HASAN GULSAN, Her Yoniyle: Topsuz-Tiifeksiz Gonitller ve Ulkeler
Fatihi Pir Haci Bektas Vel ve Alevi-Bektasiligin Esaslari, istanbul 1975,
144 Sayfa.

Turkluk Bilimi ile ugrasanlar bir kelimeyi, kavrami veya daha genis anlamda bir meseleyi
arastirmaya basladiklari zaman, dibi gériinmeyen bir tarihi derinlige inmek ve ¢ok genis bir cografyada
yolculuga cikmak mecburiyetindedir. Bilhassa mesele Alevilik gibi bir ucuyla Tarklik bilimi digeriyle
islamiyet ve komsu kltiirlerle ilgiliyse, yaptiginiz is bir kat daha anlam kazaniyor ve giriftlesiyor demek-
tir.

Aleviligi Tarklagin ve islamiyet'in disinda disiinme ve disindirme gayreti icinde olanlar,
sliphesiz tarihe karsi vebal altindadirlar. Cunki Anadolu Aleviligi, inang boyutuyla, sanatiyla, edebiy-
atiyla, dasince sistemiyle... v.s. Turklik biliminin sahasi icindedir. Fakat ne yazik ki konu ile ilgili
simdiye kadar nesredilmis eserler arasinda meseleye bdyle bir bakis agisiyla yaklasan ¢ok az sayida
yayina rastladik. Hal boyle olunca da piyasadaki konu ile ilgili kitaplara karsi okuyucuda birtakim te-
redditler olusmustur.

Turkiye'nin bilhassa son birkac yildir yasadigi sikintili dénemler ve Tirk insaninin biydk bir psi-
kolojik baski altinda tutuldugu dustnulirse, Gilsan'in eserini, insan, eline ilk defa aldifinda, bugiine
kadar yapilan bir ¢codu yersiz ve seviyesiz tartismalarin bir pargasi olduu zannina kapilabiliyor. Oysa
Alevi oldugunu tahmin ettigimiz yazarin, daha ilk sayfadan itibaren konuya tarafsiz yaklasim ve bu
yondeki degerlendirmeleri rahatlatiyor insani.

Yazar kitabi nigin yazdigini agikladigr *'Sunus™ kisminda meseleyi her turlu kisisel ¢ikar, dinf nufuz
ve ayinm duslincesinden uzak olarak, tarafsiz, sosyal agidan agiklama gayesiyle ise basladigini belirt-
mektedir. Eserin 1975 yilinda yayimlandigi ve o dénemde konu ile ilgili nesriyat piyasasindaki eksiklik
dasundlirse, 6nemi daha iyi anlasilabilir.

Kitap iki bélum halinde tertip edilmistir. Birinci bolum (s. 10-64) Haci Bektas Veli'ye ve
Bektasilige ayrilmistir. Ve on Ug alt bashktan olusmaktadir. Bu bdlimde Haci Bektas'in Yesevi terbiyesi-
yle yetismesi, Bektasiligi érgutleyip yaymasi, eserleri, halifeleri ve edebi Kisiligi... v.s. tzerinde durul-
mustur. Yazar kitapta yer yer siir érnekleri de vermistir. Eserin 67-61'inci sayfalan arasinda Merhum
""Dede-Baba™ Yusuf Ataer'e ait 125 misralik ""Haci Bektas Veli Tarihgesi'* adli bir siir yer almaktadir.

Aynca bu bolumde yazar, ispat edici bir delil vermemekle birlikte, Yavuz Sultan Selim’in -kipe
taktigi icin- Bektast oldugunu ileri sirmektedir (!) (s. 31). Halbuki bu konuda (burada zikretme geregi du-

ymadi§imiz) ¢ok degisik rivayetler mevcuttur.
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Giilsan, eserin ikinci bélimuni ise yirmi dort alt basliktan olusan "Alevi-Bektasiligin Esaslari™ (s.
64-144) konusuna ayirmistir. Bu bélimde yazar, islam mezheplerinin dogusu, Bektasiligin kurulusu,
esaslari, dereceleri, sanati. Kurtulus Savasi'ndaki rolii ve Alevi-Bektasi fikralari... v.b. gibi konularla bir-
likte, AlevT torenleri ve ibadetleri hakkinda da okuyucuya detayh bilgi vermektedir.

Yazar, kitabin bircok yerinde Alevi ifadesini, "SiT (Alevi)" seklinde kullanmay! tercih etmistir. Ka-
naatimizce bu kullanim yanhstir. Cinkd Aleviligin Sunnflikten ayrilan yénleri oldugu gibi, Siflik'ten de
ayrilan yonleri vardir. Mesela, "Siilikte Alevi ibadet bicimi olan "Cem" bulunmaz; Aleviligin temel
dayarllgma orguti durumundaki Yol Kardesligi'' ilkesi yoktur; On iki imam orucu genellikle bulun-
maz'" . Ayrica bize gére Alevilik'te bulunan tabiat unsurlarina bagli inanislarin da Siilik'te var olma ihti-
mali ¢ok azdir. Cunki bunlarin pek cogu eski Tirk dini olan Samanizm'den kalmadir.

Yazarin ikinci bolimin "Alevi-Bektasilige istekli Olanlarda Aranilan Kosullar™ (s. 104) alt
bashgindaki "Bir erkegin tarikata alinabilmesi icin: Musliman degilse musliman olmasi gerekir." ifadesi
dikkat ¢ekicidir. Once misliman olmak... demek ki bazi iddialarin aksine Aleviler igin "Ust kimlik™ veya
temelde belirleyici unsur islamiyet'tir.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki, Gulsan eserinde ¢ogu kez tarafsiz kalmayi basarabilmistir.
Buna ragmen yer yer hem Haci Bektas'a. hem de Alevilik ve Bektasilige yapti§i klasik évgi cimleleriyle
ilmT olmaktan uzaklasmistir. Ayrica yazarin kitabin higbir yerinde dipnot diismemesi, buna karsilik eserin
sonunda "Yararlanilan Eserlerden Bazilari" bash§inda yalnizca eser ve yazar adlarini verdigi bir bibliyog-
rafya (!) eklemesi buytk bir eksikliktir. Yazarin konuya milli bir bakis acisiyla yaklasmasi ise sevindirici-
dir.

Turkiye'de hosgoriyu ve huzuru arayanlar adina Hasan Gilsan't kutluyor, "objektif ve
"uzlastirici calismalarin artarak devam etmesini bekliyoruz.
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