TANITMA YAZILARI

Michael Ruse, Taking Darmn Seriously (A Naturalistic Approach to
Philosophy), Basil Blackwell, Oxford 1986, 303 sayfa.

Bu kitap bir 6nsdz, alti kisim, bir sonug, referanslar ve indeksten meydana gelmistir.

Bilindigi gibi, evrim sadece ondokuzuncu yuzyilda, ilk defa Charles Darwvin tarafin-
dan ele alinmis bir konu degildir; cok daha onceleri, farkli tarihlerde, bir¢cok bilim adami
ve filozof bu konu ile ilgilenmislerdir. Genellikle, biyoloji tarihgileri, evrimle ilgili dislince-
leri Aristo’ya kadar geri gotirurler. Bazilari, her ne kadar bu derece erken tarihe indirmese-
ler dahi, onun ko&klerini, onsekizinci yuzyildaki tdr anlasinm belirlenmesine iliskin calis-
malara baglarlar; 6rnegin Buffon'un calismalari gibi. Evrim konusundaki ilk fikirlerin ne
zaman ortaya ¢iktigi konusundaki tartismalarin belli bir sonuca ulastirilabilmesi, hi¢ siphe
yoktur ki herseyden o6nce, evrimin ne oldugu, evrim dendiginde neyi anladigimiza, kisacasi
evrimin agik ve secik bir sekilde belirlenmesine baghdir. Bu noktadan hareket eden kitabin
yazan Ruse da, ilk kisimda evrimin ne oldugunu, evrimin seyrini, evrim teorisini ve mo-
dem genesis’i aciklamaktadir. Bu acgiklamalarla, Danvin’in evrim teorisinin temelindeki fi-
kirler, kavramlar belirleniyor.

Buraya kadar verilen bilgiden de anlasilacagl Uzere, bu kisimda verilen bilgiler daha
¢ok biyolojik agiklamalar niteligini tasimaktadir. Yazar verdigi aciklamalanni cesitli sema ve
tablolarla da desteklemistir; 6rnedin 9, 10 ve 11. sayfalarda goéruldaga gibi (s. 1-29).

Kitabin ikinci kisminda yazar, evrimi, bir baska agidan ele almaktadir; burada o, evri-
mi tarihi perspektif icinde degerlendirmege calismaktadir. Bunu yaparken de cesitli bilim
adamlannin evrim konusundaki gdérisleriyle, Darvvin disinda, énemli evrim teorilerine de-
ginmistir. Bu arada Spencer’in gelisim yasasini ele almis, evrim olgusunun bu yasa igindeki
yerini géstermege calismistir (s.29-66).

Ruse, kitabinin dGg¢unct kisminda, evrimi moral agidan ele almistir. Gelismenin moral
degerlerinin s6z konusu edildigi bu kisimda, evrim teorisinin sosyal yani tartisilir, ve Tho-
mas Huxley ve bazi Darvvincilerle bu konuda evrim teorisine karsi ¢ikanlann gorusleri ele
alinir (s. 67-102).

Kitabin dérdiincii kisminda ise, insan evrimi tartisiimaktadir. insanin evrimi nasil bir
gelisim cizgisi izlemektedir?, insanin evriminin sebepleri, kaltir problemi, dil problemi ve
biyolojinin kaltirden farkli yonleri, yine bu kisimda ele alinan konular arasindadir (s. 103-
148).

Kitabin besinci kisminda, yazar, bilimin tabiatini tartisir. Bilimin ydntemi ile ilgili ola-
rak, deduktif ve enduktif yontemler hakkinda bilgi verir. Ona gore, biz bu ydntemleri kul-
lanmak suretiyle, dogruyu bulmaga calismz. Bilimde surekli bir degisme, surekli bir gelis-
me vardir. Ruse, organik degisme ile bilimsel degisme ve gelismenin birbirinden farkl ol-
dugunu ifade etmektedir. Aletler organik evrim boyunca gelisir. Aslinda insanin yaptig: her
aletle, biyolojisini asmasi séz konusudur. insan, diinyanin daha iyi semasini elde etmek igin
anlama aletini zorlar.
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Yine bu bélimde yazar, Darvvinist epistemolojiden bahis acar ve David Hume'u onun
temsilcisi olarak gdsterir. Sonuc¢ olarak,, burada insan bilgisinin, sadece insanin bilgisi oldu-
gu vurgulanir. insan, bilginin evriminden farkli olarak,uzun, yén verilmemis, evrimsel bir
gelisim gosteren bir siire¢ sonunda ortaya ¢cikmistir (s. 148-206).

Yazar kitabinin degisik kisimlarinda, Darwin’i naturalist olarak verir. Darvvin, dogay!i
anlamaga, bize onu miumkin oldugunca, gozledigi, ve gozlemledigi sekliyle vermege calis-
mistir (s. 206).

Eserin sonuncu kismi, ‘Darvvinci Ahlak’ adinin tasir. Bu kisimda, Ruse, evrim teorisi-
nin ahlaki yonunu tartisir. O, sosyal yonu oldugunu kabul ettigimiz hayvanlardan 6rnekler
verir, 6rnedin sempanze gibi, insan da bu grupta ele alinmaktadir.

Yine bu kisimda ele alinan konular arasinda Kant ahlaki, Darvvinci meta-etik, moral
uyusmazliklar, ahlakin objektiflestirilmesi tartisilir. Ve nihayet Kant mi Hume mu? sorusu
sorulur.

Yazara goére, Darwin hakkinda karar vermeden o6nce, onun fikirlerini yeniden ele al-
mak, tekrar tekrar tzerinde disinmek ve yeni bilimsel gelismelerin 15131 altinda degerlen-
dirmelerini yapmak gerekir. Bu gdérislerini o, fizik bilimlerden verdigi érneklerle de acikla-
maga ¢ahismistir (s. 207-262).

Netice olarak denilebilir ki, bu kitap Charles Darvvin'i bir biyolog olarak degerlendir-
mekten ¢ok bir filozof olarak ele almaktadir, ve Darvvin'in biyolojik gérislerini daha ¢ok
epistemolojik ve moral acidan degerlendirmektedir.
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