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Fars Destan Tarihi Uzerine

fran halkinin, akrabalar Hintliler gibi, Islam 6ncesi dénemde yazili tarihi neredeyse hic yok-
tu. Bu yiizden Iran’da epik sanat devri baska iilkelere kiyasla daha uzun siirdii. Halk edebiyat1
iiriinii olan destan Iran toplumunun okumus kesiminde de biiyiik ilgi gériiyordu. Destanin edebi
olarak islenisi baska hichir halkta olmayan bir destanin yaratilmasiyla sonuclandi'.

Gutschmidt, Marquart ve baskalarin calismalariyla, 6zellikle N6ldeke’nin hala 6nemini koru-
yan klasik eseriyle? Firdevsi’nin Sehname’sinde gecen bazi1 destan motiflerinin cok eski devirlere
ait oldugu ve Ktesius dahil eski Yunan yazarlarinca bilinildigi ispatlandi. iran destaninin ve bazi
motiflerinin nerede ortaya ciktig1, iran’in bazi bélgelerinin ne derecede kendi destan gelenekleri-
ne sahip olduklar ve fran destaninin ne derecede halkin ortak mali oldugu meseleleri tartismaya
aciktir. Bu meseleler, karmasik yapiya sahip. Noldeke’nin de hemfikir oldugu Gurscmidt’in teo-
risine gore Ktesius’un Kirosos hakkindaki hikayesi Med degil Fars kokenlidir, clinkii ayni hikaye
ikinci Fars saltanatinin kurucusu Erdesir ile ilgili de anlatilir. Gerci Ktesius’un hikayesinde Fars
etkisinden ziyade Med etkisi goriiliir, ama bu Fars efsanesinin Ktesius’a Medya cercevesinde an-
latilmasiyla aciklanir (‘wie sie- die Erzdlung — von medischen Hianden travestiert worden war’).
Noldeke’ye gore, Ktesius tarih dncesi Iran gecmisiyle ilgili anlatilarinda (die Vorgeschichte des
persischen Reiches) Sami mit ve hikayelerinin yani sira Med efsanelerini de kullaniyordu (we-
sentlich medische Uberlieferung)s.

Ben bu kuramlara karsit olarak Miisliiman Iran’da oldugu gibi islam 6ncesi iran’da da, Aha-
menis devrinden itibaren destan gelenegi, destan motiflerinin edebi islenisi ve tarihi sahislarin
franin dogu kisminda yogun olarak yer aldig1 goriisiindeyim. Eger bir destan motifi iki haneda-
nin kurucularina atfedilmisse, bunun sebebi, bu anlatimlarin onlarin yurtlarinda yaygin olma-
styla degil, iilke icin iki hanedanin ayni derecede 6nemli olmasindan kaynaklanir.

Dubeux, Ktesius’un Kiros doneminde gerceklestirilen Babil Seferi'nden hi¢ s6z etmedigine
dikkat ceker4. Bu gercegin énemi Kiros'un dogu iran bélgelerine yaptig1 seferlere iliskin diger
metinleri karsilastirilinca artar. Bu anlatilarda Baktriyan etkisi bariz goriiliir. Kiros’un yeneme-
digi Baktriyanlar, Kiros’un Astiag’la iyi anlastig1 ve onun kiziyla evli oldugunu 6grenince kendi
istekleriyle onun idaresi altina girerler. Kiros, skitlerin krali Amorg’u yener; Amorg’un esi Spa-
retra Kiros’u maglup ederek esini azad eder; miicadele iki hiikiimdar arasinda yapilan ittifakla
neticelenir; Amorg, Kiros’a Derbiklerle son savasinda yardim eder; Kiros 6liirken Amorg’a biiyiit-
mesi ve egitmesi i¢in ogullarini verirs.

Ayn egilim Ktesius’un Iran’in eski tarihi hakkinda hikayelerinde kendini gosterir; Iskitlerin
kralicesi Zarineya ve Medyali prens Striangey hakkinda iinlii romanina bakmak kafidir®. Mar-
quart, Ktesius'un ‘eski iran kahramanlik destam parcalarinr’ ‘boz Kiros kavimleriyle’ miicadele
hakkinda ve benzer hikayelerin temelinde kaydettigi ve epik motiflerin dogudan batiya Med-
ler ve Farslar tarafindan getirildigi hitkmiine varir’. Marquart’in s6zlerine gore Kiros hakkinda

1 No6ldeke’nin bu konudaki goriisii: (Taberi, cev. N6ldeke, XIV): ‘ein Nationalepos, wie es in der Weise kein anders Volk besitzt’.
2 Noéldeke, Das iranische Nationalepos.

3 Das iranische Nationalepos, s. 132.

4 Dubeux, La Perse, B. 84. ‘Fotius’un istinsah ettigi Ktesius vakayinamesinde Kiros’un Babil Seferi’ne dair kayitlarin olmamasi
Fotius’un yaziy1 kisaltarak almasiyla agiklanabilir. Ktesius’un baska miistensih (Justinus niishasi, I, 7, 3—4) niishalarinda
Kiros’un Babil fethine dair malumat vardir, bkz. S. Miiller, Ctesiae Cnidii et chronographorum fragmenta, B. 61. Ktesius’un Babil
gelenekleriyle ilgili bilgiler icin bkz. Gilmore, The sources, B. 97-100. - V. L.’

5 Ktesius’un romanindan pargalar G. Miiller’in ‘Ctesiae Cnidii et chronographorum fragmenta’sinda Herodot’un baskisina ek
olarak verilmistir.

6 Diyodor (II, 34) ve Nikola Damaskin (FHG, 11, 364, § 12). Romanin Rusca 6zetini V. V. Grigoryev O skifskom narode Sakah adli
eserde (s. 20-23) vermistir.

7 Marquart, Die Assyriaka, s. 601
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hikayeler Iran’da 6yle yer etmis ki, onlara Sasaniler dsneminde de rastlanir®. Fakat Ahamenisler
gibi Sasaniler de yurt sinirlarinin disinda hakimiyet kurduklar i¢in onlar hakkinda hikayeler
sadece Iran’da yaratilip anlatilmadi. Néldeke®, Herodot’un Dara’nin Babil’i almasiyla ilgili anla-
timinda (III, 153) gecen Zopir motifinin Polienus’un* Dara ve Taberi’nin Firuz (Peroz) hakkinda
hikayesinde gectigine dikkat ceker; ikisinde de olay devletin dogu sinirinda gecer.

Baktriyan egilimi Ktesius’un Ahamenisler devri hakkinda bazi hikayelerinde de goriiliir.
Bu, Ahamenis devletinin bat1 menseli olmasina ragmen anlatilarin dogu bolgelerde olustugu-
nun kanitidir. Kiros’un ogullar1 Kambiz ve Tanioksarks hakkinda hikayede Baktriya'nin sahibi
Tanioksarks’a daha fazla sempati duyuldugunu goriiliir. Marquart’a®* gére bu detaylar Ktesius
tarafindan cagdaslar II. Artakserks ve Kiiciik Kiros arasindaki miicadele 6rnek alinarak uyduru-
lur. I. Artakserks hiikiimdarliginin basinda Baktriyanlarin isyanina dair bilgi (Pers. I) de ilging:
birinci muharebe kararsiz gecer, ikinci muharebede riizgar onlara karsi estigi icin Baktriyanlar
yenilirler.

iskender’in cagdas1 Midillili Khares’in* anlatis1 daha belirgin sonuclara varmay: saglar. Bu
hikdyeden Ahamenisler déneminde sadece fran destanina 6zgii motiflerin degil, daha sonra
Sehname’de yer alan kahraman isimlerinin gectigini de 6greniyoruz. Burada iki kardes Giistasp
ve Zarir’den birinin yabanci bir iilkeye gidip o iilkenin kralinin kiziyla evlenmesiyle ilgili bir
hikaye goriiyoruz. Khares’in hikdyesindeki detaylar Firdevsi’nin anlatisindan farkl. {1k versiyon-
da Giistasp Medya’nin kralidir ve Hazar Denizi’ne kadar topraklara hiitkmeder; Hazar Denizi’'nden
Sir Derya'ya (Tanais) kadar uzanan alan Zariadr’in hakimiyeti altindadir. Sir Derya’nin &biir
kiyisindaki topraklar Iskit krali® Omart’a baghdir. Zariadr ve Omart’in kiz1 Odatida birbirlerini
rilyalarinda gorerek asik olurlar; Zariadr Omart’tan kizini ister, ama ret cevabi alir. Omart, kizini
akrabalarindan biriyle evlendirmek ister. Bir ziyafet diizenleyip, Odatida’dan altin kupay1 sectigi
erkege vermesini ister. Prenses bu durumu gizlice Zariadr’a bildirir. Zariadr Odatida'nin yanina
gelir, prensesten kupayi alir ve geri doner. Khares, Zariadr ve Odatida hikayesinin ‘Asya’da yasa-
yan barbarlar’ arasinda ¢ok meshur oldugunu, mabet, saray ve késklerde romanla ilgili resimle-
rin bulundugunu ve kizlar arasinda ‘Odatida’ adinin yaygin oldugunu ekler.

Firdevsi* bu hikayeyi ilavelerle sunar. En son ile eski versiyonlar arasindaki farklar sunlar-
dir: yurtdisina Zarir’in (Zariadr) degil Giistasp’in gidisi, {istelik doguya degil, denizi gecerek®
batiya gidip Iskit kralinin degil Roma imparatorunun kiziyla evlenmesi. ilk ve son versiyonlar
arasindaki bu fark, efsanenin Dogu iran menseli olmasi lehindedir. Giistasp isminin efsanevi
bir kralin ismi olarak ortaya cikmasi oldukgea ilging. Eski Iran devletinin Ahamenis devleti sek-
linde oldugu tasavvur edilmistir: hiikiimdar batida oturur; dogu bélgeler ise hiikiimdar ailesine
mensup yetkili tarafindan yonetilir. Giistasp’in, oglu Daranin hiikiimdarlig1 sirasinda Parthia
yoneticisiydi*é; Dara’nin oglu Giistasp, agabeyi Kserks’in ordusunda Baktriyan ve Iskitlerin ku-
mandaniydi1; Kserks’in oglu Giistasp Baktriya’y1 yonetiyordu®®. Khares, maalesef, Giistasp ve
kardesi Zariadr’in isimleri disinda hig bilgi vermez; bu ylizden Ahamenisler doneminde yasayan
Giistasp ile sonraki devirlere ait destan kahramani hakkinda anlatilan hikayeler arasinda ortak-
l1g1n olup olmadig belli degil®.

8 ibid., s. 603

9 Taberi, cev. N6ldeke, Das Iranische Nationalepos, s. 133.

10 [Toddouvog Ztpotnynpata (Polyaenus, Stratagems in War VII) 12. Araplarin Orta Asya'daki seferleriyle ilgili hikayelerde
ayni motif icin bkz. Barthold, K istorii arabskih zavoevaniy, s. 0141.

11 Marquart, Die Assyriaka, s. 620.

12 Atheneus, Deipnosophistai, XII1, ’35, vol. 2, p’ 575.

13 BU,GIXSI’ Mapa&m\/ metninde nu adi agiklamak icin cesitli varsayimlar getirlir, ki bunlar ilgi alanimiz disindadir. Mevzuu,
muhtemelen, Fars devletinin Orta Asyali komsulariyla ilgilidir. (Karsilagtiriniz: F. Andreas’in goriisii (Rohde, Der griechische Ro-
man, S. 48) ve V. Masson’un goriisii (Margiana, s. 134 ve not s. 68 not). Ayrica, bkz. Boyce, Zariadres ans Zarér, bibliyografya.)
14 Sehndme, Bombay litografisi, 1864.

15 Sehname’ye gore Giistasp 6nce Belh’ten Hindistan’a gider. Babasi Luhrasp’la devam eden kavgadan dolay1 Rum iilkesine
kacar. Bkz: Osmanov, Firdousi, s. 50-51; Boyce, Zariadres and Zarer.

16 Bisiitun yazitl, § 35, II stitun, misra 93-94.

17 Herodot, VII, 64.

18 Diyodor, XI, 69, 2.

19 Bununla ilgili kaynaklar icin bkz: Boyce, Zariadres and Zarér; idem, Some remarks; Sefa, Hamasasarayi, s. 491-500; Braginski,
Iz istorii, s. 120, 223226, 285.
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Bir klasik filoloji uzmanina gére* Zariadr ve Odatida motifi iran degil iyon menselidir, ciin-
kii ayn1 motif Massalia sehrinin kurulusuyla ilgili hikayede de gecer. Bunun yani sira Khares’in
anlatiminda Iran menseli Giistasp ve Zariadr, Sami menseli Afrodit ve Adonis’in torunlar olarak
verilir; bu da ‘tiim doguyu yekpare géren Yunanlinin bakis ac¢isr’dir. Massalia'nin kurulusu hak-
kinda efsane, Aristoteles’in Maooadiwtmy IloAtsio. adl eserine atif ile Atheneus’ta da gecer.
Bu eser, muhtemelen, Aristoteles’e ait oldugu diisiiniilen ‘Yunan ve Barbar devletlerinin diizeni
hakkinda sayisi en az 158 ulasan siyasetnamelerden’ biridir?2. Bu siyasetnameler arasinda sahte
olani var m1 bilmiyorum; ama en azindan Massalia hakkinda hikayede Khares tarafindan anla-
tilan efsanenin sadece baz1 motifleri goriiliir (damatlarin davet edilmesi ve secilmis olana kupa-
nin verilmesi; yabanci bir {ilkeden gelen damat adayinin kralin kiziyla evlenmesi). Burada da
Yunan etkisi muhtemeldir, Adonis® ve Tanais hakkinda anlatilanlarda oldugu gibi. Fakat Mas-
salia efsanesinde Iran efsanesinde mevcut en énemli motif eksik: riiyasinda seyahatin sebebi
olarak yabanci birini gérme ve onu digerlerin arasindan secme. Massalia efsanesindeki bu ek-
siklik, Iran efsanesinin fyon menseli olmasi varsayimini zayiflatir; Khares’in efsanenin ‘Asya’da
yasayan Barbarlar’, yani muhtemelen Iskender tarafindan fethedilen Iranllar arasinda ¢ok yay-
gin olduguna dair sézleri buna delildir. Bu gercek, Ahamenisler devrinde Iran destanina giren
hikayelerin, menseine bakmaksizin tiim Iran halkina mal oldugunun en giizel kanitidir.

M. O. III. yy.da Dogu iran’da devlet kuran Arsaklilar Yunanlarin iran’da yayilmasina engel
olurlar. M. I1I. yy. kadar hiikiim siiren Arsaklilar zamanla Selevkoslarin iran ve Mezopotamya’da-
ki topraklarini da ele gecirirler. Yeni bolgeleri isgal ettikce Arsakli hiikiimdarlar baskentlerini
batiya dogru tasirlar.

Yunanlarla yiizyillar siiren miicadele, Arsaklilarda milli suurun uyanmasi yani sira kiiltiirel
etkilesimi de beraberinde getirir. Dara ve Herodot’un yazilarindan (VII, 62) Medler ve Ahame-
nisler devirlerinde bat1 bolgeler dahil iran halki kendisini ‘Aryan’ olarak adlandirdigini, ‘Aryan
iilkesi’ anlamina gelen ‘iran’ kelimesini heniiz kullanilmadigini biliyoruz. ‘iran’ kelimesi ilk defa
‘Ariana’ seklinde Eratosphen (M.6. III. yy) tarafindan Arsaklilarin yonetimi altinda bulunan iil-
keyi belirtmek icin kullanilir®4. Volagas isimli bir Arsakli hiikiimdar zamaninda, muhtemelen I
Volagas (M. Lyy.)®, Avesta metinleri bir kitap haline getirilir. Ahamenislerden sonra Iran yazisi
ve edebi dili Pehlevice, yani Partca olarak adlandirilir. Bu ad, ‘pehlevi’ kelimesinin ilk anlami
unutuldugu Sasaniler zamaninda da kullanilir?6.

Bu baglamda Arsaklilar dénemi, Iran destaninin olusum siirecinde 6nemli yer tutar. Yunan
tarihciler Arsaklilar hakkinda o zaman ne tiir hikayeler anlatildigina dair kayit birakmadilar.
Arsakli doneminde de Ahamenislerde ‘Giistasp’ gibi, cok eski zamani anlatan epik hikayelere,
dénemin tarihi sahislarinin isimleri ilave edildigi diisiiniiliir. Ozellikle ‘Tiim erdemlerin sahibi’*
epik Gudarz isminin M. Lyy. Part kralinin (Yunanlarda Gotarzes) ismiyle benzerligi ilgi cekici.
Gotarzes, muhtemelen, Girkaniya yoneticisiydi. O, M. 41 y. basarisizlikla sonuclanan tahti ele ge-
cirme tesebbiisiinii birkac yil sonra basarir ve hayatinin sonuna kadar (M. 51y.) iktidarda kalir?®.

20 Schwartz, Khares.

21 Atheneus, Deipnosophistai, X111, ’35, vol.2, p’ 576.

22 Jebelev, Politika Aristotelya, s. 443.

23 Karsilastiriniz: Boyce, Zariadres and Zarér, s. 464—465.

24 Marquart, Beitrdge, s. 629

25 Gutschmidt de ayn1 fikirdeydi (Geschichte Irans, s. 137).

26 Marquart'in (Beitriige, s. 630) yazar Muhammed-er-Ruhni’nin (M. IIL. yy. sonu-IV. yy.bas1) 00000 kelimesinin gercek anlamini
bildigini varsaymasi inandirici degildir. Muhtemelen, VII. yy Ermeni yazarlarindan (Sebeos vb) sonra kimse Pehlevi ve Partlarin
ayni sey oldugunu bilmiyordu.

27 Noéldeke’nin ifadesi (Das iranische Nationalepos, s. 137): ‘ein Muster Allers Tugenden’.

28 Epik Gudarz ile tarihi Gotarz (Partlarda Gwtrz) isimlerinin ortaklik oram tespit edilmemistir, ciinkii bu ad1 tasiyan iki Part
krali vardi: I Gotarz (M.6. 91-81/80 y.- Debevoise, A political history, s. 4851 veya M.5. 90—87 y.- Simonetta, A new essay, s. 165;
kars. i. Dyaonov -Livschitz, Dokumenti iz Nisi, s. 20) ve II. Gotarz (M. 38—51 — Debevoise, A political history, s. 166-174). Coyajee,
The House of Gotarzes adl1 eserinde bu meseleyle ilgili olarak Bisiitun kayasindaki yazitin E. Herzfeld yorumuna yer vermistir.
(Am Tor von Asien, S. 40 sq., Herzfeld, Sakastan, S. 58sq., 87. Fakat karsilagtiriniz Kahrstedt, Artabanos 111, S. 18-23.)
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Bisiitun kayasinda kazilan yazitin Yunanca yiiziinde® bu kral, Giv’in oglu olarak gecer; destan-
da ise Giv, Gudzar’in ogludur. Epik Gudzar, tarihi adas1 gibi Girkanya’yla baglantilidir; Tiirklere
galip geldikten sonra kral ona Isfahan ve Ciircan’ verir3°. iran’da Arsaklilardan sonra da Gudarz
ismini tastyan saray memurlari olmustur. Bir hikayeye gores kiiciik yastaki kral II Sapur’un ye-
tiskinlige erene kadar koruyuculugunu yapan yardimcisinin adi Gudarz’dir; daha sonra Sapur
ona tiim devlet islerini yiiriitme yetkisi verir. Bu bilgilere dayanarak, Part kralina nazaran IV yy.
yasayan Gudarz’in sahsi vasiflari itibariyle epik Gudarz prototipi olma ihtimalinin daha yiiksek
oldugu soylenebilir; yine de kaynaklarin olmamasi nedeniyle Gudarz isminin destana giris me-
selesi acik birakilmalidir.

Miisliiman tarihcilerin verdigi kaynaklarda gecen listelerde baz1 Eskli veya Arsaklilarin adlar1
da destan kahraman adlariyla benzerlik gosterir; ancak bu isimlere Arsaklilarin cagdasi olan ta-
rihcilerde rastlanmaz. Noldeke’ye gore bu listelere ihtiyatla yaklasmak lazim, ¢iinkii hanedanin
yan dallarn sz konusu olabilir®2. Bu da ispatlanmis bir bilgi degil. Halk hikayesi iskender’den
sonra hiikiim siiren krallarin sadece hanedan adini korumustur: Ahamenis ismi unutulup sa-
dece Keyaniyan hanedan ismi muhafaza edilmistir. Arsaklilar devri tarihi olaylar hakkinda da
kaynak yok, hatta hanedanin hiikiim siirdiigii dénem Islam 6ncesi devirde3 bile yanlis tespit
edilmistir. Farslar, tarihlerini Sasaniler doneminde kayda almaya basladilar34.

Arsaklilar doneminin, destani baska bir yonden etkiledigini savunanlar var: bir énceki do-
nemde yasayan epik kahramanlarin hayat hikayelerinde Part hanedani temsilcilerinin hayat-
larindan cizgiler goriiliir. Marquart’a géress iran destanindaki Giistasp (bize ulastig1 sekliyle)
tarihi Volagas (51-78) ile ortiisiir. Diger benzerliklerin yani sira, Giistasp ve Volagas déoneminde
Avesta kitabinin kaydedildigi; ibn Mukaffa tarafindan terciime edilen bir Pehlevice yazma ve bir-
kac Ermeni ve Miisliiman yazarin verdigi bilgiye gore, Giistasp’mn oglu Isfendiyar’in Kafkasya'da
Alanlarla miicadele ettigi ve onlara karsi bir kale kurdugu; Alanlarin ilk defa M. 1. yy.da mey-
dana ciktiklar ve I. Volagas zamaninda iran’a saldirdiklari; bu taarruzlarda Volagas’in kardesi
Tiridat’in 6vgiiye deger kahramanlik sergiledigi belirtilir. Cesareti ve erdemleri itibariyle Tiridat,
isfendiyar’a mukabildir. Marquart bu benzerligi ispatlanmis kabul ederek Giistasp ve evlatlar
hakkindaki efsaneleri Arsaklilar donemine ait detaylar1 saptamak icin kullanir. Pehlevice yazi-
lan ‘sehir listesine’ gore Giistasp’in torunu Kabil’i kurmustur, ciinkii ‘destandaki Giistasp, Arsak-
11 I. Volagas’in mukabilidir’; bununla ilgili olarak Cin ‘Kiiciik Han Tarihi’nden Kabil’in Arsaklilar
tarafindan fethedildigini biliyoruz.

Bu durumda da Isfendiyar ordusunun Kafkasya’ya ne zaman girdigi, Avesta ve destana
Giistasp’in Zerdiist dinini kabul eden kral olarak isminin ne zaman eklendigi bilinmiyor. Giistasp
(Vistaspa), Avesta’nin en eski metinleri olan ve Arsaklilardan ¢ok énce yazilan Gathalarda gecer.
Giistasp isminin metinlere sonradan ilave edilmis olmasi olasidir, ¢iinkii Avesta’da Giistasp’in ve
Zerdiistliigiin diismani olarak Hioniler gosterilir, ki Marquart, Hionilerin M. IV. yy.da yasadigini
ispat etti3®, Avesta’da ilk basta baska bir etnografik adin gectigi kuvvetli ihtimaldir?. Bu cerce-
vede destan, Hionilerin yerine VI. yy.da Tiirk isgalcileri koyarak daha ileri gider; ancak elimizde
destanin Viyy. sonu-VI. yy. basina ait ve Hionilerin anildig1 bir es metni mevcuttur3®.

29 Yazt i¢cin bkz: Gutschmidt, Geschichte Irans, s. 123; Justi, Geschichte Irans, s. 504. (Ayrica bkz: OGIS, 1, No 431, Herzfeld, Am
Tor von Asien, S. 35-55; Kahrstedt, Artabanos 111, S. 18-23.)

30 Taberd, I, 613 altta; Firdevsi (Seh-name, Mumbai niishas1, 1864, 476) sadece Isfahan’ belirtmistir.

31 Dinaveri, 92.

32 Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 136; Marquart, Iberer und Hyrkanier; Boyce, Some remarks, s. 48.

33 Bunu Néldeke Bizans tarihgisi VI Agaphius’un verdigi bilgilere dayanarak ispatlamistir. Bkz. Taberd, ¢ev. Noldeke.

34 Yakubi, Ta’rih, I, 178.

35 Beitrdge, s. 635 sq.; Eransahr, s. 299.

36 Marquart, Eransahr, s. 50.

37 Bu diisiinceyi ¢ogu cagdas arastirmacilar da paylasirlar. Bkz: Maenchen-Helfen, The epic name Hun, s. 227. Bailey’in farkli
bakis acis1 vardir: Harahtina, p. 20 sq.

38 Geiger, Das Yatkar-i-Zareran, s. 43. (E. Benveniste’nin gosterdigi gibi, elimize ulasan Zarer hakkinda efsane metni (AOyatkar-
i-Zaréran) Part metninin orta Fars baskisidir. Bkz: Benveniste, La mémorial de Zarér; Tavadia, Die mittelpersische Sprache, S.

135-137.)
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Bu meseleler, Avesta’nin mensei ve metin tenkidiyle ilgili ve amacimizin disinda kalir. Klasik
literatiirde Zerdiist dininin koruyucusu olarak Giistasp ile ilgili ilk bilgiler M. IV. yy. ait®. iran
tarihiyle ilgili elimizde mevcut bilgilerden Sasanilerden 6nce Zerdiistliik temelinde dini savas-
lara ihtimal vermek zor. Ancak Arsaklilar doneminde 6nceki devirden miras kalan Giistasp ile
ilgili efsanelerin degismeye ugradig1 siiphesiz. Arsaklilarin ortaya cikisiyla ilgili cesitli efsane-
lerin arasinda onlarin atalarinin Giistasp ve oglu Isfendiyar oldugunu anlatan bir efsane var4.
Baskenti Istahr’dan Belh’e tasiyan Luhrasp (Giistasp’in babasi) ile ilgili efsanenin zamanla etki
alaninm1 batiya genisleten bir dogu hanedani déneminde olusmasi muhtemeldir. Arsaklilarin
Belh# (eski Baktr) kékenli olmasi savi gercege uymaz ve burada Baktr’in Dogu iran’in en 6nemli
sehir haline geldigi Ahamenis déneminin yankis1 goriiliir. Eger Zerdiist hakkinda efsaneler des-
tana o devirde girdiyse, onun icerigine peygamberin hayatinin Azerbaycan’a atfedilisi, Medyali
Atropat devleti ve torunlaryla ilgili hadiseler de yansimaliydi. Bu hanedanin baskenti Ganzak’ta
bulunan mabet, Sasaniler doneminde devlet capinda énemli bir mabetti.

Arsaklilar veya Sasaniler devirlerinde destana Arap isgalleri déneminde atinin ahirinin bu-
lundugu soylenilen Sistan bolgesinden cikan Riistem hakkinda efsaneler ilave edilir4. Bu anlati-
lar Hilmend’de Iskitlerin gelmesinden &nce olusamazdi, ¢iinkii bu bélgenin halki savasci kavim
degildi“4; eger Riistem’in kahramanliklar1 hakkinda anlatilar iskitler kendileriyle beraber getir-
dilerse, onun Iran destanina girmesi ancak Sistan’a yetlestikten sonra (M.0. II. yy.dan sonra)
miimkiindiir. Iskitler tarihinin en parlak dénemi, onlarin yardimiyla Part krali IV Fraat’in tahtini
geri aldig1 M.O. Lyy. ikinci yaris1 (30’1u yillar) olsa gereks. Iskitler iran tarihinde daha sonraki
donemlerde de rol oynadilar: M. III ve IV. yy.da Sasanilerde Fars sehzadeleri tahta oturmadan
once sagan-sah unvaniyla Sistan’1 yonettiler#. Bundan sonra Iskit kavminin ad tarihte gecmez;
islam devri tarihcileri Sistan isminin Iskitler’den geldigini bilmiyorlardi bile4®.

M. III. yy.da M.O. VI. yy. havadisleri tekerriir etti: Fars menseli ve Iran’in ‘krallar kralr’'na bagl
hanedan, hiikiimdara kars1 ayaklandi ve t{im iilkeyi eline gecirdi. Bu harekat kismen, devlet dini
olarak kabul edilen Zerdiistliik ugruna yapildi; sonradan Sasani devletinin kurucusu Erdesir, bu
dini kabul eden ilk kral olarak kabul edildi#. Gercekte ise Sasaniler son Arsaklilarin isini devam
ettirdiler. Iran’in edebi dili olarak Pehlevice, yani Partcas® kullanilmaya devam etti; devletin ana
mabedi ise Acem’in sinirlar1 disinda, Medya'nin Ganzak sehrinde kaldi.

Zerdiistliigiin devlet dini olarak ilan edilmesi, dinle kutsanmis iist tabakanin konumunu giic-
lendirdi. Ust tabaka ii¢ gruptan —din adamlari, askerler ve tarimcilar- miitesekkildi; alt tabaka
ise tliccar ve zanaatcilardan olusuyordu. Tarihi ve tarihi-edebi veriler halkin yiiksek ziimresinin

39 Jackson, Zoroaster, s. 167, 188, 244. Burada Ammian Martsellin XXIII, 6, 32, Giistasp’1 Dara’nin babasi olarak goriir. Aghaphi-
us (VL. yy.) bu goriise katilmamaktadir. Biiyiik Konstantin’in ¢agdas1 Laktancius’un verdigi bilgiye gére (Patrol. lat., VII, 15),
Truva'nin kurulusundan cok dnce, Roma'nin yikilacagina dair kehanette bulunan ‘Midyali kral Giistasp’ hakkinda bir ef-
sane vardi. Burada ‘Midyalr’ kelimesi antik literatiirde kullanildig1 gibi ‘Fars, iranl’ anlaminda kullanilir, Giistasp’in iran’in
batisindan geldigi manasinda degil. Bu, Giistasp ismi sle Hindistan’daki Gidasp nehir ad1 arasinda baglant1 kurma cabasinda
goriiliir. (Karsilastiriniz: Bazi arastirmacilar, 6zellikle E. Herzfeld (Zoroaster ve bagka ¢calismalarinda) Avesta’daki Vistasp ile 1.
Darius’un babasinin ayni sahis oldugu goriisiine dayanarak, Zerdiist’iin Ahamenisler devrinde ve Med devleti sinirlarinda faa-
liyet gosterdigini, I. Darius’un silah arkadasi oldugunu 6ne siirmiiglerdir. Bu goriislerin tenkidi icin bkz: Nyberg, Die Religionen;
Henning, Zoroaster; I. Dyakonov, Istoriya Midii).

40 Taberd, I, 708.

41 Sebeos, 14; Horenli Musa, cev. Emin, 2. baski, s. 52.

42 fhn Hordadbeh, 119-120. Ganzak hakkinda Marquart, Eransahr, s. 108.

43 Belazuri, 394 (N6ldeke, Das iranische Nationalepos, s. 140).

44 Sistan’in halki hakkinda mevcut malumat onlarin (iskitler’den 6nce) karakteristik 6zelliklerini tespit emek icin yetersizdir.
45 1931 ve 1939 yillarinda yayinlanan Riistem hakkinda efsanenin Sogd versiyonunun parcalari en erken VI. yy.a aittir ve Riistem
isminin gectigi destan boliimiiniin tarihlendirmesi i¢in esas tegkil edemezler (bu dénem icin bkz: Christensen, Les Kayanides, s.
140). Arsaklilarda destanin gelisimi, 6zellikle sozlii ve yazili olmak tizere iki destan gelenegi hakkinda bkz: Boyce, The Parthian
‘gdsan’, s. 10-19.

46 Gutschmid, Geschichte Irans, s. 130; Justi, Geschichte Irans, s. 502.

47 Taberi, cev. N6ldeke, 49, 115.

48 yakut'ta isfahanli Hamza’nin etimolojisini karsilastiriniz, Mu’cam, III, 41, uLh.n;.m

49 Yakubi, Ta’rih, I, 179.

50 [ILyy.da Part dili (orta Farscayla birlikte) Sasani hiikiimdarlarin yazilarinda kullanmaya devam ettiyse de, Sasani devletinin
baslangicinda Orta Fars¢anin kullanildig: stiphesizdir. ‘Pehlevi’ adlandirmasinin (Part yazisi ve dili) gecisine dair bkz: s. 245.
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Vyy.da ikbale erdigini gosterir; Sasani hiikiimdarli§inin son déneminde ruhban ve asker sinif-
larinin yani sira memur ziimresinin ortaya ¢ikisinin ve alt tabakanin tarimcilarla birlesmesinin
ilk belirtileri belirmeye baslar. Siivariligin ortadan kalkmasi ve sehirlerin gelismesi, epik sanatin
Oneminin yitirilmesine yol acar; ancak Fars iilkesinde bu siirec ¢cok yavas seyreder: askeri aris-
tokrasinin ortadan kalkmasi ve sehir hayatinin tam olarak gelismesi XI-XII. yy.dadir5'. Sasaniler
devrinde askeri sinif 6nciiliik icin cetin ve basarili bir miicadele verdi; siivari destani bu savasin
araclarindan biriydi; bu yiizden destanin toplumdaki tabakalarin degismedigi devire nazaran
o donemde daha yaygin olmasi dogal. Noldeke, Viyy. ikinci yarisindan itibaren Sasani soyunda
epik kahramanlarin isimleri sikca gectigine dikkat ¢eker; bu, eski efsanelerin canlandiginin gos-
tergesidirs. Noldeke’ye gore, tarihi halk efsanelerinin resmi versiyonunun mevcudiyetine dair
bilgi VI. yy.a ait; ancak VIII-IX. yy.da Arapcaya cevrilen bu kitabin son edit6rliigii son Sasani
hiikiimdari III. Yezdigerd’in (632-651) zamaninda yapilirs3.

Hanedan kurucusu hakkinda ‘yar epik’s4 hikaye disinda, bu destanin baska bir parcasi
(Yatkar 1 Zaréran) orijinal haliyle elimizde mevcut. Bu parcanin Giistasp ile ilgili efsaneler seri-
sinden olmasi bir tesadiif degil. Hikayede gecen cografik ve etnografik adlandirmalar bu defa da
devletin dogu boliimiine isaret ederss.

Noéldeke, Islami versiyonlara dayanarak, Sasaniler devrinde iilkenin dogu sinirlarinda cere-
yan eden olaylarin destana yansimasinin bir baska 6rnegini gosterir. 484 yilinda Sasani hiikiim-
dar Firuz (Peroz), Gurgan'in kuzey sinirlarinda Eftalitler’le savas sirasinda 0liir; tilkeyi Kareni
boyundan yiiksek makam sahibi biri galiplerin istilasindan korur; destanda da ayni yerde ayni
olay mitik kral Nodar’in basina gelir; devleti diismandan kurtaran da ayni1 boyun mensubudurs®.
0O devirde iran’da Sistan’li Riistem’in kahramanliklarinin yaygin olarak bilinmesi de dikkate de-
ger. Muhammed doneminde onlar Hire ve Firat’tas” da bilinmekteydi; Ermeni tarih¢isi Horenli
Musa (VII-VIIL yy.) Riistem hakkinda rivayetleri kaydeder, aralarinda destanda olmayanlar da
vardirs8,

Diger taraftan, Acem’den cikan bir hanedanin, M. O. VI. yy.da iran’ birlestiren eski Fars kral-
lan hakkinda halkin hafizasini tazeledigine dair hicbir isaret yok. Néldeke, Iran’da Ahamenis,
Dara ve Artakserks adlarina Makedon-Part déneminde de rastlandigini belirtir; isimlerin ‘cok
canlr’®® olarak bilinmesine karsilik ismi tasiyan tarihi hiikiimdarlar unutulmustur. Sebeos’un
sozlerine goére (VIIL. yy.) Sus’da Hiristiyanlarin Daniel peygamberin bedeni, Farslarin ise mitik
kral Keyhiisrev’in®® bedeni olarak kabul ettikleri bir mumya vardi. O zaman Fars saraylarinin
Cemsit’e ithaf edildigi muhtemeldir. Boylece, Ahamenis adlar1 kendi baskentlerinde bile mitik
krallarin isimleriyle dislanmistir.

Destanda en sevilen Sasani kahraman V. Varahran’dir (420-438), Miisliiman Farslarin arasin-
da Behram Gur olarak bilinmektedir. Onun hiikiimdarligi, muhtemelen, ruhban ve aristokrasi
sinifinin yararina olmustur. O, askeri ve avcilik yetenekleriyle, 6zel hayatiyla® diger Sasanilere
gore ideal Iran kahraman tipine uyuyordu. Kendisinden 6nceki ve sonraki krallara danismanlik
yapan bakan Mihr-Narse, toplum siniflar acisindan iyi bir devlet yoneticisiydi. Zerdiist’iin ‘ilk
ruhban, ilk asker ve ilk tarimc1’® oldugu ve bu siniflarin her biri onun ii¢ oglundan yayildigi gibi,

51 Toplumdaki siniflar hakkinda benim makalem Su‘iibija, s. 259, sehir hayatinin gelismesiyle ilgili a.g.m. s. 254.

52 Taberi, ¢ev. Noldeke, 147; Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 134.

53 Taberi, cev. N6ldeke, XV; Néldeke, Das iranische Nationalepos, s. 140.

54 Noldeke’nin kullandig: ‘halb episches Stiick’ tabiri (Das iranische Nationalepos, s. 135).

55 Hionlar ile ilgili bkz: yukarida s. 390-391. Muharebe Merv yakinlarinda cereyan etmistir.

56 Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 138; Seh-name, Mumbay niishasi, 1886, s. 100. Bu olayin destana ne zaman girdigi
belli degildir. Taberi’de kral Nodar yok, Menucehr’in oglu Nodar ise sadece Karenid boyundan biri olarak belirtilmistir (I, 878).
57 ibn Hisam, 235; Noldeke, Das iranische Nationalepos, s. 139.

58 Noldeke, Das iranische Nationalepos, ‘Rostom Sagcik’, yani Riistem Sistanli, Horenli Musa'nin ‘Tarih’inde sadece bir kere
gecmektedir (cev. Emin, 2. baski, s. 59): 120 fil giiciine sahip biri olarak tasvir edilmektedir. Bu hususu Emin, Horenli Musa
zamaninda ‘XIyy.da Firdevsi doneminde unutulmus kahramanliklarin’ anlatildiginin delili olarak degerlendirmektedir (a.g.e.,
s. 246). Karsilastiriniz: Horenli Musa’nin Ajdahak ile Hruden (Firdevsi’de Dahhak ile Feridun) miicadelesi hakkinda hikayesi.
(Riistem hakkinda rivayetin Sogd versiyonu fragmani, Firdevsi’de olmayan epizot icerir )

59 ‘Rech legendig’, Das iranische Nationalepos, s. 141, Anm. 1.

60 Ibid., s. 140; Sebeos, 51 (Kav-Hozroy).

61 Taperi, cev. Néldeke, s. 98.

62 Geiger, Ostiranische Kultur, s. 483.
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Mihr-Narse de ogullarinin her birini ii¢ siifin baskan1 yapti. Eski Fars krallarinin torunu sayi-
lan Mihr-Narse, Farsliydi; anayurdunda birkac bahceli kdy ve Islami dénemde de faaliyetlerini
siirdiiren ates mabetleri (kendisine ve ogullar1 icin ayrica) kurdurdu®. Acem’in bat1 hélgesinde
muhafaza edilip, nesilden nesle epik efsanelerin anlatildig1 bir kale vardi®, destan derleyicileri
ve Arapcaya cevirenler% arasinda Fars mobedler (Zerdiist ruhban sinifinin temsilcileri) de var-
d1. Kaynaklar belirtmese de bunlar, biiyiik ihtimalle, Mihr-Narse ve ogullarinin faaliyetlerinin
mahsulleridir. Eski asil sinifin mensubu olarak Mihr-Narse halk destaninin muhafizi olmaliydi.

Araplarin isgalinden sonra Iran destaninin yeniden canlanmasi, iran milliyetciliginin uyan-
masinin ilk isaretlerinden biridir. fran milliyetcilik suuru, Islam diinyasinda Arapcadan baska
edebi dil olmadig1 dénemde uyanmaya baslar. iran tarihi anlatilarinin Arapcaya cevirileri, yeni
Farscailk edebi iiriinlerinden yiiz sene 6nce yapilmaya baslar. Halife Hisam (742-743) zamaninda
Arap yonetici tarafindan eski Iran sehrinin yeniden yapilandirmasinin ilk (ve muhtemelen, tek)
Ornegini goriiyoruz. Bunu yaparken isgal zamaninda eski sehrin yaninda kurulan Arap yerlesim
alanin yikar®. Halife Hisam déneminde ilk kez Farsca tarihi eserin Arapcaya cevirisi yapilir.
Mesudi 303/ 915-916 yilinda Istahr’da Sasani tarihini iceren eser goriir; bu eserde destanin resmi
versiyonlari olan Huda-name, Ayin-name ve Gdh-name’de ge¢meyen veriler vardir. Bu niishada
hanedanin 433 y1l 1 ay ve 7 giin hiikiim siiren tiim hiikiimdarlar (26 kral ve 2 kralice) resmedilir.
Niishada asil yazmanin Acem hiikiimdarinin hazinesinde bulundugu ve icindeki bilgilerden bir
liste olusturulup, Farscadan Arapcaya terciime edilip halife Hisam’a II. Cumada El-Evvel ayinin
ortasinda takdim edildigi (731 y. Agustos sonu)® belirtilir. Gutschmidt®®, N6ldeke’nin eserini dii-
zeltirken Mesudi’ye gonderme yaparak, Noldeke’nin halife Hisam zamaninda Farsca eserlerin
Arapcaya heniiz cevrilmedigi diisiincesine kars: ¢ikar. Buna dayanarak, Riistem ve Isfendiyar
hakkinda kitabi ve Behram Cubin hakkinda romani ceviren ve Fihrist’te ‘Hisam’in sekreteri’ ola-
rak gecen Cabal ibn Selim’in, yazar Hisam ibn Muhammed’in (ibn al Kalbi) degil®, halifenin
katibi oldugu daha gercekci oldugu soylenilebilir.

Fihrist’in miiellifi ve Mesudi’nin s6zlerinden, ilk Fars tercimanlarinin Sasani devrinde yaygin
olan Riistem ve Isfendiyar efsaneleri disinda, sadece Sasani hiikiimdarlar1 hakkinda anlatila-
1 dikkate aldiklar1 anlasilir. Bir sonraki yiizyilda yasayan Yakubi bile, ‘okumus, asil’ Farslarin
iilke tarihini sadece Sasanilerden baslattigini, cok agizli ve ¢ok gozlii, baKiros yiizlii insanlar,
insan omzunda yasayan ve bagkalarin beyinlerini yiyen yilanlar, yiizyillarca yasayan ve insanli-
g1 0liimden kurtaran bilgeler hakkinda efsanelerle dolu daha uzak ge¢mislerini inkar ettiklerini
anlatir. Yakubi, epik anlatilarin inkarinda o kadar ileri gider ki biiyiiciilerin dinini kabul eden
ilk hiikiimdar olarak Sasani devletinin kurucusunu gosterir ve aralarinda Giistasp’in gectigi eski
krallar ‘Suriyece konusan Sabeyler’ oldugunu ileri siirer™.

Halk ve aristokrasi sinifinin ¢ogunlugu icin destan eski 6nemini korur; epik anlatilar, eski-
si gibi, 6zellikle iran’mn dogusu olmak iizere belirli bolgelere ithaf edilir. Horasan’da Kismar ve
Feryiimad koylerinde bulunan iki servi agac, Giistasp’in Zerdiistliigii kabuliiniin sembolii olarak
kabul edilirdi™.

Birinci agac¢ H. 232/ M. 846-847 y. halife Miitevekkil emriyle kesilir. Servinin, g6lgesi altina
10 000 koyun aldigi, dallarinin envai gesit kuslara yuvalik yaptig1 ve agac yikilirken hayvan ve
kuslarin aci sesler ¢ikarttiklari anlatilir. Halife agacin Bagdat’a getirilmesini ister, ancak servinin
sehre getirilmesinden bir giin 6nce kendi askerleri tarafindan o6ldiiriiliir, agaci kesenlerin hepsi

63 Mihr-Narse ve faaliyetleri hakkinda bkz: Noldeke, Das iranische Nationalepos, 109.

64 istahri, 118 ve 150; karsilastiriniz, Inostarntsev, Sasanidskie etiid, s. 8 ve benim makalem Su‘tibija, s. 263.

65 Onlar hakkinda asagida bkz.

66 Taberi, II, 1490; bu olayin 6nemi hakkinda — Barthold, Su‘bija, s. 261;

67 Mesudi, Tenbih, 106.

68 Kleine Schriften, Bd. 111, s. 150.

69 Taberi, cev. Noldeke, s. 475.

70 Yakubi, Ta’tih, I, 178-179.

71 Ebu-1-Hasan Beyhaki, Ta'rih-i Beyhak, el yazi, 164b-166a. (Beyhaki ve eserleri icin bkz: Barthold, Baihaki, Abw’l-Hasan; Yakut,
Irsad, V, 208-218; Husayni, Life and Works). Miiellif, birinci servi agaciyla ilgili Ebu Mansur Sa’alibi, Simdr al-Kuliib eserine atifta
bulunur; eserinin niishalar icin bkz: Brockelmann, GAL, Bd 1, S. 285, No 9. Hammer (Ausziige) boliimlerin biiyiik kisminin
Ozetini ¢ikarir; bu boliimlerde servi hikayesi yoktur; muhtemelen o, bazi agac ve cicekleri anlatan 50. boliimdedir (Berlin niishasi
214b-228a; karsilastiriniz: icerigin dzeti Ahlwardt, Verzeichniss, No 8342).
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bir yil1 gecmeden ecellerini bulur. Ferytimad’daki servi H. 537/ M. 1142-1143 y. Harezm sehzadesi
Yinal Tegin talimatiyla atege verilir. XII. yy.da yasayan Miisliiman bir bilge, atesperest Zerdiist
tarafindan dikilen agac, yine atesle yok edildigi icin hi¢bir kotiiliik olmadigini, ‘eger kesselerdi,
ilginc seylere sahit olurduk’” sozleriyle aciklar. Bu, yerli ahalinin Islam’in kabuliinden sonra da
agacin kutsal giiciine inandiklarini gosterir. Horasanli tarihci, Giistasp’in Zerdiist dinine gecme
zamanini da hesaplar, ancak hesaplarinda bazi hatalar var. Ona gore, ilk servi 1405 sene yasa-
mustir, dolayisiyla M. O. 559 yilinda dikilmistir. Ikinci agac, birincinin yikilmasindan sonra 291
yil daha yasamistir. Verilen tarihler arasindaki mesafe 305 ay yili veya 296 giines yili olusturur.
fkinci servinin mrii 1691 sene olarak hesaplanir; eger birinci agacla ayn1 zamanda dikildiyse 10
yil fazla yasamis olur?.

Bu seriye Isfendiyar’in? Zerdiist dininin bas diismani1 Arcasp’ 6ldiirdiigii mitik ‘baKiros kale’
(Diz-i ruin) efsaneleri de dahildir. II. yy.da bu kale Buharali Beykent sehriyle 6zdeslestirilir.
Buhara bdélgesine Efrasiyab, Siyavus ve Keyhiisrev hakkinda efsane ithaf edilir. Bu efsanenin
Buharali tarih¢i Nersahi tarafindan kaleme alinan versiyonu Firdevsi’nin metninden farklidir?:
Siyavus, babasi Keykavus’tan Amuderya’y1 asarak kacar ve Efrasiyab’in yanina gelir; Ramitan
(bu yere ‘Eski Buhara’ da derler) isimli yerde yasayan Efrasiyab onu dostca karsilar ve kiziyla
evlendirir. Siyavus, Buhara sehrinin ickalesini kurar. Bir siire sonra Siyavus iftiraya ugrar, Ef-
rasiyab onu idam ettirir; cesedi ickalenin dogu kapisina yakin goémiiliir; mezar1 daha IV. yy.da
Buharal1 Zerdiistiler tarafindan kutsal sayilip Nevruz giinii tan atarken burada horoz kurban
kesilirdi. Siyavus’un oglu Keyhiisrev babasinin 6ciinii almak icin biiyiik bir orduyla Efrasiyab’
Ramatan’da kusatir. Ramatan1 kusatma sirasinda karsisinda Ramus adinda bir yerlesme alani
kurulur, icinde ates gahlar yapilir. Zerdiistilere gére Ramus atesgahlar1 Buhara atesgahlarina
gbre daha eskidir’. Iki sene siiren kusatmanin neticesinde Efrasiyab esir alinir ve 6ldiiriiliir;
onun mezari olarak Buharanin kuzey-bati kisminda, imam Ebu Hafiz’in mezar1 yanindaki yiik-
sek kurgan kabul edilir. Efrasiyab bir biiyiiciidiir ve 2000 sene yasamistir; anlatilan olaylar zama-
nindan IV. yy.a kadar 3000 yil gecmistir. Fars kronolojisine goére” Keyhiisrev M. 0. 840-780 y.da
hiikiim siirmiistiir, yani Nersahi’nin kitabindan yaklasik 1700 yil 6nce. Buharalilarin Siyavus’un
kaderi hakkinda bestelenmis ve ‘biiyiicii agit’ veya ‘Siyavus 6cii’ olarak adlandirilan tiirkiileri
vardi’s.

Harezm’de Siyavus hakkinda efsanelerde onun bu iilkeye gelisi ve Keyhiisrev’in Tiirkleri yen-
dikten sonra iktidar eline gecirmesi anlatilir; verilen tarihler Nersahi’ye gore daha gec tarih-
lerdir. Biruni’ye gre” Harezm’de kiiltiir iskender’den énce 980 yilinda, yani M. 0. 1292 yilinda
baslar; Harezmsahlarin islam 6ncesi hanedaninin kurucusu sayilan Keyhiisrev Harezm’de 1200
yilinda iktidarini kurar.

Fars destaninin Arapcaya terciimesi H. II ve I1I. yy.da ii¢ bolgede gerceklestiriliyordu®®: iran’in
batisinda ‘alcidan insa edilen kale’de nesilden nesle yabanci hiikiimdarlar hakkinda efsaneler
aktarilirdi; Acem’in ‘beyni’ olan Isfahan’da; Arap yoneticilerin baskenti olan Merv’de son Sasani

72 Ta’rih-i Beyhak, el yazi, 166a.

73 Zerdiist tarafindan dikilen kutsal serviyle ilgili 6ykii Firdevsi’nin Seh-name’sinde yer almistir (Said Nafisi niishasi, VI, 1499).
Benzer efsaneler sozlii ortamda (Tate, Sistan, II, s. 188), Zerdiist gelenegiyle iliskili Orta Cag edebiyatinda (mesela, Dabistan-i
Mazahib, cev., I, 306-309) da anlatilagelmistir. Zerdiist’iin yasadig1 donemi hesaplamak amaciyla bu efsaneler esas alinsa da,
sonuglarin ciddiye alinmasi s6z konusu olamaz (bu tiir cabalarin sonuncusu icin bkz: Hinz, Zarathustra, S. 22-25).

74 ‘Cesur Spandiat (Isfendiyar) mizragr’ efsanesini karsilastiriniz: Sebeos, 31; Marquart, Beitrége, s. 639; Eransahr, s. 83.

75 Nersahi, Schefer baskis, 14-15, 21-22.

76 Biruni, Asar, Zahau’nun baskisl, s. 234, bu mabetten bahseder (JU Lw—‘;‘4) (Karsilastiriniz: Barthold, Mesta do-musulmansk-
ogo kulta, bu baski, c. II, b. 2, s. 478; Ramitan ve Ramus kéyleri hakkinda bkz: Siskin, Arheologiceskie raboti 1937 g., s. 34-38;
Ramus adlandirmast i¢in bkz: Mackwart, Wehrot und Arang, S. 140).

77 Jackson, Zoroaster, s. 180.

78 Nersahi, Schefer baskisi, 15. (karsilastiriniz: M. Dyakonov, Obraz Siyavusa, Tolstov, Drevniy Horezm, s. 202—205; Kislyakov,
Socinenie, s. 65; Nersahi, cev. Frei, 117).

79 Biruni, Asar, Zahau baskisi, 35. Kronolojiyle ilgili olarak Sachau, Zur Geschichte, s. 484-489. Zahau, Biruni’nin verdigi tarih
Mecmua-at-tavarih va’l kisas’takiyle ayni oldugunu ispat etmistir. Buna gore Keykubad iskender devrinden énce 1063 yilinda
tahta ge¢mistir. Eger o (Firdevsi gibi) 100 y1l hiikiim siirdiiyse, varisi Keykavus 963 yilinda kral olup, 813 yilina kadar 150 yil
hiikiim siirmiistiir; eger samldig1 gibi, Siyavus’un kacist onun hiikiimdarligimin ikinci yarisina rast geldiyse, iskender’den 6nce
888 y1l1, yani Biruni’nin verdigi tarih dogru oluyor.

80 Syibija, s. 263.
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kral1 III. Yezdigerd’in kacarken birlikte getirdigi Pehlevice yazmalarin muhafaza edildigi Ho-
rasan kiitiiphanesinde. Sekiz terciimenin adi® bilinir; ii¢ terciiman Isfahanlidir. Huda-name’yi
ceviren ilk terciiman Ibn al-Mukaffa Basra’da yasamis ve halife Mansur’un (754-775) emriyle
idam ettirilmistir; ikinci cevirmen Muhammed ibn al-Cahm al-Barmaki, biiyiik ihtimalle, H.
187/ M. 803 yilinda devrilen Barmaki bakanlarin miisterisiydi; Horasan’da, muhtemelen, hali-
fe Memun’un (813—-833) kiitiiphanesinden c¢ikartilan anonim ‘Fars krallarinin tarihi’ yazilmistir;
Huda-name’nin yirmi niishasini esas alarak Fars krallarinin kronolojik tarihgesini ¢ikartan, Sa-
pur sehrinin mobedi Behram ibn Merdansah ise Farslidir. M. S. IX. yy. ikinci yarisindan itiba-
ren yazmaya baslayan Musa ibn Isa’nin mensei hakkinda bilgi yoktur; biiyiik ihtimalle o, Dogu
fran’da yasiyordu.

Huda-name Arapca cevirilerde ‘Fars krallarinin tarihi’ (z205) veya ‘Fars krallarimin hayat
hikayeleri’ (U*~) olarak gecer; yeni Fars edebiyatinda kitaba Sah-name ad verilir. Islam’m et-
kisiyle Huda kelimesinin yerine sah kullanilmaya baslar; Iskender ve Selevkoslar®> dsneminde
kralin ilahlastirilmasi artik miimkiin degildi; 6zellikle iran’in dogusunda ‘hiikiimdar’® anlamin-
da kullanilan huda veya huday kelimesi artik sadece ‘Tanrr’ anlaminda kullaniliyordu.

Huda-name’nin Arapca terciimeleri hakkinda ge¢c donemlerde yapilan atif ve alintilardan bil-
gi sahibi oluyoruz. Rozen, Isfahanli Hamza’nin sézlerine dayanarak, cevirileri 3 kategoriye ayirir:
sansiirden gecirilmis olanlar, ilave yapilmis olanlar, metni yeniden diizenlenmis olanlar®. flk
ve eserin tiimiinii iceren terciime Ibn Al-Mukaffa’nin oldugu kabul edilir; ona ‘biiyiik Sah-name’
denilmekteydi®. Noldeke, cevirileri bize ulasan terciimanlar arasinda ibn Al-Mukaffa’nin metni-
ne sadik kalanlar Ibn Kuteybe ve Evtihius oldugunu ispatlamistir; onlarin yazilarinin sayesinde
Taberi ve baska tarihcilerin hangi bilgileri Ibn Al-Mukaffa’dan, hangilerini ise baska tarihciler-
den aldigini biliyoruz®e.

Eser, eski zamanlardan baslayarak efsanevi iran tarihini anlatir; Sasani tarihi 6nceki hane-
danlara nazaran detayl1 ve epik cercevede anlatilir; eserde, destanin i¢inde olustugu sosyal si-
nifa, yani askeri aristokrasiye acima duygusu kendini belli eder. Tarihi devrin olaylar1 destan
ruhunda anlatilir, ayn1 zamanda epik anlatilara tarihi hikaye goriintiisii verilir ve efsanevi kral-
larin kesin kronolojisi saptanmaya calisilir. Pehlevice yazilan asil metnin kronolojisi hakkinda
bir hitkkme varmak zor, c¢iinkii terciimanlar cesitli versiyonlardaki kronolojik veriler arasindaki
farklar1 kendince kombinsayon yaparak kapatmaya calismislar, bununla yetinmeyip Huda-Na-
me’deki olaylar1 baska halklarin olaylariyla karsilastirarak tarih belirlemislrdir. Hamzanin alin-
t1 yaptig1 miineccim Ebu Ma‘sar’in (6lim yili: H. 272/ M. 885) sozlerinden Farslarin o devirde
‘kanuni’ kronolojisi oldugunu ve Avesta’da ‘insanli§in babasi Gayumars’tan ‘III. Yezdigerd’in
tahta gecme giiniine (16 Haziran 632) kadarki zaman kesin olarak belirlendigini -4182 y1l 10 ay 19
giin- biliyoruz. 16 Haziran 632’de yeni devrin baslangic tarihidir®”. Muhtemelen, Huda-Name’nin
terciimanlarinin hepsi Iranliyds; islam dinine ya kendileri, ya babalar1 ya da dedeleri gecmistir;
aralarindan bazilar1 milli dinlerine sadik kalmistir; bununla birlikte hi¢ kimse Avesta krono-
lojisini kendisi i¢in otorite olarak kabul etmez. Zerdiist dininin mobedi Behram bile, Avesta’y1
esas alarak degil, Huda-Name’nin cesitli versiyonlarini esas alarak kendi kronoloji sistemini
olusturmustur®®; bazi tarihciler gibi o da efsanevi Behmen’i ismi Yunan kaynaklarindan alinan

81 Karsilastiriniz: Rozen, O perevodah Huday-name, s. 174; Inostrntsev, Sasanidskie etyudu, s. 31; Kazvini, Mukaddeme-i kadim-i

Sah-name; Sefa, Hamasasarayi, s. 56—68; Osmanov, Svodi, s. 153-166.

82 Ahamenis yazitlarinda kral, Tanrr'nin yeryiiziindeki elgisidir, Tanr degildir.

83 4 sala Merv beyinin torunlarina, dedelerinin III. Yezdigerd’in katlinde yardimc1 oldugu igin S slaA diyorlard: (Hamza

isfahani, I, 63; Marquart, Eransahr, s. 76). Orta Asya sehzadelerinin iinvanlar1 (buhar-hudat, vardan-hudat, sagan-hudat,

saman-hudat vb) hudat (lehce sekli) veya huda kelimesinin dogu iran bélgelerinde yaygin oldugunu diisiindiiriir. Karsilastiriniz:

Biruni, Asdr, Zahau baskisi, 102, 11, 3laa Farsca laa (g\;\s ,\l'a) kelimesinin Arapcalastirimis seklidir. Bu kelime, Dogu iran

ve Orta Asya’da yeni Fars dilinin yayilmasiyla birlikte hiikiimdarlarin yerel (Sogd, Baktriya) tinvanlarinin yerine geger.

Karsilagtiriniz: Frye, Notes on the early coinage, pp. 2629 (burada V. B. Henning’in buhdr-hudat tinvan ile ilgili goriisiine yer

verilir); Nersahi, cev. Frye, s. 108.

84 Rozen, O perevodah Huday-Ndme, s. 183.

85 Bal‘ami, cev. Doubet, 3; cev. Ziitenberg, I, 4; Kanpur niishasi, 3.

86 Taperi, cev. Noldeke, XXI.

87 Hamza Isfahani, I, 11. Taberi (I, 1068, 5-7) bir ‘biiyiiciiniin’ (w ):.d\) sozlerinden ayni rakamlari gosterir (4182 yil 10 ay 19 giin).
8 Onun kronolojisini Hamza Isfahant, I, 24-29 ve Biruni’de, Asar, Zahau’nun baskisi, 108-109, 115, 125-126 karsilastirmiz. Bu-

nun yani sira bkz: Noldeke’de gosterilen Gutschmidt’in notu (Taberd, cev. Noldeke, 401, not 2). Bu nota gore Behram listesi

Yahudi kaynaklarin temelinde olusturulmustur.

LY



Fars Destan Tarihi Uzerine | 139

tarihi I Artakserks’le 6zdeslestirir. Bize ulasan Fars krallarinin isimleri ve hiikiimdarlik yillariyla
ilgili bilgi iceren listeler birbirlerinden ¢ok farkli; sahsi hiikiimdarlik siiresi yaninda belirli bir
hanedanin hiikiim siird{igii donemin uzunlugu da belirtilir, fakat rakamlar1 birbirine katarak
kontrol edince her zaman farkli sonuc cikar. Kronolojiyi zorlastiran bir diger husus, 632 yilina
kadar Farslarda yil sayimini baslatacak sabit bir donemin olmamasidir; sayim, krallarin hiikiim
stirdiigii yillar1 esas alarak yapilirdi. Bilim adamlari, tarihlerin kontrolii i¢in Selevkoslarin dev-
rini temel aliyorlardi, ancak her zaman basarili bir girisin olmuyordu. Bu devrin baslangic yili
Suriyeliler tarafindan yanhs olarak Iskender’in &liim tarihi olarak kabul edilirdi; iistelik Musa
Kisrevi Huda-Name’de yanlis belirtilen Arsaklilarin sadece 266 sene hiikiim siirdiigii bilgisine
dayanarak Sasanilerin daha uzun siire hiikiim siirdiigiinii diisiiniir ve hanedanin listesini birkac
isimle tamamlar®.

Belirtilen isimlerin disinda Fars hiikiimdarlar1 veya Fars tarihi kronolojisi hakkinda yazan
baska yazarlara da atifta bulunulur. Isimlerin arasinda halife Mu‘tasim’in (833-842) cagdasi mo-
bed Ebu Cafer Zerdiist gecer. O, muhtemelen, Iranlydi, ciinkii bakan Mihr-Narse ve kurdugu
miiesseseler hakkinda bilgi verir®®. Biruni’ye gore, Fars kronolojisi {izerine onun yasca biiyiik
cagdasi, ‘matematikci’ (el-hasib) Ebu-1-Ferac ibrahim ibn Ahmed ibn Halaf-az-Zancani yaziyor-
du®. i1k Farsca Sah-Name’nin yazar (onunla ilgili ileride bilgi verilecek) Hamza’da belirtilen
Huda-Name’nin bes terciimesinden yararlanir, sonra Herath Yahudi Behram’in eseriyle karsilas-
tirird.

Kronolojik farklarin yani sira, ne derleyicilerin ne de ilk terciimanlarin Pehlevice metni aktar-
makla sinirli kalmadiklarinin belirtileri var. Baska bir calismada®? Hiisrev Anusirvan’in dogum
yeri hakkinda bilgileri karsilastirdim. Kaynaklarin farkl bilgiler vermesi, Fars edebi gelenekleri-
nin muhafaza edildigi iic ayr1 bolgenin olmasindan kaynaklanir: bat1 iran’daki ‘alc1 kule’ (Huzis-
tan sinirinda), Isfahan ve cevresi, Horasan. Bu bélgelerin her biri en biiyiik Sasani hiikiimdarini
kendine mal etmek istiyordu. Sasani bakanlarin torunlarn sayilan Barmakilerin hiikiimdarlik
doneminde Huda-Name’nin geviri ve diizeltmelerine son Sasani nazirinin ismi ‘Barmak’ ola-
rak ilave edilmistir®4. Rosen’in fikrine® karsin, Ibn-Al-Mukaffa'nin metninde bu ismin gecmesi
imkansiz degil; Barmakilerin hiikiimdarlig1 daha sonraki donemlere ait olmasina ragmen Halid
ibn Barmak’in (Ibn al-Mukaffa’nin cagdasi) yiikselmesi ve halifeye yakinlig1%¢ Farslar etkilemis
olabilir.

Dogu'nun romantik edebiyatinda hiikiimdar karsisinda bile dogruyu savunan, bilge, ideal
bir bakan tipi ¢cok yaygin. Misirda yapilan arkeolojik kazilar bdyle bir bakan hakkinda yazilan
bir kitabin uluslar arasi edebiyat alaninda bize ulasan ilk eser oldugunu gosterir”. Boyle bir
tip olmadan destan olamaz. iran destani son edebi sekline Horasan’da kavusmustur; bu, ideal
bakan sifatinda tarihi iranli Mihr-Narse’nin degil, Horasanli efsanevi Buzur¢mihr’in yer alma-
sim1 aciklar. Evtihius’un metnine gore Ibn Mukaffa’da bu isim®® gecmez ve Hiisrev Anusirvan’in
herhangi bakani veya danismani hakkinda bilgi verilmez. Muhtemelen, efsanenin olusma-
sina Kubad (Hiisrev’in babasi) zamaninda yasayan ve hiikiimdarin agabeyi Camasp tarafin-
dan el konulan devleti geri alan, ama daha sonra idam ettirilen Zermihr (Evtihius’un matbaa
baskisinda®® _¢=_» ) hakkinda hikaye tesir etmistir. III. yy.da Ebu Hanif Dinaveri, Buzur¢mihr
hakkinda Hiisrev devrinin ‘en biiyiik bilgini’**® olarak s6z eder; bununla birlikte, Buzur¢cmihr’in

89 Onun diisiincelerini Hamza isfahan’de karsilastirmiz (1, 16).

90 Taberd, cev. Noldeke, XXIII ve 502.

91 (.| kelimesi Biruni, Asar, Zahauw'nun baskisi, 116, 1 ve 215, 16 gecmektedir. Ebu-l-Ferac-az-Zencani’ye yapilan baska
atiflar Zahaw'nun indeksinde s. 7 belirtilmistir.

92 Karsilastiriniz: Osmanov, Svodi, s. 166-189.

93 Su‘tbija, s. 265 (yukarida s. 369-370).

94 Taberd, cev. Noldeke, 383, not 2.

95 Rozen, O perevodah Huday-Name, s. 177.

96 Taberi, I1, 840, 3-6, Karsilastiriniz: Barthold, Barmakiden (bu kiilliyat, cilt V1, s. 669—-674).

97 Meyer, Der Papyrusfund, s. 102-128.

98 Makale metnindeki baski hatas: Barthold tarafindan LO IVAN kiitiiphanesinde bulunan niishada diizeltilmistir.
99 Evtihius, II, 177. Taberi’de 000001, 886, 14-17 vh.

100 Dinaver, 73, 19.
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hayatina deginmez. Ibrahim Beyhaki’ye* ve El-Mahdsin va-l-addad*®* adl kitabin anonim ya-
zarina Buzur¢cmihr’in idam edildigi malumdu. Daha sonra Ebu’l Fazl Beyhaki gibi kimi yazarlar
bu cezay1 Hiisrev'3, kimileri onun oglu Hormuzd4, kimileri ise torunu II. Hiisrev’un*°s hiikiim-
darlig1 sirasinda gerceklestigini yazmislardir (Firdevsi’ye gore**® Buzur¢mihr, Hiisrev zamanin-
da hapse atilir, ancak tekrar azat edilir). Kaynaklarda idam sebepleri arasinda benzerlik yok.
Firdevsi dahil diger Fars yazarlar Buzur¢mihr isminin sadece Arapca seklini biliyorlar (Buzurc-
mihr, Buzurgmihr); bununla birlikte Firdevsi’nin bazi hikayeleri icerik olarak Horasanli bakan
hakkindaki Pehlevi hikayeleriyle benzerlik gosterir. Buna dayanarak Darmsteter, N6ldeke’nin
fikrine z1t olarak, Firdevsi’nin Pehlevice bildigini 6ne siirer**.

Bilim adamlar tarafindan Yeni Farsca versiyonunun Pehlevice aslina m1 ya da Arapca tercii-
melere mi yakin oldugu konusunda degisik diisiinceler ortaya atilir. Firdevsi’nin kendi s6zleri ve
manzumesine 6nsoz yazanlarin sozlerinden Noldeke, Firdevsi’nin kullandig1 kaynaklarin Arap
edebiyatindan bagimsiz oldugu hiikmiine varir; ona gore, Firdevsi metninin Arapc¢a metinlerle
bircok yonden uyusmasi, Arap terclimanlarin Sasani Huda-Name’sinin tam olarak cevrilmesini
goOsterir'®®. Rozen ise Biruni’nin ilk Sah-name hakkindaki s6zlerine dayanarak, Firdevsi manzu-
mesinin icerigi Arapca terclimelerden beslendigi fikrindedir; Firdevsi’nin manzumesi ve Arapca
terclime metinleri arasindaki farklarin ise sairin hayal diinyasindan degil, birkac terciime ve
diizeltme metninin olmasindan kaynaklandigini diisiiniir'®®.

[k Yeni Farsca Sah-Name yazma fikri, Biruni’nin ve Sah-Name’nin énséziinde Firdevsi'nin
belirttigine gore, Ebu Mansur Muhammed Ibn Abd ar-Razzak’a aittir. Tarihten bilindigi gibi*®,
Ebu Mansur, Tus hiikiimdaridir; M. 349/ H. 960 y. Horasan’in sipahi salar olarak tayin edilir,
ancak 961 y. yerini Alptekin’e birakarak Tus’a déner. Samani emiri Mansur’un tahta ¢ikmasiyla
(961-976 y.) Alptekin yeni hiikiimdara karsi ayaklanir ve Ebu Mansur’un yardimiyla maglup edi-
lir; Ebu Mansur yeniden sipahi salar olarak tayin edilir, ancak Buyidlerle isbhirligi kurar; Buhara
Hanlig1 962 yilinda ona karsi ordu génderir ve bu savasta o 6ldiiriiliir. Firdevsi ‘dihkan menseli
pehlivan’ tabirini ‘mobedlerin ellerinde daginik halde bulunan’ iran destaninin parcalarini bir-
lestiren Ebu Mansur icin kullanir; bunun icin o yasli mobedleri yanina cagirip onlarin anlattik-
lar1 hikayeleri kaydeder. Kitap, Dakiki adinda genc bir sairin tarafindan -ne zaman ve kimin icin
oldugu belli degil- manzume cevrilmeden 6nce de kitap meshurdu. Dakiki, 6lmeden 6nce sadece
Giistasp ve onun Arcasp’la miicadelesi hakkinda 1000 siir yazabildi. Onun 6liimiinden sonra
isini Firdevsi devralir ve manzumesine Dakiki’nin siirlerini de alir™.

Biruni bir yerde™ ‘sair’ Ebu Ali Muhammed Ibn Ahmed el-Belhi’nin Sah-Name’sinden, baska
bir yerde*s Ebu Mansur ibn Abd ar-Razzak icin yazilan Sah-name’den bahseder. ilkinde Fars hal-
kinin mitolojik atas1 Gayumars, ikincisinde Arsaklilar hakkinda hikayeler anlatilir. Bu iki metin
Firdevsi’nin Sah-name’siyle tam olarak uyusmaz.

Rozen’in hakl olarak belirttigi gibi4, Biruni’nin metninde ‘Sah-Name’ kelimesiyle iki fark-
I1 eser kastedildigini diisiinmek icin hichir gerekce gecmez. ‘Sair’ kelimesi, Biruni’nin elinde
Ebu Mansur icin derlenen metinlerin siir oldugunu diisiindiiriir. Buradan, Ebu Ali Muhammed
ibn Ahmed el Belhi ve sair Dakiki’nin ayn1 sahis oldugu hiikmii ¢ikar. Dakiki’nin gercek ismi

101 fhrahim Beyhaki, Mahasin, 202, 14.

102 E-Mahasin, s. 79, 3.

103 Beyhaki, Morley baskisi, s. 412—415.

104 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 944; Sa‘id Nafisi baskisi, VIII, 2507 ve ilerisi.

105 Mesudi, Murig, 11, s. 224.

106 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 921. (Buzurcmihr ile ilgili rivayetler i¢in bkz: Christensen, La légende; idem, Les
Gestes des Rois, p. 65 sq.)

107 Darmsteter, ‘Revue critique’, 1886, s. 1-8; Zaleman, Mittelpersische Studien, s. 215.

108 Taberi, cev. Noldeke, s. XIX.

109 Rozen, O perevodah Huday-Name, s. 191.

110 Kargilastiriniz: Barthold, Turkestan, I1. boliim, s. 261-263; bu kiilliyatta cilt I, s. 310-311; Tagizade, Sah-ndme-i Firdausi, s.
57-58; Minorsky, The older preface, s. 162-166.

111 Sehndame, Bombay litogafisi, 1881-1883, s. 4-5, 566.

112 Bjruni, Asar, Zahau'nun baskisi, s. 99.

13 A ge.,s.116

114 Rozen, O perevodah Huday-Name, s. 190; karsilastirin: Marr, Baron V. P. Rozen, s. 13-14.
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Muhammed ibn Ahmed’dirs, Belhli’dir. Onun Ebu Ali kiinyesini tasidig1 hakkinda bilgi yok; Ebu
Mansur kiinyesini tasiyordu; daha sonra himayecisinin kiinyesini almis olabilir (ayn1 sekilde,
Firdevsi kiinyesinin Gazneli Mahmut kiinyesiyle ayni olmasi tesadiif degil)*¢. Bizim fikrimize
karsi delil, Firdevsi’nin Dakiki’nin 6lmeden 6nce sadece 1000 siir yazdigini belirtmesidir. Baska
bilgilere gore, Dakiki'nin eseri daha hacimliydi*?. Noldeke’ye gore®® Sah-Name’ye dahil edilen
siir parcasi iistelik yar1 sézde basliyor ve yar1 s6zde bitiyor; bu parcanin 6nso6zii olmaliydi ve bii-
yiik ihtimalle Iran hiikiimdarlar1 hakkinda kisa tarih ve kronolojik bilgiler icerebilirdi.

Gene Firdevsi’den Ebu Mansur ve Dakiki’nin onciileri oldugunu 6greniyoruz. Riistem hak-
kinda efsanelerin bir parcasini ‘Merv’de Ahmed ibn Sahl’le birlikte oturan’ Serv isimli bir sahis
anlatmistir™. Niifuzlu Merv dihkdnlarindan biri olan Ahmed ibn Sahl ilk Samanilerin — Ismail,
Ahmed ve Nasr - ¢agdasidir. Nasr zamaninda kisa siirelig§ine Horasan1 yonetir ve hiikiimdara
karsi ayaklanir; isyan bastirilir ve Ahmed H. Ziilhicce ay1 307/ 23 Nisan—22 Mayis 920 yilinda
Buhara’da zindanda 6liir*2°. Ahmed ibn Sahl’in bir Fars milliyetcisi oldugunu tarihciler yazar, an-
cak Fars edebiyatinin ve destaninin himayecisi oldugunu Firdevsi’den 6greniyoruz. Firdevsi'nin
Arsaklilar hakkinda hikayesinde ‘dihkan Cac’a (Circik vadisi)* atifta bulunmasi, iran destani-
nin derlenmesinde Maveraiinnehir dihkanlarinin yer aldigini gosterir.

Firdevsi, Dakiki’nin eserini ne zaman ele aldi§in1 belirtmez. Fars edebiyati tarihinden Dakiki
isminin Samani Abd iil-Melik (954—961)'%, Mansur (961-976) ve Nuh (976—997)'% ile baglantili-
dir. ibn Mukaffa’ya™ ait Arapca metinden Rudaki tarafindan terciime edilen ‘Kelile ve Dimne’
ornegi, iran destaninin olusturulmasinda Arapcadan terciimelerin kullanildigimi diisiindiiriir.
Ciinkii Firdevsi’nin iinldi Fars isimlerinin Arapca sekillerini kullanmasi ancak bununla acikla-
nabilirs. Ozellikle Hiisrev Anusirvan’in isminin s_~< olarak yazilmasi dikkat cekici, ¢iinkii
Horasan’da Arapca ‘Kisra’ isminin Farsc¢a karsilig1 ‘Husrau’ oldugu bilinir; Taberi yilliginin Fars-
ca terciimesinde Huday-Name terciimani Musa al-Kisravi ‘Musa al-Hisravi’ seklindedir®?¢. Hiisrev
tarafindan kurulan sehir Firdevsi’de®® s« <) olarak adlandirilir. Sah-name’de II. Hiisrev’i
anlatan boliimde s_ sekli, Hiisrev Anusirvan hakkindaki kisimlarda s_~= sekli kullanilir®,

115 Ethé, Neupersiche Litteratur, s. 222. Noldeke’de (Das Iranische Nationalepos, s. 147) Muhammed ibn Muhammed ibn Ahmed.
Ethé gibi (Ruddgi’s Vorlaufer, s. 57) N6ldeke de Dakiki’nin bir Zerdiisti olarak béyle isim tasidigindan siiphelidir. Ben E. Braun'un
(A Litterary History, 1. cilt, s. 459) fikrini gercek¢i bulurum: Dakiki’nin kendisine gerekli olan dort sey (sevgilinin lal dudaklari,
arp sesleri, sarap ve Zerdiist dini) hakkinda siirlerinde mensubu oldugu din belirtilir. Bunlar, genis diisiinceli Miisliimanin
sozleridir, Musevinin degil. N6ldeke, Dakiki’ye ait Sehndme kisminda sairin Zerdiistliik hakkinda s6z ge¢medigini belirtilir.
(Karsilastiriniz: Bertels, Istoriya, s. 163).

116 Kaynaklarda Dakiki’nin iki kiinyesi de — Ebu Ali ve Ebu Mansur- belirtilir. Daha genis bilgi icin bkz: Osmanov, Svodi, s.
176-180).

117 Hamdullah Kazvini (Ta’rih-i giizide, Braun'un baskisi, s. 818) 3000, Aufi (Lubab al-albab, I, s. 33) 20000 siirden bahsedilir.
118 Dys jranische Nationalepos, s. 148.

119 jbid., s. 145. ... _\\‘}\ kelimesinin gercekten de epitheton ornans oldugu ve sair isminin 9_» oldugu Firdevsi’nin siirinde
goriiliir (Sehname, Mumbai litografisi, 1881-1883, 653) Wullers-Landauer baskist, 11, 1730.

s S 23 S 3l sS
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120 Barthold, Turkestan, b.1, s. 6—7 ve b. 11, s. 251-252 (bu eserde c. I, s. 301).
121 Sehndme, Bombay litogafisi, 1881-1883, s. 721.
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122 Beyhaki’nin bir emirin 6liimii iizerine kaleme aldig1 siir bu zat icin yazilmistir (Morley baskisi, s. 466). Abdiilmelik’in oglu
Nasr i¢in bkz: Barthold, Turkestan, b. 11, s. 262; (bu eserde c. I, s. 311).

123 Dakiki’nin Mansur ve Nuh i¢in yazdig siirler i¢in bkz: Aufi, Lubab-al-albab, 11, s. 12. Karsilastiriniz: Browne, A Literary History,
c.I, s. 460. Uthi’de Dakiki Samani sairler arasinda yer almaktadir (Utbi-Manini, I, s. 52; boylece, Browne yanls atifta bulunmustur
(I1, s. 22); N6ldeke'nin atfi dogrudur. Dakiki i¢in bkz: Minorsky, The older preface, s. 161, No 2; Bertels, Istoriya, s. 162.

124 Ethé, Neupersiche Litteratur, s. 21. (Giiniimiizde ¢ogu arastirmaci, ‘Kelile ve Dimne’nin bize ulagan parcalarini (100 beyitten
az) Ibn Mukaffa’nin Arapca terciimesi degil, Ebulfazl Balami’nin yaptig1 Farsca terciime oldugu diisiincesindeler. Bkz: Istoriya,
s. 140 (burada yanhslikla Ebulfazl’in oglu Ebu Ali Balami belirtilmistir).

125 Njldeke, Das Iranische Nationalepos, s. 146. Burada “dass diese Schreibungen erst bei der letzten Redaction etwa durch
einen Muslim eingefiirht wiren” durumu olasidir. (N6ldeke’nin eserinin 2. baskisinda (s. 19) bu satir diisiiriiliir.)

126 Belami, cev. Doubet; cev. Ziitenberg, I, s. 4; Kanpur niishas, s. 3.

127 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 866 (Said Nefisi baskis, VIII, 2348).

128 Behram Gur'un meshur rakibi de y_pua olarak adlandinlir (Sehndme, Bombay litogafisi, 1881-1883, s. 778 ve Sa‘id Nafisi
baskais, VII, 2099). Taberi’de (I, 858, 10, ve ilerisi) (5 ‘)»5, Farsca’ya teriimesinde (Balami, Kanpur litografisi, 299 ve ilerisi) gy
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Sah-name’de II. Hiisrev hakkinda hikayeler efsanelere dayanir ve tarihi gercekle alakasi yok;
galibiyetle sonuclanan Bizans’la savas, Asya’nin tasra bolgelerinin ve Misir’in isgali hakkinda
hic soz edilmez™. Diger taraftan, Hiisrev Anusirvan’a ayrilan boliimlerde Buzur¢cmihr’in yam
sira tarihi olaylar hakkinda Arap kaynaklarinin verdigi bilgilere nazaran daha genis bilgi veri-
lir. Ozellikle, ‘Sogd’dan Ceyhun’a kadar’ uzanan iilkede yasayan Haytallarla Tiirklerin savasi®
cok giizel anlatilir; hiikiimdarin ad1 Gatfer, ordusu ‘Kusanlar ve Sogdlar’dan olusur; Gatfer’in
Buhara muharebesinde yenik diismesinden sonra halk Faganis adinda birini tahta oturtur.
Semerkand’da Gatfer adinda bir semt var®. Gatfer, Bizans kaynaklarinda iilkesini Tiirklere terk
edip Farslara kacan Ephtalit Kutulf olabilir,

[slam 6ncesi dénemde kaybolan Kusanlar hakkindaki hikdye Sah-namede bir istisnadir.
Dakiki ve Firdevsi’nin amaclari, epik anlatilar1 tam aktarmak degil, cagdaslarinin zevkine hitap
eden edebi eser yaratmak idi. Kendilerinden 6nce gelenlerin Efrasiyab ve Arcasp’ Tiirk yaptigi
gibi, yasadiklar1 zamanin cografik ve etno-cografik adlarini kullanir ve kahramanlari o giiniin
gerceklerine gore nitelendirirler. Mesela, Filipp ve Aleksandr Roma imparatoru olarak gosteri-
lir; Sasaniler doneminde Bagdat ve Siraz biiyiik sehirmis gibi anlatilir; Huda-name’de gecmesi
imkansiz olan halklara rastlanir, Ruslar dahil3. Bunun yam sira tarihi kahramanlar icin ma-
salsal ortam yaratilir: 6rnegin, M. S. Viyy.da# bir hiikiimdar Hindistan’da bir ejderhay1 6ld{iriir.
Destan tarihle biitiinlesir: Feridun’dan itibaren mitolojik hiikiimdarlar Sasaniler gibi uzun mek-
tuplar yazar ve Sasanilerin de mitolojik hiikiimdarlar gibi bilge danismalar1 vardir.

Firdevsi’nin manzumesi, Fars edebiyatinin bir kolu olan kahramanlik destaninin son ese-
ridir; daha sonraki dénemlerde eski kahramanliklari ve tarihi olaylar siir tiirlinde ifade etme
cabalar1 Sah-Name’nin kuru 6lii taklididirs. Halk destancilik gelenegi, kitap kiiltiiriiniin yavas
girdigi bolgelerde birkac asir daha devam eder. Riistem’in yurdu Sistan’da M. S. XIII. yy. tarihcisi
Ciizcani, Iran destaninin yaygin motifini iceren efsane duyar: miistakbel hanedan kurucusunun
yiikselmesine isaret olan ‘Kral’ cocuk oyunu, bu sefer Miisliiman hiikiimdara uyarlanmistir’e.
Bu motif Herodot’ta (I, 114) da goriiliir.

129 Bunu Néldeke (Taberi, cev. Néldeke, s. 356, not 1) de belirtir.

130 Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 888 (Said Nafisi baskisi, VIII, 2413); Mol baskisi, VI, s. 310, beyit 1811; ¢ev. Mol,
V1, 246 sq (Ghatfer).

131 Barthold, Turkestan, b.1, s. 63 ve b. 11, s. 88 (bu eserde, c. I, s. 137).

132 (Menandr, Fragm. 10 ve 18) — FHG, 1V, (s. 206), 225 (karsilastirin: Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites, s. 94 : Ephtalit demir
paralarinda Katulf olarak okunmasi tam giivenilir sayllmaz. .

133 Sehndme’nin Mumbai niishasinda 1881-1883, s. 670 Makedonyali Filipp ile birlikte Rus cari (w 9) aLj.) da belirtilir. (3.

okunusu Makan’in baskisinda (1263, 11), Laknausk litografisi (I, 102) ve Asya Miizesinde (175, 1. 317b; 1754, 1. 455b; 1758, 1. 326b);
Mol baskaist (V, 52, siir 43; cev., V, 40) (s gas; ayn1 okunus, Asya Miizesinde bulunan ve V. A. Jukovskiy’e ait (INA S 1654) 849/ 1455
) elyazmada (s. 1134) gecer ve Dorn 329 (733/ 1332-33 V.), litografi 219a (Wullers-Landauer baskist, 111, 1777, siir 43 (Sa‘id Nafisi
baskisi, VI, 1777, siir 43) w9 gecer. II. Hiisrev’e cesitli halklar tarafindan sunulan hediyeler ile ilgili hikayenin tiim
versiyonlarinda Ruslarin ad1 gecer (Sehndme, Mumbai litografisi, 1881-1883, 1060, Mol baskisi, VII, 328, siir 3905; Makan baskisi,
1V, 2015, 1, Dorn 329 elyazmasl, 1. 354a; Jukovksiy elyazmasi (=INA S 1654), s. 1434; cev. Mol, VII, 268). Bu bilgileri, F. A.
Rozeenberg’in yardimiyla temin ettim.

134 Behram Gur (Sehndme, Mumbai litogafisi, 1881-1883, s. 796; Said Nafisi baskisi, VII, 2224). Arap versiyonlarinda filden
bahsedilir (Taberi, ¢ev. N6ldeke, s. 106).

135 Karsilagtiriniz: Bertels, istoriya, s. 239; Braginskiy, Is istorii, s. 307; Sefa, Hamassaray?.

136 Ciizcani, cev. Raverti, I, 20-21.
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