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SONU GELMEYEN MISAFIRLIK: MUHACERAT BOSNA MUHACIRLERININ
KOSOVA’DA iSKANI

INFINITE HOSPITALITY: IMMIGRATION SETTLEMENT OF BOSNIA REFUGEES IN
KOSOVO

Yakup Ahbab®

Ozet

Osmanli Devleti’'nin genisleme donemlerinden sonra giristigi savaslarda topraklarini kaybetmeye baslamasi
ayni zamanda o topraklarda yasayan Tiirk ve Miisliiman kitlelerin geriye dogru goglerinin de baglamasina yol
acmigtir. Osmanl Devleti Kirim, Balkanlar, Kafkasya ve Akdeniz-Ege adalarindan ¢ekildikge bu bolgelerde
yasayan Miisliiman topluluklar da Osmanli’nin hakimiyetindeki topraklara gé¢ etmislerdir. Yasanan goglerle
Osmanli topraklarina siginan muhacirlerin iskan edilmesi devlet eliyle yapilmaya galisilmis ve bu amagla
¢esitli zamanlarda gegeklesen yogun go¢ donemlerinde gégmen iskan kurumlart olusturulmustur. Muhacirlerin
yerlesmesi igin arazi saglanmis, ev yapmalari igin destek verilmistir. Ayrica askerlik ve vergi muafiyetleri
saglanarak daha rahat bir hayat siirmeleri igin ¢aba harcanmistir. Yasanan saglik sorunlart nedeniyle hastaneler
yapilmigtir. Tarim aletleri, tohumluk ve diger ihtiyaglar karsilanarak iiretime katilmalar1 saglanmigtir. Osmanli
Devleti’ne gelen muhacirler i¢inde ¢esitli mesleklere mensup kisiler bulunmakla beraber, gégmenlerin ekserisi
tarimla ugrasan insanlardan olusuyordu. Bu yilizden gd¢menlerin ziraatla ugrasabilecekleri tarima elverisli bos
araziler tespit edilerek muhacirlere tahsis edilmistir. Bunun sonucunda gé¢menlerce sehir merkezinde yeni
mabhalleler kurulurken, kirsal alanda da ¢ok sayida yeni kdy olusturulmustur.

Anahtar Kelimeler: Bosnak, Balkan, Go¢, Iskan, Muhacir

Abstract

As a result of the wars after the expansion period, the Ottoman Empire began to lose some of its territories,
which led to the reverse migration of Muslim Turks who lived there. As the Ottoman Empire withdrew from
the Crimean, the Balkans, the Caucasus and the Mediterranean-Aegean islands, Muslim communities living in
these regions migrated to the Ottoman-dominated lands. The settlements of migrants who took refuge in the
Ottoman Empire were organized by the state and thus immigrant settlement agencies were set up for this
purpose at various times when intensive immigration activities took place. For immigrants land was provided
to settle and they were supported to build their houses. Besides, in order to lead a more comfortable life, they
were exempted from taxes and military services. The hospitals were built because of the health problems.
Having been provided with farming tools and seeds and all the other needs, they were encouraged to take part
in production. Among the immigrants the distribution of the profession groups was varying, although the
majority engaged in agriculture. Taking this fact into consideration in places where the immigrants were setted,
uncultivated lands convenient to cultivation have been assigned for immigrants use.

Keywords: Bosnian, Balkans, immigration, Settlement, Immigrant
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Giris

Osmanli Devleti’ne kargt Sirplarin 1876 yilinda baglattiklari isyan Osmanli-Rus Savasi’na
doniismistiir. Bu savas Osmanli Devleti’nin maglubiyeti ile sonuglanmis ve devletin Balkan
topraklarinm biiyiik bir kismini1 kaybetmesine neden olmustur. Osmanli Imparatorlugu ve Rusya
arasinda imzalanan Ayastefanos Antlasmasiyla Rumeli’nin biiylik béliimi Bulgaristan’a verilmistir.
Bu sekilde Balkanlarda Rus niifuzunun daha da artmasini kendi cikarlar1 acisindan tehlikeli bulan
Ingiltere ve Avusturya-Macaristan’1n itirazlari iizerine Berlin’de yeni bir kongre toplanmustir. Berlin
Antlagmasi’nin 25. Maddesi ile Osmanli Sultaninin hiikiimranlik haklarimin korunmasi sartiyla
Bosna-Hersek, Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na birakilmistir.*

Bosna-Hersek’in bir Hiristiyan devlet olan Avusturya-Macaristan imparatorlugu tarafindan isgal
edilmesi, Misliiman toplum ftizerinde olumsuz etki etmistir. Bosna-Hersek’e isgal i¢in giren
Avusturya askeri birlikleri, Bosnali Miisliimanlarm silahli direnisi ile karsilasmslardir. iki aydan
fazla devam eden siddetli ¢atismalardan sonra Bosna Miisliimanlarinin topraklari, Avusturya ordusu
tarafindan isgal edebilmistir. Isgale karsi direnis Saraybosna’da kurulan ve Miisliimanlarm
egemenliginde, Sirp, Hirvat ve Yahudilerin de katildigi bir halk komisyonu tarafindan organize
edilmistir. Direnisin merkezi olan Saraybosna, 19 Agustos 1878 tarihinde isgal edilmis, ancak bazi
bolgelerde direnis Ekim 1878’¢ kadar devam etmistir.? Avusturya, isgalden sonra Bosna-Hersek
halkina kars1 zuliim ve siddet uygulayarak onlar1 goge zorlanmstir. Ingiltere’nin Viyana Biiyiik Elgisi
Elliot’un 17 Temmuz 1879 tarihli raporuna goére Avusturya, Bosna Misliimanlarin1 géce zorlamak
icin camileri ve Misliimanlarin evlerini askeri depo haline getirmistir. Bundan dolay1 ¢ok sayida
Miisliiman iilkeyi terk etmistir.®> Osmanhlarin terk ettigi bolgelerden Miisliiman-Tiirk halkin biiyiik
bir kismu gd¢ ederek Rumeli’ye, en ¢ok da Makedonya ve Anadolu’ya yerlesmislerdi.*

1) Goe

flki 1879°da olmak iizere 1882, 1889-1902 ve 1908-1909 yillarinda Bosna-Hersek’ten Osmanli
topraklarina biiyiik go¢ hareketleri yasandi.” Osmanli Devleti her ne kadar Bognak goglerine karsiysa
da smira kadar gelenlerin geri dondiiriilmesini Bosna ahali-i Islamiyesinden sair Memalik-i
Sahanede tavattun etmek icin gelip miiracaat edenlerin kabulii ildn-1 mekdrim-nisan-1 hazret-i
Hildfet-pendhi icab-1 celilinden bulundugundan Bosnali muhacirlerin Rumeli Vilayetlerinde iskdnina
izin verilmigti. Bosna-Hersek’ten go¢ etmek isteyen bir Bosnak, Avusturya hiikiimetinin, gog
arzusunda olanlar i¢in getirdigi, arazilerinin tamamini satmis, askerlik hizmetini yerine getirmis,
bor¢ veya alacak birakmamis olmak ve pasaport almak gibi yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi
gerekiyordu.® Biitiin bunlar tamamlandiktan sonra yolculuga ¢ikan gd¢men icin birinci durak yeri
Belgrad idi. Burada toplanan gdgmenler trenler énce Uskiip’e ulastiriliyor, buradan yine trenle

! Mahmud Celaleddin Pasa, Mir’dt-i Hakikat, (Hazirlayan: Ismet Miroglu), istanbul 1983, s. 677,691.

2 Osmanli ve Balkanlar (Der. Fikret Adamir-Suraiya Farokhi) fletisim Yayinlari, Istanbul 2011.

 Tufan Giindiiz, Alahimanet Bosna: Bosnaklarmn Osmanl Topraklarima Gogii 1879-1912, Istanbul 2012; Boshak
muhacereti i¢in bk. Hayri Kolasinli, Muhacirlerin fzinde Bosnaklarin Trajik Go¢ Tarihinden Kesitler, Ankara 2004.

* Yusuf Hamza, “Halil Rifat Pasa’min Manastir Vilayeti Koylerinin Toplumsal Giivenligi Tiiziigii”, Tiirk Diinyasi
Arastirmalar: Dergisi, s. 57 (Aralik 1988), s. 170.

® Berlin Antlagmasi’m miiteakip Bosna-Hersek Avusturya tarafindan isgal edilince bu sefer Bosnaklar ocaklarim terk
ederek Yenipazar, iskodra ve Kosova’ya dogru ydneldiler. Babiali’nin muhalefetine ragmen kisa siirede Kosova, iskodra
ve Makedonya topraklarinda binlerce Bosnak gd¢meni birikmisti. Keza Kosova Vilayeti Uskiip Sancagi Kocane Kazasi
dahilinde Hersek go¢menlerinden 721 kisi iskdn islemi gordi: Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Meclis-i Viikela
Mazbatalart (MV), no. 69/70.

5 BOA, Saddret Miihimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM), no. 512/7.
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Selanik’e gegiriliyordu.” Bundan sonra gemiyle Anadolu’ya tasiniyorlardi.® Ayrica muhacirlerin bir
kism1 Amerika’ya giderken diger kismi da Cenova yoluyla Kuzey Afrika’ya go¢ etmislerdi.’

Bosnaklar go¢ icin Belgrad Sefaretine bagli sehbenderhdneye basvuruda bulunmaktaydilar.
Bunlarin bir kismuna, Belgrad Sefiri Ibrahim Fethi Bey tarafindan harcirah verilmekteydi.® Bosnak
muhacirlerin diger bir kismma da Belgrad Sefaretince karsilanmaktaydi.™ Uskiip tizerinden gog
edenlerin yol masraflart kendilerine aitken, Podgorisa iizerinden gidenlerin yol masraflar1 Karadag
Bankasi’nca 6deniyordu. Bu masraflar, Cetinye’deki Alman elgisinin verdigi paralarla
karsilaniyordu. Kisi basina 20 perper (Karadag para birimi) veriliyor ve Iskodra Gélii {izerinden
tasima masraflari saglantyordu.”® Muhacirinin iicretsiz olarak gegcislerine Sirbistan hiikiimetince
miisaade edilmekteydi. Ancak bu muhacirlerin hangi vilayete gidecekleri bilinmemekteydi. Bu
karigikligin 6niine gegmek igin bazi tedbirler alinmistir. Bu tedbirlerden birisi de muhacirlerin ilk
dahil olacaklar1 vilayetge kabul ve iskan olunmalari hakkinda olanidir.*®

Bosna Miisliimanlarinin Osmanli topraklarina gé¢ etme yoniinde Osmanli hiikiimetine toplu
miiracaatlar1 gelmeye baslayica konu 27 Nisan 1879 tarihinde Meclis-i Viikelada gorisiilmiistiir.
Goriismede, 400.000 Bosna Miisliimaninin topluca Osmanli topraklarina go¢ etmesi halinde bir¢ok
mahzur olusacag: belirlenmistir. Her seyden 6nce gdgmenlerin gb¢ masraflari, iaseleri, iskanlar1 ve
diger masraflarinin tamanunin devlet tarafindan karsilanmasi miimkiin olmadig: tespit edilmistir."*
Bosna-Hersek’te Miisliimanlarin  bulunmasi stratejik ag¢idan Osmanli Devleti ve Balkan
Miisliimanlar igin dnem arz etmekteydi. Ekonomik olarak verimli ¢iftliklerin terk edilmesi Bosnali
Miisliimanlarin aleyhine bir durumdu. Bu nedenlerden dolayr Bosna Miisliimanlarinin topluca gog
etmelerinin Onlenmesi, ancak her seye ragmen go¢ etmek isteyenlerin Selanik’ten askeri nakliye
vapurlari ile Anadolu’ya gegirilmeleri, iskanlari igin her tiirlii yardimin yapilmasi ile masraflarinin
halkin yardimlar1 ve devlet hazinesinden karsilanmasi kararlastirilmist:.™

" Bosna’dan gelerek Selanik’e gitmek durumunda olan muhacirlerin yol ve taymat bedelleri imkansizliktan dolay1 yeterince
kargilanamamaktaydi: BOA, Ddhiliye Nezdreti Mektubi Kalemi (DH.MKT), no. 1654/37.

8 BOA, DH.MKT, no. 2037/35; 1I. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda olusan siyasi kargasa sonrasinda 5 Ekim 1908 giinii
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu Bosna-Hersek’i topraklarina kattigini ilan etti. Siyasi goriismeler neticesinde devlet,
ilhaki resmen tanidi. Isgal edilen Yenipazar sancagi geri verildi ve Bosna-Hersek'te kalan miri mallar karsiliginda
Avusturya iki buguk milyon Osmanli altin1 6demeye razi oldu. Bolgedeki Miisliiman niifus yeniden basta Kosova Vilayeti
olmak tizere diger Osmanlt topraklarina go¢ etmek zorunda kalmislardir. Karsilastiklart zulim ve baskilardan dolay:
Bosna’dan go¢ edip Kosova Vilayeti’ne gelen Miisliman Bosnaklarin Rumeli Vilayetlerinin muhtelif yerlerinde iskan
edilmeleri meclis-i viikelada goriisiilmistiir: BOA, MV, no. 118/10.

® BOA, Yildiz Hususi Maruzdt (Y.A.HUS), no. 407/9; Hariciye Nezdreti Hukuk Miisavirligi Istisare Odast (HR.HMS.ISO),
no. 188/72.

10 BOA, DH.MKT, no.1568/70; Bosna’dan hicret edecek muhacirin-i islimiye’nin masarif-i seferiyelerinin édenmesi i¢in
Belgrad Sefaret-i Seniyye namina bir kredi agilmisti: BOA, [rade Meclis-i Mahsus (. MMS), no. 120/5178; MV, no. 66/63;
DH.MKT, no. 2004/90.

1 BOA, Babiali Evrak Odas: (BEO), Gelen Giden Katalogu, no. 1003/63-1, s. 70-71.

12 Fahriye Emgili, Bosna-Hersekt 'en Tiirkiye’ye Gog (1878-1934), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Ankara 2011, s. 209.

13 BOA, DH.MKT, no.1531/58; Bosna’dan gelen muhacirlerin bdlgede Miisliiman niifusu arttirmak gayesi ile Kosova
Vilayeti’nde iskanlarina devam edilmesi arzulanmaktaydi: BOA, DH.MKT, no. 1937/110.

14 BOA, DH.MKT, no. 1962/19.

15 BOA, A.MKT.MHM, no. 524/5; Muammer Demirel, ““Tiirkiye’deki Bosna Gogmenleri’’, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, cilt 12, say1 2, Erzurum 2008, s. 287.
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2) iskan

Bosnaklar Rumeli’de o6zellikle Uskiip, Kumanova, Kratovo, Egri Palanka, Kocana, Istib,
Ustrumca, Radovis, Kavadar¢i, Kopriili, Manastir bolgelerine yerlestirilmislerdi.16 Uskiip’te
Bosnaklarin yogun olarak yerlestirildigi koylerden biri de, Macari (Macarlik) idi ve Uskiip’iin
dogusunda bulunmaktaydi. Macarlik o giinlerde muhacirlerin yerlestigi yer olarak taninirdi.
Bosnaklarin Macari ve Miladinovs gibi kdylere yerlestirilmesinin bir diger sebebi de yakinlarda
bulunan demiryolu istasyonuydu. Bdylece, onlarin bir yerden bir baska yere ulasimi daha kolay
olabilirdi.*” Buradan Selanik’e gegecek olan fakir Bosna muhacirlerin, burada kaldiklari miiddetge
iaseleri belediyece, simendifer masraflari ise, mal sandiginca karsilanmaktayd:.™®

Mubhacirlerin yerlestirilecegi evlerin olmamasi en 6nemli sorunlardan birini teskil etmekteydi.
Ulkeye yeni gelmis ve iginde kalabilecegi evi olmayan muhacirlerin en énemli ihtiyaci, Osmanli’ya
gbre bir evlerinin olmasi geregiydi. Bu nedenle Kosova valiligine gonderilen emirde gé¢gmenlerin,
daha onceki 6rneklerde de oldugu gibi, vatandaslik islemleri, yiyecek giyecek ihtiyaglarinin temin
edilmeleri, belediye yardimlarindan yararlandirilmalari gibi hizmetlerinin tedarik edilip onlara
sunulmasindan baska, go¢menlerin bir an Once yerlestirilmeleri islemlerinin tamamlanmasi
isteniyordu.

93 Harbi sonrasinda Bulgar muhacirleri Kosova’ya gd¢ etmek zorunda kalmisti. Bunlar i¢in kdy
ve kasabalara 10 haneye bir hane diisecek sekilde Bulgar muhacir misafir edilmisti. Buralardaki bos
miri ya da vakif arazilerine de yerli halkin yardimiyla 2-3 g6z odali haneler ve barakalar yapllrmstl.19
Simdi ise bu Bulgar muhacirler tarafindan bosaltilan bolgelere Bosnaklar yerlestirilmisti.20
Gelenlerden bazilart memleketlerinden getirebildikleri maddi imkanlar sayesinde kendine bir yasam
alan1 kurmus. Diger bir kisim ise gelir gelmez maddi sikintilar yasamis, Bosna’da iken de bir varlig
olmadig1 icin burada da temel ihtiyaglarimi1 karsilama noktasinda biiyiik sikintilar yasamistir.
Bunlarin da bir kismi1 burada akrabalarmin bulunmasi dolayisiyla daha avantajli konumdaydilar.
Kimisi akrabasinin evine yerlesti ve temel ihtiyaclarimi giderme konusunda fazla bir sikinti
yasamad1.”!

Zamanla giderek artan sayilartyla muhacirler sinir boylarina akin etmis ve hiikiimet tarafindan
bunlar i¢in olusturulan mahallelere Bosnaklar yerlestirilmisti. > Mesela 1884 senesinde Uskiip’iin
Cedid Hiristiyan Mabhallesi civarina iskan edilen muhacirler i¢in elli bes haneli bir Tegvikiye adiyla
bir mahalle teskil edilmisti.”® Bunun yaninda bir de Bosnak Mahallesi adi ile yeni bir mahalle daha
olusturuldu.?* Agustos 1900 tarihinde Uskiip’iin Cedid Isa Mahallesi’ndeki arsaya 210 hane muhacir

16 Kumanova’da 27, Kumanova Sarimemis Koyiinde 79 Bosnak yerlestirilmistir. Bognak muhacirlerin yerlestigi bir diger
bolge de Kumanova-Presova bolgesindeki Nukalyane Kodyiiydii: Fahriye Emgili, a.g.t, s. 210.

7 Fahriye Emgili, a.g.t, 5.208.
8 BOA, DH.MKT, no.1666/132; 1887/80.

¥ BOA, Makedonya Arsivinden Intikal Eden Evrak Uskiip Muhacirin Komisyonu (MA. USMK), n0.25/17-6; 25/19-2;
25/19-5; 25/19-12.

2 BOA, DH.MKT, n0.1724/2; 1702/4; 1722/108; 1724/2; Surd-y1 Devlet Evréki (SD), no.; MV, no. 51/42.
2L BOA, DH.MKT, no. 60/8.

22 1888 tarihide muhacirler i¢in Karahisar Sancagindaki arazide, Kosova Muhacirlerinin iskdmi igin yapilacak hanelerin
masraflarina hazinenin miisait olmamas: nedeniyle Yenipazar ddhilinde bir arazi verilmesine karar verilmistir. Ayrica
ingaat i¢in gerekli olan kerestenin ahalice tedariki ile diilger yevmiyelerinin emval-i mahalliyeden 6denmesi de uygun
gorlilmistir: BOA, DH.MKT, n0.1525/40.

2 BOA, Buyuruldu Defteri, no: 6, sayfa 23.

2 Haziran 1893’te Pristine’nin Hasan Bey Mahallesi bitisiginde muhacirlerin iskan1 ile olusturulan mahalle ile insa edilen
camiye Sehzade Abdiilkadir Efendi'nin adina izafeten Kadiriye ismi verilmistir: BOA, DH.MKT, no.73/44; Kisa bir siire

4
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iskan edilmisti.”® Olusturulacak olan mahallenin ismi de padisahin tahta ¢ikisinin 25. y1l doniimii
vesilesiyle padisahin ismiyle tesmiye edilereck Hamidiye Mahallesi adi verilmisti. 26 Uskiip’te iskan
edilen muhacirlerin istasyon civarinda olusturduklari mahallenin Regadiye, Cayir mevkiindeki
mahallenin Kayihan, Macarlik’taki kdyiin Muradiye, Emirsahli mevkiindeki kdyiin Siileymansah,
Kaplankdy civarindaki koyiin Mecidiye, Kumanova Uskiip arasindaki kdyiin Yildirim Bayezid ve
Jibnica ve Lebnica’daki kdylerin ise /fttihad ve Terakki olarak adlandirildigi hakkinda Kosova
Vilayeti Meclis-i Idaresi’nden almman mazbata 1912 tarihinde Sadarete iletilmisti.?” Mitrovige
Kasabasinin Ibre Nehri tarafinda Saraybosna muhacirleri tarafindan evler insa edilerek bir mahalle
haline getirilen mekanin Gazi Isa Bey olan ismi, Saray Mahallesi olarak degistirilmistir. olusturulan
bu muhacir mahallelerine yerlestirilen muhacirlerin sorunlari ile ilgilenmesi ve bunlari yetkililere
iletmesi i¢in buralara muhtarlar tayin edilmisti.”®

3) Yapilan Yardimlar

Bosna’da yasananlar sebebiyle yurtlarii terk ederek komsu vilayetlere go¢ etmeye calisan
yiizbinlerce insan, can giivenligi, aclik, susuzluk, barinma ve salgin hastalik sorunlari ile karsi
karstya bulunmaktaydi. Bir insanlik borcu olarak, muhta¢ ve magdur durumda bulunan dost ve
kardes Bosna halkina insani yardim i¢in vakit kaybetmeden ve siiratle harekete gecme ihtiyaci ortaya
¢ikmust1.”® Muhtag ve magdur durumda bulunan Bosnaklara yardim i¢in her tiirlii destek saglanmaya
caligilmakta idi. Gogmenler igin hazirlik yapan ve onlara bu hizmetleri seferber eden Osmanli
Devleti i¢in, gd¢menlerin yiyecek-igecek gibi ihtiyaglarmin karsilanmasi igin yeterli degildi.®
Nitekim Bosna’dan Uskiip’e gelen muhacirlerin tayinat ve iskdn bedellerinin masraflari belediye
gelirlerinden ve mal sandiklarindan kargilanmasi disiiniilmiistii. Lakin belediye gelirlerinin
yetersizliginden Otiirli, bu miimkiin olamamisti. Bunun iizerine muhacirin pullan geliri olan 30.800
kurustan karsilanmasi diisiiniilmiis ama bu miimkiin olamamust1.**

Havasi latif ve suyu bol sehir veya koylerde iskan edilen® go¢menlerin evlerinin yapim
masraflari bliylik oranda devlet tarafindan karsilandig: gibi sehirlerde yerlesenlerden is kurma imkani
olmayanlara maddi destek, koylerde yerlesenlere ise arazi, hayvan ve tohumluk gibi yardimlar
yapilmisti. ¥ Mubhacirlere toplam 102.700 kurus degerinde 640 doniim arazi dagitilmisti. 1909

sonra da Hasan Bey mahallesi icerisinde olusturulan yeni mahalleye de Kandiye adi verilmistir: BOA, Irdde-Ddhiliye
(L.DH), no. 1304/36; SD, n0.1972/8.

% BOA, BEO, no. 1534/115045.

% BOA, DH.MKT, no. 2393/16; Hususi Iradeler (I HUS), no. 83/146.

2 BOA, Dahiliye Nezareti Idare (DH. ID), no. 97-122.

% BOA, DH.MKT, n0.1479/97; $D, no. 1968/10; BOA, DH.MKT, n0.1818/24; irdde-Surd-y1 Deviet (1.SD), no. 106/6321;
Bu tiir 6rnekleri ¢ogaltmamiz miimkiindiir. Mesela Bursa’da Zeytin Kdyiine kirk hane Bosnak yerlestirilmis ve teskil edilen
kdye de Bognak Kdyii ismi verilmisti: BOA, 1.DH, no. 984/77656.

2 BOA, Yildiz Perakende Evraki Arzuhal ve Jurnaller (Y.PRK.AZJ), no. 28/58.

% Kasim 1886 tarihinde Kosova’da muhacirler igin verilecek zahire kalmadigindan bunlar iskan edilinceye kadar mal
sandigindan biyiiklere yirmiser kiigiiklere onar para yevmiye verilmesi uygun bulunmustur: BOA, DH.MKT, no.1376/125;
Temmuz 1892 tarihinde Uskiip’e bagli Kocane Kazas1 Malis Nahiyesine iskan olan Hersek muhacirlerinin iaseleri icin
gonderilen meblag yetersiz olmasi lizerine, aradaki farkin Bulgaristan’a firar eden ahalinin biraktig1 arazi lizerindeki
mahsulattan temin edilmistir: BOA, DH.MKT, no. 1978/87; 1509/98; 1719/105; MV, no.96/39; Rumeli Miifettisligi
Arzuhalleri (TFR.1.SKT), no. 10/998.

' BOA, A.MKT.MHM, no. 510/11.

%2 BOA, AMKT.MHM, no. 514/3; . HUS, no. 88/1319.

3 BOA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH.SFR), no. 154/14; Sanat sahibi muhacirlere de destsek amagli olarak 500’er
kurus verilmistir: BOA, SD, no. 1992/42; 1909 senesinde Uskiip’te iskan olunacak Bosna muhacirlerin masraflar1 igin
Kosova Valisi tarafindan dahiliye nezaretine 100.000 kurusun gonderilmesi talep edilmistir. Ancak daha sonra da
mubhacirlerin masraflarinin Kosova Vilayeti emvalinden karsilanmasi uygun gorilmiistiir: BOA, DH.MKT, no. 2865/22;

5
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senesinde Uskiip’iin bes degisik kdyiindeki miri araziler hazine-i maliyece bosaltilarak muhacirler
icin iskana acilmist1. Asagidaki tabloda Bosna muhacirlerine Uskiip’te verilmis olan miilklerin listesi
gosterilmistir.®*

Cesidi Mahalle | Zira® | Evlek® | Déniim | Bedel
Cayir Hasanbey - 4 14 1.100
Tarla - 2 129 8.125
Hane ibrahim - - - 10.000

Ambar - - 106 24.381
Cayir - - 30 6.000

Bahge Incikova 600 1 13 2.700
Tarla - 3 146 27.395

Tarla Rastak - - 38 5.500

Macarlik - 11 154 17.499

Uskiip’e gelen bu muhacirlerin bir kismu Istib ve Kumanova Kazasi’na yerlestirilmis ve bunlara
da arazi yardiminda bulunulmustur. 1910 yilinda Uskiip Sancagi’na miilhak olan Kumanova
Kazasi’na iskan edilmis olan muhacirlere yine buraya bagl olan Nikori¢-i Cedid Karyesinde tarla,
¢ayir, bahge ve ciftlik alanlar1 olmak tizere toplamda 2.379 déniim arazi dagitilmustr.®

Ana yurtlarindan goc ederek giivenli yerlere siginan Bosnaklar, sigindiklar1 yerlerde
hayatta kalabilmek icin ciddi devlet destegine ihtiyac duymaktaydi.®*® Ancak muhacirlerin iilke
ekonomisine agir yiikler getirdigi durumlarda yardim severlerin destegi vazgecilmez
olmaktaydi. Memleketlerinden go¢ eden ve magduriyet yasayan Bosnaklara sabir 6rnegi gosterip
onlara yardim yapanlar devlet tarafindan 6diillendirilmis ve bu tip davranislar tesvik edilmisti.*’

Bosnali muhacirlerle ilgili yaptigimiz arastirma, bir ¢ok aci gercegi gozler oniine serdi. Kagis
sonrasi yasanilanlar igsizlik, yetersiz yiyecek ve saglik servisi, kiiltlirel ve uyum sorunlari, dil sorunu,
iilkelerinden kagislart sirasinda sahip olduklart umutlarin yikilmasi, yalnizlik ve ekonomik sorunlari
yasanilan birgok sikintiya ornek olarak verilebilir. Ozellikle muhacir kadinlar en zor ve riskli

Bosna muhacirlerinden Salih’e Kosova vilayeti dahilinde miinasip bir arazi verilmesi talebi buna 6rnek verilebilir: BOA,
DH.MKT, no. 1345/106.

% BOA, BEO, no. 3673/275456.

* Bir kolun dirseginden orta parmak ucuna kadar uzunluk dl¢iisiine zira denir. (75-90 cm. kadar)

* Kirk arsin boy ve kirk arsin eninde olan ve 1.600 arsin veya 900 metre murabbai tutan doniimiin dortte birine verilen
addir. 400 arsin murabbaina miisavidir. Tarla ve bostanlarda beher doniimii dorde taksim suretiyle sabanla devirince kazip
acilan harklarin ayirdigi kismu bir evlek denir.

% BOA, Sura-y1 Deviet Evraki, Hiilasa Kayit Defterleri (SD.MLK.MRF), no. 36/51.

% Muhacirlerin bir kismma devlet is vermistir BOA, DH.MKT, no. 1873/7; Omegin Kosova Vilayeti merkez
hapishanesindeki gardiyanlar ihtiyaca cevap vermemesi iizerine Prizren’de hapishanesinden takviye yapilmasi
diisiiniilmiistiir. Fakat Prizren Hapishanesindeki gardiyanlarin Uskiip’e gelmek istememesi iizerine muhacirinden Mehmed
Aga’nin tayin edilmisti: BOA, DH.MKT, no. 1910/29; DH.MKT, no. 1873/7.

37 Kasim 1890 tarihinde Yenipazar ve Senige taraflarinda iskan olunan Hersek muhacirlerinin kdyiine bir cami yaptiran ve
tamir olunan telgraf hatlar1 i¢in seksen adet bedava direk veren Behcova Kasabasi onde gelenlerinden Ahmet Agazade
Siileyman Efendi’ye dordiincii riitbeden Mecidi nisaniyla taltif edilmisti: BOA, DH.MKT, no.1784/62.
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kosullara sahip gruptu. Dil sorunu genel olarak tiim siginmacilar icin gecerliyken kadin
siginmacilarin cinsel kimlikleri nedeniyle yasadiklar1 bir¢cok ek sikintilar s6z konusuydu. Hassas
grup olarak nitelenen kadinlar istismara oldukca agik ve ciddi anlamda korunmalar1 gerekiyordu.
Korunmasiz kadinlar ise fuhsiyatin artmasma sebep olmaktaydi.® Tiim bunlarin yani sira bir de
Bosnak muhacirlerin sebep oldugu asayis sorunlari cabasiydi.*

4) Geri Doniis

Osmanli Devleti gogmenlerin yer degistirmesini, dahasi, Bosna’ya geri donmelerini engellemek
icin basit zaptiye tedbirleri almaktaydi. Hiikiimet teorik olarak gd¢ karmasasina mani olmak
niyetindeydi. Ne var ki, mevcut durum zaten bagh basina bir karmasa oldugundan zahiri bir durum
ortaya cikmisti. Geri doniisler imkanlar Olcilisiinde engelleniyordu, ama go¢ etmeyi zihnine
yerlestirmis ve bunu gergeklestirmis olan bir Bosnak i¢in, Bosna-Hersek’e geri doniis daha biiyiik bir
risk tagimiyordu.

Geri donmeye calisan Bosnaklar, evvel emirde Uskiip’e ulasmaya calistyorlardi. Osmanl
zaptiyesine yakalanmamak i¢in gilindiizleri dinlenip geceleri yolculuk yapmaktaydilar. Bunlarin
c¢ogunlugu yolculuklart boyunca ya dilenmekte yahut son paralarimi da doniis yolunda
harcamaktaydi. Giindelik islerle ugrasip yolculuguna devam edenler de vardi elbette. Ama siiphe yok
ki, en biiyiilk dram, geri doniis yolculuguna dayanamayacak durumda olan bebek veya kiiciik
gocuklarin durumuydu. Yol boyunca tesadif ettikleri yerli Tiirk aileler yolculuk sartlarina ve
hastaliga yenik diisecegi belli olan c¢ocuklari hi¢ olmazsa kendilerine evlatlik vermeleri igin
ebeveynleri ikna etmeye ¢alisiyorlardi. Hatta bazilar1 gocuklarina karsilik kiigiik meblaglar bile elde
edebiliyorlardi. Neticede Uskiip’e ulasan gd¢menler burada Avusturya konsolosuna miiracaat edip
ondan yol parasi ve pasaport temin ediyorlar, trenle Belgrad’a dondiikten sonra bu defa Belgrad’daki
Avusturya konsolosuna gidiyorlar ve Bosna’ya gegis icin tren bileti aliyorlardi. Avusturya idaresi
geri donenleri iilkeye kabul etmekle beraber onlarin gidip gordiikleri yerler hakkinda bilgiler
edinmek suretiyle, bir nevi istihbarat araci olarak goriiyordu. Bu maksatla Bosna-Hersek mahalli
hiikiimeti, kotarlarda kurdugu ofislerde geri donenlerin ifadelerini aliyor, nigin gittigi, kendisini
kimlerin tesvik ettigi, nerelere gittigi, Osmanli hiikiimeti ile siyasi bir bagi olup olmadigim
sorguluyor ve tutanak haline getiriyordu.*

% BOA, BEO, Gelen Giden Katalogu, no. 1003/63-1.
¥ BOA, DH.MKT, no.1374/95; BEO, no. 1325/99329.

0 Aralik 1900 tarihinde Uskiip’te Bosna muhacirlerinin toplanarak vatanlarma avdet etmeye karar vermislerdir. Avusturya
imparatorunun ismini dua ile andiklar1 ve Diyet Meclisi’nin muhacirinin Bosna’ya avdeti i¢in otuz bin kron tahsis ettigi
Bosna’da ¢ika Politishe Correspondanz gazetesinden bildirilmistir. Bunun iizerine durumun Kosova Vilayeti tarafindan
tahkik edilmesi merkez tarafindan istenilmistir. Yapilan tahkikat neticesinde iddialarin asilsiz oldugu anlasilmistir: BOA,
BEO, n0.3795/284610; Ddhiliye Nezdreti Muhaberdt-1 Umumiyve Idaresi (DH.MUI), no. 123/41.

* Geri donenlerin Osmanli iilkesi hakkinda anlattiklari zaman zaman Bosna-Hersek basminda yer almaktaydi. Ornegin
daha 6nce Petrofge Kasabasinda yasarken Anadolu’ya go¢ ederek Karesi Sancaginda Biga’ya bagl Kalafat kdyiine iskan
olmug olan Mustafa adli bir Bognak 1884 yilinda {ilkesine dondiikten sonra Tiirkler ve Tiirkiye hakkinda anlattiklar
Saraybosna gazetesinde yer almig, bu haber Zagreb’de yaymlanan gazetelerde 18 Mayis 1884 yilinda yeniden haber
yapilmistt. Mustafa’nin anlattiklarina gore; “Anadolu’nun iklimi dolayisiyla muhacirlerin burada yasamalar: imkdnsizdh.
Lisana agina olmadiklar: icin yerli ahali ile kaynasamiyorlardi ve devamli surette yabanct gibi goriiliiyorlardi. Bugday ve
dari ¢ok pahaliydi. Biitiin Bosnak kadinlar geri dénmek istiyor ve kocalarini ikna etmeye ¢alisiyorlardi. Yerli ahali yani
Tiirkler, Bosna Miisliimanlar1 gibi dine riayet etmemekte, namaz kilmamakta, hatta Cuma namazina bile gitmemekte,
ramazanda orug tutmamakta; Bosnaklar dine riayet ettikleri igin onlar ile alay etmekteydiler. Ustelik Kalafat kdyiinde cami
bulunmamaktaydi. Kalafat kéyiinde Ermeniler de yasadigi halde kadwmlar basmaksiz olarak agik¢a ve serbest
dolagsmaktaydilar.” Bu habere uzunca bir tekzip hazirlayan “Bir Bosnak”, Mustafa’nin anlattiklarinin yanlis oldugunu,
problemlerin gd¢gmenlerin durumundan kaynaklandigini savunmustu. Ne var ki, bu tekzip gazetelere génderilmemisti:
Tufan Giindiiz, “Bosna’ya Dénen Bosnak Gogmenlerin Tiirkiye Ve Tiirkler Hakkindaki Goriisleri”’, Balkanlar ve Gog, Ed.
Ali Fuat Orenc-Ismail Mangal Tepe, Bursa 2013, s. 165-173.
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SONUC

93 Harbi’nde, Rumeli’deki Tiirk ve Miisliman varligmi dogrudan etkilemistir. Bu topraklarda
yasayan Tirkler ve Miisliimanlar, idaresi altina girdikleri devletlerin hiikiimetleri veya ahalisi
tarafindan cesitli baskilara ugramislardir. Bu zuliim yiiziinden biitiin maddi varliklarini birakip adeta
kagarcasina en kotii sartlar altinda, eski yurtlarini birakarak Osmanli Devleti’nin i¢ kismalarina
dogru cekilmek zorunda kalmislardir. Muhacirler, gerek gogleri gerekse gecici iskanlar isirasinda
cesitli sorunlarla karsilagmislardir. Devlet bu sorunlar1 giderici tedbirler almaya ¢alismis, gécmenler
icin askerlik ve vergi muafiyetleri saglamistir. Osmanli Devleti, muhacirleri iskana elverisli yerlere
yerlestirmeye calismistir. Elimizdeki belgelerden anlasildigr gibi Devlet biiyiikliiglinii bir kez daha
gostererek muhacirlerin iskaninda, alistiklar1 iklim ve cografi sartlara uygun yerler arayarak
muhacirlerin magduriyetini gidermeye ¢alismistir.
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1857/1858 TARIHLI NUFUS DEFTERINE GORE BILAD-I SELASE (EYUP, GALATA
VE USKUDAR)’DE SAKIN EFLAKLI VE KAZAK TAIFESININ NUFUSU VE SOSYO-
EKONOMIK DURUMU HAKKINDA BIR DEGERLENDIRME*

A STUDY ON THE WALLACHIAN-KAZAKH POPULATIONAND THEIR SOCIO-
ECONOMIC STATUS IN THE DISTRICTS OF EYUP, GALATA AND USKUDAR
ACCORDING TO 1857/ 1858 DATED CENSUS REGISTRY

Siileyman Demirci” & Kazim Kartal™*

Ozet

Niifus, yeryiiziinde siirlari belirli bir alanda belirli bir zamanda bulunan insanlarin olusturdugu toplam say1
olarak tanimlanmaktadir. Giiniimiizde diinya iilkelerinin {izerinde durdugu en 6nemli konulardan birisi de
niifustur. Osmanli Devleti'nde ilk genel niifus sayimi 1831 tarihinde II. Mahmut zamaninda yapilmistir.
Yapilan bu sayimla Miislim ve gayrimiislim niifusu tespit etmek ve bdylece 1. Mahmut déoneminde Yeniceri
Ocagi'nin kaldirtlip (1826) yerine yeni bir ordunun kurulmasi igin iilke igerisindeki askerlige elverisli erkek
niifusun ve lilke igerisindeki cizye miikellefi gayrimiislim niifusun tespit edilmesi hedeflenmisti. Bu ¢aligma ilk
asamada Osmanli Imparatorlugu’nda yapilan niifus sayimlarinin énemini kisaca anlatarak, Istanbul (Eyiip,
Galata ve Uskiidar) kazalarinin cografi konumu ve tarihi énemini vurgulamaktadir. Daha sonra “1857/1858
Tarihli Istanbul (Eyiip, Galata ve Uskiidar) kazalarinda sakin Eflikli ve Kazak Taifesinin Niifus
defterinin” degerlendirmesi yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Niifus, Niifus Sayimi, Eflakl, Istanbul, Osmanl Devleti, 19. yiizyil

Abstract:

Population is defined as the total number of people on a specific time period and location. It is regarded as
an important issue by different states around the world. The fist census of the Ottoman Empire takes place in
1831, during the reign of Mahmut Il. The purpose of the census was to find out the number of Muslim and
non-Muslim population so that it would be possible to detect the eligible man for the construction of the new
army after the abolition of the Janissaries (1826) during Mahmut Il reign and to detect the number of non-
Muslim cizye tax payers. This study initially discusses the importance of population censuses conducted in the
Ottoman Empire, and summarizes the geographical and historical significance of Istanbul (Eyiip, Galata and
Uskiidar districts). Later on the research assesses settled Wallachians-Kazakhs and their professions as
recorded in the 1857/1858 dated population registry book for the districts of Eyiip, Galata and Uskiidar in
Istanbul.

Keywords: Population, Census, Wallachians, Istanbul, Ottoman Empire, 19th century

*22-26 Nisan 2015 tarihleri arasinda Romanya’nin baskenti Biikres’te gerceklestirilen Ill. Uluslararast Balkan Tarihi
Aragtirmalar1 Sempozyumuna sunmus oldugumuz bildiri metninin genisletilmis halidir.
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Giris

Osmanli Devleti’nin niifusuyla ilgili arsiv kaynaklari, donemlere gore farklilik gostermekte olup,
klasik donemle ilgili olan niifus bilgilerine tahrir defterlerinden cikarilmaya calisilirken, XIX. ve
XX. yiizyillarda ise bu durum yerini niifus saymm ve yoklamalarina ait defterlere birakmustir.*
Osmanli Devleti, arazi yazimi ile niifusun sayimi ve bunlarla ilgili kayitlarin tutulmasina énem
vermistir. Aynt zamanda tarim toplum yapisinin hakim oldugu bir¢ok devlet ve imparatorluklarda
tilkenin vergi niifusu potansiyelini tespit etmek amaciyla sayimlar yapilmigtir. Misir’da ve Akdeniz
havzasinin medeniyetlerinde, Roma’da, Ortagag Avrupa devletlerinde de bu usuliin bilindigini
gormekteyiz.” Arazi tahrir sistemi Osmanlilardan 6nce Islam, Tiirk-islam ve Mogol devletlerinde de
uygulanmaktaydi. Tahrir, en basta timar sisteminin bir geregi olarak bolgedeki gelir kaynaklarinin
tespiti amaciyla yapilmig olup tahrirlerde sehir, kasaba, kdy ve c¢iftlikler birer birer dolasilarak
buralarda oturan vergi miikellefleri, i¢lerinde vergiden muaf olanlar varsa hangi vergiden ne sebeple
muaf olduklar1 defterlere yazilirdi. Aynt zamanda toprakli ve topraksiz koyliiler, evli ve bekar
haneler, meslek guruplari, ilmiyeye mensup olanlari, ihtiyar ve sakatlar ayri ayri kayd olunurdu. Her
kdyiin merasi, ormani, korusu, yaylagi, kislagi, cayiri cins cins gosterilerek yetistirilen mahsuller ve
her yil vermekle miikellef olunan vergi miktar1 da defterlere gegirilirdi.?

Niifus caligmalarina dair bir bagska Onemli arsiv kaynagi ise cizye defterleridir. Cizye;
gayrimiislim erkek vatandaslarin can ve mal giivenliginin devlet tarafindan korunmasi ve askerlik
hizmetinden muaf tutulmalari karsihginda alman bir vergidir.® Belli yasa gelmis gayrimiislim
erkeklerden alinan verginin belirlenmesi i¢in tutulan cizye defterlerinde kadinlar, cocuklar, vergiden
muaf tutulanlar yazilmanmustir. Bir diger 6nemli kaynak olan avariz defterleri® daha ok XVII. yiizyil,
temettuat® defterleri ise XIX. Yiizyilin ilk yaris1 hakkinda bilgiler igermektedir.

1Nejdet Bilgin, “Osmanli Devleti’nin 1917 Yili Yabanci Niifusu”, Tarih Incelemeler Dergisi, C.25, S. |, Temmuz 2010,
s.101-146.

2Mehmet Oz, “Timar” TDVIA, C.39, Ankara 2010, s. 425-429.

3Bkz., Omer Liitfi Barkan, Hiidavendigar Livast Tahrir Defterleri I, TTK, Ankara 1988.; Barkan, XV ve XVI. Aswrlarda
Osmanly Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari: Kanunlar, Istanbul Universitesi Yay., C.1, Istanbul
1943.; Barkan, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devrinin Biiyiik Niifus ve Arazi Tahrirleri ve Hakan’a Mahsus Istatistik
Defterleri”, Iktisat Fakiiltesi Mecmuast [IFM], C. 11, Istanbul 1940, s. 20-21.; Barkan, “894 (1488-1489) yili Cizyesinin
Tahsilatina ait Muhasebe Bilangolar1”, Belgeler, C.1, S. 1, TTK, Ankara 1993.; Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerinin Osmanl
Tarihi Arastirmalarinda Kullanilmas1 Hakkinda Bazi Diistinceler”, Vakiflar Dergisi, XXII, 1991, s. 429-439.; Erhan
Afyoncu, “Osmanli Devleti’nde Tahrir Sistemi”, Osmanli Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yay., C.6, Ankara 1999, s.311-314;
Kuyud-1 Kadime Arsiv Katalogu, Haz: Sevgi Isik, Songiil Kadioglu, Mehmet Yildirir, 7.C. Cevre Ve Sehircilik Bakanligi
Tapu Ve Kadastro Genel Miidiirliigii Arsiv Dairesi Bagkanhigi Yay. No: 4, Ankara 2012, s.5.,Mario Gringnaschi, “Mufassal
Kadastrolar I¢in il Yazicilarm “Defatir-i idadiye”leri”, XII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 12-16 Eyliil 1994), C.III, TTK,
Ankara 1999, s.676-681.

4Cizye defterleri ile ilgili Bkz., Mehmet Erkal, “Cizye”, TDVIA, C.8, Ankara 1993, s. 42-45.; Halil inalcik, “Cizye”,
TDVIA, C.8., Ankara 1993, 5.45-48.; Halil inalcik, “Kibris’ta Tiirk idaresi Altinda Niifus”, Kibris ve Tiirkler, Ankara 1964,
s. 33-34; Omer Liitfi Barkan, “894 (1488-1489) Yili Cizyenin Taksimatina Ait Muhasebe Bilangolar1”, Belgeler, 1/1,
Ankara 1964, s. 1-117; Oktay Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri”, Osmanli Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, Ankara
2001, s. 35-50; Recep Diindar, “H.1053-M.1643 Tarihli 8428 No’lu Cizye Defteri’nin Tanitimi1 ve
Degerlendirilmesi”, History Studies, C.6, S.4, 2012, s. 125-146.

*Bkz., Halil Sahillioglu, “Avariz”’, TDVI4, C 4, Ankara 1991, s.108-109.; Siileyman Demirci, “Avariz and
Niizul Levies in the Ottoman Empire: A Case Study of the Province of Karaman, 1620s-1700”, Belleten, TTK,
70/258 (Agustos 2006), s. 563-590.; aym miiellif, “Demography And History: The Value of TheAvarizhane
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XV., XVI. ve XVIL. yiizyillara ait niifus verileri Osmanli Devletinde fethedilmis olan topraklarda
yaptirdig1 tahrirlere dayanmaktadir. Bu sayim ve yazimlar ise bu dénem igin esas demografik
arastirmalarda arsiv malzemesini olusturan tapu tahrir defterleri adi1 altinda toplanmakta idi. Ancak
timar sisteminin bozulmasi ile birlikte klasik tahrir defterleri tutulamamistir. Cem Behar’a gore XV.
ve XVIIL. Yiizyil tahrirleri birer niifus sayimi olmakla birlikte bu dénemdeki tahrirlerin amacinin
arazi, nefer ve tarimsal gelir igin yapildigina deginmektedir.’

Osmanli Devletinde yakingag baslarinda islahat girisimleri olduk¢a yogunluk kazanmis olup
ozellikle III. Selim® déneminde baslayan yeni diizenlemeler, II. Mahmut ile birlikte gelisme
gdstermis ve biitiin kurum ve kuruluslar tekrar diizenlenmisti.® 1826’da Yenigeri Ocagi kaldirilip™

Registers For Demographic Research: A Case Study of The Ottoman Sub-Provinces of Konya, Kayseri And
Nigde, C.1620s-1700”, Turcica 38 (2006), s. 181-211.

®Temettu: kir etmek anlamina gelen bir kelimedir. “Temettuat” kelimesi ise anlam itibari ile; karlar, kazanglar
manasini tagimaktadir. Osmanlt Devleti’'nde Tanzimat’tan sonra, fertlerin sosyo- ekonomik yapisini tespit
etmek amaciyla, kisinin ekonomik giiciine gore alinacak verginin belirlenmesine yonelik olarak, Emlak, Arazi,
Hayvanat ve Temettiiat Saymlar1 sonucu olusan, bulundugu dénem igerisinde ait oldugu bolgeye iliskin,
bolgenin sosyo-ekonomik yapisina dair 6nemli bilgiler kapsayan kayitlar olarak Ozetlenebilir. Bkz., Ferit
Devellioglu, “Temettu’-Temettuat”, Osmanlica - Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi Yay., Yirmi
Ikinci Baski, Ankara 2005, s. 1073.; Ahmet Geger, “Temettiiat Defterlerine gbre Mut’un Sosyo- Ekonomik ve
Demografik yapisi (1844-1845)”, Turkish Studies, Volume 7/4, Fall 2012, Ankara Turkey. s.1749-1777.;
Miibahat Kiitikoglu., “Osmanli Sosyal ve iktisadi Tarihi Kaynaklarindan Temettii Defterleri”, Belleten,
LIX/225, TTK, Agustos 1995, 5.395-412.; Kiitiikoglu, “Izmir Temettii Saymlar1 ve Yabanci Tebaa", Belleten,
LXI111/238, Ankara 1999, s. 755-782.; Alpay Bizbirlik& Zafer Atar, “XIX. Yiizyil Osmanl Tarihinde
Temettiiat Defterlerinin Yeri: Saruhan Sancagi Miitevelli Ciftligi Temettiiat Defteri Ornegi”, SAU Fen
Edebiyat Fakliiltesi Dergisi, I1sparta 2009, s.37-57.; Tevfik Giiran,”19. Yiizy1l Temettiiat Tahrirleri”, Osmanli
Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, Ankara 2000, s. 79.; Nuri Adiyeke, “Temettiiat Saymlar1 ve Bu Sayimlari
Diizenleyen Nizamname Ornekleri”, OTAM, S. 11, Ankara, 2000, s. 769-771.; Mustafa Serin, “Osmanl
Arsivi’nde Bulunan Temettiiat Defterleri” 7.C. Basbakanlik I. Milli Argiv Siurasi (20-21 Nisan 1998) Tebligler
Tartismalar, T.C. Devlet Arsivleri Genel Midiirligii Yay., Ankara 1998.; Abdillatif Sener, Tanzimat Dénemi
Osmanli Vergi Sistemi, Isaret Yayinlari, Istanbul 1990.; Ertan Gokman; “Saruhan Sancaginda Temettiiat
Tahriri”, Bilig, S. 45, Bahar 2008, s.73-90.

"Cem Behar, Osmanli Imparatorlugu Ve Tiirkiye'nin Niifusu 1500-1927, Tarihi istatistikler Dizisi, C.2,
Tiirkiye Istatistik Kurumu Matbaasi, Ankara 2011., s.18.

8K emal Beydilli, “Selim III”, TDViA, C.36, Ankara 2009, s. 420-425.; Nuri Ozcan, “Selim III”, TDVIA, C.36,
Ankara 2009, s.425-426.; Yiicel Ozkaya, “IIl. Selim’in imparatorluk Hakkindaki Bazi Hatt-1 Hiimayunlar1”,
A.U. Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.l, Ankara 1963, s.145-156.; Cem Dilgin, “Seyh Galip’in Siirlerinde
I11.Selim Ve Nizam-1 Cedit”, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1993, s. 209-219.; Giil Akyilmaz, “III.
Selim’in dis politika anlayist ve diplomasi reformu ¢ergevesinde batililagsma siyaseti”, Osmanli Ansiklopedisi,
C.VII, Ankara 2000, s. 660— 670.; Enver Ziya Karal, “Selim III devrinde Osmanli bahriyesi hakkinda
vesikalar”, Tarih Vesikalari, 1/3, Istanbul 1941.; Karal, “Nizam-1 Cedid’e dair layihalar”, Tarih Vesikalari, 1/6,
5.414-425 ve 11/8, 5.104-111, istanbul 1942.; Karal, Selim III’iin Hatti-1 Hiimayunlari, Nizam-1 Cedid,1789—
1807, Ankara 1946.; Karal, “Ebubekir Ratib Efendi’nin Nizam-1 Cedid 1slahatindaki rolii”, V. Tiirk Tarih
Kongresi, Bildiriler, Ankara 1960.; Besim Ozcan, “Sultan III. Selim devri 1slahat hareketleri (Nizam-1 Cedid),
Osmanli Ansiklopedisi, C.VIl, Ankara 2000, s. 671-683.; Yiicel Ozkaya, “III. Selim devrinde Nizam-1
Cedid’in Anadolu’da karsilastig1 zorluklar”, Ankara Univ. D.T.C.F. Tarih Arastrmalar Dergisi, |, Ankara
1963, s.145-156.;Standford J. Shaw, Between Old and New,The Ottoman Empire under Sultan Selim 111,1789-
1807, Cambridge, Massachusetts 1971.; Shaw, “Osmanli imparatorlugu’nda geleneksel reformdan modern
reforma gecis:Sultan 111, Selim ve Sultan 1. Mahmut dénemleri”, Osmani Ansiklopedisi, C.V11, Ankara 2000, s.609—
628.; Ilhan Sahin, Mahmut Raif Efendi ve Nizam-: Cedide Dair Eseri, Ankara 2001.

*Musa Cadirct, Tanzimat Siirecinde Tiirkive Anadolu Kentleri, imge Kitabevi, Ankara-2011, s.51.
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yerine "Asdkir-i Mansiire-i Muhammediye" ismiyle yeni bir ordunun kurulabilmesi igin iilke
dahilinde askerlik yasina gelen hem Miisliman erkek niifusun tespiti hem de cizye alabilecegi
gayrimiislim niifusun tespitinin yapilmasi amaciyla niifus sayimlari yapilmstr.™*

Osmanli Devletinde modern manada ilk niifus saymm 1831 tarihinde yapilmistir'?. 1831 yilindaki
Anadolu niifusu; miisliiman 1.939.236, Reaya 230.519, toplam ise 2.170.847 Rumeli de; miisliiman
500.697, Reaya 833.994, toplam 1.334.691 (Manastir, Nigbolu, Nis, Prizren, Selanik, Silistre, Siroz,
Sofya, Uskiip, Vidin, Vize) Akdeniz adalari; miisliiman 12.175, Reaya 53.773, toplam 65.948,
Kibris; miisliiman 15.020, Reaya 29.184, toplam 44.204, Adalar toplam; miisliiman 27.195, Reaya
82.957, toplam 110.152; genel toplam miisliiman 2.467.128, Reaya 1.147.470, toplam 3.615.330
olarak goriilmektedir.** Osmanli Devletinde 1831 tarihinde yapilan ilk diizenli niifus saymm, bir
takim eksiklik ve aksakliklara bulunmasina ragmen iilke dahilinde yasayan Miisliman ve
gayrimiislim niifusun tespit edilip ortaya konulmasi agisindan 6nemli oldugu goriilmektedir.

1844 yilinda gerceklestirilen niifus sayimi da imparatorluk genelinde uygulamaya konuldugu
sOylenemez. Ubicini gore 1844 yilinda yapilan Osmanh boélgesel niifus dagilim su sekildedir:

Bolgeler Niifus
Trakya 1 800 000
Rumeli ve Tesalya 2 700 000
Bulgaristan 3000 000
Arnavutluk 1200 000
Bosna Hersek 1100 000
Eflak 2 600 000
Bogdan 1 400 000
Sirbistan 1 000 000
Ege adalan 700 000
Avrupa Toplam 15 500 000
Anadolu 10 700 000
Suriye, Mezopotamya ve Kiirdistan 4 450 000
Arabistan (Mekke, Medine, Etopya) 900 000
Asya Toplam 16 050 000

O\ usa Cadircy, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye Askerlik, imge Kitabevi, Ankara-2008, s.110.; Cadirc, “Tanzimat Déneminde
Osmanlr’da Ulke Yénetimi”, IX. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 21-25 Eyliil 1981), C.II, TTK., Ankara 1988, s.154-162.
“Salih Kahraman ve Fevzi Giir, Amasya Niifus Defteri 1840, Amasya Belediyesi Kiiltiir Yay., Amasya-2012, s.5.

2Bkz., Enver Ziya Karal, Osmanh Imparatorlugunda ilk Niifus Sayimi-1831, Devlet Istatistik Enstitiisii Yay., Ankara
2010.; Musa Cadirci, “1830 Genel Sayimina Gére Ankara Sehir Merkezi Niifusu Uzerine Bir Arastirma”, Nesir Heyeti
(Halil inalcik, Nejat Goyiing, Health W.Lowry v.d.), Osmanli Arastirmalari, Istanbul 1980., s.108-127.; Cem Behar,
Osmanl Imparatorlugu’nun Ve Tiirkiye nin Niifusu, (Ed. Sevket Pamuk), C.2, TUIK (DIE) Yay., Ankara 2011, s. 61-
73;Niifus defterleri iizerinde yapilmis ¢aligmalar hakkinda bkz., Silleyman Demirci- Kazim Kartal, “Osmanli Niifus
Defterlerinin Tarih Yazimindaki Yeri: 1835 Tarihli Trabzon Vilayeti Maguka/Magka Kazast Miislim Niifus Defteri
Ornegi”, History Studies, Cilt 6, S. 3, 2014, 5.119-145.; Siileyman Demirci- Kazim Kartal; “1833/34 (H. 1249) Tarihli
Kayseri Sancag1, Karahisar-i Develi (Yesilhisar) ve Talas Kazas1 Miislim Niifus Defteri Incelemesi”, History Studies, Cilt
6, S. 4, 2014, s.1-29.; Mehmet Ak, “Teke Sancaginda 1831 Sayimina Gore Niifus ve Yerlesme”, History Studies, Volume
6, Issue 3, 2014, s. 15-44.

13 Bkz., Cem Behar, a.g.e, 5.23-24.
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Misir 2 000 000
Trablus ve Fizan 600 000
Tunus 1 200 000
Afrika Toplam 3800 000
Genel toplam 35 350 000

Kaynak: M.A. Ubicini, Letters On Turkey, Trns, Lady Easthope, ArnoPress, C.I, Newyork-1973, 5.18.*

1855 yilinda Anadolu ve Rumeli’deki, yani Miisliimanlarin ¢cogunlukla Tiirk oldugu bolgelerdeki
Miisliimanlara zorunlu askerlik hizmeti getirildigi goriilmektedir. Daha sonra yapilan mahalli
sayimlar haricinde, 1881/82-83 tarihinde bir sayim daha yapilmistir. Kadinlar ilk kez bu tarihte
saytlmistir.® Son Osmanli sayimi 1905/1906 tarihinde, hem siyasi nedenlerle, hem de teknik
sebeplerden dolay1 yapilmistir. Babiali, gegmiste yaptiklari gibi sayimin uzun siirmemesi i¢in {ig
ayda bitirme karar1 almigtir. Kaydedilen her kisiye, bir kimlik kart1 verilecektir. Sayimin maliyetinin
4.565.700 kurus olmasi bekleniyordu. Her kimlik kart1 karsiliginda kesilecek bir iicretle bu toplam
rakam tazmin edilecekti. Bu sayimin ayrintilariyla ilgili baska bir bilginin heniiz mevcut olmadig
goriilmektedir.'®

Calismamza esas defter Basbakanhik Osmanli Arsivinde 1857/ 1858 Tarihli Istanbul (Eyiip,
Galata ile Uskiidar) kazalarinda sakin Eflakli ve Kazak Taifesinin Niifus Defteridir. Orijinal ebatlari
18,5 X 51 olup toplam varak sayisi 84 olan niifus defterinde bos varaklar ise: 1a, 14b-47a, 52a-84b
olup defterin igeriginde tarih bulunmamaktadir. Fakat BOA. Kayitlarinda 1857/ 1858 Tarihli
Istanbul (Eyiip, Galata ile Uskiidar) kazalarinda sakin Eflkh ve Kazak Taifesinin Niifus Defteri
olarak kayithidir. Bog varaklar basta 2 adettir. Defterin kapagi bulunmamakla birlikte defterin hemen
icinde “Istanbul ve bilad-1 selase ve Bogazicinde kdin olup Tebaa-i Devlet-i Aliyyeden bulunan
kdffe-i Eflakhmin tahrir-i cedid Niifus defteridir Fi 8 Nisan Sene 73" kaydi mevcuttur. Niifus
defterinde yasayan niifusun istanbul ve bildd-1 selase’’ ve Bogazigi’nde kain olan Eflak’li niifus,
siilale lakaplar1 ve erkek bireylerin kayitlari yer almaktadir. Yerlesim birimleri kaydedilirken, Haham
olarak dini temsilcileri bulunmaktadir. Hanelerde yasayan erkek niifusun adlari, meslekleri ve yaslari
verilmistir.

EFLAK TARIHI

Eflak tarihi ile ilgili kisa bir bilgi paylasimi bilad-i selase’deki Eflakli ve Kazak taifesin niifusu ile
sosyo-ekonomik durumlarinin anlagilmast i¢in faydali olacagi kanaatindeyiz. Eflak, Tuna ile
Karpatlar arasinda kalan bir cografya olup Osmanli hakimiyeti zamaninda 6zel bir idari statiisii
bulunan bdlgedir. Bugiinkii Romanya'nin giiney kismini olusturan Eflak kuzeyde Karpat daglari,
giiney ve giineydoguda Tuna nehriyle gevrilidir.'® Kemal Karpat’a gore, Eflak'm Romenler
arasindaki geleneksel ad1 "tara Romaneasca" yani "Romen ili" veya “Romenler yurdu” oldugu ve

191844 niifus caligmalar: ile ilgili ayrica bakiniz; Cem Behar, a.g.e., s.26.; Numan Elibol, “Osmanl Imparatorlugu’nda
Niifus Meselesi ve Demografi Arastirmalar” Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi Ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yay.,
C.12, S.2, Isparta 2007, 5.135-160.; Kemal Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, Timas Yay., Ankara 2010.

157ehra Topal, 1840 Tarihli Ak¢aabat Niifus Kayitlar1, Akgaabat Belediyesi Kiiltiir Yayinlari—5, Akgaabat 2010, 5.18.
Karpat, a.g.e., s. 111.

YBilad-1 selase, gerek Istanbul'a bagl ii¢ kazaya (Galata, Uskiidar, Eyiip), gerckse, Istanbul, Edirne, Bursa gibi birbirine
yakin ii¢ biiyiik sehir kadiligina mahsus olmak iizere benzer ozellik tasiyan kadiliklar icin kullanilmis ozel bir ilmiye
tabiridir. Bkz; Mehmet Ipsirli, “Bilad-1 selase”, TDVIA, C.6, Ankara 1992, s. 151-152.

18K emal Karpat, “Eflak”, TDVIA, C.10, Ankara 1994, s. 469-470.

13
www.osmanli-medeniyeti.com



1857/1858 TARIHLI NUFUS DEFTERINE GORE BILAD-I SELASE (EYUP, GALATA VE
USKUDAR)’DE SAKIN EFLAKLI VE KAZAK TAIFESININ NUFUSU VE SOSYO-
EKONOMIK DURUMU HAKKINDA BIR DEGERLENDIRME KOSOVA’DA iSKANI

Eflak, Eflaklu veya Eflikistan kelimeleri ise Tiirkler tarafindan kullanilmis olduguna deginmistir.
Eflak halki ise kendini genellikle Romin olarak adlandirmig ve Osmanli tarihinde ayni kelime Eflik,
Aflak, Aflakan sekillerini almus nihayetinde Efdk adi yayginlasmustir.*®

Eflak topraklar1 bir takim gogebe topluluklarm? istilasina ugradiktan sonra iki yiiz yila yakin bir
siire Kumanlarin hakimiyetinde kaldig1 goriilmektedir.”* Eflak Macar hakimiyetinde kaldiktan sonra
1310 yilinda Basarab® adinda biiyiik bir voyvoda ortaya ¢ikti. 1330 yilinda Posada mevkiinde
Macarlar1t maglup edip bagimsizligini ilan eden Basarap, iilkesini Prut nehrinin Otesine kadar
genisletip bu bolgeye kendi adini (Besarabya) verdikten sonra 1352 de o6ldiigii kaynaklarda
mevcuttur.”

Basarab o6ldiikten sonra Nicolae Alexandru tahta oturmus olup, 1364 yilinda ise oglu Vlaicu
tahta gecti. Bu donemde Macar krali Layos bazi topraklar1 zeamet seklinde alarak onun tabiligini
kabul etti.?* Osmanli Devleti ile ilk siyasi temaslari ise I. Murat dénemine rastlamaktadir. Osmanli
Devletinin Balkanlarda ilerlemesi sonucu Eflak Voyvodasi Vlaicu, 1373 tarihinde I. Murat ile
dostluk anlagmasi imzalar. Eflak’in Osmanli Devletinin egemenligini kabul etmesi ise, 1391 yilinda
Voyvoda Mircea’nin (1386-14189) Osmanli devletine vergi vermesi ile baglayip Mircea’nin
Osmanli Devletine karsi olusturulan hagli seferlerine destek vermesi ile son bulur. Nigbolu savasi
sonrasinda Hagl birliklerin bozguna ugramasi iizerine Mircea tekrar Osmanli Devletinin
hakimiyetini tanimak zorunda kalmis ve Yildinm Beyazit’in yaninda Ankara savagina katilmustir.
Yildinnm Beyazit vefat etmesi ilizerine Sehzade Musa’ya destek vermis sehzadenin 6ldiiriilmesinden
sonra ise Diizmece Mustafa’y1® desteklemistir. Fatih Sultan Mehmet déneminde ise tekrar 1417
Osmanli devletinin hakimiyetini kabul etmis ve Osmanli devletine vergi vermeye baslamustir.?®

Mircea’dan sonra Efldk, Tirkler ile Macarlar arasinda gelisen ¢ok yonlii miicadeleden
faydalanma yolunu tuttugunu goérmekteyiz. Segedin antlasmasi ile Eflak voyvodalarin Macar kralina
tabi olmas1 ve Eflak’in ise Istanbul’a hara¢ vermesi gibi ikili bir hiikiimranlik kabul edilmisse de
Eflak’m ileri gelen boyarlari Osmanli hakimiyetini tercih etmislerdir. Ancak Eflak’ta merkeziyetci
bir idare kuran Kazikli*’ Voyvoda veya Dracula olarak bilinen voyvoda Vlad Tepes boyarlara iistiin
gelmis olup Hamza beyi kaziga oturtmustur. 1462 yilinda II. Mehmet Eflak iizerine yliriimesi iizerine

¥Karpat, a.g.m., 5.469-470.

*Bkz; Nevcan Nur Pala, Eflék ve Bogdan’da Osmanl Hakimiyeti ve Fuat Efendi 'nin Lahiyast, Dumlupimar Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Danisman: Bayram Nazir), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya 2009,s.4-6.; Tiirkkaya
Atadv, “Yirminci Yiizyila Kadar Romen Tarih Kitaplari”, OTAM, C.24 S.3 (1969), s.211-225.

ZstvanVasary, Kumanlar ve Tatarlar; Osmanl Oncesi Balkanlar’da Dogulu Askerler (1185-1365),Cev: Ali Cevat
Akkoyunlu,, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 2008.

Zjffet Tosun, “Ulahlarin-Romenlerin Ortaya Cikis1”, Balkanlar El Kitab1, C.1, Akcag Yay., Ankara 2013, 5.252-257.
BKarpat, a.g.m.,s.469-470.
2*Karpat, a.g.m., 5.469-470.

2kaz; Frehan Karli D6kme Mollaoglu, “Diizmece” olarak anilan Mustafa Celebi Ve Bizans (1415-1416-1417)”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.49, S.2, Ankara 2009, 5.173-185.

%Bkz; Alaaddin Yalginkaya, “Osmanli Déneminde Eflak ve Bogdan (Memleketeyn)”, Balkanlar El Kitabi, C.1, Akgag
Yay., Ankara 2013, s5.380-387.; Karpat, a.g.m. 5.469-470.,; Ismail Hakki Uzungarsili, , Osmanii Tarihi, C.1., TTK, Ankara
1988, 5.189 vd.; Abdurrahman Seref Efendi, Osmanli Devleti Tarihi 1, Kaynak Yay., Izmir 1995; Caner Sancaktar,
“Balkanlarda Osmanli Hakimiyeti Ve Siyasal Miras1”, Balkanlar, Ortadogu Ve Balkan inceleme Vakfi Yay.(OBIV),
Istanbul 1993.

Z'V]ad Miisliimanlan kaziga gegirmesinden dolay1 bu adla amilir. Vlad Tepes igin pek ¢ok unvan kullanilmustir, Cellat,
Drakula, Kazikli voyvoda, Kara Seytan gibi.
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Vlad Transilvanya’ya c¢ekilip Macarlar tarafindan zindana atildi. Vlad’dan sonra ise “giizel”
lakabiyla tamnan kardesi Radu (1262—1274) Eflak voyvodaligima getirildigini gormekteyiz.?®

Radu, devlet hazinesine her y1l 12 bin altin vergi vermeyi kabul etmis ve onun korunmasi gorevi
ise Ali Bey verilmisti. Yildirnm Beyazit’tan doneminden itibaren Osmanli devletine vergi vermeyi
kabul etmis olan Efldk prensligi, firsat buldukca bagimsizlik pesinde kosmus ve bunun igin ise
Macarlara giivenmis ancak 1462 seferinden sonra Eflak, artik Osmanli devletinin bir eyaleti haline
getirilmistir.”? Radu’dan sonra Moisi Osmanli devleti tarafindan tayin edilmis ancak daha sonra
Avusturya sempati duymasi lizerine yerine tayin olunmus olan Vilad tarafindan 1530 tarihinde
éldiiriilmiggtﬁr. Iki sene kadar voyvoda olan Vilad Dimbovica nehrini gecerken 1532 de bogularak
Olmiistiir.

XVI. yiizyilda Osmanli Devleti Eflak iizerinde niifuzunu arttirip Macaristan’1®" 1526’da fethedip
1541°de* ilhak ederek Eflak’a kuzeyden yardim géndermesini engelledi. Eflak iizerinde dteden beri
bulunan Macar hiikiimranlik iddialarini etkisiz hale getirdigini gérmekteyiz.*Ancak XVI. yiizyilin
sonlarina dogru voyvoda olan ve kahraman Mihai diye bilinen Mihai Viteazul Osmanli hazinesine
ve tiiccarlara olan borglarni 6demeyerek isyan ettti.*® Mihai Koca Sinan Pasa idaresindeki orduya
Kalugareni’de baskin yapip geri gekilse de Erdel beyi Bathory’in yardimiyla tekrar Eflak’1 ele
gecirdigi goriilmektedir. Mihai 1600 yilinda Bogdan’1 iggal altina almis ve Eflak, Bogdan, Erdel’i
birlestirip kendisini bu li¢ {ilkenin hakimi ilan etmistir. Kisa bir siire i¢in dahi olsa bu ¢ ilkeyi
birlestirmesi Romen tarihin de gittikge 6nemi biiyiitiilen bir sembolik mevki kazandirmustir. *Mihai
bu faaliyeti ayni zamanda Romenlerin tek iilke icinde ilk birlesmesi oldugu ancak 1601’de
Avusturya 3(‘)jrdu komutani1 Basta tarafindan yenilgiye ugratilarak dldiiriilmiis ve bu ii¢ beylik tekrar
ayrilmstir.

XVIL. yiizy1l boyunca Eflak eskiden oldugu gibi Osmanli Devletine tabi olarak yerli hanedanlar
tarafindan idare edilmistir. Bu donemde toprak sahibi olan aileler ekonomik giiclerini arttirip yer yer
bolgesel hanedanliklar kurdular. Ayni zaman da Romen halk kiiltiiri bu dénemde biiyiik gelisme
gosterdigi goriilmektedir. Okuma yazma, matbaa sayisi bir hayli artmis oldugu edinilen bilgiler
arasindadir. Eflak, 1678-1688 yillar1 arasinda Serban Cantacuzino ve ondan sonra ise 1688-1714
yillar1 arasinda Constantin Brancovanu gibi voyvodalar tarafindan yonetilmistir. Bunlar Osmanl
devletine tabi olmakla birlikte komsu Hiristiyan prensler ve krallarla irtibata gecmekten de
cekinmemislerdir.’

XVIIL yiizy1l da ise Osmanli Devleti Rus tehlikesi ve Avusturya tehdidi nedeniyle bu cografyay1
baslica miidafaa hatt1 olarak gérmiis ve bu iilkeye kars1 yeni bir siyaset uygulayarak Eflak idaresine
yerli beyleri tayin etmek yerine Eflak, Fenerli Rum Beyleri® tarafindan idare edilmeye ¢alisiimistir.

28Zeynep Sézen, “Osmanli Kiiltiiriiniin Eflak ve Bogdan'mn Yasamina Etkisi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.12, Yeni Tiirkiye
Yay., Ankara 2002, s.25-39.

29Yasar Yiicel & Ali Sevim, Klasik Dénemin Ug¢ Hiikiimdart (Fatih, Yavuz, Kanuni), TTK, Ankara 1991, .60 vd.

®fsmail Hakki Uzungarsil, Osmanli Tarihi, C.I1., TTK, Ankara 2011, 5.429 vd.

31Sadik Miifit Bilge, “Macaristan’da Osmanli Hakimiyetinin Ve idari Teskilatinin Kurulusu ve Gelismesi”, OTAM, S.11
(2000), 5.33-81.

*Karpat, a.g.m., 5.469-470.

BKarpat, a.g.m., 5.469-470.

*ismail Hakki Uzungarsili, Osmanlt Tarihi, C.111., Kisim II, TTK, Ankara 2011, s.78 vd.

*®Karpat, , a.g.m., 5.469-470.

¥ Alaaddin Yalginkaya, a.g.m., s. 380-387.

$'Karpat, , a.g.m., s. 469-470.

87eynep Sozen, Fenerli Beyler 110 Yiln Oykiisii (1711-1821), Aybay yay, Istanbul 2000,5.43 vd.
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185?./1858 TARIHLI NUFUS DEFTERINE GORE BILAD-I SELASE (EYUP, GALATA VE

USKUDAR)’DE SAKIN EFLAKLI VE KAZAK TAIFESININ NUFUSU VE SOSYO-
EKONOMIK DURUMU HAKKINDA BIR DEGERLENDIRME KOSOVA’DA iSKANI

Muhtemelen hem ailelerinin Istanbul’da olmalar1 sebebiyle devlete bagliliklari ve bunlarin
kontroliiniin daha iyi saglanacagi hesap edilmis, hem de Ortodoks olmalarindan dolay1 bdlge halkina
yakin olabilecekleri diisiiniilmesi sebebi ile boyle bir karar alinmis olabilir. Nitekim daha XVI.
ylizyilin ikinci yarisindan Rumlar bu topraklara girmis 6zellikle 1711°den itibaren Bogdan’da
1716°dan itibaren de Efldk’ta voyvodaliklari ellerinde tutmuslar ve bu topraklar 1716’dan 1821
tarihine kadar Eflik Fenerli Rum beyleri tarafindan idare edilmistir.*

Fenerli Rumlarin halki somiirmesi sonucu bunlardan kurtulmak i¢in Tudor Vladimirescu 1821
yilin da isyan etmis bu isyan sonucun da Romenler modern ¢agin esigine gelmesi sonucu Fenerli
Rumlardan kurtulmuslardi.® Eflak komutam oliimiinden sonra Osmanli Devleti Fenerli beylerin
tayin etme siyasetine son verdi ve eskisi gibi yerli Eflak ailelerini iktidara getirdi.**

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi (1774)* ve Yas antlasmasi*® sonucun da Rusya’nin Eflak iizerindeki
niifuzu hizla artmistir. 1828-1829 Osmanli Rus savasi sonucunda imzalanan Edirne Antlasmasi*
sonucunda Eflak’in Osmanli Devletine belirli bir fiyat {izerinde gida satma zorunlulugu
kaldlrlllaléstlr. 1834-1848 yillarin da Eflak’1 Aleksandru Ghica ve Gheorghe Bibesku idare
etmistir.

Ulkenin batiya bilhassa Fransa’ya acilmasi ile birlikte yeni ortaya cikan ekonomik ve kiiltiirel
imkanlardan dolay1 edebiyat, sanat, yayin ve milli kiiltiir alanin da gelismeler olmustur. Bilimsel
alanda ve diger alanlarda ki gelismeler miiteakiben Romen kiiltiirii gelisme gostermis*® sayilari artan
aydinlar sosyal ve siyasi haklar temin etmek i¢in giristikleri hamleleri sonucunda 1848 tarihinde ¢ok
tarafli milli bir harekete doniismiistiir. Bunun fikir babaligini ise Nicolae Balgcesku yapmustir.
Hareketin hedeflerinden biri Rusya’nin Eflak tizerinde baski kurmak i¢in kullandig1 “Regulamantul
Organic”i*’ kaldirip, yerine milli bir yasa olusturmaktir.

Bunun iizerine Rusya Eflak {izerinde baskilarini arttirnp miidahale edince Osmanli Devleti
Siileyman Pasa ve Kegecizade Fuad Pasa’y1 Ruslarla goriismek iizere Biikres’e gondermistir.**Ancak
Rusya’nin bu cografyaya giderek artan miidahaleleri ve Fransa’nin bu topraklari kendi niifuz sahasi
olarak gérmesi ayni zaman da Rus ¢armin Kudiis’te yeni haklar talep etmesi Kirim savagina sebep
olmustur. Savasta Rusya Eflak’1 isgal etmis ancak Paris Antlasmas1® ile buray1 bosaltmak zorunda
birakmig olup Eflak’in bati devletleri teminati altinda yeniden Osmanli Devleti hakimiyeti altina
girmesi kararlastirilmstir.*

¥Bkz, Ismail Hakki Uzungarsili, “Karlof¢a Anlasmasmdan Sonra i¢ Durum”, Osmanli Tarihi, C.IV., Kistm I, TTK, Ankara
2011, s.6.; Serap Yilmaz, “Bogdan Voyvodasi Ligor Aleksandrgika’nin Oliimii (1777)”, XII. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara
12-16 Eyliil 1994), C.111, TTK, Ankara 1999., 5.1009-1016.

““Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. Ve I9. Yiizyullar, C.1, Kiire Yay., Istanbul 2006. S.109-141.

“Karpat, a.g.m., s. 469-470.

*Ayla Efe, “Silistre Eyaletinde Osmanli-Rus Savaslar Kiiciik Kaynarca’dan Berlin’e”, OTAM, S.19 (2006), 5.139-174.
3K emal Beydili, “Yas Antlasmasi” C.43, TDVIA, C.43, Ankara 2013, s. 343-346.

*Serafettin Turan, “1829 Edirne Andlasmas1”, AUDTCFD, IX/1-2, Ankara 1951, s.111-151.

*Karpat, a.g.m., 5.469-470.

®Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihil 789-1856, TTK, Ankara 1983, 5.213 vd.

“"Karpat, a.g.m., 5.469-470.

*Dan Bermde1, “Osmanh Devleti Ve Eflak'taki 1848 ihtilali”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt
1, TTK, Ankara 2002., s.131 vd.

OFuat Andis-Siiphan Andig, Kirim Savast Ali Pasa ve Paris Antlagmasi, Eren Yay., Istanbul 2002.
Karpat, a.g.m., 5.469-470.
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Mihail Kogalniceanu’nun gayretleri Fransa ve Babidli’nin destekleri sonucu 1858 yilin da Eflak
ve Bogdan birlesmis ve her iki lilke 1859 yilin da Albay Alexandru lon Cuza’y: kendilerine bagkan
secmislerdir. Akabinde Biikres devlet merkezi olarak kabul edilmesi ile birlikte Sultan Abdiilmecit,
Alexandru lon Cuza’y1 Memleketeyn’in tek reisi olarak taniyip Eflak ve Bogdan’nin Romanya
adinda tek bir iilke altinda birlesmesini onayladi. Alexandru Ion Cuza’nin 1866°da iktidar
birakmast iizerine yerine I. Karol gecti. Romanya nihayetinde 1878’da tam bagimsizligimi kazand1.>!

1857/ 1858 TARIHLi iSTANBUL (EYUP, GALATA, USKUDAR) KAZALARI’NDA
SAKIN EFLAKLI VE KAZAK TAIFESININ NUFUS DEFTERININ
DEGERLENDIRILMESIi

Calismaya esas konu edilen defter Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde NFS. d koduyla 00556
numarada kayitlidir. Defter 84 varaktan olusmaktadir. Niifus defterinde 1857/1858 tarihinde
Istanbul’da Eyiip, Galata ve Uskiidar’daki Eflak niifusu hakkinda 6nemli bilgiler bulunmakla birlikte
ayn1 zamanda bu tarihte Eflak’li niifusunun meslekleri, lakaplar1 ve donemin Eflak Boyarlari, egitim
olarak hangi asamada olduklarina deginerek sosyo-ekonomik acidan degerlendirilmeye tabi
tutulacaktir.

Tablo: 1 Eflikh Taifesinin Meslek gruplari

Terzi
Hizmetkar
Kunduraci
Tiiccar
Kiirekgi
Berber
Tuhafiyeci
Sazende
Kuyumcu
Kapi oglani
Bah¢ivan
Eczaci
Cirak
Duhanci
Sarraf
Yarici
Tahsildar
Duhanci
Magazaci
Kaptan
Bakkalci
Asci
Camci
Marangoz
Kayikei
Kundura boyacisi

N
e}

()
~

(WY
(o]

©
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*1Karpat, a.g.m., 5.469-470.
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USKUDAR)’DE SAKIN EFLAKLI VE KAZAK TAIFESININ NUFUSU VE SOSYO-
EKONOMIK DURUMU HAKKINDA BIR DEGERLENDIRME KOSOVA’DA iSKANI

Kalfa
Haham
Mektep hocasi
Makaraci
Arabaci
Makarnaci
Ressam
Bulagike1
Lokantaci
Kethiida
Pazarci
Seyis
Tercliman
Yagci
Tabakaci1
Tiiccar yazicisi
Pestemalci
Sigortaci
Zangoc-1 kilise
Eskici
Kapamaci
Sekerlemeci
Mumcu
Kangilarya
Yoklamaci
Tasc1
Bohgaci
Bakici
Oduncu
Dellal
Ispirtocu
Uncu

RlRrRRrRrR R RPRIR R RPR R R R R R RRIR R R R IR R R IR R R NN N

Tablo 1’den gbriildiigii iizere Eyiip, Galata ve Uskiidar’da® sakin ve incelemeye esas deftere
kayith 57 farkli meslek grubu bulunmaktadir. Giyim esyalari iireten ve satan esnaf grubundan olan
terzi sayisinin 28 oldugunu gérmekteyiz. Toplam niifusu 514 ve toplam hane sayis1 282 olan Eflak
nifusunun %5.4 niin terzilik ile ugrastigini giyim esyas1 olarak Eflak niifusunun 6nemli bir
konumda oldugunu gostermektedir.

%2 Uskiidar tarihi ve 16. 17. Yiizyillardaki niifus yapisi ile ilgili bkz.: Ahmet Giines, “16. Ve 17. Yiizyillarda Uskiidar’in
Mahalleleri ve Niifusu”, Edit: Zekeriya Kursun, Ahmet Emre Bilgili, Kemal Kahraman, Celil Giingdr, Uskiidar
Sempozyumu Bildirileri, C.1., Uskiidar Belediye Baskanlig1 Uskiidar Arastirmalar1 Merkezi Yaym No: 10, Istanbul 2004, s.
42-57., Halil Inalcik & Biilent Ari, “Tiirk-Islam-Osmanl Tarihgiligi ve Halil inalcik’m Caligmalar”, Edit: Zekeriya
Kursun, Ahmet Emre Bilgili, Kemal Kahraman, Celil Giingdr, Uskiidar Sempozyumu Bildirileri,C.1., Uskiidar Belediye
Bagkanligi Uskiidar Arastirmalar1 Merkezi Yayin No: 10, istanbul 2004, 5.27-56.
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Diger 6nemli grup olan Isgiler smifin da ise hizmetkarlar bulunmaktadir. Bunlarin sayilari ise 24
oldugu goriilmektedir. 282 hanenin oldugu ve toplam 514 Eflak niifusunun bulundugu 57 meslek
grubu igerisinde ikinci sirada olan hizmetkarlarin toplam niifus icerisinde ki oran1 % 4.6 ya tekabiil
ettigini gérmekteyiz. Bu hizmetkarlarin genel de Tiiccar hizmetkar: oldugu belirtilirken bazilari ise
sadece hizmetkar olarak ge¢mektedir. Kayitli isimler {lizerinden yapilan incelemede 14 tiiccar
hizmetkarimin bulundugu goériilmektedir.

Tablo 1’de one ¢ikan bir diger 6nemli meslek grubu ise kunduraciliktir. Bu meslegi icra
edenlerin sayis116 olup Eflakl niifus icerisinde %3.11°i temsil etmektedirler. Ayni zaman da bir tane
de kunduraci ¢iragi bulunmaktadir. Bu da bize kunduracilik mesleginin Eflakli taifesi arasinda
gelismis oldugunu gostermektedir.

Bir diger 6nemli meslek grubu ticaret-tiiccar grubu oldugu goriilmektedir. Ticaret: Kar amagh
mal miibadelesi meslegine verilen isim. Bu meslegin mensubuna ise Tacir veya Cogulu olan Tiiccar
ad1 verilmektedir.

Osmanli Imparatorlugu'nda yasayan gayrimiislimler devlet hizmetinden muaf olmalarinin
nedeniyle bunun verdigi avantajla birlikte genellikle esnaflik ve ticaretle ilgilenmislerdir.

Esnaf defterleri incelendiginde zimmilerin Miisliimanlarla birlikte ayn1 esnaf teskilati icerisinde
yer aldiklart goriilmektedir. Bu defterlere 6nce Miisliimanlar yazilirken sonra Hiristiyanlar, en son
olarak da Yahudiler kaydedildigi goriilmiistiir. Zimmiler dil bilmeleri nedeniyle ticari hayatta ve
devlet hizmetinde 6nemli avantajlar elde etmislerdi.”

Tablo 1’den goriildiigii gibi 514 Eflakh niifus igerisinde 9 Kisinin tiiccar oldugu ve bu durum da
Eflakli niifusun %1.7 kisminin ticaretle ugrastigini gostermektedir. Ayni zaman da 14 kisi ise tliccar
hizmetkar olarak gérev yapmaktadir.

Bir diger 6nemli meslek ¢esitli hizmet gruplarinda ¢alisan kiirekg¢i olup bunlarin sayisi ise 8 kisi
olarak kayithdir. S6z konusu kisilerin Yuda, Dimitri, Tuduri, Istavri, Zutiri, Yori, Yandasar ve
Nikola olarak isimleri niifus defterine kayd edilmislerdir. Toplam niifus igerisinde ise %1.4’1 temsil
etmektedirler.

Berber sayisi ise 6 olarak goriilmektedir bunlar: Konstanti, Andresi, Hya, Yuvan, Tuduri, ve
Petro isimlerinde Eflakli taifesi olduklar1 goriilmekte olup niifus igerisindeki oram1 %]1°e tekabiil
etmektedir.

Giyim egyas1 i¢in dnemli olan bir diger meslek grubu ise tuhafiyeci olup bunlarin toplam sayilari
5 dir. Tuhafiyecilik meslegi ile ugrasan kisiler Abraham, Isranil, Aron, Misvan ve Aci Ilya olarak
kayit edilmis olup toplam niifus igerisindeki %0,9’u temsil etmektedirler.

. Sazende sayis1 5 olup saz calan sanat ile ugrasan kisilerden olugmaktadir. Bunlar ise: Dimitri,
Ilyaistan, Istanco, Zafiri, Kostanti olarak goriilmekte olup bir tanede sazende ¢iragi bulunmaktadir.
Bunlarin toplam niifus igerisindeki orani ise %0,9 dur.

5%Osmanli Imparatorlugunda Yasayan Azinhklarin Sosyal ve Ekonomik durumu” isimli makale ¢alismasinda konu ile
ilgili olarak, Ingiliz konsolosu Palgrave 1868'deki bir rapora atifta bulunularak su bilgiler paylasiimaktadir: "Tiirkiye'deki
Huristiyanlarin Miisliimanlara kiyasla refah iginde olmalarini, onlarin daha enerjik, ¢aliskan ve erdemli olmalarina
yormak yanlstir. Gergek su ki, caliskanhk, dogruluk, namusluluk ve diiriist is ¢ikarma bakimindan Miisliimanlar sasmaz
bi¢imde, Rum ve Ermeni hemsgerilerinden kesinlikle bir gémlek iistiindiirler. Ama ne var ki, Miislimanlar muazzam bir
yiikiin altinda sistematik olarak ezilmislerdir ve ezilmektedirler. Hiristiyanlar ise Osmanli Devletindeki ayricalikii
durumlarim siirdiirerek son yiizyildan beri siirekli olarak zenginlegmislerdir. Zenginlesmeleri de ¢ok su gotiiriir
spekiilasyonlarla apacik hilelerle ya da tefecilikle olmugtur.” Bkz., Yelda Demirbag, “Osmanli imparatorlugunda Yasayan
Aznliklarin Sosyal ve Ekonomik durumu”, OTAM, S. 13 (1990), 5.15-33.
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Kapioglam sayisi ise 4 olup bunlar su sekildedir: Eflak boyarlarindan pasa kapioglani Haci
Esribo, Eflak kapioglam1 Yanko, Eflak kapioglan1 Nikola, Eflak kapioglan1 Yanko olmak iizere 4
tane kapioglani bulunmakta olup meslek gruplari igerisinde %0,7°1 temsil etmektedirler.

Bahgivan sayis1 4 olup bunlar ise: Tudori, Petro, Milo, Yanko dur. Bah¢ivanlar ya ekmek parasi
yada bahgelerde yevmiye ile ¢alisan giindelikgiler olarak goriilmektedir. Bahgivanlar hayat sartlar
genel olarak agirdir ve pis yerlerde yasamaktadirlar.>

Saglik hizmetleri agisindan 6nemli olan eczacr’ sayisi ise 4 olup bunlar: Dimitraki, Mihail, Iyo,
birde eczaci ¢iragi Nikolaki bulunmaktadir. Cirak olarak ¢alisanlar ise esnaflik ile ugrasan sanat, ya
da zanaatla ugrasan kisilerin yaninda bulunan kisilerdir. Sayilart 4 olan ciraklar ise su sekilde
zikredilmistir: Sazendre c¢iragi Andriya, kunduraci Ciragi Salamon, duhanci ciragi Yosef, eczaci
cirag1 Nikolaki.

Duhanci ise,.tiitl'.in56 igleri ile ugrasan kisilere denildigi bilinmektedir. Toplam say1 4 olup bunlar
Duhanci Avam, Istefan, Dimitri, Yorgi dir.

Sarraf: Sarf, sozlik anlami itibariyle bakildiginda “savmak, ¢evirmek, harcamak, degistirmek,
nakletmek, altin parayla giimiis paray1 degistirmek, bir para digerine iistiin olmak” gibi anlamlarina
geldigini gormekteyiz. Sarf igini meslek edinen kisiye “sayrafi” veya “sarraf” denildigi kaynaklarda
mevcuttur.”’ Tablomuza baktigimiz da toplam sarraf sayisi 3 olup bunlar ise: sarraf Anistasi, sarraf
Dimitri, Ayak sarrafi® Yorgi dir. Nifus icerisindeki oranina baktizimizda ise %0,5 oldugu
goriilmektedir.

Yarici sayist ise 3 olup bunlar: Konstantin, Yani, Yanabut isimli kisilerdir.

Tahsildar olanlar: Eflak tahsildar1 Kalemisi, tiiccar tahsildar1 Mihail, tiiccar tahsildar1 Mataki
olmak tiizere 3 kisidir. Magazac1 olanlar: Yanabut, Meyhane magazacis1 Konstantin, zahire
magazacist Odukicos olmak iizere 3 kisidir.

Kaptan sayis1 3 olup bunlar: Margarit, Tudori, Isro dur. Bakkaler olarak kayd edilenlerise: Yani,
Konstandi, Lazari olmak {izere 3 kisidir.

Ascilik™ gorevini yapan ise 2 kisi olup bunlar ise, istefan ve Yani seklinde kayd edilmislerdir.

Camci sayist ise: Abraham ve Camc1 Anton olmak tizere 2 kisidir.

% Aleksandros Paspatis, Balikli Rum Hastanesi Kayitlarina Gére Istanbul'un Ortodoks Esnafi 1833-1860, ( Cev. Ve notlar,
Marianna Yerasimos) Kitap Yaynevi, Istanbul 2014.s.113.

*Turhan Baytop, “Eczacilik”, TDViA, C.10, Ankara 1994, s. 386-388.

%Bkz. AleksandrosPaspatis, a.g.e., s.111. Tiitiinciller iki smifa ayrilir: Diikkancilar ve Tiiccarlar. Tiitiin tiiccarlart
ambarlarini ¢ogunlukla Zindan kapi yakinindaki Tiitiin giimriigii denilen sahide olup, ambarlar, malin muhafazasina uygun,
tastan, los ve rutubetli binalardir. Sehrin her tarafinda diikkanlar olup bunlardan sadece birkaci bilyiik oldugunu digerlerin
kii¢lik oldugu bilinmektedir.

*"Bilal Aybakan, “Sarf”, TDVI4, C.36, Ankara 2009, s.137-139.

By sarraflardan bir tanesi ayak sarrafi olup bu konu ile ilgili Sevket Kamil Akar caligmasinda deginmis olup su sekilde
aciklamustir: Savas baslangicinda ortaya ¢ikan durum mevcut kose sarraflarinin yaninda ¢ok say1 da kisinin asir1 kazang
saglama gayesiyle para tebdili isine girmis olmasidir. Bu kisiler sabit bir yerleri olmaksizin sokaklarda dolasarak kaimeyi
%25-%30 1skonto ile bozarak halki zarara ugratmaya baslamislardir. “Ayak sarrafi” diye tabir edilen bu kisilerin yaptiklar1
islemlere sarraflarin da eslik etmesi halkin zararin1 daha da attirir hale getirmistir. Bkz; Sevket Kamil Akar, “Tanzimat
Doneminde Para Bozdurma Sorunu ve Kose Sarraflari (1839-1879), Ekonomi Bilimler Dergisi, C.3, no 1, ISSN: 1309-
8020(Online), s. 123-133.

S Aleksandros Paspatis, a.g.e.,s.126.
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Marangoz ise: Ardan ve Markobunlar isminde 2 kisiden ibarettir. Kayike1 ise: Yorgi ve
Dimitridir. Kundura boyacis1 Yosef, Medis olmak iizere 2 kisiden ibarettir.

Kalfa tiiccardan kalfa, ve Diilger kalfas1 olmak iizere 2 kisidir. Haham Ibranice ve Aramice‘de
"bilge, yetenekli kigi" anlamlarina gelmektedir. Terim olarak Tevrat ve Talmud iizerine gerekli
egitimi aldiktan sonra belirli bir Yahudi cemaatineruhani onderlik yetkisini kazanmis kisi igin
kullamilan bir unvan oldugu bilinmektedir.*

Bunlar: Haham Islom, Haham Yanko olmak iizere 2 kisidir. Mektep hocas1 olanlar ise:
Alaksandri, Sinesoy olmak tizere 2 kisidir.

Uncu: Vasilaki 1, makaraci1 Bulundonl, ressam: Adam 1, bulasik¢r Dimitri 1, lokantaci Minol
1, kethiida Eflak Kapi1 Kethiidas1 Ahraktin 1, pazarec tiiccart Mihail 1, seyis Nikola 1, terciiman
Onkari 1, yage1 Yani 1, tabakaci Heres 1, tiiccar yazicist Macalaki 1, pestemalciNikola 1,
sigortac1 Yorgi 1, Zangoc-1 Kilise Zuturi 1, eskici Ohanis 1, kapamaci Musa 1, sekerlemeci
Yanabut 1, mumcu Yorgi 1, kangilarya Kasaki 1, yoklamaci Vasill, tas¢r Tanas 1 olup
Aleksandros Paspatis ¢alismasinda tascilik meslegi ile ilgili olarak 6zellikle 1848 yilinin yanginlari
Beyoglu’nun biiyiik boliimiinii harap ettigi ve Bogazi¢i’nde bir ¢ok Hiristiyan mahallesinin de
yanmis oldugunu ve yanan bina sahiplerinin ricasi {izerine devlet Beyoglu’nda ve ticari semtlerde tag
ve tugladan yapilmis olan bina disindaki insaatlar1 yasaklamistir. Bunun {izerine tas ustalarin
sayisinin  giderek arttifina yazar calismasinda deginmistir bunlardan biri de Eflakli oldugu
calismamizda gorilmiistir.®*

Bohcaci irman 1, bakier Yanko 1, oduncu Mariko 1, dellal ishakl, isportact Adnas olarak
bulunmaktadir.

Egitim acisinda Eflak niifusuna baktigimizda incelemis oldugumuz niifus defterinde
Mektepnisin®® olarak kaydedilen 96 kisi oldugu ve bunun da toplam niifus igerisinde énemli bir yer
kapladig1 goriilmektedir. Toplam niifus igerisindeki orani ise %18,6 gibi 6nemli bir orana tekabiil
etmektedir. Tip tizerine egitim goérenlerinde deftere kaydedilmis oldugu goriilmekte olup sayilari ise
7 olarak tespit edilmistir.

Eflak niifusunun sosyo-ekonomik olarak inceledigimizde dokumacilik alaninda zanaat, sanat,
ticaret alaninda gelismis oldugunu gérmekteyiz. Ayni1 zamanda egitime biliylik 6nem verilmis ve
okullarda okuyan niifus orani olduk¢a yiiksek oldugu goézlemlenmistir. Saglik sektoriinde ise
kiictimsenemeyecek derecede tip ve eczacilik meslegiyle ugrasan kisiler bulunmaktadir

Calismamizda goze c¢arpan bir diger onemli husus ise Eflak boyarlaridir. Boyar kullanim sekli
itibariyle Rusya, Bogdan, Eflak ve Erdel’de toplumda ve devlet yonetiminde yiiksek ziimredeki
kisilere verilen unvandir. Incelemis oldugumuz niifus defterinde ise 8 Eflak boyar’1 mevcut oldugu
goriilmektedir.

Inceledigimiz defterde Eflak niifusu kaydedildikten sonra Kazak niifusu da kayid altina alinmist1.
Defterde kullanilan orjinal ifadesi ile “Tebaa-i Devlet-i Aliyyeden olup bildd-1 selasede mezbur
Yunan Kazak taifesinin kdffe-i zukirunun miktarmmi miibeyyin defterdir”. Degerlendirmelerde
kargilagtirmaya imkan vermek i¢in defteri birlikte degerlendirmenin faydali olacagi kanaatindeyiz.
1857/1858 tarihinde Istanbul’da Eyiip, Galata ve Uskiidar’daki Kazak niifusunun meslekleri,

8K iirsat Demirci, “Haham”, TDVIA, C.15, Ankara 1997, 5.134-135.
®Aleksandros Paspatis, a.g.e., s.71.

®Nigin kelime anlami olarak “oturan” anlamma gelmektedir. Bkz, Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge
Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi Yay., Ankara 2005, s.841. Mektebnisgin ise mekteb’de oturan - okullu
anlamina gelmektedir.
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lakaplar1 ve donemin, egitim olarak hangi asamada olduklarina gérme imkanimiz olacagindan Kazak
niifusunun sosyo-ekonomik ag¢idan durumu daha bir netlik kazanacaktir.

Tablo: 2 Kazak Taifesinin Meslek gruplari

Kunduraci1
Terzi
Hizmetkar
Tiiccar
Magazaci
Cirak
Marangoz
Demirci
Vapur kamarot
Bohgaci
Tahsildar
Usta
Duhanci
Sarrac
Gemici
Kebapei
Asci
Kitape1
Calgici
Hizarci
Haham
Ciftei
Arabaci
Ressam
Lokantaci
Cerrah
Canbaz
Kaytanci
Tuglact
Manav
Balikg1
Lambaci
Berber
Tuhafiyeci
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Tablo 2 de goriildiigii gibi Yunanhi Kazak taifesinin meslek gruplan igerisinde ilk sirada
Kunduraci gelmektedir. Niifus defterindeki kayitlardan hareketle toplam 132 hane ve bu hanelerde
yasayan kayith 175 kiginin farkli 34 meslek gurubu igerisinde is sahibi olduklart goriilmektedir.
Niifus defteri kaydedilirken ilk hanede birinci sirada Kazak basi olup Kazakbasi Bertodor David
seklinde kaydedilmistir. Hemen sonrasinda Kazak ¢avusu Buvan’in deftere yazildigini gérmekteyiz.
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Kazak taifesinin ugras alanlar1 ve meslekleri incelemeye esas defterden goriildiigii lizere asagidaki
gibidir.

Kunduraci: kunduraci sayisi 45 olup meslek gruplar igerisinde ilk sirada yer almakta ve genel
niifus igerisinde %25°lik azimsanmayacak bir oran1 temsil atmaktadirlar.®

Terzi meslegini icra edenlerin sayisil5 olup meslek gruplart igerisinde %8,5 bir orani temsil
etmektedirler.**

Hizmetkar sayist 8 olup diger meslek gruplarn icerisinde %4,5’luk bir orani temsil
etmektedirler.®

Tiiccar: Kazak taifesi icerisinde kayitli 5 kisi olup meslek gruplar igerisinde %2,8’lik bir orani
temsil etmektedirler.®® Tablo 1’den goriildiigii tizere Kazak niifusunun Eflak niifusuna oranla
ticarette daha agirlikli oldugu sdylenebilir. Defterde kayitli toplam Eflak niifusunun Tiiccar taifesinin
orani % 1.7 olarak goriilmekte iken Kazak toplam niifusu igerisinde ise bu oran % 2.8 oldugu
seklindedir. Ancak Eflak toplam niifusu icerisinde 14 kisi tiiccar hizmetkar1 olarak gorev aldigi
bunlarin ise tiiccarlara yardim ettigi bunun sonucunda ise Eflak niifusu igerisindeki tiiccarlarin maddi
olarak Kazak taifesinde bulunan tiiccarlara gére daha iyi bir konumda olduklar1 sdylenebilir.

Magazaci: Terzilik gibi giyim sektoriinde 6nemli olan bir diger meslek grubu da magazacilik
meslegi olup toplam 5 kisi olarak defterde kaydedilmis olup toplam meslek gruplari icerisinde
%2.81 temsil etmektedirler.”” Aym sekilde ¢irak® ve marangoz® olarak 5’er kisi kaydedilmistir.

Demirci: Insaat ve yap1 sektdriinde 6nemli olan diger bir meslek grubu ise demirciliktir. Tablo
2’den goriildiigii gibi deftere kayitli toplam demirci sayist 4 olup meslek gruplarini havi niifus
igerisinde %2’yi temsil etmektedirler.”

Diger 6nemli meslekler ise vapur kamarot (vapurda ¢alisan) 2 kisi olup bunlar ise: Aleksandri
ve Yorgi dir. Bohcaci: Salamon, Verilka olmak ftizere iki kisidir. Tahsildar: sarraf tahsildari
Gamsoki ve tiiccar tahsildar1 Manol olmak iizerre iki kisidir. Usta: Arabaci ustas1 Lifor ve Arabaci
ustast Andon olmak iizere iki kisidir. Duhanci’'ise, Mihail’dir.

Sarrac: Arapga’da “serc “ kokiinden tliremis olup “eyer ve diger at takim1 yapip satan, mesin ve
sahtiyan lizerine sirma ve ipekle isleyerek cesitli esyalar imal eden” anlamina geldigi kaynaklarda
mevcuttur.’? Sarrac sayisi 1 olup Ligor seklinde deftere kaydedilmistir.

Gemici: gemici mesleginin ve vapur kamarot mesleginin olmasi deniz isleri ile de ugrastiklarini
gostermektedir. Kayitli gemici sayisi 1 olup Yanabut adi ile zikredilmistir.

83K unduracilar defterde Mihail, Yani, Nuti, Lifori, Liyon, Niko, Berfo, Nikola, Niroda, Tudri, Alaksandri, Yanko, Yurdan,
Hayi, Simon, Yuvan, Kostantin, Vasil, Yosef, Kiryako, Lazar, Andon, Pavlov, Yuvan, Hiristo ve Salamon vs isimlerle
listelenmiserdir.

Terziler defterde Salmon, Yoska, Kiray, Haim, Mayir, Alaksandri, Tanas, Petro, Ligor, Nikola, Dimitri, Yorgo, Abuston,
Somoyil gibi isimlerle kaydedilmislerdir.

% Hizmetkarlar defterde Tanas, Yuvan, Nikola, Andriya, Antas, Bizro, Civan ve Yorgi isimleri ile kaydedilmislerdir.
® Tiiccarlar defterde Hukdarrak, Filip, Yuvan, Kostanti ve Ayak tiiccar1 Yorgi isimlerinde kaydedilmislerdir.
"Magazaci meslek grubundaki kisiler defterde Hayim, Bandali, Sufan, Bretuna ve Haci Yuvan seklinde kayd edilmislerdir.

88 Defterde Kunduraci ¢iragi Vasil, berber ciragi Hiristo, demirci ¢iragi Agop, demirci giragi Yanabut seklinde
kaydedilmiglerdir.

% Marangozlar defterde Mihail, Tuduri, Yuvan, Braskodve Nikola seklinde kaydedilmislerdir.

™ Demircilik meslek grubundaki kisiler defterde Agnar, Yuvan, Niko ve Aleksa seklinde kaydedilmislerdir.
"Kelime anlam itibartyla Duman anlamina gelmektedir. Tiitiin satan kisi olarak bilinmektedir.

27eki Tekin, “Sarachane”, TDVIA, C.36, Ankara 2009, 5.111-113.
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Diger meslekler Kebapei: Yosef, kitaper: Yorgi., arabaci: Tanil’dir. Arabacilarin birgogu
vaktiyle seyis iken, hastalik, yaslilik, 6zelliklede ayyaslik ve serkeslik nedeniyle bu meslege
sigindig1 kaynaklarda goriilmektedir.” Calgier: Nikola, hizarer: Agop., haham: Anco., ¢ifei: Buvad.,
ressam: istefan., lokantacr: Tufdi., cerrah: Rabnevig., canbaz: Yakaoniro., kaytaner: Avralim.,
tuglaci: Andon., manav:Abosnol., berber: Anistan., tuhafiyeci: Tevlis. bahker: Yorgi’dir. Bu
donemde balikcilik, bogazin kuzey girisinden Ayastefanos’a izmit Korfezi ¢ukurundan Kapidag
yarimadasinin kuzeyindeki adalara kadar olan en karli meslek olarak goriilmektedir. Ayn1 zamanda
Istanbul da her milletten yasayan halkin ortak meslegi olmasina ragmen incelemis oldugumuz niifus
defterinde balik¢1 sayisi oldukea diisiiktiir. Devlet, balik¢ilardan %20 vergi almakta olup, balikg¢ilart
balik avlayanlar ve sehrin cars1 ve sokaklarinda balik satanlar olarak iki sinifa ayirmisti. Saticilarin
¢ogu zamaninda balik avlarken yagliliktan ve isin zahmetinden dolay1 bu meslegi birakan kisilerdir.
Genelde Galata ve Istanbul’un kalabalik carsi ve islek ticaret caddelerinde balik¢1 diikkanlari her
zaman pis kokulu ve rutubetli olmakta idi.”* Sonug olarak Kazak niifusu dikkate alindiginda insaat
sektorii, egitim sektort, ticaret, giyim konusunda toplam niifusa oranla ekonomik durumlarinin iyi
oldugu sosyal alanda ise ¢esitli meslek gruplarin olmasi denizcilik alaninda gelismeleri giftcilik
mesleginin olmasi da géz oniinde bulunduruldugunda iiretim yapildigi ve sosyal bir refahin olduguna
isaret etmektedir.

Niifus defteri’'nde kayith Eflakli ve Kazak taifesinin meslek gruplarindaki niifusu ayn
degerlendirildikten sonra; Istanbul’da Eyiip, Galata ve Uskiidar’da bulunan Eflak ve Kazak niifusu
sosyo-ekonomik yapisimi birlikte degerlendirmeye calisalim. Egitim alaninda Eflak niifusunun
ylizdelik orani daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Buda Eflaklilarin egitime daha fazla 6nem
verdikleri sdylenebilir ancak Kazak niifusunda egitim giyim den sonra ikinci sirada yer almaktadir.
Kazak egitimi icinde mektebnisin, mektep hocalari, kitap¢1 bulunmaktadir.

Bir diger onemli sektor ise giyim sektoriidiir. Giyim sektoriinde Kazak niifusu oram yiiksek
oldugu goriilmektedir. Eflak niifusu giyim sektdriinde ikinci sirada yer almaktadir. insaat sektériinde
ise Kazak niifusu daha agir bastigi goriilmektedir. Buda insaat alaninda Kazak niifusun aktif
oldugunu Tuglaci, Sivaci, Usta, Tasc1 sayilarmin mevcut olmasindan goriilebilmektedir.

Ticaret ve tiiccarlarin 6nemini yukarida anlatmistik. Ticaret bir nevi ekonomik zenginligin
gostergesidir. Eflak ve Kazak niifusunu karsilagtirdigimizda Eflak niifusunda tiiccar oranin daha
fazla oldugu gozlemlenmekle birlikte toplam niifus oranina baktigimzda ise ylizdelik oranlar1 Kazak
niifusuna oranla daha diisiik oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle Eflak niifusunun ekonomik
zenginlige sahip oldugu ve ticaret ile ugrasan tiiccar hizmetlilerin olmasi1 Eflak niifusu igerisinde
bulunan tiiccarlarin daha zengin oldugu izlenimini vermektedir. Tiiccar yazicilarinin olmasi ise
yapilan ticari iglemlerin ve satilan mallarin kayit altina alindigin1 géstermektedir. Kazak niifusuna
baktigimizda ise toplam niifusa oranla yiizdelik oranin daha yiiksek oldugu ancak toplam niifusu
igerisindeki sayilarin ise Eflak niifusuna oranla daha az oldugu goriilmektedir.

Bir diger is kolu ise saghktir. XIX. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli Devletinde bir
saglik teskilati kurulmaya cahsildigi goriilmektedir.” Saglik alaminda ise tip okulunda okuyanlar,

"Aleksandros Paspatis, a.g.e.,s.84-85.

"Aleksandros Paspatis, a.g.e.,s.83.

" Tiirk devletlerinde ve Osmanlh devletinde saglik alanindaki faliyetleri igin Bkn; Ali Haydar Bayat, “Osmanli Devletinde
Hekimbagsilik Kurumu”, Prof. Dr. Ali Haydar Amsina Diizenlenen Osmanh Saglik Kurumlar: Sempozyumu 2 Haziran
2007, Yayma hazirlayan Zeytinburnu Belediyesi, Diizey Matba, Istanbul 2008, s.55-66.; Goniill Cantay, “Osmanlt
Mimarisinde Dariilgifalar”, a.g.t.; s.67-80.; Ayten Altinbas; Giilhane Ekolii: “Askeri Hastane ve Tatbikat Hastanesi
Dénemi”, a.g.t, s. 111-140.; Yesim Isil Ulman, “Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’nin Galatasaray Doéneminde Saglik
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eczaci olanlar ve cerrah olanlar bulunmaktadir. Tablo-1’de goriildigii iizere Eflak niifusunun saglik
sektoriinde daha iyi durumda oldugu ifade edilebilir. Ayrica Eflak ve Kazak niifusu dikkate
alimdiginda sahip olduklar1 niifus oranlarina goére sosyo-ekonomik bakimdan iyi bir konumda
olduklari, hizmet sektorlerinde calistiklar1 gibi iiretim ve ticaret yaptiklar1 ve sosyal refah sahibi
olduklarint sdylemek miimkiindiir.

Sonug¢

Niifus defterlerini yerel tarih arastirmacilar icin onemli kilan en Onemli Ozellik, icerisinde
barindirdig1 bilgilerdir. Osmanli yonetim anlayisinin bir geregi olarak, Miisliiman vatandaslar1 gibi
gayrimiislim vatandaslarini da diizenli bir sekilde niifus sayimina tabi tutmaya ¢aligmistir. Osmanlh
Devletinde niifus sayiminin yapilmasinin en énemli nedenlerinden biri yeni kurulan orduya asker
toplamak ve halktan alinacak olan vergilerin tespitini kolaylastirmak oldugu bilinmektedir. Incelemis
oldugumuz gayrimiislim niifus defterinde Eflak’li ve Kazak niifusunun hane sayilarimi ve niifus
oranlarina ulagsmaya calistik. Ugras alanlarindaki mesleklere bakarak sosyo-ekonomik durumlarini
incelemeye calistik.

Eflakl taifesinin Sosyo-ekonomik olarak toplam niifusa oranla refahlarmin iyi bir durumda
oldugu ticaret, giyim, egitim, saglik, insaat alaninda is tuttuklar1 gozlemledik. Elde ettigimiz bilgilere
gore 1857/1858 tarihinde Istanbul’da (Eyiip, Galata, Uskiidar) bulunan Eflik niifusunun tiiccar
sayilarinin daha yiiksek olmasi, egitim, saglik alaninda Kazak niifusundan daha ileride olduguna
onemli bir isaret olarak kabul edilebilir. Kazak niifusu ise Eflak niifusuna oranla giyim alaninda daha
iyl olduklar1 g6zlenmislerdir. Kazak niifusunda gemici mesleginin ve vapur kamarot mesleginin
olmasi bizlere Denizcilik alaninda gelismis olduklarin1 géstermektedir. Eflak niifusu da ayni sekilde
Kayike1, Kaptan, Kiirekgi gibi mesleklerin olmasi Eflak Niifusu’nda denizcilik alaninda gelismis
oldugu izlenimi vermektedir. Sanat/Zanaat alaninda Eflak niifusu ve Kazak niifusunun toplam niifusa
oranla gelismis olduklarini sdyleyebiliriz.

Osmanli Devleti’ndeki gayrimiislimler, din ve vicdan hiirriyeti bakimindan ¢agdasi olduklari
devletlere gore olduk¢a genis haklara sahip olmuslar, inang ve ibadet konularinda bazi istisnalar
disinda herhangi bir zorlukla karsilagtiklar1 sdylenmez. Elimizdeki niifus defterinde baktigimizda da
Eflak Niifusunun din gorevlerini yerine getirmede herhangi bir problem yasamadiklarini dini
temsilcileri olan 2 Haham bulunmasinda ayni zamanda kilisede canlar ¢alan bir goérevlinin
olmasinda anlamaktayiz. Kazak niifusun da ise 1 Haham bulunmasi bize dini goérevlerini yerine
getirmede bir sorun yasamadiklari izlenimini vermektedir.

Daha once farkli ¢alismalarimizda incelemis oldugumuz Miislim niifus defterlerindeki kayitlarda
sahislarm fiziksel Ozellikleri belirtilirken genel olarak boy, sakal ve biyik referans alinarak
betimleme yoluna gidilmis oldugunu gérmiistiik. Boy 6zelligi icin ise; uzun boylu, orta boylu ve kisa
boylu seklinde {i¢ ayr1 siiflandirma yapilmistir. Sakal 6zelligi i¢in kara sakalli, kir sakalli, kumral
sakall1 ve kdse sakall1 gibi betimlemeler tercih edilmisken biyik igin kara biyikli, sar1 biyikli ve kdse
biyikli gibi ifadeler kullanmilmistir. Niifus sayimi bir bakimdan asker sayisinin tespiti amaciyla
yapildigi i¢in 6zirliiliik halleri 6zellikle belirtilmistir. Sik¢a ifade edilen oziirliiliik gesitleri, topal,
colak, sagir, kor, alil, yek¢esm ve mecnun olarak not edilmistir. ® Fakat calismamiza konu olan

Hizmetleri”, a.g.t., 193-198.; Erdem Aydin, “19.Yiizyilda Osmanli Saglik Teskilatlanmasi”, OTAM, S.15 (2004), s.185-
207.; Nejat Gdyiing, “XVI. Yiizyilda Hekimbasilik ve Hekimler Arasinda Bazi Yeni Tespitler”, islam Arastirmalar Dergisi,
S.4, Istanbul 2000, s.1-6.

"6 Bkz. Siileyman Demirci-Kazim Kartal, “1833/34 (H. 1249) Tarihli Kayseri Sancagi, Karahisar-i Develi
(Yesilhisar) ve Talas Kazas1 Miislim Niifus Defteri incelemesi”, History Studies, Volume 6, Issue 4, 2014, s.1-
29.
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niifus defteri gayrimiislim niifus defteri olmus olmasindan miilhem bu tiirden belirleyici ve askeri
amagcla kullanilabilecek bilgileri kaydedilmemis oldugu goriilmektedir.

BOA NFSD, 0556 numara kayitli1857/ 1858 Tarihli istanbul (Eyiip, Galata ile Uskiidar)
kazélarinda sakin Eflakli ve Kazak Taifesinin Niifus Defteri iizerinde yapilan analitik incelemeler
sonucunda Osmanli bagkentinde yasayan Eflak ve Kazak taifesinin sosyo-ekonomi bakimdan
niifuslarina oranla iyi bir durumda olduklar: ticaret, giyim, egitim, saglik, ingaat gibi onemli is
kollarinda faaliyet yiiriittiikleri gdzlemlenmistir. Miislim ve gayrimiislim niifus defterleri lizerinde
yapilacak olan benzer ¢aligmalarin sehir tarih¢iligine dnemli katkilar saglayacagi diisiincesiyle bu
miitevazi arastirmanin karsilastirma ve analitik degerlendirmelere vesile olacak bilimsel galigmalar
icin merak uyandirmasi temennisiyle.
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16. YUZYILDA AKSEKI
(Yerlesme, Niifus ve Ekonomi)

AKSEKI in 16" CENTURY
(Settlements, Population and Economy)

Ismail Kivrim”

Ozet

Anadolu’nun i¢ kisimlarin1 Konya tiizerinden tarihi Alanya limanina baglayan yol
tizerinde bulunan Akseki, 16. ytizyilin baglarinda Alaiye Kazasi'na bagli bir nahiye iken bu
ylizyilin ikinci yarisinda yapilan idari diizenleme ile kaza statiistine kavusturulmustur.
Akseki isminde bir yerlesim yeri bulunmayip, bu ismini Marolya Koyii'nde kurulan
Akseki ismindeki pazardan almistir. Bélgenin ekonomik durumu énemli 6lgiide tarim ve
hayvanciliga dayanmaktadir. Bu yiizyilin sonuna dogru Anadolu sehir ve kasabalarinda
oldugu gibi Akseki'nin de niifusu ve {irettigi {irtinlerde 6nemli miktarda artislar olmustur.

Anahtar Kelimler: Akseki, Alaiye, Marolya, tahinhane, harnup.

Abstract

Akseki is located on the road connecting the historical port of Alanya to the inner parts
of Anatolia passing through Konya. In the beginning of 16t century Akseki was a district
of Alaiye, in the second half of this century it acquired city status with an administrative
change. There is no inhabited place named as Akseki, it's name come from the name of
bazaar which is founded in the village of Marolya. Economy of the region was significantly
based on agriculture and animal husbandry. Towards the end at this century population
and products of the city significantly increases as well as in other Anatolian cities and
towns.

Key Words: Akseki, Alaiye, Marolya, tahinhane, carop.

* (Dog. Dr. ); Gaziantep Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimti, ikivrim@hotmail.com
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Giris

16. ytlizyilda Alaiye Sancaginma bagli kazalardan birisi olan Akseki, tarihi siireg
icerisinde sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yonden geliserek bugiin Anadolu'nun kiigiik bir
sehri goriiniimiint almigtir. Giintimiizde Akseki, Antalya iline bagli Bati Toroslarin
giineyinde kurulmus bir ilgedir. Dogusunda Giindogmus, Bozkir, batisinda Manavgat,
Ibradi, kuzeyinde Beysehir, Seydisehir, giineyinde Manavgat ve Giindogmus ilgeleri yer
alir. Yiizélgiimii 2.390 km?, denizden yiiksekligi ise 1000-1050 metredir. Ilgenin cografi
yapist Manavgat irmaginin olusturdugu biiyiik bir vadi ile engebeli ve daghk bir
goriiniime sahiptir.

Manavgat irmagmin a¢mis oldugu vadi nedeniyle Akdeniz’in iliman etkisinin
Akseki'ye kadar ulastig1, burada dogal olarak bulunan Akdeniz Bitki ortiisii topluluguna
ait bitkilerden, maki elemanlarindan anlasilir. Kiyrtya 67 km.lik karayolu ile ulasilir. Bu
mesafe kus ugusu olarak yaklasik 50-55 km kadardir. Aradaki uzakligin az olmasinin da
bu iklim Ozelligi tizerinde etkisi vardir. Ancak Akdeniz kiyisi ile karsilastirildiginda
yiikseltinin 1000 m'nin {izerine ¢ikmasiyla kislar sertlesir. Yazlar ise tipik Akdeniz
ikliminin gerektirdigi ozellikte yani kurak ve sicak gegmektedir!.

Anadolunun i¢ kistmlarmi Konya tizerinden tarihi Alanya limanma baglayan yol
tizerinde bulunan Akseki bolgesi antik ¢agda Coracesium adiyla Alanya, Perge, Side ve
Aspendos gibi 6nemli sehirleri ile birlikte Pamphylia bolgesinde yer almaktaydi?. Bergama
krali II. Attolus (MO 159-138) zamaninda kurulan Coracesium (Alanya) sehri, III.
Attolus'un varis birakmadan &lmesiyle, vasiyeti iizerine Romalilara gegti ise de MO 1I.
ylizyilda korsanlarin istilasina ugradi ve bir korsan limani ve {issii haline geldi. Sehir, MO
I. yiizyilda Biiyiik Antiochus’a bagari ile direnmisse de sonunda Roma komutan
Pompeius tarafindan Roma hakimiyetine girdi®. Alanya ile birlikte i¢ bolgeler de bu
donemde Roma ve Bizans hakimiyetine gecti. Nitekim bu donemden kalma burglar,
koprii ayaklar: ve antik sehir kalintilar1 vardir. Yore degisik milletler tarafindan hep ele
gecirilmek istenmistir. Ayrica Akseki'nin cazibe merkezi olmasinin sebebi, biiyiik ve
kerestesi degerli ormanlik alanlarmin bulunmasidir.

Miisliiman ordularinin Anadolu’yu ele gecirmeleri sirasinda, diger bazi sehirleri gibi
Alaiye ve cevresi de 860’1 yillarda Abbasiler tarafindan bir siire ele gegirildi*. Nitekim
Alaiye ve cevresinin Tiirkler ve Islam ordulari tarafindan tam anlami ile fethi Anadolu
Selguklu sultan1 Alaeddin Keykubad zamanindadir. Sehrin Sel¢uklu hakimiyetine girmesi

1 Hiiseyin Saracoglu, Akdeniz Bolgesi, Istanbul 1989, s. 438-440; Sitha Kocakusak, “Alanya’da Kentlesmeyi
Etkileyen Cografi Faktorler”, I. Alanya Tarih ve Kiiltiir Seminerleri, Alanya 1992, s. 103-104.

2 {smail Hakki Konyali, Aldiye, Istanbul 1946, s. 16-19.

3 Konyali, Aldiye, s. 25; Giray Ercenk, “Pamphylia Bolgesi ve Cevresi Eski Yol Sistemi”, Belleten, LVI/216,
Ankara 1992, s. 363.

* Adnan Glirbiiz, “XVI-XVII Yiizyillarda Alaiye Kalesi”, X. Alanya Tarih ve Kiiltiir Semineri, 26-27 May1s 2001,
s. 207.
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ile birlikte Alaiye, uluslar arasi ticarette Selguklu Devleti'ne yeni bir gii¢ katt1>. Ayrica bu
fetih ile birlikte Akseki tizerinden i¢ bolgelerin Alaiye limanlar1 ile baglantis1 saglanmis
oldu®.

Selcuklu Devleti'nin 1243 Kosedag Savasi sonrasi zayiflaylp Anadolunun Ilhanh
niifuzuna girmeye baslamasi ile Anadolu’da yer yer beylikler ortaya ¢itkmaya basladi.
Antalya ile birlikte Alanya ve cevresinde, Hamidogullari, Tekeogullari, Karamanogullar:
ve Alaiye Beyligi onemli rol oynadi. Alanya ile birlikte Akseki ve cevresinde 1276
senesinden sonra Karamanogullarmin hakimiyeti s6z konusudur’. Daha sonra Alaiye ve
cevresi Osmanli Devleti'nin hakimiyetine girmistir. Ik defa Yildirim Bayezid tarafindan
bu boélge 1391 yilinda alinir. Ancak diger yerler gibi burasi da Ankara Savasi sonrasi
Osmanli hakimiyetinden ¢ikmistir. Daha sonra Aldiye ve c¢evresinin ise Osmanl
hakimiyetine girmesi 1471 yilindadir. Nitekim Osmanli Devleti Anadolu’da tamamen
hakimiyeti saglamak istiyordu. Bu amacla Fatih Sultan Mehmet déneminde Gedik Ahmet
Pasa tarafindan 1471 tarihinde fethedilmistir®.

Bu calismada 16. yiizyilda Akseki’de yerlesme, niifus ve ekonomik durum konu
edilmektedir. Calismamizin ana kaynaklari, Basbakanlik Osmanli Arsivinde bulunan
16029 (1475 tarihli) numarali Maliyeden Miidevver Defteri (MAD), 990 numarali (1500
tarihli) mufassal tahrir defteri’ ile 166 numarali (1530 tarihli) icmal tahrir defteri® ve Tapu
ve Kadastro Genel Miidiirliigii Kuy(id-1 Kadime Arsivinde bulunan 172 numarali (1574-75
tarihli) mufassal tahrir defterleridir''.

5 Halil Inalak, Devlet-i Aliyye, Istanbul 2009, s. 3; Selim Hilmi Ozkan, Osmanli’dan Cumhuriyete Giindogmus,
Alanya, 2011, s. 7.

¢ Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Istanbul 2004, s. 360.

7 Ozkan, Osmanli’dan Cumbhuriyete Giindogmus, s. 9.

8 {smail Hami Danigmend, [zahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1, Istanbul 1971, s. 317.

9 Tarihsiz olan bu defterin bag tarafi eksiktir. Tahminen 1500 yillarin basina aittir. Defter 1475 yilindan sonra
tutuldugu kesindir. Ciinkii 1475 yilina ait MAD 16029 numarali icmal defter ile bu defteri kiyaslandig1 zaman,
MAD 16029 numaral1 defterdeki “fi'l-asl, kesr ve ez-ziyade” rakamlarin toplami 1475 yilindaki hasillar1 ortaya
¢ikarmaktadir.

101530 tarihli 166 numarali icmal defteri Basbakanlik Osmanli Arsivindedir. Alaiye Sancagi bu defterin 613 ile
628 sayfalar1 arasindadir. Defterin 618 ile 621 sayfalar1 aras1 Akseki’yi kapsamaktadir.

1 Defterin tarihi bilinmemekle birlikte bas tarafinda IIl. Murad’in tugrasi bulunmaktadir. Ancak
Aragtirmacilar bu defterin tarihini 1555 olarak almaktadirlar. Mehtap Akgiil, 16. Yiizyil Arsiv Kayitlarina Gore
Aléiye'nin Sosyal ve Ekonomik Hayat1 ile Niifus ve Idari Taksimati, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
iktisat Fakiiltesi Tiirk Iktisat Tarihi Anabilim Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 1989, s. XV. Bize
gore bu defter III. Murad dénemine ait oldugudur. Ciinkii kayit sistemi bu dénemdeki defterlerle ayrudir.
Nitekim III. Murat donemine ait 363 numarali Aldiye Sancag1 icmal defterindeki koy hasillar1 yekéinlart 172
numarali defterle aynidir. Bu nedenle biz bu defteri 1574-1575 olarak tarihlendirmekteyiz. Ayrica bu deftere
19. yiizyilin sonlarina kadar bir takim kayitlar ilave olunmustur. Bu da bize Aldiye Sancagi'min son tahriri
oldugunu ortaya koydugu gibi, ayn1 zamanda, daha sonraki yiizyillarda sik sik miiracaat edilen bir kiitiik
defteri 6zelligini tasidigimi da ispat etmektedir. Defter 150 varaktan olusmaktadir. 130 b varaktan itibaren
Alaiye Sancagini vakiflart kayitlidir. 172 numarali defterde Akseki Kazasi'na ait bilgiler 76b-92b varaklar
arasinda bulunmaktadir.

38
www.osmanli-medeniyeti.com



[smail Kivrim

Idari Taksimat

Osmanl tasra teskilatinda askeri, miilki, iktisadil ve sosyal hayatin esasin teskil eden
eyalet sisteminin en énemli idarl merkezini sancaklar olusturur. Sancaklar ise bu sistem
icerisinde kaza ve nahiye gibi daha alt idari birimlere ayrilmistir. Osmanl idari
sisteminde “nahiye” temel idari birim olmasma ragmen, kadimin bulundugu yer
manasina gelen “kaza’ terimi bazen nahiye ile esdeger olarak kullanilmaktadir. Bazen da
bir grup nahiye belli bir kazaya bagli olabilmektedir'2. Kaza ve nahiyeler, sancak veya 16.
ylizyil boyunca kullanildig: tizere “liva” olarak bilinen daha biiyiik idari boliimlerin birer
parcalaridir. Nitekim vilayet veya eyaletler bu idari birimlerden tesekkiil etmektedir?s.

Alaiye Sancagi'na ait 1475 tarihli maliyeden miidevver'* ve 1500 tarihli mufassal tahrir
defterlerinde Akseki idari birim olarak gegcmemektedir?>. Ancak bu defterlerde Aksekinin
koylerinin biiyiik bir boliimii Hongere (Congere), Murt ve Kise nahiyelerine kayithidir'.
Nitekim 1500 tarihli defterde Akseki ismi Aldiye Sancagi'nin ihtisabinda pazar ismidir".
[k defa Akseki, Alaiye Sancagi'na bagl nahiye idari birimi olarak 1530 tarihli muhasebe
defterinde ortaya cikmaktadir'®. 1575 tarihli tahrir defterinde ise bu sancagin kazas:
statiisiine getirilmistir’®. Nitekim 17. ylizyilda da idari durumunda bir degisiklik yoktur®.

Yerlesme

Insanin varligim1  siirdiirebilmesi igin; su, yiyecek, korunma ve dinlenme
gereksinimlerinin karsilanmasi her devirde 6nemli olmustur. Bunlardan sicaklik, yagzs,
riizgar gibi iklim elemanlariyla miicadele etmek, diger canlilarin saldirilarina karsi can ve
mal gilivenligini saglamak, kapali bir mekanda dinlenmek ve uyumak, insanoglu icin
bugiin de kag¢milmaz zorunluluklardir. Korunma, dinlenme, istek ve iggiidiisiiniin
yaninda, diger temel gereksinimlerin peginden siirekli yer degistirmek yerine, bunlarin
bir arada kolaylikla bulunabilecegi yerlerde, sabit bir yasam siirme, yani yerlesme istegi;

12 Nahiye terimi icin bk. I.Metin Kunt, Sancaktan Eyalete, 1550-1650 Arasinda Osmanl Umerast ve Il Idaresi,
Istanbul 1978, s. 23; John Deny, “Sancak”, IA. X, Istanbul 1993. s.186-189; M. Tayyib Gokbilgin, "Nahiye", IA.
C. IX, Istanbul 1993. s. 37.

13 Mehmet Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag: (1518-1566), Ankaral989, s. 29; Selim Hilmi Ozkan, “XIX.
Yiizyilin Tkinci Yarisinda Alaiye Sancagmin Idari Yapisi ve Niifus Durumu”, Tiirkliik Bilim Arastirmalart
Dergisi, TUBAR, C. XXIX, S. 29, 2011, Bahar, s. 277.

14 Bagbakanlik Osmanli Arsivi [=BOA], Maliyeden Miidevver Defteri [EMAD], nr. 16029, bu deftere gore
Alaiye Sancagi Sidre, Hasunlar, Aksaz, Oba, Congere, Murt, Mahmudlar, Karacalar, Anaglu, Alara ve
Manavgad nahiyelerine ayrilmistir.

15 BOA, Tahrir Defteri [=TD], nr. 990, bu deftere gore Aldiye Sancagi, Oba-bazari, Dimderesi, Kise, Murt,
Mahmudlar, Ginares, Karacalar, Anaglu, Alara ve Karahisar nahiyelerine ayrilmistir.

16 BOA, MAD, nr. 16029, s.5,7,17, 19, 20, 22, 23, 24, 26. TD, nr. 990, s. 38, 49-77, 117, 118, 127-129.

17 (BOA, TD, nr. 990, s. 127)

18 BOA, TD, nr. 166, s. 618. Bu deftere gore Alaiye Sancagi, Manavgad Kaza, Alaiye ve Akseki Nahiyedir.

1% Tapu Kadastro Genel Miidiirliigi Kuytid-1 Kadime Arsivin [=TKA], TD, nr. 172, bu deftere gore Alaiye
Sancaginmin kazalari, Alaiye, Akseki ve Manavgad. Nahiyeleri ise, Oba-bazari, Mahmudlar, Anaglu,
Dimderesi, Kise, Congere, Alara, Akcahisar ve Atabey.

20 BOA, TD, nr. 765. Bu deftere gore Aldiye Sancagi, Aldiye, Manavgad ve Akseki kazalarma ayrilmustir.
Nahiyeleri ise, Anaglu, Dimderesi, Oba-bazari, Atabey, Mahmudlar ve Céngeredir.
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insan topluluklarmin uzun bir siire¢ sonucunda ulastigi doniim noktalarindan birisi
olmustur?'. Bu baglamda, yerlesme, en genis anlamu ile insanlarin oturdugu, faydalandig:
alandir. Dar anlamda ise, insanlarin iginde oturdugu ve diger faaliyetlerde bulundugu
yerlerdir?.

Yerlesmeler, kir ve sehir yerlesmeleri olarak ikiye ayrilmaktadir. Kir yerlesmeleri ise
gegici ve siirekli yerlesmeler olarak tasnif edilmektedir. Buna gore insanlarin bir yerde
biitiin yi1l faaliyette olmalar1 “stirekli yerlesmeleri”, gecici bir siire faaliyette olmalari ise
“gecici yerlesmeleri” olusturmaktadir®. Siirekli yerlesmelerde, fonksiyonel smiflama
genellikle “sehir, kasaba ve kdy” olmak tiizere iige ayrilirken, gecici yerlesmeler de “yayla,
kisla, mezraa vb.” seklinde yapilmaktadir?.

Nitekim tahrir defterlerinde yapilan incelemede bu donemde Akseki adiyla bir nahiye
merkezinin, yani ‘nefs’inin olmadig: goriilmiistiir. Yani bir sehir yerlesmesi yoktur. Ancak
nahiye merkezi Marolya Koyii'diir. Akseki ismini ise burada kurulan pazardan
almaktadir. Bu nedenle Akseki’de koy yerlesmesi vardir.

Osmanli doneminde koyler, belgelere “karye” adi ile kaydedilmis olup, vergi niifusu
ne olursa olsun belgelerde bu sekilde belirtilen, alinan vergilerden de anlasilacag: tizere
ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayali biitiin yerlesme merkezleri koydiir. Ayni
zamanda Osmanli donemi koyleri sipahilerin oturdugu iskan merkezleridir. Fakat koy
sadece meskenlerin bulundugu yer olmayip, kendilerini ¢evreleyen tarim alanlar ile
birlik olusturan ve hemen hemen biitiin faaliyeti ziraat ve hayvanciliga dayanan? bir idari
tinite ve cografi bir yerlesme tiirtidiir?.

Yukarida da belirtildigi gibi Akseki’de yerlesmelerin tamami kdy yerlesmesidir. Koy
say1st bakimindan Akseki, bu donemde Alaiye Sancagi'nin biiyiik kazalarindan birisidir.
Tablo 1'de de goriilecegi lizere 1500 yilindaki 22 kdy, 1530 yilinda bir araya getirilerek
Akseki Nahiyesi adi1 altinda idari bir birim olusturulmustur?. 1575’te kdy yerlesim sayis1
37 olmustur. Bu donemde koy sayisinin artmasinin nedeni ise bazi kdylerin boliinerek
yeni koy olusturulmasidir. Bunlardan, Sarihaliller Berliye’den, Karadere Eftese’den,
Sarabbas Aksahap’tan ve Bucakkisla Minariye’den ayrilarak miistakil koy haline
getirilmistir. Nitekim bu tarihte bes koytin de niifuslar: arttig1 icin mahallelere ayrildig:
goriilmektedir. Bunlar, Berliye, Ilyad, Armagan Bucag1 ve Toblar adinda {i¢ mahalleye
ayrilikken, Gorsetle ise, Hoca Kuli, A§1klar ve Kurdlar, Mancilar, Derekoy, Halillii, Mudos
ve Kepez olmak tizere sekiz mahalleye, Birgos’da Viranyakasi, A§1klar, Haa Haliller,
Hamallar, Kiris, Alakilise ve Cendeve mahallelerine, Sehabsusuz ise Ceceler ve Samul adli
mabhallelere ayrilirken Kagras ise Kagras ve Emiriye isimli iki mahalleye ayrilmistir.

2 Ertugrul Murat Ozgiir, Yerlesme Cografyasina Giris, Ankara 2010, s. 11.

2 Regat {zbirak, Cografya Terimler Sozliigii, Istanbul 1992, s. 351-352.

2 Hayati Doganay, Tiirkiye Beseri Cografyasi, Ankara 1997, s. 252.

2 Doganay, Beseri Cografya, s. 272.

25 Halil Inalcik, Hicri 835 Tarihli Suret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Ankara 1954, s. XXVIIL

2 Osman Gilimiisgli, XVI. Yiizyilda Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus, Ankara 2001, s. 99.
7 BOA, TD, nr. 990, s. 618-19.
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No | Kdyiin Ad1 Giiniimiizdeki Ad1

1 Marolya Akseki
Berliye
Mahalle-i flvad Biiyiik flvad
Mabhalle-i Armagan Bucag1 Bucak flvad
Mahalle-i Toblar

3 Sar1 Haliller Sar1 Haliller

4 Gorsetle, nam-diger Gorsele
Mabhalle-i Hoca Kuli
Mahalle-i Asiklar ve Kurdlar
Mabhalle-i Mancilar
Mahalle-i Derekoy Hoca koy
Mahalle-i Halillii ve Mudos ve Kepez

5 Birgos Mahmutlar
Mabhalle-i Viranyakasi Erenkaya
Mahalle-i Asiklar Asagusiklar
Mabhalle-i Hac1 Haliller
Mabhalle-i Hamallar
Mabhalle-i Geris Geris
Mabhalle-i Alakilise Alagesme
Mahalle-i Cendeve Cendeve

6 Manaval Pimarbasi

7 Eftese

8 Caltuligukur Cukur

9 Karadere

10 Minyat ve Eskihisar Kepezbeleni

11 Mukalos

12 Aklar

13 Fersin, nam-1 diger Fersiin Giigliikoy

14 Papahut ve Giineycik

15 Murt Murtigi

16 Kiliselii Taslica

17 | Eyiigalu (Ivgalii) Sinanhoca

18 Sehabsusuz
Mabhalle-i Sehabsusuz Susuzsahap
Mahalle-i Ceceler Ceceler
Mahalle-i Samul

19 Kagras Cevizli
Mahalle-i Kagras

www.osmanli-medeniyeti.com
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Mahalle-i Emiriye Giineyyaka
20 Tutus Cinardibi
21 Coykar? (Hoykar)
22 Simyan, nam-1 diger Degirmenlik Siileymaniye - Degirmenlik
23 Karikisla nam-1 diger Karitonrul Karakisgla
24 Gelves Dutluca
25 Bucaklu Hiisamettin
26 Alavade Canakpinar
27 Didere Dikmen
28 Kiravganda Sadiklar
29 Bucaktonrul, nam-1 diger Yarpuztonrul Yarpuz
30 Siilles Glizelsu
31 Aksehab Aksahap
32 Sarabbas
33 Godene Godene
34 Minariye Minareli
35 Bucakkisla Bucakkisla
36 Glineykisla Glineykisla
37 Cimi Cimi

Niifus

Niifus, smirlar1 belirlenmis bir sahada, belirli bir tarihte yasayan insanlarin tamamaidir.
Niifus, eskiden beri insanlarin ilgisini ¢ekmis, onlara arastirma konusu olmustur?.

Sanayi Oncesi bir toplumun mali istatistiklerini temel alan herhangi bir niifus
incelemesinin kesin bir dogruluk iddiasinda bulunmasi olanaksizdir. Bu durumda mutlak
rakamlarla ugrasmak yerine egilimlerin gosterilmesi ile yetinmek gerekir®. Niifus
istatistikleri s6z konusu oldugunda, Osmanli tahrirleri ne toplam niifus ne de dogum,
oltiim ve evlenmeler hakkinda bilgi icerir®. Bir baska deyisle yalnizca vergi miikellefleri ya
da yetigskin erkekler kayit altina alinmistir. Vergiden muaf tutulan kisiler de genellikle
kaydedilmemistir. Bunlar, askeri-idari sinifin (askeri) tiyeleri olabilecekleri gibi, devletin
hizmetinde olan halktan kisiler de olabiliyorlardi®!. Ayrica ergenlik cagina gelmemis
erkek cocuklar, kiz ¢ocuklar ve kadinlar defterlerde hi¢ yer almadig: gibi, ortalama bir
hanenin kag kisiden olustugu hakkinda da herhangi bir ipucu yoktur®’. Defterler mali
nedenlerle derlendikleri igin niifusun tamamini degil sadece vergi miikelleflerini

28 Erol Tiimertekin, Nazmiye Ozgii(;, Beseri Cografya Insan Kiiltiir, Mekdn, Istanbul 2006, s. 172-178.

2 Huricihan Islamoglu, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Koylii, Istanbul 2010, s. 107.

30 Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalari ve Osmanlt Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, X, Istanbul
1953, s. 1-25.

31 Halil Inalcik, “Osmanlilar’da Raiyyet Riistmu”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul 1996, s.
52-55.

32 Bk. Nejat Gyiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, | U. EFTD, 32, Istanbul 1979, s. 331-348.
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kapsamaktadir®. Tahrir defterlerinin modern anlamda bir niifus saymmi olmadig: agiktir.
Tahrirlerin, sadece bir niifus sayimi amaciyla yapilmamis olmasi nedeniyle demografi
ilmi anlaminda eksik sayilabilecek bilgiler mevcuttur. Bu nedenle defterler {izerinde
calisan bazi arastirmacilar, defterlerin demografik anlamda kiymetli bilgiler vermesi
yaninda ihtiyath kullanilmasi gerektigini ifade etmektedirler?. Tahrir defterleri, bazen
oldukga ayrintili bilgi verirken, bazi1 konularda 6rnegin, bir yerlesme merkezinde yasayan
“toplam niifus” hakkinda ayni detay1 vermezler. Mufassal tahrir defterleri, genellikle bir
yerlesme merkezinde yasayan vergi niifusu (nefer) ile oradaki hane sayilarini birlikte
vermis, bazen de hane sayisi verilmeden nefer sayisi ile yetinilmistir. Adi gegen
eksiklikler nedeniyle, bir yerlesme merkezinde yasayan “toplam niifus”u bulmak igin,
cesitli aragtirmacilar tarafindan farkl fikirler ileri stiriilm{istiir.

Yapilan bu calismalar sayesinde, tahrir defterlerinin eksiklikleri ve dikkat edilmesi
gereken noktalarmin biiyiik bir kismu aydinlatilmistir. Fakat bu defterler {izerine yapilan
calismalarin fazla olmasma ragmen aydinlatilamayan 6nemli bir nokta, genel niifusa
ulasmak i¢in Onem arz eden, tahrir defterlerinde gegen “hane” tabiridir®*. Nitekim
“hane”den kastedilen, ayni cat1 altinda oturanlardan ziyade bagimsiz olarak bir gelir
kaynagma sahip evli ciftler oldugunu belirtmek gerekir. Dolayisiyla, ayn1 evde kalan
fakat bagimsiz gelir kaynagina sahip evli erkek ayr1 bir “hane”dir®. 16. yiizyilda hanenin
ayni ¢at1 altinda yasayan kisilerin tegkil ettigi ve ayn1 zamanda mali niteligi olan bir birim
oldugu soylenebilir.

Toplam niifusu bulmak i¢in en ¢ok kullanilan yontem “nefer” veya “hane” sayilarmni
belirlenecek olan bir katsayi ile garpmaktir. ilk defa Omer Liitfi Barkan'in hane karsiligt
olarak kabul ettigi “5” rakami pek ¢ok arastirmaci tarafindan benimsenmistir. Nejat
Goyling ve Lowry de 5 tercih etmislerdir. Daha sonra F. Siimer 7, Cohen-Lewis 6, M. A.
Cook 4,5 katsayilarin1 kullanmislardir. Hatta M. A. Cook, hane ve nefer sayisini farkh
katsayilar ile carpma yoluna gitmis, hane sayisin1 4,5 ile nefer sayisim1 da 3 ile carpmak
suretiyle sonuca gitmeye ¢alismistir. J. C. Russell 3,5; Jennings 3 ve 3,5; H. @zdeger, 2,5 ve
3 katsayilari esas almiglardir. M. A. Unal, dogu bdlgeleri igin hanenin 7 kisi olarak kabul
edilmesinin daha dogru olacagini ifade ederken, H. Dogru ise, belirli bir katsay1y1 isleme
tabi tuttuktan sonra ¢ikan sonuca, mufassal defterlerde kaydedilmeyen askeri niifusu
ekleyerek sonuca ulagmistir. Adi gegen arastirmaci, tahrirlerde bazi ziimrelerin (kads,
askerl ve idari yoOneticiler, onlarin kap:r halki ile dinil yapilardaki gorevliler)

33 1slam0glu, Devlet ve Koylii, s. 61.

3% Tahrir defterlerinin kullaniminin metodolojik agidan problemleri i¢in bk. Kemal Cigek, “Osmanl Tahrir
Defterlerinin Kullaniminda Goriilen Bazi Problemler ve Yontem Arayislart”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari, 97
(1995), s. 93-111; Feridun Emecen, “Sosyal Tarih Kaynag1 Olarak Osmanli Tahrir Defterleri”, Tarih ve Sosyoloji
Semineri, Bildiriler, Istanbul, 1990, s. 142-156; Fatma Acun, “Osmanl Tarihi Arastirmalarinin Genigleyen
Sinirlari: Defteroloji”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, I (1999), s. 319-332; Erhan Afyoncu, “Tiirkiye’de Tahrir
Defterlerine Dayali Olarak Hazirlanmis Calismalar Hakkinda Bazi Goriisler”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir
Dergisi, 11 (2003), s. 267-286.

% Hane icin bk. Goyiing, “Hane”, s. 331-348.

3 Tnalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih [, s. 61.
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kaydedilmedigini sdyleyerek, bu sekilde yapilan niifus hesaplamalarinin eksik oldugunu
ileri stirmektedir. Bu nedenle Dogru, toplam niifusu bulmak icin hane sayisini 5 katsayisi
ile carpmis, ¢ikan sonuca % 15 askeri niifusu ilave etmistir. Baz1 arastirmacilar da S.
Faroghi, Z. Arikan, M. Elibiiyiik ve O. Giimiiscii gibi hig¢bir katsayr kullanmadan
dogrudan vergi niifusunu (nefer) kullanmiglardir. F. Emecen ise, bu katsayilardan birinin
kullanilarak hane ile carpilip, ¢itkan sonuca “miicerred” sayisinin eklenmesiyle niifus
miktarin1 hesaplamaya calismistir®.

Hangi katsay1 kullanilirsa kullanilsin, sonugta bulunan biitiin rakamlar Barkan'in® da
kabul ettigi iizere bir tahminden 6teye gidememekte ve rakamlarin biiytimesinden baska
bir ise yaramamaktadir. Nitekim goriilecegi tizere toplam niifusu bulmada bir goriis
birligi bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢alismamizda, Akseki'nin toplam niifusunu
hesaplamaktansa, nefer sayisinin niifusu belli bir oranda temsil ettigi varsayimindan
hareketle, kayitl vergi niifusu belirtilmeye ¢alisilacaktir.

Diinyada oldugu gibi Osmanli Devleti'nde de 16. yiizyil boyunca meydana gelen bir
“niifus artis1” meselesi vardir®. Tarihi agidan diinyada niifus artis1 konusu, ilk defa
Fernand Braudel tarafindan etraflica arastirilmis olup, varsayimlari genellikle kabul
edilen bir tez haline gelmistir. Braudel'e gore, 1500-1600 yillar1 arasinda Akdeniz
havzasmin niifusu kabaca iki katia ¢ikmus, yani havzanin her yerinde % 100 civarinda bir
niifus artis1 yasanmistir®. Nitekim Tiirkiye’de ilk defa Barkan ayni artisin Osmanh
Devleti'nde de meydana geldigini belirtmis ve Barkan sonras1 Osmanl tarihi ¢alisan Tiirk
ve yabanci arastirmacilar da ayni goriisii savunmuslardir#.

Osman Glimiisgii, Braudel’in 16. ytizyil i¢in Akdeniz havzasinda 6ngordiigi yillik %o 7
niifus artis hizi oranina® karsin ayn1 donemde Anadolu i¢in bu rakamin %. 10 ile 15
araliginda olabilecegini belirtmistir®.

Akseki Nahiyesi kdylerden olusan belirli bir cografi bolgeyi ihtiva ettigi igin niifusun
tamami da koylerde mesktindur. Akseki’de 1500’den 1530 yilma kadar gecen 30 yillik
siirede koylerin toplam nefer sayis1 1478'den 1574’e c¢ikarak, niifus yilda %02,07 hizla
artmistir*. Bu degeri Akseki koylerinin ortalamasi kabul edilirse, ortalamanin bir hayli
altinda ve tistiinde olan koylerin oldugu goriiliir. Buna gore, niifus verisi olan 21 kdyden
13’tiniin sifirin altinda bir degere sahip oldugu, yani niifusunun azaldigimmi séylemek
miimkiindiir. Niifus artis hiz1 en az olan koyler ise Simyan (%o-17), Didere (%o0-13), Siilles
(%0-12), Eftese (%o0-11), Bucaktonrul (%0-11) ve Marolya’dir (%o-10). Diger koylerde ise %o-

%7 fsmail Kivrim, Tasova-Erbaa Yerlesme-Niifus ve Ekonomi (15-16. Yiizyil), Istanbul 2014, s. 71-72.

3% Barkan, “Demografi”, s. 12.

% Gumtiscti, Larende, s. 148.

#0Fernand Braudel, II. Felipe Déneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyas: I, Ankara 1993, s. 486.

4 Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazdsi, Ankara 1989, s. 54.

42 Braudel, Akdeniz 1, s. 486.

4 Gumiiscti, Larende, s. 157.

44 Koylerin nefer sayilar Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun yillik niifus artis hizlarini hesaplamakta kullanilan
“P=Po.e™” formiilii ile hesaplanmuistir.
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8 ile %o- 0,8 arasinda azalma olmustur (bk. tablo 1). Bu donemde sekiz kdyde niifus artisi
olmustur. Bunlardan besinde kdy ortalamasinin iistiinde iken sadece Berliye'de (%01,17)
ortalamanin altinda gergeklesmistir. En fazla niifus artisi Gorsele’de (%021) olmustur.
Bunu Kiravgande (%019) ve Alavade (%012) izlemistir.

Bu niifus diisiisiinii bolgede meydana gelen siyasi ve sosyal olaylarma bakarak
degerlendirmek gerekir. Bu yiizyilin basinda Anadolu, veba salgini ve kithik ile kars:
karstya kalmistir. Ug y1l boyunca taun ve alt1 y1l boyunca da kitlik hiikiim siirmiigtiir®.
Ayrica bu donemde Anadolu’da meydana gelen Alevi ayaklanmalar1 ve sehzadelerin taht
kavgalar1 da siyasi istikrar1 bozdugundan®*, bolgede gog¢ olaylarindan niifus azalmis
olabilir.

1500-1530 yillar1 arasinda sadece Akseki'de degil diger kazalarda da niifus artis:
belirtilen ortalamanin altinda kalmigtir. Bu donemde Turhal’da¥ %. 2,69, Arim’da
(Carsamba)*® %o -2,09, Satilmis’'da %o 6,6, Unye’de %o 1,25, Terme’de %o -1,2,
Artukabad’da®® %o 0,8, Sonisa’da® %o, 1,48 ve Cubuk’ta’® %o 3 olmustur. Bu donemde
Anadolu’da bir niifus azalmasmin yasanmis olabilecegini sdyleyebiliriz.

1530-1575 tarihleri arasinda Akseki’de niifus artis hiz1 %0 10,37 olup, niifus bir dnceki
doénemin 1,5 kat1 artmigtir. Koylerin toplam nefer sayis1 1574’den 2480’e yiikselmistir. Bu
artis hizi Anadolu ortalamasma yakin bir degerdir. Bu donemde 13 koyiin niifusu
artarken, sekiz koyiin niifusu azalmis ve bir kdyiinki (Berliye) degismemistir. Niifusu
azalan koylerin niifus kaybinin nedeni, bu kdylerden bazilarinin boliinerek yeni koylerin
ortaya ¢itkmasidir (bk. yerlesme). En fazla niifusu azalan koyler, Minyat (%021), Eftese
(%018) ve Manaval’dir (%012). Niifusu en ¢ok artan koyler ise Bucaktonrul (%040), Simyan
(%017) ve Marolya’dir (%016).

Bu donemde niifusun artmasinin en 6nemli nedeni Anadolu’da bozulan istikrarin
tekrar saglanmasidir. Nitekim bu boyutlarda bir niifus artisinin Akseki’ye 6zgii olmadig1
ve hemen hemen biitiin Anadolu’da goriildiigti malumdur. Ayni donemde bazi kazalarin
yillik niifus artislar: ise, Ladik’te® %o 8,7; Terme’de %o 10,9; Bafra’da %o 11,1; Arim’da3 %o
11,2; Cankir’’da® %o 11,9; Kargr'da® %o 14,1, Gedegra’da® %. 15,8; Kavak'ta %o 16,7;

45 Hoca Saadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, 111, (cev. Ismet Parmaksizoglu) III, Ankara 1999, s. 347.

4 Mustafa Cezar, Mufassal Osmanli Tarihi, Resimli-Haritali, 11, Ankara 2011, s. 695-706.

47 Alpaslan Demir, “XV-XVLI. Yiizyilda Turhal Kazasi'nda Niifus- Toprak Higkisi”, OTAM, S. 27, Bahar 2010, s.
64.

18 Mehmet Oz, XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, Ankara 1999, s. 77.

4 Ali Agikel-Tekin Susam, “Artukabad Kazasmin Yerlesim ve Niifus Yapist (1455-1600)", Tarih Incelemeleri
Dergisi, XVIII/ 2, Izmir 2003, s. 12.

5 Kivrim, Tagsova-Erbaa, s. 75.

51 Hiiseyin Cinar, Osman Giimiiscli, Osmanlidan Cumhuriyete Cubuk Kazasi, Ankara 2002, s. 110.

52 Mehmet Oz, “Akdag’m Eteklerinde Seyyidler ve Osmanlilar XV. Yiizyildan XVIL Yiizyila Ladik Kazas1”,
Gecmisten Gelecege Samsun 2007, 2. Kitap, (hzl. Cevdet Yilmaz) Samsun 2007, s. 46-51.

53 M. Oz, Canik, s. 77. (Arim, Satilmis, Unye, Terme, Kavak ve Bafra)

5 Ahmet Kankal, XVI. Yiizyilda Cankiri, Cankir1 2009, s. 99-100.

% Ahmet Kankal, “16. Yiizyilda Idari-iktisadi ve Sosyal Acgidan Karg: Kazas1”, OTAM, S. 3, Ankara s. 223-245.
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Divrigi’de® %o 16,8; Cubuk’ta® %o 16,8; Turhal’da® %. 19,4; Unye’de %o 20,7; Niksar’da %o
21,5; Artukabad’da%® %o 22,5; Sonisa’da®® %o 17,83 ve Satilmig’da %o 23,2 olmustur.

Akseki’de 1500 tarihinde 1478 neferin 1430u (%96,75) Miisliiman iken 48’i (%3,25)
gayrimiislimdir. 1530’da nahiyede toplam 1574 nefer kaydedilmistir. Bu tarihte 1534
(%97,65) Misliiman nefer var iken 37'de (%2,35) gayrimiislim bulunmaktadir. Bu
donemde Miisliiman niifusta artist varken gayrimiislim niifusta bir azalma
goriilmektedir. 1575’te ise gozle goriiliir bir niifus artis1 olmustur. Bu tarihte 2480 nefer
bulunmakta, bunun 2425i (% 97,78) Miisliiman iken 551 (% 2,22) gayrimiislimdir.
Goriilecegi tlizere Akseki'de bu donemde niifusun tamamina yakinini Miisliimanlar
olusturmaktadir.

Tablo 2: 1500, 1530 ve 1575 tarihlerinde Akseki’ye bagli kdylerdeki nefer sayis1 ve niifusun artis oran1

1500 1530 1575 | 1500-1530 | 1530-1575

No | Akseki Koyleri Yoo %0

Nefer| Nefer | Nefer
1 |Marolya 83 62 130 -10,07 16,22
2 |Berliye 111 116 116 1,17 0
3 |Sar1 Haliller 10
4 | Gorsetle, nam-diger Gorsele 78 150 143 21,60 -1,2
5 |Birgos 129 180 209 10,9 3,2
6 |Manaval 61 59 34 -1,65 -12,54
7 |Eftese 63 45 20 -11,67 -18,3
8 | Caltulicukur 15
9 |Karadere 24
10 |Minyat ve Eskihisar 80 79 30 -0,83 -21,56
11 |Mukalos 22
12 |Aklar 18
13 |Fersin, nam-1 diger Fersiin 36
14 |Papahut ve Glineycik 50 63 65 7,06 -0,34
15 |Murt 67 79 51 5,01 -9,95
16 |Kiliselii 21
17 |Eyiigalu (1vgalii) 133 109 129 -6,85 3,54
18 |Sehabsusuz 71 70 -0,62

56 Mehmet Oz, “Tahrir Defterlerine Gore Vezirkoprii Yoresinde Iskan ve Niifus (1485-1576)”, Belleten, LVII/
219, Ankara 1994, s. 525.

57 Alpaslan Demir, XVI. Yiizyilda Samsun-Aymtab Hatti Boyunca Yerlesme, Niifus ve Ekonomik Yapi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamigs Doktora Tezi, Ankara 2007, s. 147.

% Cinar, Glimtuiscii, Cubuk Kazast, s. 118.

% Demir, “Turhal Kazas1”, s. 65.

00 Agikel-Susam, “Artukabad Yerlesim ve Niifus”, s. 12.

61 Kwvrim, Tagsova-Erbaa, s. 78.
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19 |Kagras 82 71 150 -5,19 16,44
20 |Totus 12
21 |Coykar? (Hoykar) 12
22 |Simyan, nam-1 diger Degirmenlik 41 25 58 -17,14 17,98
23 |Karikigla nam-1 diger Karitonrul 35
24 | Gelves 31 37 55 4,85 8,25
25 |Bucaklu 23 52
26 | Alavade 30 45 76 12,49 11,22
27 |Didere 31 21 28 -13,94 5,37
28 |Kiravganda 24 45 43 19,78 -1,49
29 |Bucaktonrul, nam-1 diger Yarpuztonrul 34 25 154 -11,15 40,32
30 |Siilles 58 40 82 -12,87 15,52
31 | Aksehab 96 81 119 -5,99 8,3
32 |Sarabbas 29
33 | Godene 75 59 91 -8,4 9,29
34 |Minariye 74
35 |Bucakkisla 24
36 |Giineykigla 24
37 | Cimi 98 86 140 -4,68 10,62
Toplam 1478 | 1574 | 2480

Ekonomi

Insanlar, gecimlerini saglamak icin dogal ortamin uygun oldugu her yerde, o bolgenin
potansiyeline gore bir veya bir¢ok ekonomik faaliyet kolu ile ugrasirlar. Bu faaliyetler ayri
ayr ele alindiginda yiizlerce dala ayrilmasma ragmen, genel olarak diisiiniildiigtinde
onlar1 temel olarak {i¢ ana grupta toplamak miimkiindiir. Bunlar; hammadde {iretimi,
mamul madde {iretimi ve hizmet tiretimidir®.

Osmanli toplumu baslica iki gruba ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi “askeri” adi
altinda toplanan ve gorevleri geregi vergilerden muaf tutulan idareci, asker ve ilim
adamlary; ikincisi ise vergi 0deyen “reaya” adi verilen sehirliler, koyliiler ve konar-
gogerlerdir. Toplum yapisinin genelde bu sekilde olustugu Osmanl diizeninde, niifusun
ugrasti$1 ekonomik faaliyetler de bu siniflamaya uygun bir sekilde belirmigtir®.

[lk donemlerden itibaren yerlesik bir toplum diizenine gecmeye ve bunun yaninda
idari ve askeri bir diizen kurmaya baglayan Osmanlilarda, tarim ve hayvancilik iktisadi
hayat igerisinde oldukca 6nemli bir yer tutmaktadir. Sanayi 6ncesi tarim toplumlarinin
biitiin  6zelliklerini, Osmanlilarda gormekteyiz. Bu toplumlara tarim toplumu
denilmesinin nedeni, tarim disinda c¢alisan insanlar olmasina ragmen, ekonomik hayatta

02 Gliimiiscti, Larende, s. 197.
63 Tnalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, s. 52-53.
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ve maliyede en Onemli yeri zirai {iretimden elde edilen gelirin tutmas1 ve biiyiik bir
kesiminin de bu sahada ¢alismasindan kaynaklanmaktadir®.

Bu béliimde reayadan alinan vergilerle ve buna bagli olarak tarim ve hayvanciliktan
bahsedilecek ve donemin sanayi tesisleri ele almacaktir.

Redyadan Alinan Vergiler

Osmanli Devleti timar sistemini uyguladigi bolgelerde cift veya ciftlik diye
adlandirilan ve degisik biiytikliikte arazi tasarruf eden ¢ift¢iden yilda bir defa nakit olarak
¢ift resmi alir. Bu verginin alinmasindaki temel sart reayanin toprak tasarruf ediyor
olmasidir. Ciftlik arazilerinin hudutlar1 bulundugu mevki ve arazinin verim giliciine gore
degismektedir. Ancak, genelde ala yerden 60-80, evsat yerden 80-100 ve edna yerden 100-
150 dontimliik ekilebilir arazi birer ¢iftlik olarak belirlenmistir. Bir ¢iftlikten az yeri olup,
yarim gift (nim ¢ift) yerde ziraat yapan reayadan ise ¢ift resminin yaris1 alinirdi®. Akseki
ve cevresindeki arazi daha ¢ok daglik olmasindan dolay1 iiretime elverisli genis arazi az
miktardadir. Bundan dolay1 “¢ift” olusturulmasinda bir takim zorluklar olusmustur®. Bu
nedenle ciftten fazla nim ¢ift bulunmaktadir. Nim iftten eksik yer tasarruf eden
bennaklar “ekinli bennak” olarak kabul edilip, hi¢ topragi olmayan bennaklar ise “kara” ve
“caba” bennak olarak kabul edilmektedir. Sultan Selim Han Kanunnamesi’'nde ise ekinli,
caba-kara bennaklar1 ayr1 ayr1 miitalaa edilmistir. Ayrica alinan resm (vergi) miktarlar1 da
belirtmis olup fakir reayaya kara diye kaydedilmistir®”. Nitekim Saruhan Sancaginda kisbe
kadir bekarlar miicerred veya kara olarak zikredilmektedir®®. Ancak Akseki'de ilk
defterlerde kara kaydedilirken, daha sonra caba kaydedilmistir. Burada kara ve caba ayni
anlamda kullanilmastir.

1500 yi1linda yalnizca Aksahap Koyii'nde iki kisi ¢ift vergisi verirken®, 839 nim ¢ift, 451
bennak, 46 kara ve 164 kisi ise miicerred vergisi vermektedir. Ancak bu defterde “resm-i
cift, nim cift, bennak, kara ve miicerred” birlikte kaydedildiginden her grubun ne kadar vergi
verdigi tespit edilememistir. Bu donemde bu bes grubun verdigi vergi toplami 22. 588
akgedir. 1575 tarihine gelince bu donmede Akseki’de zemin olarak Gorsetle ve Birgos’ta
birer iftlik tasarruf edilmektedir. Nim cift ise 971 adet (%36,3) olup vergi birim 18
akgedir. Nim ciftin 6dedigi vergi miktar1 17.478 akgedir. Nim ¢ifti 1249 (%46,7) kisi ile
bennak izlemektedir. Bennak’in vergisi 12 akge olup toplam miktar ise 13.524 akgedir. 455
(%17) kisi {igiincii sirada caba gelmektedir. Odedigi vergi miktar1 6 akge olup toplam
odedigi miktar ise 2864 akcedir. Bu donemde miicerredlerden vergi alinmamaktadir.

¢ Mehmet Oz, “Osmanli Klasik Déneminde Tarim”, Osmanls, 111, Ankara 1999, s. 66.

6 Omer Liitfi Barkan, “Ciftlik”, IA, 111, istanbul 1993, s. 392; , Halil Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riistmu”,
Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul1996, s. 32-41.

% Akgiil, Alaiye, s. XXIX.

67 Hiiseyin Ozdeger, Onaltinct Asirda Ayitab Livds, C. 1, Istanbul, 1988, s. 97.

68 Emecen, Manisa, s. 229.

© Bunlar, Ali Fakih veled-i Mehmed ve Mustafa Fakih veled-i Ibrahim’dir. BOA, TD, nr. 990, s. 55, 56.
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Cizye, Osmanli Devleti'nde yasayan biilug cagina gelmis bir takim kosullar1 tasiyan
her gayrimiislim erkekten alinan sahsi bir vergidir®. Gayrimiislim reayadan cizye
alinmasi kosullari ise, evinden, bagindan ve evindeki esya ve hayvanlarindan baska, 300
akgelik malinin olmasidir”'. Ayrica belli bir yasta olmak (14-75), hasta, sakat, din adami ve
issiz olmamak ve ehl-i kitap olmaktir”.

Tahrir defterlerine Hiristiyanlar “gebran” bashig: altinda kaydedilmis ve cift vergileri
ylikiimliiliiklerine gore siniflandirilmistir. Akseki’de 1500 yilinda Eftese’de 2 (2 nim ¢ift),
Manaval'da 10 (10 nim ¢ift) ve Stilles'te 38 (28 nim ¢ift, 5 bennak, 4 miicerred, 1 kara)
gayrimislim var iken, 1575'te ise Manaval'da 6 (4 nim ¢ift, 2 caba) ve Siilles’te 49 (20 nim
cift, 21 bennak, 8 caba) gayrimiislim mevcuttur. Gayrimiislimlerden cizye-i gebran olarak
1500 tarihinde kisi basina 25 akge cizye vergisi alinirken 1574’de bu miktar 30 akgedir.

Yetistirilen iiriinler ve alinan vergiler

Hububat Akseki'nin biitiin kdylerinde en ¢ok {iretimi yapilan tirtindiir. Bu tirtin dsr-i
galldt bashg: altinda, bugday, arpa, cavdar gibi hububat cinsi tirtinleri ifade etmektedir.
Hububat adi altinda zikredilen bu {tiriinler, tarim ekonomisinin en onemli temel taslar
arasindadir. Akseki'nin Tutus Koyt hari¢ diger koylerinin tamaminda hububat tiretimi
yapilmaktadir. Incelemis oldugumuz tahrir defterlerinde hububatin cinsinin tam bir
ayrimu yapilmayarak hepsi dsr-i gallit ad1 altinda kaydedilmis, ancak sadece Berliye’de
osr-i galldt baslhig1 altinda hinta (bugday) ve sair (arpa) olarak ayrilmistir™.

Hububat cinsi {irtinler miid ile Sl¢tilmiistiir. Tahrir kiymeti miid basina 1500 yilinda
40 akge iken 1575 tarihinde 60 akgedir. Yaklasik olarak 1500 yilinda ogiir miktar1 24.800
akge iken tretim ise 620 miid, 12.400 kile ve 317.440 kg’'dir. 1575 tarihinde alinan ostir
miktar1 53.955 akge, tiretimin ise 892 miid, 17.840 kile ve 456.704 kg oldugu
goriilmektedir”. Kisi basina diisen miktar ise 1500 yilinda 48 kg, 1575te ise 36,4 kg'dir. En
¢ok hububat iireten koyler ise, Marolya, Berliye, Birgos, Alavade ve Kagras’dur.

Dokuma sanayisinin en 6nemli hammaddelerinden biri olan pamuk, sicak iklimde
yetisir. Manavgat caymin a¢mis oldugu vadi nedeniyle Akdeniz’in sicak ikliminin
etkisinin Akseki ve cevresinde goriilmesi nedeniyle Pamuk hububattan sonra en ¢ok
yetigtirilen bitkidir. Pamuk icin tahrir defterlerinde dsr-i penbe ve resm-i penbe tabirleri

70 M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 1, Istanbul 1993, s. 297-302; C. H. Becker,
“Cizye”, A, 111, istanbul 1979, s. 199-201; Halil Inalcik, “Osmanlilarda Cizye”, DIA, VIII, istanbul 1993, s. 45-
48.

7t Neset Cagatay, “Osmanl Imparatorlugu’nda Re’ayadan Alinan Vergi ve Resimler”, AUDTCFD, V/5 (1947),
s. 494.

72 Boris Christoff Nedkoff, “Osmanli hnparatorlugunda Cizye”, Belleten, (¢ev. Sinasi Altundag), VII/32, Ankara
1944, s. 621-624.

73 TKA, TD, nr. 172, vrk. 77a. (0sr-i galat, hinta 65 miid, sair 15 miid)

74 Miid: Bolgeden bolgeye degisen hacim olciisiidiir. 1 miid:20 kile, 1 kile: 25,6 kg'dir. Walter Hinz, Islamda
Olgii Sistemleri, (cev: Acar Sevim), Istanbul, 1990, s. 58; Halil Inalcik, “Osmanli Metrolojisine Giris”, (ter. Esref
Bilge Ozbilen), Tiirk Diinyast Aragtirmalar, S.73, Istanbul 1991, s. 43.

75 Berliye’de {iiretilen 15 miid arpa bu hesaba dahil edilmemistir.

49
www.osmanli-medeniyeti.com



16. YUZYILDA AKSEKI (Yerlesme, Niifus ve Ekonomi)

kullanilir. Bu iirtin 1500 yilinda batman” ile Olgiiliirken 1575 tarihinde men” ile
Ol¢tilmiistiir. 1500 yilinda 10 kdyde” pamuk yetistirilmekte ve bunlarin toplam tiretimi
308 batmandir. Batman basina 6siir miktar1 10 akge olup alman toplam 6stir 3080 akgedir.
1575 tarihinde Akseki'nin 21 kdyiinde 335 men pamuk {iretimi yapilmistir. Men basina
alian Osiir miktar1 ise 20 akge olup, alman toplam Osiir miktar1 ise 9.508 akgedir. En ¢ok
pamuk iiretimi yapilan koyler ise, Eyiigalu, Gorsetle, Birgos ve Fersin’dir.

Bir sanayi hammaddesi olan susam, belirli birtakim islemlerden sonra kullanilmaya
miisait hale getirilmekte ve genellikle seker gida maddeleri iiretenler tarafindan
tiiketilmektedir. Tahrir defterine simsim olarak yazilmistir. Susam 0srii, salarlik resmine
tabi olmayip, Osrii 1/10 nispetindedir”. 1500 tarihinde sadece Murt Koyii'nde tiretimi
yapilirken 1575 tarihinde dort kdyde susam ekimi yapilmaktadir. Bunlar, Birgos, Fersin,
Eytigalu ve Murt'tur. Buna gore bu iirtinden elde edilen 6siir miktar: 1500 yilinda 20 akge
iken 1575 tarihinde 530 akgedir. 1500 tarihinde susamda kullanilan 6l¢ii birimi kile olup
bir kile susam igin dort akge vergi alinmigtir.

Akseki ve gevresindeki araziler daglik olmakla birlikte oldukg¢a verimlidir. Bunun igin
bagcilik hemen hemen tiim kdylerde yapilmaktadir. Bunun nedeni Akseki ve gevresinin
ikliminin tiztim yetistiriciligi i¢in uygun bir yer olmasidir. Diger tarim {iriinleri gibi,
yetistirilen bag tiriinlerinden ostir vergisi alinmigtir. Ama bu verginin doniim {izerinden
mi alindigr yoksa asma kok sayisina gore mi alindigr net degildir. Bu durum net
olmamakla birlikte, her iki tahrir defterinde de bag ile birlikte meyve ve diger iiriinlerden

V7S]

alian vergilerin bazen “dsr-i bag” , “dsr-i bagat”, “0sr-i bag, asma”, dsr-i bag, meyve”, “Osr-i
bag, asma, badam, ceviz vesair meyve”,“Osr-i bag, asma, meyve, emrud an vech-i maktu
de “sr-i bag ber vech-i maktu’” seklinde yazildigini gormekteyiz. Nitekim Murt ve Godene
koylerinin bag gelirleri maktu’ olarak alinmaktadir®. Akseki’de bagciliktan alinan Ostir
miktar1 1500 yilinda 1.900 akge iken 1575 tarihinde 2.842 akgedir. En ¢ok bag osrii alman

koyler ise, Siilles, Kagras, Marolya, Manaval ve Godene’dir.

1

bazen

‘17

Akseki’'de ceviz ve badem {iiretimi de yapildig1 goriilmektedir. Tahrir defterinde “dsr-i
ceviz”, “dsr-i ceviz ve meyve”, “Osr-i fistik ve ceviz”, “Osr-i bdddm” ve Osr-i bag, badidm” tabirleri
kullanilarak kaydedilmistir. Ceviz tiretimi 1500 yilinda Simyan ve Gorsetle’de yapilirken
alman Ogiir miktar1 60 akgedir. 1575'te sekiz kdyde ceviz iiretimi yapilmakta ve alinan
Ostir miktar1 159 akgedir. Bu kdyler sunlardir, Manaval, Eftese, Fersin, Eyiigalu, Kagras,

Gelves, Siilles ve Godene’dir. Badem ise 1500 tarihinde iiretimine rastlanmazken 1575'te

76 Batman: (standart)= 72 litre= 7200 dirhem= 23.094 kg.

77 Men: (agir) 12 okka= 15,388 kg

78 Gorsetle Birgos, Eftese, Papahut, Murt, Eyiigalu, Siilles, Godene, Minyat ve Manaval.

7 Akgiil, Alaiye, s. XXVI.

80 BOA, TD, nr. 990, s. 73

81 Maktu vergiler ve mukataalar Osmanli vergi gelirlerinin 6nemli bir dilimini tegkil etmektedir. Maktu’
vergiler muayyen bir meblag {izerinden yilda bir defa tahsil olunmaktadir. Maktu’ vergiler 6nceden
belirlendigi icin kazang ve {iriiniin ¢ok ve az olmasi bu vergi miktarinin degismesine sebep degildi. Baz1
mezra gelirleri, degirmen gelirleri, tahinhane gelirleri, maktu olarak alinmaktaydi. Ozdeger, Aymntdb Livdsi, s
70.
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bes koyde tiretilmekte ve alinan Osiir miktar1 200 akgedir. Bunlar ise, Marolya, Simyan,
Gelves, Bucaklu ve Cimi’dir. Akseki’de {iiretilen bir diger {iriin ise harnub (ke¢iboynuzu)
dur. Bu iirtine 1500 yilinda rastlanmazken 1575'te Karadere ve Eyiigalu’da yetistirilmekte
ve alman Oslir miktar1 33 akgedir.

Bostan, kavun, karpuz ve sebze gibi iiriinlere verilen genel isimdir. Her koyli ailesi
kendine yetecek kadar evinin ondeki kiigiik bahgesine ihtiyaci olan sebzeyi eker. Ancak
bu bahgelerden elde edilen {irtinler vergi verecek kadar ¢ok degildir. Satilmak amaciyla
biiytiik tarlara ekilen sebze ve bostandan Osiir veya resm alinmaktadir. Sebze tiretimi “dsr-i
bostan” “dsr-i bostan bag ve asma”, “Osr-i piyaz”, “0sr-i bostan ve sebzevit”, “resm-i pancar,
hwydr ve bostan” olarak kaydedilmigtir. Akseki'nin koylerinin hemen hemen hepsinde
sebze tiretiminin oldugunu goérmekteyiz. Bostan ve sebze iiretimi 1500 tarihinde sadece
Kagras’ta bostan ekimi yapilmakta ve alinan 6siir miktar: ise 30 akgedir®®. 1575 tarihinde
14 koyde bostan ve sebze ekimi yapilmakta olup 892 akge Osiir alinmistir. Ayrica Eytigalu
ve Coykar'da? sogan (piyaz) liretimi yapilmakta, Eyiigalu’dan 20 akge®, Coykar’da 40
akge®® Ostir alinmistir.

Hayvancilik ve Aricilik

Giintimiizde oldugu gibi Akseki ve gevresinde 16. yiizyilda da hayvancilik 6nemli bir
gecim kaynagidir. Nitekim arazinin daglik ve ormanlik olmasiyla Ozellikle kiigiikbag
(koyun, kegi) hayvan vyetistiriciliginin one c¢iktig1 defterlerdeki vergi (resm-i ganem)
kayitlarindan anlasilmaktadir.

Osmanl Devleti'nde kiiciikbag hayvanlardan alinan vergiye “ddet-i agnam” veya “resm-
i ganem” denilir. Bu vergi koyun veya keci yavruladiktan sonra nisan-mayis aylarinda
alinir ve kuzulu koyun kuzusu ile beraber sayilirdi®. Alaiye Sancagi’'nda agnam vergisi
iki koyuna karsilik bir akge olarak alinmistir. Bu vergi koyun ve keginin kuzu ve
oglaklarindan alimmamistir®”. Tahrir kayitlar1 verilerine gore Akseki'nin biitiin koylerde
hayvanciligin yapildigin1 soyleyebiliriz. Akseki’den 1500 yilinda 14.869 akge agnam
vergisi almirken, koyun ve kegci sayis1 29.738 dir. 1575 tarihinde ise 21.326 akge agnam
vergisi toplanmis olup 42.652 adet koyun ve keci bulunmaktadir. Bu rakamlar da
gosteriyor ki 75 yilda kiiglikbas hayvan sayisinda yaklasik %40 oraninda bir artis
olmustur. En fazla agnam vergisi veren koyler, Eytigalu, Berliye, Marolya, Simyan, Fersin,
Sahabsusuz ve Aksehab’tir. Ayrica kdy vergi kalemleri arasinda goriilen yaylak, otlak ve

82 TKA, TD, nr. 172, vrk 82b, 84b.

83 BOA, TD, nr. 990, s. 63, 64.

8¢ TKA, TD, nr. 172, vrk. 84b.

85 TKA, TD, nr. 172, vrk. 86b.

8 Hadiye Tuncer, Osmanl imparatorlugu Arazi Kanunlari, Ankara 1963, s. 6; Feridun M. Emecen , “Agnam
Resmi”, DIA, 1, Istanbul 1988, s. 478

87 Akgiil, Alaiye, s. LVIIL

51
www.osmanli-medeniyeti.com



16. YUZYILDA AKSEKI (Yerlesme, Niifus ve Ekonomi)

cayir resmleri hayvancilikla ilgi veriler climlesindedir. Nitekim 1575'te Manaval
Koyii'nden yaylak, otlak ve gayir resmi olarak 50 akge almmugtirss.

Akseki ve cevresinde ariciik da genis Olgiide yapilmakta oldugunu inceledigimiz
defterlerden gormekteyiz. Nitekim tahrir defterlerinde bu vergi osr-i kovan olarak
kaydedilmektedir. Reaya kovan basina sipahiye iki ak¢e vermekteydi. Buda bize bolgede
kovan sayismnin ne kadar oldugu konusunda fikir verir. 1500 yilinda 485 akge kovan resmi
alinirken (242 adet kovan), 1575’'te Totus Koyii hari¢ tamaminda ariciik yapilmaktadir.
Osr-i kovan adi1 altinda alinan bu vergi 1.913 akcedir (956 adet kovan). Ariciligin her kdyde
yapilmasinin nedeni ise dogal ortam ve fazla insan glicii gerektirmemesi ila izah
edilebilir. En fazla aricilik yapilan koyler ise, Birgos, Fersin, Berliye, Gorsetle, Papahut ve
Minariye’dir.

Diger Vergiler

Bolgede tarim {irtinlerini yakindan ilgilendiren bir bagka vergi birimi degirmenlerdir.
Bugdayin ve daha sonra da misirin ogiitiilmesi islemleri su ile ¢alisan degirmenlerle
gerceklestirilir. Bolgede bir¢cok koyde eski usul derelerden ayrilmis harklar iizerinde
bulunan kiiciik degirmenlere hala rastlanmaktadir. Cografi yap: engebeli ve dereleri bol
oldugu icin degirmenlerin tamami su degirmeni yani asiyabdir. Degirmenlerden alinan
vergiye “resm-i asiyib”, degirmen resmi denir®. Degirmenlerde bulunan tas sayilar1 “kita”
ve “bab” olarak adlandirilmistir. Alinan vergide bu tas sayisina gore diizenlenmistir. Ayni
olarak alindig1 gibi genelde nakdi olarak da alinan resm-i asiyabin, degirmen yil
icerisinde kag ay calisirsa calissin, ¢alistig1 her ay i¢in 5 akge alinirdi. Yilin tamamai ¢alisan
degirmenlerden 60 akga alinir iken tamami ¢alismayan degirmenlerden calistigl zaman
dilimine gore vergi alinmaktaydi. Bu da aylik 5 akgeye tekabiil etmektedir®.

1500 yilinda Akseki'de sekiz kdyde degirmen varken bunlarda toplam 29 kita olup
bunlarmn alt1 tag1 harap oldugundan ¢alismamaktadir. Bu galisan 32 tasin gelirleri toplami
500 akgedir. 1575’te Akseki'de 14 koyde bir adet, bir kdyde de (Kagras) iki adet olmak
tizer 16 adet degirmende toplam 51 bab (tas) bulunmaktadir bu degirmenlerden 1.075
akge degirmen resmi alinmistir (bk. Tablo 3).

Tablo 3: Degirmenlerin bulundugu kéyler, bab (tas) sayilar1 ve gelirleri

No | Bulundugu 1500 1575
1% s | B 2,8z |E |2,
Z A o3 m A o3
1 | Gorsetle 3 60 6ay | 7 | 100
Birgos 8 140 7 | 140
3 | Manaval 3 60 2 30

8 TKA, TD 172, vrk. 81a.
% Neset Cagatay, “Re’ayadan Alinan Vergi ”, s. 503.
% Cagatay, “Re’ayadan Alinan Vergi”, s. 503, 504.
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4 | Fersin 2 60

5 | Papahut 2 40

6 | Murt 2 20 | 1harap 2 25

7 | Eytigalu 8 80 | 4harap 4 80

8 | Kagras 2 40 2 60

9 | Kagras 2 60 6 ay
10 | Tosus 2 60 6 ay
11 | Simyan 2 | 120

12 | Gelves 5 | 100

13 | Siilles 3 40 | 1harap 2 40

14 | Godene 1 20 2 40

15 | Bucakkisla 4 80

16 | Cimi 2 40

17 | Eftese 2 40

Toplam 32 | 500 51 | 1075

Tahinhane, Akseki’'de yetistirilen susamdan elde edilen yagmn ¢oven bitkisiyle
karistirilmasindan elde edilen tahin imalathanelerinin ismidir. Bélgede susam iiretiminin
1575’'te arttigy icin tahinhanelerin de yaygin oldugunu gormekteyiz. Tablo 4’te de
goriildiigii gibi Akseki'de Marolya, Murt, Gelves ve Siilles’de bir, Berliye’de iki adet
tahinhane bulunmaktadir. Bunlardan alinan vergi toplami ise 615 akgedir.

Tablo 4: 1575’te Tahinhanelerin bulundugu kéyler, bab (tas) sayilar1 ve gelirleri

S.N | Bulundugu Kéy Bab Geliri
1 Marolya - 50
2 Berliye 2 300
3 Berliye (cedid) 3 150
4 Karadere 2 30
5 Murt 1 15
6 Gelves 1 100
7 Aksahap - 20
8 Bucakkisla Harap -
9 Cimi Harap -
Toplam 9 615

16. ylizyilda tekstil sanayisinin vazgecilmez isletmelerinden biri de boyahanelerdir.
Kent ekonomilerinde 6nemli bir yere sahip olan ve Osmanli sanayi sektoriiniin bir parcasi
olan boyahaneler, kumas ve ipliklere renk ve desen kazandirmak igin kullanilmaktaydi®.

91 {Jnal, Harput Sancag, s. 225.
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Akseki’de boyahane kaza merkezi olan Marolya’da bulunmaktadir. Boyahanenin yillik
vergisi ise 40 akgedir®2.

Cift, bennak, miicerred ve asiyab gibi resmler, ne zaman ve ne kadar alinacagi
ortalama olarak belli oldugu icin bunlarin miktarlar: tahrir defterlerinde kaydedilmistir.
Fakat baz1 gelirler herhangi bir sahistan veya yerden alinan resmler olmadig: gibi, bir
hasilatin 6srii de olmadig i¢in ne kadar hasilat saglanacag1 da bilinmediginden bu cesit
gelirlere bid-1 heva denilmistir®. Tahrir defterlerinde, nahiye veya koy gelirlerinin en
sonunda yazilan bu vergi 1500 tarihli defterde “bid-1 heva” olarak kaydedilmisken, 1575’te
ise de “bdd-1 heva ve resmi ariisane” seklinde kaydedilmistir. Bunlardan “resm-i arfisane”
evlenecek kizdan ve dul kadindan alinan vergidir®*. 1500 tarihli defterde bad-i heva
vergisi olarak 3.467 akge alinirken, 1575’te ise bu vergi 6658 akgedir.

Osmanli Devleti'nde, topragin miilkiyeti ve kontrolii daima devletin uhdesinde idi.
Bunun igin reayanin topragmi satmasi veya vakfetmesi gibi bir durumu yoktu. Fakat
toprak sahibi reaya, vefat ettigi zaman yerleri tamamen ogullarina intikal etmektedir. Bu
intikal sirasinda herhangi bir resm alinmamaktadir®. Fakat toprak bagka birine intikal
ettigi zaman “resm-i tapu” adi altinda bir vergi alinmistir. Bu vergi babadan ogla arazi
intikalinde alinmayip, yeni bir arazi alindii zaman alinmakta idi®. Destbini ise ekili
yerlere zarar veren hayvan sahiplerinin 6dedikleri para cezasidir””. Akseki ve ¢evresinde
1500 yilinda bu vergiye rastlanmazken, 1575te “resm-i tapu ve destbani” seklinde
kaydedilmis ve toplanan vergi miktar: ise 4154 akgedir.

Kirsal kesimde hasil olan mahsuller, sipahi tarafindan ayni olarak alinmakta ve
sipahinin elinde nakde cevirebilmek maksadiyla pazara siirebilecegi miktarda mahsul
bulunmakta idi. Kanunnamelerin genel hiikiimlerinden anlasildigina nazaran, reaya ayni
zamanda sipahinin mahsuliinii muhafaza edebilecegi bir ambar yapmak ve mahsulii en
¢ok bir gilinliik mesafedeki “akreb pazara” (yakin pazar) tasimak ile miikellefti. Ote yandan
koylii de nakdi vergilerini Odeyebilmek ve bagka ihtiyaclarin1 karsilayabilmek
maksadiyla, maiseti igin ayirdig1 mahsulden artanini, satmak mecburiyetindeydi. Iste bu
mabhsuller, genellikle kir kesiminde idari {initeler dahilindeki muayyen pazarlara sevk
edilirdi. Haftada bir giin kurulan mahalli pazarlarda, mal miibadelesinde bulunulur,
muhtemelen, civardaki kasabalar ve sehirlerden gelen tacirler, mahsullerin en 6nemli
alicilar1 olurdu®.

Akseki'de en biiyiik pazar, Marolya Koyii'nde Akseki adi ile kurulan pazardir. Bu
pazar 1500 tarihli defterde, Aldiye Sancagi ihtisabindan olup geliri diger ihtisaptaki

%2 TKA, TD, nr. 172, vrk. 76ab.

% Halil Sahillioglu, “Bad-1 Heva” DIA, 1V, Istanbul 1991, s. 416-418.

% Cagatay, “Re’ayadan Alman Vergi”, s. 506, 507.

% Cagatay, “Re’ayadan Alinan Vergi”, s. 504.

% Akgiil, Alaiye, s. LVL

7 Hayvan sahibine dayak cezas: da verilmistir. At, katir ve 6kiiz ekine girerse sahibine hayvan basi 5 degnek
vurulup 5 akge alinmaktadir. Koyun ekine girerse 2 koyuna 1 degnek vurulup 2 akge alinmustir.

% Emecen, Manisa, s. 268.
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pazarlarla birlikte verilmistir®. 1530°da Akseki Pazarimin geliri 1000 akge olup mirliva
haslarina aittir'®. 1575"te bu pazar, “bac-1 bazar-1 Akseki” olarak kaydedilmis ve yillik geliri
1000 akgedir'®’. Akseki'nin ikinci biiylik pazar ise Kagras Koyiinde Cuma giinleri
kurulan ve yillik olarak 400 akge (bac-1 pazar)” vergisi olan pazardir'®.

Tablo 5: 1500 ve 1575 tarihlerinde Akseki’den alinan vergiler

1500 1575
No | Verginin Ad1 Vergi % Vergi |, %

Bedeli Bedeli
1. Osr-i gallat 24800 33,9 | 53955 38,3
2. O@r-i penbe 3080 42 9508 6,75
3. | Osr-isimsim 20 0,02 | 530 0,37
4. Osr-i bag ve meyve 1900 2,6 2842 7
5. O@r-i ceviz 60 0,08 159 0,11
6. | Osr-ibadam - 200 0,14
7. O@r-i bostan ve sebzevat 30 0,04 952 0,67
8. Osr-i harnub - 33 0,02
9. Resm-i agnam 14869 20,3 21326 15,1
10 Resm-i kovan 485 0,66 1913 1,35
11 | Resm-i cift 22588103 | 30,9 | 17478 12,4
12 Resm-i bennak - 13524 9,6
13 Resm-i miicerred - 2864 2,03
14 Resm-i asiyab 500 0,68 1075 0,76
15 Resm-i tahinhane - 615 0,40
16. | Resm-i boyahane - 40 0,02
17. | Bac-1 bazar - 1400 0,99
18. | Bad-1heva (arus-yava vs.) 3467 47 6658 4,72
19. | Resm-i tapu ve destbani - 4154 2,94
20 | Resm-i yaylak-otlak vs. - 50 0,03
21 | Cizye-i gebran 1250 1,71 1620 1,15
Toplam 73049 100 140852 | 100

Tablo 5'te goriilecegi tizere Akseki’de en ¢ok vergi hububat alinirken bunu sahislarin
odedigi (cift, nim ¢ift, bennak, caba) vergiler izlemektedir. Bunlar: ise kiigiikbas hayvan
vergisi takip etmektedir. Vergi gelirlerinin ytizde birin altinda olanlar ise, susam, harnub,
ceviz, badem, bostan, tahinhane, boyahane ve yaylak vergisi gelmektedir.

9 BOA, TD, nr. 990, s. 129.

10 BOA, TD, nr. 990, s. 619.

101 TKA, TD, nr. 172, vrk. 76ab. Bu miktar Marolya’nin hasil toplamlina ilave edilmemis. Yine Alaiye Sancag:
ihtisap gelirleri iginde ve sancak beyi haslarindandir.

12 TKA, TD, nr. 172, vrk. 85a.

103 Cift, nim ¢ift, bennak, kara ve miicerred vergi gelirleri birlikte kaydedilmistir.
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Tablo 6: 1500, 1530 ve 1575 yillarinda Akseki koylerinin toplam hasillar

S.N Koy ad1 1500 1530 (1575
1 Marolya 2761 5014 10798
2 Berliye 6201 - 11101104
3 Gorsetler, nam-diger Gorsele 4284 7400 7724
4 Birgos 4560 10731  [10978
5 Manaval 520215 11490 150
6 Eftese 2361 2329 /52

7 Caltiligukur - - 580

8 Karadere - - 722

9 Minyat ve Eskihisar 3400 4912 759410
10 Pahahut ve Giineycik 2021 2639  P410
11 Murt 234417 13385 (3964108
12 Eyiigalu 6000 |7712 718
13 Sehabsusuz - 6125 5134
14 Kagras 3069 5119 8082
15 Tutus - - 264
16 Coykar? - - 648
17 Simyan, nam-1 diger Degirmenlik 2900 - 4175
18 Karikisla - - 1116
19 Gelves 8005 |11761"° 4047
20 Alavade - - 6358
21 Bucaklu - - 3934
22 Didere - - 3195
23 Kiravganda 2614
24 Bucak tonrul, nam-1 diger Yarpuztonrul | 1271 1540 212
25 Stilles 3698 4592 6638
26 Aksehab 4204 5700 5396
27 Saranas - 1036
28 Godene 2787 3502 K656
29 Minariye - - 1568
30 Bucakkisla - - 3036
31 Gilineykisla - - 1212

104 Sarihaliller geliri Berliye ile birlikte kaydedilmistir.
105 Karadere ile beraber yazilmis.

106 Fersun, Eskihisar, Makalos, Aklar'in gelirleri Minyat ile birlikte kaydedilmistir
107 Mukalus, Caltiligukur ve Giidere beraber yazilmstir.
108 Kiliseli ile beraber yazilmisgtir.

109 Gelves, Bucaklu, Alavade, Didere ve Kravganda'nin gelirleri birlikte yazilmigtir
110 Gelves, Bucak, Alacik, Didere gelirleri Kravganda ile birlikte yazilmistir

www.osmanli-medeniyeti.com
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32 Cimi 4433 [5013 7040
33 Sehab diger 3548 I
Toplam 73.049 |88.964 [140.852

Tablo 6’da goriilecegi gibi 1575 yilinda Akseki’yi olusturan koylerin hasillarinda artis
goriilmektedir. Bunun nedeni niifus artisindan dolay: daha 6nce tarima elverisli olmayan
yerlerin reaya tarafindan tarim alanlarma kazandirilmasidir.

Vakaflar

Vakiflar, Islam devletlerinde biiyiik nem kazanmus, sosyal ve iktisadi hayat {izerinde
asirlarca derin tesirler birakmus dini-hukuki miiesseselerdir. Biitiin Tiirk- Islam
devletlerinde adeta bir yaris halinde gelisen vakiflar, bilhassa Osmanli Devleti'nde
tekamiiliiniin zirvesine ulasmis'! ve Tiirk kiiltiir hayatinda son derece &nemli rol
oynayan miiesseselerden biri olmustur?. Bu kurumlar Osmanli toplumunda sosyal
hayatin hemen hemen her alaninda kendine yer bulmus; giintimiizde kamunun sunmus
oldugu pek ¢ok hizmet, gegmiste, Islam’in ilk donemlerinden itibaren, vakiflar tarafindan
yerine getirilmigtir. Osmanli doneminde zirvesini yasayan bu kiiltiir, bir medeniyete
doniismiis; padisahtan, devletin en {icra kosesindeki reaya kadar pek ¢ok kimse vakif
kurmustur. Camiler, mescitler, medreseler, hastaneler, tekkeler, cesmeler, suyollar1 gibi
dini ve sosyal pek ¢ok kurum zengin ve hayirsever kimseler tarafindan hem hizmete
acgilmis; hem de hayatiyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in birakilan gelir kaynaklariyla ayakta
tutulmaya calisilmistir. Yukarida s6zii gecen kurumlara akar yani gelir olmak tizere kimi
zaman menkul yani para, kimi zaman tarla, bag, bahge, han, hamam, bedesten, diikkan
gibi gayrimenkuller vakfedilmistir.

Akseki kazasimin gelirlerinin bir kismi1 vakiflara tahsis edilmistir. Bu vakiflarin tamami
kaza bolgesinde hizmet vermektedir.

Kaza genelinde cami ve mescitlerin masraflar1 vakiflar yoluyla karsilanmaktadir. 1530
ve 1575 tarihli tahrir defterlerinde Akseki’de bir mescit, dort cami vakfi bulunmaktadir.
Bunlar, Fersun Koyii'nde Seyh Abdiilaziz Mescidi vakf1''3, Murt kdyiinden Halil ve Hoca
Fakih Camii'4, Karadere Koyt Yusuf v. Elstiz Camii'’’, Viranyakasi’'nda Hact Ahmed® ve
Akseki'nin merkezi olan Marolya'nin cami vakfidir'” (bk. Tablo 7).

1 Yusuf Halagoglu, XIV-XVIL Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilat: ve Sosyal Yapi, Ankara 1995, s. 155.

112 Bahaeddin Yediyildiz, XVIIL Yiizyilda Tiirkiye'de Vakif Miiessesesi Bir Sosyal Tarih Incelemesi, Ankara 2003, s.
VIL

H3BOA, TD, nr. 166, s. 621; TKA, TD, nr. 172 138.

114 BOA, TD, nr. 166, s. 621; TKA, TD, nr. 172, 143.

HUSBOA, TD, nr. 166, s. 621; TKA, TD, nr. 172, 143.

116 BOA, TD, nr. 166, s. 621; TKA, TD, nr. 172,143.

17 TKA, TD, nr. 172, 145.
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Akseki'de bu donemde Bucaklu Koyii'nde bir medrese bulunup, miiderrisi ise

Mevlana Fahreddin v. Mevlana Semseddin Hiiseyin’dir!s.

Kazadaki vakif gelirlerinden bir kismi1 da bolgedeki zaviyelere ayrilmistir. Bu donemde
Akseki'de dokuz zaviye bulunmaktadir. Bu zaviyelerin tigii Godene’de ikisi Minariye’de
ve birer adet olmak tiizere Alavade, Viranyakas: ve Geleve’de bulunmaktadir. Godene
Koyii'niin ilk zaviyesi Dervig Idris Zaviyesi!'?, Godene'nin diger zaviye ise Ahmed veled-i
Bulduk Zaviyesi'dir'®. Godene Koyii'niin iiglincii zaviye ise Ali veled-i Mehmed'in
kurdugu zaviyedir'?'. Akseki’deki diger zaviyeler ise, Viranyakas: Koyii'nde olan Seyh
Idris Zaviyesi’dir'2. Bir diger zaviye ise Gelves Kdyii'nde Pir Ahmed veled-i Ibrahim
Zaviyesi’dir'®. Bir baska zaviye ise Alavade Koyiinde Haci Yusuf Zaviyesi'* ve

Minariyede ise Geng ve Sadduk Abdal Zaviyesi'?.

Tablo 7: Akseki’de vakiflar ve gelirleri

No |Vakfin Adi Bulundugu yer Geliri

1 Halil ve Hoca Fakih Camii Murt 400 akge
2 Yusuf v. Elstiz Camii Karadere 245 akge
3 Hact Ahmed Camii Viranyakasi 290 akge
4 Marolya Koyii Camii Marolya 300 akge
5 Hacit Ahmed v. Yeni Bey Camii Berliye Armagan Bucag: |145 akge
6 Medrese Bucaklu 100 akge
7 Seyh Abdiilaziz Mescidi Fersin 150 akge
8 Seyh Idris Zaviyesi Viran yakasi 875 akge
9 Pir Ahmed Zaviyesi Gelves 300 akge
10 |Haa Yusuf Zaviyesi Alavade 400 akge
11 |Dervis Idris Zaviyesi Godene 45 akge
12 | Ahmed v. Bulduk Zaviyesi Godene 200 akge
13 | Ali v. Mehmed Zaviyesi Godene 130 akge
14 | Geng Abdal Zaviyesi Minariye 100 akge
15 |Sadduk Abdal Zaviyesi Minariye 4050 akge

118 TKA, TD, nr. 172, 145.

19 TKA, TD, nr. 172, vrk. 148a.

120 TKA, TD, nr. 172, vrk. 148a.

121 TKA, TD, nr. 172, vrk. 149b.

122 BOA, TD, nr. 166, s. 620; TKA, TD, nr. 172, vrk. 138a.
13 TKA, TD, nr. 172, vrk.148a.

124 TKA, TD, nr. 172, vrk. 148a

15 TKA, TD, nr. 172, 145.
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Sonug

16. asirda Akseki iktisadi vaziyeti tamamen tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir. En
cok ziraat1 yapilan firiinii ise hububat olup bunu bir sanayi bitkisi olan pamuk
izlemektedir. Ayrica sanayi isletmesi olarak degirmen, boyahane ve tahinhane
bulunmaktadir. Anadolu'nun diger sehir ve kasabalarinda oldugu gibi niifus artis1 olmus,
niifus artarken {iretilen tarim {iriinleri ve gesitleri artmistir. Arazinin engebeli ve orman
olmasindan giftliklere rastlanmazken ¢iftligin yarisi olan nim ¢ift daha fazladir. Sahislarin
verdikleri vergilerden en ¢ok bennak vergisidir. Kazanin gelirlerinin biiyiik bir kismu
sipahilere timar olarak verilirken, bir kism1 da vakiflara ayrilmistir. Kazada elde edilen
mahsullerin biiyiik bir kism1 kurulan iki mahalli pazarda satilmakta veya degis tokus
yapilmaktadir.

Nahiye oldugu zaman koy sayis1 21 iken, kaza statiisiine yiikseltildigi zaman koy
sayist 37'dir. Nitekim arazi yapist nedeniyle ve niifusun artmasi ile bazi koyler
mabhallelere ayrilmistir. Ayrica insanlarin sosyal ve dini ihtiyaglarini karsilamak tizere
kaza genelinde dort cami, bir mescit, sekiz zaviye ve bir adette medrese bulunmaktadir.
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OSMANLI EGITIM MIRASI Mustafa Gundu"z, Osmanli Egitim Miras1 Klasik ve

Kesik v modern dinem 0zerine makolck Modern Donem Uzerine Makaleler, Dogu Bat1 Yayinlari,
hayen: Mk Gting Istanbul, 2013, 556 s.

Bat1 ve Dogu diinyas1 arasindaki farklilik hayatin her

alaninda kendini gosterir. En basta diinyaya, tabiat,

insana, canlilara, dine ve egitime bakis bu cografyalarda
farklidir. Ancak derin bir tarihi, teolojik ve zihni arka
plan1 olan Ronesans, Reform, Aydinlanma ve sanayi
devrimi sonrasinda Bati diinyasinda, klasik gecmisten
farkli yeni bir paradigmanin dogdugundan bahsedilebilir.

Bu yeni olusum, hem Bati1 Hristiyan gecmisine meydan

okurken hem de diinyanin diger bolgelerindeki her tiirlii
yerli, otantik ve ilahi temelli yapilara karsi gelmistir. 19. Yiizyila gelindiginde bu yeni
zihin diinyasinin, diger deyisle modern diinyanin biitiin rakiplerine {istiin gelmeye
basladig1 goriiliir. Osmanli devleti de bu {istiin giiciin karsisinda once hayret ederken
daha sonra geriligini kabul etmis ve ona erismek adina birtakim hamleler gelistirmeye
baslamistir. Bahsi edilen bu karmasik siirecin farkli bilim alanlarinda stirekli tartisildig:
goriilmektedir. Ancak s6z konusu siirecin anlagilmasina katk: verecek 6nemli konulardan
biri, donemin 6zgiin metinleri ile bulugsmak ve anlamaya gayret etmektir. Bu calismada,
son donem Osmanl egitim sisteminin Bat1 diinyasi ile olan iligkisini, ona kars1 verdigi
direnci ve doniislim paradigmasini, performansini hem 6zgiin kaynaklardan hem de
temsil kabiliyeti yiiksek orijinal makalelerden derleyen Osmanli Egitim Miras: baghkl
kitabin elestirisi yapilacaktir.

Dogu Bat1 Yayinlar1 arasindan 2013’te yayimlanan kitabin miiellifi, egitim tarihi ve
toplumsal temelleri alaninda bagka calismalariyla da bilinen Mustafa Gilindiiz. Kitabin
ozgilin bir metotla tedvin edildigi goriilmektedir. Oncelikle egitim tarihinin kisa ama
Ozglin bir Ozetinin verilmesi kitaba bir tiir kisa egitim tarihi olarak da bakabilmeyi
saglamaktadir. Ikinci olarak {i¢ farkli tiirden derleme yapilmstir. Ingilizce makaleler,
Osmanli klasik donemine ve son donemine iliskin makaleler Osmanlica asillarindan

herhangi bir dil tasarrufunda bulunulmadan latinize edilmistir. Yazarin 6nséz de de
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belirttigi gibi, kitap bu haliyle konuya ilgi duyan farkh diizeylerdeki (lisans, yiiksek lisans
ve doktora) kisilere rahatlikla hitap edebilecek ve her bir diizeye gore okuma imkanlar:
sunabilecek bir igeriktedir.

Birinci boliimde Osmanli Egitim Miras’na batili yazarlarin makalelerinden
derlemeler yapilmis, bes yazarin altt makalesi terctime edilmistir. Bunlardan Shahab
Ahmed ve Nenad Filipovi¢'in makalesi Osmanli Klasik Donem medrese kitaplar:
hakkinda bilgiler vermektedir. Ikinci makale Osmanl iktisadi ve sosyal alanlar iizerine
onemli calismalar yapan Suraiya Faroghi, Atai’ tarihinden hareketle on altina1 ytizyilda
Osmanli ulema simifi arasindaki mobilizasyonu konu edinmektedir. Bundan sonra
Richard L. Chambers tarafindan yazilan Ahmet Cevdet Pasa ve doktora yapan Chambers,
Cevdet Paga’nin egitim seriivenini anlatirken ayn1 zamanda déneminde egitim diinyasin
biitiin derinligiyle ele almistir. Cagdas ingiliz, Tiirk egitim tarihgilerinden Benjamin C.
Fortna’dan terciime edilen iki makalede ise, 1870-1918 arast donemi kapsayan
otobiyografilerden hareketle Osmanli modernlesme siireci okullasma hareketlilikleri ele
alinmugtir. Farkl bir tarzda egitim tarihine bakan Fortna’nin bu makalesi kitabin en dikkat
ceken yazilarindan biridir. Fortna, Sair Nigar Hanim, Halit Ziya Usakligil, Ibrahim Temo,
Sevket Siireyya Aydemir, Samiha Ayverdi ve Halil Halit gibi son donem Osmanl
toplumunda temsil kabiliyeti yiiksek sahsiyetlerin otobiyografilerinden hareketle Osmanl
aile ve ev ortami, okul, dil ve kiiltiir hayatindaki hareketlilikleri ortaya koymustur. Fortna
ikinci makalesinde, II. Abdilhamid dénemi modern okullarini, dis saldirilara ve icteki
ahlaki ¢oktise karsi verilen miicadelede kullanilan ana silah olarak tanimlamaktadir.
Rehber-i Ahlak ve Ilm-i Ahldk adli iki 6nemli ders kitab1 bu dénemin ahlak insasindaki
miicadelesini somut olarak gostermektedir. Bu boliimiin son makalesini 1953-1966 yillar1
arasinda Tarsus Amerikan Kolejinde ogretmenlik yapan ve misyoner okullar1 {izerine
onemli bir ¢alismalariyla tanmnan Frank A. Stone’nin “Cagdas Tiirk Egitim Diislincesinin
Gelisimi” adli yazisidir. Burada Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi bazi Tiirk aydinlarinin
(Baltacioglu, Topgu, Turhan) egitim diistincelerine yer verilmistir.

Kitabin ikinci boliimiinde, 10 farkli Osmanli aydinindan 19 metnin ¢evrim yazisina
yer verilmistir. Bu makalelerden ii¢li Osmanh klasik donem egitimini ele almaktadir.
Diger 13 makale ise Tanzimat donemi sonrasi egitim diinyasini “maarif”, “terbiye”,
“medrese”, “Enderun”, “tekke” ve “sibyan” temalar1 ¢ergevesinde ele almistir.

Bu béliimiin ilk ti¢ makalesinde Ahmed Hikmet Miiftiioglu, Osmanli'da ii¢ ilim
membai olan medrese, tekke ve Enderun kurumlarmin genel bir tanitimini ve sonra da bu
kurumlarin bozulma durumlarini anlatir. Ahmed Hikmet Enderun, medrese ve tekkelerin

siire¢ iginde kurulus amaglarindan saptiklarini belirtir. Ona gore, kisa bir siire sonra
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“miiderrislik, kazaskerlik birer paye-i ilmiye degil, birer riitbe-i resmiye (s.344)'ye
doniismiis, medreseler ise mesrik-1 irfan olmaktan ¢ikarak, kanun-1 fesata (s.362) tebdil
olmustur. Miiftiioglu, Enderun mektebinin diistiigli durumu su sekilde agiklar: Onlar igin
muhit Istanbul ve saray afakindan ibaret idi. Onlarca gaye, millete degil, saraya hizmet
etmek; onlarca emel tarihte giizel nam birakmak degil, vali ve vezir olmak, zengin olmak
ve tahakkiim eylemek idi (5.374).

Tanzimat donemi Vak’antivislerinden Liitfi Efendi meshur kroniginde, Tanzimat
donemi egitim tarihini de olay ve olgulariyla 6zetler. Osmanli Egitim Mirasi’nda bu 0zete
de yer verilmistir. Burada Tanzimat sonras1 Tiirk Egitim diinyas: ile ilgili maariften
matbaaya, tip mektebinden orman mektebine kadar bir¢ok kurum ve kuruluslarin
nizamma dair Ozgiin bilgiler verilmistir. Bir baska Osmanli egitim klasigi ise,
Abdiilhamid déneminin meshur Maarif Nazirlari'ndan Miinif Pasa’ya aittir. Miinif Pasa
cocuk terbiyesinin ehemmiyetine dair makalesinde, terbiyenin Onemine, cocuklarin
egitiminin nasil olmasi/olmamasi gerektigi gibi sorulara cevap vermektedir. Miinif Pasa,
kendi meslekleri icin gereken egitimi almadan is diinyasina atilan ¢ocuklarin durumunu
bazi mukallid hayvanlarin durumuna benzetir ve bunlar mesleklerini hikmetini bilmeden
sadece ustalarindan gordiikleri gibi icra ederler (s.396) der. Cocuk terbiye yontemleri
arasinda da o donemde siradan bir uygulama olan fiziksel cezaya (¢ocugu dovme) da
kars1 ¢ikar, dayaktan rahatsizligini dile getirir ve bunun yerine egitimcilere alternatif
imkanlar sunar. Ziya Pasa, Hiirriyetin 5. ve 6. sayisindaki “Tiirkistanin Esbab-
Tedennisi”ve Devlet-i Aliye’ye Ba’sii Tenzil Olan Maarifin Esbab-1 Tedenisi” makalesinde
egitimin Avrupa’ya nazarla ¢ok geride oldugunu ve bunun sebebini gaflet ve cehalet
olarak gosterir. Yazisinda sikilikla egitim sistemimizdeki/kurumlarimizdaki bozukluklar
dile getirir. Bu bozukluklarda yonetici kadrolarinin ve en basta da padisahin payinin
oldugunu Harun-u Resid’in darb-1 meseliyle okuyuculara anlatir. Ebuzziya Tevfik’te Ziya
Pasa gibi Avrupa egitim diinyasinin bize gore ¢ok ileride olduguna vurgu yapar. Cocuk
egitimimizdeki yanlisliklara vurgu yapar ve egitim diinyasina Hz. Ali'ye atfedilen “la
taksur veledeke ild ebedeke li ennehil hulika livaktin gayra vaktike'” hikmetini hatirlatir.
Tanzimat'in coskun, heyecanli sairi Namik Kemal'in egitim diinyasina dair goriisleri
seleflerinin devami niteligindedir. Kitapta Namik Kemal'in {i¢ 6énemli yazisina yer
verilmistir. Kemal bir yazisinda maarif icin sdyle der: Avrupa’da maarifin terakki
mertebesini, {istiimiize giydigimiz elbiseden kullandigimiz saat, yaz1 yazdigimiz kagit,
denizde gezdigimiz vapurla karada bindigimiz tramvaylar demiryollar1 bi’l-bedahe

gosteriyor (s.421). Aslinda N. Kemal biitiin yazilarinda Avrupa ile bir karsilastirma yapar

! Cocugu kendi zamaninla smirlama, ¢iinkii o senin zamaninin gayri bir zaman ig¢in yaratilmistir.
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ve Tirk egitim diinyasina nazarla Avrupa’da egitimin ne anlama geldigini bir Almanyal
ve Amerikali vatandasin savas anindaki durumuyla izhar eder. Tiirk maarifinin
terakkisini ise Maarif-i Umtimiye Nizamnamesi'nin kaidelerini yazidan filiata gegirmekle
miimkiin olacagina vurgu yapar.

Osmanli Egitim Mirasi’nin Osmanlica makaleler kisminin ikinci kesiminde ise II
Mesrutiyet donemi aydinlarinin egitim {izerine yazilarina yer verilir. Burada en basta
Emrullah Efendi ve Sati Bey'in yazilar1 yer alir. Dénemin maarif nazir1 Emrullah
Efendi'nin Sirat-1 Miistakim’de “Terbiye’ye Dair” seri halinde yazdig1 dort makalede,
insanlar1 tabiat kanunlarma kars: {istiin kilan ve bu giice kars: hiir kilan unsurun ilim
olduguna deginilmektedir. Boylelikle ilmin O6nemine vurgu yapar. Mustafa Sati Bey
makalesinde ise, toplumun iginde bulundugu durumdan kurtulusu Tuba Agac
Nazariyesi (egitimde 1slahatin yiiksekogretimden baslamasmi savunmak) ile olacagina
inanan egitimcilere siddetle kars: ¢ikar. Sadece Avrupa egitim sistemine bakarak Tuba
Agac1 Nazariyesi'nin kurtariciligina inanan egitimcilere Avrupa egitim tarihi metoduyla
Osmanli egitim tarihinin ¢ok farkli temellere baglh oldugunu sdyleyerek cevap
vermektedir. Egitim tarihinin bu ilging tartismasma ait biitiin metinlerin kitapta yer
almasi, alana 6zgiin bir katkidir. Cumhuriyet doneminin énemli politik simalarindan biri
Semsettin Giinaltay’dir. Kitapta Glinaltay’dan da yazilarin yer almasi, Cumhuriyet
donemi aydinlarinin II. Mesrutiyet donemindeki egitim diislincelerine 1sik tutmasi
bakimindan hayli manidardir. Kitabin son yazis1 ise, egitim tarihinin unutulmus
simalarindan Muallim Cevdet’e aittir. Kitapta Muallim Cevdet'in 6gretmen okullarinin
kurulus seriivenine iliskin verdigi uzun bir konferansin metnine yer verilmistir. Cevdet
burada Osman Gazi'den Cumhuriyet egitime kadar uzanan siire¢te Oncii egitim
sahsiyetleri tanitmistir. Bu sahsiyetlerin c¢alisma alanlar1 hakkinda bilgiler verilmistir.
Ama Cevdet Bey’in tizerinde durdugu esas konular; ¢ocuk terbiyesi, kiz ¢ocuklarmimn
egitimi ve egitim metodundaki yanlis uygulamalardar.

Egitim diinyamiz c¢ok pencereli bir ev mesabesindedir. Bu pencerelerin her biri
bizlere farkli yonlerimizi gostermektedir. Osmanli Egitim Miras: kitabi, egitim tarihine ilgi
duyan her kademeden merakliya, egitim diinyasmin tarihsel, toplumsal ve felsefi
meselelerini 6zgiin metinlerden bir demet sunarak anlama imkani sunmaktadir. Kitabin
sonunda ya da egitim tarihinin Ozetlendigi giris kisminin bitiminde, nihai bir
degerlendirmenin yapilmas: katki verici olabilirdi. Bunun yaninda giristeki tanirim
ifadelerinden baska yazarin terciimesi verilen makale ve g¢evrim yazilarma iligskin

degerlendirmeleri de ayr1 bir merak konusu olarak durmaktadir.
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