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Dérdiincii yilimizin ikinci sayist olan sekizinci sayimizda iki dosyamiz var: Ilki gegen sayimizdan devam eden Feminist
Cografya konusu. Eda Acara bu sayumiz igin Audrey Kobayashi ile iletisim halinde Kobayashi'nin “Swinifta Irk ve
Irk¢ilik- Oteden Ofkeyle Bakmak” makalesini ¢evirdi. Bu makale toplumsal cinsiyet konusuna pek deginmese de
glintimiiz irk¢iligin sinif icerisindeki mekanlagsma deneyimleri iizerinden anlatan ve bu anlamda, pratikle teoriyi
birbirlerinin igerisinden okuyan énemli bir makale olma ozelligi tasiyor. Bu ¢eviri irk¢ilik ve feminist cografyanin
beraber tartisilacag tartismalara bir zemin olusturmak kaygis: tasiyor. Dergimizdeki makalelere daha dnce de konu
olan Samiha Ayverdi bu sefer de cografya algisiyla konugumuz. Dilek Keles Ayverdi'nin cografi referanslarini konu
ediyor. Biilent Korkmaz da gecen sayida oldugu gibi bu sayida da baska bir Suriye'li kadin yazar olan Galya
Kabbani'den “Bayan Robinson ile Bir Fincan Cay” ¢evirisi ve degerlendirmesini sunuyor. Ikinci dosyamizda Alev
Ozkazang da Kobayashi gibi feminist pedagoji iistiinde duruyor, ama bu sefer baska bir perspektiften: Jane Gallop'un
feminist egitimde cinselligin yerini yeniden degerlendiren tartismali kitabin degerlendirirken Tiirkiye'de cinselligin
feminist diizenlenmesine iliskin yeni bir tartisma baslatmay hedefliyor. Ayni dosyada Ozkan Agtas yasanin escinsellige
bakisindaki doniigtimii ve escinselligin diizenlenmesinin daha giincel anlatimlarimin yasanin tarihi konusundaki
belirleyiciligini tartistyor. Ezgi Saritag ve Asli Yazici Seksoloji Dergisi'ni ve 1930-60 yillar: arasinda cinselligi
denetleyen sdylemleri birbirini tamamlayan bakis agilariyla inceliyorlar. Cigdem Akgiil ise hem roman, hem de film
olarak, hem Amerika'da, hem de baska iilkelerde olduk¢a popiiler hale gelen Amerikan Sapigi'nin, bedene ve cinsellige
iktidar goziiyle bakmanin siradanlasmasini nasil anlattigini ele aliyor.
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1 ) Kobayashi
Simifta irk ve irke¢ihk- Oteden éfkeyle bakmak'
Audrey Kobayashi, Tiirkgesi: Eda Acara

Bu forum, ‘cografyacilar olarak yaptigimiz hersey, toplum meseleleri ile alakalidir’ diyen onermeyi
ciddiye almaktadwr. Forumumuz, ‘pedagoji’ ve ‘politika’ kavramlarmmin acilimlarim  kullanarak,
toplumun daha genis kesimlerinin, her daim icerisinde -bilerek veya bilmeyerek ve kasten ya da degil
bulundugumuz yonlendirme ve sekillendirme siire¢lerimizin nasil ve hangi sebeplerle oldugu tizerine
fikir yiiriitmektedir. Bir¢ogumuza gore, bu tiir sekillendirme ve yénlendirmeler sadece (veya genellikle)
etkileme veya nmiyet acisindan anlaml buldugumuz etkinlikler- ornegin politika iiretmeye doniik
arastirmalar gibi tizerinden ilerler. Halbuki, bu forum sadece belli bir grup etkinligi i¢timai sonuglar
tireten bir yere kaldirmanin yamlticthgimi iddia eder. ‘Katilimci’, ‘aktivist’ ve ‘kamusal alan’
cografyalarina dair son donemlerdeki tartismalari biraraya getirerek Forumumuz, okuyuculara
meslegimiz dahilinde gerceklestirdigimiz bircok farkly ¢esitlilikteki etkinligin bu tiir cografyalarla olasi
iliskilerine dair tartismalar ve ornekler sunmaktadir. Giris ve miiteakip bes yazi, meslekteki
cografyacilar olarak bizlerin daha genis toplum kesimleri ile olan iligkilerimiz a¢isindan kendimizin ve
etkinliklerimizin ortak bir kavrayisini hedeflemektedir. Boylelikle bu forum, biiyiik C ile betimlenen
akademik cografya ve kii¢iik ¢ ile imlenen swradan- diinyamizi dolduran, diisii kurulan ve ger¢ek
cografyalar arasindaki iliskiler hakkinda siiregiden tartismalara énemli  katkilar sunmay
amaclamaktadir.

Anahtar sozciikler: katilimctr cografya, pedagoji, halk cografyasi, kamusal alan cografyasi, igtimai
iliskiler.

'Race' and Racism in the classroom: Loking back on anger

This Forum takes seriously the proposition that everything we do as geographers is potentially
‘relevant’ to the affairs of the wider society. Using expanded conceptions of ‘pedagogy’ and ‘politics’,
the Forum suggests why and how we are always engaged in processes of shaping and steering this
wider society, wittingly or not, and intentionally or not. In the minds of many of us, this shaping and
steering only (or mostly) occurs through activities we assume to be self-evidently ‘relevant’in intention
or effect — like undertaking policy-relevant research. However, this Forum argues that it is misplaced to
regard only a select group of our activities as socially consequential. Pulling together recent debates on
‘participatory’, ‘activist’ and ‘public’ geographies, the Forum offers arguments and examples that show
readers the potential relevance of the whole range of diverse practices in which we professionally
engage. The introduction and five subsequent contributions together suggest that we aim for a ‘joined-
up’ conception of ourselves and our activities as professional geographers embedded in a wider society.
As such, the Forum aims to make a distinctive contribution to ongoing discussions of how big-G
academic geography relates to the plethora of small-g quotidian geographies — imagined and real —
that are the stuff of our world.

Key words: participatory geography, pedagogy, popular geography, public geography, social
relevance.

Giris

On iki yildir, disiplinler arasi bir ders olan “Irk ve Irk¢ilik” dersini veriyorum. Bu ders, li¢lincii sinif dersidir ve
sinif mevcudu 75-100 arasidir. Beyaz olmayan 6grencilerin niifusunun %20 oldugu bir {iniversitede bu dersin
cesitliligi goze carpar. Genellikle, beyaz olmayan égrenciler’ smifin yaklasik iigte birini olusturur. Bu dersin,
entellektiiel ve duygusal acidan zorlayiciligi asikardir. Zira, wklastirildiklarini daha once hi¢ diisiinmemis
ogrencilerin kendileri ile, diger 6grenciler ve daha genis sosyal g¢evreleri ile hesaplastiklar1 duygusal agidan
stkintili bir simf ortamiyla bas ederiz (Kobayashi, 1999). Otedekinin (Other)® karmasik tarihselligini
kuramlagtirma pedogojisi ile giindelik hayati etkileyen irklastirma deneyimi ve bilinci arasinda siki bir dialektik
kuruludur.
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Irklasg(tir)ma (racialization)* siireci ile hesaplasmanin sonuglarindan biri 6fke duymaktir. Ofke bazen
sosyal bir siire¢ olarak irk¢iligi anlama girisimi ile irkeilikla kisisel deneyimleri Ortiisen beyaz Ogrenciler
tarafindan hissedilir; bu 6grencilerde kendi kontrolleri disinda birsey olan beyaz deri sahibi olmanin ‘kabahati’
ve kizgmlig1 ortaya cikar. Ote yandan, beyaz olmayan 6grencilerin 6fkesi ise, kampiis deneyimlerini gormekte ve
wrkeilik karsitt programlan yiiriirliige koymak konusunda pek hantal {iniversite yonetimi ile biitiin bunlar
bilmeyen siniftaki beyaz 6grencilere yonlenir. Ayn1 zamanda, beyaz olmayan 6grencilerin kendi irklar1 adina
konustuklarint 6ngdren bu sessiz mutabakata da 6fkelenirler. Becerikli asistanlar tarafindan yiiriitiilen etiidler
gerilimli gegebilmektedir.

Bu baglamda, irklag(tir)maya dair 6fkenin iretiliginin kuram ve duygu diyalektigini, Jean-Paul Sartre’in
Otekilerin kurulusu hakkindaki fikirlerini kullanarak smifta ele alirim. Sartre ve Franz Fanon arasindaki {inlii
tartigmay1 diisliniirsek, onlarin fikirlerini derslerimde kullanirken dolayli ve mizahi bir anlatim sergilerim. Franz
Fanon, Sartre’in felsefe yazilarini 1950lerde biiyiik bir istekle tekrardan ele alarak, somiirgedeki Gtekinin
iretiligini ve Bati’nin somiirgelestirileni insansizlastirmasini ve boyun egdirmesini saglayan nesnelestirme
siirecini anlamanin temeline koymustur. Sonugta Fanon Sartre’i, zenciligi bir ¢esit biling tarihi olarak
sahiplenmesi yiiziinden suglar.’ Biitiin bu olaylarin Sartre’in konum etigi (situated ethics) meselesini gelistirdigi
veya insan iliskilerini sekillendiren ve pozisyonlandiran tarihsel kosullar iizerine ¢aligtigi bir sirada cereyan
ettigini sdylemek diginda, benim bu yazida Sartre ve Fanon’un arasindaki tartismaya geregince hakkini vermem
miimkiin degil. Sartre’in bu konudaki diisiiniisii temelde cografidir ve simiftaki 6fke durumunu anlamak igin
kuramsal bir temel olusturur. Yine de, Fanon’un ofkesini tetikleyen Sartre’in siyah derili olma deneyimini
anlamaktaki basarisizligidi. O zaman, buradaki celiski en temel kuramsal anlayiglarin  bile
pozisyonlandirildiklarinda doniisiime maruz kalmalarindadir. Bu ¢eligki, beyaz ve beyaz olmayan 6grenciler
arasindaki iliskiye dek uzanir.

Otedekileri Simfa Yerlestirmek

Derse, katilimcilara sinifa bakmalarini ve siifta, fiziksel 6zelliklerin sosyal kurgulaniglar sebebiyle giindelik
anlamda irkgilik deneyimleyen ve deneyimlemeyen kisilerin oldugunu farketmelerini isteyerek baglarim (Essed,
1991). Ogrencilerin hepsi, bu kisilerin kimler oldugunu iyi bilir, ancak Oteki ne bilir?Bu ilk, Otekine ‘bakmak’
alistirmasi, irklastirma siirecini tartigmak icin baslangic noktasi saglar. Ogrencilerden, Otekinin derisini
giymenin ne anlama gelebilecegini diistinmelerini ve bu diisiincelerini kullanarak saygi kiiltliriiniin ve
farkindalikli bir diyalogun (informed dialogue) temelini atarim. Onlardan, bakmak eylemini diisiinmelerini ve
bu eylemin hem Otekinin nesnelestirilmesi, hem de insan iliskilerine 6n ayak olmasi agisndan anlamini
diisiinmelerini isterim. Boylece, Oteki’nin ‘siradan goriiniisii’ (Sartre, 1956: 228), donem boyunca kolektif bir
¢abaya doniisen bir insan iligkisi olarak irklastirmayi anlamanin temeli olur.

Bakmak eylemi ile harekete gecen sinif cografyas: ‘insan gercekligindeki durumun’ (human reality in
situation)’® bir tezahiiriidiir (Sartre, 1956: 544). Sartre, bu deyisi Varlik ve Higlik kitabinin sonlarinda kullanarak
bence sunu agikliga kavusturur ki onun bu etkili ¢calismasinin en énemli ve en fazla gzden kacirilan kismidir:
ontoloji veya varligi anlamak, kendi bagina etik igin bir temel olusturamaz; etik, durumlar igerisinde
gelistirilmeli ve yasanmalidir.

Kendilerini digerleri ile iliski igerisinde konumlandirmalarina yardimer olsun diye ogrencileri,
pedagojik bir ‘oyuna’ siiriiklerim. Onlardan goézlerini kapamalarini ve sonra, hizlica ‘tipik bir Amerikali’y1
diisinmelerini ve hemen gozlerini agmalarini isterim. Bu oyun, yillardir ige yarar, sinifin biyiik ¢cogunlugu
akillara gelen imajin, herhangi bir bedensel engeli olmayan beyaz bir adama ait oldugunu goriir.

Neredeyse siniftaki hickimsenin siyah bir kadini, Asyali bir erkegi veya baska marjinal bir stereotipi
diisinmemesinin sebebi iizerine yapilan miiteakip tartisma, kisinin digerleri ile iliski icerisinde kendini sosyal
olarak kurgulanmis bu diinyada diislemeye doniik, iggézlem ve diisiinmeye dayali bir alistirmayr diirtiikler.
Ogrencilerin, irklastirilmis stereotipleri kuran, halihazirdaki toplumsal sdylemlerin (discourse) bir pargasi
olduklarint gérmelerini saglar ve bu, dikkatlerini bakmak eyleminin séylemsel bir eylem oldugu meselesine
gevirir.

Birgcok bagka baslangic teknigi kullanarak, kendi sdylemsel eylemlerindeki sorumluluklarini
farketmelerini saglamaya calisirim. Ortak ve ortak olmayan deneyimleri kesfetmek igin, iki veya lig kisilik kiigiik
gruplara ayrilir; etiit gruplarinda ‘Irk(cilik) Karsit1 Tehlike (Anti-Racist Jeopardy)’ oynariz; ve, giindelik irk¢iligt
gosteren skecler canlandiririz. Bunlar sayesinde, kisiler yalmzca Otekinin derisini giymenin degil, ayn1 zamanda
kendi derileri igerisinde yasamanin da anlamini diisiinmeye baslarlar. Otekinin derisini giymenin imkansizhig,
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kendi derisinin iginde yasamin varolussal bir degerlendirmesine iteler. Boylece, ciddiyetsizmis gibi goriinen bu
ahistirmalar 6grencilerin kendilerini Otekilerden ve Otekiler hakkinda &grenme ihtimaline agtiklar bir atmosfer
yaratir.

Bu tiir basit alistirmalar mitkemmel pedagojik araglardir ancak, bunlar kendiliginden irk¢ilik karsitligina
temel olusturmazlar. Tek baslarina alindiklarinda, ‘gesitlilik’ aligtirmalari olarak algilanma riskini tagirlar.
Cesitlilik soylemi tehlikelidir ¢iinkii 1rklag(tir)ma deneyimini sanki herkes boynunda bir kimlik karti
tagirmiscasina, evrensel ve normallestirilmig bir farklilik goriisii altinda simiflandirmaya egilimlidir. Herkes
farklidir, ve dolayisiyla hepimiz basitge (deri altinda) ayniyizdir. Cesitlilik miti, giiniimiiz toplumsal ve kurumsal
ortamlarinda o kadar yaygin hale gelmistir ki, irk¢ilik karsithiginin gerilemesinin en inat¢1 bigimidir. Alistirmalar
yardimer bir rol oynasalar da, demek ki, irk¢ilik karsitliginin biitiin sinif faaliyetlerinin, okumalarmin ve
derslerinin temelinde olmasi son derece dnemlidir.

Bu faaliyetler, insan iliskilerini mekanlastirma veya konumlandirma cografyasini igerir. Ogrenciler,
ogrenmelerini saglayan birbirleri ile ve okumalarla olan etkin iligkileri sayesinde kendilerini Sartre’in da dedigi
gibi ‘baskalar1 i¢in varoluslarda’ (being-for-others) pozisyonlandirirlar. Irklag(tir)ma siirecini tarihten koparilmis
bir takim fikirler veya Onyargilar olarak diigsiinmekten daha ¢ok, aktif ve toplumsal bir iligki olarak gérmeye
itelenirler. Uygun okumalarla yonlendirildiklerinde ve umalim ki bu okumalardan ilham aldiklarinda, dgrenciler
wrklag(tir)mayr somiirgecilik, milliyetgilik ve savas gibi pratiklerin viicuda gelmeleri ile birlikte bir de giindelik
pozisyon alma, Otekilestirme ve hiikkmetme eylemleri yoluyla var olan, mekansal ve zamansal bir siire¢ olarak
anlamaya tesvik edilirler. Ogrencilerin birbirlerine iliskin davranislar1 bdylelikle, smifin neresinde
oturduklarindan tutun da kendi bedenlerini 1rklag(tir)ma sOyleminin bir parcasi olarak ne sekillerde
kullandiklarina kadar, ger¢ek mekansal ifadelerle; hem de daha biiyiik tarihsel ve cografik bir projenin parcasi
olarak kurulur.

Sartre’mn bagkalan igin varlik temekkiin etme’ (situated being for others) tasviri, ancak bir beseri
iliskiler cografya iliskisi kurularak daha da derinlestirilebilir. Her ne kadar Sartre ‘cografya’ kelimesini hicbir
zaman kullanmamis olsa da, verdigi 6rnekler her zaman bir mekanda, mesela bir sokakta, koridorda, duvarin
iistiinde vukuu bulur. Sartre her insan eylemini, bir mekana yerlestirir ki bdylece insanlar birbirileriyle iligkilenir,
ozellikle de faal bir eylem olan yiiz yiize gelerek, baskasmin gozlerinin i¢ine bakarak Otedekini cisimlestirirler
(Ozellikle bakimiz Bakis (1956): 228-79). Boyle olagan, giindelik karsilasmalar her zaman kendi(m) hakkindadir
(self-referential) ve bir diinya tertip etme eylemidir, ya da cografi bir kavram kullanirsak, iliskili seylerden bir
manzara kurmaktadir. Sartre i¢in iliski kurma eylemi, uzaklart (veya mesafeleri) asar ve asarken,
mekansallagsmay1 (spatiality) gozler Oniine serer (sayfa 230- ingilizcesinde), boylece otekiler “ uzaklarima
(mesafelerime)... ait olur” (ingilizcesinde syf 231). Bu uzakligin, belli bir kipi vardir- ve bu kip, kiskanglik,
arzu, ilgisizilik gibi Otekinin icinden gegerek bulusturuldugu duygulamslarla doludur. Daha énemlisi iistelik de,
bu siire¢ tekrarlanir ve karsilikli viicuda getirilir ki, farkli farkli insanlar etraflarindakileri kurarken, 6zne hem
mekanlagtirir hem de mekanlagtirilir (spatializing-spatialized) (syf. 242). Bu tiir eylemlerde, oteki ya nesne
olarak kalmaya devam eder , ya da 6zne olarak kurulur.

Sartre’in beseri iligkilerde duygulu mekan(lagma)lar1 kavramak {izerine yaptigi caligmalarin etkileri
genis kapsamli olur. Ancak, bunlarin ¢ok az bir kismi cografyacilar tarafindan kesfedilmistir.® Bu diisiinceleri
burada daha fazla derinlestirmeyecegim. Ancak, su noktayr vurgulamakta yarar goriiyorum: Sartre’in
mekanlag(tir)ma kavraminin cografya ile birlikte okunusu, herhangi bir sosyal siirecin mekanlasmasini veya
temekkiin etmesini, yarattig1 duygulanislar1 ve doniistiiriictiligiinii anlamamizi saglar. Sinif ortaminda, boyle bir
bakisin pedogojik degeri, 6zne/bilginin doniismesinin kendine 6zgiillikkleri dahilinde 6grenciler arasinda kurulan
iligkilerle oldugunun ayirdina varmakta yatar.

Elbette, bahsettiklerim sirf ontoloji, yani beseri iligkilerin nitelikleri hakkinda bir iddia. Halbuki, asil
onemli olan ontolojiden etige dogru gecis yapabilmemizdedir ve bu, iislup ve duygulanislarin — ki ikisi de
olumsaldir- insanlarin birbirilerinin gozlerine baktiklar1 andaki belli bir manzara iginde viicuda gelme
bigimlerine baglidir. Ayrica, Sartre ontolojinin 6tesine gegmemiz gerektiginde israrci olsa da, kendisi higbir
zaman bunu basaramaz. Daha sonraki yazilar1 (6zellikle 1991°deki) her ne kadar tarihin toplumsal insasina ve
sosyal tasarimlarin kurulumuna dair pek ¢ok sey sdylese de, bu yazilar kisisel iliskilerin etigi ile ilgilenmez.
Halbuki, Fanon ve Said gibi (6rnegin bakiniz Said 1978) irkeilik karsitlart irk¢1 bakisin yarattigi epistemik siddet
iizerine net agiklamalar getirirler ve iistelik de, somiirgeci tarih her yeni tesadiifi karsilagsmada yeniden
diizenlendikge, bu siirecin kaginilmazligini anlatirlar (Fanon’un irklastiran bakismin mekansalligi iizerine
miikemmel okumalar i¢in bakiniz: Bhabha, 1994: 41-43; Razack, 1998: 1-22). Dolayisiyla, smiftaki amag,
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Otekinin olusturulmasimin herkese mal oldugu bu bakisi bozmak, iizerinde oturulan mevkileri® déniistirmek
olmalidir, ve bunu 6yle yapmalidir ki, ortaya ¢ikan gerginliklerin olumlu sonuglari olmalidir. Ancak, 1rk¢lik
karsitligina varmak, dolambagsiz bir siire¢ degildir.

Cesitlilikten Irk(cihk) Karsithgina: Ofkeyle Bas Etmek

Irke¢ilik kargiti olma siirecini Kiibler-Ross (1969)’un yasla bas etminin bes hali tasviri, ki bunlar, reddetme, 6fke,
miizakere, bunalim ve kabullenmedir- ile beraber diisiinmeyi her zaman yararli bulurum. Kiibler-Ross’un
modeli, elbette farkli bircok baska durum i¢in yeniden yorumlanmistir ancak, 6grencilerin irk¢ilik karsiteiligr ile
iligkilenirken sergiledikleri miicadelelerden gozlemlediklerim 1s1ginda, bu model smifin  yolculugunu
betimlemede kullanigh bir bulustur. Her ne kadar, herkes ayni1 basamaklardan ve ayni sira ile gegmese de. Bu
makalede sadece ilk ikisini konu edecegim: reddetme ve 6fke.

Cesitlilik tartigmalarindan 1rk(cilik) karsitligina giden kolektif yolculuk rahatsiz edicidir ve sikintili
gecer. Ogrencilerin hepsi, bu yolculugun sonuna varmak istemezler. Irk¢ilikla miicadele etmenin dniindeki en
dikkate deger engelin ¢esitlilik miti olduguna inanan ve bu konuda da hakli goriilen bir irk(g1lik) karsit1 olarak,
genellikle dgrencilerin, reddetme asamasinda kendi gevrelerine ¢esitlilik kavramini da bir zirh olarak kullanarak,
ordiikleri duvarlarla yiizlesmelerini saglamay1 ¢ok zor ve moral bozucu buluyorum.

Beyaz Ogrenciler icin, reddetmek ¢ogunlukla iki tiir mantik iizerinden dile gelir: 1. Kanada
cokkiiltiirligiin ve ¢esitliligin deger verildigi liberal bir iilkedir. Dolayisiyla, irk¢ilik ya gegmiste olmus birseydir
ya da c¢ok az sayidaki muhtelif kisilerce uygulanir (bazi ¢iiriik elmalar iddias1) ; 2. Cevrenize sdyle bir goz
gezdirip, tiniversitedeki ¢esitlilige baksaniza; bu, toplumumuzun ne kadar da acik oldugunun bir gostergesi. Eger
insanlar, bu iiniversitede irk¢iliga maruz kaldilarsa, o zaman onlar ya, birka¢ ¢iiriik elmaden birine tesadiif
ettikleri icin sansizdirlar, ya da birsey yapmislardir- mesela kanadali degerlere uyum saglamamislardir veya asiri
hassaslagip onlara farkliymis gibi davranilmasini istemektedirler.

Reddetme donemindeki Ogrenciler, gegmis uygulamalart belli bir zamansal uzakliktan tetkik edip
yargilayabildikleri i¢in 1rk¢iligin tarihine dair okumalara iyi tepki verirler. Ayn1 zamanda, radikal beyaz
istiinliik¢iilerin (supremacists) yaptiklari radikal irkgliliklarla ilgili okumalara da duyarlidirlar, zira bu tiir
okumalar acikca ¢iiriik elma drnegine uyar. Ogrenciler, rk¢1 nefretin iiriinlerini, sessizce internette dolasarak
gozlemleyebilirler, her ne kadar bu da giindelik karsilagsmalarin uzaginda giivenli bir mesafeden gerceklesse de.

Dahas1 6grenciler, kendi ayricaliklarini farkedip, reddedislerini haklilastirabilirler. Peggy Mclntosh
(1989)’un, beyazlarin ayricaliklarini, i¢i dolu bir sirt ¢antasina benzeten hiisniikabul gérmiis {inlii makalesi hem
ayricaligim 6tekini kurmadaki roliine iligkin 6zenli bir analize iteler ve fakat hem de, bu ayricaligi dogrular.
Ogrenciler, rklastirma siireci icerisinde kendi su¢ ortakliklarmi reddedebildikleri i¢in ayricalikli olduklarinin
farkina varabilirler, ancak ayricalikliliklarini sdyleme giicii hala kendilerindedir. Farkindaligin bu paradoksu,
boylece baska bir tiir ayricaliktir. Lisans egitiminde en ¢ok okunan metinlerden biri olan bu okumanin yarattigi
sikintillt sonucu bilsem de, yine de wrk(¢ilik) karsitligina giden yolda 6nemli bir basamak olarak mutlaka
derslerimde kullanirim.

Sinifta giindelik 1rk¢iligr konusabilecegimiz materyallere bagvurdugumuz zaman, reddetmek ofkeye
doniisebilir. Bu boliimde genellikle Philomena Essed (1991)’in giindelik irk¢ilik kavramini kullaniriz. Zira,
Essed’in de dedigi gibi, giindelik irke¢ilik rklagtirilmig azinliklarin, irklagtirma igeren anlamlarla dolu, diglayan,
asagilayan ve otekilestiren eylemlerin yayginligi ve sinsiliginde nasil deneyimlediklerini anlamada kullanighdir.
Essed’deki en 6nemli ana fikir sudur: wrklastirilanlar, irklastirildiklarimi bilirler. Her ne kadar, irklag(tir)mayi
deneyimlememisler ig¢in bu siirecin kendisi goriiniir olmasa da. Bu mevzular1 derste &grencilere, kendi
hayatlarinda da bir anlam ifade eden, farkli farkli 6rnekler (bazi 6rnekler icin bakiniz: Kobayashi, 1999) sunarak
ele aldigimda, sonuclar oldukga carpicidir.

Sinifin  Oniine gegtigimde, kendi pozisyonumun etkisini, bana bakan gozlerde goriirim. Bazi
ogrencilerin kafalar1 karisir, zira tarihin veya asir1 sagin wrkeiligi onlarin analiz edip mahkum edebilecekleri
birsey midir ki? Bagka &grenciler asina olduklari olaylari duyarlar ve bu aginalik karsisinda kendilerinin de
wklastirtlmig bir diinya kurulumunun su¢ ortagi olduklarini farkedip, dehsete diiserler. Gozler agilir, eller
genelerde birlestirilir ve eger, ben ve asistanlarim tarafindan hizla duruma el konmazsa, beyaz olmanin
kabahatliliginin (white guilt) yipraticilig1 ortaligi kasip kavurur. Yine de bazi bagka 6grenciler yiizlerini yana
cevirir, koltuklarina gomiiliirler. Cok az1 6fkenin ciiretiyle gegmise bakarlar, bu yiizler muhaliftir. Birkac 6grenci
Essed’in bilimsel analizini sadece basit bir akademik alistirma olarak anlar. Sonra durum onlar1 goézlerin
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bulustugu yerde alikoyar. Ogrenciler, giindelik 1rk¢ilig1 anlarken yasadiklari kisisel sirlara kars1 direndikge, bu
durum onlar1 6fkeye hazir irklastirilmis toplumsal bir sahaya yerlestirir.

Bir keresinde, bir 6grenci dersin yapildigi odanin kapisinda sessizce onlimii kesip bana, ‘Neden orada
durup, kendimi devamli kabahatliymisim gibi hissettiriyorsun?’ demisti. Vay be, pedogojik su ana bakar misiniz!
Bu olay birka¢ yil once gerceklestiginde, daha farkli bir yaklasim gelistirmem gerektigini farketmistim.
Yaklagimimin, bu yeni irk¢ilik anlayisini kabul etmedeki gontilsiizliigii gozleriyle anlatan ama dillendirmeyen
ofkeyi dengelemesi gerekirdi. Irkgiliktan internetin ve ders kitaplarinin diginda yasanan birsey olarak bahsedince
artik otorite sahibi bir profesér degil, sinirlar1 ihlal eden bir suglu olmustum. Onlarin kisiselliklerine izinsiz
girmistim ve smifi yeniden diizenlemeliydim. Ben hem mekanlastirmistim (spatializing) hem de
mekanlastirilmistim (spatialized).

Bir profesoriin bakisindaki seyr giiclinii hafife almamaliyiz, ama ayn1 zamanda yikict bigcimlerde de
kullanmamalry1z. Yukarida anlattigim gibi, endisenin yarattifi karmasik anlarda, isler kolaylikla ¢igrindan
¢ikabilir. Bu tiir anlar, kisisel deneyimlerle &grencilerin daha basit bir etikle gordiikleri akademik basari
taleplerinin -ki 6grenciler derste basarili olmak isterler- iist {iste bindigi anlardir. Ogrenciler dfkelenirler zira
giindelik irk¢iliktan bahsederek sadece onlarin 6zeline girmis olmam, ayn1 zamanda kigiselliklerini akademik
degerlendirmenin bir nesnesi olarak kullanabilecegimden korktuklar1 bir giice sahip de olurum. ‘Hata yapma’
korkusu ile karisik 6fke, herhangi bir hapishane tecriti gibi sinifin kendi arasindaki bilgi aligverisinin oniinii
kesebilir.

Dolayistyla, asil tartisma ofkeyi gegmiste birakip yol alabilmektedir. Tiim cevaplar1 bildigimi iddia
etmesem de, yillar icerisinde igse yarayan bir dizi davranist 6grendigimi diisiniiyorum. Mesela hicbir neden
yokken, kiskirtici olmaya ¢abalamamaya calisirim, ama ayni zamanda eger sozciiklerim Ggrenciler arasinda
kayda deger tepkileri kiskirtmiyorsa o zaman da Ogrencilerin kendilerini daha farkli gérmek igin
zorlamayacaklarini da bilirim. Rahatsiz edici rk¢1 goriisler dile getirseler bile higbir zaman o kisileri isimleri ile
yanima ¢agirmam. Onun yerine meseleyi baska bir zaman birebirde veya analizin kendisinin kisisellesmeyecegi
bir bicimde dile getiririm. Saygi, farkindalik ve degisime dair agik olmakla ilgili muhabbetlerin 6niinii acarim.
Sonra, eger durum el veriyorsa, McIntosh’a geri doner ve su diisiinceyi ifade ederim: Ayricaligi diisiinebilmek,
kabahatli hissetmek, hatta 6fkeli hissetmek aslinda bunlarin tiimii ayricalikli bir varolusa isaret eder ve bu
varolus, farklihig1 vurgulayarak insanlar arasindaki mesafeleri yaratir. Ogrenciler duymaya hazir olduklarinda, bu
konusma ¢ok etkili olabilmektedir. Ayn1 zamanda, dgrencilerimi irklagtirmanin ¢ok yonlii bi¢imlerinde kurulan
iktidar diiginmeye sevkederim ki, bu durum ayni anda hem ekonomik, politik, tarihsel, kiiltiirel, duygusal ve
elbettte hem de cografiktir. Aslinda, tekerriir eden mekansalliklar meselesi, 6fkeyi agmada etkin olabilmektedir.

Biitiin bu ¢abalara ragmen, yine de gecen yil smifta yepyeni bir durumla kargilagtim. Irk(¢ilik) kargiti
aktivist bir 6grenciyi sinifima, kampiisteki meseleleri anlatmasi i¢in ¢agirmistim ve bu konugsma siniftaki
gerginligi arttirdi. Bilhassa, ‘beyazirk kiltiiriini’ (culture of whiteness) (Henry 2004) alintilayan bir rapor yilin
daha erken vakitlerinde sunulmustu ve bu rapor, baz1 6gretim iiyeleri ve mezunlardan olumsuz tepkiler almisti.
Tepkiler o kadar yogundu ki, raporu hazirlayan kisiler nefret mektuplart almislardi. Bagkalar1 sonuglari
onemsizlestirmislerdi ya da beyazirk (whiteness) kavramini, karst irk¢ilik (reverse racism) olarak tasvir
etmislerdi. Cok fazla sayidaki kisi giindelik irk¢iligin bu tasvirinin, gegmiste kalmis ve birtakim ¢iiriik
elmalardan olusan yerlesik irkgilik anlayigindan nasil farkli oldugunu anlamak i¢in samimi girisimlerde
bulunmustu. Ve, daha az sayida ama sayilarindan daha ¢ok ses ¢ikartan bir grup 6grenci, galisan ve 6gretim tiyesi
kampiisteki irk¢iligi hedef alan programlarin uygulanmasi i¢in biraraya geliyordu.

Siniftaki sunum, ge¢cmis yiizyildaki bir dizi olay1 anlatarak, kampiisteki beyazirk kiiltiiriiniin olusumunu
belgelemisti. Ogrenciler ilgili goriinmiislerdi ve bu meraklari powerpoint sunusunda anlatilan olaylarin
giiniimiize kadar uzanmasiyla artmig gibiydi. Ardisira yapilan tartisma canliydi. O kadar ki, ders bitis zili
¢almasina ragmen sadece birkag 6grenci yerinden kalkmisti. Sinifin ¢ogunlugu tartismay: dinlemeye devam etti.
Biitiin taraflar i¢in agik¢a dnem arz etmis bir diyalog olmasi sebebiyle, tartismay1 bolmek istemedim ve yaklasik
bir saat daha devam etmesine izin verdim. Ta ki, aktivist 6grenci ile siniftaki beyaz 6grenciler arasindaki
tartigmanin tonu kiziginca, hizla oturumu kapadim. Ancak yeterince hizli olamamisim ki, ilgili ve yapici
oldugunu diisiindiigiim bu tartigma aslinda ¢ok daha liziicii yerlere gitti. Sinifin biiyiik bir gogunlugu, beyaz veya
degil, hepsi etiitlere kizgin geldiler. Asistanlarima sunumun ne kadar yersiz oldugundan dem vurmuslar.
Kendilerinin siki duygularla bagli olduklari toplumun wrklag(tiril)mis tasvirini gormek onlart acikea incitmisti.
Ogrenciler, 1rk¢iligin iistesinden gelebilecekleri iddiasinda bulunmakta da, sunumdaki bakis acisini fazla asiri
bulup kinamakta da hizli davranmaislardi.
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Bu olay basgka bir pedogojik ani yaratmistt ve ben, siniftaki roliimii bir kez daha diisiinmeye
yonelmistim. Bu beni 6fekeye dair bagka bir yaklagimi gelistirmeye iteledi. Bu olayin -ki olan olay Kanada’daki
veya baska bir iilkedeki herhangi bir iiniversitesinin kampiisiinde cereyan edebilecek tipik senaryolardan sadece
bir tanesiydi- farklilig1 neydi? Neden duyulan 6fke daha 6nceki deneyimlerime oranla daha giicliiydii? Sartre’in
mekanlas(tiril)ma (spatialization), iktidar ve konum etigi (situated ethics) bu sorular1 cevaplandirabilir.

Mekanlastir(1l)manin kurdugu iliskilerin tekerriirii sirasinda, 6znenin kim oldugu énemlidir. Ogrenciler
arasindaki bu fikir degis tokusu esnasinda ben, devredisi birakilmis, bir gézlemci olmustum ve bakigimin giicii
eksilmisti. Her ne kadar ortada donen konugmay: yonlendirebilme giiciinii ellerimde tutmus olsam da, geri
¢ekilmistim. Sonu¢ olarak, muhtemelen bir dgretim {iyesinin otoritesi ¢ercevesinde asla gerceklesemeyecek
derecede diiriist ve kizismig bir tartismaya izin verdigimden, dgrenciler arasindaki iktidar iligkileri daha esit bir
diizlemde tatbik edilmisti. Daha da 6nemlisi, sunumu yapan dgrenci bir strateji olarak siniftaki diger 6grencilerin
tasarladiklar1 rkcilik anlayisinin kurdugu mesafeyi asmis ve onlarin ilgisini ¢ekmisti. Sunumu yapan 6grenci,
diger 6grencilerin kisiselliklerine benden veya asistanlarimdan daha siki(fazla ya da siki dan sadece biri olacak
sanki) sokulmustu. Sinifin cografyasi, birgok 6grencinin herhangi bir siifta pek de yasamadigi bir mesele olarak
kisisel [burada, kisilik kelimesi de uygun- personal] etigi kenara birakilamaz hale getirdiginden miihiirlenmisti.

Ikilemler derindir. Daha fazla m1 yoksa daha az mu egitimci (profesor) otoritesi kullanmali? Bu tartisma
sayesinde, bazi meselerin ¢oziimiinde ilerleme saglanmis miydi yoksa sadece mevkiler mi saglamlagmisti?
Simuftaki rahatsizlik hissinin etik baglayiciligi nedir? Ve bu baglayicilik, 6grenmek eylemine gotiiren 6fke ile
inciten 6fke arasindaki ayrimdan nasil etkilenir? Smifta 6fkeye yer var midir? Ogrencilerin, 6fkelerinin tahrik
edilmemesi konusunda haklar1 var midir?

Geri doniip gegmige baktigimda, her ne kadar bir¢ok 6grenci daha sonrasinda o giin yasanan olaylar
hakkinda yapict analizler yapmig olsalar da, ben olaylari pek de yapict bulmuyorum. Bir egitimci daha fazla ne
yapabilirdi veya yapmaliydi? Tartigmanin devam etmesine izin vermemeliydim. Onun yerine, mesela kiigiik etiit
gruplarinda oldugu gibi &zne/kisilik mevzilerinin muhtemelen daha biiyilk ve ders amfisindeki kavgaci
atmosfere gore daha az meydan okumayla karsilasacagi daha baska bir ortam yaratmaliydim. Miimkiin olsa bile,
ofkeyi bastirmak asla istemem. Onun yerine, daha ¢ok 6zelestiri yapan, Sartre’in ‘bagkalari i¢in varolma’ olarak
adlandirdig1 seyin icerisindeki anlam ve etigin kurulumuna dair siki tartismalarla ilgilenen bir 6tke bicimini
itelemeyi tercih ederim. Bu yil, daha donemin bagsinda Ogrencilere irk(cilik) karsiti pedagojinin getirdigi
kagmilmaz goriinen duygulanimlar hakkinda diistinmelerini saglayarak ama bu duygulanimlarin Gtesine yapici
bicimlerde ge¢cmeye calismalari gerektigini de belirterek irklag(tir)manin etkili bicimleri hakkinda daha agik
olmay1 planliyorum.

Ne var ki, hikayenin 6nemli bir kismini meseleye heniiz dahil etmedim. O giinkii derste, bir de sunusu
kendi deneyimlerinin yalnizca hatasiz bir yansimasi olarak, hi¢ de asirt bulmamis beyaz olmayan (students of
color) bir 6grenci grubu da vardi. Onlar da baska baska sebeplerden 6fkeliydiler.

Oteden Ofkeyle Bakmak: Beyaz Olmayan Ogrenciler Siifta

Makalenin simdiye kadar olan kisminda artik Sartre-Fanon {izerinden beyaz olan ve olmayan Ogrencilerin
gelistirdikleri iligkiler arasindaki parallelikler asikar hale gelmistir. Beyaz 6grencilerin ¢ogunlugu o6tedekilerle
(6tekiler) olan mesafelerinin iistesinden gelebilmek i¢in samimi ¢abalar sarf ederler, ancak yine de hig¢ bir zaman
bunu beceremezler. Elbette, farkli olmak hali, kiilli agkinligr miimkiinatsiz kilar ve bunun i¢in atilan her adimu,
Sartre’in da dedigi gibi ‘kotii niyetin® in bir Ornegine donistiiriir. Aslinda, 6grenciler irk¢iligin {istesinden
gelebilecekleri konusunda yardimci olabileceklerine inandikga, farkliligi yeniden insa ederler, kendilerini
ayricaliklandirirlar. Bdylece zalim karsit1 (anti-oppressor) olurlar. Beyaz olmayan 6grenciler bu hali yemezler.

Umalim ki, déonem sonunda tiim &grenciler, irklag(tir)manin Stedekilerle ‘birlikte varolmanin’(being-
with others) (Sartre, 1956: 337—408) bir bigimi olusu iizerine derinlikli olarak diisiinmiis olsunlar. Ancak, beyaz
olmayan 6grenciler de reddetme ve Gfkelenme asamalarindan gecerler. Bu donemler, onlarin 6tedekiler igin
varolma giiglerini de etkiler ve sinif mekanimni bagkalastirir. Reddetme dénemi, tipik olarak gesitlilik iizerine
konusmalarda dile getirilir. Bu konusmalar, 1wrk¢iligin nasil da aile bireyleri veya biiyilik anne ve biiyiik babalar
tarafindan deneyimlendikleri ve bunlari asarak kendilerinin de birey olarak deneyimledikleri iizerinedir.

Bir seferinde, ticaret boliimiinden bir 6grenci, ticaret icrasindaki ‘gesitlilik’ uygulamalar1 sayesinde
irkcilikla miicadele edilebilir gibi genel gecer bir iddaya karst ¢ikmistt. Ddnem projesi olarak, ticaret boliimiinde
gecen bir dizi olay1 irklastirma olarak teshis etmisti. Bu olaylara, 6grenci derneginin akademik yilin basinda
gerceklestirilen dgrenci oryantasyonunun geleneksel bir pargasi olan 1rk(¢ilik) karsithigi egitimine katilmay1
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reddetmesini de dahil etmisti. Ticaret boliimiine uygun 1rk(¢ilik) karsiti bir egitim gelistirerek, bu programi
kamuya sunmustu. Ters tepki kaydadegerdi ve isin ilging yani, bu tepkilerin bir ¢ogu diger beyaz olmayan
ogrencilerden gelmisti. Zira, egitimi gelistiren 6grencinin durup dururken sorun yaratarak, varolmayan bir durum
yaratmaya calistigini iddia ediyorlardi. Irklastirmaya dair bu reddedis, egitimi hazirlayan 6grencinin iizerine
cullanmaya varmisti. Halbuki, bu 6grenci aslinda en basta kendi ¢abalarinin tim fakiilte tarafindan bir katki
olarak goriilecegini ve bu yiizden de hos karsilanacagm diisiinmiistii. Ogrenci gazetesinde mektuplagmalari
iceren bu ihtilaf esnasinda, egitimi hazirlayan bu 6grenci dersimde meseleden bahsetti ve siniftakilerden
desteklerini istedi. Ticaret boliimiinde okuyan bir¢ok beyaz olmayan O6grenci, dersligin en gerisinden bu
Ogrenciye asagilayici laflar savurmaya basladilar. Elbette, onlari hemen susturdum ama yine o kadar hizli
olamamisim ki, 6grenci gozyaslari igerisinde sinifimi terketti. Boyle bir durumda, asistanlarim ve ben fiilen ara
buluculuk yapar, sinifdaglar tarafindan dislanan 6grenciye destek oluruz. Ayrica, saldirida bulunan 6grencilerle
de birebir 6zel gorlismeler yapariz. Ancak, beyaz olmayan 6grencilerin bu tepkisi yaygin direnis ve reddetme
sOylemlerini gosterir ve birgok akademisyen tarafindan tipik ‘yeni irk¢ilik’ (Henry and Tator, 2006: 22-29)
olarak tanmimlanir. Bu olaydan sonraki yillarda da benzer ihtilaflar olustu ancak her donemin basinda kisilerin
tecritinin kabul edilemez oldugunu derslerimde vurguladim.

Ne yazik ki, en zoru beyaz olmayan dgrencilerin beyaz olan dgrencilere ifade ettikleri 6fke. Ozellikle de
donem baslarinda, 1rk(¢ilik) karsithgmna yakin duran beyaz 6grenciler Oylesi yorumlar yaparlar ki, en iyi
ihtimalle bu yorumlar 6grencilerin cahillikleriyle anlasilabilir ya da en kétiisiinden goriilerek pesin pesin irkeilik
olarak c¢oziimlenebilir. Bu tiir yorumlar, 6zellikle islamfobi ifade edilirken yaygindir ve konusma genellikle,
wkeiligr reddedisle birlikte ‘kiiltiir’e veya ‘degerler’e ‘onlarm’ ‘bizim’ degerlerimize karsi anlayish olmalar
gerekir seklinde) doner. Miisliiman Ogrenciler genellikle dersten sonra bana ofkeyle gelirler zira, bu tiir
yorumlari ders sirasinda 1rk¢1 diyip ayiplamak yerine, yorumu yapan 6grenciye ‘bizim [degerlerimiz]’ derken ne
ifade etmek istedigini sorarim. Boyle bir tutumun daha fazla pedogojik degeri olduguna inaniyorum ¢iinkii bu
tutum yukarida bahsettigim yapici olmayan 6fkenin, igerlemenin veya kabahatli hissedislerin 6niinii keser. Yine
de, tartisma yiiziinden Gtelenen ve susturulan Miisliman kadini bunlar tatmin edemez. Bu tiir bir durumdaki
stratejim ise, Ofkeli 6grenciye neden bdyle bir tutum takindigimi agiklamaktir. Sonra, birka¢ hafta bekler,
meseleyi o ilk yorumu yapan kisi iizerine odaklanmayacak sekilde, aradaki okumalarin ve tartigmalarin tiim
simift bagka tirlii disiiniislere sevk etmis olacagi timidiyle, yeniden agarim. Boylece, beseri iligkilerin sinif
igerisinde mekansallasmalar1 etkin sdylemsel bir strateji olarak zamansal mesafeyi de igerir.

Ancak yine de, yukarida bahsettigim O6grenci aktivist olayinda cereyan eden gesitli tepkilere karst
herhangi bir sdylemsel strateji hazirligim yoktu. Sinifta, 6grenci aktivistin radikal politikasina kizanlar yalnizca
beyaz 6grenciler degil, ayn1 zamanda bazi beyaz olmayan 6grencilerdi ama bir de, sinifin hemen 6niinde oturan
ve simiftaki diger arkadaslarina ayni derecede 6fkelen beyaz olmayan baska bir 6grenci grubu daha vardi. Bir
ogrenci, bu dersin oldukga 1rke1, cahil ve politik duyarsizliga sahip, diger beyaz 6grencilerle birlikte bir zaman
kayb1 oldugunu soyleyerek dersi birakti. Digerleri, benimle ve asistanlarimla yaptiklar1 uzun konusmalar ile
birlikte kendi aralarinda yiiriittiikleri stratejik tartigmalarin ardindan dersi almaya karar verdiler ama 6fkelerini de
muhafaza ettiler. Bu Ogrenciler, smifin ¢ogunlugu meseleye bir tiirlii ‘gark edemediginden’(get it), kendi
wk(cilik) karsitliklarint yeterince besleyemeyeceklerini diisiindiiler. Ne zaman etiitte Essed’in giindelik 1rk¢ilik
kavrami tartisilmaya baslandi, o zaman beyaz sinifdaslarinin onlari benimsemelerinin tek yolunun yine kendi
kisisel hikayelerini anlatmaktan gectigini gordiiler; iistelik de anlattiklar1 hikayelerin irk¢iliktan farkli birsey
oldugunu soyleyen karsi ¢ikislarla karsilastilar ve ofkelendiler. Bagka bir deyisle, Essedgi bir anlayis olan,
wrklag(tirill)mis insanlarin wrklastirildiklarii  bilmeleri hali, kendileri 1rk¢iliga maruz kalmadiklari halde,
Otedekiler tarafindan deneyimlenen irk¢iligi yargilama iddiasindaki beyaz dgrenciler tarafindan sorgulanmisti.
Beyaz ogrenciler, kendilerinin anladigt irkeiligi goérememislerdi dolayistyla boyle birsey yoktu. Dolayisiyla,
reddedis lizerinden irklastirilan beyaz olmayan 6grenciler 6fkelenmisti.

Smiftaki higbir vaziyet, yiizyillik somiirge iligkilerinin giindelikliginde &tekilesen beyaz olmayan
dgrencilerin durumuna dair duyduklari 6fkeyi agindiramaz. Ogrenciler, ya ilk drnekte oldugu gibi, reddedislerini
diger beyaz olmayan Ogrencilere yonelttikleri 6fkeyle asindirirlar, ya da ikinci 6rnekteki gibi reddedislerini
beyaz dgrencilere yonelen 6fkeyle asindirirlar. Mesele, bu tiir 6grencilerin 6fkeyi etkin bir rk(¢ilik) kargithig
aktivizmi ugrasisina ne kadar doniistiirebildiklerini sorgulamaktan gecer. Bazi 6grenciler, alternatif gelecekleri
kurabilecekleri yaratici sinif projeleri kullanirlar. Bu projeler, geleneksel makale yazimi disinda, sanat projeleri,
miizik, dans, siir ve katilimer egitim uygulamalarinin olusturulmasini kapsar. Yine de, daha baska 6grenciler,
Irkgt ve Etnik Ayrimeiliga karsi Queen’s Koalisyonu (Queen’s Coalition against Racial and Ethnic
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Discrimination (QCRED)) araciligiyla politik lobicilik veya tiim kampiisii iceren programlar gelistirerek, sinif
ortami digindaki yerlerde daha ¢ok faaliyet gosterirler.'” Peki, bu projeler ofkeyi yatistiir mi? Illa ki
yatigtiramaz, ancak ofkeden peyda olmuslardir ve irk(¢ilik) karsithigina duyulan ihtiyaca dikkat ¢cekmek igin
tiiremislerdir.

Ofkenin Otesi: Yeni istikametler

Bunlari yazarken diisiincelerim yeni sorgulanmalarla karsilasiyor ve yeni akademik donem yaklagiyor. Gegen yil
smifta olusan ofkeyi tesvik etmek en son istedigim sey. Bunu yapmak sadece etik disi olmaz, zira 6fke
déniistiiriicii 6grenmeyi itelemez. Hing duymaya yonelterek sadece irkg1 davranislart pekistirir. Ofke, beseri
iliskileri tiiketir. Dolayisiyla, 6fkeyle ve diger yapict olmayan his bigimleriyle cebellesmek ve bu arada da,
irk(¢1lik) karsiti egitimin, irklag(tir)ymanin etkilerini anlamak ve iyilestirmenin teori, icra ve kisisel deneyimler
iicgeninde temellenen bir politik eylemlilige dayandigini sdyleyen (Bakiniz Dei, 1996) o mevziyi muhafaza
etmeyi slirdiirmek amaciyla gegmis deneyimlerimde faydalandigim bazi dersleri giiclendirmeyi hedefliyorum.

Birincil mesele, sinifin igerisinde mekanlagan beseri iligkilere hitaben Anne Bishop’un bahsettigi ‘ittifak
kurmak’ (becoming an ally) kavramina daha da gii¢lii vurgu yapmak. QCRED’in internet sayfas1 Lila Watson’a
atfen su alintiy1 yapiyor: ‘Eger bana yardim etmek i¢in geldiysen, zamanini bosa harciyorsun. Ama eger, senin
Ozgiirliigiin benimkine bagh oldugu i¢in geldiysen, beraber ugrasalim’." Irk(cilik) karsithg iizerine olan bir
derse bircok Kanadali 6grencinin getirdigi yardim etme istegini, agsmalarini saglamak zordur. Orta sinifin
cocuklarinin yardimsever yetistirilmeleri liberal demokrasimize 6zgiidiir. Bu ¢ocuklar rahatliklarint ¢esitlilik
hakkinda konusarak kendi ayricaliklarini yerlesiklestirdikge siirdiiriirler (bu neden ¢izili?). Umidim, onlar1 bu
konumdan 6fkelendirerek degil ama dost olmaya tesvik ederek uzaklastirmak. Bu riskli bir pedogojik stratejidir
ancak ofke daha da risklidir.

Nihayetinde, kendi fail konumumu (subject position) da teslim etmem gerekir. Bunu, kendi ayricaligimi
belirterek 6grencilerde gordiigiim ve Peggy MclIntosh’un bahsettigi [ayricaliklarla dolu] sirt ¢antasi tuzagina
diismeden yapabilmeliyim. Bunu da ancak, beyaz veya degil tim ogrencilerle miiteffik olmayr 6grenme
mecburiyetimi fark ederek ve profesorlilk konumumun gifte anlamliligini gérerek yapabilirim. Zira bu konum
mekanlagtirilir, hem de mekanlastirir (spatializing-spatialized).



! Yayinlamakta oldugumuz bu makale, Audrey Kobayashi’nin agagida referansi verilen foruma verdigi katki yazisidir. Cevirisini sundugumuz kisim
696-704 sayfalari arasinin gevirisidir. Duncan Fuller, Andrew Kent, Audrey Kobayashi, Christopher D. Merrett, Laura Pulido, Laura Barraclough, and
Noel Castree, Geography, pedagogy and politics. Progress in Human Geography 32, no. 5 (2008): 680-718.

2 Cevirmen Notu: Bu kelime, orijinal ingilizce metinde, students of color” olarak ge¢gmekte. Bazi gevirilerde bu ingilizce tamlama renkli $grenciler
olarak gevrilmekte. Ancak, Kuzey Amerika’daki koleciligin sozciikleri diistiniildiigiinde ki renkli bunlardan bir tanesidir, s6z konusu tamlamay1 beyaz
olmayan olarak ¢evirmeyi daha uygun buldum.

3 Cevirmen Notu: ‘Other’ kelimesi genellikle Oteki olarak cevriliyor. Her ne kadar bu gevirisiyle ilgili bir sorunum olmasa da, makalenin cografik
amaglari, yani 6tekinin mekanlagmasi meselesi agisindan yer yer 6tedeki kelimesini daha uygun buldum. Boylece, makalede de bahsedildigi gibi
Otekinin aslinda 6tede oldugu, hem mekansal hem de zamansal uzakligina vurgu yapmis oluyorum.

* Cevirmen Notu: Irklag(tir)ma kavramu, irkgilikla baglantili olarak dzellikle son donem literatiiriinde oldukea fazla kullanilir olmugtur. Makalede
bahsedilen 1k ve 1rk¢ilik dersinde kullanilan kitaplardan birinin yazarlari, F. Henry ve C. Tator The colour of democracy: racism in Canadian
society (Toronto: Thomson Nelson, 2006), irklagtirmayi iki tiirli kavramsallagtirtyorlar: Birincisi, birtakim toplumsal adet ve sdylemlerin belli bir irka
atfedilmesi (6rnegin, sugun 1rklastirilmasindaki gibi veya tiirkiyeden olabilecek bir 6rnek i¢in, namus cinayetlerinin Kiirtlerin adetlerinden olmasi
gibi, daha fazlas i¢in bakiniz: Kogacioglu http://www.amargidergi.com/node/71 ). Irklastirmanin ikinci anlamu ise, etnik ve irk gruplarinin
siniflandirilmasi, damgalanmasi, agsagilanmasi ve 6teki olarak tecrit edilmeleri siireci. (Henry & Tator, The colour of democracy, s. 383). Makale
icerisinde, rklag(tir)ma olarak yazilmasinin sebebi ise, 6tedekinin hem irklastirildigini (tarih, kurum ve diger kisilerce) hem de rklastigini
anlatabilmek i¢in kullanilmistir. Buradaki irklasma meselesi, Fanon’un Siyah Deri Beyaz maskeler (Black skin, white masks. Translated by Charles
Lam Markmann. New York: Grove Press, 1967) kitabinda anlatt1§1 siyah adamin beyaz adama dykiinmesi tizerinden diistindiigiim ve rklag(tir)ma
kavramma katmak istedigim bir anlam.

5 Bakiniz J.-P. Sartre, Being and nothingness. Translated by Hazel Barnes (Secaucus, NJ: Citadel Press, 1956 [1943]); Search for a method (New
York: Vintage, 1963 [1948]); Critique of dialectical reason I: theory of practical ensembles (London: Verso, 1976 [1960]); Critique of dialectical
reason II: the intelligibility of history (London: Verso, 1991 [1985]). Sartre, Fanon’un Yeryiiziiniin Lanetlileri (7he wretched of the earth. Preface by
Jean Paul Sartre. Translated by Constance Farrington (New York: Grove Press),1963) kitabina 6ns6z yazmistir, ve Fanon’un temel elestirisi daha
sonra yayinlanan Siyah Deri, Beyaz Maskeler kitabinda yer almistir. Bu meseleya dair tartismalarin bir kismi, H. Bhabha, The location of culture.
(New York: Routledge, 1994): 181-201; L.R. Gordon, Bad faith and antiblack racism (Atlantic Highlands, NJ: Humanities Press, 1995); R.A.T.
Judy, “Fanon’s body of black experience,” Fanon: a critical reader, L.R. Gordon, T. Denean Sharpley-Whiting and R.T. White eds, (Oxford:
Blackwell, 1996), 53-73; S. Kruks, “Fanon, Sartre, and identity politics,” Fanon: a critical reader, L.R. Gordon, T. Denean Sharpley-Whiting and
R.T. White eds, (Oxford: Blackwell, 1996), 122-33 tarafindan kapsanmistir. Fanon’un felsefe agisindan derdi, bilingten temsiliyete dogru
diistiniirken verilen 6zgiirlik savastydi; etik agisindan ise, temsil etme siirecini kontrol etme hiikiimranliginin ‘efendi’ varsaydigi, beyaz Avrupalilara
ait olmasiydi. Ayrica, bu makalede atifta bulunulan Sartre ve Fanon kitaplarinin hepsi Fransizcadan ingilizceye terciimedir.

¢ Varlik ve Higlik kitabinin Tiirkge ¢evirisinde human reality in situation, durum halinde insane gergekligi olarak gevirilmistir. Tiirkge gevirisi
igerisinde, s. 770.

7 Temekkiin etmek, mekanlanmak, yerlesmek anlamina geliyor. (Bkz: http://www.osmanlicaturkce.com/?k=temekk%FCn&t=%40%40%40 )

§ Sartre’1n cografya disiplinine potansiyel katkilari, Mark Boyle ve Audrey Kobayashi’nin gelecek makalesinde ele alinacaktir. Ayrica bakiniz Boyle
(2005) ve Kobayashi (2004).

° Metinde gegen positionalitynin bir anlami olan iktidardan dogru pozisyonlanmayi, kendiliginden bir cografi kelime olan mevki ile anlatmay1 uygun
buldum. Baska bir kelime popiiler kullanimlar ile birlikte koltuk kelimesi (koltuk kavgasi gibi 6rnegin) olabilirdi. Ancak koltuk, positionality’nin
feminist yazindaki bagka bir anlami olan degisebilir, donustiiriilebilir mevkileri tam olarak anlatmadigindan kullanilmadi. Onun yerine, tizerinde
oturulan mevkiler olarak ¢cevirmeyi uygun buldum.

! Irk¢1 ve Etnik Ayrimeiliga kargi Queen’s Koalisyonu, Henry Raporuna (Henry Report) karsi drgiitlenmistir ve bir akran destek programi, rehberlik
hizmeti ve ‘Kapsayici Mekan’ (Inclusive space) egitim programina 6n ayak olmustur. Bakiniz http:// www.qcred.org .

' Bu s6z, hem Blog aleminde hem de genel olarak sanal alemde genis yer verilerek alintilanir. Halbuki aslinda, muhtemelen Avusturalya yerlisi bir
activist olan Lila Watson’un laflar1 da degildir: http://northlandposter.com/blog/2006/12/18/ lila-watson-if-you-have-come-to-help-me-you- are-
wasting-your-time-but-if-you-have-come- because-your-liberation-is-bound-up-with-mine- then-let-us-work-together/
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20. yiizyihin ikinci yarisinda sosyal bilimler alaninda giindeme gelen postmodernizm tartismalarinin
onemli kazanmmlarindan biri “mekan”in bir ¢alisma alant olarak literatiire girmesidir denilebilir.
Cografya disiplinine yonelik yeni tanimlarin ve mekanin sosyal bilimler sahasina girmesi ayni zamanda
giindelik hayat ¢calismalarimin ¢ikis noktasini da destekler niteliktedir. Cumhuriyet Dénemi’nin énemli
edebiyat¢ilarindan Samiha Ayverdi iizerine odaklanan bu ¢alisma, Ayverdi’nin giinliik hayatin akisi
icinde amlarina yer verdigi “Pasa Hamm” ve “Ibrahim Efendi Konag1” isimli iki ani kitabi referans
almarak yiiriitiilmiis ve buradan yazarin mekdnsal algisina ulasmaya c¢alismistir. Muhafazakdr
kimligiyle one c¢ikan Tiirk Edebiyati’min 6nemli ismi Samiha Ayverdi igin ailenin, komgularmn,
mekanlarin, olaylarin, deger yargilarinin ve kiiltiiriin bir parcasini olusturdugu giindelik hayat onemli
bir yer teskil etmektedir. Ayverdi, yasadigi donemin tinlii kisilerine, onlarin yasam tarzlarina, kendi
ailesine ve aile iliskilerine, yasadigi konaga ve ¢evresel mekdnlara, Osmanli Donemi yasam tarzina ve
bu baglamda dénemin kiiltiiriinii daha sonra da korudugunu diisiindiigii belli bash cografyalara
yapitlarinda yer vermistir. Genis bir cografyayi eserlerine tasiyan yazar, tasavvuf geleneginin
sekillendirdigi yasamini biiyiik bir Tiirkliik suuru icinde gegirmis ve bunu da eserlerine yansitmistir. Bu
yoniiyle Ayverdi’nin yapitlart bize mekansal kurgularin izini sitirme firsatini verirken ayni zamanda
kendisinin biligsel haritasina ulasmamiza da olanak saglamaktadir.

Anahtar sozciikler: Samiha Ayverdi, cografya, mekdn, cografya algisi.

The Perception of Geography in Samiha Ayverdi’s Literature

It can be said that entrance of “place” to litearture as an area of study is one of the most important
gains of postmodernism which came up in social sciences at the second half of the 20th century. At the
same time, the fact that new definitions of geography and place have entered the social sciences
supports thestudy of everyday life. This work focuses on the Republican Period and the author Samiha
Ayverdi’s autobiographical works called “Pasa Hamm” and “Ibrahim Efendi Konagi.” It aims to
understand the author’s perception of place. For Samiha Ayverdi, family, neighbours, events, places,
value judements and culture are important subjects and these are pieces of everyday life. Ayverdi
mentions famous people who lived in her period, their everyday life, her family and family relations,
her family’s mansion, the environment, life style in the Ottoman Empire, and in this respect she
interprets main geographies. The author, who lives a religious mystic tradition has a specific
Turkishness perception, and reflects this perception into her literary work. This paper aims to analyse
this cognitive map.

Key words: Samiha Ayverdi, geography, place, geography perception.

Giris

Bu ¢alisma, Cumhuriyet Donemi’nin 6nemli kadin yazarlarindan Samiha Ayverdi’nin hayati iizerine
odaklanmakta buradan hareketle kendisinin biligsel haritasina ulagmay1 amaglamaktadir. Bu amagla, calismada,
Samiha Ayverdi’nin “Pasa Hanim” isimli an1 kitabi referans noktasini olusturmaktadir. Bununla birlikte Yazar’in
“Ibrahim Efendi Konag1” isimli kitab1 da ¢alismaya kaynaklik etmis, Ayverdi ise bu ¢alismada edebiyatci
kimligiyle yer almistir.

Muhafazakar, maneviyatgi, milliyet¢i ve otoriter yoniiyle 6n plana ¢ikan Ayverdi’nin nasil bir ailede
nasil bir hayat yasadigi, egitimi, toplumsal algisi, gezip gordiigii yerler, bulundugu mekanlar, ¢evresi, tanidiklar
giinliik hayatin1 yasayis bigimini etkilemistir.

Samiha Ayverdi igin bazi degerler dnemlidir ve bunlar O’nun yasam tarzini belirlemistir. Ahlak sahibi,
erdemli, edepli, terbiyeli, maneviyati gii¢lii bir kigi, O’nun i¢in diizgiin bir insan anlamina gelmektedir ve O’na
gore insan, hayati boyle yasamalidir. A¢gozIii, hirslarina yenik diisen insanlar ise oniinde sonunda kaybetmeye

*Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Halkla Iliskiler ve Tanitim Yiiksek Lisans
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mahkimdurlar. O’nun i¢in maneviyat dnemlidir; ¢linkii insan, “Hak” i¢in yasamaktadir. Aile ise yazar i¢in her
seyin basidir aslinda. Ailede baglayan bir sosyallesme siireciyle giinliik hayatin yasanig bigimi ve tercihler kiginin
politik durusunu da belirler. Ayverdi i¢in de Oyle olmustur. Aile kimligi siyasal bir referans noktasidir ve
soyunun nereye dayandigina anilarinda siklikla yer verir. Kendi ailesi ve hayatinda bir sekilde var olmus diger
aileler hep konu olmustur Ayverdi’nin anilarina. Ge¢mis aile hayatini 6zlemle anan yazar, aile yapist bozuk olan
tanidiklart i¢in de ilizlintii duymaktadir.

Yazarin, giinliik hayatin1 muhafazakar bir kadin olarak yasarken nasil bir mekan algist gelistirdigine
bakmay1 amag edindigimiz bu ¢alisma, giindelik hayat anlayisina deginmeyi de zorunlu kilmaktadir.

Farkinda olarak ya da olmayarak yaptigimiz pek ¢ok sey, sahip olduklarimiz ya da olmak istediklerimiz,
iletisime gegtigimiz ya da gegmeyi disiindiigiiz insanlar... Hepsi giindelik hayatimizin bir pargasi. —Edebiyat,
sanat, eglence, gazetelerdeki haberler, reklamlar, kazalar da Oyle... Bunlar gibi pek ¢ok seyi iceren ve
nesnelerin, anlamlarin, mekénlarin bir parcast oldugu giindelik hayatimiz toplumsal deger yargilarinin icinde
sekillenen ve daha ¢ok onlarin kabuliine yonelik bir yap1.

Lefebvre giindelik hayatla ilgili olarak soyle sdylemektedir:

“glindelik hayat1 tanimlarken, iginde yasadigimiz toplumun giindelikligi (ve modernligi) doguran
ozelliklerini saptamak zorunludur. Goriiniiste anlamsiz olgular arasindan esas olan bir sey yakalayarak,
olgular diizene sokarak onu tanimlamak, bu toplumun degisimlerini ve perspektiflerini tanimlamak s6z
konusudur. Giindeliklik sadece bir kavram olmakla kalmaz, bu kavram “toplum”u anlamak i¢in bir
ipucu olarak da alinabilir. Giindelik olani, kiireselligin, devletin, teknigin ve teknikligin, kiiltiiriin (veya
kiiltiiriin ¢oziimlemesinin), vs. i¢ine yerlestirmek gerekir”'

Burada Lefebvre, giindelik hayatin icinde sekillendigi toplumsal yapilarin kendi deger yargilarim
tasidigina deginerek farkli toplumlari anlamada giindelik hayat kiiltiiriine bakmanin gerekliligine vurgu
yapmaktadir. “Modern Diinyada Giindelik Hayat” (1998) isimli kitabinda maddi hayat ve kiiltiir iizerine
yapilmig arastirmalardan farkli bir ¢6ziimleme yontemi segtigini belirten Yazar, “yatagin, dolabin, geyizin tarihi
son derece onemlidir” diyor Braudel’den yaptig1 alintida. Fakat burada énemden bahsederken aslinda 6nemli
olanin “dolabin kendisinden ziyade onun bir isluba sahip olmasidir” diye ekliyor ve bunun bilinmesi gerektigini
belirtiyor.” Bu dénemlerde en fazla kullanilan ve en basit olan seylerin ¢evreye ve toplumsal tabakalara gore
farklilik gosterdiklerini belirten Lefebvre, ge¢mis toplumlari ve iginde bulundugumuz toplumu anlamak i¢in
onlar1 ne ev, kiyafet, beslenme, mobilya seklinde sistemlerine gore ayrigtirmanin ne de evrensel bir kavram
olarak birlestirmenin uygun olacagini soyliiyor.> Boylece Lefebvre, aslinda maddi olandan ¢ok kiiltiirel olana
bakmanin gerekliligini belirtmis oluyor; ¢iinkii maddi olana anlam katan da i¢inde bulundugu toplumun deger
yargilari, algilari; yani kiiltiirii oluyor. ilerleyen satirlarda gorecegimiz gibi Samiha Ayverdi icin de yetistigi
ortamin, aldig tasavvuf ve tarih egitiminin ve bu ¢ercevede sahip oldugu kiiltiiriin hayatina kattig1 anlam maddi
olani da belirlemekte, anlaml1 hale getirmektedir. Dolayisiyla, yazarin yasadigi mahalle, oturdugu konak, gezip
gordiigii cografyalar, okudugu kitaplar aslinda bir biitiin olarak giindelik hayatinin i¢inde sekillendigi kiiltiiriiniin
bir pargasidir ve onun i¢inde deger kazanir.

Unsal Oskay da giindelik hayati sdyle tanimliyor:

“Giindelik hayat toplumun temel degerlerinin farkli toplumsal konumdaki insanlarca paylasildigi,
Ogrenildigi ve haklilagtirildigr kiiltiirel bir alandir. Aligverise ¢ikma, mevsimlik ayakkabi se¢imi, bir
memurun konumuna uygun elbise satin almasi gibi hayata iliskin davramslari igerir™*

Giindelik hayatin ideolojik yéniine de vurgu yapan Unsal Oskay “Giindelik hayatimiz bir hayat tazim
Ogretir, benimsetir ve haklilagtirir. Bize bugiinkii yagami, deneylerimiz, ampirik algilamalarimiz ¢ergevesinde
yasadigimiz hayati olabilecek tek toplumsal hayat olarak gosterir.” diyerek iktidar iligkilerini anlamak igin
siyasal alanla ortiisen giindelik hayata bakmanin gerekliligini ve bunun da kiiltiirel siyasal bir inceleme alam
oldugunu belirtmektedir. Mekanin ve mekanin kullanilis bi¢iminin giindelik hayatin bir pargasi oldugu ve iktidar
iliskilerini agiga ¢ikardig1 diisiiniildiigiinde yukaridaki sav pekismis olmaktadir. Bir iktidar iliskisinin iiriinii olan
kamusal alan — 6zel alan ayrimi sonucunda kadin ve erkek farkli mekanlara itilmekte, bu durum c¢ogunlukla
kadmin konumunu olumsuz yonde etkilemektedir. Erkek egemen iktidarin varligi kadini1 kamusal alandan siler
ya da onu yok sayarken diger taraftan aslinda ona 6zel alanda da yasama sans1 vermemektedir. Ozel alanin yeni
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bir iktidar iliskisine ev sahipligi yapmasi, kadin1 eve ama evde de yine kocasinin hakimiyetine mahkum
etmektedir. Dolayisiyla kadimin mekdni  kullanim bigimi belli smirliliklarla bagli olarak degisiklik
gostermektedir.

Politikanin giindelik hayati etkiledigi goriisiiyle ve konuyla ilgili olarak benzer bir yaklasima sahip olan
Henri Lefebvre de soyle sdylemektedir: “Giindelik hayatin elestirel ¢oziimlemesi ideolojileri agiga ¢ikaracaktir;
giindelik hayat hakkinda bilgi ise ideolojik bir elestiriyi ve siirekli bir 6zelestiriyi kapsayacaktir.”®

Samiha Ayverdi’ye baktigimiz zaman, ger¢ekten de giindelik hayatinin, O’na bir yasam tarzini
benimsettigini, diger taraftan da bu yasam tarzim tek dogru olarak &grettigini sdyleyebiliriz. Ideolojinin
gegmisten giiniimiize gelen farkli tanimlamalar i¢inden “kisisel kanaatler” olanimi segecek ve bunu Samiha
Ayverdi i¢in disiinecek olursak da yazarin yasam tarzinin ideolojisiyle uyumlu oldugunu ifade edebiliriz. Bu
dogrultuda yazarin hayata iliskin belli ve sabit algilar1 oldugunu, yasam tarzinin sinirlart belli kurallara gore
sekillendigini sdylemek kolaylagsmaktadir. Muhafazakar bir diisiince yapisina sahip olan yazar, cevresindeki
insanlar1 da bu ¢ergeveden degerlendirerek elestirmektedir.

Iktidar iliskileri agisindan baktigimizda, yazarin cinsel kimliginden dolay1 farkli mekanlara itilmekten
kurtulugunu “kadin” kimliginden uzaklagsmakta buldugunu sdylemek miimkiindiir. Yazarin erkek egemen bir
alan olan diisiin diinyasinda ve dolayisiyla kamusal alanda var olabilmesi “kadin gibi kadin” degil; “erkek gibi
kadin” olmasina baglidir. Erkeklerin yaninda cinsel kimliginden, arzularindan styrilmis bir kadin olarak durmak
Ayverdi’nin alana girisini kolaylastiracaktir. Bu baglamda yazarin, caligmamiza kaynaklik eden ani kitabina
verdigi isim de hayli manidardir: “Pasa Hanim”. Bahsedilen Pasa Hanim, uzun siire komsuluk yaptiklari
Bosna’li bir Pasazade nin, “gayet akilli, dirayetli ve sahsiyetine giivenilir bir orta yash kadin”’ olarak tanimlanan
karisidir ve erkeklere ait bir makam olan “Pagalik” burada kadini kamusal alanda var etme araci olmustur.
“Pasa” nitelemesiyle birlikte “erkek gibi kadin” kadin1 goriiniir kilarken diger taraftan da yiiceltmektedir; ¢iinkii
bu makam ayn1 zamanda asalet ve sayginligi da ifade etmektedir. Erkek ama “Pasa” erkek. “Erkek gibi kadin”
ama kadinlarin i¢inde de “saygin ve asil kadin”. Zira Pasa Hanim da “6yle bir kadind1 ki, kas1 gozii ile etrafi
idare eder ve kalabalik konaginda, kimseyi kirmadan, gevresindekilere bagirip ¢cagirmadan, yanindakileri evirip
cevirirdi” ifadeleriyle yer bulmaktadir kitapta.

Yazarin diger bir an1 kitab1 da “Ibrahim Efendi Konag1”dir. Yazar, kitapta cocukluk yillaria dair anilar:
Ibrahim Efendi isimli sahsin konaginda yasanan olaylar iizerinden anlatmaktadir. Yazarin anilarina referans
sectigi konagin, reisi olan Ibrahim Efendi’nin ismiyle anilmas1 ataerkil toplum diizeniyle drtiismektedir. Ailenin
babasi ibrahim Efendi’dir ve dolayisiyla evde séz sahibi, mal miilk sahibi, evin sahibi de Ibrahim Efendi’dir.
Konak da Ibrahim Efendi’nin Konagi’dir. Yuval Davis, Lievesley ve Waylen, “Biitiin milliyetgilikler gibi dinsel
milliyetgilik de muhafazakardir ve “muhafazakar”, genellikle “ataerkil” anlamina gelir.”® demektedirler. Samiha
Ayverdi’nin milliyet¢i ve muhafazakar kisiligi -ki bu noktada Islam kendisi igin 6nemli bir referanstir- goz
oniinde bulunduruldugunda ataerkil bir diizeni yazarin “olmasi gereken” olarak kabul ettigi diisiiniilebilir. Bu
diisiince yapisi yazarin bahsedilen an1 kitabina verdigi isimde de kendini gostermektedir.

Kimligimizin, algilarimizin, yasam bi¢imimizin i¢inde sekillendigi gilindelik hayatin, farkli birgok
yapiy1 kapsayan, bireysel, toplumsal ve donemsel olarak farkli yasanan bir siire¢ oldugunu soyleyebiliriz.
Bununla birlikte giindelik hayat1 yasarken toplumsal ve donemsel olarak belli noktalarda benzerliklerin oldugunu
sOylemek de miimkiindiir. Bunlar1 belirleyen seyler ise siyasal, ekonomik, zaman zaman da dogal faktérlerdir;
fakat giindelik hayati sadece toplumsal ve zamansal olarak degil; mekansal olarak da degerlendirmek gerekir.
Postmodernizmle birlikte cografya disiplinine yonelik yeni tanimlarin ve mekénin sosyal bilimler sahasina
girmesi, giindelik hayat ¢alismalarinin ¢ikis noktasim da destekler niteliktedir. Lefebvre, “Mekanin Uretimi”
isimli kitabinda “mekanin, ¢ok uzak olmayan bir tarihe kadar yalnizca matematikgiler ve filozoflar tarafindan ele
alman bir konu oldugunu” sdylemekte; ayrica, Marx’in yazilarindan ¢ikardigi bir iiretim kavrayisiyla mekanin
gergek iiretimini ¢oziimleyerek toplumsal bir iiriin oldugu sonucuna varmaktadir.” Mekanimn toplumsal bir iiriin
olmast ise onun iiretilen bir sey oldugu ve toplumlarin kendi mekanini tirettigi, bunun da tarihsel, kiiltiirel, sosyo-
politik kosullara bagimli oldugu; yani toplumdan topluma degisiklik gosterdigi anlamima gelmektedir.
Dolayisiyla bu durum mekan algisini da etkilemektedir. Buna bir de aile yapisi, din, egitim diizeyi gibi bireysel
faktorleri eklersek mekan algisinin kisiden kisiye oldukga farklilik gosterdigini soylemek kolaylasir.
Calismamizin konusunu olusturan Samiha Ayverdi’nin mekan algisi saydigimiz etkenler dolayisiyla degiskenlik
gostereceginden dncelikle Samiha Ayverdi’nin kim olduguna kisaca deginmek istiyoruz.
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Samiha Ayverdi Kimdir?

Muhafazakar kimligiyle one ¢ikan Tiirk Edebiyat'nin 6nemli ismi Samiha Ayverdi 1905 yilinda
Sehzadebasi’nda dogmustur. Cok kiigiik yaslardan itibaren aile iginde egitim almaya baslayan Samiha
Ayverdi’nin kiiltiir ve tarih bilinci kazanmasinda anneannesi, dedesi ve annesinin yani sira eve gelip giden
seckin bilim insanlarinin da 6nemli bir yeri vardir. Yazarin resmi anlamdaki egitimi ise bes yasinda gittigi
mahalle mektebiyle baglar. 1921 yilinda Siileymaniye Kiz Numune Mektebi’nden mezun olan yazarin egitim
hayati bundan sonra evde tarih, tasavvuf, felsefe, edebiyat, Fransizca dili alanlarinda 6zel egitim alarak ve keman
calmayr Ogrenerek gecmistir. Fakat, Ayverdi’nin asil ruhi ve fikri gelismesi Fatih’teki Umm-i Ken’an
Dergaht’nin Seyhi Kenan Rif’ai ile tanigip dergaha girmesiyle olmustur. 1927 yilina kadar da bu dergdhta egitim
alan Samiha Ayverdi, burada kazandigi terbiye ve anlayis cercevesinde hayatini siirdiirmiistiir.

Eserlerini 1938 yilindan itibaren vermeye baglayan Ayverdi’nin ilk roman1 “Ask Budur”dur. 1946 yilina
kadar on eser veren Ayverdi, bu ilk eserleri itibariyle romancidir. Yazar daha sonra mecmualarda da yazmaya
baglamuis, ilk yazilar1 Necip Fazil Kisakiirek’in ¢ikardigi Biiyiik Dogu mecmuasinda ¢ikmistir. Biiyiik Dogu’dan
sonra Resimli Istanbul Haftasi, Fatih ve Istanbul, Tiirk Yurdu, Havadis, Ol¢ii, Hiir Adam, Anit, Tiirk Kadin,
Terciiman, Kubbealtt Akademi Mecmuas1 ve Tiirk Edebiyati gibi yaym organlarinda da yazilan ¢ikan yazar,
roman, mensur siir tiirlerindeki eserlerinden sonra cemiyet meselelerine yoneldigi icin hatirat, makale, deneme,
tarih, biyografi ve mektup tiirlerinde eserler vermistir.

Milliyet¢ci muhafazakar bir tarafi olmakla birlikte Tiirk¢li bir milliyet¢iligin Samiha Ayverdi i¢in s6z
konusu oldugunu séylemek zor goriinmektedir. Bu noktada Islamci1 — Osmanlici bir diisiince tarzina sahip olan
Ayverdi felsefesi i¢in temel referans noktasinin Islam oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Islami diisiiniis
geleneklerinin hayat tarzina oldukca etkide bulundugu bu iinlii sahsiyet icin Islamcilik, milleti bir arada tutmay1
saglayan 6nemli bir unsurdur. Yazar’in anilarinda da siklikla yer verdigi gibi genis bir cografyaya yayilmis olan
Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 igerisindeki birlik ve biitiinliik islam Felsefesi’nden ve Islami hosgoriiden
gelmektedir. Ayverdi’ye gore insanligin da asli meselesi Allah ve insan olmali ve bu iligki Allah’in istedigi ve
razi oldugu tarzda kurulmalidir. Asil olan budur ve bu iligki i¢indeki sorunlar halledilmeden siyasi, ilmi, iktisadi
higbir mesele ¢oziilemez. Dolayisiyla neticede insana dayanan her konu Islam tasavvufu anlayisi icerisinde ele
alinmalidir.

Tiirk kiiltiir ve medeniyeti lizerine de 6nemle egilen Samiha Ayverdi, Batici anlayisi, daha dogrusu
Bati’ya korii koriine, 6ziimiizii kaybetme pahasina bagliligi elestirmekte ve bizi biz yapan ne kadar deger varsa
bu anlayis ugruna yikildigimi diisiinmektedir. Milli ve manevi degerlerimizin genglere iyi 6gretilemedigini de
elestiri konusu yapan yazar, 6z degerlerimizin ya tamamen yikildigin1 ya da bu degerlerin asli 6zelliklerinden
armdirilarak benimsendigini ifade etmektedir. Ayverdi yazlarinda, Istanbul’dan, Istanbul’da yasanan
hayatlardan, konaklardaki yasamlardan, kisilerin portrelerinden &rnekler vererek bu degerlerin bir zamanlar ya
da bir yerlerde yasatildigini hiiziinle anlatmaktadir.

Milli ve manevi degerlerin kaybinda milletge bilingsiz davranilmasi ve bu degerlere onem
verilmemesinin etkisi Ayverdi’nin yazilarinda 6ne ¢ikmakta iken devlet eliyle yapilan yanlislar da yazarin
elestiri konusu olmaktadir. Bu anlamda Cumhuriyet Dénemi inkilaplarina deginen yazar, Harf inkilibi’ndan
ormek vererek soyle soylemektedir. “Harf inkildbi emrine uymamanin basmmiza acacagi islerin tehditkar
irkiintiisiiyle, bin yillik ananemize saldirilarak, cezalandirilmak ve hapse atilmak korkusu ile insanimiz endigeli
bulunuyordu.”'® Ayverdi, burada Arap Harfleri’ni kullanmay:1 bir gelenek olarak degerlendirmekte ve bu
gelenegin devlet eliyle yikildigini diisiinerek tiziintii duymaktadir. Yazarin bu diisiincesinin de yine Tiirkgii bir
milliyetcilikten cok islamci1-Osmanlici bakis agistyla uyumlu oldugu goriilmektedir.

Milli degerleri bizi biz yapan unsurlar olarak géren Samiha Ayverdi, Tiirk toplumunun sahip oldugu
ahlaki deger yargilarin1 da ayni bakis agisi igerisinden degerlendirmektedir. Bu noktada Samiha Ayverdi igin
ahldk ve namus gibi kavramlarin son derece 6nemli oldugunu sdyleyebiliriz. Ayverdi, Batilt milletlerle Tiirk
milletini karsilastirdig1 yazilarinda kadin erkek iligkilerine de deginmekte ve bu iligkileri ahlaki agidan ele
almaktadir. Ozellikle yabanci kadmlarin erkekler karsisindaki rahat tavirlarina vurgu yapan yazar, kadina laf
atmay1 erkegin sani sayan bir anlayisi da elestirmektedir. Bu anlayisi, cinsiyet¢i bir yaklasim oldugu
gerekgesiyle elestirir gibi goriinen yazarin, s6z Tiirk kadini ile yabanci kadinlar arasindaki farka gelince aslinda
oziinde erkeklerin kadinlara laf atmasini elestirmenin yaninda Tiirk kadinlarinin namuslarina diigkiin olduguna;
fakat yabanci kadimnlar icin ayni seyi sdylemenin miimkiin olmadigina génderme yaptig1 gortilmektedir. Biitiin
toplumlarda laf atma durumunun yaygin oldugunu sdyleyen yazar, ardindan laf atilmis bir Tiirk kadin1 i¢in su
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yiiceltmeyi yapmaktadir: “Oyle ki feracesinin ya da ¢arsafinin altinda hanim hamimcik kendini gizlemis kadin
dahi bu saldiristan yakasmi zor kurtarirdi.”!! Bagka bir paragrafta annesine laf atan bir kisiye, annesinin semsiye
ile vurarak karsilik verdigini ve laf atan sahsin da gururu incinerek kactigini anlatan yazar, “Bati’da ise tam
tersine laf atan kimse, degil kafasina semsiye yemek, bildkis gordiigii iltifati cana minnet bilen kadindan
mukabele gormekten geri kalmazdi.”'"? seklinde bir yorumla bu kez milliyet¢i oldugu kadar cinsiyetci de bir
yaklagim sergilemektedir. Partha Chatterjee, Bengalli kadinlar iizerine yaptig1 bir ¢alismasinda milliyetgilik
sOylemini sdyle tanimlamaktadir: “Artik, ama¢ ‘modern’ ulusta kadinlarin yerini belirleyecek sosyal ve ahlaki
ilkelerin saptanmasi olmustur.”* Samiha Ayverdi’ye baktigimiz zaman Tiirk toplumu igin benzer bir diisiince
yapisina sahip oldugunu gériiyoruz. Bir taraftan modern ve ilerlemeci bir anlayis hakimken diger taraftan ahlaki
deger yargilar lizerinden tanimlanan kadinlarin, kendilerini sakinmasi gereken bir durumun varligi. Esitligi yok
sayan ve kadinlar1 kamusal hayattan silen bir anlayist i¢inde barindiran Ayverdi’nin bu yaklagimi, kadini, ulusal
kiiltiiriin manevi niteligini yansitan eve'* hapsediyor. Chatterjee’nin sdyledigi gibi “Ulusun modern diinyasinda,
Batililagmanin derecesi ve tarzi bakimindan erkeklerle kadinlar arasinda belirgin bir fark olmaliydi.”"® ve bu fark
Ayverdi’de acik bir sekilde ortaya ¢ikmakta, kendisi de ideolojisiyle uygun olarak diisiin diinyasindaki varligini
kadin kimliginden uzaklagmakta bulmaktaydi.

Burada Ayverdi’nin milliyet¢iligiyle ilgili bir yon daha ortaya ¢ikmaktadir. Yazarin milliyetgilik algisi
kadin ve erkekler tizerinden farkl farkli kendini gostermektedir. Kadinlarla ilgili yazilarinda Tiirk kadinlarinin
yabanci kadinlardan farkli olarak aile ve namus gibi degerlere ¢ok diiskiin olduguna vurgu yapan yazar, Tiirk
erkeklerinin de yabanci erkeklerden farkli olarak devlet islerinde sadik bireyler olduguna vurgu yapmaktadir.
Burada yazarin 6zel ve kamusal hayat1 algilayis bicimi de kendini gostermektedir. Yazar kamusal alan1 daha ¢ok
erkeklere ait bir alan olarak goriir ve tanimlarken 6zel hayati da kadinlara ait bir alan olarak gdrmektedir.
Dolayisiyla ev, kadinin mekanimi olustururken igyeri ve sokaklar da erkegin meké&nini olugturmaktadir; fakat
bununla birlikte evde de son sdz, evin reisinin yani erkegindir. Ataerkil bir yap1 dngdren bu milliyetgilik algisi
yazarin 6zel hayat1 yasayis bigimini ve mekéan algisini da belirlemektedir.

Milliyetgi bir diisiince yapisina sahip oldugunu sdyledigimiz Samiha Ayverdi, sadece Tiirkiye iizerine
diisiiniip yazmaz. Osmanli Imparatorlugu’nun dagilisindan sonra anavatandan kopan 6zellikle de Balkanlar’daki
Eski Osmanli vatandaslart da Ayverdi’nin ilgi alanindadir. Bununla birlikte Balkanlar sadece insaniyla degil,
mimarisi, musikisi, sanatiyla da Samiha Ayverdi’nin yazilarina konu olmustur. Bu cografyada bugiin de varligin
koruyan Tiirkge isimli mekéanlar yazar igin bir dviing kaynagidir ve yazar Tiirk Tarihi’nin bir pargast oldugunu
soyledigi bu bolgeleri hala Tiirk-islam cografyasmin icinde diisiinmektedir.

Ayverdi’nin yazilarinda, daha ¢ok ge¢misten 6rnekler verdigi, maziyi canli tutmaya ¢aligtigi goriilmekle
birlikte buradaki nihai amacinin bugiin ve gelecek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hedefi ise elbette ki
genclerdir. Gegmisi bir deger olarak benimseyip sahip ¢ikan Ayverdi, bu degerlere ilgisiz hatta diisman olan
yoneticileri de yazilariyla uyarmayr amag¢ edinmistir. Tarihe sahip ¢ikmanin, gelecegi kucaklamaya yardimei
olacagin1 diislinen yazar, tarih bilincini olduk¢a Onemsemekte Tiirk Tarihi’nin yeni nesillere iyi
ogretilemediginden yakimarak “Tirk evlatlarmma tarihimizin ve ge¢misimizin o muhtesem adalet, insaf ve
yumusakligini  dgretememis olmanin acisini ¢ekmekte bulunuyoruz.”'® seklinde bir yorum yapmaktadir.
Anilarinda Tiirk bir ailenin elinde biiylimiis yabanci bir kiz ¢ocugunun Miisliiman bir Tiirk gibi yetistirildigine
yer veren Samiha Ayverdi, milli ve manevi degerlerin bu ¢ocuga 6gretildigini, onun da ileriki yagaminda bu
degerleri korudugunu mutlulukla anlatmaktadir. Makbule ismi verilen bu ¢ocuk bir Tiirk’le evlenerek kendi
¢ocugunu Miisliman Tiirk geleneklerine uygun olarak yetistirmistir. Karsilastigi bir durum karsisinda “Ne
dinimden ne de vatanimdan bir nefes ayrilmam”'” diyen bu kadin Ayverdi i¢in ek bir kisidir.

Son bir ozelligine deginecegimiz Ayverdi icin cemiyet faaliyetlerinin énemli oldugunu séylemek
miimkiindiir. Bu faaliyetler cercevesinde “Samiha Anne” olarak benimsenen edebiyatcinin seven, sefkat
gosteren, fedakarlik yapan bir insan olarak etrafindaki insanlarin yetismesi igin anne misyonuna uygun bigimde
bir aile ocagi kurdugunu sdyleyebiliriz. Milliyetcilik tizerine ¢alisan kuramcilarin birgogunun soyledigi gibi
milliyetgiler ulusu aileye benzetme egilimindedir ve onlara gore ulus, basinda erkek reisin bulundugu bir
ailedir.”® Erkegin yonetimi altindaki bu ailede kadin da cinsiyet¢i rollere uygun olarak ulusun gocuklarmi
yetistirmektedir. Gellner “Uluslar milliyetgilikten dogar” der." Kadinlarm milliyetcilikteki rolleri ise hemen her
zaman anneliktir; dolayisiyla 6zel alana hapsedilerek gocuk yetistiren “kadinlar ulusun yuvasini temsil ederler.”?

Milliyetci bir ideolojiye sahip olan Ayverdi’nin anne misyonu, aile i¢ginde annenin yeri ve ulusun aileye
benzerligi ile de Ortiismektedir. Ayverdi kurdugu bu aile ocaginda anne vasfiyla ulusun c¢ocuklarin
yetistirmektedir. Bu baglamda 6zel hayata ait olan “anne”, yazar1 kamusal alanda “Samiha Anne” sifatiyla var
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etmekte ve vatan topraginda ulusun ¢ocuklarini yetistiren yazarin mekansal algisiyla da ortiigmektedir. Kutsal,
kucaklayici, kapsayict “Vatan topragi” gibi Samiha Ayverdi de kucak agan, koruyan, kollayan bir anne
vasfindadir ve Tiirk Islam cografyasim kapsayan bu vatan topragi Ayverdi’nin sakli cografyasim
olugturmaktadir.

Samiha Ayverdi Yazininda Mekan Algisindan Sakh Cografyaya

Tarih bilinci Samiha Ayverdi i¢in 6nemli bir yer teskil etmektedir. O’na gore bir iilkenin varliginin, milletin
biitiinliigiiniin daim olmasi igin tarihte meydana gelen biiyiik olaylarin daima canli tutulmasi gerekmektedir. Bu
biiyilk olaylar unutulmamalidir ki bugiiniin kiymeti bilinsin, degeri ve siirekliligi korunsun. Ayverdi, bir
yazisinda, “Bu topraklar, baba mirast bir emanet olduguna goére, har vurup harman savurmak yerine, onun
eksigini tamamlayarak g¢ogaltmak gerekirken biz, gevsedikge gevseyerek yenilerini kazanmak soyle dursun bir
yenilmezlik teranesi tutturup kendi kendimizin diismani olmaktan kurtulamadik™?' demektedir. Ge¢misi analiz ve
dogru idrak etmenin gelecegi belirleyecegini dile getiren yazar, bu yazilarinda gegmise doniik hafizamizin eksik
olmasmin bizi geriye gotirdiigiinii ifade etmektedir. Hafiza ve tarih bilincinden s6z ederken Pierre Nora’ya
bakacak olursak;

“Hafiza, tarih: Bunlar es anlamli degildir, hatta onlar1 birbiriyle zitlagtiran ¢ok sey vardir. Hafiza her
zaman yasanan gruplar tarafindan iiretilen yasamin ta kendisidir. Bu amagla hafiza, animsanma ve
unutma diyalektigine agik, (...) uzun belirsizliklere ve ani dirilmelere elverislidir ve devamli bir geligim
halindedir. Tarih ise arttk bulunmayan seylerin yeniden olusturulmasidir, ama bu hep sorunlu ve
eksiktir: Hafiza her zaman giincel bir olay, siirekli simdiki zamanda yasanan bir bagdir; tarih ge¢misin
bir tasavvurudur. (...) zihinsel ve ayristirict bir istir, bu yiizden de analiz, sdylem ve elestiriyi
gerektirir.”*

Nora’nin da belirttigi gibi analiz ve elestiriyi gerekli kilan tarih bilinci, Tiirkler’de bulunmadigi i¢in Ayverdi’nin
elestiri konusu olmustur. Bu baglamda Samiha Ayverdi’nin yazilarinda Nora’yla Ortiisen bir taraf bulmak
miimkiindiir. Zira Samiha Ayverdi de ge¢misin bir tasavvurunu yapmakta, bir dizi analiz ve elestiriye
girismektedir. Tarihini unutan milletlerin hep bir hesap verme ¢abast icerisinde oldugunu sdyleyen Ayverdi,
hafizanin devamli gelisimlere agik olan yoniiniin Tirkler’de eksik olmasindan sikdyet etmektedir. Bu noktada
diinya tarihinden &rnekler veren yazar, Ingiltere ve Fransa arasinda meydana gelen Waterloo Muharebesi’ne
deginmektedir. Boyle biiyiik bir savasi yasamis iki milletin savasi ve savagin acilarini unutmadiklarii ve bu
canli tutma diigiincesinin onlar1 dost yaparak bir daha savagmak isteginden uzaklastirdigini belirten Ayverdi,
ilerleyen yiizyillarda yasanan cesitli savaslarda ingiltere ve Fransa’min ittifak yapma yoluna giderek bu
tavirlarinin miikafatin1 aldiklarini belirtmektedir. Yazar, “En biiyiilk dostumuz tarihimizdir. Bu gercek dost, biz
onu unutsak da bizi asla unutmamistir”? sdzleriyle gegmisin tasavvurunun dnemine de vurgu yapmaktadir.

Tiirkler’in ge¢miste yaptiklar1 birgok ilerlemeci hamleye ragmen bugilin Avrupa’dan geri bir millet
olarak nitelendirilmelerinde, ge¢mis hafizalarini unutmalar1 ve tarihlerine gereken Onemi vermemeleri
Ayverdi’nin yazilarinda bir elestiri konusu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ayverdi bir yazisinda, “Ama hazin olan su ki
Dogu bir¢ok icat ve kesiflerde bulunmus; fakat bunlar1 teknik ve medeniyetin emrinde ve istifadesinde
kullananlar ekseriyetle Bat1 olmustur” demektedir. Yazar bir baska paragrafta da ¢igek hastaligimin caresi olan
cigek asisinin Tiirkler’den 6grenilip Avrupa’ya yayildigini ima etmektedir.”® Yazarin diger yazilar ve diigiince
yapist goz Oniine alindiginda burada milliyet¢i bir sdylemin varlifindan séz etmek miimkiin goziitkmektedir.
“Milliyetcilik anlatilari bir yandan ilerleme ve degisimi vurgularken, bir yandan da ezelden beri degismeden var
olan uluslar kurgulamislardir.”? Samiha Ayverdi’nin milliyetci kisiligi yazilarina da yansimis bu kurgularda
yazarin milliyet¢i sdylemleri kaybolan degerlere vurgu yapip geleneklerden s6z ederken ayni zamanda da daima
ilerlemeci bir anlayist dne gikarmistir. Ozellikle teknoloji ve bilimde Bati’dan geri olma durumu yazarin
anilarinda sik sik Tiirkler’de bulunan bir eksiklik olarak yer almistir.

Tiirkleri tarihlerine sahip ¢ikmama eksigi disinda her bakimdan diger milletlerden istiin goren yazar,
ilmi geligsmelerde Islam’mn ve kutsal kitab1 Kuran’in etkisini de unutmamaktadir. Yabanci bir bilim insan1 olan
Prof. Bucaille’nin Kaptan Cousteau ile yaptigi konusmayi anlatan yazar, ardindan Cousteau’nun sdyledigi
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“Modern ilmin on dort asir geriden takip ettigi Kur’an, ben sehadet ederim ki, Allah kelamidir.”*" s6zlerini drnek
gostermektedir.

Samiha Ayverdi, Tiirk milletinin erdemlerine degindigi bir baska yazisinda da Tiirkler’le yabanci
milletleri karsilagtirmaktadir. Tiirkler’in yaratiligtan ahlak, saygi, vefa gibi degerlere sahip oldugunu, oysa
yabanci milletlerde bdylesi erdemlerin ¢ogunlukla bulunmadigimni Sultan II. Murat zamanindan bir 6rnekle
aciklayan Ayverdi, bu yazisinda II. Murat’in Hirvatlar’a esir diisen bir Arnavut ¢ocugunu alarak yetismesini
sagladigini ve o ¢ocugun bir Tiirk Pasasi’nin oglu gibi yetistirildigini belirtmektedir. Cocugun “Osmanlilar’dan
gordiigii biiyiik alaka, saygi ve muhabbete ragmen yaratilisindan gelen hilekarlik ve yalancilik ile o nimetlere
nankorlitk ederek kagmaya calistigim™® ifade eden yazar, bu 6rnek iizerinden Tiirkler’deki erdemlerle yabanci
milletlerdeki erdemsizliklerin yaratilistan geldigini ve bir yabanciya Tiirk ahldk ve erdemini Ogretseniz dahi
yaratilis1 bozuk oldugu ya da Tiirk olmadig1 i¢in her zaman basarili olamayacaginizi ifade etmeye ¢aligmaktadir.
Yukaridaki alint1 dikkate alindiginda, milliyet¢i yoniine vurgu yapmaya c¢alistifimiz yazarin, zaman zaman 1rk¢i
bir tavir sergilemekte oldugunu da sdyleyebiliriz.

Samiha Ayverdi’nin yazilarinda maziden &rnekler verdigini, Eski Istanbul’u, Istanbul’un mahallelerini,
konaklarindaki yasamlari anlattifint bunu da gelecege bir koprii kurmak, ahlaki ve kiiltiirel degerleri
unutturmamak i¢in yaptigimi sdylemistik. Burada Elif Ekin Aksit’e kulak verecek olursak, Aksit, kadinlarin
tarihsel mekanlarla kurduklar iliskinin sehrin tarihi ya da eski boliimleri arasinda yogunlastigini ve bu iliskinin
farkli dinden ve milletten insanlarin bir arada yasama tecriibelerinden beslenirken 6te yandan da bu gegmise
sahip ¢ikilarak giindelik catigmalarla bas etmenin yolarin1 barindirdigini ifade etmektedir. Kadinlarin sehirdeki
tarihsel mekanlarla kurduklar iligkinin onlarin siyasetle baglantisini da olusturdugunu sdyleyen Aksit’e gore
feminist cografyanin alam1 da budur.”” Buradan hareketle yazarin Pasa Hanim’in “Eski Istanbul Sesleri” isimli
boliimiinde mahalle yasantisini, sokak saticilarini merkeze alarak anlatigini, Sehzadebagi’ndaki Doktor Fevzi
Pasa Konagi’nin kaldirrminda kestane, ceviz satan adami, Vefa’ya yakin olan semtlerdeki genclerin kisin kara
kisa ragmen boza igmeye gelislerini*® drnek gosterebiliriz. Esegin sirtinda ve tel dolapta satilan cigeri, tahta
tablalara siralanmig su muhallebisini, “aksam simidi” narasi atan firinci yamagini, onlarin sattiklari Griinlerin
diikkanlara girmis olmasim dzlemle anlatan®' yazar i¢in mahalle arasinda gezerek yapilan satis, kiiltiiriimiiziin bir
parcgasidir. Sokak saticilarinin da bir 6gesi oldugu mahalle yagantisi, aslinda Ayverdi’nin sakli cografyasinin da
bir parcasidir. Ciinkii kendini huzurlu hissettigi; fakat gittikce bozuldugunu soyleyerek yakindigi yerlerin
basinda bu eski Istanbul semtleri ve mahallelerindeki yasamlar gelmektedir. Burada Ayverdi’nin gecmise ve
kaybolan degerlere duydugu 6zlem ve “tarihle kurulan iliski bi¢imi, sadece kadinlar icin degil ama en g¢ok
kadinlarin hatirlattign sekliyle tarihin mekanla beraber diigiiniilmesi gerektiginin altim ¢iziyor.”** Ayverdi’nin
yakin ge¢misin unutulmak istenen izlerine yaptig1 vurgu, onun mekan algisinin ve mekansal davraniginin da bir
gostergesidir. Ayverdi’nin mekénsal davraniginin siyasal niteligini de belirleyen yazilar1 bu anlamda feminist
cografyanin tam da merkezinde durmaktadir; ¢iinkii Ayverdi, i¢inde bulunulan ve hosnut olunmayan durumla
bas etmenin yollarint ge¢misin tasavvurunda bulurken kadinlart hayatin iginde degerlendiren feminist
cografyanin alanina girmektedir.

Feminist cografya temel olarak erkeklere ait olan ve onlarin deneyimledigi mekéan, yer ve alanlara
odaklanarak kadinlarin yasanti ve deneyimlerine kisisel veya 0zel meseleler olarak bakan bunun igin de
toplumsal bir 6nemi olmadig1 varsayimiyla arastirma nesnesinin diginda birakilan konulart yeni alanlar olarak
cografya disiplinine dahil etmeyi amaglamistir. Bu anlamda feminist cografyanin baslica ¢alisma konulari, ev igi
isbolimii ve mekansal organizasyon, ev igindeki iktidar iligkileri, kadinlarin firsat ve hizmetlere erisimi,
kadinlarin is yerlerine ulasimi, kadinlarin kamusal mekanlardaki rol ve etkinlikleri, kadinlarin kamusal alanda
hayatta kalma stratejileri olarak siralanabilir.”* Bu noktada tekrar Samiha Ayverdi’ye donecek olursak, yazarin
anilarinda yer verdigi onemli mekénlardan birinin evler oldugunu goriiriiz. Bu “6zel alan”lardan kitaba ismi
verilen Pasa Hanim’mn yasadigt ev ve evdeki iktidar iligkileri, Pasa Hanim’in ev igi iliskilerdeki
kiigiimsenmeyecek rolii yazarm anilarinda 6éne ¢ikmaktadir®®. Kadinlarin kamusal alandan soyutlanarak ozel
alana itildikleri bir ortamda Pasa Hanim’in kamusal alanda 6nem tasiyan ‘“Pasa” sifatini kullanmasi kamusal
alan-6zel alan ikiliginde ve kadin pratiklerinin mekansal niteligini gostermede 6nemlidir.

Yazar anilarinda yer verdigi mahalle yasamlardan biri olan kendi aile yasamini da kaybolan degerler
gibi ayni 6zlemle dile getirmektedir. Ramazan ay1 igin “eski devirlerde sehir halkinin birlikte ifa ettikleri
miisterek bir ibadet” tanimini yaptig1 bir boliimde evlerini, evin sokagi goren cephelerini anlatirken “Ramazan
geceleri, o minicik sahanlikta oturmak benim i¢in paha bigilmez bir zevk olurdu”* demektedir. Yazarin
bahsettigi sahanlik evin Sehzadebasi’ni goren kisminda bulunmaktadir. Sehzadebasi ise Ayverdi’nin dogup
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biliyiidiigi yerdir. Bu agidan bakildiginda Sehzadebasi’nin aslinda Ayverdi’nin olmak istedigi, huzur buldugu,
mutluluk duydugu bir yer oldugunu bu baglamda kendisinin sakli cografyasim olusturdugunu sdyleyebiliriz.*
Bu cografyada yazar icin 6nemli olan mekén ise elbette ki yasadigi evdir. Suzanne Mackenzie, kadmnlarin
mekaninin ev ve komguluk birimi olarak belirlendigini ifade etmektedir. Ona gore, kadinlar 6zel diye tanimlanan
ve cografi olarak erkeklerin kamusal c¢alisma alanlarindan ayrilan bir maddi temelde caligmaktadirlar ve
cografyadaki feminist galigmalar toplumsal cinsiyetlere dzgii bu mekénsal pargalanmishi§i agiklamaktadir.’” Ev,
kadimnlarin sokaklar ise erkeklerin mekanidir. Samiha Ayverdi i¢in oturdugu ev, gevresiyle, komsulariyla, sokak
saticilartyla anlam bulmaktadir ve Ayverdi, evinden; yani 0zel alandan sokagi izleyerek kamusal alana
yakinlagmaktadir.

Yazarin sakli cografyasina iligkin bir baska 6rnek de kendisinin su ciimleleriyle verilebilir: “Artik
Sehzadebagt Camii’ne yapilan mahyalari seyretmek benim i¢in eglence ve zevk olmaktan ¢ikmisa benziyordu.
Zira Fatih Sultan Mehmed’in fethederek Anadolu ile Rumeli kit’alarim1 birlestirip Bizans duvarim yiktig
Istanbul sehri simdi eski ve gergek sakinlerinin elinden gasp edilmis bulunuyordu.”*® Bu 6rnekte mekan olarak
kargimiza Sehzadebast Camii ¢ikmaktadir. Ayverdi’nin sakli cografyasi olan Sehzadebasi’ndaki bu camii ayni
zamanda bolgenin simgesidir. Bir Islam cografyasi olan Istanbul’da, sehre anlam katan bir mekandir
Sehzadebasi Camii. Fakat Istanbul’un isgal altinda olmasi da Sehzadebasi Camii’ni anlamsizlastiran bir
durumdur. Ciinkii Islam cografyas: artik Miisliiman olmayan milletlerin eline gegmek iizeredir.

Istanbul’un isgalini, ittihat ve Terakki erkdmmnin 1. Diinya Savasi yillarinda uyguladigi yanlis
politikalara baglayan Ayverdi, isgalin hiizniinii de yine Sehzadebasi Camii iizerinden anlatmaktadir. “Su halde,
artik ne diye Sehzadebasi Camii’nin mahyalarini seyretmek iizere sofanin genis penceresine oturmali idim?”*
diye soran yazar i¢in Sehzadebagi’nin, yagaminda ne kadar ayricalikli ve 6nemli bir yeri oldugu bir kez de daha
anlasilabilir. Milliyetci duygularla bagl oldugu isgal altindaki Istanbul gibi vatan toprag: olan ve eski degerlerin,
aile yasaminin korundugu ve yasatildig1 her yer Samiha Ayverdi’nin sakli cografyasinin bir pargasidir.

Orneklerden yola ¢ikarak Ayverdi’nin anilarinda 6ne ¢ikan mekanlardan bir digerinin de Tiirk-Islam
cografyasi igerisinde yer alan camiler oldugunu sdyleyebiliriz. Islamc1-Osmanlic1 bir diisiince yapisina sahip
olan yazarm, Islam’a ait mekanlara vurgu yapmas: diisiince yapisiyla uyumlu gdziikmektedir. Bu baglamda
ozellikle Sehzadebasi Cami ile Fatih Cami’nin yazarin anilarina siklikla konu oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Yazar, anilarinin bir boliimiinde Fatih Camii’ne soyle yer vermektedir:

“Hele millet olarak utanacagimiz bir taassup hareketimiz olan, bir Fatih Camii Ayasofya’nin
duvarlarma talik edilmis Islam imaninin “Hulefa-y1 Résidin” dedigimiz dort yiice halifesinin isimlerini
duvarlardan indirtmek gibi ideolojik hatanin sahibi acaba kimler idi ki binanin iginde hazirlanip
cercevelenmis ve iistelik meshur hattatlarimizdan Kazasker Mustafa Izzet Efendi’nin elinden ¢ikmis
olan bu levhalar1 binanin kapilarinin onlar1 disari ¢ikaracak 6l¢iide biiyilk bulunmamasi yiiziinden uzun
zaman bir kdseye atilmis olarak durduktan sonra...”*

Goriildiigl gibi Samiha Ayverdi, baz1 degerli eserlere gereken 6zenin gosterilmemesinden yakinmakta, bu drnek
icin de Fatih Camii’ni se¢mektedir. Ayverdi, bir bagka yazisinda da yine Sehzadebasi Camii iizerinden
Tiirkler’in vatanlari ve dinleri ugruna gektikleri acilar1 anlatmaktadir. *

Aile kurumu da geleneksel ve muhafazakar bir kiiltiir ve diigiince yapisina sahip olan Samiha Ayverdi
icin 6zel bir 6neme sahiptir. Gerek kendi ailesinden gerekse de gevresindeki ailelerden Grneklerle ibretlik dersler
¢ikarilmak tizere sorgulamalarda bulunan yazarin, ailesi ile ilgili konular1 genellikle devlet ve millet islerine
bagladigii séylemek miimkiindiir. Yazar, Islam felsefesinin etkisi altindaki yazilarinda, bdyle durumlari kendi
ailesindeki diiriist, imanli ve devlet islerinde sadik bireylerle iliskilendirerek agiklamaktadir. Muhafazakar ve
milliyetgi bir kimlige sahip olan Ayverdi, ataerkil bir aile ve toplum diizenini kabul eden bir yazar olarak ev
disinda yani kamusal alandaki devlet islerinde calisan ailesindeki erkeklerden dvgiliyle soz etmektedir. Evde
ulusun g¢ocuklarini yetistirerek devlete hizmete eden kadinlardan farkli ve cinsiyetgi rollere uygun olarak
erkekler de disarida bilfiil calisarak devlete hizmet etmektedir. Ayrica tanidiklari yabanci uyruklu aileler de
Ayverdi’nin yazilarina konu olmustur. Devlete sadik fertleriyle farkli irktan gelen ailelerin, Allah’a yakarislarini,
yazar sOyle ifade etmektedir.

“Varsin Haci Anne torunu Orhan’a Ruhan desin. Varsin Habes Dadi ¢etrefil konusmalar1 ile
dinleyenlerde tebessiim uyandirsin ve gene sarkin dag koylerinden gelen asiret erbabi kaba aksanim
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degistirip yumusatmayi beceremesin ama hepsi de seccadesinde otururken ve vatan hizmetine
gonderdigi oglunun arkasindan dua ederken ayni tevhit merkezinden gelen sevk ve asgkla: ‘Allah’im
devlete ve millete zeval verme’ diye goklere agtigi elini yiiziine kapayarak dua etmekte birlessin.”*?

Burada da goriildiigii gibi Samiha Ayverdi i¢in ne kosulda ve kim olursa olsun devlet ve millet i¢in
calistigr siirece o kisi Tiirk’tiir ve kiymetli bir is yapiyor demektir. Kisinin kendini devlete faydali olmaya
adamasi, Tiirk gibi hissetmesi onun ne kadar diizgiin bir ahlak ve terbiyeye sahip oldugunun gostergesidir. Tabii
burada dinin de birlestirici bir unsur olarak 6n planda oldugunu unutmamak gerekir. Tiirk ulusu ayni zamanda
Miisliiman bir ulustur ve diinyanin farkli yerlerinde ayr1 bir millet ve vatan topragi olsa da ortak bir ¢ati her
zaman vardir ve amag¢ bu c¢atiyr korumak ve devamliligini saglamak olmalidir. Bu baglamda Miisliimanlik
devamlilig1 saglayacak birlestirici bir unsur olarak goriilmektedir. Baska bir 6rnek verecek olursak;

Eski fiitlivvet ve zafer yillarinda bir ayagi Macar ovalarinda at siirerken, bir ayagin1 Biiyiik Sahra’ya
atmig, Akdeniz’de goziinii agmis, Misir, Tunus, Fas, Cezayir, Trablusgarp ve Bingazi’lerin efendisi
olmus (...) Ural’larin, Uzaksark’in Miisliiman-Tiirk’tiyle el ele goniil goniile vermis velilerin deruni
irsat ve gayreti ile batiya dogru sefere ¢ikip, Kafkaslar’dan, Dagistanlar’dan gonderilen miicahit seller,
diinyaya adalet ve i¢timai nizamindan drnek devletler gdstermekten geri kalmamigti.*

Yukaridaki alintida Samiha Ayverdi’, Dogu’dan Bati’ya siiren Miisliiman Tiirkler’in fetihlerine deginmekte ve
genis bir cografyayr anilarma tasimaktadir. Yazar, Tirkler’in fetih¢i karakterini ortaya koydugu yazisini
milliyetgi bir vurguyla ele almakta, bunun kokenini de Orta Asya’ya dayandirmaktadir. Hande Ozkan, Tiirk
Milliyetgiligi ile ilgili s0yle sdylemektedir:

Tiirk Milleti’nin ve milliyetgiliginin kokenleri Orta Asya’da, yani mitolojik anavatanda aranmaktadir.
(...) Tirk Tarih Tezi’nin sundugu alternatif, Orta Asya Anavatan fikrini Anadolu’nun tarihsel
cografyasini yeniden yazmada bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Sonugta cografyanin tarih tarafindan
homojen bir etnik siireklilik dahilinde yeniden sekillendirildigi bir milliyetcilik kurgusu ortaya
cikmaktadir.*

Hande Ozkan’1 dogrular sekilde, Osmanli’nin pargalanmisi ve Kurtulus Savasi yillarim gdrmiis bir kisi olarak
Samiha Ayverdi i¢in vatan topragi, aslinda Misak-1 Milli sinirlarindan daha genis bir cografyay: kapsamaktadir.
Tarih boyunca Tiirkler’e vatan olmus topraklar etnik siireklilik dahilinde bir milliyetgilik kurgusuyla konu
olmaktadir Ayverdi’nin yazilarina. Tiirkler Bati’y1 fethederken Dogu’nun da ezelden beri Tiirk cografyasi
oldugunu sdyleyen yazar, kendi diisiince yapisina uygun olarak bu cografyalardaki Tiirk Devletleri’ne
eserlerinde yer vermektedir. Yazar, Tiirkler’in, fetihler sirasinda gittikleri bolgelere adalet ve diizeni de
gotlirdiiklerini ifade ederek eskiden beri devlet iglerinde basarili olduklarini vurgulamaktadir. Bununla birlikte
Ayverdi’nin Tirkler’de bulunan yayilmaci politikayr da ortaya koymus oldugunu sdylemek miimkiindiir.
“Istanbul’a Akan Tiirk Giicii” baslikli bir yazisinda Tiirkler’den &vgiiyle séz eden yazar, Bizans’m zulmiinden,
Malazgirt Zaferi’yle Tiirkler’in Anadolu’ya girisinden ve Istanbul’un fethinden soz ederken adeta o giinleri
yasamis gibi bahsetmektedir. “Selguklu Ordular1 iznik’e kadar ilerledi. Ama orada da karar etmeyerek Izmit’e
ve Uskiidar’a kadar uzaniverdi”® ifadelerine 6viingle yer vermis biiyiik bir Miisliiman Tiirk suuru ile eskiden
Tiirk yurdu olmus cografyalar1 mekansal algisina dahil etmistir.

Yazar bir bagka yerde de ¢cok genis bir cografyada yasamig olan Tiirkler’in birlik ve beraberlik algisinin
hi¢ degismedigine vurgu yapmaktadir: “Uzaksark’in Ural’larindan, Tibet’lerinden, Altay’larindan, Tanri
Daglari’ndan ve Karakurum Daglari’ndan kopup gelmis Tiirk soylar i¢in ayrilik¢1 bir anlayis bulunmamakta
idi™* ifadeleriyle Tiirkler’in farkli cografyalardan gelmis olsalar da sahip olduklar bilingle yeni bir vatan
topraginda ve yeni bir devlet ¢atis1 altinda birlestiklerini vurgulamak istemektedir. Bu yargiya varmamizi
kolaylastiran goriis ise yazarn Hiristiyanlar ve onlarin igindeki mezhep farkliliklarmin aralarina ayrilik¢i
tohumlar1 ekerek birlik olmalarini engelledigi iddiasidir. Islam’m Tiirk toplumu igin birlestirici bir faktor olarak
Ayverdi’nin anilarinda siklikla yer aldigi diisiiniildiigiinde Tiirk toplumunun birligine vurgu yapmasi yazarin
sahip oldugu Islamc1 Osmanlic1 anlayisla uygundur. Zira Orta Asya’daki Tiirkler Anadolu’ya go¢ ederek burada
yeni bir devlet kurmus ve bu devlet yayilarak birgok cografyay: islam catis1 altinda birlestirmistir.
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Yazart mekansal olarak etkileyen ve lizerinde 6nemle durdugu bir cografya da Bosna — Hersek’tir.
Buranin, minyatiir bir Tiirk sehri olarak zamaninda Osmanli’nin Rumeli vilayetlerinden birisi oldugunu belirten
yazar sehrin mimari yapistyla muhtesem ve goz alict goriindiigiinii bu giizelligin de Tiirkler’in eseri oldugunu
ifade etmektedir.

Sirplilarin sevimsiz ig¢i mahalleleri ve Avusturya iggalinden artakalmis birkag otel vardi ki seyyahlar bu
soguk ve tatsiz binalara yan gozle bile bakmiyorlardi. Ancak turist olarak burada konaklayanlar1 ¢eken
ve cezbeden binalar Tiirk eserleri idi ve gelenlerin hepsi Tiirk eserleri igin geliyorlardi. Oyle ki zarafetin
ve giizelligin misali birer canli siir denecek eserler hep Tiirklerden kalan bakiyeler idi.*’

Bu paragrafta yazar, bir taraftan eskiden Osmanli toprag:i olan Bosna Hersek’i mekansal algisina dahil ederken
diger taraftan tarihi eserler yoluyla Tiirkler’i 6vmekte ve onlarin diger milletlerden iistiinliigiine yer vermektedir.

Goriildiigii biri anilarinda 6zellikle yer verdigi Bosna Hersek, yazar igin hala bir Tiirk Islam
cografyasidir ve buralarda yagsanmis hayatlar konu olur yazilarina. Zira ani kitabina ismini verdigi “Pasa Hanim”
da Bosnali’dir ve yazar, 6vgiiyle s6z eder kendisinden.

“Biitlin Rumeli’yle beraber Bosna’y1r da kaybeden Osmanlilar’in bir biiyiik kaybi da Canakkale
Mubharebelerinde iki yiiz elli bin aydin Tiirk gencini sehit vermeleridir ki bunu takip edecek nesiller bir daha ayni
dlgiide aydin meydana getirememistir”™*® diyen Samiha Ayverdi i¢in iizerinde durulmasi gereken bir baska konu
kusak — mekan — vatan algisidir. Kaybedilen Osmanli topraklarinin yerine gelmedigi, iistelik o kayiplardan da
dersler c¢ikarilmadigi Ayverdi’nin siklikla dile getirdigi bir elestiridir. Eski nesillerin vatan topragini
kaybetmemek ugruna canlarini ortaya koyacak bir vatan suuruna sahip olduklarini; oysa yeni nesillerde artik bu
derece aydin genglerin bulunmadigini séyleyen Samiha Ayverdi, bu durumu kaygi verici bulmaktadir. Samiha
Ayverdi’nin sahip oldugu Islami diisiince tarz1 mekan algisini da etkilemekte, gecmiste ve simdi var olan Tiirk
Islam cografyasinin tamami bu algiy1 olusturmaktadir.

Samiha Ayverdi bir bagka boliimde de su sozlere yer vererek bizi dogrulamaktadir:

Yalniz bizim degil, biitiin Tiirk evlerinin i¢inde yasamig olan Cerkez, Giircii, Bosnak, Habes hatta
Zenci, Kiirt unsurlar ayn1 kazanda piserek ayni asa lezzet katarken bunlarin higbirini gayri Tiirk gérmek
asla miimkiin degildir. Miisterek bir iman, 1rk ayrimim bigak gibi keserken, bu ayr1 diinyalarin insanlari
seccadelerinden kalkmadan, misterek vatanlarinin selameti i¢cin dua ederler ve higbiri de Cerkez
kolonisinin veya Habes kralligimin selameti i¢in dua etmeyi akillarindan dahi gegirmezlerdi.*

Ayverdi burada, Osmanli Imparatorlugu’nun smirlan igerisinde Tiirklerle birlikte yasayan farkli irklardan
insanlar1 anlatmaktadir. Imparatorluk catis1 altinda birlesen ve Imparatorlugun asli unsurlarindan olan bu
insanlar1 birbirine baglayici bir unsur olarak Islam dinine vurgu yapan yazara gore; sahip olduklari irksal
cesitlilikle Osmanli Imparatorlugu’na farkli bir renk katan bu insanlar, ortak imanlar1 sayesinde 1rksal
kokenlerine gore hareket etmeyerek artik vatanlar1 olmus topraklara sahip ¢ikmakta ve onun varligi igin dua
etmektedirler. Dolayisiyla Islam dinin birlestiriciligi irk ayrimim goriinmez kilmaktadr.

Tiirkler’in varlik gosterdikleri cografyalarda izledikleri hosgorii politikasinin diger milletler iizerindeki
etkisine de deginen Samiha Ayverdi, bu devletlerin giiniimiize kadar gelebilmelerinde gegmiste bu bolgelerde
varlik gosteren Tirk Devletleri’nin etkisi oldugunu vurgulamaktadir. “Bugiin Balkan yarimadasinda gesitli
dilerin konugulmasi ve ¢esitli kavimlerin mevcut bulunmasi, bes yiiz senelik Tiirk hakimiyetinin lutfu eseridir.
Sayet Tiirk kuvvetleri Latin tehlikesini zamaninda durdurup Slav milletlerini himayesi altina almamig olsaydi
bugiin o topraklarda ne bir Ortodoks mezhebinin salibi, ne de bir Sirp, bir Bulgar milleti olurdu.”* diyen
Ayverdi, baska bir yazisinda da Tiirkler’in hosgoriisiiyle ilgili soyle sdylemektedir: “Cezayir’den Yemen, Hicaz
ve Hindistan’a, Budin’den, Eflak, Bogdan ve Kafkaslar’a uzanan, bir yandan da Adriyatik sahillerini, Akdeniz
kiyilarini tarayan; nihayet Kiiciik Asya’yr igine alan bu genis iilkede mubhtelif kavimler kendi torelerini ve
an’anelerini, dillerini, dinlerini muhafaza etmek suretiyle, yari istiklalli bir idarenin yumusak anlayisina teslim
edilmislerdi.”"

Anlattiklarirmizdan hareketle yazarin Tiirkliikle ilgili yazilarinda mekanlardan ¢ok cografi bolgelere
referans verdigini, Islam’1 anlattig1 yazilarinda ise mekansal kurgulara daha fazla yer verdigini sdyleyebiliriz. Bu
durumu Islam’m mekansal kurgulara daha elverisli olmasi ile agiklamak miimkiindiir. Zira islam dini hangi
cografyada yer etse orada bir camii ya da mescidin varliginin s6z konusu olmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla
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yazarmn Islam {izerinden bir degerlendirme yaparken mekanlara referans vermesi dogal, hatta mecburi
goziikmektedir. Bununla birlikte camilerin kadinlara erkekler kadar agik mekanlar olmadiklarini sdyleyebiliriz.
Islam dininin temel ibadethanelerinden biri olan camiiler kamusal alanmin icinde yer alan mekanlar olarak
kamusal alan-6zel alan ayrimi dogrultusunda kadinlarin girisine erkekler kadar acik goziikmemektedir. Bu
noktada bir kadin olarak Samiha Ayverdi’nin anilarinda camiilere siklikla yer vermesini, diisiincelerine Islam’1
referans almasiyla agiklayabiliriz. Bununla birlikte yazarin Tiirkliikle ilgili yazilarda mekanlardan ¢ok
cografyaya deginmesini Tiirkler’in yasadiklari bolgelerde farkli irktan insanlarin bulunmasina ve ayni ortamlar
icinde sosyal hayatlarint siirdiirme zorunlulugunun kimi zaman kendi kiiltlirlerine ait olmayan yapilarin
kullanimini sart kogmasina baglayabiliriz.

Samiha Ayverdi’nin anilarindan yola ¢iktigimiz bu calismada yazarin mekan algisina bakarken,
iizerinde durulmasi gereken son nokta 6zel alan-kamusal alan ayrimidir. Yazarin kamusal alani tecriibe etme
bicimi, mekan algisin1 da etkilemistir. Ayverdi’ye kaynaklik etmis olaylarin ¢ogunun kamusal alanda cereyan
ettigi, 6zel alanda yasananlara yazarin anilarinda ¢ok fazla yer vermedigi goriilmiistiir. Ozel hayatim yasadig
yerlerin adi anilarinda gegse de 6zel hayatin kendisi bu anilara konu olmamistir. Yazar’in bu tutumuyla ilgili
olarak 6zel hayatla mahrem hayatin birbirine karistirnldigini sdyleyebiliriz. Ozel, yalmz bir kisiye, bir seye ait
veya iliskin olan® anlamina gelirken; mahrem, yakin akrabadan oldugu igin nikah diismeyen kimse> anlamina
gelmektedir. Habermas’in da dedigi gibi mahremiyet, 6zel alanin daha yiiksek bir diizeyidir.>* Dolayisiyla 6zel
ve mahrem birbirinden ayr1 seylerdir ve 6zel olan her sey mahrem degildir. Oysa yazarin yasadigi cografyaya
egemen olan ve kendisinin yasam bicimini de belirleyen kiiltiir “6zel olanin mahrem ve dolayisiyla paylasilamaz
oldugu” yanilgisinit dogurmaktadir. Ayverdi’yi bastan kisitlayan bu durumsa kendisinin mekén algisini, kamusal
alanla sinirlamaktadir. Bununla birlikte Ayverdi’nin anmilarini yazarkenki tutumunu ketum bir tavir olarak
degerlendirmek miimkiindiir. “Ozel” ve “mahrem” olanin birbirine karigtirilmasinin da etkisiyle boyle bir tavir
sergiledigini diisiindiiglimiiz yazarin anilarmi kaleme alirken baska hayatlara deginmesi ve o hayatlardan
¢ikarilacak dersler sunmasi ketum tavrini da agiklar niteliktedir.

Kitaptan bir boliimle drnek verecek olursak; Ayverdi, zekaca geri olan ¢ocuklarini okumalari yoniinde
sitkan ve onlarin iizerine titreyerek baska bir i yapmalarina miisaade etmeyen bir kadini anlatmaktadir. Bu
kadmin, ¢ocuklarina aslinda kotiiliik ettigini diisiinen yazar, boliimiin sonunda ¢ocuklarla ilgili olarak; “... ana
baskisindan kurtulmuslugun sevincinin ta kendisi oldugunu Giilistan Hanim acaba biliyor muydu?”> diye
sormaktadir. Ayverdi, “Osman Rami Bey” isimli bir baska yazisinda ise “Otoriter, para diiskiinii ve haram yiyen
bir baba”y1 konu edinmektedir. Osman Rami isimli bu kisi anilan 6zelliklerinden 6tliri bir aile faciasinin
yasanmasina neden olmus, alip uyguladig: kararlar neticesinde kiz1 8lmiistiir.*

Anne babasi 6len bir kizin bagka bir ailenin yaninda yetismesini konu alan bir bagka yazisinda da
Samiha Ayverdi yine ayrintili bir bigimde kendi ailesi disindaki hayatlari ele almaktadir. “Vefa borcunu konu
edinen yaz1 Siindiiz isimli yetim kizin yasam iizerinden ilerlemektedir.”” Vermeye calistif1 mesaji baska hayatlar
iizerinden ileten yazar bu derece 6zel olan ve ailesindeki kadinlar1 konu alan yazilara anilarinda yer vermemistir.
Ailesini konu alan yazilar ise genellikle ailenin erkek bireylerinin ev disindaki yasamlarini ya da ev i¢inde genel
durumlarini anlatir niteliktedir. Ozellikle bir kadin yazar igin metni bagtan sinirlayan bu tavir, kisinin bulundugu
noktadan ileri gitmesini engellemektedir. Bu durum bir kisir dongii yaratan ayni zamanda kadimin dile gelmesini
de farkl bir agidan engellemis olmaktadir.

Sonuc¢

Caligmada Samiha Ayverdi’nin anilarini kaleme aldigi kitab1 “Pasa Hanim”dan yola cikarak yazarim mekan
algisina ve sakli cografyasina ulagsmaya g¢alistik. Bu baglamda, tasavvuf geleneginin sekillendirdigi Ayverdi’de
yiiksek bir Tiirklik suuru oldugunu, bunun zaman zaman k¢ tasavvurlara sebebiyet verdigini sdylemek
miimkiindiir. Tasavvuf geleneginden etkilenen Ayverdi icin tabii olan Islam catis1 altinda birlesen bir Tiirkliik
algisidir. Diiriist, namuslu, giizel ahlakli olmak; yalan, iftira gibi kotii huylara sahip olmamak bir insanda
bulunmasi gereken ozelliklerdir. Bununla birlikte mekansalliga dair sdyleyecegimiz sey ise, Ayverdi’nin genis
bir cografyay1 yazilarina tasimis oldugudur. Bu cografya ¢ogunlukla hatta tamamiyla Tiirkler’in yasadigi ya da
bir zamanlar yasamis oldugu bolgeleri olusturmakta, drnegin yazar gidip gordiigii halde, Amerika ile ilgili bir
yazi kitapta yer almamaktadir. Bu baglamda yazarin bu tutumunun, milliyetgilik algisi ile uyumlu oldugunu
sOylemek miimkiindiir.
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Yazari dogup biiylidiigli Sehzadebasi’nin ise anilarinda siklikla yer aldigi goriillmektedir. Sehzadebasi,
burada bulunan yasadig1 konak, yazarin kendini bir zamanlar mutlu hissettigi mekanlardir. Referans aldigimiz
diger kaynaga ismini veren “Ibrahim Efendi Konag” da Sehzadebasi’ndadir. Sehzadebasi, mahalleleri,
sokaklari, camileri, konaklariyla yazarmn anilarinda daima canli tuttugu bir yerdir ve dolayisiyla da sakli
cografyasidir. Bir bagka 6nemli mekan da Bosna-Hersek’tir. Yazar, anilarinda Bosna Hersek’e de siklikla
deginmekte, orada yerlesik bulunan halkin gonliinde “Tiirkler’in ne kadar dénemli bir yeri oldugu”na vurgu
yapmaktadir. Bununla birlikte bu cografyanin Tiirk halki i¢in de 6nemli oldugunu ve olmasi gerektigini
diisinmektedir. Bu nedenle yazarin orada yasanan hayatlar siklikla yerdigi goérilmiistiir. Zira ¢alismamiza
kaynaklik eden “Pasa Hanim” kitabindaki Pasa Hanim da Bosnali’dir.

Son olarak Samiha Ayverdi’nin mekan algisini, “6zel hayat” anlayisinin etkiledigini sdyleyebiliriz.
Ayverdi’nin i¢ine dogdugu, biiyiidiigli, yasadig1 ve anilarinda yer verdigi geleneksel toplumda 6zel hayatin
mahrem olanla karistirilmasi yazarin bdyle bir algt gelistirmesine neden olmustur. Dolayisiyla Ayverdi igin
konustugumuz zaman, 6zel hayatina yazilarinda ¢ok fazla yer vermedigini sdyleyebiliriz. Bununla birlikte
yazarin anilarina tagidigi mekanlardaki kamusal hayati ele alis ve yasayis bigiminin de yetistigi cografyanin
toplumsal yapisiyla uygun oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kamusal hayat1 erkeklerin yasadigi, ¢alistigi, vatana
hizmet ettigi bir alan olarak degerlendiren yazar, ev i¢i alan1 da kadinlarin ¢ocuk yetistirerek vatan hizmeti gordii
bir alan olarak ele almaktadir. Bu baglamda Samiha Ayverdi, kamusal hayatta var olmay1 da “kadmlik”
kimliginden uzaklagsmakta bulmustur. Kitabinda isledigi konular ve onlari ele asil tarzi, ¢alismamiza konu olan
an1 kitaplarma verdigi isimler goz ontine alindiginda bu savimiz pekismektedir.
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Suriyeli yazar Galya Kabbani'den “Bayan Robinson ile bir fincan ¢ay”
Biilent Korkmaz"

Bu ¢alismada Galya Kabbani adli Suriye’li kadin yazarin “Bayan Robinson ile Bir Fincan Cay” adli
Oykiisiiniin gevirisinin yapilmast ve incelenmesi hedeflenmistir. Ayrica yazarmn hayat 6ykiisii,
eserlerinin tanmitimi ve Arap edebiyatindaki yerine dair kisa bir sunum yapilmistir. Calismanin esasini
Arapea asil metnin Ingilizceye yapilmis cevirisi 1siginda terciime edilmesi teskil etmistir.

Anahtar Kelimeler: Galya Kabbani , kisa 6ykii, Orta Dogu, siirgiin,Batt.

“A Cup of tea with Mrs. Robinson” by the Syrian writer Ghalia Kabbani

This study is aimed at translating and presenting “A Cup of tea with Mrs. Robinson” by the Syrian
writer Ghalia Kabbani. It is introduced with a brief presentation on her life and contributions to the
Arab Literature. At the core of the study, a Turkish translation the story is presented.

Keywords: Ghalia Kabbani , short story, Middle East, diaspora, the West.

Giris
Suriye’nin Halep kentinde dogan Kabbani, ¢ocuklugunun ilk dénemlerinde ailesi ile birlikte Kuveyt’e yerlesir.
Tiim egitim hayatin1 Kuveyt’te tamamlayarak Hukuk ve Seriat Fakiiltesinden mezun olur.

1979 wyilinda bagladigr ve aralarinda “Al-Vatan” gazetesinin de yer aldigi cesitli gazetelerde yazi
hayatina baglar. Daha sonra basta “Es-Sarku’l Avsat”, “Al-Hayat” ve “Ez-Zaman™ gazeteleri olmak {izere bir ¢cok
gazete icin makaleler yazmasina ek olarak roportaj ve sinema elestirileri de yazar. 1994 yilinda yerlesmis oldugu
Londra’da gesitli dergiler igin sinema elestirileri ve Ingiliz edebiyati hakkinda incelemeleri yayimlanmaktadir.
Halen Suudi Arabistan sermayeli ve Londra’da yayimlanmakta olan “Er-Rical” adli derginin yazi isleri
midirligiini yapmakta ve “Al-Hayat” gazetesinde yazmaya devam etmektedir.

Kisa dykiilerini igeren ilk koleksiyonunu 1992'de yayimlayan Kabbani 1998'de “Yazin Aynast” adl ilk
romanint yayimladi. 2003 yilinda yayimladig: ikinci kisa 6ykii koleksiyonunu 2005 yilinda iigiinciisti izleyen
Kabbani’nin Esad Hanedan1 yonetimi altinda Suriye’deki yasami anlattig1 “Sirlar ve Yalanlar” adli ikinci romant
da yayimlanma asamasindadir.

2008 yilinda ilki diizenlenen IPAF (Arabic Booker) roman yarismasinin jiirisine segilen Kabbani ayn1
zamanda Londra’da “ Siirgiindeki Yazarlar Toplulugu” yonetim kurulu tiyesidir.

Oykiiye dair
2003 yilinda ayni adla yayimlanan hikaye koleksiyonunda yer alan “Bayan Robinson ile Bir Fincan Cay” adli
Oykii, baslarma gelen siyasi ve dini baski nedeniyle siirglinde yasamak zorunda kalan bir ailede, esler arasinda
beliren “yabancilagsma” duygusuna ek olarak sigmnilan iilkede karsilasilan irk¢r ve ayrimci davranislart konu
etmektedir.

2002 yilinda yazilan ve mekan olarak Londra’da gegen Oykiide yazar, siirgiin psikolojisi, “uygar”
diinyadaki irk¢t ve ayrimcr davraniglar, “otekilesme” ve “yabancilasma” olgularint kadin-erkek; kadin-kadin
diizlemlerinde irdelemeyi bir kisa 6ykii anlatim bi¢iminin elverdigi 6l¢iide basarir.

* Okutman ,Y1ldirim Bayezit Universitesi Arap Dili ve Edebiyati
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Londra’da bir siirgin olarak bulunan ve “Ortadogulu” oldugunu tahmin ettigimiz 6ykiiniin kadin
kahramani, maruz kaldigi irk¢1 saldiriin ardindan yasadiklarini eve dondiigiinde kocasi ile paylagsmayi ve onun
sefkatine siginmay1 hayal etmekteyken kocasi, arkadaslari ile birlikte politik icerikli bir sohbetin igindedir ve
karisina da bekledigi ilgiyi gdosteremez. Yasamis oldugu gergin olaym ardindan kocasindan gérmeyi umdugu
sefkatten de yoksun kalan kahraman, yiiziindeki yaralanmay1 sonradan fark eden kocasinin bu kez de sorgulayici
yaklasimi nedeniyle rahatsiz olur ve kocasinin almay1 unuttugu, bir Ingiliz bakici kadinda bulunan kizin1 almak
icin evden c¢ikar.

Bir siirgiin olarak iilkesinde yagayamayan ve sigindigi iilkede de gerek resmi gorevlilerden gérdiigii
ayrimcr muamele gerckse de yasamis oldugu irk¢r saldiritya ek olarak kocasindan da uzaklastigini hisseden
kahraman, bu duygular i¢inde ge¢cmis mutlu anlarini hayal ederken yine o donemleri iginde dahi kocasi ile
arasindaki mesafeyi diisiiniir. Bu duygular i¢inde, bir kadin olmasina ragmen farkli bir kiiltiire ait olmasinin yol
actign farkli bakis acisinmn bir sonucu olarak, zamaninda alamadigi kizim1 almaya gittigi Ingiliz bakic1 Bayan
Robinson’dan da ge¢ kalmis olmasi nedeniyle isitecegi azari diisiinen kahraman, Bayan Robinson’dan kapiy1
acar agmaz gordiigii ilgi karsisinda artik kendini tutamaz ve gézyaslarina bogulur.

Kadin olmanin aradaki tiim farkliliklara ragmen yadsinamaz bir bag oldugu ve karsilasilan ayrimct ve
rket yaklagimlara ragmen siginmis oldugu tilkede bu durumla hala miicadele edilebilecegine olan vurgu ile dykii
sona erer.

Stirgiin yasaminin yol a¢tig1 cinsiyetler arasinda farkli degerlendirme bigimleri ile yarattigi beklentilerin
farkliliginin ustaca vurgulandigi, kadin —erkek iliskisinde algilama dnceliklerinin sergilendigi oykii, kadinlarin
kariyer edinmesinin erkek tarafindan anlamlandirilmasini da kadin bakis agis1 ile ifade etmektedir.

Temel bir birliktelik diizeyi olarak “aile” kavramimim “igeri” ve “disar1” boyutlaryla birlikte
diisiiniildiigii 6ykiiniin en ¢arpict climleleri arasinda yer alan “simdi ikimiz de disaridaydik”™ ibaresi ile yazar, kizi
ile kendisini 6nemsemeyerek “koca” ve “baba” kimliklerinin tastyicisi erkegi arkadaslari ile birlikte “iceride”
birakarak goriiniis ve gercek ¢eligkisine dikkat ¢eker.

Oykiide resmedilen kent ve kentli hayat: ise, tasimakta olduklar yiiklerin bitkin diisiirdiigii, kendi
diinyalar1 i¢inde siiriiklenen ilgisiz ve yalniz bireylerden olusur.

Insanlarin ten renklerine gore smiflandirildigr bir yapinin insalcilligini sorgulayan dykii ayn1 zamanda
toplumda ayrim gozetmeksizin cereyan eden siddeti de yaglilar {izerinden dile getirirken, dykiiniin geneline
hakim olan modern yasam elestirisine de derinlik kazandurir.
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Bayan Robinson ile Bir Fincan Cay
Senaryoyu zihnimde olusturmus ve hayalimde birka¢ kez canlandirmistim: Nasil bana kapiy1 agacaksin ve ben
de kendimi kollarina atacagim. Sinirlerimi kontrol edemeyecek ve higkirmaya baslayacagim. Sonra, sana olay1
anlatacagim ya da alternatif senaryoyu. Ama oncelikle sana olaymn ayrintilarini anlatmaliyim, ardindan da bir
saattir tutmakta oldugum gozyaslarimi bosaltacagim.

Karsilastigimizda anlatacagim ayrintilar1 hayal etmeliyim. Ciinkii bu ayrintilar, ana caddede diismeme
engel olmustu. Yoldan gelip gegenlerin dikkatini ¢ekmemek ya da ugradigim sokun etkisini otobiisteki
yolcularin fark etmemesi i¢in gozyaslarimi tuttum.

Zile bastiktan sonra eve nasil girecegimi hayal ettim. Kendi kendime anahtarla agmayacagimi
yineledim. Kapiy1 c¢alacagim ve seni endiselendirmemek igin zile uzun basmayacagim. Kapiy1 a¢tiginda, sag
yanagimi avucumla kapadigimi fark edeceksin ve baslayacagim bu aksam gururumu inciten hikdyeyi sana
anlatmaya. Sakinlestikten sonra sana, sag yanagimi sanki bir utan¢ kaynagiymis gibi bu morarmis haliyle
birakamazdim, diyecegim. Gergekten de ben, bir siddet kurbaniyim. Ama sen, beni zaten iyi tanirsin ve nasil da
kurban zihniyet ve davraniglarin1 benimsemekten nasil da nefret ettigimi bilirsin.

Bu iilkeye iki baski grubundan: devlet baskisindan ve koktendinci terérden kagarak gelmis oldugumuzu
hatirlarsin.  Ustelik buraya siyasi siginmaci olarak bagvurmus oldugumuzu da hatirlarsin ki o giin ben
dosyamizdan sorumlu ingiliz [gd¢menlik biirosu] gorevlisi ile: “ Tehdidi altinda oldugumuz hayati tehlike
ortadan kalktiginda kocam, kizim ve ben burada kalmayacagiz. Ulkenizi alternatif bir cennet olarak
diiglemiyoruz; aksine iilkeniz, bizim igin sadece gecici giivenlik saglayan bir siginaktan ibaret.” diyerek ona
sertce ¢ikismistim. Ofisten ayrildigimizda sen, verdigim tepkiyi uygun bulmamis ve beni elestirmistin. Ingiliz
gocmenlik gorevlisi ile sanki tilkesinde bulunusumuz bir giivenlik arayisi nedeniyle degil de; onlara bir iyilikmis
gibi konusmustum. Croydon’daki igisleri bakanligindan tren istasyonuna dogru yiirtirken, bana bakmaksizin,
“onunla bu tonda konusmamaliydin” demistin.

Soguk havanin dayanilmaz kesiciligi kendimi huzursuz hissettiriyordu. Ardindan seni oldukga rahatsiz
eden bir tonda: “ Ama gog¢menlik biirosu gérevlisi, sanki iilkesinin simwrlarimi gizlice asmayr deneyen
suglularmisiz gibi bizi sorguya ¢ekti.” dedim. Soylediklerimden hoslanmadiginda daima yaptigin gibi sessiz
kaldin. Gurur dolu sessizligini yineleyerek sadece konusmama ve tahrik olmama firsat verdin. Tam da
konugmaya uygun oldugumuz anda sessiz kaligin, beni kizdirtyor ve boylelikle de ben siirekli dir dir eden bir
kadin gibi gortinliyorum. Her neyse, bugiiniin senaryosu bir siirli sorun nedeniyle tam bir fiyaskoyla sonug¢landi.
Zili ¢aldigimda, bagimdan gecen olay1 benimle paylasarak soke olacagin bir sonraki anin korkusuyla, kalbim kiit
kiit atrtyordu. Gegmis bir kag yil icinde bize ¢ok sayida sikinti yasatan bir iilkeden nasil da umulmadik bir sekilde
kacabilmistik? Bir kez daha karsilagtigimiz bu olay, siginma ve giivenlik hakkindaki diisiinceleri yeniden gézden
gecirmemize yol agacakti. Ancak yiiz yiize geldigimizde, bana sarilacak ya da saglarimi oksayacak ellerin
kullanamayacagin bir vaziyette, bir kadeh sarap ve bir sigara ile doluydular. Bana kapiyr agmis olan da sen
degildin; zili duymamis oldugun i¢in kapiy1 anahtarla agan bendim. Sen ve arkadaslarin, Hampstead’ in giizel
tepelerine bakan balkonda, yiiksek sesle ulusal meseleleri tartistyor olmaktan ¢ok mesguldiiniiz. Siiphesiz, beni
aceleyle odadan ayrilirken gérmiis olmalisin ki ardimdan geldin. Avucumla kapadigim sag yanagimi da merak
edip “n’oldu sana?” diye sormadm. Onun yerine: “ Misafirlerle ilgilenmekten kizi alamadim. Sen alabilir
misin?” diye soruverdin.

Boylelikle, daha fazla ac1 gekmem i¢in yarama tuz bastin. Tam yatagin kenarina sessizce iligsiyordum ki
o an, her iki yanagima tokat etkisi yapan bir siirii ac1 soruyla tekrar kars1 karstya kaldim.

Merakla sordun: “ Bu senin disin mi?”

“ Hayir, sokakta saldiriya ugradim!”

Sarap kadehi ve gittik¢e kiillenen sigara hala ellerindeydi. Sonra, pencereye dogru yiiriidiin ve sanki
hicbir sey anlamamis gibi kiilii disariya doktiin. Belki de anlamistin da sen, felsefe profesori, bir par¢a sagma
buldugun bu durumu mantiginla ¢éziimlemeye ¢alistyordun.

Bana saldiran kadin tarif etmemi istedin ve onu taniyip tanimadigimi sordun. Duygusal bir korunmaya
ihtiyacim olan o anda sen, bir dedektif oluverdin. Korkutucu yiiziin ve erken agarmig saglarinla git gide yiikselen
bir heykele doniistiin ve yatagin kenarma ilismis bir tiir jest bekleyen beni bir ciiceye ¢evirdin. Duvara
carpmaktan dolayr moraran yanagimdaki ¢iiriige, yukaridan agagiya dogru belli bir mesafeyle inceleyerek baktin.
Eger elimle yiiziimii korumamis olsaydim, gercekten ¢ok daha kétii yaralanmig olabilirdi.
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Hikaye, inandiriciligini yitirmis, ugradigim sokun ve asagilanmanin etkisini azaltacak senaryo basarisiz
olmustu. Bir saat dnce, kalabalik bir caddede yiiriirken, iri yar1 bir kadin bana yaklagmisti. Bulundugum yere
birka¢ metre kala onu fark ettifimde hizla {izerime geliyordu. Bana dogru yonelmesini art niyetli olarak
diisinmemistim ki yanilmigim. Genis omuzuyla narin viicuduma kasten vurarak dengemi bozmus, “ Cehenneme
git!” diye haykirmisti. Eger elimle yiliziimii korumamis olsaydim, basimdan daha tehlikeli yaralanabilirdim.

Hikayeyi, olmus olmasmi arzuladigim gibi anlatmadim sana. icinde ‘nasil’, ¢ ne zaman’, ‘nigin’ ve
‘irker bir saldirt mi oldugunu diisiiniiyorsun?’ gibi basit soru ve cevaplara doniip durdun. Entelektiiel bir
tartismanin iginde degildin bay siyasi siginmaci; ugradigi sokun etkisini heniiz {izerinden atamamis olan karinla
yatak odasindaydin.

Saldirgan, eger yaptig1 seyin farkina varsaydi, ¢ektigim acinin neden oldugu iniltileri duyduktan ve
etrafima toplanmig olan gelip gegenleri gordiikten sonra durabilirdi. Oysa o, muzaffer bir sekilde yiiriiyiip gitti.
“Nigin ben?” Soylemek istedigin bu degil mi? Cok giizel! Onun saldirganlifi, birka¢ hafta dnce Asyalilarla
Ingilizler arasinda gelisen siddet olaylarinin anlik bir tepkisi olabilirdi. Belki de bu kadi, benim koyu renk
tenimden hoslanmadi ki bilirsin burada insanlar, temelde tenlerinin rengine gore: Beyaz Avrupalilar; Beyaz
Avrupali olmayanlar; Beyaz-diger etnik unsurlardan olanlar; Afrikali Siyahiler; Latin Siyahiler; diger etnik
unsurlardan gelen Siyahiler, seklinde siniflandirilir. Bagvuru formu, tiim ten renklerini igerir. Sokakta hangi ten
rengi kategorisine aitim? Kuzey Afrika’nin koyu ten rengine mi? Araplarin ten rengine mi? Ya da belki melez?
Her giin ¢esitli bicimlerde bas gosterir olan, nedensiz siddet miydi? Kendi evinde gengler tarafindan saldiriya
ugrayan yagh bir adam; emeklilik maasi1 ¢alinip (ki heniiz bankadan ¢ekmisti) yere firlatilan yasl bir kadin. Belki
de bana saldiran bu kadin, bir paranoyakti ve ben de onun kurbanlarindan biriydim. Belki de daha baska etkenler
vardir. Ancak o an, olasiliklar1 hesaplamanin zamani degil; bir duygusal paylasim aniydi.

Ofke, igimde dondu ancak yok olmadi. Ellerinde hala sarap kadehi ile sigara, Londra’da nadir goriilen
tiirden giizel bir aksam, iki arkadasin balkonda seni bekliyor. Saldiriya ugranacak yanlis bir zaman segtigim i¢in
hataliydim. Eger evde yalniz olsaydin ya da hava bu kadar giizel olmasaydi, daha diisiinceli olabilir miydin?

skeskeosk

Yagmur, otobiislin pencerelerine yansiyarak ciselemeye basladi. Otobiisiin iginden ve disindan hayatimdaki
parlak ve karanlik sahneler i¢ ige gegmekte: Ask, evlilik, politik eylemciler ve i¢inde bizim de oldugumuz politik
eylemler; olim tehditleri almaya basladiktan sonra {ilkeyi terk etme karari, buraya varigimiz; elektrik
mithendisligi ¢aligmalarim, babast evde olmadigi zaman bir bebek bakicisina biraktigim kizim Nadya, bos
zamanlarimda bir kafede, sadece bazi ihtiyaglarimizi kargilayan oldukga yetersiz bir gelir i¢in pizza restoranlari
ve siipermarketlere renkli brosiirler dagittigim isim. Nadya, sokakta benimle birlikte yiiriirken konusmaya
basladiginda heniiz dort yasindaydi. Insanlarin posta kutularina brosiirleri dagitirken benimle yarismaya basladi.
Ikimiz de yorgunlugu oyun oynayip, giilmeye déniistiirdiik. Béylece bu durum, sanki bir lokma ekmek icin
kizim1 da calistirmak {izere yanima almigim gibi hissediyor olmaktan kaynaklanan sugluluk duygusunu azaltti.

Londra’da giizel bir yaz giinline son veren yagmurlu hava ya da dokmemek i¢in zorladigim bir damla
gozyasimin neden oldugu bir bahane nedeniyle simdi puslanmig olan sagimdaki pencereden baktigimda,
goriintiiler hizlica akmaktaydi. Ben, ¢evremdeki uzun bir ig giiniiniin ardindan bitkin diismiis ya da kendi
yasamlarinin baski dolu ayrintilar1 i¢inde agir yiikler sirtlanmis insanlarin bana acimalarini degil; kocamin
sefkatini istiyordum.

Neden ben de mutlu anlarimi hatirlamayayim: Miikemmel hediyelerle birlikte iki is teklifi almam
saglayan bir ingiliz {iniversitesindeki basarim: Telefon sirketinden aldigim mektubu sana okudugumda, neden
sevingli degildin benim gibi? Onlar, iletisim teknolojisi alaninda hazirladigim yiiksek lisans tezimle ilgilenmisler
ve zor reddedilir bir paket i¢eren is teklifinde bulunmusglardi.

“Tebrikler!” demistin, yabanci bir iilkede bunu basaracagima inanmamiscasina yarim agizla. Sanki
kizgindin yalnizligini yeterince azaltmayan ve biitiiniiyle siirgiin hayatina kendini adamamis olan “yoldasina”.
Bu sebeple mi simdi bu kadar sessizsin? Bu darbe, sana kendini iyi hissettirdi, yeniden dengeledi zihnindeki
imajimi —yabanci bir iilkede, bir yabancinin, siirgiindeki bir politikacinin siginmaci olarak goriilmeyen ve tek
bagina kazanmis oldugu basarilar i¢in 6vgii ve takdir edilmeyi bekleyen karisi, ¢alismalarindaki basarilarinin ona
“fist simif” deger kazandirmasina gerek olmayan bir yoldas. Nigin ilerlesin ki? Onun eksiklikleri, siirgiin bir
diyarda, bir siirgiin oldugu gercegini kisiligi tizerine yansitmali.
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Kapiy1 agip merdivenlerden inerken beni izledin, merdivenin basindan bagiriyorsun: “Nereye
gidiyorsun? Kizimizt alacagini soylemigtin.”

Cevap vermedim. Evden biricik kiigiik kizimiz Nadya’nin bebek bakicisi, bir Ingiliz kadin olan Bayan
Robinson’1 diisiinerek ayrildim. Simdi her ikimiz de evin disindaydik. Birkag¢ saat dnce sen, Bayan Robinson’in
ne kadar dakik oldugunu ve cocufun saat alti sonrasina kadar onunla kalmasindan hoslanmayan — zaman
konusunda oldukga titiz, tipik bir ingiliz kadin oldugu gercegini goz ard1 ederek arkadaslarinla bulusmustun.

Kapiy1 bana actiginda ince dudaklarimi biizecek ve c¢evresindeki c¢izgileri belirginlestirerek beni
paylamasina muhatap olacagim.

Bayan Robinson beni goriir gormez bir ¢iglik atti: “Adman Tanrim! Bunu size kim yapt1?” Gozyaslarina
boguldum. Cocuk igeride uyuyordu ve o da beni azarlamay1 unuttu. Bayan Robinson uzun siire ellerimi elleri
arasinda tuttu, sevgiyle onlar1 oksadi, oldukga rahat ancak zamanin etkisiyle renkleri solmus bir koltuga oturttu.
Ben, onun yiiziinii tekrar tekrar incelemeye calisirken o, beni teselli ediyordu: Acaba o, Bayan Thatcher’a m1
benziyor? Ciinkii sa¢ modeli ve kararlilig1 tipki o.

Soguk suyla 1slatilmis bir tampon getirdi ve sismis yanagimin lizerine yerlestirirken: “Bunu yarin polise
bildirmeliyiz. Bu kétii kadimin, yanina kar kalmasina izin veremeyiz. Ancak simdi, sana giizel bir fincan ¢ay
hazirlarken, sadece dinlen, dostum. Cay, tisiimiis ellerini isitacak.”

Galya Kabbani
Londra 2002

, Oy e gL Glaid
2004 3_ AW A Cy e la
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Hakiki Cinsiyet, Yasamin Boyundurugu ve Siyasi Oznellik'
Ozkan Agtas®

Cinsel davraniglart boyunduruk altina sokmak, yasanin belki de en eski takintilarindan biridir. Fakat
yiizyilar boyunca yasanin hedefledigi sey, hakiki bir cinsiyet talebinde bulunmak degil, belirli cinsel
davramiglar, eviilik iliskilerini merkeze alarak yasaklamakti. (Es)cinselligi, bir hakikat ve bir miidahale
alani olarak insa eden sey, yasadan ¢ok norm olmustur: Yasanin cezalandrdigi sey belirli bir cinsel
iligki tiiriiydii, oysa normun patolojik ilan ettigi sey bir tiir olarak escinselliktir. Nitekim buna kosut
olarak yasa ya norma eklemlenmis ya da giderek geri ¢ekilmistir. Simdi yasa bir bagka sekilde yeniden
glindemimizde, ancak bu defa karsimiza almak i¢in degil: Artik yasa, nefret soylemi ve nefret su¢lar
karsisinda goreve cagirdigimiz seydir. Bu makale, escinselligin yasayla, sucla ve cezayla iliskilenme
tarzlarindaki doniigiimlere odaklanarak, hem yasanin yerini dogru tespit etmeye, hem de yasanin
siyasal 6znelegsme bakimindan dogurdugu handikaplar: sorgulamaya ¢alismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cinsellik/Escinsellik, Sug, Ceza, Nefret Soylemi ve Nefret Suclari, Siyasi Oznellik

A True Sex, Yoke of the Law and Political Subjectivity

To subjugate sexual practices is probably one of the oldest obsessions of the law. Nevertheless, the
purpose of the law was for centuries not to demand a true sex, but to ban some sexual behaviours on the
basis of matrimonial relations. Rather than the law, it has been the norm that constructs
(homo)sexuality as a space of truth and intervention: The thing punished by the law was only a
particular type of sexual relations. However, the thing called pathological by the norm is now
homosexuality as a species. Hence, in parallel with this, either the law has been articulated to the norm,
or it has gradually stepped back. Now, the law is once again on our agenda, but this time not to resist
it: Now the law is the one that we call against hate speech and hate crimes. This article, by focusing on
the transformation of the relation between crime, punishment and homosexuality, tries to determine the
place of the law correctly on the one hand, and to question the handicap of the law in terms of political
subjectivity on the other hand.

Keywords: Sexuality/Homosexuality, Crime, Punishment, Hate Speech and Hate Crimes, Political
Subjectivity

Giris

"Yasa" bahsi her a¢ildiginda, tekinsiz bir tiir yer degistirmenin zuhur ettigine dair bir izlenim derhal aklimizi
kurcalamaya basliyor, ki bu, yasanin hedef aldig1 sey bakimindan degil, yasanin hedef alinis1 bakimindan
gerceklesmis bir yer degisikligine karsilik geliyor daha ¢ok. Onceleri yasa hedef alindiginda ondan istenilen sey,
yetki gasplaria bir son verip geri ¢ekilmesiydi —"yasaklayamazsin, ¢linkil buna yetkin yok, sakin bize kerameti
kendinden menkul yetkilerinden s6z etme, bunlarin bir gegerliginin olmadigini sen de biliyorsun." Simdiyse yasa
yine ve belki de daha fazla hedefte, fakat bu defa bir ihlal addedilen asiriligini dizginlemek i¢in degil, onu kesin
hamlelerde bulunmaya, inisiyatif almaya zorlamak i¢in —"yasaklamalisin, ¢iinkii bundan kagamazsin, ¢iinki
miidahale etmen gerekiyor, ¢iinkii senin nerede durdugunu bilmek bizlerin hakki." Daha kesin olarak sdylemek
gerekirse, bir zamanlar yasaya soyle sesleniliyordu: "Cinselligimiz, bedenlerimiz, hazlarimiz... Bunlar iizerinde
hiikkiim bildiremezsin, bizler hakkinda konugsmay1 birak ve bizleri cezalandirmaya son ver!" Artik soyle:
"Cinselligimiz, bedenlerimiz, hazlarimiz... Yalnizca bunlar yiiziinden bizden nefret edenler, bizleri hedef
secenler var, peki sen, onlar hakkinda bir sey yapmay1 diisiinmiiyor musun?" Siiphesiz bu, bir yer degistirmeyse
bile, ne ayni simetrik degere ne de ayni normatif dneme sahip seyler arasinda bir yer degistirme olacaktir.
Sonugcta, yasanin hayat tizerindeki tacizlerine engel olmaya ¢alismakla, yasa tarafindan taninmay1 ona dayatmak
ve ondan bir koruma talep etmek biitiiniiyle farkl1 seylerdir, bu kesin. Ote yandan, yasanin onayladig1 bir ada
sahip olmanin dnemine dair abartili vurgu, yasanin siirlariin belli belirsizce siyasal znelligin de sinirlarina
doniismesine neden olabilir pekala. Hele ki, siyasallagsmak igin tek mesru yolun, hukukun igerisinden gegmek,
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onun biitiin mekanizmalarini usuliine uygun sekilde saygiyla kat etmek oldugu vazediliyorken, yasa bigimini ve
cezai usulleri goreve ¢agirmakta ¢ok kere durup diisiinmek gerektigi agik. Burada bu sorunu ¢ok spesifik bir
sekilde, nihayetinde siyasal 6znellik sorunu etrafinda ele almay1 ve bunu, escinselligin yasayla, sugla ve cezayla
iligkilenme tarzindaki doniistimlere isaret ederek yapmay1 deneyecegim. Ama ilerlemeden, sug ve ceza
meseleleriyle siyaset kurami ¢aligan biri olarak ilgilendigimi belirtmek isterim, bir hukukgu, bir sosyolog veya
bir tarihgi olarak degil.

Hitap

Bir hitabin, ayriks1 bir kamusal s6z aligin hakkini vererek baglamak gerekir. Ve bunu yalnizca siyasal
Oznelesmenin 6zel bir ugragini digerlerinden ayirip not diismek icin degil, daha ¢ok bu siyasal hitabin bize
ogrettigi seyi kayda gecmek icin yapmak gerekir. Bunun i¢in 2001 yilinin bir biiyiik sokak etkinliginde,
Ankara'daki 1 Mayis gosterisinde dagitilmis bir bildiriyi se¢iyorum. Metin soyle basliyordu: "Peki ya escinsel
is¢iler?" Elbette bu bir doniim noktasiydi ve LGBT hareketi Tiirkiye'de ilk defa bu denli agik, bu denli kesin
sekilde kamusal bir goriiniim kazaniyor ve bir séz altyordu.? Ustelik bunun igin belki de olabilecek en uygun
yeri, kendini "birlik, miicadele, dayanigma" siariyla tanimlayan bir siyasal toplulugu se¢misti. Burada degilse,
nerede soz alabilirdi ki? Ayrica simdi, iste bu topluluk, tam da kendi hakkindaki iddiasi tarafindan esasli bir
sekilde sinaniyorken, gergek bir topluluk olma imkanina kavusuyordu. Dolayisiyla bunun, "alanin sahipleri"
bakimindan da bir doniim noktasi olmasi gerekirdi, zira yanitlamalar1 beklenen yeni bir sorular1 vardr artik (ki
buna birazdan donecegim). Metin, kimsenin bilmek ve duymak istemedigi maliimu ilam ediyordu: "Koylerde,
metropollerde, fabrikalarda, biirolarda, sokaklarda, okullarda bir gergek olarak variz ve her yerdeyiz. Askimiz
'zevk-ii sefa’, hayatimiz bir 'fantezi', kimligimiz 'haftasonu hobisi' degil!" Ve asil darbe: "Evde ¢ocugunuz,
isyerinde arkadasiniz, okulda dgrenciniz, kapitalizme kars1 miicadele yoldasimiz olan ESCINSELI efendinin dili
ve ahlakiyla yargiladiginizin farkinda misimiz?" Nihayetinde metin, aslinda ne yaptiginin farkinda olarak,
icerisinde ortiik ve oldukca zor bir soru barindiran bir ¢agriyla son buluyordu, "birlikte miicadele" gagristyla.’
Oyle saniyorum ki —biraz da bile isteye yapilmus bir abartryla sdyliiyorum bunu— kimse bu beklenmedik s6z
alistan ve boyle bir hitabin siyasi pariltisindan kendini kolaylikla kurtaramaz.

Bu metinden hareketle iki seye dikkat gekmek isterim. Birincisi, s6z konusu metin her seyden 6nce bir
hitaptir, basitge bir sey duyuran veya teblig eden bir bildiri ("Hey, dnemli bir sey sdyliilyorum, beni dinle!")
degil. Genelligi dl¢iisiinde muglak, muglaklig: dl¢iisiinde genel bir topluluga yapilmis, alacag yaniti gergekte
umursamayan narsist bir cagri da degildir. Bilakis, okuyan herkesi yakalayan ¢ok kesin bir hitaptir s6z konusu
olan. Bir hitaptir —yani muhataplari vardir, onlara yonelttigi ve yanitini bekledigi zor bir sorusu vardir:
"Efendinin dili ve ahlakiyla konustugunuzu biliyorsunuz, degil mi? Peki, ne yapmayi diisiiniiyorsunuz?"
Birincisi bu. Fakat ikincisi ve ¢ok daha 6nemlisi, bu hitap, ayn1 zamanda paradoksal bir bigimde "herkes" adina
s0z almanin sorumlulugunu tstlenmis ve bizzat kendisi tarafindan ¢ogaltilan séziin tagiyiciligini ¢oktan
devralmistir. Muhataplarini, onlara digaridan bir diistur veya buyruk dayatarak degil, bizzat kendi iddialarinin
smirlarinda onlar1 yakalayarak, hem kendinden 6nce sdylenmis olan hem de kendisi tarafindan gelecege agilmis
olan s6ziin hakkini vermistir. Alayc1 Marquis de Sade'inkinden temelde farksiz bir miidahaleydi bu kuskusuz:
"Fransizlar, Cumhuriyet¢i olmak istiyorsaniz biraz daha gabalaym!"* Goriiniirde bu metnin sordugu soru suydu:
"Soylediklerinizin arkasinda misimiz? Tagidiginizi sdylediginiz degerleri, uzak ufukta, son siirinda savunmaya
var misiniz?" Gergekte ise soru sormaktan fazlasini yapiyordu: iste, herkesin otekisi olan bu dteki, herkes adina
s6z almist1 bile. Artik digerleri bu sozii tasima onurunu geri almak istiyorsa eger, yapmalari gereken sey ¢ok
aciktt —biraz daha ¢aba!

Fakat bunlar1 6zgiin bir siyasallasma anina yapilmis bir 6vgii veya bir jest olarak kayda gegsin diye mi
sOyliiyorum? Hayir! Aslinda tam da burada birazdan tartismaya calisacagim sorunlarla (6zellikle de nefret
sOylemi ve nefret suglari karsisinda takinilan tutuma dair sorunlarla) biitiin bunlar arasinda yakin bir ilginin
oldugunu diisiinerek sdylityorum. Ancak simdilik bunu yalnizca duyurmakla yetinmis olayim: Sonda tam olarak
buraya doénecegim —yani hitap, herkes adina s6z alma ve siyasal 6znellik meselesine.

Yasa

Hemen su kritik soruyla baslayalim: Escinselligin yasayla, su¢la ve cezayla nasil bir ilgisi vardir? Fazlasiyla
kiskartict olacagini bilmesem soyle bir yanit vermek isterdim: Higbir ilgisi yoktur! Daha dogrusu, genellikle
oldugunu zannettigimiz tiirden bir ilgisi yoktur. Escinsellik, bir bagka sekilde ve aslinda ¢ok 6zel bir sekilde
cezai formlarla ilgilidir ilgili olmasina, ama daha fazlas1 degil —tabii, bir ad olarak "escinsellik" ifadesini
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gelisigiizel kullanmakta 1srarc1 olmayacaksak. Burada dikkatli davranmamiz gerektigini diisiiniiyorum, ki
bdoylelikle, esasen simdinin onaylanmasindan baska higbir anlama gelmeyecek olan ¢izgisel tarihlere yakalanmak
yerine, bize simdinin bir elestirisini verebilecek olan hiperbolik, kirilmali, kopuslu soykiitiikler iizerinden yol
alabilelim.’

Fakat elbette ve hakli bir kaygiyla derhal itiraz edilecektir: Nasil olur? Escinsellik, en arkaik
toplumlardan beri daima yasanin ayricalikli konularindan ve cezalandirmanin istikrarli hedeflerinden biri
olmamig mi1? Sodom ve Gomorra? Hig degilse biitiin [brahimi dinler, escinselligi seytanilestirmekte agiz birligi
etmemisler mi? Ortagag'in en acimasiz cezalandirma sahnelerinin daimi oyuncularindan olmamiglar mi
escinseller? Yakilmamislar, yok edilmemisler, iskenceden gegirilmemisler mi?

Yanitim su olacak: Hayir, tarih boyunca biitiin bu sedit yasalarin ve agir cezalandirmalarin hedefinde olan sey,
"escinsellik"ten bugiin anladigimiz sey olmamis. Basitce, biitiin bu ¢aglarin muktedirleri, bedenlerin ve hazlarin
bagka tiirlii deneyimlendigi belirli cinsel davranislarda bulunuyorlar diye insanlara tek ve hakiki cinsiyetlerini
sormaya yeltenmedigi igin...° Basitge, biitiin bu ¢aglarin muktedirleri escinselligin ne oldugunu heniiz bilmedigi,
daha dogrusu bir tiirii veya bir kimligi isaretleyen bir ad olarak escinsellik heniiz kesfedilmemis oldugu igin...”
Denebilir ki, nihayetinde salt bir bicimden ibaret olan bir adin namevcut olmasi, ona karsilik gelen bir igerigin de
namevcut oldugu anlamina gelmez —sonugta, adi 6yle konmamis olsa bile, yasanin ve cezanin hedefinde olan
sey escinsellikten ve escinsellerden bagka bir sey degildi! Aradaki farkin basit¢e bir adlandirma farkindan daha
fazlasi oldugunda 1srar ederek yanit verecegim: Yasanin ve cezanin hedefinde olan sey, belirli tiirden cinsel
davranislardi. Ve bu cinsel davranislar gergeklestirenler, hakiki cinsel kimliklerinden saptiklari, olmalari
gerekenden bagka bir cinsiyete sahip olduklari i¢in degil, yapilmamasi gereken seyleri yaptiklari igin
cezalandiriliyorlardi. Onlara hakiki cinsiyetlerinin ne oldugunu sormak kimsenin aklina gelmiyordu —eskiler
yeterli akli melekelere ve yargi giiciine sahip olmadiklari igin degil, onlar1 bu "en karanlik hakikat"le,
cinsellikleriyle tanigtiracak tiirden bir iktidar isleyisine sahip olmadiklari, boyle bir iktidar tarzina heniiz maruz
kalmadiklari igin. Simdi bu soylediklerimi biraz agmaya ve altin1 doldurmaya galisacagim.

Oncelikle: Temel bir cinsel yasagin olmadigini séylemeye caligmiyorum asla. Tersine, muhtemelen
insan toplumlarin en eski yasaklarindan biri budur: Deyim yerindeyse eger, biitiin anayasalarindan 6nce, insanlar
bir "cinsel anayasaya" sahip olmustur hep. Bazi cinsel davraniglari serbest birakip digerlerini yasaklayan bu
arkaik yasa, siyasal tahakkiimiin gizli ¢ekirdegini saklar ve iste tam da bu ylizden, burada gerceklestirilen her
ihlal bir nevi anayasal ihlal sayilmig, dolayisiyla en agir sekilde cezalandirilmistir. Nihayetinde insan
toplumlarinin kékenine dair her biiyiik anlatinin géndermede bulundugu ilksel yasaklardan biri 6ldiirme
yasagiysa (baba katli yasag1), digeri de cinsel birlesme yasagidir (ensest yasagi).® Her ikisine atfedilen deger de
kurucu/anayasal bir degerdir. Ustelik bunlara yiiklenen kurucu rolii tespit etmek i¢in eski hukuk kodlarina veya
sofistike tragedyalara kadar gitmek de gerekmez —hemen yakinimizdaki alelade bir egitim materyalinde dahi bu
fikirlere kolaylikla rastlayabiliriz. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 tarafindan ciftlere verilen egitimler
kapsaminda hazirlanan "Evlilik ve Saglik" baslikli bir kitap¢ikta (Kasim 2012) sperm bankalarindan dert
yanilarak sunlar syleniyor 6rnegin: "Care ararken ahlaki ve etik degerler korunarak tedaviler uygulanmalidir.
Aksi halde nesep ve aile kavramlar1 bozulur, kardeslerin birbiriyle evlenmelerinin yolu a¢ilir. Toplumun ve
insanligin temelleri yikilir. Bu, insanligin gelecegi igin savaslardan ve dogal afetlerden daha tehlikeli bir
durumdur. Sperm bankalarimnin kurulmast, kadinlarin yumurtalarini satmasi ve kiralik annelik gibi aileyi yok
eden yontemler ¢oziimmiis gibi gosterilmektedir. Is amacindan sapmakta, masumiyetini kaybetmektedir."’ Iste,
biitiin yasalarin yasasi! Lakin eski gorkemiyle kiyaslandiginda, artik epeyce zorlandig1 anlasiliyor. Yine de
sOylenmek istenen sey agik: Aile ("aileyi yok eden yontemler"), arzunun ve iktidarin bu kadim ve de ayricalikli
yeri, her daim, kimin masum olup kimin olmadiginin hitkkme baglandig1 ("masumiyetini kaybetmektedir"),
masumiyet esiginin tayin edildigi (kim giinahsiz kim giinahkar, kim sug¢suz kim suglu) yiice divan olarak
kalacaktir.

Daha genel bir hat ¢izecek olursak eger, tarih boyunca cinsel davraniglarin genellikle su ii¢
kodla ilgili oldugunu sdyleyebiliriz: 1) kutsal yasakla (yani arinma, kefaret ve giderek itiraf, hatta belki aforoz
gerektiren giinahla), ii) yasa ihlaliyle (yani ceza gerektiren, 6detme gerektiren, bedene veya ruha, hatta biri
iizerinden digerine miidahale gerektiren sugla), iii) norm disilikla (yani tedavi, tecrit, 1slah, iyilestirme,
normallestirme gerektiren sapkinlikla). Bu bir kronolojik siralama mi1 peki? Bir bakima evet, ¢iinkii normun
yasaya, yasanin yasaga gore daha geg bir diizenlenisin ilkesi oldugu sdylenebilir. Ote yandan, birbirlerinden ayr1
modiilasyonlar seklinde ortaya ¢ikmis olmalari, bu {igiiniin ayn1 anda var olmayi siirdiirdiikleri gercegini
degistirmez. Gergekte biri var diye digerleri yok olmadi, fakat daha ¢ok birbirlerinin igerisinden gecerek
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islediler, her ne kadar belirli bir anda biri digerleri {izerinde galebe ¢almis veya biri digerlerini daha basarili bir
sekilde uyruklagtirmis olsa da. Sonugta yasak (giinah), yasa (sug¢) ve norm (sapkinlik), aralarindaki rekabete ve
gerilime ragmen, birbirlerini kat ederek islemeye, birbirlerinin yolunu agmaya, birbirlerinin yayilmalarina imkan
saglamaya devam etti.

Fakat su farki hemen tespit edelim: Ilk iki modiilasyonun (yasak/giinah ve yasa/sug) "escinsellik"le
ilgisi gergekte pek de acik degildir. Soyle ki: Cinsel davranislart kusatan biitiin bu yasak (dinsel) ve yasa
(sekiiler) bollugunu, aslinda ¢ok daha fazla kuralla ¢er¢evelenmis bir alanin, yani tiremeyi ve evliligi merkeze
koyan ¢ok daha genis diizenlemelerin dolaysiz bir etkisi olarak okumamiz gerekir. S6z konusu olan sey, bu iki
temel diizenleme alaniyla (iireme ve evlilik) iliskilenmeyen cinsel davranislarin hedefe alinmasiydi.
Birbirleriyle ¢ok da benzesmeyen pek ¢ok cinsel davranisi bir araya toplamay1 miimkiin kilan bir ara kesit varsa
eger, bu sOyle belirleniyordu: i) fireme emrine uymama, ii) evlilik yiikiimliiliiklerini yerine getirmeme, iii) hazza
yenik diisme."' Ancak biitiin bu kodlar, verilen yanitlarin sertligine ragmen, kisinin cinsiyetinin ne oldugu
sorunuyla, bu ¢ok modern, on dokuzuncu yiizyil ve sonrasina konumlandirabilecek oldugumuz sorunla ilgili
degildi. Nitekim ¢ogunlukla "dogaya kars1 islenmis suclar” iistbaglig altinda ve nerdeyse bir katalog halinde
sunlar yasaklantyordu: i) mastiirbasyon, ii) hayvanlarla girilen cinsel iliski, iii) 6lii bedenlerle girilen cinsel iligki,
iv) sodomi; fakat hemen belirtelim ki, sodomi hep ¢ok belirsiz bir kategori oldu —yalnizca ayni cinsler
arasindaki sekste degil (ki bu dogas1 geregi gayri iiretken bir etkinlikti), farkli cinsler arasindaki sekste de ne
yapildigryla ilgiliydi: karsilikli mastiirbasyon, livata veya bir alet araciligiyla livata vb.'? Iste, cezalandirmada
yine zuhur eden ve yeniden onaylanan sey suydu ki, tireme emrine, evlilik yasasina veya hazdan kaginma
yoniindeki buyruga kars1 gelen herhangi biri, cinsiyetinin gercekte ne oldugu bahis konusu edilmeden
cezalandirmay1 hak ediyordu. Fakat elbette bu durum, ne ihlalin hoggoriilmesine ne de cezanin siddetinin
azalmasina neden oluyordu, tersine ihlal anayasal nitelikteydi ve dolayisiyla ceza da acimasizca infaz edilecekti.

Daha fazla ilerlemeden, burada bir parantez (6nemsiz veya ihmal edilebilir oldugu i¢in degil, bu
calismanin dogrudan konusu olmadig1 i¢in) agmalryim: Ozellikle hemcinsler arasindaki cinsel iliskiler soz
konusu oldugunda, toplumlarin buna verdikleri yanitlarin tarihi yalnizca yasak/giinah veya yasa/sug terimleriyle
yazilamaz. Zira bugiin "escinsellik" olarak adlandirdigimiz seyi "hosgdrdiigii" s6ylenen biiyiik uygarliklar vardir
(Yunan ve Roma 6rnegin). Fakat Michel Foucault'nun derhal vurguladig: gibi, burada her iki sdzciigii de
(escinsellik ve hosgdrii) kullanmanin yerinde olup olmadigini sorgulamak gerekir. Foucault'ya gore, bu
toplumlarda konu edinilen seyi ifade etmek i¢in "escinsellik" sézciigii uygun degildi, ¢iinkii her seyden dnce
"Yunanlar, insanlarin hemcinslerine duydugu askla karsi cinse duydugu aski birbirini diglayan iki tercih,
birbirinden kokten farkli iki davramis tiirii olarak kars1 karsiya getirmiyorlardi.""* Ayrica, "tek bir ruh i¢inde
catisan farkli iki arzu oldugu"nu da diisiinmiiyorlardi. Esasinda varsayilan sey, "i¢lerinden biri bazi kisilere ya da
insan yasaminin bazi dénemlerine daha uygun goriinen iki haz alma bi¢imi"nin bulundugu diisiincesinden
ibaretti. Nitekim, erkekler agisindan (ki 6zgiir yetiskin yurttaslardir sz konusu olan) "oglanlarla ya da kadinlarla
iliski, kisilerin tasnifine yarayan iki siniflayici kategori olusturmazdi; paidikia'lar tercih eden erkek, kadin
pesinde kosanlar nezdinde, kendisiyle ilgili deneyimini 'dteki' olarak yasamazdi."'* Ote taraftan, Foucault'ya gore
"hosgorii" de uygun bir sdzciik degildi, ¢iinkii bugiin, kars1 cinse yonelmemis kendine has bir arzuya ve ona
yakistirilan 6zgiil bir statiiye deger vermek anlamina gelen hosgoriiden ¢ok daha farkli bir seydi s6z konusu olan:
"Yunanlar asla bir erkegin bir baska erkegi sevmesi i¢in 'bagka' bir dogaya sahip olmasi gerektigini
varsaymiyorlardi; ama boylesi bir iliskide hazlara, bir kadint sevmek s6z konusu oldugunda gerekenden baska
bir ahlaksal bigim vermek gerektigini rahatlikla kabul ediyorlardi."'> Fakat bdylesi bir durumda buna ("baska bir
ahlaksal bi¢im vermek") neden gerek duyuluyordu? Foucault, buradan hareketle, Yunan toplumunda
"escinselligin" ne kadar hoggoriildiigiinii veya ne dlgiide serbest birakildigint sormaktansa, zaten oldukca yaygin,
zaten yasaklanmamis ve zaten haz verdigi genel kabul goren bu pratigin nasil olup da sorun yarattigin
aragtirmanin ¢ok daha kritik oldugunu soyler. Gergekte sorun tam da Yunan toplumuna 6zgii belirli bir siyasal
tertibat icerisinde serbest birakilmis ayricalikli bir iligkinin kendine has belirsizliklerinden ve bunun karsisinda
duyulan ahlaki kaygidan kaynaklaniyordu: S6z konusu edilen sey, neticede biri yetiskin bir yurttag (erkek,
eraste), digeriyse miistakbel bir yurttas (oglan, eromene/paidikia) olan iki kisi arasindaki iliskiydi. Sorun
oldukga hassas bir noktada ortaya ¢ikiyordu —gelecekte yurttas olacak bir kisiyi bir haz nesnesi olarak kurarken
yine de onun onurunu korumayi bagarmak.'® Bu uzun fakat zorunlu parantezi agmamin iki nedeni var: Birincisi,
belirli tiirden cinsel davranislarin yalnizca yasaklanmalarinin degil, ayn1 zamanda serbest birakilmalarinin da
aslinda daima belirli tiirden bir siyasal tertibatin icerisinden ge¢gmek kosuluyla miimkiin oldugunu séylemek.
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Digeri ise, her iki durumda da s6z konusu olan seye, yani birinde yasaklandigt digerinde hosgoriildiigii sdylenen
seye, basitce escinsellik demenin giigliigiinii gostermek.'” Bunu belirttikten sonra, biraktigim yere donebilirim.

Foucault, on sekizinci yiizyilin sonlarina kadar cinsel aliskanlari diizenleyen kodlarin, asil olarak evlilik
iliskilerini merkeze aldigina dikkat ¢eker —yasaklara bogulmus olan sey karikocalik gérevleri, dogurganlikla
ilgili siiregler, tireme sorumlulugu, cinsel etkinlikler ve benzeridir. Evlilik iligkisi kurallarin en yogun noktasinda
duruyordu ve biitiin bu diizenleme yek@nu, "evlilik bagi kurallarina kars1 gelmeyle, iiretkenlige oranla sapmalar
arasinda kesin bir ayrim yapmiyordu." Kisacasi: "Evlilik yasalarini ¢ignemekle garip hazlar pesinde kosmak, her
durumda cezay1 hak ediyordu.""®

Peki, daha genel anlamda sug¢ ve ceza bakimindan, on sekizinci yilizyilinin sonlarina gelene dek neler
degismisti? Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, bu ugraga gelinmeden dnce Bati'da birkag yiizy1l boyunca sug
ve ceza pratiklerinin doniisiimde tayin edici bir etki yaratmis olan sey, egemen siyasal figiirlin, yani kralin,
yasanin merkezine yerlesmesi olmustu. Siddetin siyasal birligin igerisinden ¢ekilip egemenlik alaninin siniria
stirtiklendigi (ki bu, hem mesru giigle donatilmis merkezi bir siddet tekelinin olugmasi, hem de savasin artik
yalnizca bigimsel olarak esit egemen birimler arasindaki ¢arpigmaya doniismesi anlamina geliyordu) ve igerinin
boylelikle olabildigince tiirdes kilindig1 bu yeni uzamda, suclu, artik karsisinda dogrudan egemeni bulacakti.
Yasa kralin yasast olduguna gore, yasanin ihlalinin de tek bir anlami olabilirdi —krala karsi gelmek. Kralin
sugluya verecegi yanit, tam da bu yiizden, basitce bir ceza degil, egemenliginin yeniden onaylandigi dehsetli bir
seremonik temsil, incelikli bir sekilde tasarlanmig seyirlik bir azap sahnesi olacakt1.'® Siiphesiz, sugun kralin
yasasinin ihlali, su¢lununsa kralin igerideki diigmani olarak tasarlanmasi, cezalarin siddetinin epeyce artmasina
neden olmustu. On sekizinci yiizyilin ortalarindan itibaren ise bu denklem igerisinde kralin yerini giderek baska
bir figiir aldi: toplum. Bir kerede sdyleyecek olursak, kralin yasasi toplum sézlesmesiyle, kralin adaleti toplumu
savunmakla, kralin diismani ise toplum diismaniyla ikdme edildi. Fakat yine de bunun basit bir degisiklik oldugu
sOylenemez, zira artik suclu, kendisine digsal bir egemenin yasasina degil, ortiikk olarak kendisinin de onayini
igeren toplum sozlesmesine saldirmig kimseydi —so6zlesmeye saldirarak aslinda topluma, topluma saldirarak
aslinda kendisine de saldirmis paradoksal bir varlikti su¢lu ve nihayetinde bu onu bir toplum diismani yapiyordu.
Her durumda bu, sugluyu kralinkinden ¢ok daha kiyict olabilecek bir tahakkiimiin kollarina terk etmek anlamina
gelebilirdi, eger biitiin bu siire¢ ceza reformunun igerisinde bir dizi gii¢li sinirlamaya tabi tutulmamais olsaydi.
Bunlardan birincisi, sugun, ahlaki ve dinsel imalarindan kurtulup basit¢e yasanin (yazili ve duyurulmus olan
yasanin) ihlali halini almasidir. Fakat ikincisi, bu yasa, ahlaki ve dinsel yasanin baska terimlerle yazilmasindan
ibaret degildir, zira onun kendine has bir konusu vardir —toplumsal zarar. Oyleyse iigiinciisii, suglu, giinahkar
bir kimse veya seytani bir varlik degil, basitce sdzlesmeyi ¢igneyerek toplumsal bir zararin dogmasina sebep
olmus birisidir. Lakin tiim bunlardan ¢ok daha etkili bir sinirlandirma ilkesi, dogrudan ceza yasast ve onun
etrafindaki diizenlemelere sirayet eden ekonomik bir mantiktan gelmistir: Suglu, yasanin dayattig1 hedonist
oyunda bir hesap hatasi yapan, yanlis bir muhakemede bulunan herhangi biridir —aramizdan herhangi biri.
Demek ki o, sebep oldugu toplumsal zarar1 bir sekilde 6dediginde, yine herhangi biri olarak topluma geri
donmesi gereken kigidir.

On sekizinci yiizyilin sonlarina dogru, burada yalnizca bir karikatiiriinii verebildigim doéniisiimlerin
etkisiyle, 6zellikle gesitli cinsel davraniglari veya aligkanliklar1 yasaklayan suglar hakkinda dikkat ¢ekici bir
stiphenin hasil oldugunu tahmin etmek gii¢ degil. Cesare Beccaria, 6rnegin, bu meseleye oldukga dikkat ¢ekici
bir baslik altinda, "Kanitlanmasi Gii¢ Suglar" baslig1 altinda deginiyordu. Ona gore, bu suglardan biri olan
oglancilik, yasalar tarafindan ¢ok agir sekilde cezalandiriliyordu. Oysa bu sugun kokeninde kigilerin kendi
dogalarina atfedilebilecek bir kotiilikk bulunmuyordu; tersine bu sug, insanlarin tek baslarina degil topluluk
halinde yasadiklari, 6zgiir birakildiklari degil boyunduruk altina alindiklari yerlerde ortaya gikiyordu:
Beccaria'nin aklinda, gen¢ kimselerin bagka cinslerle temas kurmasini engelleyecek sekilde kapatildiklari egitim
kurumlar1 vardi.”® Jeremy Bentham, beklenebilecegi iizere, bir fiilin cezalandirilabilir olmast igin gosterilebilir
veya kanitlanabilir bir toplumsal zararin olugsmus olmasini sart kosuyordu; oysa cinsel davraniglarin hedef
alindig1 cogu durumda, ne ger¢ek anlamda bir zararin ne de ger¢ek anlamda bir magdurun bulundugu
sOylenebilirdi. Ayrica Bentham, gayri dogallikla isaretlenen pek ¢ok sugun, gergekte yalnizea cinsel istekle ilgili
diizensizliklerden ibaret oldugunu 6ne siiriiyordu.?' Fransiz Devrimi'nin 6nemli isimlerinden ve ayrica ceza
mevzuati i¢in bir plan da hazirlamis olan Jean-Paul Marat ise, sodominin kabul edilemez oldugunu iddia etse
bile, boylesi fiilleri isleyen kimselerin cezalandirilmalar: gereken suglular olarak degil, hastaneye kapatilmalari
gereken akil sagligimi yitirmis kimseler olarak muamele gérmeleri gerektigini sdyleyecekti —bu tiirden
gortislerin dile getirilmeye baslanmasindan yaklasik bir yiizyil énce.”
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Norm

Dikkat ¢eken sey su: Yiizyillar boyunca cezalandirmanin ayricalikli konularindan olmus kimi cinsel
davranislarin yasanin boyundurugu altinda tutulmasi giderek daha zor agiklanabilir/haklilagtirilabilir bir sey
olmaya baslamistir. Ikili bir siire¢, yani sugun toplumsal zarar terimleriyle diisiiniilmeye baslanmas1 bir yanda,
buna eklenen yeni rasyonel/hedonist cezalandirma ekonomisi diger yanda, bunda etkili olmus ve ceza yasasinin
mesruiyetine dair slipheyi canli tutmayr bagarmistir. Elbette bu, pratikte su¢ ve cezanin hizlica geriye
¢ekilmesine neden olmadi, uzun bir vadeye yayilmis tedrici bir geri ¢ekilme s6z konusuydu.

Ancak bu siirecin geri planinda yalnizca sug ve cezaya dair ickin bir doniisiimiin etkilerini aramak dogru
olmaz. Gergekte "yasa"nin sahip oldugundan ¢ok daha farkli bir miidahale tarzina isaret eden yeni bir diizenleme
ilkesi hizla yiikseliyordu: "norm". Yasanin aksine norm, neyin yapilip neyin yapilmamasi gerektigini vazeden
digsal bir yasaklama oyununa gore degil, neyin normal olup neyin olmadigini tayin eden ickin bir diizenleme
oyununa gore is goriiyordu. Burada artik s6z konusu olan sey, yasa ile ihlal arasinda gerilmis bir hat {izerine
eylemleri dagitmak degil, normal olan ile patolojik olan arasinda hareketli kilinmig bir esik uyarinca davranislar
yerlestirmektir. Iste, cinsel davramislarin hedef alinma sekline dair temel bir kirilmanin gerceklesmesine neden
olan sey de bu oldu: "Cinsellikten yalnizca mahkim edilecek ya da hosgoriilecek degil, yonetilecek, yararlilik
sistemleri i¢ine sokulacak, herkesin azami iyiligi i¢in diizenlenecek, en yiiksek verimlilik dogrultusunda
isletilecek bir sey olarak soz etmek gerekmektedir. Cinsellik yalnizca yargilanmaz, yonetilir de."* Ayrimi daha
kesin bir sekilde koymak gerekirse: Yasa, cinsel davraniglar1 ya yasakliyor ya da dolayli olarak serbest
birakiyordu. Norm ise, cinsel davranislar1 bir dizi normallestirici miidahale uyarinca yerlestirerek, hakikat
vadeden ve aslinda bunu dayatan yeni bir ad iiretiyordu —cinsellik. Foucault, tarihsel bir tertibat olarak ele
alimmasi gereken cinselligin, on sekizinci yiizyildan itibaren dort biiyiik hat tizerinden yerlestigini sdyler: kadin
bedeninin histeriklestirilmesi, ¢ocuk cinselliginin pedagojiklestirilmesi, tireme davraniglarinin
toplumsallastirilmasi ve sapkin hazzin psikiyatriklestirilmesi.?* Buradan da gikarsanabilecegi gibi, drnegin tibbm
ve psikiyatrinin bu siire¢te oynadig1 olaganiistii rolle karsilastirildiginda, yasa, derhal geriye ¢ekilmese bile,
ikinci plana diismiis gériinmektedir: Uzunca bir siire, dogaya karsi su¢ addettigi cinsel davranislarla sert bir
sekilde bogusan yasa, on dokuzuncu yiizyilin ortalarina gelindiginde, daha ¢ok "kii¢iik saldirilarin, ikinci derece
namus diismanliklarinin ve énemsiz sapkinliklarin kisitli yargilanmasina" yonelmisti.

Yasaya nazaran normun belirleyici sekilde s6z aldig1 bu yeni donem, ayni zamanda, normallestirmenin
cagirdig bir hakiki cinsiyet talebi uyarinca "sapkinliklarn" tanimlandigy, yerlestirildigi, siniflandirildigr bir
donemdi, ki ayriksi bir tiirii temsil ettigi veya bir kimlik siirekliligine sahip oldugu sdylenen "escinsel”, tam da
bdyle bir ugrakta diisiiniilebilir oldu. Bagka sekilde sdylersek, cinsel aliskanliklar asli olarak yasagin (giinah) ve
yasanin (su¢) hedefi olmaktan ¢ikip, giderek tibbi, psikiyatrik vs. sekillerde tanimlanmis bir normun (sapkinlik)
hedefi hiline gelmeye basladiginda ve bu sayede "escinsellik" dogdu.?® Foucault, yasa/norm farkliligimm burada
kendini nasil gosterdigini soyle acikliyor:

"Livata —eski Kilise yasasinda ya da medeni hukukta s6zii gegen— yasak edimlerden biriydi;

bunu yapan kisi yalnizca hukuksal bir 6zneydi. On dokuzuncu yiizyilin escinseliyse adeta bir oyun

ya da roman kahramanidir: Bir ge¢misi, bir tarihi ve ¢cocuklugu, bir karakteri, bir yasam bi¢imi;

ayn1 zamanda bir morfolojisi, bir anatomisi ve belki de gizemli bir fizyolojisi vardir. Biitiin olarak

neyse, bunun hicbir 6gesi cinselliginden soyutlanamaz. [...] Cinsellik alisilagelmis bir giinah

olarak degil de, tuhaf bir doga olarak escinselligin toziindedir. Ruhbilimsel, psikiyatrik ve tibbi

acidan escinsellik kategorisinin, escinselligin bir cinsel iliski tiirii olarak degil de belli bir cinsel

duyarlilik 6zelligi, kisinin kendisinde var olan disi ve erkege belli bir bigimde yer degistirtmesi

olarak tanimlandig1 andan itibaren olustugu [...] unutulmamalidir. Escinsellik, livata

aligkanligindan, bir tiir androjini ya da ruhsal hermafroditlige doniistiiriildiigiinde, cinselligin bir

goriiniimii olarak ortaya ¢ikmustir. Livata aligkanligi olan, dogru yolu bulmusken sapan bir donek

olarak goriilmekteydi, oysa escinsel bundan sonra bir 'tiir' olmustur."?’
Yasa, cinsel davraniglar s6z konusu oldugunda giderek sahneden ¢ekildi belki, fakat bu, normun etrafinda bir
cinsellik tertibatinin kurulmasi pahasina oldu; nitekim yasa geri ¢ekilmeyip escinselligi bu defa adiyla
yasaklamaya bagladiginda bile, bu daha ¢ok, normallestirici bir iktidarin serbest¢e yayilmasini kolaylagtiracak
bir igbirligi cercevesinde gergek anlamini buldu. Elbette gliniimiiz diinyasinda escinsellik hicbir yerde
yasaklanmiyor veya escinseller higbir yerde cezalandirilmiyor demek istemiyorum.* Fakat saniyorum ki, agik
bir egilim olarak yasanin ve elbette cezalandirmanin escinsellikten geri ¢ekilmesi (6zellikle de 1968'le birlikte),
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iizerinde hemfikir olunabilecek bir olguya karsilik gelmektedir. Nitekim giiniimiizde genel olarak LGBT
hareketinin asil dikkati, escinselligi yasasinin boyundurugundan kurtarmaktan c¢ok, escinselligi de hedef alan
6zel bir sdylem ve sug tiirlinii yasaya dahil etmek tizerinde odaklanmaktadir: nefret séylemi ve nefret suglari.

Nefret

Nefret, tedirginlik uyandiran bir ad veya ¢ok sayida baska ad1 nitelerken kendini karanlikta birakma mahareti
gosteren bir 6n ad olarak siyasal soziin igerisinde giderek irtifa kazaniyor. Kendisine ¢ok¢a bagvuruyor olmamiz,
onun hakkinda agik bir fikre sahip oldugumuz anlamina gelmiyor ne yazik ki. Nefret s6z konusuyken su iki
sorunu birlikte diisiinmek zorunda oldugumuz kanaatindeyim: i) Bugiin neden nefreti konusuyoruz? Veya bugiin
neden nefret daha bir dizginsiz? Yakin zamana dek epey 6vgiiye mazhar olmus su meshur farkliliklar caginin
("biraz saygi liitfen!") olanca kirilganligini apansiz agiga vuran bir isaret; fakat ayn1 zamanda onun paradoksal
bir onay1; 6te yandan istemeyince zaten olmazmig zannettigimiz seyin tekinsiz bir geri doniisii miidiir s6z konusu
olan? Hepsi birden mi? ii) Peki, buna direnilebilir mi? Yani nefretin isaret ettigi seyi varsayarak veya buyur
ederek onunla savagsmak miimkiin miidiir? Nefret, daha s6z aldig1 andan itibaren yakalandigimiz bir tuzak degil
midir? Nefret, nesnesi kabul ettigi her bir hedefe, onun tekil ve kopuk, fakat nihayetinde "dogru" adlartyla
seslenmez mi? Oyleyse nefretin karsisina, zaten onun bize bahsetmekten gocunmadigi adlarimizla dikilebilir
miyiz? Sahip olup olabilecegimiz yegane miisterek ad, her birimizin kendimizce nefret nesnesi olmamizdan mi1
ibarettir?

Sirasiyla ilerleyelim:

i) Oncelikle, halihazirda ortaya ¢ikmus oldugu sekliyle nefret olgusundaki derin siyasal yan1 gérmek zorundayiz:
Nefret, siyaset-sonrasi ¢agimizin dolaysizca iirettigi ve biitiiniiyle sorumlu oldugu esasl etkilerden biridir
gercekte. Belki goriiniirde birbiriyle ¢arpisan, fakat gercekte birbirini cagirmaktan veya birbirine seslenmekten
bagka higbir sey yapmayan iki tiir nihilizmin elbirligiyle 6rdiigii "Bir"in ¢agindayiz.” Artik yetinmemiz gereken
siyasalligin bundan ibaret oldugu sdyleniyor. Ne var ki siyasallik hakkinda akildan ¢ikarmamamiz gereken sey,
siyasetin daima "Bir"i "iki"ye bélen sey oldugu gercegidir.>* Oysa dinledigimiz siirekli vaaz, bunun artik imkanl
olmadig1, imkanliysa bile istenir olmadig1, eger illaki istenecekse de bunun yalnizca radikal bir kétii yararina
istenmis olacag1 konusunda bizleri uyarip duruyor. Biitiin siyasallasma girigimleri i¢in tahsis edilmis tek bir
mesru adimiz var —"Artik hepimiz demokratiz!"*' Siddetin her tiirliisiinii (kendimizden kaynaklananlar harig)
hep birlikte kinamakta derhal birlesiyoruz ve liberal degerlerin evrensel gegerliliginden de hi¢ siiphemiz yok
—agecerliliginden emin olabilecegimiz tek kategorik buyruk sermayenin buyrugu. Ancak gergekte biitiin bu
gosterigli demokrasi severligin her daim demokrasi hakkinda derin bir giivensizlik igerdigini, ilk firsatta bunu
ima etmekten kimsenin ¢ekinmedigini de unutmayalim (biitiin biiyiik demokratlar, demokrasinin
yetersizliklerinden dem vurmaya hep ¢ok tesnedir aslinda).* Artik béliinemez "Bir"in kosullarna tabi
oldugumuza, siyasal bir antagonizma i¢in mesru bir agiklik kalmadigina gore, bir an dnce 6grenmemiz gereken
seyler listesi sunlardan olusuyor demektir: diyalog, miizakere, iletisim, rekabetci yaris, iyi yonetisim. Oysa
siyaset, tanim geregi bunlarin hepsinden once gelir; nasil ki ifade 6zgiirliigii, zaten sdylenebilir olan seyler
bakimindan hicbir sey ifade etmeyip, sadece soylenebilir olan seylerin diinyasindan agik¢a kovulmus bir bagka
s6z sahneye ¢iktiginda gergek bir anlam ifade etmeye bashiyorsa.*”® Gelgelelim, tam da siyasete gerek olmadigina,
iistelik bir siyaset-sonrasi ¢agda yasamanin aslinda o kadar da kotii bir sey olmadigina inandirilmak {izereyken,
geriye doniip gelen sey nefret oldu. Ve anlasildi ki, "siyasetin ¢oktiigii, zenginlerin partisiyle fakirlerin partisinin
goriiniiste ayn1 seyi —modernlesme— sdyledigi yerde, ii¢ asagi bes yukart ayni girigim i¢in daha iyi kotarilmig
bir reklam imajin1 segmekten bagka bir seyin gerekmedigi yerde, ¢arpici bigimde agiga ¢ikan, mutabakat degil
diglamadir."** Jacques Ranciére'in garpici bir sekilde gésterdigi gibi: "Siyasetin yiizyili yakalamaya, dogmalari
ve tabular1 birakmaya cagrildig1 yerde, onyargisiz modernligin zaferi degil de baska bir sey belirmisti sahnede:
en arkaik olanin, her tiirlii yargidan 6nce gelen giplak nefretin geri doniisii."** Burada iizerinden asla
atlamamamiz gereken sey, nefretin, siyasalin iptal edildigi yerde karsimiza dikilen sey oldugu gercegidir, zira
siyasallagma imkaninin bulunmadig1 yerde "6teki", artik yalnizca katiksiz bir nefret nesnesi olarak ortaya ¢ikar.
Nefret, hedef aldig1 seyi, yalnizca siyasi degil, insani niteliklerinden ve kapasitesinden de soyutlanmis bir sey
olarak kavrar —her farklilig1 radikal bir k&tiiliigiin isareti ve her isareti yalnizca nefreti hak eden bir iz olarak.
Ranciére'in yeni irkgilik ve yabanci dismanlig iizerinden gelistirdigi analizi, pekala nefrete dair kesin bir
kavrayisa varmak icin kullanabiliyoruz.*® Ozetle: Nefret sorununu hedef alirken yapilan is, hi¢ de basit veya
ihmal edilebilir bir ig degildir. Zira nefret, icerisine siiriiklendigimiz (gayri) siyasalligin karanlik yiiziinden baska
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bir seyi isaretlemiyor. Nefret, siyasal bir ada sahip olmadigimizda sahip oldugumuz miisterek adimizdir ve
sonunda, hepimizi daha bastan ¢agirdigini ve i¢erdigini iddia eden s6zde demokratligimizin 6biir yiiziinden
bagka bir sey de degildir.

ii) Fakat, nefretin bu baskis karsisinda bizler ne yapiyoruz? Istiyoruz ki bu derhal taninip ayirt edilebilir,
dolayisiyla kinanabilir bir s6z olarak ("nefret sdylemi"); eyleme gegtigindeyse yasal bir diizenleme tarafindan
veya cezalandirici bir tertibat tarafindan yakalanan bir fiil olarak ("nefret sugu") tanimlansin. Neden boyle
yapildig1 ¢cok agik. Neden? Ciinkii, nefretin seferber ettigi pek ¢ok isaretleyici soz, fiziksel saldirt ve 6liim
karsisinda, biitiin bunlara verilecek yanitin talep ettigi aciliyet karsisinda, elimizde ¢ok az sey var gergekten
—oysa bir yanit vermek ve bunu hizlica yapmak kelimenin tam anlamiyla hayati. Ciinkii, halihazirda islenmekte
olan suglarin bile cezasiz kalmasina engel olunamryor; biitiin bu suglar, icerisinden gegtikleri yasal koridorlarin
herhangi bir ugraginda (polis, savci, hdkim, sorgu, tanik, mahkeme vs.) kolayca gézden kaybediliyor —spotlar1
bu suglarin tizerine ¢ekecek, dikkatlerden kagmasini engelleyecek bir odaga, buna uygun olarak diizenlenmis
yasal prosediirlere ihtiya¢ oldugunu diigiiniiyoruz. Ve belki ¢ok da yanlis yapmadigimizi gésteren bir de
kanitimiz vardir: Hukuk, bu meselede epey ayak diriyor. Hemen her yere ve her iliskiye sizmakta gosterdigi
olaganiistli mahareti yakindan bildigimiz yasa, kadina, escinsele ve digerlerine bir hukuk 6znesi olarak
seslenmekte zorlaniyor. Kendisine dayatilan taleplerin hukuk mantigini ve yasa dilini gii¢ bir duruma soktugu
anlasiliyor. Ve belki de bu dogru yolda olunduguna dair bir isarettir; hukuk gibi miitecaviz bir pratigin
smirlarinda gezinmek, onu zorlamak, onu kiskirtmak ayricalikli bir deneyim. Fakat bunda her zaman olaganiistii
dikkatli olmak gerekir: Hukuku kusatmak isteyip de belli belirsizce onun tarafindan kusatilan ¢ok olmustur ve
hukuk bahsinde aklimizdan ¢ikarmamamiz gereken sey, onu ciddiye almak gerektigidir. Yasanin igerisine
girmeye, ona dahil olmaya (ki bu ¢abanin kaderine dair meshur Kafka alegorisini burada anmaliy1z), giderek
siyasal 6znelligi oradan kurmaya c¢alismanin bedeli, yasanin sinirlarini kendi sinirlarin olarak igsellestirmek
olabilir pekala.”’

Lakin her durumda, oncelikle yasa karsisinda gostermemiz gereken dikkatin bir geregi olarak, fakat
ondan ¢ok daha 6nemlisi yasanin negatifliginden tiiretilebilecek herhangi bir siyasal adin bulunmadigini diisiinen
biri olarak, sunun altin1 ¢izmek gerektigini diigiiniiyorum: Hedefi olunan nefretten hareketle kurulabilecek hakiki
bir 6znellik bulunmuyor. Ve nefretle gergek bir hesaplasmanin yolu da en nihayetinde yasadan, hukuktan,
mahkemeden gegmiyor. Kaniti, Walter Benjamin'in soziinii ettigi "ezilenlerin gelenegi"nde gizli.* Nefrete maruz
kalmaktan korunmay1 saglayabilecek herhangi bir yasal ad bulunmuyor —oysa somutta yapip ediliyor olan
seylere baktigimizda, biitiin ugrasin gidereck bu mecrada verilmeye baslandig1 izlenimine kapilabiliriz (elbette
buna neden olan ¢ok hakli aciliyetler var, az 6nce bunlara deginmeye ¢aligtim). Yukarida s6ziinii ettigim temel
izlekle yeniden birlesecek olursam, basit¢e sunu sdylemek istiyorum: Mademki nefreti bagimiza toplayan seyin
kokeni siyasalin tasfiye edilmesinde yatiyor, dyleyse yapilmasi gereken sey de hepsinden 6nce yasal degil,
siyasal adlara sahip olmaktir.

Oznellik

Iste —simdi basa doniiyorum— bunun nasil yapilabilecegi hakkinda belki de "herkesin &tekisi" olan bir dtekiden
dgrenip kayda gegirecegimiz seyler vardir.” Herkesin dtekisi! Bu ilk anda goriindiigiinden ¢ok daha
diistiindiiriicti bir ifade —s1k fakat bir sey sdylemeyen ifadelerden degil. Kimdir herkesin 6tekisi? Eger "herkes"
derken kastettigimiz sey hakikaten herkes ise, bu durumda herkesin 6tekisi ancak "hi¢ kimse" olabilir. Fakat
boyle derken dahi sunu biliyoruzdur ki, "hi¢ kimse" de gercekte birilerine, ama hi¢ hesaba katilmamis olan
birilerine isaret etmektedir, hatta "herkes olarak herkes"in karsisinda (onun "bir"ligini "iki"ye bolen) bir de "hic
kimse olarak herkes" vardir. ilkinden yapilmasi beklenen seyleri biliyoruz: "miimkiin olanin sanati"n1 icra etmesi
ve kendinin sahip oldugu paya hakkini vermesi gerekir —diyalog, miizakere, iletisim, rekabetgi yar1s, iyi
yonetisim vs. Ikincisinin ise gercekte yapip edebilecegi tek sey vardir: "imkansiz olanin sanati"n1 icra etmek,
yani siyaset yapmak —Kki bu hi¢bir paya sahip olmayanlarin payimi miiesses nizamin karsisina dikmek anlamina
gelir.®* Iste, aslinda goriince derhal tamdigimiz bu "hig kimse olarak herkes", siyasetin kritik esiginde duruyor ve
sonug olarak siyasetin kaderi, 6yle ya da bdyle, bu herkes olmayan herkesin adina s6z alma becerisini, cesaretini
gosteren ayricalikli bir 6znelligin ortaya ¢ikigina bagli oluyor. Bu ger¢egin hem farkinda olan hem de goriiniir
olmasina imkan veren su miidahaleye bakalim 6rnegin. Yeni anayasa yazim siirecinde, iistelik tam da esitlik
maddesi ele aliniyorken patlak veren tartigsmalar karsisinda, Kaos GL'nin basina ve kamuoyuna yaptigi duyuru
sOyle basliyordu: "Escinseller 'ahlaksiz', Kiirtler 'terérist', Aleviler 'dinsiz' olmaya devam edecekse siz bu 'Yeni
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Anayasa'y1 kimin i¢in yaziyorsunuz."*' Anayasa yazim ¢aligmalarinda sorun, tam da yasanin tanimladig1
"herkes"in bilerek serbest birakilmig muglakliginda ortaya ¢ikiyordu: "Lezbiyen, Gey, Biseksiiel ve Trans
(LGBT) varoluslar1 tanimlayan 'cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi' ifadeleri 'esitlik' maddesine dahil edilmeyip,
LGBT'lerin hayatlar1 'herkes' veya 'diger' ya da 've benzeri' goriinmezligine havale edildiginde inkéarc1 politikalar
degismeyecektir!" Ve sorunun belki de olabilecek en acik tespiti: "Meclis Anayasa Uzlagma Komisyonu'nda
‘esitlik' maddesinin yaziminda ¢ikan 'kriz' kimlerin 'vatandas' kabul edilecegi, kimlerin 'insan' yerine konulacagi
krizidir!" Nihayet, yasanin herkesi olmayan herkes: "Ciinkii zorunlu heteroseksiiellige direnen escinselseniz, tek
dile direnen Kiirt'seniz, tek dine direnen Alevi'yseniz, erkek iktidarina direnen kadinsaniz, sémiiriiye direnen
emekeiyseniz, cogunluk karsisinda azinliksaniz, yoksulsaniz, hasta ya da sakatsaniz, yasli iseniz yasadaki
'herkes' asla olamazsiniz." Bu duyuruyu, yaziya baslarken ele aldigim bildiriyle karsilastirin: Goéreceginiz sey,
"herkes olmayan herkes" adina s6z almanin iki parlak ve farkli bigimidir.

Vurgulamak istedigim sey, yasal adlarin 6tesinde ve gercekte onlar1 da garanti edecek tek sey olarak,
siyasi 6znelesmeden ileri gelen adlara sahip olmanin zorunlulugudur. Bu, nefret séylemi ve nefret suglari
iizerinden giderek hukuksal tertibata baglanan dizge tarafindan tiiketilemeyecek olan seydir. Hakkini verelim,
nefret, nesnesini "dogru" adlariyla cagirmak konusunda mahir. Nitekim bunu, karsisinda kopuk adlarindan
mustarip tekil hedefler bulmak i¢in yapiyor. Dolayisiyla bu meydan okumaya verilecek yanit, onun karsisina
"dogru" adlari ¢ikarmak olamaz. Nefretin isleyigini dumura ugratacak ey, onun karsisina "yanlis" adlarla, yani
siyasi adlarla ¢ikmak olabilir. Ustelik bu, kendi tekilligine halel getirmeden, herkes adina s6z almanin biricik
yolu. Bir bagka yerde daha dile getirdigim gibi, bence Hrant Dink, bunun istisnai 6rneklerinden birisidir.*
Denilebilir ki, bunu sdylemen bir skandal, kendisi zaten algak bir nefret cinayetine kurban gitmis olan birini nasil
ornek olarak gosterebilirsin —olsa olsa bu, siyasal bir ada sahip olmanin da bizi nefretin hedefi olmaktan
kurtaramadigini kanitlar! Bu durumda verecegim yanit sudur: Evet, belki haklisiniz, sonugta hicbir sey nefretin
hedefi olmaktan bizi kurtaramaz, ama yine de 6nemli bir farkin iizerinden atliyorsunuz: Hrant ldiiriildiigiinde,
onun basina toplanan "herkes" soyle diyebilmisti: "Hepimiz Hrant'iz, Hepimiz Ermeniyiz." Derhal kabullenilmis
bu "yanlis ad" (¢iinkii ne hepimiz Hrant'iz ne de Ermeni), ona ve onun nazarinda Ermeni topluluguna yapilmis
basit bir dayanigma jestinden ibaret degildi. Gergekte onun ¢oktan yapmis oldugu seyi ona geri iade ediyordu:
Dogrusu ne igeride ne de disarida taninan/sayilan acili bir toplulugun bir ferdi olarak, "herkesin Gtekisi olan bir
oteki" olarak, "herkes olmayan herkes" adina s6z almisti. Simdiyse onun s6ziinii ondan devralmak ve bu sozii
daha da biiyiiterek, daha da ¢ogaltarak hakkini vermek 6devi ortada duruyordu.

Nefret tertibati (bir s6z ve bir fiil olarak) durdurup soruyor: "Siz, kimsiniz? Bana gercekte kim
oldugunuzu soyleyin! Aksi halde? Aksi hélde, sizden siiphelenmem gerekecek. Ki aslina bakarsaniz bu oldu bile
—daha ben sormadan kimliginizi beyan etmeniz gerekirdi." Bu pek de dostlar arasinda olabilecek tiirden bir
seslenis degil elbette! Fakat cok daha kotiisii, yalnizca serrinden korunmak i¢in bu sorulara iyi niyetle bir yanit
vermeyi tercih ederken de, gergekte oldugumuzu diisiindiigiimiiz seyle ona meydan okumayi tercih ederken de,
¢oktan tuzagina yakalandigimizi fark edemeyecek olmamizdir. Oysa belki de sdyle karsilik vermemiz gerekir
—Foucault'nun bir bagka bahiste sdylediklerini buraya uyarlayarak soyliiyorum:* "Bana kim oldugumu sorma!
Benden olmami bekledigin seyi olmami bekleme! Aradigin yerde degilim. Buldugunu diisiindiigiindeyse ¢ok
sevinmemelisin. Ciinkii oray: ¢oktan terk etmis olacagim!"
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Cinsel tacizle suclanan feminist: Jane Gallop
Alev Ozkazang”

Unlii bir feminist edebiyat profesorii olan Jane Gallop, 1997 yilinda ¢alistigi Amerikan Universitesinde
iki kadin 6grencisi tarafindan cinsel tacizle su¢lanmis, yapilan sorusturmanin ardindan, cinsel taciz
suglamast hakli goriilmemis ancak iiniversitenin “rizaya dayali goniil iliskilerini” onaylamayan
politika ilkesini ihlal ettigi igin uyart almisti. Gallop, olayin ardindan yazdigi “Cinsel Tacizle Suglanan
Feminist” adli kitabinda, hem kendi olayina a¢iklik getirmekte, hem de cinsel tacize karsi feminist
siyasete dair ¢ok ¢carpici ve etkili bir elestiri yapmaktadir. Benim de benimsedigim bu yaklasim
cercgevesinde bu bildiride cinsel iliskiler alaninin feminist bir perspektifle hukuksal olarak
diizenlenmesinin anlamina ve sumirlarina dair bir kavrayis gelistirmeye ¢alisacagim. Bu ¢ercevede,
riza, iktidar, giic asimetrisi, cinsellik, ayrimcilik, cinsiyetcilik, norm gibi temel kavramlar etrafinda
tartismayi gelistirerek, temelde su soruya yanit arayacagim: Cinsiyet esitligiyle ilgili hukuksal
diizenleme, neden ve nasil miicadele ettigimiz bazi normlari yeniden iiretmeye ya da pekistirmeye yol
acabilmektedir?

Anahtar Kelimeler: Cinsel Taciz, Rizaya Dayali Iliskiler, Cinsellik, Universitede Taciz Politikalari,
Feminist Pedagoji

A Feminist Accused of Sexual Harassment: Jane Gallop
As one of the well known feminist American proffesors of literature Jane Gallop wrote a book called
“Feminist Accused of Sexual Harassment” in 1997. The book was about her case as a feminist
professor who was accused of sexual harassment by two of her female students. In her book she
defends her case and she also explicity condemns the current university policies which regard the
consensual relations as a_form of sexual harassment. In this paper, I will make an argument in favor
of Gallop’s position and will try to formulate a basic question around the debate. The question will
be: while we the feminists are struggling against the sexist norms by using legal means, why and how
are we inclined to reproduce or support those very norms?
Key words: Sexual Harassment, Consensual Relations, Sexuality, University Policies of Sexual
Harassment, Feminist Pedagogy.

Giris

Amerika’nin {inlii feminist edebiyat profesorlerinden Jane Galllop, 1997 yilinda “Cinsel Tacizle Suglanan
Feminist” adli bir kitap yayinladi.! Kitabin konusu Gallop’un 1993 yilinda Wisconsin Universitesi ingilizce ve
Karsilastirmali Edebiyat Boliimiinde Feminist Kuram dersleri verirken, damigsmanhifini yaptigr iki kadin
ogrencisi tarafindan cinsel tacizle suglanmasi olayiydi. Universitenin agtig1 sorusturma sonucunda, Gallop’un
iddia edilen cinsel taciz fiilini ger¢eklestirmedigi, buna ragmen iiniversitenin “rizaya dayali goniil iligkilerini”
(consensual amorous relations) reddeden politikasini ihlal ettigi saptandi. Bu, Gallop’un ironik ifadesiyle,
“dordiincii derece cinsel tacizden” sorumlu oldugu anlamina geliyordu. Gallop, kararin ardindan yazdig kitapta,
hem basima gelen olay hem de cinsel taciz politikalar1 hakkinda son derece carpici agiklama ve elestirilerde
bulunuyordu.

Feminist politika, feminist pedagoji ve cinsel tacizle ilgili bir dizi nemli soruya ve sorun alanina isaret
eden bu kitap, tahmin edilecegi lizere hararetli bir tartigmaya yol agti. Ben bu yazida ne kitabin tartisma
giindemine soktugu, her biri kismen bagimsiz olarak ele alinip derinlestirilebilir olan konular1 tek basina ele
alacak ne de kitabin yol agtig1 tartigmay1 Ozetleyecegim. Daha ¢ok, farkli tartisma eksenlerinin birbirleriyle
baglantili oldugu noktada ortaya ¢ikan temel bir soruya odaklanacagim. S6zkonusu soru sdyle ifade edilebilir:
Zorunlu heteroseksiielligin  hdkim oldugu erkek-egemen toplumlarda, cinselligin icerdigi tahakkiim ve
ayrimciliga karst hukuk yoluyla miicadele ederken neden ve nasil oluyor da tam da karst ¢iktigimiz bazi
normlarin yeniden {iretilmesine ya da pekistirilmesine yol agabiliyoruz? Bu soruna yanit aramak {izere 6nce
kitabin genis bir 6zetini sunacak, ardindan tartigmay1 derinlestirecegim.

"Dog. Dr., Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi, Ankara Universitesi.
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Oncelikle, kitabin hem temel tezlerini paylasan hem de yazim ve sunus bicimini begenen birisi olarak hicbir
Ozetin metnin giiclinii yansitamayacagini diigiindiigiimii belirtmek isterim. Kitap dort béliimden olusuyor. Metnin
kurgusunu iyi aktarabilmek adina ben de bu béliimlemeyi izlemeyi tercih ediyorum.

“Cinsel Tacizle Suglanan Feminist” adli ilk bolimiin temel sorusu sudur: “Cinsel tacizle suglanan
feminist ne tiir bir feminist olabilir?”” Bu soruya yanit olarak Gallop, kitabin tiimiine yayilacak bi¢cimde kisisel
Oykiislinii anlatmaya baglar. Bu 6ykii 1970’lerde feminist olan birisi olarak Gallop’un entelektiiel, politik,
toplumsal ve cinsel uyaniginin nasil da ayrilmaz bigimde i¢ ice gectiginin dykiisiidiir. Ikinci dalganin baslarinda
harekete katilan geng bir 6grenci olan Gallop’un feminizm deneyimi okuma, 6grenme, kendini gelistirme ve
cinsel arzunun kolektif bir deneyim olarak bir topluluk iginde, aidiyet ve derin duygusal paylagimlar ortaminda
herciimerg¢ olmasi temelinde sekillenmistir. Gallop kendi yasaminda kurucu olan bu deneyimi enerji, arzu, diirti,
giic ve haz gibi giiclii terimlerle tanimlar. Bu anlatimda dikkat ¢ceken, vurguyu hep, 6grenme ortami ve tutkulu
bir 6grencilik yagamu ile cinsel giiciinii kesfetmenin birlikteligi {izerine yapiyor olmasidir.

“Bu ¢ifte doniisiim, o zamanlar “kadin kurtulugu” olarak ifade ettigimiz seyi kisisel olarak
deneyimleme tarzimdi. Ogrenmeye ve hazza bu erisim bigimi, daima benim feminizmden
anladigim asil sey olmustur... Feminizm beni hem zeki hem de seksi yapti, feminizm hem zekice
hem de seksiydi.””

Bolimiin en carpict sahnesi, Gallop’un 1971 yilinda katildigi bir feminist toplantinin ardindan
diizenlenen kadinlara mahsus dans partisidir.” Bazi erkek Ogrencilerin zorla igeri girme cabalarina karsi
kadmlarin bedenleriyle direndikleri, sergiledikleri dayanismanin zaferini memelerini agip dans ederek
kutladiklari, “memelerin hem ¢ok politik hem de ¢ok seksi goriindiikleri” bu partide gen¢ Jane, gecenin kendisi
icin en unutulmaz ani olarak, bir lezbiyen ¢iftin salona giris anin1 6ne ¢ikarir. Jane’nin hayranlikla izledigi bu ¢ift
ona gore, bu partide viicut bulan cesur topluluk imkaninin spektakiiler goriintiisiinii sunmaktadir. Digerinden
daha yash ve daha feminen bir kiliga biiriinmiis olan kadin, {iniversitenin en taninmis feminist profesérlerinden
birisi; yanindaki geng ve erkek gibi giyinmis olan kadin ise onun 6grencisidir. Gallop, o dénemlerde, sadece
ogrenci ya da 6gretmen olarak degil, asil olarak kadinlar olarak biraraya gelen bu toplulugun, onlar1 birbirinden
ayiran toplumsal ve kurumsal rolleri asan bir ortaklik i¢inde birlestiklerini sdyler. Fakiilte mensubu feministlerin
ogrencilerini sadece “6grenci” olarak degil, ayn1 zamanda “kiz kardesler” olarak gordiikleri bu akademik ortam
sayesinde Jane, ¢ok daha iyi bir dgrenci, sonunda profesor olacak bir 6grenci haline gelmistir. Iste Jane’i bu
kadar etkileyen lezbiyen c¢ift, bilgi ile dzgiirlesmenin birlikte diistiniildiigii bu farkli pedagojik iliski bi¢iminin
bedenlesmis halidir.

Anlasilacag: iizere Gallop, cinsel tacizle suglanan bir feminist olmasini, bu tiir bir feminist olmasina
baglamaktadir. Kitabin temel hedeflerinden biri de neden ve nasil olup da, bir feministin cinsel tacizle
suglanabildigi bir ortamin olustugunu, bu ortamin feminizm agisindan ne ifade ettigini analiz etmektir. “Feminist
bir cinsel tacizci” olarak ifade bulan bu ¢eligkinin tam ortasinda kalmis olmayr Gallop, bu alana dair bilgi
iiretmek icin bir firsat sayar.

Gallop, 1971°den sonra, yani yirmi bes yil i¢inde ¢ok seyin degismis oldugunu saptar. 1990’1 yillara
gelindiginde, feminizm, cinsel taciz siyaseti ve akademideki kadin c¢alismalarinin durumu radikal bi¢imde
degismistir ki Gallop bunu feminizmden bir uzaklagsma olarak tarif eder. Ona gore en 6nemli doniisiimlerden biri
cinsel taciz kavramimin smirsizca genislemesidir. Gallop, cinsel tacizde karsi ¢ikilan seyin, cinsellik degil,
ayrimcilik ve taciz olmasi gerektigini yazar. Nitekim feministler 1970’lerde cinsel tacize galisma yasaminda
kadinlara yonelik bir ayrimeilik bi¢imi olarak karsi ¢gikmislar ve yasaya boyle gegirmislerdir. Oysa cinsel taciz
kavrami, artik baslangictaki feminist anlamlarindan bagimsiz bir hayat kazanmis gibidir. Gallop’un kitaptaki
temel tespitlerinden birisi burada ortaya konur: “Cinsel taciz ayrimciliktan bagimsiz olarak kavrandiginda, bu bir
ayrimcilik sugu olmaktan ¢ok, cinsellik suguna doniigmektedir... Cinsel taciz, mesleki iligkilere seks karistirmak
olarak tanimlaninca, ayni anda hem feminist hem de cinsel tacizci olmak isten bile degildir.”* Kisacas1 Gallop,
“calistigr atmosferi cinsellestirdigi i¢in bu suglamaya maruz kaldigini” diisiinmektedir. “Entelektiiel olan” ile
“cinsel olan” arasindaki ayrima dayanan ve cinsellik karsit1 olan bu yeni soguk riizgarlar, feminizmin Gallop i¢in
yaktig atesi sondiirmekle tehdit etmektedir. Ayni1 zamanda bu siirece, akademideki kadin ¢aligsmalarinin basarisi
ve kurumsallagmasi da katkida bulunmustur. Artik kendilerini ortak bir toplulugun i¢inde birlikte 6grenen kiz
kardesler olarak degil de sadece Ogretmenler ve Ogrenciler olarak goren feministler, pedagojik iliskiye giic
asimetrisi kavrami 1s181nda bakmaya baslanmiglardir. Ogrenciler de feminist 6gretmenlerini asil olarak kendileri
iizerinde iktidar sahibi olan kisiler olarak gérmekte, dahasi s6z konusu olan feminist bir kadin 6gretmen olunca
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elestiri daha da sertlesmektedir. Gallop hakkinda agilan sorusturma sirasinda bir 6grencinin dedigi gibi “Jane
Gallop, bunu yapan erkekler kadar koétiidiir, hayir, daha da kotiidiir”. Gallop, 1990’1arda bir yandan cinsel taciz
konusu en popiiler feminist konu olarak yayginlasir ve kamuoyunda destek bulurken, bir yandan da cinsel taciz
konusunda vurgunun kadinlara kars1 yapilan ayrimcilik ve toplumsal cinsiyet boyutundan uzaklagarak salt bir
iktidar sorunu olarak kodlanmasin1 manidar bulur. Kavrayisin nasil doniistiigline 6rnek olsun diye 1990°da iinlii
bir cinsel taciz uzmanimin goriisiinii alintilar: “gercek degisim ancak cinsel taciz bir toplumsal cinsiyet meselesi
olarak degil de profesyonel bir mesele olarak goriildiigiinde gergeklesebilir.”’ Bu baglamda, iktidar salt kurumsal
pozisyon asimetrisi olarak kodlanmakta, popiiler kiiltiirdeki cinsel taciz algist mevki sahibi olan tacizci kadin
figiirii etrafinda sekillenmekte; bdylece bir kez daha “gii¢lii kadin” hedef yapilmaktadir. Sonug olarak Gallop,
feminizmden bagimsizlasan bu algmin, giderek feminizm-karsiti bir hale donebilecegi, feminizmin bizzat
kendisinin cinsel taciz olarak kodlanacagi bir gelecege dair uyarida bulunur.

Kitabin ikinci bolimii, “rizaya dayali goniil iliskilerini” konu alir. Giiniimiizde birgok
Amerikan iiniversitesinin cinsel tacize kars1 politika belgelerinde bu basliga yer verildigine isaret eden Gallop,
bunun rizaya dayali iliskilerin bir cinsel taciz bigimi olarak goriildiigii anlamina geldigini yazar. Cinsel tacizin bu
sekilde kodlanmasi “reddedilen seyin, “istenmeyen yaklasim” degil de cinselligin kendisi” oldugu anlamina
gelmektedir.”® Burada Gallop, kendine dair yapilan sikayetin ayrintilarina girmeye baslar. Iki kadin 6grencisi,
Gallop’u tacizin klasik tammmyla (quid pro quo) suglamislardir.” Iddia sudur: Gallop bu iki dgrenciyle seks
yapmak istemis, ama karsilik bulamayinca profesyonel destegi keserek (birinde 6grencinin ¢aligmalarini yetersiz
gbriip elestirerek, digerinde referans mektubu yazmayi reddederek) misillemede bulunmustur. Universitenin
Olumlu Eylem Ofisinin yiiriittiigii sorugturma sonucunda, seks yapmak amacl yaklasim ve misilleme iddialari
gegersiz bulunmus, ancak Gallop un 6grencilerden birisiyle “rizaya dayali goniil iliskisi” kurdugu saptanmustir.®

Gallop bu durumu, ironik bir ifadeyle “doérdiincii dereceden cinsel taciz” olarak yorumlar ¢iinkii ona
gore politika belgesinin konuyu ele alisinda “cinsel taciz” ile “rizaya dayali iligkiler” arasindaki fark niteliksel
degil, niceliksel bir fark olarak belirmektedir. “Rizaya dayali goniil iliskileri” terimi, dar anlamda cinsel iligki
icermeyen “cinsel” bir iligkiye, yani rizaya dayali cinsel iliskilerden daha hafif bir cinsel taciz bigimine isaret
eder. Boylece sorusturma, Gallop’un “cinsel olan” ile “entelektiiel olan”, “profesyonel olan” ile “kisisel olan”
arasindaki ayrimi ihlal ettigini ortaya koymustur. Gallop, buradan kalkarak, bu yaklagima temel olusturan
feminist bakis1 giiclii bicimde elestirir. Ona gore, “0gretmen ile 6grenci arasinda “gériiniiste” rizaya dayali olan
iligkilerin “aslinda dyle olmayabilecegi” tiirlinden resmi ifadeler, 6grenci ile 6gretmen arasindaki kurumsal giic
farkin1 (power differential) gerekce gostererek, dgrencinin rizasini bastan ve kategorik olarak reddetmektedir.
Gallop, bu tiir bir riza elestirinin, zorunlu heterosekstiellige dair radikal feminist elestiriden kaynaklandigim
teshis ederek, bu yaklagima karst kendi konumunu netlestirir. Ona gore “kadinlari riza gosterme hakkindan
mahrum etmek, bizim arzulayan 6zneler degil de seks objesi olma statiimiizii pekistirmektedir. Bu nedenle cinsel
yaklagimlarin “istenir” olup olmadigi son derece 6nemlidir. Cinsel taciz ile korumaci yaklagimlarin ortak noktasi
kadinlarin arzusunun taninmamasidir.” °

Boliimiin geri kalaninda Gallop, once lisansiistii 6grencisiyken dgretmenleriyle, sonra da {iniversitede
hocalik yaparken kadin ve erkek dgrencileriyle girdigi gesitli goniil iligkilerini anlatir.'® 1970 sonlarinda, politik,
entelektiiel ve kisisel baglarla yakinlasan bir toplulugun iiyesi iken, aymi gruba dahil olan ve ayrica tez
komitesinde bulunan iki erkek hocasiyla kurdugu iliskide kendini nasil da hem ¢ok seksi hem de ¢ok ciddi bir
akademisyen olarak hissettigini, bu cinsel iligkinin ona zarar vermek bir yana nasil da giigli hissettirdigini
anlatir. Ogrenci-6gretmen iliskisinin her durumda 6grenciyi kiigiilttiigiinii, asagiladigmi savunan konsensiise
karsi, kendisininki gibi deneyimlerin gériinmez kilindigindan sikyet eder. Ogretmen olarak bazisi kendi
Ogrencisi bazisi olmayan dgrencilerle kurdugu gelge¢ ya da romantik iligkileri anlatip bu 6ykiilerden su sonucu
cikarir:

“Bu iliskilerde hem benim hem de 6grencilerin motivasyonlart bazen acikli bazen tatli olsa da
sonugta sonsuzca insani idi. Bu motivasyonlar, insanlarin birbirleriyle iliski kurmalarinin ¢ok
cesitli nedenlerini kapsiyordu: yalnizlik, sempati, basarisiz bir iligkiden yeni ¢ikmis olmak ve
elbette hayranlik... Benim i¢in seks, diger seylerden tamamen ayri, hos olmayan, algak bir sey
degil, daha ¢ok muhabbet ve arkadaslik diinyasina, yani insanlarin ilging ve ¢ekici bulduklar diger
insanlarla temas kurdugu bir alana dair bir seydir.”"!

Gergekten de Gallop, “baska insanlarla neden iliski kurduysam 6grencilerimle de ayni nedenle kurdum.
Ciinkii insan olarak ilgimi gektiler, ¢linkii aramizda bir imkan kivilcimi parladi” derken son derece samimi ve
etkileyicidir. Ne yazik ki 1990 baglarindan itibaren geligen bazi olaylar neticesinde, Gallop’un feminizm anlayist
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ve pedagojik felsefesi, samimi ve etkileyici bulunmak bir yana basina biiyiik bir dert agacaktir. Olaylar soyle
geligsmistir: Gallop, 1990 baglarindan itibaren rizaya dayali iliskilere dair tniversite politikalarma karsi
elestirisini kamusal olarak dillendirmeye baglar. Bunu yapma cesaretini, bir on yildir delicesine asik olup
evlendigi bir adamla birlikte yasadig1 icin artik dgrencileriyle cinsel iliskiler kurmuyor olmasindan alir. Ote
yandan Ozellikle lisansiistii 6grencileriyle ¢ok yogun sosyal ve kisisel iligkiler kurmaya devam etmektedir.
Gallop, pedagojik ve kisisel olarak en onemsedigi iliski tiiriiniin lisansiistii 6grencilerle kurdugu danigmanlik
iligki oldugunu, entelektiiel ve akademik gelisimine dogrudan katki yaptigi 6grencilerle iligkisinin hep ¢ok
kisisel ve yogun ama ayni zamanda karmasik ve zor oldugunu belirtir. Iste bu tiir iliskilerden birinin sonucunda
cinsel tazic suglamasiyla kars karsiya kalmistir.'

Universiteye Gallop’la birlikte ¢alismak amaciyla gelen, Gallop’un lisansiistii dersine kaydolduktan
hemen sonra 1srarla ondan danigmani olmasini talep eden bir kadin 6grencinin bu talebini zevkle kabul eden
Gallop, kisisel olarak zor da bulsa onunla yogun bir iligki gelistirir. Bu iliski, 6grencinin hocasiyla 6zdeslestigi
ve onu ideallestirdigi, ayrica hafiften “erotik” yonii olan flortéz bir iliskidir. Ancak, Gallop, &grencinin
calismasini yetersiz bulup elestirmeye bagladiginda, bunu kaldiramayan, giderek siiphesi ve 6fkesi artan, kendini
terk edilmis hisseden Ogrencisi, birka¢ olayin ardindan onu cinsel tacizle suglamistir. Bu, gercekten de,
sorusturmada da itham edildigi iizere, aidiyet, tutku, umut ve arzu barindiran bir “gdniil” iliskisidir. Gallop,
sorusturmada verdigi ifadede, bu iliskide 6grencinin kendisiyle tipik olarak bir “aktarim” (transference) iliskisi
kurdugunu, aktarimin hem bir agk iliskisi hem de iyi bir 6gretmen olmak icin gerekli oldugunu séylemistir.
Sorusturma sonucunda {iniversite, 6grencilerle bu tiir iliskiler kurmamasi yolunda bir uyarida bulunur. Gallop,
bu uyarty1 ¢ok tehlikeli bulur. “Goniil iliskileri” kavraminin bu sekilde genislemesi, pedagojik iliski tam da
“rizaya dayali bir goniil iliskisi” oldugundan, en verimli pedagojik iliskileri yasaklama noktasina
gidebilecektir.”"?

Ugiincii bolim, “Entelektiiel Sorgulama Konusu” adim tasir. 1990’larda Amerika’daki feminist
politikaya dair en garpici elestirilerin yer aldigi bu boliim, Gallop’un cinsel tacizle su¢lanmasindan bir y1l 6nce
diizenlemeye kalkistig1 bir konferans etrafindaki tartismalara yogunlasir. Gallop’un amaci, rizaya dayal iliskiler
konusunda hakim goriise karsi bir tartigma alan1 agabilmek i¢in, farkli disiplinler iginden cinsellik ile pedagoji
arasindaki iligkilerin sorgulandigi bir zemin yaratmaktir. Gallop kendi kisisel calisma alanlari olan seks ve
pedagojinin bu konferansta birlikte tartisilmast fikrinden biiyiik heyecan duyarken, ne yazik ki aym1 heyecan
fakiiltenin diger feminist hocalarinda goriilmez ve onlarin itirazlar1 sonucunda konferansin ismi ve igerigi
degistirilir. Konferans, “Ogrenci-Ogretmen arasindaki Goniil iligkileri” yerine, “Pedagojik olan ile Kisisel olan”
bagligin1 alacaktir. Feminist hocalar ve bu arada iniversitenin Olumlu Eylem Ofisinin bagkani olan kadin
akademisyen, bu tiir bir konunun tartigilmasimnin cinsel tacizcileri destekleyebilecegini ve cinsel taciz magduru
olan 6grencilerin ac1 ¢cekmesine neden olabilecegini sdyleyerek konferansi engellemislerdir. Gallop, bu itirazin
geri planindaki korumaci ve otoriter anlayisa karsi sert elestiriler yoneltir. Bunu, 6grencileri korumak ve onlarin
act c¢ekmesini onlemek adma onemli konularin agikca tartisilmasma gecit vermeyen ve bdylece bilginin
gelismesini Onleyen bir yaklasim olarak yargilar. Feminizm iginde bu tiir bir egilimin 1980 sonrasinda
giiclendigini ve dnce pornografi sonra da cinsel taciz konusunda verilen benzer tepkilerle bu konularda agik
tartigmanin engellendigini yazar. 1982°de anti-pornografi miicadelesi doruktayken, Barnard Kolejinin feminist
bir perspektifle diizenlemek istedigi cinsellik konulu konferansin ‘“Pornografiye Karsi Kadinlar” tarafindan
engellenmis olmasini feminizm tarihinde bir doniim noktas: olarak degerlendirir.

”1990’larda cinsel taciz en hararetli feminist sorun olarak pornografinin yerini aldi. Pornografi gibi

cinsel taciz de genis bir kitleye ulasmayi saglar. Pornografide oldugu gibi, taciz {iizerine
odaklanilmasi da, yaygin olarak yanlis anlagilma riski tasir: sanki burada cinsiyetcilige degil de,
cinsellige itiraz ediliyormus gibi. Ve aynen pornografi gibi taciz meselesi de entelektiiel
sorgulamaya kars1 ¢ikan korumaci bir feminizme yol agar.”'*

Gallop, Barnard konferansinin engellenmesiyle kendi konferansina yonelik tepkiler arasindaki
benzerlige dikkat geker. flkinde nasil cinsellik konulu konferans pornografik bir olay olarak gériildiiyse, pedagoji
ve seks konulu konferans da bir tiir cinsel taciz olarak goriilmiistiir. Nitekim “Pedagojik olan ile Kisisel olan”
baslikli konferans siirerken, salonun disinda toplanan “Cinsel Tacize Karsi Ogrenciler” adli grup, “Saygin
Profesorler bu isi pedagojik olarak yapiyorlar” yazili ¢gikartmalar dagitmis ve Gallop’u “tacizci” ilan ederek
konferansi boykot cagris1 yapmiglardir.

Boliim, Gallop’a yoneltilen cinsel taciz sik@yetine dair ¢ok onemli bir ayrintinin anlatilmasiyla son

5 ki kadin 6grenci, Pedagoji Konferansindan bes ay kadar énce “Olumlu Eylem Ofisi”ne bagvurmus;

bulur.'
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“Ayrimeilik Sikayetleri” adli formun “cinsel tacizle” ilgili kismini isaretleyerek sikayetlerini bildirmislerdir.
Formun, “ne tiir bir ¢6ziim bekliyorsunuz?” baglikli kismina, Gallop’un kinama almasi, sikdyetcilerin akademik
¢alismasint degerlendiren bir konumdan ¢ikarilmasi ve boliimiin cinsel tacizle ilgili bir mekanizma yaratmasi
gibi klasik dilekleri siralamiglardir. Ancak Gallop, bu tiir formlarda pek rastlanmayan ve 6grencilerin birinci
sirada dile getirdikleri bir bagka talebin daha varligina dikkat ¢ceker. Buna gore, “hakkinda sikayette bulunulan
kisi, bu sikayeti herhangi bir sekilde entelektiiel sorgulama konusu yaptigi takdirde bunun misilleme
olusturacagmi bilmelidir.” Onceleri bunun gizlilikle ilgili bir talep oldugunu sanan Gallop, égrenciler onu ve
kendi kimliklerini agik ederek durumu medyaya yansittiklarinda, asil hedeflerinin gergekten bu konuda
entelektiiel sorgulamay1 engellemek oldugunu anlar ve kendini Olumlayict Eylem Ofisinin yetki alaninin bu
kadar genislemis olmasinin dogrudan tehdidi altinda hisseder. Neyse ki Gallop cinsel tacizden sugsuz
bulunmustur, aksi takdirde galistigi iiniversite bu kitabin yazilmasini 6nleyebilirdi.

Ve nihayet, dordiincii boliim. “Ogrencilerini Opmekle Suglanan Profesér” adli son béliimde Gallop,
taciz politikasina dair yaptig1 elestiriler ile kendi olaymin gelisim evrelerini i¢i ice gecirerek anlattigi Sykiiyii
tamamina erdirir. Burada bir bagka konferans anlatis1 iizerinden hem geng Jane’in 1971 yilinda katildig1 feminist
dans partisine bir geri doniis yapilir hem de cinsel taciz sikdyetinin “sirr1” agiga cikarilir. Gallop’un sonradan
kendini suglayacak olan iki 6grencisi ile birlikte 1991 yilinda katilmis oldugu 1. Lisansiistii Ogrencileri Gay ve
Lezbiyen Konferansinda gecen bazi olaylar, dgrencilerin iki yil sonra Gallop ile yasadiklan iliskiyi, geriye
déniip bakarak “cinsel taciz” olarak kodlamalarina yol agmistir.'® Gallop, bu konferans: kolektif duygu, aidiyet
ve ayni davaya adanmanin hakim oldugu, profesyonel ile kisisel olanin i¢ ige gectigi tam da bu nedenle oldukca
“erotik” bir ortam olarak anlatir. Uzun yillardir kurumsallasmis olan kadin ¢alismalar1 konferanslarindan farkli
olarak yeni gelisen gay ve lezbiyen calismalari alaninda 6zellikle de alanin lisansiistii 6grencilerinin katildigi bu
konferans, entelektiie]l enerji ile cinsel enerjinin birbirini besledigi, oturum aralarinda gelisen flortlerin
oturumlarda da sorular ve yorumlarla devam ettigi “seksi” bir ortam olarak Gallop’a 1971’deki feminist hafta
sonunu hatirlatmistir.  Gallop, 6zellikle de konferansin lisansiistli 6grenci konferansi olmasindan ¢ok
etkilenmigtir. Ona gore, lisansiistii 6grenci olmak ile gay ve lezbiyen olmak birbirine eklemlenerek bu
konferansin biricikligini olusturmustur. Gallop, konferansta bir soru sirasinda bu duygusunu katilimcilarla
paylasmak ister ve soyle bir espri yapar: “Benim cinsel tercihim lisansiistii 6grencilerdir.”"’

Hayatinda daha onceleri de kotii ve anlasilmayan espriler yapmis olan Gallop, bu seferkinin
sonuglarindan oldukca koti etkilenecektir. Sonradan sikayetci olan iki 6grenci Gallop’un kendileriyle seks
yapmak istedigini bu sekilde fark etmis olduklarini sdyleyeceklerdir. Gallop, bu ifade ile genel olarak lisansiistii
ogrencilere olan hayranligini belirtmek istemis oysa ¢ogu kisi onu, dgrencileriyle yatan, yani, onlara 6grenci-
entelektiiel olarak saygi duymayan birisi gibi gérmiislerdir. Ote yandan konferans sirasinda kimse Gallop’a bu
konuda bir sikdyet ve serzeniste bulunmus degildir, dolayisiyla Gallop yanlis anlasildigini bilmeksizin ertesi giin
son ve Oliimciil bir hata daha yapacaktir. Konferansin bitiminde, aralarinda danismanligin1 yaptigi 6grencisinin
de oldugu bir grupla bir lezbiyen bara giden Gallop, dgrencilerle icki esliginde sohbet ve dans eder.'® Sohbetin
konularindan birisi, danismani oldugu kadin 6grencisinin, lizerinde birlikte calistiklari bir konuda ertesi giin
sunacag bildiridir. Bildiri erotizm ve pedagoji iliskisi iizerinedir ve bu konu ka¢imilmaz olarak aralarindaki
gerilimi de igerir. Bu Ogrenci partiden erken ayrilmak isteyince, her zaman yaptiklar1 gibi vedalasmak igin
birbirlerini kucakladiklarinda her nasilsa giile giile opiiciigii “gergek bir Oplismeye” doniisiivermistir. Gallop, bu
kucaklagma ve Opiismenin, aynen geng Jane’in hayranlikla izledigi lezbiyen ¢ift 6rneginde oldugu gibi, i¢inde
bulunduklari o ortamin 6zgiirlestirici ruhunu bedenlestiren bir performans niteligi tasidigini, bu nedenle 6zel bir
anlam yiiklendigini ve seyrediliyor olma duygusunun her ikisini de kendiliginden 6pilismeye sevk ettigini agiklar.
Ona gore, bu Opilisme sahnesi “yasak bilgi agacinin meyvesini birlikte tadan kadinlar” olarak lezbiyen
pedagojinin fantezisini sergilemistir.

Oysa Gallop fena halde yanilmistir. Ogrenci bir yil sonraki sikdyetinde bu Opiismeden rahatsiz
oldugunu ama sdylemeye ¢ekindigini ifade edecektir.

“Yanilmigtim. 1971°de yasadigimi hayal etmis olabilirim ama 1991°deydik. Ve bir 6grenci ile
profesoriin dpiisme sahnesi artik seksi ve yeni feminist pedagojik imkénlara degil de cinsel tacize
isaret ediyordu. Benim bir kadin olmam, feminist olmam, cinselligi arastiran bir konferansta
bulunuyor olmamiz, 6grencimin de bu aleni gosteriye agikga katilmis olmasi, tiim bunlar higbir sey
fark ettirmemisti. Tiim bu anlamlar, onun 6grenci benimse profesér olmam olgusu tarafindan
gegersizlestirilmisti.”"
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Bu olaydan iki yil sonra Jane Gallop olay1 bir d6grenci gazetesi ve yerel medyada 6zellikle Opilisme
sahnesi One c¢ikarilarak ele alinir. Gazetedeki haber, “Ggrencilerini 6pmekle suglanan profesdr” baslhigiyla
sunulmustur. Bu olayin medyadaki sansasyonel sunum tarzindan rahatsizlik duyan Gallop, biraz diisiiniince
aslinda sorunun, Spiisme edimi merkezli bir duygulanim yaratmak olmadigini, daha cok, duygular ile bilgi
arasindaki bagin kopmasi oldugunu kavrar. Nitekim kendisinin de “benim cinsel tercihim tez 6grencileridir”
derken ya da &grencisiyle Opiigiirken spektakiiler bir duygulanim yaratmayr hedeflemis oldugunu teslim eder.
Ustelik Gallop, yazdig1 kitaba “Cinsel Tacizle Suglanan Feminist” adin segerken de kendini spektakiiler bigimde
gostermeye devam etmektedir. Dolayisiyla kitap su ciimleyle son erer: “Konferansta &grencimi &perek
spektakiiler bir sey yaratmaya ¢alisiyordum. Ama anlagilmayr bagaramadim. Bu kitabi yazarak sansimi bir kez
daha denemek istedim.”*

Tartismanin Terimleri: Temel Sorun

Bence Gallop bu sefer olduk¢a basarili olmustur. Kitaptaki agik ve icten yaklagim, spektakiiler bir davranisin
dogru anlatmaya yetmeyebilecegi bir karakteri son derece net bir sekilde ortaya koymaktadir. Elbette bu tiir bir
karakter ve onun diinya goriisii birgoklar tarafindan yine de hos ve ikna edici bulunmayabilir. Gallop’un “kigisel
olan” ile “pedagojik olan” arasinda tam bir Ortligme varsayan ya da bunu hedefleyen romantizmi uygunsuz ve
asir1 bulunabilir. Hatta bir¢oklar1 Gallop’un tarzini romantik bulmaktan ¢ok, frapan, narsistik, teshirci, otoriter ya
da provokatif gibi terimlerle kavramayi tercih edeceklerdir.?’ Bu tarzin, dyle ya da bdyle tanimlansin, riskli bir
varolus bi¢imi oldugu agiktir. Gergekten, Gallop, tez Ggrencileriyle olan iligkisini diger O6grenci-6gretmen
iligkilerinden o derece ayr1 ve iistiin bir yere koymaktadir ki, boyle iligkilerin diger “siradan” 6grenciler nezdinde
kibirli, dislayict ve hatta asagilayici olarak goriilmesi miimkiindiir. Dahasi, Gallop belki kendi arzu ve
duygularina fazlaca gdmiilmiis, bu nedenle duygusal yakinlik gelistirdigi 6grencilerin bile gercekligini tam
olarak algilamaktan yoksun, onlarin duygularindan ¢ok kendi duygularini 6nemseyen, iliskideki aktarim
sorunlariyla basetmeyi beceremeyen, biraz ben-merkezci ve hatta narsisist birisi olarak da degerlendirilebilir.?
Ancak tiim bu elestiriler tartigmaya deger ve hatta dogru olsalar bile bu karakter 6zellikleri onu cinsel tacizci
yapmaya yetmeyecegi gibi kitapta sundugu analizlerin degerini de diisiirmez.

Kitapta ortaya konulan tartisma konular birbiriyle ilgili birkac farkli diizlemde ele alinmay1 ve her
diizeyin kendi icinde derinlestirilmesini hak ediyor. Ancak ben, bu yazinin sinirlari ¢ergcevesinde, sadece temel
tartigma eksenlerine isaret ederek, aralarindaki Ortiisme alanina dair O6nemli gordiiglim bir konuyu
sorunsallagtirmaya calisacagim. Kitabin 6ne ¢ikardig tartigma eksenlerinden belki de en 6nemlisi 1970’lerin
feminizmi ile 1990’larin feminizmi arasindaki farklilik sorusu. Burada, 1970’lerin devrimci halesinin yitmesiyle
birlikte feminizmin daha muhafazakar ve/veya biirokratik giindemlere nasil daha eklemli hale geldigi sorusu var.
Buna bagli olarak yaygin bir kitlesellesmenin yasandigi bu dénemde feminizmin kendi i¢inde kutupsallagsmasi,
bazi damarlarin paternalist ve bagnaz egilimler sergilerken, diger damarin post-modern atmosfere uyarlandigina
dair analizler yapilabilir. Ikinci tartisma ekseni, feminist pedagojiyle ilgili. Kisisel olan ile pedagojik olan
arasindaki iligki meselesi feminist pedagojide her zaman yakin bir iliski icinde diisiiniilmiis olmakla birlikte,
Gallop olay iizerinden bunun yeniden degerlendirilmesi gerekebilir. Bir baska sorun, cinsel taciz sugunun tam
olarak ne sucu olduguna dair. Bu, asil olarak bir ayrimcilik su¢u mudur, yoksa bunu asan diizeyde cinselligin
denetlenmesine dair bir perspektifi de igermekte midir? Bu soru elbette daha temel bir soruya baglanir.
Cinsiyetgilik ile cinsellik arasindaki iligki nedir? Verili eril tahakkiim kosullarinda bunlari ayirmak ne kadar
miimkiindiir ve neden gereklidir? Ayrica, kitapta ortaya konan bir diger temel soru iktidar kavrayisimizla
ilgilidir. iktidar ya da iktidar asimetrisi kavramlar1 sosyolojik ve hukuki olarak ne ifade eder? Riza kavramimin
feminist ve hukuki anlamlar1 arasinda ne gibi bir fark vardir? “Goriliniiste” riza gostermek ile “gercek” riza nasil
ayristirilabilir? Ve elbette, cinsellikte riza ne anlama gelir? Bu sorular ¢cok daha fazla cesitlendirilebilir. Tiim bu
sorularin birbirine baglandigr noktada beliren temel soru ise bence sudur: Zorunlu heteroseksiielligin hakim
oldugu eril toplumlarda, cinselligin igerdigi tahakkiim ve ayrimcilifa karsi hukuk yoluyla miicadele ederken
neden ve nasil oluyor da tam da kars1 ¢iktigimiz bazi normlarin yeniden iiretilmesine ya da pekistirilmesine yol
acabiliyoruz?

Gallop’un kisisel ve politik deneyiminden kalkarak bu soruya verebilecegi yaniti ¢ikarsamak zor degil.
Ona gore zorunlu heteroseksiiellik elestirisinden kalkarak, heteroseksiiel cinselligin zorunlu olarak kadinin arzu
ve hazzini reddeden bicimde yasandigi, dolayisiyla kadinin gercek bir rizasinin olamayacagi sonucu ¢ikarilamaz.
O halde, her heterosekstiel iligkinin, 6zellikle de aralarinda gii¢ asimetrisi bulunanlar arasinda yasanan cinselligin
normunun saf bir tahakkiim ve suiistimal iligkisi oldugunu sdyleyerek bunun iizerinden paternalist bir hukuksal
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diizenleme yapmak, kadinlar1 bir kez daha arzusu olmayan, pasif ve aciz varliklar olarak kodlamak anlamina
gelecektir. Agiktir ki Gallop’un yaklagimi, iktidar ile cinsellik arasinda, norm olarak (hetero)seksiiellik ile somut
olarak yasanan cinsel pratikler arasinda oldukga karmasik bir dolayimin varoldugunu kabul etmektedir. Elbette
iktidar ile cinsellik arasindaki iliski sorusu ¢ok daha genis bir ¢ercevede ele almarak derinlestirilebilir.”® Bense
bu yazida bu karmagsik dolayimi, genel olarak iktidar-cinsellik iliskisi ¢cercevesinde degil de, 6zel olarak 6grenci-
ogretmen iligkisi etrafinda ele alarak ilerleyecegim. Bu ger¢evede Once cinsel tacize dair norm sorusunu
giindeme getirecek, sonra da bunun belirli bir pedagojik norm ile baglantisina isaret edecegim.

Cinsel Taciz ve Géniil iligkileri: Bir Norm Sorunu

Ogretmen-6grenci arasinda rizaya dayali iliskiler konusunda literatiirde genel olarak dile getirilen ii¢ tiir farkli
elestiri sozkonusu: Ilki, bu tiir iligkilerdeki rizanin aslinda “gériiniiste” oldugu, 6grenci-6gretmen iligkisinin
dogas1 geregi bunun bir suiistimal iliskisi oldugu tezi; ikincisi, iliski tam bir rizaya dayali olsa bile, “dans
bitince” bunun mutlaka &grencinin aleyhinde sonuglar doguracagi, Ogretmeninin kisisel duygularin
degerlendirmelerine yansitacagi varsayimi; ve nihayet iligki rizaya dayali olup ayni zamanda uzun siiriiyorsa
bunun da diger dgrenciler nezdinde bir esitsiz muamele, tarafgirlik ve kayirmacilik sorunu yaratacag: tezi. ilgili
literatiirde bu {i¢ farkli elestiri cogu zaman birlikte savunuldugu halde, bunlarin farkli yaklagimlar oldugunu
tespit etmekte fayda var. Nitekim Gallop, dgrenci-6gretmen iliskisine dair gelisen ilk tepkilerde soruna asil
olarak pedofili ya da ensest terimleriyle yaklasildigini, son zamanlarda ise kurumsal olarak ¢ok daha ilimli ve
hukuki bir dilin hdkim olmaya basladigini tespit eder.** Ilk yaklasim, bu iliski tiiriinii cinsel tabu olarak goriir ve
sert bir duygusallikla gevrelerken; “cikar catigmasi” gibi bir kavrama yaslanan hukuki bakis agisi, sorunu
makulliik, sagduyu ve mesleki sorumluluk sorunu olarak kodlamaktadir.

Simdi, dncelikle 6grenci-6gretmen arasindaki goniil iligkisinin ancak goriiniiste rizaya dayali oldugu,
aslinda kagiilmaz olarak bir suiistimal iliskisi oldugu tezine bakalim. Bu teze gore bu iligkinin normu bir cinsel
taciz bi¢imidir. Burada Gallop ile karsitlari, iktidar ile cinsellik arasindaki iliski ve normlarin isleyisi hakkinda
oldukga farkli kavrayiglara sahip goriiniiyorlar. Gallop’a yoneltilen temel elestirilerden birisi cinsel tacizin
“normunu” ciddiye almadigi, bunun yerine kendi kisisel deneyimini 6ne ¢ikardigi yolundaydi. Buna gore,
Gallop, kendi “istisnai” kisisel deneyimini genellestirerek, “asil sorunu” gézden uzaklagtirmaya hizmet etmisti.
Ornegin Modleski, kitabin ardindan yapilan tartismada kimsenin feministlerin yillarca miicadele ettikleri en tipik
cinsel taciz bicimine deginmediginden yakiniyor, “cinsel tacizin normunun, st olan erkek ile ast1 olan kadin
arasindaki, siklikla iktidarin suiistimalini iceren iliski” olduguna dikkat gekiyor ve sdyle yaziyordu: 2

“Cinsel taciz ve 0grenci-ogretmen cinsel iliskisiyle, ya da isci-patron iligkisiyle ilgili normlara
dikkat ¢ekme girigimi, her zaman koro halinde bir “peki ama?” ¢ikisiyla kargilaniyor: “ Peki ama
Ogretmenini taciz eden 6grenciye ne demeli?”, Peki ama alt pozisyondaki erkegi taciz eden kadin?
Peki ya erkek 6grencisiyle iligkiye giren kadin 6gretmen? Ya Cinsel tacize ugradim diye yalan
sOyleyen? Ve simdi de iliskileri rizaya dayali olan orta-yasli lezbiyen ¢ift, (danigsman-6grenci ¢ifti)
peki buna ne demeli?”. Hi¢ kuskusuz tiim bu istisnalar gercektir. Sorun su ki, kimse norm (iistte
erkek, altta kadin) hakkinda konusmak ve bu normun kirilgan tarafa verecegi zararn nasil
onlenebilecegini sorgulamak istemiyor.”

Modleski, norm olarak gérdiigii iliski tiiriine drnek olsun diye gergek bir dykii anlatir.® Bu dykiide, bas
belada ve duygusal olarak kirilgan olan lisans 6grencisi geng bir kadin, her zaman 6grencilerine duygularini
acmalarini 6giitleyen, ayrica hakikat, giizellik ve ask hakkinda bilge bir kisilik olan siir hocasinin odasina gidip
ona sorunlarindan s6z ac¢tig1 bir giin hocast onu 6pmeye baslar ve dgrenci de buna karsilik verir. Ne yazik ki
6grenci bu Opilismelerin 6gretmen igin de bir sey ifade ettigini, 6gretmeninin kendisine asik oldugunu sanmis ve
hatta onun kendisi icin karisini terk edecegi fantezisini bile kurmustur. Ogretmen ona bu tiir sézler vermis
olmasa da 6grencisi, saygi, biiylik hayranlik ve giiven duydugu 6gretmenini ideallestirmistir. Ancak zavalli
dgrenci ¢ok gegmeden hocasinin kendisiyle “goniil eglendirdigini” fark eder. Ogrencinin kendine tutuldugunu
anlayan ve bu konuda yakin ¢evresinden 6zel bir uyari alan 6gretmen, ona soguk davranmaya ve kaginmaya
baglamistir. Sonugta bozguna ugrayan ve ruhsal olarak ¢oken 6grenci okulu birakmak zorunda kalir. Modleski,
Ogrencinin dgretmenin davranigimi kabul ettigi, tacize ugramis gibi davranmadigi ve formel sikayet yoluna
gitmedigi bu olayi, aslinda 6gretmene duyulan saygi ve giivenin suiistimal edildigi ve sonugta 6grencinin biiyiik
zarar gordiigii bir taciz olay olarak degerlendirir.

Bu oOrnekte 6gretmen ile Ogrenci arasindaki iliskinin tipik olarak pedofili ve ensest-benzeri olarak
kavrandig1 aciktir. Elbette konuyu pedofili-ensest terimlerinden ziyade daha karmagik bir riza sorunu
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cergevesinde ele alan daha incelikli itirazlar da mevcuttur. Ornegin Gallop’u “haksiz fiil erotizmi” yapmakla
elestiren feminist hukuk¢u Carol Sanger, rizaya dayali iliskilerin taciz olmadigini teslim etse de, yine de tam bir
rizaya dayali olmayabilecegi, tam rizaya dayali olsa da ¢ikar catigmasi, misilleme ve kayirmacilik riski tasidig
gerekgesiyle bu iliskilerin diizenlenmesi gerektigini ileri siirer.”’

Goriildiigii iizere, bu tartigma biiylik Olciide riza kavrami etrafinda donmektedir. “Riza” kavrami son
otuz-kirk yilda feminist ceza hukuku yaklagimlarinda c¢okca ele alinmis ve bu tartisma ozellikle tecaviiz
yasalarinda onemli degisiklikler yapilmasia katkida bulunmustur. Buna ragmen riza kavrami hem feminist
hukuki literatiirde hem de uygulamada tartigma yaratmaya devam etmektedir.”® Yine de feminist literatiirdeki
genel egilimin su yonde oldugu tespit edilebilir: Feminist hukukgular bir cinsel bir eyleme agik¢a hayir
denmemis ya da direnis gdstermemis olmasinin kadmin riza gosterdigi anlamina gelmeyecegini, ¢iinkii acik
zorun yani sira rizayl gegersizlestiren bircok faktdr bulundugunu iddia ederek, somut-olumlu bir evet
(affirmative yes) denmis olmasini1 6nemsemektedirler. Riza gostermis sayillmak icin sozlii ya da davranissal
olarak olumlu bir ifadenin gerekli olmasinin yani sira, ayrica riza gostermek niyeti de mevcut olmalidir.
Kisacasi, riza kavrami giderek belirgin bicimde agik bir zor kullanimi ve zora kargi direnmenin dar
cergevesinden ¢ikarilarak, bilgiye dayali segme, Ozgiirliik, sahicilik, kapasite gibi kavramlarla birlikte ele
alimmaktadir.

Universitelerde 6grenci-6gretmen arasinda rizaya dayali iliskilerin yasaklanmasi durumunda da benzer
bir riza kavrayisinin gecerli oldugunu goriiyoruz. Nitekim Sanger’in Gallop’a ydnelik hukukgu elestirisi asil
olarak onun karmasik bir baglamdaki riza sorununu ¢ok basite indirgedigi temasi etrafinda sekillenmistir. Ona
gore, riza hem goniillii hem de bilgilendirilmis (informed) olmalidir ve egitim iliskileri baglaminda bu oldukga
sorunludur. Cinsel tacizde sorun cinsel hamlenin “istenmemis” (unwelcome, unwanted) olmasidir, yoksa cinsel
iligkiye riza gosterilmis olabilir ve bu onu taciz olmaktan ¢ikarmaz. Yani, bir cinsel yaklasim hem istenmemis
hem de riza gosterilmis olabilir. Sanger’e gore, cinsel tacizde sorun, cinsel iligkiye degil, iktidara gdsterilen riza
sorunudur. Sanger, “sekreterler istemedikleri halde patronlarinin ¢amasir islerini yapmaya nasil riza
gosteriyorlarsa, ayni nedenle, yani arada bir giig iliskisi oldugu igin, 6grencilerin de evet demis olmasini riza
gbstergesi olarak ele alamayiz” der.”’ Ogretmenin davranisi istenmemis oldugu halde 6grenci iktidar iliskisi
nedeniyle riza gostermis olabilir.

Sanger, ikinci olarak “bilgilendirilmis” riza kavramini aciklarken ayni zamanda 6gretmeniyle iligki
kuracak bir kadinin ihtiya¢ duydugu bilgileri de sunar. “Ogrenci hocasinin kendini ¢ok akilli buldugunu, karisini
terkedip onunla olacagini ya da sonsuza kadar onu sevecegini nereden bilebilir ki?”” Ona gore bunlar her asigin
almasi gereken risklerdir. Yasa, (kisisel 6zellikler ya da karakter gibi konularda) bir inang ya da temsile bakarak
davrananlarin, goniillii girdikleri sézlesmelerin sonuglarina katlanmak zorunda olduklarini sdyler. Kisacasi,
hocasiyla goniil iliskisine girip de “dans sona erdiginde” kalbi kirilan kadin, hukugun korumasi altinda
olmayacagim bilmelidir.*® Ayrica ideal durumda her iliski 6ncesinde bu tiir bilgilerin 6grenciye agiklanmasi
gerektigini 6nermektedir. Kisacas1 Sanger, iligki biterse ne olacagma dair bir bilgilendirmenin goniillii bir ask
sozlesmesinin temeli oldugunu ancak boyle bir bilgilendirme pek de miimkiin olmadig1 i¢in en iyisinin hi¢
iliskiye girmemek oldugunu savunuyor gibidir.

Simdi, bu tartismadan 6grenci-6gretmen arasindaki goniil iligkilerine dair ne gibi sonuglar ¢ikarilabilir?
Bu iliskinin i¢inde yeraldigi pedagojik ortamin kendine 6zgii bir yonii oldugu ve bunun goniil iliskilerinin
niteligini ist-belirledigi agiktir. Bu tartismada Gallop ve onu destekleyenler ile muarizlar arasindaki
uzlagmazlik, bu 6zgiin pedagojik baglamin goniil iligkileri tizerinde nasil bir etki yarattigi sorusuna verilen farkli
yanitlardan kaynaklanmaktadir. Gallop’un muarizlari, bu tiir iligkinin tipik olarak bir iktidar iliskisi oldugunu ve
bu nedenle ask iliskisini sakatladigini varsayarken, post-yapisalcit psikanalize yaslanan bir feminist olarak
Gallop, ask iliskileri ile iktidar iligkileri arasinda kategorik bir karsitlik gormedigi gibi, bu ask-iktidar-seks
oyununun, kadinlarin da katilimiyla oynanan ¢ok karmasik ama ayni zamanda insani bir statiisii olduguna
inanmaktadir. Tez komitesindeki iki erkek hocasiyla yasadigi cinsel iligkiler hakkinda sdyle yazmustir:®' “diirtist
olmak gerekirse, onlari daha insani kilmak, daha kirilganlagtirabilmek igin onlarla yattim. Benim {izerimde o
kadar fazla entelektiiel gii¢leri vardi ki onlar1 giplak gérmek istedim, aynen diger erkekler gibi.” Ask, cinsellik ve
iktidar iliskilerinin nasil da grift bigimlerde i¢ i¢e gectigini, ya da daha dogrusu ask ve cinselligin kendine 6zgii
bir iktidar iliskileri bicimi oldugunu, ayrica bu oyunun iginde yeraldig1 bagka iktidar iligkileri (burada pedagojik
baglam) tarafindan {ist-belirlendigi gibi ayn1 zamanda bu baglamlar1 da altiist etme, doniistiirme giicii oldugunu
kabul edersek eger, dgrenci-ogretmen iligkilerindeki “normun” hi¢ de sanildig1 kadar tek bicimli ve mutlak
olmadigint goriiriiz. Her tiir 6grenci-6gretmen goniil iligkisini somut durum ve karakterlerden bagimsiz olarak
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kadinlara zararli bir gii¢ iliskisi olarak gérmek, analitik ve politik olarak ufuk darligindan bagka bir anlama
gelmeyecektir.

Gallop’un konumunun kisisel ve istisnai bir durumu genellestirdigi elestirisi dogru degildir. Gallop’un
cinsel arzu ile entelektiielligi cesurca birlestirmeye c¢alisan karakterinin ve yasadig: iliskilerin pek de yaygin
olmadigint “act bir gercek” olarak teslim etsek de, Modleski ya da Sanger’in tarif etti§i olaylardaki naif
kirilganlik ve saf beklentilerin de iddia ettigi kadar yaygin olmadigimi sdylemek gerekir. Bu iki u¢ &rnek
arasinda ¢ok farkli bigimlerde yasanan, su ya da bu saikle baslayan, hem kaygi hem haz veren, dyle ya da boyle
biten, bir dénem siiren ya da evlilikle sonuglanan, taraflarin farkli bigim ve diizeylerde tatmin oldugu ya da zarar
gordiigii ok genis bir insani iliskiler alan1 durmaktadir. Ustelik bu tiir iliskilerin genel baglamini olusturan daha
genel toplumsal cinsiyet iligkileri de tarihsel olarak hizla doniismektedir. Gliniimiizde, asik oldugu hocasiyla,
ancak kendi yagaminin ona sunarak (evlilik yoluyla onunkine de sahip olarak) 6zdeslesme yasayan romantik
gen¢ kadmin yerine, not yiikseltmek icin hocasiyla yatan ya da her iki tarafin da gecelik ya da uzun siireli bir
iliskide esitlendigi durumlar daha siklikla yasaniyor olsa gerektir.*

Bu tartismadan ¢ikan temel sonug hi¢ kuskusuz, rizaya dayal: iligkilerin taraflardan birinin zayif ve riza
gosteremez olarak kabul edilmesine dayanan korumaci bir bakisla yasaklanmasinin sézkonusu taraflara ve
aralarindaki iligkiye dair cinsiyet¢i normlart pekistiriyor olmasidir. Nitekim, Gallop kitabinda “kadinlari riza
gostermek hakkindan mahrum etmek bizim arzulayan Ozneler degil de nesneler olma statiimiizi
pekistirmektedir” diyerek buna karsi1 ¢ikiyordu. “Ogrenci evet derken aslinda hayir demektedir” diye varsayan
korumaci zihniyet ile “kadin hayir derken aslinda evet demektedir” diyen tacizci mantigin ortak yani kadinin
arzusunu inkar etmeleridir.”*?

Pedagojik iliskinin Normu
Ogretmen-6grenci arasindaki goniil iliskilerine dair norm tartismasi bir baska norm tartismasma da
baglanmaktadir. Burada sdzkonusu olan pedagojik normlardir ki Gallop ile muarizlar1 arasindaki ¢atisma bu
alana dair oldukga farkli kavrayislarm varoldugunu gosterir. Universitelerde rizaya dayali iliskilerin
yasaklanmasinda son dénemde 6ne ¢ikan argliman olan “gikar ¢atigmas1” yaklagimi, 6grenci-6gretmen iligkisine
dair giiclii bir norm modelinin {izerinde temellenmektedir. Bu, o6zellikle romantik iliskilerin sorun olarak
kodlandig1 ama aslinda hesaba kitaba gelmeyen tiim insani iligkilerin kesin, standart, acisiz bir norma
uydurulmaya calisildigi bir modeldir. Ornegin Modleski, ¢ilgin ve vahsi Gallop karsisinda kendi tutumunu ironik
olarak “soguk, ruhsuz ve makul” gibi sifatlarla tanimlayarak, bir {iniversite hocasi olarak asolanin dgrencilere
olabildigince esit davranmak oldugunu ve bunun i¢in belirli iligkilerin sinirlanmasinda bir sorun olmadigini
savunur.** Gallop, kitaba yonelik elestirilere yanit verirken bu modele ve norma karsi elestirisini daha da
keskinlestirmistir. “Cikar ¢atismas1” yaklagiminin 6nerdigi makul olma g¢agrisina karsi, bir doktora danigmani ile
ogrencisi arasindaki “yasak™ lezbiyen iligki 6rnegini anlatarak sdyle yazar:®

“Bu politika (rizaya dayali iliskileri yasaklayan) bir norma dayanarak bizleri diizenlemeye

calisirken, ben ¢ok daha iyi bir iliski adina bu diizenlemeye direniyorum. Ben bu asir1 drnekte,

(yasak lezbiyen iligki) bir ideal bigim, ¢aligma ile yasamin, akil ile bedenin, diisiince ile tutkunun

onlar1 ¢ogu zaman birbirinden ayiran ¢izgileri asip bir araya gelebileceklerine dair modasi gecmis

bir romantik iligki bigimi goériiyorum. Bu ayrimlar ne yazik ki akademik hayatta ¢ok

normallesmistir. Bu iiziici norm iizerinde temellenen bir etik mi istiyoruz? Bu normu

giiclendirecek politikalar m1 istiyoruz? Ideal olanin pesinden gidecek kadar queer olani

cezalandirmak mui istiyoruz? (604).

Gallop, ask iliskileri alaninda “romantik ¢ift” neyse, egitim alaninda da tez danigmanlig iliskisinin ayn1

“queer” 6zelligi tasidigini, her ikisinin de standart, kisa siireli, gelgec ve mesafeli olana kars1 tutkulu bagliliklar
ifade ettigini savunur.*® Ona gore, rizaya dayal iliskiler politikasinin ask ile pedagoji arasinda mevcut oldugunu
varsaydig ¢ikar ¢atigmasi aslen pedagojiye igkin bir ¢atigsmadir. Agk olsun olmasin, tez danigmani hi¢bir zaman
“nesnel” bir degerlendirmede bulunamaz, ¢iinkii her zaman isin i¢ine ¢ok fazla dahil olmus durumdadir,
dolayisiyla asil catigma, adayr desteklemek, onun kariyeri ve yagsami i¢in ona destek olmak ile galismasini
“nesnel” olarak degerlendirmek arasindadir. Gelgeg, kisa siireli, gayri-sahsi ve kayitsiz pedagojik norma karsi
tez danismanligi, norm olarak degil, en ideal bigcim olarak degerlendirilmelidir. Sonug¢ olarak Gallop,
“pedagojiyi, daha az maliyet hesabiyla, daha fazla romantik bir gézle” degerlendirmeyi Onerir.
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Pedagoji ile arzu iliskisini benzer sekilde kavrayarak Gallop’a destek verenler de vardir. Ornegin
Pellegrini, Gallop olay1 iizerine yaptigi degerlendirmede rizaya dayali iligkilerin yasaklanmasinin nasil da
pedagojinin dayandigi elestirel 6znellik fikrinin altini oydugunu cok iyi gosterir.”” Elestirel aktorliik ile
kastedilen “smirlamalar1 ve baglamlari inkdr eden degil, onlarin iginden gegerek isleyen aktorliiktiir.” ** Ona
gore, dznenin ilk elden deneyimi ile 6zneyi (ve onun deneyimini) kuran kosullar arasindaki gerilim, pedagojinin
iizerinde isleyecegi ¢ok verimli bir gerilim olusturmaktadir. Oysa tlniversite, rizaya dayali goriinen iliskileri,
“magdur olan” igiincii taraflarin da sikdyet edebilecegi bir “yanlis bilinglilik” haline getirirken, tam da bu
gerilimi yok etmeye calismaktadir. Bu, 6zneyi, giiglendirmek ya da korumak adina onu inkar etmek anlamina
gelir. Universite politikasinin gerisindeki yatan, “tekil bedenlerin asagilik gerceklerinden soyutlamis, beden ile
bilgiyi karsi karsiya getiren “nesnel” egitim anlayigini” da elestiren Pellegrini, bunun pedagojinin arzu ile
ozdeslesme arasindaki etkilesimden dogan giiciinii reddettigini yazar. Ideal olarak pedagoji, Ogrencinin
ogretmenle kurdugu o6zdeslesme iliskisini, 6gretmenin sahsina degil de Ogretmenin arzusuyla 6zdeslesmeye
dogru yonlendirerek, dgrenme arzusunu kamcilar. Sonucgta Pellegrini, hukuk dilinin, pedagoji ile arzunun
iliskisini, bu iligkini hazlarim ve risklerini tartismak i¢in uygun olmadigina isaret eder. Gallop olayindan bir yil
kadar once, {inlii feminist Bell Hooks da 6grenci-6gretmen arasindaki erotik iligkileri tutkulu pedagoji adina
savunan ve kendi kisisel deneyimlerinden de s6zeden etkili bir makale kaleme almist1.* Hooks da giiniimiizde
kurban-magdur olma iizerine ¢ok fazla vurgu yapiliyor olmasimin bir ihlal alani olarak erotik olana pek az
kiltiirel imkan tanidigini, oysa bunun tahakkiim siyasetinin altin1 oyabilecegini savunuyordu. Tutkulu
pedagojinin erotik enerji yaratmasmin c¢ok miimkiin oldugunu ve bunun disipline edilmesinin ya da
yasaklanmasinin dogru olmadigini ileri siirtiyordu.

Sonug yerine

Feministler, 6zellikle de akademideki feministler olarak, pedagojik baglamda gerceklesen goniil iligkileri elbette
pek cok acgidan ilgimizi ¢ekecektir. Bu kendine 6zgii iligski bi¢imini hem kadinlik deneyimlerimizi anlamak ve
toplumsal cinsiyet iliskilerini analiz etmek hem de pedagoji ilizerine diisiinmek adina énemsemeliyiz. Ayrica bu
iligkilerin cinsel tacizle ortlisen, kaynasan ya da sonuglanan bigimlerine dair de uyanik olmaya ve tartismaya
devam etmeliyiz. Gallop’un goriisleri tam da bu konuda, yani rizaya dayali iligkiler ile taciz arasindaki karmasik
dolayimlar1 ya da kolay geciskenlikleri, ortiismeleri géz ardi ettigi, kisaca rizanin ancak “goriiniiste” oldugu
durumlart aydinlatmakta pek de faydali olmadig: igin elestirilebilir elbette. Ben ise Gallop’un durusunun bu
tartigmay1 ilerletmek acgisindan engelleyici degil de kigkirtict olarak goriilmesi gerektigini diisiinliyorum. Ayrica
Gallop’un tutumunu, kadinlarin arzularini tamamen hige sayan muhafazakar-feminist bir egilime kars1 bir uyar1
olarak da anlamli buluyorum. Ancak bunu sdylemek bizi kaygilandiran tek dinamigin muhafazakar yorum
olmasi gerektigi, ya da muhafazakarlagsma riskine karsi radikal bir bireycilik perspektifini sahiplenmemiz
gerektigi anlamina da gelmiyor. Tiim bu konular bence ¢ok daha derin bigimde tartisilmay1 hak ediyor.

Ben bu kisa yazida tiim bu konular tartismak yerine temel bir soruya yanit aramaya caligtim.
Hatirlatmak gerekirse soru suydu: Zorunlu heteroseksiielligin hakim oldugu erkek egemen toplumlarda,
cinselligin igerdigi tahakkiim ve ayrimciliga karst hukuk yoluyla miicadele ederken neden ve nasil oluyor da tam
da karst ¢iktigimiz bazi normlarin yeniden iiretilmesine ya da pekistirilmesine yol agabiliyoruz? Yukaridaki
tartigmada da ortaya koymaya calistigim gibi bu sonug, asil olarak iktidar ile &znellik, faillik ve cinsellik
arasindaki iligkinin karmagikligini; normlarin isleyis tarzini tam olarak kavramanin zorlugundan kaynaklaniyor.
Cogu zaman iktidar ile 6znenin birbirine digsal oldugunu, iktidar iliskisinin oldugu yerde ne riza ne de failligin
olamayacagini varsayiyoruz. Daha siklikla, bir iliski i¢inde istiin olan tarafa aslinda sahip olmadigi bir egemen
giic atfederken bagiml tarafi da tamamen edilgen olarak goriiyoruz. Bu kavrayis, ezeli-ebedi bir ezen-ezilen
iligkisi i¢inde belirli cinsiyet¢i normlarin kendilerini siirekli ayn1 sekilde tirettigini varsaymamiza neden oluyor.
Oysa Butler’in gostermeye calistigi gibi, normlarin varligi, stirekliligi ve giicii, iktidar iliskileri i¢inde kurulan
failler olarak Oznelerin ¢ok gesitli baglamlarda onlari tekrarlamasina baglidir ki bu tekrarin hep ayni bigimde
gergeklesmesini ve hep aym iliskiyi yeniden iiretmesini garanti eden bir zorunluluk yoktur.*" Tam tersine, faillik,
belirli somut iliskiler i¢inde konumlanan O6znelerin normlart farkli sekilde farkli anlamlar yiikleyerek
tekrarlamalarina, yani altiist edici tekrarlar yaratmalarina baglidir. Belirli bir pedagojik iligki iginde, yani
onceden belirlenmis bazi normlar gergevesinde, aralarinda gii¢ esitsizligi bulunan insanlar arasinda ask ve
cinsellik, tutkulu bagliliklar, dostluklar yaganamayacagimi dnceden yasal olarak kararlagtirmak demek, egemen
normun giiclenmesine katkida bulunmak demektir. Esitlik ve 6zgiirlik dinamiklerinin Oniinii agmak igin,
doniistiiriicii  arzularin  giliclinii  tanimali, onlar1 gormezden gelmektense ufuk agict Ornekler olarak
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degerlendirmeli ve elbette bu arzularin 6zel bir mekani oldugu, ancak belirli ortamlarda, belirli kisiler arasinda

varolabilecekleri fikrinden de vazgegmeliyiz.

Son olarak Gallop’un sorusturmanin ardindan yapti1 bir goriismeden bir alintiyla bitirmek istiyorum:

“Suna inantyorum ki iiniversitelerin cinsel tacizle ilgili cok sert politikalar gelistirip bu politikalar1
hayata gecirmekte son derece basarisiz olmalarinin nedeni, cinsel tacizin tanimin1 pek ¢ok kisinin
aslinda kotii bulmadigi seyleri de igerecek tarzda genisletilmis olmasidir. Eger rizaya dayali
iligikleri cinsel taciz politikasina dahil ederseniz, iilkenin heryerindeki meslektaslarin, simdi
elllilerinde olup da yirmi-yirmi bes yil 6nce 6grencileriyle evlenmis olan adamlarin, -son derece
saygin ancak belki de biraz sikici bir durum- cinsel taciz fikrine giilmelerini kolaylastirmisg
olursunuz. Cinsel taciz cinsellik olarak goriildiigiinde, herkesin resmi olarak kinadigi ama herkesin
yaptig1 bir durum ortaya ¢ikar ki cinsellligin kotii olarak goriildiigii bir toplumda olan sey tam da
budur.” (Talbot 1997)
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Seksoloji: 1945-1955 arasi Tiirkiye'de cinsel terbiye
Ezgi Saritas”

Bu yazida 1949-1954 yillar1 arasinda yayimlanmig Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuasi’ni incelemeyi
amaglyorum. Yapacagim incelemeyle, 1950lerin basinda Tiirkiye'de cinsellige dair soylemlerin 'cinsel
terbiye' bashg: altinda nasil eklemlendiklerine ve gecerli kilindiklarina bakacagim. Her ne kadar salt
dergi iizerine yapacagim inceleme ddnemin cinsiyet rejimini anlamaya yetmeyecek olsa da, derginin
icerigi donemin toplumsal cinsiyet iliskileri baglaminda degerlendirildiginde dnem kazanmaktadur.
Foucault’'nun on dokuzuncu yiizyil cinsel bilimi i¢in sordugu bir sorunun, bu yazimin ele aldig
meseleler agisindan dnemli oldugunu diisiiniiyorum. Cinsellige iligkin belirli donemde ortaya ¢ikan
soylemde ne gibi yerel iktidar bagintilari gorvebiliriz, bu bagintilarin arasindaki iliskiler nelerdir ve
degisimlerini nasil anlayabiliriz? Her ne kadar yazi, bu soruya cevaplama iddiasinda olmasa da,
Seksoloji dergisini ve derginin yayimlandigi dénemde toplumsal cinsiyet iliskilerini ele almak bu
sorular ekseninde anlam kazanacaktir.

Anahtar sézciikler: cinsel terbiye, cinsellik bilimi, 1950lerde toplumsal cinsiyet rejimi

Sexology: Sexual conduct in Turkey between 1945 and 1955

In this article I want to analyze the Sexology: Sexual Knowledge Magazine published between the years
1949-1954. With this analysis, I want to look at the ways different discourses on sexuality are
articulated and authorized under the title of ‘sexual conduct’. Although an analysis that is focused
exclusively on the magazine is not enough to understand the gender regime of the period in question,
the content of the magazine will be analyzed within the framework of the gender relations of that
period. A question posed by Foucault for the sexual science of nineteenth century is relevant to the
issues dealt with in this article: Which power relations can be observed in a discourse on sexuality that
emerged during a certain period and how can we understand these relations and their transformation?
Even though the article does not claim to provide an answer to this question, the magazine and gender
relations during the time of its publication will be framed with these questions.

Key words: sexual conduct, sexual science, gender regime in 1950s

Giris: On dokuzuncu yiizyll Avrupa’sinda cinsellik bilimi

Bu yazida 1950’lerin ilk yarisinda yayimlanan Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuas: (bundan sonra Seksoloji)
dergisi iizerine yapacagim incelemeyle, cinselligin kurulumunda farkli séylemlerin eklemlenisi ve gegerli
kilimgma bakacagim. Ozellikle cinsel terbiye kavramma yogunlasarak farkli sdylemsel eklemlenmelerin bu
kavrami nasil tanimladigina yogunlagacagim.

Seksoloji — cinsellik bilimi - bir bilim dali olarak on dokuzuncu yiizyil sonlarinda Almanya'da,
Aydmlanma'nin etkisiyle ortaya c¢ikan hukuki ve bilimsel 6zne kavrayisiyla yakindan iligkili bicimde ortaya
¢ikmugtir.! Sosyoloji, antropoloji gibi saglik, iireme ve insan cinselligine odaklanan begeri bilimlerin de
gagdagidir.> On dokuzuncu yiizy1l boyunca ilerleyen bu bilimlerin de etkisiyle cinsellik yalmzca kadin/erkek
karsithig1 tizerinden degil, normal/anormal, tabii/gayritabii, sapkin/saglikli gibi karsitliklarla da tanimlanir hale
gelmistir. Bati  diigiincesinin ikili diisiince sistemi, seksoloji sOylemi iginde siirekli yeni Kkarsitliklarla
eklemlenerek kendini stirdiirmiistiir.

Seksoloji — scienta sexualis — Foucault'nun da sdyledigi gibi bilim-iktidar bicimine goére diizenlenen
yontemler gelistirmistir. Erotik sanatla baglarini koparan ve kilise sdylemine endekslenen cinsel bilim, cinsellige
yonelik dogru sOylemler olusturma c¢abasinda itirafi, bilimsellik kurallarina oturtmustur. Hiristiyan Bati'da
cinsellige dair hakikat {iretiminin ilk yontemi olan itiraf, cinsel bilimde de cinsellik iizerine “dogru” sdylem
iiretiminin genel kalibini olusturmustur.’

Itiraf yoluyla sokiiliip alinan hazlar, bilimsel yontemlerle birleserek cinsiyete dair hakikati iiretmistir.
Foucault'ya gore cinsellik, cinsel bilim tertibatiyla karsilikli baginti iginde gelismistir. S6ylem kendi hakikatini
iiretmis, daha sonra cinselligi dogal olarak var olan bir sey olarak tanimlamistir. Bu alan belirsiz nedenselliklerin
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odag, ortaya ¢ikarilmasi, dinlenmesi ve yorumlanmasi gereken gizli ve karanlik bir kelam olarak tanimlanmistir.
Foucault'ya gore cinselligin tarihi, bu iktidar etkilerini olusturan sdylemlerin tarihlerinden hareketle
olusturulmalidir.* Béylesi bir tarih ¢alismasi igin Foucault su sorulari sormayi onerir: Belirli bir tarihte ve
mekanda, cinsellige iligkin sdylemlerde ortaya c¢ikan iktidar bagmntilari nelerdir? Bu bagintilar sdylemleri nasil
olanakli kilar ve séylemler bu bagintilara nasil dayanak olusturur?’

Cinsellik Foucault’ya gore, iktidar bagintilarinda dnemli ve yogun bir ge¢is noktasidir, birgok strateji
icin dayanak noktasi ve mentese gorevi gorebilir. Fakat cinselligin her tiirlii disgavurumuna uygulanan tek ve
biitiinsel bir stratejiden s6z edemeyiz. Foucault, on sekizinci yilizyildan itibaren cinsellige iligkin 6zel bilgi ve
iktidar tertibatlar1 gelistiren dort strateji ayirt eder: kadin bedenin histeriklestirilmesi, ¢ocuk cinselliginin
pedagojiklestirilmesi, iireme davramiglarimin toplumsallastirilmasi ve sapkin hazzin psikiyatriklestirilmesi.® Bu
stratejiler, cinsellikle miicadele etmeyi, onu daha iyi yonetmeyi, ya da denetlemeyi amaglamazlar; s6z konusu
olan cinselligi tiretirler.

Bu stratejiler, yasaklamanin degil cinsellestirmenin asil mercii olan aileden gegerler.” Cinsellik tertibati,
on yedinci ylizyilda aile tertibatinin kenarinda gelismeye baslamigken, daha sonra yavas yavas aileyi merkeze
alarak gelisir. On dokuzuncu yiizyildan itibaren aile, kendi ig¢inde cinselligin izlerinin pesine diiserek; itiraflar
toplayip kendisini siirsizca uzmanlarin yorumlamasina acarak cinsellesir. Boylece, cinsellik tertibati igin en
degerli taktik 6ge haline gelir.®

Cinsel bilim yoluyla cinsellik, normallik talebiyle ¢akistirilir, yasam ve hastalik sorununa bagli olarak
diizenlenmeye baslar ve eski ahlakc¢i bastan ¢ikma ve asirilik kategorileri, 'sapkinlik'in mediko-psikolojik alani
icerisinde yayilir.” Sapkinliklar, gesitlenir ve en ince detaymna kadar tamimlanir. Bu gelismeler ayni1 zamanda
cinselligi bir tiir biyolojik sorumluluk konumuna oturtmaktadir; cinsellik yalnizca kendi hastaliklarindan mesul
degildir, eger denetlenmezse gelecek kusaklara ve insan tiiriine kalict marazlara birakabilecek bir giice sahiptir.
Bu nedenle cinsellik giderek siyasal bir projenin pargasit haline gelmistir; cinsellik ve dogurganlik
yonetilmelidir. '

‘Muhafazakar modernlesme’nin cinselligi

Cinsellik tertibat1 her yerde ayn1 bigimde ve ayni evrelerden gecerek islemez; bu da tek bir cinsellik tertibatinin
olmadigint gostermektedir. “Eger 'cinselligin', karmasik bir siyasal teknolojiye bagli belli bir tertibatin
bedenlerde, davranislarda, toplumsal iliskilerde yarattig1 bir etkiler biitiinii oldugu dogruysa, bu tertibatin her
yerde simetrik bigimde islemedigini ve dolayisiyla ayni sonuglara yol agmadigim kabul etmek gerekir.”"
Cinsellik tertibatinin belirli bir tarihsel donemde Tiirkiye'de nasil igledigini anlamak kuskusuz bu yazida
yapmaya c¢alisacagimdan ¢ok daha kapsamli bir analizi gerektirir. Farkli iktidar iligkileri arasindaki bagintilar
kurmak, bunlar arasindaki sdylemsel gegislilikleri ortaya koymak ve cinselligin farkli sdylemlerin
eklemlenmesine nasil bir zemin olusturdugunu anlayabilmek igin belirli bir dénem igerisindeki toplumsal
cinsiyet rejimine ve cinselligin bu rejim igerisindeki sdylemsel kurulumuna bakmak gerekmektedir. Her ne
kadar, Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuas: (bundan sonra Seksoloji) 1949 yilinda yayim hayatina baglayan bir
dergi olsa da, ben dergiyi biraz daha genis bir tarihsel donem igerisinde ele alacagim. Ozellikle 1945 sonrasi ve
1950'lerin incelenmesi, Seksoloji dergisinin nasil bir tarihsellik i¢inde yayimlandigi anlamak ig¢in &nemli
olacaktir.

1944 yilinda Ismet Indnii’niin isaretlerini verdigi ¢ok partililige gecis, 1946 erken segimlerinde
Demokrat Parti’nin meclise girmesiyle tamamlanmistir. 1950 se¢imlerinde ise DP mecliste ¢ogunlugu elde
ederek hiikiimeti kurmustur.'? 1950'lerin ilk yillarinda baslayan tarimsal modernlesme, tarimsal isgiicii fazlalig
ve sonrasinda yaganan gog, bu donemin en onemli &zelliklerinden biri olarak karsimiza ¢ikar. Kandiyoti bu
donemde gergeklesen doniistimiin, Cumhuriyet reformlarinin basarili olamadigi yerde etkisi gosterdigini, aile
icindeki ataerkil otoritenin karsisina, yeni tabakalasma siireglerinin ve toplumsal hareketliligin dikildigini
soyler.” Kentlesmenin hizlanmasiyla birlikte kent-kdy ayrimi keskinlesmeye baslamis, kentli ailenin
diizenlenmesi acil bir mesele haline gelmistir.

Bu doénemde Erken Cumhuriyet déneminin toplumsal cinsiyet rejimi de yeniden sekillenmistir. Sancar,
muhafazakarlar ve cumhuriyetgiler arasindaki uzlasmayla tanimladigr bu dénemi muhafazakar modernlesme
donemi olarak adlandirmaktadir." Onceki donemden devlet aygitlari, dinin konumu, Tiirkliigiin tanimi gibi
modernligin iizerinde uzlasilan 6geleri devralinirken, kadinin 6zgiirliik sinirlari ve ailede kadinlara diisen roller
konusunda muhafazakar bir doniigiim yaganmistir. Aile, hem cinselligin ve modernligin, hem de giindelik hayata
dair diger birgok meselenin (egitim, giyim, estetik) diizenlendigi alan olarak 6ne gikmigtir.'® Aile, cinsellik
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tertibatinin kurulumunun ve isleyisinin de merkezindedir. Cinsel terbiye i¢in aile hem bir ama¢ hem de arag
olarak tanimlanir. Bu konuya Seksoloji’yi ele alirken donecegim.

Sancar'a gore, cinsiyet iliskilerini diizenleyen, siyasal ve toplumsal anlamlar {ireten ailenin sinirlar
muhafazakar modernlesme déneminde kendisini tehdit eden digsalliklar iizerinden tanimlanmaya baslar. ' Kentli
orta sinifin yasami iizerinden modellenen modern Tiirk ailesi i¢in, kirdan kente go¢ bu digsalligin taniminda
onemli bir yer tutmaktadir. Sancar, donemin giinlilk gazeteleri iizerinden yaptig1 incelemesinde, koyliiliigiin
temsil ettigi cahillik, gelismemislik ve sug egilimi tarafindan kusatildigi diisliniilen orta sinif kentli ailenin, bu
tehditler karsisinda yapmasi gerekenler hakkinda uyarildigimi sdyler.!” Modernlesme stratejisi, Cumhuriyet
seckinlerinin yasam tarzinin, bu yasamin stratejik diizenleme alanlar1 olarak modern aile bi¢iminin ve yeni
cinsiyet rejiminin, kente yeni gdég¢enlere benimsetilmesiyle sekillenmektedir. Donemin gazete haberleri,
denetlenemeyen tutku ve duygularin getirecekleri felaketleri haberlestirerek, kentli orta sinif aileye rehber olma,
onu terbiye etme amaci tasir."® Kurulmaya ¢alisilan ailenin dissallif1 yalnizca geri kalmus kirsal ile degil, asir1
Batililagsmayla da tamimlanir. Cantek'in denetleyici kusak” olarak adlandirdidi aydinlar aile ile Tiirkiye'yi,
mabhalle ile ahlaki, Bati ile Beyoglu'nu 6zdeslestirerek yozlasmis, tehlikeli ve anormal yasam bigimlerine karsi
genglige ve halka rehber olmay1 amaglamaktadir.”

Bu kusak igin, hazlar ve arzularin karsisinda milli menfaatler vardir, kendileri bu arzular kargisinda hem
kendi nefisleriyle ve hem de miicadele vermeyip hazlar diinyasinda kendini kaybedenlerle, yozlasanlarla
miicadele ederler.” Cinsellik ise hem yozlagmanin hem de gayri medeniligin merkezinde yer alir. Kadinlar ve
genglerin denetlenemez cinsellikleri en ¢ok sorunlastirilan meselelerden birisidir.> Kadimlarin liikks ve sefahat
diiskiinliigii, ailenin ¢oziilmesine neden olmaktadir.”®

Aslinda genglerin, kadinlarm, Bati kiiltliriinlin, liks tiiketimin simgeledigi sey cinsellik ve hazlar
diinyas1 gibi goriinmektedir. Aileyi tehdit eden bu hazlar ve cinsellik diinyasidir. Cinsel ahlak agisindan
yeterince terbiye edilmemis, tutkularinin esiri olmus tiplerin yanlis davraniglari 1950-1965 donemi giinliik
gazetelerinde sug sdylemi gercevesinde ele alinmistir.** Bu g¢ercevede 6tekinin cinselligi, diizensizlikle, ahlak
disilikla, gayri medeni olmakla, yasa ve norm disilikla, siddetle tanimlanmaktadir. Sugun tanimi genisletilmekte,
kadin-erkek arasi norm dis1 birliktelikler; genglerin cinsel iliskileri, evlilik dis1 iliskiler kriminalize edilmekte,
ahlak ve diizen sorunu olarak goriilerek devletin miidahale alanina sokulmak istenmektedir.> Kadinlara yonelik
siddet iceren tecaviiz, cinayet gibi eylemlerle, her tiirlii cinsel iliski ayn1 bicimde haberlestirilmekte, cinsellik ve
giivenlik sorunu haberlerde i¢ ice gegmektedir. “Muhafazakar modernligin cinsellik diizenlemesinin kendinden
menkul bir modernlik tanimi1 yaptigini, cinselligin kamusal bir mesele olarak devletin ve genel olarak 'kamu'nun
miidahale alan1 iginde oldugunu gériiyoruz.”” ,

Ne var ki, her tiirli cinsellige benzer arag ve yontemlerle yaklasilmamakta, kadinlarin, genglerin,
¢ocuklarin, tagralilarin cinselliklerine kars1 farkli ahlaki kriterlerle yaklagilmaktadir. Yukarida da belirttigim gibi
cinsellik tertibati tek bir sdylem tarafindan yapilandirnilmamistir; farkli cinselliklere yonelik gelistirilen farkli
arag ve yoOntemler cinsellik tertibatinin farkli séylemselliklerle eklemlenisini de gosterir. Giinliik gazete
haberlerinde erkek escinselligi yozlasma ve cinsi sapiklik olarak sunulurken,” tecaviiz, kiz ve kadin kagirma,
bekareti bozma gibi cinsel suglar gayri medenilik gergevesinde ele alinir.”® Bu farkli cinselliklere yonelik kah
cezai araglar, kah egitimsel araglar kéh tibbi araglar devreye sokulur. Bu araglarin ve sdylemlerin, Seksoloji
dergisinde cinsel terbiye baglig1 altinda eklemlendiklerini gostermeye calisacagim.

Burada kast edilen cinsel terbiyenin islevini, hazlart ve arzulari bastirmak, denetlenemez cinselligi
diizenlemek gibi yorumlamak Foucault'nun baskici varsayima karsi elestirileri akilda tutuldugunda pek de
miimkiin olmayacaktir. Cinsel terbiye altinda birlesen sdylemler, diizenlediklerini iddia ettikleri alan1 tanimlar,
iretirler de. Tirk modernlesmesi baglaminda cinselligin diizenlenmesi, yeni arzularin tanimlanmasini, tasnif
edilmesini, bilimsellestirilmesini, bazilarmin kriminalize edilmesini — en azindan bu yonde bir girisimi — isaret
etmektedir. Bu girisim, her ne kadar kendisini 6yle konumlandirsa da, arzular kigkirttig1 s6ylenen popiiler kiiltiir
giriinleriyle mutlak bir karsithk igerisinde degildir. Denetleyici kusak denetlenemez olduklarini sdyledikleri
arzular kigkirtmaktadir. Kendilerine bigtikleri rol arzularin karsisinda fedakar olmak, milli menfaatler igin adeta
bir nevi perhiz yapmak olsa da, lanetlenen ayni1 zamanda arzulanasi olan olarak kurulmaktadir. Cantek'in de
sOyledigi gibi bu kusagin iiyeleri, lanetledikleri arzular diinyasini1 sehvetle anlatirlar. “O sahte, aldatici, ugari
cazibeyi tanimlarken bile heyecanlidirlar, ne yazarlarsa yazsinlar sehrin (Tiirkiye'nin) higbir yerinde olmayan ve
yasanmayan cezbedici bir hayati anlatmaktadirlar.”® Denetleyici kusak, kendilerini karsisinda
konumlandirdiklart diinyanin disinda degildir; fakat bu hazlar diinyasin1 bir digsallik olarak kurarak toplumu
diizenleyici, terbiye edici sdylemsel bir alan kurarlar. Hazlara karsi nefislerini denetleme cabalari, bedeni ve
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hazlar1 digarida birakiyormus gibi goriinse de, bedeni tam da siyasal ve toplumsal diizenlemenin merkezine
oturtmaktadir. Diizenlenmesi gerektigi sdylenen cinsellik alani kurucu elitler tarafindan tanimlanmakta, sinirlari
cizilmekte bir yandan da kigkirtilmaktadir.

Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuasi
Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuasi, “cinsi terbiyede saldhiyetli bir rehber” olma iddiasiyla Nisan 1949 yilinda
yayimlanmaya baglamistir. Aylik bir dergi olan Seksoloji, 1954 yili Mart ayinda 'daha genis kiitlelere hitap
etmek, daha tesirli sekilde faydali olmak imkanlarini aragtirmak' amaciyla yayim hayatia son vermistir.*
1930lardan 1960larin sonuna kadar ABD'de ayni isimli (Sexology) bir dergi yayimlanmustir. iki derginin
icerigi biiyiik olgiide ortiismektedir ve Seksoloji'de bu dergiden ceviriler bolca yer alir.*’ Yalmizca ABD'deki
adasindan degil, Avrupa'daki kadin ve evlilik dergilerinden, popiiler cinsellik kitaplarindan ve cinsel bilim
yaymnlarindan c¢eviriler Seksolojinin igeriginin 6énemli bir kismini olusturmaktadir. Cevirinin cinsellik biliminin
aktarilmasinda ve yeniden yorumlanmasinda oynadig rol, cinselligin sdylemsel kurulumunu farkli baglamlarda
incelemek i¢in 6nemlidir.*? Cinsellik biliminin Tiirk¢eye gevrilmesini ve yorumlanmasini incelemenin, cinsel
terbiyenin Tiirkiye’de kazandigi 6zgiin bigimi anlamak agisindan 6nemli oldugunu disiinsem de, bu yazida
Seksoloji'min ¢ogunlukla hekimlerden, yami sira hukukgulardan ve Cantek'in denetleyici kusak olarak
adlandirdig1 entelektiiellerden olusan ekibinin yazilarina odaklanacagim.

Derginin ismini koyan Fahreddin Kerim Gokay'dir. Goékay® gibi onemli isimlerin Seksoloji'ye dair
goriislerine, 6zellikle de ilk sayilarda sik¢a yer verildigini goriiyoruz. Bu durum, derginin yayin hayati boyunca
devam eden kendisini mesrulastirma c¢abasinin bir pargast olarak goriilebilir. Donemin dergilerinde
kargilastigimiz entelektiiellerle yapilan anketler,** Seksoloji'nin 1949 yilindaki sayilarinda da yapilmistir ve bu
anketlerde Peyami Safa, Selim Sirr1 Tarcan® gibi isimlerin Seksoloji'nin memleket igin, dzellikle de memleket
aydinlari i¢in 6nemli bir girisim olduguna iliskin goriigleri alinmistir.

Cinsellikle ilgili bir dergi ¢ikarmanin yayimcilar igin zorlayici yanlari, Seksolojimin ikinci cildinin ilk

sayisinin giris yazisinda soyle agiklanmaktadir.

Bizi; temiz kalmay1 ve yurt hizmetinde ¢alismay1 gaye edinmis insanlar olarak taniyan dostlarimiz;
asinalarimiz; bir giin bir cinsi bilgiler mecmuasi ¢ikarmaya karar verdigimizi isittikleri zaman ya
iiziildiiler veya siipheye diistiiler. Uziilmelerine; siiphelenmelerine hak verdik: ¢iinkii bu mevzuun
biitiin istismar imkanlarint son hudutlarina kadar denemis ve denemekte olan ¢esitli nesriyat ortada
duruyordu; bizim de ayni sahaya el atmamiz zihinlerde hakli olarak bir istitham [soru] uyandiracak
ve tesebbiisiimiizde siipheli motifler arayacaklardi.*®

Cinsellikten bahsetmek, cinsellige ne kadar bilimsel yaklasilirsa yaklasilsin utang hissi uyandirmaktadir.
On dokuzuncu ylizy1l psikiyatristleri, irza gegmeden, hayvanlarla seksten, escinsellikten bahsederken bu asagilik
sapkinliklar1 dile getirmekten kaynakli bir utang icindedirler.”’” Oznenin karanlik yanlarimi ortaya cikardigimi
iddia eden cinsel bilime utancin eslik etmesi ¢ok da sasilasi gériinmemektedir. Fakat Cocks'un dikkat ¢ektigi gibi
bu utancin baska bir nedeni daha vardir: Ozellikle 20. yy baslarinda pornografi, cinsel bilim yayinlariyla ayni
kanallardan okuyuculara ulagmaktadir; bu nedenle cinsel bilim kendisini siirekli pornografiden ayirma ihtiyaci
hissetmektedir.*®

Seksoloji de, Avrupa'daki oncelleri gibi kendisini muzir nesriyattan kesin bir bigimde ayirmaktadir.
Seksoloji'nin amaci, diinyanin birgok yerinde, 6zellikle de Bati {ilkelerinde ciddiyetle ele alinan cinsel bilim ve
terbiyenin Tirkiye'de de ayni ciddiyetle ele alinmasini saglamak, “cinsi terbiyede salahiyetli bir rehber”
olmaktir. Fakat ahlaksizlikla, dejenerelikle yaftalanmaktan ¢ekinmektedirler. Gayri medeni tasraliligin ve yoz
modernligin alani olan cinsellikle ugrasmak risklidir, kendilerini bu ikisinden siirekli ayirmak zorundadirlar. Bu
anlamda denetleyici kusagin 6nemli bir temsilcisi olan Peyami Safanin 1951-1952 yillarinda dergide diizenli
bicimde yazmasi dnemli gériinmektedir.

Kendini mesrulagtirma g¢abasinin bir pargasi olarak, derginin halk ve resmi otoritelerce ne kadar
desteklendiginin altinin g¢izilir. Derginin sorumlu yazi isleri midiirii Muzaffer Askin, kirkinci sayiya yazdigi
onsozde iyiyi ve kotiiyli ayirmayi iyi bilen halkin giiveninden ve desteginden; adli makamlarin resmi otoritelerin
olgunlukla gosterdikleri anlayistan soz eder.*® Seksoloji'nin verdigi cinsel terbiyenin hayati 6nemini tasra da
takdir etmektedir. “Seksoloji memleket matbuatinda nasil karsilandi1?” isimli tanitim yazisinda, derginin 'takip
ettigi davanin hak ve mesruiyetini ispat' i¢in Sivas, Aydin, Edirne, Gaziantep, Erzurum, Nigde, Kastamonu'dan
yerel gazetelerin dergiden ovgiiyle bahseden haberlerine yer verilmektedir. Yerel gazeteler, simdiye kadar
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ciddiyetle ele alinmamus cinsi terbiye mevzusunun Seksoloji'de en salahiyetli uzmanlarca ele alindigini, derginin
temiz ve ahlakli bir {islubu oldugunu vurgulamaktadir.*

'Cinsi terbiyede saldhiyetli bir rehber'

Cinsel terbiyeyi gerekli kilan yozlasma ve gayri medenilik, aileyi ve toplum sagligini tehdit etmektedir. Gayri
medenilik, cinselligi konusulmamas1 gereken bir ayip olarak niteleyen sdylemlerde, yozlasma ise kadmn erkek
arasi ahlaksiz iliskilerde ve sapkinliklarda somutlanir. Bunlarin sonuglart cinsel hastaliklar, sapkinliklar ve
evlilik bagmin zayiflamasidir. Sonug olarak saglikli nesiller yetisemez, ulusun gelecegi tehlike altina girer. Bu
diisiince dogrultusunda cinsellik ve dogurganlik, ailelerin, devletin ve oOzellikle de halka yol gosterecek
aydinlarin, entelektiiellerin sorumlulugu haline getirilir. Sorumlulugun kapsami, farkli sdylemlerin
eklemlenmesiyle olusan ‘cinsel terbiye’ kavramiyla tanimlanir. Bu sdylemler arasinda en belirgin olanlar,
pedagoji, bilim, ahlak, su¢/sapkinlik sOylemleridir. Bu bolimde bu soylemlerin Seksoloji’de nasil
eklemlendiklerine bakacagim.

Cinsel terbiye, yoklugunda ortaya cikacak felaketlere dair tehditler savurarak kendini gerekli kilar.
Toplumun igerisinde bulundugu bilgisizlik, aile iginde ve diginda sorunlara yol agmaktadir. Saglam bir aile
kurmak i¢in bireylerin cinsel terbiyeye, dogru cinsel bilgiye ihtiyaclari vardir, aksi takdirde anti-sosyal ve
psikopatolojik sonuglar dogacaktir.*’ Gegmiste oldugu gibi bagnazliktan kaynakli bir cehalet, toplumu felakete
stiriikleyecektir. Her ne kadar “ge¢misin” ne oldugu, cinselligin bu miiphem gegmiste nasil oldugu net bir
bigimde ortaya konulmasa da, bugiiniin durumu ge¢misten gelen aliskanliklarla agiklanmaktadir.*

Bu sorunlarin Onlenmesi ig¢in, cinsel terbiyenin en erken yaslardan itibaren cocuklara verilmesi
gerekmektedir. 1950 yilinda Seksoloji okurlart arasinda yapilan bir yarismada, okuyuculardan derginin ilk alt1
aymda yayimlanan yazilar arasindan ¢ok begendikleri bir tanesini se¢meleri ve neden bu yaziyr sectiklerini
aciklamalar1 istenmis. Yarigsmanin neticesinde ilk iice giren okurlarin hepsi de derginin birinci sayisinda
yayimlanan “Cocuklara cinsiyetten nasil bahsetmeli?” isimli yaziy1 se¢misler.* Mektuplar, okurlarin su fikirde
birlestiklerini gosterir: Memlekette cinsel konular ayip sayildigindan ¢ocuklara anlatilmamaktadir, ¢ocuklar
ergenlige girdiklerinde dogal cinsel diirtiilerinin etkisi altinda cahilliklerinden yanlis yollara saparlar, bu yiizden
kurduklar aileler de saglam olmaz ve ulusun temeli olan aile kurumu saglam olmadiginda ulus gelisemez.* Bu
temel iddia cinsellige pedagojik acidan yaklasan yazilarin birgogunda farkli bi¢cimlerde ele alinmistir.

Cinsellik egitiminde ailelere biiylik sorumluluk diigse de, bu sorumluluk sadece onlara birakilamaz.
Cinsellik, mili egitim miifredatina da girmelidir. Dénemin ilk ve orta 6gretim fen ve saglik kitaplarini inceleyen
Faruk Akbeg, kitaplarda cinsellige ya hi¢ deginilmedigini ya da iistiinkorii bir bigcimde deginildigini soyler.*
Cinselligin terbiyesizlik olarak anlasildigi donemler geride kalmustir; cinsellik artik 6gretimde de tabu olmaktan
¢ikartilmalidir.*® Boylece cinselligin devletin sorumluluklar1 arasinda oldugu hatirlatilir ve ulusun terbiyesine
yonelik siyasal projenin bir pargast olmasi gerektigi vurgulanir.

Sekip Tung'a gore cinsellik konusundaki terbiye, yalnizca bilimsel ve teknik degil, ayn1 zamanda
arzular1 diizenleyebilmek icin hissi de olmalidir.*’ insanlarda hayvanlardakinden farkli olarak cinsiyet heyecani
yalnizca iggiidiisel degildir, toplumsal ve ruhsal bir icerik kazanmistir. Bu nedenle, cinsel hayatin gayesi yalnizca
haz olmayip, hazlarin en kuvvetlisi olan sevgi bagidir.*® Bedensel olan en bilimsel yontemlerle diizenlenirken,
ruhsal olandan bagimsiz olmamalidir. Peyami Safa i¢in de cinsel organlar, organlarin isleyisleri gibi bilgileri
iceren cinsel &gretim ile cinsel egitim birbirlerinden farklidir: “Cinsi egitimin amaci bilgi vermek degil, cinsi
enerjinin, normal tenasiil faaliyetlerinin istedigi dereceyi asan fazla taraflarini beden ve daha ziyade ruh igin
yararh enerjilere yiikseltmektir.”* Bu sdylemde beden ancak, ruhsal olanm kosul oldugu anda diizenlenmek i¢in
cagrilmaktadir. Cagirilan beden, bilimsel séylem yoluyla dogal beden olarak kurulmaktadir da. Beden ve ruh
arasinda kurulan bu iliskinin bu yaz1 ¢er¢evesinde ayrintili bir elestirisini gelistirmek miimkiin olmasa da, cinsel
terbiyenin, 'bedeni ruhun hapishanesi' olarak iireten sdyleminin altin1 ¢izmekte fayda var.

Cinsel terbiye dzellikle, toplumsal hayattaki hizli doniisiim yiliziinden gereklidir. Kadin ve erkegin bir
araya geldigi toplumsal alanlarin artmasi, her iki cinsin arzularinin tehlikeli bigimlerde karsilasmasina neden
olur. Fakat bu arzular kadinda ve erkekte ayn1 bicimde bulunmamaktadir. Yazilarda erkegin dogasindan kaynakli
denetlenemez cinsel arzularinin oldugu sdylenirken, bazi kadimnlarin arzularimin dogal olmayan bigimde
artigindan da sikdyet edilir. 'S6zde kizlar'n® ayrintih bir dokiimiinii sunan Peyami Safa, birinci diinya
savasindan sonra kadin ve erkegin bir araya geldigi mekanlarin artmasiyla cinsel arzularinin kélesi 'sézde kiz'
tipinin yayginlastigindan soz eder.”' Sozii gegen toplumsal mekanlar alkoliin bolca tiiketildigi eglence mekanlari
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ya da plajlardir. Bdylece cinsellik yine sefahatin, sorumsuz eglencenin alanina cekilerek tarif edilir. Safa, bu
mekanlar1 ve sdzde kizlar1 anlatirken arzuyu kiskirtan sehvetli bir dil kullanir.

Cinsellik konusunda bilimsel bilgi, cinsel terbiyenin en énemli unsurlarindan biridir. Her alanda oldugu
gibi cinsellik alaninda da, bilimsel yaklasim en dogru ve sasmaz temeli sunmaktadir. Akbeg, lise saglik bilgisi
derslerinde cinsel hastaliklarin 6gretilmesinin 6nemli olsa da yeterli olmadigini, asil olarak cinsel organlarin
yapisi, isleyisi ve cinselligin psiko-fiziksel yansimalarmin 6gretilmesinin gerekli oldugunu sdyler.*? Akbeg,
cinsel organlarin ayip kabul edildikleri i¢in fen kitaplarinda yer almadigindan sikayet ederken, on dokuzuncu
yiizyilda cinsellik tertibatinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte 6zerklestirilen cinsel organlari® cinsel terbiye igin
ogrenilmesi gerekli dogal, anatomik gergeklikler olarak sunar.

Dar anlamiyla cinsellik bilimine iligkin, Tirkiyeli hekimler tarafindan kaleme alinmis makaleler ve
ceviriler neredeyse her sayida yayimlanmustir. Ozellikle cinsel hastaliklarla ilgili yazilara sikca rastlanir. Cinsel
organlarin isleyisi, bu organlar ve cinsel arzular arasindaki iliski gibi konularin yani sira iktidarsizlik, kisirlik, bel
soguklugu, kadinlarda cinsel sogukluk cinsellige 6zgii hastaliklar olarak ele aliir. Her sayinin en sonunda yer
alan “Sual ve cevaplar” bolimiinde bu konulardaki sorulara hekimler cevap verir. Mektuplar genelde
okuyucularin garesiz yakariglariyla sonlanir. Bu mektuplardan anlagildigi kadariyla okurlar da Seksoloji'yi baska
yerde yanit bulamadiklari sorularina cevap verebilecek 'yetkili bir rehber' olarak gérmektedirler.

Cinsel rahatsizliklar, cinsel terbiyenin eksikliginden kaynaklanan 6nemli bir sorunlardan biridir. Kargal
ve Uraz, cinsel hastaliklarin biiyiik sehirlerde kdylere gore, talebe tiiccar arasinda is¢i ve askere gore daha yaygin
olmasii, Krafft-Ebing'e referans vererek, ‘ileri kiiltiirler’in denetimsiz cinsel arzular i¢in zemin hazirladigin
soyleyerek agiklarlar.** Ahlaki ve dini terbiyenin eksikligiyle birlesince bu durum, evlilik dis1 iliskilerin ve cinsel
hastaliklarin artmasina neden olmaktadir. Cinsel hastaliklar, toplumdaki yozlasmanin sonucu olduklar1 kadar,
zararhdirlar da. Istanbul'da frenginin tehlikelerine dikkat cekmek icin Ata Tokgdz sdyle demektedir:

Gilinliik hayatin ve miinasebetlerin ¢ok kesif oldugu bdyle bir sehirin sokaklarinda tedavisiz,
kendini bilmeden dolasacak bir frengilinin, bir gonorelinin yalniz kendisi ve etrafindakiler igin
degil, fakat biitiin bir sehir hattd memleket i¢in nasil bir hastalik ve felaket kaynagi olacagi
bellidir.”

Istanbul ve frengi arasinda iliski kuran yalmz Tokgdz degildir. Frengi, Tiirkiye modernlesmesinde
ahlaki yozlasmay1 temsil eden hastalik gibi goriiniir. Cantek'in de isaret ettigi gibi, romanlarda Bat1 hayrani
alafranga tiplerin sonu frengiyle biter ve Sifiliz hastaligina verilen isim bile frenk’e, Batili yabanciya ait
anlamindadir.*®

Frengiyle 'neredeyse ayristirilamayacak kadar biitiinlesmis' olan fuhus®’ da Batililasmanin getirdigi
sorunlardan biri olarak ele alinmaktadir.”® Fakat fuhsun yasaklanmasi kesinlikle dnerilmez. istanbul'da Emrazi
Ziithreviye Miidiirii ve aym1 zamanda Istanbul Fuhusla Miicadele Komisyonu 4zasi olan Seyfettin Atalan,
Seksoloji'de yayimlanan roportajinda fuhsun yasaklanmasmin cinsel hastaliklar artiracagini sdyler.> Erkeklerin
denetlenemez cinsel arzular1 fuhsu zorunlu kilar.

Cinsiyet, insanlar1 kiskivrak saran ve tatmini bir zaruret olan kuvvetli bir insiyak [i¢cgiidii]
olduguna gore, ekonomik ve sosyal, tiirlii saiklerle evlenmesi geciken erkegin bu insiyakim
diistinmek icabeder. Esasen tabiat onu siddetle bu yola sevketmektedir. Cemiyete diisen vazife, bu
isin sthhi ve igtimai bir disiplin dahilinde organize edilmesidir.®
Genelevler, bu arzularin kamusal diizen bozulmadan giderilebilmesi igin gerekli yerlerdir.®' Fuhsun
yasaklanmasi hem cinsel hastaliklarin yayilmasina, hem de tecaviiz, sarkintilik gibi toplumsal diizeni bozan
ahlaka aykirt suglarin artmasina neden olacaktir. Fakat Sancar'in da sdyledigi gibi fuhsa dair iretilen séylem
degisik noktalarda sikigmaktadir. Ornegin giinliik gazetelerde, kadinlara musallat olan 'kandirma sebekeleri'nin
kadinlar kotii yola diisiirme haberleri, yukaridaki diisiinceyle birlikte yer alir.®* Seksoloji'de de, fuhsun geligkili
bi¢imlerde ele alindigini goriiyoruz. Nihat Sami Banarli, 'kotii yola diisen masum bir gen¢ kiz'm hikayesini
anlattig1 “Seni diisiiren eller” isimli yazida soyle demektedir: “Sizler... Vatanin diinkii masum ve sevgili kizlari,
sizler bizim i¢ kalelerimizsiniz. Sukutunuz biitiin bir milleti igten yikacak kadar miithis ve hazindir.”® Fakat her
ne kadar kadinlar1 'hayvani zevklerin en basit ve en adi bir aleti haline sokan' fahiselikten kurtarmak cemiyetin
vazifesi olsa da, 'cemiyetin selameti, ferdin sihhati ve aile iffeti' icin bu duruma katlanmak zorundayizdir.** Bazi
kadinlar ailenin namusunun korunmasi igin adeta feda edilmektedir. Boylece, kadinlar fuhus sdylemi igerisinde
evli kadinlar ve fahise kadinlar diye ikiye ayrilmaktadir.®®

Bu, mesleki veya medeni duruma dair bir ayrimdan cok, neredeyse dogustan gelen bir farktir.

Erkeklerin cinsel arzularinin denetlenemezligi tartisilmazken, bazi kadinlarda cinsel arzularin fazlaca bulunmasi
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bir sapkinlik olarak ele alinir. Peyami Safa'nin sézde kizlari, bu cinsten asir1 cinsel arzulart olan kadmlardir.
'Namuslu kadin't 'namussuz olan'dan ayirt etmek kolay degildir; fahiselerin arasinda temiz ahlak ve namus sahibi
kadinlar olabilecegi gibi, evli kadinlar ya da bakire geng¢ kizlar arasinda da ahlaki bozuk olanlar
bulunabilmektedir. Bu kizlar, ahlaksiz iligkilere girdik¢e ahlak duygular1 daha da zayiflar ve nihayetinde manevi
hayatlar1 tamamen kurur. Buhran dénemlerinde bu tip kizlarin sayisi daha da artar.* Dergide bu iki ug arasinda
yer alan, arzularina yenik diisen ya da kandirilarak namusunu kaybeden gen¢ kizlardan da sikg¢a soz
edilmektedir. Ozellikle hekimlerin aktardigi vakalarda, bekaret sorunu gergevesinde bu kadimlarin hikayelerini
duyariz.’

Cinsel terbiye sdylemine gore, terbiyenin eksikligi, bireyi ve toplumu yalnizca hastaliga ve ahlaksizliga
degil, suca ve sapkmliga da siiriiklemektedir. Akbeg, Istanbul Universitesi Tiirk kriminoloji enstitiisiiniin
Temmuz 1944 ile 1945 yillar1 arasindaki verilerinden yararlanarak, bu donemde islenen cinayetlerin biiyiik
gogunlugunun cinsellik kaynakli oldugunu sdyler.®® Akbeg'e gore, bu suglarin énlenmesi igin gocuklara kiigiik
yastan itibaren cinsiyet egitimi verilmesi gerekmektedir.

Suclar arasinda en goze ¢arpanlardan sarkintilik, 6zellikle 1950'lerde giinliik gazetelerde fazlaca ele
alman bir konu haline gelmistir.”® Seksoloji'de de sarkintiik cinsel terbiye eksikliginin biiyiikk sehir
sokaklarindaki en goriiniir hali olarak siklikla anilmaktadir. Hukuksal alanda yazilar yazan Ferit Hakki Saymen
sarkintiligi, uzun seneler siiren dini baski altinda kadinlarin kapatilmasinin, ¢ocuk ve genglerin cinsel terbiye
almamalarinin, kiz ve erkek ¢ocuklarinin ayri tutularak cinsel arzularini kamgilayan bir sistemde yetismelerinin
sonucu olarak goriir.”® Sarkintilik, yalmizca ona maruz birakilani degil, kamusal alanda gerceklestiginden herkesi
rahatsiz etmektedir.”’ Sarkintiligin, kamusal alanda cereyan etmesi onu toplumsal bir mesele haline getirmis gibi
goriinmektedir. Sancar, biiylik kentlerin segkin semtlerinde sarkintiligin hi¢ hos goriilmediginden, modernligi
bozan bir durum olarak kodlandigindan soz eder.”” Fakat sarkintilk ayn1 zamanda modernligin getirdigi bir
sorundur. Bu ¢ercevede sarkintiliktan, erkekler kadar kadinlar da sorumlu tutulur. Yoz modernlesmenin
temsilcisi (kentli) kadnlar, bu diizen bozucu fiilin ortaklaridir. Kadin bedeni pargalara ayrilir, koltukalti, sirt,
kalca gibi beden pargalari cinsellestirilir, sarkintiligin failleri olarak adlandirilir. Derginin “Birkag s6z” baglikli
kapak yazisinda yer alan su sozler ¢arpicidir:

Koltuk altlarin1 ve gogiislerini gosteren Japone elbiselerle caddelerde dolasan; ancak plajlarda
giyilebilecek sirti ve omuzlari uryan askili roblarla ara sokaklara giren, yahut tekmil viicut ve
bilhassa kalca hatlarin1 haykiran dar ipekli elbiselerle tramvaya, otobiise binmekten ¢ekinmeyen
hanimlart biz, sarkintilik fiillerinin asgari yiizde ellisinden mesul goriiyoruz. Zira bu sekilde
giyinmek bile baslibasina sarkintilik sayilabilir.”

Tecaviiz dergide nispeten az cle alinsa da, taciz gibi modern yasami ve aileyi tehdit eden bir unsur
olarak sunulur. Yukarida da soz ettigim, bekaret bahsinde gecen yazilarda, adi bdyle konulmasa da aslinda
tecaviiz olaylar1 anlatilmaktadir. Bunlarin yani sira tecaviiz, sug¢ ve sapkinlik sdylemlerinin kesigiminde ele
alimir. “Sariyer cinayeti ve sadist psikopatlar,” “Londra Landrusu ve cinsi azgmlik” gibi yazilarda Akbeg,
tecaviizii patolojik bir durum olarak ele alir. Her iki makale de tecaviiz ettigi kadinlar1 6ldiiren, seri cinayetler
isleyen erkeklerden bahseder. Makaleler daha ¢ok bu adamlarin psikopatolojisini analiz etmeyi amaglar.”
Dergideki anlatiya gore tecaviiz, az rastlanan patolojik bir durumdur;” sarkintilik kadar yaygin bigimde
toplumsal hayati sarsmaz, genel ahlaki zedelemez. Tecaviiz, kiz kagirma, bekéret bozma gibi suglar
gergevesinde ele alinirken gayri medeniligin bir alameti olarak gosterilir. Bu baglamda taciz ve tecaviiz, fuhus
gibi, erkeklerin denetimsiz cinsel arzulariyla agiklanir. Patolojiklestirildiginde ise, toplumsal hayat i¢in daha az
tehlikeli, az rastlanir bir maraz haline gelir. Her iki durumda da tecaviiz, bir iktidar sorunu olarak degil -normal
veya anormal- erkek fizyolojisinin bir sonucu olarak agiklanmaktadir. Yine her iki durumda da, siddet ancak
aileyi ve toplumu tehdit ettigi dlciide cinsel terbiyeye aykiri bir sorun olarak sunulur.

Cinsel bilim tarafindan tanimlanan diger sapkinliklara da dergide deginilmektedir. Fakat bu sapkinliklar
- fetisizm, nekrofili, sadizm, zoofili —ciddi tehditler olarak degil, sira dig1 ve yabanci olaylar olarak ele
alinmaktadir. Sapkinliklarla ilgili yazilar genellikle yabanci kaynaklardan cevirilerdir, fakat sinir ve ruh
hastaliklari uzmani1 Aydin Uluyazman ¢ogu 1952'de olmak iizere cinsel sapkinliklarla ilgili yazilar yazmigtir. Bu
yazilarda deginilen vakalar, yine yabanci kaynaklardan derlenmistir.

Escinsellik de sapkinliklar baglhigi altinda, hem bir sira disilik hem de kentli hayatin yol actig
yozlasmalardan birisi olarak karsimiza ¢ikar. Cinselligin kent hayatindaki tehdit edici boyutlari, gocuklari cinsel
sapkinliklardan — ya da daha agik ifadesiyle escinsellikten — koruma geregini de ortaya ¢ikarmigtir. Dr. Kemal
Caglar, 25 yil oncesine kadar gocuklarin, ailelerinin dizlerinin dibinden ayrilmazken bugiin tiyatro, kahve,



64 Seksoloji
gazino ve plaja tek baslarina gittiklerini, 'dejenereler'in bulugsma yeri olan tramvaylara tek baslarina bindiklerini
ve buralarda igreng adamlar tarafindan kolaylikla tuzaga diisiiriilebileceklerini soyler.”® 'Igreng'in, 'dejenere'nin
ne veya kim oldugu aciktir, fakat adi zikredilmez. Siklikla dogustan gelen escinselligin, bazi Bat1 toplumlarinda
agikca savunularak gelistigi sdylenir.”” Cinsel baski da aymi sekilde escinsellige neden olabilmektedir. Faruk
Akbeg'e gore kadinlar, bekaretlerini kaybetme korkusu ve toplum baskisi yiiziinden cinsel isteklerini erkeklerle
tatmin edemezler ve kadinlara ydnelmeye baslarlar.”® Kadm escinselligini 6nlemenin yolu da yine cinsel
terbiyeden gegmektedir:

Evlenmemis kiz ve dul kadinlarin boyle sevicilik cinsi tersliklerle yasamalar1 kendileri igin bir
bedbahtlik, cemiyet i¢in de bir kayiptir. Onlar1 bu bedbahtliktan kurtarip cemiyete faydali birer
uzuv haline getirebilmek igin zihinlerde koéklesmis olan kadin — erkek cinsiyet tezadini
yumusatmak; ne erkege hudutsuz bir cinsi serbestlik tanimak, ne kadim1 mutlak bir cinsi
mahrumiyet icine hapsetmek ... Bu da halka, aile ve okullarda ¢ocuklara verilecek cinsi terbiye ile
ancak uzun bir zamanda miimkiin olabilir.”

Seksoloji yazar1 hekimlerden Sadi Irmak'a gore cinsel sapkinliklara karsi, insanligin gelistirdigi biricik
kurum ailedir.*® Foucault'nun gosterdigi gibi, aile tertibatinin dogurganligin diizenlenmesinde, cinselligin
tibbilestirilmesinde ve psikiyatriklestirilmesinde bir kaide islevi gormiistiir.®! Ailenin iistlendigi bu islevi,
Seksoloji dergisinde de takip etmek miimkiindiir. Bir sonraki boliimde cinsel terbiyenin nihai hedefi olarak
ailenin diizenlenmesi ve saglikli nesillerin yetistirilmesi konularinin dergide nasil ele alindigini isleyecegim.

Seksoloji’de aile ve dogurganhgin diizenlenmesi

Ailenin korunmasi ve giig¢lendirilmesi, cinsel terbiyenin hem amaci hem de aracidir. Bu nedenle aile ici
iligkilerin diizenlenmesi hayati 6nem tasir. Evlilikte cinsel hayat, eslerin cinsel uyumu, evli kadmlarin cinselligi
gibi konularin yan sira, ¢ocuklarin yetistirilmesi ve egitimi de Seksoloji'de ayrintili bigimde ele alinmustir.
Evlilige ve esler arasi iligkilerin diizenlenmesine iliskin yazilar ise cinsellikle sinirli degildir; eslerin birbirlerine
kars1 gorevleri — tahmin edilecegi iizere daha ¢ok kadinlarin gérevleri - evlilikte ask, gegimsizligin nedenleri
gibi yazilara da sik sik rastlamak miimkiindiir. Zaten, ayni adla kurulan yayinevinin de ilk kitaplart Miikemmel
Ldivacin Sartlar: (1950) ve Iste Eviendiniz (1950) baslikli gevirilerdir.®

1950ler ailenin ve evliligin giderek daha net tanimlandig1 bir donem olarak karsimiza c¢ikar. Aile ve
kadin imgelerinin ingasinin yakindan gozlemlenebildigini bu donemin tipik ozelligi, egemen konumdaki
erkeklerin giizel kadinlarla evlenerek kuracaklari modern yuva diisiincesidir.® Bu donemde, giinliik gazetelerde,
kadin ve dergilerinde oldugu gibi Seksoloji'de de eslerin, 6zellikle de kadinlarin, tizerlerine diigen gorevlerin
tanimlandig1 birgok yaziya rastlariz.

1953 yilinda Seksoloji aileye daha fazla yogunlasmaya karar verir. “Aile mecmuast Seksoloji” baslikli
yazida sdyle denmektedir: “ilk sayilarinda ve ciltlerinde hemen tamamiyle cinsi hayatin teknik tarafiyle mesgul
olan mecmuamiz, ii¢ ayda bir ¢ikan ek yayinlarinin da yardimiyle bu sahadaki ilk tecessiisleri [meraki] tatmin
ettikten sonra, simdi yavas yavas tam bir aile mecmuasi olma yoluna girecektir.”® Bu dogrultuda “Ailede
saglik” isimli bir bolim dergide yer alir. Ayrica, Abraham Stone ve Hannah Stone'un A4 Marriage Manual: A
Practical Guide to Sex and Marriage (1935) isimli kitaplari, “Evlilik Rehberi” ismiyle tefrika edilir. Bu
doniisiim, ileride daha ayrintisiyla bahsedecegim Amerikan seksolojisiyle kurulan iliskilerin sikilagsmasiyla
iligkili olsa da, 1950'lerden itibaren ailenin kazandig1 6nem baglaminda da degerlendirilmelidir.*

Toplumsal alandaki degisimlerin evlilik ve aile {izerinde yarattig1 etkilerle basa ¢ikabilmek, evlilige
iligkin makalelerin en 6nemli hedeflerindendir. Eski gelenekler ve Batili usuller arasindaki bocalamaya bulunan
care genelde orta yol ve olciiliiliiktiir. Ornegin, Biilent Davran'a gore, goriiciiliik gibi eski evlenme usulleri
gegerliligini kaybettiginden evlenmek eskiye nazaran gok daha zordur.*® Bati'daki gibi ¢iftlerin evlenmeden
birlikte yasamalari kabul edilemez; fakat kadin-erkek arasi 'mezih miinasebetler'e de gerici bir tutumla
yaklasmamalidir.®” Modernlesmenin getirdigi sosyal doniisiimlerin yani sira, hukuki déniisiimlerin de aileyi
etkiledigi goriiliir.*® Medeni yasayla evlenme yaginin yiikseltilmesi, bu yastan once cinsel erginlige erisen
erkeklerin ve ozellikle kizlarin namuslarini kaybetmelerine ve gayri mesru g¢ocuklarin dogmasina neden
olmaktadir.*” Toplumdaki hizli déniisiim aileyi ve toplumsal hayat1 sarsmakta, tehdit etmektedir. Bu tehdit bir¢ok
farkli bigcimde kendini gdsterir: sadakatsizlik, sahte evlilikler”, bosanmalar.”’ Ozellikle bosanma, ‘denetleyici
kusak’ i¢in ciddi bir sorundur.”” Dénemin iinlii bosanma avukatlarindan biri ile yapilan sdylesiye gore, bogsanma
oranlar1 artmaktadir.” Bunun nedeni, aile ahlakinin bozulmasi, vicdanlarin sarsilmasi, kadinlarin tahammiilsiiz
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erkeklerin ise sorumsuz hale gelmeleridir.”* Kadinlarin liikse diiskiinliikleri, sorumsuzca harcamalar yapmalart
ve isteklerinin sonsuzlugu boganmalarm en énemli nedenleri olarak gdsterilmektedir.”

Cinselligin diizenlenmesi, yalnizca hazlar diinyasina kargi kurgusal bir ailenin konumlandirilmasi
baglaminda incelenemez. Dogurganligin diizenlenmesi yoluyla, cinsellik siyasal projelerin bir parcasi haline
gelir.

[Clinselligin ... siyasal islemlerin, iktisadi miidahalelerin (iiremeyi 6zendirici ya da kisitlayict
davraniglar yoluyla), ahlakli ya da sorumlu kilma amaciyla girisilen ideolojik kampanyalarin
temasina doniistigii de goriiniir: Bu durumda cinsellik bir toplumun glic gdstergesi olarak
degerlendirilir, hem siyasal enerjisini hem de biyolojik giiciinii gdsterir.”

Cinsel terbiyenin nihai amaci, ailenin ve bu ailelerin dogup biiyiitecegi ¢ocuklarin sihhatidir. Cocuk
bakimi, dogum dncesinde ve esnasinda yapilmasi gerekenler 6nceleri de Seksoloji'de yer alir, fakat dogumun ve
dogurganligin diizenlenmesi ancak 1952 yilinda dogrudan ele alinmaya baglar. 1952'de Amerika'daki cinsel
bilimcilerle kurulan iliskiler ve 1952 yilmin sonunda Abraham Stone'un Tiirkiye'ye gelmesi bu ilgide rol
oynamisa benzemektedir.”’

Abraham Stone, Aralik 1952'de Seksolojinin davetlisi olarak Tiirkiye'de konferanslar vermistir. Stone,
konusmalarinda diinya niifusunun hizl artigindan ve kit kaynaklarin niifusu doyurabilmesi i¢in diinyanin birgok
yerinde dogurganlhigin diizenlendiginden bahsetmistir.”® Her ne kadar Tiirkiye gibi niifus yogunlugunun az
oldugu bir iilkede dogurganligi dnleyici tedbirler gereksiz gibi goriinse de, Stone aile planlamasinin Tiirkiye'nin
sthhati ve refahi igin gerekli oldugunu sdylemistir.”” Stone'un konferansi sonrasinda, Seksoloji yazarlari
Tiirkiye'de dogum kontrolii ve niifus planlamasini tartismaya baslamistir. Akbeg, Tiirkiye'nin fazla niifusa
ihtiyact oldugunu kabul eder fakat,'” dogum kontroliinii yasaklayict énlemler yerine dogumu tesvik edici
uygulamalar1 savunur. Her aile ‘en az ii¢ ¢ocuk’ yapmalidir, fakat ailelerin bakabileceklerinden ¢ok ¢ocuk
yapmalari, maddi ve manevi yonden zayif bir niifusun ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Bu nedenle yeterince
gocuk yapmis olan veya tibben gocuk yapmasi tehlikeli olan kadinlara 6nleyici tedbirler dgretilmelidir.'® Cok
¢ocuk yapmis kadinlara yonelik bilgilendirme kadini gozeten bir yerden onerilmemektedir. Zira yazarlara gore
“i¢ cocugu’ olmayan kadinlara dogum kontrol bilgisi verilmemelidir.

Yiksek ¢ocuk oliimleri de Seksoloji'deki yazilarda ele alinir. Niifusun yeterince artmiyor olmasi, yiiksek
cocuk oOliimii oranlartyla iligkilendirilir. Kaythan ve Uraz'a gore, Tiirkiye topraklari niifusundan c¢ok daha
fazlasini besleyebilecegi i¢in dogumu engellemeye gerek yoktur. Fakat dogurganlik yiiksek oldugundan
dogumun tesvik edilmesi de gerekli bulunmaz. Yapilmasi gereken ¢ocuk dliimlerini durdurmak ve 'memleketin
istikbali' gocuklar1 en iyi bicimde yetistirmektir.'*?

Sonuc¢

Seksoloji dergisi, cinsel terbiye alaninda konusmak igin hekimleri hukukgulart ve dénemin onde gelen
entelektiiellerini ‘salahiyetli’ kilmistir. Fakat bu yetkinin, diger iktidar bagintilar igerisinde kadar gegerli oldugu
tartigmalidir. Her ne kadar dergi kendisini, cinsel terbiye alaninda herkesge kabul géren bir yayin olarak tanitsa
da, yayimlandig1 donemde ne gibi tepkilerle karsilastigi, okuyucu kitlesinin kimlerden olustugu ve sdylemsel
etki alan1 daha fazla aragtirilmaya muhtagctir.

Cinsellik bilimi, cinsellige dair igerici bir sdylem gelistirmis olsa da, cinsellik {izerinde topyekiin
denetleyici bir rol oynayamamis,'® hem Tiirkiye'de hem de diinyada, cinsellik iizerinde ancak kismi bir otorite
olarak kendini kurabilmistir. Cinsellik bilimi sdylemi her ne kadar cinselligi ayip olanin sinirlarindan ¢ikarmay:
amagclasa ve kendisini pornografik olandan ayirmaya caligsa da, bazen pornografiyle ayn1t muameleyi gormiistiir.
Kitaplar1 yasaklanmis, yazarlari davalara konu olmus ve ceza almus,'™ bazi ¢alismalar yogun tepkiyle
karsilanmigtir.'® Tiirkiye’de cinsellik biliminin ve cinsel terbiye sdyleminin, ne gibi iktidar bagintilarinin igine
yerlestiginin, hangi sdylemlerle eklemlendiginin anlasilmasi i¢in nasil tepkilerle karsilagtiginin da arastiriimasi
gerekmektedir.

Tiirkiye'de Seksoloji dergisinin yayimlanmaya basladigi dénemde, cinselligin modernlesmenin giindelik
hayatta ortaya ¢ikan beklenmedik ve denetimsiz etkilerini biinyesinde toplayan bir kavram olarak sunuldugunu
goriiriiz. Seksoloji bu etkilerin nasil denetim altina alinacagy, cinselligin nasil terbiye edilecegi konusunda rehber
olmayr amaglamaktadir. Bir yandan terbiye yoluyla cinselligi iginde bulundugu karanliktan ¢ikaracagini
sOylerken, bir yandan da cinselligi siirekli kendi yikicilig1 igerisinde tanimlayarak bu etkileri kamgilar.

Bu yazida yapmaya calistifim ¢oziimlemeyi kisa bir donemle siirli tuttum. Oysa Seksoloji’nin
yayimlandigi dénemin hem oncesiyle, hem de sonrasiyla siirekliliklerinin kurulmasi, cinsel terbiye sdyleminin
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farkli sOylemlerle nasil eklemlendiginin etraflica tartisilmasi Onemlidir. Boylesi bir tartigma Tirkiye'de
cinselligin nasil kuruldugunun ve toplumsal cinsiyet rejimindeki doniisiimlerin anlagilmasi i¢in faydali olacaktir.
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Tiiketilen ve “iIktidar”lasan bir beden: “Amerikan Sapig1”
Cigdem Akgiil’

Kapitalizmin yiikselmesi ile beraber onem kazanan beden ve cinsellik, hem sosyal ve siyasi hem de
ekonomik mekanizmalarin denetimine girmeye baglamistir. Makale, bu gelismeye paralel bedenin
kurgulanan, insa edilen, hatta iizerinde ¢alisilan, teoriler iiretilen bir alan oldugunu iddia eden, bu
yiizden birbirine benzemez oldugu iddia edilen beden ve cinselliklerin ger¢ekte ne kadar “éznel” ve
de “dogal” oldugunu sorgulayarak “biyoloji”’ye derin bir darbe indiren Foucault 'nun bedenler
tizerinde iktidart agimlayan “tiiketim kiiltiivii kuramini” baz aliyor ve kurami, bu argiimani
destekleyen en iyi rneklerden biri olarak Bret Easton Ellis’in 2006 yilinda yayimlanan Amerikan
Sapigi adlr yapiti iizerinden incelemeyi hedefliyor. Bunu yaparken bedenin kimlik tizerinde kurdugu
iktidara ve bu iktidarin 6znenin eksikliklerini su yiiziine ¢ikararak “ben” de yarattigi sanciya dikkat
¢cekmeye ¢alisarak, romanin bugiine kadarki analizlerinden farkly bir bakis ortaya koyuyor.
Anahtar kelimeler: Beden, tiiketim kiiltiirii, erkeklik, cinsellik

A consumed body and its becoming “Power”: “American Psycho”

Capitalisim centers on bodies and sex, which are controlled by social, economic and politic
mechanisms. This article is based on “Consumer Culture Theory” of Foucault, who claimed that
body is a field which is studied, analyzed, categorized and constructed. Foucault rigorously
questioned biology by questioning whether the bodies are natural or not. The article aims at
analyzing this theory on one of the most radical books of this century, “American Psycho?” as it
strongly supports Foucault’s thesis. My analysis draws attention to the power of body over identity
and the ability to reveal deficiencies of “subject” of this power of the body.

Key Words: Body, consumer culture, masculinity, sexism.

Giris

Zihnin karsitliklar iizerine diigiindiigii, Aydinlanma Ddneminin giiclii kabullerindendir. Bhasin, karsitliklarin,
birbirlerine nispetle tanimlandigmi ve bu tanimlamanin daima iglerinden biri lehine oldugunu soyler.' iki karsit
kavramdan biri daima golge kavramdir. Asil olan, digerinin, kendisine nispetle tanimlandigr kavramin
golgesidir. Beden dendiginde, aklimiza gelen en temel karsitliklardan biri, ruh-zihin, beden karsitlhigidir.
Kimi zaman beden ruhun tasiyicisi olarak goriilmiis, kimi zaman da ruh bedenin tasiyicisi, bazen her ikisi de
ayni sey olmustur.Beden bir yaniyla doganin bir uzantisi, diger yantyla da ruhla doga arasindaki asilmaz siirdir.
Postmodern feminizmin itirazimi yiikselttigi nokta tam da bu karsitliga denk gelir. Beden topraktan meydana
geldigi i¢in ruhun eril olani, bedeninse disi tarafi temsil ettigi hem geleneksel ataerkil alginin hem de bu algiyi,
-cinsiyet¢i dikotomiler bigiminde-oldugu gibi devralan aydmlanmaci zihniyetin kabullenmelerindendir.? Buna
gore ruh bedenin i¢ine hapsolmustur. Ama bir yandan da bedeni yonetmektedir, yonetmelidir.

Bu ¢alisma, bu ikiligi yap1 sokiimiine ugratarak, bedeni asilmasi gereken “dogal bir engel” olarak ruhun
yaninda talilestirmeye ve de ehlilestirmeye c¢alisan modern cinsiyet¢i sistemin bedeni ve bedensel hazlari
denetlemeye calisirken aslinda bedene daha ¢ok alan agigini, bu siiregte tahayyiil ettigi bedenler yaratirken diger
yandan yarattigi bu bedenlerin esirine doniisen ruhlar iiretisini,degisen, devinen, c¢elisen, karsilikli iktidar
paslagsmalarinda goriiniir kilmay1 hedefliyor. Ve karsilikli oriilen, sekillenen bu iktidar stratejileri icinde eril ve
disil olanin birbirinin igine gectigi, karistigi dolayisiyla bu adlandirmalarin anlamini yitirdigi noktadan
sesleniyor.

Yirminci ylizyilin 6nemli disliniirlerinden Foucault, bu devrin sonlarina dogru, iktidarin bilgiyi
“olusturucu” rolline vurgu yaparak toplumsal diizende “normal”ligi baski altinda tutan psikiyatri ve diger
disiplinlerin toplum hayatin1 ve ahlakini gozetlemeye baglayan bir gii¢ oldugunu iddia etmis ve bu iktidar
mekanizmalarinin asil olarak bedenlerin egitim ve terbiyesine yonelik isleyisi lizerine radikal bir kuram
gelistirmistir. Ona gore, kilcal bicimleriyle iktidar bireylerin dokularina isler, bedenlerine dokunur, fiillerine ve
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tutumlarina, konugmalarina, 6grenme siireglerine ve giindelik yasamlarina girer.> Makalenin konusu olan
Amerikan Sapigi adli yapit, mikro iktidarin bireylerin diisiincelerine, hislerine, i¢ hesaplagmalarina, giindelik
plan ve programlarina, iliskilerine nasil yon verebildigini goérebilecegimiz en iyi drneklerden biridir. Bret Easton
Ellis’in lizerine ¢ok konugulan 1991 tarihli bu kitabi, edebiyat elestirmenlerinin, kdse yazarlarinin, feminist
gruplarm ilgi odag1 olmus ve elestiriler, kitabin “zirzavat yiginindan bagka bir sey olmadigindan”*, “post modern
bir fenomen™ oldugu iddialarina kadar ug boyutlarda seyretmistir. Kitap, bugiine kadar ya edebiyat gevrelerince
bigim, teknik, anlatim boyutuyla ele alinmig ya da bu makaleyle benzerlik gosterir bi¢imde, “tiikketim kiiltiirii”
niin bireyler {izerindeki baskisini agiga ¢ikarmasi bakimindan popiiler kiiltiiriin olumsuzlanmasi olarak
yorumlanmustir.® Bu ¢alismalarda tiiketimin manipulasyonunda hem bedenlerimizin hem de diisiincelerimizin
esir oluslar isaret edilmis, ancak bunun “beden”e nasil bir iktidar alani agtii sorgulanmamistir. Bu anlamda
makale, kitabin giiniimiize dek okunuslarini kabul etmekle beraber, bedenin tiiketilirken tiiketen, ezilirken ezen
pozisyonlarinin altin1 ¢izerek, tam da Foucault’nun gostermeye calistigi seye, 6zne ve nesne konumlari
arasindaki kaygan, degisken iliski iginde ortaya ¢ikan “iktidar’ina dikkat ¢gekmeye caligiyor.

Bu cercevede, caligma, kitaptan secilen Ornekleri daha net anlayabilmek icin, birinci boliimde,
Foucault’nun iktidar ve beden iizerine yaklagiminin ve argiimanlariin genel bir ¢er¢evesini gizecek, daha sonra,
s0z konusu kitabin 6zeti ile baglayacag: ikinci boliimde ise esas olarak, diisiiniiriin yaklasimini kitaptan secilen
alintilarla belirginlestirmeye odaklanacak. Bu kisimda, tikketim sektoriiniin bedenler, bedenlerin de ruh {izerine
katlanan iktidar yigilmalarinda ruhun, bedenin ve de erkekligin krizine dikkat ¢cekmeye c¢alisacagim. Alanlarin,
disiplinlerin bi¢cimlendirip durdugu bir 6zne modelini agtiktan sonra, iiclince boliimdeki tartismada, diigiiniiriin
isaret ettigi bu iktidarlara boyun egmis bir 6zne probleminden, Kristeva’nin “igrenclik” kuramini baz alarak
bizatihi “6zne”nin kendisinin kurulusundaki sorunsala -yine sdz konusu kitaptan sunulan 6rnekler esliginde -
genel hatlartyla egilecegim.

Feminizm ve Foucault’yu Bulusturan Kavsak:Yasamin Hareketliligine i¢ckin Bir iktidar

On dokuzuncu yiizyil kapitalizminin gelismesiyle birlikte modern toplumun gegirdigi sosyo ekonomik iligkileri
modern donemin sorunlar1 ya da “rahatsizliklar1” olarak ele alan ve teorilerini bu dogrultuda gelistiren Marks,
Weber ya da -diger ikisi kadar karamsar olmasa da- Parsons gibi diisiiniirler, “toplumsal” olani a¢iklamaya ve
kendilerince kotiimser olan bu tabloya ¢dzliim liretmeye yonelik analizlerinde, bireyin “aklina” gorece dzerk bir
glig atfettiler, bireyin “bedenini” ise bu ¢alismalarda kapitalizmin islevselligi igin bir arag¢ olarak sinirli tuttular.’
Bu bir anlamada aydinlanmanin “rasyonel” akil ile “beden” arasina yerlestirdigi hiyerarsiyi desteklemekte olan
bir yaklasimdi. Belki de bu eksiklik, toplumsal olani agiklarken cinsiyeti, analiz dist tutmalarindan
kaynaklaniyordu. Oysa toplumsal olan bizzat cinsiyet ile sarmalanmis olandi, yani cinsiyetlendirilmis olanin ta
kendisiydi. Bu farkindalik agiga ¢ikmak iginse, feminizmin bilhassa Fransiz feministlerin 6ncii oldugu kadin
bedenine yonelik argiimanlarin 1980°lerdeki 6nemli vurgusunu bekleyecekti. Bu yiizden feminizm gevre, devlet
gibi digsal olani degil, “6zel” alan sayilan giindelik iligkileri arastirmasinin merkezine yerlestirdi. Bu kacinilmaz
olarak, “6zel” ve “mahrem sayilan kadin “ bedeni” ve en genel anlamda “beden” ve cinsiyet analizlerine
yonelmek demekti. Bu yiizden, Feminizm beden sosyolojisinin yolunu ¢izen son derece 6nemli bir akim olarak
gelisti.

Kristeva, Irigaray, Cixous gibi feministler, kadin bedenini yiiceltmeye dayali bir argiiman gelistirseler
de, akil-beden ayriligini yadsidiklarini, kiginin beden ve akili ile birlikte gelistigini, ikisinin birbirinden bagimsiz
olamayacagim belirtmisler,® Butler, Young gibi feministler ise bir adim daha ileri giderek akil-beden, kadin
erkek kutuplagmalarmi da anlamsizlastiran ¢ogul, farkli, i¢ ice geg¢mis bedenlerin, cinselliklerin alanimni ve
varligini sorgulamaya baslamiglardir.” Bedenin erkeklik ile 6zdeslestirilen akla ulasmak igin agilmasi gereken bir
engel olamayacagini, akil denilen seyin bizatihi eril ¢ikarlar1 gelistiren bir diisiinme pratigi silsilesi oldugunu
belirtmislerdir. Kisinin iginde dogdugu toplumsal yapilar, gii¢ iliskileri i¢inde anlamlanan, anlamlandirilan,
degisen, gelisen, doniisen akiskan bir beden ve kimlige sahip oldugunu sdyleyen ve bu anlamda sabit ve statik
bir beden ve kimlik olamayacaginin altint ¢izen bu feministlerin argiimanlarina en saglam dayanak saglayan
kuramlardan birisi hi¢ kuskusuz ki —elestirilen ya da sinirliliklar isaret edilmesine ragmen ki bu c¢alismanin
konusu olmadigi i¢in deginemeyecegim- Michael Foucault tarafindan gelmistir. Ciinkii, Foucault’nun iktidar
kurami, kadm talilestiren, eril ve disil normlarin onaylanmasini saglayan cinsiyet sisteminin nasil bu denli
yayginlasip, katmanlagabildigi ve siireklilik saglayabildigi yoniindeki kuram tikanikligini biiyiik 6lciide agmustir.
Ve kadin tizerindeki eril iktidarin diger biitiin toplumsal yap1 ve siireclere eklemlenisinin gecis halkalarin
kesfetmede basvurulacak bir iktidar kurami olmustur.
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Foucault, Batiy1 ‘hapis toplum’ insa eden bir diizen olarak goriir. Cingeneler, siyasi ajitatiirler,
escinseller, isciler, serseriler hepsi ayni toplama kampindadir. Beden ruhun degil, artik ruh bedenin
hapishanesidir. Foucault‘a gore kapatilmanin asil gergeklestigi mekan da insan ruhudur. Normlarin disina
¢ikmis bu ruhlarin terbiye edilip iyilestirilmesi igin var olan akil hastanesi, hapishane gibi kurumlarsa bu biiytiik
kapatilmanin karanlik yiiziinii gizleyen sézde kurumlardir. '

Foucault i¢in okulun, timarhanenin, hapishanenin ise yaramadigi yerde disariya kapatmak, modern
ruhlarin kontrol altina tutulmasinin yeni yolu olarak ortaya ¢ikar. Burada iktidar ne bir devlet ne bir kurumdur,
artik mikro iktidar bigimleri ve iliskileri s6z konusudur.'' Foucault’nun “hukuki-sdylemsel” (juridico-discursive)
model olarak tanimladig1 geleneksel model, “iktidar”1 bir hiikkiimranlik (souverainete), yasa, yasaklama ve itaat
sistemi iginde tasarimlar. Oysa Foucault, on yedinci yilizyilin sonundan itibaren Bati toplumlarina hukuksal-
sOylemsel modelin iktidarinin gériinmedigi yeni bir iktidar bi¢iminin hakim oldugunu sdyler. Negatif ve
smirlayict olan hukuksal-sdylemsel modelin iktidar anlayisinin tersine, bu yeni iktidar bi¢imi {iretken, yasamin
sagladig1 giicleri sinirlamaya degil arttirmaya yonelik, yani pozitiftir. Bu yiizden Foucault bu yeni iktidar1 biye-
iktidar olarak adlandirir.'” Foucault’ya gore biyo-iktidar yasama iki ana bigimde miidahale eder: insan bedenine
bir makine olarak yaklagan birinci bi¢imi “disiplinci” bir iktidardir. Foucault’nun ‘bedenin anatomo-politigi”
olarak adlandirdig1 bu bigimin amaci, insan bedenini disipline etmek, yeteneklerini gelistirmek, daha verimli ve
uysal kilmak ve ekonomik denetim sistemleriyle biitiinlestirmektir.'?

“Niifusun biyo-politigi” olarak adlandirdigi ikinci bigimi ise bedene bir dogal tiir olarak yaklasir ve
niifusu diizenleyici bir denetim getirir. Biyo-iktidar burjuva toplumunun biiyiik buluslarindan biridir ve
kapitalizmin gelismesinde vazgegilmez bir unsur olmustur; ¢iinkii kapitalizm bedenin iiretim siirecine denetimli
bir sekilde girmesini ve niifusun ekonomik siireglere uygun kilinmasini gerektirir. Kapitalist {iretim bi¢imi geregi
bedenin sahip oldugu giiclerin emek giiciine doniistiiriilmesi ve iiretim giicli olarak kullanilmasi; ama ayni
zamanda itaatkar ve uysal, tabi kilinmasi (assujetissement) gerekir.'* Foucault’a gore, biyo-iktidarin gelisiminin
baska ve dnemli bir sonucu da hukuksal yasa sisteminin yerine giderek normlarin dnem kazanmasidir. Nesnesi
yasam olan bu iktidarin diizenleyici ve denetleyici mekanizmalara ihtiyact vardir ve bu diizenleme ve
denetlemeyi olusturdugu normlar yoluyla yapar. Yasa artik norm gibi islemeye baslamig ve hukuk sistemi, amaci
yasamin gii¢lerini diizenlemek olan bir aygitlar biitiiniine dahil olmustur. Kisacas1 yasam lizerinde odaklanan
biyo-iktidar bir normalizasyon toplumu olusturur, yani insanlari normlara uymaya zorlayan, onlar
normallestiren bir toplum insa eder."

Iste Foucault’un feminizm ile bagin1 kuvvetlendiren de kapitalist sistem ve beden arasindaki iliskiye ve
normlarin arkasinda isleyen genis iktidar mekanizmalarina yaptigi bu vurgu olmustur biiyiik dlciide. Ciinkii,
gerek sosyalist feministler, gerekse post modern feministler i¢in, kapitalist sistemin, erkegi ¢alismaya, kadini ev
i¢i emege razi edip, bunu normallestirecek ahlaksal normlarini dayattifi ve boylece kendi cinsiyet rejimini
kurdugu tartisma gotiirmez bir gergektir. Erkekler ve kadinlardan beklenen stereotip davranislarin kapitalist
sistem i¢in iglevsel oldugunu ileri siiren Hartmann, Sandra Harding gibi sosyalist feministler igin cinsiyetci
ideoloji, eril 6zellikleri ile kapitalist sistemi yiiceltme, disil 6zellikleri ile toplumsal gereksinmeleri agagilama
gibi ikili bir amaca hizmet etmektedir.'® 1980’lerde Carol Pateman, Iris M. Young, Susan Bordo, Kathy
Ferguson gibi postfeminist kuramcilar ise, kadin bedenlerinin ve bedenden ayrilmayan kadins1 duygularin siyasal
ortamina vurgu yaptilar. Mesela, bu isimlerden Young, disilligin veya disil bedenin dislanmasina yonelik siyasal
yap1 ve ayrimlara deginirken,'” Ferguson, modern toplumsal 6rgiitlenmeler, biirokrasiler ile ataerki gibi otoriter
politik yapilar arasindaki benzerlige isaret etmis ve modern toplumlarin disiplin saglayict kurumlarinin, tasnifei,
marjinallestirici, yerlesik otorite yapilarina meydan okumayan davraniglar yonlendirebilen yapisina ve bu
anlamda cinsiyetci sistemle olan aymligina dikkat ¢ekmistir.'® Postmodern feministlerin énemli elestirilerinden
biri de kadmin, dogurma, biiylitme, bakim hizmetlerini karsilamasi, erkegin de g¢alismasi icin bedensel ve
ideolojik olarak denetlenip, kurgulanmalar1 iizerine olmustur. Bu anlamda eril davranis 6zellikleri ile kapitalist
sistem arasindaki uyuma dikkat ¢ekmisler, bu mekanizmanin devamliligini saglayan kadin ve erkek bedenlerin
iretimindeki aga odaklanmigslardir. Bu vurgular, eril-disil ayrimlarinin suniligini agiga ¢ikarmasi bakimindan
onemli olmuslardir.

Yukarida anlatilanlardan da ¢ikarsanabilecegi gibi, Foucault igin bdyle bir iktidar hem &zneyi
pasiflestiren, hareketsizlestiren bir iktidar hem de hukuk ile kendi ger¢egini maskelemeyi basarabilen bir
iktidardir. Her disiplin, kendine ait birer bilim teknolojisi ve sdylem ile bedeni ve cinselligi, denetleyen,
tanilayan, detaylandiran iktidar araglarina dontigmislerdir. Bu anlamda, mesrulastirilmig bilgi ve normlarin
dayatilmastyla biitiin baskiy1 bireyin kendisine yiikleyerek, kendini kamufle edebilen bir iktidarin sinsiligiyle
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kars1 karsiyayizdir. Baskinin ve cezanin biitiin agirligini 6znenin kendisine yiiklemeyi basarabilen bu iktidar,
“tercih” kilifina birliinmiis, fark edilmesi zor ve ancak bireyin kendi ile iliskisi i¢inde aranip, ¢dziilmesi gereken
bir iktidardir.

iste, Foucault’nun “gériinmez”ligini vurgulamaya calistig1 bu iktidarin farkli yiizlerinden bir kagini
yakalayabilecegimiz Amerikan Sapigi, tiiketim ¢ilginlig: ile bireylerin yeme, igme, giyim, giinliik aktivite, is,
iligkiler gibi konular1 kapsayacak detayli, belirlenmis ve manipule edilen davranis kaliplar1 ve toplumsal kabul
gorme kurallari ile nasil bireysellikten ¢ikarak “seylestiginin” g¢arpict bir serimini agmaktadir. Bu denetimin
bilhassa bir erkek karakter tizerinde resmedilmesi, erkekligin en az kadinlik kadar, tiremeyi amaglayan cinsiyet¢i
sistem ile tiiketimi hedefleyen pazar ekonomisinin iktidarinin bir {iriinii ve nesnesi oldugu gergegini gozler dniine
seriyor. Bu noktada kitapta 6ne ¢ikan erkekligi agmak igin kiiresellesen yasantilar karsisinda ileri siiriilen
erkeklik tartigmalarina deginmek yerinde olacaktir. Boylece Foucault ve feministlerin cinsel kimliklerin ve

P 1]

bedenlerin kurgulanmasina yonelik elestirinin “ortaklig1” daha da netlesecektir.

Erkekligin Kurgulanmis Yeni imgesi

Erkeklik iizerine tartigmalarin kilit ismi kabul edilen Connell, 1987 yilinda “hegemonik erkeklik” kavram ile
baskin erkeklik degerlerine isaret etmis, belli bir yerde, kiiltiirde zamanda tanimlanan bu sayede bir¢ok erkegi ve
erkeklik bi¢imini digsarida birakan, smirli, indirgemeci tanimlara elestiri getirerek, farkli erkeklik bi¢imleri
olabilecegini gostermistir.’” Kavram, toplumda kabul géren erkeklik degerlerinin, aslinda tam da disarida
biraktigt bu diger erkeklik bigimleri ve kadinliklarla olan iligkisi iizerinden var olabildigini gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Ancak Connell'in hegemonik erkeklik kavraminin tek tip bir erkeklige isaret etmedigi
unutulmamalidir. Kimi dénem fiziksel giice, cesarete, saldirganliga dncelik veren bir erkeklik onaylanirken, kimi
kez rasyonel diisiinceye, ticari kazanca oncelik veren bir erkeklik de toplumda 6n plana ¢ikabilir. Ya da
teknolojik bilgi ve beceri yetenegine sahip bir erkeklik tanimi da 6ne gegebilir. 1995 yilindaki ¢aligmasinda bu
kavramin diger erkeklik bigimleriyle iliskisine yogunlasan Connell, hegemonik erkekligin diger erkeklik
bigimleriyle olan iligkisini baskidan ¢ok ikna ve onaylama pratigi ile agiklamaya g¢aligir ve bu anlamda “riza”
goriiniimiinde bir iktidardan bahseden Foucault’a yaklasir. Ciinkii, Connell i¢in “hegemonik” degerlerin
iiretilmesinde kurumlarin varligi esastir, yani, devlet, yasa, ticari sirketler sayesinde homofobik-heteroseksiiel
erkeklik degerleri mesrulastirilir, cazip kilinmaya galisilir.” Bu yiizden neo-liberal piyasa politikalarinin
egemenligini gbz Oniine alan Connell 2005 yilindaki ¢alismasinda, “hegemonik™ hale gelen erkekligin “kiiresel
is adami1” imaj1 ile beslendigini iddia eder. Bu yeni kiiresel erkek imgesi, romanin kahramaniyla son derece
uyumlu bir bigimde, birinci sinif restoranlara giden, bes yildizli otellerde kalan, siirekli “mesgul” goriinen, marka
giyinmeye dikkat eden, diinya mutfag1 konusunda bilgili olarak tammlaniyor.?'

Ancak, tam da burada ortaya ¢ikan kirllgan cinsel konumlarin gbézden kagirilmamasi gerekir. Bu
“hegemonya”nin ortasinda, bu iddia ile taban tabana zit gelisen erkeklik krizine dikkat ¢eken arglimanlara
deginmemek, roman karakterinin yasadig1 sanci1 ve celiski dolu siireci anlamay1 zorlastiracaktir. Ornegin, Susan
Faludi, Mac an Ghaill ve de Jefferson gibi erkeklik iizerine egilen arastirmacilar, glivensiz ve istikrarsiz yapilarin
egemen oldugu kiiresel kapitalizmin c¢aginda imgeler, siis ve tiiketim kiiltiirliniin egemenligi i¢inde kendini
siirekli tanimlama ihtiyacina girmis erkeklerden bahsetmis, bu anlamda gliniimiizde aslinda yasananin bir
“erkeklik kriz’i oldugunu belirtmislerdir.”> Ciinkii istikrarsiz yasamlarin ve siiratle degisen imgelerin ¢aginda
“hegemonik erkeklik” ten bahsetmek giliclesmekte, cinsel kimlikler muglaklasmakta, endise, korku ve o6fke
erkeklik krizinin bilesenleri olmaktadir.

Bense bu krizin esas olarak “bedensel”olanin etrafinda dondiigiinii ve tiketimin, beden {izerinde
kurdugu iktidarin, bedenin kimlik, diigiince tizerindeki iktidarina dontistiigii kanisindayim. Bu paradoksu goriiniir
kildig1 i¢in de Amerikan Sapig1 baglikl radikal yapitin bu kaniy1 destekleyecegini diistinliyorum.

Uc Miittefik, U¢ Rakip: Tiiketilen, Tiiketen ve Kenar Bedenler

Postmodern sanatin kurmaca® gergekligini, sizofrenik ikilemlerini kullanarak, tiiketim toplumunu benlik
kaybmin nasil bir korkungluga doniisebilecegini, bir erkegin siiriiklenecegi biling kaybini, delilik halini
kanitlamistir Bret Easton Ellis Amerikan Sapig1 adli yapitiyla. Kitabin bagkahramani Bateman, 26 yasinda New
York’da yasayan Harvard mezunu, ¢ok yakisikli bir borsacidir. Gosterisli giyinmeyi, zengin kuliiplere gitmeyi,
giizel kadmnlarla birlikte olmay1 seven, kokain bagimlisi biridir. Giindiizleri siradan ve herkes gibi davranan
Bateman, geceleri kadinlari, dilencileri, ¢cocuk ve hayvanlar1 6ldiiren, bu gruplara iskence eden, asagilayan bir
karaktere doniismektedir. Kitabin sarsici anlatimi postmodern sanatin daginik, diizensiz, par¢alanmis biling akisi
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teknigini kullanmasindandir.Wall Street’in giindiiz yasaminda siradan sayilan ama geceleri vahset sahneleri
ireten bu adamin yasadig1 her sey gercek midir? Yoksa, hepsi Bateman’in zihninden gegenler midir? sorusunu
okuyucuya sorduran, belli bir giris, gelisme boliimii, kuralli pargalart olmayan bir hikaye kurgusunu
yansitmaktadir. Bu ¢ercevede, daha ¢cok Bateman’in zihninden gegenlerin hakim oldugu, diyaloglara olduk¢a az
yer verilen bir anlatim hakimdir. Cinki yazar, “aymilik”, “popiilerlik”, “yitirilmislik” riizgarinda
stiriiklendigimiz tutarsiz biling akiginin aslinda, hepimizin “ortakligi” oldugunu hissettirmek ister gibidir.
Boliimler arasindaki tutarsizlik, baglantinin olmayisi, konugsmalar arasindaki kopukluk ve dagmiklik
“merkeziyetsizlik” halini yansitir. Barry, Bertens gibi yazarlara gore bu kurgu, ayn1 zamanda, bati toplumunun
merkezi kabul edilen, beyaz erkegin temsil etti§i degerleri postmodernizin dagitmasma bir gondermedir.?*
Rasyonel erkekligin alt iist olusunu, bireyin tiiketim ¢ilginliginin nasil kurbani oldugunu, bizzat bir erkek yazarin
dilinden gozler Oniine sermekte, erkekligin yenilmez, korkusuz, egemen statiislinii sarsmaktadir. Ciinkii, bunu
yaparken, siddetini kadinlar ve aciz insanlar [6rnegin sakatlar ve g¢ocuklar] iizerinde kullanan, kadinlari
asagilayan geleneksel eril 6zelliklere sahip bir erkek tanimi 6n plana ¢iksa da gordiigii ¢ok daha iyi bir iiriin, ¢ok
daha yiiksek kredi kartina sahip biri karsisinda kendini aciz hisseden, uyusturucu ve alkole siginan Bateman
karakteri, erkekligin sarsilmaz iradesinin “kirilganligini” da altin1 ¢izmektedir. Bu durum, imgelerin, markalarin,
likks tirtinlerin hizli ve istikrarsiz degisen diinyasinda erkekligin kriz i¢inde oldugunu &ne siiren Faludi, Mac an
Ghaill ve de Jefferson gibi aragtirmacilar1 dogrular.

Bateman, nisanlis1 Evelyn, her gece birlikte oldugu farkli kizlar ve isimleri siirekli degisen birkag
arkadasi arasinda gegen roman, Foucault’un “yasamin tretimini, devamini hedefleyen iktidar mekanizmalar1”
dedigi alanlarin —beslenme, ¢alisma, saglik, egitim, medya, sanat- bireyin yasamini1 kendi 6znelligine hi¢ alan
ayirmayacak kadar cevreleyebildigi noktada, bireyi nasil bir deliligin igine siiriikleyebilecegini ve 6znelligini
kurmak igin daha “gii¢siiz” oldugunu disiindiigi varliklar tizerinde uyguladigi siddet ve iktidar ile kendi
kimligini yeniden kurma c¢abasin1 gozler Oniine seriyor. Bu ¢ercevede roman, Foucault’un iktidar
mekanizmasinin ancak iktidarin bireylerin bedenlerine niifus ederek isleyebilecegi savint da dogruluyor.

Tiiketim Kiiltiiriine Tabi Bedenler ve iktidar

Foucault’un kuraminda alanlarin varligini hatirlayacak olursak -tibbin alani, ekonominin alani, egitimin alani-
kendi eylemlerimizin eyleyicileri olarak nasil “kurul”’dugumuz, iktidarin agiga c¢ikarilacagi yerdir aslinda. Bu
anlamda, yasam, dil, emek, delilik, cinsellik her biri kendine ait bir séylem ve gergeklik bilgisinin iktidarina
sahiptir. Delilerin, suglularin, hastalarin ve benzerlerini “normal” olarak tanimlananlardan ayristirarak isleyen bir
sistemin, normlarinin iktidari, bireylerin yasamina niifus edip, 6zneler tarafindan igsellestirilir. Bdylece, bu bilgi
ve normlarla kendi ile iliski kuran, kabullenme ya da reddetme pratikleri ile kendi bedeni ve kimligi iizerinde
iktidar kuran bir zne yaratilir.?”

Bireylerden istedigi performans ve verimin siirekliligini hedefleyen bu sistem, bir yandan bireyin
kapasitesini azaltacak, enerjisini diigiirecek “tehlikeler”i ilan ederek detaylandirir, diger yandan bu tehlikelere
kars1 gelecek, direnecek alternatif pratikler, inanglar, kabullenmeler yaratir. Siiphesiz giiniimiizde bunlari
yayginlastiracagi kanallardan en etkin olani ise medyadir. Kalitesi yiikseltilmesi gereken bir yagamin, ¢ok
yasamak ile iliskilendirildigi bir kiiltirde, bunun igin kisilerin nasil yemesi, nasil giyinmesi, nelerle mesgul
olmasi gerektigi en ince ayrintilarina kadar hesaplanir.

Kitabin ana karakteri Bateman da fazla yemekten korkan, yiyeceklerini itina ile segen, bedeninin ding,
adaleli, gili¢lii olmasina 6zen gosteren, bakim merkezlerine giden, -bu anlamda yaslanmaktan ve asil olarak
Olime yaklagsmaktan korkan- bedenin goriintiisii ile hem toplumda hem de ¢alisma yasaminda popiiler olmay1
hedefleyen, benligini bedeni ile kurmaya calisan ve adeta bunu kaybetmenin panigi i¢inde ug¢ korku ve endiseler
tastyan sizofrenik bir karakterdir. Bateman, tibbin ve ekonominin sdylemlerinin iktidarii medya araciligiyla
fazlasiyla igsellestiren ve bu sdylemleri fizigine, hareketlerine yansitan modern ¢agin “yaratilmis ve dayatilmig
kaygilarin1” azap iginde tagiyan bir bedendir. Matula’nin yerinde benzetmesi ile Bateman, moda, kisisel bakim,
pratik popiiler bilgiler sunan ve genellikle ¢cok az giyinmis kadin resimlerinden ibaret markalarin reklamlarindan
olusan “ayakli erkek magazin dergisi”® gibidir adeta. Bateman’in moda bilgisi, yemek bilgisi, bedenini
tahakkiim altina alan bilginin ve alanlarin iktidarina, iktidarin mikro diizeyine bir 6rnektir:

“Abiye okazyonlarda gémlek kolalanmalidir, resmi durumlarda yaka ignesi takilmalidir, Blazer ile

giyildigi taktirde yaka kolasiz olmalidir, igne kullamilabilir de kullanmilmayabilir de, bu yiizden

huzurluyum. ™’
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“Calven Kleinden bir elbisemi giymis, Armani ayakkabilarim ayagimda, Baume de Reuxumu yiiziime
stirmiisiim, Toomy Hilfilger eldivenlerim, Rolexime bakiyorum kag saat ge¢mis diye...”

Bu iktidar, bedenini sekillendirirken, ayn1 anda bedenin bu kadar 6énemsenmesine ve biitiin kimligin,
giivenin, 6znelligin bu beden iizerinden kuruldugunu gostermektedir. Nasil ki cinselligin gittikce denetlenmesi,
cinsellige paradoksal bi¢cimde biitiin bir yagsamin, kurumlarin cinsellik arastirmasi, cinsellige her seyin kendine
gore ayarlanmasini saglayan iktidar alan1 agmigsa, bedenleri bigimlendiren, yoneten tiiketim kiiltiirii de ayn1 anda
bireyin biitliinliiglinii insa ettigi ve tim yasamin kendisine gore belirlendigi bedenin iktidarin1 kurmaya baglar.
Keza, kapitalist pazarin dayattig1 bedeni ile ilgili her detay, onu ya huzurlu hissettirmekte ya da miithis endise ve
o0fke duymasma sebep olmakta, dolayisiyla biitiin yasamini, diislincelerini, planlarii bedenine gore
hesaplamaktadir:

“manikiiriimii berbat etmekten korktugum igin, geyik derisi eldivenlerimi tercih ediyorum

“Bir gri takimin altina ya siyah, ya gri ¢corap giyilebilir sadece ve lanet olsun ki ben siyah ¢oraplarimi

bulamiyorum, beynim sikisacak gibi, sinirden titriyorum...””

“Karwn kaslarim ve cildimin piiriizsiizliigiinii agiga ¢ikardigi i¢in odamn aydinligina siikrediyorum.

“Baligin icindeki soya miktart beni endiselendiriyor '

“Lanet olast yagmurun sa¢imi bozmasindan korkuyorum. Evelyn sagima mi bakti, jolem fazla mi geldi

acaba, bir problem olmali, bu beni gerginlestiriyor!”*

“Karidesler, fazla kizarmig goriiniiyor, yemeyecegimi bildigim halde yiyebildigimi ve buna ragmen fit

kaldigimi sansinlar diye, tabagima alyyorum ™

“Diyet kola degil, diyet pepsi séylemeliyim garson geldiginde, i¢indeki sodyum orani daha diisiik, daha

karbonlu™*

Beden, Bateman’in algt ve dilinde herseyin oniine gecer. Kisiler, sadece goriiniislerinden ibarettir. Bu
yiizden Hezangrath, karakterin, baskalarmi, hep neler kullandiklarina, ne giydiklerine gore tanimladigina ve
bunu yaparken de medya dilinin aynisini kullandigina dikkat geker.*

“(...) Price, Milano markali deri bir ¢antasi, Behor marka keten gémlegi, Bill Blass kravati ile, ben

hepsi de Valentino Courtree’den olan gémlegim, pantolonum ve deri ¢cantam ile, Van Paten ise, Mario

Valentio 'dan olan pantolonlari, Gitman Brothers 'dan olan gémlegi ile.... "

Bu 6rnekteki gibi, kiyafet, bakim {iriinlerinin isimleri, popiiler restoran adlar1 kitap boyunca Bateman’in
zihnini kaplayan aglar olarak karsimiza ¢ikar. Bu noktada bedenin “diisiinme”, “muhakeme” yetenegini {izerinde
de kurdugu tahakkiimii gérmek gerekir. Bateman, zihnini her durumda bu isimleri hatirlamaya calismaya ve
kullanmaya zorlar, o oranda da bu kiiltiiriin tasiyicisi olan bedenden, bedeninden bahsetmis olur. Bu sekilde
Ellis, Bateman’a bir sabahini, sevisme pratigini ya da her giinkii 6gle/aksam yemegini son derece detayli ve
sayfalarca anlattirir. Serpell’e gore bu bilingli kullanilan bir yontemdir,*” ¢iinkii bitmek bilmez ve birbirine
benzer marka isimleri okuyucuyu sersemletmekte, birbirinin aynis1 detaylar, isimler, vakitler kafa karisikligi
yaratarak okuyucunun zihnini, tipk1 Bateman’inki gibi, yormakta ve de uyusturmaktadir.

“Pobright dis fircasim kullanyyorum. Greune Natural canlandirict sampuant ve Nutrient Complex

besleyiciyi yegliyorum. Bir vitamin B kompleksi olan Dpantenol, kafa derisini temizleyen polisorbat

80...7%

Millon ve Everly’e gore bu tekrarlar ve takintilar, sizofreninin bir ¢esidi olan, kisi de ¢ok biiyiik oranda
alg1 ve diisiinebilme, iletisim kurabilme problemleri yaratan sizotipal rahatsizlig1 isaret etmektedir.* Bu tespit,
Bateman’in anlattig1 ¢ogu seyin, halisiinasyon olma ihtimalini kuvvetlendiriyor, sonugta bedensel saplantilarin,
bilinci gittikce “zayiflattigr” goriiliiyor.

Roman, Bateman karakteri iizerinden bedenin pazar ekonomisi tarafindan tiiketilisini agia ¢ikarirken,
ayni anda bedenin- daha dogrusu ona yiiklenen her anlamin- 6znelligi tiiketigini de, tiiketen ve tiikenen bedenler
biciminde- resmetmektedir. Keskin’in ifadesi ile denetim ve bagimlilik yoluyla baskasina tabi olan 6zne ve
vicdan ya da 6zbilgi yoluyla kendi kimligine baglanmis olan 6zne aslinda s6zciiglin her iki anlami da boyun
egdiren ve tabi kilan bir iktidar bigimi telkin etmektedir.*
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“Uyumsuz” un iktidan ve iktidarin Hazz

Foucault, normlarin, iktidarinin konustugu bu sahnede, kodlarin disinda kalanlarin anormallestirildigi bir siire¢
baglar; yalniz bu salt tecrit eden, diglayan bir sistem degildir ve Foucault’a gore biitliin giiciinii de boyle
yapabilmesinden alir.! Heteroseksiiel cinsel kimlik tammina uymayan, Foucault’un “Kenar Cinsellikler,
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bedenler” olarak tanimladig: farkli, aykiri cinsellik bigimleri bu mekanizma i¢inde dinlenir, konugmasina izin
verilir, yani, susturulup dislanmaz. Ancak burada, farkli olana s6z, kulak vermenin, diizenli ve de onaylanabilir
olan1 bir kez daha mesrulastirma ve onu tekrar olumlatacak araglar1 iiretme amaci tasidig1 fark edilmelidir. Iste
bu yiizden “sapkin”, “hastalik” olarak nitelendirilen kenar cinselliklerin ya da “evsiz”, “serseri”, “AIDS”li olarak
tanimlananlarin tibbin “diizeltme” alanina birakilmasi “hosgorii” olarak adlandirilmaktan uzaktir. Burada esas
olan, siniflandiran, bélen denetleyen ve marjinallestiren bdylece yonlendirebilen bir gdzetim mekanizmasinin
sakliligidir. “Adlar” koyarak, siniflandirarak, kabul ettigi bu diizenin iginde eriten bir sistemdir isleyen. Bu
durum “anormal” olarak etiketlenen gruplarin fark edildigi ama c¢ogunlukla asagilandigi, dislandigi,
kenarsallagtirilip, sisteme “tehdit” olarak goriildiigii bir toplumsallasmaya isaret eder. Nitekim, Bateman da
escinsellerden, delilerden, dilenci ve evsizlerden “nefret” eden, bunlari, i¢inde kendi gibilerin oldugu diizenli bir
sistemi varliklariyla tehdit edenler olarak degerlendiren bir karakterdir. Bu anlamda eril iktidar1 tim sinifsal ve
diger karakteriyle i¢sellestirmis/bedenlestirmis bir figiirdiir.

“Diikkandan ¢iktigimda, “A¢im, param yok, litfeden yardim edin pankarti tasiyan bir serseriye

rastlyyoruz. Sonra, berdus pice, uzaktan dolar gosteriyorum, salyalart akiyor pagavramn. Yanindan

gecerken, yiiziine bir tokat atip, gozii oniinde dolari yakryorum”

“Biitiin bu tantanamn “Escinsellerin Gurur Yiirtiyiisii” oldugunu fark ediyorum, midem bulaniyor her

birinden.”"”

“Pencereden basimi ¢eviriyorum, bir siirii evsiz, mikrop takilyyor géziime. (...)Sehrin goriintiistinti

gittikge igrenglestiriyorlar”

“Son diizdiigiim zenci kadin

Ancak, burada Foucault’un analizinin en 6nemli boyutlarindan birinin de atlanmamasi gerektigini
diistiniiyorum. Bateman, bunlar1 6nemsememek ve yok saymak yerine, en az kiyafetleri kadar, ciizdani kadar,
maasi kadar fark etmekte, her durumda gormekte, varliklarini bir tiirlii atlayamamaktadir. Bu iligkisellik tam da
Foucault’un iktidar ve haz arasinda kurmus oldugu baglantiyr ¢agristirir. Foucault, sorgulayan, arastiran, bulan,
desifre eden bir iktidarin “bilmek”ten, takip edebilmekten, yakalayabilmekten duydugu haz ile bu iktidar
atlayan, bu giice karsi koyan hazzin iktidarindan bahseder. Boylece hazzin iktidarla olan devinimsel karsilikli
iligkisi ag1ga ¢ikar ve birbirini dogururlar. Yani, Var olan, var olmus bir haz iktidar tasir ¢iinkii bu sayede ortadir,
bilinendir, yasanandir, merak uyandirandir, iktidara sahip olmak ise, basli bagina bir hazdir. Bateman’in
kenarsallagtirilan bu gruplar i¢in olusturulmus séylem ve anlamlari i¢sellestirdigi agiktir. Yukarida nefret dolu
sozlerinin yaninda ayn1 zamanda bunlarin “gizem” “sir” tasidiklarina dair bir kabullenmislikte hakimdir. Bu da

Onun “kenarsallastirilmis” gruplar takibini koriikleyen baslica etmendir:

“Miistehcen denecek kadar pembe, efiminen bir biyik.lyice inceliyorum ibneyi, esrar dolu bir

giiliimseme var yiiziinde, yamina yaklasip, éniinde duruyorum*

Dilenciler, evsizler, escinseller varliklari, yani uzamsal isgal giigleri ile ordadirlar, onlarin tiim ¢iplakligiyla
kapladiklart bedensel —uzamsal- alan, biitiin normallestirmelere karsi bir direnistir, “marjinallestirilenler”in
iktidardir. Biitiin nefretine ragmen, onlari bulan, alay eden, actyan ve onlarin “acizligi” sayesinde kendi
“yticeligini” bir kez daha kurabilen Bateman da kendini onlarla kiyasladigi zaman normlara uygun olmanin
sagladig1 iktidarinin hazzi can bulurken, merak uyandiran, varliklartyla sendeleten, diizeni sarsan, “uyumlularin”
rahatsiz eden marjinaller ve dislanmislarda da bir iktidar filizlenir es zamanl olarak. Bu sarsicilik, insa edilen bir
normu yikarcasina var olug, Bateman gibilerin inandiklar1 diizeni ve bu diizen ile insa ettikleri kimliklerini
sarsar. Onlar, yani “Kenar Bedenler”, 6liimii, sonu, yoklugu hatirlatan, sistemin sanalligini ¢agristiran, sistemi
yavaslatan, bu yiizden de Bateman gibilerin varligini “tehdit eden bedenlerdir”.

“(...) Bir bakiyorsun, tsiitiik s... zenci karisi ¢ikiyor, saka degil, ille de bu sokaklarda yasayacagim

diye tutturuyor, burada donsun gebersin o zaman, kurtulsun kendi marifeti olan bu Allah’in belasi

sefaletten! "

Iste tipki Foucault'un ancak kendi varh@mizin siirekliligini tehdit eden her seyi yok etmek arzusu
sonucunda siddetin ve kanin ortaya ¢ikacagim belirtmesi gibi,* Bateman’da da sirf bu nedenle yok etme arzusu,
onlar tilketme, ortadan kaldirma istegi olugsmaktadir. Kendi kimliginin kuruldugu normlar1 sarsan her tehdidi
ortadan kaldirarak, her defasinda yeniden kurmaya ¢aligtig1 bir vahsetin kimligidir Onunkisi.

2943

“Diglanms Bedenlere” Yonelik Siddet Uzerinden “Telafiler”: Erkeklik Krizi
Foucault, 6zellikle devletlerin dis politikalar1 geregi mesrulastirdiklart savas pratiklerine, dldiirme eylemlerine,
devletin bekasinin tehdit edilmesi karsisinda bagvurduklarini belirtir.”’ Zaten, siddet aslinda yasami hedefleyen
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bu iktidarin ancak bu durumda basvurdugu bir seydir. Benzer bir noktadan hareketle, konuya yukarida
degindigimiz Foucault ve feminizmi bulusturan eril/erkeklik iktidar1 agisindan bakacak olursak sorulacak soru su
olabilir:Romanin ana karakteri Bateman’in siddete cok sik bagvurdugu noktalarda bir erkeklik krizinden
bahsetmek miimkiin miidiir? Yani, siddet, eril iktidar tehdit altina girdiginde mi ortaya c¢ikar? Siddet, eril
iktidarin ¢okiisiiniin hem bir sonucu hem de yeniden kurucusu mu olmaktadir aslinda?

Bateman iktidarini, tipki Connell ve Wood’un 2005 yilindaki ¢alismalarinda da vurguladigi gibi,
iktidarin gostergesi olacak sekilde giyinmek, yiiksek teknolojik tiriinlerle donatilmis is yeri ve eve sahip olmak,
kilolu olmamak, vejeteryan goriinmek, organik gidalar tiiketmek, gen¢ ve zinde kalmak g¢abasi iginde, kisacasi
“kendi bedeninin mimar1” olarak tutmaya calisir.*® Bu anlamda, kendi ahlaksal, yasam sartlarim yaratan ve
bunlart bilhassa medya araciligiyla dayatarak giiniimiize hakim olan kiiresel neo-liberal ekonomi politikalarin
iktidarma tabi olarak, “iktidar” olabilen bir erkeklik” 6ne ¢ikiyor. Ve bu “iktidarlagma” sanisi, yanilgisi tam da
Foucault’un “iktidar’in “gdriinmezIligi ni, sorumlulugu bireye yiikleyerek siirdiirdiigii iddias1 ile ortiigiiyor.

Ancak, hizli degisim ve tiiketim piyasasi bu erkeklik modelinde yeni bir sancil: siirece kap1 araliyor ve
erkeklik, dayatilan modele benzeme arzusu ile siirekli “yetersizlik” hissi arasinda salinan bir kriz deneyiminden
oteye gecemiyor. Foucault’un tehdit aninda devreye girdigini sdyledigi siddet, belki de bu yetersizlik hissinin
yogunlugu ve hizindan &tiirii Bateman’in yasaminda, zihninde ve giiniimiiz diinyasinda hi¢ olmadigi kadar sik
var oluyor.

Schoene ve Storey’* de romandaki siddeti, beyaz, zengin, iist sinifin her tiirlii imkan ve liiksiine sahip
bir erkegin bunlar1 kaybetme korkusunu tagiyan paranoid bir ruh halinin tezahiirii seklinde okuyorlar. Bu bakis,
Bateman’in Connell’in hegemonik hale geldigini soyledigi kiiresel erkek imgesini ve bunun getirdigi gerilimleri
tastyan bir karakter oldugu yoniindeki tespit ile ortiisiir. Bu noktada, Blazer’in semboller, imgeler ile Bateman’in
kimligi arasindaki devinime yaptig1 vurgu dnemlidir.

Blazer, kimligi imgelerden kurulmus birinin, bu sembollerin dagilmasi durumunda derin bir yoksunluk
durumuna diisecegini ve bu “higlik” hissinden ise, ancak yine ayni imgelere tutunarak ¢ikmaya c¢alisacagim
sOyler. Ona gore, Bateman, 6ziine yabancilagsmis, 6ziinii unutmus bir karakter degildir, O, benligin higbir zaman
var olmadigi, “6ziinii hi¢cbir zaman bulamamuis, toplumsal anlamlar1 yasayis bi¢imi ile iiretip duran bu toplumun
gocuklarindan biridir.”*® Bu tespit, Foucault’'un normlar, kurallar, degerler gercevesinde “kurgulanmis” bir
kimligin tasiyicist oldugumuz argiimaniyla paralellik gosterdigi icin dnemlidir. Ciinkii, Blazer’a gore, Bateman
toplumsal kod ve normlarin anlamlarini yansitan biri degildir, bu anlamlarin ta kendisidir, toplamdir,
sembollerin biitliniidiir. Bu ylizden O’nu O yapan imgelerin kirildig1 anlarda, bu pargalanmighiktan kurtulmak
icin en iyi bildigi bir bagka imgeye, bir bagka kurguya yani saldirgan bir erkeklige tutundugunu diisiiniiyorum
sikica.

“(...) Benthany bana sokuluyor, ... tehlikenin nasil da yakiminda olusunu fark etmeyisinden tahrik

oluyorum.(...) her bir elinin ii¢ parmagin u¢larindan tahtaya ¢iviliyorum. Bu esnada “Seni kancik”

diye bagirryorum. Onun bu caresizliginden faydalanarak makasla meme uglarindan birini kesip
koparwyorum. Suratina okkali bir tokat indirivorum, “Aptal kancik” diye tislyyorum '

Zenginligi, yakigikli normlarina uygun diisen fizigi ve egemen bir pozisyonuna sahip olmasini saglayan
cinsellik bi¢cimi iizerinden “6zne”ligini kuran Bateman da bunlar iizerinden kurdugu erkekliginin kirildigini,
dagildigint hissettiren her kisi ve durum karsisinda krize girer. Bu anlarda “gilic”linii ancak kendinden daha
“aciz” konumdaki kisiler iizerinde kullanarak bu krizi agmaya ¢alisan sendelemis bir karakter 6n plana ¢ikar.

Onu komplekse sokan “daha” yakisikli biri, “daha” iyi giyinmis, “daha” giizel kiz1 tavlamis bir erkek,
Bateman’in tlzerinde iktidar kurarken, “kimligi”ni pargalarken O, bu ezilmisligi yenmek i¢in kendini daha
“fstlin” hissettirecegini bildigi siddet icerikli bir cinsellik prati§ine bagvurur. Ya da dilenci ve evsizleri
oldiirerek, hayvanlara iskence ederek dagilan benligini bu kanalla yeniden kurmaya calisir. Romandaki siddet
temasinin analizleri de genelde bu yondedir. Bateman’in ¢evresindeki herkes ayni sinifin mensubu oldugu ve bu
sebepten de kimse bir digerinin iizerinde istikrarl bir Gistiinliik kuramadigi i¢in, karakterin “list™{inliiglinii kurma
ihtiyacin1 en kolay hayvanlar, fakirler ve kadinlar yani toplumun en “giigsiiz” gruplar iizerinden kurmaya
galistig1 yorumlar yogunluktadir.*

Yine, Bateman’in kadinlara uyguladig: siddet ile yoksullara, hayvanlara uyguladigi siddet arasina fark
koyanlarmn oldugunu da belirtmek gerekir. Ornegin evsizler, dilenciler, kapitalist diizen igin tehlike olustururlar
ama ayni Ol¢lide de bu sistemin devam edebilmesi i¢in gereklidirler. Bateman gibilerin 6ne c¢ikabilmesi,
“st”iinliik hissini tatmin edebilmesi icin bunlara ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla Schaffer, Bateman’in duydugu
ofkeye ragmen bu gruba, kadinlara uyguladig: sarsicilikta siddet uygulamadigini belirterek, romandaki siddette
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bir ayrim yapar. Ve sdz konusu kadinlar oldugunda bu sinirin ortadan kalktigint ¢iinkii, kadmin, tiiketim
kiiltiiriiniin diger triinleri, metalar1 gibi, zevk objesi olarak goriildiigiinii ve bir kereligine kullanip atildigini
ekler. Bu yiizden kadin hoyratga kullanilir. Schaffer’in romanda kadinlar1 zevk metasi gibi algilayan toplumsal
zihniyetin hakim oldugu analizine katilmakla beraber, siddet ayrim1 sorunludur. Sayet, evsizler kapitalist sistem
icin hem tehdit hem de gerekli ise, kadinlar da erkeklik i¢in, cinsiyetci sistem igin bir o kadar diizen bozucu ama
devamu icin de gereklidir. Ustelik alintilardan da gikarsayabilecegimiz gibi Bateman’in uyguladigi siddet,
ayrimsiz ayni derecede lrkiitiictidiir.

Dolayisiyla biitiin bu elestirilerin -hakli taraflar1 olmakla beraber- siklikla gézden kacgirdigi, altt
cizilmesi gereken bir baska nokta séz konusudur. O da, Bateman’in tehdit saydiklarinin hep dogrudan
“beden”ine yonelik olmasi ve bu yiizden biitiin 6fke ve siddetini diger “beden”lere kusmasidir.

Ornegin, escinsel olan bir arkadasinin ona yaklasabilmesi, onun erkekliginde, escinselleri asagilayan
tavrinda bir kirilma, sarsint1 yaratir, bu “nefret ettigi” varlik dibine kadar sokulup, ona meydan okumus, ondan
utanmamistir. “Kenar” olanin bu “iktidar1’”, Bateman’da huzursuzluk yaratir. Bu gerginlik icinde bir seyler
yapma ihtiyaci hissettigini sdyleyen Bateman, biitiin pargalanmisligini, bir dilenci ve kopegi 6ldiirerek yenmeyi
dener:

“Tuvalette yakaliyor beni. “Seni istiyorum” diyor al¢ak, ibnemsi bir fisiltiyla.Sag elini uzatip yanagimi

oksuyor. Cuvalladim. Yaleliler Kuliibiiniin tuvaleti diinyanin en soguk yeri gibi geliyor bana bir

anda.Luis, pesimden geliyor, titreme gegiriyorum.Ona tiksinti sa¢an bakislar firlatiyorum, elinden
kurtulmay: basardim ama yerime cakilmis gibiyim... "

O gece evine dogru yol alirken, bu yenilgiyi kabul edemeyen Bateman, para isteyen bir dilenciye
yaklasir, Bateman’in dilencinin “beden”ine uyguladigi “giic” gosterisinde kendi “beden”ine yapilanin telafisi
okunur adeta :

“Cebimden agzi trtikli bir bigak ¢ikariyorum. Bicagin bir santim kadarimi sag goziine

sokuyorum,retina aminda digari firliyor, (...) Olay bana bir haz saglyor

Bunun ardindan gelen cinsellik pratigi aslinda “gizemli” “marjinal” ilan edilene (lezbiyenlik) karsi hem
bir merak hem de 6fkeyi ¢ok net agiga cikariyor:

“Kizlar, odamda. Elizabeth ve Christie diye iki eskort kizi, éniimde sevismeleri icin zorluyorum

(...) Kizlarin géziinde korku bu beni daha da kiskirtiyor. (...) O kapiya dogru hamle edip kagmaya

calisirken, ben bir kere daha saldirtyorum.(...) Onu bes alti kere bicakladiktan sonra girtlagi koyu

karmizi bir kanla doluyor.”

Ve Bateman, bir kiz tarafindan reddedildigi zaman ya da saglar istedigi sekli almadiginda, kadinlari,
hayvanlar1 ya da escinselleri 6ldiirmeye, yani, kendi bedeninin “erkekligini” bu sekilde koruma ¢abasina roman
boyunca devam eder.

Bireyin Kendinde “Kenarsal”lastirdiklari: “igrenc”liklerimiz

Kristeva’nin “igren¢” olan iizerine yaptigi vurgu ve bu vurguyu, “ben” in yani “Ozne” nin kurulusu ile
iligkilendirmesi “ben” in olugsum siirecindeki biitiin anlamlandirmalara ve karsitliklara yonelik en radikal karst
¢ikislardan biridir. Diger feministlerden farkli olarak, oteki lizerinden tanimlanan “kadin”ligin aksine cinsiyet
ayirmaksizin kurulan 6zneyi sorgular. Bu analizde, “tiksinilen” seylere bakar. Pislikler, atiklar, yiyecekler, ceset,
biitiin bunlar, midemizi bulandiran, anlamlandirmadigimiz, bilmek istemedigimiz seylerdir. Ama aslinda ne
kadar “tiksinerek” goz ardi edersek edelim tiim ¢iplakliklartyla orda dururlar ve aslinda “ben” in en gergek
pargalaridir. Foucault’un “kenarsilik”lar dedigi 6tekiden farklidirlar ¢iinki, Gtekiyi gérmek, bilmek, yeniden
yeniden &tekiliginin altini ¢izmek isteyen ve “normalligini” de bunun altini ¢izebildigi siirece var edebilen 6zne,
“igren¢” 1 gérmek istemez, hatirlamak istemez. Kristeva ‘ya gore, “Ben” kurulurken, bunlarin kendi ile hicbir
ilgisi olmadigini kabul etme egilimindedir. Bu yilizden, iistbenin anlamlandirmaya izin vermedigi diizen, sistem
bozan bu unsurlar, ben tarafindan reddedilir, dtelenir.”® Tam da bu nedenle, “ben”de bir gerilim, kaos, ikili bir
durum, sarsinti ve sanci yaratirlar. Aslinda bizim gergekligimizde olan bu “igreng”likleri digar1 atarak, ben’in
pargalarini disar1 atariz, beni boleriz, pargalariz ve eksik bir “ben” yaratiriz. Yasama devam etmemizi saglayan
her faaliyet aslinda kagmilan bir sinir1 gosterir. Kan, yara, kir, atik, hepsi 6lmemek, yok olmamak adina
katlanilan ama ayni1 anda da onu devamli hatirlatanlar olarak da disari atilanlardir. En tiksindirici sey olarak
tanimlanan ceset ise “ben” igin bir sinirdir. Ceset -inang sistemi diginda bakmak gerekir- artik “ben”in disari
atilmasidir. Ciinkii artik, beni olusturan disar1 piiskiirtmelerin manasini yitirdigi bir yiize vurustur 6lim.
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Bateman da, devamli bunlar1 goriir, yakalar ama sanki insana 6zgii degilmis gibi “tiksinilen” olarak
tanimlayip, apayri bir alana aitlermis gibi davranir. Aslinda yasamin belki de en gergek hallerinden bu kagis,
sistemin “Otekileri’ni uzun uzun anlattig1 satirlarin aksine “igren¢”lik hissettiren her durum ve olay, cok ¢abuk
gecistirdigi satirlar bigiminde goze carpar. Otekinin iizerine giderken, igreng olandan adeta kagar, gegistirir.
Yalniz burada vurgulanmasi gereken Kristeva’nin tanimladigi genel “igreng”liklerin (kan, yara, 6liim, irin, ceset
vs.)” 6ldiirmeyi, iskence etmeyi, kendini gii¢lii hissettirecek bir kurbanin kamimi akitmay1 zevk edinen Bateman
icin gegerli olmadig1 diisliniilebilir ancak Bateman’in, kani, yarayi, digkiyr gérdiikten ya da bunlari animsatan her
seyle karsilastiktan sonra da cinayet islemeye ya da siddet kullanmaya karar veren bir karakter oldugu
atlanmamalidir. Bu onun, kendi 6liimiinii, kendi sonlulugunu hatirlatan her seye karsi bir nefret, korku, panik
duymasina sebep olmakta ve kanin, 6limiin {istiine giderek, bunlari bagska bedenlerde gorerek, kendinden
uzaklagtirma c¢abasi olarak okunmalidir.

“ Bu sarap, bana kani hatirlatiyordu, (...) icimde oldiirme istegi canlandi

Temiz olmak 6rnegin yasamin belirtisidir, bunun aksi “sonu’ hatirlatir, bu ylizden asagidaki satirlar da
Bateman’in tiksindigi seyleri aslinda 6liim korkusunun belirledigini a¢iga ¢ikarir:

“Agiz kokusu ve sart disleri vardi karimin hayatta katlanamadigim. (...) hemen bir sakinlestirici

atiyorum agzima.”’

“Terden swilsiklanmim, cinnet gegirecek gibiyim, gidip, bir Kore manavinin tezgahina bindiriyorum,

giivercinleri tekmeliyorum.

“(...) Etrafinda kizarmis patatesler, tabagin tepesine iri par¢alar halinde salsa siirmiisler, giinbatimi

goriiniimiinii vermek igin ama benim goziime kocaman bir yara gibi goriiniiyor. Gordiiklerime

inanamayarak basimi sallarken, ete ¢atalimi batirtyorum. "

Sonu hatirlatan bu igrenglikler, tutundugu “ben” imgesinin sanalligini, eksikligini yiiziine c¢arpar.
Bateman’1 her sinif insanla, ¢ocukla, kadmnlarla hatta hayvanlarla bile biranda “ayni”lagtiran bu atiklara 6fke
doludur. Ciinkd, bu igrengliklerin animsattig1 6liim karsisinda kimseye, hicbir seye “iist”iinliik kuramadigimni fark
eder. Oliim, son, “iist”{inliigiin anlamsizlastig1 zirvedir. Bateman’in kullandig1 siddet ile aslinda kandan, terden,
pislikten, hastaliktan intikam almaya, kani akitarak kan tizerinde “iktidar” kurmaya ¢alistig1 kanisindayim.

“(...) yiiziiyle basina rastgele bigak darbeleri indiriyorum, sonugta iki kisa darbeyle girtlagini yarip

agryorum; kirmizi-kahverengi bir kan fiskiritist sokagin kenarina park etmis olan beyaz BMW 320 nin

tizerine dokiiliiyor. Cenesinin altindan dort yerden oluk gibi kan fiskiriyor. Figskiran kamin sakirtisi.

Yaya kaldirimina devriliyor, deli gibi titriyor, kan hala oluk gibi akmaya devam ediyor.”"

Ornegin, isledigi her cinayette, kurbanlarinin idrarlarma atif yapar, ciinkii yarattigi korku yiiziinden
onlarin “igsemesi’ne sebep olur. Siiregen fizyolojik durumun aksine tiksindigi idrar bu kez Bateman yiiziinden
disart ¢ikmugtir. Daha agik bir ifade ile, Bateman bu temel giidiileri yonetiyor olabilmenin hazzina varmak i¢in
6ldirmeye devam eder. Bateman’in bedenleri hunharca pargalamasi, delik desik etmesi, en somut ac1 gostergesi
olan bedenin bu igrengliklerin par¢ast olmasindandir.

“(...) Bigagin belki bir santim kadarini sag goéziine sokuyorum, retina aninda disari firliyor. Serseri bir

sey séylemeyecek kadar saskin. Tulumuna isedigi icin koku yiiziime carpiyor.”

“Benthany ’'nin iizerinde sadece kandan koyulasan sutyeni ile sidikten sirilsiklam olan donu kaliyor.’
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Son Soz

Biyolojik bir gerceklige dayanarak cinsiyetlere ayrilan bedenler, Simon de Beauvoir’un deyisiyle, kadin ya da
erkek adiyla bir dizi tarihsel ve kiiltiirel veriyi tagirlar.* Bu anlamda her bir beden bu tarihsel verileri kadin ve
erkek olarak igsellestirip, toplumda bu kiiltiirel degerleri, normlar sergilerler. Ozellikle, kapitalizmin yiikselisi
ile beraber bireysele olan vurgu arttikca, bireyin cinselligi ve bedeni ekonomik, siyasi ve sosyal mekanizmalarin
denetimine girdikce beden daha da kurgulanan, inga edilen, hatta iizerinde caligilan, ayrintilandirilan,
kategoriklestirilen bir yapiya doniismiistiir. Bedenin bu tasnifi diger toplumsal kategorileri de besleyen i¢ ice
gecmis bir iktidar orilintiislinii beslemistir. Hastalar, zayiflar, lezbiyenler vs. tiim marjinallestirilmis gruplar gibi
toplumdaki sosyal anlamda gorece alt siniflart ve c¢aligma yasamindan dislanan ekonomik alt smiflar
olusturmuslardir. Bu durum, ekonomik, sosyal ve siyasi gii¢ mekanizmalariin beden iizerinden isleyisindeki
biitiinliigli kanitlar, bu anlamda bedeni ayr1 bir kategori olarak ele almak hem yanlis hem de her zaman eksik,
biitiinliiklii bir analizden yoksundur. Beden, diger toplumsal yapilar ile karsilikli bicimlenen ve bigimlendiren
iligkisi i¢inde ele alinmalidir.
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Kadinin dogurganligindan faydalanacagi olgiide bedenini diizenleyen Kkapitalist sistem, erkegin
calismasi ve lireme giiciinden faydalanacagi 6l¢iide de erkegin bedenini diizenler, yonetir. Her iki cinsiyetin
bedenini ise, Amerikan Sapigi romaninda gordiigiimiiz gibi, tikketim giliciinii arttirabildigi oranda diizenler. Bu
denetimin, Bateman Orneginde rastladigimiz sekliyle, biitiin “basaris1” da bireye kendi arzusu, istegi seklinde
goriinmesini saglayabilmesinde saklanmaktadir.

Bu kitabin 6zellikle secilmesinin bir diger nedeni de, yapitin, cinsiyet¢i ve zitliklarla yiikli sistemde
histeriklik, acizlik, korkaklik, bagimlilik, siis diiskiinliigii gibi “kadinlik”la 6zdeslestirilen ve “kadin bedenine”
ait sanilan degerlerin bir erkekte de var oldugunu goézler oniine sermesi, bu duygularin kadi-erkek herhangi bir
bireyin tiiketim kiiltiirli igerisinde igsellestirebilecegini agiga ¢ikarmasidir. Dolaysiyla, roman, kadinlik-erkeklik
gibi keskin ayrimlarin bilhassa bu degerler (korkaklik, bagimlilik, acizlik vb.) s6z konusu oldugunda
anlamsizlagtigin gosteriyor okuyucuya. Kanimca bu seslenis, bedenlerin cinsiyetsiz oldugu, cinsiyet denilen
seyin toplumsal bir ingadan bagka bir sey olmadigina dair en giiglii argiimanlarindan birini gelistiren feminist
sOylemin hakliligin a¢ik bir yansimasidir.
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Yazic

Gizem ya da Sapkinlik: Tiirkiye’de 1930-60 Yillar1 Arasinda Seksoloji Soylemi
Ash Yazict Yakin®

Giris

Tiirkiye 'de 1930—60 yillar: arasinda kadinlara hitap eden baslhiklariyla cinsi ve cinsi terbiyeye yonelik
bir dizi metin yayimlandi. Kadinlara, erkeklerle nasil konusulacagini, bedenlerini nasil terbiye
etmeleri gerektigini ve toplum igindeki uygun davramgslar: 6gretmeye talip olan bu dergi ve kitaplar
doga-kiiltiir, beden-zihin gibi kavramsal ayrimlaria hizalanan yerlesik bir akil yiiriitmeden ve on
dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisinda Avrupa’da gelisen popiiler seksoloji séyleminden beslendiler.
Tiim bu metinlerde kadin bir dizi akil yiiriitme ile asamali bir bicimde gériinmez kilinir. Metinlerin
kurgusuna gore kadimin yeri evdir ve onu goriiniir kilan da sadece evde yapmasi gereken isler ve
kocamin bakimidir. Ote yandan gériinmezlik de kadina gizem ve erdem olarak sunulur. Gizem ve
erdem kadimin tek hareket alani olarak kalan bedenini de istila eder ve cinsellikten alinacak haz da
fazilet ve sapkinlik gibi iki ugta tamimlanir.

Anahtar Kelimeler: Gizem, gizlilik, erdem, tutumluluk, seksoloji

Mystery or Deviance: Sexology Discourse in Turkey Between 1930-60

Between the years 1930-60, a series of books and magazines on sexual education were published that
exclusively aimed at women in Turkey. Those texts, intended to teach women how to talk to men, how
to discipline their bodies and minds, were fed from the situated reasoning which was being formed by
aligned concepts such as nature-culture and body-mind and the popular sexology discourse which
emerged in Europe during the nineteenth century. According to these texts a woman’s place is her
home and a number of duties including the care of the husband make her merely visible. The
invisibility on the other hand is presented to woman as something being mysterious and virtuous.
Mpystery and virtue invade woman’s body which is the only place remained for her to move around
and the pleasure of sex would be defined in opposite ends like virtue and deviance.

Key Words: Secrecy, mystery, virtue, economy, sexology

Cok fena huylu oldugunu anladigimiz bir adamla bile gayet giizel
uyusmak kabildir. Onun fena bir adam oldugunu ve size nasil
mukabele edecegini her zaman aklimizda tutarsaniz mesele
kalmayacaktir. Siz istemedikten sonra kimse sizinle kavga edemez.
Elverir ki siz karsinizdaki kimsenin kavgact oldugunu biliniz ve ona
uymamaga karar vermis olunuz. O zaman goreceksiniz o bir
sOylenecek, iki sdylenecek, sizden mukabele gdoremeyince yaptigi
kavgada bir tat, tuz bulamayacak ve nihayet susup oturacaktir.”"

Kadinlara erkeklerle anlasma yollarini anlatan yukaridaki paragraf Hayatta Muvaffak Olmak I¢in Bir

Kadimin Bilecegi Seyler adl kitaptan alinmstir. Tiirkiye’de 1930-60 yillari arasinda Kadinlik Sanati® , Annelere
ve Geng Kizlara Ogiitler®, Evli Kadinlar Icin Metres Tehlikesi*, Gen¢ Kizlara Gére Izdivag ve Zifaf > , Disi Kus:
Kocamizi Nasil Muhafaza Edebilirsiniz® isimleriyle bir dizi kitap yayimlandi. Bu calismada telif ve ingilizce ve
Almanca’dan ¢eviri olan bu kitaplardan bazilar1 ve 1949 yilinda yayimlanmaya baslanan Seksoloji: Cinsi
Bilgiler Mecmuasi ele alinmaktadir. Telif kitaplar arasinda miistear isimle yazilanlar, ¢eviri metinlerde yanlis
yazilmis isimler ve varligi siipheli yazar adlart yer alir. Cevirilerde kimi zaman Hiristiyanligin kadina, aileye
verdigi degeri anlatan boliimler cikarilmis, yerine benzer bigimde ama bu defa Miislimanligin kadini nasil
yiicelttigini anlatan ifadeler eklenmis, kimi zaman da kitabin girisinde bir grup yazar adi siralanarak bu
yazarlarin eserlerinden derleme yapildig: belirtilmistir. Metinlerin ¢ogu cinsellik, psikoloji ve patoloji sdylemi

"Dog. Dr., Antropoloji Boliimii, Ankara Universitesi.
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icinden konusan tip doktorlarina ve psikiyatrlara aittir. Cevirilerde, ¢ikarilmis, eklenmis boliimler ya da
yanligliklar izerinde durulmamistir.

Bu metinleri besleyen iki kaynak vardir: Kadin ve erkege dair doga-kiiltiir, beden-zihin gibi ayrimlari
izleyerek hizalanmis arkaik ikili kavramlastirmalar ve ardindan daha genis bir modernlesme ve pozitivistik bir
epistemoloji baglamindan tiireyerek On Dokuzuncu yiizyillda Avrupa’da beliren seksoloji sdylemi. Bu kitaplar
cinsel saglik, cinsel yasam, kadin erkek iliskileri ve evlilik konularinda bilgi ve 6giitler verirken, arka planda
birbiri ile iligkili bir dizi olay {izerinden kadinin yasamini hikaye ederler. Bu hikayenin olay orgiisii igerisinde
geng kizlik, zifaf gecesi evlilik, cocuk yapmak, evde ve ev diginda erkeklerle geginmeyi 6grenmek gibi agsamalar
kaginilmaz olarak ve kronolojik bigcimde yer alir. Bu baglamda metinlerin geneline hakim ve kadinin
davranislarin1 yonlendirmeyi hedefleyen ve tutumluluk temasi tizerinden gelisen bir anlatisallik s6z konusudur.
Kitaplar bu anlatisallik iizerinden okunmustur. Tutumluluk, metinlerde dogrudan dillendirilmez ancak cinsel haz,
konusma ve davraniglart dahil olmak {izere kadinlardan her alanda O6l¢iilii olmas1 istenir, Slgiiliilik de erdem
olarak sunulur. Metinlere gore kadin bedenine iyi bakmali, kocasina fazla teshir etmemeli, cinselligi dl¢iili
yasamal1 ve alacagi hazzi kontrol edebilmeli, az ve zamaninda konusmay1 ve erkegin anlattiklarint dinlemeyi
bilmelidir. Bedenini, cinselligini, dilini, makul sayilan smnirlar diginda kullanacak kadinlari, tibbi agiklamalarla
desteklenen hastalik ve felaketler beklemektedir. Evlilige iliskin onerilerin yer aldig1 ve cinsel yasama ait bilgi
ve Ogiitler veren bu kitaplar, bir yandan cinsellik iizerinden, diger yandan da evin temizligi, yemeklerin giizelligi
ya da kadinin evde ve ev disinda davranislari ile kocayr memnun etme yollarini anlattiklari i¢in birbirlerini
tamamlayan tek bir sdylemsel alani olustururlar. Seksoloji de yalnizca cinsel saglik ve cinsel iliskiden s6z eden
bir bilim alan1 ya da tip biliminin bir alt dal1 degil, cinsellik, hukuk, ahlak, tip, iktisat, din gibi giindelik yagamin
icinde dogrudan deneyimlenen, antik diinyanin seks kilavuzlarindan beslenen ve birbirinin i¢inden gegen
alanlarda kendini gosteren bir sdylem olarak var olur.

Ask Sanatindan Seks Bilimine

Cinsel saglik, sevisme teknikleri, kadin erkek iligkileri ve evlilikten s6z eden kitaplar bir anda ortaya ¢ikmadilar.
Antik Yunan, Hint, Arap diinyasinda, Osmanli ve Ortagag Avrupa’sinda cinsel davranisi diizenlemeye yonelik,
betimleyici, siniflandiran ve kadin erkek iliskilerini hizalayici kavramlar iizerinden kurgulayan ¢ok sayida metin
vardir. M.O 4-6 yiizyillar arasinda yasadigi tahmin edilen Hintli filozof Vatsyayana’min metni Kama Sutra’
erdem, refah ve ask iizerine diisiincelerle agilir ve ardindan sarki sdylemek, dans etmek, siir yazabilmek, resim,
tak1 yapabilmek gibi farkli alanlarda beceri elde etmenin énemini vurgular. Insanlarin festival ve pikniklerde
nasil davranmasi gerektigi, baska erkeklere ait kadinlarla iliski kurma, hangi tiir kadinlarla evlenilebilecegi,
giiven duygusu yaratma ve kadmin diisiincelerini okuma, sevisme sirasinda yapilacaklar ve erdemli bir kadin
olmanin yollar1 gibi konular kitap igerisinde detayl1 bigimde anlatilir. Ovid’in M.S. 2°de Roma’da yazdig1 da Ask
Sanati® kadilara ve erkeklere 6giitlerle doludur. Cok sayida insanin bir performansi izledigi sirk, tiyatro, arena
gibi yerler bir agkin baslangict igin idealdir. Segilen kadimi izlemek ve verdigi tepkilerin benzerini vermek
onemlidir. Ovid, ele gegirilemeyecek kadin olmadigini ileri siirerken, baslangi¢ igin giizel sanatlardan anlamanin
o6nemini vurgular. Ancak erkek de kendisine bakmali, digini, tirnagini temiz tutmali, burnundan ¢ikan killari
almali ve ayaklarindan tasan biiyiikk ayakkabilar giymemelidir. Kadina 6zellikle giysileri ve goriniisi ile ilgili
bol iltifat etmek, yagini sormamak, egitici tavri ile konugmamak, ayikken sdylenemeyecek seylerden dolay1 6ziir
dilemek durumunda kalmamak i¢in biraz sarhos taklidi yapmak gerekecektir. Bulusmalarin arasii belli
stirelerde tutarak kendini merak ettirmek ama bu siireleri uzun tutmamak da 6nemlidir. Ancak parasi olan bir
erkegin ask sanatini 6grenmesine ihtiyaci da yoktur. Kadinin kaprislerine katlanmak, hasta oldugunda sefkat
gostermek onemlidir ama hastaligint iyilestirecek Onerilerde bulunmay: rakiplere birakmak akillicadir. Metnin
kadinlara yonelik boliimiinde ise bir kadimnin nasil giilmesi, aglamasi, konusmasi, yiirimesi gerektigi, giizel
bakislarin 6nemi vurgulanir ve uygun sag, ayakkabi, secimleri anlatilir. Kadinlar i¢in sade giyim, hafif makyaj
ama erkegin makyaj yapildigina tanik olmamasi, tiiysiiz bacaklar, temiz disler, kokmayan koltukalti Ovid’in,
ogiitleri arasindadir. On Besinci yiizyildan kalma bir metin olan Kokulu Bah¢e’ Seyh Muhammed El Nefzavi‘ye
aittir. Burada da hangi kadin ve erkeklerin karsi cinse daha cazip geldigi, kadinlarin nasil hilekér ve aldatici
olabildikleri, sevigsme teknikleri ve cinsel saglik ile ilgili bilgiler yer alir. Metin iginde erkeklerin hoslandig1
giizel kadin hem fiziksel 6zellikleriyle tanimlanir hem de az konusup az giilmesi gerektigi, esine dostuna gitmek
icin bile evden ayrilmamasmmin énemi vurgulanir'®. Cinsel konulardan sz eden kitaplar yani bahnameler
Osmanli’da da yazilmistir. Bardake1'!, Ibni Sina’dan, Nasreddin-i Tusi’ye dek ¢ok sayida bilginin bahname
kaleme aldigmni ve zaman iginde bu metinlerin igeriklerinde degisiklikler oldugunu belirtir. ik dénem
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bahnamelerinde donemin tip bilgilerine de yer verilmis, cinsel giicii ve istegi arttirma yollarindan sz edilmistir.
Bardakg1, bu kitaplarin genellikle cinsel konularda sorunlar yasayan sultanlarin istegi ile yazildigini ya da
sultanin cinsel hazzini artirmay1 kendine gorev bilen bir yazarin girisimi oldugunu sdyler. Bu metinler erkeklere
hitap eder ve kadinlar da cinsel iligki sirasinda erkege zevk veren araglardir. Zamanla bahnamelerden bu bilgiler
kalkmus, cinsel saglikla ilgili konular donemin hekimleri tarafindan kaleme alinirken, bahnameler agirlikli olarak
farkli sevisme tekniklerinden s6z eden metinlere doniismiistiir.

On dokuzuncu yiizyila gelindiginde Avrupa’da seksoloji adi ile bilimsel bir dil olusur. Cinsellik
deneyimleri, cinsel davranisin patolojik boyutlari, cinsel davranis ve kimliklerin tanimlanip siniflandiriimasi,
kadinlarin ve erkeklerin yaradilistan sahip olduklarina inanilan arzular, cinsel fizyoloji, anatomi ve evlilik
lizerine yazilan kitaplar, 6jeniden sinif kavramina kadar birgok eksen iizerinden ilerler ve cinsellik, biyoloji, tip
ve psikiyatrinin agiklamalartyla bilimsel bir uzam olarak kurulur. Foucault, bu yeni alanin tehlikeli addedilen
cinsellige kars1 bir miicadele, itaatkar olmayani baskilama yontemi ya da yararli bir cinsel bilgi sunma ¢abasi
olmaktan ¢ok “cinselligin kendisinin iiretimi”'? oldugunu sdyleyecektir ama bu saptama her dénem igin
yapilabileceginden tek basina bir sey ifade etmez. On sekizinci yiizyilla birlikte hukuksal ve ahlaksal sapkinligin
yanina bir de seksoloji ile tanimlanan sapkinligin eklenerek cinselligin farkli kurumlar icinden kamusal ve
yararli sOylemlerle diizenlenmek istendigi Foucault’nun temel vurgusudur. Yasalar cinsellik suglar1 karsisinda
daha az siki hale gelmistir ancak adalet yerini tibba ve egitbilime birakarak cinsellik gizlenir olmustur. Bu
stirecte cinselligi, cinsellik hakkinda ¢ok¢a konusarak gizlemek i¢in yeni edep kurallart ¢ikar ve genglerin cinsel
etkinlikleri okul ve aile aracilifi ile denetim altina alinir. Sinir hastaliklari, agirilik, sapma ve liremeye iligkin
sorunlar cinsellik sdylemine dahil edilerek siniflanir, alisilagelmis birer giinah addedilmekten cikarak tuhaf
dogalar olarak saglik teknolojileri ve patolojinin alanina sokularak tibbilestirilir. Foucault, cinselligin On
Sekizinci yiizyilla kadar evlilik, akrabaligin sabitlesmesi, isim ve mallarin siirekliligi gibi konularla sinirlt
oldugunu diisiiniir. Ancak antik diinyanin cinsellik deneyimlerinin Foucault’nun saptadigi bu diizenlemeler ve
sOylemlerin aynisi ile denetlenmiyor olusu bu alanin bos birakildigi ve donemin tip anlayisi ile giindelik yasamin
igine sinmis cinsel pratikler biitiinii olmadig1 manasina gelmez. Agirlikli olarak antik diinyaya ait oldugu ileri
siiriilen ve erotik sanat olarak adlandirilan pratikler biitini de regeteler, teknikler ve siniflandirma bigimleri
iizerinden tibbilestirilmis bir cinsellik uzamini yaratmistir. Uretkenlik, yararlilik ve &lgiilebilirlik, fayda, zarar,
cinsel hazz1 artirmaya yonelik recete, teknik ve formiiller, beden tiplerine gore siniflandirmalar bu metinlerde de
yer alirlar. Foucault’ya gore Cin, Japonya, Hindistan, Roma, Arap Miisliman toplumlar erotik sanat yaratmistir
ancak ¢oziimlemesi boyunca Cin, Hindistan ya da Arap ve Miisliiman toplumlarinin seks metinleri iizerinden bu
baglamda yapilmis bir okumaya da rastlanmaz. Ayrica eski metinlerle yeni seksoloji dili arasinda erkek ve
kadinin hiyerarsik konumlanmasi agisindan derin farklar yoktur. Bahnamelerin bazilar1 kadin ve erkek cinsel
organlarini, fiziksel 6zelliklerine gore ayirarak anlattiklari gibi, farkli tilkelerin kadinlarimi da fiziksel 6zellikleri,
karakterleri ve cinsellikten aldiklari haz {izerinden ayirarak betimlerler ve erotik sanat adi altinda gegen
metinlerin biiyiik ¢ogunlugu erkeklere, erkeklerin deneyimleri ve arzulari iizerinden ve erkek diliyle yazilmstir.
Ote yandan Foucault, On Sekizinci yiizy1l ile birlikte gelisen seks biliminin itaatkar olmayani baskilama yéntemi
olmadigi diisiincesindedir ancak seksolojinin, abartili ve sapkin cinsel pratiklere olan merakini da ahlak ile ve
dogruyu sdyleme adina korku iiretmekle'* baglar. Bu iki ifade bir yandan kendi i¢inde gelisir bir yandan da cinsel
pratiklere dair ¢ogalan sdylemlerin ve cinsellikle ilgili uygunluk kurallarinin kadin agisindan sonuglarini,
korkutulanin kadin oldugunu gérmezden gelir. Seksolojinin kullandig: dil, 6zellikle hukuk ve tip olmak tizere
insan yagsami igin ¢ok temel olan iki konuyu keser ve giindelik pratikler igerisine kolaylikla sizabilme giiciinii de
buradan alir. Seksoloji sdylemi bu baglamda kendisinden 6nce yazilmis ¢ok sayida metinle aligveris halindedir.
Bakhtin’in ifadesiyle sdylemek gerekirse, olas1 biitiin metinlerden ¢ok daha fazla dialojik/sdylesimseldir.

Richard von Kraft-Ebbing ve Havelock Ellis, Foucault’'nun, “bedenin histeriklestirilmesi, hazzin
psikiyatriklestirilmesi, ¢ocuk cinselliginin egitimbilimsellestirilmesi ve iretkenlige iliskin davraniglarin
toplumsallagtirilmasi™* basliklarinda 6zetledigi cinsellige iliskin “bilme ve iktidar tertibatlar” alaninda oncii
isimlerdir. Ardindan Enoch Heinrich Kisch, William John Fielding, Theodoor Hendrik Van de Velde, Louis
Bisch, Rudolf von Urban gibi psikolog ve jinekologlar cinsellik iizerine kitaplar yazarlar. Kraft-Ebbing’in ilk
baskis1 1886 yilinda yayimlanan Psychopatia Sexualis metni Tirkge’ye 1949 yilinda, Tenasiil Hayatimizda
Bozukluklar® adiyla cevrilir. Hem orijinal hem de ¢eviri metnin biiyiikk boliimiinii “fetisizm, sadizm,
eksibisyonizm, mazosizm, homoseksiiellik, zoofili, pedofili” vakalar1 olusturur. Kitap Foucault’nun ifade ettigi
bicimde sapkinliga iliskin tibbi s6ylemin adaletin de hizmetine kosulmasina bir 6rnektir. Mahkemelerde bilimsel
inceleme gerektiren durumlarda yanlis hiikiimler verilmemesi amaciyla yazilmigtir ancak orijinal adinda yer alan
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ve adli tip alanina yonelik oldugunu belirten ifadeye geviride yer verilmemistir. Uremenin tesadiife ya da insanin
keyfine birakilmadig1 yolundaki argiimanla agilan metne gore “tenasiili hayat, bazen kendi sahsini feda etmeye
kadar varan yiiksek faziletlerin membai oldugu gibi, manevi kudretin de en vahim hastaliklara sebep olmak ve en
biiyiik ahlaksizliklar1 husule getirmek gibi bir tehlike”'® barindirir. Ongoriilemeyecek sonuglari yiiziinden ask da
tehlikeli'” addedilir ve “zincirini koparmis bir hastalik”'® haline gelebilecegi drneklerle aktarilir. Bu argiiman,
burada s6zii edilen metinlerin hepsinde yer alan gizem, bilinmeyen ve tutumluluk olarak yorumlanan diisiincenin
bir bagka ifadesidir. Kraft- Ebbing’in kitabinda smifsal farkliliklarla, “cemiyet ve kanun karsisinda sehvet
fazlahig™"® gibi konular da ortiistiiriiliir: “Tenasiili duygular1 fazla olan kadinlar, mutat olarak, hali vakti iyi
olanlar, (...) arasindan c¢ikar. Halbuki erkeklerde Satyriasis, bazen igtimai tabakalarm en alttakilerinde
bulunur.”?

De. V. KRAFFT - EBING

TENASUL |
HAYATIMIZDA

BOZUKLUKLAR |

l,

N KERI

CEVIRENLER
D& D BAHAR BURHAN ARPAD

Seksoloji soéylemi ahlak, din, gorgii kurallari, cinsel saglik ve fantezi gibi konular1 ve dilleri birbirine
eklemleyerek giindelik hayata sirayet eder. Cogunda cinsellige iligkin drnek vakalar aktarilir, bu vakalar tarihten
secilmig kimi olaylarla desteklenir, sair, yazar ve filozoflardan alintilara bagvurulur, tibbi gérsel malzeme, grafik
ve istatistiksel bulgular sunulur. Foucault, Hiristiyanliktaki itiraf kurumunun déniiserek cinsellik iizerine dogru
sOylem iiretmedeki roliinii vurgular. Krafft-Ebbing’in metindeki drnek vakalara bakildiginda da anlatilarin 6rnek
vakalara nasil doniistiiriildiigii goriilecektir. Crozier®' de, Havelock Ellis’in metinlerinden yola ¢ikarak kisinin
itiraflarinin kullanilis bigimine ve anlatinin, bir hastaligin insasina nasil doniistiiriildiigiine dikkat ¢eker. Tibbi
gorseller, istatistikler ve grafiklestirilmis bilgiler bu sdylemde bilimselligin kanit1 olurken, filozoflarin sozleri ve
tarih de ahlakla ilgili derslerin ¢ikarildig1 uzama doniigiir. Bu dil Tiirkiye’de de benzer sdylemi yiiriiten telif
metinlerce benimsenir. Bu metinler arasinda farkli baglamlarda goriinseler de evlilik tavsiyeleri ve kadinlara
yonelik disiplin kitaplar1 bas1 ¢ekmistir. Bu kitaplarda cinsellik tam da seksolojinin argiimanlar1 ile ele alinir.
Ciinkii seksoloji metinleri de kadinin yasaminda olacaklari, olay orgiisiinii, asamalar1 kurgular. Kadinin yasami
ogiit kitaplarinda ahlak kurallari, dini inang ve degerler ve birikmis tecriibeler lizerinden kurgulanirken, tarafiz
oldugu addedilen bilim de kadin bedeninin kontrol altimna alinmasi ve evliligin diizenlenmesi baglaminda
kullanilir. Sapkin duygular iginde histeri krizlerine yakalanan kadinlar, kocalarina ihanet edenler, evlilik 6ncesi
cinsel iligki yasayan geng kizlar, ¢cocuk dogurmayanlar, cinsellikte gerekenden fazla haz pesinde olan kadimnlar
hem ahlaken hem de bilimsel olarak kadin icin belirlenmis olan olay orgiisiinii bozacaklardir. Ote yandan,
Tiirkiye’de s6z konusu tarihlerde cinselligin bilimi adiyla yiikselen bu alanda saha taramalari da yoktur. Bu
nedenle drnek vakalar yerine yaz tatilinde bir bagka sehre akrabalarinin yanina ya da igkili bir toplantiya giden,
donemin tiyatro oyunlarini izleyen geng¢ kizin basina gelmesi muhtemel olaylar, cinsellik ve ahlak alaninda ders
cikarmaya yonelik kurgular agirlik kazanir. Donemin tip kitaplarini disarida biraktigimizda, hekim tanikliklari ve
orek vakalar 1949 yilinda aylik olarak yayimlanmaya baglanan Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuasi’nda
Tiirkiye’den tip doktorlarinin yazmis oldugu yazilarda ve derginin arkasindaki “Sual-Cevap” boliimiinde daha
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cok yer alacaktir. 1943 yilinda Cemal Zeki Onal’in Evlilik ve Mahremiyetleri: Sevmek, Sevilmek ve Agkin
Fizyolojisi** adl kitab1 yayimlanir. Kitap yumurtalik anatomisinden iran Sahinin asklarina dek uzanan birbiri ile
celisebilen ¢ok sayida argiiman ve bilgilerle doludur. Nietzsche ve Ovid’den birer epigrafla agilan metinde kadin
ve erkek anatomisine iligkin bilgiler ve seks deneyimleri, grafiklerle anlatilir; gebelige iliskin tibbi gorseller
kullanilir, siir ve tablolarla siislii sayfalar arasinda tanigma, ihanet gibi konular Joan Crawford’dan Napolyon’a
uzanan isimlerden alimma sozlerle pekistirilir. Tiirkler ve Hunlar hari¢ Araplardan Roma’ya, Germenlerden
Hintlilere kadar tiim cografya ve kiiltiirlerde aile ve kadin “tiiyler iirperten bir fecaat sahnesi”? iginde anlatilir,
“safahat” i¢inde eglenenler, yakilan ve kole yapilan kadinlardan s6z edilir. Metne gore “tarihteki bu perisan
yuva”?y1 diizenlemeye kalkisan Hiristiyanlik olmustur ancak Isa’nin evlenmemis olusu yaratarak Hiristiyanligin
da, kadinin da kaderini kot etkilemistir.

Benzer bir metin Hollandali jinekolog Theodoor Hendrik Van de Velde’nin Miikemmel Izdivag®
kitabidir. Kitabin girisinde “Terciimeye Islamiyet ve Yiiksek Izdiva¢ bahsi ilave edilmis, Hiristiyanligin
dedikleri ¢ikarilmistir” notu diislilmiistiir. Yazarin yiiksek izdivagtan anladig1 uygun es secimi, karsilikli anlayis
ve canli bir seks hayatidir. Kitabin sonunda eklenmis olan “Islamiyet Yiiksek Izdivaga Ne Diyor” baghgi altinda
Hiristiyanhigm tersine Islamiyet’te cinsel yasami diizenleyici kurallar oldugu anlatilir. Ceviriyi yaparak bu
boliimii de ekleyen Ertugrul Kayithan’a gore Islamiyet, temizlik, yrtkanma ve cinsel saglik konularina ¢ok énem
vermektedir. Kayithan burada cinsel iliskiden 6nce ve sonra cinsel organin nasil temizlenmesi gerektigi gibi
konularda Islamiyet’in hiikiimlerini siralar. Bunun disinda “inzal esnasinda hayaline giizel bir yiiz getirme” ve
bereket getirecegi diisiincesiyle evlendikten sonra kadinin her iki ayagini yikayip bunun suyunu evin her tarafina
sagmas1 gibi Oneri ve adetlerden soz eder®. Alintilarin Sufi Zade Seyyid Hulusi’ye ait bir gérgii metni olan
Mecmaiiladab’tan yapildig1 sdylenmistir. Miikemmel Izdivag, agirhikl olarak “cinsiyet fizyolojisi hakkinda genel
bilgiler, cinsi miinasebetin fizyolojisi ve teknigi, beden saglig1 ve manevi saglik” konularini ele alirken, agilista
yer alan ve Balzac’1 isaret eden epigrafi da seksoloji dilinin argiimanlarina uyar bigimde “evlilik bir bilimdir”
der. Bir diger isim dogal ve sifali sularla tedavi konusundaki uzmanlig: ile bilinen Enoch Heinrich Kisch’tir.
Kisch’in, kadin fizyolojisini menopoz asamasina kadar anlatan The Sexual Life of Woman in its Physiological,
Pathological and Hygienic Aspects kitabi iklimler ve lilkelere gore istatistiksel bilgiler de verir. Bu kitapta yer
alan bilgiler Tiirk¢e’de yazari belli olmayan, ya da Kisch’in de adinin i¢inde gectigi derleme metinlerde yer alir.
Kisch, dogada yasayan ve asag1 irk hali olarak niteledigi “ilkel toplum”da kadinin bir esya olarak goriildiigiinii
soyler. Bilim ahlak ve din dilinin bir arada kullanildigi metinlerden biri olan kitaba gore bekaret zaman
icerisinde dnemsenmeye baslanmis, bu sayede aile kurumu olusmus ve tiim giizellik ve iyiliklerin bi¢imlendigi
bir ev kadimi ortaya ¢ikmigtir.”’
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Bu metinlerin ¢gogunda kadin, sanat ve doga arasinda metonimik baglantilara bagvurulur. Krafft-Ebbing
“Tenasiili mevzular olmasaydi, plastik sanatlarin ve siirin hali ne olurdu?” diye sorar ve “biiylik sair ve
sanatgilarin manevi bakimdan tabiate gayet yakin”* olduklarin1 séyler. Bdylece erotizm, cinsellik, sanat, kadin
ve tehlikenin bir arada yer aldigi yeni bir uzam kurgulanmis olur. Siir ve sanat da kadin ve cinsellik kadar
ongoriilemez ve tehlikeli alanlara doniigtiiriiliir. Kisch’in metinlerinde de benzer dil oyunlari vardir. Konu kadin
cinselligi oldugu icin tip bilimi de sanat gondermesinden payini alir ve tarih boyunca “tip sanati”nin kadin
cinselligine olan ilgisinden s6z edilir. Bu merakin nedeni elbette sadece jenital organ anatomisi degildir; {ireme
ile ilgili siire¢ ve hastaliklar, kadinin cinselligi nasil deneyimledigi de hekimleri ilgilendirmis olmalidir. Metin
daha ilk sayfalarinda, bilimsel dilin o ikna edici kanitina bagvurur ve kadinin on yagindan altmis yasina kadar
cinsel yasamindaki “yiikselis ve diisiis”iinii aciklayan grafiklere yer verir. Grafik, seksoloji ve erotik sanat
arasindaki ayrimin semptomu olarak belirir. Dénemin dili ile Tiirkiye’deki karsilig1i “miinhani”dir ve seksoloji
sOyleminin sevilen araglarindandir. Bu metinlerde milletler, iklimler, iiremeye elverisli donemler, fiziksel
giizellik ve kalp atiglar1 dahil cinsellige iliskin her tiirlii bilgi, “miinhani” halinde sunulur. Asagidaki grafik Van
de Velde nin Miikemmel Izdiva¢ kitabindan almmustir ve kadmin cinsel tecriibesine bagl olarak farkl tiirevleri
de vardir®. Grafikler bu metinlerde, konusulmasi sikintili addedilen ya da bilinmeyen bir alanda insanlari
egitmeye yonelik olarak yer alirlar ancak ontolojik ve epistemolojik onciillerini yansitma bigimleriyle
nesnelestirdikleri konuyu da oldugundan daha yabanci ve ciddi kilan sekillere doniisiirler. Kitaplarin bir kismi
erkeklere hitap eder bigimde yazilmistir ancak ¢ogunda, kitap adi dahil olmak iizere, seslenilen kisi kadindir ve
bu kitaplarda da, yazar ister kadin isterse erkek olsun, kadindan beklenen erkegin taleplerini Ogrenip
igsellestirmesidir.
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“Arzunun bilimi”** olma iddiasindaki bu dil 1947 yilinda Amerika Birlesik Devletlerinde Alfred Kinsey
ile birlikte kurumsallagarak sosyolojik uzama g¢ekilirken Tiirkiye’de de ¢ok partili doneme gecilecek ve cinsellik
ve Ogit kitaplarinin sayist artacaktir. Demokrat Parti’nin meclise girmesi ile basin ve yaymn alaninda da
hareketlilikler baslamis, cok seslilige ve demokratik bir ortamda diislincelerin ifade edilebilecegine inangla ¢ok
sayida yeni gazete ve dergi ¢ikarilmis, yaymnevi agilmigtir. Demokrat Parti, iktidara geldikten ¢ok kisa siire sonra
yeni bir basin kanunu ile gazete ¢ikarmak i¢in bildirimde bulunulmasinin yeterli olmasi, yayimlanan yazilardan
gazete sahiplerinin degil, yazi isleri miidiirleri ve yazarlarin sorumlu tutulmasi gibi yeni diizenlemelere gider. Bu
arada ilk defa basin ¢alisanlarmin 6zlilk haklarina ilisgkin diizenlemeler de yapilir. Ancak liberal ekonominin
uygulanmaya calisildigi, 6zel girisimin 6zendirilmesinin hedeflendigi bu dénemde basin 6zgiirliigi vadeden
Demokrat Parti ile basin arasindaki iliskiler ¢ok kisa zamanda gerilecek ve muhalif sesler yasak, sansiir,
tutuklama ve cezalandirmalarla karsilasacaktir. Popiiler romans kitaplar1 ve burada s6zii edilen tiirden metinler
bir yandan bu déonemde yayimlanmasinda en az sikint1 olan yayinlar arasinda yer alirlar, 6te yandan yayin hakki
gibi anlagmalar1 ve kurallart igeren piyasa iliskilerinin, kapitalist iktisadin rasyonel dinamiklerinin ve kontrol
sisteminin heniiz i¢sellestirilmedigi bu dénemde yaymnciligin birgok alaninda 6zensiz ¢eviriler ortaya cikar.
Agirlikli olarak Hadise Yaymevi’nden basilan kitaplarin basliklart ve kapak ¢izimleri de bu ortamda Kraft
Ebbing’in “bilimsel ciddiyeti’ne artik ihtiya¢ duymaz olurlar:

Seksoloji Dergisi
1949 yilina gelindiginde Tiirkiye’deki telif ve ¢eviri seksoloji kitaplarina bir de dergi eklenir ve Amerika
Birlesik Devletlerinde 1930 yilindan itibaren yayimi siiren Sexology: Modern Guide to Sex Knowledge dergisi,
Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuasi baglig ile aylik olarak yayimlanmaya baglanir. Derginin yazi1 isleri sorumlusu
Muzaffer Askin gevirileri arasinda yer alan iki kitap donemin ruhuna da uygundur. Bu kitaplardan biri William
James’in 1948 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 yayinlarindan basilan Pragmacilik® adli metnidir. Yararcilik ile es
anlamli olarak da kullanilan pragmaciligin temelinde yer alan, deneye dayali bilginin giivenilirligi, dogrulugun
insanlarin deneyimleri ve iginde yasadiklari toplumlara gore diisiiniilmesi gerektigi ve sagladigi yarara gore
degiskenligi gibi, diisiinceler rasyonalizm ile deneycilik arasinda bir koprii insa eder; ¢eviri de bu baglamda
Aydinlanma idealinden beslenerek modernlesmeye, kapitalist diinyaya eklemlenmeye ¢alisan donemin
Tiirkiye’si agisindan oldukga faydalidir. Askin’in ¢evirdigi diger metin Rudolph Von Urban’in Ask Sanat:**dir.
Sevigmede “hazirlanis, miiddet, dikkatin teksifi, gevseme ve tekerriir*iin 6nemini anlatan ve cinsel hazzi elektrik
akimi olarak agiklayan Von Urban, kurallara uyuldugu takdirde ¢iftlerin maksimum hazzi alabileceklerini
yapmis oldugu tedaviler ve 6rnek vakalarla anlatir. Ancak kitaptaki oneriler antik diinyanin seks kilavuzlarinda
yer alanlarla aynidir.

Seksoloji: Cinsi Bilgiler Mecmuasi Tirkiye’den tip hekimleri, psikiyatr, sanat tarihgisi, gazeteci-yazar
ve hukukgularin yazilari ile yabanci tip hekimlerinin ve seksologlarin ¢eviri makalelerini igermektedir. Burhan
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Oncel, Kazim Arisan, Samih Nafiz Tansu, Peyami Safa, Kemal Caglar, Biilent Davran, Rasim Adasal, Turgut
Uran, Nuri Kodamanoglu, Kayihan Uraz, Tiirkiye’den yazan isimler arasindadir. Dénemin seksoloji kitaplarinda
yapilan burada da tekrarlanmis ve yazilarin arasina yazar ve sairlerden se¢me sozler serpistirilmistir. Okur bu
sayede, bir sayida Turgenyev’in “Biitiin eserlerimi, aksam yemegine ge¢ veya erken gelmemle ilgilenen bir
kadin ugruna feda etmeye raziyim”* itirafini, bir baska sayida Michelet’nin “Kadin kocasinin zulmiinden degil,
aldingsizhgindan iiziintii geker”** dedigini 6grenir. Hemen her sayida izlenebilen boliimler arasinda “Diinyadan
Cinsiyet Haberleri” ve “Unliilerin Ask Mektuplar1”, gibi basliklar yer alir. Bu boliimler dtekinin ya da tarihsel ve
uzamsal olarak uzaktakinin cinsel yasamina iligkin fantezilere zemin hazirlarken, fantezinin sinirlarini agar,
koordinatlarina isaret eder. Ancak bagkalarinin cinsel yasami ve “Cinsel garabetler” yalnizca Tiirkiye’deki
dergiye 6zgii degildir, 6rnek alinan dergide de benzer boliimler vardir ve “sapkinlik” ve Stekinden sz etme
iizerinden gelisen seksoloji soyleminin bir diger semptomudur. Diinyadan cinsiyet haberleri arasinda Yeni Gine
yerlilerinin evlenme ve cinsellik pratikleri** gibi antropolojik basliklarin yani sira seksoloji sdyleminin fantezi
merakia uygun bicimde “Nigde’de tavsan doguran kadm” haberlerine rastlanir. Kimi zaman da savas
nedeniyle Kore ve Japonya’da bulunmus bir askeri hekim Japonya’da gezdigi ve “Geng Kizlar Bari, Dullar Bari,
Apas Kahveleri, Geysa Evleri” ve Japon Hamamlar1” olarak adlandirdigi eglence mekanlarini nese iginde ve
6vgii ile anlatir’’. Seksolojinin birincil fantezi alan1 kadimin cinselligi ise hemen ardindan gelen de uzaklarda
olanlarin ya da benzer olmadig1 disiiniilenlerin fantastik bir kurgu igine yerlestirilmesidir. Derginin kimi
sayilarinda yer alan “Cinsi Garabetler” ve “Garip Cinsi Hadiseler” gibi kisa boliimlerinde ise bir kadinin kalin
bagirsagina acilan rahim agzi, ¢ocuk doguramadigi i¢in 6len kadin, alt1 gogiislii kadin gibi 6rneklerden s6z edilir.
Ancak Amerika Birlesik Devletlerinde yaymlanan dergide de benzer bicimde “Curiosities” boliimii vardir. Bu
baglamda insan anatomisindeki sira disiliklara, farkliliklara, ortalamanin disinda kalana, hastaliklara olan bu
ilginin arka planinda mitolojiler ve masallardan beslenerek gelen ve fantastik olana duyulan merakin da yattigim
diisinmek miimkiindiir. Derginin konularin1 kadin ve erkek cinsel saghgi ile evlilikle ilgili sorunlar
olusturmaktadir. Kadin ve erkek cinsel organlari ¢izimlerle, fotograflarla detayli bigimde tarif edilir, fiziksel gii¢
ve cinsel iktidar arasinda baglanti olup olmadig1 sorgulanir, cinsel egitimin nasil ve kimler tarafindan verilmesi
gerektigine iliskin, nerede nasil yapildigi ¢ok da agik olmayan, anket sonuglari verilir.

| SEKSOLOJI |
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“Sual ve Cevaplar” bolimiinde okurlardan gelen sorulara kimi zaman ¢izim ve grafiklerle yanit verilir.
“Alkol ve Irsiyet”® basliginda bir okurun sorusu sdyledir: “Sarhosluk esnasinda cinsi miinasebette bulunan
kimselerden hasil olacak ¢ocuklarin muhakkak ahmak ve dejenere olduklar1 ve ana-babalarinin bu alkol iptilalar
veya uyusturucu madde kullanma itiyatlarinin gocuklarina da intikal edecegi kesin olarak sdylenebilir mi?”
Asagidaki cizimle desteklenen yanit ise kendi i¢inde oldukga celigkilidir. Alkolizm ve uyusturucu kullaniminin
iktidarsizlik yarattigi, bedeni zehirledigi, topluma zarar verdigi anlatildiktan sonra bu tiir “iptila ve itiyatlar irsi
olmayip sonradan kazanilan aligkanliklardir” denir. Ancak ¢izim, yanitin tam tersi bigimde akil saghigi, ve
alkolizmin spermlerde sakli oldugu yolundadir:



95 Yazic

Dergide hangi kadmlarin kolay koca bulamayacaklari siniflamalar iizerinden anlatilirken kadinlara
dogru davranigi 6gretme yollarindan biri de tinlilerle yapildigi iddia edilen konusmalardan geger. Bob Hope,
Fred Astaire, Tyrone Power, Gary Cooper, Robert Taylor, Victor Mature ve James Stewart gibi tinliiler evli
olduklar1 kadinlar1 sevme nedenlerini siralarlar. Bu isimlere gore bir kadin, kiskang olmadigi, bir bagka erkegi
methetmeye kalkigmadig1, kocasinin ceplerini ve ciizdanini karistirmadigi, aglamadigi, kocasiin gece yemekten
sonra uzanarak gazete okumasina karismadigi, iyi yemek pisirdigi, anlagsmazliklarda kocasina kars1 ¢ikmadig: ve
miinakasa etmedigi, baskalarinin yaninda iltifat beklemedigi i¢in sevilmektedir.?* Sayilan gerekgeler burada
sozil edilen metinlerin hepsinde kadina yapilan uyarilar arasinda zaten yer almaktadir. Ote yandan sinema ve
roman tiim metinlere gore tehlikelidir. “Sinema Sehveti Giciklar m1?”* baslikli yaziya gore sinema perdesi ve
afiglerdeki ask sahneleri gengler tizerinde olumsuz etkiler birakmaktadir ve ahlak kurumlari da bu duruma karsi
¢ikmakta haklidir. Benzer argiiman Seksoloji ve Genglik Hayati adli haftalik serinin ilk sayisinda da yer alir.
“Dig Tesirler Altinda Duygulanan Bakireler” bashiginda “Maurice Hewletts’in Asiklar adli kitabmi okuyunca
herhangi bir gencgle tatmin edecek hale gelen geng kiz” ve “Emile Zola’nin Nana’sin1 okuyunca nefsine hakim
olamayacak kadar huylandigini belirten bakire™' gibi ornekler verilir. Kisch de, kadinlarin sadakatsizligi
konusunda “asikane romanlar okumak, acik sagik reviilere gitmek, teshir edilen ¢iplak sanat eserlerini gérmek,
tiyatrolarda evlilik sadakatine aykir1 piyeslerin temsillerinde bulunmak™* gibi bir dizi neden siralar.

Miikemmel Es
So6zii edilen metinlerin hepsi kadin ve miikemmellik tanimlart gelistirmeye c¢alisirken kadinin 6nce anne
oldugunu soylerler. Bir metin “Yagli Bakirelerin Cektikleri Izdiraplar” baslhiginda “rahim timdéri” ve “ “vulva
takalliisii”’nden s6z ederken, evlilik dncesindeki seks hayatinin nelere yol acabilecegini de “parcalanmis zar”,
“flort sirasinda igfal edildigi igin cinsi arzulara hakim olamamak”, ve “anormal miinasebette bulunmaya
alismak™ gibi ifadelerle betimler. Cinsi duygularini sinirlandiramayanlar dejenere olarak nitelenir ve fiziksel
goriiniimden de anlagilacagi sdylenen bu hal Kisch® gore  “ursi”dir. Kisch, “Fenalik ecdat kaninda
bulunur*derken, anne kadar, babadan da bir aktarim olabilecegini belirtir ama betimledigi de bir kadindir:
“Deforme kulaklar, alt ve iist cenede suitesekkiil, haddinden fazla kiigiik veyahut ileriye ¢ikintili disler, burun
kanallarinda gayritabiilik, tiroit guddesinin biiylimesi veya pek ¢ok kii¢iilmesi, ylizde sakal ve biyik yerlerinde
kuvvetli kil gelisimi”™* dejenere olmanin 6nemli ipuglari sayilir. Ayrica “sara nobetlerini andiran histeri
hamleleri” i¢cinde yasayan ve bekarlik donemi uzadiginda, “sar1 benizli, gézlerinin ¢evresi siyahlagmis, ¢arpintili,
istahsiz, hazimsiz”** bir hal alanlar da vardir ve “cismen bir bakire ama ahlaken tamamile bozulmus...
muhayyilesi erotik sahnelerle dolu”, “ahlaki suurdan, hakiki edep ve terbiye mefhumundan ve kadinlik
faziletinden nasibini*’ almamis bu kizlar bekaretlerini korumalarina ragmen evlendiklerinde saglikli ¢ocuklar
yetistiremeyeceklerdir:

“... boyle miitereddi bir kadin annelik hakkinda, onun zevkine ve

vazifelerine dair hi¢bir sey 6grenmek bilmek istemez. Esasen bu vazifeleri

yerine getirmek i¢in fiziki kabiliyeti de azdir; ya zayif gelismis veyahut da

stit guddelerinden ziyade yag nesci ile dolu oldugundan memeleri ¢cocugu

beslemeye yetecek kadar siit vermez.”*®

Bunun disinda biitiin kitaplarda evlenmemis kadinlar “aile terbiyesinden uzak, cahil ve basit”* olarak

nitelenir. Anlaticinin anne olarak kurgulandigi bir metin® kadinlara “bedenlerini “mukaddes bir sey” olarak
gormelerini Ogiitlerken bu alanda yazdig: iki kitabinda seksolojinin argiimanlart ile konusan Kemalettin Tugcu
da erkegin “kuru topragi” degil, “en biiyiik seref ve namus addedilen” kadinlar1 korumak i¢in sinira kostugunu
yazar’'. Yazara gore kadin “milli namustur...ortaya kendi cinsinden, milli bir varlik, babas1 belli bir insan
getirecektir”*? Metinlerin bazilarinda yazarin ya da gevirmenin 6nsézii, kitabin nesli, ulusu ve kadim korumak ve
yiiceltmeyi hedefledigini belirtir. Ceviri metinlerde buna bir de Tiirk ve Miisliiman kadin1 icten ve distan gelecek
olan tehlikelere kars1 korumak, Tiirk kadinlarinin yiiksek karakteri ve ahlakli olusu, Tiirklik, Miislimanlik ve
geleneklere yonelik dvgiiler eklenmistir. Burada kadin bedeninin milli namus ile 6zdeslestirilmesi ¢ok da sira
dis1 bir durum degildir. Najmabadi®® de vatanin sevilen kadin bedenine doniistiiriilmesi ve kadin bedeninden
vataniyat yayildig1 gibi tahayyiillerden s6z eder. Ancak kadini, sinir1, milli namus ve bekéreti korumak iizerinden
gelistirilen bu dil verecegi giivenlik hizmetinin karsiligini isteyecek ve erkeklerle gecinmeyi bilmek gerektigini
sOyleyecektir. Bu baglamda kadinin basaris1 da uyumlu olmaktan geger, aile kavgalarini biiylitmek gereksizdir
ve insanin en énemli 6zelligi “hayata uyus”>* tur. Kadinlara “ana” diye hitap eden ses s6zii edilen tiim metinlerde
gecen metaforlara bagvurur: “Aileyi bir saate benzetirsek kadin onun zemberegidir. Aile bir fabrika ise kadin da
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bir motordiir. Aile bir siirii ise kadin onun gobanidir.”** Uyumla ilgili bir diger metafor da Onal’dan gelir, Onal
mutlu yuvanin kosullarini siralarken kadinin uysalligi tizerinde durur ve “Kadin bir su gibi olmali kocasinin
hayat kabina dokiildiigii zaman bu su, kabin seklini tamamile almalidir.”*® der. Tugcu ise, evlilik kurumu disinda
diisiinemedigi kadina bosanma konusunda ¢ikisir:

“Bazen bir bazen iki bazen bes sene igersinde ayrilmaya kalkiyorsunuz. Bu
bes senelik zaman daima onun fenaliklarile mi gecti? Bes sene tahammiil
etmeniz sizi mazur gosterebilir mi? Bes sene iginde 1slah igin ugrastiniz mi?
Biitiin ¢arelere bagvurdunuz mu? Hayir, bir hianet, bir mahrumiyet, bazen bir
giyim esyast, bir gecim meselesi yiiziinden hemen dirsek ¢evirdiniz.”’

Tugcu bir diger kitabinda bosanmanimn kotiligii ve kadinin hassasiyeti arasindaki baglantiyi
vurgulamak i¢in ikinci evliliginden dogurdugu ¢ocugun ilk kocasina benzedigini gorerek sasiran ve aci ¢eken
kadin 6rnegini verecektir. Bu durumun tibbi ve manevi agiklamasi “ilk erkegin kadinin maddesine ...dimagma...
hatirasina™® islemesidir. Ornek, bagka metinlerde de yer alir. Burada s6z konusu olan, cinsellik alanin1 bilimsel
bilgi ile agiklamaktan vazgegmek degildir; yapilan bu alanin bilimsel bilgisine erisimi olmayan okurda korku
yaratmaktan ibarettir. Bu baglamda burada ele alinan metinler modernlesme ile birlikte kadin erkek
iligkilerindeki olast doniisiimlerinden duyulan tedirginligin semptomlart ve birer gbézdagi verme aracina
doniisiirler.

Metinlere gore erkeklerle gecinmenin yolu ev hayati ile erkegin disarida gegen zamaninmi uyumlu
kilmaktir ve erkek, “Evine yar1 geceden sonra gelse bile, yuvasinda kendini bekleyen bir insanin, sozlerini
dikkatle dinlemeye hazir bir ¢ift kulagin mevcudiyetinden emin olmalidir.”*® Arsan, bu konuda bir adim daha
ileri giderek “Biitlin hareketlerinizi kocanizin tip ve karakterine gore ayarlayacaksiniz. Kocanizin zevk aldigi ve
mesgul oldugu seyler sizi ikinci derecede alakadar eden mevzular da olsa sanki siz de onun kadar heyecan
duyuyor ve zevk aliyormuscasina o mesele ile mesgul olacaksimz.”® 6giidiinii verir. Burada s6z konusu olan
erkegin stratejisine karsi kadin olmay:r kullanarak taktikler gelistirmeye ve durumu idare etmeye igaret eden
giindelik yasamin dilidir. Siklikla vurgulanan bir diger konu erkeklerin “ham”® ve “yetiskin bir gocuk”® gibi
olduklar1 ve kadinlarin da hormon ve duygusallik arasinda yasadiklaridir.

Erkegin beslenmesi, erkek, hem erkek hem de ¢ocuk oldugu i¢in o kadar kritik bir mevzudur ki, Arsan
“Yorgun ve a¢ kocanizin 6niine bir iki tabak temiz yemek c¢ikaramayacak kadar aciz icinde iseniz esasen bdyle
bir birligi de kurmaya hakkimz yoktur.”® diyecektir. Dahasi, kocayr “temiz ve tertipli gezdirmek”, yemek
sirasinda “en mutena parcalar1 ona ikram etmek” ve “cabuk hazmedebilecegi yemekleri pisirmek”® gerekir.
Miikemmel kadin da erkegin ¢ocuk, kadinin anne olusu tizerinden tanimlanir:

“Iyi bir ev kadim sabah erken kalkar. Kocasinin ihtiyaglarmi yakinen bilir ve onu
o sekilde hazirlar ki, kendi temizligi kocasmin her yerinden belli olsun.
Bekarken annesi ona iyi bakiyordu, karisi neden daha iyi bakmasin? Simdi onun
o kadar geng ve o kadar enerji dolu karis1 var ki!”®

Tim bu ogiitler kadina erkekle basa ¢ikmak igin taktikler verirler. Bu Certeau’niin® egemen olanin
siyasal ve iktisadi baglamda inceden inceye isledigi ve kurumlariyla da yerini saglamlastirdigl stratejisi
kargisinda, o andaki gereksinimleri dogrultusunda careler, kurnazliklar ve gizli yollar arayan, iireten zayifin
taktikleri ayrimini da hatirlatir. Ancak taktikler sadece durumu kabullenmeye ve ani kurtarmaya yararlar.

Gizem, Gizlilik
Evlilik iizerinden kadin ve erkeklere verilen dgiitler metaforlarla siislenirken esas konu bilinmezlik, gizlilik ve
gizem arasindaki gecittir. Bu baglamda seksoloji sdylemi sadece seks teknikleri ve cinsel sagligi degil ayni
zamanda kadmin yasamini da kurguladigindan Foucault’nun iddia ettigi gibi cinselligi degil, kadin1 gizlemeye
hizmet eder. Gizlilik kimi zaman kadinin ortalarda gdriinmemesi ve kocanin “miisaadesi olmayan” yerlere
gitmemektir”’. Ote yandan erkek, kadmin sinirli derecede anlamasinin kafi bulundugu islerini, sahip oldugu
deneyim ve bilgi birikimini kadinla paylasmamasi iizerinden gizemli kilinir. Gizlilik erkege ve kadina farkl
bicimlerde sirayet ederken keskin karsitliklarla tanimlanan kadinin bilinmezligi vurgulanir:

“Diinyanin en ¢etin muammast olan kadin iste bdylece hayatin mihrak

noktasinda ya etrafina iyilik, rahmet ve nur sacan melek simasile veyahut

zehir kusan bir engerek yilan1 kafasile dikilerek ya mukaddes aile ocaginin

bir tac1 ve yahut da dldiiriicii mikroplarini ta gelecek nesillere asilayan bir
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fenalik kaynagi, ya annelik kalesini fethetmis bir kahraman veya sehvetin
maglubu sefil bir kole olarak goriiniir.”*®

Kurumun ve dolayistyla iktidarin da 6ziinde bulunan gizlilik ya sahip oldugu gizleri birbirini korumalari
icin organize edecektir® ya da ortada bir giz varmus gibi yapacaktir. Metinlerde evlilik kurumu da metaforlarla
gizemli kiliir. Theodor Van de Velde nin kitab ingilizce gevirisinde “Araf” metaforu iizerinden acilir ve bu
gizem Tiirkiye’de yayimlanan kitaplarda da farkli versiyonlarla yiiriitiilir. 1930larin ikinci yarisinda Danis
Remzi Korok’un yazdigi bir dizi “risale”den Gen¢ Kizlara Gére Izdivag ve Zifaf adli metin, literatiire, Ricoeur’ii
izlersek tiim metaforlar gibi bir “semantik yenilik”, bir “muamma” ve “ger¢eklik hakkinda yeni bir sey” olan,
“izdiva¢ kutusu” metaforunu ekler:

“Izdivag¢ kutusu derhal agilmaz. Onun her ait oldugu geng kiz kalbinin
mukadder 6mriine gore bir acilis zamam vardir. Iste o zaman gelince kutu
kendi kendine acilir ve kapagi kendi kendine kalkarak igindeki cevheri
veya cevher ¢ikacak derken icinin tamamile bos oldugunu gdsterir....
Demek oluyor ki izdivag bir muammadir. Bir sirdir. Bir piyangodur.””

Kadina iliskin gizem ve gizlilik birden fazla bigimde isletilir. Kadindan dncelikle, kendini ve diinyay1
tanimadig1 varsayilarak dikkat ¢ekecek davraniglardan uzak durmasi ve agirbaslilik, kendine inanmak ve bir
amaca sahip olmak iizerine kurgulanan “kadinlik sanati”n1 6grenmesi istenir. Bunun i¢in de giinde yiizer defadan
bes giinde bes yiiz defa “Bagka insanlar ve seylerle ilgileniyorum” ifadesini yazmasi, oda kapilarinda bir saniye
durma egzersizi yapmasi, “glinaydin, ne enteresan, yine buyurun” demeyi Ogrenmesi, konusmalarda
kullanabilmek i¢in bebeklerden operalara kadar yirmi dort kisa konu yazarak aklinda tutmasi, konugmalarda
konuyu farkli yerlere ¢ekebilmek igin “miizik, ampul ve ilim” kelimelerini secerek bunlardan g¢ikarilabilecek
tartisma konularinin bir listesini yapmasi, higbir konuda fikrinin olmadiginin diisliniilmemesi, ama her konuda
bilgili oldugunun da zannedilmemesi i¢in bir toplantida ikiden fazla kanaat aciklamamaya 6zen gostermesi,
isimiyle aidiyet kurabilmek igin her giin ayn saatte bir yere giderek ismini yiiksek sesle soylemesi ogiitlenir.”

Ikinci olarak “herkesin meghulii olmak™’ kadinin basarisim gosterdiginden, kadin gizemli kalmay1
ogrenecektir, ancak bu da erkegin, bilimsel olarak da desteklenmis bi¢cimde c¢abuk bikan bir varlik oldugu
diistincesi tizerine kuruludur. Bu nedenle de kadina “kendinizi ilk giinlerden beri tam bir comertlikle kocanizin
Oniine sermeyiniz(...)kendinize mahsus ileride kullanabileceginiz ufak tefek sirlarimz bulunmalidir”” 6giitleri
verilir. Korok’un evlilik kurumu iizerinden gelistirmis oldugu kutu metaforu, Arsan’in metninde de yer alir:
“Kadmligin hususiyetlerini teskil eden bu sirlar koca tarafindan birer birer ¢oziildilkkce daha fazla heyecan ve
helecan doguracaktir. icinden ne ¢ikacagimi bildigimiz bir kutu bizi heyecanlandirmaz ama bilmedigimiz bir
paketi acarken baslayan sabirsizlik, igine ulasincaya kadar gayri ihtiyari artar.””™ Benzer bicimde Tugcu da
kadmin kocasina “acilip sagilmama”sini, “ruhunu ve viicudunu biisbiitiin teslim etmemesini” ve biraz naz, biraz
¢ekingenlik” yapmasim ve “kiigiik bir mukavemet™i 6giitler.”” Bu baglamda seksoloji dili kendi i¢inde iki farkli
anlamda tutumlu olmaya isaret eder. Bir yandan normal ve patolojik ¢izgisi lizerinde asiriliklar1 sinmiflandirarak
haz ve davranislarinda kadimi 6lgiilii olmaya cagirir, 6te yandan erkegin cokesli oldugu gerekcesiyle kadin
“kendini damla damla vermelidir””® der. Tugcu, erkegin bikkinliginin iistesinden gelmek igin kadina pratik yollar
da onerecektir. Gecelikleri farkli renk ve bicimlerde yapmak c¢dziimlerden birisidir ancak biit¢e elvermiyorsa
bunun da caresi vardir: “(....)Kadin kendini degistirebilir. Sa¢ tanziminde baskalik, bir kurdela ilavesi, nihayet
bir soyunma tarzi, hulasa bir aksam evvelki kadinda olmayan bir esya veya hareket lazimdir. (...)Bunlart da
yapamazsaniz karanlikta soyununuz ve karanlikta yatiniz. Hulasa her gecenizde bir bagkalik bulunsun.””” Krafft-
Ebing de kadinin “mevcudiyeti” igin bir savag vermesini sOyler ve “ara sira ufak miisaadekarliklarda, Lituflarda
bulunmasi, sonra tekrar gekingen bir hal almas1” ™6nerisini yapar. Degiskenlik, Krafft-Ebbing’e gore kadmin
yaradilisinda vardir. Bu baglamda milkemmel esin bir diger 6zelligi yeknesak olmamasidir. Siklikla tekrarlanan
bu tema aslinda dizi filmlerden oyuncaklara dek popiiler kiiltiirde yaygin yer kaplar.

“Zaman zaman benliginizi bagka insan kaliplarina dokmesini bilmelisiniz. Bugiin ¢ok sen, yarin
ufacik bir seyden hirslanan, bugiin nazik, yarin hoyrat, birka¢ giin intizamsiz, sonra derli toplu
oluverin. Bunu yalniz kendinizde degil, evinizde ve odanizda da yapacaksiniz. Kocaniz senelerce
ayni1 koltugun ayn1 kdsede tozlanmasidan iginde garip bir miskinlik duyacaktir.””
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Uyarilarin gerekgesi bellidir ama erkegin “g6ziinlin disarida olmasi”nin nedeni de yine “disiligin icap ettirdigi
tahrik edici hareketlerde bulunmayan, balik yemege merakli samimi dostlarinin eve gelmesinden hoslanmayan”,
erkegin “arada sirada psikolojik bir zaruret oldugu igin banyoda kendi basina kalmasina basina izin vermeyen” *
kadindir. Bu durumda kadini bekleyen “metres faciasi”dir. Ciinkii metresler, “erkeklerin ruh hallerini, isteklerini,
neden haz duyduklarini kolayca kesfetmek maharetine sahip olan”*' dolayisiyla da gizemin “gayri tabilik”le ilgili
bir durum oldugunu kavramig kadinlar olarak tanimlanirlar. Ayni konu Tugcu’nun da dikkatinden kagmamistir:

“Kocanizi kadim ihtiyaci i¢inde birakmayiniz. Bazen herhangi bir sebepten

darilir, kocanizin yaninda yatmazsiniz. Onu kendinizden mahrum etmenin

bir ceza olduguna ve gelip size yalvaracagina inanirsiniz. Bunu ¢ok defa

yaparsiniz. Fakat bu nadiren kullanilmasi lazim gelen bir harekettir. Eger

kocaniz sizi her zamanki yerinize davet etti de gelmediniz mi, ertesi sabah

onu bagka kararlar vermis bir adam olarak gérmeniz miimkiindiir. Sihhatli

bir erkegin her hareketi muntazam ve muayyendir. Siz bunu bilirsiniz. Siz

bu itiyadlara mukabele etmelisiniz. Siz onun karninin doyurmalisiniz ki

bagka yerde yemek yemege kalkmasin.”™
Gizlenmenin t¢iincii nedeni ise kadin bedeninde erkegin hosuna gitmeyen ve tiksinti uyandiran dzellikler
bulundugu fikridir. Bu baglamda gizlenmesi gerekenlerin basinda “her ay tekerriir eden malum rahatsizliklar
ve hamilelik doneminde degisen beden gelir. Kadinin kocasina her zaman tiillerle 6rtiilii bigimde gériinmesi,
hastayken ayr1 yataga gegmesi ve hamile karisi ile dolagsmak istemeyen erkegi “hiirmetle” karsilamasi onerilir.
Tugcu erkeklerden saklanmasi gerekenlere kadinlarin ayaklarini da ekler ve “Kocaniza ¢iplak ayaginizi
gostermeyiniz” diyerek ayakkabili ve ¢iplak ayak arasindaki farklar1 anlatir ve “Ayagin biitiin bacakla birlikte,
giizel bir ¢orap ve okgeli iskarpin veya terlikle arz etigi giizel manzaray1 ve kazandig1 sevgiyi, onun biitiin
¢iplakligi ve kusurlariyla birlikte erkege gostererek kaybettirmemek lazimdir.”** 6giidiinii verir.
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Fazilet ya da Sapkinhk
Kadin, vatan, ev, mutfak ve rahimle temsil edilen gorevlerini tamamlarken cinsellikten alinacak “hazzin ahlaksal
olarak sorunsallastirilmas1™ iizerinden yeni bir uyari ile daha karsilasir. Evliligin kadinlar1 hastalik ve
ahlaksizliklardan koruyan bir kalkan olarak kurgulandig1 bu metinlerde evlendikten sonra da uyulmasi gereken
kurallar vardir: “Miinasebetten sonra yorgun hissetmemelidirler. Ertesi giin kendilerini bir giin dnceki kadar
zinde ve kuvvetli hissetmelidirler. Eger, kendinizi isteksiz hissediyorsaniz, eskisi gibi iginizde kendiliginden bir
arzu dogmuyorsa, itidal hudutlarini asmus, ifrata girmissiniz demektir.”*
Kimi metinlere gore kadin, evliligin ilk gecesini “uykusuz geceler” gegirerek ve bir erkege “siz” yerine

“sen” diye hitab edebilmek i¢in beklemektedir®’ ve erkek de “yaradilisi icab1 pasif” olan kadim “tedavi edecek”*®
kisidir. “Mukavemet” konusu bir bagka baglamda daha giindeme gelir. Konu bu defa gizemi siirdiirmek degil,
cinsellikten almacak hazzi kontrol etmektir. Kadindan beklenen kontrollii davranig, “bir fahisede bile
rastlanabilen kadinlik ar ve hicabi (...)yirtilmamis kadim sikilganhigr”® olarak betimlenir. Kisch’e gore kadin,
“icten gelen imanin tevlit ettigi ahlak ve suur(...) yaradilisinda olan analik aski(...) din, kanun ve ahlakin ¢izdigi
hudutlar” gibi gerekgelerle “mukadderatina boyun egmek” durumundadir: “Onun seksiiel temayiilleri dinin,
kanunlarin ve ahlakin ¢izdigi hudutlara inhisar eder. Fakat bu hudutlar i¢inde dahi kadma seksiiel zevkini
tatmine yetecek kadar bir hareket sahasi kalir.”®® Erdem ve sapkinlik arasindaki smir1 belirleyen sadece gelenek
ve inan¢ degildir, ayn1 zamanda namus kurallarina uymak, haram olandan ¢ekinmek, diiriistlik kadinin
yaradilisinda da vardir ve bu peygamberlere atfedilen ve tanri tarafindan korunmusglugu, masum olmay1 anlatan
“ismet” sifat1 ile de vurgulanir:

“Kocasile cinsi miinasebetten edep ve iffet dairesinde ve sakin bir halde

zevk ve huzur duyar, itidal derecesinde zevkle iktifa eder ve zaten inhimaki

olmayan zevk ve sefa sarhosluguna higbir zaman kendini kaptirmaz. Bu tip

kadinin fazileti kendi tabii destegini iman ve itikatta, ananeye derin bir

baglilik duygusunda ve yaradilisindaki iffet ve ismetinde bulur. Bunlar

kendisine koca sevgisini ve evlilige sadakati Allah’in emri olarak tanitir ve

hilafina hareketin giinah ve cezayr miistelzim oldugu korkusunu telkin

ederler.”

Ote yandan “yaradilistan masum” oldugu sdylenen kadmin “disaridan” gelebilecek tehlikelere agik

olusu iki bicimde temellendirilir. Oncelikle kadin,“ruhunda ayn1 zamanda hem iffet hem de fuhus istegi”* tasir
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ve kocasina ihanet edebilir. Fuhus istegi olan kadimnlar evlendikten sonra “sehvet duygularim giciklayacak en
kotli romanlart okuyabilecek(...)seksiiel damarlarini kabartacak temsilleri hi¢ sikilmadan rahat rahat
seyredebilecek™” yaradilistadirlar. Ayn1 metin hayvanat bahgesinde yapilan bilimsel gdzlemlerden hareketle
hangi tiir kadin ve erkeklerin birbirlerine ilgi duydugu yolunda da agiklamalar yapar:

“Herkiil gibi bir erkek viicudu ve demir gibi kuvvetli bir bilek narin yapili

kadinlik i¢in cinsiyet temayiilleri sahasinda bir idealdir. Kuvvetli bir

hiikiimdar, zalim bir serdar, boyun egmez bir kahraman tesiri yapan erkek

zayif ve iradesiz olan kadinin asikane meyil ve sevgisini ¢ok kolay elde

eder. Kocalik haklarmin verdigi gururla bobiirlenen atilgan, miitecasir bir

erkek, iirkek, uysal ve teslimiyetkar olan kadin {izerinde son derece cazip

bir tesir yaratir.”**

Yazar “zayif kadinin kuvvetli adamdan, kuvvetli kadinin kendisine muti bir bende gibi muamele
edecek” erkekten hoslanabilecegini, “aristokrat bir kadinin kaba bir kéylii tipi”*® ni segecegini sdylerken kendi
tanikliklarin1 da devreye sokar ve “aralarinda igreng surath tek goz bir adam ile ciice bir kanbur bulunan bir
takim ¢irkin ve tam manasi ile malul erkeklerin, acinacak birer sefalet manzarasi arz etmelerine ragmen, en
giizel kadmlar tarafindan apagik tercih olunduklari..kocalarmn iistiine bunlarla giinah isledikleri” **nden sdz
ederek cinselligin yol agabilecegi sapkinliklara érnek vermeye ¢alisir. Tiim bu betimlemeler elbette cinselligin
varsayilan sinirlar1 asildiginda olabileceklere yonelik uyarilardir. Ciinkii her bir defasinda kadinlarin kendileri
i¢in ¢izilen sinirlart agsmalarindan, “randevu evi’nden akil hastanesine ve sonunda 6liime uzanan bir ¢izgide
kargilagacaklar tehlikelerden soz edilir. Bu 6rnekler Kraft-Ebbing’den baslayarak detayli bicimde siniflandirilan,
ornek olaylar iizerinden anlatilan ve adlandirilarak psikiyatri i¢inde yerini bulan “sapkinlik” ¢esitleridir ancak bir
yandan o6tekini arzulama bigimleri, baskalarinin cinsel hayatini fantastik bicimde sunmanin bir yoluna doniisiir,
Ote yandan bu betimlemelerin yayinin satisini artirma ihtimali yiiksektir. Cinsellik alaninda sinirlari zorlayan
kadinlarin bu yolda aligkanlik gelistirecekleri de yine bilimsel aragtirmalara dayanildigi iddiasiyla ve “is ince ve
ufaktan baslar” uyarisiyla agiklanir. Bu sapkinliklar arasinda “idrar yoluna kazara cesitli seyler sokulmasi” ve
“sevicilik” de yer alir. Tlkinin “gittikce daha kalin ve uzun seylere ihtiyag” duymaya yol acacagi, ikincinin ise
“erkekle cinsel iliski yasamis bir kadindan hamile kalma” tehlikesi tasidig1 belirtilir.

Sonug yerine

Freud,” uygarligi saldirganlik ve cinselligin denetlenmesi iizerinde yiikselen tedirgin bir varolus olarak
goriiyordu; Elias,” Bati Ortacag ve Ronesans diinyasinin giindelik yasam pratiklerini diizenlemeye talip olan
gorgii metinlerine bakarak, uygarligi insan davranislarinin déniisme bigimi olarak ele aldi. Insanlarin bir
aradayken yapmalari uygun goriillmeyen davraniglari anlatan bu metinler yigim1 Elias’a gore utanma ve sikilma
esiginin giderek yiikselisine, dzdenetimin artisina isaret ediyorlardi. Foucault ise, sdylemin disipline edici
pratiklerinden soz ederek davranislari bigimlendirmeye yonelik bu metinlerin cesitliligine isaret etti. Bu
calismada sozii edilen metinler tip, psikiyatri ve psikolojiden beslenen seksoloji sdyleminin kurucusu
niteligindedir. Herkesin anlayabilmesi i¢in yazilmis ancak kadinlar1 kontrol etmeye yonelik metinlerdir. Disiplin
sOyleminin her yeri istila eden giicli sayesinde farkli metinler iginden gegerler. Metinleraras: ve sdylemlerarasi
iligkiler kurarlar. Bu kimi zaman giindelik yasamin dilinde “dulun etekleri diismandir” bi¢iminde tezahiir eder,
kimi zaman sair ve filozoflardan baglamindan kopartilarak alinmis 6zlii sdzlere doniisiir ya da istatistiksel bir
bilgi olarak sunulur.
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Ondokuzuncu yiizyilin bulusu olan seksoloji bugilin varligini kavramlarin1 daha “ehlilestirmis™ halde,
cinsel saglik arastirmalari, insan cinselligi, aile saglig1 gibi adlarla ¢esitli kurumlarda, metinlerde ve politikalarda
stirdiirmektedir. Ancak antik diinyanin cinsellik kilavuzlari, seksoloji metinleri ve kadinlara &giit kitaplarinin dili
arasinda ¢ok biiyiik kopukluklar da yoktur, tersine izlenebilir bir siireklilik vardir. Cinsellik hepsinde siniflama,
yarar, fayda, liretkenlik ve hazzin artirtlmasi lizerinden konu olurken kadin daima denetlenmesi, anlagilmasi,
zihni okunmasi ve egitilmesi gerekendir. Hepsinde olacaklarin dnceden bilindigi ve olmasi gerekenin anlatildigi
bir kadin yasami kurgulanmistir. Seksoloji ile birlikte kurnazca onerilere, siirlere, 6z1i sdzlere, ahlak kurallarina
bir de grafigin giindelik yasam pratiklerine indirgenemez gorselligi eklenmistir. Ote yandan ceviri, telif, eski ya
da yeni olduguna bakmaksizin tiim bu metinlerde kadin, rahim, mutfak, motor, zemberek, coban, tarla ve millet
terimleri ile simgelestirilir. Burada kelimelerin metaforik kullanimlar1 ya da metaforun dogasi geregi tasidigi
gerilimlerden c¢ikarilabilecek yeni manalar artik dnemsizlesir. Ciinkii tiim bu betimlemeler el birligi ile i¢inde
kadinin yer almadigi bir uzama isaret ederler. Bu sdylemde kadinin kimi zaman saf, masum ve millet olarak
nitelenmesi, kimi zaman da kotiiliikk kaynagi olarak kurgulanmasi bir ¢eligkiye degil, dogrudan bilinmezlige ve
bilinmezlik kaynakli tehdit ve uyariin siddetini artirmaya yonelik bir stratejiye isaret eder. Kadin ilk dnce kendi
bilinmezliginden korkmalidir bu metinlere gore. Bilinmezlik vurgusu kitaplarin isimlerinden baslar: Eviiligin Ilk
Basamaginda Neler Bilmelidir?, Kimseye Soyliyemem! Her Evli Kadin Neler Bilmelidir. Bu bilinmezlik,
gizlililik, gizem dili igerisinde kadin1 bekleyen ve kadindan kaynaklanan tehlikeler i¢ ice gegmistir. Ote yandan
yapmasi beklenen isler yigini igerisinde kadinin varligi, isaret eden ve edilen iliskisinde fiziksel ya da nedensel
olarak dogrudan baglantili kabul edilen dogal isaretler ya da medikal semptomlar gibi indeksli bi¢imde tahayyiil
edilir. Ates ve duman arasinda kurulan iligki gibi kadinin varligina isaret eden de 6ncelikle karn1 doymus, cinsel
tatmini bulmus bir erkek, esyalarin temizligi, hijyen ve evin diizeni olacaktir. Bunlarin varlig1 bir kadinin varlig:
demektir.
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