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Sayin Bagkan, muhterem dinleyenler;

Benden &nceki iki dederli konusmaci bana altyapi olusturan
bildiriler sundular. Bu, benim isimi iki agidan kolaylastiriyor. Bir tanesi
hukuki agidan nasil bir siireg yasandigini Sayin OZBUDUN anlatti.
ikincisinde de Sayin ilber ORTAYLI &zellikle Osmanli agisindan,
Tarkiye agisindan, Avrupa Birligi-Turkiye iligkileri agisindan tarihsel
perspektiften Tadrkiye'nin Avrupa ile olan barig projelerinde olup
olmayacag! veyahut da ileriye ydnelik olarak da dngorulerde bulundu.
Eger Lord Owen’in sdyledikleri gergeklesirse gercekten de Tirkiye'nin
Avrupa Birligi ile uzun sureli olarak bir araya gelmesi zor gibi
gOzuklyor. Eger ekonomik ve hukuki gelismeler bu dusincenin
onlne gecmez ise.

Simdi, benim konum, hukukgu degilim bir defa, hukuk bile
diyemeyen bir adamim. Trakyali oldugum icin “h”leri sGyleyemiyorum.
Ama sdyle bir sey var: Benim Uzerinde duracagim konu bugln igin
hukukgulari dogrudan ilgilendiren bir konu. CuUnkid 21. ylzyilin en
blyUk problemlerinden biri degisen dinya kosullarinda hukukun ve
bununla birlikte hukuki kurumlarin yeni olusan, yeni ortaya g¢ikan
dengelere, yeni ortaya cikan olaylara ne derece uyum saglayip
saglamayacaginda vyatacaktir. Amerikan Devlet Baskani George
Bush’un Irak midahalesi 6ncesinde “Uluslararasi hukuk mu, o nedir?
Danismanlarima bir sorayim.” seklinde veciz olarak ifade ettigi ama
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dinya tarihine uluslararasi hukukun bir noktada ihlali olarak da
denilebilecek bir yaklasimla Amerika Birlesik Devletleri'nin
uluslararasi hukuku tanimadigi yéninde batin didnyaya bir mesaj
verdi. Simdi, bu 6zellikle 2001 olaylarindan sonra Amerika Birlesik
Devletleri’nin tim dinyada hem kendi agisindan hem de diger Ulkeler
agisindan insanlari belirsizlie sokan ve bu belirsizligin de halen
devam ettigi entelektliel siyasal, sosyal, ekonomik bir yapilanma
sureci icindeyiz. Yani 90’li yillarda yine Amerikali yazarlar tarafindan
glindeme getirilen Samuel Huntington’'un o meshur medeniyetler
catismasi, bdatin 90’h yillar boyunca literatirde entelektiellerin
kafasini  karistirdi.  Yani gercekten dinya bir medeniyetler
catismasina gidiyor mu? Boyle bir sire¢ yasanacak mi? Hangi
aktérler bu olayin iginde vardir? Biz dahil Turkiye'de, bu konuda
kitaplar yayinlandi, makaleler yayinlandi ve butun 90’1 yillar nereden
bakarsak bakalim Fransiz Fukuyama’'nin “tarihin sonu” ve Samuel
Huntington’'un “medeniyetler bulusmasi” teorileri gergevesinde dolasti
durdu. Bizler 6zellikle uluslararasi iligkileri ve guvenlik sorunlarini
takip etmeye calisan, zamanin ruhunu yakalamaya ugrasan
akademisyenler olarak bazen blyuk bir belirsizlige girdik. Clnku ya
var olan kurumlar yeni ortaya ¢ikan sorunlari ¢ozecek veyahut da
yeni kurumlara yol agan gelismeleri beklemek zorunda kalacagiz.
Sayin ORTAYLI'nin soyledigi Birlesmis Milletler 6rnegi belki bu
acidan c¢ok tipik bir érnektir. Yani bugin icin hi¢ kimse Birlesmis
Milletlerin ~ dinyadaki genel gl¢ dengelerini  savundugunu
soyleyemez. 1,2 milyar kigilik islam diinyasinin érnegin Birlesmis
Milletlerde bir temsilcisinin olmamasi buglinkid didnya siyasi
gerceklerine uymamaktadir. Yani Birlesmis Milletlerin 6zellikle bes
daimi temsilcisinin bugin icin butin dinya olaylari hakkinda veto
alma kararlari, iginde bulundugumuz siyasal guvenlik, sosyal,
ekonomik yapilanmalarin gergeklerine uymamaktadir. Ama bir Macar
diplomatin dedigi gibi, diyor ki: “E§er sabahleyin kalkip da aynaya
baktiginizda ayna sizi koéti gosteriyorsa bu aynanin sucgu degil,
kendinize c¢eki dizen vermeniz lazim.” Bugln igin dinyadaki
gelismeleri eger bir ayna perspektifinden bakacaksak gercekten
aynanin gosterdigi kisilik veyahut da olay pek o kadar sevimli degil.

Ozellikle bir noktanin ayrimini yapmak lazim. Anglosakson
dinya ile bunun disinda kalan diinya arasinda medeniyetler kdiltlrler
arasinda bir catisma vardir. Yani Almancasi zivilization, civiliziation
ingilizcesi ama biz medeniyetlerden mi sadece séz edecegiz, yoksa
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kiiltirlerden mi? Mesela islam kiltird, Hristiyan kilttrd, Cin, Hint
kultirleri var. Ama islam dinyasi icerisinde islamiyet’i yorumlayan
farkli Ulkeler var. Yani bir Arap medeniyeti var, Turk medeniyeti var,
iran medeniyeti var, bunlar biiyilk medeniyetler. Yoksa biz bu islam
dinyasi icerisinde yorumlanmayi bagka turlt algilayan yerel kiltdrleri
mi mesela daha fazla ¢ikaracagiz? Misaadenizle sunu soyleyeyim:
Dun bir yurt dis1 seyahatinden geldim, Arap Ulkelerinden birindeydim,
Umman’da. Orada islam iizerine belli konulari tartisirken mesela
islamiyetin yerel kiiltirlerle nasil bir uyum sagladigi konusunda
uzunca bir tartisma yasandi. Simdi biz sunu goérecegiz: 90’li yillarda
mademki diinya bir catisma kdlttrl Gzerine kuruluydu... Tartismalar,
yani Huntington’in medeniyetler catismasi bunu sdyliyordu yani
resmen bu olacak diyordu. 2000'li yillarda ise Turkiye Basbakani
Sayin Tayyip ERDOGAN'In ve Ispanya Basbakani Sayin
Zapatero’nun  birlikte  “medeniyetler bulusmasi” olarak da
tanimladiklari ve istanbul'un ev sahipligini yaptigi birgok toplant
gerceklesti. Simdi, bulusma ile catisma arasinda 6nemli bir slrecg
yasaniyor. Yani ¢atismadan bulusmaya dogru bir evrimlesme stz
konusu ve ben Samuel Huntington’in 6zellikle 90’h yillarda baglattigi
bu teorinin 21. ylzyilin bu ilk ¢eyredinde gerceklesmemesi igin
ozellikle —altini gizerek soyliyorum- islam dinyasinin oyuna
gelmemesi gerekiyor. ClUnkl bu gibi teoriler uzun sureli baslayacak
olan hastaliklarin ilk belirtisidir.

Biz 6zellikle sunu goriyoruz: Turkiye birdenbire butin bu sure¢
icerisinde medeniyetleri uzlagtirici, birlestirici, bir araya getirici bir kilit
Ulke konumunda olmaya basladi. Turkiye bunu yapabilir mi? Yapmali
mi? Nereye kadar bunu yapabilir? Bu ayri bir tartisma konusu. Ama
Tarkiye'nin arka plani -Sayin ORTAYLI'nin ¢ok gulzel bir sekilde
ortaya koydugu gibi- Osmanli geg¢misi ve bunun 21. yilzyildaki
sorunlarin ortaya c¢ikis bigimlerine de baktigimizda Turkiye'nin bdyle
bir roli oynama, yuridtme, goétirme sansi var. O nedenle burada
Ozellikle Tark akademisyenlerine oldugu kadar diplomatlarina,
siyasetcilerine, is adamlarina, herkese blyuk bir gereksinim var.

Dinya su anda ¢ok blyuk bir glivensizlik icinde yasiyor. Seyahat
edenler, muhterem misafirlerimiz, degisik uUlkelerden geldiler.
Havaalanlarinda 6zellikle gtvenlikle ilgili olarak yasadiklari tecribeleri
zannediyorum biliyorlar. Yani bir noktadan bir noktaya hareket etme
artik gecmis yillarda oldugu gibi pek o kadar kolay degil. Ama biz
tabii, uluslararasi iligkilerde guvenlik konularini, 6zellikle calisirken
suna dikkat ederiz: Catisma potansiyeli nerede var? Catismalarin



376 Anayasa Yargisi 24 (2007)

reelligi, gercekligi ne kadar? Bu catismalar yapisal catismalar mi,
yoksa disaridan desteklenen birtakim olaylar mi?

Uluslararasi terérizm konusunda ne yazik ki -en azindan benim
bilgilerim ol¢lstinde- bugline kadar dogru dirist bir tanimlama
yapilamadi. Yani bu énemli bir sorun. Yani terdristin ne oldugu
tanimlamasi c¢cok o6nemli. Bazilarina goére terdrist bazilarina goére
Ozgurlik savasgisi olabiliyor. Bu sene Munih Guivenlik Konferansi’'nda
Rusya Devlet Baskani Putin kalkti, bir konugsma yapti. Birdenbire
herkes “Eyvah, soduk savas geri mi geliyor?” dedi. Aslinda Putin’in
yapmis oldugu konusma diinyada birgok Ulkenin sdylemek isteyip de
sOyleyemedigi sozlerin siyasal anlamda ifadesiydi. Ama bir gin
sonrasinda Rus siyaset¢i Sergei Ilvanov’'un acgik ve net bir sekilde
terdristlerin gereginde ya bulunduklari Ulkelerde o Ulke tarafindan
mahkeme edilmesi veyahut da geri verilmesi konusundaki tavri...
Dinyada artik 0Oyle go6zikuyor ki, guvensizligin en ©6nemli
unsurlarindan biri olan bu terérist aktivitelerin ve teroristlerin cok daha
cabuk bir sekilde herhangi bir sekilde mahkeme edilmeleri ve
kamuoylarinin 6zellikle burada tabii memnun edilmeleri gerekiyor.

Bizim Turkiye 6rneginde Fehriye ERDAL 6rnegi vardir. Simdi bu
tabii beni asan bir sey, hukuk¢u degilim ama ben Avrupa’daki
tartismalarda sunu goérdim: Tarkiye Avrupa Birligi ile mizakere eden
bir Ulke. Bruksel'deki bir toplantida dedim ki: “Turkiye'ye niye
vermiyorsunuz? Turkiye'de idam cezasi yok, kaldirildi. Avrupa Birligi
ile mizakere eden bir Glke.” Belgika’'ll 2 kisi —bunlardan biri diplomat,
biri siyasetciydi- resmen Turkiye’'ye guvenmediklerini ifade eden
cumleler sodylediler. Ben de dedim ki: “Peki, ya kagirirsaniz ne
olacak? Yani yargilamiyorsunuz, herhangi bir sekilde geri de
vermiyorsunuz. Tamam, anladik. Ya kus ugarsa, ya kagirirsaniz ne
yapacaksiniz?” Bugin Fehriye ERDAL kayip. Yani simdi,
guvensizligin duyuldugu bir Ulkeden, guvenli olarak goérulen bir
Ulkenin dustiga duruma bakmak bence ¢ok ilging bir slreg.

Muhterem dinleyenler, 6zellikle son donemlerde bu medeniyetler
catismasini biz anlatirken, ekonomi, guvenlik ve hukuk Ugcgeni
cercevesinde anlatmaya calisiyoruz. Yani ekonomik acgidan
zenginlestikce guvenlige daha fazla para yatirirsiniz. Glvenlige daha
fazla para yatirdiginiz zaman da sizin o hukuk sisteminizin bu
beklentilere cevap vermesini saglayacak bir altyapiyi olusturmasini
arzu edersiniz.



Prof. Dr. Hiiseyin BAGCI 4 2.Giin Birinci Oturum 377

Klresellesme diye bildiginiz olgu, ayni zamanda yerellesmenin
de karsitidir. Yani kiresellesme butin dinyayi saran bir olgu, buna
kargi ¢cikmak mumkin degil. Ancak kiresel bir hukuk anlaminda
Ozellikle soyleyeceksek, dinyada devletler —zannediyorum ki
konulardan bir tanesi de o- ortak bir dil kullanabiliyorlar mi? Yani
buglne kadarki sureg icerisinde belli konularda devletler ortak bir dili
kullandilar m1? Eger kullanmadilarsa o zaman demek ki sorunlarin
birgok kaynagi da bu ortak dili kullanamamalarindan kaynaklaniyor.
Acaba simdi yeni dénemde bir ortak dil kurulabilir mi, gelistirilebilir
mi? Yani parametreler, kafadaki dislnce bigimleri benzesebilir mi,
ayni olabilir mi? Buna da belki bakmak lazim. Dun belki birgogunuz
okudu, takip etti. Etiyopya’da Cinli iscilere saldirildi, yerel bazi gruplar
saldirdi. Simdi bu birgok kisi igin belki dnemsiz olabilir. Ama Cinlilere
saldirilan yer Afrika. Yani Cin, Afrika’da. Simdi bu ilging. Yani
Fransizlara veyahut da ingilizlere saldirilsa higbir sorun yok. Nasil
olsa onlar orada, eski kolonileri dersiniz. Belgikalilar, Hollandallar,
sorun yok. Ama Cinlilere saldiriliyorsa bir sey var. Yani bu énemli
diye dustintGyorum.

ikincisi: Bunu ideolojik olarak agiklamak mimkin mi? Yani
dinyada 20. yuzyilin gérdagu 3 tane dnemli hareket var: Biri 74 yil
suren sosyalist, komdulnist dislnce bigimi, ikincisi hélen Bati
dinyasinin ideallerini olusturan demokrasi ve Uglnclsu de oyle
g6zikuyor ki islam olacak. Ben son dénemlerde 6zellikle buna Bati
dinyasi digiI olarak da gérdugum Hindistan ve Cin’i de ekliyorum.
islam dlnyasinin nasil ve ne yapacagini, zannediyorum mercek
altina alan bir sure¢ basladi. Yani 1,2 milyar insanin soduk savas
donemindeki o ideolojik catismalar, tartismalar déneminde pek fazla
sesleri gikmamisti. Ama simdi is degisti. 1990’ yillarin basinda kisa
bir stire NATO Genel Sekreterligi yapan Sayin Claise soyle demisti:
“NATO’nun yeni digmani islam.” demisti. Biz o zamanlar “Ne diyor
bu? Yani ne ilgisi var?” demistik. Yani NATO orada duruyor, 93’lU,
94’lu yillar. “Allah Allah” dedik. Ama bugun gelinen nokta itibariyla
Afganistan’a, lIrak’a, diger baska bdlgelere baktiginizda, 6zellikle
islam diinyasi igindeki gatismalara baktiginizda béyle bir algilamanin
oldugunu sdylemeden edemeyecedim. Hele hele bir Tirk
akademisyen olarak uU¢ gun 6nce Mustat'ta “Turkiye NATO’nun
Afganistan’da ve Irak’taki kiyimina ortak olacak mi?” sorusuna cevap
verirken hakikaten ilging bir sirecin basladigini tespit ettim.

Peki, ne olacak? Yani sorun su: Dinya eskisi gibi glvenli degil,
glvensizlik belirleyici. Bu dogru. Batiin devletler su anda birbirleriyle
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Ozellikle guvenlik konularinda —sinir glvenligi basta olmak Gzere- yeni
bastan anlagsmalar imzaliyorlar, yeni bastan teknolojiler gelistiriyorlar.
Ben bunu bir érnekle size anlatayim.

Son bes dakikam degil mi Sayin Bagkanim? Ug dakika mi? O
zaman anlatip bitireyim.

Simdi, ozellikle Turkiye'ye pek fazla girmedim ama Turkiye 11
bin kilometrelik siniriyla, dokuz komsusuyla, farkli dil, din ve siyasi
rejimlere olan yakinligi nedeniyle dinyanin ister istemez g6z 6niinde
bulunan Ulkelerinden biridir. Hicgbir siyaset¢i -ne Avrupa’da ne
Amerika’da ne de Cin’de- Turkiye'yi devre digi birakan bir bdlgesel
politikayl yapma liiksiine sahip degil. Oyle veya bdyle, matematiksel
bir sayi gibi Turkiye bu sireclerin icerisinde. Bu bizi de tabii hem
sorumluluga getiriyor hem de yeni meydan okumalara karsi ortak
davranmayi da beraberinde getiriyor.

Bu yilki Manih Givenlik Konferansi'nda Pakistan Disisleri Bakani
Sayin Kasuri konusurken soyle bir soru geldi Alman bir
milletvekilinden, dedi ki: “Siz Pakistanlilar olarak Taliban’la yeterince
micadele etmiyorsunuz. ‘Taliban var. diyerek bizden ekonomik
yardim talep ediyorsunuz.” Yani siz bir noktada bilerek Taliban’la
micadele etmiyorsunuz. O ana kadar ¢ok sakin, muilayim olan
Pakistan Digigleri Bakani bizim Turkgemizde bam teline basmak
olarak tanimlanan bir bigimde sinirlendi ve basladi bagirmaya. Alman
milletvekiline doénerek “Siz burada Berlin'den bdyle rahat rahat
konusuyorsunuz. Benim sinirlarimda ginde 35 bin tane insan
Afganistan’dan Pakistan’a gecis yapiyor. 35 bin kisi ve hepsi birbirine
benziyor. Kolunda kalegnikof, sakalli, ayni tip elbise ve neredeyse
hepsi birbirinin benzeri olan insanlar. Ben bunlari nasil kontrol
edece@im? Yani sen bana teknoloji verdin, benim yeterince gumrik
muhafaza memurum vardi da ben mi kontrol etmedim?” dedi.

Simdi bu tabii sunu da beraberinde getiriyor: Guvenlik sorunlari
artikk sadece bir Ulkenin sorunu dedil, dinyanin ortak sorununa
donisti. O nedenle ben sunu sdyleyerek bitirmek istiyorum
mulsaadenizle. “21. yilzyillda medeniyetler catismasi mi yoksa
medeniyetler bulusmasi m1?” Bu bir ikilemdir, bu dogru, dilemma.
Dilemma ilgin¢g bir cumle, yani en az zararli olani almayi tercih
ettiginiz bir slrectir. Ne yardan ne serden hikdyesi. Ama 21. ylzyilin
medeniyetler catismasina donlismemesi, buglin diinden beri yapilan
toplantilarin bence 6zi. Eger hukuki yapilanma evrensel bir nitelik
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kazaniyorsa, butin uluslararasi hukuk kurumlari benzer, ortak tavir
takinlyorsa o zaman ¢atisma olmayacaktir. Ben 21. ylzyilin belki de
en blyuk meydan okumasini burada goriyorum. Dunyanin geldigi
nokta itibariyla 6zellikle Amerikali bilim adamlarinin ¢atismadan ¢ok
uzlagsmaya yonelik yorumlari, tarihsel érnekler getirmeleri tercih edilir.
Ama diger taraftan Sayin ORTAYLI'nin da ¢ok guizel bir sekilde ifade
ettigi gibi, tarihi anlamadan da gelecegi yapmak mimkin degil. O
nedenle, tarih bize ne go6sterdi, o tarihten alacagimiz dersler
sonucunda baris mi yoksa ¢atisma mi olacak, diye bakmak lazim.

Ben dinyanin ¢atismaci degil, uzlasmaci, baris¢i olmasi
gerektigini  diguniyorum. Ama akademisyenlerin  siyasetciler
tarafindan dinlenildigi cok ender zamanlar olmustur. O nedenle de
karamsarim.

Saygilar sunuyorum.





