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Degerli Okuyucular,

Sistemi ve igerigiyle sosyal bilimler alaninda yayimlanan ve uluslararasi
nitelik tasiyan dergilerin standartlarina uygun hale getirdigimiz Tiirk
Dili Aragtirmalart Yilligi Belleten’in 69. sayisini sizlerle bulusturmanin
mutlulugunu yasiyoruz.

Dergimizin bu sayisinda dilimizin séz varligini, s6z dizimini, alan
sozliiklerini ve dil bilgisi dzelliklerini konu alan 6 arastirma ve inceleme
makalesi bulunmaktadir:

“Eski bir tip el yazmasi1 Tabibname’de bitki adlar1” (Ahsen Ayan —Haci
Omer Karpuz), “Eski Tiirk manzum metinlerinde isletime sokulan alinti
sozciikler” (Duygu Yavuz Oz), “Arapga-Tiirkce deyim kopyalar1 iizerine”
(Yasar Simsek), “Envarii’l-hikem ve ki’li birlesik climleler {izerine” (Kader
Tiingili¢ Celik), “Zarf-fiil eklerinin ciimle siralama islevi ve bunun soz
dizimindeki yeri lizerine” (Selma Giilsevin), “Tek dilli alan sozliiklerinde yap1
ve igerik” (Engin Y1lmaz) basliklarini tastyan makalelerin her biri 6zgiin olup
alanlarina katki saglayacak niteliktedir.

Makaleleriyle dergimize katki saglayan bilim insanlarina, bilim ve hakem
heyetine, yaym kuruluna, dergimizin okurlarina ve Tirk Dil Kurumunun
yetkililerine tesekkiir eder; makalelerin ilgililerine yararli olmasini dilerim.

Prof. Dr. Cengiz ALYILMAZ
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ESKIi BiR TIP EL YAZMASI “TABiBNAME”DE BiTKi
ADLARI

Ahsen AYAN" - Hact Omer KARPUZ*

Ozet

Tabibname, 18. yiizyilda Fakir Ahmed Seyhzade tarafindan yazil-
mis olan alternatif tip, eczacilik ve bitki bilimi konularini igceren Tiirkce
el yazmasi bir metindir. Metin ayrica donemin siyasi, dini ahlaki, tibbi,
felsefi vb. hususlarinda da bilgiler tagimaktadir. Tabibname, barindirdi-
&1 50z varlig ve dil 6zellikleri nedeniyle tip ve eczacilik terminolojisi
bakimindan oldugu kadar Tiirk dili ve Tiirk kiiltiirii tarihi bakimindan
da oldukg¢a 6nemlidir. Tabibname metninde 101 adet bitki adi1 kulla-
nilmistir. Bu makalede, metinde kullanilan bitki adlar1 art zamanli ses
degisiklikleri bakimmdan ve bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilip
kullanilmadiklarma gore degerlendirildi. 35 bitki adi bugiin Tiirkiye
Tiirkgesinde cesitli ses degisikliklerine ugramis bigimleriyle ve 46 bitki
ad1 ise aynmi bigimleriyle kullanilmaktadir. Buna karsilik 20 bitki adi
bugiin Tirkiye Tiirk¢esinde kullanilmamaktadir. Bitki adlarinin 27’si
Tiirkge, 25’1 Arapga, 22°si Fars¢a, 18’1 Yunanca ve 1 tanesi de Endo-
nezya dilindendir. 8 bitki ad1 birden ¢ok dillidir. 101 bitki ad1, Tabibna-
me metninde 152 kere kullanilmistir. Ayrica 7 bitki adi, alt tiir adlariyla
birlikte 14 kere kullanilmastir.

Anahtar Kavramlar: Tabibndme, Fakir Ahmed Seyhzade, alterna-
tif tip, botanik, eczacilik, bitki adlar1.

Opr. Goér., Altinbas Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii, ahsenkarakas@gmail.com

ORCID: 0000-0002-8598-674X.
Prof. Dr., Istanbul Kiiltiir Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii, homerkar@gmail.com,

ORCID: 0000-0003-1000-0445.
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Eski bir tip el yazmasi “Tabibname”de bitki adlar

PLANT NAMES IN AN OLD MEDICAL MANUSCRIPT
“TABIBNAME?”

Abstract

Tabibndme was written by Fakir Ahmed Seyhzade in the 18th
century. The manuscript is in Turkish and includes the subjects of
alternative medicine, pharmacy and plant science. The text also consists
of political, religious, moral, medical and philosophical information.
Therefore, Tabibname is very important both in terms of the information
it contains about Turkish language and Turkish cultural history and
medicine and pharmacy terminology due to its vocabulary use and
linguistic features. 101 plant names were used in Tabibname. In this
article, we examined these plant names in terms of diachronic phonetic
changes. In addition, we examined whether or not these names are
used in Turkish. Today, 35 plant names are used with various phonetic
changes and 46 plant names are used in the same forms and 20 plant
names are no longer used in Turkish. 27 plant names are Turkish, 25
are Arabic, 22 are Persian, 18 are Greek and 1 is Indonesian. 8 plant
names are observed crosslinguistically. 101 plant names were used for
152 times in Tabibnadme. In addition, 7 plant names were used 14 times
with the subtype names.

Keywords: Tabibname, Fakir Ahmed Seyhzade, Alternative

Medicine, Botanics, Pharmaceutics, Plant Names.

Giris

Tip biliminin ortaya ¢ikisi, insanoglunun varolusu ile ayn1 zamana uzan-
maktadir. Yapilan kazilar sonucu elde edilen bulgular, giiniimiizden binler-
ce yil evvel, insanlarin hastaliklara veya Sliimlere engel olabilmek amaciyla
cesitli tedavi yontemleri kullandiklar1 bilgisini giin yiiziine ¢ikarmustir. ilk
caglardan beri insan sagliginin 6nem teskil etmesi, tip biliminde ¢ok sayida
arastirmalar, deneyler, gézlemler yapilmasina yol agmis ve tip biliminin hizl
bir sekilde gelismesini saglamistir. Eski Yunan, Misir, Cin ve Arap uygarlik-
lar1 gibi bilimde 6nemli gelismeler kaydeden biiyiik uygarliklar, kullandiklar
farkli teknik ve tedavi yontemleriyle tip bilimine de ciddi katkilar saglamislar-
dir. Bu medeniyetlerde ve 6zellikle Mezopotamya uygarliklarinda, Cin, Hint
ve Yunan tibbinda kullanilan tedavi yontemlerinin i¢inde bitkilerin ayricalikli
bir yeri vardir.

Geleneksel tip anlayisina gore insan bedeninde olusan birgok rahatsizligin
sebebi, biinyede dogustan var olan birtakim 6gelerin eksikligi ya da fazlaligi
olarak agiklanirdi. Bu eksikligi veya fazlalig1 dengeye getirmeye yonelik uy-
gulanan tedavi gereclerini dogadaki maddeler -bitkiler, hayvanlar, sular, tuz-
lar, mineraller vb.- olustururdu. Donemin hekimleri ise viicutta hangi 6gelerin

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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eksikliginin ya da fazlaliginin hangi rahatsizliga sebep oldugunu ve dogada
bulunan hangi maddenin bu eksikligi ya da fazlalig1 dengeye getirecegini bi-
lirdi. Eski Yunan tibbindaki “dort sivi” teorisine dayanan bu anlayis 19. yiiz-
yila kadar gecerliligini korumustur.

Bilimsel tibbin temellerini MO 300°lii yillarda atan Hippokrates’a kadar
uzanan bu dort s1v1 anlayisiyla yazilmis olan her metin gliniimiiz bilim diinya-
st icin oldugu kadar dil, kiiltiir ve sanat tarihimiz agisindan da olduk¢a 6nem-
lidir.

Geleneksel tip anlayis1 temel alinarak pek ¢ok dilde tip kitab1 yazilmistir.
Tiirk¢e yazilan tip kitaplar1 da azimsanmayacak sayidadir. S6z konusu tip ki-
taplarinin bir kismi, Tiirk dili uzmanlar tarafindan ya da tip ve bilim tarihi
uzmanlari tarafindan incelenmistir. Incelenmeye de devam edilmektedir. Ya-
zildiklar1 dénemin dil, kiiltiir ve bilim diinyasina 151k tutan bu eserlerin ¢ok
onemli olduklar diisiincesiyle biz de bu eserlerden birini incelemeye ¢alistik.

Hekim Fakir Ahmed Seyhzade tarafindan Nevsehirli Damat ibrahim Pa-
sa’nin istegi lizerine kaleme alinan “Tabibname” adli bu eser, (Siileymaniye
Yazma Eserler Kiitiiphanesi / Ayasofya Koleksiyonu / Kayit No.: 3707 / 70
varak yazma niisha)! geleneksel tip anlayisina gore olusturulmus olup tip bi-
limi bakimindan 6nemlidir. Ayrica donemin siyasi, dini, ahlaki, tibbi, felsefi
vb. hususlarinda bilgiler tagiyan Tabibname, barindirdigi s6z varligi ve dil
ozellikleri nedeniyle tibbi terminoloji ve dolayistyla dil ve kiiltiir tarihimiz ba-
kimindan da olduk¢a 6nemli bir yadigardir. Biz bu makalede eserin s6z varlig
icinde dikkate deger gordiigiimiiz bitki adlari {izerinde duracagiz.

Tarih Oncesi ¢aglardan beri insanlarin bitkisel ve hayvansal gidalarla bes-
lendigini biliyoruz. Binlerce yil 6énceden bugiine bitkilerin g¢esitli yonlerin-
den yararlanmakta olan insanoglu, bitkileri karin doyurmak, icecek iiretmek,
hastaliklar1 tedavi etmek, ilag yapmak, siis esyasi iiretmek gibi daha birgok
sebeple toplamis, ekmis, bigcmis ve tliketmistir. Baz1 bitkiler soyunu devam
ettirememis, bazilar1 da hi¢ degismeden ya da kiiciik degisimlerle glinlimiize
kadar ulasmistir. Bitki adlari igin de benzer durum s6z konusudur. Bazi adlar
giinlimiizde artik kullanilmazken birtakim bitki adlar1 ya aynen ya da fonetik
degisimlere ugrayarak varliklarini siirdiirmektedir.

Prof. Dr. Zafer Onler’in, bitkileri adlandirma toplumun diinyay: algila-
yis bicimi hakkinda fikir verdigi gibi toplumlar arasi kiiltiirel iligkilere de bir
olciide 51k tutar bigimindeki goriisii de bitki adlarinin tasimis oldugu degeri
hatirlatir niteliktedir.

Bu caligmada Tabibname metninden tespit edilen 101 adet bitki adi ele
alind1. Oncelikle bitki adinin metinde gegen orijinal bigimi, ait oldugu dil,

' Eser hakkinda ayrintil bilgi i¢in bk. Karakas, 2017, s. 1-7.
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10  Eski bir tip el yazmas: “Tabibname”de bitki adlar

sozctiklerin tiirleri ve sozliiksel anlamlart verildi, ardindan Tirkiye Tirkge-
sinde ugradiklar1 degisimler, metindeki gegis sayilart ve kullanildiklar: ciim-
leler, varak ve satir numaralariyla gosterildi. Yazma niishanin harekeli nesih
ile yazilmis olmasi bize en kiigiik ses degisimleri hakkinda dahi bilgiler vere-
bilmektedir.

Inceleme

I. Ses Degisimine Ugrayan Bitki Adlan

01. ak encir (3;*,&:'3 @) Tr.+Far. sf. tm. Ak incir, beyaz incir (Ficus carica).
bk. encir.
“Encir” sdzciigiiniin basindaki “e” sesi Tirkiye Tirkcesinde darlasarak

1”ye, ikinci hecedeki sesi ise kisalarak “i”ye donlismiis ve incir bigimini
almistir. Bu sozciik 6begi metinde 1 yerde kullanilmstir:

[133:2]
1

“batrasalyon dort dirhem ak encir yedi dane” [69b-5]
02. ‘alaf (Si&) Ar. ad. Alaf, yulaf (4vena).

“‘Alaf” s0zciigliniin baginda bulunan “¢” linsiizii “y” sesine doniigtiiriilmiis
ve “u” eklenerek “yu” hecesi olusturulmus ve sozciik Tiirkiye Tiirk¢esinde
yulaf bi¢cimini almistir. Gilinlimiizde Anadolu agizlarinda alef / alaf bigimleri

kullanilmaktadir. Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmistir:
““alafuni tabi ‘ati barid i yabisdiir bedene gidasi azdur” [25b-8]

03. alma (W) 71 ad. Elma (Pirus malus).

(1P 4] [IPNEl

Sozciigiin bagindaki “a” sesi incelerek “e”’ye doniismiis ve sozciik Tiirkiye
Tiirkgesinde e/ma bigimini almigtir. Bu durum ses uyumu bakimindan bir ay-
kiriliktir ancak giiniimiizde ¢esitli Tiirk lehcelerinde ve Anadolu agizlarinda
“alma” bigimi kullanilmaktadir. Kaggarli Mahmud’a gore “alma” sézciiglinii
Tiirkler “almila” bigiminde de kullanmislardir. Bunun yani sira Oguzlar alma
bigimini tercih etmistir (Eren, 1999, s. 133). Bu s6zciik metinde 1 yerde kul-
lanilmustir:

“almanuii tatlusi ve kohusi giizel olanufi tabi‘ati” [51a-10]

04. alug (Z3Y) Tr. ad. Alug, ali¢ (Crataegus).

“Alug” sozciigii Tirkiye Tirkgesinde bugin ali¢ bigiminde
kullanilmaktadir. Kaynaklar, bu tiir 6rneklerin Eski Anadolu Tiirk¢esinden
beri goriilmekte oldugunu belirtmistir (Ergin, 2009, s. 81). Alug kelimesinin
Farsgada erik anlamina gelen d/ii kelimesi ile Farsca —¢a kiigiiltme ekinin
birlesimi ile olustugu ve Tiirk¢ceye Farscadan girmis oldugu ydniinde yaygin
bir goriis vardir (Oztiirk, 2006, s. 396) ancak bu goriisii savunanlar kelimenin

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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sonundaki “a” sesinin diigmesi olay1 lizerinde durmamistir. Ayrica bu bitkinin
Divanu Lugati’t-Tirk’te alu¢ (Kasgarli, 2007, s. 141) bigimiyle karsimiza
cikmasi bu goriisii ¢iiriitiir niteliktedir. Tuncer Giilensoy ise bu kelimenin
Tiirkceden Farsgaya gectigini dile getirmistir. Bu sdzciik metinde 2 yerde
kullanilmgtir:

“alucun tabi ati barid i yabisdiir ma ‘deye hayli kuvvet viriir” [51a-5]
“alu¢ agacinuii koki ve yemisi” [68b-2]

05. armiid () Far. ad. Armut, kertme (Pirus communis).
“Armud” sozciigiinde “~’nin kullanilmasi yazim 6zelligidir. Sozciikteki
“@” sesi kisalmig Tiirkiye Tiirk¢esinde armut bigimini almistir. Eski ve yeni
Tiirk diyalektlerinde armuda kertme adi da verilir. Doerfer, bu adin Kipgak
diyalektlerinde kullanildigin1 armut bi¢iminin ise Oguz diyalektlerinde kal-
digm bildirmistir. Rasénen, bu kelimenin Fars¢cadan alindigim siklikla yaz-
mis Scerbak ise 6ziinde Tiirkge olmadiginin altini ¢izmekle yetinmistir (Eren,
1999, s. 18). Sertkaya, Divanii Lugati’t-Tiirk’te gecen yabanci kokenli keli-
melerin bir listesini kaydetmistir. Bu listede Divan’da olan “armut” sézciligii
yer almamistir. Bu s6zciik metinde 2 yerde kullanilmistir:

“nafi ‘diir ki sayir eksiler zarar ider armiid ki” [50b-11]

“armiid ki tatlu ola anufi tabi ‘ati harr u ratbdur” [51a-1]

06. asanasiya (l.,\.g.ulllfﬂ) Yun. ad. Ekinezya, kirpi otu (Echinacea).

“Asanasiya” sozciigii “echinacea”nin Tiirkge sesletim bi¢imiyle yaziya ge-
cirilmistir. Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde ekinezya bigimiyle yazilip okunmak-
tadir. Bu sozciik metnimizde 1 yerde karsimiza ¢ikmistir:

“ideler ve dahi sahdaniyye ma ‘ciini ve asandasiyd ma ‘cin” [69b-8]

07. bathican (@é-,‘ié') Ar. ad. Patlican (Solanum melongena).

“Batlican” sozciigiinde Tiirk¢ede ¢ok sik karsilagilan Oguzcayi diger Orta
Tiirkge sivelerinden ayiran en 6nemli fonetik 6zelliklerden biri olan kelime
bagindaki linsiizlerin titresimlilesmesi olay1 vardir. Bu degisim “b < p” bigi-
minde goriiliir. Eski Anadolu Tiirk¢esi gogunlukla kelime basinda “b” sesini
tercih etmis ancak bu dénemin sonlarina dogru “b” sesinin “p”ye doniismesi
hadisesi kendini gostermeye baglamis ve bu degisim ilerleyerek devam etmis-
tir. Muharrem Ergin bu mesele {izerinde durulmasi gerektigini zira Eski Ana-
dolu Tiirk¢esinde ve Osmanlicada “b” ve “p” harflerinin yalnizca nokta sayisi
bakimindan birbirinden ayrildigini bu sebeple “p”nin “b” bi¢iminde yazildig1
durumlar olabilecegine dikkat ¢ekmistir. Sozciik Tiirkiye Tiirkgesinde pat/i-
can bigiminde kullanilmaktadir. Bu sdzciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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Eski bir tip el yazmasi “Tabibname”de bitki adlart

“tavuk ile bigmis ola. batlican uf tabi ‘ati barid i yabisdiir” [47a-7]

08. belesan ((Uaki) Ar. ad. Pelesenk, balsam (Commiphora opobalsamum).

“Belesan” sozciigi metinde Arap dilindeki sOylenisiyle kullanilmigtir. Du-
dak {insiizii “b” kendinden sonra gelen “n” linsiiziini kendisi gibi bir dudak
Uinsiizi olan “m”ye doniistiirmiis, olusum yeri benzesmesi gergeklesmistir.
Orta hecedeki zayif ses “I”nin yanindaki ince tinlii diigmiis son hecedeki “a”
kendinden onceki ince tinlityli kalinlagtirmistir. Tiirkiye Tiirk¢esinde Fransiz-
cadan aldigimiz ad olan balsam bi¢imi yaygindir. Bu sézciik metinde 1 yerde
kullanilmugtir:

“fiudanc ve afsentin ve seliha ve belesan agaci ve tohmi” [68b-8]

09. bogirilce (Z85) Tr. ad. Bériilce (Vigna sinensis).

“Bogirilce” sozciigiindeki birgok sesin birden diismesi “g” ve “y” sesleriy-
le iligkilidir. Bu seslerin bir veya komsu iki iinliiniin kaybolmasina yol actigi,
bazen de “r” sesinden 6nceki dar tinliiniin de diismesine sebep olduklart be-
lirtilmistir (Deny, 2013, s. 125). Ayrica bu sdzciikte ilk hecede bulunan “6”
yuvarlak {inliistiniin sonraki hecede bulunan “i” diiz tinliisiinii yuvarlaklastir-
ma olay1 s6z konusudur. Bu benzesme sonrasinda kelime, kii¢iik iinlii uyumu
kuralina uyum saglamig ve Tiirkiye Tiirk¢esinde bériilce bigimini almistir. Bu
sozciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“bogirilceniini tabi ‘ati barid i yabisdiir ve gidas: galizdiir” [25b-9]

10. biiber ((2%) Yun. [mnép1] ad. Biber (Piper).

“Biiber” sozciigii Tiirkiye Tiirkgesinde biber bigimini almigtir. Her iki bi-
¢imiyle de linlii uyumu kurallarin1 korumustur. Genelde dudak {insiizlerinin
ya da dis-dudak {insiizlerinin yanindaki diiz iinlityli yuvarlaklastirdigi hadisesi
goriiliirken burada aksi bir degisim s6z konusudur. Bu sézciik metinde 4 yerde
kullanilmgtir:

“husisa ki taze ola meger biiber ve zencebille” [25a-3]

“nihayetdediir. meger kebab ola vdafir biiber ve karanfil” [30a-10]

“vafir issi ediiyyeler ki biiber ve karanfiil” [39b-6]

“vafir biiber ve tuz ile islah ola mantar tabi ‘ati” [49a-6]

11. cireir (3233) Ar. ad. Yabani pirasa (Allium Porrum), su teresi (Nastur-
tium officinale)

“Circir” sozciigii yerel agizlarda carcar ve cercer olarak da kullanilmakta-
dir. Tiirkiye Tiirk¢esindeki asil bigimi ¢ir¢rr olmustur. Tiirkgede yansima ses-
lerin disinda az sayida “c” ile baglayan sozciik vardir. Arap alfabesiyle yazil-
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mis eski metinlerde “¢” sesi sik tercih edilmedigi i¢in Tabibname’de de “z”
harfi yerine “z”nin tercih edildigini diigiiyoruz. Circir bitkisi i¢in iki farkl
karsilik kullanilmigtir. Bu bitki, Sahin’in makalesinde yabani pirasa (Sahin,
2007, s. 577) olarak Onler’in makalesinde ise su teresi (Onler, 1990, s. 385)

olarak belirtilmistir. Bu sdzciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“sebze ve etden lahana gibi ve circir gibi havast habis” [11b-5]

12. dargin (&9 Far. ad. Targm (Cinnamomum).

“Darcin” sdzciigli metinde Farsgadan Tiirkceye gectigi haliyle gosterilmis-
tir. Tirkiye Tiirkgesinde “3” yerine “<’nin kullanilmas1 ses degisikliginden
ziyade bir yazim ozelligidir ve bugiin tar¢in bigiminde kullanilmaktadir. Bu
sozciik metinde 2 yerde kullanilmistir:

“ve dar¢ini ve zencebil ile ola amma yahnisi begayet” [30a-11]
“vafir issi ediiyyeler ki biiber ve karanfiil ve dargcin1 ” [39b-6]
13. demiir dikeni (¢520$43) Tr. ad. Cobangdkerten, genellikle bahgelerde

yabani ot olarak bilinmektedir. Ozellikle Hindistan ve Afrika’da bol miktarda
yetismektedir (7Tribulus terrestris).

“Demiir dikeni” ad1 Tiirkiye Tiirk¢esinde bugiin demir dikeni bigiminde
kullanilmaktadir. Demiir sézctiglindeki “ii” sesi Eski Anadolu Tiirk¢esindeki
yuvarlaklagma 6zelliginin bir sonucudur. Sahin, bu durumu Eski Tiirkceden
beri devam eden ikinci hece yuvarlakligi (Sahin, 2015, s. 42) olarak ifade
etmistir. Yuvarlak olan ikinci hece Istanbul Tiirk¢esinde kiigiik {inlii uyumuna
bagl olarak diizlesmistir. Derleme So6zliigii’nde demiir biciminin Anadolu’da
hala kullanildigina isaret edilmistir. Ad 6begi olarak tiiretilmis bir terimdir. Bu
bitki ad1 metinde 1 yerde kullanilmistir:

“alu¢ agacinuni kéki ve yemisi ve demiir dikeni ve koki” [68b-6]

14. encir (3:\?33) Far. ad. Incir (Ficus carica).

“Encir” sozciigiindeki degisimler icin bk. ak encir. Bu sdzciik 1 yerde tiir
adiyla, 5 yerde genel anlaminda kullanilmistir:

“agaclar bitdiigi yirde koz agaci ve tut ve encir agact” [11b-3]
“ma ‘deye ve cigere gayet bi-bedeldiir encir gayet olmisi” [49b-7]
“bi’l-hassa encir isti ‘mal iden kisiniifi gazabini gideriir” [49b-10]
“tiz hazm olur ve encir ile karisdirup "[53a-8]

“ve disi koparmaga encir yapragi ve sirke tartas1” [69b-10]
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15. fisduk (33%&) Ar. ad. Fistik (Pistacia vera).

“Fisduk” sozciigiindeki “u” sesi Eski Anadolu Tiirk¢esindeki yuvarlaklag-
ma Ozelliginin bir diger 6rnegidir. Giinlimiizde kiigiik {inlii uyumuna bagh
olarak diizlesmis “1”” olmustur. Ayrica bu sozciik de “k (3)” isaretinin “k” ola-
rak karsilik buldugu ve “<nin “3” ile gosterildigi 6rneklerden biridir. Tiirkiye
Tiirkgesinde fistik bigiminde kullanilmaktadir. Bu sézciik metinde 1 yerde

kullanilmstir:

T3¢
)

“gayet fayideliidiir ve fisduk-1 ‘arabi yimesiniiii” [69a-5]
16. gebere (25) Yun. [xanopn] ad. Kapari (Capparis spinosa).

“Gebere” sozctigiinii Tiirkiye Tiirkgesinde herhangi bir ses degisikligine
ugratmadan kullananlar oldugu gibi kapari biciminde kullananlar da vardir.
Bogumlanma noktalar1 bakimindan ayni olan “g / k” ve “b / p” seslerinden
titresimli olanlarinin tercih edildigi Oguzcada bu sézctigiin kapari bigimine
gelmesi dogaldir. Degisiklige ugrayan linsiizlerin iinliilere etki ederek onlar1
kalinlagtirdigi agiktir. Bu sdzciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“ma ‘idede harab ider gebere tabi ‘ati harr u yabisdiir” [49a-1]

17. havi¢ (&53) Far. ad. Havug (Daucus carota).

[T 1)
1

“Havig” sozciiglindeki “v” dudak sesi yanindaki “1” tinliisiiniin yuvarlak-
lagmasina ve sozctikteki kiigiik {inlii uyumunun bozulmasina neden olmustur.
Tiirkiye Tiirkgesinde savug olarak kullanilmaktadir. Bu sézciik metinde 1 yer-
de kullanilmastir:

“havicuri tabi ‘ati harr u yabisdiir” [47b-5]

18. hinna (C'*e) Ar. ad. Kia (Lawsonia inermis).

“Hinna” sdzciigiiniin basindaki siirekli girtlak iinsiizii olan “h” sesi siirek-
sizleserek ve damaksillasarak “k” bigcimini almistir. Bu degisiklik Bat1 Tiirk-
cesinde sikca goriilen bir durumdur (Ergin, 2009, s. 89) ancak bu degisimlerde
keskin bir kural olmadig1 ve bu tercihlere aykir1 6rneklerin de bulundugu goz
ard1 edilmemelidir. Ayrica ikiz olan “n” sesi teke inmis ve s6zciigiin sonunda-
ki “a” inliisii kisalarak Tiirkiye Tiirk¢esinde kina bigimini almistir. Bu s6zciik
metinde 1 yerde kullanilmistir:

~ 3

“dikeni ve koki ve linnda kéki ve yaban sogant bunlaruii” [68b-3]

19. kereviiz (3525) Far. ad. Kereviz (Apium graveolens).

“Kereviiz” sozciigii ticiincii hecedeki “ii” yuvarlak iinliisii sebebiyle kiigiik
iinlii uyumuna uymamaktadir. Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde kii¢iik {inlii uyumu
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kuralina uydurularak kereviz bigimini almistir. Bu sézciik metinde 2 yerde
kullanilmgtir:

“dali kereviiz husiisa yabanisi ola” [68b-7]
“suyila iki kastk mikdar: dahi kereviiz suyindan” [69a-1]

20. kesdane (&138) Yun. ad. Kestane (Castanea sativa).

“Kesdane” sozciigii Tiirkiye Tiirkcesinde kestane biciminde kullanilmak-
tadir. S6zciigiin ikinci hecesinin basinda yer alan “d” sesi kendinden 6nceki

tonsuz “s” sesinin tesiriyle tonsuzlasarak “t”ye degismistir. Bu s6zciik metin-
de 1 yerde kullanilmistir:

“kesdaneniiii tabi ‘ati harr u yabisdiir gidasi galizdiir” [53a-5]

21. kKimnén (&sia8) Yun. [kouvo] ad. Kimyon (Cuminum cyminum).

“Kimnon” sdzciigii baz1 kaynaklarda Arapga bazi kaynaklarda Yunan-
ca bazilarinda ise hem Arapca hem Yunanca olarak kaydedilmistir. Tiirkiye
Tiirk¢esinde kimyon bigimde kullanilmaktadir. Sézciikte “n < y” degisikligi
goriilmektedir. Bu degisimde dis eti - 6n damak “n”sindeki dil etkisinin kalk-
mast ve genizliligin kaybolmasiyla 6n damak “y”’sine doniisme s6z konusu-
dur. Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmstir:

“zencebille ve kimnon ile yine” [25a-4]

22. kiras ((2%) Yun. [kepdot] ad. Kiraz (Prunus avium).

“Kiras” sozclgi Tiirkiye Tiirkcesinde kiraz bicimindedir. Sozciikte siirek-

li-titresimsiz-dig iinsiizii olan “snin titresimlileserek “z”ye doniismesi olay1
vardir. Bu sozcilik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“kirasun ki tatlu olanufi tabt ‘ati harr u ratbdur” [52b-11]

23. Kisnic (&258) Far. ad. Kisnis otu (Coriandrum sativum).

“Kignic” sozciigii Tiirkiye Tiirk¢esinde Aignis bicimindedir. Bu sozciikteki
“c” sesinin oncelikle titresimsizleserek “¢c”’ye doniistiigiinii, ardindan “¢’nin
de siireklilesmesiyle yerini “s”’ye biraktigini diisiiniiyoruz. Deny’nin bu tiir
degisikliklerle ilgili goriisii bulunmaktadir: Birkag istisna durumlarda ¢ ve
c tinstizleri ¢ikartilirken dilin algalmast sonucu, bunlardaki siireksizlik ogesi
kaybolur. O zaman bu iinsiizlerden ¢, s’de ve c, j’de karar kilar (Deny, 2009,

s. 45). Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:
“kignic tabi ‘ati gayet sovukdur” [46a-2]
24. na‘na (GE) Ar. ad. Nane (Mentha piperita).
“Na‘na” sozciigii Arapgada “gLas” seklinde yazilirken metnimizde “Gi»
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bicimindedir. Sozciik Tiirkiye Tiirkgesinde nane olarak kullanilmaktadir. Bu
durum oncelikle “¢”larin Tirkgede {inliilerle kargilandiginin ve buna bagl
olarak Tabibnadme niishasinin yazildig1 dénemde de yazi dilinde uygulandigi-
nin igaretidir. Bu sozciikteki ses degisikligini bir {insiiz diigmesi olay1 yaninda
ikinci hecedeki “a”nin bugiin “e” olarak kullanilmasini da bir aykirilagma ola-
rak diisiinebiliriz. Bu sdzciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“nd ‘nanuii tabi ‘ati harr u yabisdiir” [46a-5]

25. sahdaniyye [Far.tAr.] (49134%) gd. Sahdane, kenevir tohumu (Canna-
bis sativa).

“Sahdaniyye” sozciigii bugiin Tiirkiye Tirkgesinde sahdane bigimiyle
kullanilmaktadir ve daha ¢ok kenevir tohumu olarak bilinmektedir. S6zciigiin
sonundaki “iyye”nin kullanilmamasini Arapgadaki “sahdaniyye” bi¢iminin
degil Farscadaki “sah+dane” bi¢iminin tercih edilmesine baglayabiliriz. Bu
sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“ve dahi sahdaniyye ma ‘ciin1” [69b-8]

26. seftalii (3\8&) Far. ad. Seftali (Persica vulgaris).

Farsga “seftald” sozciligliniin Tiirkcedeki karsilign “seft”: tiy(ld), “ala™:
eriktir. Eski Tiirkcede bu meyvenin ad1 tiyliig erig bicimindedir. S6zctigiin
sonundaki uzun-kalin-yuvarlak “@” inliisii yerine bugiin kisa-ince-diiz “-i”
tnliisti kullanilarak sézciik Tirkiye Tiirkgesinde seffali bicimine doniigmiis-
tiir. Bu durum s6zciigilin bir taraftan kiigtik tinlii uyumuna uymasini saglarken
sondaki tinltiniin, ilk hecedeki ince inli “-e-” ile “alta”daki “-1-” sesinin etki-
siyle incelmesine ve biiyiik {inlii uyumuna aykir1 olarak “i’ye doniismesine
neden olmustur. Bu sozciik metinde 2 yerde kullanilmigtir:

“seftaliinuii tabi ‘ati barid i ratbdur ma ‘deye gayetde” [51b-9]
“habasetde seftaliidan kalmaz. karpuzufi tabi ‘ati barid” [52a-4]

27. saru zerinc (&5 30%@) Far. ad. Agizlik agaci (Polygonum bistorta)

“Saru” sozciigiindeki yuvarlak iinlii “u” diizleserek kiiciik {inlii uyumuna
uydurulmustur. “Zerinc” sdzcliglinlin sonundaki “c” sesi titresimli karsiligt

“c”’ye doniiserek sozciik, Tiirkiye Tiirkgesinde zering bi¢imini almistir. Bu
sozciik 6begi metinde 1 yerde kullanilmistir:

“saru zerinc dort dirhem balila” [70a-2]

28. tan (csgLL) Tr. ad. Dar1, misir (Panicum uiliaceum).

“Tar1” sozciiglinde “t < d” degisimi vardir. Bu titresimsizlesme olay1 Eski
Tiirk¢edeki sozciik basindaki “t”lerin Bati Tiirk¢esinde “d”ye doniigmesidir.
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Bu degisimlerin keskin ¢izgileri olmadigi ve hem zaman hem saha bakimin-
dan karigik bir gdriiniim arz ettigini belirten Ergin, durumu su sekilde izah
etmistir: Eski Tiirkcedeki bazi ‘t’ler Eski Anadolu Tiirkcesinde ‘d’ olmusken
Osmanlicadan sonra bugiinkii Tiirk¢ede tekrar ‘t’ye donmiistiir (Ergin, 2009,
s. 91).

Tiirkiye Tiirk¢esinde dart bigimiyle goriilen sdzcligilin tarihsel gelisimini
de ele alan Ergin, sozciigiin eski sekli olan “tarig”in Eski Tiirk¢ede “ekin”,
Orta Tiirkcede “ekin, bitki, arpa, bugday, tane, tohum” anlamlarinda kulla-
nildigini, adin “ekin ekmek” anlamindaki “tari-“eylemine -g ekinin eklenme-
siyle olusturuldugunu, daha sonra bu “g”nin diigmesi ve sdzciiglin basindaki
“t” sesinin de titresimli karsilig1 “d”’ye donilismesi sonucu ad olarak kullanilan
“dar1” bigimini aldigini belirtir (Ergin, 2009, s. 106). “Dar1” sézciigli bugiin
tam olarak karsilamamasina ragmen Tiirk¢ede “misir” anlaminda da kullanil-
maktadir. Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“tart harr u yabisdiir bundan hasil olan gida gayet azdur” [25b-10]
29, tatlu maril (Ju)a s8l) Tr+Yun. [uopodvli] sf. tm. Maral (Lactuca
sativa).

“Tatlu maral” terimiyle isaret edilen bitki bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde yal-
nizca marul sozcigiiyle karsilanmaktadir. Sozciikteki “u” iinliisii kiiciik tinli
uyumu hasebiyle diizleserek “1” olmustur. Bu s6zciik 6begi metinde 2 yerde
kullanilmustir:

“tatlu maral 1slah ider” [42b-6]

“tatlu maralun tabi ‘ati barid ii ratbdur” [45b-4]

30. tomalan ({a3h) Tr. ad. Domalan mantar1, Arap mantar1 (Tumer aesti-
vum).

“Tomalan” sozciigiinde de “t < d” degisikligi vardir. Bugiin Tiirkiye Tiirk-
cesinde yaygin olarak domalan mantar: bigiminde kullanilmasina karsin me-
tinde “tomalan” tek basina kullanilmis olup “mantar” sdzciigii kullanilmamais-
tir. Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“tomalan tabi ‘ati barid i ratbdur gayet galiz ve habisdiir” [49a-4]

31. tut (&) Tr. ad. Dut (Morus).

“Tut” sdzcligliniin bagindaki “t” bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde titresimlilese-
rek “d”ye doniismiisken bazi Anadolu agizlarinda “tut” bigiminde de kullanil-
maktadir. Bu s6zciik metinde 3 yerde kullanilmistir:

“agaclar bitdiigi yirde koz agaci ve tut ve encir” [11b-3]
“tutuni tabi ‘at barid i yabisdiir” [51a-7]
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“tut kokiniini kabugi ve ‘uritk-1 sufur” [70a-1]

32. ‘unnab (‘;ﬁé) Ar. ad. Hinnap, ¢igde (Sorbus aucuparia).

“‘Unnab” sdzciigiiniin basindaki “g¢” Tirk¢eye uygun olmadigindan bir
“h” sesi tliretilmis, “u” incelerek “i”’ye ¢evrilmis, “a” inlisii kisalmig, sonda-
ki “b” {insiizi de titresimsiz karsiligi “p” ile degistirilmis ve sdzciik Tiirkiye
Tiirkgesinde Azinnap bigimini almistir. Tiirkgede bu bitkinin diger adi ¢igde-

dir. Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:
““unnabuii tabi ‘ati harr u ratbdur” [53b-8]

33. yaban sedebi (w3 () Ar. ad. Yabani sedef otu (Rutaceae).

“Yaban sedebi” bitkisi Tiirkiye Tirk¢esinde yabani sedef otu olarak bili-
nir. “Sedeb” sozciigiindeki ¢ift-dudakli-siireksiz “b” sesinin yerini dis-dudak-
li-stirekli “f” almigtir. Bugiin “sedef” bigiminde kullanilmaktadir. Bu s6zciik
metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“vaban sedebi ve tiryak: faruk daln gayet fayideliidiir” [69a-4]
34. zencebil (3s333) Ar. ad. Zencefil (Zingiber officinale).

“Zencebil” sozciigiindeki “b” sesinin yerini de “f” sesi almis, uzun {inli
nin kisaltilmasiyla da s6zciik Tiirkiye Tiirk¢esinde zencefil bigimine doniis-
miistiir. Bu sozciik metinde 4 yerde kullanilmigtir:

(531
1

“husiisa ki taze ola meger biiber ve zencebille” [25a-3]
“ve dar¢ini ve zencebil ile ola” [30a-11]
“ve zencebil ile ziyade mukavvi olur” [33a-4]

“biiber ve karanfiil ve dar¢in ve zencebil ” [39b-6]

35. zerdalii (3220) Far. ad. Zerdali, sarierik, (ac1) kayis1 (Armeniaca vul-
garis).

“Zerdalt” sozcigl, Farsca “sar1” anlamindaki “zerd” ile “erik” anlamin-
daki “alu” sozciiklerinin birlesmesi ile olusmustur. Tiirkge tam karsilig1 “sa-
rieriktir. Tiirkiye Tiirk¢esinde bu meyve igin bugiin Anadolu’nun bazi yore-
lerinde kayisi bazi yorelerinde zerdali sdzciikleri kullanilmaktadir. S6zciikteki
uzun Unliiler kisalmistir. “u” sesinin yerini “seftali” sozciiglinde oldugu gibi

kiigtik tinlii uyumuna uygun fakat biiyiik {inlii uyumuna aykir1 olarak “i”” sesi
almistir. Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“zerdaliinuii tabi ‘ati harr u ratbdur” [52a-3]
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II. Tiirkiye Tiirkcesinde Kullanilmayan Bitki Adlar:

01. afsentin (&:\?‘3@‘3‘) Yun. [ayévti]ad. Pelin otu, veronika (Artemisia ab-
sinthum).

“Afsentin” bitkisi Tiirkiye Tiirk¢esinde pelin otu olarak bilinmekte olup
Anadolu’da yirmi kadar tiirii tespit edilmistir. Antik Cag’da ila¢ olarak kul-

lanilmis olan “pelin otu”, “absent” adl1 alkollii i¢kinin ana maddesi olarak da
kullanilmaktadir.

Onler, Eski Rumca sdzciiklerin Tiirkceye Arapga yoluyla ve genellikle
Arapgalagmis bigimleriyle gegmis oldugunu séylemis bu olaya 6rnek olarak
verdigi tiirler arasinda da “afsentin” (Petroselinum oreoselinum) adindan soz
etmistir (Onler, 1999, s. 16). Bu sdzciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“fiidang ve afSentin ve selihd ve belesan agact” [68b-8]

02. batrasalyon (u}e&AJk-i) Yun. [retpooeciiviko] ad. Petroselinum, may-
danoz (Petroselinum crispum).

Yunanca olan “batrasalyon (batrisalyon)” s6zciigiiniin Osmanli Tiirkgesin-
de sdylendigi bi¢imde yazilmig oldugu goriilmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde
batrasalyon yerine maydanoz kullanilmaktadir. Bu sdzciik metinde 1 yerde
kullanilmgtir:

“on dirhem batrasalyon dort dirhem ak encir” [69b-5]

03. bersiya (bevsa) vii san ({Wisbén) Far. ad. Persiyavsan, peryavsan
otu, yayla tavsani, yavsan otu (Asplenium adianthum).

“Bersiya vii san” bitki ad1 metinde bevsd vii san (5<55%) bigiminde de
kullanilmigtir. Tiirkiye Tiirk¢esinde peryavsan bigimi kullanilmaktadir. “Ber-
siya vii san” ile “persiyavsan” ve “peryavsan” adlarimi karsilagtirdigimizda
birden cok ses olayr goriilmektedir. Once “bersiya” sozciigiindeki “b”nin
“p’ye, “s’nin “s”’ye doniistiigii ve “vii” baglacindaki “ii”niin diigtigi ve bitki
admin “persiyavsan”a doniistiigli ve daha sonra da “si” hecesinin de yitimiyle
“peryavsan” bigiminin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Daha ¢ok ac: yavsan ola-
rak bilinir. Bu bitki ad1 metinde 2 yerde kullanilmigtir:

Ce 9.
S

“ve dahi sokiilifendiyiin ve bergiya vii san”’ [68b-10]
“bes dirhem bevsa vii gan” [69b-3]
04. cu‘da (¢33) Ar. ad. Eczacilikta kullanilan bir cesit bitki.

“Cu‘da” bitki adina Tiirkiye Tiirk¢esinde rastlanmamaistir ancak ciimledeki
baglamdan eczacilikta kullanilan sifali bir bitki oldugu anlasiimaktadir. On-
ler “ca‘de” adinda bir bitkiyi kaydetmis ve veniis sa¢1, karabacak (Adiantum
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capillus-veneris) oldugunu belirtmistir (Onler, 1990, s. 366) Bunun “cu‘da”
bitkisiyle iligkisi olabilir. Bu sézciik metinde 1 yerde kullanilmugtir:

“pantafiliin ve kemafitus ve cu ‘da ve halyiin koki” [69a-3]

05. duki (3% [Endonezya dili] ad. Uzak Dogu’da yetisen tatl bir meyve.

Tiirkiye’de ¢ok bilinmeyen bu meyve genellikle mart ayinda Giineydogu
Asya’da yetisir. Meyvenin eti bes katmandan olusur. Cok tatli bir meyvedir.
A, B, C vitaminlerini bulunduran meyve bolca antioksidan igerir. Cekirdek-
lerinin bazilar1 acidir. inme ve kanseri énlemeye yardimer olur. Bu sézciik
metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“sekiz dirhem hasek on dirhem dukii” [69b-4]

06. fudanc (@335) Yun. ad. Eczacilikta kullanilan bir ¢esit bitki.

Tiirkiye Tiirk¢esinde “fudang” sozcligli kullanilmamaktadir. Metindeki
kullanimindan eczacilikta kullanilan sifali bir bitki oldugu anlasilmaktadir.
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“fiadang ve afsentin ve seltha ve belesan agacit” [68b-8]
07. halyiin (&s¥8) Far. ad. Kuskonmaz (4sparagus officinalis).

Tiirkiye Tiirk¢esinde “halylin” sdzciigii kullanilmamaktadir. Yabani bitki-
lerle ilgili sozliiklerde yer almaktadir. Bu bitki, Tiirkiye Tiirk¢esinde kuskon-
maz adiyla bilinmektedir. Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“cu ‘da ve halyiin kéki ve yaban sedebi” [69a-3]

08. harsef ((d)3) Ar. ad. Enginar (Cynara scolymus). Bk. enginar

“Harsef™ bitkisi Tiirkiye Tiirkcesinde enginar adiyla bilinmektedir. En-
ginar Tirkgeye Yunancadan, harsef ise Arapgadan gegmistir. Metinde enginar
koki anlaminda 1 yerde kullanilmistir:

“dali harsef ki enginar kokidiir” [68b-9]
09. hasek (2wa) Tr. ad. Demir dikeni, pitirak (Tribulus terrestris). BKk.
demir dikeni

“Hasek” bitkisi Tiirkiye Tiirkcesinde demir dikeni adiyla bilinmektedir.
Tabibname’de hem hasek hem de demir dikeni adlar1 kullanilmistir. Bu s6z-
clik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“sekiz dirhem hasek on dirhem dukii on dirhem” [69D-4]

10. ‘imliy@in isperince (433w (5ilse) Ar+Far. ad. Eczacilikta kullani-
lan bir bitki.
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“‘Imliy@in isperince” bitki adina Tiirkiye Tiirkgesinde rastlanmamistir. Me-
tindeki kullanimindan eczacilikta kullanilan sifal bir bitki oldugu anlagilmak-
tadir. Bu bitki ad1 metinde 1 yerde kullanilmustir:

““imliyian isperince dirler tabi ‘ati harr u ratbdur” [47b-7]

11. kemafitus (s Yun. ad. Gelber, giinsel, yer cami, yer palamudu
(Ajuga chamaepitys).

Bu bitki, Tiirkiye Tiirk¢esinde daha ¢ok gelber ve yer ¢am: adlaryla bilin-
mektedir. Bu sdzcilik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“pantafiliin ve kemafitus ve cu ‘da ve halyin” [69a-3]

12. kissa (E.;) Ar. ad. Esek hiyart; hiyar, salatalik (Cucumis sativus).

“Kigsa” sozctigii bu anlamiyla Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilmamaktadir.
Bitki esek hiyari, hiyar ya da salatalik adiyla bilinir. S6zciik, metinde fiyar
sozciigiiyle birlikte gegmektedir, 1 yerde kullanilmisgtir:

“hiyar ve kissa tabi ‘atlari barid i ratbdur” [52b-4]

13. kust (Lfaé) Ar. ad. Kist otu, Ud-1 Hindi, Kust-1 Bahri, 6d agac1. (Cos-
tus arabicus).

Kokusu keskin, baharli, zencefil kokusuna yakin ve re¢inemsi bir bitkidir.
Hekimlikte ve esans yapiminda kullanilmstir. “Kust” sézciigiiniin kullanimi-
na Tirkiye Tiirk¢esinde rastlanmamistir. Tiirkiye Tiirk¢esinde od agaci adiyla
bilinir. Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“hem kust koki ve ‘ulyak kéki ve kara nohiid” [68a-11]

14. masriditiis ((u3bx ) Yun. ad. Eski tipta ilag ya da iksir olarak kul-
lanilan bir bitki.

“Masriditts” bitki adina Tiirkiye Tiirkgesinde rastlanmamistir. Metindeki
baglamdan eczacilikta kullanilan sifali bir bitki oldugu anlasilmaktadir. Bu
sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“ve masriditiis $ayet fayideliidiir” [69b-1]
15. pantafilin (s8%L) Yun. [meviaguiiov] ad. Pentafilon, potentilla,
bes parmak otu (Potentilla reptans).

“Pantafiltn” bitkisi Tiirkiye Tiirk¢esinde bes parmak otu adiyla bilinir. Bu
sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“pantafiliin ve kemafitus ve cu ‘da ve halyin koki” [69a-3]
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16. seliha (8%) Ar. ad. Targin yerine kullanilan bitkinin ads, yalancr tar-
¢mn.

“Seliha” bitkisi Tiirkiye Tiirk¢esinde yalanci targin adiyla bilinir. Targinin
tarihi kullanimiyla ilgili bir makalede tarih boyunca tar¢imin kullanimina or-
nekler (Giirson ve Ozcelik, 2005, s. 177) bashig1 altinda seliha bitkisine de yer
verilmistir. Bu so6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“fiidang ve afsentin ve seliha ve belesan” [68b-8]
17. sokiihfendiyiin (sukliifendiryiin) (&s:aé J584) Far. ad. Iskiiliifende-
riyiin, eskdlifinderyin, geyikdili otu (Scolopendrium officinale).

Tiirkiye Ttirkgesinde geyikdili adiyla bilinen bu bitki metinde “sokulifen-
diytin” ve “sukliifendiryiin” (&34 sl8) bigimleriyle 2 yerde kullanilmustir.

“ve dali sokialifendiyiun ve bersiya” [68b-10]
“vedi dirhem sukliifendiryiin sekiz dirhem hasek” [69b-2]

18. ‘ulyak (&#) Ar. ad. Eczacilikta kullanilan bir ¢esit bitki.

““Ulyak” bitki adina Tiirkiye Tiirkgesinde rastlanmamuistir. Metindeki bag-
lamdan eczacilikta kullanilan sifali bir bitki oldugu anlasilmaktadir. Bu s6z-
clik metinde 1 yerde kullanilmistir:

““ulyak koki ve kara nohud” [68a-11]

P

19. ‘uriik-1 sufur (JM 33) Ar. ad. Yalanci safran kokii, meyan kokii.

Kaynaklarda, sozliiklerde “irk-1 siis” adiyla da yer alan bu bitkinin Tiirkce-
de yalanct safran kokii ve meyan kékii adlariyla bilindigi belirtilmektedir. Bu
sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“tut kokiniiii kabugi ve ‘uriik-1 sufur” [70a-1]

20. zerinbat (&1-}3;5) Far. ad. Sifal bir bitki.

“Zerinbat” ad1 Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilmamaktadir. Buna karsilik
Farsca “zerrin” sdzciigiiyle ifade edilen bitki Tiirk¢ede fillya sozctigiiyle, “zer-
rin-kadeh” bitkisi de nergis sdzctigiiyle adlandirilmistir. Bu sdzciik metinde 1
yerde kullanilmigtir:

“zerinbat ve karanfil” [44b-7]

III. Ses Degisimine Ugramayan Bitki Adlan

01. aci1 maril (Js2%) Tr.+Yun. [uapodii] sf- tm. Yabani marul, karahindi-
ba, arslandisi (Taraxacum officinale).

Bu bitki Tiirkgede aci marul ad1 yaninda yabani marul, karahindiba ve
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arslandisi adlartyla da bilinmektedir. S6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“ve act maraluii tabi ati barid i yabisdiir” [45b-8]

02. agac (&5) Tr. ad. Agac.

“Agag” sOzciigii, metinde toplamda 18 yerde kullanilmigtir: Sozciik 2 yer-
de genel anlamda kullanilmisgtir:

“mizdci o g1da mizdacina doner hatta agaglar bile” [11b-3]

“kurbaga ki agaglar iistine kalgwr ve ¢cayirlarda” [70a-4]

16 yerde de tiir adlartyla kullanilmigtir:

“aga¢ kavunu/t” [44b-7, 50a-10, 50b-7]; “koz agaci” [11b-3]; “tut aga-
c” [11b-3]; “encir agact” [11b-4]; “turung agact” [34a-2-4]; “aga¢ kavu-
nt” [44b-7, 50a-10, 50b-7]; “alu¢ agact” [68b-2]; “‘fudang agaci” [68b-8];
“afsentin agact” [68b-8]; “seliha agact” [68b-8]; “belesan agacit” [68b-9].

03. agac kavum (S5 éé‘—i) Tr. ad. tm. Agag kavunu, turung (Citrus medica).

Bu bitki ad1 metinde 3 yerde kullanilmigtir:

“aga¢ kavun[injui kabug1” [44b-7]

“aga¢ kavumi kabuginuii tabi ‘ati harr u yabisdiir” [50a-10]

“ciimle aga¢ kavuni ta ‘iin ve-sayir agulardan” [50b-7]

04. anason (&3<Ul) Yun. [ylvxdvico] ad. Anason (Pimpinella anisum).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmustir:

“sarimsak ve sogan veyahiid anason” [42b-3]

05. arpa ( (Y Tr. ad. Arpa (Hordeum).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmustir:

“arpanufi tabi ‘ati barid i yabisdiir” [24a-10]

06. ayva (1s:)) Tr. ad. Ayva (Cydonia ablonga).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:
“ayvanufi tabi ‘ati barid i yabisdiir” [49b-11]

07. badem a3:)) Far. ad. Badem (Amygladus communis).
Bu sozciik metinde 2 yerde kullanilmigtir:

“badem ile hariresi siid ile bismis” [24b-7]

“bademiiri tabi ‘ati harr u ratbdur” [53b-4]

TURK DIL KURUMU YAYINLARI

23




24 Eski bir tip el yazmas1 “Tabibname”de bitki adlar

08. bakla (&%) Ar. ad. Bakla (Vicia faba).
Bu sozciik metinde 2 yerde kullanilmistir:
“baklanuni mizact mu ‘tedildiir” [24b-11]
“musir baklasinun” [25b-3]

09. bugday(s)®) Tr. ad. Bugday (Triticum aestivum).
Bu s6zciik metinde 3 yerde kullanilmigtir:

“evveli bugdaydur etmek andan hasil” [23a-9]
“bugdaydan ola ve tuzlu ola” [23a-11]

“bugday halimesi ~ [24a-4]

10. burcak (332%) Tr. ad. Burcak (Vicia ervilia).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:
“burg¢akuii tabi at1” [25b-6]

11. ¢ayir (&) Tr. ad. Cayir.
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:
“caywrlarda olur” [70a-4]

12. ebegiimeci (s 41) Tr. ad. Ebegiimeci (Malva sylvestris).

Bu bitki ad1 metinde 1 yerde kullanilmistir:

“ebegiimeci tabi ‘ati barid i ratbdur” [48b-2]

13. enginar (LS5 Yun. [aykivépa] ad. Enginar (Cynara scolymus). BK.
harsef

Enginar bitkisi i¢in bugiin Tiirk¢ede kullanilmayan Arapga “harsef” sdzcii-
gii de Tabibndme metninde yer almaktadir. Bu sozciik metinde 3 yerde kulla-
nilmistir:

“sifiirleriiii engindr zahmetini tahrik ider” [48a-3]
“enginar tabi ‘ati harr u yabisdiir” [48a-5]
“enginar kokidiir” [68b-10]

14. erik (<)) Tr. ad. Erik (Prunus domestica).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:
“erigiifi tatlusi ve kohusi1” [51b-5]
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15. findik ((328) Ar. ad. Findik (Corylus avellana).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:
“findikun tabi ‘ati harr u ratbdur” [53b-2]

16. giil (38) Far. ad. Giil (Rosa canina).

Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“enbikden giil suyi ¢ikar” [42a-10]

17. harbak ((%)3) Ar. ad. Feslegen ve reyhan gibi bir ot, ak ¢copleme
(Helleborus album).

Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“otladugi ot harbakdur ol oti itman ideni tesenniic ider” [33a-2]

18. hatmi (‘;AL;A) Ar. ad. Hatmi gigegi (Athaea officinalis).
Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“nohiidufi suy1 ve hatmi tohimi1” [68b-1]

19. hiyar (U4) Ar. ad. Salatalik (Cucumis sativus).
Bu sézciik metinde 1 yerde kullanilmustir:
“hiyar ve kissa tabi ‘atlari barid i ratbdur” [52b-4]

20. hurma (UO;) Far. ad. Hurma (Phoenix dactylifera)

Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“hurma tabi ‘ati harr u ratbdur ve gidasi galizdiir” [49a-11]

21. 1spanak [aspanak, isfanak] (354l) Yun. [omavdxi] ad. Ispanak (Spi-
nacia oleracea).

Metinde “aspanak” ve “isfanak™ sozciikleriyle de adlandirilan bu bitki, bu-
giin Tiirkiye Tiirk¢esinde ispanak bigiminde kullanilmaktadir. S6zciikteki b-p
farklilig1 bir yazim 6zelligi olarak diistiniildiigiinden degisiklik olarak deger-
lendirilmemistir. “aspanak” biciminde basta (1 < a) {inlii genislemesi, “isfa-
nak” bi¢iminde ise (p < f) dig-dudaklilagma ve siireklilesme goriilmektedir. Bu
bitki ad1 metinde 3 kez kullanilmistir:

“aspanak gibi ve pazi gibi ve lahana gibi” [19b-6]
“semiz etile ispanak yirine borani1” [46a-1]
“isfanak cemi sebze ve etde andan” [48b-4]
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22. Kabak (3<) Tr. ad. Kabak (Cucurbita).
Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“kabaguii tabi ‘ati barid i ratbdur safravi mizaclara yarar” [48b-6]

23. Kkaranfil (3828 Ar. ad. Karanfil (Eugenia caryophyllata).
Bu s6zciik metinde 2 yerde kullanilmisgtir:
“vafir biiber ve karanfil ve dar¢ini ve zencebil ile ola” [30a-10]

“agac kav[un]inuini kabugi ve zerinbdat ve karanfil” [44b-7]

24. karpuz (G$28) Tr. ad. Karpuz (Citrullus vulgaris).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir?:
“karpuzun tabi ‘ati barid i ratbdur” [52a-4]

25. kavun (&33%) Tr. ad. Kavun (Citrullus melo).

Bu sozciik metinde 2 yerde genel anlaminda kullanilmistir®:
“kavunuii gayet takdim tatlu olanuii tabi ‘ati” [52a-8]

“seftalii ve kavun gibi” [53a-2]

Ayrica 3 yerde de tiir ad1 olarak kullanilmistir: Bk. aga¢ kavuni
26. koz (333) Tr. ad. Ceviz (Juglans regia).

Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:*

“ctinki kozdur tabi ‘ati harr u yabisdiir tiz hazm olur” [53a-7]

Karpuz sdzcigii Tiirkgenin Alintilar SozIliigii’nde Farsca olarak verilmis, Nisanyan ise bu

sozcliglin Eski ve Yeni Yunanca karpos sozciigiinden alint1 oldugunu kaydetmistir. Tiirk
Dilinin Etimolojik SozIliigii’nde ise bu sozciige yer verilmemis, dolayisiyla sozciik Tiirkge
kabul edilmemistir. Lehcetii 'I-Lugat’ta Tiirkge madde basi olan karpuzun izahi su sekidedir:
“Arabisi (...) habhabdir. (...) Farsisi (...) hindivanedir.” Parlatir ise Tiirkge olarak

kaydetmistir.

Eren; Ramsted’in ve Réisénen’in kavun adinin Mogolca gaun bigciminin Cinceden geldigini

“?” ile gosterdiklerini kaydetmis Giilensoy ise bu diisiinceye katilmadigini belirtmistir.
Clauson da kagin bigiminde iki uzun {inliiniin bulundugunu bu sebeple yabanci dillerden

kalma bir alint1 olabilecegini yazmistir.

Giilensoy; Farsca gawz, goz dan geldigini ve Gombocz Zoltan’in koz kelimesi igin

Altaycaya ait oldugunu savundugunu kaydetmis. Esad Efendi’nin Lehcetii’l-Lugat’inda
kozun izahi su sekilde yapilmistir: “Arabisi (...) cevzdir. (...) Farsisi (...) gird-i gandir.”
Karaagac, Eren, Nisanyan, Kanar ve TDK Farsca; Parlatir, Unlii ve Redhouse Tiirkge olarak
yazmigtir. Kamus-1 Tiirki, koz maddesini “2)8 (o 43S 55 dual il gl o )e 5527 bigiminde

aciklamis cevizin Arapca, kozun asil Tiirk¢e oldugunu belirtmistir.
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27. Kuru iiziim (333 289 Tr. ad. tm. Kuru tiziim.

Bu sozciik metinde 2 yerde kullanilmistir:

“olan sarab ile alismaya. ve kuri iiziimden” [45a-4]

“ve kuru iiziim ma ‘deye ve cigere gayet bi-bedeldiir” [49b-6]
28. lahana (&) Yun. [Adyavo] ad. Lahana (Brassica oleracea).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmustir:

“ve lahana ag1 sarhosluga mani ‘diir” [44b-3]

29. mantar (334) Yun. [uavitépi] ad. Mantar (Fungi).

Bu sozciik metinde 3 yerde kullanilmustir:

“mantar tabi ‘ati barid i yabisdiir” [49a-6]

“ol cins mantar ki al¢ak yirlerde biter” [49a-7]

“ol asil mantar (m« & W3\ ) katildiir” [49a-9]

30. mas (Uie) Ar. ad. Mas, boriilceye benzeyen bir fasulye tiirli, miir-

diimlik (Lathyrus sativus).

Tiirkiye Tiirk¢esinde mas fasulyesi olarak bilinen bu sdzciik metinde 1 yer-

de kullanilmigtir:

“mag ‘acem diyarinda hasil olur” [26a-1]

31. mercimek (S4332) Far. ad. Mercimek (Lens culinaris).
Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“mercimegiiii tabi ‘ati barid i yabisdiir” [25a-11]

32. musir baklasi (08 »as) Ar. ad. tm. Aci musir baklasi, Yahudi baklas

(Lupinus).

Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“nugwr baklasinufi tabi ‘ati harr u yabisdiir” [25b-4]

33. nohuad (3:953) Far. ad. Nohut (Cicer arietinum).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir’:
“nohiiduri tabi ‘ati harr u yabisdiir” [25a-7]

TR

Nohiid sozciigiindeki “<nin “2” ile gosterilmesini bir ses degisikliginden ziyade yazim
6zelligi olarak kabul etmistik. Ayrica bu sozciikteki “G” Tirkiye Tiirkgesinde uzun iinli
bulunmamast miinasebetiyle kisalmis “u” bigimini almistir. “h” isareti de “h” ile karsilik

bulmus nohut bigimini almigtir.
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34. pan (¢JY) Far. ad. Pazi, yabani ispanak (Beta vulgaris).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“aspandk gibi ve pazi gibi ve lahana gibi” [19b-6]

35. prasa (o)) Yun. [mpdoo] ad. Pirasa (Allium ampeloprasum).
Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“pwrasanufi tabi ‘ati harr u yabisdiir” [46b-2]

36. piring (&) Far. ad. Piring (Oryza sativa).
Bu s6zciik metinde 1 yerde kullanilmisgtir:

“pirinciiii mizact mu ‘tedildiir” [24b-4]

37. sarmmsak/sarmisak (%« <@) Tr. ad. Sarimsak (Allium sativum).

Tirkiye Tiirkgesiyle ilgili sozliiklerden bazilar1 sarimsak bigimini bazilar
da sarmisak bigimini almiglardir. S6zciigiin tarihsel gelisimine baktigimizda
kaynaklarda tespit edilen ilk bigimin “sarumsak” oldugu goériilmektedir®. Bu

sozclik metinde 3 yerde kullanilmigtir:
“olan tere ve terhun ve sarimsak gibi bunlar” [19b-4]

“akabince sarimsak ve sogan veyahiid andason” [42b-3]

“sarumsakuri tabi ‘ati harr u yabisdiir” [46b-7]

38. sogan (&%) Tr. ad. Sogan (Allium cepa).

Bu s6zciik metinde 3 yerde genel anlaminda kullanilmigtir:
“sogan ile ve zencebil ile” [33a-3]

“sarimsak ve sogan veyahid anason” [42b-3]

“soganun tabi ‘ati harr u ratbdur” [46b-11]

Ayrica 1 yerde tiir adiyla kullanilmistir: Bk. yaban sogani

39. salgam (éﬁﬁ) Far. ad. Salgam (Brassica rapa).

Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“salgamun tabi ‘ati harr u ratbdur” [47b-1]

40. tarhiin (&9533) Ar. ad. Tarhun, bir baharat ¢esidi (Artemisia dracun-

culus).

Ulkemizde “ejder” bitkisi olarak da bilinen bu bitki hem baharat olarak
hem de gaz giderici ve istah agic1 sifali bir bitki olarak kullanilmaktadir. S6z-

¢ Sozciigiin yapist ve tarihsel gelisimiyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Giilensoy, 2007, s. 737-738.
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ciik metinde 1 yerde kullanilmistir’:

“olan tere ve tarhiin ve sarimsak gibi bunlar” [19b-4]

41. tere (°X) Far. ad. Tere (Lepidium sativum).
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir:

“olan tere ve terhiin ve sarimsak gibi bunlar” [19b-4]

42. turp (Su3k) Tr. ad. Turp (Raphanus sativus).

Bu sozciik metinde 2 yerde kullanilmigtir:

“ikiser dirhem turpdan sikilan suyila iki kasik mikdari” [68b-11]
“iki dirhem mikdari bir kasik turp suyi ile icile” [69a-9]

43. turung (&.5) Far. ad. Turung (Citrus aurantium amara).
Bu sozciik metinde 2 yerde kullanilmistir:

“tatlu turung gibi” [34a-3]

“andan biten agac virdiigi turung tatlu old1” [34a-4]

44. iiziim (333) Tr. ad. Uziim (Vitis vinifera).

Bu s6zciik metinde 1 yerde genel anlamda kullanilmigtir:
“liziimiin tabi ‘ati harr u ratbdur” [49b-3]

Ayrica 2 yerde tiir adiyla kullanilmistir: Bk. kuru iiziim

45. yaban sogam (€ @ %) Far+Tr. ad. Yaban sogani, yabani sogan
(Urginea maritima).

Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmistir:

“hinnd kéki ve yaban sogani” [68b-3]

46. yemis (Uad) Tr. ad. Yemis, incir, meyve.
Bu sozciik metinde 1 yerde kullanilmigtir®:

“tohimi ve alug¢ agacinuii kéki ve yemisi ve demiir” [68b-2]

7 Bu kelimenin etimolojisi hakkinda kesin bir bilgi yoktur ancak Eren (1999), sozciigiin,
Tiirkgeden Dogu Avrupa dillerine gectigini kaydetmistir. Tarhun bitkisi bazi yorelerde
tarhana yapiminda da kullanilan bir bitkidir. Bu izah tarhun adiyla tarhana adinm iliskili
oldugu gostermektedir.

Yemis sozciigli metnimizde meyve adlarinin genel adi olarak kullanilmistir. Yemis adi
giiniimiizde daha ¢ok incir agacinin meyvesi olarak adlandirilmakta olup anlam daralmasi

yasamistir.
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Sonug¢

Tabibname’de toplam 101 bitki ad1 tespit edilmistir. 101 bitki adindan 35
tanesinin ¢esitli ses degisimlerine ugramis oldugu ve bu bigimleriyle bugiin
Tiirkiye Tiirkgesinde kullanildigr belirlenmistir. Bu bitki adlar1 sunlardir: ak
encir, ‘alaf, alma, alug, armiid, asanasiya, batlican, belesan, bogirilce, biiber,
cwrerr, dar¢in, demiir dikeni, encir, fisduk, gebere, havig, hinna, kereviiz, kes-
dane, kimnon, kiras, kisnic, na ‘na, sahdaniyye, seftalii, saru zerinc, tari, tatlu
mariil, tomalan, tut, ‘unnab, yaban sedebi, zencebil, zerdalii.

20 bitki admin bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilmadigi belirlenmistir.
Bu bitki adlar1 sunlardir: afsentin, batrasalyon, bersiya vii san, cu ‘da, dukii,
fudang, halyin, harsef, hasek, ‘imliyin isperince, kemafitus, kissa, kust, mas-
riditis, pantafiliin, seltha, sokilifendiyin, ‘ulyak, ‘uritk-1 sufur, zerinbat.

46 bitki adinin bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde ayni bigimleriyle varliklarini
stirdiirdiikleri belirlenmistir. Bu bitki adlar1 sunlardir: aci maril, agag, agag
kavuni, andson, arpa, ayva, badem, bakla, mercimek, pirasa, bugday, burcak,
cayr, ebegiimeci, enginar, erik, findik, misir baklast, piring, giil, harbak, hat-
mi, hiyar, hurma, ispanak, kabak, karanfil, nohid, sarimsak, karpuz, kavun,
koz, kuru tiziim, lahana, mantar, mds, pazi, sogan, salgam, tarhiin, tere, turp,
turung, tiziim, yaban sogani, yemis.

Bitki adlarinin 27’si Tiirkge, 25’1 Arapga, 22’si Farsga, 18’1 Yunanca, 1’1
Endonezya dilinden olup 8 tanesi de ¢ok dilli birlesik adlardan olugsmustur.

Tiirkge bitki adlan1 sunlardir: agag, aga¢ kavuni, alma, alug, arpa, ayva,
bogirilce, bugday, bur¢ak, cayrr, demiir dikeni, ebegiimeci, erik, hasek, kabak,
karpuz, kavun, koz, kuru iiziim, sarimsak, sogan, tari, tomalan, turp, tut, iiziim,
yemis.

Arapea bitki adlar1 sunlardir: ‘alaf, bakla, batlican, belesan, circir, cu ‘da,
findik, fisduk, harbak, harsef, hatmi, hiyar, hinnad, karanfil, kissa, kust, mas,
miswr baklasi, na ‘na, seltha, tarhiin, ‘ulyak, ‘unnab, ‘uritk-1 sufur, zencebil.

Farsca bitki adlar1 sunlardir: armid, badem, bersiya vii san, dargin, en-
cir, giil, halyin, havig, hurma, kereviiz, kisnic, mercimek, nohiid, pazi, piring,
sokilifendiyiin, salgam, seftali, tere, turung, zerdali, zerinbat.

Yunanca bitki adlar1 sunlardir: afsentin, anason, asanasiya, batrasalyon,
biiber, enginar, fiudang, gebere, ispanak, kesdane, kimnon, kiras, kemafitus,
lahana, mantar, masriditis, pantafilin, pirasa.

Endonezya dilindeki bitki ad1 sudur: dukii.

Cok dilli bitki adlar1 sunlardir: act maril, tatlu maral [Tr. + Yun.], ak encir,
saru zerinc [Tr. + Far.], yaban sogam [Far. + Tr.], sahdaniyye, yaban sedebi
[Far. + Ar.], ‘imliyin isperince, [Ar. + Far.].
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101 bitki ad1 metinde 152 kez kullanilmistir. Ayrica 7 bitki adi, alt tiir ad-
lartyla 14 kere kullanilmistir.

Metinde en sik gecen bitki ad1 agag s6zcligii olup tek basina 15 kere, alt tiir
adlarinda 3 kere kullanilmistir.

encir sozcugii tek bagina 5 kere, alt tiir adinda 1 kere kullanilmustir.
kavun sozcligii tek basina 2 kere, alt tiir adlarinda 3 kere kullanilmugtr.
mariul sdzcligli yalnizca alt tiir adlarinda 3 kere kullanilmistir.

biiber ve zencebil sozciikleri tek baslarina dorder kere kullanilmustr.
sogan s6zclgi tek basina 3 kere, alt tiir adinda 1 kere kullanilmistir.
tiziim s0zciigii tek bagina 3 kere alt tiir adinda 2 kere kullanilmigtir.
bakla sdzctigii tek basina 2 kere, alt tiir adinda 1 kere kullanilmistir.

7 bitki adi tiger kere kullanilmis olup sunlardir: aga¢ kavuni, bugday, en-
ginar, ispanak (aspanak, isfanak), mantar, sarimsak ve tut.

13 bitki ad1 ikiger kere kullanilmig olup sunlardir: alug, armiid, badem,
bersiya(bevsa) vii san, dar¢in, karanfil, kereviiz, kuru(kury) tiziim, sokiilifen-
diyin (suklitfendiryin), seftalu, tatlu maril, turp ve turung.

73 bitki ad1 birer kere kullanilmis olup sunlardir: act maril, afsentin, ak
encir, ‘alaf, alma, andason, arpa, asanasiya, ayva, batlican, batrasalyon, be-
lesan, bogirilce, burcak, circir, cu ‘da, ¢ayw, demiir dikeni, dukii, ebegiimeci,
erik, findik, fisduk, fiidang, gebere, giil, halyin, harbak, harsef, hasek, hatmi,
havi¢, hinna, hiyar, hurma, ‘imliyin isperince, kabak, kemafitus, karpuz, kes-
dane, kissa, kimnon, kiras, kisnic, koz, kust, lahana, masriditis, mas, merci-
mek, misir baklasi, nd ‘na, nohud, pantafilin, pazm, pirasa, piring, saru ze-
rinc, seltha, sahdaniyye, salgam, tarhin, tari, tere, tomalan, ‘ulyak, ‘unnab,
‘uritk-1 sufur, yaban sedebi, yaban sogam, yemis, zerdalii ve zerinbat.
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Extended Summary

Tabibname was written by Fakir Ahmed Seyhzade on the request of Damat Ibrahim
Pasha of Nevsehir in the 18th century. The text is in Turkish and it includes alternative
medicine, pharmacy and plant science subjects. The text also includes political,
religious, moral, medical, and philosophical information. Therefore, Tabibname is
very important both in terms of the information it contains about Turkish language and
Turkish culture history and medicine and pharmacy terminology due to its vocabulary
and linguistic features.

In this article, we examined the names of plants in this important medical
manuscript, Tabibname. We have identified that a total number of 101 plant names
were used in the text. These plant names were first analyzed in terms of the forms that
they were used in the text, the languages that they belong to, and in terms of the classes
of words and their lexical meanings. Then, we reanalyzed these words by tracing the
sound changes that have occurred in the course of time. In addition, we evaluated and
identified how many times the plant names were used in the text, and the sentences or
phrases in which they were used were indicated by leaf and line numbers.

Today, 35 of 101 plant names are used with various phonetic changes in Turkish.
These are: ak encir (39 () ‘alaf (i) alma (W), alue (cﬂ‘) armid (%),
asandsiya (UMUUD batlican (uh-‘h-') belesan (&), bogirilce (c-bsy) biiber (28,
crrer (»3»), dargmn (uAJ‘-\) demiir dikeni ((833543), enczr(J-n-ﬂ) fisduk (‘_,m) gebere
(38), havig (&9>), hinna (Ba), kereviiz (355), kesdane (O)¥S), kimnon (UJM-\S) kiras
(u-«bs) kisnic (F=54S), na ‘na (S0, sahdaniyye (M‘-\A-u-) seftalii (351-\-5“) saru zerinc
(c-\-UJ @), tart (), tatlu maril (Jsia skl ), tomalan (&3a3%), tut (&), ‘unnab
(G5e), yaban sedebi (w3 %), zencebil (Jxas3), zerdalii ($9333). Today, 20 plant
names are not used in Turkish. These are: aﬁentm (u-\-uuﬂ‘) batrasalyon (UJMJE-*)
bersiya vii san (BE354%), cu'da (v33), dukii (83, fidang (539), halyiin (u,s-th)
harsef (ha3), hasek (&), imliyiin isperince (435 ) UJM) kemafitus (wk-\ﬂ’-ﬂs)
kissa (8), kust (-E-uﬂ) masriditis (3% 4), pantafiliin (uJSﬂLE-\-j) seltha (Sl),
sokiilifendiyiin (uJ-'é-\ﬂ 5%, ‘ulyak (d-\k—) ‘uriik-1 sufur (JM djﬁ) zerinbat (‘—'L\-UJ)
Today, 46 plant names are used in the same form in Turkish. These are: ac: maril
(B93%), agac (&), agag kavun (u-uﬂ &), andason (&), arpa (&), ayva (1),
badem (33%), bakla (J&), bugday (6382), bur¢ak (33089), caywr (RS, ebegiimeci,
(@-US &) enginar (,)L‘-\SHU erik (‘JJ‘) findik (dé-ﬂ) giil (JJS) harba (&53), hatmi
(u-ﬂka) hiyar (S8, hurma (LUA) ispanak (3, kabak ((8), karanfil (4555)3)
karpuz (388), kavun (uJJl-‘I) koz (388, kuru iiziim (aJJ\ ,9)33) lahana (433), mantar
(J-HA) mds (%), mercimek (Saas), misir baklas (u-«li-l »ra4) nohid (3334) pazl
(69, prrasa (W), piring (&), sarimsak (Bt ), sogan. (Haa), salgam (eﬂ-‘u)
tarhiin (usAJ-I) tere (83, turp (‘-Iuh) turung (855359, diziim (355, yaban sogani (&&
L 52), yemiy ((iay).

27 of the plant names are Turkish. These are: aga¢, aga¢ kavuni, alma, alug, arpa,
ayva, bogirilce, bugday, burgak, ¢ayir, demiir dikeni, ebegiimeci, erik, hasek, kabak,
karpuz, kavun, koz, kuru tiziim, sarimsak, sogan, tari, tomalan, turp, tut, iiziim, yemis.
25 of the plant names are Arabic. These are: ‘alaf, bakla, batlican, belesan, curcir,
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cu'da, findik, fisduk, harbak, harsef, hatmi, hiyar, hinna, karanfil, kissa, kust, mas,
muswr baklasi, na ‘na, seliha, tarhin, ‘ulyak, ‘unnab, ‘urik-1 sufur, zencebil. 22 of the
plant names are Persian. These are: armiid, badem, bersiya vii san, dar¢in, encir, giil,
halyin, havig, hurma, kereviiz, kignic, mercimek, nohid, pazi, piring, sokilifendiyin,
salgam, seftalii, tere, turung, zerdalii, zerinbat. 18 of the plant names are Greek.
These are: afsentin, anason, asanasiya, batrasalyon, biiber, enginar, fudang, gebere,
ispanak, kesdane, kimnon, kiras, kemafitus, lahana, mantar, masriditis, pantafilin,
pirasa. One of the plant names is Indonesian. It is: dukiz shower. 8 of the plant names
are observed crosslinguistically. These are: act maril, tatlu maril [Tr. + Greek], ak
encir, saru zerinc [Tr. + Persian], yaban sogani [Persian + Tv.], sahdaniyye, yaban
sedebi [Persian + Ar.], ‘imliyin isperince, [Ar. + Persian].

101 plant names were used for 152 times in Tabibname. In addition, 7 plant names
were used 14 times with the subtype names. Their frequency of use is as follows: The
word agag was used for 15(+3) times, the word encir was used for 5(+1) times, the word
kavun was used for 2(+3) times, the word maril was used for (+3) times, the words
biiber and zencebil were used for 4 times, the word sogan was used for 3(+1) times, the
word iiztim was used for 3(+2) times, the words agag¢ kavuni, bugday, enginar, ispanak
(aspanak, 1sfanak), mantar, sarimsak and tut were used for 3 times, the words alug,
armiid, badem, bakla, bersiya vii san, karanfil, kuru iiziim, sokilifendiyin, seftali,
tatlu maral, turp and turung were used for 2 times, and the words act maril, afsentin,
ak encir, ‘alaf, alma, anason, arpa, asandsiya, ayva, batlican, batrasalyon, belesan,
bégirilce, bur¢ak, circir, cu‘da, ¢ayw, dar¢in, demiir dikeni, duku, ebegiimeci, erik,
findik, fisduk, fudang, gebere, giil, halyin, harbak, harsef, hasek, hatmi, havi¢, inna,
yar, hurma, ‘imliyian isperince, kabak, kemafitus, karpuz, kereviiz, kesdane, kissa,
kimnon, kiras, kisnic, koz, kust, lahana, masriditis, mas, mercimek, miswr baklasi,
na ‘na, nohid, pantafilin, pazi, pirasa, piring, saru zerinc, seliha, sahdaniyye, salgam,
tarhun, tari, tere, tomalan, ‘ulyak, ‘unnab, ‘urik-1 sufur, yaban sedebi, yaban sogani,
yemis, zerdalii and zerinbat were used only for 1 time.
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ESKI TURK MANZUM METINLERINDE ISLETIME
SOKULAN ALINTI SOZCUKLER

Duygu YAVUZ OZ*
Ozet

Yeryliziindeki tiim canli diller, diger dillerle etkilesim halindedir.
Bu etkilesim diller arasinda sozciik aligverigine yol agar. Bu aligveris
sosyal, siyasal, dini, ekonomik vb. sebeplere dayanabilir ve s6z var-
ligina birtakim yabanci unsurlarin girmesine neden olur. Tiirk dili de
tarih boyunca tipki diger diller gibi yabanci dillerden sozciik almis an-
cak bunlar1 her zaman kendine 6zgii bir bi¢ime sokabilmis, bir baska
ifadeyle Tiirkgelestirmistir. Bu Tiirkgelestirme fonetik, morfolojik, se-
mantik agidan olabilir. Bu yazida Eski Uygur Tiirk¢esindeki manzum
metinlerde yer alan alint1 sozciiklerin morfolojik agidan Tiirkgelestiril-
mesi ele alinmistir. Dildeki alint1 s6zciiklere, ulasilabilen en eski yazili
kaynaklarimiz olan Orhun Yazitlari’ndan itibaren rastlaniyor olsa da
Eski Uygur Tiirk¢esi ddneminde Manihaizm, Budizm gibi yeni taninan
inan¢ sistemlerine ait birgok yabanci kokenli sozciigiin dile girmesi,
bunlara karsilik bulunmasi ya da bunlarin Tiirkgelestirilmesi bu dénemi
6zel kilmaktadir. Calismanin “Giris” bolimiinde, konuya iliskin temel
yargilar iizerinde durulup benzer ¢alismalara yer verilmis; “Eski Tiirk
Manzum Metinlerinde Yapim Eki Almis Alint1 S6zciikler” boliimiinde,
ele alinan metinlerde yer alip yapim ekleriyle isletime sokulan sézciik-
ler {izerindeki etimolojik agiklamalar/gériisler derlenmis, “Sonug” bo-
limiinde ise toplanan veriler degerlendirilmistir.

Anahtar Kavramlar: alinti, diingleme, yapim eki, Tiirkcelestirme,
Eski Uygur Tiirkgesi.

*

Dr. Ogr. Uyesi, Yeditepe Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi Béliimii,
duyguyvoz@gmail.com, ORCID: 0000-0002-5420-6261.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



36  Eski Tiirk manzum metinlerinde isletime sokulan alint1 sozciikler

LOANWORDS PUT INTO OPERATIONS IN OLD
TURKISH TEXTS

Abstract

All living languages on earth interact with other languages. This
interaction leads to the exchange of words between languages. This
exchange can be based on social, political, religious and economic
reasons. In addition, this exchange causes some foreign elements to
enter the vocabulary. Turkic Language has taken words from foreign
languages like other languages throughout history; however, it has
always been able to put them into a form of its own, in other words
Turkificate it. This Turkification can be phonetical, morphological or
semantic. In this article, we discussed the morphological Turkification
of borrowing words in verse texts in Old Uighur Turkish. Although
the borrowing words in the language can be found since the Orkhun
Inscriptions, which are the oldest written sources we can reach, the entry
of many foreign-origin words belonging to newly recognized belief
systems such as Manichaeism and Buddhism during the Old Uighur
Turkish period makes this period special. In the introduction section
of the study, basic judgments related to the subject are emphasized
and similar studies are given. In the review section, the etymological
explanations/opinions on the words put into operation with the suffixes
included in the texts discussed are compiled. In the conclusion section,
the data collected were evaluated.

Keywords: borrowing, quote, suffix, Turkification, Old Uighur
Turkish.

Giris

Diller, sosyal yapinin ihtiyaclarina bagl olarak degisir ve gelisir. Dilin ta-
rihin akisi i¢erisinde ugradigi degisme ve gelismeler i¢ yap1 ve dis yapi olarak
ikiye ayrilir. I¢ yapidaki degismeler her dilin kurulus devrindeki 6zelliklerin-
den ve zaman icerisindeki tabii gelisiminden kaynaklanan degismeler iken dis
yapidaki degismeler genellikle yabanci etkilerden kaynaklanan degismelerdir.
Bir milletin siyasi varligindaki ¢okiintiiler, gogler, yeni bdlgelere yerlesme,
yeni kavimlerle kaynasma, din degistirme, yeni medeniyet dairelerine giris,
komsularla yapilan kiiltiirel temas ve aligveris o dile yabanci dillerden bazi
sozciik ve sekillerin girmesine neden olur. Yabanci bir dilin yerli dil {izerin-
deki etkisi sinirli ve gelistirici olmaktan ¢ikarsa ve yerli dile yalniz sézciikleri
ile degil kurallariyla da niifuz ederek o dilin i¢ yapisini1 zorlamaya baglarsa
o dili kendi benliginden kopma tehlikesiyle karsi karsiya birakir (Korkmaz,
2005, s. 819).
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En eski metinlerden giiniimiize degin Tiirk diline Cin, Tibet, Sanskrit, To-
har, Yunan, italyan, Fransiz, Arap, Fars ve Iran dilleri vb. dillerden bir¢ok
sozciik girmis; klasik edebiyat doneminde yazi dilimize sokulan Arapca-Far-
s¢a sozciikler diginda, bu alintilar Tiirk dilinin s6z varligini zenginlestirmistir
(Tekin, 1983, s. 526). Dogan Aksan, Koktiirk¢eden giinliimiize dilimizdeki ya-
banci sdzciik oranlarini ortaya koydugu yazisinda; Tiirk yazi dilinin ilk done-
minde sz varligindaki 6diinglemelerin oldukea diisiik oldugunu, yabanci kiil-
tiirlerin baskisina karsin Uygur doneminde, Islami dénemin ve Eski Anadolu
Tiirkgesinin baslangig iiriinlerinde de bu oranin yiiksek olmadigini belirtmis,
Eski Anadolu Tiirkgesinin sonlarindan Dil Devrimi’ne kadar 6diinglemelerde
siirekli artig yasanip bu oranin kimi yazarlarda %70’e vardigini, Dil Devri-
mi’nden sonra ise bu oranda ciddi bir azalma kaydedilip yaz1 dili s6z varli-
ginda %50 oraninda bir degisiklik yasandigini ifade etmistir (Aksan, 1977, s.
347).

Dildeki alintilarin mahiyetleri, kaynaklar1 ve oranlar1 ddnemden doneme
degisiklik gostermekle birlikte, bu ¢alismada asil lizerinde durdugumuz evre
Eski Tiirkgedir. Tiirk dilinin ilk somut vesikalarini ihtiva eden bu donem, alin-
t1 sdzciiklerin de tespit edildigi ilk metinleri kapsar. Tiirkgedeki en eski alin-
tilar Cince, Tibetce, Sanskritce, Toharca, Sogdca, Orta Iranca vb. dillerden
geemis sozciiklerdir. Talat Tekin, eski Tiirklerin iliski kurduklar ilk yabanci
halklardan biri Cinliler oldugu i¢in en eski alintilarin Cince olmasi gerektigini
ifade etmis, bunlarin askerlik, din, egitim, teknik, miizik vb. alanlarina ait
sozciikler oldugunu soylemistir (Tekin, 1983, s. 527). Ticaretten savasa, ayni
devletin vatandasligindan dindagliga kadar her tiirlii komsuluk iligkilerini ya-
samis olan bu iki ulus, glinlimiiz diinyasinin en eski komsular1 sayilmaktadir
(Karaagag, 2009, s. 155). F. Sema Barutcu Ozdnder, Eski Tiirkce doneminde
Sogdcanin (ve Sogd alfabesinin) diger kaynak dillere kiyasla daha genis bir
yer kapladigimi su verilerle ortaya koymustur: Koktiirk Kaganligi’nin ilk do-
neminde gilinliik hayatta Tiirk¢e ve Tiirk runikleri, yonetim islerinde, diploma-
tik faaliyetlerde, kaganlik ailesinin kimlik alameti olarak Tiirk¢e; yazida yay-
gin olarak Tiirk runikleri, bunun yaninda Sogd alfabesi; ticari faaliyetler ile
hukuki muameleler i¢in tliccarlarinin yazis1 ve dili dolayis ile Sogd alfabesi,
belki hukuki belgelerde Sogdca; dini hayatta, 6zellikle manastir cemaatlerinin
yeni din tastyicilarina gore degisen Sogd, Brahmi gibi alfabeler ve Sogdca,
Toharca, Orta Farsca gibi diller kullanilmistir. Hem Koktiirk hem de Otiiken
Uygur devletlerinde 6zellikle kaganlik siilaleleri tarafindan Sogd alfabesi ve
dili belli amaglar igin tercih edilmistir (Barutcu Ozdnder, 2002, s. 482-484).

Eski Tiirk¢enin Koktiirkce donemine baktigimizda, alint1 olarak karsimiza
cikan sozciiklerin daha ziyade askeri unvanlar oldugu goriiliir ki bu durum
Orhun Yazitlari’nin muhtevasiyla ilgilidir. Eski Uygur Tiirkcesi donemindeki
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almtilar ise sosyal hayattaki degisiklikler ile din ve medeniyet dairesi degisik-
ligine dayanir. Tiirklerin bu dénemde K6k Tengri dininin yani sira Budizm,
Manihaizm, Hristiyanlik ve dénem sonuna dogru islamiyet ile temasa gegisi,
Tiirk dilinin s6z varliginda birtakim degisikliklere yol agmistir. Farkli inang
sistemlerine gecis ile birlikte s6z konusu inanglar1 anlayabilmek i¢in kaynak
metinlerin dilleri olan Sogdca, Toharca, Tibetce, Sanskritge, Cince gibi dil-
lerden ceviri yapma geregi ortaya ¢ikmistir. Budist metinlerde daha ziyade
Sanskritce, Manihaist metinlerde Sogdca, Hristiyan metinlerinde Siiryanice,
Miisliiman metinlerde ise Arapga ve Farsca sozciiklerle karsilagilmigtir. Kay-
nak metinlerden Uygur Tiirkleri tarafindan yapilan terciimeler ¢ercevesinde
yeni karsilagilan kavram alanlarini ifade etmek tizere dilde var olan kok ve
eklerden yeni sozciikler meydana getirilmis, boylece dilimizdeki ilk s6zciik
tiiretme faaliyetleri baglamistir. Ancak her yeni sozciige bir karsilik bulunma-
yip/bulunamayip kaynak dillerden s6zciik alma yoluna da gidilmistir.

Tiirk dilinin hangi doneminde olursa olsun bu alintilamalar sirasinda hic¢bir
sozciik dilde oldugu gibi birakilmamus; Tiirk dilinin fonetik, morfolojik ya da
semantik yapisina uygun hale getirilmis; bir bagka deyisle Tiirkgelestirilmis-
tir. Fonetik olarak o dili konusanlarin hangeresine, sesletim kurallarina gore
bigimlendirilirken morfolojik olarak eklesme diizenine uyarlanmis, semantik
olarak da hedef dilin algilama diizenine gore anlamlandirilmstir. Eski Uygur
Tiirkcesi donemindeki Tiirkgelestirme faaliyetlerine bakildiginda Budizm ve
Manihaizm’e ait yabanci terimlerin oldugu gibi birakilmasi, bu inang sistem-
lerinin halk tarafindan anlagilmasim ve yayilmasini engelleyecegi i¢in rahip-
lerin bu terimleri Tiirkgelestirmek icin biiyiik caba gdsterdigi bilinmektedir.
Bu baglamda kimi zaman teyri “Tanr1” gibi dilde var olan sozciiklerden ya-
rarlanilmis, kimi zaman bilge bilig “anlays bilgisi, fetanet=Sanskritce prajiia”
gibi Tiirk¢e terimler {iretilmistir. Kimi terimler ise kaynak dildeki bigimiyle
alinip Tiirkgesi ile yan yana bir ikileme 6begi seklinde kullanmilmistir: Dyan
saking “istigrak, derin diisiince” (Tezcan, 1994, s. 315-316).

Alint1 sozciikler iizerinde yapilan ¢alismalarda bu sézciiklerin etimolojik,
fonetik, morfolojik, semantik agidan incelendigi goriilmektedir. Sozciikleri
her yonden ele alan ¢aligmalar oldugu gibi, belirli acilardan ele alan; belirli
sozciik, eser ya da donemle sinirlandiran ¢alismalar da mevcuttur. Bugiine
dek alint1 sozciikler lizerinde yapilmis ¢alismalara su nesirler 6rnek verile-
bilir: Nicholas Poppe “Turkic loan words in middle Mongolian” (1955, s.
36-42); Ahmet Temir “Tiirkce ile Mogolca arasindaki ilgiler” (1955); Osman
Nedim Tuna “Osmanlicada Mogolca 6diing kelimeler” (1972); Tuncer Giilen-
soy “Eski ve Orta Tiirkcede Mogolca kelimeler ve Mogolca-Tiirkce miiste-
rek kelimeler iizerine notlar” (1974); Mehmet Olmez “Eski Tiirk yazitlarinda
yabanci 6geler (1, 2, 3)” (1995, 1997,1999), “Uygurca Xuanzang-biyografi-
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sindeki Cince alintilar (Chinesische Lehnwérter in uigurischer Xuanzang-Bi-
ographie)” (1995), “Dil verileri 15181inda soyurgal ve kdkeni” (2010), “Eski
Uygurca Xuanzang biyografisinin II. boliimiindeki Cince alintilar” (2012);
Alimcan Inayet “Tiirkgede Cince kaynakl1 gdsterilen bazi kelimeler {izerine”
(1999), “Uygur tarihi kosaklarindaki Cince unsurlar {izerine” (2016); Tan-
ju Seyhan “Orta Tiirkgede Arapga ve Fars¢adan alintilarda Tiirkgelestirme
(2004); Osman Fikri Sertkaya “Goktiirk yazitlarinda Hintge unsurlar” (2004),
“Divanii Liigati’t-Tiirk’te gegen her kelime Tiirkge kokenli midir? veya Kas-
garlt Mahmud’un Divanii Liigati’t-Tiirk’linde yabanci dillerden kelimeler”
(2009); Engin Cetin “Eski Tiirk¢edeki insan yapimi nesne adlarinda &diingle-
meler lizerine” (2004); Oguzhan Durmus “Alint1 kelimeler bakimindan Tiirk-
ce Sozliik” (2004); Aya Isihara “Yazi dilindeki alint1 kelimelerin Tiirk¢elesme
stiregleri” (2005); Feryal Korkmaz “Alint1 kelimelerin Tiirkgelesme siirecinde
bazi Arapga kelimelerin gorev degisikligine ugramasi iizerine” (2007); Siier
Eker “Divanii Lugati’t-Tiirk ve Iran dillerinden kopyalar iizerine I (2009);
Hiiseyin Yildiz “Sanskritge ratna, Anadolu’da eratna m1 oldu? —Eratna keli-
mesinin etimolojisi iizerine notlar- (2012); Veysel ibrahim Karaca “Tiirkiye
Tiirkgesindeki alint1 sdzciiklerde goriilen ses olaylari {izerine bir inceleme”
(2012); Mevliit Erdem, “Sogdca, Tiirkcedeki Sogdca kelimeler ve bunla-
rin Tiirkgeye uyumlar1” (2014); Halit Dursunoglu “Tiirkiye Tirkgesi’ndeki
Arapga sozciikler ve bu sozciiklerdeki ses olaylar1” (2014); Giinay Karaagac
“Tiirk¢enin alintilar s6zIigii” (2015); Pelin Seckin-A. Mevhibe Cosar “Tiirk-
cede alintilardan kelime tiiretmede kullanilan ekler” (2017); Arda Karadavut
—Oksana Sorokina “Eski Uygurca metinlerde gecen simnu s6zciigii iizerine”
(2017); Vahit Tiirk “Ilk Kur’an terciimesinde alint1 szlerin isletime sokulma-
s1” (2018); Hiisni Cagdas Arslan “Eski Uygur Tiirkgesi Budist metinlerdeki
Sanskritce kdkenli bazi 6zel adlar lizerine” (2018).

Bu caligmada Resit Rahmeti Arat’in Eski Tiirk Siiri adli eserinden yola
cikarak eski Uygur Tiirk¢esi manzum metinlerinde yapim ekleriyle isletime
sokulan alint1 sozciikleri tespit edip bu sozciiklerin hangi eklerle isletildigini
ortaya koymak, mensup olduklar1 kavram alanlarini1 ve kaynak dillerini belir-
lemek amaclanmustir. Inceleme metni olarak Eski Tiirk Siiri adli calismanin
esas alinmasinin sebebi, Eski Tiirk¢e donemine ait manzum eserlerin ¢ogunu
ihtiva etmesidir. Inceledigimiz eserde firistilarka “peygamberlere” (ETS 2),
yeklerke “seytanlara” (ETS 5), ajunug “alemleri” (ETS 7), taluytin “deniz-
den” (ETS 7), avis “avici” (ETS 7), dyan “dhyana” (ETS 8), sumur “sumeru”
(ETS 9), pravis “pravésa” (ETS 9), luular “ejderler” (ETS 10), laksan “laksa-
na” (ETS 10), bodigit “bodhicitta” (ETS 13D), kilis “klesa” (ETS 16), akikat
“hakikat” (ETS 33)” gibi fonetik olarak ya da ¢ekim ekleriyle morfolojik ola-
rak igletilen sozciikler de vardir ancak bunlar makalenin kapsamina girme-
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mektedir. Calismamizda sdzciik temelli bir alfabetik siralama yapilmistir. Ek
temelli bir siralama tercih etmeyisimizin sebebi, kimi sdzciiklerin birden fazla
yapim ekiyle isletime sokulmasi nedeniyle tekrara diismemektir.

Eski Tiirk Manzum Metinlerinde Yapim Eki Almis Alint1 Sozciikler
Amvardignlig < Part. amvardign + T.+hig

Sozciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Az nizvanika agukup ar-
tayu yokadtururta amvardisnlig ot 6ze ana yiiriinteg kiltin[1z].“Huirs iptilalart
ile zehirlenerek bozulup kendisini kaybetmek {izere iken siz onlara amvardign
otundan bir ilag yaptiniz” (ETS 7). S6zcik amvardisn “amvarsan” (ETS 7) ve
amvardisn kil- “cemaat meydana getirmek” (ETS 7) seklinde de goriilmiistiir.

Sozciik lizerinde yapilan aciklamalar; sozcliglin Part¢a kokenli ve “istig-
rak, yogunlagsma, meditasyon, arinma” anlamlarina sahip oldugu noktasinda
ortiismektedir: Amvardisn < Part. amvardisn (‘mwrdysn) “toplanma” (Gaba-
in, 2007, s. 260). Amwrd(i)sn/"MWRDSN (m) < Part. ‘mwrdysn “Sammlun-
g”!, “sammlung, meditation” (UW, 1979, s. 128). Amvardisn < Part. “Yogun-
lagma, diisiincenin arinmasi (diinya isteklerinden, hirslarindan)” (DS, 1969,
s. 42). Prof. Andreas’a gore sozciik “bulusma” anlamindadir ancak “yerine
getirilme, ifa, isaf” vb. sekillerde de anlasilabilir. W. Henning’e gore Partca
kokenli amvrdsn sozciigii “hasseleri hayat kaynakli hirslardan tecrit etmek,
kapatmak” manasindadir (Arat, 2007, s. 316).

Sozciik bagka bir eserde tespit edilememistir.
Antirnisiz < Skr. antara + T.+s1z

Sozciik ETS de +s1z eki ile isletime sokulmustur: Anam toklug kutlug aga
birle angulayu kurcigan aga yime abita burkan ulug-inta antirni-siz togup
belgiiriip artukrak terk 6diin adwrthig burkan kutin bulz-un-lar. “Annem Tok-
lug Kutlug Aga ile aym sekilde Kurgigan Aga da Abita burkan diyarinda ara
vermeden dogup, belirip, ¢cok kisa bir zaman iginde fevkalade burkan saade-
tini bulsunlar” (ETS 23).

Sozciik iizerinde yapilan agiklamalar, sézcliglin Sanskritce kokenli ve
“ara, siir, engel” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Resit
Rahmeti Arat, antirni (antiray?) sozciigiiniin Tiirkcedeki seklinin tereddiitlii
olmasiyla beraber, Sanskritce antara sozciigiine karsilik gelebilecegini ifa-
de etmistir (Arat, 2007, s. 365). Antiray, antirmi < Skr. antaraya “Hinder-

' =toplama.

2 =toplama, meditasyon.
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nis, Behinderung’, hindernis (fiir die Erkenntnis*), Skr. normalerweise® ava-
rana; antiraysiz, antirnisiz “ohne Behinderung”® (UW, 1981, s. 159). Antara
“between’”; antardt ““1. In the meantime. 2. Between. 3. After”® (Edgerton vd.,
1977, s. 38). Antara-bhava “Intermediate state of existence between death and
reincarnation™ (Soothill-Hodous, 2010, s. 238); antard-kalpa “intermediate
kalpa”'® (Soothill-Hodous, 2010, s. 211); avantara “intermediate, within li-
mits, included”!! (Soothill-Hodous, 2010, s. 676). Antard “amidst, between;
therein; further; on the way; near; almost; in the interval, now and then”!?
(Macdonell, 1893, s. 17). Andiraj < Skr. antaraya- ? “Sinir” (DS, 1969, s.
44). Antara “In the middle, inside, within, among, between; on the way, by
the way; near, nearly, almost; in the meantime, now and then; for some time;
between, during, without”!* (Monier-Williams, 1986, s. 44).

Soézclik donem metinlerinden AY’de antfiray biciminde kaydedilmistir.
Baska bir eserde tespit edilememistir.

Avanthg < Sogd. anflant +T.+hig

Sozciik ETS de +1ig eki ile isletime sokulmustur: Sordapan arhant-ta ula-
ti-lar-miy sunasiru tatgangu kiisengii-liig-i sudani bagdinlig edgii eren-ler-nin
sor-a isdeyii tilegii-liig-i sokugmis tususmis avant-lig-lar-miy suvsus-in kan-
durup ogirtgiiltigi sogan¢ig edgii ¢in koni nomlug suv teyri-sine yiikiintirmen.
“Basta sordaban olmak iizere, biitiin arhant’larin sunasiru tatmay1 arzuladikla-
r1, Sudhana (?) basdnlig iyi insanlarin sorup isteyerek aradiklari, birbirine gir-
mis, karsilasmis sebeplilerin susamalarini kandirip sevindiricisi, tatli, giizel,
dogru ve diiriist toreli su tanris1 6niinde hurmetle egilirim” (ETS 10).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sogdca kdkenli ve “neden,
sebep” anlamlara sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Resit Rahmeti
Arat sozctiglin Tiirkge metinlerde avant, anvant, avint bigimlerinde yazildigi-

= engel, zorluk.

= idrak etme i¢in engel.

=normal olarak.

= engelsiz.

= arasinda.

= 1. Bu arada. 2. Arasinda. 3. Sonra.

= ¢6liim ve reenkarnasyon arasindaki ara varolus durumu.
= ara kalpa.

= aradaki, smurli, dahil.

12 = ortasinda, arasinda; i¢inde; daha ileri; yolda; yakin(inda); neredeyse; aralikta; simdi ve

sonra.

13 = ortada, i¢inde, ortasinda, arasinda; bu arada, yeri gelmisken; yakin, neredeyse; bu arada,

simdi ve sonra; belli bir siire i¢in; arasinda, sirasinda, olmadan.
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ni1, kdkeninin Sogdca anflant “ursache”* (Arat, 2007, s. 372) oldugunu ifade
etmistir. Avant < Skr. anbant “sebep, illet, esas, temel” (EUTS, 1993, s. 17).
Avant < Sogd. 'nf ’'nt “neden” (Tezcan, 1974, s. 83). Avant tiltay < Sogd. ‘nf 'nt
Ursache + T. tiltay Ursache'® (Zieme, 1996, s. 214). Avant, anvant, ayant
”V’NT (I) < Sogd. 'nfs 'nt Ursache, Tatenursache'®; in Verbindung mit #1/tag:
“Kausalitét (als Prinzip der bedingten Existenz)”'” (UW, 1988, s. 277). Avant
< Sogd. 'nf3 'nt: Avant tiltag “nedenler” (DS, 1969, s. 69). Clauson avant soz-
cliglini anvant maddesine yonlendirmis, sozciigli soyle agiklamigtir: “The
Sogdian word ‘nfnt (anvant) ‘cause’ occurs several times in Uygur Budhist
apparently always in Hendiadyoin with tiltag; it has been transcribed various-
ly as avant, avint, ayant, and avyat, but these are all errors”'® (EDPT, 1972, s.
12, 171). S6z konusu sozciik Budist inang sisteminde 6zel bir anlama sahiptir.
Buddha, evrenin degismez yasasinin nedensellik (karma) yasasi oldugunu ve
her seyin nedenselligin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini diigiiniir. Ona gore
yokluktan olusan evrende yokluk nedensellik dongiisiine takilip varliga donii-
stir (Tokyiirek, 2011, s. 308).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Avantlig AY,
Mayt., avantsiz. Eski Tiirkge doneminde ikileme i¢inde kullanilmistir: Avant
tiltag “Neden, sebep” (Sen, 2002, s. 43; Olmez, 2017, s. 254); avantlig til-
taghg “sebepli, bahaneli” (Olmez, 2017, s. 254); avantsiz tiltagsiz “nedensiz,
sebepsiz” (Sen, 2002, s. 43). Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edileme-
mistir.

Ayibsiz < Ar. ‘ayb + T.+s1z; ayibsizlik < Ar. ‘ayb + T+s1z+lik

Sozciik ETS’de +lik ve +s1z ekleri ile isletime sokulmustur: Ne hos bu
ayibsizlik ayibsiz bolmis kerek ayibsiz bolmista kin ne kilsa ... kerek “Ne hos
bu ayipsizlik, ayipsiz olmak gerek; ayipsiz olduktan sonra, ne yapsa ... gerek.”
(ETS 30). Ayibsiz tisike er boyunin sumis kerek. “Ayipsiz kadina erkek boynu-
nu egmek gerek” (ETS 30).

Sozciik Arapca kokenli olup “utanilacak sey, kusur” anlamlarina sahiptir:
‘Ayb “Utang verici, uygunsuz, kusur, leke, utang, serefsizlik, rezillik; utanila-
cak her sey, ahlaksiz veya tehlikeli olan her sey, sug, hata, serefsizlik, utang”
(Zenker, 1994, s. 642).

14

= sebep.
15 = sebep, neden.

16 =neden.

7 = tiltag ile birlikte: Nedensellik (Sartli varolma ilkesi).

18 =Sogdca anvant “neden” sozciigii, Uygur Budist metinlerinde birkag kez goriiliir. Goriiniige

gore her zaman “niltag” sozciigii ile ikileme icinde bulunur. Metinlerde “avant, avint, avant
ve avyat” olarak cesitli bigimleri vardir fakat bunlarin hepsi hatalidir.
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Sozciigiin yaygin kullanimi Eski Tiirkge doneminden sonrasina aittir. Ka-
rahanl, Harezm, Kipgak, Eski Anadolu ve Cagatay Tiirkgesi metinlerinde
kaydedilmistir: ‘4yb AH, BD, BV, FK, GI, GN, GT, HBD, HKT, HS, IM, IN,
KB, KE, KF, KFT, LD, LM, ME, MG, MK, MM, MUN, NF, NH, RH, RKT,
SHD, TiEM 73, TMA, TEH, YED; ‘ayb (eyle-, it-, kil-) YTS; ‘ayib SHD;
‘aybsuz AH, RH, RKT; ‘aybla- IM, ME, NF; ‘ayblig HKT, KE; ‘aybli IM,
ST; ‘ayblu IM. Cagdas lehgelerde yasamaktadir: T. ayip; Az. ayib; Bsk. Sdyip;
Kzk. ayip; Kirg. ayip; Ozb. ayb; Tat. gdyip; Trkm. ayip; YUyg. dyip (KTLS,
1991, s. 36-37).

Bagag < Sogd. pac+ T.+a-g

Sozciik ETS de +a- ve -g ekleri ile isletime sokulmustur: Yime kuy sipkan-
Iig ud yil alting ay bir yayt agir ulug busat bagag kiin 6z-e men ii¢ erdinilerke
pek katig siiziik kirtgiing kowiilliig upasang silig tigin. “Yine kuei shih-kan’a
dahil sig1r yili, altinc1 ayn ilk giinii olan miibarek biiyiik oru¢ giiniinde, ben
iic cevhere ¢ok kuvvetli ve temiz gonil ile inanan, salihat-1 nisvandan Silig
Tigin” (ETS 26). Eserde bag- “dikkat etmek” (ETS 12) sdzciigii de tespit edil-
mistir.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; s6zciigiin Sogdca kokenli ve “orug”
anlamina sahip oldugu noktasinda &rtiismektedir. Inceledigimiz kaynaklar
arasinda yalniz Clauson farkli bir goriise sahiptir: Resit Rahmeti Arat, ba-
cag’n kokii olan ba¢’in Sogdca pag ( < pa- “sakinmak, dikkatli olmak™) s6-
ziinden geldigini sdylemistir (Arat, 2007, s. 419). Bagag “orug”; Mog. macag
= bagak, matsak < Man. basah; baga- “orug tutmak” (Krs. Sogd. pag¢) (EUTS,
1993, s. 20). Baca- “orug tutmak”; bacay “orug”; bacay baca- “orug tutmak”;
bacaq “Hristiyan orucu” (DS, 1969, s. 76); baciy “anlasma, hitap”; baciy qil-
“yemin etmek” (DS, 1969, s. 77). Baca- “fasten”'’; bacay “fasten”® (Arat ve
Eberhard, 1972, s. 390). Baga-, Sogd. *pa¢’a dayanir, o da pa- “korunmak”
anlamindadir (Gabain, 2007, s. 266). Bacag “orug¢” < *bag¢ + a- < Orta Iranca
vag “dua” (Tekin, 1976, s. 322). Bagak “Hristiyan orucu” (Ercilasun ve Ak-
koyunlu, 2014, s. 177). Clauson bac¢a- eylemi hakkinda sunlar1 kaydetmistir:

“Baga- “to fast” for religious reasons. No doubt a pure Turkish word,
contrary to the views expressed regarding bag¢a k. Baga:k from baga.-
“a (religious) fast”. A Turkish loan word in Mongolian as bagak and
also magak which shows that it must also have been used in Uygur
Buddhist Salemann, who was unaware of the etymology ant true
meaning of this word, suggested that it was a loan word from Sogdian
p’Syk* hymn’; a word which does exist as a loan word in Turkish, see

9 = orug tutmak.

0 =orug.
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pastk, and Benveniste accepted this is an error. It was displaced in the
mediavel period by orug...”?! (EDPT, 1972, s. 293)

Miller bagag sozciigii hakkinda su agiklamay1 yapmustir:
“Bacayist wohl beser zundchst an das Mongolische bacag = “Fasten”
zu erinnern, als mit Salemann an manichdisch basah zu Denken. Das
theologische vokabular der Mongolen hat, wie sich herausstellt, uns

sehr viele alttiirkische Worter, ja sogar soghdisch buddhistische Worter
erhalten”?? (Miiller, 1908, s. 47).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Bag¢a- HU,
Ops.; bacag Mayt., Ops., Ui L.; bagak DLT, HU, YAM. Eski Tiirk¢e done-
minde ikileme i¢inde de kullanilmistir: Bacag sanvar “orug; yemin” (Olmez,
2017, s. 255); posad bacag “orug” (Olmez, 2017, s. 284). Karahanli, Harezm,
Eski Anadolu, Kipgak, Cagatay ve Tiirkiye Tiirk¢esi metinlerinde kaydedilen
bac~bag “vergi, gimriik vergisi, har¢” GN, GT, Ka. II, LD, SSL; baci~bagg¢t
“bag alan kimse”’; bag¢ilik “bag alma isi veya gorevi” TS, YTS sozciikleri, pag
kokiiyle iligkili olabilir.

Balullik < Ar. bahil + T.+lik

Sozciik ETS de +lik eki ile isletime sokulmustur: Cuanmartlinki hu kilgan
iki ajunni buldagt baillikm hu kilgan ... zin 6ldegi. “Comerdligi kendisine
adet edinen her iki diinya nimetini bulur, hasisligi adet edinen kimse ise, ...
olir” (ETS 30).

Sozciik Arapca kokenli olup “acgdzlii, hasis” anlamlarina sahiptir: Buhul
(bahal, buhl, bahl) “acg6zlii, cimri” (Zenker, 1994, s. 179).

Sozciigiin yaygin kullanimi Orta Tiirk¢e donemine aittir. Karahanli, Ha-
rezm, Kipcak ve Cagatay Tiirkcesi metinlerinde gegmektedir: Bagil CC; bahil
HS, ME; bahil AH, GT, IM, IN, KB, KFT; bahil HKT, KE, NF; baki/ CC;
bahil CFK, FK, GT, LD, MK, SI; bahillik AH, ME; balullik GI, GT, IM, KF;
bahillik CFK, GT, HKT, NF, RKT; Si. Cagdas lehcelerin bazilarinda yasa-
maktadir: Bsk. b6hil, YUyg. behil (KTLS, 1991, s. 104-105).

Bakdilig < Skr. bhakti + T+lig

2l = Baga- “dini nedenlerle orug¢ tutmak”. Bagak, hakkinda ifade edilen goriislerin aksine
kuskusuz saf Tiirk¢e bir kelimedir. Mogolcada bagak ve ayrica magak olarak bulunan ve
Uygur Budist metinlerinde kullanilmis Tiirk¢eden 6diing olan sozciiglin etimolojisinden ve
gercek anlamindan haberdar olmayan Salemann, bunun koékeninin Tiirk¢ede pasik olarak
bulunan Sogdca p’syk “ilahi” sozciigli oldugunu 6ne siirmii, Benveniste bunun hata
oldugunu kabul etmistir; sozciik Orta Cag doneminde orug ile yer degistirmistir.

22 = Bacay, Salemann Manichdisch’teki bdsdh’1 digiinmektense Mogolca bacag = orug’u
hatirlamak daha dogrudur. Mogollarin teolojik sozciiklerinden, bize bircok Eski Tiirkce
hatta Sogdca Budist sozciikler gegmistir.
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Sozciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Sekiz yiiiiz-inte yiiz-er
oongi seviglig erdini munguk-lar setireksiz tiya-lig bakdi-lig sege tanglancig
idigler. “Her sekiz yliziiniin de yiizer tiirlii giizel, kiymetli tag ve boncuklar,
seyrek olmayan tiya ve bakdi’dan ibaret seckin, nadir siisler” (ETS 20).

Resit Rahmeti Arat bakd: ve tiya sdzciiklerinin Tiirk¢e olmadigini, 6zel-
likle bakdilig s6ziinlin sonundaki —g ile sozciigiin kokiinde bulunan —k-"nin
bunu agik¢a gosterdigini, Hintge oldugunu ancak asillarma ulagilamadigim
ifade etmistir. Arat bu sozciigiin de yer aldig1 “setireksiz tiya-lig bakdi-lig”
kisminin metnin geligsine gore “araliksiz, sik siralar halinde dizilmis” olarak
aktarilabilecegini sdylemistir (Arat, 2007, s. 415). Bizce sozciik Sanskritge
bhakti sozcligii ile ilgili olmalidir:

“... That word is bhakti, usually translated as devotion, and often
narrowly understood as “worship”. However, a simple etymological
analysis and a glance at its historical literary usage reveals that this term
is a synonym of prema (love), and its root bhaj represents involvement,

engagement, participation, pursuit, preference, service, adoration,
devotion, and love...”? (Singh, 2006, s. 1).

Bhakti, Hinduizm’de kisiyi kurtulusa gotiiren {i¢ yoldan biridir: Kar-
ma-marga (amel yolu), jnana-marga (bilgi yolu) ve bhakti- marga (ask yolu).
Bu sevgi ve baglilik Tanri’yadir. Bhakti-marga bir kurtulus yolu olarak 12.
yiizyilda yasamis olan Vedanta yorumcusu Ramanuja tarafindan ortaya atil-
mistir. Ruhlarin diinyaya olan baginin kaynagi iman eksikligidir, bundan kur-
tulmanin yolu da bilgi degil, Tanri’ya duyulan samimi ve tam agktir, iste bu
bhakti olarak adlandirilmigtir (Karaali, 2008, s. 30, 39).

Sozciik bagka bir eserde tespit edilememistir.

Baksilig < Cin. po-shih + T.+lig

Sozciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Bar iligig [ko]k kalik
yiizinte baksiig [burkan ten]gri togtunuz.“Bar iligig gokyliziinde dgretici
burkan olarak dogdunuz” (ETS 7).

Sozciik tlizerinde yapilan agiklamalar; sdzciigiin Cince kokenli ve “Ggret-
men, dini 6gretmen, usta, hekim” anlamlaria sahip oldugu noktasinda or-
tismektedir: Bagsi < Kum. bag-si “6gretmen, usta” (DS, 1969, s. 82). Bahst,
bhahsi (br.), pahsi (br.), pahsi (br) < Cin. po-shi < pdk-si “hoca, muallim,

2 = Bhakti s6zcugi genellikle adanmislik olarak terclime edilmis ve sinirh bir sekilde “ibadet”

olarak anlagilmisti. Bununla birlikte, basit bir etimolojik analizle ve tarihsel edebi
kullanimina bakildiginda bu terimin prema (ask) sézciigii ile es anlamli oldugu ortaya ¢ikar.
Sozctigiin kokii olan bhaj baglilik, sdzlesme, katilim, takip, tercih, kulluk, hayranlik,

diiskiinliik ve aski temsil eder.
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tistat” (Gabain, 2007, s. 266). Baxsi < chin. bo shi “Meister”** (Zieme, 1996,
s. 203). Bahsi 1. Muallim, 6gretmen < bakg: Skr. bhiksu; Mog. baksi. 2. Ustat
(Cin. po-st < *pak=si). 3. Hekim, doktor, tabip. (EUTS, 1993, s. 21). Bahsi
< Cin. pdk-schi “hoca” (Tezcan, 1974, s. 84). Mog. baksi “muallim, hoca”
< Uyg. bahs-i < Cin. po-s1 < *padk-sin; Japon, si (Temir, 1955, s. 13). Baxsi
~ Cin. boshi “Guru, Lehrer, Meister”? (Zieme ve Kara, 1978, s. 205). Baxst
(bays1?) “maitre docteur en religion” (Emprunt au chinois po-che *pak-dz’i)*
(Hamilton, 1986, s. 214). Bahs: < Cin. pdk shi “hoca, iistat” (Ozonder, 1998,
s. 130). Clauson sozciigii bags: olarak verip su sekilde agiklamigtir:

“Loan word from Chinese po-shih (Buddhist) ‘religious teacher’;
an early loan word in this sense in Mongolian, occurring in the two
A.D. 1352 hP’ags-pa inscriptions where it is spelt bagsi, not baxsi
(the alphabet distinguishes clearly between these two sounds) and still
surviving in this form but with rather altered meanings. As bagsi: is the
most probable pronunciation of the Chinese phrase at the date when it
was borrowed, the word was probably so pronounced in Uygur, where
it is common, but as —gs- is not a possible combination in pure Turkish
words it no doubt fairly soon became baxs:...”*” (EDPT, 1972, s. 321)

Tekin, inang sistemi dolayisiyla Cinceden dilimize giren “Budist rahip,
hoca” manalarindaki Eski Cincede pak-si, Modern Cincede bo-si olarak gor-
diigiimiiz bu sozciigiin, Eski Uygur Tiirkgesi doneminde siklikla karsimiza
ciktigii belirtmistir (Tekin, 1983, s. 528). Tokyiirek, sozciigiin “lider, amir,
Ogretmen, model, upadhyayanin terciimesi, 6zellikle Budist rahip, kiymetli,
saygideger, yasl ve usta rahip” anlamlarina geldigini ifade etmistir (Tokyti-
rek, 2011, s. 234).

Sozciik, donem metinlerinden AY’de bahsili ve bahsisiz seklinde kayde-
dilmistir. Eski Tirk¢e doneminde ikileme iginde kullanilmistir: Bahst acari
“hoca, tstat” (Sen, 2002, s. 52); bahst ulug “ustat, ulu”; bahsisiz nomgisiz
“hocasiz, Ustatsiz” (Sen, 2002, s. 53); ota¢t bahst “hekim, doktor” (Sen, 2002,
s. 207; Olmez, 2017, s. 280); séz¢i bahsi “listat” (Sen, 2002, s. 256). Harezm,
Kipgak ve Cagatay Tiirk¢esi metinlerinde tespit edilmistir: Baksi AL, GN, K,
SSL, ST, MUN; baks: “yazicr” CC. Cagdas lehgelerin bazilarinda yasamaya

X =uysta.

3 = pgretmen, usta.

% =“din doktoru” (Cince po-che *pdk-dz’i’den alintidir).

27 = Cince po-shih “dini 6gretmen”den 6diingleme; Mogolca 1352 tarihli yazitlarda bahsi

yerine bagsi seklinde goriilmesi —ki bu bi¢im farkli anlamlarla hala devam etmekte- bu
seklin Mogolcada da erken dénem odiingleme bir sozciik olduguna isarettir. Bags: bigimi
Cince ifadenin 6diing alindigi dénemdeki en muhtemel telaffuzu idi ve sozciik Uygur
metinlerinde de bdyle yer aldi ancak Tiirkge sozciiklerde —gs- seklinde bir ses birligi
miimkiin olmadigindan sézciik kisa siire sonra bahs: oldu.
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devam etmektedir: Trkm. bagsi; Kirg. baksi; Kzk. bakst; YUyg. bahsi; Oz.
bahsi; SUyg. paksi; Tuv. bask: (Ayazli, 2016, s. 67).

Biti- < Cin. piet +T. +i-; bitig < Cin. piet + T. +i—g; bitit- < Cin. piet + T.
+i—t-.

Sozcik ETS’de +i-, -g, -t- ekleri ile isletime sokulmustur: Ulug kéliingti
nom-ta yorigali taplig yogacari-larka alku 6d-lerte oyii édikleyii tudgali te-
gimlig [otuz bis] burkan-larka yiikiing yiikiinmek athig sidap nom bitig bir
tegz-in¢. “Biiylik tasit akidesinde yasamaya istekli olan yogacara’lar igin her
zaman diisiiniip severek tutulmaya deger otuz bes burkanlara oniinde tazimle
egilmek adli sidap kanun kitabu, bir tomar” (ETS 10). Kiisgii yil-in tokuz-ung
ay-ning on yangi-ta korkle tanggsuk taydukidin-i kav linhu-a-ta kop yangsa-
mak-lig bodug-in kok kalik-1g kiiceyii bediz-egeli umunmis-in korgii iigiin bi-
tidim. “Sican yilinda, dokuzuncu ayin onuncu giiniinde, giizel, nadir tayduki-
dini kav ¢iceginde, ¢ok gevezelik etme boyasi ile gokyiiziinii zorla siislemeyi
umdugunu gostermek i¢in yazdim” (ETS 12). Bu nom erdinig bititmis buyan
edgii kiling kiig-inte ve tiig-inte. “Bu tore cevherini yazdirmig olmanin iyiligi
sayesinde” (ETS 22).

Biti- ve tiirevlerinin etimolojisi konusunda farkli goriisler vardir: Biti- <
Kit. bi, pir < pjet ‘yaz1 yazmak igin fir¢a’ “hakketmek, yazmak” (DS, 1969,
s. 103). Biti- “yazmak, kopya etmek” < Cin. pi < piet. Buna karsilik olarak <
Tohar. pide = Mog. bigi; bitig “1. Yazi, kitap, belge, vesika, vasiyetname. 2.
Hurufat, harfler, alfabe”; bitit- “Yazdirmak, yazdirtmak” (EUTS, 1993, s. 30).
Biti- (Krs. biir, bir “firga”) “yazmak™; bitig, ptig “yazi, harf, mektup, vasi-
yetname, kitap”; bitit- “yazdirmak, istinsah ettirmek” (Gabain, 2007, s. 269).
Biti- “yazmak?”; bitig “kitap; mektup; yazili kagit”, bitig “yazi, yazmak”; bitig
“Oguzcada muska”; bitit- “yazdirtmak, yazdirmak”™; biti “gokten inen kitap-
lardan (bir) kitap” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 441, 590, 591). Donner,
biti- fiilini Samoyedce pdda “schreiben, verzieren, sticken” sézciigii ile bir-
lestirir. Blochet bitig sdztinli Sanskrit¢e pitaka “boite a livres)”?; Schmidt,
Yunanca pitakion ve Toharca pidaka “a document™® (pide “he has written”!
soziinden) sozciiklerine baglarlar. Bunlarin yan1 sira sézciigiin kokeni husu-
sunda Sogdca pok “befehl, regel”* isaret edenler de vardir. Ama bugiin ge-
nel olarak kabul edilen tez, biti- fiilinin Cince bit*’ten geldigidir (Doerfer,

8 = yazmak, siislemek, naksetmek.

2 = kitap kutusu.
30 =belge.
= yazdi.
= emir, kural.

= firga, firca ile yazmak.
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1965, s. 263). Aalto, biti- “yazmak” fiilinin Hotence pir- ile partisip sekli pida,

pidaka “dokiiman, belge” < Irani pati-kar “kopyalamak”tan getirilebilecegini
ifade etmistir (Aalto, 2013, s. 197). Sinasi Tekin, Eski Cincede bir/biir ve
pyit, Modern Cincede pi seklinde gordiigiimiiz sézctigiin, Tirkgedeki biti-
eyleminin kaynagi oldugunu belirtmis; sozciigiin bigi- ve bigig sekillerinde
Tiirkceden Mogolcaya gectigini sdylemistir (Tekin, 1983, s. 529). Tekin, MS
400’1 yillarda Cin’e hakim olan Tabgag Tiirklerinin dilinde anlam1 “yazici,
katip, divan katibi” olarak verilen pi-fe-cin seklinde bir sdzciik bulundugunu,
bunun *bitig¢in ile ayni sdzciik olmasi gerektigi bilgisini verir. *Bitig¢in soz-
cligiiniin basamaklarinda ayni fiil kdkiinden iist iiste tiiretilmis bitig ve bitigci
yapilarinin bulunmasim biti- fiilinin MS 400’lerin ¢ok dncesinde var olmasina
baglamistir (Tekin, 2015, s. 30-32). Mogollarin Gizli Tarihi’nde: bigi- (id.),
bicik “mektup”, bigicii “yazic1” (Giilensoy, 1974, s. 239). Erdal biti- eylemi-
nin kdkeni hakkinda sunlari sGylemistir:

“Transitive biti- ‘to write’ will not be dealt with, as a (originally
possibly Chinese) lexeme ‘bit’is not attested in Turkic. For all we know,
the verb as such could have been borrowed from some other language
(e.g. Proto-Mongolian., which also had it)** (Erdal, 1991, s. 484).

Clauson biti- fiilini *bit kokiine baglamistir:

“To write; to write. This word is considered to be a denominal verb in
—i:- from *bit, an unrecorded loan word from Chinese pi ‘writing brush’;
it became an early loan word in Mongolian as bi¢i- and this Mongolian
word has been reborrowed in some NE languages but Hak. pas- looks
more like a loan word from Russian pisat’; otherwise survives only in
South eastern Tirki pit-/piti-/piit-/piitii-."* (EDPT, 1972, s. 299)

Bang’1n biti- eylemi hakkindaki goriisleri soyledir: Biti- “yazmak”, Kokt.
Uyg. bitig “*yazan, yazma, yazi vb.”, Dogu Tiirkgesi bitik, pitik, tar. piitiik;
Cagatay biti> *biti; bu son sekil, Cagataycaya yabancidir. Alt. Tel. Sag. pici-,
picik Mogolcadan alinmistir (Bang, 1980, s. 105). Semih Tezcan da biti- ey-
lemini Cince piet “yazi firgas1” sozciigiine baglamistir (Tezcan, 1994, s. 283).
Glinay Karaagag, biti- fiilinin Cince piet’le ilgili olmadigin1 bunun Tiirkge
kokenli bir sozciik oldugunu savunmustur:

= Muhtemelen aslen Cince olan‘bit’ sdzciik birimi, Tiirk dilinde taniklatilmadig1 i¢in gegisli
biti- ‘yazmak’ fiili ele alinmamistir. Tiim bildigimiz, bu gibi bir fiil baska bir dilden 6diing
alinmis olabilir (6rnegin, Proto-Mogolca).

3 = “Yazmak”. Bu sozciik *bit kokiinden +i- ile yapilmus bir tiiretim olarak diigiiniilebilir,
kaydedilmemis ve “yazi fir¢asi” anlamma gelen Cince pi kokiine dayanan sozciik,
Mogolcada erken dénemde bigi- olarak bulunmus ve sézciik bu sekliyle kuzeydogu grubu
lehgelerinde geri 6diinglenmistir ama Hakasca pas- daha ¢ok Rusga pisat’tan alint1 s6zciik
gibi goriinmektedir, bunun disinda sadece giineydogu grubu lehgelerinde pit-/piti-/piit-/

piitii- seklinde yasamaktadir.
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“...veya Tirk¢e konusan insanlarin, yazi yazma bilgisini ‘yontmak,
kazmak, kazimak’ bilgisine dayanarak adlandirdiklarini gz ardi eder-
sek, yani Tiirkge konusanlarin eski bilgi-yeni bilgi iligkisini gérmez-
likten gelirsek, yaz- ~ yar- ~ ¢iz- ~ kaz- ~ yw- ~ yw(t)- ~ yara- vb.
iligkisini ithmal edersek, big-/big-~biti- iligkisini gérmezsek, ‘biti- fiili
Cince piet’ten gelir’ diye yiizyildir siiren ve bestesiyle giiftesi birbirini
tutmayan sarkilart séyler dururuz.” (Karaagag, 2009, s. 159).

Bitigiici ile bitke¢i sozcliklerinin farkli koklerden tiiretildigi de one siiriil-
mustir:

“Die Form bitigiici ist vom torkologischen Standpunkt aus ganz klar:
*biti-gii-¢i. Das zugrunde liegende Verbum biti- < *bit-i berucht auf dem
chines. Wort fiir Pinsel %I pi, alte Aussprache piét. Das hiufige bitkdci
kann dagegen nicht ohne weiteres von biti- abgeleitet werden... H. H.
Schaeder hatte die Giite, die Stelle im syr. Original nachzuschlagen,
wo petqa, petqa stecht. Dies ist offenbar die Quelle eines bisher
nichbelegten tiirk. *bitkd, das aber in mandschur. bithe weiterlebt. Die
verschiedenen Worter fiir ‘Buch’ sind wohl mit den verschiedenen
Buchformen ins Land gekommen. Bitig, das aus dem Chinesischen
abgeleitet wird, bezeichnete anfangs wahrscheinlich nur die Buchrolle
Chinas, das kuin-bitig. Eine Bezeichnung des Buches in indischer
pothi-Form kenen wir noch nicht, nur die seines Buchblattes: p(a)tr
< skr. patra ‘Blatt’. Unser *bitkd, syrischen Ursprungs, mag mit dem
in westlédndischer Weise gebundenen Buch bei den Uiguren eingefiihrt
worden sein und anfangs nur diese Form bezeichnet haben.””*® (Arat ve
Eberhard, 1972, s. 162)

Biti- eylemi ve tiirevleri diger donem eserlerinde de siklikla kullanilmistir:
Biti- AY, HAM, ItkB, KIP, Orh., PP; bitig AY, HAM, Hiien., IrkB., Mayt.,
Ops., Orh., Tot., YAM; bitigiici HAM, Ops.; bitkegi AY, HAM, Ops., YAM;
bitgeci HAM,; bitit- AY, Hiien., Orh., Mayt. Eski Tiirk¢e déoneminde ¢esitli s6z-
ciiklerle ikileme i¢inde de kullanilmigtir: Biti- bitit- “yazmak ve yazdirmak”
(Olmez, 2017, s. 257); biti- oki- “yazip okumak” (Sen, 2002, s. 68); bitig ujik
“yaz1, yazili kaynak” (Olmez, 2017, s. 257); bitig iijik “yaz1, harf” (Sen, 2002,
s. 68); wjik bitig “yazi, kitap” (Sen, 2002, s. 326); bitit- kotur- “yazdirip tertip

6 = Bitigii¢i s6zcuguniin Tiirkoloji bakimindan sekli ¢ok agiktir: *biti-gii-¢i. Temel fiil biti- <
*bit-i- Cince pi “firga”, eski telaffuzuyla piét’e dayanir. Sikca goriilen bitkdci ise biti-’ten
kolaylikla tiiretilemez. H. H. Schaeder, Eski Fars¢a petqa, petqa sézciigiine bakma sansi
buldu. Gériiniise gore bu kaynak simdiye kadar kaydolmamus, ispatlanmamus Tiirk. *bitkd
sozciigii idi, Mangurcada bithe olarak yasamaya devam ediyor. ‘Kitap” igin kullanilan farklt
sozciikler, farkli kitap formlar ile iilkeye gelmis olmali. Cince kokenli olan bitig, Cinlilerin
kitap formuna atifta bulunuyor, kuin-bitig. Hintge pothi formunu heniiz bilmiyoruz, sadece
onun kitap sayfasinin adini p(a)tr < skr. patra ‘sayfa’ biliyoruz. Bizim Fars kokenli *bitkd
ise Batililarin ciltli kitaplar1 gibi, Uygurlarda yayilmis ve baslangicta sadece bu form

belirlenmis olabilir.
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etmek” (Sen, 2002, s. 68); bitit- koturt- “yazdirip diizenletmek” (Sen, 2002, s.
68). Karahanli, Harezm, Kip¢ak, Eski Anadolu ve Cagatay Tirkcesi donemi
eserlerinde de mevcuttur: Beti- LD; betig IM; bit- AL, SSL, FK; biti- AH, AL,
BV, CC, CFK, DLT, FK, GN, GT, KB, Ki, LD, LM, MK, MUN, NH, RKT,
SHD, Si, SSL, ST, TIEM 73, TMA, TEH, YED, YTS; bitiri AL; bitii- SHD;
biti AL, KI, YTS; bitig AO 111, BV, DM, GN, GT, HKT, KB, KE, KK, ME,
MM, NF, NH, LD, MUN, RKT, SD, TA, TIEM; bitig¢i AO 11, HKT, KB, KE,
NF, TA, TIEM; bitigles- HKT, KE, ME; bitiglig GT, KE, MM, NF, TIEM;
bitigsiz KB, KE; bitigii DLT, KB; bitik CC, DLT, DM, HS, Ki, RH, TA, TZ,
YTS; bitikci SSL, YTS; bitik¢i CC, HS, IML, MN, MUN, TA; bitikle- IML;
bitiklig DLT; bitiklik AL, DLT; bitil- AH, AL, AO 11, BV, DLT, HKT, HS,
KB, KE, MM, NF, NH, CFK, RKT, TMA, TEH, TiIEM, MUN, YED, ST, Si,
MK; bitile- YTS; bitin- DLT, HKT, KB, RKT; bitinil- KI; bitis- DLT; bitit-
AL, DLT, IML, KB, ME; bitiv CC; bitii- SHD; bitiiv CC; bitgiici AL; bitkeci
KI; bitikii¢i AL; bitkiici AL; bitiik¢i SSL; bitiil- KE. Biti- ve bitig sozciikleri
cagdas lehgelerin bazilarinda yasamaya devam etmektedir: Biti-: YUyg. piit-;
Rus. pisat’, napisat’ (KTLS, 1991, s. 980-981); SUyg. pit-; Tuv. biji-; Hak.
pas-; Alt. bigi-; Yak. suruy (Ayazli, 2016, s. 84). Bitig: Bsk. botiy; Tat. béti;
YUyg. piitiik; Rus. pis’'mo (KTLS, 1991, s. 572-573; Tekin, 1983, s. 529).
Olcas Siileyman pis mo “mektup” s6zciigiinii Slavyan dillerindeki Tiirk s6zler
arasinda saymigtir (1992, s. 180).

Bodilig < Skr. bodhi + T. +lig

Sozciik ETS de +lig eki ile igletime sokulmustur: Tuyunmak-ik tanuk-lagu
od-kedegi tod-ta yig-i ii¢ erdinig umug tudup tudci isdim bodilig yig yorig oz-e
tolp yirdingiig tuyunmak-ta ornadayin. “Niifuz etmeyi taniklama zamanina
kadar her seyin iistlinii olan ii¢ cevheri timit edinip daima bodhi’nin istiin
hareketi ile biitiin diinyay1 niifuz etme iginde yerlestireyim” (ETS 14B).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar, s6zctigiin Sanskritge kokenli ve “ay-
dinlanma, arinma, uyanma, aydinlanma agac1” anlamlarma sahip oldugu nok-
tasinda ortiismektedir: Bodi < Skr. bodhi “hidayete erme, mitkemmel bilgeli-
ge ulasma” (DS, 1969, s. 107). Bodi < Skr. bodhi “tenvir, ilham, nur, erme”
(Gabain, 2007, s. 269). Bodi < Skr. bodhi “erme, aydinlanma, irfan” (EUTS,
1993, s. 30). Bodhi 1. Enlightenment, the quality attained by a Buddha. 2. The
tree of enlightenment, under which the Boddhisattva became enlightened. 3.
Name of a wandering mendicant, previous birth of the Boddhisattva. 4. Name
said to be given to the elephant jewel of a cakravartin®’ (Edgerton vd., 1977, s.

37 = 1. Aydinlanma, Buddha’'nin edindigi 6zellik. 2. Bodisatva’nin altinda aydinlandig:
aydmlanma agact. 3. Gezinen dilenci, Bodisatva’nin 6nceki dogumu. 4. Cakravartin’in fil

miicevherlerine verilen isim.
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402). Bodi < Skr. bodhi “erleuchtung™® (Zieme ve Kara, 1978, s. 212; Zieme,
1996, s. 216). B Bodhi, from bodha, “knowing, understanding”, means en-
lightenment, illumination; & is to awake, apprehend, perceive, realize; awa-
ke, aware; (also, to sleep). It is illumination, enlightenment, or awakening in
regard to the real in contrast to the seeming; also, enlightenment in regard to
moral evil*® (Soothil-Hodous, 2010, s. 1279). Bodhi, Hindistan Buddhaga-
ya’da bulunan, Sakyamuni Buddha’nin altinda aydinlandig1 bir agag tiiriidiir.
Bu nedenle bu agaca bodhi aydinlanma agaci ya da bodhidruma da denmigtir
(Tokyiirek, 2011, s. 200).

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de tespit edilmistir: Bodhi
Mayt., Tot.; bodulr AY; bodilig Tot. Eski Tiirkge doneminde tuyunmak sozcii-
gii ile ikileme i¢inde kullanmilmistir: Bodi tuyunmak “erme, vakif olma” (Sen,
2002, s. 68). Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edilememistir.

Bodisatavlig < Skr. bodhisattva + T. +lig

Sozciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Ary-a vayrugana eksii-
bi amida-ayusi ayagulug badirasirt su-¢antirabudi an¢ulayu ok sury-a-garbi
vasir yalinlig ad-lar oz-e owi oni yirdingii-ler-te alp samantabadira vagir-a
tuvaga ava-lukida-igvara mirvana kidu ardin ganda-hasti baslap bodisatav-lig
arig tirin kuvrag éz-e agirladilur. “Arya vairocana aksobhya Amitayus, aziz
Bhadrasri su candrabodhi, bir de Stirya garbha vajra alevli adlari ile bagka
bagka diinyalarda kuvvetli Samantabhadra Vajradhvaja Avolokitesvara Nirva-
naketu Ardin Gandhahasti basta olmak tizere, biitiin bodhisattva’larin temiz
toplulugu, cemaati ile ona hiirmet edilir” (ETS 9).

Sozciik iizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“Buddha adayi, Buddha olacak kigi” anlamlarina sahip oldugu noktasinda
ortiismektedir: Resit Rahmeti Arat sézciigii “tenvir edilmek, burkan olmak
lizere se¢ilmis, ermis insan; Mahayana’da bodhisattva = Hinayana’da srava-
ka ve pratyeka-buddha” (Arat, 2007, s. 338) seklinde tanimlamigtir. Bodist ~
bodistw “bodhisattva” (EUTS, 1993, s. 30). Bodistv < Skr. bodhisattva “bo-
disatva” (DS, 1969, s. 107). Bodisawat, bodisatav, bodhisatv (br), bodasataw
< Sogd. bodisawd (?) (pwdspt), bodisataw (pwdspt) < Skr. bodhisattva “buda
olacak kimse” (Gabain, 2007, s. 269). Bodisatav < Skr. bodhisattva “bodhisat-
tva” (Tezcan, 1974, s. 86). Boddhisattva “person destined for enlightenment,
Buddha-to-be”* (Edgerton vd., 1977, s. 403). Bodistv(lar) < Skr. bodhisat(t)

38

= aydinlanma.

¥ =8 bodhi, bodha’dan, “bilmek, anlamak”, aydinlanma, aydinlatma anlamina gelir; &

uyanmak, kavramak, algilamak, farketmek; uyanik, farkinda; (ayrica uyumak igin).
Goriliniise gore; gercek ile ilgili olarak aydinlatma, aydinlanma veya uyanmadir. Ayrica
ahlaki kotiiliik ile ilgili aydilanmadir.

4 = aydinlanmaya, Buddha olmaya tahsis edilmis kisi.
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va “Bodhisattva” (Zieme, 1996, s. 198). Bodisaf3at “terme correspondantau
Skr. Boddhisattva, saint proche de 1’état de buddha™! (Hamilton, 1986, s.
229) Bodisafat “Ozii eksiksiz bilgiye dayalr” anlamindaki Sanskritce Bodhi-
sattva’nin karsiligi; Buddha diizeyine erigsmesine yalnizca bir basamak kalan
Buddhaci aziz (Hamilton, 2011, s. 172). Bodhisattva “Pek yiiksek erenler”
gibi bir manadadir (Miiller ve Gabain, 1945, s. 52). Buddha olmaya en yakin
aday olan Bodisatva, tekrar dogmay1 tamamlamig canlilar olarak diger canli-
lar1 1zdiraptan kurtaran ve “dharma”nin yayilmasi i¢in ¢abalayan varliklardir.
Bodisatvalarin en belirgin 6zelliklerinden biri “samsara”da kurtulma umudu-
nu yitiren canlilara Buddha 6gretilerini 6gretmek ve onlar1 kurtarmaktir (Ke-
mal Yunusoglu, 2016, s. 215).

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de tespit edilmistir: Bodisatav
AY; bodisavat PP; bodisatav Hiien., Ins.; bodisatva Ui IV B, C, D, Hiien.;
bodisavat HAM, Ins., Ops.; bodistv KIP, Ops., Tot., Ui IV A; bodisvt Mayt.
Eski Tiirk¢e doneminde mahasatav sozctgii ile birlikte ikileme i¢inde kulla-
nilmustir: Bodisatav mahasatav “aziz, biiylik ermis” (Sen, 2002, s. 69). Eski
Tiirk¢ce doneminden sonra tespit edilememistir.

Burkanlig < Cin. bur + T. kan + T. +I1g

Sozciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Biz sizni teg burkanhg
kiin teyrig korgeli bukagut[akilar] emgeklig bu sansart[a] kaltimiz “Biz sizin
gibi burkan giines tanriy1 gormek igin, biz zincirdekiler eziyet iginde bu sam-
sara’da kaldik” (ETS 7).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sozctigiin bur (fo~fu) biriminin Cin-
ce, kan~han biriminin Tirkce kokenli ve “Buddha, Mani, put” anlamlarina
sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Burhan “put, oyuncak bebek”; furxan
“put” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 149, 189). Burkan 1. < Skr. Buddha
“Burhan”. 2. Yaradan, halik, saman, ilah, tanr1 < Cin. bur + kan = purkan
(EUTS, 1993, s. 36). Burxan < om kum. fo, bvyr ‘budda’ 1. Nirvana’ya ulag-
mis kisi olarak Buda. 2. Elgi, haberci, peygamber. 3. Burkan, put (DS, 1969,
s. 127). Mog. burkan, burha, burhan (Buryat) < Uyg. burhan “Buda” (Temir,
1955, s. 13). Burxan < Cin. b’iu't + xan “Buddha” (Tezcan, 1975, s. 131).
Burxan, burgan (?) “Boudha, prophéte”* (Hamilton, 1986, s. 230). Burhan
< Cin. fo, *biuet “Buddha” + xan “imparator (?)” (Hamilton, 2011, s. 175).
Burhan, burham (br.) < Cin. fo < b’iuat ve han “Buda” (Gabain, 2007, s.
270). Burxan < Chinese ¥ + Alttiirkisch xan “Herrschertitel = Buddha (Zie-
me, 1996, s. 197). Cincenin baz1 sivelerinde t, 1’ye tekabiil eder. Iste bu sive-
ler yolu ile Uygurcaya once bur seklinde gecen Burkan (Buddha) kavrami-

4 = Skr. boddhisattva’ya karsilik gelir, Buddha durumuna yakin aziz.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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n1 Uygurlar sonradan, bir 6ncekini izah eden kan (han) “hiikiimdar” soziinii
ekleyerek yapmislardir (Tekin, 1960, s. 27). Burkan, burhan, purkan “Tanri,
yaradan, Buddha; peygamber; saman; put”, bur ve kan. Burada bur = Cin. but
= Buddha. Bang, burkan sézcligii ile tengri kan ve tengriken sozciiklerinin
birbirine paralel oldugunu sdylemistir (Bang, 1980, s. 18). Clauson burkan
sozciigiini su sekilde agiklamistir:

“Compound of Chinese fu and presumably xan. The Chinese character
was the one chosen to transcribe Buddha, and was pronounced
approximately bur in North west China in VII-VIII. This word,
corresponding properly to some phrase like Buddharaja, was the
one chosen to represent Buddha in the earliest Turkish translations
of Buddhist scriptures, which must have anteceded the appearance of
Manichacism among the Turks, and was taken over by the Manichaean
missionaries to translate words like ‘prophet’ applied e.g. to Mani
himself. In the Moslem period, like 2 but, q.v. it came to mean ‘idol’...
”4 (EDPT, 1972, s. 360)

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Burhan HAM,
HU, Hiien., Ins., PP, Ui IV A, B, C, D, YAM; burhanlig Ins., Ui IV A, B,
D; burkan AY, HAM, KIiP, Mayt., Ul; burkanlig AY; purhan PP. Karahanh
Tiirk¢esi metinlerinde de bulunur: Burhan “burkan, put” DLT, KB, TIEM 73,
RKT. Cagdas lehgelerin bazilarinda yasamaktadir: SUyg. purkan; Tuv. bur-
gan (Ayazl, 2016, s. 93).

Buyanhg < Skr. punya+ T.+1g; buyansiz < Skr. punya + T.+s1z

Sozciik ETS’de +lig ve +s1z ekleri ile isletime sokulmustur: Buyanhg kisi
burkanlar birle tiiz ol, buyansiz kisi buk bakr birle tiiz ol. “iyilik yapan insan
burkanlarla birdir, iyilik yapmayan insan bos bakir ile birdir” (ETS 34). Aym
anlamda kullanilan buyan ve buyanhg sozciikleri “iyi (ETS 13A), iyi amel
(ETS 7), iyilik (ETS 7, 13A, 13G, 15, 16, 17, 22, 23, 24, 25, 26, 35), iyilik
yapan (ETS 34), sevap (ETS 9), fazilet (ETS 9, 10, 13C), fazilet sahibi (ETS
26)” anlamlariyla tespit edilmistir. Ayrica “hayirli isler ile mesgul olmak” an-
laminda buyan kil- (ETS 35) ifadesine rastlanmistir.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve “iyi
amel, sevap, deger, degerli is” anlamlarina sahip oldugu noktasinda rtiigmek-
tedir: Resit Rahmeti Arat, sozctigiin kokeni hususunda Sanskritce punya “se-

# = Cince fu ve muhtemelen xan’mn bilesigi. Cince bi¢im Buddha’y1r yazmak i¢in segilen
karakterlerden biridir ve VII-VIII. ylizy1lda Kuzeydogu Cin’de yaklasik olarak bur seklinde
telaffuz edilmistir. Bu sozciik, Buddharaja gibi bir ifadeye karsilik gelmektedir, erken
doénem Tiirk¢e Budist kutsal metinlerinde yapilan gevirilerde Buddha’y1 temsil etmek igin
segilen ifadelerden biridir. Ayrica Tiirkler arasinda Maniciligin ortaya ¢ikmasiyla, Mani’yi
tanimlamak i¢in kullanilan “peygamber” gibi sdzciikleri ¢evirmek i¢cin Mani misyonerleri

tarafindan benimsenen bir s6zciiktiir.
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vap, sevapli is, iyilik”i isaret edip Tiirkgede edgii kiling ile ifade edildigini
belirtmistir (Arat, 2007, s. 400). Buyan < Skr. punya “sevap, iyi amel, kut”;
Mog. “saadet, mut, sevap”; buyanlig “mesut, mutlu, sevaplt”; buyansiz “se-
vapsiz” (EUTS, 1993, s. 37). Bujan < Skr. punya “bereketli eylem, sevap isi,
iyilik” (DS, 1969, s. 120). Uyg. buyan < Skr. punya = “sevap, iyi amel, kut” =
Mog. buyan (Giilensoy, 1974, s. 240). = Buyan “forme correspondant
au skr. punya “mérite religieux, acte de mérite, bonne action”**(Hamilton,
1986, s. 231). Buyan < Sogd. pw(r)ny 'n(y)()h < Skr. punya “Verdienst™® (Zie-
me, 1996, s. 217). Punya “auspicious, propitious, fair, pleasant, good, right,
virtuous, meritorious, pure, holy, sacred”*® (Monier-Williams, 1986, s. 632).
Punya “blessed virtues, all good deeds; the blessing arising from good dee-
ds” (Soothil-Hodous, 2010, s. 1105). Clauson’un sozciik tizerindeki agikla-
masi soyledir:

“A metathesis (cf. kosi > koyun) of Sanskrit punya “merit”; meritorious

deeds; the happy condition which results fr. meritorious deeds’; a

Buddhist technical term, which became a loan word in Mongolian

(the occurrence in Xwarazmian (Turkish) language is probablyare

borrowing from Mongolian) and became muya:n in Xakani language...
74 (EDPT, 1972, s. 386)

Sinasi Tekin, Eski Tiirk¢e donemi metinlerinde buyan evirmek seklinde
karsimiza ¢ikan kalipla ilgili olarak Budist inang sisteminde kazanilan dini
sevabin bagkalarina devredilmesi seklinde bir gelenegin oldugunu, bunun
eserlerin son boliimlerinde “Bu dini kitabin yazdirilmasindan hasil olacak
sevabin... su kadar1 burkanlarmn, su kadar1 ...” sozleriyle belirtildigini ifade
etmistir. Ayrica bu bdliimlerin Islami kiiltiirde yer alan mevlitlerin sonundaki
dua kisimlar ile benzerligine dikkat ¢ekmistir (Tekin, 2015, s. 96-97).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Buyan HAM,
HU, Ins., KiP, Mayt., Ops., Tot., Ui IV A; buyangt HU, Mayt.; buyanla- KiP;
buyanhg AY, Ins., Mayt., Ops., Tot.; buyansiz AY, Mayt. Eski Tiirk¢e done-
minde bir¢ok ikilemede tespit edilmistir: Buyan alkis “san, onur” (Sen, 2002,
s. 80); buyan bogteg “iyi amel” (Sen, 2002, s. 80); buyan biigte “kazang” (Ol-
mez, 2017, s. 259); buyan edgii “degerli, ehliyetli, liyakatli” (Cagatay, 2008,
s. 252); buyan edgii kiling “sevap, iyi amel” (Olmez, 2017, s. 259), “sevap”

4 = Skr. pupya’ya karsilik gelir, “dini deger, liyakat, iyi niyet.”

4 =kazang.

4 =hayirl, elverisli, adil, hos, iyi, dogru, erdemli, degerli, saf, kutsal.
47 =kutsal degerler, tiim iyi isler, iyi isler ortaya ¢ikaran nimetler.

# = Sanskritce “punya’nin metatezi (bk. koii > koyun); “deger; degerli isler, degerli isler
sonucu ortaya ¢ikan mutlu durum”; Mogolcada da ddiinglenen Budizm’e ait teknik bir

terim.
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(Sen, 2002, s. 80); buyang¢t bogtegi “sevap isleyen” (Sen, 2002, s. 80); buyan-
siz edgii kilingsiz “sevapsiz” (Sen, 2002, s. 80); edgii kiling buyan “sevap, iyi
amel” (Sen, 2002, s. 94); edgii kiling buyan bokteg “iyi amel, sevap” (Sen,
2002, s. 93); kut buyan “saadet, bahtiyarlik” (Sen, 2002, s. 171), “baht, ta-
lih” (Cagatay, 2008, s. 256), “saadet, mutluluk” (Olmez, 2017, s. 276); kutlug
buyanhg “sevapl, sansl” (Olmez, 2017, s. 276); kutsuz buyansiz “sevapsiz,
sanss1z” (Olmez, 2017, s. 276); kutsuz buyansiz kov “talihsiz, bahtsiz” (Sen,
2002, s. 180). Kuzeydogu grubu ¢agdas lehgelerde yasamaktadir: Tuv. buyan;
Alt. biyan(1); Yak. biyay (Ayazl, 2016, s. 94).

Cuanmarthk < Far. cevan+merd + T.+lik

Sozciik ETS de +lik eki ile isletime sokulmustur: Cuanmartlinki hu kilgan
iki ajunnt bulda¢i bapullikni hu kilgan ... zin 6ldegi. “Comerdligi kendisine
adet edinen her iki diinya nimetini bulur, hasisligi adet edinen kimse ise, ...
olir” (ETS 30).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; s6zciigiin Fars¢a kokenli iki sozciik-
ten meydana geldigi ve “comert, cesur erkek” anlamlarina sahip oldugu nok-
tasinda ortlismektedir: Jawan-mard “a young man; a generous youth; brave,
generous, manly; a master butcher™; jawan “young; a young man, youth, lad;
a catamite; rice” (Steingass, 1977, s. 376); mard “a man, hero; brave, bold; a
male; capable o rable of (like the Ar. ehl)™! (Steingass, 1977, s. 1211).

Sézciik ve tiirevlerinin yaygin kullanimi Orta Tiirk¢ce donemine aittir. Ha-
rezm, Kipcak, Eski Anadolu ve Cagatay donemi metinlerinde gecer: Cevan-
merd KE, LM; cevmerd YTS; civan-merd LD, MK; comerd CC, Ki, KK, TA,
TZ; cuvanmerd HS; ciivan-merd GT; cevan-merdlig KE; cevan-merdlik KE;
cevmerdirak YTS; cevmerdlik YTS; comerdlik GT, IM; cuvanmerdlik HS.
Cagdas lehgelerin ¢ogunda yasamaktadir: T. comert; Az. comdrd; Bsk. yo-
mart; Kzk. jomart; Kirg. comart; Tat. yumart;, Trkm. comart (KTLS, 1991, s.
106-107).

Caritsiz < Skr. carita + T. +s1z

Sozciik ETS de + s1z eki ile isletime sokulmustur: Caridsiz sav-lig-lar ¢a-
pip kelser ¢ark ok yiitiz-ine sudgu ol. “Carita’siz sozler kosup gelirse, ¢ark

diye yliziime tiikiirmek gerek” (ETS 11). Resit Rahmeti Arat sdzciigii anlam-
landirmamastir.

Sozciik iizerinde yapilan agiklamalar; sdzciigiin Sanskritce kokenli ve
“eylem, davranig, hayat” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir:

4 = geng bir adam; comert bir geng; cesur, comert, erkekce; usta kasap.

0 = geng; geng bir adam, genglik; delikanlilik; oglan, piring.

51 = adam, kahraman; cesur, goziipek; erkek, yetenekli veya yapabilen (Ar. ehl gibi).
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Carita “motion (of asterisms), Siiryas; acting, doing, practice, behaviour, acts,
deeds, adventures™? (Monier-Williams, 1986, s. 389). Buddhacarita “a life of
Sakyamuni” (Soothill-Hodous, 2010, s. 514).

Sozciik ETS disinda herhangi bir eserde tespit edilememistir.

Cinkar < Cin. chéntT.+ik-a-r-; einlayu < Cin. chén+ T.+la-yu; cinlayuli <
Cin. chén+ T.+Ha-yutl.

So6zciik ETS’de +1k-; +la-; -a-, -r-; +11 ekleri ile isletime sokulmustur. Cin-
layu ve ¢inlayuli s6zciiklerinde, +la- yapim eki ile —yu zarf-fiil eki kaliplas-
mus, zarf-fiil eki fonksiyonunu yitirince iizerine +l1 isimden isim yapim eki
gelebilmistir: Kéyiil-tin tas negii nom bar ¢inkaru bakin. “Goniil disinda ne
gibi tore var, dikkatle bak” (ETS 12). Cige egsiiksiiz kiistis kanturur ¢intamani
teg berkin bulgulug cimsiz silvi-siz miinsiiz kadag-siz ¢inlayu udumbar alp
tapisgulug ¢igsiz iilgiisiiz edgii nom-lar-lig ¢ibik-1 budik-1 yapa yatilmis ¢insu
nom téz-inte uz ornasig-hg ¢in sala sogiit-ke yiikiiniirmen. “Eksiksiz biitiin
arzulari tatmin eden, cintamani gibi gii¢likkle bulunan, ¢imsiz, silvisiz, kusur-
suz, eksiksiz, hakiki udumbara gibi gii¢ elde edilen, 6l¢iilmez, tartilmaz iyi
torelerin dali budag etrafi kapatip yayilmis, “oldugu gibi” tore kokiinde iyice
yerlesmis, hakiki sala agact oniinde hiirmetle egilirim” (ETS 10). Yilayu-li
cinlayu-li iki tiirliig yirtingii-ke umug bolur uz ogur-lug yindem arig bodigit
tip ulug kiiii-liig yig tisdiinki ol kéwiil-iig ildintirmen. “Gergek ve aldatici iki
tirli diinyaya timit olacak iyi ugurlu, her vakit temiz bodhicitta diye biiyiik
sOhretli, en istlin olan goniilii beraberimde tagirim” (ETS 14A). Necmettin
Hacieminoglu, ¢inkar- sdzctugiindeki gibi —gar-/-ger-/-kar-/-ker- seklinde kar-
simiza ¢ikan ekin +k- ve —ar-/-er- ya da —g/-g ve +ar-/+er- eklerinin birlesme-
sinden meydana gelebilecegini ifade etmis; etken-gecisli eylemlerin birinci,
olus bildiren gecissiz eylemlerin ikinci ihtimale goére izah edilebilecegi tize-
rinde durmustur (1984, s. 151). Cingar- “arastirmak” sozciigii gegisli oldugu
i¢cin morfolojik analizi ilk ihtimal dogrultusunda yapilmistir. ETS 10°da tespit
ettigimiz ¢insu sozciiginde Tirkce yapim eki bulunmaz. Cinsu ve ¢inju bi-
¢imleri de bulunan sézciik Cin. chén-ju’ya dayanir (Arat, 2007, s. 383). Cin
sozciigii ETS de “gergek, gergekten” (ETS 10), “diirist” (ETS 10, 15), “dog-
ru” (ETS 10, 13E), “hakiki” (ETS 10, 13A, 13C) anlamlarinda kullanilmistir.
Resit Rahmeti Arat, ETS’de bulunmayan ancak bu kdkten tiireyen sdzciiklere
su Ornekleri vermistir: ¢ingar- “arastirmak”; ¢inik- “dogru olmak, gergekles-
mek”; ¢inla- “tahkik etmek, gergekligini arastirmak”; ¢inlat- “gerceklestir-
mek, tasdik ettirmek” (Arat, 2007, s. 352).

2 = hareket (yildizlara ait), Strya’lar; faaliyet, i, uygulama, davranis, eylemler, maceralar.
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Cin ve tiirevlerinin etimolojisi konusunda Cince ve Stimerce olmak lizere
iki farklt goriis vardir: Cin “dogruluk”, ¢in sézler “dogru sozler”, ¢in aydiy
“dedigin dogrudur”, ¢in biitiin kisi “0giit veren giivenilir adam”, ¢in soz “dog-
ru s0z”, ¢in kisi “glivenilir ve sadik adam” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
147, 171, 404). Cin ~ ¢in “gergek, gergeklik, dogru” (EUTS, 1993, s. 41). Cin
< kum. ¢in 1. Gergek, hakikat 2. Gergek, dogru (sifat). 3. Dogrucu, diiriist,
namuslu kisi. 4. Gergek, hakiki, olmasi gereken. 5. Gergek, dogru (zarf) (DS,
1969, s. 148). Cin, cim < Cin. chén “diirtst, dogru” (Gabain, 2007, s. 272).
Cin < Cin. chén “gercek, dogru” (Barutcu Ozoénder, 1998, s. 142). Clauson
da sozciigiin Cince kdkenli oldugunu savunmustur: “True, genuine; truth’,
and the like; a loan word from Chinese c/hén, same meaning. Survives in all
modern languages as ¢in/cin etc.”™ (EDPT, 1972, s. 424). Alimcan Inayet,
sozciigiin Stimer kaynakli oldugunu 6ne siirmiistiir. Onun bu goriise dayanak
olarak sundugu iki husus vardir: Bu sozciliglin Cin kiiltliriinden etkilenmemis
birgok Tirk boyunun lehgelerinde eskiden beri kullanilagelmesi ve Osman
Nedim Tuna tarafindan s6zciigiin Stimercedeki varliginin [Ti. ¢in = Sii. zi(d)]
tespit edilmesi. Inayet’e gore sozciik Tiirkce aracihigiyla Cinceye gecen Sii-
merce kaynakl bir addir (Inayet, 1999, s. 193). Bu goriis Olcas Siileymanov
tarafindan da zikredilmistir: Tiirkge syn, ¢in “gercek, hakikat” = Stimerce kin
“gercek, hakikat” (Siileyman, 2001, s. 220).

Sézciik ve tiirevleri diger dénem eserlerinde de mevcuttur: Cin Tot., Ul,
YAM; ¢inla- AY; ¢inlayu Tot., Ul; ¢insiz AY, Ul. Eski Tiirkge doneminde bir-
cok ikilemede yer almistir: Cin bisig “agik yiirekli, diiriist” (Sen, 2002, s. 86);
¢in kirtii “dogru, gercek” (Sen, 2002, s. 86), “dogru, hakiki, itimadli, sadakat,
samimiyet” (Cagatay, 2008, s. 252); ¢in kirtii kéni “dogru diizglin; ¢in kirtii
tiiz “dogru, diiriist” (Sen, 2002, s. 86); ¢in koni “dogru diiriist ”; ¢inkar- adirt-
la- “arastirip ayirt etmek” (Sen, 2002, s. 87); ¢inkar- biigiin- bil- “diisiiniip
anlamak” (Sen, 2002, s. 87); ¢inkar- tiipker- “itina gostermek” (Sen, 2002,
s. 87); ¢insiz yarpsiz “aldatici, hayali” (Sen, 2002, s. 87); ¢inu- saklan- “titiz
davranip dikkat gostermek” (Sen, 2002, s. 87); ¢inu- bil- “arastirip bilmek”
(Sen, 2002, s. 87); ¢cinu- tozger- “arastirmak™ (Sen, 2002, s. 87); kirtii ¢in
“gercek, dogru” (Sen, 2002, s. 159); koni kértii ¢in “dogru, gercek” (Olmez,
2017, s. 274); koni kirtii ¢in “dogru diizgiin gergek” (Sen, 2002, s. 170); kon-
tiir- ontar- ¢ingart- “diizeltip dogrulastirmak™ (Sen, 2002, s. 171); tozker —
¢inkar- “aslmi esasii aragtirmak™ (Sen, 2002, s. 297). Harezm, Kipcak ve
Cagatay donemi metinlerinde gecer: Cin AH, AL, BV, BD, CC, DLT, FK, GN,
GT, HBD, HS, IML, KE, KB, MK, MM, LD, LM, NH, RKT, SHD, ST, TA,
TIEM, TMA, TEH, YED; ¢cina- AL, GN; cinamla- AL; ¢indar- ME; ¢indaris-

3 = Sozcik “dogru, gercek, hakikat” benzeri anlamlar tagir ve Cince chén sdzciigiinden
6diin¢lemedir, ayni anlamda ¢in/gin vb. seklinde tiim lehgelerde yasar.
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ME; ¢indaru ME; ¢indgar- TIEM; ¢indir- K1; ¢inmik- CC, DLT; ¢ingar- DLT,
RKT; cinkar- BM, Ki; ¢inla DLT; ¢inla- DLT; ¢inlat- DLT; ¢inlik MK, RKT,
TIEM; ¢inlikin TIEM; ¢inra- Ki. Cagdas lehgelerin ¢ogunda yasamaktadir:
Bsk. wsin; Kzk. sin; Karg. ¢in; Ozb. ¢in; Tat. ¢in; Trkm. ¢in; YUyg. ¢in (KTLS,
1991, s. 266-267); SUyg. cin; Tuv. sin; Hak. sin; sin; Alt. ¢in (Ayazli, 2016, s.
100); Kar.-Malk. ¢ing (Tavkul, 2001, s. 129).

Erdinilig < Skr. rama + T. +lig

Sozciik ETS de +lig eki ile isletime sokulmustur: et ‘iiz-ler-ine yarasi er-
dinilig idig tiimekin eneyii yoz yocan yarudur esringii yaruk-lar énmig-in.
“Viicutlarina yakisir sekilde miicevherden her tiirlii siisler ile eneyii yiizlerce
yojana yeri aydinlatan rengarenk 1siklar ¢iktigini”. (ETS 20A).

Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“miicevher, degerli tag” anlamlaria sahip oldugu noktasinda ortiismektedir:
Erdini “essiz inci”. Buradan, essiz inciye benzer bir bedene sahip kadina ertini
0z0k denir. Dal, te’ye donmiistiir. Asli muzterikun (hatirlayan) olan kelime-
ye muddekirun dendigi gibi (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 73). Ardéni ~
drdini < Skr. ratna “Cevher, kiymeti olan her madde ve sey” Mog. drdani”;
drdinlig “Degerli, kiymetli, cevahirle siislii, cevherli, murassa” (EUTS, 1993,
s. 49). Erdiini < Skr. ratna “miicevher, hazine” (DS, 1969, s. 176). Ardini,
drdini, r(d@)tni, radna, érdni (br.) < Skr. ratna “miicevher”; drddnilig, r(d)dni-
lig “miicevherle siislii” (Gabain, 2007, s. 264). Ardini’RDYNY < Skr. ratna
Kleinod, schmuckstiick, juwel, edelstein; metaphore fiir abstrakta, lehrtexte,
lebewesen: “Kleinod, juwel”.’ (UW, 1998, s. 418-426). Ardini ~ Sogd. ~ Skr.
ratna “Juwel”% (Zieme ve Kara, 1978, s. 203). Ardini < Skr. ratna “Juwel”"’
(Zieme, 1996, s. 211). Uyg. drdin i < Skr. ratna “cevher, kiymetli olan her
madde ve sey” = Mog. erdeni (Giilensoy, 1974, s. 245). Mogolcada da gorii-
len erdini sdzciigiiniin kaynagi Tirkcedir. Poppe, Orta Mogolcadaki Tiirkge
alintilar1 inceledigi yazisinda bu kaynagi su sekilde gostermistir: Erdini~értini
“jewel” Mog. erdeni, Kh. érdeni, Ord. erdeni, Bur. erdeni, Kalm. erden < Uyg.
erdeni~erdini~ertini < Skr. ratna (Poppe, 1955, s. 39). Ratna~ratana 1. Three
(Buddha, dharma, samgha, as in Pali). 2. Seven precious substances, or their
respective colors. 3. The seven jewels of a cakravartin (Edgerton vd., 1977,
s. 450)%®. Tiirkgede 6n seste /r/ bulunmadigi bilinmektedir. Hiiseyin Yildiz,
Tiirkgede /1/ ile baglayan alint1 sdzciikleri incelemis ve bu sesten sonra kalin

3 = Degerli tas, kiymetli tag, miicevher; 6gretici metinler, canlilar igin metafor: “Degerli tas,

miicevher.”

% = miicevher.

57 = miicevher.
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= 1. Ug (Pali’deki gibi Buddha, dharma, samgha) 2. Yedi degerli madde veya bunlarmn
renkleri. 3. Cakravartin’in yedi miicevheri.
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siradan bir iinlii gelmigse bu sesten 6nce de kalin siradan bir tinlii; bu sesten
sonra ince siradan bir {inlii gelmisse bu sesten dnce de ince siradan bir {inlil
geldigini tespit etmistir: Ramazan > 1ramazan; rigte > eriste vb. Ayni durum
Uygur metinlerindeki Sanskrit kokenli alintilarda da goriilmiistiir: Raht > ara-
hu; rsi > irsi; rohini > urugini vb. Bu tiiretme sirasinda yalniz kalinlik-incelik
uyumu degil darlik-genislik, diizliik-yuvarlik uyumu da korunmustur. Bu tes-
pitlerden yola ¢ikarak erdini sdzciigiiniin Skr. ratna sozciigiiniin ince tinlili
bi¢ciminden alintilandigini, UW ve EUTS deki rtni, rtny, edni, roni bigimleri-
nin bu fikri destekledigini ifade etmistir (Yildiz, 2012, s. 41-44). Inceledigi-
miz Eski Tiirk Siiri adli metinde de sdzciigiin ince siradaki redni (ETS 3) ve
retni (ETS 7) bigimleri mevcuttur.

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevceuttur: Erdini Hiien.,
PP, Ui IV A; erdni KiP, Mayt.; erdenilig HAM; erdinilig AY, HAM, Hiien.,
KIP, PP, Tot., Ui IV A; erdnilig Mayt. Eski Tiirkce déneminde cesitli ikile-
melerde bulunmustur: Erdini mon¢uk “miicevher, miicevher ve inci” (Olmez,
2017, s. 262); erdini yingii “miicevher, inci” (Sen, 2002, s. 101; Olmez, 2017,
S. 262); vaydurt erdini “miicevher” (Sen, 2002, s. 336). Karahanli ve Harezm
Tiirkcesi déneminde de tespit edilmistir: Erdini DLT, KB; erdiin IML. Harezm
Tiirkgesi doneminden sonra tespit edilememistir.

Kalplig < Skr. kalpa + T. +lig

Sozciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Burkan-iig taluy-ka te-
ginii ...ki kalp-lig taluy-ug yoguru kegeyin. “Burkan denizine nail olup sayisiz
devirler denizini yogurup geceyim” (ETS 16).

Sozciik iizerinde yapilan agiklamalar, sdzcliglin Sanskrit¢ce kokenli ve
“uzun zaman, devir, kozmik doénem” anlamlarina sahip oldugu noktasin-
da ortiigmektedir:Kalp “zaman” < Skr. kalpa “devir, ¢cag” (EUTS, 1993, s.
108). Kalp, kip < Skr. kalpa “devir” (Gabain, 2007, s. 277). Kalp < Toh. A
*kalp < Skr. kalpa “zeitalter™’ (Tezcan, 1974, s. 89). Kalp-a “feasible, pos-
sible; able to, fit for; nearly equal to, like; after an a. almost; m. precept, rule,
usage, manner; body of rules on ritual; cosmic period ( = a day of Brahma
=1000 Yugas)”*® (Macdonell, 1893, s. 64). Kalpa “As in Skr. (and Pali kap-
pa), world-age; various kinds, largely but not entirely paralel to Pali usage”®'
(Edgerton vd., 1977, s. 172). ¥ Kalpa “a fabulous period of time”®? (Mo-

=¢ag.
= uygulanabilir, miimkiin; uygun, neredeyse esit, benzer; sonra; prensip, kural, kullanim,
tarz; ritiiel ile ilgili kurallar toplulugu; kozmik donem (=Brahma giinii=100 Yuga).

¢ = Sanskritgedeki (ve Pali’deki kappa) gibi diinya yasi; Pali’deki kullanima biiyiik l¢iide
benzer ama tam anlamiyla paralel degildir.
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nier-Williams, 1986, s. 262). Kalpa; “Aecon, age. The period of time between
the creation and recreation of a world or universe; also thekalpas of formati-
on, existence, destruction, and non-existence, which four as acomplete period
are called mahakalpa.... A small kalpa is represented as 16,800,000 years, a
kalpa as 336,000,000 years, and a mahakalpa as 1,334,000,000 years. There
are many ways of illustrating the length of akalpa, e.g. pass a soft cloth over
a solid rock™® (Soothil-Hodous, 2010, s. 526). Sinasi Tekin, Maytrisimit’te
yer alan mhakalp < Skr. mahakalpa s6zciiginiin ifade ettigi anlamin yalniz
kalpa sozii ile de ifade edilebilecegini belirttikten sonra, s6zciigiin asil anla-
min1 “miimkiin, benzer; diizen, adet, dini eser” ve “hesaplanamayacak kadar
uzun zaman, kainatin uzun devirleri” olarak belirtir. Bir mahakalpa icerisinde
dort ‘sayilamayan’ (=asamkhyeya) devre tasavvur edilmektedir: 1. Diinyanin
yikiligi (=samvarta). 2. Kesin yok olma veya bosluk (=samvartasiddha). 3.
Diinyanin yeniden kurulusu (=vivarta). 4. Yeniden kurulan diinyanin deva-
mi (=vivarta siddha) (Tekin, 1976, s. 279). Hinduizm’de kalpa Brahma igin
bir giin olup “1.000 yuga”dan meydana gelir. 1 yuga 4.320.000 yila tekabiil
etmektedir. Budizm’de ise bu kavram diinyanin/evrenin olusumu, yeniden ya-
ratilmasi arasinda gegen zamanin uzunlugunu, diinyanin olusum siirecini, var-
l1ig1 ve yoklugu karsilar. Genelde uzun bir zaman dilimi i¢in kullanilir (Ayazl,
2011, s. 637).

Sézciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Kalp Ins.; ma-
hakalpa Mayt. Eski Tiirkge doneminde gesitli sdzciiklerle ikileme i¢inde de
kullanilmistir: Asanké kalp “zaman, devir, cag” (Olmez, 2017, s. 253); kalp 6d
“zaman, donem” (Sen, 2002, s. 136), “kalpa (diinya) devir” (Cagatay, 2008,
s. 254); kalp iid “zaman, devir, dénem” (Olmez, 2017, s. 269); 6d kalp “do-
nem, devir, zaman” (Sen, 2002, s. 212). Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit
edilememistir.

Kilileg- < Cin. jing li + T.+le-s-

Sozciik ETS’ de +le- ve —s- ekleri ile isletime sokulmustur: Kirtgiinmedin
tildag tos-ke ki¢ odiin yigilmis kkir kakag teg ii¢ agu-tin kin allug torii-mis
kintsii miin-liig yasuk-larig kiniirii acinip kin songki-sin kilmagu-ka kililege-
lim. “Sebep kokiine inanmadan, uzun zamandan beri toplanmis, kir ve pislik
gibi ti¢ zehirden genis bir sekilde viicut bulmus, kintsii kusurlu giinahlarimiz
acikea itiraf edip, bundan sonra da bunlar1 bir daha yapmamak icin kililese-
lim” (ETS 13A). Sozciik Resit Rahmeti Arat tarafindan aktarilmamigtir. Yalin

6 = Aeon, yas. Bir diinya veya evrenin yaratilmasi ve yeniden yaratilmasi arasindaki siire;

ayrica dordii tam bir donem olarak adlandirilan formasyonun, varolusun, yikimin ve var
olmamanin kalpalari... Kiigiik bir kalpa 16.800.000 y1l, bir kalpa 336.000.000 y1l ve bir
mahakalpa 1.334.000.000 y1l olarak temsil edilir.
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haldeki kili ki/- (ETS 11) bigimi ise “hudut yapmak™ olarak anlamlandirilmig-
tir.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Cince kokenli ve “saygi,
ibadet; hudut, sinir” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir:Re-
sit Rahmeti Arat sdzctigiin kdkeni ve anlaminin tam olarak anlagilamadigini,
ETS 11°deki kayu ajunta kiliur erki- [kangimiz | sunsinga kili ctimlesinde
sOzctige “cizgi, hudut” anlamimin, ETS 13A’daki... yazuklarig kingiirii agcinip
— kin songlisin kilmaguka kililegelim ciimlesinde ise “s6z vermek, ahdetmek”
gibi bir anlamin uygun diistiigiinii, s6zcliglin her iki kullanim1 da kapsayan
bir anlam1 olmas1 gerektigini sdylemistir (Arat, 2007, s. 395). Kililes- aus kili
(< Chinese jing li “verehren, ehr fiirchtig verehren”* (Zieme, 1991, s. 137).
Kili “hudut, stnir” (Sanli, 1992, s. 342). Bizce kili sdzciliglinlin temel anlami
“smir” olup smir — saygi — tapma seklinde bir anlam degisikligine maruz
kalmagtir.

Dogu Tiirkgesi metinlerinde gegen keyl “tahil 6l¢iisii, 6lgek” CD, TEH;
kil (1) “kile, dlgek™; kile “hububat 6l¢iisii”; kili “bir tiir biiylik hayvan, 6lgek”
SSL sozciikleri dikkatimizi ¢ekmistir. Nitekim 6l¢gme islemi i¢in kullanilan
6lcekte de bir sinirlandirma s6z konusudur. Sézciikler arasindaki iliski deger-
lendirmeye agiktir. Sozcilik Berliner Turfantexte XIII'te kilildsmdk kil[ayin]
seklinde mevcuttur (Erdal, 1991, s. 577).

Linhualig < Cin. lien-hua + T. +thig

Sozciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Az-u¢a kim-ler kiiseser
abita [burkan...] korgeli asnu-¢a himhu-a-lig orunug adwrt[lig... sakijngu ol.
“Eger bazi kimseler Abita burkan1 gérmek isterlerse, once lotiis ciceginin bu-
lunduguyerde acikga ... disiinmelidirler” (ETS 20F).

Sozciik lizerinde yapilan acgiklamalar; sozciigiin Cince kdkenli ve “lotus,
niliifer ¢icegi” anlamina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Linhua <
Cin. lien-hua (Arat, 2007, s. 376). Linha “Lotus ¢icegi”, linhua~linhu-a <
Cin. lien-hua ‘lotiis ¢icegi’ (EUTS, 1993, s. 85). Linxua < kum. lien-ywa “lo-
tus ¢igegi, niliifer” (DS, 1969, s. 333). Linhua < Cin. lienhua “niliifer ¢igegi”
(Gabain, 2007, s. 286). Lenxua “fleur de lotus™® (Hamilton, 1986, s. 242).
Linxua < Chinese lidn hua lotos®® (Zieme, 1996, s. 209).

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Lenhua HAM;
linhua Hiien., Mayt., PP, Tot., Ui IV B; linhualig AY, Tot. Eski Tiirk¢e done-
minde ikileme iginde de yer almustir: Lénhua ¢ecek “gigek” (Olmez, 2017, s.

% = Kililes- kili’den < Cin. jing li “tapmak, saygi gostermek”.
¢ = lotus ¢icegi.

% = niliifer.
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277); padma hinhua “nilifer ¢igegi” (Sen, 2002, s. 231). Eski Tiirk¢e done-
minden sonra tespit edilememistir.

Manilig < Skr. mani + T. +hig; mamisiz < Skr. mani + T. +s1z

Sozcik ETS’de +lig ve +s1z ekleri ile isletime sokulmustur:M-a usik-ni
mani-lig tir-ler. “Ma harfi icin mani gibi derler” (ETS 11). Mahamat pigam-
bar ar-a kirmis mani-siz ogri yanta manu levkiin-ni mantilmis tir-lermanis-
dan-ta mu ol naman kanda “Mahamadi peygamber araya girmis mani’siz giz-
li yanda; manu levkun’u mantilmig derler manistan’da mi, o namli nerede?”
(ETS 11).

Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“miicevher; Mani” anlamlarma sahip oldugu noktasinda Ortiismektedir:
Mani “mani” (Manas, mani dinini kuran) (EUTS, 1993, s. 86). Mani “M.O.
3. yy.’da ortaya ¢ikan dinsel felsefe Maniheizm 6gretisinin kurucusu Mani”
(DS, 1969, s. 336). Mani “Maniheizm dinini kuran Manas” (Gabain, 2007,
s. 286). Mani “a precious pearl, or gem; a talisman; a symbol of Sariputra”®’
(Soothil-Hodous, 2010, s. 1273). Man: < Skr. mani “free from stains, pearls,
one of the Sapta Ratna, a (fabulous) round pearl (symbol of Buddha) (Eitel,
72); a precious pearl, or gem; a talisman; a symbol of Sariputra (Soothil-Ho-
dous, 477b)%8 (Arat, 2007, s. 388). Manilig “manili, incili”, manisiz “manisiz,
incisiz” (Sanli, 1992, s. 372).

Sozciik diger donem eserlerinde de mevcuttur: Mani HAM, IrkB., Tot.
Eski Tiirkce doneminden sonra tespit edilememistir.

Mantil- < Skr. mantal + T.+a-1-

Sozciikk ETS’de +a- ve —I- ekleri ile isletime sokulmustur. Mantal bigi-
minden tiiremis olmalidir. Nitekim donem metinlerinde sozciiglin ad ka-
tegorisindeki bi¢imlerinden biri budur. Yapim ekleri ile mantalal- bigimine
gelen sOzciiglin mantil- bigimine gegis seyri soyle olabilir: Mantalal- >man-
talil- >mantilil- >mantil- 7 Sozciigin birlikte kullanildig kutul- eylemi ile
paralel yapida oldugu goriilmektedir. Mahamat pigambar ar-a kirmigmani-siz
ogrt yanta manu levkiin-ni mantimus tir-lermanisdan-ta mu ol naman kan-
da “Mahamadi peygamber araya girmis mani siz gizli yanda; manu levkun’u
mantilmig derler manistan’da mi1, o namli nerede?” (ETS 11). Mantil- eylemi
Resit Rahmeti Arat tarafindan aktarilmamistir ancak ETS 13C’de bulunan ya-
lin bigimi olan mantal “nadir isaret” olarak anlamlandirilmistir.

¢ = Mani, degerli bir inci veya miicevher; tilsim, Sariputra’nin sembolii.

% = Jekelerden arinmig inciler, bir ¢esit Sapta Ratna, Buddha’nin sembolii olan sahane

yuvarlak incisi (Eitel, 72); degerli bir inci ya da miicevher; bir tilsim, Sariputra’nin sembolii

(Soothill-Hodous, 477 b).
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Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sdzciigiin Sanskritge kokenli ve “da-
ire, tekerlek, biiyii, sunak, isaret” anlamlarma sahip oldugu noktasinda or-
tismektedir:Mantal ~ mantali < Skr. mandala “tilsim, sihir” (EUTS, 1993,
s. 86). Mandal < Skr. mandala “blylli daire”; mandal qil- “biyiili daire,
figtir, dikdortgen ¢izmek” (DS, 1969, s. 336). Mandal < Toh. A mandal <
Skr. mandala “sihir” (Tezcan, 1974, s. 92). Mandal “rader”® (Zieme, 1991,
s. 215). Mantal “nadir, isaret”; mantil- “sihirlenmek, tilsimlanmak” (Sanli,
1992, s. 372). Mandalaka~mandala “a circle, piece of grand specially prepa-
red in honor of a Buddha or Saint (for him to sit on), or for the performance of

a sacredrite”” (Edgerton vd., 1977, s. 416). LD Mandala “circular, round,
a disk, a circle, globe, orb, ring, circumference, ball, wheel””! (Monier-Wil-
liams, 1986, s. 775). Mandala “a circle, globe, wheel ring; a magic circle;
a plotor place of enlightenment; a round or square altar on which buddhas
and bodhisattvas are placed; a group of such, especially the garbhadhatu and
vajradhatu groups of the Shingon sect...”” (Soothil-Hodous, 2010, s. 875).
Zieme bu kdkten tlireyen mantil- fiilinin anlamini “mutlu olmak” seklinde ve-
rip kutul- ile birlikte ikileme olarak kullanilabilecegini ifade etmistir (Zieme,
1991, s. 276). Nitekim sozciik Altun Yaruk’ta da kutul- ile birlikte yer alir: (5)
... kutin buyanin kolulap koduru iilgiilegiiliiksiiz (6) kosar kosar buyanhg yiti
erdinilig kut (7) tagda ... kutlug kivlig v(a)¢irasan v(a)jirlig (8) orgiinniing
kutulu (?) mantilu (?) turur kop kamag-(9)-nming ati mangal bolmis.” (Kaya,
1994, s. 350). Hacer Tokylirek mandala kavramini biri giris/gegisle, digeri
insan fizyolojisiyle ilgili olmak iizere iki makalede incelemistir. Giris gegi-
si isledigi “Budist Uygur Metinlerinde Mandal Kilmak Téreni Uzerine” adli
yazisinda Uygur metinlerinden hareketle mandala insasindaki sembolleri ve
mandala i¢indeki uygulamalar1 ele almis, mandalaya ait gorseller sunmustur
(Tokytirek, 2018, s. 163-178). Zimmer giris/gecisi ifade eden mandala diyag-
ramini diiz ¢izgilerden olusmus kare dis ¢erceve; ortak merkezli daireler ve
stilize niliifer yapraklarindan olusan bir diizenleme; i¢ ice gecmis dokuz tic-
genin ortak merkezli kompozisyonu seklinde tasvir etmistir. Bu karenin dort
yone acilan dort kapis1 vardir. Merkezde tanrinin tahtt bulunur, burast aym
zamanda miiminin kalbini temsil eder. Budist inanista bu merkezde ilk, ezeli
ve ebedi Adi-Buddha (Vairocana) oturur. Bu Buddha’nin etrafinda dort ana
ve dort ara olmak iizere sekiz yon bulunur, bu yonlere sekiz Buddha oturtulur

® = tekerlek.

70 = daire, Buddha ya da azizin onuruna ya da kutsal bir ayin igin 6zel olarak hazirlanmig
toprak pargasi.

" = daire, yuvarlak, disk, kiire, halka, ¢evre, top, tekerlek.

2 = Mandala, daire, kiire, tekerlek halkasi; sihirli daire; aydinlanma yeri; izerine Buddha ve
bodhisattvalarin yerlestirildigi yuvarlak veya kare bir sunak; bir grup, 6zellikle de Shingon
tarikatinin garbhadhatu ve vajradhatu gruplari. ..
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ve bu Buddhalar degistirilmez. Bu da mutlaklig: temsil eder. Bdylece niliifer
cicegi resmedilmis olur. Bu resmin diginda kapi muhafizlari, térensel semsi-
yeler ve baska simgeler vardir. Son olarak da yaratilmis evrenin niliiferinin
en dig kenari, altmig dort ta¢ yapragindan olusur. Kisi bu mandalay1 yapar ve
cesitli uygulamalarda bulunur. Boylece ge¢miginden arinir ve yepyeni bir kisi
olarak tekrar yeniden dogar (aktaran Tokyiirek, 2018).

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Mandal Ops.,
Tot.; mantal Tot., Ui II; mandallig AY; mantil- AY. Eski Tiirk¢e doneminden
sonra tespit edilememistir.

Mayaka- < Skr. mayika + T. +a-

Sozciik ETS de +a- eki ile isletime sokulmustur: Begimsinmeyiik beg bol-
sar beltir sayu berge salur atalimsinmayuk atig bulsar art sayu mayakayur.
“Bey olmayacak kimse bey olursa, her yol kavsagina sopa koyar; sohrete la-
yik olmayan kimse s6hret bulursa, her dagin sirtina isaret diker” (ETS 34).

Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“giibre, diski; sinir, isaret” anlamlarina sahip oldugu noktasinda Grtiigmek-
tedir: Mayak “Ozellikle devenin pisligi. Bundan &diinglenerek koy mayaki
denir; ‘koyun pisligi’ demektir” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 417). Ma-
yak < Skr. mayika “pislik, necaset, giibre”; mayaka- “hudut isaretlerini yerine
cakmak” (EUTS, 1993, s. 86). Majaq “giibre, disk1”; majaga- “smir belirleyi-
ci isaret olusturmak, iz birakmak” (DS, 1969, s. 335). Mayaka- “grenzzeichen
aufstellen (?)””* (Arat ve Eberhard, 1972, s. 398). Mayak “giibre” (Gabain,
2007, s. 286). Mayak “dung”™ (Erdal, 2004, s. 74). Mayaka- “dreck mac-
hen”” (Zieme, 1991, s. 344). Erdal mayak ve mayaka- sozciikleri hakkinda
su aciklamalar1 yapmustir: “77 > yn is otherwise characteristic of Oguz, e.g.
in boynuz, horn, and doynak ‘horse’s hoof” < *tofiok. We can add the DLT’s
evidence on Oguz baynak ‘dung’, which corresponds to mayak in Uygur and
Qarakhanid”” (Erdal, 2004, s. 72). Mayaka- “to set up a road sign””’ (Erdal,
1991, s. 418). Clauson mayaka- eylemi hakkinda sunlar1 kaydetmistir: Maya-
ka- (banaka-) “Hapax legomenon; Denominal verb from mayak (*banak); “to
defecate”. *banak “dung”, perhaps especially “animal dung”. For the phone-
tic evolution cf. *béni: Survives only (?) in South eastern Tiirki mayak “she-

= sinir igaretlerini ayarlamak?

= giibre.
75 = Kkirletmek.

6 =1fi> yn ses degisikligi Oguz’un baska bir 6zelligidir. Ornek olarak boynuz “boynuz” ve
doynak “atin toynag1” < *tofiok verilebilir. Uygur ve Karahanlh Tiirk¢esinde “mayak”a
karsilik gelen Oguzca baynak “giibre” de DLT deki kanit olarak gosterilebilir.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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ep’s and camels” droppings™”® (EDPT, 1972, s. 350, 772). Mayak AY’de dort
satirda gegmektedir. Bu satirlarin her birinde “ud” ve “mandal” sozciikleriyle
bir arada kullanilmistir: 440¢/22: “antada kin bir (22) arig evde ud mayaka iize
yir-(23)-in suvap kicig mandal kilsun...”; 477/1: “(1) satgaksiz arig orunta
ud mayakin (2) suvap sekiz ¢ikin turki mandal kilsun (3) mandal iginte tiitstig
hua ¢egekler (4) sagip ...”"; 519/6: “... yirin ud mayaki iize (7) suvatip...”;
525/2: “ud (2) mayakin suvap mandal kilpp ¢indan (3) tiitstig kéyiiriip ...”
(Kaya, 1994, s. 250). AY deki arig orunta ud mayakin suvap “Issiz yerde sigir
giibresi ile sivayip” ifadesi mandala igindeki sigir giibresi, pisligi ile stvama
uygulamasina igaret eder. Dogurganligi, bereketi ve 6liimle baglanti kurmay1
ifade eden sigir giibresiyle, yeni bir yasam sekline yeniden giris/gecis yapil-
mak istenmistir. Bu yiizden de ilk olarak sigir giibresi ifadesi kullanilmisgtir.
Arkaik bir dini inan¢ sonucu sigir ya da boganin, karanligi ortadan kaldiran
giines ile 6zdeslestirildigi soylenebilir (Tokytirek, 2018, s. 167).

Sozciik ve tlirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Mayak AY,
YAM; mayaka- AY, Ops. Kipcak Tiirk¢esinde de kaydedilmistir: Mayak “hay-
van pisligi” TA. Mayak “yol isareti” olarak Tatar, Bagkurt ve Cuvas Tiirkce-
sinde (Erdal, 1991, s. 418); mayak “koyun ve deve digkilar1” olarak giineydo-
gu grubu Tiirk lehgelerinde (EDPT, 1972, s. 350, 772) yasamaktadir.

Nalathg < Skr. nalanda + T. +Iig

Sozciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Natar-a kilip tépiin tii-
stiriir nalathg udmasar uv-ni. “Naiara yapip asagiya indirir, nalat uykusunu
yenmezse” (ETS 11). Resit Rahmeti Arat s6zciigii anlamlandirmamis, séz-
cliglin kokeni hakkinda nalant veya nalat < Skr. nalanda (nalanda, nalada)
sozciiklerine isaret etmistir (Arat, 2007, s. 389).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar sdzciigiin Sanskritce kokenli ve 6zel
bir ad oldugunu gostermektedir: Nalanda “name of a village near Rajagrha,
birthplace and family home of Sariputra; also called nalada™; nalada “2. =
nalanda “birthplace of Sariputra (Tisya)”” (Edgerton vd., 1977, s. 294). Na-
landa “name of a village near Raja-griha containing a celebrated Buddhist
monastery”*® (Monier-Williams, 1986, s. 537). Nalanda “a famous monastery

= Mayaka- (baiaka-) Bir kez tespit edilmistir;, mayak (*banak)’tan tiremis fiil;
“diskilamak”™. *barniak “giibre”, belki de ozellikle “hayvan giibresi”. Fonetik evrimi igin
*béni:’ye bakimiz. Yalniz (?) glineydogu grubu lehgelerinde mayak “koyun ve deve
digkilar1” olarak yasar.

™ =Rajagrha yakinlarindaki bir kdyiin adi, Sariputra’nin dogum yeri ve aile evi; nalada olarak
da adlandilir. 2. Sariputra’nin dogum yeri (Tisya).

80 =Raja-griha yakinlarinda, tinlii Budist manastir1 da igeren kdyiin adi.
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7 miles north of Rajagrha, built by the king Sakraditya™' (Soothill-Hodous,
2010, s. 567).

Sozciik ETS disinda herhangi bir eserde tespit edilememistir.
Nwrvanlig < Skr. nirvana + T. +hig

Sozciik ETS de +1ig eki ile isletime sokulmustur: Niyama yamani bilgiiliig
nomlug nirvana alku tidig-lar-niy nisda birakina birtem kidmeki niyyay-a yo-
riig yol-ing¢a barip mity-a toz iirliik niradm-a mensiz niruda ogmis tegsilmeksiz
nmwrvan-lig orun-ta edgiiti ornasmis nirmala kirsiz-ke yiikiiniirmen. “Niyama
yamana, bilinmesi gereken torelerin, nirvana, biitiin manialarin nisda birakina
tamamiyle gitmesi, nyaya tefsir yolunca gidip nitya kok, gegmez, niradma,
bensiz, nirodha sonmiis, degismeyen, nirvana yerinde iyice yerlesmis, nir-
mala lekesiz 6niinde hiirmetle egilirim” (ETS 10). Sozciikk ETS 7°de nwrban
bigiminde de kaydedilmistir.

Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“sonsuz kurtulus, mutlak soniis, arzulardan arinma, Nirvana” anlamlarina sa-
hip oldugu noktasinda ortiismektedir: Resit Rahmeti Arat, Sanskritce nirvana
sozciigiiniin Toharca nervam yolu ile Tiirkgede nirvan oldugunu ifade etmistir
(Arat, 2007, s. 356). Semih Tezcan da sozciigiin seyri hususunda ayni izahi
yapmistir: Nirvan: «Toh. A nervam «— Skr. nirvana “ebedi huzur” (Tezcan,
1975, s. 159). Mevliit Erdem ise sozciigiin Sogdca yoluyla Tiirk¢eye kopya-
landigimi ifade etmistir (Erdem, 2014, s. 71). Nirban~nirvana < Skr. nervan
“nirvana, degersiz bir siikinet” (EUTS, 1993, s. 92). Nirvan < Skr. nirvana
“nirvana, mutlak huzura erisme durumu” (DS, 1969, s. 359). Nirvan “Budd-
hizm mezhebine gore; cennet” (Miiller ve Gabain, 1945, s. 62). Nurwan, nir-
ban < Skr. nirvana (Gabain, 2007, s. 287). Nirvan < Skr. nirvana = Chinese
nirvana (Zieme, 1996, s. 220). Nirvan < Skr. nirvana “mutlak soniis, tiike-
nis” (Barutcu Ozénder, 1998, s. 163). Nirflan “Nirvana”® (Hamilton, 1986,
S. 245). Nirvana “free from desire”® (Edgerton vd., 1977, s. 304). “Yeniden
dogum yolundan uzaklasmis, 1stirapli karmadan ve Bes Skandha’dan kurtul-
mus” olarak agiklanan terim, nir “uzaklagma, 6zgiirlesme, kurtulma” ve vana
“yeniden dogum yolu, kotii koku, sik orman” anlamlarindaki sézciiklerden
olusmustur (Tokyiirek, 2011, s. 466). Budizm’de “samsara”nin karsit durumu
“nirvana”dir. Nirvan “arzudan azade, sonsuz kurtulus, mutlaklik” = Skr. nir-
vana = Cin. ni-ban. Nirvana, biitlin 1zdiraplarin yok olmasi durumudur (Ke-
mal Yunusoglu, 2016, s. 105, 225). Buddha’nin kurtulus 6gretisinin 6zii su
dort kutsal gergekten meydana gelir: 1. Insanin varhig kétiiliik, tatminsizlik,

81 =Rajagrha’nin 7 mil kuzeyinde Kral Sakraditya tarafindan insa edilen iinlii bir manastur.

8 =nirvana.

8 =arzusuz.
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hastalik, yaslilik, 6liim vb. 1zdiraplarla yogrulmustur. 2. Izdirabin sebebi arzu
ve ihtirastir. 3. Izdiraba son vermek icin arzulardan, fani islerden siyrilmak
gerekir. Bu siirekli tekrarlanan devrelerden kurtulmanin yolu Nirvana’dir (Ti-
mer, 1992, s. 353).

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Nirvan Mayt.;
nirvan HAM, Hiien., Ops., Tot., Ui IV A, UI; nirvaniig AY, Mayt. Eski Tiirkce
doneminde 6/iim nirvan “6liim, sonsuz huzur” (Sen, 2002, s. 219) ikilemesin-
de yer almistir. Eski Tiirk¢ce doneminden sonra tespit edilememistir.

Nizvanilig < Sogd. nizfani + T. +hig

Sézciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Oy-te ulati 6gmek-lig
simnu ordiig bag baslap migvani-lig simnu orletmek is-lig teyri-lig simnu
oliim-liig symnu tisliingii tiip-liig tilgiisiiz okiis yad yagi-larin orlet(t)iirmedin
utmiy yavaldurmis 6z-i stiniis-te yigedmis atlig oseliksiz er-ke yiikiiniirmen.
“Renk ve bagka 6vme seytanlari, basta ortii ve bag olmak iizere iptild seytan-
lar1, taciz eden kotii ruh seytanlari, kokii kesen 6liim seytanlari, sayisiz ¢ok
yabanci ve diigmanlarini taciz etmelerine imkéan vermeden yenmis, sindirmis,
savagta iistiin gelmis diye bilinen en iistiin er 6niinde hiirmetle egilirim” (ETS
10).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sdzctigiin Sogdca kokenli ve “ihti-
ras, ahlaksizlik, bulasict seyler” anlamlaria sahip oldugu noktasinda ortiis-
mektedir: Nizbani ~ nizvani “ihtiras, agir1 diistikliik, iptila, meftunluk, istiyak”
(EUTS, 1993, s. 92). Nizvani < Sogd. nyzf3’ny “hirs, ihtiras, kuvvetli duy-
gu” (DS, 19609, s. 359). Nizwani, nizan < Sogd. nizfian (nyzBn) = Skr. klesa
“istiyak, ihtiras, lekelenme (ahlak)” (Gabain, 2007, s. 288). Nizvani < Sogd.
nyzf3 'ny “Leidenschaft”®* = Skr. klesa (Zieme, 1996, s. 221). Nizvani < Sogd.
nyzf'n’n(k) “bulasma, ihtiras”; nizvanilig “bulasici, klesa’lr” (Barutcu Ozon-
der, 1998, s. 163). Nizvani, nisvani ~ Sogd. nyzf3'ny “Leidenschaft”® (Zieme
ve Kara, 1978, s. 230). Nizfsan: “Emprunt au sogdien nyzB’ny passion”* (Ha-
milton, 1986, s. 245). Budist dgretide biitiin bulagici seyleri, arzu ve istekleri
[Tiirkge nizvan: (< Sogd.), Skr. klesa], alt1 duyu alanindan (Skr. visayas) kay-
naklanan memnuniyetleri giderip uzaklastirmak, sondiirmek ‘hikmet’ (Skr.
prajiia “wisdom”, Tiirkce bilgd bilig) ile olur (Barutcu Ozénder, 2003, s. 19).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Nizvani KiP,
Mayt., Ui Il, Ops. nizvani Tot.; nizvani HAM, Ul; nizvanilag Mayt., nizvanilig
AY, Mayt.; nizvanisiz AY, Ops.; nizvanilig Tot., Ul; nizvanisiz HAM, Ul. Eski
Tiirkge donemi metinlerinde ¢esitli ikilemelerde yer almistir: Az nizvani “(asi-

8 = ihtiras.

8 = tutku.

8 = Sogdca nyzf3 'ny “tutku” sdzciigiinden alinti.
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1) hirs, istek, heves, arzu, tutku” (Karaman, 2019, s. 18); az nizvanilig “(asir1)
hirs (ve) acgozliilik, tutkulu olma” (Karaman, 2019, s. 19); kadgu nizvani
“ac1 ve tutku” (Olmez, 2017, s. 269); kadgusuz nizvanisiz “acisiz ve tutkusuz”
(Olmez, 2017, s. 269); nizvani emgek “1zdirap, sikinti, act” (Olmez, 2017, s.
278); taplag nizvan “tutku, ihtiras” (Sen, 2002, s. 266); tugmak 6lmek sansar
(nizvanilar tegzing) “dogum 6liim déngiisii, Samsara” (Olmez, 2017, s. 294).
Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edilememistir.

Nomla- < Yun. nomos— Sogd. nwm + T. +la-; nomlat- < Yun. nomos —
Sogd. nwm+ T. +la—t-; nomlatil- < Yun. nomos — Sogd. nwm + T. +la-t-(1)l-;
nomlug < Yun. nomos — Sogd. nwm+ T. +lug

Sozcik ETS’de +hig, +1A-, -1, -t- ekleri ile isletime sokulmustur: Ayig
stmnu ters nomlug. “Kotii seytan ters tére” (ETS 16). [A]bita teyri burkan-
18... artukrak menilig ulus-ug .. [a]drthg korkitii yarlikap.. aca adir-a nomla-
mug.““Abita tanr1 burkani, huzuru daha ¢ok olan diyar1 iyice gostermek lutfunda
bulunup, acip ayirarak izah etmis” (ETS 19A). Yiti agilig nomlarig nomla-
tingiz. “Yedi hazine kanununu vaz’ettirdiniz” (ETS 7). Una bu sok-a biz-ni
osuglug ogadip kalmis tinlig-larig ograp upali sudur-ta otiindiiriilmis ugan
arsi 6z-e uz nomladilmis otuz bes burkan-larka yiikiinmis iiciin utgurak te-
gingii kiling-tm 6ntip umug-suz-larka umug boldagt ulug tuyunmis bolmak-im
bolz-un. “Iste bu tam bizim gibi sasirip kalmis olan canlilar ugrunda Upa-
li-stitra’da rica tizerine D&va-rsi tarafindan iyi vaaz edilmis, otuz bes burkan
oniinde hiirmetle egilmis oldugum i¢in, tamamiyle kavusmak amelim ortaya
cikip, ben de limitsizlere iimit olan biiyiik niifuz etmis bulunanlardan olayim”
(ETS 10). Nom sozcligli ve onun yapim eki almis bi¢cimleri ETS’de ¢ok sik
karsimiza ¢ikmistir. Nom ve nomlug sdzciikleri “tore, kanun, yol, akide, s6z”
anlamlarinda kullanilmistir: Koni nomlug képriig “dogru yol kopriisi” (ETS
7); nom kuti “tore saadeti” (ETS 2); teyri nomi “tann sozi” (ETS 5); nom
retni, nomlug retni “kanun cevheri” (ETS 7); ulug koliingii nomta “biiyiik tasit
akidesinde”; nom bitig “kanun kitab1” (ETS 10). Nomla- “izah etmek” (ETS 7,
13C, 19A), “vaaz etmek” (ETS 10, 13G, 15, 20E); “ac¢iklanmak™ (ETS 13A);
“vaaz edilmek” (ETS 13C) anlamlarinda; nom nomla- “telkinde bulunmak”
(ETS 7), “yol gostermek” (ETS 7), “kanun vaaz etmek” (ETS 9), “tore vaaz
etmek” (ETS 10), “toreyi izah etmek” (ETS 13C), anlatmak (ETS 22) anlam-
larinda; nomlat- “bildirmek, vaaz ettirmek™ (ETS 7) anlaminda; nomladil- ise
“vaaz edilmek” (ETS 10) anlaminda ge¢cmektedir.

“Din, dua, 6greti, kanun” anlamlarindaki s6zciigiin kokeni konusunda Yu-
nanca ve Sogdca olmak iizere iki farkli goriis vardir. S6zciik, Tirkceye Sogdca
araciligryla gectigi i¢in bazi aragtirmacilar so6zciigiin kokenini Sogdca olarak
gostermis olmalidirlar: Resit Rahmeti Arat sozciigii, “muhtelif tasavvurlarin
var olmasi, yok olmasi ve baglanmasindan ileri gelen diinyadaki biitiin varlik
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ve ondaki hayat; Uygurlar tarafindan nom, torii sdzciikleri ile ifade edilmistir”
(1942, s. 65) seklinde agiklamistir. Nom “din ve seriat. Bundan Teyri nomi de-
nir; “Allah’in seriat1 ve dini” demektir. Biitiin dinler de nom diye adlandirilir.
Bu, Cinlilerin dilidir” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 403). Nom “kanun,
din, akide, inang, dua, dini eser” < Sogd. nom < Yun. nomos (EUTS, 1993, s.
92). Nom < Sogd. nwm 1. Dinsel 6greti, dinsel yasa. 2. Kitap, yazi, sutra. 3.
Element, dharma (DS, 1969, s. 360). Mog. rom “mukaddes kitap, kanun, aki-
de” <Uyg. nom < Sogd. nom < Yun. voyo¢ (Temir, 1955, s. 13). Nom «— Sogd.
nwm <« Yun. namos (Tezcan, 1975, s. 160). Nom (br.) < Sogd. nom (nwm)
“akide, kanun, din; dini eser; dua; telakki” (Gabain, 2007, s. 288). Nom “ka-
nun, din” Skr. ve Cin.deki karsiliklarinda (dharma-fa) oldugu gibi Uygurcada
da nom’un birgok ve bazi hallerde birbirine zit anlamlar1 vardir (Tekin 1976:
281-282). Nom ~ Sogd. nwm “Dharma”’ (Zieme ve Kara, 1978, s. 230). Nom
“Loi sacrée, canon, texte canonique, Skr. dharma’®® (Hamilton, 1986, s. 245).
Nom < Sogd. nwm = Skr. dharma “Dharma, Lehre, Sache (etc.)”® (Zieme,
1996, s. 221). Nom < Sogd. nwm “dharma, Buddha dini” (Barutcu Ozénder,
1998, s. 163). Clauson sozciik hakkinda su agiklamalar1 yapmustir:

“The Greek word namos properly “law” was a loan word in Syriac and
was adopted by the Manichaeans as a technical term with a rather wider
meaning “law, doctrine”, etc.; from this it passed to Sogdian as nwm and
was used in Buddhist texts to translate Sanskrit dharma, which has an
even wider range of meanings. In Turkish it is used in both Manichaean
and Buddhist texts with a similarly wide range of meanings. It is not
connected with Tokharian A siom; this is a pure Tokharian word meaning
(and cognate to the English word) ‘name’. It became an early loan word
in Mongolian where it came to mean ‘law; scripture; religion; book’,
etc.” (EDPT, 1972, s. 777)

Mevliit Erdem sozciigii Yunanca nomos “law”a baglayip sézciligiin Siir-
yaniceye kopyalandigini, Sogdcada da anlam genislemesine ugradigini ifade
eder (Erdem, 2014, s. 71).

8 = dharma.

8 = Kutsal hukuk, kanon, kanonik metin, Skr. dharma.

% = ggreti, konu vb.

% = Yunanca nomos “kanun” sozciigii Siryanicede kullanilan 6diing bir sozciiktiir ve
Manihaistler tarafindan “hukuk, doktrin” gibi daha genis anlaml1 teknik bir terim olarak
benimsenmistir. Buradan nwm olarak Sogdcaya gecmistir ve Budist metinlerde daha genis
bir anlam araligina sahip olan Sanskritce dharma’nin gevirisinde kullanilmistir. Tiirkgede
hem Manihaist hem Budist metinlerde genis anlamli kullanilmistir. Toharca “ad”
anlamindaki fiom sozciigi ile ilgili degildir. Mogolcada “kanun, yazi, din, kitap” gibi
anlamlarda kullanilan erken donem bir ddiinglemedir.
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Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Nom HAM,
HU, Hiien., KIP, Mayt., Ops., PP, Tot., Ul; nom¢1 AY, HU, Hiien., KIP, Mayt.,
Ops.; nomgisiz AY; nomdas Tot.; nomla- AY, HU, HAM, Hiien., IrkB., KIP,
Mayt., PP, Tot., Ui IV C; nomlagu¢t AY; nomlat- AY; nomlatil- AY; nomlug
AY, Hiien., Mayt., Tot., Ui IV B, D, Ul; nomsuz AY, Mayt. Eski Tiirkce do-
nemi metinlerinde ¢esitli sozciiklerle ikileme i¢inde kullanilmistir: Bahgisiz
nomgisiz “hocasiz, iistadsiz” (Sen, 2002, s. 53); nom bosgut “dgreti” (Olmez,
2017, s. 278); nom din “0greti, din” (Sen, 2002, s. 197); nom sasin “6greti,
seriat” (Sen, 2002, s. 198); nom sazin “6greti, din” (Olmez, 2017, s. 278);
nom t6ré “Dharma, (Buddhist) 6greti, dini yasa” (Olmez, 2017, s. 278); nom
torii “ogreti, din, tore” (Sen, 2002, s. 198); nom yarlig ”6greti, buyruk™ (Sen,
2002, s. 198); nomga téréce “(dini) yasalara gore, dgretiye gore, dharma”
(Olmez, 2017, s. 278); nomg¢t acart iistad, hoca” (Sen, 2002, s. 198); nomg¢:
toré¢i “dharma ustas1, dharmayi dgreten, din hocasi, dgretici” (Olmez, 2017,
s. 278); nomg toriigi “vaiz” (Sen, 2002, s. 198); nomla-siiz- “dgretiye kazan-
dirmak” (Sen, 2002, s. 198); nomlug toriiliig “6gretili, kanunlu” (Sen, 2002, s.
198); nomsuz torésiiz “dgretisiz, Dharmasiz” (Olmez, 2017, s. 278); nomsuz
toriisiiz “kanunsuz, 6gretisiz,” (Sen, 2002, s. 198); oki-nomla- “teblig etmek,
bildirmek” (Sen, 2002, s. 201); 6g- nomla- “vaaz etmek, dvmek” (Olmez,
2017, s. 281); sozle- nomla- “sdylemek, vaaz etmek”; sudur nom “siitra, 63-
reti, (Buddhist 6greti) kitabr” (Olmez, 2017, s. 287); sasin nom “dgreti, din,
anlay1s” (Sen, 2002, s. 260); sazin nom “dgreti, dini inan¢” (Olmez, 2017, s.
287); tenri¢ci nomgr “din adam1” (Sen, 2002, s. 273); ukit- nomla- “anlatmak,
va’z etmek” (Olmez, 2017, s. 297). Karahanli Tiirkgesi déneminde de kayde-
dilmistir: Nom DLT. Cagdas lehgelerin bazilarinda yasamaktadir: YUyg. nom;
SUyg. lom~nom; Tuv. nom; Hak. nom; Alt. nom (Ayazli, 2016, s. 183).

Paramuthg < Skr. paramita + T. +hig

Sozciik ETS de +11g eki ile isletime sokulmustur: Oz baksimiz dgin tuymus
oseliksiz er-niy oyre amti kin ii¢ 6dki toz-keringsiz-ler-niy onin 6yin para-
mut-lig yol-lar-ca yoriyu ogredingii ervis-lerig odkiiniip alalim. “Kendi hoca-
mizin, diisiince ile niifuz etmis en iistiin erin ge¢mis, buglin, gelecek, her ii¢
zamanda aslina-esasina erisilmezlerin ayri-ayr1 paramita yollarinca yiiriiye-
rek, ogrenilecek tavir ve hareketlerini kendimize 6rnek alahm” (ETS 13A).
Sozciik ETS 10 ve 15°te “fazilet” olarak aktarilmis, diger 6rneklerde aktaril-
madan birakilmuistir.

Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“fazilet, erdem, miilkemmellik” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiig-
mektedir:Resit Rahmeti Arat paramit sdzciigiiniin Burkan ahlakinin temelini
olusturan bust paramit “sadaka vermek fazileti”; ¢caksapat paramit “ahlak fa-
zileti”; serinmek paramit “tahammiil fazileti”; katiglanmak “sebat etmek fazi-
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leti”; dyan paramt “istigrak fazileti” ve bilge bilig paramit “hikmet fazileti”
olarak siralanabilecek “alti miikemmeliyet™i ifade etmek i¢in kullanildigim
sOylemistir (Arat, 1942, s. 63). Paramit ~ paramita “fazilet, miikemmeliyet”
(EUTS, 1993, s. 104). Paramit < Skr. paramita “Buda olma yolunda gergek-
lestirilen erdemler” (DS, 1969, s. 396). Paramit < Skr. paramita “fazilet” (Ga-
bain, 2007, s. 291). Paramit “forme correspondant au skr. paramita”®' (Hamil-
ton, 1986, s. 245). Paramit < Toh. A paramit «— Skr. paramita “erdem, fazilet”
(Tezcan, 1975, s. 166). Paramid < paramita “excellence™? (Erdal, 2004, s.
101). Paramut “fazilet, erdem” (Sanli, 1992, s. 408). Paramita “mastery, sup-
remacy, perfection, in general sense, with preceding attribute indicating the
field of mastery; one or more of a technical list of (usually six, sometimes
ten, rarely five or seven) supreme virtues, of Buddhas, or (to be cultivated
by) Boddhisatvas; usually rendered perfection™? (Edgerton vd., 1977, s. 341).
Paramita “gone to the opposite shore; crossed, traversed; transcendent (as spi-
ritual knowledge), complete attainment, perfection in; transcendental virtue**
(Monier-Williams, 1986, s. 619). Paramita “derived from parama, highest,
acme, is intp. as to cross over from this shore of births and deaths to the other
shore, or nirvana™? (Soothil-Hodous, 2010, s. 625). Tiirkge paramit “erdem,
kusursuz olma” = Skr. paramita = Cin. poluomiduo. Paramita, Nirvana’ya
ulagsmak i¢in canli varliklarin hazirliklarinin tamamlanmasi i¢in son asama
olup biitiin “klésa”lardan kurtulma, “dharma”yi1 idrak etme durumudur (Ke-
mal Yunusoglu, 2016, s. 255-256). Mahayana Bodisatvalarinin aydinlanmaya
girmek i¢in uyguladiklar1 erdemler olarak da ifade edilebilir (Tokyiirek, 2011,
s. 237-238).

Sozciik ve tiirevleri diger donem eserlerinde de mevcuttur: Paramit Hiien.;
paramit HAM, Ins. Tot., Ops.; paramitlig Hiien., AY. Eski Tiirkge donemi
eserlerinde ¢esitli sdzclik 6beklerinde bulunmaktadir: Bali paramut tigme kii¢
kiisiin paramit “giic kuvvet erdemi” (Sen, 2002, s. 53); bilge bilig paramit
“hikmetli bilgi” (Sen, 2002, s. 65); dana paramit tigme busi paramit “sadaka
erdemi” (Sen, 2002, s. 90); dyan paramit tigme dyan paramit “istigrak erde-
mi” (Sen, 2002, s. 92); pranidani paramit tigme kut kolunmak paramit “saadet
dileme erdemi” (Sen, 2002, s. 233); pratya paramit tigme bilge bilig paramt

o1 = Skr. paramita sekline karsilik gelir.

2 = mitkemmellik.

% = ustalik, tstinliik, mitkemmellik, ustalik alanin1 gosteren onceki 6zellik, bir veya daha

fazla teknik liste (genellikle alti, bazen on, nadiren bes ya da yedi), Buddhalarin {stiin
erdemleri...

% = karg1 kiyiya gegmis, ¢izilmis, gecirilmis, deney digi (manevi bilgi olarak), tam kazanim,

iistiin erdem.

% = Parama’dan tiiremistir, en yiiksek, doruk, dogum ve 6liim kiyilarindan diger kiyilara veya

Nirvana’ya gecis.
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“hikmetli bilgi erdemi” (Sen, 2002, s. 233); kirtyaanustanainyana paramit
tigme biitmig bismig bilge bilig paramit “kemale ermis hikmetli bilgi erdemi”
(Sen, 2002, s. 153); ksanti paramit tigme serinmek paramit “pisman olma
erdemi” (Sen, 2002, s. 176); upaya tigme al altag paramt “marifet erdemi”
(Sen, 2002, s. 320); sila paramit tigme ¢ahsapud paramit “ dini talimat er-
demi” (Sen, 2002, s. 261); virya paramit tigme katiglanmak paramit “gayret
gosterme erdemi” (Sen, 2002, s. 337). Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit
edilememistir.

Sakilig < Skr. Sakya + T. +ig

Sozciik ETS’de +lig eki ile isletime sokulmustur: Saki-lig-lar arz-i-sisar-
duli arslan sabi-lig alz-un yanka. “Sakya’hlar tsi’ si$ardula arslani yanina
talebe olarak alsin” (ETS 11).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar sdzciiglin Sanskrit¢e kokenli ve 6zel
bir ad oldugunu gostermektedir: Skr. sakya “tarihi burkanin aile ad1” (Arat,
2007, s. 394). Saki < Skr. Sakya “Budizmin kurucusu Gautama Sakyamuni’nin
mensup oldugu kabilenin adr” (DS, 1969, s. 520). Sakya “The five surnames
of Buddha before he became enlightened. Gautama, a branch of the Sakya
clan; Iksvaku, one of Buddha’s ancestors; Siiryavarsa, of the sun race; Saka,
Sakya, the name of Buddha’s clan. This last is generally used in China.” (So-
othil-Hodous, 2010, s. 510). Sakilig “aus dem Geschlecht $akya stammend™’
(Zieme ve Kara, 1978, s. 248). Saki < Skr. Sakya (bir boy ad1) (Tekin, 1976,
s. 463). Budizm’in kurucusu olan Siddhartha Gotama (Buddha), Hindistan’in
kuzeydogusunda, simdiki Nepal’in bulundugu bolgedeki Sakya kabilesi yone-
ticisinin ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir (Tiimer, 1992, s. 352).

Sézciik ve tiirevleri diger ddnem metinlerinde de mevcuttur: Sak: Ins.; saki
Mayt.; sakilig AY, Ins.; sakilig Tot. Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edi-
lememistir.

Samadilig < Skr. samadhi + T. +1ig

Sozciik ETS’de +hig eki ile igletime sokulmustur: Kérkidgiiliig kin kiiii
kelig koliingii yig yorig koriig maytri korkle buyan uz bilge biliglig kérsi yo-
rig samadi-lig kii¢ kiistin-ler oz-e koni tuyunmak-lig kiiciig koniil-ce yigalim
“Gosterilecek genis sekil degisikligi, tasit, {istlin tavir ve hareket, goris, sev-
gi, glizel fazilet, iyi hikmet sahibi korsi tavir samadhr giicii-kuvveti ile dogru
niifuz etme giiciinii goniil arzusuna gore toplayalim” (ETS 13C).

% = Aydinlanmadan 6nce Buddha’nin bes soyadi: Sakya klanmin bir kolu olan Gautama;
Buddha'min atalarindan biri olan lksvaku; Giines neslinden olan Siiryavarh$a, Saka;
Buddha’nin kabilesinden olan Sakya. Bu sonuncusu genellikle Cin’de kullanilir.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI
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Sozciik iizerinde yapilan agiklamalar; sdzciigiin Sanskritge kokenli ve “yo-
gunlagma, konsantrasyon, meditasyon” anlamlarina sahip oldugu noktasinda
ortigsmektedir: “Uygurlarin saking, dyan saking, dyan olarak ifade ettigi istig-
rak kavrami samddhi sdzciigiine karsihk gelir. Insan ancak istigrak yolu ile
diinyadan, onun aldatict ve gercek disi tezahiir, tasavvur, tefekkiiriinden ve
kendi ihtiyarindan vazgecebilir” (Arat, 1942, s. 63). Samar < Skr. samadhi
“gecit, nazar” (EUTS, 1993, s. 129). Samati < Skr. samadhi “bir tiir dinsel me-
ditasyonun adi1” (DS, 1969, s. 483). Samddhi “concentration, trance’® (Edger-
ton vd., 1977, s. 568). Sam-adhi “putting together, joining or combining with;
intense application or fixing the mind on, intentness, attention; concentration
of the thoughts, profound or abstract meditation, intense contemplation of any
particular object™ (Monier-Williams, 1986, s. 1159). Samdadhi “putting toget-
her, composing the mind, intent contemplation, perfect absorption, union of
the meditator with the object of meditation”!® (Soothil-Hodous, 2010, s. 140).
Nirvana’ya ulagabilmek, Buddha’nin sekiz dilimli yolu ile gerceklesebilir.
Maha Parinibbana Sutta’da gegen sila (ahlak), samdhi (meditasyon) ve panna
(hikmet) seklindeki li¢ ana maddenin sonradan gelistirilmis sekli olan sekiz
dilimli yolun {i¢ maddesi (dogru s6z, dogru davranis, dogru gecim) silaya, iki
maddesi (dogru muhakeme, dogru murakabe) samdhiye, tic maddesi de (dog-
ru anlayis, dogru diisiince, dogru niyet) pannaya girer (Tlimer, 1992, s. 353).

Sozciik, Eski Tiirkce doneminde samadi dyan “istigrak, meditasyon” (Sen,
2002, s. 239) ikilemesinde yer almaktadir. Eski Tiirkge doneminden sonra tes-
pit edilememistir.

Sansarlig < Skr. samsara + T. +lig

Sozciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Usun sansar-lig oot-lug
ev icinde utru tetrii bar kel kildagi ugusuz sergiisiiz un¢suz kodriingsiiz ulin-
¢1g emgek-ke sokusmig-larig usadi turkaru oyii odikleyii unitmadagt umug-1
inag-1 ulug tuyunmis simarty giri athg ugan-lar kan-wya yiikiiniirmen. “Uzun
samsara’nin ates evi icinde ileri-geri git-gel yapan, dayanilmaz, tahammiil
edilemez, ¢ekilmez dolagik yollarin eziyetlerine maruz kalanlari her vakit ve
her yerde diislinlip seven, onlar1 unutmayan melce ve timidi, biiyiik niifuz edi-
ci Smrti-Sri adli ilahlar hiikiimdar 6niinde hiirmetle egilirim” (ETS 10).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“dogum-6lim devamliligi, tenasiih” anlamlarma sahip oldugu noktasinda

% = konsantrasyon, trans.

% = bir araya getirmek, katilmak ya da birlestirmek, yogun dikkat ya da zihnin bir seye

sabitlenmesi, dikkat, diisiincelerin yogunlagmasi, derin veya soyut meditasyon, belirli bir
nesneye dikkatle bakma.

10 = bir araya getirmek, zihin olusturmak, niyet, milkemmel emilim, miitefekkirin diisiincenin

amact ile birlestirilmesi.
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ortiismektedir: Sansar “canl varliklarin dogumlarindan baglayarak o6liimle-
rine kadar, biitiin safthalarin1 gegirmek mecburiyetinde bulunduklari hayat
yolu ve bunu, 6liimden sonra yeniden dogmak ve tekrar 6lmek suretiyle, dur-
madan devam ettiren hayat ¢arki mefhumu” (Arat, 2007, s. 314). Sangsar <
Skr. samsara; sansarlig “6lim dogum sirasi, mevcudiyetin devrani” (EUTS,
1993, s. 129). Sansar < Skr. samsara “sansara, varlik dongiisii” (DS, 1969, s.
484). Sansar < Skr. samsara “mevcudiyetin deveran1” (Gabain, 2007, s. 292).
Sansar < Skr. samsara “kreislauf der existenzen”'?! (Zieme, 1996, s. 223).
Sam-sara “going or wandering through, undergoing transmigration; course,
passage, passing through a succession of states, circuit of mundane existence,
transmigration, metempsychosis, the world, secular life, worldly illusion”!%?
(Monier-Williams, 1986, s. 1119). Samsara “birth and death: rebirth and re-
death; life and death™!® (Soothil-Hodous, 2010, s. 428). Samsara “yeniden
dogus, tekrar tekrar gelme” (Tlmer, 1992, s. 356). Tirk¢e tugmak olmdklig
tdagzing, tdagzing, sansar, sansarlig tilgdn ... “bu dlinya” = Skr. samsara = Cin.
lun-hui, sheng-si, liu-zhuan, lun-zhuan, zhuran-lun, zhuan-hui... Budizm’e
gore tiim canli varliklarin dogum ve 6liim arasindaki hayati 1zdiraplarla do-
ludur. Bu 1zdirapli yasam samsara olarak adlandirilmistir (Kemal Yunusoglu,
2016, s. 220). Mevliit Erdem, Sanskrit¢ce samsara sdzciiginiin Tiirkgeye Sog-
dca araciligiyla girdigini ifade etmis, bu goriisiinii sozciigiin Sogdcada, Uy-
gur metinlerindeki gibi sansar seklinde bulunmasina dayandirmistir (Erdem,
2014, s. 70).

Sozciik ve tiirevleri diger dénem metinlerinde de mevcuttur: Sansar Ins.,
Mayt., Tot., Ui IV A, C; saysar Ops.; sansarlag AY; sansarlig AY. Eski Tiirkce
déneminde tugmak olmek sansar “dogum 6liim dongiisii, Samsara” (Olmez,
2017, s. 294) ikilemesinde yer almaktadir. Eski Tiirkge doneminden sonra tes-
pit edilememistir.

Satkisiz < Skr. satka~satkika + T. +siz

Sozciik ETS’de +siz eki ile isletime sokulmustur: Satvargi toyin teg sat-
ki-siz bolmak: saz-in-lig suv-nun miini. “Satvargi rahip gibi, satka’siz olmasi
sasana suyunun kusurudur” (ETS 11). Resit Rahmeti Arat soézciigiin kdkeni
baglaminda Skr. satka < satkika (Arat, 2007, s. 391) sozcligiinii isaret etmistir.
Satkika (Skr. satka, Pali chakka, + —i-ka), “set of six, hexad”!%* (Edgerton vd.,
1977, s. 538).

101 = varolus ¢emberi.

12 = arasindan gegmek ya da dolagmak, tenasiih gegirmek, sira, gegis, durumlarin birbirini

izlemesi, siradan varolus evresi, tenasiih, ruh gogii, sekiiler hayat, diinyevi yanilsama.

103 = dogum ve 6lim: yeniden dogum ve 6lim.

4 = altilik, altilik set.
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Sozciik bagka bir metinde tespit edilememistir.
Suyurka- < Cin. tsui + T. +u—r-k-+a-

Sozciik ETS’de +u, -1, -k, +a- ekleri ile isletime sokulmustur: Suyurkayu
irinckeyii yarlikatingiz. “Merhametle ve sefkatle onlar affettiniz” (ETS 7).
Bu ek kimi dil bilgisi ¢aligmalarinda +XrkA- seklinde gosterilse de biz Nec-
mettin Hacieminoglu gibi bu ekin tek bir ekten meydana gelmeyip +1- isimden
fiil, -r- fiilden fiil, —k fiilden isim ve +a- isimden fiil eklerinin birlesmesinden
olustugunu (Hacieminoglu, 1984, s. 139) diisiindiigiimiizden s6zciigiin mor-
folojik analizini de bu bakis agisiyla yaptik.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sdzciiglin Cince kokenli ve “sug, gii-
nah” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: T3uy “giinah, sug,
kabahat” = sui < Cin. tsui; suyurka-~tsuyurka- “acimak, merhamet etmek”
(EUTS, 1993, s. 164). Sujurqa- 1. Liitfetmek, bagislamak. 2. Sevindirmek;
tsujurqa- < kum. dzi ‘anne sefkati’ + urqa (?) “sefkat gostermek, acimak”
(DS, 1969, s. 513, 583). Tsuy, suy < Cin. tsui “giinah, tovbe”; tsuyurka- < Cin.
ts 'u +urka- “merhamet etmek” (Gabain, 2007, s. 302). Suy “crime, péché”!%
(Hamilton, 1986, s. 249). Tsoyurka-/soyurka- “to feel pity and compassion
for somebody’ comes from a Chinese lexeme signifying ‘compassion(ate)”!%
(Erdal, 1991, s. 462). Clauson tsuy ve tsoyurka- seklinde kaydettigi sozciikleri
su sekilde agiklamigtir:

“Tsuy ‘sin’ and the like; loan word from Chinese fsui, same meaning.
Common in Uygur but not noted later, sometimes spelt suy...; tsoyurka-
Denominal verb from a Chinese word, probably.... #z7i “kind,
merciful”. An early loan word in Mongolian as soyurka-, which fixes
the first vowel. The original meaning in Turkish was ‘to have pity on
(someone), to be compassionate’; in Mongolian it came to mean more
practically, ‘to show favour to (someone), to reward’. It was reborrowed
from Mongolian in this sense in the medieval period but now seems to
be obsolete everywhere...”'”” (EDPT, 1972, s. 556)

Osman Nedim Tuna, soyurgal sdzctigiiniin Tiirk dilinin dogu ve kuzey bol-
gelerinde kullanildigini, Eski ve Orta Tiirkgede bulunmayip ilk kez Codex

105 = sug, giinah.

1% = birine acimak ve sefkat duymak, Cince “merhamet(li)” anlamina gelen sézciik biriminden

gelir.

07 = tsuy ‘glinah’ vb. Ayni anlamdaki Cince #sui’den alintidir. Uygur’da yaygindir ancak

sonrasinda kaydedilmemistir, bazen suy seklinde telaffuz edilmistir...; tsoyurka- sdzciigi
muhtemelen Cince #z7%i “kibar, merhametli”’den tiiremistir. Mogolcada da soyurka-
biciminde erken dénemde Odiinglenen bir sézciiktiir. Tiirkcedeki orijinal anlami “birine
acimak, sefkatli olmak™ iken; Mogolcada “birine iyilik yapmak, odiillendirmek”tir. Orta
Cag doneminde bu anlamda yeniden 6diinglenmisse de simdi her yerde kullanilmaz olmus

gibi gériiniiyor.
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Cumanicus’ta kaydedilmis olabilecegini ifade etmistir. Mogolcada ise Mogol-
larin Gizli Tarihi’nden baglayarak Mogolcanin hemen biitiin tarihi ve ¢agdas
donemlerinde soyurka- eylemini gordiiglimiizii ve kokiiniin yalniz bu dilde
bulundugunu séylemistir: Soyu- “aydinlanmak, ileri gotiiriillmek”. Buna gore,
Osm. soyurgal < Mog. soya-rka-I (Tuna, 1972, s. 239-240). Pelliot, soyur-
ga- eyleminin Orta Cag’da, Mogolcadaki gibi Tiirk¢ede de bir iistiin bir asta
lutfettigi hediyeler ve iyilikler i¢in kullanildigini, Bureau des Interprétes’in
Cince-Uygurca sozliigiinde de sozciigiin “ihsan etmek, bahgetmek (bir impa-
rator tarafindan)” seklinde kaydedildigini ifade etmistir. Suyurga- eyleminin
tsuyurga- bigiminin bagindaki ts’nin 6zellikle Cince kokenli sozciiklere 6zgii
bir ses olmasi, bu sozciigiin Cince ts’eu “merhamet” ile iliskilendirilmesine
sebep olmustur. Pelliot’a gore bu iligkilendirme fonetik agidan sorunludur.
Anlam ac¢isindan degerlendirdiginde ise yarliga-/varliga sdzciiklerinin “em-
retmek” ve “acimak” anlamlarimi birlikte tagimasi gibi suyurga- “acimak” ey-
leminin benzer bir evrimle soyurga- “liitufta bulunmak™ eylemine doniigmesi
ihtimali oldugunu ancak s6zciigiin basindaki ts’nin etimolojik degeri olmayan
bir agi1z 6zelligi (Mogolculuk?) olabilecegini sdylemistir (Pelliot, 1995, s. 56-
57). Olmez, soyurgal “bagis, ihsan” sozciigiiniin Budist Uygur metinlerinde
“acimak, merhamet etmek, sefkat gostermek™ anlamindaki Cince kdkenli ()
soyurka- eylemine Mog. —I ekinin getirilmesiyle kuruldugunu ifade etmis, an-
lam degisikligini ise Zieme’ nin 1985°teki “actyarak giinahlarin1 affetmek—
acimak, sefkat gdstermek” seklindeki goriisii dogrultusunda agiklamustir (Ol-
mez, 2010, s. 167-175).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Suy HAM,
HU; suylug HAM, PP; suysuz HAM, IrkB.; tsuy KIP, Mayt.; tsuyurka- AY;
tsuyurkangig AY. Eski Tiirkge donemi metinlerinde bir¢ok ikilemede yer al-
mistir: Erincke- tsoyurka- “merhamet etmek, acimak” (Olmez, 2017, s. 265);
iringkencgig tsuyurkangig “zavalli, acinacak” (Sen, 2002, s. 126); tsoy éringii
“giinah ve sug” (Olmez, 2017, s. 294) ~ tsuy iringii “giinah” (Cagatay, 2008, s.
262; Sen, 2002, s. 299); tsoy yazok “giinah” (Olmez, 2017, s. 294) ~ tsuy ya-
zuk “glinah” (Cagatay, 2008, s. 262); “sug, glinah” (Sen, 2002, s. 299); tsoylug
yazoklug “suglu, giinahli, giinahkar” (Olmez, 2017, s. 294); tsoyurka- éring-
ke- “merhametli olmak, acimak, sefkat gostermek” (Olmez, 2017, s. 294) ~
tsuyurka- iringke “acimak, merhamet etmek” (Sen, 2002, s. 299); tsuy ayig
kiling “gtinah” (Sen, 2002, s. 298); tsuy iringii ayig kiling “giinah” (Sen, 2002,
S. 298); tsuy iringii yazuk “giinah” (Sen, 2002, s. 298); tsuylug emgeklig “za-
valli” (Sen, 2002, s. 299); tsuylug iring “zavalli” (Sen, 2002, s. 299); tsuylug
iringiiliig “glinahl1” (Cagatay, 2008, s. 262). Karahanli, Harezm, Kipgak, Eski
Anadolu ve Cagatay Tiirk¢esi metinlerinde de tespit edilmistir: Soyurga- AL,
CC,Kal, KE, HS, MN (1), MN (2), SSL, TZ; soyurgal AL, CC, K I, ML, MN
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(1), SSL; soyurgalan- ME; soyurgan- KE; soyurgat- CC; soyurka- AO 11, HS,
RKT, TIEM 73; soyurkal K 11, soyurkalan ME; soyurkamis ME; soyurkan-
TIEM; suyurga- ST, YTS; suyurgal YTS; suyurka- KB. Cagdas Tiirkce déne-
minde tespit edilememistir.

Sabiulig < Cin. sha-mi + T. +ig

Sozciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Saki-lig-lar arz-i-sisar-
duli arslan sabi-lig alz-un yanka. “Sakya’lilar rsi’ si$ardula arslami yanina
talebe olarak alsm” (ETS 11).

Sozciik {izerinde yapilan agiklamalar; sézctigiin Cince kokenli ve “(dini)
Ogrenci, sakirt, ¢irak” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir:
Sab1 = Skr. sSramanera “Burkan mezhebine dahil olan; fakat zahid veya rahip
tarikina siilik etmeyen kimseler” (Arat, 2007, s. 394). Sabi “sakirt, 6grenci,
talebe, tilmiz, Budist olup ruhaniler tarikatina girmeyen kimse” (EUTS, 1993,
s. 141). Sabi < Cin. sha-mi < sa-mjie ~ bi = Skr. sramanera “Buda dinine
mensup, sakirt, 6grenci” (Gabain, 2007, s. 295). Sabi “disciple, pupil, student;
novice; adherent; clerical or lay subject of a hutukhtu”!® (Tezcan, 1974, s. 26).
Der Chinese aus druck wird von H. Nakamuraals “junger Monch, der den Weg
der Buddha lehre eingeschlagen hat” erklart, kommt also dem uighur Termi-
nus Sabi “Novize” aus chin. sha mi “Sramanera”..."” (Zieme, 1991, s. 315-
316). Magfiret Kemal Yunusoglu ise sabi sdzciiglinlin Sanskritce araciligiyla
Tiirk diline girdigini séylemistir (Kemal Yunusoglu, 2012, s. 171).

Sézciik diger ddnem metinlerinde de mevcuttur: Sab: AY, Ins.; sabi YAM.
Karahanl, Harezm, Eski Anadolu ve Cagatay donemi metinlerinde tespit edi-
lememistir. Cagdas lehgeler arasinda yalniz Tuva Tiirk¢esinde bulunmaktadir:
Tuv. savi (Ayazli, 2016, s. 215).

Sakdihig < Skr. Sakti + T. +hig

Sozciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Samat vipasyan ikidin
sipar sadu yani teg utru tuslar sasin od erig edgii nom-lar-lig san-lig belgii-
liig tapdu-lar kérsi sandapur yol-in kérkidii birmeklig sakdi-lig kiici ertingii
ulug sakimuni athg ugan-lar arsi-si sanda baksi-ka yiikiiniirmen. “Samatha
vipasyana, iki yanda, bir merdivenin kollar1 gibi, karsilikli eslerdir; §asana,
0giit, nasihat ve iyi torelerin, san ve isaret tapdular1 korsi, sandapur yolunu
gostermek icin Sakar kuvveti, fevkal’ade biiyiik olan Sakyamuni adli kudretli-
ler zahidi $anta hoca oniinde hiirmetle egilirim” (ETS 10).

108 = Sabi “6grenci, talebe, sakirt; acemi; taraftar; Hutukhtu’nun dini ya da mesleki tebaas1”

1 = Cince ifade Nakamura tarafindan "Buda 6gretiminin yolunu agan geng kesis" olarak

aciklanmaktadir. Uygurca sabi "acemi, ¢irak” ifadesi, Cince sha mi "Sramanera" soziine

dayanur.
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Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve
“mizrak, enerji, kadin enerjisi” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiis-
mektedir: Skr. sakti “one who made a sacrifice. The Tantra school gave every
deity its Sakti or consort and speculation enlarged the meaning of the term stil
further making it designate female energy or the female principle”''® (Eitel,
107 vd.)” (Arat, 2007, s. 361). Sakti is the wife or female energy of a deity'"!
(Soothill-Hodous, 2010, s. 654). Sinasi Tekin, sozclglisakti ve sikti (< Skr.)
bi¢imlerinde kaydedip “mizrak” seklinde anlamlandirilmistir (Tekin, 1976, s.
463, 464).

Sozciik donem eserlerinden Maytrisimit’te sakti/sikti olarak kaydedilmis-
tir. Eski Tiirkge doneminden sonra tespit edilememistir.

Sanlig < Ar. san + T. +lig

Sozciik ETS’de +lig eki ile isletime sokulmustur: Samat vipasyan ikidin
sipar sadu yani teg utru tuslar sasin 6d erig edgii nom-lar-lig san-lig belgii-
liig tapdu-lart kérsi sandapur yol-in korkidii birmeklig sakdi-lig kiici ertingii
ulug sakimuni athg ugan-lar arsi-si sanda baksi-ka yiikiiniirmen. “Samatha
vipasyana, iki yanda, bir merdivenin kollar1 gibi, karsilikli eslerdir; $asana,
0gilit, nasihat ve iyi torelerin, yan ve isaret tapdulari korsi, sandapur yolunu
gostermek igin $akt1 kuvveti, fevkal’ade biiyiik olan Sakyamuni adli kudretli-
ler zahidi $anta hoca oniinde hiirmetle egilirim” (ETS 10).

Sézctigiin yaygin kullanimi Karahanl Tiirkgesinden sonrasina aittir: San
BV, BD, FK, HBD, HS, KE, LD, LM, MG, MK, MUN, NH, TMA, TEH,
YED. Cagdas leh¢elerin ¢ogunda yasamaktadir: T. san; Az. san; Bask. san;
Ozb. san, san-siihrdt; Tat. san; Trkm. san-séhrat; YUyg. san (KTLS, 1991,
s. 813).

Sazinlg < Skr. Sasana + T. +hig

Sozciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Satvargi toyin teg sat-
ki-siz bolmak: saz-in-lig suv-nuny miini. “Satvargi rahip gibi, satka stz olmasi
$asana suyunun kusurudur” (ETS 11).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar, s6zciigiin Sanskritge kokenli ve “din,
akide, disiplin” anlamlaria sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Sazin <
Skr. sasana “akide, seriat, emir, nizam”; Toh. s@sam; Mog. sasin, sacin (Arat,
2007, s. 361). Sazin ~ sazan ~ sazana < Skr. sasana “din, akide, disiplin”
(EUTS, 1993, s. 142). Sazin < Skr. Sasana “6greti, nasihat, talimat, disiplin”
(DS, 1969, s. 521). Sazin <Toh. A sasam «— Skr. sasana “6greti, doktrin”

110 = Fedakarlhik yapan kisi. Tantra okulu her tanriya sakti ya da es bir ifade verdi, boylece
terimin anlam1 daha da genisleyerek kadin enerjisi ya da kadin prensipi anlamin1 kazandi
(Eitel, 107 vd.).

= Sakti “glig, bir tanrinin karist veya kadin enerjisi”.
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(Tezcan, 1975, s. 172). Sazan, sasan (br.) krs. Sak. ssasana, ssasam < Skr.
Sasana “disiplin, akide” (Gabain, 2007, s. 296). Sazin < Skr. sasana “diszip-
lin”"? (Zieme, 1996, s. 225). Sinasi Tekin sazin sozctigiine “din, dini diizen”
anlamlarini verip s6zciigiin nom ile es anlamli oldugunu ifade etmistir (Tekin,
1976, s. 278).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Sasan AY; sa-
sin AY, Tot.; sazan Mayt., Ops.; sazin Hiien., Ins., Mayt., Ui I, YAM; sazinhg
Hiien. Eski Tiirk¢e doneminde nom sézcligi ile ikileme seklinde kullanilmis-
tir: Nom gasin “Ogreti, seriat” (Sen, 2002, s. 198) ~ nom sazin “6greti, din”
(Olmez, 2017, s. 278); sasin nom “dgreti, din, anlayis” (Sen, 2002, s. 260);
sazin nom “dgreti, dini inang” (Olmez, 2017, s. 287). Cagdas lehgeler arasinda
yalmz Tuva Tiirk¢esinde yasamaktadir: Tuv. sajin (Ayazl, 2016, s. 215).

Stmnulug < Sogd. smnw + T. +lug

Sozciik ETS de +lug eki ile isletime sokulmustur: Yad éze-e artangsiz ya-
ningsiz toz-liig yavalduru udagi yangaringsiz is-lig yavalmaz tepremez yani
arig vaswr yavrimaz artamaz yarp kadig toy sir yavlak simnu-lug yagi-sin
udup yanga iyindegi tip yadilmis atlig yalanuk-nuy teyri-nin yalanuz baksi-si
yalin-lig ¢oglug-ka yiikiiniirmen. ‘“Yabanci tesiri ile bozulmaz, degismez kok-
1, yavaglatmaya muktedir, yenilmez isli, yavaslamaz, kimildamaz, saf tabiatli
vajra, zayiflamaz, bozulmaz, saglam, kat1 tor sir kotii, seytan diismanini mag-
lip edip, vurup-ezen diye adi yayilmis olan, insanlarin, tanrilarin tek hocasi,
atesli ve alevli 6niinde hiirmetle egilirim” (ETS 10).

Sozciik tizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sogdca kokenli ve “sey-
tan, kotli ruh” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Samnu ~
smnu ~ smnii “seytan” (EUTS, 1993, s. 143). Simnu < Sogd. smnw “seytan, ib-
lis, cin” (DS, 1969, s. 523). S(©)mnu, §(1)mnu, sOmnii (br.) < Hristiyan Sogd.
simanu (smnw) “seytan” (Gabain, 2007, s. 296). Samnu “nom correspondant
a la forme sogdienne d’ Ahriman”'® (Hamilton, 1986, s. 250). Smnu < Sogd.
Smnw “Mara” (Zieme, 1996, s. 201). Smnu < Sogd. smnw “seytan” = Skr.
mara. Asil anlami 6liim olan sozciik, kotiiliigiin yeryliziinde bir sahis sek-
line girdigini gosterir. Burkancilikta, Burkan’in muarizi, onu ermeye (bod-
hi) ulagmaktan alikoymaya calisan kotiiliiglin timsali, seytandir. Simnu’nun
aslinda agk ve oliim tanrist oldugunu; onun, Burkan’1 6nce agk ile sonra da
korku ve 6liim ile ermeye ulagmaktan alikoymaya ¢alismasindan anliyoruz...
Simnu’nun seytanlardan kurulu biiyiik bir ordusu vardir (Tekin, 1976, s. 280-
281). Clauson’un sozciik hakkindaki agiklamasi soyledir: “Loan word from
Sogdian §mnw, which ultimately goes back to Avestan ayro mainyi “evil, spi-

12 = pgreti.

13 = d’Ahriman’in Sogdca bigimine karsilik gelen isim.
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rit”, Pahlavi/Persian Ahriman. In Turkish the Sogdian spelling is preserved
but the Christian Sogdian form Simanu suggests that the first vowel was—i-.
The word is fairly common in Uygur, meaning “devil, demon, evil spirit”!'*
(EDPT, 1972, s. 868).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Samnu HAM;
stmnu IrkB., Mayt., Tot.; simnu HU, smnu Ins., Ops. Eski Tiirkce dénemin-
de yek ile ikileme olusturmustur: Stmnu yek “seytan, cin, ruh” (Sen, 2002, s.
262). Eski Tiirkge doneminden sonra tespit edilememistir.

Sipkanhg < Cin. shih-kan + T. +Iig

Sozciik ETS de +h1g eki ile isletime sokulmustur: Yime kuy sipkanlig ud yil
alting ay bir yant agwr ulug busat bagag kiin 6z-e men ti¢ erdinilerke pek katig
stiziik kirtgiing koniilliig upasang silig tigin. “Yine kuei shih-kan’a déahil s131r
yil1, altiner ayin ilk giinii olan miibarek biiyiik oru¢ giiniinde, ben {i¢ cevhere
cok kuvvetli ve temiz goniil ile inanan, salihat-1 nisvandan Silig Tigin” (ETS
26).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sdzciigiin Cince kdkenli ve “takvim
devresi, boliigli” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Sipkan
< Cin. shih-kan kuy sipkanlig “on bolik” (Arat, 2007, s. 419). Tiirklerin kul-
landig1 12 hayvanli takvim, 12 yillik bir dénemi kapsamakla birlikte, bu do-
nem Cinlilerin gipkani ile birlestirilerek 60 yila ¢ikarilabilmektedir. Bu 60
yillik dénemin ii¢ii; bas, orta ve son olarak adlandirip birlestirilerek 180 yila
cikmaktadir (Arat, 2007, s. 418). Sipkan < Cin. shi-kan < zZiOp-kan “on kok,
takvimde kullanilan on kisiml1 bir devre” (Gabain, 2007, s. 296).

Sozciik bagka bir eserde tespit edilememistir.
Sloklug < Skr. sloka + T. +lug

Sozciik ETS’de +lug eki ile isletime sokulmustur: Tort sloklug nom oze
tut¢r dger-men tiziikstiz. “Dort bendli tore ile durmadan, her vakit overim”
(ETS 17).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar, sdzcliglin Sanskrit¢e kokenli ve
“siir, dortliik, misra” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir: Re-
sit Rahmeti Arat slok sozciigiiniin Tirk¢ede hem kalin (sloklug) hem de ince
(slokiig) sirada eklerle kullanildigini, -sl- imlasinin korunup -o- sesinin ikinci
hece telakkisi ile —u- veya —ii- telaffuz edilmis olmasinin da ihtimal dhilinde
oldugunu belirtmektedir (Arat, 2007, s. XVII). Slok < Skr. sloka ‘siir, nazim,

14 = Sozciik Avesta ayro mainyi “kotii ruh”, Pehlevi/Farsga Ahriman anlamlarina kadar giden
Sogdca §mnw’den Odiinglenmistir. Tirkcede Sogdcadaki yazim korunmustur; ancak
Hiristiyan Sogdca bi¢im Simanu, ilk tnliisiiniin —1- oldugu izlenimini uyandirmaktadir.
Sozciik, Uygur metinlerinde “seytan, iblis, kotii ruh” manalariyla olduk¢a yaygindir.
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vezin’ (EUTS, 1993, s. 143). Slok < Skr. §loka, Slok taysut “siit” (DS, 1969, s.
524). Slok < Skr. $§loka “misra” (Gabain, 2007, s. 296). Slok < Skr. $loka “Ver-
§”115 (Zieme, 1996, s. 225). Sloklug “manzumeli, bendeli, bagli” (Sanli, 1992,
s. 432). Semih Tezcan, Sanskritce kokenli slok sdzciigiiniin Toharca yoluyla
Tiirkceye girdigini ifade etmistir: “«— Toh. A slok «<— Skr. §loka “misra” (Tez-
can, 1975, s. 173). Mevliit Erdem, sozciigiin Sanskrit¢ce sloka’dan Sogdcaya
(slok) kopyalandigini belirtmigtir (Erdem, 2014, s. 73).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Slok AY,
Hiien., KiP, Mayt., Ops., slok AY; slokliig AY. Eski Tirkce donemi metin-
lerinde taksut ile ikileme seklinde kullanilmistir: Slok taksut “beyit, dortliik,
siit” (Olmez, 2017, s. 287); sl6k taksut “siir, beyit” (Sen, 2002, s. 262). Eski
Tiirk¢ce doneminden sonra tespit edilememistir.

Tiyahg < ? + T. +hig (bk. Bakdilig)

Sozciik ETS’de +lig eki ile isletime sokulmustur: Sekiz yiitiz-inte yiiz-er
oongi seviglig erdini munguk-lar setireksiz trya-lig bakdi-lig sege tanglancig
idigler. “Her sekiz yliziiniin de yiizer tiirlii giizel, kiymetli tag ve boncuklar,
seyrek olmayan tiya ve bakdi’dan ibaret seckin, nadir siisler” (ETS 20). Cev-
det Sanli s6zcligl fiyalig “tiyall, bir ¢esit siis” (Sanli, 1992, s. 450) olarak
aktarilmistir. So6zciigiin alint1 oldugu ve bhakti ile benzer bir anlama sahip
oldugu tahmin edilmektedir. S6zciikle benzer buldugumuz tek kayit Hint dil-
lerindeki ti¢ sayisina karsilik gelen sdzciik olmustur: Magaht iy, Maithili
tiya, Pali tika, Prakrit tiga, tiya ‘triple’, Panjabi tia “the number three” (Berger,
1992, s. 282). Bununla birlikte sdzciik thaya, dhaya vb. bir fonetik yapiya da
sahip olabilir.

Sozciik bagka bir eserde tespit edilememistir.
Uzikle- < Cin. tsi — Sogd. wjk ’k+ T. +le-

Sozciik ETS’de +le- eki ile isletime sokulmustur: Kusik-leyiiku-a alu aril
kamag titsi-ler-niy ara. “K’y1 heceleyerek ¢igek alip temizlen, biitiin talebeler
arasinda” (ETS 11).

“Harf, hece” anlamlarindaki sdzciigiin kdkeni konusunda Cince ve Sogd-
ca olmak iizere iki farkli goriis vardir. S6zciik Tiirkgeye Sogdca araciligiyla
gectigi igin bazi arastirmacilar sdzctigiin kokenini Sogdca olarak gdostermis ol-
malidirlar: Ujiik “harf”. “Harfleri ve kitab1 harflerini sdyledi” anlaminda bitig
tijiikledi denir. Harflerin her birine #jiik denir. “Bu harf nedir?”” anlaminda bu
né iijiik ol denir. 1ki ¢ikak arasindaki “ze” ile” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014,
s. 34). Ujak “hece, harf” = usik Mog. iidiig, iisiig; isiig (EUTS, 1993, s. 172).
Ujik, uzik, ujak, uzak < Cin. tsii < dziag “harf, hece” (Gabain, 2007, s. 304).

115 = misra, dortliik.
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Usik ~ iisik “silbe”"'¢ (Zieme ve Kara, 1978, s. 266, 269). Usik < uZak < Sogd.
wik’k “Buch, stabe”"'? (Tezcan, 1974, s. 104). Ujik/ii- < Sogd. wjk’k “harf,
hece, kelime” (Barutcu Ozénder, 1998, s. 193). Clauson sdzciigii su sekilde
aciklamigstir: “Written character, letter, syllable”. The word has a Sogdian look
and may have reached Turkish through that language, but seems ultimately to
go back to Chinese #zii, same meaning; the spelling varies greatly, the final
sound is always kdf or the equivalent, but in Uygur the initial is more often
u- than ¢-"""8 (EDPT, 1972, s. 24). Uzikle- eyleminin fonetik yapisina bakildi-
ginda Sogdca bigimden tiiremesi akla daha yatkindir. Bizce de sozciik Cince
kokenlidir ancak Tiirkgeye girisi Sogdca araciligiyla olmustur.

Sozciik ve tiirevleri diger dSnem metinlerinde de mevcuttur: Ujik Ul; uzik
Ops.; iisik Tot.; uziklig Ins.; dijiklig AY. Eski Tiirkge dénemi metinlerinde ge-
sitli ikilemelerde bulunur: Bafi iijiik “hece” (Sen, 2002, s. 54); bitig ujik “yazi,
yazili kaynak” (Olmez, 2017, s. 257); bitig iijik “yazi, harf” (Sen, 2002, s.
68); hiri ujik “harf, hece” (Olmez, 2017, s. 266); ujik aksar “harf, hece” (Sen,
2002, s. 326; Olmez, 2017, s. 297); ujik bitig “yaz1, kitap” (Sen, 2002, s. 326);
ujik vyangan “harf, yaz1” (Sen, 2002, s. 326). Karahanli Tiirk¢esi doneminde
kaydedilmistir: Ujiik, iijiikle- DLT. Cagdas lehgelerin birkaginda yasamakta-
dir: Bsk. ijik; Tat. icik (KTLS, 1991, s. 328-329). Eylem bi¢imi Karacay-Mal-
kar Tiirkgesinde ecikle- “hecelemek” (Tavkul, 2001, s. 129); Kazan Tiirkge-
sindeki icikle- (Arat, 2007, s. 372, 373) olarak bulunmaktadir.

Vajirlig < Skr. vajra + T. +lig

Sézciik ETS’de +lig eki ile isletime sokulmustur: Ogen-ki-e-ler tiipinte
okiis telim vaj-ir-lig 6ni oni oyliig kum-lart oz-in 6k uz-ki-a tiiltekl[er]. “Kii-
¢iik derelerin dibinde pek ¢ok vajra bulunan ayr ayri renkte kumlari kendisi
bizzat iyi olan tiiltekler” (ETS 20E). Resit Rahmeti Arat sdzciigii ETS 10°da
vaswr “elmas”, diger 6rneklerde ise aktarmadan vajra seklinde birakmustir.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar; sozciigiin Sanskritce kokenli ve “el-
mas, yildirim, simgsek” anlamlarina sahip oldugu noktasinda ortiismektedir:
Resit Rahmeti Arat bu sozciigiin metinlerde vjir;, vzir, vsir ve veira seklinde
farkl yaziliglar1 oldugunu, bunlardan ilk Sbektekilerin “elmas” manasina gel-
digini, ikinci 6bekteki yazilisin ise sozciigiin asil sekli ile miirekkep isimlerin
bir pargasini olusturdugunu belirtmistir. S6zctiglin vji; vzir bigimleri Sogd-
ca fajir (Krs. Toh. vasw) araciligiyla, vewra seklindeki Sanskritge bigim ise

16 = hece.

7 = kitap.

118 = “yazili karakter, mektup, hece”. S6zciik Sogdca gibi gériinmektedir ve bu dil aracihigiyla

Tiirkgeye gecmis olabilir; ancak nihayetinde ayni anlamdaki Cince fzii’ya kadar gider.
Yazimi biiyiik 6l¢iide degiskendir, son ses her zaman kaf ya da muadilidir, Uygur’da ilk

harf ii-’den ziyade u-’dur.
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muhtemelen bu dille yazilan eserler yoluyla dilimize girmis olmalidir (Arat,
2007, s. 308). Sinasi Tekin sozciik hakkinda su notlar1 kaydetmistir: “Vijir <
Toh. wagir, Sogd. fajir < Skr. vajra (okunus vacra). Uygur yazisinda z ile j
arasinda agik ve kesin bir ayrilik gozetilmemistir; bu durumda Toh. ve Sogd.
s ve j’li sekillere bakarak Uygurcada bunun z yerine j ile okunmasi gerektigi
sonucuna varabiliriz. Fakat baz1 metinlerde ¢ ile yazilmasi, bunun ayri bir
gelenekten geldigini gosteriyor; dogrudan Sanskrit’e baglanabilmesi ihtimali
ayrica arastirtlmaya deger” (Tekin, 1976, s. 304). Vajir~vagur~vajra~vgir~va-
¢ir “simsek” (EUTS, 1993, s. 180). Wagir, w(a)zir, w(a)jir < Toh. wasir, Sogd.
Bajir (Bj’yr) < Skr. vajra “(Indra’nin silahi:) yildirim; elmas” (Gabain, 2007,
s. 307). Vacir, véir, vacira ~ Skr. vajra (Zieme ve Kara, 1978, s. 269). Vazir <
Skr. vajra “donnerkeil, diamant”'"? (Zieme, 1996, s. 229). Vajra “1. Name of
a samadhi. 2. Name of a future Buddha'* (Edgerton vd., 1977, s. 467). Vajra
“elmastan yapilmis sopa seklindeki Indra’nin yildirimi, giinesin sembolii, el-
mas” (Tokyiirek, 2011, s. 131).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de mevcuttur: Vacar HAM;
vagwr Tot.; vagir Ops.; vajir YAM; veir Ui IV B; veri Ui IV B; vijir Mayt.; vi-
Jjirlig Mayt.; vjir Ui IV A. Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edilememistir.

Vaynikilig < Skr. vaineyika +T. +I1g

Sézciik ETS’de +hig eki ile isletime sokulmustur: Oyi 6yi vaynikalg toy
kuvrag-ta iisdeng yalanyuz erser yime tay adingig onler korkler at-lar oz-e
segiliir tip 6z-eliksiz burkan-lar-my yarlik-1 eriir. “Ayri ayn vaineyika toplu-
lugu, cemaati iginde istiin yalniz olsa bile, nadir, seckin renkler, sekiller ve
adlar ile secilir diye en iistiin burkanlarin s6zii vardir” (ETS 15). Farkli fonetik
goriinlimlerle vayniki “vaineyika” (ETS 9, 10); vinay “vinaya” (ETS 11), vi-
nayiki “vinaya” (ETS 11) sekillerinde kaydedilmistir.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar, sdzcliglin Sanskrit¢e kokenli ve
“dini egitim, dini olarak egitilecek topluluk™ anlamlarma sahip oldugu nok-
tasinda ortiismektedir: Skr. vinaya, “Rahiplere mahsus tiiziikk” (EUTS, 1993,
s. 180). Vinay(a)ki < Skr. vinayaka (Arat ve Eberhard, 1972, s. 408). Vayniki
< Toh. < Skr. vaineyika “Buddhas schiiler”!?! (Tezcan, 1974, s. 105). Vinyiki
“vaineyika” (Zieme, 1991 s. 233). Vaineyika “Sravaka-vai, a prospective con-
vert of §ravakas”!?? (Edgerton vd., 1977, s. 510). Vaineya “= vineya 1. One that
is to be (religiously) trained, or converted. 2. Religious training, especially

19 = yildirim, elmas.

120 = 1. samadhi. 2. gelecekteki Buddha.
121 = Buddha’nin 6grencisi.

12 = ¢ravaka-vai, $ravaka’larin muhtemel doniigtimii.
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conversion'? (Edgerton vd., 1977, s. 510). Vineya 1. One that is to be (religi-
ously) trained, or converted, used in ways parallel with vaineya. 2. = vaineya
Conversion'?* (Edgerton vd., 1977, s. 490). Erdal, vaynikilig tinliglar ifadesini
“converted creatures”'® (Erdal, 2004, s. 399) olarak aktarmstir.

Sézciik diger dénem metinlerinde de mevcuttur: Vayniki Ins.; vinayaki
Ops. seklinde mevcuttur. Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edilememistir.

Vayturihg < Skr. vaidirya + T. +1ig

Sézciik ETS de +hig eki ile isletime sokulmustur: Uciing kolulamak icinte
ondiinki ol buz tegsilip 6dvi vayturi-lig yagiz yir oz-indk biitmig-in sakinip.
“Ugiincii kollamak iginde nceki o buz degiserek, sert vaidiirya’nin kara top-
raginin kendiliginden meydana ¢iktigini diisiiniip” (ETS 20B).

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar, sdzcliglin Sanskrit¢e kokenli ve
“kaya billuru, degerli tasg, yesil miicevher” anlamlarina sahip oldugu noktasin-
da ortiismektedir: Vayturi < Skr. vaiduri “kaya billuru”; vaiduri < Skr. vaidiir-
ya “tezyinat tasi, siis” (EUTS, 1993, s. 180). Wayduri < Skr. vaidiirya “kaya
billtiru” (Gabain, 2007, s. 307). Vaytur: < Skr. vaidurya “degerli bir tas”. Ayni
anlamda sprir < toh. spharir < skr. sphatika (Tekin, 1976, s. 323). Vayduri <
Toh. A. vaidur, vaiduri Poucha 283 “lapis lazuli, beryluss” < Skr. vaidiirya
Monier-Williams 1021 “a cat’s eye gem”!? (Tezcan, 1974, s. 69). Vaidiirya
“lapis lazuli, one of the seven precious things. A mountain near Varanasi”'?’
(Soothil-Hodous, 2010, s. 1103).

Sozciik ve tiirevleri diger donem metinlerinde de meveuttur: Vaydur Ins.;
vaydurt AY; vayturi Mayt.; vaydurilig AY; vayturilag Mayt.; vayturlug Mayt.
Eski Tiirkce doneminde ikileme i¢inde de yer almistir: Vaydur: erdini “mii-
cevher” (Sen, 2002, s. 336); vaydur: saparir “zimriit, degerli tag vb.” (Sen,
2002, s. 336). Eski Tiirk¢e doneminden sonra tespit edilememistir.

Visaylig < Skr. visaya + T. +11g

Sozciik ETS de +lig eki ile isletime sokulmustur: Atkaglig visaylig [men-
giler] al altag uzanmak(lari]¢ ontiiriip ana yr ... asig tusu kiltigiz. “Diinyaya
baglayan zevklerini hile, yalan ve ihmalleri sokiip atarak, ona merhametli

123 = 1. Din{ olarak egitilecek ya da doniistiiriilecek olan. 2. Dini egitim, dzellikle dontisiim.

124 = 1. Dini olarak egitilecek ya da donistiiriilecek olan, vaineya ile paralel kullanilir. 2.

Doniistim.
125 = doniistiirtilmiis canlilar.

126 = Vayduri < Toh. A. vaidur, vaiduri “lacivert tasi, beril” < Skr. vaidiirya Monier-Williams
1021 “kedi gozii tag1”.
= Vaidirya, yedi degerli seyden biri olan yok edilemez yesil bir miicevher olarak tanimlanir.

VaranasT yakinlarinda bir dagdir.
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gontll ile cok biiyiik istifadeler temin ettiniz” (ETS 7). Visay “dis varlik” (ETS
12) seklinde de geger.

Sozciik lizerinde yapilan agiklamalar, sozciigiin Sanskritce kokenli ve “dig
hasse, alt1 duyu alani, etki alani, diisiinme organi” anlamlarina sahip oldugu
noktasinda ortiismektedir: “Yasadigimiz hayati duymamizi saglayan ve arala-
rinda olan temas ve miinasebetleri ile hayatt meydana getiren iki unsur vardir.
Bunlar insan1 hayata baglayan unsurlar olup Burkanin gdsterdigi yoldaki en
biiylik diismanlardir. Birincisi Sanskrit¢e visaya olarak adlandirilan dig unsur-
lardir. Bu dig unsurlar sunlardan ibarettir: 6y kérk ‘renk ve sekil’; iin ‘ses’; yid
‘koku’; tatig ‘tat’; biirtmek ‘lems’; torii ‘tasavvur’” (Arat, 1942, s. 74). Visay
< Skr. visaya “diigtinme organt” (EUTS, 1993, s. 180). Wisay, fisay, visai (br.)
< Skr. visaya “his ve diislinme organ1” (Gabain, 2007, s. 307). Visay “his ve
diisiinme organi, zevk, haz” (Sanli, 1992, s. 491). Visaya “alt1 duyu alanindan
her biri” (Barutcu Ozonder, 2003, s. 20). Visaya (=Skr.) “range, sphere”'?

(Edgerton vd., 1977, s. 502). fq""'Vz’shaya “sphere (of influence of activity),
dominion, kingdom, territory, region, district, country, abode”!?* (Monier-Wil-
liams, 1986, s. 997). Visaya; artha; gocara “A region, territory, environment,
surroundings, area, field, sphere, the sphere of mind, the sphere of form for
the eye, of sound for the ear, etc.; any objective mental projection regarded as
reality”!*° (Soothil-Hodous, 2010, s. 1089).

Sozciik donem metinlerinden AY’de wisay seklinde mevcuttur. ETS de
kaydedilen atkaklig visaylig “-diinya baglariyla- bagli” ibaresi Eski Tiirkce
donemindeki ikilemelerdendir (Sen, 2002, s. 42). Eski Tiirk¢e doneminden
sonra tespit edilememistir.

Sonug¢

Eski Tiirk Siiri adli eserde yapim ekleriyle isletime sokulan 46 alint1 s6z-
ciik tespit edilmistir. Bu sozciikler; Sanskrit, Sogd, Cin, Arap, Fars, Part ve
Yunan kdkenlidir. En ¢ok alint1 yapilan kaynak dil 26 sozciik ile Sanskritce
olmustur: Antara, bhakti, bodhi, boddhisattva, carita, kalpa, mani, mantal,
mayika, nalanda, nirvana, paramitd, punya, ratna, sakya, samadhi, samsara,
Sakti, sasana, satka~satkika, sloka, thaya~dhaya?, vaineyika, vajra, vaidirya,
visaya. Onu 9 sozciik ile Cince takip etmektedir: Bur, chén, jing li, lien-hua,
piet, po-shih, sha-mi, shih-kan, tsui. Sanskritce ve Cinceden sonra 4 sozciik ile
Sogdca gelmektedir: Avant, nizfani, pag, smnw. Arapga kokenli 3 sozciik tes-
pit edilmistir: Ayb, bahil, san. Yunanca kokenli 2 sozciige ulasilmistir: Nwm,

128 = alan, bolge.
129 = etki alani, egemenlik, krallik, bolge, alan, tilke, konut.

130 =Bolge, ¢evre, alan, kiire; zihin alan1, gérme alani, kulak igin ses alani1 vb, gergeklik olarak
kabul edilen herhangi bir nesnel zihinsel izdiisiimii.
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tsu. Farsca kokenli 1 sozciige tesadiif edilmistir: Cevan-merd. Partga kokenli 1
sozclige rastlanmistir: Amvardisn. S6zciiklerin mensup oldugu kaynak dillerin
siralamasi metinlerin icerigi ile ilgilidir. Eski Tiirk Siiri adli eser; 20°si Budist,
7’si Manihaist, 6’s1 Islami ¢evrede yazilmis siirlerden olusur. En ¢ok isletime
sokulan alint1 sdzciiklerin Sanskritce kdkenli olmasi, eserdeki en fazla siirin
Budist inang sistemine ait olusundan ve bu inang sisteminin 6zgiin dilinin
Sanskrit¢ce olusundan kaynaklanmaktadir. Sogdca kokenli sozciiklerin daha
cok Manihaizm vasitasiyla metinlerde yer aldigi soylenebilir. Cince sozciik-
lerin goriilmesinin sebebi, Cin ile aramizdaki komsuluk iligkilerine dayanan
sozciik aligverisleri ve yeni inang sistemlerini tanimada bir kdprii gérevi gor-
mesidir. Arap ve Fars kaynakli sozciikler Islami kiiltiir etkisiyle siirlerde yer
almis olmalidir. Yunanca kdkenli sozciikler ise Sogdca araciligiyla dilimize
girmistir.

Incelenen sdzciiklerin gogu dini igeriklidir. Bu durum, Eski Uygur Tiirk-
c¢esi manzum kiilliyatinin ¢ogunun inang sistemleri etrafinda yazilan metinler
olmasindan kaynaklanir. Tiirk miitercimler tarafindan Eski Uygur Tiirk¢esine
cevrilen bu metinler, Tiirk dilinde s6zciik tiiretme faaliyetlerinin ortaya ¢ikma-
sia neden olmustur. Cevirisi yapilan metinlerdeki yabanci kokenli sdzciiklere
dilimizde var olan karsiliklar bulunmus, yoksa bu sozciikleri karsilamak icin
yeni sozciikler tliretilmistir. Ancak her sozciik i¢in de bdyle bir uygulamaya
gerek duyulmamistir. Bu tiir kavramlarin tiimiine bir karsilik bulunmamasi/
bulunamamasi ve yabanci sozciiklerin Tiirkgelestirilmesi oldukc¢a dogal bir
durumdur. Nitekim bunlar dilin asli sdzciiklerinden olmay1p s6z konusu inang
sistemleri terk edildikten bir siire sonra ¢ogu dilden atilmistir. Bu durumu,
sozciiklerin kullanim alanlarina ve sikliklarina bakarak gérmek miimkiindiir.
Kimi sozciikler Eski Tiirk¢e doneminden -hatta bazen yalniz ETS’den- sonra
goriilmezken kimi sézciikler giiniimiize dek ulasmistir. Inceledigimiz metin-
lerde yer alan amvardisn, antara, anfant, bhakti, bodhi, bodhisattva, bur, ca-
rita, jing li, kalpa, lien-hua, mani, mantal, mayika, nalanda, nizfani, nirvana,
nwm, pag, paramita, po-shih, punya, ratna, Sakti, Sakya, samadhi, samsara,
sasana, satka~satkika, sha-mi, smnw, thaya~dhaya?, tsui, vaidirya, vaineyi-
ka, vajra, visaya sdzciikleri Manihaist ve Budist inang sistemlerine ait terim-
lerdir. Bodhisattva, bur, mani, po-shih, sha-mi, smnw, vaineyika sozciikleri
kisi adlari; amvardign, anf3ant, bhakti, bodhi, carita, jing-li, mantal, mayika,
nizfsani, nirvana, nwm, pa¢, paramitda, punya, samadhi, samsara, sasana, sat-
ka~satkika, tsui, visaya sozciikleri uygulama/durum/kurallara dair adlar; mani,
ratna, Sakti, vaidirya, vajra sdzctkleri nesne adlari; antara, kalpa zaman ad-
lari, lien-hua bitki adi; nalanda ve sakya ise 6zel adlar olarak tasnif edilebilir.
‘Ayb, bahil, cevan-merd, chén, piet, shih-kan, sloka, san, tsu ise sivil hayatla
ilgili sdzciiklerdir. Inang sistemlerine ait amvardisn, bhakti, carita, jing li, na-
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landa, satka~satkika, thaya~dhaya? ile sivil hayatla ilgili shih-kan sdzciikleri,
yalniz ETS’de bulunmaktadir. Yine inang sistemleriyle ilgili antara, anfiant,
bodhi, bodhisattva, kalpa, lien-hua, mani, mantal, nizfsani, nirvana, paramita,
Sakya, samadhi, samsara, Sakti, Sloka, smnw, vajra, vaineyika, vaidirya, visa-
ya sozciikleri Eski Tiirk¢ce doneminden sonra, ratna, mayika ve tsui sozcik-
leri ise tarihi donemlerden sonra tespit edilememistir. Cogunlugu sivil hayata
iligkin sozciiklerden olusan ‘ayb, pa¢?, bahil, bur, cevan-merd, chén, nwm,
piet, po-shih, punya, sha-mi, san, sasana, tsu sdzciikleri ise tarihl ve cagdas
donemlerde tespit edilmistir. Bunlar arasinda da kullanim yayginligi ve sikligi
bakimindan farkliliklar s6z konusudur. En ¢ok yayilma ve kullanim siklig:
bulan sozciik chén’dir. Tarihi donem metinlerinde de kesintisiz bir sekilde
kullanilan sozciik, tiim ¢agdas lehge gruplarinda yagamaktadir.

Anfiant, bodhi, bodhisattva, chén, kalpa, lien-hua, mantal, niz3ani, nir-
vana, nwm, pag, piet, po-shih, punya, ratna, samadhi, samsara, sasana, smnw,
tstl, tsui, vaidirya, visaya sozcikleri Eski Tiirkge doneminde cesitli ikileme
obeklerinde yer almistir. Bu durum, s6z konusu sozciiklerin diger sozciikle-
re kiyasla daha islek oldugunu gostermektedir. Bu ikilemeler kimi zaman iki
alit1 sdzcilikten kimi zaman da bir alint1 s6zciik ile onun Tiirkgesi olan bir
sozctikten kurulmustur. Bitig ujik, bodisatav mahasatav, nom sazin, posad ba-
¢ag, samadi dyan, vaydur: erdini ikilemeleri ilk gruptakilere; atkaklig visay-
hg, avant tiltag, bodi tuyunmak, ¢in kirti, kalp od, kut buyan, mantil- kutul-,
slok taksut, tsuy ayig kiling, 6liim mirvan, soz¢i bahsi, tugmak olmek sansar
ikilemeleri ise ikinci gruptakilere 6rnek verilebilir.

Alintilarin tiimii isim soyludur. Nitekim dilimizde yer alan fiil kdklerinin
her zaman Tiirk dili kdkenli olmasi tercih edilmistir. Eklesme sirasinda da
isim soylu alintilarin gogu isim kategorisinde kalmis; bazi sdzciikler de isim-
lesmeden Once gecici olarak eylemlesmis, sonrasinda tekrar isim kategorisine
gegmistir. ETS deki alinti sézciiklerde tespit edilen ekler; +11g, +1Lk, +sl.z,
+L-, +1ik-, +1A-, -g, -k, -l-, -r-, -$-, -t-"dir. Bunlar i¢inde en sik kullanilan ek
+1Lg olmustur. ETS’de su alinti sézciiklerde kaydedilmistir: Amvardisnlig,
avantlig, bakdilig, baksilig, bodilig, bodisataviig, burkanlig, buyanlig, er-
dinilig, kalplig, hinhualig, manilig, nalathg, nirvanhg, nizvanilig, nomlug,
paramithg, sakilig, samadilig, sansarhig, sabilig, sakdilig, sanlig, sazinlig,
sumnulug, sipkanlig, sloklug, tryalig, vajirlig, vaynikilig, vayturiig, visaylig.
Cinlayuli sozciigtinde ekin —II, bigimi mevcuttur. Bat1 Tiirkgesinde de+lI, bi-
ciminde goriilen ek “zikiymet > kiymetli” gibi 6rneklerde Arapca donatma
hali niteliginde ontakilar yerine; “azimkar > azimli” gibi 6rneklerde Farsca
+ger/+kar yerine; “manidar > manali” gibi 6rneklerde Fars¢a +dar eki yerine;
“Irani> Iranl1” gibi 6rneklerde Arapga nispet eki yerine; “merhum > rahmetli”
gibi 6rneklerde Arapga sifat-fiillerin yerine kullanilmistir (Banguoglu, 1990,
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s. 192-193). Yoksunluk bildiren +sI,z yapim eki ETS’de su alint1 sézciikler-
de kaydedilmistir: Antirnisiz, ‘ayibsiz, ayibsizlik, buyansiz, ¢aritsiz, manisiz,
satkisiz. Bu ek “lailag > caresiz, bilamiinakasa > tartigmasiz, gayrimiimkiin >
imkansiz, ademiiktidar > iktidarsizlik, bitaraf > tarafsiz, nacar > caresiz” gibi
orneklerde Arapca “la-, bila-, gayr-, adem-" ile Fars¢a “bi-, na-” gibi 6n taki-
lar yerine kullanilmistir (Banguoglu, 1990, s. 202). Daha ¢ok yer ve alet ad1
yapmasiyla bilinen +lLk yapim eki ETS’de su alint1 sézciiklerde kaydedilmis-
tir: ‘Ayibsizlik, bahillik, cuanmartlik. Bu 6rneklerde ekin soyut isim yaptigi
goriilmektedir. Arapcadaki bazi yalin adlar dilimizde +lik eki ile kargilanmig-
tir: “Mesruiyet > mesruluk”. Bunun disinda ek Arapga nispet eki yerine de
kullanilmistir: “Diinyevi> diinyalik” (Banguoglu, 1990, s. 195-196). En islek
isimden fiil yapim eki olan +1A-, ETS’ de su alint1 sdzciiklerde kaydedilmistir:
Cinlayu, ¢inlayul, kilileg-, nomla-, nomlat-, nomlatil-, uzikle-. Bu ek, dili-
mizde “kilmak, olmak, etmek, eylemek” gibi yardimci eylemlerle kullanilan
alint1 sozciiklerin daha ¢ok Tirkgelestirilmesini saglamigtir: “Hesap etmek >
hesaplamak” (Banguoglu, 1990, s. 216). Fiilden isim yapim eki olan —g, ba-
cag ve bitig; -k ise suyurka- sdzciiklerinde goriilmiistiir. Isimleri fiillestirmede
kullanilan iglek eklerden +1.- yapim eki ETS de su alint1 sozciiklerde kayde-
dilmistir: Bagag, biti-, bitig, bitit-, ¢inkar-, mantil-, mayaka-, suyurka-. Bir di-
ger isimden fiil yapim eki olan +ik- ise yalniz ¢inkar- sdzciigiinde mevceuttur.
Fiilden fiil yapim eklerinin tespit edildigi alint1 sézciikler ise sunlardir: Bitit-,
nomlat-, nomlatil- sozciklerinde—t-; mantil-, nomlatil- s6zciklerinde —I-; su-
yurka- sdzciginde —1-; kililes- sdzcliglinde —s- yapim ekleri bulunmaktadir.
Tiirk¢e Sozliik’teki alintilara gelen en islek isimden fiil yapim eki +1A- ve
onun genisletilmis bigimleridir; onu +lLk, +cL, +1L, +sI.z gibi yapim ekleri
takip etmektedir (Seckin-Cosar, 2017, s. 1401). Ilk Kur’an terciimesindeki
alint1 sdzciiklerde en ¢ok kullanilan isimden isim yapim ekleri +1Lg, +1Lk,
+sl,z vd.; alint1 sozciiklerin fiillegtirilmesinde kullanilan tek ek ise +1A-"dir
(Tiirk, 2018, s. 1385). Bu veriler; eklerin fonksiyonlarinin tek bir doneme
0zgii olmadigini, bu eklerin tarihselden moderne alint1 sdzciiklerin Tiirkgeles-
tirilmesi i¢in kullanilan basat ekler oldugunu ortaya koymaktadir.

Kisaltmalar

AH Atebetii’l-Hakayik (Unlii, 2012a)

AL Abuska Liigat: (Unlii, 2013)

Alt. Altay Tirkgesi

AO Altin Ordu sahasa ait yarlik ve bitikler (Unlii, 2012b)
Ar. Arapca

AY Altun Yaruk (Kaya, 1994)

Az. Azeri Tiirkgesi

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Duygu YAVUZ OZ 89

BD Babiir Divani (Unlii, 2013)

BM Kitabu Bulgatii’l-Miistak Fi Liigati’t-Tiirk Ve’l-Kifcak (Toparli, R.
vd. 2007)

bk. bakiniz

Bsk. Baskurt Tiirkgesi

BV Baytaratu’l-Vazih(Toparli, R. vd. 2007)

BVa Bedayi‘u’l-Vasat (Unlii, 2013)

CcC Codex Cumanicus (Toparli, R. vd. 2007)

CD Cemili Divani1 (Unlii, 2013)

CFK Cagatayca Fikih Kitabr (Unlii, 2013)

CGT Cagatay Tiirkgesi Giilistan Terciimesi (Unlii, 2013)

Cag. Cagatay Tiirkgesi

Cin. Cince

DLT Divanu Lugati’t-Tiirk (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014)

DM Ed-Diirretii’l-Mudiyye Fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye (Toparli, R. vd.
2007)

DS Drevnetyurskiy Slovar (Nadalyaev, 1969)

EDPT An Eytmological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish
(Clauson, 1972)

ETS Eski Tiirk Siiri (Arat, 2007)

EUTS Eski Uygur Tiirkcesi Sozliigii (Caferoglu, 1993)

EAT Eski Anadolu Tiirkcesi

Far. Farsca

FK Fevayidii’l-Kiber (Unlii, 2013)

GN Giil-ii Nevruz (Unlii, 2013)

GT Giilistan Terciimesi (Kitab Giilistan Bi’t-Tiirki) (Toparls, R. vd.
2007)

Hak. Hakas Tiirkgesi

HAM Uygur El Yazmalar1 (Hamilton, 1986)

HBD Hiiseyin Baykara Divani (Unlii, 2013)

HKT Harezm Tiirkgesi satir aras1 Kur’an terciimesi (Unlii, 2012b)

HS Hiisrev ii Sirin (Unlii, 2012b)

HU Huastuanift (Ozbay, 2014)

Hiien. Hsiian Tsang Biyografisi (Tezcan, 1975)

IrkB. Irk Bitig (Yildirim, 2017)

M Irsadii’l-Miiliik Ve’s-Selatin (Toparl, R. vd. 2007)

IML Ibni Miihenna Liigati(Unlii, 2012b)
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IN Kitab Fi Ilmi’n-Niissab (Toparl, R. vd. 2007)

Ins. Insadi Sudur (Tezcan, 1974)

K Kirim Sahasina Ait Yarlik ve Bitikler (Unlii, 2012b)

Ka. Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitikler (Unlii, 2012b)

Kar. Karahanl Tiirkgesi

Kar-Malk  Karagay Malkar Tiirkcesi

KB Kutadgu Bilig (Unlii, 2012a)

KE Kisasii’l-Enbiya (Unlii, 2012b)

KF Kitab Fi’l-Fikh(Toparli, R. vd. 2007)

KFT Kitab Fi’l-Fikh Bi’l-Lisani’t-Tiirki (Toparli, R. vd. 2007)

Ki Kitabii’l-1drak Li-Lisani’l-Etrak (Toparli, R. vd. 2007)

KiP Kuansi Im Pusar (Tekin, 1960)

KK El-Kavaninii’l-Kiilliyye Li-Zabti’l-Liigati’t-Tiirkiyye (Toparli, R.
vd. 2007)

Kip. Kipgak Tiirkcesi

Kirg. Kirgiz Tirkgesi

Kok. Koktiirkge

Krs. karsilastiriniz

KTLS Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii (Ercilasun, 1991)

Kzk. Kazak Tiirkgesi

LD Liitfi Divam (Unlii, 2013)

LM Leyli vii Mecniin (Unlii, 2013)

Mayt. Maytrisimit (Tekin, 1976)

ME Mukaddimetii’l-Edeb (Unlii, 2012b)

MG Miinyetii’l-Guzat (Toparli, R. vd. 2007)

MK Mahbiibii’l-Kuliib (Unlii, 2013)

ML Muhakemetii’l-Lugateyn (Unlii, 2013)

MM Mu‘inii’l-Miirid (Unli, 2012b)

MN (1) Mi’rac-Name (Unlii, 2012b)

MN (2) Muhabbet-Name (Unlii, 2012b)

Mog. Mogolca

MUN Miingeat (Unlii, 2013)

NF Nehcii’l-Feradis (Unlii, 2012b)

NH Nevadirii’n-Nihaye (Unlii, 2013)

Ops. Opuscula (Arat ve Eberhard, 1972)

Orh. Orhun Abideleri (Ergin, 2007)

Ozb. Ozbek Tiirkcesi
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PP
RH
RKT

Si
Rus.
Sag.
SD
Skr.
Sogd.
SUyg.
Sti.
SHD
SSL
ST
TA

Tat.

TEH
Tel.
TIEM 73

TMA
Toh.
Tot.

T.
Trkm.
TS

TZ

Tuv.

Ul 1
Uill
UilVA
UilVB
UilvC
UiIVD

Duygu YAVUZ OZ 91

Partca

Prens Kalyanamkara Papamkara Hikayesi (Hamilton, 2011)
Kitab Fi Riyazati’l-Hayl (Toparli, R. vd. 2007)

Kgrahanh Tiirkgesi satir alt1 Kur’an terciimesi Rylands niishasi
(Unli, 2012a)

Sedd-i Iskenderi (Unlii, 2013)

Rusca

Sagay Tiirkcesi

Mevlana Sekkaki Divani (Unlii, 2013)

Sanskritce

Sogdca

Sar1 Uygur Tiirkgesi

Stimerce

Siban Han Divani1 (Unlii, 2013)

Seyh Siileyman Liigat: (Unlii, 2013)

Secere-i Terakime (Unlii, 2013)

Kitab-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali (Toparli,
R. vd. 2007)

Tatar Tiirkgesi

Tarih-i Enbiya ve Hukema (Unlii, 2013)

Teleiit Tiirkgesi

Karahanli Tiirkgesi satir alt1 Kur’an terciimesi Tiirk ve Islam eser
leri miizesi niishasi (Unlii, 2012a)

Tarih-i Miiliik-1 ‘Acem (Unlii, 2013)

Toharca

Uigurisches Totenbuch (Zieme ve Kara, 1978)
Tiirkge

Tirkmen Tirkgesi

Tiirkge Sozliik (Tiirkge Sozliik, 2005)
Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye (Toparli, R. vd. 2007)
Tuva Tiirkgesi

Uigurica I (Miiller, 1908)

Uigurica II (Miiller, 1911)

Castani Bey Hikayesi (Miiller ve Gabain, 1945)
Maymunlar Beyi Hikayesi (Miiller, 1946)
Dantipali Bey Hikayesi (Miiller, 1946)
Mukaddes Tavsan Hikayesi (Miiller, 1946)
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Uw Uigurisches Worterbuch (Rohrborn, 1979, 1981, 1988, 1998)
Uyg. Eski Uygur Tiirkgesi

Ul Ug Itigsizler (Barutcu Ozonder, 1998)
vb. ve benzeri

vd. ve digerleri

Yak. Yakut Tiirkgesi

YAM Sivil Hayat Belgeleri (Yamada, 1993)
YED Yusuf Emiri Divan1 (Unlii, 2013)
YTS Yeni Tarama Sozligi (Dilgin, 1983)
YUyg. Yeni Uygur Tiirkcesi

Yun. Yunanca
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Extended Summary

Changes and developments which the language go through in consequence
of being a living organism are evaluated under two headings as internal structure
and external structure. Changes in the internal structure can be expressed as the
differentiation of the words in the language in terms of phonetical and morphological
features. The external structure is related to the relationship of the language with
the foreign languages. The factors such as the political situation of speakers of the
language, immigration, relations with new tribes, change of religion, entrance to new
civilizations, cultural contact and commerce cause foreign words and forms to enter
that language. This effect does not harm the language when necessary and to a limited
extent; however, when the foreign language begins to penetrate with its own rules to
the native language, it becomes a dangerous situation for the language.

Throughout the history, many words from the languages like Chinese, Tibetan,
Sanskrit, Tocharian, Greek, Italian, French, Arabic, Persian and Iranian and etc.
have entered the Turkic Language; apart from the unnecessary Arabic-Persian loans
in the Classical Literature period, these loanwords enriched the vocabulary of the
Turkic Language. Regardless of which period it is, during these loans no words were
left as they were in the source language and they were adapted to the phonetical,
morphological or semantic structure of the Turkic Language, in other words, they
were Turkificated. While these words are reshaped phonetically according to the
larynx of those who speak the language and to the rules of pronunciation; they are
morphologically adapted to affixation order and semantically interpreted according to
the perception order of the language.

Although the nature, sources and ratios of the loans in the language vary from
period to period, the focus of this study is Old Turkic Language. This period, which
contains the first concrete records of the Turkic Language, covers the first texts in
which the loanwords are identified. The oldest loanwords in Turkish have come from
the languages like Chinese, Tibetan, Sanskrit, Tocharian, Sogdian, Middle Persian,
Greek etc. Although the loanwords can be seen starting from the Koktiirk phase,
the period that should be emphasized in terms of our language history is the Old
Uighur Turkish. During this period, the Turks’ contact with the Tengriism, Buddhism,
Manichaeism, Christianity and getting in touch with Islam towards the end of the
period led to some changes in the vocabulary of the Turkic Language. In order to
understand these beliefs, together with the transition to various belief systems, the
need of translations from the languages of the source texts such as Sogdian, Tocharian,
Tibetan, Sanskrit and Chinese has emerged. In Buddhist texts, generally Sanskrit; in
Manichaean texts, Sogdian; in Christian texts, Syriac; and in Muslim texts, Arabic and
Persian words were encountered. Appropriate acceptations in our language were used
for the original foreign words in the translations made by Uighurs from the source
texts and when there is no corresponding word for the original ones, new words have
been lexicalized. However, such an application was not required for every word. The
words which did not have corresponding words in Turkish were Turkificated. As a
matter of fact, these were not the essential words of the language and most of them
were removed after when belief systems were abandoned.
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Although in the studies made on loanwords, the period of Modern Turkish is taken
into consideration, there are also publications made on historical periods such as Old
and Middle Turkish. It is seen that these studies are based on the identification of
loanwords in some works, periods or dictionaries, their classification according to the
languages they belong to, and their evaluation in phonetical context. The studies, in
which the loanwords are examined morphologically, are fewer with respect to others.
In this study, it is aimed to identify the loanwords put into operation by derivational
affixes in Old Uighur Turkish period, to reveal by which affixes these words are
operated, and to indicate the concept areas and source languages they belong to. Since
it contains most of the verse works belonging to the Old Turkish period collectively,
Resit Rahmeti Arat’s work “Eski Tiirk Siiri” is taken as the text to be analyzed.

Our study consists of three parts. In the introductory part, basic judgments
related to the subject are discussed and similar studies are included. In the analyze
section, the words which we found to have derivational affix in “Eski Tiirk Siiri”
are given in alphabetical order, the etymological views regarding them put forward
by the researchers are compiled and the sentences in which they take place in “Eski
Tiirk Siiri” are presented. In the conclusion part, the words are evaluated according
to the source language characteristics, concept areas to which they belong and the
derivational affixes they are added. The fact that the Sanskrit is the language from
which the words were loaned the most and it was followed by Chinese, Sogdian,
Arabic, Persian, Parthians, Greek has been determined. Most of the words in the texts
are the terms that belong to the Manichaean and Buddhist belief systems. On the
other hand, there are only a few words related to civilian life. The derivational affixes
detected in the loanwords are +1(g), 1Lk, +sL.z, +1,-, +1k-, +lA-, -g, -k-, -I-, -1-, -5-,
-t-. The most commonly used affix among these is +l1,(g), which is recorded in 33
words. It is followed by +1 - with 8 words, + 1A- and +sl z with 7 words, +1I k with 3
words, -t- with 3 words, -g with 2 words, —1- with 2 words, and -k, +1k-, -r-,-s- affixes
with one word for each. In different periods of Turkic Language, when we look at
the studies on the derivational affixes that are added to loanwords, it is seen that the
affixes which were used are similar. This reveals that the functions of the affixes are
not unique to a single period, and that these affixes are the fundamental affixes used
for Turkificating loanwords from the historical ones to the modern.
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ARAPCA-TURKCE DEYIiM KOPYALARI UZERINE

Yasar SIMSEK”
Ozet

Deyimler, kelimelerin kendi anlaminin disinda kullanilmasi ve ka-
liplagmasi ile anlatima zenginlik katan, az s6zle ¢ok seyin ifade edile-
bildigi s6z obekleridir. Dilde hazir bulunduklari, s6z sirasinda {iretil-
medikleri ve yillar i¢inde kaliplagtiklari i¢in deyimler {izerine yapilan
calismalarla dilin zenginligi, anlatim big¢imi, kelimelerin tarihi siire¢
icinde gecirdigi anlam degismeleri gozler Oniine serilebilmektedir.
Tarihi Tirk dili alaninda goriilen bazi deyimlerin Tiirk¢enin iliskide
bulundugu akraba olmayan dillerden kopyalandig1 bilinmektedir. Bu
hususta 6zellikle Islamiyet oncesi Tiirk dili alam i¢in Cince-Sogd-
ca-Tiirkce; Islamiyet sonrasi tarihi Tiirk dili alam igin Farsca-Tiirkce
iligkileri tizerine gesitli ¢alismalar yapilmistir. Bu makalede daha 6nce
tizerinde durulmayan bir konu olarak Tiirkge ilk Kur’an terciimelerinde
Arapgadan Tiirkgeye yapilan deyim kopyalar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: deyim, deyim bilimi, deyim kopyalari, Arap-
ca-Tiirkce iliskileri, kod kopyalama, kopyala-
ma

ON ARABIC-TURKISH IDIOM COPIES
Abstract

Idioms are phrases that add richness to a narrative by using and
stereotyping words outside their own meaning, thereby expressing a lot
with few words. Given that they are already present in language, they
are not produced by randomly selecting words, and they can become
stereotyped over the years, thus revealing the richness of the language,
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the way it expresses itself, and how words have changed in meaning
over the course of history. When we look at the history of Turkish, we
see that a sizable number of idioms had been adopted word for word
from non-Turkic languages. In this regard, various studies in the field of
historical linguistics have been conducted on the relationship between
the pre-Islamic relationship between Chinese, Sogdian, and Turkish,
as well as the post-Islamic relationship between Persian and Turkish.
This study will examine idioms copied from Arabic into Turkish during
the first Qur’an translations in Turkish as an issue which has not been
discussed before.

Keywords: idiom, phraseology, idiom copies, Arabic-Turkish

relationship, code copying, copying.

Giris

Din degistirme, bir toplumun sosyo-kiiltiirel agidan yasayabilecegi en bii-
yiik hadisedir. Yeni bir dini muhite giren toplumlar, kabul ettikleri dinin di-
linden etkilenirler. Dil etkilesimi sosyo-kiiltiirel etkenlerin yogunluguna bagh
olarak ¢ift tarafli olabilecegi gibi, etkilesimin ilk zamanlarinda genellikle tek
taraflidir. VIII. yiizyilda yeni bir dini muhite giren Uygurlar i¢in basta Toharca
ve Cince olmak iizere Sogdca, Sanskritce ve Tibetge kaynak dil durumun-
dadir. Eski Uygurlardan kalan metinler incelendiginde Manihaist ve Budist
muhite ait terminolojinin Tiirkgeye bu dillerden terciime yoluyla uyarlanmis
(adaptasyon) oldugu goriilecektir.

Alkuka adkanguluk téz [Cince bidn ji] “gercek olarak goriinenleri kavra-
yi1s”; on orun [Cince shi di] “Bodhisattva’nin gelismesini saglayan elli iki
boliimiin on asamast”; alti yegirmi torlig koniil [Cince shiliu xin] “sekiz bil-
ginin ve sekiz yanligin toplam1”; ii¢ agilik [Cince yiqié jing] “l¢ sepet”; ¢
dtozldr [Cince san shén] “ii¢ viicut” (Tokyiirek, 2015, s. 538, 550, 563, 573,
587) gibi Eski Uygur sahasina 6zgii terimler Tiirkgeye terciime yoluyla gir-
mistir. Bu terimlerin Tiirk¢ede ifade ettikleri anlamlar, donemin yalnizca dil
ozellikleri bilinerek anlasilamaz. Ilgili terimlerin anlasilmasi icin Budist ter-
minolojinin kokenlerini bilmek gerekmektedir. Bu sebeple Eski Uygurlardan
kalan kiiltiirel miras incelenirken metinler Cince, Toharca, Sogdca, Sanskritce
ve Tibetge ile karsilagtirmali olarak incelenmektedir. Incelemeler, Uygurlarin
Budist ve Manihaist terminolojiyi Tiirk¢eye uyarlarken kaynak dilden bazi
deyim ve atasozlerini de kopyaladiklarin1 gostermektedir (bk. Kemal, 2004;
Cetin, 2017).

Tiirkgenin tarihi siirecte iliskide bulundugu dillerle temasinda “din” 6nem-
li bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkler, Islamiyet’i kabul ederek
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yabanci olduklar1 bir dini muhite girmiglerdir. Kabul ettikleri dinin kutsal
kitabr olan Kur’an-1 Kerim’i terciime ederken Islami terimleri -Uygurlarin
Manihaist ve Budist mubhitte yaptiklar gibi- Tiirk¢eye uyarlamislardir. Uyar-
lama yoluyla Tiirk¢eye gecen pek ¢ok kelimenin kaynak dil olan Arapgadan
ve araci dil olan Fars¢adan kopyalandig1 goriilmiistiir. Mesela mesel toki- ve
mesel ur- deyimlerine ilk Kur’an tercimelerinden 6nceki metinlerde rastlan-
mamaktadir. Kelimenin foki- ve ur- fiilleri ile deyimleserek “(ibret alinacak)
ornek vermek” anlamini kazanmasi, Kur’an terclimeleri vesilesi ile olmustur.
Kopyalamaya kaynak teskil eden Arapga deyim (Zaraba misalun) diiz anlami
ile {hikaye vurmak} [Ar. misal “misal, 6rnek; hikaye; ibret almacak hika-
ye”’; zaraba “vurmak; bir seyi baska bir seye vurmak” (Miifredat, s. 616)]
demektir. Deyim, Arapcadan Tiirkgeye kopyalanmis; Tiirk dilinin farkli tarihi
donemlerinde kullanimini siirdiirmiistiir. Islami terimlerin Tiirk¢e karsiliklari
incelenirken Tiirkce ile Kur’an dili olan Arapga ve araci dil olan Farsca ara-
sinda yapilacak kargilagtirmalar, tarihi sosyo-linguistik ¢aligmalari i¢in Gne-
mi haizdir. Bu ¢alismada Tiirkge ilk Kur’an tercimelerinden Rylands (Ata,
2013), TIEM 73 (K&k, 2004; Unlii, 2004, 2018) ve Hekimoglu niishalarinda
[HKT] (Sagol, 1993) Arapc¢a deyimlerin Tiirk¢eye yapilan kopyalar1 tizerinde
durulmusgtur. Kur’an-1 Kerim’de yer alan deyimler; Tiirkge terciimeler ile kar-
silastirilmis, Arapca bazi deyimlerin Tiirkgeye terclime yoluyla kopyalandig:
gorilmiistiir.

Kopyalama

Bir dilin islek tiiretme kurallarinin degistirilmesi i¢in iliskide bulunan di-
ger bir dilden malzeme kopyalanabilir (Johanson, 2014, s. 29). Johanson’un
tanimina gore kod kopyalama -kisaca kopyalama- “yabanci kodlarin kopya-
larinin ekleme igin gerekli morfosentantik ¢ergeveyi saglamis bigimde yerli
dile eklenmesi” (Eker, 2010, s. 198); yani bir dile ait dgenin/dgelerin bir basg-
ka dile kopyalanmasidir. Kopyalamanin gerceklesmesi, iki toplum arasinda-
ki sosyo-kiiltiirel etkenlere baglidir. Sosyo-kiiltiirel agidan “baskin” olan dil,
diger dil tizerinde etkilidir (Johanson, 1998, 2002, 2014). Kopyalamada ter-
minolojiyi kaynak dilden alic1 dile ses, sekil bilgisi ve/veya anlam agisindan
uyarlamak esastir.

Bu makalede “kopyalama” terimi; “A dilinden B diline yapilan bir tercii-
mede, A dilinde bulunan fakat B dilinde bulunmayan bir ifadenin A dilinden B
diline yapilan bire bir ¢evirisi” anlaminda kullanilmigtr.

Deyim kopyalari iizerine yapilan calismalar

Tarihi Tirk dili alaninda Tirkce deyim kopyalari iizerine yapilan ¢ok sa-
yida ¢alismadan s6z edilemez. Tiirkge ve Tiirkgenin iliskide bulundugu diller
arasinda deyim karsilastirmalari {izerine yapilan baglica ¢aligmalar sunlardir:
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Ibrahim Olgun tarafindan yaymlanan “Fars¢a ve Tiirk¢e Atasozleri ve Deyim-
ler Uzerine” (1972) bashkli yazida, Fars¢a-Tiirk¢e arasinda ortaklasan 294
deyim ve 63 atasoziine dikkat ¢ekilmistir. Dankoff, “Wisdom of Royal Glory
(Kutadgu Bilig) A Turko-Islamic Mirror for Princes” (1983) adli eserinde Ku-
tadgu Bilig’de Farscadan kopyalanan deyimler iizerinde de durmustur. A. De-
niz Abik “Nevayi’nin Ug Eserindeki Deyimlerin Farsca ile Karsilastiriimas1”
(2004) baslikli ¢alismasinda Nevayi’nin Tarih-i Enbiya ve Hiikema, Tarih-i
Miilik-i ‘Acem ve Miinge’at adli eserlerinde gegen ve Fars¢a deyimlerle or-
taklagsan 61 deyimi incelemistir. Magfiret Kemal’in “Buddhist Tiirk¢e Eser-
lerdeki Deyimler Uzerine” (2004) baslikl1 calismasi da konumuzla ilgilidir.
Kemal, ilgili ¢aligmasinda “Ceviriden Kaynaklanan Deyimler” basligi altinda
Budist metinlerde “cevirinin etkisi ile meydana gelen” bazi deyimler ilizerinde
durmustur. Osman Fikri Sertkaya, “Eski Uygur Tiirk¢esinde Deyimler” (2014)
baslikl1 yazisinda 14 deyimi Cince ve Mogolca ile karsilastirmali olarak in-
celemigtir. Benzer bir ¢alisma Engin Cetin tarafindan “Cinceden Uygurcaya
Cevrilen Metinlerde Agiz, K6z ve Yiiz Sozleri ile Kurulmug Deyimler” bag-
lig1 ile yayimlanmigtir (2017). Cetin ¢alismasinda Eski Uygur metinlerinde
kayitlanan yedi deyimi Cince ile karsilagtirmistir. Siier Eker, “Tiirk¢e-Farsca
Dil iliskilerinde Anlam Kopyalar1 Uzerine Notlar” (2010) baslikli ¢aligma-
sinda Farsga-Tiirk¢e “bagimli ve bagimsiz bigim birimlerinde kosutluklarin”
yaninda deyimler ve atasdzlerindeki kosutluklar iizerinde de durmustur.

Tiirkee ilk Kur’an terciimelerinde Arapca deyimlerin terciimesi

Arapga deyimler, Kur’an terclimelerinde Tiirkgeye li¢ yolla ¢evrilmistir:

a. Kopyalama

Tiirk¢enin deyim varlig1 {lizerine yapilan ¢alismalar incelendiginde bazi
deyimlerin yalnizca ilk Kur’an terciimelerinde yer aldig1 goriilmektedir. De-
yimin Arapcadan Tiirkceye kopyalandigi, Kur’an terclimeleri disinda Tiirk
dili tarihinde goriilmemesi ve Arapca deyimle bire bir uyumlu olmas1 gibi
nedenlerle anlasilabilmektedir. Bu ciimleden asagida 6rnek olarak ele alinan
deyimler yalnizca Tiirk¢e ilk Kur’an terciimelerinde goriilmektedir.

b. Deyimin aciklanarak terciime edilmesi

Miistensihler, Arapg¢a deyimleri baz1 durumlarda kopyalamak yerine tefsiri
bir agiklamayla terciime etmislerdir. Mesela, Y{isuf suresinin 87. ayetinde go-
rlilen tey ‘esii min ravhi’llahi deyimi, kelime anlami olarak {Allah’1n riizgarm
kaybetmeyin} demektir (Isik, 2018, s. 66). Deyimdeki ravh kelimesi, rith ke-
limesi ile temelde aynidir. Ayni kdkten (r-v-h) tiireyen rzh; Kur’an-1 Kerim’in
farkli yerlerinde “riizgar, kasirga” anlamlarinda kullanilmistir. Ravh, “riizgar,
kasirga”dan istiare yoluyla “genislik ve ferahlik” anlamimi kazanmis; ilgili
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ayette “genislik ve ferahlik” anlami “Tanri’nin rahmeti” olarak tefsir edilmig-
tir (Miifredat, s. 445-448). Asagidaki d6rneklerde goriilecegi lizere tey ‘esit min
ravhi’llahi deyimi kopyalanmamis; tefsiri olarak terclime edilmistir:
ey oglanlarim baringlar irtengler Yisufdin aning kadasindin uming-
siz bolmanglar tangrining rahmetindin kim ol umingsiz bolmas tangri
rahmetindin meger tanigli bodunlar (Rylands, 7a-7b). ay mening og-
lamim baringlar irtengler yisufdin kadasidin umungsuz bolmanglar
tangrining rahmetindin ol umungsiz bolmas tangri rahmetindin meger
tamigh bodunlar (TIEM, 73 180v). ay oglanlarim baring haber isteng
Yasufdin taki uyasidin taki nevmiz bolmang tangriming rahatindin

hakikat iize ol nevmiz bolmas tangrining rahatindin meger kiifr ketiir-
gen erenler (HKT, 236D).

Tiirkce ilk Kur’an terciimelerinde Arapga deyimlerin yukarida oldugu gibi
aciklanarak terciime edilmesi Farsga terclimelerin bu sekilde yapilmis olmasi
ile dogrudan alakalidir. Tiirk¢e terclimeler ile Farsca terclimeler arasinda dog-
rudan bir baglant1 vardir.

¢. Deyimin Tiirkce bir deyimle karsilanmasi

Arapea bir deyimin kopyalanmadan ve agiklanmadan Tiirk¢e bir deyimle
karsilanmasi ilk Kur’an terciimelerinde olduke¢a az sayida ornekte karsimiza
cikmaktadir. ve la tecesseii ve la yegteb [Kur’an, 49/12] kelime anlami ola-
rak {casusluk yapmayin/gizli olan1 arastirmayin} demektir. Deyim anlamiyla
“birini arkasindan ¢ekistirmek; dedikodu yapmak” demek olan ifade, Meshed
niishasinda soz tiipkermek {s6z tiikkiirmek} “birini arkasindan ¢ekistirmek; de-
dikodu yapmak” deyimi ile kargilanmistir:

. taki ortiigliig nirseni istemeng (vime sozni tiipkermengler) taki
(vime) gayb kilmasun (yime stingdermesiin) ... (Meshed, 293, 141a).

Arapca-Tiirkce Deyim Kopyalar

bir yanining eggen {bir yanini1 egen} “kibirli” [Ar. saniye tfihi] [Kur’an,
22/9]

bir yamining eggeni ya ‘ni tekebbiir kilur munung iigiin kim azdursa
tangri yolindin anga diinyada horluk taki tatturur miz anga kiyamet kiin
otnung kinini (HKT, 320a).

Deyim anlami gozden kagirilan ilk 6rnek bir yamining eggen’dir. Arapga
seny kelime anlami olarak “katlamak, egmek, biikkmek™; ‘itaf ise “taraf, yan”
anlamlarindadir. Saniye tfihi, diiz anlami ile {bir yanin1 egen} demek olsa
da deyim anlamiyla “kibirli” demektir (Miifredat, s. 211-212, 708). Tiirk dili
tarihinde Kur’an terciimeleri diginda taniklanamayan bu deyim, Tiirkgeye bire
bir terclime yoluyla kopyalanmig; kullanim alani terciime metinle sinirli kal-
migtir.
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elig kis- / elig tut- / elig tiig'- {el kismak; el tutmak; el diigimlemek}
“cimri olmak” [Ar. yekbiziine eydiyehum] [Kur’an, 9/67]
iki yiizliigler iki yiizliig uragutlar amarilart amaridin fermanlayurlar
eésizlikdin yigarlar edgiiliikdin hem kisarlar eliglerini unittilar tangrini
kodti olarni iki yiizliigler olar fasiklar (Rylands 47a). ekki yiizliig eren-
ler ekki yiizliig tisiler amarilart amaridin fermanlarlar miinker isdin
vigarlar bildiikmis isni tutarlar eliglerini kodtilar tangrim koda berdi
olarnt ¢in ekki yiizliigler anlar tururlar yarligdin ¢ikighlar (TIEM 73
145v). miindfik erenler taki miinafik tisiler paralar: paradin buyrurlar
korksiiz ig birle taki yigarlar edgii isdin taki tiigerler eliglerini unittilar

tangrini koydi anlarm hakikat iize miinafiklar anlar buyrukdin ¢ikgan
(HKT, 190a).

Deyime kaynaklik eden kabz kelimesi “el ile tutmak, kabzetmek™; eyd ise
“el, avu¢” anlamlarindadir. Elin harcama yapmaktan geri kalmasina da kabz
denmistir. {Ellerini siki tutarlar} deyimi ile anlatilmak istenen “cimri olmak™tir
(Miifredat, s. 818). Tiirkgeye elig kis- / elig tut- / elig tiig- gibi ii¢ farkli kop-
yasi yapilan kelime; diiz anlami ile {el kismak; el tutmak; el diigiimlemek}
demek olsa da deyim anlamiyla “cimri olmak™ demektir. Elig tut- Divanu Lu-
gati’t-Tiirk ve Kutadgu Bilig’de “kefil olmak, elinden tutmak” (Sen, 2017, s.
99) anlaminda karsimiza ¢ikmaktadir. Elig kis- ise taramalarimiza gore Tiirk
dili tarihinde ilk defa Rylands niishas1 Kur’an terciimesinde taniklanmaktadir.

elgini boynungka baghg kil- {elini boynuna baglamak} “cimri olmak”

[Ar. ve la tec ‘el yedeke maglileten ila ‘unukike] [Kur’an, 17/29]
kilmagil elgini baglhg boynungka yadmagil ani kamug yadmak ol-
turgay sen tasra tokilip yigilmis (TIEM, 73, 208r). taki kilmagl elging-
ni baglanmig boynung tapa taki yaymagil ani yaymaknung kamugin
kim bolgay sen melamet kilinmis kesilmis (HKT, 273b).

Mecaza kaynak teskil eden magliileten “baglanmis” kelimesinin kokii g-/-
I’dir. Bu kokten tiireyen gull kelimesi “kelepge” anlamindadir. Cimri kisiye
huve magliilu’l-yed’ “eli kelepgelidir” denir. Diliz anlamut ile {elini boynuna
baglamak/kelepcelemek} olan deyimle anlatilmak istenen “cimri olmak™-
tir (Miifredat, s. 759-761). Elgini boynungka baghg kil- deyimi Tiirkce ilk
Kur’an terctimeleri disinda Tiirk dili tarihinde goriilmemektedir.

is ahtar- / iy ewiir- / is tewiir-{is dondiirmek/¢evirmek} “(arkadan) is
cevirmek; tuzak kurmak” [Ar. kallebe’l-umiire] [Kur’an, 9/48]

¢in ok tilediler 6k fitneni anda burun ahtardilar sanga islerni an¢aka
tegi keldi hakikat belgiirdi tangrining fermani olar unamaglilar (Ry-
lands, 36b). tilediler 6k bulgakni munda dngdiin ewiirdiler tewiirdiler
sanga islerni ancak keldi yarasi belgiirdi tangri yarligi anlar tapla-

1

elig tiig- deyimi Kutadgu Bilig’de de gériilmektedir (Sen, 2017, s. 99).
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maghlar ol (TIEM, 73 144r). istediler fitneni asnudin taki ewiirdiler
sanga islerni an¢aga tigrii kim keldi hak taki aguk bold: tangrining isi
taki anlar yigrengenler (Hekimoglu, 188a).

Umiir, Arapga emr “is” kelimesinin ¢oguludur. kallebe ise “gevirmek, don-
diirmek, degistirmek” anlamindadir (Miifredat, s. 96, 862). Deyim, kelime an-
lamu ile {is dondiirmek/¢evirmek}; deyim anlam ile “(arkadan) is ¢evirmek;
tuzak kurmak” demektir.

kozi akar- / kozi iirger- {gozii beyazlasmak} “goziine perde inmek; kor

olmak” [Ar. ebyezzet ‘aynahu] [Kur’an, 12/84]
yiiz ewiirdi olardin aydi ey okiing yisuf iize iirgerdi aming iki kozi
kadgudin ol éwke singiirgen ol (RKT, 5b). yiiz ewiirdi anlardin taki
aydi ay kadgu yisufka akardy aning ekki kézi kadgudn ol ofke singrigli
ol (TIEM, 73 180v). tak: ewriildi anlardin taki aydi ay katig kadgum
Yisuf iize taki akardi anming iki kézi kadgudin ol ofke birle tolug turur
(HKT, 236a).

Kelime, diiz anlami ile {gozleri beyazlagsmak} demek olsa da deyim an-
lamu ile “gdziine perde inmek; kdr olmak” demektir (Dogru ve Isler, 2013, s.
91). Deyim, Farsca Kur’an terclimesi kanaliyla Tiirkgeye kopyalanmig [Fa.
sepid soden ... gesm-hal, tarihi Tiirk dili alaninda kullanilmustir:

aynuslar ya ‘kitb yalavag yusuf iiciin anca yiglad kim éki kozi akard
kérmes boldr (Kisasii’l-Enbiya, 100r/4).

Bu deyim Kisasii’l-Enbiya disinda taniklanmaz. Deyimin Kisasii’l-En-

biya’da taniklanmasinin sebebi, ilgili boliimiin ayni ayetin terciimesi olmasi
ile alakalidir.

kozi kayis- {gozii donmek} “sasmak; sagkinliktan gozii donmek” [Ar.
zagati’l-ebsaru] [Kur’an, 33/10]
angada kim keldi silerke silerning iistiingiizdin yime altinindin silerdin

ancgada kayistt kozler yime tegdi kongiiller boguzlar basinga sezniir
siler tangrika seziklerni (TIEM, 73 304r).

Deyim anlami gézden kagirilan bir diger kelime kozi kayis-"tir. Zaga “don-
mek” demektir; bu anlamdan istiare yoluyla zeyg “dogruluktan sapan” anla-
min1 kazanmistir (Miifredat, s. 467). Ebsar ise basar “gdrme duyusu” kelime-
sinin ¢oguludur.

saguka tutus- / iliikkke yapus- {kulba tutunmak; diigme iligine tutun-
mak} “(glivence) kendini saglama almak” [Ar. istemseke bi’l- ‘urveti’l-vuski]
[Kur’an, 2/256]

2

Bu deyim Hekimoglu niishasinda da goériilmektedir (bk. 400a).
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kiicemek yok miisiilmanlik icre belgiirdi 6k konilik yolsuzlukdin kim
tansa kertgiinmese tangrida adinki tapunguka taki kertgiinse tangrika
tutusdi ok kiicliigrek berkrek bir saguka iiziilmek yok angar tayrt esit-
gen bilgen ol (TIEM, 73, 32v). yok kiicemek din i¢inde belgiiliig bold:
kéni yol azgunlikdin kim kim kafir bolsa seytanga taki bitse tangrika
yapust i ‘timadlig iliikke yok ayrilmak anga tak: tangr isitgen bilgen
(HKT, 40a).

Bu iki deyim diiz anlamu ile “saglam kulba yapismak™ demek olan istemse-
ke bi’l- ‘urveti’l-vuski’nin iki farkli kopyasidir. Birinci kopyadaki sagu “6lgek,
o0l¢li”; ikinci kopyadaki ifiik “diigme iligi” demektir.

“Hayvanin kagmamasi i¢in baglandig1 agac¢ vb. saglam sey anlamina
gelen ‘urve kelimesi, zamanla kova, testi vb. kaplarin kulbu i¢in de
kullanilmistir. Hatta elbisenin diigmesinin baglandig: “ilik” bile ‘urve
kelimesiyle ifade edilmistir. Boylece, wurve kelimesinin tutunulacak
saglam bir sey anlamina gelmesi, biitiin bu kullanimlardaki ortak nokta-
y1 teskil etmektedir. Kelimenin bu temel anlamindan yola ¢ikarak ken-
disine giivenilen ve dayanilan seye mecazen wurve denilmistir. Buradan
hareketle, saglam bir yere tutunarak kendini giivenceye alan kisiyle,
Allah’a iman ederek kendini giivence altina alan kimse arasinda ilinti

kurulmustur.” (Dogru - Isler, 2013, s. 99).

til tola- / til biiktiir- {dil dolamak/dil biiktiirmek} “s6z ¢arpitmak; ya-

lan sOylemek™ [Ar. yelviine elsinetehum; leyyen bielsinetihim] [Kur’an, 3/78;
4/46]

anlardin kim cuhud boldilar adnaturlar sézlerni orunlarindin hem
ayurlar egittimiz taki hilaf kildimiz esitgil esitmegiini taki kiidezgil bizni
tolap tillerini taki ta 'n kilu din icinde eger kim anlar aysalar esittimiz
boyun sudumiz egitgil bakgil bizke bolgay yahst olarka kénirek angasi
bar ywratti olarni tangr kiifrleri birle bitmez meger azkina (Rylands,
20b). taki hakikat iize anlardin ogiir bar kim biiktiiriir tillerini kitab
birle sakinmakingiz iigiin kitabdin taki ermez ol kitabdin taki ayturlar

ol tangri katindin taki ermez ol tangri katindin taki ayturlar tangri iize
yalganni taki anlar biliirler (TIEM, 73 45v).

Yelviine < leyy, ipi sarmak veya egirmektir (dolamak). Buradan kinaye
yoluyla levi lisanehu bikeza deyimi “yalan s6ylemek ve s6z uydurmak” anla-
minda kullanilir. Kelime mecazen “biikmek, egip biikkmek, ¢evirmek, don(diir)
mek” anlamlarini daha sonra kazanmigtir. (Miifredat, s. 977). Arap¢a deyim
diiz anlami ile {dil dolamak, dil biiktlirmek}; deyim anlam ile “s6z ¢arpat-
mak; yalan sdylemek” demektir.

yeli kit- / yeli bar- {rlizgar gitmek} “giiciinii kaybetmek” [Ar. tezhebe
rihukum] [Kur’an, 8/46]
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boyun sunglar tangrika hem yalavaginga tartismang ytireksiz bolur siz-

ler kitse yelingiz seringler ol tangri sergenler birle turur (Rylands, 5b).

boyun siingler tangrika yalavaginga tartismanglar yiireksizlik kilgay

siler taki bargay yelingizler seriningler kim tangri serinigliler birle

(TIEM, 73 135v). taki boyun siing tangriga taki resilinga taki tarts-

mang kim ytireksiz bolgay siz taki bargay yilingiz ya ‘ni devletingiz taki

sabr kiling hakikat tize tangri sabr kilganlar birle (Hekimoglu, 176b).

Deyime kaynaklik eden rih, “riizgar”; zehab ise “gitmek” demektir (Mif-

redat, s. 402). Diiz anlamu ile {riizgan gitmek} demek olan kelime, deyim
anlam ile “giiciinii kaybetmek™ demektir®.

Sonug¢

Yiizyillar boyunca ayni medeniyet dairesinin iginde bulunan toplumlarin
deyimlerinde benzerlik ve ortakliklarin goriilmesi ortak medeniyet mirasinin
varisi olmalari ile dogrudan alakalidir. Bizim bu makalede iizerinde durdu-
gumuz deyimler ise kiiltlirel ortakliktan ziyade Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢eye
terciimesinde uygulanan “geviri yontemi” ile ilgilidir. Ilk Kur’an terciimeleri,
Tiirk¢enin Islami terimlerle birlikte Kur’an-1 Kerim’in sosyal terminoloji ba-
kimindan zengin s6z varligini karsilamadaki yeterliligini ortaya koymaktadir.
Babhsi gegen deyim kopyalari ise miistensih/miiellifin tasarrufu ile ortaya ¢ik-
maktadir. Caligmaya esas teskil eden ornekler, “gelencksel Tirkce deyimler”
arasinda gosterilemez; zira yukaridaki deyimler “ceviriden kaynaklanmakta-
dir”. Ceviriden kaynaklanan kopyalar, diger kopya 6rneklerinin aksine -ge-
nellikle- ¢eviri metnin kendisi ve/veya sahasi ile sinirlt kalmigtir. Bu kopya
ornekleri, A dilinde bulunan fakat B dilinde bulunmayan kalip s6z, deyim
ve atasdzlerinin A dilinden B diline bire bir ¢evirisi yoluyla olusmustur. La
yehtku'l-mekru s-seyyiu illa bi-ehlihi [Kur’an, 35/43] Arapgada bir atasozii-
diir. Bu atasozii, kelime kelime terciimesiyle “kotii is sahibinden bagkasina
gelmez” demek olsa da Tiirk¢edeki tam karsiligi “kazdigi kuyuya diismek™tir.
Atas6zii Rylands niishasinda kelime kelime terclime edilerek kopyalanmstir:

kiiwezlenmekleri iiciin yer icinde yawuz al kilur inmez yawuz ograg
meger idisinge bakmazlar mu meger evvelkilar yolinga hi¢ bulmaz sen
tangriming yolim tegsiirmek hi¢ bulmaz sen tangrining yolini ewiirmek
(Rylands, 83b).

Yawuz ograg meger idisinge inmez atasozii, Arapcadan Tiirkceye ceviri
yoluyla girmis, kullanim alani ¢eviri metni ile sinirli kalmistir. Bunun gibi
pek cok ornek Kur’an terciimelerinde Arapgadan Tiirkgeye kopyalanmustir.
Kopya orneklerin bir kismi tarihi Tiirk dili alaninda kullanimini siirdiirmiis;
biiytlik bir kisminin kullanim alani ise terciime metinler ile smirli kalmistir.

*  Budeyimde kullanilan yel kelimesindeki mecaz anlam, Ata 2013’te “etki, tesir, gii¢” olarak

anlamlandirilmigtir (2013:771).
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Kopyalamada kaynak dilin her durumda Arapca olmadigini; Farsca terciime-
lerin Tiirkge terciimeleri biiylik oranda etkiledigini de belirtmek gerekir.

Tiirk¢e ilk Kur’an terclimelerinde karsimiza ¢ikan deyimlerin bir kismi
metin yaymlarmin dizin boliimlerinde veya deyimler tizerine yapilan calis-
malarda belirtilmekte iken kopya deyimlerin biiyiik bir kismina ilgili ¢alis-
malarda yer verilmemistir. Bu climleden, yukarida deginilen 6rnekler metin
yayinlarinin dizin-so6zlilk bolimlerinde ve deyimler iizerine hazirlanan ¢alis-
malarda yer almamaktadir. Kur’an terclimelerine 6zgii kopyalar olduklar1 i¢in
metin yaymlarinin dizin-sozliik boliimlerinde ve deyimler tizerine yapilan ¢a-
lismalarda “deyim anlamlar1” gbzden kagirilan bu 6rneklerin tespiti tarihi lek-
sikoloji ¢aligmalarinin daha saglikli yirtitiilmesine katki saglayacaktir. Arap-
ca-Tiirk¢e deyim kopyalar iizerine hazirlanan bu ¢aligma, ilgili alanda bir 6n
degerlendirme olarak goriilmelidir. Bu hususta ileride yapilacak daha detayl
caligmalarla Kur’an-1 Kerim’in terciimesi vesilesi ile Tiirkgeye Arapcadan
veya araci dil olan Fars¢adan kopyalanan deyimlerin tamam tespit edilmeli;
ilgili deyimlerin kullanim alanlar1 arastirilmali ve Anadolu sahasinda yapilan
satir arasi terciimelerle mukayese edilmelidir.
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Extended Abstract

Idioms are phrases that add richness to a narrative by using and stereotyping words
outside their own meaning, thereby expressing a lot with few words. Citing metaphor,
metonymy, and allusion, among other rhetorics, dictionaries define idioms as follows:
“Semantic convergence forms a kind of lexical unit, and often have a very divergent
meaning from the original.” “A set of words containing a meaning separate from the
individual meaning of the words that make it up.” “Phrases or sentences that describe
a concept in a special structure or aesthetic expression, and use most of that to create
a new meaning outside of its/their real meaning.” “Sets of words and phrases that
carry a new, different meaning from the real meaning, and that thus add richness to
the narrative while at the same time being aesthetically pleasing.” “Groups of two or
more words that are partially or fully used in a context beyond their original meaning,
and that can even change in terms of grammatical form.”

Given that they are already present in language, they are not produced by randomly
selecting words, and they can become stereotyped over the years, thus revealing the
richness of the language, the way it expresses itself, and how words have changed in
meaning over the course of history.

When we look at the history of Turkish, we see that a sizable number of idioms
had been adopted word for word from non-Turkic languages. In this regard, various
studies in the field of historical linguistics have been conducted on the relationship
between the pre-Islamic relationship between Chinese, Sogdian, and Turkish, as well
as the post-Islamic relationship between Persian and Turkish. This study will examine
idioms copied from Arabic into Turkish during the first Qur’an translations in Turkish
as an issue which has not been discussed before.

Religion is an important factor with respect to the languages in which Turkish
has come into contact. Upon accepting Islam, the Turks had entered a religious
neighbourhood of sorts in which they themselves were foreigners. Moreover, upon
translating the Holy Qur’an, the holy book of the religion that they adopted, they
also adopted Islamic terms into Turkish as well, as the Uyghurs had done from their
Manichaeist and Buddhist neighbourhoods. We can see that many words and idioms
have entered into Turkish from Arabic through Persian. For example, the idioms mesel
toki- and mesel ur- are not found in the texts pre-dating the first Qur’an translations.
When a word turns into an idiom with the verbs toki- and ur-, we get an example of a
new meaning, to “draw a lesson from”, something that entered via Qur’an translation.
The Arabic idiom (zaraba misalun), which is the source of the copy, literally means to
“hold something up as an example” [Ar. misal Tr: 6rnek; hikaye; ibret alinacak hikaye;
zaraba vurmak; bir seyi bagka bir seye vurmak]. This idiom, was copied directly from
Arabic into Turkish, which in turn has continued to be used throughout different
historical periods. When we set out to examine the Turkish equivalents of Islamic
terms, comparisons made between Turkish, Arabic (the language of the Qur’an), and
Persian (the vehicle language) are important for historical socio-linguistic studies.

In this study, we found that the following idioms do not exist in any texts except
the first Turkish translations of the Qur’an: bir yanining eggen, elig kis- / elig tut- /
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elig tiig-, elgini boynungka baglig kil-, is ahtar- / is ewiir- / is tewiir-, kozi akar- / kézi
tirger-, kozi kayig-, saguka tutus- / iliikke yapus-, til tola- / til biiktiir-, and yeli kit- /
yeli bar-.

For centuries, similarities and commonalities in the expressions used by societies
under the same civilization umbrella are directly tied to their being the heir of a
common heritage. The expressions that we have chosen to focus on in this study is
the method(s) of translation that had first been used to translate the Holy Qur’an into
Turkish, rather than showing a common culture they shared. The first translations of
the Qur’an reveal just how competent Turkish was in being able to find equivalents
for the rich social terminology of Qur’an. Copies of the aforementioned idioms have
come down to us by the first Qur’an translations’ translators. The examples that form
the basis of this study cannot, however, be shown among traditional Turkish idioms,
because of their being created in translation. In contrast to other examples of copied
idioms, translated idioms -generally speaking- are limited to the translated text or to
the specific subject field. These examples were formed by translating phrases, idioms,
and proverbs found in the source language but not the target language verbatim.

While a small number of the idioms that we encounter in the first Turkish Qur’an
translations are mentioned in the indexes of either publications or studies focusing on
idioms, most are not. The examples mentioned above are not included in any index-
glossary of any publication or study on idioms. Putting forth these overlooked examples
will contribute to the healthier conduct of historical lexicology studies. This study on
Arabic-Turkish idiom copies should be viewed as a preliminary assessment in the
relevant field. In the future, all the phrases copied from Arabic or Persian to Turkish
via Qur’an translation should be identified and studied in further detail (including
their usage context), as well as compared with Anatolian interlinear translations.
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ENVARU’L HIKEM VE KI’Li BIRLESIK CUMLELER
UZERINE

Kader TUNGUC CELIK"
Ozet

Bu makalede, Ozbekistan ilimler Akademisi, Ebi Reyhan El-Bir(ini
Sarksinaslik Enstitlisii Yazma Eserler Kiitiiphanesi, 11876 numarada
kayitlt olan “Envarii’l-Hikem” adli eserde gegen £i’li birlesik ciimleler
incelenmistir. Dogu Tiirkgesiyle 16-17. ylizyillar arasinda kaleme alin-
dig1 ve Cagatay Tirkgesinin klasik sonrasi donemine ait oldugu tespit
edilen bu mensur eser, toplam 165 hikmetten olugsmaktadir. Caligmada
oncelikle eserin kisa bir tanitimina, dil 6zelliklerine ve anlatimin somut-
lastirilmasi i¢in bagvurulan ifadelere yer verilmis; daha sonra ayrintilt
bir sekilde £i’li birlesik climleler incelenmistir. Bu ciimleler; yardimei
climlenin/ciimlelerin ana ciimle igerisindeki durumuna goére siniflan-
dirilmig ve yardime1 cliimlenin/ciimlelerin ana ciimlenin dogrudan bir
Ogesi oldugu orneklerde tercih edilen “kip ekleri’ne dikkat ¢ekilmistir.
Tanim ve agiklama ciimlelerinde gereklilik ifadesinin kullanimi netice-
sinde karsimiza ¢ikan kerek ki’li yapilar ise ele alinan bir diger konudur.

Anahtar Kelimeler: ki’li birlesik climle, kerek ki, s6z dizimi, En-
varli’l-Hikem, didaktik tislup.
ON THE COMPOUND SENTENCES WITH ki IN
ENVARU’L HIKEM
Abstract

The compound sentences with 4i in the work “Envarii’l Hikem”
registered at number 11876 in Uzbekistan Academy of Sciences
Abu Reyhan Al-Biruni Orientalism Institute Manuscript Library are
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examined in this article. This prosaic work, which was written between
16" and 17™ centuries with Eastern Turkish and belongs to the post-
Classical period of Chagatai Turkish, consists of a total of 165 wisdoms.
In the study, first of all, a brief introduction of the work, language
features and expressions applied for the concretization of the narrative
were included; then the compound sentences with ki were examined
in detail. These sentences; classified according to the situation of the
auxiliary sentence(s) in the main sentence and attention was drawn
to the preferred modal suffixes in the examples where the auxiliary
sentence(s) was a direct element of the main sentence. The structure
with kerek ki as a result of the use of the expression of necessity in
the description and explanation sentences is another issue which is
examined.

Keywords: compound sentence with ki, kerek ki, syntax, Envarii’l-

Hikem, didactic style.

Giris

Bu ¢alismada, Envarii’l-Hikem' adl1 eserde bir tislup 6zelligi olarak gorii-
len ki ’li birlesik ciimlelerin incelenmesi amaglanmaktadir. Ozbekistan Ilimler
Akademisi, Ebli Reyhan El-Birtini Sarksinaslik Enstitiisii Yazma Eserler Kii-
tiiphanesi, 11876 numarada kayitli olan Envarii’l-Hikem 165 hikmetten olu-
san mensur bir eserdir. Talik yazi ile kaleme alinan eserin her sayfasinda 9 sa-
tir bulunmaktadir. Toplam 45 varaktan olusmaktadir. Eserde yazara, yazildig:
yer ve tarihe dair bir bilgi bulunmamaktadir. Dil 6zellikleri ve s6z varligindan
yola ¢ikarak eserin, Dogu Tiirkgesiyle 16-17. ylizyillar arasinda yazildigini,
Cagatay Tiirkcesinin klasik sonrast donemine ait oldugunu soyleyebiliriz.

Eserin ses ve sekil bilgisi 6zellikleri:

1. Eser esas itibariyla harekeli bir metin olmamasina ragmen bazi kelimeler
harekeli yazilmstir: kutkarmak SBBBE (3a/8), birkilse BEEEE (4b/7-8).

2. Klasik dénemde olumsuzluk eki -mA yalnizca mim+elif ile yazﬂlrken
metinde yalnizca mim harfiyle yazilmaktadir: karama<a>gay slls (3b/7),
kalm<a>gay m (3b/8).

3. Eski Oguz Tiirkg¢esinin etk1s1yle yer yer yuvarlaklasmalar goriiliir: bi-
liiniir bk (18b/9), alinur ffE“ (35b/2) taglanur JJM (35b/3). Ayrica diiz-
lesme ve yuvarlaklagsmada imla ikiligi s6z konusudur: yeteser 9{!“3 (24b/8),
yetestir "“3*"# (25a/1).

' Eser, inceleme-metin-Tiirkiye Tirkcesi aktarimi-dizin ve tipkibasim olarak tarafimizca

yayimlanacaktir.
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4. Ek uyumsuzlugu o6rnekleri mevcuttur: edebligin WL'.:“’-QI (32a/1),
edebligi @;’"‘" (32a/4) keymak ﬂ.h" (42a/9) 1s1gligi @’ﬁ (19a/7) otge
sl (19a/9).

5. Belirtisiz isim tamlamalarinda ti¢iincii tekil sahis iyelik eki genellikle
kullanilmamaktadir: hak yol<i>ga M (3b/9).

6. Ilgi durumu eki ve ayrilma durumu eki nobetlesmesi s6z konusudur:
hatunlarnzy emin bolmak HQM% (26b/4).

7. Ayrilma durumu eki yonelme durumu eki gérevinde kullanilmaktadr:

‘aceb a:ndag kisidin Dt ile (29b/2).

8. Eserde Tiirk¢e soz varlig1 azimsanmayacak derecededir. Tasavvuf te-
rimleri dogrudan Arapca olarak verilirken agiklama boliimlerinde Tiirkce
sozciikler kullanilmustir. Isimden ziyade Tiirkge fiil tercihi 6ne ¢ikmaktadur:
ayt-, bala, bar, bille, bol-, bolek, ikev, karigan, kit-, kosul-, orun, otker-, tart-,
tégiir-, til, tiizet-, usla-, yahsi, yavuk, yig- ...

Tasavvufi-didaktik bir eser olan Envarii’l-Hikem’de sufi, zahit, pir-i kamil,
dervis, arif, salik, fakir, melameti, civanmert, bedbaht ihlas, fiitiivvet, tecrit
gibi terimlerin tanimina yer verilir. Yazilis amacina uygun olarak 6grenmeyi
kolaylastiran ve anlatimi etkileyici kilan anlam olaylarina yer verilmistir. Me-
tafor ve benzetmelere bagvurulmus; karsitliklardan yararlanilarak karsilastir-
malar yapilmis ve kalip ifadeler kullanilmistir:

Safi andag yerdiir ki yahsi ve yaman basar ve bir bulutdur kim ne-
mersege saye salur ve bir yamgurdur ki hemeni suwgarur. (9a/7-9b/1)
“Sufi, iyi ve kotiiniin bastig1 yerdir. Her seye golge diisiiren bir bulut ve
her seyi sulayan yagmurdur.” (METAFOR)

Resm-i ma ‘rifetler giiya yazni yamguridur ki ne bimarga sifalik yeter
ve ne tesne sirab kilur. (9b/1-3) “Marifetler alameti giiya ne hastaya
sifa veren ne de susuzu suya kandiran yaz yagmurudur.” (METAFOR)

‘Alim cahilni tanuydur ki ‘alim hem bir vaktde cahil idi. Cahil ‘alimni
tanumaydur zira ki hergiz ‘alim bolmagan érdi. (32/a5-8) “Alim kendi-
si de bir zamanlar cahil oldugu i¢in cahili tanir. Cahil (ise) hi¢bir zaman
alim olmadig: icin alimi tanimaz.” (KARSITLIK - KARSILASTIR-
MA)

Zahirnin arayisi batinniy yamanligini salahga keltiive Imes. Misl-i zehr-
lik reyhan-ki sunca hiisn ii letafet birle Zarar bar cihetidin heme yaman
ve merdiuddur. (36B/4-9) “Zahirin siisii batinin koétiiliigiini diizeltemez;
tipk1 zehirli reyhanin onca giizellik ve zarafetine ragmen zarari oldugu
icin tamamiyla kotii olmasi ve reddedilmesi gibidir.” (BENZETME)
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Kociik asgnast itegin tislemes ve mest téve su, ot bergiici kisige kasd
kilmas. Amma le ‘im ve hasid her kanga ki aniy hakkida yahsilik kilsan
vakti-ki dost tapsa her yamanlik ki tégiire a:Imasa ayamas. (34b/3-8)
“Deve yavrusu tanidigimin etegini dislemez; sarhos deve, su ve ot ve-
ren kigiye saldirmaz. Ama cimri ve haset kisi dost oldugunda kendisine
iyilik yapsan da kotiiliik yapmaktan hi¢bir zaman kendini alikoyamaz.”
(BENZETME)

Diir tapgan kisi ‘Diir taptim.’ démes ve a:ltun tofrakda yatsa hem ¢ii-
riimes. (44a/5-7) “Inci bulan kisi ‘Inci buldum.” demez. Altin toprakta
yatsa da ciiriimez.” (KALIP IFADE)

Eserde tanimlama yapilirken tiim anlam ayirt ediciler g6z 6niinde bulundu-
rulmustur. Bu anlamsal farklar derecelendirme yoluyla aktarilmistir. Tanimla-
ma ve agiklama climlelerinin genelinde ki /i yapilarin kullanimi 6ne ¢ikmak-
tadir.

Merdiim tort kismdur: Biri le Tm ki ne 6zi yer ve ne birevge beriir, ik-
kingi bahil ki 6zi yer velikin birevge bermes, iigiingi sahi ki 6zi hem yer
birevge hem beriir, tortiingi kerim ki 6zi yemes birevge bertir. (34a/1-7)
“Insan dort tiirliidiir: Biri pinti; ki, ne kendi yer ne de baskasina verir;
ikinci cimri; ki, kendi yer; fakat, baskasina vermez, tiglincii comert; ki,
kendi yer baskasina da verir; dordiincii kerim; ki, kendi yemez bagka-
sina verir.”

Kiside bulunmasi gereken vasiflarin belirtilmesinde ise gereklilikler tizeri-
ne kurulu yapilar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gereklilikler kerek kim/ki’li birle-
sik ctimlelerle ifade edilmistir.

Dervis kerek ki girifiar bolgan kisilerni serzenis kilmagay ve olarga
rahm u sefkat birle du ‘d kilgay sayed ki Hiiday- te‘ala olarni hem diin-
ya giriftarligidin kutkargay. (30a/1-6) “Dervis, (diinya) esir(i) olan kisi-
lere serzenis etmemeli, onlara Hiidayteala’nin onlari diinya esirliginden
kurtarmalari i¢in merhamet ve sefkatle dua etmelidir.”

Hitap edilen kitle ile dogrudan ilgili olan anlatim tarzi ctimlelerin kurulu-
suna da etki etmistir. Metnin kurgusunda hem terim tanimlamalarinda hem
de gerekliliklerin ifade edilmesinde bastan sona kim/ki’li birlesik climlelerin
sistematigi hissedilmekte ve bu da metinde iislup 6zelligi olarak 6ne ¢ikmak-
tadir. Bir bakima paralel yapidaki ciimlelerle ahenk saglanmakta ve anlam
bilimsel 6zelliklerle birlikte 6grenmeyi kolaylastirict bir metot uygulanmak-
tadir. Eserde gecen kim/ki’li birlesik climleleri degerlendirmeden once Tiirk-
cede 8. yiizyi1ldan bu yana kullanilan bu yapilar hakkinda kisa bir bilgi vermek
uygun olacaktir.
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1. kim/ki’li Birlesik Ciimleler

Tiirkgede kim/ki’li birlesik climlelerin ilk basit 6rneklerini Hint-Avrupa
dillerinden olan Sanskrit¢enin etkisiyle Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde go-
rliriiz. Tekin, Tiirkgede kim/ki’li birlesik cimlelerin kullanilmaya baslanmasi
hakkinda su agiklamay:1 yapar:

Uygurlar, Tarim’da yerlesik medeniyete gegince bu medeniyetin gerek-
tirdigi ¢ok yonlii ve degisik fikir cereyanlarini benimsemisler ve devrin
kiiltiir hayatina gerek terclime yoluyla gerekse telif eserlerle aktif bir
sekilde katilmislardir. Bu suretle, Bozkir Tiirk¢esinin kisir ifade yetene-
gi zaruri olarak giicleniyor ve bir ana diislinceyi tiirlii yonlerden tanim-
layan unsurlarin birer ciimle haline getirilmesiyle Tiirk dili, tarihinde
ilk defa biiyiik bir olusma ¢agina giriyordur (Tekin, 1992, s. 112).

Kim/ki’li birlesik climlelerin terciimenin etkisiyle ortaya ¢ikmis oldugu
yoOniinde ortak bir goriis bulunmaktadir. Terclimelerde 6diing alinan zamirli
birlesik climle yapilari (relative clause), Tiirk¢e s6z varligindan alman kim,
kayu, ne gibi soru zamirleri kullanilarak olusturulmustur. Baglama gorevin-
de kullanilan sozciiklerin tipk1 bugiinkii Ingilizcede de devam eden ve soru
zamirleriyle kurulmus ciimle yapisina benzemesi bu yapinin Hint-Avrupa dil-
lerinin birinden (Hintce, Toharca, Sogdca) ddiinglenmis oldugunu gostermek-
tedir (Nalbant, 2015, s. 48).

Karahanli Tiirkgesi metinlerinde ise Kutadgu Bilig basta olmak iizere, Ate-
betii’l Hakayik ve 6zellikle Kur’an terctimelerinde kim /i birlesik cimlelerde
dikkat ¢ekici bir artis s6z konusudur (Nalbant, 2015, s. 48). Dogu Tiirk¢esinde
de bu yapilarin kullanimi devam etmistir. Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Osman-
It Tirkgesi donemleri metinlerinde 6zellikle de geviri metinlerde kullanilan
ki’li ciimlelerin kullanim siklig1 Cumhuriyet Dénemi’nde azalmistir (Ozmen,
2013, s. 160).

Korkmaz, ki’li birlesik climleyi “ana ciimle ile bunu izleyen yardimci
climlenin Farscadan alinan ki baglaci veya baglama gorevindeki kim
zamiri ile birbirine baglanmasi1” olarak tanimlar. Kim baglama zamiri
genellikle tarihi devir metinlerinde yer alir Daha sonra kim’in yani sira,
Tiirk¢eye Farscadan gecen ki baglaci kullanilmigtir.? Son olarak da kim
yerini tamamen ki’ye birakmistir (Korkmaz, 1994, s.103).

Ki’li birlesik ciimle asil fikri tasiyan bir ana ciimle ve yardime1 climle(ler)
den meydana gelir. Yardimc1 ciimle(ler); ana climlenin 6znesi, nesnesi, yer
tamlayicist ve zarfi veya ana climledeki bu 6gelerin tamlayani olmaktadir.

Bugiin Tiirkgede kullanilan 7’lerin bir kismi Tiirkge asillidir ve Eski Tiirkgedeki “erki”den
gelmektedir. “Erki”den gelen £i’ler baglama degil kuvvetlendirme gérevinde kullanilir ve
s6z dizimi karakteri bakimindan Farsca asilli ki’ lerden farklidir. Ayrica £i’1i birlesik ciimle

de kurmaz (Korkmaz, 1994).
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Ki’li birlesik ctimle yapilarinda yardimer climle ister yiikleme bagli bulunsun
isterse bir 6genin agiklayicisi/niteleyicisi olsun her iki halde de ya ana ciimle-
nin yiikleminden sonra yer almistir ya da ana ciimlenin i¢inde bulunmaktadir
(Tulum, 1978, s. 14-16).

S6z dizimi i¢indeki yerleri degisken olan yardimci ciimlelerin ana clim-
leden sonra bulunmasi Tiirkgenin s6z dizimi kurallarma uygun degildir. Bi-
lindigi gibi Tiirk¢ede ana unsur sonda bulunur. Ana ciimlenin basta, yardim-
c1 climlenin sonda oldugu siralanista Farsca etkisi goriilmektedir (Karahan,
2010, s. 86).

Kim/ki’li birlesik ciimlelerde, kim/ki kaldirilarak, kim/ki’den sonra ge-
len yardimci ciimle, ana ciimlenin i¢ine yerlestirildiginde, diger bir de-
yisle, Tiirk s6z dizimine ¢evrildiginde, yardimci climlenin yiiklemini
olusturan ¢ekimli fiil, genellikle fiilimsiye ciimlenin tamamu ise fiilimsi
grubuna doniisiir. Yardimci ciimle, isim ciimlesi ise yiiklemdeki ek-fiil,
fiilimsiye doniiserek ol- yardimer fiilinin iizerine gelir (Ozmen, 2013,
s. 160).

Sonug olarak, kim/ki’li birlesik climle diger arastirmacilarin da belirttigi
iizere, bir ana climle ile bir veya birkag¢ yardimci climleden meydana gelmekte
ve bu yardimei climle(ler) karsimiza iki sekilde ¢gikmaktadir:

m Yardimei ciimle(ler) ana climlenin dgelerinden birinin agiklayicisi/nitele-
yicisi konumundadir.

m Yardimci ciimle(ler) dogrudan ana ciimlenin bir 6gesi konumundadir.

Makalemize konu olan Envarii’l-Hikem adli eserde gecen ciimlelerin ta-
mami incelenmis olup gerek kullanim siklig1 gerekse sistematigi bakimindan
one cikan kim/ki’li birlesik climleler fonksiyonlarina gére siniflandirilmastir.
Yardime1 ciimle(ler)in ana ciimlenin dogrudan bir 6gesi oldugu durumlarda
ise s6z dizimsel baglami olusturan dil bilgisi dgelerinin kullanimina gore ayr1
bir siniflandirma yapilmaistir.

2. Envarii’l-Hikem’de Gecen Kim/ki’li Birlesik Ciimleler

2.1. Kim/ki’li Yardimei Ciimlenin/Ciimlelerin Ana Ciimlenin Bir Oge-
sinin A¢iklayicis1t Olma Durumu

Ki’li birlesik ciimlelerde, yardimci climle ile ana ciimle arasinda, anlam
ve islev olarak degisik iliskiler vardir. Ki baglaci, ana climle ile yardim-
c1 climleyi yapisal olarak baglar. Bununla birlikte iki climle arasinda,
anlam ve islev iliskisi olmasina, yardimci climle, ana climlenin metinde
veya ifadede eksik olan bir yoniinii, bir climle 6gesi gibi agiklamasina
karsin, yardimci climle ana ciimlenin dogrudan dogruya bir 6gesi degil-
dir. (Ozmen, 2013, s. 161).
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Bu yapilarda yardimci climle sifat islevindedir. Ana climlenin gesitli 6gele-
rinin agiklayicisi/niteleyicisi durumundadir.

2.1.1. Yardimc1 Ciimlenin/Ciimlelerin Ana Ciimlenin Yiiklem isminin
Aciklayicis1 Olma Durumu

Bu kategorideki ciimlelerde ana climle, isim ciimlesidir. Yardimci ciimle
ise ana climlenin yiiklemindeki isim unsurunu agiklar. Ana ciimlenin yiiklemi
baz1 6rneklerde -dur, -diir bildirme ekiyle karsimiza ¢ikarken bazilarinda bu
ek goriilmez. Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilirken yardimer climle ana ciimlenin
yiiklem ismine genellikle -an, -en sifat-fiiliyle baglanir. Asagidaki 6rneklerde,
Tiirkiye Tiirkgesine aktarimlarinda ki’nin korunma sebebi bu yapilarla sagla-
nan vurguyu gostermektir.

m  Biri ‘ilm ki riyazetge salur ta am miilayim kilur. (3b/3-4)
“Birincisi ilimdir ki nefsi kirar (ve) onu miilayim yapar.”

m  Jkingi zikrdiir ki aga minis ve hem-dem bolur ta yalguzlikde
vahset almas. (3b/4-5)

“Ikincisi zikirdir ki ona dost olur (ve) yalmzlikta korku duyur-

2

maz.

m  Uciingi perhizkarhkdur ki am tohtatgucidur ta her na-sayeste
iska karam<a>gay. (3b/5-7)
“Ugiinciisii perhizkarliktir ki gereksiz her ise bakmamasi igin
onu durdurur.”

m  Tortingi yakindiir ki ana merkeb ve siivarediir ta hem-rehlerdin
kin kalm<a>gay. (3b/7-8)
“Dérdiinciisii kesin bilgidir ki yoldaslarindan geride kalmamasi
i¢in ona binek ve binicidir.”

m  Biri mevt-i ebyad ki a¢hgdur. (4a/4)

“Birincisi beyaz 6lim ki agliktir.”

m  [kingi mevt-i esved ki sabr kilmakdur. (4a/5)

“Ikincisi siyah 6liim ki sabretmektir.”

m  Uciingi mevt-i ahmer ki nefs hildfin almakdur. (4a/5-6)

“Ugiinciisii kirmizi1 6liim ki nefsi yalandan alikoymaktir.”

m  Tortiingi mevt-i ahzar ki yeyi libasdin eskige kanda ‘at kilmakdur.
(4a/6-7)
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“Dérdiinciisii yesil 6liim ki yeni kiyafet yerine eskiye kanaat et-
mektir.”

Yardimci ciimlenin yiiklem isminin agiklayiciligia ana ciimlede “andag”
ile igaret edildigi 6rnekler de mevcuttur:

m  Sahib-i basiret a:ndag kisidiir ki hemige ozinin ahval ve ef‘aliga
karap ser-hesab bolgay. (11b/5-8)
“Basiret sahibi, daima kendi durumuna ve yaptiklarina bakarak
kendisiyle hesaplasan kisidir.”

m  Hwred-mend andag kisidiir ki eger heme ‘alem anmiy husimetiga
tursalar amiy hig kim-ge husameti bolmagay. (19b/8-20a/1)

“Akalls, biitiin alem ona husumet duysa da hi¢ kimseye (kars1)
husumeti olmayan kisidir.”

2.1.2. Yardimc1 Ciimlenin/Ciimlelerin Ana Ciimlenin Oznesinin Acik-
layicis1 Olma Durumu

Bu kategorideki climlelerde yardimci ciimle, ana ciimlenin 6znesinin ag¢ik-
layicisi/niteleyicisi iglevindedir. Ana climlenin yiiklemi genellikle sonda bulu-
nur. Tiirk¢e s6z dizimine en ¢ok uyan drnekler bu kategoride yer alir.

Ozne ciimleleri, ana ciimleye baglamislar1 bakimindan iki gruba ayrilir:
Birinci grupta, baglayici gérevini goren kim ilgileme (aslinda soru) za-
miri 6zne, nesne, tiimle¢ veya niteleyici olabilir. Ancak kim tek basina
nadiren goriiliir, genellikle Farsca 4i baglama edatiyla birlikte kim ki
seklinde kullanilir. Manay1 genellestirmek i¢in baglayicinin basina her
zamiri getirilir (Eckmann, 1959, s.31).

Eserde, kim’in tek basina kullanildig1 6rnekler de baglama edatiyla birlikte
kullanildig1 6rnekler de goriilmektedir. Her iki yapida da manay1 genellestir-
mek i¢in climlenin basina “her zamiri” getirilmistir.

m  Her kim hilmge ‘adet kilsa uluglukiga yeteser. (24b/6-8)
“Yumusak bagliligt huy edinen kisi ululuga yetisir.”

m  Her kim yaman hem-nisindin kagsa yahsilarniy sohbetige ula-
nur. (25a/1-3)

“Koti arkadagtan uzak duran kisi iyilerin sohbetine dahil olur.”

m  Her kim a:k sakal kiginiy kolin a:lsa a:k sakalim koliga a:lur.
(39a/9-39b/1)

“Ak sakalli kisinin elini tutan kisi (kendi) ak sakalini eline alir.”
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m  Her kim 6z nefsini muhtag bolm<a>gan ya ‘ni kereksiz nemer-
sega koya berse kereklik nemerselerni zayi* kilur. (40b/6-9)

“Oz nefsini muhta¢ olmadig1 yani gereksiz seye diisiiriiveren
kisi gerekli seylerini zayi eder.”

W Her soz ki zikrdin baskadur, lagvdur. (6b/2-3)
“Zikirden bagka olan her s6z beyhudedir.”

m  Her hamusluk ki fikrdin dzge bolsa sehvdiir. (6b/3-4)
“Fikirden bagka olan her suskunluk yanilgidir.”

m  Her nazar ki ‘ibretdin bolm<a>sa lehvdiir. (6b/4-5)
“Ibret alinmayan her bakis avuntudur.”

m  Her neme kim'‘ibaretge ve tilge keliir, Hiiday te‘ala’niy sirrt
imesdiir. (10a/5-6)

“Anlatilan ve dile gelen her sey Allah’in sirr1 degildir.”
m  Her neme kim seniy sifatindur hadisdiir. (10b/1-2)

“Senin sifatin olan her sey sonradan zuhur etmistir.”
2.1.3. Yardimci Ciimlenin/Ciimlelerin Ana Ciimlenin Nesnesinin Acik-
layicis1 Olma Durumu

Bu kategorideki ciimlelerde yardimci ciimle(ler), ana climlenin nesnesinin
aciklayicisi/niteleyicisi islevindedir. Ana climlenin yliklemi basta veya sonda
bulunabilir.

m  Her yamanlig ki kolundin kelediir diigmenge tégiirme. (15b/7)
“Diigmana elinden gelen her koétiiligii yapma!”

m  Her kim nefsin h'arlasa Alldhu te‘ala ol-kisini ‘aziz kailur.
(40b/9-41a/2)

“Nefsini asagida tutan kisiyi Allahuteala aziz tutar.”
W Her kim 6z nefsini ‘aziz tutsa ol-kigini Hiiday tebarek ve te ‘ala
ve takaddes h"ar kalur. (41a/2-4)
“Oz nefsini aziz tutan kisiyi Hiidayteala asagida tutar.”
2.1.4. Yardimc1 Ciimle(ler)in Ana Ciimlenin Yer Tamlayicisinin Acik-
layicist Olma Durumu

Bu kategorideki ciimlelerde yardimc ciimle(ler), ana climlenin yer tam-
layicisinin agiklayicisi/niteleyicisi iglevindedir. Ana climlenin yiiklemi basta
veya sonda bulunabilir. Hem Tiirk¢e hem de Farsca s6z dizimine uyan 6rnek-
ler bulunmaktadir.
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m  Her dostlug-kim Hiiday-te ‘ala iiciin bolsa garaz-i diinyevi zarar
tegiire Imes. (18b/4-6)
“Allah rizas1 igin olan higbir dostluga diinyevi arzular zarar ve-
remez.”

m  Aceb a:ndag kisidin ki oy ve eyvanlar bina kilurlar ve tekelliiff
birle yasarlar ve hasret birle taslap kiterler. (29b/2-5)

“Ev ve salonlar insa edenlere ve zorluk i¢inde yasayanlara ve
hasretle def olup gidenlere sasilir.”

m Oz kozi birle kérgen haldin ki igesi kaydag hasret birle taslap
kitti ‘ibret almaydur. (29b/7-9)
“Kendi goziiyle gordiigi, sahibinin nasil hasretle birakip gitme-
sinden ibret almaz.”
2.2. Kim/ki’li Birlesik Ciimlelerde Yardimeci Ciimlenin/Ciimlelerin
Ana Ciimlenin Dogrudan Bir Ogesi Olma Durumu

Bu yapilarda yardimci ciimle ana climlenin bir 6gesi durumundadir. Yar-
dimci ciimle, dogrudan dogruya ana ciimlenin yiiklemine baglidir; yani ciimle-
de ana hiikmii tagiyan yiiklemin tamamlayici bir 6gesi konumundadir. Burada
asil dikkat ¢ceken husus s6z dizimsel baglamin olusturulmasinda kullanilan dil
bilgisi dgeleridir. Envarii’l-Hikem’in yazar1, 6gretme amaci giiderek meydana
getirdigi tanimlama ve agiklama ciimlelerinde “kip ve sahis ekleri’ni belirli
bir diizende kullanmistir. Ki’li birlesik ciimlelerle vurgu ve ahenk yaratirken
kullandig1 “kip ve sahis ekleri”’yle okuyucuya aktarmak istedigi benzer dgre-
tileri benzer climle kaliplariyla aktarmistir. Eserdeki ciimlelerin geneli boyle
bir diizenle kuruldugu i¢in daha agik etkileyici bir anlatim ortaya ¢ikmustr.

2.2.1. Yardimc1 Ciimlenin/Ciimlelerin Ana Ciimlenin Yiiklem Ismi
Olma Durumu

Ki ya iki fiili, iki ciimleyi veya bir isimle bir fiili, bir isim unsuru ile
onun agiklamasi olan bir ciimleyi birbirine baglar. Her iki halde de
ki’den sonra gelen climle yardimci climledir. Ki boylece kendinden
once gelen yardimci ciimleyi kendinden sonra gelen unsura baglar.
Kendisinden 6nce gelen unsur asil unsur olup ki’den sonraki yardimci
climle onun izahim teskil eder. Ki’'den onceki 6ge fiilse ki ana ciimle
ile yardimet ciimlenin tam arasinda bulunur. Bu birlesik ciimlede ana
climle ki’den 6nce, yardimci ciimle 4i’den sonra gelir. Bu kategorideki
s0z dizimi Tirkge climle yapisina aykiridir (Ergin, 2009, s. 405-406).

Bu kategoride, ana ciimle yliklem ismi olarak o/ isaret zamirinin yer aldig1
ornekler yer almaktadir. Olumsuzlukla kullanildig1 6rnek disinda (o/ imes ki);
tiim ciimlelerde o/ isaret zamirinden sonra -dur, -diir bildirme ekinin kullanil-
dig1 goriiliir.
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[... oldur Ki ... fiil+ -Ar/-Ur (sahis eki)]

Sa‘adet oldur ki kutulmakdur o6zliikdin Hiida’'m tapmak birle.
(8a/4-5)

“Saadet, Allah’1 bulmakla benliginden kurtulmaktir.”

Sekavet oldur ki ozliikga tutulmakdur ve hakdin kalmakdur.
(8a/5-7)

“Sekavet, benlige tutulmak ve Hak’tan uzaklagsmaktir.”
[... oldur Ki ... fiil+ -mas/-mes (sahis eki)]

Miirid-i makbil alameti oldur ki bi-gane kisiler birle sohbet tuta
almas.(5a/7-8)

“Miiridin makbulii yabanci kisilerle sohbet edemez.”
[... oldur Ki ... fiil+ -gay /-gey (sahis eki)]

Ekremii’l ekremin oldur kim vakti-ki bir kisidin bir giinehni
kegiirgen bolsa hergiz yana birevge ol giinehni yiiklemegey ve
‘azab kilmagay ki bul ol giinehdiir ki fulanidin kegiiriiliip érdi.
(2b/2-6)

“Ekremii’l-ekremin bir kisinin giinahimi affettiginde kesinlikle
yine birine o giinah1 yiikklememeli ve azap vermemelidir; ¢iinkii
bu bagka birinin affedilmis giinahidir.”

Fiitiivvet oldur ki eger yar ve biiraderlerdin bir hilaf-i tab‘ is
vaki‘ bolsa olarni ma ‘zar tutgay sin ve olar a:ndag mu‘amele
kilgay sin ki ‘6zr aytmakga hacet bolmagay. (7b/3-7)
“Fiitiivvet, dost ve akrabalardan kotii bir davranis vuku buldu-
gunda onlar1 mazur gérmen ve onlara 6ziir dilemeye gerek kal-
mayacak sekilde muamele etmendir.”

Dost-1 sadik oldur ki eger seniy ‘aybinga vakif bolsa birkitkey ve
hiinerigni fehmlese birini on kilip halkga kérsetgey ve eger sana
ihsan kilsa unutgay ve eger seniy nef iy yétse usidin ¢ikarmagay
ve eger sendin bir hata étse otkergey ve eger ‘Gzr aytsay kabil
kilgay. (18a/3-18b/1)

“Sadik dost, senin aybini bildiginde kimseye sdylemeyen, hii-
nerini anladiginda biri on yapip halka gdsteren, sana iyilik et-
tiginde unutan, senin bir faydan dokundugunda aklindan ¢ikar-
mayan, senden bir hata gordiigiinde ve 6ziir dilediginde 6zriinii
kabul eden kisidir.”
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m  [srafoldur ki Hiiday te‘ala rizasidin dzgege sarf bolgay. (39a/2-4)

“Israf, Hiidayteala’nin rizasindan baskasina sarf edilendir.”
[-.. oldur Ki ... fiil+ -gil/-gil (sahis eki)]

m  Merdlik oldur ki her kim saya yamanlig kilsa orniga yahsilik
kilgul ve her kim sendin iiziilse aya ihsan kilgil. (12b/2-5)

“Mertlik, sana kotiiliik edene iyilik etmen ve senden dolay1 {izii-
lene yardim etmendir.”

[“... oldur Ki ... fiil+ -sa/ -se +(sahis eki)”]

m  Salik oldur ki Hak yol<i>ga kirip Hazret-i Hudavend kitabin oy
koliga alip peygamber sallalahu ‘aleyhi ve s-sellem siinnetlerini
sol kol<i>ga a:lp iki ¢eragm ortasida yériise. (3b/8-4a/2)

“Salik, Hak yoluna girip Hazreti Hiidavend’in kitabini sag eline,
Peygamber aleyhi ve sellem 'in siinnetlerini sol eline alip iki 151-
gin ortasinda yiiriiyen kisidir.”

m  Melamett oldur ki Hiiday te‘ala iside halkdin bak tutmasa ve
endise kilmasa.(5b/3-4)

“Melameti, Hiidayteala isinde halktan korkmayan ve endise et-
meyen kisidir.”

m  Zahid oldur ki diinyadn yiiz égiirse(y)ve Hiiday-te ‘ala’miy bir
kamiga kand ‘at kilip razi bolsa ve oz ‘ameli mikdaridin ziyade
sozlemese.(5b/4-6)

“Zahid, diinyaya yiiz ¢eviren ve Hiidayteala’nin bir cevherine
kanaat edip razi olan ve kendi yaptiklarindan fazlasini syleme-
yen kisidir.”

m  Fakir oldur ki hamiisligi fikr birle bolsa ve sézlemegi zikr birle.
(6a/3-4)

“Fakir, suskunlugu fikir ile; konusmasi zikir ile olandir.”

m  Ciivan-merd oldur ki azarga miistehak bolgan kisige azar ber-
mese. (8a/1-2) [8a/1]

“Civanmert, azar1 hak eden kisiyi azarlamayandir.”
m  Azade oldur ki birevniy azar bergenidin a:grinmasa. (8a/2-3)
“Asil (kisi), birinin azarlamasindan 6fke duymayandir.”

m  Bedbaht oldur ki ana ‘ilm berse ‘amel bermese ve yahsilar soh-
betiga yol berse kabiil bermese. (8a/7-9)
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“Bedbaht ilim 6grenen, amel kilmayan ve iyilerin sohbetine gir-
meye izin verildiginde kabul etmeyendir.”

m  ‘Arif oldur ki Allahu te ‘dla ol nemersedin farig kilsa kim halk-
niy yahst dégeni ve yaman dégenige karagay. (9b/4-7)

“Arif, Allahuteala’nin halkin iyi ve kotii demesine bakmaktan
uzak tuttugudur.”

m  Derviglik oldur ki birevnin bir nemersesiga kéz salip tama * kil-
masan ve vakti-ki sanga kéltiirse yok dép men * kilmasap ve vakti-
ki a:lsay yemey ve icmey cem * kilmasay.(6b/5-9)

“Dervislik, birinin bir seyine bakip imrenmemen ve sana (bir
sey) getirildiginde yok, diyerek reddetmemen ve aldiginda ye-
meyerek ve igmeyerek biriktirmemendir.”

m  [hias oldur ki yahsi ‘amel kilsay Hiiday-te‘ala’din sevab tilesey
ve b “ahlasay ki seni ol ‘amel bile yad kilsalar ve any ti¢iin seni
ulug tutsalar.(7a/8-7b/2)

“Ihlas giizel amel kilman, Hiidayteala’dan sevap dilemen, o
amel ile anmalarini ve onun ig¢in yiiceltmelerini istemendir.”

m  Tasavvuf oldur ki her nemerse kim basipda bolsa koysay ve her
neme kim kolunda bolsa berseny ve her neme kim kaza ve kader-
din saya miiteveccih bolsa kagmasay. (7a/4-7)

“Tasavvuf, basindakini birakman, elindekini vermen ve kaza ve
kaderden olan her sey sana yoneldiginde onlardan kagmaman-
dir.”

m  Tecrid oldur ki kéyliipni gafletdin miicerred kilsay ve nefsinni
hevadin ve tiligni lagvdin. (7b/7-9)

“Tecrid, gonliini gafletten, nefsini hevesten ve dilini bos laftan
alikoymandir.”

[... ol imes Ki ... fiil+ -sa/-se (sahuis eki)]

m  Melameti ol imes ki seri‘at hildfiga is kilsa ki her dem ani mela-
met kilsalar. (5b/1-2)

“Melameti, seriata aykir1 is yapan ve bu sebeple her zaman ken-
dileri ayiplanan (kisi) degildir.”
2.2.2. Yardime1 Ciimlenin/Ciimlelerin Ana Ciimlenin Zarfi Olma Du-
rumu

Bu kategoride yer alan climlelerde, yardimci ciimle ana ciimlenin zarfi
durumundadir. Yardimer climle, ana climle yiikleminin neden, ne zaman, ne
sekilde, hangi yolla yapildiginmi gosterir.
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Ana ctimle zarfi durumunda bulunan ve fiilin zaman1 ve gesitli sart-
larint gostererek onu gesitli bakimlardan niteleyen yardimer ciimleler,
yiiklemleri zarf-fiil sekline konmadan veya sifat-fiil ve fiil ismi sekline
konulup ¢ekim edatlarina ve bazi hal eklerine baglanmadan bunlarin
sahip olduklart anlamlari hi¢bir zaman tagiyamazlar. Cekimli fiil halin-
de birer yiiklemleri bulundugundan seklen bagimsizdirlar. Ana ciimleye
zarf olarak katilan kelime gruplarinda ki’nin anlam ve fonksiyonlarini;
zarf-fiil ekleriyle ¢ekim edatlar1 “yonelme ve ayrilma” gibi hal ekleri,
son ¢ekim edatlar1 gibi kullanilan bazi isimler ve farkli yardimcilar kul-
lanmiglardir (Tulum, 1978, s. 62).

[...-gll/-gil/-@ Ki ... fiil+ -Ar/-Ur (sahis eki)]

m  Salih dostga kosul ve facir dostdin iiziil ki facir dost seni yaman
iska delalet kulur ve salih dost yahst yollarm kérsetiir. (21a/9-
21b/3)

“Giinahkar dost seni kotii ise sevk ettigi, salih dost (ise) dogru
yollart gosterdigi i¢in salih dostla beraber ol ve giinahkar dosttan
ayril.”

[...-g1l/-gil Ki ... fiil+ -mas/-mes (sahis eki)]

m  Yar-i muvdafik dost-1 sadik birle yar ve dost bolgil ki kiseniy dost-
dari ve piyaleniy biiraderiniy bekasi bolmas. (15b/8-16a/2)

“Paranin dostu ve kadeh arkadasimin devamlilig1 olmadigi igin
miinasip arkadas ve sadik dost ile yar ve dost ol.”

m  Her kim birle olturug turus bolmagan bolsa dostlik ‘ahd ii pey-
mamn kilmagul ki sinamagan kisini dost tutup bolmas. (17a/5-8)

“Biriyle vakit ge¢cirmek miimkiin degilse dost olma ¢iinkii sinan-
mayan kisiyi dost tutmak olmaz.”

[...-g1l/-gil Ki ... fiil+ -gay/-gey (sahis eki)]
m  Dostlukga kép miibalaga kilmagil ki sithlukga tartgay.(16a/2-3)
“Dostlukta ¢ok asirtya gitme ¢iinkii suhluga kayar.”

m  Diismenlikge kop guliiv kilmagil ki fesad ve fitnege sebep
bolgay.(16a/4-5)

“Fesat ve fitneye sebep olacagi i¢in diismanlikta ¢ok taskinlik
etme.”

m  Ton keygil ki fahr ii tekebbiir¢ilikni kitkiirgey ne in-ki kibr ii ser-
keslikni keltiirgey. (38a/5-7)
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“Kiyafet giy ki dviinme ve biiyiiklenmeyi gotiirsiin, kibir ve dik
baslilig1 (da) getirmesin.”
Ana climlenin zarfina “andag” ile igaret edildigi 6rnekler de bulunur:

m  [ki diismenniy ortasida a:ndag sozlegil ki eger ikevleri dost bol-
sa ortada sermsar bolmagay sin.(15b/2-5)

“Iki diismanin arasinda dyle konus ki sayet her ikisi dost olursa
(sonra) utanma.”

m  Dostuyni yoklugda andag yad kilgil ki {ve} dost tutar sin ki yok-
lugiyda ol-hem seni usbu tarikada yad kilgay. (20a/9-20b/2)

“Dostunu yoklukta dyle yad et ve dost tuttugun da senin yoklu-
gunda seni boyle yad etsin.”

m  Ta'‘amm a:ndag yegil ki sin ani yegey sin ne in-ki seni yegey.
(37b/9-38a/1)

“Yemegi oyle ye ki sen onu ye, o seni yemesin.”

[...-gay/-gey Ki ... fiil+ -gay/gey (sahis eki)]

m  Halayik birle ve Hazret-i Halik birle a:ndag tiriglik ve mu ‘adme-
le kugay-ki diinydada melamet cekmegey ve ahiretde ‘azab kor-
megey.(11b/8-12a/2)

“Diinyada sikint1 gekmeyecek ve ahirette azap gérmeyecek se-
kilde yaratilanlar ve yaratan ile yasar ve davranir.”

“Vakit” kelimesi bazen ana ciimlede tek basina zarf fonksiyonunda kulla-
nilmaktadir. Bu durumda yardime1 ciimle, bu kelimeyi tarif ve tayin eden bir
climledir ve sifat hiiviyetiyle ana ciimleye katilir (Tulum, 1978, s. 79). Enva-
ri’l Hikem’de de bu yapidaki ciimlelere rastlanir. Burada yer alan 6rneklerde
yardimci climlenin yiiklemi sart kipinde ¢ekimlenerek zarf daha vurgulu bir
hale getirilmistir.

m  Vakei-ki birev birle dostlik endisesi kopliiye tiisse avval aniy
ahlakin ‘azabda turgan vaktda sinagil! (16b/9-17a/2)

“Biriyle dostluk endigesi gonliine diistiigiinde dnce onun ahlaki-
n1 azap ¢ektigi vakitte sina!”

m  Vaktt ki havadis-i diinya mihneti ve megakkati yiizlense tovbe
kilgay sin! (27b/5-7)

“Diinyanin sikintili ve zorlu hadiseleriyle yiiz yiize geldiginde
tovbe et!”

m  Vaktt ki eslihalik kisi bende bolsa sermenderak bolur. (33a/8-

33b/1)
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“Silahli kisi (alim), kole oldugunda daha mahcup olur.”

m  Diismen vaktt ki hiledin kalsa dostlik silsilesin kamarlatur.
(19b/4-6)

“Diigsman hileden vazgectiginde dostluk silsilesini aydinlatir.”

m  Her vakt ki birevge devlet yiiz keltiirse aniy sehvet ve arzilart
‘akliga hizmetkarlik kilur. (22a/1-3)

“Birine mutluluk yiiziinii gdsterdiginde onun sehvet ve arzular
aklia hizmetkarlik eder.”

3. Kerek ki

Eserde gecen ki’li birlesik climlelerde 4i’den dnce gelen bir “kerek” séz-
cligiine rastlanir. Bu tiir 47’11 birlesik climlelerde “yardimci ciimle, ana ciim-
lenin yiiklem ismi” durumundadir. Yardime1 ciimlenin yiiklemi ise -gay/-gey
ve -sa/-se kipleriyle ¢ekimlenmektedir. Tanim climlesi olarak degerlendirebi-
lecegimiz bu yapilarda halihazirda olan degil, “ideal olan” betimlendigi i¢in
genelgecer ifadeler yerine gereklilik ifadesi kullanildigini goriiriiz. Kerek ki
ile idealize edilen nitelikler daha vurgulu hale gelmektedir.

Kutadgu Bilig’de de tanimlamalarda gereklilik ifadesinin kullanimi sik-
likla goriliir. Ercilasun, Kutadgu Bilig’de gecen “-gu/-gii kerek” ile ilgili su
aciklamay1 yapar:

-gu, -gii yalniz basina gereklilik ifade ettigi gibi sik sik arkasina “kerek”
kelimesini alarak da ayni isi goriir. Esasen -gu, -gii’niin gereklilik eki
halini almas1 da herhalde “kerek ile kullanilig1 ve sonra “kerek” s6zii-
niin diismesi sonucudur. “Kerek” bir taraftan diiserken, bir taraftan da
“kerek”li sekiller devam etmistir (Ercilasun, 1984, s. 150).

ey asnu bu iske kinesgii kerek
yaragsizni 6zdin kemiggii kerek (KB 5649)
“En 6nce bu isi danigmali, yararsizi 6zden ayirmali.”

Envarii’l Hikem’de bu yapidaki 6rnekler soyledir:
[“...kerek Ki ... fiil+ -gay/-gey (sahis eki)]

m  Kisi kerek ki Hiiday-te‘ala’niy dostlart bile sohbet tutganda
ozinin haliga karagay ve ilgerke haliga hem karagay. (20b/9-
21a/3)

“Kisi Hiidayteala dostlar1 ile sohbet ettiginde kendi héline ve
sonraki haline bakmal1.”

m  Sultan kerek ki nefs-perverni merdiimga ulug kilm<a>gay.
(24b/3-4)
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“Sultan, nefsine hizmet eden kisiyi tistiin tutmamalidir.”

Yardimci climle yiikleminin -sa/-se kipiyle ¢ekimlendigi 6rnekler de yine
Kutadgu Bilig’deki -sa, -se kerek yapilari akla getirmektedir.

Kutadgu Bilig’de -sa, -se ekinin bazen beyitler boyunca arka arkaya
gelerek gereklilik ifade ettigi goriiliir. Bazen art arda gelen bu -sa, -se’li
sekiller, 6nceden gecmis olan bir kerek kelimesine baglidir (Ercilasun,
1984, s. 150-151).

idi artuk odriim talu er kerek
ogi kopli yetse urunsa ytirek (KB 2184)
“Onde gelen, seckin insanlar gerek; akl1 gonlii yeten, baglayan yiirek.”

Envarii’l Hikem’de bu yapidaki 6rnekler ise soyledir:

[...kerek Ki ... fiil+ -sa/-se (sahis eki)]

m  ‘Alim kerek ki ‘amelge giisis kilsa. (31b/5)
“Alim, ameli i¢in ¢aba gostermelidir.”

m  ‘Alim kerek ki viiciid delilin ve siihiid biirhanmn ‘arifdin isteme-
se. (32b/4-5)

“Alim, viicut delilini ve tanik kanitim1 ariften istememelidir.”

Mensur bir eser olan Envarii’l Hikem’i s6z dizimsel agidan Kutadgu Bilig
ile dogrudan iliskilendirmek uygun olmayacaktir. Kutadgu Bilig’de -gu, -gii
kerek ve -sa, -se kerek olarak kullanilan bu yapilar Envarii’l Hikem’de Farsga
s0z diziminin etkisiyle kerek ki -gay, -gey ve kerek ki -sa, -se seklinde kargimi-
za ¢ikmaktadir. Ancak her iki eserin de didaktik bir tislupla yazilmis oldugu ve
bu iislubun s6z dizimi tizerinde benzer etki yaratmig oldugu agiktir.

Sonug¢

Eski Uygur Tiirkgesi doneminden itibaren kullanilan 4i /i birlesik ctimle-
lerin 16-17. yiizyillarda Dogu sahasinda cesitli islevlerle kullanilmaya devam
ettigi gorlilmektedir.

Eserde anlatimi1 somutlastirmak i¢in benzetme, metafor, karsitlik-karsilas-
tirma ve kalip ifade gibi yollar kullanilmistir. Boylece hem s6z dizimi hem de
anlam agisindan akilda kalicilig1 saglayan bir metot uygulanmustir.

Hitap edilen okuyucu kitlesinin tercih edilen anlatim tarzi {izerindeki etki-
si, tercih edilen anlatim tarzinin ise s6z dizimi lizerindeki etkisi goriilmektedir.

Tasavvufi-didaktik bir eser olan Envérii’l-Hikem, bir insanda olmasi gere-
ken vasiflar1 ve terim tanimlamalarini ki ’/i birlesik climle yapilartyla dikkat
cekici bir diizende ortaya koymustur.
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Ki’li birlesik ciimlelerde yardimei climlenin, ana ciimlenin yiiklem ismi,
0zne, nesne ve yer tamlayicisinin agiklayicisi/niteleyicisi olma durumlari; ana
climlenin dogrudan yiiklem ve zarfi olma durumlar1 6rneklendirilmistir.

Yardimci ciimlenin ana ciimlenin dogrudan bir 6gesi durumunda oldugu
orneklerde soz dizimsel baglamin kurulmasinda tercih edilen kip eklerinin
kullanimina dikkat ¢ekilmistir. Genis zaman, gelecek zaman sart ve emir kip-
lerinin anlamsal alt yapisindaki “halihazirda olan, olacak olan, olmas1 gereken
veya olmak zorunda olan” ifadelerinin tanim-agiklama-6giit ciimlelerindeki
kullanimi goriilmiistir.

Alim, sultan, dervis gibi kisiler genelgecer ifadelerle tamimlanmak yerine
didaktik iislubun etkisiyle idealize edilerek tanimlanmistir. Bu da tanimlama
climlelerinde gereklilik ifadesinin kullaniminda etkili olmus ve kerek ki’li ya-
pilar1 karsimiza ¢ikarmistir. Bu baglamda didaktik bir eser olan Kutadgu Bi-
lig’deki benzer kullanimlara dikkat ¢ekilmistir.
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Extended Summary

The subject of this study is the compound sentences with ki, in the work named
Envarii’l-Hikem which is registered at number 11876 in the Library of Manuscripts
of the Institute Sciences Abu Reyhan Al-Biruni Sarksinaslik, Academy of Sciences of
Uzbekistan. Envarii’l-Hikem consists of a total of 45 leaves and has 9 lines per page.
Talik was written as prose with writing. There is no information about the author, place
and date. To consider the language features and vocabulary, it was determined that the
work was written in Eastern Turkish between the 16th-17th centuries and that it belongs
to the Post-Classical Period of Chagatai Turkish. The existence of Turkish vocabulary
in the work is considerable. Turkish verb preference rather than name stands out: ayt-,
bala, bar, bille, bol-, bélek, ikev, karigan, kit-, kosul-, orun, étker-, tart-, tegiir- til,
tiizet-, usla-, yahsi, yavuk, yig-... In the article, firstly, a brief introduction of the work
and language features are given. Afterwards, similes, metaphors, comparisons that
made using contrasts and phrases, used in the work are exemplified. In Sufi-didactic
work Envarii’l-Hikem, term definitions are given such as sufi, zahit, pir-i kdmil,
dervis, arif, salik, fakir, melameti, civanmert, bedbaht ihlas, fiitiivvet, tecrit etc. All
distinctiveness of senses are considered when defining. These semantic differences
are transmitted through ratings. The use of compound structures with i is prominent
throughout the definition and explanation sentences. There is a common opinion that
the combined sentences in Turkish have emerged with the influence of the translation.
Relative clause structures borrowed in translations have been formed by using question
pronouns such as “kim, kayu, ne” taken from Turkish vocabulary. The fact that the
words used in the context of binding is similar to the sentence structure formed in
question English pronouns which continues in today’s English shows that this structure
is borrowed from one of the Indo-European languages (Hindi, Tocharian, Sogdian).
We see the first simple examples of the compound sentences with i in the period of
Old Uighur Turkish with the influence of Sanskrit, an Indo-European language. In the
texts of Karakhanid Turkish, Kutadgu Bilig, Atebetii’l Hakayik and especially in the
Qur’an translations, there is a remarkable increase in the compound sentences with £i.
The use of these structures continued in Eastern Turkish. The frequency of use of the
sentences with ki used in the texts (especially in the translation texts) of Old Anatolian
Turkish and Ottoman Turkish periods, decreased during the Republic period. The
compound sentence with ki, consists of a main sentence and auxiliary sentence(s)
bearing the original idea. Auxiliary sentence(s); it is the subject, object, indirect object
and adverbial complement of the main sentence, or the determining of these elements
in the main sentence. In the case of the compound sentence with ki structures, the
auxiliary sentence is either after the predicate of the main sentence or it is located in
the main sentence, whether it is the loading dependent or the descriptor/qualifier of
an item. In the compound sentences with kim/ki in the Envarii’l-Hikem, classification
was made according to the situation of the auxiliary sentence(s) in the main sentence.
In the first title; examples where the auxiliary sentence(s) is the descriptor/qualifier of
one of the elements of the main sentence: 1. The case of the auxiliary sentence(s) being
the descriptor of the predicate name of the main sentence, 2. The case of the auxiliary
sentence(s) being the descriptor of the subject of the main sentence, 3. The case of
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the auxiliary sentence(s) being the descriptor of the object of the main sentence, 4.
The case of the auxiliary sentence(s) being the descriptor of the indirect object of
the main sentence. In the second title; examples where the auxiliary sentence(s) is a
direct element of the main sentence: 1. The case of the auxiliary sentence(s) being the
direct predicate name of the main sentence, 2. The case of the auxiliary sentence(s)
being the adverbial complement of the main sentence. In the examples where the
auxiliary sentence(s) is a direct element of the main sentence, attention is drawn to
the preferred modal suffixes. The use of the expressions in the semantic substructure
of the present tense, future tense and imperative modes in the definition-explanation-
advice sentences have been seen. In the third title, in the definition and explanation
sentences, as a result of the use of the expression of necessity, kerek ki structure is
the another issue adressed. In the compound sentences with ki in the work, a kerek
word precedes ki is encountered. In such the compound sentences with £, “auxiliary
sentence is the predicate name of the main sentence”. The predicate of the auxiliary
sentence is conjugated with -gay/-gey and -sa/~se modes. In these structures, which
can be considered as definition sentences, we see that necessity is used instead of
general expressions because they are described the ideal, not the present one. People
who are the “scholar, sultan, dervish” are defined by idealized under the influence of
didactic style instead of being defined in general terms. This has been effective in the
use of the expression of necessity in the definition sentences, and has revealed the
structures of kerek ki. Similar uses in Kutadgu Bilig, a didactic work, were pointed
out. As a result, it has been shown that the style of expression which is directly related
to the audience addressed also affects the formation of sentences. In the fiction of
the text, both in the definition of terms and in the expression of the requirements,
the systematics of kim/ki compound sentences are felt from the beginning to the end
and this is the stylistic feature of the text. In a sense, harmony is ensured by parallel
sentences and a method that facilitates learning with semantic features is applied.
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ZARF-FIIL EKLERININ CUMLE SIRALAMA iSLEVI VE
BUNUN SOZ DIZIMINDEKI YERI UZERINE

Selma GULSEVIN®
Ozet

Ciimle; bir diisiinceyi, duyguyu, durumu, olayi yargi bildirerek an-
latan ve ana unsuru yargiyi tagiyan yiiklem olan kelime veya kelime
dizisidir. Yiiklem ¢ekimli bir fiil veya ek-fiille ¢ekimlenmis bir isim
unsuru olabilir. Yiiklemin anlami diger 6gelerle desteklenir. Bir ciim-
ledeki kelime ve dge sayist ihtiyaca gore degisebilir. Bu vasiftaki s6z
dizilerinin art arda siralanmasiyla metinler olusturulur. Metin olusturu-
lurken ya climleler bitme bildiren noktalama isaretleriyle sonlandirilip
ardindan yeni bir climle baglar ya da ciimlelerin arasindaki iligkilere
uygun olarak ciimleler birbirine ¢esitli morfemlerle veya noktalama
isaretleriyle baglanir. S6z dizimi iizerine yapilan c¢aligmalarda genel-
likle ciimle baglayict morfemler olarak baglaglar / baglama edatlar
gosterilir. Oysa -(y)Ip, -(y)ArAK ve —ken zarf-fiil ekleri zarf olustur-
malarinin yani sira climleleri siralayarak baglama islevine de sahiptir-
ler. S6z konusu eklerin bu islevlerine s6z dizimi ¢alismalarinda ya hig
deginilmemis ya da bu konuda kismen degerlendirmeler yapilmustir.
“Otel icin rezervasyon yaptirirken bazi konulara dikkat etmeliyiz.”
climlesinde “otel i¢in rezervasyon yaptirirken” ifadesi “dikkat etmeli-
yiz” yiikleminin zarfidir. Ancak “Kiz ¢ocuklari siirekli diyet yaparken
erkek ¢ocuklari her istedigini yiyor.” ciimlesinde “kiz ¢ocuklart siirekli
diyet yaparken” “yiyor” yiikleminin zarfi degildir. Bu aslinda “Kiz ¢o-
cuklart siirekli diyet yapiyor ama erkek ¢ocuklart her istedigini yiyor.”
seklindeki iki ciimlenin —ken zarf-fiil ekiyle birlestirilmis seklidir. -(y)
Ip, -(y)ArAK zarf-fiil ekleri de benzer sekilde zarf olusturmadan ciimle
baglayicisi olarak kullanilabilmektedir. Bu makalenin yazilma amaci
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s6z konusu eklerin bu islevlerini ve bu iglevlerin s6z dizimi agisindan
degerlendirilmesi gerektigini dikkatlere sunmaktir.

Anahtar Kelimeler: zarf-fiil, s6z dizimi, zarf.

ON THE SENTENCE COORDINATION/SUBORDINATION
FUNCTION OF ADVERBIAL SUFFIXES AND ITS PLACE IN
SYNTAX

Abstract

A sentence, main element of which is predicate, is a word or a
set of words that conveys a statement, question, exclamation, or
command. The predicate can be a conjugated verb or a noun used with
a copulative verb. The meaning of the predicate is supported by the
other elements in the sentence. The number of words or phrases may
change in terms of need. Texts are made by putting these syntactic
units successively. While making texts, sentences are either stopped by
punctuation marks that express ending or they are connected to each
other by several morphemes or punctuation marks depending on the
relations between them. In syntax studies, conjunctions are the most
common units that are given to connect sentences. However, the gerund
suffixes -(y)Ip, -(y)ArAK and —ken have the function of connecting
sentences as well as making gerunds. This function of these suffixes
are not, or partially, mentioned in the syntactic research. In the sentence
“Otel igin rezervasyon yaptirirken bazi konulara dikkat etmeliyiz.”, the
clause “Otel i¢in rezervasyon yaptirirken” is the adverb of the predicate
“dikkat etmeliyiz”. On the other hand, in the sentence “Kiz ¢ocuklari
siirekli diyet yaparken erkek ¢ocuklari her istedigini yiyor.” , the clause
“Kiz gocuklart siirekli diyet yaparken” is not the adverb of the predicate
“yiyor”. This is, indeed, the compound form of two sentences with —ken
*“ Kiz ¢ocuklar siirekli diyet yapiyor ama erkek ¢ocuklari her istedigini
yiyor.” The adverbial suffixes-(y)Ip, -(y)ArAK can also be used as
sentence connectors. The aim of this article is to draw attention to these
functions of the suffixes in question and to that their functions should
be evaluated in terms of syntax.

Keywords: gerund, syntax, adverb.

Giris

Genellikle ana ciimlenin veya bagka bir fiilimsinin gegici zarfini olusturan
ve Oge alabilen zarf-fiiller, climleleri bagladiklar i¢in ulag veya bag-fiil te-
rimleriyle de ifade edilirler. Climleleri baglarken genel olarak zaman, durum,
sebep, sart, kiyaslama, karsitlama, bedel vb. anlamlarla ana ciimlenin gegici
zarfin1 olustururlar (Ediskun, 1992, s, 252; Korkmaz, 2014, s. 841; Banguog-
lu, 2011, s. 427). Bunlar basit yapida ya da ¢esitli eklerle eklerin veya eklerle
edatlarin art arda getirilmesiyle olusmus birlesik yapida da olabilirler.
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Haberler baslayinca herkes sustu.
Misafirlerini her zaman giilerek karsilar.
Vitrinlere baka baka gezdik.
Cekinmeden anlat.

Ona hizmet edecegime ¢alisirim.
Yiiziime anlamamus gibi bakiyordu.

Zarf-fiil konusu gramer kitaplarimizda asag1 yukar1 ayni sekillerde agik-
lanmistir. Korkmaz, konuyu “Cekimsiz Fiiller” baslig1 altinda “Zarf-Fiiller”
alt bagliginda:

“Zarf-fiiller, bir yaniyla fiil, bir yaniyla da zarf 6zelligi tastyan gramer
kategorileri olduklari i¢in, fiil yonleriyle yalnizca hareket ve zaman
kavramim karsilarlar; zarf yonleriyle de bir olus ve kilisin durum ve
tarzim bildirme niteligine sahiptirler. Bu nedenle ciimlede, sahsa ve za-
mana bagl bir yarg: bildirmeyen,; ancak, yarg bildiren fiiller yaninda
onlardaki olus ve kilisin durum ve tarzini belirleyen zarf gérevi yiikle-
nirler”

seklinde tanimlamistir (Korkmaz, 2014, s. 841).

Zarf-fiillerin asli ve yaygin gorevi her ne kadar ana climlenin zarfin1 olus-
turmak ise de bazi zarf-fiil ekleri bir climlenin zarfim1 olusturmadan sadece
climleleri siralama, baglama veya tasvir fiillerin olusumunda yer alma gibi
islevlerde de kullanilabilirler. Bu makalede ele alinan konu, ciimleler arasinda
zarf iligkisi kurmadan sadece ciimleleri siralama anlamiyla baglama islevleri,
bu islevi saglayan ekler ve bu durumun ciimle incelemelerindeki yeri oldugu
icin zarf-fiil eklerinin bu konu disinda kalan kullanimlar1 burada degerlendi-
rilmeyecektir.

Tiirkgede climlelerin fiilimsilerle birlestirilebilmeleri, yapisina gore clim-
lelerin smiflandirilmasinda ve bu yapilarin adlandiriimasinda farkli bakis
acilarii ortaya ¢ikarmustir. Fiilimsilerin olusturdugu kelime gruplarini ciim-
le olarak degerlendirip bu yapilarin kullanildigi cimlelerin “birlesik ciimle”
oldugunu diisiiniinler yaninda (Delice, 2007; Ozkan vd., 2016); fiilimsi grup-
larinda yiiklem olma vasfina sahip ¢ekimli bir unsurun bulunmayisindan ha-
reketle bu gruplarin bulundugu ciimlelerin birlesik olmadigini diistinenler de
vardir (Karahan, 1994; Baskakov, 2017, s. 47).

L. —(y)Ip, -(Y)ArAKk, -ken zarf-fiil eklerinin fiili zarflastirarak ciimle-
leri baglama islevi
Zarf-fiiller genel olarak ¢ekimli ya da ¢cekimsiz bir bagka fiilin zarfin1 olus-
tururlar. Bir fiilin anlamini, hangi anlam yoniiyle tamamladiklar1 her mor-
femin kendi anlam 6zellikleriyle ve baglamla belirlenir. Ornegin, -(y)IncA

TURK DIL KURUMU YAYINLARI




138 Zarf-fiil eklerinin ciimle siralama islevi ve bunun sz dizimindeki yeri tizerine

zarf-fiil eki, genellikle eklendigi fiilin disindaki bir fiilin “yapilis zamanini”
bildirirken (Dersten ¢ikinca dogru evine gider.) -(y)ArAK eki genellikle ek-
lendigi fiilin digindaki bir fiilin “yapilis tarzin” gosterir (Hirsiz gibi ayaklari-
nin ucuna basarak evden ¢ikti.).

-(y)Ip ekiyle zarflastirarak ciimleleri baglama

-(y)Ip eki genellikle siralama isleviyle kullaniliyor olmasina ragmen bu
ekin fiili zarflagtirdigi 6rnekler de vardir.

En son ne zaman aglaywp icini bosalttin?

Babana kizip evi terk etme.

-(y)ArAK ekiyle zarflastirarak ciimleleri baglama

Gramerlerde iglevleri detayli olarak anlatilan ve {izerine pek ¢ok makale
yazilan -(y)ArAk ekli zarf-fiiller esas olarak climledeki asil fiilin bildirdigi
hareketle ayn1 zamanda yapilan baska bir hareketi diger bir fiilin yapilis tarzi
veya onun sarti olarak gosterir (Korkmaz, 2014, s. 849; Ediskun, 1992, s.
254).

Beyin diigiinerek gelisir.

Bir seyin yapilamaz oldugunu diisiinerek uyursan baskasinin o seyi yapar-
ken(z) ¢ikardigi giiriiltiiyle uyanirsin.

Giinde alti 6giin yiyerek zayiflayamazsin.
Yasadig biitiin olumsuzluklara ragmen hayata giiliimseyerek bakiyordu.
Universiteye giderek bir meslek sahibi olabilecegini sonunda anladi.

Hasta dinlenerek iyilesebilir.

-ken ekiyle zarflastirarak ciimleleri baglama

Zarf olusturma fonksiyonunun yani sira ciimleleri sirali olarak baglama
islevi de iistlenebilen bir diger zarf-fiil eki de -ken’dir.

-ken eki, “i-mek” ek-fiilinin zarf bi¢cimidir. Esas itibarryla zaman ve tarz
bildiren zarf-fiiller olugturur (Banguoglu, 2011, s. 431; Tiken, 1999, s. 289;
Korkmaz, 2014, s. 864; Ediskun, 1992, s. 257).

Evden ¢ikarken ocagi kapatmayr unutma.
Cocukken ¢cok yaramazd.

Konusurken kekeliyor, sarki soylerken biilbiil gibi.
Parayr alirken de verirken de say.

Aldiginiz kitaplar: gelirken getirin.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Selma GULSEVIN

II. -(y)Ip, -(y)ArAKk, -ken zarf-fiil eklerinin fiili zarflastirmadan

ciimleleri siralayarak baglama islevi

Yaygin olarak fiilleri zarflagtirarak climleleri baglama islevi tasiyan bu
eklerin, fiili zarflastirmadan siralayarak ciimleleri baglama islevi {istlendigi
kullanimlar da vardir. -(y)Ip ve -(y)ArAK morfemleri ana climlenin zarfini
olusturmanin yani sira climleleri siralayarak baglama amaciyla kullanilabilen
baglama/ulama zarf-fiili olarak gesitli gramer kaynaklarinda gosterilegelmek-
tedir (Banguoglu, 2011, s. 429; Delice, 2007, s. 165; Tiken, 1999). -ken ekinin
de bu tiir kullanimi vardir. -ken ekinin tercih/zitlik tarzinda ctimleleri bagladi-
gina deginenler olduysa da bu kullanimlan zarf kategorisi i¢inde diigtinmiis-
lerdir (Tiken, 1999, s. 300).

-(y)Ip ekinin fiili zarflastirmadan ciimleleri siralayarak baglamasi

-(y)Ip eki ciimleleri siralayarak baglarken kendi eklendigi fiildeki hare-
ketin, ardindan gelen fiildeki hareketten biraz 6nce veya onunla ayn1 zaman-
da gerceklesmis oldugunu gosterir. Zarf olusturmaz. Bu kullanimdaki -(y)Ip,
ikinci ctimlenin fiilindeki ¢ekim unsurlariin yerini tutar. Boylece tekrardan
kacinilmis olur (Korkmaz, 2014, s. 853; Tiken, 1999, s. 294).

Bu tiir kullanimda genellikle zarf-fiilin 6znesi ile asil fiilin 6znesi aynidir.

CUMLELERI SIRALAYARAK BAGLAMA

-(y)Ip Eki fle Baglamp Siralanan Sekil

iki Cekimli Fiil Halinde Siralanan Sekil

Bugiin Ankara’ya gidip iki giin sonra Sam-
sun’a gegecekler.

Bugiin Ankara’ya gidecekler ve iki giin sonra
Samsun’a gegecekler.

Odevlerini bitirip parka gitti.

Odevlerini bitirdi ve parka gitti.

Erken kalkip kahvalt: ettik.

Erken kalktik ve kahvalt ettik..

Yillar gec¢tikge o muhtesem insan da ihtiyar-
laywp hastaland:.

Yillar gegtik¢e o muhtegsem insan da ihtiyar-
ladi ve hastaland.

Igeri girip en uctaki sandalyeye oturdu.

Iceri girdi ve en ugtaki sandalyeye oturdu.

ABD'li sirket Boeing, hatayr agiklayp can
kaywplarindan dolay: oziir diledi.

ABD'li sirket Boeing, hatayr agikladl ve can
kayiplarindan dolay: oziir diledi.

Destan konusunu anlatip dersten ¢ikti.

Destan konusunu anlatti ve dersten ¢ikti.

Amcaswn ziyaret edip dondii.

Amcasmn ziyaret etti ve dondii.

Pencereyi acip bagirmaya bagsladi.

Pencereyi agti ve bagirmaya basladh.

Cocuklart basibos birakmayp kontrol etme-
lisin.

Cocuklar: basibos birakmamalisin ve kontrol
etmelisin.

Zaten -(y)Ip ekli zarf-fiiller, hal zarfi olusturmaktan ¢ok, kendisinden son-
raki fiilin eklerini iizerine alarak tekrardan kagcinma saglar. Bu durum hem
cekimli fiiller hem de ¢ekimsiz fiiller s6z konusu oldugunda goriilebilir. Yuka-
ridaki ctimlelerde ¢ekimli bir fiildeki ¢cekim unsurlarinin yerini tutan -(y)Ip 6r-
nekleri verilmistir. Su 6rneklerde ise bagka fiilimsi eklerinin yerini tutmustur:
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Gelip gitmek (gelmek, gitmek), okuyup yazanlar (okuyanlar, yazanlar), isteyip
istemedigi (istedigi istemedigi).
-(y)ArAKk ekinin fiili zarflastirmadan ciimleleri siralayarak baglamasi

-(y)ArAk ekli zarf-fiiller de -(y)Ip eki tastyan zarf-fiillerin kullanildig1
gibi (zarf olusturmadan) ciimleleri siralayarak baglayabilirler. Bu kullanimda
-(y)ArAk ekli zarf-fiil de, kendisinden sonraki ¢ekimli fiilin ¢ekim unsurlarini
icinde barindirir. Her iki fiilin 6znesi aynidir (Banguoglu, 2011, s. 429; Tiken,
1999, s. 289; Korkmaz, 2014, s. 849; Ediskun, 1992, s. 252).

-(y)ArAk eki bu ciimlelerde yiliklemdeki ¢ekim unsurlariin yerini tutarak
tekrardan kaginmayi saglamis ve zarf degil ciimleleri siralayarak baglama is-
levini yerine getirmistir.

CUMLELERI SIRALAYARAK BAGLAMA
-(y)ArAKk EKki ile Baglamp Siralanan Sekil | ki Cekimli Fiil Hilinde Siralanan Sekil
Birden yerinden kalkarak disari ¢ikt. Birden yerinden kalkti ve disar: ¢iktr.

Cocugu kaldirarak yerine oturdum. Cocugu kaldirdim ve yerine oturdum.

Elindeki mikrofonu masaya birakarak dans
etmeye basladi.

Elindeki mikrofonu masaya birakarak dans
etmeye bagladl.

Hakkinda sorusturma acilmis ve meslekten
ihrag edilmis.

Hakkinda sorusturma a¢ilarak meslekten ih-
rag edilmis.

Yapilanlara tepki gostererek Ankara’ya git-
meyi reddetti.

Yapilanlara tepki gosterdi ve Ankara’ya git-
meyi reddetti.

Aksam kardesime ugradim ve hediyelerini
verdim.

Aksam kardesime ugrayarak hediyelerini
verdim.

-ken ekinin fiili zarflastirmadan ciimleleri siralayarak baglamasi

-ken zarf-fiili ekinin, climleleri zitlik/tercih anlamlariyla siralayip baglama
islevi de vardir. Boyle bir kullanimda -ken ekli zarf-fiil kendisinden sonraki
¢ekimli fiilin zarfin1 olusturmaz, ondaki ¢ekim unsurlarini iginde barindirir. O
yiiklem ile kendi bulundugu yap1 arasinda zithk/tercih ilgisi kurar. Ozneleri
ayn1 ya da farkli olabilir. -ken ekinin zarflastirmadan climleleri siralayarak
baglama islevi dikkatlerden kagmistr.

CUMLELERI SIRALAYARAK BAGLAMA

-ken EKi ile Baglamp Siralanan Sekil

iki Cekimli Fiil Halinde Siralanan Sekil

Ali balik severken Ayse kirmizi et seviyor.

Ali balik seviyor ama Ayse kirmizi et seviyor.

Stiphelilerden ikisi tutuklanirken biri serbest
kaldl.

Stiphelilerden ikisi tutukland: fakat biri ser-
best kald:.

Geceleri uyuyamiyorken sabahlari erken
kalkiyorum.

Geceleri uyuyamiyorum ama sabahlart erken
kalkiyorum.

Her giin yiiriirken bugiin yiiriiyemedim.

Her giin yiiriirdiim ama bugtin yiiriiyemedim.
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Onceleri iki yabanciyken sonralart aralarn- | Onceleri iki yabanciydik ama sonralart ara-

dan su sizmayan iki dost olduk. larindan su sizmayan iki dost olduk

Degerlendirme ve Sonug¢

Cesitli anlam 6zellikleriyle bir ¢ekimli fiilin veya fiilimsinin zarfini olus-
turma islevi disinda climleleri siralayarak baglama fonksiyonuna da sahip
olan -(y)Ip, -(y)ArAK ve —ken ekleriyle baglanan climlelerin s6z dizimi ¢alig-
malarindaki yeri nedir? Bu soruya cevap verebilmek i¢in dncellikle s6z dizimi
caligmalarinda yapilan siniflandirmalara bakmak gerekir.

S6z dizimi ¢alismalarinda ciimleler genellikle su dort bakimdan degerlen-
dirilmistir (Celik vd., 2006, s. 22; Ozkan vd., 2008, s. 127; Ozkan vd., 2016,
s. 125):

1. Yiiklemin tiiriine gore climleler,
2. Yiiklemin yerine gore climleler,
3. Anlamina gore ciimleler,

4. Yapisina gore ciimleler.

Bu makalede konumuz ciimlelerin siralanigi veya baglanisiyla ilgili oldu-
gundan “Yapisina (yapilisina/baglanma sekillerine) gore climleler” iizerinde
durulmustur.

Yapisina gore climleler incelenirken yapilan siniflandirmalarda bir ittifak
goriilmemekle birlikte birbirine virgiil veya noktali virgiille baglanmis ciimle-
leri “sirali/sira climle”; birbirine bir baglacla baglanmis ciimleleri “bagli clim-
le” olarak adlandirmak yaygindir (Ediskun, 1992, s. 252; Celik vd., 2006, s.
29). Baz1 kaynaklar ise siralama baglaglariyla birbirine baglanmis ctimleleri
de “siral1 climle”, yalniz ciimle basi baglaglariyla baglananlar1 “bagh ciimle”
olarak smiflandirmustir (Ozkan vd., 2008, s. 169; Delice, 2007, s. 167).

Delice, ciimle tiirlerini * yiiklemin yerine gore, yiiklemin tiiriine gore, an-
lamlarma gore, yapilislarina gore ve kullanimlarina gére” tasnif etmistir. Bu
siniflandirmada ciimlelerin kullanimlarina gore de degerlendirilip siralanmis
olmasi ve baglanmis ciimlelerin bu baglikta yer almasi 6zgiin bir yaklagimdir
(Delice, 2007, s. 166 ).

Ciimlelerin yapisal agidan degerlendirilmesi konusunda en yenilikgi yak-
lasim Karahan’a aittir. Karahan; bir diisiinceyi, bir duyguyu, bir durumu, bir
olay1 yarg: bildirerek anlatan kelime veya kelime dizisi olarak tanimlanan
“climle” kavrami ile yapisina gore incelendiginde birlesik, sirali, bagli gibi
terimlerle ifade edilen “climle” kavraminin farkli olusundan hareket etmis,
anlamsal ya da sekilsel ¢esitli morfemlerle birbirine baglanmig olmay1 “Ciim-
lelerin Baglanma Sekilleri” olarak degerlendirmistir (Karahan, 2015, s. 85).
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-(y)Ip, -(y)ArAK ve -ken ekleriyle birbirine baglanarak siralanmis clim-
leler, ciimle bilgisi ve gramer kaynaklarinda yeterli ve detayli sekilde yer al-
mamaktadir. Bu konuya sadece -(y)Ip ekiyle ilgili olarak Delice deginmistir.
Delice (2007, s. 47), bag-fiil 6begini anlatirken -(y)Ip “bag-fiil” ekinin iki go-
revinden birinin bagla¢ islevi oldugunu belirtir. Bu agidan bakildiginda ekin
fiillimsi ya da kip islevinde kullanildigin, fiile kip anlam yiiklemek i¢in kulla-
nildiginda bag-fiil 6begi olusturmadigini ifade eder. Bir climlenin varligindan
s0z edebilmek i¢in ¢ekimli bir fiil ya da ek-fiille ¢ekimlenmis bir isim olmak
zorundadir. Ancak tekrardan kaginmak i¢in bazen morfem eksiltme yoluna gi-
debildigimiz durumlar da vardir. Ornegin, “Her giin erken kalkiyor, aviuyu te-
mizliyordum.” ciimlelerindeki her iki ylklemin de 6znesi aynidir. “Kalkiyor”
yiikleminde 1. teklik sahis ekini géremedigimiz i¢in onun 6znesi 3. sahistir
diyemeyiz.

Elbette ki -(y)Ip, -(y)ArAK ve —ken zarf-fiil ekleri ¢cekimli fiil olusturmaz-
lar. Ancak her ne kadar ¢ekimli bir fiil olusturmamis olarak goriiniirlerse de

kendilerinden sonraki bir fiilin ¢ekim unsurlarini anlamsal olarak tasiyabilir-
ler.

Oyleyse asagidaki ciimleleri incelerken ciimlelerde yer alan -(y)Ip, -(y)
ArAK ve —ken ekleriyle olusturulmusg boliimleri ciimlelerin zarfi olarak m1
degerlendirecegiz, yoksa onlar1 ayri bir ciimle olarak m1 ele alacagiz?

Yillar gectikce o muhtesem insan da ihtivarlayip hastalandi.

Bugiin Ankara’ya gidip iki giin sonra Samsun’a gegecekler.

Odevlerini bitirip parka gitti.

Amcasini ziyaret edip dondii.

Destanlar konusunu anlatarak dersten ¢ikt.

Cocugu kaldirarak yerine oturdum.

Elindeki mikrofonu masaya birakarak dans etmeye basladh.

Yapilanlara tepki géstererek Ankara’ya gitmeyi reddetti.

Stiphelilerden ikisi tutuklanirken biri serbest kald.

Ali balik severken Ayse kirmizi et seviyor:

Her giin yiiriirken bugiin yiiriiyemedim.

Onceleri iki yabanciyken sonralart aralarindan su sizmayan iki dost olduk.

Eger bu ciimlelerde kullanilan zarf-fiil eklerinden yola ¢ikarak ¢oziimle-
meler yaparsak yani zarf-fiil ekli sdzleri baska bir fiilin zarfiymis gibi deger-
lendirirsek yanlis sonuglar ortaya ¢ikar. Goriildiigii tizere s6z konusu boliimler
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arkalarindan gelen ¢ekimli fiillerin anlamini zarf olarak tamamlamamaktadir.
Aslinda yarg: bildirerek climle olusturmus olan fiiller, tekrardan kagimmak
icin ikinci fiilin ¢ekim unsurlarini anlamsal olarak tagimalarina izin veren -(y)
Ip, -(y)ArAK ve —ken eklerinden uygun olanimi alarak arkadan gelen ciimle-
lere baglanmislardir.

-(y)Ip, -(y)ArAk veya -ken ekleriyle baglanarak olusturulan ciimleler iki
ayr1 climle olarak goriilmeli ve “baglanis sekilleri” ya da “yapisina gore clim-
leler” bagliklar1 altinda degerlendirilip siniflandirilmalidir. Aksi halde bu ek-
lerle olusturulan yapilarin her durumda zarf olusturdugu yanilgisi olusacak ve
climle tahlilleri hatal1 olacaktir.
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Extended Summary

Gerunds are usually the temporary adverbs of main clauses or other verbals. They
could be formed in simple forms or formed in compound forms with a combination
suffixes, or a combination of suffixes and postpositions.

Although the main and common function of gerunds is to form the adverb of the
main clause, some gerund suffixes can be used to order, connect the sentences or they
play a part in the making of descriptive verbs. Since the aim of this paper is to study
connecting sentences with gerunds, all other functions of gerunds are excluded in this
paper.

Gerunds are usually the adverbs of verbs conjugated or not. In what way they add
to the meaning of a verb is determined by the meaning of the each morpheme and the
context.

Normally, gerunds are morphemes that connect sentences. For example, the
sentence “Hizla kosan ¢ocuk, kaprya ¢arpti. (The boy running fast hit the door.)”
consists of the sentences “Cocuk hizla kostu/kosuyordu ve kapiya ¢arpti (the boy ran/
was running fast and he hit the door.)”’Connecting sentences with gerunds in Turkish,
has led to several perspectives in the classification of sentences in terms of their
structures and naming them. While there are some who take the phrases made with
gerunds as sentences and name them “compound sentences”, there are some others
who think they are not compound sentences because they do not contain a conjugated
unit.

What we examine in this article is not the function that they have for connecting
sentences. We study the sentence connecting function of gerund suffixes substituting
the conjugation units without making them adverbs.

Cok secgenekli diisiinerek stresi yonetebiliriz. (By thinking multilaterally, we can
manage stress.)

Babana kizip evi terk etme. (Do not leave home for being angry with your father.)

Evden ¢ikarken ocagi kapatmayr unutma. (Do not forget to turn off the stove while
leaving the house).

The suffixes that make adverbs above, do not make the adverbs of verbs below:
Amcasini ziyaret edip dondii.

Cocugu kaldirarak yerine oturdum.

Ali balik severken Ayse kirmizi et seviyor.

It is obvious that these suffixes connect two sentences and should be evaluated as
follow:

Amcaswn ziyaret etti ve dondii.
Cocugu kaldirdim ve yerine oturdum.

Ali balik seviyor ama Ayse kirmizi et seviyor.

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Selma GULSEVIN

The sentences connected with -(y)Ip, -(y)ArAK and —ken , which have the function
of connecting sentences except for their function of making the adverbs of conjugated
verbs, have not been significantly studied in syntax.

Although there is no consensus on how to classify sentences in terms of their
structures, it is common to name the sentences connected with a comma or a semicolon
as “coordinate clause”, and those connected with a connector as “dependent clause”.

H. 1. Delice classified the sentence types in terms of the place of the verb, the type
of the predicate, their usage and the way they are performed. That he classified the
sentences in terms of their usage and that the connected sentences were given under
this title is a distinct approach. The most innovative approach to classify sentences
structurally belongs to L. Karahan, who speaks of only one sentence and uses the term
“The Forms to Connect Sentences” for connecting sentences with several morphemes
semantically or formally.

The sentences coordinated by being connected with the suffixes -(y)Ip, -(y)ArAK
and —ken have not been studied in the grammar sufficiently and comprehensively. It
was only Delice, who mentioned the topic within the framework of the suffix -(y)Ip.

In order to speak of a sentence, we ne need a conjugated verb or a noun conjugated
with the copulative verb. However, sometimes in order to avoid from repetition,
ellipsis are used. For instance, in the sentences “Her giin erken kalkiyor, aviuyu
temizliyordum.” the doers of both clauses are the same. It is not possible to say that
the doer of the first clause is third person singular just because we do not see the first
person singular suffix.

The gerund suffixes -(y)Ip, -(y)ArAK and —ken do not make finite verbs. However,
they can carry the conjugation elements of verbs following them semantically.

As a result of what is mentioned above, while analyzing the sentences below,
should we evaluate the parts of the clause made with the morphemes -(y)Ip, -(y)ArAK
and —ken as adverbs of sentences or take them separate sentences?

Cocuga tokat atip ablasint kovmaya ¢alisti.
Amcasin ziyaret edip dondii.

Cocugu kaldirarak yerine oturdum.

Ali balik severken Ayse kirmizi et seviyor.

If we analyze the sentences through the gerunds suffixes, that is, if we take them
as the adverbs of other verbs, it will be a mistake. As seen in the sentences, the parts
in question do not complete the meaning of the verbs following them as adverbs.
The verbs which, indeed, express judgment make sentences and in order to avoid
repetition, they are connected to the following clauses by taking one of the suffixes
-(y)Ip, -(y)ArAK and —ken, which allow them to carry the conjugation elements of the
second verb semantically.

The sentences connected with the suffixes -(y)Ip, -(y)ArAK and —ken should
be taken as two different clauses and should be evaluated and classified under the
title of the forms of connecting sentences and sentences in terms of their structures.
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Otherwise, the clauses with these suffixes will be taken as adverbs, which will lead to
wrong sentence analysis.
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Ozet

Genel sozliikler, kullanicilarin dil 6grenme ihtiyaglar ile ilgili me-
tinlere odaklanmaktadir. Ozel alan sozliikleri ise kullanicilarin belirli
bir konu alanindaki 6grenme ve bilimsel metin iiretme ihtiyaglari ile
ilgili metinlere odaklanmaktadir. Ozel alan sézliikleri, daha deneyimli
sozliik kullanicilart igin bir referans kaynagi olarak kabul edilmektedir.
Belirli bir konu alaninin dgrenicisi, genel sozliikteki sinirlamalarla ye-
tinmeyip 6zel alan sozliigiinlin sundugu veriler araciligiyla ilgili alan-
daki iist dili daha iyi kavrar. Ozel alan sozliigii hazirlanmasinda, “dis
metin” ve “sozciik listesi” olusturulmast oncii adimlar olarak deger-
lendirilebilir. Bu agamada sozliik hazirlayicisi, hedef kullanicinin bilgi
diizeyi, dil yeterliligi ve ihtiyaglarina uygun hareket etmek zorundadir.
Bergenholtz ve Gouws, 6zel alan sozliikleri ile ilgili {i¢ kullanici ti-
pinden soz eder: i) Uzmanlar, ii) Yart uzmanlar, iii) Uzman adaylari.
Kald1 ki bu ii¢ grubun dil yeterlilikleri de farkli diizeylerde olabilir.
Sozliik hazirlayicisi, farkli kullanict gruplarina gore sozliiksel metnini
tasarlamalidir. Arastirmada; 6zel alan sozliiklerinin hazirlanmasindaki
asamalar, izlenmesi gereken yaklagim ve yontem, hedef kullanici pro-
fili vb. kuramsal konular ele alinmis ve segilen terimler (ari, dogru ve
ek) farkli 6zel alan sozliklerindeki tanimlartyla kargilagtirmali olarak

' Tarafimizdan hazirlanan “The Structure in Monolingual Specialised Dictionaries for
Learners” baglikli bildiri 6zeti, Istanbul Universitesi tarafindan 19-21 Haziran 2019 tarihleri
arasinda diizenlenen Asialex 2019 Konferansi Bilim Kurulunca kabul edilmis ancak saglik
nedenlerinden dolay1 s6zlii bildiri olarak sunulamamustir. Bu yazi, ad1 gegen konferanstan
sonra makale formunda hazirlanmistir.
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incelenmistir. Inceleme, TDK *nin genel ag sayfasindaki (http://tdk.gov.
tr/index.php?option=com_bilimsanat&view=bilimsanat) 6zel alan s6z-
liiklerinden elde edilen veriler lizerinden yiiriitiilmiistiir. Arastirma ile
Tiirkiye’deki 6zel alan sozliik¢iiliigiine kuramsal ve uygulamali agidan
katki saglanmasi amaglanmistir. Aragtirma; Fuertas-Olivera’nin editor-
liglinii yaptig1 Specialised dictionaries for learners adli kitapta yer ve-
rilen gergeveye uygun bir sekilde yapilandirilmistir. inceleme, betimsel
bir aragtirma niteligindedir.

Anahtar Kelimeler: Ozel alan sozliigii, pargacil yapi, biitiinciil
yapi, hedef kullanici.

THE STRUCTURE AND CONTEXT IN MONOLINGUAL
SPECIALISED DICTIONARIES FOR LEARNERS

Abstract

General dictionaries focus on texts related to language learning
needs of users. The specialised dictionaries focus on texts related
to the learning needs of users in a specific subject field. Specialised
dictionaries are considered as a reference source for more experienced
dictionary users. The learner of a particular subject field does not
content with the limitations in the general glossary, but better understand
the specialised field’s language by means of the data provided by the
specialised dictionary. In the preparation of the specialised dictionary;
the creation of external text and specialised field’s word list can be
considered as pioneering steps. At this stage, the dictionary maker has
to act according to the knowledge, language proficiency and needs of
the target user. Indeed, Bergenholtz and Gouws, speak of three types of
users related to specialised dictionaries: i) Experts, ii) Semi experts, iii)
Expert candidates. Moreover, the language proficiency of these three
groups may be at different levels. The dictionary maker should design
the lexical text according to different user groups. In the study; stages
of preparation of specialised dictionaries, approach and method to be
followed, theoretical issues such as target user profile are discussed.
In addition, selected terms (bee, pure; correct and addition/affixe) are
examined in comparison with their definitions in different specialised
dictionaries. Research has been conducted with the data obtained
from the TDK web page (http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com
billion&view=Dbilimsanat). With this research, it is intended to contribute
the particular area of the field in Turkish lexicography both theoretically
and practically. Research is structured according to the frame given
in the book titled as Specialised Dictionaries for Learners edited by
Fuertas-Olivera. The study is a descriptive research.

Keywords: Specialised dictionary, microstructure, macrostructure,
target user.
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1. Giris

Literatiirde terim “Sozliiksel birimler, terimbiitiin i¢ine girdiklerinde, yeni
0zgiil bir igerikle, betiklerde ya da bilimsel, uygulayimsal baglamlarda kulla-
nilir, tanimlanir oldugunda terim adin1 alir.” seklinde tanimlanmistir (Durak,
2005, s. 19-20). Anlamin 6zellestirilmesi siireciyle birlikte “yeni s6zciikleme”
sayilan Ogeler karsimiza ¢ikmaktadir. “Kimyada ar1, geometride dogru, dil-
bilgisinde ek, bitkibilimde igne, fizikte sivi vb. anlam birimleri Tiirk¢e terim-
sel yenilemeyi gdstermede uygun orneklerdir.” (Durak, 2005, s. 19-20). Tek
alanli, ¢cok alanli ve alt alanli 6zel sozliikler arasinda farklar vardir. S6zliik
kiiltiirii ve kullanici grubu seg¢imi, alt tiiriin belirlenmesini zorunlu kilmaktadir
(Fuertas-Olivera, 2010, s. 65). Ozel alan sézliikleri, geleneksel olarak daha
deneyimli sozliik kullanicilar igin bir referans kaynagi kabul edilmektedir.
Geng Ogrenicilerin yalnizca genel sozliiklere degil, ayn1 zamanda 6zel alan
sozliiklerine de erisim saglamalari, sozliik kiiltiiriiniin olusumunu ve geligimi-
ni dogrudan etkilemektedir (Fuertas-Olivera, 2010, s. 65). Ozel alan sozIiigii
hazirlayicilari, heniiz 6grenim kariyerlerinin basinda olan 6greniciler i¢in ha-
zirlamis olduklar1 eserlerinde, ¢esitli materyalleri entegre etme segenegini goz
onilinde bulundurmalidir. Béylelikle konu alani 6grenicisi, genel sozliikteki si-
nirlamalarla yetinmeyip 6zel alan s6zligiiniin sundugu veriler yardimiyla ka-
riyer gelisimini basarili bir gekilde yiiriitebilir (Fuertas-Olivera, 2010, s. 65).
Ozel alan sdzliigii hazirlanmasinda, “dis metin” olusturulmasr ilk adim olarak
degerlendirilebilir. D1g metin, ilgili konu alanindaki nitelikli kitap, ansiklope-
di, muhtasar ansiklopedi, dergi vb. kaynaklarin taranmasi sonucu elde edilen
veri tabanindan yararlanilarak olusturulur. Gerekirse ders kitaplari, yardim-
c1 kaynaklar ve diger materyaller de veri taban1 olusturulmasi siirecine dahil
edilebilir. Boylelikle biitiinlesik bir yap1 ortaya konulabilir (Fuertas-Olivera,
2010, s. 65). Ozel alan sozliigii hazirlayicisi, terimleri iceren sdzciik listesini
olusturduktan sonra, ¢apraz kontrollerle her bir metindeki durumu betimle-
me yoluna gitmelidir. Bu sekilde, hem sozliiksel birimler netlestirilir hem de
-varsa- farkli anlamlar belirlenir. Taniklama yoluyla, referans metne erisim
imkaninin da dgreniciye sunulmasi yararl olur (Fuertas-Olivera, 2010, s. 66).
Cok alanli bir sozliikte yer alan terimleri sunmak, birlestirilen biitlinciil yap1
araciligryla miimkiin olabilir. Boyle bir biitiinciil yapi, alfabetik diizende su-
nulan farkli alt alanlarin tiim terimlerini icerecek tarzda olmalidir. Her terim,
daha sonra ilgili alt alan1 belirtmek i¢in ayrica etiketlenmelidir. Bu etiketleme,
Ogrenicinin aradigi terimin hangi konu alanina ait oldugunu bilmesini sagla-
yacak ve gereksiz yere zaman kaybetmek zorunda birakmayacaktir. Cok alan-
I1 terim sozliiklerinde; sozciik listesinde yer alan terimler, her alt konu alam
icin ayr1 ayr1 alfabetik siraya gore de verilebilir. Ornegin, matematik alanin-
dan verilen bir terime erisim, ya biitlinciil yapinin erisim yolunu takip ederek
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dogrudan olabilir ya da tematik olarak siiflandirilmis arka plan metnine gidip
matematik alt metnini bularak dolayli bir sekilde olabilir (Fuertas-Olivera,
2010, s. 66-67).

1.1. Problem durumu

Tiirkiye’de sozliik bilimi alaninda; kuram ve uygulama konularinda ye-
tersizlikler oldugu bilinmektedir. Kullaniciya uygun sozliiksel arag¢ gereglerin
yeterli diizeyde gelistirilememesi énemli bir sorun alani1 olma &zelligini ko-
rumaktadir. S6zlik hazirlayicilarinin hedef kullanici olan uzmanlara yonelik
soyut ve standart uzmanlik algisi, birden ¢ok alt alana yer verilmesi zorun-
lulugu vb. sorunlar, 6zel alan sozliiklerinden gerektigi gibi yararlanilmasini
engellemektedir. Ayrica, sozliigiin dis yapisinin olusturulmasi siirecinde
kargilagilan kapsam sorunu, derlem dil bilimininin verilerinden yeterince
yararlanilamamas1 da alandaki nitelik sorununu iyice belirginlestirmektedir.

1.2. Arastirmanin amaci

Arastirma ile Tirkiye’de yeterince gelistirilememis olan &zel alan
sozlik¢iiliigli alanina kuram ve uygulama bakimindan katki saglanmasi
amagclanmistir.

1.3. Arastirmanin simirhiliklar

Aragtirma; Fuertas-Olivera’nin editorligiinii yaptig1 Specialised dictiona-
ries for learners adli kitapta yer alan ve asagida sunulan gerceveye uygun
bir sekilde yapilandirilmistir. inceleme kisminda, secilen terimler farkli alan
sozliiklerindeki tanimlartyla karsilastirmali olarak irdelenmistir (arz, dogru ve
ek):

i.  Veri dagiliminin yapisi,
ii. Giris yapilari,
iii. Parcacil yapisal goriiniis,
a. Sozciiklerin anlamina bakus.

iv. Dil bilgisel veriler (Fuertes-Olivera, 2010, s. 60-65).

1.4. Arastirmanin yontemi

Calisma, betimsel bir arastirma niteligindedir.

2. Kavramsal Cerceve

Sozliikk kullanimi ve kullanicis1 konusunda diinyada ve Tiirkiye’de bircok
aragtirma yapilmistir. Bu arastirmalarin temel amaci, sozlikk kullanici profi-
lini belirlemek ve kullanici ihtiyaglarini tespit etmektir. Bu sekilde hareket
edilerek sozliiklerin niteligini artirarak faydayi en yliksek noktaya ¢ikarmak

TURK DIL KURUMU YAYINLARI



Engin YILMAZ

amaclanmaktadir (Boz, 2015, s. 43). Bir sozligiin islevi belirlendikten sonra,
sozliik hazirlayicist sozliikteki verilere ve bu verileri icerecek yapilara karar
vermelidir. Sozliikteki yapilar, s6z konusu sozligiin iglevlerinin gergeklesme-
sini saglamasi bakimindan 6nem tasir. Yapinin belirlenmesinde, hedef kulla-
nicinin ihtiyaglar ve sézliigiin islevleri dnemli rol oynar. Nitekim kullanici
ihtiyaglar1 ve sozliigiin iglevleri, sozliik tiirlerinin farklilagmasini saglayan
temel etkenlerdendir. Sozliikk bilimsel yapilarin dogru kullanimi, 6greniciye
yenilik¢i olma ve ihtiyaglarini kargilama firsati verir. Sozliik bilimsel yapilar,
istenilen verilere erisimi kolaylastirmali ve hedef kullanicinin bilgiyi en iyi
sekilde almasini saglamalidir (Fuertas-Olivera, 2010, s. 60). Boz’un derledigi
bilgiye gore, sozliik kullanimi iizerine yapilan arastirmalarda kullanilan bas-
lica alt1 yontem vardir: anket calismalari, roportajlar, gézlemler, tutanaklar,
testler ve o6devler, giinliik dosyalar (Boz, 2015, s. 43-46).

Tek dilli 6zel alan sozliiklerinde yapi, dort (4) alt kategoride incelenmek-
tedir:

2.1. Veri dagiliminin yapisi

Veri dagiliminin planlanmasi, sadece sozciik listesinde yer alan verilerle
sinirli olmamalidir. Sozlik hazirlayicisi, olusturdugu veri tabanindaki kay-
naklarda yer almayan ancak hedef kullanicinin 6grenme ihtiyaglarini gidere-
cek nitelikteki sozliiksel birimleri de dikkate almalidir. Dolayisiyla, dig met-
nin kapsami genis tutulmali, dig metinde yer almayan ancak gerekli goriilen
maddeler sozliik hazirlayicisinin tasarrufu ile ic metne aktarilmalidir. i¢ ve dis
yapinin olusturulmasinda izlenecek metinler arasi yaklasim, sozliik bilimsel
islevlere erisime katki saglayabilir. Dig metinlerin se¢imi ve sunumunda, 6zel
sozliiklerin “melez dogas1” 6n plana ¢ikmaktadir (Fuertas-Olivera, 2010, s.
60).

2.2. Giris yapilan

Hedef kullanici, bilgiye engelsiz bir sekilde erisebiliyorsa sozliik etkili bir
sekilde tasarlanmis demektir. Sozliige hizli ve dolaysiz erisim, bilyiik dnem
tagir. Geleneksel sozliik bilimi kurami, neredeyse s6zIiigiin yalnizca giris ya-
pisina odaklanmistir. Sozlilkte tasarlanan girig yapisinin, daha kapsamli bir
erigim siirecinin pargasi olarak goriilmesi gerekir (Bergenholtz-Gouws, 2007,
s. 237-260). Ogrenicilere yonelik hazirlanan tek dilli 6zel alan sozliiklerindeki
girig yapisi, diger uzmanlik veya 6grenici sozliiklerdekinden ¢ok farkli degil-
dir. Sozliik hazirlayicilarin karsi karsiya kaldigi soru, yalnizca sézliik iginde
yer alan “i¢ metne” degil s6zI{igili cevreleyen “dis metne” de daha iyi erigsimin
saglanmasi i¢in nelerin yapilmasi gerektigidir.
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Bergenholtz ve Gouws, erisim siirecinde “kullanim bilgisi agsamasi”nin
onemine deginmektedir. Bu, sozliik kullanicilarinin bir sézliige bagvurmalari
gerektigini anladiklan ve sozliik danisma yonergesine uygun hareket ettikleri
asamadir. Sozliik hazirlayicisi, erigim siirecindeki yer alan bu kullanim bilgisi
asamasini dikkate almali, erisim siirecinde yaganmasi muhtemel sorunlara ¢6-
ziimler sunmalidir (Bergenholtz-Gouws, 2007, s. 237-260).

Sozliikk hazirlayicisi, 6greniciler icin tek dilli 6zel sozligiin giris yapisini
tasarlarken hedef kullaniciy1 s6zliige yonlendiren ilgi ve ihtiyaglar belirleyip
buna uygun danigma prosediirii gelistirmelidir. Erisilebilirlik, birden fazla eri-
sim yolu imké&n1 sunuldugunda daha degerli ve islevsel héle gelir. Bu noktada,
sozciik listesindeki terimlerin hem alfabetik hem de tematik olarak diizen-
lendigi bir dizin kullanicinin isini daha kolaylastirabilir. Nitekim, baz1 6gre-
niciler sozliigii bir metin tiretme islevi amaciyla kullanabilirler ve belirli bir
terimi artyor olabilirler. Ornegin, kimya terimlerini igeren bir sdzliikte belirli
bir asit tilirliinli, mesela “nitrik asit” terimini arayan 0grenici, tematik olarak
diizenlenmis bir dizindeki “asitler” temasina yonelir ve aradigimi bu temanin
icinde daha hizli ve kolay bulabilir (Fuertas-Olivera, 2010, s. 61). Daha fazla
yardima ihtiya¢ duyuldugunda, ilgili terim sozciik listesinde sunulan maka-
lede bulunabilir ve bu makaleye erisim, olusturulan “dig metin” araciligiyla
gerceklestirilmis olur. Dis metin yoluyla erigim, sozliigiin ¢ok islevli nitelik
kazanmasini saglar. Bu noktada, sozliik hazirlayicisi hedef kullanicilarin refe-
rans becerilerinin yani sira alan uzmanhigmdaki bilgi seviyesinin ne diizeyde
oldugunu 6nceden bilmesi ve dikkate almas1 gerekmektedir. Hedef kullanici,
tematik olarak siralanan terimi, ihtiya¢ duydugu soézciikle iligskilendiremezse
bu tiir bir dig metin, erisim yapisinin bir pargasi olarak beklenen islevini yi-
tirebilir. Ornegin; kimya terimi sdzliigiinde, sozliik birimi olarak etiketlenen
“asit”’in tamminda, i¢erdigi genel asit 6zellikleri dikkate alinmali ve bu tanim,
biitiin farkl1 asit tiplerini kapsayan 6zellikler igermelidir. Ilgili madde, hem
anlamsal igerik bakimindan bir “6zet” hilkmiinii almali hem de farkl: asit tip-
lerine yonlendirici nitelikte olmalidir. Bu durum, hedef kullaniciya bu terim-
lere ulasmada ek bir erisim yolu imkam saglayarak, kullanicinin bilgi alma
cesitliligini artirarak, so6zIigiin erisilebilirligini gelistirebilir (Fuertas-Olivera,
2010, s. 62).

2.3. Parcacil yapisal goriiniis

Ogreniciler igin tek dilli 6zel sozliiklerin pargacil yapisi, hedeflenen kulla-
nicinin belirli bir uzmanlik diizeyi i¢in gerekli bilgileri edinmesini saglayacak
veri tiirlerini igermelidir. S6zliigiin parcacil yapisi tasarlanirken hedef kullani-
cinin niteliginin ve diizeyinin dikkate alinmasi gerekir. Her ne kadar bu sozliik
tiirli cogu zaman yar1 uzmanlik seviyesindeki kullanicilara odaklanmakta ise
de hedef grup bu seviyenin sinirlarini asabilir. Ozellikle yar1 uzman seviyesin-
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de olup uzmanlik seviyesine dogru ilerleyen bireyler de tek dilli 6zel sdzltigiin
hedef kullanicist kapsamina girmektedir. Tanimlanan sozliik birimi, gelistiri-
len bir “derlem arama programi” araciligiyla, baglam igindeki kullanimiyla
birlikte hedef kullaniciya sunulabilir. Derlem arama programinin, kullanim
sikligim1 dlgmesi gerektigi gibi terimin daha spesifik kullanimlarini da hedef
kullaniciya sunmasi gerekir. Bu 6zel kullanimlar, bagimsiz sozliik birimi ola-
rak kabul edilmeseler bile pargacil yapisal bir statii kazanirlar. Ogrencilerin
biligsel ve iletisimsel ihtiyaglarini gidermeyi amaglayan bu giriglerde sik kul-
lanilan kombinasyonlar, gerektiginde kisa tanik ciimleleri igerebilir. Biitlinciil
yapiyla entegre edilmis pargacil yapi, hedef kullanici i¢in daha yarali olacaktir
(Fuertas-Olivera, 2010, s. 62-63).

2.3.1. Sozciiklerin anlamina bakis

Ogreniciler icin hazirlanmus tek dilli 6zel alan sozliigiinde anlamin agiklan-
ma sekli; hedef kullanicilarin dil yeterlilikleri, ihtiyaclar1 ve referans kullanma
becerilerine gore belirlenmelidir. Ozel alan sozliigii hazirlayan sozliikcii, hem
sozliik bilimi alanindaki arastirma bulgularina dayanmali hem de konunun uz-
manlariyla ig birligi iginde olmal1 ve sézliigiiniin kapsamini, sunumunu sdzliik
bilimi 6lgiitlerine gore belirlemelidir (Bergenholtz-Gouws, 2007, s. 237-260).
Tek dilli bir uzmanlik sézligiinde, sozliik bilimsel tanimlarin dogru ve eksik-
siz olmas1 gerekir. Sozlikk hazirlayicisi, kullanicinin ihtiya¢ duydugu verinin
hangi &lgiide verilmesi gerektigine karar vermelidir. Ozel alan sozliigiinde,
anlamin ifadesi biiyiik ihtimalle, genel bir sozliikteki anlamin ifadelerine ki-
yasla daha gii¢lii bir ansiklopedik yaklasim sergiler. S6zliigiin biligsel islevine
ulagmak i¢in bdyle bir odaklanma gereklidir (Fuertas-Olivera, 2010, s. 63).
Terminoloji ve terminografinin baglica ilkelerinden birisi, terim ve tanim ara-
sindaki baglantidir. Nitekim bilim dili, terimlerden olusur (Girisen, 2019, s.
86). Bergenholtz ve Gouws, sozliik hazirlayicilarina, hem kullanicilarin dilsel
yeterliliklerinin hem de ilgili uzmanlik alanindaki yeterliliklerinin farkindali-
gin1 dikkate alan bir yaklagim dnermektedir. Uzmanlik alani, genel dil yeterli-
ligi ve ilgili uzmanlik dilindeki yeterliligi agisindan yiiksek ile diisiik arasinda
degisen bir 6lgek hazirlanmalidir. Bergenholtz ve Gouws, 6zel alan sozliikle-
rinden s6zIlik kullanicilari igin {i¢ kullanici tipinden s6z ederler: i) Uzmanlar
(belirli bir konu alaninda yiiksek derecede bilgi ve yetkinlik sahibi olanlar),
ii) Yar1 uzmanlar (belirli bir konu alaninda orta derecede bilgi ve yetkinlik
sahibi olanlar), iii) Uzman adaylar1 (belirli bir konu alaninda diigiik derecede
bilgi ve yetkinlik sahibi olanlar, heniiz ilgili meslege dahil olmayanlar). Bu
kullanici gruplari igin gegerli olan anlamsal dnermelere bakildiginda, ilk ikisi
icin (uzmanlar ve yar1 uzmanlar) ilgili uzmanlik alani terimlerinden olusan ve
kisa ctimleler igeren bir sozliiksel tanim yeterlidir (Bergenholtz-Gouws, 2007,
s. 580-581). Bir meslek grubuna dahil olmayan kisiler, konu alan ile ilgili
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spesifik terimler kullanilmaksizin kisa bir sozliiksel tanima ihtiya¢ duyarlar.
Soézliik hazirlayicisi, taniklanan ciimlenin ihtiyag duyulan anlami en iyi temsil
eden 6rnek olmasina dikkat etmelidir. Ayrica, 6zel alan sozliigiinde, uzmanlik
alani ile ilgili anlagilmasi zor kavramlarin, hedef kullanicinin anlama diizeyi-
ne uyarlanmig bir dille agiklanmasi gerekir. Bu, sozliikk hazirlayicisin1 adeta
gercek bir meydan okumayla karsi karsiya birakir (Fuertas-Olivera, 2010, s.
64-65). Girisen, gerek sozliik bilimsel tanimda gerekse terminolojik tanimda
“kullanici profiline ve ihtiyaca uygunluk” ilkesine dikkat ¢ekmis ve termino-
lojideki tanimin kavramsal analize (conceptual analysis) dayandigimi belirt-
mistir (Girisen, 2019, s. 87).

2.4. Dil bilgisel veriler

Bilindigi lizere, dil bilgisi verisi, 6zel alan sdzliik kullanicilarinin tipik ihti-
yaglarina yonelik degildir. Ancak, sozliigiin islevlerinden birisi olarak “metin
iiretimi” s6z konusu ise pargacil yapt sunumunun bir pargasi olarak bazi dil
bilgisi verilerinin eklenmesi diigiiniilebilir. S6zliik tasarlanirken gerekli veri-
lere kolay erisim 6ncelenmeli, sunulan bazi veri tiirleriyle ilgilenmeyen hedef
kullanicinin asil ihtiya¢ duydugu dgelere erisimini engellemeyecek tarzda ol-
malidir. Dil bilgisel veriler, konuyla ilgili yalnizca 6zel verilere ihtiya¢ duyan
bir kullanicinin erigsim yolunu veya hizin1 olumsuz olarak etkileyebilir. Dilin
gramer kaliplarina iligkin veriler, ortografik veriler vb. dilin kisa dil bilgisinin
sunuldugu bir dis metne kolayca yerlestirilebilir. Makalelerden bu dis met-
ne yapilan ¢apraz referanslar, kullanicinin sistematik metin iiretim ¢abalarina
yardimei olabilir. Gramer verileri, ortografik veriler vb. madde bagina entegre
edilebilir ya da ayr bir siitunda gosterilebilir (Sinclair, 1987, s. 22-23).

3. inceleme

Terimlerin tanimlari, bes temel d6geden olugmaktadir: Cins (genus), tiir
(species), ayrim (differentia), nitelik (property) ve rastlantisal (accident) (Gi-
risen, 2019, s. 91). Terminoloji calismalar1 dikkate alindiginda, baslica ii¢ ta-
nim tiiriinden s6z edilebilir: iglemsel tanim (intensional definition), kaplamsal
tanim (extensional definition) ve parca-biitiin (part-whole). Terimin s6z konu-
su disiplindeki biitiin anlamlarinin ayirt edici karakteristikleriyle tanimlanma-
s1, sozliik hazirlayicisinin, dolayisiyla ilgili terim s6zliiglinlin nihai hedefidir
(Girigen, 2019, s. 97-98).

3.1. An

Art terimi, es seslilik 6zelligi gdstermekte ve farkli bilimsel disiplinlerde
farkli anlamlara gelebilmektedir. Nitekim, ilgili terim Asalak Bilimi Terimleri
Sozliigii’nde “ar1 familyasima {iye” bir tiir olarak soyle tanimlanmigtir:
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ar1 Zarkanatlilar dizisinden bir¢ok bdcegin, ozellikle arilar familyasina
bagli tiirlerin genel ad1. T.: nahle Lat.: apis Ing.: bee Fr.: abeille Alm.: Biene
(bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&gu-
id=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

Ar1 terimi; sirastyla Fiziksel Kimya Terimleri Sozliigii’nde, Kimya Terimle-
ri Sozliigii'nde, Metalbilim Terimleri Sozliigii'nde, fla¢ ve Eczacilik Terimleri
Karsiliklar Kilavuzu’nda ise “yabancit maddelerden armmuislik, saflik” niteligi
dikkate alinarak sdyle tanimlanmistir:

ar1 Bir kimyasal 6zdegin yabanci 6zdeciklerden armmig niteligi. T.: saf
Ing.: pure Fr.: pur Alm.: rein Dgr.: Jap. zyunsui-na (bk. http://tdk.gov.tr/in-
dex.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a-
3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

ar1 Icinde yabanci 6zdek bulundurmayan, temiz, katisiksiz (6zdek). T.: saf
Ing.: pure Fr.: pur Alm.: rein (bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bi-
limsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢8411a3ed5895.17569524, ET.
10.03.2019)

ar1 Kalintisiz ve katiskisiz olan. T.: saf Ing.: pure Fr.: pur Alm.: rein (bk.
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&gui-
d=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

ar1 Ing.: pure (bk. http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&a-
rama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

3.2. Dogru

Dogru terimi, es seslilik 6zelligi gostermekte ve farkli bilimsel disiplinler-
de farkli anlamlara gelebilmektedir. Nitekim ilgili terim, Bilgisayar Terimleri
Karsiliklar Kilavuzu’nda; “yanlis olmayan, eksiksiz, tam” anlaminda kulla-
nilmigtir:

dogru ing.: correct (bk. http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilim-
sanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢8411a3ed5895.17569524,ET.
10.03.2019)

dogru iIng.: true (bk. http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com bilim-
sanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢8411a3ed5895.17569524,ET.
10.03.2019)

Dogru terimi, sirasiyla Felsefe Terimleri Sozliigii, Mantik Terimleri Sozlii-
gii ve Toplumbilim Terimleri SozIigii’nde “gergege uygunluk, hakikat, yanlis
karsitlig1” bakimindan tanimlanmigtir:

dogru 1. Gergege uygun olan. 2. (Mantikta) Diisiinme yasalarina uygun
olan. Lat.: verus Ing.: true Fr.: vrai Alm.: wahr, richtig (bk. http:/tdk.gov.tr/in-
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dex.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a-
3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

dogru Sozeden dildeki ‘dogrudur’ birli yiikleminin i¢lemi olan dogru
olma ozelligi. || Dogruluk ¢izelgelerinde gecen D ya da 1 simgesi, bu 6zel-
ligin sdzeden dildeki adidir. Krs. dogruluk degeri, yanlis. T.: hakikat ing.:
true, truth Fr.: vrai, le vrai Alm.: wahr, das Wahre (bk. http://tdk.gov.tr/in-
dex.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a-
3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

dogru Gergekligin, diisiincede gergege uygun bicimde yansimasi. T.: ha-
kikat Ing.: truth Fr.: vérité (bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bi-
limsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET.
10.03.2019)

Dogru terimi, Geometri Terimleri Sozliigii ve Matematik Terimleri Sozlii-
gii'nde ise “cizgi, diizlemsel egri” olarak tanimlanmistir. Son tanimda (Mate-
matik Terimleri SozIiigii’nde), “Oklid geometrisinin ilk (tanimsiz) kavramla-
rindan biri.” seklinde belirsiz bir tanim yapilmasi olumsuz bir durum olarak
degerlendirilebilir.

dogru bk. Dogru ¢izgi (bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bi-
limsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢8411a3ed5895.17569524, ET.
10.03.2019)

1. Diizlemde dikdortgenel konaglara gére denklemi, () olmak iizere () olan
diizlemsel egri. Anlamdas. ¢izgi. 2. () durgan bir nokta ve () olmak iizere,
denklemi () olan egri. Anlamdas. ¢izgi. T.: miistakim Lat.: lined Ing.: line,
straight line, straight Fr.: ligne droite, droite Alm.: Gerade, gerade Linie (bk.
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&gui-
d=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

dogru Oklid geometrisinin ilk (tanimsiz) kavramlarindan biri. Ing.: strai-
ght line Fr.: ligne droite Alm.: gerade Linie Dgr.: AZ. diiz xatt (bk. http://tdk.
gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

3.3. Ek

Ek terimi, Bilgisayar Terimleri Karsuliklar Kilavuzu ve Kriminal Terimleri
Sozliigii’nde “as1l veriye, e-postaya eklenen 6ge” anlaminda kullanilmistir:

ek Ing.: appendix (bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&a-
rama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)
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ek Ing.: attachment (bk. http:/tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilim-
sanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5¢c8411a3ed5895.17569524,ET.
10.03.2019)

ek Elektronik postanin sonuna eklenerek yollanan dosya/dosyalar. Adli Bi-
lisim Incelemeleri (bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&a-
rama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

Ek terimi, swrastyla Dilbilgisi Terimleri Sozliigii, Dilbilim Terimleri Sozlii-
gii ve Gramer Terimleri Sozliigii’nde “kelimeye eklenen dilbilgisel 6ge” sek-
linde tanimlanmistir:

ek Sozciik tiretmek veya sdzcliglin gorevini belirtmek i¢in kullanilan bi-
¢im verici ses ya da sesler: Evci (ev-ci), evcil (ev-cil), evli (ev-li), ev-len-
mek (ev-le-n-mek), eve (ev-e), evden (ev-den), evde (ev-de), evim (ev-im)
vb. T.: lahika Ing.: affix Fr.: affixe Alm.: Affix (bk. http://tdk.gov.tr/index.
php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a-
3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

ek Bir kelimeye eklenerek ona yeni bir deger veya yeni bir gérev veren
oge. bk. on ek, i¢ ek, son ek. T.: lahika Fr.: affixe (bk. http://tdk.gov.tr/in-
dex.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a-
3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

ek Ciimle i¢inde kelimeler arasinda gecici anlam iligkileri kurmak veya
yeni bir kelime tiiretmek {izere kok ve govdelerin sonuna eklenen ses veya
seslerden olusan 6ge. Diinya dillerinde, ekler, kelimedeki eklenme yerlerine
gore On ek, i¢c ek ve son ek olmak iizere ii¢ tiirliidiir. Tiirk¢cedeki eklerin hepsi
de son ek tiiriindedir. Ekler gorevleri bakimindan ¢ekim ekleri ve yapim ekleri
olmak iizere ikiye ayrilir. bk. cekim eki, yapim eki. T.: lahika Ing.: affix Fr.: af-
fixe Alm.: Affix (bk. http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&a-
rama=kelime&guid=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

Topaloglu'nun verdigi bilgiye gore; ek terimi i¢in (ilk kullanimi 1940);
lahika, eklenti, tak: gibi karsiliklar da kullanilmistir: “Ek (Osm. lahika; Fr.
affixe): *eklenti: Gram. Ist., 1934 // ek: Gram. Ter., 1940; Banguoglu, 1940,
s. 25; Fel. ve Gram. Ter. 1942; Emre, 1945, s. 79; TS, 1945; Dilb. Ter., 1949;
Mansuroglu, 1958; Ergin, 1958, s. 142; Hatiboglu, 1969; ML, 1971, s. 1V,
122; Sarag, 1976, s. 34; Gencan, 1979, s. 59 (taki da denir); Vardar, 1980;
Eraslan, 1980; Bilgegil, 1982, s. 167; Ozon, 1986 (Topaloglu, 1989, s. 64).

Ek terimi, Désem Terimleri Sozliigii’nde “iki borunun birlestirildigi nokta”
olarak tanimlanmustir:
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ek iki borunun birbirine birlestirildigi yer. T.: ek Ing.: joint (bk. http:/tdk.
gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&guid=TDK.GTS.
5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

Ek terimi, Kitaplikbilim Terimleri Sézligii’nde “ilave kitap; kitabin arka-
sindaki tablo, ¢izim vb. ilave bilgi” anlaminda kullanilmistir:

ek 1. Bir yapittaki bilgiyi tamamlamak, daha eksiksiz olmasini saglamak
amaciyla sonradan ¢ikarilan kitap. 2. Metin i¢inde verilmesi yersiz goriilen
tablo, ¢izim, sayilama vb. bilgiyi metnin ya da yapitin arkasinda ayrica gos-
teren boliim. T.: eski terim ilave, zeyl, lahika ing.: supplement, appendix (bk.
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_bilimsanat&arama=kelime&gui-
d=TDK.GTS.5c8411a3ed5895.17569524, ET. 10.03.2019)

4. Sonuc ve Oneriler
Arastirma sonucunda, su hususlara dikkat ¢ekilebilir:

4.1. Sozlik hazirlayicisi, 6zel alan sozliiklerinden yararlanan baslica ii¢
kullanici tipinin diizeyine gére (uzman, yar1 uzman, uzman aday1) sozliiksel
metnini tasarlamalidir. Hedef kullanicinin uzmanlik diizeyine ve dil yeterli-
liklerine gore yapilandirilmasi gereken sozlitk metni, daha sonra kullanicilara
uygulanacak anlagilabilirlik testleri ile edinilen geri bildirimler sonucunda ge-
rekli diizeltmeler yapilmalidir.

4.2. Sozliik kullanicilari, 6zel alan sozliiklerinden yalnizca sozliikteki ta-
nimlar ve orneklerle yetinmeyebilir. Bilimsel metin iiretme amacini tagryan
sozliik kullanicilari i¢in s6z1{igli gevreleyen bir dis metnin olmasi yararli ola-
caktir. Bu dig metinde, taranan bilimsel kaynak metinlere miimkiin olan sinir-
lilikta yer verilmesi uygun olacaktir.

4.3. Ozel alan sozliiklerinde, sdzciik listesinin olusturulmasindan sonraki
en 6nemli agsama, tanimlama ve taniklama asamasidir. Tanimlamalarda, belir-
siz ifadelerden kaginilmalidir. Es seslilik durumunda, herhangi bir karmasaya
yer vermemek i¢in ilgili disiplindeki sekil esas alinmalidir.

4.4. Hedef kullanicinin 6zel alan sozliigline erisimini kolaylagtirmak icin
dil bilgisel verilerin, yabanci dillerdeki karsiliklarin giris metninde degil, gor-
sel algilamasi kolay olan ayr1 bir siitunda ve renklendirmeyle verilmesi yararli
olacaktir.

4.5. Tek dilli 6zel alan sozliikleri, yabanci arastirmacilar dikkate alinarak
iki dilli olarak da tasarlanabilir.
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Extended Summary

In the literature, the term is defined as: “lexical units are called as terms if they
are used and defined with a new specific content in scripts or in scientific, applicable
contexts while entering into the term,” (Durak, 2005, p. 19-20). Bergenholtz and
Tarp; refers to the distinction between single-field, multi-field and sub-field specific
dictionaries. Dictionary culture and user group selection requires the determination of
sub-type. The specialised dictionaries are traditionally considered to be a reference
source for more experienced dictionary users. The fact that young learners have access
not only to general dictionaries but also to the specialised dictionaries directly affects
the formation and development of dictionary culture (Fuertas-Olivera, 2010, p. 65).

General dictionaries focus on texts related to language learning needs of users.
The specialised dictionaries focus on texts related to the learning needs of users in
a specific subject field. Specialised dictionaries are considered as reference sources
for more experienced dictionary users. The learner of a particular subject field
does not content with the limitations in the general glossary, but better understand
the specialised field’s language by means of the data provided by the specialised
dictionary. The specialised dictionary makers should consider the option of integrating
various materials in the works that they have prepared for learners who are at the
beginning of their study career. Thus, the subject field learner is not satisfied with the
limitations in the general glossary and can carry out career development successfully
with the help of the data provided by the specialised dictionary. In the preparation of
the specialised dictionary; the creation of external text and specialised field’s word
list can be considered as pioneering steps. At this stage, the dictionary maker has to
act according to the knowledge, language proficiency and needs of the target user.
Indeed, Bergenholtz and Gouws, speak of three types of users related to specialised
dictionaries: i) Experts, ii) Semi experts, iii) Expert candidates. Moreover, the
language proficiency of these three groups may be at different levels. The dictionary
maker should design the lexical text according to different user groups. The dictionary
maker has to be careful about choosing the best representative exemplified sentence
for the explaination of the required meaning. In the study; stages of preparation of
specialised dictionaries, approach and method to be followed, theoretical issues such
as target user profile are discussed. In addition selected terms (bee, pure; correct
and addition/affixe) are examined in comparison with their definitions in different
specialised dictionaries (Bergenholz and Gouws, 2007, p. 581). The definitions of the
terms consist of five basic elements, which are genus, species, differentia, property and
accidential (Girisen, 2019, p.91). Taking the terminology studies into consideration,
mainly three definition types can be mentioned: intensional definition, extensional
definition and part-whole. The ultimate aim of the dictionary maker and accordingly
the specialised field’s dictionary is defining the term’s all meanings in the subject
specialised field (Girisen, 2019, p. 97-98).

Research has been conducted with the data obtained from the TDK web page
(http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_billion&view=bilimsanat). In the field of
lexicography in Turkey; there are certain deficiencies both in theory and practice.
Inadequate development of lexical tools suitable for the user remains as an important
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problem. The problems as abstract and standard perception of expertise of the dictionary
makers towards experts who are target users and the the necessity of including
subfields more than one prevent the use of specialised field dictionaries. In addition,
the scope problem encountered in the process of creating the external structure of
the dictionary and the fact that the data of the linguistics of the dictionary cannot
be used sufficiently makes the problem of quality in the field more and more clear.
In specialised dictionaries, the most important stage after the creation of the central
list is the definition and exemplification phase. In the definitions, vague expressions
should be avoided. In the case of spouses, the figure in the relevant discipline should
be taken as a basis for avoiding any confusion. Monolingual dictionaries can be
designed bilingual by considering foreign researchers. With this research it is intended
to contribute the particular area of the field in Turkish lexicography both theoretically
and practically. Research is structured according to the frame given in the book titled
as Specialised Dictionaries for Learners edited by Fuertas-Olivera. The study is a
descriptive research.
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TURK DIiLI ARASTIRMALARI YILLIGI-BELLETEN DERGISI
YAYIN ILKELERI

Uluslararast hakemli dergi olan Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi — Belleten yilda (haziran ve
aralik olmak iizere) iki say1 olarak yayimlanir.

Tiirk Dili Arastirmalart Yilligr — Belleten’de Tiirk dilinin tarihi, giinlimiizdeki durumu,
Tiirkgenin dil bilgisi ve giincel sorunlarini ele alan bilimsel yazilara yer verilmektedir.

Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi — Belleten’de yayimlanmak iizere gonderilen yazilar hi¢bir
yerde yayimlanmamis olmalidir. Kongrelerde sunulan bildiriler ve konferans metinleri bil-
diri kitaplarinda yayimlanmamis olmak kaydiyla gonderilebilir.

Derginin genel yayn dili Tirkiye Tiirk¢esidir. Bununla birlikte cagdas Tiirk yazi dilleri ve
Ingilizce, Almanca, Rusga yazilara da yer verilmektedir.

Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig1 — Belleten, makale bagvurularini https://yaysis.ayk.gov.tr/
BasimYayin/ adresinde yer alan YAYSIS (Yayim Takip Sistemi) iizerinden kabul etmek-
tedir. Posta veya e-posta yoluyla yapilan bagvurular yayim siirecine alinmamaktadir.

Dergiye gonderilen makale, yayima uygunluk agisindan incelendikten sonra (Yayima uy-
gun goriilmeyen makaleler siirece dahil edilmez.) iki hakeme gonderilir. Hakemlerin de-
gerlendirmeleri sonucunda iki hakem tarafindan yayimlanabilir raporu alan makale, bir
sonraki sayida yayimlanir. Hakem raporlarinm birisinin olumlu, digerinin olumsuz olmast
durumunda makale {iglincli bir hakeme gonderilir. Bu durumda makalenin yayimlanip ya-
yimlanmamasina iigiincii hakemin raporuna gore karar verilir.

Makaleler, hakemlere dogrudan YAYSIS iizerinden (yazarin yiikledigi dosyada degisiklik
yapilmadan) yonlendirilmektedir. Makale {izerinde yazar-hakem gizliligini saglama adina
makalenin sahibini tanimlayici herhangi bir bilgi olmamalidir.

Yazarlar, sahsi ORCID numaralarmi “Ad SOYADI” boliimiine ekledikleri dipnotta belirt-
melidirler.

Makale gonderirken sablon dosyasini kullanmaniz gerekmektedir. Gonderilecek makale
dosyasini TDK genel ag sayfasindan indirebilirsiniz.

Dergiye gonderilen makalalerde Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu’na (kisaltmalar dahil)
uyulmalidir.

Dergiye gonderilecek makalelerin Tiirkce ve Ingilizce ile en az 100, en fazla 200 kelimelik
Ozetleri ve her iki dilde anahtar kelimeleri yazinin ilk sayfasinda yer almalidir. Makalelerin
kaynakga béliimiinden sonra en az 700, en fazla 1.000 kelimelik ayrintili Ingilizce 6zeti
verilmelidir.

Dergiye gonderilen makaleler, gerekli hakem incelemeleri yapildiktan sonra yayimlanir.
Yazi Kurulu gonderilen makaleleri yayimlamama hakkina sahiptir. Yaz1 Kurulu/Editor, ya-
yimlanan yazilarda yazinin biitiinliigiinii bozmayacak diizeltmeler yapabilir.

Dergide yayimlanan makalelere ilgili yonetmelik hiikiimleri ¢ercevesinde telif ticreti 6de-
nir.

Dergide yayimlanan makalelerde ileri siiriilen goriisler ve makalenin yasal sorumlulugu
yazarlarina aittir.

Dergide yer alan yazi, fotograf, tablo ve sekillerden kaynak gosterilmeden alint1 yapilamaz.



SAYFA DUZENI iLKELERI

e Makalede Times New Roman yazi fontu kullanilmalidir. Ancak bazi alanlarin geregi ola-
rak yazim esnasinda 6zel font kullanilmis ise bu fontlar, makalenin kabul edilmesi halinde
e-posta yoluyla Tiirk Dili Arastirmalar1 Yillig1 — Belleten Yayin Ekibi’ne gonderilmelidir.

o Ozet (abstract) sag ve sol taraflardan 2 cm daha igeride, 10 punto ve tek satir aralig1 ile
yazilmalidir.

e Makale MS Word dosyasi olarak hazirlanmalidir. Makalede sayfa diizeni su sekilde olma-
lidir:

Metin boyutu: 11 punto

Dipnot boyutu: 9 punto

Paragraf aralif1: 6 nk

Paragraf girintisi: 1,25 cm
Ust-alt-sag-sol kenar bosluklari: 3 cm
Satir araligt: tek satir

e Makalede dipnotlar yer alacaksa tek satir aralifi ve 0 nk paragraf aralifinda, 9 punto ile
yazilmalidir.

e Makalede 40 kelimeyi gecen dogrudan alintilar sag ve sol taraflardan 1,5 cm igeride ve 10
punto ile yazilmalidir.

Makalede Kaynak Gosterme

e Dergimize gonderilecek makalelerde kaynak gosterme konusunda APA sistemi benimsen-
mistir. Bu sebeple, gonderilecek makalelerin agagidaki kaynak gosterme sistemine uygun
olmasi gerekmektedir.

e Kullanilan biitiin kaynaklar makalenin sonunda “Kaynaklar” ad1 altinda verilmelidir.

Kitaplarda:
Metin i¢inde: (Korkmaz, 1992, s. 37)
Eserin kaynaklar boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:
Korkmaz, Z. (1992). Atatiirk ve Tiirk dili - belgeler. Ankara: Tiirk Dil Kurumu.

Makalelerde:
Metin iginde: (G6zaydin, 2001, s. 585)
Makalenin kaynaklar béliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Gozaydin, N. (2001). Atatiirk dénemi ile ilgili Almanya Dis Isleri arsivindeki belgeler - VIL.
Tiirk Dili, 599, 575-586.

Tezlerde:
Metin Iginde: (Durukan, 2011, s. 119)
Tezin kaynaklar boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Durukan, E. (2011). flkégretim 6. sumifta bilgisayar destekli dil bilgisi 6retiminin basari ve
tutuma etkisi. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum: Atatiirk Universitesi Egitim Bilim-
leri Enstitiisii.



TABLO VE SEKILLER
Tablo numaralari ve agiklamalari tablonun {istiinde
Tablo 1: .....ooooiiiinit,

seklinde 10 punto ile yazilmali ve ortalanmalidir.

Tablo i¢i metinler 9 punto, satir aralig tek, paragraf araligi 0 nk olmalidir.

Tablo sayfaya ortalanmalidur.

Sekil numaralari ve agiklamalari seklin altinda
Sekil 1: ..ooooiiiiinne.
biciminde 10 punto ile yazilmali ve ortalanmalidir.

Sekil sayfaya ortalanmalidir.

Bu ilkelere uymayan makaleler kesinlikle degerlendirilmeye alinmayacaktir.






