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Fikih ve fikih usulti disiplinleri arasinda modern dénemde keskin bir ay-
rimin var oldugunun iddia edilmesi, bu iki disiplin arasinda bir tutarliligin
mevcudiyetinin bulunup bulunmadiginin sorgulanmasi ve bu disiplinlerle
belirlenen mezhebin sistematik tutarliligina da mezhebin olusum siireci goz
ardi edilerek siiphe ile bakilmasina sebep olmustur. Alaninda ilk olan ve bu
iddiay1 dillendiren eser, adindan da anlagilacag: tizere, usul ve fiir(i arasinda
tutarliligin bulunup bulunmadigini incelemeyi ve Islam hukuk tarihi alanin-
da calisacak olanlarin da Islaim hukuk teorisi ve pratik hukuk diisiincesi ara-
sindaki iligkiyi arastirmalar: ve kesfetmeleri i¢in kaleme alinmistir (s. xxu1).
Yazarin ifadesine gore bu ¢aligmanin temel amaci, Islam'daki teorik ve pratik
hukuk diigtincenin esas iligkilerini ortaya koymaktir (s. xviu). Miellif, teorik
ve pratik hukuk diisiincesi arasindaki iligkinin bire bir mitkemmel bir uyum
olmadigina, burada ancak hukuk sistemi icerisinde gozlemlenen organik bir
iliskinin varligindan s6z edilebilecegine dikkat ¢ekerek hukukun gergek ha-
yatla baglantisin1 vurgulamaktadir. Ayrica yazar bu ¢alismasinin, Islam hu-
kukunun teorik prensiplerinin basit bir tasniften olusmadigin, Islam gelene-
ginde Islam hukuk teorisinin teolojik, akli ve dilsel birtakim kokleri oldugu-
nu, IslAm hukuk teorisinin meselelerinin kat1 bir idealizm diisiincesine degil,
gercek hayatin esnekligine ve pratikligine uygun yapisini ispatlayarak islam
hukuk diistincesine dnemli katkida bulundugunu ifade etmektedir. Bununla
birlikte muellif, eserin en 6nemli katkisinin teorik ve pratik hukuk disiincesi
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arasinda yapisal bir bagin bulunduguna isaret etmek ve Islam hukuk teorisi-
nin pratik hukuk diisincesinden hareketle gelistigini 6ne siirmek oldugunu
vurgulamaktadir (s. xx1v).

Eser, Harward Universitesinde 2005 yilinda doktora tezi olarak kabul
edilen ¢aligmanin kitaplagmis halidir. Tezin kitaplagsma siirecinde muhteva
bakimindan dikkate deger bir degisiklik goze carpmaz. Calisma “Onsoz”, “Gi-
rig’, tahric konusunu temellendirdigi hicri VI. yiizyila ait farkli mezheplerin
karakteristigini yansitan alti1 ¢alisma cercevesinde (Debusi, Tesisiin-nazar;
Zencani, Tahriciil-fiirti* ale’l-usil, Tilimsani, Miftahwl-viisal ila bindi’l-
fiirtt* ale’l-usil; Isnevi, et-Temhid fi tahrici’l-fiird* ale’l-ustil; 1bni’l-Lahham,
el-Kavaid ve'l-fevaidii’l-usilliyye ve ma yeteallaku bihd mine’l-ahkami’s-
ser‘iyye; Timurtasi, el-Viistil ild kavaidil-usil) ve yazarin kendi sistemine
gore belirledigi usul konular1 etrafinda sekillenen sekiz béliim, “Sonu¢” ve
“Degerlendirme’den olugmaktadir. Ayrica eserin hemen baginda az sayida
kavrama yer verilen kisa bir “S6zIik”, sonunda da temel ve ikincil kaynaklar1
tasnif ederek siraladigy, ancak bir doktora tezi i¢in pek zengin sayilamaya-
cak “Bibliyografya” ve “Indeks” bulunmaktadir. “Terminoloji ve Teorik Yap1”
adini verdigi ilk boliimde yazar, ¢alismanin ilgili oldugu tahric, usul, fira
kavramlarini agiklamaktadir. Bu boliimde yazar, fikih usuliiniin kapsamina
da deginmekte ve fikih usuliinii, “Pratik hukuk disiincesinden alinan birta-
kim daginik prensiplerden, dilsel ve akli bazi heterojen siniflandirmalardan
hareketle gelistirilen ve hitkiimleri, nakli ve akli kaynaklar1 kapsayan, ayrica
hermenétik ve diger hukuki diisiince formlarindan olusan bir yap: olarak”
tanimlamaktadir (s. 4). Yazara gore, fiira-i fikih pratik hukuki hitkiimleri ifa-
de ederken, ustil-i fikih kendisinden fiir@i-i fikha dair hitkiimlerin ¢ikarildig:
teorik prensipleri icermektedir. Bu tanimlardan hareketle de tahric kavrami,
calismanin konusu ile de irtibath olacak ve bu kavramlar tizerinde temellen-
dirilecek sekilde, “ka¢inilmaz bir bicimde teorik hukuki prensiplerin aracilig1
ile bir pratik hitkiimden farkli bir pratik hitkmiin ¢ikarilmasi” seklinde ta-
nimlanmaktadir (s. 2). Miellifin usul ve fiirt kavramlari ile baglant: kurarak
temellendirmeye calistig1 tahric kavramina atfettigi anlam, caligmanin temel
aldig1 tahrici’l-fiirt® ale’l-ustl eserlerinin adlandirilmasindan ve eserlerde
takip edilen metotlardan hareketle modern dénemde yapilan tahric tanim
ve kapsamui ile Ortiigmektedir. Modern donemdeki tanima uyarak eserde
tahric, usul kaidelerinden yahut fer‘i hitkiimlerden hareketle fer? hitkiimler
¢ikarmayi ifade edecek sekilde dar bir kapsamda ele alinmistir. Miiellif, fikih
usulii ve fikih ilmi arasindaki baglantiy1 sorgulayarak her ne kadar yapisal
bir iliskinin mevcudiyetini ispat i¢in bu eseri kaleme almis ise de, varlig
birbirine bagli olan fikih ve fikih usulii ilmini kars: karsiya getirerek modern
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sOylemin ortaya koydugu problemlerden hareket etmektedir. Fikih ilminde
tahric usulii, daha genis kapsamli ve mezhebin tegekkiilii ile aldkali, mezhep
igerisinde anlam kazanan bir kavramdir. Bu agidan tahric, sadece usulden
veya ferl hitkiimden hitkiim elde etmek i¢in degil, mezhebin tarihi siire¢
igerisinde gelisiminde kullanilan temel metotlardan biridir.

Caligmanin ikinci béliimiinii olugturan “Islam Hukuk Tarihi Calismala-
rinda Izlenimler ve Yanls Kanilar” adli béliimde yazar Islam hukuku hakkin-
da Batil diisiiniirlerin ve Islam alimlerinin yanildiklarini diisiindiigii nokta-
lar1 belirterek Islam hukuk diisiincesi ile ilgili tavirlarini kiyaslamis ve kendi
calismasinin bu noktadaki 6neminden bahsetmistir. Yazara gore, oryantalist
ilim ¢evrelerinde, her ne kadar bu konuda daha titiz ¢aligmalar yapilma-
ya baslansa da, [slim hukuk diisiincesinin ortaya koydugu verimli katkilar
konusunda sabit fikirli ve Islam hukuk diisiincesinde usul ve fiirG-i fikhin
birbiriyle yapisal bir iligkisi bulunmadigina inanmaktadir. islim diinyasinda
ise alimlerinin diistince ve tavri farkhi ve degisken olmakla birlikte, yazara
gore missliman alimler Islam hukuk tarihinin gelisimi ve kritik edilmesi-
ni bityiik 6lgiide ihmal etmektedirler. Buna bagl olarak yazar, ¢calismasinin
tarihi stireci gozetme ve degerlendirme bakimindan énemli oldugunu vur-
gulamaktadir. Kitabin tigtincii béliimiinde tahric@l-fiirt’ ale’l-usil eserleri
cercevesinde konuyu detaylandirarak ve mezhebin goriisiint yansitacak ge-
kilde incelemektedir. “Metot, Sorumluluk ve Haklar” adli dordiincti bolimde
yazar ustl-i fikhin kapsamindan, teklifi-vazi hitkiim gibi temel konularin-
dan so6z etmekte, “Hukuki Hermenotik Metodu” baslikli besinci boliimdey-
se hukukun nakli kaynaklarindan ve bu baglamda hermenétigin hukuktaki
kullanimiyla baglantili olarak emir ve nehyi ele almakta; kiyasi ise tamamen
akli bir kaynak olarak degerlendirmektedir. Altinci béliimde nakli delillerin
disinda kalan icma, orf, ser'u men kablend gibi kaynaklar: zikretmektedir.
Miiellif konulari, yazinin baginda belirttigimiz alt1 eser kapsaminda incele-
mektedir. Ancak bunlarin sunumunda bir biitiinliige ulasildigini séylemek
zor goriiniiyor. Caligmanin yedinci béliimiinde usul ilminin keldmla alakal:
meseleleri hukuk felsefesini icerecek sekilde genis kapsamda ele alinmaktadir.
Son bélimdeyse yazar eserin bel kemigini olusturan usul ve fiirt iligkisini
incelemekte, bunlarin aralarindaki baglantinin tek tek prensipler arasindaki
miinasebet gibi olmayip bir biitiin olarak goriilmesi gerektigini ve bu iliski-
nin kompleks bir yapiya sahip oldugunu vurgulamaktadir.

Eseri kaleme alan Ahmad Atif Ahmad’in da belirttigi gibi, kitap bu ko-
nuda yapilan ilk ¢aligmalardan biri sayilabilir. Ancak bu kabulii Bati diinyas:
ile sinirlandirmak gerekir; ¢linkii her ne kadar usul ve fiirti arasindaki ya-
pisal baglanti tezinden hareket etmese de, benzer sekilde tahric kavramini
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belirli eserler ¢ercevesinde ele alan ve Arapga olarak 1994 yilinda Yakub b.
Abdiilvehhab Ba Hiiseyin tarafindan yapilan bir bagka ¢aligma daha mevcut-
tur. Elbette bu ¢aligma fikih ve ustl-i fikih ilimlerini genis bir perspektiften
ele almas1 ve Bat1 diinyasinda tahric konusunun doktora tezi diizeyinde ¢a-
lisilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Ancak yazarin tahric eserleriyle si-
nirlandirarak fikih ve fikih usulii disiplininin baglantisini ispat etmeye calis-
mas1 ve zikredilen isimle yazilan eserleri bu cercevede ele almasi pek isabetli
gortinmemektedir. Zira tahric adi altinda yazilan eserlerin boyle bir iddiay1
destekleyecek mahiyette yazildigini sdylemek miimkiin degildir. Ayrica usul
ilmini ¢ok genis kapsamli ele alarak bir¢ok konuyla irtibatlandirmaya ¢alis-
mas1, okuyucuyu konu bitiinligiinden uzaklastirmakta ve dil ile ilgili ¢6-
ziimlemeleri, pek ¢ok yanilg: ve 6n kabulleri iceren modern ifade bi¢imi olan
hermendtikle ifade etmesi de problemli goriinmektedir. Son olarak fikih ve
usuliiniin mabhiyeti ile yakindan alakali olacak bigimde konunun incelen-
mesi, Bat1 ve Islam diinyasindaki ilmi vaziyetin, yiizeysel de olsa mukayese
edilmesi, calismanin literatlirdeki 6nemini gostermektedir.

Selma Cakmak

fl1ahi isimler Teorisi: Allah-Insan Iliskisi
Abdullah Kartal
[stanbul: Hayy Kitap, 2009, 256 sayfa.

Birlik-cokluk, Tanri-insan iligkisini aciklamak, metafizik diisiincenin en
cetin meselelerindendir. Bu konu Islam diisiince geleneginde farkli yansimalar
bulmus; felsefe, kelam ve tasavvufta cesitli yaklasgimlara sebep olmustur. Ta-
savvufta ilahi isimler teorisi bu iligkiyi agiklamak tizere gelistirilmistir. Yazar,
ilaht isimler konusu baglaminda tasavvuf ilminin tarihsel-teorik arka planini
ortaya koyarak tasavvufun dénemlere ayrilmasinin miimkiin oldugunu, dé-
nemler arasindaki siirekliliginse yontemde birlik (miisahede) ile gerceklestigi
iddiasini temellendirir. Ona gore ilahi isimler ilk ddnem Stinni tasavvufunda
ahlakin ilkesi, Ibni’l-Arabi ile gelisen metafizik dénemde ise varligin ve bilgi-
nin ilkesidir. Dolayisiyla yazar kurucu unsur olan bu konu ile dénemsel fark-
liligin konulara nasil yansidigini gostermeyi, ayrica diger ekollerle tasavvufun
iliskisini ve onlardan nasil ayristigini ortaya koymay: amaglamaktadir.

Kitap, “Giris”in disinda ii¢ béliimden olusmaktadir. Yaptig kisa “Giris te
yazar isimlendirme ile bilgi arasindaki iliskiye yer vererek esya s6z konusu
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oldugunda bilgilerimizi olusturan isimlerin Tanr1 s6z konusu oldugunda ne
anlama geldigini sorar. Acaba bizim Tanrry: isimlendirmemiz, dahasi bu
isimlerle Tanrr'y: bilmemiz miimkiin midar?

Birinci boliimde tasavvufun etkilendigi ve gelistirdigi ekollerden felsefe
ve kelamin temel zeminini belirleyen unsur olmasi bakimindan Tanr: ta-
savvurlarina yer verildigi gozlenir. Ibn Sindnin goriisleri cercevesinde me-
tafizigin konusunun “varlik olmak bakimindan varlik” olmasinin ne anlama
geldigi sorgulanarak metafizigin gayesinin Tanrrnin varligini kanitlamak
seklinde tayin edilir. Her ne kadar Mu‘tezilenin Es‘ariler’in gérislerinin olu-
sumunda biiyiik etkisi olmugsa da, yazar kelam ilminde 6ne ¢ikan bu iki
ekolden Es‘ari cizgisini takip etmenin daha dogru olacagini diistiniir. Egari
diisiince tasavvurunda “kadir-i mutlak” Tanr1 tasavvuru ve buna bagl olarak
gelisen Tanri-alem iliskisine yer verir.

fkinci boliimde, iki donemde ele alinan tasavvuf ilminin ilk kisminin
olusum siirecine ve bu stirecte ildhi isimlerle ilgili temaytillere yer veril-
mis. Bu siireg, pek ¢ok i¢ ve dig unsuru barindirsa da, belirleyici temel saik
mevcut duruma karst olusan “tepki’dir. Stfiler, sosyal refah ve zenginligin
artmasiyla miisliimanlar arasinda beliren goriis ayriliklariyla yeni disiin-
celerin neget etmesi neticesinde iktidar arzusuyla olusan siyasi baskilara bir
tepki olarak “ziiht ve ahldk” hareketi seklinde adlandirilabilecek bir tutum
sergileyip zenginlige karsi, fakirligi; siyasi makamlara karsi, terki; teorik
distinceye karsi, pratigi one cikarirlar. Uzerinde durulan énemli nokta-
lardan biri de bu hareketin yayginlasip miintesiplerinin “taife” haline gel-
meye basladiginda kendilerine has yontem ve sistemlerinin de olugmaya
baglamasidir. Daha sonra stfiler zahir-batin ayrimina dayali avam-havas,
ehl-i kal-ehl-i hal gibi tasniflerle kendilerini fikih ve kelam alimlerinden
istiin saymaya baslayinca elestirilere maruz kalmislardir. Elestirilerin sid-
detlenmesine yol acan unsurlardan bir digeri ise seyrii stilikiin belirli bir
agamasina ulastiktan sonra artik hakikate ulastirici arag saydiklar dini ku-
ral ve kaidelerin terkedebilecegini savunan ibahi ve ilhaddi akimlarin orta-
ya ¢itkmasidir. Yazar bu i¢ ve dis nedenlerle, “ziiht hareketi” olarak gelisen
tasavvufun Kelabazi, Kuseyri, Serrac, Hiicviri gibi yazarlarca elestirileri
dikkate alarak tasavvufun bir ilim oldugu ve seriat ile hakikat arasinda
bir karsithgin bulunmadigi, dahasi stfilerin Stinni kaideleri kabul ettigi
iddialarini temellendirecek sekilde eserler kaleme almasi ile yeni bir sekil
aldigini belirtir. Boylece yazarin Siinni tasavvuf demeyi tercih ettigi ve ku-
rucu diistincesini kelam ve fikhin olusturdugu bir ddnem baglar. Ardindan
yazar ¢0ziim olarak kendilerini ahlak alani ile sinirlayan stfilerin bununla
neyi kastettiklerini aciklar.
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Boliimiin ikinci kisminda ise kelam ve fikhin gercevesinde gelisen Stinni
tasavvufta ilahi isimlerle ilgili teorik temayiillere yer verilir. Yazara gore ilk
donemde hem soyut diislincenin elestirilmesi hem de keldm diisiincesinin
kabulii stfilerin Allah ve Allah’in isim ve sifatlar1 konusunda miistakil go-
riis ortaya koymamalarina sebep olmustur. Ancak yazara gore stfiler temel
ilkelerden pratik ve amele dayali neticelere varma yontemleriyle bazi ko-
nular1 derinlestirip gelistirmislerdir. “Allah’in ahlaki ile ahldklanma” prensibi,
kadir-i mutlak Tanr1 anlayisindan daim Allahin huzurunda olma anlayist
gelistirilmis; Allah'in mutlak fail olmasindan kulun O’nun tasarrufuna gire-
rek kendi benliginden arinmaya calismasina varilmigtir. {1ahi isimlerle ilgili
belki de en 6énemli ve 6ne ¢ikan temayiil ise haller ve makamlardir. Allah’in
isimlerine bagli olarak salikin degisen hallerinin agiklanmasina yonelik bu
teoriye gore her bir ismin miirit {izerinde farkl bir tasarrufu vardir ve hangi
isim o vakitte tasarrufta ise ve ona bu hangi hal ile yansiyor ise onun geregini
yapar. Boylece sélik diger seylerin tesirinden kurtularak vaktin halinin tesiri
girer ki bunu stfiler “ibnir’l-vakt” kavramiyla dile getirirler. Yazar son olarak
ibnt’l-vakt olan salikin eylemdeki strekliligi ile miiridin kendi 6zelliklerin-
den arinarak Ciineyd-i Bagdadinin dile getirdigi gibi “olmazdan 6nceki hale
donme’sini ve Ciineyd-i Bagdadinin misak teorisi {izerine temellendirdigi
fend-beka teorisini inceler. Bu teori salikin ulasabilecegi noktay1 gostermesi
bakimindan 6nemli bir role sahiptir. Salikin kotii 6zelliklerinden arinarak
Allah’in sifatlariyla ahlaklanmasiyla gergek tevhide ulagir ki bu beka halidir.

Kitabin en énemli béliimii olan ii¢iincii béliimiinde tasavvufun Ibnii’l-
Arabnin kurucu disiniir oldugu Konevi, Kayseri, Cendi, Kasani, Abdiil-
kerim el-Cili gibi sarihlerle ikinci bir doneme ge¢mesi, ilk donem tasavvu-
funda hakikat-seriat iligskisi ekseninde tasavvufun bir ilim olmasi tartisilir-
ken, Ibni’l-Arabi ile diger Islami ilimler icin diizenleyici, ilke verici tist bir
disiplin haline gelmesi ve metafiziklesmesi inceleniyor. Kelam ve felsefeden
etkilenen bu diisiincede, tasavvuf felsefeye yaklastirilarak metafizik bir di-
siplin olarak tesisi gaye edinilir. Artik tasavvuf mevzusu, ilkeleri ve mesele-
leri olmasi bakimindan tanimlanmaktadir. ibnii’l-Arabi bu ilmin konusunu
HakK’in varligi olarak belirlediginde Ibn Sin&nin metafizik diisiincesini bir
ileri noktaya tasimis oldu. Boylece gayesi Allahin varliginin kanitlanmasi
yerine, Allah-insan iligkisinin agiklanmasi olan tasavvuf, artik salikin seyrii
stltikteki hallerini agiklamaya calisan bir ahlak ilmi degil, varligin biitiiniint
Hakk’in varligini konu edinerek agiklayan metafizik bir disiplin olmustur.

Ardindan yazar ilahi isimlerin bu disiince sistemindeki yerini inceli-
yor. Konusu Hakkin varlig: olarak belirlendiginde, bu ilmin ilkeleri konu-
nun ayrilmaz gerekleri olan ildhi isimler olur. Bu yoniiyle ilahi isimler bu
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disiincenin ontolojik ve epistemolojik dayanagini olusturan temel unsurlar-
dir. Yazar zat-sifat iliskisi temelinde Ibnii'l-Arabinin filozoflarin agnostik ve
deist bir tasavvura gotiiren tenzih anlayislarini ve Tanrrnin sifatlarinin reddi-
ni, 6te yandan Mu'tezilenin taaddiimii kudema fikrini, Esariler’in ilahi nite-
likler goriislerini elestirerek konuya yeni bir boyut kazandirdigini dile getirir.
Ancak mutlak basitlikle niteliklerin nasil bir arada birlik olusturdugu baska
bir sorundur. Ibnii’l-Arabi bunu agiklamak igin ibn Sin&nin imkan gériisii
ile Mu‘tezilenin ma‘diimat fikrini farkli bir noktaya tagiyarak “a‘yan-1 sabite”
teorisini gelistirir. Bu teori zat-nitelikler iligkisini agikladig1 gibi alemin Tanr1

» «:

ile irtibatina da yeni boyut kazandirir. “Varliklarin hakikati”, “ilahi isimlerin
Allah’in bilgisindeki makul stretleri’, “Hakk’in maliimati ve esyanin hakikat-
leri” gibi anlamlara gelen a‘yan-1 sabite zat agisindan ilahi bilginin maltmlar:
yani isimlerin stiretleri, alem a¢isindan miimkiinlerin ve harici varlilarin ha-
kikatleridir. Yazar bunlara Tanrrda potansiyel halde bulunma diyor ve her
varligin bu hakikatin zuhuru oldugunu vurguluyor. Uzerinde durulan bir
baska konu ise ibn Kast'nin ortaya koydugu isimler teorisinin Ibni’l-Arabi
tarafindan sistemlestirilerek gercek bir teori haline gelmesi ve her bir ismin
hem kendine hem de biitiin ilahi isimlere delédlet eden anlama sahip olmasi
ve bu baglamda biiyiik dlem ve kii¢iik alem analojisinin ne anlama geldigidir.
Ardindan sifatlar-alem iligkisini, sifatlarin bilinmek istenmesiyle alemin zu-
hurunu, insanin alemin gayesi oldugu, bunun ise isimleri ihata etmesi yani
tam mazhar olmasi1 anlamina geldigini, ayn: zamanda bu 6zelligin insanin
esyanin hakikatine dair bilgisinin imkani olmas ele aliniyor. Boylece yazar
tasavvufun ikinci déneminde birlik-¢okuk iliskisini ¢oklugun isimlere da-
yandirilmast ile aciklamuis, ilahi isimlerin ontolojik ve epistemolojik ilke ol-
masini farkli konular tizerinden ele almistir.

Tasavvufun donemlere ayrilmasi ve bu donemlendirmenin hangi kriter-
ler tizerinde yapilacagy, tasavvuf arastirmacilarinca tizerinde ittifak edilmis
bir konu degildir. Yazar tarihsel bir ayrimdan ziyade Ibni’l-Arabi ile tasav-
vufun metafiziklesmesini esas aliyor ve Siinni tasavvuf ve metafizik dénem
tasavvufu seklinde tasnif ediyor. Ancak yazarin ilk dénemle ilgili agiklamala-
rindan “zitht” ve “Siinni tasavvuf” seklinde ikili bir yap1 dikkati cekmektedir.
Her iki yapinin da kendine ait belirgin 6zellikleri vardir. Bu bakimdan tg¢li
bir tasnife gitmek de miimkiin olabilir. Ote yandan yazarin kitaptaki temel
iddialarindan biri de bu donemsel ayrimlara ragmen tasavvufun siirekliligi
ve bunun yontem sayesinde gerceklesmesidir. Eserde daha ¢ok ilahi isimler
konusu cercevesinde yaklagimlarin nasil farklilastig1 6ne ¢ikmakta, bu fark-
liliga karsin yontemsel birligin dolayisi ile her iki dénemin aymni ilme nasil
dahil edildigine dair giiclii deliller ortaya konmamaktadir.
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Yazarin bu eserde ortaya koymak istedigi bir baska konu ise tasavvuf ve
diger ilimlerin iliskisidir. Ik donemde kelam ve fikhin elestirileri ile sekil-
lenirken, ikinci donemde felsefe ve kelam etkilenilen distinceler olmustur.
Eseri okuyunca tasavvuf s6z konusu oldugunda fikih, kelam, felsefe gibi pek
¢ok ilimde yapilan tartismalarin gindeme gelmesinin kaginilmaz oldugu ka-
naati dogrulanmaktadir.

Stiphesiz kitabin en temel iddiasi ilahi isimlerin tasavvuf diisiincesinin
olusumunda ve olgunluk déneminde kurucu ilke olmasidir. Ik dénemde
halleri konu edinen tasavvuf, stfinin iyi ahlak sahibi olmasinin ilkesi iken,
Hakkin varligini konu edinip varligin tamamini agiklamaya caligan ikin-
ci dénemde varligin ve birligin ilkeleridir. Ancak ilk donemde tasavvufun
olusum stireci 6ne ¢ikmakta, 6zellikle de haller ve makamlar merkezinde
ele alinabilecek ilahi isimlerle ilgili temayiiller daha zayif kalmaktadir. Buna
ragmen eserin biitiinii goz oniinde tutuldugunda yazar bdylesine pek ¢ok
konuyla irtibati bulunan ve bilhassa ikinci donemde sistemin tamamini et-
kileyen bu konuyu basariyla ele almigtir. Tabii ayn1 konu baglaminda Ibni’l-
Arabinin nebi gorisii, rabbi has meselesi, ildhi isimlerin ve dolayisiyla var-
liktaki derecelenmenin durumu gibi meselelere de yer verilebilirdi.

Son yillarda Ibnii'l-Arabi, Konevi ve Ekberi gelenege mensup yazarlarin
kitaplarinin ¢evrilmesiyle bu konulardaki ¢alismalar artmistir. Ancak heniiz
sistemin temel noktalar1 iizerine yeterince kalem oynatilmadig igin yapilan
calismalar daha ¢ok giris mahiyetindedir. Ele aldigimiz bu eser de bu konu-
da yapilan ilk miistakil eser oldugu igin {izerine pek ¢ok sey yapilabilecek,
boylesine 6nemli bir konuya giris olmas1 bakimindan 6nemlidir. Eserde ele
alinan meselelerin her biri derin aragtirmalara konu olabilecek mahiyettedir.
Bu kitapla yazar, tasavvuf literatliriine 6nemli bir katkida bulunmasinin yani
sira, geng aragtirmacilar: konu ekseninde yapilabilecek yeni ilmi ¢alismalara
da tesvik etmektedir.

Betill Akdemir

100



Kitabiyat

Cokkiiltiirliiliik
Milena Doytcheva
Ceviren: Tuba Akincilar Onmus

[stanbul: Iletisim Yayinlari, 2009, 141 sayfa.

Antikgagdan beri, neredeyse tim toplumlarda birlikte yasamanin
imkani ve kosullar: tizerine bir tartigma stirtip gidiyor. Bir tarafta etnik ve
dini agidan kimlik talepleri ortaya atilip kiiltiirel 6zgiilliikkler savunulurken,
diger tarafta toplumsal uyum ve siyasal iktidar adina bir ve tek olma iddias1
daima giir bir sesle yineleniyor. Cok kiltirlilitk bu 6zerklik taleplerinin
taninmasini amaglayan bir hareket olarak nitelendirilebilir. Bu anlayisa gore
farkl: kiiltiirlerin kamusal alanda bir arada yasamasi, saglikli bir toplumsal
yapinin anahtaridir. Bu amacin gergeklesmesine yonelik olarak mevcut top-
lumsal yapiya aykir1 goriinse bile pozitif ayrimecilik, ana dilde egitim, kiyafet
ozgurlugi gibi bircok uygulamaya basvurulabilir. Cok kiltarlilik, demok-
ratik toplumlara 6zgiidiir. Demokrasi kiiltiirii gelistikge farkl kiiltiirleri ta-
niy1p kabullenme, farkliliklar1 zenginlik olarak gortip onlar1 himaye ederek
bir arada yagamaya olan istek artmaktadir. Son dénemlerde Tiirkiyede ¢ok
kiltarlalik tartismalarinin artmasi bu sebebe baglanabilir. Kitabin yaza-
r1 Milena Doytcheva, Fransanin koklii akademik kurumlarindan Lille-3
Universitesinde sosyoloji dogenti olarak gorev yapmakta ve Ortak Eylem
ve Inanglar Grubu GRACC’ta aragtirma gorevlisi olarak galismaktadir. flk
olarak 2009 yilinda Tiirkge'ye gevrilen ve 141 sayfadan olusan kitap “Giris”,
yedi boliim, “Sonug” ve “Kaynak¢a’dan olusuyor. Cok kiiltirliligiin sorun-
lar1 ve kazanimlarinin sorgulandig: kitap, gayet giizel ¢evirisiyle, kisa ama
0z ve zengin igerigiyle dikkat ¢ekiyor. Boliimlerin, birbirini tamamlayan
ayr1 makalelerden olusmasi, kitabin okunmasini ve anlagilmasini kolaylasti-
riyor. Ayrica ¢ok kiltiirliliikle ilgili son ¢aligmalardan biri olmast itibariyle
bu ¢ercevede bugiine kadar yapilan tartismalarin bir 6zeti sayilabilir. Doyt-
cheva, “Giris Bolimii’nde ¢ok kulttrliligh ortaya ¢ikaran sebepleri irdeli-
yor. Buna gore glintimiizde kiiltiirel 6zgtlliiklerin taninmasi taleplerinin ve
kimlik iddialarinin artmasinin kaynagi, paradoksal olarak “kiiresellesme’de
aranmalidir. Kiiresellesme, devletleri temel islevlerinden biri olan ekono-
miyi ve toplumsal sistemi diizenlemekten mahrum birakmis, bu durum
da ulusal digiince ve kurumlar: zayiflatmistir. Kiltiirel heterojenligin bir
baska kaynag1 da gectigimiz ytlizyilin en 6nemli olgularindan biri olan ha-
reketlilik, yani goctiir. Bugiin uluslararas: gogmenlerin sayist 175 milyona
(diinya niifusunun % 2,9’una) yaklagmistir. Ozellikle toplu gocler ve ulus
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Otesi diasporalar nedeniyle anavatanla iliski hi¢ kopmamus, boylece etnik
kimlikler canliliklarini korumuglardir.

“Birinci B6liim’de yeni ortaya ¢ikmus bir terim olan ¢ok kiiltiirliliige yo-
nelik bir tanim denemesine girisiliyor. Sifat olarak ¢ok kilttirliiliik ilk kez
1941 yilinda Ingilizce’de, eski milliyetciliklerin bir anlam ifade etmedigi,
Onyargisiz ve bagsiz bireylerden olusan kozmopolit bir toplumu nitelemek
i¢in kullanildi. Terim ancak 1989 yilinda Oxford Sézliik’e girebildi. Sanilanin
aksine ilk uygulamalar Avrupa ve ABDde degil, Kanada ve Avustralyada
gerceklesti. 1970-1980 yillar1 arasinda bashiginda ¢ok kiiltiirliiliik gecen tiim
kitaplar ya Kanadada veya Avustralyada basildi. Doytcheva, ¢ok kiilttirliilitk
kavraminin {i¢ diizeyde ele alinarak tanimlanabilecegini diisiiniiyor. ilk tah-
lil diizeyinde, ¢ok kiltiirliligiin farkl: sosyal ¢evrelerden, dini inanglardan,
etnik kokenlerden veya milliyetlerden gelen bireylerin olusturdugu ¢agdas
toplumlarin bir 6zelligini belirttigi diisiintilebilir. Bu “demografik” de dene-
bilecek betimlemeye dayanan tanimiyla ¢ok kiltiirliiliigiin, kiiltiirel gesitlili-
gin es anlamlis1 oldugu sdylenebilir. Ancak ikinci tahlil diizeyinde, kiiltiirel
farkliliklarin toplumsal orgiitlenmesi dikkatimizi ¢eker. Bu durumda farkli-
ligin bireysel bir olgu olmadigy, kiiltiirel temas durumlarinda karsilikl etki-
lesime gegen ve gelisen, zayiflayan, yeniden tretilen toplumsal kurumlarda
viicut buldugu distincesini ifade eder. Yani ¢ok kiiltiirliiliitk demokratik top-
lumlara 6zgii bir 6zellik olarak karsimiza gikar. Uctlincti tahlil diizeyinde ise
cok kiiltiirliliik birtakim 6zel aidiyetlerin varligini ve degerini kabul etmekle
kalmayan, ayrica bunlar1 siyasi normlara ve kurumlara kaydetmeyi de 6ne-
ren belirli bir siyasi programi ifade eder. Bunun uygulanmasi i¢in de eskiden
kiiltiir konusunda “gekimser” kalan devlet géreve ¢agrilir. Kamu otoriteleri
acisindan kiltiirel cesitliligi tesvik etmek, kamunun kaynaklarini kullanarak
kisilere farkliliklarini gelistirmenin ve aktarmanin yollarini saglamak anla-
mina gelir. Cok kiltiirliiliik béylelikle ideolojik ve toplumsal bir ¢ogulculuk-
tan normatif ve yapisal bir ¢cogulculuga donistir.

“Ikinci Béliim™de, ¢ok kiiltiirliilik diisiincesini ortaya cikaran iki yak-
lasimdan bahsedilmektedir. Bu iki yaklasimdan ilki XIX. ytizy1l baslarinin
sonlari, XX. yiizyll baglarinin siyasi sistemlerinin tipik bir 6zelligi olan
“asimilasyon’dur. Bu diisiinceye gore 6zel aidiyetler ge¢misin modernitede
yok olmaya mahkim mirasidir. Milli devletlerin kurulus dénemlerinde, bas-
ta zorunlu ve parasiz egitim, basin-yayin, askerlik gibi uygulamalarla koyli
topluluklari, azinliklar ve gé¢menler “esit bir ulus yaratma” ugruna 6z kim-
liklerinden koparilmaya calisilmistir. Ardindan 1960’11 yillardan itibaren 6zel
kimliklerin degerinin ve dneminin yeniden kesfedilmesini saglayan, somiir-
gecilik karsit1 bir toplumsal hareketlilik yaratan “etnik bir yenilenme” (ethnic
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revival) gelir. Bu durumun en canli 6rnegi Amerika Birlesik Devletlerinde
goriilmistiir. Kanada ve Avustralyadaki etnik ve kiiltiirel ¢esitliligi koruma
adina yapilan yasal diizenlemeler ¢ok kiiltiirliilitk projesinin temelini olus-
turmugtur. Aslinda kiiltiirel cesitliligi, siyasi birlikle uzlagtirmak, modern
toplumlarda stirekli bir kaygiya sebep olmustur. Cok kiiltiirliilitk tam da bu-
rada, kiiltiirel cogulculukla milli entegrasyon arasinda yeni bir denge arayi-
sina tekabil etmektedir.

“Uctincti Bolim™de ¢ok kiiltiirlilitk diigiincesinin gelisime en ¢ok katkiy1
yapan ve “liberal” olarak adlandirilan diisintirlerle “cemaatci” olarak adlan-
dirilan distiniirler arasindaki karsitliklardan bahsedilmektedir. Bu baglamda
cok kiiltiirliillik tartigmalarinda 6ne ¢ikan isimlerden John Rawls, Charles
Taylor, Will Kymlicka, Michel Walzer’in teorileri incelenmektedir. Evrenselci
ve hiimanist bir karaktere sahip liberal yaklasima gore tiim insanlarin, fark-
liliklarin 6tesinde ortak bir dogasi vardir ve bu ortak kimlik nedeniyle hepsi
ayni1 haklara sahip olmalidir. Liberal diistiniirler i¢in bireysel 6zerklik ve dev-
letin tarafsizlig1 iki 6nemli prensiptir. Buna karsilik 6zerkei ve goreci cema-
at¢i yaklasima gore, tam tersine, insan kimliginin kiiltiirel olarak farklilasmis
oldugu kabul edilmeli ve ona gére davranilmalidur.

“Dordiincti Bolim’de ¢ok kiltiirliiliik uygulamalarindan 6rnekler veril-
mektedir. Ornegin ABD'de, 1970’li yillardan itibaren esitlik ilkesi ve ayrim-
cilik karsithig1 adina azinliklar yararina, gogmenler i¢in iki dilde egitim, 6zel
sektorde 1rk azinliklarinin diyelerine 6ncelik saglayan ise alim uygulamalari,
tniversitelerde mecburi Bat1 kiltiirii egitimi yerine, degerlerin ve kiiltiir-
lerin ¢ogullugunu vurgulayan programlarin konulmasi gibi bir dizi 6nlem
alinmaya baslanmustir. Latin Amerikadaki uygulamalar ise siyah azinlik ve
yerli halklarin politik ve toplumsal hayata katilimlarini amagliyordu. Latin
Amerika {ilkelerindeki ¢ok kiiltiirlillik politikalar1 uluslararasi orgiitlerin
oynadig1 rolii gostermesi agisindan ilgingtir. Marksist teoride kiiltiirel veya
dini farklihik, stmif miicadelesi perspektifinde sinif bilincine engel olusturdu-
gu icin olumsuz algilanirdi. Bu nedenle Dogu Avrupa iilkelerinde azinliklar
bir¢ok kiiltiirel haktan mahrum birakilmislardi. Ancak komiinist yonetimin
sona ermesinden sonra bu tilkeler Avrupa Birliginin kapisini ¢alinca azinlik
haklarimin iyilestirilmesi 6n kosul olarak ileri siiriildii ve tam tersine uygula-
malar gériilmeye bagland. Ingiltere, pozitif ayrimcilik konusunda ABD’nin
izinden gitmemistir: Etnik azinliklara kategori temelinde imtiyazlar verme-
di; ama onlar1 hoggorii degerleri temelinde kurulmus ¢ok 1rkli bir toplumun
bilesenleri olarak gérmeyi denedi. Buradan yola ¢ikarak gd¢menlerin kamu
alaninda bagortiisi, sih tiirbani, salvar gibi geleneksel pratiklerini uygulama-
larina izin veren yasal uygulamalar gelistirildi. Okul miifredat programlari
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ve dgretmen profillerinin ¢esitliligi bu politikalara gére diizenlendi. Hollan-
da pozitif ayrimcilik ilkesini esas alirken, Almanyanin ¢ok kiiltiirlilik po-
litikalari, gogmenler sorununa ikincil bir 6nem vermesi nedeniyle bir hayli
elestirilmistir. Fransa, kesinlikle resmi olarak ¢ok kiltiirliiliik politikast uy-
gulamamustir. Tersine, cumhuriyetgi bir tutuma sahip olarak esitlik ve kati
laiklik uygulamalariyla ¢ok kiiltiirliilitk karsiti bir goriiniim gosterdigi bile
sOylenir. Ancak, yerel bazda siyasi katilimi giigclendirerek bu sorunu ¢6zmeye
calismigtir. Tim bu farkli uygulamalar, bir devlet politikas: olarak ¢ok kiil-
turlaligin, “6zgil meydan okumalara® cevaben ortaya ¢ikan “6zgiil uygu-
lamalar” oldugunu gésterir. Diislinceler ve amaglar etkilesim i¢inde olsa da
kurumsal ¢6ziimler degismektedir.

>«

“Besinci Bolim”, “Kiltiirel hak nedir?” sorusu cercevesinde ¢ok kultiir-
luliik meselesinin en tartiymali konularindan biri olan “tanima” problemini
ele alir. Azinliklara 6zel bir himaye saglanmasi gerektigini diistinenler iki
gruba ayrilabilir: Cemaatci ve farklilik¢1 perspektifle “farkhilastirilmis ko-
lektif haklar™ savunanlar (Young, Kymlicka) ile bireysel ve evrenselci bir
perspektifle “kiiltiirel haklar” diistincesini savunanlar. Son birka¢ on yilda
diinyada, 6zellikle Avrupada milli cumhuriyetlerin isleyisinden kaynak-
lanan demokratik ac¢iklarin giderilmesine yonelik ¢abalar hiz kazanmustir.
Kiiltiirel haklar, insan haklarinin “az gelismis bir kategorisi” olarak ele alinir.
Tartigmalar en ¢ok muafiyet dnlemleri, dini pratikler, dile ve 6zel egitime
iligkin haklar tizerine yapilmaktadir. Muafiyet 6nlemleri, kisilerin yiirirlik-
teki yasalarla ve diizenlemelerle catisan basortiisii, sih tiirbani, salvar gibi
geleneksel ve dini pratikleri uygulayabilmelerine olanak saglayan diizenle-
melerdir. Uygulamalar: faklilik gosterse de bu tartismalar sayesinde, milli
toplumlarda kiiltiirel farkliliklara oldugundan daha fazla hosgérii gosteril-
mesi saglanmigtir.

“Altinc1 Boliim” pozitif ayrimcilik hakkindadir. Cok kiltiirliilik taraftar-
larina gore evrenselci zihniyet, esitlik¢i taahhiitlerini yerine getirmekte basa-
r1siz olmug; daha azina sahip olana da daha ¢oguna sahip olana da aynisim
vererek sosyal esitsizliklerle miicadele etmek yerine, onlara hizmet etmistir.
Bu adaletsizlikleri gidermek i¢in 1970’li yillardan itibaren ABD'de, daha son-
ralar1 da Avrupada etnik, cinse dayaly, firsat ve sonuglarin esitligi acisindan
degisik pozitif ayrimcilik politikalar1 uygulanmaya baslandi. Refah devleti
diizenlemelerinin biyiik bir bolimi pozitif ayrimcilik mantigiyla isler. As-
linda bu uygulamalar yeni ve Avrupaya 6zgii degildir. Diinyanin birgok tl-
kesinde 6rnegin geri kalmig yoreler i¢in, mali agidan vergi muafiyetleri ve
stibvansiyonlar; politik temsil acisindan azinliklar ve kadinlar igin meclisler-
de kota uygulamalar1 yapilmaktadir.
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Yedinci ve son boliimde gok kiiltiirliliik politikalarina yoénelik elestiri-
ler siralaniyor. Uygulandiklar: tilkelerde ¢ok kiltiirliilik politikalar: en ¢ok
epistemik, siyasi ve toplumsal diizeyde elestirilere maruz kalmistir. Episte-
mik diizeyde yapilan elestirilere gére ¢ok kiiltiirliiliik politikalari, bir cesit
kiltirciilikle méltldir; yani kilttrleri neredeyse yasayan bir organizma im-
gesiyle sekillenen, kendi varlig1 olan, organik, homojen ve tutarh bir biitiin
olarak sunma egilimindedir. Tanima projesi kiiltiirel geleneklerin siirekliligi-
ni varsayar. Halbuki killttrler bu tiir sabitlikten yoksundur; belirgin nitelik-
leri hareket ve degisimdir. Yasamaya devam etmelerini saglayan sey, degisen
kogullara adapte olma kapasitesidir. Oyleyse bu durumda, gegici bir seyden
nasil “hak” olusturabiliriz? Ikinci olarak ¢ok kiiltiirliiliik kuramlarinin, gele-
neklerin kisitlayiciligini ve etkisini oldugundan biiyiik gosterdikleri séylenir.
Gelenekler kolektif boyutuyla bireylere empoze edilirler ama bireyler hi¢-
bir zaman pasif degillerdir; aksine atalarindan gelen miras: yeni toplumsal
baglamlar igerisinde sahiplenebilecekleri bir sekilde yeniden yorumlarlar.
Siyasi ve toplumsal diizeyde ¢ok kiiltiirliliik politikalari, toplumsal biitiinliik
tizerindeki agindirici etkileri 6n plana ¢ikarilarak elestirilmistir. Buna gore
6zel unsurlar1 vurgulama oyununun bir sonu yoktur, etnik veya dine da-
yali aidiyetler temelinde ayricaliklar tanimak, bu yondeki taleplerin siirekli
olarak bityiimesi riskini dogurur. Bu politikalar1 doguran idealler iyi niyetli
ve megrudur; ancak gergeklestirilme olanaklar1 konusu yeterince tartigilma-
maktadir. Pozitif ayrimecilik olarak uygulanan politikalar, toplumsal esitlik ve
adalet ilkesine aykiridir. Ayrica bu politikalar, “evrensel” toplumsal gelisme
yolunda kolay bir gegici 6nlem haline geldiginden, insanlar1 kolayciliga ve bu
esitsizliklerden nemalanmaya alistirir; belki vicdanlar rahatlar; ama statitko
gercek anlamda sorgulanamaz.

Sonug olarak etkili olmus ¢ok kiiltiirlilik kuramlar: ve bu kuramlar ¢er-
cevesinde uygulanan politikalarin gerceklestirdikleri incelendiginde, ¢ok
kiiltiirliiliik bir “orta yol arayis1” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu politikalar
uygulandiklarinda toplum diizeyinde bir devrim yaratmadilar; ancak mikro-
toplumsal stratejiler olarak milli devlet ilkesinden kaynaklanan uygulama-
lardaki temsil eksikliklerini giderme yolunda biiyiik islevleri oldu.

Cemal Ozel
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Erken Klasik Dénemden XVIII. Yiizyil Sonuna Kadar Osmanlilar ve
Avrupa: Seyahat, Karsilasma ve Etkilesim / The Ottomans and Europe:
Travel, Encounter and Interaction from the Early Classical Period
Until the End of the 18" Century

Editor: Seyfi Kenan

[stanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010, 672 sayfa.

Tarihin hi¢bir evresinde Dogu-Bat1 sorunu, daha genel bir ifadeyle 6teki-
lestirme ve 6tekine bakaus; esitlik, kardeslik, adalet ve evrensellik sdylemleri-
nin son derece revagta oldugu “medeni” diinyamizdaki kadar karmagik olma-
mustir dersek, sanirim yanilmis olmayiz. Belki insan zihninin tasnif etmeye/
boélmeye ve carpici 6rnekler tizerinden sinirlar ¢izmeye yonelik isleyis bici-
minden, belki de ekonomik giic dengelerine bagli olarak stirekli degiskenlik
gosteren politik tutumlardan, Osmanli ve Avrupa arasinda var olagelen kar-
silikli iliski, etkilesim ve tepkisellik genellikle kahramanliklar/fedakarliklar,
yani savaslar -zafer ve yenilgiler- izerinden anlatilir. Toplumun zindeligi ve
geleneksel degerlerin muhafaza edilmesi itibariyle bu tutumun 6neminden
bahsetmek, yine diigmanlik hisleri asiladig1 gerekeesiyle de onu elestirmek
gayet tabii miimkiindiir. Ancak biitiin bunlarla birlikte, en azindan bilimsel
bir merakin giderilip mantiksal bir tutarsizligin bertaraf edilmesi agisindan
su sorunun cevaplandirilmas: da gerekir: Acaba, yiizyillar boyunca bir mii-
tekabiliyet icerisinde bulunmus iki farkli medeniyet yahut ayni medeniyetin
iki farkli tezahiirii seklinde isimlendirilen bu iki olgu arasindaki iliski ger-
cekten sadece savaslar tizerinden mi yiiriimiistiir?

Editorliiglint Seyfi Kenan'n yaptigi bu ¢alismanin temel amaci da soz
konusu problemi farkli vecheleri ile ele almaktir. Daha ac¢ik bir ifadeyle ki-
tap, 2006'da gerceklestirilen uluslararas: bir toplantida sunulup XI.-XVIIL
ylzyillarda Islim diinyasi, Osmanlilar ve Avrupa arasindaki ¢ok yonlii ilis-
kileri incelemeyi hedefleyen bildirilerin, tematik bir secime tébi tutularak
makaleye dontustlriilmesi suretiyle hazirlanmistir. Kitapta Tiirkiye, Avrupa
ve Amerikadan katilan arastirmacilarin katkilariyla onu Tiirk¢e ve on besi
Ingilizce olmak tizere toplam yirmi bes makaleye yer verilmis ve ¢aligma

»

“Onsoz’den sonra kisa fakat igerigi yansitacak bicimde; “Bakig”, “Osmanli
)« »

Oncesi”, “Seyahat”, “Karsilasma”, “Etkilesim”, “Bilgi ve Teknoloji” ve “Tasavvur”
olarak isimlendirilen yedi boliime ayrilmigtir.

“Onsdz”de galigmanin igerigi, amaci ve izlenen yontemle ilgili bilgi edin-
mek miimkiindiir. Burada akademik bir ¢calismanin konusuyla birlikte nicelik
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ve niteligini de belirlemesi agisindan bir yazarin ruh halinin ne kadar énem
tasidigina iligkin tecriibelerini paylasan editdr, killtiirler arasindaki etkilesi-
mi sadece catigma ve savaslar {izerinden degerlendirmenin yanlishgina/tu-
tarsizligina dikkat gekmektedir. Genel kaninin aksine, modernite 6ncesinde
Avrupalilar ve Osmanlilar arasinda sadece ¢atismalarin degil, ayn1 zamanda
cesitli alanlarda ciddi bir kiltir aligverisinin mevcudiyetinden de bahset-
memiz mimkiindiir. Hatta Avrupa ve Osmanl tarihini birbirinden bagim-
s1z ve kopuk, kendi diinyalarina doniik iki farkli olgu olarak telakki etmek
yerine, gesitli alanlarda siirekli etkilesime sahip bir biitiin olarak algilamak
daha dogru olacaktir. S6z konusu tutumunu “Sosyal ve Kiiltiirel Farkinda-
Iigin Sinirlarnda Osmanlilar ve Avrupa” isimli makalesinde de stirdiiren
Kenan (s. 13-64), genelde kiltiirlerin birbirleriyle nasil iletisime gectiklerini,
birbirlerinden hangi konularda etkilendiklerini ve baskasindan 6grenmeye
nasil agik hale geldiklerini incelemektedir. Ozelde ise sz konusu iki kiil-
tiir arasinda baris faaliyetlerine yonelik siyasi/diplomatik iliskilerin yaninda
ekonomi, bilim, egitim ve sanat alanlarindaki etkilesimin de varligini géste-
ren olduk¢a 6nemli analizler yapmakta ve bilgiler aktarmaktadir. Osmanl
ve Avrupa arasindaki etkilesimin gesitli alan ve evrelerine deginerek bu hu-
susun en azindan ¢agdas Avrupanin bi¢cimlenmesi agisindan biiyitk 6nem
arz ettigini temellendiren Kenanin makalesini kitabin ana problematigini
gosteren, bazen soru ve tespitler bazen ise tahlil ve 6neriler izerinden 6nem-
li noktalara deginilen giizel bir giris yazisi seklinde degerlendirmek de miim-
kiindir. Yine konunun daha kusatici bir bicimde islenmesi agisindan, ayni
boliimde yer verilen diger iki makalede! ayrigtigini da belirtmeliyiz. Séyle
ki Beydillinin makalesinde, editdriin de ifade ettigi gibi (s. 63-64) Cristoforo
Buondelmontinin 1420’li yillarda Ege adalarini gezdikten sonra son duragi
[stanbul hakkinda yaptig1 gézlemlerini kaydettigi son derece énemli eserinin
1480’li yillarda istinsah edildigi diisiiniilen Diisseldorf niishasinin kapsaml
degerlendirmesi yer almaktadir. Bir tanitim olmasi hasebiyle bu makalenin,
Paris Milli Kiitiiphanesinde bulunan baz: arsiv belgelerini konu edinerek Os-
manli Devleti ve Fransa arasinda 1569, 1581, 1597 ve 1604 yillarinda yapilan
dért ahitnameyi inceleyen Viorel Panaite’nin galigmasiyla? benzerlik igerdigi
de soylenebilir. Ozlem Kumrular ise XVI. yiizy1l Avrupa’sinda bir barbarlik
sembolii olarak goriilen Tiirkler ve bu “vahsetin” baslica su¢lusu kabul edilen

1 Kemal Beydilli, “XV. Yiizy1l Bir Italyan Hiimanistinin Géziiyle Istanbul ve Ege Adala-
1) s. 65-90; Ozlem Kumrular, “Islam’in Kilic1-Hiristiyanligin Kalkani: XVI. Yiizyilda
Avrupada Tiirk, Misliman ve Hz. Muhammed Imgesi”, S. 91-131.

2 Viorel Panaite, “Western Diplomacy, Capitulations and Ottoman Law in the Mediter-
ranean (16%-17" Centuries): The Diplomatic Section of the Manuscrit Turc 130 from
the Bibliothéque Nationale in Paris”, s. 357-83.
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Islam peygamberi hakkindaki hiristiyan tasavvurunu konu edinmistir. Onun,
yer yer canli anlatim iislubuna sahip tarihi roman izlenimi uyandiran ve ko-
nuyla ilgili yogun bilgi iceren bu bagarili ¢alismasinda, mezkir dénemde
diinyanin en meshur portresi olarak kabul edilen Tiirklere kars1 diisman-
ligin nedenlerine iligskin genis bilgi verilmektedir. Su kadarini da belirtelim
ki Turk/miisliiman diismanligini genellikle siyasi/askeri faaliyetlerden hare-
ketle ele alan Kumrular’in aksine, ilerleyen sayfalarda Fuat Aydin tarafindan
konunun dini/ideolojik temelleri iizerinde daha fazla durulmustur.?

“Ikinci Béliim’de yer verilen yazarlardan Mehmet Azimli, [slim medeni-
yetinin Sicilya iizerinden Avrupaya etkilerini incelemektedir.* Farkli kiiltiir-
ler arasindaki olumlu etkilesim i¢in ana unsurun bariga ve karsilikli 6zgtirliik
ortamina imkan tanidig1 bir yagam tarzinin kuruldugunu ifade eden yazar,
[slam diinyasindaki kiiltiirel degerlerin Avrupa’ya intikali i¢in Sicilyanin
donemin 6nemli merkezlerinden biri oldugunu belirtmektedir. Stileyman
Doénmez ise makalesinde,” felsefi alandaki etkilesimi konu almakta ve ibn
Riisd ve Thomas Aquinas ornekleri iizerinden Hiristiyanligin rasyonel yo-
rumunun tegekkiiliinde Islim felsefesinin muhtemel etkilerini irdelemekte-
dir. Yine Islim diisiincesinin Batr'ya etkilerini ele alan Saira Malik,® konuyu
Theodoric’in gokkusag: ile ilgili De Iride eserini merkeze alarak irdelemekte,
[bniv'l-Heysem’in Kitabii'l-Mendzir ve Ibn Sin&’nin es-Sifd’ isimli eserlerinin bu
calismanin ortaya ¢ikmasinda ne denli etkili oldugunu géstermektedir. Fakat
¢alismanin temel argiimani, sadece s6z konusu etkiyi ifade etmenin dtesinde,
iki kaltiir arasindaki bilgi transferinin temel karakterini tespit etmeye yone-
liktir. Miiellife gore, Theodoric gokkusagini agiklarken Ibn Sin&nin teorik
goriiglerinden ve Ibni’l-Heysem’in deney metodundan faydalanmis; ancak
bunu pasif bir aktarim yapmanin 6tesinde dziimseyerek gerceklestirmistir.

Kitabin “Seyahat” boliimiindeki birinci makale” miiellifinin de ifade ettigi
gibi Metin And’in Istanbul hakkindaki eserine bir ek olarak diisiiniilebilir.
Broilo burada, tamami Italyali olmak {izere toplam on iki seyyahin gozlem-
lerine bagvurarak Batililarin XVI. yiizyll Osmanli baskenti, 6zellikle de seh-
rin genel goriiniimii ve mimarisi hakkindaki izlenimlerini aktarmaktadir. Bu

3 Fuat Aydin, “Bat’nin Islim Anlayigmin Dogulu Kokenleri ya da Abdiilmesih Ishak
el-Kindi'nin Risale’sinin Serencamr’, s. 189-252.

4 Mehmet Azimli, “Sicilyadaki islim Medeniyetinin Avrupaya Etkileri”, s. 135-57.
Silleyman Dénmez, “Ibn Riigd ve Thomas Aquinas Baglaminda Hiristiyanligin Ras-
yonel Yorumuna Islim Felsefesinin Etkisi”, s. 159-75.

6 Saira Malik, “The Appropriation of Arabic Science into Latin Culture: The Case of
Theodoric’s De Iride”, s. 177-88.

7  Federica A. Broilo, “The Splendour of Ottoman Constantinople in the View of Some
Venetian Travellers (161 Century)’, s. 255-69.
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galismayi, daha derinlikli ve somut gézlemlere dayanan Ambrosio Bembonun
bugiin Hindistan, fran, Irak ve Turkiye siurlari igerisinde kalan farkli sehir-
lerle ilgili seyahatndmesinin konu alindig1 ikinci makale takip etmektedir.
A. Welch'in de belirttigi tizere, Bembonun 1671-1674 yillar1 arasinda ger-
ceklestirdigi gezi notlar1 XVII. ylizy1l Osmanlrsindaki sosyokiiltiirel yagamla
ilgili 6nemli ipuglar1 iceren seyahatnamesi hakkinda kapsamli bilgiler sun-
maktadir. Islam dininden etkilendigi kadar Osmanlrdaki sosyal ve kiiltiirel
gesitlilik/zenginlik ile de biiytilenen ve Diyarbakirda iken Tiirk¢e 6grenme-
ye ¢alisan Bembonun s6z konusu kitaby, ihtiva ettigi ¢izimler agisindan da
biiylik neme sahiptir. Welch’in kanaatince seyahatnamenin asil degeri belki
de Bembonun bir misyoner, casus yahut tiiccar olarak degil, sadece bilgi
edinmek ve Osmanli diinyasini tanimak amaciyla seyahat etmesinin altinda
yatmaktadir. Nihayet F. Thomasson'un makalesinde,” birkag Avrupali sey-
yahin XVIIL yilizyilin sonlarina ve XIX. ylizyilin baglarina ait anilarindan
hareketle Osmanli topraklarindan yagma edilerek Avrupa’ya gétiiriilen sanat
eserlerine dikkat gekilmektedir. Olayin hukuki veya ahlaki boyutlarina gir-
memek icin blyiik bir “titizlik” gosterip 6zellikle “nakil” (removal) kelimesini
kullanan ve sanat eserlerinin iadesiyle ilgili tartismalara girmek istemeyen
yazarin, sadece konuyla alakali realitenin tespitine yonelik bir Gislup izledigi
sOylenebilir.

“Karsilasma” baglikli dordiincti boliimde yer verilen ilk iki makalede, 6zel-
likle gliniimiizde gesitli tartismalar1 beraberinde getiren dinleraras: diyalog
caligmalarinin tarihi arka plani irdelenmistir. Bunlardan Mahmut Aydinin
yazisinda,'? XII. yiizyilda Kettonlu Robert tarafindan Kur’an’in Latince’ye
cevrilmesini miiteakip Kitab-1 Mukaddes yerine bazi “felsefi 6l¢iitlerin” kulla-
nildig1 ve Bati hiristiyanlar1 arasinda miisliimanlara yonelik yeni ve nispeten
olumlu bir tutumun ortaya ¢iktig1 6ne siiriilmektedir. Bu tespitine ragmen
felsefi olclitlerden kastini agiklamadigi gibi, neredeyse biitiin makale bo-
yunca Kitab-1 Mukaddes merkezli bir Hiristiyanlik faaliyetinden bahseden
miellif; Yeni Eflatuncu gelenege mensup bir filozof ve bir Ronesans bilgini
olarak tanittig1 Cusali Nicolasn De Pace Fidei ve Cribratio Alkorani eserle-
rindeki temel arglimanlar1 dénemin siyasi-sosyal durumunu da goz 6niine
alarak ana hatlariyla degerlendirmeye calismistir. Aydin'in tespitlerine gore
reformcu bir din adami olan Cusali Nicolas, belli oranlarda biitiin dinler-
de bulunan Hiristiyanlik hakikatinin kars: tarafa savagla anlatilamayacagini

8 Anthony Welch, “Ambrosio Bembo’s Travels Through the Ottoman Empire’, s. 271-98.

9 Fredrik Thomasson, “Differing Attitudes of a Few European Scholars and Travellers
Towards the Removal af Artefacts from the Otoman Empire’, s. 299-317.

10 Mahmut Aydin, “Hiristiyan Bat1 Diinyasinda ‘Otekine Yonelik Diyalog ve Uzlasma
Diisiincesinin Ortaya Cikigt: Cusali Nicolas (1401-1464) Ornegi’, s. 321-43.
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savunan, diglayicilik yerine kapsayici ve bariscil diyalog esasini 6ne ¢ika-
ran bir yaklasimin sozciisiidiir. Goriiniirde ilimli ve ¢ogulcu bir izlenim arz
etmesine ragmen, Islam’1 Kitab-1 Mukaddes'in devsirilmesi yoluyla ortaya
¢ikan bir Hiristiyanlik sapmasi olarak gosteren bu tutum, aslinda diyalog/
uzlagma sGylemi tizerinden savasla yenilemeyen 6tekine/miisliimana/Tirkee
kars1 yeni bir misyon/miicadele yontemi gelistirme ¢abasidir. Yine makalede,
Ortagag hiristiyan diinyasi i¢in istisnai bir tutum olup olmadig1 ve muhtemel
sebepleri ¢ok fazla tartisgilmayan s6z konusu zihniyetin, giintimtizdeki diya-
log ¢alismalarina kaynaklik ettigi; dolayisiyla giincel bir gortiiniim kazanan
benzeri faaliyetlerin sanildigr gibi XX. yiizyilin bir {iriinii olmadig: 1srarla
vurgulanmaktadir. Dahasi, Kur’andan esinlenerek 6ne stirdiigii, “Farkls ritii-
eller i¢inde tek bir inang vardir” anlayisi, II. Vatikan Konsili kararlarina da
yanstyan Cusali Nicolasn bu miicadele yontemi resmi hiristiyan kurumlar:
tarafindan hala devam ettirilmektedir.

Bu anlamda Mustafa Dagin makalesi!! de Aydin'in savundugu gériisiin
farkli bir ifadesi olarak ele alinabilir. Makalede, diplomasi ve siyaset alanin-
daki bagarili icraatlar: yaninda dindarlig: ve hiristiyan teolojisine dair bilgisi
dolayistyla da Bizans kaynaklarinda adindan &vgiiyle soz edilen Imparator
II. Manuel’in Ankarada bulundugu sirada Hac1 Bayrdam-1 Veli ile yaptig: tar-
tismaya dair notlar1 konu edinilmektedir. Makalede daha ¢ok tarihgesi ve
kaleme alindig1 donemin siyasi yansimalari tizerinde durulup icerigine fazla
deginilmemis ise de eserin bir taraftan “Pers Miiderris” olarak anilan Haci
Bayram-1 Velt'nin hayati ve kisiligi, diger taraftan da Anadoluda Islam’n ya-
yilmasi ve Tiirk hakimiyeti hakkinda 6nemli bilgileri muhtevi oldugu 6ne
stiriilmektedir. Tartigmalarin 1391 yilinda yapilmasina ragmen, eserin en er-
ken 1394’te yazildig1 goériisiine katilan Dag'a gore, II. Manuel bazi ifadeleri
-en azindan uslup itibariyle- tartisma sirasinda dillendir(e)memis ve sonra-
dan eklemistir. Bu bakimdan M. Balivet'in gorislerinin aksine bu ve benze-
ri calismalarin diyalog kurma c¢abasindan ¢ok, Hiristiyanlhig: fikri diizeyde
savunma geleneginin bir Girlint oldugu, makale muellifinin temel goriisi
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

“Etkilesim” isimli besinci béliimiin ilk makalesinde!? A. Hartmann ge-
nel olarak Batrnin Islam algisini, 6zel olarak da Islam diinyas ile Avrupa
arasinda prensip itibariyle bir farkliligin mi, yoksa bir benzerligin mi bu-
lundugunu tartigmakta ve “xenophobia’nin kokenlerine dikkat ¢ekmektedir.

11 Mustafa Dag, “XIV. Asirda Dinler Arasi {letisim: Bizans Imparatoru II. Manuel Palai-
logos ve Haci Bayram-1 Veli'nin Ankarada Yaptiklar: Tartisma’, s. 345-55.

12 Angelika Hartmann, “Islam and Europe: Historic Interactions Re-evaluated”, s. 387-
97.

110



Kitabiyat

Hartmann'in tespitlerine gére bu iki kiiltiir bir taraftan faydali bir irtibattan
hosnutluk duymakta, diger taraftan ise karsi tarafi stirekli bir saldir1 ve korku
kaynagi seklinde tanimlamaktadir. Miiteakip makale!® miiellifi Ishak Keskin
gore ise, Bizans ve Sasanilerden alinarak miislimanlar tarafindan gelistiri-
len idari kiltiir, s6z konusu iki merkezden ancak Sicilya kanaliyla Avrupa’y1
etkilemis ve boylece modern Avrupadaki kamu yonetimi pratiginin temeli
olusturulmustur. Buna paralel olarak Avrupada gozlenen arsivsel gelismeler
dikkate alindig: takdirde, biirokratik etkinin bu arsivsel etkiden bagimsiz ol-
madig1 anlasilmakta ve Bati arsivciliginin temelinde Dogu'dan tevariis edilen
unsurlarin varlig kendini géstermektedir.

Yine M. Alaaddin Yal¢inkaya, Osmanlilarin modernlesme siirecinin bas-
langic1 sayilabilecek 1774-1807 yillar1 arasinda Avrupalilarin istihdam edil-
me slireglerini; milliyetleri, tedarik kanallari, uzmanlik ve istihdam alanlarina
iligkin bilgi vermektedir.!* Makalenin temel amacit Osmanlrda istithdam edi-
len Avrupalilar’1 milliyetlerine gore taksim edip nerede ve nasil ¢alistiklarina
151k tutmaktir. Miiellif, Lale Devrinde baslayip I. Abdiilhamid, III. Selim ve
daha sonraki donemlerde siirecek olan yabanci uzmanlarin istihdam sebe-
binin genellikle askeri alanlardaki teknik egitim unsurlarina modern bilgiler
katmaya ve mithendislik dallarindaki bosluklar: gidermeye yonelik oldugu
kanaatindedir. Cogu zaman plansiz sekilde davet edildiklerini diigiindigi
yabanci uzmanlardan yaklasik altmis kisi hakkinda bilgi veren Yalginkayanin
tespitlerine gore, incelenen dénemde en fazla uzman Fransadan getirilmis;
fakat i¢ ve dis kaynakl gesitli nedenlerden dolay1 s6z konusu uzmanlardan
verimli bir sonug alinamamistir. Son makalede! ise D. Michalopoulos tarafin-
dan Fener Rum Patrikhanesinin tarihi seriivenine ve modern Yunanistanin
dini temellerine farkl: bir agidan 1s1k tutulmaktadir. Yunan aydinlanmasinin
temelini Yunan kilisesinin olusturdugunu belirten yazar, bazi materyalist te-
orilerin, Osmanli yonetimi yillarinda Yunanistandaki Ortodoks ruhban si-
nif tarafindan gelistirildigini ve sonug itibariyle de aydinlanma teorilerinin
Fransadan ¢ok daha 6nce Balkanlar'da bir resmi ideoloji haline geldigini ifade
etmektedir. S6z konusu paradoksal evrimin anahtar isimleri, dolayisiyla da
Aristocu materyalist gortislerin Rum Patrikhanesinin korumasi altina soka-
rak yayginlasmasini saglayanlar ise Istanbul patrigi Cyril Lucar ve Patrik-
lik Akademisinin yonetimine getirdigi arkadasi Theophilius Corydaleus'tur.

13 Ishak Keskin, “Endiiliis ve Sicilya Orneklerine Gére Bati Arsivciliginde Dogu Etkisi”, s.
399-420.

14 M. Alaaddin Yalginkaya, “Osmanli Devletinin Modernlesme Siirecinde Avrupalilarin
Istihdam Edilmesi (1774-1807)”, s. 421-48.

15 Dimitris Michalopoulos, “The Enlightenment the Porte and the Greek Church: A Pa-
radox of Balkan History”, s. 449-68.
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Yine Babiélinin dini tolerans konusundaki pozitif politikasina ragmen bunu
¢ogu zaman goérmezden gelen Avrupa giiclerinin, 6zellikle de Calvinist aki-
min miislimanlara karst olumsuz tutumuna deginen Michalopoulos; ekii-
menizmin anlami, Moskova-Ugiincii Roma gériisii ve 1821 Yunan ayaklan-
masindaki yahudi etkisi hakkinda son derece ilging fikirler serdetmekte ve
tartismali da olsa, modern Yunanistan'in hiristiyan degil, yahudi kékenlere
dayandigini savunan fikirleri, zaman zaman bunlara katilmak suretiyle ele
almaktadir.

“Bilgi ve Teknoloji” baghkli besinci béliimiin ilk makalesi,'® kitap-
taki en ilging caligmalardan biri olarak géze carpmaktadir. Bu konuya uzun
zamandan beri emek veren Gabor Agoston, Osmanli Imparatorlugu ile Av-
rupa devletleri arasindaki gili¢ dengesinin degisimiyle ilgili askeri donanim
merkezli genel kabulleri farkli bir agidan ele almaktadir. Yazar, dncelikle G.
S. Hodgson’un ve William H. McNell tarafindan ortaya atilan bir teoriye de-
ginir. Bu teoriye gore, “barut asr1” olarak kabul edilen 1500 ve 1800 yillar1
arasindaki donemde Moskova, Osmanli ve Safevi devletleri gibi Asya impa-
ratorluklarinin genel 6zelligi, biitiin agir silahlarin sadece merkezi devletin
amacina hizmet etmis olmasiydi. Bat1 Avrupada ise tek bir hitkiimdar biitin
askeri giici monopolize edememis ve lordlarin elinde bulunan askeri dona-
nim s6z konusu rekabet ortaminda hizla gelismistir. Béylece kendini yeni-
leme ihtiyaci duymayan tek kutuplu misliiman imparatorluklar, 6zellikle de
Osmanli, Avrupada yasanan “askeri devrim’e ayak uyduramamis ve 1700’1
yillarda dengeleri kendi lehine degistiren Avrupa, 1800°li yillarda Asya kar-
sisinda tam bir Gstiinlik kazanmistir.

Bu genel kanidan yola ¢ikarak Osmanli tarihini aragtiran ilim adamlarinin
misliimanlarin gerileme nedenlerine iligkin goriislerini birkag baslik altinda
toplayan miellif, konuya elestirel yaklasmaktadir. Ona gore pek ¢ok tarihgi
s6z konusu karmagik siireci basit bir ényargi olarak sadece Islim inancinin
dogurdugu olumsuz bir sonug olarak degerlendirmis ve biiyiik etkilere sahip
bazi sosyal ve ekonomik nedenleri géz ard: etmislerdir. Sergilenen bir diger
yanlig yontem ise sanayilesme dncesinde bilim ve teknolojinin savaslarda oy-
nadigi role bu tarihgiler tarafindan agir1 bir anlam ytiklenmis olmasidir. Bu
anlamda Avrupadaki Ronesansin ve bilimsel devrimin Osmanl’nin sahip
oldugu savas teknolojisi agisindan pek fazla bir Gistiinliik ifade etmedigini
belirten yazar, tam tersi XIX. yiizyila kadar ister pratik savas teknolojisi ister-
se savag sanatiyla ilgili yazilan teorik eserler agisindan Osmanlrnin Avrupa-
lilar igin ilham kaynag1 olabilecek kadar 6nemli bir konumda bulundugunu

16 Gabor Agoston, “Knowledge, Technology and Warfare in Europe and the Ottoman
Empire in the Early Modern Period”, s. 471-80.
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vurgulamakta ve yeni arsiv belgeleri 1s1§1nda s6z konusu yanlis kaniy: ¢iiriit-
menin zor olmadiginin altini ¢izmektedir.

Brian N. Becker tarafindan kaleme alinan!” bir sonraki ¢aligmada krip-
tografi orneklerinden hareketle Sakiz adasinin Osmanli hakimiyeti altina
girmesi ve Ceneviz'in kendi konumunu muhafaza etme ¢abas: konu edilmis-
tir. Icerik ile baslik arasinda bir uyusmazlik oldugu gerekgesiyle elestirilebi-
lecek yazinin miellifi Becker, adanin Cenevizliler i¢in 6nemine deginmis ve
biitiin Avrupa’ya ihrag ettikleri sakiz monopolisini ellerinde bulundurmalar:
bakimindan ekonomik, Karadenizdeki kolonilerine bir ¢ikis kapist olmasi
hasebiyle de siyasi bir anlam tagidiginin altini ¢izmigtir. Ona gore XIV. yiiz-
yilin ikinci yarisindan itibaren Osmanlr'ya harag 6deyen; fakat buna ragmen
askeri faaliyetlerden de geri durmayan Cenevizde kriptolojinin gelismesi-
nin baslica nedeni yine Osmanli olmustur. Baska bir ifadeyle, Cenevizliler'in
askeri ve diplomatik talimatlarin diigman tarafindan tespit edilememesi i¢in
kriptolojiye bagvurduklar: gerceginden yola ¢ikan Becker, gesitli 6rnekler
vermek suretiyle donemin tarihi ve kiiltirel durumuna iliskin fikir edinme-
miz agisindan kriptolojinin ne denli 6nemli olduguna dikkat ¢ekmektedir.

Ardindan, James Clyde Allen Redman matbaanin Osmanlrya girisine
dair bilgi vermekte ve XIX. ylizyilin ortalarindan itibaren matbaa-dil-siyaset
iligkisine deginmektedir.!® Miiellif, 6zellikle bu tarihten itibaren bir halkin
zihniyet degisiminde ne denli etkili oldugunu vurgulamaya c¢alistig1 matba-
ayl, bityiik imparatorluklarin nihai noktada kokiinii kaziyarak milliyetcilik
temayiiliinii ve modern milli devletlerin olusumunu hizlandiran bir etken
olarak takdim etmektedir. Ote taraftan ise XV. yiizyildan itibaren Osman-
I1 topraklarinda kurulan yahudi ve hiristiyan yayinevlerinden bahsetmekte
ve miislimanlarin matbaa karsitligini, matbaanin Batrda ortaya ¢ikmasina,
dolayisiyla da dini gerekgelere baglamaktadir. Ona gore bilgiyi elinde bulun-
duran ve gercek anlamlarin sadece kendileri tarafindan idrak edilebilecegini
diistinen Osmanli ulemasinin matbaa karsitliginin temelinde, matbu eserler
sayesinde cahil kimselerin zamanla entelektiiel kesimin arasina sizacagi kor-
kusu yatmaktaydi. Aslinda bu degerlendirmenin bir kismi rahatlikla sorgu-
lanabilir; ¢linkil cesitli aragtirmalar ulemanin daima matbaa girisiminin icin-
de yer aldigin, hatta énciiliigiinde ilerledigini gostermektedir. Ote yandan
miellifin, Avrupadaki matbu eserlerin en azindan Aydinlanma 6ncesinde
halk arasinda ne kadar yaygin oldugundan, belki daha dogru bir ifadeyle

17 Brian N. Becker, “New Evidence for Genoese Cryptography in the Late Fifteenth Cen-
tury: Antonio De Montaldo’s Cifrario of 1477 and the Defense of Chios against the
Ottoman’, s. 481-94.

18 James Clyde Allen Redman, “The Evolution of Ottoman Printing Technologies: From
Scribal Authority to Print-Capitalism’, s. 495-512.

113



islam Arastirmalan Dergisi, 26 (2011), 93-158

yaygin olmadigindan bahsetmesi s6z konusu kaninin tutarli ve tutarsiz yon-
lerini goérmemiz agisindan daha iyi olabilirdi. Zira gliniimiizdeki ilim ve
kiiltiir anlayisindan hareketle ortaya konulan bu kaninin, kitaplar ister mat-
bu isterse de el yazmas: seklinde olsun ilmin her zaman belli bir ziimrenin
elinde bulundugu gerceginin goéz ardi edilmeksizin degerlendirilmesi gerek-
mektedir. Ayni sekilde aralarinda belli 6l¢iide benzerlik bulunmakla birlikte
sosyal, entelektiiel ve siyasi yasama etkileri agisindan Batrdaki ruhban sinifi
ile Osmanli ulemasinin bire bir ortiigtigiint diiginmek kacginilmaz olarak
bazi yanlis degerlendirmeleri de beraberinde getirecektir. Nitekim benzer
yaklagimi Malissa Taylor'un ¢alismasinda!® da gérmemiz miimkiindiir. Su
farkla ki daha derinlemesine bir aragtirmanin iirtinii olan bu yazida miel-
lif, Katolikler ve miisliimanlar tarafindan kutsal kitaplarin nesri tizerine yo-
gunlagsmis ve mukayeseli bicimde isledigi bu konuyu daha somut 6rneklerle
zenginlesgtirmigtir.

Kitabin son boéliimiine alinan ilk makalede Mirella Galletti, Caldiran
Savagrnin tasvir edildigi bir tabloyu konu edinmistir.?® Halen Palermodaki
Mirto Sarayrnda bulunan ve kitabin ekler boliimiinde renkli baskis: verilen
bu tablonun fiziksel 6zelliklerinden yola ¢ikarak resmin tahminen 1580l
yillarda, yani ge¢ denilemeyecek bir donemde yapildigini diisiinen yaza-
rin, eser hakkinda verdigi bilgiler hem kiiltiir hem de sanat tarihgileri i¢in
olduk¢a 6nemlidir. Dahas: yiiriiyen kale goriiniimiindeki nizami Osmanl
ordusunun en ¢arpici sekilde gosterildigi tablonun altinda yer alan uzun
aciklamanin, tarihgiler i¢in de mithim bir vesika niteligi tasidig1 rahathikla
sdylenebilir. Pablo Martin Asuero ise Ispanya ile Osmanli arasinda 1783 y1-
linda gerceklestirilen barig antlasmasini miiteakiben Ispanyol metinlerinde
geleneksel Osmanly/Tiirk imajinin degistigini ne siirmektedir.?! Bir diger
ifade ile XVIIL yiizyilda daha gok Latin Amerika ile ilgilenen Ispanyollar
i¢in eskiden hiristiyan diismani olan Ttirk imgesi, “dost halk” imgesine dogru
bir evrim gegirmeye basglamistir. Makalede Ispanyol seyyah ve diplomatla-
rin s6z konusu doneme ait eserlerinden yola cikarak Tiirkler ve Islam, Os-
manli kadint ve sultan hakkinda ilging bilgiler aktaran yazar, Aydinlanma
cagina 6zgii bir bakis acist olarak degerlendirdigi bu hususun nedenlerine
deginmemistir.

Bu boliimde yer verilen tigiincli makalede 1878 yilina kadar Osmanlt
sinirlar1 icerisinde bulunan Bosnanin Avusturya hakimiyeti altina girmesi

19 Malissa Taylor, “The Anxiety and Sanctity: Censorship and Sacred Texts, s. 513-40.
20 Mirella Galletti, “The Battle of Caldiran Represented in a Painting in Sicily’, s. 543-62.

21 Pablo Martin Asuero, “The New Image of the Turks in Some Late 18 Century Spa-
nish Texts”, s. 563-75.
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ve bunun arka plani irdelenmektedir.?? Bu anlamda makale, ulagmis oldugu
“Gstiin medeniyeti” yerylizline yayma gibi bir misyon yiiklenen Batrnin ger-
¢ek anlamda “aydinlanmaci despotizmi” ve beraberinde gelen emperyalizm
algisini gosterir niteliktedir. Son yazida?? ise Karl, Medici Hanedanlig1 esna-
sinda Osmanli diinyasindan toplanarak olusturulan aile koleksiyonundaki
cesitli eserleri mercek altina almigtir. Ortagag'da Italyada dokuma merkezleri
tesekkiil edinceye kadar Avrupanin tipki diger pek ¢ok litks emtia gibi ka-
liteli ipek ve dokunmus kumaglar1 da Dogu'dan, {slam diinyasindan tedarik
ettigi bilinmektedir. Barbara Karl, XVI. yiizyildan itibaren Avrupada liks
emtia Uretilmeye baglanmigsa da ydneticilerin Dogu'dan, 6zellikle Osmanlt
diinyasindan likks triinlerin elde edilmesi ve bunlarin teshir edilmesinin, li-
derlerin bir gii¢ ve bilgi gostergesi olduguna dikkat ¢ekmektedir.

Sonug itibariyle elimizdeki kitapta, Avrupa ve Osmanli arasindaki iligki-
nin sadece gatigmalar {izerinden degerlendirilemeyecegini, bu iki kiiltiiriin
ayni zamanda mizikten mimariye, felsefeden dil, edebiyat ve bilime, zira-
attan endustriye varincaya degin cesitli sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi/
biirokratik alanlarda da su veya bu dl¢iide fikir alisverisinde bulunduklarini
gosteren 6nemli bilgiler sunulmaktadir. Farkl: iilkelerin, dolayisiyla da farkl
geleneklerin birer sozciisii mesabesindeki gesitli akademisyenler tarafindan
ortaya konulan bu makalelerin ¢ogunda Osmanli bir gii¢ merkezi olarak ele
alinmis ve bunun Batrdaki olumlu ya da olumsuz tezahiirleri tizerinde du-
rulmustur. Tiirk yazarlar 6zellikle klasik déneme ait olumlu etkileri genel
itibariyle Osmanlilarin tolerans: 6nceleyen kusatici yasam felsefesi ile agik-
larken, olumsuz sonuglar: Batr'nin dini ve siyasi tutumuna baglamaktadirlar.
Yabanci miellifler ise Islim diinyasinin Batrdaki gelismelere etkisini inkar
etmemekle birlikte, bunu pragmatist bir olgu olarak degerlendirmekte ve
Ronesans sonrasi Avrupasini evrensel kiiltiiriin tastyiciligina yonelik soz ko-
nusu rekabetin galibi olan aktif bir unsur seklinde takdim etmektedirler.

Her haliikarda, XVIII. yiizyila gelinceye kadar Osmanlrnin Bati algisi, on-
dan hangi konularda ve ne 6lgiide etkilendigi yahut etkilenmeme sebepleri
tizerinde burada da ¢ok fazla durulmamais, dolayisiyla editériin bu konuda
yonelttigi dnemli sorulara tatminkar bir cevap veril(e)memistir. Aslinda bir
¢alismada, uzun bir zaman diliminde cereyan etmis olaylarin biitiiniiyle
kapsanmasini ve aradaki karmasik iliskiler yumaginin tamamen ¢6ziimlen-
mesini beklemek de olanaksizdir. Gergek su ki, dipnotlarda zaman zaman

22 Selma Zecevic, “At the Gates of the East: European Representations of Ottoman Bos-
nia on the Eve of Austro-Hungarian Colonial Domination’, s. 577-609.

23 Barbara Karl, “Objects of the Ottoman World in the Collections of the Medici Grand
Dukes of Tuscany-Different Aspect of Collecting”, s. 611-24.
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ortaya ¢ikan yontem uyusmazliklarini dikkate almazsak kapak resminden
dizin kismina kadar kitabin genel diizeni, bu ¢alismanin ciddi bir emegin
tirtinii oldugunu gostermektedir. Ornegin, Hollandali ressam J. B. Vanmour
tarafindan tasvir edilen ve Osmanlinin gli¢ gosterisinin sanatsal tezahtirle-
rinden biri olan “Canak Yagmas1” isimli resmin kapak kismina alimmas: ve
editoriin ekler kisminda yer verdigi gorsel malzeme kitabin igerigine ayr1 bir
zenginlik katmaktadir. Ayni sekilde kitapta kullanilan Bati dilli kaynakla-
rin, Ortagag Avrupasrndaki Tiirk/miisliman imgesine dair ciddi bir literatiir
olusturdugunu da séylemek gerekir. Bu arada Osmanlrnin tarihi seriiveni-
ne iliskin kapsamli sayilabilecek bir eserde, Batili yazarlar tarafindan Tiirkge
eserlere yapilan atiflarin yok denecek kadar az olmasinin goze battig: ifade
edilmelidir.

Elmin Aliyev

Kur’an Yorumunun Politik Baglami: Mevdadi Ornegi
Omer Bagkan
Ankara: Berikan Yayinevi, 2010, 232 sayfa.

Her Kur’an yorumunun tarihsel baglamda donemin ortam ve sartlarin-
dan etkilenmesi inkar edilmez bir gergektir. Ciinkii niiztliinden itibaren
Kur’anda beserin hedef ve eylemlerine yon verme ilkesi temel alinmakta-
dir. Bu ilke sadece bireysel sekilde giindelik yasam bi¢imi olan ibadet ve
mudamelatla sinirli kalmamakta, ayni zamanda toplumlararas: iliski bagla-
minda da varligini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, Kur'anda hem devletin
i¢ yonetimi hem de dis iliskileri baglaminda gerekli temel uyar:1 ve yontemle
ilgili igerikler bulunmaktadir. Son dénemlerde miisliimanlarin yasadig: bol-
gelerde ¢ikan polemikler sonucu, yeni yorum yontemleri gelistirilerek farkl
bicimde degerlendirilmistir. Bu baglamda Kur’an farkl: bir bakis agisiyla 6z-
giin bir tarzda yorumlayanlardan biri de Mevdididir.

Mevdadinin politik baglamda Kur’ani yorumlama yontemi Omer Bag-
kan tarafindan doktora tezi olarak ii¢ ana baglik altinda ele alinmistir. Burada
Mevdadinin yetistigi politik ortam, bu ortamin Kur’an yorumu igin belirle-
digi sinir ve bu yoruma katkisi tartigilmis; siyaset felsefesi ve yorum-baglam
iligkisi konusundaki kaynaklar genis sekilde arastirilmigtir.

Kur’an yorumunun siyasi temelleri baglaminda degerli gorilebile-
cek s6z konusu eserin ilk boliimiinde, Hindistan'in somiirge sonrasi tarihi,
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politik kavramlarla siislenerek kisaca degerlendirilmistir. Bu veriler esasen
Mevdadinin yetisme ortamini ele almak, diisiincelerinin sekillenisinde ta-
rihsel ortamin roliinii 6grenmek i¢in dnemli goriilebilir. Hatta Mevdadinin
yorumlama sisteminin iyi anlasilmasi i¢in hayati konusunda degerlendir-
meler yapilirken (s. 50-74) soz konusu tarihi verilere aydinlatict bir nitelik
kazandirmak miimkiindiir. Fakat eserde politik dilin baglamini géz éniinde
bulundurarak yontem belirlenmesi geregi olarak hem tarihi ortama hem yo-
rumcunun hayatina genis yer verilmesi, konunun gereginden fazla irdelen-
digi izlenimini dogurmaktadir. Mevdiidinin yetisme ortami ve bu ortamin
Hindistanin tarihsel seriiveni icerisindeki yerinin iki sekilde ele alinmasi
daha uygun olurdu. Bu, ya “Giris” boliimiinde iki baslik altinda kisaca de-
ginerek ya da metin igerisinde genel olarak ana hatlariyla politik yorumun
ortaya ¢ikmasina sebep olan olaylarin ele alinmas: seklinde degerlendirilebi-
lirdi. Aksi takdirde bunun ayri bir ana bashk olarak degerlendirilmesi,
yorum-bilim tezinden daha ¢ok tarih degerlendirmesi seklinde bir izlenim
uyandirmaktadir.

“Mevdadinin Bilgi Anlayis1” alt baslig: (s. 86) icerisinde bilgi kaynag: ve
niteliginden ¢ok, egitim sistemi, Avrupanin bilim agisindan diinya liderligi-
nin sebepleri ile bunun etrafindaki yorumlara yer verilmistir. Miiellif, bilgi
ve bilim arasindaki farki gézetmeksizin Mevdadinin ¢6ztim olarak sundugu
yeni egitim sisteminin teorik agiklamalarina uzun pasajlarla deginerek bunu
bilgi anlayis1 niteliginde degerlendirmistir. Dolayisiyla bu durum baglik ve
icerik arasinda bir bag kurulmasini zorlagtirmaktadir.

Mevdadi, Kur’an sadece politik baglamda degerlendirmekle teorik ger-
cevede kisith kalmamis, bu yorumlarini pratige yansitma amaglh ¢alisma-
lar da yapmustir. Esasen bazi dini kavramlara yeni yorumlar getirmis, onlar1
dénemin politik sartlar: baglaminda ele almigtir. Ornegin, Allah kavramini
“mutlak hiikiimran/egemen” olarak niteleyen Mevdidi, daha gok Allah’in si-
fatlarin belirleyen isimleri tizerinde genis bir sekilde durmus, Tanr1 ve kul
arasindaki iligkiyi bu baglamda degerlendirmistir. Ayrica, kendine Tanr1 vas-
fin1 yakistiran tarihsel kisiliklerin asil hedefini ve giiniimiizdeki yansimala-
rint da agiklamustir.

Yiice varlik olan “mutlak hitkiimran™n insanlar igin sectigi en dogru ha-
yat tarzi seklinde nitelenen din, Mevdidinin bakis acisiyla glintimiizde sa-
dece teori olarak kalmakta ve ibadetle sinirlandirilmaktadir. Halbuki bu bir
ilahi nizamdir ve insanlar arasinda “mutlak egemen”in kurallarinin gegerli
olmasi i¢in her yontyle pratige yansimalidir (s. 118-35). Hatta peygamber
olarak gorevlendirilen “ilahi sistemin kurucu akli” bunun pratikteki 6rnegini
teskil etmektedir. Eserin yazar1 bu konuyu titopik/ideal tarih kurgusu olarak
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nitelendirmektedir (s. 122). Aslinda ideal Islam toplumunun pratik olarak
belirli donemlerde kendini yansitmasi, bunun titopik bir sistem niteliginde
degerlendirilmesine engel teskil edebilir. Ayrica, miislimanlarca kabul edilen
ilahi bir sistemin titopik-hayali olarak nitelendirilmesi Islam bakis agisindan
uygun olmayabilir. Fakat bu kavramin yani sira, yazarin ideal toplum diye
bagka bir niteleme yapmasi daha dogru bir ¢erceve ¢izebilir.

[l1ahi sistemin genel ilkelerini ortaya koymak i¢in “hakikat yolunun
kurucu bilgisi” olan Kur’an-1 Kerim’in zamana ve zemine gore arastiril-
mast ve dgrenilmesi, Mevdadi agisindan Islam’t dogru yasayabilmek igin
6nemli bir faktordiir. Kur’an’in insanlarin hayatina yansima seviyesi, on-
larin iki farkli kavramla nitelendirilmesini gerektirir: Ilki bu konuda her
seyi ile miicadeleden ¢ekinmeyen “gercek musliimanlar” ve ikincisi buna
her an engel olmaya ¢alisan “cahiliye” disiincesine sahip diger insanlar.
Miiellif, “Gergek Miisliiman” baglig1 altinda daha ¢ok miicadele-cihat kav-
ramini ele almig, miimin ve miisliimanin 6zelliklerine deginmemistir. Bu
konunun cihat kavraminin 6zellikle farkli baslik altinda degerlendirilme-
si Mevdidinin bu mevzudaki miicadelelerini pratik agidan 6rnek olarak
aydinlatabilirdi.

Cihat kavraminin yani sira, eksik kalan diger anlay1s ibadet ve muamelattir.
Mevdtdrye gore ibadetin boyutlari, giinimiizdeki etkisi yeni bir yorum bag-
laminda 6nemli bir yer tutabilir. Bunun yani sira, Islam hukuk sistemi, ozel-
likle ceza hukuku konusuna eserde az yer verildigi kanaati olusmaktadir.

Miiellifin “Ikinci Boliim”de bazi dini kavramlara Mevdtdinin bakis aci-
siyla aciklik getirmesinin yani sira, 6zgiin diisiinceleri ortaya koymak i¢in
farkli tefsirlere bagvurmasi takdir edilecek bir yontemdir. Fakat Sah Veliyyul-
lah ed-Dihlevinin tefsir konusundaki eserlerine de miiracaat edilmesi Hin-
distan sartlar1 ve ortamini ele alma baglaminda daha faydali olabilirdi.

“Ugiincii Béliim’de, Kur’an1 anlamak igin Mevdidinin yorum teknigi,
Kur’an tarihini incelemesi hakkindaki bilgileri politik baglamda degerlendi-
rilmistir. Bu ayn1 zamanda Kur’an hakkinda yanls sayilabilecek oryantalist
diistincelere karst Mevdadinin cevaplarina yer vererek onun Kur’an’a olan
bakis acisina ulagmaya yardimci olmustur.

Bu bolumde tefsir usuldi, tefsir tarihi ve oryantalistlere verilen cevaplar
“Tefsir Usulii ve Tarihi A¢isindan Politik Yorumun Fonksiyonelligi” baghgiyla
ele alinmigtir. Her ii¢ konunun ayr sekilde degerlendirilmesi hem metin-
baglam karigikligini hem de konu disina ¢ikmay1 engeller. Ornegin, tefsir
tarihi baglaminda ele alinan konu, daha ¢ok Kur’an tarihi izlenimi uyandir-
maktadir (s. 183-6).
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Miiellif son olarak Mevdiidinin yorumlarinin pratik olarak uygulandigin-
da toplum igerisindeki tepkisini degerlendirmeye ¢aligmistir. Fakat bu konu
ele alinirken sadece tasvir yontemi ile yetinilmistir. Bu béliimde Mevdiidinin
[slam, Kur’an ve siinnet baglaminda degerlendirdigi siyasi konular ve onla-
rin toplum igerisindeki pratik yansimasinin neden basarisizlikla sonuglandi-
g1 agiklanmis olsaydi, sonuca varma agisindan daha etkili olabilirdi.

Miislimanlarin ¢ogunluk teskil ettigi tilkelerdeki siyasi sorunlar ve po-
lemiklerin yayginlastig1 bir zamanda bu gibi ¢alismalarin 6nemli yer kap-
sadigini soylemek gerekir. Kur’an'in siyasi olarak yorumlanan ayetleri ve
bunlarin giinimiiz toplumunda yansimalarini ele almak hem sorunlarin
kaynagini bulma hem de zamana gére yanlis sayilabilecek politik yorum-
lar1 gérme agisindan gereklilik arz eder. Ayni galisma sistematigiyle islam
siyaset felsefesi baglaminda Seyyid Kutub gibi tarihi sahsiyetlerin de aras-
tirilmasinin yakin tarihi daha net degerlendirme adina faydali olabilecegi-
ni diiginmekteyiz.

Faig Ahmedzade

Seyh-i Ekber Ibnii’l-Arabide idris Peygamber Semavi
Kutub-Hakimlerin Piri

Veysel Akkaya
[stanbul: Erkam Yayinlari, 2010, 304 sayfa.

Veysel Akkaya tarafindan Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlsii'nde, Prof. Dr. Mustafa Tahrali danigmanlhiginda 2009 yilinda hazir-
lanan doktora tezinin kitap haline getirilmesiyle olusan eser, tasavvuf tari-
hinde ¢ok genis bir etkiye sahip olan Ibnit'l-Arabi'nin diisiince sistemi iceri-
sinde Idris peygamberin nasil ele alindigini incelemekte ve segilen bu 6rnek
vasitasiyla Ibni’l-Arabinin genel diisiince sisteminin daha iyi bir bigimde
anlagilmas1 hususunda ipuglar1 icermektedir. Miellif, kitabin konusunu be-
lirleyen saikleri “Onsoz’de soyle agiklar: “Idris peygamber Ibnirl-Arabi’ye
gore Hz. Muhammed’in (s.a.v) vekili olarak kutubluk gorevini ifa etmektedir.
Ayni zamanda biitiin kiltiir ve medeniyetlerin olusumunda etkili olan kadim
ilimlerden bir¢ogunun kurucusu odur. Yine Hz. Idris, Hz. Ilyas ve Hermes
ile 6zdeslestirilmistir. Bir bagka hustis ise Ekberi gelenekte Fusiis'a ilk serhin
Idris Fassrna yapilmis olmasidir” (s. 10). Bahsedilen bu hususlar kitap iceri-
sinde tafsilath sekilde iglenerek degerlendirilmektedir.
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Seyh-i Ekber Ibnii’l-Arabide Idris Peygamber Semavi Kutub-Hakimlerin Piri
adli kitap, “Ons6z”, “Giris”, ii¢ ana béliim, “Ekler”, “Kaynak Eserler” ve “Indeks”
kisimlarindan olugmaktadir. Yazar, ibnii’l-Arabi’nin peygamberler hakkinda
verdigi bilgilerin, onlarin nebevi sahsiyetleri, metafizik hakikatleri ve seyrii
stilitkte manevi birer rehber olmalar1 agisindan incelenebilecegini belirtir.
Kitabin boliimlerinin de bu kurgu {izerine insa edildigi goriilmektedir. Ana
béliimlere gegmeden &nce “Girig’te (s. 13-30), Islami ve kadim kaynaklarda
yer alan Idris peygamberin hayati, semaya yiikseltilisi, sahip oldugu ilimler,
Idris peygamber ile 6zdeslestirilen Hz. Ilyas, Hizir ve Hermes hakkindaki
rivayetler derlenerek sunulmustur. Miiellif, ulasilan bu rivayetlerin tamami-
nin kesinlik ifade etmemesiyle birlikte hikmetin yayilmasi, medeniyetlerin
olusumu ve ilmin gelismesinde Idris peygamberin insanliga onderlik etti-
gi, ilk kez egitim-6gretim yapan miiderris, hakim oldugu sonucunun ortaya
giktigini ifade eder.

Eserin “Birinci Bélim”t “Ibni’l-Arabide Idris Peygamber’in Nebevi
Sahsiyeti” (s. 33-102) baghgini tagir. Bu béliimde Ibnii’l-Arabinin Idris (a.s)
hakkindaki rivayetleri tasavvufi yonden agiklayisi ve onun hakkindaki ken-
di kesfi bilgileri yer almaktadir. Kendi mi‘raclarinda sema katlarindaki pey-
gamberlerle yaptig1 goriismeleri cesitli eserlerinde kaydetmis olan Ibnii’l-
Arabi, miiellifin tespitine gore Idris (a.s) ile ii¢ goriisme yapmis ve her bi-
rini {i¢ farkli eserinde anlatmistir. Kitabin “Ekler” kisminda ibni’l-Arabinin
Idris (a.s) ile yaptig1 bu goriismelerin metin terciimelerine de yer verilmis-
tir. “Ibni’l-Arabi'nin Eserlerinde Hz. Idris’in Sifatlar1” alt baglhg: altinda Hz.
[dris’in ilk kez kalem kullanan olmasi, vaziu’l-hikem olmasi, celalet mensei
olmasy, stilalenin tayibi olmasi, ebii'l-ala olmasi, giinesin efendisi olmasi ve
sark ehli olmasi konular: tek tek baslik agilarak incelenmistir.

Boliimde yer alan ikinci alt baslik “Ibnit’l-Arabinin Manevi Kozmoloji-
sinde Hz. Idris” olup burada yazarin énemini vurguladig1 Idris peygamberin
semaya yiikseltilmesi hadisesi ve Ilyasi bedenle tezahiirii konusu islenir. “Gi-
ris” boliimiinde aktarilan, kadim kaynaklarda Idris’in (a.s) semaya ilk yiiksel-
tilisinin ardindan tekrar diinyaya gelisi, uzun bir siire kaldiktan sonra sema-
ya yiikselerek “metatron” yani kitabin isminde de yer aldig: sekliyle “semavi
kutub” olusuna dair bilgileri ve ayet-i kerimede belirtilen “mekéan-1 ali’ye
yiikselisi konularini Ibni’l-Arabi’nin nasil ele aldigina bakilir. Seyh-i Ekber’e
gore Hz. Idris’in ayette gecen “mekan-1 ali”ye yiikseltilmesinden 6nce, kadim
kaynaklarda gectigi tizere, bir yikselisi daha olmustur. Bu yiikselis yedinci
semaya olup burada semalar hakkindaki ilimler kendisine 6gretilmistir. Hz.
Idris, Ilyasi bedenle tekrar yeryiiziine inerek dgrendigi ilimleri ehline aktar-
mis ve boylece ilk kez tedrisat yapan kisi olmasi sebebiyle, “ders yapan kimse”
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anlaminda bir lakap olan Idris ve Hanok isimleriyle anilmus; felsefi cevre-
lerce “dlim” anlamindaki Hermes lakabr ile kendisinden bahsedilmistir. Idris
peygamber, 6grettigi ilmin gelecek tufanda kaybolmamas: i¢in onun kayala-
ra ve taglara naksedilmesini emreder. Miellif, bu hadise ile biylik piramidin
ilgisinden bahseden gortsleri de “Giris” boliimiinde aktarmaktadir.

Hz. 1dris’in ayette belirtilen yiikselisi bundan sonra gerceklesir. Yitkseltil-
digi “yiice mekan” dordiincli sema, yani giines felegidir ve bu felek digerleri
icerisindeki kutup felektir. Miiellif, “felek” ve “kutup” kavramlarinin ibnii’l-
Arab?nin sisteminde nasil ele alindigina dair aciklayici bilgiler de vererek
konuyu aydinlatir. Ibni’l-Arabi’ye gére anlatilan her iki yiikselis de ruh ve
beden ile gerceklesmistir. Idris (a.s) vefat etmemis, halen yasamaya devam
etmekte ve yerde Ilyas (a.s), gokte Idris (a.s) olarak iki bedenle kendisine
Hak tarafindan verilen gorevleri icra etmektedir. Yazar, ibni’l-Arabi’nin bu
durumu nasil agikladigini aktarmakta ve Hz. Is#nin durumu gibi irtibatlh
konulara da deginerek meseleyi detaylariyla agiklamaktadur.

Suad el-Hakim, Ibnit'l-Arabi'nin Idris peygambere iki agidan baktigini
sdyler ve bunlar1 zaman ve mekanin belirledigi bir sahis olarak Hz. Idrise
bakisi ile ona bir simge olarak bakisi seklinde ifade eder. Kitabin béliimle-
ri de bu goriigle ortiisiir tarzda belirlenmis; “Ikinci Bélim” “Ibnii’l-Arabide
Bir Metafizik Hakikat Olarak Hz. Idris” (s. 105-59) adin1 almistir. Bu béliim,
[bnii'l-Arabinin saheseri kabul edilen, derin ve ayni él¢iide anlagilmasi giig
olan, kendisinden sonra iizerine bir serh geleneginin tesekkil ettigi, her bir
fass1 bir peygamberin hakikatine ait hikmetlerden olusan Fusiisii’l-hikem
merkezli olarak kaleme alinmigtir. Nitekim Ahmed Avni Konukun Fusiisii’l-
hikem Terciime ve Serhi’ni yayima hazirlayan Prof. Dr. Mustafa Tahrali bu ter-
climenin bagindaki makalesinde, “Fusiisii’l-hikem peygamberler hakkindaki
ayetlerin ‘hakayik ilmi’ bakimindan tefsiridir de denilebilir” ifadesini kullan-
maktadir. Bolim Fustisii'l-hikem'deki “Idris Fassi’nin, her konunun ayri bag-
liklar altinda islendigi genis bir serhi niteligindedir diyebiliriz. Fassin temel
konusu, Idris peygamberin semaya ref'i ile ortaya cikan yiikseklik kavrami
etrafinda tenzih ile tesbih iligkisinin ortaya konulmasidir. Yazar, tamamen
tenzih merkezli bir bakis agisinin, Ibni’l-Arabinin varlik anlayisi agisindan
Allah, alem ve insan iligkisini izah etmeyi zorlastiracak nitelikte oldugunu
belirtirken Ibni’'l-Arabi’ye gére Hakk’in ahadiyet, yani 1a-taayyiin mertebe-
sini anlatmak i¢in tenzihin gerekli olmasi kadar, tesbihin de HakKin varlik
mertebelerinde zuhurunu, yani taayytiniinii anlatmak agisindan onun kadar
gerekli oldugunu; bunun ayni anda ve ayn1 yonden “tenzihte tesbih, tesbihte
tenzih” seklinde bir yaklasim olmasi gerektigini ve bu marifetin ancak gonle
gelen tecelli sonucu bilinecegini belirtir (s. 158).
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Eserin tigiincii ve son béliimiine “Ekberi Irfanda Idris Peygamber Algist”
(s. 159-85) baghg1 verilmistir. ibnit'l-Arabi’nin Hz. Idris’'in “mekan-1 ali”ye
yiikselisinin, seyrii stltikte salikin kalp alemine yiikselisi olarak algilanabile-
cegi yoniindeki fikri aktarilarak konuya giris yapilir. Kitabin bu béliimiinde,
kalp alemine yiikselisin nasil gergeklesecegini agiklayan el-Fassu’l-Idrisi adl
eserin degerlendirilmesi yapilmaktadir. Mezkar eser, Ibni’l-Arabinin ile-
ri gelen miiritlerinden Ismail b. Sevdekine ait olup, belirtildigi iizere, Idris
peygamberin dordiincii semaya ytkseliginin stfilere nasil bir ménevi miras
biraktig1 {izerinde durmaktadir. Miellifin bu serh hakkinda israrla dikkat
cektigi nokta Fusiis'ta anlatilan her bir peygambere nasil véris olunabilece-
ginin bir drnegini gostermesi ve Fusiis serh geleneginde Fusiisii’l-hikem’e bir
seyrii siiltk kitabi olarak da bakmasi agisindan yegane serh olusudur. Sonug
kisminda galigmanin genel bir 6zeti sunulmus ve ulasilan fikirler toplu se-
kilde ifade edilmistir. Kitabin baslarinda Mahmud Erol Kili¢'tan: “.. Idris, 1l-
yas ve Hizir; bir ve ayn1 hakikatin degisik zaman ve fonksiyonlarda aldiklar:
farkli isimler olmaktadir” seklinde bir alint1 yapilmis olmasi yaninda, “Sonug”
kisminda yazar, Hizir'n (a.s) Hz. [dris ile 6zdeslestirilmesi hususunda ibnii’l-
Arab?nin eserlerinde agikea bir ifadeye rastlamadigini belirtmektedir.

Eserde efsanevi bir sahsiyet olan Idris peygamber hakkindaki rivayetler
arasinda incelikli irtibatlar kuruldugu ve béliimlerin her birinde Ibnii’l-
Arabinin konuyla ilgili fikirlerinin dikkatlice takip edildigi gortilmektedir.
Dolayisiyla kitabin baghg: ile okurda uyandirilan beklenti karsilanmakta-
dir. ibnit’l-Arabi’nin bazi terimlere verdigi 6zel méanalara dipnotlarda isaret
edilmesine ve gerekli yerlerde tamamlayici bilgilerin verilmis olmasina rag-
men kitap, ele aldig1 konu ve alan itibariyle belli bir teorik birikim olmadan
anlagilmas: ve takip edilmesi genel tasavvuf okuru i¢in zorlayic olabilecek
niteliktedir.

Kitapta okuru zorlayan bir diger husus ise dipnotlara sayfa sonu yerine
kitabin sonunda toplu olarak yer verilmis olmasi ve boylece dipnotlara erisi-
min megakkatli hale getirilmis olmasidir.

Seyh-i Ekber 1bnii'l-Arabide Idris Peygamber Semdvi Kutub-Hakimlerin
Piri kitabi, konuyla ilgili genis bir literatiiriin taranmasiyla ortaya ¢ikmus,
[bnir'l-Arabi diisiincesinde Idris peygamber hakkinda bilgi sahibi olmak is-
teyenler i¢cin konunun tiim boyutlariyla vuzuha kavusturuldugu bir ¢alisma
olup Islam diisiincesi aragtirmalarina katki saglamaktadur.

Fatma Sena Yonluer
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Aristotle’s Gradations of Being in Metaphysics E-Z

Joseph Owens

Editor: Lloyd Gerson

South Bend, Indiana: St. Agustine’s Press, 2007, xlvi+186 sayfa.

Joseph Owens, Etienne Gilson'un danigmanliginda doktora tezi olarak
hazirladig: ve ilk defa 1951°de nesredilen The Doctrine of Being in the Aristo-
telian Metaphysics (Toronto: Pontifical Institute of Mediaeval Studies, 1951;
2. baski, 1963; 3. baski, 1978) adli meshur eserinden sonra Aristoteles meta-
fizigi tizerine yeni bir mistakil kitap calismasi daha yapmuis; ancak bunu ya-
yimlamaya 6mri yetmemistir. Owens’in 2005’teki 6liimiinden sonra Lloyd
Gerson miiellifin biraktig1 el yazmalarini diizenlemek suretiyle ve genis bir
Owens bibliyografyas: da ekleyerek 2007 yilinda Aristotle’s Gradations of Be-
ing in Metaphysics E-Z (bundan sonra Gradations) adli bu eseri nesretmistir.
Gerson’in esere yazdig1 “Mukaddime’den, Owens’in son on yili boyunca bu
eseri kaleme almak igin calistigini 6greniyoruz. Gradations iki bolimden
olugmaktadir ve “Birinci Boliim’de ayrik cevher olarak “Hareket Etmeyen
Hareket Ettirici’nin makrokozmik planda diger mevcutlara kaynaklik etmesi
ve bu mevcutlarin O’'na nispetle var olmasinin keyfiyeti sorusturulur. “Ikinci
Boliim™de ise makrokozmik planda ayrik ilahi cevherin alemdeki diger sey-
lerin mevcudiyetine ilke teskil etmesine benzer sekilde, mikrokozmik planda
duyulur cevherlerin suretlerinin maddenin ve bilesigin mevcudiyetine ilke
teskil etmesinin keyfiyeti bahis konusu edilir.

Owens’in Gradations boyunca temellendirmeye ¢alistig1 sey Aristoteles
metafiziginde “var olug” manasinin dereceli bir sekilde mevcutlara yiiklen-
digi fikridir. Ancak miellif bu derecelilik methumunun anlagilabilmesi i¢in
iki 6nemli hususa dikkat ¢eker. Bunlardan birincisi, kavramlar1 ve kelime-
leri ¢ikis noktas: alarak diistinmeye bagladigimizda elde edecegimiz varlik
kavraminin kesin, esit yiiklemeli ve apagik bir kavram olacagidir. Buna gore
dereceli bir var olus methumuna ancak dis diinyadaki seyleri digiinmeye
¢ikis noktas: olarak aldigimizda ulasabiliriz. Bu yaklasim temelinde Owens,
Aristoteles metafiziginin ¢ikis noktasinin duyulur cevherler oldugunu ifade
eder. Mahiyet-varlik ayrimi yaklasimiyla Aristotelesci yaklagim arasinda te-
mel bir farkliligin bulundugu diistincesi, Aristotelesci varlik kavramina dair
dogru bir anlayis1 6ncelemesi gereken ikinci dnemli husustur.

Owens, Epsilon I, 1025b3-1026a33 pasajina dair dikkatli bir tahlilden
su U¢ neticenin ortaya ¢ikacagini ifade eder: 1. Bir seyin “ne olus™u ile “var
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olug”u ayni idrak fiiliyle (dianoia) kavranilir. 2. Mevcut olmak bakimindan
mevcudun bilimi -biitiin tiimelligine ragmen- teorik, pratik ve prodiiktif
bilimlere de acik bir kap1 birakir. 3. Mevcut olmak bakimindan mevcudun
biliminin konusu ayrik ildhi cevherdir ve bu ayrik cevherin sahip oldugu
mihraki timellik manasi, biitiin mevcutlar1 bu mihraki mana baglaminda
timel olarak ele alma imkani verir.

Birinci netice Ortagagdaki varlik kavramu ile Aristotelesci “var olus” kav-
ramimin farkli anlamlara sahip oldugunu ve Aristoteles metafiziginde var-
lik ve mahiyetin, Ortagagda oldugu gibi birbirinden ayrilmadigini gosterir.
Owens bu temel farklilig1 anlayabilmenin yolunun, bir mahiyetin harigte ya-
hut zihinde varliga sahip olup olmadigina dair sorusturmadan gectigini ifa-
de eder. Bu sorusturma cercgevesinde, mahiyet-varlik ayrimiyla diistinen bir
zihin sunu Onerir: Bir anka kusunun “ne” oldugunu bilebiliriz; ancak onun
“var” olup olmadigini 6grenmek igin ileri bir sorusturmaya ihtiya¢ duyariz.
Buna mukabil Aristotelese gore (Post. Anal. 2.7.92b17-18; 8.93a18-20) bir se-
yin var olup olmadigini bilmeksizin, bu varlik ister zihni ister harici olsun,
onun “ne” oldugunu bilmemiz imkansizdir. Ayrica eserin “Birinci Boliim™i
boyunca temel alinan Epsilon pasajinda, Aristoteles bir seyin maéhiyeti ile
varligini ayni idrak fiiliyle kavradigimizi ifade eder. Varlik-méhiyet ayrimini
temellendirme yolunda hem Ibn Sin&nin hem de takipgilerinin en énemli
arglimanlarindan biri olan bir seyin mabhiyeti ile varligini, anka kusu 6r-
neginde oldugu gibi iki ayr idrak fiiliyle kavradigimiz seklindeki distince
Aristoteles agisindan anlagilmazdir. Clinkii Owens'e gore Aristoteles igin “to
be” ile “to exist” arasinda fark yoktur. Yani “bir sey olmak” ile “var olmak”
onun i¢in 6zdestir. Bu nedenle “Nedir?” sorusu ile “(Var)midir?” sorusu iki
farkli seviyede sorulamaz. Ayrica varlik-mahiyet ayrimi merkezli diisiinceye
gore, Tanr1 disinda higbir sey kendi varliginin nedenini kendisinde barindir-
maz. Bunun aksine, Aristotelesci bakis acisina gore, seyler “kendinde mevcut”
olarak ele alinir; olus ve bozulus kozmik degisim ve doniisiimiin ezeli-ebedi
teakubu ile saglanir. Bu nedenle s6z konusu seyler kendinde mevcudiyetle-
rinin &tesinde, onlar1 var kilacak bir bilfiillige muhta¢ degildirler. Onlarin
alemde bilfiil bulunusu, “huparchein” (zaten mevcut olma) fiilinin ifade et-
tigi anlamdan bagka bir seyi imlemez. Yani onlarin (ne oluglar1 i¢in degil),

varoluslari icin ayr1 bir agiklamaya ihtiya¢ yoktur.

Varlik-mahiyet ayrimiyla ilgili bu degerlendirme, Tanrrnin neden olusu
fikri, Aristotelesci kuvve teorisi ve “var olus” ménasinin seylere nasil yiiklen-
digi sorusu acisindan olduk¢a 6nemli sonuglara sahiptir. Owens’in ortaya
koydugu bu degerlendirmeden yola gikarak Aristotelesci bir cerceve dahilin-
de, yukaridaki sonuglar1 verecek soyle bir akil yiiriitmede bulunabiliriz: Bir
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seyin ne oldugunu, yani o seyin pozitif mahiyetini bildigimizde, hemen su
sonuca variriz: Bu sey ya su an bilfiil olarak yani zorunluluk kazanmus bir se-
kilde mevcuttur ya da heniiz mevcut degildir; ama mevcudiyet kazanacaktir.
Buradaki mevcut olmayis, Aristoteles agisindan yok olus olarak anlagilmaz.
Mevcudiyet kazanmamis mahiyet, “bir seyde bulunan”; fakat heniiz bilfiil
hale gelmemis kuvve durumu olarak anlagilmalidir. Mevcut “olamayacak”
“celisik”lere gelince, onlarin zaten mahiyeti olmaz, onlar imkansizdir. Bu agik-
lama gergevesinde Aristoteles¢i kuvve diisiincesi ile Ibn Sina ve takipgilerinin
“var olmasi ve var olmamast esit olan” methumuna dayanan imkan diistincesi
arasinda bariz bir farklilik vardir. Aristotelese gore var olmas:t miimkiin olan
sey zaten ya dista zorunlu olarak ya da bir seyde kuvve olarak mevcuttur.
Owens bu diisiinceden yola ¢ikarak su sonuca varir: “Nedir?” sorusundan
elde ettigimiz méhiyete sorulan, “Var midir?” sorusundan Aristoteles’in an-
ladig sey ile Ortacag filozoflarinin anladig: sey tamamen farklidir. Owense
gore Ortacag filozoflar1 “varlik” derken Aristoteles’in kastettiginden bagka
bir anlami kastetmekteydi (s. 29). Bu nedenle Aristoteles ontolojisinde mev-
cut olus manasinin “existence/viictid” terimiyle degil, “being/mevcut olus”
terimiyle karsilanmasi gerektigi goriisti, Gradations boyunca siklikla tekrar
edilir.

Owens, Aristoteles¢i “mevcut metafizigini goz ontine seren bu analizini,
mevcut olma anlaminin dereceli yiiklenisi fikrini ispat etmede ustalikli bir
sekilde kullanir. Bunu yaparken Aristoteles’in iki ¢esit tiimelligin bulundu-
gu diisiincesine miiracaat eder. Bunlar “kat’ eidos ve pros hen” tiimelliktir.
Birinci tiir timellik, bir suretin diger tikellere esit bir sekilde yiiklenmesi
anlamina gelen tiirsel yiiklemenin dogasini ifade eder. Ustiin nedenlerin ve
ilkelerin tiimelligi olan ikinci tiir timellik ise bir suretin bir¢ok seyin ilkesi
ya da nedeni olmasi anlamini gésterir. Owens ikinci tiir tiimellik fikrinden
yola ¢ikarak Aristoteles metafiziginin su iki dnemli sorununu tahlil eder: 1.
Tanrrdaki mevcut olus ménasinin, Tanr1 disindaki diger seylerle iliskisi. 2.
Mevcut olmak bakimindan mevcudun bilimi olan metafizigin diger bilim-
lerle iliskisi.

Birinci tiir tiimelligi esit yliklemeli tiimellik olarak anlayan Owens, ikin-
ci tir timelligin, “timelligin mihraki manasimi” agiga ¢ikarttigini soyler.
Mevcut olus manasinin en yogun bir sekilde bulundugu ve merkezilestigi
sey ise ayrik ilahi birincil cevherdir. Bu tiimellik fikri etrafinda dlemdeki
seylere “Vardir” yiiklemesini yaptigimizda, onlarin aynen Tanrrdaki mev-
cudiyet méanasina sahip oldugunu séylemis ve boylece ayrik ilahi cevherin
mevcudiyet ménasinin onlara ickin oldugunu ifade etmis olmayiz. Bunun
yerine, tiimelligin bu mihraki manasi, diger seylerdeki mevcudiyet ménasi
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igin bir “ilke” teskil eder. Burada dikkat edilmesi gereken hususlardan biri,
Aristoteles “pros hen” tiimelligin nedenler i¢in de kullanildigini sdylese bile,
Aristoteles’in ayrik ildhi cevherinin seylerdeki mevcudiyet ménasinin nedeni
olmadigidir. Clinkdi ayrik ilahi cevherin varligin nedeni olmasi, daha ¢ok
varlik-méhiyet ayrimi merkezli bir diistince i¢in s6z konusudur. Mevcut olus-
lar1 “huparchein” (orada bulunus) fiili etrafinda anlam kazanan seyler, varlik-
lar1 i¢in harici bir nedene ihtiya¢ duymazlar. Bu ¢ercevede Owens’te zimni
olarak ifadelendiren diisiinceyi su sekilde formiile edebiliriz: Aristoteles’in
ayrik ildhi cevheri bir neden degil, ilkedir. Owens ikinci meselenin tahlili-
ni de ayni1 cercevede yiriitiir. Buna gore metafizigin tiimel bilim olmas: da
“pros hen” tiimellik agisindan okunmalidir. $6yle ki mevcut olus manasini

en ¢ok hak eden, mevcudiyetin ilk ve éncelikli 6rnegi olan sey cevherdir ve
diger 6rnekler onunla iligkileri etrafinda mevcut olarak nitelenir. Su halde
cevherlerin ilkeleri ve nedenlerini inceleyen bilim, yukarida isaret edildigi
anlamda ttimel ve ilk bilim olmalidur.

“Pros hen” tiimellige dair analizi etrafinda Owens su neticeye ulagir: Cev-
her ve mevcut olus manasi agisindan bakildiginda, mevcut adin1 alan sey-
lerin tamami mevcudiyet méanasina esit sekilde sahip degildir. Bir masada-
ki beyaz renge yiikledigimiz mevcudiyet ménasi ile masaya yiikledigimiz
mevcudiyet manasi arasinda fark oldugu gibi, daha ileri bir derecede bilegik
cevher olarak masaya ytikledigimiz mevcudiyet manasi ile masanin suretine
yiikledigimiz mevcudiyet ménasi arasinda da fark olacaktir. Sayet boyleyse,
mevcudiyet manasinin var olanlara yiiklenmesi, insanligin insanlara yiik-
lenmesi gibi degildir. Ciinkii insan fertlerinin insanlikla iliskisinden farkls
olarak var olanlar bir ve ayni dogayi farkli derecelerde 6rneklerler. Ancak
yine de alt1 ¢izilmesi gereken bir husus vardir ki, o da farkli derecelerde de
olsa, hepsinin ayni dogay1 6érnekliyor oldugudur. iste Owens'e gore varlikta
derecelenme bu sekilde anlagiimalidir.

Owens varlikta derecelenme fikrinden yola ¢ikarak, “mevcut olmak ba-
kimindan mevcud’un bir kavram olarak yorumlanmamasi gerektigi diisiin-
cesine ulasir. Ona gore mevcut olmak bakimindan mevcut, mevcut olusun
mihraki manasina delalet eder ve bu ménayi1 kendisinde gosteren sey ayrik
birincil cevherdir. Su halde metafizigin konusu ayrik birincil cevher olarak
Tanr1 olmalidir. Ancak Owens bu tespitini takiben 6nemli bir uyarida bulu-
nur: “Ayrik birincil cevherin dogrudan bilgisi, Aristoteles¢i ‘mevcut olmak
bakimindan mevcudun bilimi’ nosyonundan kesin bir sekilde dislanmis-
tir” (s. 71). Clnki birincil cevherin, dogrudan dogruya ayrik cevher olmast
bakimindan metafizigin konusu olmasi, Aristoteles’in metafizik tasavvuru
acisindan Oliimciil bir tehlike tagimaktadir: Ayrik cevher insan idrakinin
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dogrudan dogruya konusu olsaydi, hi¢bir metafizik miimkiin olmazdi. Zira
insan, mevcut olus ménasini 6ncelikle duyulur cevherler {izerinden idrak
eder ve idrak edilen bu mana, ayrik birincil cevherdeki gercek mevcut olus
ménasina gotlriliir. Sayet metafizigin ¢ikis noktas: duyulur cevherler olma-
yip da dogrudan ayrik cevher olsaydi, bir kez bu ayrik cevher idrak edildigi
anda, s6z konusu ayrik cevhere dair bilgi geri kalan biitiin bilgileri dislayacak
ve anlamsiz hale getirecekti. Varligin ¢ok anlamlilig1 diisiincesi, birincil cev-
herin kendisini konu edinen bilimi 6zellestirmesine (yani onun konusunu
teskil etmesine) izin vermekte; bununla birlikte s6z konusu bilimin, baglan-
gi¢ noktast olarak duyulur cevherleri almasini miimkiin kilmaktadir (s. 77).
Owens bu noktada Ortagag felsefesindeki varlik diigiincesiyle ilgili su 6nemli
tespite yer verir: Aristotelese mukabil, Aquinas s6z konusu oldugunda, me-
tafizigin konusu birincil cevher olmak itibariyle Tanr1 olmayacak, bunun ye-
rine “miisterek varlik” (ens commune) veya bizétihi varlik anlaminda varlik
olmak bakimindan varlik olacaktir. Clinkii Tanrrda varlik-mahiyet bir olsa
bile, diger mevcutlarda varlik kesinlikle mahiyetle bir degildir.

Owens eserin “Ikinci Béliim”iinde duyulur cevherlerin suretlerinin, mad-
denin ve bilesigin varligina ilke teskil etmesi agisindan birincil cevher oldu-
gunu kanitlamaya ¢alisir. Bunu yaparken suretin méhiyetle iligkisi, maddeyi
ve bilesigi dncelemesi, bilfiil olusunun anlami ve nihayet timelligine dair
tahlillere yer verir.

Mabhiyet ve suret iligkisinin tartigildig1 satirlarda Owens, Aristoteles me-
tafiziginde maéhiyetin ifadesi olan “to ti én einai” ibaresinin nasil kargilanma-
s1 gerektigi sorusunu sorar. Onun bu soruya verdigi cevap hem mahiyetin
suretle iliskisini hem de Aristoteles¢i mahiyet diistincesiyle varlik-mahiyet
ayrimi merkezli mahiyet diisincesinin farkini ortaya ¢ikartir. Bu ¢ercevede
Owens s6z konusu ibarenin “6zsel mevcudiyet” (essential being) seklinde
karsilanmasi gerektigini sdyler. “To ti én einai’y1 basit olarak “6z”le (essence)
degil de “6zsel mevcudiyet’le kargilamasinin nedeni, daha once ifade edildi-
gi lizere, Aristoteleste “ne olus” ile “mevcut olus” arasindaki 6zdeglige varan
yakin iligkidir. S6z konusu Yunanca ibare soru formundadir ve bir seyin “ne”
oldugunu sorusturur. Bir seyin ne oldugu sorusuna hem madde hem suret
hem de ikisinin bilesimi cevap teskil edebilir. Ancak miiellife gore bu ve buna
paralel bir soruya cevap teskil edebilecek tek sey surettir. Ciinkii bir seyin o
sey olusunun nedeni surettir. Madde degisimin ve olusun stirekliligine temel
teskil ederken, suret bir seyin “neligi’nin stirekliligine temel tegkil eder. Buna
gore tiir agisindan madde ¢oklugun ve degisimin, suret ise birligin ve siirek-
liligin zeminidir. Sonug olarak Owens, Aristoteles’te “tén ousian kai to ti én
einai” seklinde tasvir edilen unsurun, stri nedene tekabiil ettigini kabul eder.
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Aristoteles gore, duyulur seylerin bilfiilligi tamamen onlarin igkin suretle-
rinden kaynaklanir. Onlar i¢in suret hem varoluslarinin hem mahiyetlerinin
hem de birliklerinin nedenidir (Met. 7.17.1041b-31). Bu a¢iklamada bilfiilli-
gin kaynag bariz bir bigimde surettir. Bu diisiinceyi Owens yeniden varlik-
mahiyet ayrim1 merkezli ontolojiyle karsilastirir ve su sonuca varir: Ibn Sina
ve takipgileri agisindan suret/mahiyet miimkiin olandir; bu miimkiin olan
sey varlikla bilfiil hale gelir ve sonrasinda maddeyi bilfiil kilar. Ancak Aristo-
teles icin suret nihai bilfiillik olarak islev goriir (s. 25).

Suret ve timellik iliskisine gelince, bu konuyla ilgili en énemli problem,
suretin Zetada birincil cevher olmas: ve 6te yandan timellikle nitelenme-
si arasindaki celiskiden kaynaklanir. Clinkii Aristotelese gore birincil cev-
herler tiimel olamaz. Bu konu hakkindaki ¢esitli goriisleri tartigtiktan sonra
Owens’in vardig1 sonug sudur: “Suretin tiimel oldugunu séylemenin hi¢bir
mimkiin yolu yoktur. Dahasi tiimel ve suret arasinda muayyen bir ayrilik
mevcuttur. Fakat bu ayriliga ragmen, her ikisi arasinda olduk¢a yakin bir
iligki de bulunur” (s. 160). Suret ve tiimellik arasindaki iliskiyi analiz edebil-
mek i¢in miellif $6yle bir soruyu gindeme getirir: “Ne” ve “mevcut” olusun
nedeni olarak suret, nasil olup da hem duyulur seyi kendinde bir ve tikel hale
getirir hem de bu duyulur seylerin bir cins ve tiiriin altinda diger tikellerle
ortak olmasini saglar? Yani suret nasil olup da hem “bireyselligin” hem de
“tlimelligin” nedeni olur? Owens’in verdigi cevap genel olarak soyledir: Suret
kendinde kesinlikle tiimel degildir. Tiimellik insan zihninin idrak tarziyla
ortaya ¢ikan bir seydir. Duyulur seylerdeki suret, ayrik suretlerdeki gibi tekil
de degildir. Clinkii ayrik suretler, kelimenin gercek anlaminda bir tikellige
sahiptir. Oysa tabii suret ancak maddede bulunabilir ve maddeyi bilfiil hale
getirir. Madde ise dogast itibariyle 6rnekler ¢okluguna yol agar. Bu agidan
suret diger biitlin drneklerde de bulunur. Owens bu noktada, ferd (singular)
ve tikel (individual) arasinda bir ayrima gider. “Ferd”i tiiriin ya da cinsin
tiyesi olarak degerlendirir. Tikeli ise kendinde birlik teskil eden ve diger sey-
lerden ayr1 olan bir birey olarak diigiiniir. Bu ¢ercevede sureti: a) Bir grubun
tiyesi olmasi bakimindan, b) Kendisi olmas1 bakimindan iki farkls itibara
konu eder. Iste bu iki ayr1 perspektiften, Aristotelesci birincil cevher olarak
suret, her ne kadar turtn altindaki bir fert olsa da, kendisi bakimindan bir ti-
keldir. Ancak bu tikellik dogrudan dogruya tiimellige karsit bir anlamu ifade
etmez (s. 157). Owens, Aristotelesci suretin bir seyin “ne” ve “var” olusunun
nedeni oldugu kadar, o seyin zihindeki bilgisinin de nedeni oldugunu ifade
eder. Ancak seyin nedeni olmasi ile zihindeki bilginin nedeni olmas: ara-
sinda soyle bir farklilik vardir: Birinci anlamda suret tigiincii bir seyi, yani
bilesik cismi meydana getirir; fakat ikinci anlamda suret tigtincli bir seyi
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meydana getirmez. Owense gore zihinde meydana gelen surete ayrica bir
zihni varlik tanimlamasinin uygun gériilmesi, Islam filozoflar1 araciligiyla
varlik-mahiyet ayriminin giindeme gelmesiyle miimkiin olmustur.

Sonug olarak Owens Gradationsta, Srnegini ancak yaklasik bir buguk asir
once 1862 yilinda Franz Brentanonun Von der mannigfachen Bedeutung des
Seienden nach Aristoteles (Aristoteleste varligin ¢ok anlamlilig: tizerine) adli
eserinde gordiigtimiiz tiirden giiglii bir tahlile yer verir. Owens’in Ortagag
felsefesi uzmanliginin beraberinde getirdigi mukayeseler, metni karsilagtir-
mal1 bir felsefe tarihi denemesi olarak degerlendirmemize de imkan tani-
maktadir. Miiellifin vefatindan sonra el yazmalarinin derlenerek nesredil-
mesi nedeniyle igerdigi baz1 kompozisyon zaaflarinin 6tesinde Gradations,
Islam felsefesi uzmanlarinin da bigine kalamayacaklari, muhteva itibariyle,
Owens’in geride biraktig: devasa literatiirii taglandiran bir ustalik eseridir.

Ibrahim Halil Ucer

Bir Oncii Kitap: Mevlid-name
Fatih Koksal
Ankara: Tlirkiye Diyanet Vakfi, 2011, 786 sayfa.

Hz. Peygamber, edebiyatimizin vazgecilemez 6ncelikli konularindan bi-
rini tegkil eder. Restilullahin dogumu 6ncesinden baslayarak vefatina kadar
hayatinin her safhasi -6zellikle sairler tarafindan- edebi bir tiir haline geti-
rilmis ve bu tiirlerden her biri igin ¢ok sayida eser kaleme alinmustir. Islam
dini etkisinde olusan ve birbirinin devamu niteliginde gelisen Arap, Iran ve
Tiirk edebiyatlarindan &zellikle Tiirk edebiyatinda digerlerine kiyasla Restl-i
Ekrem’le ilgili tiirlerde eser sayisi agisindan bir zenginlik goze ¢arpar.

Esas itibariyle Hz. Peygamber’in dogum hadisesini ele aldig1 halde, bir
kisminda risalet, mi‘rac, hicret ve hatta vefat gibi konulara da yer veren mev-
lid tiiriine ait eserler, edebiyatimizin dini-edebi tiirlerinin basta gelenlerin-
dendir. Bu tiirle ilgili olarak Necla Pekolcay, Ahmet Ates, Ahmet Aymutlu
vb. gibi aragtirmacilar tarafindan yapilan ilk calismalardan sonra ¢ok sayida
arastirmaci bu alanla ilgili miistakil caligmalara imza atmiglardir.

M. Fatih Koksal'in yayimlamis oldugu Mevlid-name, sadece miistakil bir
mevlid ¢alismasi olmayip, bu edebi tiirtin tamamini i¢ine alan ve mevlid
tirtiyle ilgili bugiine kadar yapilan ¢alismalardan en kapsamlisidir. “On S627,
“Girig” ve iki ana bolimden olusan eserin “I. B6lim™d, “Tlirk Edebiyatinda
Mevlid”, “II. Bolim”i ise “Mevlid Metinleri” bashigini tasimaktadir.
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Yazar, kitabin “On S6z”iinde mevlid ve mevlidler konusundaki meraki-
nin 6grencilik yillarina kadar gittigini ve Hasibe Mazioglunun “Tiirk Edebi-
yatinda Mevlid Yazan Sairler” bagliklt makalesinden ¢ok etkilendigini ifade
etmektedir. Koksal, 6grencilik yillarinda baglayan merakini ilerleyen yillarda
stirdiirmiis, kiitiiphanelerde karsilastigi mevlid metinlerini temin ederek za-
manla bir mevlid kitaplig1 olusturmustur.

[lmi ¢alismalarda kiitiiphane tozuyla arkadas olanlar igin iizerinde ¢ali-
silan bir konu hic¢bir zaman sonlandirilamaz; fakat bir yerde bir nokta koy-
mak da gereklidir. Aslinda bu nokta, son noktadan ziyade ii¢ nokta anlamina
gelmektedir aragtirmaci igin. Yazar da “On S6z°de bu konuya soyle temas
etmektedir: “Stiphesiz ki, Tirk edebiyatinda yazilan mevlidler burada tani-
tilanlardan ibaret degildir. Bundan sonra yapilacak ¢alismalarla zengin el
yazmalar1 hazinemiz i¢inden bilinmeyen bir¢ok yeni mevlid metninin daha
ortaya ¢ikarilacagindan kuskumuz yoktur” (s. 11).

Fatih Koksal1n yillarca toplamis oldugu mevlid metinleri ve mevlidlerle
ilgili yayinlar bu tiirle aldkal: bilgilerimizin ne kadar az oldugunu da bize
goOstermistir. Bugiine kadar yapilan yayinlarda Tirk edebiyatinda yetmis ci-
varinda mevlid sairinden bahsedilmekteyken, Koksal bu sayinin 123 oldugu-
nu gostermektedir. Baz1 miielliflerin birden fazla mevlid metni kaleme aldig1
distintldiigiinde, caligmanin ehemmiyeti daha iyi anlagilmaktadir.

Fatih Koksal sadece mevlidleri ve mevlid miuelliflerini tespit etmekle
kalmamis, muhtelif eserlerde mevlid yazdig: ifade edilen miielliflerle bir-
likte kiitiphane kataloglarinda kendisine mevlid atfedilen sairleri de tespit
etmistir. “Mevlid Adi, Mevlid Edebiyat1 ve Islimi Edebiyatta ilk Mevlidler”
adini tagtyan “Giris” bolimiinde (s. 20-23) “mevlid” ve “mevlid” kelimeleri
iizerinde duran yazar, genel olarak Arap ve Iran edebiyatlarinda kaleme ali-
nan mevlidlerle ilgili bilgilere yer vermektedir. “Tiirk Edebiyatinda Mevlid”
basligini tagiyan “I. Boliim™de, Tiirk edebiyatinda mevlid tliriiniin gelisimi,
mevlid tirtintn sahikasi kabul edilen Siilleyman Celebinin Vesiletiin-necat
isimli mevlidinin muhtevasi, kaynaklar: ve tesirleri detayli olarak incelen-
mistir. Yaygin goriisiin aksine, edebiyatimizdaki ilk mevlidin Siileyman
Celebinin degil, Ahmedinin oldugu da bu bolimde yazar tarafindan ispat
edilmektedir.

Calismanin “Mevlid Metinleri” isimli “II. Bolim™tinde on iki ayr1 mev-
lid metnine yer verilmektedir. Burada ilk kez metni yayimlanan mevlidler
sunlardir: “Zaif Mevlidi”, “Recai Mevlidi”, “Nasibi Mevlidi’, “Muhyi Mevli-
di”, “Sidki Mevlidi”, “Re’fet Mevlidi’, “Naim(i) Mevlidi’, “Riisdi-Mestd Mev-
lidi”, “Fatma Kémile Mevlidi’, “Zeyni Mevlidi’, “Muhyiddin Mekki Mevlidi”,
“Ziya(i) Mevlidi” (s. 87-756).
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Yazar, mevlid metinlerini verirken “Eser ve Miellifi Hakkinda” ana bas-
ligiyla eserin miiellifi, adi, yazilis sebebi, beyit sayisi, muhtevasi, Siilleyman
Celebinin eseriyle karsilastirilmasi, dil ve anlatim 6zellikleri ve yazma niis-
halar1 gibi konular: da ele almistir. Bu agidan bakildiginda, eserde yer verilen
her bir mevlidi miistakil birer kitap olarak géormek gerekir. Dolayisiyla yaza-
rin yapmis oldugu ¢aligmay sadece bir kitap degil, farkli kitaplardan olusan
bir “mevlid antolojisi” olarak degerlendirmek yerinde olacaktir. Bu yoniiyle
Mevlid-ndme adli bu eser bir “6ncii kitap’tir.

Bir antoloji sayabilecegimiz bu eserin metodunun diger dini-edebi tiirler-
de de uygulanmasi gerektigini ifade etmeliyiz.

Son olarak eserle ilgili olarak sunlar1 ifade etmeden gecemeyecegim: Bu
eserin, mevlidin yazilisinin 600. yilinda bitirilen ve yazar: tarafindan fotoko-
pi yoluyla ¢ogaltilan imzali bir niishasina (Kirsehir 2010) sahip olma bahti-
yarligina erismistim. Fotokopi niishada ana bagligin altinda yer alan “Tiirk
Edebiyatinda Mevlid Tiirii ve Yeni Mevlid Metinleri” alt bagliginin, yazarinin
bilgisi haricinde, bu baskida bulunmamasinin biytiik bir eksiklik oldugunu
diisiiniiyorum. Sayfa diizeni/mizanpaji boyle bir esere degil, siradan bir esere
bile yakismayacak kadar kotii ve acemice. Eserin “II. Béliim™iinde yer alan
mevlid metinlerinin niisha 6rnekleri fotokopi niishada renkli ve okunakli
olmasina ragmen, yeni baskida siyah-beyaz ve oldukg¢a kétii durumda. Yeni
baskinin “I¢indekiler” kismindaki sayfa numaralari ile eserin i¢indeki sayfa-
larin uyusmamasi da eserin tasarimi agamasinda dikkatli bir kontroliin yapil-
madigini gosteriyor. Yiizlerce nitelikli esere imza atan Tiirkiye Diyanet Vakfi
gibi tecriibeli bir yayinevinin bu tiir hatalar yapmasi gasirtic1 gergekten.

Alim Yildiz

The Cambridge Companion to Science and Religion
Editdr: Peter Harrison

Cambridge: Cambridge University Press, 2010, 308 sayfa.

Din-bilim iliskisi her dénemde tartigma konusu olmakla birlikte, belli
donemlerde bu tartigmaya olan ilgi daha belirgin olmaktadir. Glintimiizde
din-bilim iligkisi tartismalar1 bir taraftan din ve bilimi birbirine zit kutup-
lara koyup ¢atigmay1 On plana c¢ikaran yaklasimi terketmesi, diger taraftan
da din ve bilim arasindaki iliskinin ¢ok karmagik yoniinii ortaya koymasi
acisindan artan bir ilgiye mazhar olmaktadir. Zamanimizda din-bilim iligki-
si tartigmasina ilginin artmasinin ¢ok degisik sebepleri vardir. Bunlarin en
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belirgin olanlar1 sdyle siralanabilir: Ilk olarak kozmoloji, kimya ve biyoloji
gibi bilimlerdeki gelismeler giincel din-bilim tartigmalarinin yolunu a¢mis-
tir. Ikinci olarak evrim kargiti hareketlerin muhafazakar hiristiyan gruplarin
sinirini agarak biitiin dini geleneklerde taraftar bulup gelismesi, din-bilim
tartigmalarina ilgiyi artirmistir. Ayrica akilli tasarim teorisi savunucusu ha-
reketinin etkinliklerinin artmasi bu tartismalari tetiklemistir. Diger taraftan
evrim kargit1 gruplarin 6n plana ¢ikmasi bilimsellikle motive olmus saldir-
gan ateizmin yiikselise gecmesine denk gelmistir. Bu anlayis sahipleri din ile
bilimin birbiriyle asla uyusmasi s6z konusu olmayan iki zit diinya goriisiini
temsil ettigi ve bunlarin tarih boyunca da birbirleriyle kavgali olduklar: fik-
rini hararetle savunmugtur. Son olarak biyomedikal bilimlerdeki teknolojik
basarilar geleneksel dini bakis acisiyla olusturulmus ahlaki pozisyonlara bii-
yiik bir meydan okuma sunmustur.

Giincel tartigmalarda din ve bilim iligkisi ile ilgili 6ne ¢ikan sorunlar
¢ok ¢esitlidir ve bu sorunlara her bir grubun farkli yaklasim metotlar:
vardir. Tarih¢iler din ve bilimin ge¢misteki iligkisi ve bu iligkinin giini-
miize yansimasi ile ilgilenmektedirler. Filozoflar ise bilimlerdeki gelisme-
lerin Tanrr'nin varligi, O'nun failligi, insan tabiat1 ve 6zgtrligii gibi felsefi
sorunlarla ilgili geleneksel delillere katkisinin ne olabilecegini gérmeye
calismaktadirlar. Felsefenin ilgilendigi bir diger husus da din ve bilimin
sinirlart ve bilgi iddialarinin dayanag: problemidir. Teologlar bilimlerin
teolojik imalar1 olan yonlerini belirleyip teolojinin bunlara cevap verip
veremeyecegi yahut cevap vermesine gerek olup olmadigi problemiyle
ilgilenmektedirler. Sosyologlar toplumda din ve bilim hakkindaki inang
modellerini belirleyip dini ve bilimsel kurumlar arasindaki gii¢ iliskisini
analiz etmeye ¢aligmaktadirlar. Son olarak bilim adamlar1 da kendi bilim-
sel ¢cabalarinin dini inang¢ tizerinde ne tiir imalar i¢erdigi hakkinda spekii-
lasyonlarda bulunmaktadirlar.

Biitiin bu farkli yaklasimlar The Cambridge Companion to Science and
Religion adl1 kitapta bir araya getirilmis olan degisik makalelerde ele alini-
yor. Peter Harrison bu makaleleri, kendi yazdig1 “Giris”ten (“Introduction’”,
s. 1-17) sonraki ii¢ boliimde gruplandirmis: “Historical Interactions” baghikli
“Birinci Bolim’de (s. 19-124) yer alan makaleler Batrda din-bilim iligkisinin
tarihsel bir resmini sunuyor. “Religion and Contemporary Science” baslik-
I “Tkinci Béliim’de (s. 125-226), basta evrim teorisi olmak iizere din-bilim
iligkisinde 6ne ¢ikan giincel problemleri inceleyen makaleler bir araya geti-
rilmis. “Philosophical Perspectives” baglikli “Ugiincii Béliim”deki (s. 227-95)
makaleler ise dinin tabiati, bilimsel agiklama, iléhi fiil ve din-bilim iliskisini
modelleme yontemlerine dair temel felsefi problemleri tartisiyor. Kitabin
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sonunda, ileri okumalar i¢in bir okuma listesi (“A Guide to Further Reading’,
s.296-302) ve dizin (“Index”, s. 303-7) bulunuyor.

Batrda din-bilim iliskisinin tarihi ile ilgili 6ne ¢ikan ¢atisma iddias: bir
mit midir? “The Fate of Science in Patristic and Medieval Christendom” adl
makalesinde (s. 21-38) bu soruya cevap arayan David Lindberg catisma
ornekleri de olmakla beraber, Batrda din-bilim iligkisinde yaygin modelin
bariscil beraberlik oldugunu iddia ediyor. Bu iddiasini temellendirmek ama-
cryla Tertullian'in ¢atigma teorisinden ziyade Augustine’in dinin hizmetinde
tabii bilimler teorisinin Ortagag ve Otesinde Hiristiyanlik’la tabii bilimler
arasindaki iligkiyi sekillendirdigini géstermeye calisiyor.

John Henry “Religion and the Scientific Revolution” adli makalesinde (s.
39-58) bilimsel devrimler ¢aginda modern bilimlerin dini ve bilimsel alan-
larin ayrilmasi neticesinde ortaya ¢iktigini diisinmek yerine, Hiristiyanlhigin
modern bilimlerin ortaya ¢ikmasinin ortamini belirledigini benimsemenin
daha dogru oldugunu orneklerle temellendirmeye calistyor. Bu baglamda
yazar Ozellikle Protestanlarin oncii rollerinin nedenleri iizerinde duruyor.
Yazara gore Protestanlar arasinda bilim adamlarinin daha yiiksek oranda
olmasinin nedenlerinden bazilari, Katolikler'in Kopernik teorisini kabul
edememeleri, Protestanlarin Tanrr’nin iki kitabi olan Kitab-1 Mukaddes ve
kainat kitabini daha serbest ve lafzi bi¢imde okuyarak modern bilimlerin
onciisii roliinii daha rahat benimseyebilmeleri sayilabilir (s. 46). Yazar bu
donemde iradeci teoloji ile ampirist akim, akilci teoloji ile de akilecr akim
arasindaki siki baglantiya da dikkat cekiyor. Yazara gore yine bu dénem-
de geleneksel dini degerlerin savunulmas: yerine, Newtoncu doga felsefesi
kullanilarak Tanrrnin varliginin ispatlanmaya c¢alisilmasi, bir¢ok kisiyi deiz-
me gotiirmiistiir. Ateizmle miicadele i¢in, 6rnek olarak Anglikan kilisesinin
dogal din vurgusu yapmast, deist egilimlerin vahiy ve Kitab-1 Mukaddes’in
gecerliligini reddetmesine, bu da Anglikan kilisesinin zayiflamasina neden
olmustur (s. 54).

Jonathan Topham “Natural Theology and the Sciences” adl: makalesinde
(5. 59-79) dogal teolojiye degisik yaklagimlari ve bir taraftan dogal teolojinin
modern bilimlere mesruluk saglayarak onlarin gelisimine katk: saglarken,
diger taraftan onlarin dini imalarini arastirip bu imalarla ilgili nasil ¢6ztim-
ler sundugunu ortaya koymaya calisiyor. Bu baglamda W. Paley’in dogal teo-
loji savunmasi ve Hume'un dogal teoloji elestirisi detaylica ele alintyor.

Jon Roberts “Religious Reaction to Darwin” adli makalesinde (s. 80-102)
bir anlamda dogal teolojinin ¢okiisiinde en 6nemli rolii oynayan Darvinci-
ligin bir taraftan dini zahiriler ve bazi sekiiler bilim adamlarinin tepkisini
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gekerken, diger taraftan bir¢ok etkili dindar diisiniir ve gruplarin destegini
aldigin1 gostermeye calisiyor. Bir 6rnek vermek gerekirse, onde gelen Ingiliz
Katolik diigiiniir J. Henry Newman’a gére Darvin'in teorisinde vahiyle veya
ylice Tanr fikriyle celisen hicbir ey bulunmamaktadir.

“Birinci Bolim™in son makalesinde (“Science and Secularization”, s. 103-
23) John H. Brooke bilim ve sekiilerlesme iliskisini ele aliyor ve bilimin sekii-
lerlesmeye neden oldugu iddiasina meydan okuyor. Ona gore bilimlerin se-
kiilerlesmesi ile bilim tarafindan ya da bilim nedeniyle sekiilerlesme arasinda
ayrim yapmak gerekir. Toplumun sekiilerlesmesine bilimden ziyade sosyal
aglarin zayiflayip etkinligini kaybetmesi neden olmustur. Charles Taylor'un
A Secular Age (Cambridge: Harvard University Press, 2007) adli eserindeki
analizlerine dayanan yazar, Tanrr'ya inanmamanin neredeyse imkénsiz oldu-
gu daha dnceki toplumsal yapilarin aksine, modern demokratik toplumlarda
Tanrr'ya inanma gesitli alternatiflerden sadece biri oldugunu, bilimden ziya-
de bu ¢esitliligin toplumun geleneksel inanglarina meydan okudugunu ifade
ediyor (s. 115).

Ginimuz din-bilim iligkisi tartigmalarinin en 6nemli konularindan biri
de stiphesiz evrim teorisi, 6zellikle de bu teorinin ortadgretim miifredatin-
da yer almasi problemidir. Evrim teorisi dini zahirilik ile ¢atismasinin ote-
sinde, materyalizm ve ateizm propagandasinin da en giigli aracidir. Ayrica
muhafazakar dindarlarin nazarinda evrim teorisi irk¢ilik, ahlaki gorecelilik,
kiirtaj, pornografi ve aile baglarinin ¢6kmesi gibi bircok sosyal sorunla ilis-
kilendirilmistir. Dolayisiyla evrim teorisi meselesi din-bilim iligkisinin Ote-
sinde, farkli ideolojilerin gatisma arenasina déniismiistiir. Kitabin “Ikinci
Boliim™i bitytik dl¢tide bu konuya ayrilmis. Ronald Numbers, evrim teorisi-
ne karsi tiretilen “bilimsel yaratilisilik teorisi” ve bu teorinin yan tirlinii olan
“akall1 tasarim teorisi’ni ele aldig1 “Scientific Creationism and Intelligent De-
sign” adli makalesinde (s. 127-47) muhafazakar Evangelistler arasinda ortaya
¢ikan bu teorilerin diger dini geleneklerden de destek bularak nasil gelisip
global bir fenomene doniistigiinii géstermeye ¢aligiyor. Numbers, yaratilis-
cilik teorisinin Hiristiyanlik’tan Islam’a gegisiyle ilgili dikkat cekici bir bilgi
veriyor: 1980’1 yillarda Tirk Milli Egitim Bakanligi, Institute for Creation
Researche basvurup hem yaratiligciligi hem evrimi 6greten bir miifredat
olusturmak i¢in yardim istemis, bu is birligi sayesinde teori Tiirkiye {izerin-
den Islam diinyasina girmistir. Ardindan 1990’1 yillardan itibaren 6zel bir
vakif araciligi ile yaratiliggilik ve akilli tasarim teorisi savunuculugu devam
ettirilmektedir (s. 141).

Simon C. Morris “Evolution and the Inevitability of Intelligent Life” adl1
makalesinde (s. 148-72) dogal seleksiyonun rastlantisalligi ve Tanrrnin
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inayeti ile alemi kontrol ettigine dair dini inang arasindaki ¢atigmanin nasil
hafifletilebilecegine dair farkli bir bakis agis1 sunmaya calistyor. Ardindan
William Stoeger, giiniimiiziin yerlesik kabul gérmis teorilerinden biri olan
Big Bang teorisi baglaminda ilk anindan gliniimiize alemin tarihini ve bu
teorinin muhtemel dini imalarini inceliyor (“God, Physics and the Big Bang”,
s. 173-89).

Giiniimiizde din-bilim etkilesiminde genelde dinin “sessiz ortak” oldugu
soylenebilir. Bu ortaklik bilimin otorite oldugu, dinin ise miimkiin oldugun-
ca bilimin 6gretilerine kendini uyarlamas: gerektigi varsayimi tizerine bina
edilmigtir. Evrim ve Big Bang gibi teorilerde bilimin etkin konumu buna 6r-
nek olarak gosterilebilir. Buna karsin psikoloji-din iligkisinde farkli bir model
isleyebilir. Iste bu noktada Fraser Watts (“Psychology and Theology”, s. 190-
206) bir taraftan teolojinin insan tabiati ile ilgili tartigmalara zel bir katk:
saglayarak psikolojiyi elestirip ona zenginlik katabilecegini, diger taraftan da
psikolojinin teolojiye katkilar yapabilecegini savunuyor. Teoloji, psikolojiyi
nasil zenginlestirebilir? Yazar bu soruya bagislama terapisi 6rnegi iizerinden
cevap vermeye calistyor. Bagislama olayina teoloji nasil yaklasiyor, psikolo-
ji nasil yaklasiyor? Teoloji ile psikolojinin dua konusu {izerindeki diyalogu
nasil bir sonug dogurur? Bu 6rnekler {izerinden yazar teoloji ile psikolojinin
etkilesiminin ortaya ¢ikarabilecegi katkilara isaret ediyor.

Bilimsel bilginin deger hiikiimlerinden bagimsiz oldugu genellikle vur-
gulanan bir husus olmakla beraber, bu vurgu bilimsel kesiflerin ahlaki ima-
larinin olmadigr anlaminda alinamaz. Bu baglamda John Evans “Science,
Bioethics and Religion” adli makalesinde (s. 207-25), biyomedikal bilimler-
deki gelismelerin ahléki problemlerin tartigma baglamini nasil degistirdigini
gostermeye calisiyor. Bir 6rnek ile agiklamak gerekirse, tarihsel olarak, kalbi
ve nefes almasi durdugunda insan 6lii kabul edilmekteydi. Suni solunum ve
organ nakli ile birlikte, 1960’li yillardan sonra insanin hangi durumda 6li ol-
dugu, dolayisiyla yasam destek tinitesinin devre dist birakilabilecegi hususu
yeniden tartisilir olmugtur. Yine dogacak ¢ocugun genetik karakterini 6nce-
den belirleme, tiip bebek ve beyin kontrolii gibi problemler ciddi sorunlar
ortaya ¢ikarmigtir. Bazilarina gore bu gelismeler nedeniyle insanin varligi ilk
kez ciddi tehdit ile kars1 karsiyadur.

Evans’a gore dini degerler ile bilim arasindaki iliskiyi anlamak i¢in sa-
dece biyomedikal bilimler alaninda ortaya ¢ikan ahlaki sorularin irettigi
argiimanlarin mantigini incelemek yeterli degildir; bu bilimlerin ve onlara
bagli olarak ortaya ¢ikan teknolojilerin uygulandigi profesyonel, siyasi ve
biirokratik baglamin da géz 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir. Yazar
biyoetik tartigmalar: metodik, klinik ve genel biyoetik olmak iizere {i¢ grupta
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toplamaktadir. Buna gore biyoetikginin faydaci m1 yoksa deontologici mi ol-
mas1 gerektigi tartigmasi ilk gruptaki, tibbi alanlarda ve arastirma alanla-
rinda ahlaki kararlar ikinci gruptaki, toplumun belli olayda (mesela organ
nakli) ne yapmas: gerektigine dair tartismalar ti¢iincii gruptaki tartigmala-
ra Ornek verilebilir (s. 208-9). Bu tartigmalar ve alinan kararlar profesyonel,
siyasi ve biirokratik diizeyde karmasik iliskiler icermektedir. Yazara gore ge-
nis halk kitleleri de 6zellikle siyasi karar siirecini belirlemede etkinliklerini
hissettirmektedirler. Bu baglamda 6rnek olarak hayatin baslangic1 ve sonlan-
dirilmast ile ilgili calismalara yonelik muhafazakar halk tepkisi Amerika ve
Avrupada bu alandaki ¢aligmalar1 yavaslatmistir. Yazara gére Amerikadaki
muhafazakarlar siyaseti etkileme a¢isindan Avrupadaki muhafazakarlardan
daha bagarilidir. Almanya ve bazi iilkeler istisna edilirse, genelde bu teknoloji-
lere izin verme hususunda Avrupa Amerikadan ¢ok daha miisamahakérdir.

“Uglincti Boliim”de yer alan makaleler din-bilim iliskisini felsefi agidan
ele aliyor. Din-bilim iliskisine dair bir¢ok problem felsefenin ilgi alanina gir-
mektedir. Bu baglamda bu problemlerin dzellikle tartisildig: felsefi alt di-
siplinlerin din felsefesi, zihin felsefesi ve bilim felsefesi oldugu sdylenebilir.
Din-bilim iliskisinin felsefi tartigmaya konu oldugu problemlerden biri de
bilimsel agiklamanin tabiatiistiine atif yapmayi1 ne oranda dislayabilecegidir.
Bu baglamda Tanrrnin alemdeki ikincil nedenler iizerinde hicbir roli yok-
mus varsayimindan hareketle alemi incelemeyi ifade eden metodolojik na-
tiralizm ile tabiatiistii varliklarin olmadigini iddia eden, dolayisiyla ateizme
karsilik gelen metafizik natiiralizm taraftarlari arasindaki tartigmalar, buna
ilaveten metodolojik natiiralizm ile akilli tasarim iliskisine dair tartigmalar
din felsefesinin en 6nemli tartisma konularidir. Bu tartigmalar: “Atheism, Na-
turalism and Science: Three in One?” adli makalesinde (s. 229-43) ele alan
Michael Ruse, metodolojik natiiralizmin giiclii bir agiklama stratejisi gelistir-
mekle beraber, bazi énemli sorulara cevap vermede yetersiz kaldigini vurgu-
luyor. Metodolojik natiiralizm bu diinyadaki her seyin kesintisiz kanunlara
gore gerceklestigine inandigina gore, bu durumda mucizeye yer kalmamak-
tadir. Bu durumda ya mucizeleri metaforik almak ya da tabiat diizeni ile lituf
diizeni arasinda ayrim yapip mucizelerin gercekten vuku bulduguna; fakat
bunlarin bilimsel olarak alinmadiklarina inanmak gerekmektedir (s. 236). Bi-
limsel agiklamanin tabiati tartismalari bir sonraki béliimde de devam ediyor.
Modern bilimde “metodolojik natiiralizm” kadar 6nemli bir diger yaklagim
olan “indirgemecilik” Nancey Murphy tarafindan “Divine Action, Emergen-
ce and Scientific Explanation” adli makalede (s. 244-59) ele aliniyor.

Biyolojik ve kozmik evrimin ka¢inilmaz realiteler olarak karsimiza ¢ikti-
g1 giinimiiz diinyasinda teoloji bu degisime ne oranda uyum saglayabildigi
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tartisilmasi gereken diger 6nemli konulardan biridir. Bilim ¢aginda gelenek-
sel teolojide mithim yeri olan alemin bir amacinin oldugu fikrine samimi ola-
rak inanabilir miyiz? Kendilerine kozmik pesimistler denen bilimsel egitimli
insanlar, bilimin alemin bir anlaminin olduguna inanmay: gittikce daha da
gliclestirdigini diiginmektedirler. John Haught'un “Science, God and Cosmic
Purpose” adli makalesi (s. 260-77), evrimci diisiince ve Whitehead'in siire¢
felsefesinin yeni teolojik anlayisa katkilarini ele aliyor. Haught'a gore gele-
neksel teistik Tanr1 anlayiginin aksine, siire¢ teizminin Tanr1 anlayist modern
bilimle ¢ok daha iyi uyusabilecek bir model sunmaktadir.

Cambridge Companion serisinden ¢ikan din-bilim iliskisi hakkindaki bu
derleme, Mikael Stenmarkin din-bilim iligkisine dair gintimiizdeki yakla-
simlar1 tasnif etmeye calistig1 “Ways of Relating Science and Religion” adlt
makalesiyle (s. 278-95) sona eriyor. lan Barbour’un ¢atisma, ayrigma, diya-
log ve entegrasyon seklindeki dortlii tasnifi bu konuda standart hale gelmis
goriiniiyor. Stenmark’a gore, birtakim artilar1 olmakla beraber, bu tasnifin
degisik gruplarin benimsedikleri ¢ok farkli pozisyonlar: icermemesi agi-
sindan ciddi agmazlar1 vardir. Bu nedenle kendisi yeni bir tasnif denemesi
yapiyor ve bu tasnifte bir taraftan farkli dinlerin inanca yaptiklar1 vurgu-
nun farkliligina, diger taraftan farkli bilimsel disiplinlerin her birinin her
bir din i¢in farkli imalarinin oldugu hususuna 6zellikle dikkat ¢ekiyor. Bu
baglamda Islam ve hiristiyan geleneginde benzer yaklagimlar benimseyen
su farkl gruplarin din-bilim iliskisi modellerinden s6z etmek miimkiindiir:
“Muhafazakér entegrasyon modeli’, Batili modernist bakis agisinin dini agi-
dan bilimi nétr kabul eden fikrin reddedilmesini ve din ile bilimin yeniden
entegrasyonunu savunmaktadir. “Muhafazakar uzlasmaci model’”, geleneksel
Hiristiyanlig1 biiytik oranda oldugu haliyle tatmin edici buldugundan, kendi
igerigini degistirmesi gerekenin biiyiik oranda bilim oldugunu savunmak-
tadir. “Geleneksel uzlasmaci model’e gore bilim igeriginin bir kismini degis-
tirme ihtiyacinda olabilir; ama Hiristiyanlik, iceriginin bir kismini mutlaka
degistirmek zorundadir. “Liberal uzlasmaci model” bilimi oldugu haliyle ka-
bul edilebilir buluyor. Dolayisiyla geleneksel iceriginin ¢cogunu degistirmesi
gereken dindir. “Postmodern veya yapisalci uzlasmact model’e gore ise ne
bilim ne de din oldugu haliyle kabul edilebilirdir, dolayisiyla her ikisi de
radikal degisime muhtagtir. Hi¢ stiphesiz din-bilim iliskisine dair tartisilacak
daha birgok problem vardir. Bu derlemede de goriildiigii gibi, din-bilim ilis-
kisi denilince her ne kadar akla hemen doga bilimleri ile din iligkisi geliyorsa
da din ile sosyal bilimler iligkisi de ayni derecede 6nemlidir ve aynu ilgiyi hak
etmektedir. Bu tartigmalarin Bati merkezli ve agirlikli olarak Hiristiyanlik
ile bilim iliskisi baglaminda gerceklesmesi de sasilacak bir durum degildir.
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Bilimin agirlikli olarak iiretildigi ortam olan Batrda, bu ortamin baskin dini
gelenegi olan Hiristiyanlik’la bilimin etkilesiminden daha dogal bir durum
olamaz. Bu etkilesimin diger ortamlara nispetle daha saglikli neticeler ortaya
cikaracag da bir gercektir.

Muammer [skenderoglu

Misir’da Ingiliz Isgali: Osmanl’nin Diplomasi Savasi (1882-1887)
Stileyman Kiziltoprak
[stanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010, 351 sayfa.

Osmanli Devletinin 6nemli toprak pargalarindan olan Misirin 1882 yilin-
da Ingiltere tarafindan isgal edilmesi, XIX. yiizyilin son ¢eyregini konu alan
Osmanli tarihinin bagta gelen sorunlarindan biridir. Bu sorun, Ingilterenin,
1878 Berlin Kongresinden sonra, Yakindogu politikalarinda acik bir sekilde
degisiklik yaptiginin da gostergesidir. Bu durum, modern Misir tarihi basta
olmak tizere, Afrikanin somiirgelestirilmesi ve Ingiltere’nin sémiirge politi-
kalar1 acisindan da bir doniim noktasidir.

Misir'in isgali ve bu siirecin diinya diplomasisine etkisi, bugiine kadar
Batrda ve Misirda yapilan bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Osmanli Dev-
leti, Misir sorununun en 6nemli bagat aktorlerinden biri olmasina ragmen
-s0z konusu arastirmalarda bu durum genelde goz ard: edilerek- Osmanli
tarafi hakkiyla temsil edil(e)memistir. Ulkemizde ise bu konu hakkinda ya-
pilan ¢aligmalar yok denecek kadar az olmakla beraber, kapsam bakimindan
sinirl ve dar gercevede de olsa bazi galigmalar mevcuttur. Misir'in Ingilizler
tarafindan isgalini dogrudan miistakil bir sekilde ele alan Selim Deringil’in
iki makalesi diginda, Bagbakanlik Osmanl Arsivi kaynaklarina dayanarak
konuyu stimullii bir sekilde basariyla ele alan ve degerlendiren ¢aligmalarin
say1st heniiz ok azdir. Ingiltere’nin Misir1 iggaline ve Urabi Paga Hareketine
kismen deginen Ibrahim Muhammed es-Senafirinin Osmanli-Misir ilig-
kilerini konu edinen doktora tezi, Hasan Korkut'un Ingiltere’nin Misir is-
galini ele alan yiiksek lisans tezi, Dilek Giindeg'in Urabi Pasa Hareketi ve
Ingilizler'in Misir isgalini konu edinen yiiksek lisans tezi ve Rifat Ugarol'un
Gazi Ahmed Muhtar Pasa merkezinde Misir sorununu ele alan ¢alismasi
bunlardan bazilaridir. Bu ¢aligmalar, bizim tanitimini yaptigimiz eserde ele
alinan konulara iligkin arsiv kaynaklarini ¢ok sinirli bir sekilde kullanmuigtir.
Ayrica Misir konulu arastirmalarda ele alinan bagliklar, ismiyle miisemma
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¢alismanin temel konusuyla yakin unsurlar tasiyor olmakla birlikte, aslinda
sorunun diplomatik sahada cereyan eden boyutu ile ilgili dogrudan bir ince-
leme yapilmamistir. Bu ¢aligmanin temel amaci da yazarin “Onséz’de belirt-
tigi gibi Tanzimat sonrasinda merkezi yonetimi esas alarak modernlesme-
ye ¢alisan Osmanli Devletinin ve II. Abdiilhamid’in Misir sorunu 6zelinde,
diplomasiyi ne derece etkili kullandigini incelemektir. Bu ¢alisma yukarida
belirtilen sebeplerden kaynaklanan eksiklikleri giderme yolunda, Misir so-
rununa ait mevcut bilgilere katkilar saglamay1 yan amagclarindan saymakta-
dir. Ayrica Misir sorunuyla aldkali bu zamana kadar tarihin tozlu raflarinda
giin yiiziine ¢ikartilmay: bekleyen bazi arsiv belgeleri de bu ¢aligmayla ilim
diinyasina kazandirilmstir.

Bu eser, Memliik sistemi, Misir, Ortadogu (bize yani Tirkiye'ye gore Ya-
kindogu) ve Yakincag ile alakali aragtirmalarda bulunan yazarin doktora ¢a-
lismasinin kapsam bakimindan biraz derinlemesine genisletilerek kitaplagti-
rilmig halidir. Yazar bize gore, “Memliik Sistemi ve Memliik Devletinin Ku-
rulusu” konulu ¢alismayla basladigi lisans iistii/akademik kariyerini “Misirin
Ingiltere Tarafindan Isgali ve Osmanli Devletinin Diplomasi Miicadelesi:
1882-1887” konulu doktora teziyle taglandirmis ve uzun yillar Misir ve Orta-
dogu tizerine yapmis oldugu okumalar ve tecriibi kazanimlarla bu konuyla
aldkali calismasini hitama erdirmistir.

Bu ¢alismanin en dnemli niteliksel 6zellikleri, okuyucuyu stkmayan akict
bir islabunun olmasi ve aragtirmaciya beyin firtinasi yasatan sorular ve aka-
binde bu sorulara derinlemesine niifuz ederek getirilen analitik ¢6ztimleme-
lerdir. Fakat yazar, biitiin boliimlerde, goriislerini birbiriyle uyumlu olarak
akademik bir {islapla ortaya koymakla beraber bazen olay tekrarlamalarin-
dan da kendini alamamigtir. Bu ¢alismada su sorulara cevaplar aranmugtir:

Osmanli Devleti agisindan Misir sorunu nasil gorilityordu?

Osmanli devlet ricali Misir sorununu nasil yorumladi? Ingilizler'in sé-
miirgeci siyaseti karsisinda argiimanlarini/kanitlarini iyi savunabildiler mi?

Ingiltere, Misir isgal ederken “gecici kaydiyla” taahhiidiinde bulundugu
halde, sonrasinda nasil bir politika izledi de tahliye goriismelerini uzatti?
Tahliye goriismelerini glindemden uzak tutmak i¢in olanca giiclinii sarfeden
bir politika izleyen Ingiltere’nin bu tavri Osmanli tarafindan nasil algilandi?

Ingiltere, Misir’1isgal etmeden dnce ve ettikten sonra, Misir’a ve Kizildeniz'e

Osmanl: askerinin miidahale etmesini ni¢in glindeme getirmisti?

Misir'in tahliye goriismelerinde Ingiltere, Sudan sorununu nigin giinde-
me getirmigti?
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Mistr isgali kargisinda Avrupali devletler (Fransa, Almanya, Rusya, Italya
ve Avusturya-Macaristan) nasil bir tepki gosterdiler? Tahliye goriismeleri sii-
recinde Avrupali devletlerin tavirlarinda ne gibi degisiklikler yasandi?

1880’li yillarda Avrupada eskisine nazaran daha da giiclenen diplomatik
yakinlagmalarda Misir nasil bir yer edindi?

Osmanli Devleti Misir sorununu ¢6zmek i¢in, devletler aras: gii¢ denge-
lerini olugturan ittifak sistemlerinde yer alma politikasina bagvurdu mu?

1880’li yillarda Osmanli Devletinin agirlik verdigi dis sorunlar arasinda
Misir sorunu nasil bir dneme sahipti ve hangi konumdaydi?

II. Abdiilhamid’in dis politikada merkeziyetci bir anlayis benimsemesi-
nin Misir sorununa yansimalari ne sekilde olmustu? II. Abdiilhamid’in Misir
sorununa karsi izledigi dis politika, temelde ne gibi dzellikler tasiyordu? Bu
politika realist mi, yoksa idealist miydi?

II. Abdiilhamid, Osmanli Devletini bizzat ilgilendiren konularda, ni¢in
sorunlarin uluslararas: tartisgilmasina ve bu konularda bir konferans diizen-
lenmesine kars: politikalar izliyordu? Buna sebebiyet veren bilingalt: olum-
suzluklar var ise nelerdi?

Hidiv Ismail Paga devrinin sonlarina dogru patlak veren Misir krizinin
yasandig1 ortamda Osmanli Devletinin Misir tizerindeki etkisi ve egemen-
ligi hangi noktadaydi? Osmanl Devleti burada ne i¢in, ne kadar ve nasil bir
miicadele verdi?

Osmanli Devletinin Misir sorununu ¢ozmek icin gosterdigi gayrete kar-
s1, Ingilizler'in bazen karsi ¢ikip bazen de ¢oziim 6nerilerinde bulunmalari,
yani bir 6yle bir bdyle davranmalarinin arkasindaki gercek niyetleri neydi
ve isteklerinde veya itirazlarinda samimi olduklar1 sdylenebilir mi? Niyetleri
¢oziimden Ote bu stratejik bolgeyi isgal ise, Misir'a miidahale etme hakkini
elinde bulunduran Osmanli temsilcileri neden harekete gegme yerine zaman
kazanma ve konjonktiirel firsatlar: yakalamak seklindeki politika formiille-
rini stirdiirme yolunu izlemislerdi?

Urabi Hareketi, yerel ve global 6zellikler bakimindan bir degerlendirme-
ye tabi tutulsa Misirdaki protesto hareketlerindeki etkisi ne idi? Kemal H.
Karpatin deyimiyle Urabi Hareketinin Bat1 karsit1 milliyet¢ilik karakterini
haiz olmasi, bu olaylarin seyri agisindan nasil bir deger tasimaktaydi? Bu
hareketin 6zel ve genel nitelikleri nelerdi ve ni¢in basarisiz olmustu?

Ingiltere’yi zorlayan Sudan ayaklanmasinin mimar1t Muhammed Ahmed
ni¢in Mehdi oldugunu iddia etmis ve isyan hareketine dini bir karakter ola-
rak Hz. Peygamber ve Islim tarihinin ilk dénemlerini taklit ederek savas

140



Kitabiyat

birliklerine “ensar” ve kendisine en yakin kabile liderlerine ise “halife” unva-
nini vermisti?

[ste bu caligma, yukaridaki sorulara cevaplar ararken Osmanli arsiv kay-
naklarini esas alarak analitik bir yaklasim ¢ergevesinde ulagtig1 bilgileri, tarih
okuyucularina anlasilir bir sekilde sunmaya gayret etmistir. Bu dogrultuda,
Misir sorununa farkli perspektiflerden bakan 6zgiin yaklasimlarin katkisini
gormezden gelmemek amaciyla Batrda ve Misirda yayimlanan eserler de
bu ¢alismada kullanilmistir. Bu ¢aligma, 1882 yilindan Ingilterenin Misir
isgal etmesini temel alarak Misirda karigikliklarin basladigi 1876 yilindan,
22 Mayis 1887 tarihli antlasma metninin II. Abdiilhamid tarafindan imza-
lanmasina kadar gecen siirede meydana gelen olaylarin ele alinip degerlen-
dirmesiyle sinirlandirilmigtir. Fakat ¢aligmanin baginda okuyucunun konuya
hékimiyetinin artirilmasi ve tarihsel siire¢ igerisinde yasanan arka plan olay-
larina killi olarak bakabilmesi i¢in Misir hakkinda genel bir tarihi perspek-
tif verilmistir. 1887 yili sonundaki olaylarla son bulan bu ¢aligma, Osmanl
Devleti'nin Ingiliz askerini Misirdan ¢ikartmak konusundaki tesebbiislerini,
daha 6nce oldugu kadar 1srarli ol(a)mayisini ve diisiik tonda bir siyaset izle-
mesini, dncesi ve sonrastyla derinlemesine tahlil etmeye ¢aligmigtir.

Bu ¢alismanin degiskenlerini Osmanli Devletinin merkeziyetcilik politi-
kalar1 gergevesinde Misir’a bakisi, Misirin fermanlarla elde ettigi imtiyazlar
bagimsizlik arzusuna doéntistiirme gayretlerine karsi II. Abdiilhamid’in tep-
kisi, Ingilterenin Misir iizerindeki sémiirgecilik politikalari, isgalin Osmanli-
Ingiliz iligkilerine yansimasi, isgale karst Urabi Paganin liderligindeki yerel
tepkiler (ulema, dini 6nderler, tiiccar, eyalet midiirleri ve bazi elit kesimle-
rin sOmiirgeci sistemin isgaline kars1 dayanigma ve karsi koyma ruhu) ve
Osmanli Devletinin tepkisini yonlendiren II. Abdiilhamid’in dis politikas:
olusturmaktadir.

Bu calismadaki temel varsayim, Osmanli Devletinin Misir isgali karsi-
sinda gosterdigi diplomatik miicadelenin boélgenin somiirgelestirilmesine
yonelik Ingiliz politikalarini engelledigi ve geciktirdigidir. Zaten bu ¢alis-
mada Ingiltere’nin isgalinden sonra, Misir'in somiirgelestirilmeye calisiimasi
sirasinda Osmanli Devletinin nasil bir tavir gdsterdigi net olarak anlagil-
maktadir. Bu durum, Ortadogunun sémiirgelestirilmesi siirecinde 6nemli
adimlardan biri olarak ayrica dikkate degerdir. Bu bakimdan Suriye, Liibnan,
Filistin, Irak ve Yemen gibi somiirgelestirilmeye aday Misirin ¢evresindeki
diger bolgelerin hakimi olan Osmanli Devletinin bu duruma gostermis ol-
dugu tepki de ayrica dnem tagimaktadir. Ote yandan simdiye kadar yapilan
¢aligmalarin bircogunda, Osmanli dis siyaseti genellikle savaslar tarihi olarak
incelenmis ve ele alinmistir. Fakat Osmanli Devleti a¢isindan “Misir sorunu”
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tamamiyla diplomatik sahada cereyan etmis olmasi itibariyle, modern do-
nemde Osmanli Devletinin diplomasiyi nasil, ne derece etkin ve ne kadar
bagarili kullanabildiginin bir prototipi olarak da bize kanitladig i¢in de bu
eser 6nem tagimaktadir.

Bu miistakil ¢calisma, uluslararast gelismelerin askeri faktorlerce belirlen-
digi diger bolgelere nazaran, diplomasinin belirleyici bir rol oynadigi cograt-
yada meydana gelen Misir sorunu gergevesinde, Osmanli-Ingiliz diplomatik
iliskilerinin arastirilmasi, Balkanlar'daki siyasi gelismelerin askeri gili¢ denge-
lerince belirlenmesinden farkli olarak Osmanli Devletinin diplomasiyi ulus-
lararasi iligkilerde bir arag olarak kullanma kapasitesini ortaya koymustur.

Calismanin “Girig” bolimi (s. 1-16), yazarinda beyan ettigi tizere asil
sorunun arka plani, aydinlatict bir ama¢ dogrultusunda diizenlenmeye ¢a-
lisilmistir. Bu nedenle “Isgale Dogru: Mali Kriz ve Yerel Tepkiler” baglikli
“Birinci Boliim™de (s. 17-46 arasi), Misirin Osmanl iktisadi, siyasi ve askeri
yapisindaki 6nemine deginilerek Osmanli Devletindeki konumu belirtilmek
istenmistir. Ayrica burada Misirin uluslararasi bir sorun haline gelisi, Fran-
s1z isgali ve Mehmed Ali Pagsa déneminden itibaren verilerek bir arka plan
olusturulmaya galisilmistir. Boyle bir tercih yapilmasinin bir diger sebebi de
Osmanli Devletinin Misirdaki krizler karsisinda gosterdigi refleksleri tespit
etmektir.

“Birinci Bolum”, emperyalist giiclerin Misir’a yonelmesine ayrilmistir. Bu-
rada hususiyetle “emperyalist” terimini kullanmadaki amacim, sémiirgecilik
ve emperyalizm kavramlari birbirlerine yakin anlamlar ¢agristirmalarina
ragmen, igerik olarak farkli anlamlar tagimalarinin yazar tarafindan ayirt edi-
lerek aralarindaki ince ¢izginin ustalikla belirlenmis oldugunu vurgulamak-
tir. Yazara gore somiirgecilik, politik ve ekonomik karakteri olan demografik
bir harekettir; yani somiirgeciligin esast her seyden énce gogtiir. Tipk: XIX.
ylizyilin baslarinda Italyanin Trablusgarp’a bilingli olarak kendi dindaglarini
gd¢ ettirmesi gibi. Ayrica bu béliimde Hidiv Ismail Paganin yonetimi, Misir
tizerindeki emperyalist kavgalar ve isgale yol agan Misir mali krizi izerinde
durulmus olup -arsiv kaynaklar: dikkate alinmakla birlikte- daha ¢ok matbu
kaynaklara dayanilarak tamamlanmuigtir.

“Osmanli Devletinin Misir Sorununa Coziim Arayiglari” baghkl “Ikinci
Boliim™de (s. 47-138) ise daha ¢ok Osmanl: arsiv kaynaklarindan yararlanil-
mustir. Urdbi Pasa Hareketi ve Misirda siddetlenen tepkilerin Avrupali giic-
lerin miidahalesine yol agmamasi icin Osmanli Devletinin aldig tedbirler
kapsaminda Ali Nizami Pasa ve Dervis Paga heyetlerinin Misirdaki temas-
lar1 ve Istanbul Konferansr'nda izlenen politikalar bu béliimde incelenmistir.
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Alinan bu tedbirlere ragmen, ¢ok sayida yerli ve yabancinin hayatini kay-
bettigi Maltiz olay1, 6nlenemeyen saldir1 olarak tarihe gecen Iskenderiye’nin
bombalanmasi, Osmanli Devletinin Istanbul Konferansr'na tepkisi ve Urabi
Pasanin Telliilkebir yenilgisi, kisacasi Ingiltere’nin Misir iggal ettigi siireg-
te gelisen olaylar bu boliimde ele alinmistir. Ayrica, bir biitiin olarak Urabi
Pasanin hareketi de degerlendirilmeye tabi tutulmustur.

“Diplomasi Savaslari” baghikli “Ugiincii Béliim™de (s. 139-231), Ingilterenin
Misir’t isgal etmesinden sonra, Osmanli Devletinin Ingiliz askerini Misirdan
tahliye etmek icin gosterdigi uluslararasi arenadaki diplomatik ¢abalarina
yer verilmistir. Misirdaki isgali acisindan bir mesruiyet sorunu yasayan ve
Sudan ayaklanmasi kargisinda caresiz kalan Ingilterenin soruna ¢dziim bul-
mak igin Sér Henry Drummond Wolff’u Istanbul’a géndermesi, “Ugiincii
Boliim™de anlatilan bir diger konudur. Daha sonra yiiksek komiser olarak, bir
yilt Wolff ile birlikte olmak tizere, yaklasik yirmi dort sene Kahirede goérev
yapan Gazi Ahmed Muhtar Pasanin Osmanli Devletinin egemenlik haklari-
n1 korumak ugruna yaptig: ¢aligmalar ve @istiin gayretleri ele alinmigtir. Bu-
rada goze ¢arpan husus, Misir sorununa iligskin olarak bu diplomatin gérev
yillarinin tamamini kapsayan bir degerlendirme yapilmamakla birlikte, bu
calismay1 konu ve zaman dilimi olarak ilgilendiren sinirlar icinde kalinarak
Ahmed Muhtar Paganin faaliyetlerine yer verilmis olmasidir.

“Bityiik Devletlerin Misir Sorununa ligkin Politikalari” baglikli “Dérdiin-
cli Boliim™de (s. 232-59) Avrupal: giiglerin Misir sorunu ¢ergevesinde izledik-
leri politikalar ele alinmis ve Fransa, Almanya, Rusya, Italya ve Avusturya-
Macaristan'in bu sorunla ilgili politikalar1 degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Diger bir ifadeyle Ingiltere’nin Misir’ isgal etmesiyle cikarlari zarar goren
veya bu yeni durumu kendi ¢ikarlari agisindan degerlendirmeye calisarak
yeni bir strateji belirleme noktasina gelen Avrupali giiglerin izledikleri poli-
tikalar ortaya konulmak istenmistir. Bu baglamda, Misir sorununu ¢dzmek
icin Avrupa devletler muvazenesinden Osmanli Devletinin ne dl¢iide fayda-
landig1 gosterilmeye calisiimistir.

“Birinci Bolim”iin aksine ikinci ve ti¢lincii bolimlerde ele alinan konular,
Osmanl: devlet ricalinin yapmak istedikleri, heyet ve diplomatlarin misyon-
lar1 gibi konular ¢er¢evesinde daha ¢ok Osmanl arsiv kaynaklaria bagvu-
rularak yazilmaya calistlmistir. Bu boliimlerin orijinalligini artiran husus
ise Osmanli devlet ricalinin yaptiklarini degerlendirirken, benimsedikleri
politikalarda ne kadar basarili olduklar1 ve ne gibi yanlislarla nereleri kagir-
diklarinin elestirilerine yer verilmis olmasidir. Bu sekilde her béliimiin i¢in-
deki ana bagliklarin miistakil bir konu olarak degerlendirilmesine de zemin
hazirlanarak Misir sorunu cercevesinde Osmanli Devletinin diplomasiyi
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kullanma kabiliyeti, her politika uygulanisi sirasinda degerlendirilmistir. Bu
baglamda Ali Nizami Pasa, Dervis Pasa, Hasan Fehmi Paga ve Gazi Ahmed
Mubhtar Paganin misyonlari ele alinarak her birinin derinlemesine kritigi ya-
pilmistir. Fakat sunu belirtmek gerekir ki, Bagbakanlik Osmanl Arsivindeki
-bagta Misir olmak tizere- biitiin Afrika topraklari ile ilgili binlerce belgenin
halen ¢ok az bir kisminin giin yiiziine ¢ikartilmis olmasi, ¢ikartilan belge-
lerden bir kisminin Ingilizce, Fransizca ve Arapga gibi farkli dillerde olmasi
ve Ozellikle bu ¢alismanin konusunun ele alinip degerlendirilmesinde 6nem
arz eden “Hariciye Siyasiye” gibi fonlarin analitik tasnifinin tamamlanmamuis
olmas1 da mevcut belgelere ulasmay1 ve olaylara derinlemesine vukufiyeti
zorlastiran hususlardan oldugu da asikardir. Bundan dolay: yazarin Misirin
yakin tarihi ile ilgili oldugu kadar uluslararas: iliskiler ve siyasi tarih alanla-
rina 151k tutan belgelerin giin ytziine ¢ikartilmasindaki gayreti de takdire sa-
yandir. Fakat bu durum eserin, ¢alisilan alanla alakali boslugu tam manasiyla
doldurdugu seklinde de algilanmamalidir.

Yazarin Evelyn Baring'den atfen kullandig: bilgilerde Misir Hidiviyetindeki
nezaretlerin tiim yazigmalarinin, Arapca ve Fransizca yapildigini izhar etme-
sine ragmen, Bagbakanlik Osmanli Arsivindeki bu déneme ait (sayet varsa)
Fransizca belgelerden yararlanmamis olmasi bityiik bir eksiklik olarak goze
carpmakla birlikte, dipnotlarda yer alan ve atif olarak kullanilan yabanci li-
teratiire ait matbu eserlerin ¢ok azinin Fransizca olup biiyiik ¢ogunlugunun
Ingilizce ve Arap¢a olmasi da dikkatlerden kagmamaktadir.

Bu caligmanin “Sonu¢” kisminda (s. 260-9) elde edilen bulgular kayit
altina alinmistir. Osmanli Devletinin amaglarini ne derece basarabildigi,
diplomatik heyetlerin yapmis oldugu hatalar, dogrular ve bunlarin tizerine
yapilan elestiriler “Sonu¢” boliimiinde tartisilmistir. Osmanli Devletinin dip-
lomasi gelenegine bu donemde yapilan ¢alismalarin ne gibi katkilar sagla-
digi/saglayacagi, kisacast Osmanli Devletinin kazandig diplomatik tecriibe
degerlendirilmis ve giiniimiiz Tirkiye’sinin diplomasisine, bir nebze de olsa,
151k tutmaktadir. Son dénemde Ortadogu (Yakindogu) cografyasinda yaga-
nan hadiselerde de bu durum ayan beyan ortadadr.

Ayrica bu ¢aligmada adi gegen riitbe, makam, kurum adlar: ile bazi
ifade ve terimler, incelenen donemin 6zelliklerini yansitmak amaciyla ol-
dugu gibi yazilmistir. Ancak yeri geldik¢e bunlarin aslinin yanina paran-
tez icinde veya dipnotta yeni karsiliklar: veya agiklamalar: da verilmistir.
Arsiv vesikalarindan yapilan alintilar, metin icinde sadelestirilmistir. Eger
vesikalarin 6nemine binaen asli verilmek gerekiyorsa bunlar dipnotlarda
veya ekte belirtilmistir. Ekte verilen vesikalarin transkripsiyonlar1 da ayri-
ca yapilmis olup eklerdeki haritalarda metinde gecen savas alanlari, askeri
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¢ikarmaya konu olan limanlar, gemiler, toplar ve tabyalar ile Avrupal gii¢-
ler tarafindan iggal ve somiirge paylasimina konu olan iilke ve yer adlari
da bulunmaktadir.

Bu ¢aligma sunu gostermistir ki, Osmanli Devletinin belirledigi dogru
strateji ve politikalar, Ingiltere’ye karst Misir1 kolay bir lokma yapmamustir.
Kendi ¢ikarlarini korumak i¢in diplomasiyi etkin bir sekilde kullanan Os-
manlilar, diplomatik misyonlarin basgarisiz olmasina ragmen, etkin bir dis
politika stratejisi belirleme konusunda basar1 saglamistir. Ayrica Osmanlt
Devleti politika ara¢larindaki kisitlama ve dis politika dnceliklerine ragmen,
fiilen isgal altinda bulunan Misir tizerindeki haklarini uzun siire muhafaza
etmeyi bagarmustir.

Muhammed Tandogan

ibn Sina Felsefesinde Metafizik Bilginin imkan1 Sorunu
Omer Tiirker

[stanbul: ISAM Yayinlari, 2010, 272 sayfa.

3«

Eser, sirasiyla “Bilginin Mahiyeti”, “Nefsin Birligi” ve “Bilginin Kesinligi”
sorunlarinin ele alindig: ti¢ bélimden olugmaktadir. Eserin temel amaci,
olabildigince 6znel olan nitelikli bilginin nasil olup da tiimel veya genel
geger olabildigini, Ibn Sina felsefesi 6zelinde ortaya koymaktir. Bunun igin
bilginin olusum siirecinde yer alan biitiin unsurlar tek tek ele alinmakta-
dir. Bu baglamda XX. yiizyilin en 6nemli felsefi sorunlarindan biri olan
akil, dil, bilgi ve hakikat arasindaki mimbkiin her tiirden iliskiyi ibn Sina
felsefesi lizerinden inceleyerek bu felsefeyi giincelleyen bir eserdir. ibn
Sin& metafiziginin ¢agdas felsefeye gore farkli ve otantik tarafi, tipki Ilk-
cag ve Ortagagdaki diger oncel ve ardillarinda da gorilebilecegi tizere, in-
sani1 nefis ve bedenden ibaret bir bilingli varlik olarak tasarimlayarak nefis
ve bedenin her birinin bilgi ve hakikate ulagmakta katkisin1 vurgulamasi-
dir. Isin bu tarafinin olabildigince ruhgu (spritualist) ve ¢agdas felsefenin
sorunlarina uzak oldugu izlenimi uyanabilir. Ama Ibn SinA metafiziginin
Ozglin yanlarindan biri, cagdas felsefede “zihin felsefesi” baglaminda tar-
tisilan sorunlardan her birinin, olabilecek en derinlikli élgekte ele alinip
¢ozlimlenmis olmasinda kendini gosterir. Bu bakimdan eser, ¢agdas bilim
felsefesi ile zihin felsefesinin ortak sorunlarini Ibn Sina felsefesine refe-
ransla incelemektedir.
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Oncelikle kitabin adlandirmasindaki “metafizik” terimine aldanmamak
ve bu terimi, metafizik bilgiyi miimkiin biitiin 6n yargilardan bagimsiz de-
gerlendirmek gerekir. Ciinkii bir varlik filozofu olarak Ibn Sina, “varligin
daha Ilk¢ag'dan itibaren unutuldugu” iddiasini yalanlayacak sekilde, var-
liktan hareketle bir varlikbilim 6ngérmektedir ve bu amagla varligi man-
tiksallastirmaktadir. Varlik mantiksallastirilirken, bu anlamda matematiksel
dogabilim de bu mantiksallastirmanin aslinda bir yoni olarak olgusallas-
maktadir. bn Sina 6nemli bir ayrimin farkindadir: Ister duyulur ister akli
olsun hakkinda distintilmek istenen her seyin, neyse o olmasini ve neyse o
olarak anlasilmasini saglayan gerceklik olarak “hakikatin” kavranmasi ola-
bildigince kisisel bir sorundur. Ciinkii zihnin sinirlari, dilin ve diinyanin
siurlariyla sinirlanmistir ve insan olmayi olgusallastiran bedensel 6zellik-
lerden arinmadan mekén ve zamanin (ve bu anlamiyla insanin) tizerine
¢ikarak diigiinmek ve konugmak miimkiin degildir. Bu diinyaya ait bir var-
lik olarak insanin elde ettigi bilgi, aslinda bu diinyada var olmanin gerek-
sinimlerini karsilamak tizere yapilan zihinsel soyutlamalardan bagka bir
sey degildir. Var olmanin bilinci nefse has ise de, bu var olmay1 saglayan
buyiik 6l¢lide bedendir. Bu nedenle nefis, her seyi beden sayesinde du-
yumsar; ama anlamlandirma olarak diistinebilecegimiz zihinsel siireglerin
icerikleri, esasinda duyulur alemin Gtesinde yer alan “faal akil” tarafindan
bahsedilir. Kelamcilarin, Allah’in her an yenilenen varlik vermesi olmaksi-
zin meydana gelmesini olanaksiz bulduklar1 zihinsel yaratimlar, Ibn Sina
felsefesinde zorunlu varlik olarak kavranan Tanrrnin varlik vermesinin bir
araci olan faal akil tarafindan idare edilir. Burada her tiirli zihni faaliyet,
dogrudan faal akilla, faal akil ve iist akillar araciligiyla da zorunlu varlikla
iliskilendirilmektedir.

Omer Tiirker, eserinde bir bakima realist, idealist ve sofist felsefele-
rin ortak insani zeminlerini sorunlagtirmaktadir. Her tiirden bilginin yolu
dogustan gelenlerden veya sonradan yaganilanlardan elde edilse de acaba
realistlerin soyledikleri gibi gercek bir diinya var midir, ya da idealistlerin
soyledikleri gibi gercek diinya zihnin sadece bir tasarimi olarak mi vardir;
yoksa siiphecilerin (sofistler) iddia ettikleri gibi bilgiye konu olabilecek bir
gerceklik yok mudur? Elbette biitiin bunlar son tahlilde insanin 6zbilincin-
de ve zihinsel siireglerin varolugsal durumlarinda 6zel bir sorusturma siir-
diiriildiigiinde ise yarar bir neticeye ulagtirabilir insani. Omer Tiirker, ibn
Sina felsefesinin bir anlamda bu {i¢ tavr1 barindirdigini diistinmekte; nefisle
beden arasindaki miimkiin biitiin iliskileri, duyumsanan seylerin miimkiin
akilsal iceriklerini de sorusturmanin esasina katarak incelemektedir. Bilginin
toplumsalliginin ve giindelik hayatta islevselliginin gozetilmesi ve hakikatin
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oldukga kisisel bir merak olarak kavranmas: hem bilgiye olan sayginin de-
vamini temin etmekte hem de hakikatle iligkili bir sey olarak inancin 6zel-
lesmesine zemin hazirlamaktadir. ibn Sina metafizigi realizm, idealizm ve
sofizm arasinda tekrarlanan tavirlarinin sabitlestirilerek biitiin imkénlarin

titketildigi bir varlikbilimdir.

Ayrica s6z konusu {i¢ ontolojik tavrin otesinde kisisel olan hakikat tut-
kusuyla bag edemeyen bir insan icin Ibn Sin4, tipki daha sonra Gazzali ve
Fahreddin Razide somutlasarak tekrarlanacag: gibi, tasavvufi tavri da in-
sanin epistemik siirecine dahil eder. Ibn Sind’ya gore, “Yakin sana gelinceye
kadar Rabb’ine kulluk et” (Hicr 15/99) ayetinde yer alan “yakin’den kasit,
tipki tefsircilerde oldugu gibi, 6limdiir; ¢linkii 6lmeksizin nefsin beden-
den biitiinliyle arinmasina herhangi bir yol bulunmamaktadir. Fakat bu
yakini kavrayis olarak hakikate bu diinyada yakinlasmak miimkiindiir. ibn
Sina felsefesine gore bu diinyada hakikate en fazla yakinlaganlar, 6nce pey-
gamberler, sonra ariflerdir; filozoflar bu iki gruptan sonra gelirler. Boylece
Omer Tirker, Ibn Sina felsefesinde “miistefad akil” seviyesi olarak kavra-
nan seyde, bilgiyle donanmanin disinda dzel olarak hakikat bakimindan
bir havas-avam (segkinler-siradanlar) ayriminin bulundugu sonucunu
¢ikarmaz.

Edebi metinlerden aligik oldugumuz akici ve etkileyici dilin, biitiin ana-
litik derinliklerine ragmen, bu tiir akademik eserlerde eksik olduguna isaret
etmek gerekir. Bu bakimdan, analiz ve inceleme bakimindan basarili olan
eserin soguk ve yavas yol alan bir dille yazildigini, bunun da okurun zihnin-
de, bolimler arasindaki iliskilerin siirekli korunmasini son derece zorlastir-
digini belirtmek gerekir.

Kitabin en 6nemli yani, bir iddiasinin bulunmasi ve bu iddianin biitiin
kitaba yayilmis bir dizi argiimanla tahlil ve ispatini icermesidir. Buna gore
diinyevi kosullarda, akil ve dile referanslarla gergekligin tatmin edici neden-
lerinin bilgisi veya “tek neden”in kendisini kavramak olarak hakikate erismek
olanaksizdir. Bylesi bir erisim, Ibn Sinaci anlamiyla ruhun bedenden soyut-
lanmasini gerektiren oldukga kisisel bir durumdur. Ote yandan bu diinyada
var olmanin hem zihinsel hem de bilgisel gereksinimleri bulunmaktadir ve
hakikatle olmasa da, ortak olan bir unsurla, dille bunlarin karsilanmas: gere-
kir. Béylece Omer Tiirker, biitiin zihinsel sinirlari zorlayarak kesin veya genel
gecer bilginin olanaklarini analiz etmektedir.

Muhammet Ozdemir
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Cokkiiltiirliiliik ve Ceviri: Osmanli Devleti'nde Ceviri
Etkinligi ve Cevirmenler

Sakine Eruz

[stanbul: Multilingual Yayinevi, 2010, 271 sayfa.

Giiniimiizde ¢ok uluslu ve ¢ok kiltiirlii toplumlarin sayisi o kadar fazla-
dir ki kiiltiirel bakimdan homojen toplum yok denecek kadar azdir. Tarihte
de Osmanli Devleti ve Roma Devleti gibi cok uluslu devletler olmustur. Geg-
miste kiiltiirel karsilasmalar daha cok iilkeler arasinda ticaret, savaslar veya
bazi dénemlerde bilimsel ceviriler yolu ile gergeklesirken, bugiin kiiltiirel
karsilagmalarda ve ¢ok kiltiirlii toplumlarin olusumunda gégler 6n plana
cikmakla birlikte, ¢eviri faaliyetlerinin kiltiirlerin birbirlerini tanimalarin-
daki rolii de 6nemini korumaktadir.

Bu hususlar dikkate alindiginda, Sakine Eruz’un eseri, ¢evirinin tarihsel
stirecini izleyerek Osmanli Devleti ekseninde ¢evirinin ¢ok kiiltiirliilige
katkisini, gerek ¢evirmenlerin etnik ve kiiltiirel niteliklerinin farklilasmasi-
na gerekse pratik yararlar icin yapilan geviriler ve bilimsel ¢eviriler yolu ile
gerceklestirdiklerini kiiltiirel iletisim ve aktarimlarla ortaya koymaktadir. Ya-
zar eserine, ¢evirinin ancak ¢ok kiltiirli bir toplumda s6z konusu oldugunu
ifade ederek baslamuis, ¢evirinin pragmatik ve giindelik hayattaki fonksiyonu
tizerinde de durmustur. Bunun yani sira bilhassa bilimsel eserin ¢evirileri,
nispeten homojen toplumlara bagka kiiltiirden, medeniyetten bir¢ok yeni ve
farkli unsuru aktardig: kanaati eser boyunca islenmektedir.

Eser bes ana boliim, “Sonug¢”, ¢alismanin yontemi ve literatiirle ilgili acik-
lamalarin yer aldig1 ayr1 bir béliim ve dokuz ekten olugsmaktadir. Eserin so-
nuna ad ve kavram dizininin yani sira, eser iginde gecen bilhassa Osmanlica
kelimelerin agiklamalarinin yer aldig1 bir “So6zIik” de eklenmistir.

Kitabin ilk boliimiinde tarihsel siirecte, Istanbul'un cok kiiltiirlii or-
tamindan hareketle, Osmanli Devletindeki kiiltiirel zenginlik ele alin-
makta, ¢arpict bir 6rnek olmasi bakimindan da 1877'de kurulan Osmanlt
Meclis-i Meb‘isanrndaki mebuslarin farkli milletlerden olmalar1 dikkat-
lere sunulmaktadir. 115 iiyelik mecliste kirk alt1 kisinin gayri miislim olu-
su ¢ok kiiltiirlii toplumun mecliste temsil edilebildiginin gostergesi olarak
degerlendirilmistir.

Ceviribilim muhitinde ¢ok dilliligin simgesi kabul edilen Babil Kulesi ile
ilgili Incil kaynakli efsaneye gore Tanr1 Babil Kulesini ¢ok yiiksek inga eden
Babilliler'’e kizmis ve onlar1 diinyanin dort bir yanina dagitarak farkl dilleri
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konusmakla cezalandirmistir. Yazar ¢alismasinda Gnlii ¢eviribilimci Hans
Vermeer’in Incildeki bu efsanenin ceviri hatas ile bu sekilde anlagildigini
ifade ettigini aktarmaktadir. Vermeere gore Tanri bu insalarindan dolay1
kullarina kizmamus, bilakis onlarin ¢aliskanliklarini begenmis ve bagka di-
yarlara buna benzer kuleler insa etsinler diye dagitmistir (s. 32). Iste eserin
“Ikinci Bélim”iinde Babil Kulesi efsanesinden yola ¢ikarak milattan énceki
donemde ¢eviri tarihi islenmistir. Cevirinin gegmisinin milattan 6nce 4000°li
yillara dayandigi, Mezopotamyada ¢ok dilliligin hakim oldugunun ¢ivi ya-
z1s1 ile yazilmig iki dilli kil levhalardan anlagildig1 aktarilmaktadir. Miléttan
sonra IV. yiizyilda ise Incil eski Yunancadan Gotlar'in diline, yine Ibranice ve
Yunancadan Latince’ye cevrilmistir.

Dogu diinyasinda ise VIII ve IX. ylizyillarda Abbasiler doneminde Beytiil-
hikme'de Yunanca, Farsca, Hintce ve Ibraniceden farkli disiplinlere ait eser-
lerin Arapg¢a’ya ¢evrilmesi, yogun ve ¢esitli olmak bakimindan en dikkate
deger dénemdir. Istanbul’un fethinden sonraki dénemde ise bir kisim bilim
adamlarinin Italya’ya ge¢cmesi ve Toledoda baglatilan bir geviri hareketiyle
cesitli bilim dallarindan Arapca’ya ¢evrilen eserler, Avrupa dillerine ¢evril-
mis ve Ispanya, Masevi, miisliman ve hiristiyan bilim adamlarinin geviri
yaptiklar1 bir yer olmustur. Bu suretle Bat1 diinyas: bilimsel ilerleme siirecine
girmis olur. Dahasi Batrda Ronesans’in dogmasi i¢in gerekli olan arka plani
hazirlamistir. Sakine Eruz bu siireci aktarmakla aslinda Batrnin ve dolayisiy-
la diinya tarihinin bilim ve sanat bakimindan déniim noktalarindan sayilan
Roénesansin dogmasinda ¢evirinin ne denli 6nemli bir tetikleyici oldugunu
hatirlatmaktadir.

Bu tarihi arka plan acgiklandiktan sonra calismanin ti¢lincli ve aslinda
eserin de ana konusunu olusturan Osmanli cografyasinda ¢eviri etkinlik-
leri ile ¢ok kaltiirlaliik iliskisi incelenmektedir. Yazar, Osmanli Devletinde
otuzdan fazla dilin ve ¢ok sayida leh¢enin kullanildigini hatirlatarak konu-
yu islemeye baslamistir. Bu dillerden bazilar1 Osmanli Tiirkeesi ile birlikte,
Italyanca, Fransizca, Arapga, Farsca, Rumca ve Ermenicedir. Yine Divan-1
Hiiméyun terciimanlarinin Misevi, Ermeni ve Rum-Ortodoks olmak iizere
ok kiiltiirlii bir gesitlilik arz ettigini ifade etmektedir. Istanbul disinda Os-
manli Devletinin diger sehirlerinin yonetimlerinde de divan terciimanlari
gorev yapmakta ve kadilar da yerli halki anlamalar: i¢in terciiman bulun-
durmaktaydi. Liman kentlerinde, sinirlarda ve giimriik islerinde terctimanlar
gorevlendirilmekteydi.

Osmanli Devletinde terclimanlarin imtiyazli simiflardan kabul edildi-
¢i anlagilmaktadir. Rum, Ermeni veya Misevi kokenli terciimanlarin yani
sira, devsirmelerden ya da azath kolelerden de terciimanlik gorevi yapanlara
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rastlanmaktadir. Mesela Ibrahim Miiteferrika IslAm’1 se¢mis (miihtedi) bir
mitercimdi.

XVI. yiizyildan itibaren, o giine kadar Osmanli tebaasindan olan mii-
tercimlerle ¢alisan Istanbul'daki yabanci elgiliklere, kendilerine daha sadik
olacaklarina inandiklar: tercimanlar yetistirmek tizere “dil oglanlar1 okulu”
acmaya baslamislardir. Daha sonra bu dil okullarinda yetisen 6grencilerin
Turk kiltirtint benimsedikleri goriiliince, bu kez de Avusturyalilar gibi bu
okullar: kendi {ilkelerine tasiyanlar olmustur.

Cevirmenlerin bir¢ok kimligi bir arada tasidiklarina dair 6rnekler veril-
mektedir. Yazar bu ¢ok kimlikli cevirmenlerden bazilarini eserleri ile birlikte
tanitmaktadir.

XVIII ve XIX. ylzyillarda Osmanli Devletinde g¢eviri etkinliklerinin,
devletin askerlik basta olmak tizere, baz1 alanlarda yapmak istedigi 1slahat
hareketlerine aracilik ettigi gériilmektedir. Osmanl Devletinde ¢evirmenlik
mesleginin babadan ogula gegerek bir aile meslegi olarak stirdiiriildigiini
ve ilk toplu geviri galismasinin da XVIII. yiizyilda Lale Devrinde Sadrazam
Damad Ibrahim Pasanin girisimleriyle gerceklestirildigini de yine bu calis-
madan 6grenmekteyiz. Bu heyet ¢alismalar1 sayesinde Arapca, Fars¢a ve Eski
Yunancadan bir¢ok bilimsel eser Osmanli Tiirk¢esine aktarilmistir. 1821°de
acilan Babiali Tercime Odasi bir tiir cevirmen okulu gérevini tistlenmekle
birlikte, resmi evraklarin cevrilmesi gorevini de yirtitmiistiir. 1831°de ba-
silan ilk resmi gazete Takvim-i Vekayi‘in farkli dillere sahip tebaaya hitap
etmesi nedeniyle Arap¢a, Farsga, Ermenice ve Rumca yayimlanmis olmasi
dikkatleri ¢ekmektedir. 1845te ise I. Abdiilmecid déneminde yabanc: dille
egitim veren okullar agilmaya baglanmistir. XIX. ylizyilin Bat1 edebiyatindan
ilk siir ve romanlarin ¢evrilmeye baglandig1 donem oldugu gozlenmektedir.

1851'de kurulan Enclimen-i Danis hem bilimsel eserlerin yazilmasini
hem de bir¢ok bilimsel eserin Tiirk¢e’ye cevrilmesini saglamistir. 1865’te ise
bu gorevi yerine getirmek tizere Tercime Cemiyeti kurulmustur.

Eruz, eserinde Osmanli donemindeki ¢eviri tislibuna da deginmektedir.
Buna gore Osmanlida genellikle adaptasyon yontemi izlenmekte ve hedef
kiltir 6nemsenmektedir. Yani cevrilecek metne sadik kalma konusunda bi-
raz daha esnek davranilmaktadir. Ancak Semseddin Sami gibi sadik tercii-
meyi savunanlar da olmustur.

Yazar tarih boyunca gevirinin islevini agikladigi boliimde ise ¢ok kiiltiir-
li toplumlarda ¢evirinin esas amacinin farkli kiltir mensuplar: arasinda
iletisimi saglamak oldugunu ifade ettikten sonra, ¢eviri yapilan bitiin uy-
garliklarda, Beytiilhikme'de, Toledo okulunda ve Osmanlrda gevirinin genel
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islevleri arasinda bilgilenmek, diger kiiltiirleri taniyarak yeni eserler iiretmek
ve ilerleme arayis1 bulundugunu ifade etmektedir.

Oldukg¢a kapsaml olan eserin “Ekler” boliimiinde Osmanli Devletinde
konusulan diller listelenmis, cevrilen metinlerden 6rnekler, dil oglanlarinin
Fransizca'ya ¢evirdigi eserlerin listesi, XIX. ylizy1l sonu ile XX. ylizy1l baginda
cevrilen eserlerin listesi ve eser i¢cinde anlatilan konulara bilhassa ¢ok dilli
resmi belgeler 6rnek olarak sunulmaktadir. Yine eserin genis kaynak¢asinin
yani sira, calismanin gelistirilmesi i¢in konu ile ilgili gériigme yapilan bilim
adamlar1 ve uzmanlarin da genis bir listesine yer verilmektedir.

<

Ele aldig1 hususlar goz 6ntinde bulunduruldugunda kitap bir bakima ..
ceviri kiiltiirti tarihi” (s. 9) olarak da degerlendirilmelidir. Sonug itibariyle,
yeni ¢aligmalara yol gdsterici nitelikte olmas, ele alinan tarihi siireglerin ar-
siv calismasina dayanmasi ve cesitli belgelerle okuyucuya drneklerin sunulu-
yor olmasi eserin dnemini daha da artirmaktadir.

Nebile Ozmen

The Law Before the Law
Steven Wilf
Lanham: Lexington Books, 2008, xvi1+237 sayfa.

“Giris”, bes boliim ve “Sonu¢”tan olusgan kitap yahudi dini kaynaklara da-
yanarak Sina vahyi 6ncesi donem hukuk anlayisini ve kiiltiiriinii ele almak-
tadir. Fakat yazar konuyu dini-teolojik temelden hareketle degil, pozitivist
bir yaklagimla hukuk tarihi baglaminda ele alir. Sina vahyi mahsulii hukuk
ile aradaki bazi farklara atif yaparak Sina vahyi 6ncesi dénemin hukukunu
Sina sonrasmin kargisinda yerlestirir. Bu asamay1 yahudi hukukunun olu-
sum donemi oldugunu ifade eden yazarin da belirttigi {izere, kitabin temel
amact “Yahudi hukukunun olusum doénemiyle ilgili ¢ok sayida goriisii bir
araya getirmek, hikayeyi ozellikle hukuk bakis acisiyla ele alip yaratilistan
Sindya kadar anlatarak ilgili rivayetleri tutarli bir bi¢cime sokmaktir” (s. x).
Kitapta Sina vahyi ¢ok keskin bicimde merkeze alindig1 i¢in bundan hemen
6nce Marah'ta yine Miisd’ya verilen hitkiimler de “hukuk 6ncesi” dénemin-
den sayilmistir.

“Birinci Bolim’de hukuki agidan Sina 6ncesi dénemin ehemmiyeti
tizerinde durulur. Yahudi gelenegine gore yeryiizii bu donemde de ilahi
hukuktan yoksun degildi. Yazar Ecdatin Sina tecriibesi yasamadig1 i¢in
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hukuk idesi konusunda yetersiz kaldiklarini, Sina 6ncesi donemde verilen
hukukun bizatihi degil, Sina vahyine bir hazirlik olarak gériilmesi gerek-
tigini, yorumcularin bu durumu dikkate almayip Ecdat ve hukuk iliskisini
izah ederken tarih yanilgisina distiiklerini vurgulamistir. Bunun sebebi
olarak da ilgili yorumlarin aslinda mevcut uygulamaya bir temel arama
mahiyetinde oldugunu séylemesiyle Sina 6ncesi dénem hukuku o déne-
min bir gelenegi olarak gordiigiine iliskin ipucu verir (s. 12). Bu baglamda
Ntih kanunlarini “uydurulmus gelenek” (invented tradition) olarak nite-
leyen yazar bu ifadeyle, uygulamada olan bir fiile ge¢misten bir dayanak
bulmay1 kastettigini belirtir ve bdylece o Ortodoks perspektiften hareket
etmedigini ortaya koymaktadir (s. 3). Nitekim bu tutumu Babil halkinin
hukukunu, Sodom halkinin hukukunu, yahudi hukukuna alternatif olarak
Sina 6ncesi hukuk igerisinde sunmasinda da gériliir (s. 3, 12). Fakat kitap
boyunca zaman zaman yazarin bu yaklasimin disina ¢iktigina da sahit
oluyoruz.

Kitabin 6zellikle ilk otuz sayfasinda -sozlii hukukun yazili hukuka do-
niismesi esasindan hareketle- yer yer Israilogullarrnin nasil bir hukuk sahibi
kavme doniistiigiinii inceleyecegini ifade eden yazar, psikolojik doniisiimiin
nasil gerceklestigi sorusuna cevap aramaktadir (s. 25). Yazili vahiy olarak
miitalaa edilen Torah1 sozlii gelenekten sonraki siraya yerlestirmekte, bunu
desteklemek i¢in Ortodoks olmayan kaynaklar: kullanmaktaysa da ilgili Or-
todoks yorumlara yeterince atif yapmadig1 goriilmektedir (s. 9). Ortodoks
goriisit kabul etmeyerek bunun i¢in Ecdat donemi gelismis hukuk anlayisi-
nin olmadigina, s6zli gelenegin hukuk diizeni sayilmayacagina Pavlus tara-
findan seriatin ilgasiyla ilgili ifadeyi delil olarak gosterip baglam dis1 refe-
ranslar yapmaktadir (s. 18).

Kitabin “Ikinci Béliim”iinde insanoglunun genel olarak hukuk diisiince-
siyle tanigmasi, onu yorumlayarak gelistirmesi ve sonraki nesillerle aktarma-
st irdeleniyor (s. 39). Aden’in hukukla kargilagan ilk insan oldugunu ifade
ederek kendisine verilen buyruklara uymanin yani sira, onlar1 gelistirerek
sonraki nesillere aktarmasinin da gerekli oldugu goriisiiniin geleneksel kabul
gordiigiinii ifade etmekte ve bu anlamda Adem, Nth ve Ibrahin’in temel bir
konuma sahip olduklarini belirtmektedir.

Yazarin Aden’in aldig1 hukukun soyut hukuk kavrami (abstract consept
of law) oldugunu, Nth'un ise ilk hitkmi yarattigini s6ylemesi (s. 40), gele-
neksel olarak kabul edilen Nih kanunlari miiessesesine ters diismektedir.
Ciinkii geleneksel goriise gore bu kanunlarin ilk altist Adem'e, sadece so-
nuncusu Nil'a verilmistir. Nitekim Tevrat'ta anlatildig tizere tifanin se-
bebi “yerytiziinde bozgunluk ¢ikmasi” (Tekvin 6:11-12) olmugstur ki bu da

152



Kitabiyat

insanlarin artitk mevcut olan hiikiimlere uymadig1 anlamina gelir. Ayrica
yazarin Nih kanunlarini yahudi hukukunun Ius Gentium miiessesesi ola-
rak gérmesi (s. 53), ylzeysel bir yaklasimdir ve bu niteleme tarihsel verilere
uygun diismemektedir.! Isaret edilmelidir ki N{ih kanunlarindan tarihsel bir
olgu gibi uzun uzun bahsedip kokenle ilgili ileri stirlilmiis gesitli goriislere
deginmemesi yazarin benimsemis oldugu yaklasgimla celismektedir (s. 55-
63).

Yazar, Tevrat'ta emir sigasiyla ilk gecen pasajin “yerytiziinde iireme ve ¢o-
galma” hakkinda oldugunu (Tekvin 6:11-12) ifade ettikten sonra, geleneksel
goruslere referansla bunun tabii diizenin bir pargasi oldugunu séylemektedir
(s. 41-42). Fakat bu htikmiiniin konu icerisindeki yerini belirlememesi, tabii
hukukla baglantili yonlere deginse de, 6zel olarak yahudi tabii hukuk teorisi-
nin bu yoniini ele almamis olmasi, konuda eksiklik oldugu hissini uyandir-
maktadir.

“Ugiincii Boliim’de Ecdat'n Torah’tan haberdar olmasi meselesi ele ali-
niyor. Bununla aslinda ilahi hukukla tanigsmanin bagka bir agamasi kastedil-
digini belirtir. Yazar hakli olarak Ibrahim’i bir hukuk insani olarak sunar (s.
83). Devaminda geleneksel goriise uygun seklinde Ecdatin Tevrat hitkiimle-
rini bilmelerini, onlara uymalarini belirtmistir. Ecdat'n Tevrat hitkiimlerine
mugayir olan davranislarini da vurgulayan yazar, bu durumu agiklayan ge-
leneksel goriisii anakronizm olarak nitelemis; meseleyi bir hukuk tarihgisi
olarak degerlendirerek Ortodoks goriisten ayrilmistir (s. 86). Yazar kitabin
baslangicinda Tevratin miikerrer niizulii meselesine sadece isaret edip de-
taya girmemis (s. 7), boylece konu gerektirdigi halde sessiz kalarak dénem
hakkinda 6nemli bir bosluga sebep olmugtur.

Burada ele alinan 6nemli bir konu da hukukun sonraki nesillere akta-
rilmasidir. Yazar bunu “kurallarin kendisi hakkinda oldugu kadar onlarin
arkasindaki anlami da diisinmek” olarak nitelemektedir (s. 91). Hitkiimleri
sonraki nesillere aktarim baglaminda Ecdat'in buyruklar: evladina 6gretme-
si konusunu islerken yazar Franz Rosenzweig’in yahudi irki hakkinda “kan
bilincine dayali toplum” (Blutgemeinschaft) teorisini alintilayarak bunun
dogru olmadigini ispatlamaya ¢alismaktadir. Hakli olarak “biyolojik varisin”
hukuku devam ettirmesini sorgulasa da (s. 88) yazar bu alintiyr metnin si-
yak ve sibaki digina ¢ikarmistir. Ciinkii Rosenzweig’in bu ifadeyle hukuki

1 Aslinda bu yaklasim Boaz Cohende goriiliir (Jewish and Roman Law: A Comparative
Study [New York: The Jewish Theological Seminary of America, 1966], 1, 25-26). Fakat
bu goriis tarihi bakimdan tutarsiz goriinmektedir. Bu konuda bk. David Novak, The
Image of Non-Jew in Judaism: An Historical and Constructive Study of the Noahide Laws
(New York: The Edwin Mellen Press, 1983), s. 14.
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devamlilig1 degil, toplumsal devamlilig1 kastetmis ve bunu da kutsal top-
raklarla iligkin metninde kullanmigtir.? Yazar, konuyu Ibrahim’in buyruklari
nasil bilmesiyle ilgili soruya cevaben gelenekteki goriisleri naklederek ve ar-
dindan sonraki nesillere nasil aktardigini belirterek kapatir (s. 118-21).

“Dérdiincti Boliim”, Sinad vahyinden 6nce Hz. Masdya Marah'ta verilen
buyruklari konu edinir. Bu konu Tevratin “Cikis” sifrinde, Talmud'da ve kutsal
metin Gizerine temel tefsirlerde anlatilir. Yazar, Marah hukukunu iki tarafa ba-
kan, kavsak nokta olarak niteler. Sina vahyinin temellerini teskil etme, ondan
kismi hitkiimler tagima niteliginde olmasi hasebiyle ileriye bakan bu hukuk,
icerigi bakimindan da ge¢mise bakmaktadir (s. 63-65, 160). Yazar, yahudi hu-
kuk kiilliyat1 icerisinde boylesine 6nemli bir konunun Sina vahyinin golge-
sinde kaldigini ve “yar1 unutulmus bir hadise” oldugunu vurgular (s. 137).
Miiellif bu béliimde Misirdaki esaret déneminde Ecdatin hukuk diizeninden
geriye kalanlar1 belirtmekte, gelenekte Sinddan 6nce Masd’ya hangi buyrukla-
rin verildigiyle ilgili gériisleri aktarmaktadir. Misirdan ¢ikas arefesinde Fisih'la
alakali buyruklarin verilmesini yazar toplumun buyruklara alistirilmas: ola-
rak niteler (s. 138-42). Marah’in 6nemi, daha 6nce verilen hukuk 6rneklerinin
sahsa 6zel oldugu halde, bunu toplumsal bir miisteviye tasimasidir (s. 137,
157). Marah'ta verilen buyruklar toplumsal nitelikte olup insanlar1 Sina vah-
yinde verilecek hukuka hazirlamak fonksiyonu tagimustir (s. 158).

Marah’ta vuku bulan aci suyun i¢me suyuna doniismesine dair mucizeyi
anlatirken yazar zorlamada bulunur. “Ac1” anlamina gelen “marah” kelimesi-
nin harfi anlamini tatbik ederek yazar, -aldkas: olmadig: halde- zina zanlisi
kadinin “ac1 suyu i¢gme” ritiielinden bahseder ve aradaki ac1 su olgusuna da-
yanarak bunlar1 birbirine iligkilendirip sembolik bir sekilde yorumlamaya
calisir. Pasajin akabinde anlatilan Tanrrnin kurallar koyup buyrukta bulun-
masi ve oradakileri imtihan etmesini de zina zanlis1 kadinin sinanmasiyla
iligkilendirir (s. 145-7). Oysa bu durum yazarin kitap boyunca sergiledigi
tarih¢i pozitivist yaklasima ters diismesinin yani sira, Tevrat'taki anlatim da
buna miisait degildir. Nitekim Rasi, Ben Ezra, Nahmanides, ve Yaakov b. Aser
gibi yahudi kutsal metin yorum geleneginde temel kabul edilen miifessirler
sembolik bir anlatim sergilememis, burada hangi buyruklarin kastedildigini
aciklamislar.

“Besinci Bolim” toplum hafizasinda hukuk anlayigini ele almaktadir ve
ilk bolimlerin mantiki bir sonucu hiiviyetindedir. Yazar, daha 6nceki sayfa-
larda da isaret ettigi gibi, Sina dncesi dénemde verilen buyruklarin Sina vah-
yi i¢in bir ortam hazirlamak, insanlar1 psikolojik olarak Sind’ya hazirlamay:

2 Rosenzweig Franz, The Star of Redemption, trc. William W. Hello (Notre Dame: Notre
Dame Press, 1985), s. 298-301.
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hedefledigini belirtir. Sin4 vahyiyle hukuk digiincesine sahip bir topluluga
doniisen Israilogullar’nin daha 6nce, hatta Misa onderliginde bunu kabule
hazir hale gelmeleri i¢in gecirdigi tecriibelerden bahseder.

Genel olarak kitap Sina vahyi 6ncesi hukuku degerlendirmektedir ve ula-
sabildigimiz bilgilere gore konu farkli acilardan ele alinsa da hukuk tarihi
bakimindan derli toplu bilgi sunan ilk kaynaktir. Bu baglamda yazarin hede-
fine ulastig1 soylenmelidir. Ne var ki, yazarin benimsedigi yaklagimin yer yer
zorlamalara sebep oldugu goriilir. Soyle ki, yazar meseleyi tarihgi-pozitivist
bir bakis agisiyla irdeleyip hukuk diisiincesinin gelisimi, insanligin hukukla
tanigmasi ve sonraki nesillere aktarimi baglaminda arastirmistir. Bu baglam-
da yazara gore Sina vahyi dncesi buyruklar aslinda s6zlii geleneklerdir. Fakat
yazarin pozitivist hukuk ile idealist hukuk arasindaki mahiyet farkini yer yer
gozetmedigi goriiliir. Ek olarak temel aldig1 kaynaklar tamamen dini kay-
naklar olmasina ragmen, kendi tezini temellendirmek igin yazarin zorlama
yorumlara bagvurdugu, bir yerde esas kabul ettigi dini bir hitkmii bagka bir
yerde gecersiz kabul ettigi veya gelenekte temel kabul edilen bir hitkmiin
hilafina yorumda bulundugu goériiliir. Yahudi temel dini kaynaklar1 kullan-
makla birlikte, Yahudilikte NtGh kanunlari ile 6zdeslestirilen Sina 6ncesi do-
nem hukuku ile eski Yakindogu kanun metinleri arasindaki benzerligi konu
edinen kargilastirmali galigmalara basvurmaktan vazge¢mesi de (s. 15) ¢alig-
manin basarisina golge diistirmektedir. Tim bunlarla birlikte kitabin sadece
yahudi hukuk tarihi alaninda degil, hukuk diistincesi tarihi ve kiltiir tarihi
alaninda da 6nemli bir yere sahip oldugu belirtilmelidir.

Eldar Hasanov

Tasavvuf ve Tenkit
Stileyman Uludag
Istanbul: Mavi Yayincilik, 2011, 246 sayfa.

Ulkemizde tasavvuf tarihi denince akla gelen ilk isimlerden biri olan
ve tasavvuf terimlerine dair eserlerinin yani sira ozellikle ilk dénem klasik
eserlerden yaptig1 terctimelerle taninan Silleyman Uludag, bu kez Tasavvuf
ve Tenkit adl1 eseriyle okuyucunun karsina ¢ikmaktadir. Eser tasavvufta hiir
diisiincenin bulunmadigina; itiraz, tenkit ve tartigmaya yer olmadigina; ta-
savvufun taklidi, korii kériine baglilig1 ve kayitsiz sartsiz itaati ongérdigi-
ne dair yaygin olan anlayisin mutlak surette gergegi yansitmadig: tezinden
hareket etmektedir. Eserin temel amaci, yaygin kanaatin aksine, tasavvufta
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genis bir elestiri ve yorum alaninin bulundugunu, distincelerin rahatlikla
ifade edildigini, serbest bir tefekkiiriin olustugunu acik bir sekilde ortaya
koymaktir. Tasavvuf digindan yoneltilen elestirilerin bilinen bir husus ol-
dugunu ifade eden yazar, kaleme aldig1 bu eser sayesinde, stifi olmayanlara
kiyasla bizzat stfilerin kendilerini ¢ok daha samimi ve gergekgi bir sekilde
elestirdiklerinin goriilecegini sdylemektedir. Eserde sadece stfilerin 6zelesti-
rilerinin tespit edilmesiyle yetinilmedigi, bunun yani sira tasavvufun mahi-
yeti ve hakikatine dair pek ¢ok izah, tespit ve degerlendirmeye de yer veril-
digi belirtilmektedir.

» «

Tasavvuf ve Tenkit; “Onsdz”, “Girig”, ii¢ ana bélim, “Ekler”, “Sonséz” ve
“Bibliyografya’dan meydana gelmektedir. “Giris” boliimiinde yazar tasavvufa
yonelik elestirilerin ana hatlariyla iki gruba ayrilabilecegini, bunlardan il-
kinin zahir ehli olarak adlandirilan ulemanin elestirileri, digerinin ise biz-
zat ehl-i tasavvufun kendilerine ve birbirlerine yonelik tenkitleri oldugunu
soyler. Eserin konusunu, “Stfilerin doniip kendilerine bakmalari, evlerindeki
eksikleri goriip bunlar1 gidermeye ¢abalamalari ve hatalarini diizeltmeleri
anlamina gelen 6z elestirileridir” diyerek 6zetleyen yazara gore stfiler farkl
sekillerde 6z elestiri yapmuglardir. Stfinin nefsini kinayip kotiilemesi, onu
murakabe ve muhasebe etmesi, gerektiginde nefsini cezalandirmas: bunlar
arasinda yer almaktadir. Yazar tasavvufun ilk makami oldugunu ifade etti-
gi “tovbe”yi de bir tiir 6z elestiri olarak degerlendirmektedir. Ayrica nefsini
elestiren bir sfinin samimiyetinin geregi olarak bunu miiritlerine ve sohbe-
tine katilan kimselere de tavsiye etmesi, hatta yeri geldikge onlarin hatalarini
gostermesi stfiler arasinda elestirinin hi¢ eksik olmadigina yonelik isaretler
olarak kabul edilmelidir.

Eserin “Birinci Bolim™inde dncelikle elestirinin tanimi ve 6nemi tizerin-
de durularak elestirinin kiginin kusurlarindan arinmasina yardimei olabile-
cegi ifade edilmektedir. Tasavvufta itiraz ve tenkit olamayacagini sdyleyen
kimselerin, bir stfinin, “Tasavvuf itirazdan yiiz cevirmektir” seklindeki tani-
mini genellestirdiklerini, tasavvuf karsiti kimselerin de buna dayanarak ta-
savvufun ilmi ve fikri hayati 6ldiirdiiglinii iddia ettiklerini ifade eden yazar,
bu soziin genele tesmil edilemeyecegini, bunun tasavvufa yeni giren miiridin
mirsidi karsisindaki tutumunu belirttigini séylemektedir. Ayrica Uludag,
bu tarz ifadelerin yanlis anlamadan kaynaklandigini ve bunlar1 tasavvufun
oziyle iliskilendirmenin ciddi bir hata oldugunu vurgular. “Birinci Bolim™de
bunlara ek olarak nelerin elestiri kapsamina girdigine ve elestiri esnasinda
nasil bir Gslip kullanilmas: gerektigine; kimlerin elestirme hakkina sahip
olduguna deginilirken, tasavvufa yeni giren bir séalikin seyhini elestirmesi-
nin uygun olmadigi, bunun onun manevi ilerlemesine zarar verecegi ifade
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edilerek tasavvufta baslangicta kisiye elestiri hakkinin taninmadigi, bu hak-
kin zamanla elde edildigi belirtilmistir.

Eserin en hacimli kismi olan “Ikinci Béliim”de tasavvuf tarihinde yer alan
elestiri 6rneklerine yer verilmistir. Bu boliimde erken donem stfileri, miellif
stfiler ve son donem stfilerinden 6rnekler sunulmaktadir. Bu stfiler arasin-
da Ebt Bekir el-Vasiti, Clineyd-i Bagdadi, Sehl b. Abdullah et-Tiisteri, Sibli,
Haris el-Muhasibi, Ebti Abdurrahman es-Siilemi, Kuseyri, Hiicviri, Gazzali,
[bnii’l-Arabi, imam-1 Rabbani, Hiiseyin Vassaf, Mehmed Zahid Kotku gibi
isimler yer almaktadir. Stfilerin birbirlerini elestirmelerini mezhep imamla-
rinin ve miictehidlerin birbirini elestirmesine benzeten yazar, birbirine mu-
halefet eden stifilerden somut 6rnekler vermektedir. Mesela Bayezid-i Bistami
ile Ciineyd-i Bagdadi, Eba Said-i Ebirl-Hayr ile Abdiilkerim el-Kuseyri,
Alatiddevle-i Simnani ile Abdiirrezzék el-Késani bunlardan bir kismidir.

“Usglincii Boliim”de yazar tasavvufta elestiri konusu olan akil, ilim, sathi-
ye, tevekkiil ve ziiht gibi bazi temel meseleler tizerinde durmaktadir. Ornegin
stfilerin akla 6nem vermeyip onu hafife aldiklar1 iddiast olduk¢a yaygin-
dir. Bu iddiaya cevaben yazar, stfilerin Allah1 ancak akil sahiplerinin tani-
yabilecegi hususunda ittifak ettiklerini, fakat aklin bir sinirimin oldugunu
ve Allah'in keldmini ve restllerini dinlemeden kendi akliyla O’na ulasmak
isteyenlerin HakK’a giden yolu bulamayacaklarini ifade etmektedir. Ayrica
stfilerin aklin metafizik konularda yetersiz kaldig1 yoniindeki kanaatlerini
de dile getirmistir.

Eserin sonunda iki ek yer almakta; ilkinde stfi, mutasavvif, irade, siltk,
salik, marifet vb. tasavvufi terimlerin; ikincisinde ise gergek stfilerin kendile-
rini stfi gibi géstermeye ¢alisanlar i¢in kullandiklar1 miiddei, mukallit, nakis,
ehl-i kigr, nd-puhte gibi kavramlarin kisa agiklamalarina yer verilmektedir.
Boylece okuyucunun tasavvufi kavramlara asinalik kazanmasina yardimei
olmak da hedeflenmektedir.

Eserde, stfilerin elestirilemez, hatalarindan ve kusurlarindan bahsedile-
mez kimseler olmadiklarina, dahasi bizzat kendileri tarafindan elestirilerin
yapilmasina birincil kaynaklardan hareketle isaret ediliyor olmasi, ¢aligma-
nin 6nem ve degerini ylikseltmektedir.

Kitaba iligkin bir bagka husus da savunmaci bir yaklasimdan ziyade, daha
tarafsiz bir gozle kaleme alinmaya ¢alisilmis olmasidir. Bu husus zaman za-
man stfilere yoneltilen bir kisim elestirilerde haklilik paymin bulunduguna
dair 6rneklerin verilmesinden anlagilmaktadir. Bu durum bize yazarin ama-
cinin yalnizca sifileri savunmak degil, bir hakikati ortaya koymak oldugunu
gostermektedir.
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Tasavvufi kaynaklarda hadis olarak yer alan; ancak sahih hadis kitapla-
rinda bulunmayan sdzlerin hadis diye nakledilmesi “lyimserlik-Kotiimserlik
ve Elestiri”, “Eskiye Duyulan Hasret ve Elestiri” baglikli kisimlarda yer yer
tekrara diigtlmesi ve mevzu disina ¢ikarak konunun dagitilmasi kitabin
zayif taraflar1 olarak goriilebilir. Bununla birlikte olduk¢a zengin bir bibli-
yografyaya sahip eserde birincil kaynaklarin tercimelerinin degil de oriji-
nal metinlerinin kullanilmis olmasi onun en gii¢lii yonlerinden biri olarak
degerlendirilebilir. Tasavvufa yoneltilen elestirilere cevap niteliginde kabul
edilebilecek olan eserin alana en biiyiik katkisi, elestirilerin haksiz yonlerini
gosterip aksini saglam 6rneklerle ortaya koyuyor olusudur.

Kibra Zimrit Orhan
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