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1. Yazar ve Eseri Hakkinda

Osmanli Ortadogu’sunu Yeniden Diisiinmek eserinin ilk basinda yer alan
icindekiler boliimiinde; resim ve sekil listesi, tesekkiir, girig, bes bolim ve
sonug kisminin ayrintili bagliklandirmasi yapilmistir. Kitabin metin bdliimiine
gecmeden Once, resim ve sekil listesinden de goriilebilecegi gibi kitabin
icindeki konular ile baglantili ve bilgileri gorsel olarak da anlamizi saglayacak
tarihsel fotograflarin listesi vardir. Bu bakimdan daha igerige baslanmadan,
okuyucu nasil bir zamandizimi i¢inde olacagini anlayabilir. Sekiller listesinde
yazarm kendisinin olusturdugu 6nemli iki sekil yer almaktadir ki metnin
icinde bu sekiller konuyu daha anlasilir kilmaktadir. ilerleyen sayfada yazar
tesekkiir bolimiinde boylesine kapsamli bir projeyi kitaba doniistiiriirken
istifade ettigi kisi ve kurumlara tesekkiirlerini iletmis ve kitapla ilgili bilgilere
yer vermistir. Yazar kitapta yer alan fikirlerin erken bir 6zetinin uluslararasi
bir dergide yer aldigini, birinci boliimiin 6nceki halinin ise bagka bir dergide
yayinlandigini belirtmistir. Katildig1 bir atdlye c¢alismasmin projesinin
sinirlarmi ¢izmede etkili oldugunu ve yine katildigi bir panelin Osmanlilar1
karsilastirmali bir perspektiften diisiinmesini sagladigint dile getirmistir.
Kisacasi bu kitap 6nemli bir birikimin, degerli hocalarm yer aldig bir doktora
siirecinin ve son riituslarin verildigi bir doktora sonrasi arastirmanin tiriintidiir.

Kitabmn arka kapaginda Cem Emrence’nin Massachusettes Universitesi,
Ambherst Kampiisiinde Tarih alaninda doktora sonrasi arastirmacist oldugu;
Osmanli Imparatorlugu ve modern Tiirkiye {izerine calismakta olan Dr.
Emrence’nin makalelerinin uluslararasi ve wulusal pek ¢ok dergide
yayimlandig1 ve Massachusettes Universitesi’nde Osmanh Imparatorlugu,
karsilastirmali imparatorluklar ve modern Ortadogu alanlarinda ders verdigi
yazmaktadir.
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2. Osmanh Ortadogu’sunu Yeniden Diisiinmek
Kitap giris, bes boliim ve sonug kismindan olusmaktadir.

2.1, Giris

Girig boliimiinde yazar kitabin hedefini, yontemini, kuramu ve kitabin
planin anlatmustir. Yazar Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana Avrasya
bolgesindeki ¢atigmalar1 anlamak i¢in ortaya konulan goriislerin, bdlgenin on
dokuzuncu ylizy1lda moderniyete gegisindeki Osmanli katkisini atladiklarini
ifade ederek, kitaba bunun onemli bir kusur oldugunu dile getirerek
baslanmustir. Osmanli Imparatorlugu calismalarmin da bu meseleye yeteri
kadar el atmadigini, geg Osmanli arastirmalarinin imparatorluk deneyimine,
devlet seckinlerinin modernlesmeci vizyonu, diinya ekonomisinin belirleyici
etkisi veya yerel dinamiklerin esnek niteligi agisindan yaklastigin1 ve daha
popiiler izahlar olan ulus-devlet ekseninden agiklamalarin ise geg Osmanli
donemini milliyet¢i bir bakis agis1 ile ele alindigimi eklemistir. Tim
farkliliklarina karsin, her iki literatiirde ortak bir yén bulundugunu, bunun da
ge¢ Osmanli toplumlarinin modern diinyaya gegiste gosterdikleri ¢esitliligi
ortaya koyacak imparatorluk anlatilarin1 icermemesi oldugunu dile
getirmistir.

Bu baglamda kitabin gorevinin ve hedefinin Osmanli Ortadogu’sunda
moderniteye giden alternatif yollar1 ortaya ¢ikarmak oldugunu ifade ederek,
bizi milliyet¢i-diinya sistem-modernlesmeci perspektiflerden tarihsel hatlara
cekmistir. iImparatorluk i¢i bir bakis agis1 ile ¢izgisel ve devlet-merkezli tarih
modellerine karsi ¢ikarak kiy1, i¢ kesim ve hudut bélgelerinin on dokuzuncu
yiizy1l boyunca imparatorluk i¢inde izledigi ayr1 yollar1 gosterme hedefini dile
getirmistir. Ayrica bu yollarin her birinin kendine 6zgii bir diizeni temsil
ettigini ve glinlimiiz Ortadogusu acisindan 6nemli sonuglar dogurdugunu ileri
sturmustur.

Kitabin hedefini dile getirdikten sonra imparatorluk hatlarmi ve bunlar1
aciklamak ic¢in kullandig1 yontemi agiklamistir. Buna gore yazar Osmanl
diinyasindaki ¢esitlenmeyi agiklamak icin tarihsel hat kavramini kullanmusgtir.
Bu yaklasim tarihsel tecriibenin zaman agisindan sinirli, mekin acisindan
farklilasmis ve yol-bagimli (path-dependent) bir kalip izledigini kabul
etmektedir. Yazar yol bagimliliginin, doniim noktalarinda alan kritik
kararlarin 1srarla devam ederek uzun vadeli sonuglar dogurmasi halinde ortaya
ciktigin1 dile getirmistir. Siyaset biliminde 6nemli bir kavram olan yol-
bagimlhihg (farkli terciimeleri vardir) karsilastirmali c¢aligmalar igin
basvurulabilmektedir ki yazarin eseri de karsilastirmali bir ¢aligma oldugu i¢in
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bu baglamda yol-bagimlilig1 yerinde bir izah sunmaktadir. Yol bagimlilig
yaklagimi, sosyal bilimlerde tek bir yolun varligini (6rnegin modernlesme)
varsayan veya toplumsal degisimi tek bir degisken (6rnegin kapitalizm)
tizerinden agiklayan teklestirici izahlar ile sistemik anlatilardan ayrilir.
Vurguyu doniim noktalarindan yol yapici siireclere kaydiran bu kitap, yerel
siyaset, ekonomi ve kolektif taleplerin on dokuzuncu yiizyil Osmanlt
Ortadogu’sunu bi¢imlendirdigini ileri siirmektedir. Bu gergevede bu kitapta
{ic ana sav ileri siiriilmiistiir. Ilk olarak kiyida ekonomi, i¢ kesimde siyaset ve
hudutlarda kolektif talepler, Osmanli Imparatorlugu’nda bolgesel hatlar1 agan
basat siiregler olmuslardir. Ikincisi siyaset, ekonomi ve kolektif talep bigimleri
arasinda uyum oldugu zaman bdlgesel ¢izgiler pekismis fakat bu siiregler her
bir yolda farkli sekillerde kurumsallagmistir. Son olarak, bolgesel hatlar ayni
zamanda kiiresel kapitalizm, devlet insas1 ve jeopolitik rekabetten yararlanan
yerel aktorlerin ¢abalarmin  Griinii  olmustur. Bir biitiin  olarak
degerlendirildiginde bu kitap, on dokuzuncu yiizyll Osmanli diinyasi ve
mirasini anlamak i¢in bolgesel, ag temelli ve yol bagimli hatlardan ise
baslanmasi gerektigini one siirmektedir.

Yazar bu baglamda imparatorluk hatlarmi agiklamigtir. Kitabin ana
yapisini olusturan bolgesel gilizergahlari toplu halde karsilastirarak bu kisimda
anlatmustir. Buna gore on dokuzuncu yiizyillda Osmanli Ortadogu’suna iig
tarihsel glizergah damgasini vurmustur: kiy1, i¢ kesim ve hudutlar. Kiy1, Bati
Anadolu ve Dogu Akdeniz sahil seridinin liman Kkentleri ve ticari
hinterlandlarmi temsil ederken; i¢ kesim Suriye, Filistin ve I¢ Anadolu’nun
karasal deneyimini simgelemektedir. Hudut ise Dogu Anadolu, Irak ve
Arabistan Yarimmadasi’nin ¢ekismeli sinir bolgelerini kapsamaktadir. Osmanl
hatlari, kiyida pazar iligkileri ve modernlik soylemi, i¢ kesimde imparatorluk
biirokrasisi ve Islami devlet fikri, hudutta ise dinsel giiven aglar1 ve seferberlik
siyaseti tarafindan bigimlendirilmistir. Ekonomik formlar da her giizergahta
farkliydi. Kiyida, gayrimiislim tiiccarlar ihracata yonelik tarim {iriinlerini
diinya pazarlarina satarken, i¢ kesimde Miisliiman iktidarin ¢ikarlarini biiytik
toprak sahipligi ve bolgesel pazarlar giiclendiriyordu. Hudut liderlikleri ise
her iki ticarilesme tipine karsi cikarak ekonomik ve siyasal varliklarini
siirdiirmek i¢in himaye gelirlerinden yararlanmayi tercih ettiler. Himaye geliri
temelinde faaliyet gosteren kirsal-dinsel aglarn Osmanli devletiyle
merkezilesme yliziinden catistig1 corak hudut bolgelerinde zayif hakimiyet
(thin rule) s6z konusuydu. Gayrimiislim orta siiflarin dis ticaretin
getirilerinden ve Avrupa kaynakli hizmetlerden yararlandigi, ancak Osmanli
devletiyle siyasi pazarlik giicliniin siirli oldugu kiy1 bolgelerinde tartigmali
hakimiyet (contested rule) galebe galdi. I¢ kesimlerin deneyimini niteleyen ise
rizai hakimiyet (consensual rule) idi. Yazar, Osmanl giizergéhlarimin uzun
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vadeli sonuglar yarattigini ileri siirmiistiir. Kiy1 bolgesi, orta simif degerleri,
kiiresel baglantilari1 ve genis bir kamusal alani barindiran modernligin mekani
haline gelmis; devletin mesruiyeti ve Siinni Islam’mn ahlaki degerlerinin
damgasinmi vurdugu i¢ kesime devlet 6nderliginde degisim ve tutucu degerler
hakim olmug ve jeopolitik rekabetin devlet ingasinin Oniinii kestigi hudut
bolgelerinde, yerel g¢ikarlar 6zerklik konusunda merkezi devlet karsisinda
etkin bir pazarlik giicii kazanmustir. Daha sonralar1 yirminci yiizyilda ulus-
devlet olusumuna karsmn kiyi, kiiresel bakis agisini korumus; i¢ kesim,
muhafazakar kimligine sahip ¢ikmis; hudutlar ise siyasi agiklamalar yapmak
icin isyan ve heterodoks Islam’t kullanmislardir. Burada kisa bir
karsgilagtirmali anlatimi1 yapilan hatlar, kitabin bolimlerinde ayrintili bir
sekilde acikliga kavusturulmustur.

Yazar imparatorluk hatlarini ortaya koyduktan sonra kitabin temellendigi
kurami anlatmugtir. Yazar bu arastirmanin tarihsel kurumsalcilikla (historical
institutionalism) giiclii entelektiiel baglarina karsin, eklektik kokenler iizerine
kuruldugunu yazmustir. Kitap boyunca her bir Osmanli hattini1 agiklamak igin
bir dizi tarih ve sosyal bilimler ekoliinden yararlandigini dile getirmistir.
Kitapta Onerilen hat modelini gelistirirken diinya tarihi alaninda yer alan
mekansal yaklasimlardan yararlandigini ifade etmistir. Boylece bu caligma
yukaridan asagiya imparatorluk tarihlerinden, retrospektif milliyetci
anlatilardan ve mikro tarih arastirmalarindan ayrilarak, ge¢ Osmanli tarihinin
glizergahlar lizerinden izahin1 yapmaya ¢alismustir. Son olarak bu ¢aligmanin
mekan vurgusunun, klasik anlamda cografi perspektiflerden ayristirilmasi
gerektigini yazmustir. Bu bakimdan cografya, Osmanl hatlarinin dogusu igin
zorunlu ama tek basina yeterli olmayan bir kosuldu.

Ana fikir, Osmanlilarin farkli bolgelerdeki cesitlenen sicilinin izini
siirerek, imparatorluk ge¢cmisinin elestirel bir degerlendirmesini yapmaktir.
Yazar ¢alismanin siirliligi baglanminda Osmanli Imparatorlugu i¢in yaptig:
analizde, Balkanlar ve Kuzey Afrika’y1r c¢alismanin disinda biraktigini
belirtmistir. Yazar, Osmanli Imparatorlugu iizerine yapilan calismalarin
izledigi rutinlerin aksine, ¢alismasinda, imparatorluk evreni i¢inde belirli
modellere  gore  sekillenmis  ¢esitliligi anlamak icin  Osmanh
Imparatorlugu’nun tiim Asya vilayetlerini yiizyili agkin bir zaman siirecinde
takip etmeye calistigini ifade etmistir. Bu yiizden belirli mahal hakkinda veya
kisith bir zaman dilimine iliskin imparatorluk, ulus-devlet, bolge ve somiirge
arsivlerinde yer alan birincil kaynaklardan yararlanmadigini sdylemistir.
Bunun yerine ge¢ dénem Osmanli imparatorlugu iizerine gitgide genisleyen
literatiire dayandigini ve bu ¢aligmayi sosyal bilimler ve tarih alaninda genis
bir okuma malzemesi ile destekledigini eklemistir.
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2.2. Boliim I: Tarih Yazinm

Yazarm kendi ifadesi birinci bolim ge¢ dénem Osmanli tarihyazimi
lizerine ayrintili bir tartismay1 igeriyor ve alanin diialist agiklamalar ve devlet-
merkezli izahlarla isledigi sonucuna variyor. Boliimiin geri kalan kismu ise
glizergah yaklagimini tanitiyor. Yazar bu bolimde ge¢ donem Osmanli
tarihyazimminin {i¢ dalga etrafinda gelistigini, her dalganin farkli bir diinya
konjonktiiriinde yiikseldikten sonra yerini yeni bir akima biraktiini ortaya
koymustur. Degisen akimlar, Osmanli arastirmalarinin diinya g¢apindaki
egilimlerle uyumlu temalar, ¢erceveler ve metodolojiler benimsemesi
anlamina geliyordu.

Buna gore, ge¢ donem Osmanli tarihyazimimin {i¢ farkli donemini;
modernlesme yaklagimlari, makro modeller ve pazarlik perspektifleri olarak
siiflandirmis ve ge¢ donem Osmanli tarihine ait arastirmalardaki tarihyazimi
egilimlerini karsilastirmali bir tartisma ile gozden gegirmistir. Bu noktada
kendisinin belirledigi alt basliklarda her bir akimin, diisiincelerini ortaya
koymustur. Modernlesme yaklagimlar1 (1950-70), makro modeller (1970-90)
ve pazarlik perspektifleri (1990- ) olarak basliklandirdig1 ge¢ déonem Osmanli
tarihine ait aragtirmalardaki egilimleri nedensel dinamik, doniim noktasi, ana
siire¢ ve gidisat alt basliklarinda inceleyerek her bir akimin bu konulardaki
diistincelerini ve yaklasimlarini ortaya koymustur.

Yazar her bir tarihyazimin on dokuzuncu yiizyil Osmanh
Imparatorlugu’na dair yaklasimlarini incelemis, her birinin sorunlu yanlarmi
ortaya koymustur. Genel bir sekilde bu tarihyazimlarmin anlatilmasi, bu
konularda kusbakisi bilgi arayan bir okuyucu igin ger¢ekten doyurucu
olmustur. Yazar her bir tarih yazmininda 6ne ¢ikan kisileri ve fikirleri vermis,
bu yonde daha ayrntili bilgi sahibi olmak isteyenler i¢in 6nemli bir kilavuz
yaratmustir.

Yazar bu boliimiin sonu¢ kisminda ge¢ Osmanlt tarihyaziminin bize
degisimin anlatilari1 sundugunu; modernlesme yaklasimlarinin devlet
onderligindeki doniistime dikkat c¢ektigini, makro modellerin kapitalist
sisteme eklenmenin ardindan dogmakta olan sinif c¢atigmalarinin izini
siirdligilinii ve pazarlik anlatilarinin da, Osmanl devlet ve toplumu arasindaki
zimni sozlesmeyi gosterdigini ifade etmistir. Osmanli caligmalarmin son
déonemde umut vaat ettigini ama tiim gelismelere ragmen Osmanlh
tarihyaziminin kilit sorunlarinin hala ¢6ziilemedigini dile getiren yazar, bu
konuda 6nemli bir husus olarak ge¢ donem Osmanli tarihinin biirokratik
seckinler veya tasra liderliklerinin merceginden degerlendirildigini, bu izahin
Osmanl tarihini merkez-cevre ¢ercevesinde devlet merkezli dar bir anlatiya
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indirgedigini ve Osmanli i¢i ¢esitlenmeyi yakalamaya imkan verecek
karsilagtirmalarin 6niinii tikadigini yazmustir. Tarihyazimindaki diger 6nemli
sorun, ge¢ donem Osmanli tarihini tek bir dinamikle agiklayan tek-nedenli
yorumlarin varligidir.

Kisacas1i yazara gore metodolojik olarak, ge¢ donem Osmanl
tarihyazimi, Osmanl devleti, kiiresel siiregler ve yerel aktorlerin oynadiklari,
eszamanli ve birbirinden farkl: rolleri basari ile agiklamaktan uzak kalmustir.
Yazar bu duruma bir ¢6ziim olarak, Osmanli i¢i ¢esitliligi ele alan ve ¢oklu-
nedensellikle isleyen tarihsel izahlara ihtiyacimiz oldugunu dile getirmistir.
Yazara gore bu izahlar bir yandan mekansal ve karsilastirmali, 6te yandan
etkilesimsel ve siire¢ temelli olmalidir. Osmanli devletinin katkisinin
tarihsellestirilmesi, Avrupa etkisinin yerli yerine oturtulmasi ve yerel
aktorlerin bolgedeki giiclii sosyal aglar olarak goriilmesinin gerektigini
sOylemistir. Bu tiir bir yaklagimin, diialist (zitliklar) izahlar1 asabilecegini ve
baskentteki siyasal seckinlerin tarih iginde sahip oldugu agirlig:
azaltabilecegini iddia etmistir. Yazar bu temel prensipleri asagidaki
boliimlerde anlattigi imparatorluk hatlarinda esas almistir.

2.3. Boliim II: Kiy1 (Coast)

Yazar ikinci boliimde, birinci boliimde metodolojik ve kuramsal olarak
ortaya koydugu imparatorluk hatlarmi ayrintili bir sekilde incelemeye
baslamistir. Bu boliimde ilk olarak kiy1 hattini ortaya koymustur. Yazara gore
kiyr hatti, on dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢ikan toplumsal bir olusumdu.
Genisleyen diinya ticaretiyle 6ne ¢ikan kiy1, aym zamanda kiiresel ekonomide
artan uzmanlagmanin somut bir deliliydi. Bununla birlikte, kiy1i, Osmanl
Imparatorlugu’nu diinya ekonomisinin ana merkezleri ile iliskilendiren
cografi bir noktadan ibaret degildi. Liman kentleri, Osmanli kiyilarini kiiresel
aglara baglayan, orta simf ittifaklarini besleyen ve yeni siyasal miicadele
bigimleri baslatan toplumsal mekanlar olarak faaliyet gosterdi. Reform fikri,
genis bir kamusal alan ve modern sinif siyaseti on dokuzuncu yiizyilda kiy1
deneyiminin ayrilmaz unsurlari oldu. Bu boliimiin genel argiimani olarak, on
dokuzuncu yiizyilda kiy1 modelinin Bati Anadolu ve Dogu Akdeniz sahil
seridinde kendine 6zgii tarihsel bir deneyimi temsil ettigi savunulmaktadir.

Ikinci béliimiin ilk alt basliginda yazar kiy1 hattmin olusumunda rolii olan
kiiresel baglantili bir ekonominin olusumunu ortaya koymustur. Buna gore ilk
olarak kiymin tarihsel koklerinin Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’nin
genisleyen diinya ekonomisine eklemlendigi on sekizinci yiizyilin ikinci
yarisina dek uzandigin1i ama bu biitiinlesmenin gecici oldugunu, bu kisa
omiirli modelin Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa arasindaki ticaret
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baglarm1 kesintiye ugratan Napolyon Savaslar1 ile sona erdigini dile
getirmistir. Dogu Akdeniz’de ticaretin dengesinin 1820’lerden sonra degisime
ugradigini sdyleyen yazar yerel kapitalist 6znenin yiikselisinin baglica fark
oldugunu dile getirmistir. Buna gére Osmanli-Avrupa ticaret iliskilerinde
araci rolii oynayan gayrimiislim tiiccarin, denizasiri ticarette yerel Miisliiman
gruplar1 bertaraf ederken; Avrupalilar kargisinda teskilat bakimindan
stiinliiklere sahip oldugunu ve gayrimiislim ticari {istiinliigiiniin anahtarinin
kentli ¢gikarlart hem hinterland hem de kiiresel giiglerle eklemleyen iki yonlii
baglar oldugunu ifade etmistir. Iste bu arkaplana dayanarak, Batt Anadolu’nun
Rum tiiccarmin, yiizyll boyunca bolge ithalatinda tekelci konumunu
stirdiirdigii 6rnegini vermistir. Yerlesik nitelikleri, sosyal baglari, iyi isleyen
bolgesel aglarin varliginin kiy1 tiiccarlarinin basarisinda yeri oldugunu ortaya
koyan yazar, ekonomik biitiinlesmenin alabilecegi diger formlar1 bertaraf
ettiklerini dile getirmistir. Bdylece Avrupali tekeller, beyaz yerlesimci
koloniler ve gii¢lii kirsal ¢ikarlar ortaya ¢ikmamis, bunun yerine gayrimiislim
miitesebbisler Liibnan ve Bursa’da ipek ihracatina hakim olmus, Selanik’te
tiitlin ve imalat sektoriinii denetlemis ve Bati Anadolu’da bir dizi tarimsal
ihra¢ driinliniin ticaretini yapmuslardir. Kiy1 hattimin  olusumunu ve
gelismesini ortaya koyan yazara gore bir siire sonra, kiy1 ekonomisi Bati
Anadolu’da ve Dogu Akdeniz sahil seridinde orta simif hegemonyasina giden
yolu a¢ti. Bu bakimdan ikinci boliimiin ikinci alt bashiginda yazar yiizyilin
sonuna dogru Osmanli kiyisindaki kozmopolit hakimiyetin aktorlerini,
mekanizmalarini ve ideolojilerini orta smif hegemonyasi baslig: altinda ele
almugtir.

Yazar kiy1 hattinda orta smifin hegemonyasmin nasil kuruldugunu ve
nelerden beslendigini anlatirken ekonomide yerli tiiccarin yiikselen yildizinin,
liman kentinde profesyonel bir orta smifin gelismeye baslayan ideolojik
hegemonyas1 ile Ortlistiiglinii ifade etmistir. Gazeteciler, hukukgular,
ezcacilar, doktorlar ve edebi seckinler, kamusal alanin smirlarini genisletmis
ve Bati Anadolu ve Dogu Akdeniz’de orta smif aglarini yaratmistir.
Cogunlukla gayrimiislim kokenli olan bu sinif, Osmanli diinyasinin diisiince
onderleri, kiiltiirel aracilar1 ve hevesli reformculari haline gelmistir. Liman
kenti entelektiielinin ge¢ donem Osmanli toplumunda kendine &6zgii bir
toplumsal diinya goriisiine sahip oldugunu dile getiren yazar bunu su sekilde
ifade etmistir: kozmopolit fakat yerliydi; reform yanlis1 olmakla birlikte, ne
devlet ne de cemaat karsitiydi. Yazara gore 1900 itibariyle, Osmanl
Imparatorlugu’nun liman kentlerinde uzmanlarm hakimiyeti olusum
halindeydi. Bu bakimdan orta siniflar siyasal reform, toplumsal barig ve
kentsel yenilenmeye iliskin davalarini, modern kurumlarda yiiriittiiler.
Merkezi devletle arasinda mesafe olan belediye, orta sinif Onerilerini vitrine
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¢ikarmak i¢in miikemmel bir firsat olusturdu. Orta sinifin fikirlerini ortaya
koymasi i¢in gelisen liman kenti basininin ¢ok etkili oldugunu sdyleyen yazar,
orta smif hakimiyetinin temelinin liman kentinin kozmopolit mekani
oldugunu dile getirmistir. Bir biitiin olarak ele alindiginda, kozmopolit alanin
Osmanli kiyisinda orta smiflar1 liderlik pozisyonuna yiikseltmek icin gereken
toplumsal mekani, dogru kurumlar1 ve serbest diisiince akigini miimkiin
kildigim1 sdyleyen yazar, bunun yaninda tiiccar ve profesyonellerin idaresi
altinda barigeil bir liman kenti yaratmaya yonelik orta siif girigimlerine hig
itiraz gelmedigi anlamina gelmedigini dile getirerek diger baglikta bu meydan
okumalar1 incelemistir.

Uciincii alt bashk olan ekonomik catismada yazar Osmanli kiyisindaki
toplumsal miicadeleleri ele almistir. Diinya ticaretinden elde edilen gelirlerin,
Dogu Akdeniz diinyasinda boliisiim ¢atigmalarmin temelini olusturdugunu
ifade eden yazar gatigsmanin baslangi¢c asamasinin, ekonomik aktorlerin ve
siyasal olarak baglantili segkinlerin on dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda
toprak ve ticari tarim ugruna kavgaya tutustugu hinterlandda bas gosterdigini
dile getirmistir. Bu bakimdan kiy1 hattinin hinterlandinda ortaya c¢ikan
catismalar1 drneklendirmistir. Onemli bir 6rnek olarak Cebel-i Liibnan’daki
Diirzi-Maruni  catismasin1  ele  almustir.  Hinterlandda  ekonomik
miicadelelerden sonra siyasal miicadelelerin yasandigi bolgesel Kkiyi
kasabalarindaki etnik-dinsel rekabete ve biiyiik liman kentlerinde yasanan
smif ¢atismasina gegmistir. Yazar kisaca bu baslikta hinterlanddaki cemaatler
aras1 c¢atigmalarin, bolgesel liman kasabalarinda (port-towns) hegemonya
gerilimlerinin ve biiyiilk liman kentlerinde is¢i protestolarinin Osmanl
Imparatorlugu’nun diinya ekonomisine entegrasyonunun bir sonucu oldugunu
gostermeye ¢aligmustir.

Sonug olarak, diinya ekonomisinin Osmanli kiyisin1 6nemli sekillerde
donistime ugrattigini belirten yazar, kiyidaki kii¢iik yerlesimleri biiyiik liman
kentlerine doniistiirdiigiinii ve onlar1 kiiresel pazarlara yonelen ticari
hinterlandlarla bagladigin1 ortaya koyarak kiyt hattinin  olusumunu
Ozetlemistir. Lakin Osmanli liman kentlerinin ortaya ¢ikisinin tam anlamryla
tesadiif sayillmayacagini ekleyen yazar Osmanli devletinin, siyasal aracilari
bertaraf ederek kiiresel kapitalist entegrasyonun yolunu ac¢tigim, Avrupalilarin
ise Osmanli kiyisinda dokunulmazlik (extra-territoriality-diplomatik
dokunulmazlik) ve emtia hareketlerini koruyarak bu serbest ticaret rejimini
giivence altina aldigini yazarak kiy1 hattinin temelsiz olmadigin1 gostermistir.
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2.4. Boliim III: i¢ Bolgeler (Interior)

Yazar her boliimiin basinda o boliimde anlatilanlart neden-sonug iliskisi
baglaminda 6zetlemistir. Bu bakimdan okuyucu i¢in gergekten ¢ok faydali
olmugtur. Buna goére yazar i¢ bdlgelerin on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda farkli tiirde bir imparatorluk gergegine isaret ettigini, dis miidahale
tehdidinin ve kiiresel pazarlarm olmayisinin Osmanh Imparatorlugu’na ic
kesimleri kendi 6nceliklerine gore bigimlendirme ve devleti bolgede baskin
giice donistirme firsati verdigini iddia etmistir. Bu donidsiimiin  de
imparatorlugun modernlesme siyasetine katilan kentli aracilarin imtiyazli
statiistinii teyit ederken aymi zamanda bolgesel ekonomi ile yerel siyasette
Miisliiman hakimiyetini saglamlastirdigini ve bdylece zamanla i¢ bolgelerin
imparatorluk evrenine sikica bagli hale geldigini ileri siirmiigtiir. Yazar
Osmanli kiy1 hattindan sonra bu béliimde, I¢ Anadolu, Suriye ve Filistin’de
rizai hakimiyetin olusumunu ele almustir. Alt bagliklarda bu rizai hakimiyetin
nasil kuruldugu ve bu durumdan yararlanan sinifi ve bu siifin i¢inde oldugu
ekonomiyi ortaya koyduktan sonra bu hatta ortaya ¢ikan siyasal miicadeleleri
incelemistir.

Ukiincii boliimiin ilk alt baslig1 kentli Miisliiman blok adini tasimaktadar.
Buna gore kentli Miisliiman blokun olusumu on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda Osmanli devlet genislemesinin bir sonucuydu. Yazar dipnotta
Miisliiman blokun giiclinii eski askeri aileler, ulema ve yerel tiiccarlardan
aldigim1 yazmustir. Peki, kentli Misliman blok nasil olustu? Bu noktada
merkezilesmeyi One ¢ikaran yazar iktidara erisimi saglayan imparatorluk
biirokrasisinin, i¢ bolgelerde segkin statiisiinii kazanmanin yegane yolu olarak
faaliyet gosterdigini iddia etmistir. Osmanli merkezilesmesinin i¢ kesimlerde
yapisal bir degisim yarattigini ve giic sahibi yerlilerin bireysel olarak
ezildikten sonra, niifuz sahibi yonetici blokun pargasi olarak imparatorluk
cergevesine yeniden dahil edildiklerini belirtmistir. Kisacast Osmanlt
merkezilesmesi, tasra biirokrasisi ve biirokratik mevki sahibi olmanin
Miisliiman blokun olusumu ve servet biriktirip, ¢ikarlarini savunmasindaki
roliinii ortaya koymustur. I¢ kesimde, Osmanli giiciiniin yirminci yiizyila
gegilirken zirvesine ulastigini séyleyen yazar, 1890’larda genigleyen modern
egitimle birlikte, devletin kapsayict bir Osmanl kimligini 6ne ¢ikardigini ve
genis bir gruba kariyer firsatlar1 sagladigini eklemistir. Yazar ozetle i
kesimdeki rizai hakimiyetin olusumunu, on sekizinci yiizyilin statii gruplarim
ortak cikarlara sahip bir kentsel blokun olusumuna ve kurumsal yeniliklerin,
yerliler ile devlet arasindaki ortaklig1 derinlestirmesine baglamustir.

Ugiincii boliimiin ikinct alt bashg: bolgesel pazarlarin yaratilmas: ismini
tagimaktadir. I¢ kesimde ekonomik hayatin kiiresel etkilere karsi direngli

231



Merve Mesgioglu Fedai

oldugunu, diinya ekonomisi ve temsilcilerinin marjinal roller oynadigim dile
getiren yazar, bu durumu Osmanli devletinin siyasal miidahalesinin ekonomik
siiregleri sekillendirmesine ve giiglii bir Miisliiman blokun bolgesel pazarlara
hakim olmasina baglamigtir. Bu anlamda, siyasal rant ve i¢ pazarlarin on
dokuzuncu yilizyilin ikinci yarisinda i¢ boélge ekonomilerinin evrimini
belirledigini dile getiren yazar bu baglikta, bu siyasal rant ve i¢ pazarlarin
olusumunu ortaya koymustur. Siyasal ranti, Osmanli devletinin ekonomi
iizerindeki etkisi iizerinden incelemistir. i¢ kesim ekonomilerini incelemeye
devam eden yazar yiizyll sonunda i¢ kesim ekonomilerinin bdlgesel
biitiinlesmeye dogru onemli adimlar attigini ileri stirmiistiir. Elbette bu
doniisiimiin merkezinde Miisliiman blok yer aliyordu. Buna gore i¢ kesim
tiiccar1 kent-kir baglantisini sagladi, kara ticaretini denetledi ve yaygin ticaret
aglar1 kurdu; Halep, Bagdat ve Sam gibi biiyiik kentleri birbirine baglamayi
basardi. Yazar, i¢ kesim ekonomilerinin on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda yasadig1 degisimleri tahil ve hayvancilik olmak tiizere havaleli
emtiya ve imalat sanayi lizerinden goéstermeye devam etmistir. Kisacasi
1900’e  gelindiginde Osmanli i¢ kesiminde pazar Dbiitiinlesmesinin
gerceklestigini ileri siiren yazar bunun diinya ekonomisinin simirli oldugu
bolgesel diizeyde oldugunu, havaleli emtianin ticarilesmesi ve esnek imalat
formlarmin bu entegrasyonu saglayan ekonomik giigler oldugunu ve devletin
de varliklarmi (toprak gibi) siyasal bir tarzda dagitmasi ve yerel ¢ikarlara
elverisli bir ortam saglamasindan, baslica kazangh ¢ikanin Miisliiman blok
oldugunu iddia etmistir. Bu sekilde ortaya ¢ikan ekonomik doniisiimiin kendi
hosnutsuzluklarimi yaratmasmin uzun siirmeyecegini ileri siiren yazar, diger
baslikta siyasal ¢atismanin dogasini iglemistir.

Ugiincii boliimiin alt baghklarindan sonuncusu patrimonyal miicadeleler
adini tasimaktadir. Pazar biitiinlesmesi ile birlikte, Miisliiman blokun Oniine
cesitli zorluklar ¢iktigini, bu zorluklarin 6zellikle ekonomik doniisiim sonucu
yiikselen yeni seckinler igin gecerli oldugunu sdyleyen yazar, tekstil
imalatgilarmin  ve tahil tiiccarlarimin  kentlerde yiikselen zanaatkar
hosnutsuzlugu ve ekmek isyanlar ile basa ¢ikmak zorunda kaldigini ileri
siirmistiir. Fakat bu bdlgelerdeki en 6énemli catisma biciminin segkinlerle
dogrudan ilgili oldugunu, Miisliman blok mensuplarinin gii¢, servet ve
sayginlik edinmek i¢in kendi aralarinda kiyasiya bir rekabete giristigini
yazmistir.

Ugiincii boliimii sonuglar bashg ile bitiren yazar, i¢c kesim hattinin
Osmanlt devletindeki merkezilesmeyle ortaya ¢iktigini ve kentli Miisliiman
blokun o6nceliklerini yansitigini, Osmanli devletinin bu bdlgelerde siyasal
iktidarin, ekonomik kaynaklarin ve dinsel yetkinin anahtarini elinde tuttugu
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boylelikle Miisliiman blokun bu alanlarda neredeyse kesintisiz bir hakimiyet
kurdugu sonucuna ulasmustir. Yine de, i¢ kesim hattinin kendine &zgi
farkliliklar1 oldugunu da eklemistir.

2.5. Boliim I'V: Hudut (Frontier)

Yazar dordiincii bolimde Osmanli hakimiyetinin en zayif oldugu
imparatorluk hattina ge¢mistir. Osmanli hudut bélgelerinin on dokuzuncu
yiizyilda ortak bir tarihsel deneyimi paylastigini dile getiren yazar, kiy1 ve i¢
kesimin aksine, buralarin siyasal olarak istikrarsiz, ekonomik olarak az
gelismis, demografik olarak da seyrek bir yapiya sahip oldugunu ifade
etmistir. Devletin smirli varligi nedeni ile, Osmanli hudutlarina Siinni
olmayan ve heteredoks dinsel cemaatleri temsil eden, kiiltiirel olarak farkli ve
siyasal olarak 6zerk liderliklerin hakim oldugunu ve emperyalizm ¢aginda
ortaya cikan jeopolitik rekabetin de Osmanli hudut boylarindaki siyasal
sonuclari etkiledigini ortaya koyan yazar, bu béliimde Dogu Anadolu, Irak ve
Arabistan Yarimadasi’nda devlet olusumunu incelendikten sonra, siyaset,
ekonomi ve kolektif taleplerin dogasinin Osmanli hudutlarindaki zayif
hakimiyeti pekistirdigini géstermistir.

Dordiincii  boliimiin ilk alt bashigi olaganiistii hal siyaseti adim
tagimaktadir. Yazar bu kistmda merkezi devlet ile yerel gruplar arasindaki
pazarlik sartlarmi ele almis ve Osmanli egemenliginin fiili sinirlarini ortaya
koymustur. On dokuzuncu yiizyil ilerledik¢e, Osmanli devletinin hudutlara
yonelik politikasinda temel bir ikilem ile karsi karsiya kaldigmi sdyleyen
yazar bu ikilemi, devletin Tanzimat’in merkezilesme politikalar1 ile bir
doniisiim gercgeklestirmeyi ve tasradaki glic sahiplerini sahneden silmeyi
planlarken, kuvvetli yerel direnis ve merkezi devletin sinirli kaynaklarinin bu
yukaridan asagiya doniisiimiin sinirlarint ¢izmesi olarak ifade etmistir. Tiim
bunlarin bir sonucu olarak Osmanli devletinin karakterinin hudut boylarinda
farkli bir icerige biirlindiigiinii, Osmanli yonetiminin bir yandan Osmanli
modernlesmesinin hizini artirarak dogrudan giiven aglarma niifuz etmek ile
imparatorlugun ayakta kalmasini saglamak icin yerel liderliklerle pazarlik
yapmak seklindeki iki gatisan ilkeyle hareket ettigini ifade etmistir. Genis bir
perspektiften bakildiginda, on dokuzuncu yiizyilda hudutlarda Osmanl devlet
insa cabalar1 basarisiz oldugu sonucuna ulasan yazar alttaki baslikta
ekonomiye donerek, yerel liderliklerin ticarilesmemis bir ekonomik yapidan
nasil kazanch ¢iktigini gostermistir.

Siyasetten ekonomiye gegen yazar bunu himaye gelirleri bashgi ile ifade
etmistir. Bu baslik altinda huduttaki liderlerin ekonomik kaynaklarini ve
kaynaklara sahip olmanin onlar1 merkezi devlete karsi nasil giighi kildigim
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ortaya koymustur. Yazar sonug olarak, pazar biitiinlesmesi ve onun kentli
ekonomik aktorlerinin hudutta gérece az etki yaptigini, himaye parasi toplama
ve kendine yeterli ekonominin, go¢ebe federasyonlarm temel gelir kaynaklar
olarak kaldigini iddia etmistir.

Hudutta ekonomik kaynaklar1 inceledikten sonra yazar isyan
repertuarlart bashigi altinda merkezi devletin taleplerine donerek, siyasal
catigmanin hudutlarda nasil kurucu bir gii¢ oldugunu agiklamistir. Burada kast
ettigi hudut hattinin olusumunda diger 6énemli mekanizma olarak merkezi
devlete kars1 yapilan kolektif hareketlerdir. Yazar bu bolgelerde ortaya ¢ikan
yerel Ozerklik taleplerinin kosulladigi hudut isyanlarimin ortak ozellikleri
oldugunu dile getirmistir. Bunlar, devlet konsolidasyonunun diisiikliglinden
yararlanma; patronaj baglarma dayanma ve dinsel aracilik {izerinden kitle
hareketine doniismedir. Yazar bu kisimda, hudut direnis hareketlerini
ayrintilar ile tartismug ve bolgedeki isyanlarin avantajlarini, amaglarmi ve
smirlarini incelemistir. Genel hudut giizergdhlarina dair 6zelliklerden sonra
her bir hudut giizergahindaki kolektif eylemlere dair ayirict ozellikleri
gostermistir. Yazar uzak, yakin ve orta hudut bolgelerini devletin giicii, dis
miidahale, mezhep ve kolektif hareket ihtimali bagliklar1 altinda
karsilastirmali olarak goérebilmemizi saglayan bir sekil ile agiklamustir. Bu
basligi kapatmadan ©nce Osmanli hudutlarindaki isyan hareketlerini
dizginleyen etkenlere deginerek imparatorlugun zayif da olsa bu bolgelerde
hakimiyetinin nasil devam ettigini anlamlandirabilmemizi saglamistir.

Doérdiincii boliimiin son bashigi her boliimde oldugu gibi sonuglar
kismidir. Boliimiin her bir alt bashiginin kii¢iik bir 6zetini i¢eren bu kisimlar
okuyucu icin gercekten ¢ok degerlidir. Hudut hatti icin de boyle bir ozet
sunmustur.

2.6. Boliim V: Doniisiim Cizgileri, 1908-1922

Besinci boliim doniisiim ¢izgileri, 1908-1922 basghigini tagimaktadir. Bu
boliimde yazar imparatorlugun son giinlerine dénerek, 1908-1922 arasindaki
Jon Tiirk Devrimi, kitle siyaseti ve biiyiik savaslarin bolgesel giizergahlar
nasil siddetli bir revizyona ugrattigini incelemistir. 1908-1922 yillarinin,
Osmanl tarihinde yeni bir dénemi simgeledigini dile getiren yazar, Kitle
siyasetinin toplumsal aktorlere yeni taleplerde bulunma imkani verdigini,
biiyiik savaslarin Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasina yol agtigin1 ve hizh
siyasal doniisiimiin imparatorluk hatlarin1 da yeniden diizenledigini ifade
etmistir. Bu donemde ortaya cikan kitle siyaseti, yerel aktorleri yeni emperyal
siifla kars1 karsiya getirirken aralarindaki ¢ekisme her bir bdlgesel hattin
kimligi izerine oldugunu sdyleyen yazar, hudut liderliklerinin yerel 6zerklikte
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direndigini, kiy1 orta siniflarmin reform ve ekonomik biitiinlesme meselelerini
ortaya attigini ve Miisliman blokun i¢ bdlgelerde aracilik konumunu
muhafaza etmeye calistigini iddia etmistir. Savaglarin bu tartigmalar1 farkli
bicimlerde ¢ozdiigi, kiyida i¢ hiyerarsileri degistirdigi, i¢c kesim giizergahin
kesintiye ugrattigt ve Osmanli hududunun &zgiil karakterini perginledigi
sonucuna varmistir.

Bu bélimiin son bashgi olan sonuglar kisminda yazar Jon Tirk
doneminde ve Osmanli ¢Okiisii sonrast bolgesel hatlarin nasil degisimler
gecirdiginin kisa bir 6zetini yapmustir. Yazarin sonuglar bagliginda ortaya
koydugu 6nemli bir konu Osmanli sonrasi gergeklikte, imparatorluk hatlarmin
etkisidir. Buna gére modern devletlerin her biri, farkli Osmanl ¢izgilerinin
alelacele aym c¢erceveye tikistirildigi bir topraga sahip oldugunu ileri siiren
yazar, yeni kurulan Ortadogu devletlerinin eklektik karakterinin, bolgedeki
milli biitlinlesmeyi olanaksiz hale getirdigini iddia etmistir. Bu bakimdan, iki
savag arasi donemin Ortadogu’sunda en 6nemli Osmanli mirasinin bdlgesel
glizergahlarm direncliligi oldugu sonucuna varmustir.

2.7. Sonug¢

Sonu¢ boliimiinde kitabin kisa bir 6zeti sunulmustur. Biz inceleme
sirasinda bunlari tekrarlamamak adina yazarimn dile getirdigi farkli giindemlere
burada yer verecegiz. Yazar, kitapta yol-bagimli bir ¢er¢eve kullanarak, on
dokuzuncu yiizyilda Osmanli Ortadogu’suna ii¢ bolgesel hattin damgasini
vurdugunu ileri siirerek, on dokuzuncu yiizyill ge¢ donem Osmanli
Ortadogusu’nu anlamak i¢in yenilik¢i bir ¢er¢eve ortaya koymustur. Boylece
modernlesme yaklagimlari, makro modeller ve pazarlik perspektiflerinden
ayrilarak, bolgesel giizergah gergevesinde mekan merkezli, yol-bagimli ve
karsilastirmali bir inceleme yapmistir. Yazarin kendi ifadesi ile bu aciklama
bicimi yerel dinamikler konusunda hassastir, bolgesel zamani1 imparatorluk
zamaninin Oniine yerlestirir ve Ortadogu’ya ¢esitlilik penceresinden bakar.

Yazar sonug boliimiinde her bir hat incelemesinin 6zetini yaptiktan sonra
ge¢ donem Osmanli hatlarinin durumunu ortaya koymustur. Geg dénem
Osmanl diinyasinin 1920’lerde hala ayakta oldugunu sdyleyen yazar, kiyinin
kiiresel ekonomik yonelimini siirdiirdiigiinii; i¢ kesimin yeni rejimlerinin
kentli Miisliiman blokun giicilinii tanimak zorunda kaldigini; hudutta ise yerel
Ozerkligi amaglayan kolektif eylemler siirmekte oldugunu ileri siirmiistiir.
Fakat sadece on yil sonra, kiiresel gelismelerin her bir bolgesel hattin kendine
has karakterini siirdiiren ana siirece son verince; Osmanli hatlarmin kaderinin
sonsuza dek miihiirlenmis oldugunu iddia etmistir.
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Yazar sonu¢ kisminda Osmanli gozlemleri baglhigi altinda hat
yaklagiminm, Osmanli Imparatorluu ve 6tesine ait doniim noktalari, ana
siiregler ve dnemli sonuglart gézden gecirmek igin 6nemli firsatlar verdigini
dile getirmistir. Bu bakimdan okuyucu i¢in degerli bir anlatim olan bu kisim
hat yaklagimimin, Ortadogu c¢aligmalart icin nasil yeni pencereler
sunabilecegini bize gdstermektedir. Ayrica bu kismin bize gdsterdigi belki de
en onemli konu, kozmopolit kiyi, Miisliman i¢ kesim ve heteredoks
hudutlarin Osmanli sahnesinde etkilesim i¢inde ortaya ¢iktigi ve yirminci
yiizyila gegilirken kaynaklar, degerler ve devletin 6zii konularinda kiyasiya
rekabet ettikleri bilgisidir.

Sonug kisminda yazar yeni bir arastirma giindemi basligi altinda atilmasi
gereken bir sonraki adiminin, kavramsal kategoriler etrafinda ¢alismak ve
cesitli karsilastirmalar yapmak oldugunu dile getirmistir. Bu ger¢evede her bir
hat icinde Kkarsilastirmalar yapilabilecegini ve bdylece i¢ hiyerarsileri
anlayabilecegimizi ifade etmistir. Pesine diismeye deger ikinci bir projenin,
Osmanli hatlarini Kkarsilastirilmasi olabilecegini ifade eden yazar bunu su
sekilde 6rneklendirmistir: Izmir, Sam ve Sana’y1 karsilastirmak. Ugiincii bir
karsilagtirmali proje olarak ise kara imparatorluklarmin on dokuzuncu yiizyil
deneyimlerini bir gilizergdh modeli ile degerlendirmek olabilecegini
Onermistir. Son olarak ise gegis/catisma kusaklarmin kaderinin
incelenmesinin yeni kavrayislar elde edebilmek igin yapilabilecek bir proje
oldugunu dile getirmistir.

Yazar kitab1 bitirirken son ciimlesinde bu kitabin, okuru ii¢ hath
yaklasimin, on dokuzuncu yiizyilda ge¢ dénem Osmanli Imparatorlugu ve
Ortadogu’yu yeniden diisiinmek i¢in deger bir ¢aba olduguna ikna etmeye
calistigini sdylemistir. Osmanl arastirmalarinda bir tartisma baglatip, yeni
ampirik caligmalar tesvik ederse, kitabin amacina ulasacagina inantyorum
diyerek biz okuyuculara-arastirmacilara diisen gorevi dile getirmistir.

3. Genel Degerlendirme

Uzun bir inceleme yazisindan sonra sdylenebilecek cok sey yoktur.
Sadece son birka¢ nokta ve elestirinin dile getirilmesi gerekmektedir. Kitap
notlar kismindan, kaynakgasina, igerdigi bilgilerden, fotograflara kadar ¢ok
doyurucu bir donanima sahiptir. En 6nemlisi okuyucuyu diisinmeye, yeni
sorular sormaya, edinilen bilgiler sonrasi yeni arastirma giindemleri
yaratmaya sevk etmektedir. Cem Emrence’nin emek yiiklii bu ¢aligmasi,
Ortadogu hakkinda temel bilgiye sahip her okuyucu i¢in ¢ok verimli bir
kitaptir. Lakin birkac elestiri yapmamiz miimkiindiir. Kitapta yer alan
“Osmanli Ortadogu’su” - “giliniimiiz Ortadogu’su” gibi kavramlar net bir
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sekilde agiklanmamigtir. Ayrica “Osmanli Ortadogu”su kavrami kendisi
bizzati sorunludur. Ciinkii Osmanli Imparatorlugu on altinc1 yiizyilda
yonetimi altina aldig1 cogunlukla Arapga konusan kisilerin yasadigi topraklari
“Ortadogu” olarak isimlendirmemis bu bdlgeleri vilayetler seklinde
yOnetmistir. Yazar kiy1 hattt icin Bati Anadolu ve Dogu Akdeniz kiyi
sehirlerindeki gayrimiislim tiiccarlar ele almigtir. Lakin bu bakimdan Halep
gibi bir i¢ kesim sehrinde dig baglantilara sahip gayrimiislim tiiccarlar nasil
konumlandirilacak sorusu akillara gelmektedir. Halep on altinci ve on yedinci
yiizyillardaki ticari iistiinliiglinii on sekizinci yiizyilda kaybetmis olsa da hala
Avrupa ile ticaret yapan bir sehirdi ve sehirde Avrupali baglantilara sahip
gayrimiislim aileler vardi. Kiy1 hattinda Bat1 Anadolu ve Dogu Akdeniz liman
kentlerinde orta simif hegemonyasi baslhiginda Beyrut i¢in ortaya konulan bu
sinifin diisiince onderleri, kiiltiirel aracilar1 ve hevesli reformcular1 haline
gelmeleri durumunun izmir igin de s6z konusu olup olmadigi biraz
tartismalidir. Bu bakimdan kiy1 kentleri tek bir sepete koyulabilir mi sorusu
akillara gelmektedir.
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