Tarihte ve Giuniimiizde Kazakistanin Alfabe Meselesi
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Ozet: Alfabe meselesi son iki asir iginde Tiirk diinyasinda ve Tiirko-
loji’de en ¢ok tartisilan ve halen giindemde olan sorunlardan biridir.
Cok farkli goriigler, yillarca siiren ve hélen de devam eden tartisma-
lara ragmen halk, aydinlar ve politikacilar arasinda Latin alfabesi,
20. asirda ve giliniimiizde Tiirk diinyasinin aydinlanma, kalkinma,
bagimsizlagma ve her alanda yiikselme sembolii olmustur.

Kazaklar 19. asrmn ortalarindan itibaren Arap alfabesini ve ilminskiy’nin
Kazakea i¢in uyarladigi Kiril alfabesini kullandilar. 1929-1940 arasinda
resmen iginde birka¢ Kiril harfinin de bulundugu Latin alfabesi kulla-
nildi. 1940°tan giiniimiize ise sadece Kiril alfabesi kullanilmaktadir.
Kazakistan’da alfabe degisikligi olacaksa, yeni alfabeyi saglikli kul-
lanabilmek ve devam ettirebilmek i¢in iilkede yasayan ve biiyiik bir
orana sahip olan etnik unsurlar, {ilkenin dig politikasi, jeo-stratejik
durumu vb. hususlar 6nceden hesaba katilmali; halkin, aydinlarin ve
Ozellikle Tirkologlarm gorisleri alinmalidir. Bu aragtirmada Kaza-
kistan’n alfabe meselesi ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel yonden
incelenmekte; yeri geldikge bu konunun tarihteki durumuna da te-
mas edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kazak¢a, Latin Alfabesi, Kiril Alfabesi,
Kazakistanda Azmnliklar

Giris

Alfabe meselesi son iki asir iginde Tiirk diinyasinda ve Tiirkoloji’de en gok
tartistlan ve halen giindemde olan sorunlardan biridir. Cok farkli goriisler,
yillarca siiren ve hilen de devam eden tartismalara ragmen halk, aydmlar ve
politikacilar arasinda Latin alfabesi, 20. asirda ve gliniimiizde Tiirk diinyasinimn
aydmlanma, kalkinma, bagimsizlagma ve her alanda yiikselme sembolii olmus-
tur. Tiirk kdkenli cumhuriyetler arasinda kabuliinden sonra Latin alfabesini
kesintisiz kullanabilen sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’dir (Baldauf 1993;
Brendemoen 1990; Ertem 1991; Landau 1991; Tekin 1997). Sovyetler Birli-
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gi'nin dagilmasindan sonra, bagimsizliga kavusan bazi Tiirk Cumhuriyetleri ve
Tiirk topluluklar, Latin harflerini kabul ederken veya kabuliinii tartigirken, konu
Kazak parlamentosunun giindemine gelmemistir.

Kazakistan’m anarsi ve huzursuzluga yol agabilecek Uygur, Kirgiz, Tiirkmen,
Azeri, Tatar, Rus, Alman, Koreliler vb. etnik ve Miisliiman, Yahudi, Hiristiyan,
Ateist, Budist vd. dini bir ¢ok gruba sahip olmasma ragmen ¢ok renkliligi huzur
ve siiklinet iginde siirdiirebilmesi kiiltiir ve politika ¢evrelerinde ilgiyle karsilan-
maktadir. Kazakistan’1 Latin alfabesi meselesinde Tiirkiye ve diger Tiirk camhu-
riyetleriyle mukayese etmek hi¢ de saglikli bir yaklasim degildir. Kazakistan’in
bu sorununu pek ¢ok yonden tahlil etmek gerekmektedir. Alfabe degistirmeye
karar verilirse, yeni alfabeyi saglikhi kullanabilmek ve devam ettirebilmek igin
iilkede yasayan ve biiyiik bir orana sahip olan etnik unsurlar, iilkenin dis politika-
s1, jeo-stratejik durumu vb. hususlar 6nceden hesaba katilmalidir. Ayrica alfabe,
kiiltiirel degerleri tastyan en onemli kanallardan biridir ve Kiril alfabesinin terk
edilmesi ile Ruscanin tasidign kiiltiirel unsurlar da biiyiik oranda zayiflayacaktir.
Bu uygulamay1 Tiirkiye’de Latin alfabesine gegisle Tiirkiye halki yasamus, Fars-
c¢a ve Arapca ile olan sosyo-kiiltiirel baglar1 kesilmistir. Bu arastirmada s6z konu-
su mesele ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel yonden incelenecektir. Giintimiiz-
deki alfabe sorununun aym zamanda tarihi temelleri de oldugundan yeri geldikge
bu konunun tarihteki durumuna da temas edilecektir.

2. Tarihte ve Giiniimiizde Kazaklar

1926 yili niifus sayimma gore bugiinkii Kazakistan topraklarinda yasayan
Kazaklarin toplam niifusa oran1 % 57,1 idi ve bunun % 91,7’si schirlerden
uzak bolgelerde yastyordu. Genis bozkirlarda daginik bir halde gocebe ve yari
gogebe hayat siiren Kazaklar, Rus idaresi altinda yasayan Tiirk kokenli halklar
arasinda egitim-6gretim bakimindan en geri kalmig halklardan biri idiler (Arat
1977, 496-497).

Devlet idaresinde calisanlar basta olmak lizere az sayida Kazak Cagatayca;
daha sonraki dénemlerde Tatarca ve Rus idaresine gegtikten sonra sinirl sayi-
da Rusca egitim aldi. Bugiin Kazaklar, Orta Asya’nin en yiiksek egitim diize-
yine sahip halklarmdan biridirler (Kazaxstan v Tsifrax 1993). Daha 20. asrmn
basinda oturmus bir alfabe sistemi, yaygin bir egitim-6gretim miiesseseleri bile
olmayan bu halk, yaklasik elli yil icinde Avezov, Nurpeyisov ve Kekilbayev
gibi diinya ¢apinda edebiyatci ve bilim adamlar yetistirebilmistir.

Kazakistan, 1991 yilinda eski SSCB’den bagimsizligmi ilan ettiginde, ilkedeki
Kazaklarin toplam niifusa oranlart % 43,2 idi. Kazaklar, diinya devletleri ara-
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sinda iilkeye adim verdigi halde iilke i¢inde azinlik konumunda olan nadir
halklardan biri idi. Kipgak grubuna mensup bir Tiirk kavmi olan Kazaklarin
7,5 milyonu Kazakistan’da, 1,5 milyonu da Kazakistan diginda, biiyiikk bir
kismu eski Sovyetlerin degisik bolgelerinde, Cin’de, Afganistan’da, iran’da’ ve
Tiirkiye’de olmak tizere yaklasik 9 milyondur (DeK 1993, 46). Kazakistan’da
son yillarda cereyan eden gog trafigi dikkat cekicidir. Ozellikle Slav asilli var-
likli veya iyi egitimli geng aileler Kazakistan’dan Rusya, Beyaz Rusya, Uk-
rayna ve Almanya gibi lilkelere go¢ etmektedirler. Son bes yilda on binlerce
Alman, Volga bolgesine veya Almanya’ya go¢ etmistir. Bunun yaninda eski
Sovyet devlet ve topluluklarindan, Cin’den, Tiirkiye’den, Iran’dan bazi Kazak-
lar Kazakistan’a geri donmiistiir. Gerek eski Sovyetlerin degisik cumhuriyet ve
bolgelerinde yasayan Kazaklarin, gerekse eski Sovyet smirlart disinda olan
Kazaklarn tilkeye geri doniisii ile Kazak niifusunun orani hizla yiikseltilmistir.
Bu tersine gogler Kazaklarin lehine neticelenmistir: 1997 niifus sayimina gére
iilkenin toplam niifusu 15.671.800’dir; Kazaklarm orani % 51,8 dir (Statistika
1998, 8).

Kazaklar bugiine dek sirastyla Orenburg, Kizilorda ve Almati’y1 baskent ola-
rak kullanmustir. Son olarak Akmola sehrinin Astana adiyla bagkent yapilmasi
Kazak milli politikasi i¢in bilyiik 6nem arz etmektedir. Bagimsizlik 6ncesi
kendi {ilkelerinde horlanan bir azinlik durumuna diisiiriilen Kazaklar, bugiin
tilkenin yonetimi basta olmak {izere her alanda s6z sahibidirler. Bagimsizligin
ilk yillarinda parlamentoda ¢ogunluk Rusca konusurken, bugiin bu oran Ka-
zakea lehine donmiis, iilkede yasayan Kazak olmayanlarin Kazak¢a 6grenme-
ye tesvik edilmesi ile Kazakcanin 6nemi artmustir. Ulkeyi bagimsizliktan 6nce
Kazakistan-SSR bagkani, 1991°den bu yana da devlet baskani olarak yoneten
Nazarbayev, Kazakistan’1 ve Kazaklar1 ¢ok yonlii olarak diistiniiyor ve hal
careleri artyordu (Nazarbayev 1991). Pek ¢ok aragtirmaci ve gozlemci su ka-
naattedir ki, Kazaklarin dil ve sosyo-kiiltiirel yapisini biiyiik oranda yok ol-
maktan kurtaran, Nazarbayev’in sakin, diplomatik ve etkin ¢alismalar ile Sov-
yetlerin dagilmasi olmustur.

3. Yaz1 ve Devlet Dili Olarak Kazakca

Onceki asirlarda geliserek zengin bir sdzlii edebiyat dili olan ve 19. asrin ikinci
yarisindan itibaren yazi dili olarak kullamlmaya baslanan Kazakga®, 20. yiizyil
icinde kendisini yazil alanda da gelistirmis bir edebiyat ve bilim dilidir. Diya-
lektleri arasindaki farkliliklarin azlig1, yabanci kokenli kelimeleri kendisinin
ses Ozelliklerine uydurmasi / Kazakgalagtirmasi, kelime hazinesi ve ifade kabi-
liyeti vs. yonlerden Tiirk lehgelerinin en zenginlerinden biridir. Bu konu ile
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ilgili olarak iki Tiirkologun goriislerini iktibas etmek yararh olacaktir. Krueger,
Kazak Manuel adli eserinin girisinde Kazakca hakkinda sunlar1 séyler: “Bu
basit el kitabi, batili arastirmaci ve hiimanistlerin daha ¢ok dikkat ve 6zen gos-
terecekleri bu zengin dil ve kiiltiire sadece bir girig olabilir.” 3Benzing de Ka-
zakca i¢in sunlari kaydeder: “Dilbilim ve edebiyat tarihi nokta-i nazarindan
bakildiginda, Tiirk dillerinin ifade kabiliyeti bakimindan en yiiksek ve en zen-
ginlerinden biri olan Kazak¢a’nin son derece ihmal edilmis olmasina miitema-
diyen iiziintii duyulabilir.”* Kazak¢a’nin zenginlesmesinde en biiyiik pay yeni-
liklere ve gelismeye meyyal Kazak halki ve aydinlarmindir. Fakat bu gelisme-
de sovyet devriminin okullasma ve aydinlanma politikalariyla, zengin Bati
edebiyat, bilim, sanat ve tefekkiiriinii terciimeler yoluyla Kazak¢a’ya ve Ka-
zaklara aktaran Rusganin da 6nemli rolii vardir.

Kazak hanliklar1 doneminden kalma Kazaklara ait az sayidaki eser ve yazil
vesikalarin dili once Cagatayca daha sonra ise Tatarca idi (Baldauf 1993;
Kordabayev 1991; Sizdikova 1984). Dogu ve Kipgak Tiirkleri arasinda Os-
manlica tesiri veya iislibunun Fatih’ten itibaren olustugu / var oldugu, hatta
Kipgak ve Dogu Tiirkgesi ile Osmanl Tiirkgesinin rekabet ettigi; fakat Osman-
lica ve Cagataycamin cografi, kiiltiirel ve politik meselelerden dolay:r Tiirk
diinyasmnin iki edebi yaz1 dili olarak 20. yiizyilin basina kadar varliklarini siir-
diirdiikleri bilinmektedir (inan 1953, 509). Sézlii ve yazili Kazak edebiyatinin
tarihi tekamiilii hakkinda Doskarayev & Saribayev soyle der: “XIX. asrin bi-
rinci yarisinda Kazaklarin yazili edebiyati yoktu. Matbaada basilan edebiyat
kitaplar1 ancak XIX. asrin ikinci yarisindan sonra giin 1s13ma ¢ikmaya baslar.”
1905 devriminden sonra diger Tiirk halklar gibi Kazaklar arasinda da okuma-
yazma ve basin-yaym faaliyetlerinde bir yogunluk goriilmektedir. Kazak geng-
lerinin bazilar egitim i¢in Ufa, Kazan, Moskova, Orenburg vd. sehirlere gitti-
ler. Gittikleri yerlerde egitim dili Tatarca veya Rusca idi. Geng Kazak aydinla-
rindan Altinsarin, Velihanov, Baytursmov vd. 1906 yilindan itibaren Kazakis-
tan’mn degisik bolgelerinde Kazakga gazeteler ¢ikarmaya basladilar. 1937 yi-
lindan itibaren Kazakg¢a ve Rusga, Kazakistan’in resmi dilidir.

4. Baslangictan 1929 Yilina Kadar Arap ve Arap-Kiril Alfabeleri
Kazakistan’in alfabe meselesinin tarihi olduke¢a renklidir. 1929 senesine kadar
olan dénemde Arap alfabesine dayanan fakat 4 tiirlii imla hususiyeti gdsteren
uygulamalar goriiliir:

1. Cagatayca Orneginde yazilan en eski Arap harfli Kazakc¢a metinlerin Os-
manl iislibunda kaleme alindig1 sdylenebilir; Kazak sultam1 Ebulhayr’in Rus
carina yazdig1 mektup orneginde bu agikca goriilmektedir. Kazaklar birinci
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sirada Arap harfli olup Tatarca ve Cagataycada kullanilan, Kazak¢a nin telaf-
fuzunu aksettirmeyen bir alfabe kullanmislardir ki, bu tiirde “biiytik, padisah-1
a‘zam, yollanmis” gibi Osmanh Tiirkcesi kelime ve tamlamalari ile “mektubi
‘arza” gibi imla hatalan da vardir.

LG iV e Syl bl G el oSG A5 s ael olioly Hyny s

(Ebilkasimov 1988, 23), ‘Siz biiyiik padisah-1 a‘zam hazretlerifiize ilgimiz
Beke Batir ile mektubi ‘arzammz yollanmus idi’, “Siz biiyiik (en biiylik) padisah
hazretlerine elgimiz Beke Batir ile sunulan mektubumuz yollanmus idi.”

2. Bunun yaninda Kazak¢a’nin fonetik degerlerini kismen aksettiren bir alfabe
karsimiza cikar:

P e O SOt oy o s GMU 010 i ) @y

(Kissa-i Kirgiz-Kazak Cir1 1880, 2), ‘Dért yardur paygambardan kaldi habar /
Buzmadi aniii s6ziin sahabalar’, “Dort dosttur peygamberden kaldi haber /
Bozmadi onun s6ziinii sahabeler.”

3. Yine Arap harflerini kullanan ve aynen ilminskiy’nin yaptig1 gibi Kazak
telaffuzunu yansitan / konuguldugu gibi yazilan (msl. jas < yas; aksa < akca
vb.) fakat oldukga az sayida matbu eserde uygulanan bir alfabe kullanilmugtir;

e gl VG 2603 15 sl S, 16 e DLVl 13 ulsls

(Altinsarin, 1., Mektiibat Kazak Tilindegi Xrestomatiya. 1896, 9), ‘Sesesi kiz
balasman suradi: Birgen aksamdi kayda koydufi? Bala: Birevge birdim.” “Annesi
kiz cocuguna sordu: Verdigim paray1 nereye koydun? Cocuk: Birine verdim.”

4. Usil-i savtiye metodu ile basilan eserlerde de yukardaki hususiyetler kismen
kullanilmistir:
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(Baytursmov 1992, 172), “Cer clizinifi efibeksilderi, birigifider!” “Yer yiiziiniin
emekgileri, birlesin!”. Cok sinirli da olsa bu sistem, askerlere kisa zamanda
alfabeyi Ogretmek gayesiyle Enver Pasa’nin girisimleriyle hatt-1 cedid veya
Enveri adiyla bir donem Osmanli Devleti'nde de uygulanmustir. Halen Cin
idaresindeki Dogu Tiirkistan’da Kazak ve Yeni Uygurlarin kullandiklar1 Arap
alfabesi de boyledir:

S g Y gas (a8 45 OlJU LBl }._;A;K;PJAJJ",{:LL:JJ: DY
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(Dogu Tiirkistan’in Sesi, 2000, s. 52), ‘Ular diinyaniii kézindin mii kéiilindin
mil yirakta kalgan 6gey evlad boldr’, “Onlar, diinyanin goziinden de gonliin-
den de uzakta kalan iivey evlat oldu.” Bu sistemde Arapga ve Farsca kokenli
kelimelerde bulunan bazi harfler yer almaz; bu durum sadece Kazakea icin
gecerli degil, Tiirkmence, Tatarca gibi o donemde bu sisteme uygun olarak
yazilan Tiirk lehgeleri i¢in de s6zkonusudur. 1929 yilina kadar olan donemde
yer yer kullanilan Kazakga’daki Arap harfleri sunlardir: Il
srdddSdrosses Kenesbayev et all. 1972, 67). Kazak¢a’da
bulunan g harfi igin bazen ‘ayin, bazen de gaymn kullamilmistir. Fakat bu metoda
gore basilan eserlerde yer yer sad, t1 gibi harflerin bulunmast, bu usiliin de sistem-
lesmedigini gostermektedir. Kazak halki Arapca ve Farsga kokenli kelimeleri
isiterek 6grendigi igin asillarini degistirerek / Kazakcalagtirarak almistir. Bu konu-
da Arat sunlar yazar: “Tiirk sive birlikleri arasinda en genis sahay isgal eden
Kazak sivesi, hudut sahalarinda diger Tiirk siveleri ile karsilikli te’sirlerin viictida
getirdigi ciiz’1 agiz farklart miistesnd, ses, ek ve kelime hazinesi bakimindan, bir
birlik teskil etmektedir. /.../ Arapga ile Fars¢a’min te’siri, Orta Asya ve Anadolu ile
mukayese edilemeyecek derecede azdir. Kazakga’ya gecmis olan yabanci kelime-
ler ancak kulak vasitasi ile gegmis oldugundan, bunlar Kazak ses kaidelerine
tamamiyle uymus bulunmaktadir” (1977, 502-503). Kazaklarin kismen ve bir
dénem uyguladiklari, dzellikle Gasprrali Ismail’in yayginlastirdigi hece ustliine
dayanan ve Kazak lehgesinin farkliliklarini yazida gosterebilen Arap alfabesi ise
etkili ve uzun dmiirlii olamamugtir,

Aslina uygun olarak Kazakcanin Kazaklar tarafindan Kiril harfleriyle lehge
hususiyetlerini koruyarak yaziya gecirilmesi, {lminskiy ile baslamistir. Bu
yiizden ilminskiy hakli olarak Kazakcanm ilk arastirmacisi kabul edilir
(Ebilkasimov 1974). Ilminskiy bir misyoner olarak Kazaklarm arasinda yasa-
mus, bu lehgeyi ¢ok iyi 6grenmis, onlar i¢in Kiril alfabesine dayanan bir alfabe
gelistirmis ve bu alfabe ile tarihte Kazak¢a’yr ilk defa yaziya gecirmistir.
1929’a dek Arap alfabesi kullanilirken ayn1 dénemde misyonerlerin onciililk
ettigi kesim ve alanlarda Kiril alfabesi ile de Kazakca nesriyat yapilmustir.
[Iminskiy’nin 1861°de kullandig1 Kiril huriifat sistemini esas alan alfabesi,
1940 sonras1 déonemde Kazakca i¢in uygulanan ve kiiciik degisikliklerle gii-
niimiize kadar kullanila gelen alfabenin de temelini olusturmustur ({lminskiy
1861, 6-7).
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5. Kazakistan SSC’de Alfabe Tartismalari ve 1929-1940 Arasi Latin
Alfabesi

Diger Tiirk halklarinda goriildiigii iizere 20. asrn baginda Kazak aydinlar
arasinda da alfabe meselesinde yogun tartismalar olmustur. 1861-1929 arasin-
da yapilan tartismalan ana hatlartyla i grupta toplayabiliriz:

1. Arap alfabesini diger Tiirk halklar1 gibi aynen kabul etmek, Arapga ve Fars-
ca sozleri orijinalleri gibi yazmak isteyenler daha ¢ok, Kazak halkinin tarihi
birikim ve Islam kiiltiirii ile yeni nesillerin irtibatin1 kesmemeyi ve diger Tiirk
halklarinin, 6zellikle Tatar ve Ozbeklerin yazili kaynaklarindan istifade ede-
bilmesini diisiinenlerdi. Arapca ve Farsca kelimelerin Arap alfabesi ile asillar
gibi yazilmasi Tiirk halklar arasindaki ¢esitli telaffuz farkliliklarini 6rtiiyordu.
Dolayistyla vokal sistemi yoniinden zayif gibi goriinen Arap alfabesi, gesitli
lehge ve agizlara sahip en azindan Miisliiman Tiirk halklarinin kiiltiirel miras
ve irtibatin1 teminde miihim role sahipti (Johanson 1988; 1993).

2. Bazilan alfabeyi yeni 6grenenlerin yaziy1 kisa zamanda kavrayabilmeleri
i¢in Arap alfabesinin modifize edilmesini gerekli goriiyordu. Yukanda da ifade
edildigi gibi bu metot Kazakistan’da 1929’a kadar yer yer kullanilmistr.

3. Rus egitimi almig olan bazi Kazaklar, Kazakistan’in yeni bir kiiltiirel déne-
megte oldugunu diisiinerek, Kiril alfabesini kullanmak istiyorlardi. Latin alfa-
besi konusu, Kazaklarm giindemine ancak 1923’ten sonra girdi. Baytursinov
da 1926 yilindaki “Bakii Tiirkoloji Kongresi’ne bu konuda bir teblig sunmustu
(1992, 417-425).

Arap alfabesinin birakilip Latin harflerinin kabul edilmesini /ettirilmesini,
ileride yapilacak Kiril alfabesine gegis i¢in planl ve asamal bir siireg olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Sovyet Rus idarecilerinin diisiincesi Kazak ve
diger Tiirk kavimlerini énce Arap hur(ifat sisteminden, Islam kiiltiiriinden ve
Tiirk halklart arasmdaki baglardan koparmak, ilerde uygun bir zamanda da
Kiril alfabesine gecirmekti. Kazakca ve diger Tiirk lehgelerinde o donemde
kullanilan Latin harflerinin i¢inde birkag tane de Kiril harfi vardi (Kenesbayev
etall. 1972, 73-74). Latin alfabesine ge¢ildigi donemde resmen Kiril alfabesine
gecis teklif edilseydi veya dayatilsaydi, Kazaklarn ve diger Misliiman halkla-
rin tepkisi daha yiiksek olabilirdi. Zira 1920-1930 arasinda Kazakistan’da,
Kirgizistan’da ve 6zellikle Ozbekistan’da Bolsevikler heniiz tam iktidara ula-
samamiglardi (Hayit 1992). Goriildiigii gibi, Sovyet idarecileri bu konuda dev-
rim yerine evrimi tercih etmislerdir.
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6. 1940°tan Giiniimiize Kiril Alfabesi

Latin alfabesi daha on yasinda iken, 6zellikle ikinci diinya savasi esna-
sinda Kiril alfabesinin kabulii yoniinde yogun tartismalar bagladi
(Baldauf 1993; Eréz 1969; Togan 1969). Sovyet simirlari dahilindeki
diger Tirk halklarinda oldugu gibi 1940 yilinda Kazakistan’da da Kiril
alfabesi kabul edildi. Bu dénemde Kiril alfabesine gegmeden kendi alfa-
besini devam ettirebilenler Ermenistan, Giircistan gibi nadir SSR’ler ile
Almanlar ve Yahudiler gibi topluluklar oldu. Kazakistan’in bu déonemde-
ki alfabe meselesini 6zetler mahiyetteki su climleyi iktibas edebiliriz:
“Kazak halki, kendilerinin Steden beri kullanmakta olduklar1 Arap alfa-
besini 1929 yilinda Latin alfabesiyle degistirerek, 27 Agustos 1940’tan
sonra Rus yazi sistemine dayanan yeni alfabeyi kabul etti.”® O giinden
beri araliksiz ve sadece Kiril alfabesi kullanilmaktadir. Denebilir ki, bu
alfabenin kabulii ile birlikte Kazaklarin okur-yazarlik orami yiikseldigi
gibi, Rusganin 6grenilme ve kullanilma orani da artmigstir; Kazaklar Rus-
caya hakim ve hatta onu anadili olarak kullanan Sovyet Tiirk halklariin
baginda gelmektedirler. Bunun yaninda Kazak¢adaki Rusca kelimelerin
sayist da yogunluk kazanmustir. Ikinci diinya savasindan Sovyetlerin
galip ayrilmasiyla Rus dil ve kiiltiirii bir silindir gibi Kazaklari ve biitiin
Tiirk halklarini adeta ezip gegmistir. Kazaklarin bugiinkii sosyo-kiiltiirel
manzarasi, Sovyet-Rus yonetiminin agirlikli olarak 1940-1980 arasindaki
planlama, yatirim ve uygulamalarinin neticesidir.

7. Alfabe Meselesi Tekrar Kazaklarin Giindeminde

Alfabe degisikligi hususunda bugiin Kazakistan’da ¢ok seslilik vardir. Bunlari
dort gruba ayrabiliriz:

1. Bazilann Goktiirk ve Uygur alfabelerinin kullanilmasmi savunmaktadirlar.
Bu goriis uygulanabilir degildir; halk arasinda taraftar bulamamustir.

2.Ikinci grubu Arap alfabesine tekrar doniilmesi gerektigini diisiinenler olus-
turmaktadir. Yukarida da ifade edildigi gibi Arap Alfabesi Kazakga icin ideal
bir huriifat sistemi olmadi. Kazaklar, bugiin Arap alfabesini kabul etseler bile,
bu, diger Tiirk ve islam halklariyla kendileri arasinda, kiiltiirel baglar1 kuvvet-
lendirmede katki saglamayacaktir. Bir de Araplarin ve Arap alfabesini kulla-
nan diger miisliiman uluslarin bile giiniimiizde egitim, teknoloji ve 6zellikle
elektronik haberlesmede Latin harflerini tercih etmeleri Arap harflerinin Ka-
zaklar veya diger Tiirk halklari tarafindan kabuliinii imkansiz kilmaktadir.
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3. Bazilar1 Kiril alfabesinin ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yonden kullanilmasi
gerektigini diislinmektedirler. Kiril huriifat sistemi bugiine kadar Kazakga i¢in
kullanimda en uygun alfabe olmustur; hatta Kiril alfabesini kullanan diger
Tiirk lehgeleriyle karsilastirdigimizda bu alfabe en saglikli uygulamasmi Ka-
zakc¢a’da bulmustur.

4. Son grupta Latin alfabesinin kabul edilmesini isteyenler yer almaktadir.
Yaklagik on yillik bir siire de olsa (1929-1940) Kazaklar zaten bu yazi sistemi-
ni kullanmislardir. Niifus, ekonomi ve dis politikada Tiirk cumhuriyetlerinin en
gelismisi olan Tiirkiye ve Azerbaycan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Balkan ve
Bat1 Avupa Tiirk topluluklar1 Latin alfabesini kullanmaktadirlar. Latin alfabe-
sinin kabulii ve kullanilmas1 Kazaklarin diinya milletleri ve Tiirk kavimleriyle
entegrasyon ve iliskilerini yogunlagtiracaktir.

Kazakistan alfabe sorununu tekrar gézden gegirecekse, makul ve baskin sece-
nekler sadece Kiril veya Latin alfabeleri olacaktir (krs. Kaydarov 1997).

8. Kazakistan’da Azinliklar ve Kazakistan’in Dil Politikas1
Kazakistan, 6zellikle Sovyet ihtilalinden sonra ¢ok farkl wrklarin, dillerin ve
dinlerin barig i¢inde bir arada yasadig1 bir cografya haline gelmistir. Ruslar
Kazakistan’1 adeta rejim aleyhtar1 kisi ve halklarin (Almanlar, Cecenler-
Inguslar, Ahiska Tiirkleri, Kirim Tatarlari vd.) siirgiin yeri olarak kullannms-
lardir. Bunlarin disginda Yahudiler, Koreliler vd. de Kazakistan’da yerlesmis-
lerdir. Kazakistan, Orta Asya’nin ¢ok dilli-kiiltiirlii bir cografyasi olmustur;
baslangicta bu gecici bir siire¢ gibi goriinmiis olsa da kalic1 bir gercege do-
niigmiistiir. Nazarbayev’in ¢ocuklugu ve gencligi de bdyle bir ortamda gecmis-
tir ve onun anilar1 bu konunun ¢ok giizel, canl ve tath 6rekleriyle doludur
(Nazarbayev 1991).

Ozellikle ikinci diinya savasidan sonra Kazakistan’da da diger cumhuriyet-
lerde oldugu gibi hakim dil Rusca ve her alanda baskin unsur da Ruslar olmus-
tur. Fakat Sovyetlerin diger yerlerinde oldugu gibi gerek Kazaklar gerekse
diger halklar milli kiiltiir ve dillerini devam ettirme ve gelistirme hakkma sa-
hiptiler. Bagimsizlik sonrast donemde Kazak halkinin ve Kazakcanin 6ne ¢ik-
masi her yerde goriilmektedir. Kazakga 6gretimi ve kullanim tesvik edilmekte,
Kazak asilli olmayanlarin Kazak¢a konusmalart ve iilke sathinda Kazak¢a’ nin
devlet ve konusma dili olarak yaygmlasmasi ¢aligmalari yogun olarak uygu-
lanmaktadir. Kazakistan’m bugiinkii azinlik ve dil politikas1 Sovyet donemi
uygulamalarindan farkh degildir.
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Kazak ve Rus olmayan halklar kendi dil ve kiiltiirlerini devam ettirme ve gelis-
tirme hakkina sahip olmalarimin yaninda, bu konuda devletten her tiirlii destegi
almaktadirlar. Anayasanin 7. maddesine gore, Kazakistan, iilkede yasayan
halklarin ~ dillerini ~ gelistirmelerini  desteklemelidir ~ (Dorojkin ~ 2000;
Dosmanbetov 1994; Hiiseynov 1999). Bu uygulama pek ¢ok Bati Avrupa
tilkesinde bile yoktur. “Kazakistan’da 122 farkli millet yasamaktadir. Fakat bu
kadar halk “Halklar Asamblesi’nde temsilcileri araciligiyla iilke yonetimine
seslerini duyurabilmektedir” (Cansever 2000, 15-16). Goriildiigti gibi Kazak
olmayan halklar sadece kendi dil ve kiiltiirlerini devam ettirebilme hiirriyetine
degil, yonetime katilma hakkina da sahiptirler. Kazakistan anayasasina gore
Kazakistan devlet bagkanimin Kazakgayi iyi bilmesi / kullanmast sarttir. Kaza-
kistan’in Tiirk asilh vatandaslari icin (Azeriler, Uygurlar, Tatarlar, Ozbekler
vd.) Kazakea hususunda higbir giigliik s6z konusu degildir. Tiirk asilli olmayan
Kazakistan vatandaglarinin Kazak¢ay1 benimsemeleri, 6grenmeleri ve kullan-
malar1 Kazakistan’in ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel gelismesine paralel
olarak gelisecek / degisecektir.

9. Kazakistan’in Bugiinkii Meseleleri ve Alfabe Konusuyla Baglantilar

Her {ilkenin kendine has problemleri ve ¢dziim yollar1 vardir. Kazakistan tari-
hi, sosyo-kiiltiirel ve stratejik yonden diger Tiirk cumhuriyetlerinden farklidir.
Kazakistan’in ekonomisi ve yonetim bi¢imi ne olursa olsun, Rusya ve Rusca
ile miinasebeti ve Kiril alfabesine baglilig1 devam edecektir.

Kazakistan alfabe degisikligine giderken ekonomik, etnik, stratejik vb. amilleri
g6z Oniinde bulundurmaly; bir arada yasadigi halklart da hesaba katmalidir.
Bagimsizlik i¢in yapilan referandumda Kazakistan Ruslar1 6nemli nispette
bagimsizligi destekleseler de sosyo-kiiltiirel yonden Rusya’dan kopmama
taraftandirlar. Alfabe ise bu baglihigin en baskin sembollerinden biridir. Bu
yiizden Rus ve diger Slav asilli Kazakistan vatandaglar1 Kiril alfabesinin de-
vamindan yanadirlar. Ayrica, Ahiskalilar, Azeriler, Uygurlar vd. Tiirk ve Islam
kokenli kavim ve topluluklar arasinda alfabe konusunda en azindan Kazaklar
destekleyecek bir fikir birligi mevcut degildir.

Rusya ise Sovyetleri yeniden canlandirma ideal ve politikasin siirekli giin-
demde tutmaktadir. Ruslar gerek Carlik gerekse Sovyetler doneminde kendi
soydaglarini, olabildigince ana topraklar disindaki halklarmn i¢ine bilingli ola-
rak yerlestirdiler. Tiirkiye Cumbhuriyeti, smirlart disinda kalan Ortadogu, Yu-
goslavya, Bulgaristan, Makedonya, Yunanistan gibi tilkelerdeki soydaslarma
ve Osmanlinin kiiltiirel varliklarmna el uzat(a)madi.

10
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Bir de meselenin ekonomik boyutu vardir ki, bu sadece okullarda Latin alfabe-
sini 6gretmekten ibaret degildir. Egitim almis insanlarin biiyiik bir kismu zaten
Latin hur(ifat sistemini tanimaktadir. Fakat kitap basimi, matbuat, yazili diger
kaynaklar1 goz oniinde bulundurdugumuzda meselenin ekonomik yonii biiyiik
bir 6nem arzetmektedir. Zira ilk, orta, lise ve tiniversitelerdeki kitaplarn biiyiik
bir kismim devlet basmakta ve dgrencilere bedava vermektedir. Basin yaym
alaninda 6zel sektor yok denecek derecede az ve zayiftir. Diinyanin 6nemli yer
altt ve yer iistii kaynaklarina sahip olan Kazakistan ¢cok sansh ve hatta Rus-
ya’ya nazaran ¢ok iyi ekonomik gostergelere sahip olmasina ragmen gerekli
kitaplarin tamamni Latin harfleriyle basabilecek, yeni matbaalar kurabilecek,
hasil1 bir harf devrimini, sendelemeden kaldirabilecek ekonomik giice su anda
sahip goriinmemektedir.

Bir diger miithim mesele de politik husustur ki, belki diger amillerin yaninda en
bagsta gelir; yahut da Kazakistan biitiin yonleriyle hi¢ sikint1 cekmeden alfabe
degisikligini ger¢eklestirebilecek durumda olsa bile, en basta isin politik yonii-
nii diigtinmelidir. Zira alfabe degisikligi Kazakistan’m i¢ ve dis politikasinda
koklii degisiklikler yaptiginin; resmiyette Kazakistan’in kiiltiirel ve politik
yonden Rusya’dan kesin hatlarla ayrilip Tiirk diinyastyla entegrasyon ve hatta
ittifakinin bir gostergesi olacaktir. Kazakistan’in gerek icerdeki Slav asilhilara
gerekse Rusya ve diger eski Sovyet cumhuriyetlerine sosyo-kiiltiirel, ekono-
mik ve politik yonden ihtiyaci vardir.

10. Kazakistan’in Latin Alfabesine Ge¢mesi Konusunda Baska Dev-
letlerin Rolii

Kazakistan’1 ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel yonden destekleyebilecek veya
engelleyebilecek belli basl iilkeler sunlardir: fran, Amerika, Cin, Almanya, Rusya
ve Tirkiye. Dil ve kiiltiirel alanda pek ¢ok Tiirk unsurlar barindiran ve asirlarca
Tiirkler tarafindan yonetilen Hindistan, Kazakistan ve diger Tiirk Cumhuriyetleri
ile yeni yeni iligkiler kurmaktadir ve her tiirlii iliskilerini gelistirmeyi planlamakta-
dir (Singh 1995, 59). Pakistan i¢ politik sorunlar1 ve ekonomik yapisindan dolay1
bolgede beklenen iligkileri kuramamustir. Arap diinyasmin Asya’daki giicii ve
misyonu ise Avrupa ve Amerika’da stirekli abartilmustir.

Bagimsizligin ilk yillarinda Kazakistan diger Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri
gibi, Iran’la da ekonomik ve Kkiiltiirel iligkiler icin girisimlerde bulunmustur
(Iran Times, 29 October 1993, 14). Fakat yaklasik 10 yillik bir siire i¢inde
[ran-Kazakistan arasindaki miinasebetlerin ileri seviyede oldugu sdylenemez
(Colak 2000, 224); ozellikle karsilikh ticari iligkileri son derece zayiftir. Bu
tilkenin Kazakistan’la olan ticaret hacmi Tiirkiye ve Rusya ile mukayese bile
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edilemez. Bunun birinci sebebi, fran’in satacaklarmin Kazakistan’da da bu-
lunmasidir. Iran’in temsil ettigi Sii-devrimei Islamm Kazakistan’da ve diger
Orta Asya iilkeleri olan Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve hatta Taci-
kistan’da ragbet gormemesinin temel sebeplerini soyle siralayabiliriz: Dil yo6-
niinden Fars kokenli olsalar da Tacikler siinnidir. Diger bolge tilkelerinin halk-
lar1 gibi Kazaklar da, sovyet egitiminin bir neticesi olarak Islanin en temel
umdelerinden habersiz olsalar bile, kiiltiirel miras olarak sii muhalefete ve
stinni gelenege sahiptirler. Yiiksek tahsilli Kazak aydmlan ateist veya laik bir
egitim almuglardir. Tarihteki hanefi-siinni islim anlayis1 giiniimiizde de Orta
Asya Tiirk halklan arasinda devam etmektedir. iran’in Kazakistan’da Latin
alfabesi lehinde bir degisikligi destekleyecegi diisiiniilemez. Ayrica, 6zellikle
birinci diinya harbi arefesinden bu yana Rus-Iran iligkilerinin artarak gelistigi
ve ¢ogu zaman kol kola oldugu malimdur. “Bolgedeki son ¢ok-etnili ve ideo-
lojik imparatorluk olan Iran, etnisite iizerine kurulu ulus-devletlerin ortaya
cikmasmdan ¢ekinmektedir” (Roy 2000, 262).

Cin bugiin niifusu, ekonomisi ve i¢-dis politikalariyla hig¢ siiphesiz Orta Asya
icin biiyiik bir tehdit ve tehlikedir (Hayit 1992; Ozdag 2000; Ozden 2001).
Yakin gelecekte belki Cin’e karsi Tiirk halklar1 sadece Rusya’nin degil, biitiin
[slam diinyasmin ve hatta Hiristiyan aleminin destek ve isbirligine ihtiyag du-
yabileceklerdir. Kazakistan kendi mevcudiyeti devam ettigi miiddetce Cin ile
iyi iligkiler i¢inde yasamak ve bu konuda Rusya’nin destegini almak zorunda-
dir. Cin, kendi yonetimindeki Tiirk halklaria Latin alfabesi ve Arap alfabesi
olmak iizere iki secenek sunmustu. Kiril alfabesinin Tiirk halklar tarafindan
kullanilmasimni, Orta Asya Tiirk halklarmin dil ve kiiltiir birligine yol acabile-
cegi kaygisiyla sakincali bulan Cin, kendi i¢ ve dis politikalarina ters gordi. Bu
durumda Cin idaresindeki Uygur ve Kazaklar ise Arap alfabesini kabul ettiler.
Eger Latin alfabesini se¢mis olsalardi, Kazakistan’in bugiin Latin alfabesine
gecmesi daha anlamli olabilirdi.

Avrupa iilkeleri arasinda Kazakistan ve diger Tiirk Cumhuriyetleriyle iligkileri
en yogun olan iilke Almanya’dir (Ahmet 1995). Birinci sirada birlesik Avru-
pa’nin gerceklesmesini ve bu blokun liderligini diisiinen Almanya, Sovyetler
doneminde de Latin alfabesini kullanan ve su anda niifuslart 256.400 olan
Alman soydaslarinin Kazakistandaki mevcudiyetine ragmen (Statistika 1998,
8) bu iilkeye kiiltiirel, ekonomik vs. alanlarda destek ver(e)memektedir. Kaza-
kistan i¢in Alman varlig1 her yonden biiyiik bir zenginliktir ve Almanya’nin
her tiirlii destegi beklenmektedir. Avrupa’nin giiglii ve biiyiik iilkesi olan Al-
manya, pekald Kuzey Kazakistan’da Almanca-Rusga-Kazakg¢a egitim yapan
bir tiniversite kurabilirdi ve bunu Kazakistan memnuniyetle kabul ederdi. Bu-
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nun bir benzerini Tiirkiye, Uluslararast Ahmet Yesevi Tiirk-Kazak Universite-
si adiyla Yese’de (Tirkistan) tesis etmistir. Bundan baska Rus¢a-Kazakca-
Tiirkge-Ingilizce dort dilli ve parali egitim veren 6zel iki Tiirk {iniversitesi daha
vardir.

Geriye iki temel oyuncu Rusya ve Tiirkiye kalmaktadir ki, ikisi ve ikisinin
arasinda bulunan Kazakistan dengeli ve makul politikalar takip etmek zorun-
dadirlar. Rusya ile Kazakistan’m ¢ok yonlil iligkileri hakkinda yukanida ayrin-
tih bilgi verildi. Burada su kadart sdylenebilir ki, Rusya Kazakistan i¢in
jeostratejik yonden terk veya ihmal edilemeyecek bir {ilkedir. Ekonomik yon-
den Kazakistan, biiytik 6l¢iide Rusya’ya baghdir; ticaretinin yaklagik yaris1 bu
iilke iledir.” Rusya, Kazakistan’m alfabe meselesini hi¢ bir zaman destekleme-
yecektir. Zira eski Sovyet 6zlem ve ideallerini her zaman canli tutan ve bugiin
ekonomik ve etnik sorunlarla ugrasan Rusya, alfabe degisikligiyle Kazakis-
tan’mn kendi yoriingesinden ayrilmasim ve bu iilkede yasayan vatandaglarmim
Kazaklagmasini hatta dil yoniinden Kazakgalasmasini istemez. Yeni Orta Asya
hakkinda oldukga genis bilgi veren ve saglikli yorumlarda bulunan Roy, bu
konuda soyle demektedir: “Nazarbayev bir taraftan iilke i¢i siyasal alam Ka-
zaklagtirmaya cgaligirken, 6te yandan Rusya’ya yakin durmaya gayret etmekte-
dir” (2000, 253).

Dis politikasi ve aydmlarryla basindan beri Kazakistan’in bagimsizligini ve
Latin alfabesine gecmesini destekleyen Tiirkiye’nin ekonomik giicii Hollanda
veya Bel¢ikaninki kadar dahi olabilseydi, Kazakistandaki bugiinkii manzara
cok farkl olabilirdi. Kazakistan’la ekonomik iliskileri oldukea iyi bir durumda
olan Tiirkiye (Kazak eli, 05 Kasim 1998) ekonomik ve politik yonden, Kaza-
kistan’1n alfabe degisimiyle ilgili ekonomik ihtiyaglarin1 meccanen karsilayabi-
lecek durumda degildi ve halen de degildir (Aras 1999). Ozellikle asrmzda
insan unsuru, kiiltiir ve bilgi iilkelerin en onemli giiglerini olugturmaktadir.
Kazakistan ve diger Tiirk cumhuriyetlerinin Tiirkiye gibi Latin alfabesine
gecmesi, diigiince ve uygulamalarda Tiirk diinyasimnin her yonden giiclenmesine
ve ylikselmesine yol acacaktir. Bati Avrupa iilkelerinden ve Amerika’dan, bagin-
dan beri Kazakistan ve diger Tiirk Cumhuriyetlerine yonelik faaliyetler igin Tiir-
kiye’ye tesvik gelmistir ama kuvvetli bir destek ve yardim gelmemistir. Roy’un
fikirleri bu goriislerimizi destekler mahiyettedir: “Istanbul, tiim eski SSCB fiilke-
lerinin informel ekonomisinin kesisme noktast olmustu. Ama Rusya ve Ukray-
na’yla olan ticaret, Orta Asya’yla olandan daha 6nemlidir. Tiirkiye Moskova’ya
ragmen “Tiirkdillilerin” hamisi olamaz. Biiyiik Batili sirketlerin de Orta Asya
pazarina giriglerinin taseronlugunu Tiirkiye’ye vermeye hi¢ niyetleri yoktur”
(2000, 262).
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Bilindigi gibi, Tiirk yatirmmcilarin Kazakistan’daki faaliyetleri kesiftir. Kiiltiirel
yonden ise, Kazakistan’da Tiirkiye Tiirk¢esine yogun ilginin yamnda iliskiler
son derece saglikli ilerlemektedir. Kazakistan’da yiiksek kalitede ve dort dilde
(Kazakca-Rusca-Tiirkce-Ingilizce) egitim veren 30 6zel Tiirk okulu vardir
(Aras 2000). Bundan baska yine Tiirkiyeli 6zel sektoriin finanse ettigi sair
okullar, kurslar ve iiniversiteler mevcuttur. Tiirkiye’ye tiniversite tahsili i¢in en
cok geng gonderen iilkelerin basinda Kazakistan gelmektedir (Milliyet, 18
Agustos 2000, 5) ve Tiirkiye tiniversitelerinde (lisans, mastir, doktora) egitim-
lerini tamamlayan binlerce Kazak oOgrenci iilkelerine donmiistiir. Kazakis-
tan’da ¢agdas egitim-O6gretim yapan Tiirk okullarindan birkag yil sonra her yil
binlerce gen¢ mezun olmaya baslayacaktir. Tiirkiye-Kazakistan miinasebetleri
her alanda gecmis yillardakinden daha saglikli ve daha ¢apli olarak devam
etmektedir. Tiirkiye-Kazakistan arasindaki iligkileri, Tiirkiye’ye yaptig1 son
ziyarette Nazarbayev soyle Ozetlemektedir: “Bagimsizigimizdan sonra ticari,
kiiltiirel, ekonomik alanda iligkiler gayet iyi gelisti. On bin Kazak genci Tiirki-
ye’de egitim gordii. Kazakistan’da ii¢ Kazak-Tiirk {iniversitesi var. Tiirkiye
Tiirk diinyasinda en biiyiik olan ayn1 zamanda lider olan bir iilkedir. Tiirkiye
gelecekte de parlak bir devlet olacak. Iste bu noktada Tiirk halkmm kendi gii-
ciiniin farkinda olmasini diliyorum” (Yeni Safak, 25 Mayis 2003, 11).

Goriildigi gibi, alfabe hususunda da Kazakistan’a disardan destek gelmedigi
gibi, aksi istikamette dis politik ve ekonomik engeller s6z konusudur. Halbuki,
Tiirkiye’de harf devrimi giindemde iken, hemen hemen biitiin Batih iilkeler
Tiirkiye’yi desteklemisti (Gozaydm 1994, 1997; Simsir 1992; Ulger 1993).
Arap harflerinin terk edilmesine tepki de halki miisliiman iilkeler arasinda,
ozellikle o donem Islam diinyasmm en nemli basin ve kiiltiir merkezi olan
Musir’da bile son derece soniik olmustu (Hattemer 1997).

Tarihte Tiirk halklari, Yunancanin veya Arapganin yaptigi gibi ortak bir edebi
lehgeyi maalesef edebi yazi dili olarak gergeklestiremediler. Bunun i¢in aslinda
tarih Tiirklere Fatih, KanGni ve Babiir gibi liderler eliyle ¢ok biiyiik firsatlar
sunmustu. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, bagimsiz Tiirk devlet ve topluluklartyla
olan her tiirlii iligkisi gecen yillara nazaran daha saglikli ve daha yiiksek sevi-
yededir. Bugiin Tiirk diinyasinda basta gelen sorunlarindan biri de ortak Tiirk
dili olusturma gayretleridir ki, bu beyhtide bir mesgiliyettir. Bu alandaki ¢aba-
lar Tiirk diinyasinin en biiyiik ve en gelismis yaz dili olan Tiirkiye Tiirkgesine
yogunlastirilmalidir. Zira bugiin yaz1 diline sahip Tiirk halklarmm biiyiik bir
kismu varliklarim siirdiirecek ve kendi lehgelerini yazi dili olarak kullanmaya
devam edeceklerdir. Tiirkiye, Kazakistan’da ve biitlin Tiirk devlet ve topluluk-
larinda ortak kiiltiirel caligmalar ve Tiirkiye Tiirkgesi gretimini yayginlagtir-
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maly; Tiirkiye disindan gelen Tiirk kokenli orta ve yiiksek 6gretim genglerinin
Tiirkiye’de egitim ve dgretim gormelerini saglayacak imkanlar hazirlamalidir.
Hatta bu uygulamalara Yunan, Arnavut, Arap gibi Osmanl diyasporasi men-
subu gengler de dahil edilmelidir. Bu alanda her tiirlii 6zel tesebbiis ve onlarm
basin-yayin faaliyetleri tegvik edilmelidir.

Tiirkiye ile Tiirk halklar arasinda ¢ok yonlii, saglikli iligkiler yogunlastiginda,
bityiik bir ihtimalle ortak alfabe Latin Alfabesi, ortak iletisim dili de Tiirkiye
Tiirkgesi olacaktir. Bunlarin ne derece basaril olacagi ise Tiirkiye nin dig
Tiirklerle ilgili politikalarna, Tiirkiye Tiirklerinin ideal ve ¢abalarna, 6zellikle
Rusya ve Cin’in Tirkiye ve diger Tiirk cumhuriyetleri ile olan ¢ok yonlii ilis-
kilerine baglidir. Dolayisiyla Tiirkiye, Tiirk devlet ve topluluklartyla her tiirli
miinasebetlerini artirirken, Rusya ve Cin ile de iliskilerini her alanda gelistir-
melidir.

11. Sonu¢

Pek ¢ok Tiirk kavmi gibi Kazak halki da yaklagik 150 yillik bir donem iginde
alfabe konusunda pek ¢cok degisiklik yasamustir. Tiirk diinyasinda bir kisinin
60 yillik hayatinda (msl. 1890-1950) kendi dilinin yazil tirlinlerini Arap, La-
tin, Kril ve tekrar Latin olmak {izere ii¢ farkli alfabeden okudugu dénemler
olmustur. Takdir edilmelidir ki, bu Tiirk halklar i¢in kiiltiirel, ekonomik ve
diger yonlerden ¢ok biiyiik bir kayip olmustur. Daha ziyade politik amaclarla
yapilan bu karar ve degisikliklerle Tiirk halklar tarihte ve giinlimiizde hem
magdur ve hatta mazlum konuma diismiisler, hem de diger Tiirk lehgeleri ile
kendi lehgeleri arasindaki kiigiik farkliliklarin biiyiimesini engelleyememisler-
dir. Tarihte bagka hi¢ bir kavim, bu kadar kisa bir siiregte bu denli sik ve kokli
degisiklik yasamamustir.

Tarafsiz higbir gozlemci, Tiirkmenistan ve Ozbekistandaki Latin alfabesi uy-
gulamalarmm saghkli oldugunu ve Tiirk diinyasmnin birligi istikametinde ku-
sursuz oldugunu iddia edemez. Kaldi ki, bu meselede dilbilimci ve Tiirkologla-
rin fikirlerinin nihai karar ve uygulamada etkili oldugu sdylenemez. Goriildigii
gibi mesele, sadece Kiril alfabesini birakip Latin alfabesine gegmekle bitme-
mektedir. Bugiine dek Tiirk dilli bagimsiz Tiirk cumhuriyet ve Tiirk topluluk-
larinin Ankara’da aldiklar bilimsel karar ve ortak Tiirk Alfabesi’ne uyan sade-
ce Azerbaycan olmustur (Tiirk Alfabeleri 1992).

Tiirk diinyasinin birlik olmasi ve her alanda ortak ¢alismalar yapmas istikame-
tinde alfabe birligi en 6nemli agamalardan biridir, fakat bu yoldaki yegane sart
veya vasita degildir. Kazakistan’da Latin alfabesinin kabul edilip edilmemesi,
bu iilkenin ekonomik, sosyo-kiiltiirel, i¢ ve dis politik yapisina baghidir. Kaza-
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kistan orneginde en saglikli yol, yasal bir karardan 6nce tedrici bir siirecin
uygulanmasidir. Bu da Kazakistan’da Latin harfli Kazak¢a yaymn yapmak ve
bunu yaygmlastirmak seklinde olabilir. Uygulama yayginlastiginda ve kitleler-
ce benimsendiginde, Kazak parlamentosunun Latin alfabesini kabulii ve tatbiki
kolaylagmus, devletin ekonomik ve politik yiikii hafiflemis ve karar gercek halk
iradesine dayanmig olacaktir
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Aciklama

' Son giinlerdeki basin haberlerine gore iran’da yasayan Kazaklarin tamami Kaza-
kistan’a geri donmiistiir.

* Rus arastirmacilar Kazaklar i¢in Kirgiz, Kirgiz-Kazak, Kirgiz-Kaysak tabirlerini
kullanmuglardir. Arat bu konuda soyle der: “Kirgizi, Kirgiz-Kazak, Kirgiz -
Kaysak tabirleri ise, ruslar tarafindan, yanlis olarak, Kazaklar i¢in de kullanilmis
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ise de, Kazaklarin kendileri, kavmi tabir olarak, yalniz Kazak ismini kullanmak-
tadirlar (1977, 499; ayrica bkz. Kononov 1974, 58-59).

“This simple handbook can be only an introduction to this rich language and
culture deserving more attention from Western scholars and humanists” (1980, 1).
“Man kann vom sprachlichwissenschaftlichen und vom literaturgeschichtlichen
Standpunkt aus nur immer wieder bedauern, dafl das Kasachische - wohl eine der
reichsten und ausdrucksvollsten Tiirksprachen - so sehr vernachléssigt worden
ist” (1953, 110-111).

“XIX gasirdin birinsi jartisinda Kazakta jazba edebiyet bolgan jok. Baspadan
basilip sikkan edebiyet kitaptar: tek XIX gasirdifi ekinsi jartisinan jarikka siga
bastaydr” (1960, 244; krs. Arat 1977, 503).

“Kazak xalki dzderinifi erteden-ak paydalanip kele jatkan Arab jazuvin 1929 jil
Latin alfavitimen avistiradi da, 1940 jildii 27 Avgusinan keyin oris grafikasina
negizdelgen jafia alfavit kabildadr” (Kaydarov & Orazov 1985, 146-147).

“/.../ 1995°te Kazakistan, ihracatinin % 42’sini ve ithalatinin da % 49 unu Rusya
ile yapmustir” (Dikkaya 1999, 191).
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Abstract: The Turkish peoples have used very different alphabets
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and Turcology.

Latin alphabet was the symbol of the civilisation, development and
independence in Turkish communities. After the fall of the Soviet
Union, accepted Turkic Republics of Azerbaijan, Turkmenistan
and Uzbekistan to adapt Latin alphabet.

Kazakstan has not decided to use Latin alphabet. This article is
analyzing above mentioned problems in economic, political and
social-cultural aspects.
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IIpooinema Andasura B Kaszaxcrane B IIpomuiom m
Ceromasa

Mexmer KYTAJIMBII, k.H., DOLEHT

Pezrome: TIlpobGaema andaBuTa SBISETCS OTHON U3 Hambojee
CIIOPHBIX M BCE eIle ITOBCETHEBHBIX BOIPOCOB B TIOPKCKOM
MHpPe U TIOPKOJOTHUU 3a IIOCIENHHE IBa CTOJIETHS.

HemoTpss Ha pas3Hble MHEHUS U IIPOHOJKUTENbHELIE CIIOPHI
JIATUHHUIIA  CTalla CHMBOJOM  IIPOCBEINEHUSI, PAa3BUTHUSI,
HE3aBUCUMOCTH M IIOGHATHS BO BCeX cdepax TIOPKCKOIO
mupa B XX. B. W cerogHs. Kazaxm HaumHas C CcepeauHbI
19-ro Beka MCIOIL30BAIM apaOCKui aadaBUT W KUPUJLIAILY,
BUIOU3MEHEHHYI0 MIMHHCKHUM [JjIs Ka3aXCKoro s3bika. B
1929-1940-e romepl oHIMAILHO HKCIOJL30BANICS JATHHCKHI
alnaBUT, BKIIOYAIONIMH TakXe M HECKOJILKO OYKB U3 KU-
puumiibl. Hauwmzas ¢ 1940 roga mo CcerogHSIMHUAN JeHb
HCIOJB3YETCSI TOJIbKO KUPUILIHIIA.

IIpn mepemene aindaButa B KaszaxcraHe s IIOJIHOTO MU
IIPOJOIKUTEILHOIO MIpUMEHEHUSI HOBOTO andaBuTa
HEOOXOOMMO  3apaHee  y4ecTb Takude  (PaKTOphl  Kak
STHHYECKHE DIEMEHTHI, IIPOKHUBAIOIINE B CTPaHE B OOJBIION
YUCIEHHOCTH, a TaK:Ke MHEHHUS HapoJa, YYEHBIX M OCOOEHHO
TIOPKOJIOTOB. B ®TOIl cTaThe paccMaTpPUBAeTCS BOIIPOC 00
andasute B KaszaxcraHe B SKOHOMHYECKOM, IOJIUTHYECKOM
A COLUAIBHO-KYJIBTYDHOM acCIeKTe; MECTaMM 3aTParhBaeTCs
M UCTOPUYECKOE MPOIILIOE TaHHOTO BOIIPOCA.

KrogeBpre ciroBa: Ka3axXCKWU SI3bIK, JATHHCKAMN aidaBHT,
KUpPWIJLIAIA, HallMOHATbHBIE MeHBINMWHCTBA B Kazaxcrane

" @arnxckui Yansepcurer- CTAMBYJT
mkutal mis@tnn.net
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Altay Kahramanlik Destanindaki Kadin isimlerinin Dil
Bakimindan Tahlili

N.N. TIDIKOVA"
(Ruscadan cev. Hanzide GUZELOVA)~

Ozet: Ozel isimler, halkin tarihi ve kiiltiirel gelenekleriyle baglanti-
lidir. Eski inanislara gore, ad, insanin kaderini degistirebilecek sihirli
bir giice sahiptir. Bu yiizden eski Tiirklerde 6zel adlarin seg¢imine
biiytik 6nem verilirdi. Bir dilin 6zel ve zengin bir 6rnegi olan destan
dilinin ve bunun i¢inde yer alan kisi adlarinin tahlili, dil tarihi ve
halkin kiiltiiriinii aragtirmada 6nemli malzeme saglamaktadir.

Bu makalede Altay kahramanlik destaninda yer alan kadin adlari-
nin tahlili yapilmaya ¢alisiimistir.

Anahtar kelimeler: Altay kahramanlik destani, epik isimler, kadin
adlari, Altay sahis adlari, “Altay Baatirlar” destani

Giris

Ozel isimler, bir halkin kiiltiirel ve tarihi gelenekleriyle baglantilidir.
V.V. Radloff’la baglayarak Tiirk 6zel adlarinin arastirilmasina olan ilgi
gittikce artmaktadir. Tiirklerde kisi adlarinin se¢imine biiyiik 6nem veri-
lir. Ciinkli “halkin eski inaniglarina goére, ismin insanin biitiin kaderini
degistirebilecek sihirli bir giicii vardir”. (Radloff 1893: 519,)

Altay adlarinin etimolojisine ilk defa V. Verbitskiy (1893: 85-86) ve L. E.
Karunovskaya (1927: 29) yonelmislerdi. O. T. Molg¢anova isimleri sozliikk
anlam Ozelliklerine gore tasnif etmeyi denemisti (1970: 189-194). Ad koy-
ma ayinlerine dair N. I. Satinova’nin “Altayhlarda Kisi Adlar” adli bir ma-
kalesi vardir (1976: 138-155). Altay 6zel adlarmm yapr bakimindan kisa
tahlili E.S. Kugumeyev tarafindan yapilmstir (1999: 38-43).

" S.8.Surazakov Altaybilimi Enstitiisti/RUSYA
Ahmet Yesevi Universitesi Arastirma Gorevlisi /ANKARA
hanzadeg@yahoo.com

bilig 4 Giiz /2004 4 say131:23-35
© Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanligt



bilig, Giiz / 2004, say1 31

Bu makalede Altay kahramanlik destaninda gecen kadin isimlerinin tahli-
li yapilmaya caligilmistir. Ciinkii destan dili, bir dilin 6zel ve zengin bo-
liimiinii olusturur. Bununla beraber destan dili, kendi diizeni, anlatma
kaideleri ve mekan ve zaman boyutuna sahip destan diinyasinin bir yan-
simasidir. Altay kahramanlik destaninda yer alan kadin isimlerinin hem
estetik hem de bilgi verme fonksiyonu vardir.

Kadin 6zel adlarinin tahlili i¢in 12 ciltlik Altay Baatirlar kahramanlik
destanlar1 taranmistir. Sonuglara gore, Altay kahramanlik destaninda ¢ok
saylda kadin isimleri yer almaktadir. Bunlarin biiyiik bir kismimi 6z Tiirk-
ce isimler olusturmakta; bunun yaninda Cin ve Mogol kokenli isimler de
yer almaktadir. Kkeni tespit edilemeyen isimler de vardir.

Bu yazida destandaki kadin isimleri, yap1 ve anlam bakimindan incelen-
mistir. Yap1 bakimindan kadin adlar1 ikiye ayrilmaktadir: basit veya tekli
(tek kelimeden olusan) ve birlesik veya tiiremis (iki veya daha fazla ke-
limeden olusan).

Altay kahramanlik destaninda tekli kadin isimlerinin, birlesik isimlere
gore daha az oldugu tespit edilmistir.

Tek kelime seklindeki kadin isimlerinin yapisinda bazi ekler yaygin olarak
kullanilmistir. Bu eklerden en islek olanlar —¢z, -day, -ak ekleridir.

-c1 /-¢i ’li sekil
Bu ek ile olusan adlar, meslek veya insanin herhangi bir seye diigkiinlii-
giinii bildirir:
Sudur¢i, Ulger¢i “sair kadin, yazar”, Jangar¢i “jangar (sarki) sdyleyen”,
Argagr “atilgan”, Kandik¢r “kandik (bitki) toplayan”, Toy¢: “diigiinleri
seven”, Oyingt “oynak”, Evengi “evci” (Oguzca “ev’den).

-day ’h sekil

Bu ek Mogolca kokenlidir, bir 6zellik veya yeterlilige sahipligi bildirir:
Amaalday (Mog. am-(agiz, soz, dil), aldaa (kayip, eksiklik)- “sakin, sessiz”,
Karalday “g6zlemleyen, dikkatli”.

-ak/-ek/-ok/-k

Bir kiigiiltme eki olarak adlar olusturur: Aducak “avcicik”, Borpryak “ser-
cecik”, Jebelek “ugan, sihirli”, Torgoyok “ipek” (Mogolca dorgo “ipek”™).

Destandaki tekli adlar arasinda Jilamas “sedef”, ( jilan “yilan”+bas “bas”,
sekilce yilan kafasini hatirlatan bir siis takisinin adi), Biyansu “memnun,
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minnettar”, Koldii “go6li olan”, Oturgis “sehpa, sandalye”, Kaspak “ce-
vik” vb. isimler de tespit edilmistir.

Birlesik Kadin Adlarinin Yap1 Bakimindan Tahlili

Altay kahramanlik destaninda ¢ok sayida birlesik kadin adlar1 yer almak-
tadir. Bunlar iki ¢esittir: birlesik ve ikili (¢ift).

Birlesik adlar, su tlir tamlamalardan olusmaktadir:

1. sifat+isim: Karamay < kara “siyah”+ may “yag”; Karagis < kara “si-
yah”+ kis “ki1z”;

2. isim+isim: Ayana < ay + ana;
3. sifat-fiil+isim: Agarus < agar “akar”+ us Mog. “su”;
4. iyelik ekli isim-Hfiil: Jiistiikel < jstii “yiizle”+ kel “gel”;

Ikili (gift) birlesik adlarin sayis1 daha fazladir. Bunlar, birbirinden bagimsiz
ve esit dgelerden olusur. Genelde bu tiir isimlerin 6geleri arasina ¢izgi ko-
nur:

Bu tiir tamlamalar asagidakilerdir:

1. sifat+isim (en yaygin olani): Altin-Cagak “altin salkim”, Ak-Cegek
“ak cigek™, O¢i-Bala “en kiiglik ¢ocuk™ vb.;

2. sifat+sifat: Aru-Cegen “temiz, keskin”, Bay-Aru “zengin, temiz”;

(98]

isim+isim: Ay-Cecek “ay cicegi” < ay+gegek, Jer-Kindik “yer gobe-
gi”< yert+kindik “gobek”, Engir-Yildis “aksam yildiz1 < engir “ak-
sam”+yildis “yildiz”;

isim+fiil: Kiin-Keldi “giin geldi”;
sifat-fiil+isim: Algan-Taa “6zel hak almis”;

say1 sifati+isim: Jeti Kogko “yedi ¢ig”;

A

zarf-fiil+sifat-fiil: 7olo-Bargan “dolagiden”< tol- “dol-“ fiilinin o’lu
zarf-fiil sekli ve bar- “git-* fiilinin —gan’l1 sifat-fiil seklinden.

Altay kahramanlik destaninda kadin adlarinin ¢ogu agiklamali bir anlam
tasir. Bu adlar, kisi dogdugu zaman onu vasiflandirir ya da ilerideki haya-
tinda kazanacag nitelikleri yansitir. Sonraki hayatinda edindigi 6zellik-
lerden dolay1 cocugun adi degistirilebilirdi. Buradan hareketle kadin adla-
rinin anlam bakimindan tasnifi agagidaki sekilde yapilabilir:

1. Kiymetli maden ve taslarla ilgili adlar;
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. Geleneksel mitolojik sembollere dayanan renk veya rakamlarin nite-

likleri ile ilgili adlar;

. Tabiattaki nesneler, gokyiizii cisimleri ve havadaki degisiklikler ile

ilgili adlar;
Giinlik hayattaki nesneler, giyim, taki ve siis esyalarmin adlarn ve
insan faaliyetleri ile ilgili adlar;

. Degerlendirici adlar, yani toplumsal iligkileri (olumlu-olumsuz) yansi-

tan adlar;

. Vahsi hayvanlarin kiiltii ve halkin totemlik goriislerini yansitan kus ve

bitki kiiltii ile ilgili adlar;
Toplumsal ve akrabalik iliskileri yansitan adlar;

Insanin fizyolojik ve fizik dzellikleri, karakteri ve egilimleri ile ilgili
bilgi igeren adlar;

. Durum bildiren fiillerle ilgili adlar.

Boylece,

. Iginde degerli maden ve tas adlar1 bulunan kadmn adlar1 en kalabalik

grubu olusturmaktadir: Altin (65 defa gegmektedir) ve Kiimiis “glimiis”
(10 defa gegmektedir): Altin-Tana “‘altin, parlak diigme”, Altin-Topgi
“altin diigme”, Altin-Cacgak “altin salkim”, Altin-Strga “altin kiipe”, Al-
tin-Cegek “altin cicek”, Altin-Targa “altin tombul” “Mog. “targa” “sis-
man, toplu”), Altn-Jiistiik “altin yiiziikk”, Altin-Sanaru “altin hiinerli”,
Altin-Suru, Altim-Suruun “altin mercan”, Altin-Tangdak “altin safak”,
Altin-Jastik “altin yastik”, Altin-Kiiskii “altin ayna”, Altin-Sabar “altin
parmak”, Altin-Sangar “altin, essiz, bir tane”, Altin-Kaldiga “‘altin mi-
rasc1”, Altin-Tuulay “altin tavsan” (Mog. Tuulay “tavsan”), Alfin-Tiilkii
“altin tilki”, Altin-Savak “yak’1n altin yiini” (Mog. Savag-savga “yak’in
yini”); Kiimiis-Tana “gimis digme”, Kiimiis-Jinji “giimiis boncuk”,
Kiimiis-Koo “giimiis giizellik”, Kiimiicek-Aruv “glimiis tazeligi”, Temir-
Karak “demir bakis”.

Destanda renk adi tasiyan isimler de dnemli yer tutmaktadir. Bunlar
tavsifi karakter tasimaktadir ve sahiplerinin su veya bu 6zelligini yan-
sitmaktadir. Mesela, Ak kelimesi ile ilgili adlar (11 defa kullanilmis-
tir): Ak-Bas, Ak-Koo “temiz, dokunulmamis endam”, Ak-Sanaa “ak
akil, temiz kalpli”, 4k-Kay¢i “ak rivayetci, anlatan”, Ak-Cegek “ak ¢i-
cek”, Ak-Sangki “ak bilek”, Ak-Saacingay “beyaz porselenli ay”, Ak-
Borii “ak kurt”, Ak-Boké “ak, iyi gli¢”; Kara kelimesi ile: “kara, ka-
ranlik, esmer” (5 yerde gecmektedir): Kara-Kadin “kara kadin”, Kara-
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Taajir “kara hamim, kralice”, Karamay “kara yag”, Karagis “kara kiz”;
Sart kelimesi ile ilgili (3 yerde gegmekte): Sari-Kiimiijek “sar1 glimiis”,
Sar1-Koron “san zehir”, Bayana-Sart “sar1 hazine, zenginlik”.

Sunu belirtmek gerekir ki renkle ilgili adlarin birka¢ anlami vardir.
Mesela, “ak” beyaz, temiz, karismamis; temiz kalpli, iyi niyetli, bakire
gibi anlamlara sahiptir (Radloff, 1893: 88-95). Buna gore, Ak-Bas
“beyaz kafa, agik renkli sa¢” olarak terclime edilebilir, Ak-Boko ise
“beyaz gii¢”, Ak-Sanaa “beyaz akil ya da temiz kalpli, iyi niyetli” ola-
rak cevrilebilir.

Kara ve sar1 kelimelerinin anlamlar1 arasinda renk disinda “kotii, diis-
man” gibi anlamlar1 da var. Mesela, Kara-Kadin “kétli kadin” veya
Sari-Koron “koti ot, sar1 zehir”.

3. Gokylizi ve tabiat, gezegen ve yildiz kiiltleri ile ilgili adlar: Ay-Tuulay
“ay tavsan1”, Ay-Cegek “Ay cicegi”, Ay-Tana “ay, parlak diigme”, Ay-
Sulatay “ay gilizeli”, Kiin-Kerel “glinesli”, Jer-Kindik “yer gobegi”,
Engir-Yildis “aksam yildiz1”, Jeti-Kocko “yedi ¢ig”, Altin-Tangdak
“altin safak”.

4. a) Giyim-kusam ve siis esyalari ile ilgili kadin adlart: Altin-Tana, Al-
tin-Topgi (tana ve topgr “digme”), Altin-Sirga (sirga “kiipe”), Altin-
Jiistiik (yustik “yizik”), Torko-Cagak “ipek salkim” (¢ag¢ak “sal-
kim”), Kiimiis-Jinji “giimiis boncuk”™, (jinji “boncuk™);

b) Giinliik hayattaki esyalar: Alfin-Yastik “altin yastik”, Altin-Kiiskii “al-
tin ayna”, Temene-Koo “diizgiin igne”, Oturgis “oturak”;

¢) Insan faaliyetleri ile ilgili adlar: Ak-Kay¢: “ak rivayetci, anlatan”,
Sudur¢i “kutsal”, Argaci “girisimci, atilgan”, Ulgerci “siir yazan”,
Kandik¢r “kandik toplayan”, Jangar¢t “yangar (sarki) sdyleyen”,
Aducak-Emegen “ok kadin”.

5. Kisinin degerini ve ¢evredekilerle olan iligkisini ifade eden adlar: Er-
ke-Koo “sevimli giizel”, Erke-O¢:1 “kiigiik giizel”, Biyansu, Biyan-Silu/
Biyan-Suli “minnettar”, Bayim-Sur “zenginligim-giizelim”.

6. Hayvan, vahsi hayvan, kus ve bitki kiiltii ile ilgili kadin adlari: Alfin-
Tiilkii “altin tilki”, Altin Tuulay “altin tavsan”, Ak-Béri “ak kurt”,
Kas-Manday “kaz aln1”, Altin-Cegek “altin ¢igcek”, Altin-Pargaa “altin
¢imen”, Ec¢ey-Buuday “dalgalanan bugday fidami1”, Bargaa-Bagay
Emegen “kiigiik kara teyze”.

7. Toplumsal mevki ve akrabalik iligkiler az sayidaki adlarla ifade edil-
mistir: Kis-Kaan “prenses (kagan kiz)”, Ak-Siit Ene “beyaz siit-ana”,
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Jes Eney “teneke ana”, Jeney-Utay Emegen “Utay Teyze”, O¢i-Bala
“kiiglik k1z”, Boydong-Koo “bekar giizel”.

. Insanm fiziksel dzelliklerini ifade eden kadin adlari: Torgoyok “ipek

tenli, cildi glizel”, Altin-Sabar “altin parmak” (maharetli), Ak-Boko
“ak giic”, Borpiyak Emeen “sisman kadin, tombul”, Temene-Koo
“diizgiin, diiz igne”, Tabin-Koo, Erkin-Koo “6zgiir endam”, Erke-Koo
“sevimli giizel”, Ak-Koo “beyaz endam”, Kiimiis-Koo “giimiis en-
dam”. Bu isimlerdeki ikinci kelime “koo” “diizgiin, boylu poslu, gii-
zel” anlamindadir. Bu kelimenin Tiirk-Mogol paralelleri ile karsilas-
tirmali tahlili, Cin prenses veya kraligelere verilen “hua” unvani ile
baglantili oldugunu gosterir. Bu kelimenin kdkeni, Tibetce “go” (kut-
sal, erdemli) kelimesine de uzanabilir.

Durum veya hareket fiilleri ile ilgili adlar: Kiin-Keldi, Tolo-Bargan
“dolu gitti” vb. gocugun dogum zamanin1 ve ortami ifade eder.

Altay kahramanlik destaninda Incil’de yer alan su isimlere de rastlan-
maktadir: Mariya, Abram, Moos. Bunlarin etimolojisini agiklamak
zordur, Altay destaninda yer almasmin sebebi de acik degildir. Ustelik
Abraam ve Musa Incil’de erkek isimleridir. Biiyiik bir olasilikla bu-
ozellikle de Ulagan bolgesinde- Altaylilarin Hristiyanlasmasi ile bag-
lantilidir. Destan anlatmalarinda bu isimleri kullanan Kalkin de aslen
buralidir. Belirtmek gerekir ki, Altay kahramanlik destaninda kelime
yapisi bakimindan erkek ve kadin isimleri arasinda fark yoktur. Bu
ylizden destan anlatanin, begendigi erkek adlarmi kadin adlar olarak
kullanmasi ¢ok dogaldir.

Altay kahramanlik destanindaki kadin adlarinin incelenmesinden su
sonuglar ¢ikarilabilir:

Bu isimler, yap1 bakimindan ikiye ayrilmaktadir: zekli (basit) ve birlesik.
Birlesik adlarin sayisi tek kelimeden olugan adlara oranla daha fazladir.
Bunun baslica nedeni, Altay isimlerinin genelde tavsifi 6zellik tagimasi-
dir. Birlesik isimler de iki ¢esittir: birlesik ve ikili (¢ift) isimler.

Kadm adlarinin anlam bakimindan tahlili, Altaylilarin diislince ve
diinya goriisiinii yansitan 9 grup isim ayirmamizi saglamistir.

Adlarn tahlili, destanin biitiin kelime kadrosu gibi 6zel kadin adlari-
nin da, dilin tarihi gelisim siirecini ve yakin dil iliskilerini yansittigini
gostermistir. Bu yiizden isimlerde Tiirk¢e ve Mogolca kelimeler disin-
da az da olsa Oguz, Cin ve Rus dillerinden alintilara da rastlanir.
Sanskrit¢e (Sudur) ile tek tiik olan benzerlikler ise, direkt dil etkilesi-
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mi sonucunda degil, bagka bir dil araciligiyla ortaya ¢ikmis olabilir.
Cogu isimlerin anlamlar1 agiklanabilir. Isimlerde Altaylilarm insana
verdikleri nitelikler yansitilmistir.

Kisi adlar1, dil tarihi, halklarin dil ve kiiltiirel iliskileri ile ilgili ¢esitli
meselelerin aydinlatilmasi i¢in kiymetli bir malzemedir. Epik isimler-
de, Altaylilarin geleneksel kiiltiir ve diinya goriisiine dair ipuglar tasi-
yan milli kimlikleri ortaya ¢ikmaktadir.
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Altay Kahramanhk Destaninda Gecen Kadin Adlarimin Listesi’

A

Abakay-Taad1 (VIII c., Ak-Cabdar attu Altin-Boko, S.53)
Abakay-Taaji emegen(V. C., Olostoy, 123)

Abram-Moos Kara-Taji (X. C., Kan Jeeren attu Kan-Altin, 144)
Adu¢ak Emegen (VII. C., Kan-Kurkudeydin uuli Kan-Kapsukay, 122)
Agarus(XII. C., Kan-Kapgikay, 70)

Ak-Bas Emegen (ULIL Kozin-Erkes, 127)

Ak-Bas  (V, Katan-Koksin le Katan-Mergen, 205)

Ak-Boko (ULIL, Bar¢in-Boko)

AKk-Cecek (VII, Kan-Kapgikay, 134)
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Ak-Kaya1 (VI, Altin Mize, 22)

Ak-Koo  (V, Olostdy, 196)

Ak-Sanaa (ULI, Altinak Mergen, 377)

AKk-Siit Ene (X, Jilangas Uul, 156)

AKk-Saacingay (I, Ak-Tuuji, 168)

AKk-Sangki (I, Ulag, Malgi-Mergen, 82)

Algang-Taa (I, Kogtitey, 88, 94)

Altin-Cacak (I, Altin-Tuuy1, 145; VII, Katan-Bergen, 213, VI, Kan-Jegey, 200; IX,
Solotoy-Mergen, 136; X, Kan Jeeren attu Kan-Altin, 32 118-119; Ul. II, Bar¢in-Bokd).
Altin-Cecek (I, Katan—Kpo; VI, Alaktay, 187; VII, Kurman-Taaji, 70; XII, Ak-Biy,
151; Ul II, Bargin- Bokd, Ivanak, Ul. II, Er-Samir)

Altin-Jastik (V, Olostoy, 184)

Altin-Jiistiik (VI, Kaan-Altin, 177, 179, VII, Kaan-Jegey, 197, 230)

Altin-Kildaga (VIII, Ug Kulaktu ay kara at, 160; X, Oskiis Uul, 32)

Altin-Kiiskii (UL, I, Oskiis-Uul, 32)

Altin-Pargaa (XII, Kan-Kapgcikay, 122)

Altin-Sabar  (VIII, U¢ Kulaktu ay kara at, 138)

Altin-Sanaru (VII, Boo-Cerii akazi, Boodoy-Koo siynizi, 172)

Altin-Sangar (UL, II, Er-Samur, 24)

Altin-Savak  (XII, Kan-Kilis, 239)

Altin-Sirga (UL, I, Altinak-Mergen, 377; V, Oléstdy, 6, Jangar; V, Katan-Koksin le
Katan-Mergen, 206)

Altin-Suru (IX, Oogi-Bala, 37; X, Oskiis Uul, 81; Kan-Kapcikay, 23)

Altin-Suruun (V, Oléstoy, 162)

Altin-Tana(l, Kogiitey, 105"; Ul I, Aytiiniike, 233; Ul. I, Ak-Taygi1, 305; V Katan-Kdksin
le Katan-Mergen, 226; VI, Oskiis Uul, 237; VII, Kan-Jereen attu Kan-Jekpey, 82; VIII,

Kan-Kipgakay, 6; VIII, Kara-Sagistu Katki-Mergen, 202; Ul. II, Er-samur, Ul. II, Bar¢in-
Boko; UL 11, ivanak)

Altin-Tangdak  (VII, Bar-Cokir attu Kuday uuli Katan-Koo 1108; Ak-Biy, 129)

Altin-Targa (VI, Kan-Altn, 118; XI Almis-Kaan, 55; XI, Kiin Kilgalu kiireng attu
Kuday uuli katan-Koo 1108; XII, Ak-Biy, 129)

Altin-Toper  (V, Oléstoy, 16; VII, Kan-Jegey, 222; VII, Kan-Kapgikay, 41; IX, Karu
Kiireng attu Kan-Kiiler, 201; Ul. I, Ak-Toyet1, 293; Ul I, Altinak-Mergen; Ul. II, Er-
Samur, 19)

Altin-Torg1 (X, Jilgangas Uul, 162)
Altin-Torloy (VI, Altin-Mize)
Altin-Tuuji (I, Altin-Tuuji, 142)
Altin-Tuulay (UL I, Oskiis Uul, 104)
Altin-Tiilkii  (XII, Kan-Kilis, 206)
Amalday Emegen (VII, Kan-Kapcikay, 6)
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Amir-Sanaa  (VII, Bar-Cookir attu Baying-Koo)
Argagi (VIII, Boodoy-Mergen, 92)

Aru-Cecen(IX, Kara Kiireng attu Kan-Kiiler, 187)
Ayana (XI, Almis-Kaan, 19, 34)

Ayana-Aru  (XII, Kan-Kapgikay, 70)
Ayar-Aru-abakay (Ul II, Ak-Biy le oning bilez, 167)
Ay-cecek (XI, Altin Saadak, 246)

Ay-Sulatay (XTI Almis Kaan, 23)

Ay-Tana (I, Altin-Tuuji, 136, X1, Altin-Saadak, 196-200 ve devami, XI, Almis-Kan,
19, 134; Ul. 1, Aytiiniikte, 233)
Ay-Tuulay (XI, Altin Saadak, 228, 236, 241, 246, 264)

B

Barga-Bagay Emegen (VIII, Temene-Koo, 101)

Bayan (ULl I, Koéziiyke, 207)

Bayana Aru (X, Kan-Jereen attu Kan-Altin, 112)
Bayana-Sar1  (XI, Almis-Kaan, 81)

Bayan-Silu(VIII, Kan-Kiirkedeyding uuli Kan-Kapsukay, 121; UL II, Er-Samir, 64)
Bay-Aru (XI, Altin-Saadak, 249)

Bayim-Sur (Ul I, Kozin-Erkes, 158)

Baym-Sur (VII, Ak-Cabdar attu Altin-Boko, 74)

Biyansu (Ul I, Soy-Solong, 258)

Biyan-Suli (Ul. I, Bar¢in-Boko)

Boodoy-Koo (VII, Boo-Cerii akazi, Boodoy-Koo siynizi, 169)
Borbiyak Emegen (X, Toymong-Koo, 154)

Boydong-Koo (Ul. I, Boydong-Koksin, 342)

Bokon-Taaji  (VII, irbis-Buuday, 13)

E

Ecey-Buuday Abakay (Ul. 11, Ak-Biy le oning bilezi, 167)
Elben-Jalang (VI, Alaktay, 180)

Engir-Jildis

Erke-Karakgei (Ul I, Alip-Manas, 9; UL I, Ak-Toye¢1, 311)
Erke-Koo (Ul I, Koziiyke)

Erke-O¢1 (Jangar)

Erke-Tana (ULl I, Koziiyke)

Erke-Toldo (UL II, Kara-Kiireng attu Kan-Kiiler)
Erke-Toylong (XII, Kan-Kapcikay, 34)

Erkin-Koo (Ul I, Kokin-Erkey, 269)
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Erlik-Biydin Abakayi (Ul. I, Oskiis Uul, 120)

Ermen-Cecen Abakay (UL II, Er-Samuir)

Ermen-Cecen (V, Oléstiiy; Ul I, Soy-Solong, 246; Ul 1, Boydong-Koksin, 342,; UL I,
Altin-Manas, 7; Altay-Bugay, 52; VII Alaktay, 180)

Evenci (XII, Ak-Toygi, 186)

J
Jangar¢1 (Jangar)
Jaraa-Cecen (V, Olostoy, UL I, Altay-Buugay, 52)

Jebelek Emegen (VIII, Kan-Kiirkiideyding uuli Kan-Kapsukay, 132; Kan-Jeeren attu
Kan-Altin, 117)

Jengey-Utay Emeen (VII, Altin-Mize, 17)

Jer-Karamg¢1 (ULl II, Tangzi Baatir, 251)

Jer-Kidik Enezi (Jangar)

Jes-Eney (VII, Bar-Cookir attu Baying-Koo, 156)
Jeti-Kocgko (VIII, Kan- Kiirkiideyding uuliKan-Kapgikay, 121)
Jilamas (VI Kosto-Mergen, 60)

Jiistiikkey (XII, Ak-Tamg1, 168)

K

Kandiker (ULl 11, bar¢in-Boko)

Karagis  (XII, Kan-Kilig, 190)

Kara-Kadin (VII, Kan-Jeeren attu Kan-Jekpey, 79)
Karalday-Emeen (VII, Bar-Cookir attu Altin-Koo, 145)
Karamay Emegen (VIII, Ak-Cabdar attu Altin-Boko, 66)
Kara-Taaji  (VIII, Temene-Koo, 113; Jangar)
Kas-Manday (V, Olostoy, 5)

Kaspak (Ul I, Aytiiniike, 221)

Kis-Kaan (Ul I, Aytiiniike, 221)

Koldii Emeen (XII, Kan-Kapcikay, 9)

Kiimiijek-Aru (V, Katan Koksin le Katan-Mergen, 231; Ul. I, Altin-Manas, 8)
Kiimiis Jinji  (VI, Oskiis-Uul, 33)

Kiimiis-Koo (ULl II, Altin-Koo)

Kiimiis-Sirga (VII, irmis-Buuday, 33)

Kiimiis-Tana (VII, Kurman-Taaji, 72; UL II, Er-Samur, 34)
Kiin Kerel (V, Oléstoy)

Kiin-Keldi (VII, K&stoy Mergen, 82)

M
Mariya  (XII, Kan-Kapgikay, 68-70)
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(0]

Oc1-Bala (IX, Og¢i-Bala, 6)
Ocira-Manji  (IX, Og1-Bala, 5)
Oturgis (VI Oturgs, 47)
Oyin¢1 (X1II, Ak-Taye¢1, 168)

S

Sari-Koron (UL II, Er-Samur, 37)

Sari-Kiimiijek (V, Katan-Koksin le Katan-Mergen, 264)
Serel Tekey (VI, Altin-Mize, 11)

Sudurgr (I, Aybici la Karati-Kaan, 234)

T
Tabin-Koo (VI, Altin-Mize, 31)
Tara-Kadin (VI Irbis-Buuday, 5)

Temene-Koo (I, Kogiitey, 99; I, Kan-Buuday, 24; VIII, Ak-Cabdar attu Altin-Boko, 75;
VIII, Kan-Kiirkiidey uuli Kan-Kapsagay, 126; Ul. I, Altay-Buucay, 75; Ul I, Ak-Taygt1, 337)
Temir-Karak (IX, Ak-Kaan la Kiibiir-Kaan, 119)

Tolo-Bargan (XII, Kan-Kilis, 192)

Torgoyok (XII, Joonoy-Boko, 186)

Torko-Cacak (ULl II, Ak-Biy le oning bilezi)

Toy¢1 (Toymon-Koo, 138)

U
Ulan-Cegen  (VII, irbis-Buuday)

o
Ulger¢i(Ul. I, Altay Buugay, 72)

Aciklama

: Burada, on iki ciltten olusan Altay Baatirlar adli kahramanlik destani taranarak tespit edilen kadin
adlar1 ve bu adlarin gegtigi yerler verilmektedir.
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Abstract: Personal names are confined with cultural and historical
traditions of the nation. As early people believe, names have
magic power which can influence on person’s life. That is why the
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the rich and special layer of language, gives unvaluable materials
for studying history of language and culture of people.
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Pezrome: Jlmynble WMEHa COOTHOCSTCS C  KYJBTYPHO-
UCTOPUYECKAUMH TpaIUIUSIMKU OIpefelieHHoro Hapoma. Ilo
IPEeBHUM  HAapOTHBIM  TIPEICTABICHUSIM WMs  0OIlamaeT
MarmyecKO¥M CHJIOH, BJIUSIONIEN Ha CyIL0y ueloBeKa. BoT
IIOYeMy BBIOOPDY HMEHH Yy TIOPKOB IIPHIABAIOCh 0CO00€
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SIBJIIETCSI OOraThIM K CBOEOOPA3HBIM ILIACTOM S3bIKA, daeT
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B maHHOM COOOINEHWH clejaHa TOMBITKA IPOaHAIU3UPOBATH
XKEHCKHE JIMYHbIe MMEHa B aJITaliCkOM TeépOMYEecCKOM 3IIOCe.
KiroveBrre ciroBa: anTavicCKuil TepOWYECKHU BIIOC, DIINYECKUE
WMEeHa, KEHCKHEe JUYHble WMEHAa, aTalCKHWe JIMYHbIe WMEHa,
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The Role of Non-Material Factors in Increasing Labor
Productivity

Sharzada Akhmetova”

Ardak Sakhanova™

Abstract: The main idea of article «The Role of Non-Material Factors in
Increasing Labor Productivity » is that social —psychological climate in
collective is the major factor of economic - social progress in the country.
In Kazakhstani market conditions the understanding of the person as
productive force has amplified and his personal features are ignored.
However in conditions of teamwork moral qualities of each member of
labor collective become a component of productive force of all collective.
In this research paper the social - psychological climate, its development
and influence on productivity are key objects of economic measurement.
Research has been carried out in copper-smelting factory in the city of
Dzhezkazgan. The main purpose of the research was to study a social -
psychological climate of a primary work collective (factors of a
psychological climate, general job satisfaction, mutuality, neutrality,
potential conflict, concurrence of the formal and informal leader in
collective, intensity of potential fluidity, interpersonal compatibility, an
evaluation of the master) and its influence on labor productivity. The
greatest possible value of productivity has been designed at an ideal social
- psychological climate on the basis of economic-mathematical model. It
has been identified that on average it is possible to increase productivity up
to 30 % due to the moral factors, not attracting additional investments. It is
proved that economic relations should be bound with social —
psychological ones, forming a single whole.

Key Words: Basic or main production collective, collectivism, foreman
evaluation factor, intermediate or secondary collective, labor collective,
primary labor collective, primary production collective, reciprocity factor
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I. Introduction
Economic development depends largely on human factor

Under the market conditions in Kazakhstan the understanding of the person as
productive force and the attitude towards him as part of public relations has
amplified. Under such approach people are appreciated in turns of professional
skill, whereas level of knowledge and personal character traits (bad mood,
troubles in family, indifference, disorder) are completely ignored. However,
under the conditions of collective work moral qualities of each member of the
entity can become both the catalyst, and a brake of economic growth of all
group. In the Kazakhstani business practice, managers ignore the factor of
trouble of a social - psychological climate in labor collective, making huge
efforts to increase production, investments and the profit.

In order to adapt the population to these historic breakthroughs that occur in
Kazakhstan, it is important to recognize that mutual human relations have
entirely changed in connection with the idea that collectivism completely is
rejected as an anachronism.

The person simultaneously is the productive, economic and social subject; he
is individual and at the same time a member of the collective. Among the
actual problems of today are the problems of social self-realization of workers
and creation of condition for development of interest of common working
people to each other, with a view of an effective combination of personal and
group motives during work. The purpose of this paper is to consider concrete
measures on anticipation of possible conflicts by examining several types of
labor collectives, identifying how social control can affect these collectives,
measuring psychological factors that influence employees behavior and
providing various examples of disagreements between managers and workers.

11. Classification of production collectives

Today there is a general tendency in the world especially in the sphere of
economics to focus on man. Labor collective is considered through the prism
of existence of man, taking into account sociological interpretations of a man,
acknowledging the fact that human progress cannot be reduced to just increase
income or welfare. It is the labor collective which becomes the basis of new
and modernized classical social economic paradigms (Platteau 1994b).
Primary labor collective is a rather closed social system where under its frames
it improves and develops its industrial activity in accordance with the general
goals of the whole entity.
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The relations between labor productivity and development of social-
psychological climate are faintly researched in social and economic literature.
Moreover, it is recognized that human abilities are the research area of
psychology (ibid.). Whereas moral qualities of each member of the collective
under group work become an inalienable part of the productive power of the
entity (ibid.). It seems reasonable from this point of view that social and
psychological climate and its impact on the productivity would become an area
of investigation and economic estimation.

Under the conditions of collective work moral qualities of each member of the
entity — sense of responsibility, sense of discipline, self-control and others are
the constituent part of production power of the group. Interpersonal relation-
ships acquire a rather independent place-determining attitude of a worker to-
wards his labor and his behavior during the production. Participation of or-
ganization members in operation of collective relations is connected to compli-
cated processes of mutual adaptation when the person accepts the rules or
norms of interrelation. There appears the necessity to investigate social proc-
esses taking place in the group, existing relations and based on that platform
necessity to research the mechanism of functioning of the production collective
and evaluating it as a social body. In order to develop the forms of manage-
ment and improve organization of labor in primary labor collectives, reveal
and use its internal reserves and capabilities, it is important to consider social
aspects of production activity.

We offer the classification of production collectives. As far as the problem of
utilization of common principles and criteria of minimization of collectives,
definition of main qualities has not been sufficiently developed. In this
classification we distinguish between the following collectives: primary
production collective or group, intermediate or secondary collective, main or
basic collective. Under primary production collective we consider a group of
people implementing common production task and participating direct
personal contacts. Intermediate or secondary collective is the collective of a
shop or any big site or other structural department of the enterprise consisting
of a few primary groups united by a common technological cycle and it
includes groups of people involved in organization and management of the
collective. Basic or main production collective unites primary and intermediate
collectives connected by a common objective and managed by common
leadership.

Primary labor collective plays important role in production activity of the
worker where relations are more personal. As a rule, in such a group they
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know a lot about each other: family status, plans for the perspective, views on
life, attitude towards labor, habits etc. The process of formation psychological
and social compatibility is developing in a more complicated and longer way
than the process of acquiring knowledge and skills. The influence of primary
work group on a personality is defined by internal cohesion and the
organizational ability of the group. In its turn this ability is determined by many
technical, organizational and social factors (Baro and Sala-I-Martin, 1995).

I11. The social control

All processes taking place in primary work group can be approximately
divided into two groups: social-psychological group (process of introduction
and establishing non-formal structure, developing of common opinion on the
team work) and organizational-professional group (expanding industrial,
organizational skills of the workers, changing functional and professional
division of labor and work cooperation). Because of the fact that the range of
production, qualification level and personal composition of the primary group
change constantly, all these processes are going simultaneously. Social control
is the main tool of influence of the primary group on its members. We define
social control as the impact made by the group on its members in order to
ensure their conduct in accordance with the agreed norms. It is controlled
through the opinion expressed by the group. The tools of control are
encouragement and negative sanctions — how the group reacts to the conduct
of its members and it is counted not any less important than administrative
measures. Social control goes through receiving information on the worker’s
activity, analyzing the current state of affairs, comparing the contemporary
state of affairs with the accepted norms and standards of conduct, and
regulation of the conduct. Social control is directed to establish of the sense of
responsibility in each member of the group because it defines the activity and
mode of conduct of a personality.

Objective side of the responsibility, determined in our case by the production
conditions, means quantity and quality of performance of the subject. Its
subjective side is determined by the fact how the subject defines his forms of
activity and how he realizes the necessity of the activity, that is moral —
psychological part of the sense of responsibility. Both subjective and objective
contents are inseparable.

Thus, presence of direct technological connections among workers, that is joint
work, provides more objective characteristics of the information. The more
objective the information, the higher the fairness of the control. Regulation of
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behavior can be internal and through the reference of collective to administra-
tion. The analysis of stages of the social control shows, that the most objective
and, hence, the fair and argued conclusion about the real labor contribution is
possible, if the social control is based on a technological one. Otherwise it is
unpersuasive and can turn to remarks. According to the investigations, collec-
tives where the sum of individual labors is simply used are least effective, that
is collectives where workers are not connected by process of work and there
are no technological connections between them cannot work in integrity. Dur-
ing the stabilization process in collective there are traditions regulating both
industrial and its non-productive activity. For example, regular summarizing
and the analysis of results of work concerns to the first kind of traditions. It is
the fine form of an exchange of experience, improvement of skill, struggle
against infringements of labor and technological discipline. The second kind of
traditions promotes creation of a special atmosphere of attention to the person
(birthdays of members of a brigade are marked, visiting of ill workers and
members of their families etc.).

Implementation of social control shows the democratic style of the leadership,
establishment of cooperation among the members of the group, consolidation
in achieving the common goal. Democratic style is caused by the following:
equal social status of the members of the group, cohesion of the conducts and
views, establishment of stable informal ties, upgrading of skills in the process
of mutual work (Runciman 1983).

IV. The technique of measurement of a psychological climate and its
approbation

The concept of “psychological climate” has different definitions in social
literature. In this study we offer methods of evaluation of “psychological
climate” based on consideration of individual estimations of all sides of
interpersonal relations in the group made by the members of primary groups.

Investigations were conducted at the copper plant of Dzhezkazgan, carried out
in three departments (electric furnace section, converter section and anode
reaction section) of metallurgical workshop. The objective of investigations
was to develop sociological and economic analysis of activity of primary
group workers in order to demonstrate the idea that production behavior of the
workers of the group depends on the cohesion and solidarity of the working
group. Concrete recommendations were developed on improving the social —
psychological climate of the collective.
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We considered the following social — psychological factors, which influence
the labor productivity (Y):

- psychological climate factor X1
- work satisfaction factor X5
- reciprocity factor X3
- neutrality factor X4
- conflict factor X5

- factor of formal coincidence

and non-formal leader of the group Xg
- labor fluctuation factor X7
- interpersonal cohesion factor Xg
- foreman evaluation factor Xo

After processing the results we came to the following equation:

9
Y=>d, X, (1),
0

where Y — labor productivity, X , _appropriate factor.

Value of the coefficients for the equation are the following: for electric furnace
section — 8.67; -11.65; 25.11; -0.44; 1.44; 10.33; -0.05; -362.93; 385.67; -
98.06; for converter section — 2.55; -0.5; -2.65; 1.87; -4.25; 12.57; -2.23; -
307.39; -706.83; 1006.76; for anode reaction section — 1.35; -13.89; 11.0; 0.33;
-3.64; -3.08; 0.49; -27.05; -1080.89; 1454.01. The coefficient of multiple
correlation for the above demonstrated type of dependence was equal to P=0.8
for electric furnace section; P=0.51 for converter section; P=0.63 for anode
reaction section.

Disperse and comparative analyses were made where some additional
coefficients of evaluation were defined which are traditional in multi-factor
statistical analysis. For equation (1) there were calculated pair correlation’s
coefficients, determining correlation of factors themselves and correlation of
productivity of labor and each factor separately; particular coefficients of
elasticity which trace the change, in this certain case, of productivity of labor
under alteration of each of the considered factors for 1%. The analysis of the
particular coefficients of elasticity proved that, for example, in electric furnace

42



Akhmetova-Sakhanova, The Role of Non-Material Factors in Increasing Labor Productivity

section the highest impact on the rise of productivity was made under
coefficient of mutual cohesion. It was equal to 1.55.

Table 1. Elasticity coefficient

Sections of metallurgical workshop

N

Electric Converter Anode reaction

furnace

0.03788. 0.00413 0.03887
1

0.076.41 0.01688 0.03351
2

0.00147 0.00715 0.00084
3

-0.00155 -0.00291 -0.00199
4

-0.00181 -0.00254 -0.00011
5

0.00021 0.00567 0.00170
6

-0.15301 -0.23472 -0.01352
7

1.53899 3.12470 3.24274
8

0.38845 435828 4.25629
9

The analysis of particular coefficients of elasticity (Table 1) showed that the
factors (Xi... Xo) influence labor productivity positively. In order to show
economic interpretations, elasticity coefficients were calculated when it is
possible to measure quantitative influence of each of the considered factors on
labor productivity.

The elasticity coefficients calculated for electrical furnace divisions are shown
below.
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1% shock to the factor Rise of productivity, %
X1 0.0378
X2 0.0764
X3 0.0014
X6 0.0002
Xg 1.5389
X9 0.3884

When ranged according to the degree of influence the considered factors
could be arranged as follows:

- for electric furnace section Xg>Xo>Xp>X 1 >X3>Xe
- for converter section Xo>Xg> K> X3 > X 6> XK |
- for anode reaction section Xo>Xg>X 1 >Xo>X 6> X3

When analyzing coefficients of elasticity it comes out that the biggest
influence on the rise of labor productivity is made by the coefficient of
interpersonal cohesion, factor of foreman evaluation, factor of work
satisfaction in the sub-section and coefficient of psychological climate.

Factors 4, 5, 7 influence labor productivity negatively. In the ranged scheme
we see:

- for electrical furnace section X7>X5>X4
- for converter section XXX
- for anode reaction section XXX

The most negative influence on labor productivity is produced by the
coefficient of labor fluctuation, neutrality and conflict factors.

Based on the economic-mathematical model of labor productivity the
maximum likelihood value of labor productivity was calculated “ideal
meanings” of the factors when x, = 1 under n = 1,2,3,6,8,9 and x,, = 0 under n
=45,7.

Under ideal social - psychological climate in the collective it is possible to
achieve the following labor productivity rise: for electrical furnace section -
27.25 %, for converter section — 32.35 %, for anode reaction division — 32.52
%. It should be noted that any of these measures on improving social —
psychological climate does not need any funds.
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V. Removal of psychological intensity in collective - the catalyst of
productivity growth

One of the main conditions of consolidation of the working group is
elimination of all reasons causing conflicts, which affect the efficiency of
group activity. As the principle methods of revealing conflicts there were used
observation, interview, biographical and social questionnaire. The degree of
psychological tension depends on the forms of conflict duration that could
cause an acute emotional frustration or would lead to the chronic state of
dissatisfaction. Any form of the conflict can be transformed into another one.
The following levels could be distinguished where conflicts usually take place:
“worker-worker”, “primary working group — administration”, “primary
working group — its head”. At each level certain peculiarities could be traced in
overcoming the conflicts, which should be taken into consideration during
developing organization of labor (Bok, 1987).

Psychological incompatibility of labor collective members results from
difference in behavior, abilities and other psychological characteristics of
human. Sociological incompatibilities expressed in different value orientations
of a personality appear mainly between the youth and the workers of older
generation. Conflicts caused by such reasons are not so acute than the conflicts
caused by psychological incompatibility. Relations between workers and
administration are the psychological reflection of organization of labor,
production and management. Workers think reasonably that organization and
service of working places, mechanization of manual processes will establish
favorable working conditions and creating environment for employees is the
direct duty of the administration. But exactly these issues are still in suspended
conditions for some enterprises. The main reason of these types of conflicts is
disturbance through increasing or decreasing the competence of the primary
work group made by administration. The most vivid example of conflicts of
“primary work group - its head” type is incompatibility of formal and non-
formal leaders.

Primary collective is a closed type of social system and under this frame it
develops independently its productive activity in accordance with the general
objectives of the entity. Organizational and bringing up activities of
administration includes forms of information and reporting to the workers of
the collective on the results of enterprise activity and explanation of the
difficulties they encounter and the ways of realization of the task. In
cooperation with the primary work group, administration should bear in mind
its peculiarities possessed by this form of social body. It means that the real
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structure of existing relations in the group, structure of internal ties and
connections of sub-groups in the group, the state of certain members should be
taken into account when dealing with primary labor collective. Sociological
information will provide the best ways of regulation of relations in the primary
labor collective and among its members (Kernberg, 1998).

In present conditions the idea and practice of collectivism and partnership
relations are completely rejected as an anachronism. However, during work
interpersonal attitudes exist as expression of psychological and social
interaction of people. The local social and psychological conflict becomes a
brake for economic progress. The person simultaneously is both the productive
and economic subject and the social individual. Labor activity forms in the
person a diverse complex of needs, social - psychological installations in
motivational sphere. Earnings, material results, the contents of work continue
to remain the basic motive with all age and social groups interrogated, while
the share of ideological motivation is insignificant

Efficiency rise in primary labor collective activity, as was proved by the results
of investigation, would result, firstly, in an increase in the level of labor
responsibility and, correspondingly, a rise in the levels of sociological
coefficients. Taking into consideration the fact that primary labor collective is a
developing system, calculation of the coefficients should be revised
systematically (once in a quarter) and that will lead to the efficiency of steps
undertaken.

V1. Conclusion

The stable social and psychological climate of labor collective is an important
factor for economical and social progress of a country. Under market
conditions in Kazakhstan the understanding of the person as productive force
and the attitude towards him as part of public relations has amplified, while
moral qualities of each member of the collective under group work become an
inalienable part of the productive power of the entity. Public progress cannot
be reduced to growth of material wealth. It is impossible, if the human
potential is not realized.

On the basis of a classification of production collectives as primary production
collective, intermediate or secondary collective, basic or main production
collective it is shown in this paper, that the primary labor collective plays an
important role in production activity of the worker. All processes taking place
in primary work group can be approximately divided into two groups: social-
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psychological and organizational-professional. Social control is the main tool
of the primary group influence on its members.

At the copper plant of Dzhezkazgan investigations were made on studying
social and psychological climate of primary labor collective (factors like:
psychological climate, work satisfaction, reciprocity, neutrality, conflict,
coincidence of formal and non-formal leader of the group, labor fluctuation,
interpersonal cohesion, foreman evaluation) and its impact on the labor
productivity. Based on an economic — mathematical model of labor
productivity the maximum likelihood value of labor productivity is calculated
under ideal social and psychological climate. It is proved that, on average, it is
possible to increase productivity up to 30 % due to moral factors, not requiring
additional investments.

Economic relations should be bound with social and psychological ones,
forming a single whole. It is necessary to emphasize that this group of
questions for Kazakhstan is not unexpected. The investigations of scientists
devoted to problems of the person, all-round and harmonious development of
the person, his social activity, appreciably prepare fit.

We offered concrete actions for removal of psychological intensity in
collective. Taking into consideration the fact that primary labor collective is a
developing system, social investigation should be revised systematically and
that will lead to the efficiency of steps undertaken.

47



bilig, Giiz / 2004, say1 31

References
Barro, R.J., Sala-I-Martin, X (1995), “Economic Growth”. New Y ork; Mc Grow- Hill.
Bass, B.M., (1990), Bass & Stogdill’s “Handbook of Leadership; Theory,

Research, and Management Applications”, New York: The Free Press a
Division of Macmillan, Inc.

Bok, S (1978), “Lying: Moral choice in public and private life”. New York:
Vintage Books.

Hall, B.H. (1987), “The relationship between firm size and firm growth in the
U.S. manufacturing sector.” Journal of Industrial Economics. Vol. 35
(June), 583- 605

Hart, P.E. (2000), “Theories of firms' growth and the generation of jobs”.
Review of Industrial Organization, Vol.17, 229- 248

Ljiri, Y., & Simon, H. (1977), “Skew distribution and the sizes of business
firms”’. Amsterdam: North- Holland Publishing.

INTRAC- KIMEP (2002), Civil Society in Kazakhstan. Oxford and Almaty:
INTRAC and KIMEP.

Kernberg, 0.(1998), “Ideology, Conflict and Leadership in Groups and
Organizations”. New Haven.

Kouzes, J.M., Posner, B.Z. (1997), “The Leadership Challenge”. San Francisco:
Jossey- Bass Publishers.

Kravchenko, A.S., Mnatsakyan. M. O., & Pokrovsky, N. Y.(1997), “Sociology:
paradigms and topics”. Coursebook. M., ANKIL.

Platteau, J (1994a), “The role of public and private order institutions: behind
the market stage where real societies exist’. Journal of Development
Studies, Vol. 30, No. 3, 533-578.

Platteau, J (1994b), “The role of moral norms: behind the market stage where
real societies exist (past 2)”. Journal of Development Studies. Vol. 30,
No. 4, 753- 818.

Runciman, W. (1983), “A4 treatise on social theory”. Vol.1, Cambridge.

5

Runciman, W. (1989), “A treatise on social theory”. Vol.2, Cambridge..

48



Manevi Faktorlerin Uretime Etkisi

Sharzada AKHMETOVA*
Ardak SAKHANOVA~

Ozet: Makalenin ana fikrine gore, topluluktaki sosyal-psikolojik
atmosfer iilkenin ekonomik-sosyal gelismesinde baslica etkendir.
Kazakistan’da pazarlama sartlarinda insan iiretici bir giic olarak
algilanmakta ve onun kisisel istekleri dikkate alinmamaktadir. Bu-
nunla beraber, grup ¢aligmalarinda her iiyenin moral giicii biitiin
toplulugun iiretici giicliniin bir pargasi sayilmaktadir.

Bu makalede soyal-psikolojik atmosfer, gelisimi ve iiretime etkisi,
ekonomik Ol¢iiniin anahtarlar1 olarak gegerlendirilmistir. Aragtir-
ma Cezkazgan sehrinde bulunan bakir eritme fabrikasinda yapil-
mistir. Arastirmanin baglica amaci, basit ¢alisma grubundaki sos-
yal-psikolojik durum (psikolojik durum faktdrleri, i memnuniyeti,
karsiliklik, ¢atigma, yonetici ve grup liderleri arasindaki rekabet,
akicilik, sahislar arasindaki uyum, uzman notu vb.) ve iiretime et-
kisini incelemektir. Ekonomik-matematiksel 6rneklemeye dayana-
rak, iiretimin muhtemel en yiliksek degeri, ideal sosyal-psikolojik
durumda kaydedilmistir. Uretimin, ek yatirnmlar yapilmadan da,
manevi faktorler sayesinde ortalama % 30’a kadar yiikseltilebile-
cegi tespit edilmistir. Ekonomik iliskilerin sosyal-psikolojik iligki-
lerle baglantili olup bir biitiin olusturmasi gerektigi goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Temel veya bas grup, grup ¢aligmasi, orta ve-
ya ikinci grup, tiretici grup, basit tiretici grup
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Poar Hemarepmanbapix ®PakTopoB B Pa3Butmm
IIpon3BogATEILHOCTH

Ilep3ama AXMeTOBa', K.H., JOLEHT

Appak CaxaHOBa,”K.H., JOLEHT

Pesrome: B cratbe « PasButre S5KOHOMIKH 3aBHCHT OT YEIOBEYECKOTO (haKTopay
TOBOPUTCS O TOM, YTO COLMATHHO — TCHXOJOTMUCCKHI KIMMAaT B KOJUICKTHBC
SIBIIAICTCS] BOKHEHIIINM (haKTOPOM SKOHOMHKO-COITHATBHOTO Iporpecca B crpane. B
PBIHOYHBIX YCHOBWsX B Kazaxcrae ycwaminoch MNOHMMAHME YEIOBEKa Kak
TIPOM3BOIUTEITFHON CHJIbI U UTHOPHPYFOTCS €r0 JIMYHOCTHBIC 4yepThl. OnHako B
YCIIOBUSIX KOJUIEKTUBHOTO TPY/1a MOPAJIbHBIE KauecTBa KKIONO WiCHa TPYIOBOIO
KOJUICKTHBA CTaHOBSITCS COCTABHOM YaCThIO TPOW3BOMTENIHOM CHJIbI BCErO
KOJUICKTHBA.

B [1aHHOM HCCIEIOBaHHH COIMATBHO-TICHXOJIOTHYCCKHH KJIMMAT, €r0 PasBUTHC H
BITMSIHIC Ha TIPOM3BOUTEIIBHOCTD CTATH 00BEKTOM SKOHOMHYECKOro M3MepeHust. B
YCJIOBUSIX MEZICTUIABWIBHOIO 3aBozia B ropoe JhkeskasraH ObUIO IPOBENCHO
HICCIIEZIOBAHHE TI0 M3YUCHHIO COLIMAIBHO-TICHXONOIMYECKOr0 KITMaTa IepBUIHOTO
TIPOU3BOZICTBEHHOIO KOJUIEKTHBA (KO3 HIMEHTBI TICHXOJIOTHYECKOro KIMMaTa,
oOlIel  Y/NOBJIETBOPEHHOCTH  paboTOi,  B3AMMHOCTH,  HEHTPaIBHOCTH,
KOH(JIMKTHOCTH, COBMAICHUS (POPMATBHOIO M He(OpPMAIBHOTO JMzepa B
KOJUICKTUBE, WHTCHCHBHOCTH IIOTCHLMAIGHOM TEKy4eCTH, MEXINYHOCTHON
COBMECTHMOCTH, OLICHKH MacTepa) ¥ €ro BIHSHIIO Ha IPOM3BOUTEIILHOCTB TPY/IA.
Ha ocHOBaHMM SKOHOMHKO-MATCMATHUCCKOM MOJACIM OBUIO  PacCUMTaHO
MAaKCUMATGHO BO3MOXKHOE 3HAYCHHE MPOM3BOMMTEILHOCTH TPU  HICATHHOM
COLMATHHO-TICUXOJIOTHYECKOM  KiMare. OKa3aioch, YT0 MOYKHO B CPEIHEM JI0
30% yBeNMUMTH IIPOM3BOIMTENILHOCTH 32 CYET MOpAIBHBIX (PAKTOpOB, HE
TIPUBIICKAST IOTIOJHUTEBHBIX MHBECTHIIHI. OOOCHOBBIBACTCSL, YTO SKOHOMUUYCCKUES
OTHOLICHUS JIOJDKHBI TEPEIUIETaThCs C COLMAIBHO-TICHXOIOTMYECKUMH, 00pasyst

€JIMHOE T1EJI0e.
Kmroversre CroBa: OCHOBHOW WJIM TJIABHBIA IIPOM3BOJICTBEHHBIN KOJUIEKTHB,
KOJUIEKTHBU3M, BBOJIFOIOHHBII axTop, CpeTHIUI KOJLTEKTHB,

paGOTAIOLIMI KOJUIEKTHB, HAYAJIBLHBIA PaOOTAIOIIMI KOJUIEKTUB, HAYAILHBIN
TIPOM3BOJICTBEHHBIN KOJUIEKTUB, (haKTop

* 1%
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Kroniklerde Osmanh Devleti Yoneticilerine Yapilan
Elestiriler Uzerine
(Baslangictan XVI. Yiizyihn Sonuna Kadar)

Yard.Do¢.Dr.Alpay BIZBiRLIK'

Ozet: XIX. yiizyilda ortaya konulan bat: mense’li eserlerde
“Despotizm” ile 6zdeslestirilen dogulu devletler i¢inde gos-
terilen Osmanli Devleti’nin, aslinda “Despotizm” kalibiyla
birebir ortiismedigi goriilmektedir. Clinkli despotizm egi-
limli devletlerde elestiri ve onun Gtesinde muhalefete pek
miisamaha gosterilmezdi. Osmanli Devleti’nde elestirilerin
varligi iizerine yapmis oldugumuz bu incelemede, bizzat
devlet tarihinin yazildig1 kitaplar (kronikler) malzeme ola-
rak kullanilmis ve bunlarin icinde dahi padisahlara, hanedan
iiyelerine, devlet adamlarina ve uygulamalara yonelik pek
cok elestiri tespit edilmistir. En ¢ok padisahlara, daha sonra
da devlet adamlarina yoneltilen elestirilerin ¢ogunda olduk-
ca acgik ve anlasilir, kime yoneltildigini belli eden ifadeler,
daha azinda da ortiilii ifadeler kullanilmistir. Bu elestirilerde
hatalar vurgulanirken, ayni1 zamanda yapilacakla, yapilmasi
gerekenlere de ortiilii bir bicimde isaret edilmistir.

Anahtar kelimeler: Kronikler, Osmanli Devleti, Elestiriler,
Devlet Adamlari

Giris
Insanlik tarihinde, ilk¢ag’dan giiniimiize degin var olan siyasi tesekkiillerin
hemen hemen tamaminda, yoneten ve yonetilenlerin varhgindan ve bu siiflar

arasinda gecisin pek esnek olmadigindan (demokratik rejimler harig) bahset-
mek miimkiindiir.

Bir hanedan veya bir sinif egemenligine dayal rejimlerde, devleti idare eden
hanedan veya smifin davraniglari, bunlardan kaynaklanan uygulamalar veya

"Celal Bayar Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi / MANISA

bilig 4 Giiz /2004 4 say131: 51-69
© Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanligt



bilig, Giiz / 2004, say1 31

yonetim kademelerinde gorev alan memurlarm uygulamalarini g¢ogunlukla
muhalefetle ya da elestirilerle karsilasmadan yerine getirildigi goriilmektedir.

Aslinda bu durum, belirli bir déneme kadar hem dogu hem de batinin hanedan
ve sinif egemenligine dayali devletlerinde ortak bir 6zellik olmasina ragmen,
XVIII ve XIX. Yiizyillarda Avrupa’da Osmanli Devleti tarihi ayr kategorize
edilip, bat1 iiretken, akilci, demokratik, buna karsin dogu duragan, dogmatik ve
otoriter goriilmiistiir (Said,1982) Bu baglamda Avrupa’da Dogu uygarlig
”despotizm” kavramu ile Ortiistiiriilmiis, Osmanlh Devleti de bu kategorinin
icine sokulmustur (Hegel, 1956).

Gergekte, Osmanli Devleti'nde kurulusundan yikilisina kadar kimi zaman
organize, zaman zaman da ferdi olarak elestiri mekanizmasi ¢aligmakta idi. Bu
incelememizde Osmanli Devleti tarihinin ana kaynaklarindan kroniklerdeki
elestiri 6rnekleri tizerinde durularak, (belirli bir dénem i¢in) , bunlarin nitelikle-
ri irdelenmeye ¢aligilacaktr.

Osmanli Devleti tarihinin ele alindig1 kronikler, onlar1 yazanlarin sahsi goriis-
lerinin de gayet net olarak belirtildigi tarihi olaylarin anlatimi yaninda, bir
takim sosyal, ekonomik, demografik vb. konularda da bilgi ve ipuglar veren
calismalar olmustur. Kronikler bu 6zelliklerinin yaninda, iglerinde yer alan
baz1 kayitlarla da dikkat cekerler ki, bunlar bazen yazarlarinin sahsi fikir ve
yorumlari, bazen toplumun hislerini aktarma, bazen de yararlanilan kaynagin
fikir ve diigiincelerinin paylagimin igine alan elestirilerin bulundugu kisimlar-
dir. Bu kisimlar iyice incelendiginde elestirilerin dort ana gruba ayrildig1 gorii-
liir. Bunlar:

a) Padisahlarin sahsiyetlerine yonelik elestiriler

b) Hanedan iiyelerine yonelik elestiriler

¢) Devlet adamlarma yonelik elestiriler

d) Devletin baz1 politika ve uygulamalarina yonelik olan elestirilerdir.
Elestiriler konular itibariyle bu sekilde kategorilere ayrilirlarken, kendi igle-

rinde de farklihk gosterdikleri goriiliir. Bu farklilik , dort grup elestirinin de
birbirinden az veya ¢ok iislup ve igerik agisindan ayrilmalari durumudur.

Padisahlarin Sahsiyetlerine Yonelik Elestiriler

1) Ortiilii elestiriler: Kroniklerde Osmanli padisahlarma yonelik elestirilerin
bazilarinda acik, ancak c¢ok sert olmayan bir iislup hakimken, (Anonim,
1992:16, 17, 27, 41.) ¢ogunda ¢ok yumusak bir bicimde gegcistirildigi (sanki
hata degilmis gibi), hatta bagka birinin sahsina yonlendirilerek ortiilmeye cali-
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sildigim gérmekteyiz.Kroniklerde Padisahlara yoneltilen ortiilii elestirileri su
sekilde siralamak miimkiindiir:

a) Osmanli Padisahlari ahlak,mizag ve yaratilig itibariyle aslinda iyi idiler, bu
konularda yaptiklar: hatalar da onlardan kaynaklanmuyor, yanlarindaki kétii
mizagl, ahlaki bozuk kisiler bunlart yaptirtyorlardi. (Yapilanlari bagkalarma
yiikkleme agisindan bak. Anonim, 1992: 31, 33; Oru¢ Beg, 1972: 51, 52;
Astkpasaoglu, 1992: 62; Ibn Kemal, 2000: 317; Mustafa Ali, Yazma, 288a-
291a; Mehmed Hemdemi, I, 1989: 80)

b) Padisahlar adalet sahibi, halka karsi miisfik ve koruyucu idiler ve iilkelerin-
de halk adil olmayan vergilerle ezilmezdi, ancak yanlarmmdaki disaridan gelen
bazi insanlar bu tiirden seyleri onlara ogrettiler. (Anonim, 1992: 27, 33; Orug
Beg, 1972: 51-53). Fatih Sultan Mehmed doneminde vakiflardan bazilarina
yapilan muamele ve (Ibn Kemal, 1997: 3-4) kadilarin adli islerden resm alma-
lar1 (Mustafa Ali, V, 1277: 105; Liitfi Pasa, 1925: 46-47; ibn Kemal, 2000: 55)
adaletsizlik ve “ bid’at” olarak degerlendirilmistir.

¢) Ashinda padisahlar iilkeyi iyi yonetmekte idiler.Bazi donemlerde devietin
kotii duruma diismesinde onlarin bir hatasi yoktu, ¢iinkii ya hasta, ya da yu-
musak tabiath idiler ve bu hallerinden kétii niyetliler yararlaniyordu. (Hoca
Saadeddin Efendi, 11, 1280: 182-185; idris-i Bidlisi, 2001: 87).

d) Padisahlar kerem ve lituf sahibi idiler. Zaman zaman bu durumlart o kadar
artmigt ki, hazine bosalacak duruma gelmisti. Ancak bu bir hata degil comertlik ve
fakirlere merhametin fazlahgindandi. (Hoca Saadeddin Efendi, 11, 1280: 210).

e) Padisahlar diismanlara karsi pek merhametli olurlar,ya da ordu cephedey-
ken bazi hatalar yaparlardi.Aslimda bu onlarin diismana ve kendi askerlerine
insafindan kaynaklanmakta idi. (Idris-i Bidlisi, 2001: 149-150, 200-202).

f) Padisahlardan bazilart ¢cok yumusak huylu idiler. Bu durum askerin yiiz
bulmasina ve edep disi davranmasima sebep olmakta idi.Bu konuda
Bostanzade Yahya Efendi III. Murad i¢in “Yumusakligmm ileri olusundan
asker toplumu yiiz buldu. Sarayina kadar hiicum ettiler.Onu disar1 tahta ¢ikar-
dilar” demekteyse de, (Bostanzade Yahya Efendi, 1978: 94) bu dénemde du-
rum aslinda — Padisahin karakteri agisindan- hi¢ de yazarm belirttigi gibi degil-
di. (Mustafa Selaniki, I, 1999: 258, 356 ).

g) Bazen Padisahlar gerekmeyen katillere izin verirlerdi. Ancak bu ¢ogunlukla
onlarin istegi ile degil, yanlarmdaki deviet adamlarimin kiskanchiklarmdan
olurdu. Bu konuda da kroniklerde epeyce malzeme vardir. Ornegin Fatih do-
neminde Mahmud Pasa’nin oldiiriilmesi olay1 su sekilde anlatilarak gozler
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oOntine serilmektedir: “Miinafik ve hased kimseler pasanin tekrar vezarete geti-
rilmesinden korktuklarindan merhum sehzade ile (Sehzade Mustafa) aralarinda
gecenleri anlattilar ve sehzadeye diisman oldugunu bildirdiler...Yedikule’ye
hapsedilmesi igin emir buyuruldu. Rebiiilahirin tiglincii giinii bogularak 6ldii-
rildii.” (Asikpasaoglu Tarihi'nde Sehzade Mustafa olayina deginilmemekle
beraber kigkirtici ve Mahmud Pasa aleyhine ¢alisan kisi Rum Mehmed Pasa
olarak gosterilmektedir. Agikpasaoglu, 1992: 170, 171, 200, 201; Miineccimbast,
I, 353) Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Kara Ahmed Pasa’nin 6ldii-
riilmesi, (Mustafa Ali, Yazma: 122a, 122b; Solakzade, II, 1989: 246 ) III.
Mehmed doneminde Ferhad Paga hadisesi (Pegevi, 11, 1980: 168-169) gibi
haksiz katil 6rnekleri, kroniklerde elestirisel yaklasim acisindan aktarilan
pek ¢cok olaydan sadece bir kagidir.

1) Acik elestiriler: Bu tiirden elestirilerde, elestiri konusu gayet agik olarak
belirtilmekte ve dogrudan padisaha yoneltilmektedir. Bu yiizden bir dnceki
grupla usliip acgisindan farklilik gosterir. Kroniklerde padisahlara yoneltilen
acik elestirileri de su sekilde siralayabiliriz:

a) Hanedanin padisah olamayan {iyelerinin dldiiriilmesi kroniklerin cogunda agik-
ca elestirilmistir. (Anonim, 1992, 16-17; Solakzade, II, 1989; Miineccimbasi, 11,
565; Mehmed Nesri, 1, 1983: 145; Hoca Saadeddin Efendi, I, 1280: 230; Mustafa
b. Ahmed (Ali), I, 1277:255; Nisanct Mehmed Pasa, 1290: 111; Ibn Kemal, 1991:
9; Ibn Kemal: 2000: 7; Bostanzade Yahya, 1978: 43 vd.).

b) Padisahlardan bazilar: sehvet diiskiinii olup, devlet islerini baskalarina havale
etmislerdi.Bu konuda Yildinm Bayezid kendini memleket islerine vermek yerine
1ys-u 1grete kaptirdig igin elestirilen bir padisah olmustur. (Asikpasaoglu, 1992:
71; Solakzade, I, 1989: 80). Sonraki donemlerde Sultan III.Murad da oldukc¢a
sert elestiriler alan bir padisah olmustur. Pecevi sultani su ifadelerle elestirmekte-
dir:... cevari ve teserriye ol kadar ragbet itdiler ki,iki yiiz altunluk cariye ticer
dorderbin altuna satilur oldu. (Pecevi, 1280: 4-5; benzer ifadeler i¢in bak. Musta-
fa Ali, Yazma: 288a-291a).

¢) Padisahlardan bazilarimin islerine ilgisiz kalmasimdan dolayr devletin mev-
cudiyeti tehlikeye girmisti. Bu madde altinda kroniklerde daha ¢ok I1. Bayezid
elestirilir. Miineccimbag1 Tarihi’nde padisah hakkinda su ifadeler yer alir:
“Memleket islerini, bir memleket igin liizumlu tedbirlerin alinmasini giivendik-
leri kimselere havale ettiler. Bunlarin kétii niyetleri yiliziinden memleket niza-
m1 bozuldu... Biitiin bunlarin sebebi sultamn memleketin durumundan bi -
haber olmasi memleketin idaresini vezirlere birakip, yaptiklan isleri, aldiklart
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tedbirleri kontrol etmemesi olmusdur.” (Miineccimbast, 11, 419, 428; Ayni padi-
saha diger kroniklerde ydneltilen elestiriler igin bak. Solakzade, I, 1989: 428;
Celalzade Mustafa, 1997: 439-440; Hoca Saadeddin Efendi, I, 1280: 182-183)
Celalzade Mustafa’min aym padisah donemi igin kullandig1 su ctimleler de ¢ok
ilgingtir: “(Nazimin nesre gevirisi) Yigidi tamamen gorevden aldilar, arzu gegidine
yol eylediler. /Kiliglart bilmeyenler asker oldu, ¢liriik ve kotii yigit yerine gecti.
/Bosluk orduyu kaplad,yigitlik tavsan ve sigana benzedi. /Her bosalan timar agik
artirmaya ¢ikti, adalet ve liitfun gozii hasta oldu. /Algaklar riigvetle yiikselip, zen-
ginler giil gibi elde tutuldular.” (Celalzade Mustafa, 1997: 441-442).

d) Bazi padisahlar asiri derecede sert ve miisamahadan yoksun olduklar: icin
devlet adamlart ve askerler bir ig yapamiyorlardi. Orug Bey Tarihi’'nde Sultan
Yildirim Bayezid elestirilirken sunlar sylenmektedir: “Ankara Savasi sirasin-
da Yildirim Bayezid’in sertliginden askeri incinmisti. Askerine hayli insafsiz-
l1g1 vardi.” (Orug Beg, ?: 60; Ibn Kemal, 2000: 427).

e) Bazi padisahlar devlet isleriyle o kadar ilgisizdiler ki, bazi kanunlar: bozan
yine onlar oluyorlardi. Sultan 1II. Murad doneminde Yahudi Yasef’in saray
kadnlarmim miicevheratini temin etme ve padisahin yakimi Seyh Siica’ya hiz-
metinden dolay1 kendisine miikafat olarak beylik verilmesi olay1 bu konuda iyi
bir 6rnek teskil etmektedir. (Mustafa Ali, Yazma: 294a-295a).

f) Bazi padisahlarin kayitsizligi yiiziinden riigvet ve hirsizlik asut derecede
artnustir. Bu da liyakatlilerin devlet hizmetlerinde yiikselememesine sebep
olmustur. Bu konuda II. Bayezid dénemi igin Miineccimbagt Tarihi’nde su
ifadeler yer alir: “Memleket islerini, bir memleket i¢in lizumlu tedbirlerin
alinmasim giivendikleri kimselere havale ettiler. Bunlarin kotii niyetleri yii-
zlinden memleket nizami bozuldu. Reayanin zuliim, agir vergiler, riisvet, vergi
tahsildarlarmin ve devlete bagli memurlarin sik sik degistirilmeleri yiiziinden
huzur kagt.” (Miineccimbasi, 11,7 :419; bu konuda benzer ifadeler igin bak.
Solakzade, I, 1989: 440, 441; Celalzade Mustafa, 1997: 441-442) Sultan IIL
Murad donemindeki durum ise daha vahimdir. Bu durum Selaniki ‘de su satir-
lar ile elestirilmistir: “Ahlak-1 halk bi’l-kiilliye azdi. Amme-i lem insaf ile
muameleden kaldi. Memalik-i mahriise mahsulii tahsil olunmaga mecal u im-
kan kalmadi na ehl-u nareva cehele vii na kardan geldi. Sadr-1 hiikiimete otur-
du... Hiikkkam iginde riigvet aleniyetten fag olub, istihlalen alinir verilir oldu.”
(Mustafa Selaniki, I, 1999: 356 ), Ali aym donemde iilkenin irtisa ile harap bir
vaziyete diistiiglinii, hazinenin bosaldigini, timar sahiplerinin fukara bir duru-
ma diistiigiinii, bu durumun en biiyiikk suglusunun da padigaha bile irtisay1
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ogreten Semsi Pasa oldugunu sdylemektedir (Mustafa Ali, Yazma: 295a-296a-
b; benzer elestiriler igin bak. Pegevi, 11, 1980: 9).

g) Padisahlar bazen yamndakilerin soylediklerine ¢okca giivenip, telafisi
miimkiin olmayan hatalar yapiyorlards. 11. Bayezid’in sehzadeleri arasinda
Ahmed’e temayiil gosterip onu tahta gecirmek istemesi olayinda, sultanin
yanindaki devlet adamlarina ve onlarin sdylediklerine itimadi bu konu igin
giizel bir 6rnek teskil etmektedir. Kroniklere gore padisah sdylenenlere itimad
edip, inanmig ve sehzadeleri arasinda ayirim yaparak daha sag iken adet olana
aykirt hareket ederek Ahmed’i veliahd ilan etmek istemisti. Bu konu
Miineccimbasi Tarihi’nde su ifadelerle agiklanmugtir: “...Sultan Ahmed’in iyi
taraflarini, Sultan Selim’in de kotii taraflarim sdyleyip, Bayezid Han’mn Sultan
Ahmed’e muhabbetini arttirip, Sultan Selim’den sogutmaya calisiyorlardi”
(Hoca Saadeddin, II, 1280: 182, 183, 184; Miineccimbasi, II, ?: 422; Idris-i
Bidlisi, 2001: 87; Solakzade, I, 1989: 440-441). Buna benzer bir olay da Ka-
nuni Sultan Siileyman zamaninda olmus ve bu da tarihlerde elestirilmistir.
Sehzade Mustafa’nin katli olay1 da agag1 yukart aym sekilde gelismis, padisah
yanindakilerin soylediklerine giivenerek, sehzadesinin bir komploya kurban
gitmesine seyirci kalmistir. Bu olay Miineccimbasi Tarihi’nde su satirlarla
aciklanmistir: “Sultan Mustafa’nin katline sebeb, Riistem Pasa ile arasinda
olan diigmanliktir. Riistem Pasa, Siileyman Han’a oglunun da’va-y1 saltanatda
bulundugunu defalarca arzetmistir...” (Mustafa Ali,Yazmal22a,212a; Pecevi,l,
1980: 300-305 Miineccimbasi, I, ?: 565; Solakzade, 11, 1989: 229-230)

h) Ne zaman padisahlar yapilan isleri kontrol etmediler, o zamanlar memle-
kette isler karisti ve eskiyalik peyda oldu. Memlekette ¢ikan karisiklik ve
eskiyadan kaynaklanan huzursuzluk da kroniklere gore, padisahlarin islerle
ilgilenmemesinden ve kontrol eksikliginden kaynaklaniyordu. Bu elestiri
Miineccimbagi Tarihi’nde su sekilde yer almistir: “...Biitlin bunlarin sebebi
(karigikliklarin) sultanin (II. Bayezid) memleketin durumundan bi haber olma-
s1, memleketin idaresini vezirlere birakib, yaptiklar isleri, aldiklar tedbirleri
kontrol etmemesi olmusdur...”. (Miineccimbasi, 11, ?7: 428 )

Hanedan Uyelerine Yonelik Elestiriler

Kroniklerde hanedan iiyelerine yonelik elestiriler incelendiginde, bu elestiri
grubunda da yazarlarin iislubunda agirt bir sertlik olmamakla beraber, icerik
olarak padisahlara yoneltilenler ile, devlet adamlarina yonetilenler arasinda bir
yere yerlestirmek miimkiin goziikmektedir. SOyle ki, bu elestiri grubu, ne padi-
sahlara yoneltilen ortiilii elestiriler gibi, hatalarini bagkalarina yansitmak, ne de
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devlet adamlarmma yoneltilen elestirilerde oldugu gibi sertlik dolu ifadelerle
muhataplarini adeta “yerin dibine batirmak” durumundadir. Yapilan hatalar
acik bir sekilde anlatilip elestirilmis, ancak elestiri kelimeleri 6zenle segilmistir.

Kroniklerde hanedan {iyelerine yoneltilen elestirileri su sekilde siralamak
miimkiindiir:

a) Hanedan iiyeleri de bazi padisahlarin diistiikleri hatalara diisiip, yonettikle-
rine (sancaklarda) ilgisiz kaldilar, s u wsrete daldilar, reaya ve sipahinin
ahvalinden haberdar olmadiklart igin ona gore tedbir almadilar. Bu konuda
Orug Beg Tarihi’'nde Yildirmm Bayezid’in oglu Emir Siileyman su ifadelerle
elestirilir: “Emir Siileyman Ali Pasa’nin sundugu bedava igkiye diismiisken...
Rumeli beyleri dahi bildirdiler ki Emir Siileyman zevkle mesguldiir. Memle-
ketten yiiz dondiirmiistiir...” (Orug Beg, ?: 66, 67). Solakzade de benzer ifade-
lerle baz1 elestiriler yer alir: “Gizli kalmaya ki padisahlik mertebesi Allah’a
ibadet eden kullarin gozetleyicisi olmaktan ibaretdir. Sahingahlik menzili de
reaya ve sipahinin ahvalinden haberdar olmaga isaretdir. Igki igerek ve sarhos-
lugunun gururu ile kendinden gecen sizmislarin makam degildir. Sah Siiley-
man madem i¢ib bade / Akibet devletin verdi bada / Tutmayan kimsenin nasi-
hatini / Son deminde ¢eker nedametini ” (Solakzade, I, 1989: 136, 145).

b) Hanedann erkek tiyeleri zaman zaman saltanatin haklar oldugu fikrine daya-
mip, daha babalart sagken birbirlerine satasarak, zaman zaman da babalarina
karst hirslarindan dolayr ayaklanarak diizeni bozdular ve deviet islerinde sikintyya
sebep oldular. Bu konuda I. Murad’m oglu Savci Bey ilk 6megi teskil etmektedir.
Onun saltanat hirsma kapilip babasma karst ayaklanmasi su ciimlelerle elestiril-
migtir: “...bedhahlar elfastyla magbun olub nefy-i hukiik bagi ve akik tarikine
salik ve padisah olmaga miitehalik oldu ve amuzlar tahriki ile serir-i kayseri ve
mesned pederi lizre ciilGs idiib ve haziin-i beytii’l mali tevabi ve levahikia taksim
ile hali itdi” (Hoca Saadeddin, I, 1280: 100-101). Bu konuda bir bagka olay da
Kanuni Sultan Siileyman’in sehzadeleri Bayezid ile Selim arasinda vuku bulan ve
daha babalan sagken karsilikli satasmaya, nihayetinde de sehzadde Bayezid’in
devlete asi olmasma kadar giden buhrandir. Her ne kadar bu olayda sehzade
Bayezid elestirilmemisse de, her iki sehzadenin de saltanata erkenden sahip ¢ik-
mak istemeleri, acik veya gizli miicadele etmelerinin devleti zora soktugu muhak-
kaktir. (Pecevi, I, 1980: 270-287; Miineccimbast, 11, ?: 582).

¢) Hanedamn kadin iiyeleri zaman i¢inde devlet adamlarmmin tayinlerine, seh-
zddeler arasmda padisah olmasim istediklerini kayirmaga ve buna benzer
devletin ¢ok onemli islerine karismaya baglamis ve bu da telafi edilemez hata-
lara sebep olmustur. Gergekten de bu durum Osmanli Devleti gibi isleyis usul-
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leri ¢ok belirgin ve ¢ogunlugu orfe dayal kaidelere oturmus bir devlet icin
aligilmig bir uygulama olmaktan ¢ok uzakti. Saltanatin hanedanin erkek tiyeleri
icin ortak hak olmasi ve hakkedenin tahta ¢ikmasi anlayisi sistem i¢inde sultan
adaylarmni ister istemez bir yandas grubuna muhtag hale getiriyordu. Bir do-
nemden sonra bu grubun icine saray kadinlari da dahil olur. Ozellikle
hiyerarsik diizen kurallarinin yavas yavas esnetilmege basladigr donemde, ayni
durumla devlet adamlarnin tayinlerinde de karsilasilacagi muhakkakti ve dyle
de oldu. iste bu gelismeler kroniklerde de yer bulmus ve gidisat pek hos karsi-
lanmamisti. Bu konuda ilk 6rneklerden biri Kanuni Sultan Siileyman done-
minde sehzadde Mustafa’nin katledilmesi olayidir ki, bu olayda kadinlarin
fonksiyonu su ciimlelerle belirtilmistir “Aslinda bu hadise, kadnlarin hilesi
sonunda meydana geldi. Riistem Pasa’nmin zevcesi ve Siilleyman Han’in kizi
Mihrimah Sultan’la, Sultan Bayezid’in anneleri birdi. Sultan Siileyman Han
Sultan Mustafa’y1 veliahd tayin etmek istiyorlardi. Bu yiizden Mihrimah Sultan
ve annesi Bayezid’i tahta gegirebilmek i¢in Sultan Mustafa’y1 ortadan kaldirma-
ya caligtilar... Riistem Pasa’y1 bu ise onlar tegvik ettiler’” (Miineccimbagi, 11, ?:
565). Devlet adam atamalarina miidahalelere dair de kroniklerde bir kag 6rnek
vardir. Bunlardan biri yine Kanuni Sultan Siileyman donemine aittir ve olay
(Kara Ahmed Pasa’nin oldiiriilmesi ve yerine Riistem Pasa’nin vezir-i azam
olarak atanmasi) padisahin ve onu kigkirtan kisilerin (zevcesi) biiyiik bir hatast
olarak kabul edilmistir. (Ali, Yazma, 22a, 22b). Solakzade ayni konuda elestirile-
rini su climlelerle aktarmaktadir: ““...Hemen arz odasi 6niinde boynu vuruldu.
Sagilacak husus bu ki, katli degil azlini bile icab ettirecek bir durum yok iken bazi
sahte keyfiyet ve yalanlarm boynuna asilmasi isnadi ile bigare padisah hazretleri-
nin higmina ugradi. Bdylece vezaret miihrii yine Riistem Pasa’ ya tevcih kilindi.
Velhasil Riistem Pasa’nin sadarete getirilmesi hususu iffetli padigah hazretlerinin
zeveesinin fikri olup...” (Solakzade, II, 1989: 246-247). 1II. Murad doneminde
Safiye Sultan’in etkisi igin bak. Naima, I, 1280, 185-187).

Devlet Adamlarina Yonelik Elestiriler

Kroniklerde devlet adamlaria yoneltilen elestirilerin elestiri gruplart arasinda
iislup olarak en serti, netlik acisindan da en belirgini (bu gruptaki elestiriler, direkt
elestirileni igaret ederler ve ortiilii bir ifade de igermezler) oldugu goriiliir.

Devlet adamlarindan en ¢ok elestirilenlerin kubbealt1 vezirleri, daha sonra
sirasiyla pasalar, vezir-i azamlar ve ilmiye mensuplari oldugu goriiliir.

Bu durumda memuriyet derecesi ile en {istiin, mesuliyet ve yetki itibariyle padi-
sahtan hemen sonra gelen ve buna goére de hareket eden vezir-i azamlar degil de,
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kubbe alt1 vezirleri ve pasalarm -yetki ve sorumluluklarn vezir-i azama gore ol-
dukga kisith olmasina ragmen- daha ¢ok elestiri almalarinin, elestiriler ve anlati-
lan olaylar gozden gegirilince Osmanli Devleti’'nde uygulanan yiikseltilme hiye-
rargisinden ve bu hiyerarsiye bagh olarak halefin selefi ¢ekistirmesi, selefin de
halefi devaml rakip olarak degerlendirmesinden kaynaklandig goriiliir.

Kroniklerde yer alan bu tiirden elestirileri su sekilde siralayabiliriz:

a) Deviet adamlar kendi huylart olan 1ys u 1sreti padisahlara da égrettiler ve
boylece padisahlar dalalete siiriiklendiler. Bu elestiriye muhatab olan devlet
adami grubunun devletin ilk donemlerinde bile var oldugunu gérmekteyiz.
Asik Pagazade ve Orug Bey tarihlerindeki 6rnekler Yildirim Bayezid dénemi-
ne ait olup, su satirlarla vezir Ali Pasa su¢lanmaktadir: “Bayezid Han icki mec-
lisi kurmay1 Sirp kizindan 6grendi, Ali Paga’nin da yardimiyla sarap ve kebap
meclisi kuruldu.” (Asikpasaoglu, 1992: 71), “...Vezir Ali Pasa dahi zevk ehli
kisgiydi. Halkin ¢ogu da zevke diistii. Kadilarin da fesatlari ziyade oldu. Riigvet-
le alemi harab ettiler” (Orug Beg, ?: 52-53, benzer ifadeler i¢in bak. Solakzade,
I, 1989: 80; Ibn Kemal, 2000: 427)

b) Deviet adamlart (¢avustan vezir-i azama kadar) deviette daha onceleri olma-
yan riisveti adet haline getirdiler. Bunun sebebi de sefahate diiskiinliikleriydi.
Riigvetle ilgili elestirilerde de, I. Murad dénemine kadar indirilen 6rmekler (Hoca
Saadeddin Efendi, II, 1999: 168-169) olduguna gore, bu hastaligin Osmanl Dev-
leti biinyesine ¢ok erken sirayet ettigini soylemek miimkiindiir. Bu konuda kronik-
lerde pek ¢ok ornek vardir. Yildirmm Bayezid dénemi i¢in Nesri Tarihi'nde su
satirlarla elestiriler dile getirilmistir: “Vakta ki Kara Riistem Karaman’dan geldi,
hile ve bid’at hadis ola basladi. Kadilar da azdi. {limlerle amel etmeyerek riisvet
almaya bagladilar.” (Mehmed Nestd, I, 1983: 160) III. Murad déneminde riisvet
alip vermenin isinin boyutlari o kadar biiyiimiis olmali ki, elestiriler de artik kiiglik
dereceli memurlara kadar indirilmisti. Selaniki Tarihi’'nde bu durum su satirlarla
aktarilmaktadir: ““Ve vilayet muharrirleri kema-kan kapu kapu piskes-u hedaya
namina riigvetlerin gezdiiriib, na ehl-i zaleme ne denlii var ise meydana geldiler.”
(Mustafa Selaniki, I, 1999: 276; bu konuda diger elestiri 6rnekleri icin bak. Ali,
Yazma, 295a- 296b, 415a-416a; Orug Beg,?: 52, 53; Solakzade, 1, 1989: 262, 440;
Miineccimbasi, I, ?: 595 ; Pecevi, 11, 1980: 9; Mustafa Selaniki, I, 1999: 258, 356,
504, 511, 711; Celalzade Mustafa, 1997: 439-442).

¢) Devlet adamlarmmn ¢ogu diizenbaz, ikiyiizlii ve hileci olduklar: icin, birbirlerini
padisaha ve diger amirlerine ¢ekistirirlerdi. Bu yiizden aralarinda ¢ok degerli
olan bazis1 sebepsiz yere azlediliv ya da hayatim kaybederdi. Bu konuda da -
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Osmanh tarthi iginde basiretsiz devlet adamlarmmn karnistigi pek ¢ok
cekememezlik, gammazlama, iftira vb. olaylar oldugu i¢in- pek ¢ok drnek vardir.
Bu 6rneklerin ¢gogunda, bir devlet adaminin digerinin kiskanmasi ya da yerine gz
dikmesinden dolayu iftiras1 veya olaylart abartarak aktarmasi sonucu, azledilmesi
veya Oldiiriilmesi s6z konusudur. Fatih Sultan Mehmed déneminde Rum
Mehmed Pasa’nin Mahmud Pasa hakkinda devamli iftiralarda bulunmast ve niha-
yetinde onu azlettirip, dldiiriilmesine sebep olmasi bu durumun ilk érneklerinden
birin olusturur. (Asikpasaoglu, 1992: 170, 171; Ibn Kemal, 1991:278-280;
Miineccimbasi, I1,?: 353) III. Mehmed doneminde vezirlerin birbirlerini kiskan-
malarinin ¢ok ileri sathaya ulastigini, seferlerde birbirlerine yardimi geciktirmeye
kadar vardigmi anlatan bir olay kaynaklarda su sekilde aktarilnustir: “Ibrahim
kaim-i makam olarak der-i devletde gece giindiiz halkin isleri ile mesgul oldu...
Ancak batinda ise garaz kederleri ile kalbinde ve i¢inde Ferhad Pasa’ya diismanlik
tizre dopdolu olmakla, pek ¢ok hususlarda ilgisizlik ve yardim babinda tembellik
ederdi.” (Pegevi, 1980: 168; Solakzade, 11, 1989: 368; III. Murad donemi Sokollu
Mehmed Pasa ile Semsi Pasa arasindaki ¢ekisme icin bak. Ali, Yazma, 292a,
298b; bu tiirden diger elestiriler icin bak. Solakzade, 11, 1989: 317, 335, 340, 353;
Miineccimbagi, IT,?: 519; Bostanzade Yahya Efendi, 1978: 72).

d) Devlet adamlar: riisveti o kadar ileri gotiirdiiler ki, mansiblar bile satar
oldular. Bu yiizden hak edenler degil, parast olanlar mansib sahibi oldular ve
isler yiiriimez hale geldi. Kroniklere gore devlet adamlarinin elestirilen bu hali
yiiziinden devletin isleyisi biiyiik oranda yonetilenlerle, kiiglik dereceli memur-
larin aleyhine olmustu. Soyle ki, yonetilenler suistimallerin hedef kitlesi, kiiglik
dereceli memurlar ise, mansiblart alimb satillan grup idi. Bu durumlara dair
elestirilerden biri Pegevi Tarihi’nde su sekilde gecmektedir: “Iskender Pasa
bostancibasiliktan ¢ikib, Anadolu Beylerbeyi olmus idi. Lakin gayet tama’kar
olmagla irtisa ile timar vermek bundan bedidar oldu” (Pecevi, I, 1980: 38). IIL
Murad déneminde devlet islerinde riigvet aleni hale gelmis, riigvetin adi da
piskes ve hediye olmustu. Kroniklere gore ne alan ne de veren artik
cekinmiyordu. Bu doneme dair Selaniki Tarihi’nde su ifadeler ile durum orta-
ya konulmugtur: “...Piskes-ii hedayalarin mah be mah maktu tarikile viriliib,
menasib-1 aliyye hadd-1 alaniyeten riisvet-i azim ile bey olunub, hi¢ bir tarik ve
siifda lezzet kalmadi.” (Mustafa Selaniki, I, 1999: 258 bu konuda bagka eles-
tiriler i¢in bak. Mustafa Selaniki, II, 1999: 504, 511; Pegevi, II, 1980: 210;
Celalzade Mustafa, 1997: 439-442).

e) Bazi devlet adamlart deviet islerine onceleri olmayan bid atlart kanstirdilar ve
uygulamalart bozdular. Belirli bir isleyis kurali ve sekline sahip olan Osmanh
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Devleti’nde, bu kural ve isleyis tarzin1 degistirmek veya buna yeltenmek pek hos
kargilanmiyor olmaliydi ki, bu tiirden yapilan islerin bazilar aslinda degerlendiril-
digi kadar zararli olmasa bile elestirilmekte idi. (Orug Beg,?: 51-52; Asikpasaoglu,
1992: 62; Mehmed Nestd, II, 1983: 160 buralarda Candarli Halil Paga’nin uygu-
lamalan elestirilmektedir.) Bu tiirden daha farkh elestiriler de kroniklerde vardu.
Ornegin Asikpasa Tarihi’nde, Fatih Sultan Mehmed’in hekimi Yakub’a, ilk énce
Yahudi asilhi oldugu icin siiphe ile yaklagilmig, daha sonra da onun vasitasiyla
sarayda gorev alan Yahudi asillilarin devlet islerine karigmalar elestirilmigtir
(Asikpasaoglu, 1992: 169). Yine Fatih déneminde Rum Mehmed Pasa istan-
bul’un fethinden sonra ortaya ¢ikartilan bir mukata’a uygulamasimin fikir babasi
oldugu i¢in elestirilmektedir. Bu elestiri su sekildedir: “Vezir olan Rum Mehmed
Paga’nin Sultan Mehmed’i ayartmasiyla tamaha diiserek mukata’a koyduruncaya
kadar, Istanbul yine hemen imarete yiiz tutdu... Bu simdiki mukata’a onun ayart-
mast ile olmustur” (Asikpasaoglu, 1992: 140; Mehmed Nestd, 11, 1983: 141).

) Deviet adamlari, hanedan tiyelerinin saltanat miicadelelerinde daima taraf
olmuslar ve bu miicadele sirasinda, devletten ziyade, kendi menfaatlerine uy-
gun olanlan tercih etmislerdir. Bu durum, Osmanl tarihinde olduk¢a 6nemli
ve devletin sihhatini dogrudan etkileyen bir olay olup, devlet adamlarinin ha-
nedan i¢i miicadelelere karigmasi, belirgin bir sekilde taraf tutmalari, ¢ogu
zaman meselelerin uzamasina, biiyiimesine ve dolayisiyla devletin daha ¢ok
zarar gormesine sebep oluyordu. Osmanli Devleti'nde sehzadelerin tamam
saltanat i¢in hak sahibi oldugundan, onlarin kap1 halki ve yandaglarmin da
sehzadelerinin padisah olmasimi istemeleri gayet tabii bir hadisedir. Ancak
elestirilen bu degil, devlet merkezindeki memurlarm adaylardan birini tercih
etmeleri , onun yarari i¢in entrikalar ¢evirmeleri, devleti daha iyi yonetebilecek
olani degil de, kendi huylarina yatkin olan1 desteklemeleridir. Bu husus kronik-
lerde hos goriilmemis, Cem Sultan olayindan itibaren de elestiriler baglamustr.
Cem Sultan olaymda devlet adamlarinin tutumu su satirlarla elestirilmektedir:
“Bu esnada akli noksan olan bazi gafiller ve cahiller, saltanat riitbesi ortaklik ka-
bul eder kiyas edib, bdyle bir zehaba kapilarak ham hayalleri ile Cem Sultan Haz-
retlerini gurur badesiyle mest... Cem Sultan o miifsidlerin sozlerini isidib kabul
ile...” (Solakzade, I, 1989: 370 benzer ifadelerle Orug Beg,?: 130 ve ibn Kemal,
1997:11). Buna benzer bir olay da Yavuz Sultan Selim’in taht miicadelesi sirasin-
da yasanmus ve su satirlarla elestirilmistir: ““Sultan Selim Han eger padisah olursa
makamlarimn zillet gukuru, mesken ve yerlerinin gergekten giiclii ve sikinti1 derya-
sinin dibi olacagim iyice biliyorlardi. Bu sebepten dolay1 padisahlarma baghlik
yolunda onun iyiligini istercesine Sultan Selim Han’1 daima Sultan Bayezid’e
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kotiileyib “saltanata talibdir” diyerek her zaman padisahin serefli huzurunda ona
mubhalefet ve isyan isnad ederlerdi.” (Celalzdde Mustafa, 1997: 401; Sultan
Ahmed’i 6vdiiklerine dair bak. Miineccimbasi, 11,?,: 422; Solakzade, 1, 1989: 440,
441, 448) Bu konuda Kanuni’nin oglu Sehzade Mustafa’nin katli (Miineccimbast,
IL?,: 565; Solakzade, II, 1989: 229-231; Bostanzade Yahya Efendi, 1978: 94;
Farkli yaklagimlar i¢in bak. Nisanct Mehmed Pasa, 1290: 245,2 46 ) ve ayn1 do-
nemde Sehzade Bayezid’in bagma gelen hadiselerde de (Miineccimbagi, 11 ,2,:
582; Pegevi, 1, 1980:394-395; Farkh yaklasimlar igin bak. Nisanci Mehmed Pasa,
1290: 248,249) kroniklerde hep devlet adamlarinin yaptiklari elestirilmis ve bu
insanlar olaylarin geligiminde hatali bulunmuslardir.

g) Devlet adamlarmdan bazilart bulunduklart makamin agirligini cekemeyip,
biiyiiklendiler, igleri ehline sormaktan vazgectiler ve bu yiizden devleti zaman
zaman hem idari, hem de askeri olarak zora soktular. Bu elestiride esas vurgu-
lanan devlet adamlarinin igine diistiigii kibir hali ve bu halden dolay1 “isi ehline
sorma” adetinin islevsel olarak bir kenara itilmesidir. Kroniklere gére bu du-
rum, devleti hazarda oldugu gibi seferde de zaman zaman zora sokuyordu. II.
Murad donemi Eflak olaylarinda Mezid Bey ve Sehabeddin Pasa’ nin (Orug
Beg,?: 89, 90), ayn1 donem ve ayni1 yerde Kula Sahin Pasa’ nin (Asikpasaoglu,
1992:124; Solakzade, I, 1989: 230-231) kibirli ve kendini begenmis tavirlarn-
dan dolay1 ordu hezimete ugramis, bu durum pek ¢cok maddi ve manevi kayba
sebep olmustur. Hazar zamaninda devlet adamlarinin bu halleri i¢in de pek ¢ok
elestiri 6rnegi vardir. Bunlardan biri II. Bayezid dénemi devlet adamlarmin
tavirlarin elestiren su ifadelerdir: “Sultan Bayezid Han’in sarayinda bulunan
devlet erkan1 ve saltanatin ileri gelenleri hasta olup, adalet ve insaf dairesinden
yiiz ¢evirmiglerdi. Sohbet edib goriistiikleri hirsli, konugtuklar agildiklari hile
ve riya sahibi kimselerdi. Yiiksek mevkilere erismekle gurur ve mevkiin esiri
olub... O baht1 ugursuzlarin yiiksek makamlara ¢gikmalar1 alametleri bozguncu-
luk olan sahislarin {ilkenin islerine girmeleriyle kendilerinde ¢esitli biiyiiklen-
meler, huylarinda bozgunculuk ve kétiiliikk goziikiib... bilmedikleri isleri ehline
sormaktan utamb, kendi isteklerine uyan huylari geregi is yapmay1 hoslanilan
pirensib, gozetilen yol sayib, bir ka¢ yeni usul ve diizen ortaya ¢ikardilar...”
(Celalzade Mustafa, 1997: 401, 439-440). Bu konuda III. Murad déneminde
baz1 devlet adamlan agik olarak, su ifadelerle elestirilmistir: “Ibrahim Pasa. ..
ici pazarlu adem idi. Alyanen kendisiin ol kadar muttasif ider, gérenler ne ucb,
bon belki ebleh adamdir derlerdi.” (Pecevi, I, 1980: 168) “Ikinci vezir (daha
sonra Sadrazam) Koca Sinan Pasa hod filiris ve hod bin... piir kibir ve kin
devletlii idi.” (Pegevi, II, 1980: 62). (Seferlerdeki ¢ekismeler icin I1.Bayezid
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doneminde Ali ve Hasan Pasalar arasindaki ¢ekisme iyi bir 6rnektir. Bu miica-
dele Ali Pasa’mn hayatina mal olmustur. Ibn Kemal, 1997: 112-113, 116).

h) Devlet adamlar: zaman zaman padisahtan aldiklar yetkiyi yanhs kullani-
yor, reayd ve diger gorevlilere asiri sert davraniyorlardi. Bu konuda Kanuni
Sultan Siileyman dénemi pasalarindan ikisine yoneltilen elestiriler iyi birer
ornek teskil etmektedirler: “Gaddar bir serdar olan Ferhad Pasa nice giinahsiz
kimselerin kanmna girerek bu bahane ile pek fazla mal tahsil eylemisti”
(Solakzade, 11, 1989:137, Pegevi, 1, 1980: 28; Bu donemden daha once II.
Bayezid déneminde Mesih Pasa’min sert tabiati da elestirilmisti. Bak. ibn Ke-
mal, 1997: 86), Vezir-i azam Liitfii Pasa (Pecevi, [, 1980: 21) ve ayn1 donemde
Defterdar Ali Celebi’nin (Eyyiibi, 1991: 214, 215) azledilmeleri de sertlikten
ve kendini begenmisliklerinden olmustu. (Yine bu donemde devlet adamlarina
yapilan aynu tiir elestiriler i¢in bak. Naima, III, 1280: 46, 55.).

1) Belirli bir dénemden sonra gelen devlet adamlarin bir kismunin hi¢ bir
vetenegi, vasfi olmadigi gibi, bu taife ¢cogunlukla cahil, is bilmez, Allah kulla-
rimin malma, kanina ve wzina tamah eden, rvezillikle vakit 6ldiiren, menfaatleri
ugruna askeri bile kigkirtabilen bir gruptu ve bunlar da devletten gecinmekte
idiler. Bu elestiride hedef alinan devlet adami grubu Osmanl Devleti’ne en az
diger elestirilen devlet adamlarn kadar zarar vermiglerdi. Clinkii bu grup insan-
lar sistem iginde varliklarryla bile biiyiik bir tahribati zaten yapmakta idiler.
Soyle ki, bu gruptan gorevlileri donemi ve olayina gore, bazen Caldiran Sava-
st’'nda bulunanlar gibi, kendi rahatlar biraz ertelendigi i¢in hem savas oncesi,
hem de savag sonrasi Yenicerileri padisahlarma kars1 kiskirtirken, (Miineccimbast,
1T ,?: 460; Hoca Saadeddin Efendi, II, 1280: 254-255) bazen halki ezerek giic
gosterisinde bulunurken, (Naima, III: 1280, 46) bazen de, Kanuni Sultan Siiley-
man donemindeki Pecevi'nin su satirlarla meziyetlerini anlattigi Sems Ahmed
Pasa gibi goriiriiz: “Sems Ahmed Pasa. .. laklaka-1 lisana malik, nediméne muha-
veresi ¢ok kimesne olmagla... (Pecevi, I, 1980:3 7 bu tiirden diger elestiriler i¢in
bak. Mustafa Selaniki, I, 1999: 201, 258, 356; Pecevi, I, 1980: 28; Pecevi, 1I,
1980: 10).

Uygulamalara Yonelik Elestiriler

Osmanl kroniklerinde padisah, hanedan iiyeleri ve devlet adamlari yaninda
aslinda bu ti¢ unsurdan kaynaklanan bazi uygulamalarin da yer yer elestirildigi
goriilmektedir. Aslinda elestirilen uygulamalar yukarda zikredilen {i¢ unsurun
zaman zaman yaptiklart yanlislardan kaynaklandigi icin, bu tiirden elestiriler,
iizerinde durulan diger elestiri gruplari ile i¢ icedir ve gerek padisahlara, gerek
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hanedan tiyelerine, gerekse devlet adamlarina yoneltilen elestirilerin pek ¢ogu
aynt zamanda birer uygulama hatasimin da sonucudur. Bu gruplardan birine
yoneltilen acik ve ya ortiilii elestirilerde, kisilerin yaptiklari, ¢ogu zaman bir
uygulama hatasi da oluyordu. Bu yiizden uygulamalara yoneltilen elestiriler
incelenirken, diger kategorilerde deginilenlerden farkli oldugunu diisiindiiren-
ler tizerinde durulacaktir.

Kroniklerde diger ii¢ kategoriden farkli oldugunu diisiindiigiimiiz uygulamala-
ra dair elestirileri su sekilde siralamak miimkiindiir:

a) Padisahlar ve hanedan tiyelerinden bazilart adam kaywmislar ve kendileri-
ne yakin olanlart taltif etmiglerdir. Bu duruma dair kroniklerdeki ilk &rnek
Yildirmm Bayezid’in oglu Musa Celebi’nin Edirne’deki hakimiyeti dénemine
dairdir ve su satirlarla elestiri aktarihr: “Kerem ehli bir padisah olmas1 dolayi-
styla comertligi her zaman kabarirdi. Ancak ihsan1 daima kendi kullarma olub,
Rumeli askerinden himmetini uzak tutar idi.” (Solakzade, I, 1989: 152) ikinci
ornek III. Murad dénemindendir. Bu dénemde padigah hatt-1 hiimaytnlarmin
artmasi (kesret-i hatt-1 hiimayGn) ve padisahin tiim tayin belgelerini gérmek
istemesi vezir-i azdmlarm otoritesini kirmis ve bu durum padigah yakinlarmin
ve harem mensuplarinin tayinlerde s6z sahibi olmasima, dolayistyla bunlarm
kendi yakinlarini ig bagina getirebilme yetenegine kavusmalaria sebep olmus-
tur. (Ali, Yazma: 293a, 294a).

b) Bazi askeri harekatlarda ordu disiplinsizlik yiiziinden yagma ve talan yapi-
yor, ortaya ¢ikan tahribat, diismamn yaptigindan ya da yapacagindan daha
biiyiik oluyordu. Bu konuda elimizde bir kag elestiri 6rnegi vardir, bunlardan
ilki Yavuz Sultan Selim’in Caldiran seferi sirasinda Hersekoglu Ahmed Pasa
ile Dukakinoglu Ahmed Pasa azledilmislerdi. Azlin sebebi bu iki paganin rea-
yanin evlerini atese verdirmeleri ve muhafazada kusur etmeleri idi. (Haydar
Celebi, Ruzname: 406, 407 (Feridin Ahmed Beg’in, Mecmiia-1 Miinge’at-1
Selatin isimli eserinin I. Cildinde (Istanbul 1274) 390-511. sayfalar arasinda
bulunmaktadir.). ikincisi ise I1I. Mehmed dénemine aittir. Pegevi Tarihi’ndeki
elestiri su sekildedir: “Hikmet-1 huda seferlerden mukaddem serhad halki canla
sefere tesne idi. Merhum ve magfurleh Sultan Siileyman Rahmetullahu Te’ala
Aleyh zamani gibi olmak timid ederlerdi. Lakin olmayub memleket bi’l kiilliye
harab ve yebab olub, halk meyte ve cife ekl itdiler. Ba’isi dahi merhum Sinan
Paga egerci bir gazi adem idi, umiir gérmiis Yemen’e ve Halku’l Vad’a serdar
bir pir-i vakir idi ve 14kin hod rey oglunun gururu kendiiyii dahi din-ii devlete
nafi olan umiirdan alikor idi. Climleden bir hata-1 fahis itdigi asker zabtina
mukayyed olmadi ve bir memleket yikilmaymnca bir memleket alinmaz deyu saki-
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lere bdyle cevab virdi... Kiral4 zal asker ile geliib nice yillarda idemiyecek isi
kendiisii bir ayda itdirdi. Umumen reaya garet olunmagla memlekete kaht-1 miis-
tevli oldu ve Erdel ve Bogdan ve Eflak’1 asi itdirdi. .. (Pegevi, I, 1980: 13, 14)

Degerlendirme ve Sonu¢

Kurulugundan XVI. yiizyilin sonuna kadar olan dénemde, Osmanli Devleti’ne
kendi tarihini anlatan eserlerin yazarlar tarafindan yoneltilen elestirilerin ince-
lenmesi sonucunda sunlari sdylemek miimkiindiir:

Kroniklerde yoneltilen her elestiri aslinda olmamasi gerekeni, o zaman ya da
geemisteki olumsuzluklar anlatarak vurgulamak ister gibidir. Gergekte de durum
bundan pek farkh degildir. Ornegin padisahlarin sefere gitmemesi elestirilirken
padisah bu donemde sefere ¢ikmayi terk etti ” seklinde yalin bir ifadede elestiri
yonii ne kadar zayifsa, istenileni isaret etme yonii de en az o kadar zayiftir. Ancak
kroniklerin yazarlan elestirilerde gegmise atiflar yaparak, ya da halkin veya aske-
rin bdyle istedigini sdyleyerek, bu problemi bir dlglide ¢ozmiislerdir. Yukarda
verilen 6rnek kroniklerde “Sultan.... babalarmin kazandiklari zaferleri hatirlardan
cikartacak derecede fetihler ile tebaasini memnun edememislerse de”, seklinde
elestiriye bir giris yapilarak evvelki padisahm ¢ok zaferler kazandigim ve tebaa-
nin bundan memnun oldugunu vurguladiktan sonra, “biiyiik fetihlere muvaffak
olmayislart kendilerinin muharebeye ¢ikmayib... serdar ve kumandanlar ile is
gormeyi tercih ettikleridir” diyerek elestiri bitirilmekte ve yapilmasi gereken
dogrudan olmamakla beraber, aslinda agik bir sekilde sdylenmektedir. Bu iislup
tim elestirilere hakimdir ve bu sekliyle ashnda kronikler, elestiriler yamnda,
¢oziimleri de dolayli bir sekilde sunmaktadir.

Bu baglamda metin i¢inde dort kategoriye ayrilan elestirilerde vurgulananlar
ya da istenilenleri su sekilde siralayabiliriz:

a) Padisahlar hi¢ bir zaman adaletten uzaklagmamali, yonetilenlere karst daima
miisfik olmali ve onlar1 daima kollamalidir.

b) Padisahlar daima memurlarinin uygulamalarini izlemeli, onlarin uygunsuz
hareketler yapmalarina géz yummamalidir.

c) Comertlik, sefkat ve gazab gibi huylarm ve bunlara bagh uygulamalarin
hepsi 6l¢iilii olmalidr.

d) Padisahlarin hi¢ birisi yoneticilik gdrevlerini ikinci plana itip, duyarsizlik
gostermemelidirler, ¢iinkii bu gibi hallerde ne kanunlardan ne de nizamdan
bahsetmek miimkiin olmakta, isler kisa siirede ¢igirindan ¢ikmaktadir.
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e) Devlet gorevlilerine giiven hususunda Slgiilii olunmals, itimat edilen kisilerin de
yalan sdylemek, iftira etmek gibi kotii seyler yapabilecekleri unutulmamalidir,

f) Devlet adamlari, devletin kanun ve nizamlar cercevesinde isledigini unut-
mamali, bu kaidelere titizlikle uymalidir.

g) Devlet adamlar padigahlarin zaafiyetlerinden faydalanma yoluna gitmeme-
li, devletin kendilerine verdigi yetkileri kotiiye kullanip, maddi ¢ikarlar sagla-
maya ¢aligmamalidir.

h) Devlet adamlar1 en az padisahlar kadar yonetilenlere karst miisfik, adil ve
koruyucu olmak zorundadirlar.

1) Devletin hangi kademesinde olursa olsun, yoneticiler kayirmacilik yapma-
mali, ylikselme hiyerarsisini bozmamalidirlar.

k) Devletin siirekliligi diisiiniilerek, padisahin yiiriitme ve yargi erklerinden
bazilarmi devrettigi devlet adamlarina her zaman gerektigi kadar 6nem veril-
meli ve onlarin yetismesine 6zen gosterilmelidir.

1) Hanedan mensuplar devletin isleyisini, nizamimm 6zellikle korumak zorun-
dadirlar. Ciinkii ( erkek veya kadin olsun ) yaptiklari bazen i¢ savaslara, bazen
haksiz katillere, bazen de toprak kayiplarina sebep olmaktadir.

Osmanli Devleti’nde devlet aslinda padisah, devlet adamlar (asker- ehl-i seyf,
sivil- ehl-i kalem) ve ulema tarafindan yonetilmekte idi.

Yonetim erkinin baginda olan padisahlar, genellikle Kanuni Sultan Siileyman
doneminin sonuna kadar dirayetli ve segkin olarak, bu dénemden sonrakiler -
bir kag1 istisna- ¢cogu yoneticilik vasfini iizerinde tastyamayan kisiler olarak
kabul edilirler. Kroniklere dayali olarak yaptigimiz bu ¢alismada da genel
kabulden asir1 sapma olmadigr goriiliir. Ancak kaynaklardaki elestirilerin do-
nemlere gore yogunluguna dikkat edildiginde, genel kabule gore bazi farklilik-
lar goze carpar. Soyle ki, Kanuni ve Oncesi padisahlardan bazilarmm (II.
Bayezid gibi) hem askeri, hem idari hem de kisilik olarak ¢ok becerikli bir
padisah portresi ¢izemedigini, bu yiizden dénemin iyi olarak kabul edilmedigi-
ni, bazi padigahlarin da (Yildirrm Bayezid gibi) kisilik ve davranis olarak yo-
gun bir bicimde elestirildiklerini, ancak bu yondeki zaafiyetlerini askeri kabili-
yetleriyle ya da diger kadrolarin galigmalariyla dengeledikleri i¢in dénemleri-
nin basarisiz olarak nitelendirilmedigini gérmekteyiz.

Hanedan {iyeleri ve devlet adamlarina yoneltilen elestirilerde de dénemlere
gore yogunluk acisindan padisahlara yoneltilen elestirilerle ayni tabloyu gor-
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mekteyiz. Bu yiizden padigahlara yoneltilen elestirilerle, bunlarin genel kabule
gore ayn1 oranda farkliliklar1 oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
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On Criticisms about the Administrators of Ottoman State
in Chronicles
(From the Beginning to the End of the Sixteenth Century)
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Abstract: In some works written in the west in the nineteenth
century the Ottoman State, identified with ‘despotizm’ and shown
to be in Eastern type of states, actually daid not conform to the ste-
reo type of ‘despotism’. Since, it was not a festure of despotic
regimes to tolerate not criticism to mention opposition. In this
study of luthis study on the criticism directed by otoman
chroniclers to wads otoman statesmen we established a variety of
critiques about sultans, members of dynasty and Ottoman
statesmen. In most criticism directed against sultans and
statesmen, we see clearcut and explicit statements whit in some of
we observe implcit descriptions.

Key Words: Chronicles, Ottoman State, Criticisms, Ruliny elites

"Celal Bayar University / Faculty of Arts and Sciences / MANISA

bilig ¢ Autumn /2004 4+ Number 31: 51-69
© Ahmet Yesevi University Board of Trustees



O Kputuke ma Ocmanckux IlpaBuTejieit B XpoHHKAX

(c mosiBIIeHMsT KO KOHma 16. B.)
Ammain BU3BUPJIUK', K.H., KOLEHT

Peszrome: 3amaguple npousBeneHus 19-ro Beka OTHOCHIH
OcMaHCKOe TOCYZAPCTBO K UHCIY BOCTOYHBIX TOCYIAPCTB,
XapaKTepHU3yIOIIUXcs Kak “mecrmotmunble”. Ha camoM ke
nene OcMaHCKOE TOCYyIapCTBO He OBLIO IECHOTHYHBIM, T. K.
B TaKMX CTpaHaX He JOIyCKalWCh KPUTHKA M TeM OoJjee
ommo3unus. IS WCCIeTOBaHUS CYIIHOCTH KPUTUKH B
OCMaHCKOM TOCyIapCTBE OBLIM HKCIOJIL30BAHBI XPOHUKH
(KHUTHM, ONMCHIBAIOIINE HCTOPHUIO TOCYIapCTBA) U  OBLIO
YCTAHOBJIEHO, 4YTO JaXXe B HHX COJIEPXKUTCS OOJBIIIOE
KOJHUYECTBO KPWTHUKHU, HANpPaBIEHHOM Ha  IIPaBUTEIEH,
YJIEHOB TUHACTUU, rOCyIapCTBEHHBIX TesITeTe. B
OOJIBIINHCTBE KPUTHKOB, HAIMIPABIECHHBIX B IIEPBYIO OYEDPEIb
Ha TIIpaBUTeNEM, 3aTeM Ha TOCYIapCTBEHHBIX HAesaTelIeH
AMEIOTCS OTKPBITbIE BBIPAXKEHMS, SICHO YKAa3bIBAaIOIMeE Ha
KOr0 OHHU HampaBlieHbl. M TOJIBKO B HEKOTODPHIX W3 HUX
AMEIOTCSI KPBIThIE BBIpaKeHUs. B BTHX KpUTUKAX Hapsgy c
HeTOCTATKAMH YKa3aHO W HAa TO, YTO HEOOXOOUMO CIENaTh.

Kmrogeppre CmoBa: xpouuku, OcMaHCKOEe TOCYIapcTBO,
KPUTHKA, TOCYIapCTBEHHBIE NESITEIN
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Tarih ve Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Bilimler
Ogretiminin Amaglarina Yonelik Goriisleri
(Dogu Karadeniz Bolgesi Ornegi)

Yard. Dog. Dr. ismail H. DEMIRCIOGLU

Ozet: Bu c¢alismanin amact, Ordu, Giresun, Trabzon, Rize ve Art-
vin il merkezlerindeki tarih ve cografya 6gretmenlerinin sosyal bi-
limler ve kendi alanlarinin 6gretiminin genel amaglarina yonelik
goriiglerini ortaya koymaktir. Arastirmada, nitel bir yaklagim takip
edilmis olup, veri toplama araci olarak yapilandirilmis miilakat
kullanilmistir. Dogu Karadeniz Bolgesi’nde bulunan bes il merke-
zinde yapilan bu c¢alismayla, 168 tarih ve cografya dgretmenine
ulasilmigtir. Arastirmadan elde edilen verilerin 15181 altinda, ¢alig-
maya dahil olan 6gretmenlerin biiytlik bir béliimiiniin sosyal bilim-
ler 6gretiminin amagclar1 konusunda yeterli bilgiye sahip olmadik-
lar1 anlasilmaktadir. Buna ilaveten, gerek tarih 6gretmenlerinin,
gerekse cografya ogretmenlerinin kendi alanlarinin 6gretiminin
genel amaglar1 konusunda, diinyada meydan gelen degisimleri ya-
kalayamadiklar1 da goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilimler Ogretimi, Tarih ve Cografya
Ogretimi, Ogretmen Gériisleri

Giris

Ekonomik ve teknolojik agidan gelismis tilkelerde, sosyal bilimlere verilen énem
giin gectikge artmaktadir. Insani, toplumu ve toplumsal olaylar degisik agilardan
ve bilimsel bir yaklagimla incelemeye calisan sosyal bilim disiplinleri, insanin ve
toplumsal olaylarin daha iyi anlasilabilmesi baglaminda, insanogluna degerli bilgi-
ler sunmaktadir. Sosyal bilimlerin sundugu bilgi ve deneyimlerin, kendini ve top-
lumunu tantyan, ortak yasayabilme ve demokratik kiiltiire sahip, saglikli bireylerin
yetistirilebilmesi i¢in, yeni nesillere aktarilmasi gerekmektedir.

Egitim kurumlarinda, sosyal bilimler disiplinleri araciligtyla ne tiir bilgi, beceri
ve tutum degisikliginin meydana getirilmesinin gerektigi, her donemde toplu-
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mun degisik kesimlerince tartisma konusu yapilmustir. Ozellikle, gegen asrin
ikinci yarisinda, sehirlesme ve sanayilesme, insanlari pek ¢ok sosyal problemle
yiiz ylize getirmisti. Bir arada yasamak ve ¢aligmak zorunda kalan insanoglu,
istenilen diizeyde bir hayat siirdiirebilmek i¢in daha nitelikli olmak zorunda
kalmistir. Bunun sonucu olarak, degisim ve problemlerle bas edebilecek, nite-
likli bireylerin nasil yetistirilmesi gerektigi glindemi iggal etmistir. Yapilan
tartigmalar, orta 0gretim kurumlarinda okutulan sosyal bilimler derslerinin
amag ve hedeflerini etkilemis ve diinyanin pek ¢ok yerinde kiiltiir aktarim ve
kimlik kazandirmakla yiikiimlii gériilen sosyal bilimler derslerine yeni bir
acilim getirmisti. Buna ilaveten, gelismis {ilkelerde, 6zellikle Amerika Birlegik
Devletleri’nde, orta dgretim kurumlarinda sosyal bilimler derslerine verilen
onem arttirtlarak, bu alanda yapilan projeler tesvik edildi (Ozogul 1987).

Liselerde sosyal bilimler 6gretimi alaninda yapilan ¢alismalar sonucunda yeni
egitimsel amaglar ortaya kondu. Yeni anlayisa gore, sosyal bilim disiplinleri
etkin, iiretken, yaratici, problem ¢6zme becerisine sahip, kendini ve toplumunu
tantyan, sosyal uyum ve olgunluga sahip 6grencileri yetistiren dersler olarak
kabul edildi (Payko¢ 1991). Buna ilaveten, bu alanin egitimsel amaglarinin
sistemlestirilmesi sonucu 110 beceri belirlendi. Ortaya konan bu beceri ve
nitelikler Amerikan Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyine gore (NCSS) asagidaki
gibidir (Paykog, 1987: 248):

1- Bilgiyi kazanmaya iligkin beceriler

Okuma becerileri

Calisma becerileri

Referans ve bilgi tarama becerileri

Elektronik araglarla ilgili teknik beceriler

Bilgiyi diizenlemeye, kullanmaya ve iiretmeye doniik beceriler
Zihinsel beceriler

Karar verme (problem ¢6zme becerileri)

Kisiler aras iliskilere ve sosyal katilima iliskin beceriler
Kisisel beceriler

Grupla etkilegim becerileri

Sosyal katilim becerileri’

Ulkemizde okutulan tarih ve cografya dersi miifredat programlarmm genel
amaglar1 incelendigi zaman, diinyada sosyal bilimler 6gretiminin amaglari
acisindan meydana gelen degisimin tilkemize ¢ok fazla yansimadigi goriilmek-
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tedir. Tarith miifredat programima gore, tarih dersinin genel amaglarmm bir
kismu su sekildedir: Milli kimlik kavramini ve bunu korumanin 6nemini anla-
yabilme, tenkit zihniyeti ve fikirleri sorgulama yetenegi kazandirma, 6grencile-
11 kiiltiirel agidan yeterli hale getirme, kiiltiir farkhiliklarinin nasil olustugunu
kavratma, gecmisle giinlimiiz arasinda iligki kurabilme ve arastirmaci bir bakig
acis1 kazandirabilme (M.E.B. 1993). Cografya dersinin genel amaglari ince-
lendigi zaman, bunlarm bir kismi agagidaki gibidir: yurdumuz ve diinyamizin
cografi Ozellikleri hakkinda yeterli bilgi edinebilme, cografi olaylarin insan
yasamini nasil etkiledigini 6grenme, vatan, millet ve insanlik sevgisini giiclen-
dirmek, iilkemizin kalkinmasinda severek sorumluluk alma duygusunu gelis-
tirme, tabiati sevdirerek onu koruma aligkanhigimi kazandirma, gesitli harita,
resim, istatistik, grafik ve diyagramlar1 yorumlama ve bunlardan yararlanma
hakkinda yeterli bilgi edinme, plan, kroki ve 6zellikle Tiirkiye haritas1 ¢izme
becerisi kazanma (M.E.B. 1992).

Tarih ve cografya miifredat programlari, genel amaglar agisindan karsilastiril-
dig1 zaman, tarih programinin giiniimiiz ihtiyaclarina daha fazla cevap verdigi
goriilmektedir. Ozellikle, lise tarih &gretimiyle dgrencilere gecmisin bilgisi,
kiiltiir aktarimi ve kimlik kazandirmanin yaninda, {ist diizey diisiinme becerisi
gerektiren, tenkit zihniyeti ve fikirleri sorgulama gibi becerilerin kazandirilma-
st amaglanmaktadir. Buna karsin, cografya programinda, vatan ve ulus sevgisi
kazandirabilme, diinya ve {ilke cografyasi ile, cografyanin insan hayatin1 nasil
etkiledigi iizerinde agirlikli olarak durulmaktadir. Sosyal bilimlerin temel di-
siplinlerinden biri olan cografya dersinin genel amaglar1 arasinda, ¢agimzin
etkin bireyinin sahip olmasi gereken ve {ist diizey diisiinme becerisi gerektiren
amaglardan bahsedilmemis olmasi, cografya miifredat programimizin bulun-
dugu yeri gostermesi agisindan 6nemlidir.

Yukarida ortaya konan nitelik ve becerilerin liselerde okutulan sosyal bilimler
disiplinleri aracihigiyla 6grencilere aktarilabilmesi igin, en énemli unsurlardan
bir tanesi dgretmendir. Ogrencilerde istenilen davranis degisikliginin meydana
getirilebilmesi i¢in, sosyal bilimler disiplinlerinde gorev yapan &gretmenlerin,
genel kiiltiir, alan bilgisi ve 0gretmenlik mesleki beceri ve niteliklerine sahip
olmalan gerekmektedir (Erden 1998). Buna ilaveten, sosyal bilimler 6gretmen-
leri, sosyal bilimlerin ve kendi alanlarinin amag ve hedeflerini ¢ok iyi bilmenin
yaninda, bu amag ve hedeflerin 15181 altinda uygun 6gretim etkinlikleri planla-
mayabilme bilgi ve becerisine de sahip olmalidirlar.

Ogretmenlerin dgrettikleri alan hakkindaki tutum ve inanglari, dgretim etkin-
liklerinin planlanmasi ve yiiriitiilmesini etkileyen en énemli unsurlardan birisi-
dir (Richardson 1996). Ulkemizde, sosyal bilimler 6gretimi alaninda gorev
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yapan 6gretmenlerin, sosyal bilimler ve kendi alanlarinin genel amaglarina dair
bilgi diizeyleri ve bakis acilariyla ilgili detayli galigmalarin olmadig goriilmiis-
tiir. Ogretmenlerimizin bu konuyla ilgili gériislerinin ortaya konmasinin fayda-
I1 olabilecegi diistiniilerek, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde bulunan Ordu, Gire-
sun, Trabzon, Rize ve Artvin il merkezinde gorev yapan tarih ve cografya
ogretmenleriyle bu ¢alisma yapilmigtir. Caligmayla, agagidaki sorulara cevap
aranmigtir:

e Tarih ve cografya 6gretmenlerinin sosyal bilimlerin genel amaglar hakkm-
daki goriisleri nelerdir?

e Tarih ve cografya 6gretmenlerinin kendi alanlarinin 6gretimi hakkindaki
gortiis ve diisiinceleri nelerdir?

e Tarih ve cografya 6gretmenlerinin derslerinde en sik kullandiklar1 yontem
ve teknikler nelerdir?

e Tarih ve cografya Ogretmenlerinin derslerinde karsilagtiklari en 6nemli
problemler nelerdir?

Aragtirmanin Yontemi:

Sosyal bilimler alaninda yapilan alan arastirmalarinda, arastirilan problem
hakkinda derinlemesine bilgi elde edebilmek igin, nitel bir yaklagimin kulla-
nilmasi 6nerilmektedir (Sproull 1988; Drever 1997). Bu cercevede, nitel bir
yaklagimla liselerde bulunan tarih ve cografya 6gretmenlerinin sosyal bilimler
ve kendi alanlarinin 6gretiminin amaglarina dair goriislerini ortaya koymanin
derinlemesine bilgi elde etme acisindan daha yararh olabilecegi diigiiniilerek,
calismada, bu tarz bir yaklagim kullanilmugtir.

Evren: Calisgmanin evrenini, Dogu Karadeniz Bolgesi'ndeki Ordu, Giresun,
Trabzon, Rize ve Artvin illerinde bulunan tarih ve cografya 6gretmenleri olus-
turmaktadir.

Orneklem: Calisma, Dogu Karadeniz Bélgesi'nde bes il merkezinde gorev
yapan tarih ve cografya 6gretmenlerinin hepsine ulasmayr amagladigi icin,
orneklem gerektirmemektedir. Yapilan aragtirma sonucu, 113 erkek ve 55
kadin olmak tizere, toplam 168 tarih ve cografya 6gretmenine ulasilabilmistir.

Veri Toplama Araci ve Gelistirilmesi: Calismanin ilk agsamasinda sosyal bilim-
ler, tarih ve cografya 0gretiminin genel amaglartyla ilgili literatiir taranmustir.
Daha sonra, Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki il merkezlerinde miimkiin oldu-
gunca fazla 6gretmene ulasabilmek ve detayh bilgi elde etmek igin, veri top-
lama araci olarak yapilandirilms miilakat gelistirilmistir. Arastirilan konunun
15181 altinda yapilandirilan miilakat formunun pilot caligmasi, Trabzon’da iki
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tarih ve iki cografya dgretmeniyle gerceklestirilmis olup, yapilan tartigma so-
nucu, hazirlanan miilakat formunda kiigiik degisiklikler yapilmistir. Pilot ca-
ligmaya katillan 6gretmenler, daha sonra yapilacak olan asil ¢alismaya dahil
edilmemiglerdir.

Verilerin Toplanmasi:

Arastirmaci, Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki il merkezlerinde bulunan liselerde
gorev yapan tarih ve cografya Ogretmenleriyle temasa gegerek, calismadan
Ogretmenleri haberdar etmistir. Bu esnada, ¢alismamin bilimsel bir caligma
oldugu ve tamamen bilimsel amaclar i¢in kullanilacaginin vurgulanmasimnin
yanisira, ¢calismaya katillan 6gretmenlerinin kimliklerinin agiklanmayacagi da
belirtilmigtir. Yapilan goriismeler sonucu, arastirmaci, Trabzon ili dahilindeki
Ogretmenlere bizzat kendisi ulagmistir. Trabzon ili disindaki ¢aligmalan ise,
geri kalan dort ilin her birinden secilen birer 6gretmen yiiriitmiistiir.

Verilerin Analizi:

Ik asamada verilerin ¢dziimlenmesi yapilmustir. Daha sonra, veriler okunmus
ve okunan veriler kendi iginde kategorilere ayrilarak, 6gretmenlerin vermis
olduklar1 cevaplarm frekanslar1 bulunarak tablolar halinde sunulmustur.
Tablolasgtirma isleminde, Ogretmelerin vermis olduklari cevaplarda higbir
degisiklik yapilmadan, frekans seviyesi en yliksek olan bes cevap deger-
lendirilmeye dahil edilmistir.

Bulgular ve Yorum:

Cahismaya 113’ erkek, 55’1 kadin olmak iizere toplam 168 6gretmen katilmis-
tir. Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin 104 {inii tarih, geri kalan 64’{inii cograf-
ya 0gretmenleri olusturmaktadir. Tablo 1°de goriildiigii lizere, ¢aligma yapilan
tarth ve cografya ogretmenlerinin 11-15 hizmet yili iginde olanlar ve egitim
fakiiltesi mezunlart en biiylik orani tegkil etmektedirler. Mezun olunan egitim
kurumunun tiirline gore, ikinci sirada fen-edebiyat fakiiltesi mezunlart yer
almaktadir.
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Tablo 1: Calsmaya Katlan Ogretmenlerin Mesleki Kidemleri ve Mezun Olduklar: Egitim
Kurumunun Tiirti

Table 1: History and Geography Teachers’ Lenght of Teaching Experience and Graduation

Mesleki Kidem Mezun Oldugu Egitim Kurumunun Tiirii
0-5 25 | Egitim Fakiiltesi 80
6-10 45 | Fen—Edebiyat Fakiiltesi 68
11-15 51 | Egitim Enstitiisii 16
16-20 24 | Diger 4
21-25 19 | Toplam 168
25 yildan fazla 4

Egitim ve Ogretim etkinlikleriyle istenilen davranis degisikliginin meydana
getirilebilmesi i¢in, 6gretmenler, 6gretim yapilan alanin amag ve hedeflerini
cok iyi bilerek, bu amag ve hedeflere uygun etkinlikler planlamak zorundadir-
lar. Bagka bir deyisle 6gretmen, 6grencilerin dersten nasil faydalanabilecegini
bilmenin yaninda, 6gretim etkinlikleri sonunda 6grencilerin neleri yapabilece-
gini de ¢ok net bir bicimde ortaya koymalidir (Rogers 1990). Bu gercevede,
calismaya dahil olan tarih ve cografya 6gretmenlerine sosyal bilimler dgreti-
minin amaglart hakkindaki diistinceleri sorulmustur. Tablo 2’de goriildiigii
iizere, caligmaya katilan tarih ve cografya 6gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugu,
sosyal bilimler 6gretiminin amaglarim kiiltiir aktarimm ve kimlik kazanimi ola-
rak gormektedirler. Tarih 6gretmenlerine gore, bu alanin en énemli amaci,
vatanina, milletine, gegmisine bagh bireyler yetistirmek iken, cografya ogret-
menleri sosyal bilimlerin en 6énemli amacini, Tiirkiye nin fiziki, beseri ve eko-
nomik ozelliklerini kavratabilme olarak vurgulamislardir. Bu verilerin 15181
altinda, arastirmaya katilan 6gretmenlerin, sosyal bilimlerin orta 6gretim ku-
rumlarinda 6grenciye kazandiracagi davranig degisiklikleri konusunda, diinya-
da meydana gelen gelismeleri takip edemedikleri anlagilmaktadir. Ozellikle
gecen asrin ikinci yarisinda, sosyal bilimler dgretimi araciligiyla 6grencilere
kazandirilmasi gereken nitelikler arasinda 6n plana ¢ikan ve {ist diizey diisiin-
me becerisi gerektiren, problem ¢dzme, analitik ve yaratici diisiinme gibi bece-
rilerden bahsedilmemis olmasi, liselerimizdeki sosyal bilimler 6gretiminin hala
klasik bir anlayisla yapildigini gostermektedir.
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Tablo 2: Tarih ve Cografya Ogretmenlerinin Sosyal Bilimler Ogretiminin Amaglarina
Yonelik Goriigleri

Table 2: History and Geography Teachers’ Perception Cornerning The Objectives of
Social Sciences Teaching

Tarih Ogretmenlerinin Sikligi | Cografya Ogretmenlerinin Sikhg
Goriisleri (N-104) Goriisleri (N-64)

Vatanina, milletine, gecmisi- 78 | Tiirkiye’nin fiziki, beseri ve eko- 46
ne bagli bireyler yetistirmek nomik 6zelliklerini kavratabilme

Tiirk tarihini, kiiltiir ve mede- | 65 | Ulkesine ve milletine bagh birey- | 42
niyetini tanitma ler yetistirmek

Ogrencilerin sosyallesmeleri- 54 | Bireyin yasadigi ¢evreyi tanimasi- 37
ni saglamak ve sosyal beceri- n1 saglamak

lerini gelistirmek

Gegmisten ders alarak gele- 47 | Insanlar arasmndaki iliskileri gelis- 35
cege umutla bakmak tirebilmek

Atatiirk’e kurdugu bu devle- 43 | Gegmisten ders alarak gelecege 29
timize ilke ve inkilaplarma yOn veren insan yetistirmek

bagl bireyler yetistirmek

Diger bir soruda, tarih ve cografya dgretmenlerine, kendi alanlarinin en temel amag-
lart hakkindaki diisiincelerinin neler oldugu sorulmustur. Tablo 3’de goriildiigi
iizere, tarth 6gretmenleri, tarth Ggretiminin amaglarim, sosyal bilimler dgretiminin
amagclartyla es deger gormektedirler. Buna ilaveten cografya 6gretmenleri, liselerdeki
cografya derslerinin amaglarini cografyayla ilgili biligsel ve duyussal temel nitelikle-
rin kazandmlmasiyla smirh tutmuslardir. Tarih 6gretmenlerine gore alanlarmin en
Onemli amaci, gecmisle giiniimiiz arasinda bag kurabilme yetenegini 6grencilere
kazandirmaktir. Calismaya katilan cografya ogretmenleri ise, liselerde okutulan
cografya derslerinin en 6nde gelen amacin, iilkemizin sahip oldugu dogal ve beseri
ozellikleri 6grencilere 6gretmektir diye ifade etmektedirler. Tarih ve cografya 6gre-
timinin amaglaryla ilgili olarak 6gretmenlerimizin ortaya koydugu bu cevaplardan
da anlagilacagy tizere, bu iki alanda liselerimizdeki 6gretim, bilissel ve duyussal alana
yonelik yapilmaktadir. Baska bir deyisle, tilkemizdeki tarih ve cografya dgretimi,
alan bilgisine sahip uyumlu vatandaglarin yetistirilmesi esasina dayanmaktadir. An-
cak, gelismis tilkelerde yukaridaki niteliklerin 6grencilere kazandirilmasinin yanminda
cagn sartlarma uygun, etkin, iiretken, analitik ve yaratic1 diisiinen bireylerin yetigti-
rilmesi gorevi, bu iki disipline yiiklenmis durumdadir.
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Tablo 3: Tarih ve Cografya Ogretmenlerinin Kendi Alanlarmn Amaglarma Yonelik Goviisleri

Table 3: History and Geography Teachers’ Perception Cornerning The Objectives of
The Teaching of History and Geography

Tarih Ogretmenlerinin | Sikh@ | Cografya Ogretmenlerinin | Sikhigi

Goriisleri (N-104) Goriisleri (N-64)

Gegmisle bugiin arasinda | 87 | Ulkemizin sahip oldugu dogal 51
iligki kurabilmeyi sagla- ve beseri dzellikleri 6gretmek

mak

Gegmisten ders ¢ikarma- 81 | Ulkemizin diinya iizerindeki 48
st saglamak yerini ve 6nemini tanima

Tarih suuru kazandirmak 75 | Ulkemizin yer alt1 ve yer {istii 41

kaynaklarmi tanitmak ve gele-
cekte bunlar tilkemizin kal-

kinmast igin bilingli bir sekilde
kullanacak bireyler yetistirmek

Vatanini ve milletini 69 | Yasadiklari cevreden eniyibir | 39
seven bireyler yetistir- sekilde nasil faydalanabilecek-

mek lerini kavratmak

Atatiirk ilke ve inkilapla- 61 | Vatan, millet ve insanhk sev- 34
rin1 benimsemis nesiller gisini 6grencilere asilmak

yetistirme

Ogrencilerde istenilen davranis degisikliginin meydana getirilebilmesi igin,
belirlenen amag ve hedeflere uygun strateji, yontem ve tekniklerin kullanilmast
gerekmektedir (Demircioglu 2002). Temel ilke, kavram ve genellemelerin
ogrenciye Ogretilmesi asamasinda, alt diizey diislinme becerileri gerektiren ve
daha ziyade sunus yoluyla 6gretim stratejisine uygun, yontem ve tekniklerin
simif i¢i etkinliklerde kullanilmasi 6nerilmektedir (S6nmez 2001). Buna ilave-
ten, analiz, sentez ve degerlendirme gibi iist diizey diisiinme becerisi gerektiren
niteliklerin 6grencilere kazandirlabilmesi i¢in de, dgrencilerin aktif oldugu
aragtirma ve kesfetmeye dayali yontem ve teknikler kullanilmalidir (Hydan
1993; Watts vd. 1995). Bu cergevede, galismaya katilan, tarih ve cografya
Ogretmenlerine derslerinde en sik kullandiklar1 yontem ve tekniklerin neler
oldugu sorulmustur. Tablo 4’de goriildiigli lizere, aragtrmaya dahil olan 6g-
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retmenlerin, tarih ve cografya derslerinde davranis degisikligi meydana getir-
mek i¢in en sik, soru-cevap ve anlatim tekniklerini kullandiklart goriilmektedir.
Bu cevaplardan, tarih ve cografya 6gretmenlerimizin, nakil esasina dayanan bir
anlayisla 6gretim etkinliklerini diizenledikleri anlagilmaktadir. Ulkemizde
sosyal bilimler disiplinlerinin &gretimi alaminda goriilen nakil esasina dayali
Ogretim anlayis, iist diizey diisiinme becerilerine sahip etkin, tiretken ve yara-
tict bireylerin yetistirilmesi oniindeki en biiyiik engellerden biri olarak gosteri-
lebilir.

Tablo 4: Tarih ve Cografya Ogretmenlerinin Derslerinde En Stk Kullandiklar: Yontem
ve Teknikler

Table 4: Frequently Used Methods and Techniques by History and Geography Teachers

Tarih Ogretmenlerinin Cografya Ogretmenlerinin

Kullandiklan Yontem Sikhig Kullandiklar1 Yontem ve Tek- Sikhig
ve Teknikler (N-104) nikler (N-64)

Soru — Cevap 92 Soru —cevap 54
Anlatim 87 | Anlatim 51
Tartisma 83 Tartigsma 44
Aragtirma 44 | Ornekleme 33
Not tutturma 32 | Aragtirma 21

Egitim ve 6gretim etkinliklerinde d6gretmenler, farkli problemlerle karsilasmak-
tadirlar. Gerekli mesleki beceri ve nitelige sahip olan egitimciler, alanlarinin
Ogretimiyle ilgili problemleri tespit edebilmenin yaninda, mevcut problemleri
aragtinp gerekli ¢oziim oOnerileri getirebilmelidirler. Giintimiizdeki c¢agdas
Ogretmen egitimi kurumlari, 6gretmen adaylarma yukaridaki 6zellikleri tagtya-
cak bir egitim vermelidir. Arastirmact 6gretmen modeli diye tanimlanan bu
yaklagim, gegen asrin son ¢eyreginde, gelismis lilkelerin 6gretmen egitimi
programlarma girmistir. Tarih ve cografya dersleriyle ilgili olarak, 6gretmenle-
re, derslerinde en sik karsilastiklar1 problemlerin neler oldugu soruldugu za-
man, tablo 5’de goriildiigii lizere, kaynak ara¢ ve gerec yetersizligi en dnde
gelen problem olarak ortaya konmustur. Buna ilaveten, tarih 6gretmenlerinin
ikinci sirada gordiikleri en temel problem derse olan ilgisizlik iken, cografya
Ogretmenlerine gore, ders saatlerinin yetersiz olusu ikinci ana problem olarak
gosterilmistir. Verilen cevaplar incelendigi zaman, calismaya dahil olan 6gret-
menlerimizin, siif i¢i 6gretim etkinlikleriyle ilgili olarak higbir problem ortaya
koymamalart dikkat ¢ekicidir.
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Tablo 5: Tarih ve Cografya Ogretmenlerinin Derslerinde En Sik Karsilastiklar: Problemler

Table 5: Frequently Encountered Problems of History and Geography Teachers in
Teaching Activities

Tarih Ogretmenlerinin En Cografya Ogretmenlerinin En
Sik Karsilastiklar1 Prob- Sikhig Sik Karsilastiklar1 Problemler Sikhig
lemler (N-104) (N-64)

Kaynak, arag ve gereg 96 Arag, gereg “tepegdz, harita, 55

yetersizligi kiire, CD vs.” ve kaynak kitap
eksikligi

Derse olan ilgisizlik 81 Ozellikle Lise 1. simflarda ders | 47
saatlerinin yetersiz olusu

Miifredatin yogun olmasi | 78 Siniflarin kalabalik olusu 45

Ders saatlerinin yetersiz | 75 Miifredat programmin yogun- | 41

olusu lugu

Smuflarin kalabalik olusu | 66 [k gretimden dgrencinin yeter- | 38
siz gelmesi

Sonug¢ ve Oneriler:

Ordu, Giresun, Trabzon, Rize ve Artvin il merkezlerindeki liselerde gorev
yapan tarih ve cografya dgretmenleriyle yapilan ¢alisma sonucu, 6gretmenle-
rin, sosyal bilimlerin 6gretim amaglar1 hakkinda son elli yilda diinyada meyda-
na gelen degisim ve gelismeleri takip edemedikleri anlagilmaktadir. Tarih ve
cografya 6gretmenlerinin biiyiik ¢cogunlugu sosyal bilimlerin 6gretim amagla-
rin1 kimlik kazammu ve kdiltiir aktarmmyla es deger gérmektedirler. Bagka bir
deyisle 0gretmenler, sosyal bilimler 6gretiminin amaglarmi belli bir alanla
siirh tutmaktadirlar. Buna ilaveten, cografya dgretmenlerinin, sosyal bilimle-
rin en 6nemli amacini, Tiirkiye’nin fiziki, beseri ve ekonomik o6zelliklerini
kavratabilme olarak belirtmeleri, gretmenlerimizin sosyal bilimler alanmm
Ogretim amaglan hakkindaki bilgi diizeyini gostermesi agisindan Snemlidir.

Tarih ve cografya 6gretiminin genel amaglariyla ilgili soruya verilen cevaplar
incelendigi zaman, tarih 6gretmenlerinin, alanlarinin genel amaglarini sosyal
bilimlerin amagclartyla esdeger kabul ettikleri anlasiimaktadir. Cografya 6gret-
menlerinin biiylik ¢ogunlugu ise, liselerdeki cografya 6gretiminin temel amag-
larimi, Tiirkiye cografyasiyla ilgili bilissel bilgilerin 6grencilere 6gretilmesin-
den ibaret gérmektedirler. Buna ilaveten, tarih ve cografya 6gretmenleri, simf
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ici etkinliklerde daha ziyade Ogretmen merkezli bir anlayisla, diiz anlatima
dayali ve 6grencilerin pasif oldugu 6gretim yontem ve tekniklerini kullanmak-
tadirlar. Bu duruma sebebiyet veren en dnemli unsurlardan birisi, tarih ve cog-
rafya dgretmenlerimizin biiyiik cogunlugunun, 6gretim yaptiklar: alamn amag-
larini, kiiltiir aktarimi ve bilissel diizeyde bilgi kazanimindan ibaret gérmele-
rinden kaynaklanmaktadir.

Calismaya dahil olan tarih ve cografya 6gretmenlerinin biiylik ¢ogunluguna
gore, tarih ve cografya derslerinde karsilasilan en temel sorun, kaynak, arac ve
gereclerin yetersizligidir.

Bu ¢alismanin sonuglar 15181 altinda diisiiniilen onerileri, asagidaki gibi sira-
lamak miimkiindiir:

e Tarih ve cografya dgretmenleri sosyal bilimler 6gretiminin genel amagla-
ryla ilgili diinyada meydana gelen gelismelerden hizmet i¢i kurslar aracili-
gryla haberdar edilmelidir.

e Tarih ve cografya 6gretmenleri kendi alanlarmin egitimsel amaglartyla ilgili
diinyada meydana gelen gelismelerden hizmet i¢i kurslar araciligryla ha-
berdar edilmelidir.

e Tarih ve cografya dgretmenlerine, sosyal bilimlerin ve kendi alanlarmin
egitimsel amaglarinin, lise 6grencilerine nasil kazandirilabilecegi konusun-
da hizmet ici egitim verilmelidir.

e Tarih ve cografya 6gretmenleri, sosyal bilimler ve kendi alanlarinin 6gre-
tim yontemleri hakkinda diinyada meydana gelen gelismelerden haberdar
edilmeli ve yeni yontemlerin nasil kullanilabilecegi konusunda hizmet igi
egitime tabi tutulmalidirlar.

Ulkemizde sosyal bilimler dgretiminin amaglarinin gelistirilmesi ve bu alanin
amaglarinin 6grencilere daha iyi nasil aktarilabilecegi konusundaki bilimsel
calismalar tesvik edilerek desteklenmelidir.
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Abstract: The purpose of this paper is to examine the perception
of history and geography teachers about the objectives of social
sciences teaching and the general objectives of history and
geography teaching. The study carried out in the East Black Sea
region of Turkey. In order to seek the perceptions of teachers,
structured interview was used and 168 history and geography
teachers participated the study. In the light of the research, it
appears that history and geography teachers have not been able to
keep up with recent and contemporary changes, regarding the
educational objectives of social sciences teaching, taking place in
the world.
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Barmsan Yumrenen Wcropuu m I'eorpadbuu Ha Lleam
IIpenmogaBanus ConmmaiabHBIX Hayk

Hcmann X. JEMUPIKHUOTIY', K.H.,
OOIIEHT

Pesiome: B »TO¥ cTaThbe cienaHa ITONBITKA ITI0Ka3aTh MHEHHE
yUHATeJe WuCTOpuu U Teorpadumm, pabotaromux B Opmy,
Tupecyn, Tpa63on, Puse u ApTBUH, O IENSIX IIPENOTABAHUS
COIIMANBHBIX TPEIMETOB. B  HCCIlemOBaHHU  COOIIOHATICS
MOJIXON K TeMe C KaYeCTBEHHOM TOYKHM 3peHUs H ObLI
npuMeHeH MeTon  cobecemoBaHusa. K  sToi  pabore,
IIPOBOJIMBIIENCS B 5 IIEHTpalbHBIX ropogax KapamgeHHU3CKOTO
parioHa, OBLIM TpUBIEYeHBI 168 yunMTedeld WMCTOPUUA U
reorpacdun. B pesymbpTaTe BBIICHUIOCH, YTO OOJBIITAHCTBO
OIIPOIIIEHHBIX YUYHTEIEH HMEeT HeIOCTATOYHbIE CBEICHUS O
IeNsIX OOy4YeHHs  COIMaNbHBIX Hayk. K  TomMy  Ke,
MIPOHAOIIONAIOCh, YTO YUYMUTENS WCTOPUM U Teorpaduy HE B
cHIaX CIEIUTh 3a MHUPOBBIMM M3MEHEHUSMH B CBOeH cdepe.

KroveBrre cmoBa: TpelioflaBaHWE COILMANBHBIX IIPEIMETOB,
IIpeNogaBaHue WCTOPUM U Teorpaduy, MHEHHS YYUTEIEH
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Arap Kaynaklarinda Timur

Aras. Gor. Musa Samil YUKSEL'

Ozet: Timur ile ilgili kaynaklarin ¢ogunlugu Farsca olmakla birlik-
te, donemin Arapca kaynaklarinda da kendisi hakkinda 6nemli bil-
giler verilmektedir. Bu ¢aligmada, sadece Arap tarihgilerinin eser-
lerine dayanilarak Timur’un bir tasviri ¢izilmistir. Dogumundan
Olimiine, dis goriiniisiinden kisiligine, giinliik hayatindan hakimi-
yet anlayisina kadar bir¢ok 6zelligini daha iyi ortaya koyabilmek
icin, Timurla bizzat goriisen veya kendisiyle ayni donemde yasa-
yan Arap tarihgilerinin eserlerinden faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk tarihi, Timur, Arap kaynaklari, Memlik
kaynaklar1

Giris

1336 yilinda Maveraiinnehr’de dogan Timur, 1360 yilindaki siyasi faaliyetleriyle
tarih sahnesinde ilk olarak goriinmeye baglar. Timur’un tarihte 6nemli bir yer
edinmeye baslamasi, onun 1371°de Semerkand’a hakim olmasindan sonradir.
Kisa siirede 1dil nehrinden, Ganj nehrine, Tanr1 daglarindan {zmir ve Sam’a ka-
dar biiylik bir cografya {izerinde biiyiik bir devlet kurmustur. Yaptig1 savaslarda
hi¢ yenilgi ylizii gormeyen ve “Sahip-Kiran” lakabi alan bu biiyiik Tiirk hitkiim-
dart ve onun devleti hakkinda bilgi veren kaynaklarin ¢gogunlugu siiphesiz Farsca
kaleme almmugtir. Bununla birlikte Arapga kaynaklarda da onun hakkinda gesitli
kayitlar bulunmaktadir. Yerli ve yabanci arastrmacilar dénemin Farsca kaynak-
larmm ¢ogunu ve Arapca kaynaklarm bir boliimiinii inceleyip degerlendirerek,
Timur ve devleti hakkinda cesitli eserler ortaya koymuslardir.' Fakat, sadece
Arap kaynaklarina dayanilarak Timur tizerine yapilmis ¢alismalar sl seviye-
dedir* Bu nedenle, calismamizda Timur ile bizzat goriisen, Timur ile aym do-
nemde yasayan ve Timur’un Sliimiinden kisa bir siire sonra eser kaleme alan
Arap tarihgilerinin eserlerini inceleyerek, sadece Arap tarihgilerinin goziiyle
Timur’un nasil birisi oldugunu ortaya koymaya calistik.
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Calismamizda yararlandigimiz Arapca kaynaklarda, Timur'un dogum tarihi,
kendisinin veya rakiplerinin ordusundaki asker sayisi ve savaslarda olenlerin
sayist gibi, bazi1 bilgilerin simdiye kadar kabul edilenlerden farkl oldugu gorii-
lecektir. Bu bilgileri, dogrulugunu sorgulamadan kullanmamiz, ¢aligmamizda
Timur’u sadece Arap kaynaklarina dayanarak tasvir etmek istememizden kay-
naklanmaktadir. Bu farkliliklar {izerinde ayrintih olarak durulmamus, bazilart
metin igerisinde veya ac¢iklamalar kisminda gosterilmistir.

Timur’un Diinya’ya Gelisi ve Soyu

Arap kaynaklarma gére 728 (1327-1328)° yilinda Maveratinnehr’in Kes sehri-
ne bagl Hoca Ilgar kéyiinde diinyaya gelen Timur, Barlas kabilesine mensup
olan Turagay’m oglu idi (Ibn Arabsah, 1986: 39, 47; Ibn Tagribirdi, 1956,
XII: 254-255; Ibn Hacer, 1998, I: 17; Ibn Kddi Suhbe, 1997, IV: 428-429).
Timur’un soyu ile ilgili olarak kaynaklarda iki farkli goriis hakimdir: Bu go-
rislerden birincisine gére Timur asil bir soya mensuptu; yani babast Herat
sultan1 Hiiseyin’in emirlerinden ve devlet erkanindan birisiydi, annesi ise
Cengiz Han soyundan gelmekteydi (Ibn Arabsah, 1986: 45; Ibn Tagribirdi,
1956, XII: 255; Ibn Hacer, 1998, I: 17; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 429). ikinci
gorilise gore, Timur’un babasi, Sultan Hiiseyin’in emirlerinden biri olmadig
gibi, aksine ayak takimindan birisiydi* ve dolayistyla Timur da soylu bir kisi
degildi (fbn Arabsah, 1986: 45, Ibn T agribirdi, 1956, XII: 255, Ibn Hacer,
1998, I: 17). Ibn Haldin da Timur’un Cengiz Han soyundan geldigini soyle-
mekle birlikte, soyunun Cengiz Han’a nasil ulagtigini bilmedigini ifade etmek-
tedir (Ibn Haldiim, 1999, V/5: 470, 493, 515). Timur gercekten Cengiz Han
soyundan gelmis olsaydi, Timur’un idareyi nasil ele gegirdigi anlatilirken de
ifade edilecegi lizere, tahta Cengiz Han soyundan birisini oturtmak ve iilkeyi
onun adma yonetmek ihtiyact hissetmezdi. Timur’un Cengiz Han ile aym soy-
dan geldigini gostermek amaciyla sahte bir soy kiitiigli diizenlendigi de aras-
tirmacilar tarafindan ortaya konulmustur (Barthold, 1997: 14-15; Aka, 1991:
4; 1994: 5-6). Ayrica, Timur'un “Han” tinvani kullanmayip Maveraiinnehr
bolgesine hakim olduktan bir siire sonra Mogol hiikiimdarinin kiz1 ile evlen-
mesi’ ve bundan dolayr “Giirgan” (Han Giiveyisi) lakabim almasi da onun
Cengiz Han Soyundan gelmediginin bir diger delilidir (/bn Arabsah, 1986: 46,
Ibn Hacer, 1998, I: 19; Ibn Kad: Suhbe, 1997, IV: 429).

Timur’un idareyi Ele Gecirmesi
Timur’un idareyi ele gegirmesi ile ilgili olarak Arap kaynaklarinda gecen ifa-
deler baslica iki goriis altinda toplanabilir. Ibn Arabsah, Ibn Tagribirdi ve Ibn
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Hacer’in climlelerini birinci goriis olarak su sekilde ifade etmenin yerinde
olacagi kanaatindeyiz: Timur 771 (1370) yilinda Sultan Hiiseyin’i
Semerkand’da  Oldiirerek Cengiz Han soyundan gelen Suyurgatmis
(Surgatmig)’1 tahta oturttu ve kendisi de “el-Emir el-Kebir” lakabini1 alarak
idareyi ele aldi® (Ibn Arabsah, 1986: 56, Ibn T agribirdi, 1956, XII: 257-258;
Ibn Hacer, 1998, I: 19). Ibn Hald{in ve es-Sehavi ise, Timur’un Cengiz Han
soyundan gelen Mahmud isimli bir ¢ocugun annesi ile evlenerek, bu gocugu
tahta oturttugunu ve onun adma iilkeye hakim oldugunu belirtmektedirler (7hn
Haldim, 1999, V/5: 515, 521; 1979: 403-405; es-Sehavi, (tarihsiz), 111 46). Bu
iki goriisten birincisi, Timur’un tahta ¢ikmasini daha dogru ifade etmektedir.
Ama buradan ikincisinin yanls oldugu anlami ¢ikarilmamahdir. Bize gore,
ikinci gorisiin ¢ikis noktasi Timur’un Suyurgatmig’tan sonra Han olarak ilan
ettigi Cagatay soyundan gelen, kendisinin Suriye ile Anadolu seferi sirasinda
yaninda bulunan ve Anadolu seferinden dénerken 6len Mahmud Han’dir (e/-
Makrizi, 1997, VI: 52; Ibn Hacer, 1994, II: 226; es-Seyrafi, 1970, 1: 457),
Timur’un bir kukla han adina iilkeye hakim oldugunu bilen Ibn Haldfin ve es-
Sehavi, belki de Suyurgatmig’tan habersiz olarak, Timur’un o anda tahta otur-
makta olan Mahmud Han’in annesi ile evlendikten sonra iilkeye hakim oldu-
gunu ifade etmislerdir. Timur’un Mahmud Han’mn annesi ile evlenip evlenme-
digi ya da onu haremine alip almadig1 ayn bir tartigma konusudur.

Timur’un Dis Goriiniisii

Timur’un dig goriiniisii hakkinda Arap kaynaklarinda doyurucu bilgiler mevcut-
tur. Bu bilgilere gore, Timur’un boyu uzun, viicudu heybetliydi. Omuzlar genis,
bag biiyiik ve almi genisti. Elleri ve ayaklari iri, kol ve bacaklar ise olduk¢a uzun
ve kalindi. Goriintisii acayip ve iirkiitiicli olan Timur’un, surat1 oldukca asik, sag
eli felgli ve sag ayag da topaldi (Ibn Arabsah, 1986: 126, 450-451; Ibn
Tagribirdi, 1956, XIII: 162, Ibn Kids Suhbe, 1997, IV: 438, es-Sehavi, (tarihsiz),
III: 49; Ibn lyds, 1983, 1/2: 618-19, 709; el-Kalkasandi, 1987, VII, 330). Gengli-
ginde yol kesip, sug isledigi giinlerden birinde, koyun ¢alarken bir ¢oban tarafin-
dan omzundan ve kalgasindan vurularak topal kaldigi i¢in “Lenk” (Topal) laka-
bin1 almustt (fbn Arabsah, 1986: 42, 44; Ibn T agribirdi, 1956: XII, 255; Ibn
Hacer, 1998, I: 17; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 429). ibn Hald(n ise, Timur’un
kendisine soyledigine gore, topal olmasina sebep olan bu ok yarasini gengliginde
yapmus oldugu bir baskin sirasinda aldigmi ifade etmektedir (Zbn Haldiin, 1979:
428). Bu nedenle kendisine Fars¢a “Timurlenk”, Tiirkge “Aksak Timur” denil-
mekteydi (el-Kalkasandi, 1987, VII: 330).
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Kirmiziya calan beyaz bir teni, parlayan gozleri, uzun ve diiz bir sakali olan
Timur’un sesi de oldukea giirdii (Ibn Arabsah, 1986: 451; Ibn Kddi Suhbe,
1997, 1V: 438; es-Sehavi, (tarihsiz), II:, 49; Ibn T. agribirdi, 1956, XIII: 162).
Ibn Iyas’m “yuvarlak ve ak diismiis bir sakala sahipti” ifadesine dayanilarak
(Ibn Iyds, 1983, I/2: 619) kendisinin ilerleyen yaslarda sakalinin kesim seklini
degistirdigini sdylemek miimkiindiir.

Seksen yaslarma gelmis olmasina ragmen giicli kuvveti yerinde ve oldukca
cevik olan, oturup kalkarken higbir yere dayanma ihtiyaci hissetmeyen ve hatta
namazlarim ayakta kilan Timur (ibn Arabsah, 1986: 216, 451; es-Sehavi, (ta-
rihsiz), II: 49-50; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 162; Ibn Kddi Suhbe, 1997, IV:
437; Ibn Sihne, 1873: 218-219) gergek yasmi hi¢ gdstermezdi. Nitekim, 11
Rebi‘-iil-evvel 803 (30 Ekim 1400) tarihinde Halep’i aldig1 zaman, alimlere
yaptirdig tartisma sirasinda Ibn Sihne’ye “Bugiin 75 yasima bastim” demis
(Ibn Sihne, 1873: 218) ve Halep’ten hemen sonra fethettigi Dimask’ta goriis-
miis oldugu Ibn Haldn ise kendisi igin “60 ile 70 arasi bir yasta” ifadesini
kullanmustir (Ibn Haldin, 1979: 428). Sag bacagmm topal olmasi nedeniyle
kisa mesafelere bacagim siiriikleyerek yiirtiyen ve uzun mesafelere adamlari
tarafindan taginan Timur, atina binmek istedigi zaman, yine adamlariin omuz-
larina alinmak suretiyle atina bindirilirdi (ibn Haldin, 1979: 428; Ibn fyds,
1983, 1/2: 619, 709).

Timur’un Kisiligi ve Askeri Yonii

Kendine zarar1 dokunsa bile dogruluktan asla vazgegmeyen, yalandan ve yalan
sOyleyenden nefret eden Timur’un, siirekli olarak parmaginda tasidig yiiziigii-
ne “rasti, rusti” (kurtulus dogruluktadir) ibaresini naksetmis olmasi (/bn
Arabsah, 1986: 451; Ibn T agribirdi, 1956, XIII: 163) ve yazdig1 mektuplarin
sonuna da ayni ibareyi iceren damgasim vurmasi (el-Kalkasandi, 1987, VII,
330), dogruluga ne kadar ¢ok 6nem verdiginin bir gostergesiydi. Ayn1 zaman-
da ciddi, kararli, sert ve otoriter bir sahsiyete sahip olan bu hiikiimdar, kafasina
koydugu bir isi mutlaka yapar ve emirlerinin kesinlikle yerine getirilmesini
isterdi. Emrine en ufak muhalefette bulunanin kanini1 miibah goriir ve higbir
sey onu kararindan vazgeciremezdi. Bdoylelikle sahsiyetinin zedelenmesine
asla izin vermezdi (Ibn Arabsah, 1986: 452; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 163;
Ibn Kadi Suhbe, 1997, 1IV: 429, 438; es-Sehavi, (tarihsiz), III: 49). ibn
Arabsah’m onun hakkinda yazmis oldugu su climleler, kendisinin bu 6zelligini
cok daha iyi anlatmaktadir: “Azminin derecesiyle, hedefledigi seye karsi gos-
terdigi kararlilik ile planladig: seyler hususunda kendisine ters diisen ve muha-
lefet edenlere karsi tavriyla ilgili olarak anlatilir ki: Ordusuyla Hindistan’a
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yoneldigi zaman, kargisina bir kale ¢ikti. Bu kale, o kadar yiiksek ve o kadar
muhkemdi ki, giines tam tepedeyken sanki onu alnindan 6piiyor, bulutlardan
yagan yagmur sanki onun pinarlarindan akiyor ve Keyvan Yildiz1 gece yolcu-
lugunda bu kaledekilere hizmet ediyordu. i¢inde ise kiigiik ama cesur bir Hintli
topluluk vardi. Bunlar ailelerini ve endise duyduklari degerli mallarini ulasil-
masi gii¢ yerlere tasimiglar ve yanlarinda ige yarayacak hicbir sey birakmamus-
lardi. Bu kaleye giden ne bir yol ne de etrafinda gece giindiiz kalmabilecek
herhangi bir yer vardi. Kale 6yle bir tepedeydi ki, kendisine dogru gelenlere
tamamen hakimdi ve onlara hi¢ zorlanmadan karst koyabiliyordu. Timur, bu
kaleyi kusatmadan ve onu etkisiz hale getirmeden gegip gitmeyi kabul etmedi.
‘Zaten akilli ve tecriibeli insan arkasinda diigmanina sigmabilecegi bir yer
birakmayan kimsedir’. Boylece Timur’un adamlan uzaktan kaledekilerle ca-
tigmaya bagladilar. Kaledekiler rahatlikla karsi koyuyorlar ve kaleden kolayhk-
la her tiirlii silahla ates ederek Timur’un askerlerinden her giin birgok adam
oldiiriiyorlardi. Bu kusatma giinlerinden birinde yagmur yagdi ve bu durumda
adamlarmim ne yaptiklarini merak ederek atina binen Timur, onlarin ¢amur
icindeki hallerini hi¢ begenmedi. Hemen emirlerini ¢agirtarak kendilerine kii-
fiir edip azarladi ve sdyle dedi: ‘Ey nankorler, ey haram yiyenler! Benim gesit
cesit nimetlerimden istifade ediyor ve diigmanlarima kars1 gevseklik gosteri-
yorsunuz! Allah size verdigim nimetleri haram kilsin ve yaptigimiz nankorlii-
glin cezasim versin! Ey isinin hakkim vermeyen, nimetlere nankorlikk eden ve
cezayl hak eden himmetsizler! Sizler, sultanlarm boyunlarma benim ayakla-
rimla basmadmiz mi1? Benim iyiliklerim ve ihsanlarimimn kanatlartyla diinyanin
ufuklarma ugmadmiz mi? Birgok memlekette benim devletimin korumasi
altinda hakimiyet siiriilerinizi otlatmadimiz mi? Size sag elimle hayr sererken
sol elimle iizerinizden serri defetmedim mi?” Timur bunlan sdylerken emirleri
baglarin1 6ne egmisler ve higbir cevap verememislerdi. Bunun {izerine iyice
sinirlenen Timur, az kalsin sinirinden 6lityordu. Kilicini ¢ekti, beride bulunan
esirlerin tepesinde sallamaya bagladi. Emirlerinin baglart egilmis, zelil ve peri-
san bir haldeydiler. Sonra kendine hakim olmaya galisti ve oynamak igin sat-
rancini istedi. Bu sirada yaninda Muhammed Kavcin adinda ¢ok 6zel konuma
sahip birisi vard1 ki, bu zat biitiin vezirlerden 6nde gelmekteydi ve tiim emir-
lerden daha iistiindii. Miibarek bir mizaci olan bu kisinin sozii dinlenir ve gorii-
st kabul edilirdi. Emirler kendisinden araya girerek ricact olmasini ve bu prob-
lemi ¢dzmesini istediler. Muhammed Kavcin de bu istekleri kabul edip, krizi
bizzat ¢dzecegine dair s6z verdi ve firsat kollamaya bagladi. Bu arada Timur
kaleyle ilgili diisiincelerini sdyliiyor ve cevresindekilerin fikirlerini almaya
calistyordu. Ancak herkes Timur’un ileri siirdiigi diisiinceyi kabul edip onun-
kine benzer fikirler ileri siirmeye g¢abaliyordu. Derken Muhammed Kavcin
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konusmaya baglayip: ‘Allah efendimiz Emir’in dmriinii uzatsin ve kendisine,
goriisleri ve bayrag: altinda her tiirlii kaleyi fethetmeyi nasip etsin. Farz etsin
ki, bu kaleyi aldik. Ancak bu fetih, bizden birgok giiclii ve kuvvetli insanin
Oliimiine mal olursa buna deger mi? Bu menfaat bu zahmeti karsilar mi?” dedi.
Timur onun konugmasina hi¢ aldirmadan ve cevap vermeden Merkedarilerden
Herimelik adinda birisini ¢agirtti. Zebellah gibi olan bu adam ¢ok c¢irkin, ayni
zamanda da oldukga pis ve igrenc idi. Oyle ki, katran bile onun ictigi corbaya
nazaran siit gibi tertemizdi. Timur’un emriyle Muhammed Kavcin’in elbiseleri
bu adama, onun elbiseleri de Muhammed Kavcin’e giydirildi ve ardindan
Timur, Muhammed Kavcin’in defterlerini ve miibasirlerini isteyerek, canl
cansiz ve miilk-akar tiim mallarmi, bahgelerini, kdylerini, vakif mallarin, atla-
rin1, develerini, katirlarimi, hizmetgilerini, cariyelerini ve hatta eslerini de alip
bu pis adama verdi. Ardindan da ‘Allah’a ve ayetlerine, sozlerine ve sifatina,
arz ve semasina, biitiin peygamberlere ve mucizelerine, tiim velilere ve kera-
metlerine ve kendi bagima yemin ederim ki, herhangi bir kimse Muhammed
Kavecin ile yer iger, onunla yiiriir ve arkadaslik eder, ona gider ya da onu yani-
na alir veya kendisiyle ilgili mazeret bildirir ve bana araci olarak gelirse o kisi-
yi de onun gibi yaparim’ dedi ve Muhammed Kavcin’i huzurundan kovdu.
Tiim nimetleri ile mallar1 elinden alinmis ve onlari insanlarin en zelilinin tize-
rinde gérmiis olan Muhammed Kavcin bu halde dmriinii devam ettirdi. Artik
Oliim bile ona bdyle bir hayattan daha tatli, yasadigi her an bin kili¢ darbesin-
den daha ac1 geliyordu” (Ibn Arabsah, 1986: 459-462).

Kendisine muhalefet eden ve emrini yerine getirmeyenlere karsi tavri boylesi-
ne sert ve acimasiz olan Timur, her soziiniin bir emir olarak algilanmasidan
hoslanir ve verdigi emirlerin derhal yerine getirilmesini isterdi. Bu 6zelligi ile
ilgili olarak Ibn Arabsah’tan nakledecegimiz su ciimleleri oldukca ilgingtir:
“Cikmus oldugu bir sefer esnasinda, uykusuzluk ve uzun sefer yorgunlugundan
dolay1 boynu yana dogru biikiilmiis ve uyuklar halde olan, ama kendisine kiz-
mak bir yana sz bile sdylenemeyecek durumdaki bir askerini uzaktan goren
Timur dylesine “Ya, bunun kellesini vuracak kimse yok mu?’ dedi ve baska bir
sey sOylemedi. Bu sirada huzurunda bulunan ‘Allah’in azap elbisesi giydirdigi
ve merhamet koklatmadigi’ Devlet Timur adindaki meshur emiri hemen ye-
rinden kalkarak o askerin boynunu ugurdu ve Timur’un 6niine koydu. Bunun
tizerine Timur “Yaziklar olsun sana, bu ne feci bir durumdur! Bu kelle de ne-
dir?” dedi. Emir de ‘Senin ugurulmasini buyurdugun kelledir’ diye cevap ve-
rince, bu ifade Timur’un ¢ok hosuna gitmis ve emrinin en ufak bir isaretle
yerine getirildigine ¢ok sevinmisti” (/bn Arabsah, 1986: 479).
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Emirlerinin uygulanmasi konusunda bdylesine hassas olan Timur i¢in, dlimlerle
yaptigi tartigmalart anlatilirken de bahsedilecegi iizere Halep’teki tartisma mecli-
sinin bas kahramani olan, Ibn Sihne’nin su ifadesi de oldukca dikkat cekicidir:
“Timur, Halep’e tayin ettigi emirlerine ben [Ibn Sihne] ve Kadi Serafeddin icin
‘Bu iki adamu kendinizden bilin. Onlara iyilikte bulunun, ihtiyaclarm karsilayip
uliife baglayin ve arkadaslarina da eziyet etmeyin. Bu ikisini kalede birakmayin
ve Sultaniye medresesine yerlestirin® dedi. Dediklerinin hepsi yerine getirildi ama
bizi kaleden indirmediler ve Halep’teki hiikiim sahibi Emir Musa b. Hac1 Togay
bu durumu, ‘Sizin adiniza endise duyuyorum, ¢iinkii Timur bir kotiilikk emrettigi
zaman hi¢ unutmaz, pesini takip eder ve hemen bu emri yerine getirilir; ama bir
iyilik emredince pesini takip etmez ve emrettigi kimsenin insiyatifine kalir’ diye-
rek acikladr” (Ibn Sihne, 1873: 222-224). Bu ciimleleri Ibn Arabsah da eserinde
aynen nakletmektedir (Ibn Arabsah, 1986: 219).

Disiplinsizlige hi¢ tahammiilii olmayan ve en ufak bir hatay1 affetmeyen Ti-
mur, sakadan hoslanmaz ve uzak yakin herkese karsi ciddiyetini korurdu. Bu
ozelligi ile ilgili olarak verilebilecek en iyi 6rnek, “Ondordiindeki dolunay ve
batisindan onceki giines kadar giizel” olan esi Colpan hakkinda bir sdylenti
duydugu zaman buna kulak kapatmamasi, aksine onu hemen oldiirmesidir.
Cilinkii Timur i¢in burada 6nemli olan duydugunun gercek dist olup olmadigi
degil, o soziin bir kere sdylenmis olmasiyd1 (es-Sehavi, (tarihsiz), I1I: 49; Ibn
Arabsah, 1986: 178, 451, 454, 466, Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 162-163).

Miithis bir sezgi giicline, derin bir sagduyuya sahip olan Timur’un bu 6zellikleri-
ne bir de dogru mantik yiiriitme 6zelligi eklendigi igin asla yanilmaz ve goriigle-
rinde devamh isabet ederdi. Bir liderde bulunmasi gereken bu 6zelliginden dolay1
insanlar kendisine giiven duyar ve onu siirekli takip ederlerdi (Ibn Arabsah,
1986: 361, 451-452, 457; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 162-163; es-Sehavi, (tarih-
siz), II: 49; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 429, 438). Cok iyi tahkim edilmis olan
Sivas dnlerine geldigi zaman, askerlerine “Bana, bu kaleyi 18 giinde fethetmemi-
zi saglayacak hileyi s0yleyin” demesi ve gercekten tam 18. giin sehri ele gegir-
mesi (Ibn Arabsah, 1986: 457; Ibn Kaidi Suhbe, 1997, IV: 429, 433) yukanida da
saydigimiz 6zelliklere sahip oldugunun bir gdstergesidir.

Boylesine biiyiik bir ileri goriise sahip olan Timur’un, ayn1 zamanda kivrak bir
zekasi ve hazir cevap bir kisiligi vardi. Bir bakista idrak eder, isaretleri hemen
anlar; dogru ile yanlsi, gergek fikrini sdyleyenle dalkavukluk yapani aninda
ayirt ederdi (Ibn Arabsah, 1986: 451-452; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 163; Ibn
Hacer, 1998, I: 17). Bu nedenle de hayatinda sadece iki kez aldatilmustir. Bun-
lardan ilki 797 (1394-1395) yilinda Emir idigu (Edigey) tarafindan Dest-i
Kipgak’ta gerceklestirilmis ve Timur aldatildigini fark edince 6fkesinden zapt
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edilemez hale gelmis ve sinirden ellerini 1sirip, bir daha donmemek tizere Degt-
i Kipcak’t hemen terk ederek Semerkand’a dénmiistiir (Ibn Arabsah, 1986:
147. Emir Idigu nun Timur u nasul kandwdigy icin bk. Ibn Arabsah, 1986: 145-
146). ikinci kez ise Cemaziyelahir 803 (Ocak 1401)’de Dimagsk’1 aldig1 zaman
Ibn Haldiin tarafindan kandirimustir (Ibn Haldin, 1979: 412-416. Bu konu icin
ayrica bk. Yiiksel, 2001:100-102).

Boylesine hirsh olan bu biiyiik hiikiimdar asla pigmanlik duymaz ve hayata daima
tyimser bakardi. Mutlulugunu gayet agirbash bir sekilde yasar, duygularim asla
disart vurmazdi. S6zgelimi, goriiniiste bir isten kagimir gibi davranir, fakat icinden
o isin olmasmu ister ve bunu da kimseye hissettirmezdi (7bn Arabsah, 1986: 128,
451, 457; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 163). Timur’un bu 6zelligiyle ilgili verilecek
en giizel 6rnek, Siraz’da Sah Mansur ile yaptig1 savasta hareminin i¢ine saklanarak
bu cesur savasgidan kurtulan Timur’un, bu miicadelenin sonunda galip gelmesi ve
Sah Mansur’u Sldiiriilenler arasinda bulamayinca da c¢ok sinirlenmesi, fakat az
sonra bir adam Sah Mansur’u yakalayip kafasimi keserek ve kendisine getirince,
Sah Mansur’un kafasini goren Timur’un, sevindigi halde iiziiliir gibi goriinerek,
Mansur’un kellesini getiren askerin boynunu vurdurmasidir (Ibn Hacer, 1998, I:
320; Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 261).

Sebatkar olmasi, karsilastigi problemleri hemen ¢ozmesi kisiligini daha da
derinlestiriyordu. Askeri yonii anlatilirken de ifade edilecegi iizere Ibn
Arabsah’m deyimi ile “Kaplan tabiath ve aslan duruslu” olan Timur, cesur ve
kahraman insanlar1 bir anda aslan gibi pargalar ve kendisine kibir gosterene
haddini bildirmeden, karsisinda dikleneneni ise rezil etmeden duramazd: (7bn
Arabsah, 1986: 382, 451, 456; Ibn T agribirdi, 1956, XIII: 163). Ankara sava-
sinda Yildirim Bayezid’i esir aldiktan sonra kendisine yaptigi muamele giizel
bir drmektir: Savastan sonra huzuruna getirilen Béyezid’i azarlamig, haremi,
maiyeti ve hizmetgilerini tutuklayip onlara el uzatmisti. Ayrica her giin
Béyezid’i huzuruna getirterek onunla eglenip onu laf ile kizdirmus ve diizenle-
digi icki alemlerine Bayezid’i zincire vurulmus halde getirterek, Bayezid’in
kadnlari, kizlan ve cariyelerine bu alemde hizmet ettirip sarap dagittirms,
bunu géren Bayezid’in diinyas1 kararmustir (/bn Arabsah, 1986: 337-340; Ibn
Hacer, 1994, II: 228; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 293, 435; Ibn Tagribirdi,
1956, XII: 268). Timur'un bu hareketleri yapmasindaki amag, daha once
Bayezid’e gondermis oldugu mektuba karsilik aldigi cevap mektubunun so-
nunda “... Biliyorum ki, bu s6z seni iilkeme getirir, eger gelmezsen zevcelerin
3 talakla bos olsun, sayet gelir de ben seninle savasmaz ve senden kagarsam
kendi eslerim 3 talakla bos olsun” diye yemin eden Bayezid’e bu sozlerini
hatirlatmakti. Ciinkii, Ibn Arabsah'in ifadesine gére, kadn adi anmak ve kadin
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lizerine yemin etmek Tiirk ve Cagatay boylarmin torelerine gore ¢ok biiyiik bir
ay1p sayillmaktaydi (Ibn Arabsah, 1986: 313, 340).

Bu biiytik fatihin askeri yonii ve dehasi incelenmeden kisiliginin tam olarak
ortaya konulamayacag bir gercektir. Ciinkii onun hayati hep askeri miicadele-
ler ve savaslarla gecmistir ve o kendisini seferlerine adamstir. 80 yaslarina
gelmis olmasima ragmen 807 (1405) yilinda Cin’e sefere ¢ikmis ve bu sefer
sirasinda da vefat etmistir.

Esi ve benzeri goriilmeyen bir cesaret ve azme sahip olan Timur, cesur ve
kahraman kimseleri severdi. Heybetli bir kahraman ve biiyiik bir savasgiydi.
Oliimden asla korkmaz ve daima ordusunun 6niinde giderdi. Ansizin bir saldi-
riya ugradigi zaman, sanki bdyle bir saldirtyr bekliyormus gibi derhal karsi
koyard1 (fbn Arabsah, 1986: 77, 200, 451, 457; Ibn Hacer, 1998, I: 17; Ibn
Tagribirdi, 1956, XII: 256, Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 429, 438; es-Sehavi,
(tarihsiz), I11: 49). Daha 6nce de belirttigimiz gibi, kurnazlikta eline kimsenin
su dokemeyecegi Timur, harp hilelerini herkesten iyi bilir, diismanlar bu yiiz-
den kendisinden ¢ok ¢ekinirlerdi. Bu 6zelligi sayesinde en muhkem kale ve
sehirleri hemen fetheder, en giiglii ordular kolayhkla maglup ederdi (Zbn
Arabsah, 1986: 85, 126, 160, 200, 320, 351, 361, 456; Ibn Hacer, 1994, II:
225; el-Makrizi, 1997, VI: 47; Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 223, 253, es-Sehavi,
(tarihsiz), III: 49; es-Seyrafi, 1971, 1I: 209; Ibn Iyds, 1983, 1/2: 606, 619,
710). Sayilamayacak kadar ¢ok olan 6rneklerinden birkagimi verecek olursak,
Timur’un askeri dehasi daha iyi anlagilacaktir: 800 (1397-1398) yilinda Hin-
distan seferi sirasinda atlari, Hint ordusundaki fillerden iirken ve ordusu yenil-
mek tizere olan Timur, hemen dehasim konusturup tliggen seklinde, demirden
catallar yaptirip bunlar1 geceleyin fillerin yolu {izerine attirir,” sabah olup savas
diizeni alininca askerlerine geri ¢ekilmelerini emreder, diisman askerleri hezi-
mete ugradiklarim1 zannederek onlari takibe baglar ve demir gatallarin atildigi
bolgeye gelince bu catallara basan filler acidan tirkiip geriye donerek kendi
adamlarmi ezerler ve onlarin yenilmelerine neden olurlar (Ibn Arabsah, 1986:
164-166; Ibn Hacer, 1994, II: 9-10; Ibn T agribirdi, 1956, XII: 262-263). Yine
Hindistan’daki bir muharebede Timur adamlarina 500 deve yiikii kanmig getir-
tir, iclerine yag doldurtup fitil yerlestirterek filler yaklaginca bunlan atesleyip
fillerin iizerine atmalarmi emreder ve filler yanan yaglarin alevinden iirkerek
kacar, Timur da boylece galip gelir (Ibn Arabsah, 1986: 166-167; Ibn
Tagribirdi, 1956, XII: 262).

Konuyla ilgili diger bir 6rek de kendisinin Dimask’1 ele gecirmesiyle alakalidir:
“Timur Dimask’1 kusattiginda, ¢ok saglam surlara sahip ve ¢ok giiclii bir sehir
olan Dimagk’m halki kendisine ¢ok iyi mukavemet gostermis, hatta 1.000 kadar
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Timurlu askerini de 6ldiirmiis ve Timur sehri almaya muvaffak olamamustir.
Bunun iizerine, Timur hemen bir hile planlayarak iki adamini géndermis ve se-
hirdekilere ‘Emirimiz sulh istiyor, akilli birini génderin de sulhu konugalim’
dedirtmis, emirleri ile ihtilafa diisen Sultan, Dimask’1 kendi kaderine terkederek
Misir’a donmiis oldugu i¢in bagsiz kalan ve ne yapacagini bilemeyen Dimagk
halki en sonunda KAdr’l-kudat Ibn Muflih’i Timur’a el¢i géndermistir. Timur ok
kurnaz davranip Ibn Muflih ile cok yumusak bir dille konusmak suretiyle kendi-
sine ‘Bu sehir peygamberler ve sahabeler sehridir. Ben de ¢ocuklarmuin ve ken-
dimin sadakasi olarak bu sehri Allah Resilii'ne (SAV) bagishyorum. Eger
Dimasgk naibi Sudun elgimi dldiirmeyip beni kizdirmasaydi buraya gelmeyecek-
tim. Zaten Sudun’u yakaladim ve o su an elimde esir. Gelis amacim sadece buydu
ve simdi yalnizca geri dénmek istiyorum. Ama bana sunulacak dokuzdn® almadan
gitmem’ diyerek ibn Muflih’i kandirmustir. Timur’un bu sozlerine kanan ibn
Muflih sehre déniince Dimasgk halkina Timur’u ¢vmiis, onun ¢ok biiyiik birisi
oldugunu sdylemis ve Timur'un kendisine dediklerini aktarmigtir. Bu s6zlere
inanan sehir halki arasinda da sulh fikri agir basmus ve sehri Timur’a teslim etmis-
lerdir” (Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 238-239; Ibn Hacer, 1994, 1I: 137-138, 225-
226, 228; el-Makrizi, 1997, VI: 50-52; Ibn Iyds, 1983, I/2: 610-611; el-
Kalkasandi, 1987, VII: 330-331). Savas hilelerini iyi bilen ve insanlari ¢ok iyi
tantyan bu zeki hiikkiimdar Mardin, Sivas, Amid gibi daha birgok kale ve sehri
kurnazlik ve hile ile ele gegirmis, birgok orduyu da alt etmistir (7bn Arabsah,
1986: 128, 129, 457; Ibn Kéd Suhbe, 1977, I: 513).

Kendisine hemen itaat eden kisi ve sehirler giivencede olurken, en ufak muha-
lefette bulunanlart mahveden Timur i¢in savagsmak bir zevkti ve muhaliflerin-
den intikam almaktan biiyiik bir haz duyardi. Oyle ki, birisinin kendisi ile sa-
vagmak istedigini 6grendigi zaman ¢ok sevinir, gonlii ferahlar ve o kisinin
iizerine ugarcasina giderdi (Ibn Arabsah, 1986: 111, 169, 459; es-Sehavi, (ta-
rihsiz), IIl: 49; Ibn Hacer, 1998, I: 20, 4 72). Yollamig oldugu elgilerin Misir
sultam el-Melik ez-Zahir Berkuk tarafindan 6ldiiriilmesi iizerine, 796 (1393-
1394) senesinde Berkuk’a gonderdigi mektupta Timur kendisini su sekilde
ifade etmis ve mektubunda ayetlere de yer vermek suretiyle, yaptig1 ve yapa-
cag1 seylere ilahi bir mesruluk kazandirmaya calismstir: “De ki: Allah’'im, ey
gokleri ve yeri yoktan vareden, gériilmeyeni ve goriileni bilen! Ancak Sen,
ayrihga diistiikleri seylerde, kullarmn arasinda hitkmedersin’ Bilin ki, biz
Allah’in 6fkesinden yarattif1 askeriyiz, gazabi kendilerine helal olan kimselere
musallat ettigi, sakilere acimayan ve aglayana merhamet etmeyen kimseyiz.
Allah bizim kalplerimizden rahmeti ¢ekip almistir. Vay o kimsenin haline ki,
bizim tarafimizda degildir! Muhakkak ki, biz iilkeleri yok ettik, ¢ocuklart ye-
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tim biraktik, yeryliziinde fesad ¢ikardik, aziz olam zelil yaptik ve topraklarmi
zorla ellerinden aldik. Eger bu yaptiklannmiz onu isiten kimseye hayal gibi
gelirse, onu anlamakta zorluk ¢ekerse kendisine soyle de: Stiphesiz ki, hiikiim-
darlar bir iilkeye girdiklerinde oray: bozarlar, ayni zamanda zelil ederler."” Bu
bizim saymzin fazlahgindan, cesaretimizin ¢oklugundan, izl kosan atlari-
mizdan, delip gecen mizraklarimzdan, parlayan ok uglarimizdan, yildirim gibi
kiliglarimizdan, daglar gibi yiireklerimizden ve kumlarm sayist kadar olan
askerlerimizdendir. Bizler kahraman ve efendiyiz, bizim miilkiimiize
erisilemez ve komsularimiza zarar verilemez. Onurumuz sonsuza dek en iistte-
dir, bize teslim olan kurtulur, bizimle savasan pisman ve bizim hakkimizda
bilmeden konusan cahillik etmis olur. Eger siz de emirlerimize itaat eder ve
sartlarimizi kabul ederseniz bizim lehimize olan sizin de lehinize, bizim aley-
himize olan sizin de aleyhinize olur. Eger muhalefet ve isyana devam ederse-
niz sakin kendinizden bagkasmi kinamaymn. Ciinkii kaleler bizden yanadir,
onlarm ¢ok giiclii olmalari bizi durduramaz. Sehirlerin var giigleriyle bizimle
savagmalar kendilerine fayda vermez. Bize ettiginiz beddualar duyulmaz ve
onlara cevap verilmez. Allah dualariniza nasil cevap versin ki? Cilinkii haram
yediniz, biitiin insanlar1 mahvettiniz, yetimlerin mallarina el koydunuz, idareci-
lerden riisvet aldimiz ve kendinize atesi sectiniz; bu ne kotii bir sonugtur! Zuliim
ile Oksiizlerin mallarmi yiyenler, karmlarima sadece ates koymaktadirlar ve
cilgin bir atese gireceklerdir.'' Tiim bunlari yaparak kendiniz icin helk kay-
naklarini olusturdunuz. Alimleri katlettiniz, esrafin kanmi akittmiz; vallahi bu
isyan ve israftan baska bir sey degildir! Siz bununla ateste ebedi olarak kala-
caksimz ve yarm size sOyle denilecektir: Yeryiiziinde haksiz yere biiyiikliik
taslamamizdan, yoldan ¢ikmanmizdan otiirii bugiin, al¢altict bir azap ile ceza-
landirilacaksimz."* Ey asiler ve diismanlar, kendinizi zillet ve degersizlikle
miijdeleyin! Bizi kafir zannettiniz, halbuki bize gore siz vallahi hem kefere
hem de feceresiniz. Her seye giicii yeten ve her seyi idare eden Allah, bizi size
musallat etti. Sizin aziz olaniniz bizim katimizda zelildir, ¢coklugunuz ise bize
gore azmhktir. Ciinkii biz dogusu ve batisi ile yeryliziine sahip olduk ve yer-
yiiziiniin tiim gemilerini gasp ettik. Size de gerekeni agikladik. Perde kalkma-
dan, harp kivilcimlarin1 sagmadan ve yiiklerini birakmadan, her goz sizin i¢in
aglamadan, ayrilik miinadisi ‘Bunlardan geriye bir sey kaldi mi1?’ diye bagir-
madan, sizi iyice sarstiktan sonra zafer ¢igliklarini size duyurmadan 6nce ce-
vap vermek icin acele edin! Simdi onlardan hi¢hirini duyuyor musun, yahut
onlarmn gizli bir sesini isitiyor musun?."> Eger size elgi gonderiyorsak size insaf
ettigimizdendir. Onceki elgilerimize yaptigimz gibi bunlar1 da 6ldiirmeyin,
yoksa onceki adetlerinize muhalefet ve Allah’a isyan etmis olursunuz. Elgilere
acik tebligden baska bir sorumluluk yoktur. Size her seyi acikladik, cevap
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vermekte acele edin! Ve’s-selam” (el-Makrizi, 1997, V: 349-351; Ibn el-Furdt,
1936, IX: 371-373; Ibn Arabsah, 1986: 155-157; es-Seyrafi, 1970, 1: 379-381.
Bazi Arap tarihgileri de bu mektubun tamamim vermemekle birlikte ya bir
fasmini ya da sadece icerigini vermektedirler: Ibn Hacer, 1998, I: 474 Ibn
Kadi Suhbe, 1977, I: 507-508; Ibn Iyds, 1983, I/2: 466).

Diismanlarina bdyle hitap eden ve kendisini bu sekilde tarif eden Timur’un,
788 (1386-1387) yilinda Isfahan’1 ele gegirdikten sonra sehirde fesad cikarip,
mallara ve kadmlara el uzatan askerlerinden 6.000 kadarinin sehir halki tara-
findan oldiiriilmesi tizerine (Ibn Arabsah, 1986: 98-99; Ibn Hacer, 1998, I:
319; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 431) sergilemis oldugu tavir da kendisinin
savag ve intikam psikolojisini ¢ok giizel anlatmaktadir: “Safak soktiigiinde bu
ugursuz olay1 duyan Timur’un kulagina seytan iifledi ve Timur hemen 6fkeyle
yerinden kalkarak zulmiine kilif aramaya koyuldu. Cilginca, saldirganca ve
aslan gibi kiikreyerek sehre yoneldi, oraya varr varmaz da yikim basladi ve
askerlerine ‘kanlarin dokiilmesini, haremlerin kirletilmesini, ruhlarm c¢ekip
cikarilmasini, iskence edilmesini, mallarin gasp edilmesini, binalarm yikilip
kabirlerin tahrip edilmesini, ekinlerin yakilip hayvanlarm o6ldiiriilmesini, ¢o-
cuklarm dagitilip namuslarn kirletilmesini, rahmet defterinin diiriilmesini ve
intikam alinmasim; alime ilminden, edepliye faziletinden, serefliye nesebinden
ve hasebinden dolay1 hiirmet edilmemesini; yashya yasindan, kiiglige kiiciik-
liglinden, garibe garipliginden, Miislimana Miisliimanhigmdan, zimmiye
zimmiliginden, zayifa zayifligindan, cahile sefaletinden ve hafifliginden dolay1
acmmamasini, kisacasi sehirde kimsenin birakilmamasini’ emretti ve bu emri
aynen yerine getirilmeye baslandiginda sehir halki kendilerini bundan hig¢bir
bedelin veya sefaatin kurtaramayacagimi ve sabretmekten bagka careleri olma-
digim anladilar. O giin sehirde Oldiiriilenlerin sayis1 Yunus Aleyhisselam’in
{immetinin 6 kat'* kadardi” (Zbn Arabsah, 1986: 99-100). Daha dnce de anla-
tildig1 gibi kararmdan asla vazgegmeyen, en ufak bir hatay1 affetmeyen ve
diismanlarma hi¢ acimayan Timur’un, emirlerinden birisi sehirdekilere “Co-
cuklan toplayp Timur’un yoluna ¢ikin ve sefaat dileyin, Timur o zaman belki
yumusar ve merhamette bulunur” diye 6giit verince, Isfahan halki ¢ocuklar
topladi. Timur gelip bunlar goriince: “Bunlar da kim? Eskiya artiklar1 mi?”
diye sordu. Emiri de “Bunlar masum c¢ocuklardir, anneleri 6lmiistiir ve babala-
rinm yaptig1 katlden sorumlu degillerdir. Efendimiz Timur, onlarm babalarmi
Oldiirmekte haklhidir, ama bu ¢ocuklar kendisinden sefaat ve merhamet dile-
mektedirler” diye cevap verdi. Fakat, Timur bu soézlere hi¢ aldiris etmeden,
atin1 ¢ocuklarin {izerine siirdii ve ordusu da onu takip edince ¢ocuklarm hepsi
atlarm ayaklan altinda can verdi (ibn Arabsah, 1986: 100-101; Ibn Hacer,
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1998, I: 319; Ibn Kédi Suhbe, 1997, IV: 431). Ciinkii, Timur’un gdziinde onlar
birer masum ¢ocuk degil, sadece diismanindan geriye kalanlar, kendi deyimi
ile “eskiya artiklarr” idi.

Timur, Isfahan’da yaptiklarinin benzerlerini Delhi, Karabag, Giircistan, Tebriz,
Sicistan, Kirman, Siraz, Harezm, Sivas, Erzincan, Behisni, Antep, Urfa, Malatya,
Mardin, Rahbe, Bagdat, Basra, Kufe, Hille, Tikrit, Diyarbakir, Halep, Hama,
Dimask, Kemah, Ankara, Bursa, [zmir, Kirim, Saray ve Kefe gibi sehirlerde ve
Hindistan’dan Istanbul Bogazi ve Kirim’a kadar uzanan birgok memlekette yap-
mig ve bunlarm ¢ogunu yerle bir ederek buralarda insan kellelerinden bir ¢cok
kuleler yaptirmustir (fbn Arabsah, 1986: 116, 123-129, 169, 193-194, 196-197,
209, 217, 220, 257, 260, 280-285, 289, 352, 357; Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 218,
222-26, 239-246, 261, 264-268; XIII: 151; Ibn Hacer, 1998, I: 20-1, 312, 336,
440, 450, 453, 471-473, 489, 495, 1994, II: 9, 19, 37, 107, 133, 135, 137-139,
148, 208, 225-26; el-Makrizi, 1997, V: 184, 340, 345, 347, 377, 401, VI: 34, 37-9,
41-43, 50-54, 66, 81, Ibn Haldiin, 1979: 403-405; 1999, V/5: 470, 493-494, 516,
522, 536-538; Ibn Sihne, 1873: 207, 210-212, 219-221, 229, 233; el-Kalkasand,
1987, 1, 507; V: 87; VII: 330, 331, 346, 402-403, IX: 248; XIV: 415, es-Seyrafi,
1970, I: 129, 366, 375, 414; 1971, II: 74-77, 87-93, 150-152, 194; Ibn Kdidh
Suhbe, 1977, 1: 181, 189, 473, 475, 502-503, 620, 1997, IV: 106, 142, 154-155,
167, 176-177, 191-192, 293, 430-433; es-Sehavi, (tarihsiz), Ill: 47-49; Ibn el-
Furat, 1936, IX/1: 346, 350, 362, 366, Ibn Dokmak, 1985, II: 264; Ibn Iyds, 1983,
12: 591, 592-601, 612-618, 660). Bunlann tek tek anlatmak konumuzun
cercevesini asacagindan sadece ¢ok asirtya kagan birkag ilging 6mek vermekle
yetineceZiz: Daha once yapmadigii birakmadifi Bagdat’ta, Kurban Bayramu
glinil her askerinin kendisine bir insan kafasi getirmesini emretmis, kendisine
getirilen yaklagik 100.000 insan kafasindan 120 tane kule yaptrmis ve sehirde
nehir gibi kipkirmizi kan akmustt (Ihn Tagribirdi, 1956, XII: 261, 266, Ibn Hacer,
1998, I: 336, 453; 1994, II: 148, 208; el-Makrizi, 1997, V: 340; 1997, VI: 66). Ibn
Kéd1 Suhbe ise Timur’'un Bagdat’ta yapmus olduklarmm biraz daha abartili bir
sekilde anlatmaktadir: Timur’un “Herkes bir kelle getirsin” emri iizerine adamlari,
onlerine ¢ikan herkesin; sehirde kesecek kimse kalmaymca yanlarmdaki esirlerin
kafasim da kesmeye baglamislar ve kendisine 800.000 kelle getirerek bunlardan
40 tane kule yapmuslardir. Timur da bunlarm karsisia gegerek “Selam olsun size,
ey sehitler toplulugu! Sizin sehadet mertebesine ulasmaniza biz sebep olduk, bu-
nun igin kiyAmet giinii bize sefiat etmeyi sakmn unutmaym!” demistir (7hn Kddi
Suhbe, 1997, IV: 191).

Daha 6nce bahsedildigi lizere dogruluga ¢ok 6nem veren, kendisine zarar gele-
cek bile olsa dogruluktan vazgegmeyen ve yalandan nefret eden Timur’un,
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yukarida adi1 gegen sehirlerin bazilarini can, namus ve mallara zarar verilmeye-
cegine dair aman vererek aldigi halde, Isfahan’da yaptiklarinin aynmisini bu
sehirlerde de yapmasi ve onlar tahrip etmesi kendisinin dogruluk karakteri ile
gercekten gelismektedir. Ayrica Timur, savagirken, diismanlarini cezalandirir-
ken ve onlardan intikam alirken her tiirlii davranigt miibah sayiyor ve verdigi
sozleri yerine getirmemekte herhangi bir sakinca da gérmiiyordu. Hattd bu
cesur ve 6liimden korkmayan savasci, 788 (1386-1387) senesinde Irak-1 Acem
sahibi Sah Mansur ile Siraz’da yaptigi muharebe esnasinda Sah Mansur’un,
adamlarindan 500 kadarmi secip 6liime meydan okuyarak kendisine dogru
saldirmasi ve askerlerinin Sah Mansur'dan kagip kendisini yalniz birakmalart
lizerine kadmlarmn, yani hareminin, i¢ine bile saklanmaktan ¢ekinmemis ve
hayatin1 kurtarmigti (fbn Arabsah, 1986: 93-94; Ibn Hacer, 1994, II: 319; Ibn
Tagribirdi, 1956, XII: 260).

Arap kaynaklarma gore higbir isini tesadiife birakmayan ve daima tedbirli bir
hiikiimdar ve asker olan Timur, kendi topraklarma sirdaslarimi koyar, ele gecirdigi
ve gecirmedigi tiim memleketlere de casuslarini yollardi. Casuslarmin arasinda
Kahire’de bulunan yardimeist Atlamig gibi emirler, fakir ve fakih olan Mesud el-
Geccani gibi divanindaki kisiler yada Dimagk’taki Sumeysatiyye tekkesindeki
Sufilerden bazilar ile hi¢ beklenmedik tacirler, pehlivanlar, dilenciler, sanatkar ve
miineccimler, ozan Kalenderiler, gezgin Haydariler, denizciler ve cincilerden
ihtiyar cadiya kadar birgok kimse bulunurdu. Timur’un “gok tecriibeli, dogu ve
baty1 ¢ok iyi tantyan, hilekarlik ve kurnazhkta en iist dereceye ulagsmis, dehasi
sayesinde su ile atesi bir araya getirip batil ile hakki uzlastirmus, hilekarlikta Sasan
ve Ebu Zeyd’i bile gegmis, hikmet ve tartisma giiciinde ibn Sina’yr susturmus,
mantikta Yunanlilar alt edip Yunan mantigim tersine ¢evirmis ve zitlar bir araya
getirmis” olan bu casuslari, bulunduklar yerdeki her seyi ve her olup biteni en ince
ayrintisina kadar aninda kendisine bildirirlerdi. Oradaki agirliklari ve fiyatlari
kendisine sdylerler, bolgenin kolayhklarini ve zorluklarini ona tasvir ederlerdi.
Bulunduklart sehir ve kdylerin haritalarim, yollarmi, evlerinin planlarmi, mesafele-
rini ve genisliklerini tiim ayrmtilari ile kendisine ¢izerler ve oradaki emirlerin, ileri
gelenlerin, zengin ve fakirlerin isimlerini, lakaplarni, sohretlerini, soylarini ve
mesleklerini tek tek kendisine bildirirlerdi. Timur da zihnini hep kendisine bildiri-
len seyler ile mesgil eder ve bir sehri aldigi zaman o sehrin ileri gelenlerinden
birini ¢agirtarak: Filanca kisi ne yapryor? Su tarihteki falanca kisi ile olan mesele-
sini ne yapti? Su olay ne oldu? Filan kisi ile falan kisi kendi aralarindaki kavgay1
ne yaptilar? gibi sorular sorardi. Tabi ki, karsisindakiler ¢ok sasirir ve bu olaylar
cereyan ettiginde Timur’un orada hazir ve nazir oldugunu zannederlerdi (7bn
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Arabsah, 1986: 456-457; es-Sehavi, (tarihsiz), III: 49; Ibn Hacer, 1998, I: 336,
491, el-Makrizi, 1997, V: 199).

Timur, casuslarindan bilgi almadan asla hareket etmez ve kendi ordusunda biri-
nin casusu varsa onu hemen tanirdi. Ciinkii kendi casuslar ve sirdaglari sayesinde
yeni dogan her bebekten ve yapilan her gizli seyden haberi olur, zeki oldugu i¢in
de goziinden hicbir sey kagmazdi. Bir yere hareket etmek istediginde devlet er-
kamn hemen toplar ve kendileri ile istisare ederek, onlara istedikleri kadar ko-
nusma hakki verirdi. Bundan asla vazgegmez ve daima “Insanlardan istisare eden
hi¢bir zaman yanilmaz ve diizenli olarak islerinin sonucunu tartisan kisi asla
pisman olmaz. Benim istisare meclisimde herkes istedigi kadar konugsun ve hig¢
¢ekinmeden istedigi fikri soylesin. Eger hata ederse bir sey kaybetmez, ama isa-
bet ederse kendisine iki sevap vardi” derdi. Dogru karara varmak igin biitliin
gliclinii harcayan Timur ortaya ¢ikan kararla kendi fikrini birlestirir ve bunun
kendi istegine uygun olmasim isterdi. Biitiin goriisler bir noktada ittifak ettikten
sonra da bu meclisi feshedip Siileyman Sah, Kumari, Seyfeddin, Allah Dad, Sah
Melik ve Seyh Nureddin gibi kisilerden olusan kendi 6zel meclisini toplardi. Bu
mecliste durum inceden inceye bir daha gézden gegirilerek nereye, nasil ve ne
zaman hareket edilecegi iizerine ittifakla bir karar ahnirdi (Ibn Arabsah, 1986:
458; es-Sehavi, (tarihsiz), 1lI: 49). Bu sekilde ince eleyip sik dokuyarak bir yere
hareket etme veya sefere ¢ikma karart alan Timur, hicbir seyi tesadiife birakmaz,
harekete gecmeden Once casuslari ile yazisarak her tiirlii tedbiri alirdi. Sadece
hareket edilecek yon degil, diger yonler de mutlaka emniyet altina alimirdi. Hare-
ket sirasinda hedef saptirmay1 ¢ok iyi beceren, diismani, casuslarmi ve gozciileri-
ni yaniltmada ¢ok basarili olan Timur, 6nce oncii kuvvetleri kararlagtirlan yere
gruplar halinde yollar, ardindan ana orduyu baska bir yone gonderir, zaruret
olmadikca gidilecek yerin sirini kesinlikle higbir kimseye vermezdi. Askerlerini
bir doguya bir batrya gotiiriir, ok kalabalik ordusu bir goriiniir bir kaybolur, bir
diizene girer bir bozulurdu. Onlarin geldigini goren gozciiler ve 6grenen casuslar
hemen efendilerine gérdiiklerini ve bildiklerini haber verirler ve Timur’un yo6nel-
digi yerin ahalisine, gelen bu tehlikeye karst hazirlanmalari haberi verilir, ama hig¢
kimse higbir sey anlamadan Timur’un ordusu gelerek oray1 aninda yerle bir eder
veya baska bir yonde bagka bir bolgeye ulastiklart haberi alinirdi. Tabi ki, o bol-
genin halki bundan habersiz olurdu dbn Arabsah, 1986: 457-459; es-Sehavi,
(tarihsiz), IlI: 49).

Mesela Timur, 795 (1292-1293) yilinda Bagdat halkimn Ahmet b. Uveys’in
zulmiinden bikmasi ve kendisini Bagdat’a ¢agirmasi {izerine hemen Bagdat’a
yonelmis ve sehre iki giinlik mesafedeki Derbend’e geldigi sirada Ahmet b.
Uveys kendisine Seyh Nureddin Horasani’yi yollanustir. Timur, Seyh
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Nureddin’i hiirmetle karsilayarak “Bagdat’ senin hatirm igin birakiyorum”
demis ve Sultaniye’ye dogru hareket ederken, Seyh Nureddin ise bu haberi
hemen Ahmed b. Uveys’e miijdeleyerck Bagdat’a yonelmistir. Sultaniye’ye
dogru hareket etmis olan Timur, bu arada diger bir yoldan dolagarak, giiney
taraftan ¢oktan Bagdat’a girmis ama Timur’un Bagdat’a dogru geliyor olma-
sindan dolay1 tetikte beklemekte olan Ahmet b. Uveys’in bundan haberi bile
olmamistir (fbn Hacer, 1998, I: 452-453; el-Makvizi, 1997, V- 338; Ibn Kad:
Suhbe, 1977, I: 473). Burada Timur’un hem Seyh Nureddin Horasani’ye hiir-
met edip, Bagdat’1 kendisinin hatirt igin bagisladigim ifade etmesi hem de
Bagdat’a ondan once ulasarak sehre girmesi yukarida da anlatildigi gibi Ti-
mur’un savasirken ve diigmanlarm cezalandirirken yalan sdylemeyi ve
hertiirlii davranigi miibah gérmesinden ileri gelmektedir.

Timur’un askeri dehasim, kurnazligini ve casuslarimi anlattiktan sonra basari-
sinda siiphesiz biiyiik bir paya sahip olan ordusu hakkinda Arap kaynaklarinda
gecen ifadelerin de burada zikredilmesi gereklidir. ibn Arabsah ve es-
Seyrafi’ye gore Timur’un bir okyanus gibi olan ordusunun ne basi ne de sonu
vardi ve askerlerinin sayist Allah’tan bagkasiin sayamayacagi kadar coktu.
Boliigiinden ayrilan bir asker, yerini ictima giiniine kadar bir daha bulamazdi
(Ibn Arabsah, 1986: 457, 482; es-Seyrafi, 1971, II: 74). ibn Sihne, Hafiz el-
Harezmi’nin kendisine “Timur’un divant 800.000 savaseiy1 iceriyor” dedigini
ifade etmektedir (fbn Sthne, 1873: 218; Ibn Hacer, 1994, II: 1 36). Timur’un,
zamanin ve olaylarin getirebilecegi tiim tecriibeleri gérmiis, her tiirlii siddeti ve
sikintilart yasamis olan askerleri, diinyay1 ve insanlar1 ¢ok iyi tanirlardi. Bu
sebeple her tiirlii ¢cikmazin iistesinden nasil gelinecegi cok iyi bilirler, en biiyiik
olaylar karsisinda bile dehsete diismezler, kisacasi higbir engel onlar
durduramazdi. Ibn Arabsah’m deyimi ile “Ineklere yiik yiikler ve binerler,
hatta eseklere eyer vurup gem takarak Arap atina binenlerle yarisir ve onlari
gecerlerdi” (Ibn Arabsah, 1986: 473-474). Timur’un ordusunda bir yandan
merhametsiz ve zalim kisiler, putperest Tiirkler, atesperest Acemler ile Miis-
liiman olmayan kafir, kahin, biiylicli vesair kimseler bulunurken, diger yandan
zarif, edepli ve salih kisiler, fazilette 6rnek olmus kimseler, alimler, veliler,
Sufiler vesair kisiler de mevcut idi. Ayrica, biiyiik ve siddetli savaglara katilip,
erkeklerle basa bas savasan, cesur erkeklerin yaptig1 mizrak ve ok atma gibi
seyleri yapabilen kadinlar da vardi. Bu kadinlardan hamile olanlar dogum vakti
gelince hemen yolun kenarma cekilip atindan inerek, dogumunu yapar ve
cocugunu alarak digerlerine yetisirdi. Bu sekilde, seferde dogmus, biiytlimiis,
evlenmis ve ¢ocugu olmus ama yerlesik hayata gecmemis askerleri vard1 (/bn
Arabsah, 1986.: 476, 479, 481, es-Seyrafi, 1971, 1I: 75).
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Sefer emri ¢gikardig1 zaman 6gle vaktinden ikindiye kadar gecikenin kellesini
vuran ve askerleri, sefere ¢ikildigi zaman kac sene sonra geri doniilecegini
merak eden Timur'un (Ibn Arabsah, 1986: 485) “Bes Yillik Sefer”, “Yedi
Yillik Sefer” diye adlandirlan seferleri vardir.

Siiphesiz Timur, yaptig1 savaslarda askeri dehasmin ve askeri konulardaki bu
titizliginin meyvelerini toplamaktaydi. Gergekten de Ibn Kadi Suhbe, Timur’un,
yaptig1 sayisiz savaglarda ne bir kez hezimete ugradiginin ne de geri ¢ekildiginin
kaydedilmis oldugunu ifade etmektedir (7bn Kddi Suhbe, 1997, IV: 440). Volga
nehrinden, Ganj nehrine, Tanr daglarindan Izmir ve Sam’a kadar genis bir alam
ele geciren ve Osmanl Sultam Bayezid, Memlik Sultan1 Ferec ve Altin Orda
Hani Toktarmg gibi kimseleri alt eden ve karsisinda hi¢ kimsenin duramadigi
Timur’a hakl olarak “Sultanlani ve Melikleri Kahreden Adam <lsld al)
(0D 37 “Yedi Tklimin Sahib-Kirann (dasd a8 o & cals)”, “Denizlerin ve
Karalarin Kahramam (cald s el lesed)”, “Meskin Memleketlerin Séhibi  <li)
(0SSl ) A (Thn Arabsah, 1986: 452; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 163; Ibn
Kadi Suhbe, 1997, IV: 440) gibi lakaplar takilmustir.

Timur’un ilim ve Alimlere Karsi Olan Tavri

Okuma-yazmasi olmayan ama Tiirkge, Farsca ve ozellikle de Mogolca’y1 ¢ok iyi
konusan Timur (fbn Arabsah, 1986: 455, es-Sehavi, (tarihsiz), Ill: 49; Ibn Kadi
Suhbe, 1997, 1V: 438) ilmi, alimleri, seref sahibi kimseleri ¢ok sever ve onlara
saygida kusur etmezdi. Bu kimseleri kendisine yakin ve herkesten iistiin tutar,
kendileriyle tartisip goriislerini alarak herhangi bir konuda dogru yolu bulmaya
cahsir ve onlara faaliyetlerinde yardime1 olurdu (Ibn Arabsah, 1986: 454; Ibn
Hacer, 1994, 11: 229; es-Sehavi, (tarihsiz), IIl: 49; Ibn T agribirdi, 1956, XII: 163;
Ibn Kédi Suhbe, 1997, IV: 438; Ibn Iyds, 1983, I/2: 710). Sanatinda mahir kisilere
tutkun olan Timur, biitiin zanaat ve meslek sahiplerine, yaptig1 isin biiyiikliigiine
ve kiigilikliigiine bakmadan sahip ¢ikardi. Bunu yaparken de sadece yapilan isin
faydal olup olmadigma 6nem verirdi ﬂbn Arabsah, 1986: 454, Ibn T agribird,
1956, XIII: 163, es-Sehavi, (tarihsiz), IlI: 49). Bu nedenle fethettigi iilke ve sehir-
lerdeki alimleri, erdemli kisileri, meslek ve zanaat séhiplerini aileleri ile birlikte
bagkent Semerkand’a gétiiriir ve sanatlarini orada icra etmeleri i¢in elinden geleni
yapardi. Bu sebeple Semerkand, donemin en giizel sehirlerinden biri haline gel-
mistir (Ibn Arabsah, 1986: 293, 470; Ibn Kédi Suhbe, 1997, IV: 183; es-Sehavi,
(tarihsiz), LII: 48; Ibn Iyds, 1983, 1/2: 615-616).

Semerkand’da degisik yap1 ve farkli dizaynlarda muhtesem saraylar yaptirmis,
bu saraylarm i¢ine ve duvarlarina kendisinin portrelerini ¢izdirmistir. Bunlarin
yaninda, melikler, emirler, alimler vesair kisilerle yaptigi sohbetleri, sultanlarin
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kendisinin huzurunda el-penge durmasini, askerlerini, av ve savas sahnelerini,
diismanlarm hezimetlerini tasvir eden manzaralart da resmettirmistir. Buralarda
ayrica hanimlari, ¢ocuklari ve torunlarinin resimlerine de yer verilmistir. Timur
tim bu resimleri kendisinden habersiz olanlara kendini tanitmak ve hagmetini
gdstermek amaciyla yaptirnustir (Ibn Arabsah, 1986: 465).

Insa ettirmis oldugu bu biiyiik ve saglam saraylarm etrafina ve Semerkand’mn
mubhtelif yerlerine essiz baglar ve bahgeler diizenlettirmis ve bunlarin i¢ine en
degerli meyve agaclarimi diktirmistir. Timur, bir yere gittigi, bir sefere ¢iktig1 ve
askerleri Semerkand’1 bosaltti§1 zaman sehir halkinin hepsi bu bahge ve baglara
gelirlerdi. Ciinkii, bunlardan daha harika ve daha giizel piknik ve mesire alanlari
yoktu. Bunlara, “Irem Bagr”, “Ziynetii’d-Diinya”, *Cennetii’l-Firdevs” ve “el-
Cennetii’l-Ulya” gibi adlar veren Timur, Semerkand sirtlarinda, kesif yolu {ize-
rinde yaptirdig1 genis bag icine inga ettirmis oldugu saraya ‘“Taht-1 Karaca” ismi-
ni koymustur. Bir yandan Bagdat, Dimagk, Halep gibi bir¢ok sehri yerle bir edip
yakan, diger yandan ise baskenti Semerkand ¢evresinde oldukca giizel kasaba ve
sehirler yaptiran Timur, bunlara Bagdat, Dimagk, Siraz, Sultaniye, Hims gibi
onemli sehirlerin admi vermistir ﬁbn Arabsah, 1986: 465; Ibn Kadi Suhbe, 1997,
1V: 441-442; es-Sehavi, (tarihsiz), II1: 50).

Bu biiyiik fatihin tarihe olan sevgisi, anlatilabilecek tiirden degildi. Meclisinde
devaml tarih, siyer ve ge¢mis hiikiimdarlarin hayatimi anlatan kitaplar okunur-
du. Bunu bir meleke haline getirmisti ve tekrar tekrar okunduk¢a hosuna gi-
derdi. Boylece derin bir tarih bilgisine ulasmis olan Timur, kendisine tarih
okuyan kimse hata yaptigi zaman bunu hemen fark eder ve diizeltirdi (7bn
Arabsah, 1986: 452, 455; Ibn T agribirdi, 1956, XIII: 163; es-Sehavi, (tarih-
siz), II: 49; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 438).

Timur’un tarih bilgisini daha iyi anlayabilmek i¢in meshur tarihgi Ibn Hal-
din ile olan gériismesinin mutlaka incelenmesi gerekmektedir. Timur’un
tarihe olan sevgisinin yaninda, sahsiyeti, kabul ¢cadir1 ve adetleri hakkinda da
ilging ve Onemli bilgiler yansitan bu goriisme incelendiginde, Timur’un,
tarihi ve alimleri ne kadar sevdigi ve onlara karsi nasil olumlu bir tavir igeri-
sinde oldugu agikga goriilecektir. Ancak bu goriismeyi detayli bir sekilde
anlatmak caligmamizin sinirlarmi asacagindan dolay1 6zet olarak aktaraca-
g1z: Tarihe karg1 derin bir sevgi duyan Timur, Dimagk’1 kusattigi zaman, ibn
Hald{in’un Misir Sultan1 Ferec ile sehre gelmis oldugunu ve Sultan Misir’a
dondiigii halde onun hala sehirde bulundugunu (7bn Haldin, 1979: 405-408;
Ibn Arabsah, 1986: 252; Ibn lyds, 1983, I/2: 609) casuslar sayesinde &3-
renmis ve kendisiyle baris goriismesine gelen Ibn Muflih’e onun sehirde
olup olmadigim sormus, bunun {izerine de Ibn HaldGn Timur’un yanma
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gitmistir. Ibn Haldun’u gayet giizel bir sekilde agirlayan Timur, ona iilkesi
ve tarih ile ilgili ilging sorular ydneltmis ve Ibn Haldfin da bunlari cevapla-
mustir. Ibn Hald(in’un vermis oldugu bazi cevaplarla tatmin olmayan Timur,
o konudaki kendi goriisleri ile Ibn Haldun’u sagirtmistir. Bu arada aralarinda
oldukca samimi bir hava olusmus, Timur Ibn Haldiin’a kars1 oldukea sicak
davranmis, onun tiim isteklerini yerine getirmis ve hatta Misir’a donmesine
bile izin vermistir (Ibn Haldin, 1979: 408-425. Bu goriismenin detaylar:
icin bk. Yiiksel, 2001: 98-106). Ele gegirdigi memleketlerdeki alimleri topla-
yip Semerkand’a gétiiren Timur’un, Ibn Haldin’a Misir’a dénmesi igin izin
vermesi, kanaatimizce kendisinin tarihe olan sevgisinden, ibn Haldun’un
biiylik bir tarih¢i olmasindan ve Timur’u etkilemesinden kaynaklanmaktadir.
Timur’un ilging bir 6zelligi daha vardi: Alimleri toplayarak ¢éziimii yok gibi
goriinen problemleri onlerine koyar ve o konuyla ilgili baz1 genel seylerden
bahsederdi ki, orada hazir bulunanlar Timur’un bu ilmi okumus oldugunu
zannederlerdi. Ardindan da alimlere konuyu tartismalarin1 emreder ve sorula-
riyla onlar sikintiya sokardi. Bunu genellikle de fethettigi sehirlerdeki alimle-
re, onlara iskence etmek ve &liimlerine sebep olmak amactyla yapardi (7bn
Arabsah, 1986: 214, 457; Ibn Sthne, 1873: 213, es-Sehavi, (tarihsiz), III: 47,
50). 11 Rebi‘yiilevvel 803 (30 Ekim 1400) tarihinde Halep sehrini aldig1 za-
man, iglerinde Ibn Sihne’nin de bulundugu alimler ve kadilar1 toplayarak yap-
tirdig1 tartisma Timur’un sorulart ile ulemayi sikigtirmasina ¢ok giizel bir 6r-
nektir. Bu tartismay1 6zetle Ibn Sihne’nin kendi agzindan nakledecegiz: “Bizi
[ulema ve kadilar1] ¢agirtt, huzuruna geldik ve oturmamiz emredildi. Kendi
ulemasinin ileri geleni el-Mevla Abdulcebbar b. Allame Numaneddin aracilig
ile bize: ‘Semerkand, Buhara, Herat vesair sehirlerdeki ulemaya sordugum ve
cevap veremedikleri soruyu soruyorum. Yalniz onlar gibi olmayin! En iyiniz
ve en bilgilinizden bagkasi bana cevap vermesin ve ne konugtugunu bilsin.
Ciinkii ben alimlerle ¢ok i¢li digh oldum, onlar hakkinda ¢ok bilgim ve dostlu-
gum, ayrica da ¢ok eskiye dayanan bir ilim askim var!” dedi. Timur’un sorula-
riyla ulemay sikistirdigini duymustuk ve bunu da onlarin 6liimlerine ve isken-
ce ¢cekmelerine sebep olmak icin yapiyordu. Kadi Serafeddin Musa el-Ensari
benim i¢in dedi ki, ‘Bu bizim iistadimiz, bu memleketin hocasi ve miiftiistidiir,
sadece Allah’tan yardim diler, ona sorun’. Bunun {izerine Timur sordu: ‘Diin
sizden ve bizden olenler oldu, peki hangisi sehittir? Sizden dlenler mi, bizden
6lenler mi?” Bunun {izerine hepimiz sustuk kaldik ve kendi kendimize ‘Onun
alimleri sikintrya sokusu iste bu!’ diye soylendik. Herkes susmustu ki, Allah
bana cevab1 hemen gosterdi ve ‘Ayni soru Hz. Muhammed’e de soruldu, ben de
onun gibi cevaplandiririm’ dedim. Timur bana donerek, Abdulcebbar’a ‘Bu
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adam benim soziimle alay mu ediyor? Peygamber Efendimize sorulan soru ve
onun cevabi nedir?” dedi. Ben de ‘Peygamber Efendimize “Ya Restlullah birisi
samimi inangla, biri cesaretle, Gteki ise gosteris igin savastyor; hangimiz Allah
yolunday1z? diye sordular. Resulullah da ‘Kim Allah lafzim1 yiiceltmek i¢in sava-
sirsa o sehittir’ diye cevapladi dedim ve ‘Diin sizden ve bizden kim Allah lafzim
yiiceltmek i¢in savasti ve 6ldiiyse o sehittir’ diye ekledim. Bunun tizerine Timur
‘giizel, giizel’, Abdulcebbar da ‘Ne giizel dedin’ dedi... ve Timur’dan sorular,
bizden de cevaplar arka arkaya geldi. Kendisinin son sorusu ‘Hz. Ali, Muaviye
ve Yezid hakkinda ne diyorsunuz?’ seklinde oldu. Kadi Alemuddin el-Kufsi,
‘Ucii de miictehiddir’ deyince Timur ¢ok kizdi ve ‘Hakh olan Hz. Ali’dir,
Muaviye zalim, Yezid ise fasiktir. Siz Halepliler Dimagk ehline tabisiniz. Onlar
Yezididirler ve Hz. Hiiseyin’i katletmislerdir’ dedi...” (Ibn Sihne, 1873: 213-215;
Ibn Arabsah, 1986: 214-216). Es-Sehavi de bu konuyla ilgili olarak sunlari
soyliiyor: “Timur Halep’te, kaleyi de alinca ulemay1 toplayip onlara eziyet etmek
icin Muaviye ve Yezid hakkinda ne diistindiiklerini sordu. Kadi Alemuddin el-
Kufsi de ‘Hz. Ali igtihat etti iki sevap aldi, Muaviye ictihat etti ama i¢tihadinda
yanild1 bir sevap aldi’ diye cevap verince, Timur ¢ok kizdi. Musa el-Ensari es-
Safii de ‘Muaviye’ye lanet caiz degildir, ¢iinkii o sahabedir’ dediginde de Timur
‘Sahabe kime denir?” diye sordu. O da ‘Hz. Muhammed’i gérene denir’ diyerek
cevap verdi ve bunun iizerine Timur, “Yahudi ve Hiristiyanlar da onu gordiiler,
peki onlar da m1 sahabe?’ diye sordu. Kadi Serafeddin de ‘Miisliiman olmasi
gerekir’ diyerek, ‘Bazi kitaplarin hasiyesinde Yezid’in lanetlenmesinin caiz ol-
dugunu gordiigiini’ ekledi ama Timur yine kizd...” (es-Sehavi, (tarihsiz), 1II:
47). Hz. Ali, Muaviye ve Yezid konusunu Dimagk’ta da tartistiran Timur un
Dimagk alimlerine sordugu diger bir soru ise ‘Ilim derecesi mi yiiksek, mezhep
derecesi mi” idi (Ibn Arabsah, 1986: 261, 263).

ibn Iyas ise Timur’un limleri sevdigini ve kendine yaklastirdigmi, sonra da
onlart ¢ok kotii bir sekilde oldiirdiigiinii, Bagdat ulemasindan sayilamayacak
kadar ¢cogunu ve Misir alimlerinden de biiyiik bir sayiy1 katlettigini soylityor
ve “Kadr’l-kudat Sadreddin el-Munavi’yi bir ¢uvala koyarak Zap suyunda
bogdu” diyerek'® buna 6rek vermistir (Ibn Lyds, 1983, 1/2: 710).

Kanaatimize goére, Timur’un alimleri sorulan ile sikistirdigi ve baski altina
aldig1 dogrudur. Ciinkii Timur, Siinni Islam inancina sahip olmasina ve Iran’da
Siinni politikalar izlemesine ragmen, vermis oldugumuz drmeklerden de anlasi-
lacag lizere Dimask ve Halep’teki alimlerle yaptig: tartismalarda sanki atesli
bir Hz. Ali taraftar gibi davranmus ve alimleri de birer Yezid taraftari olduklart
havasma sokarak onlar1 azarlamak ve onlara kizmak sureti ile kendilerine si-
kintili anlar yasatmigtir. Ama her ne kadar baz1 Arap kaynaklarinda Timur’un
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alimleri oldiirdiigh ifade edilse de, daha once de belirttigimiz gibi, Timur’un
fethettigi {ilke ve sehirlerdeki alim ve sanatkarlar toplayip Semerkand’a gotii-
rerek ilim ve sanatlarin1 orada icra etmeleri i¢in kendilerine her tiirlii imkani
saglamis olmasi, kendisinin alimlere verdigi deferin bir gostergesidir. Ibn
Arabsah’m isimlerini zikrettigi Timur’un seckin devlet adamlari, alimleri ve
sanatkarlar1 onun, gevresinde biiyiik alimler oldugunun ve onlara deger verdi-
ginin bir kanitidir. Ibn Arabsah’m Timur’un ¢evresindeki alim ve sanatcilarin
isimleri ve 6zellikleri hakkinda yazmig oldugu satirlart aktarmakta yarar vardir:

“Emirleri ve vezirleri: Bunlar sayilamayacak kadar ¢oktur. En 6nemlileri bu
kitapta ad1 gegmis olanlardir [[bn Arabsah burda daha énce adlari gegen Sii-
leyman Sah, Kumari, Seyfeddin, Allah Dad, Sah Melik ve Seyh Nureddin gibi
kisileri kast ediyor] ve Timur, yetistirmis oldugu 3. kusak emir ve vezirleri
déneminde dlmiistiir.

Katipleri: el-Hace Mahmud b. es-Sehab el-Herevi, Mesud el-Simnéni,
Muhammed es-Sagrici, Taceddin es-Selmani, Ald’uddevle, Ahmed et-
Tusi ve digerleri.

Sir Katibi: Kalemi, Timur’un kilicindan keskin olan, zamanmin kadis1 ve A-
rap-Fars diinyasinin en faziletlisi Mevlana Semseddin.

Imami: Abdulcebbar b. en-Numan el-Mutezili.

Memleketin 6nde gelen alimlerinden: Mevlana Kutbeddin, Hace Abdulmelik
ve amcasinin oglu Hace Abdulevvel ve digerleri.

Tarih ve kissa okuyucusu: Mevlana Ubeyd.

Fakihleri: (Semerkand’1 istila ettigi giinlerden) Mevlana Abdulmelik; el-
Hidaye miiellifinin evlatlarindan olan bu zat ayn1 anda hem ders okutur, hem
satrang ve tavla oynar hem de siir yazardi. Numaneddin el-Harezmi; daha dnce
ad1 gegen Abdulcebbar’in babasi olan bu zata II. Numan (Ebu Hanife) denirdi
ve 4ma idi. Hace Abdulevvel; bu kisi Mevlana Abdulmelik’in amcasinin oglu
idi ve amcasinin oglundan sonra Maveraiinnehr’de riyaset kendisine gegmisti.
Abdulmelik’in oglu Mevlana Isameddin b. Abdulmelik.

Muhakkikleri: Sadeddin et-Taftazani, Seyyid Serif Muhammed el-Curcand.

Muhaddisleri: Timur Suriye’ye gelmeden dnce Suriye’den Misir’a, oradan da Ana-
dolu’ya kacan ve Timur tarafindan Anadolu’dan getirilen Seyh Semseddin Mu-
hammed b. el-Cezeri ve Kur’an-1 Kerim’i 100 ciltlik bir eserde tefsir etmis olan bii-
yiik alim, miifessir, muhaddis ve héfiz olan Muhammed el-Zahid el-Buhari.

Kiraat alimleri: Yukarida adi gegen el-Cezeri ve el-Buhari ile Mevlana
Fahreddin.
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Ses ve kiraat yoniiyle ¢ok giizel Kur’an okuyucular ve hafizlar: Abdullatif el-
Damgani, Mevlana Eseduddin, es-Serif el-Hafiz el-Hiiseyni, Mahmud el-
Mihrik el-Harezmi, Cemaleddin Ahmed el-Harezmi, Abdulkadir el-Meragi; bu
zat musiki ilminde de iistad idi.

Vaiz ve kelamcilar: Mevlana Ahmed b. Semsu’l-E’imme es-Serai; ona Arap,
Fars ve Tiirk kelamcilarinin sahi denilirdi ve devrinin en énemli bilim adamuiy-
di. Mevlana Ahmed el-Tirmizl ve Mevlana Mansur el-Kagani.

Hattatlart: es-Seyyid el-Hattat b. Bendegir, daha 6nce adi gegen Abdulkadir,
Taceddin el-Selmani ve digerleri.

Miineccimleri: Bazilar1 vardi ki, cok meshur ve yetenekli idiler ama Mevlana
Ahmed’den bagkasiin ismini hatirlamiyorum. Bu kisi hem tabip, hem bakirci
hem de miistehric idi ve bana ‘Ben 200 senelik zic cetveli ¢ikardim’ dedi. A-
ramizda gecen bu konugma 808 (1405-1406) senesinde olmustu.

Kuyumculart: el-Hac Ali es-Sirazi, el-Hac Muhammed el-Hafiz es-Sirazi ve
digerleri.
Oymacilari: Bunlar genis bir topluluk ve en iyileri Altun idi; sanatinda bir

harikaydi. Yiiziik taglarin1 nakseder ve yesim ile akigi yakuttan daha giizel bir
sekilde oyardi.

Satranggilari: [Bunlart Timur’un satranca karst olan sevgisini anlatirken akta-
racagiz].

Mutribleri: Daha 6nce ad1 gecen Abdulkadir el-Meragi, oglu Safiyiiddin, da-
madi Nesrin, Kutb el-Mevasili, Erdesir el-Cenki ve digerleri.

Nakkasglari: Cok kisi vardi. En {istiinleri Abdulhayy el-Bagdadi idi ve sanatin-
da ¢ok mabhirdi.

Cam ve bakir nakiggilari: Bunlar sayilamayacak kadar ¢ok ve her biri kendi
doéneminin en iyisi ve harikasi idiler.

Bu kisilerin hepsi de tistiin vasifli kimselerdi ve yetenekleri anlatilmakla bit-
mezdi. Burada yazmis olduklarim tanidiklarimdan isimlerini hatirlamig olduk-
larimdir. Ote yandan tanimadigim veya tantyip da isimlerini hatirlayamadigim
kisiler de sayilamayacak kadar coktu” (Ibn Arabsah, 1986: 466-470).

Yukarida ismi gecen, donemin en iistiin ilim ve sanat adamlarinin Timur’un
hizmetinde olmalarina bakarak Timur’un gercekten ilimi, sanati ve bunlarla
ugrasan kimseleri sevdigi ve onlar1 koruyup gozettigi rahatlikla sdylenebilir.
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Timur’un Hakimiyet Anlayisi

Yiice bir himmete sahip, miilk ve saltanata karsi da biiyiik bir hirsi olan Timur,
adamlariin anlattigina gére daha koyun calip yol kestigi, adamlarmm ve
techizatinin ¢ok az oldugu giinlerde bile yeryiiziindeki biitiin melikleri 6ldiir-
mek ve diinyanin hiikiimdarligini ele gegirmek istiyordu. Bu yiizden adamlari
da kendisini ahmak ve akh kit olarak degerlendiriyorlard: (Ibn Arabsah, 1986:
42: Ibn T agribirdi, 1956, XII: 256, es-Sehavi, (tarihsiz), llI: 50). Ama bu,
kendisinin ahmak yada akhinin kit olmasindan degil, aksine karakterindeki
liderlik vasfindan ileri geliyordu. Ciinkii, Tiirk-Mogol kiiltiiriinde yetismis bir
liderin, kisaca “Giinesin dogdugu yerden battig1 yere kadar olan her yerin ha-
kimi olmak” olarak tanimlanan Tiirk Cihan Hakimiyeti Diislincesi’nden, “Gok
yiiziinde tek bir glines varken yeryiiziinde nasil iki hakim olabilir” inancindan
habersiz olmast ve bunlarla ¢elisen bir hiikiimdarlik kurmak istemesi
diisiiniilemezdi. Boyle yanlis bir diigiincenin ortaya ¢ikmasina da asla meydan
vermemis olan Timur, Suriye’ye sefere ¢iktigi zaman Halep’e yolladigi ve
Mistr sultaninin elinde esir bulunan yakini ve emiri Atlamis’1 istedigi mektu-
bunda da “Kendisinin diinyadaki tek hiikiimdar oldugunu, diinyadaki diger
meliklerin kendisine itaat etmesi gerektigini” sdylemis ve Misir sultanina “Di-
ger melikler benim hizmetgimdir, siyaset onlarin isi degildir, Cerkesler siyaset-
ten ne anlar?” demisti (/bn Arabsah, 1986: 198).

Boyle mutlak bir hakimiyet anlayisina séhip olan ve bunu fiilen de uygulayan
Timur, ne yazik ki, mesru bir hiikiimdar degildi. Ama Cagatay soyundan gelen
bir sultan adina iilkeyi yonetiyor, biitiin karar ve emirleri kendisi veriyordu (el-
Moakrizi, 1997, VI: 52; Ibn Hacer, 1994, II: 226; es-Seyrafi, 1970, 1: 457,
1971, 1I: 31; Ibn Arabsah, 1986: 56-7). Daha once de belirtildigi, Cagatay
soyundan gelen Suyurgatmig’t tahta oturtarak kendisi sadece ‘“‘el-Emir el-
Kebir” lakabi ile yonetimi ele almis ve idarenin mutlak hakimi olmustu. Ibn
Arabsah’in deyimi ile Suyurgatmis onun yaninda “Camura batmis esek” gi-
biydi (Ibn Arabsah, 1986: 57). Timur, her tiirlii imkan ve gii¢ elinde olmasma
ragmen Cagatay soyundan gelen birisini neden tahta oturtmak ve onun adina
iilkeyi idare etmek ihtiyact hissetmisti? Bu sorunun cevabi Cagataylilarin ha-
kim oldugu o bélgede, Cengiz soyuna olan bagliligmn tartisilamaz olmasinda ve
hiikiimdar olabilmek i¢cin mutlaka Cengiz Han’m soyundan gelmenin sart
olmasinda yatmaktadir. Bu durum, dénemin Arap tarihgilerinin de dikkatini
cekmistir. Nitekim Ibn Arabsah da Cengiz Han’m soyunun “Tiirklerin
Kureys’i” oldugunu, kimsenin onlardan 6nde gelmeye giiciiniin yetmedigini
ve onlarin elinden bu itibar1 alamayacagini sdyledikten sonra, “Eger birinin
buna giicii yetebilseydi bu kisi tiim bu memleketleri fetheden ve tiim yollar
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deneyen Timur olurdu” demektedir (Ibn Arabsah, 1986: 56-57). Bu sebeple de
hem Tiirk-Mogol gelenekleri ve hem de Islam kiiltiirii icinde yetismis bir Miis-
liman olan Timur i¢in Cengiz Han kanunlan seriattan dnce gelmekteydi. Ti-
mur bu kanunlar esas alir ve siyasi iglerini onlarin iizerine bina ederdi. Yani
Cengiz kanunlart Timur igin “Islam fikhi ve Hz. Peygamberin yolu gibi” idi.
Bundan dolay1 Miisliiman {ilkelerdeki birgok alim Timur’un, seriatca kiifiir
sayllan bu kanunlara uygun davraniglarina fetva vermisler ya da vermek zo-
runda kalmuslardir (Ibn Arabsah, 1986: 455; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 436-
439; es-Sehavi, (tarihsiz), 11I: 49). Bu konuda ibn Arabsah ile ibn Kad1 Suhbe,
“Seyh Hafizuddin Muhammed el-Bezzazi ve Aldeddin el-Buhari gibi birgok
alimin, Timur’u ve Cengiz kanunlarim Islam’a iistiin tutan bu kisileri tekfir
ettiklerini” ifade etmektedirler (7bn Arabsah, 1986: 455; Ibn Kddi Suhbe,
1997, IV: 439). Fakat, Timur’un Miisliiman olmadigini, [slam dinine tamamen
kars1 oldugunu sdylemek de imkansizdir. Ciinkii, Timurun Miisliiman oldugu
stiphe gotiirmemekteydi. Din biiyiiklerine saygida kusur etmez, alimlerle dini
konularda sohbet eder, onlarin goriislerini alir ve onlarla beraber namaz kilardu.
Kendisi daha ilk yillarinda bile Horasan’m meshur seyhlerinden olan
Semseddin Fahuri'®yi ziyaret etmeye giderek, kendisine bir keci hediye go-
tirmiistiir. Seyh Fahuri’nin huzurunda diz ¢okiip edeple oturan Timur, arzu
ettigi seyler icin Seyh’ten dua etmesini istemis, Seyh de bu istegini kabul ede-
rek Timur i¢in dua etmistir (fbn Arabsah, 1986: 70-71, Ibn Hacer, 1998, I:
17). Hatta, Ibn Kad1 Suhbe’ye gore tiim azametine ragmen Timur, Allah’tan
baskasindan korkmayan ve ¢ok sert bir kisi olan Hoca Abdulevvel’den ¢eki-
nirdi. Abdulevvel sohbet sirasinda kendisine “Hayir, ya Emir! Sen sus, ben
konusacagim!” bile derdi. Yine bir giin Timur “Zekat nasil verilir?” diye sor-
dugunda, Abdulevvel “Sana zekat vermek diismez, ¢iinkii sana farz olan sey,
gasp etmis oldugun haram mallar séhiplerine geri vermendir. Herkese hakkini
geri verince sana hicbir sey kalmaz ve fakir olursun. Boylece sana, zekat almak
ve insanlara el agmak caiz olur” diye cevap verince, Timur hig¢ bir cevap vere-
memisti (/bn Kadi Suhbe, 1997, IV: 442). Yani, Timur i¢in her ne kadar
Cengiz yasalari, Islam yasalarindan, diger bir deyisle seriattan daha énce gelse
de Timur tamamen Miisliimanliktan uzak bir kisi degildi. Din adamlarina say-
gida kusur etmez ve onlarin nasihatlerini dinlerdi. Ama bir yandan da Islam
dinini kendi siyasi amaglar1 igin iyi bir sekilde kullanir ve yaptiklarina dini bir
mesruluk verirdi.

Diinyadaki tek hiikiimdarin kendisi olduguna inanan ve bu ugurda biiyiik mii-
cadeleler veren Timur’un hagmeti ve gevre memleketlerdeki meliklerden gor-
diigli sayginin gostergesini ifade eden Ibn Arabsah’m su climleleri oldukca
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ilgingtir: “Sirvan hakimi Ibrahim, Horasan sahibi Muhammed et-Tusi, Kirman
hakimi Sahoglu Yakub, Isfendiyar er-Rumi, Karamanoglu, Menteseoglu, Er-
zincan sahibi Taharten, Fars, Azerbaycan, Dest, Mogolistan ve Tiirkistan me-
likleri, Bedehsan, Mazenderan ve Meracih merzubanlari (bu bolgelerde yone-
ticilere verilen bir unvan) gibi bolge memleketlerinin melikleri ve ¢evredeki
sultanlar; kisacast Iran ile Turan melikleri ve sultanlar, her ne kadar kendi
adlarma miistakil olarak hutbe okutup sikke bastirsalar ve otoriteyi ellerinde
bulundursalar da, Timur’a itaat ettiklerini gostermek i¢in gelirler ve daha goz-
leri onun ¢adirina garpar ¢arpmaz, edeple kulluk ve hizmet esiklerinde oturup
oradan kendisine geldiklerini bildirirlerdi. Timur onlardan birisini huzuruna
istedigi zaman hizmetgilerinden birini yollar, bu hizmetci hemen haberci gibi
kosar ve istenilen kimseyi uzaktan ismiyle ¢agirirdi. O kisi de oturdugu yerden
hizla ‘buyrun efendim, buyrun efendim’ deyip yerinden kalkar ve Timur’a
dogru kosar, bagini itaatle eger ve kulaklarini husu ile agardi. Timur kendisini
davet etmig ve dnem vermis diye bununla akranlari arasinda iftihar ederdi”
(Ibn Arabsah, 1986: 462-463).

ibn Arabsah konu ile ilgili ayrica su ciimlelere de yer vermektedir: “Timur’un
adamlarindan birkagi tavla oynarlarken, bir ara zarlarin kag geldigi lizerine ihtilafa
diiserler ve bir tanesi: “Timur’un bast iizerine yemin ederim ki, zarlar s6yle soyle
geldi’ der. Bunun iizerine sanki Hz. Yahya’y1 kesmis, veya Hz. Zekeriya’y1 parca-
lamis, yada Hz. Muhammed’i inkar etmis, veyahut Hz. Musa’y1 Hz. Adem’in
Oniine gecirmis gibi karsisindaki rakibi kendisine bir tokat vurur ve ‘Ey zinakar
kadin ¢ocugu! Sen sinir1 dyle bir astin ki! Nasil olur da Emir Timur’u agzinla ve
dilinle telaffuz edersin? Sana, yliziinii onun bastig1 topraga siirmek bile diismez!
Hangi ciiretle onun basina yemin ediyorsun? Senin ve benim gibiler onun adim
agzimiza bile alamayiz. O; Keyhiisrev, Keykavus, ve Keykubad gibi, Doguya ve
Batiya hitkmetmis kisilerden daha biiyiiktiir. O; Buhtunnasr ve Seddad’dan daha
ihtisamhdir’ der” (Ibn Arabsah, 1986: 463).

Kendisinin yetistirmis oldugu 3. kusak emir, devlet adamlari ve vezirlerinin
doneminde 6len Timur, yukaridaki ifadelerden de anlagilacagi lizere gergekten
biiyilik bir hiikiimdardi. Kendisine bagl askerler, emirler, melikler ve etrafin-
daki devlet biiyiiklerinden sanmna layik bir hiirmet gérmekteydi. Timur Sliince
inzivaya cekilerek bir daha yazmayan, sir katibi ve zamanmin kadisi olan
Mevlana Semseddin’in kendisine sorulan, “Insanlar giiliiyor sen niye
sevinmiyorsun?” sorusu iizerine verdigi, “Benim kiymetimi bilen 61dii, ben de
yeni yetmelerin hizmetinde saygmhigim yitirmeyecegim” (Ibn Arabsah, 1986:
466-467) cevabi da kendisine duyulan saygimin derecesini gostermektedir.
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Timur’un Giinliik Hayat

Arap kaynaklarmda, Timur’un giinliik hayatin1 biitiin boyutlartyla ortaya ko-
yan ayrintilar olmamakla birlikte aile ici iligkilerden eglenceye kadar bazi ipug-
lar1 bulmak miimkiindiir. Bu kaynaklar Timur’un saka, mizah, eglence, miizik
ve siirden hoslanmadigini ve bunlarla ilgilenenleri de sevmedigini belirtirken,
giizel sesten ve sarap icmekten cok hoslandigim ifade etmektedirler (Zbn
Arabsah, 1986: 178, 451, 454; Ibn Tagribirdi, 1956, XIII: 162-163; Ibn Kad:
Suhbe, 1997, IV: 438, es-Sehavi, (tarihsiz) Ill: 49). Ama, ayn1 Timur’un, 807
(1404-1405) yilinda Semerkand’a dondiigii zaman torunu Ulug Beg’in diigii-
niindeki tavrina baktigimmzda, durum ¢ok farklidir: Timur o giin, sehir halkina
Semerkand’1 siislemelerini emrediyor, herkese ihsanda bulunup cezalar kaldi-
riyor, kilig kullanmay1 yasakliyor, zulmii men ediyor ve muhtesem bir diigiin
hazirthg yaptirtyordu. Herkese en giizel elbiselerini giyip “Gil” adli cennet
bahgeleri kadar giizel olan bah¢eye gelmelerini emrediyor, kendisi de en zarif
elbisesi ile halkin arasma ¢ikiyordu. Tiim melikleri, emirleri, dyanlar vesair
kimseleri ¢agirarak kendi eli ile onlara su ikram edip, hulle giydiriyor ve kendi-
lerine ihsanda bulunuyordu. Oradaki herkesi kardesi ve ¢ocuklari yerine koyu-
yordu. Ayrica, haram olan her sey o giin heldl kilmmisti. Yani ziyafette her
tiirlii yiyecek ve icecek bulunmakta ve o giin orada ney, ¢enk, kanun, ud, raks,
siir, sarki ile simirsiz eglence serbest idi. Diigiin esnasinda erkekler Timur’un
sag tarafinda, kadmlar ise sol tarafinda oturuyor, gelinin iizerine altin ve mii-
cevherler atiliyordu. Melikler ve esleri geline inciler, miicevherler ve degerli
taglar takiyorlardi. Kadmlar, 6zellikle bu tiir toplantilarda ortiinmiiyorlar ve
erkeklerden kagmmuyorlardi (7bn Arabsah, 1986: 373-377). Diismanlarina
merhamet gostermeyen, kendisine muhalefet edenin gbz yaslarma bakmayan,
bir¢ok sehri yerle bir edip sayisiz kisiyi oldiiren, herkese karsi olan ciddi tav-
rindan taviz vermeyen ve eglence ile siiri sevmeyen Timur, bu diigiin sirasinda
ise essiz bir tavir icerisindeydi. Bu da yeri ve zamam gelince Timur’un eglen-
ceye sicak baktigmm ve hosgorilyii esirgemediginin bir gdstergesidir. Bu tavr
genellikle ailesi ile ilgili durumlarda gdstermesi, kendisinn ailesine olan sevgi-
sini ve baglihigim da ortaya koymaktadir. Timur, torunu Muhammed Sultan’a
ayr1 bir sevgi beslemekteydi ve bu yiizden de onu kendisine veliaht edinmisti.
Bayezid’e kars1 kazandig1 zaferden hemen sonra ¢ok sevdigi torunu Muham-
med Sultan’in, Anadolu’da 6lmesi onu ¢ok {izmiis ve kazanmis oldugu zaferin
sevinci derin bir hiizne doniigmiistiir. Bu nedenle 807 (1404-1405) senesinin
baglarinda Semerkand’a donerken sehir halkina ta’ziye kiyafetlerini giyip Ti-
mur’u karsilamalar1 emredilmis ve Semerkand’da bulunan en yiiksek ve en
asag1 tabakadan herkes bastan asag1 siyah elbiseleri ile kendisini karsilayarak
ta’ziyelerini bildirmislerdir. Torununu, Semerkand’da yaptirmis oldugu med-
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resesine defneden ve onun kardesi Pir Muhammed’i veliaht ilan eden Ti-
mur’un kendisi de 6ldiigii zaman, bir diger torunu Halil Sultan tarafindan,
Muhammed Sultan’in medresesine defnedilmistir (Ibn Arabsah, 1986: 408;
Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 425, 436-437; Ibn Hacer, 1994, II: 268).

Eglenceye ¢ok fazla meyli olmayan Timur satrang oynamayi ¢ok severdi.
Ciinkii satrang onun i¢in bir eglence degil, aksine diisiinme kabiliyetini gelisti-
ren bir arag¢ idi. Ayrica ¢ok sinirlendigi zamanlarda da bu oyunu oynayarak
rahatlardi. Satranci miikemmel bir sekilde oynadig1 i¢in ¢ok az kimsenin ken-
disiyle satrang oynamaya cesaret edebildigi Timur, normal satrang ile oynama-
y1 agmis ve biiyiik satrangla oynamaya baslamisti. Yani satrang tahtasimi ona-
onbire ¢ikarmig ve taslara iki deve, iki ziirafa, iki boga, iki aslan, iki debbabe,”
iki oncii, bir vezir, bir gozcii ve diger bazi taslan eklemistir (Ibn Arabsah,
1986: 454, 461, 469; es-Sehavi, (tarihsiz), III: 49; Ibn T agribirdi, 1956, XIII:
163; Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 438; Ibn Iyds, 1983, I/2: 710). Timur’un oy-
nadig biiyiik satrancin tahtasi ve taslarin dizilisini ibn Arabsah’a gore metnin
sonundaki Tablo I ve Tablo II’de gosterdik.

Timur’un satranggilart arasinda Muhammed b. el-Akil el-Haymi, Zeyneddin
el-Yezdi ve baska kimseler vardi. Ama santrangilariin piri ayni zamanda fakih
ve muhaddis olan Alaeddin et-Tebrizl idi. O, Zeyneddin el-Yezdi’ye kars: bir
piyon eksikle, Muhammed b. el-Akil el-Haym1i’ye kars1 da bir at diisiirerek
oynar ve ikisini de yenerdi. Et-Tebrizi hamlelerini yapmadan 6nce, hi¢ kimse
onun ne diisiindiiglinii ve oyununun ne oldugunu kestiremezdi. Aldeddin et-
Tebrizi ile bilyiik satrang oynayan Timur’un, satran¢ oyununun konumlar ile
hamleleri hakkinda da serhleri vardir. ibn Arabsah, Timur ile Alieddin et-
Tebrizi’nin yanlarmda ayrica bir yuvarlak bir de uzun satrang gordiigiini ifade
etmektedir (Ibn Arabsah, 1986: 468-469). Yine bir giin ¢ok sevdigi bu oyunu
oynarken rakibine “Sah-Ruh” yaptig1 sirada Timur’a iki miijde getirilmis: Bun-
lardan birincisi bir erkek ¢ocuk séhibi oldugu, ikincisi de Ceyhun nehrinin Hita
tarafindaki kiyisma ingaa ettirmekte oldugu sehrin tamamlandig idi. Bunun {ize-
rine Timur ogluna “Sahruh”, sehre ise “Sahruhiyye” admi vermistir (7bn Kddi
Suhbe, 1997, IV: 441). Oglunun ismini satrangtaki bir hamlenin adim verecek
kadar bu oyunu seven, Dogu ve Bati’daki tiim bolgeleri fetheden ve her sultam
yenen Timur’un karsisinda her sah, ister gercek anlamda isterse de satrang oyu-
nunda olsun, mat idi. Timur, boyle bir kisi olmasina ragmen Aladeddin et-
Tebrizi’ye: “Sen satran¢ sanatinda teksin ve {izerine kimse yoktur; tipki benim
siyaset sahasinda tek oldugum gibi” diyordu (Zbn Arabsah, 1986: 468).

Haglanmig et yemeyi sevdigi ve misafirlerine de ikram ettigi ifade edilen Timur,
bulundugu mecliste gasp, saldiri, tecaviiz ve kan dokmekle ilgili sozlerin dile getiril-
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mesine ve kiifiir edilmesine asla izin vermezdi ve orada sadece yonetim ile ilgili
tedbirler goriisiiliirdii ﬂbn Sihne, 1873: 226; Ibn Arabsah, 1986: 451, 454; Ibn
Tagribirds, 1956, XIII: 163; Ibn Kédi Suhbe, 1997, IV: 438). Timur tabiplerin ve
miineccimlerin séziine itimat eder ve miineccimlere damgmadan asla hareket
etmezdi. Biri Fazlullah digeri de Suriye’deki tabiplerin reisi olan ve stirekli tag ma-
cunlarini kullanan Cemaleddin admdaki iki meshur tabibi oldugunu zikreden ibn
Arabsah, miineccimlerinin adim hatirlamadigi ifade etmektedir (Ibn Arabsah,
1986: 454, 467; Ibn Tagribird, 1956, XIII: 163, Ibn Sihne, 1873: 216-217).

Atlar hakkinda gergekten biiyiik bir bilgiye séhip olan Timur, atlar1 nisanlarmdan
tantyarak bir bakista onlarin iyisini ve kotiisiinii ayirt edebilirdi. Daha genglik
yillarinda bile atlar hakkindaki bu genis bilgisiyle meshur olan Timur, yol kesip
sug islemeye devam ettigi ve sikint1 gektigi giinlerden birinde, Herat sultan1 Hiise-
yin’in atma bir seyler oldugu zaman, kendisinin bu konudaki sohretini duyan
sultanin seyisi tarafindan Semerkand’a cagirtilmig ve seyisin hizmetine girmisti.
Kisa bir siire sonra da seyis 6liince Sultan, seyisin yerine Timur’u atams ve kendi-
sinin begenisini kazaninca da onu kiz kardesiyle evlendirmisti (Zbn Arabsah,
1986: 44; Ibn Hacer, 1998, I 18; Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 256).

Kaynaklara bakildiginda Timur’un nasil avlandigi hakkinda su bilgilerle karsi-
lagilir: Timur avlanmak istedigi zaman adeti oldugu lizere adamlarmi gruplar
halinde saga sola, avlanilacak bolgenin her tarafina gonderir ve adamlar etrafa
yayilarak av hayvanlarin1 abluka altma alirlardi. Daha sonra bu abluka her
yandan daraltilarak hayvanlar ortada bir yerde toplanir; tiim bunlar yapilana
kadar da kesinlikle hi¢ kimse ne bir ok, ne bir mizrak atabilir, ne de herhangi
bir hamlede bulunabilirdi. Hayvanlar {izerlerine gelen insanlarm goklugundan
dolay1 kagmak i¢in herhangi bir yer bulamazlar ve orta yerde sikisip kalirlardi.
Tam bu sirada Timur adamlarina tef, zurna ve fliit ¢almalarin1 emreder, bunun
lizerine hayvanlar giicten kesilir ve olduklart yerde donup kalirlardi. Tiim bun-
lardan sonra Timur kendi ¢ocuklari, torunlar ve ¢evresindeki emirlerin gocuk-
larina bu hayvanlara ok atmalarim sdyleyerek onlari izlerdi; boylece onlara
cesaret asilardi. En sonunda da adamlarmin avlanmasma izin verirdi. bn
Arabsah bir keresinde, herkes avlanirken Timur’un kendi kendine;

Diger sultanlarin avt tilkiler ve tavsanlardir,
Ben (atima) bindigim zaman benim avim kahramanlardir
musrasini sdylendigini belirtmektedir (7bn Arabsah, 1986: 463-464).
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Arap Kaynaklarinda Timur ile lgili Olan Menfi Diisiinceler

Timur’un ¢agdasi olan Arap tarihgilerinin kendisi hakkinda yazmis olduklari,
sadece yukarida anlatilanlar ile sinirh degildir. Ciinkii, Timur’un o dénemdeki
Tiirk ve Islam diinyasmin rakip iki biiyiik devletinden birisi olan Timurlularin
basinda bulunmasi ve bu tarihgilerin de diger devlet Memliklere bagl tarihgi-
ler olmasi dolayisiyla eserlerinde Timur hakkinda dogru yada yanhs birgok
menfl kayitlara da yer vermislerdir. Bu bdlimde, Timur hakkinda yazilmig
olan bu menfi diisiinceleri, dogru veya yanlig olmalarini sorgulamadan oldugu
gibi aktaracagiz:

Arap kaynaklarinda Timur, kullarnin giinahlarindan dolay iilkeleri ele gegir-
sin ve onlan Oldiirsiin diye hicri VIIL ylizyilda Allah tarafindan yollanan,
karanlik bir gece gibi gelen ve kimsenin anlam veremedigi bir fitne olarak
goriiliir (Ibn Arabsah, 1986: 37; Ibn lyds, 1983, 1/2: 709). Ayrica Timur’dan,
doguda ve batida fitneyi canlandirmis olan kisi, fasiklarm basi, topal ve deccal
bir kimse olarak bahsedilir. Onun karsisinda en akilli ve en zeki kisiler ne ya-
pacagini sasirir, en sabirli kimseler bile dehsete kapilir, en aziz insanlar da zelil
olurdu. Diinya onu kabul etmis, o da yeryiiziine hakim olarak fesat ¢ikarmus,
canlt cansiz her seyi yok etmis ve kendisinin tugyan kilict biitiin yeryiiziinii
pislige bogmustur. Ibn Arabsah’a gore Timur, seytanin insan viicudunda dolas-
tig1 gibi, bu diinyada dolastyor, iilkeleri istila ediyor ve bedenleri zehirliyordu.
Coskun bir sel gibi olan ve 6niinde hi¢ kimsenin duramadig askerleri de ken-
disinin serrini her tarafa yayryorlardi (fbn Arabgah, 1986: 38, 113, 115).

Timur koyun galarken bir ¢oban tarafindan vurularak Herat sultamna gotiiriil-
diigiinde, Sultan Hiiseyin onun ¢armiha gerilmesini emretmistir. Sultan’m oglu
Timur’un kendisine bagiglanmasini babasindan isteyince, Sultan Hiiseyin: “Bu
Cagatayli harami fesat kaynagidir, eger sag kalirsa insanlari ve tilkeleri helak
eder” demistir (Ibn Arabsah, 1986: 48-50). Timur yarasi iyilestikten sonra,
adeti oldugu tizere sug islemeye geri donmiis; ama bu sefer fesadi, serri ve
insanlara olan kizginlig1 iyice artmug, Allah’1 zikretmekten uzaklasarak seytan-
lar ile arkadas olmustur. Allah’in kendisine yolladigi, ne dini ne de diinyalari
olan Abbas, Kumari, Siileyman Sah, Idigu Timur ve Cakii Seyfeddin gibi 40
adamla yol kesip suc islemeye devam etmistir (Ibn Arabsah, 1986: 42; Ibn
Tagribirdi, 1956, XII: 255; Ibn Kédy Suhbe, 1997, IV: 429).

Igindeki ser ve fesad1 disma hi belli etmeyen Timur, aym zamanda cesur bir despot,
kan dokiicii bir zalim, ahlaksiz bir sahtekar, kumazlarin en kurnaz, belalarm en bela-
stydi. Oldukca gaddar ve sebepsiz yere iskence eden bir kimseydi (Ibn Arabsah,
1986: 110, 178, 128, 193, 200, 391, Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 218, 254; XIII: 160;
es-Sehavi, (tarihsiz), III: 49; Ibn Iyds, 1983, I/2: 659, 710; Ibn Kad: Suhbe, 1977, I:
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512; Ibn el-Furdat, 1936, IX/1: 348-349, 381, Ibn Hacer, 1994, II: 299). Saltanat
boyunca Allah’tan bagka hi¢ kimsenin sayamayacagi kadar ¢ok insan oldiirmiis ve
sayilamayacak kadar sehri de yok etmigtir. Kaynaklarin ifadesine gére, Timur kafir-
leri birakip Miisliimanlar ile savasmaya hayrandi. Anadolu ve Hindistan’da yaptikla-
11 bunun en giizel kanittydh (es-Sehavi, (tarihsiz), II: 49-50; Ibn Hacer, 1994, II:
299; el-Makrizi, 1997, VI: 168). Ayrica, fethettigi lilkelerde Miisliimanlarin kafasinin
kesilip kendisine getirilmesini istemeyi de Adet haline getirmisti (Zbn Sthne, 1873:
225). Nitekim, Ibn Kadi Suhbe Timur'u “Miifsidlerin reisi, Miisliiman {ilkelerini
tahrip eden ve Miisliimanlarm kanin akitan” diye tanimlamaktadir (7bn Kddi Suhbe,
1997, 1V: 429).

Timur’u yukarida anlatildigr sekilde tasvir eden Ibn Arabsah ve diger Arap
tarihgilerinin Timur’un faaliyetlerini anlatirken kullandiklari konu bagliklarin-
daki ifadeleri oldukea ilging ve kayda degerdir. Bunlarin bazilari sdyledir: “Bu
Cafi (kaba, nezaketsiz, terbiyesiz)'nin Seyh Zeyneddin Ebu Bekir el-Hafi ile
Goriismesi”, “Bu Gaddar’m Sebzvar’a Yonelmesi”, “Sebzvar’da Bu Da‘ar (ser
sahibi, fasid) ile Ser Taifesi Reisi es-Serif Muhammed Arasinda Gegenler”,
“Bu Cani’nin Mazenderan Emiri Sah Veli ile Mektuplasmasi”, “Bu Engeregin
Fars Memleketleri ve Horasana Donmesi”, “Mardin Sahibi Isa el-Melik ez-
Zahir’in Bu Hilekar, Vefasiz ve Kurnazdan Cektikleri”, “Sam Askerinin Bu
Belalarin Belasint Kovmak Icin Harekete Gegmesi”?, “Bu Nankor’in Geri
Donmesi ve Hint Ulkesini Ele Gegirmeye Niyetlenmesi”, “Sultan el-Melik ez-
Zahir Berkuk’un Oliim Haberinin Bu Isyankar’a Ulasmasi”, “Bu Biiyiik Be-
la’nin Simseklerinin Sam Memleketleri Uzerinde Cakmasi”, “Bu Despot’un
Geri Donmesi ve Karabag’da Kalmas1”, “Bu Ugursuz Baykus un Ug¢masi ve
Anadolu’yu Harap Etmeye Niyetlenmesi”, “Bu Topallarin Piri’nin Giirciilere
Yaptiklarinin Sonu” (fbn Arabsah, 1986: 70, 74, 84, 104, 126, 160, 162, 169,
194, 306, 314, 365), “Timurlenk’in Dimask’1 [stilas1 ve Orada Fesat Yapmasi,
Allah Ona Lanet Etsin”, “Topal Timurlenk’in Bagdat ve Tebriz’de Yaptiklarr”
(es-Seyrafi, 1971, 1I: 87, 194).

Daha 6nce naklettigimiz, Timur’un Misir sultan1 el-Melik ez-Zahir Berkuk’a
yazdig1 mektubun cevabinda Misir sultani kendisine sdyle demistir: “De ki:
Allah’vm, (ey) miilkiin sahibi, Sen diledigine miilkii verirsin, dilediginden miil-
kii alrsin; diledigini yiikseltirsin, diledigini alcaltrsin.'® Kiifiir olan sozleriniz
ve seytani senaatleriniz bize ulastt. Mektubunuz hazret-i cendbimizdan ve kafir
bir melikin siretinden haber veriyor. Siz Allah’in gazabmdan yaratilmissiniz,
tizerine Allah’m gazabmm heldl oldugu kimseler {izerine musallat oldunuz,
sliphe edene merhamet gostermez, aglayanm durumuna iiziilmezsiniz ve Allah
sizin kalplerinizden rahmeti ¢ekip almustir ki, bunlar sizin en bilyiik ayibiniz ve
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sultanlarin degil seytanlarin sifatlarindandir. Sifat olarak da bunlar size yeter.
De ki: Ey kdfirler, ben sizin yaptiginiz ibadeti yapmam, siz de benim yaptigim
ibddeti yapmazsiniz. Ben asla sizin yapmakta oldugunuz ibadeti yapict degi-
lim. Siz de benim yapmakta oldugum ibadeti yapici degilsiniz. Sizin dininiz
size, benim dinim banadur." Biitiin kitaplarda lanetlendiniz, tiim peygamberle-
rin dilinde kinandiniz ve biitiin ¢irkinliklerle nitelendirildiniz. Ortaya ¢ikiginiz-
dan itibaren kafir oldugunuz haberi bize ulasti. Dikkat edin, ¢iinkii Allah’in
laneti kéfirlerin {izerinedir. Usule yapisan furu’a aldirmaz (Temel esaslari bilen
ayrintiya dalmaz). Biz gercek miiminleriz, ayiplar ve siipheler bize islemez.
Kur’an bize indirildi, Siibhan olan Allah daima bize rahmet eder. Biz de
Kur’an’in indirilisini hak ettik, onun bereketi ve anlamin1 da bilmekteyiz. Ates
ise sizin i¢in yaratild1 ve gok yarildiginda derileriniz tutusacak. Cok biiyiik ve
giiclii kisilerin dut ile, yirtict hayvanlarin sirtlanlar ile, silahlanmus kisilerin de
topallar ile tehdit edilmeleri ne kadar manidardir. Bizler atlar1 simsek gibi,
oklar1 Arap oku, kiliglar1 Yemenli, aslanlart Mudarl ve yumruklar ¢ok giiclii
olan kimseleriz. Doguda ve Batida bizi duymayan yoktur. Sizinle savagmak
bizim i¢in bir zevktir. Eger bizden birisi Oliirse, cennette onunla aramizda 1
saat mesafe vardir. Allah yolunda oldiiriilenleri, oliiler sanma; hayir, onlar
diridirler, Rableri katinda riziklanmaktadirlar. Allah’in keremiyle kendilerine
verdiklerinden sevingli olarak, arkalarindan heniiz kendilerine yetisemeyenlere
de korku olmadigina, onlarn iiziintiiye ugramayacaklarina sevinirler. Allah’in
nimetine, liitfuna ve Allah’n miiminlerin ecrini zayi etmeyecegine sevinirler.”
“Yiireklerimiz daglar gibidir, saymmz kumlar kadardir’ sozlerinize gelince:
Kasap koyunlarin ¢okluguna aldirmaz, odun ne kadar ¢ok olursa olsun ates
kivilcimina dayanamaz. Nice az bir topluluk var ki, Allah’m izniyle ¢ok toplu-
luga galip gelmistir. Allah sabredenlerle beraberdir>' Belalardan ve felaket-
lerden kagininiz. Biliniz ki, bizim i¢in saldir1 yapmak en arzu edilir seydir, eger
yasarsak mutlu, dliirsek sehit oluruz. Biliniz ki, galip gelen Allah’in taraftarla-
ridir. Hala Emiri’l-mii’'minin ve Halifetii’r-Rabbii’l-alemi’nden itaat mi
bekliyorsunuz? Sizi ne duyar, ne de size itaat ederiz. O ¢irkin ve rezil {islibu-
nuzla, perde kalkmadan cevap vermemizi istediniz; bilin ki, perde kalkarsa
gercekler ortaya ¢ikar. imandan sonra kiifiir mii olurmus? Yoksa siz ikinci bir
ilah mu1 edindiniz ve bizi de ona itaat etmeye mi ¢agirtyorsunuz? And olsun ki,
‘Siz ¢ok kétii bir ciir ette bulundunuz!’ Neredeyse o(soziin dehseti)nden gokler
catlayacak, yer yarilacak ve daglar yikilip dagilacaktir!. Mektubunu yazan
katibine de ki, yazdiklarin bize rebap sesi ya da sinek viziltis1 gibi geldi. U-
nutmasin ki, onun sodylediklerini bir kenara yazdik ve ona 6yle ac1 bir azap
hazirladik. O, sdylediklerinin hesabin1 verecek insallah! Zuliim edenler yakin-

da nasil bir devrime ugraywp devrileceklerini bileceklerdir! > Kesinlikle gon-
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dereceginiz kisiyi karigtirmigsiniz. Ve’s-selam” (el-Makrizi, 1997, V: 351-352;
Ibn el-Furat, 1936, IX/1: 373-374; Ibn Arabsah, 1986: 157-160; es-Seyrafi,
1970, I: 381-383. Bazi Arap tarihgileri de bu mektubun tamamini vermemekle
birlikte ya bir kismini ya da sadece icerigini vermektedirler: Ibn Hacer, 1998,
I: 474; Ibn Kady Suhbe, 1977, I: 508, Ibn Lyas, 1983, I/2: 466).

Yildirmm Bayezid ise Timur’'un kendisine yazmis oldugu mektubu aldig1 za-
man hemen ayaga kalkmus, yutkunmus ve sesini yiikselterek: “Bu gibi sagma-
liklarla beni mi korkutuyor, tahrik mi ediyor? Bizi ne sandi! Acem melikleri
mi, Dest’teki Tatar aptallar1 m1? Benim gazi askerlerimi Suriye askerlerine mi
benzetti? Yoksa, sagdan soldan topladigi kafileyi benim ordum gibi mi zanne-
diyor? Kendisinin haberlerini aldigimi bilmiyor mu? Melikleri birbirine karis-
trmis ve Allah’m emrine sirtin1 donerek kafir olmus. Ben bunlarin hepsini
biliyorum. Kendisi sadece bir harami, kan dokiicii bir rz diigmani, séziinde
durmayan bir kalles ve sapik, sag1 solu dolasan ve zulmeden bir katildir! Do-
lagtik¢a dolasmis ve bu yiizden de gergek erkeklerin varligindan habersiz kala-
rak meydani bos bulmus. O simdi ¢ocuklagsmis ve akli kemale ermemis bir
ihtiyardir. Kiigiiciik bir kivilcimken fitili tutuguveren bir lamba gibidir” demis-
tir (Ibn Arabsah, 1986: 307-309, 311).

Timur hakkinda yukarida aktardigimiz menfi diistinceleri kisaca degerlendiri-
lecek olursa; Timur’un, Arap tarihgilerinin goziinde, tiim yeryiiziinii kaplayan
biiyiik bir fesat kaynagi, sayisiz insam katleden ve bir¢ok sehri yok eden, esi
benzeri olmayan bir bela, kendisi Miisliiman olmasina ragmen Hiristiyanlar1 ve
kafirleri birakip Miisliimanlarla savasan ve onlarin kellelerini vurduran kan
dokiicii bir zalim, rz diismani, sahtekar ve topal bir hiikiimdar oldugu soyle-
nebilir. Oyle ki, Arap tarihgileri Timur’un dogumunu bile su sekilde anlatmis-
lardir: “Savag bagligina benzer bir sey dogdu, havadaki bulutlara ugup ardin-
dan sahraya diistii ve ondan yeryiiziine cemre ile kivilcim yayilarak kirsal
bolgeleri ve sehirleri kapladi. Yere diistiiglinde buz gibi olmus ve elleri kanla
doluydu. Bunun yorumu kahinlere soruldugunda bazilari asker, bazilari hirsiz,
bir kismu kan dokiicii bir kasap, digerleri ise, kelle uguran bir cellat olacagini
soylediler” (Ibn Arabsah, 1986: 41-42; Ibn Tagribirdi, 1956, XII: 255). Kisa-
cas1, Ibn Arabsah’in deyimiyle, “Timur’un kendisi deccal, ordusu da Ye’ctic
ve Me’clic” idi (Ibn Arabsah, 1986: 195).

Oliimii ve Arap Kaynaklarindaki Yankisi

Timur, 17 Saban 2%07/ 18 Subat 1405 tarihinde, Cin’e sefere giderken Otrar’da
79 yasinda 6ldii. Oliim sebebi kulung (karmn agrisi) idi, ayn1 zamanda prostat
da olmustu. Hemen, Semerkand’a getirilerek torunu Halil Sultan tarafindan,
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daha 6nce 6lmiis olan torunu Muhammed Sultan’m Ruh Abad yakinlarindaki
medresesine defnedildi (7bn Arabsah, 1986: 391-393, 408; Ibn Hacer, 1994,
II: 298-99; Ibn Kadi Suhbe, 1997, 1V: 425, 437, 438; Ibn Tagribirdi, 1956,
XII: 270; XIII: 160; Ibn Iyds, 1983, 1/2: 709-710; es-Sehavi, (tarihsiz), III: 49).

Timur’un 6limiiniin Arap kaynaklarindaki yankilarina baktigimizda, karsimi-
za ¢ikan manzara soyledir: Timur’un Sliimiiyle ilgili olarak Ibn Arabsah: “Son
seferinde Otrar’a vardiginda, sogugu hissetti ve kendisini sicak tutacak, ickiden
icinde faydali baharatlar olan bir ilag yapilmasmi emretti. Allah bu kirli ruhun
cikmasini istemedi ve icat etmis oldugu ¢irkin zuliim sifatlarn {izerine 6lmesini
istedi. Ciinkii Timur zalimlerin Onciisiiydii ve bir benzeri diinyaya gelmemisti.
Ordusunun durumunu sormaz olmustu. Siirekli icki iciyor ve kadere direnip,
zamana kars1 koyuyordu. Icki cigerlerini pargalamus, takatten diismiis ve kan
kusuyordu. Pigman olup ellerini kemirerek 3 giin can ¢ekisti ve sonunda 6ldii.
Mali ve evlad: kendisine fayda etmedi. Oliim sakisi ona en ac1 kadehi icirdi ve
o giine kadar inkar ettigi seye iman etti. Fakat siddet anindaki o iman1 kendisi-
ne fayda etmedi. Yardim istedi, ama yardimina kosan olmadi. Ey kotii bedende
bulunan koétii ruh ¢ik! Yerilmis olarak ¢ik! Miijdeler olsun sana ki, cehennem-
de irin igecek ve giinahkarlar ile komsu olacaksin! Allah’in lanetine intikal
ederek onun en siddetli ve en incitici azabinda yerini aldi. Allahii Teéla rahme-
tiyle bu algaltici azabi kullarinin {izerinden kaldirdi. Boylece haksizlik eden
milletin ardi kesildi, Alemlerin Rabbi Allah’a hamdolsun/*> derken (fbn
Arabsah, 1986: 391-394), es-Seyrafi: “Timur’un oliim haberi geldi, Allah ona
lanet etsin! Tiirbe ve kabrine rahmet etmesin! Artik ondan hile ve yalan ortaya
cikmayacak, askeri de daha fazla ¢apulculuk yapamayacak™ (es-Seyrafi, 1971,
II: 209), ibn Tagribirdi: “Zorba Timur 6ldii, Allah ona lanet etsin!” (7bn
Tagribirdi, 1956, XII: 270; XIII: 160), ibn Hacer: “Zorba ve harici Timur ku-
lung ishalinden 6ldii ve 6lene kadar idrarmi yapamadi, Allah da insanlari on-
dan kurtardr” (Ibn Hacer, 1994, 1I: 299) ifadesini kullanmus, ibn Iyas ise:

Cehennem zebanileri ondan nefret ediyor,
Cehennem bile onu goriince Allah’a sigimyordu

musrastyla Timur’un &liimii hakkindaki diisiincesini ifade etmistir (/bn lyds,
1983, 1/2: 710).

Sonug¢

Timur, Cengiz Han’in torunlarinin yok olmaya yiiz tuttugu XIV. yiizyilin
ikinci yarisinda Maveraiinnehr’de ortaya ¢ikarak Cagataylarin tahtina oturmus
ve bolgedeki kargasaya son vermistir. Maveraiinnehr ve Mogolistan’da kendi-

117



bilig, Giiz / 2004, say1 31

ni kabul ettirdikten sonra, Altm Ordu Hami Toktanus’i maglip etmis, iran,
Azerbaycan ve Irak-1 Acem’i ele gegirmistir. Ardindan Hindistan’1 da istila
ettikten sonra Suriye’ye yoneldiginde, 1260 yilinda Ilhanhlari Ayn Calut’ta
durduran Meml{ikler bile Timur’un ordular karsisinda aciz kalmislardir. Suri-
ye seferinin ardindan girdigi Anadolu’da dénemin en kudretli hiikiimdarlarmn-
dan olan Osmanli sultan1 Yildirrm Bayezid’i de magliip etmis ve esir almigtir.
Boylelikle, Cengiz Han’m imparatorlugunun enkazi iizerine onunki kadar
biiylik olmasa da ondan hi¢ de geri kalmayacak bir devlet kurarak Ortagag
Tiirk ve Islam tarihinin son dénemlerinde 6nemli bir yer isgal etmistir.

Kisa siirede boylesine genis bir devlet kurarak tarihe damgasini vuran bu bii-
yiik Tiirk hiikiimdarina, déneminin Arap kaynaklarinda gereken ilgi gosteril-
migstir. Bu kaynaklar, Timur ile ilgili olarak soyu, dogumu, tahta oturmasi,
Maveraiinnehr’de hakimiyetini saglamlastirmasi ve diger iilkelere diizenledigi
seferleri, oliimii, dis goriiniisii, karakteri, ailesi ve ordusu gibi daha bir ¢ok
konuda genis bilgiler vermektedirler. Hatta ibn Arabsah ‘Acd’ib el-Makdiir fi
Nevd’ib Teymur adli eserini tamamen Timur’a aymrmis, her ne kadar eserini
Timur’u yermek i¢in yazmis olsa da Timur ve imparatorlugu hakkinda olduk-
ca degerli bilgiler aktarmstir.

Arap tarihgilerinin Timur hakkinda yazmis oldugu satirlara g6z atildiginda, birin-
cisi Timur’un Cengiz Han soyundan geldigi, ikincisi de Timur’un asil bir soya
mensup olmadigi ve siradan biri oldugu seklinde iki farkli goriis gbze garpar. Mut-
lak bir hakimiyet anlayisina sahip olan ve tiim yetkiyi kendi elinde tutan Ti-
mur’un, buna ragmen tahta Cengiz Han soyundan birisini oturtarak onun adina
hiikiim siirmesi ikinci goriisiin dogrulugunu agikga ortaya koymaktadir.

Arap kaynaklarinda Timur’un yapil ve giiclii bir viicuda, beyaz bir tene, par-
layan gozlere, siyah ve uzun bir sakala ve giir bir sese sahip oldugu, ayrica
goriiniisiiniin tirkiitiicii ve sag ayagimnin topal oldugu goriiliir.

Karakterine bakildiginda da Timur, Cengiz kanunlarma iman etmis bir Miis-
liiman, kararlarindan asla taviz vermeyen bir hiikiimdar, tedbiri elden birakma-
yan bir kumandan, harp hilelerini ¢ok iyi bilen cesur bir savasgl ve yenilgi
tatmamug bir fatihtir. Eglenceye pek diigkiin olmayan, mizah ve yalani sevme-
yen, dogruluktan asla vazgecmeyen ciddi bir kisi oldugu goriiliir. Ancak, savas
esnasinda, diismanlarim cezalandirirken veya onlardan intikam alirken verdigi
sozleri yerine getirmemekte, zuliim ve igskence etmekte smir tanimamaktadir.
[lmi, alimleri ve seyhleri seven, onlara hiirmet gdsteren ve sanatkarlar1 koruyan
biiylik bir devlet adamidir. Timur’un tarihe, satranca, ailesine ve bagkenti
Semerkand’a kars1 olan sevgisi de gercekten kayda degerdir.
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Fakat, donemin Arap kaynaklarina bakilarak Timur hakkinda sadece olumlu
yargilara varmak miimkiin degildir. Timur, bu tarihgilerin goziinde biitiin yer-
yiiziinii fesada bogmus, sayilamayacak kadar ¢ok insani katletmis, diinyanin
bir¢ok sehrini yerle bir etmis zalim bir fatih, esi benzeri goriilmemis bir bela-
dir. Arap tarihgilerinin Timur hakkinda bu sekilde menfi ifadeler kullanirken
tarafsiz olmadiklart agiktir. Ciinkii Timur, ansizin Maveraiinnehr’de ortaya
¢ikip Cengiz Han’1 andiran bir fetih ve istila hareketine girismis, sayisiz insan
Oldiirmiis ve birgok sehri tahrip etmistir. Timur’un seferlerinden, Memliklere
bagli Dimagk ve Halep gibi 6nemli sehirlerin de nasibini almasi, cogunlugu
Memlik devletinin resmi gorevlileri olan bu tarihgileri, dogal olarak Timur
hakkinda 6n yargili olmalarma ve onun hakkinda oldukga abartili ifadeler
kullanarak, kendisini ¢ok kotii bir kisi olarak gostemeye sevk etmistir. Memliik
tarihgileri ile daha g¢ocukken Timur tarafindan vatam Dimagk’tan alinip
Semerkand’a gétiiriilen ve bir ¢ok sikinti ceken Ibn Arabsah’m ifadelerine
nazaran, Magribli (Tunus) Ibn Hald(n’un ifadelerinin daha 1limh olmas: da
diistindiiriictidiir.
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Tablo: Timur un Biiyiik Satranci (Ibn Arabsah, 1986: 469)

Fil

Deve Vezir Sah Vezir Deve Fil
Kale At | DePP t i | Zirafa | Sahin | Zirafa | Onci Debba- At Kale
be Pivo-
1yo be
Kalenin | Atn | DPb& Oneti- Zirafa- Filin Deve- | ezirin | Vezirin | O™
Piyonu | Piyonu benin un mn Piyonu nn Piyonu | Piyonu un
y Piyonu | Piyonu | Piyonu Piyonu Piyonu
Piyonun | Vezirin | Vezirin | Devenin | Filin Ziirafann | 02 Debba- | 1 | Kalenin
Piyonu | Piyonu [ Piyonu | Piyonu | Piyonu Piyonu fun benin Piyonu | Piyonu
Piyonu | Piyonu
Kale At Debba- | Oncii | Zirafa | Sahin | Ziirafa | Oncii | Debba- At Kale
be Piyonu be
Fil Deve Vezir Sah Vezir Deve Fil
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Tablo II: Timur un Biiyiik Satranct (Ibn Arabsah, 1887:324)

Fil Deve Vezir Sah Vezir Deve Fil
Kale At Debbd- | 56t | Zirafa | S | Zirafa | Onei | PP At Kale
be Piyonu be
Kale- 1y | Debbi- Onei- Zirafa- Sahin | Filin Devenin | Vezirin | Vezirin | Piyonun
nin | piyopy | denin | ndn " | piyonu | Pivonu | Piyonu | Piyonu | Piyonu | Piyonu

Piyonu Y Piyonu | Piyonu | Piyonu Y 4 4 Y y y
Boga- Go%cu— Filin
nn niin Pivonu
Piyonu Piyonu Y
Piyonun | Atin Deve- | Debba- | ;oo Sahin | Vezirin Oneli- | Zirafa- |\ o | Kalenin
Piyonu | Piyonu mn benin Piyonu | Piyonu | Piyonu fun mn Piyonu | Piyonu
Piyonu | Piyonu Piyonu | Piyonu
Kale At Deg):a— Oncii | Ziirafa | Gozcii | Ziirafa | Oncii Debbél;a— At Kale
Fil Aslan Deve Boga Vezir Sah Vezir Boga Deve Aslan Fil

Aciklamalar

! Bunlara W. Barthold (1997), B. Forbes Manz (1989), Tilman Nagel (1993)
Hans Robert Roemer (1989), Jean-Paul Roux (1994) gibi yabanci ve Zeki
Velidi Togan (1932, 1972), ismail Aka (1971, 1978, 1986, 1991, 1994), Mus-
tafa Kafali(1974), Yasar Yiicel (1989) gibi yerli arastirmacilar 6rnek olarak
verilebilir.

% Sanders, 1936 ve Fischel, 1952 gibi ¢alismalar 6rnek olarak verilebilir. Fakat,
bunlardan birincisi ibn Arabsah’in ‘Acd’ib el-Makdiir fi Neva'ib(Ahbdr)
Teymur adli eserinin Ingilizceye terciimesi, ikincisi ise Ibn Haldin’un Et-
Ta ‘rif bi-Ibn Haldiin ve Rihletuhu Garben ve Sarken adli otobiyografisinde
Timur ile gériismesini anlattigi kismin Ingilizceye terciimesi ve terciimenin
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girisinde et-Ta ‘rif bi-Ibn Haldiin ve Rihletuhu Garben ve Sarken’in miistakil
bir eser mi, yoksa Kitdbu l- ‘Iber’in bir bdliimii mii oldugunun degerlendiril-
mesinden ibarettir.

3 Arap kaynaklarinda Timur’un dogum yili 728 (1327-1328) seklinde ifade e-
dilmis olsa da Timur'un dogum yili 736 (1336) olarak bilinmektedir
(Barthold, 1997: 14; Aka, 1991: 3; 1994 5).

* fbn Hacer’e gore Timur’un babasi “cift¢i” (fbn Hacer, 1998, I: 17), ibn
Tagribirdi’ye gore ise “ayakkabici” idi (7bn Tagribirdi, 1956, XII: 255).

> Kazan Han olmas1 gereken bu hiikiimdar icin ibn Arabsah ile ibn Kadi Suhbe
“Meliklerin kizlarr” ifadesini kullanirken, Ibn Hacer ise “Mogol Hiikiimdari-
nin kiz1” demektedir (Ibn Arabsah, 1986: 46, Ibn Kadi Suhbe, 1997, IV: 429;
Ibn Hacer, 1998, I: 19). ibn Arabsah ayrica, Timur’un hanimlaridan “Biiyiik
Melike” ve “Kiigiik Melike”nin Mogol hiikiimdarlarinin kizlar1 oldugunu da
belirtmektedir (fbn Arabsah, 1986: 466).

® Burada bu ii¢ tarih¢inin ciimlelerindeki farkliliklar da mutlaka belirtilmelidir:
fbn Hacer Timur’un Sultan’1 éldiirdiigiinden bahsetmezken, Suyurgatnis’i
773 (1371) senesinde tahta oturttugunu ifade ediyor (Ibn Hacer, 1998, I: 19);
Ibn Tagribirdi ise Timur’un 776 (1374) senesinde Belh’i aldiktan sonra Sultan
Hiiseyin’i 6ldiirdiigiinii ve iilkeye hakim oldugunu belirtiyor (Ibn Tagribirdi,
1956, XII: 257-258).

7 ibn Hacer, bu demir ¢atallarm oradaki bir su birikintisine atildigin1 ifade ediyor
(Ibn Hacer, 1994, I11: 9).

¥ Bir sehri baris yoluyla aldigi zaman Timur’un, adet olarak, sehir halkindan
yiyecek, igecek, binecek hayvan ve elbise tiirlerinden kendisine dokuzar adet
getirmelerini istemesidir (el-Makrizi, 1997, VI: 51).

? Zimer Suresi, 46. Ayet. Metinde gecen Kur’an Ayetlerini kendimiz terciime
etmeyip, Tiirkce terclimelerini Siileyman Ates’in Ku dn-1 Kerim ve Yiice Me-
ali’inden aynen aktardik.

' Neme Suresi 34. Ayet

" Meryem Suresi, 10. Ayet.

12 Ahkaf Suresi, 20. Ayet.

" Meryem Suresi, 98. Ayet.

' Saffat Suresi 147. Ayet’'te Yunus Aleyhisselam’in iimmetinin 100.000 yada
daha fazla oldugu ifade edilmektedir, buna goére Oldiiriilenlerin sayisi
600.000°den fazla etmektedir. Ayni konuyla ilgili olarak Ibn Kadi Suhbe ise
“Bir giinde 100.000 veya daha fazla insan 6ldiiriildii” demektedir (7bn Kdd:
Suhbe, 1997, IV: 431).

13 el-Makrizi de “el-Miinavi’nin Timur tarafindan esir edildigini, esir olarak ok
sikint1 ¢ektigini ve Zap Suyu’nda boguldugunu” ifade ediyor (el-Makrizi,
1997, VI: 54).

122



Yiiksel, Arap Kaynaklarinda Timur

' fbn Arabsah bu seyhin adin1 Semseddin Ebu Bekir Hafi olarak kaydetmektedir
(Ibn Arabsah, 1986: 70).

' Carpa; yani saglam agactan yapilmus tekerlekli asker tasiyan ve atese dayanikli
hale getirmek i¢in {izeri sirkeye batirilmig kece ya da deri gecirilen savag ara-
cidir. Bazen de kale seklinde olup surlara tirmanabilmek icin kullanilirdi
(Zeydan, 1976, I: 256).

'8 Al-i imran Suresi, 26. Ayet.

! Kafirun Suresi, 1-6. Ayetler.

*% Al-i imréan Suresi, 169-171. Ayetler.

2 Bakara Suresi, 249. Ayet.

> Meryem Suresi, 89-90. Ayetler.

* Suara Suresi, 227. Ayet.

** En‘am Suresi, 45. Ayet.
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Tamerlane’s Description According to Arab Historians
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Abstract: Although sources about Tamerlane were written in
Persian language, contemporary Arabic sources contain important
information about him. In this paper Tamerlane’s description
according to Arab historians is given. Books of the historians who
met Tamerlane and Tamerlane’s contemporary historians are used
in order to describe him better in terms of his birth, appearance,
personality, daily life and so forth.
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Tumyp B Apabckux HMcTrounmkax

Myca Ilamuns IOKCEJIB, IIpod. Ip.

Pezrome: HecMoTpst Ha TO, YTO OOJNBIIHMHCTBO HCTOYHUKOB O
Tumype, HamwcaHbl Ha TEPCHICKOM SI3bIKE, B apabCKUX
WCTOYHHUKAX TOTO ITIEPHONla COAEPIKATCS BasKHbIE CBEIEHUS O
HeM. B »ToW cTaThe cienaHa IIOIBITKA omHcaTh Tumypa,
UCXOms W3 paboT apaGCKUX MCTOPUKOB. IS TOro, YTOOBI
JIy4Ille OIMPENEIUTh BCE OCOOEHHOCTH THMypa: OT DPOKIEHUS
IO CMepTH, OT BHEIIHEro BHUIA IO JUYHOCTH, HAYWHAS OT
IIOBCETHEBHOM XHM3HM M KOHYAs €ro TIpeJcTaBIEHUEM O
BIIACTH, B paboTe OBUIM WCIOJb30BAaHBI TPYObl apaOCKHX
WCTOPUKOB, JUYHO BHUIEBIIUXCS ¢ TUMypOM WM SKUBIIUX C
HAM B OIWH W TOT XK€ TIEPHUOI.

Kirovessre CJIOBA. Tumyp, apa0Ockue WCTOYHUKH,
MEMIIIOKCKIE HMCTOUYHUKH
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Tiirk Tiyatrosunda iki Kisilik Oyunlar Uzerine Bir
Degerlendirme (1980-2000)

Dog. Dr. Abide DOGAN’
Sidika GOKCELIK”™

Ozet: Bu ¢ahismada 1980-2000 yillart arasinda yaymlanan iki kisilik oyun-
larmn 6zellikleri verilmis ve dort eser de 6rnek olarak incelenmistir. Bu eser-
ler sunlardir: Viis’at Bener-Ipin Ucu, Bilgesu Erenus-ikili Oyun, Oktay Ri-
fat Yagmur Sikintis, Sabahattin Kudret Aksal-Bay Hig. Bu oyunlarda,
1980 sonrasmin politik ve sosyal temalari daha agirliktadir. Oyun kisileri
akraba ve arkadas ¢evresinden segilmislerdir. Oyunlar denge esasina daya-
lidir. Dengenin kurulup bozulmast ile oyun gelisir. Olaylar genellikle oda-
larda geger. Zaman da oyun kisilerinin psikolojisine gore aksam ve gece gi-
bi duygulanmaya uygun saatlerdir. 1960’l yillarda Tiirk tiyatro edebiyati
tarihinde 6rekleri gériilmeye baglanan bu tiir oyunlar bu dénemde de ilgi
g06rmiis ve bir cok ek verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk tiyatrosu, iki kisilik oyun, Viis’at Bener, Bilgesu
Erenus, S.Kudret Aksal, bireysellik

Giris

Tiirk tiyatro edebiyat: tarihinde iki kisilik oyunlarin yazilmasi 1960’11 yil-
larda gerceklesir. 1980°1i yillara kadar gegen yirmi yil iginde Tiirk tiyatro
yazarlarinin yeni bicim denemelerine giristikleri, epik tiyatronun yani sira
iki kisilik oyun tiiriinde basarili 6rnekler verdikleri dikkati ¢eker.

Iki kisilik oyunlarin yapisi, sahis kadrosu kalabalik olan oyunlardan fark-
lidur. 1ki kisi ve bir denge iizerine oturtulan bu oyunlarda bireysel ve top-
lumsal, her tiirlii konu iglenmistir. Bu tiir oyunlar iki kisi arasinda kurulan
dengenin zaman zaman taraflardan birinin lehine veya aleyhine bozulma-
st ve yeniden kurulmasiyla gelisim ve devinim gosterir. Yazarlar oyun

*Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii / ANKARA
abide@hacettepe.edu.tr
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sgokcelik@yahoo.com
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kisilerini konustururken denge kuralina uygunluk gézetmeli ve diyalog-
larda yer alan s6zlerin anlasilir olmasina dikkat etmelidirler.

Bu tiir oyunlarda oyun kisileri de bir denge halindedir. Aralarinda benzerlik ve
karsithk vardir. Benzerlik kisilerin ayni ¢evre/aileye ait olmalari, aym meka-
ni/esyay1 paylasmalari, ayn1 zevklere sahip olmalar ile ortaya cikar. Oyun
kisilerinin ¢ogu kar1 kocadan olusur. Benzerligin de karsithigin da en giizel
ornegi kar1 kocadir. Bununla beraber arkadas olan iki erkek, birbirini hi¢ tani-
mayan bir kadin ve erkek de oyun kisisi olabilir. Bu kisilerin —genelde- ad1
yoktur. Kadin ve Erkek olarak anilmalart yeterlidir. Kisiler arasindaki karsitlik-
lar simf, mizag, cinsiyet ve olaylar karsisinda sergiledikleri tutumdan dogan
farkliliklardan olusur. Farkli cins, smif, miza¢ ve anlayisa sahip olan oyun
kisilerinin oyunun sonunda bir bi¢imde uzlagmalar1 da dikkat ¢ekicidir. Uz-
lagma, hakli olma anlamina gelmese de yine, -erkek egemen toplumda- erkek-
lerin fikri kabul goriir gibi olur. Ancak, dogrular kisiden kisiye degisir.

Oyun kisileri genellikle yalmzdir. Yalmzlign bu kisileri bir araya getirdigi sdyle-
nebilir. Yaglilarin ¢ocuklar vardir, fakat bir tiirlii ziyaretlerine gelmezler. Kapi ve
telefon galmaz. Yaghlara diisen onlar1 beklemektir. Bazen kapv/telefon galdigim
sanip kulak kesilen yaslilar, cocuklari ve torunlariyla ilgili hatiralarla avunurlar.

iki kisilik oyunlarda oyun kisilerinin dis gériiniislerinden cok, birbirleriyle ve
kendileriyle olan ¢ekisme ve gatismalari nem kazanr.

Bu oyunlarda mekéan da énemlidir. iki kisi genellikle bir apartman dairesinde
bir oda, mutfak veya salonda bir araya gelir ve bazen bir oyun oynarlar. Bu
mekanlar yine genellikle dis diinya ile ilgisizdir. Agilmayan bir kapi, ¢almayan
bir telefon, tik taklartyla hi¢ gegmeyecekmis gibi gelen zamam belirleyen bir
saat unutulmuslugun ya da yalmzligin gostergesi olur. Bu oyunlarda zaman da
kisiler ve mekanla ilintilidir. Hep bir beklenti iginde olan kisiler i¢in zamanin
cok agir ilerledigi dikkati ¢eker. Oyunlarda goriilen zaman dilimi genellikle
aksamdan sonraya aittir: Gece, gece yarist... Karanlik oyun kisilerinin psikolo-
jilerini etkiler, iginde bulunduklart gikmazlari verir.

Karsitlik ve benzerlik ilkesi ile denge esasina dayanan bir yapist olan bu oyun-
lar, kisilerin arkadas, akraba gibi, aileden sayilan kimseler olmasi nedeniyle
“aile dram1” kategorisinde yer alirlar (Sener 1993: 213).

Bu aragtirmada 1980-2000 yillart arasinda yaymlanmig olan dért oyun deger-
lendirilmeye ¢alisiimistir. Bunlar, Bilgesu Erenus’un Ikili Oyun, Oktay Ri-
fat’m Yagmur Sikintisi, Sabahattin Kudret Aksal’m Bay Hi¢ ve Viis’at
Bener’in Ipin Ucu adli oyunlaridir.'
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Tiirk Tiyatrosunda iki Kisilik Oyunlar

Bilgesu Erenus, “ikili Oyun” (1981) adli oyununda, 1970-1980 yillar1 arasinda
Tiirkiye'deki kiigiik burjuva aydmlarinin toplumsal sorunlarmni, bir kar—koca
yasantisi baglaminda ele almugtir.

Oyun, kari—koca olan Nur ile Erol'un Ege kiyilarinda bir yerde otobiisten in-
meleri ile balar. Ilk konusmalarindan bu yerin, gitmek istedikleri asil yer ol-
madigi, Nur’un istegi dogrultusunda yari yolda otobiisten indikleri anlagilir.
Nur, bilmedigi bu yerde birdenbire inmek istedigini kocasina sdylemistir. Erol,
esyalarmi tasirken karisi ile konusmak ister; fakat Nur konugsmaya yanasmaz.

Olayn bir kir ortaminda gegmesi oyun kisilerinin biiyiik sorunlar geride bi-
rakmak isterken, dogaya ne kadar uzak olduklarmi gostermesi bakimindan
onemlidir. Bu baglamda kari-koca dogaya yabancidirlar. Bu yiizden bir kele-
begin ucusu kargisinda bile asir1 heyecana kapilirlar. Ciinkii her ikisi de doga-
nin saf goériintiisiine, masum sesine uzakta, giiriiltiiniin ve kirli havanimn hakim
oldugu kentte yasamaktadirlar.

Erol’un kamp diizenini kurmasindan sonra Nur bunalimdan ¢ikar gibi olur ve
uzun siiren sessizligini bozar. Nur'un da konusmasiyla birlikte kari-koca ara-
sindaki ¢atigmalar yavas yavas ortaya cikar. ilk olarak kent yasammin kisiler
iizerindeki etkilerinden bahsedilir. Nur'un isine duydugu nefret, her giin biraz
daha artmaktadir. O hem is kadini, hem de ev kadini olmaktan yorulmus ve
biitlin bu kosusturmalarindan dolay1 bir bunalima girmistir. Nur, depresyonda
oldugu icin, doktorun tavsiyesi iizerine, kari-koca bu yolculuga ¢ikmuslardir.

Geng kadin, bir hafta boyunca hi¢ konugmamustir. Dogal hayatin verdigi huzur
sayesinde dili ¢oziilen Nur, kocasina karst saldirgan tutumlari ile dikkat ¢eker.
O, kocasina ve yasam standartlarma kars1 birikmis olan 6fkesini ve nefretini
kusmaktadir. Erol ise, depresyonda olan karisi igin elinden geleni yapmakta ve
onun bu saldirgan tutumlarma karsilik vermemektedir. Onun bir an 6nce iyi-
lesmesi Erol’un, giinliik yasamina donmesi adina, isine gelecektir. Bu anlamda
onun mutlu ve neseli olmasim saglamak icin anlayish koca roliine girer. Kent
yasaminda yetigen Erol’un kamp diizenini kurmadaki basarisizig1 onu komik
kilsa da, anlayish koca roliindeki samimiyetsizligi gozden kagmaz.

Nur kocasina karst suglamalarina baslar; eskisi gibi kendisiyle ve ¢ocuklarryla
ilgilenmedigini, kendisine kars1 coskusunun kalmadigini, toplumsal sorunlar
karsisinda miicadele etmedigini soyler. Biitiin bu sdylenenlere sabirla yaklas-
maya caligan Erol, karisinin bu sucglamalarimi kabul etmez ve bu davranislari-
nin nedenini agiklamaya calisir. Bu agiklamalar1 yaparken esinin daha fazla
saldirgan olmasimi 6nlemek ve ona kendi deger yargilarin1 daha eglenceli bir

129



bilig, Giiz / 2004, say1 31

sekilde agiklayabilmek i¢in kukla oyunu oynar. Oyun iginde oyun tekniginin
uygulandigr bu boliimlerde, Erol bir ¢ok oyun oynar. “Cevreye Digardan
Bakmak” adli oyunlarinda ilk olarak, Nur'un ¢alistig1 bankadaki memur kadin-
larin aralarinda gegen giinliik konusmalari yansitir (Sener 2003: 62). Bu ko-
nusmalar siradanligi ve bayagiligi ifade eder. Caliganlardan ¢ogunun, bagkala-
rinn hayatlarim cekistirerek vakit gecirdiklerini anlatir. ikinci oyunda ise Erol
tiniversite hocalarmin konusmalarini taklit eder ve karisindan az dnceki oyunla
simdiki oyun arasinda karsilastirma yapmasimi ister. Ogretmek istedigi sey, her
iki kurum c¢aliganlarmin da kendini begenmis insanlar olmakla beraber, ne
kadar siradan ve aciz insanlar olduklarimni gdstermektir.

Erol'un kukla oyunlartyla vermek istedigi mesajlar Nur’a etki eder ve Nur i¢
celiskilerinden styrilarak, eglenceli bir hava igine girer. Oylesine rahatlamustir
ki, hi¢bir seyi umursamaz. Birinci perde, kar1 — kocanin sevismek tizere ¢adira
girmesi iizerine kapanir.

Ikinci perde, birinci perdede gecen konularin yeniden tartisiimasi ile baslar.
Gece yarisi uykudan uyanan Nur, birey olarak topluma karst sorumluluklarin-
dan bir sey kaybetmedigini soyler. Nur’un tek sikintis1 gelisen olaylar karsisin-
da higbir sey yapamamasi ve bu anlamda higbir seyi istedigi yonde degistire-
memesidir. Bu konuda kendisine kizar. Erol'un ise biitiin olaylar kargisinda
tepkisiz kaldigini, bir zamanlar savunmakla kalmayip gesitli gosterilere katilip
ugruna savas verdikleri ideolojilerine bile sahip ¢ikmadigini, bozulan ve is-
tenmeyen diizende yasamaya aligtigim diisiiniip kocasina karsi suglayici ve
sorgulayici bir tavir i¢inde olur. Erol, "Evlilik iligkisine Disardan Bakmak"
adin1 tagtyan kukla oyunu ile evlilik yasamlarindan kesitler verir. Artik Erol’un
da sabn tagmak iizeredir; bu nedenle o da kirici ve suglayici olur. Boylece
karsilikli su¢lamalar ve asagilamalarla siirdiiriilen yipratici bir iliski yumagi
canlandirilir. Catigma arttikea, kisiler kendi gikarlar dogrultusunda ¢ocuklarini
da kullanmaya baglarlar. Nur, ¢ocugunun siyasi diizlemde kari-koca anlagsmaz-
ligindan kotii etkilendigini belirterek, kocasini tutarl olmamakla suglar.

Oyunun sonlarma dogru, oyun kisileri zor bir olay1 daha atlatirlar. Kari-koca,
gazete istemek i¢in cadira yaklasan ¢obandan o kadar korkarlar ki, topluma
karst sorumluluklarin1 da, dogaya olan hayranliklarin1 da unutup bir an dnce
oradan uzaklasmayu isterler. Erol'un anlayigh koca tavirlari, bu duruma diisme-
lerine neden olan karisina kars1 korkunun etkisiyle saldirganliga doniisiir. Erol-
'un birdenbire saldirganlagmasi1 Nur'u sasirtir; ancak hicbir sey yapamaz.

Cobanin uzaklagmasi ile birlikte rahat nefes alan Nur ile Erol kaldiklar1 yerden
devam ederlerken, bir yandan da gitmek igin hazirliklarini siirdiiriirler. Erol'un
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son oyunu olan "Kuramlara Disardan Bakmak" adli oyunda, {i¢ ana toplum
kuramu ortaya konur. Erol, kuklalarin simgeledigi Kapitalizm'i, Komiinizm'i ve
Maoculuk'u elestirir. Nur, kocasinin az dnceki degisiminin etkisinden heniiz
kurtulamadigr i¢in bu oyunu sikintiyla izler; fakat bu oyun onun son kararmi
vermesine yardime olur. Kiigiik burjuva aydmi olarak ne kendisinin, ne de
kocasmin bir ise yaramadigi konusunda kendisini ikna eder. Bdylece artik ne
ailesiyle ilgili sorunlara, ne i yerindeki sorunlara, ne de toplumsal sorunlara
kafa yormayacagina dair kendisine s6z verir. Kocasinm kuklalar gibi, baskala-
rinin kurdugu diizende yasamay1 kabullenir. Oyun, Erol ile Nur'un bir diskotek
miizigiyle dans etmeleri, hemen ardindan da donup kalmalari ile son bulur.

Oyun kisileri yine kadin ve erkektir. Her ikisi de kiiciik bir burjuva aydinidir.
Nur, calisan kadinlarin ekonomik olarak 6zgiir olduklarina inanmaz. Hem bir
is kadini, hem de ev hanimi olmaktan yorulmus ve bunalmstir. Topluma karst
sorumluluk bilincini tagimak istese de bunu basarmakta giicliik ceker. Bu yiiz-
den her olaydan c¢ok cabuk etkilenir ve bu etkilerden giinlerce kurtulamaz.
Toplumdaki diizensizlikten, adaletsizlikten yakinir. Toplumun bir bireyi olarak
kendi tutumunu acimasizca elestirir ve bu nedenle depresyona girer. Kocasini
da sorunlardan kagmakla, korkaklikla suclar:

“Nur- Calisan kadimin ekonomik ézgiirliigii filan yalan, palavra hepsi.
Kadmin mutsuzlugunu daha da arttirmak igin. Ucuz uysal is giicii sagla-
mak i¢in piyasaya” ( Erenus 1981: 26).

Toplumdaki insanlarin olaylar karsisindaki bog vermislikleri Nur'u celiskiler
icinde birakir. Kendisinin hep bagkalan tarafindan yonetildigini diisiinmek,
kendisine olan giivenini sarsar ve 6zgiivenini yeniden kazanmak igin kocasin-
dan yardim ister. Ancak kocasinin umursamaz davraniglart Nur’un topluma
karst sorumluluklarmim yaninda kendi evliligini de irdelemesine neden olur.
Diisiindiikge yipratict bir iliski yasadigini ve bu iligkinin kendisini hirpaladigini
gOriir:

“Nur- Televizyonun etki alamina girmeyecegiz diye dort yil direndik de ne
oldu? Sonunda biz de aldik iste” (Erenus 1981: 48).

“Nur- Ortak hi¢chir seyimiz kalmadi seninle. Konusmayr bile unuttuk biz. Diis-
manlastik iyice” (Erenus 1981: 51).

Olaylar karsisinda tepkisiz kaldigi igin bunalima giren Nur, kocasmim kukla
oyunlanyla kiiglik burjuva aydim olarak bir igse yaramayacaklari sonucuna
varir. Bundan boyle {istesinden gelemeyecegi sorunlart fazla kurcalamayacak-
tir; yeni toplum diizeninde kukla olmay1 kabullenecektir:
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“Nur- (Aynadaki kendine) Kiigiik burjuva aydim olacak sen de... Geng kusak-
lar mezarmmiza iseyecek bizim” (Erenus 1981: 83).

Erol ise, iiniversitede Ogretim iiyesidir. Anlayish ve sevecen goriinmesine
karsin bu goriintiistinde samimi degildir. Gegmisinde karist ile birlikte sosya-
lizm destekli eylemlere katilmis olmasina ragmen, artik diizenin degistigini ve
bu diizende toplumsal sorunlara uzaktan bakmak gerektigini diisiiniir. Ancak
onun da kendi i¢inde bir ¢eliskisi vardir. Bu ¢eliski, bir yandan sloganlara tut-
sak olmamak gerektigini savunurken, diger yandan kent yasaminin yeni diize-
nini kabullenmesiyle ortaya ¢ikar. Kent yasaminda biiyiidiigii icin o da dogaya
uzaktir; bu nedenle dogaya olan hayranlig abartilidir:

“Erol- Bak, gelismis iilkenin aydim ¢oziimlemis meseleyi. Ne yapryor?

Olaylara digardan bakiyor. Resmen dalga gegiyor herifcioglu ¢evresinde olup
bitenlerle...Az gelismis bir iilkenin aydim olarak biz daha da muhtaciz buna”
(Erenus 1981: 31).

Sakalar1 ve komiklikleri ile karisini neselendirmeye ¢alisan Erol, gerceklestir-
digi kukla oyunlariyla orta sinifin kadinlarina ve {iniversitedeki hocalara karsi,
dolayistyla aydinlara karst sert bir tavir igine girer. Oglunun kuklasiyla yaptigi
oyunlarin ilkinde Nur'un ¢alistig1 bankadaki kadinlarin taklidini yapar; boylece
onlarin bayagihgm sergilemis olduguna inanir. ikinci oyunda ise galistigi
tiniversitedeki hocalarin gosteris merakini, kendini begenmisliklerini ve 6gren-
ciler tarafindan yonetilen dernekler karsisindaki pasif tavirlarini elestirir:

“Erol- (Ibis'in yardimiyla bankadakileri konusturur.)
-Ayol kocanmn iyisi mi olur, kocamn iyisi olsa adin gonca giil korlardh.

-Seninki gene iyi kardes, hi¢ degilse aybaslarinda tirink diye eline sayyor
kazancini” (Erenus 1981: 33).

“Erol- Geldim fbi§, kusura kalma. Simdi sen hocasin, dersin ortasindayiz,
tamam mi? Kapt pat diye agilyyor. Bir 6grencimiz gelen, geng bir adam.

“Arkadaslar dernek kararwla yiiriiyiise katilacak hoca” birak tebesiri elinden

ibi§, caresizsin, birakacaksn dersi, oziir filan da bekleme, dernek karar: alimdi
ya...” (Erenus 1981: 40).

Erol, insan haklarmin ve demokrasinin varligina ragmen fertlerin ezildigine
inanir. Bu nedenle sorunlara disardan bakmak ona bir ¢6ziimmiis gibi goriiniir.
Nur, kocasini korkaklikla suglar. Erol, kendisini su¢layan Nur’un ithamlarinda
ne kadar hakli oldugunu, gazete istemek i¢in ¢adira yaklasan ¢obana gosterdigi
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tepkiyle ortaya koyar. Nur, kocasini birgok konuda suglasa da, Erol bu saldiri-
larin higbirini dikkate almaz:

“Erol- Heeeyt be yettiniz be... Insanlarm timiigiine bu kadar basmaya ne hakkiniz var
ha... Heey demokrasi, insan haldari, meclisler... Size soyliiyorum. Insan, bu kadar mut-
suz, bu kadar ortalikta olduktan sonra,ise yararsiniz siz” (Erenus 1981: 25).

Erol, kent yasamini bu sekilde elestirdikten sonra, "Kuramlara Disardan Bak-
mak" adl kukla oyunu ile Kapitalizm'i, Komiinizm'i ve Maoculuk'u elestirme-
ye baslar. Her seyin etiketlendigi bu diinyada hakli haksiz, anlamli anlamsiz,
adaletli adaletsiz olsun her seye disardan bakmak gerektigine inanir. Aslinda
bu diisiincesi ile sorumluluklarmdan da kagmaktadir. Bagkalarimi elestirmekten
zevk almakta, dogru bildigi yoldan sagsmayarak sadece karsi ¢ikmakta, ancak
begenmedigi hususlarla ilgili olarak higcbir sey yapmamaktadir. Bu da onun
beceriksiz ve korkak olduguna isaret eder:

Erol, oyunlu elestirileriyle karist tizerinde etkili olmay1 basarir. Nur da kocast
gibi ise yaramaz bir aydin oldugunu kabul eder ve kendi saghg: i¢in bundan
bdyle hicbir olayn lizerine gitmeyecegine, baskalarinin dayatacagi yasam
bigimini sorgulamadan kabul edecegine kendi kendine s6z verir. Erol, karisinin
aldig1 bu karardan dolay1 son derece mutlu olur.

Bilgesu Erenus’un, "ikili Oyun" adli oyununda, toplumsal sorunlar kar1 — koca
iligkisi cercevesinde —elestirel bir bakis acisiyla- degerlendirilmistir. Birey
olarak topluma kars1 sorumluluklar, bu sorumluluklarin bireyleri nasil etkiledi-
gi oyunda ayrintili bir sekilde incelenmistir.

Kadm-erkek iliskisi baglaminda degerlendirilen iki kisilik oyunlarin ¢ogunda
kadin karakterler, egitimsiz, kiiltiir seviyesi diisiik, genellikle ev hanimi olarak
kargimiza ¢ikarlar. Ancak bu oyunda, diger oyunlardan farkli olarak, Nur’u iyi
egitimli, kiiltir seviyesi yiiksek, idealist bir ig kadini olarak goriiriiz. Kari-
kocanin oyun boyunca siirdiirdiikleri tartigma toplum genelinde tartigilan bir
sorundur. Sevda Sener, tartisilan konular hakkinda sunlari sdyler:

“Yetmisli yillarin Tiirkiye'sinde kiiciik burjuva aydinlari toplum so-
runlarim yeni bilgiler 1siginda agiklayabilmekte ve bazi onlemler
onermektedirler.

Fakat onlarin goriisleri dogrultusunda girisilmis olan eylemler aym
aydin  kesiminde duraksamalara neden olmakta, bazi kuskula-
rin,korkularin belirmesine yol agmaktadr. Bu durumda kigiler dii-
stincelerini yeniden irdeleme geregini duymuslardur. Ikili Oyun'daki
kadin, hem kendi tutumunu, hem kocasmmnkini elestirme, topluma
karst sorumluluk bilincini diri tutma egilimindedir. Calistigi banka-
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daki isini, cocuguna karsi gorevierini, evdeki yorucu, tiiketici islerini
bu agidan degerlendirmeye ¢alisir. Kocasmni sorunlardan kagmakla,
korkaklik etmekle suglar. Universitede ogretim iiyesi olan erkek ise
sorunlara daha uzak agidan bakmak gerektigine inanmigtir.

Eylemcilerin elebaslarmi da, eylemlerden uzak duranlar da aym
kiictimseyici tavir icinde degerlendirir” (Sener 1993: 197).

Oyunda, Nur ile Erol’un 6zel iliskisi ve kiigiik burjuva aydmmin sorunlar ortaya
konur. Nur, zorunlu olarak bulundugu biitiin ortamlarda insanlarm ikiyiizlii ve
vurdumduymaz olmalarmna dayanamaz. Ozellikle kocasinmn eski idealistligini
gorememesi onu &fkelendirir. Ancak gergek bir idealist olarak kabul ettigi kendi-
sinin de hicbir sey yapamiyor olmasi karsisinda 6fkelenir. Calisan bir kadin olarak
Ozgiir olmadigim, tersine diger kadmlar karsisinda daha fazla kullamldigm diisii-
niir. Iki kisilik oyunlarn ¢ogunda kadmlar birey olarak saygi gérebilmek ve ya-
samla miicadele edebilmek i¢in ¢alismak isterlerken; bu oyunda Nur, calismaktan
yoruldugunu dile getirir, evinin kadin1 olmay1 arzu ettigini belirtir. Kocasi ise kari-
smm biitlin bu sikayetlerine karst umursamazdir. Karis1 gibi toplumsal olaylarm
icinde olmak istemez; her seye disardan bakmak gerektigini diigtiniir.

Kiigiik burjuva aydimmini temsil eden bu iki insan, ¢ogu diisiincelerinde birbirle-
rinden farkli goriinseler de gergegin iki farkli yiizii gibidirler. Nitekim Nur,
toplumsal sorunlar karsisinda tepkisiz kalmayi istemese de karsi ¢ikacak giicii
kendinde bulamaz; Erol ise zaten olaylar diginda tutar kendisini. Dolayistyla
her iki aydin da sorunlardan kacar. Aralarinda gecen gatigmalar kisir bir ¢ekis-
medir. Sevda Sener'e gore, “Bu kari—koca yasamlari boyunca kavga edecekler,
fakat asla gercek bir karsitlikla birbirlerini yok edemeyeceklerdir. Ciinkii ikisi
de aym smifin benzer nitelikli insanlaridwr ve yazarin, aym kigilerini kart —
koca olarak se¢mis olmasi kendi tezine uygundur” (Sener 1993: 199). Her
ikisinin ayn1 smiftan olmasi sebebi ile oyundaki ¢atigmalar “saldiri—savunu,
savunu—saldir’” bi¢iminde dengelenmistir. Sevda Sener’in belirttigi gibi, kuru-
lan bu denge sayesinde ise kisiler hi¢cbir zaman birbirlerini yok edememisler ve
bir kisirdongiiye hapsolmuslardir (Sener 1993: 198).

Oyun, acik bir mekanda, kirlik alanda gecer. Bu kirlik alan, kisilerin kent ya-
samima kars1, dogaya uzak olmalarin1 yansitmasi bakimindan énemlidir. Oyle
ki, kari-koca kus seslerinden, temiz havadan abartili bir sekilde s6z etmis, an-
cak cadirlarina yaklagan ¢obana bir diismannmug gibi davranmislardir.

Oyunda zaman, sabah saatlerinde baslayp, geceye dek siiren uzun bir zaman
dilimini kapsar. Yazar, sabahin ilk saatlerinde kisilerini bir otobiis yolculuguna
cikarir. Tlerleyen saatlerde kisiler bilmedikleri bir yerde kamp diizenegi kurar.
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Havanin kararmasiyla birlikte dogaya uzak olan kari koca tedirginlik yasar. Bu
tedirginligin yerini gokyiiziiniin biiyiilii havasi biraz arka plana itse de agik
havada karanlikta kalmak kisileri daha ¢ok huzursuz eder. Bu da onlarin doga-
dan ve hayattan ne kadar uzak ve savunmasiz olduklarim gosterir.

iki kisilik oyunlarm kendine 6zgii yapisi, “oyun i¢inde oyun” yonteminden
yararlanabilmeyi de saglamaktadir. Nitekim Erol'un, besinci boliimde oglunun
kuklast ile kendi diisiincelerini ifade etmesi, oyunda bu yontemin kullanildigini
gosterir. Erol’un yaptig1 bu oyunlar, onun diisiincelerini ayrmtili bir sekilde
aktarmasina yardimet olur.

Oktay Rifat’'m “Yagmur Sikintisi” adli oyununda da, ddnemin sosyo-
ekonomik kosullarinin, kari-koca iligkisi ¢ercevesinde —elestirel bakis agisiyla-
degerlendirildigini goriiriiz.

Oyun, sabah saatlerinde kari-koca olan Arif ve Inci’nin sik sabahliklari {izerin-
deyken mutfaga girmeleri ile baslar. Arif, kahvaltmm olmadigmi gériince in-
ci’yi bir hizmetci gibi azarlar. Bu gergin ortamda inci, yorgun bir sekilde sof-
ranin eksiklerini tamamlamaya galisir. Geng kadin, bir yandan sofranin eksik-
liklerini tamamlarken, bir yandan da kendisini azarlayan kocasma karsilik
verir. Béylece ortam iyice gerginlesir. Inci sdyledigi sdzlerle zeki bir kadin
oldugunu gosterirken, Arif acimasiz bir insan oldugunu ortaya koyar. Boylece
oyunun ilk sahnelerinde seyirciler/okuyucular kisiler hakkinda bilgi edinir.
Sabah sabah gelisen kari-koca catismasi, Inci’nin kahvalti icin cay suyunu
1sitmay1 unutmast ile baslar. Konusmalardan Inci’nin son giinlerde ¢ok dalgin
ve bezgin oldugu anlagihir. Arif, karismm bu hallerinden sikilmustir. Inci de
icinde bulundugu duruma kendisini kocasinin ittigini belirtir; bakkala, manava,
kasaba olan borglardan ve evine gelen alacaklilardan bunalmistir. Kocasmin
borglulara olan duyarsizligi ise onu diger insanlara karsi mahcup konuma dii-
siiriir ve Inci bu durum karsisinda ezildikge ezilir. Inci bu hususlarla ilgili ola-
rak esini uyardik¢a, onun saldirganhigi da artar.

Kahvalt1 saatinde baglayan catisma giderek biiyiir. Konusmalar ilerledikce ortaya
iki gizli gergek ¢ikar: Bunlardan biri komisyoncu olan Arif’in girdigi bir yag tica-
retinde yasa ve ahlak dist isler cevirmesi, digeri ise Inci’nin Vedat’la olan iliskisi-
dir. Insanlari gikarlar dogrultusunda kullanmaktan ¢ekinmeyen Arif, dogru bildigi
yoldan sagsmaz. O diinyadaki diizene gore hareket ettigini diisiiniir; bu diinya dii-
zeninde ise, ikiyiizlii olmak, insanlar1 kullanmak, yalan soylemek, yasa dis1 iler
cevirmek olagan seylerdir. Boyle bir diizenin varhgmna inanan Arif, bu nedenle
yaptig1 islerden &tiirii kendisini oldukga rahat hisseder. Inci ise kocasmimn arkadas
olan Vedat’a agik olmustur. Kocasinda bulamadig sevgiyi, ilgiyi ve diirlistligii
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onda bulur. Ancak Vedat da Inci’yi bagka bir kadinla aldatir. Cok giivendigi Ve-
dat’m Inci’yi aldatmas ise onun bunalima girmesine sebep olur.

Inci, girdigi bunahm sonrasinda geceleri uyuyamaz, uyudugu zamanlarda da
kabuslar goriip, tuhaf sesler isitir. Duydugu bu sesler Inci’nin Vedat’la olan
iligkisini anlatir; ancak Arif bu sesi duymaz. Arif, karisinin kendisini aldattigini
ogrenince Once tepkisiz kalir. Sonra karisina, kendisini kiminle aldattigini so-
rar. Arif’in asil endigesi karisin1t Ahmet’e kaptirmaktir. Ahmet, Arif’in en bii-
yiik rakiplerindendir. Bu ylizden onu kiskanir, fakat onunla iyi geginmeye
calisir. Bunun i¢in karisinin ona cilve yapmasini ister. Ama karisinin Ahmet’e
olan ilgisi gozii 6niinde gelismelidir. Karisinin Arif’in arkasindan is ¢evirmesi,
onu Ahmet gibi bir adamin karsisinda daha da kiigiiltecektir. Bu nedenle kari-
sinin kendisini kiminle aldattigim 6grenmek igin kabalasir ve onu asagilar. Inci
kocasinin bu denli hir¢gmlasmasinin asil nedenini bilir: Arif, aldatilmaktan
degil, kiminle aldatildigindan rahatsizdir.

Kari-kocanin konusmalar ortaya iki isim daha ¢ikarir: Servet Batmaz ve Sem-
ra. Servet Batmaz, Arif’in hayran oldugu zengin bir isadamidir. Servet’e hay-
randir, ¢iinkii Servet, Arif’in hayalini kurdugu bir hayat: yasar. Servet, bu diin-
ya diizeninde kendi sistemini oturtmustur; Arif’ten daha diizenbaz, daha akill,
daha gosterigli ve daha kurnazdir. Bu nedenle Arif, Servet Batmaz’in seviyesi-
ne ulagabilmek igin daha gosterigli olmasi gerektigine inanir. Ciinkii gosteris,
insan1 diger insanlardan ayirir ve daha zengin kilar. Arif’e gore ne kadar ¢cok
borg takarsan o kadar zengin sayilirsm. Inci ise, kocasmim bu diisiincelerine bir
anlam veremez. Bor¢lu olmanin kétii bir sey oldugunu, insanlarn, kendilerini
bu sebepten siirekli asagiladiklarmi diisiiniir. Nitekim kari-kocanin g¢atigma
yasamalarma sebep olan en dnemli konu, bu borg ve gosteris davasidir. Bu
noktada kari-kocanin ortak bir sorunu daha giindeme gelir. inci’nin annesinden
kalan Uskiidar’daki evini Arif satmak ister, fakat inci kocasma giivenmedigi
icin bu istegini reddeder. Arif ise i¢inde bulundugu dar bogazdan kurtulmak
i¢in o yerin satilmasinin gerektigini diisiiniir. Karisiin bu zor giiniinde kendi-
sine glivenmemesi onu ¢ileden ¢ikarir. Oyunda adi gegen bir diger kisi Sem-
ra’dir. Semra, alimli, bakiml, disiligini kullanmay1 basarabilen bir kadindir.
Biitiin bunlar Inci’nin yapamadig: seylerdir. Bu yiizden inci, Semra’y1 kiska-
nir. Inci’nin Semra’y1 kiskanmasinda iki neden daha vardir. Bunlardan ilki
Semra’nin, kocasim bastan ¢ikarmasidir; digeri ise onun Vedat’la opiisen ka-
dmn olmasidir. Inci, biitiin bunlardan dolayr Semra’y1 kétii bir kadin olarak
goriir, boylece kendisini biraz olsun rahatlatir. Kotii bir kadimin her erkegi
bastan c¢ikarabilecegine inandigi i¢in Vedat’a kizmaktan g¢ekinir; onun Sem-
ra’y1 dpmesinde bir kabahati yoktur. Ciinkii kargisindaki biitiin erkeklerle be-
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raber olabilecek kadar diismiis bir kadindir o. Inci her ne kadar kendisini teselli
etmeye ¢aligsa da bunalima girmekten kurtulamaz.

ikinci perdede olaylar kaldig1 yerden devam eder. inci kocasim aldattig1 icin ken-
disini daha giiclii hisseder. Artik kocasindan nasil intikam almasi gerektigini bilir.
Bu nedenle Vedat’la olan iliskisinin her ayrintisim anlatir kocasma. Vedat’1 Arif’e
kars1 yliceltmek onu mutlu eder. Vedat’m kendisini bir baska kadnla aldattigim
sdylemesi Inci’nin giiciinii kirar; artik giiclii olan Arif'tir. Vedat’m inci’yi aldatti-
g sdylemek Arif icin bir zevk olur. Inci bu ihaneti her duyusunda biraz daha
yikilr. Arif; iyice cirkeflesir ve Inci’yi Uskiidar’daki evi satmadig taktirde kendi-
sini ele giine kars1 rezil etmekle tehdit eder. Ozellikle Vedat’m karsismnda kendisini
kiigiik diisiirecegini belirtir. Oyun Inci’nin bunahmlarinm artmasi ve Arif'in zor-
lamast sonucu geng kadmin iki tiip uyku ilacini igmesi ile biter.

Oyun iki kisiden olusur: Kadm ve erkek. Inci, genc bir ev hanmudir. Ev isleri
disinda bir ugrasist olmadigi igin ¢ok fazla hayal kurar. Bir zaman sonra hayal
diinyasi ile gercek diinya arasinda kalir ve kocasimin acimasiz yasam diizeni, onun,
icinde bulundugu bu ikilemde depresyona girmesine neden olur. Bir yanda kurdu-
gu saf ve temiz diizen, bir yanda Arif’in ve Arif gibilerin diinyasi onu bunalima
siirtikler. Kocasmin ve kocasi gibilerin kurdugu diizeni yadirgar ve bu sistem igin-
de kendisini yalmz hisseder. Bu yalmzlig1 Inci’nin kocasmdan uzaklasmasma
sebep oldugu gibi ondan nefiet etmesini de saglar. Kocasina olan nefieti arttigin-
dan onunla birlikte oldugu her dakikada kirlendigini diistintir:

“Inci- Seninle yasamak istemiyorum. Yasadigim kadarindan da igreniyorum.

Seninle gecen dort yilimi unutabilirsem, o giinleri yasamadim diyebilsem kur-
tulurum belki. Ama yasadim seninle, yasadim ve kirlendim” (Rifat 1996: 24).

Inci, unutkan, dalgm, bir kadin olarak kendine giivenmeyen biridir. Kocasinin
alacaklilarinin kapisini ¢almasindan bikmustir, onlara karst kendini mahcup
hisseder. Ona gore insanlar1 kullanmak yanhstir; hi¢ kimse kandirilmay1 ve
kullanilmay1 haketmez. Kocasinda bulamadiklarmi Vedat’ta bulduguna inanir.
O, Arif'ten ¢ok farkhdir; Inci’ye deger verir, onu bir kadmn olarak begenir,
diisiincelerine saygi duyar. Ancak Vedat'n Inci’yi aldatmasi onu yikar ve
kendisini daha da yalniz hissetmesinde sebep olur:

“Inci- Kizamayacagimi  biliyorum Vedat’a. Kimi adama
kizilmaz. Kwrar, déker, birbirine katar ortaligi, kizilmaz ona.
Kimi adam ufacik bir ¢ikis yapsa, bir pot kirsa, tistiine yiiriir.
Vedat’a kizamazsin biliyorum. Vedat’la yarigmiyorsun ¢tinkii.
Vedat kendi diinyasinda baska bir adam, baska soydan, baska
hamurdan” (Rifat 1996: 22).
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Inci, dis diinyada da kendi kurdugu diizende oldugu gibi sayg1 gérmek ister.
Kocasi gibi insanlari kendisini cinsel obje olarak gérmesi onu daha da zayif
ve gilicsiiz kilar. Ancak yine de kocasini aldattigi i¢in kendisini kotii hissetmez.
Clinkii ona gore aldatan degil, aldatmaya zorlayan sugludur. Vedat’la birlikte
olmak; onun i¢in kocasindan intikam almanin en iyi yoludur. Toplumun ahlak
ilkelerinin kocas1 gibi insanlardan dolay1 kirlendigini diigiiniir.

Inci’nin yasam goriisiiniin tam zitt1 bir diisiincede olan Arif ise, orta yash bir
emlak komisyoncusudur. Iliskilerinde samimi degildir; insanlarin yiiziine giil-
mek, onun i¢in kendi ¢ikarlarini saglama almak anlamma gelir. Cikarlarinin
tehlikeye diismemesi i¢in ¢ok akilli ve kurnaz olmaya calisir. Bu nedenle eline
gecen hicbir firsati kagirmaz:

“Arif- Birak bu ipe sapa gelmez diisiinceleri! Biz kendi yagiyla
kavrulan, ayagini yorganina gore uzatan siimsiik kigilerden degi-
liz. Bizim ufak tefek hesaplar umurumuzda degil. Gegti o bir lok-
ma, bir hirka ¢aglari. Bizim goéziimiiz zenginlikte. Bor¢lu olacak-
s ki, bor¢ alasin” (Rifat 1996: 5).

Arif, yasadig1 diinya diizeninde kurdugu degerler sisteminin olmasi gereken bir
sistem oldugunu diisiiniir. Bu sistem i¢inde akilli, acimasiz, hilekar, insanlari
kullanmaktan ¢ekinmeyen bir yapida olmak gerektigine inanir. Ona gore akil ve
duygunun bir arada olmamasi gerekir. Ciinkii bu sistemde yenik diismek demek,
duygusal olmak demektir. Arif, yalnizca komisyonculuk yapmaz; yasal olmayan
cesitli isler de yapar. Bu da onun kurdugu deger sisteminde ne kadar tutarli ve
rahat oldugunu gosterir. Onun en biiyiik korkusu, kendisinden daha kurnaz, daha
akill1 bir ticaret adamu ile kars1 karsiya kalmaktir:

Oyunda, Arif’in dogru bildigi bu sistemle, kapitalist diizen elestirilir. Kapitalizm-
le birlikte gelisen rekabet ortami insanlari birbirlerinden uzaklastirmis ve yaban-
cilastrnustir. Insanlar her seyin gelip gecici oldugu bu diizende, geleceklerini
garanti altina almak i¢in daha gok galigmig ve herkes birbirinin kuyusunu kazmak
icin firsatlar aramaya baslammstir. Bu anlamda Arif, yeni diinya diizeninde gele-
neksel degerleri hige sayan, yeni insanlarin yagama bigimini temsil eder:

-“Arif- Ben bu diizenin geregini yerine getirmeye calisiyorum. Yiiregi-
min sizladigi ¢ok oluyor. Saglam bir diizenin komisyoncu Arif’i baska
bir adam olabilirdi. Yalmz su var: Ahldk¢ilik deyince, senin gibi diisti-
nenlerin aklma kazma sallayarak alin teriyle para kazanmak geliyor.
Yok oyle sey! Ben kazma sallamam. Ben bosluklardan faydalanarak
para kazanirim. Ben aklim kullanirim” (Rifat 1996: 19).

Arif, kanisinin bir sevgilisi oldugunu 6grendigi zaman bu sevgiyi ciddiye al-
mamugtir. Fakat daha sonra esinin kiminle aldattigim 6grenmek istemistir.
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Korktugu ya da iiziildiigii tek sey karismim kendisini rakibi olan bir kisiyle
aldatmasidir. Inci’nin kendisini bu sekilde aldatmast ise onun rakibi karsisinda
yenik diigmesi anlamimi tagir. Kabul ettigi degerler sisteminde ise yenik diis-
meyi, bir daha var olamamak geklinde yorumlar.

Eser, iki kisilik bir oyun olmasina karsin, giindemde olan iki kisi daha vardir.
Bunlar Servet Batmaz ve Semra’dir. Arif’in Servet’e karsi, Inci’nin de Sem-
ra’ya karst pek tahammiilii yoktur. Ciinkii ad1 gegen iki kisi de kari-kocanin
sahip olmak istedikleri yerdedirler. Servet Batmaz, batma tehlikesini atlatmus,
bu diizen iginde kurdugu sistemi diger insanlara benimsetmis olan bir kisidir.
Semra ise, bakimli, alimli, disiligini kullanmay1 bilen bir kadin olarak Inci’nin
nefretini kazanmustir. Ciinkii Inci, ashnda zayif bir kadin olmay1 degil, giiclii
aliml, istedigi erkege sahip olabilen bir kadin olmay1 ister. Ayrica Semra,
Inci’nin asik oldugu adami da elinden almay basarms bir kadindr.

Sevda Sener, oyunda kurulan denge ile ilgili olarak sunlar1 soyler:

“Yazar bu amansiz savasumi daha biiyiik karsithiklar: ve sava-
stmlart diistindiirecek bicimde ele almistir. Bir kari-koca iliskisi
iginde ciddi bir toplum sorununu igceren kritik bir duruma deginir.
Bu durum bir eylem iiretir. Eylem ¢atismalarla gelisir ve sonug-
lanwr. Oyunun toplumsal temast bu gelisime sindirilmistir. Boyle
bir miicadele ortaninda giiglii haksizlarin, gii¢siiz haklilar: her
zaman yenecegini gostermis, ortamin yanhshhg iizerinde diigii-
niilmesini saglamistir” (Sener 1993: 196).

Sevda Sener’in de belirttigi gibi, oyunda bir giiclii-giicsiiz, hakli-haksiz, akilli-
duygulu, kurnaz-diiriist savasi vardir ve bu karsithklar birbirleriyle
dengelenemez. Birinin yendigi bir durumda bir digeri yenilmek zorundadir.

Oktay Rifat, “Yagmur Sikintist” adh oyununda, Ikili Oyun’da oldugu gibi,
bireyle toplum arasindaki iliskiyi ele alir; toplumsal sorunlan kari-koca iligki-
sinde degerlendirir.

Oyun, kari-koca olan Arif ve Inci’nin karsilikli konusmalari ile baslar ve biter.
Bu diyaloglardan, Arif ve Inci’yi taniriz. Sabah belli belirsiz ¢ikan gatismada
kisiler kendileri hakkinda ilk izlenimi verirler. Yasam karsisinda iki asal tutu-
mu simgelerler. Orta yasl olan Arif, zengin biri olabilmek i¢in, kapitalist dii-
zenin i¢inde kendi sistemini kurar. Kurdugu bu sistemde acima, sevgi gibi
duygulara yer yoktur; insanlar1 olabildigince kullanmak, ikiyiizlii davranmak,
firsatg1 ve kurnaz olmak bu diizende tutunabilmek icin gerekli olan nitelikler-
dir. Bu nedenle Arif, becerikli ve kurnaz bir insan olarak yeni diinya diizeninde
belli bir kesimi temsil eder. Sevda Sener Arif icin; “toplumdaki ekonomik sis-
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temin ve bu sisteme bagli olarak ortaya ¢ikan ahlak ¢okiintiistiniin tiriintidiir.
Oyunda Arif gibilerden olusan bir ¢evreden sik sik soz edilmesi boyle bir ge-
nelleme yapuldigim gosterir” der. (Sener 1993: 192).

Inci, geng bir ev kadmidir. Ailenin cocuksuz olmasi kari-kocanin bir anlasmaz-
lik iginde bulundugunu gosterir. Kocasindan nefret eder; onu distan oldukg¢a
temiz, icten ise ¢ok kotii goriinmesinden dolay1 suglar ve ona acir. Para ile
higbir seyin satin alinamayacagmm diistiniir. O, toplumdaki ¢ogu kadin gibi
daha ¢ok duygusaldir; bu nedenle olaylara duygusal agidan yaklasir. Kocasmin
kendisini bir hizmetgi gibi kullandigini diisiiniir. Ev isleri disinda yapacak pek
fazla bir seyi olmadigi i¢in ¢cogu zaman hayaller kurar. Ancak kocasi sebebiyle
gerceklerle kurdugu hayaller birbirini dengeleyemez. Bu ise Inci’nin kendisini
zayif ve giigsiiz hissetmesine neden olur. Bu baglamda Arif ve inci aym or-
tamda bulunmalarina karsin ¢ok farkli bakis agilarna sahip olan iki farkl dii-
zenin insanlaridir denilebilir.

Oyunda mekan, bir apartman dairesinin mutfagidir. Mutfaktaki esyalar, olay
ile biitiinlestirilerek eseregerceklik kazandirilmustir. Arif’in, Inci’ye ¢ay suyunu
kaynatmay1 unuttugu icin Inci’yi azarlamasi, pantolonunu iitiilettirmesi gibi
tavirlar da ona olan tutumunu yansitirken, Inci’nin giindelik hayatindan da
kesitler verir. “Ayrica, iyi dosenmis bir evde kahvaltiyr mutfakta yeme aligkan-
Igmn stirdiiriilmesi , Arif’in sahneye sabahligin siirtiyerek girmesi gibi ayrin-
tilar , ailenin kiiltiir tabanni belirtecek bigimde kullanilnistr” (Sener 1993:
193).

Oyunun kisilerini sabah kahvalt1 sirasinda yasanan kiiciik anlagsmazliklar ile
tanimaya baglariz. Bu nedenle zaman, sabah saatleridir. inci’nin kahvalti masa-
sin1 hazirlamasi, ¢ay1 demlemesi oyundaki zamam daha gercekei kilmustir. “Bu
ortamda, ¢ay demleme, kahvalti etme, diigme dikme, iitii yapma gibi giinliik
isler yapilacaktir. Oyunda daha sonra iizerinde diistiniilmesi gereken deger
yargist, insanca degerler gibi kavramlarin dogru algilanmasi ve somut yasa-
ma baglanabilmesi i¢in bu ger¢ek¢i ayrintiya gerek vardir” (Sener 1993: 193).

Bu eser de denge ve cgatismalar iizerine kurulmus, ayn1 zamanda kisilerin ruh
tahlillerine de 6nem verilmistir.

Sabahattin Kudret Aksal'in “Bay Hi¢” (1991) adli oyununun konusu ise, top-
lumsal baskilardan bunalarak bireysel yalmzliklara gémiilmiis olan iki kisi ve
bu kisilerin varliklarini hile ile dengelemeye calistiklart hayat miicadeleleridir.

Oyun, bir apartman dairesinde orta halli bir oturma odasinda geger. Aksam
yemeginden sonra, vazodaki ciceklerin suyunu degistiren Kadin’in ¢alinan
kapty1 agmasiyla oyun baglar. Kadin, aksam vakti bilmedigi bir adamin kapisi-
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n1 ¢almasindan huzursuz olur. Kapiy1 galan Erkek ne istedigini bilmeden Ka-
din’in evine girmek ister. Hi¢ tanimadigi bir erkegin evine girme istegini ya-
dirgayan Kadin korkmaya baslar. Kap1 6niinde gergeklestirilen ilk konusma-
lardan, Erkek'in uzun zamandan beri sadece 151311 gozledigi bu eve, herhangi
bir beklentisi olmaksizin geldigi anlagilir. Erkek, kap1 oniinde Kadin'm bek-
lenmedik bu yabanci misafire kargi duydugu korkularm gidermeye caligir;
daha sonra da zorla igeri girer. Bu yabancilik Erkek' rahatsiz etmez, fakat
Kadin"1 korkutur ve onun tanimadigi bu yabanciya gesitli anlamlar yiiklemesi-
ne sebep olur.

Oyun, Kadmn'in, Erkek'in kim olduguna dair yiikledigi anlamlarla gelisir. Er-
kek, Kadmn'in 151811 kendi karanliginda bir aydinlik olarak gordiigiinii ve u-
mutlarm yitirmemek i¢in buraya geldigini s6yler. Ancak Kadin bu anlatilanla-
ra inanmaz. {lk olarak, Erkek'in yalmzliktan kurtulmak istedigini ve bu sefkati
kendisinde bulmak igin buraya geldigine inanir. Erkek'i bir hasta olarak kabul
eder ve goniillii olarak ona ¢ok iyi bakacagini soyler. Erkek, bunun dyle olma-
digma Kadin" inandirir. Daha sonra Kadin onun bir ozan olduguna ve ilham
almak icin kendisine geldigine inanmaya baslar. Ancak Erkek, Kadin'in yine
yanildigim belirtir. Biitiin bunlardan sonra Kadin, Erkek'in gazetede gordiigii
bir kan emici ya da kocasinin kendisini takip ettirmesi i¢in gdnderdigi bir araci
oldugunu diisiiniir. Biitiin tahminlerinde yanilan Kadm, en sonunda Erkek'in
bir hirsiz olduguna kanaat getirir. Ne var ki, Erkek bu sayilanlarin higbiri ol-
madigmi, sadece ve sadece umutlarini korumaya calisan bir "hi¢" oldugunu
soyler. Oyun, Erkek'in biitiin kentin ve kent insaninin kendisini higlige dogru
stiriikledigini anlatmasi ile devam eder. Kadin tiikenmiscesine biitiin yakistir-
malarindan vazgecer ve onu bir "hi¢" olarak kabul eder; mutsuzlugundan ve
yalnizligindan Bay Hig ile evlenerek kurtulacagini diisiinmeye baslar. Kadin,
Bay Hig¢'i kendisiyle evlenmesi i¢in ikna etmeye ¢aligir; ona ne isterse yapaca-
gmi soyler. Hayatta birbirine hi¢ yaklagmayan, birbirinden hi¢ uzaklagsmayan
irmaklar gibi denge kurabileceklerinden bahseder. Erkek ise Kadin’in bu dii-
stincelerine bir anlam veremez. Ciinkii o, karanlikta buldugu aydinliga bir
anlam yiiklememistir. Bu nedenle aydinligi kararmadan, umudu yikilmadan
geldigi gibi gitmek ister. Erkek, kent yasamimnin uzaklarinda kurdugu diizen
yikilmadan, babasindan kalan koltuguna gémiilerek tekrar ayni 15181 izlemek
icin gitmek ister. Kadin, Erkek'in bu istegine anlam veremez; ancak engel de
olmaz. Oyun, Kadin'in gdzlerini kapayarak oturdugu koltukta, Erkek'in sessiz-
ce gitmesiyle son bulur.

Bay Hig adli oyun, birbirini tammayan iki kisi arasinda geger. Bunlardan biri
kadin, digeri ise erkektir. Kadin, otuz bes yaslarinda yalniz yasayan biridir.
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Toplumun ahlak ilkelerine baghdir. Bu nedenle hi¢ tanimadig bir erkegin
kapisina dayanmasit onu kaygilandirmis ve korkutmustur. Kadimin, sevgiye
olan inanci1 ve duygululugu aym zamanda toplumun térelerine, adet ve gele-
neklerine baghligim ifade eder. Kadin’in yasam goriisiinii, anlamlar ve beklen-
tiler olusturmaktadir. Bu nedenle Erkek’in hicbir beklentisi olmadan evine
gelmesine anlam veremez. Korkusunu, erkege yiiklemeye calistig1 anlamlarla
giderir. Erkek’in yasam goriisiiniin karsisinda yer alan Kadin, kaderine boyun
egmek durumunda kalir. Kaderine karst ¢ikamayacagindan karamsarligimin
farkinda degildir. Hep bir beklenti i¢indedir:

“Kadin- (Aglamakly) Kocaman kentin icinde, sizi benim basima saran yaz-
aim, simdi kapimin oniinden kulagi duyan bir kisiyi gegirtecek degildi ya!
Kulagi duysaydi eli ayagi tutmaz olurdu belki de”” (Aksal 1991: 33).

Gegmis yasantisinda kocasinin kendisinden ayrilmasini kabul edememistir.
Bu yiizden kendisini, kocasinin arzuladigi bir kadin olarak degistirmeye
calismis ve bir giin kocasinin geri donmesiyle yalnizligindan kurtulacagina
inanmistir. Hep birilerine si§inarak yasayabilecegini diistinmiistiir:

“Kadwin- Gidin séyleyin ona, tam onun istedigi gibi yasyyorum ben, yapayal-
niz, bir kurt gibi! Isime yalniz gidiyor, yalniz gelivorum. Yalniz uyuyor, yalniz
uyaniyorum, tam onun istedigi gibi! Gidin anlatin ona! (Bir susug) Dénsiin
evine! (Bir susus) Dénecek mi dersiniz?” (Aksal 1991: 45).

Kadmn, kendi ayaklar iizerinde duramayan ve bagkasindan sahiplenilme bekleyen
bir varlik konumundadir. O, begenilmekten hoglanan, bagkasmin korumasma
muhtag olan vasat bir disi cinstir. Nitekim Erkek’e yiikledigi ilk anlamlara bakti-
gimiz zaman Erkek’in 6ncelikle begenilen, ilham verebilen bir kadin oldugu i¢in
kendisine geldigini diisiiniir. Biitiin bunlar Kadin’m hi¢ tammadig bir erkek dahi
olsa begenilme arzusunu duydugunu kamitlar niteliktedir. Ancak Erkek’in , hi¢bir
anlam ve beklenti olmaksizin kendisine geldigini s6ylemesi, bir kadin olarak red-
dedildigini ifade eder. Bundan sonra Kadm’m Erkek’e yiikledigi anlamlarda hep
siddetin ve kotiiliigin hakim olmasi ise reddedilen bir kadinm kirilan onurunu
kurtarmak adna ortaya koydugu savunmalarin gostergesidir.

Erkek ise, kirk yaslarinda yalmz yasayan biridir. Akli ve bagimsizlig1 temsil
eder. Kent ortaminin giiriiltiisiinden kagarak sessizlige siginmistir. Onun, Ka-
din gibi baglanmaya ihtiyaci yoktur; mutlulugu ve huzuru sessizlikte, sessizligi
ise karanhktaki diis giiciinde bulur. Huzurun ve sessizligin kentlesmenin getir-
digi yeni yasam tarzi ile kayboldugunu ve biitiin giizelliklerin beton yiginlari-
nin altinda kaldigini, her seyin kirlendigini sdyler. Onun bu konulardaki di-
stincelerini asagidaki repliklerden 6greniriz:
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“Erkek- Biliyor musunuz, her yazarin bir yerde sakli bir konusu vardir. Biitiin
is bulmaktir onu. Bir hamlede hem de. Onu buldu mu kurtulur ya da
batarbiisbiitiin. Benim de konum bu 151k, bu pencereydi. Oykiimii bunun iistiine
kurdum. Kafamda buldum sizi, bu isigin yoluyla” (Aksal 1991: 17).

Erkek, ¢alismanin sadece bir ge¢im kaynagi olmasi bakimimndan énemli oldu-
gunu diistiniir. Her sabah caddelerde kosusan insanlarin durumlarina bir anlam
veremez. Kent yasaminin bunaltici ve tiksindirici kalabaligi, onu yalmzhga ve
karamsarhiga itmistir. Bu nedenle hep kdy yasamim ve oranin masum insanla-
rina, saf umutlarma 6zlem duyar. Topluma ve toplum kurallarina bagkaldirir.
Diledigi gibi yasamak ister. Ozgiir oldugunu iddia eden insanlara inanmaz;
¢linkii biitiin insanlarin yeryiiziinde bir seyler olmak istedigine inanir. Bu ne-
denle herkesin taklit yoluyla birbirine benzedigini diistiniir:

“Erkek- Resimler cizecektim, daha bulunmamis renklerle hem de. Belki
de yontular yapardim biiyiiklii kiiciiklii. Bos levha, bombog! Ne demektir?
Bos bir alan, hem de kocaman. Bir dansci olacak, dans edecektim ara-
da... Bugiine degin var olmamug bicimlerle dans edecektim. Kosacak, ka-
giracak, yakalayacaktim. Tanrisal bir ezginin esliginde kosacaktim. Yer-
viiziiniin yaranlsi diye bagwacaktim anlamayanlara, yeryiiziiniin yarati-
hs1 bu iste! Ya da yeryiiziiniin sonu” (Aksal 1991: 42).

“Erkek- Cok istiyorsa, istedigi de tekse, ne isterse olur insan bu
yeryiiziinde bayan! Okuyan da okumayan da, bilen de bilmeyen
de, tiikiiren de tiikiiriilen de. Bense hi¢ olmak istiyordum. Cok
istiyordum, iistelik tek istegimdi bu” (Aksal 1991: 53).

Erkek, kentin ve kent insaninin kendisini higlige yonelttigini soyler. Yasami
kendisine yiikledigi hiclik degeri ile dengelemeye calisir. Insanlarin degersiz
buldugu, asagiladig1 biri olmaktan rahatsiz olmaz. Onun tek istedigi kendini
giivende hissedecegi bir yerde olmaktir. Yillarca hayalini kurdugu bu giivenli
sessizlik ise Kadin’1 tammastyla bozulur ve Erkek umutlarm yitirmeden yeni-
den kendi yalnizligma déner:

“Erkek- Cok daha giizeldi bana kabugumda siimiikliibécek olmak!” (Ak-
sal 1991: 57).

Erkek, birbirine benzeyen insanlar1 gérmekten, onlarla ayni havay1 solumaktan
bikmigtir. Bu nedenle, yalnizligin da mutluluk getirebilecegini 6grenmistir.
Uzun zaman 15181 gozledigi ev ise, onun aydinligim karartmustir.

Bu oyundaki kisiler, anlam ile anlamsizliklarin, beklenti ile beklentisizliklerin,
karanlk ile aydinligin karsihikli dengelerinin simgesel varliklaridirlar. Oyunda
Erkek’in duyarsizligi, Kadin’in duyarliligryla; Erkek’in beklentisizligi, Ka-
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din’m beklentileriyle; Erkek’in karanhktaki aydinhgi, Kadin’m aydinhktaki
karanhigi ile dengelenmistir.

Erkek, diis giicii ile kurdugu diinyasinda kendi yalnizligi ile yasar. Kent top-
lumundan ve bu yasamin yarattif1 insanlardan hoslanmaz. Kitle kiiltiiriiniin
olusturdugu “tektiplilige” karsidir; ¢linkii insanlarm diisiinmeden ve sorgula-
madan birbirlerine benzetildiklerini diistiniir. Dolayistyla insan kendi 6ziinii
yasayamamaktadir. Bu nedenle evine ekmek getirecek paray1 karsilamasimin
disinda sokaga ¢ikmaz. Babasindan miras kalan koltuk, onun aydinhga ulas-
masim saglar. Kurdugu diis diinyasinda hep o eski koltuk vardir. Eski koltuk

aslinda, Erkek’in yalnizliginda ona gii¢ veren simgesel bir varliktir.

Erkek, toplum kurallarmi yadstyarak yasamu higlik ile dengelemeye caligir.
“Mikado’nun Copleri” adli oyundaki Erkek gibi, o da bagimsizligi temsil eder.
Kentin ve insanlarin giiriiltiisiinden kagmak isteyen, hicligi ile topluma ve
toplum kurallarina bagkaldiran biridir. Mikado’nun Copleri’ndeki Erkek ya-
sam1 nasil nefret duygusu ile dengelemeye calisiyorsa, Bay Hi¢ de yasami,
higlikle dengelemeye ¢alisir. Bu nedenle kendisine, karanligin iginde tutunabi-
lecegi bir 151k seger. Kadin’a beklentisiz bir yasamin da olabilecegini goster-
mek ister. Ancak Erkek, i¢ diinyasinda geligkilidir. Uzaklardan sectigi bir 15181
kendisine gii¢c verecek aydinligi kabul etmis, ancak bir zaman sonra 1$1gin1
tanimak i¢in 1518m ait oldugu eve gitmistir. Bu gidise kendi icinde bir anlam
verememesi onun ¢eliski i¢inde oldugunu gosterir. Yazgiy1 kabul etmese de
1518a yonelisine engel olamadigimi séylemesi bu geligkiyi kanitlar niteliktedir.

Kadin ise yasam karsisinda Erkek’e olduk¢a karsit bir goriis icerisindedir.
Kadin’mn sevgi ve mutluluga olan inanci Erkek’in goriisleriyle ¢akisir. Kadin,
toplum kurallarma ve ahlak ilkelerine bagliligi temsil eder. Bunun bir
dogurgusu olarak da hi¢ tanimadig bir erkegin evine girmek istemesini bas-
langigta yadirgar; ancak konustukca bu rahatsizligin yerini bagka duygular alir.
Kadin oldukga kiskanctir ve cogu kadin gibi o da terkedilmisligi hazmedeme-
mektedir. Ne olursa olsun basinda bir erkegin bulunmasini ister. Bu 6zellikleri
ile Kadin, toplumdaki disi cins tipinin bir drnegidir.

Yalniz yasayan Kadin, kocasi tarafindan terkedilmis olup dul biri olarak yasamak-
tan yorulmustur; bu nedenle siirekli bir arayig ve beklenti igerisinde sigmacagi
birini arar. Evine gelen Erkek’in anlamsizligim anlamlandirmak i¢in ugrasir ve
onu tiirlii kimliklere sokar. Kadin hep bir beklenti i¢inde oldugundan ¢ogu zaman
hayal kinkhg@ yasar. Erkek’in bdylesine beklentisiz olmasi onu sagirtir. Ona gore
yasadig1 diizende beklentisiz olan bir kisinin yagama hakki yoktur.
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Erkek, adi olmayan seylere inanmaz; adi konulmamis olaylarin gergek olma-
yacagini diisiiniir ve ¢ogu zaman hicbir sey bilmek istemez. Bu baglamda
Kadin’la aralarinda stirekli bir ¢atigma vardir. Erkek, diinyasinda kendine yiik-
ledigi higlik degeriyle yasadiginin farkindadir. Gegen zaman iginde Erkek,
Kadin’m, kendisinin bile farkinda olmadigi, bir diis diinyasinda yasadigimi
anlar. Beklentilerin dayanilmaz agirligindan kagan Erkek, Kadin’m beklentile-
rine anlam veremez ve onu kaybetmemek icin, geldigi gibi gitmek ister. Kadin
ise yasadiklari bu ¢atigmanin son bulacagina inandirmistir kendisini. Bu nokta-
da denilebilir ki oyunda, insanin i¢inde yasadigi toplum ve evren karsisindaki
acmazlar i¢ ice dile getirilmis ve iki farkli tutum bir Erkek, bir de Kadin olmak
tizere iki farkli cinse bilingli bir sekilde yasatilmigtir.

Yazar kent yasamim ve bu yasamin getirdigi toplumsal diizenin birey iizerin-
deki etkisini ¢cok yonlii olarak ele almistir. Oyun bu bakimdan degerlendirildi-
ginde yazar, Erkek’i tercih edilen bir yalnizlik i¢inde birakmig, Kadin’1 ise
varolan diizende kalabalik yalnizliklara stiriiklemistir. Kadin’in yalmzligini
itiraf edecek kadar giiclenmesi ile Erkek ve Kadin ortak bir noktada bulusmus-
tur ki, bu da tas yigmlarinin altinda kalan giizelliklerin varligidir.

Oyun bir odada geger. Orta halli bir oturma odasinda biiyiik bir pencere vardir.
Bu pencerenin oyun boyunca agilip kapanmasi oyun kisilerinin dig diinyaya
katilma ya da dis diinyaya uzaktan bakmak istediklerini ifade eder.

Oyundaki zaman, aksam yemeginden sonray1 gosterir. Bu zaman, Erkek’in
karanhigin i¢indeki bir 151kla aydinlanmak istegini; Kadin’in ise karanliklardan
kurtulup aydinlik i¢inde yasama istegini belirtmektedir.

Oyunda kisilerin ruh tahlillerine agirlik verilmistir. Kisilerin i¢inde bulunduk-
lar1 durum, kent yagamimn olumsuz etkileriyle agiklanmigtir. Boylece kent
yasamina elestiri getirilmistir.

Viis'at Bener’in “Ipin Ucu” ( 1999) adli oyununda ise, yazildig1 yillarm top-
lumsal 6zellikleri verilmis, donemin ekonomik diizeni, egitim sistemi ve poli-
tik yapis1 —elestirel bir bakis agistyla- degerlendirilmistir. Bu bakimdan oyun
sosyo-giildiirii niteligindedir.

Iki perdeden ve on bir tablodan olusan oyunda bir kisinin kendisini ikilestirmesi
ile iki kisi karsimiza ¢ikar. AA esas kisi olmakla birlikte, A, AA'nin yarattigi
kigidir. Birinci perdenin ilk tablosunda AA'nin ig geliskilerine tanik oluruz. Bura-
da AA, kendisinin ne oldugunu bilmeyen/bulamayan bir kisidir; kendisini yani
A'y1 6ldiirmek ister. Fakat dini duygularindan 6tiirli kendisini 6ldiirmekten ¢eki-
nir. Bu nedenle kendisini bu duruma iten sartlar1 yeniden diisiinmeye baslar.
Oyun AA'min bu durumlar yeniden ele almasi ve sorgulamastyla gelisir.
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Ikinci tabloda AA ile A arasmnda bir konusma gecer. Burada AA, A'min babasi
oldugunu soyler. A ise babasi ile ayni yasta oldugunu, kendisi ile AA'nin ben-
zemekten ote tipkilastigim belirtir. Bunun iizerine aralarinda bir siirtiisme olur.
AA, A'nin fesat, kaypak ve bozguncu biri oldugunu; A ise AA'nin ¢6ziim me-
raklis1 bir salak oldugunu sdyler. Aralarinda gegen bu siirtiisme her ikisinin de
her anin bir baglangi¢ oldugu ve bu baslangicin tutulabilecegine dair ortak bir
fikirde bulugmalari ile sona erer.

Ugiincii tablo, koronun sarkilari ile baglar. Koronun sona ermesiyle AA ve A,
"Simdi okullu olduk, smiflart doldurduk..." dizesini uyumsuz bir sesle sdyle-
meye baslarlar. AA bu uyumsuzlugun bilingsiz olan belleklerinden kaynaklan-
digm diisiiniir. A ise uyumsuzlugun, seslerinin egitimsiz olmasindan kaynak-
landiginm1 ve biiylimeden biiyiidiiklerini sdyler. Bunun {izerine AA, sonray1
onceye, Onceyi sonraya almamak gerektigini belirtir ve A'dan kendisini birak-
masim ister. A ise AA'ya ddlek oldugunu ve asil onun kendisini birakmadigini
soyler. Ugiincii tablo AA ve A'min yasamak istediklerini sdyleyip birbirlerine
sarilmalar ile sona erer.

Oyunun dordiincii tablosunda AA'nin sirtinda bir papaz ciibbesi vardir; A ise
bebek kiliginda iskemlede oturmustur. Ortada ise kafesli giinah ¢gikarma pence-
resi vardir. AA, Tanri'nin giiciinii, kudretini anlatmaya baglar ve Tanri'nin
insanlara canla birlikte sinirsiz akil verdigini sdyler. AA, A’ya kurallarin insan-
lar tarafindan konuldugunu ve yine insanlar tarafindan bozuldugunu sdyler. A,
AA'nin hakli oldugunu belirttikten sonra onu konugmak i¢in yiireklendirmek
ister. AA ise gérevinin insanlari dinlemek oldugunu ifade eder. Bunun {izerine
A, insanlarn kurallan gibi pederlerin de yasaklari oldugunu belirtir. AA ise
bunlarin kural degil buyruk oldugunu ve buyrugun, tersini akla getirmeye bile
olanak bulunmayan birtakim seyler oldugunu dile getirir. AA, A'nin bu sorgu-
lamalarindan sikilmaya baglar ve A'ya bir an dnce konusmasim, kendisinden
baska kisilerin de giinah ¢ikarmak i¢in bekledigini hatirlatir. A, merakini gi-
dermek icin AA'ya Hz. Isa'mn, giinah ¢ikarma hiicrelerinden birine girip gir-
medigini sorar. AA, A'ya bir ¢ocuk oldugunu ve zamani gelince her seyi 6gre-
necegini sdyler. A ise bunu zamana birakmak istemedigini belirtir.

AA, A'nn merakimni gidermek igin anlatmaya baslar ve Hz. Isamn bir giin
bagrahibe giderek annesini Tanri'nin gebe koyduguna bir tiirlii inanmadigim ve
annesini hamile koyan bir hergelenin olduguna inandigmi, bu hergeleyi buldugu
zaman namusunu temizleyecegini soyledigini anlatir. A, anlatilanlar tizerine Hz.
[sa'm inangs1z oldugunu anlar; fakat sadece Tanr'nin hakl olduguna inanan bir
pederin bu gercegi bilmesine ragmen insanlarmn neden hala Hz. Isa'nmn Tanri'nm
oglu olduguna inandiklar fikrini sorgulamaya baslar. AA ise kimsenin itiraz ede-
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meyecegini, herkesin inanmak zorunda oldugunu sdyler. A ise Tanri'nin insanlara
bir can verdigi i¢in yalanlara inanmak zorunda olmadigim diisiiniir. Dordiincii
tablo AA ve A'nin diskoya gitmek {izere kol kola ¢ikmalari ile sona erer.

Besinci tablo, disardan gelen diidiigiin temposuna uyarak énce AA'nin sonra
da A'nin sahneye girmesiyle baslar. A, disardan yonetilmenin hosuna gitmedi-
gini sdyler. AA ise insanlarin mutlaka bagkalar1 tarafindan yonetildigini, insan-
larin kendi dogrulart ve deger yargilartyla yasayamadigini belirtir. A ise bu
duruma kars1 ¢ikar. AA, biitiin insanlarin disardan yonetilmesine ragmen her
insanin kendisini evrenin merkezi sandigim diisiiniir. AA i¢in énemli olan bu
diinyada umutsuz yasayabilmektir.

Altinci tabloda AA yine papaz, A ise bebek kiliginda ¢ikar kargimiza. A'nin
AA'dan bir ricasim dile getirirken kullandig1 kelimelerden AA'nin hicbir sey
anlamamasi ve A'y1 Tiirk Dil Kurumu'na sikyet edecegini sGylemesi dikkat
ceker. A, zavalli bir vatandas olarak kendisini giivence altina almak ister; arka-
siz olan insanlarin bu diinyada yasayamayacagim diigiiniir. AA ise yagamanin
insanm en dogal hakki oldugunu belirtir. A, birini 6ldiirecegini; AA ise bunun
bagislanamaz bir giinah oldugunu bildirir. Bunun {izerine A, AA'nin sevmedigi
Musa'y1 karsisinda goriince ne yapacagimi sorar. AA onu buldugunda bir kagik
suda bogacagini soyler. A ise biitiin sorunlarin ¢dziimiiniin dokunulmazlikta
oldugunu ve dokunulmazligr ya da maddi giicii olmayan insanlarin yasayama-
yacagni, hatta bu insanlarm konusma 6zgiirliigii bir yana, diisiinme 6zgiirlii-
gliniin bile olmadigim savunur. AA, A'ya bu kadar derinlere inmemek ve sa-
dece yasamak gerektigini telkin eder. Altinca tablo AA'nin "Tiirk 6giin, calis,
giiven", AA'nin ise "Tanr Tiirk’ii korusun" sdylemleri ile sona erer.

Oyunun ikinci perdesinin ilk tablosunda AA bir 6gretmen, A ise 6grenci kili-
gidadir. Oyun AA'nin sahneye girmesiyle baglar. Smifin bos oldugunu go6-
riince A'ya diger dgrencilerin nerede olduklarini sorar. A, diger arkadaglarinin
oldiigiinii soyler. Bunun iizerine AA, egitim sistemini elestirerek; smiflarin
altmis yetmis kisilik olmasindan, 6grencilerin simflarda el bombalartyla oyna-
malarindan, bir Tiirkce 6gretmenin hala "Failatiin failatiin mefailiin" kaliplarini
ogretmesinden yakinir. Biitiin bunlar dile getiren bir 6gretmenin en kotii se-
kilde zarar gorecegini diisiiniir. A ise 6gretmenin 6grencilerden siirekli kalem,
defter istemelerinden sikayetgidir. Ogrencilerin cogu seyi bildigini, fakat smifta
konugma 6zgiirliigii olmadig: icin, kendilerini yaptiklar1 eylemlerle dile getir-
meye calistiklarma inanir. ikinci perdenin ilk tablosu A'nin Tiirkce'deki yerli
takilardan kelime tiiretmesi ile sona erer. Tiiretilen kelimeler ise Tiirkiye'nin
icinde bulundugu durumu yansitmasi bakimindan oldukca dikkat cekicidir:
vurguncu, tefeci, boliicii, politikaci, yalanct...

147



bilig, Giiz / 2004, say1 31

Ikinci tablo, AA ile A'min oynadiklar1 oyunun bir giildiirii oldugunu ve bu
giildiirii i¢in ¢ok odiin verdiklerini anlatmalari ile baglar. Giincel konularin
gelip gecici oldugunu diisiiniirler. A, kalic1 olmak i¢in halkin manevi hislerine
hitap etmek gerektigini, 6zellikle de fakir insanlarin umutlarm besleyecek
ifadelerin dile getirilmesinin yeterli olacagim sdyler. AA, A'y1 bu diisiincelerini
ac1ga vurmamasl icin uyarir. Ikinci tablo disardan gelen seslerin Pir Sultan
Abdal'dan alinan "Kalsin benim davam, divana kalsmn." climlesi ile biter.

Ugiincii tabloda AA bir yargic, A ise bir saniktir. A, diisiincelerini dile getir-
mesinden dolay1 yargilanir. AA, katibi uyandirmak i¢in bagindan asagi bir
kova zemzem suyu doker. A, insanlarin bir sise zemzem suyu i¢in milyonlarca
doviz harcayarak kabelere kadar gittiklerini hatirlatir. AA, dovizin ne oldugunu
anlamaz; A dovizin yabanci parasi oldugunu sdyledikten sonra AA neden
yabanci para kullandiklarmi sorar. A, kendi paralarmim tiiy gibi oldugunu ve
stirekli havalandigim ve onlar1 kimsenin tutamadigindan bahseder. Bunun
iizerine AA, yabancilarin paralarinin tastan m yapildigini sorar. A ise yabanci-
larin paralarmin diiser gibi oldugu dénemlerde birlik ve beraberlik ruhu i¢inde
resim ¢ektirip paralarinin igine top, tlifek, tank, fiize gibi agir seylerin resimle-
rini gizlediklerini soyler. AA, A'dan kendi ressamlarinin olup olmadigimi 6g-
renmek ister. A ise ressamlarinin oldugunu, fakat onlarin daha ¢ok elma, armut
gibi resimler yaptiklarmi anlatir. Ulkedeki ressamlarin egitim almalar1 igin
yabanci iilkelere gonderildikleri zamansa g¢ogunun iilkelerine donmedigini
belirtir. AA, A'nin iilkesindeki paralar1 gordiigiinii ve onlarm {izerinde barajla-
rin, kopriilerin oldugunu sdyler. A ise onlarin borg harg i¢inde bagkalari tara-
findan yaptirlldigini ifade eder. AA, A'ya bahsettigi toplarin, tiifeklerin, flizele-
rin ne ige yaradigimi sordugunda A, insanlarin birbirlerini 6ldiirmek i¢in bunlari
kullandiklarim sdyler. AA, bu resimleri almamalarin belirtir. A ise kendisinin
de aym fikirde oldugunu, fakat kazin ayaginin dyle olmadigini anlatmaya bas-
lar. Ugiincii tablo AA'nin A'y1 yargilamasmimn miimkiin olmadigim sdyleyip,
bagka bir gérevli mahkemeye sevk edilmesi iizerine sona erer.

Dordiincii tabloda A'nin yargilanmasina baska bir yargicla devam edilir. AA,
A'nin dava dosyasini incelerken A mirildanmaya baglar, AA ise A'y1 ya tam
konusmasi ya da hi¢ konugmamasi konusunda uyarir ve A'dan politika yap-
mamasin ister. A ise AA'min bu istegini yerine getirerek susar. AA, davanin
sonucunu gerekli belgelere yazmak igin kalem ararken A, devletin biitgesine
yiik olmamasi igin AA'ya bir kursun kalem uzatir. AA'nin varilan karart agik-
lamasi ile dérdiincii tablo sona erer.

Oyunun besinci tablosunda AA, infaz savcisi kimligiyle, yargilanan A'y1 ziya-
ret eder. AA, A'nin bir sanatkar oldugunu belirtir; 6liimiinden sonra dikilecek
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olan heykellerinden, sokaklarin dort bir yanin siisleyecek olan posterlerinden
bir pay alabilmek i¢in A'dan yazili bir belge ister. A, belgeyi vermek zorunda
kalir ve AA'ya kiifretmeye baglar. Bunun tizerine AA ile A birbirlerine girerler.
AA, A'y1 bir yumrukla devirir. A'dan kimseye bir sey sOylememesini ister.
Oyunun sonunda A, Tanrt'ya kendi kendini yargilama firsat1 verdigi i¢in giik-
reder; Ozgiir istemiyle kendini yok edebilecegi i¢cin mutludur. A, ipi bogazina
gecirir ve iskemleyi ayaklartyla devirir. Isiklar kararir. Karanlikta birinin yu-
varlandig1 duyulur. Isik acildiginda sahnede sadece AA vardir. AA, boynun-
daki ipi yoklayarak, Tanri'ya neden kendisini 6ldiirmek i¢in izin vermedigini
sorarak isyan eder. AA, disardan gelen "Yasamak giizel be kardesim!" climle-
sini tekrarlayan sesi hakli buldugu kadar haksiz da bulur. Perde AA'nin "Ya-
samak, ama nasil yagsamak?" sorusu ile kapanur.

Oyunda iki kisi olmasina ragmen asil kisi AA'dir. A ise AA'nin kendisini iki-
lestirmesiyle ortaya ¢ikan kisidir.

Ilk tabloda A, bir iskemleye sirt1 seyirciye déniik olarak ters oturur. AA ise, bol
gomlegi, burusuk pantolonu ve patlak ayakkabisiyla A ile ayni kiliktadir. AA,
kim ya da ne olduguna dair bir aray1s icerisindedir. A'min kendisinin yarattig1
bir kisi oldugunu belirtir:
“AA- (Stkagmiscasina kivramir) Tam swast. Kendimi oldiirmiisiim,
¢cisim geliyor.
Hay Allah! (Piposu sonmiistiir; atesler ve derin derin soluklanr.
A'min basma dikilir. Ofkeyle bagirarak) Cildiracagim! Kendimi de
oldiirdiim. Kiminle kavga edecegim simdi ben? Hayvan herif, hani
kendini oldiirmekle is biter diyordun, hani ruh muh da yoktu? Peki
ben neyim simdi soylesene. Bari bu konuda, boylesine onemli bir
konuda yalan soylemeseydin, aldatmasaydin beni.

Hig degilse yapilamayacaklarin en yapilamazint yaptim ya! Bu da
bir sey sayilmaz mi? (A 'min kollarindan yapisir, ayaga kaldirmaga
calisir, A duramaz, yikaldikca dik durdurmayr dener, sonunda bira-
kiverir; A bos bir cuval gibi yisilir. AA giiler:) Insan kendi éliisiinii
de kaldiramazsa vay baskalarmin haline” (Bener 1999: 12).
fkinci tabloda AA, A'nin babasidir. AA kendisinin biiyiimeden A'nin
bliylimesini bekledigini sdyler. A'ya gore AA ¢oziim meraklist bir salak-
tir. AA'ya gore ise A bozguncu, fesat, kaypak biridir:

“AA- Tipkilasyyoruz, benzemekten ote. A- Tipkilastik bile” (Bener 1999: 16).
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Uciincii tabloda A, kisa pantolonludur. AA da soyunur ve kisa pantolonla
kalir. AA belleklerin bilingsiz olmasindan yakinir. Zamani kendince yasamak
ister. A ise tersine yasamak gerektigini sdyler. A yasamak, AA ise 6lmek ister.
Bu nedenle birbirlerinden kopmak isterler.

Dordiincii tabloda AA, bir papaz; A ise bebek kihiginda giinah ¢ikaran biri
olarak ortaya cikar. Papaz, giinah cikarmak isteyenleri dinlemekle gorevli
oldugu i¢in burada pasif konumdadir. AA'nin iginde bulundugu ortamda pasif
bir birey olarak yasamim siirdiirmesi ile papaz olarak karsimiza ¢ikmasi bu
bakimdan degerlendirilebilir. A, bebek kiliginda her seyi sorgulayip, var olan
diizeni bozmak istemeyen insanlara isyan eder. Dogru olmadigi bilinen seylere
insanlarin neden inanmakta direndiklerini anlayamaz. AA, Tanri'min insanlara
sadece bir can ve smrsiz akil verdigini; kurallan ise insanlarin koydugunu
sOyler. AA, her insanin bir seylere inanmak zorunda oldugunu diistiniirken, A
bunun ¢ok sagma oldugunu belirtir.

Besinci tabloda AA ve A bir tartisma igerisindedirler. A, disardan yone-
tilmekten hoslanmaz. AA ise herkesin disardan yonetildigine inanir. A
buna karst ¢ikar ve insanlarm neden boyunduruk altinda kaldigini
anlayamaz. AA ise insanlarin bagkalar1 tarafindan yonetilmesine ragmen
her insanin kendini evrenin merkezi sayarak yasadigimi diisiiniir. AA'ya
gore yasamda en 6nemli olan umutsuz yasayabilmektir; ¢ilinkii ona gore
umut, insanlar1 bos bir hayata siirtikler:

Altinc1 tabloda AA papaz, A ise bebek kiligindadir. AA yeni kusagin
kullandig1 kelimeleri yadirgar; o, kullanilan dilin sadeliginden yanadir. A,
sade bir vatandas olarak bu diinyada yasamanin zor oldugunu soyler; her
seyin maddi gii¢ ile satin alinabilecegini, toplum diizeninde bir insanin
dokunulmazlik zirhin1 kusandig: taktirde istedigi sekilde yasayabilecegini
diisiiniir. A'ya gore yeni diinya diizeninde dostluk kalmamistir; her sey
paranin giicli altinda ezilmistir. A, insanlarin 6zgilirce yasayamadigini
savunur; insanin diisiinmesi bu yiizden c¢ok tehlikelidir. AA ise papaz
oldugu icin toplumda saygin bir statiiye sahip oldugundan bir nevi
dokunulmazlik i¢cindedir; bu nedenle sade vatandasin derdini anlamaz:

“A- Efendim, malumunuz oldugu vechile, evamir-i asere terkibiyle bilinen...
AA- Ne demek malum, terkip, vechile, evamir, hagere?

A- Hasere degil efendim asere.

AA- Her neyse iste, anlamadim.

A- Haklisiniz, yeni kusaklara anlatmak gii¢ bunlart.
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AA- Bwrak simdi kusagr musagi! Tiirk Dil Kurumu'na curnallarim sonra
seni, diizeltirler” (Bener 1999: 49).

Oyunun ikinci perdesinin ilk tablosunda ise, A kisa pantolonlu, okul formali; AA
ise kravatli, gozIikli ve savruk giyimlidir. AA, Tiirkiye'deki 6gretmen profilini; A
ise Tiirkiye'deki 6grenci profilini gizer. AA, egitim—6gretimdeki aksakliklar bil-
mesine ragmen, sicilinin bozulacag1 ya da daha kétii bir yere siiriilecegi endisesiy-
le, okul miidiirtine dahi s6ylemez. Olaylara i¢ sesi ile tepki gosterir; diistincelerini
dile getirmenin sakincali oldugunu, bu nedenle diisiinmemek, konusmamak ge-
rektigini savunur. A ise diisiinen, tartisan bir 0grencidir. Diisiindiigiinii soyleme
Ozgiirligiinii bilim yuvasi olan smiflarda dahi bulamayan 6grencilerin bu serbest-
ligi eylem yaparak yakaladiklarmi diisiiniir. Ogretmenlerin, dgrencilerden siirekli
kalem ve defter istemesine anlam veremez.

Ikinci perdenin ikinci tablosunda AA ile A, bir tiyatro oyunu sergiledikle-
rini agiklarlar. Cagdas tiyatro ilkelerine uygun bir oyun yazamadiklarmin
endisesini tagirlar. Insanlarin bigimsellige verdikleri énem kadar muhte-
vaya onem vermediklerini diisiinlirler. A bu tiir sanat dallarinda koseyi
donebilmek i¢in halkin manevi hislerine hitap etmek gerektigini, boylece
ozellikle diisiik gelirli olan kitlelerden yana talebin artacagimi diisiinir:

“A- Aptal. Oyle degil kil Dolmus miizigi yapacaktim ben, yap plak, doldur
kaset, dinlesin millet... Biitiin dolmuslarda, taksilerde, radyolarda, televizyon-
larda... Her Allah'in giinii...” (Bener 1999: 82).

Ukiincii tabloda AA yargig, A ise iistii bas1 perisan bir saniktir. A, diisiindiigii-
nii soyledigi ve sorgulanmamasi gereken konular1 sorguladigi igin yargilanir.
Burada siyasi, kiiltiirel ve ekonomik sisteme yogun elestiri vardir. Bu bakim-
dan A'nin perisan ve ag bir sekilde sahneye girmesi oldukga biiyiik 6nem tagir:

Dérdiincti tablo 6nceki tablonun devam niteligindedir. A, bir dnceki tabloda
oldugu gibi yine yargilanir. Bu tabloda AA diger bir yargi¢ roliindedir. Dava
bir 6nceki tabloda karara baglanamadigi i¢in A'min dosyast bir ipin ucuna bag-
lanarak baska bir yargica gonderilir.

Besinci tabloda AA infaz savcist roliindedir. A’nin yargilanmasi burada da
devam eder. Burada “deger” kavrami sorgulanir ve popiiler kiiltiirdeki deger
anlayist sorgulanir. Popiiler kiiltiirde insanlarin eglenceli vakit gecirmeleri ve
bu yonde tiiketime yonelmeleri amaglanir. Bu yiizden popiiler kiiltiir i¢in rek-
lamlar olduk¢a 6nemlidir. Bu anlamda popiiler kiiltiirde bir sanatkardan cok,
onun getirecegi tiraj onemlidir. AA burada, yasadigi donemde kiymeti bilin-
meyen bir insanin dliimiinden sonra biiyiik bir popiilerlik kazanacagini bilir ve
bu popiilerlikten yararlanabilmek i¢in A’dan yazili bir belge ister.
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Altinct tabloda A sahneden ¢ikar. AA, boynundaki iple bir siire yerde kipirtisiz
kalir. Kendine geldigi zaman yarattig1 kiginin artik olmadigimi goriir; bir ritya-
dan uyanmus gibidir. Kendini dldiiremedigi i¢in Tanr1'ya isyan eder:

“AA- Hay Allah, su ise bak. Ip kopmus. Beni kandirdin! Ne bi¢im
Tanri'sin sen! Sana ylarca insanca rica ettim, yalvardim! Beni
benden baskasmna, dahasi beni bana kul etme, dedim! Tanrim neden
yardum etmiyorsun bana!

Neden birakmuyorsun beni kendimi oldiireyim? (Giiliimser, mirilda-
mir gibi:) "Yasamak giizel sey be kardesim.” Oyle mi dersin? Hakli-
s, hakli oldugun kadar da haksizsin, gok gozliim, koca ozan, biiyiik
usta. Yasamak, giizelse de, degilse de yasamak... (Sesi fisiltrya donii-
stir) Ama nasilyagsamak?...” (Bener 1999: 117-118).

Viis'at Bener, "Ipin Ucu" adli oyunu ile 1980 yilinda Abdi ipekei Odiilii'nii
kazanmustir. Sosyo—giildiirii olan oyunda insanlarin nasil yasadiklari sorgula-
nir; ekonomik yapilanma, egitim sistemi, politik diizen ve toplumun degisme-
yen kalip yargilar elestirilir.

Oyun iki perdeden olusur; birinci perde alt1 tablodan, ikinci perde bes tablodan
meydana gelmistir. Her bir tabloda sorun igeren bir durum ele alinmistir. Oyu-
nun ilk perdesinin birinci tablosunda, birey olarak celigkilerinden, kaygilarn-
dan kurtulmaya calisan AA'nin kendisinin ne oldugunu bulmasi ve sorunlardan
bunalarak oliimii tercih etmesi islenir. Burada "6liim", topluma yenik diigmiis
bireyin bagkaldirist niteligini tagir. Nitekim oyunda kisilerin "ipin ucu..." sdy-
lemi, kontrolden gikan olaylar simgeler. ipin ucunun kagmasi ise AA'mn iste-
digi toplum diizenine asla kavusamayacagini gosterir; ¢iinkii basindan yakala-
namayan ya da tartisilma imkan1 olmayan sorunlarin diizeltilme imkani1 yoktur.

ikinci tablo, birbirine gok benzeyen iki insanin, yoneten ve yonetilenler iizerine
konugmalari ile geger. AA, herkesin birileri tarafindan yonetildigini ve insanla-
rin kendi deger yargilari ile yasayamadiklarim belirtir. A ise insanlarm kendile-
rini yonetenlerin soziinii dinlemeyerek onlara karsi ¢ikmalari gerektigini sy-
ler. Burada bir bakima kitle kiiltiirliniin yaratti1 kitle toplumuna bir elestiri
vardir. Bu baglamda 6zellikle medya giiclerince yonlendirilen insanlar artik
Ozgiir degildirler. Zevkleri, deger yargilari, sosyal yasamlari ve buna benzer bir
cok unsur bagkalarmm sundugu deger yargilaryla sekillenmektedir. Bu ba-
kimdan tipkilagan insanlar artik kendilerine uzak ve yabanci konumdadirlar.

Ugiincii tablo, koro ile baglar. Burada epik tiyatronun 6zellikleri gbriiliir. Bu
tabloda ele alman sorun, insanlarin diislinmekten yoksun oluslart ve bilingsiz
belleklere sahip olmalaridir. AA, kendi dogrulari ile yasamim siirdiiren insan-
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larin 6zlemini yansitirken, A var olan diizenin bozulmamasi gerektigini diisii-
nen insanlarm zavalliligin yansitir.

Dordiincii tabloda AA sirtinda bir papaz ciippesi ile A ise bebek kiliginda karsmmi-
za cikar. Burada AA, diistinmeden, sorgulamadan inanan bir insani; A ise sorgu-
layan, diisiinen bir insam temsil eder. Sorgusu yapilan esas konu, insanlarm dogru
olmadigini bildigi seylere dahi neden inandiklaridir. Burada dinin insanlar iizerin-
deki baskici konumu elestirilirken, bu konuda suglananlar halki dini yonden somii-
ren kisilerdir. Bu kisiler, insanlar {izerinde baski kurmakta ve olani oldugu gibi
degil, cikarlart dogrultusunda olacak sekilde aktarmaktadirlar. Bu anlamda din,
onu kullananlarca bir somiirii unsuru haline gelmekte ve farkli bakis agilarimi yok
etmektedir. Bu da insanlarin dini vecibeleri sorgulamamasina neden olmakta ve
bdylece din baskalarmm onu kullandig1 bigimiyle yasanmaktadir.

Oyunun besinci tablosunda her insanin kendisini evrenin merkezi sanmasi dile
getirilmis ve insanlarm umut diinyasinda yasadiklar belirtilmistir. Umudun ise
ikiylizlii, avutkan ve insani afyon yutmusa dondiiren bir giic oldugu ileri sii-
riilmiistiir. Burada her insanin kendisini evrenin merkezi sanmasi, 6zellikle
kapitalizm ile birlikte maddi giiciin nem kazanmasi sonucunda insanlarm her
seyi parayla satin alabilecekleri duygusuna kapilmalar ile agiklanabilir. Nite-
kim burada yine kitle kiiltiiriiniin etkisinden soz edilebilir. Kitle kiiltiiriinde her
seyin tiiketim nesnesi olarak goriilmesi, gelip gecicilik sorununu da beraberin-
de getirmistir. Bu da nesnelerin bir giig, statii ve prestij gostergesi olarak algi-
lanmasimi saglamigtir. Bu nedenle insanlar, bilingsizce tiiketime ydneldikge,
birbirlerinden uzaklagmslar ve birbirlerini agagilamaya baglanmiglardir.

Birinci perdenin son (altinci) tablosunda, "dokunulmazlik" kavramu {izerinde
durulur. Burada oruglu agzin1 bozmaktan kaginmaya ¢alisan papaz AA'nin, A'yt
kullandig1 kelimeler i¢in Tiirk Dil Kurumu'na sikayet etmesi dikkat cekicidir.
AA’nin burada papaz olarak karsimiza ¢ikmasi onun toplum diizenini evrensel
diizeyde elestirmek istemesinden kaynaklanir. A, siyasi diizenin aslinda bir dii-
zensizlik ve adaletsizlik oldugunu diistiniir ve dokunulmazlig1 olmayan insanla-
rin rahatca yasayamadiklarini, diisiincelerini dile getiremediklerini, buna karsin
cogu zaman haksiz yere yargilandiklarini belirtir. AA ise asilan olmaktansa asan
olmayu tercih eder, bu nedenle o, olaylarin derinine inmeden, sorgulamadan, var
olan diizeni bozmadan yasayan insanlari temsil eder.

Oyunun ikinci perdesinin ilk tablosunda Tiirk Milli Egitim sistemi elestirilir.
AA, Tiirkiye’deki 6gretmen profilini, A ise 6grenci profilini ¢izer. AA, Tiirkce
ogretmeni oldugu halde "Failatiin failatiin mefailiin" kaliplarini nigin dgrettik-
lerini anlayamayan, altms kisilik smiflarda 6gretimin yapilmasina kars1 ¢ika-
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mayan, dgretimdeki aksakliklar sicilinin bozulacag diisiincesi ile okul miidii-
riine iletemeyen ve suskunlugunu bozamayan bir 6gretmen profilini ¢izmistir.
A ise, konugma 6zgiirliigiiniin simflarda bile olmadigim diisiinen, bu nedenle
ogrencilerin eyleme yoneldiklerini savunan bir 6grencidir.

ikinci tabloda koseyi donen/popiiler olan ¢ogu sanat¢mimn, halkin manevi hisle-
rini kullanip, duygu somiiriisii yaparak kendilerini dinlettikleri ve bdylece
meshur olduklan dile getirilir. Burada 6zellikle 1980’lerde yaygmlik kazanan
postmodernizmin popiiler kiiltiire yansimast ile olusan alt kimliklere, bir elesti-
ri vardir. Yasanilan bu kimlik bunaliminda olusan her alt kimlik kiiltiirii aslin-
da insanlarm manevi hislerini kullanmaktadir. Ornegin arabesk kiiltiirii, halkin
ezilmisligi, hor gortilmiisliigii, mutluluk diisleri ellerinden alinmis insanlarmn
hayat miicadeleleri gibi duygular araciligiyla sdylemini yaygimlastirir.

Ugiincii tabloda, ekonomik diizenin adaletsizligi elestirilir. Bu tabloda epik
tiyatro Ozellikleri vardir. Kisilerin korodan sonra sahneye ¢ikmalari bu anlam-
da dikkat ¢ekicidir. A, ekmek bulamayan insanlar ile milyonlarca déviz harca-
yip Kabe'lere kadar gidenlerin ayni iilkede yasadigini dile getirir. Burada bir
tilkenin kendi parasmi kullanmayip, yabanci paralara yatarim yaparak milli
paralarini degersizlestiren ya da buna zorlanan kitleler elestirilir. Ulkesini uy-
garlik diizeyine cikarabilmek amaciyla bagka iilkelere egitim almalart igin
gonderilen aydinlarm iilkelerine bir daha donmemeleri elestirilir. Dévize yati-
rim yapan her insanin aslinda Tiirkiye ekonomisine zarar verdigi belirtilir.

Dérdiincii tabloda, diisiindiigiinii dile getiren bir bireyin insafsizca yargilanma-
st ele alinir. Maddi olarak sinif farkinin en ug diizeyde yasandig: iilkemizde alt
siif insanlarinin hor goriildiigii, asagilandig1 ve adaletsiz bir sekilde yargilan-
digy; tist sinif insaninin ise adaleti bile satin alabilecek giicte oldugu elestirilir.

Oyunun besinci tablosunda, aydin ve sanatkarlarin birgcogunun degerlerinin
anlagilabilmesi i¢in 6lmelerinin gerekli oldugu belirtilip, toplumun kiiltiir sevi-
yesinin diisiikliigii sorgulanir.

Her tabloda farkli bir sorunun ele alindigi bu oyunda, her bir sorun yasam
karsisinda iki asal tutum ile verilir. Bu tutumlar ise bir kiginin kendisini ikiles-
tirmesi ile tartisihr. Tartisilan konular, insanligin ortak gercekleridir. Nitekim
oyun kisilerinin adlarinin olmamasi bir genelleme yapildigini gosterir.

Iki kisilik oyunlarm kendine 6zgii yapisindan biraz farkli 6zellikler tagtyan bu
oyunda, dikkati ¢eken en dnemli noktalardan biri koronun bulunmasi ve me-
kanin bir tiyatro sahnesi olarak belirtilmis olmasidir. Oyunda mekanin belirtil-
mesinden ziyade kisilerin kiyafetleri belirtilmis; boylece yansitilan durum daha
gercekei kilmmugtir,
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Oyunda kisilerin kiyafetleri, onlarin diisiince yapilarini ortaya koymakta ve
iletilen mesaj1 daha da cekici hale getirmektedir. Ilk tabloda AA'mn seyirciye
arkas1 doniik bir sekilde oturmus olmasi ve sirtina yari yartya sokulmus bilyiik
bir bigagin bulunmas: seyirciyi kisilerin psisik durumlari hakkinda bilgilendi-
rir. Dordiincii ve altinci tablolarda AA'nin bir papaz ciippesiyle, A'nin ise be-
bek kiliginda sahneye ¢ikmalan dikkat cekicidir. AA, birey olarak topluma
yenik diistiigii igin 6liimii tercih eder; yani artik yasam karsisinda pasif durum-
dadir. Papazin gorevi ise sadece giinah ¢gikarmak isteyen insanlari dinlemektir;
dolayisiyla papaz da pasif bir insandir ve AA ile papaz bu anlamda 6zdeslesir.
A'nin ise bebek olarak karsimiza ¢ikmasi ve olaylari sorgulamasi yasam karsi-
sinda kontrolii basindan ele almak isteginden kaynaklanmig olabilir. Nitekim
var olan diizeni kabul ettikten sonra olaylari sorgulamanin bir anlami yoktur;
oyunun adindan da anlasilacag: gibi, her seyde ipin ucunu bastan yakalamak
gerekir. Ipin ucu kaginldiginda ise is isten gegmistir.

Oyunun ikinci perdesinin birinci tablosunda AA'nin kravath, gozliiklii bir 6g-
retmen, A'nin ise kisa pantolonlu, okul formali bir 6grenci olarak karsimiza
cikmasi dikkat cekicidir. Kisa pantolonu ile A, Tiirkiye'deki ekonomik esitsiz-
ligi; her seyi kendi i¢cinde mirildanan ve egitimdeki aksakliklari okul miidiiriine
dahi soylemekten cekinen AA ise egitimdeki ¢arpiklig1 dile getirir.

Ukiincii tabloda A'nin {istiiniin basmim perisan olmasi siradan bir vatandasin
cektigi eziyetleri simgelerken; AA'nin sirtina melek kanatlan takilmis, etekleri
yerleri siipiiren bir clippeyle dolagmasi paranin ve sohretin giiclinii simgeler.

iki kisilik oyunlarm yapisindan farkh olarak, oyunda zaman kavram belirtil-
memistir. Perde sayisina ve ele alinan konulara bakarak oyunun, genis bir
zamana yayildig1 sdylenebilir. Bu genis zaman diliminde kisiler cesitli kiliklar-
da karsimiza ¢ikar ve bir sorunu ele alip, farkli tutumlar karsisinda tartisma
yaratirlar. Iki kisilik oyunlarin en énemli 6zelligi olan karsithklarm dengelen-
mesi ise oyunda, AA'min yasamdaki 6zlemleri, beklentileri, isyanlar1 ve benzeri
duygu ve diisiincelerini A'ya yansitmast ile saglanmistir. Boylece bir bireyin
toplumdaki gercek yasamu ile arzuladigi yasamu bir arada verilmistir.

Sonu¢

1980-2000 yillar1 arasinda yayinlanan iki kisilik oyunlarda dénemin sosyo-
ekonomik sorunlarinin genellikle kari koca iligkisi ¢ergevesinde ele alindigi,
yazarlarm bu konular karsisinda elestirel bir tutum sergiledikleri gozlenir.

1980 sonrasinin siyasi, sosyal ve ekonomik sartlarimin kisiler {izerindeki yan-
simalarmi Viis’at Bener’in Ipin Ucu, Bilgesu Erenus’un Ikili Oyun, Oktay
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Rifat’m Yagmur Sikintis1 ve Sabahattin Kudret Aksal’in Bay Hig adli oyunla-
rinda gérmek miimkiindiir. Oyunlarm adlar bile bir ipucu vermektedir.

1980 sonrasinda, tipki 1960’1 yillarda oldugu gibi kent yasamimnin sikiciligi,
kisiler tizerindeki etkisi, kdy yasamina 6zlem duyma, toplum kurallarma bas-
kaldirp diledigi gibi yasama isteginin bu tiir oyunlarda ele alindig goriiliir.
Ornegin, Bay Hic adli oyunda kent yasami ve kent insanlarinn, bireyi hiclige
yonelttigi vurgulanir. Oyun kisileri diis giiciiyle kurduklart diinyalarinda kendi
yalnizliklarini1 yagsama 6zlemi i¢indedirler.

Yeni bir insan tipinin yaratilmaya calisildigi bu déonemde 6zellikle kadinlarin
calisma hayatinda daha sik goriilmesi, ekonomik yonden 6zgiirliik saglasa da,
bu durum calisan kadimn sikintilarmimn artmasma neden olmustur. Oregin,
Ikili Oyun’un kadmi olan Nur, ekonomik dzgiirliigiin palavra oldugunu diisii-
niir. Cocuklartyla yeteri kadar ilgilenememesi, olaylar istedigi gibi yonlendi-
rememesi, insanlar1 olaylar kargisinda vurdumduymaz bir tavir iginde gérmesi
vb. bir ¢ok sey onu rahatsiz edecek boyuttadir. Nur her seyin farkinda olmakla
beraber degisen hayat sartlari kargisinda saskinliga diisiip, kendisini caresiz
hisseder. Calismak bile istemez. Kocasinin 1980 dncesi dinamizminden eser
kalmamasim1 da elestirir. Ama kendisi de pasiftir. Nur, yeni ekonomik diizenin
ortaya ¢ikardig1 kadinlardan sadece biridir.

1980 sonras1 ekonomik diizenin olumsuz yonlerini Yagmur Sikintisi’nda gor-
mek miimkiindiir. Bir ka1 koca iliskisi ¢ergevesi iginde ele aliman oyunda,
Arif’in koseyi kolay tarafindan donmek istemesine, is hayatinda yasa ve ahlak
dis1 isler cevirmenin kotii goriilmedigine; diizenbazlik, kurnazlik, iki yiizliiliik,
yalancilik, insanlar1 kullanmak ve gosterisli bir yasam siirmek gibi seylerin bu
diinya diizeninde olagan goriindiigiine sahit olur okuyucu/izleyici.

Dénemin ekonomik, politik ve egitim sisteminin, insanlarm bu diizen igindeki
yasamlarindan kesitler verilerek elestirildigini ipin Ucun’da bulmak miimkiin-
diir. Ipin Ucu ile kontrolden ¢ikan olaylarmn/sorunlarin diizeltilme imkaninin
olmamast anlatilir.

Oyun kisileri yine kadin ve erkekten ibarettir. Ancak Bay Hi¢ ve ipin Ucu
disindaki oyunlarda kadm ve erkegin adlar1 vardir. ipin Ucu’nda ise kisiler A
ve AA biciminde adlandirilmiglardir. Bir kisinin kendini ikilestirmesi sonucu,
AA, A’y1 yaratms ve bdylece bir bireyin yasadigi hayat ile yasamak istedigi
hayat verilmek istenmistir.

Incelenen dért oyunda mekanlar farklilik gosterir. 1980 dncesindeki oyunlarda
mekan genellikle kapali mekan yani oda, mutfak, salon gibi evin béliimlerin-
den biri iken, bu oyunlardan ikisinde farkli mekanlarla karsilagiriz. Ornegin,
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Ikili Oyun’da, oyun kisilerini Ege kiyilarinda, bir kir ortaminda taniriz. ipin
Ucu’nda ise A ile AA’ nin biiriindiikleri rollere gére mekanlar da degisir. Sinif,
kilise, mahkeme salonu bunlardan birkagidir. Bay Hig¢’te mekéan oturma odast,
Yagmur Sikintist’'nda ise mutfaktir. Mekan ister genis olsun ister dar, oyun
kisilerinin i¢ celiski ve gatigmalarini belirten mekéanlarda birileri ile beraber
yasadiklari; bu durumun da iki kisilik oyun kurallarma uygun oldugu sdylene-
bilir.

Ele alman oyunlari zamanlar1 da dnceki donemin oyunlarina nazaran farklilik
gosterir. Omegin Yagmur Sikintis’'nda zaman sabah saatleri iken, Ikili O-
yun’da ¢ok belirgin degildir. Ipin Ucu’nda ise oyun kisilerinin girdikleri rollere
gore degisen mekan ve zaman sozkonusudur. iki kisilik oyunlarin yapisina en
uygun oyun olarak Bay Hi¢’i goriiriiz. Bu oyunda zaman, genel yapiya uygun
olarak aksam yemeginden sonray1 gosterir.

1980-2000 yillart arasinda yaymlanan bu dort oyun, kendinden 6nceki (1960-
1980) doénemin oyunlarindan kigi, zaman, mekan ve tema bakimindan bazi
farkliliklar gosterir. Temelde bu farkliliklarin donemin siyasi, sosyal ve eko-
nomik kosullarma bagli olarak gelistigini sdylemek miimkiindiir.
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Aciklama

! Bundan 6nceki ¢ahismalarimizda Adalet Agaoglu’nun Tombala, Cikis ve Bir
Kahramanm Oliimii; Giilten Akin’in Batak adli oyunlar1 Kadin Yazarlarimizin
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iki Kisilik Oyunlar1 Uzerine Bir Degerlendirme baslig1 altinda inceleme konusu
yapilmigtir. Bu oyunlar 1980’li yillara ait olmakla birlikte, ayr1 bir makalenin
konusunu olusturdugundan burada tekrar {izerinde durulmamustir. 1960-1980
yillar1 arasinda yayinlanan Sabahattin Kudret Aksal’in Kahvede Senlik Var,
Melih Cevdet Anday’in Mikado’nun Cépleri, Aziz Nesin’in Bir Kadin I¢in Diiet,
Hazir Ol ve Tut Elimden Rovni ile Dinger Siimer’in Eski Fotograflar adli oyun-
lar1 ise bir bagka yazimizda ele alinmistir. Prof. Dr. Sevda Sener’in ve Prof. Dr.
Aysegiil Yiiksel’in adi gegen oyunlarin bazilariyla ilgili ¢ok degerli ¢alismalar:
bulunmaktadir. Bu makalelerin ¢aligmalarimiza énemli katkis1 oldugunu ifade
etmek isteriz.

158



An Evalication of Two Persons Plays in Turkish Theatre
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Abstract: In this study characteristics of the plays written for two
persons, published between 1980-2000 are given and as an example
four plays are investigated. The plays are as follows: “Ipin Ucu” by
Viis’at Bener, “Ikili Oyun” by Bilgesu Erenus, “Yagmur Sikintisi”
by Oktay Rifat and “Bay Hi¢” by Sabahattin Kudret Aksal. In this
plays political and social issues after 1980 were mainly covered. The
key persons of the plays were chosen amoung friends and relatives.
The plays were based on equalibrium and proceeded with the
information and destruction of this equalibrium. All events generally
proceeded inside the rooms. The events occur in the evening or at
night according to the psycology of individuals at which people
become more sentimental. This type of plays gained more attention
in the history of Turkish theatre literature in 1960’s and gave many
examples.
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BeiBog o JIByx-poneBrix Ilbecax B Typemkom Teatpe
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B 60X IT. B MCTOPUH TYPELKON TEAaTPAILHOM JUTEPATYDPBI, CTAIIH
TIOYJISIPHBI M B TIOCIIEAYIOIINE IIEPHUOIBL.

Kmrogeppre cioBa: TypeUKWNM TeaTp, JBYX-POJIEBbIE TIIHECHI,
Brocar benep, bumerecy Epenyc, C. Kymper Axkcain,
AHIWBUAIY ATTU3M

’ Yuawmpepcurer Xamxerreme, ®akxyiprer Jlnreparyprr, kagenpa Typenkoro A3sika w JIart-
epartypsl-berreme-AHKAPA

abide@hacettepe.edu.tr

" MarucTpaHT HHCTHTYTa COLQHATBHBIX HAVK YHHBEDCHTETa XagsKeTTele,

sgokcelik@yahoo.com

6maar 4+ ocens 2004 4 Beimmyck: 31: 127-160
© Ilonaomounbiii CoBerT YHmBepcuTeTa Axmera ScaBum



Divan Siirinde Redd-i Matla

Yard. Doc. Dr. Sener DEMIREL’

Ozet: Eski Tiirk edebiyatinda, gazel nazim seklinde goriilen ve daha
cok gazelin sekli yapistyla ilgili olan uygulamalardan biri de redd-i mat-
ladir. Redd-i matla, gazelin ilk beyti olan matla beytindeki musralardan
birinin gazelin son beyti olan makta beytinin ikinci misrainda tekrar-
lanmast suretiyle yapilir.

Bu makalede 15. yiizyildan baslayarak 18. yiizyila kadar gegen siire
icerisinde, Divan siirinde edebi kisilikleriyle 6n plana ¢ikmig on bes
sairin gazelleri tarannus, redd-i matlaya yer verilen gazeller tespit
edilmis ve bu tespitler grafikler yardimiyla degerlendirilmistir. Ayrica
Divan siirinin klasik ve Sebk-i Hindi gibi iki 6nemli {islibunun
temsilcisi durumundaki bu sairlerin redd-i matlay: kullanma yoniindeki
tercihlerinin karsilastrmali tahlilleri yapilmustir.

Anahtar kelimeler: Redd-i matla, makta, Divan siiri, gazel, beyit

Giris

Bu makalede Divan siirinde sairler tarafindan pek fazla ragbet gérmeyen ama
bizim gorebildigimiz kadartyla 15. yilizyilla birlikte kimi sairlerin yer yer uygu-
lamaya calistiklar1 ve bugiin bir edebiyat terimi olarak degerlendirilen redd-i
matla iizerinde durulacaktir. Bu ¢ergevede 6nce s6z konusu uygulama hakkin-
da cesitli kaynaklardan tespit edilen bilgiler, daha sonra da Seyhi’den Seyh
Galib’e kadar gegen siire icerisinde siire getirdikleri yenilik ve degisikliklerle
tebariiz etmis kimi sairlerin divanlarinim taranmasi sonucu elde edilen sonuglar
verilecek, bunlarm degerlendirilmesi yapilacaktir.

Oncelikle sunu belirtmekte fayda vardir: inceleyebildigimiz edebiyat/belagat
kitaplarinda (Ekrem 1879; Ahmet Cevdet Pasa 2000; Siileyman Fehmi 1325)
redd-i matla hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bunun yaninda son
donemlerde yayimlanan bazi kitaplarda daha ¢ok bir yoniiyle redd-i matlaya
benzeyen reddii’l-aciiz ale’s-sadr hakkinda bilgiler yer almaktadir. Kimi yazar-
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lar 6rnegin Kaya Bilgegil, bedi’ sanatlardan reddii’l-aciiz ale’s-sadr hakkinda
bilgi verirken bir yerde “Bazan bir manzumenin ilk misraini, 0 manzume so-
nunda tekrarlayanlar da vardir ki, bu, ayni sanatin giimilii i¢inde sayilmistir”,
bir yerde de yine benzer bir ifadeyle “Ayni misramn, bir manzumenin basinda
ve sonunda yer almasi da reddii’l-aciiz ale’s-sadrdan sayilmustir.” diyerek hem
dolayl bir sekilde redd-i matlay1 tamimlamis hem de redd-i matlain reddii’l-
acliz ale’s-sadr sanatmin bir gesidi oldugunu belirtmistir (Bilgegil 1980:329-
30). Eger Bilgegil’in goriislerinden yola ¢ikacak olursak redd-i matlay1 da tipki
reddii’l-aciiz ale’s-sadr gibi bedi’ sanatlardan biri olarak kabul etmek gerekir ki
bizce reddii’l-acliz ale’s-sadr sanatinin tasidigi 6zellikler redd-i matla igin de
s0z konusu edilebilir. Hatta matla ve makta beyitlerindeki anlam biitiinliigii
tam anlamiyla saglanirsa bu uygulamanin daha fazla sanatkarlik gerektirdigi
ileri siirtilebilir.

Esasinda belagat kitaplarinda ¢ok agik bir sekilde redd-i matla konusuna yer
verilmeyisini birka¢ nedene baglamak miimkiindiir: 1. Tahirii’l-Mevlevi ve
Haltk ipekten’in belirttikleri gibi bu uygulama divan sairlerinden ¢ok yeni
sairler (Tanzimat sonrast donem sairleri) tarafindan gergeklestirilmistir
(Tahirii’l-Mevlevi 1973:122, Ipekten 1997:18). 2. Yine Ipekten’in belirttigi
gibi cogunlukla Sebk-i Hindi sairlerince tercih edilmistir (Ipekten:1997:18). 3.
Redd-i matla uygulamasi daha ¢ok gazelin sekli yapistyla ilgili oldugu igin,
belki iizerinde durulacak bir konu olarak goriilmemistir. 4. Ozellikle klasik*
iislibun temsilcisi durumundaki ve Divan siirinin en 6nde gelen kimi sairleri
(Fuzili ve Baki gibi) gazellerinde redd-i matlaya fazla yer vermedikleri igin,
kendilerini takip eden sairler de bdylesine bir uygulamaya basvurmamuslardir.
Ancak bu sdylenenler tahminden 6teye gegmez.

Redd-i matlaya benzeyen “reddii’l-aciiz ale’s-sadr” terimi ¢ok genel bir anlam
tasimaktadir. Bu anlam ¢ergevesinde “Bir beytin sonundaki kelimenin ikinci
beytin baginda da kullanilmasr” anlamma gelmektedir. Tamlamay1 olugturan
kelimelerden “sadr” bas, “aciiz” ise son anlamindadir. Bir baska ifadeyle siirde
beytin, nesirde de bir ciimlenin veya ibarenin sonunda yer alan kelimeyi kendi-
sinden Once tekrarlamaktir. Kelime anlami, sonu basa g¢evirmektir (Sarag
2000:233). Tahirii’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati'nde “‘gazel matlamin birinci
yahut ikinci misraimnt maktam sonunda aynen irdd etmeyi de redd-iil-aciiz ales-
sadr sanati envaindan sayarlar” diyerek redd-i matlamin “reddii’l-aciiz ale’s-
sadr”mn farkhi bir uygulamasi oldugunu, dolayisiyla bu uygulamaya redd-i
matla demenin daha dogru olacagim belirtmistir (Tahirii’l-Mevlevi 1973:121-
22). Gergekte reddii’l-aciiz ale’s-sadr ile redd-i matla arasinda bir farkin oldugu
kusku gotiirmeyecek kadar agiktir. En azindan reddii’l-acuz ale’s-sadr”da ke-
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limelere dayali bir tekrar s6z konusu iken redd-i matlada misranin tamamimin
belli bir yerde, makta beytinin son misrasinda tekrar s6z konusudur.

Redd-i matla, (konuyla ilgili bir bagka terim olan redd-i misra ise matla beytin-
deki musralarin digindaki herhangi bir misrain makta beytinde sdylenmesi sa-
natidir) matla beytinin birinci veya ikinci misrainin makta beytinin ikinci mus-
ramda yinelenmesidir (Tahirii’l-Mevlevi 1973:121-22). Kuskusuz burada yapi-
lan is her ne kadar bir tekrar gibi goriiniiyorsa da (eger yapilan is basit bir kafi-
ye yinelemesi degilse) aslinda sairin zor bir isi gergeklestirmeye c¢alistigini
sOylemek gerekir. Ciinkii tekrarlanan misramn makta beytinin anlamimni boz-
mamasi gerekir. Sirf sanat yapma endisesiyle yapilan uygulamanin siire bir sey
kazandirmayacagini belirtmek yerinde olur.

Konuyla ilgili olarak Cem Dilgin “Orneklerle Tiirk Siir Bilgisi” adh eserinde
gazel nazim sekli hakkinda bilgi verirken bu konuya da temas etmis ve “Kimi
zaman sair, matla’m birinci veya ikinci dizesini maktada yani gazelin son bey-
tinde yineleyebilir. Buna redd-i matla’ denir. Matla’ ve makta’daki dizeler
disindaki bir dize makta’da yinelenirse buna da reddi- misra’ ad1 verilir. Yalniz
yinelenen dizenin hos bir etki yapabilmesi i¢in giizel olmasi gerekir.” diyerek
redd-i matlanin “reddii’l-aciiz ale’s-sadr’’dan farkl bir 6zellikte oldugunu, daha
dogrusu “iade” sanatiyla “reddii’l-aciiz ale’s-sadr”in belli noktalarda birbirleri-
ne benzeyen sanatlar oldugunu belirtmistir (Dil¢in 1983:106). Benzer bilgiler
ayn1 yazarin bir bagka ¢aligmasinda da goriilmektedir (Dilgin 1986:84).

Redd-i matla ile ilgili olarak Haluk Ipekten de “Sairler bazen matla nsralarin-
dan birini gazelin sonunda tekrarlarlar. Buna redd-i matla denir.” dedikten
sonra bu kullanimin Eski edebiyatta pek fazla kullamilmadigini, daha cok
Sebk-i Hindi sairleri tarafindan tercih edildigini belirtmistir (Ipekten 1997:18).
Benzer bir bilgiyi Hikmet laydin “Tiirk Edebiyatinda Nazim” adli eserinde
“Matla’m bir musra’1t makta’da tekrarlanabilir. Buna redd-i matla’ ad1 verilir.”
diyerek dile getirmistir (flaydmn 1997:128).

Burada sdylenmesi gereken bir séz de redd-i matla ile redd-i makta arasinda
anlam bitiinliigliniin olmas1 gerektigiyle ilgilidir. Eger her iki beyit arasinda
anlam bakimindan bir ilgi bulunmazsa yapilan tekrarin higbir edebi 6nemi
olmayacaktir. Tahirii’l-Mevlevi redd-i matla ile redd-i makta arasinda anlam
bakimindan bir irtibat bulunmadig1 zaman, yapilan tekrarn sairin kafiye kath-
gma ugramis oldugu hissinin dogmasma neden olabilecegini belirtmistir
(Tahiri’l-Mevlevi 1973:122).
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Arastirma, Tespit ve Degerlendirmeler

Aragtrmaya konu olan redd-i matlanin kullammuiyla ilgili olarak divanlar
taranan sairlerin tespitinde iki yol takip edilmistir. Birincisi, yasadiklarn yiizyil-
da edebi kisilikleriyle iistat olarak kabul edilen sairler (Seyhi, Necati Bey,
Ahmed Pasa, Baki, Fuzili, Hayali Bey gibi). Ikincisi de dzellikle 17. yiizyilda
Sebk-i Hindi’nin temsilcisi durumunda olan Nef'1 (her ne kadar Naili, Negati
ve Fehim gibi sairler kadar olmasa da, en azindan hem bu dénemin baslangi-
cinda bulunmasi hem de siirleri iginde yer yer Sebk-i Hindi’ye ait unsurlarin
bulunmasindan dolay1, bu gurupta degerlendirilmistir.), Naili, Nesati, Fehim ve
Sehri gibi sairler. Burada yapilmaya ¢alisilan bir bagka ¢alisma da bir bakima
klasik tislap (klasik slap ile Sebk-i Hindi ve hikemi tarzin diginda bir anlamda
geleneksel Uisliip olarak da tammlanabilecek bir olgu kastedilmistir. Bu nedenle
klasik iislip ifadesi, makalede yapilacak tespit, degerlendirme ve karsilagtirma-
larin daha somut ve anlamli olmast i¢in tercih edilmistir. ) temsilcileri ile 17.
yiizyilla beraber siire yeni bir sdyleyis tarz1 getiren sairler arasinda karsilagtir-
ma yapmaktir. Bu karsilagtirmanin igine 17. yiizyilin ikinci yarisinda yetisen
ve hikemi siirin onciisii sayilan Nab1’yi de katarak, redd-i matla kullanimmin
hangi boyutlarda s6z konusu oldugu gayet somut bir sekilde ortaya konulmaya
calisilmustir.

Incelemeye tabi tutulan 15. ve 16. yiizyll sairlerinin (Seyhi, Neciti Bey,
Ahmed Pasa, Baki, Fuzili ve Hayali Bey) gazellerinde redd-i matla kullanima
fazla yer verilmedigi, 17. yiizyilin Nef’1, Na’ili, Fehim, Nesati gibi sairlerinin
gazellerinde ise gozle goriiliir bir kullanim oldugu dikkat cekmektedir. Kugku-
suz bunun en basta gelen nedeni 17. ylizyilda iislipta meydana gelen biiyiik
kirlma/degisikliktir. Yizyillar boyu siiregelen ve geleneksellesen cizginin
yaninda bu yiizyilda Sebk-i Hindi adi verilen yeni bir sdyleyis tarzi ortaya
cikmustir. Gergekte her ne kadar burada “bu yiizyilda ortaya ¢ikmustir” ifadesi-
ni kullantyorsak da s6z konusu iislibun birdenbire degil, aksine bir iki yilizy1l
stiren tecriibeden sonra 17. yiizyilda tam anlamiyla kendisini hissettirdigini
belirtmeliyiz. Gazelde redd-i matla veya redd-i misranin kullanimmin daha
belirgin bir sekilde 17. yiizyilda kullanilmasinda, sanatgilarin az sozle ¢ok sey
ifade etme, yeni bir sOyleyis tarz1 ortaya koyma ve sanatci kisiliklerinin gelmis
oldugu seviyeyi gdsterme gibi birgok nedeni ileri siirmek miimkiindiir.

Yaptigimz ¢alismada Seyhi (Isen-Kurnaz,1990), Necati Bey (Tarlan 1992a),
Ahmed Paga (Tarlan 1992b), Baki (Kiigiik 1994), Fuzili (Akyiiz ve Dig 1990),
Hayali Beg (Tarlan 1992c), Seyhii’l-islam Yahya (Kavruk 2001), Nef'i
(Akkus 1993), Naili (Ipekten 1990), Nesati (Kaplan 1996), Fehim (Uzgér
1991), Sehri (Demirel 1999), Nabi (Bilkan 1997), Nedim (Macit 1994), ve
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Seyh Galib (Kalkisim 1994)’den olusan toplam onbes sairin divanlarmdaki
biitiin gazeller incelenmistir.

Seyhi’nin 201 gazeli iginde 1 (139 nolu gazel)**, Necati Bey’in 650 gazeli
icinde 1 (548 nolu gazel), Baki’nin 548 gazeli i¢inde 1 (433 nolu gazel), Haya-
11 Bey’in 650 gazeli i¢inde 3 ( 57, 211, 250 nolu gazeller), Seyhii’l-islam Yah-
ya’nin 450 gazeli icinde 1 (304 nolu gazel), Nef'i’nin 143 gazeli i¢inde 7 (10,
39, 45, 52,74, 81, 84 nolu gazeller), Naili’nin 390 gazeli i¢inde 6 (38, 76, 101,
232, 266, 354 nolu gazeller), Fehim’in 293 gazeli i¢inde 2 (255, 271 nolu ga-
zeller), Nesati’nin 137 gazeli icinde 7 ( 57, 73, 84, 85, 105, 108, 123 nolu ga-
zeller), Sehri’nin 133 gazeli icinde 6 ( 1, 28, 49, 68, 71 ve 91 nolu gazeller),
Nabi'nin 888 gazeli icinde 2 (32 ve 628 nolu gazeller), Nedim’in 166 gazeli
icinde 3 (8, 76, 161 nolu gazeller) ve Seyh Galib’in 335 gazeli icinde 9 (17, 27,
105, 133, 204, 228, 302, 329, 330 nolu gazeller) redd-i matla bulunmaktadir.
Bunlarin yani sira Ahmed Pasa (353 gazel) ve Fuzili (302 gazel) divanlarinda
ise redd-i matla kullanimina rastlanilmamustir. Bu durum sema ile gosterilirse
sOyle bir tablo ile karsilagilir:
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Tablo 1: Arastrdmaya tabi tutulan sairler, gazel ve redd-i matla sayilarinin
dagilimu.

Sair Gazel sayisi Redd-i matla sayisi
Seyhi 201 1
Necati Bey 650 1
Ahmed Pasa 353 -
Baki 548 1
Fuzali 302 -
Hayali Bey 650 3
Seyhii’l-islim Yahya 450 1
Nef1 135 7
Naili 390 6
Nesatl 137 7
Sehri 133 6
Fehim 293 2
Nabi 888 2
Nedim 166 3
Seyh Galib 335 9
Toplam 5631 49

Tablo 1°de tespit edilen 5631 gazel ve 49 redd-i matlali gazelin yiizyillara gore
dagilimu ve yiizdelik oranlart agagidaki gibidir.

Tablo 2: Yiizyllara gére gazel ve redd-i matla sayllarinin dagiluma.

Yiizyll incelenen gazel Redd-i matla Yiizdelik Oram Gazel Say1-
sayisi sayisi si/Redd-i matla Sayis1
15. yiizy1il 1204 2 0.17
16. ylizy1l 1500 4 0.27
17. yiizy1l 2426 31 1.27
18. yiizy1l 501 12 2.40
Toplam 5631 49 0.87
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Yukaridaki iki tablodan yola ¢ikilarak su tespit ve degerlendirmeler yapilabilir:

1. Oncelikle Tablo 2°de de goriildiigii gibi redd-i matla kullanim yogun bir
sekilde 17. ve 18. (diger yiizyil kullanimlari dikkate alindiginda gazel sayisina
gore redd-i matla sayisinin dikkat cekici boyutta oldugu goriiliir) yiizyillarda
gerceklesmistir. Burada su ayrintrya da dikkat ¢cekmek gerekir: Yiizyillara gore
incelemeye tabi tutulan sair ve gazel sayilar1 ne yazik ki esit degil. Bu esitligi
saglamak icin yukarida ortaya konulan kistaslarn disinda bagka kistaslarin da
belirtilmesi ve ona gore sair ve gazel tespitine gidilmesi gerekecekti. Ancak bu
calismadaki genel yaklagim, hem yasadiklar1 donemde hem de daha sonraki
doénemlerde etkileri olan ve belli bir {islibun temsilcisi durumundaki sairlerin
divanlarinin incelenmesi oldugundan, burada sadece 15 sairin gazelleri ince-
lenmistir. Kuskusuz buradaki sonuglarm biitiin bir divan siirini ve sairlerin
tercihlerini yansitmaktan uzak olabilecegini de belirtmekte fayda vardir. 15. ve
16. ylizyillardaki 6 saire ait 2704 gazel icinde sadece 6 gazelde redd-i matla
kullanilmistir. 17. yiizy1l sairleri yeni bir islipla siir yazmaya ¢alisirken veya
bdyle bir tercih iginde olduklarini gdsterirken, bigimsel acidan gazellerine yeni
ve farkli bir gdriiniim ve muhteva kazandirmislardir. Bu yiizyila ait 2426 gaze-
lin klasik tisliba dahil ettigimiz Seyhii’l-islam Yahya’'nin 450 ve hikemfi tarzin
temsilcisi Nabi’ye ait 888 tanesi hari¢ tutulursa geri kalan 1088 gazel icinde 28
tane redd-i matlal gazelin bulunmasi, diger yiizyillara gore dikkat ¢ekici bo-
yutta bir oran1 ortaya koymaktadir. Her ne kadar 17. yiizy1l icine Sebk-i Hindi
temsilcisi durumundaki alti sair alinmigsa da, bu sairlerin gazel sayilar1 15. ve
16. yiizy1l sairlerinin gazel sayilarina oranla oldukca diistiktiir.

Ikinci tablonun igiincii kisminda yiizyillara gore gazel sayilari ile redd-i matla
sayilarinin yiizdelik oranlarmna baktigimizda, redd-i matla kullanimin 15. yiiz-
yildan itibaren ciddi bir sekilde arttig1 goriilmektedir.

2.15. ylizyilda toplam 1204 gazel icinde sadece iki gazelde redd-i matla kulla-
nmilmustir. Ahmed Pasa Divani’nda redd-i matla bulunmamaktadir. Bu durum,
bizi ayn1 zamanda su sonuca da gotiirmektedir: Divan siirinin kendini bulmaya
bagladig1 veya kendi ayaklar iizerinde durmaya ¢alistigi bu dénemde, calis-
maya Ornek olarak alinan sairler yok denecek kadar az sayidaki redd-i matlay1
kullanarak, az da olsa bu konudaki birikimlerini ortaya koymuslardir. Bu sayi,
ayni zamanda redd-i matlain sairlerimiz tarafindan kullanilmaya baslandigmin
da bir isaretidir. Gorebildigimiz kaynaklarda 15. yiizyildan 6nce redd-i matla’
kullanimin tespit edemedik

3.16. yiizyil sairlerinden Fuzili, Baki ve Hayali Bey’in toplam 1500 gazeli
icinde 4 adet redd-i matla bulunmaktadir. Tablodan sdyle bir varsayim ¢ikari-
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labilir: 16. yiizyilin bu ii¢ segkin sahsiyeti i¢inde redd-i matla kullanmada ilk
sirada Hayali Bey gelmektedir. Onu bir redd-i matla kullanimi ile Baki izle-
mektedir. Fuzili ise redd-i matla kullanmamugstir. 16. yiizy1l Divan siirinin ilk
klasik donemini teskil etmektedir. Bu nedenle, sairler 6rnek olma asamasina
gelmislerdir. Siirlerinde daha sanatkarane bir sdyleyise yonelmislerdir. Siirde
anlam ve sesin yanminda bi¢im agisindan da yeni arayiglara girismisler ve bunu
cok kiiglik capta da olsa (basta Fuziili olmak tizere, Baki ve en azindan Hayali
Bey) redd-i matlada uygulamaya koymuslardir. FuzGli’nin boylesine bir kulla-
nima gitmeyisinin bir nedeni olarak, diger sairlere gore biraz daha ige kapanik,
siirin bigiminden ¢ok i¢ine, muhtevasina agirlik vermesini ileri siirebiliriz.

4. 17. yiizyilda Seyhii’l-islam Yahya, Nef'i, Naili, Nesati, Fehim, Sehri ve
Nabi’den olusan ve Seyhii’l-islam Yahya ile Nabi hari¢ tutulursa, bir bakima
Sebk-i Hind’nin temsilcisi durumunda bulunan sairlerin toplam 1367 gazeli
icinde 28 redd-i matla bulunmaktadir. Redd-i matla kullaniminda 17. yiizyil
sairlerinin belirgin bir sekilde 6n planda olduklar1 goriilmektedir. Her ne kadar
Fehim ve Nabi’nin diger sairlere gore az kullandiklar s6z konusu ise de ortaya
cikan sayisal sonu¢ bu yiizyilda redd-i matla konusunda 6nemli bir tercihin
oldugunu gostermektedir. Ozellikle, sadece bu yiizyihn degil, 20. yiizyla ka-
darki siire¢ iginde ¢ok sayida sairi etkilemesiyle dikkat ceken Nef'i’nin redd-i
matla kullanmada gosterdigi hassasiyetin diger sairler iizerinde 6nemli bir
etkisi oldugu ileri stiriilebilir. Nef’1 ve onu takip eden, onun siirlerine nazireler
yazan, drnegin Sehri, Nesatl ve Fehim gibi sairler, sadece konu ve iislipta
degil ayn1 zamanda daha ¢ok gazelin bigimiyle ilgili bir 6zellik olarak algila-
nabilecek redd-i matla kullanmada da ustalarimi takip etmekten kendilerini
alamamuslardir, diyebiliriz.

17. yiizyilda carpict bir 6rnek olmasi agisindan Seyhii’l-islam Yahya da calis-
maya dahil edildi. Clinkii saire ait 450 gazel iginde sadece bir gazelde redd-i
matla kullanilmistir. Bu durum makalenin yazilma nedenini ¢ok net bir sekilde
gozler Oniine sermistir. Seyhii’l-islam Yahya her ne kadar bu ylizyildaki bir
¢ok sairi etkilemis ve siirlerine nazireler yazilmigsa da, Sebk-i Hindi sairleri
redd-i matla kullanmada ondan farkli bir yol tutmuslardir.

5. 18. ytizy1l sairlerinden Nedim ve Seyh Galib’in toplam 501 gazeli icinde 12
redd-i matla bulunmaktadir. Bu say1 diger ytizyil sairleriyle kiyaslandiginda
dikkate degerdir. 18. ylizyilldan calismamiza 6rnek aldigimiz bu iki sairden
Nedim, aslinda daha ¢ok klasik iisliba yakinligiyla bilinir. Fakat, Divan siirine
getirdigi yeniliklerle, bir yerde hem kendi déoneminde hem de daha sonraki
donemlerde yetisen sairler tizerinde hissedilir bir etki birakmustir. 18. yiizyilin
sonlarinda yetisen ve biitiin bir Divan siirinin zirvesinde bulunan Seyh
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Galib’in de redd-i matla kullanmada kendinden nceki sairlerden etkilendigi,
onlan takip ettigi goriilmektedir.

6. Edebi/iislip anlayiglan (klasik tislip sairleri Seyhi, Necati Bey, Ahmed
Pasa, Fuzili, Baki, Hayali Bey, Seyhii’l-islam Yahya ve Nedim ile Sebk-i
Hindi sairleri Nef'1, Naili, Nesati, Fehim, Sehri, Nabi ve Seyh Galib) acisindan
degerlendirme:

Tablo 3: Edebi anlayislara gore redd-i matla sayilarimin dagilim

Edebi anlayis incelenen gazel sayis1 | Redd-imatla | Yiizdelik orami
sayisl
Klasik Uslip (8 sair) 3320 10 0.30
Sebk-i Hindi (8 sair) 2311 39 1.68
Toplam 5631 49 0.83

Buraya kadar ¢izilen tablolar ve bu tablolardan hareketle dile getirilen tespit ve
degerlendirmelerin en belirgin bir bicimdeki yansimasi tablo 3’te goriilmekte-
dir. Ciinkii bu tablo, bir bakima makalenin yazilma nedenlerinden biridir. KIa-
sik iislibun temsilcisi durumunda olan sekiz sairin 3320 gazeli icinde sadece
on gazelde redd-i matla kullanildig1 goriiliirken, Sebk-i Hindi’ye dahil edilen
yedi sairin 2311 gazeli icinde 39 gazelde redd-i matla kullanilmistir. Hem
gazel sayilar arasindaki fark hem de gazel sayilariyla ters orantili redd-i matla
sayisl bize redd-i matla kullanmada Sebk-i Hindi sairlerinin biraz daha duyarl
olduklarmi gostermektedir.

7. Asagidaki tablo, toplam 5631 gazel i¢indeki 49 gazelin sairlerin redd-i
matlay1 uygulama yoniinde tercihlerini hangi misralardan yana kullandiklariyla
ilgilidir.

Tablo 4: Redd-i matlalarin kullanim durumu.

Toplam redd-i matla Matla beytinin 1. misras1 | Matla beytinin 2. misrasi
sayisl

49 38 11

Degerlendirmeye alinan 5631 gazel i¢indeki 49 redd-i matlanin 38 tanesi matla
beytinin birinci misra’, 11 tanesi de matla beytinin ikinci misra’inin tekrarryla
olusmustur. Buradaki tercihlerin, Ozellikle Sebk-i Hindi sairlerinde birinci
misradan yana oldugu goriilmiistiir. Buradan ¢ikarilacak sonug soyle agiklana-
bilir: Sairler matla beytinde, 6zellikle de ilk misrada her bakimdan (dil, {islip

169




bilig, Giiz / 2004, say1 31

ve anlam gibi.) etki yaratabilecek bir sdyleyis icine girmislerdir. Matla beytinin
ilk misrainda dile getirilen duygu ve diisiinceler, makta beytinin ikinci misra-
inda tekrarlanarak, matla beytindeki etkinin siirekliligini saglamiglardir.

Makalenin son kisminda incelemeye tabi tutulan kimi sairlerin redd-i matlal
gazellerinden 6rnek verilecektir. Ornek beyitlerin de sadece matla ve makta’
beyitlerinin agiklamasi yapilarak anlam agisindan yapilan tekrarin ne derece
yerinde olup olmadigi ortaya konulacaktir.

Ornek Beyitler ve A¢iklamalar
Seyhi
Matla: Gel ey zarif ii serv-i giil-enddm kandasin
Sensiz goniilde kalmadi dram kandasin
Makta: Her gece Seyhi ah eder eydiir bu misra’
Gel ey zarif ii serv-i giil-enddm kandasin
(Isen-Kurnaz 1990:235)
“Ey zarif ve giil endamly servi gel, neredesin? Sensiz goniilde rahat, huzur kalmads.”

“Seyhi, her gece ah ederek su misra’1t soyler: “Ey zarif ve giil endaml servi
gel, neredesin?”’

Sair matla beytinde “gel ey” diyerek sevgilisine sesleniyor ve onu zarif ve giil
endaml servi olarak niteliyor. Sevgilinin olmayisindan dolay1 asik/sairin gén-
linde huzur ve rahat olmadig1 belirtiliyor. Matla beytinde dile getirilen bu
tema, makta’ beytinde de devam etmektedir. Sevgilinin olmayisindan dolay1
rahat ve huzuru kalmayan sair her gece ah ederek redd-i matla durumundaki
“Gel ey zarif i serv-i giil-endam kandasm” misra’mm soylemektedir.

Gonliinde rahat ve huzur kalmayan a1 yapacagi tek sey siirekli, her gece ah
etmektir ki matla ve makta beyitleri bir arada diisiiniildiigiinde anlam bakimin-
dan bagaril1 bir kompozisyonun gerceklestirildigi goriiliir.

Hayali Bey
Matla: Gergi ki bu giin ciir"a gibi pestleriz biz
Sol bezm-i safa cimin icen mestleriz biz
Makta: Old1 mezemiz ta'ne-i agyar Hayali

Sol bezm-i safa camin icen mestleriz biz (Tarlan 1992¢:162)
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“Gergi bu giin ciir’a gibi kadehin dibindeki son damla isek de, aslinda su eg-
lence meclisinin kadehini icen, kendinden gecenleriz.”

“Hayali, mezemiz baskalarin ayplamast oldu; fakat biz eglence meclisinin
ickisini icen kendinden gegenleriz.”

Ciir’a, icki kadehinin dibinde kalan son damla, tortudur. Eskiden igki kadehi-
nin dibinde kalan son yudumun yere dokiilmesi adetti. Bu adet sarabin bulucu-
su Cem’in ruhunu ta’zim i¢in yapilirdi. Sair kendilerini ciir’a gibi pest/algak
olarak nitelemesi hem sairin rindane kisiliginin hem de tasavvufi sdylemin bir
yansimasi olarak degerlendirilebilir. Matla beytinin birinci misrainda “gergi”
kelimesiyle gecmise atifta bulunulmustur. Yani biz bugiin i¢in i¢ki kadehinin
son yudumu/tortusu isek de bunda sasilacak bir sey yoktur. Ciinkii biz aslinda
safa, eglence meclisinin kadehini igen ve onunla sarhos olan kisileriz demekte-
dir. Ciir’a tasavvufta “sélikin erdigi seyr makam, salikten sakli kalan sir ve
makamlardir (Uludag 1991:120). Cam ise “i¢i marifetle dolu olan siiliik ehli
arifin gonlii” anlamindadir (Uludag 1991:108). Bu durumda sair, bugiin i¢in
bizden bir takim sirlar makamlar sakli gibiyse de normalde bizim génliimiiz bu
sir ve hallerle doludur ve biz bunlarla kendimizden gegmisizdir, demektedir.

Gazelin makta beytinde sair kendisini soyutlayarak Hayali’ye seslenmektedir.
Matla beytinde bir eglence meclisinden bahseden, o meclisin vazgecilmez
unsurlarindan ciir’a, cdm ve mestten bahseden sair, makta’ beytinde eglence
meclisinin diger unsurlarindan mezeyi anar. Fakat bu meze alisila gelen bir
meze degildir. Meze, as181n rakibi durumundaki agyarin ayiplamalaridir. Meze
ickinin yaninda yenilen maddelerdir. Meze beyitte, bir anlamda da masivay1
temsil eder. Sair, ey Hayali, bizim mezemiz her ne kadar agyarin ayiplamalari,
masiva olduysa da, ya da biz siirekli bir sekilde agyarin ayiplamalarin1 konus-
mus, diinya mesgalelerinden bahsetmis isek de, neticede bunun bizim i¢in bir
anlami yoktur, bu gelip gecicidir. Ciinkii biz eglence meclisinin kadehini i¢mis
ve kendisinden ge¢mis kisileriz. Tasavvufi anlamda ise biz Bezm-i Elestte ilahi
ask sarabim igmis ve bununa kendisinden ge¢mis insanlar olarak bu giin i¢in
ciir’a iciyorsak da bu 6nemli degildir. Asil olan bizim Elest Meclisinde ictigi-
miz agk sarabidir ve bizim onunla sarhos olmamizdir. Bezm-i sevk, cam et-
mek, peymane, saki ve ser-mest kelimeleri arasindaki tenastip, meydana getiri-
len redd-i matlanin basarisinin bir ifadesidir, denilebilir.

Na’ili
Matla: incinme cevrine dahi ol mah tazedir
Bilmez nevazis-i dili bi’llah tazedir
171



bilig, Giiz / 2004, say1 31

Makta: Ey Naili sakin dem-i serd-i hezardan
Incinme cevrine dahi ol mah tazedir
(Ipekten 1993:188-189)

“Ey astk goniil, o mah sevgilinin cevrinden incinme. Ciinkii o daha yenidir, ne

yaptigini bilecek durumda degildir, tazedir. Aym sekilde gonlii eglendirmeyi,
gonle iltifat etmeyi de bilmez. Allah igin o daha ne yaptigini bilecek durumda
degildir, toydur.”

“Ey Ndili! Biilbiiliin sert nefesinden sakin! O mdh sevgilinin cevrinden incin-
me. Clinkii o daha ¢ok taze (genctir), ne yaptigini bilecek durumda degildir,
tazedir.”

Matla beytinde iki unsur s6z konusudur: Biri agik olarak ifade edilen “ol mah”,
ikincisi ise zzmnen dile getirilen asik/sairdir. Bu nedenle birinci misrada kendi-
sine seslenen sair, 0 mah sevgilinin yaptig1 eziyetlerden dolayi tiziilmemesini,
incinmemesini, ¢linkii o sevgilinin daha kii¢iik oldugunu belirtiyor. Sevgilinin
kiiciik olmasi, daha dogrusu gonlii eglendirecek tecriibbeden yoksun olmasinin
anlayisla karsilanmas: isteniyor. Oyle ki beytin sonunda sevgilinin durumuna
bir aciklik getirmek igin sair “billah” diyerek yemin etmektedir.

Makta beytinde matla beyindeki belirsizlik ortadan kalkmis ve sairin kime

seslendigi belli olmustur. “Ey Naili” seslenmesiyle kendisini soyutlayan sair,

bu kez ondan “biilbiiliin sert nefesinden sakmn!” diyerek bir istekte bulunuyor.
Makta beytinde matla beytinden farkh bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir. Matla
beytinde her iki misrada kelimeler arasinda bir uyum sz konusu iken, makta
beytinde birinci misrada biilbiiliin sert nefesinden sakinmasi ve akabinde de o
mah sevgilinin eziyetlerinden incinmemesi isteniyor. Ciinkii mah sevgili, daha
cok kiiciik, korpedir.

Nedim
Matla: Bir seker handeyle bezm-i sevka cam etdin beni

Nim sun peymaneyi saki tamam etdin beni
Makta: Boyle ser-mest ii harab etme Nedim-i zarves

Nim sun peymaneyi saki tamam etdin beni

(Macit 1994:483)
“Ey saki! Bir tath giiliisle sevk meclisine beni kadeh ettin. Bu nedenle kadehi
yarim sun. Ctinkii ben tamamen sarhos oldum.”
“Ey saki! Inleyen Nedim gibi beni kendinden gecmis harap bir duruma getir-
me. Bu nedenle kadehi yarum sun. Ciinkii ben tamamen sarhos oldum.”
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Matla beytinde sakiye seslenen sair, tath giiliisiiyle kendisini sevk meclisine
kadeh yaptigimi soylityor. Cam, kadeh anlamm disinda, i¢indeki saraby, ickiyi de
ifade eder. Tath giiliigiin sairin aklin1 bagindan almasi, onu sarhos derecesine
getirmesi, bir bakima sairin i¢inde bulundugu psikolojinin disa vurumudur.
Sakinin tebessiimil onlarca kadeh ickinin tesirinden daha kuvvetli bir netice
meydana getirmistir. Sakinin tath giiliisityle iyiden iyiye kendinden gegen sair,
ondan kadehi yarim bir sekilde sunmasim istiyor. Ciinkii dolu kadehi icecek
durumda degildir.

Makta beytinde sair, kendisini soyutlayarak yine sakiye seslenir: Beni inleyen

Nedim gibi sarhos ve harap bir hale getirme. Bu nedenle kadehi yarim doldur.

Ciinkii artik icki igecek durumda degilim, tamamen kendimden gegtim, sarhos

oldum. Her iki beyti bir arada diistindiigiimiizde secilen kelimelerin ne derece

basaril1 bir tenasiip olusturdugu goriiliir. Esasinda bu tenasiip hemen her redd-i
matla kullaniminda goriilmektedir, diyebiliriz.
Sonug olarak sunlar soylenebilir:

1. Redd-i matla Divan siirinde sairler tarafindan ¢ok az basvurulan edebi sanat-
lardan biridir.15 sairin 5631 gazelinin 49’unda redd-i matla kullanimiyla
yaklasik ylizde bire yakin bir oran ¢ikmaktadir. Bu oran belki kapsamli bir
calismayla daha farkli bir saytya ulasabilir.

2. Redd-i matlanm ilk kullanimma 15. yiizyil sairlerinin gazellerinde rastla-
maktayiz. Ancak bu kullamm oldukga kisith seviyededir. Kullanim 6zellik-
le 16. yiizy1lin ikinci yarisindan itibaren, 6zellikle Hayali Bey ile ivme ka-
zanmig ve 17. yiizyildaki {islip yenilenmesinin de bir sonucu olarak daha
da artmgtir.

3. Redd-1 matla kullaniminda klasik {isliibu temsil eden sairler ile Sebk-i Hindi
sairleri arasinda, Sebk-i Hind1 sairleri lehine, ¢ok belirgin bir sayisal fark
bulunmaktadir. Klasik tisliip sairleri olarak nitelenen 8 sairin 3320 gazelinin
10’unda redd-i matla kullanilmisken, Sebk-1 Hind1’nin temsilcisi durumun-
daki 7 sairin 2311 gazelinin 39’unda redd-i matla kullamlmistir.

4. Divan siiri 14., 15. ve 16. yiizyillarda kurulus ve gelismesini; bunun neticesi
olarak klasik devrini tamamladiktan sonra iisliipta yeni bir arayisin igine
girmistir. Bu arayis Sebk-i Hindi’de viicut bulmustur. S6z konusu {islibun
temsilcisi durumunda bulunan sairler, siire getirmek istedikleri degisik nok-
talardaki (az sozle ¢ok seyin anlatilmasi, yeni mazmunlar bulma, asir1 ha-
yal, miibalaga ve tezat sanatlarina genis yer verme gibi) anlayisin kiigiik bir
yansimasi olarak redd-i matlaya da yer vermiglerdir.
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5. Makaleye 6rnek olarak alinan gazellerde, sairlerin matla ve makta beyitle-
rinde anlam biitiinliigiinii basarili bir sekilde ortaya koyduklari, bagvurulan
tekrarmn oldukga yerinde oldugu goriilmiistiir.

6. Redd-i matla kullanimi ayn1 zamanda gazelin yek-ahenk olmasina da vesile
olmaktadir. Ciinkii redd-i matlay1 kullanma y6niine giden sair dolayl ola-
rak gazelin belli bir ortak konu etrafinda sekillenmesine de zemin hazirla-
mus olur.

7. Redd-i matla, Tahirii’l-Mevlevi ve Kaya Bilgegil gibi yazarlarm reddii’l-
aciiz ale’s-sadr sanat1 i¢in sdylediklerinden yola gikilarak bedi’ sanatlardan
biri olarak kabul edilebilir. Ciinkii reddii’l-aciiz ale’s-sadr sanati i¢in yapi-
lan tamimlar bir yoniiyle redd-i matla igin de gegerlidir. Bu nedenden dolay1
birinci maddede “edebi sanat” ifadesi kullanilmugtir,

8. Redd-i matla bir ¢esit tekrar olarak kabul edildiginde, harf, ses, kelime ve
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tamlama tekrarlar gibi bir “ahenk unsuru” olarak da degerlendirilebilir.

Aciklamalar
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Redd-i Matla in Divan Poetry

Assist. Prof. Dr. Sener DEMIREL'

Abstract: In the earlier Turkish Literature one of the practices
which poets applied is redd-i matla. It is mostly used in the ghazel
verse form and derived from recurring one of the lines in the mat-
la” couplet, the very first couplet of the ghazel in the second line of
the makta couplet, the last couplet of the ghazel.

In this article, ghazels of the fifteen eminent poets of the 15th
century up to 18th , who were famous with their literary
characteristics in Divan Poetry are scanned and the ghazals
comprising redd-i matla’ are determined, and in several respects
some determinations and some evaluations are made through
graphics. A comparative analysis is also performed with respect to
the choices of using the redd-i matla of the poets who are the
representatives of the two significant styles of the Divan Poetry,
namely classical and Sebk-i Hindi.,

Key Words: Redd-i matla, makta, Divan poetry, ghazel, couple
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Penn-u Matna B [JuBanaou I[los3uu

Ilerep JEMUPEIIDL’, K.H., ZOLEHT

Pezrome: B KiaccmyeckoW TIOPDKCKOM JIATEpaType pPemiI-d Matda-
OIMH W3 IIPUEMOB, HAOIONAIOIIUICS B CTHUXOTBOTHOM (hopMe
rasellb W CBSI3AHHBIM C €ro0 CTPYKTYpPOM; a WMEHHO: 9TO
IIOBTOPEHNE ONHOM M3 [OBYX CTPOK IIEPBOrO OeHWTa-MaTibl BO
BTOPOH CTPOKE IIOCIIENHET0 OEHTa-MaKTEhI.

B srToM craThe OBUIM IIPOAHAIM3MPOBAHBI Taseid 15-M IMOBTOB,
BBIIBUHYBIIIXCS KaK JIMTEPAaTypHBIC JUYHOCTH HA MEPBBIM ILIAH
B KJIACCHMYECKOM ITepaType, OIpeleleHbl ra3eid, CoIepKalllye
NPUMEPBI PENI-U MAaTIbl M CIOEJIAHBI BLIBOIBI B BUIE TI'PadUKOB.
Hapsimy ¢ »TumM, TIpoBeieH CpPaBHUTEIBHBIM aHAN3 IPUMEHEHUS
pemI-u  MATIBEI II03TaMH, KOTOpbIe SBISIIOTCS TakKXke U
NPEJCTaBUTENIIMI  JBYX BaXXHBIX CTHUJIEH B  KJIIACCHYECKOM
JITEepaType.

KmoveBrre CroBa: peii-v MaTiia, MaKTa, KIIACCHYECKWM CTHX,
rasejb, OEUT
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Kirgiz Tiirklerinde Sin¢ilik Gelenegi ve Tolubay Sing¢i

Nezir TEMUR"

Ozet : Singilik, gerek Kirgiz Tiirklerinde gerekse diger Tiirk boy-
larinda oldukga eski bir gelenegi teskil etmektedir. Arastirmalari-
miza gore singilik gelenegi ve singilarla ilgili derinlemesine ya-
pilmis miistakil bir ¢alisma heniiz mevcut degildir. Singilik gele-
negi ve simgilarla ilgili ulagabildigimiz en eski yazili kaynaklar
XIV. ylizyila aittir. Yaptigimiz arastirmalara gore singilar, Kirgiz
Tiirklerinde asiklik geleneginin giliniimiizdeki temsilcileri olan a-
kinlarin, baksilardan sonraki en eski tipleridir. Yazili kaynaklara
gore, Kirgiz Tiirklerinde singilik geleneginin ilk temsilcileri
Tolubay Sing1 (XIV. yy) ile Sangt Smer’dir (XIV. yy). S6z konusu
singilarin etrafinda ¢esitli efsaneler olusmus ve bunlar gliniimiize
kadar ulagabilmistir.

Anahtar Kelimeler : Singilik gelenegi, Singilar, Tolubay Singi,
Sesen, Sesendik sozler.

Giris

Tarihi kaynaklar, folklor {iriinlerini meydana getiren, koruyan ve halka ileten
tiplerin degisik donemlerde, farkh yollarla ortaya giktiklarmi gosterir. Giiniimiiz-
de aym tipler olarak goriilen ozan, asik, baksi, jirav, irci, akin, vb. icracilarin orta-
ya cikis donemlerinin farkli oldugunu gormekteyiz. Ilkel toplumlarn kiiltiirleri
tizerinde galigmalar yapan A. Formozov’un bu konudaki diisiincesi s0yledir:

“Hichir olayin ¢ikis noktasim ogrenmedikce onun mahiyetini ve onemini an-
lamak miimkiin degildir. Tiim sanat eserlerinin toplum hayatina verdigi hizmet
ve saglamig oldugu katki hakkinda bir fikir sahibi olabilmek igin onlarin en
eski devirlerdeki durumlarim ve muhtelif sekillerini dikkatle incelemeliyiz
(Tursmov 1976: 155)”

Cesitli Tiirk boylan geleneksel hayat tarzini siirdiirdiikleri donemlerde ileriyi
gorebilen kahinlerin yeteneklerinden faydalanmislardir. Bu konudan, Sahalarin
en eski donemlerini anlatan “Kirgis Uyete” (Savas Dénemi) adh efsanelerinde
sOyle bahsedilmistir: Eski donemlerde ileride bir kahraman olacagina inanilan

" Gazi Universitesi, TOMER / ANKARA
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cocugu hi¢ kimseye gostermeden beslerler, ayri bir evde (Senke) saklarlarmis. Bu
cocuklar1 uzaktan gelen misafirlere ve yabancilara gostermezlermis. Bunun asil
sebebi milletin gelecegi i¢in biiyiik bir dneme sahip bu ¢ocugun, diismanlar tara-
findan 6ldiiriilme ve kotii gozlerin nazarinin degmesi endigesiymis. Cocuk, yii-
rimeye basladiginda onun fiziki 6zelliklerine bakarak gelecekte nasil bir insan
olacagmi soyleyebilme yetenegine sahip olan cingihite(kahin) gosterilirmis.
Cingihit “Bu ¢ocugu iyice besleyin, gelecekte iyi bir yigit olacak.” derse, onu
herkesten gizli tutarak egitirlermis. Cocugun egitiminden sorumlu olan kisiler,
onu ilk once hareketlerinde daha dikkatli olabilmesi i¢in ¢iplak ayakla korun
lizerinde yiiriitiir, daha sonra ise agagtan yapilmis ve ucuna igne takilmig oklarla
atis talimi yaptirirlardi. Gergek oklarla, biiytidiikten sonra atig yapardi. Tam bir
yigit oldugunda tekrar ¢gingihite gosterilirdi. Cingihit “Bu delikanh, tizerinde silah
ve zirthh takim tagtyabilecek kadar giice sahip olmus.” derse bu yigide gerekli
olan bitiin askeri techizat hazirlanmaya baglanirmis. S6z konusu bu hazirhiklar
tamamlandiktan sonra iinlii yigitler ve baksilar ¢agrilirmig (Tursmov 1976:165).
Saha Tiirkgesinde ¢ingi seklinde kullanilan kelime elle yoklama, elle yoklayarak
tetkik etme, etraflica aragtirma, inceleme, igaret, mechuliyetin aldmeti anlamlarma
gelmektedir. Cingi isim gdvdesi —hit isimden isim yapma ekini alarak “¢ingihif”
kelimesini olusturmustur. Kelime istikbali kestirebilen adam, kahin anlamlarim
kargilamaktadir (Pekarskiy 1945: 221). Tanr giicii altina giren insanin dogusun-
dan bu yana gegen hayatindaki degisiklikleri ¢ingihitler goriir.

2. Sicilik Gelenegi
Sing1 kelimesi su anlamlart kargilamaktadir:

“Swn¢t atlarin ve askerlerin kalitesini tayin edici; kayrattu cigit,
kiiliik at, munun kadirin biler singisi: delikanli ve kosu atlarmn o-
zellikderini sadece sin¢t bilir. Sm¢ilar kisini cana atti gana sinap,
baska maldi sinabagan: singllar, kisilerin ve atlarin kaliteleri disin-
da diger hayvanlarin kalitelerini tayin etmezlermis.; Singt — kiiliik ce
cobur bolorun bilgen: sadece singi bir tayin kosu ati mi yoksa beygir
mi olacagi sorusuna cevap verebilirmis. Ata balaga singi: oglunun
swngist babasidir. Eskiden muharebe plam yapan kisi. Caynap
catkan can koldu, singlarga simatip, c¢ubatuuga saldi emi: o,
singilara ordularimin kalitesini tayin etmesini soyledi. Fal acan kigi;
Kana, singim, balifidi sina, dep aytat: “Hadi sin¢im su ¢ocuklarimin
falm soyle.” dedi. Kesifci. Tenkit eden; Adabiyat singisi: edebiyat
tenkitgisi (Yudahin 1985: 182)”
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sin ver-, sina- ibareleri fala bakmak veya herhangi bir varligin dig gériiniisiine,
davraniglarina bakarak onun hakkinda yorum yapmak ve kehanette bulunmak
anlamlarma gelmektedir. Radlov sozliigiinde sina- fiilinin samanliktan geldigi-
ni, anlaminin da “fala bakmak* oldugunu ifade etmistir (Radlov 1911: 630).
sina- kelimesi su anda Tiirkiye Tiirk¢esinde tecriibe etmek, yoklamak, imtihan
etmek anlamlarinda kullanilmaktadir (Tarama SozIigii 1971: 3428).

Kiiltiirel agidan genis ve zengin Tiirk cografyasinda bir meslek olarak tesekkiil
eden sing1 kavramu kahin, danisman, insanlarin ve hayvanlarm kalitesini tayin
eden, hakikati aragtiran bilge kisi anlamlarmda kullamlmstir. Tarihi dénemler
icerisinde muhtelif Tiirk boylarinda singilar, hakikati arastiran ve insan ile hayvan-
larm 6zelliklerini tayin eden bir meslek erbabi olarak sanatlarmi icra etmisler ve
geleneklerini yasatmglardir. Ayrica bazi singilar etrafinda efsaneler yaratilmustir.

Singilar hanlarin yaninda durur, onlara damismanlik yapar, kendisinden sonra
yonetime gegecek cocuklarinin devleti nasil yonetecegi konusunda hana bilgi
verirler, savas oldugu zaman da savas stratejileri yaparlardi. Manas Ansiklope-
disinde, singilarm 6zellikleri arasinda hanlara danigmanlik (Kefiesci) yaptikla-
rindan da bahsedilmektedir ( Manas Ansiklopedisi 1995:260). Ayrica hanlar
cocuklarini singilara gostererek onlardan, ¢ocuklarmm kendilerinden sonra
halki iyi yoOnetip yOnetemeyecegini Ogrenirlerdi. Smgilar hakkinda,
Maveraiinnehir’den Babiir’ii kovup biitiin Tiirkistan’m hakimiyetini eline
geciren Ozbek Han neslinden Muhammed Seybani Han’1n “Tevarih-i Giizide-
yi Niisretname” adli eserinde de (XVLyy) bahsedilmektedir. Sahbutak Sultan
vefat ettikten sonra, ogullart Muhammed Seybéani ile Murat Sultan, singilara
kontrol ettirilir. Milletin ihtiyar singilari ile ulu hanlarin soyundan gelen eski
beyleri, s6z konusu iki hanzadenin biiyiik ve iyi niyetli birer insan olarak yeti-
seceklerini, halki iyi bir sekilde yoneteceklerini sdylemislerdir.

Nogay Tiirklerinin énemli destanlarindan biri olan Mamay Destani’nda, Asan
Hafiz isimli kahraman smg¢idir. Destanda Asan Hafiz’dan su sekilde bahsedil-
mektedir: “Asandan teren akilli, oyly, sinst usta, yeta ol zamanda bolmagan
Nogay arasinda.” Bu ifadeden de anlagilacagi lizere Asan Kaygi, Dede Korkut
gibi destanda bilge kisiligiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Destanin bas kahramanla-
rindan hem Musa Bey, hem de Mamay, Asan Hafiz’a danismadan higbir is
yapmazlardi. Destanda Musa Bey on iki oglunun da gelecekte nasil olacagini
neleri yapabileceklerini anlamak i¢in onlari Asan Hafiz’in sinamasini ister. Bu
durum destanda su sekilde ifade edilmistir: “Dos men seni sakiruvimmiri sebe-
bi, men 6zim de keyifsiz ben. Balalardi saga smatayayak bolaman. Solar dsse
kalay sigayak eken. Bular mennen sori on ekisi de birge yasamayak. Ar kimi
kiligina kore, hasiyetine kére yasayayak. Sulardifi ensiilevisi minen vasiyetimdi
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etip ketsem kerek (Kalenderoglu 2001:96).” Asan Hafiz, Musa Beyin bu istegi
lizerine bir gece ¢ocuklar uyurken ¢ocuklarin yattig1 odaya Musa Beyle birlikte
girer. Cocuklarn yatis sekillerini Musa Bey bir kagida yazar ve kagidi Asan
Hafiz’a verir. Asan Hafiz kagittaki bilgiler dogrultusunda ¢ocuklarin gelecek-
leri hakkinda Musa Beye bilgi verir. Singilarin insanlarin dis goriiniiglerine,
davraniglarina bakarak gelecekleri hakkinda kehanette bulunmalart ve hanlara
her konuda danmigmanlik yaptiklarini yukarida belirtmistik.

Singilar hakkinda kehanette bulunacaklari insanlarin fiziki 6zelliklerine veya
davranis tarzlarina bakarak onlarin hayatlar1 boyunca yasadiklari, yasayacakla-
1 degisiklikleri bilirler. Ornegin, 12 yasindaki Sagindik isimli cocugunu mua-
yene ettirmek i¢in gelen Omar isimli sahsa Diiysenbi Singi, ¢ocuk hakkinda
sunlart sdylemistir: Burnu, kulagi ve dudagi ¢ok biiyiik. Gelecekte senin ¢ocu-
gun, insanlar1 kandiran, onlarin hakkini yiyen ve toplumda huzursuzluk ¢ika-
ran birisi olacak. Diiysanbay’in bu ¢ocuk hakkinda yaptig1 kehanetlerin tama-
m1 dogru ¢ikmustir (Tursinov 1976:166)

Insanlarm gecmisleri ve gelecekleri hakkinda bilinmeyenleri bilen singilar, aym
zamanda Olmiig insanlarin hayatlar hakkinda da bilgilere sahiptirler. Tolubay:
Sing1 kendisini tanitmasini isteyen hana “Goziiniin gordiigii herseyi, daginmn
yamacindaki kusun seklini bilirim. Giindiiz gokyiiziindeki yildizlari, gecedeki
gibi goriirlim, ¢ok akilli oldugumu sdylememin sebebi insan, at, tas, 6lii ne varsa
hepsini tanirim, bilirim, iyiyi ve kotiiyli birbirinden ayirabilirim.” demistir.

Singilarin kahinlik yetenekleri yaninda 6n plana ¢ikan 6nemli yeteneklerinden
biri de atlardan ¢ok iyi anlamalaridir. Tiirklerin sosyo-kiiltiirel hayatinda atin
yeri bagka hicbir varlikla dl¢iilemeyecek kadar 6nemli olmustur. Kiiltigin ani-
tinda 1srarla at isimlerinden (Alp Salg1, Azman, Az Yagiz, Oksiiz) bahsedil-
migtir (Ergin 1996: 65). Bu husus, Tiirklerin hayatinda atin nasil vazgecilmez
bir yeri oldugunu gosterir. Nasil ki, Sibirya tundralarinda geyik sosyal hayatta
onemli bir yere sahip ise at da Tiirkistan bozkirlarinda aym isleve sahiptir.
Tiirkler uzun mesafeleri at iizerinde katettiklerinden at yigitlerin en yakin dostu
haline gelmistir. Ayrica at, bu diinyada sadece Tiirkiin silah arkadasi oldugu
icin degil, oldiikten sonra 6teki diinyada her bakimdan kendisinden yararlani-
lacag1 inanciyla da bir kat daha 6nem kazanmustir. Divanii Lagati’t-Tiirk teki,
“Kusun kanadi, erin at1” s6zii bu bakimdan 6nemlidir. Alp Er Tunga’nin “Erge
at kandak kim kokte ay” (Gokte ay nasil bir siis ise yigit icin de at dyle bir
stistiir.) sozii, ata, Tiirk’{in en eski destan kahramam tarafindan verilmis bir deger
beratidir (Gokyay 1973:36-58). At bir yigidin 6viing kaynagidir. Salur Kazan
icin siralanan nitelikler arasinda, “Konur atn iyesi”” olmak ayr1 bir sereftir.”
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Mamay Destani’'nda destanin bas kahraman1 Mamay, kardesi Orak’a yakisir
bir at bulmas i¢in Asan Hafiz’dan yardim ister. Asan Hafiz at siiriisiiniin i¢ine
girer, atlara bakar ve siirliniin iginde Orak’a layik bir at olmadigim soyler.
Ancak siirii igindeki boz bir kisrak vardir. Asan Hafiz bu boz kisraktan doga-
cak taym ¢ok iyi bir kosu at1 olacagini soyler. Asan Hafiz s6z konusu 6zellikle-
riyle Nogay Tiirklerinde singilik geleneginin temsilcisi olmustur.

Koéroglu Destaninin muhtelif Tiirk boylarina ait rivayetlerinde singilik gelene-
gine ve bu gelenegin temsilcilerine rastlamaktayiz. S6z konusu gelenegin tem-
silcileri olarak Kazak Tiirklerinde Koroglu’nun babasi Ravsan Bey’i ve dedesi
Tolubay’1; Ozbek Tiirklerinde Kéroglu'nun babast Ravsan Beyi ve dedesi
Tolubay’1; Tiirkmenlerde Kéroglu'nun dedesi Cigali Beyi gérmekteyiz. Des-
tanda singilarm &zellikle, iki hususiyeti 6n plana ¢ikmaktadir. Birincisi, atlar-
dan ¢ok iyi anlamalar1 ve bu yiizden beylerin yaninda danisman olmalari; ikin-
cisi ise gecmisten ve gelecekten haber vermeleridir. Kirgiz Tiirklerinin en {inkii
singist olan Tolubay Sing1 etrafinda tesekkiil eden hikayenin ¢ekirdek vakasi
ile Koéroglu Destaninin Anadolu rivayetinin ¢ekirdek vakasinin ayni oldugunu
sOyleyebiliriz. Tolubay Sing1 etrafinda meydana gelmis olan s6z konusu bu
hikaye yazimizin ileriki boliimiinde yer almaktadir.

Smgilar aym zamanda halkin kendilerinden bazi konularda fikir aldig1 bilge
tiplerdir. Ozbek Tiirklerinin sozlii edebiyatinda bir tiir olan yar-yar kosuklarin-
da' sigcilarm bu ézellikleri su sekilde dile getirilmistir:

Temmuzda kar gibi olur, yar-yar,

Kafiledeki giizel deve gibi olur, yar-yar.

Swng¢t olsan da sdylesen agabey, yar-yar,

Iyi ile kotii arasindaki fark nasil olur, yar-yar. ( Ak Alma Kizil Alma, Ozbek
Halk Kosiklari, 1972).

Singihik sonradan degil, dogustan kazanilan bir vasif olup bu meslegin icracilar1 cok
akill ve iyi bir belagata sahiptirler. Singilar hakkinda Muhammed Seybani hanin
“Tavarih-1 Giizide-yi Nusretname adli eserinde de (X VL. yy) bahsedildigini yukarida
sOylemistik. Sahbutak Sultan 6ldiikten sonra ogullart Muhammed Seybani ve Mah-
mut Sultan singilara muayene ettirilir. Milletin ihtiyar singilari ile ulu hanlarm soyun-
dan gelen eski beyleri, s6z konusu her iki hanzadenin de biiyiik ve iyi niyetli birer
insan olarak yetisecekleri neticesine varirlar ve bu haber halk arasmda hizli bir sekilde
yayilir. (Tursmov 1976: 167) V. Yudin, bu eserle ilgili aciklamasinda “Singr” keli-
mesini aciklarken “Insanlarm askeri ozelliklerini bilen ve atlardan anlayan bilge
kisiler.” seklinde izah ederek sunlari sdylemistir: Dest-i Kipcak hanlarinin sarayinda
bulunan singilar orduyu kurma ve askerlerin binecegi atlan yetistirme konusunda
danisman olarak gorev yapnuslardir (Tursmov 1976: 167).
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“Sing1” kelimesi sin séylemeyi meslek edinen, diinyadaki biitiin varliklar hak-
kinda dogruyu sdyleyebilen ve onlarin simdiki durumuna gore gelecekleri
hakkinda kehanette bulunabilen uzman anlaminda kullamilmaktadir. Kirgiz
Tiirklerinde eskiden bu yana “sin¢1” unvanim tagityan insan sayisi oldukca
azdir. Bunun nedeni de Kirgizlarin herhangi bir alanda singilik yapanlar singt
olarak kabul etmemesidir. Onlara gore sing1 unvanma sahip olan bir insan
yukarida da belirttigimiz gibi sadece bir nesne veya canli hakkinda degil canli
cansiz ne varsa hersey hakkinda sin sdyleyebilmelidir. Bir de sin sdyledigi
varligin su andaki durumuna bakarak gelecegi hakkinda dogru yorumda bulu-
nabilmelidir. Bunlardan dolay1 siradan bir insanin “sing1” unvanini almasi
kolay degildi. Singilik sonradan kazanilan bir yetenek degildir. Halk inancina
gore singilik Tanr tarafindan bir insana bahsedilir. Tanrinin sevgisini kazanan,
temiz, iyi niyetli insanlar sing1 olabilir. Bu unvana Kirgiz Tiirklerinin asirlar
kapsayan tarihinde Tolubay Singi, San¢i Singi, Kaligul Bay Oglu, Sart Ake
gibi iistiin zekal, ileri goriigli, istiin yetenekli insanlar sahip olmustur.

3. Tolubay Sing¢1

Kirgiz Tiirklerinde halk sanati ve sozlii gelenek tiirlerinin cesitli icracilart ve
yaraticilar1 vardir. Akinlar, ircilar, manasgilar ve singilar gibi. Kirgiz Tiirkleri-
nin en 6nemli smg¢ilarmdan ve miitefekkirlerinden biri olarak kabul edilen
Tolubay Sing1’nin biyografisi hakkinda ayrintili bilgi iceren kaynak sayis1 yok
sayilacak kadar azdir. Bu durum sadece Tolubay Sing1 i¢in degil ayn1 zamanda
diger Ketbuka, Asan Kaygi, Toktogul Ir¢1 ve Sang1 Sing1 gibi miitefekkir, sair
ve singilar i¢in de aynidir. Bu kisilerin nerede, ne zaman dogduklari hakkinda
elimizde kesin bir bilgi yoktur. Kirgiz Tiirklerinin bu yetenekli, bilgili ve akill
insanlar1 hakkindaki bilgileri, genellikle halk arasinda tesekkiil etmis hikaye ve
efsanelerden ediniyoruz.

Tolubay Sing1, halk arasinda Canibek Hanin doneminde (1341-1347) yasamis
tarihi bir sahsiyet olarak bilinmektedir (Abdildayev 1994: 4). Tolubay Singi,
Kirgiz Tiirkleri arasinda bilinen akilli, gegen’, basiretli, yetenekli ve bilge in-
sanlarm biitiin 6zelliklerini tagir. Insanlar arasindaki dostlugu, bir milletin birli-
gini, blitlinliglinii, nasil muhafaza edip giiclendirecegi Tolubay Smg¢1’nin fikir-
lerinin temelini teskil eder. Ancak “Gegen 6miir; ugan kus, akmis su gibidir.”,
“Olen geri dénmez.” gibi sdze doktiigii karamsar fikirleri onun sadece sosyal
hayata yonelik degil, insanin i¢ diinyasina da iligkin tespitlerinin oldugunu
gostermektedir.
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Kirgiz Tiirklerinin efsane ve hikayelerinin bas kahramanlarindan biri olan
Tolubay Singr’nin en dnemli dzelligi smgihigidir. insanlart ve hayvanlari 6zel-
likle de atlar1 smar. Insanlarm ge¢misinde neler oldugu veya gelecekte onlari
nelerin bekledigini bilir. Tolubay Singi’nin séyledigi vecize degerindeki sdzler
giiniimiize kadar agizdan agiza dilden dile dolasarak gelmistir. Iyi bir kosu
atinin tagimasi gereken hususiyetleri bilir. Bir hikdyede Tolubay Singiin singi
oldugunu Canibek Han duymustur ve onu ¢agirtarak kendi atlarinin arasindan
iyi bir kitheylan bulmasim emretmistir. Tolubay Sing1, hanin iyi kosu atlarmin
hepsini gdzden gecirir ve hepsinde bir kusur bulur. Daha sonra derisinin kirk
yerinde yara olan uyuz bir kir at1 gostererek bu atin ileride ¢ok iyi bir kosu ati
olacagmi soyler. Han, kendisiyle alay ettigini diisiinerek kizip Tolubay
Singt’nin iki g6ziinii oydurur. Fakat singinin sdyledigi dogru ¢ikar ve s6z ko-
nusu kir at hakiki bir kosu at1 oldugunu ispat eder.

Tolubay Sinc¢1 Etrafinda Tesekkiil Eden Bir Hikaye

Tolubay Sin¢1 hakkinda halk arasinda birkag¢ hikaye vardir. S6z konu-
su hikayeler ¢ok eski zamanlardan giinlimiize kadar halk agzinda ne-
silden nesile sdylenmis ve her donemde hafizalarda tazeligini muhafa-
za etmistir. Tolubay Sin¢i atlardan anlayan Kirgiz Tiirklerinin ileri
gelen singilarindandir. Asagida anlatacagimiz hikdye Tolubay Singi
hakkinda yaygin olarak anlatilan hikdyelerden biridir’.

Tolubay Singi, Canibek Han zamaninda yasamistir. Canibek Han ga-
zabindan ¢ok korkulan bir handir. Canibek Han bir giin soyle bir fer-
man ¢ikarir;

-“Eger kim bana layik ok hizli, hi¢bir eksikligi olmayan bir kitheylan
bulursa ben ona her istedigini verecegim. Eger o kiitheylanin bir kusuru
olursa onu bulan sing¢inin iki goziinii oyacagim!”

Bu fermani igiten biiyiik singilarin higbirisi Canibek Hanin gazabindan
korkarak onun huzuruna ¢ikmak istemez.

Bir giin Canibek Han yigitleriyle avdan doniiyordu. O sirada Canibek
Han, elinde bir kuru at kafas1 ve boguk bir sesle mirildanarak oturan
bir ihtiyar goriir. O ihtiyarin kim oldugunu 6§renmek i¢in bir muhafi-
zin1 gorevlendirir. Muhafiz, onun yanina gidip kim oldugunu, nigin
burada oturdugunu sorar. Ihtiyar, muhafizina kendisinin Tolubay Sing1
oldugunu elindeki kuru at basinin ise kacan ve daha sonra dlen bir
kiitheylanin basi oldugunu sdyler. Canibek Han ihtiyarin Tolubay Sing¢1
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oldugunu 6grenir 6grenmez muhafizina onu, karargdhina gotiirmesini
emreder.

Ertesi giin Han, Tolubay Sin¢i’dan sehirdeki biitiin atlarin arasindan
kendisine layik bir at bulmasini ister. Hanin usaklar1 sehirdeki biitiin
atlar1 Tolubay Sing¢i’ya gosterir. Atlar, Tolubay Sin¢i’nin Oniinden
gecerken o, hi¢c sesini ¢ikarmadan yere bakar, sanki onlara hig
bakmiyormus gibi hareketsiz bir sekilde oturur. Canibek Han bu du-
rum karsisinda ¢ok sinirlenir: “Sehirde hi¢bir at kalmasin!” diye usak-
larina hi¢ durmadan emir verir. Han, kendisinin ve ogullarinin atlari-
nin bile Tolubay Sin¢i’ya gosterilmesini ister. Ancak Tolubay Sing¢i
istifini hi¢ bozmaz. Han bu durum karsisinda ¢ok sinirlenir. Usaklarina
hiddetli bir sekilde bagirarak “Sehirde bunlarin disinda hi¢ at kald1
m1?” diye sorar. Usaklar1 “Sadece Karamis adl1 bir irgatin zayif bir at1
kalmistir” diye cevap verir. Han, onu da getirtir. Uyuz, zayif esege
benzeyen bu kir at1 goriir gérmez Tolubay Sing1 heyecanlanarak ayaga
kalkip, “Hanim hakiki kitheylan budur!” diye bagirir. Canibek Han
daha cok sinirlenir ve Tolubay Sin¢i’ya “Benimle alay m1 ediyorsun?”
diyerek Tolubay Sin¢i’nin gdzlerinin kor edilmesini emreder. Tolubay
Sing1 gozlerinin kor edilmesine fazla direnmez. Gozleri kor edildikten
sonra evine gonderilir. Tolubay Sin¢1 parmaklarini yarali gozlerinin
iizerine bastirir ve yaralardan akan kani kir ata emdirir. Hi¢ kimseye
gostermeden karisi ile kirk giinde ati1 yetistirir. Kirk birinci giinde o kir
at1 yorulmaz, ¢ok gii¢lii bir kir kitheylan haline getirerek karis1 ile bi-
nip ¢ikar. Karisi atin dniine, kendisi arkasina binen Tolubay Sin¢1 av-
dan donen Hanin karsisina ¢ikar. Ona selam verir ve “Canibek Hanim,
bu bizim binmis oldugumuz kiitheylan senin gordiigiin ve begenmedi-
gin uyuz, zayif esege benzeyen kir at, simdi bu kiiheylan sana layik
giiclii bir at oldu. Eger bir yigit gibi beni kovalayip yakalarsan bu kii-
heylan senin olur” der. At iistiinde Tolubay Sing¢1 ve onun karis1 dolu
dizgin kosmaya baslar. Arkalarindan Han ve muhafizlar1 biiyiik bir
giiriiltiiyle onlar1 kovalar. Kiitheylan gdkyiiziindeki bir kus misali ko-
sar. At kostuk¢a Hanin askerleriyle arasindaki mesafeyi agmaya baslar.
Han ve askerleri ¢ok gerilerde kalir. Birinci giin arkalarindan yaklasan
atlarin nal seslerini duyarlar. Tolubay Sin¢1 kendilerine yaklasan atin
nasil bir at oldugunu karisina sorar. Karis1 kendilerine yaklagan atin
akitmali, al bir at oldugunu soyler. Tolubay Sing¢1 o zaman karisina “O
at1 biliyorum. O akitmali, al at alt1 yasina yeni basan iyi bir attir. Ama
onun zayif oldugu nokta giinese dogru kosamamasidir. Bunun i¢in kir
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kiitheylani giinese dogru ¢evir” der. Karisi atin basimi giinese ¢evirir.
Kir kiitheylan gittik¢e daha hizli kogsmaya baglar. Arkalarindan yaklaga-
rak gelen muhafizin bindigi akitmali, kir at giinese dogru kosamaz ve
cok geride kalir. ikinci giin kendilerine yaklasan bir baska atin nal
seslerini duyarlar. Tolubay Sing¢1 tekrar karisina kendilerine yaklagan
atin nasil bir at oldugunu sorar. Karisi, kendilerine biiyiik, koyu al atin
yaklastigini sdyler. Tolubay Sing1 “O biiyiik, koyu al at1 da biliyorum.
Onun da bir eksikligi vardir. O atin tirnaklart yumusaktir ve taslik
yerde kosamaz. Bu yiizden kir atin bagini taglik yere dogru gevir.”der.
karis1 kir atin bagini taslik alana ¢evirir. Kir kitheylan hi¢ yorulmadan
kosmaya devam eder. Onun tirnaklarinin dokundugu taslar ufalanir.
Arkalarindan yaklasan biyiik, koyu al atin tirnaklar taslardan zedele-
nir ve geride kalir. Ugiincii giin arkalarindan yaklasan baska bir atin
heybetli nal seslerini isitirler. Karis1 Tolubay Singi’ya Canibek Hanin
bindigi al tonlu atin yaklagtigim1 sdyler. Tolubay Sin¢1 “Al tonlu at
hakiki bir kiiheylan ancak, onun da bir kusuru var. Ona kendini 6vmek
yaramaz” der. Sonra Tolubay Sin¢1 arkalarindan yaklasan al tonlu ata
donerek “Eyvah! Al tonlu kitheylan ne giiclii, ne hizli bir at!” der. O
anda Canibek Hanin al tonlu ati yavaslar ve durur. Sonra Tolubay
Sing1 Canibek Hanin yiiziine bakarak kendisinin yanilmis olabilecegini
diisinmeden birisine zulmeden bir insanin sonunda rezil olarak 1ssiz
bir arazide yapayalniz kalacagini” soyler ve atini ileri dogru siirerek
yoluna devam eder.

Sonu¢ olarak Tolubay Singi, sahip oldugu biiyiik sincilik hiineriyle
Canibek Hani rezil edip kir kitheylaniyla diinyay1 gezer.
Tolubay Singinin Sdyledigi Veciz Sozler

Kirgiz Ilimler Akademisi Edebiyat Enstitiisii EI Yazmalar: Vakfindan
elde ettigimiz Tolubay Sing¢i’nin veciz sdzlerinden bazilar1 sunlardir:

Kirgiz Tiirkgesi
-Bilgen menen bilbegendin ortosundagi ayirma asman menen cerdey.
-Caks1 at eesin kar kilbayt.
-Karip-kasardi kaksatkandin 6zii kaksayt.
-Erkeletkin cetimdi, kakpa sokpo cesirdi.
-Isifi ofiolguga itifie kos art.
-Ir1s ald1 intimak. Intimak barga 1r1s toktoyt. Intimaksizdan 1r1s kagat.
-Bir66go or kassaii tayiz kas, 6ziifi kokus tiigsén ¢igarga.
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-Boyuiia isenip is kil. Koldon kelbes igske beker ubara bolbo.

-Caks1 boluugu cigitter alsizdarga karasat. Caman boluugu cigitter
cakin tuugani menen talasip kastagat.

-Otkdn dmiir uckan kus, akkan suu, kayrilip kelbeyt, 6tkon da kelbeyt,
0lgon kayrilip kelbeyt. Kalgan koiiiil ¢ikkan kan menen birdey.

-Cimgip cese kurcakka payda, ¢irim etse kozgo payda.

-Algan eri caragsa, kara katin ak bolot, bakkan eesi carassa, kiiypil
kii¢iik sak bolot.

-Kagidista kan 616t, kapa bolbo cigitter, begaraga kaygilan.

Tiirkiye Tiirkcesi

-Bilen ile bilmeyenin arasinda, gokyiizii ile yer kadar fark vardir.

-1yi at sahibini yolun ortasinda birakmaz.

-Yash insan1 aglatirsan, sonunda kendin de aglarsin.

-Simart oksiizii, yokluga sokma dulu.

-Isin yoluna girene kadar kdpeginin arkasinda ol.

-Birligin oldugu yerde talih vardir. Birligin olmadig1 yerden talih ka-
car.

-Birinin ayagina ¢ukur kazarsan s1g olsun, kendin diistiiglinde ¢ikabi-
lesin.

-Boyuna gore isler yap, boyunu asan islerle ugrasma.

-yi yigitler giigsiizlere yardim edenlerdir. Kotii yigitler akrabalariyla
diisman olanlardir.

-Gegip giden Omiir ucan kus misalidir. Akan su nasil geri gelmiyorsa
Olenler de geri donmeyecektir. Kalan goniil giden can ile beraberdir.
-Az yemek mideye, az uyumak goze faydalidir.

-Evlendigi eri iyi olursa, karali kadin beyazli olur; sahibi uygun olursa
soysuz enik uyanik olur.

-Savasta han Oliirse yigitler degil, caresizler tiziiliir.

4. Cecen/Sesen/Sesen

Arka planinda derin manalar tagiyan ve nesilden nesile, agizdan agiza
dolagarak giinlimiize kadar gelip héla ilk sdylenildigi giin kadar giizel-
ligini koruyan sozler sdylemek, bilgi birikimi ve yetenek gerektiren bir
istir. Boyle sanatkarane isleri yapan kimselere degisik Tiirk boylarinda
cecen/sesen/sesen ad1 verilmistir (Ozkan 2000: 611). Bu unvana sahip
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insanlar, ozanlik, sin¢ilik, hanlik, hatiplik gibi 6zellikleri olan bilge ve

dilin biitiin inceliklerine hakim, halk arasinda sayginligi olan kisiler-

dir.
“Tiirk boylarinin sézlii edebiyatinda sesen: Destan anlaticisi;
sesendik sozler: Bir olaya ve tarihe dayall vecize degerindeki
manzum ve mensur ifadeler; sesen: Hatip, giizel sozli, an-
lamlarinda yagayan bu kelimenin esasen ¢ézmek, se¢cmek an-
lamlarinda kullanildigini; Tiirkcenin tarihi gelisimi ve sozlii
edebiyatimizin farklr Tiirk boylarinda inkisafiyla birlikte lii-
gat anlamlarini yani sira kavram ve tiir olarak tesekkiil etti-
gini soylemek miimkiindiir. Divanii Lagati’t-Tiirk 'teki ati,
zinciri ¢ozmek, diigiimii agmak anlaminda kullanilan bu ke-
lime daha sonraki yiizyillarda séz diigiimiinii ¢ézen, agcan an-
lamina gelmis bilmece, vezinli kafiyeli yir/siir, yogun derin
anlatimli vecizeler seklinde tiirler icin kullanilmistir (Ozkan
2000: 617).”

Cecen/sesen/sesen, sozii tarihi Kipgak Tiirklerinin bugilinkii devami
olan Kazak, Kirgiz, Baskurt, Nogay ve Kumuk Tiirklerinin yan1 sira
Hakas, Altay ve Tuva Tiirk lehgelerinde de yasamaktadir. Ancak soziin
her bir lehgedeki anlami birbirinden farklidir.

“Sesenler, Baskurt Tiirklerinin sozlii edebiyatinda esasen
XVI. ve XVII. yiizytlda Nogay birliginin dagilmaya baslama-
sindan sonra ciravlarin takipgisi olarak ortaya ¢ikmislardir.
Tipki Azerbaycan ve Anadolu sahasi Oguz Tiirklerindeki o-
zanlarin dsik;, Kipgak Tiirklerindeki ciravlarin akin adini al-
mast gibi aynt yiizyillarda Baskurt yiraviar i¢inde sesen adi
isletilmeye baslamistir (Ozkan 2000: 614).”

Radlov sozligiinde, Cagatay, Altay, Teleiit ve Kirim lehgelerinde ce-

¢en sOziiniin varligina isaret edilmektedir. Bu lehgelerdeki ¢ecen sozii

hatip karsihiginda isletilmektedir (Ozkan 2000: 614).

Kirgiz Tiirk¢esinde sodzciik ¢ecen seklinde kullanilmaktadir.
Yudahin’in Kirgizca-Rusca sozliigiinde ¢egen sozcligii su sekilde geg-
mektedir: hatip, konusmaci; Kopkdn cigit kop siiyloyt, ¢ecen cigit ep
suyloyt. (Cok konusan kibirli yigit bos konusur, akilli yigit yerinde
konusur.); Siliiniin korkii koziinde, ¢egenin korkii séziinde (Dilberin
giizelligi goziinde, cegenin giizelligi sozlindedir.) (Yudahin, 1985:
361). Ayrica g¢egenler iki tiirliidiir. Birincisi Kofiur Cegen seklinde
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isimlendirilen “lyi hatip”; ikincisi ise C66 Cegen veya Kurgak Cecen
seklinde isimlendirilen “Bog konusan kisi”dir.

Kazak Tiirkcesi Sozliigli’'nde sesen hatip iyi konusan, anlamli manala-
rina gelmektedir. Sesendik sozler ise Kazak sozlii edebiyatinda miista-
kil bir tirdiir. Konusma dilinde isletilen atasozleri, bilmeceler ve ya-
niltmacalar, niikteli vecize degerindeki s6zler olarak nitelendirilmek-
tedir. Icinde niikte, felsefi derinlik, hiciv yiksek bir tefekkiir ihtiva
etmektedir (Ozkan 2000: 615). Kazak sesendik sozleri konuya gore
sesendik arnaw, sesendik tolgaw ve sesendik daw olmak ilizere lige
ayrilir. Sesendik arnaw; iki kisinin birbirlerine 6zel olarak sdyledigi
selam, elestiri, latifeli sozlerdir. Sesendik tolgaw; tekerleme seklinde
soylenen dilek, nasihat, 6giit, agit, 6liim duyurusu, bas sagligi gibi
sozlerdir. Sesendik daw, toprak, mal, dul-yetimi korumakla ilgili dava-
lardir (Ismail 1997: 286). Jiyrense, Mayki Biy, Giizel Karasas Hanim,
Ayaz Biy, Tole Biy, Kazibek Biy, Ayteke Biy, Monke, Bukar Jirav
inlii Kazak sesenleridir.

Degisik Tiirk boylarinda bu tiir sdzleri sdyleyen kadim ¢egenler vardir.
Bunlardan birisi de Kirgiz Tiirklerinin efsanevi singilarindan birisi
olan Tolubay Sing¢1’dir. Tolubay Sing¢i’nin yiizyillar 6nce degisik du-
rumlar i¢in s0ylemis oldugu veciz sozler nesilden nesile agizdan agiza
dolasarak giiniimiize kadar gelmis ve giiniimiizde de sdylendigi giin
kadar gegerliligini ve degerini muhafaza etmektedir.

Aciklamalar

1. Yar-yar kosiklari, diigiin merasimi kosuklarindan olup kiz verme gecesinde sdylenir.
Bu tiirkiiler Ozbek Tiirklerinin yani sira Kirgiz, Kazak, Uygur, Karakalpak Tiirkleri
arasinda da yaygindir.

2. Cegen: 1.s6z ustast 2.akilli. Bak. Isa Ozkan, “Tiirk Boylarimin Sézlii Edebiyatndaki
“Cegen/Sesen/Sesen” Teriminin Etimolojisi”, Uluslar Arasit Tiirk Diinyas1 Halk
Edebiyat: Kurultayi, Bildirileri, Kiiltiir Bak. Yay., Mersin, 2000. s.611.

3. Tolubay Sing1, Kirgiz sair Alikul Osmanov varyantidir. Kaynak kisi:
06.11.1975 Kirgizistan Narin dogumlu, Kasim Timistanov Universitesi
Kirgiz Dili ve Edebiyat1 Fakiiltesi mezunu Mayrambek Orozobayev
adl kisiden derlenmistir.
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Sinchi Tradition and Tolubay Sinchis
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Abstract : According to our research no private study is available
in the literature which has been conducted into the dephts of the
tradition of simnchi and sinchis. The earliest writen sources
concerning Sinchi tradition and Sinchis belong to the XIV century.
According to the research we have done, sinchis were the oldest
type of akins who are the representatives of ashiks tradition in
Kirghiz Turks according to written sources, Tolubay Sinchi (XIV
century) and Sang¢i Sinchi (XVI century) were the first
represantives of smchi tradition in Kirghiz Turks. A number of
legends were created about the mentioned sinchis and they have
survited till today.
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Tpamumusa CeiHubl y KeipreizoB m Tomy6ait ChIHYBI

Hesup TEMIOP®

Pesrome: Tpamyiusl CbIHYBI- OfHA M3 JPEBHMX TPAIULAA Y
KBIPIBI30B M JPYIMX TEOPKCKMX HAPOHOB. 110 HAIIMM CBEICHISIM,
OTHENBHOM  pabOThI,  IOCBSIIEHHON  INIyOOKOMY  H3YYEHIIO
TPaIUIIAN CBIHYBLI, He wuMeercsd. CaMble paHHME WCTOYHUKM IIO
5TOM TeMe OTHocaTes K 14 Beky. CormmacHO — HAIMM
HCCIIENOBAHVSIM, ChIHYbI SIBJISIFOTCS CAMBIMA JIPEBHUMK THIIAMU
(mocie  GakIM) AaKbIHOB-  COBPEMEHHBIX TIPENCTABUTENICH
AIlIAKCKOM  TpagullMiM yV  KbIprbI3oB. Kak  ITONTBEp:KIAIOT
[IMCbMEHHBIE  MCTOYHMKM, IIEPBBIMH  IIPEICTABUTEISIMUA  DTOM
Tpaguumn  siBisttotest TomyGait cerubl (14 B.) m CaHYBI CHIHYBI
(14 B.) ChoOXWIMCh pasHbIC JIETEHABI O HUX, KOTOPhIE IOILIM M
0 HAIMX JTHEH.

Kmovessre cmoBa: TpaauIisl ChIHYBI, CHIHYBI, T0Jy0ail CHIHYEI,
IIIEITIeH, CJIOBa ITIEIIEHOB
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Aydin-Karpuzlu Yoresinde Nisan Cicegi Gelenegi ve
Islevsel Yapisi*

Dr. F. Giilay MIRZAOGLU™

Ozet: Bu calismada, Aydin ilinin Karpuzlu ilgesine bagh dag koy-
lerinden Tekeler koyii, Yagsilar kdyii ve Senkdy’de tespit edilen
“nisan ¢icegi gelenegi” tasvir edilecek ve gelenegin islevsel yapisi
¢Oziimlenecektir.

Anahtar Kelimeler: nisan ¢icegi, nisan, ¢igek, gelenck, Aydin.

Giris

Folklorun 6nemli bir kismini olusturan ve onun yasayan, asirlar 6tesinden
gliniimiize ulagan bir organizma oldugunun en agik gostergeleri gelenek ve
goreneklerdir. Bu arastirmanin konusunu, bu geleneklerden biri; Aydin’m
Karpuzlu il¢esine bagh dag koylerinden Tekeler, Yagsilar ve Senkdy’de yay-
gin bir sekilde devam ettigi tespit edilen nisan ¢igegi gelenegi, bu gelenegin
mahiyeti ve islevsel yapisinin ¢oziimlemesi olusturacaktir.

1999 yilinin Ramazan Bayrami’nda, Aydin ili ¢evresinde siirdiirmekte
oldugumuz alan arastirmasi ¢ergevesinde, Karpuzlu il¢esinin bazi koyle-
rinin kahvelerinde, genc¢ erkeklerin kulak arkalarina ¢icek taktiklarini
gozledik. Bu c¢igekler genellikle kirmizi karanfillerdi. Sadece gengler
degil, olgunluk donemlerini yasayan erkeklerin de bir cogu, ceketlerinin
gogiis kisimlarindaki ceplerine ilistirilmis sebboylar ve stimbiiller tak-
maktaydilar. Goriismemizde, bayram giinlerinde ¢icek takmanin o kdyde
eskiden beri siire gelen bir gelenek oldugunu 6grendik.

Bayramda c¢igek takma geleneginin kdy kahvesinde karsilagtigimiz dig gorii-
niimiinii kisaca belirttikten sonra, gelenegin uygulayicilariyla yapilan goriigme-
lerden ve s6z konusu ¢evrede yapmis oldugumuz goézlemlerden istifade ede-
rek, bu gelenegin uygulama kosullar1 hakkinda tasviri ve agiklayici bilgiler
sOyle ifade edilebilir:

"Bu yazi, Hacettepe Universitesi 1. Tiirk Halkbilimi Aragtirmalart ve Folklormetriks Kollokyumu’nda
(29 Nisan 2000, Ankara) sunulan bildirinin gozden gegirilmis seklidir.

" Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Halkbilimi Anabilim Dali. / ANKARA
gulaym@hacettepe.edu.tr

bilig 4+ Giiz /2004 4 say1 31: 195-206
© Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanligt
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Her seyden once, bu gelenegin uygulayicilan erkeklerdir. Ancak, bu ¢igekler
erkeklere, mutlaka kadinlar tarafindan segilip verilmektedir. Evli erkeklere
esleri, nisanlilara nisanli olduklan kizlar; sozlii erkeklere ise, sozlendikleri
kizlar bu ¢icekleri vermektedir. Evli erkeklerin, 6zellikle bayramlarda ve cuma
giinleri, namaza giderken ¢icek takmalar1 yaninda, bu gelenegin 6zel bir islev-
sel anlama yonelik olarak diizenli uygulayicilart daha ¢ok geng ve bekar erkek-
lerdir. Bu sebeple, konumuzu gelenegin tamamu degil, nisanhiligin bir goster-
gesi gibi algilanan nisan ¢icegi olusturacaktir.

Gelenegin Uygulanmasi

Aydin’in Karpuzlu ilgesine baglhh Tekeler koyii, Yagsilar koyi ve
Senkdy’de, nisanlanan erkekler, sag kulak arkasina diizenli olarak “nisan
cicegi” takmaktadirlar. Bekar bir erkek, resmi olarak bu ¢icegi takmaya
nisanlaninca baglamaktadir. Nisan ciceginin hazirlanmasi ve takilmasi
siireci soyle olmaktadir: iki aile arasinda soz kesilip, kiza nisan takildig1
giin, merasim sona erdikten sonra, kiz tarafi oglan tarafindan gelen misa-
firleri ugurlayacagi zaman, 6nceden hazirlanmis on bes yirmi adetlik, bir
demet ¢icek, bir tepsinin i¢ine konur ve kadin-erkek biitiin konuklara
ikram edilir. Nisanlanan oglana gonderilmek {izere hazirlanan cigek -ki
bu genellikle kirmiz1 karanfildir- 6zel olarak siislendigi i¢in digerlerinden
hemen ayirt edilir (ileri 1999; Hirgin 1999). Nisan giinii, cicekleri alarak
kiz evinden ¢ikanlarin ¢icekli olduklar goriiliince, nisan taktiklar1 ve kiz
tarafindan geldikleri kolayca anlagilabilir (Glimiis 1999).

Nisan ¢igegi uygulamasi s6z kesme veya nisan giinii aleni olarak baglar ve
niganllik stiresince devam eder. Her cuma giinii yeni ¢icek gonderilir. “Cuma
gecesi” diye bilinen persembe giinii aksam kiz tarafi, damat adayina ve ailesine
cigek gonderir. Bu ¢icegin gonderilisi de sdyledir: Kiz evi tarafindan bir tabak
tath hazirlamr ve tathmn iizerine oglan evinin fertleri sayisinca ¢icek dizilir,
evin ¢ocugu veya bir ferdiyle oglan evine gonderilir. Bu arada, oglan evi bu
tabagi bos gondermez. Tabagin i¢ine kuru yemis koyarak bir-iki giin zarfinda
kiz evine gonderir. Kiz evinin génderdigi bu ¢icekleri oglan evinin erkekleri-
nin yani sira, kadimlar1 da takabilir. Mesela, oglanin annesi ¢igek takan kadin-
lardandir '(Bilginer 1999; Hirgin 1999).

Haftada bir kez diizenli olarak yapilan bu uygulamanin yam sira, bayramlarda ve
diigiinlerde de, kiz, nisanlisia 6zel olarak ¢icek hazirlar. Kdyde bir diigiin olaca-
&1 zaman, kiz, “benim nisanhm ¢igekle ¢iksin” (Orman 1999) diye, oglana mut-
laka cicek verir. Bayramlarda ise, arife giinii aksami oglanin ¢icegi mutlaka verilir
ki, bayram namazina giderken takmabilsin. Bayram i¢in hazirlanan ¢igegin verilmesi
genellikle su sartlarda gerceklesir: Oglan, en yakin arkadaslarmdan birini yanmna
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alarak nisanlisinin evine gider. Kiz evine yapilan bu ziyarete “koltuga gitmek’ denir.
Tekeler koyii genglerinin verdikleri bilgiye gore (Orman; Giimiis 1999) gencler,
“niganh evine gidiyoruz” demek yerine, “koltuga gidiyoruz” diyerek arkadaglarma
haber verirler. Esasen “koltuk”, sagdi¢ gorevi iistlenen arkadasa verilen isimdir. Kiz
evine yapilan bu ziyarette, kiz énceden hazirlamig oldugu cicekleri tepsinin igine
dizerek niganlisina ikram eder. Oglan, begendigi cicegi alir. Zaten oglanin gicegi 6zel
oldugu i¢in, bellidir. Bu ¢i¢egin sap kismu genellikle renkli ipek ipliklerle siislenmis-
tir. Niganli oglan ve arkadas, tepsiden birer ¢igek alarak takarlar. Bayramlarda, arife
giinii veya bayramin ilk giinii yapilan bu ziyaretten sonra ¢igek takimmis olan nisanh
gengler ve onlarm “koltuklari,” genellikle kdyiin iginde dolagarak boy gosterirler,
kahveye giderler ve cigeklerini tazeleyen diger nisanli gengler ile bulusurlar (Orman
1999; bkz. F.1.).

Nisanlilik déneminde ¢igeklerin en yaygini1 ve kabul goreni, kirmizi ka-
ranfildir. Bayramlarda oglan evinin fertlerine ¢icek gdnderilirken karan-
fillerin yanina, kekik de ilave edilerek bunlardan bir demet olusturulur
(bkz. F.3.). Bunun yanu sira, siimbiil, sebboy ve nergiz® gibi kokulu gicek-
ler de demet baglamada kullanilmaktadir. Koéyliiler, giil i¢in “kocaman
diiser” (Orman 1999) diyerek, onu pek fazla tercih etmediklerini belirt-
mektedirler. Nisan ¢igeginin baslica 6zelliklerinden biri de onun, mutlaka
kokulu ¢i¢eklerden sec¢ilmesidir.

Nisanlilik boyunca ¢icek verme devam ettiginden, bu kdylerde ¢igek
temini zaman zaman zorlagmaktadir. Béyle durumlarda, komsular nisanli
kizin imdadina yetigirler. Bu sebeple, koyliiler arasinda cicek aligverisi
stirdiiriilmektedir.

Nisan ¢icegi geleneginin, birbirine komsu bu kdyler arasinda, farkli goriintim-
lerine de isaret etmek gerekir. Mesela, Tekeler koyiine yedi km uzakhktaki
Yagsilar kdylinde nisanli gencler, genellikle her iki kulak arkasmna da ¢icek
takmaktadirlar (bkz. F.2.). Bu ¢iceklerden biri taze; digeri ise, ylinden yapilmis
bir karanfildir. Bu koyliilerden, “karanfilli giinleri gegmiste kalms” erkeklerin
verdikleri bilgiye gore (Hirgm 1999; ileri 1999), eskiden nisan icin sadece
canlt cigekler kullanilmaktaydi. Gelenekte yiin ¢iceklerin yer almasi, son yil-
larda ortaya ¢ikan bir uygulamadir.’ Bu baglamda, gelenege sonradan ildve
edildigi belirtilen bu yiin ¢icek uygulamasinin islevsel agidan 6zel bir kullani-
ma sahip oldugu anlasiimaktadir.

Tekeler koyl genglerinden bazilarinin yalnizea yiin ¢igek taktiklarina
tanik olunmustur. Bunun anlami, bu genglerin heniiz resmen nisanlan-
mamis olmalaridir. Kendi deyimleriyle, “bir erkek bir kizla konusuyor-
sa,” (Giimiis 1999; Hirgin 1999) diigiin ve bayram gibi 6zel gilinlerde
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takilmak tizere ona verilen ¢igek, yiinden yapilir (bkz. F.1.). Yiin gicekte
de, en c¢ok karanfil tercih edilmektedir. Kizlarin kendilerinin yaptiklar1 bu
yiin ¢igekler, onemli bir 6zellik olan kokudan da yoksun degildir. Cigegi
veren kiz, kendi kullandigi parfiimle yiin ¢icegi kokulayarak “konustugu”
delikanliya verir. Nigsan oncesi donemde, yiin ¢igegin tercih edilmesinin
sebebi, bu ¢icegin solmamasi ve kokuyu muhafaza etmesidir. Ciinkii,
“konusan” kiz ile oglanin, nisanlilar gibi sik gdriisme ve dolayisiyla ¢ige-
gi yenileme imkanlar1 yoktur.

Nisan Oncesi donemde, ancak diigiin ve bayram gibi 6zel zamanlarda takil-
masi beklenen ylin ¢igegin verilmesi su sekilde olur: Kiz, oglana haber gon-
derir: “Gelsin, ¢igegini alsin.” Gizlilik i¢inde yapilan yiin ¢icek, yine ayni
gizlilikle gece, yahut kizin ailesinin yaylada, evlerin uzaginda bulunan bah-
cede oldugu bir zamanda oglana verilir (Glimiis 1999).

Nisanli olmayan bu gengler ilk olarak yiin ¢igek taktiklarinda, bu kdylerin
gengleri, onlara, “cigegin miibarek olsun” diye dilekte bulunarak, hangi kizdan
oldugunu sorarlar. Ancak, bu genglerce kizin kimligi gizli tutulmaya caligilir.
flk cicegini takan bir delikanliya sdylenen “cigegin miibarek olsun” sdzleri,
biraz da takilma niteligi tasir ve gengler arasinda sakalagsmalara dayali bir
diyalogun baslatilmasina vesile olur.

Kendi aralarinda sozlesen kiz ile oglanin bu goriismeleri nisanlilikla sonuglan-
mayabilir. Erkegin baska bir kizla nisanlanma ihtimali de mevcuttur. Boyle bir
ihtimal karsisinda kdyiin delikanlilari, 6nceki kizdan alan ¢iceklerin, nisanlani-
lan kiz tarafindan goriildiigiinde sorun yaratacagindan, yok edilmesi gerektigini
ifade etmektedirler (Giimiis 1999). Nisan Oncesi boyle bir beraberlik evlilikle
sonuglanirsa bu ¢icekler daima saklanmaktadir (Hirgin, Orman 1999). Nisan
bozuldugu takdirde ise, nisanlilik siiresince kiz tarafindan oglan evine gonderilen
ciceklerin oglan evi {izerinde bir yaptiim giicli vardir. Bu cigekler karsiliginda
kiz evi “cigek parasi” ister. Cicek parasini ya kiz evi, ya da kdy muhtarmin topla-
dig1 bir heyet belirlemektedir (Uygug 1998:57).

Aydin’m Karpuzlu ilgesi kdylerinde varlig: tespit edilen ¢icek takma ve nisan
cicegi geleneklerinin, kimi sozlii kaynaklardan alman bilgiler 15181nda, bazi farkhi-
liklarla da olsa, Aydin ili gevresinin daglk ve ormanlik kéylerinde gesitli 6lgiiler-
de yasadig1 ifade edilebilir (Bas F. 1999; Bas Y. 1999; Demirddven 1999; Sivaci
1999). Bu bilgilere gore, Aydin ile Tire-Odemis arasindaki daglik alanlarda
kurulmus dag kdylerinde ve Incirliova ilgesinin birkag dag kdyiinde eski canh-
ligim korumasa da, erkeklerin gicek takmasi, bugiin de siirdiiriilen eski bir
gelenektir. Ancak, bu yerlerde gelenegin uygulanist kismen farklidir. Bu farkli-
liklara kisaca deginmek gerekirse, mesela, yetiskin erkekler, kulak arkasindan
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ziyade, ceketlerinin yakasina, cebine veya sapkalarinin golgelik kisminin tize-
rine ¢igegi ilistirirler. Bununla birlikte, en yaygin uygulama ceket yakasina
kirmizi karanfil takmaktir, Bu durumda da, karanfilin yonii kisinin medeni
halini ifade etmektedir. Cigegin yonii asagiya dogru ise bekar, yana dogru ise
niganli, yukari dogru ise kiginin evli oldugunu gosterir. S6z konusu yorede 40-
50 y1l oncesi karanfil bol olmadigindan, daha ¢ok giil kullanilmaktaymis. O
yillarda, gencler ceket yakasinda karanfili tercih ederken, yash erkekler sapka-
larinin tizerine kirmizi giil takmaktaymig (Demirdéven 1999; Sivaci 1999).

Degerlendirmeler

Genel olarak ¢icek takma geleneginin, Aydin ilini ¢evreleyen daglik bol-
ge icinde gesitlilik gostererek yayginlasmasina degindikten sonra, esas
konumuz olan Karpuzlu yoresinde biitiin canlilifiyla yasayan nisan ¢igegi
geleneginin islevsel yapisinin ¢oziimlenmesine gecebiliriz. Gelenek ¢ev-
resinde gerceklestirilen gozlem ve goriismelerden elde edilen veriler 151-
ginda, Karpuzlu'nun ii¢ kdyiinde sosyal yasamda 6nemli islevlere sahip
oldugu acikca goriilen torensel bir icerige sahip bu gelenegin islevleri
sOyle ifade edilebilir:

1) Bir sosyal ortamda, bu sembolik nesne, bir erkegin medeni halini gds-
termek suretiyle onun sosyal statiisiinii ifade eder. Bu islev, hem kisiler,
hem de aileler diizeyinde gecerlidir. Daha 6nce belirtildigi iizere, nisan
cicegi ozellikle bayramlarda, erkegin ailesine gonderilmekte ve bu aile-
deki biitiin erkekler, hatta kimi zaman da kadinlar bu ¢igegi takmaktadir.
Sosyal statiiyii ve kimligi belirten giyim-kusamla ilgili bir isaret olarak
degerlendirebilecegimiz nisan ¢igegi, ayni zamanda bunlari tasiyan kisi-
nin bir sosyal ortamda nasil davranmasi gerektigini de ¢evredekilere gos-
terir (Enninger 1992: 222).

2) Bu gelenegin ikinci bir islevi de, grup kimliginin ifade edilmesine ve
korunmasina yardimci olmasidir. Burada kastedilen grup, ayni sosyal ¢ev-
reyi paylasan ve gelenegi yasatan topluluktur. Bilindigi gibi, bir grubun
norm ve gelenekleri, tipki dil gibi, kendi iiyelerini diger insanlardan ayirt
edici smirlar1 belirler ve bu stiretle bir grubun kimliginin daha agik bir se-
kilde tarif edilmesini saglar (Arkonag 1998: 291).

3) Nisan ¢icegi gelenegi, nisan ¢icegi takan; ayni sosyal statiiye sahip delikanl
gruplar1 arasimnda birlik duygusu ve uzlagma atmosferi yaratarak, grubun kay-
nasmasina ve bdylece de arkadagliklarin pekismesine vesile olur. Bayram giin-
lerinde taze cigeklerini takinmg erkeklerin, kahvede toplanarak “muhabbet”
etmeleri bu islevin iglerligini gostermektedir.
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4) Nisan ¢iceginin, yukarida belirtilen sosyolojik ve sosyo-psikolojik islevleri
yaninda, psikolojik diizeyde de islevleri vardur. Ilk bakista, mevcut sosyal or-
tamda, bir sosyal statiiniin ifadesi olarak goze carpan bu geleneksel uygulama,
ayn1 zamanda kisisel duygulari ifade etmenin en agik bir vasitasidir. Tipki halk
siirinin s6z kaliplarim kullanmak stiretiyle kisisel duygularm yansitilmasi gibi,
bu geleneksel sembolik vastta ile, sevgililerin duygusal mesajlari, ifade edilme
imkam bulmus olur. Cigek verme, nisanlilar ve sozliiler arasindaki iletigimi
diizenleyen baslica unsurlardan biridir. Her seyden 6nce, nisanl kiz ile oglanin
birbirlerini gérmeleri i¢in ¢ok gecerli, toplumca kabul gérmiis bir gerekgedir.
Bu kisiler arasindaki duygusal iletisimi pekistirir. Kisacasi, bu uygulamanin,
kimi geleneksel uygulamalarda oldugu gibi, uygulayicilar tarafindan bile sirf
“adet olmus” denilerek nitelenmesi miimkiin degildir. Bu baglamda, eklemek
gerekir ki, ¢igegin sik verilmesi, sevginin siddetinin isareti olarak kabul edilir-
ken; giderek seyreklesmesi, sevenlerin arasinin agilmaya baslamasi olarak
algilanmaktadir. Bu algilama bigimi hem nisanl kisiler, hem de topluluk iiye-
leri icin gegerlidir.

5) Bu gelenegin psikolojik islevlerinden bir digeri de, nisan ¢icegini tak-
mis halde sosyal ortamda yerini almis bir erkegin, olumlu anlamda duy-
gusal baglamda etkilenmesidir. Boyle bir konuma sahip bir erkek, insa-
noglunun temel ihtiyaglarindan olan ait olma, sevme ve sevilme ihtiyacla-
rin1 kargilamanin memnuniyetini ve bunu ilan etmenin gururunu yasaya-
cagindan, dogal olarak 6zgiiveni pekisecektir. Bu durum, hem bu kisilerin
tavirlarindan, hem de ac¢iklamalarindan anlasilmaktadir.

6) Nisan cicegi gelenegi yalnizca kisiler arasinda degil, nisanlilarin aileleri ve
komgular arasinda da iletigim vesilesi oldugundan, bunlar arasindaki iligkileri de
pekistirir. Nisanlilik siiresince erkegin ailesine ¢icek gdnderilmesi ve ailenin de
buna mukabil olarak kiz evine hediyeler gondermesi, iki aile arasindaki iligkilerin
diizenlenmesine anlaml bir vesile teskil eder. Buna ilaveten, 6zellikle ¢igegin bol
olmadig1 mevsimlerde sik sik cicek aligverisine ihtiyag duyulmasi ve bu yolda
yardimlagilmasi komsuluk iligkilerini canli tutmakta, pekistirmektedir.

7) Nisan ¢icegi gelenegi, nisanl kizin ve erkegin aileleri arasindaki iliski-
lerin kosullarmi belirlemesi acisindan hukuki bir islev de tasimaktadir.
Daha 6nce belirtildigi gibi, nisanin bozulmasi halinde, erkek tarafi, kiz
tarafina, “gigek parasi” 6demek zorundadir.

8) Esasen, niganli kizin, nisanlisina ¢igek vermesi, onun hediye verme
ihtiyacin karsiladigindan, son derece pratik ve ekonomik iglevi olan bir
uygulamadir. Ciinkil, boyle dag koylerinde kizin sehre inip garsiya, paza-
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ra ¢ikma imkani1 pek fazla olmaz ve boyle bir durumda, ¢icek hazirda
bulunan anlamli bir hediyedir.

Sonug¢

Sonug olarak, Aydin’in Karpuzlu ilgesinin Tekeler, Yagsilar ve Senkdy koyle-
rinde siirdiiriilen nisan ¢icegi gelenegi sosyolojik, sosyo-psikolojik, psikolojik,
hukuki ve ekonomik islevlere sahiptir ve genel olarak folklorun sembolik yapisi-
n1 sergilemektedir. Gelenek, ¢ok islevli sembolik yapistyla, uygulandigi toplum-
larda yerel kiiltiirlin birlestirici 6gelerinden biri durumundadir. Bir kiiltiirel gele-
negin sosyal diinyay1 sekillendirmede ne derecede etkili oldugu, bu smirh aras-
tirmada da kendini agikca gostermektedir. Unlii bir folkloristin vurguladig gibi
(Bauman 1992: 29-40), halk ifade formlar ve bunlar iizerinde ¢alisan bir disiplin
olarak folklor siirekli degisirken, folklorun sembolik yapisi, dinamik geleneksel-
lesme siirecinden enerji alarak 6nemli bir sosyal kuvvet olarak varligim koru-
maktadr.
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F.4. Kiz evinden oglan evine bayramda gonderilmis nisan ¢igegi demeti

Aciklamalar

! Tekeler koyiinde, bayram giinii gordiigiimiiz ¢icek takinmis bazi kadinlarin, bu
cicekleri gogunlukla boyle bir vesile ile taktiklar: ifade edilmektedir.

* Bu koyliilerin nergiz adin1 verdikleri ¢igek, bugiin cigekgilerde “firezya” diye
satilan cicektir.

? Yiin gigegin Manisa yoresinin bir kag dag koyiinde nisan gigegi olarak kulla-
nildig tespit edilmistir (bkz. Avsar 1997: 53-55).
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-1p ile Kurulan Zarf-Fiilli Parcalarin Tiirkmen
Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirk¢esine Aktarimi Uzerine

Ahmet KARADOGAN®

Ozet: Simdiye kadar diger Tiirk topluluklarinda meydana getirilen
eserlerin pek az1 Tiirkiye Tirk¢esine aktarilmistir. Oysa Tirk Diin-
yasinin kiiltiir biitiinliigi, iretilen kiiltiir ve sanat eserlerinin kargi-
likl1 olarak bilinmesiyle saglanabilir. Aktarilan eserlerde de ¢esitli
aktarma hatalarina rastlanmaktadir. Aktarma hatalar1 “ek”, “keli-
me”, “soz dizimi”, “deyimler” ve “climle iistii birlikler” gibi
hemen hemen her diizeyde goriilmektedir. Bu hatalarin oniine ge-
¢ebilmek i¢in aktarma sorunlarini ayrintili olarak isleyen ¢alisma-
larin yapilmasi gerekmektedir.

Bu ¢alismada Tiirkmen Tiirkgesindeki —Ip zarf-fiil ekinin Tirkiye
Tiirkgesine hangi durumlarda nasil aktarilabilecegi incelenmistir.
Sonugta, —Ip ekinin Tiirkiye Tiirk¢esine duruma gore dokuz farkli
bicimde aktarilmasi gerektigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Lehgeleri, Tiirkmen Tiirkgesi, Aktarma,
-Ip Zarf-fiil Eki

Giris

Giintimiizde Tiirk lehgeleri, bazi1 kiigiik gruplar bir kenara birakilirsa, kaynak
bakimindan Oguz Tiirkgesi, Kipcak Tiirkcesi, Uygur Tiirk¢esi ve Bulgar Tiirk-
cesi gibi temel lehgelere dayanmaktadir. Bu lehgeleri kullanan Tiirk toplulukla-
r1, hemen hemen biitlin Avrasya’ya dagilmis durumdadir. Tiirk lehgelerinin
birbiriyle ortligme oranmi, kaynak bakimmdan ayni temel lehgeye dayamp da-
yanmamasiyla yakindan ilgilidir. Bunda ayrica topluluklarin tarih boyunca
birbiriyle girdikleri kiiltiirel, iktisadi, idari vb. iliskiler ve etkisinde kaldiklari
farkli yabanci kiiltiirler de rol oynar.

Tiirk Diinyas1 tizerindeki smirlamalarin kalkmasiyla birlikte, lehgeler arasinda

aktarma faaliyetleri de hiz kazanmigtir. Kiiltiir eserlerinin aktarilmasiyla degi-
sik cografyalar ve degisik siyasi yapilardaki Tiirk topluluklarmn birbirlerine
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yakinlagmast siiphesiz hiz kazanacaktir. Bunun i¢in de aktarmalarm miimkiin
oldugunca saglikli yapilmasi gerekmektedir.

Lehgeler aras1 aktarmalar yogunlasmaya bagladiktan sonra, aktarma meselele-
riyle ilgili ¢esitli caligmalar da yapilmistir (Acikgdz 1994; Gedikli 1994; Erci-
lasun 1997a, 1997b; ilker 1999 vs.). Bu tiir calismalarda daha cok, ilk bakista
goze carpan yanlislardan bahsedilmektedir. Son donemlerde, seyrek de olsa
hata tiplerini tasnif etmeye yonelik gesitli calismalar yapilmaktadir. Ugurlu,
Kazak Tiirkgesinden, Tiirkiye Tiirkcesine aktarilan Abay Yolu romanindaki
aktarma meseleleri {izerine yaptig1 ¢alismada, hata tiplerini kelime, yap1 bilgisi
ve s0z dizimi diizeylerinde tasnif etmistir (2000a). Boylece, hatalarm daha ¢ok
nerelerde ve hangi durumlarda yapildigi ortaya konmustur. Ugurlu, daha son-
raki ¢alismalarinda lehgeler arasindaki kelime es degerligi konusunu isleyerek
aktarma meselelerini daha ayrintili bicimde ortaya koymaya baglamistir
(2000b, 2002). Lehgeler arasinda istem (“Valenz”) farklarindan kaynaklanan
aktarma hatalar1 da, yine ayni arastirici tarafindan ayrica iglenmistir (2001).

Anlagildigma gore, lehgeler arasindaki aktarma meselelerinin tiim yonleriyle
ve ayrmtili bigimde ortaya konmasi i¢in her hata tipine yonelik miistakil ¢alis-
malarm yapilmasi gerekmektedir. Bu ¢aligmada Tiirkmen Tiirkgesinde -Ip ile
kurulan zarf-fiilli pargalarin Tiirkiye Tiirk¢esine aktariminda karsilasilan so-
runlar ve bu ekin hangi durumlarda nasil aktarilacagi, kanaatimizce hatali olan
aktarma 6rnekleri ¢ergevesinde incelecektir.

Tiirkmen Tiirkgesindeki —Ip Ekinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki Islevce Es Degerleri

Tiirkmen Tiirkgcesi —Ip = Tiirkiye Tiirkcesi —A: Tiirkmen Tiirk¢esindeki —Ip
ekin Tirkiye Tiirkgesine dogru bigimde aktarabilmek igin zarf-fiilli parga ile
temel parga arasindaki zaman iliskisini dikkate almak gerekmektedir. Mese-
leye bu agidan bakildiginda, Tiirkmen Tiirk¢esindeki —Ip ekinin duruma gore
farkhi ek veya yapilarla Tiirkiye Tiirkcesine aktarilabilecegi goriilmektedir.
Mesela, diyip cogaap ber-, diyip gigir-, diyip seslen- gibi kalip ifadelerde —Ip
ekinin Tirkiye Tirkcesindeki islevce es degeri —4 ekidir. Bu tiir kalip ifadeler
diye cevap ver-, diye bagir-, diye seslen- biciminde aktariimaldir. Ornek:

—Sizin bilen diiz yerde esekden-e békiisip bilerin, divip, ol i1sginsiz seslendi
(TEA 11, 93).

—“Stzinle diiz yerde esekten atlayabilivim” deyip, o sessizce seslendi (TEA 11, 93).

Bu ciimledeki zarf-fiilli parca ile temel parcada iki farkl hareket yoktur; zarf-
fiilli parga ile temel parga tek bir hareketi karsilamaktadir. Fakat zarf-fiilli par-
canin aktariminda -Ip ekinin kullanilmasi iki farkli hareket oldugu yoniinde
anlam vermektedir. Bunun engellenmesi i¢in aktarmada —4 ekinin tercih edil-
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mesi gerekmektedir. Ciimlenin dogru aktarimi su sekilde olmalidir: Sizinle diiz
verde egekten atlayabilirim, diye sessizce cevap verdi.

Ayni1 durum su climle i¢in de gecerlidir:

Kimdekim ham seyle govi goryen bolsa ozi otegitsin, divip gigirdi (TEA 11, 98).

Her kim Hant béyle iyi goriiyorsa o defolsun, deyip bagirdi (TEA 11, 98).

Bu ciimle de dogru olarak su sekilde aktarilmalidir: Her kim Ham boyle iyi
goriiyorsa defolsun, diye bagirdi

Bu arada, diyip zarf-fiilinin her zaman —4 ekiyle aktarilmamasi gerekmektedir.
Bazi durumlarda diyip zarf-fiili ve temel parga iki farkl hareketi gdsterebilir.
Bu gibi kullanimlarda duruma gore -Ip veya —ArAk eklerinden biri tercih edil-
melidir. Mesela, su climledeki diyip zarf-fiili buna uygun olarak dogru bigimde
aktarlmgstir:

Pulum getirerler, divip, yasuli bilen hoslasdim (TEA 11, 278).
Paran getirsinler, deyip ihtiyarla vedalastim (TEA 11, 278).

Tiirkmen Tiirkgesinde —Ip zarf-fiil ekiyle kurulan tekrar gruplarmin Tiirkiye
Tiirkgesine —Ip degil, —4 zarf-fiil ekiyle aktarilmasi gerekir. Asagidaki climle-
ler hatal1 aktarima 6rnek olarak verilebilir:
Teg serdarmkalar bilen birlesen yigdekgeler doniip-dontip sovesdiler (TEA 11, 332).
Tég Serdarinkilerle birlesen yigitler doniip-doniip savastilar (TEA 11, 332).
Bu ciimlenin dogru aktarim su sekilde olmalidir: Te¢ Serdar inkilerle birlesen
yigitler done done savastilar.

Girmuzi giil 1sindan,

Isgap-1sgap doyayin. (TEA 10, 40)

Kiwrmuzi giil kokusundan,

Koklayip koklayip doyayim. (TEA 10, 40)

Yukaridaki ctimlenin aktarirminda da —/p eki kullanilmistir. Ancak burada da —
Ip eki Tirkiye Tirkcesine —A zarf-fiill ekiyle aktarilmaliydi. Tiirkiye
Tiirkcesine dogru bicimde soyle aktarilabilir:

Kwrnuzi giil kokusuna,

Koklaya koklaya doyayim.
Fiillerin iktidar bigimleri Tiirkiye Tiirkcesinde, asil fiilin —4 zarf-fiil ekiyle bil-
fiiline baglanmastyla yapilmaktadir. Tiirkmen Tiirk¢esinde ise asil fiil, bil-
yardimct fiiline —Ip ekiyle baglanmaktadir. Dolayistyla fiillerin iktidar bigimle-
11 s6z konusu oldugunda —Ip eki Tiirkiye Tiirkcesine —A ekiyle aktarilmalidir.
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Su ctimledeki iktidar bi¢iminde —/p eki bu durum dikkate almarak dogru bi-
¢imde aktarilmigtir; ancak kelime tercihi yoniinden eksiktir:

“Yok, beyle diirdéne sozleri difie Alili bagsi tapip biler” diyip, icinden pikir
oviiren gicakgr: (TEA 11, 443).

“Yok, boyle inci tanesi sozleri ancak Alili bahgi bulabilir” deyip icinden diisti-
nen gicak¢r: (TEA 11, 443).

Bu ciimlenin tam dogru aktarim sdyle olmalidir: “Yok, béyle inci gibi sozleri
sadece Alili bahst bulabilir” diye diisiinen (= fikir yiiriiten) gicak¢i: Ayrica, iki
lehge arasinda es degeri “bire hi¢” olan “gicak™ gibi kelimeler, dipnotla agik-
lanmalidir; bk. Ugurlu 2000b. Tiirkmen Tiirk¢esinde “gicak” “kemana benze-
yen bir ¢alg1”nin adidir (T. Tekin 1995: 257).

Yukarida bahsedilen ii¢ farkli durumda —Ip eki Tiirkiye Tiirkgesine —4 ekiyle
aktarilmalidir. Bu durumda, Tiirkmen Tiirkcesindeki —/p ekinin Tiirkiye
Tiirkgesindeki iglevce es degerlerinden biri —4 ekidir.

Tiirkmen Tiirkcesi —Ip = Tiirkiye Tiirkcesi —I: Tiirkiye Tiirkcesinde tezlik
bildiren ver- yardimet fiiliyle kurulan birlesik fiil yapilarinda asil fiil yardime1
fille -/ zarf-fiil ekiyle baglanmaktadir. Fakat Tiirkmen Tiirk¢esinde bu yap1
kurulurken, asil fiil —p ekiyle ber- fiiline baglanmaktadir. Bu sebeple Tiirk-
men Tiirkgesindeki —Ip ber- yapisindaki —Ip eki, Tiirkiye Tiirkcesine —/ ekiyle
aktarilmalidir. Yapilan kimi aktarmalarda bu duruma dikkat edilmedigi i¢in
yanlishklara rastlanmaktadir. Ornek:

“Sen mania ti¢ giin méhletin icinde dagdan bir telpek tikip ber!” diyipdir

(TEA 10, 63).

“Sen bana ii¢ giin iginde tastan bir kalpak dikip ver” demis (TEA 10, 63).

Bu climlenin dogru aktarimi sdyle olmalidir: “Sen bana ti¢ giin i¢inde tagtan
bir kalpak dikiver” demis.

Onda néme ¢alip bereyin, halipa? (TEA 11, 452).

Oyleyse ne calivereyim, miirsit (TEA 11, 452).

Yukaridaki ctimlede —Ip ekinin aktarm dogru yapilmistir; fakat halipa keli-

mesini Tiirkiye Tiirkgesine zistat kelimesiyle aktarmak daha dogru olur. Ciim-
lenin tam dogru sdyle olmahdir: Oyleyse ne ¢alivereyim, iistadim?

Tiirkmen Tiirkcesi —Ip = Tiirkiye Tiirkcesi -mAyA: Tiirkmen Tiirkcesinde
—Ip basla- biciminde kullanilan kalip ifadeler Tiirkiye Tiirkcesinde —mAyA
basla- seklindedir. Bu sebeple, —Ip eki Tiirkiye Tiirkcesine —mA “fiilden isim
yapma eki” ve —4 “yaklagma hali eki’nden olusan -mAyA yapistyla aktarilma-
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lidir. Buna dikkat edilmezse asil cimlenin anlamu, aktarmada dogru yansitila-
maz. Ornek olarak agagidaki Tiirkmen Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirk¢esine akta-
rilmig climleler karsilastirilabilir:

Hiwvalilar iki-ii¢ tarapdan berik siiystip basladilar (TEA 11, 327).
Hiveliler iki-ii¢ koldan one dogru saldwdilar (TEA 11, 327).

Goriilecegi iizere, bu ciimlenin Tiirkiye Tiirkgesine aktarilmis sekli, aslindaki
anlam yeterince yansitamamaktadir. Buna gore ciimlenin dogru aktarimi soyle
olmalidir: Hiveliler iki ti¢ koldan ileri dogru saldiwmaya basladilar.

Asagidaki ctimlelerdeki -Ip eki dogru bigimde aktarilmugtir.

So mahal yagis yani damcalap baslapd; (TEA 11, 287).

O zaman yagmur yeni yeni atisirmaya baslamigti (TEA 11, 287).

Toplar yanadandan arlap, ciimle cahant lerzana getirip basladi (TEA 11, 329).
Toplar yeniden patlayp, ciimle ciham titretmeye basladi (TEA 11, 329).

Bunun sonucunda, Tiirkmen Tiirkgesindeki —/p ekinin Tiirkiye Ttirk¢esindeki
islevce es degerlerinden birinin de —mAyA (< -mA-y-A) ekleri oldugu sdylenebilir.

Tiirkmen Tiirkgesi —Ip = Tiirkiye Tiirkcesi ©@: Tiirkmen Tiirk¢esinde sikga
kullanilan —Ip dur-, -Ip otur- gibi birlesik fiil yapilarmi Tiirkiye Tiirk¢esine akta-
rirken genellikle yardimer fiili hesaba katmamak; sadece asil fiili aktarmak ge-
rekmektedir. Bu durumda tabii olarak —Ip eki de hesaba katilmamalidir. Fakat ak-
tarmalarda zaman zaman bu durumun dikkate alinmamasmdan kaynaklanan ha-
talara rastlanmaktadir. Su climleler, bu duruma 6rnek teskil edebilir:

Seherifi depesindeki epet Giin has asaklap, biiriing cam yali gizarip durdy
(TEA 11, 182).

Sehrin tistiindeki dfet giines, gayet alcalip piring cam gibi kizarip durdu
(TEA 11, 182).

Cep elinin pencesi bilen yagcarp duran dodaklarin stipiirdi (TEA 11, 223).
Sol elinin arkaswla yaglanip duran dudaklarmi sildi (TEA 11, 223).

Ol sonra iiysiip duran gizil-kiimiis saylara yene bir seretdi-de, uludan
demcagazini aldi. (TEA 11, 165)

Sonra toplanp duran kizil-giimiis takilara bir daha bakti ve derinden nefes
aldi. (TEA 11, 165)

Bu ciimlelerin dogru aktarimi sdyle olmalidir:

Sehrin iistiindeki biiyiik giiney iyice al¢alarak piring kase gibi kizardh.
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Sol elinin igiyle yaglanan dudaklarim sildi.
Sonra toplanan altin, giimiis takilara bir daha bakti ve derin bir nefes aldi.

Zaman zaman Tiirkiye Tiirk¢esinde de —Ip dur- yapist kullanilmaktadir; fakat
kullanim sikhig ¢ok disiiktiir. Bu yapi, fiilde belirtilen hareketin siirekli ve
sikga yapildigim vurgulamak igin kullanilir. Oysa Tiirkmen Tiirkgesinde hem
cok stk kullamlmakta; hem de fiildeki hareketin siirekli ve sik¢a yapilmadigi
durumlarda da kullanilmaktadir. Dolayisiyla bu tiir yapilari, Tiirkiye
Tiirkgesine —Ip dur- bigiminde aktarmak uygun olmamaktadir.

Tiirkmen Tiirkgesi —Ip = Tiirkiye Tiirk¢esi zaman/kip eki: Yap1 bakimin-
dan birbirinden bagimsiz iki ctimle, Tiirkmen Tiirk¢esinde —p ekiyle birbirine
baglanabilmektedir. Bu durumda, -/p ile kurulan zarf-fiilli parganin 6znesi ile
temel parcamin 6znesi farkli olabilmektedir. Oysa, Tiirkiye Tiirk¢esinde —Ip’l1
zarf-fiilli parca ile temel parca arasinda bu bakimindan bir uygunluk vardir;
hem zarf-fiilli parcadaki hem de temel pargadaki hareketin 6znesi aynidir.
Tiirkmen Tiirkcesinde —Ip ekiyle birbirine baglanan bu tiir climleler, Tiirkiye
Tiirkgesine iki ayr1 ciimle olarak aktarilirsa bu fakli kullamim sorun olmaktan
cikar. Tiirkmen Tiirkcesindeki tek ciimleyi Tiirkiye Tiirkcesine iki ayr ciimle
olarak aktarirken —Ip’li zarf-fiilli parcadaki fiil, zaman eki eklenerek temel
parca durumuna getirilmelidir. Getirilecek zaman eki ise, temel parcamnkiyle
ayni veya uyumlu olmalidir. Bu iki ayri climle, yerine gore “ve” baglama eda-
tryla baglanabilecegi gibi, yazida “virgiil” ile de ayrilabilir. Asagidaki ctim-
lelerin aktariminda —Ip ekinin bu tiir kullanimina dikkat edilmedigi icin yanhs-
lik yapilmustir.

Bulariii iistiine-de yanan tamnuzini garalip gorviinyen divarlarim gorenimde
incigim sandirap, yiiregim dilinyerdi. (TEA 11, 190).

Ustiine iistlik yanan evimizin kararip duran duvarlarim gordiigiimde incigim
titreyip ytiregim par¢alaniyordu. (TEA 11, 190).

Bu climlede anlam yo6niinden, zarf-fiilli parca ile temel parca birbirinden ba-
gimsiz iki hareketi karsilamaktadir. Zarf-fiilli parcanin 6znesi “incigim”; temel
parcanin Oznesi “yiiregim” kelimeleridir. Dolayisiyla, burada iki ayr1 6zne
vardir ve bunlar1 tek bir ylikleme baglamak Tiirkiye Tiirk¢esinde miimkiin
olmamaktadir. Ciimlenin dogru aktarimi su sekilde olmalidir: Ustiine iistliik
yanan evimizin kararan duvarlarim goérdiigiimde dizlerim titriyor, yiiregim
par¢alaniyordu.

Ayni durum agagidaki climleler i¢in de gecerlidir. Bu ciimlelerin aktariminda
da yanlis yapilmustir.
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Emma ussa Carmin Gozelin yamna barammi goviip, eyyem gabanip, gozi
hanasindan _¢rkaycak boldi (TEA 11, 111).

Fakat Usta, Cari’'min Gozel’in yamna vardigint goriince ¢ok kiskanp gozii
canagimdan ¢ikacak gibi oldu (TEA 11, 111).

Bu ciimlenin dogru aktarmmi soyle olmahdir: Fakat Usta, Cari’nin Gozel’in
yanimna vardigini goriince ¢ok kiskandi, gozleri yuvasindan ¢ikacak gibi oldu.

Sanrildap, komege gelen yigitler bilen akilli-bash salamlagibam bilmedi
(TEA 11, 287).

Titreyip yardima gelen yigitlerle dogru diiriist selamlagamadi (TEA 11, 287).

Bu ciimle de dogru olarak su sekilde aktarilabilir: Titredi, yardima gelen yigit-
lerle dogru diiriist selamlagsamadi bile.

Tiirkmen Tiirkgesi —Ip = Tiirkiye Tiirkcesi —Ip: Tiirkmen Tiirkcesindeki —
Ip zarf-fiil eki kimi durumlarda da Tiirkiye Tiirkgesine ayni sekilde —Ip ekiyle
aktarilmalidir. Yukarida bahsedilen durumlarin diginda kalan ve temel pargaya
—Ip ekiyle baglanan zarf-fiilli parcalarin aktariminda, duruma uygun olmak
sartryla —Ip eki tercih edilmelidir. Tiirkiye Tiirkcesinde —Ip ve —ArAk ile kuru-
lan zarf-fiilli parcalardaki hareket, temel pargadaki hareket ile ayn1 zamanda
veya ondan daha dnce olabilir. Bu sebeple Tiirkmen Tiirk¢esindeki bu duruma
uygun kullammlar, Tirkiye Tirkcesine —4r4k’m yam sira —Ip ile de ak-
tarilabilir. Temel parca ile —Ip ve —ArAk ile kurulan zarf-fiilli parcalar arasin-
daki zaman iligkisinin sistematigi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ugurlu 1999.

Hedef metinde —Ip ile —ArAk arasinda se¢im yapmak tamamen {islip ile ilgilidir;
biri digerinin yerine de kullamlabilir. Ancak bazen —Ip’1 tercih etmek tislip baki-
mindan daha uygun olmaktadir. Asagidaki 6rneklere bu dikkatle bakilabilir:

—Ine size pul, halva alip hezil ediniii diyip, bir gisim pult kdle taslaap gidibe-
ripdir (NH, 90).

—Iste size akge, helva alarak karmmizi doyurursunuz! diverek bir avug akgeyi
gole atip yoluna devam eder (NH, 91).

Buradaki hedef ciimlede —ArAk ekinin kullanilmasi zarf-fiilli parcadaki hareke-
tin, temel parcadaki hareket ile aymi1 anda gerceklestigi yoniinde anlam ver-
mektedir. Oysa kaynak ciimleye gore zarf-fiilli parcadaki hareket temel parca-
dakinden daha 6ncedir. Bu anlam yansitabilmek i¢in —ArAk yerine —Ip tercih
edilmelidir; ¢linkii —Ip ekinde gegmis zaman anlami daha belirgindir. Bu bahis-
te, baz1 Tiirk lehgelerinde —Ip ekinin ge¢cmis zaman eki kuruluslarinda kullanil-
makta oldugu hatirlanmahdir. Bu ciimlenin iisliip bakimmdan dogru aktarmmi
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sOyle olabilir: —Iste size para, helva alip karmnizi doyurun! deyip bir miktar
parayt géle atip gitmis.

Tiirkmen Tiirkgesi —Ip = Tiirkiye Tiirkgesi —~ArAk: Temel parcaya —Ip ekiyle
baglanan zarf-fiilli pargalarin Tiirkiye Tiirk¢esine aktariminda, bazen —Ip eki ye-
rine —ArAk ekini tercih etmek iisliip bakimindan daha uygun olmaktadir. Bu se-
beple Tiirkmen Tiirk¢esindeki bu duruma uygun kullammlar, Tiirkiye Tiirkge-
sine —ArAk ile aktarilmalidir. Asagidaki ctimlelere bu agidan bakilabilir:

Ana, sonda iki soviis ettigimiz bolar, diyip, Mirali yilgirip, cogap beripdir.
(TEA 10, 63)

Iste o zaman iki soviisiimiiz olur dive Mirali giiliimseyip cevap vermis.
(TEA 10, 63)

Bu cilimlenin aktarimida da zarf fiilli parga ile temel parga arasindaki zaman
iligkisi tslip bakimmdan uygun olmayan bi¢imde yansitilmistir. Ciinkii asil
cimlede “giiliimseme” isi ile “cevap verme” isi aym anda gergeklesmektedir.
Fakat, ctimlenin aktariminda —Ip ekinin kullanilmas1 “giilimseme” isinin 6nce,
“cevap verme” isinin sonra gergeklestigi yoniinde anlam vermektedir. Ciimle-
nin Uslipca diizgiin aktarilabilmesi i¢in burada da —ArAk ekinin kullanilmasi
gerekmektedir. Ciimlenin dogru aktarmm $6yle olabilir: Mirali, iste o zaman iki
tane hayvan kesmis oluruz, diye giiliimseyerek cevap vermis.

Tiirkiye Tiirkcesinde —Ip ve —ArAk eklerinin kullanim alanlar1 yukaridaki 6r-
neklerde oldugu gibi kesin sinirlarla ayrilmig degildir. Cogunlukla birbirlerinin
yerine kullamilabilirler. Ancak, verilen orneklerde oldugu gibi, bazen iislip
bakimindan bu eklerden birini tercih etmek daha uygun olmaktadir.

Sonug¢

Bu ¢alismada, Tiirkmen Tiirk¢esindeki -Ip ile kurulan zarf-fiilli pargalarin Tiir-
kiye Tiirkcesine aktarilmasiyla ilgili dokuz degisik durum tespit edilmis ve
dogru aktarim sekilleri agagida 6zetlenmistir.

1. Tirkmen Tiirkgesindeki diyip cogaap ber-, diyip gigir-, diyip seslen- gibi
kalip ifadelerdeki —Ip eki, Tiirkiye Tiirkgesine —A4 zarf-fiil ekiyle aktarilmalidir.
2. Tiirkmen Tiirkgesinde —Ip zarf-fiil ekiyle kurulan tekrar gruplar da, Tiirkiye
Tiirkgesine —A4 zarf-fiil ekiyle aktarilmalidir.

3. Tiirkmen Tiirkgesinde —Ip bil- biciminde kurulan iktidari fiiller, Tiirkiye
Tiirkgesine —A bil- seklinde aktariimalidr.

4. Tirkmen Tiirk¢esinde —Ip ber- biciminde kurulan birlesik fiiller, Tiirkiye
Tiirkgesine —/ ver- seklinde aktarilmalidir.
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5. Tiirkmen Tirkcesinde —Ip basla- kalibinda kullamilan —Ip eki, Tiirkiye
Tiirkcesine —mAyA (< -mA-y-A) ekiyle aktarilmalidir.

6. —Ip dur-, -Ip otur-,gibi birlesik fiil yapilar Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilirken birlesik
fiil yapis1 kullanilmamals, sadece asil fiil dikkate alinmalidir.

7. Tirkmen Tiirkgesinde —Ip zarf-fiil ekiyle birbirine baglanan kimi climlelerin
ise Tiirkiye Tiirkgesine iki ayr1 ciimle biciminde aktarilmasi gerekmektedir.

8. Yukarida bahsedilen durumlarin diginda kalan ve Tiirkmen Tiirkgesinde
temel pargaya —Ip ekiyle baglanan zarf-fiilli parcalarin aktarmminda, iisliba
uygun olmak sartiyla —Ip eki kullamlabilir.

9. Temel pargaya —Ip ekiyle baglanan zarf-fiilli par¢alarin Tiirkiye Tiirkgesine
aktariminda, bazen —ArAk ekini tercih etmek iislip bakimindan daha uygun
olmaktadir.
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On the Translation of the Adverbial Complement Formed
by -1p from Turkmen to Turkish

Ahmet KARADOGAN®

Abstract: So far few works of other Turkic people have been
translated into Turkish. It is a fact that the cultural unity among the
Turkic people is only possible if the existing culture and cultural
works are known by each of them. Yet, in translated works we see
various mistakes of translation. We face with them at various
levels such as suffix, word, syntax, sayings and even paragraph
structure. In order to overcome the problem, it is necessary to
deeply investigate the translation mistakes.

This study discusses how and in what conditions the adverbial
complement of —Ip of Turkmen can be translated into Turkish. It is
shown that, on the bases of the conditions, there are eight different
forms of translation of —Ip from Turkmen to Turkish.

Key Words: Turkic Languages, Turkmen, Translation, the Suffix -Ip
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O IlepeBoge JleempmuacTHEIXx OOGOpPOTOB Ha -HII C
TyprmeHckoro fI3pika Ha Typenkum

Axmer KAPAJIOTAH®

Pezrome; Ha ceromHsIITHAN TeHb HEMHOTOYUCIEHHOE KOJIUYECTBO
MIPOM3BENEHUI JAPYTUX TIOPKCKMX HAPOIOB II€PEBENEHbI Ha
TYypelUKUN S3bIK. XOTS, KaK W3BECTHO, KYJILTYPHOE EIUHCTBO
TIODKCKOT'O MHpa 3aBACHT OT B3aWMHOTO O3HAKOMIICHWS C
CO3TAHHBIMH IIPOM3BEIEHUSIMU KyJIbTYpDHI M HCKycCTBa. B
MIEPEBENEHHBIX MPOU3BEIEHUSIX BCTPEYAIOTCS PA3JIMYHbIE OIIMOKH
IOYTH BCEX YPOBHEH $3bIKA: CY(M(OHUKCOB, CIOB, CHHTAKCHCA,
¢pazeonorn3aMoB ¥ T.K. UTOOBI TIPEIOBPATUTH STH OIIUOKH,
HEeOOXOIUMBI pPa0OTHI, IETAILHO pPAaCcCMATPHUBAIOIIME IIPOOIIEMBI
TepeBoya.

B »T0OIlT pabGoTe paccMOTPEHO TO, B KaKWX CIyJasX M Kak
Hy>XKHO IIEPEBOIUTH JEECIPHYACTUSI HA —MWI B TYPKMEHCKOM
SI3pIKE HA TYPEeIKHM. B pesylbTaTe MbI IIPHUIIUIM K BBIBOAY, YTO
cydbdrukec —uI NOpHd IIEPEBOIE HA TYPEIKMH S3bIK HMMeeT 9
pasHbIX (OPM B 3aBCUMOCTH OT IIOJOKEHUS.

Kirfogerrre cmoBa: TIODKCKHE SI3BIKM, TYPKMEHCKUN  SI3BIK,
TepeBOI, NeeelpuyacTHbI Ccyddukc -um
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Beyin Hasar Gegiren Tiirk Hastalar1 n Dil Bozukluklarinin
Dilbilim Acisindan Incelenmesi

Doc. Dr. Giilmira SADIYEVA®

Ozet: Beyinde meydana gelen hasar, sol hemisferde bulunan konusma
merkezini etkilemisse, hastada “afazi” olarak adlandirilan dil bozukluk-
lar1 olusur. Afazide meydana gelen dil bozukluklarinin arastirilmasi
norolinguistik bilim dalinin esas arastirma alanidir.

Bu bozukluklart Tiirk hastalarm konusmalarinda gézlemlemek, onlari
kaydederek dilbilim agisindan incelemek aragtirmamizin ana amacidir.
Aragtirmamiz, Bakii Respublika Klinik Hastanesi’nin Noroloji
Boéliimii’nde ve Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Odyoloji ve
Konusma Bozukluklar1 Unitesi’nde tedavi goren ana dili Azerbay-
can Tiirkgesi olan 16 ve ana dili Tiirkiye Tiirkgesi olan 8 hastanin
konusmasi lizerinde yapilmistir.

Yapilan arastirmanin sonucunda beyin hasart gecirmis Tiirk hastalarin
konusmalarinda gozlemledigimiz bozukluklar sesbilgisi, kelime bilgisi,
dilbilgisi seviyelerinde incelenerek sistemlestirilmistir.

Sesbilgisi seviyesinde olusan ses bozukluklarmm (bir grup bilim ada-
mmin goriislerinden farkli olarak) belirli kurallara tabi olduklari ve
bunlarin sesbilgisi bakimindan incelenmesinin ve sistemlestirilmesinin
miimkiin oldugu arastrmamzla kanitlanmistir. Arastrmada incelenen
ses bozukluklari 8 belirtiye gore siiflandirilmustir.

Kelime bilgisi seviyesinde yapilan incelenme sonucu, bu diizeyde olu-
san dil bozukluklarmin afazinin sensor tiplerinin esas belirtisi oldugu
goriilmiistiir. Aragtirmada soziin anlam ve ifadesinin afazinin farkh tip-
lerinde nasil ortaya ¢iktig1 izlenmistir.

Dilbilgisi seviyesinde olusan bozukluklarin, afazinin tipine bagl olarak
degistigi goriilmiistiir. Hastalarin konugmalarinda fiillerin sayismnin azal-
mast veya hi¢ kullanilmamasi, yardimer 6gelerin (baglaglarm, ilgeglerin)
sayisiin azalmasi veya olmamasi, isimlerin sayismimn ¢ogalmasi veya a-
zalmas! (afazinin tipine bagh olarak), otomatiklesmis sozciiklerin, ek yapi-
larin sik kullanilmasi vs. 6zellikler belirtilmis ve sistemlestirilmistir.
Arastirmanin sonunda hastalarla uyguladigimiz bazi terapi yontemleri
Onerilmistir.

Yapilan bu dilbilim analizi, afazili hastalarin konugmalarini normal hale
getirebilmek icin gelistirilecek metotta kullamlabilir. Oyle ki, arastrma
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stirecinde gozlemledigimiz ve konusmalarina terapi yontemlerini uygu-
ladigimiz hastalarda zaman i¢inde olumlu gelismeler gdzlenmistir.

Anahtar kelimeler: Dilbilim, dil-beyin, afazi, ndrolinguistik

Giris

Beyinde meydana gelen hasar, sol hemisferde bulunan konugma merkezini
etkilemisse, hastada konusma bozukluklar olusur. Bu bozukluklar konusma,
anlama, yazma ve okuma yeteneginin kaybi olarak goriilebilir. Bu hastaliga
literatiirde “afazi” denilir. Afazi, ¢ok ¢esitli bozukluklardan olustugu i¢in, bu
hastaligin arastirilmasi dilbilim, konusma terapisi, psikoloji, noroloji ve fiz-
yoloji uzmanlarinin ortak caligmalarmi gerektirmektedir. Afazide meydana
gelen dil bozukluklarinin arastirilmasi ndrolinguistik bilim dalinin esas aras-
tirma alanidir.

Afazi, beyin kanamasi, beyin tiimdrii veya beyin travmasi sonucu ortaya ¢ikan
konugma bozuklugudur ve esas olarak yetigkin insanlarda goriiliir. Arastirma
stiresince kendi konusmalarimi (tam veya kismen), bazen de ¢evredekilerin
konugmalarin1 anlama kabiliyetini kaybetmis hastalar goriilmiistiir. Arzu ve
fikirlerini, his ve duygularm ifade etmeyi beceremeyen, iliski kuramayan,
konusabilme umudunu kaybeden ve sonugta bu patolojiden son derece zarar
gormiis kisilerin durumu gozlenmistir. Calismalar incelendiginde bu tiir hasta-
larin konugmalarinin dilbilim arastirmalar sonucunda elde edilmis verilere
dayamilarak diizeltilebilecegi belirtilmistir. Bu duruma uygun olarak Ergeng /
Bulut s6yle demigler: “...saglikli beyin isleyisine sahip olamayan kisilerin dilsel
davraniglarinin incelenmesiyle de hem sapmalarin nereden kaynaklandigi be-
lirlenerek sagaltim yontemleri olusturulabilecek, hem de bu sapmalardan yola
cikilarak saglikli kisilerin dil kullanimlarina 6zgii standart degerler saptanabi-
lecektir.” (Ergeng / Bulut, 1998: 45)

Bu pratik 6nemle birlikte, afazili hastalarin dilinin arastirilmasi genel dilbilim
icin biiyiik teorik 6nem tagimaktadir. Bu problemin arastirilmasi bazi tartigmali
dilbilim sorunlarmin arastirilmasina da yardimer olmaktadir. “Normalde
boliinmez ve bitisik olan ve bundan dolayi incelenmesi ¢ok zor olan kavram-
lar, ancak patolojide boliiniir ve aragtirmaya uygun hale gelir.” (Luriya, 1959:
72). Oyle ki, beyin kanamasi gegirmis hastalarm konusmalarmm incelenmesi,
beyin-dil iliskisini, konugma mekanizmasini, ifadenin olusturma asamalarini
izlemegimize imkan saglar.
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Arastirmanin amaclari:
1. Afazili hastalarin konugmalarini1 degerlendirmek.

2. Afazili hastalarm konusmalarii dilbilim agisindan incelemek ve afaziyi
dilbilim agidan smiflandirmak.

3. Afazili hastalarin konugma bozukluklarini dil seviyelerinde incelemek:

a) Tiirk afazili hastalarm konusmalarini sesbilgisi agisindan degerlendirmek,
ortaya ¢ikan bozukluklari sesbilgisi bakimindan incelemek ve sistemlestirmek.

b) Tiirk afazili hastalarin konusmalarini kelime bilgisi agisindan degerlendir-
mek ve ortaya ¢ikan bozukluklart inceleyip, hastalarin konugmasinda ifade -
anlam iligkisinin nasil ortaya ¢iktigini gdzlemlemek.

¢) Tiirk afazili hastalarin konusmalarim dilbilgisi agisindan degerlendirip, orta-
ya ¢tkan bozukluklar dilbilgisi bakimindan incelemek ve sistemlestirmek.

Bu amaglara varmak i¢in, ana dili Azerbaycan Tiirk¢esi olan 16 ve ana dili
Tiirkiye Tiirkcesi olan 8 afazili hastanin konusma durumlart deneme ve dene-
tim altinda bulundurulmustur.

Afazili hastalarin konusmalarimin degerlendirilmesi:

Hastalarin konusmalart 5 agidan incelenerek degerlendirilmektedir.
1. Dogal (spontan) konusma

2. Tekrar etme

3. Konusulani anlama

4. Okuma

5. Yazma

Hastanin konugmasinin degerlendirilmesi sonucunda afazinin tipi belirleniyor.
Afazinin Siiflandirilmasi:

1. Motor Afazi (li¢ tip)
2. Sensor Afazi (lig tip)
3. Amnestik Afazi

4. Total Afazi

Motor afazi — konusma yeteneginin bozulmasi. Konusma kaybinm tiiriine ve
derecesine bagli olarak alt tiplere ayrilir.

1.Tip motor afazi (fonetik): Hasta dudak ve dil hareketlerini kontrol edemez
ve bunun sonucu olarak hasta konugmasinda ses ve sozleri birbirinin yerinde
kullanir. Bu hastalarin konugmasi tiimiiyle ses degismelerinden olusur. Orne-
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gin, hasta H. firca yerine ¢ir¢a,; erik yerine erek, ariik demistir. Anlam bozuk-
luklar bu tip afazili hastalarda gozlenmez.

2.Tip motor afazi (ritmik): Hasta bir dizi artikiilyasyon hareketinden digerine
geciste zorlanir. Boylelikle bu hastalar ayr sesleri ve kelimeleri tekrar etmekte
hi¢ zorlanmazlar, ancak dogal (spontan) konugma siirecinde bir dizi
artikulyasyon hareketlerinden digerine gegemediklerinden konugmada tikanir-
lar. Ornegin, hasta M. “Benim 3 kizim, bir oglum var” demek isterken sdyle
diyor: “gu..gi...me...dort., yo..yok.iig....oglan”. Bu hastalarin konusmalar bize
kekemeyi hatirlatir, yani bu hastalarda konusmanin ritminde, temposunda,
akicihiginda bozukluklar gériilmektedir. Bu nedenle, motor afazinin bu tipin-
deki hastalarla yapilan terapiye ritim ¢alismasinin ilave edilmesi olumlu sonug-
lar getirir. Anlam bozuklugu bu hastalarda da gézlenmez.

3.Tip motor afazi (dinamik): Bu hastalarda dilin sesbilgisi ve dilbilgisi diize-
yinde hi¢ bir bozukluk olmaz. Yani hastalar sesleri, kelimeleri, kisa ciimleleri
bile kolaylikla tekrar edebilirler. Bu hastalar sorulara da sorularin kelimelerini
kullanarak cevap verebilirler, ancak soruya her hangi yeni bir kelime kendileri
tarafindan eklenmesi gerektiginde bunu bagaramazlar. Hastalar kendi baslarina,
miistakil olarak, kelime ilave ederek olusan basit sorulara bile cevap veremez-
ler. Mesela, hasta F.“Siz Baki’da m1 yasayirsiniz?”’sorusuna “Men Bakr’da
yasaywram” diye cevap verebilir. “Siz nerede ¢ahsiyorsunuz” sorusuna ise
cevap veremez. Bu hastalarda da anlam bozukluklart gézlenmez.

Sensor afazi — sOylenenleri anlama yeteneginin bozulmasi. Anlama kaybinin
tiiriine ve derecesine bagli olarak sensor afazi de alt tiplere ayrilir.

1.Tip sensor afazi. Bu tipin agir sekline yakalanmig hastalar konusulanlart hig
anlamazlar, yani konusulan dil hasta tarafindan yabanci bir dilmis gibi algila-
nir. Agir olmayan durumlarda ise hasta yalmzca korelatif fonemlerin degismesi
ile farklilasan kelimeleri anlamakta zorlamirlar. Ornegin: kiilek - kiirek; bal -
bar gibi kelimeleri anlayamazlar.

2.Tip sensor afazi. Bu tip afazili hastalar zaman ve mekanla ilgili kelime veya
ciimleleri, mukayese bildiren ciimleleri anlamakta zorlanirlar. Ornegin, “Ma-
samin altinda, iistiinde, saginda, solunda vs.”, “Orhan Cetinden biiyiik-
tiir.” gibi climleleri anlayamazlar.

3.Tip sensor afazi. Afazinin bu tipinde anlama yetenegi fazla bozulmaz. Bu
hastalar yalniz mecazi ve dolayli anlatim tagiyan ciimleleri anlamazlar. Orne-
gin, ata sozlerini, bulmacalarin agiklanmalarini vs. anlayamazlar.
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Sensor afazinin tiim tiplerinde dilin dilbilgisi diizeyinde bozukluklar fazla
gozlenmez. Anlama bozukluklari oldugundan, bu hastalarin konusmalari an-
lamsiz ve manasiz, ama dilbilgisi bakimindan diizgiin ve hatasiz olur.

Total afazi. Hastada hem anlama, hem konusma bozukluklari gbzlemlenir.
Total afazi ¢cogu zaman hastaligin ilk asamalarinda goriiliir ve terapi sirasinda
afazinin her hangi bir tipi oldugu belirlenir. Ancak bazi agir vakalarda hastada
total afazi hali devam edebilir.

Ampnestik afazili hastalar nesnelerin adlarmi unuturlar. Onlar bir kelimeyi soy-
lemek yerine onun uzun tarifini verirler, ama kelimenin kendisini hatirlaya-
mazlar. Omegin, hasta Y. limon resmine baktiginda “Cok lezzetlidir, onu
caya salarlar. Lenkaranda cok olur” diyor, ama limon kelimesini hatirlayip
sOyleyemiyor.

Bazen bu hastalar gereken kelimeyi bulamaz ve bu kelimenin yerine ayni kav-
ram alanindan bagka bir kelime soylerler. Ornegin, hasta Y. tencere resmini
gordiigiinde kapak, tabak gibi kelimeler soyleyerek gereken sozii bulmak i¢in
ugrasir.

Amnestik afazi tipinde de dilbilgisi diizeyinde bozukluklar goriilmez, yani
hasta dilbilgisi bakimmdan dogru climle kurabilir.

Bazen hastalarda karisik afazi de gozlemlenebilir. Ancak bu durumlarda afa-
zinin motor veya sensor tipinin iistiinliigii ile diger tipin yalmz belirtileri oldu-
gundan, daha belirgin olan tipin ad1 verilir.

Hastalarin Konusmalarimn Sesbilgisi Acisindan Incelenmesi

Yapilan arastirma stiresinde sesbilgisi bozuklugunun esas motor afazinin 1.
(fonetik) tipinde ortaya ¢iktig1 belirlenmistir. Bu grup hastalarin konusmalari-
nin sesbilgisi acisidan incelenmesi sonucu, esas bozukluklarin iinsiiz seslerde
oldugu goriilmiistiir. Ik once giiriiltiilii, daha az diizeyde akici iinsiizlerin
cikartilmasi zorlagir. Hastalarin konugmasinda {insiizlerin ¢ikartilma tarzina
gore, ses degismelerine ¢ok sik rastlanir. Hastalar en ¢ok patlayici ¢, ¢, sizici s,
j linsiizlerinin ¢ikartilmasinda zorluk ¢ekerler. Aym zamanda kelimelerde r—1,
l>r iinstizlerinin karigtirlmasi (6megin, sari—sali, ar—ali, glil—giir), geniz-
den ¢ikarilan sese gore iinsiizlerin karigtirilmasi m—b, n—d (mama—baba,
nergis—derdis) ve diger kusurlar belirlenmistir.

Unsiizlerin sdylenisinde, gikartilma noktasma gore, kusurlar daha az olur.
Hastalar igin ¢ok kolay ¢ikartilan sesler, dudak iinsiizlerinin sdylenisidir. Has-
talik sonrast hasta i¢in ¢ikartilmasi kolay olan sesler b, p, m ¢ift dudak iinsiizle-
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ridir. 1.tip motor afazili hastalarin, hastaligin ilk haftalarinda m sesi diginda hig
bir sesi (ayni zamanda {inliileri de) sdyleyemedikleri goriilmiistiir. On damak -
arka damak tinsiizlerinden, arka damak {insiizlerinin ¢ikartilmasi, hastalar i¢in
daha zor olur. Genelde seslerin ¢ikartilmasinda arka damak seslerinin 6n da-
mak sesleri yerine gectigi gozlenir. Genellikle, arka damak k, g linsiizlerinin,
6n damak t, d linsiizii ile degismesi tiim hastalarda goriilmektedir. Bu ses de-
gismelerinde, sessiz k sessiz t’ye, sesli g sesli d’ye geger. Ornegin: kent—tent,
geldi—deldi vs. Boyle degismelere cocuk konusmasinda da rastlamlabilir.
Genellikle, tinsiizlerin ¢ikartilmasinda goriilen tiim zorluklar, hastalarin ko-
nusmasinda, telaffuzun kolaylasmasina yonelik ses degismesi seklinde goriil-
mektedir. Afazili hastalarin konusmasinda, ses degismelerinin incelenmesine
iligkin bir grup bilim adam1 (M.Krit¢li ve bagkalart), bu ses degismelerinin hi¢
bir kurala tabi olmadiginm sdylerler. Fakat, bu hastalarm konusmalarinda ortaya
¢ikan ses bozukluklarinin, belirli kurallara tabi oldugu, bunlar sistemlestirme-
nin ve incelemenin miimkiin oldugu aragtrmamizda kanitlanmaktadir.

Afazili hastalarin konusmalar sesbilgisi agisindan incelenerek, bozukluklarin
su belirtilere gore olugtuklart goriilmiistiir:

1. Cikartilma noktas1 farkli olan {insiizlerin karistirilmasi (sekil— setil, tokiir
/doker/ — totiir, kartof /patates/ — taltop, giiller— diirrer)

2. Cikartilma tarzi farkh olan {insiizlerin karistirimas1.Ornegin: I->r degismesi
(giil>giir, sari—sali, armut—almut), l->n, m—b, n—d degismeleri.

3. Benzesme sonucu {insiizlerin degismesi (zogal /kizilcik/ —>zozal, kisi—>sisi,
reyhan—reyran, tursu—sursu)

4. Ses tiiremesi sonucu kelimenin ses yapisinin degismesi (isti ot—istirot,
divan— dinant )

5. Ses diigmesi sonucu kelimenin ses yapisinin degismesi (hekim—ekim,
kus—us, kiz—1z, hamam—amam)

6. Kelime icinde seslerin yerdegismesi (sirin—isir, idman—idram *n>r,
sarimsak—sarmirat *2s>r, k>t)

7. Benzesmeme sonucu {insiizlerin degismesi (hamamda—hamanda)

8. Kelimelerin ses yapisiin  Onemli sekilde degismesi (vermisel
/makarna/—>merevesir, verevisin; moloko/siit/—baladol; siiyiid /ot
cesiti/—¢iliciitiir; stekan /bardak/—tsintsan, ¢cin¢an, tisran).
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Dilin sesbilgisi seviyesindeki bozukluklar sensor afazinin 1.tipinde de olustugu
gozlemlenmistir. Afazinin bu tipinin agir olamayan vakalarinda hasta korelatif
fonemlerin degismesi ile, mesela, sesli-sessiz (b-p, d-t, z-s vs.), genizli- geniz-
siz (m-b, n-d) {insiizlerin olugmasi ile farklilasan (pas<bas, peyin<beyin,
mal<bal, nem<dem vs. gibi) kelimeleri anlamakta zorlamr. Bu afazi tipinin
daha agir hallerinde hasta birden fazla fonolojik belirti ile farklilagan fonemleri
anlayamaz. Ornegin: sefer< seher, fil<hil, idare<icare.

Hastalarin Konusmalarimn Kelime Bilgisi A¢isindan incelenmesi

Bu incelemeyi yapmak igin soze iki agidan yaklasalim: ifade, anlam. Anlam
ve ifadenin bagimsiz olup olmadiklar1 dilbilimde ¢ok tartisiimaktadir. Bu tar-
tismaya girmek arastirmamzin amaci disindadir. Biz sadece ifade-anlam sinif-
landirmalarindan birine (Veresagin, 1967) dayanarak ifade-anlam iligkisinin
afazinin farkl tiplerinde kendini nasil gosterdigini gézlemledik.

Ilk olarak, anlam varken ifadenin olmamas1 durumu afazinin degisik tiplerinde
inceleyelim.

Afazi, sz karnigikliginin, sézvarliginin azalmasinin, soziin anlaminin ve ileti-
simin bozulmasinin en 6énemli sebeplerinden biridir.

Afazili hastalarm konusmasinda ilk 6nce, ¢ok kullanilan sozlerin kaybolmasi
ortaya ¢ikar. Aranilan s6z kayboldugu durumlarda, onun yerine gegebilecek
baska kelimeler ortaya cikar. S6z unutuldugunda afazili hastalar, onlar i¢in
otomatiklesmis sozleri kullanirlar. Bu, kisa ciimle veya anlamsiz ses y1gin1 da
olabilir. Bunlara emboli denir. Afazinin muhtelif tipine yakalanmig hastalarin
konusmalarinda asagidaki embolilere rastlanmustir. Ornegin, Azerbaycanli
afazili Z. gereken sozii bulamadiginda "gitme", hasta O. "ode...ode", hasta F.
- “Allah, Allah”, “ay sag ol” derken, Tiirkiyeli hastalardan S. bdyle bir du-
rumda "para", hasta O. - "ama", "hey", hasta 1. "iste", hasta A. “Kusura
bakma” demistir. Hasta bunlan kullanarak farkl fikirlerini ifade etmek igin onlari
aynen tekrar eder. Bazen bunlar kiifiir sézleri de olabilir. Embolilere genelde afa-
zinin tiim tiplerinde rastlanir ve hastaligin ilk déneminde sik sik degistirilerek
kullanilir.

Uygun kelime bulunamadiginda, hasta esyay1 tanimlamaya caligir. Bu tiir ta-
nimlamalar amnestik afazinin esas 6zelligidir: anlam tiimiiyle korundugu
halde, ifade unutulmaktadir. Bu sensor afazide de goriiliir. Mesela, hasta F.
“yilan” resmine baktiginda: “O, ¢cok korkung, ben onu tirpanla cok oldiir-
diim” demigtir. Amnestik afazili hasta A. ise “enginar” resmine baktiginda,
bu resmi adlandiramamis ve: “Giizel bir yemektir. Bu tamamen iyice acilir.
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Sonra iyice temizlenir burasi. Bu c¢ok zor bir is. Cok az satilir, cok pahah
bir yemek” demistir.

Aranilan s6zle ayni kavram alanindan olan sozlerin de siralandigi goriiliir ki,
bu da tiimiiyle amnestik afaziye 6zgii bir durumdur. Mesela, hasta “limon”
yerine “portakal”, “mandalina” diyebilir. Ornegin, hasta F. “catal” demek
isterken: “ kasik...yok, yok, bicak...yok, yok, makas, yok...” demistir.

Sesleri birbirine yakin olan sozlerden yararlanildig1 da goriilmektedir. (idare-
irade, gara-gala, kiilek- kiirek). Bu durum afazinin farkl tiplerinde goriiliir.

Jakobson’a gore s6z unutuldugunda onun yeri negatif olarak belirtilen sistem-
de saklanir. (Jakobson,1990) Yani unutulan soz biitiin digerlerinden ayirt edi-
lebilir. Bu nedenle amnestik afazili hastalarda inkar etme metodu ile ¢alismak
amaca uygun olur. Mesela, hastaya her hangi bir esya gosterilerek “Bu elma
midur?” - “Haywr.” “Armut mudur?” - “Haywr.” “Ayva mudir?” seklinde soru-
labilir.

Ifade ve anlam arasindaki iliskinin bozulmasi yalmz afazideki iletisimde degil,
isaretlerle anlasmada da kendini gosterir. Hasta “evet” demek anlaminda basin
asag1 sallamay1, “yok™ sozii yerine basim yukari sallamay1 beceremeyebilir.
Boylelikle afazide yalmz sozler degil, kavramlarin sembolleri olan jestler de
kaybedilebilir. Afazili hastalarda siradan jest hareketlerinin bozulmasi duru-
muna da sik rastlanir. Mesela, hastaligin ilk giinlerinde konusmalarin tiimiiyle
kaybetmis olan M., H., S. gibi hastalarda, degerlendirme sonucu onlarmn anla-
ma yeteneklerinde bir sorun olmadigim gostermistir. Ancak, bu hastalar onlara
sorulan sorulara cevap olarak isaretleri yerli yerinde kullanamamislardir. Me-
sela, hasta H. “Siz Bakii’de mi yasayirsimz?” sorusuna basini asagi sallaya-
rak, sonra “Siz Imisli’de mi yasayirsimz?” sorusuna yine basim asag1 sallaya-
rak olumlu cevap vermistir.

Ikinci nemli olan, bir anlamun birkag ifade ile belirtilmesidir. Afazide bir an-

lamin degisik ifadesi norolinguistikte verbal ve literal parafaziler (bkz.
Defektologiceskiy Slovar) olarak tanimlanur.

Verbal parafazi anlamsal veya seslerin benzerligine gore so6z degisimidir. S6z
degisimleri, ilk 6nce anlam yakmhg: sirasinda meydana gelir, yani aym kav-
ram alanindan olan sozler kangtirilir. Aym kavram alanindan genel belirtiye
sahip olan sozler, kolaylikla birbirinin yerine gegmeye baslar.

Bu tiir bozukluklara afazinin tiim tiplerinde olan hastalarin konusmalarinda
rastlanir. Ancak bu bozukluklar daha ¢ok amnestik afaziye 6zgiidiir. Mesela,
hasta kasik yerine kepce, hekim yerine 6@retmen, tren yerine metro der.
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Anlamsal yer degismeler, ayn1 zamanda anlamca zit olan kelimelerde de gorii-
liir. Dinamik afazili hasta M. nin konusmasinda bu yer degistirmeler gozlem-
lenmistir, kiz-oglan, erkek-kadin, genc-yash, asagi-yukari. Ayni hasta soziin
olumsuz ve olumlu anlamlarini da karigtirmistir: “Yoruldunuz mu?” - “Yo-
ruldum.” “O zaman bu giinliik yeter.” - “Hayr, hayr, ... yoruldum...”
“Yorulmadimz mi?” - “Yorulmadim, yorulmadim.”

S6z degismeleri sozlerin ses yakinligi durumunda da olur. Hasta V. kazlar
yerine kizlar, turac yerine agac demis, hasta S. limon yerine liman, iiziim
yerine uzman, hasta O. ise Eda yerine elma demistir.

ikinci tiir yanhslar literal parafaziler’dir. Séziin dilde meveut olan baska sozle
degistigi so6z degismelerinden farkli olarak, burada aranilan soziin ses diizeni
degisir ve konugmada yeni s6z yaratilir. Bu tiir yanhshklar afazinin motor ve 6zel-
likle de 1.tipine 6zgiidiir. Gozlemledigimiz hasta V. ve Z.’nin konusmalarinda ses
degismelerine rastlanmigtir. Mesela: hasta V. nin konusmasinda yemis—c¢emic,
giiller—diirrer, dis—bis, iiziim—iiciim, divan—dirant, armut—albul, li-
mon—dinon; hasta S.’nin konusmasinda ise kiraz—kirenk, erik—erek, ariik,
ayva—afle, ayla, siyah—sile ses degismeleri gézlemlenmistir. Bu durumlarda
leksem unutulmamakta, ancak bigim olarak degismektedir.

Ugiincii olarak, anlamm olmadig1 halde ifadenin olmasi durumudur. Bu afazi-
nin sensor tiplerinde gozlenir. Bu sirada hasta sozii tekrar edebilir, fakat onun
icerigini diistinmez.

1.tip sensor afazili hastalarda anlam bozuklugu kelime seviyesinde ortaya ¢i-
kar. Boyle hastalar, ayr1 kelimelerin anlamini kavrayamaz, ancak tiim konus-
manin vurgulu-melodik tarafiii ve onun genel manasim anlayabilirler. Bu
sOylemin dilbilgisi yapisinin ve konugmanin prosodisinin korunmasi sayesinde
miimkiin olur. Ciimlenin sézdizimsel yapisinin (soz sirasi, ekler), konusmanin
vurgulamasinin korundugu halde, farkli sozlerin manasini anlamama yalniz
sensOr afazili hastalarda gozlenmistir.

Ifadenin meveut oldugu halde anlammn olmamasi sensdr afazinin 3.tipinde de
gozlenir. Burada hasta, sozii anlamadan tekrar edebilir, fakat aranilan kelime
aym1 kavram alanimdan olan sozleri ¢agristirabilir. S6ziin anlammin uzaklagmasi
bu hastalarda metin alt1 anlamin, alegorinin anlagilmamasinda kendini gosterir.

2.tip sensor afazide soziin anlasilmasimin bozulmasi mantik-dilbilgisi yapisi
seviyesinde meydana gelir. Sozleri ve sade climleleri tamamyla anladiklar
halde, hastalar mekan veya zaman iliskisi ifade eden climleleri (Dairenin al-
tindan hat cek. Kistan sonra hangi mevsim gelir?), iki kat olumsuz olan
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ciimleleri (Men derse gitmeye bilmerem ‘Derse gitmek zorundayim’), kargi-
lagtirma bildiren ciimleleri (Biiyiik elmay1 goster, kiiciik sandalyeyi goster)
anlamakta zorluk cekerler. Biitiin bu durumlarda bu hastalar ciimlelerin ayr
elementlerini kavrasalar da, biitiin bu elementler onlar igin birbirinden soyut-
lanmus halde kalir ve lazim olan mantik-dilbilgisi sisteminde birlesmezler.

Dordiincii olarak, afazili hastalarin konusmasinda bir s6ziin bir ka¢ anlamla
iligkili olmasi, yani sesteslik gdzlenmistir. Normal gelismede kisi sozii benim-
sediginde, bir anlam kavranmilir, daha sonra ise ayni sozle baska anlamlar da
anlagilabilir. Afazide, ¢ocuk konusmasindaki gelisimin tersine bir durum soz
konusudur.

Gozlemler afazinin tiim tiplerinde soziin sestesliginin daralmasi, soziin belirli
bir anlama dayanmasi sonucunu ¢gikarmaya imkan verir.

Motor afazili hastalarda her seyden dnce esyaya ve harekete yonelen anlam
korunur. Oysa, metinle iliskili anlamlar kaybolmaya egilimli olur. Bu sonug
hastalarin bagimsiz sekilde climle kurabildikleri faal konusmaya aittir. Hastalar
onlara yoneltilmis sorulardaki sozlerden ya da kaliplagmis ifadeden yararlan-
diklan pasif konusmada sozii ikinci anlaminda da kullanilabilirler.

Yapilan arastirma bu egilimin afazinin tiim motor tiplerinde goriilebilecegini
gostermistir.

Ancak sensor afazili hastalarda tersine bir durum gozlenmistir. Fonetik isitme-
nin bozulmasi sonucunda, hastalar sdzlerin manasini anlamazlar, ya da bir
kismini anlarlar. Bu tiir hastalarda (motor afazili hastalarda goriilen durumun
aksine olarak), sdziin asil anlami kaybolur, metne bagli anlam ise korunur.

Boylelikle afazinin motor tiplerinde, metinle iligkili anlam bozuklugu oldugu
halde, asil esyaya yonelmis anlam korunur; sensor afazili hastalarda ise asil
anlam bozuldugu halde, metinle iligkili anlam korunur.

Hastalarin Konusmalarimn Dilbilgisi Acisindan Incelenmesi

Aragtirmamiz, hastalarin konusmalarinda, dilbilgisi seviyesinde olan bozukluk-
larin, afazinin tiirline bagl olarak degistigini gostermistir. Gozlemledigimiz
hastalarin konusmasinda sozciik tiirlerinin kullanimlar1 arasinda sayisal fark
goriilmektedir. Motor afazili hastalarin konugmalarimin incelenmesi bu hastala-
rn hig fiil kullanmadigim ya da ¢ok az kullandigii gdstermistir. Ornegin,
hasta V.’nin konusmasmin tamamen isimlerden olustugu ve fiilleri kullanama-
dig1 goriilmiistiir. Hasta V. kendi hakkinda soyle demistir: ‘Bir-bir, Sugra
Zeynal... kiz oglan ..., Asif ...masin, masin(araba)..., taksi, Sara ... ¢ay, corek
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(ekmek)... paltar (giysi)’. Ancak uzun bir konusma sonucu hastanin gunlari
sOylemek istedigi goriilmiistiir: ‘Benim iki ¢ocugum var: kizim — Sugra, oglum
— Zeynal. Asif benim esimdir. O, taksi soforiidiir. Sara benim annemdir. Ben
hasta oldugumdan evin temizlik islerini o gdriiyor; yemek pisiriyor, camasirlart
yikiyor’. Goriildiigii gibi hastanin konusmasinda yalnizca fiilleri degil, genel
olarak yiiklemleri, hatta yoldasimdir (esimdir), siiriiciidiir (sofordiir), anam-
dir (annemdir) vs. gibi ad soylu yiiklemleri de kullanmadig1 ortaya ¢ikmugtir.
Valide isimli ayn1 hasta ‘Siiriye kimdir?’ sorusuna: ‘Siiriye, Valide, Mensure’
diye yanit vermistir — ‘Bacimiz nm?’ diye sorulunca — ‘He, he (evet)’ diye
cevaplamigtir.

Ayni durum, yani yiiklemin kullanilmamasi, tiim motor afazili hastalarda goz-
lemlenmistir. Ornegin, hasta V. T. resme bakarak: ‘Stolun iistiinde caska,
nelbeki, gend’ (Masanin iistiinde fincan, fincan altligi, seker) demistir. Biz bu
ciimlenin sonunda ‘var’ soziiniin kullamlmasinin gerekli oldugunu belirttikten
sonra bizi onaylayan hasta ciimleyi yine yiiklemsiz tekrar etmistir. Motor afa-
zili bagka bir hastanin da konusmasinda ayni durumu, yani yiiklemsiz konus-
may1 gozlemledik. Ornegin, hasta Z. ‘Kiz giillere su dkiiyor’ demek isterken:
‘Quz, giil...su’ demistir.

Afazili hastalarin konusmalarinda yiiklemin kullamlmamast durumunu goéz-
lemleyen Rus dilbilimei V.Bogoroditski daha 1911 yilinda bu durumu séyle
aciklamgtir: ‘Bizim fikrimizce, bu, yiiklemin psikofizyolojik dogasmin 6zel
karakterini gosterir ki, yiikklem hususi esyay1 tasavvur degil, yalniz faaliyet
gosteren alametin tasavvuru oldugundan, uygun olarak az resmedilmeye ve
kesinlige maliktir; bunun sonucunda onun 6zneye veya baska sozlere (sahissiz
ciimlede) gore secilmesi daha zordur; egyalarin adlandirilmasi ile karsilastir-
mada daha getin olan bir insiyaki ¢ikarsamadir.” (Bogoroditski, 1911: 217) .

Halbuki, afazinin sensor, amnestik tiplerinde yiiklemin ¢ok kullanildigi goriil-
mektedir. Hasta Y.’nin konusmasinda goriildiigii gibi: ‘Otu keserler, yok,
dograyalar, yigarlar, bigerler, bicerler.” Bu durum aymi kavram alanma ait
sozler icinden gereken soziin secilmesinin bozuklugu ile ilgilidir ve bu alandan
olan sozleri birer-birer hatirlamak seklinde kendini gosterir. Boylelikle, bu
hastalarda dilbilgisi yapilarinin bozulmasi, s6z se¢iminin bozulmasi sonucunda
meydana gelen ek bir hatadir. Boyle ek bir hata sonucunda motor afazili hasta-
larda 6znenin, yiiklemin, veya nesnenin fazlaliina rastlanir. Esas hata,
artikiilasyon hareketlerin bir dizisinden diger dizisine zamaninda gecememele-
ri nedeniyle bu hastalarin ayni s6zii veya ses yigmin tekrar etmelerinden olu-
sur. Ornegin, 2.tip motor afazili hasta H. bir konusmasinda sdyle demistir:
‘Usaq...usaq...ge...gel...geldi..indi...geldi.” Konusmasi ayni hatadan etkilenen
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Tiirk afazili hasta A.S. konusurken benzer yanlishklarn yapmistir: ‘Hangi yil-
day1z?’ sorusuna hasta: “Iki ... iki... aydayiz, Mayzs,...giin, s1 ... s1, sisi, salr’
cevabini vermistir.

Konusmada fiillerin ¢ogalmasi durumu daha belirgin bir sekilde amnestik
afazide goriilmektedir. Bu hastalarin konugmalarinin esas 6zelligi, adlarin unu-
tulmasindan dolay1, kullanilmamasi veya az kullanilmasidir. Adlarm kullanil-
mamasinin sonucu olarak, bu hastalarin konusmasinda fiillerin sayisinin arttig1
gozlemlenmektedir. Oregin, amnestik afazili Tiirk hasta A.T. ‘Bir ¢ocuk tara-
findan kirilan bardagi’ resmine baktiginda sdyle sdylemistir: ‘Diisiiyor, kiri-
yor, agliyor’. Ayni hasta nesnenin adini hatirlayamamis, ancak onun iglevini
genis sekilde sdylemeye calismustir. Ornegin, Hasta A.T. ‘Ayna’ resmine bak-
tiginda: “‘Gériindiigiimiiz sekilde goriinmekle kullamhr. insan kendini
goriintiilityor’, ‘Kitaplik’ resmine baktiginda: ‘Genelde herkesin evinde
bulunmakta, ama bu aylarda herkes kendi kitabim1 birakiyor, tatile gidi-
yor’, ‘Ambulans’ resmine baktiginda: ‘Ozellikle yaz giinlerinde arabalar
trafik kazaya ugrar, 6rnegin diin gibi...’, ‘Tarak’ resmine baktiginda: ‘Sac-
lan temizlemeye, yikamaya kullamlir. Men de her sabah tirastan sonra...”
dedigi goriilmiigtiir.

Dinamik afazili hastalarm konusmalarimda da aym durumla karsilasilir. Hasta M.
fiilleri zorlanmadan kullanirken, ancak gereken ismin bulunmasmnda zorlanmustir.
Bundan dolay1 konugsmasinda fiiller adlardan daha fazla kullanmaktaydh.

Tiim afazili hastalar igin en zor olan fiillerin zaman ¢ekimlerinin dogru kullani-
lamamasidir. Hasta V.’nin konusmasinda az miktarda bulunan fiillerin zaman
sekillerinin yanlis kullanildigi belirlenmistir. Mesela, resmi tasvir ederken
hasta V. ‘Kiz oturup’ demesi gerekirken (goriilmeyen gegmis zaman) ‘Kiz
oturdu’ (goriilen gegmis zaman) demistir. Bu duruma, yani hastanin konus-
masinda goriilmeyen ge¢cmis zamanin goriilen gegmis zamanla yer degistirme-
sine sikg¢a rastlanir. Ayni1 durum Tiirkiyeli hastanin konugmasinda da kayde-
dilmistir. Hasta O. niin ‘Kizin ne yaptyor?” sorusuna ‘Cahstyor’ yerine ‘Cahs-
tr’ dedigi goriilmiistiir.

Hastalarin gelecek zamani simdiki zamanla degistirerek kullanmalarina da
rastlanmigtir. Aymt durumu Rus hastalarin konusmalarinda Svetkova ve
Glozman (1978: 113) da gozlemislerdir: ‘Genel durum simdiki zaman fiillerin
cok fazla kullanilmasi ve gelecek zaman fiillerin miktarinin azalmasi egilimi-
dir’ demislerdir.

Hastalarin konugmasinda izlenen baska bir durum, zamirleri (sahis zamirleri
hari¢) kullanmamalaridir. Sahis zamirleri kullanirken hasta Z. ben yerine sen
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demektedir. Hasta yanlis sdyledigini hisseder ve gogu zaman kendi hakkinda
konusurken ben zamiri yerine kendi admi kullamr. Ornegin, hasta Zernisan
kendi isi hakkinda soyle sdylemistir: ‘Zernisan, roddom (dogum evi) ...usak,
usak (cocuk) balaca, balaca... balaca (kiigiik)’ (Hasta dogum evinde ebe
olarak calistyordu). Ayni durum ¢ocuk konusmasinda da izlenebilir. Cocuk,
sahis zamirlerinin kullanilmasinda zorluk ¢ektiginden kendi adim kullamir. Bu
ve benzeri birka¢ durum ¢ocuk konusmasi ile afazili hastalarin konusmasinda
olusan paralellik hakkindaki hipotezi destekler (Sadiyeva,1999: 186-187).

Son ¢ekim ilgeclerinin kullamilmasmin ve anlasilmasinin azalmasi 2.tip sensor
afazili hastalarda goriilmektedir. Yaptigimiz arastirma gosterdi ki bu tiir hastalar:

- Yer-yon gosteren kimi, geder (kadar), -dek, -can, sari, taraf, dogru, iistiinde,
lizerinde, altinda vs gibi 6geler bulunan ciimlelerin,

- Zaman gosteren, yagmurdan sonra, bahardan evvel, iki hafta dnce, o herkes-
ten Once geldi vs. gibi 6geler bulunan ciimlelerin,

- Aitlik bildiren, ¢ocugun babasi, bagin meyvesi, evin adami vs. gibi dgeler
bulunan ciimlelerin,

- Karsilagtirma bildiren, Kiz oglandan uzundur. Disarist evden sicaktir. Zeynep
Tugrul’dan iyi okur, vs. gibi 6geler bulunan ciimlelerin,

kullanilmasinda ve anlasilmasinda zorluk ¢ekerler.

Bu hastalarda s6z dilbilgisi diizeyinde bozulur, ancak ifadenin nesne iliskisi
kalir. Bu tiir hastalar s6ze ve climleye karsi soru sormayi1 beceremezler; soziin
dilbilgisi kategorilerini (zaman, sahis, kemiyet, hal vs.) anlayamazlar. Bundan
dolay1 2.tip sensor afazili hastalar eklerin, ilgeclerin arttirilmast ile ilgili anlam
degisiklikleri olan ciimleleri anlamazlar. Omegin, Kitab1 ve defteri bana
verin ifadesini hastalar dogru anlar ve yaparlar. Ancak Defterin iistiindeki
kitabi bana verin ifadesini dogru anlamazlar.

Motor afazi tipli hastalardan farkli olarak, bu hastalarin konugmasinda baglayici-
lar, zamirler ve fiiller ¢ok kullanmilir. Motor afazili hastalar sdzii kok seklinde kul-
lanmaya daha ¢ok egilim gosterir. Bu egilim hasta V.’nin konusmasidan alinan
omeklerde de goriilmektedir. Afazinin biitiin tiirlerinde hastalarn, ismin hal ekle-
rini yanlis kullandigr goriilmiistiir. Mesela, motor afazili hasta A. “Daglara qar
yagir” demesi gerekirken ‘“Daglar kar yagir”, “Usaklar (cocuklar) heyette (disa-
rida) oynayir” demesi gerekirken “Usaklar heyet oynayir” demistir.

Dinamik afazili hastalarin konusmasinda , 6rnekte de goriilecegi gibi, ilgi
eki kullanilmamakta, ancak iyelik eki kullanilmaktadir. Ornegin, hasta M.
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‘Kisinin papag1 (sapkasi) suya diistii’ demesi gerekirken Kisi papagi
suya diistii demistir

Genelde sensor afazili hastalar zamirlerin hal eklerini yanhs kullamrlar. Orne-
gin, hasta Y. “Menim basim agriyir” demesi gerekirken “Mende basim
agriyir” demistir.

Eklerin hatali veya eksik kullanilmasi sonucunda, motor afazili hastalarin,
olumsuzluk bildiren fiilleri kullanmalarinda da bozukluklar gériiliir. Ornegin,
hasta F., yorulmadim demesi gerekirken yoruldum demis ve yanlig soyledi-
gini anladig1 zaman yoruldum yok demistir. Aym durum tarafimizdan ¢ocuk
konusmasinda da gozlemlenmistir. Iki yasinda Neriman isimli Azerbaycanli
gocugun “ye yok”, “yat yok” ve 3 yasinda Remzi isimli Tirkiyeli cocugun
“soba yaniyor yok”, “ben seni iiziiyom yok”, “o, burada yatacak yok”
seklinde konusmalart gézlemlenmistir.

Sira sayilarmin asil sayilarla yer degismesi de ek sisteminin bozulmasi sonucu-
dur. Ornegin, ‘Negenci mertebede yasayirsiniz?’ sorusuna hasta Z. ‘Bir mer-
tebe’ (birinci yerine) seklinde cevap vermistir.

Goriildiigh gibi, ekler sisteminin dagilmasi Tiirk afazili hastalarin konugmasin-
da, morfoloji seviyesinde goriilen baglica bozukluktur. Bu bozukluk esasen
eklemeli ve biikiimlii dillerin tagtyicilar olan afazili hastalarin konugmalarini
zorlastirir. Analitik tipli Ingilizcede bu bozukluga sik rastlanilmaz. Ingiliz aras-
tirmacisi Kritcli, Ingilizce konusan afazili hastanin konusmasmimn morfolojisi-
nin bozulmasmin énemli bir hata olmadigim belirtmistir. Kritcli ingilizceyi ve
Almancay1 kullanan afazili hastalarin konusmalarim karsilastirmis ve ingiliz
cenin Almancadan farkli olarak biikiimlii olmamasi nedeniyle (Krit¢li herhalde
burada Ingiliz dilinin analitk oldugunu gdstermek istiyor- G.S.)
agrammatizmin Ingiliz afazili hastalarda, Alman hastalardan daha az gozlen-
mesini belirtmistir. Ingilizce konusan hastalarda ciimleyi yarrm birakmak gibi
bozukluklara sik rastlanildigim da gostermistir. (Kritgli, 1978: 78-79)

Afazide konusmanin sézdiziminin bozulmasi tiim dil tipleri i¢in gegerlidir.
Ciimlenin dilbilgisi yapisinin bozulmasimnin analizi sonucunda hem afazinin
tiim tiplerine has olan hatalara (bazi ciimle 6gelerinin azalmasi veya ¢ogalmast,
s0z strasinin bozulmast), hem de afazinin herhangi bir tipi i¢in daha ¢ok gecerli
olan hatalara rastlanmistir. Genelde motor tipli afazili hastalarin konusmalari,
zaruri climle 6gelerinin birakilmasi sonucunda bitmemis sézdizimsel yapilarin
kullanilmasi ile karakterize edilmistir.

2.tip sensor afazili hastalar igin her bir sézciik tiirline belirli bir sdzdizimsel
islevin yiiklendigi goriilmektedir (burada konusmanin impresiv tarafi, yani
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hastalarmn dilbilgisi yapilari anlama becerisi s6z konusudur). Afazinin bu tipin-
de kelimeler yalniz ilk s6zdizimsel iglevinde kullanilir.

Kurulan ciimlelerde 6zneyle nesnenin yerinin degismesi bozukluguna da hastala-
rin konusmalarinda rastlanmustir. Ornegin, dinamik afazili hasta F. “Kiilek papag
apardi (Riizgar sapkay1 ucurdu)” yerine “Papak kiilegi apard: (Sapka riizgar
ugurdu)” , “Usak kusun resmini ¢ekir” yerine “Kus usagm (cocugun) resmini
cekir” demistir. Afazinin bagka tiplerinde bu tiir bozukluk gézlenmemistir.

Afazili hastalarin konugmalarinin bir 6zelligi de sdz sirasinin degismesi sonucu
ciimlenin yapismin bozulmasidir. Bu hata daha ¢ok analitik (mesela, sz sira-
sinn sabit tespit edildigi Cin, ingiliz) dillerde meydana gelir. Morfolojik ipug-
larinm yoklugundan, ctimle 6geleri bu dillerde sz sirasi ile belirginlesir. Bun-
dan dolay1 sz sirasinin bozulmasi sonucu analitik dillerdeki afazili hastalarin
konugmasi anlasilmaz olur.

Tiirk dillerinde, s6zdiziminin (6zne, timleg, yiiklem) bozulmasi eklerin varlig
sayesinde climlenin degismesine neden olmamaktadir. Ancak climlede s6zdi-
ziminin degismesi Tiirk dillerinde belli bir 6geyi vurgulamak igindir. Buna
nazaran tiim afazili hastalarm konusmalarinda climlede herhangi bir kelimeyi
vurgulamak amaci diisiiniilmeden, s6zdiziminde degisiklik yapildig1 gozlem-
lenmistir. Bu, esas olarak afazinin motor tiplerinde olan hastalara has bir hata-
dir. Mesela, dinamik afazili hasta M.’nin konusmasindan bir 6rnek verecek
olursak: ‘Sald1 papag (sapkayi) suya’, ‘Televizorda baxir qiz multfilme
(cizgi filme)’, ‘Rengi sar1 paltar geyinib’ demistir.

L.Svetkova / J.Glozman (1978: 53), Rus afazili hastalarm fiili genelde ciimle-
nin sonunda kullandiklarini belirtmislerdir, ancak bu durum Rusganin ciimle
yapisina uymamaktadir.

Afazinin biitiin tiplerinde hastalarin konusmalarina baz ilaveler yaptiklari, otoma-
tiklesmis sozciikleri stk kullandiklar gdzlenmistir. Ornegin, hasta A.’nin konus-
masmnda goriildiigii gibi: ‘Men...men ...sabah, bagslayin, men , yox...siz,
sabah, deye bilmirem, sabah siz...’, hasta A. ‘Cumhurbagkanin adi ne?’ sorusu-
nu ‘Bilmiyorum, yeni..., kusura bakma... Evecit, iste’ seklinde cevaplandirns-
tir. Bu tiir ilaveler dilbilgisi boslugunun telafisi olarak degerlendirilebilir.

Afazili hastalarin konugmalarindaki diger bir 6zellik ise, kaliplagmis climlele-
rin daha ¢ok kullaniimasidir. Ornegin, bir kelime bile sdyleyemeyen hasta
M.’nin aniden “‘Cok sag ol’ demesi, ya da baska bir hastanin aym1 durumda
‘Allah ¢ocuklarma bagislasin® demesi gibi.
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Sonug:

Bu yazida, beyin hasart geciren Azerbaycanli ve Tirkiyeli hastalarin ko-
nusma bozukluklar: sesbilgisi seviyesinde incelenmistir. Yapilan aragtirma
sonucunda, sesbilgisi seviyesinde meydana gelen bozukluklarin esasen 1. tip
motor afaziye ve 1. tip sensor afaziye 6zgi oldugu goriilmiistiir. Arastirma,
bir grup bilim adamimin (M.Krit¢li ve bagkalari) goriislerinden farkli olarak,
afazili hastalarin konugmalarinda olusan ses bozukluklarinin belirli kurallara
tabi olduklarin1 ve bunlarin sesbilgisi bakimindan incelenmesinin ve sistem-
lestirilmesinin miimkiin oldugunu kanitlamigtir. Sesbilgisi incelemesi, bu
bozukluklarin esasen iinsiiz seslerin degismesinde oldugunu gostermistir.
Kelime i¢inde {insiiz seslerin degisikliklere ugradiklar1 halde {inli seslerin
genelde degismedigi goriilmiistiir. Hastalarin konusmalarinda esas bozuk-
luklarin {insiiz seslerin ¢ikartilma noktasmin, ¢ikartilma tarzinin degismesi
ile olusan bozukluklar oldugu goriilmiistiir.

Geneldg, hastalarm konusmasinda bir tek 6zellikle farklilasan sesler degismeye
ugrar. Ornegin, I<r, b<p gibi. Ayrica, ¢ikartilmasi iki ve daha fazla 6zellikle
farklilagan seslerin degisime ugrama ihtimali azalir. Oregin, f<h, s<k gibi.

Sesbilgisi bakimindan hastalarin konugmasinda ses tiiremesi, ses diismesi,
benzesme ve benzesmeme sonucu iinsiizlerin degismesi gibi 6zellikler goriil-
mektedir. Bu aragtirma sonucu, incelenen ses bozukluklar1 8 belirtiye gore
siiflandirtlmustr.

Kelime bilgisi seviyesinde yapilan incelenme sonucu, bu diizeyde olusan dil bo-
zukluklarmm farkli derecede, afazinin tiim tiplerinde ortaya ¢iktig1 gosterilmistir.
Ancak kelime bilgisindeki bozukluklar afazinin sensor tiplerinin esas belirtisidir.
Buna ilave olarak, afazinin tiim tiplerinde kullanilan s6zlerin miktarmimn degistigi
sOylenebilir. Afazinin tiim tiplerinde, 6zellikle motor afazilerde, hastalarin kelime
haznesi oldukca azdir. Hastalarin kelime hazinesinin azalmasi kelime hazinesi

kalitesinin diismesinde kendini gostermektedir.

Aragtirmada afazili hastalarin konugmasinda ifade ve anlam iliskisinin nasil
ortaya ¢iktig1 incelenerek, bu iliskinin afazinin tipine gore degistigi goriilmiis-
tiir. Afazinin baz tiplerinde hasta anlam bilmekte, ancak ilgili ifadeyi hemen
bulamamaktadir. Bagka durumlarda ise, konusan kisi ifadeyi bilmekte, ancak

ifade ve anlam arasinda iliski kuramamaktadir.

Soziin anlamimin ve ifadesinin afazi tiplerinde nasil sekillendigini tablo seklin-
de gosterecek olursak,
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SOz
AFAZI TIPLERI iFADE ANLAM
1.tip motor afazi (fonetik) birkag / - +
2.tip motor afazi (ritmik) - +
3.tip motor afazi (dinamik) - +
1.tip sensor afazi + -
2.tip sensor afazi + -
3.tip sensor afazi + -
Amnestik afazi - /birkag +

Azerbaycanl ve Tirkiyeli afazili hastalarin konusmalar1 dilbilgisi agisindan
incelenmesi sonucunda Tiirk afazili hastalarin konusmalarma 6zgii olarak
asagida belirtilen dilbilgisi 6zellikleri gozlemlenmistir:

- Hastalarn dilinde gesitli 6gelerin sayica degismesi:

a) Yardimci 6gelerin (baglaglarm, ilgeglerin) sayisinin azalmasi veya olmamasi.
b) Zamirlerin sayisimin azalmasi veya hi¢ kullanilmamasi.

c¢) Fiillerin sayisinin azalmasi veya ¢ogalmasi (afazinin tiirtine bagl olarak).

d) Isimlerin sayisimn gogalmasi veya azalmasi (afazinin tiiriine bagh olarak).
e) Otomatiklesmis sozciiklerin, ek yapilarin sik kullanilmasi.

- Eklerin eksik kullanilmasi sonucunda ismin ¢ekiminde, fiilin olumsuzluk
ekleriyle olusan bi¢imlerinde bozukluklar olmasi.

- Sozlerin kok halinde kullanilmast.

- Yiiklemin kullanilmamas1. Ozneyle nesnenin yer degistirmesi.

- Ciimle 6gelerinin eksik kullanilmasi sonucunda, bitmemis ciimlelerin olugmast.
- Ciimlede s0z diziminin bozulmasi.

- Kaliplagmis ciimlelerin sik kullanilmast.
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Afazi Tipleri
Dil Ltip 2.tip 3.tip motor 1.tip 2.tip 3.tip Amnestik
Seviyeleri | motor motor afazi sensor sensor sensor afazi
afazi afazi (dinamik) afazi afazi afazi

(klonik)

Sesbilgisi
Kelime
Bilgisi

Dilbilgisi

Boylece, ana dili Azerbaycan Tiirkgesi olan 16 ve ana dili Tiirkiye Tiirkgesi
olan 8 afazili hastanin dil bozukluklarinin arastirilmasi sonucunda hastalarin
dilinde sesbilgisi, kelime bilgisi ve dilbilgisi seviyesinde goriilen bozukluklar
sistemlestirilmis ve onlarm dilbilim analizleri yapilmistir. Bu analiz, afazili
hastalarm konusmalarini normal hale getirebilmek igin gelistirilecek metotta
kullanilabilir. Oyle ki, arastirma siirecinde gézlemledigimiz ve konusmalarina
terapi yontemlerini uyguladigimiz hastalarda zaman iginde olumlu gelismeler
gozlenmistir.

Terapi ve Rehabilitasyon

Afazili hastalarin konusmalarmin diizeltilmesi igin, konusma terapistlerinin,
dilbilimcilerin, psikologlarm, ndrologlarin beraber galigmalari gerekmektedir.
Bu tiir ¢aligmalar afazili hastalarin konusma bozukluklarmin diizeltilmesi i¢in
yeni, daha efektif metotlarin bulunmasina yol agabilir. Terapide dikkat edile-
cek noktalar vardir:

- Afazili hastalarla yapilan terapi serbest ve giivenilir ortamda yapilmalidir.
Konusma terapistine ve kendi konusmasinin diizelebilecegine inanmasi —
terapinin esas sartlarindandir.

- Afazinin her tipine uykun terapi metodu gelistirilmeli ve uygulanmalidir.
Mesela, motor afazinin 1.tipine yakalanmis hasta hicbir kelimeyi ve sesi bile
tekrar edememektedir. Bu hastalarla yapilacak terapi plani dyle kurulmalidir ki
hasta nasil telaffuz edecegini degil, neyi telaffuz edecegini diigiinmelidir. Yani
hasta kelimenin ¢ikartilmas1 hakkinda degil, manas1 hakkinda diisiinmeli-
dir, ciinkii bu hastalarda dilin ses bilgisi diizeyi bozuldugu halde kelime bilgisi
diizeyi bozulmamigtir ve, terapi dilin bozulmayan seviyesine indirgenerek
yapilmalidir.
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Ornegin, Afazinin bu tiiriine yakalanmis hasta V., esinin anlattigma gére tim
glinii yagis (yagmur) kelimesini sdylemeye ¢alismistir. Hasta bir tiirlii amacma
ulasamamig ve son derece sinirlenmis, hatta bu olaydan hi¢ zaman konusama-
yacag1 kanisina vararak konusma terapisine devam etmek bile istemistir. Hasta
her defa yagis kelimesini farkli sekillerde soylemistir: yagis < hanis, sasig,
sagis, vs. Bu durumda hastanin dikkatini bu kelimenin telaffuzdan ayirdiktan
sonra hastaya soyle bir soru sorduk: “Kisin kar yagar, ya sonbahar”. Hasta,
kendisini ve karisini sasirtan bir kolaylikla “Yagis™ diye cevap vermistir. O an
hasta nasil sdyledigi hakkinda degil ne sdyledigi hakkinda diigiinmiistiir.

Bu tiir durumlarda bu hastalara 6yle soru sorulmalidir ki, hasta, spontan olarak
- ¢cok diistinmeden cevap verebilsin. Yani soru dyle sorulmali ki, soruya verile-
cek cevap tek, alternatifsiz olsun. Ormegin, Kus ucar, ya balik.... (yiizer
kelimesinden bagka burada farkl kelime kullanamayacagindan bilmediginden,
hasta bu kelimeyi hemen soyleyebilir)

- Konugma terapisti tarafindan yarim birakilarak soylenilen basmakalip ifade-
lerin sonunu hastalar kolaylikla sdyleyebilir, mesela, ata sozlerinin tiimiinii
terapist sdyler, sonuncu kelimeyi ise hastaya birakir. Motor afazinin agir asa-
malarinda bulunan hastalar igin bile bunlar1 sdylemek miimkiin olabilir.

- Otomatiklesmis ifadelerin sdylenilmesi (sira saylari, siir, sarki, ay-hafta adla-
r1, akrabalarm adlar vs.). Bazen bir kelime bile sdyleyemeyen motor afazili
hastayla ilk terapide seslerden degil say1 saymaktan baslamak gerekir

- Afazili hastalarla terapi sirasinda dilbilgisi konular 6gretilmemelidir. Ciinkii
hastanin kaybolan veya bozulan dili ana dilidir, ana dil ise dilbilgisi 6grenil-
meden edinilir. Hastaya bu konular1 kavramak yabanci bir dilin dilbilgisinin
Ogrenilmesi kadar zor olabilir. Hastalarla ¢alisilan, onceden hazirlanmig metin-
lerin i¢inde dilbilgisini gelistirmeye yonelik materyal kullanilmali, ancak konu
olarak verilmemelidir.

- Hasta s6zii birinci veya ikinci denemeden telaffuz edemiyorsa, ayni sozii
tekrar etmemek gerekir, ¢iinkii her tekrardan hasta daha da yanlis séyleyecek
ve bu onda dogru konusabilme inancini kaybettirecektir.

- Her egitimcinin, mesela hastanin 6gretmen olan akrabasimin, afazili hastasiyla
terapi kurmasi ¢ok yanlistir. Ciinkii yanlis terapi sonucu hastanin konusmasi
beklenmelerin aksine ilerlemez ve bu hasta ile daha sonra dogru terapi kurmak
da zor olur.

- Cogu zaman afazili hastalarin konusmasinda izlenen konusma kaybi, cocuk-
larin konusma geligsiminin tersine seklinde olur. Afazili hastalarla terapi sira-
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sinda, hastalarin konusmast ile gocuk konusmasinda mevcut olan paralellikler
g0z Oniine alinmali. Mesela, bu sesbilgisi bakimindan izlenebilir. Hi¢ konusa-
mayan motor afazili hastayla terapiye seslerden baslarken iinliilerden degil,
dudak {insiizlerinden (b, p, m) baglamak daha iyi sonuglar verir. Bu sesler
cocuk tarafindan da ilk 6grenilen seslerdir. Cocuklar i¢in en zor olan ve en son
Ogrenilen ¢, ¢, s, Z, §, j, ve r sesleri hastalar tarafindan kaybedilen ilk seslerdir.
Terapi de bunun tersi yoniinde kurulmalidir.

- Afazili hasta ile terapiye hastaligin ilk aymndan itibaren, yani yatak basinda
baglatilmalidir. Afazili hastanin konusmasmin diizeltilmesi i¢in en 6nemli
sartlarindan biri de terapiye baslamakta ge¢ kalinmamasidir.

- Afazili hastalarla kurulacak olan terapi ilk 6 ay i¢inde baglamalidir. ilk aydan
terapiye alman ve bir y1l boyunca dogru sekilde devam ettirilen terapi sonu-
cunda hastalarin konusmalar1 %60-70 diizeltilebilir.

- Afazili hastalar1 tedavi eden norologlar, hastalarin yakinlarina zaman kay-
betmeden hastanin terapiye alinmast tavsiyesinde mutlaka bulunmalidirlar. Bu
bilgiyi almayan hasta, cogu zaman konusma terapistine hastaligin baglamasin-
dan 1-2 yil gectikten sonra bagvurur. Bu siireden sonra baslanan terapi iyi so-
nuglar vermemektedir.

- Noroloji Boliimlerinde, Fizik Tedavisi ve Rehabilitasyon Merkezlerinde
afaziologun c¢alismasi zorunludur.

- Afaziolog, afazi konusunda c¢alisan uzmandir ve aldig1 temel egitim bakimin-
dan bu dilbilimci, psikolog, nrolog olabilir.
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Linguistic Analysis of Language Disorders of Turk’ Patients
Suffering from Brain Damages.

Assoc. Prof. Dr. Gulmira Sadiyeva“

Abstract: When brain damages affects the speech center located in the
left hemisphere, a patient is diagnosed with aphasia. The research of
language disorders during aphasia are the main objects of neurolin-
guistics. The aim of the research is to observe language disorders of
Turk patients with aph asia, to write them down and to make linguistic
analysis of them.

This research was conducted at the Neurological Branch of Republic
Clinical Hospital (Baku) on 16 Azerbaijani aphasia patients, as well as at
the Branch of Audiology and Speech Disorders of Faculty of Medicine at
Hacettepe University (Ankara) on 8 Turk patients.

As a result of this research, the language disorders of Azerbaijanies
and Turks patients with aphasia are analyzed and systematized at pho-
netic, lexical and grammatical levels.

Analysis at phonetic level allows us to make a conclusion (which differs
from the opinion of a group of scientists) that sound disorders in the
speech of patients with aphasia subdue definite rules and are phonetically
analyzed and systematized. Analyzed sound disorders were classified in
the research to the groups according to the 8 features.

Lexical analysis of patients’ speech reveals that disorders of this level
are main features of sensor aphasia. The relation between the meaning
of the word and its utterances’ forms during the patients’ speech were
analyzed in the research.

Disorders at grammatical level depends on the type of aphasia as the re-
search reveals. Analysis Turk patient’s speech on grammatical level registers
decrease or disappearance verbs, conjunctions, postpositions; increase or de-
crease quantity of nouns (depending on the form of aphasia), frequently use
automatic words, supplemental constructions in their speech.

This linguistic analysis can be used in the methodology of the speech
rehabilitation of Turk patients suffering from aphasia. Improving of
patients’ speech to whom we used the methods of speech rehabilitation
confirms this fact. At the conclusion of the research are given some rec-
ommendations on the speech rehabilitation.

Key words: language & the brain, aphasia, neurolinguistics

" The term Turks includes both Azerbaijanies and Turks.
" National Academy of Scieces, Institute of Language / AZERBAYCAN.
gulmirasadi@rambler.ru
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JIMHrBUCTHYECKUH aHAJIN3 HAPYIIEHUIl peYH TIOPKCKUX'
00JIbHBIX, IEPEeHeCIINX MOpaKeHue Mo3ra

INoasmupa CAAMEBAT, 10.H., TOUEHT

Pestome: IlopaxeHue pedyeBbIX — LIEHTPOB, HAaXO[UIIIMXCS B JIEBOM
TOJTYILIAPUH MO3ra [PUBOJIUT K HAPYIIEHHSIM PEUH, IMEHYEMbIM adazuei.
HccnenoBanyst sI36IKOBBIX HapyILEHHH Tpy adazuut sSBISFOTCS 00JIacThIO
W3y4YEHUs] HEUPOJIMHTBUCTHKH.

Lesbto [aHHOTO MCCIeAOBAHNS SIBTBIETCST HAOIOZICHHIE 32 HAPYIIICHISIMI PEUN
TIOPKCKHX OOJBHBIX € adhasuieii, (IMKCAI 1 JIMHIBUCTUYCCKHI aHATH3 ITHX
HapyILIEHUIA.

MarepranoM ¥CCIICIOBAHUS TOCTY)KIUIA pedb 16-T a3epOaiipKaHCKIX
OONBHBIX, HAXOMAIWXCS HA JICUYCHWH B OTICICHWH HEBPOJIOTHH
PecryOnukarckoii xmvHuYeckoi OonmpHuIl (Bbaky) M 8-Mu Typerkux
OOJIBHBIX, HAXOIAIMXCS HA JICYCHWH B OTHENICHUM ayIHOJIOTUH H
HapylleHnd  peud  MEAMIMHCKOro  (hakynsTera  YHHBEpCHTETa
Xamxerrere (AHKapa).

B pesynbrate MpOBENEHHONO HCCIEGAOBAaHHMS HApYyIICHWS PEud
a3epOaif/PKaHCKMX W TypelUKuX OONBHBIX ¢  adasweld  ObUH
MPOAHATM3UPOBAHBI HA (POHETHYECKOM, JISKCHYECKOM U TPaMMAaTHIECKOM
YPOBHSIX SI3bIKA M CHCTEMATH3HPOBAHBL.

AHami3z Ha ()OHETHYECKOM YPOBHE J1aeT BO3MOXKHOCTh YTBEpXAath (B
OTJIMYME OT MHEHUS TPYIIIHI YUYeHBIX), YTO 3BYKOBbIE HAPYILIEHHS B PEUH
OONMBHBIX C adasuell MOMUMHSIOTCS ONpPENCNICHHBIM TpaBWiIaM, W OHH
NOANAOTCS  (DOHETHHECKOMY ~ aHaIM3y M CHCTEeMAaTH3alluu.
[poanan3upoBaHHbIE B HCCIEAOBAHUM 3BYKOBBIE HApYIICHHsSI ObLIA
CHCTEMAaTH3UPOBaHbI B TPYIIIIHI 110 BOCKMH IPH3HAKAM.

JlexkcHYecKHii aHAIM3 peyr OOJIBHBIX MTOKA3AT, YTO HAPYIIICHHUS TAHHOTO
YPOBHSI SIBISIFOTCSL OCHOBHBIM TIPH3HAKOM CEHCOpHOro THma adasuu. B
MCCIIEIOBAHNH TIPOAHATMZUPOBAHO M3MEHEHNE COOTHOLICHHSI 3HAUYCHNUS 1
BBIPKEHIS CIIOBA B 3aBUCHMOCTH OT (DOPMBI adhasri.

HccnenoBanue nokasaso, 4To HapyLIeHsl HA TPAMMATHYEeCKOM YPOBHe
3aBHCAT OT THna aasuu. B pabore BBIBIEHBI M CHCTEMATH3MPOBAHBI

* o
1100 mepmurom miopku UMeIOMcs 8 8UOY a3epOANOHCAHYbL U MYPKU.

- o o
BakuHckuii ClTaBIHCKHUI YHUBEPCUTET, HAYYHO-UCCIIEA0BATEIIbCKAs na6opaTopml
«IIcUXOMMHIBUCTUKU ¥ OMITMHTBU3MAY
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TaKue OCOOCHHOCTH KaK YMEHBILICHHE WM NIOJTHOE HCYE3HOBEHUE U3 PEUH
OOJIBHBIX IJIar0JIOB, COKO30B, MOCIIEIONOB, YBEJIMYEHHUE WM YMEHBIICHNE
KOJIYECTBA CYIICCTBCHHBIX (B 3aBHCUMOCTH OT (JOPMBI adhasui), 4actoe
yHOTpeONieHHe ~ aBTOMATH3UPOBAHHBIX  BBIPKCHMI,  BCTABOYHBIX
KOHCTPYKLIMH U JIp.

[TpoBeeHHBII JIMHTBICTUYECKHI aHAIM3 MOXET OBbITh HCIIONIB30BaH MPH
pa3paboTKe METOJMKM BOCCTAHOBJICHHSI PEYM TIOPKCKUX OOJBHBIX C
ahasueid. 31O MOATBEPIKIACTCS YITyUIICHHEM PeYd HaOMIONACMBbIX HAMH
OONBHBIX, K KOTOPBIM MBI IPAMEHSUTH METO/IbI TIO BOCCTAHOBJICHHIO PEYH.
B zakiroueHny MccneoBaHus NPUBOJIITCS HEKOTOpPhIE PeKOMeHIANH
10 BOCCTAHOBJIEHHIO peyH OONBHBIX ¢ aasrel.

Krouessie cnosa: s3pIK v MO3T, ahazvist, HEHPOJIMHTBUCTHKA



Ecevit, Yildiz, Tiirk Romaninda Postmodernist Acilimlar,
Istanbul 2001, Iletisim Yay.

Yard. Dog. Dr. S. Dilek YALCIN-CELIK"

Tiirk elestiri tarihinde, ¢agdas Tiirk edebiyati konusunda yapilmis aka-
demik incelemelerin sayist sinirhidir. Bu yazida, Prof. Dr. Yildiz Ece-
vit’in, glinimiiz Tirk romani iizerine hazirladigl, Tiirk Romaninda
Postmodernist Acilimlar isimli kitab1 tanitilacaktir. Yazar, asil uzmanlik
alan1 olan Alman Dili ve Edebiyati olmakla birlikte; Tiirk ve Alman Ede-
biyatlar1 konusundaki ¢alismalari batili edebiyat kuramlari 1s18inda Tiirk
Edebiyatina ait ¢géziimlemeleriyle de taninmaktadir.

Kitap, sunus yazisinin ardindan, “Giris”, “Metin Coziimlemeleri” ve
“Dizin” boliimlerinden olusmaktadir.

Arastirmaci, kitabinin yazilmasina neden olan unsuru sdyle belirtmekte-
dir: 1998 ve 1999 yillarinda kaleme aldig1 ve 6nceden yayinlanan kap-
saml1 dort inceleme-arastirma yazisinin (Oguz Atay’in Tehlikeli Oyunlar
-Mayis 1998-, Metin Kacan’in Findik Sekiz -Ekim 1998-, Orhan Pa-
muk’un Benim Adim Kirmizi -Mart 1999- ve Hasan Ali Toptas’in Bin
Hiiziinlii Haz -Kasim 1999-) hepsinin, postmodern edebiyatla bir agidan
baglantili olmas1 ve bu yazilarin biitiinlestirici bir bakis agisi ile tamam-
lanmast ve bir biitiin haline getirilmesi gerekliligi zamanla ortaya ¢ikmig-
tir. Gergekte de kitabin temel boliimiinii, bu metin ¢dziimlemeleri olus-
turmaktadir.

Giris boliimii, kuramsal bilgilerin verildigi ve 6rnek ¢oziimlemelere geg-
meden Once okurun postmodern estetik iizerine bilgi eksikligini tamam-
lama firsatinin elde edilebilecegi bir planda yazilmstir. Yazar bu bolim-
deki temel problemleri, “gerc¢eklik nedir, geleneksel sanat nedir,
modernizm ve ardindan gelen postmodernizm roman estetiginde neleri
degistirdi tiiriinden sorulara yanit olusturmak amaciyla” kaleme aldigim
belirtmektedir (Ecevit 2001: 11).

“Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii / ANKARA
sdilek@hacettepe.edu.tr
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Yildiz Ecevit, bu sorularin cevabini verirken, giris bolimiini ii¢ temel
noktada diizenlemistir: “Kozmoloji, Ger¢eklik ve Sanat” alt baghig altin-
da, sanat ve gerceklik konulari, XIX. ve XX. yiizyillardaki ger¢ek kav-
raminin nasil bir degigim igerisine girdigi anlatilmig, sanat eserleri ile
baglant1 kurularak yorum yapilmistir.

Giris boliimiiniin, “XX. Yiizyil Avangardist Roman Estetigine Genel Ba-
kig” adli ikinci alt boliimiinde, 6ncelikle roman estetiginde degisen deger-
ler tartisilmistir. Poetikanin gelisim siireci, Umberto Eco ile ilgi kurula-
rak idealden somut gergeklige, oradan soyut ve daha sonra da olanakliya
giden bir yolda anlatilirken, sanatta, XX. yiizy1l baslarindaki bicimsel-
yapisal degisiklikler ve bu degisikliklere neden olan unsurlar {izerinde
uzun uzun durulmustur. Degisim siireci, bu kirilma noktasindan giiniimii-
ze kadar getirilmistir. Estetik modernizmin ne oldugu roman tiirii esas
almarak tartisgilmistir. Modernist imge, modernist seckincilik ve
estetisizim kavramlari ile modernizm diislincesine agiklik getirildikten
sonra postmodernizm konusu anlatilmigtir. Postmodern diisiincenin ge-
lismesiyle ortaya ¢ikan postmodern anlati tanimlanmistir. Bu anlat1 tarzi-
nin da ozellikleri verilirken, postmodern bir metni okumanin ancak 6zel
bir yontem gelistirilerek gerceklestirilebilecegi vurgulanmistir.

Giris kisminin son alt boliimii, “Yetmis Sonrast Tiirk Romaninda Estetik
Devrim” baghigini tagimaktadir. Bu noktaya kadar anlatilan kuramsal
bilgiler, genellikle Bati’daki gelisim siireci goz Oniinde bulundurularak
verilmigtir. S6ziinli ettigimiz alt bolim ise, gelisimleri acisindan Tiirk
romanindaki degisimi anlatmaya yoneliktir. Burada bir senteze varilmaya
caligilmaktadir. Bati estetik diislincesinin tarihi gelisimi, Tiirk estetik
diisiincesi ile bir paralellik gostermemekle birlikte, gelinen noktada, Tiirk
romanindaki 6rnekler, Bat1 poetikasindan izler tagimaktadir.

“Metin Coziimlemeleri” kitabin temel boliimiidiir. Bu boliimde dort ro-
man tahlil edilmistir. Se¢ilen romanlarin hepsinde postmodern diisiince-
nin ¢esitli acilardan ele alindigimi goriiriiz. Arastirmaci, her bir yazar ve
roman i¢in, degisik bir okuma ve elestiri bi¢imi geligtirmistir.

Metin ¢oziimlemeleri i¢in ilk roman 6rnegi, Oguz Atay’dan se¢ilmistir.
“Oguz Atay’n Tehlikeli Oyunlar Romaninda Ustkurmaca” baghgini tagi-
yan bolimde, oncelikle kuramsal bir bilgi verilmistir. Geleneksel-
gercekei edebiyatin, dig diinyayi bire-bir yansitan estetik anlayiginin XX.
ylizyilda modernist edebiyat estetigi ile nasil sarsildigi ve tarihinde ilk
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olarak kendisinden oncekilere benzemeyen bir tarzda bi¢cim degistirdigi
anlatilmigtir. Ardindan da, ¢ok kisa bir siire sonra XX. yilizyilin ikinci
yarisindan itibaren, yeni bir anlayis dogmustur. Postmodern edebiyat
metinlerinde artik “ne”yin anlatildigi degil, metinlerin nasil anlatildi-
g1/kurgulandigi 6nem kazanmaktadir. Dolayisiyla bu yeni anlayis geregi,
yazar-anlatici, bir metni sadece kurgulamakla kalmamakta, ayn1 zamanda
metni nasil kurguladig1 konusunu ele alip, onu ikinci bir diizlemde, yeni-
den anlatmaktadir. Ustkurmaca (metafiction/surfiction), bu tarz metinler-
de bir anlatim bi¢imi halini almistir. Arastirmaci, verdigi teorik bilgiler-
den sonra, Diinya ve Tiirk edebiyatinda {istkurmaca tarzin1 kullanan ya-
zarlarin kimler oldugunu vermistir. Yazarin verdigi uzun liste buraya
alinmamakla birlikte, edebiyatimizdaki temsilcileri dncelikle siralamakta
yarar vardir. Buna gore, Oguz Atay, Giiney Dal, Orhan Pamuk, Peride
Celal, Pinar Kiir, Hilmi Yavuz, Erhan Bener ve Hasan Ali Toptas edebi-
yatimizin iistkurmaca yazarlari olarak anilmalidir.

Yildiz Ecevit, Tiirk edebiyatinda iistkurmaca kavramini teorik olarak
anlattiktan sonra o6rnek ¢oziimlemesini, Oguz Atay’in Tehlikeli Oyunlar
adli romaninda yapmistir. Roman ii¢ anlati diizlemine ayrilmis ve her bir
diizlem tanimlanmistir. Birinci diizlem, gercek - somut yasam diizlemi
olarak belirlenmis, burada roman kahramani Hikmet’in biyografik yasa-
mi anlatilmistir. Tkinci diizlem, kurmaca diizlemidir ve bu bolimde metin
ici oykiiler, oyunlar, diislere yer verilmistir. Ugiincii diizlem, Hikmet’in
i¢ diinyasinin anlatildig1 boliimdiir, anilar ve i¢ konugmalar yer almakta-
dir. Metnin dokusu bu genel ¢erceve icerisinde verildikten sonra, Tehli-
keli Oyunlar adli romanda, iistkurmaca kavrami aciklanmistir. Bunun
icin, kitapta, listkurmaca kavrami ile baglanti kurulmak kosuluyla “ya-
sam-kurmaca-oyun”, “metinlerarasi evren”, “nasil ve neden yaziyorum”,
“metinden okura” alt boliimleri olusturulmustur. Bu yolla hem
istkurmaca kavrami, gesitli agilardan tanimlanmis, hem de Oguz Atay’in
romani lizerinde uygulamali calisma yapilmistir.

Metin ¢oziimlemelerinin ikinci bolimi, Orhan Pamuk’un Benim Adim
Kirmizi romanina ayrilmistir. Roman ¢ogulcu estetik agisindan tahlil
edilmistir. Orhan Pamuk’u, XX. yiizyil Bati romancilarinin bir ¢ogu gibi
aragtirmaci-yazar olarak tanimlayan Ecevit, roman1 da ¢okkatmanl bir
metin olarak degerlendirmektedir. Metin, agk ve cinsellik, somut ve so-
yut, resim ve yazi, sanat ve yasam, Dogu ve Bati, kor ile goren, yasam ve
oliim, katil ve maktul, sanat ve cinayet, Tanr1 ve Seytan, ruh ve madde, hay-
van ve insan, Kara ile Sekiire, Hiisrev ile Sirin, diin-bugiin, 6zyasam-
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kurmaca, pornografik argo ve Kur’an ayetleri, kirmizi ve mor, hiimanizm ve
teokratizm gibi birbirinden bagimsiz pek ¢ok konuya yer vermektedir. Aras-
tirmaci, yasam iginde yer alan bu gibi karmasanin postmodern edebiyatta
kurgulanigini, uyumun anlatimindan ¢ok karsitliklarin kargasasini Orhan
Pamuk’un romaninda nasil anlattigini sorgulamaktadir. Romanda ¢ogulcu-
luk ilkesi sadece, konu diizleminde degil, ayn1 zamanda metni ele alig bigi-
minde de goriilmektedir. Popiiler edebiyat ile sanatsal edebiyatin anlatimla-
rinin karsilastirilmasi, resim, minyatiir, Kur’an gibi farkli diizlemlerdeki
metinlerin bir arada yer almasi ve bir kompozisyon olugturmasi romanda s6z
konusudur. Ecevit, yazisimim sonug boliimiinde, bu tarz ¢ogulcu metinlerin
okunmasinin zor oldugunu ve bdylesi anlatilarin 6zel ve 6zverili bir okur
istediginin altin1 ¢izmektedir.

Uciincii alt bolim “Hasan Ali Toptas’in Bin Hiiziinlii Haz’1: Oncii Tiirk
Romaninda Romantik Bir Ug¢ Durak” bashgin1 tagimaktadir.
Postmodernist metinleri belirli, sinirli dlgiitler icerisinde degerlendirme-
nin miimkiin olamayacag1 ger¢eginden yola ¢iktigimizda, diyebiliriz ki,
kimi metinler, postmodern bicim Ozellikleri gdstermelerine ragmen,
modernist sanatin /romanin unsurlarini i¢lerinde barindirabilirler. Hasan
Ali Toptag’in romanii bu tarza 6rnek olarak gosterebiliriz. Prof. Dr.
Yildiz Ecevit, Hasan Ali Toptas i¢in “postmodern bir modernist” tanim-
lamasini yapmaktadir (Ecevit 2001: 169). Romantik bir duyarlilikla yazi-
lan romana siir dili egemendir. Kurgu igerisindeki postmodern unsurlar
ise sOyle siralanabilir: Cogulculuk ilkesi, karsitliklarin birbirine harman-
lanmasi, karmasik ve heterojen bir yapi, grotesk, parodi, masalst anlatim,
polisiye dgeler, gerilim, istkurmaca, metinlerarasi diizlem, imgesel anla-
tim, dilin biitiin olanaklarindan yararlanma, varolus problemi. Ecevit tiim
bu unsurlarin Hasan Ali Toptas tarafindan, romantik bir duyarlilikla, dil
ve kurgu ustaligiyla kaleme alindigini belirtmektedir.

Dordiincii alt boliimde Metin Kagan’in, Findik Sekiz isimli roman1 deger-
lendirilmektedir. Arastirmaci, romani, bir “New Age Anlatis1” olarak ¢6-
ziimlemektedir. New Age tiirii, bestseller listelerinde yer alan ve edebiyati-
mizda Paulo Coelho’nun Simyaci, Susanna Tamaro’nun Yiireginin Gotiir-
diigii Yere Git gibi popiiler olmus romanlar ile 6rneklenen bir egilim olarak
dikkatleri ¢cekmektedir. Bu tarzda kaleme alinmis kitaplarda, yeni ¢ag insa-
ninin goriislerini ve duygularini, “bireysel kisiliklerin iistiinde var olan daha
biiyiik bir anlam ve amacin ardinda”ki gercekleri temel olarak anlatilmakta-
dir (Ecevit 2001: 212). Metin Kacan’m Findik Sekiz adli kitabi, Islam
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mistitisizmi temel olmak iizere simgesel ve alegorik bir doku ile bigimlendi-
rilmigtir. Destansi-masals1 anlatim, imge ve alegori kullanimi, ¢ogulculuk
ilkesi, metaforik anlatim, iistkurmaca, mistik sdylem postmodern anlatida
dikkatleri gekmektedir.

Kitabin sonunda, isim (yazarlar ve kuramcilar), eser adi ve terimlerden
olusan bir dizin boliimii bulunmaktadir.

Postmodernizm, 6zellikle 1980 sonrasi Tiirk kiiltiir hayatinda sozii ¢ok
gecen, tartigmalar yaratan bir terimdir. Tiirk edebiyatinda postmodernist
egilimlerin 6rnekleri de yine ayni dénemde, 1980’li yillardan itibaren
goriilmeye baslanmistir. Ulkemizde heniiz kendi dogal seyri (kiiltiirel,
sanatsal, felsefi, ekonomik, siyasal gibi) icerisinde postmodernizm olu-
sumunu tamamlayamadan, Tirk toplumu, bu gergeklikle tanigmistir.
Dolayisiyla postmodernist 6gelerin bulundugu sanat eserlerini tanimak,
degerlendirmek, bu gercekligin anlamini kavrayabilmek zor olmustur.
Tiim bunlara ilave olarak bir de, postmodern sanat eserlerinin 6zel bir
okuma/seyretme/dinleme/gérme ... bigimleri gerektirmesi, yeni bir oku-
ma bi¢gimi olugturamamig kimseler i¢in bu tarzin anlasilmasi-
ni/kavranmasini giiclestirmektedir.

Prof. Dr. Yildiz Ecevit, Tiirk Romaninda Postmodernist A¢itlimlar isimli
kitabiyla postmodern roman okurlari i¢in, bir kilavuz gérevini iistlenmis-
tir. Kitapta, postmodernizmin teorik agidan anlatimi, 6rnek roman ¢6ziim-
lemeleri yoluyla uygulamali ¢alismalar yapilmasi bir bilinmezi ortadan
kaldirmaktadir. Kitab1 okuyanlar, bir yandan ¢cagdas Tiirk romanlarin1 ve
Tiirk edebiyat tarihine ait bilgileri O0grenmekte, diger yandan da,
postmodern bir anlatinin 6zelliklerini gormektedir.
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Memoratlar ve Halk Inancglari, Ankara 2003,
Akcag Yay. 288 s.

Aras.Gor. M. Mete TASLIOVA®

Temel amacinin, “...bu tiir calismalara bir baslangi¢c ve bir anlamda da
ithmal edilmis bu alanin bir yol haritasini ortaya koymak...” (s. 9-10) ola-
rak belirlendigi ¢alisma; yazarin kisa biyografisi, Onsoz, Giris, dort Bo-
liim, Kaynakg¢a ve Dizin’den olugmaktadir.

“Tiirk aydinlariin en azindan bir kismimin ‘uydurma’, ‘gelisigiizel hi¢bir
mantig1 ve anlam1 olmayan hurafeler, batil inanglar’ olarak baktigi, ancak
halkbilimi ¢aligmalarinin gelmis gegmis en biiyiik teorisyenlerinden birisi
olan Sydow’un ‘yasanmis olaganiistii tecriibelerin hikayesi’ seklinde
tanimladig1 memorat (memorate) tiiriiniin, artik, efsane tiiriinden ayr bir
biitiinliik i¢inde incelenmekte...” (s. 9) oldugunu 6nemle vurgulayan Dog.
Dr. Ozkul Cobanoglu, varhigi her ydniiyle giinliik hayatta hissedilen-
duyulan ama nitelendirmekte-adlandirmakta giicliik ¢ekilen bir alana 151k
tutmaktadir.

Giris (s. 11-19) bashiginda, ‘halk inanglar1 ve ‘halk dini’ kavramlar etra-
finda, efsane ve memorat tiirlerinin, yabanci arastirmacilarin ¢ok daha
once yaptiklari tespitler de goz oOniine alinarak genel cgercevesi ¢izilmig
olup, efsane baslig1 altinda yapilan ¢aligmalara dair genel bir tespit ya-
pilmistir.

Memorat kavraminin, s6zli anlatim <so6zlii nesir> biitiinliigii icinde agik-
lanarak; mit, efsane, destan, masal ve hikayelerle olan benzer ve farkli
yonleri Memoratlar ve Sozlii Nesir bashg: altinda 1. Bolim’de (s. 21-40)
ele alimmistir. “Halk inanglarinin sosyal baglamlarin1 ve dolayisiyla da
islevlerini 6grendigimiz...” (s. 26) bu bolimde konular; Memorat Nedir?
Sozlii Nesir Tiirleri Arasindaki Yeri ve Ozellikleri Nelerdir? (s. 21-32),
Memoratlarin Olusum Siireci ve Cegsitleri (s. 33-40) alt bagliklar1 halinde
irdelenmektedir.

*Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Halkbilimi Anabilim Dali / ANKARA
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S6zlii anlatimda, icranin biitiinliigiinii ortaya koymada kistas olarak kabul
edilen unsurlardan, anlatanin yasi, cinsiyeti, egitim seviyesi, dinleyici
grubun (ya da memorat tiirlinde oldugu gibi kimi zaman tek bir dinleyici-
nin) ozellikleri, icrayr sekillendiren elemanlardandir. Niteligi itibariyle
biraz daha farklilik gdsteren memorat i¢in anlaticinin sozel anlatim yete-
neginin 6nemi On plana ¢ikmaktadir. Yazar bu hususu, Memoratlarin
Yapisi ve Icrasi adi altinda 11. Boliim’de (s. 41-62) su sekide aciklamak-
tadir: “Tipki efsaneler gibi memoratlar da yer alip malzemelerini olustur-
duklart konusma bigimine gore sekillenirler. Bir bagka ifadeyle,
memoratlar anlatilarak icra edildikleri baglamda yer alan temel unsurlar
olan anlatan ve dinleyenin konusma yoluyla kurdugu iligki, konusma
bi¢iminin yani sira kigisel ve geleneksel 6zelliklerinden kaynaklanan pek
cok unsurdan etkilenerek sekillenirler.” (s. 42)

Bu noktada, hikaye tiirii icinde ¢ok 6nemli bir konu olan, dinleyici kitle-
sinin, memorat anlatilan metne-olaya-konuya dair bilgisinin niteligi diger
bir deyisle seviyesidir. Dinleyenler, anlatilan1 <anlatilmasi istenen
ve/veya karar verileni> hi¢ duymamuis iseler tavirlar1 farkli, az ya da ¢ok,
bir asinaliklar1 var ise baska tiirlii olmaktadir. Memoratlarda dinleyici,
cogunlukla sayisi belirli kisilerden olustugundan, belki benzer bir olayin
ya da ayni olayin biraz degismis seklinin ikinci {igiincii kez duyuluyor
olmasi, inandiriciligini arttirmakta; ilk kez dinleniyor ise, hayrete diisme,
korkma, endiseye kapilma gibi sonuglartyla farkli bir durum ortaya ¢i-
karmaktadir. Tabi bunun yaninda, bu tiiriin yiiklendigi fonksiyonlar da
gbzden uzak tutulamayacak derecede dnemlidir.

Hikaye merkezli icra ortaminda ise, metin hakkinda bu noktada olusan
sonuclar daha farkli olusumlar halinde karsimiza ¢ikmaktadir. Verilen
orneklerle de desteklenen esas tema, bu baslik altinda, “...Memoratlarin,
diger kiiltiirlerde oldugu gibi Tiirk sosyo-kiiltiirel baglaminda da sabit
seklinden bahsetmemin miimkiin olmadigt...”dir (s. 48).

Taninan-bilinen insanlardan dinlenince, inanilirlik niteligi daha belirleyi-
ci olan memoratlarin, bagh basina “...masallar ve epik destanlar gibi 6zel
bir anlaticist yoktur.../...ve memorat 6zel bir sozlii sanat olmaktan ¢ok
tamamen kendine has bir sozli iletisim bicimidir.” (s. 49) Bu yonii itiba-
riyle diger sozlii iletisim bicimlerinin farklilagmis, cesitlenerek form 6ze-
ligini kazanmis tiirlerde oldugu gibi memorat icra ortamlari da her ne
kadar ‘sozlii sanat’ harici olsa da, bireyler arasi diyalogun daha kuvvetli
oldugu donemlerde daha yaygindir.
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Anlatim tilirlerinin tamamina hasredilebilecek bir durum olan degi-
sim/doniigiim siireci, memoratlarin icra zeminleri i¢in de s6z konusudur.

Cogunlukla ilgi duyan, tesadiifen ilk kez dinleyen, korkmasina ragmen
merakini yenemeyen ve buna benzer baska nedenlerden dolay1 bir araya
gelen insanlarin olusturdugu dinleyici yapisinda bir gruplandirma yap-
mak; yas-cinsiyet diginda, ki bu da kesin bir 6l¢ii olmamaktadir, herkes
memorat dinleyicisi olabilmektedir. Kitapta, alici durumunda olan
“...dinleyici bes yolla memoratlarin mesajin1 kabul eder.” ifadesi su sekil-
de bir siralama ile agiklanmaktadir.

“1.Bu diinyada daha bilmedigim pek ¢ok seyin olabilecegini diisiinerek.

2.Hikayeleri kapsayan genel bir olaganiistii aciklamay1 g6z oniinde bu-
lundurarak.

3.Dinleyici isittigini daha 6nce yasamis olduguna inanilan kiiltiirel arka
plandaki olaylarla baglayarak.

4.Dinleyici isittigine dair belgesel unsurlar arayarak.

5.Dinleyicinin anlaticidan anlattiklarinin dogruluguna dair yemin etmesi-
ni isteyerek.” (s. 61-62)

Memoratlarin  Islevleri baghgm tasiyan 1IL.Bolim’de (s. 63-71);
A.Memoratlarin Durumsal ve Sosyal Islevleri (s. 63-67), B.Memoratlarin
Kurumsal ve Kiiltiirel Islevleri (s. 68-71) ele almmaktadir.
“...memoratlarda Tiirk sosyo-Kkiiltiirel yapisini olusturan sosyal degerlerin
tersini Ornekleyip Ozendiren Orneklerin olmamasi dikkat cekicidir.
Memoratlarin giincellestirerek giiclendirdigi sosyal degerler sadece ko-
kenleri itibariyle ‘dini’ olanlar1 icine almaz, bunlar son derece genis bir
sosyal ve kiiltiirel uygulamalari igerirler.” (s. 64-65)

“...konu edindikleri inaniglarin, i¢inde yer aldiklar kiltiirdeki kiiltler ve
onlarin kurumsallagan yapilarinin islemekte oldugunu giincel 6rneklerle
gostermek, bdylece bir yandan bir kiiltiin dayandigi gelenek inancim
yasayilp ve gelenek cevresini genisletirken diger yandan da gelenegin
uygulayicist konumundaki cemaat alanindaki mensuplarint aktif halde
tutmak, kurumsal ve kiiltiirel islevlerinin basta gelenlerindendir.” (s. 68)

Halk inanglar1 konulu c¢alismalara temel teskil edecek olmasina ragmen,
iilkemizde memorat {izerine ¢aligmalarin, tiir baglig1 altinda heniiz yeterli
bir biling ve yayginliga kavusmamis olmasi gerceginden hareketle,
Memoratlarin Tematik Ozellikleri baghg1 altinda, IV.Bolim’de (s. 73-
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243), sadece memoratlarin muhteva Ozellikleri olarak iletisim kurulan
olaganiistii gii¢lerin genel ortak mahiyetleri ve Tiirk sosyo-kiiltiirel yapisi
icinde sosyal olarak kabul edilmis iletisim bi¢imleri ‘karaktere’ veya
‘aktorlere dayali tematik smirlandirma’ seklinde ele alinarak;
Memoratlarda Iletisim Kurulan Tabiatiistii Gii¢lerin Tasnifi (s. 73-76) ve
Tiirk Sosyo-Kiiltiirel Yapist iginde Sosyal Olarak Kabul Edilmis Tabia-
tiistii Tecriibelerin Iletisim Bigimlerini Tasnif Denemesi (s. 77-243) ya-
pilmaktadir.

“Mevcut, malzemeden hareketle s6z konusu iletisim bi¢imlerinin etrafin-
da oriildiikleri veya iletisimin gerceklestigi olaganiistii varliktan, aktorden
hareketle Tiirk halk kiiltiiriindeki bi¢imlerine dair memoratlar...” (s. 77)
icin asagidaki sekilde bir siralama yapilmistir:

I.Cinler ile Kurulan Iletisim Bigimleri ve Yasandigina Inanilan Olaylar (s.
77-78)

II.Alkaris1 ile Kurulan iletisim Bigimleri ve Yasandigma Inanilan Olaylar
(s. 78-79)

III.Agirhk Basmasi-Karabasan, Congoloz, Kul, Erkebit, Hirtik, Hinkur
Munkur, Carsamba Karisi, Yol Azdiran, Kara Ura, Demirkiynak ve Gelincik
adli varliklarla kurulan iletisim ve yagandigina inanilan olaylar (s. 79).

IV.Hizir ile Kurulan iletisim Bigimleri ve Yasandigma Inanilan Olaylar
(s. 79-80).

V.Yatirlar, Evliyalar ve Sehitlerle Kurulan iletisim Bigimleri ve Yasandi-
gina Inanilan Olaylar (s. 80-81).

VI.Riiya Gérme Yoluyla Kurulan Iletisim Bigimleri ve Yasandigina ina-
nilan Olaylar (s. 81).

VII.Nazar Degmesi Inanciyla ilgili Iletisim Bigimleri ve Yasandigina
Inanilan Olaylar (s. 81).

VIII.Oliilerle Kurulan iletisim Bigimleri ve Yasandigina Inamilan Olaylar
(s. 81).

IX Biiyii ve Cesitli Geleneksel Pratikler Yoluyla Kurulan iletisim ve Ya-
sandigina Inanilan Olaylar (s. 81).

X.Fal ve Falcilik Yoluyla Kurulan iletisim Bicimleri ve Yasandigina
Inanilan Olaylar (s. 82).

XI.Tam Tanimlanamayan Olaganiistii Bir Giigle Kurulan Iletisim ve Ya-
sandigina Inanilan Olaylar (s. 82).
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XII.Modern Kent Yasami Memoratlari: Ruh Cagirma, Astral Yolculuk ve
UFO’larla Kurulan iletisim Bigimleri ve Yasandigina inanilan Olaylar (s. 82).

Ana basliklar altinda siralanan madde baslarina ait memorat metinlerine
ilerleyen sayfalarda yer verilmektedir. Burada dikkatimizi ¢ceken diger bir
nokta, geleneksel anlati tiirleri iginde, kiiltiirin yeni iletisim araglartyla
aldig1 bicime Ornek teskil edecek tarzda; XII.Modern Kent Yasami
Memoratlari: Ruh, Cin ve UFO’larla Kurulan Iletisim Bicimleri ve Yasa-
mildigina Inanilan Olaylar bashig altinda siralanan, giinliik hayatla igice
olan unsurlarin inceleniyor olmasidir. Ruh Cagirmayla ilgili Memoratlar,
Radyo-Televizyon ve Benzeri Cihazlarla Ilgili Memoratlar, Astral Yolcu-
luk Temali Memoratlar, Televizyondan Toplu Hipnoz Olmayla Ilgili
Memoratlar, Yasam Sirrin1 Gormek Temalt Memoratlar, Reenkarnasyon
veya Onceki Yasanmin Hazirlanmasiyla {lgili Memoratlar, UFO’lar veya
Uzaylilarla Iletisimle lgili Memoratlar bu konuda 6rneklendirilmistir.

“Sonsdz” (s. 245-249), derleme yapilan kisilerle, yararlanilan makakle-
kitap-teblig gibi materyalin birlikte verildigi “Kaynakg¢a” (s. 251-279) ve
“Kavramlar, Terimler, Kisiler ve Yer Adlart Dizini” (s. 281-288) ile kitap
nihayetlenmektedir.
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Yayin ilkeleri

bilig, Kis/Ocak, Bahar/Nisan, Yaz/Temmuz ve Giiz/Ekim olmak {izere yilda dort
say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin yillik dizini hazirlanir ve Kig
sayisinda yayimlanir. Dergi, yaym kurulu tarafindan belirlenecek kiitiip-
hanelere, uluslararasi1 endeks kurumlarina ve abonelere yayimlandig: ta-
rihten itibaren bir ay igerisinde génderilir.

bilig, Turk diinyasinin kiiltiirel zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini bi-
limsel 6lgiiler icerisinde ortaya koymak; Tiirk diinyasiyla ilgili olarak, u-
luslar aras1 diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalari kamuoyuna duyurmak
amaciyla yayimlanmaktadir.

bilig’de, sosyal bilimlerle ilgili konular basta olmak tizere, Tiirk diinyasinin
tarihi ve giincel problemlerini bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu ko-
nuda ¢oziim Onerileri getiren yazilara yer verilir.

bilig’e gonderilecek yazilarda, alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir makale
veya daha Once yayimlanmis c¢alismalar1 degerlendiren, bu konuda yeni
ve dikkate deger goriisler ortaya koyan bir inceleme olma sarti aranir.
Tiirk diinyasiyla ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni etkinlikleri duyu-
ran yazilara da yer verilir.

Makalelerin bilig’de yayimlanabilmesi igin, daha once bir bagka yerde
yayimmlanmamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir.
Daha 6nce bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum belirtil-
mek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

bilig’e gonderilen yazilar, 6nce yayim kurulunca dergi ilkelerine uygunluk aci-
sindan incelenir ve uygun bulunanlar, o alandaki ¢aligmalariyla taninmis
iki hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil
stireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu
takdirde, yazi iiclincii bir hakeme gonderilebilir. Yazarlar, hakem ve ya-
yin kurulunun elestiri ve onerilerini dikkate alirlar. Katilmadiklar1 husus-
lar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler. Yayima
kabul edilmeyen yazilarin, istek halinde bir niishas1 yazarlarina iade edi-
lir.
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bilig’de yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Ahmet Yesevi Universi-
tesi Miitevelli Heyet Baskanligina devredilmis sayilir. Yayimlanan yazi-
lardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve fotograflardan,
kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayima kabul edilen yazilar i¢in, yazart ve hakemlerine yaymn tarihinden
itibaren bir ay icinde telif / inceleme iicreti 6denir. Ucret miktari, her yil
basinda yayin kurulunun onerisi iizerine yonetim kurulunca belirlenir.

Yazim Dili

bilig’in yazim dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Ancak her sayida derginin tgte bir ora-
nin1 gecmeyecek sekilde ingilizce ve diger Tiirk lehgeleri ile yazilmis
yazilara da yer verilebilir. Tiirk lehgelerinde hazirlanmis yazilar, gerektigi
takdirde yaym kurulunun karariyla Tiirkiye Tiirk¢esine aktarildiktan son-
ra yayimlanabilir.

Yazim Kurallari

Makalelerin, agsagida belirtilen sekilde sunulmasina 6zen gosterilmelidir:

1. Baslik: icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu ka-
rakterli harflerle yazilmaldir.

2. Yazar ad(lar)i ve adresi: Yazarin adi, soyad1 biiyiik olmak iizere koyu, adres-
ler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazarin gorev yaptig1 ku-
rum, haberlesme ve elmek (e-mail) adresi belirtilmelidir.

3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve en fazla
150 kelimeden olusan Tiirkce dzet bulunmalidir. Ozet iginde, yararlamlan kay-
naklara, sekil ve ¢izelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir satir
bosluk birakilarak, en az 3, en ¢cok 8 sozciikten olusan anahtar kelimeler verilme-
lidir. Makalenin sonunda, yazi1 bashigi, 6zet ve anahtar kelimelerin Ingilizce ve
Ruscalar1 bulunmalidir. Rusca 6zetler, gonderilemedigi takdirde dergi tarafindan
ilave edilir.

4. Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm. ) kagitlara, MS Word programinda,
Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 10 punto, 1.5 satir arali-
giyla yazilmaldir. Sayfa kenarlarinda 3’er cm bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmalidir. Yazilar 10.000 kelimeyi ge¢memelidir. Metin ic¢inde
vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmahdir. Alintilar
egik harflerle ve tirnak i¢inde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda,
bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok
halinde ve 1 satir arali§iyla yazilmalidir.
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5. Boliim Bagshklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak iizere ana,
ara ve alt bagliklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde bagliklar numaralandirila-
bilir. Ana basliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) biiyiik harflerle; ara ve alt
basliklar, yalniz ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde yazilmali; alt bagliklarin
sonunda iki nokta iist liste konularak ayni satirdan devam edilmelidir.

6. Sekiller ve Cizelgeler: Sekiller, kiigiiltmede ve basimda sorun yaratmamak
i¢in siyah miirekkep ile diizgiin ve yeterli ¢izgi kalinliginda aydinger veya beyaz
kagida cizilmelidir. Her sekil ayr1 bir sayfada olmalidir. Sekiller numaralandiril-
mali ve her seklin altma bashgiyla birlikte dnce Tiirkge, sonra ingilizce olarak
yazilmalidir.

Cizelgeler de sekiller gibi, numaralandirilmali ve her ¢izelgenin iistiine basligryla
birlikte dnce Tiirkce, sonra Ingilizce olarak yazilmaldir. Sekil ve gizelgelerin
basliklari, kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin ilk harfi bilyiik, digerleri
kiiciik harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda agiklayici dipnot veya kisalt-
malara sekil ve ¢izelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

7. Resimler: Parlak, sert (yiiksek kontrastl) fotograf kdgidina basilmalidir. Ayri-
ca sekiller igin verilen kurallara uyulmalidir. Ozel kosullarda renkli resim baskis1
yapilabilir.

Sekil, ¢izelge ve resimler toplam 10 sayfayr agsmamalidir. Teknik imkéna sahip
yazarlar, sekil, cizelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte olmak sart1 ile
metin igindeki yerlerine yerlestirebilirler. Bu imkana sahip olmayanlar, bunlar
i¢in metin i¢inde ayni boyutta bosluk birakarak i¢ine sekil, ¢izelge veya resim
numaralarini yazabilirler.

8. Kaynak Verme: Dipnotlar, sadece agiklama i¢in kullanilmali ve agiklamalar
da metnin sonunda verilmelidir. Metin i¢inde gondermeler, parantez i¢inde asa-
g1daki sekilde yazilmalidir:

(Koksoy 2000); (Koksoy 2000: 15)
Birden fazla yazarli yaymnlarda, metin i¢inde sadece ilk yazarin adi1 vd. yazilmalidir:

(Isen vd. 2002)

Kaynaklar kisminda ise diger yazarlar da belirtilmelidir. Metin i¢inde, génderme
yapilan yazarm adi veriliyorsa kaynagin sadece yayin tarihi yazilmalidir:

“Tanpinar (1976:131), bu konuda ....”

Yaymm tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazar
belirtilmeyen ansiklopedi vb. eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.
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Ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtilmelidir:
“Kopriilii (1926) .....” (Celik 1998°den).

Kisisel goriigmeler, metin iginde soyadi ve tarih belirtilerek gosterilmeli, ayrica
kaynaklarda belirtilmelidir. Internet adreslerinde ise mutlaka tarih belirtilmeli ve
bu adresler kaynaklar arasinda da verilmelidir:

http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak asagi-
daki sekilde yazilmalidir. Kaynaklar, bir yazarin birden fazla yaym oldugu tak-
dirde yayimlanis tarihine gore siralanacak; bir yazara ait aymi yilda basilmis
yayinlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilecektir:

KOKSOY, Miimin (2000), Tiirk Yiiksekogretiminde Yabanc: Dille Egitim, Bilim-
lik Dergiler ve Tiirk¢emiz, Ankara: Bilig Yay.

TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”, /U,
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatoriugu, (gev. M.Harmanci), Istanbul: Sermet
Matb.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, biri orijinal, diger
ikisi fotokopi olmak iizere ii¢ niisha olarak, disketiyle birlikte bilig adresine
gonderilir. Yazarlarma raporlar dogrultusunda diizeltilmek {izere gonderilen
yazilar, gerekli diizeltmeler yapilarak disketi ve orijinal ¢iktisiyla en geg bir ay
icinde tekrar dergiye ulastirtlir. Yaym kurulu, esasa yonelik olmayan kiigiik
diizeltmeler yapilabilir.

Yazisma Adresi
bilig Dergisi Editorligi
Tagkent Cad. 10. Sok. No: 30
06430 Bahgelievler/ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 215 22 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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Editorial Principles

bilig is published quarterly: Winter/January, Spring/April, Summer/July and
Autumn/October. At the end of each year, an annual index is prepared and
published in Winter issue. Each issue is forwarded to the subscribers,
libraries and international indexing institutions within one month after its
publication.

bilig is published to bring forth the cultural riches, historical and actual realities
of the Turkish World in a scholarly manner; to inform the public opinion
about the scientific studies on the international level concerning Turkish
World.

The articles firstly related to social sciences subjects and dealing with the
historical and current issues and problems and suggesting solutions for the
Turkish World are published in bilig.

An article sent to bilig should be an original article which contribute
knowledge and scientific information to its field or a study that bring forth
new views and perspectives on previously written scholarly works.
Articles introducing works and personalities, announcing new activities
related to the Turkish world can also be published in bilig.

In order for any article to be published in bilig, it should not have been
previously published or accepted to be published elsewhere. Papers
presented at a conference or symposium may be accepted for publication
if stated so beforehand.

Evaluation of Articles

The articles forwarded to bilig are first studied by the Editorial Board in terms of
the journal’s principles those found acceptable are sent to two referees who are
well-known for their works in that field. Names of the referees are confidential
and referee reports are safe-kept for five years. In case one referee report is
negative and the other is favorable, the article may be sent to a third referee for
re-evaluation. The authors of the articles are to consider the criticisms,
suggestions and corrections of the referees and editorial board. If they disagree,
they are entitled to counterpresent their views and justifications. Only the
original copy of the unaccepted articles may be returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to Ahmet
Yesevi University Board of Trustees. However the overall responsibility for the
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published articles belongs to the author of the article. Quotations from articles
including pictures are permitted during full reference to the articles.

Payments to the authors and referees for their contributions are made within one
month after publication. The amounts of payments are determined by the
Editorial Board subject to the approval by the Board of Trustees.

The Language of the Journal

Turkiye Turkish is the Language of the journal. Articles presented in English or
other Turkish dialects may be published not exceeding one third of an issue.
Articles submitted in Turkish dialects may be published after they are
translated into Turkiye Turkish upon the decision of the Editorial Board if
necessary.

Writing Rules
In general the following are to be observed in writing the articles for bilig:

1. Title of the Article: Title should be in suitable for the content and the one
that expresses it best, and should be bold letters.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): Names and surnames are in capital
letters and bold, addresses in normal italic letters; institution the author works
at, contact and e-mail addresses should be specified.

3. Abstract: In the beginning of the article there should be an abstract in
Turkish, briefly and laconically expressing the subject in maximum 150
words. There should be no reference to used sources, figure and chart
numbers. Leaving one line empty after the abstract body there should be key
words, minimum 3 and maximum 8 words. At the end of the article
there should titles, abstracts and key words in English and Russian. In case
Russian abstract is not submitted it will be attached by the journal.

4. Main Text: Should be typed in MS Word program in Times New Roman or
similar font type, 10 type size and 1,5 line on A4 format (29/7x21cm) paper.
There should 3 cm free space on the margins and pages should be numbered.
Articles should not exceed 10.000 words. Passages that need emphasizing
should not be bold but in italic. Quotations should be in italic and with
quotation marks; in quotations less than 5 lines between lines and those
longer than 5 lines should be typed with indent of 1,5 cm in block and with 1
line space.

5. Section Headings: Main, interval and sub-headings can be used in order to
obtain the well-arranged narration of information in the article and these
headings can be numbered if necessary. Main headings (main sections,
references and appendixes) should be in capital letters; interval and sub-
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headings should be bold and their first letters in capital letters; at the end of
the sub-headings writing should continue on the same line after a colon (:).

. Figures and Tables: Figures should be drawn on tracing or white paper in ink
s0 as not to cause problems in printing or reducing in size. Each figure should
be on a separate page. Figures should be numbered with a caption of the title
in Turkish first and English below it.

Tables should also be numbered and have the title in Turkish first and English
below it. The titles of the figures and tables should be clear and concise, and
the first letters of each word should be capitalized. When necessary footnotes
and acronyms should be below the captions.
. Pictures: Should be on highly contrasted photo papers. Rules for figures and
tables are applied for pictures as well. In special cases color pictures may be
printed.
The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed 10
pages. Authors having the necessary technical facilities may themselves insert
the related figures, drawings and pictures into text. Those without any
technical facilities will leave the proportional sizes of empty space for
pictures within the text numbering them.

Stating the Source: Endnotes should be only for explanation and
explanations should be at the end of the text.

References within the text should be given in parentheses as follows:

(Koksoy 2000); (Koksoy 2000: 15)

When sources with several authors are mentioned, the name of first author is
written and for others (et. al) is added.

(isen et al. 2002)

Full reference including all the names of authors should be given in the list of
references. If there is name of the referred authors within the text then only
the publication date should be written:

“Tanpinar (1976:131) on this issue ....”

In the sources and manuscripts with no publication date only the name of

author; in encyclopedias and other sources without authors only the name of
the source should be written

In the secondary sources quoted original source should also be pointed:
“Kopriilii (1926) .....” (in Celik 1998).

Personal interviews can be indicated by giving the last name(s), the date(s)
and moreover should be stated in the references.

http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)
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9. References: Should be at the end of the text in the alphabetic order as shown
in the example below. If there are more than one source of an author then
they will be listed according to their publication date; sources of the same
author published in the same year will shown as (1980a, 1980b):

KOKSOY, Miimin (2000), Tirk Yiiksekégretiminde Yabanci Dille Egitim, Bi-
limlik Dergiler ve Tiirk¢emiz, Ankara: Bilig Yay.

TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”,
1U, Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatorlugu, (¢ev. M.Harmanci), Istanbul:
Sermet Matb.

How to Forward the Articles

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth are to be
sent in three copies, one original and two photocopied forms with a floppy disk
to bilig to the address given below. The last corrected fair copies in diskettes and
original figures are to reach bilig within not later than one month. Minor editing
may be done by the editorial board.

Correspondence Address

bilig Dergisi
Taskent Caddesi, 10. Sok. Nu: 30
06430 Bahgelievler - ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 215 22 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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