Kiiltiir ve Medya
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Ozet: Tirkive, tarihi gecmisi ve jeopolitik konumu nedeniyle
dinya glc¢ odaklarinin siyasal, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik ¢i-
kar catigmalarinin merkezinde bulunan en 6nemli tilkelerden bi-
ridir. Btin bu sebeplerden dolayi, Turkiye stirekli i¢ ve dig
tehditlere maruz kalmigtir. Béyle 6nemli bir noktada bulunan
Turkiye'nin siyasi ve ekonomik olarak gticlii olmasi, dinyadaki
mevcut dengelerin degismesine sebep olacak bir 6zellige de sa-
hip oldugu bilinen bir gergektir. Stirekli olarak i¢ ve dis tehdit-
lerle ugrasan bir Turkiye, Tirkiye’den bagka herkesin lehine
olmustur. Bir tilkenin gtiglii olmasinin ti¢ 6nemli faktorii gerek-
tirdigi bilinmelidir. Bunlar siyasi, ekonomik ve Kkiilttrel faktor-
lerdir. Bu faktorlerden birinin eksik olmasi, tilkenin butinliga-
niin gergeklesmesine engel olmaktadir. Kiilttirel bitiinlik siyasi
ve ekonomik bitiinligiinde 6n sartlarindan biridir. Kiiltirel de-
Gerler lizerine medya vasitasiyla yoneltilen saldirilar konunun
énemini ortaya koymaktadr. Iletisim, kiiltiirler icin her zaman
her devirde cok énemli olmustur. Iletisim ve ulastirma vasitalari
toplumlarin kan tasiyan damarlar: gibidir

Anahtar kelimeler: Kiiltir, medya, iletisim

Cagimizda en biyik degisim iletisim alaninda yasanmaktadir. Teknoloji
alaninda meydana gelen gelismeler her seyden 6nce iletisim alaninda
kendini gostermekte ve toplumda varlhigini hissettirmektedir. Medya, kiil-
tirtin ulusal ve uluslar arasi diizeyde bireylere ulagtirilmasi noktasinda
o6nemli bir gérev Uslenmektedir. Diger taraftan medya (yazili basin, rad-
yo, televizyon, internet vb. gibi), 6zellikle toplumsal hayatta bireylerin
gesitli sosyal ihtiyaglarini gidermek igin stk stk bagvurduklar: énemli bir
kaynaktir. Bireyler bu kaynag: bilgi edinme, eglenme, haber alma mak-
sadiyla kullanirken, medya da topluma ve dolayisiyla bireylere karst so-
rumluluklarini, dogru ve tarafsiz olarak bilgilendirme, egitim, eglendirme
ve sosyallestirme vb. gibi fonksiyonlar1 yerine getirerek yapar. Meseleye
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bu agidan bakildiginda, toplumda en &nemli iki kurumdan biri kiiltir
digeri medya olarak gortilmektedir. 1ki kurumun 6nemi ve degeri bizi bu
meseleye deginmeye yoneltmistir.

Kiltiir

Kiltirtn etimolojik agidan kokenine inilirse, Latince’de tarim anlamina
gelen Cultura kelimesinden geldigi gortlmektedir. Bati dillerinde daha
sonra Culture olarak kullanilan bu kelimenin zamanimiza kadar gelen
Osmanlica karsiligi hars kelimesidir (Cecen 1994: 9). Diger taraftan Av-
rupa’da kiiltlir terimini 19.Y{izyilin sonunda Ingiliz Antropologlari, etnog-
rafya tarafindan incelenen toplumlara 6zgii olan disiince, eylem bicimle-
ri, inancglar, deger sistemleri, simgeler ve tekniklerin timtnt anlatmak
tizere kullanmisglardir. Sosyolojide kiiltiir kavrami, etkilesimlere yén veren
senaryo ve rollerin isleyisinin daha iyi anlagilmasina yardim eden bir
kavram olarak kullanilmaktadir. Kiiltiir terimini bu anlamda ilk kez kulla-
nan Ingiliz Antropologu E.B.Taylor, kiiltiiriin tinlii ve bugiin de gecerli
olan bir tamimini yapmustir; kiltir, “etnografyadaki en genis anlaminda,
bilgi, sanat, hukuk, ahlak, tére ve tiim diger yetenek ve aliskanliklari ice-
ren karmagik buttin”dir (Duvenger: 74). E.B.Taylor'un bu galismalarin-
dan sonra kiltiir tizerine yapilan arastirmalar hiz kazanmustir.

Kiiltiir tizerine yapilan bu calismalarin, glinimiize kadar devam ettigini
soylemek yerinde olur. Cecen’e gore, kiilttir konusuna her disiplin kendi
acisindan degisik yaklagimlar getirmistir. Kaltir bir tanim icinde ortaya
konamayacak kadar genis boyutlara sahip bir kavramdir. Bu nedenle
herkesin tizerinde birlesebilecedi bir tanim ortaya koyabilmek oldukca
zordur belki de olanaksizdir. Ne var ki, insanlarin yarattig tim degerler
ve Urtinlerin topluca kiltira olusturdugu genel olarak benimsenmektedir.
Kiltir kavraminin ¢ok yonli bulunmasi gergegi karsisinda, verilen tanim-
lar daha cok ortak 6gelere dayanan yonlerde gelistiriimektedir. Gene de
bu tir tanim denemelerinin basarili olduklari séylenemez. Tanimi yapan
kisinin iginden geldigi disiplin ve yetisme bicimi verilen tanimin igerigini
belirledigi gibi sinirlarini da gizmektedir. Kiilttir sorunu insanlarin varligini
ve etkinlik alanlarini icine alan bir yapidadir. Getirilen tamimlar, gelistiri-
len aciklamalar bu sorunun degisik yonlerinin tanimasini saglamaktadir.
Bu tiir gelisme de, birlik ve butiinlik yerine konunun daha da karmagik
yapiya donugmesine yardimct olmaktadir (Cegen 1994: 10).

Bazi kiiltiir tanimlarini vermek yerinde olur. Ilk olarak, 1969 yilinda top-
lanan UNESCO uzmanlarinin yapmis olduklari tanima gére kiilttir: “Bir
insan toplulugunun kendi tarihi tekamtli hususunda sahip oldugu suur
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demektir; o surette ki, bu insan toplulugu bu tarihi tekamtil suuruna atfen
varhigini devam ettirme azmini gosterir ve gelismesini saglar.” (Késeoglu
1992: 147). Glngor'e gore kiiltiir, bir cemiyette bir arada yasayan in-
sanlarin hayatin muhtelif problemlerine karsi denedikleri ¢6ziim yollarin-
dan meydana gelmistir. Bu ¢6ztim tarzlarinin bir kismi zamanla sabit hale
gelerek cemiyetin biitliniine mal olur ve onun kiltiirtini teskil eder. Diger
taraftan, sosyal ilimlerde kiiltirden bahsedilirken bu maddi alet ve usul-
lerden ziyade onlarin arkasinda mevcut bulundugu farz edilen manevi
unsurlar (inancglar, norm ve kiymet sistemleri) anlagilir. Cesitli cemiyetleri
kilttir bakimindan ayirdeden sey onlarin kullandiklari alet ve vasitalardan
zivade bu alet ve vasitalarin gerisindeki zihniyet veya manevi kiymetler
buttinidir (Gungér 1989: 35). Kiltlr, insanin insan tarafindan tesis
edilmig ve yaratilmig olan gevresini ifade eder. Maddi ve manevi olmak
tizere iki vechesi vardir. Bazi sosyologlarin ayni zamanda medeniyet is-
mini verdikleri maddi kaltiir, yapilanimiz, tekniklerimiz, yollarimiz, istihsal
ve ulastirma vasitalarimiz gibi gozle goérilir maddi unsurlardan ibaret ve
kendi eserimiz olan cevre sartlarimizdir. Buna karsilik manevi kiilttir, bir
milleti millet yapan ve onun 6z sahsiyetini belirleyen moral unsurlardan
(vani orfler, adetler, kolektif davranmiglar ve tutumlardan) meydana gelen
kultar butanadir (Bilgiseven 1995: 15).

Gokalp kilttire hars der ve harsla uygarlik arasinda bazi benzerlikler ve
farkliliklar oldugunu ileri strer. Kiiltlr ile uygarlik arasindaki birlesme nok-
tasi, ikisinin de butlin toplumsal yasayislart kapsamalarnidir. Toplumsal
yasayiglar sunlardir: Din, ahlak, hukuk, us, estetik, iktisat, dil ve fenle ilgili
yasayiglar. Bu sekiz tiirli toplumsal yasayisin toplamina kiiltiir adi verildigi
gibi, uygarlik da denilir. Iste, kiiltiir ve uygarlik arasindaki birlesme ve ben-
zerlik noktast budur. Farkliliklardan birincisi, kultir, ulusal oldugu halde,
uygarhk uluslararasidir. Kiiltir yalniz bir ulusun din, ahlak, hukuk, us, este-
tik, dil, iktisat ve fenle ilgili yasayislarinin uyumlarinin uyumlu bir toplami-
dir. Uygarliksa, ayni geligmiglik diizeyinde bulunan pek ¢ok ulusun toplum-
sal yasayislarmin ortak bir toplamudir. Ornegin, Avrupa ve Amerika gelis-
miglik diizeyinde, biitiin Avrupali uluslar arasinda ortak bir Bati Uygarligi
vardir. Bu uygarligin icinde birbirinden ayr1 ve bagimsiz olmak tizere bir
Ingiliz kiilttirti, bir Fransiz kiilttrii bir Alman kiiltiirii vb. vardir. Ikinci olarak
uygarhk yontem araciliiyla ve bireysel istenclerle olusan toplumsal olayla-
rin toplamidir. Ornegin, dinle ilgili bilgiler ve bilimler yéntem ve istencle
olustugu gibi, ahlakla, hukukla, glizel sanatlarla, iktisatla, usla, dille ve fen-
lerle ilgili bilgiler ve kuramlar da hep bireylere yéntem ve istengle olustu-
rulmuglardir. Bu yiizden ayni geligmislik diizeyinde bulunan btittin bu kav-
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ramlarin, bilgilerin ve bilimlerin toplami uygarlik dedigimiz seyi ortaya ko-
yar. Kiltlir igine giren seylerse yontemle, bireylerin istenciyle olusmamiglar-
dir, yapay degillerdir. Bitkilerin, hayvanlarin organik yasayisi nasil kendili-
ginden ve dogal olarak gelisiyorsa, kiltlir icine giren seylerin olusmasi ve
evrimi de tipki oyledir (Gokalp 1987: 25-26). Kiiltir ve uygarlik ayrimini
Turkiye’de ik defa Gokalp yapmus, ikisi arasindaki iligkiyi ortaya koyarak
tanimlar geligtirmistir.

Kiiltiir ve medeniyet ayrimmi Thrurnwald net bir sekilde yapmustir.
Thurnwald’a gére medeniyet (ya da uygarlik), teknik donanim ve bilgidir.
Kiiltiir ise, bir insan toplulugundaki sosyal iligkilerin yapisi, zihniyet ve
degerlerdir. Birlikte yasama esnasinda olusan geleneklerin, kurumlarin ve
fikirlerin meydana getirdigi sistem kulttrdir. Kiltir, toplumun yasama ve
degerlendirme tarzidir (Ozakpiar 1999: 29).

Diger taraftan, Amerikan sosyologu R. M. Maclver de kiltiir ve medeniyeti
ayiran tanimlar yapmustir. Bu tanimlardaki kiltir ve medeniyet igerikleri,
Thrunwald’1 cagristiracak bigimde ayrilik géstermektedir. Maclver, medeni-
yet ve kiltlir aynmini, onlarin ayr iglevlerine dayandirir. Maclver’e gore,
fayda saglamak amacina yonelik her ara¢ medeniyet 6gesidir. Medeniyet,
basta maddi ve teknik araclar olmak tizere teskilat sistemlerini, kanunlar,
okullar1, se¢im sandiklarini, bankalar1 kapsar. Kiiltir 6gelerinin amaci ise
kendileridir. Onlar kendilerinden bagka bir amag i¢in ara¢ olmaz. Bir top-
lumu olusturan insanlarin yasayis ve diistints tarzi, giinlik iligkileri, sanatta,
edebiyatta, dinde, seving ve eglencelerde insan tabiatimin kendini ifade
etme bicimi, kiltiirii olusturur (Ozakpmar 1999: 30).

Kiltir tarafindan kisilikleri bicimlenmis olan bireylerin, toplumsal yasa-
min her eylem alanina iligkin ortak olarak kabul ettikleri davranig tipleri
vardir. Insanoglunun kaderini simgeleyen dogum ve 6lim gibi olaylara
karst bireylerin nasil bir tutum izleyecegini dahi kilttir belirlemektedir.
Bunun yanisira evlenme rittelleri, 6rf-adetler, hatta is hayatinin ana hat-
lar1 bile kiiltiir tarafindan tayin edilmektedir (Vergin 1980: 130). Kiiltiiriin
bir toplum igin en énemli 6zelligi, birlestirici ve uzlastirici idealler cerceve-
sinde toplumu gelecege tasiyacak vasitalar: saglamaktir.

Kiiltiirlerin devamini saglayan bir ¢ok vasita vardir ve ¢zellikle gliniimuzde,
bu vasttalarin sayisi stirekli olarak artmaktadir. Ornegin, egitim kurumu ve
medya, kiltir unsurlarinin bireylere 6g@retilmesinde ya da benimsetilmesin-
de oldukea etkili bicimde kullanilan énemli iki vasitadir. Gliniimuzde tar-
tismalarin merkezinde yer alan medyayi tanimlamakta da fayda vardir.
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Medya

Medyanin tanimina gegmeden 6nce, bu kavrama aciklik getirmek, an-
latmak istedigimiz konunun anlasilmast yéniinden énemlidir. Glinimz-
de yogun olarak kullanilmasina ragmen “medya” kavraminin sinirlari ve
kapsamu belli degildir. Ornegin, “televizyon medyasi” denmekte, bunun
yaninda; yazili basin, radyo ve televizyon (hatta internet) basta olmak
lizere hepsini kastetmek icin yine “medya” kavrami kullanilmaktadir. Bu
kavram kargagasinin 6niine gegmek icin, “medya” yerine “kitle iletisim
araclar” (KIA) ifadesinin kullanilmasi yerinde olur.

KiA'nin diinyada etkili olarak kullanilmasi yazili basin ile baslamistir. Daha
sonra 1930’lardan 1950’lere kadar radyonun etkili bir elektronik basin
aract oldugu gorilmustir. Ozellikle bu dénemde radyo, sivasi iktidarlarin
propaganda aract olarak kullanilmis, 1950’lerden sonra televizyon, cok hizh
bir bicimde toplum hayat icinde yerini almaya baslamigtir (Kocadas 1996:
3). Teknoloji alanindaki gelismeler, iletisim araglarina da yansimig ve hizl
bir degisim dénemine girilmistir. Giintimizde iletisim araclar alaninda
yasanan hizi gelismelerden dolayi, iletisim ‘toplumu kavrami’ c¢agimizi
anlatmak i¢in cokga kullanilir olmustur. Diger taraftan, iletisim alanindaki
teknolojik gelismeleri takip etmek bile artik zorlasmustir.

fletisim alanindaki hizli teknolojik gelismeden ve yapisal bazi sorunlardan
dolay! yukarida bahsedilen KIA'nin, her toplumda ayni siralamada kulla-
nilmaya baslandigint sdylemek oldukga zordur. Zira, bu araglarin her biri
belli bir dénemde toplumsal iletisimin saglanmasinda ifa ettigi fonksiyonlar
acisindan zirveye ulagmis, fakat ayni zamanda bir 6nceki iletisim araci da
tamamen giincelligini kaybetmemistir. Ornegin, giintimiizde hicbir zaman
basinin glicli olmadid@i bir Gglinct dinya tlkesinde 6zellikle, radyo 6nemli
fonksiyonlara sahip olmustur. Bu durumu okur-yazar olup olmamakla ve
diger alt yap1 hizmetlerinin eksikliginden kaynaklanan sorunlarin giderile-
memesiyle izah etmek mimkindr.

Kitle iletisimi, uygarligimizin oldukga yeni bir olgusudur. Modern iletigimi,
yazili basinin gelismesi ve okumanin bireysellesmesi ile baglatmak mim-
kiindir. Okumanin bireysellesmesi, ilging bir bicimde bilgi, haber ve kiil-
tirtiin Gretim ve dagriminin birliktelik gerektiren (kolektif) bir cabayla
gerceklesmesinin de baglangict olmaktadir. Kitle iletisimi olgusuna ka-
vusmak icin belirli 6n kosullarin olusmus olmasi da gerekmektedir. Bu
kosullarin birincisi, yazili mesajlar genis kitlelere sunabilmek icin basim
tekniklerinin ortaya ctkmis olmasi gerekmektedir. Ikincisi ise, kitlesel ola-
rak dretilen basili iletisim metinlerini tiiketecek bir kitlenin bulunmasi
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zorunludur. Boéylece, yazih iletisimin gelismesiyle bir élclide kitlelere ula-
sabilmek kolaylagmistir (Ozankaya 1980: 161). Fakat, bu yeterli olma-
migstir. Gelisen teknoloji, yeni iletisim araclarinin (radyo, televizyon, bilgi-
sayar aglart ve dolayisiyla internet vb.) kullaniimasini olanakh kilmistir.
Bu iletisim araclar1 genis kitlelere ulasmis ve buna bagh olarak kullanim
alanlari geniglemistir.

Ayrica, kitle iletisim araglart mekan farkliliklarini ve uzakliklarini yok ede-
rek 6grenmeyi herkes icin mumkiin kilan, yeni egitim teknolojilerinin
gelismesine de yol acmistir. Diger taraftan iletisim devrimi, insanlarin
beklentilerini ve gerilimlerini artirarak, kitle kilttriniin gelismesinin ve
yayginlagsmasinin zeminini de olusturmustur. Toplumsal ve siyasal hare-
ketlilige ivme kazandiran kitle iletisim araclari, pek cok toplumda butiin-
lesmenin gerceklesmesine 6n ayak olmus ve gelismis tilkelerde enformas-
yon toplumunun gelisini haber vermistir (Senyapili 1981: 9).

Medya ile Kiiltiir Arasindaki iliski

Kitle iletisim araclarinin birer kiiltiir tagiyicisi ve aktaricist olduklar: artik
bir cok arasgtirmaci ve bilim adami tarafindan kabul edilmektedir. Guni-
miizde, bu araclarin etkileri tilkelerin sinirlarini dahi asmustir. Gelisen
teknoloji, bu araclari daha giiclii ve daha etkili hale getirmistir. Ornegin,
uydu vayinlariyla, Amerika'daki ya da Avrupa'daki bir futbol miisabaka-
sin1 aninda izleme olanagt ortaya ctkmigtir. Televizyon ¢agimizinda kitle-
lere ulasan en buyik iletisim aracidir.

Televizyon insanin zaman ve mekan smirliliklanyla cizili glindelik yagam
deneyiminin smirlarini gelistiren, gelistirmekle de kalmayip, bu deneyimin
nitel ve nicel oriintlisinde 6nemli degisikliklere yol agan bir teknolojik
olanaktir (Mutlu 1991: 15). Kitle iletisim araglarinin gelisme agamalari ve
bireylere ulagilabilirlikleri géz 6nline alindiginda, hig biri televizyonun
glictine 6zelliklede, kisa bir zamanda erisememistir.

Amerikahlarin cogunun “medya” dendiginde, ilk olarak televizyon akilla-
rina gelmektedir. Amerikalilarin ¢ogu, siyasi bilgilerinin pek ¢cogunu tele-
vizyondan aldiklarin1 ve gazetelerden ziyade televizyonlardan almis ol-
duklan bilgiye inandiklarini belirtmektedirler. 1950’li yillarda Amerika’da
gelisen ve yayginlagan televizyon, kisa siirede insanlarin yasamlarinin
onemli bir bolimiinii isgal etmistir. Insanlarn haber alma, pembe dizileri
izleme, spor olaylarini takip etme, eglenceli komedileri izlemelerine, diger
taraftan bilgi ve egitimlerini artiran yontemlerde de 6nemli degisikliklerin
olmasina yol acmistir (Dorr 2000: 5, 21).
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Butin bu o6zellikleriyle televizyon, ¢agimizin en bliyik “kiltiirel tretim”
(Ozksk 1982: 191). araci olmustur. Cuinki, televizyon kendisinden 6nce-
ki iletisim ve sanat bigimlerini koktenci bir sekilde etkilesmis ve degistir-
mistir. Comstock’un belirttigi gibi, “artik higbir sey televizyondan &nceki
gibi olmayacaktir.” Comstock, televizyonun diger iletisim araclari tGizerin-
deki etkilerini radyo, dergicilik ve sinemadan 6rneklerle degerlendirir.
Ornegin, eskiden tek ulusal giinliik eglence araci olan radyo, bu islevini
televizyona birakmak zorunda kaldiktan sonra, programcilik yaklagimi
bakimindan buiytk bir degisiklik yasamistir. Benzer egilim ulusal dergiler-
de de gorilmiis, olabildigince ¢ok konuyu kapsayan, mozaik tarzi dergile-
rin yerini sadece 6zgtil konulara ve hobilere yer veren dergiler almigtir.
Popiiler sinema ise, televizyonun sosyal-siyasal baskisi ve denetimler
nedeniyle pek ele alamadig siddet ve cinsellik temalarina olabildigince
kigkirtict bicimde yonelmistir. (Comstocak 1991: 33). Televizyonun diger
iletisim araclar1 Gzerindeki baskict ve olumsuz tesirleri glinimiizde de
devam ederken, ozellikle sinema, radyo ve sanat bigimlerinden genis
Olgide faydalanmay stirdiirmektedir.

Televizyon, kitle iletisim araglart icinde en fazla tartigmaya konu olan
araclardan biri olmustur. Bu tartismalarin ¢ogu, televizyonun bireyler
Uizerindeki etkileri tzerine odaklanmustir. Televizyonun bireylere etkileri
lizerine tartigmalarin genel olarak iki kutupta toplanmaktadir. Bunlar,
televizyonun bireyler (izerinde olumlu ve olumsuz tesirleri olmak tzere
ikive ayrilmaktadir. Fakat, tartigmalarin odag@ina televizyonun olumsuz
etkileri lzerine yapilan goriigler oturmustur. Tirkiye’de bu tartismalar,
ozellikle o6zel televizyon kanallariyla birlikte oldukca alevlenmistir
(Kocadas 2002: 25).

Televizyonun olumlu fonksiyonlarinin oldugu yontinde goérus belirtenler,
onu toplumun aynasi olarak gortirler. Bununla birlikte, bir toplumun sikinti-
lar, 6zlemleri, beklentileri, aligkanliklari, ncelikleri, genel begeni diizeyi ve
yasama bakis tarzi o toplumun izledi@i televizyon program yapisindan
anlasilabilir (Aziz 1982: 91). Barrat’a gore, kitle iletisim araclari icinde en
son teknik buluslardan biri olan televizyon, gliniimizde gerek gelismis,
gerekse gelismekte olan tilkelerde eglence, haber, egitim, kiltiir gibi cesitli
gereksinimlerin karsilanmasinda yogun olarak kullanilan bir aractir (Aziz
1982: 91). Zaten televizyonu olumlayan yaklagimlar genellikle bu aracin
fiziksel ve teknik olanaklarinin biiytsiine kapilmishig su ya da bu oélctide
dile getirmiglerdir. Mc Luhan, bu olanak sayesinde insanin kendi kiictik
cevresinin bir Gyesi olmaktan cikip, ivice kiiclilen diinyanin etkin bir
tyesi oldugunu savunurken; Daniel Lerner ve Wilbur Schramm
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televizyonu, ozellikle tglnci dinya tlkelerinin “Batiya ulasma” araci
olarak gormusgler; “modernlesme” cabalarinin en etkili unsuru olarak
degerlendirmiglerdir (Mutlu 1991: 16). Televizyona yonelik olumlu deger-
lendirmeler genellikle, bu aracin teknolojik potansiyelinin 6n plana gika-
rilmaya calisildigi géralmektedir.

Cagimiz insant, televizyon ile kendisine gidilmeyen, kendisinin bize geldi-
gi bir diinyada yasamaktadir. Olaylar yasanmamakta, haber ve goriinti
olarak evlerimize birer meta olarak girmekte, gercek olaylar, yeniden
tretilip belli bir sdylem icinde verildiklerinden toplumsal bir iglev ve an-
lam kazandiklari igin olusturulan meta, gercek olaydan daha fazla 6nem
kazanmaktadir (Yengin 1996: 26). Televizyonun iceriklerinin diizenlen-
mesinde hitap ettigi izleyici kitlesinin sosyal, ekonomik ve Kkiiltiirel seviyesi
onemlidir. Ozellikle, izleyici kitlenin cinsiyet dagilimina bakildiginda bun-
larin ¢ocuklardan, genglerden ve kadinlardan olustugu gériilmektedir.

Televizyon lzerine yapilan elestirilerde genellikle, programlar ve icerikler
on plana gikar. Bennett, bireylerin tiiketime feda edilmesinin televizyon-
da yaygin oldugunu belirtir. Diger taraftan televizyon, sadece haber kali-
tesindeki genel diisiistin sorumlusu olarak suglanmakla kalmayip, politi-
kaya dair genel cehaletten sug ve siddete, aksam sofrasindaki muhabbet
yokluGuna varincaya dek tiim toplumsal hastaliklardan sorumlu tutul-
maktadir (Bennet 2000: 57). Toplumsal olarak konuya bakildiginda,
insani iligkileri gliglendiren deger vargilan yerini, televizyonun getirdigi
yeni kultiirel deg@erlere biraktigi gorilmektedir. Televizyon, yabanci kay-
nakll diziler ve reklamlar aracih@yla kiiltiirler arasi etkilesimi artirirken,
diger taraftan da varlikh tlkelerin zengin bireylerinin yasam ve estetik
anlayisint 6n plana ¢ikarmig (Koca 1993: 35), ve zaman icinde bu deger-
lerin benimsenmesi yoniinde 6gretici oldugu gorilmusttir.

Kisaca, diyebiliriz ki insanlar, birgok olay kitle iletisim araclarindan takip
etmektedir. Boylelikle, kitle iletisim araclari ile 6nce bir diinya imaiji gizilir,
ardindan da cizilen bu imaj hakkinda ne dustiniilmesi gerektigi kitlelere
empoze edilir. Bir bagka deyisle, tizerinde dustintilecek diinya, bu diinya
hakkinda dustintlebilecek diisiinme bigimleri, cikar sahibi bireyler ve
gruplar tarafindan tayin edilmekte ve kitleler devamli olarak yénlendiril-
mektedir. Artik, yakin cevremiz ve ylz ylze iletisimde bulundugumuz
bireylerle ilgili sahip oldugumuz bilgiler disinda, diinya hakkinda butiin
bildiklerimiz veya bildigimizi sandiklarimiz bize, gtinliik gazeteler, haftalik
dergiler, radyo ve televizyon vb. gibi kitle iletisim araclarindan aktaril-
makta ve benimsetilmeye calisiimaktadir (Huxley 1990: 180). Huxley’in
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kitle iletisim araclar1 hakkindaki yargisinin dogru taraflari olmasina rag-
men kabul etmek, sosyolojinin olaylara objektif ve ¢cok yonli yaklagmak
gerektigi yontindeki ilkesiyle celismektedir. Toplumsal ve bireysel diizey-
de dustinildigiinde, kitle iletisim araglarinin olumsuz fonksiyonlari ya-
ninda, olumlu fonksiyonlarinin da oldugu bir gergekiir.

Sonug

Bugilin en yaygin kullanilan kitle iletisim araglarindan biri olan televizyo-
nu ele alacak olursak, halka, diger iletisim araclarindan daha fazla ulagtigi
bilinen bir gercektir. Televizyonun gticti kabul edilmesine ragmen, elesti-
rel bir bakis acisiyla deg@erlendirildiginde televizyonu en sert elestirenler-
den biri olan Cerdan’a gore, bireylerin “aptallagmasina”, “kolelesmesi-
ne”, “secimlerde sartlanmasma” ve “yeryliziniin Amerikallagsmasina”
(Cerdan 1992: 187) sebep olmustur. Televizyon 6zellikle, cocuklarin ve
genclerin cesitli sosyal faaliyetlere ayiracag@ zamani gasp etti@i icin de
sikca elestirilmektedir.

Oysa butin bu elegtirilere ragmen, gerek gelismis, gerekse gelismekte
olan tlkelerde eglence, haber, egitim, kiltir gibi cesitli gereksinimlerin
karsilanmasinda yogun olarak kullanilan araclardan birisi ve hatta en
onemlisi televizyondur. Ulkeden tilkeye, degisen yonetim sisteminin etkisi
ile, televizyonun bu gereksinimlerden hangisine a@irlik verecegi belirlen-
mektedir (Aziz 1975: 227). Bu sebeple 6zellikle televizyon, mevcut siste-
min en énemli propaganda aracidir.

Schiller, iletisimi (ya da medyayi) kimin yonlendirdigi ve denetledigi so-
rusunu derinligine incelemis ve tg¢linci diinyadaki, iletisim sistemlerinin
ve bu araglarin Urettigi mesajlarin gergek kaynaginin bigimlendiricisinin
Bati tilkeleri oldugu sonucuna varmistir. Ayrica, hemen hemen tiim din-
yadaki iletisim sanayisi, Bati'll (genellikle Amerika'lh) dev uluslararasi kitle
iletisim ve telekomiinikasyon sirketlerinin ellerinde bulunmakta ve bu
sirketler tarafindan kontrol edilmektedir. Schiller, bu durumu “kiiltiir em-
peryalizmi ya da kilttirel ntifuz” (Mc Phail 1991: 183) olarak tanimlamak-
tadir.

Ozellikle televizyon icin bir degerlendirmede sosyologlar tarafindan ya-
pilmigtir. Onlara gore, televizyona ayrilan zaman “6li zaman” dir. Bize
gore ise, televizyon bir “bos zaman oburu” dur. Clink artik bireyler, bos
zamanlarinin buyik bir kismini televizyonun karsisinda gegirmektedirler.
Ornegin, giinimiiz toplumlarinda aksamlari televizyon seyretmek bir
gelenek haline gelmistir.
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Ulkemizdeki kitle iletisim araclarni goéz 6niinde bulundurdugumuzda,
programlarin ¢ogunun filmler, reklamlar, eglence programlari, dizi filmler,
haberler, paparazi ve televole programlari v.b gibi konulari iceren yayin-
lardan olustugu goérilmektedir. Bu programlar arasinda (bizim) kalttra-
miiz ile ilgili programlarin yok denecek kadar az oldugu da bilinen bir
gercektir. Biz bu alandaki eksiklikleri hizla gidermek zorundayiz. Ayrica
bu durum, sosyal baristan, uzlasmadan uzaktir ve yaygin kullanimiyla
“medya” ya karsi hognutsuzlugun artmasina da zemin hazirlamaktadir.

Boyle bir durumda, mevcut kiltir, yabanct kiltir unsurlarina karsi
mukavemet edebilecedi ya da insanlara ulagabilecegi kanallardan (kitle
iletisim araclarindan) mahrum kalmig olur. Bireylerin bu noktada biling-
li olmasi ve bu araglara karsi, daha dogrusu kitle iletisim araglarinin
yayinlarina karsi tavrint oldukca net bir sekilde belirlemesi gerekmekte-
dir.
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Abstract: The Turkish Republic is one of the most important
countries because of its historical past and lie strategical
position, and has been the center of conflicts among the
world’s super powered countries; politically, culturally and
economically. Because of all these reasons, Turkey has always
been exposed to the interial and exterial threats. It's obvious
that Turkey is also in capable of changing the world polls if it
gets strong enough politically and economically. The country
that has always been busy with interial and exterial threats-
Turkey- It has been in behalf of only other countries not
Turkey. It is known that a strong country need three main
factors to be regarded as a strong country; of those politic,
economic and culture. Of one of those factors being ebsent, it’s
difficult to preserve the copletion of the country. The unity of
culture is the completion of the other two factors; politic and
economic unity. The attacks that have been to the cultural
values indicates the importance of the subject. Communication,
has always been important very much everywhere and every
period. Thus, communication and transportation means have
been the societies vessels conveying blood.
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Kyabtypa 1 Meaua
Bexnp KOIKAIAIL, JIp.”

Peztome: Typuust B CBSI3M C MCTOPUYECKHM MPOLUIBIM U
TCOIOJUTHYECCKAM ITOJI0KECHHEM SIBIISICTCS OJHOM M3 CaMBbIX
BaXHBIX CTpaH, KOTOpas HaXOAWTCS B IIEHTPE IMOIUTHYECKUX,
KyJAbTYPHBIX M  COUMAIBHO-DKOHOMHUYECKUX  CTOJIKHOBEHUM
MHTEpEeCOB MUpPOBbIX cui. Ilo »TuM npuuyuHam Typuus
MIOCTOSIHHO ~ HAaXOJUTCSl 10/ BO3JACHCTBUEM BHYTPEHHUX U
BHEUTHUX yrpo3. [lomuTudeckast u skoHOMHUYecKass Molls Typiuu,
KOTOpasi HaxOJUTCS B TakOW BaXKHOM TOYKE SIBISIETCS TOU
WCTUHOMW, YTO OHA MOXET U3MEHUTh CYLIECTBYIOILIEE PABHOBECHE B
mupe. HempepsiBHas Ooprba Typuuu NOpOTHB BHYTPEHHHX U
BHEIIHUX YIPO3 UAET B IOJb3Yy BCEX CTPaH, KPOME €€ CaMoH .
W3BecTHO TpW BaKHBIX (haKToOpa JJsi MOTYIIECTBA KaKOW-JIMOO
CTpaHbl: TMOJUTHYECKUN, DKOHOMUYECKHMII U  KYyJbTYpPHBIH.
Henocratok omHoro wm3 3TuX  ()aKTOPOB  NPEHSATCTBYET
COXPaHEHMIO LIEJIOCTHOCTH CTpaHbl. KynbTypHas LIeI0CTHOCTB-3TO
OAHAa W3 T[EpPBOHAYAJBHBIX  YCJIOBUM SKOHOMHMYECKON U
MOJINTUYECKOM 1eNOCTHOCTH. HamaneHue, HampaBieHHOE Ha
KyJAbTYpHbIE LIEHHOCTH C IIOMOIIBIO CPEACTB  MAacCOBOMU
nHpOpMani JTIOKa3bIBaCT Ba)KHOCTH 3TOrO BOIIpOCA.
KomMmyHukamnusi, Bcerga  O4YeHb  BaXHa  JUISL  KYJIBTYD.
KoMMmyHuKallMOHHBIE W TPAHCIOPTHBIE CPENCTBA  SBIISIOTCS
KPOBEHOCHBIMH COCYIaMH OOIIECTBA.

Kniouesuwie cnosa: KyJbTypa, M€arua, KOMMYHHUKAIWs.
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Kizilirmak ve Firat Havzalarim1 Birbirine Baglayan
Eski Kervan Yollan

Doc.Dr. A. Tuba OKSE*

Ozet: Sivas il sinirlan icerisinde siirdiriilen yiizey arastirmalar,
bolgede gecen dogal yollarin caglar boyunca Orta Anadolu’yu
Dogu Anadolu’ya bagladigini ortaya koymustur. Orta Anado-
lu'nun kuzey kesiminden Sivas’a gelen yollar Cekerek havza-
sindan Yildizeli ve Yildiz ovalarini agarak Kizilirmak vadisine u-
lagir. Yolun ulastigt kesimde Kizilirmak at sirtinda gegilebilmek-
tedir. Ikinci giizergah Orta Anadolu’nun giiney kesimini Geme-
rek ve Sarkigla ovalari tizerinden Sivas’a baglayan yoldur. Bu
yol Sivas'dan sonra Kizilirmak vadisini izleyerek Dogu Anado-
lu'ya ulagir. Uciincti giizergah Kizihrmak vadisinden Sarkisla
ovasini gegerek Altinyayla’ya ulasir ve buradan Kulmag Dagla-
rin1 agarak Baliklitohma vadisini izleyerek Malatya Ovasina ula-
sir. Dordiincti glizergah Sivas ile Malatya'yi Taglidere, Ulas,
Kangal ve Alacahan iizerinden baglar. Bu yollar MO. 3. bin or-
talarindan itibaren hemen hemen kesintisiz bigimde kullanilmis-
lardir. Erken Tunc Cadi ile Assur Ticaret Kolonileri Caginda
daha ¢ok ticari amagh kullanildiklar1 anlagilan bu yollarn Hitit
Caginda askeri amacli olarak da kullanilmaya devam ettikleri,
bu doénemden itibaren bazi dar gegciglerin kaleler tarafindan
gozlendigi, Ortacag ve Osmanl dénemlerinde bu gilizergahlar
Gizerine kervanlarin konaklamast igin hanlar inga edildigi belir-
lenmistir. Halen kullanilmakta olan kara ve demir yollari da bu
dogal glizergahlari izlemektedir

Anahtar kelimeler: Anadolu, Kizilirmak, Firat, Sivas, Kervan
Yolu

1. Giris

Kervan yollar1 binyillar boyunca toplumlar arasindaki iligkileri saglayan
baglantilar olmustur. Bu yollar ticaret kervanlari ve ordular kullanmis,
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insanlar bu yollar tizerinden bagka Ulkelere yuriiyerek ya da binek ve yiik
hayvanlar kullanarak ulagmiglardir. Eski yollar, asilan boélgenin cografi
kosullarinin olanak verdi@i glizergahlari ve dogal gegitleri izlemistir. Hay-
vanlarin ¢ektigi tekerlekli arabalarin kullanildigi dénemlerde arazinin
diizgin oldugu kesimler yol glizergahi olarak tercih edilmis, glizergahin
bu tlr arabalara uygun olmayan boélimleri insan giicl ile dizeltilmis ve
kopriilerle gecilmesi kolay hale getirilmistir. Bir bolgeden gecen eski ker-
van yollarin belirlenmesi, o6zellikle yollarin tas gibi kalict kaplama
maddeleri ile désenmemis oldugu durumlarda glctiir. Anadolu’da halen
kullanilan eski koy yollar ile gegen yuzyillarda insa edilmis demiryol-
larmin blytk bolimi topografik yapt degistirilmeden yapildigindan,
¢ogunlukla eski yol glizergahlarini izlemektedirler.

Dogal yollar ve gegitler izerinde yer alan eski yerlesim birimlerine ait
kalintilar, bu yollarin hangi ¢aglarda kullanilmis olabileceklerinin anlagil-
masinda anahtar roli tagirlar. Eski yerlesim birimleri ylizeyinden topla-
nan buluntular arasinda bélgeye yabanci kiltirlerin malzemelerine rast-
lanmast, bir yolun ticari amacl kullanilmis olabilecegini gosterir. Yerlesim
birimlerinin stratejik mevkilerde yer almalari ve surlu olmalari ya da birbi-
rini izleyen kalelerin yolun tamamini gérecek bicimde yerlestirilmis olma-
lar1, yolun bir tiir kaleler dizisiyle korundugunu gosterir.

Bir dogal yol glizergahinda yerlesim birimlerinin yoldan kolay ulasilabile-
cek mevkilerde yer almalar1 ve aralarinda bir glinlik mesafe bulunmasi,
bu yolu kullanan kervanlarin buralarda konaklayabildiklerini diisindurir.
YUk tagiyan bir insanin yirlyerek bir glinde ortalama 20 km’lik bir mesa-
feyi kat edebilecegdi ve bu mesafenin at sirtinda ya da atlarin ¢ektigi ara-
balarla ortalama iki kati olabileceg@i temel alindiginda, ayni déneme ait
konaklama yerlerinin aralarinda en fazla 40-50 km mesafe bulunmasi
gerekir. Tki merkez arasinda asilmasi giic daglar bulundugu taktirde, her
iki merkezin en yakin dog@al gegide uzakh@: hesaplanirken, engebeli arazi-
de bir giinde asilabilecek mesafe géz éninde tutulmalidir. Tki merkez
arasinda genis bir nehir yataginin bulunmasi durumunda nehrin bir ya-
yanin ya da atlinin gegmesine olanak tanididi noktalarin en yakin merke-
ze olan uzakligi olctilerek eski yol glizergahi tahmin edilebilir. Mesafenin
gereginden uzun oldugu durumlarda kervanin acik alanda konaklamasi
gerekeceginden, yol tizerinde konaklamaya uygun kosullar sunan koru-
nakl bir alanin bulunabilecegi gbz 6niine alinmalidir.
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2. Bolgenin Cografi Yapisi

Sivas il sinirlar igerisine giren bolge (Sekil 1), Orta Anadolu yaylasi ile
daghk Dogu Anadolu arasinda bir cografi gegis bolgesidir ve oldukga
engebeli bir topografik yapiya sahiptir (Sekil 2). Kulmag-Tecer dag silsile-
si cografi olarak Kizilirmak ve Firat havzalarini birbirinden ayirir.

Kizilirmak, boélgenin kuzeydogusundaki Kizildag'dan dogan derelerle bati-
glineybatiya dogru dar bir vadi icinden akar. Vadi kuzeyden ve gliney-
den 2500-3000 m ytikseklikte dag@ siralaryla cevrelenmistir. Yukari Kizi-
lirmak havzasinm kuzeyden Tekeli Dagi, Dumanli Dag, Yildiz Dagi, Cam-
libel Dag1 ve Akdaglar, giineyden Beydag, Karababa Dagi, Giirlevik Da-
a1, Tecer Dagi, Kulmag Daglar, Sekidede Dagi ve Hinzir Dagi cevreler.
Kizilirmak havzasimin kuzeyden sinirlayan daglar, Dogu Karadeniz daghk
kesimi ve Kelkit havzasini bakir, glimis, kursun ve ¢inko vataklarinin
giiney uzantilaridir ve buralardaki bazi maden vataklart MO. 3. binden
itibaren kullanilmustir (De Jesus 1980: 253-254, 275; Kaptan 1995: 191-
195). Kizihrmak havzasini glineyden sinirlayan daglar da Divrigi-Kangal-
Gurtn demir yataklarinin kuzey uzantilaridir.

Bu daglardan dogan dereler Kizilirmak vadisine ulasmak icin platolar
yararak kiclik ovalar ve dogal gecitler meydana getirmislerdir. Akdaglar
ile Camlibel daglart arasindan akan Yildizeli irmaginin olusturdugu ova,
Kalinirmak ile Yildiz Dagindan dogan Yildizirmak ve kollarinin olusturdu-
gu Yildiz Ovasina baglanir. Sivas kentinin yer aldigi dar ovay1 Kizilirmak
ile Nismilirmak’in kollar1 besler. Vadinin dogu kesimindeki Hafik ve Zara
ovalar1 da Kizilirmak’i besleyen kiictik dereler ve karstik gollere sahiptir.
Kizilirmak vadisinin giiney kenarindaki Incebel Daglari Kizilirmak'in kolla-
11 ile bolinmustir. Bunlardan batidaki Acisu Sekidede Dagi’'ndan dogan
derelerden, Ucgiiliic Deresi Kulma¢ Daglari ve Altnyayla’dan dogan
derelerden olugsmustur. Bu kesim ile Tecer ve Giirlevik daglarinin olug-
turdugu silsileyi birbirinden ayiran Tecerirmak vadisi ise Tecer ve Kulmac
Daglarindan dogan derelerle birleserek Ulas ovasini suladiktan sonra dar
bir kanyon, vadiden (Tashidere) gecerek Sivas kenti yakinlarinda Kizilir-
mak’a kavusur. Kayseri ile Sivas arasindaki dar ovalar dizisi yer alir. Bun-
lar Kizilirmak vadisinin gtineyindeki ovalar ile Incebel ve Kulmac daglar:
arasinda yer alan Gemerek, Sarkisla ve Hanli ovalaridir.

Kulmag, Tecer ve Glrlevik daglarmin olusturdugu silsilenin giiney va-
maglarindan dogan dereler, Akdeniz ve Basra Korfezine akan buiytik ne-
hirleri besler. Sekidede ve Kulma¢ daglarindan dogan dereler
Uzunyayla'yi gectikten sonra Seyhan Nehrinin 6nemli kollarindan
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Zamanti (Yenice) Irmagina birlesir. Kulma¢ Daglarindan dogan cesitli
pinarlarin olusturdugu Baliklitohma Deresi, giineyde Girtin Ovasini su-
layan Tohmacay’a, Eskikoprii Cay1 Kurucay’a birleserek, Yilanlidag' dan
dogan Kavak ve Kangal caylarinin besledigi Caltt Cay1 da Karasu ile bir-
leserek Firat Nehrine karigir.

3. Bolgenin Tarihi Gelisimi

Sivas il sinirlan icerisinde kalan boélgenin Eskigag tarihi, yakin zamana
kadar, 1930’lu yillardan beri cesitli bilim adamlarinin ana yol glizergahla-
rinda yaptid bilimsel geziler, ylizey arastirmalart ve sondaj niteligindeki
kiiglik capl kazilarin verdigi bilgilere dayanmaktaydi. Bolgede 1992-
2000 yillar1 arasinda yaptigimiz yizey arastirmalari, burada Kalkolitik
Cagdan itibaren yogun bir yerlesim dokusunun varh@ini ortaya ¢ikartmig-
tir. Kalkolitik Cagda Kulmac-Tecer dag silsilesinin kuzeyinde Orta Anado-
lu Kalkolitik Cag kiltirlerinin, bu silsilenin glineyinde ise Gilineydogu
Anadolu ve Kuzey Suriye kiiltiiriiniin egemen oldugunu ortaya ¢ikartmis-
tir (Okse 2003a). Giiney kesimde bulunan Obeid Cag: boyali kaplarina
ait parcalarin bu dag silsilesinin kuzeyinde goérilmemesi, Yukar: Kizilir-
mak ve Yukar Firat havzalarinda yasayan insanlarin birbirleriyle ticari
iliski kurmadiklarini géstermektedir.

Orta Anadolu ile Yukari Firat havzasi arasinda baglanti saglayan, Kulmac
ve Tecer dag silsilesinin gecit verdigi dogal yollarin kullanildigina iligkin
en eski kanit, Orta Anadolu kokenli Intermediate boyalilar (Orthmann
1963: 21-22) ve Malatya Ovasinda tretilen boyali kap pargalaridir. Bu
seramiklerin ele gectigi merkezlerin konumu, bu dogal yollarm MO. 3.
binin ortalarindan itibaren ticari amach olarak kullanildiklarina isaret
etmektedir (Sekil 3). Bu merkezler arasinda bliytik mesafeler bulunmakla
birlikte, ithal kaplara ait pargalar yerlesim birimlerinde az sayida bulun-
duklarindan, bunlar her merkezde yizeye citkmamig olmalidirlar. Dogal
yollarin bu dénemde kullanilmaya baslamasi, MO. 2400’lerde Onasya
ticaretini yonlendiren Ebla Krallig ile Kayseri’deki Kiiltepe (Kanesa) ara-
sindaki ticaret (Pettinato 1981: 106, 226; Kontani 1995) ile iligkili go-
rinmektedir.

MO. 2. bin baglarinda Eski Assur kraliginin kontroliine gecen Anadolu-
Suriye ticaret agmin Anadolu’daki merkezi Kayseri yakinlarindaki Kiilte-
pe-Kanes dir (C)zgug 1972; Mellaart 1982; Nashef 1987; Oguchi 1999;
Marro 2004). Cesitli bilim adamlarinin Sivas il sinirlar igerisine giren
bolge icin dnerdikleri ticaret yollarinin varhi@i, bolgede yaptigimiz yiizey
arastirmalar ile dogrulanmistir (Okse 2003b). Bu yollarin iizerin-
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deki merkezlerin birbirine olan yakinlidi, kervanlarin geceleri konaklaya-
bilecekleri yerlesim birimlerinin olduk¢ca yogun olduklarini gdstermistir.
Bu yogun ticaret aginin bolgenin zengin gimiis ve kursun yataklar ile de
ilgili olabilecegi ve buyik boyutlu merkezlerin yazilh kaynaklarda gecen
karum ve wabartumlara aday olabilecegi distiniilmektedir.

Hitit Imparatorluk Caginda genellikle plato kenarlarinda yer alan yerlesim
birimleri arasinda 20-35 km arasinda degisen mesafeler bulunmaktadir
(Okse 2000; 2001). Genellikle dogal yol giizergahlar: Gizerinde bulunan
surlu merkezlerin aralarinda bir glinlik yol mesafesinin bulunmasi, Hitit
Caginda kervanlarin ve ordunun (Faist 2001: 57-63) yol tizerinde konak-
layabilecekleri yerlesim birimlerinin varligina isaret etmektedir. Yolun
Divrigi-Guriin demir yataklarina olan yakinh@, Hitit demircilerinin
Kizzuwatna Ulkesinde demir ergitmeleri (Muhly ve dig. 1985) ile iliskili
gorinmektedir. Hitit yol glizergahlarinin Sivas il sinirlari icerisine giren
kesimi icin cesitli bilim adamlarinca yapilan 6neriler (Garstang 1943;
Cornelius 1955; Forlanini 1992), ylizey aragtirmalari ile kismen dogru-
lanmigtir.

MO. 9.-5. yiizyillara tarihlenen merkezlerde tretilen boyali kap parcalari-
nin Kulmag-Tecer Dag silsilesi glineyinde sadece ithal birkac parca ile
temsil edilmeleri (Okse 1999), MO. 9. yluzyilda Assur krali III.
Salmanasar'in Anadolu devletlerine karst savagmasi ve 8. yiizyil sonlarina
dogru Anadolu devletlerinin II. Sargon’a karsi koalisyon kurmalari, bu
yollarin Demircagda kullanilmigs olabileceklerini  diisindiirmektedir.
Demircagda Bati Anadolu’yu doguya, Orta Anadolu’yu glineye baglayan
yol glizergahlarinin Sivas’tan gectigi Onerilmistir (Birmingham 1961).
Pers déneminde Sardes’den baglayan “Kral Yolu”, Kayseri-Sivas glizer-
gahindan gegip glineye donerek Melitene (Malatya) lizerinden Susa’ya
yonelmistir (Edens 2003: 130-131).

Hellenistik ve Roma dénemlerine tarihlenen merkezlerin gésterdigi dagi-
lim ve bazi kesimlerde yolun birbirini géren sik kaleler zinciriyle korun-
masi, bu glizergahlarin kullanilmaya devam ettigini gostermistir. Bu
dénemlere ait kervan yollarinin bolgeden gecti@i bilinmektedir (Gill 2003:
102-103). Roma ve Bizans yollar1 da ayni giizergahtan gecmistir (Hild
1977: Harita 5.8.9.13). Bolgenin Selcuklu déneminde (13. ylizyil) parlak
bir ticaret merkezi oldugu, yollar tizerindeki koprii, kale ve han kalinti-
larindan anlasilmaktadir (Erdmann 1961; llter, 1. 1969; Ilter, F. 1978: 27;
Unal 1978) (Sekil 4). Bu dénemde batiy1 doguya baglayan “Ipek Yolu”
bu glizergahtan geg¢cmekteydi. Yeni kesiflerden sonra bu ticaretin ok-
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yanuslar izerinden yapilmaya baslamasi nedeniyle bolge, 6nemini vitir-
mistir (Acun 2003). Osmanlt déneminde (16. ylizyil) Tokat-Sivas-Malatya
guzergahindan “Anadolu Orta Yolu” (Sefer Yolu) gecmis (Taschner
1924, 1926; Acun 1994; Muderrisoglu 1995) ve gtlizergah tizerine hanlar
insa edilmistir (Erdmann 1961; llter 1978: 27; Acun 1994). 19. yizyilda
onarilan ve genigletilen karayolu adi ile dogal glizergahlara insa edilen
demiryolu, halen ulasimi saglamaktadir.

4. Dogal Yol Giizergahlan

Aragtirilan bolgede halen kullanilan kara ve demiryollarinin gectigi bes
ana yol glizergahi bulunmaktadir. Orta Anadolu’'yu Dogu Anadolu’ya
baglayan iki yol, dogu-bati yéntinde uzanir. Bunlardan birisi Orta Anado-
lu'nun kuzey kesimini, diGeri gliney kesimini Sivas’a baglar ve burada
birleserek Dogu Anadolu’ya yonelir. Orta Anadolu’yu Yukar Firat havza-
sina baglayan iki yol, kuzeybati-giineydogu yoniinde uzanir. Bunlardan
batidaki Yildizeli, Sarkigla ve Altinyayla tizerinden, dogudaki ise Sivas,
Ulas, Kangal ve Alacahan tizerinden Malatya’ya ulasir.

Tokat-Sivas Giizergahi

Cekerek’e glineyden kavusan vadiler ile Kizihrmak’a kuzeyden kavusan
Yildizeli vadisi, bu iki dag silsilesi arasindan gegen bir dogal yol olusturur.
Bu giizergah Orta Anadolu'nun kuzeyini Yukari Kizihrmak Havzasina
baglar. Intermediate boyalilarinin Yildiz Ovasinda ve Tavra Bogazinda
ele gecmesi, bu glizergahin Erken Tun¢ Cag@inda da kullanildigini goster-
mektedir. Yildizeli ve Yildiz ovalarindaki kiiglik boyutlu merkezlerin bu
glizergahda yer almalar1 ve Kalkankaya’da buiytik boyutlu bir yerlesimin
varligi, bu yolun Assur Ticaret Kolonileri Caginda kullanildigina isaret
etmektedir. Yildizeli ovasina hakim konumdaki Gerdekkaya, Yildiz ovasi-
na hakim Kalkankaya ile Kizilirmak’in kuzey kiyisindaki Kayalipinar Ha-
rabesi, bu giizergahin Hitit Imparatorluk Caginda énemli bir yol oldugu-
na isaret etmektedir. Kalkankaya ile Kayalipinar Harabesinin buliyik bo-
yutlu merkezler oluglar1 ve Kayalipinar yakininda Kizilirmak’tan atlilarin
gecebilmesi, bu yolun Hititlerce 6nemsendigini géstermektedir.

Erken Demirgcagda uretilen el yapimi, boyal kaplara ait parcalarin Yildi-
zeli ve Kalinirmak vadilerine bakan plato yamaclarinda birbirine yakin
mesafelerde bulunan alti merkezde ele gecmesi, bu giizergahin Hitit Im-
paratorlugunun yikihisindan sonra da kullanilmaya devam ettigini gos-
termektedir. MO. 9.-5. yuzyillara tarihlenen boyali seramiklerin yogun
olarak ele gecti@i Cekerek-Yildizeli-Kalinirmak havzalarindaki merkezler,
bu glizergahin kullanildigini géstermektedir.
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Hellenistik ve Roma doénemlerine tarihlenen merkezlerin gosterdigi dagi-
lim, bu glizergahin yogun olarak kullanildigini goéstermistir. Bizans Do-
neminde de Orta Anadolu’'yu Sebastia'ya (Sivas) baglayan yol,
Bathyrryax (Yildizeli) tizerinden gegmekteydi. Osmanli doneminde Tokat
ve Sungurlu’dan gelen yol Yildizeli'ne 18. ylizyilda yapilan Yeni Han’dan
gecerek Kizilirmak vadisine ulagmaktaydi. Yol, Yildizrmak tizerindeki,
temelleri Roma doéneminden kalma, Selguklu doéneminde tekrar inga
edilmis bir képriden gecer. Kopriinliin yanindaki Saray Han, 18. ylzyila
aittir. Bu glizergahtan halen Yozgat-Sivas karayolu ile Samsun-Sivas
demiryolu gegmektedir. Sivas’in 15 km kuzeydogusunda, Tavra Suyu
kenarinda yer alan Pasa Han ile Yildizirmak kenarindaki Porsuk Han,
Sivas’t kuzeye baglayan ikinci bir kervan yoluna aittir.

Kayseri-Sivas-Erzincan Giizergahi

Kizilirmak vadisini giineyden smnirlayan Incebel Daglarmin giineyindeki
Gemerek-Sarkigla-Hanli ovalari, Kayseri-Sivas kara ve demiryolu gilizer-
gahmin gectigi dogal bir yol olugturur. Bu glizergah Orta Anadolu’nun
giineyini Yukar1 Kizihrmak havzasina baglar. Bu kesimde Intermediate
boyalilar1 Gemerek Ovasi’'nda, saptanmigtir. Assur Ticaret Kolonileri Ca-
ginda bu yolun Gemerek Ovasindan Zara'ya kadar uzandigi anlagiimak-
tadir. Orta boyutlu Hitit Imparatorluk Cagi merkezleri arasinda yer alan
Kizilcakisla Kalesi ile Sur Tepesinin ve Sivas Kalesi’nin konumlarina gére
bu glizergah, Hitit Caginda da kullanilmigtir. Glizergahin dogu kesiminde
Hitit merkezlerine rastlanmamasi, Sivas'in Hitit Imparatorlugu’nun dogu
sinirinda yer aldigini gostermektedir.

Erken Demircagda uretilen el yapimi, boyali kaplara ait pargalarin Kizi-
lirmak vadisi boyunca Gemerek'ten Zara'ya kadar uzanan bolgede ele
gecmesi ve MO. 9.-5. yuzyillara tarihlenen boyali seramiklerin Cekerek-
Yildizeli-Kalinirmak havzalarinda yogun olarak bulunmasi, bu glizergahin
Hitit Imparatorlugu’nun yikiisindan sonra da kullanilmaya devam ettigini
gostermektedir. Kral yolunun da gecti@i bu glizergahin Hellenistik ve Ro-
ma dénemlerinde yogun olarak kullanilmaya devam ettigi anlagiimistir.
Bizans déneminde de Kaisareia’dan (Kayseri) Sebastia’ya (Sivas) giden
yol, Malandara (Sarkisla) tizerinden gegmektedir.

Kayseri’den Kelkit vadisine giden Osmanli yolu da Kayseri yéniinden
gelerek Incebel Daglar’nin giineyinde Gemerek Ovasi'nda Lisanli Koy
yakinindaki Hanyeri mevkinden gecmektedir. Hanyeri mevkiinde 120 x
80 m boyutlardaki han kalintisina ait temeller ile bunlarin batisinda tasg
doseli bir yol yizeyden gorilebilmektedir. Yikintilarindan Osmanli
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dénemine ait seramik parcalari toplanan bu yapinin bir han oldugu
distinilmektedir. Yol buradan 16. yuzyilda Kizilirmak tizerine kurulan
Sahruh koéprisi ile Akdag cevresine baglaniyordu. Kopri yakininda
kiigiik bir Osmanlt hanina ait kalintilar bulunmaktadir. Yolun doguya
devaminda Acisu Uzerinde Sarkigla’daki Gedik Han, gilinimiize kal-
mamustir. Uggiiliic Vadisi gecildikten sonra yolun kuzeydoguya yoneldigi
kesimde Tatlicak Koyl yakinina 18. yizyilda inga edilmis Latif Han yer
alir. Yol 19. yiizyilin ikinci yarsinda Kizilirmak (izerine insa edilen Kesik
Kopri tizerinden Sivas’a ulagir. Sivas kenti icinde 16. ylizyil Behram Pasa
Hani ve Ge¢ Osmanli doneminde inga edilen Tashan gibi yapilar, kentin
Onemine isaret etmektedir. Buradan Zara’ya giden yol glizergahi Kizilir-
mak Uzerine 16. ylizyilda inga edilen Egri Koprii ve Bogaz Koprisu ile
Acisu tzerine Geg¢ Osmanli déneminde insa edilen koprii gegilerek
ulagilir. Orta Anadolu’'yu Sivas Uizerinden Dogu Anadolu’ya baglayan
modern karayolu da Kizihrmak vadisini doguya dogru izleyerek Hafik ve
Zara ovalarindan gecer ve Kizildag gecidini asarak Erzincan’a yonelir.

Tokat-Sarkisla-Malatya Giizergahi

Kizihrmak’in énemli kollarindan Yildiz Nehri'nin olusturdugu ova ile
Akdag arasindaki platolar arasindan gecen dag yolu Cekerek Ovasini
Yukart Kizilirmak vadisine baglar. Bu kesimde Kiziirmak'in yaya ve atli
gecisine izin verdigi noktalar vardir. Incebel Dadr’'ni asan Sulakdere gecidi
tizerinden Sarkisla Ovasina ulasan yol, Acisu vadisi ve plato tizerinden
Altinyayla’ya ulasir. Yol buradan Kulmag¢ Daglar’'nin gegit verdigi
Clctliksar tepesini asarak glineye iner ve Baliklitohma vadisi tizerinden
Tohmacay vadisine ve Malatya Ovasi’'na ulagir. Bu glizergah Orta Ana-
dolu’yu Yukari Firat havzasina baglayan ana yoldur.

Bu giizergahta MO. 3. bine tarihlenen Intermediate boyalilar sadece
Kizilirmak'in kuzey kiyisindaki Kayalipinar Harabesi ve Altinyayla’nin
dogusundaki Kayanin Ucu mevkii'nde ele gecmistir. Aralarinda ¢ok me-
safe olan bu iki merkezin arasindaki giizergahta bagka parcaya rastlana-
mamis olmasina karsin, bu yolun MO. 3. binden beri kullanildig: diisti-
nilmektedir. Yildizeli ile Kizihrmak arasindaki dag yolu tizerinde yer alan
bir kiictik yerlesim birimi, biiyiik olasilikla bu giizergahin MO. 2. binin ilk
ceyregine tarihlenen Assur Ticaret Kolonileri Caginda kullanildigina isaret
etmektedir. Bu yolun Kizilirmak vadisinin kuzey kenarindaki blyik bo-
yutlu bir yerlesim olan Kayalipinar Harabesindeki kente ulagtigi, Kizihr-
mak’'in bu kesimde at sirtinda gecildigi anlagilmaktadir. Samadag
gecitindeki Kahvepinar’daki kiiclik kale, kervan yolunun buradan Sarkis-
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la Ovasi’'na ulastigini gostermektedir. Acisu vadisindeki iki yerlesim birimi
ve Altinyayla’daki bir kiiclik merkez ile Baliklitohma vadisi ve batisindaki
yaylalarda bulunan kictik yerlesim birimleri, bu glizergahin Malatya O-
vast’'na kadar devam ettigini kanitlamaktadir.

Kizihrmak’in atla gecilebildigi Kayalipinar Harabesi yakinlarindan
Samadag gegidini olusturan Sulakdere vadisi lizerindeki Kahvepinar'da
kiigtik bir surlu Hitit yerlesiminin yer almasi, bu gtizergaha Hitit Caginda
6nem verildigine isaret etmektedir. Buradan Sarkigla ovasina inen bir
kervan ya da askeri birlik, plato yolu ile Altinyayla’daki Kusakh (Sarissa)
kentine varabilecektir. Buradan gtineydeki Kulmag¢ Daglarinin gecit ver-
digi Clclksar tepesinden gecilip Asadi Kalaca tizerinden Karaseki Di-
zi’nln kuzey kenarinda yer alan Havuzkéy’e, oradan Baliklitohma vadisi
izlenerek Malatya Ovast'na ulasilabilir.

Orta Anadolu’da MO. 9.-5. yiizyillara tarihlenen boyali kap parcalarinin
bulundugu ¢ok sayidaki merkez, bu giizergahin Yildizeli ile Altinyayla
arasindaki kesiminin Demircag boyunca yogun olarak kullanildigina is-
aret etmektedir. Kulmag¢ Daglar’nin gliney kesiminde Orta ve Geg
Demirca@a ait boyali kap pargalarin sadece Baliklitohma havzasinin ba-
tisindaki platolarda ve Tohma vadisinde bulunmasi, bu yolun Demirgag
boyunca kullanildigini géstermektedir.

Hellenistik ve Roma dénemlerinde de yogun olarak kullanilmaya devam
eden bu glizergah, Bizans Caginda Kizilirmak tizerindeki Karakuz kopri-
sit gecildikten sonra Incebel Daglar’'ndaki Sulakdere vadisini izler. Vadi-
nin orta kesimlerindeki Kahvepinar yakinlarinda bulunan kugtik bir Orta-
cag gozetleme kulesi, bu gecide verilen 6neme isaret etmektedir. Yol
buradan Malandara (Sarkisla) ve Tonosa (Altinyayla) tizerinden
Camurlusuyu vadisini izleyerek Deliktag’'a, oradan da Melitene’yve (Ma-
latya) ulasmaktaydi. Glinlimiizde halen bu glizergahtan ana yollar1 birbi-
rine baglayan yollar gecmektedir. Yildiz ovasindan Kizilirmak vadisini
izleyen karayolu, Bozkurt Koyt yakinindaki kopri ile Kizilirmak’s gecer,
Sulakdere vadisini izleyerek Sarkigla’va, oradan ayni yolu izleyerek Altin-
yayla'ya ulagir. Yol buradan Kulmac¢ Daglari’'n1 asan kéy yollart halinde
Havuz'a, oradan da Malatya’ya ulagim saglamaktadir.

Sivas-Malatya Giizergahi

Sivas’dan gilineye giden, Tagldere gecidi tizerinden Ulas’a yonelen kara-
yolu ve demiryolunun yer aldigi giizergah Kulmag¢ Daglar ile Yilanlidag
arasindaki Yagdonduran gecidi tizerinden Kangal ovasina ulasir. Yol

23



bilig, Yaz / 2005, say1 34

buradan giineye yonelerek Alacahan ve Hekimhan tizerinden Eskikopri
Cayint ve Kurucay vadisini izleyerek Malatya ovasina ulagir.

Kizihrmak’in gtineyinde bulunan Intermediate ve Malatya boyali kaplari-
na ait pargalar, Erken Tun¢ Caginda Yildiz Ovasi’'ndan Ulag Ovast'na
uzanan bir ticaret yolunun varh@ina isaret etmektedir. Buna karsin, gi-
niimiizde ana ulasim yolu olarak kullanilan Tecerirmak vadisinin bu ¢ag-
da kullanilmadig! anlasilmaktadir. Kavak ovasinda ele gecen ve MO. 3.
binde Malatya Ovasi’'nda tretilen bir boyali kap parcast, bu gtizergahin
MO. 3. binde Yukar Firat havzasini Yukar Kizilirmak havzasina bagladi-
gini gostermektedir. Altinyayla’yi Ulag Ovasina baglayan, hafif engebeli
platolar tizerinden gecen bir tali yolun Kayanin Ucu Mevkii'nde ele gecen
Intermediate ve Alisar IIl boyali parcalarina gére, MO. 3. binin ortalarin-
dan itibaren Kizilirmak'’dan Malatya Ovasi’na giden iki yolu birbirine
bagladigi distintilmektedir. Kavak Cayi'nin suladigi ovada Hoéyiik De-
girmeni ve Kockopri Kalesi'nden toplanan cok sayida kap parcasi, gi-
zergahin gliney kesiminin Assur Ticaret Kolonileri Caginda kullanilmisg
oldugunu gostermektedir. Kavak ve Calti vadilerinde Orta ve Geg
Demircaglara ait boyali parcalarin bulunmasi, yolun bu dénemde biiyiik
olasilikla Kulmac¢ Daglari’'ndan doguya yoneldigini diistindiirmektedir.

Kral yolunun da gecti@i bu giizergah, Hellenistik, Roma ve Bizans do-
nemlerinde Sebastia’™dan Komana’ya giden yol ile buglnki yollar gibi,
Taglidere gecidinden geciyordu. Osmanh déneminde Sivas’t Malatya'ya
baglayan yol 18. ylzyilda Fadlim Irmag: tzerine kurulan koépriiden geg-
tikten sonra, Tecerirmak’in dogu kiyisindaki Selcuk Han tizerinden giline-
ye yonelir. Bu yol Ulas lizerinden Kangal’'a, oradan da 17. ylzyilda insa
edilen Alacahan’dan ve Selguklu doéneminden kalma Hekimhan’dan
gecerek glineye yonelir ve Kurugay vadisini izleyerek Firat vadisine ulasir.
Alacahan’dan sonra yol giizergahinda Eskikopri Cayi Gzerine 17. yiizyil-
da bir kopri (Halil Rifat Pasa kopriisti) inga edilmistir.

5. Degerlendirme ve Sonuc

Sivas bolgesi bazi donemlerde kiiltiirlerin sinir bolgelerini olusturmasinin
yani sira bazt dénemlerde Orta Anadolu ile Dogu Anadolu arasinda bir
kiltiirel gegis bolgesi olmustur. Bélgenin topografik yapisi Orta Anadolu
yaylast ile Dogu Anadolu daglik bolgesi arasinda gecis olanagt saglamistir.
Caglar boyunca Orta ve Dogu Anadolu kiilttrleri ile Yukar Firat Bolgesi
tizerinden Kuzey Suriye kiilttirleri ile iligkileri bulunan bu boélgede Selcuklu
ve Osmanli dénemlerinde yollar tizerine kurulan hanlar ve kopriiler, bu
yollarin Ortacag ve sonrasinda da kullanildigini kanitlamaktadir. Roma ve
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Bizans dénemlerinde de ayni giizergahlarin kullanildi@i bilinmekle birlikte,
bu yollarin daha 6nceki donemlerde kullanilip kullaniimadiklarina iligkin
bilgiler, yakin zamana kadar tahminden 6teye gidememistir.

Bolgede yapilan ylizey arastirmalari, bu kesimdeki kervan yollarinin
MO. 3. binin ortalarindan itibaren ticari ve askeri amacli olarak kulla-
nildigin1 ortaya koymustur. MO. 3. binin ikinci yanisinda Kuzey Suri-
ye’li tiiccarlarin Anadolu’ya mal getirip gotirdiikleri anlagilan bu yollar
MO. 2. binin ilk ceyreginde Assurlu tiiccarlar tarafindan kullaniimaya
devam edilmis goriinmektedir. Hititlerin de ticari ve askeri amagh ola-
rak kullanmaya devam ettigi bu yollar MO. 1. binde de &nemini ko-
rumus gorinmektedir. Orta ve Dogu Anadolu arasindaki baglantiyi
saglayan iki giizergah ile Orta Anadolu ile Yukar: Firat Havzas: ara-
sindaki baglantiyi saglayan iki gilizergahtan da halen kara ve demir
yollarinin gecmesi, Yukari Kizilirmak havzasinin yol sisteminde 6nemli
bir konumu oldugunu géstermistir.
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Ancient Caravan Routers Connecting the Basins of
Kizilirmak and Auphrates

Assoc. Prof.Dr. A. Tuba OKSE’

Abstract: An Ancient Caravan Route Connecting the Kizilir-
mak Region to the Euphrates Region: Field surveys carried out
within the Sivas region showed that natural roads passing
through the region connected Central Anatolia to Eastern
Anatolia through the ages. The roads from the North-Central
Anatolia pass through the plains of Cekerek, Yildizeli and Yil-
diz. A second road connects the South-Central Anatolia to
Eastern Anatolia, passing through the plains of Gemerek and
Sarkigla, Sivas, Hafik and Zara. A third road connects Yildizeli
to the Kizihrmak Valley over the plateaus. In this region, Kizi-
lirmak can be crossed on a horse back. The road continues to
the south through Sarkisla and Altinyayla, passes through a
pass of the Kulma¢ Mountains, runs along the Baliklitohma
valley and reaches Malatya. A fourth road connects Sivas to
Malatya over Taslidere, Ulas, Kangal and Alacahan. These
routes have been used since the middle of the 3rd Millennium
BC. In the Early Bronze Age and during the Assyrian trade
Colonies these roads were used for commertial purposes; the
Hittites used these roads also for military and protected some
passes by fortified sites. In the Medieval times and during the
Ottoman Era caravanserays were built on these roads. Modern
highways and railways still pass through these natural routes.

Key words: Anatolia, Halys, Euphrates, Sivas, Caravan
Routes

*Hacettepe University, Faculty of Letters / Ankara
okse@hacettepe.edu.tr

bilig 4+ Summer / 2005 4 Number 34: 15-32
© Ahmet Yesevi University Board of Trustees



JApenne KapaBannbie Ilytu Coennnsionue bacceifHbl
Kbi3bLibipmak 1 @pIpat Apyr ¢ APyrom.

A.Tyoa OKCEx*, n.H.101eHT

Pe3ziome: 110BepXHOCTHBIE UCCIIENOBAHNUS, IPOBOJUMBIE B IPEAEIAX
CuBacckoil 00acTH TOKa3bIBalOT, YTO IIPOTONTAHHBIE JOPOTH,
NPOXOJAIIMEcsT B paifoHe, B TEUCHWH MHOTHX BEKOB CBS3bIBAIN
Cpennroro Aratonuio ¢ Bocrounoit Anaronmeii. JJoporu, Bemymme
¢ ceBepHoro pariona Cpenneit Anatonmun B CHBac, 4epe3 BOJIOEM
Yekepek MpeooNeBas PaBHAHBI Mbuiap3omm i Mbiiisi3 BRIXOIUT K
nommae Keibpuislpmak. B Mecte mepecedeHust TOpPOTH C TOJIMHOM,
Kb3butbIpMaK MOXKHO INEpEUTH BepXxoM . BTopoil mapuipyr- 310
Jlopora COSIMHSIONAs I0XKHBIN paiioH CpenHeil AHaTOnMHM depe3
paBHuHbl I'emepek u Illapxsina ¢ Cusacom. Ilocne CuBaca sta
Jopora cienyst o ponuHe KbB3bUibIpMak pocturaer Bocrounoit
Amnaromu. Tpetnit MapimpyT, nepeiins papanty Lllapkeimia gepes
nonuHy KpI3pUIbIpMak BBIXOOUT K ANTHIHSWIA W OTCIOJA
npeoyoseBas ropsl Kynmau u ciemyst no nonusae banbikibrroxma
JocTuraeT paBHMHBI Manatus. YeTBepThlii MapmipyT CBS3bIBAaeT
Mexay coboit Cuac m Manartuto depe3 Tanuteinepe, Ymam, Kanran
u Anamkaxad. DTH JOPOTH IOYTH HEMPEPHIBHO HCIOJIb30BAIIICH
HayMHas C CEpPeAWHBbl TPEThEro THICSYWIETHS 1O H.3. bbiio
YCTaHOBJICHO, YTO 3TH JIOPOTH B D3IIOXaX OpOH30BOIO BEKa M
ToproBeix KOMOHWA AccCyp B OCHOBHOM WCIIONB30BANINCH B
TOPrOBBIX MENSAX, B DJMOXy XETTOB 3Ta J0pora IpojpobKaia
MCTIONB30BATHCS YK€ B BOGHHBIX LIEJISIX M HAUMHASI C ATOTO MepHo/Ia
ymenbsi HaOmonamuch ¢ OameH, a B CpeHHe BeKka W B TEPHOX
Ocmanckoit MMmepnn Ha STHX MapmipyTax OBUTH ITOCTPOCHBI
KapaBaH-capad Ul HOWIera KapaBaHOB. ABTOJIOPOTH U KEJIE3HBIC
JIOPOTH HMCHOJIb3yeMbIC B HACTOSIIEE BPEMsI CIEAYIOT TI0 3TUM yXKe
M3BECTHBIM MapIIpyTaM.

Knroueeswvte cnosa: Anaronus, Keissuisipmak, CrBac, KapaBaHHBII
MyTh
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Giiniimiiz Uygur Aile Yapisindaki Gelismeler

Dr.Abdiirresit Celil QARLUQ"

Ozet: 19-ylizyilin sonlarindan itibaren Turk dilli halklar arasin-
da giderek yayginlasan Ceditci Hareket Uygur toplumunu belir-
li diizeyde etkilemeye calissa da, egemen olan politik gtigler ve
toplumda koklesmis cikar guruplarinin engellemesiyle pek basa-
rili olamamigtir. Dolayisiyla CKP iktidarina kadar genellikle ge-
leneksel yapiyi korumustur. Uygur Ozerk Bolgesinin kurulma-
siyla Uygur toplumunda yeni bir dénem baglamis, Cin genelin-
de gerceklesen cesitli devrim ve politik stirecler sonucunda Uy-
gurlarin aile yapisinda da gozle goriliir de@ismeleri ortaya ci-
karmistir. Bu degismeleri su sekilde siralamak miimkindur; Aile
yapisi, Evlilik, Akrabalik iligkileri, Kari-koca iliskileri, Miras ve
Cocuklara ad verme gelenegindeki degismeler.

Anahtar kelimeler: Uygur, Cin, Aile, Yapi, Degisme

Uygur toplumu tarihi ipek yolunun kapanisina kadar olan zaman zar-
finda, diinyadaki gelisme ve degismeleri takip edebilmistir. Ancak yeni
deniz yolarinin tarihi Ipek Yolu'nun yerini almasiyla, Asya kitasinin
merkezinde yer alan, acik denizlere hi¢ cikisi olmayan Uygur toplumu
zorunlu olarak icine kapanmigtir. Bu zorunlu icine kapanis, dis diinya
ile gerceklesmesi gereken bilgi-alis verigini de engellemistir. Ayrica,
egitimin gerilemesi, ekonomik sistemin c¢okmesi, toplumda fitne ve
fesatin yayginlasmasi gibi olumsuz gelismeler Uygur toplumuna ege-
men olmustur. Dolayisiyla Uygur toplumundaki bu genel zayiflama, dis
gliclerin olast istildlarina ve i¢ kargasalara direnememeyisini de berabe-
rinde getirmistir.

1884 yilindan itibaren, Mangu-Qing imparatorlugunun Uygur toplu-
munu, resmen idare etmeye baslamasi sonucu, toplumun bazi kurum-
larinda, 6zellikle idari kurumundaki degismeler, bu dénemden itibaren

"Pekin Merkezi Milletler Universitesi, Etnoloji ve Sosyoloji Fakiiltesi / Cin
resitqarlug@yahoo.com
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resmen ortaya c¢ikmaya bagslamistir. Uygur toplumunun diger kurumla-
rindaki degismeler ise, takip eden gelismelere paralel olarak ortaya
cikmaya baglamigtir.

Konumuz olan Uygur aile kurumundaki degismelerin gozle goralir dere-
cede belirmesi de ¢ok ge¢ donemlerde baglamaktadir. Yani ekim
1949’dan itibaren Uygur toplumundaki idari yonetime de hakim olan
CKP iktidarindan sonra hiz kazanmaya baglamistir. Clinkii bu dénem
oncesindeki Uygur ailesinin genellikle geleneksel yapiy1 korudugu gortil-
mis her hangi bir zoraki degistirmeler ile karsilagmamustir.

Cin Komtnist Partisi Milliyetci Cin partisi ile giristigi ic savastan galip
ciktiktan sonra, egemen oldugu sinirlar icerisinde her seyi kendi ideoloji-
sine gore, yeniden yapilandirma girisimine girismistir. CKP iktidar1, uygu-
ladiklar politikalar ve devrimlerle basta Cin toplumu olmak tizere diger
gayri Cin topluluklarinda var olan yapiyi degistirmeye baslamigti. Uygu-
lanan devrim ve zoraki degistirmeler sonucunda, CKP egemen oldugu
sinirlar igerisindeki tim toplumlarda kokten degismeler meydana gelmis
bulunuyordu.

CKP iktidar1 ile baglatilan “Ekonomik Yapinin Sosyalistlestirilmesi”
(1954-1957), “Biiyiik Sicrayip ilerleme” (1958-1960), “Proleterya Sini-
finin Kdaltar Devrimi” (1966-1976) ve 1979 sonrasi sistemde yapilan
temelli degisiklikle (Fairbank 2000: 328) toplumun tiim kurumlarini de-
rinden etkileyen uygulamalar idi.

Makalemize konu olan Uygur ailesindeki degismelerin hiz kazanmasi ise
1980 sonrasi sistemdeki degisimlere paralel olarak ortaya ¢ikmistir. Uy-
gur ailesi, ekonomik yapida yapilan degismeler ve niifus politikasindaki
uygulamalardan ciddi sekilde etkilenmistir.

Cin'de ekonomik reform, 1978 Aralik ayinda, 11. Komtinist Parti Mer-
kez Komitesi Kongresi 3. Toplantisinda alinan kararlar ile Deng
Xiaoping'in 6nderliginde baglamigtir. Bu toplantida, ekonomik gelisme,

Cin'in en 6nemli problemi olarak belirlenerek reform stireci baglatilmis-
tir (Yirek 1998: 156).

Reformlar, ilk 6nce tasrada baslatilmustir. ilk adim olarak, ticreti Uretime
Baglayan Sézlesmeli Aile Sorumluluk sistemi ile merkeziyetcilik ve ademi
merkeziyetciligin birlestirilmesini iceren iki katmanli bir yonetim sistemi
uygulanmaya konularak, merkeziyetcilige ve tahsise dayali tarimsal ve
yan urin alimlarina asamali olarak son verilmistir. Bir ¢ok tarimsal ve
yan Urun fiyatlar tizerindeki denetimler hafifletilmis, uzmanlasmus, ticari-
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lesmis ve sosyallesmis bir kirsal ekonominin olugmasi icin Kirsal sanayi
yap1 yeniden diizenlenmigtir. Kasaba ve koy isletmeleri hizli bir sekilde
kurulmus dolayisiyla kirsal kesimdeki ihtiyag fazlasi iscilere, toprag: stir-
mekten baska isler verilmistir (Qinshi 1997: 93). Uygur Ozerk Bélgesinde
uygulamalar daha farkli olmakla birlikte bolge halkindaki icine kapalilik
sona ermeye baglamis, ticaret basta olmak (izere egitim, galisma gibi
nedenlerle niifusta kéyden sehire, sehirlerden-sehirlere hatta Cin icine
dogru hareketlilik baglamig bulunuyordu.

Ekonomik yapida yapilan bu kokli degismeler, vatandaslara nispeten
rahat kazang elde etme imkéni saglamigtir. Artan ekonomik canlilik Uy-
gur ailesinin kismi olsa da kirsal kesimden kentlere go¢ etmesine ve boy-
lelikle aile icindeki hiyerarsinin 6zellikle calisan kesimlerde degismesine
neden olmustur. Kadinlarin da ¢alisma hayatina eskisine gore daha aktif
katilmasiyla ataerkil yapinin en azindan bu kesimde degismesine neden
olmugtur. Kentlesmenin hizlanmasi sonucu kir-kent arasindaki fark azal-
maya baslamis, geleneksel biiyiik ailelerden cekirdek ailelere gegis hiz-
lanmustir. Ozellikle yénetimin Dogum Kontrol Politikasini tavizsiz bir se-
kilde uygulamasi sonucu bu gegis hizlanmig, ¢ekirdek ailelerin sayisi gtin
gectikge artmigtir.

1980°li yillara gelindiginde, dogum kontrolii devletin temel politikasi
olarak belirlenmistir. Nifusun artigina belirli standart getirilerek hizli nii-
fus artis kontrol altina alinmaya calisimistir (Lu Xueyi 1996: 28). Aile
planlamasi tekrar gézden gegirilmistir.

Bu doénemden itibaren aile planlamasinin temel sartlari; ge¢ evlenmek,
gec cocuk sahibi olmak ve daha az ancak daha saglikli bebeklere sahip
olmak seklinde yorumlanmaktadir. Tesvik edilen tek cocuk politikasi
cercevesinde gercek ve reel giicliiklerle karsilasan koyli ailelerinin, bir
kac yil bekleyip ikinci bir ¢cocuga sahip olabilecegi, azinlik boélgelerinde
daha gevsek bir sekilde uygulanacag (Qinshi 1998: 28) belirtilmistir.
Ancak gercek uygulamalarin yasalarda belirtildigi sekilde olmadigi Uygur
orneginde gorilmistir. Buglin aile planlamasi politikasi1 ve dogum kont-
rol politikas1 Cin’in temel bir devlet politikasi olarak yirttilmektedir. Bu
politika, ekonomisi gelismis ya da gelismekte olan biiyiik kentlerde gide-
rek daha fazla destek kazanmaktadir. Niifus Kontrol Politikast resmi sdy-
lem itibariyle, “Cin Halk Cumhuriyetinin uzak vadeli stratejik 6neme
sahip temel bir devlet politikasidir”. Cin Halk Cumhuriyetinin yirtrlikte-
ki Nifus Politikas: ise sunlardir (Lixiongfan 1986: 59); “Nifus artigini
kisitlamak, niifusun niteligini ytikseltmek, kesinlikle gec evlenmeyi, gec
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dogum yapmay, az ve kaliteli dogum yapmayi tesvik etmek; aileleri sa-
dece tek cocuk sahibi olmaya tegvik etmek, cift hamileligi kesinlikle kont-
rol altina almak ve ikiz dogumu ve daha fazla doguma kesinlikle izin
vermemek”.

Uygur Ozerk Bélgesinin Dogum Kontrol Politikast: Bu politikanin Uygur
Ozerk Bolgesindeki Uygurlar basta olmak tzere diger azinliklara uygu-
lanma sekli somut olarak soyledir (Denghongbi 1998: 60-61):

1. 11, lice ve kasaba merkezlerinde oturan azinlik kari-kocaya uygulanacak
dogum kontrol politikasi sdyledir: Kent-kasabalarda yasayan azinliklarin
sadece iki cocuk almasina miisaade edilecektir. Asagidaki durumlarda, II
Dogum kontrol Komitesinin onayindan sonra tiglincti gocugu dogurabilir,
ancak dordiinci ¢ocuk kesinlikle s6z konusu bile olamaz:

1.11, Oblast diizeyindeki dogum kontrol komitelerinin teknik olarak belirle-
mesi sonucunda, birinci ya da ikinci gocugu irsi olmayan 6ztirli oldugu,
normal calisma yeteneginden yoksun oldugu ortaya cikarsa;

2.Ikinci defa evlenenlerin toplam iki cocugu var ise;
3.1kinci defa evlelen kari-kocanin ikisi de tek cocuklu ise;

4.Kari-kocanin biri sehit olan birinin tek ¢ocugu ise, ikinci derecenin st
dizeyindeki askeri oziirlii ise, kamu goérevini stirdiiriirken ya da bek-
lenmeyen bir kaza sonucu 6ztirli olduysa;

5.Muhacir olan biri olursa ve yurda déneli 6 yil olmadiysa ya da kari-
kocadan bir hala yurtdisinda yasiyorsa;

2. Koylerde, hayvancilik bolgelerinde yasayan azinliklar icin uygulanacak
dogum Kkontrol politikasi soyledir: Koéylerde, hayvancilik bolgelerinde
yasayan azinliklardan olusan kari-koca, en fazla ti¢ cocuk yapabilirler.
Asagidaki durumlarda, Il Dogum kontrol Komitesinin onayindan sonra
doérdiincti gocugu dogurabilir, ancak besinci cocuk kesinlikle séz konusu
bile olamaz:

1.1, Oblast diizeyindeki dogum kontrol komitelerinin teknik olarak belir-
lemesi sonucunda, azinli@in ¢ ¢ocugunun birinde irsi olmayan 6zirla
oldugu, normal galisma yetene@inden yoksun oldugu ortaya ¢ikarsa;

2.Kiz cocugu olup erkek cocugu yok ise;

3.Tekrar evlenen kari-kocanin toplam ti¢ ¢gocugu var ise;
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Kari-kocadan birinin niifusu kentlerde, 6btirinin koéyde, hayvancilik
bolgesinde ise, kag cocuk alabilecegi, kadinin niifusunun nerede oldu-
guyla ilgilidir.

Biitiin tilkedeki nifusu 50 binden az olan azmnliklar, bulundugu Il ve Ilce-
lerdeki Dogum Kontrol Komitesinin diger azinliklara yonelik bolgede
uyguladid@i ¢ocuk sayisindan bir ¢ocuk fazla olabilir.

Bu politikalar gergevesinde Uygur ailesi de kendi yapisini sekillendirmek-
tedir. Bu politik ve ekonomik degismeler cercevesinde 1980 sonrasi Uy-
gur ailesinde ortaya ¢ikmig olan degisme ve gelismeleri kisaca su sekilde
siralamak mumkindiir:

1. Aile Yapis1 Yoniinde

Turk boylar icinde en erken yerlesik hayata gegmis olan Uygur Ttirkle-
ri, yasamini genellikle tarim ile geciniyorlardi. Dolayisiyla toplumda
bliyik aile yapisi egemen konumda bulunuyordu. Bu durum Uygur
toplumunun diger kurumlarinda ciddi degisimler yasanincaya kadar
devam etmistir. CKP iktidar1 sonrasindaki gelismelere paralele olarak
buyik aile yapilari parcalanmaya baslamigtir. Eskilerdeki 3-4 evlat
beraber yasamak gibi “kutsal biitiin govde” olarak bilinen biliyik aile
yapisi, toplumun is taksimatinda meydana gelen hizli degismeler sonu-
cu bu degisimlere ayak uydurmak zorunda kalmistir. Dolayisiyla biyik
aile yapilar pargalanmaya baglamistir. Daha ¢ok ¢ekirdek aileler yay-
ginlasmaya baslamistir. Ozellikle calisan kesimdekilerde 6ncelikle ce-
kirdek aile olay1 ortaya ¢ikmistir. Aile kurma anlayislarinda ortaya ¢i-
kan yeni egilimler 6érnegin, ézgilirce bir birini severek evlenme aliskanli-
ginin yayginlagmasi da birlik, beraberlik ve dayanigma temelindeki
kuiclik/cekirdek ailelerin cogalmasina neden olmustur. Koy ve kirsal
kesimde de en fazla iki evlat beraber yasayan kiiglk aile tiplerinin yay-
ginlagtigi gorilmektedir. Yani bliytik ¢ocuklar evlendikten bir miiddet
sonra kendi ayri evlerini kurarak baba evinden ayrilmaktadir. Baba
evinde genellikle kiigtik ogul kalmaktadir.

Kisacasi giintimiiz Uygur ailesi yapi itibariyle ¢ekirdek aile yapisina dog-
ru hizla ilerlemektedir. Boyle ailelerdeki niifus genellikle 4-5 kisiden en
fazla oldugundan 6-7 kisiden olusmaktadir.

2. Akrabalik iligkileri

Glnimuz Uygur toplumunun o6zelligi ise, artik geleneksel toplumdan
modern topluma gecis slirecini yasamakta olan toplumdur. Bilindigi
gibi modern toplumlarda akrabalik iligkileri, insan iligkileri geleneksel
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toplumlardaki gibi duygusal olmaktan ziyade daha rasyoneldir. Yani
modern toplumlarda akrabalik mefhumu zayiflamaya baslayacak-
tir(Zhangzhou 2001: 68). Bu durum glinimiiz Uygur toplumunda da
acik olarak gozlenmeye baglamistir. Bu zayiflama genelde akrabalik
iliskisini eskisi gibi 6zel adlar ile ayirt etme geleneginin unutulmaya
basladiginda kendi ifadesini bulmustur. Ornegin, altinci, yedinci ecdat
adlar1 ¢oktan unutulmustur. “Ciyen/yegen”, “Baldiz” gibi yakin akraba
adlar1 da tarihi hatiralarda goéziikmekte ya da ¢ok seyrek kullanilmakta-
dir.

Eski akrabalik iliskilerini yansitan terimler unutulmaya yiiz tutmakla bir-
likte, daha degisik farkli yeni hitap sekillerinin ortaya ¢ikmaya basladigi
da goriilmektedir. Ornegin, daha cok Uriimcide, cocuklarin biiyiiklere
daha sevecen sekilde hitap ettikleri “Dadas (Babasina), Akas (kendinden
blylk erkeklere), Acas (Kendinden biiyiik kiz/bayanlara)” gibi akrabalik
terimleri ortaya gikmugtir.

3. Evlilik Yoniindeki Degismeler

Uygur toplumunda gecmiste var olan “Baglik” karakterli diigtiniin yerini
coktan “Toyluk” esasindaki dugiin almistir. Cok eski zamanlardan beri
uygulana gelen baghk gelenegi (Erkek evlenecek olursa, kiz tarafa belli
sayida stri 6denirdi. Dolayisiyla kizlarin miras hakki bulunmuyordu.
Kocasi oldugi takdirde, istedigi gibi ailesine doniiyordu ya da tekrar
evlenme yetkisi bulunmazdi. Her yoniyle erkek tarafinin isteklerine uy-
mak zorundaydi.) Son ylzyillardan itibaren degisime ugrayarak yerini
“Toyluk™a birakmastir. “Toyluk” gelenegi artik Uygur toplumunda yay-
ginlasmig bir gelenek haline gelmistir. “Divanu Lugatit Turk™’teki digin
adetlerine iliskin “Egen (Yenge)”, “Sep (Kiz tarafindan kiza hazirlanan
diigin ev mobleleri)”, “Aruker (Elgi/ Gorticii)” gibi sozlerden “Toyluk”
esasindaki duiglin diizeni, goriicii gébnderme, yenge tayin etme gibi adet-
lerin Kéggarli doneminde c¢ok vyaygin oldugunu anlagilmaktadir
(Hebibullah 2000: 254).

Nikah/dtugtnlerin karakterinde ve seklinde de degismeler ortaya ¢ikmis-
tir. Gunumiz Uygur toplumunda, kiz-erkeklerin nispeten ézgtr bir sekil-
de bir birlerini severek evlenmelerine aileler ve toplum hoggori ile kargi-
lamaya baglamigtir. Ayrica Nikah yasasinin yuriirliige girmesiyle, evlen-
me yag1 gibi bir ¢ok istismar edilebilecek noktalar onlenmistir. Ayrica,
“Nikah Yasas1”, kadinlar ve cocuklarin hak-hukukunu yasal garantiye
almistir. Dini nikah, resmi makamlarca verilen evlenme belgesi olmadan
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kiyilamaz hale gelmistir. Bosanacaklarin mahkemeye basvurmalar1 ve
mahkeme kararlari ile bogsanmasi yasalagtiriimisgtir,

Yukaridakilerden bagka yine yeni aliskanliklar da sekillenmeye baslamis-
tir: Genglerde flort ederek evlenme, evlenmeden 6nce bir birlerinin evle-
rine gidip gelme, dini bayramlarda erkek tarafinin ana-babasinin, olasi
gelinine hediyeler vermesi gibi davranislar da yayginlagsmaya baslamustir.
Bundan bagka, evlenmemis kizlarda istedigi kadar stislenmek, giyinmek,
sac kesmek, boyamak, basortiisii takmamak, sinema-tiyatrolara gitmek,
diigiin eglencelerine ve siradan misafirlige gitmek, bayram ve 6zel giin-
lerde alkol kullanmak gibi aliskanliklar da yayginlagsmaktadir. Oysa, bu
davranislar aslinda Uygur toplumunda hos karsilanmayan, hatta yasak-
lanmis davransslar idi.

Cin genelindeki siyasal, ekonomik ve kultlirel gelismelere paralel olarak
Uygur toplumuyla orijin Cin toplumu arasinda cesitli etkilesimler ortaya
¢ikmistir. Bu etkilesimlerin belirtilerinin evlilik, es secme konularinda da
gorilmeye bagladigi gortiilmektedir. Clinki gegmiste Uygurlar es secerler-
ken genellikle kendi milliyeti icinden segerlerdi. Yabanct biriyle evlenmesi
gerekirse de kesinlikle musliman milliyetlerden evlenirlerdi. Glinimiizde
ise bu anlayis degismeye yuiz tutmustur. Glinimtizde cok seyrek olmakla
birlikte Cinlilerle kiz alip verme olayi ortaya cikmigtir.

Yeni nesillerde ge¢ evlenme, ge¢ cocuk yapma gibi egilimlerde ortaya
cikmuigtir.

4. Kan-Koca lliskileri

Kadinlarin toplumdaki yerinde belirli degisimler ortaya c¢ikmigtir. Okur-
yazar oraninin yiikselmesi, kentlesmenin artmasi ve cinsiyet ayrimi nokta-
sindaki zihniyetlerin degismesi sonucu kadinlarin is hayatina katilmasi ve
gelir elde etmesi saglanmigtir. Bu durum kadinlarin statiilerinde degisme
meydana getirmistir. Ayrica kari-koca esitliginin yasayla garanti altina
alinmasi kadinlarin geleneksel stattilerinin degismesine de neden olmus-
tur. Yasa ile kadinlara segme ve secilme, eg@itim-6gretime ve cesitli sosyal
etkinliklere aktif katilma hakki taninmigtir. Bu gelismelerin, ailelerdeki
bosanmalarin da artmasina belirli 6lctilerde neden oldugu gézlemlen-
mektedir.

Aile yapisindaki degismeler Ozellikle ¢ekirdek aile yapisina dogru yonelim
neticesinde anne-babanin yeni evliler ya da ciftler tizerindeki etkisi azalmustir.
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5. Dogum Anlayisinda Ortaya Cikan Degismeler

Dogum anlayisinda degisimler ortaya ¢ikmistir. Okumus kesimde kaliteli
dogum, az doGum ve ¢ocuguna iyi e@itim vermek gibi egilimler devletin
Dogum Kontrol Politikasiyla daha da pekismeye baglamistir.

Hastanede dogum yaptirmak giderek yayginlasmaya baglamistir. Dogum
Kontrol birolarinin cgesitli caligmalarina istirak edenlerin sayisinda da
guinden gline artis gbzlemlenmektedir.

6. Miras Paylasim

Uygur toplumu musliiman toplum olmasindan dolayi, CKP iktidar1 6nce-
sine kadar miras ve benzeri konulardaki anlasmazliklar genellikle Islami
kurallara gore yada milli torelerine gére diizenleniyor ya da ¢oziiliyordu.
CKP iktidar1 sonrast ve Uygur bolgesindeki idari sistemi yerine oturduk-
tan sonra diger kurumlarda oldugu gibi mahkeme isleri de yeni sistemin
belirledigi kriterler dogrultusunda diizenlenmeye bagladi.

Miras paylagim, Cin Halk Cumhuriyeti'nin miras ve wvarislik haklarin
diizenleyen yasasinin resmi olarak yirilige girmesi sonucu arttk Uygur
toplumundaki miras paylasimi bu yasa ile diizenlenmeye baglanmistir.
Bazi kirsal bolgelerde eski geleneklere gére vani Islami diizenlemeye gére
devam ettigi de bilinmektedir.

7. Cocuklara Ad Verme

Yeni dogmus bebeklere ad vermek, uzak gegmisten beri anne*babanin
en 6nemli meselelerinden biridir. Bilhassa yeni evlenen i¢in bunun anla-
mi daha da farkhdir. Uygur toplumu gegis dénemini yasamakla birlikte
ciddi degisime ve degistirmeye maruz kalmaktadir. Toplumdaki Islami
degerlerin egemenligi cesitli nedenlerden otiiri zayiflamis, yerini gayri
Islami ya da salt milli degerler almaya baslamustir.

Ayrica Uygur toplumunda son yillarda blyik bir de@isim yasanmaya
baglamigtir. Bu degisimlerin basinda, kendine donmek, kendi milli kiilti-
rini korumak ve canlandirma amaciyla millilige vurgu yapma gelmekte-
dir. Bunun acik bir yansimasini yeni dogan cocuklara verilen adlardan
gormek mimkiindir.

Uygur toplumu son yillara kadar islami inancina goére cocuklarina isim
veriyordu. Simdilerde ise 6zellikle okumug kesim cocuklarina isim verir-
ken anlamlarina ve milliligine dikkat etmektedir. Bu gelismeleri su iki
noktada belirtmek mimkindiir:
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Belirli bir dislnceyi zihniyeti aydinlatan Arap-Fars kokenli adlar;
Mugeddes, Qisas, Azat, Zulpigar, Musteqil, Ttrkizat...

Tirk tarihindeki kahramanlar, hakanlar ve meshur sahslarin adlari, Ttrkge
kokenli anlamli adlar. Ornegin, Bilge, Oguzhan, Alp, Ilteris, Kirsad,
Uyguray, Uyguriye, Uygurmurad, Oguzkamal, Mustafa Kamal, Tugrul, Ti-

Ayrica Islam diinyasinda énplana cikmug olan liderler veya sahislarin adinin
da verilmeye bagladigim gbérmekteyiz. Ornegin, Saddam, Arafat gibi.
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The Changes in the Structure of Uygur’s Family

Dr.Abdiirresit Celil QARLUQ’

Abstract: From the end of the 19th the Jadidism movement
which were common in Turk societies who speaks Turkish.
These movements also affected Uygur society. But these
movements couldn’t be successful in Uygur society due to the
current political forces and the other forces rooted in the
society. For this reason the Uygur society kept the traditional
structure till CCP government. A new era has begun in Uygur
society with the founding of the Uygur’s autonomy region.
Some visible changes have been occurred in Uygur society
with the result of the political process and diverse revolutions
which were occurred in China. These changes can be seen in
the structure of family, marriage, the relations among the
relatives and in husband-wife relations..
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Atatiirk Doneminde Kemalist Metinler:
A’rafda Bir Kemalizm: Tekin Alp ve Kemalizm

(1936)

Yrd.Doc. Dr. Mehmet OZDEN

Ozet: Kemalizm Tiirk cumhuriyetciliginin resmi adidir ve kurucu-
su Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6zel roltine atifta bulunur. 1930’lar
bu 6zel roliin ideolojik bir metne déntstiiriilmesine taniklik eder.
1931’de toplanan CHP tgclnci kongresinde kemalizm 6 ok diye
bilinen bir ilkeler biittinii halinde agiklanir, bir yil sonra Kadro
dergisi kemalizmi ideolojik bir formata kavusturmak igin yayin-
lanmaya baslar. Bu kurumsal ¢abalarin yanisira tek tek yazarlarin
da kemalizmi hem agiklamak hem savunmak igin kitaplari yayin-
lanir. Bunlardan biri 1936’da basilan Kemalizm’dir . Bu ayni za-
manda Kemalizm baglikli ilk kitaptir. Yazar1 Tekin Alp’dir. Tekin
Alp’in ilk ismi Moiz Kohen’dir. Bir Osmanli Yahudisi olarak
1883’de Serez'de dogan Moiz Kohen, Selanik’de iclerinde Ziya
Gokalp’in de bulundugu ittihatct cevre ile arkadaglik kurmus ve
bu iligki, hayatinin sonuna kadar belirleyici olmustur. Nitekim
Moiz Kohen’in Tekin Alp’e dontserek Ttirklesmesi de bunun bir
gostergesidir. Tekin Alp Ikinci Mesrutivet déneminde (1908-
1918) Turkcultgl entelektiiel agidan desteklemek icin faaliyetler-
de bulunmusgtur. 1923’de Ttirkiye Cumhuriyetinin ilaniyla basla-
yan donemde ise, Tekin Alp kemalisttir. Kemalizm’i yayinlamasi-
nt da bu kimligin bir yansimasi saymak gerekir. Kemalizm (Istan-
bul: Cumhuriyet matbaast,1936) bir cok bakimdan énemlidir. II-
kin konjonktiirel de@eri; donemin havasini yansitan, kemalizme i-
ligkin tartismalart aktaran yont énemlidir. Milliyetcilik, liberalizm
ve laiklik etrafinda T.Alp’in yurtittigi tartismalar da kemalizmin
ideolojik acilimlarini izlemeyi miimkiin kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kemalizm,Tirkive Cumhuriyeti, Moiz
Kohen, Tekin Alp, ideoloji, milliyetgilik

xHacettepe Universitesi, Edebivat Fakiiltesi Tarih Béliimii/Ankara
memetozden@yahoo.com

bilig 4+ Yaz /2005 4 say1 34: 45-81
© Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Bagkanhig1



bilig, Yaz / 2005, say1 34

Serez’den Selanik’e, Moiz Kohen’den Tekin Alp’e, Sela-
nik’den istanbul’a...

29 Mayis-3 Haziran 1939 tarihleri arasinda toplanan CHP V. Biyiik Ku-
rultayinda, parti programi gortsulirken, hazirindan Kazim Nami Duru,
kemalizmin yeterince bilinmemesinden sikayet eder:

‘Kemalizm nedir? Goériyorum ki bircok  yerlerde
Kemalizmin ne oldugunu bilenler yoktur. Hatta parti arka-
daslarimiz arasinda partimizin, Tirkiin amentist sayarak
onu okumus,hazmetmis ve ona goére hareketi kendisine
prensip ittihaz etmis olanlar azdir. Mateesstf arkadas-
lar,bunun tzerine hi¢ kitap yazilmamustir. Yalmz bir kitap
vazilmigtir. Onu yazan da Tekin Alp isminde bir Musevi va-
tandagimizdir.’

Kazim Nami'nin, bir Musevi vatandasimizin; Tekin Alp'in Kemalizm’i ile
aynt yil (1936) yaymlanan Seref Aykut’'un Kamalizm‘ini unuttugu anlasili-
yor. Diger yandan kurultayin resmiyeti, onun Tekin Alp’le, evveliyati Sela-
nik yillarina kadar uzanan samimiyetini de gizliyor olmal. Hatta biz Moiz
Kohen'’in nasil Tekin Alp oldugunun hikayesini ondan 6grenebiliyoruz:

‘Ittihat ve Terakki memleket icinde Islamhg, Tiirk milliyetciligi-
ni, Ttirk iktisadini kurmaga, kuvvetlendirmege gayret ediyordu.
Ziva Gokalp Yeni Mecmua’da Ttrk tarihine, Ttrk edebiyatina,
Ttirk sanatina arkadaslaryla birlikte calisiyordu. Ankara’da Di-
vanet islerinde misavir iken Tanr’nin rahmetine kavusan Ha-
lim Sabit’e Islam Mecmuasini cikarttigi gibi, Selanik’ten kendli-
sine, Ittihatcilar icin arkadashk eden Moiz Kohen’e Tekinalp a-
dini vererek Iktisadiyat Cemiyeti'ni kurdurmus, Iktisadivat
Mecmuast’ni nesrettirmigti.? (Duru 1957:71)

Gok Alp ve Tekin Alp. Ziya Gokalp’in Tuirkge (mistear) isimler koyma
furyasinda Moiz Kohen’e kendi ikinci adin1 vermesi, ikili arasindaki m-
nasebetin derecesini tahmini miimkin kiliyor. Tekin Alp de ‘Ttrkctltgtin
buvytik tstad: ile 1910 senesinden beri ta vefatina kadar yaptigim sahst
stki temaslar...” ifadesiyle 14 yila uzanan bu samimiyeti teyid ediyor (Alp
1944:217). 1910 yilinda 27 yasini idrak eden Moiz Kohen, 1883 yilinda
fakir bir Musevi babanin, Ishak Kohen’in dokuzuncu ve sonuncu cocugu
olarak Serez'de dog@ar. Tahsil caginda Osmanli’'nin kozmopolit bas kent-
lerinden Selanik’e gelir.®> Burada hem Alliance (..Israelite Universelle)
hem de Haham okuluna devam eder. Alyans diplomasi ve bu okulda
edindigi ve daha sonra entelektiiel ve ticari ugrasilarinda ¢ok faydasini
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gorecegi Fransizca Moiz Efendi Kohen’e ayricalik saglar. Yiiksek okulu
Selanik ve Istanbul Hukuk mekteplerinde tamamlar (Landau 1996:13-
15). 1906’da hem avukat hem de muharrirdi. ilk kalem tecriibelerini 5
sene miiddetle muharrirligini yapacag (Yeni) Asir’'da yaymlar.* Asir,
renkli bir Jon Turk olan Fazhh Necip’in idaresindeydi; yazarlari arasinda
Kohen’in ilk Turk dostlarini olusturacak Mithat Stikrui (Bleda), Omer Na-
ci, Ali Canip, Aka Gundluz gibi politikaci edipler vardi (Behmoaras
2005:19-22). Asir gazetesi, bir yazar olarak geng Museviye, entelektiiel
yararlardan bagka Turklesmesine giden yolda muhit de saglamis oldu.
Osmanli Musevileri Balkan milliyetciligindeki sertlik ve o milliyetcilikteki
anti-semitik Hristiyan 6z sebebiyle, yenilestirilmis mesrutiyetci Osmanlici-
ligin yaninda yer aldilar. Jon Turkler ve laik Yahudiler 1789’un ilkelerin-
de de bir ortaklik buldular. Siyonizm, laik Yahudiler igin bir baska sece-
negi olusturuyordu. Tekin Alp bu baglamda 1908’in Osmanlici ideallerini
siyonist hedeflere tercih etti. Bu tercihin ilk yansimasi, kendilerini kovan
tilkenin dili (ladino) yerine Musevi cedlerine kucak agan Ttrkgenin konu-
sulmasini cemaatine salik vermedeki israriydi. Bu amacla Tamim-i Lisan-
1 Osmani Cemiyeti'ni kurdu.® Sair Ittihatcilarin da ragbet ettigi Mason
localarinin toplantilarina katildi ve 1909 Aralik ayinda Hamburg’'da
toplanan 9. Siyonist kongresinde Osmanliciligi Fransizca savundu. Mer-
cure de France’da Paul Risal miisteariyla kaleme aldigi uzun makale Is-
tanbul’da Turk Yurdu cemiyetinin Ttrklerin Faidesine Calisir mottosuyla
cikan Tirk Yurdu dergisinde Tiirkceye terciime edilerek yayimlandi.® Moiz
Kohen bu esnada Geng Kalemler cevresiyle tesrik-i mesai halindeydi ve
Mercure de France’'da Tirkgtili@i tanitan bir makale yazmasi igin Ziya
Gokalp onu tegvik etmisti. Geng Kalemler zaten bir agidan lttihat ve Te-
rakki demekti. Dergi 9. sayisindan itibaren bu isimle yayinlanmadan énce
Husn ve Siir ismini tagiyor ve Doktor Nazim’in yegenlerince yayinlaniy-
ordu (Alangu 1968:156-157;Yéntem 1962:4). Amator ve dolayisiyla
heveskar bir akademik kayginin, yeni heyecanlar uyandirma arzusunun
eslik ettigi Geng Kalemler, esasen Osmanli edebi dilini halk diline yakin-
lastirma davasini glitmekte’ ve Diyarbakirl Ziya Gékalp’in Selanik’e gel-
mesiyle bu halkgi-edebi cizginin yani Yeni Lisan davasinin yanisira, mes-
ruti-siyasi inkilabi igtimai agidan da tahkim etmeyi 6ngéren Yeni Hay-
at'in sozculigini de ustlenmektedir. Siklet merkezini Ali Canip (Yon-
tem), Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp triosunun olusturdugu dergide,
Nesimi Sarim, M.Nermi, Rasim Hasmet, Akil Koyuncu, Celal Sahir, Omer
Naci gibi isimler de yazi heyetinde yer almaktaydilar (Arai 1994:150-
159;Geng Kalemler 1999:1II-XVII). Geng Kalemler ile gene Selanik mer-
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kezli olan Ittihat ve Terakki cemiyeti arasinda organik baglar mevcuttu;
yazl igleri midiri Nesimi Sarim ITC merkez-i umumi katibi, yazarlardan
Kazim Nami cemiyet hentiz 1907°de ilk kuruldugu esnada (Osmanh Hiir-
rivet Cemiyeti) Heyet-i Aliye Giyesi (Tunaya 1989:15) ve teorisyenlerden
Ziya Gokalp cemiyetin sark vilayetleri temsilcisi sifatiyla Merkez-i Umum1
azasiydilar.

Esasen lttihat ve Terakki ile Geng Kalemler arasindaki iliski, bir yer alt ce-
miyetinin; kilicin kalem destegi arayst ile, kalemin siyasi destek beklentisini
niteler. Tatar ve Azeri érne@inde ise entelijansiyanin isbirlikcisi Musliiman
ticaret burjuvazidir. Tacirlerle milliyetciler arasinda benzer bir iligki de Filiki
Eteria’da somutlagir. Dahasi, ki milliyetciligin (Ttirk ve Yunan), iki cemiyet-
i hdfive (Ittihat ve Terakki-Filiki Eteria) halinde Yahudilerin agirlikta oldugu
iki liman sehrinde (Selanik ve Odesa) 6rgiitlenmesi de ilgingtir. Kozmopolit
mekan ve milliyetci siyaset arasindaki karmagik miinasebetin gélgesinde
Musevi Moiz Kohen'in Geng Kalemler/Ittihat ve Terakki ve 6zelikle aziz
Ustadim dedigi Ziya Gokalp’le irtibata gectigi, fikri cizgisinin onun
tarafindan yonlendirildigi asikardir. Ancak Moiz Kohen imzasina Geng Ka-
lemler’'de tesadiif edilmez. Onun yerine dergi gevresinin Enver Paga’nin
bagkanhginda vyapt@ toplantlarda Kohen’e Bati felsefesinden énemli
kitaplarin yeni lisana gore cevrilmesi gorevi verilir (Alangu 1968: 166).
Selanik’in Balkan harbinde Yunanlilarin eline gecmesi tizerine tegebbiis
akim kalir ve Kohen énce Viyana'ya gider akabinde ailesiyle birlikte
Istanbul’a taginir. Selanik’ten Istanbul’a taginma gen¢ Moiz'in kaderini
Turklerle birlestirme kararlligmin  6nemli bir yansimasiydi. Osmanlt
bagkentine yerlestikten sonra Tirk Yurdu, Islam Mecmuast,Yeni Mecmua
(Galanti 1953:25) gibi Tiirkcii nesriyatta makaleler yayinladi.® Maarif Nazir
Stikrii Bey, 1912 yilinda, Dartilfin(in’u ilmen kuvvetlendirmek isteyen Ziya
Gokalp’in telkin ve tegvikleriyle Almanya’dan hocalar getirdiginde, ilm-i
mali muderrisligine atanan Dr Fleck’in muavinligini, Almanca bilmesinden
dolayi, M.Kohen yiritir (Duru 1957:57; Galanti 1947:135;Toprak
1982:27). Harb yillarinda lktisadiyat Mecmuast onun midiirligiinde
yayinlanir, fikir Ziya Gokalp’den ¢tkmustir ve arkasinda iktidar partisi Ittihat
ve Terakki'nin destegi vardir. Mecmua mudurligi, Tekin Alp’in gerek
yazarlik kariyeri ve gerekse cemiyetle iliskileri agisindan geldigi noktay1 da
gosterir. lktisadiyat Mecmuasi, kurucular arasinda kendinden maada Ah-
met Nesimi,Yusuf Kemal (Tengirsek) ve Ziya Gokalp’in de bulundugu
Iktisadiyat Cemiyeti'nin nasir-i efkériydi. Cemiyet ve dergi, liberalizmi Man-
chester fabrikatorlerinin  ideolojisi olarak yorumladi@i igin, F.List'in
Ustadigini  yapti@  Himayecilk  meslegini  savunuyordu  (Duru
1957:71;Toprak 1982:27). 1914 yilinda bu kez ‘Ziya
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Gokalp’in ilham ve tegvikiyle’ Ttirkler Bu Muharebede Ne Kazanabilirler?
Buytk Turklik: En Meshur Tirkgilerin Mitaalaat’'nt yayinladi. Eserin
Almancast bir yil sonra Turkismus und Panturkismus basligiyla ¢iktiginda
Fransiz gazeteci Rene Pinon kitabi Tirk milliyetgilerinin ‘kitab-1 mukad-
des’i olarak niteledigi gibi, Mesruti inkilabi daha 10 Temmuz 1908’de
Yahudi-mason komplosu olarak goren Ingiltere, onu savas iginde anti-
ittihatgi propagandanin bir parcast olarak kulland: (Landau 1996: 26-
27,374). Tekin Alp’in Harb-i Umumi esnasinda daimi mesguliyeti,
lktisadiyat Mecmuasi editorliigli ve DartlftinGn Hukuk fakiiltesinde mii-
derris muavinligi ve ticaret yapmakdi. Mutareke imzalandiktan sonra
kendi ifadesiyle tniversitedeki gorevine ‘Ali Kemal’in Maarif Vekilligi
zamaninda lttihatgilik saibesiyle’ (Landau 1996:374) nihayet verildi. Ali
Kemal’in maarif vekaletine getirilisi Damat Ferit Paga'nin ilk sadaretinde
olduguna goére (Aksin 1998:195), azlin 4 Mart-16 Mayis 1919 arasinda
gerceklestigi soylenebilir. Zaten devir Ittihatg aleyhtarliginin had sathaya
ulaghdr bir devirdi. Damat Ferid’in ilk kabinesini tesisinden iki giin sonra
Istanbul matbuatina yeni bir mecmua; imtiyaz sahipligini Zekeriya (Ser-
tel) Bey’in Gstlendigi Buytik Mecmua katild: (Sertel 1977:91-92). Zeke-
riva Sertel Bekiraga Bolugtindeki kisa mevkufiyetini tamamladiktan son-
ra, Abdullah Cevdet’in Cagaloglu’ndaki iki katl apartmaninin bir katini
kiralamis ve ltilaf isgallerine kars: milliyetci hissiyati harekete gegirebilmek
icin devrin miinevverleriyle evinde toplantilar yapmgti (Sertel 1977:91-
92). Evin misafirleri arasinda O. Seyfettin, Resat Nuri, Falih Rifki, Yusuf
Ziya, Orhan Seyfi, Rusen Esref ve Tekin Alp vardir. Evdeki sohbetlere
esinin yaninda istirak eden Sabiha (Sertel) hanim hemsgehrisi Tekin Alp’i
merkeze alan bir anektodu bizlere aktarmistir:

‘Avdinlar bir fikir buhrani icindeydiler.(..) Yikilis devrinde
meydana gelen cesitli fikir akimlarini, yikihsin  sebebi
saywyorlardi.(..) Bu tartismalar arasinda ‘Yeni Osmanlilik’ si-
perine saklananlar oldu. Bunlar azinhiklarin ’Reaya’ muame-
lesi gérdiiklerini, Ittihatci’larin milli bir politika ile azinliklar
ezdigini, yine Osmanhlik politikasina dénmek gerektigini id-
dia ediyorlardi. Bir zamanlar Ziya Gokalp’le beraber
Turkculugu ,millivetciligi savunan Tekin Alp bile ‘1908 dev-
riminin ilk glnlerinde,unsurlar arasinda bir kardeslik
oldugunu, papazlarin, hocalarin épustiugint, ozellikle Ru-
meli’de cete carpismalarinin durdugunu’ yaziyor, taraf taraf
‘Ittihadi anasir’ ve azinhklari  birlestirme cemiyetinin
kuruldugunu belirtiy-
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or,’Az zaman sonra esef verici olaylarin meydana geldigini
sovltiyordu. ’Yeni Osmanhlik’ politikasina dénmeyi salik ve-
rivordu’ (Sertel 1969 :19).

Sertel’in miitareke dénemini ‘buhran’la tavsif etmesini P.Safa da payla-
sir; bu devire ‘dustince kithgi, perakendeligi ve bulanikhigi hakim olmus-
tur’ (Safa 1938:79). Buyik Harbden sonra ‘Ttrkctler birdenbire iflas
eden Ittihatcilarin kiiltiir kolu olduklart icin, merkezi umumive karst alev
alan milli kin 6ntinde sindiler. Halkin géziinde ‘milli mefkare’ tabiri de,
Buytik Harbin gtinliik edebiyatina dahil ‘zaferi nihai’ lakirdist gibi Mond-
ros tabutu icinde boylu boyuna vatiyordu’ (Safa 1938:75-76).

Peyami Safa'nin Ittihatcilarin kiiltiir kolu olarak Tiirkciiler nitelemesine,
bilinen ideolojik ve politik gecmisiyle Tekin Alp de dahildir. Harp ve siyaset
yorgunu bir Ittihatct ~Tiirkcii olarak temel kusuru Osmanliciliktan Tiirkgii-
lige kaymada bulur. 1908’in hayaletine nostaljik bir saygi 1918’de mani-
dar gozikir. Ancak aradan gecen on vil iginde 1928’de bambagka bir
dinya ve Tirkiye vardir. Nitekim 1928 tarihli kitabinin bagh@i Ttirklestir-
me’dir (Ayni sene Turkiye Cumhuriyeti Ttirk-Yahudi dostlugunu pekistir-
meyi amaglayan Avram Galanti'nin Ttrkler ve Yahudiler’i de yayinlanmig
bulunuyordu). O esnada Herman Spierer Titin sirketinin muimessilligini
yapan Tekin Alp Ttrklestirme’de Turkiye’de yagayan Musevilerin gonulli
asimilsyonunu, Turklestirilmelerini savundu ve bu amagla Musa'nin On
Emri'nden miilhem bir program (Evdmir-i Asere) ortaya koydu.’ Kitabin
yayin tarihi enteresand. Zira 1928 yili baginda Dartilfunun Hukuk Fakiiltesi
ve Turk Ocaklarinin baslattiklant Vatandas Ttirkce Konus kampanyast Ya-
hudi cemaatini huzursuz etmis, matbuatta gayri mislimlerin sadakatlerine
dair polemikler baglamisti. Galanti ve Kohen’in kitaplarinin birbiri ardina
yayinlanmasi bu tartismalara cevap niteligindeydi (Bali 2003:131-150).
Ancak gene de Tiirklestirme, zamanlamasi bir yana, Tekin Alp’in genel fikri
gizgisiyle uyumlu gorisleri icermekteydi. Kitap siyaset ve basindan degisik
tepkiler aldi ve son karede goziiken onun ne Isa’yi ne de Musa’yt memnun
edemedigidir (Bali 2003:149-156). Esasen bu arada kalma duygusu ya da
cift kimlik arasina sikisma Moiz Kohen/Tekin Alp’e 6mrii boyunca hep refa-
kat edecektir. Turklestirme istikametindeki israrli tavrinin bir diger gostergesi
gene ayni yil,10 Mart 1928’de ayni gayeyle Ttirk Hars Birligi’nin kuruculari
arasinda yer almasi ve isminin bu vesile ile tekrar giincellesmesidir.
1934’de bagka bir tesekkuliin; Ttrk Ktlttir Cemiyetinin tig¢ Musevi kurucu-
sundan birisi de oydu. 1936’da Kemalizm’i tamamladi ve Selanik’den
tanidi@i Yunus Nadi’'nin sahibi oldugu Cumhuriyet gazetesi matbaasinda
bastirds. 1
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Tekin Alp’in Kemalizm’i

Tekin Alp’in Kemalizm’i V+347+X sayfadir. Sayfa adedine dahil olma-
yan 10 adet fotografa (Képriili'niin Onséz’tinden énce birbirini izleyen
ilk iki fotograf Kamal Atatiirk ve Ismet Inénii’niindiir) yer verilmistir. Ki-
tap Kemalizmin Dogusu, Kemalizm Yolu, Kemalizm Doktrini ve Ideolojisi
baglikll ti¢ ana kisimdan ibarettir. Bu basliklar altinda 30 alt bélim mev-
cuttur. Kemalizmin Dogusu baglikli birinci kisim, Milli Miicadelenin bag-
langicindan Lozan muahedesine kadarki stirede yogunlasmaktadir. Ke-
malizm Yolu ve Kemalizm Doktrini ve Ideolojisi kistmlari, miinhasiran
Kemalist fikriyatin analiziyle ilgili gibi goziikse de kitabin tamaminda inki-
labin kronolojisi gozetilmistir. Dahasi Tekin Alp, milli miicadele sonrasini,
asil buyuk savasin; manevi istiklal harbinin verildigi bir dénem olarak
gormekteydi.

Esere E.Herriot Mukaddime, Fuat Koprili ise On Séz yazmuslardir.
Herriot ‘a gore kitap ‘hissivat harareti ile bilgi sekinetinin uzlasabildigini
ispat ediyordu.’ Mustafa Kemal Atatlirk ise 'bu eski erkan-1 harp zabiti, bu
Veston’lu general, bize, Kant mektebinden bir filozof gibi gérintiyor’
ifadeleriyle kitabi 6vgiiye de@er bulmaktadir. Atatlirk ayrica ‘kégkiintin
salonlarinda ve bahgelerinde, eski hakimlerin tilmizlerile musahebe etme-
si gibi, memurlarile miuizakere ediyor ve bu suretle viicuda getirdigi bir
neuvi sivasi ve sosyal bilgiler mektebinde, umumun tasvibile, devlet akidesi
ve idari nizamlar kuruluyor. Sefin canh sézleri, kupkuru nizamattan daha
Ogretici kudreti haizdir’ (Alp 1936: 1II-1IV) gibi cimlelere konu olmustur.
Tekin Alp’e eski arkadasim diyen Fuat Koprilii'nin bir buguk sayfalik
Onsoziine de gerek kitab gerekse Atatiirk hakkinda sitayiskar ifadeler
hakimdir. ‘ATATURK, hadiselerin yarattigi bir sef degil, hadiseleri yaratan
bir bastir’ (Alp 1936:3).

Tekin Alp’in Kemalizm’i kaleme alirken nasil bir halet —i ruhiyeye sahip
oldugunun ve ne tiir bir problematik etrafinda onu kurguladiginin cevabi
kitapda yer alir. Buradaki muradi da Batililara Tirkiye’'nin nasil Batilila-
sarak medenilestigini anlatmaktir:

‘Kemalizmin eserleri hakkinda konferans verirken Avrupa
htiktimet merkezlerinden birinde, diplomatik mtiimessilimizle
aramda gecen bir muhavereyi surada gayri ihtiyari hatirla-
dim. Bu konferans esnasinda, bir istiare yapmis ve Ttirk mil-
letinin sarkhiliktan garbhhga, Istanbul’da Asya kiyisindan Av-
rupa kiyisina gecildigi kadar kolaylikla gectigini ve uzun asir-
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lardan beri kéklesen Sark zihniveti yerine, cok kisa zaman
zarfinda Garb zihniyetini ikame ettigini séylemistim”,

Ince zekal ve miinevver bir zat olan diplomatimiz, ecnebile-
rin bu gibi sézleri stiphe ve tereddiitle karsilamalarindan
korktugunu bana séylemekten kendini menedemedi. Filha-
kika bir milletin, cok kisa bir zaman zarfinda Gentizon’un
tabirile ‘derisini degistirdigini iddia etmek, mucizeden bah-
setmek demek olur; bu asirda ise mucizeye inanan yoktur.
Fakat bilmeyenler inanmayacaklar dive, bedaheti inkar mi
edelim? Mevcud vakialari ve hakikatleri gizleyelim mi?’ (Alp
1936:14)

Bu alintinin ilk akla getirdigi, yazarin hissiyatinin ince zeka ve miinevver-
lik tarafindan stipheli karsilandigidir. Tekin Alp’i bu stiphe durdurmaz.
Turk inkilabini batililara anlatmayi stirdiriir; zira bu yazarn asli gayele-
rindendir. Nitekim Kemalizm Turkegesinin ¢ikmasindan hemen sonra
Fransizca yayinlanir, yazar Avrupa bagkentlerinde konferanslar verir.
Kemalizm‘de ¢ogu fransiz birgok ecnebiden iktibaslara yer verir. Edouard
Herriot Kemalizm’e bir Mukaddime yazar, daha kitabin basinda kendi
yazdigi ONSOZ‘de bile Rene Pinon, Herriot, General Sherill ve Claude
Farrere’e atiflarda bulunur ve izleyen sayfalarda Kont Keyserling, Marcel
Sauvage, Fortunat Strowski, Edwin M.Gay vd. isimler takdim edilir. Te-
kin Alp’in bir metin inga ederken bu tiir bir kurguya yonelmekle ilkin
kendi kisisel 6ykistinin Avrupa’ya agik yonleri ifsa edilir. Ctinku o Turk-
ce ve Ladinoca’dan baska degisik diizeylerde Almanca, Ingilizce, Fransiz-
ca,Yunanca ve Italyanca biliyordu ve muhtemelen Avrupa Musevi cema-
atlerinin de iginde yer aldid iligkiler agina sahipti. Daha ideolojik bir yo-
rum, onun bu usulle Tirkiye’'nin baticiliginin Batililarca tasdikine ve Ke-
malizm’in medeni de@erinin 0 medeniyetin 6z sahiplerince vurgulanma-
sina (ve dolayisiyla mesruiyetine) hizmet etmeyi tasarladigini 6ne ¢ikara-
caktir. Kemalizm’e yonelik potansiyel bir muhalefeti bekleyen sey, boyle-
likle Pinon, Sherill (ve bir zamanlar bu ihtiyaca kamil anlamda cevap
veren Maurice Duverger’)e itirazla simirli kalmaz; Avrupa disi, medeniyet
dist bir etikete maruz birakilmaktr.

Diger yandan metnin bir diger 6zelligi, Atatiirk basta olmak tizere inkilap
onderlerinden mebzul miktarda alintiya yer verilmesidir. Yazar bu mesru-
lastirma usulliyle, kendi analizinin, inkilap sefleri ve partinin (CHP)
ortodoksisi dahilinde kaldigini ispat gayretindedir. Zaten 930 lar, Kadro
dergisi ve Turk Ocaklar1 6rne@inde resmiyet disi kemalizmlerin sinirlarini
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gdstermis bulunuyordu.!! Gergi Tekin Alp, bir énceki dénemde de iktida-
rin (genis cemberi) icinde yer almisti ve simdi de Cumbhuriyetin yonetici
olmayan seckinlerinin bir mensubuydu. Zaten her iki siyasal dénemin,
iclerinde eski arkadaglarinin bulundugu, benzer iktidar eliti tarafindan
belirleniyor olmasi ve Turkclligin gecis stirecinde bir baglanti séylemi
olusturmasi T.Alp’in Kemalizm’e intibakini kolaylagtirmigti. O, eski za-
mandan yeni zamana gegciste buiyiik teorik sikintilar yasamadi, Gékalp’e
saygisini stirdiirmekle beraber, onun Islamlasmak gibi zamana uymayan
formiillerinden kurtulmay: bildi. Bu yizden Tekin Alp’in Kemalizm aci-
sindan 6nemi, salt eski Turkgulikle yeni ideolojiyi telif etmesi degildir.
Tekin Alp i¢in yeni Tirkiye’nin medeniyetci (garpci) igerigi ¢cok daha
onemlidir. Turk inkilabini sadece Turklerin kayip ruhunu canlandirdigt
icin degil, Turkleri garb medeniyetiyle bulusturdugu icin tebrike sayan
bulur. Tark inkilabinin bu yént devrin diger kalemlerinin de selamladigi
bir yondir. Halbuki Tekin Alp’i 6nemli kilan sadece ortak hissiyatin ter-
cimant olmasi degil, Turk inkilabinin batisi ile 6teki (gercek) Bati arasin-
da, demokratik degerlerin ve kapitalizmin batisi arasinda celiskilerin far-
kina varan bir bilinci temsil etmesidir.

Sark’dan Garb’a, Havas’dan Halk’a, Medeniyet’ten Kiiltiir'e
Kemalizm

Tekin Alp’in Kemalizm’inde, daha oénce belirtildigi gibi, Ust metin
garbeilikdir, Turkellik ona eklemlenmis tali séylemdir. Dolayisiyla Tekin
Alp’in Kemalizm’de gérdigi buyik resim, sarkliliktan garblilagarak kur-
tulma cabasidir, medeniyet degistirmektir. Zaten, Medeniyet Turklerin
devletlerarasi iligkilerden tlireyen Avrupa imgesinde bir dénlstime isaret
eder. Avrupa artik Fransa, Ingiltere ve Nemce (Avusturya) devletlerinin
Uistiinde, salt diplomasi ve gtig iligkilerine indirgenemeyecek bir butinli-
gun adidir. Medeniyete tekabiil eden Avrupa tahayytli, Osmanli mi-
nevverinin Uriinudir, daha sivil ve kiiltirel 6zellikleri de Avrupa’ya mal
etmektedir. Medeniyet, neticede Osmanlilarin Avrupa’ya yonelik gele-
neksel idraklerini genigleten ve o genisli@i yansitan total bir kavrami ifade
etmistir. Medeniyet, keza, pozitif icerigi ile bir i¢ biling simetrisi yaratmig
ve Osmanllarin kendi misyonlarini Sark-Islam medeniyetinin icinden
dillendirmelerine imkan vermistir. Iki medeniyetin iligki tarzi artik Osmanh
miinevverinin asli gindemini olugturacaktir. Sehir ve ev diizeni, gelenek-
sel s6ylemin entelektiiellesmesi, dinin toplumsal mevkii, Ttrkiye’nin gu-
rur ve kompleks tarihi bu tartismadan bagimsiz olmamugtir.
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Dolayisiyla Tekin Alp’i (ve Kemalizm’i) bu gelenegin takipgcisi kabul et-
mekte bir beis yoktur. Benzer bir fikir teatisini Rusya’da slavcilarla Rus
baticilart arasinda izlemek mumkindir; ancak orada kimlik tartigmasi
disinda Cernisevski, Herzen ve Plehanov gibi isimler kapitalizm, koyltlik
gibi sosyal meseleye iliskin ayr1 bir kavramsal hat olusturmuglardir. Turki-
ye’de bu tir bir yart akademik yar ideolojik ¢izgiye, Tesebbtis Sahsi ve
Adem-i Merkeziyet grubunda, 1950 sonrasi sag hiikiimetlerin kalkinmaci
pragmatizminde ve 60’larin sosyalist dokiimanlarinda rastlanir. Bat: bu-
rada bir sekilde kapitalizme tekabiil eder. Kemalizm iginse sosyal mesele,
yani toprak, koylli ve sanayi meselesi 6zerk degil medeniyet meselesine
tabi clzlerdir; medeniyet meselesinden bagimsiz ¢oziimleri yoktur. Bu
acildan Kemalizm’in Turkiye'nin Avrupa ile olan iligkiler manzumesini
Medeniyet (bliytik harfli) kavrami izerinden okumak suretiyle, Tanzimat
dénemiyle bir devamliligi stirdiirdig ve paylastidi séylenebilir. Ancak
gerek Tanzimatcilarin ve gerekse onlarin siyasi tenkitcileri olan Yeni Os-
manlilarin yazilarinda, Osmanl algisinda Bati'nin genislik kazanmasina
iligkin tedirginliklerin yani sira, Osmanli ethosuna ait alanin Bati’dan ikti-
baslarla zenginlesecegine dair rahatliklar da vardir. Bu rahathigin Tanzi-
mat kamusundaki karsih@ duaalizmdir. Zaten Osmanli Medeniyet tarihi,
maddi, ekonomik tarihin yani kapitalizmin degil belirli bir siyaset tarzini
da yonlendiren kiiltiirel sosyolojinin icinden sekillenir. Tanzimat ve Yeni
Osmanlilar arasindaki karmagik iliskiler onlarin Konak/kalem /tekke vs.
etrafinda toplumsallasmalarinin temin ettigi ortak yagantilar tarafindan
torpiilenmekte ve diializm otantiklik kazanmaktadir.

Turkiye Cumhuriyeti uzun dénemli bir perspektiften bakildiginda Tanzi-
mat’in trinudir. Ancak Cumhuriyeti kuran kadronun sosyolojik yakinhgi
kusak itibariyla Yeni Osmanlilara degil ittihatcihigadir. Kalemiye'nin istik-
rarsiz iktidarina karsilik, Ikinci Mesrutiyet ve &zellikle, Cumhuriyet, seyfi-
yenin dogrudan siyasal Gstiinliigiinii temsil eder. Ittihat ve Terakki/Halk
Firkasi bu siirecte Tanzimat'in halkg, kiiciik burjuva yiiziidiir.'? Ittihatcilar
yeni bir memur kamusu; yani (yatili) mektep/kultip/kigla civarinda tesek-
kil eden bir toplumsallasma iginde kimlik kazanmiglardir. Saray ve konak
acisindan bu eksik ve erken bir Osmanhlik’dir. Diplomanin Osmanlilastir-
dig1 geng tahsilli memurlarin bu Osmanliliginda, (eski) kultirle politik
faaliyetin irtibati kesilmis, daha dog@rusu siyaset ulvileserek kendinin mer-
kezde oldugu yeni bir de@er ve davranis hiyerarsisi olusturmustur. Kanuni
Esasi fetisizminden yani anayasal romantizmden komitaciia uzanan
eylem velpazesi, Ittihatcihigin her meseleyi politik meseleyle baglantili
gordiigiine isaret eder. Ittihatch@ tanimlayan bu erken ve agir
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politizasyon, yurtseverligi grup kimliginin bir parcasi haline getirmistir.
Osmanli memuriyet tarihi ve kiilttirii agisindan bu, yeni bir asamadir ve
sadakatin soyut ilkelere kaydigina isaret eder. Yurtseverligin politiklesme-
si ve dahasi sarayin disinda kendine yeni mecralar bulmas Ittihatciligin
Makedonya’'nin siyasal ortami tarafindan tahrik edilmesi ile iligkilidir.
Cunkii Makedonya emperyalizm ve milliyet¢ilik caginda imparatorlugun
zayif halkasiydi. Bagka bir ifadeyle Bati ve Dogu, Osmanlicilik ve milliyet-
cilik, zenginlik ve fakirlik, istibdat ve htirriyet Selanik’te sahne almaktadir.
Bu ortam icinde Yeni Memuriyetin temsil ettigi yurtseverlik bilinci, gérev
bilincindeki degisimin yansimalarindan biriydi. Goérevin  Osmanl
patrimonyalizmi icindeki ideal tanimi, amir-memur arasindaki hiyerarsi-
nin korunmasiydi. Yurtseverlik, hiyerarsiyi asma cabasindaki Jon Tirkle-
re mesruiyet sagladi. Eski hiyerarsiye iligkin unvan ve kiltir, istibdadin,
mabeyn oligarsisinin, jurnalciligin, idare-i maslahat¢iligin gostergesi ola-
rak reddedildi. Esasen entelektiiel islamcihigin islamci Abdiilhamid’in
degil Ittihat ve Terakki'nin icinde kendini mevzilendirmesi sarayin etki
alaninin ne kadar daraldiginin isaretiydi. Ancak Osmanli hiirriyetciliginin
reel tarihi ironik bir seyir izledi; 1908’in devrim gtinlerindeki Osmanli
milliyetciligi yerini nasil Turk milliyetciligine birakmak zorunda kaldiysa
Jon Turk hirriyetciligi de kendini Merkez-i Umumi sultasina terk ederken
buldu. ittihat ve Terakki iktidari, ézellikle 1913’den sonra Tiirk modern
devletinin evriminde yeni bir asamay1 gergeklestirdi ve onlarin otoritesiz
bir saray 6zlemi Cumhuriyet déneminde saraysiz bir otoriteye giden yolu
hazirladi. Neticede militanlasan dinamik imparatorluk memurlar1 saray
disinda kendi glizergahlarin olusturdular.

ittihatci teorisyenler kendi giizergahlarmi siyasilestiritken Osmanlihigin
kimi unsurlarini da ideolojik bir yorumlamadan gegirdiler. Her seyden
once teori veya ideoloji, Osmanhligin kendini ifade etme bigimlerinde
merkezi bir yeri olan edebi séylemin yerini ideolojiye birakmasi demekti.
Diger yandan, ideoloji hayatin otantikligine karst soyutun/kavramin haya-
t1 kontroliini icerir ve ideologlarin, sadece toplum yasantisinin icinden
degil ve ayrica Ustinden bakmasini gerektirir. Bu cercevede ideolojik
bakis, mevcut yasantinin dogal karsiladigi hallerde bir fevkaladelik gortr.
Osmanlt musikisine dair tartigmalar bu konuda bir 6rnek saglayabilir.
Mevcut yasantida musiki/makam/bestekar tercihi kisinin 6znelligine para-
lel olarak begeniye mazhar olur. Ancak o musikinin halktan kopmus ya-
pay bir elitin sahte zevklerini yansith@n séylemek, ancak ideolojik bir
zaviyeye sahip olmakla miumkindir. Keza Mehmet Emin Yurdakul'u
Nedim’den daha degerli bulmak icin 6nceligi poetika yerine siyasi mesaja
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vermek gerekir. Jon Turkler ve Cumhuriyetciler bu tir bir ideolojive sa-
hiptiler. Ancak baslangicta Jon Tirk jargonu Hamidi yonetim modelinin
imparatorlugun bekasina tehdid olusturdugu temasina yonelmisti. Bu
tema yani istibdat elestirisi, liyakata yonelik aydinlanmig seckinlere prim
vermeyen bitisik elestiriye eslik etmisti. Blittin bu elestiriler siyasal elestiri-
lerdi ve devletin sultandan daha 6nemli oldugu goriisini igeriyordu.
Muhtemelen Geng Kalemlerle birlikte siyasi inkilab1 kemale erdirecek bir
ictimai inkilap fikri islenmeye bagladi. Buna gére devletin zayifligi sadece
Kanunu Esasi eksikliginden degil toplumun zayifigindan kaynaklanmak-
taydi. Bu zayiflik Osmanli diizeninin sistemik zaafiydi. Osmanlilik Turklik
bilincini ihmal edegelmis bir yanlis bilinglilik numunesiydi. Saray, gtizide-
ler, 6zellikle Osmanh ulemasi, Tirk’e tekabil eden halka karsi dilden
musiki zevkine kadar araya mesafe koymakla milli bilinci geciktirmislerdi.
Neticede Halk ve Hars, Turkgl sdylemin pozitif unsurlar1 haline getirildi.
Yeni Hayat,Yeni Lisan, Gen¢ Kalemler muharrirlerinin yeni bir sey yap-
tiklarinin farkinda olduklarini gésterir. Dergilerin isimleri bile, Ttirk Yurdu,
Tirk Sozi, Halka Dogru, manidardi. Omer Seyfettin Tirk Sozi'nde ilk
putlart kirma islemini baglatir. ‘“Tirkge’'ye karst Enderunca’ bashklh yazi-
sinda Fuzuli, Baki, Seyh Galip, Abdiilhak Hamid vd. elestirilir.’® Ziya
Gokalp’in sosyolojisi daha sonra Turk inkilabmin kullanmaktan memnu-
nivet duyacag ayrimlar -saray-halk, Osmanh-Turk, fikih-tasavvuf- ideo-
lojik bir formata doker. Ziya Gokalp bu yizden salt Durkheim’in degil,
Diyarbakir'in, loncanin, Beyazit-1 Bistami ve Saki Ibrahim’in de sézciisii-
dir. Halkin kesfi Turk’iin kesfinden bagimsiz degildi ve Rus
Narodniklerinden farkl olarak onlar sosyalist degil milliyetciydiler. Cum-
huriyet Halk Firkast’'nin halk’inin arkasinda bu tarih vardir. Halk'in arasti-
rilmas1 Halkevleri'nde oldugu gibi giizidelerin halka, orijine gitmelerine
kurumsal imkan sagladi; halk¢iigin milliyetci yiizti misliman girisimcileri
destekledi. Ancak halkcihi@in bir iktidar modeli olarak siyasi sinirlart vardi.
Bu sinwrlar ilkin halk’in farazi bir gerceklik, bir tasavvur olarak algilanma-
stydi. Halk bir gic olmadid icin siyasi bir gii¢c de degildi. Esasen Kemalist
sosyoloji Kemalist ideolojinin séylemsel halkgiligini tahdit ve tehdit eder
ozellikteydi. Kemalistler devlet memurlar1 olarak Osmanh yénetim kulti-
rintin mirascilanydilar. Ayrica pozitivizm Kemalistlerin kendilerini bir
onct smif olarak konumlandirmalarini kolaylastirdi@i gibi kemalizmi ko-
lonyal bir séyleme de dontsttirmiis oldu. Dolayisiyla reel Kemalist tarihte
kultaran kullanildigina dair gliglii bir imaya rastlanilmasi sasirtict degildi.
Bu ima kulttrtin iki farkli kullanimiyla miimkin olabilirdi; ilkinde saray
yapayhg@ina karst otantikligin sahibi olarak halk, digeri cumhuriyetci
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kiiltiirin aktarilmasi islemine muhatap olacak halk. Ikinci durumda, yurt-
taghk kulttirel olgunluktan sonra kazanilacak politik bir sifatti. Kemalistler
halkin mirebbileri olarak, kiltirel olgunluk dénemine, halkla devlet ara-
sina partiyi, kadrolari1 koydular. Tekin Alp Turk inkilabinin somut gercek-
ligiyle o inkilabin demokratik idealleri arasindaki mesafeyi goren biriydi.
Ona gore 'Millet vasitastyla ve millet icin’ s6ztine ‘kadrolardan dolasarak’
ilavesini yapmak gerekmekteydi(Alp 1936:74). Devletle millet arasinda
bir rabitaya ihtiyac vardi; o da partiydi(Alp 1936:264). Turkiye bu acidan
Avrupa’dan farklydi:

‘..Diger demokratik memleketlerin hepsinde, milleti idare e-
den seckin ztimre, bizzarur mtintehibler kitlesinin tesiri altinda
bulundugu halde, Tiirkiye’de idare eden ziimre miintehibler
kitlesini kendi tesiri altinda tutmaktadir. Kemalist Ttirkiye’de
zimamdarlar, bir harb meydanindaki ordu kadrolarinmi andirir-
lar. Bu kadrolar filan veya falan alayin, yahud taburun keyfi-
ne, yahud menfaatine gére tanzim edilmek zorunda kaldigi
takdirde vaziyet ne olur?’ (Alp 1936:222)

Tekin Alp herhalde ‘harb meydani’ metaforunu bilingli kullanmaktadir.
Zira ancak oyle denildigi takdirde partiye 6ncii roli verilebilir ve Avrupa
Turkiye farki mesrulastirilabilirdi. Yazar CHP’nin ilkelerinin 1924 Anaya-
sasina idhaline de taraftardir. Bu ilkelerin bu sekilde istikrar kazanmasi,
devlet korumasina alinmasi ayrica gereklidir. T.Alp aksi durumda olusa-
cak muhtemel tehlikelere karsi halki uyarir: ‘Bir milletin, miiesseselerini
tanzim, kanunlarini devletci prensiplere gore takrir ettikten sonra, ferdi ve
liberal tecrtibelere sahne olusunu tasavvur ediniz. Yine bir memleket
tasavvur ediniz ki, teokrasi hareketlerinden temizlendikten ve tamamen

laik esaslar Uizerine tanzim edildikten sonra yeniden seriat tecrtibelerinin
bazicesi olsun!’ (Alp 1936:194)

Tekrar sahne almasindan korkulan seriat temasi Tiirk inkilabinin laikligi-
ne atifta bulunur ve misliman toplum-laik devlet arasindaki mesafenin
toplumun laik ideallere kadrolar vasitasiyla yakinlagtirilmasini mazur gos-
terir. Laikligin yeni burokratik elitin siyasal dilinde bir farklihik séylemine
dontismesi ise, toplum ile devlet arasindaki kiiltlirel mesafeden miusteki
olan halkgilarin geldigi nokta agisindan oldukga ilgingtir. Laikligin cumhu-
rivetci pratikte kiilttirel seferberlige ilham veren kapsamli bir ilkeye do-
niismesi medeniyet —kiiltlir ayrimi macerasindan da izlenebilir. Ayrim
Ziya Gokalp’in eseridir ve onun muhafazakar endiselerini yansitir. Milli
olan hars beynelmilel olan medeniyettir ancak medeniyet harsa bagimli-

57



bilig, Yaz / 2005, say1 34

dir ve gorevi harsi zenginlestirmekle sinirlidir. Asagidaki satirlarda Gokalp
bu sinirlart Ion Haldun’u hatirlatacak sekilde cizer: ‘Hars ile medenivetin
bir mtnasebeti sudur: Harst kuvvetli fakat medeniveti zayif bir milletle
harst bozulmus ,fakat medeniveti yliksek olan diger bir millet siyasi mu-
cadeleye girince harst kuvvetli olan millet daima galip gelmistir’ (Alp
1944:196).

Gokalp saray ve etrafindaki gilizidelerin zaten ihmaline ugramis harsin
(halk kaltariiniin) bu kez Garb medeniyetinin gerisindeki kiiltiirle yeni bir
saldiriya ugramasina ve sahihligini kaybetmesine itiraz ediyordu. Diger
yandan salt medeniyete vurgu yapan polemikler (Medeniyet giili ve
dikeniyle bir bitindi) Garbgilarin 6zelligiydi ve Balkan yenilgisinden
sonra radikallesen bu grup hars-medeniyet ayrimi gibi formiillere, Os-
manlilarin kendilerini kandirma usullerinin bir yenisi olarak, sicak bakmi-
yorlardi. Zamanin kanaatler Gizerindeki etkisine bir diger 6rnek Ziya Go-
kalp’in arkadaglarindan A. Agaoglu’dur. Agaoglu Birinci Diinya savagin-
daki Osmanli yenilgisinden sonra Itilaf devletlerince isgal edilen Istan-
bul'da tutuklanip Malta’va stirgiin edilmisti. Orada U¢ Medeniyet'i kale-
me aldi ve simdi gecerli olanin sadece Garb Medeniyeti oldugunda israr
etti. Medeniyetcilikle temaytiz eden Tirk garpgiliginda gercekgilik o garp-
ciligr besleyen glcla bir e@ilimdi. Gercekcilik, Garp medeniyetinin istin-
lagintn, sarkh teselli edebiyatina siginmaksizin, kabul edilmesini sart
kosuyordu. Muhtemelen M.Kemal i¢in de son buyik yenilgiden cikarila-
cak derslerden biri hars-medeniyet lzerinden politika yapmak degildi.
Nitekim ona gore, medeniyet ile hars arasinda farklilik degil aynilik iligkisi
vardrr (Inan 1991:43-45). Bu durumda, Osmanli medeniyeti (?) Osmanli
kulttiriyle, Garp medeniyeti Bat1 kiilttiriiyle 6zdeslesmekte ve ayni muh-
tevanin Urtintdirler. Garp medeniyeti Gstiin medeniyet ise, bu ayni za-
manda Bati kiltiriinin de tstlin kilttir oldugu anlamina gelmektedir.
Turk inkilabinin muasir medeniyet ideali bu durumda kdlttirct bir igerikle
donanmaktadir. Bu kiltirciligin Osmanliya dénik yoni negatiftir;
Garb kiltarinden pozitif imkanlar saglanmasi icin tasfiye edilmelidir.
Nurullah Atag eski kiiltiiriin i¢ kale’sine vakif biri olarak Devrim baglikl
yazisinda gergekgilikten yana tavir alir :

“Eski siirimizi, divan siirini, bilirsiniz, cok severim. Bir yan-

dan da kizarim ona, onu sevdigim icin kendime kizanim. Ka-

patmaliyiz artik o edebiyati, busbtitiin birakmalyiz, unutma-

hyiz, 6gretmemeliviz cocuklarimiza. Onu sevdikce, Fuzuli,

Baki, Naili gibi sairleri okuyup bir tat duydukca, cocuklarimi-

za da belletecegiz, sevdirecegiz diye ugrastikca Dogulu ol-
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maktan silkinemeyecegiz, kurtulamayacagiz, Bati acununa
gercekten karisgamayacagiz’(Atag 1968:179).14

1930’larin kemalist figtirlerinden Tekin Alp icin de inkilabin hamlesi ‘garb
kulttird’ (Alp 1936:181)ne dogrudur. Atatiirk’in buyik gayreti milletine
‘garb kilttri’ (Alp 1936:101)nl benimsetmektir.

Turk inkilabmin kilttircii modernliginin stratejik yona, yeni rejimin farkh-
ligin1 modernlik Utzerinden sahneye koymaktaki kararhigidir. Modernlik
1923’de baslamaz, Tanzimat modernligi o tarihte bir birikimi temsil et-
mektedir. Imparatorluk gibi renklidir, resmi bir baslangici olmakla birlikte
sivil-yerli dinamiklerle etkilesime girmistir ve dolayisiyla acik uclu bir yo-
ni vardr. Sark ve garb bir aradadwr. Falih Rifki Atatirk’in bu
birliktelikden miusteki oldugunu bildiriyor: ‘Mustafa Kemal Deniz kizi
masalina inanmiyordu. Ya balik ya insan vardir. Mustafa Kemal geri bir
memlekette medeniyet meselesi halledilmedikce hicbir meselenin halle-
dilmeyecegini biliyordu. Sarkh-garpliva inanmiwyordu. Ya sark, ya garp
vardir’(Atay 1969 :435).

T.Alp de sarkli-garbli'va inanmaz, bu baglamda yeni Turk ruhu Istan-
bul’'un kokugmus havasindan uzakta Ankara’da gelisecektir:

‘.. Turk devletinin merkezi,13 Eylil 1923’te ilan edilen bir
kanunla, Buytk Hitit imparatorlugu basta olmak tizere, bin-
lerce vil bircok Turk imparatorluklarina sirasile merkez vazi-
fesini gérmus olan Orta Anadolu vaylasina yerlesti. Yeni
Turk ruhu, ancak eski Bizans payitahtinin miitefessih mubhi-
tinden, ucu su veva bu suretle, dogrudan dogruya, yahud
bilvasita Sultan ve Halife saraylarina, yikilan Imparatorlugun
eski ricalinin konaklarina ulagan ¢esid cesid dallar budaklarla
dolu muhitten uzak olarak inkisaf edebilirdi. (..) Kemalizm’in
idealist ruhu, Bogazici’nin teshir edici sahillerinde karsilasan
kozmopolit ve beynelislam cereyanlarla sik sik carpismis
olacakdr’(Alp 1936:95-96).

Yazarin resmettigi Istanbul, Bizans’dir, sultanin sarayidir, rical konaklari-
dir, kozmopolittir, hulasa kétiliiklere tekabil eder. Bu kotiilik 6zelikle
yeni Turk ruhu agisindan ve Orta Anadolu yaylasindan bakildiginda
barizlesen bir farktir. Bu tema, her bir kiltiriin sadece o kiltiire 6zgii
mekanlarda kendini gerceklestirebilecegi fikri, romantik bir temadir. Bu
temanin devaminda romantizm her biri farkhi ontolojilere sahip kiltirler
arasinda bir aligverisi hem anlamsiz ve hem de yararsiz gorir. Bu agidan
Turk inkilabinda romantizmin sinirlt bir yeri vardir ve bu yiizden garbgilik
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yani garb kilttiriinden iktibas yapmak fikri romantizmle acgiklanamaz. Zira
Tuark inkilabi soylu vahsiyi, yani halkdan biri olarak Turk’d, 6ne cikart-
makla yetinmez; onun ideal tipi sadece Tiirk degil Asri Tiirk’diir. 1°

Tekrarlamak gerekirse kemalist terminolojide Tiirk kadar énemli ve pozi-
tif bir diger kavram medeniyet’tir. Medeniyet pozitif bir kilttirle destek-
lenmedikce medeniyet sifatini kazanamiyacaktir. Osmanli kilttiriinde
anti-medeni unsurlarin ciddi bir agirlig vardir. Bu unsurlar Marx’in tari-
hin insanlarin tizerinde yiik olusturmasi dedi@i seye tekabiil eden fikir ve
zihin 6zglrliginin 6ntindeki engellerdir. Bu engeller ilkin Ttrk kimligini
engellemis ve muasir medeniyetin Tuirkler tarafindan gercekgi algilanig
imkanlarini koéreltmis ve bulaniklastirmustir. Laiklik Ttrk kimliginin tize-
rindeki islami 6rtiintin, Arap —Fars etkisinin kaldirilmasini saglayacak milli
bir siyasettir. Kemalizm muellifinin Soyadi kanunu vesilesiyle yazdiklar:
laik milliyetgilik agisindan oldukga verimlidir:

‘Artik 1935°’teyiz. On iki senelik bir muddet zarfinda, yeni
Ttrk, kendine veni bir ruh, yeni bir ahlak, yeni bir tarih, hat-
ta, Allah’1 artik Tanrt diye andig igin, diyebilirim ki yeni bir
Allah yaratmugtir. Ttirk’tn simdi kafast baska, serpusu baska,
alfabesi baskadir. Onun simdi, baska bir devleti, baska bir
ekonomisi ve nihayet,baska bir dili vardir. Fakat, baska bir
sey daha vardir ki gérintirde ehemmivetsiz olmakla bera-
ber, bu istihalelerle yakistk almiyordu. Yeni Tirk, hala
teokrat oldugu zamana aid sarkli ve maziye rdci ismi tasiyor-
du. Bu ismi Arablarin Acemlerin ve biitiin oteki din kardes-
lerinin tasidigi isimlerin aymi idi. Yeni kafasi, yeni kulttr,
veni ruhu, binlerce senelik milli tarihe dogru ilerleyerek irk
ve kan kardeglerine ulasiyor,halbuki ismi,onu,binlerce sene-
lik milli tarihine ve garb medenivetine erismek icin kultiir
bakimindan kendilerinden ayrildigi musltiman milletler aile-
sine karistiriyordu’(Alp 1936: 171).

Laik milliyetcilige glcli vurgu T.Alp’in Kemalizm’inde asli 6nemdedir ve
Islamin toplum kltiiriindeki eski egemen konumunu hedef alir. Seriat
ona gore ‘¢ol hayatindan miilhem kanunlardir’ (Alp 1936:99) ; ayni ka-
nunlar ve ayni muzir zihniyet Tiirk milletini kafeslerin ardina, Garb kilti-
rinden uzag@a itmistir (Alp 1936:94). Yazar laiklik bahsine tahsis ettigi 11.
Boliime ¢ Kahrolsun Seriat Hiikiimeti’ bagh@mni atmustir.® Asagidaki satir-
da T.Alp milliyetciligi tmmet cagini takip eden asrin gergekligi olarak
takdim eder: ‘Kamal Atatiirk islamiyet rabitasinin artik 6ldagtnt, Tark
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milleti igin, milli suurun uyanmasindan baska kurtulus yolu olmadigini
cok iyi biliyordu’ ( Alp 1936:97).

Laikligin milliyetci yontiniin yani sira medeni yoni de énem arz etmistir.
Her iki yon Turk inkilabinin medeniyet¢i tasariminda salt siyasi degil
kulttirel alan1 kusatan kalttrct bir siyasete dontismiis ve laiklik bu siyase-
tin temel referansi olarak alan genigletmistir. Bagka bir ifadeyle Turkiye
Cumhuriyetin erken déneminde laik politikalar sadece devleti degil top-
lum, sokak ve sembolleri hedef almistir. Tekin Alp icin manevi Istiklal
harbinin ni¢in gerekli oldugu sokak manzaralarindan anlasilabilirdi:

‘Sokaklarda dolasip duran su milyonlarca kirmizi kiilahin, su
kéhne fesin karsisinda nasil géz yumulabilirdi? Bu feslerin
sembolik bir manast yok muydu? Bu fesler kendilerine acaib
birer serpus vazifesi gordiikleri baslarin, garbli insanlarin
baslarina benzemedigini anlatriyorlar mi idi? Biittin Turk
kadinlarinin gézlerini ve ytizlerini 6rten bu kalin ve siyah 6r-
tiler ne demekti? Milyonlarca kadinin gtizel ve zayif cinse,
baska verlerde, ictimai vazifesi nese, setaret ve cemivet icin-
de vasamak zevki vermek olan bir cinse mensub olduklar i-
¢in, arkasinda kapali kaldiklart bu kafeslerin ne manast var-
di? Ya Anadolu’nun buytik kiictik her sehrinde tesad(if edi-
len o binlerce sarik, icinde ytzlerce issiz, glicsuiziin, bagdas
kurup cennetin nimetlerini tahayyiil ettikleri,binlerce meczu-
bun déndugu su tekkeler, butiin bunlar, Tirk milletinin mu-
kadderatinda hicbir degisiklik olmadigini gésteren seyler de-
gil miydi?’(Alp 1936:50-51).

T.Alp yukardaki satirlar1 hem kemalistler ve hem de onun muhafazakar
elestirmenleri igin oldukc¢a kullanighdir. Zira yasam bicimi merkezdedir.
Baska bir ifadeyle kiiltiirel tarzin semboller etrafinda benimsenmesi veya
reddedilmesi s6z konusudur. (Kirmizi) kiilah, (k6hne) fes, siyah ve kalin
oOrtliler, sapka, latin alfabesi ve vals Dogu ve Bati'ya dair Kemalist oku-
manin sembol-yogun bir okuma oldugunun géstergeleridir. Bu 6zellik
Kemalistlerin Baticiliklariyla degil icinden geldikleri kadim Osmanl kiilti-
rayle ilintili olmalidir. Sembolizmin bir sonucu elestirilen Tanzimat diia-
lizminin bagka bir surette yeniden uretilmesidir. Yeni dtializmde, kamusal
begeni ile 6zel zevk, medeni gereklilik ile kiltirel aginalik, biling ve biling
dist yan yana yasamaya devam etmis gecenin ilerleyen saatlerinde valsi
zeybek takip etmistir.
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Tekin Alp’e geri dénecek olursak, onun medeniyet degistirme stirecini
zihni kodlar dahil, tamamlanmig bir islem olarak takdim etmesine abartili
bir iyimserlik egemendir. Bu iyimserligi baska yazilarinda da rastlanan
edebi-hissi bir séylem ve retorik diigkiinliigiine baglamak miimkiindtir.*’

Tiirkciiliikle Kemalizm Arasinda Tekin Alp ve Atatiirk Kiiltii

‘Ziva Gokalp’in Turkgultugu-tabir maruz goérilstn- bir nevi
teslisden ibaretti. Diisturu su idi: Ttirk milletine, Islam tim-
metine, Avrupa medeniyetine mensubum.’ Yani Turkin mil-
li vicdanmini asirlarca miiddet boyunduruk ve esaret altinda
tutan seriat zihniyeti hala vaziyetini muhafaza ediyor, hentiz
uyanan Ttrk milli vicdamini, riiseym halinde iken, ilk firsatta
bogmaga hazir duruyordu. (..) Muhitin ve o devirdeki ahvél
ve serditin Ziya Goékalp Turkcultugiine tahmil ettigi bu tc
manevi kuvvet arasindaki ziddiyet ilk akstilamel hareketi ile
patlak vermekte gecikmeyecekti; ve hic stiphe yok ki seriat
devi,bu zayif ve narin viicudlu iki nevzadi, bir ldhza icinde
yutacakdr’(Alp 1936:5-6).

Bu satirlar, Tekin Alp’in, Gokalp’ci formiilasyonunu, Islamlasmak ilkesine
konjonktirel ve dolayisiyla gecici bir deGer muamelesi yaparak,
Kemalizme uyarlar. Keza ayni satirlar, onun Turk inkilabmi din-laiklik
lizerinden yorumladiginin isaretlerini tagir. Nitekim Atattirk’'den bahse-
derken isim tercihini, Islami cagnsimlara sahip Mustafa Kemal yerine
Kamal Atatlirk’den yana yapmaktadir. Laiklik salt tek tek bireylerin dinle
iligkilerinin hafiflemesi degil, Turkiye cumhuriyetindeki buitlin Ttrklerin
milliyetlerini perdeleyen dini ortiintin kaldirilmasi anlaminda milli bir
siyasettir. Kendi ifadesiyle ‘veni Tiirk, ancak bir tek manevi kuvvete itaat
etmektedir: Millivet aski’ (Alp 1936:31) Milliyet agk: yeni bir kesifdir; ctin-
kit Turklerin Islamlasma siireci onlarin Araplasmasini dolayisiyla milli
bilincin gecikmesini icermisti. Bu iddia eski Turk¢tlugin temalarindan
biriydi. Tirk inkilabi laiklik etrafinda ge¢cmise dontik elestirel bir ideoloji
olustururken bu tezleri hazir bulmus ve sertlestirmisti. Tekin Alp Turkgu-
lagiin Kemalizmde yeniden yorumlanmasini aktarir: ‘Tirk milletii, Islami-
vet’i kabul ettiginden beri, yavas yavas kendi kiilttirtinti kaybetmis, Pey-
gamber’in ve Kuran’in kilttrint benimsemisti. Din kitaplart yoluyla ni-
fuz eden Arab kiiltirt ve Arap edebiyati dili ile beraber, tabiatile Arab
alfabesini de almisti. Ttrk milletini, modern telakkilerden uzak birakan
esasl dmillerden biri budur’( Alp 1936 :109).
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Tekin Alp’e Ttrkgtiliikle Kemalizmi telif ve tashih etmede tarih gorisa bir
zemin saglar. Tarih gorlisi hanedan veya dini degil kavmiyeti merkeze
alir ve kokencidir. Tiirk kavmi saf haliyle Orta Asya’da kendi 6z karakte-
rini bulmustur. Atatiirk bu durumda, hem eski zamanla, yani Orta Asya
ile, yeni mekani, Anadolu’daki Tirkiye Cumhuriyetini ve hem de eski
Turkgi Tekin Alp’le yeni kemalist Tekin Alp’i birlestirir. Atatirk hem
Turklerin ruhunda gizli kalmig hasletlerin bir meyvesi ve hem de onlari
ortaya c¢ikaran bir kasifdir:

‘Yapilmasi icap eden bir sey varsa, o da bunlari (kemalist
mucizeyi M.O.) izah etmek ve gériintiste mucize zannedilen
biitiin bu hadiselerin hakikatte, milletin ruhunda, Ttirk muhi-
tinde, gizli sekilde mevcut bulunan ve tabir caizse, ¢iplak
gozle gorilemiven bir takim ictimai ve ruhi dmillerin tabit
neticesinden baska bir sey olmadigini ispat etmektir’ (Alp
1936:14). Zaten Atatirk de ‘millette gizli surette miindemic
milli emelleri tahakkuk ettirmekten baska bir sey yapmis de-
gildir’(Alp 1936 :15).

Tekin Alp’in tarihselciligi, bir Tirk metafizigi insasina yoneliktir; Tirk
etnosunun sabit 6zelligi kesfedilir, tarih artik bu 6zelligin sergilendi@i 6zel
bir maceraya doénusir. Turkler fatihdir; ‘Orta Asya’min  vaylalarini
terkettigi glinden’ ve ‘Oguz Han’in ktirrei arzi alti ogluna taksim edip
onlara icazkdr oklar ve yaylar vererek diunyanin dért bir tarafina yolladi-
g1 esdtiri zamandan beri fatihtir’ (Alp 1936:39). Fetihgi bir topluluk olma-
nin mitemmim cizi ise, bir sefe sahip olmaktir: ‘Binlerce sene miiddet,
elinde yalin kilic bulundugu halde atini daima yeni fltuhata, yeni san U
seref ufuklarina dogru stiren bir millet askeri bir disipline, kahraman bir
sefin mutlak otoritesine tdbi olmadan muvaffak olabilir mi?’ (Alp
1936:39-40).

Tekin Alp Atatiirk s6z konusu olunca, tarihsel sosyolojiden aktiel (siya-
sal) sosyolojiye uyumlu bir gegis sergiler. Muasir Tturk mucizesinin sahibi
sifatiyla Atatirk, celadet, istiklal arzusu, miicadele agki gibi hususiyetleri
ecdadindan miras almustir: ‘Su halde Atattirk kanindan gelen sesin emri-
ne itaat etmis oluyor ve Mete’lerin ,Cengiz’lerin, Attila’larin ve Os-
man’larin biittiin ahfadina, bu sesi dikkatle dinlemelerini emrediyordu’
(Alp 1936:58-59).

Osman Gazi’den veya kimi zaman Kanuni’'ye kadar Osmanl tarihinden
mahcup bir sayginin esirgenmemesi ilk Tiirk cumhuriyetcilerinin bir celis-
kisidir. Diger yandan Atattirk’ti Turk volkgeist’inin dogal bir sonucu ola-
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rak takdimi, Tekin Alp Turkciliiglinin tabii bir neticesi olmak gerekir.
Turkcl anlatida 6zne millettir, fakat bu 6znenin fetihgi ve dolayisiyla sefci
bir karakterle tanimlanmasi, '’Ebedi Sef’ Atatiirk’e bu anlatida yer agilma-
sina imkan verir. Fakat Tuirkcl tarihsel sosyolojinin Kemalizm agisindan
temel zaafi, Atatiirk’i merkeze almamasi, onu Turk tarihinin tabii ve tali
bir sonucu addetmesidir. O hélde yapilmasi gereken Atattirk’in Tirk
tarihindeki istisnai yerinin altinin cizilmesidir:‘Kamél Atatiirk, milletine
hediye ettigi rejime sahsiyetini izafeye muvaffak olan yegane énderdir;
clnk, asirlarca miiddet koklesen bir maziyi bir hamlede yikmaga, mille-
tinin gehresini degistirmege ve asirlarca middet tahtessuurda uyumaga
mahkum kalan milli ruha en uygun rejimi yaratmaga muvaffak olan ye-
gane devlet adami odur’ (Alp 1936:18).

Gorllecegi tizere, T.Alp’in resmettigi Atattirk portresi Tirk tarihinin diger
onderlerinden farkhdir ve bu farkiik onun cumhuriyeti kurmakla Turk ru-
huna en uygun siyasi rejimi kurmus olmasindan kaynaklanir. Ttrkiye
Cumbhuriyeti, Turk milletiyle Tirk devleti arasindaki uzun hasretin sona
ermesidir. Bu haliyle Tekin Alp’in tarih anlatisi lineerdir; Turk kimliginin
mayalandi@, Turk seciyesinin tebelliir ettigi antik-mitolojik dénem, Turk
ruhunun ancak halkin biling-altinda yasayabildigi karanlik (islami) orta
caglar ve milli ruhla milli binyenin bir sefin mucizevi miidahalesiyle bir
araya getirildigi modern zamanlar... Ttrk ruhunu esarete mahkum eden
sark kilttirQi ve seriat zihniyetidir ve Atattirk Turkleri ortagagdan kurtardigi
icin buyuktir: ¢ Turkiye'de sark kiltiirti yerine Garb kiltirini tesis etmis,
softa zihniyeti yerine modern zihniyeti getirmis ve seriat zihniyetinin s6n-
dirdigu milli suuru, milletin ruhunda uyandirmustie’ (Alp 1936:13).

Bu ifadelerin yazarin politik cizgisi ve Tiirk devriminin niyetleri agisindan
bilgilendirici yoni agik olmakla beraber, Tekin Alp’in ingasina cabaladig
tarih mantig acisindan gediklerle malul oldugu da muhakkaktr. ilkin
fetihcilikle tebelltir eden ilk ve saf Tuirklerin ayni zamanda medeni karak-
terle de yUkli olmalari nasil miimkin olmaktadir? Sark kilttirti ile Turk
kiltirl arasindaki iliski negatif farklilik iliskisi olduguna ve bu ylzden
Tark ruhunun kuvveden fiile gecmesi engellendigine gore, Garb kiltiiri
ile Turk ruhunun porzitif karabeti nereden neset etmektedir? Yazar ikinci
soruya cevabi Turk tarih tezinden saglamaktadir. Tez keza Tuirk inkilabi-
nin garpgiliindaki bir kaliba iligkindir. Bu kalip medenilik noktai nazarin-
dan Turk kalttrt-zihniyeti ile Garp kaltari-zihniyeti arasinda tarihi-etnik
akrabaliklar kurar. Fatih Tiirk tematigi simdilik bir kenara birakilir ve me-
deni Turk’e ari ve Avrupali bir etnik koken atfedilir. Bu sebeple kemalist
tarihte iki Ttirk imgesi; Istiklal harbini veren, Osmanlilarin, seriat taassu-
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bunun kimliklerini unutturdugu hakiki Ttrklerle Orta Asya’da sakin mu-
hayyel medeni-ari Tiirkler, yan yana yer alir. Nitekim Tekin Alp Istiklal
harbini anlattigi sayfalarda Tirk kavmini fetihci-sefci bir nitelikle tanmm-
larken, Devrim yillarinin Turk’t artik tarihen medeni ve Avrupali gegmi-
sinin izinden yurir. Tekin Alp tezi sahiplenmekle rejimin cizgisinde yer
aldidi gibi, hem Avrupaciligina destek saglar ve hem de eski T. Alp’de yer
alan Gokalpci miras tashih edilir:

‘Gerek sarkl ve gerek garbli muverrihler, hatta bizzat Ttirk
miiverrihleri, étedenberi, Ttirk’lerin Mogol irkina mensub ol-
dugunu iddia etmiglerdi. Turk mekteblerindeki tarih mual-
limleri ve Universite profesérleri, kendi mensub olduklari
milleti, daima Sart Irk’a mensub milletler arasinda géstermis-
lerdi. Simdive kadar, bu hurafelere itiraz etmek cesaretini hi¢
kimse goésteremedi. Ziya Goékalp’in, baslarinda bulundugu
Ttrkctler Mogol tabiri yerine, korka korka , Turan veya Al-
tay tabirini koydular. Fakat bu suretle ancak zevahiri kurta-
rabildiler. Irki tabir yerine cografi bir tabir konulmus oluyor-
du. Turk’lerin Hind-Avrupai denilen bliytik aileye nisbeti
isbat edilmis olmuyordu’ (Alp 1936:135).

Yazar, yaklasik yetmis sayfa once Atatiirk’tin Cengizler’in soyundan gel-
digini yazarken simdi Ttirklerin Mogollarla birlikte zikredilmesinden rahat-
sizlik duymaktadir. Bu celiski Ttirk¢llerin Orta Asyali saf —fatih Ttrk’tintin
yaninda ikinci bir tlrk, tarih tezinin medeni Tirkii’'niin yan yana bulun-
masinin yaratti@ celigki, Turk¢ligin ve kemalizmin sentezinin kaginil-
maz sonucudur. Tekin Alp bu ylizden ikinci Ttirk’e bork degil sapka giy-
dirir. Sayet iki Tiurk imgesi olmasaydi, medeni-ari Turk’iin medeni-ari
Avrupalilara kars: Istiklal harbini vermesi anlamsiz bir kardes kavgasi
olurdu.

Turk Tarih tezi ve bu baglamda T. Alp igin belirtiimesi gereken, Avrupa
irk¢iligin ithamlarina cevap vermek igin o irkciligin epistemolojisinin, bu
cercevede medeniligi irk bagimh bir sabitlik olarak gérmenin sahiplenildi-
gidir. Tark Tarih Tezinin pozitif wkeihi@, Tekin Alp tarafindan ‘Alpli veya
brachycephale, uzun boylu, mavi gozlii' eski ve saf Tirklerin unutulmus
ve fakat simdi kesfedilmis rolleri bol 6rneklerle tadad edilir:

‘Turk’lerin, miladdan 4000 vil énce, Anadolu’da Hitit mede-
niyetini kurduklart da yeni asart atika kesfivatiile sabit olmus-
tur.
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..Garbe dogru ilerleyen Tturk kitlelerinin bir kismi, bidayeti,
miladdan 4000 vil evvele irca edilebilen ve zamanla inkisaf
ederek, tarihe Trua, Girid, lidya ve foniya adile maruf kiiltiir
merkezlerini vucuda getiren Ege medenivetini yaratmustir.

..Yunan-Latin medeniyetini yaratan Etrtsklerin, Anado-
Iu’dan geldikleri bugtin sabit olmustur’(Alp 1936 :144-
145).18

Atattirk ‘Ttrk tarihinin Osman asireti ile dogmayip belki milattan on
ikibinyil 6nce meuvcut oldugunu,Turk’lerden baslyarak butiin dinyaya
6@retmenin zamani coktan gelmistir’ diye disindi. Artik Turk’ler ve bi-
tin dinya bilmelidir ki, bu tarih, 400 cadirlik bir asiretin degil, ytiz mil-
yonlarca niifusluk buyiik bir milletin tarihidir. Osmanh Turk’lerinin men-
kibeleri, Tuirk milletinin tarihinde ancak bir devreyi gosterir ve bu millet,
her biri ayn ayr1 azamet ve ihtisam devirleri yasamig olan daha bircok
Imparatorluklar kurmustur. Tirk’iin, Mogol veya Mongoloid irkina degil,
Alpli veya brachycephale irkina mensup oldugunun 6g@renilmesi zamani
gelmistir’ (Tekin Alp 1936 :133).

Tez, tarihin millivetci kodlar tzerinden ideolojilestirilmesiydi. Hanedan
veya sivasi tesekkiillere degil bir kavim veya ulusa tarihsel anlatida aktor-
1tk verilmis oluyordu. Osmanlilar boylelikle daha uzun bir éykiniin igine
yerlestiriliyor ve ancak bu yerlestirmenin igerigi dolayisiyla da tarihsizlesti-
riliyordu. Turk tarih tezi esasen tarih disiydi ve bu sayede politik hedefler
icin elverigli kilnabilmisti. Tekin Alp tezin bu yénintin farkindadir:

1930 senesinden beri her Ttirk cocugu, mekteb siralarindan
gecerken, hakiki Ttrk’lerin, yabancilarin ve bizzat kendi
miistebid idarecilerinin, dini cehaletin ve yabanci sosyal ve
ktiltiirel miuiesseselerin esareti altina sokulan kimseler degil,
belki, miladdan binlerce yil evvel Orta Asya’da, medeniyetin
ilk temellerini,buitiin diinyada ilk defa olarak atan ve sonra,
bu medeniveti diunyamin mubhtelif kissmlarina nesreden in-
sanlar oldugunu égrenmektedir’(Alp 1936:146).

Tekin Alp, yeni ve medeni ambalaji icindeki Turkii, zaten esas gayenin
bu oldugundan stiphesi yokmus gibi, Avrupalilarin takdirine sunar: ‘Me-
deni milletler, kendi saflarina yeni giren bu milletin bir sigint1 degil, belki
kendilerinin en kidemlisi oldugunu anlamak icin, Ttrk milletinin kendi
kendine sahip bulunmadigi o kisa inhitat devresini nazari itibara almama-
lidirlar’ (Alp 1936 :134).
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Tekin Alp’in Tirkiye Cumhuriyetinde azinliklarin durumuna iligkin fikirle-
ri de, onun bir Musevi-Tlrk olarak olusturdugu kendi kimlik tarihiyle
tutarh goriglerdir. Lozan antlasmasimin Tirkiye'de sakin ekalliyetlere
verdigi haklar, o aziliklarin Tirklerle kaynasmasina engel olusturacagi
gerekeesiyle karsi ¢ikar. Bu kemalizm 6ncesinde bu unsurlari ayiran su
sizmaz bolmelerin devami demektir ve kabul edilemez. Eski miras ytiziin-
den daha hentiz Rum, Ermeni ve Yahudilerin Tiirklesmedigini mamafih
iki kusak sonra bunun gergeklesecegini belirtir. Azinliklar icin Tiirk olmak
Turk kaltirani benimsemek demektir: “Turk milli kiltiirana almak, Kiird,
Laz, Ermeni veya Yahudi aslini unutmak demek degildir’ (Alp 1936.319).
Bu ctimle T.Alp’in yurttaghk baglarindan 6te kiiltiirel bir sarti da Turk
olmaya dabhil ettigini gosterir. Ancak bunun icin devletin kuvvet kullan-
mast kabul edilemezdir.

Turkgh Tekin Alp ile Kemalist T.Alp’i uyumlu kilan bir diGer unsur bilhas-
sa Atatiirk’dir. Atattirk ayrica Tirk merkezli tarihsel anlatidan sef merkez-
li anlatiya gecisde merkezi figtirdiir. Tirkler tarih yapan bir unsurdur, bu
ozelliklerini vitirdiklerinde bu misyonu sef yapar ve Atatiirk o kisidir. [tti-
hatgilar Abdulhamit gibi zorba seflerin idaresini yikip mesrutiyeti ilan
etmege muvaffak oldularsa da milli bir kahraman yetigtirememislerdi.
Turkiye kahramanina 19 Mayis 1919°dan itibaren kavusmustur. Tekin
Alp bu hali mistik bir dille anlatir:

‘19 Mayis 1919 tarihinden, Atattrk’in Samsun topragina
avak bastigi giindenberi Tirk milleti Intuition suretile uzun
zamandanberi bekledigi kahramanin kendisinin oldugunu ve
bu kahramanin tam 6lim gélgesinin tepesinde dolastigi sira-
da vetistigini anlaris ve bu Intiution sayesindedir ki maddi
ve manevi Istiklal harbinin butin safhalarinda tek bir adam
gibi ve hi¢ tereddiid etmeden, sasmadan onun arkasindan
yuruamdustir’ (Alp 1936:41).

Tekin Alp’in anlatimu Istiklal harbi yillarinda millet ve sefe ~Tiirk ve Ata-
tiirk- baglh olarak iki kanaldan ilerler. Determinizm ve iradecilik Turk ve
Atatiirk’e tekabtil eder. Millet kendi sefini gikarmaya, o millet sefci bir
karaktere sahip oldugundan, mahkumdur. Atatiirk de sef olarak istisnai
ozelliklere sahiptir. O milli miicadele esnasinda ¢aginin diger isyancilart
gibi kargasalik ve isyana tahrik, halk kitlelerinde kesif bir heyecan uyan-
dirmak gibi klasik usullere basvurmadigr gibi ‘bu usullerin hepsini sade
patirtict ve amiyane telakki etmekle kalmamis, ayni zamanda, tesirsiz ve
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faydasiz kalacaklarina hiikmetmistir’(Alp 1936 :47). Atatiirk aheste ve
ihtiyath tegkilatcihgiyla Milli Miicadeleyi bagarmustir.

Tekin Alp icin Lozan muahedesi ile Istiklal harbinin birinci kismu biter,
manevi Istklal harbi baslar. Bu kez miicadele edilecek diisman, fes-
ler, Turk kadinlarinin goézlerini 6rten bu kalin ve siyah ortiler, iclerinde
binlerce meczubun déndiagi su tekkeler, ekonomik ve mali esaret, Bi-
zans’in levanten mubhitlerinden devsirme ifadelere sahip bir nesir, teokra-
tik seriat rejimidir. Atattirk bu ikinci evrede artik anlatinin dogrudan mer-
kezindedir. O ‘Cankaya’daki fevkal insan’dir, T.Alp kahramanini bir ro-
man yazari gibi anlatir:

‘Lozan muahedesinin imzasindan sonra Atatiirk’iin parolasi
su olmustur:’Harb bitti, yasasin harb!’Maddi silahlar kahrol-
sun! Yasasin manevi silahlar! Yasasin, ecdaddan intikal eden
milli ruhun tecellisi olan maneuvi silahlar! Etten ve kemikten
dismanlart maglup ettik, hain ve sinsi diismana karsi, zihni-
yetimize musallat olan ve milli suuru tahtessuura stiren va-
banct manevi kuvvetlere karst savas!.” (Alp 1936 :55)

Bu savas ‘yeni devleti, yeni vatani ve yeni Tirk’d yaratmak’ icin verile-
cekti. Bu savagin komutani Kamal Atattirk’di. Atattrk ilkin bu gayede
birlikte hareket edecegi kadrolar tanzimle ise baglar. Garb demokrasileri-
nin ‘millet marifetile ve millet icin’ prensibinde Tekin Alp kusurlar bulur.
Bu kusurlar agagidaki satirlardan anlasilacag: tizere, sefe yer agmak icin
demokrasiden fedakarli@i iceren bir boyuta tasinir:

‘Millet icin idarei hikimet edilisini anlanz, fakat millet
marifetile idare nasil olur?Bugtin ,hic kimse milli hakimiyet
prensibini inkar etmemektedir. Fakat bu hakimiveti nasil kul-
lanmah?Milletin emelini nasil kesfetmeli ve nasil anlama-
Ii?Halk kitleleri sekilsiz ve suursuz degil midir? (..) Harbde,
harekat: idare, ona kumanda eden, ordu, yani asker kitlesi
mi ,yoksa erkani harbiye zabitleri midir’Madem ki herseyde
viicudu idare eden bastir, buttin bir milletin mukadderatinin
mevzuu bahsoldugu siyaset isinde nicin béyle olmasin?’ (Alp
1936 :72-73)

T.Alp demokratik objektivizme karsi sefci subjektivizmi ileri stirer ve bu
amacla militarizmden ve organik sosyolojiden baska sicak cagrisimlari
olan yerli bir ataerkillikten de yararlanir: ‘Yeni Ttirk’tin temsil ettigi insan
tipinin, Atattirk’iin yaratti@i hususi bir tip oldugu inkar kabul etmez bir
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hakikattir. Bir evladin, babas! tarafindan yetistirilmesi tabii bir hal degil
midir?

Babasindan aldigi terbiyeyi bir yiik, sahsi hiirriyetine bir tecaviiz telakki
edecek hangi evlad vardir?’ (Alp 1936:75)

Kemalizmin siyasal retorigi Cumhuriyetgiliktir ve siyasi 6znenin ¢ogullag-
masini, siyasetin referansinin ulusa goére tanimlanmasini icerir. Bu hem
eski rejimin siyasi tekilligine karsi bir cevaptir ve hem de modernlesme
yontnde gicli bir imayi barindirir. Fakat Turk cumhuriyetciliginin top-
lumsal tarihi, Amerikan ve Fransiz cumhuriyetgiligine nazaran zayiftir.
Kisisel irade ile kolektif iradenin birbirini dengelemesine dayanmaz. Do-
layisiyla Tark cumhuriyetciligi kurucu mitlerini olustururken Atatiirk’tin
sahsinda tekil bir anlatiya, epik bir dile ihtiyag duyar ve tarih M. Kemal'in
iradesinin acilimina sabitlenir. T. Alp’in satirlarindaki Atattrk o6zellikle
devrimlere karar verdiginde bir mite dénistr:‘‘Giinin birinde, 24 Nisan
1925 te,sabahin saat 5 bugugunda. herkes ve hersey uykuda iken, Ata-
tiirk sehirden ayrildi. Nereye gittigini bilen yoktu (T.Alp 1936 :101).

‘.. glintin birinde, daha dogrusu gecenin birinde, Kamdl Ata-
tirk, dimaginin icinde askla besledigi bir fikri, milli bir sirri,
halka dogrudan dogruya agmaga karar verdi’(Alp 1936 :112).

‘Istanbul’'un ve biiyiik sehirlerin kadinlari, peceleri yirtmak
ve Avrupali hemsireleri gibi sapka giymek icin Buytk 6n-
der’in bu isaretini bekliyorlardi’(Alp 1936 :123).

‘Buttin millet, hep Biiyiik Onder’in idaresi altinda olarak ve
simdive kadar bircok defa yaptigi gibi hep aym siddetle, mazi-
vi, kendi tarihini fethe atladi. Son dort sene icindeki diger
inkilablarda oldugu gibi, pisdarlar, dinamik hamleyi, yine
Cankaya’daki tatbikat mektebinden almiglardi.(..) Sakarya ve
Inénii’niin Baskomutani arkeolojik hafriyat ve tarihi arastirma-
lar baskumandani oldu. Verdigi emirler, maiyetindeki kitalar
birkac kilometre ileri degil, belki bircok asirlar geriye
sevketmektedir’(Alp 1936:136).

Avrupa ile Tiirkive Arasinda Kemalizm

Turk inkilabi, sair devrimci emsallerinde oldugu gibi, bir kopus anlatisin-
dan ayr1 bir séylem olusturur. Kemalizm’in gértintir eski rejimi Osmanlhidir
ve Cumhuriyet sadece ondan kopusu degil ayrica onun alternatifini de
sunmayl murat eder. Buna mukabil, Kemalizmin garpcihiginda farklilik
degil benzerlik séylemi egemendir. Bu yon kemalizmin muhafazakar ten-
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kitcileri tarafindan garb taklitciligi suglamalarinin yoneltildigi yondiir.
Kemalizm ve Turk muhafazakarhi@ kulttrel endiselere siyasal kaygilardan
daha fazla prim verdikleri i¢in, kemalizmin 6vgi bekledigi yerde muhafa-
zakarlik kinanacak hususlar bulmustur. Oysa kiilttirel bir suret, bir hayat
bicimi ve buna iligkin imgelerin Bati’s1 ile, kapitalizmin, toplumsal catis-
malarin ve demokrasinin Batr’sina iliskin iki farkh kemalizm vardir. Son-
raki Bati'ya iligkin resmi sdéylem, Tuirkiye'nin Bati ile farklarini vurgulayan
bir farklilik séylemidir. Bu agidan kemalizm Osmanliya nazaran Bati’'da,
Avrupa'va kiyasla doguda konumlanir. Tekin Alp’in konumu da
kemalizmin benzeridir, Osmanliya karsi batidadir: ‘Yeni Turkive eski
rejime karsi, dini taassub taraftart ve teokratik olan mazive karst akstila-
mel eseri olarak laiktir. Ttirkivye sunu g6z éniinden uzak tutamaz ki,
Turk’tin milli suurunu kaybetmis olmasi, kendisini garb kiilttriinden ve
garb medeniyetinden uzaklastiran dini suurun tazyik ve tahakkiimtinden
ileri gelmisti’ (T.Alp 1936:296-297).

Tekin Alp icin kemalizm dirilis ve teceddiid hareketi, revolution (s.11),
inkilab, hususi bir rejim ve sistem (s.21)dir. Ayrica o, sosyalizm, solidarizm,
fasizm gibi sonu izm’le biten tabirlerde oldugu gibi ‘hususi ve hususiyeti
haiz fikirler ve prensipler tizerine muesses bir rejim manasi’ na sahip bir
ideolojidir(Alp 1936:17). Kemalizme bir emsalsizlik de refakat etmektedir;
mesela kemalizm bir ihtilal hareketi iken o bitin ihtilal hareketlerinde
mindemi¢ olan ‘vahget haline avdet ve yikicilik’tan miinezzehtir (Alp
1936:11-13). Kemalizm bir ideolojidir; fakat sadece o fagizm ve komiiniz-
min aksine banisi Kamal Atattirk’iin ismini tasimaktadir (Alp 1936:17-18).
T.Alp kemalizme Bati formatinda de@er bicerken dénemin Avrupa’sinda
otoriter rejimlerle kemalizm arasinda bir fark koymaya 6zen gosterir:

‘(..) Turk milliciligi, tamamen realist esaslara dayanmaktadir.
Bircok memleketlerin millicilikleri gibi, mistik herhangi bir
veya teressuhla bulanmarnstir. Iste bu sebebledir ki, millici-
ligi, akidesine ve ideolojisine baslica temel ittihaz eden yeni
Turkive, baska yerlerde, nasyonalist hareketle kabili telif ad-
dedilmeyen humanitarisme ve sulhperverlik ahlaki prensip-
lerini millicilik akidesile uzlastirabilmistir (T.Alp 1936 :176).

Fransiz Nasyonalist Partisini millicilikle yetinmeyip milli taassuba,
chauvinisme kapilmakla elestirir ve ‘liberal ve demokratik yeni Ttirki-
ve’nin ‘millliciligi ile Fransiz nasyonalist partisinin ilkelerinin birbirine
tamamen zit oldugunu belirtir (T.Alp 1936:279). Fakat Tekin Alp’in 6z-
giirliikciigii Italya s6z konusu oldugunda disiplin taraftarigina meyleder.
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Ona gore Mussolini'nin yarattig fasist millicilik, fagizm 6ncesi ekonomik
ve siyasi karmasaya bir tepki olarak dogmus ve bu tepki sayesinde ‘bez-
ginlik ve bitkinlik yerini, temiz ve saglam milli bir heyecana birakmistir’
(T.Alp 1936:280). Mussolini’nin yeni Roma’sinin eski Roma gibi san ve
sohret hirsiyla davrandigini bu hirsin makul hadler dahilinde kaldikca
yararlt olabilecegini sdyler. Demokratik Avrupa, liberal degerler T.Alp’in
siyasi bilincinde tedirgin edici, ama kismi de olsa miispet bir yer kaplar-
lar. Fakat Ikinci Tekin Alp birey yerine cemiyete, 6zgiirliik yerine otorite-
ye ve sinifsiz asude bir topluma diigkiindur:

‘Hangi demokratik memleket vardir ki, icinde,kanunlarla ve
nizamlarla ihdas edilmis olmayip, hadisatin kuvvetile husul
bulan fiili vaziyetlerden dogmus imtiyazli siniflar bulunma-
sin?

(..) Bu milletlerde, bir tarafta, cesid cesid sefaletler ve mah-
rumiyetler icinde c¢irpinan muazzam kitleler, 6bur tarafta
miidebdeb bir hayat stiren ve servetlerinin fazlasini ne yapa-
caklarimi bilmeyen burjualar, sermayedarlar ve imtiyaz sa-
hipleri goriliir. Hangi demokratik memleket vardir ki, her
sinif siyasi ve ekonomik tesekkiillerin, siniflarin ve partilerin,
actk veva gizli sekilde, dogrudan dogruya veya bilvasita hii-
kiimet isine mudahalesinden az ¢cok muztarib olmasin?’ (Alp
1936: 216)

Tekin Alp Avrupa demokratik sistemlerini sinifli 6zelliginden dolayi tasvip
etmezken otoriter devletlerin korporasyon sistemini de benimsemez. Ge-
rekcesi, kemalizmin ‘ztimre ve sinif menfaatlerinin temsil edilmesini sureti
kativede reddetmesi ve sadece siniflar arasinda viicudu zaruri tevaziin ve
ahengin yegane hakemi olan devletin camia menfaatlerini temsil etmesine
cevaz’ vermesidir (Alp 1936:190-Bu noktada Z. Gokalp ve T. Alp’in
‘meslek- temsil’ denen Osmanli korporatizminin iginden geldikleri hatir-
lanmalidir). Temsilsiz bir korporatizmin sézctst T.Alp burada durmaz ve
trost, kartel ve sendikalar tehlikeli ilan eder: Kemalizm. yine ayni sebep-
le, trost ve kartel tesekkillerine kékiinden muhalifdir. Gergi bunlar,
iscilerle patronlar arasinda mticadele tesekkiilleri ve gorintste, kavga
unsuru degildirler. Fakat netice itibarile, bunlar da, iscilerle patronlari
catigtiran sendikalar ve mumasil tesekkiiller kadar tehlikelidir’ (Tekin Alp
1936:192). Isci ve patron grevlerinin siddetle vasaklanmast’ (Alp
1936:189) n1 savunmast bu siyasi mantigin dogal sonucudur.
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Fakat birinci Tekin Alp, istibdada karst mticadele etmis, Cumhuriyetcilik
ilkesinde demokrasiyi gormiis liberal kaygilarin T.Alp’i ciliz bir i¢ ses ola-
rak varligim strdirir. Onu, ‘Kemalizm’in giristigi ve tahakkuk ettirdigi
butiin kalkinma eserinin buytik bir kismi demokrasi etrafinda déner’ (Alp
1936:205) derken buluruz. Ote yandan klasik demokrasi Avrupa’da oli-
garsive, halk dalkavukluguna doéntserek itibar kaybetmektedir. Bu du-
rumda ikinci T.Alp sahneye cikar:’Yiiz binlerce kahraman, Inénii'nde,
Sakarya’da, Dumlupinar’da, kanini, dkibet bu neticeye varmak icin dék-
memistir.” Avrupa’da itibar kaybeden demokrasinin Tirkiye'de itibar
kazanmasina razi olmaz.” Fakat buna mukabil ,icinde, demokrasinin zidd1
olan telakkinin, mutlakiyet telakkisinin mazarratlarini gérdiigtimiiz ugur-
suz mazi goéztimuziin 6ntinde durup dururken demokratik devlet telakki-
sinden nasil vazgecebiliriz? Tiirk milletini ebediven mahva stirtiklemesine
ramak kalan rejim, mutlakiyet rejimi degil miydi?’(Alp 1936:206) sorusu-
nun sahibi de odur. Bu sual, Alp’e gore cevabi olmayan bir sualdir. Ttrk
inkilapgilarinin goéziinde fasizmin anlaminin devlet otoritesiyle sinirli oldu-
gunu belirtmeye 6zen gosterir. Bagka yerlerde, 6rnegin tek firka prensibi-
nin diktatorlik usuld ile degil, milletin baginda milletin itimadini haiz Ata-
tirk’4n bulunmasindan dolayi kendiliginden benimsendigini (Alp
1936:83), musiki inkilabinda da: ‘buna benzer digerlerinde oldugu gibi
‘zora, yahud kanun kuvvetine asla miracaat edilmis’ olmadigini, eski
musikiye yasak getirilmedigini, fakat halkin,” Onder’in tavsiyelerine uya-
rak alaturkadan kacmakta’ (Alp 1936:184-185) oldugunu vurgular. Fakat
asagidaki uzun climleler kemalist Tirkiye nin Bati’'yla olan benzerlik ara-
yiglarindaki sinirlart gésterme acisindan benzersizdir:

‘Kemalizm doktrini ve ideolojisi, ancak hadisatin ve sarih va-
kialarin 11q1 altinda tarif edilebilir. Kemalist fikirler ve pren-
sipler, klasik kelimeler ve formiiller icine sikigtirlamaz. Zaru-
ri ve sadece isari mahiyette olarak kullanilan bu formdillere
deger verecek olursak,Kemalizm’in tezadlarla dolu oldugu
vehimesine kapiliriz. Misal olarak birkac tipik hal zikrede-
lim:Kemalizm demokratik midir?Evet, ¢clinkti Partinin 6 rem-
zinden biri demokrasiden bahseder. Fakat,Kemalizm’in ami-
yane manasile demokratik olmadigint sik stk gérmekteyiz.
Yeni Tirkive’nin en salahivetli séz sahipleri, her firsat
dustiikce, demokrasiyi acikca zemmetmekte tereddid gos-
termiyorlar. Kemalizm’in ¢ok siddetli bir disiplin taraftar,
cok otoriter bir rejim oldugu hi¢ kimse icin bir sir degildir.
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Bu ise, klasik telakkilere gére, demokratik prensiplerin tam
ziddidir.

Kemalizm liberal midir? Evet, zira iliklerine kadar
Cumbhurivetcidir ve esas prensibi sinif farki gézetmeksizin
butiin millet efradinin refah ve inkisafidir. Maamafih, tatbikat
sahasinda, ferdin htirriveti mahduddur. Devlet miidahalesi,
millet faaliyetinin her subesine samildir.

Kemalizm millici midir? Evet, hem de koyu millicidir. Hatta
millicilik, Partinin baglica remizlerinden birini tegkil eder.
Buna ragmen, milli telakki edilen biitiin ananeler yikilmakta,
yahud vok olmaktadir; milletin suurunda derin surette kék
salmis akideler, bimuhabé, arka arkaya sékuliip atilmistir. Su
halde Kemalizm, senivet ile ideoloji arasinda tezadlardan ve
tenaftirlerden ibaret midir?

Iste bundan dolayi,Kemalist akide ve ideolojiden bahsetmek
icin realiteyi gbz o6ntine getirmek,ve klasik kelimelerle klasik
formitillerin, Kemalist zimamdarlarin agzinda, baska verlerde
kullanildigindan buisbtitiin ayrt mana ve mefhum tasidigini na-
zar1 itibara almak lazimdir’(Alp 1936 :201-202).

Tekin Alp halkgilikla demokratlik, cumhuriyetcilik ile liberalizm arasinda
dogrudan ve baska aciklamalar gerektirmeyen miitekabiliyetler bulmak
gibi teorik kusurlar tasimakla ve Tirkiye nin otoriter cehresini medeni —
demokratik ideallere tercih etmekte ise de belagati bu defa Tirkiye deki
Bat'nin macerasina dair geligkileri sergilemekte ona bir ayricalik kazan-
dirmigtir. Bagka bir ifadeyle Tekin Alp’in Kemalizm’i verdigi cevaplar
acisindan degil sordugu sualler agisindan 6nemlidir.

KEMALIZM’DEN TURK RUHU’NA TEKIiN ALP

Munis Tekin Alp, Kemalizm’den sekiz yil sonra, Tirkiye Turancilik dava-
sini gorirken Tirk Ruhu’'nu vayinlad: (Istanbul:Remzi Kitabevi, 1944,
XMI-XXIV-287 sayfa). Gokalp meclisindeki ortak dostlarindan islamci
Semseddin Glnaltay, (o sirada Tirk Tarih Kurumu Bagkani ve TBMM
birinci reis vekili idi) yazarin yeni kitabina bir ‘mukaddime’ yazmasi rica-
sin1 kirmadi. Ancak sthhatinin daha uzun bir tanitim yazisina elvermemesi
ylziinden bu yazi bir sayfadan ibaret kaldi. Bu kisa mukaddimede G-
naltay, Mogollarin Tirk oldugu goriisiine kibarca itiraz etti. T.Alp irken
Turk olmasalar da Mogollarin ruhen Turk olduklarini belirtmekle yetindi.
Turk Ruhu'nda Kemalizm’in medeni-ari-alp’in Turklerine, Hititler, Sa-
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merler, Etrtisklere vs yani konjonktirel Turklere yer vermedi. Kema-
lizm’den farkh olarak,Tiirklerin Islam sayesinde atalar ruhunu koruyabil-
diklerini, oysa Hristiyanlasan Macar, Bulgar ve Finlerde Ttirklitkden eser
kalmadigini belirtti (Alp 1944:V-VIII). Kemalizm'de Tirk ruhuna Tirk
Ruhu’nda kemalizme yer ayirdi ve bu son kitabinda ‘Atatiirk’an ziyafetle-
ri ve Oguzlarin sélenleri’, ‘Inénti’niin tuttugu yolla, 22 asir evvel Mete'nin
tuttugu yol arasinda benzerlikler' baghkh bolimlere yer verdi (Alp
1944:258-272). 1961 yilinda Nice’deki 6limiine kadar yazmaya devam
ettiyse de kitap olarak Tuirk Ruhu’unda kald.

Aciklamalar

1.
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K. N. Duru’'nun CHP 5. Biiyik Kurultayinda parti programinin giris kismina
dair yaptigi konugmadan alinti. CHP 5. Biytik Kurultay Zabitlari,Ankara,Ulus
Basimevi, 1939,5.86.

Moiz Kohen hakkinda bir biyografi kaleme alan Landau, onun 1916 yilinda
kurup 1918 e kadar basyazarhiginm yurattiigi Iktisat Mecmuasindan bahsedi-
yor (Landau 1996:18). Avram Galanti de Turk Harsi ve Tirk Yahudisi
kitabinda derginin nesir tarihini 1914 olarak veriyor (Galanti 1953:25). Oysa
sz konusu dergi,iktisat degil Iktisadiyyat Mecmuasi baghgmi tasidig gibi,ilk
sayist da 1914 de degil 1915 yilinda (8 Subat 1331) yayinlanmistir (Toprak
1982:26-27).

Selanik icin bkn.(Veinstein 1999; Gounaris 1994:103-120; Tekeli,ilkin
1980:351-382). Ayrica 3. Ordu merkezi olan Selanik esas Ittihat ve Terakki’ye
(ilk ismi Osmanl Hirriyet Cemiyeti) ev sahipligi yaptigi gibi, Geng¢ Kalemler
dergisi de burada yaymlanyordu. Dolayisiyla Ittihatc zabitan ve kalem erba-
binin hatiralarinda kente dair pek ¢ok atif olmasina sasmamak gerekir. Zaten
Selanik dahil Osmanli Rumeli’si imparatorluk bilincinde merkezi cografyay:
olusturuyordu. F.Rifki Atay durumu tespit eder:’Eskiden millet deyince Rume-
Ii Turklugunt anlardik. Millet sinint belki Bursa ve Eskisehir’e dogru biraz u-
zardi. Anadolu bize bir ‘Butiin’ duygusu vermezdi. Bolge lehgeleri birbirleri
ile anlasamiyacak kadar farkl idiler. Konyali, Trabzonlu ve Bitlisli birbirleri ile
Uskiiplii,Manastirl ve Selanikli Tirkler gibi vogrulup kaynasmazdi (Atay
1963: 73). Atay’in bir diger tesbitide kendi ifadesini tamamlar:’Ilk gencligi-
mizde t¢ Akdeniz sehrimizle Ggtiniirdiik. Izmir, Selanik ve Beyrut | Selanik
hepsinden daha yakin Osmanh idi.1908 demokrasisinin kaynag orast. Ittihat-
¢ilarin ilk merkezi orast. Dilde son Ttirkgelesme hareketinin dogum yeri orast.
Ittihatcilar, Istanbul’a gelirsek bozulur muyuz dive diisiinerek Selanik’de kal-
muglardi (Atay 1963:171).

Landau M.Kohen’in yazi hayatini Asir gazetesiyle baslatirken, Avram Galanti
onun ilk yazilarinin Selanik’te ¢ikan Cocuk Bahgesi’'nde yayinlandigini belirti-
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yor. Gene, Galanti'ye gore Kohen Yunus Nadi’'nin ¢ikarttigi ittihatg1 sempati-
zan1t Rumeli gazetesine de yazi veriyormus (Galanti 1953:25).

5. Tekin Alp,1934 vilinda da benzer bir girisimin icinde yer alarak, Ttirkiye Mu-
sevi cemaati reisleri Hanri Sariano ve Marsel Franko ile birlikte Ttirk Kdilttir
Cemiyeti'ni kurmustur. Cemiyet, Tuirkive Cumhuriyetinde yasayan muhtelif
unsurlarin Tirklestirilmelerini gaye edinmisti (Galanti 1953 :16).

6. Moiz Kohen’in makalesi Ttirk Yurdu'nun 21 ve 28 inci sayilarinda (toplam 8
sayl1) tefrika edilmistir. Ceviren yerinde T.Y. ibaresi bulunmaktadir ki Ttrk
Yurdu'nun bag harfleri olan bu ibare, Yusuf Akcura’ya aittir. Zira cevirideki
Uslup onu andirdi@i gibi, Dergi midiirti de olan Akguraoglu Yusuf Turk Yur-
du’'nda T.Y. imzali pek ¢ok yorum kaleme almustir. Nitekim Landau’nun ya-
yinladigr hal tercimesinde Tekin Alp de bu hususu dogruladig gibi, mezkur
makaleyi Ziya Gokalp’in tegvikiyle yazdigmi da belirtivor (Landau
1996:373).21. Sayidaki tanitim yazisi ise soyledir:

7. Mercure de France adli Fransiz mecmuasinin efreni 16 Agustos 1912 tarihli
(cild 47,numara364) ntshasinda Les Turcs a La Recherce d’une ame
National serlevhali ve Ttirk Yurdu nokta-i nazarindan faydali uzunca bir ma-
kale minderictir . Makalenin zirinde, mecmuanin daimi mubharrirlerinden
P.Risal’in imzas1 okunuyor. Mésyé Risal, Ttrklerin tekamtil-i fikrileri tarihine
ve hele son lg bes senelik hayat-1 fikriyelerine dair iyi mendbiden dogru ma-
lumat ve vesdik istihsél edebilmistir. Ttrkler hakkinda bu derece tahkik ve
ta’mik ile bu derece bi-tarafane yazilmis makalelere ,Avrupa matbuatinda na-
dir tesadiif olunur. Muharririn himmet ve insafindan Tiirkler bittabi memnun
ve miitesekkir kalacaklardir.” ( T.Y. 1998:350-351)

8. Yazidan Turk Yurdu gevresinin P.Risal’in gercek kimligini bilmedikleri anlagi-
liyor. Bu bilgisizlik ayrica Selanik ve Istanbul’daki Tiirkcti mahfiller arasinda
(bagka bir ifadeyle Ziya Gokalp-Geng Kalemler ile Yusuf Akgura-Tirk Yurdu
arasinda) hentiz yeterli bir iletigimin kurulmadigini da gosteriyor.

9. Genc Kalemlerin Yeni Lisan davasinin esaslar icin bkn (Yontem 1962:371-
373).

10.Landau Kohen’in Tirk Dernegi'nde de yazdigini soyliyorsa da, bu dogru
degildir. Bunun igin bkz.(Arai 1994:148-50)

11. Tiirklestirme Ozer Ozankaya tarafindan sadelestirilerek yeni harflerle yaymn-
lanmistr  (Tekin ~ Alp, Tiirklestirme, haz.0.Ozankaya, Ankara:Kiilttr
Bak.yay.,2001,115 sayfa.

12.Kemalizm, Prof.Dr.Cetin Yetkin'in kaleme aldig bir takdim yazisiyla yeniden
yaymlanmustir (Istanbul:Toplumsal Déniisim Yayinlar1, 1998,326 sayfa). Di-
ger taraftan Turan baglklh ve altinda Tekin imzasi bulunan bir kitap
C.O.Titengil, Sadik Albayrak, Landau gibi isimler tarafindan M.Kohen’e atfe-
dilmistir. Oysa Tekin miistear: Tekin Alp’e deg@il Ahmet Ferit Tek’e aittir. Bkn.
Birinci 2001:240-245.
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13.Kemalist milliyetcilikle ittihatci millivetcilik ve Anadoluculuk arasindaki geri-
limleri Anadolu mecmuast ve Turk Ocaklari 6rneginde tartisan bir yazi icin
bak. (Tachau 1963 : 165-176.)

14. Sinifsal analizler yapmaktan hoslanan, siyasi tarihin arkasinda toplum tarihini
goren Turkcl Yusuf Akgura’ya gore;

15. Sultan Abdtilhamid-i saninin son zamanlarinda memurin-i askeriye ve miilki-
yenin bir kismi, bilhassa burjuvaziye dahil olanlar, menafi-i hakimiyetten de-
rece-i kifayede miitenaim olmakta iken, diger bir kismi, bilhassa burjuvaziden
hari¢ kalanlar (mesela ayhigyla gecinir ufak tasra memurlari, yine ayhgiyla ge-
cinir ktictik ritbeli Makedonya’da eskiya takibine memur zabitler) hidmet ve
sa’ylerinin tamamen 6denmedigini pek ivi biliyorlards. Ittihat ve Terakki iste
bu proleter memurin-i askerive ve miilkiyeyi taazzi ettirerek yani vaziyet-i
iktisadiyelerinden gayrt memnun memurlarin mimessili sifatiyla ise baslad:.’
(Akcuraoglu 1340:24)

16.Tekin Alp de Cumhuriyeti kuran kadronun Makedonya tecriibesinin altin
Gizer:

17.‘Osmanlt ordusununun en kuvvetli unsurlari, en enerjik ve en minevver
zabitler, Makedonya’nin hemen her tarafinda kaynasan, halka dehset salan ve
Ttrkleri imhaya calisan hiristivan tedhis cetelerinin takibine ve tenkiline me-
mur edilivordu. Kemalist Turkiye’nin bugtinkti zimamdarlarindan bir ¢ogu,
gencliklerinin en guizel yillarimi bu nankér ve tehlikeli vazifeyi itina ve ihti-
mamla yapmaga hasretmigler ve arkadaslarindan bircogunun bu milli getele-

rin hain kursunlart ve bombalarile can verdiklerini gérmuglerdir.” (T.Alp
1936:292-293)

18. Seyfettin 1330:25-27.

19.Modernligin eskiyi trajik bir akibete mahkum etmesi literatiirde iglenen bir
konudur. M.Berman, Goethe’'nin Faust'unda, artik Saint Simoncu bir kisveye
blrinen Faust'un, insasi siiren dev bir sanayi kompleksinin kenarinda eski
(mitevazi) hayatlarini siirdiiren (ve boylece devasa modernligin éntinde hem
fiziki hem de kdltarel bir engel olusturan) kar koca iki yaghnin ortadan kaldi-
rilmasint emretmesini séyle yorumlar: ‘Bu vash cift,tipki Gretchen gibi, eski
diinyada en gtizel olan seyleri simgelemektedir. Uyum gésteremeyecek ve
baska yere gidemeyecek kadar yagl, inat¢i, belki de aptaldirlar; ama gtizel in-
sanlardir, yasadiklari yere tat verirler. Faust’u béylesine huzursuz eden onla-
rin guizellik ve asaletidir’ (Bermann 1994:86). Alintidaki yash ¢ift ibaresi yeri-
ne eski siir ve musiki konulursa Nurullah Atac kusagmnin haleti ruhiyesine 1sik
tutulmus olur.

20.Yusuf Akgura’nin 6nce Darllfinun’da konferans olarak verip daha sonra
Tirk Yurdu dergisinin yeni serisinde makale olarak yaymlanan yazisinin (cild
2, say1 13-1925) bagh@ Asri Turk Devleti ve Miinevverlerine Diisen Vazi-
fe’dir. Bu 6nemli yazinin bazi tespitleri soyledir:
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21. ‘Efendiler, asri devlet, Avrupa medeniveti mahsulti oldugu icin, asri devlet
kurmak isteyen Ttrkler, tipki Japonlar gibi, eskiden dahil olduklart medeni-
vetten Avrupa medenivetine atlamak mecburivetinde kaldilar ve bugiin bu
mecburiyetten mitevellit mesdaili, kavi bir azim, buytik bir secaatle halle ¢alisi-
yorlar. Simdi sahidi oldugumuz vakiai azime, ‘medeniyet degistirmek gibi, her
kavim icin gayet cetin ve pek cok hatar ve tehlikelelerle muhat bir ameliyenin
icrasidir. Bu ameliyenin muvaffakiyetle hitami, Tiirklerin miistakbel hayatlari-
ni temin edecektir’ (Akcuraoglu 1992 :134). Erken Cumhuriyet déneminin
yurttas egitiminde benzer bir vurgu vardir. Ideal yurttas medeni (asri) ve yurt-
sever (milliyetci) olmalydi. Bunun icin bkn Ustel 2004:174-198.

22.M.Sevket Eygi,Yahudi Ttirkler Yahut Sabetaycilar adli kitabinda Tekin Alp’in
bu ifadesini agag@idaki ctimlelerle elestirir:

23.ISLAM’a diisman bir Tiirk kavmivetciligi uydurmak, dinin yerine koymak
uzere bir ideoloji diizmek icin calisanlarin basinda Tekin Alp ismini kullanan
bir adam gelir.(..) Bu Tekin Alp’in ilk ismi Moiz Kohen’dir ve Musevidir. Uste-
lik de Universite profeséridiir. Su meshur, malum ve mahut Ziya Gékalp’in
de can yoldagi, bir bakima talebesi, bir bakima hocasidir.

24.(..)Tekinalp’in (Moiz Kohen) énemli buytik eserlerinden biri Kemalizm adini
tasir ve 1936°da basilmisti (Istanbul, Cumhurivet gazete ve matbaasi, 347s.)
Yahudi, bu kitabinin 94’linct sayfasindaki 11’inci béltime ‘Kahr olsun Seriat
Hiikiimeti’ bashgim koymustur. Tarihte bin yil boyunca mukaddes Islam
Seriatinin bayraktarligint yapmig olan bir milletin ekmegi ve tuzuyla beslenen
bu cifittaki cesaret ve ktistahlik dogrusu sasilacak bir siddetteymis.(..) Varlikla-
rint Osmanlinin Seriat diizenine bor¢lu olan Yahudilerin icinden béyle soy-
suzlarin zuhuru tarihin ibretli bir sahifesini tegkil eder’ (Eygi 2000:8-9).
Eygi'nin bu ifadeleri pekala anti-semitizm agisindan da ibret verici bulunabi-
lir. Bir elestiri olmayan elestiri olarak anti-semitizm tutarl bir agt sunmaz. 1936
yilinda T.Alp gibi diistinen birgok Ttirk vardy; T.Alp’in Tukciligliinden rahatsiz
olan birgok Yahudi oldugu gibi. Anti-semitizm bunlar1 kendisiyle c¢eligkiye
diismeden anlamlandiramaz.

25.Tekin Alp’in kimi ifadeleri Y.Akgura ve Landau tarafindan abartili bulunmus-
tur. Akgura Risal’in makalesini ¢evirirken sayfa altina ‘muellif, maksadini daha
ivi anlatabilmek icin biraz mubalagaya sapiyor’ veya ‘Muharrir Efendi, burada
hayaline fazla serbestlik vermis’ gibi uyarici notlar diigmusttr. Landau da Te-
kin Alp’in kendi terciime-i halinde Rene Pinon’dan miiverrih diye bahsetmesi
uzerine ,dipnotta ‘Bu,acgik¢ca bir abartmadir. Rene Pinon bagaril bir gazete-
ciydi, ama tarih¢i degildi’ seklinde tashihde bulunmustur (Landau 1996: 374).

26.Tekin Alp bu vadide pek ¢ok 6rnek verir. Hititlere dair yazdiklar: sudur: ‘Ttrk
milletinin intisab etmis olmakla iftthar duydugu daha yeni bir medeniyette,
mukaddes kitaplarda bile bahsi gegcen Hitit medeniyetidir. Hitit medeniyeti,
buglinkii Avrupa medeniyetinin muvellidi Yunan-Roma medeniyetini dogu-
ran foniya medeniyetinin atasidir’ (Alp 1936:154-155).
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Kemalist Texts in the Period of Atatiirk: A Kema-
lizm at Purgatory: Tekin Alp and Kemalizm

Assist. Prof. Dr. Mehmet OZDEN*

Abstract: Kemalizm is the formal name of Turkish rebuplicanism
which attributes a special role to its founder, Mustafa Kemal.
1930’s witnesses transformation of this special role into an ideo-
logical text. At the third congress of CHP assembled in 1931
Kemalizm was revealed as a sum of principles known as the six
arrows. One year later Kadro started being published in order to
give an ideological form to Kemalizm. In addition to these institu-
tional efforts for the purpose of explanation and defence of Ke-
malizm some other books were written and published by various
writers. “Kemalizm” was one of those books distinguished from
the others by being the first one published under this title . It was
written by Tekin Alp. He was born in Serez at 1883 as a Otto-
man Jew and named as Moiz Kohen. Later in his life, he made
friends among the circles of CUP (Committee of Union and Pro-
gress) including Ziya Gokalp. This relationship influenced all his
life. Likewise the Turkification of Moiz Kohen by transforming
into Tekin Alp was precedent of this influence. In the second
constitutional monarchy period (1908-1918)Tekin Alp supported
Turkism intellectually. But in the period starting with the procla-
mation of Republic he assumed a kemalist identity. Publication
of “Kemalizm” should be considered as a reflection of this iden-
tity. “Kemalizm” (Istanbul 1936) is an important book from dif-
ferent points. Firstly it has a conjectural value; secondly it reflects
the atmosphere of its era; and finally it quotes the discussions
about Kemalism. Besides, the arguments Tekin Alp put forward
about nationalism, liberalism and secularism make it possible to
for us comment on Kemalist ideology of the time.

Key Words: Kemalism, Rebuplic of Turkey, Tekin Alp, Moiz
Kohen, Nationalism, Ideology.
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Kemanucrckue TekcTsl B nepuoa Aratiopka: Kemaauzm
B A'pade: Texun Auabn nu Kemanusm (1936)

Mexmer O31EH, k.H., JOLEHT

Pestome:  Kemammm- 53T0  opuIMabHOS Ha3BaHWE  |YPEHKOro
pecriyonukann3Ma. OHO cebUIaercsi Ha BakHyro poiib Mycradbr Kemarst
Artarropka- ocHoBarersi  Typerkoit  Pecryormku.  1930-b1e  roget
CBUZICTENECTBYIOT — NpeoOpa3’oBaHMM ~ 3TOM  BaKHOW  polM B
uneonormaeckuid TekeT. Ha tpersem cpesme PHIT (PecrryOnmkanckas
Haponnas [laptust), cocrosBmemest B 1931 romy OCHOBBI keMam3Ma
OBUTM M3NOMKEHBI B IIECTH HpUHLMIAX 1oy HazBanueM «lllects Crpem,
CITyCTsI TOZl Ha4MHAeT ITyONMKOBaThCs *KypHaT «Kampo» i mpumaun
KeMam3My — mpeonormdeckoro  ¢dopmara.  Hapsmy ¢ amivnm
MHCTHTYLIMOHAIIBHBIMH YCHITHSIMU M3/IABATMCH KHUTH OT/IEIBHBIX JIULL KaK
JUI pa3bsCHEHUS Tak M Y1 3allUThl KeMamusma. OmHOM W3 STHX KHUD
spisiercst «Kemamizmy», oryonmkoBanHast B 1936 rogy. 31o nponssezieHne
B TO K€ BpeMsl SIBJETCS IIEPBOM KHUTOM 1oz 3aryiaBueM «Kemamizmy.
Agrop kuuru Texkun Aubi. CobctBeHHOe mmst TekuHa Aubria- Mous
Koxen. Moms Koxen, Espeii o HatmionanmsHocTH, poawics B1883 roxy B
Cepese, B CaloHMKax TONPYXWICS C KPYyroM HTTHXaIMCTOB CpEIH
KOTOpBIX ObUT M 3mst 'OKamT ¥ 3Ta CBSI3b OMpeeNia BCIO €ro Cyapoy.
OrtypeunBanne Mou3 Koxena npeBpariasich B TekiHa AJiblia Kak pas u
JokasbBaeT 3710. JlestenmpHocTe Texmna Asbma B mepuon Bropoit
Koncrurymmm  (1908-1918)  3amouaercss B momnepkke  Typerkoi
HarmoraisHOCTH B MHTEIUIEKTYanbHOM Iuiane. Hawmnas ¢ 1923 roma
BMeCTe C TIpoBo3iamieHueM Typenkoi pecrmyOimku, TekuH AJbn
CTaHOBUTCS  KeMaicroM. M3manme wuM  «Kemammsm»a — HyXHO
BOCIIPHHUMATh KaK OTpakeHne 31oi jmaHocTh. «Kemamim» (CraHOyo:
Trmorpadust [xymxyprer, 1936), odeHb BaKeH BO MHOTHX OTHOIIICHHSIX.
[Mpexe Bcero oyeHb BAKHO KOHBIOHKTYPHOE 3HAYCHHE KHHIH, T.€. Ta
CTOpOHa, KOTOpasi OTpakaeT atMocepy JaHHOrO Mepruona M LUTHPYET
JIMCKYCCHH, CBS3aHHBIE C KEMATM3MOM. A JTMCKYCCHH, KOTOPBIE ITPOBOIAT
TexvH AJBI BOKPYT HAIFIOHAIIM3MA, JIHOSPATT3Ma U CEKYIIPH3MA Tal0T
BO3MOXXHOCTb IPOCTICIUTD HCONOTMUECKHE PA3bsICHEHHUS KEMaTH3MA.

Knrouesvie crosa: xkemammsMm, Typenkas Pecriyomika, Mou3s Koxew,
TexuH AJIbII, MIECONOTHS, HALIMOHAI3M.

" Vuupepeuter Xapkerrene, GakyIbTeT THTEPATyPHI, Kadeapa HCTOPHH
memetozden@yahoo.com
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Tiirkce’nin ‘Banyo’ Karsihiginda Bilinen i1k
Sozciigii: Sukingu

Ars. Gor. Serkan SEN”

Ozet: Bu galismada, Juten Oda tarafindan yayimlanan “New
Fragments of the Budhist Uighur Text Sdkiz yikmdk yaruq”
adli makalede goriilen sukingu s6zctigu tzerinde durulacaktir.
Oda’'ya gore sukingu, suk- veya sok- “sokmak” kokiine da-
yvanmakta, “kiglik konut” anlamina gelmektedir. Bu goriige
Marcel Erdal katilmamaktadir. Erdal, sogin- “sogumak”tan tii-
redigini 6ne slrdigl so6zcligl sogingu biciminde okuyarak
“yazlar dinlenilecek oda” anlamini vermistir. Ben, s6zcigin
Eski Turkcede “yikanmak” anlaminda bulunan sukin- fiilinden
geldigini diisinmekteyim. Bu tabandan tireyen sukingu’yu
“banyo” olarak anlamlandirmanin hem bigim bilim hem anlam
bilim hem de Turk ev kilttiri agisindan daha isabetli olacag:
goristindeyim.

Anahtar sézciikler: Eski Turkce, Eski Uygurca, Tirk ev kil-
tirdi, banyo, yikanma

Giris

Eski Uygur Tirkegesinin Turk dili tarihinde 6nemli bir yeri vardir. Pek
¢ogu dini nitelikli olup Sanskritce, Cince, Toharca gibi dillerden cevrilmis
bulunan bu déneme ait metinler, Eski Turkgenin sozciik dagarcigi hak-
kinda 6nemli sonuclara ulasmamizi saglamisgtir. Basta Almanya ve Cin

olmak lizere degisik ulkelerin kiitiphanelerinde yer alan Uygur metinleri
yayimlandikca stiphesiz elde edilen sonuglar da artacaktr.

Eski Uygur Turkgesi aragtirmalar iginde Sekiz Yikmek: “Sekiz Yigin”
adwla bilinen eserle ilgili calismalar1 T. Haneda baslatmigtir (Oda 1983:
125). Sekiz Yiikmek’in kapsamli bir bicimde nesri ise W. Bang’a aittir.
Bang’in nesrettigi boliimler, 6grencileri A.v. Gabain ve Resit Rahmeti
tarafindan Turkische Turfan-Texte serisinin altinc cildi olarak yayimlan-
mustir (Bang 1934). Bu yayindan yola cikan Saadet Cagatay, Turk Leh-

* Ondokuz Mayis Universitesi, Fen Edebiyat Fakiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat Béliimii / SAMSUN
serkansen@omu.edu.tr
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celeri Ornekleri I'de eserin bir kismini, icerdigi sozciiklerin glintimiiz
Turkgesindeki karsiliklarini “s¢z dizimi” bolimiinde vererek, okuyuculari-
na sunmustur (Cagatay 1963: 24 28). Son villarda Sekiz Yiikmek tzerin-
de duran bagka bir arastirmaci da Juten Oda’dir. Tespit edebildigim ka-
dariyla Oda’'nin 1979-2000 yillar1 arasinda eserle ilgili bes calismast ol-
mustur (Adam vd. 2000: 96). Bu calismalardan biri de “New Fragments
of the Budhist Uighur Text Sdkiz ytikmdk yaruq” (Budist Uygur Metni
Sekiz Yikmek Yaruk'un Yeni Parcalari) adli makalesidir (Oda 1983).
Makalede, ev insa etmeye niyetli kimsenin kéti ruhlardan arinma ama-
cyla evin inga edilecegi arazide bu 6greti kitabini (Sekiz Yikmek) ¢ kez
okuyup yapmasi gerekenlerin siralandigt bolim, konumuz agisindan
onemlidir. Bu bolimde sunlar anlatiimaktadir:

“anta kin toprak kaza tam tokiyu titig yoguru is kédiig timin
baslamis kergek siziksizin ev bark turgurmis kergek kintin
vingak vaylik tagtin singar sukingu 6ngdiin singar kidin
singar ikidin bulang anta ulati aslik kidenlik ev bark ulug
kicig kapig kudug otcuk tas sokgu tegirmen agilik kémsoliik
ulatt vilkika /// kisike batiglkka tegi tlzu tiketi itmis” (Oda
1983:134). “Ondan sonra toprak kazip, duvar ortip, camur
yogurup derhal ise girismek gerek. Endisesiz bir bicimde ev
insa etmek gerek. Giliney yéniinde yazlik<hane>; kuzey
yoniinde sukingu; dogu ve bati yoniinde ikiser tarafta mut-
fak, misafir evi, buytk ktctik kapi, kuyu, ocak tasi, 6gtitme
degirmeni, hazine odast ayrica hayvanlara ... insanlara tuva-
lete dek buittintiyle yapmak...”**

Yukarida verilen baglamda gegen ve Bang'in yayininin paralel kisimla-
rinda yer almayan sukingu sozciiglyle ilgili Oda sunlari ileri stirmektedir:
“Sézciikle simdive dek karsilagiimamugtir. Bu, sahiden insanmi zorlayan bir
sey. Yazlik hane ile mukayese edildiginde konut, ézellikle kislik konutu
(??), ifade edebilir. suk- ya da sok- fiiliyle iliskilendirilebilir.” (Oda
1983:141).

Oda’nin sukingu konusunda tereddiitle 6ne stirdii@i gorislerine ilk karst
¢ikan Marcel Erdal’dir. Erdal, kuzey yoninde “kislik konut” olamayaca-
g dile getirerek sézcugiin “yazlari dinlenilecek oda” anlaminda bulu-
nabilecegini ifade etmistir. sok- ya da suk- fillinden sonraki hecede diiz
tnli kullanilamayaca@ini belirterek soézctigiin, sogin- “sogumak” taba-
nindan tliredigini 6ne stirmisttir (Erdal 1999: 614-615).
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Bence de Oda’nin sukingu ile ilgili gérisleri gbzden gecirilmeye muhtac-
tir. Zaten kendisi de gorislerinde israrci degildir. sukingu’yu “kiglik ko-
nut” olarak anlamlandirmak Erdal'mm da degindigi gibi éncelikle mimari
acidan sakincaldir. Zira glines almasi icin kiglik bolimiin kuzeye degil
glineye ingasi gerekir. S6zctigu Eski Turkgede suk- ya da sok- bicimlerin-
de gortlebilen “sokmak” fiiline dayandirmanin bigim bilim yaninda an-
lam bilim acisindan da sakincalar vardir. Clinkd, bu fiil Tiirkcede cogun-
lukla nesneler icin kullanilir. Insanlar icin kullanildiginda ise genellikle bir
zorlamayi ifade eder. Insanin dinlenecegi bir mekanin zorlama bildiren
bir fiilden tiiretilmis olmasi akla pek yatmamaktadir.

Marcel Erdal'in elestirilerine katilmakla birlikte soézctiglin kokeniyle ilgili
tekliflerini paylasmamaktayim. Zira, Erdal da Oda’'nin yaptigi gibi bir
zithktan yola ¢tkmugtir. Oda, gliney yontindeki yazlik boliumiin ziddi ola-
rak kuzey yontinde kighk bolimiin bulunmasi geregi tizerinde durmus idi.
Erdal ise glinesi merkez alan bir kiyaslamaya gitmistir. Giinesin az oldugu
kis dénemi igin yaylik; bol oldugu yaz dénemi icin sogingu?’dan bahse-
derek, Oda gibi mimari gerceklerle celisme hatasina diigmemistir. Fakat
her iki aragtirmacinin yola ciktigi bu zitlik neden dilde kendini gésterme-
mistir? Yani, yaylik’in zidd1 olarak kiglk’t kullanma imkani varken ya da
sogingu?’nun zidd1 olarak isingti'ye basvurmak dururken ustelik kislik,
sogingu?’ya gore daha ekonomik, daha yerlesik ve ses uyumuna daha
yatkinken “yazlik mekan”1 adlandirmak igin neden kiglik degil de sogingu
yeglenmistir? Ayrica, sok- ya da suk- fiilinden sonraki hecede duz Gnla
kullanilamayacag: iddiasi diizlik yuvarlaklik uyumunun yeni yeni belir-
ginlesmeye basladig bir dénem icin oldukca keskindir.

Bence sukingu sozctugiinl sok-, suk-, veya sogin-"in disinda bagka bir fiile
baglamak mumkindir. Uygur ve Karahanli metinlerinde “yikanmak”
karsih@inda rastlanan bu fiil sukin-"dir. Kogi Kudara ve Peter Zieme tara-
findan yayimlanan “Uigurische Agama-Fragmente” adli Uygurca metinde
sukun- “yikanmak” anlamiyla karsimiza cikar (Kudara vd. 1990: 135).
Fiil, ad:i gegen metinde, “sukunup” biciminde zarf goreviyle tek basina
(Kudara/Ziene 1990: 132); “sukunup yunup aritinip” yapisinda, tigleme-
nin pargasi olarak geger (Kudara/Zieme 1990: 132). Yayimcilar sukun-"t
aciklarken onu DLT’deki sukin- ile birlestirmistir (Kudara vd. 1990: 135).
DLTnin Besim Atalay tarafindan yapilan yayiminda “uragut basin
sukindi: kadin basini yikadi” 6rneginde goriilen sozctikle ilgili Kaggarh
Mahmut, “Ug dilince” oldugu aciklamasini yapmugtir (DLT II: 153). Ese-
rin Robert Dankoff ve James Kelly’'in yapilan yayiminda ise fiil, “yikan-
mak” anlammi korumakla birlikte sukun- bigiminde okunmustur
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(Dankoff/Kelly 1984: 40). Arastirmacilar, bu okuyus tercihinin altinda
yatan nedenleri soru isaretiyle gecistirmislerdir. Onlarin bu tercihinin
DLT'de “sokmak” anlaminda gegen suk- fiilinden sonra gelen yardimci
Unlilerin yuvarlak olusunu 6rneksemelerinden kaynaklandigini diistin-
mekteyim. Besim Atalay’in sozcti@in Arap harfli imlasinda r’'yi harekele-
mis olmasi, elimizde sukingu gibi bir verinin bulunmasi ve yayimcilarin
tatmin edici agiklama getirememeleri Atalay’in sukin- okuyusuna agirlik
kazandirmaktadir. Yukarida da deginildigi gibi o dénemde duzliik yuvar-
laklik uyumunun hentliz gelismeye basladigi géz 6niinde tutuldugunda
fiilin ikinci hecesindeki u ~ 1 ndbetlesmesini normal karsilamak gerekir.
Nitekim bu noébetlesmenin bagka 6rnekleri de mevcuttur. “Ustin olmak”
karsih@indaki fiil, Uygur doneminde agin- biciminde yazilmaktayken
Karahanli déneminde asun- bi¢ciminde yazilmistir (Erdal 1991: 590). “Ku-
rumak, tahrip olmak” karsiigindaki fiil, Uygur metinlerinde hem kuril-
hem de kurul- bigiminde yazilmigtir (Erdal 1991: 666). Yine, bu dénem-
de “korkmak” anlaminda olan fiil hem korkun- hem de korkin- bigiminde
gecmektedir (Erdal 1991: 606). Ornekleri cogaltmak miimkiindiir.

Marcel Erdal, bizim sukin- biciminde okunabilecegini iddia ettigimiz fiili
sugun- bagh@ altinda incelemistir. Dankoff ve Kelly’nin sézctigt “yikan-
mak” anlaminda cevirmesini dogru bulan Erdal, Clauson’un sbzctigi
sokun- biciminde okuyup, “yikanma” karsiligini doyurucu bulmayarak,
“ceki dizen verme” anlamini yiiklemesini (EDPTC: 814) elestirmistir
(Erdal 1991: 615). sukun- okuyusunun Kasgarl’nin belirttigi tizere Uy-
gurlardan ayr1 degerlendirilmesi gereken Ug diyale@inin bir 6zelligi oldu-
gunu vurgulayarak sozcugin sug-ul-, sug-ur-, sugun-dur- 6rneklerinden
hareketle sugun- biciminde okunmasi gerektigini dile getirmistir (Erdal
1991: 615). Fakat burada dikkat edilmesi gereken bir nokta vardir. Uygur
imlasinda kalin g ile kalin k ayni harfle yazilabilmektedir. Ayrica, DLT de
ayni s6zctigin hem kalin k ile hem de kalin g ile yazildigt pek ¢ok érnek
mevcuttur (Dankoff/Kelly 1985:276). Bu durumda, Erdal’in sugun- oku-
yusuna dayanak teskil eden, k’ It bicimin U¢ diyalegine has oldugu yo-
niindeki tespiti goreceli hale gelmektedir. Kaggarli'nin sukin- ile ilgili yap-
tig1 “Ug dilince” aciklamasinda s6zciglin kendisinin mi yoksa seslendirili-
sinin mi kastedildigi de belirgin degildir. Bunun yaninda DLT’ de vurgu-
lanan ayrim, Hakanh Turkleri ile Ug Tirkleri arasindadir. Oysa tizerinde
durdugumuz fiil Uygur doénemine aittir. Siralanan gerekgeler bizim
sukingu okuyusunu benimsememizi desteklese de Uygur imlasinda kalin
g ile kalin k min ayni harfle temsil edilmesinin ortaya konan gortslerin
kesinlik kazanmasinin 6niine gectigini belirtmek gerekir.
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Sonug
Buraya kadar yaptigimiz aciklamalar iki noktay: giin yliziine ¢ikarmaktadir.

1. Elimizde ister sugun- biciminde yazilsin, isterse bizim de éne siirdigu-
miiz gibi sukin- biciminde yazilsin, Uygurca ve Karahanlica dénemlerinde
“yikanmak” anlaminda gorulen bir fiil vardir.

2. Eski Uygurca bir yazmada, evi olusturan boéliimlerin biitiin ayrintilariy-
la anlatildig bir baglamda, sukingu diye gegen bir sdzciik mevcuttur.

Bu iki veriyi bir araya getirdigimizde sukingu ya da sugungu?’ ya yikani-
lan yer, yani “banyo, hamam” anlamini vermek gayet isabetli olacaktir.
Dikkat edilirse sozciigiin yer aldigi baglamda insanin temel ihtiyaglarin
giderecegi butiin mekanlarin siralandi@i bir ev tasvir edilmektedir. Yi-
kanma gibi son derece 6nemli bir ihtiyacin, -yerlesik Budist Uygurlar igin
dini bir vecibenin- karsilandigi béliimiin bu baglamda yer almasi gayet
dogaldir. Ustelik “yikanmak® karsiiginda yukarida da gectigi Uzere
sukun-, yun-, aritin- gibi ¢ ayr fiili barindiran ve bunlari tigleme catist
altinda toplayabilen (Kudara /Ziene 1990: 132) bir dilin yikanilacak yeri
adlandirma imkanindan mahrum olamayacag da ortadadir. Oyleyse,
sukingu’nun sukin- fiiline +gu fiilden isim yapim eki getirilerek tiiretilmis
“banyo” karsih@inda bir sdzciik oldugunu rahatlikla kabul edebiliriz. Bu-
nun icin fiil tabani kadar, tabana getirilen +gu eki de uygundur. Hem
Oda hem de Erdal bu ekle kurulan s6zctigiin mekan icin kullanilmasina
itiraz etmemekte, tersine, kendi anlayislar gercevesinde bir mekani ad-
landirdigini  ifade etmektedirler. Soézcigin gectigi baglamda da
sukingu’nun mekan belirtme islevi agik secik ortadadir. Bunun yaninda,
Uygur ve Karahanli déneminde +gu ekiyle tiretilmis mekén bildiren
sozctikler mevcuttur. Uygur dénemi igin tanyan-gu “oturulan yer” ve tiis-
gt “dustlen yer” (Rohrborn 1971: 44) sozciiklerini; Karahanli dénemi
icin tustir-gti “cayin rmaga dokilduga yer” (DLT I: 490) s6zcuglini bu
duruma 6rnek olarak gosterebiliriz.

sukingu’yu banyo anlamiyla kabul ettigimizde tagtin singar sukingu ifade-
sini “kuzey yoninde banyo” olarak glinimiiz Tirkgesine cevirebiliriz. Bu
geviri Turk ev kilttirliyle uygunluk gosterir. Bugtin dahi Turk konutlarin-
da banyo, evin oturulan odasina en uzak mesafede inga edilir. Bu tercih-
te mahremiyetin pay1 vardir. Oturulan odanin glines alan kisma yani
glineye inga edildigini diistintirsek banyonun bunun tam tersi istikamete,
yani kuzeye ingast gerekir. Bu durum banyonun yer aldigi bolimiin ka-
ranlikta kalmasina yol acar. Belki de o sebeple tiine-’den “gecelemek”
ttretilen tiinek, Uygur ve Karahanli déneminde “karanlik yer, hapishane”
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(EDPTC: 519-520) anlamindayken Harezm déneminde “banyo” anla-
mint (Ata 1998: 441) kazanmustir.

** Makale boyunca gegen Eski Ttirkce ifadelerin transkripsiyonlarindaki farkliligin
Ontine gegebilmek igin sade bir transkripsiyon tercih ettim. Ayrica Eski Tiirk-
¢e ifadelerden sonra yapilan cevirilerde dipnot kullanilmamasi, cevirinin
sahsima ait oldugunu gosterir.
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“Sukingu” the First Word Known as Bathroom in
Turkish

Res. Assist. Serkan SEN ~

Abstract: In the introdu In this study, it will be dwelled on the
word sukingu that takes place in the article “New Fragments of
the Budist Uighur Text Sekiz yikmek yaruk” published by
Juten Oda. According to Oda sukingt is derivated from suk- or
sok- “to thrust into” and it means “winter dwelling”. Marcel Er-
dal disagrees this opinion. Erdal claims that it is derivated from
sogin- “cool themselves” and he transcribes this word as
sogingu means “refreshing room for the summer”. I think that it
is derivated from sukin- that means “to wash oneself” in Old
Turkish. According to me it is more suitable to mean sukingu
derivated from this verbal stem as “bathroom” for morphology,
semantics and also Turkish house culture.

Key words: Old Turkish, Old Uighurish, Turkish house
culture, bathroom, have a bath
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IlepBonauanbnoe CiioBo, Ynorpedasismeecs B Typenxkom
B Cmbicie «bans»- CiioBo CyKbIHTY

Cepkan IIIEH, HayuHbIii COTPYIHUK

Pesiome: B srtoii pabote Oyner paccCMOTPEHO CIIOBO CYKbIHZY,
KoTopoe BcTpedaercss B crathe «New Fragments jf the Budhist
Uighur Text Sékiz yiikkmék yaruq», omyGmukoBanHom XXyToH
Opnawm. 1o Ony cioBo cyxsiney onupaeTcs Ha KOPEHb CYK- WIH Ke
COK- «COKMaKk» M O3HaudaeT «3MMHee KIIUIe». Mapcen Dpran He
pazzenseT Toro Birisiga. [lo MHeHUIO Dplana cioBo, KOTOPOe OH
NPOYUTAN B BHIE CO2bIHZY TIPOMCXOAUT OT CIIOBA COblH-
«COTYMaK» M 03HAYaeT «JIETHIOI0 KOMHATY OTIbIXa». 51 ke B CBOIO
odepeb AyMalo, 4TO 3TO CJIIOBO 00pa30BaIOCh OT IJIaroja CyKbiH-,
O3HayalIee «KyMaTbCs» B IPEBHETIOPKCKOM si3bIke. M cunTaro,
YTO TOJIKOBAaHUE CJIOBA CYKbIHZYy, OOpa30BaBLIErOCS OT 3TOU
OCHOBBI Kak «0aHs» Oyner Oosiee MPaBWIIBHBIM C TOYEK 3PEHHS U
MOP(QOIJIOTHH, U CEMAHTUKH, U TypenKoi JoMaIIHeil KyJITypsbl.

Kniouegwle cnoea: NpeBHETIOPKCKUN A3BIK, IPEBHUN YUTypCKuUi
s3bIK, Typenkas JoMalHss KyJabTypa, OaHs, KyrnaHue

* “

Yuueepcumem Onooxys Maiivic, Paxynemem ecmecmeeHHbIX U 2yMAHUMAPHLIX HAYK, Kagedpa
Typeyxozo sizvika u aumepamypvi- CAMCYH
serkansen@omu.edu.tr
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Samed Vurgun’un Bakis Acisiyla On Bir Tirk Sairi

Yard. Doc. Dr. Ahmet BOZDOGAN’

Ozet: Samed Vurgun, Sovyet dénemi Azerbaycan Tiirk siirinin
taninmis simalarindan biridir. “Rejim propagandisti” sifatiyla da
bilinen Vurgun, manzumelerinde pek ¢ok sairin adint anar.
Bunlardan bir kismina karst sergiledigi tavir, bir taraftan Vur-
gun’un sanat anlayisini yansitirken diger taraftan kendisine ni-
cin “rejim propagandisti” sifatinin verildigini gdstermektedir.
S6z konusu durumu ortaya koymak icin bu yazida onun bazi
Turk sairleriyle ilgili degerlendirmeleri gbzden gecirilmis ve tah-
lil edilmeye galigtimustir.

Anahtar kelimeler: Samed Vurgun, sosyalizm, propaganda,
Sovyet dénemi Azerbaycan Turk siiri.

Giris

Sovyet dénemi Azerbaycan Turk siirinin mihver sairlerinden biri duru-
mundaki Samed Vurgun (1906-1956)’un en belirgin 6zelligi “rejim pro-
pagandisti” olmasidir. Fakat o ayni zamanda, elli yilik émriiniin otuz
yildan fazlasini siire adamig cok kuvvetli bir sairdir. Kelimelere hakimiyeti,
halk kulttiriine vakif olusu, onun siirlerini muhteva yoniinden gticlendiren
unsurlardir. Ayrica, olciili siirlerde vezne ve kafiyeye son derece hakim
olmasi, siirlerinin sekil bakimindan da gliglenmesini saglamigtir. XX. Yiiz-
yil Azerbaycan Tuirk siirinin gindeme geldigi hemen her ortamda Samed
Vurgun’dan ve onun meghur “Azerbaycan” siirindeki;

“El bilir ki, sen menimsen,

Yurdum, yuvam, meskenimsem,

Anam, dogma vetenimsen!

Ayrilar mi kéniil candan?

Azerbaycan, Azerbaycan!” (Vurgun 1985a:266)

‘Cumhuriyet Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi / SIVAS
bozdoganahmet@hotmail.com
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misralarindan bahsetmek adeta gelenek olmustur. Tek basina bu 6rnek
bile Samed Vurgun’un ne kadar glclii ve ne kadar taninan sevilen bir
sair oldugunu gostermektedir. Ama basta da soylendigi gibi, o bir rejim
propagandistidir ve ortaya koydugu eserler, bu ézelliginin sairlik glictin-
den 6nce hatirlanmasina neden olmustur. Yani “Samed Vurgun, biitiin
varhgi ile halk hayatina, sosyalizm vatanina, komtinizm ideallerine bagh
bir sanatkar olmustur.” (Oruceli 1956: 4).1

Samed Vurgun, siirlerinde gerek Turk, gerekse Tirk olmayan pek cok
sair, yazar ve disiiniirin adim anmaktadir.? Tiirklerden Molla Penah
Vakif (1717-1797), Fuzuli (1495?-1556), Nizami (1140/1150-1214),
Nesimi (1369?-1417?), Dede Korkut (?-?), Mirza Elekber Sabir (1862-
1911), Molla Veli Vidadi (1709-1809), Cambul Cabayev (1846-1945),
Stleyman Stalski (1869-1937), Serif Bagirzade (Sikeste) (?-?), Hiseyin
Cavid (1882-1941), Osman Sarivelli (1905-1982), Cafer Cabbarl (1899-
1934), Hursid Banu Natevan (1832-1897), Mirza Fethali Ahundzade
(1812-1878), Hact Kerim Sanili (1878-1937), Bidiya (1918-?), Balas
Azeroglu (1921-?), Eli Fitret (1890-1947), Asik Peri (1811-1847),
Abdulla Saik Talleade (1881-1959), Elesker (1821-1926), Ahmed Cavad
(1892 ?-1937), Asik Hiseyin Bozalganh (1864-1941), Adil Babayev
(1925-1977), Tufarganlh A§1k Abbas (XVI.-XVII. Yizyil), Dilgam (?-
1838), A§1k Simsir (1893-1980), Celil Memmedgulzade (1869-1932),
Tevfik Fikret (1867-1915), Nazim Hikmet (1902-1963), Mikail Refili
(1905-1958), Mehmet Emin Resulzade (1884-1955) ve Yahya Kemal
(1885-1958); Turk olmayanlardan da Firdevsi (936-1020), Byron (1788-
1824), Puskin (1799-1837), Taras Sevcenko (1814-1861), Voltaire
(1694-1778), Diderot (1713-1784), Heinrich Heine (1797-1856),
Mayakovski (1893-1930), Emil Verhaeren (1855-1916), Yemi Ciyao
(1896-1983), Sayat Nova (1722-1795), Tagor (1861-1941) ve Louis
Aragon (1897-1982) onun siirlerinde dogrudan veya telmih yoluyla de-
ginilen sairlerdir. Ancak, bunlardan Tirk olanlarin bir kismi, manzume-
lerde sanatgi kimliklerinden ziyade Samed Vurgun’la kisisel dostluklari
miinasebetiyle ve genellikle bir-iki kez adi anilan sairlerdir. Tirk olma-
yanlar ise ya butiin dinyanin tamdigt klasiklesmis isim olmalari ya Sov-
yetler Birligi'nin bir mensubu olmalar1 ya da siyasal bakimdan sosyalist
diistinceyi benimsemis olmalari miinasebetiyle ve yine genellikle bir-iki
kez ad1 anilan sairlerdir. Oysa Molla Penah Vakif, Fuzuli, Nizami, Nesimi,
Dede Korkut, Mirza Elekber Sabir, Tevfik Fikret, Nazim Hikmet, Mikail
Refili, Mehmet Emin Resulzade ve Yahya Kemal, adlar 6zel sebeplerle
anilan sairlerdir. Samed Vurgun’un bu on bir sairle ilgili distinceleri, hem
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onun siir, sairlik ve sanat anlayisinin, hem de siyasal tercihlerini sanatina
nasil yansith@inin somut sekilde tespit edilmesi bakimindan 6nemli veri-
lerdir. Bu acgidan adi gegen on bir sairin hangi vesilelerle onun siirlerine
girdigini, Samed Vurgun’un bunlar hakkindaki gorislerini gézden gegir-
mekte fayda vardir.

Samed Vurgun bu sairlerin hemen hemen tamamina Sovyet rejiminin
bakis acisiyla yaklagsmis; haklarinda deger acisindan bir hiikiim verirken
fikirlerinin Sovyet rejimiyle uyup uymamasini dikkate almistir. Onun bu
yaklasim tarzi sadece XX. ylizyilda ve Azerbaycan cografyasinda yasamis
sairler hakkindaki degerlendirmeleri igin degil, tarihin her déneminde ve
Tuark dinyasinin her cografyasinda yasamis sairler hakkindaki degerlen-
dirmeleri igin gecerlidir. Zaten dikkat edilecek olursa Vurgun’un adlarini
andi@1 yukarida sayilan on bir sairden altisi Sovyet hakimiyetinin Azer-
baycan’da tesisinden 6nce yasamistir; ticii de Turkiye Turkadur ve -
asagida gortilece@i lizere- Vurgun'un bunlar hakkindaki kanaatlerinde
onlarin dustncelerinin ve davraniglarinin  sosyalist rejimin ilkelerine
uy(durul)masi ya da uy(durul)mamasi énemli bir hareket noktasidir. Bu
yaklagim tarzi, Sovyet Azerbaycani’nda, sadece edebiyatta ve Samed
Vurgun icin degil, her alanda ve rejim taraftar herkes icin gecerlidir. Or-
negin Sevket Rado Sovyet Rusya gezisine ait hatiralarini anlattigi eserin-
de bu durumu gozler éniine seren su satirlara yer verir:

“Bakii’ntin Milli Kiitiiphane’sinde bana séylediklerine gore,
Azerbaycan’da yalmiz Fuzuli hakkinda iki ylze yakin etiit
nesredilmistir. Bu gtizel bir sey. Azerilerin kilttrlerine olan
baghliklarint gésteriyor. Fakat, bu ettitlerin ne derece ilmi ol-
duklart hayli stiphe goturtir bir seydi. Sokakta, bir ktitiipha-
nede, Fuzuli’nin eski harflerle basiimis ve nasiisa bir kenarda
kalmis ‘Leyla ve Mecnun’ adl kitabimi bulup satin aldim. Bu,
resimlendirilmis, oldukca iyi basiimig bir ‘Leyld ve Mec-
nun’du. flk is olarak 6n séziint okudum. Bu 6n sézde mu-
harrir Fuzuli’nin bir komunist oldugunu ispat etmeye calisi-
yor, ‘Siirlerinde Fuzuli ver ver istirakcilerin fikirlerine tercii-
man olmaktadir.” divordu” (Rado 1968: 69-70).

Kuvvetli bir sair oldugu kadar inanclh bir rejim propagandisti olan Samed
Vurgun, adi anilan on bir sairi, onlarin fikirlerinin sosyalist rejime uygun
distip dismemesine gore “iyi” ya da “kotli” sair olarak gosterir. Dolayi-
siyla Samed Vurgun’un siirlerinde adi gecen bu on bir sairi onun “mus-
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pet bakis acisiyla ele aldigi sairler” ve “menfi bakis acisiyla ele aldidr sair-
ler” olmak tizere iki alt baglikta gbzden gecirmek uygun olur.

Bu 6n veri ve deg@erlendirmelerin 1siginda Samed Vurgun'un adi gegen
on bir sairle ilgili gérisleri hakkinda su tespit ve tahliller yapilabilir:

Siirlerde Miispet Bakis Acisiyla Ele Alinan Sairler

Molla Penah Vakif, Fuzuli, Nizami, Mirza Elekber Sabir, Nesimi, Dede
Korkut, Tevfik Fikret ve Nazim Hikmet, Samed Vurgun’un manzumele-
rinde muspet bakis acistyla ele alinan sairlerdir.

Hemen ve tekraren stylemek gerekir ki bu sairlerin bahis konusu yapilan
ozelliklerinin sosyalist rejimin temel ilkeleriyle catismamasi (veya Samed
Vurgun tarafindan 6yle gosterilmesi), onlarin miuspet bakis agisiyla ele
alinmasina vesile tegkil eden asil amildir. Samed Vurgun’a gére adini
andi@1 kisilerin sosyalist rejimin Sovyetler Birligi'nde tesisinden 6nce ya
da sonra yasamis olmalar1 6nemli degildir. Ona gére asil 6Gnemli olan, adi
gecen kisilerin siyasal fikirlerinin ve diinya gortslerinin rejime uygun olup
olmamasidir. Dolayisiyla o, Sovyetler Birligi'nin Azerbaycan’da tesisin-
den yillarca 6nce yagsamis sairlerle ilgili goriig bildirirken bile, onlarin fikir-
lerinin Sovyetler Birligi'ndeki sosyalizm anlayisiyla uyusup uyusmayacak
olmasint referans alir.

Samed Vurgun’un manzumeleri icerisinde kendisi ve eserleri hakkinda en
fazla fikir yuritiilen ve yorum yapilan sairler, Vakif, Fuzuli, ve Nizami’dir.
Molla Penah Vakif, Azerbaycan edebiyatinda yeni bir devir acan sair
olarak bilinir. Ona gelinceye kadar Sah Ismail ile baslayan Turkcecilik
hareketi bir yana birakilacak olursa Azeri edebiyati Fuzuli mektebinin
takipcisi durumundadir. Klasik edebiyatin biitiin  6zellikleriyle devam
ettigi bir devirde Vakif, siirin konular igin yeni agiimlar getirir. Halkin
hayati, yasayist, giyinis tarzi, gelenek ve gorenekleri, insanin giizellikleri
ve psikolojik diinyasi, sevgisi, bu iyimser tabiath sairin eserleri i¢in zengin
birer malzeme olur. Vakif'in siirlerinde yer yer Arapca ve Farsca tamla-
malara rastlanmakla birlikte, hece ve aruz olgtilerinin her ikisini de kulla-
nan Vakif'in bitiin eserleri sade, kiilfetsiz ve halkin anlayabilecegi bir dille
yazilmgtir (bk. Yildinm 1984: 239-240).

Vakif bircok Azeri sairini oldugu gibi, Samed Vurgun’u da etkilemistir. O,
Samed Vurgun’un en ¢ok sevdigi, saygr duydugu ve eserlerinde -Tirk
olsun ya da olmasin- bitin sairlerden fazla yer verdigi isimdir. Vurgun,
Vakif hakkinda “Hentiz cocuk iken ben Vékif yaraticihginin tesiri altinda
idim. Onun gtizel siirleri, aydin ve halk dili benim yaraticihgima cok tesir
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etmigtir. Ben, ilk siirlerimi Vakifin cazibe kuvvesinin tesiri altinda yaz-
dim.” (Vurgun 1985a: 423-424) diyerek, ona olan hayranligini dile ge-
tirmigtir. “Vakif” (Vurgun 1988: 5-136) adinda manzum bir tiyatro eseri
kaleme almis olmasi da Samed Vurgun’un ona olan ilgisinin derecesini
gostermektedir:

Vakif, Vurgun’un siirlerinde her seyden énce ivi bir sair olarak anilir. Ana
diline verdigi 6nem ve vatanmna baghhg: ise Vakif'in diger bir 6zelligi ola-
rak belirtilmistir.

Vagif! Ey serimin kéniil dastan:®

De, sdhbetin hani, de sazin hani?

Ey kontil yolcusu, gliler senetkar,

Gedrini bilmedi senin saraylar.

[ran ordusunu yeridende sen,

Dedin ki, yadlara kecmesin veten.

Dedin: Sercesmeler, daglar bizimdir,

Almali, armudlu baglar bizimdir.

Dedin ki: El dili, el se’ri gerek (Vurgun 1985a: 261)
musralarinda Vakif, siirde bir destan, bir zirve olarak nitelendirilmistir. Bu
musralarda Vakif'in Karabag hiikimdari Ibrahim Halil'in saray hizmetine
girmesine ve Iran hiikimdart AGa Muhammed’in Karabag’a saldirisi sira-
sinda esir diismesine de telmihte bulunularak, onun kiymeti bilinememis
bir vatansever oldugu ima edilmistir. Bu manzum parcada gecen;

Vagif! Ey se " rimin kontil dastant

De, sohbetin hani, de sazin hani?
misralari, ayni siirin degisik yerlerinde tekrarlanarak, Vakif'in, siir sanati-
nin zirvesi oldugu fikri pekistirilmeye caligilmistir.
Samed Vurgun, Vakif'in siirlerinin niteliklerini “Seadet Negmesi” bagliklt
siirde su dortlikle dile getirmistir:

Her s6zii, séhbeti duzlu, mezeli,

Stiztir keklik kimi eller gozeli.

Dilsiz esrlerden bas galdirarag,

Dil acmis Vagif’in sirin gezeli. (Vurgun 1947: 128).
Bu misralarda Vakif'in Turkgeye karsi besledigi sevgi ve onu koruma
gayreti anlatlmaya calisilmigtir. Ancak, Samed Vurgun'un siirlerinde
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Vakif'in Azeri Tirkcesinin bayraktarlarindan oldugunun daha agik sekilde
ifade edildigi misralar da vardir:

Getir hatirine Vagif'i bir dem,

Girildi gelbinde bir yurdun sazi...

Agladi ardinca gozlerinde nem

Ucan durnalarin kiiskiin avazi

Gerdi sinesini o, Fars diline,

Bagirdi: Oz dilim, 6z se”rim gerek. (Vurgun 1985a: 277).
Samed Vurgun, Vakif'in ana diline verdigi 6nem dolayisiyla Azeri Ttirk-
cesini “Vakif'in dili” diye nitelendirir. Puskin’in “Yevgeni Onegin” adli
eserini Azeri Turkgesine geviren Vurgun, bu isi alninin akiyla bitirmesinin
verdigi gonul huzuru miinasebetiyle kaleme aldigi ve Puskin’e hasrettigi
“Boyuk Sairin Serefine” adli manzumesinin baginda yer alan;

Ahitdim almimin inci terini,

Yanmadim émrimin iki iline.

Rusiya se " rinin sah eserini

Cevirdim Vagif’in sirin diline (Vurgun 1985a: 288)
misralariyla Vakif ile “sirin” sifatin1 verdigi Azeri Turkgesi arasindaki mu-
nasebeti gosterir. Hatta bu manzum kismin son misrainin, siirin ilk yayi-
minda Cevirdim ilk defe Turk’iin diline (Vurgun 1985a: 428) seklinde
olmasi, Vurgun’un Vakif ile Tiirk dilini ne derecede aynilestirdigini gozler
onitne serer. Ustelik bu aynilestirme tek 6rnekle de kalmaz. Yukarida
verilen;

Gerdi sinesini o, Fars diline,

Bagirdi: Oz dilim, 6z se”rim gerek
misralarinin ilk yayimindaki sekli

O gerdi kokstuinti Fars’in diline

Hayairdi: Turk sozi, Turk se”ri gerek (Vurgun 1985a: 426)
bicimindedir. Bu musralar bir taraftan Samed Vurgun’un Vakif hakkindaki
distincelerini yansitirken, diger taraftan da her ikisinin birden Ttirk diline
bakis agisini gosterir. Zaten siyasal diistincesi, diinya goriisii ve edebiyat
anlayigt hangi cizgide olursa olsun, Azeri sairlerinin hemen hepsi ana
diline karsi son derece sevgi ile baghdir. Azeri sairlerin bu konudaki has-
sasiyetinin nedenleri bagh basina ele alinmay: bekleyen bir konudur.
Ancak, burada su kadari stylenebilir ki onlarin ana dillerine karsgi biiyiik
bir sevgi ile baglh olmalarinda bagka etkenlerin yaninda Vakif'in payi
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yabana atilamayacak kadar édnemlidir. Tabii hemen belirtmek gerekir ki
Samed Vurgun “rejim propagandisti” kimliginin geregine ve Stalin do-
neminin siyasal konjonktiiriine uygun olarak yukarida verilen misralarin
ilk baskilarindaki “Turk” sézcugunu siirlerinin ikinci yayimlarinda degis-
tirmistir.
Vurgun’a gore Vakif, bitin vatan evlatlarinin vazgecilmez ilham kaynak-
larindan biridir. O, bu gorislerini, ¢ok sanatkarane bir sekilde yapildigini
distundigu Vakif'in heykeli karsisinda, hislerinin terclimani olmak tizere
kaleme aldigi su musralarla dile getirir:

Algis bizim sehnemizin gudretine!

Ziynet verdi o Vagif’in suretine,

[lham ald1 6z oglundan ana veten (Vurgun 1986: 290)
Yukarida Rado’dan yapilan bir alintida, Sovyet dénemi Azeri aydinlarin,
Fuzul’'yi komtinist gibi gésterme gayreti icinde olduklarina dikkat cekilmisti.
Benzer sekilde Samed Vurgun da XVIII. yizyilda yasamis Vakif'1 komiinist
rejim paralelinde diistinen biri olarak gostermeye calisir.
Vurgun, “Vakif” adli piyesinde onu konustururken,

Bos sézdir ‘Diinyant hecden yaradan’

Biitiin cennetleri guracag insan (Vurgun 1988: 17)
sozleriyle Vakif'in, “Diinya’nin yoktan yaratildigi” ve “cennet” inancini
kabul etmedigi imajim1 uyandirmaya calismaktadir. Bu ifadeler, Samed
Vurgun’un tarihi sahsiyetleri veya halk kdltirini siirlerine ustalikla yer-
lestirerek rejimin propagandast icin nasil malzeme yaptigina tipik bir 6r-
nektir. Clinkli onun, Diinya’nin yoktan yaratildigina ve Cennet’in varhgi-
na inanmayan biri olarak takdim etmeye calishi@ Vakif, medrese egitimi
almis ve eserlerinde

Vakifa géz yum cihanin bahma hub u zistine
Yz gevir Al-i Abdya Ahmed-i Muhtare bah (Banarli 1987:743)

diyecek kadar hayati boyunca sunni inancina siki sikiya bagh kalmig bir
Mislimandir.

Samed Vurgun’un nazarinda Vakif, biitin Azerbaycan’da herkes tarafin-
dan sevilen ve taktir edilen bir sairdir. Hatta Vurgun’a gére Vakif bir dag,
bir mes" aledir:

Ana yurdun giz-gelini

Vagif’in de heykelini
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Ureyinde,
Dileyinde
Galdirmisdir bir dag kimi,
Yandirmisdir cirag kimi (Vurgun 1985a: 386).

Samed Vurgun’un miispet bakis acisiyla adindan bahsettigi bir diger Tlirk
sairi Fuzul?’dir. Zaten Fuzuli Tirk edebiyatinin en bliyik sairlerinden biri
olmasi miinasebetiyle onu ustat olarak gérmeyen ve eserlerinden etki-
lenmeyen sair yok gibidir. Samed Vurgun da bir Azerbaycan Turk sairi
olarak bu genellemenin disinda tutulamaz. Fakat, Vurgun’un Fuzuli’yi ele
als tarziyla Vakif'1 ele alis tarzi biraz farklilik gosterir. Yukarida da goriil-
dugi lzere Vakif, sairligi, ana diline bagliligi, kahramanh@: ve vatanse-
verligi gibi farkl acilardan ele alinmis ve 6rnek bir kisilik olarak gosteril-
migtir. Fuzuli ise daha ziyade divan siirinin mihver sahsiyetlerinden biri
olarak ele alinmistir. Bununla birlikte asagida gortilecegi lizere, zaman
zaman Fuzuli’nin biiyik sair olarak degerlendirildigi misralar, Vurgun’un
ona karst da mispet bir yaklasim tarzi sergiledigini gostermektedir. Ayri-
ca, Fuzuli’'nin yasadi@i dénemle Sovyet rejimi arasinda mukayese yapil-
dig@1 da olur. Bu mukayeseler, Samed Vurgun’un Fuzuli ile ilgili gortsleri
olarak degil; sairin sosyalist rejimin propagandasini yapma gayretleri
olarak yorumlanmalidir.
Samed Vurgun, Oktyabr (Ekim) Ihtilali'nin 20. yil dénimii minasebetiy-
le yazdigi “Bayram Gabag@” (Vurgun 1985a: 323) adli manzumede sos-
yalist vatan1 methederken, bir vesile ile Fuzuli’yi de anar. Yasadi@ devrin
ozelliklerinden dolay1 Fuzuli'yi dert sairi, siirlerinin de goz yasiyla dolu
oldugunu ima eden Samed Vurgun, sosyalist rejimin hikim strdigi
kendi dénemini ve vatanini ise bagimsizligin ve insan haklarina sayginin
timsali olarak gosterir:

Goyde deyil, yerde gedir ulduzlarin gurultayi

Yeddi ogul ya giz dogan bizim saglam analardr,

Indi bildim analigmn ne miigeddes haggi vardir

Al gumasa bezenmisdir bu daglarin gozelleri,

Sag olsaydi aglamazdi Flzuli’nin gazelleri...

Azad negme, azad kénil yurdumuzun sohretidir,

Bunlar bizim ganunlarin insanlara hormetidir (Vurgun 1985a: 324)
Bu musralarda “Fuzuli” adi ile “gazel” kelimesinin bir arada kullanilmis
olmasi, okuyucunun dogrudan Klasik Turk siirini hatirlamasina vesile
olur. Ayni misrada “aglamak” fiilinin kullanilmig olmasi da “gazel nazim
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tirinin kasvet verici bir muhtevaya sahip oldugu” gibi bir yorum yap-
may1 mimkin kilar. Béylece okuyucunun zihninde “Fuzuli’nin siirlerinde
hiizntin hakim oldugu” seklinde bir imaj uyanir.
“Sag olsaydi aglamazdi Flzuli’'nin gazelleri...”

misrat bir biitlin olarak distintildiiglinde ise okuyucunun zihninde “Fuzu-
Ii gibi bir sair, eGer sosyalist rejimin hiikiim stirdigi bir tilkede yasamis ve
siir yazmig/soylemis olsaydi béyle karamsar bir ruh héaline sahip olmazd:
ve gazelleri kasvet verici bir yapida bulunmazdi.” dislincesinin uyandi-
rilmaya calisildigr sonucu ¢ikarilabilir. Zaten Vurgun’un amaci da budur.
Samed Vurgun ilk kadin Azeri pilotlardan Leyla Memmedbeyli (1912-?)
icin yazdigi “Leyla” (Vurgun 1985a: 250) baglikli siirde “Leyla ve Mec-
nun” hikayesinin kadin kahramani Leyla ile ilk kadin Azeri pilotlardan
Leylé arasinda isim ayniyetinden dolayi ilgi kurar ve “Leyla ve Mecnun”
denilince akla ilk gelenlerden Fuzuli’yi de siirinin misralarina dahil eder:

Bu ad sairlere ¢cohdan tanigdur,

Bu adla ¢ohlari tutulmus derde...
Belke deyilecek s6z galmamigdir?
Dogdu Leyla’sini bizim gtinler de...

Flzuli catarag sih gaglarini,

Leyli’'nin esggine saldi Mecnun’u,

Ahitdi hesretle goz yaglarini,

Bize heber verir tarihler bunu (Vurgun 1985a: 250)
Samed Vurgun bir bagka manzumesinde de Fuzuli’nin

Ne yanar kimse bana éates-i dilden 6zge

Ne agar kimse kapim bad-1 sabéddan gayri (Fuzuli 1990:264)
beytine telmihte bulunarak, onun devamh g6z yasi doktiiglint, hep yal-
nizlik cektigini ve seher yelinden baska dostu olmadigini; bunun icin de
meydana getirdigi siirlerin insanlari hiizne sevk ettigini dile getirir:

Fizuli doymadi g6z yaglarindan,

Agdi gapisint seher yelleri.

Incidi en yahin sirdaglarindan,

Aglayib, aglatdi bizim elleri (Vurgun 1985a: 277)

Vurgun, Azerbaycan’da Sovyet hakimiyetinin kurulmasinin yirminci yil
dénimii miinasebetiyle yazdigi “20 Bahar” (Vurgun 1985a: 383) baglikli
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uzun manzumesinin bir yerinde de Iran topraklan icinde kalan Giiney
Azerbaycanli kadinlarin cektikleri sikintilardan, kafes arkasinda omir
tiikettiklerinden bahsettikten sonra,

Esit bu negmemi, Tebriz gozeli.

Adindir esgimin ilki, ezeli

Flzuli se"rinde adin var senin,
Giissedir ovlagin, gemdir vetenin (Vurgun 1985a: 387)

der. Goruldigu gibi Fuzuli yine “siirlerinde dertli insanlar1 anlatan bir
sair” olarak anilmigtir. Buna ragmen Fuzuli, Samed Vurgun’a gore yine
de buyik sairdir. Clinkii meshur “Azerbaycan” (Vurgun 1985a: 266)
siirinde belirtildigi sekliyle Fuzuli gecmisten gelecege yadigar kalan 6lmez
eserlerin gairidir:

Olmez kéniil, 6lmez eser,

Nizamiler, Fiizuliler!

Elin gelem, sinen defter,

De gelsin her neyin vardir,

Deyilen s6z yadigardir (Vurgun 1985a: 269).

Nizami de Samed Vurgun’un muspet bakis acisiyla ele alip adindan 6v-
guyle bahsettigi sairlerdendir. Nizami aslen Tirk olmakla birlikte siirlerini
Farsga yazmigtir. Buna ragmen Azerbaycan Turkleri Nizami'ye sonsuz
sevgi duyar ve onu blyik bir Azerbaycan sairi olarak degerlendirirler.
Azerbaycan’da Nizami adimi tasiyan eg@itim kurumlarinin bulunmasi, Ul-
kenin degisik yerlerinde heykellerinin dikilmis olmasi gibi gostergeler, bu
ilgiyi ve sevgiyi yansitir. Samed Vurgun da Nizami’'ye biiyik bir sevgi ve
saygl besler. Bu sevgi ve sayginin etkisiyle onun Farsca olan “Leyla ve
Mecnun” mesnevisini Azeri Tuirkcesine cevirmis, ayrica onun “Husrev ve
Sirin” mesnevisini esas alarak “Ferhat ve Sirin” (Vurgun 1988: 313-451)
adli manzum bir tiyatro eseri viicuda getirmistir.

Nizami siirlerini Farsca yazmig olmasina ragmen Vurgun onu da Vakif
gibi ana dilini seven bir sair olarak tarif eder ve Nizami'nin ana diline
verdigi 6nemi su misralarla dile getirir:
Heber aldim Nizami’den,
Deyir: ‘Hosbeht oldu veten,
Oz sevgilim-
Ana dilim
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Can gurtardi yad ellerden-
Teze geldim diinyaya men’ (Vurgun 1985a: 385).

Nizami Farsca yazmakla birlikte siirlerinde, Turk oldugunu séyleyen ve
Turkligin olumlu vasiflarini zaman zaman dile getiren bir sairdir.

“Nizami’nin sézltugtinde Ttirk kelimesi ilk 6énce adalet, hakkanivet, ivilik
ve htumanistlik demektir. (...) Nizami kendisinin cok sayida methiyelerin-
de Hazret-i Muhammed’in butiytikltgtnt vurgulamak icin ona Turk di-
yor.” (Aliyev 1991: 22-23).

Bundan bagka Nizamf siirlerinde zaman zaman Tirkge kelimelere de yer
verir. Ama biittin bunlar Nizami'nin Tirkgeyi “6z sevgilim” diye niteleye-
cek kadar ona bagl oldugunu gostermez. Hatta Nizami'nin konusma
dilinin Turkce olup olmadig bile kesin bir hiikkme baglanmis degildir.
Mehmet Emin Resulzade, Nizami'nin “...konusma dilinin Ttirk¢e olmadi-
agint kimse ispat edemez.” (Resulzade 1951: 31) demekle bu konudaki
bilinmezligi ortaya koymus olur.

Stiphesiz Vurgun, Nizam?'nin biitiin eserlerini Farsga yazdigini bilmekte-
dir. Buna ragmen onun Nizamfi'yi ana dilini “6z sevgilim” diye niteleyen
ve vatanmin “hogbaht” olmasini “ana dilinin bagimsizligina baglayan”
biri olarak gostermesi, herhangi bir tarihsel durum hakkinda hikim ve-
rirken referans olarak aldigi bilginin dogrulugunu teyit etme ihtiyaci duy-
maksizin keyfi davrandigini gosterir. Elbette bir sanat¢i olarak Vurgun,
siirlerinde tarihsel dogrulart anlatmakla yukimli degildir: ama bu ona
dogrulug@u teyit edilmemis tarihsel bir duruma ait bilgileri siirlerinde “ke-
sin dogru” diye aktarma hakkini vermez.

Ote taraftan Nizami'yle ilgili bu musralarin, Azerbaycan’in Sovyet hakimi-
yetine girmesinin yirminci yil dénimi minasebetiyle yazilmis “20 Ba-
har” baglikli manzumede bulunmasi da Vurgun’un buradaki asil amaci-
nin Nizam{'yi 6vmekten ziyade kendi siyasal diisiincelerinin propaganda-
sint yaparken onun adini kullanmak oldugunu gosterir. Bu durum,
Samed Vurgun’un herhangi bir fikri ortaya koyarken cok iyi bildigi halk
kilttiriinden ve ¢ok iyi tanidi@ tarihi sahsiyetlerden faydalanma aligkanli-
ginin bir tezahtiridir.

Samed Vurgun Nizam{'yi sadece ana dili konusunda degil; baska konu-
larda da Vakif'la es de@er gortir. Ornegin Vakif icin sdyledigi ve yukarida
verilmis olan,

Ana yurdun giz-gelini

Vagif’in de heykelini
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Ureyinde,
Dileyinde

Galdirmisdir bir dag kimi,

Yandirmisdir ¢irag kimi.” (Vurgun 1985a: 386)
seklindeki manzum parcanin ikinci misra, siirin ilk yayiminda

“Nizami’nin heykelini” (Vurgun 1985a: 440)
seklindedir. Bu da Vurgun’un Nizami ile Vakif'1 ayni él¢tide benimsedigi-
ni ve taktir ettigini gostermektedir. Bundan baska Vurgun, Nizami'yi Fu-
zuli ile de ayni degerde gortir. Bunu, Fuzuli ile ilgili de@erlendirme yapi-
lirken verilen,

Olmez koniil, 5lmez eser,

Nizamiler, Fuizuliler!

Elin gelem, sinen defter,

De gelsin her neyin vardir,

Deyilen s6z yadigardir. (Vurgun 1985a: 269)
musralarindan rahatlikla anlamak mimkindir.

Samed Vurgun Nizam{'yi adeta Azeri Turklerinin timsali olarak gortr. O,
bu goértsini “Nizami” (Vurgun 1985a: 367) baslikli manzumesinde su
musralarla siirlestirir:

Ay’dan m1 Glines’den mi yarandin, de, nedensen?

Halgin goézti de, gelbi de, vicdani da sensen. (Vurgun 1985a: 367).
Samed Vurgun’un miuspet bakis agisiyla ele aldigi diger Tirk sairi Mirza
Elekber Sabir’dir. Sabir, Azeri siirinin 6nemli isimlerinden biridir. O, hem
cok yiiksek seviyede siirler yazmis, hem de kendisinden sonra gelen bii-
tlin Azeri sairler tizerinde derin tesirler birakarak, yeni Azeri siirinin temel-
lerini atmustir. Ayni zamanda “inkildbi-satirik siirin yalniz Azerbaycan’da
degil butin Yakin Sark’ta bayraktart sayilan da M. E. Sabir idi.” (Mir
Celal vd. 1974:88).

Vurgun, Sabir’i Azerbaycan’in yetistirdigi buyik sairlerden biri ve mert
bir insan olarak degerlendirir. “Sabir’in Serefine” (Vurgun 1985a: 294)
baglikli manzumede “kara ge¢mis”i diislinen sair, sonra Sabir’e seslenir:

Heyalim bu gece varag varagdir,

Dilsiz estleri o yaracagdir.

Goziime bir gara kegmis goriintr,

Bir gara kecmis ki bizden uzagdir
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Sabir, o glinleri getirme yada,
Diinya unutmamis seni diinyada...
Sinene carpdigca kinli dalgalar

Bir goca dag kimi durdun deryada.

Oyanmis bu glines, bu yer, bu insan,

Artig ne gamgl var, ne gara zindan,

Ne matem higgirir biilbiilin sesi,

O da ilham alir insan agzindan. (Vurgun 1985a: 295-296).
Goruldugu gibi Vurgun yine icinde bulundugu zamani; dolayisiyla da
Sovyet vatanini ¢vmeye calismaktadir. Bu, rejim propagandisti Vur-

gun’dan beklenen bir tavirdir. Burada dikkati ¢eken husus, onun propa-
ganda kokan musralar icin Sabir’i vesile yapmis olmasidir.

Sabir’in Azerbaycan’da satirik akimin kurucusu oldugu yukarida séylen-
misti. Samed Vurgun Sabir’i bu yoniiyle de anar. Vurgun, sairlerin de-
vamli gamdan, kederden, gozyasindan bahsetmesini elestirerek, artik bu
tarz siirler yazmaktan vazgecilmesi gerektigini soyler; buyik hiciv tstad:
Sabir’in varisleri durumundaki ¢agdas sairleri mezheke (saka, latife, k-
¢tk komedi) yazmaya cagirir:

Var m1 se” rimizde mezheke yazan,

Ohucu gézleyir bunu her zaman

Unutmag olmaz ki dogrudan da biz

Boytik Sabir’lerin varisleriyik.

Yeter bulutlardan vurduGumuz dem,

Biraz de giilgiiden danissin gelem.

Bunun heyri var ki, zereri yohdur,

Gilmeli insanlar heyatda ¢cohdur (Vurgun 1985a: 331).
Vurgun’un mispet bakis agisiyla yaklastigi ve adindan 6vgtiyle bahsettigi
sairlerden biri de Nesimi’dir. Hurufi olan Nesim{i’nin siir ve fikirleri seriata
aykirt gorildigi igin derisi yuzilerek oldurilmustir. Samed Vurgun,
siirin “Glker yildiz1” diye niteledigi Nesimi’yi hak bildigi yolda 6liime gide-
cek kadar ilkeli, mert; siirleri ve fikirleri hic bir zaman unutulmayacak biri
olarak gordr:

Nesimi zahidle durdu tiz-lize,

Soyledi: Hagg adli bir divan gurag;
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Atdi pencesini gece gtindize,

Bogdu hegigeti sade firildag...

Zahidin barmagin kesseniz eger,

Tanr1 dediyine arha dénderer...

Bu misgin asige bahin da biraz,

Diri soyulsa da dozer, aglamaz.

Sen ey tilkerimiz, sonmez senetkar!

Esrler boyunu goérdi gozlerin;

Tarihler boyunca galdi yadigar

Olmez fikirlerin, 6lmez sézlerin!.. (Vurgun 1985a: 276-277).
Bu musralarda Vurgun, Nesim{i’nin,

“Zahidin bir parmagin kessen déner Hak’tan kagar

Gor bu gercek asiki ser-pé soyarlar agirmaz

Soyun ey sellah-1 mirdarlar Nesimi’nin tenin

Bunca na-merdi gériin bir er kinarlar agirmaz” (Nesimi 1990: 190)
beyitlerine telmihte bulunarak onun derisinin yiiziilmesi hadisesini giin-
deme getirir ve kendisini 6lime gotirecek bile olsa dogru bildigi fikirler-
den vazge¢medigini anlatir. Vurgun’un bu misralarda Nesimi’'yi évmesi-
nin sebebini, onun seriatla catisan tasavvufi distincelerinin bulunmasin-
da aramak gerekir. Gergci ilk anda bu misralardan dogrudan boyle bir
sonug ¢ikarmak miimkiin degil gibi gériinmektedir; ama “sosyalist rejimin
propagandisti” yonlyle meshur olmus Vurgun’un, fikirleri seriatla celisen
birini sirf bu sebepten évmis olabilecegdi ihtimali hi¢c de yabana atilacak
cinsten degildir. Hele bu misralar,

O boytiik Lenin’in al nisanini

Tahdi yahasina sair-komsomol

Sen azad ilhamim o glinden beri,

Garli bulutlarin Gsten asirsan. (Vurgun 1985a: 278)
gibi ifadelerin de yer aldigi “Azad Ilham” baslik siirde geciyorsa bu dii-
stinceye daha kolay ulaglir.

Samed Vurgun, Dede Korkut'u da yizyillar 6ncesinden seslenen, sazini
sinesine basip Azerbaycan igin kahramanlik destani séyleyen bir ozan
olarak tarif eder:

Dede Gorhud dediyimiz min bir yasl bir ozan da
Goca vahdi 6z sazini sinesine basacagdir,
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Biitiin halglar ve tayfalar ona gulag asacagdir.
O acacag deniz kimi tiikenmeyen agilini,
Soyleyecek 6z yurdunun gehremanlig nagilint. (Vurgun 1985b: 101).

Bu musralarda Vurgun’un Dede Korkut icin soyledikleri, “cagdas bir Azeri
sairinin 6nceden yasamis kendi milletinden bir bagka sairi 6vmesi” sek-
linde yorumlanabilir. Fakat, bu misralarin “Geleceyin Toy-Bayrami”
(Vurgun 1985b: 98) baslikli bir manzumenin iginde yer aldi@ ve bu man-
zumede sosyalist rejimle yonetilen bir tilkenin gelecekte nasil miureffeh
olaca@inin anlatildigi distintlecek olursa Vurgun'un Dede Korkut’a neyin
destanini soyletmek istedigi acikca anlasilir. Zaten bu musralar iginde yer
alan “bitin halklar ve kabileler” ifadesi de okuyucunun, sosyalizmin
vazgecilmez ilkelerinden biri durumundaki “beynelmilelcilik” kavramini
hatirlamasina matuf olarak kullanilmigtir. Dolayisiyla bu misralar, Samed
Vurgun’un rejim propagandasi yaparken halk kiilttirtinti ve tarihi kisilikle-
ri giirine nasil ustalikla malzeme yaptiginin sayisiz drneklerinden bir digeri
olarak alinabilir.

Bir Turkiye Turkl olmakla birlikte, siyasal diistince bakimindan yonetim-
le ters distince yurt disina kacan; hatta Turk vatandashigindan cikip
Borzecki soyadini alan (bk. Kaplan 1984: 384) ve komtinist ideallere siki
sikiya bagh olan Nazim Hikmet de Samed Vurgun’un sevgi ve saygiyla
andid1 sairlerdendir. Vurgun, “Hereket” (Vurgun 1985a: 106) siirini “Na-
zim Hikmet'e” ithaf eder. “Hereket” siiri, ahengin ses tekrarlariyla sag-
landigr ve sekil bakimindan klasik siir kaliplarinin kullanilmadigi yapisiyla
Nazim Hikmet’in birgok siiriyle bliyiik oranda benzesir. Zaten gerek Na-
zim Hikmet’in bircok siiri, gerekse Vurgun'un “Hereket” ve ayni anlayisla
kaleme aldigi siirleri, dnciligini “...Ekim Devrimi’ni ‘kendi devrimi’
olarak karsilayip benimsemis, vetenegini olanca cémertligivle devrimin
hizmetine sunmus...” (Vladimirov, S. wvd. 2001: Arka Kapak) Rus sair
Mayakovski'nin yaptigi simgeci-imgeci flitlirist anlayigla kaleme alinmig
eserlerdir. Buradan hareketle onun ¢izgisinde birlegen iki sairden Samed
Vurgun’un Nazim Hikmet’e duydugu yakinligin hem sanat hem de siya-
sal boyutunun oldugu séylenebilir. Diger bir ifadeyle Samed Vurgun’un
Nazim Hikmet’e duydugu yakinlikta siyasal fikir birligi de etkili olmustur.

Tevfik Fikret de Samed Vurgun’un manzumelerinde miispet bakis agisiy-
la anilir. Vurgun, Fikret’i, takip edilecek, yolundan gidilecek bir sair ola-
rak gortir:

Yene hicran, yene dert galdi bize...

Iste bundan meni sarsitd: heyat,
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Isteyer... Isteye varmaz bu ganad.

Lakin immid, o boyiik desti- kerem

Ohuyur gelbime bir basga senem

Ki, sebabin iz bir kiin giilecek,

Aglayan gozleri ohsar, silecek,

Yeni bir sehneyi- tilfet dogacag,

Garalar zehrimi birden soracag.

O zaman Fikret’i te” gib ederek

Bu yahin daglan diimdiz gederek,

Ohuyub kecmise le" net, yasaram,

Tohunub goylere bir giin cogaram.

Meni mehv etse de fikrim, elemim. (Vurgun 1985a: 68).
Bu manzum kisim bir biitiin olarak distinildiginde, buradaki sozleriyle
Vurgun’un, Fikret'in “Izler” ile “Tarih-i Kadim” siirlerine ve “Bir Tasvir
Ontinde” baglikh siirindeki, Hak belledigin bir yola, valniz gideceksin. (Tev-
fik Fikret 1985:80) misraina telmihte bulundugu séylenebilir. Ctinku “Fik-
ret'i te'gib ederek” ifadesi okuyucuyu Tevfik Fikret'in “Izler” siirine,
“Ohuyub kecgmise le net” ifadesi “Tarih-i Kadim” siirine ve manzum
kismin son iki misrai da, Hak belledigin bir yola, yalniz gideceksin misrai-
na gotirtr. Bu da Vurgun’un Fikret’i cok okudugunu ve onun fikirlerini
benimsedigini gosterir.
Tevfik Fikret’in, kisisel psikolojisinden kaynaklanan sebeplerle hayata,
devlete, dine ve Allah’a karsi isyankér bir tavri olmustur. Bu tavir Edebi-
yat-1 Cedide devresiyle birlikte, hele hele 1908 sonrasinda kendisini daha
belirgin sekilde hissettirir. Fakat, “Fikret’in bu isyanlarinda bir sosyalist
veya marksist gorust aramak, Fikret’i benimsemedigi dustincelere sahip
gostermek icin harcanmis fazla bir caba olur.” (Sertel 1996:91). Bununla
birlikte gerek “Tarih-i Kadim”deki, gerekse “Tarih-i Kadim’e Zeyl”deki
kimi ifadelerden hareketle onun materyalist biri oldugunu sdylemek
muimkindir (bk.: Sertel 1996:139-145). “Tarih-i Kadim”i ve “Zeyl”ini
okudug@u anlasilan Samed Vurgun da muhtemelen Fikret'in materyalist
tarafina duydugu yakinligin etkisiyle ona sempatiyle bakmakta ve kendi-
sini takip edilecek, yolundan gidilecek bir sair olarak gérmektedir.

Siirlerde Menfi Bakis Acisiyla Ele Alinan Sairler

Buraya kadar Vurgun’un siirlerinde mispet bakis acisiyla anilan sekiz
Turk sair ele alinmigtir. Bunlardan baska onun siirlerinde adi gegen ve
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menfi bakis agisiyla anilan Turk sairler de vardir. Bunlar, Mikail Refili,
Mehmet Emin Resulzade ve Yahya Kemal Beyatlr’dir.

Mikail Refili “filoloji doktoru, profesér, sair ve edebiyatsinas”tir (Vurgun
1985a: 405). Samed Vurgun, “Mektub” (Vurgun 1985a: 122) baghkh
manzumesinin baslik altina Refili'nin, “Nesedir = yasamag, nes edir
heyat!” misramni yerlestirerek, manzumesinde bu misray1 ve onun sairini
agir bir dille hicveder:

Ne geder hos geldi gulaglarima

Bir efsane geder dadli sozlerin...

Duydugca derin,

Derin bir yalan var bu sdzde, yalan!

Goérmediyim,
Feget tanidigim Serg ellerinin
Gocasi ve genci demezdi bunu,
Feget sen,
Sen dedin ey sair,

Bunu kef istden...
Clinki sen,
Gizgin gursunlara sine germedin,
Atli neferlere yol gostermedin...
Cunki o yolu,
O yol ki, varh@ tsyanla dolu,
Sen gormedin o yolu
Yumusag ve ag derin
Ipekler icinde humarlandigca,
Yosma gozellere dastanlar dedin,
Nes" eler yedin!
Gormedin mesin jaketli
Rus iscisinin gizil

Giillesini,

O top-tiifeng sesini,
Gormedin sen”
Achg@indan digleri kilidlenen
Gatar-gatar
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boyiik-boyik,

yIgin-y1gin canlart,

fedakar insanlart;

Sen gérmedin o ili,

Gormedin, Refili! (Vurgun 1985a: 122-123)

Refili'nin yukarida verilen misrai sosyalist bakis agisiyla de@erlendirildi-
ginde “insani burjuvaziye heveslendirdigi, calismaktan alikoydugu ve
proleteryanin emeklerini gérmemezlikten gelmeye sevk ettigi” seklinde
yorumlanabilir. Samed Vurgun sosyalizme siki sikiya bagh oldugundan
Refili’'nin s6ziine bu acgidan yaklagmis ve onu bu ylzden elestirmistir.
Dolayisiyla Vurgun’un Refili'ye karst menfi bir yaklasim sergilemesinde
referans noktasi “sanat” degil, “siyasal gortis farklih@”dir. Bu misralar-
da Vurgun’un “rejim propagandisti” sifatinin 6tesinde bir baska 6zelligi
daha kendini hissettirmektedir: Jurnalcilik. Ctinki bir sairin yalnizca,

Nes" edir yasamag, nes" edir heyat!

misraindan hareketle onu “proleteryanin emeklerini gérmezden gelerek,
yumusak ve beyaz derisi ipekler icinde, yosma gtizellere siir séyleyen biri”
biciminde gostermeye calismak, ancak “jurnalcilik” diye nitelendirilebilir.

Samed Vurgun Mehmet Emin Resulzade’ve de ayni gerceveden bakarak
onu da tenkit eder; Tabii onu tenkit etmesindeki sebep de aynen Refili’de
oldugu gibi sanatin1 beGenmemekten degil, siyasal gortslerine karsi ol-
maktan kaynaklanir.

Devlet adami, edebiyat tarihgisi, yazar ve sair olan Resulzade, bircok
sifati sahsinda toplamis olmakla birlikte, daha cok devlet adamligiyla ve
ozellikle de 1918’de kurulan bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti’ nin kuru-
cusu olmak sifatiyla taninir. Resulzade, siyasal acidan onceleri sosyalist
bir cizgide bulunmasina ragmen, sonradan Ttirkcl ¢izgive yaklasgir. Hatta
1910’lu yillardan itibaren tamamen Tirkglligi benimser ve 1918'de
Azerbaycan Cumbhuriyeti'nin kurulusundan sonra da siyasal Turkgiligin
onde gelen isimlerinden biri olur. Tiirk¢li olmasi munasebetiyle Tirki-
ye’'ye karsi yakin ilgi ve samimi bir sevgi besler. 1910’lu yillarin basinda
bir siire igin Turkiye've gelerek Turk Ocagr’na katir. 1913’te tekrar
Bakii’ye donen Resulzade, kurucusu oldugu Azerbaycan Cumhuriyeti’'nin
1920’de Bolseviklerin istilasina ugramasinin ardindan 1923’te Turkiye’ye
gelir ve buraya yerlesir. 1940’l1 yillarda kisa stire yurt disinda yasadiktan
sonra tekrar Ankara'va déner ve hayatinin sonuna kadar burada kalir
(bk. Karayev 1993: 301-302).
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iste sosyalist rejimin yilmaz savunucusu durumundaki Samed Vurgun,
Resulzade’vi sairligi bakimindan degil; antikomiinist; hatta Turkgi olma-
sindan dolay1 ve Azerbaycan Cumhuriyeti'nin Ruslar tarafindan isgél
edilmesi karsisinda Turkiye’den yardim istemeyi glindeme getirmesi mu-
nasebetiyle agir bir dille suclar:
indi heber verim ohucuma men
O ‘millet rehberi’ Resulzade’den;
Toplamis meclise Miiselmanlari,
Yagh ve" delerle tutmus onlart;
Deyir: ‘Tirkiye'ni cagirag gerek,
Bize kémek olsun, gilinc ¢ekerek,
Parlasin edalet, mehri-htrriyet,
Ucalsin goylere serefi-millet!..’
-Sarlatan!
-Aferin!
-Rehbere bir bah!..
-Veteni yadlara bunlar satacag!..
-Bir dayan!
-Ne dedin?
O bir haindir,
So6ziinlin perdesi milletdir, dindir... (Vurgun 1986: 151).
Bu musralar Vurgun’un Resulzdde hakkindaki kanaatlerini yansith@ ka-
dar, Turkiye hakkindaki diistincelerini de ortaya koymaktadir.

Samed Vurgun’un menfi bakis acisiyla adindan soz ettigi bir diger Turk
sairi, Yahya Kemal Beyatl’dir. Vurgun, “Leyla” (Vurgun 1985a: 250)
manzumesinin kahramani ile Yahya Kemal’in “Nazar” siirinin kahramani
arasindaki isim ayniyetinden dolay1 Yahya Kemal'in adini anar. Yahya
Kemal'in “Nazar” siirindeki

Gece, Leyla'y1 ayin on dordd,

Koyda tenha yikanirken goérda.

‘Kiz viicidun ne gtizel boyle agik!

Kiz yakindan géreyim sahile ¢ik!’

Bakti etrafina tirkek trkek

Dedi: ‘Tenhada bu ses nolsa gerek?’

‘Kiz viicdun sar giller gibi ter
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Cik sudan kendini tiryan goster!’
Aranirken ayin 6lgtin sesini,
Soguk ay Optii beyaz ensesini.
Sardi her uzvunu bir ince siz;
Bu 6piis gtil gibi soldurdu kizi.

Bir sabah soyledi son sozlerini,

Yumdu diinyaya ela gozlerini;

Koptu evden ac1 bir vaveyla

Odalar inledi: Leyla! Leyla!” (Beyath 1990:143-144).
musralarina telmihte bulunarak,

Kamal soyundurdu Leyla’'ni cilpag,

Cihardi sahile, ay 1s131na;

Bahdi déne-déne hezzler alarag,

Acig bir bedenin yarasigina.

Yazig ki Leyla’ni tutan setelcem

Gizaigin ganina igledi birden,

Heyati terk etdi o taleyi kem,

Sair ilham aldi bu facieden... (Vurgun 1985a: 251)
diyerek Yahya Kemal'i hicveder.
Samed Vurgun’un Yahya Kemal’e karsi sergiledigi bu menfi tavir, ilk
bakista, Azerbaycan edebiyatinin XX. yiizyilda Rus edebiyatinin etkisi-
ne girmesinden sonra gelisen proleterya edebiyatinin egilimlerinden biri
durumundaki “edebiyatta cinsellikten ve sehvet uyandiran konulardan
uzak kalmak” ilkesiyle aciklanabilir. Fakat Vurgun'un kendisinin de
Yahya Kemal'i elestirmesine sebep olan misralara benzer sdyleyisleri
vardir. Ornegin “Ince Hanim” (Vurgun 1985a: 336) baslikli manzume-
deki;

Ince Hanim cok gisganir bizim yaman nezerlerden,

Goynundaki ipek sapa g6z moncugu tahir herden.

Ince Hanim ¢oh gtvenir 6ziindeki gozellive,

Seher cihir yuvasindan ‘Goézellikde menem!’ deye

O bir bahar havasidir, tez deyigen hallari var;

Yanaginda gosa-gosa, kicik-kicik hallari var.
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Dodaglar ¢oh incedir, disleri var mercan kimi;
O sallanar, sigallanar canlar alan bir can kimi...
Gizil durna bahsslari stiztildiikce humar-humar,
Ovcularn tireyinde yeller esib, tufan gopar...

Yol tistiinde duran gencler bu dilbere bahar gecer

Guzin oynag bahislart simsek kimi cahar, keger. (Vurgun
1985a:336-337)

musralarinda Vurgun’un Ince Hanimi tasvir edisi ile Yahya Kemal'in “Na-
zar” siirinde Leyld’y1 tasvir edisi arasinda “sairin bakis acist” yoniinden
kiigimsenemeyecek benzerlikler vardir. Bunun igin Samed Vurgun’un,
“Nazar” siiri minasebetiyle Yahya Kemal'e karsi sergiledigi menfi tavrin
sanatsal kaygidan ileri gelmedi@i agiktir. O halde Vurgun’un Yahya Ke-
mal’e karst sergiledigi menfi tavrin bagka bir sebebi olmalidir. Bu sebep -
muhtemelen- iki sairin diinya goriistindeki ayriliktir. Samed Vurgun’un

insanlara ve olaylara karsi sergiledigi genel tavir ve tasidigi “rejim propa-
gandisti” kimligi dikkate alindiginda béyle bir yorum yapilabilir.

Sonug

Samed Vurgun manzumelerinde pek ¢ok sairin adini anar. Bunlar iginde
on bir Turk sairiyle ilgili séyledikleri, onun “sanat”, “edebiyat” ve bilhas-
sa “siir” konusundaki gorisleri hakkinda bilgi verdigi gibi, kendisine nigin

“rejim propagandisti” sifati verildigini de agiklar.

Bastan beri verilen érneklerden kolayca anlagilacad: gibi o, sanat¢t yonii-
nl begendigi sairleri taktir etmekten ve onlar1 kendisine érnek almaktan
geri durmamigtir. Ama onun begenisinde sanatsal kaygilarin yaninda;
belki ondan da fazla sosyalist fikirlerinin énemli bir payinin oldugu da
kabul edilmelidir. Ote taraftan begendigi sairlerin kisiliklerini ve eserlerini
sosyalist rejimin propagandasi icin malzeme olarak kullanma yolunda en
ufak firsatlar bile kagirmaz. Cunki “o, rejim propagandast yapmak icin
sonug alabilecegini dustindugu her yola miracaat eder.” (Bozdogan
2000: 339). Bunda onun rejime duydugu samimi inancin yaninda Stalin
yillarinin siyasal sartlarinin da etkisi vardir.

Samed Vurgun menfi bakis agisiyla ele aldid sairlerin ise sanatci kimlikle-
rini degil; siyasal fikirlerini 6éne c¢ikarir. Onlarin sanatgi yonlerini degil
siyasal distincelerini ve diinya goriglerini elestirir. Hatta onlar hakkinda-
ki gorisleri elestiri boyutlarini agip saldirt diizeyine varir.
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Gerci sosyalist diinya gorlsiine mensup sairlerin eserlerinde siyasal go-
rlglerinin yansimalarinin bulunmast hi¢ gériilmedik ve hepten yadirgana-
cak bir durum degildir. Ama, kimileri bunu estetik de@erlerden taviz ver-
meden ve takindiklan didaktik tavri nutuk tiriiniin Gslibuna doéntsttir-
meden gerceklestirmeyi basarmis; yani, sosyal realist (toplumsal gercekei)
bir cizgide eser Uretmistir. Oysa kimileri -Samed Vurgun’un da yaptid
gibi- tercihini dogrudan dogruya ve aciktan rejimin propagandasini yap-
ma tarafinda kullanmis; yani sosyalist realizm (toplumcu gergekgilik) an-
layisin1 benimsemistir. Bu tercihleri Vurgun’un siirindeki estetik unsurlarin
kaybolmasina; en azindan geri plana diismesine neden olmustur.

Aciklamalar

1 Bu calisma sirasinda Azerbaycan’da yayimlanmis eserlerden yapilan alintilar —
siirler harig olmak tizere- Ttrkiye Tirkecesine aktarilarak verilmistir.

2 Bunlardan yazar ve dustinirlerin sayist ayrt bir galismanin konusu olacak
kadar fazladir. Bu makalede yalnizca sairler tizerinde durulacaktir.

3 Bu calisma sirasinda Samed Vurgun’un manzumeleri Kiril harflerinden Latin
harflerine aktarilirken gevriyazi sistemi kullanilmamig; yalnizca ince siradan ke-
limelerdeki kalin “G/g” sesi, “G/g ile gdsterilmistir.
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Aleksey ivanovig (Kutlu Muhammet) TEVKELEV
(Seceresi, idil-Yaylk ve Kazak Tarihindeki Rolii)

Dr. Osman YORULMAZ*

Ozet: Bu makalede, XVIII. yy. Rus Dis isleri Gizli Servisi uzman-
larindan ve . Petro déneminde ortaya ¢ikan Rus dogu politikasi-
nin énemli simalarindan biri olan, Rusya’nin Idil-Yayik bolgesine
yerlesmesinde oldugu kadar, Kazakistan’in Rusya’ya baglanma-
sindaki gayretleriyle 6n plana ¢ikan, Tatar soylularindan Aleksey
fvanovic (Kutlu Muhammet) Tevkelev’in soyu ve faaliyetleri ele
alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Kutlu Muhammet Tevkelev, Ebu’l Hayr,
Carlik Rusya, Kazakistan’in iggali, Ttirkistan, Idil-Yayik.

1556 yilinda Hazar denizine ulagsan, 1582’den sonra Sibirya iglerine dog-
ru yayilmaya baslayan Rusya’nin gercek manada Asya’nin zenginlikleriy-
le ilgilenmeye baslamasi XVIII. yy.'in baglarina rastlar. Batida Avrupa
devletleri ve glineyde Osmanli Devleti aleyhine yayilma politikasinin o
guniin sartlarinda pek mimkiin olmadigini farkeden 1. Petro, Hindistan’a
ulasmak seklindeki buitlin Asya'nin isgalini hedefleyen dogu politikasini
olusturur. Bu planin ilk pargasi ve olmazsa olmaz sarti, I. Petro’'nun da
ifade ettigi lzere Kazak topraklarini icine alan Turkistan’in 6nemli bir
bolimiiniin isgalidir.

[. Petro, bu plani hazirlarken kendi tebasi olan misliman Tirklerden
azami 6l¢iide yararlanmistir. Bunlarin basinda da bu aragtirmanin konu-
su olan, sonradan adini Aleksey Ivanovic Tevkelev olarak degistiren Kut-
lu Muhammet Tevkelev (Kutlu Mamet, Kutlu Muhammet Mamesuli, Kutlu
Mames, Kutlumbet Murza, Mamet Murza Tevkelev) gelmektedir ki, bltin
omri Petro dénemi ve sonrast Rus dogu politikasini gerceklestirmek icin
yurattiga faalivetlerle gegmis, XVIII. yy. Carlik Rusyas’'nin en &nemli
diplomatlarindan biridir. Tevkelev, Rusya’nin Idil-Yayik civarinda tam
hakimiyet kurmasinda oldugu kadar, Kazaklari ve Karakalpaklari Rus
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uyruguna sokarak, Yayik nehri ve Giiney Sibirya’da olan Rus sinirlarinin
Sir-derya boylarina ulagmasini ve boylece 1. Petro'nun dogu politikast
adiyla meghur projesinin ilk énemli bolimiiniin gerceklesmesini saglamis
tarihi bir sahsiyettir. Bu arastirma, tarihte oynadigi 6énemli role ragmen
hakkinda bu giine kadar herhangi bir arastirma yapimamis olan
Tevkelev’in, kaynaklara inilerek tanitilmasini amaglamaktadir.

Seceresi

XVI. yy. in ortalarinda Rusya hizmetine giren Tevkelev soyunun ik do-
nemlerine ait eldeki bilgi yok denecek kadar azdir. 1773-1775 yillar1 ara-
sinda batiin - Idil-Yayik  bolgesini  kapsayan Pugacev isyanindal
Tevkelevler’e ait ev yagmalandig i¢in, bu evde muhafaza edilmekte olan
Tevkelev soyuna ait secere ve diger bilgiler yok olmustur. Rus yilliklarin-
da gegen eldeki tek cumlelik bilgive gore Tevkelevler, “XVI. yy.’n 40’
villarinda Sah Ali Han?’1n hizmetine giren ve sonradan Ruslarin (Mosko-
va Knyazligi) hizmetine gecmis olan Tevkel isimli birisinden gelmektedir”.
Ayni kayda gore Tevkel, Kazanh olup soyludur. Kaynak “Kazanli Knyaz
Tevkel” seklinde kaydetmistir (Polnoye Sobraniye Russkih Letopisey, C.
29, 1965: 48, 145). Tevkelev soyuna ismini veren Tevkel'le ilgili buluna-
bilen tek kayit bu oldugu icin geg¢mis faaliyetleri, soyu, Moskova
Knyazligi'nda hangi gorevlerde bulundugu gibi calismamiz agisindan
o6nem arzeden konular karanlikta kalmaktadir. Ancak gerek Sah Ali’nin,
gerekse bu donemde Moskova Knyazhigi’'nda hizmet alanlarin hemen
hepsinin Kasim Hanligr® ve Moskova Knyazhigi'nin cesitli bélgelerinde
topraklar verilerek Kazan Hanligi’'na karsi yapilan seferlerde kullanildikla-
rina bakilirsa, Tevkel'in de ayni amagla kullanildigini kestirmek zor degil-
dir. Ik dénemler icin olmasa da daha sonraki dénemler icin bazi bilgilere
sahibiz. Tevkelevler'e ait eldeki diger bilgiler, calismanin konusu olan
Kutlu Muhammet Tevkelev’in gelini Darya (Derya) Alekseyevna ile top-
rak kayitlarina dayanmaktadir. Binbast Darya Alekseyevna’nin verdigi
bilgiler, 1789 yilinda Ufa Valiligi'nde yapilan bir toplantida kayda geci-
rilmistir. Buna gore, Tevkelev soyunun kurucusu Tevkel’den sonra soyun
bilinen ilk ismi Urazley’dir. Buytik bir ihtimalle Tevkel’in oglu veya toru-
nu olmasi gereken Urazley’den itibaren Kutlu Muhammet'e kadar
Tevkelev soyunun seceresi soyle devam etmektedir: Urazley oglu Uraz
Mamet, Uraz Mamet oglu Davlet Mamet, Davlet Mamet oglu Mames,
Mames oglu Kutlu Muhammet Tevkelev (Hanitkov 1852: 19). Darya
Alekseyevna’nin verdigi bu bilgiler toprak kayitlariyla da dogrulanmakta
olup, bu kayitlardan Kutlu Muhammet Tevkelev’in dedelerinin; biiyiik

118



Yorulmaz, Aleksey Ivanovi¢ (Kutlu Muhammet) Tevkelev

toprak sahibi, varlikli, soylu ve Rus devleti icinde ayricalikli kimseler ol-
duklarn goriilmektedir (Hanikov 1852: 19).

Tarihciler arasinda Tevkelev’'in Baskurt veya Tatar Tirklerinden oldugu
yonlnde iki farkh goértis hakimdir. B. Hayit (1995: 52) ve M. Saray
(1993: 22), kesin bir ifadeyle “Ufal asil bir Baskurt ailesinden geldigini”
belirtmiglerdir. Ancak bu bilginin kaynagi her iki eserde de gosterilmemis-
tir. A. S. Puskin (Matviyevskiy 1991: 30) ise, Bagkurt oldugunu ifade
etmemekle birlikte, “Baskurt tabiath” olduGunu séyleyerek, belki de bu
yonde bir kanaatin olusmasina katkida bulunmustur.

Her ne kadar Bagkurt oldugu veya olabilecegi ifade edilmis ise de, Carlik ve
Sovyet donemi Rus literatiirinde Tevkelev’'in, “Tatar” ve “Ordallar’dan
geldig@i seklinde farkl gibi gortinen iki goriis hakimdir. Yayinladiklar1 Carhik
donemi Idil-Yayik ve Kazak tarihine ait arsiv belgeleriyle ve diger calismala-
ryla meshur iki onemli isim; I. I. Kraft (1898a: 23) ve A. I. Dobrosmuslov
(1900: 8), Tevkelev’in “Ufal Tatar Mirzalarindan” geldigini ifade etmiglerdir.
Amerikali Bagkurt tarihgisi A. S. Donnelli (1995: 106) de aynt kanaattedir.
Gecmisten gliniimiize Turkistan tarihi arastrmalariyla meshur A. Z. V.
Togan (1981: 175), “Tatar mirzalarindan” oldugu seklinde bir ifade kulla-
nirken, 1832 vilinda yayinladigi tg ciltlik “Kazak Tarihi” adli calismasi nede-
niyle Kazak tarihinin Herodot'u olarak adlandirilan A. I. Levsin (1996: 181)
ise sadece“Tatarlardandir” seklinde bir dipnot diismusttir.

Ote yandan Orenburg Bolgesi* ve Sibirya tarihi arastirmalariyla meshur
Carlik déneminin ciddi tarihgilerinden Ya. Hantkov (1852: 19) ve N.
Popov (1861: 173) ise Tevkelev’in, “Ordalilarin (ordintsev) torun ve
cocuklarindan” geldi@ini ifade etmiglerdir.

Tevkelev’in soyunu tam tespit edebilmek icin mevcut bilgileri tek tek de-
gerlendirmekte fayda vardir.

Baskurtluk Meselesi

Bagkurt oldugu yontindeki kayitlarda bu bilginin kaynaginin gésterilme-
digi belirtilmisti. Anlasildigi kadariyla, Tevkelev’in ailesiyle birlikte Ufa’da
ikamet etmis olmasi, burada kendine ait birka¢ kéyiin bulunmasi ve
Kidiryas Mollakayev, Aldarbay Isikeyev (Isyangeldin), Taymas Saymov,
Kasamis Batir, Kacin Bek vd. Bagkurt mirzalaryla gerek 6zel, gerekse is
hayatinda yakin iliski icerisinde bulunmasi, bu yéonde bir kanaatin olus-
masini saglamustir.

Bu calisma sirasinda, Carlik dénemine ait kaynaklar ile Sovyet dénemine
ait arastirmalarda, Tevkelev'in Bagkurt oldugu yoéntinde herhangi bir
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bilgiye rastlanmamustir. Bagkurt olma ihtimali hemen hi¢ yoktur. Cinki
o, Ufa’nin yerlisi degildir. Baskurt bolgesine Carlik Rusyasi’'nda devlet
hizmetine girmesine bagli olarak sonradan gelmistir. Yukarida ifade edil-
digi Gizere soya adini veren Tevkel, 1540’lardan sonra Kazan’dan Kasim
Hanligi'na gecerek Moskova’'nin hizmetine girmistir. Bu tarihten itibaren
Tevkelevler, Moskova Knyazligi'nin dogu bolgelerindeki sehirlerde yasa-
miglardir. Tevkelev’in dedesi Davlet Mamet, Vladimir ve Yaroslavl
uyezdlerinde®, babasi Mames Murza (mirza) da Kasim, Vladimir ve Kerin
sehirlerinde genis topraklara sahip olmustur. Bu topraklar Mames
Murza’ya dedeleri ve amcalarindan miras yoluyla intikal etmistir. Kayitla-
ra gore, Tevkelev’'in dedesi ve babasi, Kasim sehri mirzalarindandir. Mi-
ras yoluyla toprak elde etmeleri, ve Kasim sehri mirzalarindan olduklar
seklindeki bilgilerden acikca gortliyor ki, Tevkelevler bu topraklarda
epeydir yasamaktadirlar ve buralarin yerlisidirler. Diger taraftan Bagkurt-
larin yasadidi bolge ile Tevkelevlerin yasadi@i bolge birbirinden cok uzak-
ta olup, bir kisinin ayni zamanda, o glnin sartlan igerisinde iki farkl
devletin (Altin Orda ve Moskova Knyazligi) elinde bulunan cografyalarda
toprak sahibi olma imkani bulunmamakla beraber Bagkurtlarin, tarihin
herhangi bir déneminde Moskova Knyazhigi'nin dogu boélgelerini ellerine
gecirdikleri veya buralara gog ettikleri de vaki degildir. Ufa bolgesinde
edindigi miilkler ise Tevkelev’e, Rus Dis Isleri’ndeki gérevi sirasinda basa-
rii calismalarina karsihk miikafaat olarak verilmistir (Vitevskiy 1890:
216). Zikredilen Baskurt ileri gelenleriyle yakin dostluguna gelince,
Tevkelev, Rus uyruguna girmis, Baskurtlar ve Kazaklar: ¢ok iyi taniyan
bu Bagkurtlar1 danisman, rehber olarak kullanmistir. Bagkurt ve Kazak
bolgesinde her nereye gonderildi ise onlari beraberinde gottirmusttir.
Esasinda Tevkelev'i Bagkurt ve Kazak meselelerinde bu denli bagarili
kilan da bu Bagkurtlarla olan iligkisidir denilebilir. Dolayisiyla Tevkelev’in
Bagkurt oldugunu isaret eden goriigler mesnetsizdir.

Tatarlik ve Ordalilik Meselesi

Rus tarih literattirindeki, Ufall asil bir Tatar ailesinden ve Ordalilardan
geldigi seklinde mevcut olan iki kayit her ne kadar ilk bakista farkli mana-
lar ifade ediyorlarmig gibi goriintiyorsa da, esas itibaryla aynidir. Tatar
ve ordali ifadeleri agiklandiginda bu durum daha iyi anlagilacaktir.

Bilindigi tizere Rusya’da, Altin Orda ve tebasi icin bazen Mogol-Tatar,
bazen de Tatar isimleri kullanilmigtir (Buganov 1974: 499; Muhamedova
1976: 296). 13.-15. ylzyillar arasinda Altin Orda sahasina gelen az sayi-
daki idareci ve asker Mogol niifusun kalabalik Tiirk boylar arasinda eri-
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mesine bagl olarak Mogol ismi kullanimdan duserken, Tatar ismi onun
yerini almisg, Avrupa’ya kadar genis bir kullanim alanina sahip olmustur
(Muhamedova 1976: 296). Tatar ismi bu dénemde Bati Sibirya ve Yayik
nehrinin batisindan itibaren Karadeniz'in kuzey diizliiklerinde ve Idil neh-
ri boylarinda yasamakta olan Altin Orda tebast Tirk ve Ttirklesmis Mogol
boylarinin 6énemli bir kismi arasinda etnik bir mana ifade etmeye bagla-
mistir. Buna bagh olarak da Altin Orda sahasinda kurulan Kazan
(Buganov 1973: 140-141), Kasim (BSE, C. 11, 1973: 496), Kirim
(Saharov 1973: 516-517) ve Sibir (Muhamedyarov 1976: 337) hanlikla-
rina Tatar hanliklar da denilmistir.

Orda kelimesinin fakli manalar1 (BSE, C. 18, 1974: 491) var ise de, Rus
literatiirinde genel itibariyla isim haliyle orda, sifat haliyle ordinskiy
(ordinskove, ordinskaya) sozii Altin Orda devletini, ordintsev (ordalilar)
de bu devlet halki ve idarecilerini ifade etmek icin kullanimigtir. Altin
Orda’'nin dagilma siirecinde ortaya cikan Nogay ve Kazak siyasi yapi-
lanmasi Nogay ve Kazak Ordalar1 (Nogayskaya Orda, Kirgiz-Kaysatskaya
Orda) seklinde adlandirilmigsa da, Altin Orda’nin yikimasindan sonra
s6zii edilen orda ve ordali ifadeleri, Rus literattiriinde dogrudan Kazan ve
Kasim hanliklar1 ve bunlarin idarecileri icin tercih edilmistir. Halk icin ise
daha cok Tatar ifadesi tercih edilmistir.

Goruldugu tzere, Tatar ve ordali sozleri ayni manaya gelmekte olup,
Altin Orda halki ve idarecilerini ifade etmek icin kullanilmustir. Oyleyse
Rus literatiirinde Tevkelev soyuyla ilgili gegen Tatar ve ordali seklindeki
iki farkli ifade Ttrkler ve Osmanlilar, Turkler ve Selcuklular 6rneginde
oldugu gibi aynidir. Birisi halkin, digeri bu halkin kurmus oldugu devletin
adwyla ayni unsurlar1 adlandirmaktan bagka bir sey degildir.

Tatar ve ordali ifadeleri dogrudan Altin Orda ve Kazan hanliklariyla iligkili
olduguna gore, kaynaklarimizda Tatar ve ordali oldugu zikredilen
Tevkelev de bunlarla dogrudan iligkili olmalidir. Kazan Hanligi dogrudan
Altin Orda han soyundan gelenlerin idare ettigi bir hanhktir. Bu 6zelligi
ile Kazanhlar hem ordali, hem Tatar'dir. DiGer taraftan Rus yilliginda
gecen “Kazanlh Knyaz Tevkel” ifadesine gore, Tevkel'in Kazanh ve soylu
oldugu acikca vurgulanmistir. Knyaz, herkesin alabilecegi bir tinvan de-
gildir. Dogrudan veya dolayli olarak idareci aileye ait olmak sarti gerek-
mektedir. Benzeri ifadeler Tevkel’in ogul ve ¢ocuklar igin kullanilmig ve
Kasim sehri mirzalarindan olduklar kaydedilmistir. Burada dikkat edilme-
si gereken bir bagka husus da sudur: Altin Orda’nin dagimaya baglama-
sina bagh olarak onun iggal ettigi cografyada ortaya ¢ikan hanliklardan
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digerlerinde oldugu gibi Kazan Hanligi’'nda da han soyu arasinda ikdidar
micadelesi baslamasi ve micadeleyi kaybedenlerin Moskova
Knyazligi'na siginarak, miicadeleyi devam ettirmeyi adet haline getirmis
olmalaridir. Moskova, Kazan Hanligini icten yikabilmek i¢in kendine sigi-
nanlara yer ve asker vererek her tiirlii kargi hareketi desteklemek ve han
soyundan gelenleri kullanmak suretiyle isgal etmek icin buyiik caba har-
camigtir ki, Kasim Hanhi@ bu amacla kurulmustur. Tevkelev’in biiyiik
atasi Tevkel, Moskova’'nin destegiyle Kasim ve Kazan hanligi da yapmis
olan Sah Ali ile birlikte Moskova’'nin hizmetine girmistir. Dogrudan Mos-
kova’'nin adami olan Sah Ali’nin butiin émri aciklamalarda deginildigi
tizere, Ruslar adina Kazan Hanligi'na karsi yirtittigi muicadelelerle geg-
mis olup, Kazan Hanligi’'nin 1552 yilinda Ruslar'in eline gecmesinden
sonra da Moskova askerlerine komutanlik yapmigtir. Herhangi bir bilgi
yoksa da Tevkel'in Sah Ali'nin Kazan Hanligi'na karsi miicadelesine ka-
tildig@1 kesindir. Kasim Hanligi’'nin ve Moskova Knyazligi'nin degisik sehir-
lerinde kendilerine Ruslar tarafindan bir ¢cok toprak verildigi ve soy men-
suplarmin devlet hizmetine alindiklart bunu dogrulamaktadir. Oyleyse
kaynaklarimizda gecen ordali, Tatar, sovlu (knyaz), Kazanl, énce Sah
Ali’nin daha sonra Moskova Knyazligi’'nin hizmetine girmesi ve soy men-
suplarinin Moskova devletinde bir takim ayricaliklara sahip olmalart gibi
bilgiler, Tevkelevlerin dogrudan veya dolayh olarak han soyuna dayandi-
gina isaret etmektedir. Ancak, kucik bir ihtimal de olsa Kazan Hanlhgi'na
karsi bagkaldiran etkili boylardan olma ihtimali vardir.

Sonug olarak Tevkelev soyunun Kazan ve Altin Orda hanlan yoluyla
Cengiz soyundan gelen Turklesmis bir Mogol oldugunu soéyleyebiliriz.
Hemen ifade etmek gerekir ki, Tevkelev icin XVIII. yy’da artik hem etnik,
hem de Kkiiltiirel olarak Mogolluk sézkonusu degildir. Tirk veya Mogol
soylu olduklarina bakilmadan zikredilen etnik yapilara ait Altin Orda ida-
recilerine ve tebasina Altin Orda devri ve sonrasinda Tatar denildigi igin,
dogrudan veya dolayh olarak han soyundan gelen Tevkelev de Tatar’dir.

Ozelliklerine Dair

Tevkelev'in dogum tarihi belli degildir. Asil adi Kutlu Muhammet olan
Aleksey Ivanovic Tevkelev'in, cocukluk ve genclik yillarina ait bilgiler
bulunamamigtir. 1730’larin baglarinda Hristiyanligin Ortadoks mezhebini
kabul ederek ismini Aleksey Ivanovi¢ Tevkelev olarak degistirmistir
(http://www.orenburg.ru, 20.12.2003). Tevkelev’in, musliman oldugu
yoninde bilgiler de mevcuttur. 1763 yilinda Orenburg Genel Valisi ola-
rak atanmasi giindeme geldiginde Rus Dis Isleri, miisliman oldugu ge-
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rekcesiyle bu atamaya engel olmustur (Kraft 1898b: 101). Levsin (1996:
181) de “Tatar olduguna gére musliimandir” seklinde bir ifade kullanmis-
tir. Anlasildigr kadariyla Tevkelev’'in musliiman oldugunu isaret eden Rus
Dis Isleri raporundaki kayit, onun gecmisine isaret etmektedir. Asil amag
eskiden musliman olan Tevkelev’e; Kazak, Baskurt, Tatar gibi aralarinda
hem soy, hem de din birligi bulunan halklarin idaresinin verilmek isten-
memesidir. Kutlu Muhammet her ne kadar isim degistirmis ise de, gerek
asil, gerekse Rusca isminin sonunda gelenege uygun olarak hep Tevkelev
soy ismini tagimig olup soyadiyla meshurdur.

Her ne kadar gocukluk ve genglik dénemine ait bilgi bulunamamigsa da,
zamanina gore cok ivi bir egitim aldigi kesindir. Idil-Yayik ve Turkistan
cografyasinda konusulan Tatar, Baskurt, Kazak, Ozbek vd. Turk lehcele-
rivle Farsga’y1 iyi diizeyde bilmektedir. Rusya’dan, zikredilen bolgelerdeki
Turk devlet ve topluluklarina ve buralardan Rusya’ya goénderilen bircok
ferman, mektup, rapor onun tarafindan yazilmis veya cevrilmistir (KRO
1961). Ayrica 1737 yihinda Osmanl, Rus-Avusturya savast sonunda yapi-
lan Nemir konferansinda Osmanli ile Rus ve Avusturya heyetleri arasin-
daki goriigmelerde tercimanlik yaptigina bakilirsa (Vitevskiy 1889: 76;
Solovyev 1963: 434-435), iyi diizeyde Almanca ve Osmanl Turkcesini
de bildigi anlagilmaktadir.

Tevkelev’in tek 6zelligi dil bilmesi degildir. Yazdigt raporlardan anlasildig
kadaryla iyi bir sosyolog, psikolog ve etnologtur. Ozellikle Baskurt, Kazak
ve Tatar Turklerinin yagam bigimlerini, gelenek-géreneklerini, davranis
bicimlerini, giyim-kusam ve yiyecek-iceceklerini, i¢ ve dis meselelerini,
bunlara ilaveten yasadiklari cografyanin ozelliklerini ¢ok iyi bilmektedir.
Btin bunlar ona bozkirlh Tirk insamyla (Bagkurt, Kazak, Tatar vd.) ne
zaman, nasil konusulmasi gerektigini 6gretmistir. Bagkurtlar ve Kazaklar
arasinda sevilip sayilmasinin sebebi budur. Onlara kendilerinden biri gibi
yaklasmistir. Kaynaklarda ve arastirmalarda akilli, ileri gorusli, politik,
etkileyici hitabeti ve yiiksek ikna giicli olan birisi olarak zikredilmektedir
(Kraft 1898a: 24; Levsin 1996: 181-182; Yerofeyeva 1999: 194).

Iste bu ozellikleri nedeniyle erken vaslarda XVIII. yy.'in baslarinda I.
Petro (1689-1725) déneminde, Rus Dis Isleri Gizli Servisi'nde dogu dille-
ri tercimani olarak calisma hayatina baglayan Tevkelev, kisa slirede
XVIII. yy. Rus Dogu Siyaseti'nin en 6énemli simalarindan biri haline gel-
mistir. 1. Petro déneminde A. P. Volinskiy, F. I. Soymonov, A. B.
Cerkasskiy ve 1. Krillov ile birlikte bu politikanin belirlenmesinde énemli
gorevler stlenirken, XVIII. yy.’in 30’lu yillarindan itibaren de Rus devle-
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tinin gliney dog@u, yani Turkistan yoniinde genigslemesinde ve bu politi-
kanin hayata gegirilmesinde adeta tek bagina uygulayici roltinti Gistlenmis
cok bagarili bir diplomattir.

Diplomatik Kkariyerine 1. Petro déneminde (1689-1725) baslayan
Tevkelev, basarilarla dolu ¢alisma hayatinda II. Petro (1727-1730), Anna
fvanovna (1730-1740) ve Yelizaveta (1740-1761) dénemlerinde Idil-
Yayik ve Kazakistan meselelerinde aktif olarak gérev yapmistir. 1763
yilinda, II. Yekaterina (1762-1796) zamaninda, Orenburg Genel Valiligi
miicadelesine ve Kazaklarin idaresine yonelik distincelerine bagh olarak
gorevine son verilen Tevkelev, 1766 yilinda 6lmustir.

i1k Faaliyetleri

Erken yaslarda Rus Dis Isleri Gizli Servisinde dogu dilleri terciiman: ola-
rak goreve baslayan Tevkelev’in bilinen ilk faaliyeti 1711 yilina aittir.
1711 yilinda Osmanl devleti ile Rusya arasinda gergeklesen Prut Sava-
s’'na, [. Petro’nun tercimani olarak katilmistir
(http://www.bashedu.ru/encikl/t/tevkelevy.htm, 20.12.2003).

Tevkelev’in bir sonraki gérevi, zenginliklerinden 6tirt 1. Petro’'nun riya-
larina girdigi iddia edilen Hindistan’la ilgilidir. 1. Petro’nun emriyle Amu-
Derya havzasindaki altin madenlerinin yerini tespit etmek, Hive Hanligt
basta olmak tizere Hazar'in dogusundaki bolgeyle ilgili bilgi toplamak
lizere Astrahan’dan Hazar yolu ile Hive'ye génderilen, Knyaz Bekovig
Cerkasskiy’in ekibine dahil edilen ve Hive tizerinden ayni maksatlarla
Hindistan’a génderilmek istenen Tegmen Kojin'in bu teklifi reddetmesi ve
bu haberin [. Petro’'yva ulagmasi tzerine 1716 yilinda, Car'in emriyle
Kojin’in gorevi Tevkelev’e verilmistir (Hanikov 1851: 285).

Tevkelev, Cerkasskiy’in ekibiyle birlikte Hazar izerinden hareket edecek,
Semahi'ye gelecek, oradan Hindistan’a gececek, yol lizerindeki tilkelerle
ilgili bilgi toplayip haritasini ¢ikaracakti. Ancak Hazar izerinde ilerlerken
denizde ¢ikan firtina onu Astrabad’a siirlkleyince, planlananin aksine
gelismeler olmus ve Astrabad valisi tarafindan esir alinarak tutuklanmastir.
Hadisenin Rusya’da duyulmasi tizerine fran’a ézel elci olarak génderilen
A. P. Volinskiy’in girisimleri sonucunda kurtarilan Tevkelev, bu sirada
Cerkasskiy ve ekibinin Hive Han’1 Sir Gazi (1715-1728) tarafindan oldi-
rilmesine bagh olarak, merkezden gelen talimat Uzerine Petersburg’a
dénmustir (Hamkov 1851: 297; Yorulmaz 2002: 106). Boylece
Tevkelev’in bu girisiminden bir netice alinamamustir.
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Tevkelev, 1722 yiinda Osmanl devleti ile Rusya’y: savasin esigine geti-
ren, I. Petro’'nun Kafkas (Iran, Azerbaycan) seferine katilir. I. Petro’va
yakin oldugu anlagilan Tevkelev, savas sirasinda ve donisinde
Astrahan’da, Car’in dogu politikasi icinde 6nemli bir yer isgal eden Ka-
zaklar ve Kazak cografyasiyla ilgili gortislerini 6grenme imkani bulmustur.
Tevkelev’e, bozkirli ve basit dislinceli olarak nitelendirdigi Kazaklarin
isgal ettikleri cografyanin Rusya’nin menfaatleri acisindan ne kadar 6-
nemli oldugunu anlatan Car, ancak Kazak bozkiri tizerinden Hindistan
basta olmak tizere diGer Asya tlkeleriyle yakin iligki icerisine girilebilece-
ginden bahsetmis, bu 6zelligiyle Kazak bozkirinin biitlin Asya tilkelerinin
anahtari ve kapist oldugunu ifade etmistir. Kazak Ordasi tam bagimli hale
getirilemese de hi¢ olmazsa bir kagitla (tabi-metbu / vassal-suzeren iligkisi)
Rusya’nin mandasini kabule mecbur birakilmasi icin ne kadar biyiik
olursa olsun hicbir masraftan kacinmayacagini, 1 milyon rubleye kadar
masraf yapabilecegini ifade eden Car, eger Tevkelev'in gayretleri sonu-
cunda boyle bir durum gergeklesecek olursa, onu ziyadesiyle 6dillendire-
cegdi s6ztinl vermistir (Tevkelev 1852: 15).

Ancak I. Petro’nun 6limii o giin igin herhangi bir girisime izin vermemis,
hatta bu meselenin sekiz yil kadar rafa kaldirlmasina neden olmustur.
Kazak bozkiri basta olmak tizere butin Turkistan’in isgaline yonelik, 1.
Petro’nun bir kismini verdigimiz bu dustinceleri, Tevkelev’in notlar saye-
sinde gliniimiize kadar gelmistir.

Tevkelev’in Kazak Bozkirindaki Tarihi Misyonu

[. Petro déneminde, Rus dogu politikasinin énemli simalarindan biri hali-
ne gelen Tevkelev, asil cikisini 1730’larin basinda yapti. Onun bu basari-
ya ulagsmasinda, Kictik Ciiz Kazaklart Han’t Ebu’l Hayr’'in katkisi da bu-
yuktir. Ebu’l Hayr, 1730 yilinda Rusya’dan alacagi yardimla butin Ka-
zaklarin hani olabilecegi distincesiyle Rus uyruguna girmek icin elcileri
vasitasiyla Rusya'ya miiracaat etti. I. Petro politikalarinin takipgisi Anna
fvanovna, biitiin Kazaklar1 Rus uyruguna aldigina dair bir ferman hazirla-
tip, hem bu ferman teslim etmek, hem de kendi adetlerine gore sadakat
yemini ettirmek lizere Kazaklara génderilecek bir elcilik heyetinin hazir-
lanmas: talimatini verdi. Bu heyetin basina da bir zamanlar 1. Petro ile
Kazak bozkirini ne sekilde Rus uyruguna alacaklarini konusan Tevkelev
getirildi. Heniiz siradan bir terciman olan Tevkelev’in, béylesine ciddi bir
gorev Ustlenmis olan heyetin basina getirilmesi tesadiifi degildi. Calisma-
nin basinda zikrettigimiz 6zellikleri ve Rus dogu politikasinin mimarlarin-
dan birisi olmasi bunda asil etken oldu.
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Aragtirmacilardan, soylulardan, askerlerden ve biirokratlardan olusan
kalabalik bir ekiple Kazak bozkirina dogru yola ¢ikan Tevkelev’e, gittigin-
de nasil davranmasi gerektigini gosteren, gecip gordigi yerlerdeki her
sevi, konusmalari, ayrica Kazaklara ait toplayabilecegi her turli bilgiyi
gizlice kaydetmesi istenen bir de talimatname verildi (KA 1936: 190-193;
KRO 1961: 42-44). Tevkelev, 6 Ekim 1731 tarihinde Ebu’l Hayr’'in bu-
lundugu yere ulasti. Ancak Hindistan’a génderilmesinde oldugu gibi bek-
lemedigi hadiselerle karsilasti ve daha ilk giinden, 24 Kasim 1732 tari-
hinde Kazak bozkirindan ayrilisina kadar bircok defa élimle karsi karsiya
geldi ve adeta Kazaklar arasinda tutsak hayati yasadi. Ebu’l Hayr'in talebi
uyarinca Kazaklarin, Rus uyruguna alindigina dair ferman, getirdigi ve
yemin ettirecegi duyulunca, Tevkelev’'e karsi bliyik bir 6fke meydana
geldi. Kazaklar, Tevkelev'e saldirip onu o6ldirmek istediler. Tevkelev,
baslangi¢ta bu durumdan higbir sey anlamadi. Ancak daha sonra Ebu’l
Hayr’'in, biitin Kazaklarin Rus uyruguna girmek istedikleri seklinde elcile-
ri araciligiyla Rus bagkentine génderdigi haberin, Kazak ileri gelenlerin-
den ve halktan habersiz alindigini, bunun Han’in Rus tarafim etkileyebil-
mek icin kendi uydurdugu bir yalan oldugunu 6grenince, hem Kazaklarin
Ofkesini, hem de nasil bir durumla karsi karsiya oldugunu anlad: (Yorul-
maz 2002: 109-110). Bu durum karsisinda, Rusya’ya geri donmek ya da
Kazaklar1 ikna etmek gibi iki yol vardi. Ancak Tevkelev’in gelisiyle cilgina
donen Kazaklar, geri dénmesine de izin vermiyorlar, onu oldiirmek isti-
yorlardi (Levsin 1996: 182). Durumun c¢ok ciddi oldugunu goéren ve
Ebu’l Hayr’'in da kendisini koruyamayacagini farkeden Tevkelev, berabe-
rinde getirdigi, Kazaklan iyi taniyan Bagkurt ileri gelenlerinden bu isten
kurtulmanin yollarini sordu. Bagkurtlardan aldidi tavsiyeler tizerine, Ka-
zaklar arasinda Han’dan daha saygin ve varlikli biri olarak bilinen, 1710
yilindaki Cungar savaglarinin bagskomutani Boégenbay (Bugenbay,
Bukenbay, Bekenbay) Batirla, gortisiip, onu kendine ¢ekmeyi basardi.
Bogenbay, Tevkelev’i korumaya ve 6fkeli Kazaklar Rus uyruguna girme-
leri icin ikna etmeye s6z verdi. Tevkelev, Bogenbay’dan sonra Eset Batir
ve Huday Nazar Mirza gibi diger etkili iki ismi de kendi tarafina gekmeyi
bagardi. Onlar da koruyacaklarina ve Kazaklari Rus uyruguna sokmak
icin caba sarf edeceklerine s6z verdiler. Tevkelev bunlari, para ve cesitli
kumas hediyeler vererek odillendirdi. Bégenbay, Imparatorice’ve para
icin hizmet ettigi manasi ¢ikarilmamasi igin bunlari kabul etmedi (Yorul-
maz 2002: 112-114). Gittikce saldirilarin dozunu artiran Kazaklar,
Tevkelev ile Ebu’l Hayr'in maksatlarini net bir sekilde 6grenmek ve onlari
hesaba cekmek icin 10 Ekim glnii bir toplant: tertip ettiler.
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Toplantida 6fkeli Kazaklara, kendisinin sucsuz oldugunu, Han’in miira-
caati ve Imparatorice’nin goérevlendirmesi tizerine orada bulundugunu ve
elcilik yaptigini ifade etse de Kazaklar, oraya Kazaklarin askeri durumunu
O0grenmeye geldigini ve doniince savas acacaklarini, bu bakimdan sag
gonderilmemesi gerektigini bildirip 6ldirmek istediklerini séylediler. Bu
duruma sinirlenen, bozkir insanini da iyi taniyan, toplanti éncesinde gizli
gizli yaptigi gériismelerle kendisine taraf, sayica az ancak, etkili bir grup
da toplamig olan Tevkelev, btitlin meziyetlerini konusturup Rus devletini
Oven, yucelten, Kazaklar asa@ilayan belki de hayatinin en énemli diyebi-
lece@imiz, dinleyenleri hayretler icinde birakan konusmasini yapti. Rus
devletinin buytkliginden, gliclinden bahsedip, Rus uyrugu halklarla
tehdit edip, Kazaklar1 kendi yurtlarinda vahsi hayvanlara benzetip asagi-
ladi. Adam gibi yasayabilmenin tek yolunun Rus devletinin koruyuculu-
guna girmek oldugundan ve bunun Kazaklara saglayacag ekonomik
yararlardan uzun uzadiya bahsetti. Bu konusma, bir kisim Kazaklar1 daha
da ofkelendirirken, bir kisminin da Tevkelev’in konusmalarindan aksi
yonde etkilenmelerini sagladi. Toplanti sonunda Bégenbay’in Kuran
lizerine yemin etmesiyle 29 kisi Rus uyruguna ge¢mek icin yemin etmis
ve boylece Tevkelev kalabalik olmamakla birlikte etkili bir grubun sada-
katini saglamay1 bagarmistir (KRO 1961: 53-54).

Yemin edenleri, clizi paralar ve kumas hediyelerle 6dullendiren Tevkelev,
Rus devletinin yapilan hicbir iyiligi unutmadigini, yemin edenlerin Impa-
ratorice tarafindan biiyik bir sekilde 6dtllendirileceg@ini séyleyerek (KRO
1961: 53-54), bu kisilerin Rusya gibi biiyik bir devlet nezdinde énemli
kisiler olduklarini muhaliflere gostermek istemistir. Tevkelev, son derece
etkili olan bu propagandasini Kazak ileri gelenlerini etkilemek igin her
firsatta yapmus, basarili da olmustur.

Bu gelismeden sonra Tevkelev, 6lim korkusundan kurtulamamissa da,
Kazaklari, Rus uyruguna ikna edeceg@ine inanmaya baglamistir. Bu ne-
denle beraberindekileri bir yolunu bulup Rusya’va gdnderen Tevkelev,
Ebu’l Hayr ile birlikte Aral bolgesine kislaga gitti. Aral civarina geldikten
sonra muhalif grubun saldirilar1 sebebiyle daha sikintili glinler yasamaya
bagladi. Kigliik Ciiz’deki muhaliflere, Orta Cliz’deki muhalifler de eklendi
ve saldirilar ciddi boyutlara ulasti. Aral kiyisinda meydana gelen bir saldi-
rida, beraberindekilerden birisinin kendisini feda etmesiyle canini kurta-
rabildi. Oliime ¢ok yakin oldugunu farkeden ve Ebu’l Hayr'in da kendisi-
ni artik koruyamadigini géren Tevkelev careyi, kendi avuli (kdy) ile kigla-
Ga gitmis olan Bogenbay’i cagirtmakta buldu. Boégenbay geldi ve
Tevkelev’i korumasina aldi, boylece saldirilarin sayist ve siddeti azaldi.
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Tevkelev, saldirilara ragmen énceden kendi tarafina gektigi etkili Kazaklar
vasitasiyla yogun bir sekilde her tirlti yontemi kullanarak propagandasi-
na devam etti. Bunun neticesinde, 9 Aralik 1731 tarihinde Karakalpak
Han’1 Kaip ile ayni ayin 20’lerinde de Orta Cliz Kazaklari Han’1 Semeke,
Rus uyruguna girdiklerine dair sadakat yemini edip, Rusya'nin sart kos-
tugu “Imparatorice’nin dedigi yere gitmeyi, amanat® vermeyi, Rus sinirla-
rint korumayi, vergi vermeyi ve sadakatle Imparatorice’ve hizmet etmeyi”
kabul ettiler (KRO 1961: 61, 63-64). Bu gelisme katilimlarin artmasini ve
Rus yanlilarinin giiclenmelerini sagladi. Artik eskisinden rahat davranan
ve bu isi basardigina inanan Tevkelev ve taraftarlari, 5 Ocak 1732 tari-
hinde Kicik Ciiz, Orta Ciiz ve Karakalpaklar adina Rus bagkentine, uy-
rug@a girdiklerini ve sartnameyi kabul ettiklerini belirten mektuplar yazdilar
(Yorulmaz 2002: 119).

Tevkelev, Kazaklara bir belge imzalattirarak I. Petro’'un 1722 yilindaki
hayallerini boylece gerceklestirmis oldu. Bu belgeyle, hem Kazaklar ara-
sindan Rus taraftan etkili bir grup elde edilmis, hem de Rus devletinin
Kazak topraklarinda ilerlemesi ve hak iddia etmesi icin gerekge temin
edilmis oldu.

Rus uyrukluguna girildigine dair imzalar atilmig ise de Tevkelev, Rusya'ya
doénememistir. Bu gelismelerden sonra mubhalif grup, onun gizlice kacaca-
gini ve Kazak topraklarinda yasadiklarindan sonra kesinlikle 6¢ alacagini
dustinerek, yasadi@i bolgeyi kontrol altina almig, Ebu’l Hayr’a baski yapa-
rak gonderilmemesi ve olduriilmesi yoniindeki taleplerini yinelemigler. Bu
siralarda Tevkelev’le ilgili hicbir bilgi ulasmiyor; Rusya, éldirildigini veya
esir edildigini digtiniiyordu. Esir olmasi ihtimaline karsilik kefaletle kurta-
rilmasi maksadiyla Ufa Valiligi'ne para bile génderilmisti.

Diger taraftan Idil Kalmuklar idarecilerinden Dorji ve Lobji Nazarovlar,
Ebu’l Hayr’'a elci gondererek, Tevkelev'e inanmamasini isteyip birlikte
Rusya’ya karst savagmayi teklif ediyorlard: ki, onlarin bu hareketleri mu-
halif gruba gti¢ veriyordu (KRO 1961: 73, 77, 79).

Butin bunlar, Tevkelev’in Kazaklar arasindaki calismalarini engelleye-
medi. O, faaliyetlerine araliksiz devam etti. Imzalarin atilmasindan sonra,
bu defa bagta Ebu’l Hayr olmak tizere Rus uyruguna girenleri baski altina
almaya calisti ve Rus devletinin dugtincelerini onlara asilamaya baslad:.
Kendisine verilen talimatnameyi hic taviz vermeden oldugu gibi uyguladi.
Her firsatta Ebu’l Hayr’'a, beklentilerinin gerceklesmesinin, sartnameye
bagh kalarak Imparatorice’ve sadakatle hizmet etmesine baglt oldugunu
vurguladi. Kazak bozkirina gelisinden ayrilisina kadar bikmadan, usan-
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madan her yerde bunlar tekrar etti. Belirli bir siire sonra artik onlar, Im-
paratorige, sadakat ve hizmet kelimelerini kullanmadan Tevkelev ile ko-
nusmaz hale geldiler. Adeta Rusya’ya hizmet edebilmek igin birbirleriyle
yariga girdiler. Tevkelev, bu Kisileri Gic bes kurug ve birkag metre bezle
odllendiriyor, bunun glcli Rus devletinin onlara verdigi de@erin goster-
gesi oldugunu soyliiyor, her birisinin ayr1 ayri Rusya nazarinda énemli
kisiler olduklarini ifade ediyor, bozkirda ayricaliklar pesinde kosan ve
birbirlerine Ustiinlik kurma micadelesi iginde bulunan Kazak ileri gelen-
lerini pesinden kosturmaya calisiyordu.

Bir taraftan bu gelismeler olurken, diger taraftan Orta Cliz’deki muhalif
grup, Tevkelev’i 6ldiirmek lizere tekrar harekete gecti. Ebu’l Hayr’a gon-
derilen muhalif grup elcileri, iyilikle Tevkelev’i kendilerine teslim etmesini,
aksi takdirde kendisini de koti bir akibetin bekledigini bildirdiler. Taraf-
tarlanyla bir toplanti yapan Ebu’l Hayr, artik Kazak bozkirinda Tevkelev’i
korumanin imkansiz oldugu gerekcesiyle, her seyi goze alarak gonderil-
mesine karar verdi. Karar Tevkelev’e bildirildi. Tevkelev’'in son derece
mutlu olmasina yol agan bu karardan sonra, 24 Kasim 1732 tarihinde
Rus uyruguna giren hanlarin temsilcileriyle buiytik bir koruma birligi esli-
ginde Tevkelev, amanat (rehine)lar1 da yanina alarak, muhaliflerin biitiin
tehdit ve engellemelerine ragmen Rusya’ya dogru hareket etti. Yol bo-
yunca Tevkelev’den halkiyla arasinin acilmasina neden olan, Kazaklar
Rus uyruguna sokabilmek ve onu koruyabilmek icin verdigi ugraglari
Imparatorlge ye anlatmasini isteyen Ebu’l Hayr, kendisinden Imparatori-
¢e’ve sadakatle hizmet etmek ve antlasmaya bagli kalmak gibi ctimleleri
duymustur. Tevkelev, can glivenligini saglamak amaciyla kendisine eslik
eden, bir nevi vedalasma téreni diyebilece@imiz bu yolculuk sirasinda
dahi Han’in sadakatini pekistirmeye calismaktan da geri kalmamuistir.

Tevkelev, 2 Ocak 1733 tarihinde Ufa’'ya ulasti, oradan Petersburg’a ha-
reket etti. Tevkelev’in beklenmedik bu gelisi Rus bagkentini sevince bog-
du. Petersburg onu esir sanip kefaletle kurtarmayi diigtiniirken Tevkelev,
Levsin’in (1996: 184) ifadesiyle muzaffer bir komutan edasiyla baskentte
gorinmius, Kazaklarin, buna ilaveten Karakalpaklarin Rus uyruguna gir-
diklerini mujdeleyen, Rus devleti icin inanilmasi zor, bir o kadar da hos
haberler getirmistir. Ayrica Kazaklar ile Karakalpaklar'in elindeki Rus ve
Rus uyruguna tabi esirleri kurtarmis olmasi da ayr bir sevince sebep ol-
mustur.

Batidan ve glineyden, sicak denizlere inme imkani bulamayan ve bu
nedenle Turkistan tzerinden zenginlikler tilkesi Hindistan basta olmak
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lizere, Glney Asya tlkelerine ulasmak seklinde dogu politikasini belirle-
yen Rusya, Tevkelev’in bu bliyiik basarisi ile dogu politikasinin gergek-
lesmesi yolundaki en énemli engellerden birisi olan ve 1. Petro’'nun bu
nedenle “biittin Asya tlkelerinin anahtar ve kapisi” dedigi Kazak tilkesine
sahip olmustur. Ustelik bu tilkenin sahipleri, Imparatorice’nin dedigi vere
gitmeyi, vergi vermeyi, Rus sinirlarini korumayt ve buna ilaveten han ve
ileri gelenlerin cocuklarindan amanat vermeyi kabul etmislerdir.

Somirgecilik yarisinda Bati Avrupa tlkelerinden geri kalan ve onlarla bu
yarigta, uzak Ulkelerde miicadeleye giremeyen Rusya, Tevkelev'in bu
basgarisiyla diinyanin biiyiik gliclerinin siyaset arenasindan uzakta, kendi-
siyle miicadele edemeyecek kadar gligstiz ve stirekli birbirleriyle miicade-
le halindeki hanliklarin bulundugu Tturkistan cografyasinda hem de hig
bir savasa girmeden askeri, ekonomik, siyasi herhangi bir bedel 6deme-
den Hindistan'in anahtarina ve kapisina sahip olmustur.

Hic¢ kugkusuz bu, ¢ok biiyik bir basaridir ve Tevkelev’e aittir. Bu bagari
blylk sikintilarin neticesinde gelmistir. 1762 yilinda yazdigi ginliginde,
bu basart 6ncesinde Kazak bozkirinda yasadidi sikintilardan bahseden
Tevkelev, kendi canini tehlikeye atarak, sadece vatana ne kadar sadakat-
le hizmet ettigini gostermek istediginden, bunu gerceklestirirken iki yila
yakin olim korkusuyla yasadigindan ve defalarca 6lim tehlikesi atlatti-
gindan, aghga tahammil etmek zorunda kaldigindan, talimatnameyi
uygulayabilmek icin gece glindiiz dinlenmeden c¢alistigindan ve bunlari
yaparken Kazaklarin adetlerini, mizaclarini bilen birisi olarak her ttirlii
imkani kullandigindan ve bu calismanin sonunda Kazaklari, Rus uyrugu-
na sokarak mutlu sona ulastigindan, butiin bunlar igin devlet hazinesin-
den 500 rublesi yol masrafi olmak tizere toplam 2900 ruble harcadigin-
dan bahseder (Tevkelev 1852: 16).

Tevkelev, hakikaten canla bagla Kazaklari, Rus uyruguna sokabilmek icin
caba harcamistir. Oldtirtlme riskine ragmen geri dénmeyi veya kacmayi
hi¢ dustinmemistir. Kendi ifadesiyle “sadakatini ispatlamaya” calismugtir.
Rus devletinin oldirildigini veya esir edildigini digtindigi siralarda
onun bitlin cabasi, talimatnameyi taviz vermeden uygulamakti. En zor
glinlerinde bile devlet biitgesi adina birkag kurusla bir iki metre bezin hesa-
bini yapmis, kendi yanina cekmeye calishi@i Kazak ileri gelenlerine verdigi
para ve hediyelerde cok cimri davranmigtir. 1722 yilinda 1. Petro’'nun Ka-
zaklara imzalattirilacak bir belge ugruna 1 milyon rubleyi gézden cikartdigi
ve 1734 yilinda da Orenburg Arastirma Ekibi bagkani Krillov’a 3 bin yar-
dimcisi olarak da Tevkelev’e yillik bin ruble maas baglandigi duistintiliirse;
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Tevkelev'in harcayabilme yetkisi olmasina ragmen kendi masraflart da
dahil olmak tizere toplam 2900 ruble harcayarak ne kadar cimri davrandig
ve devlet biitgesini nasil korudugu daha iyi anlasilir.

Tevkelev, Kazak bozkirinda bulundugu siralarda, her firsatta Ebu’l Hayr'a
akil vermis, onu yonlendirmeye, hatta kendisi gibi diistinmesini saglama-
ya calismigtir. Nitekim belirli bir siire sonra Ebu’l Hayr, Tevkelev’in agziy-
la konusur hale gelmistir. Tevkelev, Ebu’l Hayr’a, Imparatorice’den kendi
yerlesim yerine yakin bir yere sehir kurmasini istemesini, bu gercgeklestigi
takdirde bu sehirde, hem dismanlarindan korunacagini, hem de burada
Rusya ile yapacag@ ticaretten blyik faydalar saglayacagim anlatip, uzun
uzadiya bu sehrin faydalarindan bahsederek Han’t buna ikna etmistir
(Tevkelev 1852: 16). Bu fikir aklina iyice yatan Han, bir miiddet sonra
Tevkelev'den, Imparatorice’nin kendisine bir sehir kurmasini istemeye
baglamigtir. Kendi dustincelerinin Han tarafindan dile getirildigini goéren
Tevkelev, bu defa her zamanki tavriyla geri ¢ekilmis, boyle bir sehrin
kurulabilmesinin, onun Imparatorice’ve sadakatle hizmet etmesine bagh
oldugunu soyleyerek, sadakatini gostermesini istemis, bundan boéyle Rus-
ya'dan gelecek taleplerin kosulsuz gergeklesmesine zemin hazirlamaya
caligsmistir (Yorulmaz 2002: 124-125).

Hic kugkusuz Kazak sinirina sehir kurulmasi meselesi Rus dogu politikasi-
nin bir pargasiydi. Sehir, Kazak ¢ikarlari icin degil, Rusya icin kurulacakti.
Rusya, IV. lvan’dan beri Orta Asya ticaretini bu bélgede eline gecirebil-
mek icin bliylk caba sarfetmisti. Cografi kesiflerle birlikte, Turkistan’dan
gecen dogu-bati yoniindeki ticaret yollar1 denizlere kayinca, bolge tliccar-
lar1 siyasi yapinin bozuk olmasina da bagl olarak uzak tlkelerle ticaret
yapamaz hale gelmislerdi. Rus idaresi, Tevkelev gibi dogu uzmanlarinin
raporlart dogrultusunda Turkistan’in siyasi durumundan da faydalanarak,
bu bolge ve diger Asya tilkeleri tiiccarlarini kendi sinirlarinin giineylerinde
kuracagdi sehirlere cekerek ticareti gelistirmeyi, hem kendi mallarina pazar
acmayi, hem de ticari olarak bolgeyi kendine baglamayi diistinmekteydi.
Iste Tevkelev’in Ebu’l Hayr'1 yénlendirmesi sonucunda, Han’in Imparato-
rice’den istedi@i sehir kurulmasi fikrinin altinda yatan distince bu idi.

Tevkelev, bu bliyiik gorevi basaryla yerine getirdikten sonra, Kazak bozki-
rinda Rus idaresinin tesis edilmesinde de st diizey gorev aldi. Ebu’l
Hayr'in elcilerinin Rus bagkentinde sehir meselesini glindeme getirmeleri
tizerine, Knyaz fvan Krillov'un hazirladig rapor da dikkate alinarak 18 Ma-
yis 1734 tarihinde Imparatorice’nin emriyle “Orenburg Arastirma Ekibi”
teskilatlandirildi. Bagkanh@mna Ivan Krillov, yardimciligina ise -Kazak ve
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Karakalpaklart Rus uyruguna sokarak Rus devletine yapmis oldugu hizmet-
lerin karsiligi olarak kendisine albaylik riitbesi verilen ve ayrica 1000 ruble-
lik maas baglanan -Tevkelev getirildi (Yorulmaz 2002: 130).

Gerekli hazirliklar yapildiktan sonra Krillov ve Tevkelev; askerlerden,
aragtirmacilardan ve iscilerden olusan bir ekiple sehrin kurulacagi Or
nehrine dogru 11 Nisan 1735 tarihinde hareket ettiler (Vitevskiy 1889:
139-141). Ancak bu sirada Bagkurtlar isyan etti. Kisa stirede biitiin Bas-
kurt cografyasina yayilan isyan, calismalari engellediyse de Orenburg
Aragtirma Komisyonu, 15 Agustos’ta Or nehri agzina, Orenburg (simdiki
Orsk) sehrini kurmayi basardi. Bu sehre ilaveten boélgede sik sik vuku
bulan Bagkurt isyanlarina daha ¢abuk miidahale edebilmek ve bolge
halklarinin birlikte isyan etmelerini engellemek amaciyla Yayik ve Sakmar
askeri hatlar1 kuruldu. Bir taraftan bu calismalar yuratiliirken, diger taraf-
tan da isyan eden Bagkurtlara karst amansiz bir miicadele baglatildi. Ge-
rek askeri hatlarin kurulmasinda, gerekse Bagkurt isyanlarinin bastirilma-
sinda Tevkelev 6ne ¢ikan isimlerin basinda yer aldi. 1735-1742 yillar
arasinda Baskurtlar1 cezalandirmak igin kurulan askeri birliklere
(karatelniy otryad: tenkil miifrezesi) komutanlik eden Tevkelev, acimasiz-
ligwyla Gn yapt.

1736 yili baglarinda, simdiki Krasnokamsk sehrinde yasayan Balikcin
koluna (bolge) ait Bagkurtlara karsi isyani bastirmak icin uyguladigi son
derece acimasiz ve akil almaz iskence metotlar1 Baskurt halkinin hafiza-
sindan hala silinmemistir (Rickov 1896: 20; Akmanov 1995: 51). 1742
yilina kadar devam eden isyanlarinda akil almaz uygulamalariyla intine
Un katan Tevkelev, miikafaat olarak albayliktan brigadirlige (Rus askeri
hiyerarsisinde generallikten 6nceki riitbe) terfi ederken, Bagkurt halki
insanlik tarihinin en aci olaylarina taniklik etmistir. Bagkurt halki o act
gunleri Taftilev (Tevkelev) adiyla agitlagtirmig (http://www.bashedu.ru,
20.12.2003), Bagkurdistan’in kolonilestirilmesi bu agitla dilden dile dola-
sarak giiniimize kadar gelmistir.

Diger Onemli Faaliyetleri

Tevkelev, 5 Agustos 1737 yilinda Osmanli Devleti ile Rusya-Avusturya
savaglari sonunda yapilan Nemir goriismelerine katilmigtir. Gorligmeler
sirasinda, Rus ve Avusturya heyetlerinin taleplerini merkeze iletmek igin
Osmanl heyeti kendi terctimanlarimi Istanbul’a génderince, terciiman
yoklugundan gorismeler kesilmistir. Bunun tzerine Rus ekibinde bulu-
nan Tevkelev, Rus tarafinin teklifi ve Osmanhlarin kabuliiyle Osmanl ile
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Rus ve Avusturya heyetleri arasindaki goriismelerde tercimanlik yapmig-
tir (Vitevskiy 1889: 76; Solovyev 1963: 434-435).

Tevkelev, zaman zaman farkli gbrevler Gstlenmis ise de, esas itibariyla
Kazak meseleleriyle ilgilenmistir. Kazaklarin ve Karakalpaklarin Rus uyru-
guna girmelerinden sonra, Orenburg Valiliginin tegkikatlandirilmasiyla,
yeni Ulkelerin idaresi bu valilige verildi. Bu valilik biinyesinde, gayri
Hristiyanlar ve sinir meseleleri ile ilgilenecek bir komisyon kuruldu ve
bagina da Tevkelev getirildi (http://www.enc.chel.su, 20.12.2003). Esa-
sinda burada kasdedilen, Rusya’ya yeni katilmis olan Kazaklardir. 1739
yilindan itibaren bu komisyona bagkanlik eden Tevkelev, burada Kazak
han, sultan ve aksakallariyla’ devamli surette irtibat halinde bulundu. Bu
gorevi sirasinda Kazak-Rus iligkilerini yoluna koymak igin bir ¢cok defa
Kazaklara gonderildi. Bunlardan ilki 1738 yilinda gerceklesti. Kendi talebi
lizerine kurulan Orenburg sehrinin teslim edilmemesine ve Rusya’dan
gorismeler yapmak (zere hi¢ kimsenin gonderilmemesine kizan Ebu’l
Hayr, Vali Tatisgev ile Orenburg’daki gériigsmelere gitmemis, iligkiler daha
ilk yillardan itibaren bozulmaya baglamistir. Ebu’l Hayr’1 ikna edemeyen
Rus tarafi Tevkelev’i devreye sokarak meseleyi ¢bzme yoluna gitmistir.
Kazak bozkirina giden Tevkelev, Ebu’l Hayr ile yaptigi gériismede Han'i,
Orenburg’da Vali Tatisgev ile goriismesi konusunda ikna etmeyi bagar-
mugtir. Orenburg’a gelen Ebu’l Hayr Han, Tatisgev ile goriismis,
Tevkelev, Tatiscev ve diger idarecilerin huzurunda ikinci defa sadakat
yemini etmistir. Han’in yemininden sonra Tevkelev, hanla birlikte
Orenburg’a gelen 150 kadar Kazak'a da diger cadirlarda sadakat yemini
ettirmistir (Rickov 1896: 36-38; Yorulmaz 2002: 142-144).

1741 yilindan itibaren Orenburg Valisi Nepliyev'in Ebu’l Hayr Han’a
karst uygulamis oldugu tecrit ve denge politikasi neticesinde Han ile Vali
arasindaki iligkiler bozulmus, Kazak-Rus iligkileri kesilme noktasina gel-
mistir. Han, amanatta bulunan oglunu Hansa®dan olmayan bir baska
ogluyla degistirmek istemis, ancak Ruslar onu, hanlik hakki olmadigr icin
kabul etmemigler, bunun neticesinde her yil degismesi gereken amanat
sekiz yil degistirilememistir. Kazak iligkilerini yoluna koymak tizere 1748
yilinda olaganisti yetkilerle donatilan Tevkelev merkezin talimatiyla
Ebu’l Hayr'a gonderilmistir. Han ile goriisen Tevkelev, onu Nepliyev ile
barigtirmig, amanat meselesini Rusya’nin isteGi dogrultusunda ¢ozmis,
Rus idaresini bozkirda tekrar tesis etmistir (Levsin 1996: 214; Tevkelev
1852: 17; Yorulmaz 2002: 179-180 ).
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Tevkelev, Uctinci defa 1749 yilinda Kazaklara génderildi. Ebu’l Hayr,
1748 yilinda 6lmeden 6nce kizint Cungar Hani ile evlendirmeye s6z ver-
misti. Onun 6limiinden sonra Cungar Hani bu evlilik icin israr etmeye
baglayinca Nurali Han, kiz kardesini vermeyi kabul etti. Cungarlar, bu
evlilik yoluyla Rus hakimiyetindeki Kazak topraklar tizerinde de hak id-
dia etmeyi diisiiniiyordu. Iki hanedan arasinda yapilacak evlilik miinase-
betiyle Kazak topraklarinin Cungarlarin idaresine gececeginden korkan
Rusya, bu evlilige engel olabilmek icin olagantsti yetkilerle Tevkelev’i
tekrar Kazak topraklarina, Nurali Han’a génderdi. Bu sirada gelin olacak
kizin 6lmesi Tevkelev’in isini kolaylastirdi. Tevkelev, Nurali ile gortstip
Kazaklarin Cungarlara yaklasmasini engelledi ve Rus idaresini tekrar etkili
hale getirdi (Yorulmaz 2002: 193).

1751-1753 yillar1 arasinda Orenburg bélge valisi Nepliyev’'in gizli bir
gorevle Moskova ve Petersburg’da bulunmasi sebebiyle, bu siire zarfinda
Tevkelev, Nepliiyev adina Orenburg Valiligi gorevini yuritti (Vitevskiy
1890: 218).

Tevkelev, 1755 yilinda Batirsa Molla 6nderliginde ¢ikan Bagkurt isyanla-
rinda isyanin bastirlmasinda oldugu kadar, Kazaklara siginan 50 bin
Bagkurt'un iade edilmesinde de buiyiik ¢caba sarfetti. 1755’te Kiicliik Ciiz
bolgesine gonderilen Tevkelev, yaptigi goriismelerden sonra Yayik nehri-
ni gecip Kazaklar arasina siginan Baskurtlarin 6nemli bir kismini geri
alarak (Kraft 1898b: 47), Bagkurt tarihinde yeni bir vahsete imza atmustir.

1758 yilinda Nepliyev'in Orenburg Valiligi'nden alinmasindan 1759
yilinda Davidov’'un atanmasina kadar gecici olarak P. 1. Rickov’la birlikte
Orenburg Valiligi gorevini yuritti (KRO 1961: 731).

1759 yilinda Orenburg Bolge Valiligi'ne A. R. Davidov getirildi. Yeni
valinin Orenburg’daki goriismede, Kucik Ciiz han, sultan ve aksakallari-
na ¢ok sert davranmasi, hatta asagilayici ifadeler kullanmasi tizerine Kii-
¢k Ciz Kazak idarecileri Orenburg’dan ayrilmis ve bunun tzerine Ka-
zak-Rus iligkileri tekrar bozulmaya baslamistir.

1757’lerden sonra Cin’in, Cungarya’yi igsgal ederek Ulu Ciiz Kazaklar
basta olmak tizere Turkistan cografyasinin iglerine kadar sokulmast, Rus-
ya'yt 6nemli Olglide rahatsiz etmis, Kazakistan’a daha fazla 6nem veril-
meye baglanmistir. Orenburg Valiligi'nin uygulamalarindan rahatsiz olan
Kazaklarin Cin tarafina kaymamalari igin yogun caba harcayan Rusya,
Kazak idarecilerinden gelen sikayetleri de dikkate alarak, Vali Davidov’u
degistirme karar1 almustir.
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Bu sirada Rus baskentinde Tevkelev’in Davidov’a karsi bir takim entrika-
lar tertip ettigi kanaati vardir. Kazaklar arasinda, Embi irmag@ boyuna
Kazaklar igin bir sehir yapilacag ve Tevkelev’'in Orenburg’a vali olacagt
konusulmaktadir. Merkeze gore, Kazaklar ile Orenburg arasindaki iligkile-
rin bozulmasi bu yiizdendir. Rus idaresi Kazaklarin Cin ile iliskiye girme-
sini engellemek, iligkileri belli bir diizene sokmak amaciyla soylentilere
ragmen Tevkelev'e miiracaat etmek zorunda kalir. Ciinkii Tevkelev, Idil-
Yayik bolgesi ve Kazakistan meselelerinde her seye ragmen vazgegilmez-
dir ve o da bunun farkindadir. Uyrukluk baglaminda Kazak-Rus iligkileri-
nin baslamasindan itibaren ¢tkan her problemi Rus devleti onun sayesin-
de c¢ozmustir. Iste bu nedenle Imparatorice II. Yekaterina, 1 Haziran
1763 tarihinde Dig Islerine ve Bagbakanlk’a génderdigi yazisinda,
Tevkelev’'in bu meseleye dair tavsiyeleri oldugunu, Kazaklarin onu dinle-
diklerini ve ona gtivendiklerine isaret edip, Rus devleti adina faydali, cok
fazla bilgi ve tecriibeye sahip oldugunu vurgulamistir. Bagbakan yardim-
cst Golitsin’den, Tevkelev’in Vali Davidov’a karst yaptigi entirikalara
aldirmadan, Tevkelev ile bu mesele tizerine gorisiip fikrini 6grenmesini
ve bu gériisme sirasinda sabirli olunmasini isteyen Imparatorice, ancak
bu gérismeden sonra Golitsin’in ve Dis Isleri'nin diistincelerini bilmek
istedigini, idari anlamda Kazaklara yonelik sistematik uygulamalarin bu
gorigmelerin neticeleri dogrultusunda gerceklestirilebilecegini ifade etmis-
tir (Kraft 1898b: 101).

Imparatorice’nin talimati iizerine harekete gecen Golitsin, Tevkelev’le
gorigmus, ancak onun bu mesele hakkindaki distincelerini dgrenme
imkani bulamamustir. Orenburg Bolge Valisi olmayi distinen Tevkelev
Bagbakan Yardimcist'na, Orenburg’a gonderilip gdnderilmeyecegini 6g-
renmek istedigini, gonderilmedigi takdirde diistincelerini agiklamayacagi-
ni séylemistir (Kraft 1898b: 101).

Tevkelev, bu sozleriyle Orenburg valisi olmak istedigini Gistti kapali bir
sekilde ifade etmistir. Rus hiikiimeti de boéyle anlamis ve konuyu goris-
mistir. Ancak Rus Dis Islerinin Imparatorice II. Yekaterina'va,
Tevkelev’in “musltiman oldugu gerekgesiyle atanmasinin uygun olmaya-
cag” seklindeki kanaatini bildirmesi (izerine boyle bir atama gercekles-
memistir. Bunun (zerine Dmitri Volkov'u, yeni Orenburg Bolge Valisi
tayin eden Imparatorice, Yeni Vali've ve ilgili birimlere, “Tevkelev’in
rahat birakilmasint ve bundan béyle Kazaklarla ilgili hicbir meseleye ka-
ristiriimamasint” emretmistir (Kraft 1898b: 101). Anlagildigi kadariyla II.
Yekaterina’nin Tevkelev’le ilgili aldigi bu kararda Volkov’'un cekimser
tavr etkili olmustur. Volkov, Orenburg valisi olarak atanmasi giindeme
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geldiginde, siddetle karsi ¢ctkmis ve uzun stre kabul etmemistir. Volkowv,
Tevkelev gibi bolgeyle ilgili buyik bir donanima sahip, ayni zamanda
halk tarafindan da buyiik ilgi goren ve Kazaklarin vali olmasini istedi@i bir
rakip varken bir sey yapamayacagdi ve basarili olamayacag@: diisiincesin-
dedir. Ancak neticede baskilara dayanamayip kabul etmek zorunda kal-
mugtir.

Rus devletine yaptigt hizmetleri anlatmakla bitmeyecek olan bir kisinin
kendi gayretleriyle Rusya’ya bagladigi bir bolgenin idaresine tayin edil-
memesinin sebebi, Rus Dis Isleri'nin miisliman oldugu seklindeki kanaati
gibi gosterilmisse de, gercek hic de dyle degildir. Asil mesele Rus Dis Isleri
ile Tevkelev arasinda Kazaklarin idaresi konusundaki goéris ayrihgidir.
Tevkelev, bir tirli istenilen 6lgide Rus idaresinin tesis edilemedigi Kazak
cografyasinda, Kazaklari tam itaat altina alabilmek ve onlardan en verimli
sekilde faydalanabilmek icin Kazak bozkirinda yurtitilmesi gereken politi-
kalarla ilgili P. I. Rickov’la birlikte 1759 yilinda detayl bir rapor (KRO
1961: 571-591) hazirlamis ve ustlerine sunmustur. Bu raporda, yer alan
Kazaklara Yayik irmaginin batisina gegmelerine izin verilmesi, Embi 1r-
magi boyuna Kucik Ciiz Kazaklari icin bir sehir kurulmasi ve Kazak boz-
kirina cezalandirici birliklerin sevkedilmemesi seklindeki bazi éneriler Rus
idaresinde kabul gérmemistir. Tevkelev, Yayik irmag@inin batisindaki bol
sulu ve otlakli meralarin gogebelikle ugrasan Kazaklar igin ne kadar 6-
nemli oldugunu biliyor, bu bolgeye Kazaklarin gegisine izin vermek sure-
tiyle onlar1 kendi topraklarini kendilerine yasaklayan Rus idaresiyle baris-
tirmak ve bu sekilde onlarin Cin ile iligkive gegmelerine de engel olmak
istiyordu. Cezalandiric1 birliklerin bozkira girmesini durdurarak halkin
guivenini kazanmak, Embi boyuna kurulacak sehirle de burada Kazak ileri
gelenlerine evler yaptirmak suretiyle gézetim altinda tutmak niyetindeydi.
Tevkelev’in isaret ettigi bu Gic mesele, hakikaten Kazaklar ile Rusya ara-
sindaki anlasmazliklarin ana unsurlariydi. Rus idaresi, 1742 yilindan beri
Kazaklarin gecisine yasak koydugu Yayik boylar ile batisindaki verimli
topraklari, cifcilere ve balikgilara kiralamis ve buyiik bir bolimiine de Rus
Kazaklarini yerlestirmisti. Tevkelev’in bu distincesinden Kazaklar da ha-
berdardir. Bu nedenle Vali Davidov’'un uygulamalarina karst ¢ikan Ka-
zaklar, Tevkelev’in vali olmasini istemigler, Orenburg’la iligkileri kesip Cin
ile iligkiye dahi girmislerdir. Ancak Vali Davidov’u degistirme karari alan
Rus idaresi, Tevkelev’in bu dustincelerine bagl olarak atanmasina karsi-
dir. Dimitri Volkov'u Davidov’un yerine Orenburg Valisi atayan Impara-
torice, Volkov’un buyruguna ek olarak yayinladi@i buyrukta, Kazaklarin
Yayik irmag@inmi gecmelerine kesinlikle izin verilmeyecegininden bahsedip,
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Tevkelev'in raporuna atifta bulunarak, “onun bu meseleyle ilgili olarak
olmast gerekenden cok fazla seyler distindiguni” vurgulamigtir (Kraft
1898b: 101). Iste; Tevkelev’in Orenburg Valisi olarak atanmamasinin
gergek sebebi budur. Burada yeri gelmigken kisaca ifade etmekte yarar
vardirki, Tevkelev’in 1763’te bagini yiyen bu rapor, Kazaklarla iligkileri
yoluna koyamayan Rus idaresi tarafindan, 1776’dan itibaren merkezin
emriyle uygulanmaya baglanmustir (Yorulmaz 2002: 234).

Sonuc

Hakikaten II. Yekaterina'nin talimatindan sonra 6éyle de olmus ve
Tevkelev Kazaklarla ilgili higbir meseleye karigtirilmamustir. Bu tarihten
sonraki belgelerde onun ismine rastlanmamaktadir. Faaliyetlerine ve
hayatina dair bulunabilen son haber budur. Rus Dis Isleri Gizli Servi-
sinde uzman terciman olarak galisirken, 1711 yilinda Prut Savasi’na
katildigt sirada yirmi yagindan kiictik olmadigi varsayilir ve bunun tizerine
faal olarak gorev yaptigini bildigimiz 51 il eklenirse, 1763 yilinda yasinin
70’in Gstlinde olmasi gerektigi distintlen Tevkelev, 1766 yilinda 6lmis-
tar.

Tevkelev, 51 yil aktif olarak Rus dogu politikasi igerisinde yer almis, bu
politikalarin hem hazirlayicilarindan hem de uygulayicilarindan olmustur.
Biitiin bu hizmetlerinin karsihiginda énce, 1734 yilinda Imparatorice
Anna Ivanovna (1730-1740) tarafindan Kazaklar: Rus uyruguna sokarak
Rus devletine yapmis oldugu katkilardan dolay: albayliga, ardindan Im-
paratorige Yelizaveta (1740-1761) tarafindan 1735-1742 yillar1 arasinda
cereyan eden Baskurt isyanlarinin bastirlmasinda ve Iran’a génderilen
elcilik heyetindeki basarilarindan dolay: albayliktan brigadirlige ve en
sonunda 1755 vilindaki Bagkurt isyanlarinin bastirlmasinda ve Kazaklar
arasina kacan Baskurtlarin iadesindeki katkilarindan dolay: da general-
mayor (tug-generallik)’luga yuikseltilmigtir (Tevkelev 1852: 18-19;
Vitevskiy 1890: 216). Hizmetlerine karsilik olarak bu tinvanlardan baska,
Ufa bolgesinden Tatarlarla meskun bircok toprak ve birkag kéy de veril-
mis (Vitevskiy 1890: 216), edindigi bu miilklerle buiyik bir servete ka-
vugmustur. 2000’den fazla toprak iscisine de sahip olan Tevkelev’in,
yapimina 1760 yilinda baglanan ve 1798 yilinda tamamlanan Varziano-
Alekseyev adinda bir bakir dokiim fabrikasi sahibi oldugu da bilinmekte-
dir. Bu miilkler, miras yoluyla sekunt-mayor olan oglu Yusuf”a intikal
etmigtir. Bunlara ilaveten Tevkelev’den ogluna, Ufa bdélgesinden 897,
Vyat bolgesinden 1130 ve Ryazan bolgesinden 83 toprak iscisi kalmigtir.
(http://www.enc.chel.su, 20.12.2003).
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Tevkelev ve Ebu’l Hayr'in Kazak topraklarinda Rus hakimiyetini kurmaya
calismalar tarihin bir cilvesi olsa gerek. Cunki, Tevkelev’in Cengiz so-
yundan geldigi yukarida ifade edilmisti. Ebu’l Hayr da Cuci’'nin oglu
Tokay Timur neslinden gelmekte olup, Cengiz soyundandir (Yorulmaz
2002: 19). Bir zamanlar Cengiz soyu Rus Knyazliklarini fethedip, amanat
alip vergiye baglarken, XVIII. yy. da ayni soyun mensuplari bir tarafta
Rusya’nin memuru Tevkelev, diger tarafta Kiictik Ciiz Kazak Han’1 Ebu’l
Hayr, el birligi ile bu defa Turk tilkelerini Rusya’ya baglama gayreti icine
diismusglerdir. Ve bunda son derecede basarili olmuslardir. Bunu yapar-
ken biri Rus devleti icinde, digeri de Kazak bozkirinda itibar ve glic ka-
zanma pesindedirler. Onlarin sahsi ¢ikarlar icin yirittikleri bu girisimler
bolgede yaklasik (¢ asirlik Rus esaretine yol agmustir.

Ancak, yaklagik 50 yillik hizmeti sirasinda hem Rusya, hem de Ttirk halklan
tarihinde unutulmayacak isler yapmis olan Tevkelev, Rus devletine, yaptigi
bltlin hizmetlerine ragmen yaranamamustir. Rusya’va kendi gayretleriyle
bagladi@i tilkenin idaresi bile verilmemis, bu nedenle biyiik bir hayal kirik-
ig1 yasamistir. Sadakatini ispatlamak icin canla bagla Ttrk tlkelerini Rus
esaretine sokma ¢abasi ve bunu yaparken basta Bagkurtlar olmak tizere
kendi soydaslarina karst uyguladigi insanlik digi vahset bile, onun Ruslara
yaranmasini saglayamamisgtir. 1759’dan sonra o da isin farkindadir. Cok
blyik igler yapmasina karsin bunlarin o 6lclide deger gérmedigini distin-
mektedir. Omriiniin sonlarinda bir zamanlar hizmet ettigi makamlara ¢ok
dargindir, hatta pismandir. Ancak artik yapabilecegi bir sey de yoktur.

idil-Yayik ve Kazak Tiirkleri tarihine ait bir cok raporun yazari da olan
Tevkelev'e, Sovyet idaresi gereken de@eri gostermemistir. Rus ve Kazak
tarihinde cok 6nemli izler birakmig olmasina ragmen ne Bliytik Sovyet
Ansiklopedisi (Bolsaya Sovetskaya Entsiklopediya)’'nde, ne de Kazak Sou-
vet Ansiklopedisi (Kazah Sovvet Entsiklopediyasi)’ nde ona yer verilmistir.

Giintimiizde ise, Idil-Yayik bolgesi Turk tilkelerinde nefretle anilmaktadir.
Baskurtlarin “kasab, cani” dedikleri Tevkelev, Tatar, Kazak vd. arasinda da
genel olarak cok bagarili isgalci bir Rus diplomati olarak zikredilmektedir.

Aciklamalar

1 Aslen Rus Kazaklarindan olan ve Carlik Rusya hizmetinde bulunan Ye. I.
Pugacev isimli birisi tarafindan 1773 yilinda baglatiimig, Rusya’nin Osmanl dev-
letiyle savag halinde olmasindan dolay: gerekli 6nlemleri alamamasina bagl ola-
rak biitiin Idil-Yayik bélgesine yayilmustir. 1774 yilinda Kiiciik Kaynarca Anlas-
mast’nin imzalanmasindan sonra bolgeye askeri birlikler sevkedilmis ve 1775 yi-
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linda bastilmigtir. Pugagev’in énderliginde baslayan bu isyana basta Bagkurtlar
olmak tizere cesitli Tatar boylar: ile bazi Kigiik ve Orta Ciiz Kazaklar: da katilmig
ve isyan bolge Turk halklart icin milli bagimsizlik hareketine déniismustur.
Tafsilen bkz. Pugacevscina. Iz arhive Pugaceva, [, M-L., 1926, Pugacevscina, 1I,
M-L., 1929; N. Sereda, “Pugacevskiy Bunt po Zapiskam Sovremennika i
Ocevidtsa” Vestnik Yevropi, Pyatiy god, Kniga 5-aya, May, Peterburg, s. 615-
644; S. 1. Glebov (Gnedic), Pugacev Ye. I., SPB, 1900.

Sah Ali, son Altin Orda Han’it Ahmet’in yegeni olan Seyh Avliyar’'in ogludur.
1506 yiinda dogmus, 1567 yilinda 6lmustir. Babasi, 1502 yilinda
Astrahan’dan Moskova Knyazligi'na gelelerek, Knyaz Vasiliy loannovi¢’in
hizmetine girmistir. Sah Ali, 1516 yilinda babasindan sonra Kasim tahtina ¢i-
karilmistir. Ruslar tarafindan siirekli Kazan tahtina aday gosterilmis, 1519-
1521, 1546, 1551-1552 yillar arasinda olmak tizere ti¢ defa Kazan’da hanlik
yapmistir. Kazan hanligindan Kazanlilarin talebi tizerine el cektirilen Sah Ali,
Kasim Han'1 olarak atanmistir. Omriiniin sonlarinda Kasim hanhigini birakan
Sah Ali, 1557-1558 uyillarinda Polonya ile Moskova arasinda yapilan
savaslarda Rus ordusuna komutanlik yapmigtir. 1567’de 6liimtine kadar Rus
ordusunda komutanlik yapan Sah Ali, Kasim sehrine gémulmusttir. Bayik
tahribata ugrayan tlrbesi glinimiize kadar gelmistir. Tafsilen bkz. V. V.
Velyaminov-Zernov, Issledovanive o Kasimouskih Tsaryah i Tsaravicah, Cast
I, Sankt-Peterburg, 1863; M. G. Hudyakov, Ocerki po Istorii Kazanskogo
Hanstva, Insan, Moskva, 1991 (Izdaniye 3-ye ispravlennoye i dopolnennoye
nabrano po tekstu 1-go izdaniya, Kazan, 1923 g.)

Altin Orda Han'1 da olan Kazan Hanh@r’'nin kurucusu Ulu Muhammet'ten sonra
ogullart Mahmutbek ve Kasim birbirleriyle mticadele etmisler, bu miicadeleden
yenik cikan Kasim Moskova Knyaz'i 1. Vasiliy Dmitriyevic Tyomny (1425-
1462)’a siginmig ve onun hizmetine girmistir. II. Vasiliy Kazan Hanlhgr'yla yapa-
cad@ miicadeleleri gbz éniinde bulundurarak kendine siginan Kazan Hani'nin
kardesi Kasim’a simdiki Ryazan Eyaleti'nin dogu bélgelerinde, merkezi Kasim (a-
sil adi Messer sehridir) sehri olan bir parca toprak vererek Kasim Hanlig'ni kur-
durmusgtur. Kasim tahtina han olarak sadece Kasim Han soyundan gelenler degil,
Altin Orda ve Kazan Hanhg’'ndan Moskova Knyazligi'na siginmig olan han soylu
kimselerden atama yapilmistir. Moskova knyazlarinin blytik énem verdikleri bu
hanlik Kazan Hanhgr'yla miicadelede biiyik isler yapmistir. 1552 yilinda Kazan
Hanlig’'nin yikimasi ve topraklarinin Ruslarin eline gecmesinden sonra Kasim
Hanligi 6nemini kaybetmis ve hanlik topraklari Moskova'nin tayin ettigi komutan-
lar tarafindan idare edilmeye baglanmistir. Her ne kadar 1681 yilinda Fatima Sul-
tan Bikenin 6liimiine kadar Kasim Hanh@ varh@m stirdiirmis ise de, 1552’den
sonraki hanlarin gercek manada siyasi ve idari yetkileri olmamustir. Kasim soyu,
Moskova devletine yaptiklart hizmetlerine karsiik hem Kasim Hanhd icinde, hem
de Moskova devletinin diger sehirlerinde biiytik topraklara sahip olmuslardir. Ka-
zan Hanhg@r'nin yikilmasina bagh olarak Kasim Hanh@'nin énemi kaybolunca han
soyu, kendilerine verilen buralar, yerleserek buralar isletmeye baglamstir. Bir ta-
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kim ayricaliklara sahip olduklari anlagilan Kasim soyuna Moskova Knyazhig'nda
ve Carlik Rusyasi’'nda devlet hizmeti imkan: da saglanmistir. Bu soydan bir ¢ok
kisi zikredilen devletlerin cesitli kademelerinde 6nemli gorevler yapmiglardir
(Bolsaya Sovetskaya Entsiklopediya, C. 11, Moskva , 1973, s. 496).

Orenburg Bélgesi, kuzeyde Kama, batida Idil nehirlerinden, giineyde Hazar
denizinden, glineydogu ve doguda Aral Golu kiwyilarindan Sir-derya ve
Sarisu’yu takip ederek, Uludag’a, Uludag'dan Turgay nehrine uzanan daglar-
dan Ubagan nehrine kadar olan genis bir cografyay: icine alir. Dogu sinirinda
bir kesinlik yoktur. Orenburg Boélgesi icinde, Yayik Rus Kazaklari, Saratov,
Perm ve Vyat Baskurtlari, Stavropol Kalmuklar ile Kazaklar bulunmaktadir.
Orenburg Bolgesi’'nin ayri bir idari yapi olarak ortaya ¢ikmasi, Orenburg seh-
rini (simdiki Orsk sehri) kurmak amaciyla 1734 yilinda Orenburg Arastirma
Ekibi’'nin teskilatlandiriimasiyla baglamistir. Belirli bir stire sonra Orenburg A-
rastirma Komisyonu adint alan bu teskilat sonradan Orenburg Genel Valili-
gi'ne donustirilmusttr. Merkezi Orenburg sehridir.

Uyezd, Rus idari sisteminde eyalet merkezine bagl sehirlere verilen isimdir.

Amanat, asil manasi emanet olmakla birlikte, rehine manasinda terimlesmistir.
Metin igcinde, Rusya’nin gtivence olarak Kazak han, sultan ve nufuzlu aksakal-
larin gocuklarini rehine olarak tutmast manasindadir.

Aksakal, Turkistan cografyasinda halk arasinda akilly, ileri gorislii, saygin ve
tecriibe sahibi yash kimselere denir. Cok yaygin olarak hala kullanilmaktadir.

Hansa, hanin birinci hanimmin tnvanidir. Téreye gore sadece hansadan
dogan cocuklarin hanlik hakki vardir. Diger hanimlar bu tinvani alamazlardi.

O da babasi gibi din degistirmis ve Osip ismini almistir. Rus ordusunda
sekunt-mayorluga (subay) kadar yiikselmistir. 1773 yilinda Pugagev isyanini
bastirrken isyancilarin  eline esir dismis ve oldurilmustir. Bkz.
http://www.orenburg.ru/culture/encyclop/tom2/t.html.
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Biyografik Bilgi ve Siir Elestirisi Acisindan
“Cehar Makale”

Yrd.Doc. Dr. Yusuf CETINDAG*

Ozet Asil adi Mecma‘u’n-Nevddir olan ve Cehédr Makale ismiyle
bilinen eser, Nizdmi-i ‘Artzi (6.H.552/M.1157)’ye aittir. Cehar
Makale'nin ikinci bolumi, Fars edebiyatinda kaleme alinan ilk
tezkiredir. XV. ylizyil Herat Tezkirecilerinin de degindigi gibi
Cehar Makale, yazilan tezkirelere bircok agidan model olmustur.
Makalede bu tezkirenin hem biyografik bilgi acisindan, hem de
siir elestiri acisindan ¢éziimlemesi yapilmistir. Eser, bir taraftan
XII. yuzyil Turk saray hayati hakkinda bilgi vermesi, diger taraf-
tan elestiri terminolojisi ve tezkirecilik gelenegi agisindan buytk
6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cehar Makale, XII. Yizyil Turk Saray Ha-
yati, Biyografik Bilgi, Siir Elestirisi.

Giris

Asil adi Mecma‘u’n-Nevadir olan Cehdr Makdle’nin muellifi Nizdmi-i
‘Arizi (6.H.552/M.1157)dir. Ar(izi, Cehar Makale adli eserinde kisa bir
Onsodzden sonra siraswyla kdtiplik, sdirlik, mtineccimlik ve tip meslekleri
hakkinda bilgi verir. Eserin her bolimi bir girigle baglar ve girislerden
sonra bu mesleklerle ilgili genel bilgiler yer alir. Ardindan bahsi gecen bu
mesleklerin en seckin ve taninmis mensuplariyla ya da bizzat bu meslek-
lerin kendileriyle ilgili hikayeler anlatilir. Eserde anlatilan hikéayelerin sayi-
st kirki bulmaktadir. Eserin en eski nishasi Tirk ve Islam Eserleri Miize-
si’'nde olmak tizere toplam yirmi sekiz nlishasi vardir (Safak 1993:248).

Muellif 6nsézde Cehér Makale'vi Gurlular’dan Ebu’l-Hasan Hiisdmeddin
adli bir sehzade igin yazdigini belirttikten sonra varlik hakkinda bilgi verir
ve mevcudati (varhdi) iki bolime ayirir:

1.Varhig1 bagkasina bagli olmayan (Allah),

2 Varh@i bagkasina bagl olanlar (yaratilanlar).

" Fatih Universitesi / ISTANBUL
ycetindag@fatih.edu.tr
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Eserin birinci béltimtinde kétiplik ve 6zellikleri hakkinda bilgi verilir. Bag-
ta Iskafi ve Ismail b. Abbad er-Rézi gibi tinlii katipler olmak tizere, katip-
lerin baglarindan gegen hikayeler anlatilir. Uctincii bélimde Birtini'nin
“Kitabu’t-Tethim fi Eva‘il-i Sina‘ati’t-Tencim” adli eserinden faydalanan
Ar0zi, astroloji ilmi hakkinda bilgi verir. Dérdiincti béliimde tip ilminin
tarifinden sonra tabiplerin &zellikleri hakkinda bilgi verilir. Ayrica Ion
Sin&’nin bir ask hastasini elini nabzina koymak suretiyle nasil iyilestirdigi,
vb. hikayeler anlatilir.

Eserin ikinci bélimt, yani Makdle-i Devvom bolimu ise sairlik ve siirle
ilgilidir ve bu makalenin de konusunu olugturmaktadir. Bu bélimiin girisi
cok kisa, ancak dili oldukca agdaldir. ArGzi, “Der-mdhiyyet-i ‘ilm-i si‘r ve
salahiyyet-i sa‘ir” ismini verdigi bu kisa giriste, siir ve saire ait baz1 disiin-
celerini dile getirir. Yazara gore sairlik sanati hayallerin belli bir intizam
icinde diizenlenmesini saglar. Bu anlamda sairler, kiiglik seyleri buyuk,
blyik seyleri kiigiik, cirkini glzel, glizeli ise cirkin gosterebilir: “Sa‘irf
sand‘ati est ki sd‘ir beddn sand‘at ittisdk-1 mukaddimat-1 mevhime kuned
ve ilti‘dm-1 kiyasat-1 miintice ber-Gn vech ki ma‘ni-i hord rd bozorg
gerddnd ve ma'‘ni-i bozorg rd hord ve nikGi rd der-hil‘at-i zist béaz
nuydmed ve zist ra der-stret-i niki cilve kuned...”(Arlzi 1927:35)

Eserde bu kisa giristen sonra “hikayet”ler baglar. Bu bélimde toplam on
hikayeye yer verilir. Ayrica birinci hikdyeden sonra bir de “Fasl” bolumu
vardir. Bu hikayelerde bahsi gegen on sultan ve onlarin déneminde ya-
sayan sairler sirasiyla soyledir:

Birinci hikdyede, Horasan Emiri Ahmed b. Abdulléh-1 Hiicestani ile onun
devrinde yasayan Hanzale-i Badgisi. Ikinci hikayede, Samanogullar: sul-
tan1 Nasr bin Ahmed ile onun devrinde yasayan Radeki. Uctinct hikaye-
de, Gazneli Sultan Yeminii’d-Devle Mahmid’la kélesi ve yakin arkadasi
Ayéaz ve onlarin zamaninda yasayan UnsGri. Dérdiincti hikayede, Emir
Eb(’l-Muzaffer-i Cegani ile onun zamaninda yasayan Ferruhi-i Sistani.
Besinci hikayede, Sultan Sancar bin Meliksah, Mu‘izzl ve yazarin kendisi.
Altinci hikayede, Sultan Togansah bin Alparslan ile onun zamaninda
yasayan sairlerden Emir Abdullah-1 Karsi, EbG Bekr-i Azraki ve Hakiki.
Yedinci hikayede, Sultan Ibrahim, ogullari Sultan Mesud ve Seyfii'd-
Devle Emir Mahmd ile onun zamaninda yasayan sairlerden Sa‘d-i Sel-
man. Sekizinci hikdyede, Sultan Hizr bin Ibrahim ile onun zamaninda
yasayan sairlerden Residi ve Emir ‘Am‘ak. Dokuzuncu hikayede, ise
Sahname yazan tstad Ebu’l-Kasim Firdevsi'nin eseri, eserin yazilist ve
hayat hikayesi. Onuncu hikayede, ise Emir ‘Amid Safiytiiddin ile ti¢ Ni-
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zami hakkinda bilgi verilir. Yazar bu son bolimde 6¢zellikle de kendi sair-
ligini anlatir. Bu bélimde Nizami-i Mniri, Nizami-i Esiri ve sairin kendisi
Nizami-i Ar(izl olmak tizere ti¢ buiytik Nizami’den bahsedilir.

Cehar Makale’nin Dikkat Ceken Baz1 Ozellikleri

Bilindigi gibi Cehar Makéle’'nin ikinci bolim, Fars edebiyatinin ilk tezki-
residir. Bu boélim toplam on hikdyeden olusmakta ve sairlerle beraber -
hatta sairlerden fazla- hitkimdarlar ve dénemleri hakkinda ayrintili bilgi-
ler verilmektedir. Tezkirenin teknik ve muhteva 6zelliklerine gecmeden
once birkac hususa dikkat cekmek istiyoruz:

1. Herseyden evvel sdylemek gerekir ki Cehéar Makale, Fars edebiyatinin
bilinen ilk tezkiresidir ve mechul bir déoneme 1sik tutmaktadir. Bu dénem
XIIL. yizyil Iran ve Orta Asyast’dir. Ozellikle de bu yiizyilda hiikiim siiren
Selcuklu htikiimdarlar ve onlarin etrafinda olusan kulttr gevresini aydin-
latmasi, eserin énemini bir kat daha arttirmaktadir. Bunda Ar(zi'nin 45
yil GOr hikimdarlarina hizmet etmesinin ve Mu’izzi sayesinde Sultan
Sancar’a yaklagsmasinin énemi buytktiir. Ancak eserde Nizdmi-i ArGizi’'nin
bizzat yasadigi olaylar hakkinda verdigi bilgiler de dahil olmak tizere bazi
yanlgliklar gbze carpar (Masse 1976: 328).

2. Tezkirede XII. yiizyil sair, hukimdar ve devlet adamlari anlatilirken;
Turk saray hayatina, hakanlarin sanat ve edebiyata yaklagimlarina ve
sair-devlet adamu iliskilerine dair ipuglart da verilmistir. Artizi’'nin anlattik-
larindan anlasildi@i kadariyla dénemin Ttk saraylari, sair ve sanatgilarin
barindigy, iltifat gordigi en 6nemli mekénlardir ve sairler, hiikimdar
meclislerinin en vazgecilmez unsurlaridir. Ayrica bu saraylarda siir ve
sairligin kurumsallagtigi ve sair sayisi yiiksek rakamlara ulagtidi icin sairleri
temsilen bir bas sair secildigi gortilmektedir. Dolayisiyla memleketin gesitli
yerlerinden kendine gtivenen sairler bu saraylara akin etmis ve saray bir
okul gibi is gérmistir. Mesela Gazneli Mahmud’un sarayindaki dért yiiz
sairin Uns(ri tarafindan temsil edilmesi, vb.

3. Bu tezkireden anlasildigina gore Turk hakanlarinin sairlere iltifatlar:
hayallere durgunluk verecek seviyelere ulagmis ve bu rivayetler sonraki
tezkireciler tarafindan da ballandira ballandira anlatimigtir. Mesela
Gazneli Mahmud’un Firdevsi’'ye vaadi, ToGangah’in Azraki'nin agzim g
kez mucevherle doldurmasi, vb.

4. Arlzi'nin bu kisa tezkiresinde kendi yasamina ait ayrintilh bilgilere ulas-
mak mimkin olmustur. Ayrica onun hiikkiimdarlara hizmet etmesi ve cagi-
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nin énde gelen sairlerinden birisi olmast birgok sairle de bizzat gériismesine
vesile olmustur. Mesela Muizzi ve Omer Hayyam’la goérsmesi, vb.

5. Ar(Z, tezkirecilikte Fars edebiyatinin bilinen ilk 6rnegdi oldugu igin son-
raki tezkirecilere modellik yapmistir. Ancak esere sekil ve konu gelisimi
acisindan bakildiginda, birgok konuda klasik tezkirelerden ayrildigint go-
ririz. Mesela Cehér Makale, sairlerin hayatlari ve siirleri hakkinda ayrin-
tih bilgi vermek yerine hiitkimdarlari ve saraylari anlatmistir. Sairi, saray
hayatinin bir pargasi gibi algilamis, hiikimdar meclislerini anlatirken sair-
lerle hikiimdarlar arasinda gegen hadiseleri anlatmayi yeglemistir. Bu
Uslubu 6zellikle Devletsah’in ve kismen de Molla Cami’nin devam ettirdi-
gi anlagilmaktadir. Ancak Nevai ile beraber bu Uslubun degistigini ve
sairin merkeze oturdugunu goriiyoruz.

6. Cehar Makale’ye dil acisindan bakildiginda ise iki ayr Gslupla karsi-
lasmaktayiz. Tezkireci, meslekler ve ozellikle de siirle ilgili goriiglerini nak-
lederken ¢ok agdali bir tslup kullanmis, hikayelerde ise daha sade bir
Uslubu tercih etmistir.

Arazi’nin Siire Dair Disiunceleri

Daha 6nce de belirtildigi gibi birinci hikdyeden sonra ayrica bir de “Fasl”
bolimi vardir ki sadece bu hikdyeye mahsus bir boliimdur. Fasl béli-
minde siir ve sairle ilgili degerlendirmeler yapilir ve bir sairde olmast
gereken vasiflar siralanir. Bu vasiflar soéyledir:

1. Sairin fitratinin selim, duistincesinin engin ve tabiatinin diizglin olmast
gerekir. Ayrica o, yeni fikirler gelistirmeli ve ince bakisli olmalidir:

“Ammaé sa‘ir bayed ki selim®’l-fitrat azimii’l- fikret sahthii’t-tab* ceyyidii’-
l-riyet dakikii’'n-nazar based.”

2. Sairlerin her gesit ilme vakif olmasi gerekir. Clinki sair, siirinde her
gesit ilmi kullanabilir: “Der-envéa‘-1 ulim miitenevvi‘ based ve der-etraf-1
risiim mustatraf zird ki cenan ki si‘r der-her ‘ilmi be-kar hemi seved ve
her ‘ilmi der-si‘r be-kar hemi seved.”

3. Sairin hem meclis adami, hem de tath s6zli olmasi gerekir:

“Ve sa‘ir bayed ki der-meclis-i muhaveret hos-gliy buved ve der-meclis-i
mu‘aseret hog-rQy.”

4. Sairler oyle glizel manzumeler kaleme almalidir ki bu manzumelerle
yasamalilar ve eserleri yillar gecse de unutulmamalilar. Ancak bunun bazi
sartlar vardir. Clinki bazi sairlerin isimleri dliimstizlesirken, bazilarininki
hemencecik unutulmaktadir. Iyi bir sair olabilmek icin her seyden 6nce
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eski sairlerin elinden ¢ikmis 6rnekleri okuyup ezberlemek, onlarin yardi-
miyla nazim sanatinin istedigi bilgi ve 6lctileri kazanmak ve 6nceki sairle-
rin eserlerini her hususta 6rnek almak gerekir. Siirde sahsiyet kazanabil-
mek igin bir sairin gencliginde eski sairlerden yirmi bin beyit ezberlemesi,
sonraki sairlerden ise on bin beyitlik siiri kendine érnek olarak almasi
gerekir. Boylece cesitli siir sekillerini tanimak, onlarin giizel olan ve olma-
yan taraflarini gérebilmek, siirdeki ifade inceliklerini kavrayabilmek ve bu
kabiliyetleri gelistirmek, ancak biliyiik tGstatlarin divanlarini devamli olarak
okumakla mimkiin olur:

“Ve baved ki si‘r-i G beddn derece reside based ki der-sahife-
i rGzgdr mestir based ve ber-elsine-i ahrdr makrd’ ber-
sefd’in be-niivisend ve der-medé@’in be-hénend ki hazz-1
evfer ve kism-1 efzal ez-si‘r bekd’ ism est ve td mestir ve
makri’ ne-based in ma‘ni be-hdsil ne-ydyed ve clin si‘r be-
din derece ne-bdsed te’sir-i G rd eser ne-buved ve pis ez-
hiidavend-i hod be-mired ve c¢tin G ra der-bekd’-1 his eseri
nist. Der-bekd’-1 ism-i digeri ce eser based. Amma sa‘ir be-
din derece ne-resed illd ki der-‘unvan-1 sebab ve der-riizgar-i
cevani bist hezdr beyt ez es‘dr-1 mukaddiman yad gired ve
deh hezdr kelime ez Gsdr-1 mite’ahhiran pis-i cesm kiined ve
peyveste devdvin-i tistdddn hemi hdned ve yad hemi gired ki
der-Gmed ve birtin sod-i isdn ez mezdyik u dekdayik-1 suhan
ber ce vech bide est. Ta turuk u envd‘1 si‘r der-tab*1 G
mtirtesim seved ve ‘ayb u hiiner-i si‘r ber-sahife-i hired-1 G
miunakkas gerded. Td suhanes riy der-terakki ddred ve
tab‘es be-cdnib-i ‘uluvv meyl kiined.”

5. Siirde ilerlemek isteyen kisinin yapmasi gereken seylerden birisi de
siirle ilgili ilimleri cok iyi 6grenmesidir. Bunlardan bazilari: Aruz, kafiye,
maéani, belagat, lafz, tercime ve alintt yapma, vb. ilimlerdir. Bu tir ilimle-
re vakif olan bir sairin siiri daha giizel olur ve ismi dliimstizlesir: “Rdy be-
‘ilm-i si‘r dred ve ‘arlz be-haned ve gird-i tasanif-i tstdd Ebu’l-Hasanu’s-
Serahsi el-Behrami gerded. Ctin gdyett’l-artizeyn ve kenzii’l-kéfive nakd-
i ma‘ani ve nakd-i elfdz ve sirkdt ve terdacim ve envd‘-1 in ‘ulim be-héaned.
Ber-ustadi ki Gn daned tG ndm-1 Ustadi rd sezdvdr seved ve ism-i G der-
sahife-i rtzgar pedid dyed...”

6. Arlizi'nin bir de padisahlara 6gidi vardir. Padisahlar isimlerinin ilele-
bet yagamasini istiyorlarsa muhakkak sairlere iyi davranmalidirlar. Eger
bunu yaparlarsa siirlerde isimleri yasar ve unutulmazlar. Bunu baska
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higbir seyle bagarmak miumkiin olmaz: “Ve dmma ber-pddiséh vdcib est
ki genin s@‘ir ra terbiyvet kiined. Ta der-hidmet-i G pedidar dyed ve ndm-1
U ez midhat-1 G hiiveyda seved. Amma eger ezin derece kem bdsed ne-
sGved bedii sim zdyi‘ kerden ve be-si‘r-i G iltifat nimaden hassa ki pir
buved ve der-in bab tefahhus kerde em der kill-i dlem ez sd‘ir-i pir
bedter ne-yafte em ve hi¢c sim zdyi‘ter ez Gn nist ki be-vey dehend na-
civan-merdi ki be-pencdh sél ne-daniste based ki anca men hemi gliyem
bed est key be-hdhed dénisten Gmma eger cevani buved ki tab‘-1 rdst
déred egerci si‘res nik ne-bdsed timmid bid ki nik seved ve der-seri‘at
4zdadegi terbiyyet-i G vdcib based ve ta‘ahhtd-i G fariza ve tefekkud-1
U lazim.”

7. Sairin blyUukligiina gosteren unsurlardan birisi de bedéaheten soyleye-
bilmektir. Yani diisinmeden, bir anda s6yleyebilmektir. Riideki bu tiir siir
soyleyenlerin baginda gelir: “Amma der-hidmet-i pddisah hic bihter ez
bedihe goften nist ki be-bedihe tab‘-1 pddisdh hurrem seved ve meclishd
ber efriized ve sa‘ir be-maksid resed ve Gn ikbél ki Rudeki ez Gl-1 SGman
did be-bedihe goften ve zld-si‘ri kes ne-dide est.”(Arlizi 1927:30)

TEZKIiRECILiK KRITERLERi ACISINDAN CEHAR MAKALE
I. BIYOGRAFIK BILGI ACISINDAN

Bilindigi gibi biyografik bilgi aktarma, Sarkta belli bir sistematik dahilinde
olmaktadir. Tanitimlar i¢in oturmus bir sablon vardir ve her tezkireci, bu
sablona gore hareket eder. Ancak bu, her tezkirecinin sair tanitimlarinda
tamamen ayni tavr sergiledigi anlamina da gelmez. Biyografik bilgi akta-
riminda tezkirecinin kendine has bir Gislibunun oldugu ve her tezkireciyi,
digerlerinden farkl kilan bazi hususlarin olustugunu da gérmekteyiz. Kimi
tezkireciler teferruath bilgi vermekten hoglanir ve bahsi gecen sablon cer-
cevesinde her seyi aktarmaya gayret ederken; kimileri de teferruattan
hoslanmaz veyahut da teferruatl bilgiye ulasamaz. Ancak Arazi, klasik bir
tezkire kaleme almaz, Ferr(thi maddesi hari¢ o, daha cok hiikiimdarlar
anlatir.

A. Sairin Kimligi
1. Isim, Unvan, Lakap ve Mahlas

Klasik bir tezkirede, genellikle sairlerin mahlaslar1 madde baglarinda zik-
redilir. Metin icinde ise séirlerin asil isimleri, varsa tinvanlari, lakaplari,
vb. konularinda bilgi verilir. Ancak Ar(zi, madde baslarinda sairlerin
mabhlas ya da isimleri yerine, “hikayet” ibaresini yazar. Ayrica metin icin-
de sairlerin isimlerini séylemek yerine mahlaslariyla yetinir. Ozellikle de
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birinci hikdyede hikimdarlar ve onlarin dénemlerinde yasamis olan
sairler toplu olarak verilirken mahlaslarinin tercih edildigini gértiyoruz.
Mesela Radeki, Unsuri, Ferr(ihi, vb. Diger taraftan hikimdarlarin isimleri
lakaplaryla beraber ayrintili bir sekilde séylenmistir. Mesela hudavend-i
alem ‘alai’d-dinyéa ve’d-din Ebl Aliyyi’l-Hiseyn bin El-Hiseyn, Sultan
Yeminii’d-devle Mahmid, vb. Buna karsilik sadece iki sairin isimlerinin
de wverildigini gériiyoruz: Mesud Sa’d-i Selman, Ustad Ebu’l-Kasim
Firdevsi. Iki sairin de “lakabi”ni vermistir. Bunlar Muizzi icin emirii’s-
su‘ara, Residi icin seyvidii’s-su’ardadir.

2. Aile, Soy ve Akrabalik, Evlilik, Cocuk, Sairin Son Durumu ve Olii-
mu

Ar0zi sairlerin aile ve soylariyla ilgili bilgi vermekten kaginmistir. Sadece
U¢ séirin babaswyla ilgili bilgive rastliyoruz. Bu tanitmalarda babalarin
isimlerini vermekle yetinmeyip, basta meslekleri olmak tizere, onlar hak-
kinda birtakim bilgileri de verdigi gortlir. Bu bilgiler Ferrihi, ArGzi ve
Firdevsi maddelerinde verilir:

1. Dérdinct hikdyede Ferrtihi hakkinda bilgi verilirken babasinin Calag
isimli bir kole oldugunu soyler: “Ferruhi ez Sistan bld puser-i Culag
gulam-1 Emir Halef-i Bant tab‘l be-gayet nik(i déaste...”

2. Besinci hikayede ise kendisi hakkinda bilgi verirken, babasimnin Sultan
Meliksah zamaninda sarayda calistigini, onun 6limiinden sonra kendisi-
nin de ayni yolda devam ettigini dile getirir. Babasi yazdig: bir kita ile
oglunu kendi yerine halef olmak tlzere 6nce Alldh’a sonra da padisaha
emanet eder: “...Der an kit‘a ki saht ma‘rdf est merd be-Sultdn Meliksah
sopord der in beyt...”

Ayrica o, Emir Al’'ye durumunu arz eder ve sdyle seslenir: Babanin yap-
ti31 seyleri evlat da yapar. Sultan Alparslan’in babama gliveni vardi. An-
cak onun elde ettigini ben elde edemedim, bana édeme utanci diistii. Bir
sene hizmet ettim, karsiliginda bin dinar borg elde ettim, der: “Ne her kari
ki peder be-tevaned kerd piiser be-tevaned kerd ya ancge peder ra be-
yayed puser ra be-yayed. Peder-i men... sultan-1 sehid Alb Arslan réa der-
hakk-1  i‘tikadi blidi ance ez-G &med ez-men hemi ne-yayed...”

3. Sekizinci hikdyede Firdevsi'yi anlatirken babasinin ciftgi oldugunu
soyler.

ArGzi’de sairin babast disindaki akrabalik, evlilik ve cocuk durumlariyla
ilgili tanitmalara hi¢ rastlanmamaktadir.

151



bilig, Yaz / 2005, say1 34

3. Zaman

ArGzi’de zamanla ilgili verilen bilgiler kisa ctimlelerden olusan ayni tarz
bilgilerdir. Ar(zi, sairlerin hayatlarina ait zaman belirlemede, genel baz
ifadeler kullanir ve net bir tarih vermez. Diger bircok tezkireci gibi devir,
¢agd veya donem ifadelerini ¢ok sik kullanir. Mesela Uglincti hikayede
Gazneli Sultan Yemini’'d-Devle Mahm(id déneminde Uns(ri, dérdinci
hikdyede Emir Eb(’'l-Muzaffer Cegani déneminde Ferruhi-i Sistani, be-
sinci hikdyede Sultan Sancar bin Meliksdh déneminde Mu‘izzi, altinct
hikdyede Sultan Togansah bin Alparslan déneminde Emir Abdullah-i
Karsi, EbG Bekr-i Azraki ve Hakiki’nin yasadigini séylemesi gibi.

ArGzi’de takvime dayali zaman tespiti iki hikayede, sairlerden ziyade hi-
kiimdarlarin dénemleriyle ilgilidir. Mesela besinci hikayede Sultan San-
car’in tahta gegis tarihi: “der-sene-i agr ti hamsemie padisah-1 Islam San-
car bin Meliksah...”, Yedinci hikdyede Sultan Ibrahim déneminde: “Der-
suh(r-1 sene-i isneteyn G seb’in (i hamsemie sahib-garazi..” tarihleri veri-
lir,

Ayrica Firdevsi maddesinde onun Sehnéme’yi hazirlamak igin yirmi beg
yilin1 harcadi@ini, Herat'ta alti ay saklandi@ini, uzun bir 6mur stirdigind
soyler.

4. Mekén

ArGzi’de “mekan” ile ilgili bilgileri ¢ok sik rastlanir. Bu bilgiler genellikle
iki veya tc kelimelik climleciklerden ibarettir. Artizi’de sairlerin yasadikla-
r1 memleketlere vurgu yapilir. Birinci hikdyede Ahmed b. Abdullah-1
Hucestani’nin, katirciiktan Horasan emirligine gelisinin hikayesi anlatilir.
Ikinci hikayede Sultan Nasr'in Buhérd’dan Herat'a gidisi ve Radeki’nin
gazeliyle tekrar Buhara'va dontst anlatilir. Dérdiinci  hikayede
FerrGh?’'nin Sistanh oldugu: “Ferruhi ez Sistan bad...”, dokuzuncu hika-
yede Ebu’l-Kasm Firdevsinin Tas'lu oldugu: “Ustad Eb(’l-Kasim
Firdevsi ez Dehéakin-i Tts bad ...” Sekizinci hikdyede Karahanlh hiikiim-
darlarindan Sultan Hizr b. Ibrahim déneminde Méaveraiinnehr’den Tiir-
kistan’a birgok memleketlerde huzur ve mutluluk oldugu: “Méaverainnehr
ve Turkistan o ra musellem bad...”, vb.

Ar(zi’'nin mekanla ilgili de@indigi noktalardan birisi de “Kabir Yeri” me-
selesidir. Arizi sadece Firdevsi maddesinde kabir yeri hakkinda bilgi veri-
lir.
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Ayrica bazi sairlerin mahlas, invan ya da lakaplarinin memleket isimle-
rinden alindig1 gérilmektedir: Ebu’l-Mesel-i Buhari, EbG Ishak Ciaybari,
vb.

5. Seyahat

Ar0zi, sairlerin yaptiklarn “Seyahatlerle” ilgili cok az bilgi verir ve sadece
Gi¢ sairin yaptidi seyahati anlatir. Tkinci hikdyede Sultan Nasr'in Buha-
rd’dan Herat’a gidisi ve Rideki’nin gazeliyle tekrar Buhéréd’'va donusi;
yedinci hikdyede Sultan Ibrahim’in sair Mestid’u Nay kalesine génderme-
si: “Ez cimle yeki Mes'Gid Sa’d-i Selméan bid. Ve G ra be-kal'a-i Nay
firistddend ez-kal’a-i Nay di beyti sultan firistad”; dokuzuncu hikayede
Firdevsi'nin Tas'dan kalkip Gazne've gelmesi, daha sonra Sultan
Mahmud’dan kacip Herat'a, oradan da memeleketine donist anlati-
lir.(Artzi 1927:57)

B. Sosyal, Kiiltiirel ve Ekonomik Durum
1. Ogrenim ve Yetisme

Ar(Z sairlerin “Ilmi Durum ve Seviyeleri” ile ilgili bilgilere pek itibar et-
memistir. Sadece ikinci hikdyede Hucestani’'nin, katirciliktan Horasan
emirligine geligsinin hikayesini anlatir. Bu yikselise Hanzale-i Béadgisi
(Tokmak 2000:417)’nin divanindaki iki beyti sebep olur: “Ahmed bin
Abdullah el-Hiicestani ra pursidend ki ti merdi harbende bidi be-emiri-i
Horasén clin Gftadi. Goft: Be-Badgis der-Hiicestan r(izi divan-1 Hanzele-i
Béadgisi hemi handem...” Bunun yaninda Ferrtihi ve Firdevsi maddele-
rinde dolayli olarak bu konuya deginilir. Her iki sair de fakir aile ¢ocukla-
ridir ve gayretleriyle padisahlarin dikkatini cekmislerdir.

Tezkirede ilimler hakkinda herhangi bir bilgi verilmemektedir. Artizi sade-
ce dort yerde ilimden bahseder, ancak bu ilimlerden ¢t siir ilmine isaret
ederken, doérdiinctisii genel anlamda kullanihir. 1.ArGzl, “Der-mdhiyyet-i
‘ilm-i si‘r ve saldhiyyet-i sd‘ir ismini verdigi bolimde siir ilmi ile ilgili da-
stincelerini zikreder. 2.Rtdeki’nin kasidesiyle ilgili degerlendirmelerin
yapildigt bolimde de siir ilminden bahsedilir: “...0 ra der-‘ilm-i si‘r
tebehhuri est...” (ArGzi 1927:36) 3.Muizzi maddesinde gecer ve bu da siir
ilmiyle ilgilidir: “...Ve goft ti der-in ‘ilm renc burdei...” 4. Ilimle ilgili son
degerlendirme Residi ile ilgilidir. ArGzi onun alim oldugunu soyler:
“Egerci Residi cevan bid amma ‘alim bad...”

2. Ge¢cim Durumu ve Meslek

ArGzi'nin tzerinde durdugu konulardan birisi de sairlerin “Ge¢cim Duru-
mu ve Meslek” bilgisidir. Bu bilgiler de cok kisadir, genelde iki kelimelik

153



bilig, Yaz / 2005, say1 34

bilgilerdir. Ar(iz’nin bahsettigi toplam on hikdyede sairler genellikle hu-
kiimdar saraylarina mensup olduklar icin gegim problemleri yoktur. Hat-
ta blylk bir kismi da varlikhdir. Tezkirede bahsi gecen sairlerden sadece
FerrGihi, Firdevsi ve Arlzi hakkinda ayrintiya girilir. Bahsi gecen bu (g
sair de gecmisglerinde gecim problemi yasamistir. Mesela Ferrhi bir kole-
nin ogludur ve meshur olmadan 6nce problemler yasamustir. Firdevsi'nin
meslegi ciftciliktir, Ar(izi ise babasi vefat ettikten sonra uzun yillar sikinti
¢ekmis, hiikiimdara intisap ettikten sonra rahatlamistir. Ancak Firdevst,
yanlis anlamadan dolayt umdugu refaha erisemez ve 6émriiniin sonuna
kadar sikinti geker: “goft bicare Eb(’'l-Kasim Firdevsi rast ki bist G peng
sal renc burd ve ¢enéan kitabi taméam kerd ve hi¢ semere ne-did... Men ez-
an pesiman sodeem...” (ArGzi, 1927:57)

3. Saray-Sair 1liskisi

ArGzi, hem XII. ylUzyilin 6nemli sairlerinden birisi olmasi, hem de saraya
cok yakin olmasi sebebiyle saray-sair iligkileri hakkinda degerli bilgiler
verir. Bu ylizden tezkirede saray sairleri ile beraber saray hayati da anla-
tilmaktadir. Mesela;

1.Birinci hikdyede, Saffari hikimdarlarindan Yakup, Amr ve Ali b. Leys
kardeslerle beraber Hiicestani'ye yer verilir ve bircok hiikkimdarin, sairler
ve onlarin siirleri sayesinde 6lumstizlestigi vurgulanir.

2. Yine Samanogullari hiikimdarlarinin adlarinin Radeki, Ebu’l-Abbas
er-Rebinceni ve Ebu’l-Mesel-i Buhari gibi sairler sayesinde yasadidi dile
getirilir: “Pes padisah ra ez-sa‘ir-i nik ¢are nist ki beké-i ism-i 0 ra tertib
kiined ve zikr-i G der-devéavin G defatir muisbet gerdaned zira ki ¢iin padi-
sah be-emri ki na-giizir est memr seved ez-lesker i genc U hazine-i G
asar nemaned ve nam-1 (i be-sebeb-i si‘r-i s&‘iran cavid bemaned...”

3. Ikinci hikdyede, Sultan Nasr ile Rdeki’nin iliskisi anlatilir ve padisahin
dinledigi bir gazelden dolayi yalin ayak Buhara'nin yolunu tuttugu iddia
edilir. Ayrica Radeki’'nin ne kadar buiyiik bir servete ulagtigi vurgulanir:
“Cun Radeki bed-in beyt resid Emir cendn miinfa‘il gest ki ez-taht fiird
amed ve bi-mUze pay der-rikab-1 hing-i nevbeti averd ve rliy be Buhara
nihad...”

4. Uctincii Hikayede, Sultain Mahmd ile nedimi Ayaz ve sarayin bas sairi
Unstri'ye yer verilir. Unsuri, Sultin Mahmid’'un bas sairidir. Birgin hu-
zurda iken Sultan, Uns(ri’'ye: Ey Unsuri su an icinde bulundugum duru-
ma gore bir siir soyle, der. Unsuri de o an aklina gelen siiri okur. Sultan
Mahm(d bu siiri ¢cok begenir ve Unsuri’nin agzinin i¢ kez mucevherle
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doldurulmasini emreder. O gece sabaha kadar eglence diizenlenir ve
siirler okunur: “Sultdn Yeminti’d-Devle Mahmid ra ba in du beyti be-
gayet hos uftad be-fermad ta cevéhir be-yaverend ve se bdr dehdn-1 G
pur cevdhir kerd ve mutriban ra pis hast ve én riz td be-seb bedin di
beyti sardb hordend ve Gn déhiyye bedin di beyti ez pis-i G ber-hdst ve
‘azim hos-tab‘ gest vesselam.”

5. Altina hikaye, Selguklu hiikiimdari Dogansah ve etrafinda bulunan
sair Emir Abdullah-1 Karsi, Eb( Bekr-i Azraki ve Hakiki hakkindadir.
ArGzi’'ye gore basta Togansah olmak tizere Selcuklular sair dostudurlar.
Sairler, Togangah’in meclisinin vazgecilmez bir parcasidir ve dostlarint da
her zaman onlardan secmistir. Ar(izi, Togansah’in siire verdigi 6nemi
vurgulamak icin bir hikdye nakleder. Birgtin sultanla sair Ahmed Bedihi
tavla oynarlar. Zarlar atiir ve sonunda sultan hiddetlenir. Tam kilicini
cekip orada bulunanlari 6ldiirecegi distinilirken; Azraki iki beyit okur.
Bunun (zerine Dogangah bu beyitlere hayran kalir ve keyfi tekrar yerine
gelir. Azraki’'yi goézlerinden Oper ve ona bes yuz dinar getirtir: “Emir
Togdnsah bedin di beyti cendn ba nesdt Gmed ve hos-tab‘ gest ki ber-
cesmha-y1 Azraki blse dad ve zer host pansad dindr ve der dehan-1 G
mikerd td yek durtist mdnde bid ve be-nesat ender-dmed ve bahsis kerd
sebeb-i Gn heme vek dii beyti bad ...(ArGzi 1927:49)

6. Sekizinci hikdyede Karahanl hiikiimdari Hizr b. Ibrahim’in, Residi’'ye
ait bir kitay1 cok begendi@i ve ona bircok hediyeler verdigi anlatilir: “...zer
U sim der tabakhéa be-nukl be-nihend ve an rd sim taka va cuft hdnend...
In raz cehér tabak Residi ré fermtd ve hiirmeti temam pedid dmed ve
ma‘raf gest.”

7. Dokuzuncu hikdyede Ar(zi, Firdevsi ve Sehname’yi anlatir. Rivayete
gore Sultan Mahmud, 6liimiine dogru Firdevsi’'ye altmig bin dinar génde-
rir: “...Sultdn goft sest hezdr dinar EbG’l-Kasim Firdevsi rd be-fermay... ve
an neyl be-seldmet be-sehr-i Taberan resid ez-dervéaze-i Rudbar usttir der
mi-sod ve cendze-i Firdevsi be-dervize-i Rezdn birin hemi bordend.”
(ArGzi 1927:57)

4. Serbest Meslek ve Sanat Erbab:

Arlzi’de Firdevsi'nin diginda meslekler ilgili herhangi bir bilgi verilmez.
Sadece onun ciftci oldugu soylenir.

C. Kisilik Yapisi ve Ozellikleri

1. Zihn ve Distinme Glicti
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Ar0zi, sairlerin zihin, zeka ve akillaryla ilgili herhangi bir tanitmada bu-
lunmaz. Sadece Uglinct hikdyede Sultan Mahmud’un arkadasi Ayaz igin
akilli ve edepli der: “Ayéz hiredmend ve aheste ve 4dab bide...”

2. Mizac ve Ahlék

ArGzi sadece U¢ yerde sairlerin mizac ve ahlaklaryla ilgili bilgi verir. Bun-
lar 1.Fasl boliimiinde kullanilan bazi tabirlerde ortaya cikar: Fitratin se-
lim, tabiatin sahih, bakisin ceyyid ve dakik olmasi gibi terimlerdir: “Am-
mé sa‘ir bayed ki selimi’l-fitrat azimi’l- fikret sahihit’t-tab® ceyyidi’-l-
riyet dakikiin-nazar based.” 2.Uclincti hikdyede Sultin Mahmid ile
nedimi Ayaz anlatilirken, Ayaz’in hareketlerinin diizglin, akilli ve edepli
oldugu vurgulanir: “Ayéz mutenasib a‘zd ve hos-hareket ve hiredmend
ve aheste ve adéb blde...” 3.Dokuzuncu hikayede Ar(zi kendini anlatir-
ken hatirinin kavi ve faziletinin tam olduguna dikkat ¢eker: Ey Nizdmi
tura ber basit zemin nazir nist. ...Tab‘l latif dared ve hétii kavi ve fazli
tamam... (Ar(zi 1927:59)

3. Dini-Tasavvufi Dustince ve Yasayislar

Ar0zi, iki sairde birer kelimelik de olsa dini ve tasavvufi konulara girer.
1.Uctincti hikdyede Sultan Mahmad'un dindar ve miittaki oldugu vurgu-
lanir: “Sultan Mahmd merdi dindar ve muttaki bad ve...” 2.Dokuzuncu
hikayede Sultan Mahmud’un mutassip bir stinni oldugu séylenir ve Rafizi
oldugu iddia edilen Firdevsi'ye oéduliini vermekten vazgectigine dikkat
cekilir.

4. Fiziksel Ozellikler

Ar0zi sadece bir kisinin fiziksel 6zelligi hakkinda bilgi verir. O da ¢ok k-
ciik bir ayrintidir. Ugtincii hikayede Sultan Mahmad'un nedimi Ayaz icin
yaratilist diizgin, hareketleri glizeldir, denilir: “Ayaz mutenasib a‘za ve
hos-hareket ve hiredmend ve dheste ve adab blde...”

5. Huiner Ve Kabiliyetler

Ar0zi, iki sairle ilgili sairligin disinda bazi kabiliyetlerden bahseder. Bun-
lardan birincisi Rideki’dir. Onun “0d” caldidi, beste yaptigi ve sarki soy-
ledigi dile getirilir: “Ve be-vakti ki Emir sab(ih kerde blid der-amed ve be-
cay-1 his be-nigest ve g¢eng be-girift ve der-perde-i ‘ussék in kaside agaz
kerd...” Dérdiinct hikayede ise Ferrihi’nin “ceng” caldi@i séylenir: “...ve
siT-i hog glfti cengter zedi ve hidmet-i Dihkéani kerdi.” Ayrica altinci hi-
kayede s6z arasinda Selcuklu sultani Togansah ile Ahmed Bedihi’nin
satrang oynadigindan bahsedilir.
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I1. iiR VE SAiR ELESTIRiSi ACISINDAN

Hic stphesiz tezkirelerin asil 6nemli taraflan siir ve séir elestirisine ayirdik-
lart boliimlerdir. Cinki bu boliimde tezkirecilerin ve yasadiklari cagin
siire yaklagimi, elestiri terminolojisi, onlara gore siiri, siir yapan asil unsur-
lar, vb. meselelere bu boliimde cevap bulmak miimkiin olmaktadir. Bahsi
gecen tezkire Cehar Makéle olunca bu bolimiin 6nemi bir kat daha art-
maktadir. Clinkii bu tezkire Fars edebiyatinin bilinen ilk tezkiresidir. Do-
layisiyla asagida siralayacagimiz terimlerin ilk kez Ar(izl tarafindan kulla-
nildigini séylemek mimkiindiir. Ayrica bu terimlerin bircogu ondan son-
ra gelen tezkireciler tarafindan da kullanilmig ve elestiri terminolojisine
mal olmustur. Arlizi'nin tezkiresinde kullandi@: terimler sunlardir:

Tab’, kudret, hemvar, rast, rasih, hos, hib, nik{, minakkah, latif, kavi,
nazik, selim, ‘az(ibet, revan, cezélet, metanet, talavet, bi-nemek, hés, ne-
dide, bi-nazir, hic mesm({’, meshlr, ma’'rif, makbdll, vekkad, taravet,
bikr, bedihe, dakik, san’at, ma’na, kudret, fesahat.

Bunlardan rasih, miinakkah, ‘az(ibet, cezdlet, talavet ve tardvet harig
diger butiun terimlerin, basta Herat ve XVI. yiizyil Anadolu tezkirecileri
olmak tizere, bircok tezkireci tarafindan kullanildigi bilinmektedir.
(Cetindag 2002: 117.)

A. Yaratihis Hali ve Siir

Tab’: Artzi, on U¢ yerde tab’ terimine yer verir, bunlardan dokuzu siirle
ilgiliyken, doérdii herhangi bir alandaki tabiat kuvveti anlamina gelmekte-
dir. Tab’in sairlik kuvveti anlamina gelecek sekilde kullanildigi yerlerde
nazm, kudret, siir vb. kelimeleri de yer verilmektedir. 1.“Amma sa‘ir
bayed ki selimii’l-fitrat sahthii’t-tab‘ dakikii'n-nazar based.”(Sairlik igin
selim fitrat, sahih fitrat, ince bakig gerekir.) 2.“Téa turuk u enva‘1 si‘r der-
tab‘-1 G murtesim seved...”(Her cesit siire onun fitratinda tasarlanir.) “
3...Her kira tab‘ der-nazm-1 sir rasih sod ve suhanes hemvar
gest.”(...Bahsedileni her kim fitratinda yerine getirirse siiri gtizel, s6zii
uygun olur.) 4.Ayrica geng sairlere 6dit verilirken de tab terimine yer
verilir ve sairlik tabiati kastedilir: “...Amma eger cevani bad ki tab“1 rast
dared...”(EGer dogru bir tabiata sahip olan geng...) 5.%...ve latif-tab‘an-1
‘Acem yeki emirii’s-su‘ard Mu'izzi bad ki...(Iran"in hos tabiatl sairlerinden
birisi de Muizzi’dir ki...) 6.Dérdinct hikdyede Ferrihi igin: “Ferruhi tab‘l
be-géyet nik( daste...” (Ferrihi’nin sairlik tabiati ¢ok iyiydi.) 7. “...cendan
kasa‘id-i gurer ve neféis-i glrer ki ez-tab‘-1 vekkad-1 G zade...”( Yedinci
hikdyede Sa’d-i Mesud’un kasidelerinin onun parlak tabiatindan dogdu-
gu soylenir... )(ArGzl 1927:1)
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Tab terimi bazen sairligin disinda yaratiis anlamina gelecek sekilde de
kullanilir: 1.“...be-bedihe tab‘-1 padisah hurrem seved”(Siiri o anda soéy-
lemesi sairin hosuna gitti.)(ArGzi 1927:31) 2.%...d0 beyti ez pis-i G ber-
hést ve ‘azim hos-tab‘ gest.”(Bu iki beyit, Sultin Mahm(d’'un tabiatin
keyiflendirir.) 3. Emir Toganséh bedin dii beyti cenan ba nesat amed ve
hos-tab‘ gest...”( Altinct hikdyede Selcuklulardan Dogangah, Azraki’nin
iki beytini dinleyince mutlu oldugu ve keyiflendigi soylenir.) (Ar(z
1927:49)

Kudret: Sadece Firdevsi maddesinde kudret terimine yer verilir. ArGzi'ye
gore ne Sehname gibi mikemmel ve latif bir eser su ana kadar yazilmis
ve ne de Firdevsi'nin sairlik kudretinin derecesine ulagilmistir: “...kiidam
tab‘ ra kudret-i an based ki suhan ré& bedin derece resaned ki i resanide
est....”(Hicbir sairin sgairlik glici onunkine ulasamamustir...) (ArGzi
1927:54)

B. Siir ile ilgili Bilgi ve Degerlendirmeler

Hemuvér, Rast: “E@ri bugri olmama, dogru olma” manalarina gelen
‘hemvar’ terimi iki, ‘rast’ ise bir yerde kullanilr.

¢

1. Siir icin:  “...ve suhaneg hemvéar gest.” (S6zi diizgiin olur.)
2. Besinci hikdyede Muizzi icin: “... ve saht hemvér ve ‘azb est ve...” (Cok
diizglin ve latifdir.)

3. Sairlik tabiati igin: “rast terimine yer verilir: “... ki tab‘-1 rast dared...”
(Fakat dogru bir tabiatt vardi.) (s.31)

Rasih: Ar(zi'nin kullandig terimlerden birisi de “saglam” anlamma ge-
len résih’tir. Fasl boliumiinde siir anlatilirken: “...Her ki-ré4 tab‘ der-nazm-1
si‘r rasih sod ve suhanes hemvar gest.” (Bunu yapanin siiri saglam ve
diizgiin olur.) denilir.

Hos: “Hos” sifatina “tab”, “siir”, “azb” ve “hareket” kelimeleriyle bera-
ber yedi kez yer verilir. Bunlardan ikisi tab’ terimini tavsif eder:

1. Uctincti hikayede Sultin Mahmid’un tabiatinin hos oldugunu séyle-
nir: 1. “Ki Sultan hos-tab‘ gerded..” (Sultanin keyiflendi...) 2. “Artzi be-
din di beyti cenan ba nesat &med ve hos-tab‘ gest...” (Emir Togansah,
Azraki'nin iki beytini dinler ve keyfi yerine gelir.) (Ar(izi 1927:49)

Uc verde ise hos terimi siiri tavsif eder: 1.Unsuri’nin beyitlerinin hos ol-
dugu vurgulanir: “...in di beyti be-gayet hos tftad be-fermad ta cevahir
be-yaverend...” (Bu iki beyit ¢cok hos oldu ve (padisah) micevher getiril-
mesini emretti...) (Artzi 1927:40)
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2. Dordinci hikdyede ise FerrGhi'nin siirinin hos oldugu soylenir: “...ve

si‘r-i hos glfti cengter zedi...” (hos siir soyler ve ¢eng calar...)
3. Ayni hikayede baska bir yerde de siir icin kullanildigi gortilmektedir:

”

“si‘r-i Ferruhi ra si‘ri didter ve ‘azb-i hos ve tstadane ...” (FerrGhi’nin siiri
Ustadane, hos ve gtizeldir...)
Uctincii hikayede ise Ayaz'in hareketlerinin hos oldugu séylenir: “Ayaz

mutenasib a‘za ve hos-hareket ve hiredmend ve adab blde.. .(Ayaz'in
azalar diizgiin, hareketleri hos ve kendisi edepli idi...)

Nik, Niki: lyi, glizel, hos anlamma gelen nik ya da nika terimine on bir
yer kez yer verilir. Bunlardan altist siir icin kullanilir:

1. Fasl boliimiinde iyi bir sairin kendini gelistirmesi igin siir ezberlemesi
gerektigi soylenir: “...eger¢i si‘res nik ne-bdsed Uummid bad ki nik
seved...”

2. Dérdiinct hikayede Ferrthi’'nin kasideleri icin de iyi terimi kullanilir:
“El-hak nik( kaside est ve... Der gayet nikii ve... Ferruhi &n seb be-reft
ve kasidei per-daht saht nik(i ve...” (Gergekten de kasideleri iyidir... O
gece ¢ok iyi bir kaside hazirladi...)

3

3. Besinci hikdyede Muizzi'nin siiri icin iyi denir: “...ve hergiz hic si‘ri nik

zayi‘ ne-mande est ve...”(iyi bir siirin unutulmaz...)

4.Am’ak, Residi’nin siirleri icin iki kere iyidir, der: Goft: Si‘ri be-gayet nik
minakkd ve miinakkah... Goft nik est amma bi-nemek est bayed ki...
(Siiri gayet iyi dlizglindiir... Siiri iyidir, amma tatsizdur...)

5. Sekizinci hikayede: “Zird4 ki cendn ki memdOh be-si‘r-i nik-i sa‘ir
ma‘rif sod...” (Sairler giizel siirlerle meshur olur...) (ArGzi 1927:53)

6. Dokuzuncu hikayede: “Be-gliyem ki kiiddam bihter est... (Hangisi daha
iyidir?)

Ayrica nik terimiyle bir yerde sairin tabiati anlatilirken, bir yerde ise sai-
rin kendisi anlatilir:

”

1. “...tab‘l be-gayet nik( daste ve...” (Tabiat gayet gtizeldir...)

2. Onuncu hikayede: “Goft sa‘iri nik ve...” (Cok iyi bir sair oldugu séy-
lenir.)

Miinakkéh: ArGzi'nin siir elegtirisinde kullandidi terimlerden birisi de “se-
cilmis, seckin” manasina gelen “miinakkah”tir. Sekizinci hikdyede birgiin
padisah, Am’ak’a Residi’nin siirlerini nasil buldugunu sorar. O da bu

159



bilig, Yaz / 2005, say1 34

terimi kullanir: “...Goft: Si‘ri be-gayet nik miinakka ve miinakkah am-
ma...” (Siiri gayet glizel ve segkindir, fakat..)

Latif, Letdfet: Cehar Makale’de (¢ yerde “latif” terimi, sairlerin sanat
gliglerini tespit etmek amaciyla kullanilir:

1. Muiz4 igin: “...ve ez ‘azb-glyan ve latif-tab‘an-1 ‘Acem yeki emirii’s-
su‘ard Mu‘izzi bad Ki...” (Muizzi, Acem’in sirin sdyleyen , latif tabiath sair-
lerinden biridir.)

2. Dokuzuncu hikayede Artzi’nin kendi sairlik glicii i¢in iki kez: “...Tab‘l
latif dared ve hatiri kavi ve fazli tamam... der-tab’-i latif-i (i pedid d&med.”
(Sairlik glct latif, hatir1 kuvvetli ve fazileti tam idi. Onun latif tabiat1 orta-
va cikti.) (ArGzl 1927:59)

Kavi: Saglam, kuvvetli anlamina gelen “Kavi” sifatiyla zihnin bir 6zelligi
vurgulanir: “Tab‘ latif dared ve hatiri kavi ve fazli tamam...” (Sairlik gticti
latif, hatir1 kuvvetli ve fazileti tam idi.) (Artizi 1927:59)

Nazik: “Néazik” terimine bir kez yer verilir. Besinci hikayede Ar(izi, Emir
Al’ye durumunu arz eder ve sdyle seslenir: “...ve hudavend-i cihan sul-
tan sehid Alb Arslan ra der-hakk-1 G i‘tikadi bldi ance ez-G amed ez-men
hemi ne-yadyed merd hayal menna‘ est ne néazik-tab‘? ba an yar est yek
sal hidmet kerdem ve hezar dinar vam ber-dverdem...” (Sultan Alpars-
lan’in babama gtiveni vardi. Ancak onun elde ettigini ben elde edeme-
dim, bana 6deme utanci dusti. Bir sene hizmet ettim, karsihginda bin
dinar borg elde ettim.)

Selim, Seldmet: Selim terimiyle fitrat tavsif edilir: “Amma sa‘ir bayed ki
selimi’l-fitrat sahihi’'t-tab‘ dakikii’'n-nazar based.” (Sairin fitratinin selim,
tabiatinin sahih ve ince bakigl olmasi gerekir.)

Azb, Azlbet: “Azb” ya da “azibet” soyleyiste tatlilik anlamina gelir. Artzi
bu tabire ¢ kez yer verir.

1. Ikinci hikdyede Muizzi'nin séyleyisinin sirin oldugu séylenir: “...ve ez
‘azb-gliyan ve latif-tab‘an-1 ‘Acem vyeki emirii’s-su‘ara Mu'izzi bad
ki...”...der-revani ve ‘azlibet be-nihayet...” (Muizzi, Acem’in sirin soyle-
yen, latif tabiatl sairlerinden biridir. ...akicilik ve sirinlik son noktadadir...)
2. Radeki’nin kasidesinde yedi ayr sanatin oldugu iddia edelir ve bun-
lardan birinin de sirinlik oldugu vurgulanir: “Ve enderin beyt ez mehasin
heft san‘at est evvel mutibik, devwom mitezad, sevvom mireddef,
ceharom beyan-1 misavat, pencom ‘aziibet, sesom fesahat, heftom
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cezélet ve...” (uygunluk, zitlik, rediflilik, beyanda esitlik, sirinlik, fesahat,
kulak tirmalayici kelimelerin olmayist.) (Ar(zi 1927:36)

Revan: “Revan” kelimesi bir kez siir degerlendirmesinde kullanilir. Ikinci
hikdyede emirii’s-su‘ara Muizz’nin bir kasidesinin akicilik ve sirinlikte
sonsuz oldugunu ifade eder: “Emirii’s-su‘ard Mu‘izzi bad ki si‘r-i G der-
revani ve ‘azlibet be-nihayet.” (Arhzi 1927:36)

Cezalet: Sozde “rekaketsizlik ve dizginlik” anlamina gelen cezélet teri-
mine iki kez yer verilir:

1. “Ve enderin beyt ez mehéasin heft san‘at est evvel mutabik, devvom
miitezad, sevvom miureddef, cehdrom beyan-1 muisavéat, pencom ‘aziibet,
sesom fesahat, heftom cezélet ve...” (uygunluk, zithk, rediflilik, beyanda
esitlik, sirinlik, fesahat, kulak tirmalayici kelimelerin olmayisi.) (ArGzi
1927:36)

2. Emir Amid, Arlzi'nin beyitleri okuduktan sonra soyle der: “Ki ber-
irtihal ¢enin peng beyt tevaned goft hassa bedin metanet ve cezalet ve...”
(Bir anda yani kisa bir slirede boylesine saglam, ptirtizsiiz ve tatl siir s6y-
leyebilecek sair gbrmedim.) (Artizi 1927:59)

Meténet: Arlzi, saglamlik anlamina gelen “metanet”e bir kez yer verir ve
siirin bir 6zelligi olarak vurgular: Emir Amid, Arlzi'nin beyitleri: “Ki ber-
irtihal cenin penc beyt tevaned goft hassa bedin meténet ve cezélet ve...”
(Bir anda yani kisa bir slirede boylesine saglam, ptirtizsiiz ve tatl siir s6y-
leyebilecek sair gormedim.) (ArGzi 1927:59)

Talavet: Zariflik ve sirinlik anlamina gelen talavet terimi Muizzi’nin bir
siiri icin kullanilir: “Emiri’s-su‘ard Mu'‘izzi bad ki si‘r-i G der-talavet G
taravet be-gayet est ve...” (Fars siirinin tath sozli ve latif tabiath sairle-
rinden birisi de emirli’s-su‘ara Muizzi’dir. Onun siirindeki zariflik ve

yenilik son derecededir...) (ArGzi 1927:37)

Bi-nemek: “Tatsiz, yeteri kadar giizel olmayan” anlamma gelen bu
terim Residi’nin siirleri degerlendirilirken kullanilir. Residi’nin huzurda
olmadig birglin padisah, Am’ak’a Residi’nin siirlerini nasil buldugunu
sorar. Am’ak, Residi’nin siirlerinin gtizel, selis ve pak oldugunu, ancak
tadinda biraz eksiklik(tatsiz) oldugunu iddia eder. Cok ge¢meden
birglin Residi padisahin huzurundayken, kendisine: “Am’ak senin
siirlerinin  tatsiz(bi-nemek) oldugunu soyledi.” denir. Bunun tizerine
Residi, o anda zihnine gelen bir kitayla cevap verir: “...Goft nik est
amma bi-nemek est bayed ki derin ma‘ni beyti di beg(ii Residi
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hidmet kerd ve be-cay-1 his amed ve nisest ve ber bedihe in kit‘a be-
goft...”

Has: Ar(zi, bu tabiri bir yerde kendi siiri icin kullanir. Dokuzuncu hi-
kayede irtihalen soyledigi bes beyitte kendine has bir saglamlik ve
sirinlik oldugu ifade edilir: “Ki ber-irtihal cenin peng beyt tevaned goft
hassa bedin metanet ve cezélet ve...” (ArGzi 1927:59)

Ne-dide Bi-nazir, Hic Mesm@’, vb.: “Ne-dide” yani “goriilmemis”
anlamina gelen bu tabire bir kez yer verilir. ArGzi Fasl boliiminde
bedéaheten siir sdylemenin 6énemine degindikten sonra Radekinin bu
yolla hic kimsenin sdyleyemeyecegi ve goriilmedik(ne-dide) siirler
soyledigini ifade eder: “...RGdegi ez al-1 Sdméan did be-bedihe goften
ve z(id-si‘ri kes ne-dide est.” (Ar(zi 1927:32)

Ne-dide gibi, “bi-nazir” de siir i¢in kullanilir.

1.Dérdiincti hikdyede Ferrtihi’nin kasidelerinin ¢ok iyi ve essiz oldugu
ifade edilir: “Der gayet nik(ii ve medh hod bi-nazir est. ...”

2. FerrGhi'nin bir kasidesi i¢in: “Ciin Hace ‘Amid-i Es‘ad in kaside
besenid hayran firG mand ki hergiz misl-i &n be-glis-1 G flirli ne-sode
bad.” (Hace Amid bu kasideyi dinleyince hayran kalir, bu siirin ben-
zeri daha 6nce isitilmemistir.)

Yine Ar(zi’nin bir siiri igin de “bunun gibi siiri daha énce ne gérdiim
ne de isittim.” denir: “...Men &n di ra dideem ve be-hakki’l-mu‘arefe
sindsem. Amma in ra ne-dideem ve si‘r-i 0 ne-senideem...”

Benzer bir kullanim da daha 6nce duyulmamis anlamina gelen “hic
mesm(” ibaresiyle saglanir. Yedinci hikayede Sa’d-i Mesud’un kaside-
leri icin: “Bu kasideler onun parlak kabiliyetinin Griiniidir ve benzeri
hi¢ duyulmamigtir” denir: “...cendan kasa‘id-i gurer ve nefais-i durer
ki ez-tab‘-1 vekkad-1 i zade elbette hic mesma' ne—yAfte...” (s.51)

Meshiir, Ma'r(f, Merglb, Makbl, Matb(i’, Sohret, vb.: “Taninmis”
anlamina gelen “ma’rf” tabirine bir kez yer verilir. Sekizinci hikayede
ArGzi bir hadise lzerine su degerlendirmeyi yapar: “Zira ki ¢enan ki
memdih be-si‘r-i nik-i s&‘ir ma‘rGf sod sa‘ir be-sila-i giran-i padisah
ma‘rGf sod ki in di ma‘ni miutelaziméan end.” (Sairler glizel siirlerle
meshur olurken padisahlar comertlikleriyle ve vermeleriyle tanimnirlar,

meshur olurlar.) (ArGz 1927:53)
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Vekkad: Parlak anlamina gelen “vekkad” yedinci hikayede Sa’d-i
Mesud’un kasideleri icin kullanilir: “...cendan kaséa‘id-i gurer ve nefais-
i diirer ki ez-tab‘-1 vekkad-1 (i zade...” (Bu eser onun parlak kabiliyeti-
nin Grtnuddar.) (s.51)

Tardvet: “Zariflik ve sirinlik” anlamina gelen “taravet” terimi Muizzi’nin
bir siiri icin kullanilir: “Emirti’s-su‘ara Mu‘izzi bad ki si‘r-i G der-talavet
U tarévet be-gayet est ve...” (Fars siirinin tath sozIi ve latif tabiath sair-
lerinden birisi de emirii’s-su‘ara Muizzi’dir. Onun siirindeki zariflik ve

yenilik son derecededir...) (Artzi 1927:37)

C. Faaliyet ve Fonksiyonlarina Gére Yaratihs Hali ve Ozellik-
leri

1. Bikr, Bikr-i Ma’nd, Bekdret: Ar(zi, onuncu hikdyede bedaheten soyle-
digi bes beyit icin sunlari séyler: “Ki ber-irtihal ¢linin peng beyt tevaned
goft hassa bedin metanet ve cezalet ve ‘azibet makriin be-elfaz-1 ‘azb ve
mesh(in be-ma‘ani-i bikr sad bas.” (Irtihalen sdylenmis bu beytin saglam,
zarif, glizellik acisindan essiz ve el degmemis manalar icerdigi soylenir.)
(ArGzi 1927:59)

2. Bedihe: Ar(zi hem siire dair gorislerini anlatirken, hem de sairler hak-
kinda yapti@i de@erlendirmelerde “bedéhat” tizerinde durur ve bu konu-
yu oOzellikle vurgular. “Duruma gére, bir anda soylenen siir” anlamina
gelen “bedahet” alt1 yerde kullanilir.

1. Bedéheten sdyleme hazineden glimiis ¢ikarmaya benzetilir: “...bedihe
goften riikn-i a‘la est der-sa‘iri ve ber-sd‘ir farize est ki tab‘-1 his ra be-
rivazet bedan derece resaned ki der-bedihe ma‘ani engized ki sim ez
hazine be-bedihe birtin dyed... (Arhzi 1927:40)

2. Radeki anlatilirken onun bedaheten siir séyledigi ve padisahin bu tiir
siilerden hoglandigi ifade edilir: “...be-bedihe tab‘-1 padiséh hurrem
seved ve ...Rldedi ez al-1 SGman did be-bedihe goften ve z(d-si‘ri kes ne-
dide est.” (Ar(zi 1927:32)

3. Sultan Mahmud, Unstri’den bir siir ister, o da bedéheten bir siir sdy-
ler. Bu siir padisahin hosuna gider. Onun agzini altinla doldurur:
“...‘Unsuri hidmet kerd ve ber bedihe goft. ..Sultin Mahmd ré ba in du
beyti be-gayet hos iftdd be-fermld ta4 cevéhir be-yaverend ve se bér
dehan-1 G plr cevahir kerd ve...”

4. Besinci hikdyede Arlzi'ye, Sultan Alaiddevle: Burhdni’nin oglu bu ay
bana yeni bir sey séyle, der. O da o anda iki beyit soyler. Sultan bu be-
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yitleri cok be@enir ve ona ihsanda bulunur: “Alaiddevle mera goft: Piser-
i Burhani der-in mah nev ¢izi be-glly. Men ber-fevr in di beyti be-
goftem. ..Cin in du beyti edd kerdem Emir Ali bisyari tahsin kerd....”
(ArGzi 1927:48)

5. Residi, padisahin huzurunda bedaheten bir kita soyler. Padisah bunu
cok begenir ve agzini tic kez miicevherle doldurur: “... Residi hidmet kerd
ve be-cay-1 his amed ve nigest ve ber bedihe in kit‘a be-goft...”

6. Arlzi kendisinin gairlik gliclinii merak eden birisinin huzurunda beda-
heten bir siir yazar. Boylece onun sairlik glicti ortaya gikar: “...Ki bedihe-i
men rQyet geste bad...” (Ar(izi 1927:59)

3. Dakik, Dikkat ve Miidekkik: “Ince”, “hassas” manalarina gelen dakik
terimi iki kez kullanilir. 1.Fasl bélimiinde sairde olmasi gereken hususlar
sayilir. Bunlardan birisi de dakik nazardir: “Ammaé s&‘ir bayed ki selimi’l-
fitrat azZim(’l- fikret sahihi’t-tab‘ ceyyidi’-l-rGyet dakiki’n-nazar based.”
2 Fasl bélimiinde iyi bir sair olabilmek icin her seyden 6nce eski sairle-
rin elinden ¢ikmig 6rnekleri okuyup ezberlemek, onlarin yardimiyla nazim
sanatinin istedigi bilgi ve incelikleri kazanmak ve dnceki sairlerin eserleri-
ni her hususta 6rnek almak gerektigi vurgulanir: “i§ém ez mezayik u
dekayik-1 suhan ber ¢e vech blide est.”

4. San’at: Arazi ¢ yerde sanat terimini kullanir.

1. flkinde sairligi bir sanat olarak degerlendirir: S&‘iri sana‘ati est ki sa‘ir
bedén sana‘at ittisak-1 mukaddiméat-1 mevhime kiined...” (...Sairlik sanat:
hayallerin belli bir intizam icinde diizenlenmesini saglar...)

2. RGdeki’nin kasidesi ile ilgili bir rivayete yer verilir ve bu kasidede yedi
cesit sanat oldugu soylenir. Uygunluk, ztlik, rediflilik, beyanda esitlik,
zariflik, fesahat, kulak tirmalayici kelimelerin olmayisi: “Ve enderin beyt
ez mehasin heft san‘at est evvel mutabik, devvom miitezad, sevvom
mireddef, ¢ehdrom beyan-1 misavéat, pencom ‘azlibet, sesom fesahat,
heftom cezalet ve...” (Arzi 1927:36)

3. Besinci hikayede Muizzi, Artizi'ye siirle ilgili 6giitler verir ve iyi bir siirin
unutulmayacagini, onun sairlik sanatina sahip oldugunu soyler: “...ve
hergiz hic si‘ri nik zayi‘ ne-mande est ve t der-in sana‘at hazzi déari ve...”
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5. Ma’nd: Artizi bes yerde siirde manadan bahseder. 1.Ugtincii hikayede:
“...goft: Ey ‘Unsuri in s&‘at ez ti mi endisidem mi bini ki ce Gftade est méa
rd derin ma‘ni c¢izi be-gly ki 1&’ik-i hal based...” (“Birgtin Sultan,
Unstri’ye: Ey Unsuri su an iginde bulundugum durumu anlatan bir siir
soyle, der. Unsuri de o an aklina gelen siiri okur.)

2. Sekizinci hikayede birgtin Residi, padisahin huzurundayken, kendisi-
ne: “Am’ak senin siirlerinin tatsiz oldugunu séyler, uygun manali bir siir
sbyle, denir. Bunun tizerine Residi o anda zihnine gelen bir kitayla cevap
verir: “...Goft nik est amma bi-nemek est bayed ki derin ma‘ni beyti du
beglii Residi hidmet kerd ve be-céy-1 his amed ve nisest ve ber bedihe in
kit‘a be-goft...”

D. Edebi Kiiltiir ve Gelenek Acisindan Sair
1. Fesdhat: Cehar Makale’de iki sair fesahat acisindan degerlendirilmistir.

1.Fesahat kasidenin vazgecilmez unsurlarindan birisidir: “Ve enderin
beyt ez mehésin heft san‘at est evvel mutabik, devvom miitezad,
sevvom miureddef, cehdrom beyan-1 musavéat, pengom ‘azlibet, sesom
fesdhat, heftom cezalet...” (RGdeki’nin kasidesinde yedi ayri sanatin
oldugunu iddia ettiler. Bunlar: uygunluk, ztlik, rediflilik, beyanda esit-
lik, zariflik, fesahat, kulak tirmalayici kelimelerin olmayisi.) (Ardzi
1927:38)

2. Dokuzuncu hikayede ArGzi, Firdevsi’'nin siirindeki fesahate hicbir
siirde rastlamadigini soyler: “Men der-‘Acem suhani bedin fesdhat nemi
binem ve der bisyari ez suhan-i ‘Arab hem cln Firdevsi...” (ArGzi
1927:54)

2. Ustadhk: Artzi iki yerde tistadlik meselesine dikkat cekmistir.

1. Ikinci hikdyede Muizzi'nin emirii’s-su‘ara, yani sairlerin tstad: oldugu-
nu soyler. O, yazarin da Ustadidir: “...latif-tab‘dn-1 ‘Acem yeki emirii’s-
su‘ard Mu'‘izzi bad...”

2. Sekizinci hikdyede ayni sarayda bulunan Residi ile Am’ak arasindaki
tstadlik yarist hakkinda bilgi verilir. Bunlardan Residi’nin “sairlerin efen-
disi” (seyyidii’ssu’ard) lakabini aldigi séylenir: “...Ve ez-Ustdd Residi
seyyidii’s-su‘arai yaft ve padisah ra der-o i‘tikadi pedid amed ve salatha-
y1 giran bahsid.”

3. Nazire ya da Cevap Verme: Klasik siirde cevap verebilmek, yani nazire
yazmak cok 6nemsenmistir. Tezkireciler blyik sairlere iyi nazire yazabil-
meyi, sairligin 6nemli bir gostergesi olarak algilamiglardir. Ar(izi sadece

165



bilig, Yaz / 2005, say1 34

ikinci hikdyede bu konuyla ilgili bir rivayete yer verir: Rideki’nin bir ka-
sidesine hi¢ kimse cevap verememistir ve kimsenin bu kasideye cevap
vermeye glcl yetmemistir. Zeyni’l-milk, Muizzi’den Rédekinin kaside-
sine bir cevap yazmasini ister. Bunun tizerine Muizzi buna glictiniin yet-
meyecegini soyler, fakat israrlar tizerine bir kaside yazar. Bu iki kasideyi
karsilastiranlar Rideki’nin kasidesinin daha gtizel oldugunu iddia ederler:

“Hen(z in kaside ra kes cevab ne-gofte est ki mecéal-i an ne-dideend ki
ezin mezayik azad tevanend birtin &med ve... Zeyni’l-mulk Eba Sa‘d-i
Hindi bin Muhammed bin Hind@'l-Isfehani ez vey der-hast kerd ki an
kaside ra cevab gly. Goft: Natevanem ilhah kerd. Cend beyt be-goft ki
yek beyt ez &n beytha in est... Heme hiredmendan danend ki miyan-1 in
suhan ve an suhan ¢e tefaviit est ve ki tevéned goften ...”

4. Sairlerin ya da Siirlerin Karsilagtinlmasi: Klasik tezkirecilerin sair ve
siirleri deg@erlendirirken bagvurduklari metotlardan birisi de karsilastirma-
dir. Ar(iZ] ti¢ kez bu metoda bag vurur:

1. Dordunct hikdyede FerrGhi ile Dakiki karsilatirilir: Hace Amid,
Ferr(ihi’'nin bu kasidesini dinleyince hayran kalir ve daha énce boyle bir
kaside dinlemedigini séyler. Hace, Ferrihi'yi padisahin huzuruna getirir
ve: “Ey padigahim size bir sair getirdim ki Dakiki 6ldiikten sonra onun
gibi bir sair hentiz gelmemistir.” der: “Ciin Hace ‘Amid-i Es‘ad in kaside
besenid hayran firG méand ki hergiz misl-i an be-glis-1 G flirG ne-sode
bld. Goft “Ey Hiidavend turé sa‘iri dverde em ki ta Dakiki riy der-nikab-
1 hak keside est kes misl-i (i ne-dide est ve hikayet kerd anga refte bad...”
(Arizi 1927:45)

2. Sekizinci hikayede ise iki sairin birbirlerini kiskandiklarini gésteren bir
de rivayete yer verilir. Bunlar Residi ile Am’ak’tir. Sairin Residi’'yi daha
Usttin tuttugu goraliir.

3. Dokuzuncu hikayede Ariizi kendisi de dahil olmak tzere li¢ ayn Niza-
mi oldugunu soyler. Bunlar Nizami-i Miiniri, Nizami-i Esiri ve Nizami-i
ArGzi’dir. Emir Amid, Ardzi'nin beyitlerini dinledikten sonra: “Sen Niza-
milerin padisahisin, bu Ulkelerde kisa bir stirede bes beyit styleyebilecek
sair gormedim.” der: “...Goftem: Beli ey Hudavend di Nizami-i
digerend. Yeki Semerkandi est ve o ra Nizami-i Miniri glyend. Ve yeki
Nisabtri ve o ra Nizami-i Esiri gliyend. Ve men bende ra Nizami-i Ar(zi
hénend. “...Clnin beythad ‘arz kerdem. Emir ‘Amid goft: -Ey péadisah-1
Nizamiyén ra be-glizar men ez climle-i su‘ara-i Maveraunnehr ve Hora-
san ve ‘Irak hig kes ra tab‘-1 an ne-gindsem. Ki ber-irtihal cenin penc beyt
tevaned goft hassa...” (ArGzi 1927:59.).
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Abstract: The work famous with the name of Mecm’u'n-
Nevadir is actually named as Cehar Makale that belongs to Ni-
zami-i ‘Artzi (6.H.552/M.1157). Cehar Makale features to be
the first tezkire penned in Persian Literature. Parallel to the
significations of tezkire-writers in Herat in XV. century, Cehar
Makale executes to be the prototype of this particular literary
genre. In the following article, this precious work has been
analyzed in terms of both biographical data and poetry
criticism criteria. Notwithstanding Ar(izi’s preference of Turkish
palace life throughout the work, he immensely contributed to
the development of the particular tezkire-writing tradition,
especially by means of his coinage of new phrases for the
terminology of criticism.
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Ozbek Romaninda Temsil Edilen Rus/Sovyet Tipler

Dr. Ahmet AGIR *

Ozet: Ozbek romaninda ortaya konmus Rus ya da Sowvyet tipler
genelde edebi bir amacin 6tesinde toplumsal ya da politik hedef-
ler icin bir arag olarak kullanilmislardir. Bu tiplerin yiiklendigi en
énemli misyonlardan birisi ideal Ozbek kimligini yaratma amaci
olmustur. Bu tipler ya ideal bir medeniyetin ya da ideallestirilmisg
bir ideolojinin temsilcileri roliinde Ozbek halkina kopya edilebile-
cek birer kimlik 6rnegi olarak sunulmuslardir. Bazen de bu tipler,
kolonize edilmig bir tlkenin ya da cografyanin tarihini (mesela
once Rusya daha sonra ise Sovyetler tarafindan kolonize edilen
Ozbekistan tarihi) yeniden okumak ve o tarihi yeni yizii ile top-
luma sunarak kendisinden 6nce topluma empoze edilmis ideal
tiplerin ya da ideolojilerin yikict yanini géstermek amact ile yara-
tilmiglardir. Bu galisgmanin amaci ise yukarida saydigim noktalar
belirli edebi eserlerin tahlili sonucu ortaya ¢ikacak diistinceler va-
sitast ile tespit etmektir.

Anahtar Kelimeler: Ozbek Romany, tip, karakter, gelenek, ge-
lenekcilik, modernlik, kolonyalizm, Oryantalizm.

Giris

Rus ve Sovyet tiplerin Ozbek romanina girisi ve kendilerine cesitli tarihi
misyonlarin yiklenisi, sade bir edebi kaygmnin cok 6tesinde, siyasal ve
toplumsal gelecek ile ilgili acik ya da kapali bir ¢ok niyetleri iginde barin-
diran planlarin pargasidir. Bu tipler, ayni zamanda toplumsal déntstmle-
rin de birer numunesidirler ya da tarih ile hesaplagsmanin aracidirlar. Bu
makalenin ilk amaci, Ozbek romaninda cesitli tarihlerde islenmis Rus ve
Sovyet tiplerin misyonlarini gésterdikleri tarihi gelisimlerin seyrini irdele-
mektir. Bu irdeleme yapilirken bu tiplerin tarihi iglevleri daha net anlasi-
labilsin diye inceleyecedi romanlar kronolojik bir siralama icinde ele ali-
nacaktir. Bu da, bu tiplerin tarih icerisinde ne gibi degisimlere ugradikla-
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rin1 ve bu degisimleri zorlayan toplumsal ve siyasal gelismelerin nitelikle-
rini ve etkilerini gérebilmek acisindan faydali bir metot olacaktir. Dolayist
ile bu tiplerin iki tarafli olan misyonlarini agik¢a gorebilme sansina kavu-
sacagiz. Yani bu tiplerin hem Rusya veya Sovyetler icin ne manaya gel-
diklerini hem de Ozbek halki icin ne olduklarini ayni anda tarihi bir seyir
icerisinde takip edebilecegiz.

Bu tipleri tarihi seyirleri icerisinde tahlil etmek, diger taraftan da bize Oz-
bek toplumunun modernlesme siireci icerisinde hangi safhalar tecriibe
ettigini ve bu safhalarda ne tir politikalari hangi kaynaklardan aldigini
da gosterecektir. Bunun icin bu makalede irdelenecek olan romanlar,
ayni zamanda birer bilgi kayna@: gibi degerlendirilecektir. Bunun da bir-
cok teorik arka plani var. Bunlarin en 6nemlisi ise bu eserlerin yazarlar
sadece birer yazar olmanin 6tesinde, kendi toplumlarinin her tirli prob-
lemlerine muiidahil olmalar1 ve daha etkili olabilmek amaci ile cesitli edebi
va da politik hareketlerin aktif tiyeleri olarak in kazanmalardir!. Biitiin
bunlardan dolay1 bu eserler birer edebi eser olmanin yaninda, yazarlari-
nin diinya goruslerini agikca ortaya koyan birer manifesto niteligindedir.
Kisaca yazarlar, eserleri vasitasi ile kendi insanlarini egitmek ve ayni za-
manda onlari degistirmek/dontstiirmek amaci giitmustiirler. Bu amaca
yonelik gayretler, eserlerin kurgusunda cok agik bir gekilde goriilmektedir.
Bitin bu nedenlerden dolayi, bu eserlerin birer bilgi kaynagi olarak ele
alinmalari, herhangi bir mesele ortaya cikarmayacaktir. René Wellek’in
de dedigi gibi “Edebivat, toplumun trtint olan dili ara¢ olarak kullanan
toplumsal bir kurumdur. (...) Edebivat hayati yansitir; ve hayat, genis
manada, soysal bir gercekliktir” (Wellek 1977: 94). Edebiyatin hayat ile
bu iligkisini digtiniince, onun isaret ettigi manalar bilgi kaynad olarak
ele almak, sosyal bilimlerde sasilacak bir durum olmasa gerek. Edebiyat,
dili kullamirken, dogal olarak villarin toplumsal mutabakatlar1 (ihtiyari
veya gayriihtiyarl) sonucu ortaya ¢ikmis semboller, alegoriler veya diger
edebi sanatlar gibi cesitli imkanlari kullanir. Bu imkanlari tahlil etmek ise,
yukarida bahsettigimiz o toplumsal uzlagmalarin kodlarini desifre etmek-
ten bagka bir sey degildir. Bu da sanirim edebi eserlere, dolayisi ile sana-
ta olmayacak islevler yiikleme anlamina gelmez.?

Bu makalenin esas amaci cergevesinde tic Ozbek romanini, yansittiklar
Rus veya Sovyet tipler aracilidi ile tahlil edecegim. Bu lic romani seger-
ken, beni daha ¢ok bunlarin yalnizca iyi birer roman olmalari degil ayni
zamanda da yazildiklar1 dénem itibari ile yeni bir edebi veya sosyal anla-
yisin ilk 6rnekleri olabilecek 6zellikleri tasiyor olmalar etkiledi. Bunlar bir
yandan gelenek yikici 6te yandan da yeni edebi gelenekler kuran eserler-
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dir. Mesela, Abdullah Kadiri'nin (1894-1940) eseri Otken Kiinler (Gegmis
Gtnler) (1926) geleneksel anlatim tarzlarindan ayrilan modern Ozbek
romanin ilk érneklerindendir. Tasmuhammedoglu Aybek’in (1905 —
1968) Kutlu Kan’1 (1940) da Kadiri'nin kurmus oldugu gelenegi sarmig
ve Ozbek romanini yeni bir kanon’a® eklemistir.* Son eser ise giiniimiiz
vazarlarindan Hasimov'un Diiste Gecen Omiirler (1994) adhi romanidir.
Eser bagimsizlik sonrasi déneme ait olmasi itibar ile kendisinden énce
somurgeci bir devlet tarafindan empoze edilmis bir edebi anlayisa karsi, o
edebi anlayisi tim sosyal, tarihi, politik vb., yonlerden elestiren bir tarzin
oncusu olabilmistir.

Gecmis Giinler

Ozbek edebiyatinin duayeni olarak adlandirabilecegimiz Abdullah Kadiri,
bu eserinde somut olarak, ciddi manada hicbir Rus tipine yer vermiyor.
Yani eserle birlikte anabilecegimiz herhangi bir 6rnek temsil yoktur bu
romanda. Bu 6zellik, bu romani ileride tahlil edece@imiz diger iki roman-
dan kesin bir gsekilde ayiriyor. Kadiri, direkt olarak somut bir 6rnek yeri-
ne, Rus kimligini ya da Rusya’nin temsil ettigine inandigi medeniyeti bir
Ozbek tip dolayisi ile aktaryor. lleride de gérecegimiz gibi bu farkin kendi
icinde cok glicli ve mantikli nedenleri var ve bu nedenler romanin esas
mantigini olusturmaktadir. Yani romanin bu sekilde kurgulanmig olmasi,
yazarin okuyucu Kkitlesi olan kendi toplumunun gelecegine dair dustince-
leri ile birebir ilgilidir. Bu iligki yazarin sosyal ve politik durusunun dogal
bir sonucu gibi gériintiyor.

Amerikah aragtirmaci Christopher Murphy, Kadiri tizerine yaptigr calis-
masinda, onun Kisisel tarihinin, reformist bir noktadan ihtilalci bir nokta-
ya dog@ru degisim gosterdigini iddia eder ve sdyle der:

“Kadiri’nin yarattigi eserler kendisinin icinde calistigi sosyal
ve sivasal sartlart acik bir sekilde yansitir. Yazarin reformist
oryantasyondan (bireylerin uygun bir sekilde egitiminin Oz-
bek toplumunun yeniden canlanmast icin gerekli degisiklikle-
re yol acacagina inan bir géris) ihtilalci bir durusa (Ozbek
toplumundaki problemlerin ¢éztimiint genel bir alt Ust olus-
tan ve yeniden yapilandirmadan arayan bir gérus) gecmesi,
vazarin 1913 ile 1923 villart arasinda yayimladigi eserlerinde
actkca goértinmektedir” (Murphy 1992:190).

Goruldugu gibi buradaki iddialardan yola cikarak Kadiri hakkinda kesin
bir yargiya varmak ¢ok zor, cinki Kadiri'nin yukarida bahsettigim ve
burada tahlil edecegim eseri 1928 yilinda yayimlanmis ve bu eserde Rus
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kilttirine karsi tavir, iddia edildigi gibi onun ihtilalci kimligini cok da
desteklemiyor. Bu durumda Kadiri’'nin gelenek, gelenekgilik ve modern-
lik (modernity) gibi kavramlarla olan iliskisi tartigimal. Ctinki hem ro-
manda Kadiri'nin bu kavramlar arasinda yaptidi kisisel tercihleri, onun
tarihsel durusu hakkinda kayda deger bilgiler veriyor hem de Kadiri ro-
manini, bir nevi gelene@in modernlik ile uyusup uyusamayacadi tezi tize-
rine kuruyor. Burada modernlik en basit anlamui ile gelismelere ve zama-
nin hizina uyumlu olma durumudur; fakat o Kadiri icin daha da farklidur.
Bilgidir, glictiir ve kendi icinde toplumlari doéniistiriici role sahip bir
durumdur. Gelenek ise, en yalin tanimi ile ge¢misten glinimiize ulagmay:1
bagarmis kiltiirel degerlerdir. Halbuki gelenekgilik, gelene@in ve modern-
lik’in tersine, statik bir durumu ve anlayisi ifade ediyor. Dolayisi ile gele-
nekgilik, geleneklerin ve degerlerin de@ismez olduklar seklinde yorum-
lanmasidir, degismezligine inanilan degerlerin avukathigini gozi kapali bir
sekilde yapmaktir.®

Iste Kadiri’nin romaninda Rusya’y1 somut bir kahraman ile temsil etmeyi-
sinin altinda, bu zor sorunsali ¢dzme cabasi yatar. O, okur Kkitlesine (ya
da Ozbek halkina) 6rnek ya da ideal bir Rus tipi sunup, onu bir ideal ve
olmazsa olmaz deger olarak topluma empoze etmek yerine, daha esaslt
ve zor bir yola basvurur. Once ideal bir Ozbek kahramani (Atabek) orta-
ya kor ve bu Ozbek kahraman, hem kendi gelenegini acik¢a ve modern-
lik ile catismadan yasar hem de modernlik’in herhangi bir milli kilttre ait
olmadigmni, dolayist ile modernlik’in kendi (Ozbek) milli kiiltiirleri ile cat-
san bir ozellik tasimadigini, kendi yasantisi ile gosterir. Biitin bunlardan
sonra ise Kadiri'yi ne gelenekgi ne de ihtilalci olarak tanimlayabiliriz. O,
eserinde ortaya koydug@u tavirlar dolayisi ile olsa olsa bir denge adami
olarak tanimlanabilir. Kendi kulttriiniin ana degerlerini korurken, mo-
dernlesmeyi amaglayan, ve bu uzlasmanin mimkiin olabilecegini iddia
eden ve de biitlin bunlar1 bu romanda teorik planda gosteren bir yazar
durumundadir.

Atabek bir tliccar gocugudur, ¢ok iyi egitilmistir ve Rusga’yt mitkemmel
bilir ama kendi kiilttiriine de bilingli bir sekilde baglidir. Romanin hemen
basinda Atabek’in kendi memleketi olan Tagkent’e uzak bir sehirde oldu-
gunu 6greniyoruz. Onun bu yabanci sehirdeki rolii, birkac defa ziyaret
ettigi ve dilini, kiltirlerini ¢ok iyi bildigi Rusya’yi insanlara kendi degerle-
rinin farkinda bir yerli olarak anlatmaktir. Bir toplantida o sunlar soyler:
“Samay’a gitmeden énce, bizim hiikiimet islerimizi gortip, herkesin bizim
gibi oldugunu dustintirdim. (...) Ancak Samay benim bu fikrimi degistir-
di, ve beni tamamen bagka biri yapti. Rusya’nin idare seklini gériince,
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bizimkinin bir oyuncak oldugunu kabul etmek zorunda kaldim” (Kadiri
1994: 18). Bitin bu ctimleler Kadiri'nin kendi eserinde Rusya’yi nasil
gordigiuni anlatir. Goéraldiaga gibi Rusya'nin dinine, diline, gelenekleri-
ne, tarihine ve Rusluk olarak adlandirabilecegimiz herhangi bir isarete
bile rastlamiyoruz. Onun yerine kolayca Rusya’dan soyutlayabilecegimiz
teknik ayrintilari vurguluyor. Bu da Rus milli kilttirti ile Rusya'nin temsil
ettii medeniyetin milli olmayan yonlerini birbirinden ayirmak icin sekil-
lendirilmis bir kurgudur. Yani Rusya’nin yerinde Fransa, Ingiltere ya da
bir bagka tilke olabilirdi. Rusya’'nin érnek olarak sunulmasi ise Rusya’nin
cografi olarak en yakin gelismis tilke olmasindan kaynaklaniyor. Asagi-
daki uzun alintt bu konuya daha bir aciklik getirebilir.

“Samay’da iken kanatlarimin olmasini istedim, o zaman ge-
risin geri kendi tilkeme ve hanin yanina ugabilir ve ona Rus-
ya’nin yénetim seklini anlatabilirdim. EGer o benim dilekle-
rimi dinlese, Rusya’min bu idare bicimini bttiin memlekete
vayabilir ve sadece bir ay icinde benim tilkem de Rusya gibi
olabilirdi. Fakat kendi tilkeme déndiigiim zaman anladim ki
Samay’daki distincelerim sadece tath bir riiya imis” (Kadiri
1994: 18).

Butin bunlar, Kadiri'ye gére Rusya’nin modernlesme icin sadece teknik
bir ara¢ oldugunu gosteriyor. Bu anlatim tarzi da Kadiri’nin romanda so-
mut bir Rus tipi yaratmiyarak aslinda Rus kiiltiiri ile Rusya’nin da sonra-
dan eklemlendigi medeniyeti birbirinden ustaca ayirdigini gosteriyor. Do-
layisi ile de topluma sundugu modernlesme projesi de daha milli kalabilme
iddias1 kazanyor, daha da énemlisi Kadiri'nin kendi toplumuna bir Ozbek
kahraman (Atabek) aracihi@ ile sundugu modernlesme projesi, toplum
tarafindan daha kolay kabul edilebilir bir mahiyet kazaniyor. Séyle de
diyebiliriz, Kadiri'nin Rusya’y1 bu sekilde sunmasindaki ama¢ modernles
ama Ruslagsma projesidir.

Bitin bu iddialari, sadece yukarida alintiladigim iki paragraftan c¢ikarmi-
yorum. Romanin bitiini bu fikirleri destekleyecek bir sekilde kurgulanmis.
Roman boyunca Rusya iki farkli sekilde sunuluyor. Birincisini yukarida
anlattik. Buradaki hali ile Rusya, bir medeniyet projesi igin teklif edilen
teknik bir ara¢ olmaktan o6te, ¢ok bir mana ifade etmiyor. Burada esas
vurgu, medeniyet kavrami ile Rus kiiltiirti arasinda hicbir organik iligkisinin
olmadi@i iddiasi tizerine yapilmistir. Yani bu ilk Rusya portresi, medeniyet
kavramini herhangi bir ulusal kiltirden soyutlayan bir anlatim tarzi icinde
cizilmis. Ikinci grupta ise gercek Rusya’nin kendisini gériiyoruz;
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askeri glct ile tim Orta Asya’'yi tehdit eden Carlik Rusya’si. Soyle de di-
yebiliriz: Rus kiilttrt bu ikinci kategoride bir medeniyet projesinin modeli
olarak degil de sadece bir askeri varlik olarak sunuluyor. Eser boyunca bu
ikinci Rusya, esasli ve sakinilmasi gereken bir tehlike olarak tasvir ediliyor.
Hicbir zaman Rusya’nin bu ikinci tanimi 6rnek alinmasi gereken bir ideal
olarak anlatilmiyor. Tersine, kendisine karsi aktif bir sekilde savasilmasi
gereken bir varlik olarak deg@erlendiriliyor. Zaten romanin hemen ilk sayfa-
larinda Rusya’nin idari sistemindeki modern yapilanmanin miikemmelligi-
ni, etrafindaki Ozbek’lere biiyiik bir hayranlik ile anlatan Atabek, romanin
sonunda Rusya’nin askeri varh@ina karst kendi cog@rafyasini ve kiltiirtin
korumak icin savasa gidiyor ve ayni savasta sehit oluyor. Bu gercek ise
Kadiri’nin bu konuda ¢ok dikkatli oldugunu ve Rusya ile kendisinin kastet-
tigi veya teklif ettigi modernlesme projesi arasinda herhangi bir organik
bagin olmadigini anlatmak istedi@ini isaret ediyor.

Sonug olarak, Kadiri, kendi konum ve kendi kilttiriniin gelecegine dair
planlarin tutarl kilabilmek icin, bu romanda Rusya’yi herhangi bir edebi
tip aracih@ ile anlatmaz ve Rusya’yi bir simge olarak somut bir sekilde
sunmaz. Ulkesini ve cografyasini batill manada medeniyetler ile tanistirir-
ken, bu projeyi gelenekten kopmadan ve gelenekgiliGe diismeden yapma-
nin yollarini aramaktadir.

Kutlu Kan

Bu romanin 1938 yilinda basilmasi ile birlikte, Ozbek roman anlayisinda
blyik degisimler baglar. Bu degisimler, Kadiri 6rneginde oldugu gibi uzun
yillarin birikimleri sonucu olusan, zaruri ya da dogal mahiyet arz eden
degisimler degil, daha ¢ok belli politik merkezlerin ihtiyaglarina binaen
gelistirdikleri bir edebi anlayisin Ozbek sahasina tatbikidir. Belki bu roma-
nin tahliline baglamadan bu yargiya varmak biraz acelecilik olur, fakat
diyebiliriz ki Kadiri’nin temsil ettigi yerelligin tersine, Kutlu Kan, daha genis
ve disardan bir kiltiire eklemlenme gayretini acik¢a belli eden iyi bir 6r-
nektir. Bu noktada ise Kadiri'nin etrafinda dondiigli ve romanini tizerine
kurdugu temel kavramlardan biri olan medenivet, yerini Kutlu Kan’da
ktilttire birakmustir. Burada klttirii, daha ¢cok medeniyet kavramina millilik
hususiyeti katabilme yeteneklerine sahip bir kavram olarak ele aliyorum.
Bu iki romancinin medeniyet ve kiilttir kavramlari kargisindaki duruslar ise
onlarin 6nce Rusya sonra da Sovyetler karsisindaki tutumlarina denk
diismekte. Kadiri bir imparatorlugun kendi iginde tasiyabilecegi tim kltii-
rel ve askeri tehditlerin farkinda olan ve bu tehditleri bertaraf edebilmek
icin teklifler sunabilen, yerel bir durusa sahip iken, Aybek bu farklarin ¢ok
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da 6nemli olmadigina inanmig bir halde, bir Sovyet imparatorlugun for-
millestirdigi ve isgal ettigi topluluklara da gare olarak sundugu ideolojiyi,
kendi eserinde hem de propaganda sayilabilecek bir vaziyette konu edine-
bilecek kadar merkez’e yamanmis bir yazar gérinimu verir. Yani Sosya-
list Gercekgi eser yazarken, hangi sartlara riayet edecegi az ¢cok 1930’larin
baginda Komiinist Parti 6nctiliglinde belirlenmisti. Katerina Clark, Sovyet
romanini anlatirken soyle der: “1930’larin ortasindan itibaren romanlarin
cogu, fiili olarak, kendini bircok resmi model hikayelerinin bir sentezi ola-
rak sunan bir hakim plan’a [master plot] gére yazildi” (Clark 2000: 4-5).
Clark’in “master plot” olarak isimlendirdigi bu hakim plan’t Aybek de ayni
sekilde uygular ve Sosyalist Gergekci romani, sosyalist bir devrime dogru
halki egitmek igin bir ara¢ olarak kurgular. Bu esnada da Aybek, ayni ha-
kim plan’1 uygulamanin dogurabilecegi teorik ve pratik problemleri cok da
irdelemez, ¢inku bu Sosyalist Gergekci gelenek iginde (hakim plan’da
oldugu gibi) bu tir problemler igin teorik planda kurgulanmis hazir cevap-
lar. Bu cevaplar ise genelde Sosyalist Gergekgi gelenekte sanatin iglevsel
olmasi gerektigini her seyin merkezine koydugu igin bu hakim pldn’i tekrar
etmek, bir problem olarak ele alinmaz. Mesela, Nazim Hikmet bu tekrarin
yol acabilecegi problemleri fark eder ve bu problemin zannedildigi kadar
blytik olmadigini, énemli olanin tekrar degil de tekrar edilen seyin niteligi
oldugunu Kemal Tahir’e yazdig1 bir mektubunda etraflica anlatir. ©

Kutlu Kan, biitiin bu teorik aciklamalarin hazir hale getirmis oldugu gi-
venli ve hazir bir ortamda yazildi. Yerel ya da milli renklere yer verilse de
eser hakim pldn dahilinde isleyen bir mantik 6rglsiine sahiptir. Dolayisi
ile okur kitlesine sundugu Rus ya da Sowyet tipler, iste buna benzer bir
kayginin, yani hakim plani dikte etti@i temel prensipleri hayata gecirme
kaygisinin Grtin olarak sunulmuslardir. Ancak sunu belirtmekte fayda
var: Aybek bu tipleri ortaya koyarken iki farkli teknik kullanir. Bu teknik
yardimi ile ihtilal éncesi Rus tipleri ile Sovyet Rusyasi’ni temsil eden
tipleri, misyonlar: bakimindan birbirlerinden rahatca ayirabiliriz. Bu da
bize sembolik olarak eski Rusya ile yeni Sovyetler’in birer farkli varliklar
oldugunu soéyler. Biitlin bunlar icin Rus ya da Sowvyet tiplerin tahlil edil-
mesini iki kategoriye ayirabiliriz.

ihtilal 6ncesi Rus Tipleri

Bu tipler yukarida da belirttigim gibi Carlik Rusya’sinin semboltdiirler.
Yazar bu tipleri yaratirken iki farkli amag gozetmis. Birincisi, Carlik Rus-
ya’sinin Sosyalist 6zellikler tasimadidi icin Sovyetlere hi¢c benzemedigini
anlatmak, ikincisi ise Sosyalist 6zellikler tasimadiklarindan dolay: da Orta
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Asya insanini ve kilttirani hakir gérdiiklerini okura gostermektir. Bu iki
neden ise tek bir seye hizmet etmek i¢in kurgulanmis: Bu iki devleti karsi-
lastirarak Sovyetler Birligi'nin daha insancil 6ézelliklere sahip oldugunu
kanitlamak. Asagidaki diyalog iki Rus arasinda geger. Bu Ruslar roman-
da olmalarina ragmen aktif olarak pek 6¢nemli rolleri yoktur. Yazar bize
sadece bu iki tipin Orta Asya insanlar1 ve kultiirleri hakkindaki fikirlerini
verir, bagka da pek kayda deger bir aciklama yapmaz btitlin roman bo-
yunca. Bu alinti uzun olmasina ragmen, konugsmanin vermek istedigi
mesajin saghdi acisindan tamamini buraya aktarmakta fayda var.

“Sartlar’ irk bakimindan, elbette, asagidirlar. (...) Onlar me-
denivete mutlak manada kabiliyetli degiller. Gegenlerde bir
profesor bu meseleyi ilmi bir toplantida cok ivi bir sekilde is-
pat etti. Bilir misin, yirmi yildan bu yana ben bu tilkede yasi-
yorum. Sartlarin psikolojisini ¢ok iyi 6grendim. Onlar irken
asagilik. Fakat buna bakma, fennin bile heniiz ¢6zemedigi
bazi ézellikler de gésteriyorlar. Mesela, benim miisahedeme
gore gtizellik sezgisi oldukga gelismis. Onlar gl seviyorlar.
Givimleri cirkin olsa da kulaklarina gtil takip geziyorlar. Sar-
ki [s6ylemeyi]ve dansi cok seviyorlar. Fakat onlarin hepsi
hilekar. Onlarin arasinda biraz samimi birine rastlamadim.

[Insanlar] bazi vahsi halklarin, mesela zencilerin, musikilerini
seviyorlar. Sart’larinki nasil? Diye sordu miihendise benze-
ven.

- Ellerine bir leGen veya diiz bir tahta tabak alip bagiriyorlar.
Bundan siz ve ben on metrelerce uzaga kacariz (...) lakin
onlar baslarinit egip stiktnet icinde dinliyorlar. Birkac musiki
elbiseleri bile var. Gayet iptidai. Yani ahmakca adetleri var...
(Aybek 1976: 97-8).

Bu aciklamalardan sonra miihendise benzeyen Rus, burada ¢ok vaktinin
kalmadigini, 6zellikle Tagkent’in Asya kismini gérmek istedigini, ancak
Sartlar’in vahsiliginden korktugu icin oraya tek basina gidemedigini séy-
ler. Hatta bir mektubunda Petersburg’daki esinin kendisinin hayati hak-
kinda endise duydugunu da anlatinca, Vasili fvanovi¢ ona kendisine
rehberlik edecegini ve de degil Ortacagdi, onun daha da 6telerini gostere-
cegini soyler. Ozellikle Rus kiiltiiriniin merkezi olan Petersburg’da yasa-
yan biri icin bu gezinin ¢ok ilging bir tecriibe olacagini belirtir.

Aybek’in Sovyet 6ncesi Rus tipleri bu sekilde sunmasinin asil sebebi, ilk
bakista, onun Rus Imparatorlugu’nun Orta Asya ile olan miinasebetlerinde
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tam anlami ile Oryantalist bir karaktere sahip oldugunu kanitlamak istegi
ile ilgili imis gibi gorintyor ama asil neden bu degil. Sunu da séylemek
gerekir ki bu satirlardan sonra Aybek’in Rus Imparatorlugu’na Oryantalist
bir etiket yapistirmak istegini de reddedemeyiz, ancak onun asil hedefi Rus
ve Sovyet imparatorluklarini karsilastirmak ve bu ikilide birincinin Orta
Asya kulturleri igin ne derece olumsuz ve acimasiz fikirler ve ényargilar
besledigini ortaya koymak ve Sovyetler Birligi’nin varh@ini, insanlara daha
makul bir cercevede sunmak ayni zamanda da bu varligin yol acabilecegi
olumsuz algilamalari bertaraf etmektir. Kisaca Carlik Rusya’sini yerip Sov-
yetler'i methetmektir. Iki Rus karakterine soylettiklerini bu baglamda ele
alirsak, yani simdilik olmak kaydi ile Sovyetler dénemini unutursak, Or-
yantalist zihniyetin desifre edilmesi agisindan bu ifadelerin ne kadar 6nem-
li oldugunu gértiriiz. Onemlidir, clinkii bu sézler her ne kadar siradan iki
Rus vatandagt tarafindan ifade edilmis olsalar da, Oryantalist zihniyeti
teorik bir zemine oturtarak irdeleyen Edward Said de Batil bircok yazarin
ve disunurin yukaridakilere benzer fikirlerini ortaya koyarak Oryantalist
anlayisin gergek niyetini irdelemisti.

“Oryantalizm daha ziyade ‘jeopolitik bilincin’ estetik, aka-
demik, iktisadi, sosyolojik, tarihi ve filoloji metinler arasinda
dagimudir; sadece (Dtinya Dogu ve Bati dive birbirine esit
olmayan iki parcadan olusmustur diven) temel bir cografi
ayrimin degil, bilimsel kesif, filolojik restorasyon, psikolojik
tahlil, cografi goriintiim ve sosyolojik tasvir yolu ile ‘yaratip’
muhafaza da ettigi bir dizi ‘menfaatin’ ayrintili ifadesidir.”
(Said 1991: 30)

Goruldugu gibi Aybek’in iki Rus’a soylettikleri ile Said’in formiillestirdigi
Dogulu’va ait gesitli gelistirilmis tasvirler birebir 6rtlismekte. Buttin bunlar
da, her ne kadar Aybek’in niyeti baska olsa da, bize bu Rus tiplerin varl-
gt farkli okumalara tabi tutabilme sansi vermekte. Rus Imparatorlu-
gu'nun da Fransa ya da Ingiltere gibi isgal ettigi topraklardaki kiiltiirlere
ait asilsiz Kligseler ve 6nyargilar yaratarak, o isgali mesrulagtirabilecek ref-
leksler gelistirebilme kabiliyeti gosterdigini de cikarabiliriz bu cimleler-
den. Sunu da séylemek gerekir ki Aybek biitiin bunlart kurgularken Orta
Asya’nin Ruslar tarafindan isgal tarihini bir de bu acidan okuma gibi bir
amac giitmiiyor. Ileride de gérebilecedimiz gibi onun isgalin 6ziine veya
kendine dair herhangi bir ciddi elestirisi yoktur. Sadece bir karsilagtirma
yaparak iki isgalin sekli bakimdan hangisinin daha faydali oldugunu oku-
ra sunmaya calisiyor. Kisaca Aybek, Rusya ile baglayip Sovyetler ile de-
vam eden isgal ile pek ilgilenmiyor. O daha ¢ok Sovyet dncesi Rusya’'nin
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sosyalist karakterden yoksun isgalinin yerli insanlar icin ideal bir amactan
yoksun olusunu vurguluyor.

Sovyet Tipi

Bu kategoride tahlil edecegimiz tip her ne kadar romanin kisa bir boli-
minde goriinse de, romanda islev acisindan en énemeli yeri tutmakta.
Romanin esas kahramani olan Yolgi bir sekilde tutuklanip hapse atilinca
orada politik nedenlerden dolay1 tutuklanmis olan bir Sovyet Rus’u ile
karsilasir. Bu noktadan itibaren de Petrov stirekli olarak bir 6gretmen roli
ile karsimiza cikar. Petrov, Yolgi'yt her acidan egitir/yetistirir ve gtni
geldigi zaman da birlikte hapishaneden kacarlar. Petrov’'un ortaya ¢tkist
ve ortadan kaybolusunu anlatan paragraflar romanin bitiini icinde o
kadar yapay duruyor ki onun goérevinin sadece ve sadece Yolct'y1 egit-
mek oldugu agik bir sekilde ortaya cikiyor. Bundan sonra da Petrov ile
Yol¢r'nin yollar bir daha kesismez ¢linki artik Yolci da egitilmis ve etra-
findaki insanlar1 tipki Petrov gibi, Petrov’'un dgretti@i sosyalist ilkeler dog-
rultusunda egitebilir bir eriskinlige ulasmistir. Artik 15131 kendi insanlarina
o taswyabilir.

Fakat tam bu noktada Aybek’in tahmin edemedi@i problemler baglar.
Aybek, Carlik Rusya’sin tagidigt Oryantalist zihniyetten dolay1 suglamakta
ama kendisinin tasvir ettigi Sovyet- Ozbek iliskisi de derinden derine ve
daha rafine edilmis Oryantalist 6zellikleri sik sik gostermektedir. Fakat bu
ikinci tur iligki sadece sekil degistirmistir: ilk 6rnekte oldugu gibi kaba
hatlara sahip olmanin yerine daha insancil gériinen, daha iyi islenmis ve
ilk anda hi¢ de olumsuz yanlarini 6n plana ¢ikarmayan bir iligkiler yuma-
a1 ile kars1 karsiyayiz.

Romanin yerli tipi Yolc1 hapishaneye diismeden énce amcasinin ciftligin-
de calisan, egitimsiz, kaygilarinin ¢ogu ekonomik olan, fizigi duzgln,
kuvvetli, ama her an egitilmeye hazir, yani kabiliyeti olan bir kahraman-
dir. Amcasinin yaninda calistirdidr isgilere haklarini 6demedigini bilmesi-
ne ragmen, onun egitimsizligi batin bunlara planl bir tepki vermesini
engeller. Oysa her seyin farkindadir. Fakat bu farkindalik bir biling sevi-
yesinde hentiz degildir.

Yol¢'nin farkinda oldugu problemleri adlandirmast ve belli ideolojiler
dahilinde o problemlere karsi ¢tkmasi ve ¢oziim yollart gostermesi ancak
Petrov ile tanigtiktan sonra miimkiin olabilir. Petrov bu agidan bir déntiim
noktasidir ve bir bilincin semboliidiir. Iste roman boyunca da bu sembo-
lin isaret ettikleri asil ¢oziilmesi gereken meseleleri, kendi iginde barin-
dirmaktadir. Yani, Petrov’un roli ile yukarida Oryantalist bir bakis acist
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oldugunu belirttigimiz iki Rus tipin rolleri arasinda 6zde bir fark yoktur.
Petrov’un Ustlendigi rol bir 6gretmenlik roludiir. Oyle ki Petrov’'un sosya-
lizm igerikli 6gretileri olmasa Yolgi'nin bilingli bir kahraman olmasina
imkan yoktur. Bu manada da o bir Gist medeniyetin semboldiir. Isig1 Orta
Asya’ya tasiyan bir Prometeus ya da yerli Cuma’yi e@iten beyaz, medeni
ve egitimli ve dini motiflerden arindirilmis bir Robinson Crusoe. Aybek,
Petrov ile Yolgi arasindaki iligkinin derinligini géstermek icin onu soyle
tanimlar. “Yolci icin Petrov sadece fikirleri olan biri degil, o bitiin hayati
ve kavgasindan dolay1 bir 6gretmendir (muallimdir. Ona derin hiirmet ve
sevgi ile bakardi. Oyle bir adami sevmezlik miimkiin miil” (Aybek 1976:
329). Bundan sonra da Petrov'un esas etkisini/roliinii anlatmak igin
soyle der yazar. “(...) bu akill yigidi -Yol¢i’yi- Petrov tamamen bir ihtilal
ruhu ve seuvgisi ile egitti, ihtilal icin kavga atesi onun fikirlerini aydinlatti “
(Aybek 1976: 329). Yola artik Ozbekistan’da sosyalist bir ihtilalin zemi-
nini hazirlayabilmek icin ihtiya¢c duyulan kapasiteye ulagmistir. Petrov
ona sosyalist anlayigin toplumlar tahlil ederken kullandi@i kriterleri 6gre-
terek, kendi toplumundaki siniflarin esas i¢ yuzlerini 6@retir hapishane-
de®. Iste asil bu noktada Petrov’un ideal bir Sovyet vatandasinin sembo-
It olarak sunuldugu gercegi ortaya cikiyor. Aybek, onu biitiin Ozbek’lere
ideal bir érnek olarak sunup, aym ozelliklere birtinmis, ideal Ozbek
kimligini yaratmanin pesindedir burada. Bu ideal kimligin ilk prototipi ise
Yol¢rdir.

Petrov’'un sembolize ettigi ve Yolcr'yi da ayni 6zellikler dogrultusunda
egittigi kimligin aslinda Sosyalist Gergekgilik'teki teknik ismi pozitif kah-
raman’dir (Positive Hero) ve bu kahraman ideal Sovyet vatandasinin
edebi metinlerdeki yansimasidir. Alcakgonillli, namuslu, ve genellikle
Sovyet iscisidir ama ne kadar alcak gonillii olursa olsun, onun hayat
macerasi ayni zamanda sembolik olarak Marksist-Leninist teoride tanim-
lanan tarihi stirece denk diiser. Sosyalist Gergekgi romanlara bakildiginda
bu pozitif kahraman’i tanimlayan tasvirler ile dolu olduklarini gériiriz.
Kisaca Petrov’'un bu Kutlu Kan’daki roliinii yukarida kisaca bahsettigimiz
yeni kahraman tipinin Ozbek kimligine eklemlenme gayreti olarak tanim-
layabiliriz. Ik bakista her ne kadar insancil niyetler tasiyan bir proje gibi
goziikse de, dikkatli bir okuma ile bu iliskinin geri planinda bir imparator-
luk psikolojisinin yattigin1 ortaya cikarabiliriz. Yani o gértinliste olan iyi
niyet, aslinda Carlik Rusya’si ile baglayip Sovyetler ile devam eden isgal
stirecindeki politikalarin 6zde ayni kalmasina ragmen, sekil degistirerek,
daha yumusak olarak tezahtir etmesinden basgka bir sey degildir. Bu nok-
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tay1 daha iyi irdeleyebilmek icin Edward Said’in beyaz adam kavramu ile
ilgili tahlilleri bize yardimci olabilir.

Said, Oryantalizm adli kitabinda beyaz adam’ kavraminin isaret ettiklerini
irdelerken Rudyard Kipling’'den alintilar yapar ve bu beyvaz adam kavra-
minin ardinda yatan ve de Yol tirl kisilerle iligkilerde belirleyici rolt
oynayan psikolojiyi tahlil eder;

“Bu yolda ytiriir Beyaz Adamlar

Derleyip toparlamak tizere tlkeleri yola diisende.

Avakkabi demirden, salkim ise ta tepede.

Ve her yan derya, deniz.

Yurudi iste biz

Camurlu ve dolambagh bu yolda.

Yildizimiz bize rehber...

Ey diinya, ne iyi bak,

Beyaz Adamlar yanyana

Yurtyorlar o vyolda simdi!”  (Kipling 1954: 280) (Said

1991°den).

Kutlu Kan’daki Petrov da beyaz adamdir, “derleyip toparlamak tizere
tilkeleri yola diisende” Ozbekistan’a rastlamistir. Etrafi derya, deniz olma-
sa da ucsuz bucaksiz bozkirdir, trkiitlicii ve yabanci bir ortamdir ama
onun yerli ve cahil olana 15131 ulastirma sevki, bu zorluklar ile bas etmede
en blyuk etkendir. “Beyaz Adam’in giristigi ise (mission) vekar kazandi-
ran sey, isin entelektiiel yanidir. O, Beyaz Adam, yalnizca kéar ve kazang
pesinde degildir, yildizi onu bu sekilde yénlendirmez...” (Said 1991:
356) Petrov’un -bir Beyaz Adam olarak- yildizt onu belki Misir'a ya da
Hindistan’a atmamistir ama medeniyetten nasibini almamig(?), geri kal-
mis(?), modern diinyaya eklemlenememis(?) ve de butin bunlar igin
gereken yetenegi gelistirememis olan, yani Misir ya da Hindistan ile ayni
kaderi paylasan, diinyanin diger bir bélgesine, Ozbekistan’a géndermis,
oralar derleyip toparlasin diye. Cografyalar ve yizyillar degisse de Beyaz
Adam’in misyonu hep ayni.

Goruldugu gibi Petrov tipinin ontolojik durusu ne edebidir ne de bagka
bir seydir, tamamen politiktir ve bir tarihi stirecin (Carlik Rusya’si ile bas-
layip Sovyetler ile devam eden isgal etme ve edilme stireci) sekteye ug-
ramamas! icin islenmis ve ideallestirilmis bir 6rnektir. Ozbekler'e 6rnek
almalar igin, sekli ve semaili Sovyetlerdeki politik sisteme entegre olmus
organik yazarlar, distiniirler ve politikacilar tarafindan belirlenmis, bir
somurgeci imparatorlugun genlerini sosyalizm renginde tasiyan ve dagi-
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tan, ideallestirilmis bir kisiden bagka bir sey degildir. Baska bir deyisle
Petrov tipi, Ozbeklere iste Petrov’a bakin (va da Petrovlasmus Yolcr'va
bakin) onu 6rnek alin ve onun gibi olun; yani ideal bir Sovyet vatandasi
olun demenin edebi bir hale blrtinmesidir.

Diiste Gecen Omiirler

Hasimov'un Sovyetler sonrasi déonemde basilmis bu eseri ile beraber
Ozbek romanindaki Rus ya da Sovyet tiplerin sunulmasinda kokli degi-
sikliklere sahit oldugumuzu daha 6nce belirtmistik. 1k iki romanda gor-
digiimiiz, geleceg@e ait misyonlar yiiklenen tiplerin yerini tarih ile hesap-
lasmak tizere kurgulanmis ama daha sahici, daha canli kanh tipler alir.
Asagida da gorebilece@imiz gibi, bu tiplerin merkez konumunda olan
sistemin gelece@e yonelik herhangi bir projesinin sembolii olmamalari
ilginc mesajlar tasimaktadir. Ik iki romanda hem eserlere hem de Rus ve
Sovyet tiplere bir nevi kehanette bulunma kabiliyeti atfedilmisti. Bu ro-
manda ise hem eserin hem de tipleri yonleri genellikle tarihe dontiktir.

Bu romanda da iki tiir tipten bahsedebiliriz. Birincisi, Sovyetlestirilmis, ve
kimligi herhangi bir milli kimlige dayanmayan Ganiev Saat Gangevic!?,
ikincisi ise bir Sovyet vatandast olmasina ragmen kimligi Rus olusu tizeri-
ne kurulmus Vasiliev Grigory Stepanovig!®.

Ganiev Saat Gancevic

Yukarida belirttigim gibi o Sovyetlestirilmis bir kisilik. Ashinda Sovyetlesti-
rilerek kendi milli kimligine yabancilagtirlmig bir kiginin 6rnegi. Onun
macerasl aslinda yabancilastirilarak kendi etrafindaki insanlardan ve kiil-
tiirden koparilan insanlarin hikayesidir. Sovyetler’in temsil ettigi ideoloji-
ye eklemlenerek, o ideolojinin selametini kendine gorev bilen ve bu
ugurda her tlrli zulmii en yakinina bile layik gorebilen biri. Bu misyo-
nun geredi olarak da etrafinda bulunan hemen hemen herkesi sistemin
digsmani olarak algilamayi kisiliginin bir parcasit haline getirmis bir sistem
adami. Saat’in bu hastalik derecesine varmis psikolojisini tarif etmek igin
sanirim asa@idaki diyalog iyi bir érnek olur. Romanin esas kahramani
Ristem stipheli bir sekilde intihar edince, bir yargic hem bu intihar olayi-
na yakin olanlari hem de Riistem’in tanidiklarimi sorgular. Saat, hem
Ristem’in cesedini ilk gérenlerden biri hem de eski ve sisteme sadik bir
devlet gorevlisi oldugu icin ifade vermeye cagrilir ve yargic ona kimlerden
stiphelendigini sorunca, o histerikli bir halde “Kimden mi? Kimden mi —
herkesten! Duydunuz mu? Herkesten! Size hem su 6gudt vereyim! Yiiz-
de yliz herkesten, hatta kendisinin hatunundan, ¢ocugundan. Siiphelen-
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meyen adamdan hakiki bir yargic olmaz! Evvela onun kendisinden stip-
helenmek gerek!” (Hasimov 1994: 25)

Hasimov’un bu tipi eserinde bu sekilde islemesinin esas amaglarindan
biri de Sovyetler’de meydana gelen siyasi anlayistaki degisimlerin sosyal
hayata olan etkilerini ironik bir sekilde gostermek istemesidir. Bu politika-
lar sayesinde insanlarin baski altinda tutularak merkez rolii oynayan
sisteme bagl kalmalari istenmistir ve bunu saglamak igin Saat tipi insan-
lar yetistirilmistir. Insani duygularindan siyrilmis ve kendine verilen gore-
ve hastalik derecesinde baglanmig olmasi, onun hareket alanini merkezin
lehine genisleten bir 6zelliktir. Akraba, arkadas, komsu, mahalleli ya da
ayni millete mensup olma gibi gayet insani olan vasiflari hesaba katma-
yinca, butlin enerjisini sistemi sistemin tanimladigi diismanlardan koru-
maya adar.

“1930’larin retorik takintilarindan biri de milletin “diismant”
idi. Stalin iktidara geldiginden bu yana, her zaman dabhili ya
da harict hayali dismanlart kulland: kendisinin asin politika-
larini hakl ¢ikarmak i¢in, 1930’larda harici diismanlar belir-
lendi. Batida fasistler gticlerini ve savasa hazirliklarinm gelisti-
rirken; doguda Sovvyet birlikleri Japonlar ila birka¢ ¢catismaya
girmislerdi. Edebivatta ise savas temalari, ic savas va da Car-
Iik [Rusya’sinin] Alman veya Japonya gibi harici diismanlar
ile temasi gibi, cok sik kullaniimaya basladi.

Sovyet liderlerinin dahili ve harici diisman tehlikelerine kar-
st uyarilart  kismen kendilerinin talep ettikleri sira disi/asiri
sosyal butinlugl kontrol etmek ve maskesi dustrilmus
diismana karst radikal araclar saglamak icindi.” (Clark 2000:
114)

Saat’in romandaki misyonu bu satirlardan sonra daha da net olarak or-
taya ctkiyor. O, devletin insanlari kontrol edebilmek igin harici diigmanla-
ra karst igerideki butlinllige zarar verdigi tespit edilen dahili dismanlarin,
ne kadar siddetli bir sekilde cezalandirilacag ve bu cezalandirmanin da
hak edilmis oldugu, dolaysi ile sorgulanamayacag: mantiginin ve yerli
insanlarin sisteme sadakatini zoraki saglamanin semboltudir.

Saat tiplemesi, ayni1 zamanda da devletin yerli insanlari, kendini devlete
adamis ve sadik olan diger yerli insanlar (Saat gibi) tarafindan kontrol
etme politikalarina da 1sik tutmakta. O, devletin gozidir, kulagidir ve
varlik nedeni sayabilece@imiz korkunun bir edebi tip olarak tecellisidir.
Bundan dolay1 da Saat merkezden aldigi tiim yetkileri her zaman yerli
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insanlar tizerinde kullanir. Mesela o, emekli olduktan sonra bir hatirasini
blyik bir 6zlem ile diisgtinmeye baglar. 1941 yilinda Moskova garindadir.
Bu garda ise genelde savastan kactigina inanilan askerler toplanmustir.
Bir ara Saat’in komutani onu ¢agirir ve Orta Asyali’ya benzeyen bir aske-
ri ona gostererek onunla ilgilenmesini emreder. Saat sorusturunca askerin
Ozbek oldugu anlar, hatta bu asker onu tanir. Ayni kéydendirler ve co-
cukluk arkadagidirlar. Asker Saat’in onu anlayacagini tahmin ederken,
Saat ona buiyiik bir kin ile neden silahini birakip kagtigini sorar, asker ise
“Hangi silah? Agac tiifek verdiler. (...) Uzerime tank basip geldi. Korkup
kactim” der. (Hagimov 1994: 58) Ama Saat onu dinlemek yerine Sovyet
komutaninin kendisinden siipheleneceginden korkar (daha dogrusu sis-
temin semboli olan komutanma kendini beGendirtmek ister ) ve “Arka-
mizda Moskova’nin durdugunu unuttun mu vilan cocugu” (Hasimov
1994: 58) diyerek o askeri orada kendi eli ile vurup éldurir. Sonra da
komutanina “Yoldas kaptan!- (...) Halk diismanimin oglu idi. Babasi din
adami idi. Sibirya’va surildii. Savasmak istemiyordu, 6zellikle [bilingli
olarak] kaciyordu” der. (Hasimov 1994: 58)

Butiin roman boyunca buna benzer olaylara sik sik rasttamak mimkun.
Hasimov, Saat’in asli gérevini soyle aciklar “Ozbek askerlerin konusma-
larint gizlice dinler idi. Ozbekler onu gériince éz kardeslerini gérmiis gibi
kendilerini serbest [rahat] hissederlerdi. Agzina gelenleri duistinmeden
konusurlardi. Saat’in vazifesi hain ve korkaklar fas etmekti...” (Hasimov
1994: 59)

Bitin bunlardan da gorildigi gibi Saat Sovyetlestirme projesinin Girti-
nidir ya da sembolidir. Bu da yukarida bahsettigimiz Saat’in ilk islevi-
nin yaninda, ikinci bir tahlile yol agmaktadir. Bu ikinci tahlilde o, Sov-
yetlerin temsil ettigi merkez’in bir organik parcasidir. Dolayist ile kendisi-
nin varhd@ ile merkezin varlik nedenini olugturan mantik birbiri ile dogru
orantilidir. Sunu demek istiyorum: Merkezin Saat’e yiikledigi misyon
devam ettigi middetce, Saat kendini Saat olarak var hissedecektir. Bu
iliskide herhangi bir kopukluk oldugu takdirde ise Saat iglevini tamamen
yitirecek ve bir sey olmanin 6tesinde bir anlam ifade etmeyecektir. Dola-
yist ile sunu rahatlikla soyleyebiliriz: Saat tiplemesi, Hasimov’un kolon-
yalist olarak igledigi Sovyetler'in, somurgelestirilmis topraklardaki insan
politikalarinin bir zamanlar yerli olanlari, ne kadar etkili bir sekilde hic-
lestirdigini isaret etmek icin kullandigi bir aractir. Kolonyalizm’in psiko-
lojik  etkilerinin  tahlillerini yapan Frantz Fanon’un Fransiz
kolonyalizminin Afrika’daki psikolojik yikimlarini anlattii ctimleler ashn-
da burada bizim durumumuzu da agiklayabilir.
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“Eger psikiyatri insanlart kendi cevrelerine kendilerini yabanci
hissetmemelerini saglayan tibbi bir yéntem ise, sunu séyleme-
livim ki, kendi 6z tilkesine strekli bir yabanci olan bir Arab,
kesin  bir kisiliksizlestirme  durumunda  yasamakta-
dir...Cezayir’deki sosyal yapt bir bireyi eskiden ait oldugu ye-
re yeniden koyma ¢abalarina diismandir.” (Fanon 1967: 63)

Bu psikolojik tahliller Saat’in hayatinda séyle mana bulur; seylesmis du-
rumda olan Saat, emekli olup, artik resmi hicbir gérevi kalmayinca ve de
merkez’in cevre’deki etkisi azalmaya baglayinca, bir insan olarak bunlarla
dogru orantili bir sekilde Saat de islevini vitirir. Iki oglu vardir, birinin ad:
Mavzer digerinin ise Mels'dir yani Marks, Engel, Lenin ve Stalin gibi
sosyalist ideolojinin kurucular1 ve liderlerinin isimlerinin ilk harflerinden
olusan bir isim. Ama bu iki cocuk da Saat’in planlarinin disinda hareket
eder, yani Saat’in anlayigina gore birer vatan haini olurlar ki bu da ro-
manda yansitilan en buyiik paradokslardan biridir. Saat kendi eli ile va-
tan haini yetistirmis olmanin azabi ile karst karsiya kalir birden bire.
Mavzer Ozbek kimliginin farkina varmis biridir; Mels ise Saat icin daha
vahim olani yapar, Sovyetler adina diplomat olarak gittigi Pakistan’da
Ingiliz elciligine signir. Dolayisi ile de Saat hem genis manada Ozbeklik
ile olan bag@ni ilelebet kaybetmis biridir arttk hem de 6zelde bir in-
san/baba olarak kendi 6z ailesi ile olan iligkilerin kendisine kazandirdigi
tim tanimlamalari/deg@erleri (mesela baba olma) kaybeder. Kisaca higlesir
birdenbire. Bitiin bunlarin sugunu ise caresiz bir sekilde kendi esine yiik-
ler ve onu istemeden de olsa kendi elleri ile éldirtir. Bu da es olmanin
kendisine kazandirdigi tim ozellikleri kaybettirir. Yani arttk Fanon’un
dedi@i gibi onu yerlestirebilecegimiz bir yer yoktur. O ise kendine bir yer
arar ve Rus olan bir kadin ile yeniden evlenir ki bu da ona higbir sey
kazandirmaz ¢linki gontlla olan bir sey degil tersine Rus kadinin caresiz-
liginden kaynaklanan bir evlenmedir. Bu da dogal olarak su sonucu verir
bize: Saat’in Rus/Sovyet biri ile evlenmesi, onu bu kelimelerin isaret ettigi
kilttire ya da medeniyete gercek manada baglamaz. Onlar da onun igin
artik bir siginak degildir. Saat ile olan iligki islevsel oldugu i¢cin Saat’in bu
misyonu yerine getiremeyecek olmasi onu artik tamamen seylestirir.

Sonug olarak Saat tiplemesi bu romanda iki konuyu gostermesi acisindan
onemlidir. Birincisi Saat vasitast ile Sovyetler'in Ozbekistan’daki tarihsel
durumunu tanimlamak: kolonyalist, baskici vs., ikinci olarak da bu sekil-
de tanimlanan Sowyetlerin uyguladigi politikalarin Ozbekistan’da ne
kadar vahim durumlar ortaya cikardigini gostermektir.
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Vasiliev Grigory Stepanovic (Grisa)

Bu tip ise Sovyetler’in Ozbekistan’da Rus niifusunu artirma, dolayist ile
Ozbekistan’1 kolonilestirme politikalarinin semboliidiir. Biirokrat olan
kardesi vasitasi ile Tagkent’e is bulmak ve orada hayatini devam ettir-
mek tlizere gelir. Tagkent’te ise romanin esas kahramani olan Riistem ile
komsu olur.

Bu komsuluk iliskisi cok 6nemli rol oynar romanda. Bu iligkiler dolayisi
ile Ristem kendini stirekli Grisa’nin Rus olmasi gergegine karsi tanim-
lar. Ya da Grisa kendini Rus kimliginin bir parcasi olarak sundukga,
Rustem de kendisini tanimaya baslar. Grisa’'nin yukardan bakan ve
hakir goren tavirlart Ristem’i kendi tizerine diisinmeye, veya Grisa gibi
olmama iste@i, kendisini bir baskasi, bir Ozbek, olarak tanimlamaya
zorlar. Bu da Grisa’nin romandaki en 6nemli fonksiyonudur: Mesela,
Riistem daha yeni tagindigi evinde diger bir Ozbek komsusu tarafindan
digutine davet edilir. Diigiin devam ederken gecenin ilerleyen saatlerin-
de Grisa rahatsiz oldugu gerekgesi ile digiini artik bitirmeleri gerektigi-
ni kendi penceresinden bagirarak soyler; diigin gecici olarak dursa da
Rustem’in miidahalesi ile tekrar baglar ama biraz sonra Grisa pencere-
den asag: Ristem’in esinin tizerine su déker. Sonra Ristem onun oda-
sina cikar ve kavga baslar. Ilginc olan ise Riistem’in orada soyledikleri-
dir. Ristem Grisa ile kavga ederken ona “ben senin evine gelip dugtin
yapmiyorum” der ve tehdit ile devam eder “Séyle! (...) diiglin nerede
oluyor” (Hasimov 1994: 22). Bitin bunlar Grisa’nin karsisinda Ris-
tem’in kendi evine ve kendi memleketine vurgu yapma iste@ini gosteri-
yor. Yani Grisa'nin temsil ettigi kimligin karsisina, kendi 6z kimligini
koymaya calisiyor. Kolonyalist bir gliciin semboli olan Grisa’nin kig-
kirtmalart sonucu Riustem, kendisi, dili ve yer’i ile kolonize edilme sii-
recinden dolay1 kaybettigi iliskiyi yeniden kurmaya/anlamlandirmaya
calisiyor. Dolayisi ile su sonucu ¢ikarabiliriz. Grisa'nin rolti Riistem’in
kendi tarihi ile yeniden hesaplagsmasini, kendisinin Grisa'ya benzeme-
digini gérmesini ve ne/kim oldugunu sorgulamasini saglamaktir ve ki-
saca Grisa Ristem’in kendi kimligini olusturma stirecine girebilmesi icin
bir karst ornektir.

Sonuc

Tarihi seyri icinde Ozbek romanindaki Rus ya da Sovyet tiplerin temsili
cok degiskenlik gdsteren bir yol izliyor. Diger bir deyis ile ne Carlik Rus-
ya’sinin ne de Sovyetler Birligi'nin Ozbekistan’daki yansimas: tek boyut-
ludur. Onun yerine yazardan yazara, distiniirden distiniire ve de do-
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nemden déneme radikal degisiklikler gosteren bir yapiya sahip. Bu iligki-
de ister Rusya olsun ister Sovyetler olsun, kendi baglarina belirleyici rol
oynasalar da bazen bu roliin Ozbekistan’daki algilanis bicimi én plana
cikiyor, Kadiri ve Hagimov’da oldugu gibi, belirleyici mekanizma oluyor.
Bazen de, Aybek 6rneg@indeki gibi, Sovyetler’in kendi istekleri dogrultu-
sundaki bir yansima gekli baskin oluyor.

Bu iliskide ise edebiyat bize bu algilanig bigimlerini takip edebilmemiz
icin en 6nemli ve zengin firsatlart sunuyor. Zenginlik, edebiyatin tarih
ile olan iliskisinden kaynaklaniyor. Sunu demek istiyorum, tarih ilmi
gibi tarihin kendisi ile degil de, belli bagh tarihsel donemlerde insanlarin
varoluglan ile ilgileniyor ve o varolus stirecini daha ¢ok sorunsallastira-
rak anlatiyor. Béylece her hangi bir yerde rastlayamayacagimiz Kkisisel
tecrlibeleri edebi eserler vasitasi ile 6grenebilme sansina kavusuyoruz.

Aciklamalar

1 Mesela Abdullah Kadiri Cedid hareketinin yazarlarinda iken Aybek Sovyetler
donemindeki komtinist partinin edebi gorlsu gizgilerinde roman yazacak ka-
dar bu akim ile igli dighdir. Adeeb Khalid Cedidcileri séyle tanmitiyor. Orta Asya
Cedidcileri modernlik’in zorunlulugu altinda kendi kiilttirel degerlerini yeniden
yorumlamak istiyorlardi. Bunlarin amaclar da Islam ile kendilerinin ilgi duy-
dugu modernlik’i uzlastirmakti. Bunlar kendi milletlerini cehalet uykusundan
uyandirmay1 kendilerine bir misyon olarak bellemislerdi. Bunlar i¢in bilgi tini-
versal idi,6zel bir kiiltiire ait degil. Dolayist ile gelismis devletler ile karsilagtir-
ma (kendi durumlarini) zorunlu degil de gerekli olan bir seydir. Daha fazla bil-
gi icin bkz., Khalid, Adeeb (1998), The Politics of Muslim Cultural Reform,
Los Angeles: University of California Pres.

2 Bu tartisma Uzerine daha fazla bilgi i¢in bkz. Fischer, Ernst (1987) Sanatin
Gerekliligi, (cev. Cevat Capan), Ankara: Kuzey yayinlar

3 Kanon tizerine daha detayli calismalar Kitaplik dergisinin Ocak 2004 sayisin-
da yer almaktadir.

4 Sinirlart Sovyetler Birligi'nde 1930’larda belirlenen Sosyalist Gergekeilik aki-
minin olusturdugu edebi kanondan bahsediyorum. Béylece toplumun hangi
kitaplar: okumasi gerektigi ve yeni yazarlarin hangi kitaplar 6rnek alarak yeni
kitaplar yazmalar gerektigi siyasal sistem tarafindan belirlenmistir. Daha fazla
bilgi igin bkz. Clark, Katerina (2000), The Soviet Novel: History as Ritual,
Bloomington. Indiana University Press.

5 Bu eser gelenek, gelenekgilik ve modernlik gibi kavramlari daha derinlemesi-
ne tartismaktadir. Delanty, Gerard (2000), Modernity and Postmodernity,
(London, Thousand Oaks, New Delhi: Sage Publications).
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6 Daha fazla bilgi icin bkz. Hikmet, Nazim (2002), Kemal Tahir’e
Mapusaneden Mektuplar, Istanbul: Tekin Yayinevi.

7 Sart tabiri burada Orta Asya'nin gdcebe olmayan, sehirli, yerlesik niifusunu
isaret ediyor ancak bu tabirin daha kompleks bir kullanimi var. Oryantalist
yaklagimlar gostermesi bakimindan da 6nemli. Adeep Khalid’ in de belirttigi
gibi bu kelime ¢ogunlukla Ruslar tarafindan Orta Asya'nin yerlesik toplumla-
rni tarif icin kullanildi. Fakat Ruslar bunu kolonyalist Ingilizlerin zenciler
(nigger) tabirini kullandiklari gibi kullandilar.

8 Iste Petrov’un Yol¢I'va dgrettiklerinden bazilar “Cemiyette zenginler ve isciler
sinifinin varhigini, zenginlerin menfaatleri ile iscilerin menfaatlerinin birbirlerine
zit oldugunu, zenginlerin altin ve giimuslerinin, iscilerin alin terinden olustu-
gunu, butiin devletin ve onun mahkemelerinin zenginlerin oldugunu ve iscile-
ri ezmek icin kullanildiklarini [Yolgr'ya] 6gretti. Zengin ve bitiin miilk sahiple-
rinin zulmtnden kurtulus igin, 6zgirlik ve mutluluk icin, bitin isgiler, zengin-
ler hakimiyetini yitkmak ve biitlin isleri kendi ellerine almak igin din, millet far-
kina bakmaksizin birlesip, anlasip, birlikte hareket etmeleri gerektigini gosterdi.
(Aybek 1976: 329)

9 Burada Said’in “beyaz adam” kavramini Rusya ve Sovyetler Birligi ile iligki-
lendirmenin zor olduguna dair itirazlar edilebilir ve Rus’larin da Dogulu ol-
duklar iddia edilebilir ama bu makalede tezimi Ruslarin genelde kendilerini
nasil hissettikleri konusu tzerine kurmuyorum. Elbette buiyiik Rus yazar ve
distinirlerden 6rnekler vererek Rus’larin kendilerini Dogulu olarak tanim-
ladiklarina dair deliller gelistirilebilir ama bu deliller Rus’larin isgal ettikleri
Orta Asya ve diger cografyalarla ilgili gelistirdikleri politikanin Oryantalist
nitelikler tasidigi gercegi ile celismez. Ayni mantikla Ingiltere veya Fran-
sa'nin kolonilerinde gelistirdikleri ve uyguladiklari politikalart ¢ok sert bir
sekilde elestiren Ingiliz ya da Fransiz yazar ve diistiniirler listesini uzatmak
hi¢ de zor degil. Mesela Jean-Paul Sartre’nin Fransiz hitkiimetinin Cezayir
politikalari karsgisindaki tutumu bilindik olanlardandir. Onemli konulardan
biri ise Bati Avrupali Oryantalistlerin Dogu’yu sanki irksal bir kategori imis
gibi degerlendirdiklerine dair yanlig kanaatler olabilir. Halbuki Oryantalist
zihniyet kafasindaki siniflandirmayi irka degil de medeniyete dayandirmistir.
Mesela Ingilizler ve 6teki Avrupalr’lar Hintli’lerin Hint-Avrupa ikindan gel-
diklerini kabul ederler ama hala Hintliler karsisinda hala Oryantalistdirler.

Rusya 6rnegini daha anlagilir kilabilmek icin bir 6rnek ver vermek istiyorum.
1901’de Nikolai P. Ostroumov Kuran ve Ilerleme baglikhi bir kitap yayimlar.
Bu arada Ostroumov, Kazan ilahiyat'in direktériidiir ve de Kazan Dini Aka-
demi’sinin anti-Islam béliimiinde de profesérliik yapmistir. O 1877'de Tas-
kent’e oradaki okullardan sorumlu direktér olarak génderilir. Ostroumov’un
buraya génderilmesinde meshur Oryantalist Nilolai vanovic Ilminskii’'nin tav-
siveleri etkili olmustur, zaten Ostroumov Ilminskii'nin 6grencisidir de.
Ostroumov yazdigi Kuran ve Ilerleme adh kitabinda soyle der “ilerleme dii-
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stincesi ve ilerlemenin kendisi Misliimanlar i¢in yabancidirlar. Onlarin sadece
kuru ve yerel ¢zellikler tastyan kultiirleri hicbir gelisme gostermeden ¢abucak
kaybolup gider.” Biittin bu fikirleri ileri stiren kisi sade bir digtintr degil o ayni
zamanda Rus Imparatorlugunun Orta Asya’daki Misliimanlar: Hiristiyanlas-
tirma beceremezse Ruslagtirma veya sekilerlestirme politikalarini teklif eden
ve bu teklifleri pratige donustiirebilmek icin aktif misyonlar tstlenen biridir.
Yani bir nevi yeni bir Ernest Renan’in 6rnegi. Daha fazla bilgi icin bkz.
Brower, R. Daniel and Lazzereni, J. Edward (1997), Russia’s Orient: Imperial
Borderlands and Peoples, 1700-1917, Bloomington: Indiana University
Press.

Elbette Edward Said, Oryantalizm adl kitabinda direkt olarak Rus’lardan
bahsetmiyor ancak su da unutulmamali ki Said Oryantalist tlkeler katalogu
hazirlamaktan ziyade, bir zihniyet analizi yapiyor. Ayrica su gercedi de goz
6niinde bulundurmaliyiz: Said’in hem ilgi alani hem de Oryantalizm’i yaz-
digi dénemin politik sikintilar dolayisi ile genellikle érneklerini Ingiliz ve
Fransiz tarihinden secmesi gayet normaldir. Ama 6zellikle Sovyetler’in da-
gilmasindan sonra Carlik Rusya’st ve Sovyetler Birligi tarihleri Oryanta-
lizm’in verileri 1g1Ginda yeniden okunmaya baglandi. Bu konu ayri bir maka-
le konusu olacak kadar yeni ve genis oldugu icin bu kadar aciklama sanirim
yeterli olur.

10 Romanda yazar onu tanitirken aynen su ctumleleri kullanir “Ganiev Saat
Gancevic. Yetmis bes yasinda, (...) Milleti —~Yok. Yalniz, daha énce ifadesi
alinmadi. (...) 1941 yilindan beri parti Gyesi. Kizil Yildiz, Cengaver, Kizil
Bayrak riitbelerinde madalya sahibi. (Hagimov 1994 23-4)

11 “Vasiliev Grigory Stepanovic. Yirmi sekiz yasinda, bir makarna fabrikasinda
isci. Milleti- Rus. (...) partisiz.” (Hasimov 1994:36)
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Abstract: In Uzbek novels, Russian or Soviet characters have
generally been created not just for literary purposes, but they
have been employed as means for some social or political
aims. One of the important roles that these characters have un-
dertaken was the intention to create an ideal Uzbek identity.
They have been presented to the Uzbek in order to be emu-
lated for a better future nation as the representatives of either
an ideal civilization or an idealized ideology (for example
Communism). In some other cases, they have been created to
provide an opportunity to be able to reread the history of a
colonized nation and to unearth the destructive sides of these
characters or ideologies hitherto imposed on Uzbek nation.
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Pycckue/CoBerckue Tumnsbl, U300pakeHnbie B Y30eKCKHUX
Pomanax

Mexmer ATBIP, JIp.”

Pesiome: Pycckne wnmm CoBeTckWe THIBI BBABUHYTHIE B
VY30eKCKuX poMaHaX B OCHOBHOM HCIOJIB30BAJINCh KaK CPEICTBO
JUll  OOLIECTBEHHBIX W TOJWUTHYECKUX ILeled, a He Juis
mutepatypHbIX. OQHON U3 caMON BaKHOW MHCCHEH BO3JI0KEHHOU
Ha DTUX THUIIOB SBISIETCS LEIb CO3JAaHUSA HICAUTLHON Y30€KCKOM
JUYHOCTH. OTH THIIBI TNPENOAHOCITCA Y30eKCKOMYy Hapoay B
poNsiX MpeACTaBUTENeN UAealbHOM LMBUIM3ALUM WIH  Ke
W/ICANTM3MPOBAHHOM HMIEOJIOTHH KaK HMpPUMEpP JIMYHOCTH, KOTOPYIO
MOXHO CKOMHMPOBaTb. A WHOTZIA 3TH TUIBI CO3ABAINCH C IEIBIO
3aHOBO TIPOYUTATh MCTOPUIO CTPaHBl MM 30HBI, KOTOpas
HaXOJMTCS NOJ KOJOHHM3auuel (Hampumep Y30eKckas HCTOpus,
KOoTOpasi Obula KOJIOHM3MpOBaHa BHaudase Poccuiickoif, a mocne
CoBeTCKOH WACOIOTHEH) U TIPETIOAHOCS OOIIECTBY 3TY UCTOPHIO B
HOBOM BHJIE II0Ka3aTh pPa3pyLINTEIbHBIC CTOPOHBI HACATBbHBIX
THUIIOB WIN HJEOJIOTHH, KOTOPbIE ObUIM BHEJIPEHBI B OOILECTBO 10
Hux. llempto  3TOM  paboThl  SBISETCS  YTBEPXKICHUE
BBIIICYKAa3aHHBIX IIYHKTOB ITOCPEICTBOM Pa3MBIIIICHUI, KOTOPBIE
BO3HHUKHYT B pE3yJbTaTe aHAIW3a ONPEACIICHHBIX JUTEPATypPHBIX
MPOU3BEACHUIL.

Knrouesvle cnosa: Y30ekckuil poMaH, THII, XapakTep, TpaIunus,
TPaAUIMOHATIN3M, MOIEPHU3M, KOJIOHUATIN3M, OPUEHTAIIN3M

«
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Yayin Degerlendirme / Review

ismail Hakki AKSOYAK, Kefeli Hiiseyin Rizname
Transcription and Facsimile, Sources of Oriental Languages
and Literatures, The Department of Near Eastern Languages
and Civilizations Harvard University, 2005, XIII +368.

Ayse YILDIZ

Insanlarin gelecege yonelik merak duygusu, tarih boyunca toplumlarda
cesitli fal tirlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Falin kahve, cicek,
kus ve kumdan el, kitap hatta kutsal kitaplara uzanan genis bir malzemesi
vardrr. Kitap fali, Islamiyetten 6nce de Ortacag’da Museviler arasinda
goriilen bir gelenektir. Kutsal kitaplar: Tevrat'tan fal baktiklar1 bilinmekte-
dir. Islami dénem Tiirk toplumunda fal, “gelecegin sadece Allah tarafin-
dan bilinebilecedi inanci” sebebiyle ihtiyatla yaklagilan bir konu olmussa
da “fala inanma falsiz da kalma” gibi ifadelerin de ortaya ¢iktigi bir or-
tamda, inanarak ya da inanmayarak, fal toplumun bir gergegi olarak
yasamustir. Hatta, padisahlarin sefere gikarken miineccimlere danistigi da
glinimiize gelen rivayetler arasindadir. Rdzndme’de Yavuz Sultan Se-
lim’in Misir seferi 6ncesinde Kur’an’dan yaptidr tefe’iil de su sekilde anla-
tilr: “Merham sahib-kirdn u firdevs-mekan Sultén Selim Han... Arabistan
vilayetini feth u teshire miteveccih U 4zim olup Dari’s-selam-1 Sém’a
dahil olduklarinda diyar-1 Misr’t kuvvet-i kéhire ile bi-avnillahi tedld zabt
itmek muyesser olur mi? diyt niyyet-i hdlise ile Kur’dn-1 azimeti’s-
sandan tefe’’iil buyurduklarinda bu Gyet-i ptir-besdret hustl-1 murada
isaret eyler...” Razndme, s.206.

Basta Kur’an olmak tizere, Hafiz Divani ve Mevlana’nin Mesnevi’si gibi
kitaplardan fal bakilmasi yaygin bir gelenek halini almistir. Kitap falinda
Hafiz Divani’'ni kullanma diger kitaplara oranlara daha yaygin bir gele-
nektir. Kefeli Hiiseyin’in Razndme adli eseri de buyiik 6lgtide Hafiz Diva-
nr'indan tefe’tile dayanan mensur bir eserdir. Eserin kitap falina érneklik
teskil etmesinin yan sira secili Tiirk nesrinin, adi ¢ok fazla 6n plana ¢ik-
mamis, basarili bir 6rnedi oldugu da gorilecektir. Sézii edilen calisma,
Harvard Universitesi Yakin Dogu Dilleri ve Medeniyetleri Bolimii tara-
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findan Sinasi Tekin ve Gonitil Alpay Tekin’in editérliiglinde 2005 tarihin-
de tenkitli metin ve tipki basim olarak yayimlanmustir.

Réazndme’'nin Tenkitli Metni, bir giris ve sekiz bolimden olusmaktadir.
Giris kisminda tarih boyunca fal gelenegi, fal cesitleri ve insanlarin fala
yaklagimi ele alinmustir. 1. bélimde Kefeli Huseyin’in hayati, eserleri ve
edebi kisiligi hakkinda bilgi verilmistir. Bugline kadar Kefeli Hiiseyin’in
hayati ve eserleri lizerinde ayrintili bir calisma yapilmamis olmasi sebe-
biyle bu bolim Kefeli Hiseyin’in biyografisi icin de énemli bir kaynak
durumundadr.

II. bélimde Razndme hakkinda bilgiler derlenmis, eserin biyografik nite-
likteki eserler ve letaifnamelerle benzer ve farkhi yonleri irdelenmistir.
Rdazndme ¢ogunlukla Hafiz Divani’na dayal kitap fallarina dayah hikaye-
lerin anlatildigi bir eserdir. Bugline kadar eser tizerinde calisma yapilma-
di@1 gibi, kaynaklarda verilen bilgiler de farkliik gostermektedir. Onu fal
kitaplar arasinda gosteren kaynaklarin yani sira letaif kitaplar1 grubuna
dahil edenler de vardir. Rézndme’de yer alan hikayeler, anlatici, vak’a,
zaman, mekan ve sahis kadrosu agisindan incelenmis, hikayelerin dil ve
anlatim 6zellikleri Gizerinde durulmustur.

Eski Turk edebiyati alaninda yapilan galismalar cogunlukla metin aktar-
ma boyutunda kalmistir. Olduk¢a yogun bir emek ve mesai harcanmasi-
na karsilik cogu kere ortaya konan sey, eski harfli bir metni niisha farklar
gostermek ya da nushalardan hareketle bir metin kurmak noktasinda
kalmaktadir. Bu isin oldukca uzun bir zaman ve ugrag sarfetmeyi gerek-
tirdigi de yadsinamaz. Ayrica metin Uzerinden yapilacak inceleme ve
Uslip calismalan icin de saglam metinlerin elde bulunmasi son derece
onemlidir. Ancak ne yazik ki alandaki ¢alismalarin sadece bir asamasini
olugturmasi gereken tenkitli metin, farkli gerekgelerle, galigmalarin amaci
durumuna gelmistir. Bu noktada Rdzndme'nin kapsaml sayilabilecek
giris kismi alandaki iyi modellerden biri olmasi noktasinda énemlidir.

[II. bolimde inceleme kismina dair bir dizin; [V. bolimde sonug ve kay-
nakcaya yer verilmistir. V. bélim Rézndme’nin tenkitli metninin yénte-
mine ayrilmistir. Bu boliimde niisha tavsifleri ve metin kurulurken izlenen
yontem hakkinda bilgi verilmis, niishalarin soyagaci cikarimistir. Ulke-
mizde Eski Tirk edebiyati alaninda yapilan tenkitli metin caligmalarinda
bir birlik ve tutarlilik oldugunu séylemek ¢ok zordur. Tenkitli metin calis-
mast yapan pek cok arastirmaci adetéd kendi yontemini kendisi olustur-
makta, yeni bir terminoloji kurmakta ve niisha tercihlerini neye gore yap-
t131 konusunda ikna edici bilgiler vermemektedir. Bu yiizden 36 niishast
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bulunan Razndme’nin tenkitli metni olusturulurken izlenen yontem, nis-
ha tercih ve eleme kriterleri ile eserdeki 192 hikayenin hangi niishalarda
yer aldigi hangilerinde yer almadigini gésteren tablo 1. H. Aksoyak’in bu
konudaki titizliginin de bir gostergesidir. Tenkitli metnin amacinin muelli-
finden kaleminden ¢ikan ya da ona en yakin metni olusturmak oldugu
bilinmektedir. Bir eserin tenkitli metni olusturulurken miellif hatti bir
nlsha, esere sonradan muellifi tarafindan ekleme ya da cikarma yapil-
madiysa, esas kabul edilecek niishadir. Fakat muellif, ilk yazimin ardin-
dan esere muidahalelerde bulunmussa artik bu niisha eskisi kadar 6nemli
olmayabilir. Rdzndme’nin tenkitli metninde de benzer bir durum s6z ko-
nusu olmustur. Ali Emiri (AE) nishasinin muellif hatt1 oldugu bildirilme-
sine karsilik, muellifin eserine yapti son degisiklikleri icermemesi sebe-
biyle metin tenkidinde elenen niishalar arasindadir. Bu da metin tenki-
dinde amacin “muellifin kaleminden ¢ikan en son niisha”’ya ulagmak
oldugunun bir gostergesi olmasi agisindan 6nemlidir.

V. Bolum, Rdzndme’nin tenkitli metninin verildigi bolimdir. Burada
eserdeki 192 hikaye yer almaktadir. Hikayelerin 6ncesinde yaklagik 5
varaklik hikayelere giris mahiyetinde manzum-mensur karigik bir bolim
vardir. 7 beyitlik Farsca kismin ardindan divan dibacelerindeki hamdele
kismina denk gelen bir bolim ve eserin yazilis sebebi (sebeb-i te’lif) ile
miellifin eseri hakkindaki diistincelerinde olusan bir kisim ile mesnevi-
lerde gormeye aligkin oldugumuz “ser-agéz-1 kitdb” baglikli Ttirkce 5
beyitin ardindan hikayelere gecilmistir. Hikayeler iceriklerine paralel ola-
rak mustakil birer baglik tasirlar. Genelde hikaye kisisinin ismi hikayeye
adint vermistir (Ri-siyahi-i Séir-i Habesi vb.). Rdzndme’de yer alan hika-
yeler, ask hikayeleri; Hafiz, Cami ve Mevlana gibi buyukKlerle ilgili hikéa-
yeler; seyahatleri konu alan hikayeler; fetih ve isyan konulu hikayeler;
saglik konusunda fala dayali hikayeler; mansip ve hediye ilgili hikayeler;
hapisten kurtulmayi konu alan hikayeler; mezar ziyaretlerini konu alan
hikayeler; rint ve sarhoslara dair hikayeler; mahlas veya isim almay1 konu
edinen hikayeler ile konular1 bunlarin diginda olan diger hikayeler seklin-
de inceleme kisminda alt bagliklara ayrilarak incelenmistir.

Dizinler baglikli VII. boliimde 6zel adlar dizininin yanin da metinde tekrar
ozelligi gosteren kalip ifadeler ile metin icindeki fallarda g¢ikan beyit ve
ibarelere ait dizin de yer almaktadir. Bu dizinde, bu ibarelerin kaynagi,
sayist ve kullanim sikhidi tablolagtirilarak sunulmus; boylelikle hikayelerde
gecen bir beyitin hangi saire ait oldugu ve kac¢ defa kullanildigi konu-
sunda da sayisal veriler ortaya konulmustur. Son olarak VIII. bolimde
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eserin Silleymaniye Kitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa nishasinin tipki
basimi verilmistir.

Ortadog@u cografyasinda kitap fali gelenegi héala canl bir sekilde yasamak-
tadir. Ozellikle klasik siirdeki zirve isimleriyle tanman Iran’da bugiin bile
Hafiz Divani’'ndan tefe’tl edilmektedir. Dogrulugu tartigilsa bile bir ger-
ceklik oldugu inkar edilemeyecek olan ve giderek unutulan kitap fali ge-
lenegini bu eser aracihi@ ile glinimiiz insanina yeniden hatirlatan ve
17.yy edebi Tiirk nesrine ait basarili bir érnegi bizlere sunan Ismail Hakki
Aksoyak’a tesekkir ederiz.
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Dr. Castegin Turgunbayev, Kirgiz Tiirkcesinde Sifat-Fiil Ekle-
ri (Sekil, Anlam, Islev ve Tiirkiye Tiirkcesiyle Karsilastirma),
Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, XV+408 s.

Dr. Nadejda CHIRLI*

Genel Tiirkgenin Kuzey Bati grubunda yer alan Kirgiz Tirkgesi tizerine
gerek Turkiye’'de, gerek Kirgizistan’da gerekse Sovyetler Birligi'nde bu-
gline kadar pek ¢ok ¢alisma yapilmistir. Karsilagtirmali dil bilgisi ¢alisma-
larinda sifat-fiiller ele alinmis, ancak sifat-fiil ekinin ctimledeki islevsel
karsiliginin tespiti ayrintili olarak incelenmemistir.

Kirgiz Turkgesinden Tirkiye Ttirkcesine veya Turkiye Tirkgesinden Kirgiz
Turkgesine aktarma yapilirken sifat-filllerin bire bir kargiigini bulmak
zordur. Ozellikle yabancilarin ve Tirk Cumhuriyetlerinden gelen égrenci-
lerin en c¢ok =zorlandiklari konulardan biri budur. Dr. Castegin
Turgunbayev bu kitabinda Kirgiz ve Turkiye Tirkgesinde bulunan sifat-
fiilleri sekil, anlam ve islevleri agisindan incelemis ve karsilastirmistir. Ya-
zarin doktora tezi olan kitap Turk Dil Kurumu Yayinlar arasinda ¢tkmis-
tir. 423 (XV+408) sayfalik kitapta su bolimler bulunmaktadir: “Icindeki-
ler” (s. II-XI), “Onsoz” (s. XII-XIV), “Kisaltmalar” (s. XV), iki ana Bolim
(s. 1-398), “Sonu¢” (s. 403) ve “Kaynakca” (s. 405-408).

“Kirgiz Ttirkcesindeki Sifat-Fiiller” (s. 1-304) bagh@ini tasiyan birinci bo-
limde Kirgiz Turkgesinde kullanilan sifat-fiiller yer almaktadir. Bu bolim
12 alt boélimden olusmaktadir. Bu alt bolimlerde sifat-fiillerin Kirgiz dil
bilgisi kitaplarindaki tamimlarina; yapisal 6zelliklerine; climledeki islev
ozelliklerine; 6zne, hareket, nesne, yer ve zaman unsurlari bakimindan
degerlendirilmesine; -GAn/-GOn genis-ge¢mis zaman; -Uucu/-Ooco ge-
nis-gelecek zaman; -Ar/-Or gelecek zaman; -BAs/-BOs olumsuz gelecek
zaman,; -A/-O, -y elek gecmis zaman; -GI/-GU gelecek zaman; -m°s gec-
mis zaman; -mAksAn/-mQOksOn ge¢mis zaman sifat-fiil eklerinin tarihi
gelisimlerine ve iglevlerine yer verilmistir.

“Turkiye Turkcesinde Sifat-Fiiller” (s. 305-402) baghgini tasiyan ikinci
bolimde Tirkiye Turkgesinde kullanilan sifat-fiiller yer almigtir. Bu bo-

“kirlin@tnn.net
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limde 6nce sifat-fiillerle ilgili bilgiler verilmis, sifat-fiiller yalnizca sekil ve
islevleri acisindan incelenmis, derin yapiya yer verilmemistir. Sirasiyla -
An, -D°k, -m°s, -AcAk, -°r/-mAz ve -yor sifat-fiil ekleri verilmis, kullanihig-
lar ve islevleri tizerinde durulmustur.

“Sonug”(s. 403) boluminde genel bir degerlendirme yapilmistir. Kitap
“Kaynakca” (s. 405-408) boliimiiyle sonuclanmustir.

Dr. Castegin Turgunbayev’in kitabinin, Cagdas Tirk lehcelerinin karsilag-
trmali dil bilgisi caligmalarina ve Tirkcenin islevsel dil bilgisinin hazir-
lanmasina 6nemli katki saglayacagi, Universitelerdeki akademisyenlerin,
lisans, yiiksek lisans ve doktora seviyelerindeki 6@rencilerin faydalanabi-
lecekleri temel kaynaklardan biri olacag inancindayiz. Bu kitabi bilim
diinyasina kazandiran Dr. Cagtegin Turgunbayev’e daha sonraki calisma-
larinda basarilar dileriz.
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Sosyal Bilimlerde Siireli Yayinlar ve Bilgi
Teknolojileri Sempozyumu

Ahmet Yesevi Universitesi Mitevelli Heyet Baskanliginca yayimlanmakta
olan bilig Turk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi'nin Kiiltiir ve Turizm Bakanli-
a1 ile ortaklasa diizenledigi Sosyal Bilimlerde Stireli Yayinlar ve Bilgi Tekno-

lojileri Sempozyumu 02.04.2005, Milli Kitiphane Konferans Salonunda

gerceklestirildi. Sempozyum programi ve sunulan bildiriler dogrultusunda
hazirlanarak ilgili kurumlara génderilen Sonu¢ Raporu asagida
sunulmustur.

PROGRAM

9.30-10.00

Saygi durusu ve Istiklal Marst

Agtlis konugmasi

Prof.Dr. Osman HORATA / bilig yayin yonetmeni

Protokol konugmalari

Namik Kemal ZEYBEK Ahmet Yesevi Univ. Mitevelli Heyet Baskan:
Atilla KOC Kilttr ve Turizm Bakan: (katimalar: halinde)

1.Oturum
Baskan: Prof. Dr. Irfan CAKIN
10.00-10.20 Prof.Dr. Miimin KOKSOY
“Bilimsel Yayinlar Milli Komitesinden Ulusal Dizin ve Degini
Sistemine”
10.20-10.40 Doc. Dr. Mehmet Emin KUCUK
“Bilimsel Iletisimde Yeni Egilimler”
10.40-11.00 Doc.Dr. Dogan ATILGAN
“Bilginin Organizasyonunda Ulusal Dizinlerin Onemi ve Atif
Sistemi Uzerine Diistinceler”
11.00-11.20 Tartisma
11.20-11.30 Ara
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I1.Oturum
Baskan: Prof. Talat S. HALMAN
11.30-11.50 Prof.Dr. Ahmet AYHAN
“Turkiye’de Bilim-Teknoloji Politikalart ve Sosyal Bilimlerin
Yeri”
11.50-12.10 Doc.Dr. Nazan (Ozeng) UCAK
“Sosyal Bilimlerde Bilginin Uretimi, Erisimi ve Kullanin”
12.10-12.30 Dr. Astrid MENZ
“Beseri Bilimler Alaninda Arastirma Basari Olgme
Mekanizmalar: ve Almanya Ornegi”
12.30-12.50 Tartigma
12.50-14.00 Ara

III.Oturum
Baskan: Dog. Dr. Aytekin YILMAZ
14.00-14.20 Ayhan CANKAYA
“Bilisim Hukuku ve Bilisim Diinyasinda Telif Haklar1 Sorunu”
14.20-14.40 Dog¢.Dr. Ramazan ACUN
“Bilgiye Erisim Ortamlart ve Ttirkive Gergegi
14.40-15.00 Elif Aytek GURSES
“Sosyal Bilimler Alanindaki Bilimsel Stireli Yayinlar ve
ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani”
15.00-15.20 Tuncel ACAR
“Ttrkive Biblivografyasi, Makaleler Bibliyografyasi
Cahgmalarimin Bugtini, Yarini ve Sanal Kiitiphanecilik”
15.20-15.40 Tartisma
15.40-15.50 Ara

IV.Oturum
Baskan: Prof. Dr. §. Halik AKALIN
15.50-16.10 Dr. Stier EKER

“Sosyal Bilimlerde Stireli Yayinlar”
16.10-16.30 Dog¢.Dr. Ahmet Nezihi TURAN

“Bilim Etigi ve Hakemlik”
16.30-16.50 Doc.Dr. Nurettin DEMIR

“Bilimsel Dergilerde Yayin Dili Sorunu”
16.50-17.10 Tartigma
17.10-17.30 Degerlendirme Konugmalari
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Sonug Raporu

Sonuc¢ Raporu

Ulkemizin gelecege déniik bilim politikalar: ve bilgi stratejilerinin belir-
lenmesine katkida bulunabilmek amaciyla, Ahmet Yesevi Universitesi
tarafindan yayimlanan bilig /Tirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi'nin
Kultir ve Turizm Bakanhg: ile ortaklasa diizenledigi “Sosyal Bilimlerde
Streli Yayinlar ve Bilgi Teknolojileri Sempozyumu”nda; Turk bilim ha-
yatinin bilgiye erisim ve bibliyografik denetim araglar agisindan durumu,
sosyal ve beseri bilimlerin kendisine 6zgl sorunlari ele alinmistir. Sunulan
bildiriler dogrultusunda kaleme alinan ve bildiri sahiplerince de onayla-
nan sonug¢ raporu agagida sunulmustur:

Giris

Geride biraktigimiz asrin son ceyreginde dijital kultiirle tanigsan insanlik,
aradan heniiz yarim asir bile gegmeden iletisim araclarindaki bag dondu-
ricl gelismelerle kiiresel anlamda yeni kiiltiirel ortamin etkisi altina gir-
mis; bu gelismeler ekonomik ve toplumsal hayatta oldugu gibi bilimsel ve
kiiltiirel iletisimde de kokli degisikliklere yol acmustir. Ulkemizin de bir yol
ayinmina geldigi bu stregte, tilkeler arasinda bilim-teknoloji anlayislarini
ve alt yapilarini gelistirme, kendi kimliklerini koruma konusunda kiiresel
bir yarig hatta 6rtili “bilgi savaslar” yagsanmaktadir.

Bilgiyi Giretme ve Uretilen bilgi ve teknolojiyi hizla ekonomik ve top-
lumsal faydaya dontstirmenin (innovation) en énemli faktér héline
geldigi cagimizda; Glkemizin gelecekte her alanda yetkinlesmis diinya-
nin saygin bir tGyesi olabilmesi, bu konuda katedilecek mesafeye ve
her tirli bilimsel-teknolojik gelismenin vazgecilmez alt yapist konu-
muna gelen bilgi ve iletisim teknolojilerinde ytiksek hizmet kalitesinin
saglanmasina baglhdir.

Geligmig tlkelerin, 10-15 yil sonra gelecegi varsayilan “nanoteknoloji”ye
hazirlandigi bir stirecte, asagida goriilecedi tizere Ulkemizin bu konuda
icinde bulundugu durum hig de i¢ agici degildir. Turkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusunun 100.Y1ldéntimii icin TUBITAK tarafindan hazirlanan 2003-
2023 Strateji Belgesi'nde yer alan; “bilginin tretimi, dagitimi, siniflandi-
rilmasi, degerlendirilmesi ve saklanmasina yénelik teknoloji ve trtin gelis-
tirme faalivetlerinde yetkinlesmesi” vizyonunun, daha onceki politika
belgelerindeki bircok hedef gibi s6zde kalmamasi, bu alanda ciddi giri-
simlerin yapilmasina baglidir.
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Bilim ve Teknoloji Politikalarinda Sosyal Bilimlerin Yeri

Ulkemizin bilim ve teknoloji politikalarinin ana ekseninde fen bilimleri yer
almakta, onun en 6nemli dayanagi olan ve onu beslemesi gereken sosyal
bilimlere gerektigi 6lclide 6nem verilmemektedir. (Raporda, fen ve sosyal
bilimler genis anlamlariyla kullanilmistir.) Son birkag yilda alinan Bilim ve
Teknoloji Yiiksek Kurulu Kararlart (BTYK) disinda, hicbir politika belge-
sinde sosyal bilimlere yer verilmemesi son derece distnduricidir. Bilim
ve teknoloji politikalarinin hayata gegcirilmesi konusunda yasanan guigliik-
ler ise ayri bir problemdir. Sosyal bilimleri desteklemekle ilgili kurumlarin,
mevcut dar kadrosu, kisitl butceleri ile beklentileri karsiladigini séylemek
guctur.

Bilim ve Teknoloji Yiiksek Kurulu'nun 25 Agustos 1997 tarihli toplanti-
sinda, sosyal ve beseri bilimler alanindaki arastirmalar1 desteklemek
amaciyla YOK, TUBA ve TUBITAK temsilcilerinden olusan “Sosyal ve
Beseri Bilimler Arastirma Destekleme Kurulu” olusturulmasina; 10 Mart
2005’te ise, bu kurulun sonlandiriimasina ve bu alandaki bilimsel proje
desteklerinin TUBITAK biinyesinde kurulacak “Sosyal ve Beseri Bilim-
ler Arastirma Grubu”nca saglanmasina karar verilmistir. Bu gruba isler-
lik kazandirilmasi ve kiiresel gelismelere karsi sosyal ve kiltirel ugu-
rumlari azaltacak 6zglin projelerin tretilmesi ilkemizin gelecegi acisin-
dan 6nem arz etmektedir.

Aragtirmalar, tretilen bilgilerin %10’unun kuramsal, %90’ inin ise toplum-
sal faydaya dontik caligmalar oldugunu gostermektedir. Bilgiyi, hizla eko-
nomik ve toplumsal faydaya doéntstiirebilmek asil amag olduguna gore,
Universitelerin performans 6lgme kriterleri arasinda, patent alma, sosyal,
teknoloji/sanayi projeleri gibi caligmalarin; en azindan uluslar arasi atif
indekslerinde yer alan yayinlarla esdegerde kabul edilmesi gerekmekte-
dir. ISI Atf indekslerine girmenin, basar 6lcme mekanizmasi olarak kul-
lanilmasi da diinyada yaygin bir uygulama degildir. Almanya 6rneginde
oldugu gibi, besgeri bilimler alaninda bu dizinlere girmek bir él¢lt olarak
alinmamaktadir.

Bilimsel kurumlardaki yurt disinda ve yabanci dille yayin yapmay tesvik
eden bazi uygulamalar, olumlu yénlerinin yaninda tlkenin 6z kaynakla-
ryla elde edilen bilimsel aragtirma sonuglarindan Tuirk toplumunu mah-
rum birakma, “bedensiz beyin gé¢ti’ni tesvik etme ve bilim ve kiltir dili
olarak en gui¢li dénemini yasayan dilimizin gelismesini engelleme gibi
olumsuz sonuclara da yol agmaktadir.
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Sosyal ve Beseri Bilimlerin Alan Ozellikleri ve Bunun Bilgi
Uretimi ve Kullanimina Etkisi

Sosyal ve begeri bilimler alaninda ihtiyag duyulan bilginin niteligi, kullani-
lan kaynaklar ve bilgiye erisimde izlenen yollar, fen ve teknik bilimlerin-
den farklidir. Bu alanlar icin tasarlanacak bilgi sistemleri ve degerlendir-
me kriterlerinde, sosyal ve beseri bilimlerin kendilerine 6zglii 6zellikleri
yeterince géz 6niinde bulundurulmamaktadir.

Sosyal ve beseri bilimlerde bilgiye yaklasimda, bolgesel, kisisel ve top-
lumsal kosullarla politik ve kiiltirel sistem de etkileyici olabilmekte; ince-
lenen konularin az veya ¢ok surekli olarak zaman icinde degisime ugra-
mast, arastirmalarin tekrarini gerektirmektedir.

Sosyal bilimler, kuramsal calismalarin diginda genellikle icinde yasanan
toplumun sorunlarina ¢ézim arar. Bu sebeple, evrensel bilginin izlenmesi
kadar ulusal bilginin izlenmesi ve ulusal literatiirin olusturulmast da 6-
nemlidir. Sadece yabanci kaynaklarin izlenmesi ve aragtirmacilar: yabanct
kaynaklarda yayin yapmaya tesvik edici diizenlemeler, tilke literattiriiniin
olusturulmasinda sorunlara sebep olmaktadir.

Uluslar arasi literattire katki elbette énemlidir. Fakat bu katki, ulusal ya-
yinlarin Kkalitesinin gelistirilmesi ve ulusal literatiiriin olusturulmas: hedefi-
nin 6niine gegmemelidir.

Sosyal bilimlerde, tiretilen bilginin 6ncelikle tretildigi bolge icin gegerli ve
o6nemli olmasi, fen bilimlerinde oldugu gibi evrensel genellemeler yap-
may1 zorlagtirmakta ve ulusal literatiiriin kullanimini artirmaktadir. Diin-
yadaki arastirmalar, sosyal bilimcilerin fen bilimcilere gére daha az ya-
banct literatiiri takip ettigi ve yabanci dergilere daha az yazi génderdigini
gostermektedir. Bu sonuclara gore, Amerikali ve Ingiliz yazarlarin %99'u;
Alman ve Fransiz sosyal bilimcilerin %60’dan fazlas1 kendi dillerindeki
yayinlara atif yapmaktadir. Bu, sosyal ve beseri bilimlerin ulusal niteligi-
nin baskinhigindan kaynaklanmaktadir.

Sosyal bilimler alaninda, fen bilimlerinden farkli olarak glincel bilginin
yani sira geriye donuk bilgiler ve arsivler de vazgecilmez kaynaklardir.
Aragtirmalar, sosyal bilimler alaninda yogun olarak 10 ile 15 yil énce
basilmig kaynaklarin atif aldigini gostermektedir. Guncellik kaygisinin
yogun oldugu fen bilimlerinde, stireli yayinlarin kullanimi 6n plana gikar-
ken, bu kayginin fen bilimleri kadar glcli yasanmadi@: sosyal bilimlerde
kitaplarin 6nemi artmaktadir. Fen bilimlerinde siireli yayin kullanimi
%90'lara cikarken, insan bilimlerinde bu oran % 20 civarindadir. Ozellik-
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le edebiyat alaninda atiflarin %16’s1 makalelere, %80’i ise kitaplara ya-
pilmaktadir.

Tum disiplinler iginde glincellik kaygisinin en az yasandidi beseri bilimler
alaninda ise, bélgeselligin de 6tesinde bireysellik 6ne cikmaktadir. Beseri
bilimler alaninda ihtiya¢ duyulan kaynaklar orijinal ve eski tarihli kaynak-
lardir. Insan bilimleri alaninda calisanlarin kaynak kullanimi tizerine yapi-
lan arastirmalara gore, 1950 ve 6ncesine ait kaynaklarin kullanim orani
%40 ile %74 arasinda degismektedir. Insan bilimleri alaninda yapilan atif
analizleri, bu alanda yapilan atiflarin %60 1900 éncesi dogumlu
yazarlara yapildigini gdstermektedir.

Tirk Bilim Hayatinda Bilgiye Erisim ve Bibliyografik Dene-
tim (Dizin, At:if sistemleri) Sorunlan

Turkiye’de, sosyal ve beseri bilimler alaninda genelde bilim hayatinda
yapilan calismalarin bibliyografik denetimini saglayacak, onlart ulusal ve
uluslar arast platformlara tasiyacak, bilimsel arastirmalarin kalitesinin
yikselmesine katkida bulunacak kurum ve organizasyonlara ihtiya¢ var-
dir. Kendi tlkemizde hatta, kendi kurumumuzdaki bir bilgiye erismenin,
ABD veya Avrupa’da yayimlanan bir bilgiye erismekten ¢ok daha zor
olmast son derece dustinduricudir.

Cagimizda, dijital kilttir, kiresel anlamda insanlarin diisiince ve davranis
bicimlerini belirleyici baglica faktér haline gelmistir. Buna paralel olarak,
bazi geligmis Ulkelerde Kkitliphaneler bitin igerikleriyle dijital ortama
aktarilmakta ve belirli alanlarda segilen eserler arama motorlariyla insan-
larin agik erisimine sunulmaktadir. Ulkemizde ise, cesitli kurumlardaki
daginik galismalarin diginda bu alanda planl veri tabanlar olusturma
calismalar1 yok denecek kadar azdir. Bilimsel olgtitler cergevesinde hazir-
lanacak tarihi ve kiiltiirel birikimimizle ilgili veri tabanlari, tilkemizle ilgili
carpttilmis/kirlendirilmis bilgilerin 6nlenmesi agisindan da 6nem kazan-
maktadir.

Son zamanlarda, farkli kurumlarca, bir sistemden yoksun sekilde olustu-
rulan makale arsivleri ve bilgi bankalari ise, kisa stirede iglevini yitirmekte
ve sanal ¢opliiklere dontismektedir.

Yukarida da degindigimiz alan 6zellikleri sebebiyle, sosyal ve beseri bi-
limlerde bilgiye erisim ve kullanimda yasanan sorunlar digerlerine gore
daha fazladir. Ulusal nitelikleri sebebiyle bu alanlarda kapsamli, ulusal ve
uluslar arasi nitelikte bilgi erisimi saglayacak bibliyografik araclar yeter-
sizdir. Bilgiye erisimi saglayan katalog, indeks, &zet (abstrakt) ve veri
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tabanlar1 gibi bilgi erisim araclari, genelde konu erisim esasina dayan-
makta ve sadece streli yayinlart icermektedir. Kitaplarin ve farkli ortam-
larda kayith bilginin genelde bu kaynaklarda indekslenmemesi, bilgi ihti-
yacini stireli yayinlar disinda ¢ok cesitli kaynaklardan saglayan bilim dal-
lar1 icin sorun olmaktadir.

Yapilan aragtirmalar, sosyal bilimler 6zellikle beseri bilimler alaninda
calisanlarin diger disiplinlerle karsilastirildiginda bilgi teknolojilerinden en
az yararlanan grubu olusturdugunu gostermektedir. Elektronik dergi ve
veri tabani kullanimi, insan bilimleri alaninda sosyal bilimlere gére daha
da dustik dizeydedir.

Ulkemizde éncelikle, evrensel akademik standartlarda diizenli olarak
yayimlanan ve okuyucusuna ulasabilen, editorlik ve hakemlik kuru-
munun uluslar arasi standartlarda isledigi, kurumsal kimlige sahip bi-
limsel dergilere ihtiyac vardir. Bu konuda, basta Universiteler olmak
tizere diger kurumlara 6nemli bir gérev dismektedir. 1995'te YOK
blinyesinde kurulan Milli Komiteler'in bu dogrultuda aldigi kararlarin
uygulamaya dokiilemeden kaldirilmasi, bilim hayatimiz bakimindan bir
kayip olmustur.

Bilgi Giretiminin her yil katlanarak artmasi, ¢gagimizda bilgi kadar bilgiye
erisime de 6nem kazandirmistir. Az ¢ok bilimsel nitelik tasiyan dergi
sayist Turkiye’de 650’vi, dinyada ise 24000’i hakemli olmak tizere
50.000’i agmakta ve bu dergilerde bir yilda yayinlanan makale sayisi
ise yilda 10 milyonu bulmaktadir. Yayimlanan diGer eserler ve dokii-
manlar da distntldiginde, bilgiyi depolamak, siniflandirmak buyik
bir sorun haline gelmekte ve bu konudaki geleneksel sistemler “s.o.s”
vermektedir.

Bilgi yvigin1 icinde, aranilan, kalite stizgecinden geg¢mis, 6zgtin, nitelikli
bilimsel yayinlara ulagmak buiyiik bir problem olusturmaktadir. Bu gtig-
lik, kataloglar, dizinler ve bibliyografyalarla asilabilmektedir. Literatiire
erisimde, indeks, 6zet (abstrakt) ve veri tabani gibi ikincil kaynaklarin
onemi bayiktir. Uretilen bilginin bibliyografik denetiminin saglanma-
sinda ulusal indeksler kadar alan indekslerinin de 6nemli roli vardir.
Tirkiye’de alan indeksi olusturma gelenegi zayiftir. Ulkemizde, ulusal
bibliyografik denetimde yasanan sorunlar var olan literatlire erigimi
zorlastirmaktadir.

Ulkemizde genel anlamda bibliyografik denetim, 1935’den beri yayim-
lanmakta olan Ttirkiye Bibliyografyast ve 1952’den beri yayimlanmakta
olan Ttrkive Makaleler Biblivografyasi ile saglanmaktadir. Cesitli yasal
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bosluklardan dolay1, bu bibliyografyalarda yapilan yayinlarin sadece %
40’1 yer alabilmektedir. Ayrica bu iki kaynak, konu yaklagimlar: agisin-
dan yetersizdir. Bu durum, tilkemizde yapilan calismalarin bibliyografik
kiinyelerine bile erismede buiyiik sorunlarin yasandigini gostermektedir.
Bu caligmalarin, yasal bosluklar giderilerek tlkedeki arastirmalarin bi-
tinlini kusatacak sekilde, ulusal bir dizin haline getirilmesi gerekmek-
tedir.

Son villarda Tubitak/Ulakbim tarafindan olusturulan ve en eskisi 1992’ye
kadar giden bibliyografik veri tabanlari, bu konuda énemli bir girisim ol-
makla birlikte, beklentileri kargillayacak dizeyde degildir. Beseri bilimler ve
sanat alanlarinda ise yapilmis herhangi bir veri tabani ¢alismast yoktur. Bu
veri tabanlarinin, gtincel bilgiye erisimi saglamasi, sadece siireli yayinlarla
sinirlt olmasi, sosyal ve beseri bilimler alaninda sorun yaratmakta ve geriye
dontik kaynaklara erisimde yetersizlige sebep olmaktadir.

Ulakbim’in bu faaliyetlerin bittin bilim alanlarini kapsayacak, basta tni-
versiteler olmak Uzere Turkiye’deki Uist dliizeydeki bilimsel arastirma ku-
rumlarinin ve kuruluslarinin genis 6lgide onayi ve deste@ini alacak ve
uluslararas: standartlardan taviz vermeyecek sekilde genigletilmesi ve
derinlestirilmesi gerekmektedir.

Bilimsel yayinlar1 de@erlendiren objektif olctitler, yayinlara yapilan atiflar,
uluslar arasi indekslerce taranma ve alinan patentlerdir. Bilgi kaynaklari-
nin katlanarak artmasi karsisinda, istenilen, dogru bilgiye erisimde gele-
neksel dizinler yetersiz kalmakta, etki faktorii atif dizinlerinin 6nemini
artirmaktadir. Bu sebeple, tilkemizde de, yazar, makale ve dergiye yapi-
lan atiflarin istatistiki de@erlendirilmelerini, “etki parametrelerini” (impact
parameters) gosteren ve bunlara gore yayinlari simiflandiran bir sisteme
ihtivac duyulmaktadir. Bu tarz bir sistem, (ilkemizde evrensel akademik
standartlarda stireli yayinlarin olusmasina ve bilim kalitesinin ylikselmesi-
ne katki saglayacaktir. Bibliyografik veri tabani olusturma ile atif istatistik-
lerini birbirinden ayri tutmak veya birini bagka bir kuruma havale etmek
konuyu eksik birakmak veya dagitmak anlamina gelmektedir.

Atif dizinlerinin bu 6zelligi, diinyadaki ytiksek diizeydeki bilgiyi toplamak
amaciyla kurulan ISI tarafindan yayimlanan atif indekslerine bu agidan
6nem kazandirmakta ve bu kurumun yillik cirosu 7.6 milyar dolar1 bul-
makta, ilkemizden de énemli bir kaynak her yil buraya akmaya devam
etmekte; bu kaynagin bir kismi da Turkiye kaynakl bilgiye erigmek igin
kullanilmaktadir. Objektif de@erlendirme sisteminin yaninda, ticari boyu-
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tuyla da dikkati ¢eken bu kurumda, makalelerin niteliginin yaninda pa-
zarlanabilirligi de 6nem kazanmaktadir.

Bilimsel dergilere abonelik fiyatlarinin astronomik olarak nitelenebilecek
sekilde artmasi, buitlin diinyada tepkilere yol acmakta ve dergilerin abone
sayist glin gegtikge azalmaktadir. 1986-1999 yillan arasinda, atif indeksle-
ri kapsamindaki dergilerin abonelik tcretleri %207 oraninda artmigtir.
Bilgi tiretmekle gorevli insanlarin Urettikleri bilginin aracit kurumlarca yine
bilgiyi Giretenlere ve onlar vergileriyle stibvanse eden insanlara satilmast,
ortaya adil olmayan bur durum ¢ikarmaktadir. Dinyada, bu konuda
bilimsel galismalara engelsiz ve Ucretsiz erisimi saglamayi amaclayan
girisimler son zamanlarda inanilmaz bir ivme kazanmistir. Almanlar, bi-
limsel literatiire Uicretsiz ve agik erisimi saglamak Uzere Berlin Bildirgesini
imzalamiglardir. Fransa’nin da, bu bildirgeyi yakinda imzalayacagr s6y-
lenmektedir. Ingiltere ise, ticari yayimcilarin baskisiyla geri adim atmak
zorunda kalmistir. Avrupa Birligi de, herkesin her yerde, her zaman bilgi
toplumu teknolojileri hizmetlerine dogal bicimde erisebilmesini saglamay:
hedeflemektedir. Ulkemizde yapilacak calismalarda da bu yénelisin goz
ontinde bulundurulmas: gerekmektedir. Ticari yayincilarin %93’(, basilt
makalelerin acik erisime acilmasina izin vermektedir.

Bu ytiiksek maliyetler, bilimsel yayincilig son yillarda elektronik ortama
dogru kaydirmaktadir. Diinyada elektronik dergilerin sayisinda buytik
bir artis gozlemlenmektedir. Bu dergilerde makalelere, basiimasindan
11 ay 6nce web sayfalarindan erisilebilmektedir. Ulkemizde yayimlanan
elektronik dergilerin sayist 161’dir (%62’si Fen bilimleri, %34’ sosyal
bilimler, %4’0 beseri bilimler). Bunlardan sadece biri ticretlidir. Diinya-
da ise acik erigimli 1400 civarinda elektronik dergi vardir.

Ulkemizde de az da olsa 6rneklerine rastlamaya bagladigimiz acik eri-
simli dijital bilgi arsivlerinin olusturulmasi olumlu gelismelerdir. Bu tir
calismalar tesvik edilmelidir. Bu arsivler, Z39.50 iletisim protokolu ile
tek bir iglemle ayni anda taranabilmektedir. Fakat, bu veri tabanlarinda
da bir standartlagsma gerekmektedir.

Bilgi teknolojileri ve veri tabanlari proje odakli ekip caligmasini gerektir-
mektedir. Fakat bu tlr calismalarin tiniversitelerin akademik yiikseltmele-
rinde dikkate alinmamasi, bilhassa sosyal bilimler alaninda hakim olan
kati disipliner yaklagim ve ferdi calisma anlayisinin benimsenmesi, cok
zahmetli ve uzun sureli bir emegi gerektiren veri tabani gelistirme calis-
malarini engellemektedir.
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Tiirkiye’'nin Sosyal ve Beseri Bilimler Literatiiriine Katkisi

Sosyal bilimler alaninda, uluslar arasi atif indeksine giren yayinlarin sayi-
sinda 90’1 yillardan itibaren bir artis gbzlenmektedir. Buna karsilik ayni
gelisme beseri bilimlerde goériilmemektedir. Bu sonuglar, eskiye oranla
sosyal ve insan bilimlerinin atif indekslerine giren yayin sayilarinin gide-
rek arthigini gosterse de, fen bilimleri ile karsilastirildiginda aradaki farkin
ne denli blylk oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuclarin alan 6zellikleri
dikkate alinmadan yorumlanabilmesi mimkiin degildir.

YOK verilerine goére 2003-2004 yili itibaryla tlkemizde toplam 77.065
ogretim elemani bulunmaktadir. Ogretim elemanlarinin yarisinin sosyal
bilimler alaninda bulundugu ve her birinin yilda 2 bilimsel yazi yazdig
kabul edilse, yaklagik 77 binlik bir say1 elde edilir. Yani Turk bilim adam-
larinin galismalarinin yiizde biri bile dizinlere girememektedir. Bu taablo,
indekse giremeyen bitiin caligmalarin uluslar arasi nitelikte, 6zgiin aras-
tirmalar olmadigini géstermemektedir.

Bilisim Hukuku ve Telif Haklar1 Sorunu

Teknolojik gelismeler, insan hayatina bazi kolayliklar getirirken bazi
dezavantajlari da icinde barindirmaktadir. Bunlarin baginda, elektronik
ortamdaki bilgileri hukuka aykir1 olarak kopyalama ve yayma gelmek-
tedir. Telif haklar1, 5846 sayili FSEK tarafindan koruma altina alinmis-
tir. Kanun, eser sahibine izni olmadan bir eserin kopyalanmasina, ses
ve goriintd yoluyla yayilmasini engelleme ve ceza davalari acma yetki-
sini vermektedir. 01 Haziran 2005 glint yurlrlige girecek yeni
TCK’da bilisim suglari béliimiinden kopyalama, ¢ogaltma gibi madde-
ler kaldirilmistir. Buna karsilik, aralarinda mevcut bir s¢zlesme olmak-
sizin, izinsiz bir sekilde bir eseri satan, dagitan ve yayan kisiler hakkin-
da agir cezai mueyyideler getirilmistir. Bu sebeple, elektronik ortama
aktarilacak bilgilerde bu hususlarin g6z 6éninde bulundurulmasi ge-
rekmektedir.

Ulkemizde, telif haklarinin etkili korunabilmesi amaciyla 1986 vilinda
kurulan meslek birlikleri, bilhassa bilim ve edebiyat alaninda faaliyet gos-
terenler, gerek temsil gerekse mali yapilart bakimindan ¢ok zayif kalmis-
lardir.
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Sonug

Yukarida gorildigi gibi, bilgiye erisim ve bibliyografik denetim araclart
acisindan tlkemizin alt yapist son derece yetersizdir. Turk bilim hayatin-
daki birikimi evrensel standartlarda glinimiize ve geleceg@e tasiyacak; alt
yapi1 ve kaynak yetersizligi gibi sorunlarla bogusan kurumlardaki ¢alisma-
lart daginikliktan kurtararak tilke kaynaklarinin en verimli sekilde kulla-
nilmasimni saglayacak bir yapillanmaya gidilmesi gerekmektedir. Bu da
kurumlar arasinda isbirligini ve her seyden 6nce de sorunlar ¢oziimle-
meye donuk iradeyi gerektirmektedir.

Prof. Dr. Osman HORATA
Diizenleme Kurulu
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bilig
Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi
©Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanlig1

Yaymn ilkeleri

bilig, K15/Ocak, Bahar/Nisan, Yaz/Temmuz ve Giiz/Ekim olmak {izere yilda dort
say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin yillik dizini hazirlanir ve Kig
sayisinda yayimlanir. Dergi, yayin kurulu tarafindan belirlenecek
kiitiphanelere, uluslararast  endeks kurumlarina ve abonelere
yayimlandigi tarihten itibaren bir ay igerisinde gonderilir.

bilig, Turk diinyasmin kiiltiirel zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini
bilimsel olgiiler icerisinde ortaya koymak; Tiirk diinyasiyla ilgili olarak,
uluslar aras1 diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalari kamuoyuna duyurmak
amactyla yayimlanmaktadir.

bilig’de, sosyal bilimlerle ilgili konular basta olmak iizere, Tiirk diinyasinin tarihi
ve giincel problemlerini bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda
¢Ozlim Onerileri getiren yazilara yer verilir.

bilig’e gonderilecek yazilarda, alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir makale
veya daha once yayimlanmis ¢alismalar1 degerlendiren, bu konuda yeni
ve dikkate deger goriisler ortaya koyan bir inceleme olma sart1 aranir.
Tiirk diinyasiyla ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni etkinlikleri
duyuran yazilara da yer verilir.

Makalelerin bilig’de yayimlanabilmesi i¢in, daha once bir bagka yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir.
Daha once bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum
belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

bilig’e gonderilen yazilar, once yayim kurulunca dergi ilkelerine uygunluk
acisindan incelenir ve uygun bulunanlar, o alandaki c¢aligmalariyla
taninmig iki hakeme gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve
raporlar bes yil siireyle saklanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri
olumsuz oldugu takdirde, yazi {igiincii bir hakeme gonderilebilir.
Yazarlar, hakem ve yayim kurulunun elestiri ve onerilerini dikkate alirlar.
Katilmadiklar hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz etme hakkina
sahiptirler. Yayima kabul edilmeyen yazilarin, istek halinde bir niishasi
yazarlarina iade edilir.
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bilig’de yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki Ahmet Yesevi

Universitesi Miitevelli Heyet Bagkanlifina devredilmis sayilir.
Yayimlanan yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve
fotograflardan, kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayima kabul edilen yazilar i¢in, yazart ve hakemlerine yaymn tarihinden
itibaren bir ay i¢inde telif / inceleme iicreti 6denir. Ucret miktari, her yil
basinda yayin kurulunun 6nerisi lizerine yonetim kurulunca belirlenir.

Yazim Dili

bilig’in yazim dili Tirkiye Tirkgesidir. Ancak her sayida derginin iigte bir

oranin1 gegmeyecek sekilde Ingilizce ve diger Tiirk lehgeleri ile yazilmis
yazilara da yer verilebilir. Tiirk leh¢elerinde hazirlanmis yazilar, gerektigi
takdirde yayin kurulunun karariyla Tiirkiye Tiirk¢esine aktarildiktan sonra
yayimlanabilir.

Yazim Kurallar

Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasia 6zen gosterilmelidir:

1.
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Bashik: igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir bashk olmali ve koyu
karakterli harflerle yazilmalidir.

Yazar ad(lar)1 ve adresi: Yazarin adi, soyadi biiyiik olmak iizere koyu,
adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazarm gorev
yaptig1 kurum, haberlesme ve elmek (e-mail) adresi belirtilmelidir.

Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en fazla
150 kelimeden olusan Tiirkce dzet bulunmahdir. Ozet iginde, yararlanilan
kaynaklara, sekil ve cizelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda
bir satir bosluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar
kelimeler verilmelidir. Makalenin sonunda, yazi basligi, 6zet ve anahtar
kelimelerin  Ingilizce ve Ruscalari bulunmalidir. Rusga  &zetler,
gonderilemedigi takdirde dergi tarafindan ilave edilir.

Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm. ) kagitlara, MS Word programinda,
Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 10 punto, 1.5 satir
araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda 3’er cm bosluk birakilmali ve
sayfalar numaralandirilmalidir. Yazilar 10.000 kelimeyi gegmemelidir. Metin
icinde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmalidir.
Alintilar egik harflerle ve tirnak i¢inde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir
arasinda, bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm
igeride, blok halinde ve 1 satir araligiyla yazilmalidir.



5. Béliim Baghklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak iizere ana,
ara ve alt bagliklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde bagliklar
numaralandirilabilir. Ana basliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) biiyiik
harflerle; ara ve alt basliklar, yalniz ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde
yazilmali; alt basliklarin sonunda iki nokta st iiste konularak ayni satirdan
devam edilmelidir.

6. Sekiller ve Cizelgeler: Sekiller, kiigliltmede ve basimda sorun yaratmamak
icin siyah miirekkep ile diizgiin ve yeterli ¢izgi kalmliginda aydinger veya
beyaz kagida cizilmelidir. Her sekil ayri bir sayfada olmalidir. Sekiller
numaralandirilmali ve her seklin altina bashigiyla birlikte 6nce Tiirkge, sonra
Ingilizce olarak yazilmalidir.

Cizelgeler de sekiller gibi, numaralandirilmali ve her c¢izelgenin iistiine
basligiyla birlikte dnce Tiirkge, sonra Ingilizce olarak yazilmalidir. Sekil ve
cizelgelerin basliklari, kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin ilk harfi
biiyiik, digerleri kiiclik harflerle yazilmalidir. Gerekli durumlarda aciklayict
dipnot veya kisaltmalara sekil ve cizelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

7. Resimler: Parlak, sert (yiiksek kontrastll) fotograf kagidina basilmalidir.
Ayrica sekiller igin verilen kurallara uyulmalidir. Ozel kosullarda renkli
resim baskisi yapilabilir.

Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfayr agmamalidir. Teknik imkéana
sahip yazarlar, sekil, ¢izelge ve resimleri aynen basilabilecek nitelikte olmak
sarti ile metin icindeki yerlerine yerlestirebilirler. Bu imkéana sahip
olmayanlar, bunlar i¢in metin iginde aymi boyutta bosluk birakarak igine
sekil, ¢izelge veya resim numaralarini yazabilirler.

8. Kaynak Verme: Dipnotlar, sadece agiklama i¢in kullanilmali ve agiklamalar
da metnin sonunda verilmelidir. Metin i¢inde géndermeler, parantez i¢inde
asagidaki sekilde yazilmalidir:

(Koksoy 2000); (Koksoy 2000: 15)

Birden fazla yazarli yaymlarda, metin iginde sadece ilk yazarin adi vd.
yazilmalidir:

(isen vd. 2002)

Kaynaklar kisminda ise diger yazarlar da belirtilmelidir. Metin icinde,
gonderme yapilan yazarin adi veriliyorsa kaynagin sadece yayin tarihi
yazilmalidir:

“Tanpinar (1976:131), bu konuda ....”

Yayim tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazari
belirtilmeyen ansiklopedi vb. eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.
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Ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtilmelidir:

“Kopriilii (1926) .....” (Celik 1998’den).

Kisisel gérismeler, metin i¢inde soyadi ve tarih belirtilerek gosterilmeli,
ayrica kaynaklarda belirtilmelidir. Internet adreslerinde ise mutlaka tarih
belirtilmeli ve bu adresler kaynaklar arasinda da verilmelidir:
http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
asagidaki sekilde yazilmahdir. Kaynaklar, bir yazarm birden fazla yayini
oldugu takdirde yayimlanis tarihine gore siralanacak; bir yazara ait ayn1 yilda
basilmig yaynlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilecektir:

KOKSOY, Miimin (2000), Tiirk Yiiksekégretiminde Yabanci Dille Egitim,

Bilimlik Dergiler ve Tiirk¢cemiz, Ankara: Bilig Yay.

TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”, /U,

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanli Imparatorlugu, (gev. M.Harmanci), Istanbul: Sermet
Matb.

Yazilarin Gonderilmesi
Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, biri orijinal, diger
ikisi fotokopi olmak iizere ii¢ niisha olarak, disketiyle birlikte bilig adresine
gonderilir. Yazarlarma raporlar dogrultusunda diizeltilmek tizere gonderilen
yazilar, gerekli diizeltmeler yapilarak disketi ve orijinal ¢iktisiyla en geg bir ay

icinde tekrar dergiye ulastirilir. Yaym kurulu, esasa yonelik olmayan kiigiik
diizeltmeler yapilabilir.

Yazisma Adresi
bilig Dergisi Editorligi
Taskent Cad. 10. Sok. No: 30
06430 Bahgelievler/ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 21522 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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bilig
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©Ahmet Yesevi University Board of Trustees
Editorial Principles

bilig is published quarterly: Winter/January, Spring/April, Summer/July and
Autumn/October. At the end of each year, an annual index is prepared and
published in Winter issue. Each issue is forwarded to the subscribers,
libraries and international indexing institutions within one month after its
publication.

bilig is published to bring forth the cultural riches, historical and actual realities
of the Turkish World in a scholarly manner; to inform the public opinion
about the scientific studies on the international level concerning Turkish
World.

The articles firstly related to social sciences subjects and dealing with the
historical and current issues and problems and suggesting solutions for the
Turkish World are published in bilig.

An article sent to bilig should be an original article which contribute
knowledge and scientific information to its field or a study that bring forth
new views and perspectives on previously written scholarly works.
Articles introducing works and personalities, announcing new activities
related to the Turkish world can also be published in bilig.

In order for any article to be published in bilig, it should not have been
previously published or accepted to be published elsewhere. Papers
presented at a conference or symposium may be accepted for publication if
stated so beforehand.

Evaluation of Articles

The articles forwarded to bilig are first studied by the Editorial Board in terms of
the journal’s principles those found acceptable are sent to two referees who are
well-known for their works in that field. Names of the referees are confidential
and referee reports are safe-kept for five years. In case one referee report is
negative and the other is favorable, the article may be sent to a third referee for
re-evaluation. The authors of the articles are to consider the -criticisms,
suggestions and corrections of the referees and editorial board. If they disagree,
they are entitled to counterpresent their views and justifications. Only the
original copy of the unaccepted articles may be returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to Ahmet
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Yesevi University Board of Trustees. However the overall responsibility for the
published articles belongs to the author of the article. Quotations from articles
including pictures are permitted during full reference to the articles.

Payments to the authors and referees for their contributions are made within one
month after publication. The amounts of payments are determined by the
Editorial Board subject to the approval by the Board of Trustees.

The Language of the Journal

Turkiye Turkish is the Language of the journal. Articles presented in English or
other Turkish dialects may be published not exceeding one third of an issue.
Articles submitted in Turkish dialects may be published after they are
translated into Turkiye Turkish upon the decision of the Editorial Board if
necessary.

Writing Rules
In general the following are to be observed in writing the articles for bilig:

1. Title of the Article: Title should be in suitable for the content and the one that
expresses it best, and should be bold letters.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): Names and surnames are in capital
letters and bold, addresses in normal italic letters; institution the author works
at, contact and e-mail addresses should be specified.

3. Abstract: In the beginning of the article there should be an abstract in Turkish,
briefly and laconically expressing the subject in maximum 150 words. There
should be no reference to used sources, figure and chart numbers. Leaving
one line empty after the abstract body there should be key words, minimum 3
and maximum 8 words. At the end of the article there should titles,
abstracts and key words in English and Russian. In case Russian abstract is
not submitted it will be attached by the journal.

4. Main Text: Should be typed in MS Word program in Times New Roman or
similar font type, 10 type size and 1,5 line on A4 format (29/7x21cm) paper.
There should 3 cm free space on the margins and pages should be numbered.
Articles should not exceed 10.000 words. Passages that need emphasizing
should not be bold but in italic. Quotations should be in italic and with
quotation marks; in quotations less than 5 lines between lines and those
longer than 5 lines should be typed with indent of 1,5 cm in block and with 1
line space.

5. Section Headings: Main, interval and sub-headings can be used in order to
obtain the well-arranged narration of information in the article and these
headings can be numbered if necessary. Main headings (main sections,
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references and appendixes) should be in capital letters; interval and sub-
headings should be bold and their first letters in capital letters; at the end of
the sub-headings writing should continue on the same line after a colon (:).

6. Figures and Tables: Figures should be drawn on tracing or white paper in ink
s0 as not to cause problems in printing or reducing in size. Each figure should
be on a separate page. Figures should be numbered with a caption of the title
in Turkish first and English below it.

Tables should also be numbered and have the title in Turkish first and English
below it. The titles of the figures and tables should be clear and concise, and
the first letters of each word should be capitalized. When necessary footnotes
and acronyms should be below the captions.

7. Pictures: Should be on highly contrasted photo papers. Rules for figures and

tables are applied for pictures as well. In special cases color pictures may be
printed.
The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed 10
pages. Authors having the necessary technical facilities may themselves insert
the related figures, drawings and pictures into text. Those without any
technical facilities will leave the proportional sizes of empty space for
pictures within the text numbering them.

8. Stating the Source: Endnotes should be only for explanation and explanations
should be at the end of the text.

References within the text should be given in parentheses as follows:

(Koksoy 2000); (Koksoy 2000: 15)

When sources with several authors are mentioned, the name of first author is
written and for others (et. al) is added.

(isen et al. 2002)

Full reference including all the names of authors should be given in the list of

references. If there is name of the referred authors within the text then only
the publication date should be written:

“Tanpinar (1976:131) on this issue ....”

In the sources and manuscripts with no publication date only the name of
author; in encyclopedias and other sources without authors only the name of
the source should be written

In the secondary sources quoted original source should also be pointed:
“Kopriilit (1926) .....” (in Celik 1998).
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Personal interviews can be indicated by giving the last name(s), the date(s)
and moreover should be stated in the references.

http://www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

9. References: Should be at the end of the text in the alphabetic order as shown
in the example below. If there are more than one source of an author then they
will be listed according to their publication date; sources of the same author
published in the same year will shown as (1980a, 1980b):

KOKSOY, Miimin (2000), Tiirk Yiiksekogretiminde Yabanci Dille Egitim,
Bilimlik Dergiler ve Tiirk¢emiz, Ankara: Bilig Yay.

TIMURTAS, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”,
1U, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

SHAW, S. (1982), Osmanl Imparatorlugu, (gev. M.Harmanc1), istanbul: Sermet
Matb.

How to Forward the Articles

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth are to be
sent in three copies, one original and two photocopied forms with a floppy disk
to bilig to the address given below. The last corrected fair copies in diskettes and
original figures are to reach bilig within not later than one month. Minor editing
may be done by the editorial board.

Correspondence Address

bilig Dergisi
Taskent Caddesi, 10. Sok. Nu: 30
06430 Bahgelievler - ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 21522 06
Fax: (0312) 21522 09
www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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