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09-43/1093-
274

Cesitli akaryakit dagitim sirketlerinin, intifa hakkimi kotiiye
kullanmak suretiyle bayilerinin kendileri veya kendilerinin
gosterecegi LPG dagitim sirketleri diginda kalan sirketlerden oto
gaz LPG tedarikini engelleyerek s6zlesme serbestisini ve rekabeti
haksiz olarak smirladigmin tespiti ve bu engellemelerin
giderilerek ilgili sirketler hakkinda 4054 sayili Kanun geregince
cezai islem uygulanmasi talebine yonelik olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
bulunmadigina, sikayetlerin reddine karar verilmistir.

1.10.2009

09-43/1099-
279

Stiper marketlerin Coca-Cola’yr alis fiyatinin altinda satarak
rekabete aykiri hareket ettikleri iddiasina yonelik olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek bulunmadigina, sikayetin reddine karar verilmigtir.

1.10.2009

09-43/1100-
280

Istanbul Halk Ekmek Un ve Unlu Maddeler Gida Sanayi Ticaret
A.S.’nin kamu giiclinii kendi lehine kullanarak gehirdeki diger
ekmek/pasta lireticilerini magdur durumda biraktigi iddiasina
iliskin olarak anilan girket hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasma gerek bulunmadigina,
sikayetlerin reddine karar verilmistir.

1.10.2009

09-43/1101-
281

Sakarya Unlu Mamuller Gida San. ve Tic. A.S.’nin biifelerinin
maliye ve SSK kayitlarinin bulunmadigi yoniindeki 4054 sayilt
Kanun kapsaminda olmayan iddiaya iliskin olarak herhangi bir
islem yapilmasina yer olmadigina; Sakarya Unlu Mamuller Gida
San. ve Tic. A.S.’nin piyasada hakim durumda bulunmadigina,
bunun sonucunda uyguladig: fiyat politikasinin hakim durumun
kotiiye kullanilmasi olarak degerlendirilemeyecegine, bu nedenle
anilan tesebbiis hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigna, sikayetin
reddine; ekmek ve un pazarinda bagimsiz olarak faaliyette
bulunan tesebbiislerin bir araya gelerek Sakarya Unlu Mamuller
Gida San. ve Tic. A.S. unvanl tesebbiisii kurmalari isleminin,
kurucu tesebbiislerin dnemli bir kisminin kurulan sirketle ayni
pazarda ya da alt pazarda faaliyet géstermeleri nedeniyle 4054
sayilit Kanun’un 4. maddesi kapsaminda taraflar arasinda rekabeti
sinirlayicr nitelikte igbirligi anlagsmasi olduguna; bununla birlikte
sz konusu igleme 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi gergevesinde
bireysel muafiyet taninmasina karar verilmistir.

1.10.2009

09-45/1134-
284

Ak Ege Madencilik Nakliyat Turizm ve Yapi Mlz. Sanayi ve
Ticaret A.S., Aydin Kum Cakil Madencilik ve insaat Sanayi ve
Ticaret Ltd. Sti. ve Aydinlar Madencilik Insaat Sanayi ve Ticaret
Ltd. Sti.’nin ortaklarimin bir kismi tarafindan izmir Kum Yap1
Malzemeleri Nakliye Pazarlama Sanayi ve Ticaret A.S. (Izmir

8.10.2009
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Kum)’nin kurulusu isleminin

4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak
¢ikarilan 1997/1 sayili Teblig kapsaminda yogunlasma dogurucu
bir birlesme veya devralma islemi olmadigina; Kanun’un 4.
maddesi kapsaminda isbirligi dogurucu anlagma niteliginde
olduguna, dolayisiyla menfi tespit belgesi verilemeyecegine;
Kanun’un 5. maddesinde sayilan kosullari tasimamasi nedeniyle,
bahse konu igleme bireysel muafiyet de taninamayacagina;

Adi gegen sirketin hakim durumda olmamasi nedeniyle sikayet
konusuna yonelik olarak Kanun’un 6. maddesi kapsaminda
degerlendirme yapilmasina yer olmadigina; anilan sirketler
hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca bu asamada
sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina;

bununla birlikte, ad1 gegen tesebbiislere, Izmir Kum’un Kanun’un
4. maddesine aykiriligini ne sekilde gidereceklerine iligkin olarak
gerekceli kararin tebliginden itibaren 3 ay iginde Rekabet
Kurumuna bir plan sunmalari, aksi takdirde haklarinda 4054
sayili Kanun gergevesinde islem baglatilacagr yoniinde 4054
sayili Kanun’un 9. maddesinin 3. fikras1 uyarinca goriis
bildirilmesi hususunda Baskanligin yetkilendirilmesine

karar verilmistir.

09-45/1136-286

Danigtay kararlar1 ertesinde, dosya konusunun yeniden
degerlendirilmesi sonucunda; Turkcell Iletisim Hizmetleri
A.S.’nin ayrimc1 uygulamalar ve segici fiyatlama yoluyla 4054
sayili Kanun’u ihlal ettigi iddiasi ile ilgili olarak Turkcell fletisim
Hizmetleri A.S. hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina, sikayetin
reddine karar verilmistir.

8.10.2009

09-46/1154-290

CNR Uluslararast Fuarcilik ve Tic. A.S.’nin yat¢ilik ve su
sporlarma yonelik fuar alani isletmeciligi pazarinda hakim
durumda olduguna; buna karsin CNR Uluslararas1 Fuarcilik ve
Tic. A.S.’nin NTSR Fuar ve Gosteri Hizm. Ltd. Sti.’ye fuar alan1
kiralamamasi eyleminin hakim durumun kotiiye kullanilmasi
olarak degerlendirilemeyecegine; CNR Uluslararasi Fuarcilik ve
Tic. A.S.nin Onarastirma sathasinda yanlis ve yaniltict
beyanlarda bulunmasi sebebiyle, 4054 sayili Kanun’un 16.
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi uyarinca 2008 mali yili
sonunda olusan gayri safi gelirinin %0,1 (binde bir)’i oraninda
olmak iizere idari para cezasi uygulanmasina karar verilmistir.

13.10.2009

09-47/1160-
294

Tirk Telekomiinikasyon A.S.’nin bina sahibi firmalarla
imzaladigt  miinhasirhk  anlasmalart  yoluyla  alternatif]
operatorlerin piyasaya giriglerini engellemek suretiyle hakim
durumunu kétiiye kullandigi ve bina ydnetimlerinin rekabeti
Onleyici eylemlerde bulundugu iddialarina iligkin olarak anilan
sirket hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca
sorusturma agilmasma gerek bulunmadigina, sikayetin reddine

karar verilmistir.

14.10.2009
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9

09-47/1164-
296

Yozgat ve Sorgun’daki maya bayilerinin ekmek firinlarini
aralarinda paylastiklar1 ve maya fiyatlarini birlikte belirledikleri
iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina, sikayetin
reddine karar verilmigtir.

14.10.2009

10

09-47/1165-
297

“Datga Pet Shop” adli diikkdnin sahibinin, fiyatlar1 miisterek
olarak belirleme konusunda sikayetgiye teklifte bulundugu
iddiasma iligskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina, sikayetin
reddine karar verilmigtir.

14.10.2009

11

09-47/1166-
298

Toprak Mahsulleri Ofisi’nin ithalat izni g¢ergevesinde giimriik
vergisi 6demeksizin piring ve kirmizi mercimek ithal etmek
suretiyle piyasadaki rekabeti bozdugu iddiasina iligkin olarak
Toprak Mahsulleri Ofisi hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina,
sikayetin reddine karar verilmigtir.

14.10.2009

12

09-47/1172-
299

Weidmiiller Elektronik Ticaret Ltd. Sti.’nin, Bekas Elektrik
Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.’ye mal vermeyi reddettigi iddiasina
iliskin olarak Weidmiiller Elektronik Ticaret Ltd. Sti. hakkinda
4054 sayilih Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasma gerek bulunmadigina, sikayetin reddine karar
verilmistir.

14.10.2009

13

09-48/1192-
300

Tesebbiis birligi niteligindeki Elazig Firmncilar Odast’nin, bazi
uygulamalari ile iiyelerinin satig fiyatini belirlemesinin 4054
sayili Kanun’un 4. maddesini ihlal ettigine; uygulamanin
boyutlari, ilgili pazarm yapisi, s6z konusu tesebbiis birliginin
pazardaki giicii ve pazardaki rekabetin ortadan kalkmamis olmasi
gibi unsurlar g6z 6niinde bulunduruldugunda pazardaki rekabetci
yapida kisith bir zararin ortaya ¢ikmasinin muhtemel olmasi
nedeniyle 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi cercevesinde
sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina, bununla birlikte,
rekabet ihlali teskil edebilecek davranislarin sona erdirilmesini
teminen 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin iglincii fikrasi
uyarinca Elazig Firincilar Odasi’na goriis yazisi gonderilmesi
hususunda Baskanliga yetki verilmesine karar verilmistir.

21.10.2009

14

09-48/1193-
301

Kahramanmaras ili Goksun ilgesindeki ekmek talebinin
%65’inden daha fazlasini karsiladig1 iddia edilen Hilal Ekmek
Fabrikasi’nin, diger firmnlarin ekmegini satan bakkallarin
yanindaki bakkallarda ekmek fiyatin1 diisiirerek 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’u ihlal ettigi iddiasina
iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca
sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina, sikayetlerin reddine
karar verilmistir.

21.10.2009

15

09-48/1194-
302

Mey Alkollii Igkiler San. A.S.’ye ait Alasehir Suma
Fabrikasi’nin 1skarta iiziim alimlarini tayin ettigi iki aract
izerinden yapma kararmin bolgedeki diger aracilart ve
miistahsilleri zor durumda biraktif1 iddiasina iliskin olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma ag¢ilmasina

21.10.2009
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gerek bulunmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

16

09-48/1206-
306

Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’nin “Jettvel, Jettfon, Jettfon Plus
ve Tam YAPA tarifeleri”’nin yikici fiyata, fiyat sikistirmasina ve
¢apraz siibvansiyona yol a¢tig1 ve “StandartHatt ve HesapliHatt”
tarife kisitlamalarmin rakiplerin pazar disina itilmesine neden
oldugu iddialarma iliskin olarak Tiirk Telekomiinikasyon A.S.
hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasmma gerek bulunmadigina, sikayetin reddine karar
verilmistir.

21.10.2009

17

09-49/1220-
308

AGS Parafin Sanayi ve Ticaret A.S., Tepar Parafin Sanayi ve
Ticaret A.S. ve Arkimya Sanayi ve Ticaret A.S.’nin, Rekabet
Kurulu’nun izni olmaksizin gergeklestirdikleri birlesme ve
devralma islemleri yoluyla parafin ve vazelin pazarlarinda hakim
duruma geldikleri, hakim durumlarini kotiiye kullandiklari ve
anlagmalar yaparak rekabeti kisitladiklari iddialarina iliskin
olarak; AGS Parafin Sanayi ve Ticaret A.S., Tepar Parafin
Sanayi ve Ticaret A.S., Arkimya Sanayi ve Ticaret A.S. ve
Mercan Kimya Sanayi ve Ticaret A.S. hakkinda 4054 sayili
Kanun’un 4 ve 6. maddeleri kapsaminda sorusturma agilmasina
gerek olmadigina, sikayetin reddine,Tepar Parafin Sanayi ve
Ticaret A.S. hisselerinin Hulusi Giirbiiz SALGAR ve ailesi
tarafindan devralinmasi igleminin 1997/1 sayili Teblig’de
belirlenen esiklerin altinda kalmasi nedeniyle anilan islemin
Rekabet Kurulu iznine tabi olmadigina karar verilmistir.

28.10.2009

18

09-50/1236-
310

AGB Tiirkiye tarafindan tercih edilen usul ve araglarin yeterliligi
mahfuz olmak kosuluyla izleme Olgiimlerinde yapmis oldugu
yanlis 6l¢tim ve usulsiizliikler yoluyla Tiirkiye Radyo Televizyon
Kurumu Genel Midiirligii’niin faaliyetlerini zorlastirdigina dair
herhangi bir bilgi ve belgeye ulasilamamis olmasi nedeniyle
AGB Tirkiye hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
kapsaminda sorusturma agilmasina gerek olmadigina;

TIAK’1n, 4054 sayili Kanun’un 4. maddesinde zikredilen belirli
bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak
rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama etkisini dogurabilecek
nitelikte bir tesebbiis birligi olduguna;

Ancak bu asamada Uluslararas1 Reklamcilik Dernegi (IAA) ve
TIAK’1 olusturan tesebbiis ve tesebbiis birlikleri hakkinda 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi kapsaminda sorusturma agilmasina
gerek olmadigina;

TIAK ve AGB Tiirkiye arasinda uzun siireli anlasma yapilmak
suretiyle rekabetin bozulduguna dair yeterli bilgi ve belgenin
olmamasi dikkate alindiginda, TIAK hakkinda bu iddiaya iliskin
olarak Kanun’un 4. ve 6. maddeleri kapsaminda sorusturma
acilmasina gerek olmadigina;

Mevcut yapiya iligkin olarak var olan tereddiitleri giderici
degisikliklerin yapilarak gerekceli kararin tebliginden itibaren
90 giin icinde Kurum’a tevsik edilmesi; aksi takdirde

2.11.2009
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TIAK 1

olusturan tesebbiis ve tesebbiis birlikleri hakkinda 4054 sayili
Kanun ¢ergevesinde iglem baglatilacagi,

Mevcut ihale siirecinin devam ettirilmesi durumunda IAA
ve TIAK hakkinda Kanun kapsaminda islem baslatilacag: ve
yeni

ihale konusunun TIAK’mn yapisindaki sakincalarm ortadan
kalktigimin Kurul tarafindan tespit edilmesinden sonra ele
alinmasi gerektigi,

Televizyon izleme Olgiimii hizmetlerinin temini icin yapilacak
ihalelerin rekabetci bir yapida olmasi, saglayici ile yapilacak
anlagsmanin ise Ol¢lim piyasasini yeni girislere kapatmayacak
hususlarinin, IAA ve TIAK yonetimine bildirilmesine yonelik
olarak 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin f{igiincii fikrasi
uyarinca goriis yazisi gonderilmesi hususunda Bagkanligin
gorevlendirilmesine karar verilmistir.

19

09-50/1237-
311

Tiirk Telekomiinikasyon A.S. ve Avea Iletisim Hizmetleri
A.S.’nin  Turkcell Iletisim Hizmetleri A.S. sebekesinden
kaynaklanip Avea Iletisim Hizmetleri A.S. sebekesinde
sonlanacak trafigin tasgmmmasinda kullanilacak transmisyon
devrelerine iliskin eylemleri ile 4054 sayili Kanun’u ihlal
ettikleri iddialarma iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmigtir.

2.11.2009

20

09-50/1238-
312

Danistay kararlar1  ertesinde, dosya konusunun yeniden
degerlendirilmesi  sonucunda; Elkamet Kunststofftechnik
GmbH’nin Aysan Cevre Isiklandirma Malzemeleri San. Tic. Ltd.
Sti.’ne mal vermeyi reddettigi iddiasina iliskin olarak 4054 say1li
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

2.11.2009

21

09-51/1245-
314

Bodrum Feribot Isletmeciligi Tic. A.S. ve Bodrum Express
Denizcilik Turizm A.S$.’nin 2004 yilindan itibaren rekabeti
kisitlayici eylemlerle 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’un 4. maddesini ihlal ettiklerine; s6z konusu eylemlerin
4054 sayili Kanun’un 5. maddesi gergevesinde bireysel muafiyet
verilebilecek nitelikte olmadigi, dolayisiyla Bodrum Feribot
Isletmeciligi Tic. A.S. ve Bodrum Express Denizcilik Turizm
A.S.’ye aynmi Kanun’un 16. maddesi ve Rekabeti Simirlayici
Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun
Kétiiye Kullanilmas: Halinde Verilecek Para Cezalarma iliskin
Yonetmelik’in 5., 6. ve 7. maddeleri uyarinca; 2008 yili sonunda
olusan gayri safi gelirlerinin takdiren % 1,8’i oraninda olmak
iizere; Bodrum Feribot Isletmeciligi Tic. A.S.’ye ve Bodrum
Express Denizcilik Turizm A.S.’ye idari para cezasi verilmesine
karar verilmistir.

3.11.2009

22

09-52/1246-
315

TUPRAS 1n jet motorlu ucaklarda yakit olarak kullanilan Jet A-1
yakiti pazarindaki hakim durumunu asirt fiyat uygulamak
suretiyle kotliye kullandigi iddialarina iligkin olarak 4054 sayili

4.11.2009
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Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

23

09-52/1253-
318

Avea Tletisim Hizmetleri A.S.’nin “Her Yone Siirsiz” tarifesi
kapsaminda talep edilen iicretin maliyetin altinda oldugu ve
anilan tarifenin adi gegen tesebbiisiin hakim ortagi olan Tiirk
Telekomiinikasyon A.S. tarafindan finanse edilerek ¢apraz
stibvansiyon yolu ile yikici fiyatlama yapildig: iddiasina iliskin
olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

4.11.2009

24

09-52/1256-
320

Ankara Gordion Aligveris Merkezinin (AVM) altyapisinin
Tellcom Iletisim Hizmetleri A.S. (Tellcom) tarafindan yapilmis
oldugu ve AVM yoénetimince Tellcom’a yonlendirme yapilarak
Tellcom ile ¢aligmaya zorlandig1, bu kapsamda tiim altyapilarini
sagladiklar1 Tekin ACAR Biiyilk Magazacilik A.S.’ye soz
konusu AVM’deki magazalar icin altyap: saglayamadiklart ve
bu uygulamanin telekomiinikasyon sektoriinde saglanmaya
calisilan rekabete aykirt oldugu iddiasina iliskin olarak 4054
sayilt Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

4.11.2009

25

09-52/1257-
321

Danigtay kararlar1  ertesinde, dosya konusunun yeniden
degerlendirilmesi sonucunda; Calvin Klein Trademark Trust’in
Tiirkiye satiglarini yiiriiten Oggi italya Moda ve Oggi Tekstil ve
Dis Tic. Ltd. Sti.’nin Ozlenir Giyim San. ve Tic. A.S. ile olan
anlasmay1 feshederek Beymen Grubu ile yeni sbzlesme
imzalamalarina iliskin sikayetin yeniden degerlendirilmesi
sonucunda dosya konusu iddialara iligkin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmigtir.

4.11.2009

26

09-52/2259-
322

Kent Kart Ege Elektronik Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. ile Izmir
Biiyiiksehir Belediye Baskanligi Izmir Elektrik, Su, Havagazi,
Otobiis ve Troleyblis Genel Midirliigii tarafindan Savas
GUNEY idaresindeki Giiney Kuruyemis unvanli isletmeye “Kent
Kart Dolum Merkezi” yetkilendirmesinin  yapilmamasi
hususunun 4054 sayili Kanun’a aykirilik teskil ettigi iddiasina
iliskin olarak sorusturma agilmasina gerek olmadigina, sikayetin
reddine karar verilmistir.

4.11.2009

27

09-52/1260-
323

Nazilli’de faaliyet gosteren Ingaat Miihendisleri Odasi Nazilli
Temsilciligi, Makine Miihendisleri Odast Aydin Temsilciligi ve
Mimarlar Odast Nazilli Temsilciligi’nin havuz sistemi
olusturmak ve schir disindan gelen mihendislerin proje
cizmelerini engellemek suretiyle rekabeti kisitladiklari iddiasina
iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca
sorusturma agilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine karar
verilmistir.

4.11.2009

28

09-54/1294-327

Coca-Cola Satis Dagitim A.S.’nin Coca-Cola iriiniine iliskin
promosyonlart Damla Su markali iiriiniin de satin alinmasi
sartiyla uyguladig: iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un
41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,

11.11.2009
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sikayetin reddine karar verilmistir.
29 [09-54/1297-328|Akbank T.A.S., Tirkiye Garanti Bankasi A.S., Finansbank|11.11.2009
A.S.’nin TATA {iyesi olan seyahat acenteleri ve IATA iiyesi
olmayan ancak biiyiikk 6l¢ekli bazi seyahat acenteleri lehine,
kiigiik 6lgekli seyahat acentelerinin aleyhine olacak sekilde iiye
isyeri komisyonlar1 belirledikleri iddiasina iliskin olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.
30 |09-54/1298-329|Ambalaj Atiklarinin Kontroli Yonetmeligi geregince ambalajf11.11.2009

atiklarinin  toplama/ayirma faaliyetinde bulunulabilmesi igin
Cevre ve Orman Bakanligi’ndan gegici ¢aligsma izni/lisans
alinmas1 zorunlu oldugu halde béyle bir yetkisi olmayan IZGEP
Atik Toplama ve Geri Kazanim San. ve Tic. A.S. ile protokol
imzalanarak yonetmelik hiikiimlerinin ihlal edildigi ve bdylece
bir tekel yaratildig1, IZGEP Atik Toplama ve Geri Kazanim San.
ve Tic. A.$.’nin atiklarin toplanmasma dair yOnetim plani
hiikiimlerine uymadig1 bilindigi halde konsorsiyumun devam
etmesi saglanarak ihlallerin de devam etmesine yol agildigt
ve

boylece Cevre ve Orman Bakanligi, il ve ilce Cevre ve Orman
Miidiirliikleri, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi ve diger ilge ve ilk
kademe belediyelerinin {izerine diisen gorev, yetki ve
sorumluluklarmi ihmal ettigi, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi ile
ilge ve ilk kademe belediyelerinin sikayet¢i Sanal Metal San. Tic.
Ltd. Sti.’nin belediye smurlari igerisinde faaliyette bulunma
talebini reddettigi ve sikayetgiyi IZGEP Atik Toplama ve Geri
Kazamim San. ve Tic. A.S.’ye yonlendirdigi, [zmir Biiyiiksehir
Belediyesi ve IZGEP Atik Toplama ve Geri Kazamim San. ve
Tic. A.S.’nin,

Sanal Metal San. Tic. Ltd. Sti.’nin miisterilerine IZGEP Atik
Toplama ve Geri Kazanim San. ve Tic. A.S. ile caligmalari
yoniinde baski uyguladigt ve Ambalaj Atiklarinin Kontrolii
Yonetmeligi’'nde ambalaj atiklarinin  bedelsiz  toplanacagi
diizenlendigi halde IZGEP Atik Toplama ve Geri Kazanim San.
ve Tic. A.S.’nin atiklarini topladigi tesebbiislere bedel 6dedigi ve
boylece sikayetciyi miisterileri karsisinda zor durumda biraktigi
iddialarinin 4054 sayili Kanun kapsaminda olmadigma; izmir
ilinde ambalaj atiklarinin toplanmasi ve ayristirilmast hizmetleri
pazarinda faaliyet gosteren Atkasan Atik Degerlendirme San. ve
Tic. A.S., Burcu Hizmet Isletmeleri Ltd. Sti., Cevsan Cevre San.
Tic. Ltd. Sti., Cemas Celik ve Metal Tic. A.S., Kastas Kagit San.
Tic. A.S., Kiliglar Hurdacilik San. Tic. A.S., Kismet Kimya ve
Plastik Nakl. San. Tic. A.S., Muzaffer Pmarbasi Cam Sise
Isletmesi, Ozmiisler Atik Kagit Degerlendirme Merkezi San. Tic.
Ltd. Sti. ve Tekda Tekn. Don. Aritma Kimya Taah. San. Tic.
A.S. ortakhig1 ile kurulan izgep Atik Toplama ve Geri Kazanim
San. ve Tic. A.S.’nin, 1997/1 sayili Teblig’in 2. maddesinde
sayilan kosullar1 tagimamasi nedeniyle 4054 sayili Kanun’un 7.
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maddesi  kapsaminda  bir  “ortak  girisim”  olarak
degerlendirilemeyecegine; izgep Atik Toplama ve Geri Kazanim
San. ve Tic. A.S. biinyesindeki olusumun ilgili pazarda rekabetgi
davranislarin koordinasyonuna yol agmasi nedeniyle 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesi kapsaminda rekabeti bozucu bir anlagma
niteligi tasidigma; s6z konusu anlagsmanin pazar ve miisteri
paylasimina yol agmasi nedeniyle 4054 sayili Kanun’un 5.
maddesi kapsaminda bireysel muafiyet taninamayacagina; bu
cercevede, Izgep Atik Toplama ve Geri Kazamim San. ve Tic.
A.S. catis1 altinda bir araya gelen ve yukarida yer verilen
tesebbiislerle arasinda pazarin ve miisterilerin paylagilmasinin ve
ayrica Izgep Atik Toplama ve Geri Kazanim San. ve Tic.
A.S.’nin sadece ortaklarina satis yapmasi yoniinde karar
almmasinin 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi gergevesinde
degerlendirilebilecegine; bununla birlikte, izgep Atik Toplama
ve Geri Kazanim San. ve Tic. A.S.’nin mevcut sekilde
kurulmasinda ve faaliyete ge¢cmesinde Cevre ve Orman
Bakanligi'nin agik tesvik ve desteginin bulundugu dikkate
almarak 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin {igiincii fikrasi
kapsaminda adi gecen tesebbiislere goriis  bildirilmesi
konusunda Bagkanligin gorevlendirilmesine;

sikayetci Sanal Metal San. Tic. Ltd. Sti.’nin izgep Atik Toplama
ve Geri Kazanim San. ve Tic. A.S.’ye ortak olarak kabul
edilmemesinin, 4054 sayili Kanun’un 4. veya 6. maddelerinin
ihlali niteligini tasimadigina; Tirkiye yetkilendirilmis kurulus
hizmetleri pazarinda hakim durumda bulunan Cevre Koruma ve
Ambalaj Atiklart Degerlendirme Vakfi tarafindan belgelendirme
hizmet bedelinin miisterilerin bir 6nceki yilda piyasaya siirdiigii
ambalajin tamamu {izerinden hesaplanmasinin ve Yesil Nokta
markasinin kullanim hakkinin yetkilendirilmis kurulus
hizmetleri ile baglanarak pazarlanmasinin 4054 sayili Kanun’un
6. maddesi kapsaminda degerlendirilebilecegine; bununla birlikte
Cevre Koruma ve Ambalaj Atiklari Degerlendirme Vakfi
tarafindan Kurumumuza gonderilen ve rekabete aykir
durumlarin  tespit edilmesi halinde bunlarin ivedilikle
giderileceginin taahhiit edildigi yaz1 dikkate alinarak 4054 sayili
Kanun’un 9. maddesinin iigiincii fikrasi kapsaminda adi gegen
Vakif’a goriis bildirmesi konusunda Bagkanligin
gorevlendirilmesine; Ambalaj Atiklarinin Kontrolii
Yonetmeligi’nin - 6ngérdiigii  sistemin piyasa dinamiklerini
dikkate alacak sekilde yeniden diizenlenmesine ve Yonetmeligin
uygulanmasi bakimindan daha rekabetgi bir pazar yapisinin
olusmasi igin alinabilecek Onlemlere iliskin olarak Cevre ve
Orman Bakanligi’na, Igisleri Bakanhigi’na ve Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi’ne  goriis  yazilari  gonderilmesi  konusunda
Bagkanligin gorevlendirilmesine karar verilmistir.

31

09-54/1320-M

Gorevli raportorler tarafindan yerinde inceleme yapilmasini
geciktirmesi ve zorlastirmas: sebebiyle, 4054 sayili Rekabetin

11.11.2009

158




Rekabet Kurulu Nihai...

Rekabet Dergisi 2010, 11(1): 149-179

SIRA
NO

KARAR
SAYISI

KARAR KONUSU

KARAR
TARIHI

Korunmasi1 Hakkinda Kanunun 16. maddesi uyarinca Reysas
Tasit Muayene Istasyonlar: Isletim A.S.’ye 2008 mali yili
sonunda olusan gayri safi gelirinin %0.5°1 oraninda idari para
cezas1 verilmesi gerekmekle birlikte, bu miktarin yine ayni
maddede Ongoriilen asgari ceza tutart olan 10.000 TL’den az
olmasi nedeniyle asgari ceza olan 10.000 TL idari para cezasi
verilmesine, yetkili Cumhuriyet Bagsavciligi’na su¢ duyurusunda
bulunmak iizere Bagkanligin  gorevlendirilmesine  karar
verilmistir.

32

09-56/1326-332

BIM Yildizkent/Kapakli Subesi’nin ekmegi diisiik fiyattan
satarak haksiz rekabete sebebiyet verdigi iddiasina iligkin olarak
4054 sayilh Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

18.11.2009

33

09-56/1327-333

Efes Pilsen Yozgat bayii Yay Gida Mesrubat ve Tht. Mad. Paz.
Tic. San. Ltd. Sti.’nin, Tuborg markali bira sattig1 gerekgesiyle
Ozbatur Tekel Bayii’ne mal vermeyi durdurdugu iddiasina iliskin
olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

18.11.2009

34

09-56/1330-336

Fenerbahge Kart’in sikayetgiye ait tesebbiisle {iye isyeri
anlagmasi yapmayi reddetmesinin 4054 sayili Kanun’a aykirilik
teskil ettigi iddiasma iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmistir.

18.11.2009

35

09-56/1339-342

Televizyon setleri i¢in kullanilan renkli resim tiipleri pazarinda
faaliyet gOsteren tesebbiislerin 4054 sayili Kanun’u ihlal ettikleri
iddiasma iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma acgilmasma gerek olmadigma karar
verilmistir.

18.11.2009

36

09-56/1345-M

Unsped Paket Servisi San. ve Tic. A.S.'nin gdrevli raportdrlerin
yerinde inceleme yapmalarini engelledigi iddiast ile ilgili olarak;
dosya kapsaminda sunulan bilgi ve belgelerin niteliginin
Kanun'un 16. maddesi ¢ergevesinde idari para cezasi verilmesi
icin yeterli olmadigi, ayrica gerekli bilgilerin 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 14. maddesi uyarinca
yazi ile istenildigi dikkate almnarak ayni Kanun'un 16.
maddesinin (d) fikras1 uyarinca adi gegen tesebbiise bu
eyleminden dolay1 idari para cezasi verilmesine yer olmadigina
karar verilmistir.

18.11.2009

37

09-57/1349-345

Korkmaz Motorlu Araglar Oto. Servisgilik San. Ve Tic. Ltd. Sti.
(Korkmaz) tarafindan yapilan sikayet bagvurusunda BMC Sanayi
ve Ticaret A.S. (BMC) hakkinda ileri siiriilen; BMC’nin,
bir bagimsiz servis olarak Korkmaz’in egitim taleplerini
karsilamadigi, teknik ekipman ve cihaz taleplerini ise
karsilamakta geciktigi, BMC’nin, Korkmaz’in yedek parca
bayiligi ve yetkili servislik bagvuru siirecinin kotii niyetli olarak
ve ayrimcilik igerecek sekilde wuzattigi, BMC tarafindan
Korkmaz’dan talep edilen 1.000.000 TL’lik teminat tutarinin
niteliksel olarak degerlendirilemeyecek bir kriter oldugu, s6z

25.11.2009
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konusu tutarin fahis oldugu ve teminat sartinin (miktar itibariyla)
tim aday tesebbiisler ve yetkili servisler i¢in esit bir sekilde
uygulanmadigi yoniindeki iddialarin gergegi yansitmadigina;
ancak yetkili servis ve yedek parga saticilik sisteminde niteliksel
secici dagitim sistemini benimseyen BMC’nin, BMC Yetkili
Servis ve Yedek Parca Kurumsal Kimlik Rehberi ve
Standartlart’nin  yetkili servis ve yedek parca Dbayiligi
basvurusunda bulunan aday tesebbiislere gonderilmesi siiresini
gereginden fazla uzun tutmak, bagvurularin degerlendirilmesi
asamasinda denetim yapilmasi ve denetim sonuglarmin aday
tesebbiislere gdnderilmesi igin gegen siireleri belirsiz ve degisken
olarak uygulamak, yetkili servislik ve yedek parca bayiligi igin
talep edilen mali kriterleri ancak fiziksel kriterlerin
saglanmasinin ardindan agiklamak, bu sekilde aday tesebbiislerin
talep edilen tiim kriterleri bagvuru dncesinde dngérememesine ve
belirsizlige sebep olmak seklindeki karar ve uygulamalarinin
4054 sayili Kanun’un 4. maddesi c¢ergevesinde ihlal teskil
edebilecegine; yukarida yer verilen karar ve uygulamalarin
2005/4 sayili Motorlu Tasitlar Sektoriindeki Dikey Anlagmalar
ve Uyumlu Eylemlere iliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nin 3 ve 4.
maddeleri uyarinca anillan  Teblig kapsaminda  grup
muafiyetinden yararlanamayacagina; belirtilen karar ve
uygulamalara 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi g¢ergevesinde
bireysel muafiyet de taninamayacagina, BMC hakkinda
sorusturma agilmasi halinde de mevcut durumda 6narastirma
ile ulasilan sonuglarda bir degisiklik olmayacagi ve usul
ckonomisi saglanmasi gerekgesiyle BMC’ye, BMC Yetkili
Servis ve Yedek Par¢a Kurumsal Kimlik Rehberi ve
Standartlari’ni, yetkili servis ve yedek parga bayiligi i¢in eksiksiz
bigimde bagvuru yapan adaylara en kisa siirede bildirmesi, yetkili
servis ve yedek parga bayiligi basvurularinin degerlendirilmesi
sirecini  kesin, seffaf ve ayrimciliktan wuzak bir sekilde
diizenleyerek adaylara siire¢ hakkinda bilgi vermesi, basvuru
yapan aday tesebbiislerden talep edilecek teminat tutarlarini da
igerecek sekilde mali kriterlerin yetkili servislik bagvurusu 6ncesi
ilan etmesi veya siirecin baslangicinda adaylara bildirmesi
gerektigi, buna yonelik olarak isbu kararin tebliginden itibaren
60 giin iginde gerekli islemlerin yapilarak Kurumumuza tevsik
edilmesi, aksi halde hakkinda 4054 sayili Kanun gergevesinde
islem baglatilacagi hususlarinda ayn1 Kanun’un 9. maddesinin 3.
fikrast ¢ercevesinde gorlis bildirilmesi  igin  Bagkanligin
gorevlendirilmesine karar verilmistir.

38

09-57/1356-349

T.C. Saglik Bakanlig: ile Sentim Bilisim Teknolojileri San. ve
Tic. A.S.’nin, Aile Hekimleri Bilgi Sistemi (AHBS) kapsaminda
kullanilan yazilim uygulamalari a laninda 4054 sayili Kanun’un
6. maddesini ihlal ettigi iddiasina iliskin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

25.11.2009
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39

09-57/1358-350

IGDAS’m, Tekhnelogos’la yaptig1 ve piyasaya girmek isteyen
diger firmalara da imzalatmak istedigi ek protokoliin firmalar
arasinda fiilen ayrimciliga, rekabet kosullarinin farklilagmasina
ve tek bir firma yaratilmasina yol agtigi, BASKENTGAZ’ in
sozlesme kosullarinin dogalgaz yazilim firmalari arasindaki
rekabeti bozdugu, Prizma A.S.’nin, IGDAS’in da yonlendirmesi
ile diizenledigi kampanyalarla Tekhnelogos’u piyasa digina
cikarmaya calistigl, IGDAS’n sertifikali tesisat firmalarini tek
bir yazilim firmasina ve belirsiz sartlart olan sozlesmelere
mahkum ettigi ve rekabetin tesisini saglamadigi iddialarina
iliskin olarak Istanbul Gaz Dagitim San. ve Tic. A.S., Prizma
Mekanik Montaj Miihendislik Insaat San. Tic. A.S. ve Baskent
Dogalgaz A.S. hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma ag¢ilmasina gerek olmadigina; bununla
birlikte Istanbul Gaz Dagitim San. ve Tic. A.S. ve Baskent
Dogalgaz A.S.’ye birden fazla firma ile s6zlesme imzalamalari
halinde, s6zlesme kosullarinin firmalar arasindaki rekabeti
hukuki ve fiili olarak kisitlayacak etkiler dogurmayacak ve
firmalar arasinda ayrimcilik yaratmayacak sekilde diizenlenmesi
gerektigine yoOnelik olarak goriis Dbildirilmesi hususunda
Bagkanligin gérevlendirilmesine karar verilmisgtir.

25.11.2009

40

09-57/1361-353

Esenyurt Belediye Bagkanliginin kamu giiciinii kotiiye kullanarak
ticareti ve rekabeti engelledigi iddiasina iliskin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

25.11.2009

41

09-57/1362-354

Zonguldak 11 ve Ilge Belediyeleri, Bolu ili Gékgesu ve Mengen
Belediyelerinin yetkili olduklari cografi sinirlar haricinde iiretilen
ekmeklerin, yetkili olduklari bdlge igerisinde  satigini
engelleyerek ticareti ve rekabeti kisitladiklari iddiasina iligkin
olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

25.11.2009

42

09-57/1363-355

Siiller Belediyesinin, Belediye Zabita Yonetmeligi’ne dayanarak
belde diginda iiretilen ekmegin belde i¢inde satisini engelledigi,
bu durumun da belde iginde rekabeti bozdugu iddiasina yonelik
olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi gercevesinde sorusturma
acilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine; ancak belediye
diginda tiretilen ekmegin belde iginde satilmasinin tespit edilmis bir
neden olmaksizin engellenmesine yonelik karar ve uygulamalarin
4054 sayili Kanun’a aykirt oldugu hususunda Denizli ili Cal
ilgesine bagli Siiller Belde Belediyesine; bahse konu uygulamalarin
Denizli ilindeki diger belediyeler tarafindan da gerceklestirilmesi
ihtimali nedeniyle bu tiir karar ve u ygulamalardan kaginilmasi
konusunda il i¢indeki tiim belediyelerin uyarilmalarini teminen
Denizli Valiligi’ne goriis bildirilmesi konusunda Bagkanligin
gorevlendirilmesine karar verilmistir.

25.11.2009

43

09-57/1364-356

Pamukkale Oren Yeri’ndeki diikkanlarin sadece 6zel koruma
yonetimi tarafindan igletildigi ve buradaki satis fiyatlarinin fahis
oldugu iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi

25.11.2009
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uyarinca sorusturma acilmasma gerek olmadigna, sikayetin
reddine karar verilmigtir.

44

09-57/1365-357

KWS Tirk Tarim Ticaret A.S.’nin, dikey anlagmalari ve
uygulamalar1  yoluyla alicilarmin  yeniden satis  fiyatim
belirleyerek ve bolge disi satislari engelleyerek 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 4. maddesini ihlal
ettigi yoniinde ciddi ve yeterli deliller bulunduguna ve bu
so6zlesme ve uygulamalarin 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara
iliskin Grup Muafiyeti Tebligi ile saglanan muafiyetten
yararlanamayacagina; s6z konusu anlasmalara ve uygulamalara
4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan kosullart
karsilamamasi nedeniyle bireysel muafiyet de taninamayacagina;
ihlalin dikey nitelikte olmasi, pazarin rekabetgi, bilyilyen ve
dinamik yapisi, KWS Tiirk Tarim Ticaret A.S.’nin 6nemli bir
pazar giiciine sahip olmamasi gibi unsurlar gbéz Oniinde
bulunduruldugunda pazardaki rekabet¢i yapida kisitli bir zararin
ortaya c¢ikmasmin bu asamada kuvvetle muhtemel olmasi
nedeniyle 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasina gerek bulunmadigina; bununla birlikte, yeniden satig
fiyatlarini belirlemeye ve bolge dis1 satislart engellemeye yonelik
s6zlesme hiikiimlerinin ve uygulamalarinin 4054 sayili Kanun’un
4. maddesi kapsaminda ihlal teskil etmesi nedeniyle, Kanun’un
9. maddesinin iiglincii fikrasi uyarinca isbu kararm
tebliginden itibaren 60 giin igerisinde bahse konu
sozlesme hiikiimlerinin alicilarin  6zgiirce fiyat belirlemesine
imkan taniyacak ve bolge disina yapilacak satiglar1 2002/2 sayili
Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi ile uyumlu
olacak sekilde yeniden diizenlenerek Kurumumuza tevsik
edilmesi, s6z konusu diizenlemenin yapilmamasi ve uygulamanin
devam etmesi halinde 4054 sayili Kanun ¢ergevesinde hakkinda
islem baslatilacagi hususlarinda KWS Tirk Tarim Ticaret
A.S.’ye goriis bildirmek iizere Bagkanligin gorevlendirilmesine
karar verilmistir.

25.11.2009

45

09-57/1385-358

Selgukgaz Dogal Gaz Dagitim A.S.’nin, Konya’nin Seydisehir
ilcesinde sertifika verdigi yetkili firmalar ile birlikte bagka
cografi pazardan gelen i¢ tesisat hizmet firmalarinin faaliyetlerini
zorlastirdigr iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmistir.

25.11.2009

46

09-57/1386-359

Diasa Dia Sabanci Siipermarketleri Tic. A.S.’nin franchise
sOzlesmesinin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’a aykiri oldugu iddiasina iliskin olarak; bagvuru
sahiplerinin haksiz rekabete, borg-alacak iliskilerine, anlagsmanin
ihlaline ve tek tarafli feshine iliskin iddialarin 4054 sayili Kanun
kapsaminda bulunmadigina; “Alt imtiyaz Franchise Sozlesmesi”
ve “Siipermarket Isletme Anlasmasi”nin tadil edilmis hallerinde
yer alan rekabet yasagi ve azami satig fiyatinin belirlenmesine
yonelik diizenlemelerin, 2003/3 ve 2007/2 sayili Rekabet Kurulu

25.11.2009
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Tebligleri ile Degisik 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara Iliskin
Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden
yararlandigina; uygulamada azami satis fiyatlarinin sabit ya da
asgari satig fiyatina donistigiine iliskin herhangi bir bulguya
rastlanmadigina, bu nedenle 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina; sikayetlerin
reddine karar verilmigtir.

47 109-57/1387-360|Axa Sigorta Holding A.S.’nin, sikayet¢inin sahibi oldugu|25.11.2009
Renault Yetkili Servisine yonelik ayrimci uygulamalarda
bulundugu iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmigtir.

48 |09-57/1391-344( Ankara-Nallihan aras1 yolcu tagimaciligi yapan Nallthan Ipek|25.11.2009
Turizm Nakliyat ve Petrol Tic. Ltd. Sti. ile Han-Tur Turizm
Nakliyat ve Tic. Ltd. Sti.’nin 4054 sayili Kanun’u ihlal ettikleri
iddialarina iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma acilmasma gerek olmadigna, sikayetin
reddine karar verilmistir.

49 109-57/1393-362| Beyaz et sektoriinde faaliyet gosteren 27 tesebbiis ve tesebbiis|25.11.2009
birligi olan Beyaz Et Sanayicileri ve Damuzlik¢ilar Birligi
Dernegi tarafindan 4054 sayili Kanun’un 4. maddesinin ihlal
edilip edilmediginin tespiti amaciyla yiiriitiilen sorusturma
sonucunda;

- Abalioglu Yem Soya Tekstil San. A.S.

- Banvit Bandirma Vitaminli Yem San. A.S.

- Beypi Beypazar1 Tarimsal Uretim Paz. San. Ve Tic. A.S.

- CP Standart Gida San. Ve Tic. A.S.

- Erpili¢ Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama ve Tic. Ltd. Sti.
- Keskinoglu Tavukeuluk ve Damuzlik Islt. San. Ve Tic. A.S.

- Pak Tavuk Gida San. Ve Tic. A.S.

- Seker Pili¢ ve Yem San. Ve Tic. A.S.

- Senpili¢ Gida Sanayi A.S. nin

tespit edilen rekabeti kisitlayict eylemlerinin 4054 sayili
Rekabetin  Korunmas: Hakkinda Kanun’un 4. maddesi
kapsaminda olduguna;

s6z konusu eylemlerin 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde
sayilan kosullar1 tagimadigina;

bu nedenle 4054 sayili Kanun’un 16. maddesinin 3. fikrasi ve
Rekabeti Smirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile
Hakim Durumun Kétiiye Kullanilmasi Halinde Verilecek Para
Cezalarma Iliskin Yonetmelik uyarinca, yukarida adi gecen
tesebbiislerin 2008 mali yili sonunda olusan gayri safi
gelirlerinin takdiren %0,8’i oraninda olmak iizere, Abalioglu
Yem Soya Tekstil San. A.S.’ye, Banvit Bandirma Vitaminli Yem
San. A.S.’ye, Beypi Beypazari Tarimsal Uretim Paz. San. ve Tic.
A.S.’ye ve Senpilic Gida Sanayi A.S.’ye idari para cezasi
verilmesine;

Pak Tavuk Gida San. ve Tic. A.S.’nin Yo6netim Kurulu Bagkani
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ve Beyaz Et Sanayicileri ve Damuzlik¢ilar Birligi Dernegi
Bagkan1 Zuhal DASTAN’in 4054 sayili Kanun’un 16. maddesi
ve Rekabeti Sinirlayict Anlagma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile
Hakim Durumun Kétiiye Kullanilmasi Halinde Verilecek Para
Cezalarma Iliskin Yonetmelik uyarinca; ihlalin olusmasinda
belirleyici etkisi olmast nedeniyle Pak Tavuk Gida San. ve Tic.
A.S.’ye verilen cezanin takdiren %3’l oraninda olmak iizere
idari para cezasi ile cezalandirilmasina;

Beyaz Et Sanayicileri ve Damuzlikgilar Birligi Dernegi’ne
rekabeti  kisitlayict  eylemleri kolaylastirict  davraniglardan
kaginmasi gerektigi yoniinde Baskanlik¢a goriis bildirilmesine;
haklarinda sorusturma yiiriitiilen diger tesebbiisler bakimindan
herhangi bir islem yapilmasina gerek olmadigina

karar verilmistir.

50 |09-58/1396-364|Danistay kararlar1 ertesinde, dosya konusunun yeniden| 9.12.2009
degerlendirilmesi sonucunda; 24.4.2003 tarih, 03-27/325-M
sayili Kurul karari ile Ege Bolgesi hazir beton pazarinda
yiiriitiilmekte olan sorusturma gergevesinde Kurum yetkili
raportorlerinin yerinde inceleme yapmalarmin tamamlanmasinin
Lafarge Beton A.S. tarafindan engellenmesi nedeniyle adi gegen
tesebbiise para cezasi verilmesine dair 12.6.2003 tarih ve 03-
42/483-M sayili Kurul kararmna iligkin Danigtay kararlart
ertesinde, konunun yeniden degerlendirilmesi sonucunda; Ege
bolgesi hazir beton pazarinda faaliyet gosteren tesebbiisler ile
ilgili iddialara iligkin olarak baslatilan sorusturmay:r yiiriitmek
izere Kurul karart ile gorevlendirilmis olan raportorlerin,
kimliklerini ve yetki belgelerini ibraz etmelerine karsin yukarida
belirtilen isyerinde 4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda
Kanunun 15. maddesi ile “Rekabet Kurumu Calisma Usul ve
Esaslart Hakkinda Yonetmelik”in 60. maddesi uyarinca yapilan
incelemenin tamamlanmasinin sorusturma ile ilgili goriilen bazi
belgelerin kopyalar1 verilmeyerek engellendiginin sabit oldugu
ve sO0z konusu engellemeye iliskin gerekcenin ilgili Kanun
hiikmiiniin sarahati karsisinda hukuken kabul edilebilir olmadig1
g0z Oniine alinarak, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanunun “Para Cezalar1’” baglikli 16. maddesinin birinci
fikrasinin © bendi ¢er¢evesinde, Lafarge Beton A.S.’nin 2008
yili cirosunun binde biri oraninda olmak iizere idari para cezasi
ile cezalandirilmas: gerektigine, ancak lehe olan hiikmiin
uygulanmasi gereginden dolayi, olayin vuku buldugu tarihteki;
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanunun “Para
Cezalar1” baslikli 16. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi ve
25.2.2003 tarih, 25031 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
2003/1 sayili Rekabet Kurulu Tebligi uyarinca; Lafarge Beton
A.S.'nin, Kurul karar ile bilgi isteme veya yerinde inceleme
hallerinde eksik, yanlis veya yaniltici bilgi verilmesi halleri i¢in
2003/1 sayili Teblig ile belirlenen tutarda idari para cezasi ile
cezalandirilmasina karar verilmistir.
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51

09-58/1399-365

BP Petrolleri A.S.’nin, esit durumdaki alicilar1 arasinda ayni ve
esit hak, yikiimliiliik ve edimler i¢in farkli sartlar ileri siirerek
hakim durumunu kétiiye kullandig: iddiasina iligkin olarak BP
Petrolleri A.S. hakkinda 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma acilmasma gerek olmadigna, sikayetin
reddine karar verilmistir.

9.12.2009

52

09-58/1405-367

Ara¢ muayene hizmetleri pazarindaki hakim durumun
sigortacilik pazarinda kotiiye kullanilmak suretiyle 4054 sayili
Kanun’un ihlal edildigi iddiasina iliskin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina; bununla birlikte, Sanset Sigorta Acenteligi Ltd. Sti.
ve Reysas Tasit Muayene Istasyonlar1 Yapim ve Isletim A.S.’nin
anket yoluyla elde etmis olduklart bilgileri hala kullanma imkanina
sahip olduklar1 g6z Oniine alinarak, s6z konusu bilgilerin ticari
amagla rekabeti smirlayacak sekilde kullanilmamasina yoénelik
olarak ad1 gegen tesebbiislere 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin
ugtincii fikrasi uyarinca goriis bildirilmesi hususunda Bagkanligin
gorevlendirilmesine karar verilmistir.

9.12.2009

53

09-58/1409-370

Tasima Isleri Organizatorliigii yapan firmalari ordino bedelini
birlikte belirledikleri iddiasmna iligkin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

9.12.2009

54

09-58/1410-371

Kayseri ili Yahyali ilgesinde sehir i¢i yolcu tasimaciligt
faaliyetinde bulunan otobiis firmalarinin aralarinda anlagarak
dontisiimli sefer diizenledikleri, ayni fiyat1 uyguladiklari ve s6z
konusu fiyatin fahis fiyat oldugu iddiasina iliskin olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

9.12.2009

55

09-58/1411-
372

Hatay’da faaliyette bulunan Insaat Miihendisleri Odasi, Makine
Miihendisleri Odasi, Harita ve Kadastro Miihendisleri Odasi,
Jeoloji Miihendisleri Odasi ve Elektrik Miithendisleri Odasi’nin
havuz olusturarak pazart esit sekilde paylasmak suretiyle
rekabete aykiri hareket ettikleri iddiasina iligkin olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

9.12.2009

56

09-59/1441-376

Knauf Insaat ve Yapi Elemanlar1 San. ve Tic. A.S.’nin yikici
fiyat uygulamak suretiyle diger tesebbiislerin al¢1 levha pazarina
girmesini engelledigi ve bayiler arasi rekabeti bozarak rekabeti
dogrudan ya da dolayli yoldan engelledigi, bozdugu, kisitladigi
ve 4054 sayili Kanun’un 4. ve 6. maddelerini ihlal ettigi
iddiasia iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma acilmasma gerek olmadigmna, sikayetin
reddine karar verilmigtir.

16.12.2009

57

09-59/1442-377

Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’nin diizenledigi diz {istii bilgisayar
kampanyasindaki fiyatlar1 piyasa degerlerinin altinda belirleyerek
rekabeti bozdugu iddiasina iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un
41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmigtir.

16.12.2009
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58

09-59/1448-380

Egirdir Golii Havzasi’nda faaliyet gosteren araci tesebbiisler ile
Isparta, Denizli, Bursa ve Mersin’de kurulu meyve suyu
fabrikalarinin sanayi tipi elma alim pazarinda rekabet hukukuna
aykir1 davranislarda bulunduklari iddialarmna iliskin olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

16.12.2009

59

09-59/1449-381

Izmit-Istanbul aras1 yolcu tagimaciligi yapan otobiis firmalarmin
fiyat ile indirim miktarlarini aralarinda anlasarak belirledikleri ve
sefer saatlerini paylastiklar1 iddiasina iliskin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

16.12.2009

60

09-59/1450-382

Ford Otomotiv Sanayi A.S$.’nin Afyonkarahisar’daki yetkili
servis ve bayiligini yiiriiten ve ayni1 zamanda sigortacilik alaninda
faaliyet gosteren Budan Sirketler Grubu’nun Ford marka araglar
icin kendisinden sigorta yaptiran miisterilere Ford Budan yetkili
servisinde gegerli olmak iizere 300 TL’lik indirim kuponu
verdigi ve bunun sigortacilik faaliyeti ile ugrasan diger
tesebbiisleri zarara ugrattig1 iddialarina iliskin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

16.12.2009

61

09-60/1464-384

Edge Pub’in Bimpasg yetkili dagiticis1 Tuborg Bayisi ile akdettigi
sozlesmede hileye maruz kaldigi iddiasi ve usul ve sartlari
bakimindan haksiz olan sdzlesmenin kosulsuz feshedilmesi veya
Tuborg bayisi tarafindan taahhiit edilen katkinin Edge Pub’a
O0denmesi talebine iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41.
maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine karar verilmigtir.

23.12.2009

62

09-60/1467-385

Tiirkiye Finans Katilm Bankasi A.S.’nin Vizyon Iletisim
Aracilik Bilisim ve Finansal Danigmanlik Hiz. San. Ltd. Sti. ile
yaptigt anlagmaya bagli olarak sikayetcinin fatura tahsilati
yazilim programu ile yapilan islemlerinden islem basina
komisyon aldig1 ve aylik fatura limiti koydugu iddiasi ile ilgili
olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acilmasma gerek olmadigina, sikayetin reddine; Tiirkiye Finans
Katilim Bankas1 A.S. ile Vizyon Iletisim Aracilik Bilisim ve
Finansal Damigmanlik Hiz. San. Ltd. Sti. arasinda yapilan
anlagmanm, 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara liskin Grup
Muafiyeti Tebligi kapsaminda dikey iligski olduguna ve taraflar
arasinda yapilan sozlesmelerde rekabet etmeme yiikiimliiligiiniin
siiresinin 5 yili agsmayacak sekilde belirlenmesi halinde anilan
Teblig kapsaminda muafiyetten yararlanacagina karar verilmistir.

23.12.2009

63

09-60/1468-386

T.C. Devlet Demir Yollar1 (TCDD) Samsun Liman Isletmesi’ne
ait dort adet yatay deponun Ceynak Lojistik ve Ticaret A.S.
tarafindan kiralanmig olmasinin; TCDD Samsun Liman
Isletmesi’nin depolarn dolu oldugunu o6ne siirerek Erkut
Nakliyat San. ve Tic. Ltd. Sti.’ye kullandirmamasinin ve
sikayetci firmanin limanda agik saha kiralama yoniindeki
taleplerini reddetmesinin 4054 sayili Kanun’un ihlali oldugu

23.12.2009
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iddiasia iliskin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma acilmasma gerek olmadigna, sikayetin
reddine karar verilmistir.

64

09-60/1469-387

THY nin 2009 yili Subat ayinda web sitesinde ilan ettigi “Igdir
sehir merkezi- Kars Havalimani- Igdir sehir merkezi ve Ardahan
sehir merkezi-Kars Havalimani- Ardahan sehir merkezi” arasinda
gidis doniis olmak iizere yolcu tasima ihalesini higbir gerekce
gostermeksizin iptal etmesi ve ardindan higbir duyuru ve ihale
yapmaksizin ayn1 hatlar {izerinde THY yolcularinin tagimaciligini
yapmak iizere Cobanoglu Turizm ile sézlesme akdetmesinin
haksiz rekabete yol agtigi iddiasina iligkin olarak 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine karar verilmistir.

23.12.2009

65

09-60/1470-388

Kirikkale Belediye Baskanligmin ve Kirikkale Sehirlerarasi
Otobiis Terminal Isletmesi’nin il otogarinda yer tahsis etmemek
suretiyle hakim durumunu kétiiye kullandig1 ve Ankara-Kirtkkale
hattinda karayoluyla yolcu tasimaciligt pazarinda rekabeti
kisitladigr iddiasina iliskin olarak Kirikkale Sehirlerarasi Otobiis
Terminal Isletmesi’nin Kirikkale ili sehirlerarasi otobiis terminali
isletmeciligi pazarmnda hakim durumda bulunduguna, iilgili
pazarda gergeklestirilen inceleme konusu eylemlerin, 4054 sayili
Kanun’un 6. maddesi kapsaminda ihlal teskil edebilecek nitelikte
eylemler olduguna, Ancak Rekabet Kurulu’nun 11.6.2009 tarih
ve 09-27/596-140 sayil1 kararina istinaden 4054 sayili Kanun’un
9. maddesinin {glincii fikras1 uyarmnca Kirikkale Belediye
Bagkanligina bildirilen goriisiin mevcut durumda uygulanma
asamasinda olmasi ve yetkililerin kisa bir zaman igerisinde aynt
Kanun’a aykirt durumun diizeltilecegi yoniinde ifadeleri
sebebiyle mevcut halde sorusturma agilmasma  gerek
bulunmadigina; bununla birlikte uygulama sonuglarinin {i¢ ay
stireyle ilgili Daire tarafindan takip edilerek Kurul giindemine
getirilmesine ile karar verilmistir.

23.12.2009

66

09-60/1490-379

Turkcell Tletisim Hizmetleri A.S.’nin, GSM hizmetleri ve mobil
pazarlama hizmetleri pazarlarinda hakim durumda bulunduguna;
Turkeell iletisim Hizmetleri A.S. nin, ilgili pazarlardaki hakim
durumunu,

-Kontdr/dakika hediye edilen kampanyalara diger operatorlerin
katiliminin reddedilmesi,

-Kontdr/dakika hediye edilen kampanyalarda rakip GSM
operatdrlerin basta kontor/dakika olmak {izere GSM faydasi
hediye etmesinin engellenmesi,

-Turkeell tarafindan kontor/dakika hediye edilecek
kampanyalarda alici firmalara miinhasir ¢aligilmamasi
durumunda mecra ve barem indirimlerinin uygulanmamasi,
-“Turkeell’liler Kazanir” logosunun tanitim gorsellerinde
kullanilmasi karsiliginda indirim saglanmasi

yollariyla fiili miinhasirlik yaratmak suretiyle GSM hizmetleri ve
mobil pazarlama hizmetleri pazarlarinda kotiiye kullandigina,

23.12.2009
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dolayistyla 4054 sayili Kanun’un 6. maddesini ihlal ettigine;
Turkeell Iletisim Hizmetleri A.S.’nin ihlal olusturdugu tespit
edilen uygulamalarla ayni sonucu doguran ya da dogurabilecek
nitelige sahip uygulamalardan kaginarak ihlale son vermesi
gerektiginin 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin birinci fikrast
uyarinca ilgili tesebbiise bildirilmesine; 4054 sayili Kanun’un
6. maddesine aykirt uygulamalari nedeniyle, ayn1 Kanun’un
16. maddesinin {giincii fikrast ve Rekabeti Sinirlayici Anlagma,
Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Kotiye
Kullanilmas1 Halinde Verilecek Para Cezalarma Iliskin
Yénetmelik uyarinca Turkcell Iletisim Hizmetleri A.S.’ye 2008
mali yili sonunda olusan gayri safi gelirinin % 0,45 (binde
dortbuguk)’i oraninda olmak iizere idari para cezasi verilmesine
karar verilmistir.

67

09-61/1498-394

Milangaz LPG Dagitim Tic. ve San. A.S.’nin Ankara’daki bazi
otogaz istasyonlar1 aracilifiyla maliyet alti fiyatlardan satis
yaptig1 iddiasina iligkin olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi
uyarinca sorusturma acilmasma gerek olmadigmna, sikayetin
reddine karar verilmistir.

30.12.2009
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09-43/1091-273

Abbott Laboratuvarlari Ithalat Thracat ve Tic. Ltd. Sti. ile Medifar
Ecza Deposu Ilag¢ ve Sanayi ve Tic. A.S., Polimed Ilag ve Tibbi
Geregler Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti., Tip Fen Ecza Deposu Ticaret
ve Sanayi Ltd. Sti., Sistem Saglik Arag ve Geregleri Ecza
Deposu Tic. Paz. Ltd. Sti. ve Mertsel Ecza Deposu San. ve Tic.
Ltd. Sti. arasinda ayr1 ayri imzalanan “Jhaleler ile Iigili Tek
Saticilik Cergeve Sozlesmeleri”ne miisteri ve bolge kisitlamasina
iliskin diizenlemeler igermesi nedeniyle 4054 sayili Kanun’un 8.
maddesi ¢ergevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecegine;
ilgili irlin pazarlarindan bazilarinda % 40 pazar payi esiginin
asilmasi nedeniyle, anilan sodzlesmelerin 2002/2 sayili Dikey
Anlagmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup
muafiyetinden yararlanamadigina, 4054 sayili Kanun’un 5.
maddesinde sayilan sartlarin tamamini karsilamasi nedeniyle,
bildirim konusu sozlesmelere bireysel muafiyet taninmasina karar
verilmistir.

1.10.2009

09-43/1106-282

Supsan Motor Supaplart San. ve Tic. A.S. ve Yildizlar Otomotiv
San. ve Tic. Ltd. Sti. arasinda imzalanan ve diger bayilerle de
imzalanacak olan ve tip sdzlesme niteligindeki “Supsan Bayilik
Sozlesmesi’ne, 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan
sartlarin tamamini karsilamasi nedeniyle bireysel muafiyet
taninmasina karar verilmistir.

1.10.2009

09-49/1224-
309

Petrol Ofisi A.S. lehine tesis edilen intifa hakkinin 4054 sayili
Kanuna ve 2002/2 sayili Teblig’e aykiri oldugu iddiasina
akaryakit  istasyonuna iliskin  olarak imzalanan intifa
sozlesmesinin 18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey
Anlagmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup
muafiyetinden yararlandigina; 18.9.2010 tarihinden sonra taraflar
arasinda mevcut olan “rekabet yasagina dayali dikey iliski’nin
her iki tarafin agik iradesi olmaksizin uzatilmaya zorlanmasi ya
da bu siire sonunda rekabet etmeme sartina son verilmesini
engelleyen herhangi bir durum olmasi halinde 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesi c¢ergevesinde isglem tesis edilecegi
hususunun taraflara bildirilmesine; bununla birlikte intifa
hakkinin tapudan terkinine karar verme yetkisinin hukuk
mahkemelerine ait oldugu hususunda bagvuru sahibinin
bilgilendirilmesine karar verilmistir.

28.10.2009

09-52/1247-
316

Miifit Gezer ile Turcas Petrol A.S. ve Shell&Turcas Petrol A.S.
arasinda diizenlenen bayilik ve intifa sozlesmelerinin 2002/2
say1li Teblig’e aykiri oldugu iddiasina konu akaryakit istasyonuna
iliskin olarak yapilan bayilik sozlesmesi ve sikayet edilenler
lehine intifa hakki tesis eden s6zlesmeden olusan dikey anlagma
biitiiniintin  18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey
Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup
muafiyetinden yararlandigina; taraflar arasinda mevcut olan

4.11.2009
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“rekabet yasagina dayali dikey iliski”nin her iki tarafin agik
iradesi olmaksizin hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini asacak
sekilde cebren uzatilmaya ¢alisilmasi halinde 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesi c¢ergevesinde islem tesis edilecegi
hususunun taraflara bildirilmesine karar verilmistir.

09-52/1250-317

Nokia Siemens Networks B.V. ve Juniper Networks B.V.
tarafindan kurulmas: planlanan ortak girisime 4054 sayili
Kanun’un 8. maddesi g¢ercevesinde menfi tespit belgesi
verilemeyecegine, 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan
sartlarin tamamini karsilamasi nedeniyle, bildirim konusu isleme
bireysel muafiyet taninmasina karar verilmistir.

4.11.2009

09-54/1291-325

Fayda Magazacilik San. ve Tic. A.S. yatay isbirligi anlagmasinin
4054 sayili Kanun’un 4. maddesi kapsaminda olduguna, bahse
konu anlagsmaya 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan
kosullarin tamamini1  karsilamasi nedeniyle bireysel muafiyet
taninmasina, ancak, anlagmanin yeni hayata gecirilmis olmasi ve
onlimiizdeki donemde kapsam ve boyutunun genislemesiyle
rekabeti olumsuz etkileyecek sonuglar dogurma ihtimalinin
bulunmast nedeniyle muafiyetin 3 yil siireyle sinirlandirilmasina
karar verilmistir.

11.11.2009

09-54/1299-330

Kamil Petrol Firincilik Tekstil San. ve Tic. Ltd. Sti. ile Turkuaz
Petrolciiliik A.S. arasinda imzalanmms olan Akaryakit Istasyonlari
Bayilik So6zlesmesi ve Turkuaz Petrolciiliik A.S. lehine 16 yil
sireyle gecerli olmak iizere taninan 9.9.2005 tarihli intifa
hakkindan olusan rekabet yasagina dayali dikey iliskinin,
18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayil1 Dikey Anlagmalara iliskin
Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden
yararlandigina; 18.9.2010 tarihinden sonra taraflar arasinda
mevcut olan rekabet yasagina dayali dikey iliskinin her iki tarafin
acik iradesi olmaksizin uzatilmaya zorlanmasi ya da bu siire
sonunda rekabet etmeme sartina son verilmesini engelleyen
herhangi bir durum olmasi halinde 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesi gergevesinde iglem tesis edilecegi hususunun taraflara
bildirilmesine; bununla birlikte intifa hakkinin tapudan terkinine
karar verme yetkisinin hukuk mahkemelerinde oldugu hususunda
bagvuru sahibinin bilgilendirilmesine karar verilmistir.

11.11.2009

09-56/1334-338

Taraflar arasinda diizenlenen intifa sozlesmesinin 4054 sayili
Kanun ve 2002/2 sayili Teblig’e aykirt oldugu iddiasima iliskin
olarak yapilan esasini Petrol Ofisi A.S. lehine intifa hakki tesis
eden soOzlesmenin olusturdugu dikey anlagsmanmn 18.9.2010
tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,
S6z konusu dikey anlagmanin her iki tarafin agik iradesi
olmaksizin hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini agacak sekilde
cebren uzatilmaya galisilmast halinde 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesi gergevesinde islem tesis edilecegi hususunun taraflara
bildirilmesine karar verilmistir.

18.11.2009
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9

09-56/1335-339

Total Oil Tiirkiye A.S.’nin, lehine tesis edilen intifa hakkini 5 yil
stireyle sinirlamadigi, bu nedenle hakkinda yaptirim uygulanmasi
gerektigi iddiasi iligkin olarak yapilan esasini Total Oil Tiirkiye
A.S. lehine intifa hakki tesis eden sdzlesmenin olusturdugu dikey
anlagmanin  18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey
Anlasmalara Iliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup
muafiyetinden yararlandigina, S6z konusu dikey anlagmanin her
iki tarafin agik iradesi olmaksizin hukuken veya fiilen 18.9.2010
tarihini asacak sekilde cebren uzatilmaya c¢alisilmasi halinde 4054
sayili Kanun’un 4. maddesi ¢ercevesinde islem tesis edilecegi
hususunun taraflara bildirilmesine karar verilmistir.

18.11.2009

10

09-58/1394-363

Suat GIRGIN ile Shell&Turcas Petrol A.S. arasinda diizenlenen
tapuya serh edilmis kira akdinin 4054 sayili Kanun ve 2002/2
say1li Dikey Anlagmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi’ne aykir1
oldugu iddiasina iliskin olarak; bagvuru konusu akaryakit
istasyonuna iligkin olarak yapilan ve esasini The Shell Company
of Turkey Limited Tiirkiye Subesi’nin haklarmi devralan
Shell&Turcas Petrol A.S. lehine intifa hakki tesis eden
sozlesmenin olusturdugu dikey anlagmanin 18.9.2010 tarihine
kadar 2002/2 sayih Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti
Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina; soz
konusu dikey anlagsmanin her iki tarafin agik iradesi olmaksizin
hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini asacak sekilde cebren
uzatilmaya caligilmasi halinde 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi
gergcevesinde islem tesis edilecegi hususunun taraflara
bildirilmesine karar verilmistir.

16.12.2009

11

09-59/1435-373

Tirk Ytong Sanayi A.S. tarafindan Yetkili Saticilara yonelik
uygulanmasi planlanan “YTONG Yetkili Saticilik Miinhasirlik
Primi’ne iliskin duyuruya 4054 sayili Kanun’un 8. maddesi
cercevesinde menfi tespit belgesi verilemeyecegine karar
verilmistir.

9.12.2009

12

09-59/1445-378

Costa International Limited ve bagli bulundugu grubun tescill
markast olan “Costa” markasi adi altinda yurt diginda faaliye
gosteren kahve diikkanlar zincirinin, International Food Compan
Gida ve Sanayi Ticaret Limited Sirketi tarafindan alinacak frachis
haklar1 ¢er¢evesinde Tiirkiye’de kurulmasi ve gelistirilmesin
yonelik olarak taraflar arasinda imzalanan “Gelisim S6zlesmesi’n
menfi tespit belgesi verilemeyecegine; bununla birlikte anilas
sozlesmeye 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan kosullart
tamamini saglamasi nedeniyle, bireysel muafiyet taninmasina karaj
verilmistir.

9.12.2009

13

09-60/1474-390

Girgin Petrol Uriinleri Paz. ve Tic. A.S. ile BP Petrolleri A.S.
arasinda yapilan ve BP Petrolleri A.S. lehine intifa hakki tesis
eden sozlesmenin 4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayili Teblig’e
aykirt oldugu iddiasina konu akaryakit istasyonuna iligkin olarak
yapilan ve esasini BP Petrolleri A.S. lehine intifa hakki tesis eden
sozlesmenin olusturdugu dikey anlagmanin 18.9.2010 tarihine

kadar 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti

23.12.2009
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Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina, S6z
konusu dikey anlagsmanin her iki tarafin agik iradesi olmaksizin
hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini asacak sekilde cebren
uzatilmaya caligilmasi halinde 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi
gercevesinde islem tesis edilecegi hususunun taraflara
bildirilmesine karar verilmistir.
14 109-60/1475-391 |Mehmet Ali KARAKURT ile OPET Petrolciiliik A.S. arasinda|23.12.2009

yapilan ve OPET Petrolciiliik A.S. lehine intifa hakki tesis eden
sozlesmenin 4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayili Teblig’e aykir1
oldugu iddiasma konu akaryakit istasyonuna iliskin olarak
yapilan ve esasint OPET Petrolciiliik A.S. lehine intifa hakki tesis
eden soOzlesmenin olusturdugu dikey anlagsmanmn 18.9.2010
tarihine kadar 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,
S6z konusu dikey anlagmanin her iki tarafin agik iradesi
olmaksizin hukuken veya fiilen 18.9.2010 tarihini asacak sekilde
cebren uzatilmaya galisilmast halinde 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesi gergevesinde iglem tesis edilecegi hususunun taraflara
bildirilmesine karar verilmistir.
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09-43/1094-275

Tek-Art Turizm Zigana A.S.’nin Tek-Art Insaat Ticaret ve Sanayi
A.S. ve Toptem Toplu Konut Prefabrik Yap:1 Elemanlar1 Sanayi
ve Ticaret A.S.’yi devralmasina yonelik isleminin taraflarin ayni
ekonomik biitiinliik icerisinde yer almalari nedeniyle 4054 say1li
Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan
1997/1 sayili Teblig kapsaminda olmadigina karar verilmistir.

1.10.2009

09-43/1095-276

Baxi Holdings Limited sirketinin oy haklarinin %60’ bir
eksiginin De Dietrich Remeha Holding B.V. tarafindan
devralinmasi islemine izin verilmesine karar verilmistir.

1.10.2009

09-43/1097-277

Monsanto Company’nin ay¢igegi tohumu isi ile ilgili varliklarinin
Syngenta Crop Protection AG tarafindan devralinmasi islemine
izin verilmesine karar verilmistir.

1.10.2009

09-43/1098-278

Vepa Pro Profosyonel Giizellik Uriin ve Kozmetik Magazacilik
Ticaret A.S.’nin kiracis1 oldugu 5 adet magazaya ait kiralama
hakki, bu magazalardaki sabit varliklar, miisteri bilgileri ve
gecmis veri ve istatistiklerin Elca Kozmetik Ltd. Sti. tarafindan
devralinmasi islemine izin verilmesine karar verilmistir.

1.10.2009

09-43/1130-283

GBH Turizm Sanayi Isletmecilik ve Ticaret A.S. hisselerinin
%50’sinin  Robinson Club GmbH tarafindan devralinmasi
isleminin 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayili Teblig kapsaminda olduguna;
ancak taraflarin toplam pazar paylari ve cirolarinin ayni Teblig’de
ongoriilen esikleri agmamasi nedeniyle izne tabi olmadigina karar
verilmistir

1.10.2009

09-45/1135-285

Rio Tinto Alcan Inc.’ye ait “Alcan Paketleme” isinin bir
boliimiiniin Amcor Limited tarafindan devralinmasi iglemine izin
verilmesine karar verilmistir.

8.10.2009

09-45/1139-287

Duru Toplu Tiiketim Uriinleri Satis ve Dagitim Organizasyonu
A.S. ve Ege Duru Pazarlama A.S.’nin “ev dis1 tiiketim
noktalarina gida ve gida dist driinlerin satis ve dagitimi”
alanindaki faaliyetlerinin Giliney 2M Dagitim Pazarlama ve
Ticaret A.S ve kontroliindeki DuruG2M Gida Dagitim Pazarlama
ve Tic. A.S. tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesine
karar verilmistir.

8.10.2009

09-45/1141-288

Spring Group P.L.C.’nin kontroliiniin Adecco S.A. tarafindan
devralinmasi islemine izin verilmesine karar verilmistir.

8.10.2009

09-45/1142-289

FFK Fon Finansal Kiralama A.S.’nin Kaynak Finansal Kiralama
A.S. ve Tirkiye Finans Katilim Bankasi A.S. sermayelerinde
sahip oldugu istirak hisselerinin yeni kurulacak girisim sermayesi
yatirim ortakligi sirketine devredilmesi isleminin taraflarin ayni
ekonomik biitiinliik icerisinde yer almalari nedeniyle 4054 sayili
Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan
1997/1 sayili Teblig kapsaminda olmadigina karar verilmistir.

8.10.2009

10

09-47/1155-291

Milpa Ticari ve Sinai Uriinler Pazarlama San. ve Tic. A.S.

14.10.2009
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Milpa Ticari ve Smai Uriinler Pazarlama San. ve Tic. A.S.
tarafindan Hiirriyet Ticari ve Smai Uriinler Pazarlama San. ve
Tic. A.S.’nin biitiin aktif ve pasifleriyle devralinmas: isleminin
taraflarin ayni ekonomik biitlinliikk igerisinde yer almalar
nedeniyle 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak ¢ikartlan 1997/1 sayili  Teblig kapsaminda
olmadigina karar verilmistir.

14.10.2009

11

09-47/1156-292

Doosan Heavy Industries & Construction Co. Ltd.’nin Doosan
Heavy Industries Czech a.s. kanaliyla Skoda Power a.s.’nin
kontroliinii devralmasi iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

14.10.2009

12

09-47/1157-293

Oracle Corporation tarafindan istiraki Soda Acquisition
Corporation kanaliyla Sun Microsystems Inc.’in hisselerinin
tamaminin  devralinmast islemine izin verilmesine karar
verilmistir.

14.10.2009

13

09-47/1161-295

Etap Tarim ve Gida Uriinleri Ambalaj Sanayi ve Ticaret A.S. nin
sermayesinin 1/3’inin Anadolu Efes Biracilik ve Malt Sanayi
A.S. ve 1/3’inin Burlingtown LLP tarafindan devralinmasi
iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

14.10.2009

14

09-48/1197-303

Demsa i¢ ve Dis Ticaret A.S. ile Unitim Moda Magazacilik ve
Ticaret A.S. arasindaki satis szlesmesine konu isleme izin
verilmesine karar verilmistir.

21.10.2009

15

09-48/1203-304

Schering-Plough Corporation ve Merck & Co., Inc.’in birlesmesi
iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

21.10.2009

16

09-48/1204-305

Ege Can Ozel Saglik Gida Turizm Insaat San ve Tic. A.S.’nin
tiim aktif ve pasifleriyle Ozel Ege Tip Hizmetleri San. ve Tic.
A.S. tarafindan devralinmasi igleminin taraflarin ayni ekonomik
biitiinliik icerisinde yer almalar1 nedeniyle 4054 sayili Kanun’un
7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayili
Teblig kapsaminda olmadigina karar verilmistir.

21.10.2009

17

09-49/1219-307

ALCEN Enerji Dagitim ve Perakende Satis Hizmetleri A.S.’nin
Meram Elektrik Dagitim A.S.’nin %100 hissesini Ozellestirme
Idaresi Bagkanhgi’'ndan devralmasi isleminin 4054 sayili
Kanun’un 7. maddesi ve 1998/4 sayili Ozellestirme Yoluyla
Devralmalarin Hukuki Gegerlilik Kazanabilmeleri igin Rekabet
Kurumuna Yapilacak On Bildirimlerde ve izin Basvurularinda
Takip Edilecek Usul ve Esaslar Hakkinda Teblig kapsaminda
izne tabi olduguna ve igleme izin verilmesine karar verilmistir.

28.10.2009

18

09-50/1239-313

The Pepsi Bottling Group Inc. sirketinin, Pepsi Co Inc. sirketinin
% 100 istiraki olan Pepsi Cola Metropolitan Bottling Company
sirketi ile bu sirket biinyesinde birlesmek suretiyle devralinmasi
iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

2.11.2009

19

09-52/1255-319

Ulusal Ihtiyag Gida Mad. Ima. San. ve Tic. A.S. tarafindan
isletilen “Vipas” markali 5 adet magazanin kira haklarmin
demirbag ve emtialar ile birlikte Seref Makromarket San. ve Tic.
A.S.’ye devredilmesi iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

4.11.2009

20

09-54/1290-324

Asgen Tarim Tic. A.S.’nin, Eko Tarim Gida Paz. ve Tic. A.S.’ni
tasfiyesiz infisah yoluyla devralmasi islemine izin verilmesi

11.11.2009

174




Rekabet Kurulu Nihai...

Rekabet Dergisi 2010, 11(1):

149-179

SIRA
NO

KARAR
SAYISI

KARAR KONUSU

KARAR
TARIHi

isleminin kontrol degisikligine yol agmamasi nedeniyle 4054
sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan
1997/1 sayil1 Teblig kapsaminda olmadigina karar verilmistir.

21

09-54/1292-326

Johnson Diversey Holdings, Inc. hisselerinin %47,8’inin Clayton,
Dubilier and Rice Fund VIII, L.P tarafindan devralinmasi yoluyla
bir ortak girisim kurulmasi islemine izin verilmesine karar
verilmistir.

11.11.2009

22

09-56/1325-331

Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu tarafindan satiga sunulan Burgaz
Alkollii igecekler Ticari ve Iktisadi Biitiinliigi'niin Mey Icki
Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan devralinmasi isleminin 4054
sayth  Kanun ve 1998/4 sayih "Ozellestirme Yoluyla
Devralmalarin Hukuki Gegerlilik Kazanabilmeleri I¢in Rekabet
Kurumuna Yapilacak On Bildirimlerde ve izin Basvurularinda
Takip Edilecek Usul ve Esaslar Hakkinda Teblig" gergevesinde
degerlendirilmesi neticesinde; ilgili iglemin 1998/4 sayili Teblig
uyarinca izne tabi bir devralma islemi olduguna; s6z konusu
devralmanin gergeklesmesi halinde, rekabetin Onemli &lglide
azaltilmasi sonucunu doguracak sekilde, raki pazarinda mevcut
hakim durumun gii¢lendirilmesi, raki hari¢ diger yiiksek alkollii
ickiler pazarinda ise hakim durum yaratilmasi nedeniyle isleme
4054 sayih  Kanun’un 7. maddesi ¢ergevesinde izin
verilmemesine karar verilmistir.

18.11.2009

23

09-56/1328-334

AerCap Holdings N.V.’nin AerCap International Bermuda
Limited araciligiyla Genesis Lease Limited’i devralmasi islemine
izin verilmesine karar verilmistir.

18.11.2009

24

09-56/1329-335

Atlas Havacilik Turizm ve Tic. A.S. ve Kar Yatirim ve Hizmet
A.S.’nin Hezarfen Havacilik Tic. A.S. tarafindan devralinmasi
islemine izin verilmesine karar verilmistir.

18.11.2009

25

09-56/1331-337

Doka Elektrik Uretim A.S. hisselerinin %99,60’min Enerjisa
Enerji Uretim A.S.’ye devri islemine izin verilmesine karar
verilmistir.

18.11.2009

26

09-56/1337-340

Skype Luxembourg Holdings S.a.r.l., Skype Inc., Sonorit
Holding AS ve Camino Networks Inc. adli tesebbiislerin Silver
Lake Group LLC tarafindan dolayli olarak kontrol edilen
Springboard Group S.a.r.l tarafindan devralinmasi ve bu
islemlerle birlikte Springboard Group S.a.r.I’in hisselerinin Silver
Lake Partners III Cayman, Silver Lake Technology Investors III
Cayman, L.P., eBay International AG, Canada Pension Plan
Investment Board Private Holdings Inc, Andreessen Horowitz
Fund I, LP ve Joltid Ltd. adli tesebbiislere devri islemine izin
verilmesine karar verilmistir.

18.11.2009

27

09-56/1338-341

Lafarge Aslan Cimento A.S., Lafarge Eregli Cimento San. ve Tic.
A.S. ve Lafarge Beton A.S. sirketlerindeki Financiere Lafarge
SAS, Agretas Agrega Insaat San. ve Tic. A.S. ve hissedar gercek
kisilere kayitl hisselerin OYAK tarafindan devralinmasina
isleminin izne tabi bir devir islemi olduguna; Lafarge Beton A.S.

sirketindeki Lafarge Aslan Cimento A.S., Financiere Lafarge

18.11.2009
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SAS, Agretas Agrega Insaat San. ve Tic. A.S. ve hissedar gercek
kisilere kayitli hisselerin OYAK tarafindan devralinmasina,
belirlenen pazarlarda bir veya birden fazla tesebbiisiin hakim
durum yaratarak veya hakim durumunu gii¢lendirerek etkin
rekabetin 6nemli 6lgiide azaltilmasi sonucunu dogurabilecek bir
islem olmamasi nedeniyle, 4054 sayili Kanun’un 7. maddesine
gore izin verilmesinde bir sakinca bulunmadigina; Lafarge Aslan
Cimento A.S. ve Lafarge Eregli Cimento San. ve Tic. A.S.
sirketlerindeki Financiere Lafarge SAS, Agretas Agrega Insaat
San. ve Tic. A.S., Lafarge Aslan Cimento A.S. ve hissedar ger¢ek
kisilere kayitli hisselerin OYAK tarafindan devralinmasina,
c¢imento ilgili Urini i¢in Lafarge Eregli merkez almarak
belirlenen Zonguldak ili pazarinda ve OYAK Bolu merkez
aliarak belirlenen Bolu ve Diizce bolgesinden olusan pazarda;
bir veya birden fazla tesebbiisiin hakim durum yaratarak veya
hakim durumunu giclendirerek rekabetin 6nemli 6lgiide
azaltilmasi sonucunu dogurabilecek bir islem olmasi nedeniyle,
4054 sayili Kanun’un 7. maddesine goére izin verilmesinin
mimkiin olmadigina; bununla birlikte taraflarca yapilan ve
Rekabet Kurumuna bildirilen 29 Temmuz 2009 tarihli Birinci
Tadil Protokol’iinde yer verilen “Agretas Agrega Insaat San. ve
Tic. A.S. nin sahip oldugu Lafarge Eregli Cimento San. ve Tic.
A.S. hisselerinin devir kapsamindan ¢ikartilacagi ve Lafarge
Aslan Cimento A.S.’nin sahip oldugu Lafarge Eregli Cimento
San. ve Tic. A.S. hisselerinin tamaminin islemin tamamlanmasi
oncesinde Agretas Agrega Insaat San. ve Tic. A.S.’ye
satilacagina yonelik taahhiit” dikkate alinarak, s6z konusu Tadil
Protokolii’nde yer verilen degisikliklerin yapilmasi kosulu
ile Lafarge Aslan Cimento A.S. sirketindeki Financiere Lafarge
SAS, Agretas Agrega Insaat San. ve Tic. A.S. ve hissedar gercek
kisilere kayitli hisselerin OYAK tarafindan devralinmasinin
belirlenen pazarlarda bir veya birden fazla tesebbiisiin hakim
durum yaratarak veya hakim durumunu giiglendirerek rekabetin
O6nemli Olglide azaltilmasi sonucunu dogurabilecek bir iglem
olmadigina, dosya konusu isleme s6z konusu 29 Temmuz 2009
tarihli Tadil Protokolii'nde verilen taahhiitlere uyulmasi
kosuluyla 4054 sayili Kanun’un 7. maddesine gore izin
verilmesinde bir sakinca olmadigina; Hisse Devir S6zlesmesi’nin
8.6.a maddesinde rekabet etmemeye yonelik olarak siralanan
alanlardan ¢imento i¢in ifade edilen alanin en fazla “Kocaeli,
Sakarya, Bolu, Diizce”, hazir beton igin ifade edilen alanin
“Istanbul, Kocaeli, Tekirdag, Balikesir” ve agrega icin ifade
edilen alanin ise “Marmara Bolgesi” olabilecegi, bu cergevede
taraflarca yapilan ve Rekabet Kurumuna bildirilen 5 Kasim 2009
tarihli Ikinci Tadil Protokolii ile taraflarm iizerinde mutabik
kaldiklar1 cografi alanlarin  yan sinirlama olarak kabul
edilebilecegine karar verilmistir.
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28

09-57/1390-343

Pronet Giivenlik Sistemleri ve Y6netim Servis Hizmetleri A.S.’de
ortak kontrole sahip International Alarm Systems B.V.’nin %49,9
hisse daha devralmasi suretiyle anilan sirket {izerinde tam
kontroliiniin tesis edilmesi islemine izin verilmesine karar
verilmistir.

25.11.2009

29

09-57/1351-346

Solvay SA’nin ilag ve tani (diagnostik) islerinin Abbott
Laboratories tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesine
karar verilmistir.

25.11.2009

30

09-57/1354-347

GE Fanuc Automation Controls Corporation ortak girisimine ait
istirakler araciligryla yiiriitiilen faaliyetlerin ortak girigimin
hissedarlart1 olan General Electric Company ve Fanuc Ltd.
tesebbiisleri tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesine
karar verilmistir.

25.11.2009

31

09-57/1355-348

Giil Ambalaj Baski Makine ve Yan Uriinleri Pazarlama Sanayi
Ith. Thr. Tic. Ltd. Sti. ile Giil Matbaaciik Ambalaj Sanayi ve
Ticaret A.S.’nin kontroliiniin Selguklu Holding A.S. tarafindan
devralinmasi islemine izin verilmesine; bahse konu islemin
Rekabet Kurulu’nun izni olmaksizin gergeklestirilmesi nedeniyle,
Selguklu Holding A.S.’ye 4054 sayili Kanun’un 16. maddesinin
birinci fikrasi uyarinca 2008 yilinda elde ettigi gayri safi gelirinin
binde biri oraninda idari para cezasi verilmesine karar verilmistir.

25.11.2009

32

09-57/1359-351

Samedoglu Orman Uriinlerini Degerlendirme San. ve Tic.
A.S.’ye ait Mersin’de kurulu yonga levha tesisinin ve tesisin
iizerine kurulu oldugu arsanin, Kastamonu Entegre Aga¢ San. ve
Tic. A.S.’ye satis1 islemine izin verilmesine karar verilmistir.

25.11.2009

33

09-57/1360-352

Louis Dreyfus Corporation tarafindan Dunavant Enterprises
Inc’in  depolar1, sozlesmeleri, mal stoklar1 ve forward
sozlesmeleri de dahil biitiin pamuk isinin devralinmasi iglemine
izin verilmesine karar verilmistir.

25.11.2009

34

09-57/1392-361

Medikal Park Saglik Hizmetleri A.S.’nin %40 oraninda
hissesinin Carlyle MENA Partners, L.P.’nin bir istiraki Summer
Investment S.a.r.l. tarafindan devralinmasi suretiyle bir ortak
girisim kurulmasi iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

25.11.2009

35

09-58/1400-366

Nortel Networks Corporation, Nortel Networks Limited, Nortel
Networks  Inc.  sirketlerinin = belirli ~ varliklarinin =~ ve
yiikiimliiliiklerinin, Diamondware ve NGS’nin ihra¢ edilmis ve
tedaviildeki hisselerinin tamaminin ve kurumsal ¢oziimler is
segmentiyle baglantii olan EMEA saticilarinin  belirli
varliklarinin  ve yiikiimliliklerinin  Avaya Inc. tarafindan
devralinmasi islemine izin verilmesine karar verilmistir.

9.12.2009

36

09-58/1406-368

Ekol Lojistik A.S.’nin toplam sermayesinin en fazla % 40’
Rigond Finance S.a.r.l. tarafindan devralinmasi neticesinde
kurulacak ortak girisime izin verilmesine karar verilmistir.

9.12.2009

37

09-58/1407-369

Havaalanlari Yer Hizmetleri A.S.’nin %35 oraninda hissesinin s
Girisim Sermayesi Yatirim Ortakligi A.S. ve HSBC Investment
Bank Holdings Plc. tarafindan devralinmasi islemine izin

verilmesine karar verilmistir.

9.12.2009
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38

09-59/1436-374

Bio-Rad Laboratories Inc. tarafindan Biotest Medical Diagnostics
GmbH ve Biotest Diagnostics Corporation’in hisselerinin
tamaminin ve Biotest Aktiengesellschaft’in immiinoloji isi ile
pazarlama igine ilisgkin bazi varliklarinin devralinmasi iglemine
izin verilmesine karar verilmistir.

16.12.2009

39

09-59/1437-375

Wall AG’nin % 49,6 hissesine sahip olan JCDecaux Deutschland
GmbH’in, Hans WALL tarafindan sahip olunan %38.67
oranindaki Wall AG hissesini devralmasi iglemine izin
verilmesine karar verilmistir.

16.12.2009

40

09-60/1472-389

Wabush Mines Ortak Girisimi’nin ana hissedarlar1 U.S. Steel
Canada Inc. ve ArcelorMittal Dofasco Inc.’e ait toplam %73,2
payin diger hissedar Cliffs Natural Resources Inc. tarafindan
devralinmasi islemine izin verilmesine karar verilmistir.

23.12.2009

41

09-60/1476-392

Isaberg Holding AB’nin tiim hisselerinin Esselte AB’nin bir
istiraki olan Goldcup 5115 AB tarafindan devralinmasi isleminin
4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak
cikarilan 1997/1 sayili Teblig kapsaminda olduguna; ancak
taraflarin toplam pazar paylart ve cirolarmin ayni Teblig’de
ongoriilen esikleri agmamasi nedeniyle izne tabi olmadigina karar
verilmistir.

23.12.2009

42

09-60/1477-393

International Alarm Systems B.V.’nin %50’sine tekabiil eden
hisselerin European Security Investment and Management
Cooperatif U.A. tarafindan devralinmasi suretiyle adi gegen sirket
lizerinde mevcut hissedarlar ile birlikte ortak kontrol tesisi
edilmesi iglemine izin verilmesine karar verilmistir.

23.12.2009
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09-59/1446-M

Burgaz Alkollii Igkiler Iktisadi Biitiinliigii’niin Tasarruf Mevduati
Sigorta Fonu tarafindan Mey Igki Sanayi ve Ticaret A.S.’ye
devredilmesi isleminin yeniden gdézden gecirilmesi talep edilen
18.11.2009 tarih, 09-56/1325-331 sayili kararin nihai karar
oldugu anlasildigindan, Rekabet Kurulu’nun nihai kararlarina
kars1 siiresinde yargi yoluna bagvurmanin miimkiin olmast ve
4054 sayili Kanun'un 55. maddesi uyarinca Rekabet Kurulu
kararlarina karsi yargi yolunun Danigtay olarak belirlenmis
olmasit nedeniyle bagvurusu konusu talebe iliskin karar
verilmesine yer olmadigina karar verilmistir.

16.12.2009

09-59/1452-383

Bereket Jeotermal Enerji Uretim A.S.’nin Denizli’nin Saraykdy
Ilgesinde jeotermal konut 1sitmasi alaninda faaliyet gosteren tek
firma olmasi nedeniyle hakim durumda oldugu ve hakim
durumunu kotiiye kullandig:r iddiasina yonelik olarak alinan
14.2.2008 tarihli ve 08-15/146-49 sayili Kurul karar1 geregince
ilgili pazarin 2008/2009 1sinma dénemi i¢in izlenmesi sonucunda
konunun degerlendirilmesi sonucunda; Bereket Jeotermal Enerji
Uretim  A.S.’nin  2008/2009 1snma doneminde uyguladig
fiyatlarin agir1 olduguna dair herhangi bir bulgu olmadigina ve
tesebbiisiin Onaragtirma doneminde verdigi taahhiidii incelenen
donem itibartyla yerine getirdigine; 14.2.2009 tarih ve
08-15/146-49 sayili Kurul karariyla baslatilan ilgili pazarin
izlemesine bu asamada son verilmesine karar verilmistir.

16.12.2009
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