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U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 18, Sayi: 29, 2015/2

BATILILASMA DEVRI TASVIR SANATININ
AZERBAYCAN CAMi MIMARISINDE GORULEN
DUVAR RESIMLERINDEN ORNEKLER

Anar AZIZSOY"

OZET

Tiirk resim sanatimn Osmanlida batililasma stireci ile ortaya ¢ikarak kisa
siire igerisinde Imparatorluk simirlarini asan genis cografyada benimsenmis duvar
resimlerinin bagkent etkili uygulamalarina, Azerbaycan’in soz konusu dénemden
ulasan bazi yapularinda da rastlanmaktadir. Basta anitsal saray mimarisi olmak
tizere, Hanliklar devri itibariyle iilkede gelisen sivil yapuarda, doga motifleri ve
soyut karakterli figiirlii konulara yer verilen duvar resimleriyle karsilagiimaktadr.
Bununla birlikte, duvar resimlerinin yayginlasan ilk tiirleri olarak kabul edilen,
vazolarda ¢icek demetli bitkisel kompozisyonlar ve natiiralist ogelerin dini mimaride
kullanildigi simirli 6rnekler de mevcuttur.

Uslup ve motiflerdeki yerel farklilikla beraber, doneme ézgii konu ve
kompozisyonlarin tekrari itibariyle, Bati Anadolu camilerinde yaygin duvar
dekorasyonu ile paralellik siirdiiren ¢alismaya konu cami ve mescitlerin bezeme
programinda, ayni zamanda ahsap tavanl ¢itakari ve kalemisi siislemelerle,
geleneksel ortakliga isaret edecek kadar ilgi ¢ekici ornekler bulunmaktadir. Ne var
ki, cogu metruk muamele gordiikleri Sovyetler doneminde, bir kismi iglev degisimine
ugrayarak ciddi o6lgiide tahrip olan dini yapilarin, bilahare son dénemlerde imece
usulti  kaynaklarla yiiriitiilen ~ gelisigiizel onarimlarda mimari 6zgiinliigiinii
yitirmenin yamnda, duvar resimlerinin biiyiik ¢ogunlugu da sivalar altinda
birakilmis veya yenilemelerle asli durumlarini kaybetmislerdir.

Tescilli olmalarina ragmen hichir koruma ve onarim ¢alismasina tabi
tutulmayan yapilardan kimisi mimari yonden de ilk defa arastirilarak, Kitabe ve
diger yazili kaynaklardan saptanan bilgiler ile asli durumlari belirlenmege
calistlmistir. Ayrica, yapilarin niteliksiz miidahalelerden kaynakli degisim evresine

Yrd.Dog.Dr., Batman Universitesi, Kiiltir Varliklari Koruma ve Onarim Boliimi,
72100, Batman, an.azizsoy@gmail.com
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deginilerek, korunmasi gereken séz konusu yapitlara yaklasim sorunu da, genel
cercevede ele alinmistir.

Anahtar Sozciikler: Batililasma, Tasvir Sanati, Azerbaycan, Cami
Mimarisi.

ABSTRACT

Examples From Wall Paintings Seen In Azerbaijan Mosque
Architecture Of Westernization Period Depiction Art

Some applications und  the influence  of capital city of wall paintings
adopted in a large geography extending the borders of Empire in a very short time
and appeared with the westernization process in Ottoman in Turkish painting are
encountered in some buildings reaching today from settlement centres of Khanates
of aforementioned period of Azerbaijan.

Initially monumental palace architecture, wall paintings in which nature
motives and themes with abstract character are given place are come across in the
civil buildings developing in the country especially during Khanates period.
However, there are limited examples where flower bunched vegetative composition
and naturalist elements accepted as the first kinds of frescos widespreading are used
in religious architecture. Although there are local differentiations in style and
motives, according to theme and composition special to the period, there are as
interesting examples as to point the traditional partnership in decorating program
of mosques and small mosques that make the subject for this study and which
continually show parallel features with wall decorations of West Anatolia mosques,
and also with lathing and hand-carved wooden ceilings. Nevertheless, most of the
religious buildings some of which were treated as ruin during Soviets, during the
period when they were used for different functions, and their authentic buildings and
architectural decorations have been seriously ruined; and afterwards during the last
periods, great many of the wall paintings were let under the plaster in restorations
done haphazardly carried out with sources collected collectively or they lost their
originality with renovations.

Although they are registered, some of the buildings not subjected to any
conservation and restoration work are studied architecturally for the first time, with
information gathered from inscriptions and other written documents their original
status are tried to be determined. Moreover, touching the changing phase stemming
from unqualified interferences, the problem of approach to the art works in question
and that are to be preserved will be handled in general sense.

Key Words: Westernization period, Azerbaijan, wall paintings, religious
architecture.
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GIRiS

Osmanlida, padisah III. Ahmet’le baslayan “Batililasma” veya
“Yenilesme” hareketi, mimariye kazandirilan barok ve rokoko gibi gosterisli
bezeme iisluplarmin yaninda, bagh bagina bir sanat dal olarak gelisen duvar
resimlerinin de ¢ikis donemi oldu. XVIIL. yy.da filizlenen bir degisimin
Uiriinii olarak basta saray ve su yapilarinda goriilen meyve ve ¢igek demetli
saks1 veya vazolarda yer alan natiirmortlar, ayni yiizyiln ikinci yarisindan
itibaren manzara ve mimari tasvir konulariyla daha da zenginleserek,
siislemede yeni bir tarz olusturuldu (Arik, 1988: 23). Amtsal saray
yapilarindan kisa siire igerisinde diger sivil ve dini mimarlik {irlinlerine de
yayilan sdz konusu resimlerin etki alani, ayni hizla Istanbul disinda tiim
Anadolu’nun yani sira, Osmanlinin hakimiyet sagladigi Balkanlar, Ortadogu,
Kirim gibi genis cografyaya uzadi®.

Kalemisi nakiglarin yerini resimlerin aldig1 ve Avrupa begenisinin
artigi bu kiiltlir ortaminin getirdigi ivmeyle, Osmanhda oldugu gibi,
bagimsizligint o donem elde eden Azerbaycan Hanliklarinda da siyasi ve
ekonomik giiclin yeni toplumsal alt yapiy1 olusturdugu bir sanat egilimi
goriilmege basladi.

Bati teknigini uygulamakla birlikte, kismen de olsa kitap resmi
kurgusunun siirdiiriildiigii bu gegis evresi tasvir sanatinin Azerbaycan
mimari eserlerine yansiyan ornekleri ise baskent Istanbul’da oldugu gibi
6nce saraylarda baslamistir’. XVIII. yy.mn ortalarindan itibaren Derbent ve
Revan hanliklarinin da aralarinda bulundugu iilke sinirlar1 dahilinde kurulan
bagimsiz hanliklar neredeyse tiimiimiin kent dokusunda merkezi belirleyen
anitsal saray yapilarindan giiniimiize saglam sekilde ulasmay1 basaran Seki
Han Saray1 (XVIIL yy.n ikinci yaris1), Batililasma devrinin Istanbul etkili
resimlerine yakinligi acisindan 6nemli Ornekler barmdirmaktadir.

Baz1 kaynaklar igin bkz.: (Okguoglu, 2000: 153-178; Al-Jasser, 2002: 295-312;
Viktorovna, 2011: 117).

Kuru siva itizerine tutkal ve su ile karisik kdkboyali (secco) resimler, Osmanlida XVIIL
yy.n ikinci yarisindan itibaren once Topkapi Saray daireleri ve sonrasinda kent
merkezindeki sivil yapit dekorasyonunda denenmis, kisa siire sonra ise Anadolu’ya
yaytlarak dini yapi tiirlerinde yaygin kullanim alani bulmustur. Seritler halinde veya
panolart dolduran manzara ve natiirmort kompozisyonlarda, giderek polikromlasan
tonlamalarla yap1 ve figiirlii tasvirlere de yer verilerek, konulardaki c¢esitlilik artmustir.
Isik-gblge uygulamali batili kavramlarin hakim oldugu resimlerde, ayrica boyut ve
perspektif denemeleri goriiliir. Ancak buna ragmen hala, geleneksel Tiirk minyatiir
sanatinin gematik ifade bigcimi ve belgeleme gelenegi, bu siirecin Tirk mimari
stislemesinde belirgin 6zellik olarak kalmaktadir (Renda, 1985: 173). Aymi doénem
Azerbaycan Hanliklar ile baslayip, sonrasindaki Car Rusya’s1 devri yapilarini etkileyen
duvar resimleri, XX. yy. baslarina kadar 6zellikle sivil yapilarda zengin gesitlemeleriyle
uygulanmustir.
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Hanliklarin  kurulmasiyla ozellikle saray ekoliinde olusan doga tasvirli
kompozisyonlar, Anadolu orneklerinde oldugu gibi halk ressamlarmin da
kimi gozleme dayali sematik resim konulari ile hizla gogalma gdstermistir.

Osmanl ile yapilan ticari ve diplomatik iligkiler disinda ciddi bir
sanatsal etkilesimin de yagsandigi anlagilan bu devir mimari bezemesine, ayni
zamanda Avsar hakimiyetinin Nadir Sah’la Hindistan seferi sonrasi
(Agayeva, 2010: 95) ileride Kagar stili olusturacak olan dogulu unsurlar da
hakim olarak eklektik bir sanat anlayisi gelismistir. Dolayisiyla her kiiltiire
kendi temsili yerel &zelliklerini de uygulama firsati sunan Batili siireg,
Onceleri saray cevresinde baglasa da, giderek merkezden kirsala uzanan bir
yayilma gostermistir.

Genelde panolar ve kartuglar igerisindeki doga tasvirli
kompozisyonlarda, kimi vazolardan tasan natiiralist ¢i¢ekler, genel konu
temsili  itibariyle Batililasma  etkisini = siirdiirmiis  olup, duvar
dekorasyonundaki ¢inihaneli tasarim (Saner, 1999: 37), Ill. Ahmet ile
Topkap1 Saray1 Yemis Odasi’nda baslayan gelenegin 6nemli drnegi halinde
karsimiza ¢ikar (resim 1,2,16). Seki Sarayi’ndan az bir siire sonra yaptirildigt
diistiniilen Sekihanovlar Evi (XVIIL. yy. sonu-XIX. yy. baslari) ise saraya
0zenen seckin siif evlerinin Seki Hanlarindan bilinen ilk ve tek yapisidir
(Azizov, 2013: 3).

Sivil mimaride oldugu kadar bu donem dini yapilarin bezeme
programina da duvar resimlerinin hakim oldugu anlasilmaktadir. Ancak,
Anadolu’daki orneklerinden farkli olarak, Azerbaycan cami mimarisinde
uygulanan resimler ciddi Olgiide tahrip olmug ve giiniimiize sadece
calismamiza dahil ettigimiz sinirh say1 ile ulasmiglardir.

Resim 1: Topkapi Sarayi, Yemis Odasi, 1705
(http://thearthistoryjournal.blogspot.com)
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Resim 2: Seki, Han Saray1, XVIII. yy.in ikinci yarisi
(Han Odasi’ndan ayrinti, 2010)

Mosul (Zakatala) Cuma Mescidi (1836/37)

Mosul Mescidi, iilkenin kuzeybati bolge kentlerinden Zakatala’nin
yaklagik 25 km. giineyindeki Mosul Kdyilinde yer alir (harita 1). Cok sayida
kitabesi ile ulasan mescidin yapim yilinm 1836 tarihli oldugu da yine usta
kitabesinden 6grenilmektedir®. Dogu-bati dogrultulu enine plan gelisimi
gosteren mescit, distan kirma catili olup, disa agilan iki sira pencere diizeni,
diisey dogrultuda sagir alinlikli yuvarlak kemerlerle ¢oziilmiis ve yapinin
dogu ve kuzey cephelerine son cemaat yeri eklenmistir. Bu yonde ayni
zamanda zaviye Kkarakterli iki katli hiicreleri bulunan mescidin
kuzeydogusunda, ana yapidan uzakta yer alan poligonal govdeli tugla
minare, Tiirklerde ilki Karahanlhilar doéneminde goriilen gelenegi yerel
Olgekte siirdiiren  Orneklerden birisi  olarak, oOzellikle yiizeylerini
hareketlendiren geometrik orgelerle dikkat c¢ekicidir (resim 3). Harim
duvarlarmin dis cephelerini de siisleyen tugla dekorasyonun disinda, ig¢

Tas panolara kayitl: tarih ve yapim bilgileri iki kitabede tekrar edilmektedir. Uzun siiredir
harimde muhafaza edilen kitabede; “...Abdurrahman Bedevi, Muhammed Cardaki,
Hiiseyin isimli ustalar ve Mosul Kéyii halkimin biiyiik fedakarliklariyla sagladiklar:
katlim ile H. 1252/ M. 1836/37 yllarinda tamamlandigi ve kitabe hattatimin (kdtip)
Kiilabli Hact Hasan...” oldugundan bahsedilirken, dogu cephenin kuzey ucunda, ikinci
kat hiicresinin bu yone bakan pencere alinligina yerlestirilen tugla nis icerisindeki diger
tas panoya da yapim ustalar1 ve insa yilinin tekrarlandigi benzer bir metin kaydedilmistir.
S6z konusu kitabelerden ilkinin kayitli oldugu tas iizerine ayrica Islam siisleme sanatinda
sembolik manalar igeren ibrik, bigak, hanger, tiifek, giines ve at benzeri stilize figiirler
hakedilmistir. Toplamda sekiz kitabesi mevcut bulunan mescidin duvar resimlerinin 1914
yilinda yapildig1 da yine onarim kitabesindeki bilgiler arasindadir. Daha ayrintil bilgi igin
bkz.: (Caglitiitiincigil, 2007: 187-189; Azizov, 2010: 290-291).
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mekan siislemelerinde ayni zamanda yogun kullanilan duvar resimleri,
Batililasma devri tasvir sanatimin O6nemli temsilcileridir. Kare kaideli
poligonal ayak ve koselerden konsollara binen yuvarlak kemer dizilerinin
tagidig1 diiz ahsap tavanla o6rtiilii harim, mihraba paralel gelisen esit sahinlara
boliinmiistiir (¢izim 1). Dordii serbest, geri kalanlari ise duvara bitigik olmak
tizere sekiz kenarli 18 ayagin tagidigi i¢ mekan, giiniimiize kadar birkag kez
elden gegmis ve mescidin renkli boyali duvar resimleri, harim duvarinda
kismen korunabilmistir (resim 4). Mihrap nisini sinirlandiran ayaklar
arasindaki alanda, tavana kadar olan bdlim ile alt sira pencere
cevresindekilerden list panoyu dolduran kalemisi resimler orijinal iken, alt
stranin konu biitiinligiinii bozan dokuyla uyumsuz renk ve kompozisyonlar,
muhtemelen mescidin yeniden islev kazandigi 1990’11 yillarin baslarinda
yapilmistir. Bugiin ayak yiizeylerinde tamamlanmadan birakilan mihrap
siislemesinin taklidi siyah konturlu serviler de, séz konusu donemin
boslugundan kaynakli gelisiglizel uygulamalardan birisi olmalidir. Orta aksta
derin tutulan bes kenarli mihrabin ortadaki ii¢ ylizeyinin tezyininde
kullanilan biiyiik boy serviler, diisey dogrultulu nisler igerisinde perspektif
kaygisiyla ele alinmistir (resim 5).

»(flLlSl

=

£

h National capitals

% Capital of autonomous republic
*  District centers

o Other residential settlements
BAKI 1000000 and over
SUMQAYIT 50 000-500 000
Agdam 10 000-50 000

Julfa 10 000 and less

————— State boundaries
——  Provincial boundaries

b
Horgd iz

abrayil >

“
7‘-*\@%&\ !
e Yo

Harita 1: Azerbaycan’in Siyasi Haritas1 (www.judicialcouncil.gov.az)
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Resim 4: Mosul Mescidi, harim (2014)
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Resim 5: Mosul Mescidi, mihrap siislemeleri (2014)

Batililagsma devri unsurlarinin basariyla uygulandigi natiiralist
isluplu resimler, mihrap duvarmmn iki sira halindeki panolarinda
izlenmektedir. Ust sirada kalin kartusla st belirlenerek olusturulan
diizlem {izerinde perspektif denenirken, Bursa kemer formlu nis igerisinde
fon ve derinlik kaygisiyla ele alinan kompozisyon, vazodan dik ¢ikan alt1 tag
yaprakli ¢icegin kir ¢icekli ve kivrim saplt bitki demetleri ile olusturdugu
basarili bir natiirmort denemesidir. Ayn1 kompozisyon nigin karsi duvarinda
da tekrarlanirken, alt sira panolara, ii¢ iri yaprakli natiiralist cigeklerle
smirlandirilan ince sapli soyut bitki motifi islenmistir. Bitkisel dekorasyon
ayn1 zamanda i¢ ice gecgmis profilli silmeyle cercevelenen mihrabin cift
seritli bordiirlerinde ve ayrica, kemer koselikleri ile tavana kadar yiizeylerde
olusturulan panolar icgerisinde de yer almaktadir. Serbest ve doniisiimlii
repertuar1 izlenen resimlerde genellikle rumilerin C-S kivrimli ilerleyen ince
dallarinda ¢ok yaprakli bahar cigekleri, ara bosluklarda palmetlerden
miitesekkil polikrom denemelerle ¢oziilmiis olup, ayrica, Batililagmaya
karakteristik Barok kartuslar ve donemin yaygin konulu ¢igek buketlerinin
Kagar resim iislubuna 6zgii soyut karakterli ornekleri islenmistir (resim 5)*.

4 Ayni islupta Orneklerine Seki Han Saray1 ve Sekihanovlar Evi’nde rastlanan

kompozisyonlarin, Tebriz’den erken tarihli uygulamalari, Iran’la ciddi bir sanatsal
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Bitki kompozisyonlar1 arasinda ayrica, Ozellikle mihrap ¢evresinde
yogunlasan yazi ¢esidi ile siislii madalyon ve panolara da yer verilmistir®.

Mihrabin dis yiizeylerinde yer alan vazoda ¢icek demetli natiiralist
betimlemelerin mihrap nisinin tavana dogru en {ist panosunda, Barok
kartuslart smirlandiran alanda yan-yana ve {ist sira pencerelerinin ig
yiiziindeki yan duvarlarinda (i¢cbiikey sovelerde) karsilikli tasvirleri tekrar
edilmektedir. Genelde, derinlik ¢abasiyla ¢esitli geometrik nigler igerisine
yerlestirilen kompozisyonlarda, vazo boyutlar1 ve gicek ¢esitlemelerinde
farklilik izlenirken, genel anlamda yass1 kaide ve hafif siskin sig govdeli
vazolar, eserdeki yerel 6zelligi yansitmaktadir. Vazolardaki ¢igeklerde bazen
zambaklarm tek basina konu edilisi de yine yerel uygulamalardan birisi olup,
Seki Han Saray1r duvar resimlerinde yaygm kullanim alani bulmustur.
Resimlerde ayrica Batililagma devrinin erken evresinden itibaren Osmanlida
sevilerek uygulanan meyve konulu/motifli natiirmortlara yer verilmis olmasi,
kiiltiirel bitiinliigiin dekorasyondaki ortakligina isaret eden onemli ipuglari
sunmaktadir (resim 6-8). Siyah konturlu bordiirle sinir1 belirlenen iist sira
panolarda, baslangigta arka fonda yer verilmis hissi uyandiran meyveler,
oldukga gercekei bir iislupta islenmistir. Diisey dogrultulu biiyliik boy dilimli
madalyonlarin ara baglantilarindaki bosluklarda doniisiimlii programi
izlenen meyveler, kavak ve kayin gibi déneme 6zgli manzara resimlerinde
sikca tercih edilen agag tiirleri ile alternatif diizende betimlenmislerdir. Bos
alanlara serpistirilen motiflerde ayni zamanda palmiye agaclari, otlar ve
farkli bitki tiirleri ile karpuz, elma, armut, kiraz ve yoérede ¢okg¢a yetisen
gdyem® meyvesi resmedilmistir (resim 6-7). Diizgiin oran bi¢imi ve 1sik-
gblge kontrastinin basarili uygulanisi itibariyle Bati teknigini tam manada
Ozlimsemis bir sanatgmin fircasindan ¢ikan konularda, meyveler biitiin
halde, dallardan asili ilk halleri ile tasvir edilirken, yapraklar riizgardan saga
sola kivrilmis vaziyette gercekei bir ifade bigimi ile ele almmustir. Olcege

etkilesimin oldugunu ve Kacar iislubunun bu dénem yapi dekorasyonundaki belirgin
etkisini gostermektedir. Ornekler icin bkz.: (Kaynejad-Shirazi, 2011: 39,55,66-71).
Mihrabin sag yan duvari ve ayni eksen lizerinden yukartya dogru daha iyi durumda
ulagmig olan kitabelerden orta kisimdaki biiyiik boy madalyonda “Masallah”, mihrap
kavsarasinin yukarisinda yer alan panolarda bir kismu zamanla tahrip olan Kur’an’dan
Ayetler, en iist panoda ise “Cerag-1 Mescit, mihrap, minber Ebubekir, Omer, Osman,
Haydar” yazihidir. Siiliis hat ve nesih yazi ¢esidi kullamlan yazilar dis bordiiriin baglk
ylizeyinde “Ya Fettah” ile tamamlanmis olup, mihrap nisi lizerindeki pencere “Kelime-i
Tevhid” ile taglandirilmis iken, mihrabi yanlardan smirlandiran duvarlarin iist kat
penceresine kadarki uygun alanlara, panolar igerisinde Ayetler ve madalyonda
“Muhammed” yazis1 kaydedilmistir; bkz.: (Cagltiitiincigil, 2007: 183-185; Azizov, 2010:
290-292).

Latince adi “prunus spinosa” olan ve ozellikle Zakatala’nin gevre koylerinde bolca
yetistirilen meyve tliriidiir. Zeytin biiyiikliigiinde yuvarlak ve mayhos tada sahip olup,
siyah ve patlican moru renginde ¢esitleri bulunur (Aliyev, 1998: 21).
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uygun resimlerde, temel konular madalyon bosluklarina islenerek derinlik
hissi uyandirilmigtir. Agirlikli olarak solgun yesil tonlamali zemin iizerine
kurgulanan kompozisyonlarda ayni zamanda, meyvelerden iki farkli ¢esidin
ayn1 dalda soyut tasviri ile cennet imgesine vurgu yapilarak, motiflerin
anlam katmanlarinda sakli sanat¢i hayalindeki cennet mekani, doganin
giizellikleri {izerinden anlatilmak istenmistir (Okguoglu, 2000: 31), (resim
8). Konu aralarinda islenen hakim madalyonlarm icerisi de yine Islam
stisleme sanatinda sik¢a kullanilan rumi, palmet ve ¢ok yaprakli ¢igeklerden
miitesekkil bitkisel kompozisyonla tezyin edilmistir. Solgun yesil ve
kahverenginin mat tonlariyla boyanan madalyon zemini diginda panoyu
kusatan gercevede, kahverengi tonlarinin fir¢a darbeli dalgali hatlariyla
olusturulan yanilsamayla, c¢er¢eveye ahsap goriinimi kazandirilmistir
(Caglitiitiincigil, 2007: 187). Genel anlamda resimlerde kullanilan renklerde
ise devetiiyli ve solgun yesil ile kirmizi, beyaz, mavi ve kahverenginin mat
tonlar1 tercih edilmis olup, resimlerin farkli kalinliklardaki konturlari,
genelde siyahla belirlenmistir. Halihazirda uglara dogru alt kisimlarda ve
ozellikle dogu yonde ciddi bir tahribata maruz kalan mevcut resimler
disinda, dénemin resim programinda yaygin kullanilan manzara konularmin
da, yapi siislemesinde yer aldigi ancak, 2003 yili sonrasindaki yenilemeler
sirasinda sivanarak ortadan kaldirildigi anlagilmaktadir (Caglitiitiincigil,
2007: 186).

Resim 6: Mosul Mescidi mihrap duvari, seritler i¢erisindeki
resimlerden ayrinti (2014)
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Resim 7: Mosul Mescidi mihrap duvari,
iist pano resimleri (2014)

Resim 8: Mosul Mescidi mihrap duvari, tist panod
meyvelerden ayrint1 (2014)




Seki, Giidiik Minare Mescidi (1809)

Seki il merkezinde, Saritoprak Mahallesinde bulunan yapinin, sinirh
sayida yerel yayma konu edilen sembolik minaresi disinda, Sovyetler
doneminden beri yakin zamana kadar kamuya bagl kent ¢cocuk yuvasi olarak
kullanilan mescit binasi, higbir arastirmada yer almamistir (harita 1, resim
9). Halihazirda yikilma durumuna gelen mescit, zaman igerisinde gegirdigi
degisikliklerle bir hayli harap olmustur.

Yapiya giris acikliginin iizerinde, basik kemerli nis igerisindeki tas
{izerine siiliis hatla kayith kitabesine gére 1809 yilinda insa edilen mescit’,
Anadolu Selguklu doneminin derinlemesine gelisen kuzey-giiney dogrultulu
cami plan tipinde tasarlanmistir (Kuban, 2002: 107), (¢izim 2). Kuzeyden
eklenen son cemaat yeri ve batiya dogru koseden yiikselen tek minaresiyle
ayn1 zamanda yerel ozellikler sunan yapinin i¢ten diiz tavanla ortiilii harimi,
distan kiremit kapl kirma ¢ati1 altinda toplanmustir. Orijinalinde disa agilan
tek sira ve az sayida pencere diizeni ile kapali mekan kurulusuna sahip
oldugu anlagilan mescit, mimari 6zgiinliigiiniin 6nemli bir bolimiinii zaman
icerisinde karsilastigi degisikliklerle yitirmistir. Sanat Tarihi literatiiriiniin
ahsap direkli anitsal camilerine mahalli 6lgekte 6rnek olabilecek yapi tipinin
li¢ ahsap direkle tagman i¢ mekani, muhtemelen islev degisimine maruz
kaldigi Sovyet doneminde, ahsap kompozit malzemeli ince levhalarla g
boliime ayrilmustir. Bu sirada giiney duvarin orta eksenindeki mihrap nisi ve
kuzey duvara agilan ikiser nis oriilerek kapatildig1 gibi, bati cephede giineye
yakin yer alan pencere, kapiya dontistiiriilmiis ve mescidin kuzeyde yer alan
son cemaat yeri, kuzeybati ugtan camekanla kapatilarak kullanim amacina
uygun sekil almistir.

Arapga kitabede; “Her sey fanidir, ikram ve celal sahibi Rabbimiz kalicidir. Bu hayirli
amelleri isleyip, mescit ve ¢evresini inga etmeye muvaffak kilan Allah’a hamd ederim ki,
O Allah semayr direksiz dikti ve arsi da hi¢bir talep olmaksizin yaydi, dosedi. Takva
tizerine kurulan bu mescit, insanlardan herhangi bir kazang beklemeyen; Allah’t zikrin
haricinde ve namaz ve ibadet disinda hicbir menfaat giitmeyen, miibarek ilahi kerim olan
Rabbimiz i¢in Haremeyniil Serifeyn gérevlisi Hact Sadrettin ve Hact Abdurrahman adina
yapilmistir. Allah her ikisine merhamet etsin; Cemazil Ahir Ayi, H. 1223/M. 1809
anlaminda bir metin yazilidir. Metnin ¢evirisinde gostermis oldugu yardimlarmdan dolay:
Akdeniz Universitesi Tarih Boliimii &gretim {iyesi Dog. Dr. Sayin M. Emin Sen’e
tesekkiir ederim.
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Cizim 2: Gidiik Minare Mescidi, plan (2014)

Resim 10: Giidiik Minare Mescidi, harim tavan diizenlemesi (2014)
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Gliniimiize kadar ciddi tahribata maruz birakilan mescidin renkli
boyal1 ve kalemisi siislemeli ¢itakari tavani, Tiirk Evi tavan yapim tekniginin
yaygin Orneklerini sunmakla, ayn1 zamanda kent sivil mimarisinde de ayni
donem benzerine ¢ok rastlanir iislupta diizenlenmistir (resim 10). Citalardan
catma yoOntemiyle olusturulan dama tahtali zeminlerde kirmizi ve siyahin
alternatif renklendirilmesi denenirken, tavan goébeginde kiimelesen cok
yapraklt bahar ¢igekli kompozisyon, kenarlardan tam ve yarim
sekizgenlerden miitesekkil geometrik desenli bordiirle ¢ergevelenmistir. Ince
uclu siyah boyali firgayla siislenen kiriglerin 6n yiizeylerinde “S” kivrimi
yapan ince dal seklindeki bitki motifinin diginda, bugiin ¢6kme durumundaki
tavan1 destekleyen pahli direklerin palmet seklinde dekoratif baslikla
vurgulanan tepelik bolimii de, geleneksel ahsap oymaciliinin 6zgiin
numunesini  sergilemektedir. Tavan diizeninden hareketle zengin bir
tezyinatin bulunmasi gerektigine inandiran harim duvarlari mevcut halde ne
yazik ki, siva ve boyalarla defalarca elden gectigi icin Ozgiin dokusunu
tamamen yitirmistir. Resimlerden ulagan tek 6rnek ise taginti yapan mihrap
yilizeyinde, kismen korunabilen servi motifidir (resim 11). Karsilikli
betimlenen stilize isluplu servilerin Mosul Mescidi siislemesine benzer
Ornegi, yanlardan Barok karakterli bitki dekoruyla ¢ercevelenmis, tepelik
boliimii ters yonlii iki hilalle vurgulanmigtir. Resimlerde kahverengi, siyah,
sari, yesil ve grinin mat tonlar1 tercih edilirken, yiizeyi noktali firca
darbeleriyle olusturulan genis kartuslu panolarda, hamimeli veya zambak
¢icegini animsatir uzun yaprakli bitki motifleri, doniisiimlii programda tezyin
edilmistir. Batililasma devri tasvir sanatimin 6zelliklerini agikca hissettiren
resimler, sar1 tonlu killi toprak ve saman karsimi yerel bir tiir har¢ sivali
ylizeye uygulanmistir. Giliniimiizde yikilma durumuna gelen mescidin
haziresinde, yarist topraga gomiilii terk edilmis haldeki mezar taslari
iizerinde yer alan bitki 6rgeli kompozisyonlardan vazoda cicek tasvirleri de,
soz konusu donem sanatina konu ve iislup yakinligi agisindan ilgi
uyandirmaktadir (¢izim 3)%.

Mescit haziresinde gomiilii mezarlara ait dort mezar tagindan iyi durumda ulasan birisi
izerinde, stirahi seklinde dar ve uzun formda yerel Ozellik sunan natiiralist
kompozisyonlar; vazodan, dik ¢ikan sapli/dalli ¢i¢ekler ve birkag bitki tiiriiyle bir arada
denenmistir. Yiizeylerindeki asinmadan tahrip olan motiflerin diginda, diger taslar
iizerindeki yazilar da 6nemli dl¢iide zarar gormiistiir.

170



SN oA WY B A PR S
Resim 11: Giidiik Minare Mescidi, mihrap yiizeyinden ulasan duvar
resminden ayrint1 (2014)
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Kuba Cuma Mescidi (1802)

Caligma kapsaminda inceledigimiz son 6rnek, simirli sayida plan tipi
ile ozellikle Kuba ve yakin ¢evresinde lokallesen sekizgen semali mescit
gruplarmdan olup®, az uzakliktaki minaresi yakin bir tarihte eklendigi gibi,
hafif sivri kubbeli ortii {izeri de ayn1 donemde sacla kaplanarak dis cephe ve
i¢ mekan, giiniimiize kadar birkag kez boyanmistir (harita 1; ¢izim 4; resim
12). Sekiz kenarli dis cephe i¢ ice iki diisey dikdortgen kesitli ¢okertme ile
kusatilmis ve yiizeyleri sivri kemerlerle ayrilan niglerin orta aksina agilan
acikliklar da ayni karakterde c¢oziilerek tek yonli giris, kuzeyden
saglanmigtir. Ana malzemesi tugla olan mescidin distan dig sirali sagakla
nihayetlenen dekoratif cephe diizenlemesi disinda harim, kalemisi ve algiyla

tezyin edilmistir.

=

Cizim 4: Kuba Mescidi, plan (Fatullayev 1986: 303)

Duvara gomiili sekiz adet yarim daire kesitli tasiyicilarin
destekledigi i¢c mekanda, duvar yiizeylerine acilan sivri kemerli biiylik
cokertmelerle monotonluk giderilmis ve harim ayni karakterde diisey
dogrultulu pencerelerle aydinlatilmistir. Sivri kemerli ve ¢ok kenarli mihrap
nisi dilimli ¢eyrek kubbe ile ortiilerek, bitki dekorlu ve geometrik desenli
alc1 kabartmalarla siislenmistir. Distan ice dogru kademeli bir tasarimla
¢oziilen mihrapta, yan sinirlar1 belirleyen pilastir yiizeyleri, algidan kabartma
cift sira siitliince ile tezyin edilmis ve mihrabin tepelik boliimii dis siral

Cami mimarisinde sekizgen plan semasinin Erken Islam doéneminin amtsal eseri olan
Kubettii’s Sahra (691/692) sonrasi, Ortagagin kiimbet mimarisinde Biiyiikk Sel¢uklular
eliyle yayilan anitsal 6rnekleri bilinmekle birlikte, Azerbaycan’da XIX. yy. igerisinde
yerel gelenege isaret eden ve iilkenin 6zellikle kuzeybati bolgesinin mescit mimarisinde
lokallesen gelisim seyri izlenir. Kuba-Kusar ¢evre dokusundan Yasab, Avaran, Lecit,
Yukar Legyar kdyleri mescitleri ile Zakatala, Yengiyan Koyii Mescidi s6z konusu plan
tipinin bilinen drnekleridir.
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sarkith dekoratif unsurla taglandirilmigtir (resim 13). Burada kullanilan
mukarnas kusagi siislemelere, kubbe tasiyicilarmin yan sira, mihrabmn nig
kavsarasinda da rastlanmig olup, algt bezemelerde aymi zamanda “S”
formunda ilerleyerek koseliklerde ince dal ve palmetlerle birlesen zengin
kompozisyonlar denenmistir. Yakin zamanda boyandigi anlasilan algi
sisleme disinda mihrap yiizeylerine, uclardan palmetlerle digimli
madalyonlar ve siitiince aralarinda, yine yakin zamanda boyanan dort
yaprakli ve kiicik birer gobege sahip ¢igeklerden miitesekkil
kompozisyonlar islenmistir. Daha yogun programi izlenen kalemisi
stislemelerin 6zellikle Batililagma devri etkili resimleri ise kubbe etegine
uygulanmigtir (resim 14).

Resim 12: Kuba Mescidi, Resim 13: Kuba Mescidi,
genel goriiniim (2014) mihrap (2014)

A 1 “-;
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Resim 14: Kuba Mescidi, harim siislemelerinden ayrint1 (2014)

173



Kubbe merkezinin alg1 kabartmali geometrik agindan yayilarak
uclara dogru olusan bos alanlara islenen konularda, farkl tiplerde vazo ve
saksilardan dik c¢ikan karanfil demetleri, iri yapraklar ve zambaklarla bir
arada betimlenirken, ¢evreyi kusatan tasirilmigs ¢ok yaprakli Dbitki
dekorlarinda, yan konturlar mavi boyali rumi kivrimlarla sematize edilmistir.
Resimlerde oOzellikle kaseyi animsatir alternatif saksi ayaklari sembolik
anlamda ele alinarak, doniigiimlii programi izlenen bitki dekorlar1 da, soyut
karakterde tasvir edilmistir. Daha realist janrda bitkisel siislemeler ise kubbe
etegini dolanan mukarnash kornisg yiizeylerine, kiigiik dlgekte ve birbirinin
tekrar1 olarak cok yaprakli islenmistir. Resimlerde yesil, kirmizi ve sari
renklerin parlak tonlar tercih edilirken, boyamada ayni1 zamanda altin sarisi,
lacivert, gri, beyaz ve kahverengi de kullanilmigtir. Yapi1 tezyininde ayrica,
kubbe destek unsurlarmin iist boliimiine dogru iki yana ¢ekilmis formda
perde motifinin al¢1 kabartma uygulanisi, cagdast donem resim konularimi
temsilen siirdiiriilen gelenege yakinligi agisindan kayda degerdir.

Degerlendirme ve Sonug¢

Calisma kapsaminda inceledigimiz Ornekler, Batililasma donemi
Osmanli bagkentinde goriilen duvar resimlerinden bir takim mahalli
unsurlarla gosterdikleri farkliligin disinda, konu ve kompozisyon temsili ve
genel islup karakterinde ¢ok fazla yakinligi izlememize olanak taniyan
ortakliklar igermektedir. Vazoda ¢icek demetli ve meyve kompozisyonlu
natiiralist 6rneklerin yani sira, manzara ve yapi tasvirleri ile ¢cagdasi donem
Anadolu cami mimarisindeki bezeme tarzim siirdiiren™ yapilardan Mosul
Mescidinin igyap1 tezyinatinda, mihrap yiizeylerini siisleyen biiylik boy
stilize servilerle, ayni zamanda yerel unsurlar da en iyi sekilde yansitilmstir.
Calismamiza konu Giidiik Minare Mescidinin de mihrap siislemesinden
kismen ulagan servinin, ¢agdasi donem eserlerinin mimari bezemelerine
sikca konu edildigi anlasilmaktadir (resim 5,11,15).

Siirekli yesil olup, goklere uzanan erisilmezligi ile Tiirklerin islam
oncesinden beri kutsal agaci olan servi, Islam sonrasinda da Tiirk
inancindaki hayat agacryla 6zdesleserek, diinya ve ahiretin sembolii olmus,
elif benzerligi dolayisiyla tasavvufta vahdaniyeti c¢agristirarak, uzun
boylulugundaki giizellik, genglik ve bahar remzi olmanin yan1 sira, Osmanl
minyatiirlerinin hakim motifi olarak ugurlu koruyuculugu, oSlimsiizligi,
hayat ve oliim arasindaki sonsuzluk ve benzeri anlamlar da yiliklenmistir

% Duvar resimleri ile siislii camilerin Anadolu’da yogun olarak karsilasilan Denizli, Izmir,
Mugla, Yozgat Aydin, Kula, Amasya kent dokusu ve kirsalindan baz1 énemli 6rnekleri
icin bkz.: (Arik, 1988: 27-55; Renda, 1977:151-155; Acun, 2005: 14-21; Kuyulu Ersoy,
1988: 767; Bozer, 1987: 18; Caglitiitiincigil, 2012: 140 ve bsk.).
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(Ersoy, 2004: 248). Yasam ve dliim diializminin maddesel diinya ve manevi
cennet bahgelerini temsilen XVI. yy.dan itibaren Nakkas Kara Memi’nin
minyatiirlerinde giil, lale, siimbiil ve servi, bahar agmis meyve agach
natiiralist kompozisyonlarin ana temasini olusturmustur (Cicimli, 2004:
230). Osmanli donemi mezar taslarinda da yine cennet, abi hayat ve
sonsuzlugun simgesi olarak meyvelerle bir arada betimlenen servi (Coruhlu,
1998: 119), kumas sanatinda riizgardan egilmis kozalar1 animsatan literatiire
bute/buta olarak farkli isim ve gekil kazanarak dahil edilen stilize ¢esidi ile
de iilke sanatimin basta dokuma Ornekleri olmak tizere sevilerek kullanilan
motifi olmustur (Cicimli, 2004: 231). Servi imgesinin dinsel/sembolik
anlammin yani sira, resimlerde basarili renk tonlamalari ve konturlarin
derinlestirilmesiyle olusturulan goélgelendirmeler, motifin Batili anlayigin
resim kurallarma uygun, estetik yaniyla da ele alindigi gostermektedir.
Bilindigi gibi bahis konusu donem resimleri, heniiz gecis evresini temsilen
iki boyutluluk, sasiran bakis agilari, Sl¢li dist unsurlar, ¢ocuksu ifade
bigimleri gibi bir takim minyatiir gelenegini siirdiirmekte idiler™.
Inceledigimiz ornekler de bu o6zelliklerini kismen siirdiirmekle birlikte,
agirhikli olarak Bati etkili resim kurallarmi uygulamaktadirlar. Zengin
unsurlarin denendigi Mosul Mescidi resimlerinde &zellikle, nesnelerin
yerlestirilmesinde perspektif kurallar1 gozetilerek, harim duvarlarmin seritler
icerisine yerlestirilen kompozisyonlarinda, 6n diizlemdeki unsurlar arka
diizlemdekilerden daha biiyiik tutularak, agag¢larin riizgardan egilen yaprak
ve dallar1 gergekei bir ifade bigimi ile ele alinmistir. Resimlerde kullanilan
renklerde de yine fon farklilasmalar1 yaratilarak 1sik-golge unsurlar
uygulanmaga calisilmig, ayni rengin tonlamalari ile golgelik olusturularak
objelere boyut kazandirilmistir. Mosul resimlerinde sanat¢1 ayrica hayalinde
kurguladig1 peyzaj resimlerini gercevelemekle, donemin sikca karsilagilan
tablo yanilsamasi yontemini (Okguoglu, 2000: 47) de, ender o6zelliklerden
birisi olarak Mosul Mescidi duvarlarinda aksettirmistir.

1 Osmanlida XIX. yy.in son g¢eyregine kadar resimlerde oran disilik, sasiran bakis agilari,

g06lgesiz resim ve boyama teknikleri gibi minyatiir dilini kullanan sanat¢i yapitlari ile sik
kargilagilir. Cogu ismi bilinmeyen sanateilarin yapitlarinda genelde naif ve sematik
karakterin pek digina ¢ikilamamustir. Ornekler igin bkz.: (Renda, 1977: 137-170).
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Resim 15: Gilehli Mescidi (XVIII. yy. sonu-XIX. yy. baslar1), yikilmadan

onceki 1940’11 yillarm sonlarmna ait fotograf
(Azerbaycan Mimarlik ve Insaat Enstitiisii Arsivi)

Batililagma devri duvar resimlerinin déneme 6zgii bir diger unsurlari
meyvelerdir. Tiirk sanatinin tarih boyunca vazgegilmez sahnelerinden birisi
olarak Uygur devri fresklerine kadar uzanan meyve konulu resimler
(Coruhlu, 2006: 6-7), yendiginde ugur kazanildigina inanilan soyut
karakterler olarak tasvir sanatinda eski c¢aglardan beri kullanilmistir
(Giltekin, 2008: 11-12). Genel sembolizminde bolluk-bereket, tiireyis,
dogus, dirilis, hayat agaci gibi anlamlar iceren meyvelerin bir kismi, Islam
sanatinda cennet sembolii olarak kabul gérmiis, Osmanli déneminde ise yeni
anlamlar kazanarak cesitli sanat dallarmda yaygmlasmstir?. Dekoratif
olmanin yaninda, “cenneti mekan” egretilemesine agik unsurlar igeren s6z
konusu motifler (Okguoglu, 2000, s. 31-38) ¢ini, tablo, minyatiir ve daha

2 Cennet meyveleri sayilan nar, elma, iiziim, incir, hurma, zeytin gibi motifler, tasvir
sanatinda bazen tek, bazen de karisik sekilde ayni1 veya farkli cins meyvelerle bir arada
betimlenmistir. Tabakta sunu sahnelerinde yer aldiklar1 gibi, bezen hayat agact motifi de
olabilen meyvelere Osmanl’da XIV. yy.dan itibaren cesitli sanat dallar1 ve 6zellikle
dokuma sanati ve mezar taslarinda sik¢a yer verilmistir. Nitekim mezar taslar iizerinde
yer alan tabakta meyve motifleri, 6len kisinin cennete gidecegi seklinde anlamlar
igermenin yani sira, meyve agacinin ¢ekirdegindeki gizli hikmete vurgu yapilarak, tohum,
0z olarak dirilis simgesi olup, yine ata kiiltliniin devami olan meyve sunma gelenegi ile
yasatilmistir. Meyve ve ¢igeklerden olusan natiiralist tablolar Osmanli sanatgilarinin konu
diinyasina da girmis ve 1685 tarihli Gazneli Mahmut tablosundan kisa bir siire sonra
vazoda ¢igek ve meyve konulu resimler, yeni siisleme tarzi olarak yayilacak olan duvar
resimlerinde yerini almigtir. Bkz.: (Coruhlu, 1998: 122-123; Ark, 1988: 11;
Caglitiitiincigil, 2013: 62-63).
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oncesi eski Tiirk betimlemelerinde (fresk, kazima vs.) bulabilecegimiz
bigimlenmeleri ile toplumun dinsel ve kiiltiirel yapisim1 da temsil
etmektedirler. Nitekim Tirklere yabanci olmayan meyve/cicek sunma
sahneleri, Osmanli toplumunun da yasam tarzinda yer edinmis (Calisir,
2008: 70) ve konu oldugu sanat yapitlarinda, 6zellikle I1I. Ahmet déoneminde
yayginlagmasiyla, Yemis/Meyve Odasit dekorasyonundaki semantizminin
Lale devri eglencelerini ¢agristirir benzerligine dikkat ¢ekilmistir (Arel,
1975: 42). Bu donem bagkent Istanbul’un su yapilar1 ve saray dairelerinin
mimari siislemesine hakim olan cennet bahgeli dekorasyon®™, Azerbaycan
hanliklar1 doneminin de Once saraylar ve bunlara 6zenen segkin sinif
evlerinde uygulanmistir. Burada daha c¢alismanin basinda bahsetmis
oldugumuz imparatorluk sinirlarmi asan genis cografyada gorebilecegimiz
Osmanli 6zeni/etkisi kuskusuz yadsinamaz. Ancak bununla birlikte, ayni
donem tlilke dahilinde hakimiyet saglayan Nadir Sah Avsar’in, Hindistan
doniisii sonrasi Ornekleri goriilen (Agayeva, 2010: 96-97) ve Kagar
doneminin sivil yapilarinda hizla yayilma alam bularak iilke hanliklar
doneminin de mimari bezemesini etkisi altina alan bir akimin da buradaki
roliiniin géz ardi edilmemesi gerekir™.

Seki Han Saray1 ve Sekihanovlar Evinin nis sirali-¢inihaneli (Saner,
1999: 37) duvar yiizeylerinde ¢ok basarili 6rnekleri denenen meyve konulu
resimlerden Han Sarayi, Tiirk sanatinin erken evrelerinden itibaren zengin
sembolizmi bilinen nar agaglart ile siislenmis iken™, Sekihanovlar Evi’ndeki
kesilmis meyveler, Anadolu ile paralellik siirdiiren iinik yapitlardandir™
(resim 16).

B S67 konusu donem Tiirk sanatina, “Tiirk Barogu” ifadesiyle bir takim iisluplar ve unsurlar

dahil edilirken, Hint-Mogol kaynakli estetik bi¢cimlenmeyle, hazirelerdeki cennet kosk
egretilemeli meyveli-yesil bahgeler ¢ogalarak, Topkap: Saray1r (III. Ahmet Yemis Odast
1705) sonrasi, Dolmabahge Saray Dairesi (1842-56), (Valide Sultan Kabul Odas1) veya
¢esme mimarisinde (II. Ahmet Cesmesi 1728) yayginlasan meyve/cicek dekorasyonu
gibi, yerylizii giizelliklerini cennetle Ozdeslestiren sanat¢i hayalindeki tasarimlarla,
cesitlilik sunan cennet tasvirlerine doniisiir. Genel bilgi i¢in bkz.: (Ogel, 1999: 78; ve
bsk.).

Ornekler icin bkz.: (Kaynejad-Shirazi, 2011: 39,55,66-71; Azizov, 2010: 21-38; Azizov,
2013: 5).

Tiirk sanatinda kadim koklere dayanan ve zengin ikonografik anlamlar iceren narin Han
Sarayinda dal-budaklart kuslar ve meyvelerle siislii aga¢ betimlemeleri, Tiirk kiilttiriindeki
“Devlet agacim” sembolize eden heraldik karakterini yansitmaktadir. Islam éncesinden
beri Tiirk sanatinin siisleme programinda genis yer edinen nar motifinin ikonografisi
hakkinda ayrica bkz.: (Cantay, 2008: 35; Caglitiitiincigil, 2013: 61-92; ve bsk).
Anadolu’dan 6rnekler i¢in bkz.: (Arik, 1988:21,29,91,93; ve bsk.).
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Resim 16: Sekihanovlar Evi Misafirhane (XVIII. yy. sonu-XIX. yy. baslart),
pano resimlerinden ayrintilar (restorasyon sonrasi 2015)

Meyve resimleri ile tezyin edilen dini mimarinin tek Ornegi
durumundaki Mosul Mescidinde, Anadolu orneklerinden farkli olarak
motiflerde iki farkli meyve tiirliniin aym1 dalda tasviri ile cennet imgeli
konular ele almmustir (resim 8). Konulardaki benzerligi vazoda cicek
dekorasyonuyla da siirdiiren yapilarin dini mimariden bilinen Ornekleri
calismamiza konu Mosul Mescidi ve Kuba Mescidinden kismen ulagmuistir.
Farkli tipte vazo ve kase benzeri saksilarla ¢esit olusturulan
kompozisyonlarda, demet karanfiller, iri yapraklar, ¢ok yaprakli bahar
cicekleri ve bazen de zambak ciceginin tek basina konu edildigi mahalli
ozelliklere yer wverilirken, resimlerin yapimi kalemisi tekniginde
uygulanmistir. Giiditk Minare Mescidinde de ayni yontem tercih edilirken,
Kuba Mescidinin 6zellikle kubbe etekleri ve alt kisim duvar yilizeylerindeki
motiflerde, kaliplama teknigi denenmistir. Bu teknikle yapilan alg¢idan
kabartma iki yana dogru ¢ekilmis perde motifleri, yine Anadolu’nun cagdasi
orneklerinde duvar resimlerine konu olan benzerligi siirdiirmesi agisindan
onem arz etmektedir'’.

X yy. itibariyle minyatiirlerin yani sira, duvar resimlerine de konu edilen perde

motifleri, ayn1 resim diizleminde oldugu halde tek ve ya her iki tarafa toplanmig
goriinimii ve bazen yalanct pencerelerle, ice dogru siiriikleyici bir derinlik
yanilsamasiyla, donemin yaygin modasini devam ettirirler (Okguoglu, 2000: 49).
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Resim 17: Han Saray1, Divanhane, resimlerden ayrint1

Kalemisi teknikli duvar resmi bezeme anlayisini Anadolu kirsalinda
oldugu gibi, XX. yy.in 30’lu yillarina kadar siirdiiren yapilardan Giidiik
Minare Mescidi, boyali nakigli ahsap tavan konstriiksiyonu ile de Anadolu
Selcuklularmin ahsap direkli cami gelenegini yerel Olgekte devam
ettirmektedir. Citakari tavan dekorasyonunda Tiirk sivil mimarisini drnek
alan tavan bezeme tekniginin ayni zamanda daha erken tarihli Seki Han
Saray1 ve diger sivil yapilarin da tavan diizenlemesinde uygulanmasi, yine
kiiltiirel biitinliige isaret eden dikkat ¢ekici Ornekler arasindadir. Benzer
ozelliklerini bolgede Balaken Cuma Camisi (1867-77) ve Tala Camisinde
(1901-1910) bulabilecegimiz plan tipi ve ¢ati kuruluslar1 bakimindan da,
Anadolu’da 18.yy.dan tipik seklini almis olan kirma catili diiz ahsap tavanli
ve bagdadi ahsap kubbe ile ortiilii kurulusun tekrarladigi gézlenmektedir.

Azerbaycan Hanliklarinin imparatorluk ile olan siyasi ve kiiltiirel
iligkileri (Talibova, 2005: 1) ve Osmanlimin aym doénem Bati ile olan
baglantilarindan yeni tarz sanat anlayisi dogmus ve doneme Ozgii stil
icerisinde bigimlenen s6z konusu sanat unsurlari, genis yelpazede uygulama
alan1 bulmustur. Bat1 estetiginin nesnelere mekan icinde yerlesiklik ve hacim
kazandiran resimlerinde ince c¢izgiler, renk tonlamalari, 151k-gdlge oyunlari
ve derinlik kaygisiyla {giincli boyutun arandigi bir diizlem ifade
edilmektedir. Bu baglamda o6zellikle Mosul Mescidi duvar resimlerinin
zenginlik ve cesitliligi dikkat ¢ekerken, mimari bezemenin déneme &zgii
yaygin Ozelligi olarak Barok kivrimli kartuslarin, bilinen tek 6rnek olarak
s0z konusu yap1 tezyininde tercihi de, bilhassa kaydedilmelidir (resim 5).

Tasvir sanatmin Anadolu’da Bati etkili duvar resimlerinin konu
diinyasi, 1. Abdiilhamit doneminde daha da zenginleserek (Tekinalp, 2007:
114), kimisi figiirlerin de aralarinda bulundugu mimari tasvirler ve baskent

(Istanbul) manzaralar1 veya yoresel kent tasvirleri ile gesitlendi (Onge, 1968:
11; Arik, 1974: 6-7).
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Dini mimaride rastlanmayan figlirli resimler, Azerbaycan
Hanliklarinin anitsal saray yapilar1 ve sivil mimarlik érneklerinde sevilerek
uygulanmustir. XIX. yy. sonlarina dogru Osmanlida av sahneli, tiirlii kuslar
ve yirticl hayvanlarin konu edildigi resimlerde gemi manzarali ve insan
figlirli. 6rneklere yer verilirken (Tekinalp, 2007: 114-115), Azerbaycan’in
Ozellikle anitsal ve sivil mimarlik {iriinlerinin mimari bezemelerinde, benzer
konularin Kagar donemi etkili érnekleri goriiliir'.

Hatta yine Batililasma devri Osmanl dini mimarisinde XVIII. yy.
sonlar1 itibariyle halk sanatgilarinin konu diinyasina giren yapi tasvirli
sembolik motiflerin (Renda, 1977: 125) bir donem Azerbaycan’da da aym
gelenege esaslanarak siirdiiriildiigi, giiniimiizde tek 6rnegini Seki’den tespit
ettigimiz Han Sarayr Divanhane’si ile Sekihanovlar Evi’nin Salonundaki
panoresimlerinden anlasilmaktadir (Resim 16-17)".

Belirli bir kronoloji izleyebilmemize olanak taniyan bu resimler,
gostermis olduklar1 bazi karakteristik belirtileri ve yansittiklar1 toplumsal
karakterin, aymi Kkiiltiir kokenine dayanan ortakligina isaret etmektedir.
Istanbul kiiltiirine egemen, baskent iislubu ile sekil alan resimlerin
Azerbaycan’da Kagar etkileri ile eklektik ayrmtilar sunan bigimlenmeleri,
donemin sosyo-kiiltirel arka plan1 baglaminda biitiinliik igerisinde
evrimlesmis siire¢ gosteren bagimsiz kimlik kazanmustir.

Ne var Ki, tespit ettigimiz resimler, Osmanli Batililasma devri

Ozelliklerini Azerbaycan dini mimarisinde yasatan son oOrnekler olup,
halihazir durumlart ile neredeyse yok olmak iizeredirler®.

B Ozellikle halk edebiyatindan konulara yer verilen figiirli 6rneklerin Sekihanovlar

Evi’nde, Nizami’nin “Yedi Giizel” ve “Ferhat ile Sirin” mesnevileri islenmistir. Miicadele
sahnelerinin bazilarinda Firdevsi’nin Sehnamesinden konular ele alinirken, Iran’in, Kagar
donemi etkilerini kuvvetle Thissettiren Seki Han Saraymmin soyut karakterli
kompozisyonlarimin da, 6nemli 6rnekler arasinda kaydedilmesi gerekir. Benzer konularin
islendigi ve ¢ogu giiniimiize ulasamayan diger 6rnekler i¢in bkz.: Erivan, Serdar Sarayi
(1791), Bakii, Hiiseyin Kulu Han Saray1 (XVIIL. yy. sonu), Ordubat/Nah¢ivan, Mir Kutsi
Evi (XIX. yy.), Susa, Mihmandarov Evi (XIX. yy.), Susa, Safibeyov Evi (XIX. yy.), Kuba
Hamami (XIX. yy.), Nah¢ivan Hamamu (XIX. yy.), Samahi Hamami (XIX. yy.)
(Kerimov, vd, 1992: 197-198; Fatullaev, 1986: 194).

Bagkente 6zenen halk sanatgilarinin Anadolu yapitlarina konu ettikleri (Sultan Ahmet
Camisi, Kiz Kulesi, Ayasofya, Galata Kulesi, Topkap1 Sarayi gibi) Istanbul simgesi
eserlerin tespit ettigimiz Azerbaycan 6rneginde, Seki Kalesi ve kalenin giiney girisinde
bugiin mevcut olmayan minareli mescit resminin yani sira, Sekihanovlar Evi’nin
Salonundaki 6rnekte, tam olarak belirlenemeyen kilise tasvirinin Osmanliyla ayni dili
kullanan sanat¢inin konu diinyasindaki kent sembolii Kis Kilisesini canlandirmsg
olabilecegi diisiiniilebilir. Bu konuda daha genis bilgi i¢in bkz.: (Okguoglu, 2000: 39, 77).
Bugiin sadece ii¢ yapidan kismen ulagmay1 basaran duvar resimlerinin, ddnemin modasina
uyan yaygin bir gelenek olarak, bir zamanlar ¢ok sayida yapiy1 siisledikleri muhtemeldir.
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Resim 18: Zakatala, Aliabat Mescidi (1876), ayak tizerinde sembolik bir
boliimii birakilan kalemisi siislemeden ayrint1 (2014)

Ahsap iscilikli tavan1 ¢6kmiis durumdaki Giidiik Minare Mescidinin
ilk defa bir arastirmaya konu olan duvar resimleri, disa tasintili mihrap
yilizeyinde az bir kismiyla ulastigi gibi, Barok kartuslu ve kimi cennet
sembolii meyve tasvirli zengin unsurlar1 saptanan Mosul Mescidi
resimlerinin biiyilk c¢ogunlugu, zaman igerisinde karsilastig1 alelade
onarimlarda sivalar altinda birakilmistir. Resimlerde yine bazi unsurlar
(serviler) anlamini yitirerek program dist alanlara siradan bir motif olarak
uygulanirken, 2012 yilinda Zakatala ¢evre koylerini etkileyen deprem
sonrasi yapinin duvarlarinda olusan derin ¢atlaklardan harime sizan yagmur
sulari ile zarar géren resimlerde, ayrica nem kaynakli boya kabartmalar1 da
tahribata neden olmaktadir. Fiziksel biitiiniinde ¢ok sayida yapisal
deformasyonlar izlenebilen s6z konusu yapilarla benzer ozellikte ¢imento
harc¢li saygisiz miidahaleye maruz birakilan Kuba Mescidinin duvar resimleri
ise i¢ mekanin kuralsiz ve bilim dis1 onarimlariyla oldukca sik boyamadan
asli durumunu yitirmistir.

Nitekim, giinlimiize ulasamayan Gilehli Mescidinin (XVIIL yy. sonu-XIX. yy. baslari)
yani sira, Mosul Mescidinin 2003 yil1 sonrasi sivanan manzara resimleri ve yine Zakatala,
Aliabat Mescidi’nin (1876) ayni tarih itibariyle fayansla yenilenen kalemisi resimlersi,
daha yakin zamana kadar devam eden veya etmekte olan tahribatin, bir¢ok yapiyr da
etkilemis oldugunu diigiinmemize olanak tanimaktadir. Bkz.: (Caglitiitiincigil, 2007:198-
200; Resim 446, 455-460).
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Koruma alanindaki yasal eksiklikten kaynakli ¢cok sayida olumsuz
yaklasimlarla karsilastiklar: halihazir donemde, biling gelistirecek kamuoyu
olusturulmasi ve birtakim yaptirimlarin uygulanmasi ile tilke tarihinin belirli
bir dénemini yansitan ¢ok dnemli belge niteligindeki s6z konusu yapitlara
verilen zararin bir nebze 6niine gegilebilir. Ancak unutulmamaldir ki, kiiltiir
varliklarinin kurtulmas: yolunda basari, koruma ve onarim alaninda uzman
ekibin 6zgiin nitelikte miidahalesi ve bu anlayis dogrultusunda siireklilik
saglayacak denetim mekanizmalarinin gelistirilmesiyle saglanabilir.
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ABSTRACT

The study is devoted to French anti-Semitism from the time of its very
emergence. It presents the main stages through which it passed, the factors that
influenced its development until the late 19th century, when the definition "violent"
anti-Semitism became justified and the period between the two world wars that
could be characterized as a prelude to Vichy, the regime under which the Jews were
subjected to genocide. It also presents the biblical and patristic grounds for its
emergence and their use in later times by different churches and political forces,
and in the "canonization" of anti-Semitism as one of the characteristics of the
ideology of the National Revolution.

Key Words: Jews, anti-Semitism, biblical and patristic grounds, Vichy,
National Revolution, Philippe Pétain, genocide.

OZET

Fransiz Antisemitizminin ve Fransadaki Yahudi Soykiriminin
Kaynag ve Kokenleri

Calisma,  ortaya  ¢ikisindan  itibaren  Fransiz  antisemitizmine
dayanmaktadir. Gegirdigi onemli safhalari, 19. Yiizyddaki geligiminin ardindaki
unsurlari, "zorba" antisemitizm kavrami giindeme geldiginde ve iki diinya savagi
arasinda Vichy yénetiminin baslangict olarak ortaya ¢ikan siirecte Yahudilerin
maruz kaldigi soykirimi  gostermektedir. Ayrica antisemitizmin ortaya ¢ikisinda
Ve daha sonra ¢ok kez farkli kilise ve siyasi gii¢ler tarafindan kullanilismda ve milli
devrim ideolojisinin karakteristiklerinden biri olarak kutsallastirilmasinda dayanak
edinilen kutsal metin alintilarint da ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yahudiler, antisemitizm, kutsal metinler, Vichy, milli
devrim, Philippe Pétain, soykirim.
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INTRODUCTION

Bulgaria was the only European country which landed a hand to the
Jews and today we can proudly say that they were saved and the credit for
that goes to the Bulgarian people. Saving human life is not a myth, it is not
propaganda backdate. To be able to assess in all of its glory this "lesson in
tolerance” which our people gave to the other nations, the great humanity it
showed when protecting Bulgarian Jews, we have to put it in the European
context, to compare their fate in Bulgaria with that in other European
countries during World War Il. Otherwise we risk falling into a situation in
which nobody mentions Bulgaria as a country where the Jews were saved.
At the same time France, one of the countries in which they were subjected
to systematic persecution and genocide, which developed not only the most
detailed anti-Semitic legislation, but all the necessary provisions and the
respective authorities to put it into practice, claims to be one of the countries
with the highest percentage of saved Jews - 95 percent according to some
sources.

Anti-Semitism in France is not a new phenomenon. Of course, I'm
not going to talk neither about the history of the French Jews, who settled in
Gaul as early as the 1st century AD, nor to present in details the history of
French anti-Semitism. These are topics that cannot be thoroughly presented
within a single article. I will mention only some of the most striking facts
that mark what they have experienced throughout the centuries until the time
when the definition "violent™" anti-Semitism became fully justified at the end
of the 19th century, and the period between the two world wars that can
fairly be characterized as a prelude to the Vichy regime, although that was
the time of the Third Republic when anti-Semitic propaganda was
punishable by law.

A variety of factors determined the position of the Jews in the
society and the attitude towards them. It was influenced by the dynasties,
individual kings, the Church, the Vatican. Certainly one should take into
account the different status of the Jews in the different French provinces and
whether they were part of the kingdom or not, as well as the differences in
the attitude towards them in the different dioceses. Along with that, it would
not correspond to the truth, if claiming that they were only killed and
tortured. In the course of history, the Jews have occupied high positions in
all areas of the economy, finance, culture and art, a number of professions
and the crafts have become their monopoly. An important problem in the
study of anti-Semitism is the elucidation of the issue whether it arose out of
necessity, under the pressure from the German authorities after the disastrous
defeat of May-June 1940, or developed by the belief and initiative of the
French state headed by Marshal Philippe Pétain.
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BIBLICAL AND PATRISTIC GROUNDS FOR THE
EMERGENCE OF ANTISEMITISM

However, before tracing the roots of anti-Semitism in France and the
factors contributing to its emergence, | consider it appropriate to start with
pointing out the biblical and patristic reasons for its appearance and their use
by the various churches in later times, and in its "canonization” as one of the
defining traits of the ideology of the National Revolution - the state ideology
of the regime in Vichy.

Christianity was born in Palestine on the religious and spatial basis
of Judaism. The Christian Lord (Jesus Christ) himself was of Jewish origin -
a Jew in the flesh (Matt. 1:2; Luke 3: 33-34) from the kin of the Old
Testament King David (Matt. 22: 42-44), born in the city of David
Bethlehem of Judaea (Matt. 2:1). Christ's apostles, disciples and first
followers were also Jewish who had abandoned the Old Testament law of
Moses and had become Christians. But in Christianity from an early age
there were anti-Judaic attitudes, which subsequently (in the 19th century and
especially in the first half of the 20th century) would evolve into anti-Jewish
tendencies and actions that would bring to the emergence of racial and
political state anti-Semitism in many modern European countries.

In the Bible, i.e. in the books of the Holy Scriptures of the Old and
especially the New Testament, are found a number of passages which
already in the period of the early Christian church (1st-3rd c.) gave grounds
for the appearance of reaction against Judaism and which reveal different
elements, features or qualities representative of the nature of Judaism (the
Jewish character in general): a sense of ethnic and religious superiority
because of being chosen by God (Deuteronomy 26: 18-19); persecution and
even physical destruction of the Old Testament prophets heralding God's
will (Matt. 23: 30.37; 2 Thess. 2:15); deceit (Matt. 23:33); hypocrisy
(perfidy) and dissemblance (Matt. 23: 13-15,23,25,28; Mark 12:15);
betrayal, committed for money (30 pieces of silver), and not by ideological
motives (Matt. 26: 14-15; Luke 22: 4-5); denial of the messianic quality of
Christ and rejection of the dignity of the Lord and God (John 1: 10-11) and
in this sense - Theomachy expressed in Deicide (John 19: 12-15); taking
collective responsibility of all Jewry for the execution of the death penalty
against the God-Man and the preference of the criminal (the murderer
Barabbas) to the innocent convict Christ (Matt. 27: 15-25); cunningness and
fraudulence (Rom. 1:29); deceit and greed (Rom. 1:29); malice and
enviousness (Rom. 1:29); God hatred and boasting (Rom. 1:30); formal piety
and ostentatious religiosity (pharisaism) (Matt. 6:16; 23: 5,14); false
righteousness (Matt. 23: 27-28); ostentatious piety (Matt. 23:14); closing the
kingdom of heaven for men (Matt. 23:13); religious rigidity and literalism
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(Matt. 23:27); self-exaltation and conceit instead of humility, meekness and
repentance (Matt. 23: 6-9; Luke 18:14); covetousness and avarice (Matt. 23:
16-17); usury practiced by Jews against non-Jews only (Deut. 15:6), but
prohibited by Christ (Luke 6: 30.34); spiritual blindness (Matt. 23: 16, 24,
26); gossip and calumny (Rom. 1:30); recklessness, perfidy, unfriendliness
and intransigence (Rom. 1:31) following and service of the Antichrist as the
Messiah (Matt. 3: 7); sonship with paternity of the devil (John 8:44), sonship
of Gehenna (hell) (Matt. 23: 15.33), etc.

Again in the books of the Bible is found information on
manifestations of anti-Semitism (Anti-Judaism) as early as antiquity. Thus
the Old Testament book of Exodus (1: 15-22) contains data about early
manifestations of Egyptian state anti-Judaism against the Jews who were
foreigners in Egypt. Such notices are also found in book Psalms (Ps. 83: 5).

With the establishment and dissemination of the Christian church in
the 1st century AD (33) - very different from the Jewish synagogue as
religion, cult and social values - were sharpened the anti-Judaic trends in its
bosoms, the more so that the newly emergent religion sought to differentiate
and distinguish itself from Judaism even by its denial. A number of church
fathers, church teachers and writers in their sermons and works became
exponents of expressed Christian antagonism against the Jews. Thus one of
the early church fathers - Melito, Bishop of Sardis (+ October 180 AD) in his
Homily on the Passion tutored the Christian believers in anti-Judaism.
Similar ideas are found in the works of St. Irenaeus of Lyon (c. 130-202) and
St. Hippolytus of Rome (c. 170-c. 235).

After the Edict of Milan of Emperor Constantine | the Great (280-
337) issued in 313 and the triumph of Christianity, the anti-Judaic sentiments
flared up with renewed vigor and in Christian apologetic literature
permanently - almost up until the middle of the 20th century - was formed
and established the topic of the opposition of Jews (Jews-Judahites) against
Christians and there was deepening of the intransigence and the
incompatibility between the two religions, which gradually led to the
emergence of so-called Christian anti-Semitism. In this period Christian anti-
Judaism was taken up by the Fathers of the Christian Church (clergymen
characterized by: Orthodox contemplation and study, Orthodox literary
creativity, sanctity and antiquity of life, recognition by the Church), whose
works and ideas formed Christian dogma, ethics, aesthetics, philosophy, etc.
To the category Church Fathers with similar anti-Judaite writings belonged
mostly the Fathers of the Syrian, Greek and Latin Churches, in whose
dioceses in that era there was a large Jewish diaspora, as Ephraim the Syrian,
John Chrysostom, Aurelius Ambrosius, Gregory of Nyssa and others. Anti-
Judaic policy supported by respective retaliatory actions was carried out also
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by some Roman and Byzantine emperors: Constantine | the Great (280-337),
Theodosius | the Great (346-395), Justinian | the Great (525-565) and others.

The irreconcilability with Judaism and the ideological combat
against it was particularly characteristic of the era of the fourth century and
of the Church Fathers in this century, who ignited the flames of controversy
with Judaism in their sermons and in their public services.

St. Ephraim the Syrian (306-373) defined the Jews as: scamps and
slavish people (an allusion to the Egyptian and Babylonian bondage of the
Old Testament Judaism); servants of the devil; criminals with an insatiable
thirst for blood, 99 times more evil than the non-Jews. St. John Chrysostom
(354-407) on his part, in his eight homilies (extensive written sermons)
Against the Jews denounced the Jews for their bloodlust, likening them by
their manners to pigs and goats and characterizing them as worse than the
wolves. St. Gregory of Nyssa (335-after 394) described the Jews as: killers
of the Lord and the prophets, disobedient and hating God, allies of the devil,
of snake breed, informers and slanderers, blurred brains, pharisaical
ferment, gathering of demons, hideous and cursed creatures, killers with
stones, enemies of everything beautiful.

These and other rebukes of the kind and admonishing speeches
against Judaism sounded from the pulpits of the Christian churches and the
Episcopal chairs all the time for more than fifteen centuries. The Latin
Church, feeling threatened by Abraham miscreants in its own diocese,
organized and conducted a series of local church councils to limit their
detrimental influence on Christians. The council of Elvira (306) and the
series of councils in Toledo (589-694) prohibited mixed marriages between
Christians and Jews. The Councils of Toledo also adopted decisions
providing for the removal of Jews from holding public office, their forced
conversion or expulsion in case of refusal to convert. The last of them, the
17th Council of Toledo (694), declared Jews slaves of Christians in
perpetuity, prohibited the practice of the Jewish religion and provided for the
taking away of the Jewish Kids under the age of seven and their placement in
virtuous Christian families.

Later on, during the Crusades (11th-15th c.), the Reconquista in
Spain (15th c.) and the Reformation (16th-17th c.) would be adopted and
observed further restrictions in the private and public sphere, and also with
regards to property against Jews-Judahites, as well as against such converts.

The victory of the Reformation in the German principalities was
accompanied by persecution of the Jews, because - even baptized - they did
not become true Christians, as they served both to God and to Mammon in
the sense of Mattew 6:24, i.e. officially they were considered Christians and
secretly they continued to comply with the Law of Moses and its regulations.
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In 1543 Martin Luther (1483-1546) wrote and published in Wittenberg the
pamphlet On the Jews and Their Lies, denunciating the Jews. The work
constituted a kind of a program for radical opposition to the children of
Abraham and in it - as retaliation for its failed attempt to bring part of the
German Jews in the bosom of the Church - the father of the Reformation
would lay the foundations of the future German state anti-Semitism. In the
pamphlet Luther envisioned and blessed such punitive measures against the
Jews, such as burning of Jewish synagogues and prayer houses (and those
which could not be burned to be covered by earth), destruction of Jewish
homes, seizure of Jewish religious literature, prohibition of usury, mandatory
forced labor for young Jews, restricting the free movement of Jews,
confiscation of Jewish property and expulsion of the Jews from the German
Lutheran lands. This is how already in the 16th century anti-Semitism in its
religious appearance would be seeded and would germinate in German
mindset and religiousness, and would later bear its appropriate fruit.

The numerous writings and actions taken against Judaism, combined
with the successful ecclesiastical propaganda of the Western Church
(Catholic and Protestant), managed to prepare the minds of the good
Christians and to win them for the cause of anti-Semitism (i.e. anti-Judaism).
And also to convince them of the need to take in their defense preventive
measures organized by the state to limit the civil, economic and political
rights of European Jewry that would naturally lead to the final stage - the
Final Solution of the Jewish Question (die Endloesung der Judenfrage).

FROM THE COUNCIL OF CLERMONT TO THE
"NATIONAL REVOLUTION"

The Council of Clermont in 1095 which declared the First Crusade
might be considered as the beginning of French anti-Semitism. The 11th
century was marked by persecution of Jews, forced conversions, taxing them
over due, collection of amounts needed for the trip to the Holy Land. At that
time the Crusaders closed the Jews from Rouen who had refused to convert
in a church and killed them irrespective of their sex and age. The biggest
massacres of that period took place in the Rhine valley: thousands were
killed and entire communities were wiped from the face of the earth. During
the 23-year reign of the Capetian dynasty in France there was no security for
the Jews. In 1010 Bishop Alduin, Bishop of Limoges faced the Jews with the
choice between conversion or exile. Then the Duke of Normandy Robert |
declared that all the Jews in his lands who did not adopt Christianity would
be killed. The threat was put into force, as a result of which many Jews
committed suicide (Golb 1985: 36)
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The accusation of conspiracy was not an invention neither of the
19th, nor the 20th century, although at that time it was repeatedly exploited
by anti-Semitic propaganda. According to the chroniclers Adémar de
Chabannes®, and later also Raoul Glaber®, who reported about a secret
correspondence between Jews and Muslims, the Jews from the West were to
warn the Muslims about Christian expeditions against them and then prompt
them to destroy the Holy Sepulchre. This claim was rejected already at that
time because of its improbability. Glaber added that after the disclosure of
this crime the expulsion of the Jews everywhere was declared by decree.
Then the fighting with the Moors in Spain provided a new pretext for
massacres of Jews, even though Pope Alexander Il condemned these
murders (www.jewishencyclopedia.com).

During the First and the Second Crusade were developed the most
commonly used justifications of Christian anti-Semitism - accusations of
ritual murder, according to which Jews wanted to repeat the crucifixion by
killing Christians and usury, which was declared a mortal sin by the Church.
Lending was prohibited for Christians, but not for Jews, as a result of which
many of them became rich bankers. In the Middle Ages quite often usury
caused hatred against members of the Jewish communities. With the worst
time in Europe - the Black Plague from 1347 to 1349 - is connected one
more of the justifications of anti-Semitism in France. Jews were accused of
poisoning wells. In Strasbourg in February 1349 they were slaughtered. At
the same time those of Clomar were burned alive (jewchenciclopedia.com).

Discriminatory measures against the Jews were not invention of the
twentieth century. Already in 1215 the Fourth Lateran Council required them
to wear a special suit and rouelle - a circular cloth worn as defamatory sign
which symbolized the 30 pieces of silver of Judas. In France in 1269 it
would become mandatory at the end of the reign of Louis IX. Since then, the
Jews would be considered by the clergy as collectively responsible for the
crucifixion of Christ - one of the leading ideas that would be perseveringly
repeated centuries on end. The yellow mark or the red mark: in the twentieth
century were again restored medieval practices established in the 13th
century in France, Germany, England ... Many rulers (in France: Philippe
Auguste, Louis IX, Philip I, Philip the Fair, Louis X, Jean the Good) and
Popes (Innocent 11, Alexander IV, Innocent 1V) imposed on the Jews the

2 De Chabannes, Adémar (988-1034) — one of the most renowned historians of the 11th

century. He was the author of some of the most famous works on the history of Aquitane
in the early Middle Ages.

Glaber, Raoul (985--+ cnexn 1047) - monk chronicler of his time (the time from 1033 AD -
I'an Mil) and one of the most important sources available to French historians about the
period.
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wearing of insignia on clothing: yellow or red cloth, a red cap. In the Middle
Ages yellow (the color of sulfur) and red (the color of fire) were actually
colors associated with the devil, the evil spirit, and betrayal (the yellow robe
of Judas), fraud (the cunning of the red-fox), madness (the red and yellow
clothes of the jesters and clowns of the King) (Poliakov 1999).

In 1240 King Louis IX organized the first dispute regarding the
Talmud between rabbis and Christian clerics, which ended with
condemnation of the Talmud, copies of which were publicly burned on the
Place de Gréve in Paris. Similar auto-da-fes were a common practice in the
history of anti-Semitism in France. On September 17, 1394 Charles VI,
called the "Mad" put an end to the thousand years of life of the Jews in his
kingdom. This date is symbolic, because at that time the Jews in France were
not more than a few hundred. In fact, in the course of two centuries they had
constantly been expelled, then summoned back by the sovereigns. The aim
was to fill the Royal Treasury by taxes or imposing fines. Moreover, any
lending was charged by the Treasury (Philippe 1979).

There is very little material evidence of the presence of Jews in the
fourteenth century. That is why in 1929 Camille Enlart had good reasons to
write: In the course of the persecutions to which the Jews were subjected in
the Middle Ages, all synagogues were destroyed, as well as the cemeteries
situated in their vicinity. But in more than 400 cities and villages in France
could be found a street in a Jewish neighborhood or Jewish street
resembling that Jewish rural France, which has disappeared in the
fourteenth century. (Nahon 1975: 141). However, there were significant
communities in Alsace and across northern France and especially in
Champagne and Normandy.

One of the restrictive measures to which Jews were subjected was
the proclamation of the Black Code of Louis XIV or the "edict for the
policing of slavery" of 1685. According to a special ordinance to the police
for the Negroes, they had to be expelled to the colonies.

As for the emergence of the Jewish neighborhoods consisting of one
or several streets, in France, where they were known under the name juiverie
(from juif - a Jew in French), that was not only the result of coercion. The
reasons were various. Religious - they were grouped around their
synagogues; for security reasons - because they were victims of anti-Jewish
riots, they sought protection; segregation - forced to live separately, so that
not to mix with Christians. Along with that the authorities obliged them to
live separately in order to facilitate the collection of taxes (Golb 1985).

French anti-Semitism of the late 19th century was remarkable with
its popularity and aggression, an evidence of which are the impressive in
number and acrimony anti-Semitic publications. Little by little anti-Semitism
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seized all the right-wing, as shall be seen during the Dreyfus affair and the
Panama scandal with nationalism and racism. It is striking that at the same
time Captain Philippe Pétain, the future Marshal and head of state of Vichy
has never identified himself as anti-Dreyfusard. He did not take part in the
petition for the Monument Henry, a national petition launched by the anti-
Semitic newspaper La Libre Parole in favor of the widow of the author of
the false document Colonel Henry, who was responsible for the unjust
condemnation of Captain Dreyfus. On the contrary, according to various
testimonies, he declared later that he had always believed in his innocence,
although in his view Dreyfus had defended himself poorly. Thus the captain
of his civilian cabinet Henry du Moulin de Labarthéte had heard him saying:
As for me, | have always believed in the innocence of Dreyfus. (Epstein
2001: 208). According to the two ministers Petainites Henri Moysset (1875-
1949) and Lucien Romier (1885-1944) the idea that Félix Gustave Saussier
and Jean Casimir-Perier had condemned Captain Dreyfus, although they
knew that he was innocent, had excited him, and even scandalized the
captain of Jewish origin. In that affair, unlike the case of General Maxime
Weygand, the last commander-in-chief of France before the defeat and
member of the French Academy, Pétain did not show any element of anti-
Semitism. In general, as a military he was considered to be a man respecting
republican institutions. (Joly: 2010). Apparently, because of its diversity
anti-Semitism was a very complex problem for research. The very
personality of the future Marshal was quite ambiguous.

One of the blades of anti-Semitism was the pamphlet of Edouard
Drumont “Jewish France”. In 1200 pages, the book was published by the
author for the first time in two volumes in 1886. It was another major
success and was highly commented in over 140 publications in the two years
after the first edition. In 1888 was published another popular version of it in
a summary volume. Its success was partly due to the indicated names of
many Jews who had participated actively in the public life and government
of the Third Republic. For one year the book had 114 editions - an incredible
success, ranking it among the bestsellers of the late 19th century. (De
Fontaine 2002: 80-88).

The book distinguishes different types of anti-Semitism: the so-
called racial anti-Semitism (confrontation between Aryan and Semitic
anthropological type); economic anti-Semitism (against the rulers of finance
and capital, which were in the hands of the Jews) and religious anti-Semitism
(with regards to the so-called deicide and blood libel against the Jews, i.e.
against Jewish culture, as a destroyer of morality and the moral values of the
Christian civilization.

Edouard Drumont began his study on La France juive in 1886 by an
ethnographic, physiological and psychological comparison between Aryans
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and Semites. In the pamphlet was presented one of the popular descriptions
of the Jew, reflecting the mentality of the then French society which was
carried on to later periods. The most important in it was that he was an
essentially inferior creature. According to the author, he had a particular
physical build. The main features, by which the Jew could be recognized
were: the famous hooked nose, twinkling eyes, clenched teeth, salient ears,
square and not almond-shaped nails, too long torso, flat feet, round knees,
outwards curved ankle, soft and flabby hand, characteristic of the hypocrite
and traitor.

Often, one of their arms was longer than the other. (Winock 2002:
49). And another no less sinister and condemning definition - here the author
has directed the power of his pen against all the people: | see only one image
and want to present it to you: the insulted, disgraced, wounded by the crown
of thorns, crucified Christ. Nothing has changed for 1800 years. The same
lie, the same hatred, the same people. (De Fontaine 2002: 80-88).

Right-wing anti-Semitism has very ancient religious backgrounds. It
was activated by the revanchist nationalism as a consequence of the defeat in
the Franco-Prussian War of 1870-1871. But this traditional anti-Judaism was
opposed by modern anti-Semitism which was associated with the racist
theses claiming the superiority of the "white race," which would be based on
science (anthropometry, craniometry, etc.) It combined the topic of the
Wandering Jew with that of the rootless cosmopolitan. Anti-Semitism was
not a stranger to the left, too. It was intertwined with anti-capitalism,
republicanism and anti-clericalism. There was the belief that capital was in
the hands of the Jews and that they were not true patriots. These ideas were
multiplied, especially after the defeat and the loss of Alsace and Lorraine.

In the 1930s the economic crisis, unemployment, the flow of
immigrants from many different countries and for different reasons, the
influx of Jews fleeing from Nazism and the formation of the Popular Front
government led by Leon Blum in 1936 resulted in a powerful wave of
xenophobia and anti-Semitism. There was a very hostile attitude to mixed
marriages between Jews and Christians, but never any legal measure was
taken. However, several laws were adopted in response to some
manifestations, particularly in medical and lawyers circles which restricted
the practice of medicine only to graduates of French nationality (1933 and
1937) and the legal profession - to those who had lived on the territory of the
country not less than ten years.

Only five months after Hitler's accession to power, on August 2,
1933 in France were already taken discriminatory measures against the Jews
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by the Prime Minister Camille Chautemps* with the aim to reject political
refugees coming from Germany. He specified: The entering in France of the
Israelites expelled from Germany, should be continued with extreme caution.
(Le Groignec 2003: 15).

In addition to preparing to take discriminatory measures against
them, the Third Reich planed to expel them from its territory. But the
Western states were reluctant and refused to accept new refugees. On August
10, 1938 the Swiss federal government made it clear that Switzerland
strongly opposed the judeisation of the country. From October 5th, the
passports of the Jews were stamped with red capital "J" so that they could be
unambiguously identified. In December 1938, the Foreign Minister Georges
Bonnet informed his colleague Ribbentrop that France was no longer willing
to accept Jews arriving from Germany. It even thought of sending 10,000 of
them in Madagascar. In his memoirs Raymond Aron wrote that French Jews
themselves have reacted strongly to the arrival of their German counterparts
after 1933: They were Swabians (Aron 1983: 18). Speaking about the foreign
Jews, Marc Bloch would not hesitate to write in 1941: Their cause is not
exactly ours. We have the right to say it because it is true. (Bloch 1990:
309).

JEWISH GENOCIDE AND THE FRENCH STATE

After the defeat of May-June 1940 came into being the Vichy regime
headed by Marshal Pétain. One of the essential features of its ideology - the
ideology of the National Revolution was anti-Semitism. It was not enforced
upon the pressure of the Germans as the former French leaders claimed
during the processes of 1945, as well as the entire Pétainist school in
historiography. Rather, it was "state anti-Semitism" carried out by the
conviction of its leaders, who based themselves on the anti-Semitism which
was deep-rooted in a large part of the society and had flourished especially
after the defeat.

Even before the war was unleashed a powerful wave of xenophobia
directed against naturalized foreigners and people who fled from National
Socialism and fascism after 1936, many of whom were Jews. Here is what
had been written in their regard in a report of the press attaché to the
Bulgarian minister plenipotentiary in Vichy Nikola Balabanov, dated July
29, 1940: The newcomers were not satisfied with a modest place in society.
Especially Jews, due to their innate racial qualities of adaptation and go-

Camille Chautemps (1885-1963) - a French politician of the Radical-Socialist party, three
times prime-minister during the period of the Third Republic.
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getting, were able to find also government offices. In the educational
institutions, public health, national pharmacy, in the ministries of trade,
industry, and even of the interior, the Jews - new Frenchmen started to be
seen more and more frequently. Others, supported by their older racial
brothers began to make their way to the political arena and there they were
quite likely to reach good leading positions.” It is a known fact that Jews had
strong positions in banking, finance, crafts, culture, art and the press. All
that, "of course,” irritated much some nationalists of old French kin, as the
Bulgarian press attaché wrote.® The problem had both economic and
personal dimensions - apparently some Frenchmen had felt threatened on
their way to occupy different positions and offices or had decided that their
daily bread was threatened by the influx of foreigners in all spheres of life
and the explanation for the threat on their part was quite welcome.

The Vichy government had to satisfy public indignation caused by
the defeat in the war. It was exacerbated even more when the search for
those responsible for the catastrophe started and Jews were among the "most
appropriate”. In case of difficulty it is advantageous for each government to
indicate as its cause an external enemy. Thus it takes the role of protector of
the "true", the "indigenous" population, threatened by elements "external” to
the nation. A poster of that time clearly illustrates the "concept" of the
Jewish threat. It depicts a spider with a Jewish head (as the face of the Jew
was traditionally depicted), which had covered the army, the press, trade,
sports, literature, theater, education, finance. The text reads: The ulcer that
drank France. The thesis of the Jewish conspiracy was launched. A mass
distribution of anti-Semitic literature began. In July 1942 the publishing
house Denoél published a book of Lucien Rebatet’ The Remains, which was
a true publishing phenomenon during the occupation with its 65,000 copies
sold, with orders reaching up to 200,000. (Belot 1991: 43). It was only the
lack of paper that could not can satisfy them. In his pamphlet he expressed
his criticism of "Maurrasism™ calling Charles Maurras a pseudo-fascist and
his own support of German National Socialism; he calumniated Jews such as
Bergson, Heine, Benda, Soutine, Darius Milhaud, these harmful, dirty
animals, bearing in themselves the germs of all disasters. (De Dominique-

LJA, MBHP, ¢. 176 k., om. 8, a.e. 1247, . 18.

Ibid, a.e. 898, . 43.

Rebatet, Lucien (1903-1972) - a French intellectual, writer, journalist and film critic.
Known as supporter of fascism and militant anti-Semite. In 1946, he received a death
sentence, which was replaced by forced labor. After his release from prison in 1952 he
returned to journalism and became director of Matin Dimanche. His novels have been
assessed as peaks in the French literary history and published in publishing houses of the
rank of Gallimard and Robert Laffont.
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Fernandez 2010: 654-655). In his view, the politicians and the military in the
Third Republic were responsible for the destruction of France. Actually, we
could not but agree with this opinion, taking into account the historical facts
and the actions of the French leaders of that period.

Just two days after the election of the strong with its image of winner
of the war of 1918 Marshal Pétain as head of state on July 16, 1940, was
proclaimed one of the first laws of the new regime related to the formation
of the ministerial offices. It stated that only persons whose fathers were of
French origin could be appointed in them. This law is an evidence of the
atmosphere at the top and it would be followed by much harsher measures.
The first anti-Jewish measures were taken very quickly - at the time when
the French had just returned from the roads of escape, still not having got rid
of the horror and humiliation of the defeat. On August 8, Pétain abrogated
the Marchandeau decree dating from August 21, 1939, which prohibited
racist and anti-Semitic insults. Newspapers such as Gringoire then freely
engaged in anti-Semitic caricature.

Only twelve days later was issued an ordinance forbidding Jews and
foreigners to return in the occupied zone. This brought to the separation of
thousands of families.The Germans proclaimed in the occupied zone the
status of September 27, 1940, which defined a Jew anyone who professed
the Jewish religion or had three ancestors, professing the Jewish religion.
Vichy protested: The Marshal believed he and his government were entitled
to strictly punish the Jews in France. On October 3 was issued the first status
for the Jews, which was more extensive than the one that was applied in the
occupied zone. That was the first openly anti-Semitic French law. The
determining criterion was no longer religious but a racial one. It provided a
definition similar to that of the German Nuremberg laws of 1935: As Jew is
considered any person descending from three Jewish grandparents or two
Jewish grandparents if his spouse is Jewish, regardless of religion. (B & S
Encyclopédie 2007-2010:  http://www.encyclopedie.bseditions.fr). The
authorities were quick to provide legal justification and to give legal form of
the anti-Semitic policy. This had nothing to do with German pressure.
Moreover, Vichy jealously guarded its independence in solving the Jewish
guestion. On October 3 and 4 came into being two laws. According to the
first one Jews were excluded from the main political functions,
administration, press, cinema, theater, radio. The unwanted Jews were
excluded from the liberal professions. The head of state was personally
involved in its preparation, in particular as regards justice and teaching. The
second one stipulated the internment of "the foreigners of the Jewish race",
as a result of which at the end of 1940 20,000 people were detained in camps
in the free zone or were interned. The majority of these unfortunates who
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had believed to have found shelter in France would end up in death camps in
Germany.

On June 2, 1941 was proclaimed the second status of the Jews. Its
purpose was to remove Jews from all economic activity. It was even more
restrictive: it extended the list of professions from which they were excluded
and established numerus clausus, limiting the proportion of Jews to 3% in
the University and 2% in the liberal professions. From that moment on
inaccessible to them would become also advertising, banking, finance, real
estate. Numerus clausus was established also on dentists, doctors and
lawyers. Public functions remained open for the Jewish veterans of 1914-
1918 and 1939-1940, the women and children of military men who had died
for France. However, they were not allowed any access to the professions
related to the press, radio, cinema and more generally, to spectacles.
Actually, the latter is completely understandable. Before the war, Jews had
strong positions in these key areas defining public consciousness. It is
therefore not surprising that the regime in Vichy hastened to remove them by
appointing its faithful people.

Issued on October 18, 1940 the ordinance required all Jews who had
an enterprise to put it under the management of a temporary administrator:
thus Vichy engaged in a high speed race with the occupier, with regard to the
confiscation of Jewish property. Vichy would try by all means to avoid the
acquisition of the captured property by Germans, with more or less success,
in particular with regard to the theft of works of art, in which Goering
appeared to be particularly handy... In July 1941 Jews had to surrender to
Aryans their rights on the enterprises - the so-called Aryanization was carried
out. The Germans applied that measure in the occupied zone from October
1941. That was another example which showed that the French authorities
were more assiduous in conducting the anti-Semitic policy.

The status of June 2, 1941 regulates the issue of the semi-Jews by
adding religion as a criterion. As a result of the intense legislation activity of
the regime and the establishment of special bodies for its implementation,
the Jews were completely excluded from society.

Both statutes had their "justification": Everywhere, particularly in
the public services, the impact of the Jews turned to be demoralizing. All
observers note unanimously the harmful effects of their activities over the
last years, during which they occupied a significant part of the management
of our affairs. The French government respects the personality and property
of the Jews. It only prohibits them the holding of certain positions in the
social sphere, the government, the formation of the intelligentsia, culture, as
experience has shown that Jews bring to individualism and anarchy.
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(Gaulmier 1989: 25, 29). In fact, under certain positions one should
understand "all".

Our hope is in you - in this way ended most of the letters of Jews to
the Marshal, which represent a significant part of all letters addressed to him.
Many of them were signed: Your soldier. Philippe Pétain told Pastor Marc
Beegner, president of the Protestant Federation of France that racist laws
have brought to great suffering and injustices, which could, however, be
redressed only after the conclusion of a peace treaty. But as a result of the
anti-Semitic persecution or the execution of the "Final Solution" 76,000
people were deported to Nazi camps in Europe. 11,000 of them were
children. In 1940 they made a quarter of the Jewish population in the
country. While it is difficult to make a precise calculation, it is believed that
at the beginning of World War Il in France lived 330,000 Jews (according to
other sources - about 300,000). Only 2,500 of them managed to avoid
destruction. In Alsace one in four Jews died in deportation. (Biret 2013:
http://www.crdp-strasbourg.fr/.) Together with the three thousand people
that had died in French internment camps and the thousand executed as
hostages the bloody balance reaches 80,000 victims. (In total the number of
the people who have never come back was 108,000 ... (Blum-Cherchevski
2006: http://www.crdp-reims.fr). However, by these numbers could hardly
be measured the blood and suffering, torture and despair, hope and the will
to live up to last... Measuring units for that have never been and would never
be found...

The situation of the Jews in the occupied zone and in the free zone
was different because the French anti-Jewish laws applied throughout the
territory, but in the occupied zone the German decrees were added also to
them. In June 1940 the Minister of Justice Raphaél Alibert set up a
committee that revised 500,000 of the naturalizations proclaimed after 1929.
15,000 people were deprived of their nationality. 40% of them were Jews.
With the repeal of the Crémieux decree on October 7, 1940, 100,000
Algerian Jews lost French nationality.

On March 29, 1941 was created the General Commissariat for
Jewish Affairs which had to propose anti-Jewish legislation and regulatory
provisions and to carry out the measures undertaken by the government.
These laws were copied or inspired by the Nazi laws with which they were
equal in harshness. This legislative ensemble that was not requested by the
Germans, was almost the only of its kind in Europe. According to the
American historian Robert Paxton, one could not say that it hasn't existed
elsewhere, but not to such an extent. There were the cases of Hungary and
Italy. Jews were subject to 184 regulatory and legislative texts, of which 162
came from the authorities in Vichy and 22 from the German authorities,
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stated the lawyer Alain Jakubowicz during the process "Papon™ in 1998
(Pech, Lombard 2010: http: // www.lefigaro.fr.).

According to an ordinance of August 13, the same year Jews were
forbidden to have radios and they had to be handed over to the
municipalities, the Commissariat or the Prefecture of their community. With
ordinance of February 10, 1942 they were permitted to change their names.
As for the foreign Jews, they were considered a waste that had no place in
France. From October 4, 1940 the prefects interned foreigners of the Jewish
race in special camps or interned them. In February 1941, 40,000 languished
in a number of camps. In July 1940, when the Final Solution was not on the
agenda yet, the Germans expelled 20,000 Jews from Alsace-Lorraine to the
unoccupied zone. After 1942, when following the conference in Wannzee it
had to be implemented in practice, the French government would always
manage to show compliance to surrender the foreign Jews to the Germans®
(B&S Encyclopédie. Le régime de Vichy, http://www.encyclopedie.
bseditions.fr/).

According to the French historian André Kaspi, professor at the
Sorbonne, by declaring legislation of exclusion, depriving the Jews of basic
civil rights, of their crafts and property, the internment of foreign Jews, the
French state facilitated the work of the Germans... Vichy was an accomplice,
an active, necessary accomplice. (Kaspi 1991: 54). The French government
wanted to prove to the Germans that it was able to establish order in the
country, even at the cost of a war on the children. On June 6, 1941 Theodor
Dannecker, who was responsible for Jewish Affairs in the Gestapo in France,
informed Adolf Eichmann, who was in charge of the organization of the
Final Solution that Prime Minister Pierre Laval had offered him to the
deportation of the Jewish families from the unoccupied zone to be included
the children under 16 years of age. The issue of the children which had
remained in the occupied zone did not interest him. (Marrus 1998: 60-63).
As for them, the Germans required only Jews over 16 years of age to be
transmitted to them. But the government in Vichy and actually Laval under
the pretext families not to be separated transmitted also the children. In
1942 from France to Auschwitz left 1,032 children aged under 6 years, 2,557
of them between 6 and 12 years of age and 2, 664 - between 13 and 17 years
of age. A total of about eleven thousand were deported and only a few of
them would return .’

The arrests in the occupied zone were not enough to fill the trains for
the deportation. The necessary supplement was provided by the southern

B&S Encyclopédie. Le régime de Vichy, http://www.encyclopedie.bseditions.fr/

° Ibid.
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zone. The internment camps were filled with foreigners, such as those in
Gurs, Rivesaltes, Récébédou or Milles, in other words the areas for
internment constituted a "reservoir,"” from which the gendarmerie could
easily scoop up. From early August the interned were taken out of the camps
to be transferred to the concentration camp Drancy. On the morning of July
16, 1941 in Paris began operation "Spring Wind": for two days, 900 teams
of French police arrested 12,884 stateless Jews (,, apatrides”) in Paris:
3,031 men, 5,802 women and 4,051 children (2 to 15 years of age). 6,000
people - celibate men and women and couples without children were directly
sent to Drancy.

The others were pushed in the Winter cycling track ("Vel'd'Hiv")
where chaos reigned... many children were left alone, hygiene was
deplorable, 50 Jews agonized in a corner of the stadium ... They would stay
there for four days before being transferred to the camps in Pithiviers and
Beaune-la-Rolande after July 20.'°

Only during the blockade of May 1941, 3,747 Jews foreigners were
arrested in the capital and then interned in the camps Beaune-la-Rolande et
Pithiviers." On August 26, 1941 the unoccupied zone was a theater of
persecution that allowed for the arrest of nearly 6,000 Jews. Then a total of
ten thousand people were directed first towards Drancy and from there to
Auschwitz-Birkenau. There would be no more mass arrests of such scale.
1942, with its 42, 655 deportations of a total of 75,721 Jews deported from
France®, was a terrible year for both the Jews of France and the majority of
the countries occupied by Germany. But the arrests and deportations did not
stop until the last day of the occupation of the territory. They affected
individuals or were of mass nature, as the blockade of Marseille from
January 22 to 27, 1943, as a result of which about 800 Jews were arrested.

French anti-Semitism acquired a sinister nature with the production
of fabric from the hair of the Jews and the trucks-gas generators for Killing.
The harsh actions of Vichy against the Jews were explained with its desire to
secure the cooperation of the Germans, which seemed useful and urgent and
in which, at least in the beginning, they were not interested at all. It could be
said that the policy of anti-Semitism had reached such a scope also because
the French society of 1940-1941 remained indifferent to the fate of the Jews
and reacted only in the summer of 1942, when the first deportations planned

10 1pid.

Y Fermeture et répression: 1931-1944, Musée de I’histoire de 1’immigration, 2013,
http://www.histoire-immigration. fr.

For establishing the accuracy of data, see: Serge Klarsfeld (1993), Le Calendrier de la
persécution des Juifs de France, http://www.fondationshoah.org/
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by the Nazis took place. Moreover, that did not happen right away.
Sometimes it was sufficient to hear assurances from the government that it
would not take new measures and that they would not be forced to wear a
six-pointed star, as was the case with the stateless Jews, and the people
would be calmed down. Along with that, not only the existence of
internment camps themselves, but also the living conditions and the high
mortality were not hidden from the French. Deportations were carried out by
the national railways.

The senior Catholic clergy was hostile to the persecutions, but it
believed that the state had the right to protect its citizens, of which Jews did
not make part. However, only in 1942 the Church protested against the
arrests.

The persecution of stateless Jews, who had entered France after
1936, and their transfer to the Germans created public reaction and strong
resentment on the part of the clergy: both Catholic and Protestant. The
French felt humiliated for having broken - and in a brutal way - the
traditional right of shelter on which France prided itself.”®

Anti-Semitism, the deportation and the scenes that accompanied it,
caused a wave of public protest, led by the church. Thus the regime was
gradually deprived of one of its traditional supporters. The preachers'
organizations hided the Jews: Christian Brotherhood, an association under
the patronage of Cardinal Pierre Guerlier and pastor Beegner, the Protestant
community of Chambon-sur-Lignon, in the department of Haute-Loire;
common people also did much. The opposition to racism could not leave
indifferent any person having conscience. In late July 1942 in an address to
the Marshal the cardinals and archbishops in the occupied zone wrote:
Deeply excited after we learned about the mass arrests of Jews and the
severe sufferings which were caused to them, especially at the Winter
cycling track, we cannot suppress the cry of our minds ...

In the name of humanity and Christian principles we are rising our
voice of protest for the inalienable rights of the individual... (Collectif 1945:
51). The prelates asked the president to observe that the requirements of
Justice and the Right of Mercy were respected.

In the same vein was the personal letter of the president of the
Protestant Federation Pastor Marc Baegner of August 20, 1942 on the
occasion of the murder of Jewish women; the letter to the archbishop of
Toulouse Mgr Saliege of August 22, the same year on the human rights and
the equal rights of Christians and Jews; of the archbishop of Montauban Mgr

B LUIA, AMBHP, ¢. 176 k., om. 13, a.e. 40, 1. 155.
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Théas of August 26, which proclaimed that all human beings - Aryans or
non-Aryans, were brothers and declared the anti-Semitic measures contrary
to the rights of the family and the individual. Regarding the actions against
Jewish refugees was also the appeal to the believers of the Reformed Church
of France from September 22, 1942. It was a call for Samaritans charity,
against evil: A Christian church would lose its soul and the meaning of its
existence, if it does not support the law of God for all human communities, to
protect the nation, in the bosom of which the Lord has put it ... The gospel
tells us to consider all men as brothers, for which the Savior died on the
Cross. (Collectif 1945: 51).

Apparently, Pétain was no longer the only salvation of France,
neither was he a unifier, because he had divided the French into categories -
those who had the power to live, and the others - who did not have it.
Therefore, the church took on the role of a pastor, of unifier who accepted
people regardless of their ethnic and racial affiliation.

THE FACES OF ANTISEMITISM DURING WORLD
WAR 11

Anti-Semitism is a multifaceted phenomenon, in which are
intertwined different lines of human history. One could rather speak of "anti-
Semitisms". It appeared centuries before World War 11, but it was then that it
thrived most vigorously and took the greatest number of victims. In France
after the armistice one could distinguish three types of anti-Semitism — the
French one that occurred within the "free zone", the National-Socialist -
within the German occupation zone and the fascist one - within the Italian
zone. In his report of January 20, 1943 the Bulgarian minister
plenipotentiary in Vichy Nikola Balabanov reported of a seemingly
paradoxical situation that was established there. He described the clash
between the military authorities in the Italian occupation zone formed after
the full occupation of France on November 11, 1942 by German and Italian
troops in response to the Anglo-American landing in North Africa on
November 8, and the French authorities regarding the Jews from the Italian
zone. In the French Riviera, especially in Nice and Cannes, after the defeat
of France were settled a great number of Jews - local and foreigners. After
the November events, the French authorities, on the request or at least upon
the suggestion of the Germans issued an order under which all Jews located
in the coastal area had to leave their residence and settle in other particular
regions in the interior in a relatively short time, wrote the Bulgarian minister
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plenipotentiary in Vichy.* The Italian military authorities did not allow the
implementation of this ordinance regarding the Jews who were their
subjects. Later on, by order of Rome, they did not allow it to be implemented
with regards to the other Jews - foreigners. This Italian measure caused
some dispute with the French authorities. The latter maintained that it was
all about an administrative measure of a domestic nature, which they were
free to take and which could not be revoked by the Italian authorities. These
authorities on their part claimed that in the area occupied by Italian troops
for military reasons, they had the power to take measures they deemed
appropriate to ensure military security. Of course, the Italians did not give
way, the regulation of the French authorities was not implemented and today
many Jews from all nationalities walk calmly along "Céte d'Azur".*® Further
in his report Nikola Balabanov added that apart from the discontent of the
French authorities, the Germans were also unpleasantly affected by this
Italian countermeasure.™®

In November 1942 the Germans invaded the free zone in which eight
departments were under Italian control. This enclave gave shelter to more
than 20,000 Jews who had flocked in mass to this area. The Jewish banker
Angelo Donati became a defender of the Jewish community before the
Italian authorities. On the Dubouchage street in Nice the activists of the
Federation of Jewish Communities in France created Committee for
assistance to refugees. It was headed by the Russian Jew from Odessa
Yaakov Dobinski. Angelo Donati and the Dubouchage committee met
regularly to discuss the problems of security of the Jews and to circumvent
the measures for rejection and internment formally taken by the lItalians
under German pressure. For that time Simone Veil wrote: "Nice did not stop
accepting Jewish refugees from northern France [...] phenomenon that
became even more acute with the occupation of the Midi by the Italian
troops at the end of 1942 [...] It should be emphasized that the Italians had a
tolerant attitude towards the French Jews. Paradoxically, they appeared to be
more liberal to us than the authorities in our country. The Germans [...] were
quick to condemn the relative benevolence of the Italians, but in vain. Thus
by the summer of 1943 Southern France became the refuge of the Jews [...]
In this way for a few months only the population of Nice has increased to
nearly thirty thousand ... " (Simone 2009: 34-36)

The Italian Chief Inspector Lo Spinozo authorized the Dubouchage
committee to supply the Jews with documents of which they had been

Y [UIA, MBHP, &. 176 , on. 8., a. e. 1247, 1. 17.
15 .

Ibid.
% Ibid.
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deprived and organized their accommodation in requisitioned hotels. But the
fall of Mussolini forced Donati to embark on a plan for evacuation of the
Jews to Italy in agreement with the Italian authorities. As a result of the
premature announcement of the armistice between the Allies and the
government of Marshal Badoglio the Italians withdrew from the region. The
Wehrmacht and Gestapo led by Alois Brunner were given a free hand. The
police rushed into Nice on September 9, 1943 even before the German
troops. The Jews were trapped. The arrests began immediately. Sought and
prosecuted, the cadres from Dubouchage street had to leave urgently Nice.
Claude Kelman, one of the most active leaders of the committee, was among
the last to leave after the Gestapo raided his home and arrested two of his
aides. Then the teams of the Zionist youth movement™ and the Israelite
Scouts of France™ took upon themselves the care for the distribution of
material aid, false documents and the opening of roads to evacuate the
refugees.

CONCLUSION

Anti-Semitism is a phenomenon with deep roots in history. It was
the result of a number of violent clashes - wars, crusades, ethnic, ideological
and religious conflicts. French anti-Semitism dates back to the 11th century.
That is why it was difficult to be eradicated, but it deepened and expanded
into the "flesh" of the society, in public conscience, the Catholic and
Protestant church to get to the point where during the "Dreyfus™ affair and
the Panama scandal the right and the left and created powerful and
aggressive press. Anti-Semitism was so popular that when after the defeat of
May-June 1940 a special anti-Jewish legislation was created, accompanied
by measures and institutions for its implementation, as well as more
comprehensive punitive actions against the Jews, the community did not

Y Founded by Simon Levitte and having stablished itself mainly in Montpellier, it

specialized primarily in networking for the escape of the Jews, their removal from
internment camps, sheltering and supplying with false documents and then their escort
both to Spain and to Switzerland.

The Israelite Scouts of France (EIF) were Jewish scouts. The movement was founded by
Robert Gamzon, called the Careful Castor, in 1923. When the General Union of Israelites
in France (UGIF) was established by order of the government in Vichy and upon German
request, as a result of the Law of November 29, 1941, EIF became the sixth section which
gave the name of the resistance, founded by EI. In November 1941, EIF were dissolved
by the government, but continued their activities under the control of the French
Scoutism. It included 60 people under the command of Robert Gamzon, who named the
squad after Marc Haguenau, a resistance fighter who was killed by the Germans. The
Marc Haguenau detachment contributed to the liberation of Castres and Mazamet, then
joined First French Army and took part in the campaigns for France and Germany.
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react. Only after the first deportations to the death camps began in 1942, the
French woke up shocked by the atrocities, but that did not take place
immediately.

Since its establishment of the authoritarian-patriarchal regime of the
"savior of Verdun," "the Father of the Fatherland" Marshal Pétain started to
divide his "children" in categories, unequal in dignity and value: from that
moment on there would be "real good Frenchmen" and suspicious, mediocre
and completely bad - worthy of jail and liquidation in the death camps. A
total of 74 convoys have left in the direction of the concentration camps or
the extermination camps - the first from Compiegne on March 27, 1942 and
the last from Clermont-Ferrand on August 18, 1944,
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YUNAN ZIRHLIS| AVEROF’UN OSMANLI DONANMASI VE
EKONOMiSi UZERINDEKi ETKILERI

Necmi ODABAST*

OZET

Barbaros Hayrettin Pasa’nin kaptan-i deryaligi doneminde Akdeniz’i Tiirk
Gélii haline getiren Osmanli Donanmasi, Avrupa’daki teknik gelismeleri takip
edemeyerek zayiflamistir. Osmanli’dan ayrilmis kiigiik bir devlet olan Yunanistan,
1909 yilinda Italyanlardan aldiklart Averof adim verdikleri zirhli sayesinde
Osmanly’dan daha etkili bir donanmaya sahip olmustur. Ittihat ve Terakki yonetimi,
bu durum iizerine her ne kadar Almanya’dan iki savas gemisi almigsa da, artik iyice
yvaslanmis olan bu gemiler, Averof karsisinda zayif kalmiglardir. Averof zirhlisinin
Yunanlilar tarafindan satin alinmasi; Osmanli donanmasmin giiclendirilmesi i¢in
halktan yardim toplanmast yamnda, “milli iktisat” politikasinin ortaya ¢ikmasinda
ve “milli burjuvazi” olusturulmasinda etkili olmustur.

Anahtar Kelimeler: Averof zirhlisi, Osmanli donanmasi, milli ekonomi,
milli burjuvazi.

ABTRACT

The Effects of Greek Battleship Averof on Ottoman Navy and Economy

During the period of Barbaros Hayrettin Pasha, the Mediterranean Sea
became a Turkish sea. But Ottoman navy weakened because of not being able to
follow the technical developments in Europe. Greece, a small country that separated
from the Ottoman Empire, thanks to battleship named Averof, purchased from Italy,
became more powerfull than Ottoman navy in 1909. The head of “Ittihat ve
Terakki”, purchased two battleships from Germany, but these ships were old and
weak compared to Averof. Purchase of Averof by the Greeks, led to some results.
First Ottoman State started to collect money from public to strengthen the Ottoman
navy, second it effected "national economy" policy and the creation of "national
bourgeoisie".

Key Words: Averof battleship, Ottoman navy, national economy, national
bourgeoisie.
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GIRiS

XIX. ylizy1l baglarindan itibaren, eski yelkenli ve kiirekli gemilerin
yerine komiirle ¢alisan buharli gemilerin ortaya ¢ikmasi ve zirhli gemilerin
yapilmasiyla daha etkin ve giicli donanmalar ortaya g¢ikmustir. Sanayi
Inkilabryla birlikte hammadde ve pazar ihtiyaci artmis ve bunun sonucunda
da sOmiirgecilik genis bir cografyaya yayilmistir. Sanayilesmesini
tamamlayan devletlerin, mevcut somiirgelerini koruma ve yeni somiirgeler
elde etme istekleri onlarin giiglii ve modern donanmalara olan ihtiyaglarmi
artirmistir. Bu sebeplerden dolay1 klasik ahsap gemilerin yerini top atesine
dayanikli zirhlilar almaya baglamustir. Zirhlilarin ates menzili ve hizlar1 da
denizlerdeki hakimiyet ve istiinliik miicadelesinde ¢ok etkili hale gelmistir.
II. Mesrutiyet Donemi’nin baslarinda ittihat ve Terakki yoneticileri II.
Abdiilhamit déneminde ihmal edildigini diisiindiikleri Osmanli Donanmasin
gliclendirmek amaciyla bu konuda ¢aligmalarda bulunmaya baglamiglardir.
En azindan mevcut topraklarimizi elimizde tutmak amaciyla c¢agm
gerektirdigi modern bir donanmaya sahip olmanin gerekliligine inanan
Ittahatcilar degisik arayislara girmislerdir. Yunanlilarm Italyan Orlando
kardeslerden Averof adin1 verdikleri, ates giicili ve siirati yliksek zirhliy1 satin
almas1 ittihat ve Terakki yonetiminin bu arayislarmi hizlandirmus, ancak
ekonomik imkanlar/imkansizliklar istenilen donanmanin kurulmasina firsat
vermemistir’.

1. II. Mesrutiyet Oncesinde Osmanh Donanmasina Genel
Bakis

Osmanli  Devleti, Osman Gazi déneminde Mudanya’nin
fethedilmesiyle birlikte denize ulasmis ve Orhan Gazi doneminden itibaren
denizlerde faaliyet gostermeye baslamistir. Karesiogullar’nin Osmanli’ya
katilmasiyla birlikte sinirlar1 Ege Denizi’ne ulasan Osmanli’nin denizlerdeki
etkinligi de giderek artmis ve Canakkale Bogazi yoluyla Rumeli’ye
gecilmigtir. Rumeli’ye iddia edildigi gibi sallarla degil Karesiogullari’ndan
elde edilen gemilerle gegilmis olmasi daha gercekgi bir yaklasim olacaktir®,
Celebi Mehmet doneminde Ortagag’in denizci devletlerinden olan
Venedik’le yapilan savagta alinan yenilgi, heniiz Osmanli’nin denizlerde
yeterince etkili olamadigini gostermistir. Fatih Sultan Mehmed doneminde
ise donanmaya verilen onemin giderek artmaya basladigr goriilmektedir.

Taha Akyol, Rumeli’ye Elveda: 100. Yilinda Balkan Bozgunu, Dogan Yayincilik, 3.b.,
Istanbul, Subat 2014, s. 293.

Ismail Hakki Uzungarsih, Osmanli Devietinin Merkez ve Bahriye Teskilat, TTK
Yayinlari, 3.b., Ankara, 1998, s.389.
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Fatih Sultan Mehmed {i¢ tarafi sularla gevrili tarihi yarimaday1 fethetmek
amaciyla donanmanin olmazsa olmaz oldugunu goérerek kusatma icin 350-
400 parcalik bir donanma hazirlatmistir. Bu gemilerden bir kisminin
kizaklarla Hali¢’e indirilmesi maddi ve manevi yénden Istanbul’un fethinde
etkili olmustur®.

Istanbul’'un fethinden sonra donanma; Imroz, Tasoz, Semadirek,
Limni, Egriboz ve Midilli adalarim alarak Ege’yi Tiirk golii haline
getirmistir. Rodos kusatilmis ancak alinamamig, Kirim fethedilerek
Karadeniz de Tirk golii haline getirilmistir. Bu donemde ayrica, Gedik
Ahmed Pasa komutasindaki Osmanli donanmasi italya’ya gonderilmis ve
Osmanli’nin italya’da fethettigi tek yer olan Otranto ele gegirilmistir®.

Osmanli Donanmasi en ihtisamli donemini ise Kanuni Sultan
Siileyman devrinde Barbaros Hayreddin Pasa’min Kaptan-1 Deryaliginda
yagamistir. Bu donemde Preveze Deniz Savasi'nda (1538) Andrea Doria
komutasindaki 600 parcalik Hagli Donanmast 122 pargalik Osmanli
Donanmasi tarafindan maglup edilmis ve bdylece Akdeniz Tirk golii haline
gelmistir. Ardindan Trablusgarp ve Tunus’un fetihleri, Cerbe Deniz Savasi,
Hint Deniz Seferleri Osmanli Donanmasi’nin niifuzunun genis bir alana
yayilmasinda etkili olmustur. Osmanli donanmasi, eskisi kadar olmasa da
denizlerde alinan son yer olan Girit’in fethine (1644-1699) kadar Akdeniz’de
istiinliigiini stirdiirmiistlir. Ancak Girit kusatmasi sirasinda Venediklilerin
kullandig1 kalyonlar karsisinda Osmanli donanmasinin zayif kalmasi - hatta
Canakkale Bogazi’ndan donanmamizin g¢ikisina miisaade edilmemesi -
lizerine donanmadaki gemilerde bazi degisikliklere gidilmistir. Artik
Osmanli donanmasinda da kadirgadan kalyona gecisler baslamustir®.

Osmanli donanmasi klasik doénemde; kiirekli, yelkenli ve hem
kiirekli hem yelkenli gemilerden olusurdu. Kiirekle yliriiyen gemilere genel
olarak ¢ekdiri denirdi. Bunlar da kiirek sayiSina gore karamiirsel, aktarma,
camlica, kiitiik, atkayigi, kancabas, sayka, kirlangig, firkate, kalite (galyot),
pergende, mavna, kadirga, bastarde vs. gibi isimlerle anilirdi. Yelkenle
hareket eden gemiler ise iki ve ii¢ direkli olarak iki gruba ayrilirds. Iki direkli
yelkenli gemilerin belli bashlar1 sunlardi: Salope, brik, uskuna, sehtiye
(sitye). Ug direkli gemilerin bashcalar ise korvet, barca, kalyon, firkateyn
isimleriyle anilirdi. Nehirlerde seyreden ve adina "ince donanma" denilen

Idris Bostan, “XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Devleti’nin Deniz Politikas1”, XV-XVI.
Astrlart Tiirk Asr1 Yapan Degerler, ISAV Yayinlari, Istanbul, 1997, ss.185-204, s 87.
Bostan, “Deniz Politikas1”, s. 88.

Idris Bostan, “XVIL Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli Gemi Teknolojisi’nin Degisimi
Kadirga’dan Kalyona”, Osmanli Arastirmalart, S. XXIV, ss. 65-86, s. 69-70
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kii¢iik donanma ise; ugurma, varna, karamiirsel, aktarma, iistiiagik, kirlangig
vs. gibi hafif ve kii¢iik gemilerden olusurdu’.

Osmanli Donanmasi, farkli donemlerde baskinlara maruz kalmis ve
biliyiik kayiplar vermistir. Donanma, ilk kez Kibris’in fethinden sonra
Inebahtr’da haglilar tarafindan yakilmustir (1571). Ulug Ali Reis bu
bozgunda, komutasindaki 30 kadar gemiyi kurtarmayir basarmis ve bu
basarisindan dolay1r kendisine kilig¢ unvani verilerek kaptan-1 deryaliga
getirilmistir®. Inebahti’dan sonra goriilen ikinci biiyiik felaket, 1768-1774
Osmanli Rus Savagi sirasinda, 1770 yilinda Cesme’de ugradigi saldiridir.
Baltik denizinden hareket eden Rus donanmasi, Ingiliz ve Danimarkali
denizcilerin yardimiyla Cebelitarik Bogazi’ndan gegerek Cesme’de bulunan
Osmanli donanmasini yakarak yok etmistir’. Ugiincii baskin ise, Mora Isyani
sirasinda Ingiltere, Fransa ve Rusya’dan olusan Avrupa Devletleri
donanmasinin Navarin’de Osmanli donanmasini yakmasidir. Son baskin ise
Kirim Savagt sirasinda Rus donanmasinin Sinop’ta bulunan Osmanli
donanmasim yakma olay1dir'.

Osmanli  Donanmasi’nin  bu sekilde Avrupa donanmalari
karsisindaki yikimlar1 ve denizlerde iistiinliik kurma diigsiincesi, Osmanli’y1
bu alanda da 1slahat yapmaya zorlamistir. XVIII. yiizyilda batmin ilerleyen
teknigi karsisinda zayif kalan Osmanli donanmasini gelistirmek amaciyla
1islahatlar yapilmistir. Modern tekniklerle gemi insasi ve teknik eleman
yetistirilmesi diisiincesiyle 1773’te Miihendishane-i Bahri-i Humaytn
kurulmustur. Fakat III. Selim’in tahta c¢ikmasina kadar bu diisiince
gergeklestirilerek modern bir donanmaya kavusulamamustir. III. Selim
doneminde donanma ve tersanenin diizenlenmesi isiyle gorevlendirilen
Kaptan-1 Derya Kiiclik Hiiseyin Pasa’nin g¢aligmalariyla atil durumda
bulunan 15 tersane faaliyete gecirilerek 45 gemi yaptirilmis ve donanma
miilkemmel bir hale getirilmistir. II. Mahmud déneminde de tersanelere ve
gemi yapimina biiylik ©6nem verilmistir. Ancak 1827’de Osmanl
donanmasinin Navarin’de yakilmasi biitiin bu gayretleri bir anda yok
etmistir™.

Abdiilkadir Ozcan, “Osmanl Askeri Teskilat’”, Osmanli Devleti ve Medeniyeti Tarihi, C.
I, ed. Ekmeleddin Thsanoglu, IRCICA Yayinlari, Istanbul, 1994, ss. 337-373, s. 364-365.
Idris Bostan, “Kili¢ Ali Pasa”, Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2002, C. XXV,
ss. 411- 412, s.411.

Idris Bostan, “Osmanli Bahriyesinde Modernlesme Hareketleri, Tersane'de Biiyikk Havuz
Insas1”, 150. Yilinda Tanzimat, TTK Yayinlari, Ankara 1992, ss. 69-100, s. 69.

Enver Ziya Karal, Osmanl TarihiC. V, TTK Yayinlari, Ankara, 1996, s. 235.

S. Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanl1 iktisadi Yapisi1”, Osmanli Devieti ve Medeniyeti Tarihi,
C. I, ed. Ekmeleddin Thsanoglu, IRCICA Yayinlari, Istanbul, 1994, ss. 513-650, s. 619.
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Osmanli Donanmast’nin Sinop’ta yakilmasindan sonra Abdiilaziz
doneminde Ustlinliik kurma adimna, 15 zirhli, 11 kruvazoér, 40 torpidobot, 7
gambot ve 57 yardimci gemiden olusan 130 parcadan olusan bir donanma
kurulmustur. Ancak bu donanmadan, gerekli teknik elemanlar
yetistirilmediginden ve plansiz programsiz bir sekilde kuruldugundan
verimli bir sekilde istifade edilememistir. Bunun yaninda donanmanin
kullanilmayarak Hali¢’te atil bir vaziyette bekletilmis olmasi da bu
donanmadan beklenen verimin alinmasimi engellemistir™. II. Abdiilhamit
doneminde de donanmaya gereken 6nem verilmemis, 6zellikle daha once
donanmanin yakilmasiyla birlikte olusan zararlar disiiniildiigii i¢in az
sayida, kiiciik ve ates giici zayif gemiler satin alinmustir. Bu gemiler de
biiyiik 6l¢tide Hali¢’te tutularak kullanilmadigi i¢in atil vaziyette gliriimeye
terkedilmistir. Ozellikle 1897 yilindaki Yunan Savasi’nda donanmadan
yararlanilmak istenmigs ama zar zor Hali¢’ten ¢ikarilan donanma
Canakkale’yi zor gecmis ve ilk top atisi denemesinde gemilerin biiyiik
kisminda kizaklar pargalanarak toplar giiverteye serilmistir'®.

Bu durum iizerine 1. Abdiilhamit, donanmay iyilestirmek amaciyla
birkag yeni gemi alma ihtiyact hissetmistir. Yeni alinan gemilerden
Hamidiye ve Mecidiye Kruvazoérleri ile Fransa’da yaptirilan dort muharip
torpidonun iyi oldugu, ancak Italya’dan alinan torpidolarla Almanya’dan
alinan Peyk-i Derya, Peyk-i Sevket, Berk-i Satvet ismindeki kruvazorlerin
pek ise yaramadig belirtilmektedir™.

Hali¢’ten g¢ikarilan donanmaya ait gemilerin bazilarmin ilk
ateslerinde kizaklar pargalanmus ve toplar giiverteye serilmistir. II.
Abdiilhamit donanma yerine daha ¢ok demiryoluna 6nem vererek 6zellikle
deniz yoluyla hacca giden hacilarmn yolculuklarini rahatlatmaya ve ulasim ve
nakliye i¢cin demiryollarmi kullanmaya baslamistir.

II. Megrutiyet’in ilaniyla birlikte donanmaya ©nem verilmesi
gerektigini diisiinen yeni yonetim Bahriye’nin 1slahi icin Amiral Gamble
baskanliginda bir heyet kurdurmustur. Gamble’nin Osmanli Donanmasi ile
ilgili: “... Donanma irili ufakli 15 gemiden kurulmustur. Bu gemiler bir
hurda yigimindan baska bir sey degildir. Siiratli bir zirhli kruvazoriin ategi

2 Hisni Ozlii, “Arsiv Belgeleri Isiginda Balkan Savaslari’nda Ege Adalari’mn Isgali

Siireci”, CTTAD (Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar Dergisi), X11/125 (2012-Giiz), ss.
9-32, s. 10.

Mehmet Siikrii, Bahriyemizin Tarihgesi, Mertebeyn-i Osmaniye Matbaasi, Istanbul, 1328,
s. 32.

Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, Balkan Harbinde Neden Miinhezim Olduk, Artin Asaduryan
ve Mahdumlar1 Matbaasi, Istanbul, 1329, s. 70.
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karsisinda bunlarin yarim saat icinde yok olmast miimkiindiir.” seklinde bir
degerlendirme yapmustir™.

2. Averof Zirhhisinin Yunanhlar Tarafindan Satin
Alinmasinin Osmanh Donanmasi Uzerine Etkileri

XIX. yiizyil sonlarindan itibaren Sanayi Inkilab1 ve teknik alandaki
gelismelerin etkisiyle somiirgelerine rahat ulagmak ve onlar1 korumak
isteyen Avrupali devletler donanmaya biiyilk 6nem vermisler buharli ve
zirthli gemiler yapmuglardir. XX. yiizyil basinda siyasi birligini yeni kurmus
ve sanayilesmekte olan Italya kendileri icin Orlando kardeslere 3 zirhli
siparigi vermis, ancak zirhlilardan iiglinciisiinii satin almamustir. Orlando
kardesler de 1909 yilinda, ellerinde kalan bu igiincii gemiyi satmak igin
Osmanli Devleti’ne teklifte bulunmustur. Donanmay1 giiglendirmek isteyen
Osmanli yonetimi, zirhliy1 almak istemis ancak ekonomik sikintilar
nedeniyle biraz ¢ekimser kalmistir. Bunun tizerine Orlando kardesler zirhliy1
Yunanistan’a teklif etmislerdir. Osmanli gibi biiyiikk bir devletin alamadig:
bir gemiyi Yunanlilar da almaya gii¢c yetiremeyeceklerini gdormiislerdir.
Fakat bu sirada Yunanlilara boyle bir teklif yapildigini haber alan George
Averof'® Vakfi, yaklasik 24.000 drahmi fiyat teklif edilen gemi i¢in Yunan
Devleti’ne, gemiye George Averof’un adinin verilmesi sartryla 8.000 drahmi
hibe etmistir. Bu paray1 alan Yunan Devleti de kalan paray1 tamamlayarak
gemiyi satn almustir’.

Yunanlilarin béyle bir zirhli almasi tizerine denizlerde en azindan
Yunanlilarla az da olsa miicadele edebilecek bir gemiye sahip olmak isteyen
Ittihat ve Terakki yonetimi yeni gemi arayislarina girmistir. Bu sirada
Osmanli donanmasinin i¢inde bulundugu zayif durumdan yararlanan Girit
bagimsizligini ilan etmis, bu durum ise halkl galeyana getirmis ve Donanma-

> Enver Ziya Karal, Osmani: Tarihi, C. IX, TTK Yayinlari, Ankara, 1996, s. 321.

6 George Averof, Yanya yakinlarindaki Metsova’ya diinyaya gelmis, 17 yasinda
Moskova’da amcasinin firmasinda ise baslamis ve amcasimin Sliimiinden sonra mirasi
kendisine kalmistir. Kirim Savasi sirasinda Rus ordusunun ihtiyacini karsilamast
sonucunda kisa siirede zenginlesmis ve daha sonra Iskenderiye’de bankerlik yapmaya
baslamistir. Hi¢ evlenmeyen George Averof, Oliimiinden sonra malvarligint Yunan
donanmasina bagiglamustir. Pek ¢ok bagista bulunan Averof’un en énemli yardimlarindan
biri de 1896 yilinda ilk kez diizenlenen olimpiyatlar i¢in Atina’da bulunan olimpiyat
stadim1 yaptirmasidir. 7.500.000 $’dan fazla hayir faaliyetinde bulundugu belirtilen
Averof, 3 Agustos 1899’da 70 yasinda Iskenderiye’de vefat etmistir. The New York
Times, August 4, 1899.

Zafer Toprak, “Balkan Yenilgisi, Kimlik Sorunu ve Averof Zirhlis1”, Osmani
Donanmasimn Seyir Defteri: Gemiler, Efsaneler, Denizciler, ed. Ekrem Isin, Pera Miizesi
Yayinlari, Istanbul, Mayis 2009, ss. 76-87, 82-83.
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i Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti kurularak donanmanin
giiclendirilmesi igin para toplanmaya calisilmustir’®. ittihat ve Terakki
yonetimi yeni gemiler bulmaya c¢alismissa da Ingiliz ve Fransizlar
Osmanli’ya satilacak hazir gemilerinin bulunmadigini sdylemisler ve bunun
lizerine Almanya’dan alelacele artik iyice kohnelesmis iki savag gemisi
almmustir™. Bu gemilere eski Osmanli kaptan-1 deryalarmin  adlari
verilmistir: Barbaros ve Turgut Reis. Ancak 18 yasindaki bu iki gemi
Yunanhlarin Averof zirhlisi ile basa ¢ikacak durumda degildi. Ozellikle
Balkan Savaglar1 sirasinda Averof zirhlisi, Ege Denizi’nde Osmanli’ya adim
attirmayacak ve Ege Adalari’nin Osmanli’dan alinmasinda basrol
oynayacaktir.

3. Balkan Savaslari’nda Osmanl’min Averof Zirhhsiyla
Imtiham

Fransiz Ihtilali’yle birlikte yayilmaya baslayan milliyetgilik
diistincesi, ¢ok uluslu bir yapiya sahip olan Osmanli’y1 olumsuz etkilemistir.
I1k olarak 1804 yilinda Siplar bu diisiincenin etkisiyle isyan etmisler ve 1812
Biikres Antlasmasi’yla ilk ayricaligi elde eden azinhik olmuslardir. Ilk
bagimsizligi ise 1829 Edirne Antlagmasi’yla Yunanlilar elde etmislerdir. 93
Harbi’nden sonra imzalanan Berlin Antlasmasi’yla da ti¢ Balkan ulusu
birden bagimsizligini kazanmustir: Sirbistan, Karadag ve Romanya. Berlin
Antlagmasi’yla 6zerklik verilen Bulgaristan, 1908 yilinda Mesrutiyet’in ilan1
sirasinda ¢ikan karisikliklardan yararlanarak bagimsizligini ilan etmis ve
Balkanlarda Osmanli’ya bagli gayrimiislim unsurlardan devlet kurmayan
kalmamigtir®.

Osmanli Devleti’'ni Balkanlar’dan tamamen atmak isteyen Balkan
Devletleri, o0zellikle aralarindaki anlagsmazliklardan dolayr ¢ekimser
davraniyorlardi. Ancak Rusya’nin agabeyligi ve II. Abdiilhamit déneminde
siyasi amaglarla Bulgarlar ve Yunanlilar arasinda ¢ikarilan kiliseler
meselesinin ittihat ve Terakki’nin 1910°da ¢ikardig1 kanunla ¢oziilmesiyle
birlikte Balkan uluslar1 arasinda sorunlar ¢o6ziilmeye baslamistir. 1912

18 Ayten Can Tunali, “Aydin Vilayetinde Donanma Cemiyetine Yapilan Yardimlarla Ilgili

Bir Belge”, AU DTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 25, S. 39, 2006, ss. 161-169, s.
162.

Tiiccarzade, a.g.c., s. 81.

Mithat Sertoglu, Mufassal Osmanli Tarihi: Resimli-Haritali, C. VI, TTK Yayinlari, 1.b.,
Ankara, 2011, s. 3421.
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yilinda yapilan ittifak antlagsmalar1 ile birlikte Yunanistan, Bulgaristan,
Sirbistan ve Karadag arasindaki ittifak tamamlanmus oldu®.

8 Ekim 1912’de Karadag’in saldirmasiyla baslayan savasa, daha
sonra Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan’in da katilmasiyla savas tiim
Balkanlara yayilmig oldu. Osmanli ordusu Balkan Savaglari’nda hem karada,
hem de denizde miicadele etmek zorunda kalmistir. Karada ordu, Dogu ve
Bati olarak ikiye ayrilmis; dogu ordusu Bulgarlara karsi savasirken, Bati
ordusu ise 4 Balkan devletiyle birden miicadele etmistir®’. Denizlerde ise
Ege denizinde Yunan donanmasiyla miicadele edilmeye ¢alisilmigtir. Ancak
Averof gibi giligli bir zirhliya sahip olan Yunan donanmasi Osmanh
donanmasmnin bogazlardan ¢ikisina firsat vermemistir®,

Balkan Savaglari’nda Osmanli Donanmasi sadece Bulgarlara karsi
basar1 elde etmistir. Ozellikle Catalca yakinlarma gelen Bulgar kuvvetlerini
bombardimana tutarak onlarin ilerleyisini durdurmaya ¢aligmis ve bayagi bir
hirpalamistir. Balkan Savasi’nin hemen baginda Yunan Deniz Kuvvetleri,
Yunan donanmasini iki ayri filoya ayirmis ve Osmanli donanmasini bogaz
Ooniinde tikama ve deniz egemenligini kurma gorevini vermistir. Bu
cercevede Averof Zirhlisi’nin liderliginde 6 muhrip 1 denizaltidan olusan
birinci filo ile 3 zirhli, 8 muhrip ve 2 torpidobottan olusan ikinci filo Ege
Denizi’nde ve adalarda Osmanli donanmasma karsi harekat hazirliklarina
baslamislardir®. Osmanli Donanmasi Canakkale Bogazini abluka altina alan
Yunan donanmasina kars1 16 Aralik 1912°de harekete gegmis, imroz 6niinde
cereyan eden deniz savasinda her iki taraf gemileri ve Ozellikle Averof
zirthlis1 olduk¢a hasara ugramus olmasma ragmen Osmanli donanmasi
ablukay1 kaldirmaya muvaffak olamanustir®,

Ege’de bulunan Averof zirhlisindan kurtulmak isteyen Osmanli
Devleti, Averof zirhlisim buradan uzaklagtirmak icin, Hiiseyin Rauf Bey
komutasinda Hamidiye Kruvazoérii’nii 14 Ocak 1913’te Ege’ye salmustir.
Buradaki plana gore Averof zirhlisi, gizli bir sekilde Ege’ye acilacak olan
Hamidiye Kruvazorii’nlin pesine diisecek ve asil Osmanli Donanmasi da
Ege’ye acilarak rahat hareket etme imkéani elde edecekti. Hamidiye
Kruvazorii gizli bir sekilde Canakkale Bogazi’'ndan Ege’ye ¢ikmis, ancak
Yunan donanmasi komutan1 Amiral Konduryotis Rauf Bey’in planimi sezmis
olacak ki Averof’u hareket ettirmemis, 30 mil hizindaki dort destroyeri

2 Bayram Kodaman, “Osmanh Siyasi Tarihi (1876-1920)", DGBIT (Dogustan Giiniimiize

Biiyiik Islam Tarihi), C. X1, Cag Yayinlari, Istanbul, 1993, ss. 19-200, s. 165.
Ozlii, a.gm., s. 13.

Toprak, “Averof Zirhlis1”, s. 83.

Ozlii, a.gm., s. 13.

Sertoglu, a.g.e., s. 3506-3507.
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gondermistir’®®. Hamidiye Kruvazorii ta Sira’ya kadar gidip, Makedonya
adindaki bir Yunan Kruvazdriinii batirmig ve burayr bombardimana
tutmustur’’. Hamidiye Kruvazorii yapmus oldugu bu seferle, sadece
Yunanhlar1 degil Sirplar1 da tedirgin etmistir®®.

18 Ocak 1913’te Yunan Donanmasi ile Mondros Deniz Savasi’ni
yapan Osmanli donanmasi 6ncekinden daha agir bir hasarla Canakkale’ye
geri donmek zorunda kalmustir®. Deniz Savaslar’inda basar1 saglanamama
sebeplerinden birinin komutanlarin siyasete karigmasi oldugu da Harp Tarihi
Mecmuasinda yer almaktadir. Halaskar Zabitan grubuyla Ittihatci zabitler
arasindaki kiyasiya ¢ekisme nedeniyle birbirlerinin basarilarin1 gélgelemek
icin bazi stratejik mevkilerin diigmanin eline ge¢cmesine dahi goz
yumulmustur. Burada da Kamil Pasa Hiikiimeti’ne ve Bahriye Nazir1 Nazim
Paga’nmin lehine bir basar1 olugsmasin diye Averof zirhlisina karsi yapilan
harekatta gereken yardimmn yapilmadig ifade edilmektedir®.

Osmanli Devleti, Balkan Savaslari’nda italya’nm elinde bulunanlar
haric Ege adalarmin tamamumi  Yunanlilara kaptirmustir™.  Balkan
Savaglari’nda kaybedilen Canakkale Bogazi’nin etrafindaki adalardan
Bozcaada, Imroz, Semadirek ve Limni Adalar stratejik noktalar olup, Limni
Adas1 daha sonra Yunanlilarin en Onemli iissii konumuna gelecektir.
Bogazlar sisteminin bir pargasi olan bu adalar daha sonra I. Diinya
Savasi’'nda Canakkale Cephesi’ne karsi yapilan taarruzlarda da {s olarak
kullanilmis ve bu iisler potansiyel tehdit oldugunu kanitlamistir®.

Balkan Savaslari’nda denizlerde alinan bu maglubiyet ve adalarm
kaybedilmesi, Ittihat Terakki yoneticilerinin giiclii bir donanmaya olan
ihtiyacim1 ve istiyakini artirmustir. Bunun igin Ozellikle halktan George
Averof’u da ornek gostererek para talep etmislerdir. George Averof’un
Yunanlilar’a yapmis oldugu yardim iki farkli propaganda i¢in kullanilmustir.
Birincisi Osmanli  zenginlerini ve halkint ordu ve donanmanin

% Feridun Kandemir, Hatiralari ve Soyleyemedikleri ile Rauf Orbay, Sinan Matbaast,

Istanbul, 1965, s. 196.

Ali Nazima, Barbaros’un Hafidi Metin Hamidiye nin Kahraman Kumandan Rauf Bey,
Meziyet-i Tktisadiye Kiitiiphanesi, Istanbul, 1328, s. 21.

Yeni Yol, 21 Subat 1328/6 Mart 1913, S. 18, HTU, 1/4.

Sertoglu, a.g.e., s. 3507.

Ilber Ortayl, Imparatoriugun Son Nefesi (Osmanli’'mn Yasayan Mirasi Cumhuriyet),
Timas Yayinlari, 1.b., Istanbul, Mart 2014, s. 107.

Osmanlt Yonetimi, Usi (Ouchy) Antlagmasi’nda kendisine iade edilmesini istedigi adalari
Yunanistan’a kaptirmamak amaciyla, buranm Italya’min elinde kalmasim burayr geri
alabilmesinin tek yolu oldugunu kabul etmistir. Serafettin Turan, “Rodos ve 12 Adanin
Tiirk Hakimiyetinden Cikig1”, Belleten, C. XXIX, S. 113, Ocak 1965, ss. 77-120, s. 102.
Ozlii, a.gm., 12.

27

28
29
30

31

32

217



giiclendirilmesi i¢in yardim etmelerini saglamak amaciyla; ikincisi ise, bir
Osmanli tebaasi olmasindan dolayr kendi milletinden de olsa Yunanistan’a
yapmis oldugu yardim ihanet olarak goriilmiis ve Ittihat Terakki’nin de
izlemis oldugu milliyetgi politikalarm sonucunda milli bir iktisat anlayigi
ortaya ¢ikmustir,

Balkan Savaglari’ndan sonra, Osmanli Donanma Cemiyeti’nin de
katkilartyla halktan toplanan yardimlar neticesinde Ingilizlere iki denizalti
siparis edilmigtir. Ancak son taksitleri 6dendikten bir giin sonra, 2 Agustos
1914°te, sancak ¢ekme toreninden yarim saat evvel bunlara el konuldugu
“Sultan Osman” adi1 verilen dretnotu teslim almakla gorevli olan Rauf
Orbay’a bildirilmistir. Ingilizler sadece “Sultan Osman” ve “Resadiye” adl
Osmanli gemilerine degil, Sili hiikiimetine ait bir gemi ile satin alinmasi
kararlagtirilmis ve pazarligi yapilmis iki torpido destroyuna da el
koymuslardir®,

Osmanli Devleti bu durumdan biiyiik rahatsizlik duymus, diger
sebeplerin de etkisiyle Almanya’ya daha da fazla yaklagsmaya baslamustir.
Daha sonra Ingilizlerden kagan, Goben ve Breslau adli iki Alman savas
gemisi Bogazlardan gegerek Osmanli’ya siginmustir. Ingilizler heniiz tarafsiz
durumda bulunan Osmanli’nin gemileri kendisine teslim etmesini istemistir.
Ancak Osmanli Devleti bu gemileri Almanya’dan Ingiltere’de alacagi olan
iki geminin yerine satin aldigini ifade etmistir. Ve bunlara Osmanli bayrag
cekilerek Yavuz (Goben) ve Midilli (Braslau) isimleri verilmistir®.

27 Ekim 1914°de Amiral Schoun komutasindaki Yavuz ve
Midilli’nin de bulundugu 11 gemilik Osmanli filosu, hiikiimetin ve padisahin
haberi olmadan Karadeniz’e acilmustir. filo, 29 Ekim 1914’te Rus gemilerine
saldirmis, Ruslarin Sivastopol ve Odessa limanlarini bombalamigtir. Bu
durum iizerine 2 Kasim 1914’te Ruslar da Osmanli’ya savas agmis ve
boylelikle Osmanli Devleti bir oldubittiyle I. Diinya Savasi’na girmistir*>.

4, Auverof Zarhlisinin Osmanh Devleti’nde Milli iktisat
Politikas1 Uzerine Etkisi

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, II. Mesrutiyet Dénemi’nde egitim ve
kiiltiir alaninda oldugu gibi iktisadi alanda da milliyet¢i politikalar izlemeye
baslamis ve bu alanda Tiirkleri daha giiclii bir sekilde 6n plana ¢ikarmaya
cahsmustir. Ozellikle Balkan Savaslari’'ndan sonra Ittihat ve Terakki

¥ Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni: Siyasi Hatiralarim, Truva Yaymlari, 1. b., Eylil

2004, s. 17-18.
Karal, a.g.e., C. XIX, s. 386.
Karal, a.g.e., C. XIX, s. 395-397.

34
35

218



Tiirkliigiin ekonomik alanda geri kalmighigim gidermeyi “mukaddes gaye”
olarak benimsemistir. Ittihat ve Terakki 1913’te kabul edilen siyasi
programinda da; milli iktisat siyasetine engel koyan, ekonomik bagimsizlig
zedeleyen kapitiilasyonlarin, yabancilara taninan biitlin ayricaliklarla birlikte
kaldirilmasini en 6nemli ekonomik hedef olarak belirlemistir. Aslinda bu
amag¢ dogrultusundaki caligmalar agik¢a ifade edilmemekle beraber Bosna-
Hersek’in Avusturya tarafindan ilhak edilmesinden sonra Avusturya
mallarina ve bu mallar1 satan gayrimiislim tiiccarlara karsi boykot
uygulayarak daha kiigiilk c¢apta ticaret yapan Tirk tiiccarlara yarar
saglamustir™.

Averof zirhlisinin Balkan Savaglari’nda gostermis oldugu basarilar
Osmanli’'nin “intihab-1 iktisadi” denilen ekonomik uyanisinda da etkili
olmustur. Balkan Savaglari’nin neden oldugu zuliimler, kaybedilen topraklar,
Osmanli toplumunda Miisliimanlar ve Gayrimiislimler arasinda derin bir
ucurum agmistir. Bu sebeplerden dolayi, bu donemde Gayrimiislimlere ve
Ozellikle Rumlara karst 1913-14 yillarinda bir boykotaj uygulamasi
baslamistir. Boykotajin gerekgesi ise, Osmanli Rum vatandaglarmin Yunan
hiikkiimetine bagista bulunduklar1 séylentisiydi. Boykotaj1 yiiriitenlere gore
Balkan Savaslari’'nda Yunanistan’in basarisi kismen Osmanli Rumlarinin
mali destegiyle gergeklesmisti®’.

Averof zirhlis1, Balkan Savaglar1 sonrasinda halkin iktisadi uyanigini
saglamak amaciyla 6zellikle kullanilmustir. Bu zirhlinin satin alinmasinda
Osmanli vatandasi bir Rum olan George Averof’un malvarligini Yunan
donanmasima bagislamus olmasi® ve bu vakfin yardimlar1 neticesinde bu
geminin alinmig olmasi, halka dagitilan bildirilerde ve yayinlarda 6zellikle
vurgulanmustir. Tasfir-i Efkar Gazetesi’nin 13 Mayis 1914 tarihli niishasinda
yer alan “Yerli Rumlar Yunan Donanmasina Muavenet Etmiyorlar mi?”
baslikli haberin altinda George Averof’un istanbul’da basilan Rumca alfabe
kitabinin iizerindeki resmi yer almaktadir. Resmin altinda ise “biiyiik
vatanperver” seklinde bir elkab yer aldigi belirtilmektedir. Gazete daha
onceleri de Osmanli vatandasi Rumlarin gizli ve aleni bir sekilde
Yunanistan’a ve Yunanlilara yardim ettiklerini belgeleriyle yazdiklarini
belirtmekte ve bundan dolay1 da pek cok defa gazetenin yayilarinin
durduruldugu belirtilmektedir. Bu haberi verdikten sonra gazete okuyuculara
su sekilde seslenmektedir:

% Yasar Semiz, “ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Tiirkgiiliik Politikas1”, Sel¢uk Universitesi

Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2014, ss. 217- 244, s. 236-237.
Toprak, “Averof Zirhlis1”, s. 85.
The New York Times, August 4, 1899.
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“Simdi umum vatandaslarimiza sorariz: Balkanlar
harbinde bizimi zararimiza en biiyiik vezaifden birini goren
(Averof) zirhlist degilmidir? Bu zirhliyi istira iden ddemin resmini
Istanbul’da (biiyiik vatanperver) vasfiyla Miislimanlann gozii
ontinde Rum mekteblerine tevzi‘ itmek, yeni yetisen rum
¢ocuklarina ‘siz de bu ddemin eserine iktifsa idin’ demekden baska
manayt haiz midir? Goziimiiz énitinde bu kadar miidhig, bu kadar
muhinane deliller de dururken biz hala vadi-i gafletde olacak
miyiz? Hala (vavuz hirsiz ev sahibinin basdirir) meseline nam-i
masadak olacak suretde oparilan sahte feryadlarin istizar diisecek
miyiz? Hala yiiziimiize karsi, artik saklamaya bile liiziim
gormeden, hissiyat-1 hainanelerini béyle cereyanlar, en kavi ve
azamiiitteessiir silah olan vasita-i iktisadiye ile te’dib ve tecziye
eylemeyecek miyiz? Hala i¢digimiz suya, yedigimiz ekmege,
giydigimiz elbiseye kadar onlardan tedarike devam eyleyecek
miyiz? Hususiyle hala, bu kadar agikar bir sekil alan bu
hakikatleri, ancak vatan namina bagira bagwra i‘lan iden Tasfir-i
Efkdra kabahat bulacak miyiz? >

Gazetede yer alan haberden de anlasilacagi lizerine, burada George
Averof ve Yunanistan’a yardim eden bazi Rum vatandaglar {izerinden
genelleme yapilarak, Rumlarla olan aligverisin kesilmesi noktasinda
tavsiyelerde bulunulmaktadir. Burada belki de en 6nemli sikintilardan biri,
Yunanistan’a yardim etmeyip Osmanli’ya sadik olan Rumlarin
otekilestirilmeye baslanmasidir.

Rumlara karsi yapilan boykot hareketi, Yunanlilarin Makedonya
Tirklerine yaptiklar1 zulme kars1 bir tepki oldugu kadar, Rumlarin ekonomik
durumunu sarsarak Tiirklere bu alanda gelismek imk&nini verebilecek bir
tedbir diye diisiiniilmekteydi. Bu nedenle Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
Rumlarla Yunanlilarin gogunlukta bulundugu bolgelerde Miisliiman ve Tiirk
esnaftan aligverisi ve Rum ve Yunan tliccarlariyla her tiirli iliskinin
kesilmesi diisiincelerini halka yaymistir. Boykotla iki amaca ulasmak
hedeflenmigti: ~ Rumlarin  elindeki  sermayenin  tahrip  edilmeden
millilesmesini saglamak ve bunun bir sonucu olarak da Rumlar1 goniilli
gdge zorlamak™.

Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu disa baglilik ve dagilmaya
care olarak Tiirk ve Miisliiman unsurun ekonomik hayata katilmasi ve bu
kesimde sermaye birikiminin saglanmasi1 diislincesi cergevesinde Aralik

» Tasfir-i Efkdr, 13 Mays 1914, Bayezid Kiitiiphanesi, HTU (Hakki Tartk Us)

Koleksiyonu, 289/306.

Hasan Taner Kerimoglu, “1913-1914 Rumlara Karsi Boykot ve Hiiseyin Kazim Bey’in
Bir Risalesi”, CTTAD (Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi), V/13, (2006/Giiz),
ss. 91-107, s. 96.
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1913’te Tesvik-i Sanayi-i Kanun-i Muvakkati yayinlanirken 1914 yili
baslarinda Tesvik-i Sanayi Talimatnamesi ¢ikarilmustir. Ittihat ve Terakki
yonetimi I. Diinya Savasi basladiktan sonra “milli iktisat” cabalar
cergevesinde, ekonomiyi millilestirmek ve yabanci sirketleri denetim altina
almak icin gayret gosterdi. Alman ve Avusturya elgileri de dahil olmak iizere
biitiin biiyiik devlet elgilerinin protestosuna ragmen 1 Ekim 1914'te gecici
kaydiyla kapitiilasyonlar1 kaldirdi. ittihat ve Terakki ydnetimi, 1. Diinya
Savagi’nin baglamasi ve biitiin olumsuzluklarina ragmen ekonomik
politikalarin1 uygulamaya devam etmislerdir. 1 Ocak 1917°de Tegsvik-i
Sanayi-i Kanun-i Muvakkatinin Suret-i Tatbiki Hakkindaki Nizamname
cikarilmistir®,

ittihat Terakki Cemiyeti’nin c¢aligmalar1 sonucunda, savas yillari
olmasima ragmen 1914-1918 doneminde milli anonim sirketlerin sayisinda
Oonemli bir artig saglanmigtir. II. Mesrutiyet’in ilanina kadarki donemde
Osmanli tilkesinde kurulan ya da biiyiik dl¢iide Anadolu’da faaliyet gosteren
anonim sirket sayist 86 iken, 1908-1918 yillar1 arasinda 236 sirket
kurulmustu. Mesrutiyet’in ilk bes yilinda kurulan anonim sirket sayisi
113°tii. Savas yillar1 olmasina ragmen 1914-1918 yillarinda kurulan anonim
sirket sayist ise 123 olmugtur. 1919 yilinda ise ancak 9 sirket kurulmasi bu
dénemde meydana gelen degisimi gdstermesi bakimindan énemlidir®. Bu
donemde kurulmus olan 123 anonim sirketin biiyiik ¢ogunlugu Miisliiman-
Tiirk miitesebbisler tarafindan kurulmustur®,

5. Miitareke Doneminde Averof Zirhhsi

I. Diinya Savasi’nda Yunanlilar savasa sonradan dahil olmuslar ve
bu savasta da Averof zirhlisindan en iyi sekilde yararlanmiglardir. Osmanh
Devleti’nin I. Diinya Savasi’'ndan Mondros Ateskes Antlasmasi’yla
cekilmesi iizerine Itilaf Devletleri Ateskesin ilk maddesi geregi bogazlardan
gecerek 13 Kasim 1918’de Istanbul’a gelmislerdir. Normalde istanbul’a
gelecek gemiler arasinda oOzellikle Osmanli Devleti Yunan gemilerinin
olmamasini istemis ve bu da kabul gérmiis olmasina ragmen 4 Yunan
gemisinin Istanbul’a geldigi belirtilmektedir. 13 Kasim’da Yunan
donanmasindan ilk olarak Averof zirhlis1 Bogaz’dan mizika calarak Moda
hizasina dogru ilerledikten sonra Kadikdy’e demirlemis, {ic Yunan torpidosu

1 fsmail Yildirim, “XIX. Yiizyll Osmanli Ekonomisi Uzerine Bir Degerlendirme (1838-

1918)”, Furat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 11, S. 2, 2001, ss. 313-326, s. 324.
Zafer Toprak, Tiirkive'de “Milli iktisat” (1908-1918), Yurt Yayinlari, Ankara, 1982, s.
57-58.

frfan Davut Cam, “Bir Milli Iktisat Projesi:izmir iktisat Kongresi”, The Journal of
Academic Social Science Studies, Volume 5, Issue 5, October 2012, ss. 45-56, s. 49.

42

43

221



da onu takiben Bogaz’a girmis, daha sonra birkag manevra yaptiktan sonra
Bogaz’dan uzaklagnmustir.*

Itilaf Devletleri Donanmasi’min Istanbul’a gelmesiyle birlikte
gayrimiislim azmlik arasinda, Ozellikle Rumlar tarafindan taskinliklar
yapilmaya baglanmistir. Kadikdy’den bir sandala binen bir Osmanli ve bir
Yunanli Rum, George Averof zirhlisina yanagmak igin tesebbiis etmislerse
de gemiden karsilik gérmedikleri i¢in tekrar Kadikdy’e donmeye mecbur
olmuslardir. Anlasma geregi gleden sonra saat iki civarinda biitiin Itilaf
Devletleri donanmasi Izmit Korfezi’ne dogru hareket etmistir®.

Itilaf Devletleri'nin Istanbul’a geldigi giin, Yildirim Ordulart
Komutan1 Mustafa Kemal Pasa da Istanbul’a gelmisti. Mustafa Kemal
Pasa’min Itilaf Devletleri donanmasi bogazdan gegerken sdyledigi
“Geldikleri gibi giderler!” soziinii yaninda bulunan hiiziinlii yaveri Cevat
Abbas Bey’e ve arkadasi Dr. Rasim Ferit Bey’e Yunan zirhlis1 Averof un
gecisi sirasinda sOylemistir. Ayrica bu manzara karsisinda “Hata ettim,
Istanbul’a gelmemeli idim; ne yapip yapip Anadolu'va dénmenin ¢aresine
bakmali” diyerek pismanhgini belirtmistir®.

Yunanlilarm 15 Mayis 1919°da Izmir’i isgali sirasinda Averof
Zirhlis’nin Izmir Limani’nda demirlemis oldugu, Midilli’de bulunan Yunan
kuvvetlerinin baginda bulunan Albay Zafiri’'nin bir Yunan savas gemisiyle
[zmir’e gelerek Averof zirhlisia ¢iktig: belirtilmektedir®’.

Yunan donanmasi degisik donemlerde Anadolu sahillerine
bombardimanda bulunmustur. Bundan dolay1 BMM tarafindan bunlarin bu
bombardimanlarina karsi1 dikkatli olunmasi gerektigi bizzat Bakanlar
Kurulu'nda alinan kararlarda Averof’un ismi zikredilerek yer almaktadir.
Bakanlar kurulu 3 Temmuz 1921°de vermis oldugu kararda 12 Haziran 1921
tarihinden itibaren Karadeniz sahillerinin savas alanmi ilan edildigi ve buna
gore hareket edilmesi gerektigi belirtilmektedir®®. Ayrica Averof zirhlisi
Anadolu’daki Rumlarn tahrik edilmesinde ve bunlarin galeyana
getirilmesinde propaganda araci olarak kullanilmistir. Yunan donanmasinin
en onemli gemisi olan Averof’un ve diger Yunan zirhlilarmin tenekeden
biiyiik 6l¢ekte resimleri yapilarak iginde mumlar yakilip omuzlarda tagmarak
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Minber, 14 Kasim 1918, S. 14, HTU, 26/80.
Minber, 14 Kasim 1918, Us, 26/80.

E. Semih Yalgin, “Miitareke Doneminde Mustafa Kemal Pasanin Istanbul'daki
Faaliyetleri (30 Ekim 1918-16 Mayis 1919)”, AU DTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.
17, S. 28, 1995, ss. 173-206, s. 182.

Selahattin Tansel, Mondros tan Mudanya’ya Kadar, 1-IV, C.I, Milli Egitim Bakanlig
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Rumlarin heyecanlandirildigi Canik Polis Miidiirii Tevfik Hadi tarafindan 22
Kasim 1921 tarihinde hazirlanmis olan raporda belirtilmektedir®.

Averof zirhlis1 daha sonra Biiyilk Taarruz oncesinde Karadeniz
sahillerinin bombalanmasinda da gérev alacaktir. 9 Eyliil 1922°de izmir’in
Yunan Isgalinden kurtarilmasi iizerine Averof zirhlis1 Anadolu’dan kagmak
zorunda kalan Yunan askerlerinin ve gayrimiislim Rumlarin Ege adalarina
tasinmasinda kullanilmigtir. Averof zirhlis1 sonraki yillarda okul gemisine
doniistiirilmiigse de II. Diinya Savasi’nin patlak vermesi iizerine tekrar
Yunan Donanmasi’nin Amiral gemisi olmustur. Almanlarin Yunanistan’
isgali lizerine Girit’e kagan Averof zirhlisi, Yunanistan’in Nazi iggalinden
kurtarilmasindan sonra tekrar geri gelmistir. II. Diinya Savasi’ndan sonraki
yillarda iskartaya ayrilan tarihi gemi 1984 yilindan itibaren miize olarak
kullaniimaya baslanmistir™.

SONUC

Osmanli Devleti, Yunanistan’in Averof zirhlisin1 satin  almasi
tizerine, Ege Denizi’nde istiinligi kii¢iik bir devlete kaptirmustir. Averof’un
Yunanlilar tarafindan satin alinmasindan sonra Donanma Cemiyeti’nin
topladig1 yardimlarla Almanya’dan iki eski savas gemisi alinmisg, ancak bu
gemiler Averof’la karsilastirildiginda ¢ok zayif kalmislardir. Daha sonra
Balkan Savaglar1 sirasinda bu geminin bizim donanmamizi Canakkale’ye
hapsetmesi, Ege Adalar’’m1 kaybetmemize neden olmustur. Tabii bu durum
hem halkin donanmay1 gii¢clendirmek i¢in yardimda bulunmasma hem de
milli duygularin gelismesinde etkili olmustur. Balkan Savaslari’ndan sonra
halkin yardimlariyla Ingiltere’ye iki denizalt1 yaptirilmis, ancak bu gemiler
de L. Diinya Savast’nin ¢ikmast iizerine bize teslim edilmemistir.

Averof’un Osmanli’nin eski tebast olan bir Rum’un yardimlariyla
satin alinmasi, ekonomik alanda da hem ittihat ve Terakki yoneticilerinde
hem de halkta “intibah-r iktisadi”ye neden olarak ekonomik alanda
milliyetei  diisiincelerin  gelismesinde ve milli iktisat politikasinin
gelismesinde etkili olmustur. Balkan Savaglari’'ndan sonraki donemde
kapitiilasyonlar kaldirillarak yerli sirketlerin kurulmasma biiyiilk 6nem
verilmis, 6zellikle Rumlara karsi ekonomik alanda bir boykot uygulanmaya
baglamustir.

Averof zirhlisinin Osmanli’ya vermis oldugu en biiyiik rahatsizlik
ise, Mondros’un imzalanmasindan sonra, Rumlarin bu gemiyi bayram
nesvesiyle karsilamasi olmustur. Istanbul’da gayrimiislimler bir senlik

49
50

Kurt, a.g.e., s. 408-4009.
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havasi i¢inde Yunan gemilerini ve askerlerini karsilarken, Miisliiman Tiirk
ahali bir matem hiiznii icerisinde, Canakkale Cephesi’nde verilen
cansiperane miicadele ile gegmelerine izin vermedikleri bu gemilerin
gegcisini yash gozlerle izlemistir.
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Ekler

Ek. 1. 13 Kasim 1918’de itilaf Devletlerinin Istanbul’u isgali
sirasinda Averof zirhlisinin bogazdan gegisini gosteren Likourgos Kogevinas
tarafindan yapilmis temsili resim.
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Averof_painting_1919 Bosporus.jpg
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Ek. 2. Tasfir-i Efkar gazetesinin 13 Mayis 1914 tarihli niishasinda
“Yerli Rumlar Yunan Donanmasi’na Muavenet Etmiyorlar mi?” bashkl
haberde bulunan George Averof’un resmi.
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Ek. 3. George Averof’'un 4 Agustos 1899 tarihli The New York
Times gazetesinde yer alan 6lim haberi.

GEORGE AVEROFF DEAD.

He Had Expended More Than $7,500,-
000 in Charities—A Benefactor of
Greece and Egypt.

ATLEXANDRIA, Egyvpt, Aug. 3.—George
Averoff, the wealthy Greek, whose gift of
a million francs for the restoration of the
Stadium at Atrhens led to the revival of the
Olympic games a few years ago, died here
to-day in his seventieth year.

M. Averoff, who was born in Metzovo,
Epirus, was a man of almost innumerable
charities. When a lad of seventeen he be-
eame a clerk in his uncle’s firm in Moscow,
and upon the death of his relative inherited
$500,000. This fortune he Iincreased very
largely as a contractor for the supplies
needed for the Russian troops in the Cri-
mean War, and later as a banker in Alex-
andria. He never married, and it has been
understood that his desire was to make
the Greek Navy his legal heir.

At the outiset of the Greco-Turkish war
he won the specia. gratitude of the Greeks
by presenting 40,000 uniforms to the Hel-
lenic troops. In the erection of public build-
ings in Greecc and the maintenance of

public charities ana other philanthropic in-
terests he is said to have expended no less
than $7,500,000. It was his generosity which
made it posrsible to revive the Olympic
zames successfully in Athens in 1896. The
games werc ptaved in the Stadium, which
he rebuilt. The lower part was constructed
of marble, but owing to lack of time the
upper part was finished in wood and painted
white. Subsequently the wooden super-
structure was removed and replaced by
marble at M. Averoff’s expense. On April
5, 1806, the day before the opening of the
games, the Duke of Sparta unveiled a statue
of the philanthropist, erected by the grate-
ful cit:zcns of Athens. The restoration of
the Stadium cost more than 3,000,000 francs.

In Alexandria M. Averoff built a church,
a bovs' school. and a girls’ school called the
Parthenagcegeion. The teachers in both
cscheols were paid by him. In Athens he en-
dowed and built a boys’ reformatory, a
military school, and a polytechnic college,
which cost more than §300,000.

Ehe New YJork Eimes
Published: August 4, 1899
Copyright ©@ The New York Times
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U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 18, Sayi: 29, 2015/2

CEMAL SUREYA SiiRINDE DIL, IMGE VE OZEL AD

SURPRIZLERI
Biki ASILTURK"
OZET

Cemal Siireya, Ikinci Yeni hareketinin onde gelen sairlerindendir.
Siirlerinde dilin etkili kullamimina ozel bir énem verir, siirde sik sik siirprizli
ifadelere basvurur. Onun siirlerinde siirprizli ifadeler dile, imgeye veya ozel adlara
bagh olarak gelisir. Cemal Siireya’min siirprizli ifadelere verdigi dnemi anlamak
icin ondan birka¢ siir okumak yeterlidir. Sairin 6zgiin siir dili, beklenmedik
ifadelerin sasirtict etkisiyle kimlik kazamr. Imgesel siirprizler, Cemal Siireya
siirinde sagirtict imgelerle veya klise imgelerin doniistiiriilmesiyle saglamr. Ote
yvandan, ézel adlarla saglanan siirpriz kullamimlar bu siire biiyiik zenginlik katar.
Tiirk edebiyatinda ézel adlar imgesel anlam yiikleyerek yaygin sekilde basariyla
kullanabilen tek sair Cemal Siireya dir. Dilsel siirpriziler ise onun siirinde Orta Asya
Tiirk¢esinden sozciiklere yer verme veya beklenen ifade yerine beklenmeyen ifadeyi
kullanma seklinde gergeklesir.

Anahtar Sozciikler: Ikinci Yeni, Cemal Siireya, stirpriz kullanimlar.

ABSTRACT

Language, Image and Proper Noun Surprises at Cemal Siireya Poetry

Cemal Siireya is one of the most prominent poets of Ikinci Yeni (The Second
New) movement. He pays a special importance to using of language and often
resorts to surprising expressions. The surprising expressions in his poems flourish
depending on language, images or proper names. It is enough to read a couple
poems by Cemal Siireya in order to understand the importance that he gives to
surprising expressions. The original poetry language of the poet obtains identity
with the surprising effect of unexpected expressions. Imagery surprises in Cemal

Dog. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Bliimii.
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Siireya’s poetry are provided by surprising images or by transformation of cliché
images. Besides, surprising expressions which are provided by proper names add a
tremendous richness to this poetry. The only poet who uses proper names
extensively and successfully by attributing imagery meanings to them in Turkish
literature is Cemal Siireya. Lingual surprises occur in form of giving place to words
from Central Asian Turkish or instead of using the expected expression using an
unexpected one.

Key Words: fkinci Yeni (The Second New), Cemal Siireya, surprising
expressions.

Siirde ifade ve imge siirprizleri, siirin anlatim akig1 baglaminda,
beklenenin gergeklesmemesi veya beklenmeyenin gerceklesmesi seklinde
tezahiir eder. Siirlerin aligilmig anlatim ve anlam akisinda birbirini izleyecek
sozciik ve sozceler dogrudan tahmin edilebilir olmasa dahi genellikle okuru
sagirtmayan bir akisa tabidir. Siirpriz sOyleyise bagvurmayi isteyen sair ise
bazen dilsel verilere dayanarak bazen de dogrudan hayat igindeki
durumlardan yola ¢ikarak okura sasirtict gelen ifadelere basvurabilir. Halk
siirinde 4siklik geleneginin ayrilmaz pargalarindan olan atigmalarda,
tasavvuf siirindeki sathiyelerde, Divan siirinde de tehzillerde siirprizli
ifadelere rastlanabilmekle beraber bu ii¢ gelenekte de siirlerin anlam ve
anlatim akis1 genellikle belli kurallara, alisilmis bigim ve bigemlere baglh
olarak ilerlemektedir. Tanzimat sonrasi siirde, Himid’in bazi metinleri
istisna tutulursa, strprizli ifade yok gibidir; sair anlam biitiinliigi maksadina
bagl kaldigindan siirde kiiciik de olsa sapmalara rastlanmaz.

Siir dilinde bigemin temel 6gesi haline gelmis siirprizli ifade veya
sagirticilik, dendiginde modern zamanlar icinde akla gelecek ilk ornekler
Garip sairlerine aittir. Bilindigi lizere, Garip sairlerinin sasirticilig1 genellikle
hayata iliskin durumlardan kaynaklanir. Anlatim akigini -ilk bakista- sekteye
ugratir goriinen dilsel siirprizler onlarin siirlerinde kendisine yer
bulmamistir. Bigimi kdokten degistiren Orhan Veli ve arkadaslari, bunu bir
kez gerceklestirdikten sonra, yasananin i¢inde var olan ama daha Onceki
donemlerde s6z konusu edilmeyen sasirtict halleri siirlestirmekte
ustalagmustir.

Cemal Siireya’nin poetik bigeminin temel 06zelliklerinden olan
anlatim siirprizleri Tiirk siir tarihinin tam da bu noktasinda devreye girer.
1950’lerin ortalarinda Garip’ten ikinci Yeni’ye gegilir ve bir poetik zihniyet
degisimine girilirken sonradan ikinci Yeni diye amilacak anlayisin
onciilerinden olan Cemal Siireya neredeyse tamamen kendine 0zgi
diyebilecegimiz bir bigem gelistirir. Bu bicemin karakterini belirleyen
katmanlardan biri dilin siirprizli kullammmidir. “Siiphesiz huomur siir icin
eskiden de ¢ok seydi. Ama bugiin daha ¢ok sey.” (SUREYA 2006: 195)
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diyerek dilin ince alay teknigini goriiniir kilacak sekilde kullaniligina dnem
veren Cemal Siireya, kendisinin humour’da, ironide, dilin siirprizli
kullamminda Garip sairlerinden farkli bir yonelis iginde oldugunu sezdiren
su climleleri 6nemlidir: “Garip ti¢genindeki sairlerin siirlerinde asil olan
olaydi, paradoks da espri de olaya iligkindi. Yani isin hikdye tarafina, salt
ona.” (SUREYA 2006: 196)

Cemal Siireya, Ikinci Yeni iginde -Ece Ayhan’la birlikte- dile
miidahalenin, dili bozup yeniden yapmanin en ilging Orneklerini veren
sairdir. Sadece dile miidahale etmekle yetinmemis, alisilmig imge diizenine
de miidahale etmis, 1920’lerde ve 30’larda Tiirk siirinde yaygin olarak
goriilen sembolist imgesel diizenini ciddi anlamda degistirmis, bigemsel
sagirticilik  0gesini  siir diline yerlestirmisgtir. Dil ve ifade iizerinden
gelistirdigi poetik caba, Cemal Siireya’nin bigime verdigi onemin sonucudur:

“Siiri doguran kigisel bigimlerdir. (...) Siirde 6z, bi¢im diye bir
aywrma yapan arkadaglar bu aywmayi nereden yapacaklarimi bilemiyorlar ve
ozii savunurken ¢ikmaza diisiiyorlar. (...) Bir siiri siir eden sairin genel fikir
egilimi degil, onun kisiliginden ayri olmayan ézel perspektifidir. Yani
bi¢im.” (SUREYA 2006: 210-211)

Bi¢ime bu kadar 6nem veren ve dahasi bigimi kisisellik sayan sair,
kendi kusag1 icinde Ikinci Yeni’nin bazi genel 6zelliklerine bagli kalmakla
veya o Ozellikleri tasiyan siirler de yazmakla birlikte neredeyse tamamen
kendine 06zgli diyebilecegimiz bir bigem gelistirirken dilin siirprizli
kullanimini siir tekniginin merkezine oturtur.

Cemal Siireya’nin Tiirk siir gelenegini Divan’dan Halk’a, saf/6z
siirden Garip’e, Toplumcu damardan Attild Ilhan teknigine ne kadar iyi
bildigi gerek denemelerinden gerekse giinliilk ve sdylesilerinden rahatlikla
anlagilabilir. Onun, siir diline miidahale edimine bu yonden bakildiginda
genellikle donanimin getirdigi bir sahicilikle karsilasilir. Sahip oldugu bilgi
ve donanim Cemal Siireya siirine hem hayat hem de dil i¢inden sahicilik ve
hayatiyet kazandirmistir. Dile yaptigi miidahale ne sekilde olursa olsun,
baglama 6zel bir 6nem verir. Siire koydugu soézciik veya sdzcenin ayaklar
havada, yersiz yurtsuz, baglamindan kopuk kalmasina izin vermez.
Kendisinin baska bir konudan s6z ederken kullandigi kavramlastirmayla
sdyleyecek olursak “altin baglanti” (SUREYA 1997: 13) kuralindan taviz
vermez. Siirin biitiiniinii gdzden uzak tutmayan yaklagim iginde siirprizli
kullammlar kendine oOzgli bir tamamlayicilik tasir. Siirprizli ayrmntilar,
biitiine hizmet eder ve biitlinde verilmek isteneni daha giicli sekilde
vurgulamanin yolu olur.

Cemal Siireya siirinde siirprizler ¢esitli sekillerde karsimiza gikar.
Agirlikli olarak dilsel sasirtmaca, imgesel siirpriz veya 6zel adlarm siirprizli
kullammi onun tekniginde dikkat ¢ekecek tekniklerdir. Bu {i¢ ana teknigin
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yani sira zaman zaman baska yonelislere de rastlanabilmekle birlikte Cemal
Siireya siirinde siirprizler genellikle bu noktalarda somutlasir.

1. Dilsel siirprizler

Cemal Siireya bir yoniiyle “kelimeleri yerlerinden ugratan” bir sair
olmakla beraber kelime-hayat-ger¢ek dengesini hemen her zaman gézetmis,
yapmacikliga ve oyun i¢in oyun duygusuna kapilmamigtir. Biitiin iyi sairler
gibi o da siire girecek sozciikleri, sanatsal bigem oyunlarinin aparatlari
olarak gormez. Sozciikler ancak hayata dair bir gercekligi, sahici bir duygu
veya durumu yansitan birimlerdir siirde. Giinliik hayat iginde anlik duygulari
goriiniir veya anlamli kilmanin araglar1 olan sozciikler, bu ozelliklerinden
soyutlandiklar1 ve birer oyun araci olarak goriildiikleri, sair tarafindan boyle
bir muameleye maruz birakildiklar1 anda canliliklarii yitirirler. Cemal
Siireya, sozciiklerin giicline inanan, siirin biitiinii i¢inde sdzciiklerin
tastyiciligina 1srarla vurgu yapan bir sairdir:

“Kelimeler eninde sonunda gercegin en ufak parcalart oluyor,
unutulmamali. Hele varliklara ad olan kelimelerde bu daha ¢cok goriiliir.
Renk bir nitelik olarak gergegi kavrar, kelime ise ¢ok defa biitiiniiyle
kavramak durumundadir. Resimdeki renk ve izlenim, siirdeki kelime bir
yorumdur. Bir niteligin izlenimine karsi biitiiniin yorumu, iste ayrim burda.
Kelimeler canlidir. Soluk alir, kdat oynar, sarap icer, hiirliik olsun isterler.
Onlarla ¢ok oynayabiliriz, ezip biikebiliriz, ama kendi dogalarma aykirt
diisecek gibi daha fazla kullamirsak, stkbogaz edersek onlart 6ldiirebiliriz de.
Elimizde kalan parcalar 6lii par¢alar olabilir.” (SUREYA 1997: 18)

Giinliiklerinde yer alan, “Isim tamlamasini imge sananlar var.
Sozciigii tek basina sozciik sananlar.” (SUREYA 2002: 17) notu, sairin
sozciige verdigi onemin altini cizmek bakimindan anlamli ve 6nemlidir.

Cemal Siireya’da “kelime” sadece siir birimi olarak degil, hayati
yansitan birim olarak da ¢ok onemlidir. Belki sembolistler gibi “miizik ve
yap1”y1 kutsallastirmaz ama siire giren sozciiklerin her birinin iglevselligini
kavramis bir sairin kararliligl sezilir onda. Giderek, kelimelerin yetmedigi
duygu ve durumlar1 anlatma c¢abasi i¢inde goriiriiz onu. “Folklor Siire
Diisman” baslikli manifestik denemesinde, “Cagdas siir geldi, kelimeye
dayandi.” (SUREYA 2006: 194) derken kastettigi budur. Sairler artik
sozciiklerin ~ imkanlartyla  yetinmemekte, duygu ve  durumlarin
yansitilmasinda dile miidahale etmekte, “kelimeleri sarsmakta, yerlerinden
ve anlamlarindan ugratmakta”dir. Bir zaman sonra, siirin ana maddesi olan
dil ve dilde anlamu olusturan sozciikler baglaminda sunlar1 sdyler:

“Siir elbette simdiye dek kelimelerle yazilagelmistir. Bense o
soziimle (“folklor siire diisman” ifadesi, BA) kelimeyi de, kelimenin tiirlii
imkdnlarimi da zorlayan bir siir anlayisina dokunmak istemigtim. Bunu da
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Cagdas siirde gozlemledigim bir u¢ (bir extréme) olarak gostermistim.”
(SUREYA 1997: 11)

Sozciigiin modern siirdeki islevini tartigmaya agarak bu yolda yeni
tekniklere ulagmaya g¢alisan, Cemal Siireya “Dinamit” baslikli denemesinde,
“Cagdas siirin aywic niteliklerinden biri de dilde biiyiik zekd yanginlar
ctkarmak oluyor.” (SUREYA 2006: 195) diyerek dilin zekice ve siirprizli
kullanéimimna ne kadar onem verdigini gosterir. Zeka ve sasirticilign dilsel
veriler lizerinden uygulanmasi giderek onda vazgecilmez bir bicem &gesi
hélini alacaktir. Cemal Siireya siirinde dil bir imkén olmakla beraber,
“ug¢”larda gezinen bir imkandir. Onun dilsel siirprizleri ve dile miidahalesi
dilin imkanlarin1 genigletme ¢abasinin bir sonucundan bagska bir sey degildir.
Dilin siirprizli kullanimlariyla yarattigi espri ve ironi, zaman i¢inde bigemin
ana belirleyenlerinden olur.

Cemal Siireya, sairliginin ilk giinlerinden itibaren siirprizli
sOyleyislere yer vermeyi dnemsemis ve bu teknik onun siirinin karakteristigi
halini almistir. Cemal Siireya icin dil, 1950’lerin ortalarindan itibaren siirin
ana malzemesi olmanin yaninda zeka, bilgi ve ¢agrisim malzemesidir de. Bir
baska ifadeyle bilgiyi ve siirsel zekdy1 dil verimleriyle birlestirir. Dili,
siirinin bilesenlerinden biri haline getirir. Uvercinka’y1 olusturan siirler,
kitabin adindan baslamak iizere, dili zorlayip soézciikleri adeta sozciik
degillermis gibi degerlendiren, “kelimeleri yerlerinden ugratan” metinlerdir.
Ilk kitab1 baglaminda sozciik ve dil konusundaki kararh ve siirprizli
tutumunu su s6zlerle agiklar:

“Uvercinka’yr bir kelimeyle ozetliyorum: sok. O kitaptaki ¢ok
siirimde sok etkisi aradim. Sonra dile biiyiik bir yaslanisim var. Humour var.
Kusurlu siirler, biliyorum. Kusurlu olmalarini istedim.” (SUREYA 1997:
16)

Cemal Siireya’da dilsel, sessel siirprizler dendiginde akla ilk gelecek
siirlerden biri “Kanto” olacaktir. 1k iki nakaratta &zel isimlere, son kisimda
ise sadece ses benzerligine dayanan slirpriz ifade bir yandan Fransiz
sansonlarinin bir yandan da “kanto” baglaminda hareketli eglenceli meyhane
sarkilarimizin ses-ifade akigini i¢inde tasir:

KANTO

Ben nerde bir ¢ift goz gérdiimse

Tuttum onu giizelce sana tamamladim
Sen binlerce yasayasin diye yaptim bunu
Bir bunun i¢in yaptim
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- Garson bira getir
Garsonun ad1 Barba
Ben nereye gittimse biitlin zulumlardi
Biitiin agliklardi1 kavgalardi gordiigiim
Kotiiliiklerin biisbiitiin egemen oldugu
Namussuz bir ¢ag bu biliyorsun
- Garson raki getir
Garsonun adi1 Hakki
Sen belki de bir resimsin ne haber
Kirmizi bir Beykoz’un yaninda duruyorsun
Yapan bir de aga¢ yapmis yanina
Dallarma konsun diye kelimelerin
- Garson sarap getir

. Garsonun hali harap (“Kanto”, Sevda Sozleri) (SUREYA
1999: 19%)

Bu siirdeki nakarat-siralama Ogelerine sadece esprili siirpriz
kullanimlar iizerinden bakmak eksiklik olur. Sair, siparis ettigi icki adina
paralel 6zel isim se¢mekte, 6ziinde yabanci kokenli bir igki olan “bira”y1
“Barba”ya, yerli igki olan “raki”y1 ise Tiirk isim literatiiriinde yaygin bir ad
olan “Hakki1”ya siparis etmektedir. Siirdeki asil siirpriz, son nakarattadir
¢linkii okuyucu siirin akis1 i¢inde orada 6nceki kisimlarda oldugu gibi bir
kisi ad1 beklerken “Garson sarap getir / Garsonun hali harap” dizeleriyle
karsilasir. Siiri kapatan bu dizelerde geleneksel kafiye anlayisina yoneltilmis
alayci bir tebessiim de yok degildir.

Cemal Siireya’nin, Tiirkcenin en eski hallerine olan ilgisi,
yazilarmdan hatirlanacaktir. (ASILTURK 2012: 175-184) “Tiirkceden bir kil
kopar, icinde giinesler, diinyalar, wmaklar vardw. Ama Tiirkceden
koparacaksin.” (SUREYA 2005: 153) diyecek kadar Tiirkgeye bagh olan,
Tirkcenin neredeyse diinya cografyasinin/kozmografyasinin  anlamini
icerecek kadar zengin bir dil oldugunun farkina varan ve bu dilin siirsel
kazanimlarmi yiizyillar 6ncesinden alip i¢inde yasadigi zamana tasiyan sair,
baz1 siirlerine siirpriz sekilde yerlestirdigi Orta Asya Tiirkcesinden gelen
sozciiklerle bir parilt: yaratir. Bu agidan, “Ulke” siirinde Tiirkgenin en eski
sozciiklerinden birini modern bir baglam icine oturtarak kullanmasi hem hos
bir siirprizdir hem de dilin yilizyillar1 asan siirsel-kiiltiirel tasiyiciliginin
kanitidir: “En gizli kelimeleri akitirdr agzima / Su karangu su acayip su

Bundan sonraki siir alintilarinda dogrudan sayfa numarasi verilecektir.
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asyalt agkin” (S. 48) Sair burada “karanlik” da diyebilirdi ancak o zaman
“asyali agkin” tamlamasindaki anlam cagrisimi baglamina bu kadar giiclii
oturmazd.

Okumalara veya yasamalara dayali ilging incelikleri ziyan etmek
istemeyen bir yaklasimi vardir Cemal Siireya’nin. Sozliik ve ansiklopedi
okumay sevdigini, ansiklopedi maddeleri kaleme aldigini biliyoruz. Ozgiil
agirligi yiiksek denemelerinde birbirinden ilging konulara dalis1 ve kavrayici
bir ¢abayla konunun hakkimi verisi sadece konuya degil dile de
hakimiyetinden gelir. Az Once ‘“karangu” &rneginde gordiglimiiz lizere
cagrisima ve anlam zenginligine sahip en eski Tiirk¢e sdzciikler onun ilgisini
daima cekmistir. “Yirtilan Ipek Sesiyle”deki su ciimle sairin bu tip
sozciiklere olan ilgisini siirekliligini gosteren orneklerindendir: “Cakirpenge
hekimler tarafindan en eski bahnamelere diisiilmiis bir begence gibidir” (S.
88, Sozliikklerde “begence” seklinde gegen bu sozcik “takriz, oviicii yaz1”
anlamindadir.) Benzeri bir 6rnege “Kalin Abdal” siirinde rastlariz. “silah
catuben askerler / neden silah catiyorsun” (s. 122) dizelerinde, kok
bakimindan hala yasayan ama ekte biiyiik degisikliklere ugramis “catuben”
sozciigiine yer verir. Cemal Siireya’nin kullandig1 “catuben”de yer alan ve
ashinda “-1p/-ip” seklinde olan “-uben/-iiben” eki Eski Anadolu Tiirkgesinde
yaygin olup, Osmanli Tiirkgesi doneminde de uzun zaman yasadiktan sonra
yerini ayni islevdeki “-arak/-erek” ekine birakmustir. (ERGIN 2002: 346;
GENCAN 2001: 426) “Dikkat, Okul Var!” siirinde sairin sozciiklerin
yilizyillara yayilan c¢agrisimindan yararlanma, o soézciiklere yeniden ruh
kazandirma anlayisimnin baska bir 6rnegini goriiriiz: “Askimiz simdi gorklii
bir hayatin / Yabancaya berbat ¢evirisi” (s. 139) Askin yiiceltilmesinde
yasayan Tiirkceden degil de arkaik Tiirkceden bir sézciigiin segilmesi
kuskusuz sairin “yiiceltme”deki amacinin bir sonucudur. “Giizel, hos, iyi,
temiz, kutsal, yiice” gibi pek ¢ok anlami iginde tasiyan “gorkli” sozciigii
hem anlam cokluguyla hem de vyiiceltmedeki arkaik cagrisimiyla siire
zenginlik katar. lkinci dizeyle birlikte diisiiniildiigiinde “yabancaya”
cevrilme karsisinda “gorklii”deki yerlilik vurgusu da ayr1 bir deger ifade
eder.

“Elma” siirinde siirprizli sdyleyis, anlatim akiginda beklenenin
gerceklesmemesi seklinde goriiliir. Siire “Simdi sen ¢irilgiplak elma
yiyorsun” dizesiyle baglayan ve siir boyunca, elma yiyen sevgilisini anlatan
sair, belki sair ahiskanligiyla belki de renk vurgusu amaciyla siirin bir
yerinde elmadan s6z ederken birdenbire sdyle der: “Bir yarisi kirmizi bir
yarist yine kwrmizi” (“Gil”, Sevda Sozleri, s. 25) “Bir yaris1 kirmizi...”
ifadesinden sonra, beklenen, “Obiir yarisinin baska renk (sari, yesil vs.)
olacag1” seklindedir ama elmayi ikiye bolen sair, sdyleyis siirpriziyle “obiir
yarisi yine kirmizi” der. Aym siirin sonu, Cemal Siireya biyografisinin
efsanelesmis olaylarindan birine gonderme yapmasi bakimindan biiylik bir
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stirprizdir. Siirin genel akisiyla hig ilgisi olmayan son dize, okuyanda adeta
sok etkisi yapar: “Adimin bir harfini atryorum”. Cemal Siireya, siirlerini bir
donem Cemal Siireyya seklinde imzalardi, sonralari bu imzadaki ikinci adin
“Siireya”ya doniismesi, yakin arkadasi hikayeci Muzaffer Buyruke¢u’yla
Gazeteciler Cemiyeti’'ndeki geleneksel tavla oyunlarmin birindeki bir
iddiaya dayanir. Tavla oyununu kaybeden Cemal Siireyya, imzasini “Cemal
Siireya”ya gevirir.
2. Imgesel siirprizler

Cemal Siireya siirinde imgeler hayatin icinden gelir; buradaki hayat,
tek katmanli bir fotograf degil bin bir renge sahip bir tablodur. Cemal Siireya
siiri insan merkezli bir siir oldugu i¢in insana dair ne varsa onun siirinde
hem de biitiin canhiligiyla kendine yer bulur. Agk, sevisme, “lizerinden
sevisme”, yalnizlik, iletisimsizlik, 6liim, “mutlulukla yakindan ilgisi olan
kahvalt1”, mutsuzluk, yolculuk, gdcebelik, ¢ocukluk, yoksulluk, avarelik...
Biitiin bu insanlik durumlart hem sairin kendi yasantilarindan hem de genel
anlamda insani olanin sicakligindan hiz alarak siirlerin anlam haritasinin
imgesel ayrintilari olur. Siirleri otobiyografik okumaya fazlasiyla acik sairler
arasinda Cemal Siireya’nin ayri1 bir yeri vardir. “Sairin hayat1 siire dahil.”
diyerek biyografiye verdigi onemi agik¢a belirten Cemal Siireya, kendi
hayatinin ~ ayrintilarim  siirine  koymakla  kalmamis,  hayatiyla
kesisen/kesismeyen baska hayatlari, akip giden hayatin i¢indeki durumlari da
siirlestirmistir. Hayata ve durumlara iligkin siirprizler onun siirinde
azimsanmayacak oranda yer tutar. Hatta bir parga ihtiyat kaydiyla, siirleri
lizerinde yapilacak derin okumalarla biyografisinin yazilabilecegini
sOylemek abarti olmayacaktir.

Hayati siirin vazgecilmez kaynaklar1 arasinda goren Cemal
Siireya’nin siirlerinde imgesel siirprizler iki sekildedir. ilki, hayatin icindeki
anlik durumlardan kaynaklanan imgesel siirprizler, ikincisi ise siir tarihinde
kliselesmis imgelerin doniistiiriiliip tazelestirilmesi seklinde tezahiir eden
kullanimlar.

2. a. Durumsal siirpriz imgeler

Kendisinin “Bir sey anlatiyor ama cok ilkel.” (SUREYA 1997: 91)
diyerek begenmedigi “Sizin Hi¢ Babaniz Oldii mii?” siirindeki siirpriz
sOyleyisler hem hayata hem dile dairdir. Bilindigi iizere “daha, en, hig, bir
kere” gibi sozciikler ancak birden ¢ok durumlarin karsilastirilmasinda
kullamlabilecek dil verimleridir. Cemal Siireya ise tek defa yasanabilecek
“Oliim™0 sanki birden fazla kez yasanabilir bir durum gibi gorerek bu siirde
stirprizli ifadelerinin en ilginglerinden birine basvurur: “Sizin hi¢ babaniz
oldii mii / Benim bir kere oldii kér oldum” (s. 26) “Baba oliimii” gibi ciddi
ve trajik bir olaydan bahseden siirde s6z birdenbire hamama yonelir ve ikinci
sagirtmaca Ogesi belirir. Siirin sonundaysa baba Oliimiindeki acinin derin
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etkisinden uzaklagsmak igin c¢ocuksu bir duruma gecilir ve “Siz hig
sabunluyken agladimiz mi?” gibi beklenmedik bir dizeyle siir biter. Dize,
beklenmediktir ama g¢ocuklarin aslinda duygusal durumlara bagh aglama
sebeplerini genellikle hayali sebeplere (gbziime sabun kagti, karnim agriyor,
karmim acikti, uykum geldi...) bagladiklarin1 da hatirdan ¢ikarmamak
gerekir. Boyle bakildiginda baba 6liimiiniin derin acisin sairin ¢ocuk diliyle
asmaya calistigi sdylenebilir. Buradaki imgesel kopus, kendini ifade etme
anlaminda dilsel kopusla birlikte diigliniilmelidir. Bu siirdeki asil siirpriz ise
Cemal Siireya’nin bu siiri babasinin oliimiinden dort yil once yazmig
olmasidir. Siir 1953’te yazilmis, sairin babasi ise 1957’de 6lmiistiir.

“Mola” siirinin son iki dizesi Cemal Siireya siirindeki anlik
durumlara dayali siirprizli ifadeler i¢inde 6zel bir yere sahiptir. Yaral halde
ve O0lmek iizere olan bir er, siirin her bendinde, sayiklama halinde sirasiyla
“general, yiizbasi, ¢cavus” ile konusur. Diyalog teknigiyle kurgulanmis siirin
son iki dizesi soyledir: “-Asker asker su ver asker / -Ben asker degil
nisanlyyim” (s. 65) Yarali asker son nefesinde su ister ve az Once
almtiladigimiz dizelerde goriilebilecegi lizere, “Ben asker degil nisanlyim”
cevabini alir. Bu dizeler ilk bakista “nisanlilik” soézcligli lizerinden bir
sivillik giizellemesi gibi goriiniiyorsa da aslinda durum tam tersidir.
Buradaki siirpriz, “nisanl’” sdzciigiiniin  “riitbeli asker” anlamina
gelmesindedir. Yani, kat1 disiplin ve ast-list iligkisinin 6liim anmda bile
gevsemezligine ironik, siirprizli bir gondermedir sairin yaptig1.

“Beni Op Sonra Dogur Beni” siiri adeta bash basina bir siirprizler
antolojisidir. Sekiz bentten meydana gelen siirin her bir bolimii anlik
saptamalar iizerine kuruludur. Ornek olmak iizere ikinci ve altinci bentlere
bakalim: “Ovadan / gozii bagli bir leylak kokusu ovadan / ¢eviriyor o
kiicticiik giinesimizi” (...) “Tahta heykeller arasinda / denizin yavrusu
kocaman” (s. 84) Siirin tamaminda bdyle bir baglantisizlik, parcalilik vardir
ve bu kurulus, beyitleri arasinda kopukluk o6zelligi tasiyan gazel
yapilanmasini hatirlatir. Sairin bu siiri siirrealist bir tabloya bakarak yazmis
olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Dogadan, esyadan, heykelden, sesten s6z
eden siir gelip su iki dizeye dayanir: “Annem ¢ok kiigiikken 6ldii / beni oOp.
sonra dogur beni.” (s. 84) Simdi, bu ifadeden sonra, geriye doniik okuma
yaptigimizda asli amacin bunu séylemek oldugunu, siire bastan beri koyulan
oteki ifadelerin doldurma musralar oldugunu goriiriiz. Sevgilisiyle konusan,
ona act bir amisini, anne yoklugunu sdylemek isteyen sair, “Sizin Hig
Babaniz Oldii mii?” siirinde goriildiigii iizere, adeta sdzii bir ¢ocuk gibi
dolandirip durmakta ve en sonunda asil sdylemek istediklerini siirpriz bir
c¢ikigla aniden dile getirmektedir.

Cemal Siireya’'nin hayat ve cografya temali siirlerinden olan
“Mardin”, ¢esitli konulara dair izdiigiimlerle doludur. Ask, yazmak, doga,
Olim... bu siirde i¢ icedir. Siirin sonu ise tam bir siirprizdir. Buradaki
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siirpriz duygusu, sairin hayata dair ciddi yorumlarda bulunduktan sonra
birdenbire c¢ocuksu bir duyguya yonelip adeta masal arayis1 iginden
konusmasina baglidir ve bu durum, dostlariyla hayata dair ciddi meseleleri
tartisan birinin lafin tam orta yerinde “gocuklugumu geri istiyorum” demesi
gibi bir duruma karsilik gelir: “Kuli¢ kalkan giirz ve at / Ta ¢ocuklugumdan
beri / Ne buldumsa okudum / Sonunda anladim ki / Bir kitapta resim sart”
(s. 118) Benzeri bir durumu “Kurt” siirinde de goriiriiz. “Kopek, diliyle icer
suyu / Kurt soluguyla” (s. 120) gibi benzersiz iki dizeyle baslayan siirde sair
kurdun doga i¢indeki vahsi yagamindan s6z eder ve kurdun Tiirk mitoloji ve
kiiltiiriindeki yerine telmihte bulunurken tarihsel akis i¢inde Erzurum-
Horasan ¢izgisine isaret edip, kurt-kdpek karsilastirmasini daima kurt lehine
yorumlarla siirdiiriir; kopek i¢in “ilik profesyonel, bakkal, tefeci, orospu”
der, “havlaya havlaya kirlenir” der. Siirin sonunda ise karsilastirmayi
derinlestiren su ¢arpici dizelere yer verir: “Kurt alti yavru dogurur / Képek
olur bunlardan biri” (S. 121)

“Banko” siirinde siirpriz sdyleyis, gizleme lizerinden gerceklestirilir,
yani olmasi gerekenin olmamasi seklinde bir teknik uygular burada sair: “Bu
aksamiistii ti¢ sey dogruladi beni / Kultip rakisumin tistiindeki resim, bir; /
Ortak arkadasimiz Prens Hayati, iki; / Ugiinciisiinii sorma, bizimle ilgilidir.”
(s. 148) Siralama ve sayip dokme tekniginden bir anda vazge¢mesi ve bunu
0zel hayatin gizliligine gonderme yaparak gergeklestirmesi anlatim akisi
agisindan bir siirprizdir. Ayni siirin bir sonraki bendinde hayata iligkin basit
bir durumu carpici bir ifadeyle dile getirmesi paradoksal bir siirpriz

ornegidir: “Bekarlara ev vermiyorlar, dogru; / Eviilere kiz vermedikleri de
dogru.” (s. 148)

Hayatin anlik durumlarina dayali ancak derin yorumlarla sekillenen
siirprizli ifadelerin en ilginglerinden biri “Sarap” siirinde orneklenir: “Saat
on ikiden sonra, / Biitiin Ickiler, / Saraptir.” (s. 298) Cemal Siireya,
yabancilagsma elestirisi yaptig1 “Yabanct Dil” siirinde biitiin incelikleriyle
bilmesi gereken anadilini bilmeyip yabanci dil hayranligiyla yasayanlara
firlatir oklarmi: “Bes dil biliyormus iinlii kisi / Unlii ve saygideger / Bir de
Tiirk¢e o6grense / Alti eder.” (s. 316) Burada hem sairin anadile verdigi
onemi hem de dil iizerinden yabancilagmaya yonelttigi elestiriyi goriiriiz.
Cemal Siireya’ninki elbette siradan bir yabanci dil diismanligi degildir.
Kendisi ciddi yapitlar1 ¢evirecek derecede Fransizca bilmektedir ama onun
oncesinde ve elbette daha 6nemlisi Tiirk¢eye biitiin incelikleriyle hakimdir.
Onun itirazlari, kendi dilini ihmal edip yabanci dil Ogrenmeyi
kutsallastiranlaradir.

2. b. Klise imgeleri tazelestirme

Cemal Siireya, siire dair her kategoride yenilik, tazelik pesindedir.
Kligelere prim vermez, alisilmig olami tersyliz etmeyi, bunu yaparken de
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sadece yikic1 olmay1 degil yikip yeniden yapici olmayi ister. “Kurallar ya da
ilkelerden ¢ikis yapmiyorum. Yapilamaz ki zaten. Siirin, yerine getirilen
kurallarindan degil, bozulan kurallarindan soz edilebilir ancak.” (SUREYA
1997: 41) diyen bir sairdir o. Dolayisiyla dilin kullanilisinda oldugu kadar
imge yaratma tekniginde de onun yenilik¢i tutumu dikkat ¢ekicidir. Siirde
0zgiin bicemin ancak yenilik¢i bir anlayigla yaratilabileceginin farkindadir.

Tiirk siiri tarihinin yiizyillardir en ¢ok kullanilmis, kullanila kullanila
eskitilmis, kligelesmis izleklerinin balinda “giil” gelir. Divan sairlerinin
“sevgili” mazmunu olarak sembollestirdigi “giil” yerine Edebiyat-1
Cedideciler “krizantem™, Ahmet Hasim (sonrasinda Ahmed Arif, Edip
Cansever) ‘“karanfil’i koyarak bu sorunu agmaya caligmiglardi. Cemal
Stireya ise “Giil” sgiirinde “giil”ii kliselesmis sembol anlamlarindan
arindirarak yeni bir c¢agrisimla kullanir. Aslinda kendisi “Giil” siirini
“tahammiil edilemeyecek derecede kétii” bulur (SUREYA 1997: 91) ama bu
siirde, yiizyillardir saf sevgiliyi temsil maksadiyla kullanilan “giil”ii bir
sokak kiz1 veya sokaktan kalbe tasinmig bir sevgili temsili i¢in kullanarak
klise mazmunu doniistiirmeyi basarir. Buradaki siirpriz doniisiim, siirin
sonunda baska bir siirprizle cagrisim kazamir: “Giilii alyyorum yiiziime
stiriiyorum / Her nasilsa sokaga diismiis / Kolumu kanadimi kirtyorum / Bir
kan oluyor bir Kiyamet bir ¢algi / Ve zurnamin ucunda yepyeni bir ¢cingene”
(“Gul”, Sevda Sozleri, s. 54) Buradaki “sokaga diismiis” ifadesindeki
kinayeyi ihmal etmemek gerekir; bir yandan yere diismiis gergek bir giil
goriintiisii, 6te yandan ve elbette daha derinlikli olmak {izere “sokaga
diismiis giizel bir kadin” metaforu vardir bu ifadede. Divan sairinin istiareli
kullaniminda “giil” hemen her zaman dogadaki gercekliginden kopuk
sekilde soyut bir “sevgili”’yi karsilarken Cemal Siireya’min kullanmiminda
dogadaki gergeklikle insandaki imgesellesme bir aradadir. Bir ¢icek olmanin
yaninda sevgili sembolii olan “giil”iin imgesel acidan tazelestirilerek
kullanilmasinin bir bagka ornegini “Ucurumda Acan” siirinde goriiriiz.
Yiizyillar boyu giizellik, ¢ekicilik, saflik, temizlik vasiflariyla sevgiliyi
temsil eden “giil’, modern zamanlarda artik eski cagrisimlarindan
uzaklagmig, Cemal Siireya’nin elinde kligse bir mazmun olmaktan ¢ikmus, ille
de giizel kokmas1 gerekmeyen hatta kotii de kokabilen, sokaktan devsirilmis
bir ¢agrisimla anlam kazanir: “Agsktin sen kokundan bildim seni / Bir ahirin
icinde gezdirilmiy giil kokusu” (s. 149) Her iki siirde birbirine ¢ok benzer
cagrisimlarla kullanilan “giil” izlegi, Cemal Siireya’nin siirdeki ustaliginin,
gelenek doniistiiriiciiliigiiniin yan1 sira modern hayata dair igtenligini de
ortaya koyar.

Klige imgeleri tazelestirip modernize etmede hem Cemal Siireya
siirinin hem de yeni Tiirk edebiyatinin en iyi parcalarindan biri, belki de
birincisi “Bu Bizimki” siiridir. Cemal Siireya, siirin her bendinde on yillar
icinde kliselesmis, donuklagmis, kaliplasarak cagrisim giiciinii yitirmis olan
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“yikici, boliicii, hain, yasadisi, soyguncu, kokii disarda, isgalci” kavramlarimi
alir ve onlara alt dizelerdeki anlam akisina bagl olarak yepyeni anlamlar
kazandirir. S6z konusu kavramlar, genel ve siyasal ¢agrisim alanlaridan
soyutlanarak 6zel alana, “asgk™a aktarilir. Bentlerin ilk dizelerinde kullanilan
kavramlar, olmasi gerekenin olmamasi seklindeki teknikle siirprizlestirilir.
“Yikic1’nin arkasindan “tutku yilikii”niin, “boliici”niin arkasindan “ekmegi
suyu boliisme™nin, “iggalci”nin arkasindan samanlig1 seyran etme anlaminda
“samanlik sevisenindir”in gelmesi anlatisal siirprizlerdir:

“Yikici bir agk bu,

Yikiyor milletin ortasina

Tutku yiikiindi.

Boliicii bir ask,
Ekmegi suyu boliiyor
Giinde ii¢ 6glin.

Hain bir agk bu,
Sizin eve hirsiz girer
Onunkine polis.

Yasadisi bir agk,
Evlenmeyi
Hig¢ mi hi¢ diistinmiiyor.

Soyguncu bir ask bu,
En siradan ezgilerden
Sevingler devsiriyor.

Kokii disarda bir ask,
Dante ile Beatrice’inkine
Fena 6ykiiniiyor.

Isgalci bir ask bu,

Samanlik sevigenin diyor

Baska sey demiyor.” (s. 189)

Bu noktada ister istemez Cemal Siireya’min “klise diismanlig”
hakkindaki diisiincelerini ortaya koydugu “Folklor Siire Diigman” yazis1 akla
geliyor. Hatirlanacagi iizere o yazida Cemal Siireya “cagrisim giliclini
yitirmis, azalan verimler nedeniyle kliselesmis” folklorik imgelerin modern
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siirde kullanlisina karsi ¢ikiyordu. (SUREYA 1992: 23-26; SUREYA 2006:
192-196)

3. Ozel adlanin siirprizli kullamm

Cemal Siireya’nin siirlerinde akis iginde karsimiza cikan belirgin
siirprizler arasinda 6zel adlar genis yer tutar. Ozel adlar Cemal Siireya
siirinde  imgeye miidahalenin, silirpriz imge yaratmanin Onemli
gostergelerindendir. Tiirk siirinde 6zel adlart hem gergek hem de mecazi,
cagrisgimsal anlamlartyla bu kadar zengin sekilde izlek haline getirebilen
baska bir sair yoktur. Koy, kasaba, kent, iilke, kita adlari; Tirk ve diinya
tarihinden tarihsel kisiliklerin adlari, kasifler ve mucitler, bilim ve sanat
adamlari, edebiyatcilar onun siirlerinde adeta gecit resmi yapar. Bazen siirin
hemen basinda bazense hi¢ beklenmedik bir yerinde 6zel ad patlamalari birer
imge silirprizine doniisiir. Sair, 6zel adlar1 birer kiiltiir verimi olarak degil,
siirde yaratmak istedigi diinyanin tamamlayici pargalar1 olarak kullanir. Bir
ansiklopedi okurken, kodse yazisi igin kaynak taramasi yaparken herhangi
kisi veya yer adiyla ilgili ilging bir sey 0grendiginde ‘“buradan bir imge
cikar” diyerek saga sola notlar aldig1 ve sonra bunlari anlam biitiinliigiinii
bozmadan siirlerine serpistirdigi diisiiniilebilir.

Cemal Siireya’nin, 6zel adlar1 en siirprizli sekilde kullandig
siirlerinden biri, ikinci kitabt Gégebe’de yer alan “Cellat Havasi”dir. Bu
siirde dogrudan veya kurgusal sekliyle kisi adlar1 siire canlilik kazandirir.
Siir aslinda bastan sona sairin idam karsith@ina iliskin ironik-elestirel
diistincelerini ortaya koyar. Pek ¢ok ad-unvan siraladigi halde didaktik
havadan kurtulup siir havasina girmeyi, 6zel adlarin ilging kullanimlarina
bor¢ludur. Sair, her bentte farkli bir iilke veya kiiltiirlin idam y&ntemine
isaret eder, bunu da kurgulanmis 6zel adlar {izerinden yapar. Fransa’daki
idamlar1 giyotinin mucidi olan “Mdsyd Giyotin/Guillotin”le, Ispanya’da
kursuna dizerek idam etme yoOntemini kendi sozel kurgusu olan “Sinyor
Kursun”la, ABD’de elektrikli sandalyede idam seklini yine kurgu bir ad-
unvan olan “Mister Elektrik Sandalyasi”yla, Germen kiiltiiriinde goriiliip
tarihsel siirecte baska kiiltiirlere de gegen baltayla 6ldiirme yontemini “Herr
Balta”yla, Osmanh ve Cumhuriyet dénemi idamlarmi ise “Ip Efendi”
sifatlandirmastyla sembolize eder. (s. 56) Sairin sectigi unvan veya sifatlar
adi gegen iilke, cografya ve kiiltiirlerin tarihlerine ne kadar vakif oldugunu,
hatta belki bu cagrisimlar1 saglama almak maksadiyla 6zel arastirmalar
yaptigin diisiindiiriir.

Gogebe’de yer alan “Gogebe” baglikli siirde de benzeri bir durumla
karsilasiriz. Cok okuyan, okuduklar1 hakkinda diistinen, “bilgi”’yi kuru bilgi
olmaktan ¢ikarip i¢sellestiren ve imgesellestiren Cemal Siireya, “Gogebe”de
de Kiitahya, Ankara, Yozgat Amasya, Kars, Kargapazari, Kerem ile Asl,
Arzu ile Kanber (sair metatez uygulayarak Kerem ile Arzu, Asl ile Kanber
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der!), Emrah, Kafka vd. gibi 6zel adlar1 saglam bir baglam i¢inde kullanir.
Ikinci bendin ortalarinda Marilyn Monroe ile Nietzsche’yi Cennet’te yan
yana diisledigi kisim siirin akisi i¢inde tam bir siirprizdir: “Marilyn Monroe
oldii diyorum ona / Oliimii siyah bir kdkiil gibi alnina diisiirmesini bildi /
Simdiyse Cennette Nietzsche 'nin metresi olmasi gerekir” (S. 61)

Cemal Siireya’nin siirlerinde sanat diinyasindan onlarca 6zel isim
gecer. Sairin resme olan derin ilgisi hatta kendisinin de ¢izimler yaptigi
bilinir. Siirlerde Tiirk ve Avrupa sanatindan ressam adlarinin siklikla
karsimiza ¢ikigini sairin bu ilgisine baglayabiliriz. Buradaki kullanimlarda da
hi¢ beklenmedik ifade doniistimleri, slirpriz ¢agrisimlar dikkat ¢eker: “Seker
Ahmet Pasa’min resimlerini / Eski hececilerin siirlerini bir de / Ben c¢ok
seviyorum siz de seviniz.” (“Tabanca”, s. 53) Malum oldugu iizere Seker
Ahmet Pasa (1891-1907) anatomi ve perspektif dersleri alarak resim
yetenegini gelistirmis, Abdiilaziz tarafindan Paris’e gonderilmis, orada iinlii
ressamlarin atdlyelerinde ¢aligmis, ayrica kirlarda resim yapma geleneginden
de yararlamp uygulamalara katilmis, peyzaj teknigine ciddi katkilar yapmus,
1873’te bir ressamin Tiirk sanat tarihinde kendi adina agtigi ilk sergi sayilan
sergisini Sultanahmet’te agmustir. “Manolya ve Meyveler, Agaglar Arasinda
Karaca, Karpuz Dilimli ve Uziimlii Natiirmort” vd. tablolariyla taninur.
Cemal Siireya kuvvetle muhtemeldir ki Seker Ahmet Pasa’nin
resimlerindeki renk canliligi, naiflikle derinlik kazanan perspektif ve kendini
sanatina adama oOzellikleri bakimindan ve bir par¢a da nostalji duygusu
yoOnelimiyle siirde ondan séz etme geregi duymustur. Siirin sonundaki bu
stirprizli kullanimi sadece bir bigem zenginligi olarak degil aym1 zamanda
siir tarihinden “hececiler’e, plastik sanat ustalarindan da “Seker Ahmet
Pasa”ya bir saygi durusu olarak degerlendirebiliriz.

Avrupali ressamlar baglaminda baktigimizda Cemal Siireya’nin
genellikle {istgercekei sanatgilarin adlarmi veya tablolarim1  andigini,
aktarmak istedigi anlama bu yolla gorsellik, somutluk kazandirdigini
goriiriiz. Bunu yaparken adini andig1 ressamin tablolarinda en dikkat ¢eken
taraflara odaklanmasi anlamin kavranmasini kolaylastirir:  “Bir senin
gozlerin var zaten daha yok / Ya bu basim alp gidis boynundaki /
Modigliani oglu Modigliani” (s. 31) Cemal Siireya’nin ¢ok sevdigi
ressamlardan Amedeo Clemente Modigliani, XX. yy. baglarmin bohem
sanat¢1 tipinin ilging Orneklerindendir. Asik, bohem ve dalgin kadinlari
resmetmekte kendine Ozgli bir tarz yaratarak biiyilk basar1 saglayan
Modigliani’nin tablolarinda kadinlarin gozleri ya tamamen karartilmis ya da
dalginliklar1 asir1 derecede belirginlestirilmistir ve bu kadinlar hep ince-uzun
boyunludur. Cemal Siireya’nin, sevgilisinin “gdz”lerindeki derin anlami
belirginlestirir ve yam1 sira uzun boyun tarifi yaparken Modigliani’yi
anmasinin nedeni budur. Asil ilging olan da “alip basimi gitmek” ifadesine,
sevgilisinin uzun ve ince boynu, ucunda tasidigi bast alip gitmis gibi bir
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anlam da kazandirmustir. Adeta siir iginde tablo yeniden ¢izilmisg, goriintiiden
yola ¢ikilarak anlama varilmis, resimle dil birlestirilmistir. Sevgilinin géz ve
boyun tasvirinde sézilin sair tarafindan birdenbire bir ressama yoneltilmesi
siirsel bir silirpriz olmanin yaminda gorlintiiyii belirginlestirmek bakimindan
onemlidir.

Osmanl tarihin ilging kisilikleri ve olaylar1 Cemal Siireya’nin
ilgisini hep ¢ekmistir. Tarihe genel olarak esprili yaklasan sair, yer yer tarih
sorgulamasi yapar yer yer de kisilerin uzun tarih iginde gizli kalmis ilging
yanlarma bakar. Mimar Sinan, siirprizli kullanimlar baglaminda, Cemal
Sitireya’nin  siirlerinde adi gecen tarihsel kisiliklerden, sanatgilardandir.
“Teknokratlar” siirinde modern zamanlardaki kariyerizme yonelttigi ciddi
elestiriye Mimar Sinan telmihiyle canlilik kazandirir: “Biitiin mimarlar
yiiksek, miihendisler de / Bir sen kaldin alcak mimar ey Sinan usta” (5. 134)

Tarihsel kisiliklerin siirprizli kullaniminin bir bagka 6rnegi, “Sicak
Nal” siirinde karsimiza ¢ikar: “Art ¢ocuk, Muhyiddin Celebi, / Molla
Fenari’nin kisik fitili; / Okudugu her beyitten sonra / Giilsuyuyla yikardi
agzim” (“Sicak Nal”, Sevda Sozleri, s. 198) Dogdugu yer Bursa’nin Fener
kasabasi olup babasi da fenercilik meslegiyle ugrastigi igin “Fenari”
lakabiyla amilan Molla Fenari (1350-1430) yerli tarihin ilging
kisiliklerindendir. Osmanli tarihinin ilk miiftiisii ve seyhiilislami olan Molla
Fenari’nin, Bursa'da miiderrislik ve kadilik yapmasinin yani sira ipekgilikle
de ugragmus olmasi ilging biyografik 6zelliklerindendir. Bursa kadis1 iken,
bir davada Yildirnm Bayezid'in sahitligini kabul etmemis, bu tutumuyla da
adalet Oniinde hiikiimdarla herhangi bir vatandasin esit oldugu ilkesini
getirmistir. Bu, kuskusuz, Cemal Siireya’nin ilgisini ¢ekecek bir tutumdur.
Glice degil adalete bagliligiyla taninan bu ilging kisiligi hem kendi hem de
torunu lizerinden hatirlaylp hatirlatan Cemal Siireya, torun Muhyiddin
Celebi’nin agir1 sofuluguna gonderme yapmak i¢in “okudugu her beyitten
sonra giinah isledigini diisiiniip agzin1 giilsuyuyla yikadigini” belirtme geregi
duyar.

Bolim bolim diizenleyip epik kurguyla kaleme aldigi “Oteller
Hanlar Hamamlar I¢in Siirekli Siir”de hayatm, sanatin ve tarihin kesisen
noktalarinda duraklayan Cemal Siireya, ii¢lincii boliimde aralarinda iki yiiz
yillik zaman dilimi bulunan Bach (1555-1619) ve Dede Efendi (1778-1846)
iizerinden Bati ile Dogu’yu -Tanpinar’i hatirlatircasina- bulusturuverme
ustaligin1 gosterir. Miizik cografyasinin bu iki yakasini bulusturmasinin
ardindan hizli bir gegisle modern giinliik hayatin hiz1 siirpriz sekilde devreye
girer: “Surda iste tam su noktada Dede nin / I¢ ¢ekisi Bach in soluk alisina
karisyyordu, / Bir kapiyr actim tirktiim ve kapattim / Bir milyon adam ayakta
bira iciyordu.” (s. 166) Modern hayatin pratige bagimliligindaki
irkitiiciiliik, kiiltiirel degerlerle gosterdigi ciddi ¢atisma sairde lirkiintii ve
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kacisa yol agar. Catigkili diinyalarin bir arada anilmasindan saglanan gerilim,
siirin silirprizli yapisina son derecede uygundur.

Edebiyat diinyasindan yazar, sair, elestirmen, yayinct isimleri Cemal
Stireya’nin siirlerinde siklikla karsimiza ¢ikan 6zel adlar arasindadir. Bazen
anlik bir espri bazen derin bir yorum igeren gondermeler, edebiyat
diinyasinda olup bitenler hakkinda genis bilgi sahibi olmayan okuyucuya her
zaman bir sey sOylemeyebilir. Cemal Siireya’nin bu tip siirleri, edebiyat
tarihini ve giincel edebiyatta olup bitenleri yakindan takip eden donanimli
okuyucu ister. “Elestirmenler” baglikli denemesinde 1960 sonrasi
elestirmenlerinin anlayiglarin1 sorgulayan, aralarindaki zitliklari gdsteren,
elestirideki argiimanlarini tartisan Cemal Siireya kendisi de elestirel
denemeler kaleme alan bir sair olarak edebiyatta elestirinin durumunu
bagimsiz bir yazisina konu olarak segme geregi duyacak kadar ilgilidir bu
meseleye. O denemede, “Tiirkiye’de elestiri temelde arastirmaya
dayanmiyor. Bir ikisi ayrik tutulursa elestirmenlerin geriye dogru atilmis
saglam kopriileri yok. Cogu bizim eski edebiyatimizi, hatta biitiiniiyle cagdas
edebiyatimizi okumus degil. (...) Diinya edebiyati istiine bilgileri de
genellikle el kitaplarindan gelme seylerden ibaret.” (SUREYA 2006: 120)
seklinde sert denebilecek saptamalarda bulunur. Denemede ele aldig
elestirmenler konusunu uzun zaman sonra ironik bir siirle tekrar isleyen
Cemal Siireya elestiri, deneme, elestirel-deneme kaleme almis edebiyatgilar
iizerinden kurdugu “Adi ilhan Berk Olan Siir’de birbiri ardina elestirmen
adlar1 sayar ve elestirmenlerin her birine sifatlar yakistirir: “Nurullah Atag
celistirmen, Suut Kemal c¢ekistirmen, Rauf Mutluay dolusturman, Asim
Bezirci kogusturman, Adnan Benk veristirmen, Memet Fuat alistirman, Fethi
Naci kizistirman, Hiiseyin Contiirk yaristirman, Dogan Hizlan bulusturman,
Konur Ertop arastirman”... (s. 190) Isin ilging yam, sayilan sifatlarin
neredeyse tamaminin, adi gegen elestirmenin elestiri anlayigini temsil edici
nitelikte olmasidir. Hem bilgi hem de zeka iiriinii olan siirdeki asil siirpriz,
siirin son dizesindedir. Onlarca elestirmen adi sayip her birine elestirmenlik
disinda farkli unvan ve sifatlar yakistiran Cemal Siireya siiri su dizeyle
bitirir: “Ilhan Berk elestirmen” (s. 190)

Geleneksel Tiirk siirinin O6nemli adlarma her zaman saygiyla
yaklagmus, siir ve yazilarinda onlara olan borcunu 6édemeyi sairlik ve vicdan
gorevi saymis Cemal Siireya stirprizlerle dolu kisa bir siirde 1980’lerdeki
Ozal hiikiimetlerinin sanat ve edebiyattan kopuklugunu, hatta sanat ve
edebiyat: hayattan dislamasin1 “Hiikiimet” siirinde sair adlar1 iizerinden
geleneksel gondermelerle ve siirprizli bir dille soyle elestirir: “Bu hiikiimet /
Pir Sultan’a pasaport vermiyor, / Onu anladik. / Yunus Emre’ye de / Basin
karti vermiyor, / Onu da anladik. / Ama bu hiikiimet / Ferman ¢tkarmis /
Karacaoglan’t / Otobiise bindirtmiyor.” (s. 295) Bu siirdeki o6zel ad
kullammlarinda siirprizi doguran neden, XIII-XVI. yy. aras1 Halk siirinin
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bliyiilk imzalarmmm XX. yy.n modern diinyasindaki iletim/iletisim
kavramlariyla birlikte anilmasidir: “Pir Sultan-pasaport, Yunus Emre-basin
karti, Karacaoglan-otobiis”  kullanimlarindaki  ikili  kavramlastirma
anakronizm tasir ama zaten sairin amaci da oOzellikle basvurdugu bu
anakronik soyleyisle, siirden kopuk yonetsel zihniyetin bu sairlere modern
zamanlarda hayat hakki tamnmamasina vurucu ifadelerle dikkat cekmektir.

Cemal Siireya’nin siirlerindeki 6zel ad g¢agrigimlarini yakalamak
taninmig adlar iizerinden zor olmamakla birlikte bunlarin bazilarina ulagmak
kolay degildir. Soylenigindeki siirsellik ve disilikle dikkat ¢eken kadin ismi
Dorothy Lucy bunlardan biridir: “Gézleri goz degil gozistan / Bir odadan bir
odaya gegiyor / Kapimin birini a¢ip birini kapiyor / Adi Meryem degil sadece
Dorothy Lucy” (“Bun”, Sevda Sozleri, s. 53) Burada adi gegen Dorothy
Lucy, ingiliz ve Avustralya edebiyatinin golgede kalmis kadin yazarlarindan
olup 1907-1987 arasinda yasamis; Bati Avustralya dogumlu, egitimini Bati
Avustralya ve Londra’da tamamlamig bir gazeteci ve 39 roman kaleme almis
bir romancidir. Ozellikle Pepper Tree Bay (Karabiber Agaci Kérfezi) iist
baslikli roman serisiyle taninir. Cemal Siireya’min siirde Dorothy Lucy adina
yer verisindeki amag, siirde tasvir ettigi kadina iligkin olarak okurun
imgeleminde egzotik bir ¢agrisim yaratmaktir.

Bu orneklerin disinda daha onlarca 6zel isim Cemal Siireya’nin
siirlerinde agik veya ortiikk ¢agrisimlarla karsimiza ¢ikar: Frigya, Giilsehri,
Abdiilmecid, Asik Pasa, Max Jacob, Ezra Pound, van Gogh, Dérdiincii
Murat, Atatiirk, Cahit Kiilebi, Edip Cansever, Cahit Sitki Taranci, Piri Reis,
XVI. Louis, General Motors, Chrysler, Mamahatun vs. Siirde yer verdigi her
ozel ad1 “nokta atis1” diyebilecegimiz, zekice bir dikkatle kullanan Cemal
Siireya, bu yolla hem siirde ¢ok zor bir teknigin, 6zel adlara cagrisim
yiiklemenin {istesinden gelir hem de siirine kiiltiirel bir zemin kurar. Bunca
ozel ad, siirlere anlam zenginligi katmakla kalmayip Cemal Siireya siirinin
kaynaklar1 hakkinda ipuglar1 verir, bu siirin kiiltiirel zeminindeki renkliligi
ortaya koyar.

SONUC

Stirprizli kullanimlar1 dilsel veriler, imgeler, 6zel adlar gibi cesitli
teknikler i¢inden uygulayan Cemal Siireya’nin siirlerinde siirprizli ifadeler
1950’lerde yani baslangic donemlerinde daha ¢ok goriiliir. Hatta onun
siirinin kendine 6zgii bir kimlik kazanmasi daha c¢ok boylesi siirprizlerle
gerceklesir, kolaylasir. Sonraki donemlerde bu tip siirpriz arayislari, yerini
baska ozelliklere birakir. 1960’larda espriden bir nebze de olsa uzaklasan,
epik anlatima yaslanan Cemal Siireya dilsel/imgesel siirprizlerden tamamen
vazgecmemekle beraber bu yillarda 6zel adlara agirlik vermeye baslar. Son
yillarinda ise adeta basa donercesine daha kisa, derinligini basitligine ve
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yaliligina borglu, siirprizli dikkatlere dayanan, esprili siirler kaleme alarak
Garip siirine yaklagir.

Cemal Siireya siirinde dilsel siirpriz olarak nitelendirdigimiz dil
yapilanmalari, dile miidahaleler, eski sozciiklere yeni anlamlar kazandirma
ozellikleri, akademik dil arastirmalarma ciddi malzeme sunar. Sairin bu
tutumunu sadece ikinci Yeni zihniyeti iginde dile, dilin klise kullanimina
miidahale yoluyla 6zgiinliik arayis1 lizerinden degerlendirmek eksiklik olur.
Cemal Siireya’nin sozciige verdigi 6nem, onun siirlerine girecek sézciiklerin
neler olacagmi, sairin vokabiilerini belirledigi gibi bu sozciiklerin giris
sekillerini de belirlemistir. Cemal Siireya’nin siir bigemi buradan genisler.

Hem kendi kusagi iginde hem de biitiin siir tarihimiz baglaminda
siirde siirprizli kullanimlara Cemal Siireya kadar 6nem veren, bunu bir
bicem oOgesi haline getiren baska bir sair yoktur. Garip sairlerinin siirin
biitliniinii bir siirpriz, yer yer bir espri olarak degerlendiren yaklagimlari
karsisinda Cemal Siireya biitline yayilan, serpistirilen siirprizli kullanimlarla
farkli bir teknige ulasir. Poetikasin1 kurarken sasirtici ifadeyi siirin kendisi
olarak gormez, bu teknigi siirin ifade birimlerinden biri seklinde uygular, bu
yolla siirinin anlatim ve etkileme giiciinii artirir.
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OZET

Basin  —yaywn faaliyetleri igerisinde gazete yayinciligi ile birlikte
dergi/mecmua yayincihigi da son derece dnemli bir yer isgal etmektedir. Tanzimat
donemi ile birlikte batil fikirlerin kisa siirede memleket icerisinde yerlesmesinde
etkili olan dergiler, ¢ok farkli konular: derinlemesine ele alarak halkin bilim, sanat,
felsefe ve kiiltiir sahalarinda bilgi sahibi olmasini saglamislardir. II. Megsrutiyet’in
ilan edilmesiyle birlikte Osmanli  devletinde esmeye baslayan hiirriyet
riizgdrlarindan dergiler de olumlu yonde etkilenmislerdir. Bu baglamda, diisiince
yvogunlugu olan siireli yayinlarmm agirlikly olarak on plana ¢ikmis oldugu bu
donemdeki onemli dergilerden biri Felsefe Mecmuasi’dir. Dergi, Baha Tevfik
tarafindan 1913 yilinda Istanbul 'da ¢ikarimstir.
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ABSTRACT

A Philosophic Effort in Thought World of Ottoman Empire:
A Philosophy Magazine
Magazine/journal broadcasting together with Newspaper broadcasting

comprises one of the most important parts in media-broadcast activities. Together
with the Tanzimat era journals, which have played a major role in installing western

Ars. Gor. Uludag Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Béliimii,
tayfun.baris@hotmail.com

Ars. Gor. Uludag Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii,
derya85aybakan@hotmail.com

249



ideas in the country with in short period of time, have provided the people
information about science, knowledge, art, philosophy and culture by thoroughly
analysing different subjects. During the declaration of the second Mesrutiyet these
magazines were positively affected by winds of freedom that starts to set in the
Ottoman Empire. With in this context, Philosophy Magazine (FELSEFE
MECMUASI) was one of the most important serial publications which possess deep
thoughtsand ideas in that time. This magazine was first published by Baha Tevfik in
1913 in Istanbul.

Key Words: Magazine, Reformation Era (Tanzimat), Constitution Period,
Philosophy.

GIRIS

Basin-yaym faaliyetleri icerisinde gazete yayinciligi ile birlikte
dergi/mecmua yayimnciligi da son derece onemli bir yer isgal etmektedir.
Osmanli Devleti’ndeki gazete yayimciligi, Fransizlarin girigimleriyle de olsa
18.ylizyilin sonlarindan itibaren goriilmeye baglarken, dergi yayinciligi
19.yiizy1lin ortalarindan itibaren kendini gostermeye baglar. Bizdeki dergi
yayinciligi, tipki gazete yayinciliginda oldugu gibi yine Avrupa’dan belli bir
stire sonra geligir. Zira Avrupa’daki ilk dergiler 17.ylizyilin ikinci yarisindan
sonra On plana ¢ikmislardir.

Her ne kadar bu tarihsel tespitler, Tiirk yayin tarihinde dergiciligin
oldukga gecikmeli olarak ortaya ¢iktigini gdsterse de bu durum, 6nemli bir
basin faaliyeti olarak dergiciligimizin diger bir siireli yaym ¢esidi olan
gazete yayinciligimizdan daha az oOnemli oldugunu gostermez. Ciinkii
dergiler Tanzimat donemiyle birlikte Batili anlamdaki fikir ve diisiincelerin
son derece kisa bir siirede memleket igerisinde yerlesmesinde ve Tiirk dilinin
daha sade ve anlasilir bir hale gelmesinde etkili olmuslardir. Ayrica dergiler,
hem yer vermis olduklar1 nesir tiiriinden yazilarla Tiirk nesrinin gelismesine
yardime1 olmuglar hem de pek ¢ok degerli yazarin yetismesine katkida
bulunmuslardir. Dergilerin Tiirk basin hayatina diger bir 6énemli katkis1 da
gazetelere oranla ¢ok farkli konular1 daha derinlemesine ele alarak halkin
bilim, sanat, felsefe ve kiiltiir sahalarinda bilgisinin arttirilmasina vesile
olmus olmasidir. Boylece basin faaliyetlerinin halk nazarmdaki deger ve
Oneminin artmasi saglanmistir.

“Dergi” kavraminin tarihgesine bakildiginda, gliniimiizde yaygin bir
sekilde kullanilan bu kavrami Osmanli Tiirk¢esinde “mecmua”, “risale” ve
“mevkute” kelimeleriyle karsilanmis oldugunu goérmekteyiz. Buglinkii basin
literatiiriinde dergi, belirli araliklarla ¢ikan, belli konularda ve ¢esitli yazarlar
tarafindan yazilmis yazilardan meydana gelen siireli yaym olarak

tanimlanmaktadir. (Kaplan-Tarhan 1977:246-247)
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Tirk basin hayatinda yaymlanan ilk dergi, Tiirkce ve Fransizca
olarak nesredilen Vakayi-i Tibbiye’dir (1849). Ozellikle saghk konusunda
zengin bilgiler ihtiva eden bu dergiyi degerli bir devlet adami olan, dogu ve
bati kiiltiirlerini ¢ok iyi bilen Miinif Pasa’mn Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye
adina ¢ikardigt Mecmua-y: Fiinin takip etmistir (1862). 1890’11 yillardan
sonra ansiklopedik bilgi veren dergilerin sayisinda olaganiistii bir artis
dikkati ¢eker. Mesrutiyet’in ikinci kere ilanindan sonra siireli yayin
sayisinda azimsanmayacak bir artig goriiliir.

1864 tarihinde yiriirlige konulmus olan Matbuat Nizamnamesi,
1909 yilindaki yeni Matbuat kanunuyla yiriirlikten kaldirilmigtir. Yeni
kanunla hiirriyet ilkesine uygun olarak basin faaliyetlerine Onemli
esneklikler taninmistir. Gazete veya dergi ¢ikarmak igin hiikiimetten izin ya
da miisaade almak mecburiyeti kaldirilmis, sadece beyanname vermek ve
karsiliginda ilmiithaber almak mecburiyeti konmustur. (Dilagar-Epikman
1952: 343-344) Bu olumlu hava dergi yayinciligina oldukg¢a miisait bir ortam
olusturmus ve buna bagli olarak bilim, sanat, iktisat ve miizik gibi belli
alanlara 6zgii dergiler yayimlanmaya baslamustir. Diigiince yogunlugu olan
yaymlarin agirlikli olarak 6n plana ¢ikmis oldugu bu dénemdeki Snemli
dergilerden biri de inceleme alanimiza girmis olan “Felsefe Mecmuasi”dir.

Resim: 1

1. Derginin Cikarilma Amaci

Batili diistiniirlerin felsefe, sosyoloji, psikoloji ve mantik ile ilgili
eserlerinin, Tirk disliniirleri iizerinde etkili olmasmi saglayan; Bati
felsefesinin Tiirkiye’ye girmesine vasita olan siireli yayinlardan en dikkat
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cekeni olan Felsefe Mecmuast, 1913 yilinda Baha Tevfik? tarafindan
cikarilmigtir. Madde ve Kuvvet (Louis Biichner), Tarih-i Felsefe (Fouillee)
gibi 6nemli eserleri de terciime eden Baha Tevfik onciiliigliinde fenni ve
felsefi bilimler ile diger beseri bilimlerdeki eksikligi gidermek amaciyla
kurulan “Teceddiid-ii IImi ve Felsefi Kiitiiphane”si (Bilim ve Felsefede
Yenilik Kitapligi) tarafindan yayimlanan derginin sahibi Ali Fuad,® midiirii
ise Baha Tevfik’tir. Dergide yer alan bazi yazilar disinda neredeyse biitiin
yazilar Baha Tevfik tarafindan kaleme alinmistir. (Ulken 2005: 234-235)
Baha Tevfik, Felsefe Mecmuasi’nin yayimlanma maksadim ve siirecini su
sozleriyle dile getirmektedir:

“Bu memlekette hakiki felsefenin ne demek oldugunu anlatmada
kiitiiphanemizin hizmeti hatirlardadir. Teceddiid-ii Ilmi ve edebi diye evvelsi
yil on bir cilt negrettik ve biiyiik ragbet kazandik. Gegen yil “Yirminci Asirda
Zeka” risalesini negre basladik. Harp (Balkan Savasi) yayimlarimiza son
verdigi gibi Zekd'yi da igreti olarak ¢itkarmamiza engel oldu. Simdi harp
bittigi icin yeniden basliyoruz. “Zekd” igin hazirlik yapilincaya kadar
“Felsefe Mecmuast” adi altinda ictimai, felsefi yeniliklerden okuyuculara
haber vermeyi diistindiik. Dergi tamamen felsefi olmakia beraber, miimkiin

Felsefe Mecmuasi’nin kapaginda derginin yayin yili yazmadig i¢in derginin ¢ikis tarihi
ile ilgili birbirleriyle uyusmayan rivayetler bulunmaktadir. S6zgelimi, Hilmi Ziya Ulken,
derginin 1912 yilinda, Istanbul’da Araks Matbaas1 tarafindan basildigin bildirirken (Ziya
Ulken, Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi, Ulken Yaymlari, 2005, s. 234.), Siileyman
Hayri Bolay ise Tiirkiye'de Ruh¢u ve Maddeci Goriisiin Miicadelesi (Ankara, Akcag
Yayinlari, 1995, s. 105) adli eserinde derginin yaymlanma tarihinin 1911 oldugunu yazar.
Riza Bager ise, “Karagdz” gazetesindeki ilanlara dayali olarak bir ¢ikarim yapar ve
derginin kesin olarak 1913 yilinda yaymnlandigini belirtir (Aktaran: Feyza Ceyhan Costu,
Felsefe Mecmuast ve Felsefe ve IctimaiyatMecmua’simn  Tahlil ve Tasnifi
(Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Ankara, 2006, s. 59)

Baha Tevfik, dzellikle II. Mesrutiyet désneminde Tiirkiye capinda iin kazanmig Izmirli bir
yazar ve felsefecidir. Kisa hayatina ragmen bir ¢ok kimseyi etkileyen eser ve fikirleriyle
o, Tanzimat devrinde yetismis Besir Fuat’tan sonra Mesrutiyet’in en dikkat gekici
materyalist ve pozitivist fikir adamlarmdandir. Baha Tevfik ayrica Rehber-i ittihad-1
Osmani Mektebi’nde felsefe hocaligt yapmis ve Tirkiye’de ikinci felsefe mecmuasim
¢ikarmig (bu durum tartismaya agiktir) bir sahsiyettir. Genis bilgi i¢in bkz. Selguk Cikla
(2003), “Baha Tevfik’in Hayati, Yazarligi, Mizaci ve Felsefeciligi Muhalif, Asi ve Sira
Dig1-I7, Tarih ve Toplum, S. 234, s. 51-56.

Turgut Ceviker’in Karikatiir Uzerine Yazilar isimli calismasmda yer alan bilgiler
vesilesiyle, Felsefe Mecmuasi’nin midiirligiinii yapan Ali Fuad Bey’in Karagoz isimli,
giildiirii ve hiciv igerikli bir bagka derginin daha yo6neticiligini yaptigi ve burada da Baha
Tevfik’le beraber ¢aligtiklart anlagilmaktadir. Ceviker, ayrica adi gecen eserinde Ali Fuad
Bey’in Tiirkiye’nin ilk karikatiiristlerinden oldugunu yazar. (Turgut Ceviker, Karikatiir
Uzerine Yazilar, Tris Yaymlan, Istanbul, 1997, ss. 11-15.)
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oldugu kadar ¢esitli olacak, metodsuz, kitapsiz yiizlerce dgrencinin imdadina
yetismek icin her sayida bir forma okul dersi verecektir.” (Ulken 2005: 235)

Bati  medeniyetinin  dstiinliiginii  felsefesinin  Gstlinliigl ile
iligkilendiren Baha Tevfik, o donemlerde Tiirkiye’de felsefenin ve
felsefecilerin ig¢inde bulundugu yoksulluktan dem vurmus ve “Bizde bir
felsefe dili yoktur, ben bunu yapmaya c¢alisiyorum” diyerek Felsefe
Mecmuasi min ilk sayisinda meramini dile getirmistir. Bu noktada felsefede
Ozglinliigiin ve metodun 6nemine dikkat ceken Baha Tevfik, yasadigi donem
icerisinde Avrupa felsefesini ezberleyen ve higbir metot gozetmeyen
diistiniirleri sert bir dille elestirmekten ¢ekinmemistir:

“Bizim memleketimize Avrupa Felsefesini aktaran kimseler, gelen
fikirleri oldugu gibi kabul etmektedirler. Meseld Riza Tevfik’in filozoflugu
tizerinde duralim: Ona filozof ismi kendisi tarafindan verilmistir. Riza
Tevfik’, distat edindigi kimsenin ismini dahi dogru diiriist bilmiyor. Felsefe
denilen sey, fen ile o kadar kaynasmistir ki fenci, ilimci olmayan bir insan
hi¢hbir zaman filozof olamaz. Bugiin Avrupa’da filozof yok, alimler vardir.
Tedvin edilen eserleri ezberleyenlere bile artik dlim demiyorlar. Zira hepsi
icin bir metod olmast gerekir. Riza Tevfik'in boyle bir metodu oldugunu
bilmiyoruz. Bir yazisinda tuttugu fikri baska bir konferansinda nakzediyor.
Keza Sehbenderzide Ahmet Hilmi® de filozof degildir.

Yazar, bu gibi keskin ve saldirict hiikiimlerden sonra Fazil Ahmet,
Suphi Ethem gibi geng yazarlarin asil yolu agtiklarindan s6z eder ve yalniz

*  Baha Tevfik, bu tespitinde kismen hakli goziikmektedir. Zira feylesof lakabiyla taninan

Riza Tevfik Boliikbagi, Ogrenimine Sion okulunda baglamis, bir siire Galatasaray
Sultanisi’nde okumus, Miilkiye’yi iigiincii siniftayken terk etmis ve nihayet 1891°de
girdigi Tibbiye okulundan 1899 yilinda mezun olabilmistir. Goriildigi gibi Riza
Tevfik’in mesleki baglamda Felsefe alaniyla herhangi bir bagi yoktur. 1913’ten sonra
yayimladigi divan, kogsma ve nefes tarzindaki siirlerle sair kimligiyle iinlenen Riza
Tevfik’in gahsi okumalariyla ve ¢abasiyla belli oranda, ortalamanin iistiinde felsefl bir
birikime sahip oldugu da inkar edilemez. Hatta bu tarzda kaleme aldigi makalelerin ve
kitaplarin son derece ilgi gordiigii sylenebilir. Ancak informal olarak felsefeyle ilgilenen
Riza Tevfik’in ad1 gecen alanda yiizeysel kaldig1 ve ciddi bir felsefi metot takip etmedigi
de agiktir. Genis bilgi i¢in bkz. Tanzimat’tan Bugiine Edebiyatgilar Ansiklopedisi, C. 1,
YKY Yaymevi, 1. b., Istanbul, 2001, 5.234.

Baha Tevfik’in Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi Bey i¢in ortaya koydugu yargi da
biiyiik oranda isabetli goziikmektedir. Her ne kadar Ahmet Hilmi Bey, Filibe’de temel
olarak (bir miiftii vasitastyla) Islami bir egitim alarak tasavvufa (Vahdet-i viicud
anlayisini benimser) meyletmigse ve bu baglamda felsefi makaleler ile tasavvufun
asamalarini alegorik olarak ortaya koydugu masal-hikaye karigim eserler (A’maék-1 Hayal
vb.) kaleme almigsa da; onu Baha Tevfik’in ifade ettigi tarzda bir filozof saymak miimkiin
degildir. Genis bilgi igin bkz. Behget Necatigil, Edebiyatimizda Isimler Sozliigii, 24. b.,
Varhk Yayinlari, Istanbul, 2007, 5.394.

® Baha Tevfik, Felsefe Mecmuast, sayi: 1, Araks Matbaasi, Istanbul, 1913, s. 3.
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materyalizmde, ilmi felsefe yoniinde gidenleri filozof olarak kabul eder.
(Tevfik 1913: 3-5)

Baha Tevfik, Felsefe Mecmuasi’m ¢ikarma amacini ve derginin
hedeflerini yukarida da yer verdigimiz sekilde ifade etmek suretiyle, hem
okuyucuyu sosyal ve felsefi alandaki yeniliklerden haberdar etmeyi, hem de
ogrencilere ilmi bir metot kazandirarak onlara okul derslerinde yardimci
olmayr amaglamistir. Ayrica Baha Tevfik’in bu dergiyi ¢ikarirken bilim
diinyasin1 6zgiin, metotlu ve giincel bilgilerle bulusturmay: da kendisine
iilkii edindigini sdyleyebiliriz.

Resim: 2

2. Derginin Bicim ve icerik Ozellikleri

Derginin kapak kisminda yaym yilina dair herhangi bir bilgi yer
almadigt gibi hangi araliklarla ¢iktigiyla ilgili de bir bilgi verilmemistir.
Ancak Baha Tevfik’in “Millilesmek Emeli” adli yazisindan anlasildig
kadariyla dergi on bes giinde bir ¢ikarilmustir. (Costu 2006: 59)

Bu calismada inceledigimiz Felsefe Mecmuasi, Milli Kiitliphanede
1956 SA 380 numara ile kayithdir. On sayidan olusan tek bir cilt seklinde
yaymlanan dergi, 16x23 ebadinda olup, ikinci hamur kagida basilmistir.
Derginin en dis kapaginda ve ilk sayfasinda Alman filozof
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Schopenhauer’un7 resmi bulunmaktadir. Ayrica dis kapagin ve ilk sayfanin
en altinda dergiyi yaymlayan kurum olan ‘Teceddiid-ii Ilmi ve Felsefi
Kiitiiphanesi” yazmaktadir. ilk sayfanin hemen arkasinda ‘“Mubhtasar
Felsefe” baglig: altinda ¢ok kisa bir agiklama bulunmaktadir. Bu agiklamada
Felsefe Dergisi’nde Baha Tevfik tarafindan tertip edilen yazilarin, felsefenin
hangi konu alanlarma girdikleri ve bu yazilarin hangi maksat ile kaleme
alindiklar1 belirtilmistir. Bu kisa agiklamamn yer aldigi sayfadan sonraki
kisimda “Felsefe Mecmuasi” ambleminin hemen altinda dergi igerisinde ele
alman konularm isimlerine yer verilmistir. Bu sayfadan sonra “Muhteviyat”
(Igindekiler) sayfas1 gelmektedir. Muhteviyat sayfasindan sonraki sayfada
yer alan “Felsefe Mecmuasi” basliginin hemen altinda ise “Muérizlara
Hiirmet, La-kaydlara Merhamet” ciimlesi yer almaktadir. Derginin ikinci
sayisindan sonra da bu ciimleye ilaveten Felsefe Mecmuasi bagliginin hemen
tistiinde “Din gayr-1 ihtiyari bir felsefe, felsefe ihtiyari bir dindir” climlesi
bulunmaktadir ki bu ifadeler bize yaym heyetinin, felsefeye ve bu dergide
ortaya konan goriislere muhalif/kars1 durus sergileyebileceklere olan bakis
acisini net bir sekilde gostermektedir.

Burada neden baska bir filozofun degil de Schopenhauer’un resminin dergiye kapak
yapildigi sorusu akla gelebilir. Elimizde bu sorunun cevabma iligkin net bir bilgi
olmadigindan bu hususta ancak spekiilatif mahiyette bir iki yorum yapabiliriz. Daha 6nce
de belirttigimiz gibi Felsefe Mecmuasi, materyalist bir diisiince ¢izgisi benimseyen,
déneminin 6nde gelen dergileri arasinda kabul edilir. Oyle ki Dergi’nin bas miiellifi
konumunda olan Baha Tevfik’in telif ve terciime c¢aligmalari ile dergi yayimciligi
faaliyetlerinin Tirkiye’ye materyalist diigiincenin girmesinde ve yayilmasinda 6nemli bir
etkisi olmustur. Sadece Baha Tevfik degil, Ahmet Nebil, Siileyman Sirri, Abdullah
Cevdet ve Tevfik Fikret gibi diger “materyalist” disiiniirlerin yaptigi ¢aligmalarin da
Tiirkiye’de materyalist disiincenin gelisimi noktasinda mithim bir rol oynadig:
sOylenebilir. Fakat bu hususta 6zelliklede Dr. Abdullah Cevdet’in materyalist diisiincenin
Tiirkiye’ye girmesi ve Tiirkiye’de taninmasi ve gelismesi anlaminda ilk modernlesme
hareketini gergeklestirdigi belirtilmesi gereken bir noktadir. Zira Abdullah Cevdet’in ilk
kez 1903 yilinda Kahire’de cikarcdign Jctihaddergisi sayesinde materyalist diisiince
Tiirkiye’de sistematik bir gelisme ve yayilma gostermistir (Bayram Ali Cetinkaya,
“Modern Tiirkiye’nin Felsefi Kokenleri”, ss. 75-76). Tiirkiye’deki materyalist diisiincenin
onciisii konumunda olan Abdullah Cevdet, “siyasi miicadelesinde, kendisine siyasal
liderleri degil de felsefe ile ilgilenenleri” model alan bir insandir. Bu baglamda onun
Biichner ve Schopenhauer’u birer peygamber olarak kabul etmesi (M. S. Hanioglu, Bir
Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Donemi, s. 25), materyalizmin
sOzclliigiinii yapan Felsefe Mecmuasi’min Tiirkiye’de materyalist felsefenin 6nciisii olan
Abdullah Cevdet’in hayranlik duydugu bir filozofun resmini dergiye kapak yapma
ihtimalini diigiindiirtmektedir. Yine Dergi igerisinde Baha Tevfik tarafindan kaleme alinin
Kant yazi dizisi goz niine alindiginda, Kant felsefesini, Kant sonrasi diisiiniirler arasinda
en ¢ok kendisinin ileri bir noktaya tasidigini sdyleyen Schopenhauer’un bu iddiasin
derginin mottosu olarak benimsedigini gostermek isteyen Baha Tevfik’in, bu amagcla
Schopenhauer’un resmini dergiye kapak yapmig olma ihtimali de s6z konusudur.
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Derginin “Muhteviyat” kisminda, sadece birinci ciltte yer alacak
olan yaz1 bagliklarina degil, o zaman i¢in ¢ikarilmasi planlanan ikinci cildin
icindekiler kismina da yer verilmistir. Fakat planlandigi gibi olmamus,
derginin yalnizca birinci cildi ¢ikarilabilmistir. Sonu¢ olarak Felsefe
Mecmuasi, Osmanli Tiirkgesi ile yazilan ve on sayidan olusan tek ciltlik bir
dergi seklinde giiniimiize kadar ulagmistir. Dergi, bir cilt ve on sayidan
olusur, fakat derginin sonunda “Mektep Dersleri” bashkli bir ek de
bulunmaktadir. Bu ek, o6grenciler i¢in hazirlanmis olup sekiz sayidan ve
toplaminda altmis dort sayfadan miitesekkildir.

Mecmuada Baha Tevfik, Suphi Erdem, Ahmet Nebil, Mehmet
Necip, Naci Fikret, Mithat Cemal, Memduh Siileyman gibi fikir adamlarinin
makaleleri ile Omer Seyfettin’in baz1 siirleri bulunmaktadir. Materyalizmin
Tirkiye’de yayilmasina ve sempatizan bulmasina hizmet etmis oldugunu
sOyleyebilecegimiz (Cetinkaya 2002:76) Felsefe Mecmuasi’nda Suphi
Erdem Darwinizmi ve Lamarckizmi tanitirken, Memduh Siileyman da aym
dogrultuda “Hakiki Miirteciler ve Avrupalilagmak”, “Felsefe-i Edyan”
baslikli yazilar kaleme almistir. Bunlara ek olarak Ahmet Nebil “Felsefe-i
Muaseret”, “Ricat ve Teslim”, “Arzin Mengei ve Tarihi” baslikli
makaleleriyle; Baha Tevfik ise “Felsefi Maksatlar”, “Millilesmek Emeli”,
“Kant ve Felsefesi”, “Memleketimizde Ahlak ve Amelleri” ve “Felsefe
Kamusu” gibi degisik konulardaki yazilariyla 6ne ¢ikmaktadir.

Felsefe Mecmuasi’nin Tiirkiye’de yayimlanan ilk felsefe dergisi olup
olmadig ile ilgili birbirinden farkli fikirler 6ne siiriilmektedir. S6zgelimi,
Hilmi Ziya Ulken, Tiirkive'de Cagdas Diisiince Tarihi adh eserinde “Baha
Tevfik'in Felsefe adli dergisi, Tiirkiye'de ilk felsefi dergidir.” der. (Ulken
2005:234) Mehmet O. Alkan da Baha Tevfik tarafindan ¢ikarilan Felsefe
Mecmuasi’nin “gerek amag ve icerik, gerekse felsefeyi daha yogun islemesi”
nedenleriyle Tirkiye’de yaymmlanan ilk felsefe dergisi olarak
nitelenebilecegini belirtir. (Alkan 1989: 49) Ancak Riza Bagci’nin bu
konudaki goriisii daha farklhidir. Bage1, Tirkiye’nin ilk felsefe dergisi olarak
Felsefe Mecmuast’m degil, 1911 yilinda Selanik’te ¢ikmaya baslayan “Yeni
Felsefe Mecmuasi”n kabul etmektedir. (Cikla 2003: 56) Bu farkli goriislere
ragmen derginin Tiirkiye’de yayimlanan ilk felsefe dergilerinden biri oldugu
konusunda herhangi bir siiphe bulunmamaktadir.

Baha Tevfik’in biiyiik bir 6zveriyle ¢ikardig1 Felsefe Mecmuasi’nda
yer alan bazi diisiinceleri, onun felsefeye olan ilgisini ve felsefeyle olan
isbirligiyle neler yapmak istedigini izah etmektedir:

“Sark ve Garp arasindaki zigzaglarn kesmek, Sark kaynaklarinin
artik yeni bir iiriin veremeyecegini ilan etmek istivorum. Garbin hayatinin
ustinliigi, felsefesinin iistiinliigii ile paraleldir. Bizde felsefenin bugiinkii
hali nedir? Bunu anlamak icin énce felsefeyi bilmek gerekir. Ilim ve fennin
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(teknik) varamadigi sahaya felsefe denir. Su halde bugiiniin ilim ve fenni,
diiniin felsefesidir, bugiiniin felsefesi ise yarimin ilim ve fennidir.” (Tevfik
1913: 8-12)

Hilmi Ziya Ulken, Baha Tevfik’in bu yaymm faaliyetiyle, i¢inde
bulundugu topluma genel olarak ve kisaca felsefenin ne oldugunu anlatmaya
calistigini, ayrica yine Baha Tevfik’e gore hayatta gelismenin yolunun iyi ve
dogru diisinmek ile dislindiigii gibi hareket etmekten gectigini
belirtmektedir. Ulken, Baha Tevfik’in ifadelerinden hareketle Felsefe nin de
iki temel meselesi olarak goriilen mantik ve ahlaktan birincisinin iyi ve
dogru diisiinmeyi, ikincisinin ise iyi ve dogruya gore hareket etmeyi
ogrettigini vurgulamaktadir. (Ulken 2005: 235) O dénemki kamuoyuna yeni
meseleler getiren ve bu bakimdan degerli bir disiiniir olarak
zikredebilecegimiz Baha Tevfik, Felsefe Mecmuasi'nda gerek kendi yazdigi
makaleleriyle gerekse de baska yazarlar tarafindan kaleme alinan ve
yayimlanmasina  araciik  ettigi = yazilarla  birbirinden = &nemli
gorisleri/fikirleri/konular1  giindeme  getirmeyi basarmistir.  Felsefeyi
gelecegin bilimi olarak goren Baha Tevfik oncelikle felsefe probleminin ele
alimmasi lizerinde durur. Bu baglamda dergide yayimlanan yazilarda felsefe-
ahlak iligkisine deginildigini gérmekteyiz. Bu konuyla ilgili olarak Baha
Tevfik’in kaleme aldig1 bir yazisindan yola ¢ikan Hilmi Ziya Ulken, Baha
Tevfik’in genel olarak Yunan veya Ortagag teorik ahlaklarmna, hatta Kant
ahlakina hiicum ederek ilmi ahlakin nasil olmasi gerektigine temas ettigini
belirtmektedir. (Ulken 2005: 237)

Felsefe Mecmuasi’nda islenen Onemli meselelerden biri de Kant
felsefesi olur. immanuel Kant hakkinda genis bir tetkik yayimlayan Baha
Tevfik, burada Kant’in Saf Aklin Tenkidi kitabini tahlil etmeye calisir.
Mecmuadaki 6nemli girisimlerden biri ise, Baha Tevfik’in Felsefe Kamusu
tefrika etmesidir. Bu kamus da Seyit Serif Ciircani’nin Tarifat, Ebu’l-
Baka’nin Kiilliyat gibi eserlerinin kopyasi veya taklidi seklinde meydana
getirilmis olan Taskdpriilizade’ nin Mevzuat iil-Uliim’u tarzindaki eserlere
son vermesi bakimindan dikkate degerdir. Oldukga kisa olan bu sdzligiin
tamamlanamadig goriilmektedir. Ancak Bati tarzinda olusturulan bir felsefe
sozliigiiniin ilk 6rnegi olmasi agisindan bu girisim son derece dnemlidir.
(Ulken 2005:245)

SONUC

Gerek bireylerin gerekse toplumlarin ilerleyebilmesi igin felsefenin
mutlaka hayatin igine dahil edilmesi gerektigine inanan, bu baglamda Dogu
ile Bat1 arasindaki farkliliklar1 ortaya koymaya calisan ve diisiinmeyi daha
sistemli hale getirmeyi hedefleyen Baha Tevfik, bu anlayisini yazmis oldugu
ve ¢ogunlugunu “Felsefe Mecmuasi”nda nesrettigi makalelerinde yogun bir
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sekilde iglemistir. Baha Tevfik, bdylece Tirkiye’de felsefe sahasinin
anlagilmasinda ve felsefenin éneminin kavranmasinda biiyiik bir role sahip
olmustur.

Cumhuriyet’in Oncesinde yayimmlanmis olan Felsefe Mecmuasi,
Cumbhuriyet sonrasi Tiirkiye’sinde felsefl diisiincenin gelismesinde, modern
fikir anlayisinin  olugmasinda ve belirli bir diislince geleneginin
kurulmasinda énemli bir isleve sahip olmustur.

FELSEFE MECMUASI — MUHTEVIYAT
Birinci Cilt

Tevfik, Baha, “Birka¢ S6z”, 1/1913: 1

Tevfik, Baha, “Maksad ve Meslek”, 1/1913: 1-3.
Tevfik, Baha, “Millilesmek Emeli”, 1/1913: 3-5.
Tevfik, Baha, “Felsefe-i Hazira”, 1/1913: 6-8.

Haeckel, Ernest, “Kainatin Muammalar1” ¢ev. Baha Tevfik, 1/1913:
9-13.

Tevfik, Baha, “Felsefe-i Muaseret”, 1/1913: 14-16.
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Tevfik, Baha, “Felsefe-i Hazira:Akl-1 Miicerred Hakkinda Tedkikat
ve Imkan-1 Ilm Bahsinde”, 2/1913: 20-23.

Goethe, “Felsefi Bir Siirin Nesren Terciimesi”, 2/1913: 23.

Haeckel, Ernest, “Kainatin Muammalar1”, ¢ev. Baha Tevfik, 2/1913:
24-28.

Tevfik, Baha, “Tenkid-i Felsefi :Ric’at ve Teslim”, 2/1913: 29-30.
Tevfik, Baha, “Felsefe-i Muaseret™, 2/1913: 31.
Tevfik, Baha, “Harekat-1 Felsefiyye”, 2/1913: 32.

Tevfik, Baha, “Felsefe-1 Hazira : Akl-1 Miicerred Hakkinda Tedkikat
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Tevfik, Baha, “Felsefi Diisiiniisler”, 3/1913: 36-38.
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39-44.

Cemal, Mithat, “Kanunlarm I’vicact: Felsefe-i 1ctiméiyye”, 3/1913:
45-47.

Tevfik, Baha, “Tenkid-i Felsefi”, 4/1913: 49-55.

Haeckel, Ernest, “Kainatin Muammalar1”,¢cev. Baha Tevfik, 4/1913:
56-61.
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Necib, Mehmed, “Felsefe-i Lisan: Lisanimizda Sekli ve Manai
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Tevfik, Baha, “Felsefl Diisiiniisler”, 5/1913: 74-75.

Tevfik, Baha, “Tarih-i Felsefe Hiilasalar1”, 5/1913: 76.

Tevfik, Baha, “Felsefe-i ictimaiyye”, 5/1913: 77-78.

Necib, Mehmed, “Muhaberat”, 5/1913: 79-80.

Edhem, Subhi, “Lamark ve Lamarkizm”, 6/1913: 81-84.

Fikret, Naci “Terbiyeye Dair”, 6/1913: 84—86.

Tevfik, Baha, “Felsefe-i Hazira: Ma-fevk-al-tabiiyyat miimkiin
miidiir?(Trade-cebriyyet-Ahlak)”, 6/1913: 87-90.

Haeckel, Ernest, “KAindtn Muammalar1 (ikinci Bab: Viicudumuz
nasil tesekkiil eder?)”, ¢cev. Baha Tevfik, 6/1913: 91-93.

“Muhaberat” (Bir okuyucudan Baha Tevfik Bey’e gonderilen
mektup),6/1913: 93-95.

Tevfik, Baha, “Cevab” (Okuyucu mektubuna cevap),
Edhem, Subhi, “Lamark ve Lamarkizm”, 7/1913: 97-101.

Tevfik, Baha, “Batil Itikadlar ve Hal-i Hazirda Izdivac”, 7/1913:
102-105.

Tevfik, Baha, “Felsefe-i Hazira”, 7/1913: 106-109.

Haeckel, Ernest, “Kaindtm Muammalar1 (ikinci Bab: Viicudumuz
nasil tesekkiil eder?)”, ¢cev. Baha Tevfik, 7/1913: 110-112,

Edhem, Subhi ,“Lamark ve Lamarkizm”, 8/1913: 113-119.

Tevfik, Baha, “Felsefe-1 Hat: Islah-1 HurGf Meselesi”, 8/1913: 119—
122.

Fikret, Naci, “Namus”,8/1913: 122-125.

Necib, Mehmet, “Felsefe-i Lisan: Lisanimizda Sekli ve Manai
Tekamiil-Kaide-i Ahengin Felsefesi”,8/1913: 125-127.

Edhem, Subhi “Lamark ve Lamarkizm”, 9/1913:129-136.

Necib, Mehmet, “Felsefe-i Lisan: Lisanimizda Sekli ve Manai
Tekamiil-Kaide-i Ahengin Felsefesi”,9/1913: 137-138.

Stileyman, Memduh, “Hal-i Hazirin Meselesi: Hakiki Miirteciler ve
Avrupalilagsmak”, 9/1913:139-141.

Stileyman, Memdubh, “Felsefe-i Edyan”, 9/1913:142-144.

259



Tevfik, Baha, “Felsefe-i Hazira:Akl-1 Amelinin Tenkidi ve

Ahlak”,9/1913:145-148.

160.

Tevfik, Baha, “Kant Nazarinda Sanat”,9/1913:149-150.

Tevfik, Baha, “Felsefe Kamusu”, 9/1913:150-151.

Tevfik, Baha, “Felsefi Diisiiniisler”,9/1913: 152.

Edhem, Subhi, “Lamark ve Lamarkizm”, 10/1913:153-157.

Tevfik, Baha, “Bir Rica”, 10/1913:157-158.

Tevfik, Baha, “Teracim-i Ahval (HerbertSpenser)”, 10/1913:159—

Tevfik, Baha, “Felsefi Diistiniisler”, 10/1913: 160-161.
Tevfik, Baha, “Felsefe Kamusu”, 10/1913: 161-168.

Derginin Eki®:

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri: Felsefe Nedir?” 1/1913: 1-4.
Tevfik, Baha, “Fizyoloji (gariziyyat)”, 1/1913: 5-6.

Tevfik, Baha, “Felsefe Kamusu”, 1/1913: 7-8.

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri: Felsefe Nedir?”, 2/1913: 9-15.
Tevfik, Baha, “Felsefe Kamusu”,2/1913: 16.

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri”, 3/1913: 17-23.

Tevfik, Baha, “Felsefe Kamusu”, 3/1913: 24.

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri”’,4/1913: 25-28.

Tevfik, Baha, “Arzin Mensei ve Tarihi”, 4/1913: 29-31.
Tevfik, Baha, “Felsefe Kamusu”, 4/1913: 32.

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri”,4/1913: 33-40.

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri”, 6/1913: 41-43.

Tevfik, Baha, “Bir Sahife-1 Mantik”, 6/1913: 44-48.

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri”, 7/1913: 49-52.

Tevfik, Baha, “Felsefi Diisiiniisler”, 7/1913: 53.

Levi, Kemal, “606 (1 + 1) Hakkinda”,

Tevfik, Baha, “Mekteb Dersleri”, 8/1913: 57-60.

Felsefe Mecmuasi’nin birinci ve tek cildinin sonuna eklenen, sekiz sayilik ve altmig dort
sayfalik bu kisim, 6grenciler i¢in ‘Mektep Dersleri’ adi altinda bir yazi dizisi olarak
yayimlanmigtir.

260



Doktor-1 Saib ve Doktor Hayri Kemal, “Alem-i Tabébet”, 8/1913:
61-63.

Stileyman, Memduh, “Bir Miitalaa: Cindi Romanlar ve Hakiki
Eserler”, 8/1913: 63-64.

FELSEFE MECMUASI DERGISINE
AIT KiMLIiK BILGILERIi

Miidiirii . Baha Tevfik
Fiyati : 7,5 Kurus
Yayinlams Siiresi . Belirsiz
Basildig1 Sehir . Istanbul
Ser-muharriri . Baha Tevfik
Imtiyaz Sahibi . Ali Fuad

Dili: . Osmanli Tiirkcesi
Matbaasi . Araks

Idarehanesi ve Dagitim Yeri : -
Abone Sartlari Co-

KAYNAKCA

Alkan, Mehmet O. (1989), “Tiirkiye’nin Ilk Felsefe Dergisi: Felsefe
Mecmuas1”, Tarih ve Toplum Say1: 66.

Costu, Feyza Ceyhan (2006), Felsefe Mecmuas: ve Felsefe ve Ictimaiyat
Mecmua’simin Tahlil ve Tasnifi, Yaymlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dali, Ankara, 2006.

Cetinkaya, Bayram Ali (2002), “Modern Tirkiye’nin Felsefi Kokenleri”,
C.U.LF. Dergisi, Say1: 2.
Ceviker, Turgut (1997), Karikatiir Uzerine Yazilar, Iris Yayinlari, Istanbul.

Cikla, Selcuk (2003), “Baha Tevfik’in Hayati, Yazarligi, Mizac1 ve
Felsefeciligi Muhalif, Asi ve Swra Disi1-1”, Tarih ve Toplum, Sayr:
234.

Fuad, Ali-Tevfik, Baha (1913), Felsefe Mecmuast, Istanbul: Araks Matbaas.

Hanioglu, M. S. (1981), Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah
Cevdet ve Dénemi, Ugdal Nesriyat, Istanbul.

Necatigil, Behget (2007), Edebiyatimizda Isimler Sozliigii, Istanbul: Varlik
Yaymlar1.

261



Tanzimat’tan Bugiine Edebiyatcilar Ansiklopedisi (2001), Cilt: I, Istanbul:
Yap1 Kredi Yaymlari.

Tirk Ansiklopedisi (1952), Cilt: V, Ankara: Milli Egitim Bakanligi
Basimevi.

Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi(1977), Cilt: II, Istanbul: Dergih
Yayinlar.

Ulken, Hilmi Ziya (2005), Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, istanbul:
Ulken Yaynlari.

262



U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
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Yil: 18, Sayi: 29, 2015/2

TABIP-SAIR SEYHi VE KENZU’L-MENAFi RISALESI

Sadettin EGRI”

OZET

Sultan (Celebi) Mehmed I'in hekimi olan ve Tiirk edebiyatimun iinlii
sairlerinden sayilan Seyhi; Kenzii’l-Mendfi adli eserinde yasadigi donem anlayisina
gore hangi bitkilerin, hangi havamn ve hangi yiyecek ile icecegin faydali veya
zararl olabilecegini siir seklinde anlatmistir. Seyhi, Anadolu ve Iran’da kendi
zamanindaki anlayis ve birikimlerle bir tib egitimi almigtir. Fakat onu bir halk
hekimi olarak da gérmek yanhs olmasa gerektir. Konunun siirlerle anlatildigi bu
risalede geleneksel tedavi anlayisinin ve tibbi uygulamalarin énemli bir yeri vardir.
Germiyan beylerine ve Osmanl sultanlarina musahiblik, tabiblik, sairlik yapan ve
attar diikkaninda yaptigi ilaglart da halka satan Seyhi, her yéniiyle hakim, zarif ve
ilging bir kisilige sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Seyhi, Kenzii’l-Mendfi, Celebi Mehmed, tababet, halk
hekimligi, Hasan Ali Yiicel.

ABSTRACT

Medicine-Poet Seyhi and Kanzu’l-Manafi Treatise

Seyhi is physician (medicine/physician) of Sultan Mehmed [ and he is
regarded as one of the famous poets of Turkish literature. He narrate about which
plants, by which food and drink with which the air that could be beneficial or
harmful is told in the form of poetry according to the understanding of his century in
his book Kenzii’l Kiiberd. Seyhi, received a medical education with the knowledge
and understanding of his time in Anatolia and Iran. But it can not be wrong to see
him as a folk physician. Handling of subject is described with poems in this booklet

Yrd.Dog.Dr., Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii
Ogretim Uyesi.

Celebi Mehmed ve Dénemi Sempozyumu’nda sozIii bildiri olarak sunulan bu inceleme
genisletilerek hazirlanmgtir.
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has an important place in traditional treatment and medical applications. Seyhi
worked as a counsel, physian, poet for Germiyan'’s emporers and Ottoman’s sultans
and he also makes remedies in his attar who sells to the public, He has a wise,
elegant and interesting personality in every aspects.

Key Words: Seyhi, Kenzii’l-Mendfi, Chelebi Mehmed, medical science, folk
medicine, Hasan Ali Yiicel.

Klasik Tiirk Edebiyatinin  kurucularindan olan sair  Seyhi
(6.832/1429 sonrasi)’nin asil adi1 “Yusuf Sinaneddin”’dir. Sairin adi, kimi
sair tezkirelerinde “Yusuf”, kimilerinde ise “Sinan” olarak kayitlidir. Sicill-i
Osméani’de ise “Seyh Sendi” diye amilmustir.' Tip alaninda “Hakim Sinin”
{invaniyla sdhret kazanan sair, ismini Divan’inda soyle dile getirir:?

Sdha murddr Yasuf-1 Seyhi 'niin oldurur

Kim bu sa’ddet igigine bende-vdr ola

Seyhi’nin bu mahlas1 almasi1 Hact Bayram Veli’ye intisabindan
dolayidir. 1415°ten énce Iran’a gidip donmesinin ardindan Haci Bayram ile
goriistiigii ve kimi kayitlara gore ona intisabindan sonra bu mahlasin bizzat
Seyh tarafindan kendisine verildigi bilinmektedir Kaynaklarin pek ¢ogunda
bildirildigi gibi Seyhi, Haci Bayram-1 Veli’den indbe almustir. Bu intisabin
Iran déniisiinde 818/1415 tarihinden &nce oldugu sdylenebilir. Seyhi’nin bu
mahlas1 almasinin nedeni, onun seyh olmasindan ziyade, biiyiik mutasavvif
Hac1 Bayram’a mensup olmasindandir. Seyhi, Iran’a gittiginde iinlii sufilerle
gorlismiis ve Seyyid Yahya Sirvani’ye miirit olma dilegini bildirmistir.

Sair Seyhi

Sair ve tezkireci Latifi’nin bildirdigine gore Seyhi, biytlik
mutasavvif ve sair Seyyid Nesimi ile Bursa’da bulugsmustur. Bu goriismenin
Yildirim Bayezid devrinde oldugu bilinmektedir. Ciinkii Seyyid Nesimi’nin
oldiiriilmesi  807/1404-1405 tarihinde olmustur.® Seyhi’nin “Seyhii’s-
Suara/Sairlerin Seyhi” tinvaniyla anilmasi ve bazi kaynaklarda Bayramiye
seyhleri arasinda sayilmasi, onun tarikatin sartlarmi yerine getirip halife

Seyhi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Faruk Kadri Timurtas, Seyhi ve Husrev ii Sirin’i,
Istanbul, 1980; Faruk Kadri Timurtas, “Seyhi’nin Eserleri”, 7. U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyat: Dergisi, c.ll, 5.99-108, Istanbul, 1961; Seyhi Divani, Hazirlayan Mustafa
Isen, Akcag Yaymlar, Ankara, 1990; Ali Nihat Tarlan, Seyhi Divani'm Tetkik, Akcag
Yayilari, Ankara, 1993; Halit Biltekin, “Seyhi”, DI4, c.39, 5.80-82.

Seyhi, Divan, Siileymaniye Hact Mahmud Kiitiiphanesi, No.3298, 24b.

Latifi Tezkiresi, ikdam Matbaasi, istanbul, 1314, 5.295-297.
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olduguna dair tartigmaya agik yorumlar bulunmasi da dikkate alinmalidir.
Fakat Seyhi, tasavvufun zenginliklerinden faydalanan ve eserlerinde bunu
isleyen bir sair olarak anilmaktadir.

Beden yapis1 zayif, hastalikli bir goriintiiye sahip olan Seyhi’nin ne
yazik ki gozleri de rahatsizdi ve az gormekteydi. I. Murad devrinde dogan
sair, genclik yillarint Yildirim Bayezid doneminde gegirmistir. Kiitahya’da
saygin bir aileye mensup olan Seyhi, egitimini tamamladiktan sonra Iran’a
gitmis burada bir siire egitim goérdiikten sonra memleketi olan Kiitahya’ya
donmiistlir. Onun devlet adamlar ile asil iligkisi Germiyan Beyi II. Yakub’la
olmugtur. Sairligin geregi olarak siirler yazip Germiyan Beyi’ne takdim eden
Seyhi, diger taraftan attar diikkkaninda ilag yapip satiyordu. O donemi anlatan
eserlerde Germiyanoglu’nun musahibi ve tabibi olarak anilmaktaydi.

Kiitahya’da Bey’e eserlerini takdim eden sairin orada bulunmaktan
pek memnun olmadigi da bilinmektedir. Zira bir beytinde Germiyan
Sahi’nin kiymetini bilmediginden dert yanar:

Indyet eylemedi sah sana bugiin
Giindhimuz budurur kim Germiyan’'da bulinduk

Gelibolulu Ali, Kiinhii’l-Ahbdr adli eserinde II. Yakub Bey’in
sanattan, siirden anlayabilecek 6zellikleri tagimadigini ve bdylesi miicevher
gibi olan dizeleri tas toprak zannettigini ve hatta Seyhi’nin siirlerinden
sikildigini sdyleyip bu konu ile ilgili bir olay1 da nakl eder. Bir giin ozanin
birisi gelip Bey’e su siiri okur:

Beniim devletlii sultanum dkibetiin haywr olsun

Yidigiin bal ile kaymak yiiriidiigiin ¢ayir olsun

Bu sozleri dinleyen ve ¢ok hoslanan Yakub Bey; “Bizim Seyhi
bilmem ki ne soyler? Giiya beni 6ver ama elestiriyor mu ne onu da bilmem!”
deyip, ozana hediyeler verip gdnderir. Bu meseleyi duyan Seyhi ¢ok tiziiliir.

Seyhi’nin Osmanli beyleri ile ilk miinasebeti Emir Siileyman ile
baslamistir. Siileyman Bey’in onu sevip takdir ettigi, siir yazmaya tegvik
ettigi ve hatta sair Ahmedi ile siir sohbetlerine onu da davet ettigi
gorlilmektedir. Celebi Mehmed’in hastaligini tedavi etmesiyle birlikte onun
Ozel tabibi olmustur. Sairin II. Murad ile de yakinlhig1 olup, ona Hiisrev ii
Sirin adli mesnevisinden bin kadar beyt yazip sundugu goriiliir.

Tabib sairin zaman zaman Kiitahya’ya gidip II. Yakub Bey ile olan
dostlugunu siirdiirdiigli anlasilmaktadir. Seyhi, kendi zamanina kadar olan
Osmanl sultanlarimi bir giirinde anmaktadir:

Muhammed Seh ki sadandur revan-1 Bayezid andan

Murdd’in virdi Orhan’m ki yapdi miilk-i Osmdn 1
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Sairligi ile sohret kazanmig olan Seyhi’nin hekimlik ve eczacilik
konusunda da kendi devrinde ileri seviyede bilgiye sahip oldugu
goriilmektedir. Edebiyat tarihi ile ilgili biitiin kaynaklarda mahir bir tabib ve
usta bir eczaci oldugu anlatilmaktadir. O hem “Tabib-i Lebib/Zeki Tabib”
hem de “Hekim-i Edib/Sair Hekim”dir. Tababetteki kudreti Celebi
Mehmed’i 818/1415 yilinda Karaman seferinde iken tedavi etmesi ile tespit
edilir. Karaman beyleri ile yapilan savastan yorgun diisen {iziintiilii Celebi
Mehmed’i higbir hekim tedavi edemez. Hangi tedaviyi uyguladilarsa,
basarili olamazlar. O sirada Ankara’da bulunan sultan gittikce halsiz
diismektedir.

Hakim Sinan adiyla bilinen ve Germiyan Beyi’nin musahibi olan
sair Seyhi, tavsiye iizerine Kiitahya’dan getirtilir. “Seyhi hastayr ilk
goriisiinde hastaligin sinirden oldugunu anladi, kendisini ila¢ i¢gmekten
menetti, memnunluk verici bir haber almak suretiyle biisbiitiin iyi olacagini
soyledi. Hakim Sinan’in koydugu teshis dogru ¢ikti. Filhakika Beyazid Pasa
tarafindan Karamanoglunun yenildigi haberi Celebi Mehmed’e vasil olunca
diicar oldugu melankoli yavas yavas gecti ve yeniden sihhatini kazandi.
Bunun tizerine Seyht, ihsan ve atalarla doyurulup vatani melifuna irsal veya
Dokuzlu nam karye kendisine timar olarak ita, diger bir rivayette ise sekiz
bin akge yazilarak Tabib-i HAs ve Reisii’l-Etibba tayin olundu.”* Kimi tarihgi
ve tezkirecilere gore ise Osmanli devletinin ilk “Reis-i Etibba’s1 Seyhi’dir.

Suara tezkirelerinde Celebi Mehmed tarafindan kendisine hizmeti
karsilig1 olarak timar verilen Seyhi’nin Tokuzlu Kdyii’ne giderken, timarin
eski sahipleri tarafindan saldirtya ugradigi ve dogiildiigii anlatilir. Seyhi’nin
bu olay tizerine unlii eseri Harndme’yi yazdigi bilinmektedir. Bu durum
padisaha iletildiginde suclular cezalandirilip, hakki olan ihsan kendisine
fazlasiyla verilir.

Tabip Seyhi ve Kenzii’l-Menéfi fi-Ahvali’l-Emzice ve’t-
Tabayi Risalesi

Seyhi, tababetin goz hastaliklar ile ilgili olan dalinda uzmanlagmust.
Bu alanda kendisini gelistirmis olmasint kendisinin de gozlerinden rahatsiz
olmasi nedenine baglayanlar bulunmaktaydi. Hammer, Asik Celebi, Hasan
Celebi, Gelibolulu ALl onun “alil, kelil, a’ma, za’f-1 basara miibtela”
oldugunu sdylerler. Eserlerde anlatildigina gore yasadigi donemin muayene
yeri ve eczanesi sayilan attar diikkkaninda Seyhi; hastalar1 tedavi eder, gozii
agriyanlara da “kiihul” yapip satarmis. Pek cok {istliin meziyetlere sahip olan

Hasan Ali Yiicel, Bir Tirk Hekimi ve Tibba Dair Manzum Bir Eseri, istanbul, Devlet
Basimevi, 1937, 20+4 (tipkibasim) sayfa.
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Yusuf Sinan’m yaptig1 bu ilaglardan halk ¢cok memnun kalirmus. Bir giin
zarif ve niiktedan birisi diikkinma gelip ondan bir akgelik ilag ister. Ilac
aldiginda bir sey dikkatini ¢eker; Seyhi’nin de gézleri hastadir. Hemen iki
ak¢e uzatip Seyhi’ye der ki; diger akce ile de kendi goziiniize bir kiihul alip
tedavi ediniz”. Bu latifeyi her zaman anlatip giilen Seyhi, hayatinin sonuna
kadar bunu unutamadigindan bahsedermis.
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Seyhi, Kenzii’l-Menéfi fi-Ahvali’l-Emzice ve’t-Tabayi

Seyhi’nin Divan, Hiisrev ii Sirin, Habname, Neyndme, Harndame gibi
bilinen eserlerinin yaninda Kenzii’l-Mendfi fi-Ahvali’l-Emzice ve’t-Tabdyi
adli bir tip risalesi de gliniimiiz arastirmalarmma kazandirilmistir. S6z konusu
eser; Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Halis Efendi Kitapligi’nda 3021
numarada kayith olan ibni Kemal’in Hadis-i Erbain adli eserinin sayfa
kenarlarinda yazili bulunmaktadir. Farkli eserleri barindiran kitabin ilgili
boliimiiniin 13 yapraklik kisminda yazili olan tipla ilgili bu risale; 1937
tarihinde Hasan Ali Yiicel tarafindan tanitilnustir.

Eser, Bir Tiirk Hekimi ve Tibba Dair Manzum Bir Eseri adiyla ayni
tarihte yayimlanmistir. Kiiltlir diinyamiza 6nemli eserleri kazandiran Hasan
Ali Yiicel, tespit ettigi ve tamittigi eseri su heyecanli ciimlelerle
anlatmaktadir:

“Muhterem Tiirk bilgini Bay Ismail Saib ile bundan sekiz on sene
once Seyhi hakkinda ve hekimligine dair gorisiirken, Tahir Beyin bahsettigi
kitabin manzum bir eser oldugunu ve kendisinde bulundugunu 6grendim.
Metnini litfettigi bu eseri hemen istinsah ettim. O yillarda eski
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edebiyatimizla yakindan ve ¢ok ugrastigim igin eski yazmalari, bu arada
bilhassa mecmualar1 karigtirtyordum.

Iyi bir tesadiif eseri olarak Dariilfiinun Kiitiiphanesi’nde Halis
Efendi kitaplar1 arasinda bir mecmuanin iginde ve hamis olarak kenara
yazilmig bulunan ikinci bir niishasin1 buldum. Eski numaras1 3772, bugiinkii
numarast 3021'dir. 207°nci yapragin arka sahifesinden 220°nci yapragin arka
sahifesine kadar devam ediyordu. Fotografisinde goriildiigiinden daha
bigimsiz ve okunmasi gii¢ bir yazi ile yazilmistir.

Aradan birkag zaman daha gectikten sonra, o sirada kiitiiphane
memuru olan Bay Sabri’nin delaletiyle bir {iglincii niishasim1 Riza Pasa
kitaplar1 arasinda buldum. Eski numarasi 2829, bugiinkii numarasi1 1774 tiir.
Bu da hamis tarzinda ve ibni Kemalin Hadis-i Erbain’i kenarma yazilmstir.
120. sahifeden 134’{incii sahifeye kadar devam eder. Bay Ismail Saib'deki
birinci niisha (H.1096, M.1684)’te yazilmistir. Sekiz-on tip risalesi arasinda
Seyhi’nin Nazm-1 Tabayi’i de vardir. ikinci Halis Efendi niishasinda iki
yiizden fazla sairin es’ar ve nezairi bulunuyor. Yazilma tarihi belli degil.
Uciincii Riza Pasa niishasinda Tabirat-r Menam’t Hazret-i Mevlana
Cami’nin Arapzade tarafindan serh edilen sufiyane bir gazeli, baz1 Hadis
terciimeleri, Hilkat-i /nsan Risalesi, La'lizaide’nin Bayramiye Risalesi ve
bagka birkag risale ile Hadisi Erbain terciimesi vardir.”

Seyhi, Kenzii’l-Menéfi fi-Ahvali’l-Emzice ve’t-Tabayi
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Seyhi’nin tip ile ilgili olan risalesi 2011 tarihinde Kiitahya
Belediyesi tarafindan yayimlannustir.® Eser, bir niishasindaki siire gore:

Miiliikdna esigi tasi mesned

Sehinsah-1 cihdn Sultin Ahmed

Sultan Ahmed’e takdim edilmistir. Hasan Ali Yiicel’e gore;
Seyhi’nin  yasadigi  devirlerde emir ve hiikiimdarlar arasinda
Celairiler/IlkAniyan’dan bir Sultan Ahmed vardir. Bu Tiirk hiikiimdar1 1382-
1410 arasinda, muhtelif fasilalarla Azerbeycan ve Irak’ta saltanat slirmiistiir.
Saltanatinin merkezi Bagdat’t1 ve kendisi siir ve edebiyat dostu idi. Seyhi
1422 senesinde vefat ettigine gore 1410 senesinde Karakoyunlu Kara Yusuf
tarafindan Gldiiriilen Sultan Ahmet ile muasirdir. Diger niishada ise:

Civan-merd ii ata-bahs ii suhanddn
Sehinsdh-1 cihan Sultdn Murad Han
Denilmekte oldugu cihetle Murad II. namina yazilmig goriiniiyor.

Seyhi’nin bu eseri, bazi yonlerden énemli 6zellikler tasimaktadir.
Yasadig asrin dil 6zelliklerini tagtyan risale; geleneksel yapiya uygun olarak
tevhid, na’t, dort halifeye 6vgii, devrin padisahina (IT. Murad) dua ve sebeb-i
te’lif bolimleri ile baslar. Sair bu eseri nigin yazdigin1 soyle agiklar: Allah’a
siikiirler olsun ki hikmet ve tip ilminin tam olmasa da egitimini aldim. Bu
ilmin kii¢iik de olsa 6ziinii 6grenip, bana malum oldu.

Bi-hamdi’lldh ki kildim dni tahsil
Egerci ciimle olmadiysa tekmil
Okudum hikmet ile ilm-z t1bb1
Anun da ciiz’i ma’liim oldy lLibbi

Mesnevi tarzinda yazilan bu béliimlerden sonra, igecek, yiyecek ve
giyeceklerin faydalari, zararlar1 ve bunlarin giderilmesinin ¢areleri kit’alar
halinde yazilidir. Eski tipta biitiin yiyecek ve igeceklerde {i¢ kuvvet anlayisi
vardt:

“Malim ola ki meratib-i kuva-y1 edviye inde’l-etibba tigtiir. Kuvve-i
0la; hararet, biiridet, rutibet ve yiibaset dedikleri keyfiyetlerden ibarettir.
Kuvve-i saniye bu keyfiyetlerden sadir olan kuvvetlerdir: Teftih ve tahlil
gibi. Kuvve-i salise bu keyfiyetlerden ve kuvve-i saniyeden sadir olan
kuvvetlerdir.” O zamanin tip anlayisginda “Anasir-1 Erbaa” ¢ok oOnemli
telakki edilirdi. Hararet, burtidet, yiibiiset, rutlibet; ates, hava, toprak ve su
karsiligi olarak kabul olunurdu. Ilaglar ve devalar bu esasa gore tertip

Seyhi’nin Kenzii'l-Menafi Tip Risalesi, (Hazirlayan Ali Giinhan), Kiitahya Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Kiitahya, 2011.
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edilirdi. Alman gidalardan hasil olan kan, balgam, safra ve sevda; har ve
ratib, soguk ve yabis, barid ve yabis addolunurdu ki bunlara “ahlat-1 erba’a”
ismi verilirdi. Seyhinin her kita'da kullandig1 1ss1, soguk, yas, kuru tabirleri
bu esasa gore konmustur.

Germiyan beyleri ve Osmanli sultanlari ile devamli irtibat halinde
olan sair, hayatim eczacilik ve hekimlik yaparak kazanmistir. Seyhi,
Anadolu’da ve Iran’da kendi zamanindaki anlayis ve birikimlerle dolu bir tib
egitimi almistir. Fakat onu bir halk hekimi olarak da gérmek yanlis olmasa
gerektir. Halk hekimligi® tibbin gelismedigi ¢aglarda, insanlarin kendi 6zel
cabalariyla hastaliklar1 tedavi etme yontemi olarak kabul edilirdi. Halk,
mevcut hastaligi tedavi icin ¢esitli pratiklere baslangigtan beri siirekli
basvurmustur. Bunlar, bitkilerden ila¢ yapmak, yatirlar1 ziyaret etmek,
muska yazmak veya bir ocakliya goriinmek seklinde tezahiir etmektedir.
Halk hekimligi uygulamalarin1 Tiirk edebi metinlerinde de goérmekteyiz.
Dede Korkut Kitabi’nda Dirse Han’in oglu Boga¢’in vurulmasindan sonra,
Bogag¢’in annesinin yanina hizir gelir ve gocugun yarasini sivazlar, “dag
cicegi ile ananin siitii yaranin merhemidir” der ve ayrilir. Yine Salur
Kazan’m Evinin Yagmalandigi Hikaye’de, Karacuk c¢oban Kkafirlerle
savagsirken yaralanmir ve kafirlerin lesinden ates yakarak kegesinden isli kiil
yapip yarasina basarak tedavi olur. Goriildiigii gibi daha o yillarda halk
kendi ¢aba ve yontemleriyle hastaliklar1 tedavi etmeye ¢alismusgtir.

Halk Hekimligi

Gliniimiizde de tibbin gelismesine ragmen hala eski aliskanliklarini
siirdiiren, hastaliklarin1 “atadan goérme” sekliyle tedavi eden veya ettiren
kesim azimsanmayacak kadar fazladir. Bizim asil konumuz halk
hekimliginin bir kolu olan ocaklardir. Fakat ocaklar1 ele almadan evvel
onunla dogrudan ilgili olan ates kiiltii kavramu {izerinde durmak gerekir. Ates
kiiltii ile ilgili arastirmalartyla taninan Hikmet Tanyu, atesin faziletleri
hakkinda su yorumu getirir: “Atesin kotiiliikleri giderici, iyilestirici veya
Onleyici, temizleyici oldugu ve canlilara sifa, saglik, gii¢, kuvvet ve bereket,
ugur kazandiran bir yoniine inang bulunmasindan baska iirkiiten, tahrip eden,
oldiriicii, tahrip edici, dolayisiyla cezalandirici bir kuvvete sahip olusu da
ona tazim edilmeye yol agmis, onda insaniistii yiiksek bir mahiyet ve
karakter goriilmiistiir.”

Eski Anadolu tibbinde diger antik kiiltiirlerdekine benzer sekilde
(Yunan ve Cin tibbi)insan viicudunda dort temel unsurun (bk. Humoral

Tiirklerde halk hekimligi ve samanlik konusunda genis bilgi i¢in bk., Fuzuli Bayat, Ana
Hatlaryla Tiirk Samanhigi, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2006.
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Patoloji Teorisi) bulundugu kabul edilmektedir. Bunlar; safra, sevda, dem ve
balgam veya giliniimiizdeki sOyleyisiyle Kan, Sar1 safra, Kara safra ve
Balgamdir. Ahlat-1 erba’a denilen bu dort unsurdan biri veya birkaginin
eksikligi, fazlaliligi hastaligin kaynagidir. Bu dort unsurdaki dengesizlik
psikolojik rahatsizliklarin da kdkeninde yatmaktadir.

Ahlat-1 erba’adaki dengesizligi anlamak i¢in yani teshis koymak i¢in
hekim nabiz teshisi metodunu kullanir ayrica hastaya sorular sorulur ve
yanmitlara gore bir tedavi tarzi segilirdi. Islam tibbi da Antik Yunan’da
dogmus olan bu tip teorisini biiylik dlclide benimsemis ve gelistirmistir.
Islam tip teorisinde Humoral Patoloji Teorisi’nin genel unsurlar: asagidaki
cizelgede gosterilmistir.’

( Ar?a(:ltr-lljgl‘aj;’a) Hava Ates Toprak Su
Dort Hilt (sivi) Kan Sari safra Kara safra Balgam
Organi Kalp-Akciger Karaciger-Od Dalak-Mide Beyin
Mevsimi ilkbahar Yaz Sonbahar Kis
Yas donemi Cocukluk Genglik Eriskinlik Ihtiyarlik
Fiziksel ozelligi Nemli-Sicak Kuru-Sicak Kuru-Soguk Nemli-Soguk
Rengi Kirmizi Sari Siyah Beyaz
Tadi Tatli Ac Eksi Tuzlu
Zamani Sabah Ogle Ikindi Aksam
Karakteri Sicakkanli Ofkeli Igine kapanik Sogukkanli
Burcu Ikizler-Boga-Kog Baf(ae"r;g\:éa”' Terazi-Akrep-Yay | Balik-Kova-Oglak
Musiki Makami $eh”ff Isfahan | past Hicaz Bizirk | "2k Baselk Hiiseynf Ussak
eva Zenglle Nevriiz
Tedavisi Kuru, Sicak llaglar [Nemli, Soguk ilaclar| Nemli, Sicak llaglar| Kuru, Sicak llaglar

Bu eserden elde edilecek istifadelerin bence en miihimi, o devirdeki
yiyecek, icecek ve giyeceklerin ne oldugunu gostermesidir. Seyhi’nin
eserinde gecen terimler ve onlara ait siir drnekleri:®

Icecekler:

Cesme suyu, yagmur suyu, buzlu su, kar, sicak su, sorkun sogiidii
suyu, kasni suyu, sigirdil suyu, hurma sarabi, tath nar sarabi, eksi nar sarabi,
tath elma sarabi, eksi elma sarabi, armut sarabi, ayva sarabi, turung sarabi,

Seyhi’nin bahsettigi Humoral Patoloji Teorisi tablosu su adresten alinustir:
https://tr.wikipedia.org/wiki/Geleneksel_Anadolu_Halk_Hekimli%C4%9Fi (30.07.2015).
Hasan Ali Yiicel’in Kenzii’I-Mendfi'de ele alman yiyecek, icecek ve giysilerle ilgili
siralamasi i¢in bkz. http://www.bilimtarihi.org
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limon sarabi, bal gerbeti, niliifer sarabi, sirkencebin, giilbeseker, giilab, sirke,
koruk suyu, kimiz, koz yagi, badem yagi, susam yagi, zeyt yagi.

Seyhi tarafindan agilan alt basliklara érnek icecekler, giyecekler ve
siirler soyledir:

Dahi yagmur suyinda var hardret

Gogiis okstiriigiine nef’i vardur

Muzirdur germine hamdmin ammd

Sikencebin icerse bi-zarardur

[Ab-1 Bardn (Yagmur Suyu): Yagmur suyunda hararet vardir. Gogiisten
gelen éksiiriige faydasi vardir. Hamamin sicakligina zararlidir. Sayet sirke icilirse
zarart olmaz.]

Enadrin eksisinin serbeti serd
Bu def eyler géniiller donmesini
Veli eyler kulung rencin ziydde
Yiyeler zencebil perverdesini

[Eksi Enar Sardabi (Eksi Nar Surubu): Eksi narin surubu serttir. Géniillerin
dénmesini bu giderir. Fakat kulung agrisint daha da artirir. Bunu gidermek igin de
zencefil yenir.]

* Yiyecekler:

Bogaga ekmegi, kak, piring ekmegi, senbise, koyun eti, kegi eti,
sigir eti, at eti, buzag eti, deve eti, ahu eti, tavsan eti, yaban esegi eti, kuru
et, piiryan, kebap, koyun basi, koyun gozii, dakal, i¢ ve kuyruk yagi, koyun
pacast, kus piiryani, beslenmis kus eti, tavuk eti, horoz eti, serce eti, 6rdek ve
kaz eti, bildircin ve keklik eti, siiliin ve ¢il kusu, turna eti, biiyiik balik eti,
hurde balik, tuzlu balik, herise (keskek), somak, koruk asi, bozca asi, nuhut
suyu, havug kalyesi, patlican kalyesi, borek tutmag asi, siitlii piring.

Dahi tavsan eti kuru vii 1ss1

Arikladir semizligi ider def

Virur uyhuya tavsan uyhusuni

Ana kisnis tiziim kimyon viriir nef’i

[Tavsan Eti: Tavsan etinin ozelligi kuru ve hararetlidir. Bu eti yiyenler

sismanliktan zayifliga doner. Fakat tavsan gibi uyutur. Buna da kisnis tiziimii ile
kimyon devadir.]

Kuridur 1ssidur glirun eti hem
Anun asi olur nikrisi ddfi
Kavi olursa mide hazm idemez

Anunla zencebil yiye nafi
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[Gir Eti (Yaban Esegi Eti): Yaban esegi eti kuru ve hararetlidir. O, nikris
hastaligint  giderir. Mideye agir gelip, hazmi zordur. Onun igin de zencefil
faydalidir.)

* Yemisler:

Taze incir, kuru incir, lizim, tatli nar, eksi nar, tatli elma, eksi elma,
taze hurma, armut, geftali, ayva, nareng, limon, zerdali, ayva, akdut, karadut,
kavun, karpuz, turung, sahtiyar, badem, ceviz, cevzi hindi, fistik, hiinnap,
muz, eriktir.

Dahi olmusg iiziim de mu tedildiir
Derint kizdirur koymaz biirtidet
Veli tahrik ider renc-i sikemde
Yiyeler 1trafili gide illet

[Engiir (Uziim): Olgunlasmis iiziimiin tabiati normaldir. I¢ene hararet
verip, sogukluk koymaz. Fakat karin agrisini azdwrir. Bunun igin de yonca yenirse
agri gidir.]

Sovukdur dahi yasdur tab’-1 emriid
Sondiire yiirekde olsa hardret

Veli kemdiir bu kulun¢ zahmetine
Yiyeler zencebili gide illet

[Emriid (Armut): Armutun tabiati soguk ve yagtir. Yiirekte hararet olursa
sondiiriir. Kulung zahmetine zararlidir. Zencefil yenirse, bu hastalik da gider.]

* Sebze ve Hububat:

Kabak, havug, salgam, ¢ligiindiir, turp, lahana, patlican, sarimsak
sogan, marul, kereviz, kasini, 1spanak, pirasa, turakotu, tarhun, nane, piring,
nuhut, burcak, bugday, mercimek, bakla, boriilce.

Soganin tabiaty 1ss1 vii kuridur
Ider sulardan ol def-i mazarrat
Veli peyda olur derd-i ser andan
Fesadin yag alup def ola illet

[Sogan: Soganin tabiati sicak ve kurudur. Beden suyundan hastaliklari
giderir. Fakat ondan dolayr bas agrisi meydana gelir. Bu illeti de yag ile gidermek
miimkiindiir.]

Kerefisin tabiati iss1 vii kuridur
Dagidur siiddeyi eyler kiisade
Veli gayetde kemdiir ol sadaga
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Marul slah idiip iyler fdide
[Kerefis (Kereviz): Kerevit tabiati sicak ve kurudur. Tutkunlugu agip,
dagnr. Zayyliga kotii geliv. Marul bunu diizeltip, iyilestirir.]

* Tathlar:

Bal, seker ve kand, nebat sekeri, bal helvasi, pekmez helvasi, palize,
kadayif, eriste.

Kuridur issidur balin mizact

Lisann etlerine nef’i kat kat

Veli safra olur andan ziydde

Ider bu mastaki def-i mazarrat

[Bal: Balin ézelligi kuru ve sicak olmasidir. Dil etlerine kat kat faydas
vardir. Fakat safrayr artirir. Bu zararini da sakiz giderir.]

Dahi halva-yr bekmez 1ss1 ve yas
Bu oldi oksiiriik rencini dafi
Veli var mideye anun fesddi
Koruk yirlerse olur ana ndfi

[Pekmez Helvasi: Pekmez helvasimn tabiati sicak ve yastir. Oksiiriik
hastaligin giderir. Fakat mideye de zarari vardir. Koruk yenirse, o da faydalidir.]

* Peynir ve Yogurtlar:

Taze peynir, kuru peynir, stizme yogurt, eksi yogurt.
Kuri peynir mizdci kurt issi

Anun ishdle vardur gergi ndfi

Mesdne kumuni peyda ider lik

Olu bu ciiz’1 et yimekle def’i

[Kuru Peynir: Onun mizaci kuru ve sicaktir. Onun ishale ¢ok faydasi
vardir. Mesane kumunu ortaya ¢ikarir. Bu da biraz et yemekle giderilir.]

Yogurdun siizmesi hem mu tedildiir
Gogiise oykene bu hos sifadur
Halel viriir veli hummaya

Ana kisnis iiziim tdze devdadur

[Stizme Yogurt: Siizme yogurdun tabiati mutedildir. Gégiise ve oksiiriige
aydalidir. Fakat atesli hastaliklara zararlidir. Onu gidermek igin ise, kisnis tiziimii
Yy 8
yenir.]
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amber.

dimaga

* Kokular:

Menekse, nergis, kirmizi giil, susam, sandal, 6dagaci, kafar, misk,

Kohusi siisentin 1ss1 vii yasdur
Dimaga tiz giger kohusi anun
Veli bas agrisin eyler ziydde
Stire sandal devasin eyler anun

[Stisen (Zambak): Zambak kokusunun tabiati sicak ve yastir. Onun kokusu
cabuk geger. Fakat bas agrisimi artirtr. O durumda sandal agaci kokusu

kullanilir.]

Kohusi anberiin 1ss1 vii yasdur
Dimag u dil bulur biiyryla kuvvet
Muzirdur safravi olan mizdca
Gider bii-y1 hiyar ile mazarrat

[Anber Kokusu: Anber kokusunun tabiati sicak ve yastir. Goniile ve dimaga

kuvvet verir. Safrasi olanlara zararlidir. Bu rahatsizik da hiyar kokusu ile

giderilir.]

* Hava ve Mevsimler:

Hamam havasi, bahar havasi, yaz havasi, giiz havasi, kis havasi.
Hevdst nev-bahdrun 1sst vii yag

Bu faslun ciimleye yarar hevasi

Muzirdur safravi olan mizdca

Miileyyin serbet ilediir devasi

[Fasl-1 Bahdr (llkbahar Havasi): Ilkbaharin havast sicak ve yastir. Bunun

havast herkes igin faydalidir. Safra rahatsizligi olanlar igin zararlidir. Yumusatic
serbet ile o da giderilir.]

Heva-yi fasl-1 kis yasdur sogukdur

Geliir bundan ziydde hazma kuvvet

Veli ahlat u safrad balgam artar

Giye penbe kabd gidince siddet

[Fasl-1 Kis (Kis Mevsimi): Kis mevsiminin havasi yas ve soguktur. Bu

mevsimde hazma kuvvet gelir. Fakat viicutta safra, balgam ve rahatsizlik artar. Kig
gecinceye kadar pamuklu ve kaba giyilmelidir.]
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* Giyecekler:

Ibrisim, elbise, bez kaftan, keten elbise, ipek elbise, serasker elbise,
samur kiirk, kakim ve sincap kiirk.

Latifissidur ibrisim mizdc

Semirdiir bu teni ldgar olam

Za’tf eyler deriyi kil alaci

Ko penbe altina dikdir giy am

[Ibrisim (Ipek): Ipekli elbisenin karakteri, yumusak ve sicaktir. Zayif ve
cthiz olan viicutlart sarar. Deriyi zayiflatip, allerji yapar. Onun i¢in altina pamuktan
giysi diktir.]

Kuridur issidur samur kiirki

Hanndka rencin bu hos ider def’i

Veli viriir mizdca bu kusiir

Harir altina giyseler viriir nef’i

[Semmur Kiirk (Samur Kiirk): Samur kiivkii, kuru ve sicaktir. Bogmaca
hastaligina iyi gelir. Fakat mizaca bir kusuru vardir. Samur kiirkiin altindan ipek
giyilirse faydali olur.]

Seyhi’nin Kenzii’[-Mendfi adli eseri, yasadigi devir anlayisina gore
hangi bitkilerin, hangi havanin ve hangi yiyecek ile igecegin faydali veya
zararl olabilecegini siir seklinde anlattig1 eseridir. Omnek siirlerin verildigi
bu risalede geleneksel anlayisin ve tibbi uygulamalarin 6nemli bir yeri
vardir. Germiyan beylerine ve Osmanli sultanlarina musahiblik, tabiblik,
sairlik yapan ve attar diikkkdninda yaptig1 ilaclar1 da halka satan Seyhi, her
yOniiyle hakim, zarif ve ilging bir kisilige sahiptir.

KAYNAKCA
Ali Glinhan, Seyhi’nin Kenzii’l-Menafi Tip Risalesi, Kiitahya Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Kiitahya, 2011.

Ali Haydar Bayat, “Osmanli Tibbinda Cinsellik ve Ali Bin Ishak’in
Bahnamesi”, 2004.

Ali Nihat Tarlan, Seyhi Divani 'ni Tetkik, Akgag Yaymnlari, Ankara, 1993.

Faruk Kadri Timurtas, “Seyhi’nin Eserleri”, IU Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyati Dergisi, c.1l, 5.99-108, Istanbul, 1961.

Faruk Kadri Timurtas, Seyhi ve Husrev ii Sirin i, Istanbul, 1980.

Fuzuli Bayat, Ana Hatlariyla Tiirk Samanligi, Otiiken Nesriyat, Istanbul,
2006.

Halit Biltekin, “Seyhi”, DI4, ¢.39, s.80-82.

276



Hasan Ali Yiicel, Bir Tiirk Hekimi ve Tibba Dair Manzum Bir Eseri,
Istanbul, Devlet Basimevi, 1937, 20+4 (tipkibasim).

https://tr.wikipedia.org/wiki/Geleneksel_Anadolu_Halk_Hekimli%C4%9Fi
Latifi Tezkiresi, Ikdam Matbaasi, Istanbul, 1314, 5.295-297.

Seyhi Divani, (Hazirlayan) Mustafa Isen, Akcag Yayinlari, Ankara, 1990.
Seyhi, Divan, Siileymaniye Haci Mahmud Kiitiiphanesi, No0.3298.

277


https://tr.wikipedia.org/wiki/Geleneksel_Anadolu_Halk_Hekimli%C4%9Fi




U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 18, Sayi: 29, 2015/2
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OZET

Bir milleti gelecege tasiyan, onu baska milletlerden aywan unsurlarin
basinda edebiyat gelir. Edebiyat, bir milletin parmak izi gibidir. Divan edebiyati
bizim medeniyetimizin bir tiriiniidiir ve alti asir varligin stirdiirmiis olan bu edebi
déonem, ge¢misin tozlu raflarina mahkiim edildigi zaman mazi ile olan irtibatimiz
zayiflayacak, gelecek nesiller bu biiyiik mirastan mahrum kalacaktir. Giintimiiz
gengleri, teknolojinin getirdigi yeniliklerle birlikte bazi degerleri eski kabul edip
onyargwla yaklasabilmekte ve medeniyetimizin onemli kiiltiirel ve edebi degerlerine
karst olumsuz diisiincelere girebilmektedirler. Bu c¢alismanin temel amaci, alti
aswlik bir gelenegimiz olan Divan edebiyatinin ortadgretim ogrencileri tarafindan
nasil algilandigini belirlemektir. Ayrica giiniimiizde Divan edebiyati egitimi ve
karsilagilan sorunlart 6grenci goziiyle degerlendirmek de amaglarimiz arasindadir.
Bu amaglara ulasabilmek maksadiyla 26 sorudan olugan bir anket gelistirilmis ve
anket Bursa ilinde faaliyet gosteren dort farkl okul tiiriinde (Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi, Imam Hatip Lisesi, Spor Lisesi, Sosyal Bilimler Lisesi) ogrenim
goren 164 ogrenciye uygulanmistir. Toplanan veriler SPSS programinda analiz
edilerek frekans dagilimlart ve yiizdelikleri belirlenmistir.  Calisma sonunda
ulasilan bulgulara gore, Divan edebiyati ortadgretim Jgrencileri tarafindan
onyargiyla yaklasilan bir edebi donem olarak goriilmektedir. Osmanli medeniyetini
ve dilini yeterince tammayan ogrenciler Divan edebiyati iiriinlerinden uzak
kalmuslardir. Aile egitim seviyesinin, 6grencilerin kiiltiirel seviyelerinin ve edebiyata
ilgi diizeylerinin Divan edebiyatina bakisi etkiledigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan edebiyan, ogrenci algisi, Bursa, ortaégretim
ogrencileri.

Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ogretmeni, Isiklar Askeri Hava Lisesi, Bursa,
muammerhardal@hotmail.com
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ABSTRACT

A Research On the Perception of High School Students
Over Divan Literature

Literature is the first component of the things that separate nations from
each other and move them to the future. Literature is like a fingerprint of a society.
Divan Literature is the product of our culture and this literary period that dwelled
six centuries when left in its era, our link to the past will weaken, next generations
will not benefit from this marvelous heritage. Youth of today with the technological
innovations perceive the literary values as old furthermore they can provide a
negative prejudice and behave in a negative attitude towards our literary and
cultural values. The main concern of this study is to identify how our 600 year-old-
custom, Divan Literature is perceived. Additionally, evaluating recent Divan
Literature education and the problems from students’ aspect is our another goal. To
achieve these goals a survey of 26 questions was generated and this survey is
conducted with the attendance of 164 students from 4 different types of high schools
(Occupational and Technical, Religious Vocational, Sports, Social Sciences) in
Bursa. Collected data was analyzed in SPSS software and frequency distributions
and percentages were defined. According to the findings that were reached in the
end of the study, it is seen that Divan Literature is a literary period that is
approached with prejudice. The students, who are not aware of Ottoman civilization
and language, stay away from products of Divan Literature. Besides it is identified
that family education level, students’ cultural level and their interest levels for
literature affect the attitude towards Divan Literature.

Key Words: Divan Literature, student perception, Bursa, high school
students.

GIRIS
“Eslaf  kapildik¢a  giizelden  giizele,
Fer vermis o negveyle gazelden gazele,

Sonmez seher-i  hasre kadar si’r-i kadim,
Bir mesaledir devredilir elden ele.”

Yahya Kemal BEYATLI

Divan edebiyati, Tiirk edebiyatinin uzun donemlerinden biri olarak
alt1 yiizy1l varhigm siirdiirmiistiir. Bu edebiyat dénemi birden fazla adla
tanimlanmustir. Bu adlardan en ¢ok ragbet géren “Divan edebiyati” olmustur.
“Tiirklerin Miisliimanhig1 kabul etmelerinden sonra Islam medeniyetinin
bilim, inang ve kurallar: etkisinde ortaya koyduklar: edebiyat tiirii, ‘Islami
Edebiyat, Havas Edebiyati, Yiiksek Ziimre Edebiyati, Saray Edebiyati,
Enderun Edebiyati, Klasik Edebiyat, Eski Edebiyat’ gibi adlarla da anilan
bu edebiyat en yaygin ama eksik bir kullanmimla Divan edebiyati adiyla
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antlmis ve yayginlagnmigtir” (Pala 1999: 111). Divan edebiyatinin gii¢lii bir
medeniyetin  {irlinli  olmasi, Divan sairlerinin s6z varliginda da
goriilmektedir. “Divan sairleri, siirlerinde Arap¢a ve Fars¢a kokenli
kelimelerin yaminda Yunanca, Ermenice, italyanca, Balkan ve Kafkas
dillerinden sozciikler de kullanir” (Aksoyak 2009: 16).

“Divan edebiyati, Anadolu’da ilk drneklerini verdigi XIII. yiizyildan
itibaren biinyesinde istikametini  degistirecek  ciddi  hi¢chir sarsinti
gecirmeden XIX. yiizyilin ikinci yarisina kadar varlhigimi siirdiirmiistiir”
(Macit 2006:20). Osmanli devletinde baglayan Batililasma ve yenilesme
hareketleriyle birlikte elestirilmeye baslanmis ve yeni sanat anlayislarimi
savunan yazarlarin hiicumuna maruz kalmigtir. Tanzimat doneminden sonra
bu elestiriler artarak devam etmistir. “Yazili Tiirk Edebiyati tarihi icerisinde
en uzun siire etki gosteren Divan edebiyati; 1839 yiulinda ilan edilen
Tanzimat Fermant sonrasinda Osmanli Devieti iizerinde iyice etkisini
gosteren Batililasma  hareketleri neticesinde ortaya ¢ikan Tanzimat
Edebiyati doneminde biiyiik elestirilere maruz kalmistir. Tanzimat donemine
kadar aydinlarin nazarinda degerini koruyan Divan edebiyatt 19. asirda eski
giictinii kaybetmigtir (Can, Hardal 2014: 281). Osmanli devletinde her alanda
goriilen yenilikler Divan edebiyatinda da kendini gdstermis, Divan edebiyati
eserleri 19. yiizyilin sonlarinda yerini yenilik¢i anlayisa bagli olusturulan
eserlere birakmustir. “Eski kiiltiiriin hukuk sistemi gibi, deviet yapisi gibi, fert
anlayist gibi temelleriyle birlikte sanat ve 6zellikle siir anlayist da degismek
zorundaydi. Leskogyalt Galip, Hersekli Arif Hikmet, Osman Sems,
Yenigehirli Avni gibi son temsilcileri o anlayis iginde soylenebilecek son
sozleri soylediler” (Cavusoglu 1986: 16). Tanzimat déneminden itibaren
devamli degisen kiiltiir ortaminin da etkisiyle giinimiizde Divan
edebiyatinin eski etkisinden eser kalmamustir. Yeni yetisen nesillerin bu
edebiyat1 anlaylp degerlendirmesi farkli degiskenlere gore cesitlilik
gostermektedir.

Divan edebiyat1 eserleri Osmanli Tiirkgesi ile yazilmistir. “Osmanli
Tiirkgesi, yaklasik alti yiiz yillik bir siirece taniklik eden, Tiirk edebiyatina
binlerce eser kazandiran, milyonlarca arsiv belgesinin olusturuldugu tarihi
bir yazi dilidir” (MEB 2011: 2). Bu yazi dilinin giiniimiiz gengleri tarafindan
yeterince bilinmemesinden dolay1 gegmisle giliniimiiz arasinda bir bosluk
olusmakta ve Divan edebiyatinin eserleri anlagilmamaktadir. Son yillarda
Milli Egitim Bakanligit (MEB) bu konuda gerekli calismalar1 yapmis ve
ortaggretim miifredatina Osmanli Tiirkgesi dersi eklenmistir. Bu dersin
amact MEB (2011) tarafindan hazirlanan Osmanli Tiirkgesi Dersi Ogretim
Programi’nda su sekilde aciklanmistir: “Osmanli Tiirkgesi dersi 6grenciler
icin gecmige agilan kapuin anahtaridir. Bu anahtarla 6grenciler, yazi
inkilabinin nedenlerini, Tiirk dilinin incelik ve zenginligini; Tiirk sanatimin
ve sanatgisinin estetik yaklasimini, sanat anlayisini; Tiirk milletinin duyus ve
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diigtiniigiinii; yaklasik bin yillik siyasi, sosyal, ekonomik, askeri ve kiiltiirel
yasantisini, o doneme taniklik eden eser ve belgelerden okuma, anlama
imkdnina sahip olacaklardir. Ayrica ogrenciler bu dersin  ogrenim
asamalarinda yaptiklar gezi, goézlem, sinif ve okul i¢i etkinlikler sayesinde
bedenen, zihnen ve duygusal olarak dengeli ve saglikli bir kisilige; bilimsel
diigiinme becerisine; karsilagtirma, yorumlama becerisine sahip, topluma ve
toplumsal olaylara duyarl kisiler olarak yetiseceklerdir.”

Osmanh Tiirkgesi bilmeden ve Osmanh kiiltliriinii tanimadan Divan
edebiyatinin diinyasina girmek, onun sanat zevkine varmak kolay degildir.
Bundan dolay1 “Divan edebiyati, bizler igin gizli bir hazine olarak
kalmaktadir. Ciinkii bu hazineden yararlanabilmek, onun kapisinin anahtart
olan Osmanlicayr bilmek; ayrica Osmanlii’yt yani onun diinyasin tanimak;
yasama bigimine, diinyaya bakisina, kiiltiiriine agina olmakla miimkiindiir”
(Mengi 2006: 16).

Giliniimiizdeki  kdiltiirel ~ degerler ve  Ogrencilerin  ilgileri
degerlendirildiginde Divan edebiyatim anlamak ve onun degerini geng
kusaklara 6gretmek i¢in fazladan ¢aba sarf etmek gerekmektedir. Divan
edebiyatin1 anlatmak i¢in kullanilan, “Divan edebiyati Tiirk siirinin has
bahgesidir. Bu iklimde her his ve her fikir bir ¢icek edasiyla koklanwr, klasik
bir zevkle duyulur, siislii bir tislupla yazilir ve tistadane bir nefesle soylenir.”
(Pala 2010: 3) sozlerinin genglerimiz i¢in ne ifade ettigi ¢ok Onemlidir.
Acaba genglerimiz i¢in Divan edebiyati Tiirk siirinin has bahgesi midir? Lise
seviyesindeki oOgrencilerimizin bu edebiyat hakkinda nasil diisiinecekleri
aldiklar1 egitimle dogru orantili olacaktir. Ogretmenlerin Divan edebiyati
ogretiminde ve onun sevdirilmesinde ¢ok biiyiik bir rolii vardir.

Divan edebiyatini sevmeyen Ogretmenlerin bu edebiyati 6cii olarak
gormekten vazgecmeleri icin Onyargilarindan kurtulmalar1 gerekmektedir.
Sadece miifredatta yer aldigi i¢in gegistirilen edebiyat dersleriyle Divan
edebiyat1 sevdirilemez. “Divan edebiyati mu illallah! Ne yapsak ogrencilere
bir tiirlii sevdiremiyoruz. Zaten sevdirmek igin de ayrica bir ¢caba gostermis
degilim, onu da burada hemen belirteyim. Yalniz miifredat ne gerektiriyorsa
gerekli olan bir iki bilgiyi verip geciyordum; ama su bir gercek, odyle
sanwyorum:  Bati'da  Alman  edebiyati  Goethe’siz  diistiniilemez,
okutuluyordur. Fransiz Ogrencileri, Balzac’t tamirlar. Italyanlar Dante’ye
kadar inerler, hatta daha oncelerine inerler. Bizde Divan edebiyati ocii”
(lleri 1986: 135).

Bat1 diinyas1 ge¢mis donemlerinin sairlerini, yazarlarini her firsatta
overken bizim Divan edebiyatim siddetle elestirmemiz; onu yeterince
tammmamis olmamizin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Divan
edebiyatinin genglerimize ylizeysel olarak ve {stlinkorii anlatilmasi bu
edebiyata zaten az olan ilgiyi daha da azaltmaktadir. Bugiiniin zihniyeti ve
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kiiltiirli g6z Oniine alindiginda Divan edebiyatinin anlasilmasimn oniinde
biiyiik engeller durmaktadir. Divan edebiyati iiriinlerinin Osmanli déneminin
zihniyeti ve diliyle meydana geldigi diisiiniildiigiinde, Osmanl Tiirkcesi ve
Osmanh kiiltiiriinii 6grenmeden bu edebiyatin iriinlerinin anlagilmamasi
dogaldir. “Sanat eseri kendi kiiltiiriiyle, kendi medeniyetiyle vardr ve onun
icinde bir anlam ifade eder. Bugiiniin okuyucusu/ogrenicisi eserleri tarih
icindeki yerinden, sartlarindan, hepsinden dnemlisi degerlerinden ayr
diisiinmemelidir. Divan edebiyatimin 6gretiminde de metinlerin zihinsel arka
plani ortaya konmali, 6grenci medeniyet ve medeniyet tarihinden, o
medeniyeti ayakta tutan temel degerlerinden haberdar edildikten sonra
metinlerle muhatap edilmelidir” (Aydemir 2006: 140). Osmanli
medeniyetini tamyan 6grenciler, Divan edebiyatim1 daha yakindan taniyacak
ve bu edebiyatin iirlinlerinin zevkine varacaktir.

Divan edebiyatinin gengler tarafindan dogru anlasilmasi i¢in
yazarlara ve aydinlara biiyik gorev diismektedir. Divan edebiyatini koti
gostermek ve siirekli elestirmek gencleri bu edebiyattan uzaklastiracaktir.
“Yeni edebiyatcilar, tenkit, degerlendirme ve tartismalarinda, Bati
edebiyatinin kendilerine sundugu yeni tiirleri, sekil ve muhteva agisindan,
Divan siirine hiicumlarinda hareket noktasi olarak almislardir” (Erbay,
2001:457). Yizyillar boyunca devam eden Divan edebiyati gelenegini
elestirilerin odaginda olmasi, bu edebiyata 6nyargili bakmamizi gerektirmez.
“Divan edebiyatinin her biiyiik sanat gelenegi gibi, tarafsiz ve objektif bir
bakis acisiyla ele alinmas: sarttir. Ideolojilerin etkisinde kalan bazi
yazarlarin, Osmanli’ya ait her seye olumsuz yaklasmalarindan, tabiatiyla
Divan edebiyati da nasibini almigtir” (Bilkan 2006:144). Divan edebiyatina
kendi ideolojilerinin penceresinden bakan yazarlar, geng¢ neslin bu
edebiyattan uzaklagmasina zemin hazirlamislardir. “Divan edebiyatini, ‘dili
agirdir’, ‘Arapca ve Farsca tamlama ve terkiplerden olusan bir dil
hakimdir’, ‘sanatl ve anlasiimasi zor soyut ifadelerin yer aldigi bir anlatimi
vardir’ gibi ifadelerle tanitan ve bu iddialara uygun metinlerle, adeta
soylediklerini ispat yarisina giren ii¢ yazarli edebiyat kitaplarinin
hakimiyeti, bir neslin Divan siirini anlamasini ve onu sevmesini de
engellemistir” (Bilkan 2006:143).

Divan edebiyatinin ¢agin gerisinde kaldigin1 ve anlasilmaz oldugunu
savunanlarin sayis1 azimsanamaz. Ogretmenler arasinda da bu edebi donem
hakkinda olumsuz diisiincelere sahip olanlarin varligi bilinmektedir. Bu
edebl donemin ders miifredatinda yer almasindan rahatsiz olan egiticilerin
varligi, Divan edebiyatina olan Onyarginin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. “Divan edebiyatinin ge¢miste kalmis olmasi, onun
glintimiiz insanina verecegi bir seyin olmadigi, bu nedenle de ilgilenilmemesi
gerektigi goriisiinii beraberinde getirmektedir. Boylece Divan edebiyatinin
ogretiminde onemli bir sorun olan dil ve kiiltiir sorunu, 6grenci hatta
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ogretmen tarafindan bu edebiyatin dislanmasina, ¢agdisi sayilmasina ve
okutulmamasi gereken bir ders olarak kabul edilmesine neden olmaktadir”
(Mengi 2006: 17). Nice sirlarla dolu olan bu edebiyat, sirlarin1 herkese
acmamakta, belli bir kiiltiir birikimine sahip olmay1 gerekli kilmaktadir.
Geng neslin yeterli birikime sahip olmamasi kabul edilebilir, fakat edebiyat
Ogretmenlerinin Divan edebiyatini1 anlama noktasinda sikint1 ¢ekmesinin bir
mazereti olamaz. Bu edebiyat bizim kiiltlirlimiiziin bir {iriin{i olarak bizden
sonraki nesillere miras kalacaktir. Bu mirasin sahibini bulmasi igin her
edebiyat 6gretmeni kendini mesul bilmelidir.

Divan edebiyati lise miifredatinda yer almakta ve genglerimiz Divan
edebiyatinin iiriinleriyle lise siralarinda karsilasmaktadir. Ogretmenlerin
tutumu, 6grencilerin dnyargisi, degisen kiiltiir ortami ve dil, Divan edebiyati
algisim etkilemektedir. Acaba giinlimiiz genglerine “Fuzuli’nin gazellerini
okurken, Baki’'nin gazellerini okurken o Arapga ve Fars¢a sozciikler altinda
Tiirkgenin tath sesini duymuyor musunuz?” (Ata¢ 1967: 258) sorusunu
yoneltsek bize ne derler? Bu gazelleri okumadiklarini mu ifade ederler, yoksa
giiliip gecerler mi? Bu arastirmada bu ve benzeri sorulara cevap aramaya
caligildi. Ortadgretim 6grencilerinin Divan edebiyati algilarinin hazirlanan
anket ile belirlenmesi amaglandi.

1. YONTEM

Arastirmada yer alan katilimcilarin sosyo-demografik nitelikleri
hakkinda veri toplamak amaciyla arastirma degiskenleriyle ilgili
yapilandirilmig  “Kisisel Bilgi Formu” ile birlikte Divan edebiyatinin
ortadgretim Ogrencileri tarafindan nasil algilandigim belirlemek maksadiyla
likert olgege dayali bir anket hazirlanmustir. Anket sorulari kisisel bilgi
formuyla iliskilendirilerek degerlendirilmistir. Alt1 asirlik bir gelenegimiz
olan Divan edebiyatinin liseli gengler tarafindan nasil algilandigini
belirlemek i¢in yapilan bu ¢aligma nitel bir arastirmadir.

1.1. Arastirmanin Evreni

Arastirmanin evrenini, 2014-2015 egitim dgretim yilinda Bursa ili
merkezinde dort farkli okul tiiriinde (Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi,
Imam Hatip Lisesi, Spor Lisesi, Sosyal Bilimler Lisesi) 6grenimlerine
devam eden 11’inci ve 12°nci sinif 6grencileri olugturmaktadir.

1.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanmasinda 26 sorudan olusan bir anket gelistirilmis ve
164 6grenciye uygulanmistir. Anket olusturulmadan once ilgili kaynaklar
taranmis ve uzman gorlisleri alimmistir. Ayrica, Aksit ve Arslan (2014)’mn
hazirladiklar1  anketten de yararlamlmistir. Toplanan veriler SPSS
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programinda analiz edilerek frekans dagilimlar1 ve yiizdelikleri
belirlenmistir.

2. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmaya katilanlar kendilerine yoneltilen varsayimlari; (1)
kesinlikle katilmiyorum, (2) katilmiyorum, (3) kararsizim, (4) katiliyorum ve
(5) kesinlikle katiiyorum seklindeki segeneklerden birini tercih ederek
yanitlamiglardir. Divan edebiyatinin ortadgretim Ogrencileri tarafindan
algilanisi ile ilgili elde edilen bulgular asagida belirtilmistir.

Dort farkh lisede uygulanan anketimize; Mesleki ve Teknik Anadolu
Lisesinden 30 Ogrenci, Sosyal Bilimler Lisesinden 40 6grenci, Spor
Lisesinden 48 6grenci, Imam Hatip Lisesinden 46 ogrenci olmak {izere
toplam 164 6grenci katilim saglamigtir.

Anketimize katilan 6grencilerin %69,5” ini kiz, %30,5’ini erkekler
olusturmaktadir. Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve imam Hatip Lisesinin
Ogrencilerinin kizlardan olusmast kiz 6grenci oraninin yiiksek olmasima
sebep olmustur. Ogrencilerin %62,80°i 11’inci simf ve %37,20’°si 12’nci
simifta Ogrenim goérmektedir. Katilimcilar, Divan edebiyati konularini
10’uncu simifta gérmiis olan 11’inci ve 12’nci sinif 6grencilerden segilmistir.

Anketimize katilan  Ogrencilerin  “baba  egitim  diizeyini”
inceledigimizde %0,5’inin okuma bilmedigi (1 kisi), %25’inin ilkokul,
%28’inin ortaokul, %24’iliniin lise ve %22’sinin iiniversite mezunu oldugu
belirlenmistir. Ogrencilerin “anne egitim diizeyi” incelendiginde %2,4’iiniin
okuma bilmedigini; %38,4’iiniin ilkokul, %24,4’{iniin ortaokul, %23,8’inin
lise, %11 inin de tiniversite mezunu oldugunu gérmekteyiz.

Ankete katilan Ogrencilerin ailelerinin aylik toplam gelirlerini
inceledigimizde karsimiza c¢ikan bulgular soyledir; %11.6’lik  kesimi
olusturan 19 kisi 0-999tl, %41.5’lik kisim olan 68 kisi 1000-1999tl,
%28.7’lik kesimi olusturan 47 kisi 2000-2999tl, %12.2’lik kesimi olusturan
20 kisi 3000-3999tl, %6.1°lik kisim olan 10 kisinin ailesinin aylik toplam
geliri 4000tl ve tizeridir. Bu bulgulara gore 6grencilerin orta dlgekli ailelerin
cocuklar1 oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan O6grencilerin edebiyat notlarmi 6grenmek amaciyla
sordugumuz soruya karsilik olarak 6grencilerin %1,2’sinin edebiyat notunun
1 yani zayif, %7.9’unun 2 (geger), %23,8’inin 3 (orta) %42,1’inin 4 (iyi),
%25’inin de 5 (pekiyi) oldugunu belirledik. Bu bulgulara gére katilimcilarm
cogunlugunun edebiyat notunun iyi oldugu ve 6grencilerin bu derste basarili
olduklar1 anlagilmaktadir.
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Ankete katilan 164 Ogrenciden 97°si (%60) edebiyata ilgileri
oldugunu, 67’si ise (%40) ilgisi olmadigini belirtmistir. Bu bulgulara goére
katilimcilarm ¢ogunlugunun edebiyatla ilgilendigi anlagilmaktadir.

Ankete katilan Ogrencilerin aylik okuduklar1 kitap sayilarmi
inceledigimizde karsimiza ¢ikan rakamlar soyledir; %9.8’Iik kesimi
olusturan 16 kisi kitap okumadiklarini belirtmistir. %28’lik kisim olan 46
kisi 1, %37.8’lik kesimi olusturan 62 kisi 2, %14.6’lik kesimi olusturan 24
kisi 3, %9.8’lik kisim olan 16 kisi ise 4 adet ve lizerinde kitap okumaktadir.
Bu bulgulara gore katilimeilarin ¢ok fazla kitap okumadigr goriilmektedir.

Ankete katilan Ogrencilerden Osmanli  Tiirkgesi dersi alan
Ogrencilerin sayisit 89 (%54,3), Osmanli Tirkcesi dersi almayan Ogrenci
sayist ise 75 (%45,7)’tir. Ogrencilerin ¢ogunlugunun segmeli olarak verilen
Osmanl Tiirkgesi dersini aldig1 goriilmektedir.

Ogrencilere ilgi duyduklar1 edebiyat dénemini sordugumuzda;
%26.8’inin (44 kisi) Cumhuriyet Dénemi Edebiyati’na, %20,1’inin (33 kisi)
Milli Edebiyat Donemi’ne, %20,1’inin (33 kisi) Tanzimat Ddonemi
Edebiyati’na, %6,7 sinin (11 kisi) Servet-i Fiinun Edebiyati’na, %17,7’sinin
(29 kisi) Divan Edebiyati Donemi’ne, %8,5’inin de (14 kisi) Islamiyet
Oncesi Tiirk Edebiyati’na ilgi duydugunu belirledik. 164 &grenciden 29
ogrenci Divan edebiyatina ilgi duydugunu belirtmistir. Bu bulgulara gore
Divan edebiyatma olan ilginin az oldugu degerlendirilmistir.

Tablo 1.

Divan edebiyati denilince akliniza ilk ne geliyor? Frekans | Yiizde %

Anlasiimasi zor metinler 37 22,6

Edebiyatin en uzun dénemi 28 17,1

islam kiiltirii 9 55

Halktan kopuk bir edebiyat 6 3,7

Aruz ve beyit 54 32,9

Osmanl Medeniyeti 30 18,3

Tablo 1’de goriildiigii lizere ankete katilan ogrencilerin “Divan
edebiyat1 dendigi zaman akliniza ilk ne geliyor?” sorusuna verdigi yanitlar;
(%22.6) 37 kisi anlasilmasi zor metinler, (%17.1) 28 kisi edebiyatin en uzun
donemi, (%5.5) 9 kisi Islam kiiltiirii, (%3,7) 6 kisi halktan kopuk bir
edebiyat, (%32.9) 54 kisi aruz ve beyit, (%18,3) 30 kisi Osmanl kiiltiirii
seklinde gergeklesmistir. “Edebiyat derslerindeki, ozellikle de Divan
edebiyati metinleri ile okuyucu arasindaki dil farklihig, kiiltiv farklihig,
zihniyet farkliligi ve uzun siiredir her diizeyde topluma empoze edilen, klasik
edebiyatimiza karsi olumsuz bakis agisi, okuyucunun bu metinlere on yargili
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yaklasmasint  getirmis ve anlasilmast igin belli bir birikim gerektiren
metinler genel olarak dgretmenlerimiz tarafindan da ‘anlasilmaz’ damgasi
yemis, onu anlama zahmetine katlanmilmamistr” (Aydemir 2006).
Aydemir’in de belirttigi gibi Divan edebiyatini anlagilmaz olarak
niteleyenler azimsanmayacak orandadir. Bulgularimizda bu edebi dénem
hakkinda ilk akla gelen “aruz ve beyit” daha sonra “anlagilmasi zor metinler”
olarak belirlenmistir.

Tablo 2.
Divan edebiyati hakkinda bilgim vardir. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 40 244
Katiliyorum 68 415
Karasizim 39 238
Katilmiyorum 11 6,7
Kesinlikle katiimiyorum 6 3,6

Tablo 2’de goriildiigii lizere “Divan edebiyati hakkinda bilgim
vardir.” ifadesine verilen yanitlar; %24,4 (40 kisi) kesinlikle katiliyorum,
%41,5 (68 kisi) katiltyorum, %23,8 (39 kisi) kararsizim, %6,7’sinin (11 kisi)
katilmiyorum, %3,6’sinin da (6 kisi) kesinlikle katilmiyorum seklinde
gerceklesmistir. Ogrencilerin %65,9’u Divan edebiyati hakkinda bilgisinin
oldugunu belirtmistir.

Tablo 3.
Divan edebiyati triinlerini okurum. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 9 5.49
Katiliyorum 45 27,44
Kararsizim 37 22,56
Katilmiyorum 45 27,44
Kesinlikle katiimiyorum 28 17,07

Ankete katilan Ogrencilerin Divan edebiyati eserlerini okuma
oranlarin1  belirlemek amaciyla sordugumuz bu soruya Ogrencilerin
%5.49unun (9 kisi) kesinlikle katildigimi, %27,44’{iniin (45 kisi) katildigini,
%22,56’smmin (37 kisi) kararsiz kaldigimi, 9%27,44’tnin (45 kisi)
katilmadigim ve %17,07’sinin de (28 kisi) kesinlikle katilmadigini
belirledik. Ogrencilerin biiyiik boliimiiniin Divan edebiyat1 eserlerini
okumadig goriilmiistiir. Divan edebiyati hakkinda bilgisi olan 6grencilerin
%65,9 iken bu edebiyatin eserlerini okuyanlarin oran1 %32,93
seviyesindedir. Bulgulara gére Divan edebiyati eserleri ortadgretim
Ogrencileri tarafindan yeterince okunmamaktadir.
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Tablo 4.

Divan edebiyati omriinii tamamlamigtir. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 39 238
Katiliyorum 37 22,6
Karasizim 51 31,1
Katilmiyorum 23 14,0
Kesinlikle katiimiyorum 14 8,5

Ankete katilan 6grencilerin %23,8’1 (39 kisi) kesinlikle katiliyorum,
%22,6’s1 (37 kisi) katiltyorum, % 31,1°1 (51 kisi) kararsizim, %14,0’1 (23
kisi) katilmiyorum, %8,5°1 (14 kisi) de kesinlikle katilmiyorum cevabini
vermigtir. Bulgulara gore Ogrencilerin ¢ogunlugu “Divan edebiyatinin
Oomriinii tamamladigini” diistinmektedir.

Tablo 5.
Divan edebiyatini zorunlu oldugu i¢in 6grendim. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katillyorum 26 15,9
Katiliyorum 42 25,6
Kararsizim 37 22,6
Katiimiyorum 34 20,7
Kesinlikle katiimiyorum 25 15,2

“Divan edebiyatini zorunlu oldugu i¢in 6grendim.” 6nerisine ankete
katilan 6grencilerin %15,9°u (26 kisi) kesinlikle katiliyorum, %25,6’s1 (42
kisi) katiliyorum, %22,6’s1 (37 kisi) kararsizim, %20,7’si (34 kisi)
katilmiyorum, %15,2°si de ( 25 kisi) kesinlikle katilmiyorum cevabini
vermistir. Eldeki bulgulara gére dgrencilerin % 41,5’inin Divan edebiyatint
zorunlu olarak Ogrendigi belirlenmistir. %35,9’u ise bu edebiyati
ogrenmekten dolayr memnundur.

Tablo 6.
Divan edebiyati liselerde gerektigi gibi 6gretilmektedir. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 25 15,24
Katiliyorum 52 31,71
Kararsizim 37 22,56
Katilmiyorum 28 17,07
Kesinlikle katilmiyorum 22 13,41
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Tablo 6’da goriildiigii iizere “Divan edebiyat1 liselerde gerektigi gibi
ogretilmektedir.” ifadesine ankete katilan &grencilerin %15,240 (25 kisi)
kesinlikle katlhyorum %31,71°1 (52 kisi) katihyorum, %22,56’s1 (37 kisi)
kararsizim, %17,07’si (28 kisi) katllrmyorurn % 13,411 (22 kisi) kesinlikle
katilmiyorum cevaplarini vermistir. Ogrenciler bu dersin dgretiminden genel
olarak memnundur. Ogrenciler, bu sonuglarla giris boliimiinde belirtilen
varsayimdan farkli olarak edebiyat ogretmenlerinin Divan edebiyati
konusunu istenilen diizeyde anlattigini diigiinmektedir.

Tablo 7.
Lise edebiyat kitaplarinda Divan edebiyatini yeterince anlatimaktadir. | Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katillyorum 28 171
Katiliyorum 36 22,0
Kararsizim 39 238
Katiimiyorum 3 18,9
Kesinlikle katilmiyorum 30 18,3

Lise edebiyat kitaplarinda Divan edebiyati konusuna ayrilan
boliimiin yeterliligi konusunda ankete katilan 6grencilerin %17,1°1 (28 kisi)
kesinlikle katiliyorum, %22°si (36 kisi) katiliyorum, % 23,81 (39 kisi)
kararsizim, %18,9’u (31 kisi) katilmiyorum, %18,3’l de (30 kisi) kesinlikle
katilmiyorum cevabimi  vermistir. Bulgulara gore kesin bir yorum
yapamiyoruz. Kitaplarda Divan edebiyati konusunun yeterliliginden
memnun olan ve olmayan O&grencilerin orami birbirine ¢ok yakindir.
Ogrencilerin %39,1i ders kitaplarmi yeterli bulurken % 37,2’si yeterli
bulmadigini belirtmistir.

Tablo 8.
Divan edebiyati eserlerini okuyup anlayabiliyorum. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 9 55
Katiliyorum 33 20,1
Kararsizim 65 39,6
Katilmiyorum 35 21,3
Kesinlikle katiimiyorum 22 13,4

“Divan edebiyati eserlerini okuyup anlayabiliyorum.” ifadesine
ogrencilerin %5,5’1 (9 kisi) kesinlikle katilhyorum, 9%20,1°i (33 kisi)
katiliyorum, %39,5°1 (65 kisi) kararsizim, %21,3i (35 kisi) katilmiyorum,
%13,4’i de kesinlikle katilmiyorum cevabmi vermistir. Ogrenciler
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cogunlugu (%39,6) bu konuda kararsizdir. Sadece Ogrencilerin %25,6’s1
eserleri anladigini belirtmistir. Bulgulara gore Divan edebiyatimin dilinin lise
seviyesindeki 6grenciler i¢in agir oldugu belirlenmistir.

Tablo 9.
Divan edebiyati milli bir edebiyattir. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katiliyorum 38 232
Katiliyorum 50 30,5
Kararsizim 45 27,4
Katilmiyorum 17 10,4
Kesinlikle katiimiyorum 14 8,5

Divan edebiyatinin milli bir edebiyat olmadigimi savunanlar
Tanzimat’tan itibaren Divan edebiyatini savunanlarla bu konuda
tartismiglardir. Biiyiik bir medeniyet kurmus olan ecdadimizin edebiyati olan
Divan edebiyatimmi genglerimizin milli bir edebiyat olarak goriip
gormediklerini belirlemek amaciyla hazirladigimiz soruya verilen cevaplar
soyledir: Ogrencilerin %23,2’si (38 kisi) kesinlikle katilryorum, %30,5°1 (50
kisi) katiiyorum, %2744 (45 kisi) kararsizim, %20,4’i (17 kisi)
katilmiyorum, %8,5’1 de (14 kisi) kesinlikle katilmiyorum cevabini
vermistir. Bulgulara gore 6grencilerin ¢ogunlugunun varsayimlardan farkli
olarak Divan edebiyatini milli bir edebiyat olarak gérdiigii belirlenmistir.

Tablo 10.
Divan edebiyatina giiniimiizde gerekli 6nem verilmektedir. Frekans | Yizde %
Kesinlikle katiliyorum 17 10,4
Katiliyorum 25 15,2
Kararsizim 49 29,9
Katilmiyorum 48 29,3
Kesinlikle katiimiyorum 24 14,6

Bulgulara gore, oOgrencilerin  %10,4’t (17 kisi) kesinlikle
katiliyorum, %15,2’si (25 kisi) katiliyorum, %29,9°u (49 kisi) kararsizim,
%29,3’1 (48 kisi) katilmiyorum, %14,6’s1 (24 kisi) kesinlikle katilmiyorum
cevabint vermislerdir. Bu sonuglardan yola c¢ikarak 6grencilerin biiyiik
kisminin kararsiz oldugu ve bu goriise katilmadigmi goriiyoruz. Ortadgretim
Ogrencileri Divan edebiyatinin popiiler kiiltiiriin goélgesinde kaldigim
belirtmislerdir.
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Tablo 11.

Divan edebiyati se¢gmeli ders olarak okutulmalidir. Frekans | Yiizde %
Kesinlikle katillyorum 20 12,2
Katiliyorum 38 23,2
Kararsizim 33 20,1
Katiimiyorum 35 21,3
Kesinlikle katiimiyorum 38 232

“Divan edebiyati segmeli ders olarak okutulmalidir.” O&nerisine
ogrencilerin %12,2°si (20 kisi) kesinlikle katiliyorum, %23,2’si (38 kisi)
katiliyorum, %20,1°1 (33 kisi) kararsizim, %21,3’1 (35 kisi) katilmiyorum,
%23,2’si (38 kisi) de kesinlikle katilmiyorum cevabini vermistir.
Ogrencilerin biiyiik boliimii bu dersin ayri1 bir ders olarak okutulmasini
istememektedirler.

Tablo 12.
Divan edebiyatinin ortaégretim yas grubuna dgretilmesi uygundur. Frekans | Yiizde%
Kesinlikle katiliyorum 25 15,2
Katiliyorum 45 27,4
Kararsizim 36 22,0
Katiimiyorum 32 19,5
Kesinlikle katiimiyorum 26 15,9

2

“Divan edebiyatinin ortadgretim yas grubuna 6gretilmesi uygundur.
Onerisine ankete katilan O&grencilerin  %15,2’si (25 kisi) kesinlikle
katiliyorum, %27,4°i (45 kisi) katiltyorum, %22,0’1 (36 kisi) kararsizim,
%19,5’1 (32 kisi) katilmiyorum, %15,9°'u (26 kisi) ise kesinlikle
katilmiyorum cevabini vermistir. Bu sonuglara gore Ogrencilerin
cogunlugunun Divan edebiyatinin kendi yas grubuna Ogretilmesinden
memnun oldugu goriilmektedir.

Tablo 13.
Osmanl donemi ve kiiltiirii anlatiimadan Divan edebiyati anlagiimaz. | Frekans | Yiizde%
Kesinlikle katiliyorum 70 42,7
Katiliyorum 40 244
Kararsizim 29 17,7
Katilmiyorum 16 9,8
Kesinlikle katilmiyorum 9 55
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Ankete katilan 6grencilerin %42,7’si (70 kisi) kesinlikle katiliyorum,
%24,41 (40 kisi) katiliyorum, %17,7’si (29 kisi) kararsizim, %9,8’1 (16 kisi)
katilmiyorum, 95,51 (9 kisi) ise kesinlikle katilmiyorum yanitim
vermislerdir. Bulgulara gore oOgrencilerin biiylik kismi Divan edebiyatim
ogrenebilmek i¢in Osmanli kiiltiirtinii tanmimamiz gerektigi gorlisiindedir.

Anketin son sorusunda Ogrencilerin Divan edebiyatiyla ilgili
diislincelerini metaforlar araciligiyla belirlemek istedik. Katilimeilardan
“Divan edebiyati .................... gibidir; ¢lnkii..................ooll ”?
metaforunu doldurmalarini istedik. Ogrencilerin ¢ogunlugunun agik uglu
olan bu soruyu tamamlamadigindan dolayr bu sorusuyla ilgili anlamli bir
sonug elde edilememistir.

Tliskilendirilmis Anket Sorulan

Kisisel bilgi formundaki sorularla, likert 6l¢egi tarzinda hazirlanan
sorular degerlendirilmis ve su sonuglara ulagilmustir: Aile egitim diizeyi
arttiginda Divan edebiyatina olan ilginin de arttigi belirlenmistir. Ailenin
maddi durumu arttig1 zaman okunan kitap sayisinin da arttig1 belirlenmistir.
Diger karsilagtirilan sorular asagida belirtilmistir.

Tablo 14.
Divan edebiyatinin eserlerini okuyup anlayabiliyorum.
inli inli Total

Kesinlikle Katiliyorum | Kararsizim | Katiimiyorum Kesinlikle

katiliyorum katilmiyorum
Osmanli Evet 1 10 41 25 12 89
Tiirkgesi
Dersi Hayir 8 23 24 10 10 75

Bulgulara goére 164 oOgrencinin 89’u yani %54.27’si Osmanl
Tiirkgesi dersini alanlar geriye kalan 75 kisilik grup, yani %45.73’lik grup
Osmanlt Tiirkcesi dersi almayan gruptur. Bu tabloda goriildiigii {lizere
katilimc1 6grencilerin Osmanli Tiirkgesi dersini alip almadiklar1 goz oniinde
bulundurularak, Divan edebiyatinin eserlerini anlaylp anlamadiklar
degerlendirilmistir. Osmanli Tiirkgesi dersinin Ogrencilerimiz tarafindan
Divan edebiyati eserlerinin anlasilarak okunmasina yeterli diizeyde fayda
saglamadigl goriilmistiir. Bu durum Osmanl Tiirkgesi dersinin iceriginin
tekrar gozden gecirilmesi ve ders saatinin yeterlili§inin incelenmesini
giindeme getirmektedir.
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Tablo 15.

Divan edebiyati segmeli ders olarak okutulmalidir.

Kesinlikle Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum Kesiniikle | Tota
katiliyorum y y katiimiyorum
Edebiyata |Evet 16 33 13 20 15 97
ilginiz var
mi? Hayir 4 15 10 15 23 67

Tablo 14’te goriildiigii tizere katilime1 grencilerin edebiyata olan
ilgileri géz oniinde bulundurularak, Divan edebiyatinin segmeli ders olarak
okutulmas1 hakkinda ne diistindiikleri belirlenmeye ¢alisilmigtir. Bulgulara
gore edebiyata ilgisi olanlarin bu dersin segmeli bir ders olarak okutulmasini
savunduklar1 goriilmektedir.

Tablo 16.
Divan edebiyati denilince akliniza gelen
Anlagiimas| Edebiyatin | o | Halktan Az 4o | Total
Zor Metinler| EM U2 | i [ KOPUKDIT - Ve e deniyei
Donemi Edebiyat | Beyit
Edebiyata |Evet 16 17 3 5 37 19 97
ilginiz var
o Hayr | 25 7 6 8 o | 1 | e

Bu tabloda gorildiigii tizere katilimecr 6grencilerin edebiyata olan
ilgileri goz oniinde bulundurularak, Divan edebiyati denildiginde ilk akla
gelenlerin ne oldugu degerlendirilmistir. Edebiyata ilgisi olanlarin aruz ve
beyit; olmayanlarin ise anlasilmast zor metinler cevaplart etrafinda
toplandig1 goriilmiistiir.

3. SONUC VE ONERILER

3.1. Sonuglar

Bu arastirmada, ortadgretim 6grencilerinin Divan edebiyatini nasil
algiladig1 arastirilmis ve Divan edebiyati 6gretiminde karsilasilan sikintilar
belirlenmistir. Arastirmamizda ulagtigimiz sonuglar sunlardir:

1- Osmanli Tiirkgesi dersinin Ogrencilerimiz tarafindan Divan
edebiyat1 eserlerinin anlasilarak okunmasina yeterince fayda saglamadigi
gOrlilmiistiir.

2- Anne ve baba egitim diizeyinin Ogrencilere Divan edebiyati
hakkinda bilgi sahibi olmayla ilgili bir altyap: sagladig1 goriilmistiir.
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3- Ogrenciler lise edebiyat kitaplarinda Divan edebiyatinin gerektigi
gibi anlatildigim diisiinmektedir.

4- Edebiyatla ilgilenen ve ilgilenmeyen Ogrenciler Divan
edebiyatinin milli bir edebiyat oldugunu diistinmektedir.

5- Edebiyatla ilgilenenler Divan edebiyatinin se¢meli bir ders
olmasinin faydal olacagimi diistinmektedir.

6- Edebiyatla ilgilenenlerin Divan edebiyati deyince aklina “aruz ve
beyit”; edebiyatla ilgilenmeyenlerin aklina ise “anlagilmasi zor metinler”
geliyor.

7- Edebiyatla ilgilenenlerin Divan edebiyatiyla ilgili altyapilarinin
oldugu sonucuna ulagilmistir.

8- 11’inci ve 12’nci siniflar Divan edebiyatinin kendi yas gruplarina
ogretilmesinin uygun oldugunu belirtmislerdir.

9- Ankete katilan O6grencilerin ¢ogunlugunun Divan edebiyatini
zorunlu oldugu i¢in dgrendikleri goriilmiistiir.

10- Aylik toplam gelirin okunan kitap sayisina olumlu ydnde bir
etkisinin olmadigi saptanmustir.

11- Ogrencilerin biiyiik kismi, Divan edebiyatin1 6grenebilmek igin
Osmanl kiiltlirtinii tammamiz gerektigi goriisiindedir.

12- Ogrencilerin biiyiik c¢ogunlugu, Divan edebiyatina gerekli
Oonemin verilmedigini diistinmektedir.

13- Divan edebiyati, giiniimiizde lise Ogrencileri tarafindan
Onyargiyla yaklagilan bir edebi donem olarak goriilmektedir. Divan
edebiyatinin dili ve igerigine 6grencilerin uzak kalmasi degisen zamanin
dogal bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

3.2. Oneriler

1- Osmanh Tiirkgesi dersi Divan edebiyati eserlerinin anlagilmasina
yeterince fayda saglamiyorsa verilen dersin fayda saglamasi igin egitimin
kalitesi ve ders saati artirilabilir.

2- Divan edebiyatini zorunlu olarak 6grenen dgrencilere, bu edebi
donem sec¢ilmis gilizel orneklerle ogretilmelidir. Ogrenciler dil ve anlatimi
yalin ve estetik deger tasiyan metin ve siirlerle muhatap edilmelidir.

3- Aruz kaliplari, secilmis giizel beyitler tiizerinde yapilacak
uygulamalarla 6gretilmelidir.

4- Ogrencilerin Divan edebiyat: konusunu sinavlarda sorun olarak
gbrmemesi i¢in sorulacak sorular 6zenle hazirlanmalidir.

5- Dersin baginda 6grencilere Divan edebiyatinin neden 6gretildigi
anlatilmali ve dersin hedefleri 6grencilerle paylagilmalidir.
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6- Divan edebiyati konusu islenirken bu konunun gilinlimiizle
baglantis1  kurulmaldir. Ogrencilere bu dersin  faydali olacagina
inandirmadan dersin hedefleri tam olarak gergeklesmeyecektir. Divan
edebiyatimizin gegmiste kalmadigi ve gliniimiiz kiiltiir hayat1 iginde de bu
edebi donemden yararlamldigi 6grencililere drneklerle gosterilmelidir.

7- Derse olan ilginin artmasi i¢in Divan edebiyati ve sanatgilari ile
ilgili anekdotlar ve fikralar anlatilabilir. Bu sayede dersin ¢ekiciligi ve
stiriikleyiciligi saglanabilir.

8- Divan edebiyati hakkinda caligma yapan akademisyen ve
arastirmacilarin  yaptigi programlarin ve verdigi konferanslarin sayisi
artirllmak suretiyle Divan edebiyati genglere sevdirilebilir.

9- Okullara Divan sairlerinin temsili resimleri asilabilir ve sairlerinin
secilmis beyitlerine okullarm kiiltiir panolarinda yer verilebilir. Bu suretle
ogrencilerin Divan edebiyatina olan ilgileri artirilabilir.

10- Divan edebiyat1 eserlerini sevmek ve anlayabilmek i¢in Osmanli
kiiltiir ve medeniyetini de 6gretmek gerekir. Tiirk Edebiyati dersi disindaki
derslerde de Osmanli kiiltir ve medeniyeti hakkinda gerekli bilgiler
verilmelidir.

11. Ogretmen, egitim ve odgretimin en Onemli parcasidir. Divan
edebiyati konusunu anlatan 6gretmenin derse gelirken yaptigi hazirhik ve
konuyu 6ziimsemesi 6grencilerin bu edebiyata olan bakisini etkileyecektir.

12. Kisi bilmediginin dismamdir. Biz genglerimize Divan
edebiyatinin giizelliklerini gdsterebilirsek onlar bu edebiyatin eserlerini
sevecek ve bu biiylik miras gelecek nesillere taginacaktir.
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Ek:

Ankete katilan Ogrencilerin Divan edebiyati icin belirttikleri
metaforlardan bazilar1 agagida verilmistir:

“Divan edebiyati sonu goriinmeyen bir kuyu gibidir; ¢iinkii
ogrendikge bilmediklerinin fazla oldugunu anlarsin.”

“Divan edebiyati okunmakta giicliik ¢ekilen bir roman gibidir;
clinkii sikict ve agirdir.”

“Divan edebiyatt Osmanl kiiltiiriinii yansitan bir nesne gibidir;
clinkii medeniyete ait izleri orada gorebiliriz.”

“Divan edebiyati unutturulmaya ¢alisulvyor gibidir, ¢iinkii Tiirklerin
Osman!i ’y1 ve Dogu kiiltiiriinii tanimast istenmemektedir.”

“Divan edebiyati kokleri ¢ok derin bir aga¢ gibidir; ¢iinkii o kadim
medeniyetin biitiin birikimini yansitir.”

“Divan edebiyati anlamli bir bulmaca gibidir, ¢iinkii iistiinde
durdukga icindeki asil giizellikleri bulursunuz.”

“Divan edebiyati kendi basina bir kiiltiir gibidir; ¢iinkii her donemin
kendine 6zgii bir kiiltiirii vardir.”

“Divan edebiyati bir okyanus gibidir; ¢iinkii derine indikge
yenilikler kesfedilir.”

“Divan edebiyati atardamar gibidir; ¢iinkii yasam kaynagidir, onsuz

>

olmaz.’

“Divan edebiyati ¢oziilemeyen bir swr gibidir, ¢iinkii yabanct
kelimelerle dolu olmasina ragmen duyguyu en iyi anlatan edebiyattir.”

“Divan edebiyati yabanct bir dil gibidir; ¢iinkii anlasiimast zordur
ve farkli dillerden kelimeler kullanilir.”

“Divan edebiyati uzun ve ganli tarihimiz gibidir; c¢iinkii tarihte
yasananlar edebiyatimiza yansimistir.”

“Divan edebiyati halktan kopuk bir edebiyat gibidir, ¢iinkii yiiksek
ziimreye hitap eder.”

“Divan edebiyati ge¢misin aynasi gibidir; ¢linkii gecmigini
bilmeyenin gelecegi olmaz.”

“Divan  edebiyati  kizlar  gibidir;  ¢linkii  hichir ~ zaman
anlayamazsiniz.”

“Divan edebiyati kii¢iik bir ¢ocuk gibidir; ¢iinkii anlasimast zor
fakat bir o kadar giizeldir.”

“Divan edebiyati bir ayna gibidir, ¢iinkii yazildig1 donemin hayatin

»

yansitr.
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“Divan edebiyati giizel bir yabanct sarki gibidir; c¢iinkii sadece
okumast hostur, anlamak ise bambagska bir seydir.”

“Divan edebiyati biiyiik bir kargasa gibidir, ¢iinkii anlagilmasi zor,
aruzun ¢ok agwr oldugu bir edebiyattir.”

“Divan edebiyati sanki bizim edebiyatimiz degil gibidir; ¢iinkii milli
unsurlarimiz 6n planda degil, Dogu ve Islam in etkisi altinda kalmigtwr.

“Divan edebiyati farkly bir dilde yazilmis gibidir; ¢iinkii saray
cevresinde kullanilan dil halka hitap etmiyor. Bence ¢ok sagma.”

“Divan edebiyati kola gibidir,; ¢iinkii ¢ok istifade ederseniz siser,
bikarsimiz.”

“Divan edebiyati hurma gibidir; ciinkii disindan bilinmez. Iginden
tatl oldugu anlasilir.”

“Divan edebiyati zombi gibidir; ¢iinkii yagayan 6lii bir edebiyattir.”

“Divan edebiyati pahali ve essiz bir miicevher gibidir,; ¢iinkii stislii
ve sanatli edebiyatiyla insanda bir miicevher gibi hayranlik uyandirir.”

“Divan edebiyati benim icin bir servet gibidir, ¢iinkii tarihte
atalarimizin kullandigr bu edebiyat ¢ok degerlidir.”

“Divan edebiyati ¢élde susuz kalmak gibidir; c¢iinkii kalmayan
anlayamaz.”

“Divan edebiyat1 yapraklarimi dékmiis kuru bir agag gibidir; ¢iinkii
onemini yitirmis, giintimiizde hak ettigi degeri gérememistir.”
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U.U. FEN-EDEBIYAT FAKULTESI
SOSYAL BILIMLER DERGISI
Yil: 18, Sayi: 29, 2015/2

TURK GOCUK EDEBIYATINDA YENI BIR iSiM:
RENAN OZDEMIR'IN GOCUK ROMANLARINDAKI ILETILER

Alev SINAR UGURLU"

OZET

Ik ¢cocuk romant olan Citr Pit1 Bir Kedi Olmak Istemiyorum ’'u 2012 yilinda
yayimlayan Renan Ozdemir Tiirk cocuk edebivatinda ismi yeni duyulmaya baslayan
bir yazardir. Marmara Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Béliimii mezunu olan Renan Ozdemir, yirmi bes yili agkin bir siiredir orta 6gretim
Kurumlarmda Tiirkce ve edebiyat dgretmenligi yapmaktadir. Meslegi dolayisiyla
cocuklarla uzun yillardir i¢ ice olan ve ¢ocuk ruhunu ¢ok iyi taniyan yazar son
villarda bu birikimini dokuz-on iki yas arasindaki ¢ocuklara seslendigi kitaplarda
degerlendirmeye baslamistir. Yazarin Citi Pitt Bir Kedi Olmak Istemiyorum adl
kitabumin disinda Yesil Saha Kirmizi Perde, Cesur Yiirekli Saskolozlar ve Kirpi
Sivriburun 'un Diigiinii adini tasiyan ii¢ ¢ocuk romani daha vardwr. Bu yazida Renan
Ozdemir’in dért cocuk romani cocuga verdigi iletiler agisindan degerlendirilecektir.

Anahtar Sézciikler: Cocuk edebiyati, roman, Renan Ozdemir, ileti.

ABSTRACT

A New Name in Turkish Children’s Literature:
Messages in Renan Ozdemir’s Children’s Novels

Publishing the first children’s novel called “I Do Not Want to be a Mignon
Cat” in 2012, Renan Ozdemir is an author whose name has recently started to be
heard in the Turkish children’s literature. Graduating from the Turkish Language
and Literature Department of the Arts and Sciences Faculty of Marmara University,
Renan Ozdemir has been teaching Turkish and Literature in secondary education
institutions for over twenty-five years. Having been together with children and

Prof.Dr. Uludag Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
Ogretim Uyesi.
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known them very well for years as required by her profession, the author has started
to put her accumulation to good use in her books in which she addressed to children
aged between nine and twelve years old in recent years. Apart from the book called
“I Do Not Want to be a Mignon Cat”, the author has three more children’s novels,
namely Green Field Red Curtain, Brave Hearted Bewildered and Wedding
Ceremony of Hedgehog the Pointed Nose. In this writing, Renan Ozdemir’s four
children’s novels will be examined in terms of messages which she gives children.

Key Words: Children’s literature, novel, Renan Ozdemir, message.

Tirkiye’de Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra ortaya ¢ikmaya
baslayan pedagoji ¢alismalarinin ardindan II. Mesrutiyet’in ilanin1 takip eden
donemde cocuklar i¢in yaym yapmanin 6nemi fark edilmeye baslanir.
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra da g¢ocuklar ic¢in yapilan
yaymlarin sayist giderek artmaya baglar. 1990°l1 yillardan itibaren ¢ocuk
edebiyat1 alaninda eser verenler fazlalasmistir. Ozellikle de 2000°1i yillarda
bu alanda gercekten nitelikli yaymlar kaleme alindig1 gériilmektedir. Ibrahim
Alaaddin Govsa, Nimet Calapala, Rakim Calapala, Kemalettin Tugcu,
Eflatun Cem Giiney, Cahit Uguk, Fatih Erdogan, Can Goknil, Giilten
Dayioglu, Yalva¢ Ural, Mevlana idris Zengin, Cahit Zarifoglu, Muzaffer
Izgii, Mustafa Nuri Sirin, Ipek Ongun, Aytiil Akal, Sevim Ak, Behi¢ Ak,
Mavisel Yener, Canan Tan, Bilgin Adali, Birsen Ekim Ozen, Yavuz
Bahadiroglu gibi Tiirk ¢cocuk edebiyatina biiyiik katkilar1 olan isimlere yeni
isimler eklenmektedir. Bu yeni isimlerden biri de Renan Ozdemir’ dir.

Ik ¢ocuk romani olan Cit1 Piti Bir Kedi Olmak Istemiyorum’u 2012
yilinda yayimlayan Renan Ozdemir Tiirk ¢ocuk edebiyatinda ismi ¢ok yeni
duyulmaya baslayan bir yazardir. Marmara Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii mezunu olan Renan Ozdemir,
yirmi bes y1l1 agkin bir siiredir orta 6gretim kurumlarinda Tiirkce ve edebiyat
Ogretmenligi yapmaktadir. Meslegi dolayisiyla ¢ocuklarla uzun yillardir i¢
ice olan ve ¢ocuk ruhunu ¢ok iyi tantyan yazar son yillarda bu birikimini
dokuz-on iki yas arasindaki ¢ocuklara seslendigi kitaplarda degerlendirmeye
baslamistir. Yazarin Citi Piti Bir Kedi Olmak Istemiyorum adh kitabinin
disinda Yesil Saha Kurmizi Perde, Cesur Yiirekli Saskaloziar ve Kirpi
Sivriburun 'un Diigiinii adin1 tastyan ii¢ cocuk romani daha vardir. Bu yazida
Renan Ozdemir’in dort cocuk romani cocuga verdigi iletiler acisindan
degerlendirilecektir.

Citi Putr Bir Kedi Olmak Istemiyorum (2012) adli romanda dis
diinyay1r tamimayan bir ev kedisinin agzindan ev ve sokaktaki hayat
anlatilmaktadir. Cit1, biiylik sehirde on bes kath apartmanin bir dairesinde
Ayla Hanim ve Selin’in deger verdikleri, bakimli, istline titrenilen bir
kedidir. Birkag kere as1 olmaya gotiiriildiiyse de tisiimesin diye iistii Ortiilmiis
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ve evin disinda “kocaman bir diinya oldugunu” yillarca fark edememistir.
Kedi oldugunun bile farkinda degildir. Ona ilk defa balkonu sik sik ziyaret
eden Karga Nit dis diinyadan haber verir. Cit’'nin i¢ine 6zgir olma
tutkusunun tohumlarm ilk kez Karga Nit atar. Kendisini dig diinyanin
tehlikelerinden koruyan bir aileye sahip olmanin ne biiyiik bir sans oldugunu
heniiz bilmedigi i¢in sokak ona ¢ok cazip bir yer olarak goriinmeye baslar.
Sokagi kesfetmek icin sokak kapisimi aralik gordiigii bir giin Cit1 gizlice
evden kacar. Bahgede ilk defa gordiigii bitkileri inceler, yapraklarla oynar,
¢imenlerin istiinde kosar. Hayatinda ilk defa bir kdpekle karsilagir. Onu dost
zannederken saldiriya ugrayinca ¢ok korkar ve bdylece dig diinyanin
tehlikeleri ile ilk kez karsilasmig olur. Cani yanar, ag¢ kalir, iisiir. Kapicinin
kendisini bulmasiyla sicak evine doniince bir hayat tecriibesi kazanmis ve
yasadiklarindan ders ¢ikarmis bir kedi vardir artik karsimizda. Evini ¢ok
sevdigini sokaktaki tehlikelerle karsilasinca anlamig olmasina ragmen yine
de Citi Ozgiirliglin tadina doyamamistir ve iginde sokaga ¢ikmak igin
“dayanmilmaz bir istek” vardir.

Bir yaz tatilinde Selin ve Ayla Hamim, Ege’de bir sahil kasabasinda
yasayan biiylikannenin yanina giderler. Cit1 kapali bir sepetin i¢inde ugaga
biner. Bu yolculuktan sonra vardiklar1 bahgeli evde Tekgoz adli bir kedi ile
tanigir. Karga Nit’ten sonra Citi’ya dig diinyayi tanitan ikinci rehber Tekgoz
olur. O yaz tatilinde Cit1 doyasiya sokaga ¢ikar. Baska kedilerle tamsir.
Sokagin biiyiisiine kapilarak onlarla birlikte 6zgilirliigiin tadini ¢ikarirken dis
diinyanin pek ¢ok olumsuzluguyla da karsilasir. Kime gilivenip kime
giivenmemesi  gerektigini, aslinda sokagin oOzgirliiglin alabildigince
yasanacak bir mekan olmadigini, Ozgirligin smirlarmin  oldugunu,
dostlugun, yardimlasmanin anlamimi Ogrenir. Kitabin sonunda Selin’in
yurtdisinda bir iiniversiteye gidecegi anlasilinca Citi, Ayla Hanim ile birlikte
bundan sonra kasabadaki bu bahgeli evde yasayacagi ve adeta bir hapishane
olan on bes katli apartmanin bir dairesine kapanip kalmayacagini diisiinerek
¢ok mutlu olur.

Romandaki hayvan kahramanlarn her biri bir insani temsil
etmektedir: Bagkahraman Citi, Karga Nit, Canavar Tobi, Tekgdz, Mavis,
Coplii, Sar1 Sarman, Geveze, Mavis’in kag¢irildigini haber veren kopek, Kral
Kedi (Diimenci)... Renan Ozdemir her biri insanlarin farkli yonlerini temsil
eden bu kahramanlarla kiiciik okuyucularma pek cok duygu-deger ve
davranisi olaylarin i¢ine yedirerek telkin etmektedir. Anlatic1 bagkahraman
Cit’dir. Cit1 o kadar samimi ve lezzetli bir iislupla ve okuyucuda merak
duygusu uyandirmay1 da basararak basindan gecenleri anlatir ki okuyucu
kolayca onunla 6zdeslesip Citi’nin maceralarinin igine dahil olacaktir. Citi,
bu kitabin dokuz-on- on birli yaslardaki kiigiik okurlar1 gibi kendisini ve
cevresini kesfetme arzusu icinde olan, hayat tecriibesi ¢ok az ama bunu fark
edemeyen, yasadikca, 6grendik¢e daha 6grenecek pek ¢ok seyin oldugunu
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anlayan sevimli, zaman zaman isyankar, masum, sevme ve sevilme ihtiyaci
icinde bir ¢ocuk gibidir. Karga Nit ve Tekgdz gilivenilir birer rehberdirler.
Tekgoz’lin bir ayag: topal ve bir gozii kor olsa da karakteri ¢ok saglamdir.
Boylece ¢ocuga dis goriiniigiin degil karakterin 6nemli oldugu gosterilir.
Kral Kedi ise asil adi olan “Diizenbaz”in igerdigi gibi giivenilmez, g¢ikarci,
karsisindakini kullanan ve sadece kendi menfaatini diisiinen, bu nedenle de
uzak durulmasi gereken insan tipini temsil eder.

Cit1 pit1 bir kedi olmak istemeyen ve sokagin cazibesi iginde
elindekinin, ailesinin kiymetini bilmeyen Citi’nin yasadiklari ve hikaye
boyunca samimiyetle ifade ettigi duygular1 kiiciik okurun Cit1’da kendisini
bulmasini saglayacaktir. Korku, kaygi, kiskanglik, pismanlik gibi duygular
bagkalarinin da yasadigini, bu duygularin son derece dogal oldugunu ve
onlarin tistesinden nasil gelinebilecegini, 6zgirligiin diledigince davranmak
anlamina gelmedigini Cit1 ile 6zdesleserek dgrenecektir. Bu duygularin yani
sira cesaretin ne anlama geldigi, lizumsuz cesaretin nelere yol acgtigl,
cesaretin hangi durumlarda gerekli oldugu Citi’’'nin maceralar1 iginde
somutlagsmistir. Ailenin, evin bir siginak, bir korunak ve en ¢ok giivenilecek
yer oldugu, arkadas ¢evresi i¢cinde herkese hemen glivenilmemesi gerektigi,
bu giiveni kazanmak i¢in yagamilanlar i¢inde arkadaslarin denenmesinin sart
oldugu vurgulanir. Bu giivenle baglantili olarak dostluk, vefa duygulari da
on plana ¢ikar. Cit1 biitlin bu duygular1 tadarken sokagin, dis diinyanin
siirekli miicadele i¢inde bulunmay1 gerektirdigini fark eder. Ev, korunup
kollandigimiz bir yerdir ama sokak bdyle degildir. Orada oncelikle bireyin
kendisini korumasi gerekmektedir. Bunun i¢in de dis diinyayi, oradan
gelebilecek tehlikeleri ¢cok iyi bilmek, herkese giivenmemek, yanlis arkadas
secmemek, daima bilgiyi arttirip cehaletten kurtulmak lazimdir. Cit1 pit1 bir
kedi olunmak istenmiyorsa yani bu hayat1 seyreden degil aktif olarak hayatin
icinde yer alan olmak isteniyorsa birbirine tezat duygularin yasanacagini,
miicadele etmek gerektigini, yasanilanlardan ders ¢ikarmak gerektigini ve
asla duygusal yikima ugramadan yola devam etmek gerektigini bilmek
lazimdir.

Cocuk, Cit’'nin maceralarim takip ederken bir yandan satir
aralarmdan bu iletileri c¢ikaracak diger yandan da hayvan sevgisi ve
bakiminin 6nemini de fark edecektir.

Cesur Yiirekli Saskalozlar’da (2013) Giigli ve Boncuk adli iki
kdpegin uzun yollar asarak sahipleri Tuna’y1 arayislari anlatilir. Tuna’nin
babasi, isi dolayisiyla birkag ayligina “biiyiik bir sehir’e giderken Tuna ve
annesini de beraberinde gotiiriir. Tuna’nin yoklugu nedeniyle Giiglii ve
Boncuk kendilerini yapayalniz ve terk edilmis hissederler. Alman kurdu
Glglii, Tuna’min merdivene disiirdiigli flash bellegi goriince buna c¢ok
ihtiyact olabilecegini diisiinerek yolunu izini bilmedigi o sehre gidip Tuna’y1
bulmaya ve ne oldugunu pek de bilmedigi metali ona teslim etmeye karar
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verir. Boncuk da bu maceraya katilir. ki kafadar haftalarca ag, susuz ve
birgok tehlike atlatarak kimi kez sokak kdopeklerinin saldirisina maruz
kalarak yol alirlar. Yolculugun Giiglii igin en zor tarafi agzinda tasidigi metal
cismi kaybetmek tehlikesidir. Yolculuk sirasinda Giiglii, agzinda tasidigi bu
metal kiymetli bir sey zannedilerek, kotii niyetli adamlar tarafindan kagirilir.
Boncuk, baska kopeklerden yardim ister. K-9 adli “emekli” bir polis kdpegi
basta olmak {iizere birka¢ kdpegin yardimiyla Giiglii’yii kurtarirlar. Hep
birlikte Tuna’nin bahsettigi o biiyiik sehri bulurlar. Fakat agaclara, direklere
yapistirtlmis Tuna’nin fotografiyla karsilasinca ¢ok sasirirlar ve Tuna’nin
kagirildigini 6grenirler. Kitapta iki ayr1 hikaye anlatilmigtir. Romanin genis
bir boliimii Giiglii ile Boncuk’un megakkatli ve tehlikeli macerasini igerirken
son kisimlar Tuna’nin kagiriligtyla ilgilidir. Giiglii, Boncuk, K-9, Dalgaci,
Boltliylii adli kopekler sayesinde kurtulan Tuna’nin kagirilma sebebi
romanin sonunda agiklanir. Polisler tarafindan aranan kagakgilar, babasiyla
birlikte gittigi pastahanede Tuna’nin montunun cebine bir kese dolusu
pirlantay1 saklamislar, ertesi giin de Tuna’nin izini bularak pirlantalar ele
gecirebilmek i¢in ¢ocugu kagirmiglardir. Roman Tuna ve sadik kopegi
Giigli’niin yeniden bir araya gelmesiyle sona erer.

Renan Ozdemir’in mizahi da yogun olarak kullandig1 Cesur Yiirekli
Saskalozlar, kiigliik okurlara vefa, sadakat, dostluk, yardimseverlik gibi
duygular1 telkin eden bir olay Orgisiine sahiptir. Romanin en carpici
kahramamn Gii¢lii adli kdpektir. Giiglii sadakat, vefa ve dostlugun simgesidir.
Hayvanlarm insan gibi konustugu ve birer insan tipini temsil ettigi bu kitapta
Gigli’ye destek olan Boncuk, K-9, Dalgaci, Boltiiylii, Karga Nit ve Kara
Kedi dayanisma ornegi sergilerler ve dayanigsmanin 6nemini somutlastirirlar.
Dayanisma ve elbirligiyle her zorlugun {istesinden gelinebilecegini ispat
ederler. Yardimin karsilik beklemeden yapilmasi gerektigini gosterirler.
Yazar biitiin bunlar1 hayvanlar araciligiyla aktarirken bir yandan da dis
diinyada hayvanlar1 bekleyen tehlikelere de dikkat ceker.

Yesil Saha Kirmizi Perde (2013) futbolcu olmayi hayal ederken asil
yeteneginin futbola degil de tiyatro sanatma oldugunu kesfeden Ozgiir’iin bir
taraftan kendisini ve ¢evresini tanimaya calisirken diger taraftan bir mahalle
sakininin yagadig sikintili bir durumu aydinlatmasini hikdye eder.

Okulun futbol takimina girmeyi siddetle arzu eden Ozgiir, futbol
konusunda yetenekli olmadiginin farkinda degildir. Beden Egitimi 6gretmeni
onu takima se¢meyince adeta biitiin diinyast yikilir. Cok iiziiliir. Bu {iziintii
Ofkeye doniisiir ve takima secilen arkadaslarinin antremanlarini sabote etmek
ister. Beden Egitimi dgretmeni antremanlar1 engelleyen Ozgiir’ii seyirciler
arasindan uzaklastirir. Ozgiir’iin igindeki &6fkenin farkinda olan Beden
Egitimi 6gretmeni Burhan Bey, 6nce Ozgiir ile konusarak onun daha
yetenekli oldugu bir alana yonlenmesini tavsiye eder. Ozgiir’deki rol yapma
yeteneginin ve mikrofonik sesin farkinda olan Rehber 6gretmen ve Tiirkge
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ogretmeninin yonlendirmeleriyle Ozgiir okuldaki tiyatro calismalarina
katilir. Ortaoyununda basrol olan Kavuklu’yu basartyla canlandirir.

Bir insanin kendi yeteneklerini kesfederek mutlu, huzurlu ve basaril
olabilecegi, kisinin yetenegi olan sahada basariya ulagmak i¢in miicadele
etmesi gerektigi bu romandaki ana diistincedir. Ozgiir en basta kendisiyle,
sonra da dgretmeni Burhan Bey, arkadas: Ozge ve halasimn oglu Deniz ile
catigsa da sonunda futbola yetenegi olmadigimi kabul edecektir. Renan
Ozdemir bir cocugun i¢ ve dl$ catigmalarini anlatirken romana bir de gizemli
bir hikaye yerlestirmistir: Ozgiir’iin evinin karsisinda oturan Asikolucu’nun
hikdyesi. Asikolucu evinin tuhaf giysili (bazen palyago, bazen Batman)
birileri tarafindan gozetlendigini, hatta karistirildigin1 sdyleyerek polise
bagvurmussa da polis garip mizaghi bu fakir gencin evine hirsiz girme
ihtimali olmadig1 diisiincesindedir. Bu gizemli hikdyeyi Ozgiir ve Deniz
acgiga kavustururlar. Yasamdaki her giizellige asik oldugunu sdyleyen, bu
nedenle de komsulari tarafindan Asikolucu diye bilinen gen¢ Efsane isimli
bir gen¢ hanimla arkadaslik etmektedir. Ozgiir’iin okudugu okulun bekgisi
Salim Efendi’nin yegeni Serhat, bu arkadasligi engellemek igin Salim Efendi
vasitasiyla animasyonda kullanacagi yalaniyla okuldan aldigi kostiimlerle
Asikolucu’nun evine dadanip onu korkutmak istemistir.

Romanin sonunda iyiler &diillenir. Ozgiir, Deniz ve Ozge’nin de
icinde bulundugu tiyatro toplulugu katildiklar1 tiyatro yarismasinda ikinci
olur. Asikolucu ile Efsane de nisanlanma kararlarini acgiklarlar.

Yiz kwrk {i¢ sayfalik bu romanda macera ve gizem i¢ igedir.
Romanim basinda haksizliga ugradigimi diisiinen Ozgiir’iin yavas yavas
olgunlasip hatasin1 anladigini goriiriiz. Ozgiir eve girisi, abur cubur yiyisi,
nasihat dinlemek istemeyisi ve istedigi herhangi bir seyi elde edemeyince bir
0z degerlendirme yapmadan kabahati karsisindakine yiikleyisiyle daha
romanin basinda kii¢iik okurlarin rahatlikla empati kurabilecekleri bir
kahramandir. Yazar onun duygu diinyasin1 gozler oniine sererek kiskanclik-
Ofke gibi duygularla nasil bas edilmesi gerektigini gosterir. Miicadeleci ruha
sahip olmanin son derece Oonemli oldugunu ve insanin miicadele ederek
basariya ulasacagini telkin eden yazar ¢ocuklar1 ¢ok 6nemli bir hususta ikaz
etmektedir: Dogru kulvarda miicadele. Kisi yapabilecegi, kendine uyan
alanlarda calisir ve azimle miicadele ederse basarili olur. Aksi takdirde
calisma hirsi, hareket, enerji bosa harcanmig olur. Sonugta hayal kiriklig
yasanir. Bu da duygusal travmaya yol acar. Ozgiir yesil sahada degil kirmiz1
perdede gosterdigi basartyla romanda verilen bu mesajlari somutlastirir.

Yesil Saha Kirmizi Perde’de Deniz adli kahraman aracilifiyla da
anne baba kavgasinin ¢ocuk iizerinde nasil olumsuz etki yaptig1 ve ¢ocugu
kendi i¢ diinyasina itip, insanlardan-sosyal hayattan uzaklastirabilecegi
gosterilmistir. Deniz’in bilgisayar basindan kalkmamasi, okul disinda biitiin
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zamanin bilgisayarda gecirmesinin sebebi annesiyle babasinin sik sik kavga
etmesidir. Bu noktada yazar ebeveynleri uyarir. Cocuklara da teknolojinin
elbette 6nemli oldugunu ancak bilgisayar1 dogru kullanmayi da bilmek
gerektigini anlatir. Romanin sonunda Deniz bilgisayar kadar baska ugrasilara
da zaman ayirmay1 6grenir; bisiklete binen, arkadaglariyla oynayip eglenen
mutlu bir ¢ocuga doniisiir.

Romanda Ozgiir’iin yeteneklerini fark etmesi kiigiik okurlar1 da
elbette kendi yetenekleri iizerinde diisiindiirecektir. Ofke kontroliiniin 6nemi
kitapta T{izerinde durulan bir baska husustur. Antremanm1 seyreden
arkadaslarini oyunu sabote etmeye tesvik edip, 0gretmen tarafindan sahanin
cevresinden uzaklastirilinca, Ogretmenini ayrimcilik yapmakla suglayan
Ozgiir, basarisizligi hazmedemeyen ve &fkesini kontrol edemeyen bir
Ogrenci tavr sergiler. Kendi yeteneksizligini ve edepsizligini o sirada fark
etmez. Ancak gegen zaman i¢inde herkesin her istegine kavusamayacagini,
isteklere kavusabilmek i¢in gerekli sartlarin saglanmasi zorunlulugunu idrak
edecektir. Ozgiir’deki bu degisimle yazar bir yandan benzer duygular
yasayan kiiciik okurlarin kendileriyle yiizlesmelerini saglarken bir yandan da
hatanin bedelini 6demeye katlanmak gerektigi, asla yalan sdylememek ve
diiriist olmak gerektigi, kisinin kendinde olan gergek yetenekleri kesfetmesi
gerektigi gibi iletilerle cocugu hayata hazirlamaktadir.

Romanda tiyatro ve 6zellikle de ortaoyunu hakkinda da bilgi vardir.

Kirpi Sivriburun 'un Diigiinii (2014) Kirpiye ile Kirpi Sivriburun’un
cesitli sebeplerle diigiinlerinin ertelenmesinden hareketle kurgulanmis bir
romandir. Kirpi Sivriburun ve Kirpiye birbirleriyle evlenmeye karar verirler.
Kirpi Sivriburun’un en biiyiik istegi mitkemmel bir diigiin ile evlenmektir.
Diigiin hazirhiklarina baslanir. Oncelikle Kirpi Sivriburun ve Kirpiye nin
birlikte kis uykusuna yatabilmeleri i¢in Sivriburun’un yuvasini genisletmesi
lazimdir. Kirpi ve Kirpiye birlikte yuvayr genisletmeye baslarlar. Ancak
Kirpiye hastalanan biiyiikannesine bakmak zorunda kalinca Kirpi Sivriburun
yuvay1 genisletmeye tek basina devam eder. Sivriburun yuvayi genisletmek
icin var giiciiyle calisirken korkung bir yagmur yagar. Yagmur sele doniisiir.
Sel sular1 kirpi yuvalarini yerle bir eder. Kirpi Sivriburun yagmur bitince bin
bir zahmete katlanarak Asagi Orman’da yasayan Kirpiye’yi arar ve bulur.
Kirpiye ve biiylikannesi yagmurdan zarar gormemislerdir. Fakat diigiini
ertelemeye mecbur olurlar. Ciinkii kis baglamak tizeredir. Kostebekler,
kaplumbagalar, tavsanlar, kirpiler ki uykusuna dalmaya baslamiglardir.
Digiinii sonraki yaza kalan Sivriburun, kostebek Hoskazan’in genis
yuvasinda kis uykusuna dalar. Bahar gelince kis uykusundan uyanir
uyanmaz Asagi Orman’a, Kirpiye’nin yanina kosar. Kirpiye’'nin
biiyiikannesi iyilesmemistir. Kirpiye, biiyiikannesi iyilesmeden diigiiniin
olmayacagini sodyleyince Sivriburun’un hayalleri yikilir. Ancak kendisini
cabucak toparlaylp Kirpiye ve kendisi i¢in bir yuva yapamaya koyulur.
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Biiylikannenin sagliginin giinden giine daha iyiye gittigini 6grenmesi iizerine
diigiin hazirliklarina baglar. Climbiisci Circir’dan orkestrasi ile diigiiniine
gelmesini ister. Fakat Climbiis¢li Circir ve orkestrasi {i¢ hafta boyunca
doludur. Cimbiis¢li Circir, Kirpi Sivriburunun ¢ hafta beklemesi
gerektigini sOyler. Diiglin {i¢ hafta sonrasi i¢in planlanir. Kirpi Sivriburun,
atesboceklerini de diigiiniinii aydinlatmalart i¢in davet eder. Biitlin
hazirliklara ragmen diigiin yine yapilamaz. Cilinkii mese ormam yanmis,
bircok hayvan telef olmustur. Diigiine yarim saat kala yangin haberi gelir.
Digiine davetli olan biitiin hayvanlar, felaketi duyar duymaz duvagim
cikaran Kirpiye ve haberi ilk duydugunda yine ertelemek zorunda kaldigi
diigiinii i¢in tiziilen fakat sosyal gorevlerini hatirlayinca akli basima gelen
Kirpi Sivriburun zor durumda olan hayvanlar1 kurtarmak icin kosarlar. Pek
¢ok hayvanin hayatini kurtarirlar. Ilaglar hazirlayip yaralilar: tedavi ederler.
Onlara yeni yuvalar yaparlar. Bu sirada kig gelir. Kirpi Sivriburun ve
Kirpiye’nin ikinci kez ertelenen diigiinleri sonraki yaza kalir. Yine ormanda
yasayan hayvanlar kis uykusuna dalarlar. Onlar kis uykusundayken Asagi
Orman ve Yukar1 Orman arasindaki genis diizliige otoban yapilir. Otoban bu
ormanlarda yasayan hayvanlarin iki orman arasinda gidip gelmelerine
engeldir. Gol, Asagr Orman’da oldugu i¢in Yukar1 Orman’daki hayvanlar
susuz kalmuslardir. Ustelik ailelerinin, dostlarmin bir kismi da Asag
Orman’da kalmustir. Kis uykusundan uyanir uyanmaz Karga Nit’ten bu
haberi alir hayvanlar. Kirpi, Kirpiye’nin de asagi ormanda yasadigini
diistiniince ¢ok telaslanir. Otoban’dan karsiya ge¢menin ne kadar tehlikeli
oldugunu anlaymca otobani gecip Asagi Orman’a ulagsmak i¢in bir ¢are
diistinmeye baslarlar. Eger bir care bulamazlarsa su bulabilmek i¢in Yukari
Orman’in daha yukarilarina go¢ etmek zorunda kalacaklardir ki bu durumda
Kirpi Sivriburun’un Kirpiye’yi bir daha gérmesi miimkiin olamayacaktir.
Once yer altindan bir tiinel kazmaya baslarlar. Ancak bir kaya ile
karsilasinca bu plan basarisiz olur. Coziimii, Sivriburun bulur. “(...) Bir
araya gelirsek. Yani diyorum ki elli, yiiz, ne bileyim hepimiz birbirimize
yapisirsak, yan yana, hatta sirt sirta... Dev gibi olabiliriz.” (Ozdemir, 2014:
89) diyerck hem ne yapmalar1 gerektigini belirtir hem de birlikten kuvvet
dogacagi mesajimi verir. Artik Yukari Orman’daki hayvanlarin sloganlari
“Yan yana, sirt sirta”dir. Otobandan gecen arabalar1 durdurmak icin yan
yana, sirt sirta karsiya gecmeye karar verirler. Giinlerce prova yaparlar.
Sonunda kaplumbagalarin iizerinde tavsanlar, tavsanlarin sirtlarinda kirpiler
oldugu halde karsiya ge¢meye baslarlar. Bu sahne, Grimm Kardeslerin
derledigi Bremen Mizikacilar1 adli masaldaki esek, kopek, kedi ve horozun
birbirlerinin iistiine bindikleri sahneyi andirmaktadir. Dikkatli bir tir soforii
bu hayvan kalabaligin1 fark eder. Otobandaki trafigi durdurur. Yukan
Orman’daki biitiin hayvanlar otobandan gecip Asagt Ormana ulagmay1
basarirlar. Ve sonunda Kirpi Sivriburun ile Kirpiye’'nin diigiinleri yapilir.
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Kirpi  Sivriburun’un Diigiinii bastan sona kadar diigiiniin olup
olmayacag hususunda ¢ocugun merak duygusunu ayakta tutan bir romandir.
Merak olusturan bu unsurun etrafinda pek ¢ok deger ve davramis telkin
edildigi gibi olayin i¢ine yedirilerek ¢ocuga bazi bilgiler de verilmistir.
Tabiat sartlarinin zaman zaman hayvanlarm hayatlarini zorlastirdigi, orman
yanginlarinin ormanda yasayan biitiin canlilar igin felaket oldugu, kis
uykusuna yatan hayvanlarin hangileri oldugu, suyun biitiin canlilar igin
yasam kaynagi oldugu Kirpi Sivriburun’un macerasiyla birlikte kiigiik
okuyuculara aktarilan bilgilerdir. ikili konusmalar sirasinda karsimizdakini
dinlemek gerektigi, kiskan¢higin- bencilligin zarari, yardimlagma ve
dayanismanin 6nemi romandaki temel iletilerdir. Kiss1 kiskanghgin,
Kaplumbaga Sakin sabrin, Circirbdcegi Climbiisgii Circir hayatin tek gayesi
olarak para kazanmay1 gorenlerin, Karga Nit aklin temsilcisidirler. Karga Nit
sadece bu kitapta degil Cit1 Pit1 Bir Kedi Olmak Istemiyorum, Cesur Yiirekli
Saskolozlar adli romanlarda da yer almaktadir. U¢ romanda da Karga Nit
akli temsil eder, dis diinyadan, hayatta olup bitenlerden haber verir, her biri
ayrt bir insan tipini temsil eden hayvan kahramanlarn bazen kendi
varliklarin1 bazen de g¢evrelerini fark etmelerini saglar. Bu o6zellikleri goz
oniinde bulunduruldugunda yazarin Karga Nit kimligiyle romanlara girdigi
anlasilmaktadir.

Cit1 Pitr Bir Kedi Olmak Istemiyorum, Cesur Yiirekli Saskalozlar ve
Kirpi Sivriburun 'un Diigiinii fabllarda oldugu gibi hayvanlardan yola ¢ikarak
¢ocuga olumlu deger ve davranislar: asilamak amaciyla yazilmig kitaplardir.
Yesil Saha Kirmizi Perde’de ise dogrudan dogruya insanlardan hareket
ederek cocuga seslenmektedir. Bu kitaplarda hayvanlar veya bazi insan
kahramanlar icin secilen isimler hem eglencelidir hem de kahramanin dig
gOriliniigiini, tasidigl karakteri veya gorevini temsil edici niteliktedir: Citi,
Kral Kedi (Diimenci), Tekgoz, Boltiiyli, Mavis, Giigli, Dalgaci, Geveze,
Alayci, K-9, Asikolucu, Sivriburun, Siritik, Kissi, Vayvayci, Sakin,
Saglamayak, Climbiis¢ii Circir, Hoskazan .... Bunlardan Giiglii, Boncuk, K-
9, Tekgoz, Cit1, Karga Nit, Mavis, COoplii, Sar1 Sarman, Kirpi Sivriburun,
Sivriye, Kostebek Hoskazan, Kirpi Saglamayak, Kirpi Sikidim olumlu insan
tiplerinin temsilcisidirler. Dalgaci, Geveze, Alayci, Kral Kedi, Tavsan
Siritik, Kaplumbaga Vayvayci, Kirpi Kisst olumsuz tavir ve konusmalartyla
ornek alinmamasi gereken tiplerdir. Yesil Saha Kirmizi Perde’deki Ozgiir ve
Deniz adli ¢ocuklar ise olumsuzdan olumluya dogru yasadiklar1 degisimle
cocuklara icgiidiilerle hareket etmenin yanlishigini gosteren ve kendilerini
tanimaya ¢aligmalar1 ¢agrisinda bulunan temsili kahramanlardir.

Renan Ozdemir’in bu kitaplarda kullandig1 anlatim son derece akici
ve zaman zaman eglendiricidir. Kahramanlarina verdigi temsili isimlerin
yan sira bazi kelime, deyim ve atasdzlerini hayvanlarin yasam sartlar1 ve
Ozelliklerine uyarlamast da eglendirici anlatimi ortaya g¢ikarmaktadir. Kis
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uykusundan wuyanan hayvanlarm “glinaydin™ c¢agristiran “yazaydin”
kelimesi ile birbirlerini selamlamalari, hayvanlar1 géz 6niinde bulundurarak
bazi deyim ve atasozlerini “Patileri bos donmek”, “Dort patinin nesi var,
sekiz patinin sesi var”, “Patilerine kara sular inmek”, “Kirpi kirpinin okuna
muhta¢” seklinde degistirmesi hem eglencelidir hem de dil sevgisi
kazandirmaya yoneliktir.

Cit1 Piti Bir Kedi Olmak Istemiyorum, Cesur Yiirekli Saskalozlar,
Yesil Saha Kirmizi Perde ve Kirpi Sivriburun’un Diigtinii okurda merak
duygusu uyandirabilecek ve bir solukta okunup bitirilecek eglendirici,
sevimli ve 0gretici gocuk romanlaridir.
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BOZKIR ROMANLARINDA KOY ENSTITUSU

Alkan YILMAZ*

OZET

Tiirk aydimlanmasimin kéylerden baglamas: gerektigini diisiinen yazarlar,
eserlerinde Tiirk koyliisiiniin egitim sorunlarmma ciddiyetle egilirler. Koyliiniin
ekonomik ve sosyal problemlerini kéy ¢ocuklarindan ogretmenler yetistirerek ¢6zme
maksadiyla agilan Koy Enstitiileri ise bu yazarlarimizin kéye bakis agilarimn
gelismesinde onemli bir baslangi¢ teskil eder. Mahmut Makal, Fakir Baykurt ve
Samim Kocagéz tin romaninda Koy Enstitiisti mezunu 6gretmenler, kéyliiye rehber
olma konusunda ¢ok yénlii olarak idealize edilmistir. Kemal Tahir’in Bozkirdaki
Cekirdek adli eserinde ise Koy Enstitiilerine elestirel bir noktadan yaklasilmis ve bu
egitim kurumlarimin agilmasinda siyasi ¢ikarlarin one ¢iktigr vurgulanmistir. Koy
Enstitiileri, Tiirk egitim tarihinde en fazla tartisma konusu olan egitim kurumlaridr.
Koy gercegini, eserlerinin temel konusu haline getiren ve koy meseleleriyle yakindan
ilgilenen Tiirk romancilart da bu tartismamin iginde yer alarak diisiincelerini
eserleri araciligiyla dile getirmiglerdir.

Anahtar Sézciikler: Koy Romanlari, Koy Enstitiisii, Koy Ogretmeni, Egitim
ve Kalkinma.

ABSTRACT

Village Institutes in Steppe Novels

The writers who think that the Turkish illumination needs to start in
villages, look into the educational problems of Turkish villagers earnestly in their
works. Village Institutes that were opened to solve the economic and social
problems of villagers by bringing up teachers from children in villages, constitute a
significant basis in improving these writers’ perspective to villages The graduates of
Village Institutes in novels of Mahmut Makal, Fakir Baykurt and Samim Kocagoz,

Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii Doktora
Ogrencisi.
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were idealized sophisticatedly on guiding the villagers. In the work of Kemal Tahir
“The Seed in Steppe”, he approached critically to Village Institutes and stressed
that political benefits were brought forefront in opening these institutions. Village
Institutes are the most arguable educational institutions. Turkish novelists that deal
with village problems closely and take the fact of village basic subject in their
works, speak out their minds with their works in taking part in this discussion.

Key Words: Village Novels, Village Institute, Village Teachers, Education
and Progres.

Koy Enstitiileri, ilkogretimi hizlandirmak; koylilyli yurduna,
topragina baglamak ve 1sindirmak; Kkoylerdeki bilgisizlikle daha etkin
miicadele etmek; kdylerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapisinda 6gretmen
ve egitim kanaliyla diizenlemeler saglamak amaciyla agilir.(Ergin 1977:
2115) Koy kokenli, kdye yararl olabilecek elinde kazma, kiirek ¢apa ve bag
makas1 olan Ogretmenler yetistirmek Koy Enstitiilerinin esas kurulus
felsefesidir. Tek Parti doneminde, Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel ve
[Ikogretim Genel Miidiirii Ismail Hakk: Tongug’un girisimleriyle 17 Nisan
1940 tarihinde yirmi bir K6y Enstitiisii kurulmustur. Enstitillerde bes yil
sireyle karma bir egitim-6gretim uygulanir. Hasanoglan K&y Enstitiisii
bilinyesinde bir de enstitiilere 6gretmen yetistirmek amaciyla Yiiksek Koy
Enstitiisii agilmistir. Bu kurum 1945°ten itibaren ii¢ ayda bir Kéy Enstitiisti
Dergisi ¢ikarir. Koy Enstitiileri sehirdeki ve koydeki ilkokullardan daha
iistiin daha pratik ve adeta bir meslek okuludur. Ogrencilere ziraat dersleri,
kiiltiir dersleri ve kdye yarayacak meslekleri 6gretmek maksadiyla atolye
dersleri okutulmaktadir. 1947°de kiiltiir derslerinin sayis1 ve saati arttirilir.
Boylece CHP tarafindan agilan Koy Enstitiileri, yine ayni partinin baskisiyla
ise doniik egitim felsefesinden uzaklastirilir. DP iktidarinda ise 6gretmenin
hem ziraat¢1 hem sanatkar olamayacagi, devlete fazla mali yiik getirmeyecek
Ogretmen yetistirme politikasinin gerceklesemedigi belirtilir ve 1954’te Koy
Enstitiileri, ilkogretim okullariyla birlestirilir. Ky Enstitiilerinden on bes bin
ogretmen iki bin saglik¢1 yetigsmistir. (Akyiiz 2007: 392-397)

Bu aragtirmada, Mahmut Makal’in Bizim Koy (1950) ve Kaye
Gidenler (1959), Kemal Tahir’in Bozkirdaki Cekirdek (1967), Fakir
Baykurt’un Onuncu Kéy (1961), Samim Kocagdz’iin Bir Cift Okiiz (1970)

Koy Enstitiilerinden ¢ogunlukla 6gretmen yetistigi halde bu kurumlara “enstitii” isminin
verilmesinde, sadece egitim yeri degil aym1 zamanda bilgiyi is haline getiren bir egitim
sisteminin 6ngoriilmesi etkili olmustur. (Emine Oztiitk, Cumbhurivet Dénemi Aydin
Kimligi, Sekiilerlesme ve Koy Enstitiileri, Ragbet Yaymlari, 2012, Istanbul, s. 12)
Enstitiilerde 6gretmen disinda kdyde hizmet verecek saglikgilar da yetistirilmistir. Bu
yiizden “enstitli” bir iist egitim kavramu olarak kullanilmustir.
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adl1 eserlerinde bir dénem Tiirk egitimine damgasini vuran, ilizerinde ¢ok
tartisgtlan bir egitim kurumu olan Koy Enstitiilerinin ve bu enstitiilerden
mezun olan kOy Ogretmenlerinin romanlara nasil yansitildigini ortaya
koymak ve buradan enstitii tartigmalariyla ilgili bir neticeye ulagmak
amaglanmistir. Eserlerde verilen bilgilere goére bu c¢aligmayi, “Kdy
Enstitiilerinin Kurulus Asamasi” ve “Koy Enstitlisiinii Bitiren Genglerin
Egitim Faaliyetleri” olarak iki boliime aymrmak miimkiindiir. Bozkirdaki
Cekirdek 'te enstitiilerin kurulug asamasiyla ilgili ayrintili bilgiler verilirken
diger eserlerde K&y Enstitlisii mezunu Ogretmenlerin koylerdeki egitim
faaliyetleri ve yasadiklari ¢atigmalar tizerinde durulmustur.

I. KOY ENSTITULERIN KURULUS ASAMASI

1. Koy Enstitillerinin Kurulus Amaci ve Ideolojisi Uzerine
Degerlendirmeler

Koy Enstitiilerinin mimar1 olarak kabul edilen Ilkogretim Genel
Miidiirii ismail Hakki Tongug’a gore Koy Enstitiileri, memlekette esi benzeri
olmayan bir egitim seferberligidir ve amag on-on bes yil gibi kisa bir siirede
kdylerin egitim problemini ¢ozmektir. Koy egitimini bilimsel temellere
dayandirmanin tek yolu, kdye mahsus hakikatlere temas etmekten geger.
Enstitii 6grencileri yapilarda, islikte, mutfakta, tarlada, bahg¢ede, merada, ahir
ve agillarda ¢alisarak genis egitim deryasina dalmis olacaklardir. (Tongug
1998:530-608) Engin Tongug, Koy Enstitiilerinin kurulus asamasinda 1. H.
Tongu¢’un fikir olarak Ethem Nejat, Nafi Atuf Kansu gibi yerli
diigiiniirlerden  ve Pestalozzi,’Kerschensteiner, Dewey gibi yabanci
diistintirlerden  etkilendigini  belirtir.(Tongu¢  1970:  61-104) Koy

Pestalozzi sinirsiz egitim sevgisi olan iyiliksever, fedakar ve idealist bir sahsiyettir.
Sefaleti onlemek igin alt tabakayr olusturan koylerin ekonomik kalkinmasinin
saglanmasini ve kOy ¢ocuklarinin egitime kavusturulmasini gerekli goriir. Pestalozzi’ye
gore yoksul tabaka gocuklari i¢in tarim ve endiistrinin okulla birlesecegi, suni olmayan
uygulamaya doniik okullar agilmalidir. O, genel ve sematik bir insan egmrm yerine ferdi
ve somut bir insan egitimini talep eder. Okulda el isine biiyiik 6nem verir. Ogretme is
basinda gerceklesmeli, endiistriyel is ile dgretme isi biitiinliik olusturmalidir. Egitimi
temel, mesleki ve ahlaki olmak {izere iige ayirir. Pestalozzi ahlaki egitimin saglanmasinda
“dini formasyona” son derece 6nem verir. Genglerin eski degerlerden uzaklastirilmasina,
medeniyetin bozucu yoniine, 6zellikle de naturalist gevre teorilerine siddetle karsi ¢ikar.
(Kemal Aytag, “Johann Heinrich Pestalozzi Hayati ve Faaliyetleri”, Avrupa Egitim Tarihi,
Phoenix Yaymlar, Ankara, 2012, s. 254-264) 1. H. Tongug¢’un Koy Enstitiilerinde temel
egitim metodu olarak kabul ettigi “is i¢inde isle egitim” veya “yaparak 6grenme” esprileri
Pestalozzi’nin egitim formasyonuyla birebir uyusmaktadir. Ancak Engin Tongu¢’un da
belirttigi gibi koylii gocuklarin ahlaki egitiminde dini 6gretilerin 6nem kazanmasi 1. H.
Tongug’un karst ¢iktigi ve asla taviz vermeyecegi bir durumdur. (Engin Tongug, Devrim
Acisindan Koy Enstitiileri ve Tongug, Ant Yaymlari, Istanbul, 1970, s. 202)

311



Enstitiilerinin kurulma amacina, egitim programlarina, acildig1 mekanlara ve
Ogretmen-0grenci durumuna dair birgok olumlu veya olumsuz goriisler
ortaya atilmigtir.

Kemal Tahir’in Bozkirdaki Cekirdek adli eseri, Koy Enstitiilerin
kurulus asamasmi ele alip inceleyen ve bu konuda devrinde yazilan bozkir
romanlarma gore farkli yorumlarin yapildig: tezli bir eserdir. Yazara gore
enstitiilerin agilmasinda siyasi hedefler agir basmaktadir ve enstitiiler adeta
“siyasi ve ideolojik” bir malzeme haline getirilmistir. Kemal Tahir, Tek Parti
doéneminin {iriinii olan K&y Enstitiilerinin partinin koyliiler tizerindeki siyasi
amaglarina uygun olarak acildigimi disiiniir. Romanda Tek Parti’nin ileri
gelen adamlarindan olan Karayagiz Milletvekili, Koy Enstitiilerinin
kapanmasini ister. Bu milletvekilinin bacanagi Cemal Avsar, Dumanl
Bogaz Koy Enstitiisiine basdgretmen olarak atanir. Fakat eserin sonlarma
dogru anlasilmaktadir ki Cemal’in asil gorevi enstitiideki eksikleri bakanlhiga
gizlice raporlayarak okulun kapanmasini kolaylagtirmaktir. Yazar, partinin
genel sekreterini enstitii konusunda samimi gérmez.® Eserinin basinda Koy
Enstitiileri parti genel sekreterinin kaleminden séyle tasvir edilir: “...Bir
ucsuz  bucaksiz  Bozkir... Ortasinda  ¢rileiplak  umutsuz — bir
agac... ”(Bozkwrdaki Cekirdek, s. 9) Parti genel sekreterine gore Tirk
koyliisiiniin geleneksel saflig1 ve ana cevherindeki 6zellik bozulmamalidir.
Bozulmamis kdy g¢ocuklari, bozkirin toresel ve yiiksek ahlak degerleriyle
yetisecek, vatan i¢in gozii kapali 6limii gdze alacak, ugradig1 haksizligi bile
kutsal sayip “... kdyde devietimizin, partimizin, hiikiimetimizin géren gozii,
duyan kulagi, soyleyen dili olmak”(Bozkirdaki Cekirdek, $.25) vazifesini
uistleneceklerdir. Karayagiz Milletvekili genel sekreterin bu diisiincelerini
siipheyle karsilar, enstitii mezunu genglerin parti politikalar1 dogrultusunda
tutulacagindan emin degildir. Genel sekreter, enstitiilerde okuyanlarin
hiikiimeti destekleyecegini; dik basli olanlarin ise “kizilbas, zindik,
farmason, ittihatgi, millici, tarikat¢i, komiinist” gibi suclamalarla
yildirilabilecegini sdyler. Genel sekreter, “Calarim karayr mimledigim
birkag¢ densize” (Bozkirdaki Cekirdek, s. 30) diyerek siyasi amacini agikga
ortaya koyar. Parti genel sekreterine gore sehirlerden uzak bozkirlarda
kurulan Koy Enstitiileri koytin degismesini geciktirecektir. Koyler modern
teknikten miimkiin mertebe uzaklastirilacak, kendine yeterliligini bir miiddet
daha siirdiiriilecektir. Ciinkii koyliiniin degismesi veya uyanmasi partinin

Bu eserde 1943 yili anlatilmaktadir. Memduh Sevket Esendal’in CHP genel sekreterligi
de 1941-1945 yillar1 arasindadir. (Behget Necatigil, Edebiyatimizda Isimler Sozliigii, 17.
b., Varlik Yaymlari, Istanbul, 1998, s. 156) Romanm basinda sekreterlik odasinda
konugmalar olurken parti genel sekreteri ... Hikdyeciligi atamiyorsun tistiinden kaltaban
seni!” (Bozkirdaki Cekirdek, s. 15) diye kendi kendine kizar ki bu da Memduh Sevket
Esendal’m hikayeciligine yapilan bir géndermedir.
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isine gelmemektedir. Profesdr Milletvekilli'ne gore enstitii ¢ikish koy
ogretmenleri rejimin koruyucusu olacaktir.”

Enstitiilerin  kuruldugu mekanlar da tartigma konusu olmustur.
Enstitiileri savunan yazarlara gére Koy Enstitiilerinin bozkir bolgelerinde
kurulmasinin nedeni, koylii ¢cocuklara kendi bolgeleri i¢inde koy sartlarina
uygun egitim vermektir., Mahmut Makal, K&y Enstitiilerinin koyliiler
bakimindan “caga agilma” vazifesi gordiigiinii, koye yarayan meslek
erbaplarmi yetistirmek icin ziraat islerine elverigli arazilerde kuruldugunu
belirtir. (Makal 1997: 56) Mehmet Basaran enstitiilerin sehirlere uzak
mekénlarda kurulmasinin bir ayrilik meydana getirmedigini tam tersine
amacin egitim yoluyla kdy ve kent arasindaki ugurumu kapatmak oldugunu
sOyler.(Bagaran 1974: 84) Koy Enstitiilerinin kurulus yerlerini elestirenlere
gore ise binalarin bazilar1 sitmalik ve bataklik bazilar1 kasabalardan uzak,
yolsuz yerlerde kurulmustur. Okul binalar1 ve kurulan araziler son derece
sagliksizdir. Bu ylizden hastalanip 6len c¢ocuk sayist bir hayli
fazladir.(Gologlu 1982: 179) K&y Enstitiilerinin kdy cocuklarina rahatca
komiinizmi agilayabilmek i¢in kirsal alanlara kuruldugunu (Kaya 1974: 288)
ve enstitiilerin  sehirlerden uzak arazilere kurulmasimin sehir-koy
zitlasmasinin bir sonucu oldugunu iddia edenler de vardir. (Tiirkdogan 1977:
249) Bozkirdaki Cekirdek’te KOy Enstitiilerinin kurucusu olarak tanitilan
flkdgretim Genel Miidiirii’ne® gore sehir veya kasabada yetisen 6gretmenler
koyde barmmakta zorlanmaktadir. Bu yiizden baska bir yol takip edilerek
kasaba yasayisimi bile tanimamis grenciler secilmektedir. Ogrenciler okul
binalarmi kendileri insa edecek, bdylece kdy c¢ocugunun dayanma giicii
artacaktir. 1lkogretim Genel Miidiirii “Kesis Diizii’nde insa edilecek
enstitiiniin kurulus amacim sdyle aciklar: “... Insam degistirmeye degil,
maddi eser vermeye dayanwr enstitii anlayisi... Dogayla bogusmayr onemli
sayar!” (Bozkirdaki Cekirdek, s. 21) Yazarin romanda sozciisi konumunda
olan Ilkdgretim Miifettisi Sefik Ertem, Dumanhi Bogaz’da kurulacak
enstitliniin yerini tarif ederken buranin bataklik ve sitmalik bir yer oldugunu
belirtir ve enstitii ile ilgili olumsuz goriislerini soyle siralar: Enstitiicii
olmakla egitimcilik birbirinden ayridir. Enstitii kurmak gecici, egitim ise

Romanda bakanligin ileri gelenlerinden yetkili bir sahsiyet, profesére enstitii mezunu
Ogretmenlerle ilgili beklentilerini $6yle anlatmugtir: “Giydirirsin ketenden birer kilot
pantolon, ham deriden birer ¢izme... Takarsin bellerine birer kiiciik kasatura... Kollarin
doldurursun kirmuizi bol riitbe seritleriyle... Kapeldlarina takarsin kurt kafalarin, kartal
baslarim...” (Bozkirdaki Cekirdek, s.11-12)

Eserde ismi belirtilmeyen Ilkégretim Genel Miidiirdii, Ismail Hakki Tongug’tur.
“Bulgaryal1 ilkégretim miidiirii” ve “elisleri 6gretmeni” seklinde gondermelerle Ismail
Hakki Tongug’a isaret edilmistir. ismail Hakki Tongug, 3.8.1935 - 21.9.1946 yillari
arasinda ilkogretim genel mudiirligii yapmistir (Engin Tongug, Devrim Agisindan Koy
Enstitiileri ve Tongug, s. 50)
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koklii bir istir. Bu yiizden enstitli kurup kisa zamanda koylityli okur-yazar
héline getirmeyi ve aydinlatmay1 planlamak ancak bir “kaytarmacilik” ve
“kolaycilik” olabilir. Enstitiiler vasitasiyla yarim yamalak okutulup koye
gonderilen geng, sehirden ve kasabadan tecrit edilmektedir. Kdye bir bina
yapip bir de Ogretmen gondererek biitiin yiikiimliliikten kurtulmak
imkansizdir. Koyli yasatacak okul degildir, okulu yasatacak koydiir. “.
Oyleyse ‘koylii bizden nasil bir okul istiyor?’ diye diigiinmeliyiz. Yoksa
hiikiimet zoruyla kurulan okul da mekanik olarak distan kurulan bir
miiessese gibi boyle dayanak noktast bulamaz, er ge¢ batar”(Bozkirdaki
Cekirdek, $.149). Ideolojilere gére yeni toplum yapist olusturmak yanlistir,
6nemli olan toplumun istegini karsilamaktir. ® Enstitiiciilerin, “kdyiin kendi
kendine yeterli oldugu iddias1”, “insan toplumunun sosyal is béliimii
anlayisimin en ilkel iiretim caginda yasamaya c¢abalamasi” (Bozkirdaki
Cekirdek, s. 156) anlamima gelir. Eger devletin biitiin kurumlar1 belli bir
amaca varmak i¢in ig seferberligini arttirnugsa Koy Enstitiilerinde ¢ekilen
sikintilar normal kargilanabilir. Boyle bir ¢alisma yapmadan koyiin biitiin
sorumlulugunu enstitiilere yiikklemek haksizliktir.

Enstitiiler Anadolu’yu bulundugu ¢evrenin ozelliklerine gore
gelistirmeyi amaglamus kurumlardir. Ancak kurulusu sirasinda yapilan
tanitim ¢alismalar1 ve ilk uygulamalar, tartismalarm ideolojik bir boyut
kazanmasina neden olur.(Yalgin 2004: 84) Tek Parti doneminin iktidari,
inkilaplarm kdylerde gergek bir kalkinma ile koklesecegini diisliniir ve Koy
Enstitiilerine biliyiik bir tmitle baglanmir. (Giingér 1990: 69) Koy
Enstitiilerinin fikri yapisinda “Cumhuriyet devrimlerini kdylere ulastirma”
ve “kdy hayatini sekiilerlestirme” onemli bir hedeftir. Enstitiileri basarili
bulan yazarlarin, Cumhuriyet Donemi Aydin Kimligi Sekiilerlesme ve Koy
Enstitiileri, Devrim Agisindan Koy Enstitiileri ve Tongug, Tongug Yolu Koy
Enstitiileri Devrimci Egitim adli eserlerinde de Koy Enstitiilerinin
“devrimci” amacina vurgu yapilmaktadir. Bozkirdaki Cekirdek 'te ise Kemal
Tahir koyiin ve koy cocuklarinin gergekten degistirilmek istendigine
inanmaz. ilkdgretim Genel Miidiirii’niin kitabindan bahseder ve kitapta
ortaya konan amaclar1 elestirir. Sefik Ertem’e gore amag¢ kdoyliiyi

Kemal Tahir’in Koy Enstitiileriyle ilgili bu goriigiine Tahir Alangu da katilir: “Bizde
toresel koyii yiicelegtirmede tipki Mesrutiyet hiirriyetcilerinde goriilen ‘kolaya kagma ve
diislere siginma’ egiliminin varligini, biitiin kéy romanlarinda adim adim agiklamakta ve
ispatlamaktadir. O, bu gérisiinii, aym kolaya kagma, cetin isler karsisinda haydle
kosulma hastaligumizin bir baska yamni ortaya koyan ‘Bozkirdaki Cekirdek’ romamnda
da ele alacaktir. Bizdeki biitiin devrimci Oonciilerin  megrutivet ve Cumhuriyet
devirlerindeki kolaya ve haydle kosulmalarimin en biiyiik yenilgi érneklerinden biri olan
Koy Enstitiileri sorununu ayni goriis agisindan bu romaminda inceleyecektir.” (Tahir
Alangu, Cumbhuriyet’ten Sonra Hikiye Ve Roman 1940 1950, C. I, Istanbul Matbaas,
Istanbul, 1965, s. 465-466 )
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kalkindirmak veya degistirmek degildir, tek mesele Tek Parti’nin savundugu
rejimi koruyacak “rejimsorleri” yetistirmek‘cir.7 Koy Enstitiilerini ilgilendiren
baska bir konu da 1940’11 yillardan sonra Cumhuriyet ideolojinin igeriginin
degistigi yoniindeki goriislerdir. K&y Enstitlisii’nden ¢ikan 6gretmenlerin sol
egilimli orgiitlerin kurulmasinda gorev almasi bu kaniy1 giiclendirmistir.
(Akyiiz 2007: 392-397) Incelenen romanlarda “solculuk” ve “komiinizm”
meselesi 6gretmenlerle ilgili suclamalarda kullanilan bir silah gibidir.
Yazarlar bu konuyu ironik bir islupla dile getirirler. Genelde ¢ikarct kesim
tarafindan her romanda dile getirilen bu iddialar, kdylilyli somiirii diizenine
kars1 uyandirmak isteyen 6gretmeni halkin goziinden diisiirmek ve kdyden
uzaklastirmak i¢in ortaya atilmigtir.

2. Ogretmenler

Koy enstitilleri agilmaya baglaninca buralara gonderilecek
ogretmenlerin fakiilte, yiiksek okul, Gazi Terbiye Enstitiisii, Ogretmen
okulu, ticaret lisesi, ziraat okulu, erkek sanat okulu ve enstitiilerden mezun
olmasi kararlastirilmustir. (Tongug 1998: 533) Ancak II. Diinya Savasi’nin
sikintilar1 nedeniyle enstitiilere kdy Ogretmenlerinden veya gelisigiizel
atamalar yapilir.(Akyiiz 2007: 395) Koy Enstitiilerinde toplam 620 6gretmen
calistirilmistir ve bu dgretmenlerden yalnizca 229’u {iniversite, Gazi Egitim
veya Koy Enstitisi mezunudur.® Bu mevzuda, izmir Kizilgullu Koy
Enstitiisti’nde miidiirlik yapmis ve donemin milletvekillerinden olan Emin
Soysal on alt1 bin 6grenciye 65 sanat dgretmeni ve 38 tarim Ogretmeni
verildigini, 6gretmenlerin ¢ogunun eski okullardan ve kdéyden alinma
oldugunu, boyle bir kadroyla c¢agdas tarim Ogretimi yapilamayacagini
belirtmistir. (Gologlu 1982: 179)

Kemal Tahir, enstitiide gorevli 6gretmen ve yoneticilerin gercekleri
gormek yerine kuru hamasetlerle hem kendilerini hem de koyliiyii

Yazarin eserdeki sozciisii olan Sefik Ertem gercek maksadin koyii degistirmek ve
cocuklari egitmek olmadigini enstitliniin miidiiri Halim Akin’a su sézlerle anlatir: ...
Koylere odundan dokuma tezgdahlart dagittik. Pazarda paketi 90 lira olan pamuk ipligini
15 liradan veriyoruz! Yarim ywtk okuttugumuz c¢ocuklardan biraz diilgerlik, kaba
demircilik, biraz nalbantlik, biraz duvarcilik, énemlice rengperlik istiyoruz! Koyiin
bunlarla kalkinamayacagini sen de benim kadar bilirsin! Koyii ancak kendi kendine
yeterlige zorlar bu... Sanki bin yildir Anadolu kéyii baska bir sey yapryormus gibi...
Araglarda bu kadar gelenekgi oldugumuz halde, G6gretmen yetistirmekte bu kadar
devrimci oluvermemiz seni hi¢ mi diigiindiirmiiyor? ‘Bu enstitii isinde bir gelisme var!’
diye hi¢ mi kuskulanmadin?” (Bozkirdaki Cekirdek, s. 152)

Koy Enstitiilerinin = 6gretmeni, Ogrencisi ve programi hakkinda sosyolojik
degerlendirmeler igin bkz. Ziynet Bahadir, Koy Enstitiilerinin Sosyolojik Incelenmesi,
Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Sivas, 1994.
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kandirdigin1  diisiiniir. Bozkirdaki Cekirdek adli eserinde enstitiiniin
Ogretmenleri genelde idealist sahsiyetlerdir. Gazi Egitim’de Koy Enstitiileri
tizerine doktora yapan Emine Giile¢ de yeni agilacak enstitiiniin 6gretmenleri
arasina katilir. Emine Giile¢’in kolonyal sapkayla koyliiniin karsisina
cikmasi, Ilgaz kaymakamligi oniinde pantolonla gezmesi ve sigara igmesi
kéy cevresinde dikkat ¢eker. Enstitiiniin basdogretmeni Cemal enstitiide
yasanan her seyi gizlice bakanliga jurnaller. Yazarm sozciiliigiinii iistlenen
Nuri Cevik Ogretmen, Golkdy Enstitiisiinii bitirmistir. Nuri Cevik’e gére
koyliniin somiiriiden ve somiiriilldiigiinden haberi yoktur. Tirkiye’deki
biitiin 6grenciler kendi okulunu yapmazken enstitiilii ¢ocuklarin zor sartlar
altinda c¢aligtirilmas: adaletsiz ve haksiz bir uygulamadir. Bu c¢ocuklar
enstitiiyii  bitirince bir yandan ¢iftgilik yapacaklar, kaba zanaatlarla
ugrasacaklar, cocuklar1 okutacaklar bir yandan da Zeynel Agalarla
bogusacaklardir. Ogrenciler gereksiz yere pohpohlanmaktadir, zira koy
cocuklar1 enstitiye gelmeden oOnce de tarim, ziraat ve el islerini
bilmektedirler. Kdyliilere tepeden degil gergekei yaklagmak gerekir. Nuri
Ogretmen enstitiiler hakkinda soyle diisiiniir: ... Faydasiz mu biisbiitiin
enstitiiler? Faydali ama kéye degil, biz hayalci iilkiiciilerin fantezilerini
doyurmaya...”’(Bozkirdaki Cekirdek, s. 248).

Enstitiiniin midiiri eski tlkiiciilerden Halim Akin’dir. O, kararli,
sabirli ve idealist bir sahsiyettir, her tiirlii engele ragmen enstitliye su getirip
binay1 yaptirmaya kararhidir. Siddetli bir yagmurdan sonra enstitiiniin gadir
hayat1 altiist olur. Miidiir Halim Akin, yasam miicadelesi veren ¢ocuklari
takdir eder ve “... Hepiniz, biiyiik Tiirk milletinin, ¢ilekes Tiirk koyliistiniin,
i51kll gelecege yonelmiy, iilkiicti, yilmaz onciileri oldugunuzu ispatladiniz.”
(Bozkirdaki Cekirdek, s. 316-317) diyerek gengleri galeyana getir. Halim
Akin’mn Tirk bayragina sardigit Dumanli Bogaz Koy Enstitiisiiniin maketi
ogrencileri ¢ok etkilemistir. Ogrenciler ve &gretmenler hep bir agizdan
Onuncu Y1l Marst’m1 soylerler. Nuri Cevik’e gore hi¢bir mars ¢ocuklara
zorluklara dayanma giicii vermez. Yedi yasindan beri agir islerde galisan
cocuklar somiiriilmektedir. Boyle idealistler ilk 6nce kendilerini aldatir sonra
da bagkalarmi aldatirlar. Emine Giile¢’le Nuri Cevik arasinda gegen su
konusmalar yazarm Koy Enstitiileriyle ilgili diigiincelerini dzetler:

“- Evet! Sef davranisi bu... Biraz sahtecilik ama bagka yolu da yok
gibi... Odev yiiklemek... Sorumluluk... Insanlari belli bir amaca yoneltmek...
Kestirmeden ulagmak icin, onlari araliksiz ¢alistirmak zorunlulugu...

- Sahtecilik, dediniz! Daha beter! Diipediiz duygu dolandiriciligi bu
bizim yaptigimiz!.. Hem de kimleri dolandiriyoruz? Gérgiisiiz, bilgisiz, bir
anlamda biisbiitiin gii¢siiz ¢ocukcagizlari... Hangi iyi niyetle olursa olsun,
ayip gelmiyor mu size? (Bozlardaki Cekirdek, s. 323)
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3. Ogrenciler

Enstitiilere kdy ilkokullarmdan mezun olan &grenciler alimir. Bunun
en Oonemli gerekcgesi ise bu ¢ocuklarin enstitliyli bitirdikten sonra koylerde
caligmakta zorlanmayacagi inancidir. Enstitiilerde egitim sartlar1 zordur.
Bazi enstitiilerin binalarmi 6grenciler inga ederler. Okumay1 kara tahta,
defter ve kalem bilgisi olarak kabul eden ve devlet kapisina gegmenin bir
vasitasi sayan veliler, ¢ocuklarinin elinde kazma-kiirek goriince sasirirlar.
Ogrencilerin bazilar1 bu yiizden egitimini birakir. Fakat hayati toprakla
ugrasarak gecmis dayanikli kdy ¢ocuklari g¢etin caligmalara gogiis
germiglerdir. (Akyliz 2007: 395) Bozkirdaki Cekirdek 'te 6grencilerin isimleri
kasaba veya ilge egitim memurundan almir ve Ogrenciler teker teker
kdylerden toplanir. Koylii anne ve babalar ¢ocuklarinin enstitiiye gitmesini
Tasoluk koyilinde pek istememektedir. Onlar egitim yoluyla kalkinacaklarina
ve daha iyi bir hayat yasayacaklarina inanmazlar, ¢ocuklarinin kéyde kalip
tarla islerini takip etmelerini daha uygun goriirler. Baz1 aileler ise enstitiiye
siipheyle yaklasir. Y1ldiz’in annesine gore hiikiimet bedava ve karsiliksiz bir
sey vermez. Ogrencileri enstitii icin tesvik edenler kdy okullarmin
egitmenleridir. Dumanli Bogaz K&y Enstitiisiiniin doért kiz 6grencisinden
ikisinin velisini Yamorenli Murat Egitmen diger ikisini de Tasoluk koyiiniin
egitmeni Omer ikna eder. Ogrencilerin enstitilyii tercih sebepleri farkli
farklidir. Kimsesiz bir ¢ocuk olan Tasoluklu Bekir Ozan, koépegi Collo ile
enstitiiye gider. Tasoluklu Yildiz Ulak ile Okkes Yigit kendi kdylerinden iki
kiza sevdalidir ve bu kizlar Egitmen Omer tarafindan enstitiiye yazdirilinca
Yildiz ile Okkes kizlara yakin olmak icin enstitiiye kayit yaptirirlar. Koy
cocuklar: tarlada, bagda her giin yanmaktan, camurlu islerle ugragmaktan
bikmustir, enstitiiyli kdylerinden daha rahat goriirler. Okula devam edince her
ay harghk alacaklarini, yeni elbiseler giyeceklerini, sozii gecen adam
olacaklarini duymuslardir. Subay giyimleri giymek, yayl karyolada yatmak,
recel, tuzsuz yag ve etli pilav yemek, c¢ay igmek onlarin hayallerini siisler.
Ayrica enstitiiden sonra 6gretmen olmak ve askerde emreden bir subay
konumuna yiikselmek cocuklara c¢ok cazip gelir. Baz1 koylerde ise aileler,
memur olacak ve aylia gegcecek diye cocuklarmi hemen enstitiiye
gondermiglerdir.

4 Temmuz 1943 tarihinde Dumanli Bogaz Koy Enstitiisii resmen
acilir. Ancak ortada ne okul binasi ne de kara tahta vardir. Kdyden toplanan
Ogrenciler enstitiiye gelirken en eski elbiselerini giymisler ve calinir diye
yanlarma degerli higbir esya almamislardir. Hepsi adeta pacavra yiginina
benzer. Enstitiiniin dordii kiz on sekizi erkek yirmi iki 6grencisi vardir. ilk
giin dgrencilere sabun ve yeni elbiseler verilir. Ogrenciler ayn1 renkte haki
asker kasketi, avci bigimi ceket ve asker postali giyerler. Banyo ihtiyaci
yakindaki gollere giderek karsilanir. Ogrenciler su getirir, cali toplar ates
yakar, ¢adir kurarlar. Boyle islerle karsilasacaklarin1i ummadiklar1 igin ilk
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giinlerde ezilmek istemeyenler, zanaatlar1 sOylemezler. Tascilik ve
duvarcilik meslegini icra eden Okkes Yigit, “... Diinyamin avanagi ben
miyim yahu! Biz buraya okumak i¢in gelmedik mi, okuyup efendi olmaga...
Tasla, camurla bogusmak neyin nesi?” (Bozkirdaki Cekirdek, s. 200) diyerek
ilk gilinlerde insaat islerine isyan eder. Katirlarla su tasiyan Ogrenciler
binalar1 da kendilerinin yapacaklarmi duyunca sasirirlar. Okkes’le Yildiz
arasinda pismanliklarini anlatan soyle bir konugma gecer:

-Okul mokul yokmus burda arkadas... Cadirda oturacakmisiz bir
zaman...

-Sonra?

-Bilmem

- Sonrasimt da ben ogrendim. Biz yapacakmuisiz okulu mokulu...
- Biz mi?

Okkes tirkek iirkek cevresine bakti.

-Buncacik adamla mi yapilacak, dag gibi okullar?.. Oliiriiz yahu?
Buna can mi dayanir?

- Neden oliirmiisiiz? Baktik durumlar ¢etin, basar gideriz. Diinyanin
avanagi biz miyiz yahu?

- Gitmek vardiysa bu beylikler urbalar hi¢ giyilmeyecekti arkadas...
Bikez giyimi giydin, karanavasindan yedin mi, dokuz araba ot yoldurur
hiikiimat, otsuz yerden adama... (Bozkirdaki Cekirdek, s. 196)

Cadirlar hazir oldugu zaman g¢ocuklarin ¢ogu yar1 beline kadar
ciplaktir, yiizleri gibi govdeleri de toz toprak i¢indedir. Hidir Molla
kaytarmak igin firsat arar. Bekir Ozan yetimdir. O, her ise girer. ilk giinlerde
isyan eden 6grenciler yavas yavas zor islere aligirlar. Birbiriyle ilgili olan kiz
ve erkekler arasinda masum iliskiler gézlenir. Hanim Kuzu ile Yildiz Ulak,
Petek Elvan’la Okkes Yigit arasinda duygusal bir bag vardir. Yusuflu Esef,
Elife yaklagmak ister. Ogretmenler toplantisinda Ogrencilerin  durumu
goriisiilir. Cocuklar bitlidir. Ustlerinde agizlik ip, bigak, ¢akmak, tiitiin
tabakasi, ayna, muska, nazarlik boncugu gibi esyalar tasirlar. On sekiz
kisinin parasi sadece 478 kurustur. Bagogretmen Cemal Avsar’a gore
ogrenciler caligkan ve gayretlidir ancak kaderci bir anlayisa sahiptirler.
Ogrenciler, birbirlerine argolu sdzlerle saka yaparlar, hep ayni deyim ve
atasozleri kullanirlar. Ogrencilerden bazilar1 devletin malina zarar vermeyi
normal goriir. Bekir Ozan, Emine Ogretmen’e “... Biz akilsiz oldugumuzdan
hiikiimatin malina acimayiz ¢okluk.... Déker sacariz gavur malr gibi...”
(Bozkirdaki Cekirdek, s. 239) der. Ogrenciler dgretmenlerine karst vefalidir.
Agalara ve egrafa karsi miicadele eden 6gretmenlerine destek ¢ikarlar. Yerli
yersiz kiiftirlii konusmalar1 disinda genelde kotii aliskanliklart yoktur. Ancak
Ogrencilerden biri, enstitii diigmanlar1 tarafindan kandirilir. Enstitliyl
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kapattirmak isteyen Kara Dervis, esrar sigarasi karsihiginda Molla Hidir’dan
istinbarat alir. Degirmenden esrar alpp g6l kenarma giderek Emine
Ogretmen’le diger kizlar1 seyreden Molla Hidir arkadaslarindan ¢aldig: para
ve esyalarla sugiistli yakalaninca kurul karartyla enstitiiden kovulur. Dumanli
Bogaz Koy Enstitiisii 6grencilerini iizen asil mesele Bekir Ozan’in hastaligi
olur. Siddetli yagmurdan sonra Bekir Ozan zatlirre hastaligina yakalanir,
hastaneye kaldirildiysa da kurtarilamaz.

4. Egitim Program

Koy Enstitiilerinin egitim programi kimilerince alkiglanmig, kimileri
tarafindan siddetle elestirilmistir. Koy Enstitlisiiniin bagarili oldugunu
savunan yazarlar, bu kurumlarda “kendi kendine yeterlilik” ve “is lizerinde
egitim” prensibiyle hareket edildigini; tiyatro, siir gibi edebi faaliyetlerle
Ogrencilerin sosyal kisiliklerinin gelistirildigini; demokratik ve paylagimei
bir metot uygulandigim (Makal 1997: 47-58); yapicilik, demircilik,
marangozluk gibi teknik dersler ve tarla, bahge, mera, ahir, agil isleri gibi
zirai faaliyetlerle 6grencilerin genis egitim diinyasina daldirildigini; (Tongug
1998: 537) kdylerin kalkinmasini saglayacak bilimsel ve milli bir program
izlenildigini (Basaran 1974: 81-84) belirtmislerdir. Koy Enstitiilerini
basarisiz bulanlar ise egitim miifredatini gergek¢i ve uygulanabilir
gbérmezler. Zira her biri ayri1 ayr1 uzmanlik isteyen derslerin bir arada
okutulmasi1 ve bu durumda 6grenciden basar1 beklenilmesi miimkiin degildir.
Egitim dar kaliplarda yiriitilmektedir. Bunun sonucunda 6gretmen bilimsel
yeteneklere dayanan bir gelisimi kdy hizmetlerine kullanacagi yerde,
ylizeydeki uygulamali kaba bilgiler ve ustaliklardan ileri gidememistir.
(Turkdogan  1977:250-251) Tiitengil’e  gore Ogrenciler  dershane,
camasirhane, yatakhane binalarini insa etmeye calisirken kiiltiir dersleri bir
yana birakilmistir. Programdaki mevcut bazi dersler okutulamaz. Cok sey
yapmay1 hayal eden, meslek kiiltiiriinden mahrum gen¢ insanlar “kdyleri
canlandirmak™ gibi biiylik hayallerle hayata atilmis, kacilmaz bir zaruretin
kurbani olmuslardir. (Titengil 1948: 14) Kemal Tahir’e gore de Koy
Enstitiilerinin egitim formasyonu yanlistir. Bozkirdaki Cekirdek’te yazarin
sozclisli olan Miifettis Sefik Ertem’e gore kdy cocuklarina yalniz dogayla
bogusacak gibi egitim vermek yanlistir. Ciinkii bu ¢ocuklar esas miicadeleyi
gittikleri koylerde aga ve miitegallibelere kars1 verecektir. Gengler
karsilasacaklar1 zorluklara karsi koylere silahsiz dagilmaktadir. Yazarin bu
gorlistinii  destekleyen olaylara bircok oOrnek gdsterilebilir. Bozkirdaki
Cekirdek te enstitiilii gengleri korumaya ¢alisan Murat Egitmen, dnce Zeynel
Aga tarafindan tuzaga diisiiriiliir, sonra da Kara Dervig tarafindan 6ldiiriiliir.
Mahmut Makal’in Kéye Gidenler adli eserinde Ahmet biirokrasi tarafindan
haksiz bir sekilde gorevden uzaklastirilir. Bir Cift Okiiz’de ve Onuncu
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Koy de haksiz diizene bagkaldiran ve halki uyandirmaya calisan gretmenler
agalarin baskisiyla kdyden koye siirgiin edilirler.

Dumanl Bogaz K&y Enstitiisii heniiz kurulug asamasinda oldugu
icin egitim programu tam yerlesmemistir. Ogrenciler ve &gretmenler
cadirlarin etrafinda gece nobeti tutarlar. Sabah erkenden kalkilir. Enstitiiniin
ilk gilinlerinde 6grenciler su ve barinma ihtiyaglarim karsilayabilmek igin
ginde on ii¢ saat calsilar. Ogrencilere temizlik ve is disiplini
kazandirilmaya g¢aligilir. Miifettis Sefik Ertem bazi ihbarlar lizerine kamp1
teftise gelir. Bekir Ozan’in zatiirre nedeniyle 6ldiigiinden ve Molla Hidir’in
enstitiiden kovuldugundan bakanligin haberi olmustur. Sefik Ertem’e gore
cekirdegin yetisme zorluguyla bozkirin corakligi arasinda bir paradoks
mevcuttur. Bozkirda c¢ekirdek vardir ancak bu c¢ekirdegin yesermesini
onlemek isteyen gilicler pusuda beklemektedir. Sanki karsilarina hi¢ insan
cikmayacakmig gibi ¢ocuklar1 sadece dogayla bogusacak gibi yetistirmek
yanhstir. Kolaya kagilan her seyin vaziyeti tehlikelidir. Alt1 yilda koyli
cocuklarindan ceyrek Ogretmen, geyrek giftci, ¢eyrek zanaatkar, geyrek
esnaf yetistirmek i¢in kurulmus enstitiilerin gelecegi pek parlak
gozilkmemektedir.

5. Cevre Faktorii

Dumanli Bogaz Koy Enstitiisti kurulurken 6gretmen ve 6grencilerin
kiyasiya miicadele ettigi iki biiyiik engel vardir. Bunlardan birincisi, Koy
Enstitiilerinin de temel felsefesini olusturan “bozkirin sert iklimine” karsi
yasama tutunma zorunlulugudur. ikincisi ise ¢ikar gevresiyle yasanan
catigmalardir. Enstitii 6gretmenlerinin ve Ogrencilerinin en fazla g¢atisma
yasadig1 kisiler Sirin kdyiiniin agas1 Zeynel, mahpus damindan yeni ¢ikmig
olan Cinci Nezir ve enstitiiniin kurulacagi arazinin yani basinda kendir
yetistirip satan Kara Dervis’tir. Birtakim hurafelerle kdyliiyii sémiiren Cinci
Nezir, resmi makamlara dilekc¢e yazarak enstitiiniin kurulmasini engellemeye
calisir ancak basarili olamaz. Kara Dervis, cami vaazlarinda “Esdiidii
gavurlugu kondu konacak topragimiza... Oglan kiz bir dosekte yatip
kalkacak  kizilbas-komiinist  toresince... Ugursuzluktur!” (Bozkirdaki
Cekirdek, s. 47) diyerek halki Koy Enstitiisii aleyhine kiskirtmak ister.
Enstitiiniin Moskof-Bolsevik-Farmason isi oldugunu soéyler. Aslinda Kara
Dervis esrarkes, meczup ve psikopat bir adamdir, dini ve gelenegi kullanarak
koylii iizerinde bask1 kurmustur. Emine Ogretmeni ve kiz 6grencileri golde
iken diirbiinle seyreder.

Miidiir Halim Akin, enstitii i¢in yiyecek, icecek ve ingaat malzemesi
almaya Ilgaz carsisma girince savas giinlerini kara borsaya doniistiiren ve
halki yiiksek faizle somiirmeye ¢alisan tefecilere sahit olur. Bunlarin baginda
da Haci1 Zekeriya Efendi gelmektedir. Boyle menfaatci kisiler namazi,
abdesti devamli dillendirip dinl somiirii yapmayi siradan hale getirmislerdir.
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Arzuhalcilik yaptigim1 soyleyen Cinci Nezir diikkaninda muska yazmak,
uyusturucu satmak gibi gayriahlaki her tirlii isi ¢evirir. Enstitiiniin
Ogretmenleriyle ¢ikarci grup arasindaki kavganin nedeni enstitiiniin
kuruldugu arazi gibi goriinse de asil mesele baskadir. Koyliiniin cahilligini
firsata doniistiren Zeynel Aga, Kara Dervis ve Cinci Nezir gibi savas
vurguncusu menfaat ceteleri enstitii 0gretmenlerinin egitim yoluyla halki
uyandirmasini istemezler. Burada yazarin dikkat ¢ektigi dnemli bir nokta
vardir. Koyli somiiren ¢ikarci ¢evre ile siyaset gevresinin amaci aynidir.
Onlar, koyliniin hakkini1 arayacak kadar kendine giiven duymasini
istemezler. Ciinkii kéyliiniin disa a¢ilmas1 ve hakkim aramaya ¢aligmasi her
iki tarafin da menfaat sinirlarin1 zorlar. Her sdyleneni kabullenen itaatkar
koylii tipi, parti elitlerinin, toprak agalarinin ve dini somiirii yapan kisilerin
isini kolaylastirmaktadir.

II. KOY ENSTITUSUNU BiTIREN GENCLERIN
EGITIM FAALIYETLERI

Koy Enstitiistinii bitirerek vazifesine baglamis bir 6gretmenin gorevi;
kdy okulunun insasinda onciiliik etmek ve caligmak, Ogrenci yetistirmek,
koydeki yetiskinlere ve Ogrencilere duvarcilik, demircilik, hayvancilik,
bahgecilik vb. meslekleri dgretmektir. Ogretmen yirmi yil zorunlu hizmete
tabidir, ii¢c ayda 60 lira maas alir, ayrica kendine arag gereg, arazi ve tohum
verilecek, elde edilen kar Ogretmene kalacaktir. Enstitiiyli tamamlayan
gengler ¢ogunlukla kendi koylerine atamirlar.(Akyiiz 2007: 396) Enstitii
mezunu Ogretmenlerin bir kismm gittigi her kéyde bu okullarin kurulus
gayesine uygun olarak “rehber ve lider” olma vazifesini basariyla yerine
getirmistir. (Oztiirk 2012:121) Bir kismi ise kdyliiyle iletisime gecemenmis,
egitim faaliyetlerinde basarisiz olmustur.’ Ogretmenlerin basarisizhiginin

Koy Enstitlisii mezunu 6gretmenlerin asli kahraman olarak segildigi romanlardaki idealist
ve biraz da iitopik goriislerin tersine diisiinceler ve arastirmalar da ortaya konmustur. Koy
Enstitiilerinin heniiz faaliyette oldugu ve buradan mezun olan Ggretmenlerin kdylerde
gorev yaptig1 yillarda sosyolojik bir aragtirma i¢in kdylere giden Miimtaz Turhan ilging
tespitlerde bulunur. Birkag¢ kdyde yaptig arastirmada, 6ncesinde maarife ¢ok diiskiin olan
koyliiniin 1940’tan sonra her gecen giin egitime karsi lakayt bir tavir aldigi sonucuna
varir. Bunun sebebini anlamak i¢in yayla kdoylerinden birine ¢ikar. Koyli ile
konusmasindan sonra anlar ki onlar artik okulun masraflarimi siirekli karsilamaktan
bikmustir. Koyliiler mektepten ve Koy Enstitlisii mezunu 6gretmenlerden memnun
degildir. Ogretmenlerin koylilye karst muameleleri yipraticidir. Okuldaki seksen
talebeden sekizi okuma yazma bilmemektedir. Yazar, daha biiyiik bir kdy olan Azap’a
gider. Bes simiflik mektebi olan bu kdye Cilavuz Koy Enstitiisiinden ¢ikmus iki 6gretmen
verilmistir. Bu kdyde de ayni sikdyetler yinelenir. Koyl enstitii mezunu 6gretmenlerin
gonderilip eskisi gibi Muallim Mektebi mezunu sehirli 6gretmenlerin  gelmesini
istemektedir. Bu zamana kadar doktor ve miihendis ¢ikaran Azap kdyiine 6gretmenleri
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bir¢ok nedeni vardir. Okul yapimi ve arazi saglanmasi gibi sebeplerle koylii
ile 6gretmenin kars1 karsiya gelmesi, 6grencileri okula getirmenin zorlugu,
kdyiine atanan 6gretmenin kendini birden kabul ettirememesi, kendi kdyiine
basOgretmen ataninca enstitli ¢ikisli olmayan diger 6gretmenlerle siirtiisme
yasanmasi, Ogretmenlik formasyonunun yetersiz olmasi bu nedenlerden
bazilaridir. Her biri ayr ihtisas alani olan branglarda 6gretmenlerden basari
beklenmesi, 6gretmenin esas gelirini okuldan kalan zamanda ciftgilikten
saglayacak olmasi gercekle bagdasmayan idealist bir diislincedir.(Akyiiz
2007: 397) Enstiti ¢ikisli dgretmenler ¢iftgilikle kazang saglayamayinca
diisiik maagla gegcinmek zorunda kalir ki bu da kdyli karsisinda 6gretmenin
itibarimi diigiiriir. Resmi makamlar onu desteksiz birakinca yalmzlik ve terk
edilmislik duygusu yasarlar. Ogretmenlerin sol goriislii olduguna dair
propagandalar yayginlasir. Konuya bilimsel agidan bakilip eksiklerin
diizeltilmesi yoluna gidilmez.

Koy Enstitillerinden mezun olan Ogretmenlerin koylere gidip
gitmeyecegi yine tartisilan konular arasindadir. Kemal Tahir, Bozkirdaki
Cekirdek adli eserinde bu konudan da bahseder. Yazarin sozciisli olan Sefik
Ertem enstitiilerden yetisenlerin 6gretmen okullarindan ¢ikanlar gibi kdyde
barmamayacaklarint ve kisa zamanda koyleri terk edeceklerini, koyde
kalanlarn ise aga veya miitegallibe olacaklarim sdyler. Karayagiz
Milletvekiline gore enstiti mezunu geng Ogretmenler yeni bir sinifin
dogmasina sebep olabilir ve kdyde durmayip sehre kagabilirler. [lkdgretim
Genel Miidiirii bu goriislere katilmaz. O, kOy ¢ocuklarinin enstitliyii bitirince
kdyden bagka bir yere gitmeyecegine emindir. Zira yirmi y1l zorunlu hizmet
oldugu i¢in 6gretmen koyden ¢ikamayacaktir. Ustelik devlet bir ev, ¢alisacak
tarla, bir cift hayvan ve gerekli araclar1 vermektedir. Karayagiz Milletvekili
enstitiilerin umulan basarry1 verip vermeyecegi konusunda siiphelidir.
[Ikogretim Genel Miidiirii enstitiilerin basarili olup olmamas: iizerinde
durmaz. Ona gore az bir masrafla ve on-on bes yil gibi kisa bir siirede her
koye bir 6gretmen amacina ulagmak icin enstitiiler tek caredir. Karayagiz

neden begenmedikleri sorulunca “beyim eger boyle giderse kéyde okuryazar kalmayacak”
derler. Koyliinlin anlattigina gére ogretmenler siirekli bir araya gelip icerek ve sarki
sOyleyerek vakit gecirmektedir. Koylliniin adetlerine ve ahlak kurallarina saygi
duymazlar. Yazar diger birka¢ kdyde de ayni durumla karsilasir ve koyliilerin
anlattiklarindan enstitii mezunu Ggretmenlerle ilgili soyle bir sonug g¢ikarir: “Ancak
koyliiye nazaran bunlar, gerek nazari, gerek ameli bilgi bakimindan kendilerine rehberlik
edemeyecek derecede kifayetsiz yetismislerdir. Zanaatlarina ait en basit bir seyi
yapmaktan acizdirler. Her koyde atelye istemis, bir siirii para sarfiyle alet ve edevat
aldirmiglardur; fakat bunlar kullanilmadan bir tarafa atilmiglardr. Bundan bagska kéydeki
yaprci, yaratici, biiyiik bir feragat ve fedakdarlik isteyen rehberlik vazifesinden habersiz
olarak, kafalarina yerlestirilmis acayip fikirlerin tesiriyle, koyliiyii, orf ve ddetlerini hakir
gormektedirler.”(Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, 2. b., Milli Egitim Basimevi,
Istanbul, 1972, s. 144-148)
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Milletvekili, calisan ¢ocuklarin yeterince okuyamadigimi ifade edince
[kogretim Genel Miidiirii, «“... Kéy yasayisinda éncii, sézii gecer, saygili,
kendine fikir sorulacak, akil alinacak insanmi yetistirmek”(Bozkirdaki
Cekirdek, s. 22) igin enstitiilerde yeterince genel bilgi ve meslek derslerinin
verildigini belirtir.

Bozkirdaki Cekirdek’te glindeme getirilen bir bagka iddia da
hiikimetin bazi donemlerde asker g¢avuslugundan Ogretmen olanlara ve
enstitii mezunlarina onlar1 simartacak kadar destek ¢ikmasidir. Bu durum
ogretmenle koylii arasinda catismaya neden olur. Ogretmen her konuda
yeterli oldugunu zannederek aklina geldigi gibi hareket eder. Miifettis Sefik
Ertem’in anlattiklarina gére kdydeki bir egitmen ¢ocuklari kendi bahgesinde
calistirmig ve ¢obana yardimci giden 6grencileri okula gelmedikleri i¢in fena
halde dovmiistir. Ogretmen bununla da kalmamis cocugun babasmi,
annesini hiikiimete gikdyet etmis, onlar1 cezalara ¢arptirmigtir. Egitmenin bu
kadar sert davranmasinin sebebi ise marangozluktan kazandigi paralarla ilgi
sikdyetleri 6nlemek i¢in koylilyli yildirmaktir. Kemal Tahir’in bu eserinde
idealize edilen egitmen tipine de rastlanilir. Yamérenli Murat Oren,
Kastamonu’dan mezun olan basarili egitmenlerden biridir. Oglene kadar
derslere girer, aksama kadar piring tarlasinda ¢alisir. Karisi Feride hasta
olunca Zeynel Aga’nin kotii emellerine alet olan Sultan’la yakinlig1 baslar.
Koyliniin nezdinde saygin ve giivenilir bir yeri olan Murat Egitmen,
koyliiniin bu iliskiyi duymasindan ¢ok korkar. Zeynel Aga’ya gére Murat
Egitmen koyliiniin aklim1 ¢elmektedir. Murat Egitmen, enstitiiciilere yardim
edince ve Kara Dervis’in sahte tapu meselesini ortaya ¢ikarinca Zeynel Aga
ve c¢evresindeki c¢ikarci grup egitmeni tuzaga diisiliriir. Murat Egitmen,
Yam@in Sultan’la basilir, sopayla déviiliir. Nuri Ogretmen enstitiiciilerle bir
olup Murat Egitmen’i daha fazla hirpalanmaktan kurtarir. Ancak enstitii
ogrencilerini korumaya c¢aligan Murat Egitmen, Kara Dervis tarafindan
Oldiiriiliir.

Her tek yanl kdyii kalkindirma ¢abasi gibi, sadece egitim yolu ile
kdyiin canlandirilmasi istenilen sonucu vermese de bu atilimin ¢ok olumlu
sonucu, fikir ve sanat alanlarindaki hakli yerlerini alan yeni koyli-aydinlar
kusaginin ortaya ¢ikmasidir.(Tiitengil 1975: 119) Koy Enstitiisii ¢ikish bu
aydinlar, kdy gercegini dile getirirler. Koyiin kalkinmasini gérev bildikleri
icin roman1 bir arag olarak kullanirlar. Eserlerinde, yoksul ve cahil koyliiyii
sOmiiren aga, bey, imam ve parti adamlarindan olusan ¢ikarci ¢evreye karsi
miicadele eden 6gretmeni idealize ederler. (Moran 1994: 182)

Enstitiilerin yetistirdigi aydin kusaktan olan Mahmut Makal, Ivriz
Koy Enstitiisiinii  bitirmistir, Fakir Baykurt ise Goénen Koy Enstitiisii
mezunudur. (Yalgin 2004: 87-109) Her iki yazar da koyde dogup
biliylimiistiir. Bu yiizden onlar kdy gergeklerini ve enstitliyii anlatirken
eserlerinde malzeme olarak kendi yasamlarimi kullanmiglardir. Kdye karst
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ilginin artmasinda Mahmut Makal’in Bizim Koy adli eseri onemli bir
baslangigtir. (Fethi Naci 1990; 261) Tiitengil’e gore, Mahmut Makal’in bu
eseri koy sorunlarina ¢6ziim getirmez. Fakat gercekei bir gozle, cogu kez de
bir fotograf mercegi dogruluguyla koy gerceklerini gozler Oniine seren
yazarlar i¢in 6zendirici, okuyucular ve yoneticiler i¢in de uyarict olmustur.
(Titengil 1975: 120) Bizim Kdy tam bir roman 6zelligi géstermese de rapor,
not ve roportaj tekniginin bir araya gelmesiyle olusan roman anlayigina
yakinlik gosterir. (Yalgin 2004: 87) Bu eserde “yoksulluk, cahillik ve
taassup” koy Ogretmeninin karsi karsiya geldigi baslica problemlerdir.
Yoksul bir ailenin ¢ocugu olan Mahmut Makal, ilk gérev yeri olan koyde de
yoksullugun her tiirlii sikintisini geker. Lambada gaz, ¢comlekte yag, cebinde
metelik yoktur. Koylerde ailelerin ¢ogu tek odali evde barinirlar. Tandirlarda
hayvan giibresi yanar. Pencereler kirik oldugu i¢in tag ve ¢aputlarla kapatilir.
Kis gelmeden yakacak derdi baglar. Koyli odun komiir yiizii géremez.
Saglik sartlart bozuktur. Dogan c¢ocuklarin hemen hemen yarist Oliir.
Koyliler yamali elbise giyerler. Ayaklarda g¢orap yoktur. Koylerdeki
sorunlarin baginda temizlik meselesi gelir. Koyli bitlenince ¢amasirim
yikayamaz. Yazar, yikanma isini Gani Cavus’un ahirinda gergeklestirir. Bir
heldy1r bes ev kullanir. Koyliiler giinesin altinda ¢ift siirerler. Tarlasin
siirecek Okiiz bulamayanlar inek ve eseklerini gifte kosarlar.

Koy 6gretmenin ¢ektigi maddi sikintilar onu koylii karsisinda kiigiik
diistiriir ve 0gretmenlik hayatini olumsuz yonde etkiler. Koylii 6gretmeni
veya devlet memurunu kendinden farkli ve daha iyi bir konumda gérmek
ister. Yazarm tatil glinlerinde yapacagi iki isi vardir. O, ya ¢ift siirecek ya da
ot toplayacaktir. Bazen orak bazen de diken ellerini kanatir. Insanligindan
utanacak kadar perisan hale gelince koylii onun bu durumunu 6gretmenligine
yakistiramaz. Mahmut Makal’in babas1 “Sen gayri efendi gayitina gectin,
biziynen siiriitme.” (Bizim Koy, s. 31) der. Koyliiye gore efendilik baska,
rengperlik baskadir, okuyan kisi rengperlik yapip emsallerinin yaninda kiigiik
diismemelidir. Mahmut Makal, enstitiiden yeni ¢ikti§1 zamanlar ona soyle
derler: “Okumusleyin ya vali ol, ya kaymakam. Sen de bizimnen kéy yerinde
stiriindiikten kelli ne hayrim gérecen” (Bizim Koy, S. 31).

Koylerde yoksullukla i¢ i¢e olan baska bir kavram da cehalettir.
Koyl ilmin, egitimin farkinda degildir. Onlar kdy Ogretmeninin kitap
okumasini anlamsiz bulurlar. Yazar koylin gergeklerini bir dergide kaleme
alir. Koyiin tandirini, ocagini, penceresini, okulunun {istiiniin kamisla ortiilii
oldugunu bir yazisinda anlatir. Dergide bitten pireden bahsedince koyliiler
“Bize giiliiyor, bizi hor goriiyor” (Bizim Koy, s. 85) diye ona kizarlar.
Ogretmenin siirekli okumasi ve yazmasi koylii ile arasinda bir catigma
unsuru olur. Mahmut Makal’in Bizim Kéy'de lizerinde ayrintili bir sekilde
durdugu konulardan biri de koyliiniin dini inanglarindaki yozlagmadir.
Geleneksel, hurafe veya batil birtakim inanclara sahip olan koyliiler dini
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sOmiirii yapan kisilerin cabuke¢a tuzagina diiserler. Kagida yazili herhangi bir
dini manzumeyi evin bereketi sayarlar. Ne yazili oldugunu bilmezler.
Muskalar vasitasiyla sorunlara ¢dziim bulma inanci eskiden beri devam
etmektedir. Mahmut Makal’1in babasi, oglunun gece vakti devamh yazdigini
goriince ona cin ugradigimi diisiinerek muska yazdirmaya gider. Yilancik
Ocagi, Mahmut Makal’in kdyiinde faaliyet gostermektedir. Koyliiler, ocaga
gitmedikleri takdirde karmlarinin agriyacagimi diisiiniirler. Ocaga her giden
yaninda para gotiriir. Yazar, koOyliniin din istismarcilari tarafindan
kandmrildigim kdy odasinda anlatinca Haci Efendi, 6gretmenin Kur’an’t ve
Allah’1 inkér ettigini sdyler. Mahmut Makal kdyliiniin bu derece taassubu ve
bagnazligi karsisinda ne yapacagini bilemez. O, koyliniin aldatilmis
olmasindan dolay1 biiyiik bir ac1 duyar ve kendini ¢aresiz hisseder. Koylii ise
onun arkasindan sdyle konusur: “Ogretmen mi, egritmen mi ne karin agris
ise, atin sunlari gitsinler be, karigsmaswnlar hacuun hocanmn icine bi daha.
Ula gariptir didik a tepemize ¢ikacak. Gelen misafiri dhizar-behizar
goyuyor. Sunu temizlen gitsin diyor kér seytan'” (Bizim Koy, s. 104).

Tek Parti donemini “insan yetistirme diizenine” goére yorumlayan
Yahya Kemal Kaya’ya goére 1930-1951 yillar1 arasinda laiklik dar bir
cergeveden ele alinmis, din adami yetistirmek amacina doniik bir egitim
verilmemistir. Bu yiizden eski medreselerle devem eden imamlik vaizlik
isleri yavas yavas hi¢ egitim gdrmemis kimselerin eline geger. Cogunlugu
Miisliiman olan Tirk halki 6rgiin egitim gérmeyen insanlarin rehberligine
terk edilir. Din egitimin ihmal edilmesi 1945’den sonra dini fanatizm
seklinde ortaya cikar. Dini inanglarin istismarin1 6nlemek igin devletin
denetimi gergekei bir tutumdur. (Yahya Kemal Kaya 1974: 202-208) Kemal
Tahir’in, Mahmut Makal’in ve Fakir Baykurt’un bu arastirma i¢in incelenen
dort roman da dikkate alindiginda dini temsili olan biitiin tiplerin koti bir
kisilige sahip oldugu anlasilmaktadir. Bozkirdaki Cekirdek’te Kara Dervis,
Cinci Nezir, Hac1 Zekeriya Efendi; Bizim K&y 'de Haci Efendi, Murat Hoca
ve imam; Koye Gidenler’de imam, miifettis, Dokuzuncu Koy'de Damali
koyii ve YasarkOy’iin imami, koyliyii degisik entrikalarla somiirmeye
calisan ve Ogretmenin egitim faaliyetlerine engel teskil eden tiplerdir. Koy
Enstitiisii mezunu 6gretmenler tahsilleri doneminde higbir dini bilgiye sahip
olamadiklari i¢cin Bizim K&y ve Koye Gideneler’de oldugu gibi genelde boyle
suistimalciler karsisinda c¢aresiz kalirlar. K8y Enstitiilerinin esas amaci kdy
yasamina uyum saglayabilecek 6gretmenler yetistirmektir. Din, koyiin sosyal
kurumlarindan en Onemlisini teskil eder ve koyliiniin giinlik hayatinda
hakim rol oynar. Din hurafelerden temizlenirse koyliiyii mutlu kilar.
(Tirkdogan 1977: 268-270) Bu romanlarda da isaret edildigi gibi dini temsil
eden tipler biitliniiyle cahil, menfaat¢ci ve ahlaksizlarsa koyliilere dogru
bilgileri kim aktaracaktir, Onuncu Kéy’'de oldugu gibi Koy Enstitiisii
mezunu Ogretmen her zaman bir masal kahramam gibi hareket ederek

325



koyliiyii cahil ve ¢ikarci imamin etkisinden kurtarabilecek midir? Dini
duygulara hi¢ yer vermeyecek kadar laik bir egitimden gegen ve hiimanist
kiiltiirle yetisen Ogretmen adaylari; kapali toplum hayatimin merkezi olan
kdylerde nasil onder ve rehber olabilir, kdyliiniin normlarin1 degistirme
gorevi olan Ogretmenin bu yilizden diglanma ihtimali var mudir? (Bahadir
1994: 121) Biitiin bu sorularm cevabi diigiiniildiigiinde Koy Enstitiilerinin
amact ile Ogretmen yetistirme diizeni arasinda bir celiski oldugu
anlasilmaktadir.

Ogretmen enstitii yillarinda ne kadar idealist yetisirse yetissin gorev
yerinin imkanlar1 onun egitim hayatim belirleyici rol oynayacaktir. Mahmut
Makal’in Bizim Kéy adli eserinde anlattiklarma gore kdy okullarmin hali
perisandir. Zorunlu ihtiyaglarimi karsilamakta zorlanan koyliiler, okullari
devletin yapmasini beklerler. Cogu koyde okul yoktur, dersler camide
yapilir. Camide ders yapilmasim istemeyen imam ve koyli ile 6gretmen
arasinda bu yiizden siirtiisme olur. Imama gére “gavur” okulu igin caminin
acilmas1 uygun degildir. Koyiin ilkokul binasinin iistli hasirlarla ortiilmiistiir.
Ne kara tahta ne 6grencilerin oturmasi igin sira vardir. Okulun dam elek gibi
su gecirmektedir. Ogrenciler her yagmurdan sonra evlerine génderilir.
Ogretmen, cocuklarmi okula géndermekte direnen anne ve babalar1 ikna
etmekte ¢ok sikinti ¢eker. Goniilleri olmayimca koyli kanun dinlemez.
Mahmut Makal’in da kéy ¢ocugu olmasi koyliiyii ikna etmekte ona kolaylik
saglar. Koyliiler “Efendi, sen de kéylii imissin, bizdenmissin, hani lafin icime
isledi de ondan. Yoksa cocugu okutacan da ne olacak ki. Allah deldigi
bogazi a¢ komaz. Babasi nasil ettiyse o da eder. Diisstin iki okiiziin ardina
da siirsiin ¢ifti, isine baksin.” (Bizim Koy, s. 107) derler. Koylinin
egitimden bir beklentisi yoktur. Devletin kdydeki tek temsilcisi konumunda
olan dgretmenlerin perisan halini goriince ¢cocuklarinin okuyarak daha iyi bir
hayat yasayacagini diisiinmezler. Bizim Koy’'de 6gretmenin koydeki egitim
hayatin1 sekteye ugratan unsurlardan biri de hala kdyde eski zihniyetle
faaliyetlerini siirdiiren mahalle mektebidir. Koyli, cocuklarii devlet
mektebine yollamak istemezken buralara gondermekte bir sakinca gérmez.
Ahirdan bozma mahalle mektebinde yetmis seksen kadar 6grenci vardir.
Koylin resmi okulunda 6grenci sayisi daha azdir. Koyl tarafindan her hafta
cuma giinii mahalle mektebinin hocasina tiitiin, sigara, bulgur, kuru fasulye
ve bugday verilir.

Koy oOgretmenlerinin ¢ektigi sikintilar ve sefaletler Mahmut
Makal’mm Koye Gidenler adli eserinde de devam eder. “Yoksul, cahil,
gelenekei, degisime kapali, tutucu, aldatilmaya miisait, insana deger
vermeyen, temizlikten haberi olmayan” koylii tipinin ortaya koydugu imajlar
hemen hemen aymdir. Yazar her iki eserinde de Anadolu koyliisiiniin
problemlerini bir roportaj ¢iplakligryla anlatir. Ancak bu sorunlara bir ¢oziim
yolu gostermez. Romanlarinin  baskahramanlari koyliinliin cehaleti ve
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biirokrasinin acimasizlig1 karsisinda caresiz ve yalmizdir. Onlar koyliiniin
sorunlarmi bir dergide dile getirmekle yetinirler.

Kéye Gidenler’in idealize edilen kahramanlari Ahmet ve Durmus,
Koy Enstitiisiinii basartyla tamamlamig Ogretmenlerdir. Durmus, Koy
Enstitiistinde iken ingaatcilikta, Ahmet ise marangozlukta kendini
gelistirmigtir. Ogretmenlerin iki yildan beri gorevlerini icra ederken
yasadiklar1 sikintilarin baginda imkan-imkansizlik c¢atigmasi gelir. Biitlin
ihtiyaglarim kendileri Karsilayan Ogretmenler tatilin gelmesini dort gézle
beklerler. Kaldiklar1 evin camlarimi soguk gelmesin diye ot yastikla
kapatmiglardir. Ahmet’in iki yildir giydigi pantolonun diz kapaklar
asinmustir. O, ayda yetmis lira olan maagmi ancak ii¢ ayda bir
alabilmektedir. Budak koylinde gazete ve dergi gibi iletisim araglarina
ulagmak ¢ok zordur. Kulaktan duyma haberleri 6grenmek i¢in Durmus, koy
odasina gider. Ahmet bir mahpushanede yasiyormus gibi kendini yapayalniz
ve caresiz hisseder.

Saglik sartlarmin uygunsuzlugu ve temizlenme sorunu sadece koylii
icin degil 6gretmenler bakiminda da sikintilidir. Camagirlarini uzun siire
yikayamayan Ahmet’in temizlenme probleminden dolayi saclar1 dokiiliir.
Budak koyiinde sadece bir gesme vardir ve iki bini agkin insanin yasadigi
dort yiiz haneli bu kéyde su doldurmak igin herkes siraya gecer. Su
yetmeyince ¢amurlu golet suyu kullamlir. Romanda anlatilan imajlara gére
koyliiler son derece gelenekgi bir sosyal yapiya sahiptirler. Degisime agik
degillerdir, Kdyde su ve hela derdi bitmez. Her sey kokmaktadir. “I¢inde
yasayan canlilardan baslayarak, evier, koseler, dereler, ev aralari (Sokak
degil), kiilliikler, kemrelikler... Duygular, diisiinceler inamslar...” (Koye
Gidenler, s. 119).“Dert, bela, yokluk, aclik ve timitsizlik” kdyiin her tarafina
hakimdir.

Ogretmenlerin koyliiler ile iletisimi kaygan bir zeminde devam eder.
Koyliilerde heniiz egitim bilinci olusmamustir. Koylii, bir ¢ift 6kiizii yirmi
yilik bir birikimle ancak alabilmektedir. Bu yiizden onlar hayvanlara,
insanlardan daha fazla deger verirler. Koyu bir taassupla ve kaderci anlayisla
hareket eden koyliileri ¢ikarci ¢evreler, cok ¢abuk ikna edebilmekte ve kendi
saflarina ¢ekebilmektedir. Koyliiler birbirine diigsmandir ve iki cepheye
ayrilmistir. Ahmet ile Durmus her iki tarafin da odasina giderek tarafsiz bir
konumda olduklarmi gostermis olurlar. Bircok konuda ihtilafa diisen
koyliiler, kendi ¢ocuklarmin camide egitim gormesine karsi ¢ikma
noktasinda birlesirler. Zira gocuklarin camiyi kirlettigini diistiniirler. Kéye
Gidenler’de dgretmenlerin ¢atigma yasadigi asil ¢evreyi biirokrasi ve giinliik
hesaplarin pesinde kosan siyasetgiler olusturur. Milli Egitim Miifettisi Copur
Fikri, Budak koyii 6gretmenlerini ve okulu teftise gelir. Ahmet, miifettisin
kendilerine misafir olacagin1 duyunca sediri siipliriir, yastiklar1 diizeltir,
evini temizler. Miifettis; sert, bencil, siirekli agik bulmaya calisan, dini
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inanglar1 bir sOmiirii malzemesi héline getiren, kiiltlir diizeyi disiik bir
adamdir. Acik bulmaya calisan miifettisin ilk tepkisi Ahmet’in dergiye
gonderdigi yazilara olur. Miifettis, kdyde okul olmadigina ve hocalarin
cocuklar1 basma toplaylp namazlik dgrettigine dair Ahmet’in kaleme aldig:
yaziya ¢ok kizmistir. Miifettise gore cami hocalariyla veya mahalle
mektebinin hocalariyla ugrasan basina bela agar. Ustelik miifettis, yazarligi
kot ve lizumsuz bir is olarak goérmektedir. Miifettise gore enstitii mezunu
Ogretmenlerin okudugu kitaplar da ideolojik bir tutumun ifadesidir. Ahmet
okumak i¢in memleketinden on adet kitap getirmistir, Durmus’un
Riiyamdaki Okullar ve Kéylerimiz Nasi Kalkinir? adinda iki kitab1 vardir.
Miifettis, Ahmet’in ve Durmus’un okudugu kitaplar1 kontrol etmeye kalkisir.
Ahmet’in Tiirkge sozIligiinii goriince bir 6gretmenin hala sozliik kullaniyor
olmasina ¢ok kizar. Siir kitabinin heniiz i¢ine bakmadan bunun solculuk
propagandasi yapan bir kitap oldugunu soyler. Pazar giinii olmasina ragmen
ogretmenleri teftise kalkisir. Ogrenciler teker teker camiye toplanir.
Durmus, miifettigin en fazla din dersine énem verdigini bildigi i¢in bir giin
sonra vermeye hazirladigi din dersini anlatir. Miifettise “Gerg¢i okulda din
dersi okumadim ama ben de ne edip edip hazirlama olanagint buluyorum.
Zevk de altyorum bundan” (Koye Gidenler, s. 136) der ve 6grencilerine dini
konularda birtakim sorular yonlendirir. Besinci simif 6grencilerinden Ali
ayetlere inanmayanin kafir oldugunu ve cehennemde yanacagini, Halide ise
ayetlere inananlarm iginden giiriil giiriil irmaklar akan cennetin kdsklerine
gidecegini sdyler. Bu arada miifettis araya girip meleklerin kimlere
goriinecegini sorar. Ogrenciler koyliller ve hocalar cevap veremez.
Miifettisin sordugu sorulardan ve Durmus’un ders anlatirken “Allah dede”
gibi ifadeleri kullanmasindan anlasilmaktadir ki aslinda din, kulaktan duyma
bilgilerle anlatiimakta ve adeta bir sova doniistiiriilmektedir. Durmus namaz
kilmanin nasil oldugunu 6grencilerine uygulamali olarak dgretmeye baslar.
Bes namaz tatbikati yapar. Haluk adli 6grenci namaz dualarmi okurken
yanilir. Durmus oOgretmen de dualar1 bilmedigi igin elindeki calisma
kagidindan takip eder. Miifettis hemen bu durumu bir firsata doniistiiriip
Ogretmenlere kizar, bagirir.

Ogretmenler — miifettisi  ugurlamaya  geldiginde  miifettis,
Ogretmenlerin namazdan abdestten habersiz oldugunu ve onlarin ¢ocuklara
din dersi veremediklerini sdyleyerek kdyliiniin 6niinde 6gretmenleri kiigiik
diistiriir. Bu sozler 6gretmenlerin ikisini de aglamakli hile getirir. Fakat
Ogretmenleri aglamakli hale koyan onlarin koyliiler 6niinde kiiciik diismesi
degildir. Ogretmenlerin nigin iiziildiigiinii yazar soyle anlatir: “... Bu
halleriyle de olsa kafalarinda biiyiik yurt sorunlari vardi. Kendi
gligstizliiklerinin, olanaksizlik i¢inde oluslarimin aywdindaydilar. Diinyada,
yurtta neler oluyor, ne yaziliyor, ne séyleniyor... Hepsinden yoksundular bu
¢6l ortasinda. Konusmasint unutmadiklarina  siikiir.  Unutmanuslard
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konusmasini ama dillerini ¢ikarp bir tek sozciik soylemiyorlardi. Bu hal
caresizliklerinden ¢ok, kosullarin onlart manen oli bir hdle getirmesi
seklinde yorumlanabilirdi. Salt manen mi? Maddeten pek mi giigliiydiiler
sanki. Az miydy dertleri, yaralari?.. Delik degsikti her yanlari. Her gelen ok
onlara saplaniyordu. Iste boyle arada sirada biri geliyor, bir eksigi
tamamlarcasina tuz biber ekiyordu yaralarina.” (Kdye Gidenler, s. 148-149)

Enstitiiler aleyhine bir riizgar esmeye baglamistir. Kdyiin muhtari kiz
cocuklarmin okumasim lizumsuz goriir ve Cibir Aga’ya oglunu enstitiiye
gondermemesini, enstitiiye gitmektense ¢iftin arkasindan kosmasinin daha
iyi olacagim sOyler. Miifettisin dediklerine gore koy enstitlisii “gumuliis”
mektebidir. Ahmet ise her lafin baginda dordiincli ve besinci siniftaki
cocuklar1 enstitiiye yazilmalari igin cesaretlendirmistir. Herkes enstitiiler
aleyhine konusmaya baglayinca bazi 6gretmenler Koy Enstitlisii mezunu
oldugunu saklamaya ¢alisir.

Miifettisten sonra Vali Bey de, Ahmet’in dgrencilerini teftise gelir.
Cocuklarin bazilar1 sorulari bilir bazis1 bilemez. Bir 6grencinin “Inekle
Sinek” manzumesini okumast valiyi ¢ok kizdirir. O, egitimin milli
terbiyeden yoksun oldugunu, c¢ocuklarm milli ve dini duygularla
beslenemedigini belirtir. Vali’ye goére bu Ogrencileri yetistiren enstitii
Ogretmenleri de cahil yetismistir. Sinirlerine hdkim olamayan Vali Bey,
Ahmet’in dergide kaleme aldigi yazilardan dolayr ona kinama cezasi
verecegini sOyler. Ahmet, yetkililerin her durumda “rapor ve sicil korkusu”
vermelerine ¢ok igerler. Kdye uyum igin kendince her tiirli fedakarlig:
yapan Ahmet; miifettis ve valinin konusmalar1 nedeniyle koyliiye cahil,
gorevini ihmal eden, iistiine diismeyen isleri yapan biri olarak gosterilmis
olmaktan dolay1 ¢ok iiziiliir. Partililer ise 0gretmenlere deger veriyor gibi
gorlinlip kendi ¢ikarlarini gozetirler. Partililerden biri, “dag baslarina esir
kampr kurar gibi mektep kurarak oralara toplaywp olumsuz diisiincelerle
yetistirmeye yeltendiklerini” (Koye Gidenler, s. 162) anlatarak Koy
Enstitiileri hakkinda olumsuz diisiinceler sarf eder. Partililere gore Koy
Enstitiilerinin  kurulum asamasit koyliyii biktirmustir. Yeni partililer,
koyliiniin enstitii derdine son verilecegini, Ogretmenlerin ge¢im sikintisin
halledilecegini, karma egitimin kaldirilacagini sdyleyerek kdyden ayrilirlar.
Kaymakam, Ahmet’i odasina ¢agirir. Ahmet’in yazilarimi okudugunu ve onu
takdir ettigini, ancak “bit hadisesi” gibi her seyin kotii tarafin1 yazmanin iyi
olmadigini bildirir. Emniyet amiri ise kdyliiniin bitini, ¢iplakligini yazdigi
icin Ahmet’i sert bir sekilde tehdit eder. Sonunda Ahmet Ogretmenlik
gorevinden uzaklastirilir. O, kendi kdyiine doniip cift¢ilik yapmaya baslar.

Samim Kocagéz’iin Bir Cift Okiiz adli eserinde Demokrat Parti
iktidarmin ikinci doneminde siyasal kavgalar ve parti ¢ekismeleri yiiziinden
“gominist” suglamasiyla okulundan alman Koy Enstitiisii mezunu bir
ogretmenden bahsedilir. Basta Ibrahim Aga olmak iizere ¢ikar cevreleri
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Ogretmenin kodydeki faydali caligmalarimi dizginlemek icin Basogretmen
Haydar Efendi’yi Malatya’ya siirgiin ettirirler. Ogretmenle ilgili
bilgisizlikten ve yanhs anlamaktan kaynaklanan birgok ihbar yapilir. Ulkenin
gelismesine engel olan toprak agalari c¢ikarlar1 dogrultusunda partileri
desteklerler. Ibrahim Aga, Demokrat Parti iktidarmin giiciinii arkasinda
hissederek adaletsiz uygulamalarda bulunur. Ibrahim Aga’nin oglu Hasan
okumaya merakli bir sahsiyettir. Ibrahim Aga, oglunun ilkokuldan sonra
daha fazla okumasina razi olmaz. Oglunun da kendi gibi “aga” olmasini
ister. Yakup Emmi, ilkokuldan sonra Hasan’i, torunlariyla birlikte smava
sokar. Hasan, K&y Enstitiisiine girmeyi hak eder. Oglunu devlet parasi ile
okutmak istemeyen Ibrahim Aga, onu Soke’ye génderir. Hasan’in biitiin
kitaplarmi yakar ve ona “aga” oglu oldugunu hatirlatir. Hasan ise okumasina
engel olan babasmi hicbir zaman affetmeyecek gizlice kitaplar alarak
tahsilini devan ettirecek, Haydar Ogretmen’le fikir tartismalarmna girecek
kadar kendini yetistirecektir. K&y Enstitiisiinde tahsilini tamamlamis olan
Haydar Ogretmen’in aga ve beylerin zulmiine karsi halki uyaric1 rol
oynamast &nemlidir. Yakup Emmi’nin ve Haydar Ogretmen’in etkisiyle
Hasan, menfaat gruplar1 karsisinda fakir halkin umut kaynagi olur. Bir ¢ift
okiiz parasin1 denklestirmekte zorlanan gd¢menlere yardim eder. Haydar
Ogretmenin baslatt1ig1 okuma-yazma seferberligini devam ettirir.

Fakir Baykurt’un Onuncu Kéy adli eserinde Koy Enstitlisii mezunu
olan ve ismi belirtilmeyen 6gretmen, bir¢cok yoniiyle idealize edilen yeni bir
aydin tipini temsil eder. Romanda kahramanin ismi verilmeyerek onun Koy
Enstitiisii mezunu bir 6gretmen olmasi 6n plana ¢ikarilmustir.(Yal¢in 2003:
118) Onuncu Koy’de, Koy Enstitiilerinin acilis amaglarinda belirtildigi gibi
Ogretmen hem egitim-6gretim islerini yiirlitmekte hem de koyliinlin sosyal
ve ekonomik sorunlarimi ¢6zmede kendini sorumlu hissetmektedir. Romanda
Koy enstitiilerine birka¢c defa atifta bulunularak adeta enstitiilerle ilgili
yapilan olumsuz elestirilere idealist kahraman vasitasiyla cevap verilmistir.
Koy Enstitiisiinde egitimini tamamlamis olan 6gretmen; enstitiide kazandig:
bilgi, beceri ve tecriibeyi gittigi koylerde daha da gelistirerek halki
aydinlatma ve kdyleri kalkindirma miicadelesini basartyla siirdiiriir. Yazarin
romanda bdyle bir sonuca ulagmasi, Ky Enstitiilerinin mimar1 kabul edilen
Ismail Hakki Tongug¢’un enstitiiler vasitastyla koyleri her yonden
kalkindirma {itopyasini hatirlatir.

Ogretmenin eserde bahsedilen ilk gérev yeri Damali kdyiidiir. Onun
kdyde ii¢ dnemli vazifesi vardir. Bunlardan birincisi koylilyli uyandirarak,
kendilerini ezenlere karsi haklarini aramasini saglamak; ikincisi koyliyii
birgok yonden aydinlatarak koyiin kalkinmasina onciilik etmek, iiclinciisii
ise koylin cocuklarmi okutmaktir. Bu koyiin zenginlerinden Durana dindar
gibi goriinmesine ragmen kOy merasimi siirerek haksiz kazang saglayan
ikiyiizlii ve bencil bir adamdir. Partinin ileri gelenleri ile isbirligi yaparak
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koyliiyii baski altinda tutmaya calisir. Ogretmen, kdy odalarinda yaptigi
konusmalarda viicutlarina bir “kene” gibi yapisip onlar1 somiiren agalara ve
beylere baskaldirmalar1 igcin koylilyli cesaretlendirir. Koyli ilk Once
tereddiitte kalsa da yavas yavas ikna olur ve harekete gecer. Durana, kizinin
okula gitmesini engellemek ve O6gretmenin koyliyli uyandirmasina mani
olmak i¢in ona riigvet teklif eder. Ancak Durana’nin sinsi niyetlerini 6nceden
sezen ve diiriist bir kisilige sahip olan 6gretmen onu sert bir sekilde uyarir.
Koy 6gretmenlerinin egitim sorunlarinin basinda kiz ¢ocuklarimin egitime
katilma meselesi gelir. Damali kdyiiniin 6gretmeni, kdylilyli bu noktada ikna
eder. Hiikimet kararma ragmen Durana kizi Asiye’yi okula gondermemekte
direnir. Ona gore kiz evladinin okumasina gerek yoktur ve bir kizin erkek
ogrenciler arasinda okumasi uygun degildir. Ogretmenin tavizsiz ve kararh
tutumu karsisinda Durand kiistahca tertipledigi planlarimi sezdirmemek igin
kizin1 okula gonderir.

Fakir Baykurt, Onuncu Kéy’de Mahmut Makal ve Samim
Kocago6z’liin 6gretmen tiplerinden daha giiglii bir karakterle okuyucunun
karsisina ¢ikar. Enstitiilii kOy 6gretmeni miicadeleci, azimli, sabirl, ¢aligkan
ve cesaretlidir. Ogretmenin miicadeleci kisiliginin olusmasinda enstitiide
gordiigl egitimin ve bir kdylii cocugu olmasinin biiyiik pay1 vardir. Ciinkii o
enstitiide iken hayatin zorluklariyla bas etmeyi dgrenmistir. Hangi meslegi
icra ederse etsin 6gretmenin tek amaci koy halki i¢in bir 1sik olmaktir.™
Ogretmenin Durana, Damali kdyiiniin imami1 ve bazi ¢ikar ¢evreleri disinda
koyliiyle sorunu yoktur. O, koyliiniin sikintilarina akilc1 ¢dziimler getirir.
Damali’da da diger koylerde oldugu gibi asil problem yoksulluk ve
cehalettir. Koyiin okula devam eden yiiz yirmi kadar Ogrenci vardir.
Disaridan sirin bir goriintiisii olmasina ragmen okulun icyapist egitim
sartlarini uygun degildir. Kdyliiniin yoksullugu 6grencilerin kiyafetlerinden
bellidir. Cocuklarin bedenleri giigsiiz ve zayif, yiizleri solgundur.
Ogretmenin amaci ogrencilere kuru bilgiyi aktarmak degildir. O, Koy
Enstitiilerinde 6grendigi “uygulamali egitimi” 6grencilerine de tatbik eder.
Once sezdirmeyi sonra da uygulatmay1 bir egitim metodu olarak tatbik eder.
Tarim dersinde &grencilerini Sirlak’taki bahgelerin agaclarinda goriilen

% Damal koyiiniin 6gretmeni amacin1 soyle agiklar: “Yasamaktir beni saran. Calismaklar,

dostluklar, diismanhiklar, arkadaslhiklar kurmak. Kazanmak, kaybetmek. Zor bir isi
basarmak. Yenmek. Birinde yenilirsen, yilmayp bir daha saldirmak. Sonunda, ne olursa
olsun yenmek. Insanlari biraz hayran birakmak. Biraz baskalarina faydali olmak.
Haksizliga ugramis birinin hak almasina yardim etmek. Haksizlik edenin dize geldigini
gormek... Komsuda pigenden ummamak. O pisirirken sen de pisirmek... Yani su yokusa
dogru kogmak. Yani bir iki defa, on defa, oldugun yerde ziplamak. Yasadigindan dolay
duydugun sevinci hi¢ ¢ekinmeden agiga vurmak...” (Onuncu Koy, 43-44).
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agkurtlarinin keselerini toplamaya gotliriir.  Jimnastik oyunlar1 ve kir
gezileriyle dersleri ilgi ¢ekici hale getirir.

Ogretmen ve egitmen koyliiniin Adeta akil hocasidir, enstitii
yillarinda ziraat derslerinde 6grendikleri bilgilerle kdylilye onciilik ederek
kdy ekonomisinin kalkinmasina katkida bulunurlar. Eserde 6gretmenin agag
sevgisi de dikkate sunulur. Muhtar Hamdi’nin deyimiyle “aga¢ delisi” olan
Ogretmen, Damali kdyilinde ¢aylarin kopriisiiz, sokaklarin ¢amur, insanlarin
karanliklar i¢inde olmasina ¢ok {iziiliir. Durupinar’in suyunu uzun saylara
cikarmak ve buralara aga¢ dikmek igin koyliiyii tesvik eder. Hem kdyliiye
hem de Ogrencilerine agaclara as1 yapmayr ogretir. Ogretmen, mektup,
dilekge, tutanak gibi kalem kagit islerinde de kdylitye yardimer olur. Yazar
koyliilerin agzmdan enstitilii bir 6gretmene yiikledigi sorumlulugu soyle
anlatir:

’

“Eniisdosun okuttugu béyle oluyor...’

“Ankara’dan emir verilmis ki, ey okul hocalari!.. Medet sizden,
koyliiyii uyarin! Emir verilmis ki, hari¢ diiveller ireli gidiyor. Tiirkiye de kati
geri kalwor... Ey okul hocalart evidtlarim, medet sizden! Vetanimizin
mayasi koylii oldugunu hepiniz bilip durursunuz, koylii tutmazsa biitiin isler
yastir, onun tigtin koyliiniin kulagina iifleyin...” (Onuncu Koy, s. 88).

Damali koyliniin 6gretmenini  sevmeyenler, koy halkim1 uzun
yillardir somiiren menfaatgi gevrelerdir. Ogretmenin koyliiyii bilinglendirme
tesebbiisleri; Durand’yi, partinin temsilcisi Yunus Bey’i ve Milli Egitim
Memuru Orhan Bey’i kizdirir. Durana, o6gretmeni koyliiniin goziinden
diistirmeye c¢alisir. Hakkinda bir¢ok dedikodu yapilmis olan Pire Kizi’na
Ogretmene iftira atmasi icin para teklif eder. Ancak Pire Kizi, Durand’nin
cirkin teklifini kabul etmez ve onun kurdugu tuzagi 6gretmene haber verir.
Amacina ulasamayan Durand her giin 6gretmene daha fazla kin besler.
Ogretmen, Esen Ali’nin diigiiniinden eve dénerken gece yarist Durana’nin
adamlar1 tarafindan Sldiiresiye doviiliip dereye atilir.

Koy Enstitiisi mezunu 0&gretmenler, koylerde alisiimammus
davranislarda bulunurlar. Koyliilerin onlara bir is gordiirmek i¢in
yalvarmalarina, aract bulmalarima gerek olmadigini soylerler. Halbuki
kasabadaki devlet memurlar1 is takibi i¢cin gelen koyliillere eza etmeyi
aligkanlik haline getirmislerdir. Koyl ve devletin arasma kasabadaki esraf
yerine koylii Ogretmenlerin girmeye baslamasi artik bardagi tasiran son
damla olur. Toprak agalar1 ve makam sahipleri 6gretmenlerin koyliiytli
simarttigin1 ve bozdugunu soylerler. (Kaya 1974: 296-297) Onuncu Koy’de
de Durana’ya gore orfler adetler kalksin, tore kalmasin ve bir an once {ilke
gavurlar gibi “gominis” olsun diye bdyle 6gretmenler kdylere gonderilmistir.
Durana, 6gretmeni her ise burnunu sokmakla, kdyliiniin arasim1 bozmakla,
iyi egitim verememekle ve dinden namazdan haberi olmamakla suglar. Parti
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sayesinde zengin olan Yunus Bey’le isbirligi yaparak 6gretmenin tayinini
baska bir kdye c¢ikarttirir. Durand amacina ulagtigii zanneder ancak
yanilmaktadir. Cilinkii Damali kdyii O6gretmen sayesinde artik hakkini
aramay1 Ogrenmistir. Onlar ahlatlar1 agilamaya, uzun saylara su ¢ikarmaya
coktan baglamiglardir. Nohut Deresi’ni Durana’ya vermeyecekler, kizlarmi
mektebe gonderecekler ve bundan sonra giiz senligi diizenleyeceklerdir.

Enstitiilii 6gretmenlerle gelisen halkeilik, elitist yonetici sinifin
beklentilerinin ¢ok Gtesine ulasmustir. Oysaki elitistler halkla aralarinda bir
mesafe olmasim ister. Kdylerde 6gretmenler nedeniyle bir saygi ve dzgiiven
ortammin olusmast hoslarma gitmez. Enstitiide yetisen Ogretmenlerin
nitelikleri de onlar i¢in bir tehlikedir. Kendine giivenen ve haksizliga karsi
cikan tipleri karsisinda goriince sasirirlar. (Karadmerlioglu 2009: 290-292).
Onuncu Kéy’de bunun 6rnegi yasanir. Durana’nin sikayeti iizerine 6gretmen
kaymakam tebligatiyla ilgeye ¢agrilir. Boyun biiktiirmeye ve el Optiirmeye
alismis olan Milli Egitim Memuru Orhan Bey, 6gretmenin dik durusundan
hoslanmaz. Ogretmenin aksi bir adam oldugunu, usul ve erkdn bilmedigini,
koylii ile esrafin arasmna nifak soktugunu belirtir. Ogretmeni enstitiilii
olmakla suglar. Parti temsilcisi Yunus Bey’in telefonundan sonra dgretmenin
tayininin Iripca bucagina bagli Alibey koyiine ¢iktigim bildirir. Yenilgiyi
asla kabul etmeyen Damali 6gretmeni, Orhan Bey’in gonderdigi koye
gitmez. flgede kalip Demirci Veli Usta’nin yaninda enstitiide iken 6grendigi
demircilik meslegini gelistirir. Ortakdy’e demirci ustasi olarak gider. Ona
gore icra edilen meslegin bir ehemmiyeti yoktur. Onemli olan kdyliiyii i¢ine
diistiigli karanliktan kurtarmaktir. Amag¢ ortaligi isutmak, Ne biiyiik soz...
Isig1 Olimpos un basindan indirmek...” (Onuncu Koy, s. 223). Demirci
ustasi, Koy Enstitlistinde 6grendigi demirciligi ve “liretim yoluyla kalkinma
planin1” gittigi dokuzuncu kodyde de bizzat tatbik eder. Koyliiye topragin
siiriilmesi, ekilmesi ve bicgilmesi konusunda teknik bilgi verir. Diikkdninda
yaptig1 tarim aletleriyle kdyliiniin topragi islemesini kolaylastirir.

Yazar, Ortakdy’de de idealist kahramaninin karsisina karsit giicler
cikarir. Bu sefer agalarin yerini beyler almistir. Sehirli beyler emek sarf
etmeden ve yorulmadan koyliiniin kazandiginin yarisindan fazlasini alirlar.
Koyliller haklarin1 aramayi1 bilmezler. Ancak demirci ustasmin onlar
uyandirmasindan sonra birlik olup gizliden gizliye Erikdibi’'ndeki bey
topraklarmi ekip bigmeye baglarlar. Aslinda bu sessiz bir bagkaldiridir.
Uretim ve kalkinma nedeniyle kdyliilere bir giiven duygusu gelir. Kdyliilerin
sirtindan geginmeye aligmis olan Cemal Bey ve ogullari, demirci ustasimi
kdyden uzaklagtirmak i¢in jandarma aracilifiyla onu tehdit ederler. Damali
kdylinde basina gelen felaketlerden sonra demirci ustas1 Ortakdy’de kalmay1
uygun gormez. Sevdigi kadin olan Giilsen ile gece vakti Ortakdy’den ¢ok
uzaklara kacar ve tesadiifen Yasarkoy’e gelir. Demirci ustasit Ortakdy’de de
hedeflerine ulagmustir. Cilinkii koylii artik beylere karsi hakkini aramay1
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Ogrenmis, yillarca bey topraklar1 diye isledigi tarlalarmn kendi topraklar
oldugunu fark etmislerdir.

Demirci ustasi, “onuncu kdyde” de ilkelerinden taviz vermez.
Burada ise onun c¢atigma yasadigi kisi dini somiirii yaparak koyli tizerinde
baski olusturan Imam Feyzi Efendi’dir. Yasarkoyliiler, demirci ustasma ilk
glinden itibaren “Dela” diye hitap ederler. Bu kdyde insanlardan bazilarinin
bir gozii var bir gozii yoktur ve yiizleri tirnakla koparilmig gibi oyuk
oyuktur. Taylinin Memis’in anlattiklarina gére goklerden gelen ve imamin,
Allah gonderdigi dedigi kuslar onlarm yiiziinii goziinii oymustur. Imam dini
telkinlerle koylityli kandirmis ve biiyiik bir korku meydana getirmistir. Feyzi
Efendi koyliiyili yine kandirmaya calisirken Dela, Feyzi Efendi’nin karsisima
dikilip Prometheus’un hikayesini anlatir. Kdylii, 15181 Zeus’iin tekelinden
kurtaran yigidi c¢ok sevmistir. Dela, Feyzi Efendi’nin anlattigi kus
hikayesinin “kuyruklu bir yalan” oldugunu belirtir ve koyliiyii korkusuzca
birlik olmaya ¢agir. Agagsiz, bolluksuz, yollar1 bozuk ve ¢ocuklari giilmeyen
Yasarkoyliiler sonunda Dela’nin s6ziine kulak verip akillar1 dogrultusunda
hareket ederler. Yillardir iizerlerine kabus gibi ¢oken korkudan ve Feyzi
Efendi’nin baskisindan kurtulurlar.

Onuncu Kdoy’de romanin idealist kahramani olan 6gretmenin Yunan
Mitolojisi’'ne  sik stk vurgu yapmasi, koyliyi ikna etmek ve
cesaretlendirmek i¢cin Prometheus’tan bahsetmesi dikkat cekicidir. Tiirk
edebiyatinda “sol edebiyat” s6z grubuyla nitelenen sosyalist, marksist,
komiinist bir ideolojiye bagli olan romancilarin biiyiik bir boliimii olaylara
ve Kkisilere insancil bir dikkatle yaklasirlar. (Korkmaz, 2014: 461) Onuncu
K6y 'de de hiimanist bir yaklagim sergilenir. Diger romanlarda oldugu gibi bu
eserde de dini temsili olan Imam Hafiz Osman ve Imam Feyzi Efendi, halk
tizerine dini baski uygulayarak menfaatlerini kollayan hedonist tiplerdir.
Romanda yazarin sézciiliigiinii yapan 6gretmen, cevrelerindeki bu olumsuz
tipler araciligiyla dini ¢ikarimlarda bulunur. Ogretmene gore her sey
insanoglunun eseridir, akil ve mantikla hareket etmek varken dogaiistii
giiclere inanmaya gerek yoktur. Ogretmen’in koylilyii ikna etmek icin
bagvurdugu kaynak ise Yunan mitolojisidir. Tiirkdogan, Onuncu Koy 'deki
hiimanist diislince tarzina soyle bir yorum getirir: Tiirk Hiimanizmas1 kdy ve
kasaba halkini, yeniliklere kolay a¢ilmayan, akil dist ya da emprik
inanclarina ve geleneksel ahlak anlayigina igtenlikle bagli” topluluklar olarak
kabul etmektedir. Hiimanistler, geleneksel ahlak degerlerine bagli koyliide
koklii bir degisim yapmak ve onlara mutluluk getirmek i¢cin bu mutlugun
kaynagin1 Greko-Latin koklerde ararlar. Baykurt’'un Onuncu Kéy’de,
insanlarm din yoluyla zihinlerini karartma, sOmiirii, egitimsizlik ve bu
olusumda egemen giiclerin rolii elestirilirken Yunan mitolojisinden parcalar
aktarilarak “rustique ve pastoral” bir mutluluk tablosu ¢izilir. Toplumsal
gercekci romanlarda kdy son derece sefil, koyli de siirekli somiiriilmiis

334



aldatilmis, din vasitasiyla uyusturulmus” imaj1 telkin edilir. (Tiirkdogan
2005: 398)

SONUC

Koy Enstitiileri kurulusundan itibaren en fazla tartigilan egitim
kurumu olmustur. Enstitiiler hakkinda yapilan elestirilerde bazen c¢ok
ideolojik veya duygusal bir tutum izlenilmis, abartili 6vgiileri yine abartil
elestiriler takip etmistir. Kemal Tahir, Bozkirdaki Cekirdek adl1 eserinde Koy
Enstitiilerini bozkirin ortasinda yesermeye c¢alisan bir ¢ekirdege benzetir ki
bu ¢ekirdek nihayetinde kuruyacaktir. Yazara gore enstitiilerin agilmasinda
siyasi ¢ikarlar 6n plandadir. Bozkira bir bina yapmakla ve birkag 6gretmen
gorevlendirmekle koyliiniin sorunlar1 diizeltilemez. Bdyle bir diislince
“kaytarmak, aldatmak veya kolaya kagmak” anlamina gelir. Kemal Tahir’e
gore kdy sorunlarinin ¢dziimii, devletin biitiin kurumlariyla ekonomik veya
kiiltiirel sahada koyliyli kalkindiracak genis bir proje uygulamasiyla
miimkiin olabilir.

Koy Enstitiilerinde tahsilini tamamlamig olan yazarlardan Mahmut
Makal ve Fakir Baykurt ise enstitii konusunda Kemal Tahir’le taban tabana
z1t diislinceye sahiptirler. Her iki yazar da Koy Enstitiisiinden mezun olan
kahramanlarini ideal bir tip olarak okuyucuya sunarlar. Mahmut Makal’in
eserlerinde Koy Enstitiisii mezunu 6gretmenler yoksullugun kasip kavurdugu
koylerde egitim hayatlar1 boyunca sikintili bir siire¢ yasarlar. Caresizlik
icinde kivranan bu 6gretmenler koyliiniin yasam tarzini, problemlerini gazete
veya dergilerde yazarlar. Onlar agik bir ¢6ziim yolu Onermezler veya
koyliiniin problemleri yazarak ¢evreye duyurmay: bir vazife telakki ederler.
Fakir Baykurt'un Onuncu Kéy adli eserinde ise KOy Enstitiistini bitirtmis
olan Ogretmen son derece idealisttir. Yazar, O6gretmenin K&y Enstitiisii
mezunu olmasint Ozellikle vurgular. Enstitiilii 6gretmen, sorunlari tespit
etmekle kalmaz, gittigi her kdyde oniine ¢ikan problemlere bir ¢oziim iiretir.
Yasadig1r biitiin talihsiz olaylara ragmen inandigi dogrular1 halka
ulagtirmaktan vazge¢cmez. Yazar, idealist kahramani vasitasiyla hem ¢oziim
yolu gostermekte hem de kendi ideolojisini ortaya koymaktadir. Ogretmenin
birinci vazifesi yoresel ve siyasi giclerin baskisindan koyliyii
bilinglendirerek kurtarmak ve bdylece adaleti saglamaktir. Ikinci 6nemli
gorevi, dini hayatin koylii tizerindeki agirhigim yok ederek kiiltiirel degisimi
gerceklestirmektir. Uclincii vazifesi ise tarla ziraati, fidancilik, meyvecilik ve
demircilik gibi koyliiyli ekonomik bakimdan kalkindiracak faaliyetlerde
rehber olmaktir. Samim Kocagdz’iin Bir Cift Okiiz adli romaninda Koy
Enstitiisi mezunu olan Ogretmen, baskahraman degildir. Ancak o, arka
planda olmasia ragmen Hasan’in ve koyliiniin bilinglenmesini saglayarak
koyliiyii zorba giiclere karsi koruma vazifesini {istlenir.
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Tanzimat’tan itibaren sehir merkezlerinde agilan Bati tarzi okullar
nasil {ilkenin kurtulusunda ilk adim olarak diisiiniilmiisgse Cumhuriyet’ten
sonra acilan Koy Enstitiileri de bir donem kdylerin kalkinmasinda tek adres
olarak gosterilmistir. Bir iilkenin kalkinmasinda egitimin elbette biiyiik bir
pay1 vardir. Ancak ekonomik, sosyal ve siyasi sahada tam destek bulamayan
egitim ¢aligmalarmin beklenen neticeyi vermesi pek miimkiin degildir. Koy
Enstitiilerinin  kaderindeki talihsizlik de buradan kaynaklanmaktadir.
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e kadar gecen siiregte agilan Bati tarzi okullar,
asrilesme veya diger adiyla batililasma ideolojisinin halk tabanina
yayilmasinda ve kiiltiir degismelerinde biiyiik bir rol iistlenmislerdir. Aym
sekilde Koy Enstitiileri de Cumhuriyet’in laik, ¢agdas ve devrimci ilkelerini
halk tabanina ulagtirmak icin agilmis egitim miiessesleridir. Gelismis veya
gelismekte olan bircok {ilkede oldugu gibi Tirkiye’de de egitimin
“degistirici” rol tistlenmesi beklenen bir durumdur. Son birkag asirdan beri
yoksulluktan, yolsuzluktan, egitim kurumlarmin sefaletinden bikmis olan
Tiirk halk: da yeni egitim kurumlarma biiyiik umutlarla baglanmistir. Burada
esas sorun her konuda oldugu gibi eskiyi yikip yeniyi ingsa ederken halkin
ihtiyaglarina cevap verilip verilemedigidir. Koy Enstitiilerinin egitim
programiyla ilgili tartigmalara ve romanlarda yazarlarin sézciiliiglinii yapan
kahramanlarin yasadigi catigsmalara bakilirsa bu konuda bir eksiklik oldugu
anlagilmaktadir. Koy Enstitiileriyle ilgili olarak kaleme alinan eserler
gostermektedir ki koyliiniin kalkinmasi i¢in agilan bu egitim kurumlari
zamanla siyasi veya ideolojik anlamda ¢ok kompleks bir mecraya dogru
¢ekilmistir. Biitiin tartismalar bir yana birakilacak olursa sdyle bir sonuca
ulagmak miimkiindiir: K6y Enstitiileri her ne sekilde olursa olsun bir donem
Tirk egitim tarihine damgasini vurmus egitim kurumlaridir. Biitiin siyasi
veya ideolojik zeminine ragmen bu kurumlar, kdy niifusunun %90’1nin
okur-yazar olmadigi bir donemde yiizlerce kdye Ogretmen gondererek
onemli bir vazifeyi icra etmistir. Ustelik Koy Enstitiileri biitiin eksikliklerine
ragmen koyiin kalkinmasina yonelik gerceklestirilen ilk ciddi devlet
politikasidir. Kirsal kesimin problemlerinin sadece Koy Enstitiileri ile
diizelecegini diisinmek asir1 hayalcilik olur. Ancak devletin maddi
imkanlarimin ve kitleleri kanalize edecek giiciiniin zayif oldugu bir donemde
koylerin kalkinmasinda enstitiilerin  biiyilkk bir igleve sahip oldugunu
belirtmek gerekir. Ozellikle “uygulamaya déniik” formasyonuyla Koy
Enstitiileri kdylerin kalkinmasina yonelik projelerde cesaretlendirici bir adim
olmaya devam edecektir.
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boliimleri 6gretim elemanlarina agiktir. Diger fakiiltelerden gelecek yazilar
i¢in yayin kurulu yetkilidir.

2- Hakemli olan dergi yilda iki kez yaymlanir.

3- Dergiye gonderilecek yazilar, makale tiiriinde hazirlanmali, daha
once bagka bir yerde yaymlanmamis ve yayinlanmak {izere génderilmemis
olmalidir.

4- Makaleler, Tiirkce veya Bati dillerinde (Ingilizce, Fransizca ve
Almanca) olabilir. Her makalede, ana bashigin altinda, biri Tiirkge biri
Ingilizce olmak iizere 100 kelimeyi asmayan, 10 punto, tek satir araligiyla
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gecmemeli, A4 kagidinin bir yiiziine ¢ift aralikli, kenarlarda en az 2,5 cm
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degerlendirmek iizere isimsiz (sifre numarali) olarak konu ile ilgili
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hakemlere gonderilir. Hakemlerden gelecek goriisler dogrultusunda yazinin
dogrudan veya kismen diizeltilerek yaymlanmasina veya aksine karar verilir
ve sonug yazar(lar)a bildirilir. Diizeltme istenen yazilar, yazarlar tarafindan
en geg bir ay i¢inde yayin kuruluna ulastirilmalidir.

10- Yazilar; bahar sayisi igin ocak ayinin, giiz sayisi i¢in temmuz
aymin ilk haftasina kadar gonderilmelidir.

11- Yayinlanan yazilar i¢in yazar(lar)a telif iicreti karsiliginda kendi
yazisinin 30 adet ayr1 basimi gonderilir. Yaymlanmayan yazilar geri
gonderilmez.

12- Kaynaklara gondermeler metin iginde verilir, gerektiginde
kullamlacak dipnotlar sayfa altinda 8 punto ile yazilir. Metin i¢inde sozii
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