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PiR-i TURKiISTAN HOCA AHMED YESEVi VE
DIVAN-I HIKMET’IN iLK DORTLUGU*

Pir-i Tiirkistan Hodja Ahmed Yesevi and the First Quartet of Divan-1 Hikmet

Hanifi VURAL*

0z

Erken dénemde bir disiplin haline gelen Islam tasavvuf gelenegi kisa siirede
yayilip yayginlagmaya baglamis ve Tirk diinyasinda da varligini hissettirmistir.
Tirk tasavvuf geleneginin ve kiiltiiriniin onemli isimlerinden biri de Ahmed
Yesevi’dir. Bagka bir ifadeyle, Islam’a gore deruni olarak yasama tarzinin Tiirkler
arasinda baglatilmasinda ve bu dogrultuda olusturula gelen usul ve esaslarla amel
etmenin bir yola, tarikata doniiserek gelenek haline getirilmesinde Ahmed Yesevi
oncii isimdir. Islam itikad1 ve ahlakinin genis Tiirk cografyasinda biiyiik kitleler
arasinda yayilmasinda ve yasanilir olmasinda Yesevi’nin hem miiritlerinin/
takipgilerinin hem de dilden dile dolasan ‘hikmet’li sdzlerinin etkisi biyiiktiir.
Dolayistyla Tiirk-Tslam kiiltiirii simirlari iginde geleneklesen tasavvufi dgretinin insa
merhalesinde ve asirlar boyu var olagelen askin soluyusunun renk renk agilimlar
kazanmasinda 6nemli ve etkili bir tasavvuf eri ve piri olan Ahmed Yesevi’nin
hemen her vesile ile giindeme getirilmesi, hatirlanmasi ve bilinmesi manevi ve
kiltiirel hayatimizin degerler manzumesi bakimindan bir gerekliliktir denebilir.
Bagka bir ifadeyle Tiirk tasavvufunun kurucu ismi Ahmed Yesevi ve eseri Divan-:
Hikmet gecen bunca zamana ragmen halda sahip olduklar1 miiessir
kilavuzluklarindan dolay1 her daim {izerinde durulmay1 hak etmektedirler. Bu yazi,
bu maksadi merkeze alarak hazirlandi.

Anahtar Kelimeler: Tasavvuf, Tiirk Tasavvufu, Ahmed Yesevi, Divan-:
Hikmet, Hikmetlerin Anlam Derinligi.

Bu makale 12.12.2020 tarihinde dergimize gonderilmis; 12.12.2020 tarihinde hakemlere gonderilme
islemi gergeklestirilmis; 30.12.2020 tarihinde hakem raporlarinin degerlendirilmesi sonucu yayin listesine
dahil edilmistir.

Makaleye atif sekli; Hanifi Vural, Pir-i Tiirkistan Hoca Ahmed Yesevi ve Divan-1 Hikmet’in Tlk Dértliigii,

Karabiik Tiirkoloji Dergisi, Cilt/Say1: 11 (2020), Karabiik 2020, s. 1-10
ISSN 2667-7253/e-1SSN 2687-3885

Prof. Dr., Fatih Sultan Mehmet Universitesi Ogretim Uyesi
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ABSTRACT

The tradition of Islamic sufism, which became a discipline in the early period,
started to become widespread and made its presence felt across the Turkish World
in a short time. One of the preeminent names of Turkish Sufi tradition and culture is
Ahmed Yesevi. Moreover, Ahmed Yesevi is the leading name in instigating Islamic
way of living among the Turkish and in making it into a tradition transforming into
a way and a sect. Both Yesev1’s disciples and his own wise words that circulate by
word of mouth have a great impact on the spreading of Islamic belief and morality
among the huge masses across wide Turkish geography. Hence,it is a necessity to
say that Ahmed Yesevi, who was a significant and influential man and figure of
sufism in contributing the construction of sufi tradtion within Turkish-Islamic
culture, should be brought forward, remembered and known on almost every
occasion in terms of the values of our spiritual and cultural life in other words,
Ahmed Yesevi, the founder of Turkish sufism, and his work Divan-1 Hikmet
deserve to be emphasized at all times due to their effective guidance they still have
despite all this time. This paper was prepared with this purpose in the center.

Key Words: Sufism, Turkish Sufism, Ahmed Yesevi, Divan-i Hikmet, The
Depth of Wisdoms’ Meaning

Giris

Hoca Ahmet Yesevi, 11. yiizyilin ikinci yarisinda Kazakistan’in Sayram
sehrinde diinyaya gelmistir'. Babasi, Seyh Ibrahim; annesi, babasmin halifesi ve
ogrencilerinden seyh Musa’nin kizi Ayse Hanim’dir. Yedi yasinda iken once
annesini sonra da babasini kaybeder. Ablasi Gevher Sehnaz ile Yesi sehrine
gider, burada bulunan Arslan Baba’dan ders alir. Menkibeye gore Arslan Baba,
ona Hz. Peygamber'in kendisine teslim etmesini istedigi hurmay1 verir ve ona
maneviyat ve ruhaniyet aleminden ilk soluyuslar1 yansitir. Hoca Ahmed Yesevi
bu kargilagmay1 soyle dile getirmektedir:?

Yetti yasda Arslan Babga kildim selam®

Hak Mustafa emanetin kiling inam

1 Yesi sehrinde dogdugu soylentilerine karsin Koéprall, Cevéhiri’l-ebrér min emvdci’l-bihdr adli eserde
dogum yerinin Kazakistan’in Sayram sehri olarak yazildigini belirtmektedir. Fuat Koprall, Tirk
Edebiyatinda ilk Mutasavviflar (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 1976), 61.

2 Mustafa Tatci, Divdn-1 Hikmet Hoca Ahmet Yesevi (Ankara: Uluslararasi Tiirk-Kazak Universitesi Yayinlari,

2017), 46.

Yagsla ilgili rakamlarin sembol ifadeler olduguna dair iddialar, daha derinlikli yaklagimlari ifade ediyor

olabilir: “Ahmed Yesevi’nin Yagsname’leri otobiyografik birer metin degildir. Onlar, manaya ermis insanin

seyr u sillk esnasinda ugradigi duraklari, halleri, makamlari ifade eder. Halden, makamdan, seyr u stltk
kavramindan imtina edip otobiyografi derseniz olmaz. O yaslarin her birisi de zahiri yaslar degildir; mana

yaslaridir.” (Aktan 2018:101).
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Usal vaktda ming bir zikrin kildim tamam

Nefsim oliip ld-mekdnga astim mena.*

Kiiciik yasina ragmen bazi tecellilere mazhar olur ve ¢evresinin dikkatini
ceker. Yesi’ye gidisinden bir veya iki yil sonra Arslan Baba’nin vefat etmesi
lizerine Buhara’ya gider. Burada alim ve mutasavvif Seyh Yusuf el-
Hemedani’ye (6. 535/1140 intisap eder. Yusuf el-Hemedani’nin vefat1 iizerine
irsat postuna talebelerinden sirastyla Hace Abdullah-1 Beraki, Seyh Hasan-1
Endaki ve Ahmed Yesevi oturur®. Daha sonra, Yasuf el-Hemedani’nin énceden
vermis oldugu isaret dogrultusunda Ahmed Yesevi irsat gorevini Seyh
Abdiilhalik-1 Guediivani’ye (O. 575/1179 veya 617/1220) birakir, Yesi’ye doner

ve Omriiniin sonuna kadar burada irsat faaliyetlerini siirdiiriir.

Ahmed Yesevi altmis ii¢ yasina geldiginde Hz. Peygamberin irtihaline
hiirmeten yer altinda hazirlatmis oldugu ¢ilehanede ibadet ve riyazetle mesgul
olur. Baba tarafindan Hz. Ali’nin oglu Muhammed Hanefi’ye dayandigi rivayet
edilir. Sayram’da Hz. Ali’nin soyundan gelenlere hace denildiginden Ahmed
Yesevi de mensubiyetinden dolayr Hice Ahmed, Hace Ahmed Yesevi, Kul
Hace Ahmed isimleriyle anilmigtir®,

Yasuf el-Hemedani’nin irsadi dogrultusunda iyi bir Hanefl alimi olarak
yetisen Ahmed Yesevi ayn1 zamanda tasavvuf cephesinde de sohrete kavusmus
ve ¢ok sayida miiridi olmustur.

Vefatindan sonra da kerametlerinin devam ettigine inanilmis, hatta
menkibeler eszamanhligin da Otesine gegerek yadirganmadan dilden dile
dolagmistir. Ornegin kendisinden sonra hiikiim slirmiis olan Timur (6.
807/1405) ile riiya alemindeki bulusmalarindan ve Timur’a zafer miijdesi
verdigine dair rivayetten soz edilir. Ayrica Timur’un Makdmadt tan tefe’il ettigi
ve su dortligiin denk geldigi soylenir:

Yelda giceni sem-i sebistan itken

Bir lahzada alemni giilistan itken

Bes miiskil isim tiisibdir dsan itken

4 Yediyasimda Arslan Baba’ya selam verdim

Hak Mustafa emanetini armagan eyleyin dedim

iste o anda bin bir zikrini tamamladim

Nefsim 6liip IG-mekdna yiikseldim ben iste (Bice 2015:5).

Kaynaklar, Hemedani'nin halifeleri yani sira taninmis mdritlerine de yer vermektedir: “YGsuf el-
Hemedani birgok mirid yetistirmistir. Meshur sair Senai, Radiyytddin Ali Lala’nin babasi Seyh Said Lala
ve Eb( Salih Abdullah et-Tabaki er-Riimi onun 6nde gelen miridleri arasinda zikredilir. Hice Abdullah-i
Beraki, Hasan-1 Endaki, Ahmed Yesevi ve Abdilhalik-1 Gucdivani en meshur halifeleridir.” (Tosun 2013:
12).

6 Koprulu, Tirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar, 41.
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Ey bar¢ani miiskilini dsan itken.”

Zaferler elde eden Timur da Yesi’ye gelir, Ahmed Yesevi’nin kabrini
ziyaret eder ve tiirbesiyle birlikte kiilliyesinin de insaatini baslatir.

Harizmsahlarin Islam dinine intisaplart Ahmed Yesevi’nin Taskent’te,
Sriderya c¢evresinde ve Seyhun’un disindaki bozkirlarda yasayan Tirkler
arasinda irgat faaliyetlerini siirdiirmesini kolaylagtirmistir.

Doneminin ve sonrasinin Islim cografyasinda hemen dort bir tarafta
bir¢ok iinli sahsiyet, Ahmed Yesevi ile nesebi baglar kurmus, onun soyundan
geldiklerini iddia etmislerdir. Semerkantli Seyh Zekeriyya, Uskiiplii Sair Ata
(0. 929/1523) ve Evliya Celebi (O. 1095/1684?) bu iinliilerden birkagidr.

1. Yesevilik ve Etkileri

Yesevilik, Hoca Ahmed Yesevi tarafindan Tiirkler arasinda kurulmus bir
tarikattir. Yesevi’den ilim ve irfan dersleri alan ve onun feyiz ve ruhaniyetinden
istifade eden, ondan el alan binlerce miirit ve bu vadide 6nemli asamalardan
gecmis olan halifeleri, Yesevi 6gretisinin bir adap ve erkan gergevesinde hem
sekillenmesinde hem de yayilmasinda biiyiikk gorevler {istlenmislerdir.
Tirkistan’in dort bir tarafina ve zamanla cevresine gonderilen halifeler;
Yeseviye silsilesinin asirlar1 aydinlatarak genis bir cografyada gelecegin her
demine ulagsmasina aracilik etmislerdir. Kaynaklarda adi gecen halifeleri; Arslan
Baba’nin oglu Mansur Ata, Harezmli Said Ata ve Siileyman Hakim Ata’dir.
Ozellikle Siileyman Hakim Ata’min adi etrafinda anlatilagelen ¢ok sayida
menkibe bulunmaktadir.®

Yeseviye yolunda halvet ve diger ddablar tavizsiz uygulanir. Seyh-miirit
iligkisi ve diger tamamlayict usul ve esaslar Yesevilik adabinin cergevesini
belirlemektedir. Seyhin efdaliyeti, hizmette kusursuzluk, sadakat, zekavet,
ketumiyet ve visal yolunda her tiirlii fedakarlik bu adaplardan 6ne c¢ikan
birkagidir.

Islamiyetin Tiirkler arasinda yayilmasinda ve Anadolu’da Tiirk Islam
Medeniyetinin insasinda biiyiik bir katkist bulunan Ahmed Yesevi’nin
Anadolu’dan Balkanlara kadar wuzanan irsat yelpazesinde iz birakan
halifelerinden bazilarini sdyle siralamak miimkiindiir: Avsar Baba, Abdal Musa
Geyikli Baba, Akyazili Aziz, Gajgaj Dede, Horoz Dede, Emir Cin Osman, Seyh

7 Képrill, Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, 41.
8 Képrild, Tiirk Edebiyatinda ik Mutasavviflar, 87-118.
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Nusret, Seyh Pir Dede, Kademli Baba, Sar1 Saltuk, Hac1 Bektas-1 Veli, Lokman-
1 Parende, Tapduk Emre ve Emirci Sultan.®

Yesevi, Anadolu’da eser veren mutasavvif sairlere tesir etmis, siirleri
sdyleyis ve mana itibariyle taklit edilmistir. Ozellikle Yunus Emre’nin siirlerinde bu
etki agiktir.’® Anadolu erenlerinden Hac1 Bektas-1 Veli’nin gizgisi ile de tema, igerik
ve islup bakimindan kesistikleri noktalar da dikkate deger diizeydedir!!.
Dolayisiyla ge¢ donemde yaziya gecirilen Hikmet’lerin sozlii gelenekte dilden dile
dolagarak asirlar1 kusatan bir etki alani olusturdugu goriilmektedir. Biitiin bir Tiirk
diinyasinda siirin, didaktik manzumelerin yayginlasmasinda ve el istiinde
tutulmasinda, hasseten Anadolu’da pek ragbet goriiyor olmasinda bu sozlii
gelenegin Tiirkistan’dan yayilan soluyusunu isaretlemektedir denebilir.*?

2. Ahmed Yesevi’nin Eserleri

Divan-1 Hikmet: Hikmetlerden olusan ve Ahmed Yesevi’ye mal edilen
Divdn-1 Hikmet niishalarinin igerik ve dil bakimindan birtakim farkliliklar

9 Képrill, Tirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, 46-55; Ali Aktan, “Kinhi’l-Ahbar’a Gére Hoca Ahmed
Yesevi ve Anadolu’daki Halifeleri”, Milletler Arasi Hoca Ahmed Yesevi Sempozyumu Bildirileri, ed.
Abdiilkadir Yuvali vd. (Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlari, 1993),

10 Her iki ismin de asagidaki dortliikleri ve devamlari bu etkiyi asikar bir sekilde ortaya koymaktadir:

Isking kildi seyda mini

Ctimle dlem bildi mini

Kaygum sinsin tiini kiini

Minge sin ok kirek sin

Tatcl, Divdn-1 Hikmet Hoca Ahmet Yesevi, 113-114.
Iskun aldi benden beni

Bana seni gerek seni

Ben yanaram diini giini

Bana seni gerek seni

Mustafa Tatci, Yunus Emre Kiilliyati Yunus Emre Divani Tenkitli Metin (istanbul: Milli Egitim Bakanhg
Yayinlari, 2005), 2/367-368.

1 Ahmed Yesevi, Yunus Emre ve Haci Bektas-1 Vel’nin fikirlerini basliklar halinde karsilastiran Prof. Dr. Ali

Yildiz, makalesinde su sonuca ulasmistir: “Ahmed-i Yesevi'nin hikmetleri, Yunus Emre'nin Divan'i ve Hacl

Bektas-1 Veli'nin Makalat'indan aldigimiz 6rnekleri yan yana getirdigimizde gortlmektedir ki, Turk kaltur

tarihinin G¢ 8nemli kisisi de islami konu ve kavramlarda birbirine ¢ok benzeyen, paralellik arzeden fikirler

soylemiglerdir.” (Yildiz 1999: 79-80)

12 Hatta Mevlana siire ydnelme sebebini dile getirirken “... Bana da siir sdylemek gerek. insan, filan sehirde
hangi kumas gerek, hangi kumasi aliyorlar; buna dikkat eder de onu alir, onu satar...” diyerek sézin/siirin
Anadolu’da gegerli 6nemli bir meta oldugunu vurgulamaktadir. Abdulbaki Gélpinarh, Fihi Maé-Fih
(istanbul: Remzi Kitabevi, 1959), 29. Bu zeminin tesekkiiliinde hikmetleri basindan itibaren dilden dile
dolagan Hoca Ahmed Yesevi’'nin katkisi géz ardi edilemez.
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icermesi bunlarin farkli zaman ve cografyalarda farkli sahislar tarafindan
olusturulduklar1 fikrini giiclendirmektedir. Ancak hemen hepsinde de Ahmed
Yesevi Ogretisinin esas alindign agiktir. Islami Tiirk edebiyatimn Kutadgu
Bilig’den sonra ikinci 6nemli eseri olan Divdn-1 Hikmet, ayn1 zamanda tasavvufl
Tiirk edebiyatinin da en eski eseridir.

Divan-1 Hikmet’in yazma ve basma niishalarinda bulunan hikmet sayisi
farkliliklar gdstermektedir. Bugiine kadar derlenebilen Yesevi’ye ait hikmetler
252’yi bulmaktadir.®® Hikmetlerin biiyiik ¢ogunlugu dértliikler halinde, az bir
kismi1 da gazel tiirlinde yazilmistir. Dortliiklerde on ikili (4 + 4 + 4), gazellerde
ise on dortlii (7 + 7) hece dlgiisii kullanilmigtir,

Niishalari: Ne yazik ki Divdn-1 Hikmet’in Yesevi donemine ait ya da bu
doneme yakin herhangi bir niishast mevcut degildir. Ulasilan en eski niishalar
tahminen 16. veya 17. yiizyillar olarak tarihlendirilmektedirler. Gerek yazma
gerekse baski niishalari** dil ve hikmet sayist bakimindan farkliliklar
gostermektedir.

Ahmed Yesevi hikmetlerini Karahanli edebi diliyle sdylemesine ragmen
niishalarda; Ozbek Tiirkgesi dil dzellikleri yaminda Kazak, Tiirkmen, Tatar dil
ozellikleri de goriilmektedir.

Fakrndme: Ahmed Yesevi’ye izafe edilen diger bir eser Fakrndme’dir™.
Yazma niishalarinda bulunmayan bu metin, Tagkent ve baz1 Kazan baskilarinda
yer alan mensur bir mukaddime hiiviyetindedir?®.

Risile der-Addb-1 Tarikat: Tarikat 4dabim ve seyh-miirsit iliskilerini ele
alan bu eser Farsga yazilmistir.

13 Hayati Bice, Hoca Ahmed Yesevi Giiniimiiziin Ask Yolcusuna Divan-i Hikmet (istanbul: H Yayinlari, 2015),
XII.

14 Kopriili nushalar hakkinda ayrintil bilgi vermektedir. Képriilii, Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavvifiar, 120-
122. Kemal Eraslan ise 6zet halinde su bilgileri vermektedir: Divdn-1 Hikmet'in bazi nlshalari arasinda
istanbul Universitesi Tirkiyat Arastirmalari Enstitiisi Kitiiphanesi (nr. 2497), Ahmet Caferoglu (sahsi
kitaplari arasinda), Emel Esin nlshalar (Esin-Tek Vakfi Ktp.); Manchester, The John Rylands University
Library (nr. 67), istanbul Universitesi (TY, nr. 3898), Millet (Ali Emiri, Manzum, nr. 16), Konya Mevlana
Mizesi (nr. 2583) kutuphaneleri ile Leningrad (St. Petersburg) Asya Halklari Muzesi’ndeki (nr. D. 41)
yazmalari bulunmaktadir. Ayrica eserin gesitli baskilari da vardir (Kazan 1295; istanbul 1299; Taskent
1314). Kemal Eraslan, “Divan-1 Hikmet”, Tiirkive Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 9/429-430.

15 Fakrname, Risale der-Adab-i Tarikat ve Risale der-Makamat-1 Erba‘in adli eserler Prof. Dr. Kemal Eraslan

ve Prof. Dr. Necdet Tosun tarafindan hazirlanarak Yesevi’nin Fakr-némesi ve Iki Farsca Risalesi basligi ile

Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanligi tarafindan tek kitap halinde yayimlandi. (2016).

16 Kemal Eraslan, “Yesevi’'nin Fakrname’si”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi 22 (2012), 45-120.
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Risdle der-Makdmdt-1 Erba ‘in: Kirk makamdan olusan eser Farscadir ve
seriat, tarikat, marifet ve hakikat konularini ele almistir.t’

3. Hikmetlerin Anlam Derinliklerine Bir iki Dikkat: ilk Hikmetin i1k
Dortliigii

Yesevi'nin siirlerini “hikmet” olarak isimlendirmesi elbette ki bir
maksada yoneliktir. Sozliiklerde hikmet kelimesi ‘yargida bulunmak’
anlamindaki hiikkm mastarindan isim oldugu, ayrica ‘engellemek, alikoymak,
gemlemek; saglam olmak’ anlamlarina gelen ihkdm masdarlariyla da anlam
iligkisi i¢inde oldugu belirtilir. Terim olarak ise hikmet, hem Allah i¢in hem de
insan i¢in kullanilmaktadir. Hikmet-i ilahi, esyay1 bilmek ve onu en saglam ve
kusursuz bigimde yaratmak; hikmet-i beseri ise mevcudat1 bilip hayirlar islemek
anlaminda kullanilmistir. Kur’an’da ve hadislerde gecen “hiikiim/hikmet” terimi
bazi miifessirler ve kelamcilar tarafindan “ilim” terimi ile es anlamli olarak
kullanilmistir.*®

Anadolu’daki  “ilahi” tlriniin karsiligi Tirkistan’da  “hikmet™tir.
Islamiyet dairesine giren Tiirkler arasinda dini manzumeleri ifade etmek iizere
kullanilan bu isimlendirmenin eskiligi kaynaklarda pek acik olmasa da bunun
Yesevi’den sonra yayginlagip yerlestigi sdylenebilir. Dolayisiyla bir tiir adi
olarak hikmet; dini, tasavvufl siirleri ifade etmekle birlikte bir tarikat kurucusu,
miirsidi Hoca Ahmed Yesevi i¢in ayn1 zamanda ve hatta daha c¢ok varolus
hakikatini kesfetme yolundaki miiktesebati, feyiz ve ilham1 muhataplarin
anlayis ve kavrayis seviyelerine uygun bir dille terenniim etme aracidir. Onun
seyr U sililikunda 1ahitl aleminin rahmet bulutlarindan istifadeyle viicuda
getirdigi hikmetler deryasinin lig-bes damlasina dikkat ¢ekmek istedik:

Allah’1n adiyla baslama: Bilindigi gibi Hz. Peygamber’e gelen ilk vahiy
“ikra’/oku” emri ile baslar ve “Allah’in adiyla” ifadesiyle devam eder.
Dolayisiyla ilahi kitabin ilk ifadeleri “Allah’in adiyla oku” emridir. Ayrica Hz.
Siileyman tarafindan Sebe melikesine gonderilen mektubun besmele ile
baslamasmin®®, hayirli ve hayra matuf islerde éncelikle adiyla baslanacak kudret
sahibini isaretlemesi hatta sarahaten gostermesi de ilahl kelami esas ittihaz
edenler i¢in 6nemli bir durum, bir kilavuzdur denebilir. Hoca Ahmed Yesevi de
mensubiyetini ve merbutiyetini agik bir sekilde ortaya koymak adina hikmet
kitabina “Bismillah dep beyan eyley hikmet aytip/ Allah’in adiyla beyan ederek
hikmet soyleyip” diyerek Allah’in adiyla baglamistir. Besmelenin zikri;
aidiyetin, mensubiyetin ilamdir. Oteyle irtibat kurmak ve kapi aralamaktir.

17 Képrilu, Tirk Edebiyatinda itk Mutasavviflar, 119-161; Tatci, Divdn-1 Hikmet Hoca Ahmet Yesevi, 14-19.
18 jlhan Kutluer, “Hikmet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998),
17/503-511.

¥ Neml 27/30 “Mektup Siileyman’dan gelmekte, rahman ve rahim olan Allah’in adiyla baslamaktadir.”
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O’nun adin1 anip, O’na dayanip beyan edecekleri, anlatacaklar1 vardir. Boyle bir
baglangi¢ ve irtibat elbette mana dlemine dahil olmaktir, o esikten hakikatin
sonsuzluguna ilerlemektir ve anlatilacaklar, beyanlar ‘hikmet-amiz’ hakikatler
olacaktir. Dolayistyla ilk kelime ile, ilk misra ile ilk adim atilmis ve huzura
erme ugrunda yola ¢gikilmgtir.

Muhatap meselesi: Din, insanlar igindir. ilahi dinler insanlarin hem
diinya hem de ahiret hayatlarinin mutlulugunu esas alir. Muhatap insandir.
Ancak, hitap-muhatap vasatinin var olabilmesi i¢in miitekabiliyet durumunun
cari olmasi gerekir. Bagka bir deyisle, hitabin, mesajin hedefe varabilmesi, fark
edilirlige ihtiyag duyar. Tasavvufi gelenekte bu iliski yogunlugunun iist
seviyelerde olmasi hedeflenir. Hikmetlere bu agidan bakinca daha ilk dortliikte
bu durumun bir diistur olarak vurgulandigi goriilmektedir. Burada Yesevi daha
basta, sozlerini talipleri, bu hikmetlerin arayicilarint muhatap alarak
sOyleyecegini dile getirerek “Tdliblerge diirr ii gevher sactim mena/ Taliplere
inci cevher sactim iste” der. Allah’n adiyla baslanip dile getirilecek hakikatler,
verilecek mesajlar arzulayan, talep eden taliplere sOylenecektir. Nitekim kitap
okuyucusuz, 6gretmen oOgrencisiz olunca maksat gerceklesmez. Dolayisiyla
Hoca Ahmed Yesevi i¢in de hedef taliplerdir ve sdylenenler de siradan seyler
degildir. Kur’an {islubunun bir 6zelligi de insanlara bilmediklerini bildikleriyle
anlatir, misaller verir®®. Kur’an yolunun bir saliki, miitealin talibi olan Yesevi de
bu tislubun dogrultusunda, dile getirecegi hakikatleri/hikmetleri diinyalilarin en
degerli bildigi inciye cevhere benzeterek anlatmaktadir. Miicerret olani bir
bakima miisahhaslastiriyor. Yoksa diinya metaindan inci ve cevher bu hayatin
siisi ve gecimligi iken, anlatilagelen/haber verilen mana aleminin sirlari,
nihayetsiz bir hayatin nihayetsiz zenginlikleri ve benzersiz giizellikleri yaninda
cok da ragbet edilecek meta degildir. Diinyaya ve diinyalilara ait kiymetler,
arzulananlarin, istenilenlerin kendileri degil igaretleri ve hatirlaticilaridir.

Riyazet onceligi: Liigatte “yabani bir hayvam evcillestirmek, serkes ati
egitmek; egzersiz yapmak” anlamlarina gelen riyazet tasavvufi bir terim olarak
“nefsin sehvet denilen beden ve diinya ile ilgili arzularim1 kirmak, bunlari etkisiz
hale getirmek, nefsi aklin ve dinin tespit ettigi sinirlar iginde tutmak” seklinde
tanimlanmustir.?* Diger tasavvufi 6gretilerde oldugu gibi Yesevilik’te de riyazet
esastir. Yaisuf Peygamber kissasinda belirtildigi gibi ‘kotiiliigii emreden nefse’??
muhalefet etmek, onu terbiye etmek kamil insan olma yolunda en temel

20 Hasir 59/21: “Biz bu Kur'an'i bir dadin izerine indirseydik kesinlikle, sen onu, Allah korkusundan basini
edmis, catlamis gériirdiin. iste Biz o misalleri, diisiinsiinler diye insanlara veriyoruz”.

2 silleyman Uludag, “Riyazet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2008),
35/143.

22 Yusuf 12/53: “Nefsimi temize de ¢ikarmiyorum, ¢iinkii nefis kétiiliigi emreder; meger Rabbim rahmetiyle
badislaya, ¢linkii Rabbim ¢ok bagdislayan, cok merhamet edendir”
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diisturdur. Ik hikmetin ilk dértliigiinde yer alan “Riyazetni katig tartip kanlar
yutup/ Riyazeti siki ¢ekip, kanlar yutup” misrai da bu diisturu pek vurgulu bir
sekilde dile getirmektedir. Kan yutmak yani pek ¢ok sikinti, azap, istirap
¢cekmek pahasina olsa da riyazete riayet edilecek ve boylece nefsin arzu ve
isteklerine muhalefetle ruhlarda arinma saglanacaktir. Riyazet, insan-1 kamil
olma yolunda hi¢bir zaman ihmal edilmeyecek tasavvufi bir ameldir. Hoca
Ahmed Yesevi de bu adaba en ‘kati” sekilde uyulmasini istemistir.

Defter-i sani meselesi: Divan-i Hikmet’in ilk hikmetinin ilk dortligiiniin
son misrai olan “Men defter-i sdni sézin agtim mena/ Ben ikinci defterin séziinii
actim  iste”  ifadesi  arastiricilar  tarafindan  farkli  yaklagimlarla
degerlendirilmistir. Kimilerince bu ifade Yesevi tarafindan yazilan Onceki
siirlerin bir defter halinde toplandigin1 gostermektedir. Kimi ise Yesevi’den
once yazilmig olan aymi adli bir eserin var olabilecegi ihtimali iizerinde
durmustur.?® Defter-i saniden kastedilenin Ahmet Yesevi’nin dogrudan dogruya
kendi hakikati olduguna dair yaklagimlar da sz konusudur?*.Farkli  bir
yaklagim olarak, tasavvuf erbabi ulularin, birgcok konuda oldugu gibi eser ortaya
koymada da hem kutsal kaynaklar Kur’an-i Kerim ve hadislerin hem de
mirsitlerinin bir tiir icazetlerini herhangi bir sekilde alma yoluna gittiklerini
sOyleyebiliriz. Dolayisiyla s6z konusu misradaki “defter-i sani” sozii, kast
olunmus bir “defter-i evvel”in yolunda giden yeni bir defteri/kitab1 isaretliyor
olabilir. Divan-: Hikmet’te 1iki yerde daha gegen “defter-i sani”
isimlendirmesinin vurgulu bir tercih oldugunu gdstermektedir. Misrada yer alan
“soziinii a¢tim” ifadesi, ilminin ve irfaninin kazanimlarindan anlatacaklarini
isaretlerken “iste” gosterme edatiyla da bunlari taliplerin istifadesine sundugunu
dile getirmektedir.

Sonug¢

Tirk tasavvufunun kurucu ismi Hoca Ahmed Yesevi, sanatkarane bir
gaye tasimaksizin irgat dilini miritlerinin, muhataplariin istifadesine
ayarlamig, Divan-1 Hikmet’teki siirlerini didaktik bir iislupla terenniim etmistir.
Cok sayidaki takipcileriyle genis bir cografyada asirlar boyunca etkili olmus,
tasavvuf vadisinde yol alanlara kilavuzluk etmistir. {lminden ve irfanindan
istifade etmis oldugu Naksibendi seyhi Ylsuf el-Hemedani gibi Hoca Ahmed
Yesevi de seriatin sinirlart disina ¢gikmamaya dikkat etmis, tasavvufl adab ve
erkanimi bu g¢ercevede inga etmistir. Ehl-i siinnet akidesine siki sikiya bagh
kalarak itikadi ve ahlaki diisturlar zemininde Tiirklere Islamiyet’i ve tasavvufu
sevdiren bu biiyiik miirsit; ruhani yolculuguna tek basina ¢ikmamis, baglilariyla

B Koprill, Tirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, 124-125.
2 Aktan 2018: 95.
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birlikte mesafeler kat etmeye cahismistir. Iste bu sebeplerden dolay1
Hikmetler’in hikmetini bu kast ve niyette aramak miimkiindiir denebilir.
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0z
Prof. Dr. M. Fatih K&ksal, gordiigiimiiz ve bildigimiz kadart ile leff ii nesr
hakkinda su ana kadar yazilmis en kapsaml ¢alismay1 yapmustir. Leff i nesre
dair bilgilerin yer aldig1 kaynaklarin neredeyse tamamini tarayarak elde ettigi
bilgileri degerlendirmis, 6zellikle tanim ve tasnife dair birtakim diizeltme ve
Onerilerde bulunmustur.

Bu calismada Prof. Koksal’dan farkli  disiindiigiimiiz  konular
gerekeeleriyle aciklanmaya calisilmistir. Sayin Koksal’in teklif ettigi tanim
degerlendirilmis ve tanima dair birtakim 6nerilerde bulunulmustur.

Calismada Oneride bulunulan ikinci husus leff i nesrin tasnifine dairdir.
Ozellikle icmali leff {i nesre dair verilen érnekler iizerinden hareketle yeni bir
tasnif 6nerisinde bulunulmustur.
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suggestions regarding the definition and classification. Although we agree with
most of his views, we think differently from Mr. Koksal on two points.

In this study, we tried to explain the issues that we think different from Mr.
Koksal with their justifications. The definition proposed by Mr. Koksal was
evaluated and some suggestions regarding the definition were made.

The second point suggested in the study is about the classification of laff i
neshr. A new classification proposal was made based on the examples given
especially regarding the icmali laff i neshr.

Key Words: rhetoric, figure of speech, leff u neshr

Giris

Prof. Dr. Fatih Koksal, Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi’nin (DEV)
24. sayisinda “Yaygin Bir Yanlistan Hareketle: Leff @i Nesr Sanati ve
Problemler” baslikli bir makale nesretti. Leff i nesr konusunda su ana kadar
gordiigiim en kapsamli ¢alisma olan bu makalede yazar, leff i nesr ile ilgili
gordiigii sorunlar {izerinde durur. Prof. Koksal, en eski tarihli belagat
kitaplarindan gilinlimiizde 6grenciler i¢in hazirlanan yardimci ders kitaplarina
kadar, konu ile ilgili yaymlanmis tiim kitaplar1 tetkik ederek kimi
degerlendirmelerde bulunur. Kaynaklarda leff i nesr konusunda verilen
bilgilerdeki tutarsizlik, tanimlardaki muglaklik, tasniflerdeki farkliik ve
orneklerdeki uygunsuzluk Prof. Koksal’in bu makaleyi yazma nedenleridir.
Makalede, goriilen eksiklerden yola ¢ikilarak leffiinesrin tanimi yapilir, tasnif
giincellenir ve dogru oldugunu diisiiniilen 6rnekler verilir. Saym Koksal bu
makalesiyle, adeta bir konu nasil arastirilir, sorusuna somut 6érnek vermektedir.

Leff ii Nesrin Tanim

Saym Koksal’in elestirdigi ilk husus leff i nesr tanimlar1 hakkindadir.
Mevcut kitaplardaki tamimlar siraladiktan sonra, bu tiir ¢aligmalarda olmasi
gerektigi gibi, boliim, yapilan tanim ile sonlandirilir. Sayin Koéksal’in onerdigi
leff i nesr tanimi su sekildedir:

Sozliik anlami ‘toplama ve yayma’ olan leff ii nesir, bir ibare (beyit, bent, ciimle
vb.) iginde birden fazla séz soyledikten sonra onlarla aralarinda benzerlik, ¢agrisim
veya aitlik ilgisi bulunan ayni sayida sozii, aradaki ilgiyi acik¢a belirtmeden soyleme

sanatidwr.” (2020: 368)

Saym Koksal’dan farkli disiindiigiimiiz ve bu makalede deginmeye
calistigimiz ilk husus yukaridaki tanimla ilgilidir. Bu tanmimla ilgili iki kiiciik
oneride bulunmak isteriz. ilki, tanimm basinda kelimenin sdzliik anlamiin
verilmemesi gerektigidir. Sayin Kdksal’in sik¢a gdndermede bulundugu klasik
kitaplarda, mantik kitaplarinda ve sozliiklerdeki tamimlarda, kelimenin sézliik
anlami yer almaz. Mantik ilminin temel konusu olan tamim kitaplarda
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anlatilirken hicbir sekilde nesne veya kavram adi olan kelimenin sozlitk
anlamma yer verilmez, verilmesi gerektiginden bahsedilmez. Bir seyi
tanimlarken onu en agik, anlasilir ve kisa sekilde tarif etmek birinci sart olarak
ifade edilir.

Tanim, bir seyin ne oldugunun (mahiyet gosteren séz olup insana nisbetle
“diisiinen canli” orneginde oldugu gibi, bir seyin yakin cinsi ile yakin faslindan
olugur. (Ebheri 1998: 65) Dolayisiyla mantikta tanim, bir kavramin, bir fikrin ne
oldugunun arastirilmasi ve temel niteliklerinin agiga ¢ikartilmasidir. Tanim, bir
seyin ne oldugunu aciklayan sézdiir. (Emiroglu 1999: 81) Bu da tanimlanan
seyin yakin cins ve yakin ayrimimin tanimlanmasi ile yapilir. Bdylece nesneyi
ayni cins olan seylerle bulusturan ve farkli oldugu seylerden ayiran sey ifade
edilir. (Ahmet Cevdet Paga 1988: 55) Ayrica bir tanim ancak 6nerme ile yapilir
ve her tanimda tanimlayan ve tanimlanan olmak {izere iki unsur bulunur. Bu iki
unsur diginda kalan s6z veya s6z Obekleri gereksiz goriiliir. Dolayisiyla Sayin
Koksal’in taniminin basinda yer alan “Sozliik anlami ‘toplama ve yayma’ olan™
s0z Obegi kanaatimizce tanimda yer almamalidir.

Tanmmin iki sarti vardir. Ilki tanimin tam olmasidir. Yani tanimlanan
seyin tim unsurlar tammin i¢ine girmeli (efrddim cdmi) ona ait olmayanlar
disarida tutulmalidir (agyarmi mani). Ikinci sart ise tanim yapilan kavramin
kendisinden daha miiphem bir seyle tanimlanmamasidir. Ugiinciisii kisir dongii
olmamasidir. Dordiinciisii ne uzun ne de ¢ok kisa olmalidir. Uzun olursa tanim
olmaktan ¢ikip tasvir ve agiklama olur. Besinci sart da dondirme yolu ile
dondiirtilebilmeldir. (Emiroglu 2013: 87-88)

Prof. Koksal’in en eski tarihli kitaplardan en yeni tarihli olanina gore
siraladigl tamimlara, tanim ve sartlar1 gdz Oniinde bulundurarak baktigimizda
leff i negrin dort 6nemli 6zelligi oldugunu goriiriiz.

1. En az iki seyin birlikte zikredilmesi.

2. Daha sonra zikredilen iki veya daha fazla seyle aralarinda ilgi olan iki veya kag
tane ise o kadar seyin zikredilmesi.

Once ve sonra zikredilen bu seyler arasinda bir ilgi olmasi.

Beyitte bu ilgiyi gosteren bir isaret olmamasi, ilgiyi okurun zihninde
kurmasinin beklenmesi.

Bu ozellikler, klasik belagat kitaplarinda 6rnek olarak verilen su ayet-i
kerime iizerinde gosterilir:

Rahmetinden o sizin i¢in hem geceyi hem giindiizii yapti ki hem iginde
dinlenesiniz ve hem calisip fazlindan isteyesiniz de siikredesiniz.” (Kasas 73)

Yukaridaki dort maddede siralanan Ozellikleri, verilen Ornekte
gostermeye calisalim:
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[lk zikredilen iki sey: Gece ve giindiiz.
Daha sonra zikredilen iki sey: Dinlenmek ve ¢aligmak.

Aralarindaki ilgi: Gece-dinlenmek, giindiiz-¢aligmak.

> w NP

Bu iligkiye dair metinde en ufak bir isaret yoktur ve bunu okur zihninde
belirler.

Mantikta tamim tarif edilirken dile getirilen efradim1 cdmi olmasi
geregince, leff il nesr taniminda bu dort 6zellik mutlaka yer almahidir. Saymn
Koksal’in taniminda da bu dort 6zellik bulunmaktadir. Ancak bu doért 6zelligin
yaninda ilave olarak verilen bilgiler gbze ¢arpmaktadir. ilki, parantez iginde
verilen ek bilgi ve agiklamalardir. Tanimda “bir ibare” lafzindan sonra parantez
icinde “beyit, bent, ciimle vb” aciklamasi yapilmaktadir. Kanaatimizce bu
aciklamanin tanimda olmamasi1 gerekir. Hatta “ibare icinde” ibaresi bile
zikredilmeyebilir.

Gozimiize ¢arpan diger husus, zikredilen seyler arasindaki ilginin
aciklandig1 boliimdedir. Mukabele adiyla bildigimiz, leff ii nesre benzeyen sz
sanatini diisiindiigiimiizde tanimin eksik oldugu diisiiniilebilir.

Mukabele, bir ibarede iki veya daha fazla kelimeyi zikrettikten sonra
bunlarin anlam bakimindan karsit1 olan kelimeleri ayni siray1 koruyarak
zikretmektir.

Az giilstinler, ¢cok aglasinlar. (Tevbe 82) (Sarag 2006: 164)
Siirde ise ornek olarak su beyit verilir:

Arif kim ola miidbir i nddan ola mukbil
Ikbaline yuf alemin idbdarina hem yuf (Bagdadl Rihi)

Dolayisiyla siralanan kelimeler arasindaki ilgi zitlhik iizerinden de
kurulabilir ve bu durumda bir bagka s6z sanati ortaya ¢ikar. Mukabelenin leff i
nesrden farki siralanan kelimelerin arasinda zitlik ilgisinin bulunmasidir.
Agyarmi méani kuralina uyarak bu ayrimi belirtmek i¢in tanima “zit anlamlh
olmayan” ibaresi konulabilir.

Tanimda farkli diislindigim bir diger kisim lef ile nesri olusturan sdzler
arasindaki ilginin benzerlik, aitlik ve ¢agrisim olarak sinirlandirilmasidir. Bunun
yerine “benzerlik veya bir bagka ilgi” denilmesi, dordiincii bir ilgi tiirii ortaya
ciktiginda tanmimi degistirme ihtiyacini ortadan kaldiracaktir. Ayrica tanimda
anlami zayiflatmayacak kadar az kelime kullanma kuralint da diisiindiigiimiizde
benzerlik veya bir baska ilgi gibi daha az kelime ve genel bir ifadenin
kullanilmasinin daha dogru olacag diisiiniilebilir. Bu da efradinin cami olmasini
saglayacaktir.

Su halde yukarida dile getirmeye ¢alistigimiz disiincelerimiz
dogrultusunda tanim1 yeniden yapabiliriz:
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Leff ii negr, birden fazla soz soyledikten sonra, bunlarla aralarinda, zitlk
disinda bir ilgi bulunan aym sayida sozii, aradaki ilgiyi ag¢ik¢a belirtmeksizin
soyleme sanatidir.

Icmali Leff ii Nesr

Uzerinde durmak istedigimiz ikinci husus, Saym Koksal’in “Iemali leff i
nesir meselesi leff ii nesre dair miihim problemlerden biridir ve bu sanat
hakkinda bir seyler yazip c¢izerken mutlaka bahsedilmesi gereken bir
mevzudur.” ciimlesiyle degindigi miicmel yahut icmali leff i nesr konusudur.

Sayin Koksal, bu bolimde de Sekkaki’den itibaren konu ile ilgili
gortsleri siralar. Sekkaki’nin leff i nesri tiirlere ayirmadigini belirttikten sonra
Kazvini’nin leff {i negri, tafsili ve miicmel olarak ikiye ayiran ilk kisi oldugunu
sOyler. Taftazani tasnifi biraz da detaylandirir. Suyuti ile birlikte neredeyse
tasnif son halini alir. Suyati, leff {i nesri 6nce icmali ve tafsili olarak ikiye ayirir.
Daha sonra tafsiliyi de ilk gectigi yerdeki siralamaya uyup uymamasina gore
miirettep ve miisevves olarak ikiye ayirir. En sonra miisevves de kendi iginde
ikiye ayrilacaktir.

Tiirkge yazilmis kitaplarda, yazilis amacina gore degismekle birlikte,
tasnif ayn1 minval iizere devam eder. Ancak icmali leff i nesr iki kitap disinda
higbirinde yer almaz. Koksal, bu durumu “Gerek Osmanli gerekse Cumhuriyet
doneminde yazilan eserlerde ¢ogunlukla azaltilmis yahut g6z ardr edilmistir.”
sozleriyle izah eder.

Sayin Koksal, icmali leff {i nesre ait tanimlar i¢inde Sara¢ ve Durmus’un
(2003) taniminin en kapsamli oldugunu soyler:

“Lef boliimiindeki unsurlar ayri ayr zikredilmisse buna ‘tafsilli leff i
nesr’, birden ¢ok (miiteaddit) ciiz veya unsuru kapsayan bir tek lafiz halinde
gelmigse ‘icmadli (miicmel) leff ii nesr’ adi verilir.” (Sarag, Durmug 2003: 122)

Ve Sara¢’in, miistakil calismasinda icmalin, Suyuti’nin eserinde de
belirttigi gibi, lefde degil nesrde olmas1 gerektigini ilave eder:

“lemali (kisaltilmig) leff i nesir: Leff ii nesrin ilk sirasindaki unsurlarin
karsiliklarimin ikinci defa teker teker zikredilmeyip bunlart kapsayan bir lafzin
zikredilmesidir.” (2006: 179)

Sarag, tanimi yaptiktan sonra leff i nesrin bu ¢esidine Tiirkge kitaplarda
deginilmedigini ekler ve kendisi de 6rnek vermez. (2006: 179-183)

Icmali leff i nesre dair 6rnek olmamasi disinda tartistlan bir diger konu
icmalin nerede oldugudur. Icmal, nerdeyse tiim kitaplarda verilen tek 6rnek olan
su ayet-1 kerimede, Sara¢’in verdigi tanimda da oldugu gibi nesirdedir.

“Yahudi ve Hristiyanlardan baskasi cennete girmeyecek” dediler.
(Bakara 111)
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“Yahudiler, Yahudilerden bagka kimsenin cennete giremeyecegini
sOylediler.” sozii ile “Hristiyanlar, Hristiyanlardan baska kimsenin cennete
giremeyecegini  sdylediler.” sozleri kendilerinden baskasinin cennete
giremeyecegi hiikkmiinde toplanarak ifade edilmesi leffi, bunu sdylemeleri de
nesri olusturmaktadir. Icmal ise “dediler” soziinde olmaktadir. Sézii kimin
sOyledigi belirlenmemis ve hangi grubun hangisine eslestigi okuyucuya
birakilmistir (Dogan 2007: 335) Dolayisiyla bu Ornekte icmal nesrde
gergeklesmistir.

Icmali Leff ii Nesr I¢in Verilen Ornekler
Sayin Koksal;

Su hdlde, ikinci beyti igin Kopriiliizade ve kalem arkadaginin “Leff ii
nesr-i miiretteblerin en bedi’lerinden en nefislerinden biridir.” dedikleri bu
kit’amin ilk beyti igin bizim de “Glizel bir icmali leff ii nesir ornegidir.”
dememizde bir beis olmasa gerekir. (2020: 375)

Diyerek edebi sanatlardan bahseden kitaplarda 6rnek verilmeyen icmali
leff ii nesre birgok drnek verir. Verilen ilk 6rnek Kazim Pasa’min su beytidir.”

A

Osrendi gazdlan-1 cihan ey gozi ahi
Kagmag atlamag doniip bakmagi senden (Kazim Pasa)

Her seyden 6nce bu 6rnekte icmal, yukaridaki tanimin ve verilen 6rnegin
hilafina leff kismindadir. Cihanin ceylanlar1 (leff) bir sonraki misrada tafsil
edilen kosmay1, atlamay1 ve doniip bakmay1 ahu gozliiden 6grenmislerdir (nesr).
Bu 6rnek tanima ve verilen 6rnege mutabik diismemektedir. Ayrica hem klasik
kaynaklarda verilen tamimlarda hem de Saym Koksal’in verdigi leff i nesr
tamminda da zikredildigi gibi, burada birden fazla s6z sdylenmemistir, yani leff
i nesrin ilk 6zelligi bulunmamaktadir.

Koksal,

Verilen diger 6mekler su beyitlerdir:

Zil (1), sal (2) ve giil (3).

Bu bahgede rakswn biitiin hizi...

Sevk aksaminda Endiiliis (1,2,3) ii¢ defa kirmizi..

Bezm-i sardbdan (1, 2) gecemem dogrusu Nedim

Isret (1) tabi'atimca tarab (2) megrebimcedir

Ruh u ziilfiifide berdber goriniir ¢iin seb (1 )i riz (2)

Vechi var hiisn-i dil-efriizina nevriiz (1, 2) disem (Ibni Kemal)

Olur sa ‘ir ogiip goge ¢ikarsa kametiiy amma

Dehanuyla (1) miyanuy (2) vasfina geldiikge kasirdur (1, 2) (Nev'i)
“Sairlere (1), yazarlara (2) ve ressamlara (3) gereken degeri vermeden sanatin (1,2, 3) gelismesini nasil
bekleyebiliriz?”
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Bize gore icmal ne yalniz lef ne de yalniz nesir obeginde olur. Burada
gosterdigimiz alti ornegin iigiinde lef, iigiinde de nesir obeginde icmal soz
konusu olduguna gore uygun diistiikten sonra her iki obekte de icmalinin
miimkiin oldugunu séyleyebiliriz. (2020: 376)

Goriistlinii ileri stirer. Ancak klasik kaynaklardaki tarif ve verilen 6rnege
baktigimizda icmélin nesrde oldugunu goriiriiz.

Sayin Kdksal’in icmali leff {i nesr 6rnegi olarak verdigi bu beyitte icmalin
bulunmasi gerektigi yer disindaki ikinci itiraz noktamiz bu beytin farkli bir s6z
sanat1 6rnegi oldugudur.

Bu beyit cem sanatmin giizel bir 6rnegidir. Cem, “iki veya ikiden fazla
manaytr bir hiikiimde toplamak, diger bir ifade ile birden fazla seyin bir
hiikiimde bulusmasidir” (Sara¢ 2006: 173) seklinde tarif edilir. Kur’an-1
Kerim’den “mal ve ¢ocuklar diinya hayatimin siisiidiir.” (Kehf 46) ayet-i
kerimesi 6rnek olarak verilir.

Cem ig¢in verilen en yaygin 6rnek Nefi’nin meshur beytidir.
Hem  kadeh  hem  bade, hem  bir suh  sakidir  goniil
Ehl-i askin hdsili sahib-mezdkidir goniil (Nefi)

Burada kadeh, bade ve sakinin goniilde toplanmasi gibi Kazim Pasa’nin
ilk beytinde de kagmak, atlamak ve doniip bakmak da ahu gozliide toplanmaistir.
Dolayisiyla burada icmali leff ii nesr degil, cem sanati vardir. Hatta bu beyit,
tanim ve Ornekte gorildigi gibi icmalin nesrde olmasi bakimindan Kazim
Paga’nin beytinden daha uygundur.

Tiirkce Kaynaklarda icmali Leff ii Nesr Bulunmamasimin Nedenleri

Sayin Koksal, icmali leff ii nesrden Arap harfli Tiirk¢e kitaplardan sadece
ikisinin bahsettigini ve hi¢ 0rnek verilmedigini sdyler. Ayni durumun Latin
harfli basilan kitaplar i¢in de gegerli oldugunu da ilave eder. Sayin Koksal, her
iki kitapta da yukaridaki ayet disinda 6rnek bulunmadigimi sdyledikten sonra
muhtemel sebeplerini sdyle siralar;

a) Bu leff {i nesir tiiriiniin anlagilamamasi,

b) Bu tiiriin anlatilmasinda giicliik ¢ekileceginin diisiiniilmesi,

¢) Bu tiir leff {i nesre uygun, yeterli 6rnek bulunamamasi,

d) Bu tiir leff ii nesirde beligane bir tarafin bulunmadiginin diistintilmesi,

e) Eski belagat kitaplarina hi¢c bakilmamasi ve bdyle bir leff ii nesir
tiiriiniin varligindan habersiz olmalaridir.

Kaynaklarda, istihddm, miisakele, terdid, cem maa’t-tefrik ve taksim,
irsad gibi anlagilmas:1 digerlerine nispeten gii¢c olan sz sanatlar1 hakkinda bilgi
verilirken bu icmali leff {i nesrde ornek olmamasmin ve anlatirken giiclitk
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¢ekilmesinin nedeni kanaatimizce anlagilmamis olmasi degildir. Yeterli drnek
bulunmamasindan ziyade burada hi¢ 6rnek bulunmamasi s6z konusudur.
Beligane bir tarafinin olmamasi ve eski belagat kitaplarindan haberdar
olunmamasi ise ispat edilmesi ve kabul edilmesi gii¢ bir iddia gibi durmaktadir.
Ayrica konu ile ilgili olarak Sayin Koksal, cok 6nemli tespitlerde bulunur:

Iemali leff i nesrin Tiirk edebiyatinda hi¢ 6rnegi yok mudur? Elbette
bulunabilir ama burada once su sorunun cevabini vermek lazim: Bizim
sairlerimiz leff ii nesrin bu tiiriinden haberdar miydilar? Galiba haberdardilar.
(2020: 372-3)

Kitaplarda neden 6rnek olmamasinin nedenini Saym Koksal makalesinde
sOylemektedir:

Olduk¢a karmasik bir bahis olan icmali leff ii nesir, anlasilmasi gibi
uygulamast da giic bir tir gibi goriinmektedir ve edebiyatta, hususiyle bizim
edebiyatimizda pek ornegi yoktur; (2020: 372)

Bu soruya “vardir” denilmeyip “elbette bulunabilir” seklinde cevap
verilmesini, Sayin Koksal’in verdigi ornekleri “olabilir” gibi kesin olmayan
ifadelerle belirtmesini, bu konuda kendisinin disiincelerinin de kesin
olmamasin1 dikkate aldigimizda Saym Koksal’in ileri siirdligli gerekcelere
katilmamiz miimkiin gériinmemektedir.

Kitaplarda icmali leff {i nesre dair hi¢ 6rnek olmamasi ve Saym Koksal’in
icmali leff {i nesre 6rnek olarak verdigi beyitlerin cem sanati 6rnegi olmasindan
dolay1 bir adim daha ileri gidip Tiirk edebiyatinda kanaatimizce icmali leff ii
nesr olmadigini sdylemek de miimkiindiir. Ogretilmesindeki giicliik ve sairlerin
kasitlarmin bilinmemesi gibi gerekcelerle de miisevvesi karisik ve tersine
seklinde ikiye ayirmamiza da gerek olmadigini sdyleyebiliriz.

Miisevves Tiirleri

Tirkce kitaplarda tlizerinde durulmadigi sdylenen miisevvesin,
karigikliginin karigik veya tersten olmasina gore ikiye tasnif edilmesi konusu
iizerinde de durmamiz gerekiyor. Eger miisevves leff {i nesrde siralan sozler,
aksi istikamette tertip edilmisse ma kiisii’t-tertib, herhangi bir siralama
gozetilmemisse muhtelitu 't-tertib olarak adlandirilir. (Sarag 2006: 179) Ancak
Tiirkge kitaplara bakildiginda bu iki ¢esidin ¢ok azinda bilgi olarak yer aldigim
ve misevves leff @i nesr olarak yaygmhik kazandigi goriliir. Taftazani’de
goriilen bu tasnifin Tiirk edebiyatinda iizerinde ¢ok durulmadigi, sirali
olmamas ile yetinildigi goriilmektedir. Sayin Koksal’in eksiklik olarak gordiigii
bu tasnif kanaatimizce eksik olmaktan daha cok kitaplar1 hazirlayanlarin,
konunun edebiyatimiz i¢in ¢ok Onemli oldugunu diisiinmemelerinden
kaynaklanmaktadir. Konu ile ilgili kitaplarda, bu tasnif {izerinde durulmamasi,
hatta birka¢i disinda hi¢ zikredilmemesi ile edebi sanatlarin G6gretiminde
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Ogrencilerin detayda bogulmamasi gibi nedenlerle leff i nesrin tasnifinde boyle
bir ayrim yapilmayabilir.

Sonug¢
1. Leff {i nesrin tanimi bize goére s0yle olmahidir:

Leff ii negr, birden fazla soz séyledikten sonra, aralarinda, zithk disinda
benzerlik veya bir baska ilgi bulunan aymi sayida sozii, aradaki ilgiyi a¢ik¢a
belirtmeksizin séyleme sanatidir.

2. Tiirk edebiyatinda icmali leff ii nesr lizerinde pek durulmamastir.

3. Aynmi sekilde ma’k@isu’t-tertib ve mubhtelitii’t-tertib ayirimi gereksiz
bulunup zikredilmemistir.

Tim bu agiklamalardan sonra leff i nesr, Tiirkge yazilmis s6z
sanatlarindan bahsedilen kitaplarda gectigi sekliyle, yani miirettep ve gayr-i
miirettep veya miisevves olarak tasnif edilmesi gerektigini ifade edebiliriz.
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CUMHURIYET DONEMI
ROMAN VE PIYESLERINDE “ATTILA”
(1930-1950)*

Attila In The Novels And Stage Plays Of The Republican Period (1930-1950)

ismail KARACA*
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1930’lu  yillarin  basindan itibaren Cumhuriyet donemi roman ve
piyeslerinde Attila’nin siklikla islendigi goriiliir. Bunda, Attila’nin okuyucu
icin cazip bir konu olmast yaninda devrin siyasi, sosyal, kiiltiirel sartlarinin
etkisi de onemlidir. 1930’lu yillarda ortaya konan “Tiirk Tarih Tezi"nde ileri
siiriilen goriiglere paralel olarak Timur, Cengiz Han, Attila gibi sahsiyetler,
diinya ¢apinda, énemli, cihangir liderler olarak gosterilirler. Tiirk edebiyatinda
1930’lu yillarda Attild romaniyla ondan ilk defa bahseden Peyami Safa,
Attila’nin bazi Avrupali tarihgilerin ileri siirdiikleri gibi barbar olmadigini
aksine insancil bir hiikiimdar oldugunu ortaya koymak ister. Peyami Safa,
romaninda hoggoriilii, kalbi sevgi dolu ama ayn1 zamanda ¢ok cesur ve biitlin
diinyanin titredigi, cihangir bir lider profili ¢izer. Peyami Safa bu roman,
Attila’nin medeni bir insan oldugunu, agk gibi ulvi bir duyguyu yasayabilen
ince bir ruha sahip oldugunu gostermek i¢in kaleme alir. “Tiirk Tarih Tezi nin
etkisiyle kaleme alinan ve Attila’y1 biiylik bir Tiirk hakani olarak tanitma,
ozelliklerini anlatma amac1 tagiyan diger romanlarda da Peyami Safa’nin bu
tutumunun devam ettirildigi goriiliir. Attila ile ilgili piyeslerde de ayni konular
tizerinde durulur. 1930-1950 yillarinda yazilan roman ve piyeslerde, sadece
tarihi gerceklere uygun olarak Attila’nin sahsiyeti, 6zellikleri, seferleri, etkileri
iizerinde durulmaz. Bu eserlerde Avrupalilarin haksiz bir sekilde “barbar”

Bu makale 02.09.2020 tarihinde dergimize gonderilmis; 04.09.2020 tarihinde hakemlere génderilme
islemi gerceklestirilmis; 15.12.2020 tarihinde hakem raporlarinin degerlendirilmesi sonucu yayin listesine
dahil edilmistir.

Makaleye atif sekli; Ismail Karaca, Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Atilla” (1930-1930),
Karabiik Tiirkoloji Dergisi, Cilt/Say1: 11 (2020), Karabiik 2020, s. 20-64.

ISSN 2667-7253/e-1ISSN 2687-3885

Dog. Dr., istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii, Yeni Tiirk Edebiyati
Ana Bilim Dals, Istanbul, ismail.karaca@istanbul.edu.tr, Orcid: 0000-0002-0712-3770



mailto:ismail.karaca@istanbul.edu.tr

Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Attila” (1930-1950) 21

nitelemesine karsilik kalbi sevgi dolu, kadmlart seven, sevilen, ince ruhlu,
hosgoriilii, medeni bir Attila figiirii ortaya konur. Biz de yazimizda, 1930-1950
yillarinda yazilan roman ve piyeslerde Attila’nin nasil ele alindigin, islendigini
gostermeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Attila, Cumhuriyet Donemi, Tiirk Edebiyati,
Roman, Piyes.

ABSTRACT

From the beginning of the 1930s, Attila is often appeared in novels and
stage plays of the Republican period. In addition to being an attractive subject
for the reader, the effect of political, social and cultural conditions of the era is
also important in this situation. In parallel with the views put forward in the
“Turkish History Thesis” which was put forward in 1930s persons such as
Timur, Cengiz and Attila are shown as important leaders. Peyami Safa, who
mentioned Attild with his novel for the first time in Turkish literature in the
1930s, wants to show that Attild is not a barbarian, as some European
historians have argued, but rather a humanitarian leader. A leader who is
tolerant, whose heart is loving but at the same time very brave and who
frightens the whole world is told in Peyami Safa's novel. Peyami Safa writes
this novel to show that Attila is a civilized person, a lover, a gentle man. It is
seen that this behavior of Peyami Safa is continued in other novels. The same
subjects are seen in stage plays about Attila. In the novels and stage plays
written in 1930-1950, the personality, characteristics, campaigns and effects of
Attila are not emphasized only in accordance with historical facts. Although
Europeans described him as “barbarian”, the Attila figure who is lover, loved,
kind, tolerant and civilized is presented in these novels and stage plays. In this
article, we will try to show how Attila is explained in novels and stage plays
written in 1930-1950.

Key Words: Attila, Republican Period, Turkish Literature, Novel,
Stage Play.

Giris

1930’lu yillarin basindan itibaren Cumhuriyet doénemi roman ve
piyeslerinde Attila’nin siklikla islendigi goriiliir. Bunda, Attila’nin okuyucu igin
cazip bir konu olmasi yaninda devrin siyasi, sosyal, kiiltiirel sartlarinin etkisi de
onemlidir. 1930’lu yillarda ortaya konan “Tiirk Tarih Tezi"nde ileri siiriilen
gorliglere paralel olarak Timur, Cengiz Han, Attila gibi sahsiyetler, diinya
capinda, dnemli, cihangir liderler olarak gdsterilirler. Bu egilim aslinda ilk defa
Cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikmamustir. Ziya Gokalp, Osmanli doneminde
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iltifat edilmeyen eski Tiirk tarihinden bazi kahramanlari, Mesrutiyet yillarinda
Tiirk’e dogru yonelis ¢ercevesinde siirlerine konu etmistir. Ziya Gokalp, 1911
yilinda Gen¢ Kalemler dergisinde yayimlanan “Turan” siirinde ilk kez Attila,
Cengiz isimlerini “zaferle irkimi tetvi¢ eden nasiyeler” seklinde kullanir.! Yani,
Tirklerin sanli geg¢misiyle oviinme, gelecege giivenle bakma konusuna ilk
egilen isimlerden biri siir alaninda Ziya Gokalp’tir.

Tiirk edebiyatinda 1930’lu yillarda A#tild romaniyla ondan ilk defa bahseden
Peyami Safa?, Attili’min bazi Avrupal tarihgilerin ileri siirdiikleri gibi barbar
olmadigmi aksine insancil bir hiikiimdar oldugunu ortaya koymak ister. Peyami
Safa, romaninda hosgoriilii, kalbi sevgi dolu ama ayni zamanda ¢ok cesur ve biitiin
diinyanin titredigi, cihangir bir lider profili ¢gizer. Peyami Safa bu romani, Attila’nin
medeni bir insan oldugunu, ask gibi ulvi bir duyguyu yasayabilen ince bir ruha
sahip oldugunu gostermek ic¢in kaleme alir. “Tiirk Tarih Tezi’nin etkisiyle eserler
kaleme alan ve Attila’y1 biiyiik bir Tiirk hakan1 olarak tanitma, 6zelliklerini anlatma
amaci tagiyan Enver Behnan, Aptullah Ziya, Kadircan Kafli gibi yazarlarin
romanlarinda da Peyami Safa’nin bu tutumunun devam ettirildigi goriliir. S.
Behzat, Behget Kemal, M. Kemal Ergenekon ve N. Tanseli’nin Attild ile ilgili
piyeslerinde de aymi1 konular tizerinde durulur. Yasamu, seferleri gibi bilinen, genel
konularin yaninda Attila’nin sahsiyeti ve insancil 6zellikleri bu eserlerde de 6ne
cikarilirlar.

Biz de Attil&’y1 konu ettigimiz yazimizda, 1930-1950 yillarinda yazilan
roman ve piyeslerde Attila’nin nasil ele alindigini, islendigini gostermeye
calisacagiz.

**k*

1 Fevziye Abdullah Tansel, Ziva Gokalp Kiilliyati-I (Siirler ve Halk Masallari), Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1952, s. 5.
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Tiirk edebiyatinda 1930’lu yillarda eski Tiirk tarihinden bahseden ilk
roman Peyami Safa’nin A#il® romanmidir. Tarihi romanm ragbet gordiigii
1930°1u yillarin baslarinda Peyami Safa da bu alana girmekten geri durmaz ve
Attila (1931) romanim1 yayimlar. Yazi hayatina geng yasta baglayan Peyami
Safa, Attili’yr yayimladigi yillarda taninmis bir yazardir. O zamana kadar
hikaye ve “Cingdz Recai” tipiyle polisiye roman alaninda da eserler veren
Peyami Safa, tarihi roman yazmadan 6nce de bircok dnemli romanin (Simsek,
Sozde Kizlar, Mahser, Bir Aksamdi, Canan, Dokuzuncu Hariciye Kogusu, Fatih
Harbiye) sahibidir.* Fikri eserleri, polemikleri, kose yazarligi, gazeteciliginin
yan sira Tiirk edebiyatinin en 6nemli romancilarindan biri olan Peyami Safa,
Attil@’nin disinda baska bir tarihi roman kaleme almaz.

Attild  romanmnin tarih  kismimi  devrin tarih alanindaki G&nemli
miverrihlerinden Ahmet Refik’in kontrol etmesi, onun da bu c¢alismada
bulunmasi, tarihi romanin entelektiiel, aydin kesimde de ilgi gordiigiinii, tarihi
roman alaninda zaman zaman tarih¢i ve romancilarin birlikte calistiklarini
gosterir. Bunda, Cumhuriyet gazetesi yonetiminin, A¢tild mn tarihi hakikatlere
sadik kalinarak yazildigini ispat etme diisiincesi de 6nemlidir.®

Peyami Safa, Attila’nin bazi Avrupa’li tarihgilerin ileri siirdiikleri gibi
barbar olmadigini aksine insancil bir hiikiimdar oldugunu ortaya koymak ister.
Peyami Safa, romaninda hosgoriilii, kalbi sevgi dolu ama ayni zamanda ¢ok
cesur ve biitiin diinyanin titredigi, cihangir bir lider profili ¢izer. Peyami Safa bu
romani, Attila’nin medeni bir insan oldugunu, ask gibi ulvi bir duyguyu
yasayabilen ince bir ruha sahip oldugunu gostermek igin kaleme alir. Yazar,
eserin basina koydugu, “Attili Romanmi izah Eden Baslangic” bashkli &n
s0zde roman1 yazma maksadini bu dogrultuda agiklar.

“Attila” kimdir? Bunu kimse iyi bilmiyor. Bizans imparatoru ikinci
Teodos’un elgi heyetiyle Tuna’ya gelerek Hun’larin arasina karisan Priskis,
Attila’y1 gérmiis ve tanimig, meclislerinde ve ziyafetlerinde bulunmustur. Bu
miiverrih Hun’lara dair birgok sey soyliiyor, gozlerinin gordiigii ve beyninin
topladig1 her seyi anlatiyor; onun tasvirlerinde Hun’lar ve Attila bir fotografta
goriilebilecek sekiller kadar vazihtir. Tuna boyundaki cihangir kavim, bir tarihte
okunabileceginden fazla canlidir; fakat neye yarar? O da “Attila kimdir?”
sualine tam bir cevap verebilmis degildir. “Attila bir barbardir!” diyor. Diger
miiverrihler: Prospe, Dakilen Vedidas, Jurnades de aymi seyleri kekeliyorlar.

3 Peyami Safa, Attild, Istanbul 1931, 243 s. (Incelenen Baski: Otiiken Yaynlari, 5.bs., Istanbul 2010, 279

s.)

Mehmet Tekin, Romanct Yéniiyle Peyami Safa, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1999, 328 s. ; Besir Ayvazoglu,

Peyami-Hayati Sanat1 Felsefesi Drami, Kap1 Yayinlari, Istanbul 2008, 544 s.

S Zeki Tastan, Tiirk Edebiyatinda Tarihi Romanlar (Tiirk Tarihi Ile Ilgili, 1871-1950), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), istanbul 2000, s. 698.
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Sonra sark masallari, Toton ve Latin efsancleri de baska baska seyler
sOyliiyorlar. Latin efsanelerine gore “Attila” kaza ve kaderin yarattig1 bir ebedi
azap ve harabe Mesihidir. insanlig1 kahretmek ve bu aralik biitiin giinahkar
Romalilarin  fenaliklarimi  cezalandirmak igin yeryiiziine gelmistir. Bu
efsanelerden ¢ikardigimiz hitkkme gore “Attila”, bir insan degil, bir timsal, esatiri
bir remz ve insanlara, bilhassa Romali’lara Allah’in belasidir. Bir kissm Cermen
sarki ve masallarinin gozlerimiz Oniine serdigi levhada gordiigiimiiz manzara
biisbiitiin bagkadir. Bu levhanin “Attila”s1, 6teki masallarin ona giydirdikleri
canavar postundan soyulmus, hi¢ dehset vermeyen, hattad sulhperver, tatl,
misafirperver bir hakandir, senliklerde ve ziyafetlerde neseli bir arkadas. Macar
an’anelerine gelince, burada “Attila” Hun’larin ruhu olarak izah edilmistir.
Asirlar arasinda, onu tahayyiil eden kavimlere gore tiirlii tiirlii “Attila” vardir.
Sanki o, her insan gozii tarafindan baska bigimlerde goriilen namiitenahi kafali
bir devdir. Siiphesiz “Attila” bir devdir. Fakat muhtelif kavimlerin en kizgin ve
en taskin hayallerinde, kelimeler arasinda bile tarihi hakikati yakalamak,
cihangir ve cihangiimul “Attila”y1 en insani ve en kardes simasiyle tanimak
imkansiz degildir. Oyle ise “Attila” kimdir?

Romaninda, Attil’a’nin kendisinin verdigi cevabi Ogretcegini belirten
Peyami Safa, Allah’in kamgisi olarak nitelendirilen Attila’nin ayni zamanda
yaratici bir tahripkar oldugunu iddia eder:

“Buna kendisinin verdigi cevabt ogretecegim. <Attild>: -Ben Allah’in kamg¢isyyim! diyor.
Oh, ne muazzam bir istivyakan ifadesi! Vaktiyle Israil ogullarmi <Arz mev’ud’a kavusturan ilahi
kudreti besinci asirda Cermenlerin elinden alarak serre, fesada, miisibete, binbir seyyieye diismiis
insanlart kirbaglamak, onu daha zinde, daha yiiksek, faziletkar ve haywhah bir medeniyete
hazirlamak!> Iste Attild’'min izahi! Iste birkag barakamin ortasinda yiikselen garip ve ahsap
sarayindaki tahtimin iistiinde kapkara bir vahsi et kiimesi gibi oturan, fakat Yunanhlara,
Romalilara, Cermenlere ayaklar: ucunda diz ¢oktiirerek hepsine ika ettigi biiyiik hdsiyetle kiminin
seyyielerini cezalandwran, kiminin ser ve fesadima madni olan biiyiik Tiirk basbugu! <Attila>
Allah’in kamgisidwr. Siiphesiz <Attila> Allah’in kamgisidir. Zira onun esmer yagiz kafasi Tuna
boyundaki burc-: bdriiler iistiinde parlamasiydi, birbiri ardisira ¢éken, inkirazlara mahkiim
devletlerin ¢iiriik yaprakl bir albiimii olan besinci asir Avrupasi kendine gelmeyecekti. Lagar bir
atin uyusuk adalelerine inen kamgi darbeleri nigin ve nasiul bir zuliim olmuyorsa ve yasamak
kudreti verdigi icin mesru telakki ediliyorsa, <Attili>nin da yanginlar, zelzeleler ve taunlar
salarak beseri sarsmasi mesru ve ulvidir. Bu mdndda bir barbarligin ona izafe edilmesinden ne
ctkar? <Attila> yaratict tahripkdrdir.”

Ayrica, bir medeniden fazla kadinlar1 anlayan, seven, sevilen Attila’nin
asklarinin da bu romanda anlatilacagini ifade eden Peyami Safa, onun bir kadin
tarafindan dldiiriilmeye razi oldugunu belirtir:

<Attila> vahsi degildi, zira kalbi vardi. <Attila> kalbsiz degildi; zira muazzam bir ask
vardi. <Attila> sevdi, ¢cok sevdi; <Attila> pembe-beyaz tenli, nazik elli ve incebelli bir medeniden
¢ok daha fazla kadinlar: sevmesini ve anlamasini bilirdi. Attila romaninda, maceradan maceraya
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atilan bu kahramanin asklar da okunacaktr. <Greka>, <Ildiko> ve <Onorya>! Iste
<Attila>nin kalbinde en biiyiik emellerin ve kudretlerin hem haliki, hem de mahliku olan ii¢
kadin. <Attila> bir medeniden fazla kadinlar: sevmesini ve anlamasin bilirdi. Harblerin ddima
on safinda giden ve yiiz bin ok arasinda olmeyen, olmek bilmeyen, élemeyen layemut <Attila> bir
kadwin batirdigi zehirli dikis ignesiyle 6ldii. <Attila> bir kadin tarafindan oldiiriilmiistii. Hayr,
<Attila> bir kadwin tarafindan oldiiriilmege rdzi olmustur, ¢iinkii <Attila bir medeniden fazla
kadinlar: sevmesini ve anlamasim bilirdi. Attila romani, Attild’ya dit her seyi ihtiva eder, efsane

ve tdrih, ask ve oliim. Insanligin ezeli hikéyesi de zdten bunlardan baska neyi ihtiva eder? "8

Yabanci kaynaklara da atiflarda bulunarak “Attild”nin kim olduguna
cevap vermeye calisan Safa, “Allah’in kamcis1” olarak nitelendirilen Attila’nin
vahsi olmadigini zira kalbinin ve muazzam bir agskinin oldugunu belirtir.
Attila’nin ¢ok sevdigini, bir medeniden fazla kadinlar1 sevmesini ve anlamasini
bildigini ifade eden Safa, harplerin daima 6n safinda giden ve yiiz bin ok
arasinda 6lmeyen, 6lmek bilmeyen Attila’nin bir kadiin batirdig1 zehirli dikis
ignesiyle oldiigine dikkat c¢eker. Bdylece, heniiz romanin basinda okuyucu,
Attila’nin sahsiyeti hakkinda bilgi sahibi olur.

Genelinde Hunlarin adetleri, yagsam tarzlar ve Attila’in karakteri, yapisi
iizerinde durulan romanda Hunlarin ve Attila’nin istiin 6zellikleri ayrintili bir
sekilde verilir. Romanin basinda, Attila’ya gonderilen, aralarinda miiverrih
Prikiis’iin de bulundugu elgi heyetinden bahsedilir. Attild’nin sarayma
yaklastik¢a Priskiis’iin sagkinligr artar. Attila’nin oturdugu yerin Ozellikleri
onun miitevazi kisiligini gostermektedir: “Gékyiiziine dogru sivrilmis kaleleriyle td
uzaktan gozlere vuran bu saray, tepenin en miirtefi noktasima yapilmisti. Iginde ancak bir
imparator oturdugundan saray ismini alan bu bina, hakikatte, Attild’'nin ve zevcesi Kerka ile
ogullarimin ayri ayri ahsap ikametgdhlarindan, her tarafi ¢itlerle dairevi olarak gevrilmis birkag
evden ibaretti. Bu evler birer tahta perde ile birbirinden ayrilmislardl.” Elgi heyeti bilmeden
Attila’nin saray1 hizasindaki meydanliga ¢adir kurmaya yeltendiklerinde Hunlardan biiyiik tepki
alirlar. Attila’nin ¢adirmin bile saraydan asagida oldugunu sdyleyen Hunlar, Attila’nin saray1
hizasina ¢adir kurmanin onlarin haddine olmadigini vurgularlar. (s.25)

Attila’ya suikast girisimi konusunda imparator Teodos’a vaadde bulunan
ancak Attila’nin sarayina yaklastikca biiyiik bir korkuya kapilan ve kararindan
biiyiik bir pismanlik duyan Odekon, durumu Attila’ya anlatmay1 ve af dilemeyi
diigiiniir. Ciink{i Attila’nin itiraflara karsi hassas oldugunu, zayiflara hiicum
etmedigini bilir. Fakat etrafinda, en cesurlarin bile tahrik etmekten korktuklari
Ofkesi bir kere uyanacak olursa, onun lavlar sagan gozleri karsisinda bir saniye
duramayacagini, 6liimden korkmak degil, korkudan 6lmek muhakkak oldugunu
diisiinerek bu fikrinden vazgecer. (s.28) Elgilere, Attila’nin huzuruna girebilmek
icin evveld kendisinin saraya duhll merasiminde bulunmalar1 gerektigi

6  Peyami Safa, Attild, Otiiken Yayinlari, 5.bs., Istanbul 2010, s. 5-8. (Gerek burada gerekse yazida

kullanilan biitiin alintilarda metinlerdeki orijinal imla esas alinmustir.)



26  Ismail KARACA/ Karabiik Tiirkoloji Dergisi Cilt/Say1: TI//ISSN 2667-7253//e-ISSN 2687-3885

bildirilir. Rehberlerinin arkasindan Attila’nin saraymin Oniine gelen heyet
iiyelerinden Priskiis, Attila’nin saraya ve ordugaha duhtil merasimini biiyiik bir
alaka ile seyretmeye baslar. Attila’nin geldigi haber verildiginde biiyiik bir
heyecan yasanir ve dortnala bir atin yaklagmasini Priskiis biiyiik bir sabirsizlikla
bekler. “Attila geliyor” sesi kulaklarinda c¢inlayan Priskiis miithis duygular
icindedir: “Biitiin insanlarin kudretlerinin mecmuunu kendisinde tasryan adam, insanlardan
ziyade ildhlara yakin adam geliyordu. Tarihi vakalarmm en kiigiik teferruatina ve intibalarina
ehemmiyet veren Priskiis i¢in Attild’y1 ilk gorecegi amin siddetli tesirine mukavemet miimkiin
degildi.” (s. 35-36)

Attild’nin at1 sarayin girisinde durdugunda genc¢ kizlar sarki okumaya
baglarlar. Bu, Attild’y1 6ven bir sarkidir: “Aslanlar dostlaridw, kaplanlar
arkadasi; Atlar, ona dsiktir. Karabulut tahtidir, yildirimlar kirbaci; O, Hunlarin
bastdci. Cermen, Roma... Her millet, Ona esir dogmustur. Karabulut tahtidr,
yildirimlar kirbaci; O, Hunlarin bastdci!” Attila’y1 bekleyenler iginde bulunan
Priskiis, onu yakindan gorebilir. Bu vesileyle Attila ayrintili bir sekilde tasvir
edilir: “Atwn iistiinde dimdik duran ve ne basinda, ne teneffiislerinde hi¢ bir yorgunluk isareti
olmayan genig gogiislii Attila’'min kocaman bir kafasi, hadekalarina birer ¢ivi gibi mihlanmas,
batik ve ufarak gozleri, yayvan burnu, ddeta siyah bir teni ve Hunlar arasinda miistesna olarak
seyrek bir sakali vardi. Tabii surette arkaya ¢ekik boynu, dikkatle ve tecessiisle ¢evirdigi fakat
nereye tevcih ettigi anlagsilmayan bakislart ona sihdne gururlarin en giizel ve en muhtesem
edasini veriyordu.” (5.37-38)

Attila, saraya girmeden Once, bagvekil Onejes’in zevcesi, Attila’ya
yaklagir ve ahenktar, titrek, addeta miiterennim bir sesle hakanin kendisi igin
hazirlanan yemeklerden buyurmasini rica eder. Attila’nin gdzleri i¢inde incecik
bir muvafakat igareti goriinlip gecer. Bu muvafakat, Hun hakanlarinin tebaaya
gosterebilecekleri en biiyiik liituf sayilir. Derhal, dort giirbiiz adam, atin istiine,
Attila’nin hizasina kadar giimiis bir sofra yiikseltirler ve Hun hékani ayagini
yere basmadan her tabak yemegin ¢esnisinden birer parga tadarak bir yudum da
sarap icer ve sarayin ic¢ine, medhaline girerek gozden kaybolur. Hakam
gormenin ne kadar gii¢ oldugundan bahseden Priskiis’e, Onejes’in zevcesi,
hakanin ¢ok ¢aligtigini, her saniyesinin kiymetini bildigini sdyler. (s.38,40)

Attila, elgileri sarayin arkasinda isten, ¢camurdan ve yalniz biiyiik harp
damgalariyla kararmis biiylik bir ¢adirda kabul eder. Karmakarisik bu ¢adirda,
dalgali bir denizin kiyiya attig1 parcalanmig bir gemi enkazi gibi yerde iist iiste
atilmis ve garip sekilleri birbirinin igine gegerek kaynamis esya arasinda
oturacak higbir yer yoktur. Attila, dimdik ayakta durur. El¢ilerin ¢adira girdigini
gormemis gibi hi¢ kimildamaz. Go6zlerinin nereye baktigi da anlagilmaz. Cadira
emin ve kat’i adimlarla giren el¢i heyeti bagkan1 Maksimyen bile ne yapacagini,
nerede duracagini bir an sasirir. Nihayet iic Romali, milli selamlariyla hakanin
onilinde egilirler. Attila, Romalilarin kendi topraklarima kagan Hun vatan
hainlerini iade etmedikge sefir gondermeyeceklerini ¢ok sert bir iislupla bildirir.
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Attila, higbir ehemmiyet vermedigi bu vatan hainlerinin ihanetlerinin cezalarini
Odemelerinin 6nemli oldugunu vurgular. So6zlerinin sonunda sarf ettigi “yoksa
harp” tehdidi, el¢ilerin malimu oldugu kadar Sarki Roma’da da meshurdur:

“-Simdi sizlerin yapacagimiz sey sudur: Imparatorunuza haber gonderiniz ve tarafimdan
bildiriniz ki bilaistisna hainlerin hepsini bana teslim etmelidir. Ben vaktiyle kolem olan bu
adamlarin bana karsi silah kullanmalarima ehemmiyet vermis degilim. Bana ne zararlar
dokunabilir ve diismana nasil hizmet edebilirler? Benim ellerimden hangi satoyu, hangi sehri
koparabilirler? Fakat hiydnetlerinin cezasini vermek igin bu adamlarin teslim edilmelerini
istiyorum. Teodos’a béylece bildiriniz: Hdinleri teslim etsin, yoksa harb!” Sartlarmi anlatirken
Attila’min séziinii daima <yoksa harb!> kelimeleriyle bitirdigi Sarki Roma’da meghurdur. Bunu
bilen elgiler miilakatin bittigini anlayarak hdkani selamlarlar ve c¢adira girerken muhafaza
ettikleri swra ile disar ¢ikarlar.” (s. 41-44)

Attild’nin ziyafetine davet edilen elgilerin ziyafet salonuna gitmeleri
hasebiyle salonda yasananlar ve Attila’nin tavirlari tasvir edilir:

“... Yarum metre kadar yiiksek, sahneye benzer bir yerde Attild'yva mahsus bir sofra ve
yataga benzer bir sedir goriiniiyordu. Attild, bu sedirde bagdas kurmustu ve yamindaki al¢ak
sofrada bir tahta kadehle bir de tahta tabak vardi. Bagvekil Onejes yerinden kalkarak Attila nin
yanmina agwr agir gitti ve hiirmetkdardne bir tavirla ayakta durdu. Bagvekilin bir igareti iizerine
biitiin davetliler yerliyerlerine oturmuglardi. Attild bagdas kurdugu yerden hi¢ kimildamad: ve
kimseye ne selam verdi, ne de selam aldi. Herkes iyice yerliyerlerine oturduktan sonra Attild 'nin
sakisi kendisine sarap dolu bir kadeh verdi. Hdakan bunu birinci mertebedeki davetlinin serefine
igmisti, o davetli de ayaga kalkarak Attila’y1 selamlady ve kadehini igti. Kendilerine sira gelen
elgiler de ayni surette hareket etmiglerdi. Biitiin davetliler, mertebe swralariyla Attild’y1 boylece
selamladilar. Bu merasim bittikten sonra tablakdrlar ellerinde yemek tepsileriyle iceri girdiler.
Yalniz Attila nin masasina tahta tabakla bir tek et yemegi ve tahta kadeh kondu; oteki insanlarin
hepsine giimiis veya altin tabaklarla tiirlii tiirlii yemekler veriliyordu.” (5.48-49)

Biitiin davetliler glimiis veya altin tabaklarla ¢esit ¢esit yemek yerlerken
Attila’nin tahta bir tabakta yalinizca et yemesi ve sarap igmek icin yine tahta bir
kadeh tercih etmesi onun yasam tarzini gostermesi acisindan 6nemlidir. Birgok
eglencenin oldugu ziyafet gecesinde Attila son derece agir ve hareketsiz durur,
agzindan ¢ikan higbir kelime, higbir tavir, g¢ehresinin higbir kimildanisi,
muamma sahsiyetinin bir tarafin1 ifsa etmez. Yalniz kiiciik oglu Erlak igeri
girdiginde Attila’nin bakislarinda bir sefkat pariltisi goriiniir, iki parmagiyla
¢ocugunun yanagini tutarak onu yanina oturtur. Attila’nin ¢ehresindeki bu ani
degisiklige dikkat eden Priskiis yaninda oturan Odekon’a bunun sebebini
sordugunda, Odekon kimseye duyurmamak i¢in biiyiik bir ihtiyatla anlatir:
“Attild fala ¢ok inanir. Kahinler ona demislerdir ki, oteki ¢cocuklarinda kendisinin ziirriyeti devam
etmeyecektir. Fakat Erlak Attild 'nin neslini devam ettirecektir.” (5.50)

Attila’nin ogluna gosterdigi sefkati yalnizca fala baglamak ¢ok da dogru

degildir. Cilinki roman zaten bir¢ok yerler fetheden, Avrupalilarin korktugu,
barbar diye niteledigi Attila’nin aslinda ¢ok yumusak bir kalbi oldugunu,
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kadinlara ve gocuklar1 sevdigini, onlara karsi ¢ok nazik davrandigini anlatmak
igin yazilmgtir,

Sert bir mizaca sahip olan Attila, sevdigi kadina kars1 son derece ince,
yumusaktir. Elgilere, kendisine yapacaklar1 suikast1 itiraf ettirerek hapsettiren
Attila, gizlice Hun topraklarina girip ii¢ haftadir bir kuliibede yasayan ve her
yirmi dort saatte bir bulugtugu Garbi Romali prenses Onorya’nin yanina gider.
Yumusacik, incecik, adeta bir ¢cocuk sesiyle, ge¢ kaldigi i¢in Onorya’dan af
diler. Hun imparatoru sedirin yaninda, yerde duran bir posta boylu boyuna
uzanarak, basimmi Onorya’nin dizleri kenarinda sedirin iistiine koyar ve pamuk
gibi yumusak bir sesle “Affet Onorya! Geg¢ kaldim” diye tekrar eder. Teodos’un,
kendisine suikast planlayan elgilerine ciiriimlerini itiraf ettirip imzalattigin1 ve
artik diinyaya karsi bundan sonraki hareketlerinden gayrimesul sayilacagim
belirten Attila, Onorya’ya ne yapmasini istedigini sorar. Attild’nin parmagina
bir yiiziik gegiren Onorya ne istedigini sdyler:

“-Sana simdi cevap veriyorum, dedi. Ne yapmani mi istivorum? Dinle! Bu yiiziik senin
tilstmandwr. Bu seni bana ebediyyen bagliyor. Fakat diinyayr zaptetmedikge ve kudretini benimle
paylasmadik¢a bana malik olamayacaksin! Cihanin en magrur ve mahir siivarisine emir veren bu
kadn, davul sesi ve kili¢ sakirtilariyla ¢ildiran ihtirasini ancak bir suretle, dur-duraksiz bir kavmi
cenklere tegvik etmek suretiyle, tatmin edebilecegini hissettiren azametli ve hakim bir tavirla

omuzlarmi ve basim yiikseltmisti. Attila basini Onorya 'min dizlerine kapadi ve derinlerden gelen
bir sesle: -Boyle olacak! dedi.” (s.54-56)

Attila, Onorya’ya olan ilgisini sayialar seklinde duyan ve kendisini
bekledigi bir sabah sinir krizleri gegirerek oniine ¢ikan esi Kerka’ya da sefkatli
bir sekilde davranir: “Attila kendi dairesinin oniinde atindan inince, Kerka ona
dogru kostu, birdenbire hickirarak ona ¢ilgin bir asikane tehaliikle sarildi ve bir
kelime soyleyemedi. Attild, zevcesinin basim gogsii iistiinde sikarak saglarini
oksamaya basladi: -Kerka... Kerka... Benim bir tanem... diyordu. Attild nin,
zevcesiyle ilk giinlerindenberi her samimi nevazisinde tekrar ettigi ciimle bu
idi.” Attila’nin bu davranisindan cesaret bulan Kerka, nereden geldigini
sordugunda Attild birden buz kesilir ancak yine de esini dinleyip, igini
dokmesini bekler. Kiskanglik krizi geciren Kerka’nin biitiin séyledikleri
karsisinda Attila biiylik bir sabir gosterir. (s.59-64)

Tarihin biitiin biiyiik aksiyon adamlari gibi Attild suikast meselesinde de
kararimi tereddiitsiiz verir. Orest ile Rusti¢ylis’ii el¢i olarak Kostantiniyye’ye
gondermeye karar veren Attild, hayatina kastetmek isteyen Sarki Roma
bagvekili Krizafyiis’iin basin ister:

“Derhal Kostantiniyye'ye gitmek igin yola ¢ikacaksiniz ve orada imparator Teodos’a
anlatacaksiniz ki Attild, hayatina kastetmek isteyen Sarki Roma basvekili Krizafyiis’iin basin
istiyor. Teodos diisiinsiin. Attild’ya biitiin Roma topraklarini yahut Krizafyiis iin basim verecek.
Hangisi onun i¢in daha kiymetliyse onu muhafaza ve otekini feda etsin! Hunlara, Konstantiniyye
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surlari iistiine yiiriimek emrini verdirip verdirmemek Teodos un muktedir oldugu bir keyfiyettir.
Roma arazisindeki, Hun hdinlerinin kdffesini teslim etmek mecburiyeti, hi¢ miinakasa edilemez.
Hainler listesini kendisine hatirlatiniz. Bu sartlardan herhangi birini reddederse, Attila, biitiin
cihamin gozleri éniinde sunlari yapacaktir: Evveld: Roma bagelgisi Maksimyen ile diger elgiler
Priskiis ve Vijilas'im kafalarini ucuracaktir. Saniyen: Hun topraklarinda bulunan biitiin
Romalilart ihrag ve esyalarini miisadere edecektir. Salisen: Begyiizbin atli Teodos u nisan alarak
Kostantiniyye've dogru yiiriiyecektir.” (5.71)

Orest ve Rustigyiis, Attild’nin bu talimatini aldiktan sonra yola ¢ikarlar.
Cok iyi karsilanan Orest ile Rustigyiis, imparatora ait miikellef kosklerden
birinde misafir edilirler ve imparator sereflerine biiyliik bir ziyafet verir.
Imparator tarafindan kabullerinde ise Orest, Teodos’un en kiiciik riitbeli bir
memura bile gostermedigi, yiiksek ve satvetli bir hakimiyetle bagirarak
Attila’nin  isteklerini iletir:  “-Senin de efendin olan efendimiz Attild, kendisine
Kostantiniyye'de bir saray hazirlamani emrediyor. Eger sartlarmmi kabul etmezsen bes yiiz bin
atlistyla buraya gelecektir.” (5.72-73)

Attild’nin emirleri karsisinda sasiran, zor anlar yasayan imparator, ikinci
defa elgileri huzuruna kabul ettiginde cevabim verir:

“Kudretli hdkammizi biitiin taleplerinde ve tekliflerinde hakli buluyorum. Ve sartlarimin
hepsini kabul ediyorum. Gerek Sarki Roma imparatoru muhatabiniz Ikinci Teodos, gerekse
nezdinde tavassutta bulunacagim Garbi Roma imparatoru Valantinyen bundan béyle, Hunlarin
hikani Attila’ya Iran sahlar gibi en biiyiik hiikiimdar nazariyla bakacaklardir ve bu baptaki
hukuk ve merasimi kabul edeceklerdir. Hakaninizin evvelce miisavir elgi olarak bizden istedigi,
fakat gondermedigimiz Anatolyiis ile Nomos emrine verilecektir. Imparatorlugumuz biitcesi pek
harap bir halde olmakla beraber, basvekilimizin haydatini muhafaza endisesiyle biiyiik bir fidye-i
necat itdsina da dmdde bulunuyoruz. Biitin bu feddkdriklarimiza mukabil Hun hdkanindan
istirhamumiz, nezdinde bulunan sefirlerimizle burada bulunan basvekilimizin af ve dzdit
edilmeleridir.” (5.76-77)

450 senesi biiylik vekayi ile girer. Hun ordular1 takim takim Tuna
sahillerine gelir. Ostrogotlar, Jepitler, Heroller gibi tebaadan olan milletler
silahlanirlar ve biitin Hunlarin ayaklandigi haberi Avrupa’ya yayilir. Yalniz
Sarki degil, Garbi Roma imparatorlugunu da endise istila eder. Her iki diyarda
da galeyan iginde bulunan milletler, baglarin1 havaya kaldirdiklar1 vakit biitiin
hayat ve istiklallerini kaplayan simsiyah bir bulut goriirler: Attila. Nihayat
Attila’nin sarayindan hareket eden iki el¢i, sarka ve garba dogru yola ¢ikarlar.
Biri Sarki Roma imparatoru Ikinci Teodos’un, 6teki de Garbi Roma imparatoru
Valantinyen’in huzuruna ayn1 giin, ayn saatte ¢ikarlar ve ikisi de hiikiimdarlara
ayni climleyi sOylerler: “Senin de efendin olan efendimiz AttilG, burada kendisine séhdne bir
saray hazirlamani emrediyor, zira gelecektir.” (5.78)

Attila i¢in diinyada iki 6nemli sey bulunur; diisman topragi ve kadin kalbi

fethetmek. Onorya’nin istekleri ile Attila’nin hayalleri Ortligtir. Attila, zihninde
Avrupa haritasim1 yeniden ¢izer. Baltik denizinden Akdeniz sahillerine ve
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Bogaziginden Cebelitarik’a kadar hayalen yaptigi seyahatte, atinin nallari
altindan biiyiik arazi parcalar1 gecer ve Avrupa kitasi en yiiksek sahikalarryla
ucup gider:

“Attild icin zabt ve teshir hedefleri ddima ikiydi: diisman topragi ve kadin kalbi. Biitiin
hayatinda bu iki emel daima tev’em olmustu ve bir kerre o hedeflere visil olup da saltanatini tesis
ettikten sonra, yine yeni topraklar ve yeni kalbler aramisti. Bunun igin nazarlarint sarktan ziyade
garbe ¢eviriyor ve Valantinyen'in tag ve tahtiyla kizkardesinin kalbini aynt zamanda teshir etmek
istiyordu. Onorya 'min Attild nazarinda aldigr ehemmiyet ve Attila 'min hayatinda isgal ettigi biiyiik
Mevki, onun istild emelleriyle dogrudan dogruya aldkadar olmasidan dolay idi.” (S.79-80)

Ayrica Attila, sevdigi bir kadim1 unutmaya muvaffak olmakla, biitiin bir
kavmi maglup etmek arasinda higbir seref ve zafer farki bulmaz, her ikisinde de
iradenin ugradigi migkilatin ayn1 kudrette oldugunu hisseder. (s.87)

Hurafelere inanan besinci asir halki i¢in 451 senesi, mes’um tabii
hadiselerle baglar. Dogal afetler halk arasinda biiyiik korkuya sebep olur. Bir
piskopos Roma’ya kosar ve Havariyytin’dan Sen Pol ile Sen Piyer’in mezari
iistiine diz ¢okerek yasanan dogal afetlerden kurtulma konusunda yardim ister
Gol’lin Attila tarafinda istila edilecegini 6grenince iyice korkar:

“Tarihi rivayetlerdendir ki Pol ve Piyer cevap vermislerdi. Mezarlart derin bir inilti ile
siserek su mukabelede bulunmustular: -Bu semavi alametler, bir takim siyasi beldlara isarettir. -
Gol istila edilecektir, halkin bir kismi harblerde, bir ksum katliamlarda telef olacak, bir kismi
muhaceret edecektir. -Ey Havdriyyin! Gol kimler tarafindan istila edilecektir? -Hunlar ve Attila!
-Attila! Piskopos, hasiyet icinde mezarlarn iistiine kapandi ve inildedi: -Ey Havdriyyin! Necat
timidi yok mudur? Bu Attild kimdir? Semdlar onu himaye mi ederler? -Attila taraf-1 Haktan
goénderilmigtir; vazifesi kiire-i arzin ¢iirviimiis insan kéklerini sékerek, yerine yeni nesillerin ve
yeni medeniyetlerin tohumlarmi atmaya miisait bir zemin viicuda getirebilmektir.” (5.113-115)

Attila, diger milletlerin de istirakiyle sayis1 500.000 kisiyi gecen korkung
ve muazzam ordusunu seferber hale getirir. Agir agir ilerleyen ve hedefi
bilinmeyen bu ordudan, yakin isgal sahasinda bulunan kabilelerin hepsi kagar.
Attila heniiz ne bir taarruz emri vermis, ne de orduya istikamet tayin etmisti.
Hunlarin hakani diismanlarindan harb hedefini gizlemek i¢in essiz bir zeka ve
fetanete malikti. Garbi Roma imparatorunu fasilasiz aldatiyordu. Attila, bir
taraftan dostdne teminatinin afyonuyla Roma imparatorunu uyutmaya
calisirken, Ote taraftan, Gol hiikiimdar1 Teodorik’e de soyle haber gonderiyordu:
“Maksadim, Gol arazisine girerek sizi Roma boyundurugundan kurtarmaktir.”
Herkesten amacimi ve planlarint uzun siire gizleyen Attila, nihayet
kanunusaninin  yirmili¢incii  giinii  bagvekil Onejes vasitasiyla biitiin
kumandanlarin1 ¢agirarak kararim agiklar: “-Martta Ren kiyilarinda olacagiz!
dedi.” (5.117-119) Boylece Attila, ordusunun hedefini ilk defa olarak ifsa etmis
olur.



Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Attila” (1930-1950) 31

Riilyaya ¢ok inanan ve biiyiik harplere girmeden 6nce yanindakilere ne
ritya gordiiklerini soran Attila, sefere ¢ikmadan once kralice Kerka’ya gece riiya
gorilip géormedigini sorar. Kerka da riiyasinda Attila’y1 gordiiglinii anlatir. Attila,
bu riilyadan memnun olur, kendi hesbina olumlu mesajlar ¢ikarir: “Atesten bir at
tistiinde idin ve bir dag tepesinde duruyordun. Omuzuna bir kartal kondu, gagasimi alnmina
dokundurarak hareketsiz durdu. Attild giiliimsedi. En sevdigi seyler bu riiyann iginde vardi:
Andsir-1 erbaadan <ates>, Attild’'min en begendigi ve kudretin timsdli addettigi seydi. Arazi
nevileri i¢inde <dag> ve hayvanlar arasinda <kartal> ona daima ulviyyetin ve satvetin en yiiksek
numuneleri gibi gelirdi.” (5.120-121)

Onorya’nin yaninda kaldig1 gen¢ Hun siivarisinin yash halasi, yegeni
Fletra’nin AttilA’nin ordusuyla savasa gitmesinden gurur duyar. ihtiyar hala,
dilsiz bir Hun kizi zannettigZi Onorya’nin Attild gecerken, “Attild” diye
haykirarak heryeri inletmesi karsisinda ¢ok sasirir ve onunla Attila hakkinda
konusur: “-Sen Attild 'yt cok mu seviyorsun eviadim? Biitiin Hun kizlart onu severler. Bilseydim
seninle ona ¢igek gétiiriirdiik.”

Ihtiyar kadin, Onorya’ya bir Hun masali, dogru bir Attild masali anlatmak
ister. Cok eski zamanlarda o topraklarda yasayan Iskitlerin topraga sapli, ucu
disariya ¢ikmig bir yalin kilica mabut diye taptiklarini, aradan yillar gegip o
topraklar iizerinde bircok milletler yasamalarina ragmen, Romalilarin “Mars
kilicr” dedikleri bu kilicin orada sapli kaldigini, bir Hun ¢obaninin bu pash
kilict bulundugu yerden ¢ikartarak parlattigini ve o vakit yeni hakan olan
Attila’ya gotiirdiiglinii, o giin bugiin Attila’nin o kilic1 elinden birakmadigini, o
kiligla sayisiz muharebeye girdigini, akindan akina, zaferden zafere kostugunu
anlatir. Yazar, burada verdigi dipnotta Iskitlerin yerden ¢ikan kilica tapmalari
ile ilgili Heredot ve Priskiis’ii referans olarak gosterir. Ihtiyar kadin masali
bitirdikten sonra Attila’y1 6ven meshur Hun sarkisin1 sdylemeye baglar. (s. 127-
129)

Bu sirada ordusuyla seferde bulunan Attila’nin Gol seferi ayrintili bir
sekilde anlatilir. Meshur Rems sehrinin zapti sirasinda Rems metropoliti ve
kizkardesinin katlini duyan Attila, miithis 6fkelenerek yanindakilere bagirir: -
Yagma ve katliam yapilmayacaktir. Kiliglarumizi bize miisavi olanlara karsi ¢ekelim. Miidafaasiz
bir kizi oldiiren katili yakalaymmiz ve huzuruma ¢ikarmiz. Rems sehrini dolduran karmakarisik
ordunun iginde, bir saatte, yiizlerce kisi tevkif edildi. Attild, bircok tarafgir Latin miiverrihlerinin
iddiasina ragmen, yagmaya ve kitale siddetle muarizdi. Ancak mukavemet eden sehirlere harben
giren ve teslim olanlara azami rahm ii sefkatle muamele eden bir hakandi.”

Rems Kilisesi Metropolitini katleden adam tevkif edilerek Attila’nin
huzuruna c¢ikarilir. Attila, silahsiz olan ve tehlike arzetmeyen Metropolit ile
kizkardesini 6ldiiren adami, nigin 6ldiirdiigii konusunda sorgulayarak cezasini
kendisinin tayin etmesini ister. Katil de cezasimi Attila’nin kilicinin tayin
etmesini ister. Fakat Attila, kilicin1 bu katilin kaniyla kirletmez: “Asild, katilin
arkasinda, kilicini havaya kaldwmis duran adamlarindan birine isaret ¢ekerken dedi ki: -Benim
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kilicim daha temiz kanlara bulanir; fakat senin cezani verecek kiliglar vardwr. Attila soziinii bitirir
bitirmez, katilin agik ensesine arkadan bir kili¢ indi ve kellesini ayaklarimin oniine diigiirdii.”
(s.151-153)

Hun hakaninin adalet askina ragmen biitiin Gol, bilhassa Belgika
eyaletleri dehset icinde kalir. Y1gmn y18in ahali, neferleri birer yildirim olan bu
muazzam istild ordularindan kacar. Kiigiik sehirlerin halk: biiyiik sehirlere iltica
ederler ve orada da selamete ¢ikmadiklarini gorerek sahralara, oradan da daglara
siginirlar. Ormanlara kaganlar vahsi hayvanlar tarafindan parcgalanirlar,
kayiklara kapasitesinden fazla binenler bogulurlar. “Attila geliyor!” kelimeleri,
biitiin bir sehir halkini yerinden oynatarak daglara, vahsi ormanlara atmaya
yeter. (5.153-154)

Savaglardan o©nce fal baktirmaya merakli olan Attila, Aetyiis’le
savasmadan once de fal baktirir. Atese atilan ve ¢ikarildiktan sonra bir miiddet
soguk suda bekletilen koyun kaburgasiyla fala bakmasi istenen ihtiyar falci,
kemiklerden birinin {istiindeki catlaklar1 tetkik ederek Attila’ya gordiiklerini
anlatir:

“Sen Allah’mn kamgisisin, dedi, senin sapin Allah’'m elindedir. Ve O, kudret-i
sameddniyesini arzin giinahkdrlarina senin vasitanla izhdr eder. Fakat bazdn, Hak Tadla, semavi
intikamlarina fasila verir. Nitekim, Romalilar’a karsi muharebede galip olamayacaksin, ta ki,
sen, kudretinin Hak tan geldigini idrdk edinceye kadar. Fakat, kaybedecegin bu muharebede en
biiyiik Roma kumandant da mahvolacaktir. Attila nin sart alevelerle yikanan yiiziinden 1zdirap ve
nes’e mandlari nobetlese gectiler. Aetyiis’iin dlecegini haber veren fal dogru ¢ikarsa, Attila, bu
harbi kaybedecek olsa bile, tasavvurati oniindeki en biiyiik hdillerden birinden kurtulacakti. Onun
oliimiinii bir hezimetle tediye etmek, Attild nazarinda hi¢ de pahali degildi.” (5.162-163)

Ertesi giin sabahleyin biitiin erkdn-1 harbiyesini toplayan Attild onlara
glizel bir nutuk irad eder. Yazar, verdigi dipnotta bu nutkun miverrih
Jurnades’ten aynen iktibas edildigini sdyler:

“<-Bunca milletlere karsi kazandiginiz bunca zaferlerden sonra ve diinydyr zaptetmek
tizere bulundugumuz sirada, sizlere bilmediginiz bir seymis gibi harbin ne oldugunu anlatmaya
calisarak igne sokmayr abes ve giiliing addederim. Filhakika, sizin itiyatlariniz harbden baska
nedir? Ve mertler icin sildhlar ellerinde, intikam aramaktan daha tath ne vardir? <Diismana
siddetle hiicum edelim,; ddima kendinden emin olan taraf evveld taarruz eder. Yasamalari
mukadder olanlara hi¢ bir ok tesadiif etmez, oliime mahkiim olanlarsa istirahat ederken bile
oliirler. <Ilk ciridi ben atacagum! Eger Attild harb ederken biri istirahat etmek isterse, o simdiden
olmiistiir!>" (5.163-164)

Muzaffer Attila, ordusuyla birlikte Tuna ovalarina dondiigii gece yarisi
vakti biiyiik bir sevingle karsilanir. Atinin iistiinde dimdik duran ve yiiziinde
hi¢bir yorgunluk eseri goriilmeyen Attila, saflar arasindan agir agir gecer ve
hayvanmin bacaklarina sarilan, dizlerini Open, coskun ve minnettar halkin
tezahiirleri arasinda sarayma gelir. Vadinin basinda kralice, nedimeleri,
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Onejes’in zevcesi, biitiin saray halki Attila’y1 karsilar. Hakan, atindan iner ve
kraligeyi kucaklar. Attila’nin etrafindaki herkes aglar. Attila, tepenin kenarina
gelir ve ovada zafer ayinleri yapan Hunlar1 seyreder. Yalniz kalinca Attila,
yaninda bulunan kraligeyi kucaklar, gogsiinde sikar: “-Kerkam... Benim bir tanem...
Benim bir tanem! Dedi. Kralige yash gézlerini Attild min gogsiinde silerek kuruluyor: -Seni ¢ok
ozledim, ¢ok ozledim... Hem... korktum da... divordu.” Daha sonra Attila, cagirttig
bagvekil Onejes’e mevkuf Roma elgilerinin ne halde bulunduklarini sorar.
Onejes’in, elgileri nezéaret altinda rahat biraktiklarini, azami hiirmet ve iyi
muamele gosterdiklerini anlatmasi iizerine Attila giiliimser:

“-Pekdla! dedi. Kendilerine soyleyiniz ki, yiiz bin ok arasinda élmeyen Attild 'ya, bir daha
suikast tertip etmeyi hatirlarindan gegirirlerse, unutmasinlar ki hakiki bir diplomat serap
arkasindan kosmaz. Kendilerini yarindan itibaren serbest birakimiz. -Iclerinden birisi biitiin
zamamni tarih yazmakla gegirdi. -Hangisi? -Priskiis. -Yazdiklarimi gordiiniiz mii? -Hayr,
herhangi bir tesir altinda kalmamasi ve miildhazatinda istikldlini muhafaza edebilmesi igin,
Hunlarin an’anesine tebe’an diismaninin hiirriyet-i fikriyesine ridyet ettim. Attila basin agir agir
Onejes’e ¢evirerek: -Daima dirayetli ve ulvi diisiinceli bir sahsiyetsiniz, Onejes! Priskiis bunun
farkinda olmamissa belki iyi bir miiverrih, fakat asla miikemmel bir insan degildir, dedi.” (5.168-
170)

Attila, devlet isleriyle mesgul olacagi saate denk geldigi i¢in kendisiyle
goriismek isteyen kralige Kerka ile once goriismek istemez. Kralice Kerka 1srar
edince ayakiistii onu dinleyen Attila, konu kralicenin kiskandigi Onorya ve ciice
Zerkon’un saraydan uzaklastirilmast oldugu igin Kerka’nin séziinii keser ve
Raven sarayr ile muhabere edecegi sirada bdyle cocukga seyle konusarak
zihnini  yoramayacagini soyler. (s.192-193) Kralice Kerka’nin Hun
topraklarindan goénderilmesini istedigi Attila’nin sevgilisi Garbi Romal1 Onorya,
ni¢in Hun topraklarna geldigini ve Attila’y1 sectigini anlatir. Burada Attila’nin
biiyiikliigii bir kez de Onorya’n1 agzindan vurgulanir:

“Ben senin igin vatammi terkettim. Ciinkii ismin biitiin hudutlari asiyordu ve her
memlekette, saraylardan kuliibelere varincaya kadar, agizdan agiza dolastyordu. Ben kendime,
erkek olarak insanlarin en biiyiigiinii aradim ve seni buldum. Zeka ve kilic ancak sende giizel
seylerdir. Siyasetin, diplomatlari, kilicin da kahramanlar: yere serdi. Daha ben, on dort yasimda
iken dadim bana seni anlatirdi. Yagmurlu gecelerde, ince damlalar saray pencerelerinin
camlarinda  fisildasirken, dizimin dibinde yer minderinde ¢omelen dadim bana senin
kahramanliklarini anlatirdi: <En biiyiik kahraman odur.> derdi. Senin kadinlari ne kadar
sevdigini, onlara karst ne kadar ince oldugunu, yakindan ve uzaktan binlerce kadimin sana
taptiklarini anlatirdi: “En  biiyiik dsik odur”derdi. O zamandan beri seni bulmayi aklima
koymustum. Sen, inhitat eden besinci asir Avrupasina tedip silsilesini vuran yegdne adamsin.
Senden sonra biiyiik bir medeniyet dogacak. Ben seni bu mefkurem kadar seviyorum. Biitiin
fettanlhigim senin zekdna ve biitiin ciir’etim senin kahramanligina ldyik olmak igindir.” (5.209-
210)
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Kendisinden cevap bekleyen kralige Kerka ve Onorya’ya verdigi cevap
da Attila’nin kadinlar konusunda ne kadar hassas, nazik oldugunu gosterir:

“Sonra Onorya’ya dondii: -Ben fedakdrliklarmm mdndsini anlayan bir insanim, dedi. Sen
buraya kadar geldikten sonra ne ¢ikarilip atilarak, ne de giicenerek buradan gidemezsin. Senin
kalbin Attild’min kalbiyle beraber kirilabilir. Ancak, su anda beni ikiniz de gii¢ bir mevkide
bulunduruyorsunuz. Kalbim iki tarafli bir ¢evirme hareketi arasinda kalyyor. Kerka benim
zevcelerimin en mukaddesidir. Kerka Hunlarn istikbdlini dogurmugstur, o benim bastdcimdir.
Onun tact basindan alimamaz. Fakat Kerka benim basimda ise Onorya da kalbimdedir. Ben
bassiz ve kalbsiz yagsayamam ve sthhatte bir viicut gibi her uzvun digerleriyle dhenkdar olmasini
isterim. Kerka ve Onorya diisiinmelidirler ki, bas ve kalb en kiymetli uzuvlardir ve Attild 'y1 seven
yiizlerce kadin, bu iki tahttan birine malik olamamislardwr. Attild kiymetli zevcesine ve sevgili
mdsukasina diyor ki: Bu tahtlarinda bahtiyar olsunlar, hallerinden sikdyet etmesinler. Onorya
burada kalacaktir. Zira Attild 'min kalbi buradadwr. Kerka Attild 'min basindan inmeyecektir. Attild
iki giizel kadina da rica eder: Ayaklarimin arasina diismege ¢alismasinlar.” (5.210-211)

Italya iizerine yeni bir sefer diisiinen Attili, bunu tahmin eden basvekil
Onejes’e tam bir agiklama yapmaz. Cinki Attila, planlarim  kimseyle
paylagmayan bir yapiya sahiptir: “Atila tasavvurlarindan bahsetmegi kat’iyyen sevmeyen
bir adamdi. Seciyesi her tirlii ifsaata gayri miisaitti. Attila gayet iyi hissederdi ki, soz hdline
gegen bir tasavvur, irdde kuvvetlerinden bir kismini digariya atar ve bos yere sarfeder, ikincisi de
etraf iizerindeki saltanat zaafa ugratir.” (5.212)

Attila’nin ltalya iizerine yiiriimesi biiyiikk bir korku uyandirir. Sehri
zaptetmek i¢in yapilan hiicumlardan {i¢ ay boyunca bir sonug alinamaz. Sicaklar
bastirir, kirda yiyecek icecek de kalmaz. Aetyiis’iin Sarki Roma’dan istedigi
imdat kuvvetleri Italya’ya cikar. Akile’yi zaptetmeye azmeden Attila, her
durumdan istifade eder. Bir giin yaninda kumandanlariyla Akile’nin kaleleri
etrafinda dolasan ve her tarafi dikkatli bir sekilde tetkik eden Attila, bir kale
harabesinin i¢ine yuva yapan leyleklerin yavrularimi sirtlarina alarak kirlara
dogru uzaklagmasini kalelerin hepsinin diismesine yorar: “-Bu beyaz kuslar ne
olacagnt hissediyorlar: Bunlar da Akile nin sakinleridirler ve sehrin harab olacagini simdiden
anlayarak hicret ediyorlar. Bu kalelerin hepsi diisecektir. Sozlerinin itimat uyandirmasi igin ildve
etti: -Falcilik yapryorum zannetmeyiniz. Istikbdli hissetmek kabiliyetinde olan mahlitkat, kat 't bir
tehlike karsisinda itiyatlarin degistirirler.” (5.221-222)

Attila’nin sehre son hiicumu korkung olur. Biitiin kuleler diisiince, Akile,
magrur sehir nihayet teslim isareti verir. Akile halkin1 rencide etmemek igin
Attila sehre yalniz girmek ister: “Awild, generallerine dedi ki: -Ne olursa olsun bu
Akileliler kahraman insanlardwr; onlarin sehirlerine galip bir ordunun tantanasiyla girmeyelim ve
zaten kirilmis kalplerini bir kat daha rencide etmeyelim. Ben sehre yapayalniz gitmek istiyorum.”

Maiyetindekilerin = biitiin tereddiitlerine ragmen Attild, hickimseyi
dinlemez ve tek basma sehre girer. Sehirde ilerleyen ve higbir zuliim
yapilmayacagini temin etmek igin bir muhatap arayan Attila, bir kdse basinda
tamamen silahli elli kisiyle karsilagir. Onu tanimamalarina ragmen sasiran



Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Attila” (1930-1950) 35

Akileliler, Attila’nin tesirine maglup olurlar ve egilerek yere ¢okerler, sonunda
da hep birden yiiziikoyun yere yatarlar. Attild da hi¢ bilmedigi sokaklarda
bakinarak ilerler, sehrin disina ¢ikincaya kadar kimseye rastlamaz. Hunlar
ondan sonra sehre girerler. (s.222-224)

Romanda, bazi Avrupalilarin iddia ettiginin aksine sehrin yagma ve tahrip
edildigi iddialarinin gergegi yansitmadigi belirtilit: “Bdz: Fransiz miiverrihlerinin,
sebepleri kolayca tahmin edilebilecek bir tarafgirlikle, Attild nin bu sehri yagma ve tahrip ettigi
hakkindaki iddialar: dogru degildir. Attild, her vakitki gibi yagmayi ve katliami gsiddetle
menetmisti, ancak hdla yatismayan kinlerle mukavemet edenleri ve mezbuhdne bir miiddfaada
israr edenleri tenkil etmekte bir saniye tereddiite diismemistiv.” Bir ev halkinin sekiz saat
siiren mukavemeti buna 6rnektir. Katliam korkusuyla kapiy1 bacayi kilitleyen ev
halki sokaga giren ve pencerenin Oniinden gecen Hunlarin {istiine agir tag
parcalar1 atarlar. Yaralanan iki Hunludan biri 6liir. Evin Oniine gelen Attila,
evdekilere bir sey yapmadan tutuklanmalarini ve katilin muhakeme olunmasini
emreder. Fakat ev halkinin teslim olmamasi ve igeri giren Hun askerlerinden
birinin de arkasmndan vurularak oOldiiriilmesi tizerine bes dakika i¢inde ev
halkinin tamami yok edilir. Attild, mukavemette sehrin inadini temsil ve
ocaklarinit bir vatan pargasi gibi miidafaa eden bu insanlarin cenazelerine
sehirde biiyiik bir ihtifal yaptirir. Kendisi bizzat merasime istirak eden Attila,
atmin Ustiinde Akilelilere hitap eder: “Bu diinyamn hichir fitihi Akile'nin yiiksek
kalelerini deviremezdi. Hi¢ bir kahramana bu seref mukadder degildi, surlarimizin éniinden nice
biiyiik cengdverlerin miinhezimen dondiiklerini biliyorum. Attila’'min ve Hunlarin sehrinizi
zaptetmeleri  gururunuza dokunmasin. Ciinkii  bizim vatammiz diinyddw ve her tarafi

zaptedecegimize imdmimiz var, bize topragini teslim etmeyen hangi diismanimiz var ki onlara
gipta edebilesiniz?” (5.224-226)

Akile’nin Hunlar tarafindan isgal edildigini haber alan birgok Italyan
sehri harb etmeden kapilarin1 Attild’ya acar. Venedik ve Milan da Attila’nin
hakimiyeti altina girer: “Awuild bir giin Milan’da gezinirken maskaraca bir tablo gordii:
Yaldizli tahtlara oturmus iki imparator, strmali mantolart ve elmash taglariyla, kendilerine secde
eden bir hallan tazimatini kabul ediyorlardi. Bu halkin Hunlar olup olmadigini tarih iyice tasrih
etmiyor, fakat Attild bu tabloyu sildirdi. Altin tahtlara kendisini oturttu ve arkalarinda torbalar
tagiyan Roma imparatorlarimin, Hun hdkamina altinlar yagdirarak ayaklarima kapanmasini
resmettirdi.” (5.226)

Hun istilas: tehlikesi italya’nin kalbini tehdit ettiginden Roma telasa
diiser. Imparator, Senato ve halk, Attili’ya serfiirii etmekten baska cére
olmadig1 noktasinda ittifak ederler. [stirham, tazminat, tivizat, ne olursa olsun,
cihangiri tatmin edecek her vasita ile Roma’yr kurtarmaktan baska care
goremezler. Biitiin bu vak’alara sahit olan vak’aniivis Prosper Dakiten soyle
der: “fmparator, Senato, halk, biitiin miizakere ve istisarelerinin sonunda bu biiyiik Hdkan ile
sulh akdetmeyi muvafik buldular. O zaman Roma’da makam-1 ruhaniyi “biiyiik” olarak telkib
edilen Leon isgal edivordu. Biitiin Italya, haldsin bu tesirli sahsiyetten bekledi. Miithis Attild ile
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temasinda bu adamin emsalsiz dirayetinden, vukufundan, manevi sthhatinden pek ¢ok sey iimit
ediliyordu.” Attila, Po nehrini gegmeden evvel, Roma el¢ileri Mantu civarina
vasil olurlar. Attild, Roma’nin ayaklarina kapanacagini haber alinca giiliimser:
“-Gelsinler, dedi, zavalli Roma! Bu ne siikiit? Kapitol, kendisini kurtarmak icin, tarihte ilk defa
bu zelil vasitaya miiracaat ediyor. Bu, Attild’da o kadar nefret husule getirmisti ki, merhametine
bile mani oluyordu. Mdamaafih elgileri nezdketle kabul etti.” (5.226-227)

Altinlarla islenmis ipek bir elbise giymis olan Leon, Attild’nun huzuruna
girer girmez yere dogru bir hareket yaparken civanmerd Hun héakani, ruhaniyi
kollarinin altindan tutarak kaldirir ve tizimatinda miibalagaya diismek
zilletinden onu kurtarir: “Ihtiyar Leon, tepeden tnaga kadar raseden ibaretti. Kirpikleri,
dudag, sesi, omuzlar, elleri, dizleri titriyordu. Yiizii bembeyazdi. Gozlerinin dibinde yaslar vardt.
Iri bir damla, gozlerinin altindan yiiriiyerek cenesini kaplayan kil yiginina karisti. -Senden gufran
istiyoruz! diye basladi. Sen Pol ve Sen Piyer’in ruhuna bir ilahi tertip eder gibiydi, belki de
kendini huzur-: ildhide farzediyordu. Attild'min bakislarina merhamet ve sefkat doldu.” Papa
Leon, Roma’nin Attila’nin elinde oldugunu, kendisini imparatorun, senatonun,
halkin génderdigini ve af istediklerini anlatir: “Papa titreyerek ayaga kalkar ve
hiirmetle sézlerine devam eder: -Istedigin kadar tazmindt, istedigin kadar
tavizat, istedigin kadar hdkimiyet.” (5.227-229) Kolunun agir bir hareketiyle
Leon’a oturmasini isaret eden Attila, ates dolu sesiyle fakat agir agir su cevabi
Verir

“-Ihtiyar! Sen biitiin Roma’smn. Kavmini senin kadar hi¢ kimse giizel temsil edemez. Etleri
gliriimiis ve kemikleri kakirdamis bir kavmi temsil ederken, sen onlardan fazla bir seyi hdizsin:
Maneviyet. Fakat Roma’da bu da kalmamistir. Beni ddima bir vahsi olarak dleme tanitmak
isteyen senin yalanct miitefekkirlerin, ihtimal ki yarin birer yalanci miiverrih kesilerek, diizenbaz
kalemleriyle benden intikam almak isteyeceklerdir. fhtimal ki Roma’ya karsi gosterecegim
miisamahayt bile tamdmiyle itiraf edemeyeceklerdir. Olsun. Zuliimde de, merhamette de ilahlara
muhsus bir 6l¢ii takip eden Attild, Roma 'nin kendi kendine can ¢ekismesine ve mev’ut eceliyle
Olmesine miisdade edecektir. Italya’yi affediyorum.”

Papa, ihtimal Attila’nin ayaklarina kapanmak i¢in tekrar yerinden kalkar.
Attila bir isaretle bunu meneder ve sdyle der: “-Hayir! Tesekkiir etme ki, eger gufranim
bir fazilet tecellisi ise en kiiciik miikdfatini bile gérmiis olmayayim. Papa 'min dudaklary kimildiyor
ve gogsiinde rahat bir teneffiisiin hareketleri belirivordu.” Roma, senevi muayyen bir
tazminat1 kabul etti ve Attila, Italya topraklarini ihtiyariyla terketmek iizere, 6
Haziran’da miisdleha aktolundu. O giin Sen Pol ve Sen Piyer gliniliydi.
Romalilar kiliselere, Havarilerin 06niine diz c¢oktiiler, siikranlarim1 eda
ediyorlardi. Hakikatta bu siikranlarin en hakiki muhatabi, alicenap ve kahraman
Hun hakaniydi: Attila. (s.229-230)

Algakgonilli Attila, huzuruna girer girmez yere dogru bir hareket yapan
Papa Leon’u kollarinin altindan tutarak kaldirir ve saygida miibalagaya diismek
zilletinden onu kurtarir ve oturmasini isaret eder. Goriismenin sonunda
Attila’nmin Italya’y1 affettigini belirtmesi iizerine ihtimal ayaklarina kapanmak
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icin yerinden kalkan Papa Leon’un bunu yapmasina da miisaade etmez.
Attila’nin sozleri serttir ancak bir din adamina nasil davranilmasi gerektigini de
biiyiik bir hakana yakisacak sekilde gostermistir. Burada dikkati ¢ceken 6nemli
bir nokta da Attila’'nin agir gibi goriinen sozlerinin aslinda gergegi
yansitmasidir. Biiyiik hakan Attila, sanki asirlar 6ncesinden bugiinii gérmiistiir.
Gergekten de 6n yargili, insafsiz bircok yabanci tarihgi, yazar, haksiz olarak
Attila’y1 barbar olarak gdsterme yoluna gitmis bir nevi ge¢cmisin intikamini
almak istemiglerdir. Peyami Safa da zaten romanini, Attild’nin iddia edildigi
gibi barbar olmadigini géstermek i¢in kaleme almistir.

Yapilan sulhtan sonra memleketine donen Attila, o seferdeyken vefat
eden kralice Kerka’nmmn hatirasina hiirmeten zafer senlikleri yapilmasin
meneder. Ancak, matem gectikten sonra biiyiik bir senlik yapilacag ilan edilir.
Halk, derhal Attila’ya yeni bir diigiin hazirlandigin1 hisseder. Zaten bu emelini
hi¢ kimseden gizlemeyen Attila, Avgusta sehrinde Oniine c¢ikarak dikkatini
cekmeyi basaran ve doniiste beraberinde getirdigi ildiko ile evlenecegini ilan
eder. (s.242)

Generalleriyle birlikte oldugu sirada izinsiz odasina giren ve oradakilerin
disar1 ¢ikmalarini isteyen Ildiko’ya karst Attila yumusak bir sesle fakat agir bir
sekilde konusur, sonra da gonliinii alir:

“Attild, esasen miikdlemeleri biten ve ¢itkmaya hazirlanan generaller odayi terkettikleri
vakit, Ildiko’nun soze baslamasina miisdade etmeden dedi ki: -Odama girdigin hizla Me¢’e
donmek istemezsen, bundan sonra biraz daha sakin ol; ve yirminci yasumin giizelliklerini gideren
boyle hareketler yapma! Attild’'mn sesi yumusakti, fakat Ildiko odanin ortasinda kaskati kesildi.
Derhal odadan, saraydan, Tuna’dan, huduttan, asktan ¢ikmak istiyakini hissediyordu. Iki adim
geriledi. Kararini vermek iizere idi. Attild darbesinin tesirini goriince miisfik oldu, ayaga kalkti ve
ona dogru yiiriidii, elini tuttu ve giildii: -Ama sen nereye gidersen ben de beraber gelirim!”
(s.252)

[ldiko’nun, Onorya’y1 huduttan igeri sokmamasini istemesi iizerine Attila,
hem kimseden emir almayacagini hem de Hunlarin misafirperver olduklari igin
kimseyi topraklarindan kovamayacaklarini anlatir: “-Ben kudretimin bir kismin
seninle paylasabilirim, fakat hepsini sana veremem. Bana emredebilecegini zannetmen de
gosteriyor ki, bugiin maneviydtin fenadir. O kadin buraya gelecektir. Benim onu nasil
karsilayacagimi  gormek icin  onun buraya gelmesini istemelisin. Hem de Hunlar
misafirperverdirler, kimseyi topraklarindan kovamaziar.” (5.252)

Romanda, Attila’nin diigiin gecesinde bile son derece sade oldugu ancak
biiylik bir sayg1 uyandirdigi anlatilir:

“Kahve rengi basit bir deri elbise ile oturan Hun hakani, aldyise muhtag olmadan, biiyiik
bir hiirmet telkin eden yegdne hiikiimdardi. Misafirlere ddima yiiziiniin yan tarafini gosteriyor ve
Onejes’ten baska hi¢ kimse onun bakiglarini géremiyordu. Attila tahta kadehini kaldirarak
dudakiarinin ucuna hafifce dokundurdu ve iginden bir damla bile i¢gmedi. Bu, herkesin isrete
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devam etmesi i¢in ona mahsus bir isaretti. Altin ve giimiis kadehler ¢inladilar, buna sakilerin
bosalttigr saraplarin tatl siriltilart da karistyordu. Ecnebilerden biri dtekinin kulagina fisildadn -
Bu tarihin en biiyiik adamidir! -Sade ve muazzam bir adam!” (5.256-257)

Attild’nin  diiglin gecesi, odasinda o6ldigliniin 6grenilmesi {izerine
nedimelerden bazilar1 saglarini yolarlar, bazilarnn baygin bir halde yere serilip
uzanirlar. Zabitlerin hepsi kiliglarinin ucuyla suratlarini delerler, ¢cenelerini ve
yanaklarini parcalarlar. Attila’nin nasil 61diigiinii 6grenmek isteyen oglu Erlak’a
bagmuhafiz, cinayetten siiphelendigini ancak sug aleti olarak dikis ignesinden
bagka bir sey bulamadigini anlatir. Prens Erlak igneyi eline bile almaz ve vakur
bir eda ile sdyle der: “-Hi¢ bir Hun yoktur ki Attilé’'min bir kadin eliyle éldiirildiigiine
inansin! Siiphenize nihayet veriniz! Béyle bir rivayet imparatorlugumuzu biiyiik bir zaaf ile tehdit
eder! Biliniz ki babam fiicceten ve eceliyle dlmiistiir.” Yazar, burada dipnot vererek Attila’nin
olimiyle ilgili rivayetlerden bahseder: “Tarihi vesikalarda Attila’'min nasil oldiigii mechul
kalmigtir. Hunlar, Hdkanlarmin mev’ut eceliyle oldiigiinii iddia etmislerdir. Ldtin tarihleri
diigmanin suikastina hedef oldugunu, Cermen an’aneleri de, anasmin babasinin intikamni almak
isteyen Ildiko 'nun Attila yi 6ldiirdiigiinii temin ediyorlar.” (5.263-264)

Attila’nin 6liimii Hunlar1 6yle bir matem iginde birakir ki ihtiyarindan
cocuguna kadar hepsi gilinlerce yemezler, igmezler, giilmezler, yiiksek sesle
konusmazlar. Erkekler, baslar1 Onlerine diismiis kederli ve sakit dururlar,
kadinlar aglasirlar, g¢ocuklar oynamazlar. Attili’nmin 6ldigi gece, Roma
imparatorlarindan Marsiyen riiyasinda bir ok yayinin kirildigini goriir. Sonradan
bu, Attild’nin 6liimiine isaret telakki edilir. Attild’nin 6liimii Avrupa’da biiyiik
inhilallere sebebiyet verir. Aetyiis’lin kudretiyle inhilalden kurtulan Garbi Roma
da Attila’nin 6liimiiyle tamamen karisir.

Romanin sonunda Attila’nin bilylikligiinden, hald adinin Sezar ve
Iskender’den daha fazla amldigindan bahsedilir: “Asila'mn éliisii de, dirisi gibi
milletlerin mukadderatimi degistirmigti. Bunun icin, aradan bin dort yiiz bu kadar sene gegtigi
halde hala tarih Sezar’dan ve Iskender’den fazla onun adinmi aniyor ve hald <Attila> ndm,
aswrlarin arasindaki zaman ugurumlarmn atlayarak bize kadar geliyor ve mdzinin karanhklarinda
sasaasindan hi¢ birgey kaybetmeyerek, safi isiktan mamil niranir bir dbide gibi gozlerimizin
oniinde paridayip duruyor.” (5.267)

Romanin arka kapaginda da Bati diinyasinin karaladigi Attila gibi biiyiik
bir Tirk cihangirinin Peyami Safa tarafindan Tirk  gdziiyle
degerlendirildiginden ve insani, medenl yOniiniin ortaya koyuldugundan
bahsedilir:

“Attila Peyami Safa 'nin yegdne tarihi romanidir. Yazar, bu eseriyle, Attila gibi biiyiik bir
Tiirk cihangirinin devrine ve kisiligine ilk defa bir Tiirk goziiyle bakmis, Bati diinyasinin “gegtigi
yerde ot bitmez” diye karaladigi bir deviet adami ve kumandant Tiirk goziiyle degerlendirmistir.
Yazar, yabanci kaynaklardan ve ézellikle Bizans tarihgilerinin verdigi bilgilerden yola ¢ikarak
eserini yazmustir. Celik iradeli, demir disiplinli bu Tiirk hakanimin, sahsi iliskilerde yumusak
huylu, zengin goniillii, engin merhametli, kendisine siginanlara karsi hassas yiirekli bir insan
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oldugunu ortaya koymugstur. Romanda Tiirk cihan hdkimiyeti iilkiisiiniin izlerini ve bozulmus bir

diinyaya yeniden nizam verme iradesini de gérmekteyiz...”’

Peyami Safa’nin Attild romanini, 1928’de Fransa’da yayimlanan Marcel
Brion’un A#tild romaninin etkisiyle yazdigi iddia edilir. Marcel Brion’un
romaninin 1930 yilinda Tiirk¢eye terciime edilmis olmasi bu iddiay1 biraz daha
kuvvetlendirmektedir. Hun tarihi ve Attila ile ilgili c¢alismalari bulunan
Brion’un romaninin kisa zamanda Tiirkgeye terciime edilmesi dikkat ¢ekicidir.
Peyami Safa, Brion’un romaninin gordigi ilgiden etkilenerek boyle bir roman
yazmay1 diistinmiis olabilir.

Peyami Safa’nin, Attild hakkinda roman yazma sebebi, Resimli Sark
mecmuasinda soyle anlatilir:

‘

‘... Atild miladin 5. asrinda Asyadan gelerek merkezi Avrupada biiyiik bir Hun
imparatorlugu tesis ederek, bir kolunu Bizansa, bir kolunu Pirene daglarina atmuis, bir ayagi ile
Italyayr istila ederken digerile Almanyaya girmis biiyiik bir Tiirk cihangiri, yiice bir Tiirk
hakanmidir. Atild 'min hayati bastan bagsa zafer, fiituhat ve kahramanlik destanlarile doludur. Fakat
maalesef simdiye kadar bu biiyiik fatihin muhtesem hayati efsaneler, yalan yanlis tezvir ve
iftiralaria karartilmak istenilmisti. Garp miiverrihleri (Atild)yr daima bir barbar olarak tasvir
etmekten, tarihi hakayiki alenen tahrif etmekten vahsi bir zevk duymuslard. Fakat “hakikat” oyle
bir nurdur ki, hi¢bir zaman bulutla kapanmaz, ergeg biitiin kuvvet ve kudretile ortaligi aydinlatir.
(Atila) i¢in de boyle olmugstur. Mutaassip, garezkar miiverrihlerin aswrlarca siiren bu iftiralari,
son asrmn bitaraf, namuslu ve miidekkik miiverrih ve miiellifleri tarafindan tamamen tekzip ve
tashih  olunmugtur. Bilhassa Almanya, Fransa ve Macaristan’da olmak iizere, Avrupa
memleketlerinde Atilda’min hayati hakkinda otuzu miitecaviz negriyat yapilmis ve bu ulu Tiirk
hakanmimin hayat ve tarihini tenvir eden bir¢ok vesaik ortaya ¢ikarimistir. Ezciimle bunlardan
fransiz Mésyé Marcel Brion’un eseri ¢ok miihim ve bilhassa tetkike sayandir. (Dipnot: Bu eseri
Cumhuriyet gazetesi son giinlerde tefrika etmisti.) Bizde Atila’mn, bu biiyiik kahramanmin, bu
meshur fatihin tarihini ve bilhassa muasakalarla dolu hayati hususiyesini ilk defa yazmak serefi

hassas edibimiz Peyami Safa beye nasip olmustur. ...’

Yazinin devaminda, roman incelemesine baslarken bizim de
bahsettigimiz Peyami Safa’nin At#tild romaninin 6n sozii aynen verilmistir. Bu
on sozde Attila i¢in “biiyiik bir Tiirk cihangiri”, “biiyiik Tiirk basbugu” gibi
ifadeler yer almasindan dolay1 bazi arastirmacilar Peyami Safa’min Tiirkgiiliik
yaptig1 iddiasinda bulunurlar. Konu ile ilgili yazisinda diisiincelerini dile getiren
Murat Belge ayrica Peyami Safa’nin, o zamana kadar kimsenin dikkatini pek
cekmeyen “kadinlart seven ve anlayan bir Attila” imgesi yarattigindan ve
“tahripkar yaratic1” diye bir sifat buldugundan bahseder:

“<Attila> figiirii, 1908 sonrasinda yiikselen Tiirkgii milliyet¢iligin  goziinde dnem
kazanmigti. Ciinkii biiyiik bir “Tiirk” komutaniydi ve iistelik bu biiyiikliigiinii Avrupalilar

" Peyami Safa, Attild (Arka kapak yazist.)
8 «Atila ve Peyami Safa”, Resimli Sark, nr. 14, Subat 1932, s. 1-2.
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karsisinda géstermisti. Bizim i¢in Attild hakkinda bir Fransiz'in roman yazmasi da énemliydi
(vazarin kendisi pek birinci sinif sayilmasa da). Dolayisiyla bu kitap hemen Tiirkgeye ¢evrildi.
Fransa’da 1928 °de yayumlanan kitap, ii¢ yil gibi kisa bir siire sonra, 1931 °de, “Matbaacilik ve
Nesriyat Tiirk Anonim Sirketi” tarafindan yayimlandi. Kitapta ¢evirmenin adi bile yok. Diinyayt
titreten Tiirk. Herhalde yanki buldu, birtakim tartismalara (yaymma ge¢memis olsa da) yol acti ki,
1931 veya 1932°de Peyami Safa da bir Attild romant yayimladi. Bunun Brion’un kitabina cevap
vermeyi iistlenmis bir kitap oldugu ¢ok belli. Kaynaklar: aynmi (Priskas ve Jardenas gibi baz
cagdas gozlemcilerin anlatilarindan yaralaniyorlar) ama tabii kaygilarmmin yénii degisiyor.
Yazdigi tarih onemli. Bir yanda Atatiirk Birinci Tarih Kongresi hazirliginda. Bu Kongre nin “Gég
Yollar1”, “Her medeniyet Tiirk” yollu, bir gecerliligi olmadigi herkesge bilinen aswr1 tezlerini bir
yana bwrakirsak, asil vurgu yaptigi nokta Tiirkleri medeniyet tasiyicisi olarak gosterme ¢abasuyd.
Bugtin hala birilerine pek hos gelen “Diinyay: titreten Tiirk” imgesinden, medeniyetle hagir nesir
Tiirk imgesine (metodolojisi tamamen yanls da olsa) bir gecis saglamaya ¢alistyordu. Bu iki imge
arasinda en fazla siirtiisme ¢tkacak noktalardan biri de ister istemez, bizzat Attild 'min kendisidir.

» >

Yukarida da séyledigim gibi, Attild, “gectigi yerde ot bitmeyen savas¢i” ve “Allah’in kamgist’
olarak militarist Tiirkgii milliyet¢iligin idolii haline gelmigtir. Bunu medeniyetle bagdastirmak da
zordur. Tahripkdr yaratici. Peyami Safa romanimin énséziinde, o zamana kadar da ondan sonra
dakimsenin dikkatini pek ¢ekmeyen bir “kadinlari seven ve anlayan Attila” imgesi yaratir. Buna,
Bati'min yozlagsan medeniyetini silkeleyerek bir ahlaki uyamisa yol a¢ma islevini ekler ve
“tahripkar yaratici” diye bir sifat bulur. Peyami Safa bence elinden geleni yapmaya ¢alismig ama

YT

Attila iistiinden bir “medeniyet havariligi” hikdyesi kurmak kolay is degil. Romanmn basarili

oldugunu séyleyemeyiz.

Romanin 6n sdziinde Attila’yr “biiyiik bir Tiirk basbugu” olarak
nitelemesi Peyami Safa’nin o yillarda Tiirkgili bir bakis agisina sahip olduguna
isaret etse de romanin Tiirkgiiliik teziyle, Tiirkeii, milliyetci diisiinceleri empoze
etmek amaciyla yazildig: fikri tartisma gotiiriir. Cilinkii romanda Attila’ya karsi
olumlu bir yaklasim olmakla beraber, Attila’y1 bir Tirk imparatoru gibi
gosterme, Attila’y1 Tiirkliikle iliskilendirme gibi bir ¢aba s6z konusu degildir.

Marcel Brion’un Attild romaninin o yillarda terciime edilmesi hem tarihi
romana olan ilgiyi gostermesi hem de Peyami Safa’y1 etkilemesi agisindan
onemlidir. Ancak, bu etkinin de ne dereceye kadar oldugu bir bagka tartisma
konusudur. Iki roman arasinda yapilacak bir inceleme benzerlikleri ve
farkliliklar1 ortaya koyacaktir.

Iki romanda da ayni kaynaklardan yararlanildigi goriiliir. Marcel Brion,
Attila ve Hunlarla ilgili yaptig1 arastirmalarda ulastigi sonuglart romanda
kullanmigtir. Peyami Safa, dipnotlar vererek yararlandigi kaynaklar1 gosterir. Bu
kaynaklar arasinda; Priskiis, Heredot, Jurdanes, Amede Thierry gibi tarihgilerin
eserleri bulunur. Marcel Brion’un romaninda da bazi boliimlerin Priskiis’ten
nakledildigi belirtilir. Her iki romanda da ortak kaynaklarin kullanildigi ve

® Murat Belge, “Kim Demis Attila’nin Bugiinle flgisi Olmadigim?”, Milliyet Kitap Eki, 12 Subat 2006.
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anlatilanlarin tarihi belgelere dayandirma cabasi goriiliir. Her iki roman aym
stireyi igine alan bir zamana yayilmakla beraber Brion’un romaninda Attila’nin
cocuklugu ile ilgili donem verilirken Peyami Safa’nin romaninda Attila’nin
cocukluguna deginilmez. Brion’un eseri, romandan ¢ok bir tarih kitab1 gibi
baglar ve Hunlarin ilerleyisi, yayilisi hakkinda ayrintili bilgi verilir. Brion,
romanin basinda bir tarih¢i gibi tarihi bilgiler verirken, Peyami Safa’nin
romaninda durum farklidir. ki roman arasinda olaylarin gelisimi acisindan da
farkliliklar bulunur. Romanlardaki Bati Romali prenses Onorya, Attild’nin esi
kralice Kerka, Attild’nin ciice soytaris1 Zerkon gibi kahramanlarin yer alis ve
islenis biciminde farkliliklar géze carpar. Yine Attila’nin 6liimiine sebep olan
olay da iki romanda farkli sekilde anlatilir. Daha ¢ok bir tarihgi gibi hareket
eden Marcel Brion, Attila’nin tarihi kisiligini, devlet adami ve komutan
vasiflarint 6ne ¢ikarirken Peyami Safa, Attila’nin 6zel hayati ve etrafindaki
kadinlarla iligkileri {lizerinde durur. Marcel Brion’un romaninda Attila’nin
savaglardaki basarilarinin yani sira basarisizliklari da yer alirken, Peyami
Safa’nin romaninda savaglar ve askeri seferler ¢ok One ¢ikarilmaz ve biitiin
savaslar1 zaferle sonuglanmis olarak gdsterilir. Brion’un romaninda Attild’nin
Tirkliigline dair bir ima yoktur. Peyami Safa’nin romaninda da Attila’nin
Tirkliigi hakkinda bir iddia bulunmaz. Romanda, Attila’nin askerlerinden
bahsedilirken bu ordunun “Hunlar, Avarlar, Bulgarlar, Hungar (Eski Macar)lar,
Tiirkler, her nevi milletler”den olustugu belirtilir. Burada Hunlarla Tirklerin
ayrildigi da disiiniilebilir. Ancak, Peyami Safa on soézde Attild’yr “Tirk
bagbugu” olarak niteler.

Kisaca, Marcel Brion’un romani ile ondan kisa bir siire sonra yayimlanan
Peyami Safa’nin A#fild romani arasinda benzerlikler olmakla birlikte, gerek
kurgu gerekse igerikteki ayrintilar agisindan farkliliklar bulunur.

1925°ten itibaren tarihi romanin popiiler hale gelmesi, ilgi goérmesi de
Peyami Safa’nin tarihi romana yonelmesinde etken olarak diisiiniilebilir. Ciinkii
Aptullah Ziya’nin Kizi/ Tug (1927) romanindan itibaren gazetelerde birgok
tarihi romanin tefrika edildigini ve bunlarin ¢ok okunmasi, halkin ragbet
gOstermesi iizerine sayilarmin arttigimi sdylemek miimkiindiir. Peyami Safa’nin
Attila romanina kadar birgok tarihi roman yayimlanmistir: Aptullah Ziya
(Kozanoglu); Kizil Tug (1927), Seyit Battal (1929), Tiirk Korsanlari (1930);
Nizamettin Nazif (Tepedelenlioglu); Kara Davut (1928), Koroglu (1928), Deli
Deryali (1928); Va-Nu (Vala Nurettin); Baltact ile Katerina (1928); Selanikli
Fazli Necip; Saraylarda Mecnunlar (1928), Turhan Tan; Cehennemden Seldm
(1928), Goniilden Goniile (1931); Iskender Fahreddin (Sertelli); Bizans in Son

2 Daha genis bilgi i¢in bkz. Fazil Gokgek, “Marcel Brion ve Peyami Safa’min Attila Hakkindaki Romanlari”,
Erdem Peyami Safa Ozel Sayisi (Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi), Say1 62, Nisan 2012, s. 75-82.
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Giinleri (1930), Istanbul’'u Nasil Aldik? (1930), Deliler Saltanat: (1931), Telli
Haseki (1932); Kemalettin Siikrii; Venedikli Kéle (1931).

“Tiirk tarih tezinin” glindemde olmasi, tarih tezi ile ilgili caligmalar ve “I.
Tirk Tarih Kongresi” hazirliklart da Peyami Safa’nin tarihi romana
yonelmesinde 6nemli bir etken olarak diisiiniilebilir. Afet Inan, 1. Tiirk Tarih
Kongresi’'nde verdigi “Orta Kurun Tarihine Umumi Bir Bakis” baslikl
konferansin bir boliimiinde, Hunlarin zannedildigi gibi gocebe omiir gecirmis
bir kavim olmadigini, topraga bagli olduklarini, evlerde, koylerde ve sehirlerde
oturduklarini ifade eder. Inan ayrica ince hisli, zevk sahibi Hunlarin sanayi ve
ticaretle de ugrastiklarinmi da belirtir.

Peyami Safa da 1. Tiirk Tarih Kongresi’nden bir hafta sonra, 17 Temmuz
1932’de Cumhuriyet gazetesinin sanat ve edebiyat kosesinde, “Afet Hanim’in
Konferans1 Miinasebetiyle” baglikli bir yazi kaleme alir. Peyami Safa bu yazida,
Afet Hamim’in konferansta soylediklerinden hareketle, kendi romam A#ild
lizerinde durur. Roman hakkinda bilgiler veren Safa, ¢cogunlukla bir canavar
postu icinde gosterilen Hunlarin insani ve medeni taraflarini gostermeye
calistigin1 ve Attild’y1 tarihi bir sima olmaktan cikararak bir masal kahramani
haline sokan g¢esitli iddia ve rivayetleri bir tarafa biraktigini, onun hakiki
hiiviyetini bulmaya, sahsiyetinin sirlarina ermeye ugrastigini anlatir

“Yunus Nadi Beyin bence pek kiymetli daveti ve tesviki iizerine, dort sene evvel
<<Cumhuriyet>>te yazdigim <<Attili>> ismindeki tarihi romanda ekseriya bir canavar postu
icinde goriilen bu kavmin insani ve medeni taraflarin gostermege ¢alismistim. Attild’y1 tarihi bir
sima olmaktan ¢ikararak bir masal kahramani haline sokan tiirlii iddialar: ve rivayetleri bir
tarafa biraktim, hakiki hiiviyetini bulmaga, sahsiyetinin sirlarina ermege ugrastim. Bunun igin,
kitabimin romandan ziyade tarihe ait parcalari tamamile vesikalara istinat eder ve sahife
nihayetlerinde, mehazlar, not halinde isaret edilmistir. Benim romanimdan pek az sonra,
miikemmel bir <<Vie d’Attild>> yazan Ve eserinin terciimesi gene Cumhuriyet 'te ¢ikan Marcel
Brion da hemen ayni mehazlardan istifade etmis. Bunlarin i¢inde en emniyetlisi, 449 tarihinde,
imparator ikinci <<Thédose>> emrile Attild’y1 ziyaret eden el¢i heyeti azasindan, Yunan dlimi
<<Priseus>>un <<extratik>>leridir. Bu miiverrih, Tuna havalisindeki biitiin Hun ellerini
dolasmig, Attila ve kadinlarile yakindan tanigmistir. Sonra 550 de muasirlarimin tarihini yazan
<<Jornadés>> geliyor. Gerek bu miielliflerin, gerekse <<Hildebrand>> tiirkiilerile
<<Nibelungen>> masallarinin ve Macar an’anelerinin anlattiklari Attild 'dan ve Hun kavminden
bizde kalan miitenakis intibalarin huldsas1 Afet Hamim in tasvirine hemen aynen mutabiktir.
Toton ve Latin efsanelerinin yikicit ve paralayici bir insan timsali haline soktuklart Attild 'nin
simasi, Cermen tiirkiilerinde bambaska goriiniiyor. <<Histioire O’Attila>> miiellifi, enstitii
azasindan, Amédée Thierry diyor ki: <<Cermanya nin an’anevi tiirkiileri bize baska tiirlii bir
levha arzediyor. Kabaligindan gittikce siyrilan Attild, daha sonralart Charlemagne’in ismine
izafetle nesredilen romanlarda ve siirlerde oynadigi role benzer bir rol oynar. O miithis Attila
sulhperverdir, misafirperverdir, hatta pek hos bir adamdir; senliklerde, ziyafetlerde nes’eli bir
arkadastir.>> Su veya bu; fakat Hun’larm ve Attild 'min medeniyetle aldkasi ne olursa olsun,
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besinci asir Avrupa’sinda, yalniz yikici degil, yaratici bir rol oynadiklar: muhakkaktir. Salon
meydan muharebesinden bahseden muhterem Afet Hanimin dedigi gibi, hele: <<Attild bu meydan
muherebesini kat’t bir zaferle neticelendirmis olsaydi, biitiin Avrupa’yr bir idare altinda
birlestirmek ihtimalini elde edecekti. Bu takdirde, Avrupa’min umumi manzarasi, bugiin
goriildiigiinden baska tiirlii inkisaf edebilirdi.>>

Peyami Safa yazisinin devaminda, “Allah’in kamgis1” olarak
nitelendirilen Attila’y1 ni¢in “tahripkar yaratict” olarak gordiigiine de acgiklik
getirir:

Attila Allah’m kamgisidir. Ciinkii onun esmer yagiz kafasi Tuna boyundaki biircii barular
tistiinde parlamasaydi, birbiri ardl sira ¢oken ve inkirazlara mahkim devletlerin ¢iiriik yaprakh
bir albiimii haline giren besinci aswr Avrupa’st kendine gelemiyecekti. Uyusuk bir atin etlerine
inen kamgi darbeleri, nigin ve nasil zuliim olmiyorsa ve yasamak kudreti verdigi i¢in mesru
telakki ediliyorsa, Attila 'min da yanginlar, zelzeleler ve taunlar salarak begeri meskineti sarsmast
mesru ve ulvidir. Bu manada bir barbarligin ona isnat edilmesinden ne ¢ikar? Attild yaratict
tahripkdrdir. Attila 'min serrine ugriyan milletlerin hafizasinda, korkung, vahgi ve yirtici bir hayali
kalmig olabilir;, bunun aksini gdsteren tiirkiiler, siirler ve masallar da var. Su veya bu, Afet
Hammin dedigi gibi, Attild o biiyiik meydan muharebesini kazansaydi, Avrupa’nin umumi
manzarast bugiin gorildiigiinden baska tiirlii inkisaf etmis olacakt, stiphesiz; fakat Attila isminde
bir adamin enerjisi, o tarihte, bir kaswrga halinde esmemis olsaydi, Avrupa’'min umumi manzarasi
Oene bugiin goriildiigiinden bagska tiirlii ve stiphesiz bugiinkii medeniyetin ¢ok aleyhine inkisaf

etmis olacakti. Elbette her yikan adam bir yaraticidir. "1t

Peyami Safa bu yazisinda, bir anlamda Atfild romanini nigin yazdigina
aciklik getirir. Peyami Safa’nin, A#ild romanin1 Yunus Nadi Bey’in daveti ve
tesviki tizerine 1928 yilinda Cumhuriyet’te yazmaya basladigini belirtmesi, o
dénemde popiiler olan tarihi roman modasindan uzak kalamadigini gosterir.
Ayrica Safa, kendi romanindan sonra ¢ikan Marcel Brion’un romaninda da ayni
kaynaklardan faydalanildigini belirtir. Ancak, Marcel Brion’un romaninin
Fransa’da 1928 yilinda basildigim1 ve 1931 yilina kadar Tiirkgeye terclime
edildigini gdzden uzak tutmamak gerekir. Peyami Safa’nin kitabiin baski yili
da 1931°dir. Peyami Safa’nin ifadesinin aksine, onun Aftild romaninin Marcel
Brion’un eserinin intihali oldugu da iddia edilir.*? Bununla birlikte iki yazarin
yararlandiklar1 kaynaklarda ortaklik s6z konusudur. Peyami Safa’nin roman
kahramanlarindan birinin, ayn1 zamanda kaynak olarak yararlandigi miiverrih
Priskos (Priskiis) olmasi dnemlidir. 449 yilinda Attild’nin sarayinda bulunan ve
gordiiklerini, duyduklarini son derece objektif bir sekilde aktaran Priskos, Attila

u Peyami Safa, “Afet Hamim’in Konferansi Miinasebetiyle”, Cumhuriyet, 17 Temmuz 1932.
12 Necip Fazil Kisakiirek, “Intihal Ustas1 Peyami Safa (Vesikalar Konusuyor)”, Biiyiik Dogu Dergisi, S. 57,
1946, s. 16.
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ve Hunlar hakkinda en genis bilgileri veren énemli bir miiverrihtir.!® Boylece
Peyami Safa, adeta anlattiklarinin tarihi ger¢eklere dayandigini ispatlamak ister.

Kadinlara kars1 ince, hassas, kadinlar1 seven, anlayan bir A#ila figiri
ortaya koymaya c¢alisan Peyami Safa, Attila’nin tahripkarliginin da aslinda yeni
bir yaraticiliga yol agtigin1 ve Avrupa’nin o giinkii duruma gelmesinde 6nemli
bir rolii oldugunu ileri siirer. Peyami Safa’nin iddialar1 tarihi gerceklerle de
ortismektedir. Ciinkii Attila’nin yaptig1 akinlar, bircok kavmi gdce zorladig1 ve
biitiin Avrupa’y1 dehsete diisilirdiigii icin Avrupalilarin mukadderatinda 6nemli
degisikliklere sebep olmustur.

Avrupa’ya yaptig1 akinlarla vahsi, barbar gibi sifatlarla nitelendirilen ve
destanlara, hikayelere, siirlere konu olan Attila, Peyami Safa tarafindan miimtaz
bir hakan olarak gosterilir. “Tiirk Tarih Tezi” ile ilgili ¢alismalarin yeni
bagladig1 bir donemde, Peyami Safa’nin bir zamanlar Avrupa’y1 dize getiren
Attila’y1 kaleme almasi onemlidir. Ciinkii Peyami Safa, Attild gibi biiyiik bir
hakani anlatarak, onun hakkinda ileri siiriilen olumsuz iddialar1 da g¢iiriitme
gayreti tasir.

*k*k

Enver Behnan’in, 1934 yilinda kaleme aldig1 Attila** adli eseri, cocuklara
Attild’y1 tanitma amaciyla yazilmig izlenimi verir. Tarihe damgasini vuran,
bircok fetih yapan Attila’nin biitiin yaptiklari on bes sayfaya sigdirilir. Kendisi
de tarihgi olan Enver Behnan Sapolyo’nun; Tarih Bakaloryas: (1. cilt Tlk ve Orta
Caglar Tarihi-1934, II. cilt Yenicag Osmanli ve Cumhuriyet Devirleri-1935),
Tiirkiye Tarihi (3 cilt, Maliye Okullar1 i¢in-1947), Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi
(Liseler I¢in-1949) gibi okullar igin tarih kitaplar1 da bulunur. Sapolyo’nun
Tirk efsane, destan, masal ve halk hikayeleri lizerine de c¢alismalar1 vardir.
(Tiirk Efsaneleri-1949, vb)

Inkilap tarihi ile ilgili yazdig1 eserleri ile taninan Enver Behnan Sapolyo,
ayni zamanda tarihi roman alanindaki 6énemli isimlerden biridir. Sapolyo, tarihi
romanlarinin ¢ogunu 1950 yilindan sonra kaleme alir. Daha 6ncesinde Aysim
(1934), Yudwrim ve Prenses Olivera (1944) adli romanlart bulunan Enver
Behnan, bu romanlarinda Osmanli dénemini konu eder. Bunlardan baska
Sapolyo’nun; Anadolu Fatihi Alparslan (1951), Ldle Devrinde Sair Nedim’in
Aski (1952), Fatih Istanbul Kapilarinda (1953), Kili¢ Arslan (1966) adl tarihi
romanlar1 bulunur. Enver Behnan, “Tiirk Tarih Tezi” ¢evresinde ileri siiriilen,
tartisilan gortslerin yer aldig1 A#tila (1934) ve Yayla Giilii (1955) adli tarihi

18 Ali Ahmetbeyoglu, Grek Seyyahi Priskos (V. Aswr)’a Gore Avrupa Hunlari, Tiirk Diinyasi Arastirmalar
Vakfi, 1995. ; Serif Bastav, Biiyiik Hun Kagam Attild, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1998.

14 Attild, Yazan: Enver Behnan (Sapolyo), Bastiran: Cumhuriyet Kitap Evi Sahibi M. Turan, Ankara 1934, 15
S.
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cocuk romanlart da yazar. Sapolyo, kisa hacimli At#tild romaninda ¢ocuklara
bliyiik Tirk hakam Attila ve seferleri hakkinda bilgi verir. Yayla Giilii
romaninda da ¢ocuklara Tiirk tarihini ve devrimleri 6gretme, benimsetme amaci
tasir.

Attild’nin Bizans ordusunu yendikten sonra Buda sehrine girmesiyle
baslayan Attild romaninin ilk satirlarinda Attila’nin Tirkler i¢in ne ifade ettigi
ve hedefleri iizerinde durulur:

“Celik migferli, tung yiizlii bir siivari alaymin oniinde kar bir ata binmis Attila ilerliyordu.
Ne giizel adamd, onu sevmiyen bir Tiirk yoktu. Ciinkii o, Tiirkiin adim giinesin dogdugu yerden
battig1 yere kadar tamitmisti. Bu geng arslan kahramanhk ve yigitlik dersini babasi Boncuk ve
amcalart Oktar, Aybars ve Ruadan almigti. Attila daha kiiciik yasda kog yikitlerle ayni dizide ok
atmig kili¢ sallamg, getin cenkler icinde tecriibeler kazanmigti. Attild, bagdan basa tuna boylarint
dolduran garp hun Tiirklerinin basina gegtigi zaman, kafasinda su fikir dogmustu. Yer
yuvarlagimn iizerinde yasayan biitiin tirkleri bir Bayrak altinda toplamak, garbi ve sarki Roma
imparatorlugunu ele gecirmek igin biitiin 1slav ve germen kavimlerini idaresi altina almak ve Tiirk
smirlarmm Cin ve hinde kadar uzatmakti. Bu giin, giinesin altin 1siklariyle migferleri puril, piril
yanan yediyiiz bin kisilik Attild ordusu Bizanslhilart Varna sehri diyarlari éniinde yendikten sonra
zafer tiirkiileri soyleyerek Tuna kiyisindaki Buda Sehrine giriyordu.” (5.3)

Attila, sarayinda muhtesem bir torenle karsilanir. Bu toren ve Attila’nin
vakur kisiligi giizel bir sekilde anlatilir:

“Attild saraymin oniine yaklagdigi zaman istikbaline uzun beyaz tiiller giymis yedi kiz
¢ctkmisti. Bunlarin herbirisinin uzanan tiillerini ikiger giizel kiz daha tutuyordu. Bu yediser tiillii
kizlar swra sira yiizlerce idi. Hepsi bir agizdan Hun tiirkiileri soyliiyorlar, parmaklar: ucunda hafif
hafif rakislar yapiyorlardi. Sarayin bahgesinden fiiliit ve zil sesleri geng kizlarin ince ve ahenkdar
namelerine karisiyordu. Attilanin bakir renkli yiiziinden zaferin nesesi; gogiin enginligini tasyyan
mavi gézlerinde de Tiirk milletinin san ve gerefi parlyyordu. Genis omuzlu, orta boylu Attila kir
atimin iizerinde vakur ve sessiz ilerliyordu. Attildnin gececegi yolun kenarlarinda geng kizlar
altun tepsiler iizerinde, altun taslarda dolu olan lizil saraplar: sundular, Attila hafif bir
tebesstimden sonra geng kizlarin elinden bir altun tas sarabi yuvarladi. Sarayimin etrafindaki
ceviz agaglardan yapilms citlerden iceri girdi. Mermer siitunlarla siislenmis sarayin kapusunda
amcast Aybars ve en ¢ok sevdigi kiigiik oglu Ernek bekliyordu. Attild bunlar goriince giiliimsedi.
Ernek kollarmmi uzatt, Attild attan inerek, ¢ocugunu kucakladi ve dptii. Aybarsin arkasinda
Attilamin  karilari, ipekli elbiseler giymisler duruyorlardi. Attila Ernek ve karilarile birlikte
saraydan igeri girdi. Yerlere ipek halilar serilmisti. Gegtigi salonlarin her iki tarafinda cariyeler
halilarin iizerine yan yatmislardi. Bu muhtesem sarayin iginde Attild’'nin odast pek sade idi.
Duvarlarda yaylar ve oklar, bir iki kili¢ ve kalkan ve bir yatak ve birer masa bulunuyordu.” (S.3-
4)
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Her sefer doniisiinde Attila’min halk tarafindan biiyiik bir torenle
karsilanmasi, bu karsilama sirasinda Hun kizlarinin sarkilar sylemesi, o donem
okullar igin hazirlanan Tarih Il kitabinda da gegmektedir.'®

Bu debdebe icinde Attila’nin sadeligi tercih ettigi dikkat ¢eker. Ciinkii bu
muhtesem sarayda Attild’nin odasi son derece sadedir. Burada dikkati ¢eken bir
bagska nokta da AttildA’nin ¢ocuguna karsi gayet miisfik ve sevecen
davranmasidir. Yazar ilerleyen satirlarda da Attila’nin sasaa ve debdebeye
merakli olmadigini aksine algak goniillii, sadeligi seven bir imparator oldugunu
gosterir. Aksam sarayda yapilan biiyiik eglencede Attild’nin masasi yine onun
sadeligine delildir: “Salona iicer kisilik masalar kurulmustu. Masalarin
tizerinde altin ve giimiis tabaklar vardi. Yalniz Attild 'nin masasinda tabaklar ve
kadehler tahtadandi. Attild, masasina oturdu, karsisindaki masalarda ¢cocuklart
ve karilari, karst tarafta memleket biiyiikleri oturuyorlardi.” (S.5)

Attila, amcas1 Aybars ile sohbeti sirasinda Bizans ordusunda sadece
dicretli Avar Tirklerinin iyi carpistiklarini anlatir:  “-Pek zaif bir millet, eger
ordularinda iicretle ¢alisan Avar Tiirkleri olmasa o millet yasayamaz bir tek Bizanslhinin bize ok
attigint gérmedim, biz hep Avarlarla ¢arpistk.” (s.4) Yazar burada Tiirkleri savasei
ozellikleriyle 6ne c¢ikarmakla beraber Tirklerin para mukabilinde baska
ordularda goérev almasina da gonderme yapar. Tarih Il kitabinda, Attila’nin
amaglarindan birinin Tiirklerin para mukabilinde baska ordulara hizmet
etmelerini onlemek oldugu belirtilmektedir. Attilda amcasina ayrica, Margiis
sehrinde bir muahede yaptigini, biitiin Tiirk askerlerinin Bizans ordularindan
cikarilip kendilerine iltihak etmelerini sagladigini anlatir. Tarih 1l°de Margiis
antlasmasi da aym dogrultuda anlatilmaktadr.*®

Aksam yapilan bu eglence sirasinda Attild’nin sairlere, sanatgilara ne
kadar ¢ok 6nem verdigi de goriiliir: “Bir iki parca dinlendikten sonra, salonun ortasina
Hun gairleri ¢iktilar, yazmis olduklart siirleri okudular. Attila sairlere: - Cok tesekkiir ederim.
Askerlerimle beraber kazandigim zaferi, siz sanatkdar ruhlarmmizla iyi iglemissiniz.. Var olunuz!.
Sairler boyun kesdiler.. - Tesekkiir ederiz.. Attila; - Kahramanlar zaferi basarir, sanatkdrlar ise
yagsatir..” (5.6)

Yine bu eglencede yasanan bir olay AttilA’nin Tanr hakkindaki
hassasiyetini ve riyakarligi hi¢ sevmedigini gosterir. Ecnebi bir sairin okudugu
siirde, kendisini bir Tanr1’ya benzetmesine ¢ok kizan Attila, o saire giizel bir
ders Verir: “Bu esnada bir ecnebi sair de bir parca okudu. Attild bu siiri dinlerken kaslarim
catti. Sair Attila’yr bir Tanriya benzetiyordu. Attild kizdi ve sairve: - Insan oglu, Tanri ile
mukayese olunur mu?.. Bu sairi alimz meydanda bir ates yakip igine atiniz.. Kapida duran

S Tarih IlI-Ortazamanlar (Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti), Devlet Matbaas1, Istanbul 1931, s. 28.
% Tarih 11, s. 25.
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muhafizlar derhal sairi tuttular. Salondan disari ¢ikarirlarken Attild, - Yeter,.. riyakarligina karsi
bir ders vermek istedim. Sairi fazla korkutmaymiz.. dedi.” (S.6)

Sarayda yapilan eglenceden sonra amcasi Aybars, Garbi Roma
imparatoru Valantinyan’in kizi Honorya’nin, Attila’ya bir nisan yiizigi
gonderdigini, evlenmek istedigini haber verir. Sarki Roma’yi itaat altina alan
Attila, Garbi Roma’nin da kendi istegiyle Tiirk bayrag: altina girmek istedigini
diigiiniir. Ciinkii Honorya ile evlenmek Roma vatanina varis olmak anlamina
gelir. Ancak yine de Honorya’nin, kendisine ni¢in nisan yiizigli génderdigini
sorgulayan Attila, amcas1 Aybarsla fikir alisverisinde bulunur: “- Amca bu kizin
nisan yiiziigii gondermesindeki mana nedir?-Sadece bir ask. -Beni riiyasinda mi gérmiis dersin. -
O riiyay1, her gece biitiin Avrupalilar gériiyorlar. Bu nisan yiiziigiinii bu kiz igten gelen bir sevgi
ile mi gonderiyor, yoksa baskalarimin tesvikiyle bir siyasi dostluk temin mi etmek istiyorlar? -Bu
kiz, senin biiyiik zaferlerini ve kahramanhiklarini duymugstur: bu suretle icinde kalbi bir alaka
dogmus ve sana bu teklifi bildirmistir. Bu dogrudan dogruya bir agkin ifadesidir.” (5.6-7)

Attild nisanlandiktan iki sene sonra Roma’ya bir el¢i gondererek
prensesin kocasi olmak dolayisiyla Romanin yarisini ister. Romalilar bu teklifi
reddederler ve Honorya’y1 bir kaleye hapsederler. Nisanlisinin haksiz yere
hapse atilmasindan ¢ok miiteessir olan Attila, bir ay sonra Honorya’nin zorla
birisiyle evlendirildigini duyunca ¢ok kizar. Buna ragmen Romalilara
diismanligr olmadigini, daima kendilerine yardim edecegini bildirir ama yine
olumlu bir cevap alamaz. Bunun {izerine Roma’ya savas agmaya karar veren
Attila biiyiik ordusuyla Roma iizerine yliriimeye baslar:

“Attildnin ordusu tarihen kaydettigi en biiyiik ordulardan biri idi. Bu kadar biiyiik bir
kuvvete sahip olan Attila bu docii elbette ¢ikaracakdi. Attila Avrupamin hertarafina haber saldl,
Tuna kwlarinda biiyiik bir ordugdh kuruldu burada muhtelif milletlerin askerlerile birlikte,
Attildmin emrine yarum milyon insan girdi. Attild ordunun dniinde oldugu halde, ikinci kdnun
ayinda cihanda misli gériilmemis bir orduyla Macaristandan hareket etti. Avrupanmn mustahkem
sehirleri bu orduya kapilarini agyor, bir¢cok Kirallar Attilanin ati éniinde diz ¢okerek dostlugunu
bildiriyorlardr. Avrupanmin garbi dehget iginde kaldi, milyonlarca insan sabahlara kadar
uyumyor, bir kisum  halkta korkularindan ormanlara, daglara kagiyor, magaralara
saklaniyorlardr. Paris ahalisi ne yapacagini saswrmisti, nihayet biitiin sehrin kadinlart kalenin
kapisi ontine dizilerek tiirkiilerle Attilay: karsilayarak, kendilerini kurtarmay: diisiinmiislerdi.

Attila’nin bu ylriiylisiine karsi ¢areler arayan Romalilar, ordunun basina
babasit Hun olan Aetyiis adli komutan1 gegirirler. (s. 8-10) Tarih Il kitabinda da
Aetyiis’iin, Attila gibi Hun Tiirk’ii oldugundan bahsedilmektedir.!’

Diisman ordusu beklenirken Attild, ordusunda bulunan bir kéahini
cagirarak bu harpte kimin galip gelecegini sorar. Bunun iizerine hemen fala
bakan kahin neticeyi bildirir: “Kéhin, derhal bir at kurban ettirdi. Ve kemiklerini aldi,
atese atti; kemiginin kiiliine bakti: Ve didiki. -Ey Cihanin en biiyiik Hakani, bu muharebede

T Tarih 11, s. 26.
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diismanin krali dlecek. Fakat bu harbin neticesi de belli olmiyacaktir. -Attild; -Ben maglubmu
olacagim? -Hayir!.. -Ya ne olacak?.. -Iki ordu yorgun olarak, harp sahnesinden cekileceklerdir.”
(s.10)

Enver Behnan da Attila’nin fala olan merak:i ilizerinde durur. Ancak
Peyami Safa’nin romaninda, atese atilan ve ¢ikarildiktan sonra bir miiddet
soguk suda bekletilen koyun kaburgasiyla fala bakan falci, kemiklerden birinin
istiindeki catlaklar1 tetkik ederek Attild’ya gordiiklerini anlatirken, bu
romandaki kahin, kurban ettirip atese attif1 atin kemiginin kiililne bakarak
sonucu bildirir. Aslinda her iki romanda da Attildi’nin fala olan inancindan
bahisle, eski Tiirk kiiltiir tarihinde de dnemli bir yeri olan “kiirek kemigi falina”
yer verilmis olur.®

Faldan sonra askerlerinin yanina giden ve harp diizenine sokan Attila,
onlarin manevi kuvvetlerini artirmak i¢in bir konusma yapar: “- Ey Tiirk yegitleri..
Diinyayr istila etmek iizere bulundugunuz bir anda sizi harbe tesvik etmek istemem, bu gibi
tesvikler korkak ve acemi ordulara yapulwr. Bir kahraman igin elindeki silahiyle cenk etmesi

gelen rahat déseginde 6liir. Diismana ilk oku ben atryorum. okumun deydigi adam topraga cansiz
serilmis demektir, ¢iinkii Attild harp etmektedir..” (5.10-11)

Roma kumandan1 Aetyiis savasin dehsetinden korkarak kacar. Yiiz altmis
bin yarali ve maktul harp meydaninda tepeler viicuda getirmistir. Attila bu
savastan sonra Macaristan’a hareket eder: “Atild altun direkli otagina ¢ekilmis cenge
istirdk eden hun kadinlari atlar iizerinde zafer manileri séyliiyorlar, agwrliklart tasiyacak olan
arabalar hazirlaniyor, boru sesleri isidiliyordu. Attila ordularim alarak, Macaristana muzafferen
hareket etti. Bu biiyiik cenk biitiin Avrupay titretti.” (3.11)

Macaristan’a donen Attila’nin kalbinde prenses Honorya’nin atesi yanar.
Kendisini seven ve nisan yiiziigii gonderen prensesi hi¢ olmazsa bir kere
gormeyi ¢ok isteyen Attila, Honorya’y1 bulmak ve Romalilardan intikam almak
iizere ordusunu tekrar hazirlar. Neyi istediyse ona muvaffak olan Attila, bu sefer
Alp daglarimi asarak Roma’y1 bastanbasa zapt etmeye karar verir. Ordusuyla
birlikte Macaristan’dan hareket eden Attila yolda bir ¢obana rastlar. Elinde bir
kilic olan ve ayagindan kanlar akan ¢oban, bir tarladan gecerken ayagina bu
kilicin battigimi soyler. Attila’min yanindaki kéhinler ise bu kilicin sihirli
oldugunu, kimin elinde olursa cihana hakim olacagim belirtirler. Bunu duyan
coban kilic1 Attila’ya uzatir, o da kilic1 beline takarak yoluna devam eder. Roma
hududuna yaklastig1 zaman harap bir Roma kalesinin iistiinde yuva kurmus olan
bir leylegin yuvasini degistirdigini géren Attila bunu firsat bilerek askerlerine
bir konusma yapar: “- Askerlerim su leylekleri goriiyormusunuz, ¢iirtimiis olan Romayt bu

18 “Kiirek Kemigi Fali” hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Erol Ulgen, “Kiirek Kemigi Fali ve Ahmet Midhat
Efendi’nin Goniillii Romamindaki Yeri”, fimi Arastirmalar, nr. 8, istanbul 1999, s. 241-246.



Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Attila” (1930-1950) 49

kuslarda begenmiyorlar Romadan hicret ediyorlar, kuvvetli olan tarafa, bize gegiyorlar, simdi
alplerin karli daglarini asarak bu kitada Tiirk bayragu dalgalandiralim!” (5.12)

Tiirk ordulan asilmaz zannedilen daglan asarlar ve Po ovasma inerler,
onlerine ¢ikan ilk kaleyi muhasara ederler. Giinlerce muhasara devam eder:
“Biitiin Italya yarimadasindaki Roma halki dehset icinde kaldi. Korkularindan titremege
aglamaga bagsladilar. Birgiin kaleden bir adam Attildya bagirdi! -Sen kimsin! Attild kaleye dogru
basinmi kaldirdi: -Ben kdinatin tokmagi, tanrmmin kamgisiyim?. Bu ses iizerine kale fazla
muhasaraya dayanamadi. Hun ordulart kaleyi zabtettiler.” Attild bundan sonra Milano
sehrini zapteder. Bu orduyla basa ¢ikamayacaklarini anlayan Romalilar
Attild’ya bir heyet gondererek sulh isterler. Attila da sartlarinin kabul edilmesi
iizerine sulh teklifini kabul eder:

“Attild bundan sonra milano sehrinide zaptetti. Romalilar bu dehsetli orduya silahla basa
ctkmanmin imkdni olmadigimi anliyarak kendisine papamin riyasetinde bir yalvarma heyeti
gondermeyi miinasip buldular ve gonderdiler. Bu heyet Attildnmin karsisina ¢ikarak sulh istedi.
Attild da: - Bize her sene vergi verir ve honoryayida mal miilkiyle bana gondermeyi taahhiit
ederseniz hiirriyet ve istikldlinize kavusabilirsiniz dedi. Derhal kabul ettiler, bunu tizerine Attila
Romada fazla kalmiyarak Macaristana dondii geng ve giizel karist olan gudruna Attildnin hald
honorya ile mesgul olduguna ve sulh sartlarinda honoryayida bahsetmesine miithis cani
stkilmistir.  Ihtimal Romalilar Attilidan korkarak nisanlist olan honoryayr Macaristana
gondereceklerdi.” (5.12-13)

Honoryay1 ¢ok kiskanan Attild’nin esi Gudruna, yegeninden onu
oldiirmesini ister. Bir eglence gecesinin sonunda, esi Gudruna tarafindan sarhos
bir halde yatak odasina gotiiriilen Attild’nin gégsiine ucu sivri bir kili¢ batirirlar.
Olecegini anlayan Attila, esinin kendisini kiskanglik nedeniyle 6ldiirmek
istedigini 6grenince sitem eder: “Awild inleyerek; - Ben onu Macaristana bir kart olarak
degil, bir zafer armagani olarak, biiyiik Tiirk milletine gostermek igin istemistim.. Ne yazik baska
wrkin, bozuk ruhlu algak kadini, sen bu hakikati anlayamadin.., Attila gézlerini kapadi. Karist
karsisinda tas kalbiyle Attild ’nin bir an once oliimiinii bekliyordu.” (3.14)

Attila’nin, kendisini 6ldiirmek isteyen esine “baska irkin, bozuk ruhlu
alcak kadim” diye hitap etmesi “Tiirk Tarih Tezi’ndeki tarih anlayisiyla ilgili
diistiniilebilir. Burada da bir anlamda Tiirk milletinin Gistlinliigiine dikkat ¢ekilir.
Ciinkii Attila’nin sozlerinden, eger esi Tirk olsaydi, kendisini 6ldiirme gibi bir
diisiincesinin asla olamayacag1 anlasilir. Dolayisiyla yazar, Tiirklerin yiice ruhlu
bir millet oldugunu vurgulamak ister. Olmeden dnce esinden, cenazesini biiyiik
bir merasimle kaldirmasini ve dliisiine hiirmet etmesini isteyen Attila’nin son
sOzi, “Biiyiik Tiirk milletine son bir seldm!” olur.” (s. 14-15)

Enver Behnan’in eserinde, Peyami Safa’nin A#tild romani ile Attila’nin
kadinlara ve c¢ocuklara karst yumusak, sevecen, sade kisiligi, seferleri,
yaptiklari, 6liim merasimi gibi benzer noktalar iizerinde durulmakla beraber,
Attila’nin Honorya ile iliskisi, oldiiriilme sebebi ve sekli gibi bazi noktalarda da
farkliliklar bulunur. Bu durumun, iki yazarn farkli kisilikleri ve hayal
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diinyalari, donemlerinin siyasi ve sosyal sartlari, yararlandiklar1 kaynaklar,
romanlarinin hacmi gibi bir¢ok etkenden kaynaklandig diisiiniilebilir. Daha ¢ok
cocuklara bilgi verme amacgli yazildig1 anlagilan bu on bes sayfalik kisacik
eserin, roman kriterlerine ne kadar uydugu da ayr1 bir tartisma konusudur.

Okullar i¢in “Tarih” ders kitaplarinin hazirlanmasindan ve I. Tiirk Tarih
Kongresi’nden sonra, 1934 yilinda yazilan romanda Enver Behnan’in, devrin
tarih anlayisindan etkilenmemesi beklenemezdi. Bu romanda anlatilanlar,
okullar i¢in yazilan Tarih Il Kitabinda Hunlar ve Attild hakkinda verilen
bilgilerle biiyiik olciide oOrtiismektedir. Attila’nin fiziksel 6zellikleri, karakter
yapisi, kisiligi, idealleri, yaptig1 savaslar, anlagmalar, Avrupa’daki fetih
seriiveni gibi birgok konuda Tarih Il kitabiyla paralellikler goriilmektedir.
Bunda, Enver Behnan’in kendisinin de bir tarih 6gretmeni olmasinin etkisi
onemlidir. Okullar i¢in hazirlanan Tarih Il kitabinin III. bolimii “Avrupa’da
Tiirk-Hun Imparatorlugu” baslhigimi tasir. Bu bashk altinda Attila’nin tahta cikist
ve idealleri, Margiis Muahedesi, Attila’nin seferleri, Attila’nin vasiflari, Hun
medeniyeti ve Hunlarda askerlik sanati gibi birgok alt baslik altinda Attila ve
icraatlart anlatilir. Burada verilen bilgilerle romanda anlatilanlar biiyiik 6lciide
benzerlik tasir.

Attila, cesur ve kahraman oldugu kadar Roma ve Bizans ahvaline de
hakkiyla vakifti. Tiirklerin basina gectigi zaman yapacagi isleri tamamen
kararlastirmig olan Atilla’nin plani su idi: 1. Tirk ordularinin para mukabilinde
diismanlarin menfaatlerine hizmet etmelerine mani olmak, 2. Daginik biitiin
Tiirk kabilelerini birlestirerek kuvvetli bir Tiirk devleti kurmak, 3. Bu kuvvetli
Tiirk devletine istinaden biitiin Islav ve Germenleri, Bizans ve Garbi Roma’y1
idaresi altina alarak Avrupa’da biiyiikk bir imparatorluk kurduktan sonra Cin,
Hint ve Iran’1 da istild etmek. AttilA bu sekilde bir cihansiimul imparatorluk
meydana getirmek istiyordu. Roma ve Bizans’in ve biitiin Avrupa’nin fethi bu
biiylik gayenin bir safhas1 olacakti.

Bizanslilarla Hunlar arasinda Marsiyanopol (Varna’nin batisinda eski bir
sehir) duvarlari altinda yapilan savasta Hunlar galip gelmis, Attilda ordular
Hellespont (Canakkale Bogazi) ve Istanbul civarindan Termopile kadar genis
bir sahay1 ciddi bir mukavemet gérmeksizin zaptetmislerdir. Biitiin bu yerlerden
Hunlar sayisiz esir ve ganimetle donmislerdir. Bu maglubiyet karsisinda
Bizanslilar sulh istemeye mecbur olmuslardir. Bizans sefaret heyeti, simdiki
Belgrat’in giineyinde Margiis mevkiinde karargdh kurmus olan Attila’nin
yanma gitmisler ve bir antlasma yapmislardir. Bizans ile yapilan Margiis
antlagsmasi Attila’nin parlak bir basarisidir. Bu antlagsma ile Dogu Roma,
Hunlarin bir tabii derecesine inmisti. Attila bundan sonra Avrupa’daki gesitli
milletleri itaat altina aldi. Hunlarmm Tuna sahillerinde goriinmesi Avrupa’y1
altiist etmisti. Bundan evvel de Roma Imparatoru Valentiniyen’in {igiincii
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hemsiresi Honorya, Attila’ya bir nisan yiizii§ii gondermisti. Attila, senelerden
sonra Roma’ya elciler gondererek prensesin kocasi olmak itibariyle Roma
Imparatorlugu’nun bir parcasini istemis fakat ret cevabi almistir. Kurdugu garp
istilas1 plani i¢in zaman ve vaziyeti uygun goren Attila, yedi yiiz bin kisilik
biiylik bir orduyla Ren irmagin1 gegerek Gol kitasina girmistir. Strazburg, Meg
ve daha bir¢ok sehirleri zaptederek yirmi giinde Orlean 6niine gelmis, bu sehri
de zaptetmistir. O zaman, bugiinkii Paris sehrinin yerinde olan Liites’ten
(Lutetia) Roma’ya kadar biitiin giiney ve bat1 Avrupa dehset i¢cinde kalmistir. O
siralarda Avrupa’da Attila ile karsilagabilecek bir tek kumandan vardir. Aetyiis
ismini tagtyan bu kumandan da aslen Attild gibi Hun Tiirklerindendir. Attila
ordulari, biitin Po havzasini istila etmis, Milan sehrinin giineyine kadar
inmistir. Batt Roma Imparatorlugu dehset ve korku icinde kalmustir.
Hristiyanligin merkezi olan Roma biiyiik bir tehlike icinde oldugundan Papa
Sen-Leon’un riyasetinde Roma’nin istild edilmemesini istirham i¢in Attila
nezdine sefaret heyeti gonderilmis, Attild da Roma’ya girmeksizin ¢ekilmistir.

Biitiin bu isleri yapan Attila orta boylu, genis gogiislii, esmer, heybetli ve
cesur bir Tiirk’tiir. Diismanlarin ¢ekindigi, korktugu Attila kendi milletine karsi
cok alcak goniilliidiir. Debdebe, gosteris ve servete karsi kayitsiz olan Attila,
muhtesem saraylar i¢inde ¢ok sade ve miitevazi bir hayat gegirmistir. Maglup
milletler tarafindan “Allahin Kamgis1” diye anilan Attila, Almanlarin milli
destanlar1 olan Nibelungen de Etzel ve Iskandinav efsanelerinden manzum Atla-
Mal ve Atla-Kida’da “Atli” diye yadolunan kahramandir.

Hunlarin siddetli hiicumlarinin act hatiralarini unutamayan Avrupa
miiverrihleri, onlar1 asirlarca medeniyetsiz ve barbar olarak tasvir ve tavsif
etmislerdir. Halbuki Hunlarin kendilerine mahsus irfan, sanat ve medeniyetleri
vardir. Hunlar ¢ogunlukla ahsap evlerde otururlardi. Attila’nin muazzam saray1
da ahsapti. Bu sarayin sislii siitunlari Hun Devleti’ne gelen elgi heyetlerinin
dikkatini ¢ekmis ve kaydedilmistir. Attila, sarayinin yaninda taslarin1 baska
yerden getirterek giizel bir hamam yaptirmigtir. Hun kadinlar 6rgii ve nakis
islerinde mahirdirler. Bizans el¢ilerinden miiverrih Priskos, Attila’nin zevcesi
Krali¢ce Kerka’nin huzuruna girdigi zaman, onun etrafindaki kadinlari, elbiseleri
siislemekte kullanilan nakiglar islemekle mesgul gérmiistiir. Hunlar, iskemlelere
oturarak masa basinda yemek yerler, ileri gelen aileler giimiis sofra takimlari
kullanirlardi. Hunlar, bal serbeti, sarap ve kimiz igerlerdi. Hunlarda edebiyat
ilerlemisti. Hun hiikiimdarlari, bilhassa Attila, her seferden doniiste halk
tarafinda karsilanirken halkin 6niinde Hun kizlari, Hun sanatkarlarinin yazip
besteledikleri siirleri terenniim ederlerdi. Harp ve zafer sarkilar1 pek ¢ok ve pek
giizeldi. Tiyatro edebiyati da oldukga ileriydi. Orta oyunlar tarzinda temsil
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edilen sanat eserleri ve sahne sanatkarlar1 vardi. Hunlarda ordu teskilat1 da son
derece muntazamdi.'®

Afet Inan da I. Tiirk Tarih Kongresi’nde verdigi “Orta Kurun Tarihine
Umumi Bir Bakig” baslikli konferansta, Hun medeniyeti ve Attila’nin
seferlerinden bahsetmistir. Afet Inan, Hunlarin medeni bir millet oldugunu
vurgulamigtir. Ayrica, Salon’da verilen meydan muharebesi {izerinde duran
Inan, eger Attila bu savasi kesin olarak zaferle sonuglandirsayd: Tiirklerin ve
Avrupa’nin durumunun bugiin bambagka olacagina dikkat ¢ekmistir.

Hun Imparatorlugu’nun kuvveti bilhassa Attild zamaninda ¢ok yiikseldi.
Sarki Roma Imparatorluk arazisinde Trakya, Makedonya, Tesalya, Termopile
kadar her yer ve biitiin Balkanlar istild olundu. Sarki Roma Imparatorlugu,
hazinesini yikacak mahiyette haraca baglandi. Attila, bundan sonra Roma Garp
Imparatorlugu’na déndii. Bu tarihlerde garbin vaziyeti ¢ok karisikti, iktidarsiz
bir imparator III. Valantinien hiikiim siirliyordu. Gol dahilinde Attila,
ordulariyla Luvar nehrine kadar gitti. Salon’da verilen meydan muharebesi kat’i
neticeye baglanamadi. Bu meydan muharebesinin tarihte dnemi ¢ok biiyiiktiir.
Denilebilir ki Attild, bu meydan muharebesini kat’i zaferle neticelendirseydi,
biitiin Avrupa’y1 bir idare altinda birlestirmek ihtimalini elde etmis olacakti. Bu
takdirde, Avrupa’nin umumi manzarasi, bugiin goriildiigiinden baska bir sekilde
olabilirdi. Tarihte Salon meydan muharebesine benzer iki muharebe daha
vardir; biri Puvatye meydan muharebesi (732), digeri de ikinci Viyana
kusatmasi (1683). Puvatye’de Abdurrahman, Viyana’da Kara Mustafa Pasa,
kat’i netice kazanabilselerdi, aym1 sekilde Avrupa’nin bugiinkii durumu ve
cehresi elbette baska tiirlii olacakti. Attila’nin bir sene sonra Italya’ya yaptigi
istila hareketinde, karsisina higbir kuvvet ¢ikamadi. Muzaffer Attild, Papa
Leon’a sulh sartlarin1 dikte etti. Maddeleri bilinmeyen fakat siiphesiz Hunlara
yeni gelisme sartlar1 temin eden bu antlasmadan Attild’nin 6limii sebebiyle
istifade edilemedi.?

Enver Behnan Sapolyo’nun ¢ocuklara yonelik yazdigi bu kisa hacimli
Attila romani, okullar i¢in hazirlanan “Tarih” ders kitaplarinda ve 1. Tarih
Kongresi’ndeki konferanslarda Attila hakkinda anlatilanlarla dolayisiyla “Tiirk
Tarih Tezi” ile paralellik gostermektedir.

*k*k

S. Behzat (Budak), Attild 'min Diigiinii®* piyesinde, Attila’nin: “Sag ve sol
taraftaki on iki kralligi kendime baglayip oralardan akinlarin gelmesini

19 Tarih Il Orta Zamanlar, s. 23-28.

2 Afet inan, “Orta Kurun Tarihine Umumi Bir Bakis”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi, Konferanslar, Miizakere
Zabitlari, T.C. Maarif Vekaleti, Ankara 1932, s. 411-412, 427.

2 s, Behzat (Budak), Attild 'min Diigiinii, Remzi Kitaphanesi, Istanbul 1934.
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engelleyip biiylik akina ¢iktigim giin Attila’nin diigiinii olacaktir.” soziinil
eserine baslik olarak secer.

Attila biyiik sefere ¢ikmak lizere hazirliklarini tamamlamistir. Kendisine
rehin birakilan Burguntlar kralinmn kizi Ildiko’ya 4sik olan Attila, onunla
evlenmek ister ancak Ildiko, kiiciikken Vizigotlar kralinmn oglu Valter ile
nisanlanmistir. Attildi’nin sarayinda Valter’e rastlayan Ildiko, onunla kacar ama
yakalanirlar, Valter de dliir. Ildiko’yu affeden Attila, onun tarafindan sevilmis
olmasina ragmen kardeslerinin ve babasinin intikami icin 6ldiiriiliir. Biiyiik
ordularin yenemedigi Attila’y1 kiigiik bir kiza duydugu agsk maglup etmistir.

Biiyiik bir sefere ¢ikacak olan Attila beylerini ¢agirir, onlara soyle
seslenir:

Bir ucumuz Asya’da, anayurtta kalacak,

Bir ucumuz daglardan géklerden hiz alacak
Tiirkoglunun i¢inde saglam bir 6z bulunur,
Tiirkoglunun dilinde yalniz bir soz bulunur:
Ben Tiirkiim, biitiin cihan benim yurdum olmali,
Tiirkiim biitiin tarihim zaferlerle dolmali (s. 10)

Piyeste, biitlin Avrupa’yr dize getiren cihangir Tiirk hakani Attila’nin,
biiyiik tilkeler fetheden bir komutan ve son derece duygulu, hassas bir insan
oldugu anlatilmak istenir.

*k*k

Behget Kemal Caglar’in Attild®® piyesinde; kendisine suikast hazirligmi
fark eden Attila’nin Bizans kapilarina dayanmasi ve Papa Leon’un af dileyerek
onu savastan vazgegirmesi anlatilir. Yazar, tarihin 6zellikle Avrupa’nin bu olay1
unutmamasini ister. Avrupa’da elini kolunu sallayarak gezen ve ayagmin altina
yetmis sehir serilmis olan Attila, Avrupalilarin efendisidir. (s.8)

Agabeyi Bizans imparatoru tarafindan asil birisi ile evlendirilmek istenen
Honorya i¢in bu mutlaka Tiirk olmalidir ¢iinkii Honorya’ya gore asil olmak,
Tiirk olmakla miisavidir. Honorya’nin agzindan Tiirkler, medeniyetin temsili ve
teminati olarak gosterilirler. (s.21-23)

Bizans’m kapisina gelen Attild’y1 durdurmak ve af dilemek i¢in Papa
gonderilir. Bu sefer de affettigini sdylediginde, bu affi hi¢ unutmayacaklarini
ifade eden papaya Attila soyle seslenir:

“Bunu unutursaniz birakmam yamniza..

22 Behget Kemal Caglar, Attild, Ulus Basimevi, Ankaral935.
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Biliyorum nankorliik iglemis kaniniza:

Bir giin dediniz mi ki, “Kalird: vahsi, kisir
Stimerler olmasaydi Roma, Yunan ve Misir!”
Eserlerini devam ettirmeseydi eger

Alcakti babasini hi¢ anmayan bu pigler!

Hep o bir tek giinesten almnizin aklig.
Tanriligr hak etmig irka barbar demeyin!
Avrupa bir giin yine, éniinde egilecek.

“Bas egecekse bir giin Avrupa’'niz Asya’ya
Bu yine bir Tiirk i¢in, Tiirkler igin olacak!
Istila hirst degil; istiklal din olacak...” (s. 31)

Piyeste; Tiurkler, Siimerlerden bagslayarak diinya medeniyetinin tek
sahibidirler ancak Avrupalilar, bunu bir defa olsun hatirlamadiklar1 gibi
medeniyetin tek sahibi kendileri oldugu yalanini da uydurmuslardir ve barbarlar
aslinda Tirkler degil, Avrupalilardir gorisleri islenir. Attild’nin Bizans’1
affederek geri donmesi, Tiirklerin istila hirs1 olmadigina delil olarak gosterilir.
Tiirklerin ana vataninin Asya, Asya’nin en soylu irkinin da Tiirkler olduguna ve
Attila’nin torunu olan Tiirklerin barbar olamayacagina vurgu yapilir.

*k*k

M. Kemal Ergenekon’un Atild*® piyesinde; Tiirklerin firtina gibi
Avrupa’ya gelisleri, Attild’nin biiyiik Tiirk birligini kurmak i¢in Asya’ya yaptigi
biiylik sefer sonunda amacina ulagmasi, bir sefer doniisiinde Burguntlar kralinin
kiz1 ildiko’nun ona askini sunmasi ile gelisen olaylar ve diigiin gecesi Attila’nin
olimii iglenir. Avrupalilarin, tilsimhi bir kilig tasidigi icin asla yenilmez
olduguna inandig1 Attila’dan ¢ok korktuklari, ondan ancak bir suikast ile
kurtulabileceklerine inandiklari lizerinde de durulur. Salon seferi doéniisiinde
askim sunan ldiko ile evlendikleri gece Attila 6liir.

Piyes, Attila’nin Avrupa’ya gelisinin tasviri ile baglar. Digarida korkung
bir tufan vardir. Akincr Tiirk ordusu Avrupa’da bir kale 6niine geldiginde, bir
akinci ile kale muhafizi arasinda gecen konusmada akinci, kale muhafizina
vatanlariin diinya, sayilarinin gokteki yildizlar kadar ¢ok, bir u¢larinin Cin’de,
Hint’te iken bir uglarinin Avrupa’da oldugunu soyler. Kiigiik Avrupa, onlarin

M. Kemal Ergenekon, Attild, Tiirkiye Yayinevi, Istanbul 1936.
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avuclarint bile dolduramayacaktir. Tiirkler zulme ve esarete meydan
okumaktadirlar. Bunu da sahip olduklar1 medeni cesaretleriyle yaparlar. (s. 8-
10) Tiirklerin biiyiik devletler kurmus, medeni vasiflara haiz bir ik olduguna
vurgu yapilir.

Piyeste Attila’nin sahsinda Tirk’iin kahraman, korkusuz, yenilmez
oldugu gosterilmek istenir. Avrupa’da higbir giiciin bag edemedigi Attila’nin iyi
bir yonetici, iyi bir siyasetci, iyi bir asker oldugu gibi aym1 zamanda kadin
ruhundan anlayan, hassas, duygulu bir insan oldugu tizerinde durulur.

*k*k

Aptullah Ziya Kozanoglu’nun A#i Han** adli romam Attild doneminden
bahseder. Yazar, romanin basinda “Atli Han” hakkinda bilgi vererek romanim
yazma sebebini agiklar: “Aii Han: Tarihlerimizde Attild dive amlan biiyiik Tiirk Koyunlu
devleti Hakami. Eski Macar yazicilarindan Thwrocz, Koyunlularin Attild’ya kendi dilleriyle
“Ethele” namini verdiklerini soyler. Isve¢-Norveglilerin ve Almanlarin destanlarinda “Atl” diye
gecer. Macarca “Atizel” demirci demektir. Biz Attild adindan ¢ok Ath Han’t dogru gordiik.
Kitabimiz, Ath Han adiun dogrusunu bulmak igin degil, Tiirkiin Avrupada’ki destanlarindan
birini daha yasatmak i¢in yazilmigtir.” (S.4)

Yazarin “Atli Han” (Attild) ile ilgili sdyledikleri ile Tarih Il kitabinda
Attila icin sOylenenler oOrtiismektedir: “Maglup milletler tarafindan <<Allahin
kamgisi>> diye amilan Attild, Alamanlarin milli destanlart olan Nibelungen de Etzel ve
Iskandinav efsanelerinden manzum Atla-Mal ve Atla-Kida'da <<Ath>> diye yadolunan
kahramandur. %

Attila’y1 “biiyiik Tirk Koyunlu Devleti Hakani” olarak vasiflandiran
Aptullah Ziya, romanin1 “Tiirk’{in Avrupa’daki destanlarindan birini daha
yasatmak” i¢in yazdigim ifade eder. Macera agirlikli romanda olaylar Olcayto,
Argon ve Balamir adli kahramanlar etrafinda gelisir. Tarihi olaylara ve Attila’ya
bu sahislarin onunla miinasebetleriyle ilgili olarak veya yazarin bazi
degerlendirmeleriyle yer verilir. Yazar, romanin baginda romanin
kahramanlarindan Argon’la Olcayto’yu tamtirken, Roma Imparatorlugu ve
Attila hakkinda bilgi verir:

“Olcayto 441 yilinda tam yirmi yasina girmistir. Bu ¢agda Giinbatisi Romasi’'nda
imparator Valantiyen, Giindogusu Romasi’nda da gen¢ Teodos imparatorluk tacini tasiyor. Her
iki imparator da Ath Han diye tanilan, Tanri’mn yardimiyle Tiirk Koyunlularin, Medyalilarin,
Godlarin, Danovalilarin, Agagirlarin, Sarkatlarin, Hunlarin, Kepitlerin, Satagarlarin,
Semanderlerin, Serkirlerin, Rujlarin basbug ve tanjusu Attili’ya ba¢ adi altinda vergi
vermektedirler. Her iki Romali imparator da bayraginda Sungur (Attild’min bayraginda ve

% Aptullah Ziya (Kozanoglu), Ath Han, Tstanbul 1942, 186 s. (incelenen Baski: Bilge Kiiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul 2003, 208 s.)
% Tarih ll,s. 27.
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tolgasinda resmi bulunan biiyiik bir kug) tasiyan bu yiice Tiirk hakammin buyruklarima kérii
koriine boyun egerler.” (5.5-6)

Viminyak’da bir meyhanede Romalilarla kavgaya tutusan Balamir,
kendisine Roma imparatoru Valantiyen’in {ilkesinde oldugunu hatirlatan
Romalilara verdigi cevapta Roma imparatorunu kiicimser: “- Senin Roma
imparatoru dedigin de kim oluyor? Biz Tanri’min yardvmyla biitiin Tiirklerin basbugu Attild 'nin
bas tarhani Suptar in ogluyuz. Roma imparatoru Valantiyen bize bag verir, kélemizdir.” (5.14)

Viminyak’ta meyhanede kusatilan arkadaglarim kurtarmak tizere
Attila’dan yardim istemeye giden Olcayto, yolda diistiigi bir tuzak sonucu
yaralanir. Ancak ona yardim eden Alangoya, Olcayto’nun yerine kendisinin
gidebilecegini sdyler. Bunun iizerine Attild’ya bir not yazan Olcayto, durumu
anlatir ve yardim ister: “Tanri yardimiyla Tiirk Koyunlularn ve biitiin acundaki avullarin
basbugu, yoksullarin kurtaricist Tiirk Tanjusu Ath Han'a! Yiice Hakan! Senin sancagimin altinda
vurusan ogullarindan bir¢ogu simdi kdpek Romalilarin eline diismek iizeredir. Bir stirii Romal
Viminyak panayirinda onlari sardi. Kardeslerim arslanlar gibi doviiserek senin gelip kendilerini
kurtarmani bekliyorlar. Tez yardimlarina kosmak senin ululuguna baghdir.” (5.32)

Attila, Viminyak’ta tutuklanan Tiirkler oOldiiriilmeden Once yetisir.
Attila’nin sehre yaklagsmasi biitiin Romalilar1 korkutur: “- Awuild geliyor! - Atlh Han
geliyor! - Ey Romalilar! Allah’in giinahkdr kullari, evierinize kapanp Tanri’ya yalvarmmiz ki
canwizi, malmizi korusun! Ciinkii Hunlarin basbugu Attild’'min ordusu sarmmizin eteklerinde
goziiktii. Atlarimin ayaklari, kalenizin kayalarum titretiyor!” (S.46)

Viminyak’a yaklagsan Attila, el¢i ile mektup gondererek Romalilarin
elinde bulunan Tirklerin kilina bile dokunulmamasini emreder:

“Viminyak sart basbugluguna! Size bu emrimle birlikte elginin bir kilina bile
dokunmayacaginizdan kuskulanmam! Ben biraz sonra sarmmiza girecegim. Sizin panayir yerinde
yakaladiginiz 6z ogullarimdan birisinin, burnu bile kanamayacaktr. Yoksa biitiin Koyunlularn,
Medyalilarin, Gotlarmn, Akacirlerin, Kepitlerin, Siilenlerin, Heriillerin Tanjusu ve Hakaniniz
Roma Imparatorundan vergi almakta olan ben; biiyiik olan Tanri’'mn adi icin ant icerim ki,
sarmizda tas iistiinde tas birakmaz, hepinizi kilictan gegiririm; yolda tutsak aldigum biitiin
Romalilart da oldiiriiriim. Adamlarima iyi bakip goniillerini hos ediniz. Iste bu kadar. Tanri
yardimiyla biitiin acunun 1ss1 Atly Han...” (5.49)

Yazar, Attila’nin Viminyak’a girisini ve Attila’y1 sOyle tasvir eder: “Bu
swrada Attild 'min adindan bile tirtir titreyen sarin kapilari agiliyor, biiyiik hakan ordusuyle sara
giriyordu. Pencerelerden, damlardan sarkilar ve allkigla onu karsilayanlar basina c¢igekler
serpiyorlardi. Arkasindan iki borucu durmadan cenk havalar ¢alyyorlardr. Attila kisa govdeli,
genis gogiislii, esmer tenli, basi biiyiik, gozleri ¢ukur, saglari kir, biyiklar: seyrekti. Basik boynu,
korkung bir durumu vardi.” (5.51)

Yazarm verdigi dipnottan, Attili’nin fiziksel Ozelliklerini tarihgi
Jordanis’ten aldigi anlasilir. Tarih Il kitabinda da Attila’nin 6zellikleri; “Arila
orta boylu, genis gogiislii, esmer, heybetli ve cesur bir Tiirk tii. Ecnebilere karsi miiteazzim olan
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Attild kendi milletlerine karsi pek miitevaziyds, debdebe ve servete karst da kayitsizdi.” seklinde
anlatilir.?®

Attila, Argon ile Olcayto’yu el¢i olarak Roma imparatoru Teodos’un
oturdugu Konstantinopolis sehrine gondermeye karar verir. Bunun iizerine
Olcayto, Argon ve Balamir dogudaki Roma’nin bassehri olan Bizans’a dogru
yola cikarlar. Daha o6nce Onlerinden giden bir savci, Attila’nin {i¢ elci
gonderdigini sdylediginden her sehirden baglari yukarida gegerler ve saygi
gortirler. (s.101-103) Konstantinopolis’i gezerken, imparator Teodos’un
zaferleri i¢in diktigi anit1, zafer takin1 géren Balamir, kendi hakanlarinin da her
kazandig1 zafer igin zafer taki dikmeye kalksaydi yeryiizii zafer taklarindan
ormana benzerdi diye diisiiniir. Imparatorun katma cikan ii¢ arkadas vazifelerini
ve hasmetli hakanlar1 Attila’dan aldiklar1 buyruklar1 oldugu gibi soylerler. Fakat
bu bir barig s6ziinden ¢ok bir buyrugu andirir. Elgilerin bu tok sozleri, rahat
tavirlar1 kargisinda imparator Teodos kizar ancak yine de onlara tathi dille
karsilik verir. Imparator cevap vermek igin biraz zaman ister. (s.111)

Attila, isteklerinin Teodos tarafindan yerine getirilmemesi lizerine savas
karar1 verir ve Mesya’daki Retye kalesini yiktiktan sonra Panyon’daki Sirmik
sehrini ele ge(;irir: “- Yasa Tanju ... - Yasa Ath Han!.. - Yasasin Hakanmimiz!.. Yasasin
Sungur’'un sahibi, var ol! Sesleri, Tanri yardimiyla Tiirk Koyunlularin, Kepitlerin, Siievlerin,
Hunlarin, Sarmanlarin, Sekirlerin, Semanderlerin, Stagurlarmn, Rujlarin basbug ve yabgosu
Attild 'min ordusundan ¢ikiyordu.” (5.154)

Yesil satonun sovalyesinin saldirmak istedigi kdye Attila’nin sancagini
diken Argon, sovalyenin istedigi koylii iki genci de vermez ve bu durumu
Attila’nin duymasi halinde kalesini basina yikacagini soyler: “Sovalye dudaklarin
wsirdr. O ¢aglarda koca Roma iilkesini bile titreten Attild min sancagim kiictik gérmek, bile bile
oliimiin kucagina atlmakti. Kilicryla bayragi selamladi, geriye dondii.” (S.179)

Romanin sonunda Attila’nin Avrupa’daki akinindan bahsedilir. Attila,
hayatmin son giinlerinde Bati Roma Imparatorluguna cullanmak ve onlara da
giiciinii gostermek istemisti. Bunun i¢in elinde ¢ok giizel bir firsat vardi. Bati
Roma Imparatoru bulunan Valantiyen’in kizkardesi Honorya Attild’ya heniiz
geng bir bahadirken bir sevgi hatirasi olarak yiiziigiinii gondermisti. Simdi
Hakan bunu Bati Roma Imaparatoru Valantiyen’e hatirlatarak kizkardesini
kendisine gondermesini ve ¢eyiz olarak da Roma iilkesinin yarisinin verilmesini
bildirmisti. Imparator cevabinda biiyiik Hakan’in buyruklarini basiyla beraber
saydigini, fakat kizkardesinin artik evlenmis oldugunu bildirerek ellerinde
olmayan bu isten dolay1 aflarin1 dilemisti. Attild ordusu Gotlarla birgok savaglar
yapti. Hep tiistiin geldi. Giinlerden sonra AttilA Roma’ya akti. Milano, Padova
sarlar1 Attila’nin eline gegmisti. Bilylik Atlas denizinden ta Hint denizine kadar

% Tarih 1, s. 27.
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uzayan llkesi, ucu bucagi gériinmeyen zirhli ordulariyla, o giine kadar insanlik
tarihinin en biiyiik imparatorlugu Roma ¢okiiyor, tarihten siliniyordu.

Attild’nin Roma imparatoruna gonderdigi elci su sozleri soyler: -
Teodosyus iinlii ve saygideger bir babanin ogludur. Hakan’im Attila da soylu
bir ulusun gocugudur. Ancak Teodosyus babasinin adini tasiyacak bir ogul
olmamigtir. Hakan’im Attila ise babasindan kendine kalanlar1 gogaltti, ulusunun
adim ytiikseltti. Ac¢lart doyurdu, yoksullar1 kayirdi. Bu durumda Tanrilar dyle
ister ki Teodosyus su veya bu olaylarin etkisiyle kendisinden daha yiikseklere
cikan o kisiye saygi gostersin ve sahibine karsi kalles bir kole gibi ihanet
etmekten vaz gegsin! Roma imparatoru bu agir sozlerin, bu kendisini algaltan
oglidiin karsisinda bas egdi. Attila’dan kendisini affetmesini diledi ve ayrica da
canini bagislamasi i¢in yiikliice bir kurtulus akgesi, bugiinkii deyimiyle “fidye-i
necat” gonderdi. Attila’nin ordusu bunun {izerine Roma kapilarinda durmus ve
geriye donmiistii. Tarih bunu saskinlik icinde yazar. O c¢elik yildirimlarin
sagnagi, o biylk kasirga, o lav akinina benzeyen yiiriiylis nasil ve nigin
durmustu? Papa, Attild’nin Roma’ya girmemesini dilemis, yalvarmis,
yakarmisti. Attild da imparatordan alacagini almis, yeniden haraca baglayarak
geri donmiistii. Bu suretle biiyiik Attila, Roma sarinin kapisina saldiran atinin
dizginlerini kasmis ve durdurmustu. Roma da ta o zaman yeryiiziinden
silinmekten kurtulmustu. Bu isi ylizyillarca sonra Gilindogusu Romas1 krallik
kapilarinda atinin dizginlerini kasmak istemeyen gen¢ Hakan Fatih Mehmet
basaracakti. (s.204-206)

Attild’nin  Avrupa lizerine yiriiylisiinii anlatan yazar, papanin
yalvarmalar1 sonucu Attildi’nin Roma kapisindan dondiigiinii, bu sayede daha o
zaman Roma’nin yeryiiziinden silinmekten kurtulduguna dikkat ¢eker. Yazar,
Attild’nmn yarim biraktigi yerden Fatih Sultan Mehmet’in devam ettigini de
ekler.

Attila, Tuna nehrinin kopirerek akan yabanci kiyilarinda Nis sehri
civarinda, Ildiko adinda geng bir kizla evlendigi gece &liir. Olmeden 6nce
Olcayto, Balamir, Argon gibi basbuglarini cagiran Attila, yerine oglunun
gecmesini, ona da kendisine oldugu boyun egilmesini, onun da sayilmasini
vasiyet eder.

Romanda, c¢esitli vesilelerle Attili’nin  6zelliklerinden bahsedilir.
Argon’un, uzaklara gitmek i¢in Attila’dan izin istemesi vesilesiyle, Attila’nin en
kiiciik askerle bile baba ogul gibi konustugu, dertlerini dinledigi, onlarin hicbir
vakit haksizliga ugramalarini istemedigi geger. (s.100) Yazara gore Attilda hem
biiylik bir komutan hem de biiyiikk bir insandir. Onun biiyiik bir komutan
olmasinda askerleriyle kurdugu iliskinin de énemi biiyiiktiir. Askerlerin biitlin
dertleriyle ilgilenen Attila ayn1 zamanda adil bir komutandir.



Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Attila” (1930-1950) 59

Kendisine ihanet eden Konstans, Attila’nin Oniine getirildiginde
affedilmesi icin yalvarir. Yazar burada Attila’nin affediciligine deginir: “Awila
bir¢ok diisman tarihlerinin bile yazdigi gibi, gercekten aciyan bir egemendi. Ancak kendi
cocuklarindan birisinin kendisini aldatmasimi, verilen hazineyi saklamasim, bir¢ok giinahsiz
insanin canina kiydwrmaswnt bir tiirlii hos goremiyordu.” (5.165)

Bazi Avrupalilarin sdylediklerinin tersine Attila’nin barbar degil aksine
actyan bir egemen oldugunu vurgulayan yazar, birgok diigman tarihlerinin bile
bunu yazdigini belirtir. Yazar, bununla birlikte Attila’nin; kendisini aldatanlari,
giinahsiz yere cana kiyanlar1 hos gérmedigini de ekler.

Attila, Roma Imparatoru tarafindan gonderilen elgiler Virjil ile
Maksimin’in kendisini 6ldiirmek icin geldiklerini 6grendiginde ceza vermez
aksine onlar1 affeder. Attila, bir Tirk hakanmin kendisini 6ldiirmek igin de
gelmis olsalar konuklarina el kaldirmak kiigiikliigiine diisemeyecegini belirtir ve
elcilere yiyecek verilmesini emreder:

“- Kendilerine balik, ekmek ve yiyecek veriniz. Geldikleri gibi gitsinler ve imparatorlarina
selam soylesinler. Bir daha temiz yiirekli ve daha becerikli elgiler gondersin. Argon, Balamir,
biitiin basbuglar sasirmislardr. Hakan in gosterdigi biiyiikliik, o asirdaki diisiincelere uymuyordu.
O yiizyihin imparatorlart yalniz ufak bir eglenceleri igin bile insanlarin, hatta kardeglerinin
kanina girerlerken onun béyle kendisini éldiirmek icin ayagina kadar gelenleri affedivermesi,
diistiniilmesi bile akla durgunluk verecek bir biiyiikliiktii. ” (5.192)

Attila, 6¢ almanin hayvanlarin bile yapabilecegi kolay bir is oldugunu,
fakat affetmenin ¢ok gii¢ ancak tanrilarin bagsaracagi bir is oldugunu ifade eder.
Yazar, burada kolay olan ceza vermek ya da oldiirmek yerine Attila’nin daha
zor olan “affetmeyi” sectigine dikkat g¢eker. Attila, kendisini oOldiirmeye
gelenleri affedebilecek kadar biiyiik bir erdem sahibidir. Bu, Attild’y1 barbar,
vahsi olarak gostermek isteyenlere bir cevap olarak diisiiniilebilir.

Aptullah Ziya Kozanoglu, A#/i Han romaninda Tirklerin tarihleriyle
gurur duymalari, 6viinmeleri gerektigini gostermek ister. Avrupalilarin haksiz
bir sekilde Attila icin dile getirdikleri “barbar” gibi yakistirmalari ¢iiriitmeye
calisan Kozanoglu, iftiralarin aksine Attila’nin merhametli ve insancil oldugunu
vurgular. Attild’nin insani yoni i¢in bazi Avrupali tarihgileri referans olarak
veren Kozanoglu, bircok Avrupali tarih¢inin de yazdigi gibi “Attila’nin aciyan
bir egemen” oldugunun altin1 ¢izer.

*k*k

Tarihin eski devirlerinden bahseden romanlardan biri de Kadircan
Kafli’nin Yagiz Athi*’ romamdir. Daha ¢ok tarihi hikdyeler (Kédsem Sultan, 1943;
Turhan Sultan, 1944) yazan Kadircan Kafli’'nin Korsan Yuvas: (1946) ve Diri
Gomiilenler (1947) adli romanlar1 da bulunur. Kadircan Kafli'nin Karagoz,

2 Kadircan Kafli, Yagiz Atli, Yeni Mecmua Nesriyati, Istanbul 1943, 96 s.
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Anadolu, Haber, Vakit, Son Posta ve Cumhuriyet gibi gazete ve dergilerde
birgok tarihi tefrikas yer alir.

Kadircan Kafli’nin eski Tiirk tarihini konu ettigi Yagiz Atli romani, “Tiirk
Tarih Tezi” ¢evresinde ileri siiriilen, tartisilan goriislerin yer aldig1 romanlardan
biridir. Romanin sonunda, Atatiirk’iin yazdirdig1 “Tarih”ten etkilendigini bizzat
kendisi ifade eder. Attild Oncesi doneme gidilen romanda, Bati Hunlarmin
kurucusu Balamir ele alinir. Kafli; Attila’nin, Tiirk olan Balamir’in soyundan
geldigini vurgulamak ister.

Yagiz Atl romani, “Ugyiiz yetmis ii¢ yili mayisimn son giinleriydi.”
sozleriyle baglar. Attild Oncesi tarihi donemin islendigi roman, Tiirk prensi
Balamir ile Hun prensesi Termiz’in evlilikle sonuglanan maceralarini konu alir.
Romanin sonunda yazarin verdigi bilgi, “Tiirk Tarih Tezi’nden, bu dogrultuda
yazilan “Tarih” kitaplarindan etkilendigini gostermesi agisindan 6nemlidir:

“Bundan sonrasmi <Atatiirk>iin yazdirdigi <<Tarih>> kisaca séyle yazar: <<Bati Hun
devletini kuran Hun’lar, Basbuglari Balamir’in idaresinde, Milddi dordiincii asrin sonlarina
dogru (375) Don wrmagin gecerek bugiin ceniibi Rusya denilen iilkeye girdiler. Ozii (Dinyeper),
Turla (Dinyester) ve Prut wmaklarim asarak Tuna wmaginin ortalarina kadar uzanan genis
tilkedeki biitiin soylar itaat altina aldilar.>> Dogu ve Bati Roma’larin titreten, Avrupanin altini
tistiine getiren ve <<Tanrimn kirbact>> diye iin salan Attild bu soydandir.” (5.96)

Yazarin atifta bulundugu ve alinti yaptigi Tarih Il kitabinin “Avrupa’da
Tiirk-Hun Imparatorlugu” baslikli iigiincii boliimiinde, AttilA 6ncesi donem
anlatilir. Yazar, romanin sonunda, bu bélimiin bir kisminmi oldugu gibi
alintilamistir. ... Hunlar Tuna havzasina yerlestikten sonra reisleri Muncuk (Boncuk)un iki
oglu olmugstu: Attild ve Bleda (Buda). Attild 395 'te dogmustu. Muncuk éliince ¢ocuklart kiigiik
oldugu icin yerine kardesleri Oktar, Rua ve Aybars gectiler”.?

Kitabin bundan sonraki boliimiinde Attila ve sonrasi anlatilir. Yazar da
romanin en sonunda; “Dogu ve Bati Roma’larmi titreten, Avrupanin altini
istiine getiren ve “Tanrinin kirbaci” diye iin salan Attila’nin bu soydan
(Balamir’in soyundan) oldugunu vurgular. Romanda dikkat ¢ekilen tarihi olgu,
Balamir-Termiz evliliginin Tiirk-Hun birlikteligini saglamasidir. Bu evlilikten
sonra Bati Hun Devleti kurulmus ve basbug Balamir idaresindeki Hunlar, Tuna
nehrinin ortalarina kadar genis bir cografyada Tiirk hakimiyetini kurmuslardir.
Attila bu soydan gelmistir.

Attila oncesi Tiirk tarihini anlatan Yagiz At/ romaninda, yaptig1 akinlarla
Avrupa’da kavimler goégiiniin yasanmasina sebep olan Tiirk basbugu Balamir
konu edilir. Fakat romanda, onun Avrupa’ya yaptig1 akinlar degil, Tiirk-Hun
birlikteliginin saglanmasina vesile olan ask macerast anlatilir. Balamir, Hun
Hakani1 Gulgur Han’in kiz1 Termiz’le evlenerek Tiirk-Hun birlikteligini saglar.

2 Tarih I, s. 23-24.
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Attila’nmn bu soydan geldigine dikkat ¢eken yazar, bunu Atatiirk’iin yazdirdigi
tarih kitabindan alint1 yaparak da delillendirir.

*k*k

Attila’nin  sahsinda Tiirkliigiin yiiceltildigi N. Tanseli’nin Attila®
piyesinde, insanlig1 Tiirk irkinin diinyaya &grettigi, gittigi her yere medeniyet
gotiirdiigli, “barbar” denilen Attila’nin aman dileyen diismana karsi son
derecede merhametli oldugu islenir. Avrupalilarin temsilcisi olan Romalilar ile
Tirkler karsilagtirildiginda, Romalilarin menfaat¢i, nankor, giicsiiz ama firsat
gecirirlerse her kotiiliigli yapabilecek karakterde kisiler oldugunun gosterilmek
istendigi piyeste, Tiirk’tin ylice vasiflar1 {izerinde durularak Tirklerin barbar
olmadigi, asil barbarin batililar oldugu anlatilmak istenir. Bu piyesin de Marcel
Brion’un Attild romanindan faydalanilarak yazildig: goriiliir.*

Netice olarak; erken Cumhuriyet déneminde “Attila” ile ilgili yazilan
roman ve piyeslerde Attila’yt ele alis, isleyis agisindan bir¢ok benzerliklerin
bulundugu sdylenebilir. Bunda; yararlanilan kaynaklarin ortak olmasi, devrin
sartlar1 (siyasi, sosyal, edebi), yazarlarin birbirlerinden etkilenmeleri gibi bir¢ok
faktoriin etkili oldugu degerlendirilebilir.

Sonuc:

Vaktiyle biitiin Avrupa’y: dize getiren Attila, 1930’lu yillardan itibaren
bir¢ok roman ve piyese konu olmus tarihi bir sahsiyettir. Kadinlara karsi ince,
hassas, kadinlar1 seven, anlayan, medeni bir A#ild figiri ortaya koymaya
calisan Peyami Safa, Attila’nin tahripkarliginin da aslinda yeni bir yaraticiliga
yol agtigim1 ve Avrupa’nin o giinkii duruma gelmesinde 6nemli bir rolii
oldugunu ileri siirer. Peyami Safa’nin iddialarinin tarihi gerceklerle de ortlistiigii
diigiiniilebilir. Cilinkii Attila’nin yaptig1 akinlar, bircok kavmi goge zorladig ve
biitiin Avrupa’y1 dehsete diislirdiigii icin Avrupalilarin mukadderatinda 6nemli
degisikliklere sebep oldugu degerlendirilebilir.

Avrupa’ya yaptig1 akinlarla vahsi, barbar gibi sifatlarla nitelendirilen ve
destanlara, hikayelere, siirlere konu olan Attila, Peyami Safa tarafindan miimtaz

2 N. Tanseli, Attild, Ulkii Basimevi, Istanbul 1948.
% Piyesler hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Miizeyyen, Buttanri, Tiirk Edebiyatinda Tarihi Tiyatro
(Baslangicindan 1950’ye Kadar), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Istanbul 2002. ; Miizeyyen Buttanri, “Atataiirk’iin Tarih Tezinin Devrindeki Tiyatro
Eserlerine Yansimasi”, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Say1: 2, Aralhk 2002, s.
25-62. ; Esra, Gorgiilii, Atatiirk’iin Tarih Teziyle Ilgili Tiyatro Eserlerinin Incelenmesi, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Edirne 2006. ; Esra Dicle,
Basbug, Resmi Ideoloji Sahnede (Kemalist Ideolojinin Insasinda Halkevleri Dénemi Tivatro Oyunlarinin

Etkisi), Iletisim Yayinlari, Istanbul 2013.
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bir hakan olarak gosterilir. “Tiirk Tarih Tezi” ile ilgili ¢aligmalarin yeni
bagladig1 bir donemde, Peyami Safa’nin bir zamanlar Avrupa’y1 dize getiren
Attila’y1 kaleme almasi 6nemlidir. Ciinkii Peyami Safa, Attild gibi biiyiik bir
hakani anlatarak, onun hakkinda ileri siiriilen olumsuz iddialar1 da ¢iiriitme
gayreti tasir.

Daha sonra Attila ile ilgili roman yazan Enver Behnan, Aptullah Ziya gibi
isimler, “Tiirk Tarih Tezi”nin de etkisiyle Attildy1 tanitma ve istiin 6zelliklerini
anlatma amaci tasirlar. Romanlarda islenen konular, o dénem okullar i¢in
hazirlanan Tarih kitaplar1 ve 1. Tiirk Tarih Kongresi’nde sunulan Attila ilgilli
bildirilerle paralellik gosterir. Miimtaz bir Tiirk hakani, cihangir bir lider olarak
gosterilen Attila vasitasiyla Tiirk genglerinin mazileriyle dviinmeleri, gelecege
giivenle bakmalar1 saglanmak istenir. Bu eserlerde ayrica Peyami Safa’da
oldugu gibi Batililarin haksiz “barbar” iddialarina karsilik Attila’nin medent,
miisfik, merhametli, hosgoriilii bir insan oldugu {izerinde de durulur.

Romanlarla bir¢ok agidan benzerlikler gosteren “Attila” ile ilgili
piyeslerde; vergi 6demek zorunda birakilan Bizans’in onu 6ldiirmek i¢in suikast
planlamasi, bunu 6grenen Attildi’nin Bizans kapisina kadar dayanmasi, Papa
Leon’un Attild’nin ayaklarina kapanip af dilemesi iizerine ordusunu toplayip
geri donmesi konu edilir. Honorya’nin Attila’y1 sevmesi, onu es olarak segmesi,
papanin Roma adma Attila’dan af dilemesi, Attild’nin {istiin 6zellikleri ve
evlendigi gece 6liimii biitlin piyeslerde lizerinde durulan konulardir. Piyeslerde,
diismanina kargi son derece acimasiz olan Attila’nin af dileyene karsi ise
merhametli olusuna dikkat ¢ekilir. Piyeslerde vurgulanan bir deger konu da
Attila’nin kadin ruhundan anlayan, hassas, duygulu bir insan oldugudur.

Sonug olarak; 1930-1950 yillarinda yazilan roman ve piyeslerde, sadece
tarihi gerceklere uygun olarak Attila’nin sahsiyeti, ozellikleri, seferleri ve
etkileri lzerinde durulmaz. Bu eserlerde, Avrupalilarin haksiz bir sekilde
“barbar” nitelemesine karsilik kalbi sevgi dolu, kadinlar1 seven, sevilen, ince
ruhlu, hosgoriilii, medeni bir Attila figiirii ortaya konur.

Sanatcilarin sahsiyetleri yaninda dénemlerin siyasi, sosyal, kiiltiirel, edebi
sartlarinin da edebiyat ilizerinde, edebi eserlerde etkili oldugu bir gercektir.
Dolayisiyla 1950 sonrast i¢in yapilacak arastirmalar da (1950-1980, 1980-2000,
2000-2020, vb.) “Attila” ile ilgili roman ve piyeslerdeki benzerlikleri ve
farkliliklar1 gosterme agisindan 6nemli olacaktir.



Cumhuriyet Dénemi Roman ve Piyeslerinde “Attila” (1930-1950) 63

Kaynakc¢a

AHMETBEYOGLU, Ali, Grek Seyyahi Priskos (V. Asir)’a Gore Avrupa Hunlari, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, 1995.

ARGUNSAH, Hilya E., Tiirk Edebiyatinda Tarihi Roman (Tiirk Tarihiyle Ilgili),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul
1990.

AYVAZOGLU, Besir, Peyami-Hayat: Sanati Felsefesi Drami, Kap1 Yayinlari, Istanbul
2008.

BASBUG, Esra Dicle, Resmi Ideoloji Sahnede (Kemalist Ideolojinin Insasinda Halkevleri
Dénemi Tiyatro Oyunlarimin Etkisi), Tletisim Yayinlar, Istanbul 2013.

BASTAV, Serif, Biiyiik Hun Kagam Attild, T.C. Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara
1998.

BELGE, Murat, “Kim Demis Attila’nin Bugiinle Ilgisi Olmadigmi?”, Milliyet Kitap Eki,
12 Subat 2006.

BELGE, Murat, Genesis: “Biiyiik Ulusal Anlat1” ve Tiirklerin Kokeni, Tletisim Yaymlari,
Istanbul 2008.

(BUDAK), S. Behzat, Attild 'min Diigiinii, Remzi Kitaphanesi, istanbul 1934.

BUTTANRI, Mizeyyen, Tiirk Edebiyatinda Tarihi Tiyatro (Baslangicindan 1950 ’ye
Kadar), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Istanbul 2002.

BUTTANRI, Miizeyyen, “Atataiirk’iin Tarih Tezinin Devrindeki Tiyatro Eserlerine
Yansimas1”, Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 3, Say1: 2, Aralik
2002, s. 25-62.

CAGLAR, Behget Kemal, Attild, Ulus Basimevi, Ankaral935.
ERGENEKON, M. Kemal, Attild, Tirkiye Yayinevi, Istanbul 1936.

GOKCEK, Fazl, “Marcel Brion ve Peyami Safa’nin Attildi Hakkindaki Romanlar1”,
Erdem Peyami Safa Ozel Sayist (Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi), Say1 62, Nisan 2012, s.
75-82.

GORGULU, Esra, Atatiirk’iin Tarih Teziyle Ilgili Tiyatro Eserlerinin Incelenmesi, Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Edirne
2006.

GUNES, Zeliha, “Tarihsel Bir Roman: Attila”, Tiirkbilig, 9, 2005, s. 67-102.

GUR, Murat, “Tarihle Popiilerligin Birlestigi Cizgide Bir Peyami Safa romani: Attila”,
NEU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1, 2012, s. 53-69.

INAN, Afet, “Orta Kurun Tarihine Umumi Bir Bakis”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi,
Konferanslar, Miizakere Zabitlari, T.C. Maarif Vekaleti, Ankara 1932, s. 411-412, 427.

KAFLI, Kadircan, Yagiz Atl, Yeni Mecmua Nesriyati, Istanbul 1943.



64

Ismail KARACA/ Karabiik Tiirkoloji Dergisi Cilt/Say1: TI//ISSN 2667-7253//e-ISSN 2687-3885

KARACA, Ismail, Tiirk Tarih Tezi ve Tarihi Roman, Sahhaflar Kitap Sarayr Yayimnlari,
Istanbul 2014.

KISAKUREK, Necip Fazil, “Intihal Ustas1 Peyami Safa (Vesikalar Konusuyor)”, Biiyiik
Dogu Dergisi, S. 57, 1946, s. 16.

(KOZANOGLU), Aptullah Ziya, Atli Han, Istanbul 1942. (incelenen Baski: Atli Han,
Bilge Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul 2003.)

OZCAN, Ahmet, “Yazarmin Unuttugu Roman: Attild”, Peyami Safa, (Editorler: Begir
Ayvazoglu-Selguk Karakilig), T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2015,
s. 321-336.

SAFA, Peyami, Attila, Istanbul 1931. (Incelenen Baski: Attild, Otiiken Yayinlari, 5.bs.,
Istanbul 2010.)

SAFA, Peyami, “Afet Hanim’in Konferans1 Miinasebetiyle”, Cumhuriyet, 17 Temmuz
1932.

(SAPOLYO), Enver Behnan, Attild, (Bastiran: Cumhuriyet Kitap Evi Sahibi M. Turan),
Ankara 1934.

TANSEL, Fevziye Abdullah, Ziya Gékalp Kiilliyati-I (Siirler ve Halk Masallari), Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1952.

TANSELI, N., Attild, Ulkii Basimevi, [stanbul 1948.

TASTAN, Zeki, Tiirk Edebiyatinda Tarihi Romanlar (Tiirk Tarihi Ile Ilgili, 1871-1950),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul
2000.

TEKIN, Mehmet, Romanct Yoniiyle Peyami Safa, Otiiken Nesriyat, Istanbul 1999.

ULGEN, Erol, “Kiirek Kemigi Fali ve Ahmet Midhat Efendi’nin Goniillii Romanindaki
Yeri”, fimi Arastirmalar, nr. 8, Istanbul 1999, s. 241-246.

(Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti), Tarih I1-Ortazamanlar, Devlet Matbaas1, Istanbul 1931.
..., “Atila ve Peyami Safa”, Resimli Sark, nr. 14, Subat 1932, s. 1-2



KUTADGU BILIiG’DE
YER ALAN MEKTUPLAR UZERINE*

Kasimcan SADIKOV*
¢ev: Saidbek BOLTABAYEV**

0z
Islami dénem Tiirkge eserler arasinda Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig’i
Tiirk edebiyatinda birgok tiirde ilk olma o6zelligini tagimaktadir. Mesnevi
tarzinda yazilmis olan bu eserde, edebi tiir olarak nitelendirilebilecek
mektuplar da vardir. Ayrica bunlar ilk edebi mektup ornekleridir. Calismada
Kutadgu Bilig’de yer alan edebi mektuplar ogeleri, yap1 ve isluplar
bakimindan ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kutadgu Bilig, Karahanli Tiirkgesi, metin
Ogeleri, mektup tiirti, anlatim iislubu.

ABSTRACT

Yusuf Has Hacib’s Kutadgu Bilig is the first of many genres in Turkic
literature among the Islamic period of Turkic works. There are also letters that
can be described as literary genres in this work. Otherwise these are the first
examples of literary letters in Turkic. In this article the literary letters in
Kutadgu Bilig are discussed in terms of their structure, style and elements.

Key Words: Kutadgu Bilig, Karakhanid Turkic, text elements,
genre of letter, expression style.

*  Bu makale 11.11.2020 tarihinde dergimize gonderilmis; 15.11.2020 tarihinde hakemlere gonderilme
islemi gerceklestirilmis; 25.12.2020 tarihinde hakem raporlarinin degerlendirilmesi sonucu yayin listesine
dahil edilmistir.
Makaleye atif sekli; Kasimcan SAdikov-Cev. Saidbek Boltabayev, Kudadgu Bilig’de Yer Alan Mektuplar
Uzerine, Karabiik Tiirkoloji Dergisi, Cilt/Say1: 1l (2020), Karabiik 2020, s. 65-76.
ISSN 2667-7253/e-1ISSN 2687-3885

*  Prof. Dr., Tagkent Devlet Sarksinaslik Enstitiisii Klasik Filoloji Bolimii, kasimjonsadikov@gmail.com

**  Dr. Ogr. Uyesi, Karabiik Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, sboltabayev@gmail.com



mailto:kasimjonsadikov@gmail.com
mailto:sboltabayev@gmail.com

66 Kasimcan SADIKOV-Saidbek BOLTABAYEV/ Karabiik Tiirkoloji Dergisi Cilt/Say: 1
ISSN 2667-7253/e-1SSN 2687-3885

Giris
Tarihte ilk defa mektuplar resmi vesikalarin bir tiirii olarak meydana

gelmigstir. Buna goére mektuplar, kendi yapisi, metin dgelerinin gesitlerine gore
resmi belgelere yakinlik gosterir.

Ancak bununla birlikte mektuplar1 resmi belgelerden ayiran 6nemli
ozelligi de mevcuttur. Bu 6zellik mektuplarin edebi tislup ile yazilmis olmasidir.
Hatta Tiirk yoneticilerinin arasindaki resmi ve diplomatik yazigmalarda da bedii
Ogelerin hatir1 sayilir bigimde yer aldigi goriiliir. Ciinkii gecmiste komsu
tilkelerin  yoneticilerine  gonderilen mektuplarda, diplomatik  kurallar
gergevesinde, hitap edilen makama saygili bir miinasebet gosterilmistir. Boylece
mektuplarda resmi ve bedii tislubun senkretizmi meydana gelmistir. Yine de
islupta resmiyetin daha 6n planda olmasindan dolay:1 uluslararasi diplomatik
yazismalar ve mektuplar diplomasi biliminde ele alinir.

Genellikle mektuplarda yer yer mektup yazarinin ince duygulari,
psikolojik hissiyati, maneviyati ve estetik goriisleri, hitap edilen aliciya olan
saygisi ifade edilmis olur. Mektubun etki giicii, bedii ve estetik derecesi birgok
yonden mektubu yollayanin marifeti, ifade ve anlatimdaki ustaligi, kelimeleri
dogru ve yerinde kullanmasina baghdir. Biitiin bunlarin mektupta yer almasi
dogal olarak mektubun bedii bir metin olmasina sebep olur. Mektubat veya
mektup tiirii olarak isimlendirilen tiir yazinbilimin inceleme alanina girmektedir.

Tirk¢e mektup tiiriinin gegmisi Orta Cagm ilk yillarina kadar
dayanmaktadir. Daha o yillarda Tiirk¢e mektup yazma sanati, metin ogeleri
sistemi saglam bir sekilde tesis edilmis oldugu 6nemlidir. Bize kadar ulagan ilk
Tiirkce mektuplar dahi mektup sanatinin muhtesem oOrnekleri olarak kaleme
alinmustir.

Kutadgu Bilig Eserindeki Mektuplar
Tiirk¢e Mektup Tiiriiniin ilk Ornekleridir

[lk Tiirk-islam sairi olan Yusuf Has Hacib tarafindan 1069 yilinda yazilan
Kutadgu Bilig adli eser Tiirk edebiyatinin miikemmel bir 6rnegi olmasi
bakimindan Tiirkolojinin en 6nemli kaynak eserlerinden biri durumundadir.
Eser Tiirk edebiyatina ait pek ¢ok tiiriin ilk drneklerini biinyesinde barindirir.
Naat, vasiyetname, sikayetname gibi tiirlerin yaninda eserde yer alan manzum
mektuplar da Tiirk edebiyatinda tiirliniin ilk 6rnekleridir.

Eserde kahramanlarn yliz ylize goriismeleriyle ilgili dort adet manzum
mektubu yer almistir (bkz: Sadikov 2016, 177-185). Bu mektuplardan biri vezir
Ay Toldr’'nin ilig, yani hiikiimdara yazdigi mektup, iki adedi hiikiimdar Kiin
Togdi’nin bilge Odgurmis’a gonderdigi mektup, sonuncusu ise Odgurmis’in
hiikiimdara yazdig1 cevap yazisidir. Mektuplar mesnevi tarzinda (kafiye diizeni:
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a-a, b-b, c-c) olup, arada dortlikkler de bulunmaktadir (kafiye diizeni: a-a-b-a).
Mektuplarin baglangicinda yer alan hamd ve naatlar ise kaside yapisina
sahiptir.

Mezkir manzum mektuplar biiyiik bir mesnevi eserinin i¢inde yer alan
ayr1 bir miistakil eser oldugu i¢in onlarin her biri, gelenege gore besmele ile
basglamustir.

Orta Cagin ilk donemlerinde yazilan daha eski mektuplardan farkli olarak
Kutadgu Bilig’de yer alan manzum mektuplar edebi eser karakterlerinin
soziinden (nutkundan) olusmaktadir. Bu sebeple Eski Uygur vesikalarindan
farkli olarak mektup sonunda yazildigi tarih  (yil-ay-giin olarak)
gosterilmemigtir. Mektuplarin 6nemli bir 6zelligi de iceriginde didaktigin
onemli yer tutmasidir.

Mektuplar incelenirken dogrudan Kutadgu Bilig’in ii¢ yazma niishasinin
tipkibasimlar1 esas alindi. Bu sebeple makalede yer alan transkripsiyon ve
aktarimlar bize aittir.

Birinci mektup, vezir Ay Toldi’min hasta yatagindayken hiikiimdar Kiin
Togdi adina yazarak oglu vasitasiyla gonderdigi mektuptur (KB-N.55a,7—
60a,4). Bu mektup eserde bitig (mektup), kumaru bitig (ogiit yazist), ot-saw
kumaru (ogiit-nasihat) olarak isimlendirilmistir. Ay Toldi’nin bu mektubu KB
Nemengan niishasinda 147 beyitten olusmaktadir.

Bu mektupta 6liimiin insan i¢in kaginilmaz ve Onlenemez oldugu, kisi
hayattayken diger insanlara iyilik yapmasi giizel bir fazilet oldugu konusunda
nasihat arz edilmektedir. Bununla birlikte kendisinden sonra oglu Ogdiilmis’in
Oksiiz kalacagi, dolaysiyla vefatindan sonra ogluna bakmasi, yetistirmesini rica
ederek hiikiimdara emanet eder.

Bilindigi gibi Yusuf Has Hacib Kutadgu Bilig eserine Tiirkge besmele ile
baglamistir. Eserin baslangici, unvani olarak verilen besmele miiellifin dilinden
ifade edilmistir. Besmele asagidaki gibidir:

Bayat ati birld soziig basladim,

Toriitkdn, igidgdn, keciirgdn idim.

“Tanrinin adiyla sdze basladim,
Yaratan, besleyen, bagislayan fyem (Tanrim)” (KB-H.10,20).
Bayat ati birld sozin basladi,

Toriitkdn, igidkdn, keciirgdn ioi.
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“Soze Tanrinin adiyla [yani besmele yazmak ile] basladi,
Yaratan, besleyen, bagislayan yedir (Tanridir)” (KB-N.55a,7).

Eserde Ay Toldi’nin hiikiimdara yazdigi mektup da Tiirkge besmele ile
baglar. Ancak bu besmele yapisina gére Ay Toldi’nin dilinden ifade edilmemis,
dolayl1 anlatim olarak miiellif dilinden ifade edilmistir:

Mektuplar eserde anlatilan olaylarin beyani ile baglanmistir. Bu sebeple
mektuplardaki besmele de mektup yazarinin degil, Kutadgu Bilig yazarinin
dilinden dolayli anlatim olarak verilmis olmalidir.

Bu mektupta besmeleden sonraki satirlar Ay Toldi’min dilinden
soylenmistir. Ilk olarak Allah’a hamd (4 beyit), sevgili Peygamber’e (habib
sawci) naat (1 beyit) ve onun dort ashabina selam (1 beyit) edilerek hiikiimdarin
omriiniin uzun olmasi dileginde bulunulmustur (1 beyit). Daha sonra mektubun
asil konusuna gegilmektedir. KB Nemengan niishasinda nedense mektubun son
boliimii yoktur; mektup hiikiimdar i¢in verilen nasihatler ile tamamlanmustir.

Ikinci mektup hiikiimdar Kiin Togd1 tarafindan Odgurmis adia yazilan
mektuptur (KB-N.118b,3-121a,15). KB Nemengan niishasinda mektubun
tamami 86 beyit.

Mektup baslangicinda Kiin Togdi’nin dilinden sdylenen besmele bu
kisimda da dogrudan eser kahramaninin dilinden degil, eser miiellifinin dilinden
dolayli anlatim olarak verilmistir:

Bayat ati birld soziig basladi,
Toriitkan, igiokdn, keciirgdn, tedi.

“Tanrinin ad1 ile sdze basladi,
Yaratan, besleyen, bagislayan, dedi” (KB-N.118b,2).

Mektubun asil igerigi Yusuf Has Hacib’in ayur sozii ile baslar ve diger
kisimlar dolaysiz anlatim olarak Kiin Togdi’nin dilinden ifade edilmistir:

Ayur: Men bitidim bayatim ati,
Bu at-ol gamuy tiirliig igkd oti.

“Dedi: Ben Tanrimin adim yazdim,
Bu ad her tiirlii hastaligin ilacidir” (KB-N.118b,3).
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Kiin Togdi tarafinda yazilan bu mektup da Allah’a hamd ile baglar, hamd
toplam 8 beyitten ibaret. Hamddan sonra Odgurmis’a selam izhar edilerek hal
hatir sorulur ve asil amag¢ kismina gecilir. Mektubun Odgurmis’a selam kismi
asagidaki gibidir:

Hligdin salam koyli aytu bitig

Bitidim, esdnlik iizd, ey tetig.

“Hiikiimdardan selam, (ben) goniil sorarak mektup
yazdim, esenlik sorarak, ey zeki.”

Esdn bar-mu erki, et-6z inclikin,
Nekii-teg yiiddr erki 60ldk yiikin.

“Canin saglikli ve esen var midir?

Felegin yiikiinii nasil tasir acaba (diye mektup yazdim)” (KB-N.118b,11—
12).

Yukaridaki selamlama kismindan sonra mektubun ana bolimiine
gecilmektedir.

Mektup devaminda Elig pandi Odyurmisqa (“‘Hiikiimdarin Odgurmis’a
nasihati”) baghigi ile Kiin Togd’nin Odgurmis igin sdyledigi ogiitlere de yer
verilmistir (KB-N.119b,3 dan sonraki beyitler).

Kiin Togdi’nin mektubu:

Munu sézlddim men bitigin ulam,

Tiigdttim soziimni quruttim qalam.

“Iste uzunca bir mektup ile sézlerimi sdyledim, Soziimii bitirdim, kalemi
kuruttum.”

climleleri ile bitmektedir (KB-N.121a,14). Sonunda ise “kalan sozleri
sana akraban ulagtiracaktir”, diye ilave etmistir:

Taqi ma nekii erdi ersd soziim

Qadasiy tegiirgdy tilin, ay yiiziim.
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“Daha ne sozlerim varsa,
Akraban kendi diliyle sana ulastiracaktir, ey ay yiizlim” (KB-N.121a,15).

Ugiincii mektup Odgurmis’in hiikiimdara yazdigi cevap mektubudur
(KB-N.136a,14-138b,14). Odgurmis tarafindan yazilan bu mektup KB
Nemengan niishasinda 76 beyitten ibaret. Allah’a hamd kismi 11 beyit, naat ise
1 beyitten olusur.

Besmele bu mektupta da Odgurmis’in dilinden degil, eser miiellifinin
dilinden beyan edilmis olarak karsimiza ¢ikmaktadir:

Bayat ati birld soziig basladi,

Toriitkdn, igidkdn, keciirgdn tedi.

“Tanrinin adiyla séze baglads,
Yaratan, besleyen, bagislayan, dedi” (KB-N.136a,13).

Mektup igerigindeki asil metin ise Odgurmis’in dilinden verilmistir.
Mektup Allah’a hamd ile baglar, sonrasinda naat yer alir.

Bu geleneksel giristen sonra Odgurmig hiikiimdara selam ederek, onun
gonderdigi mektubu okudugunu, hiikiimdar mektubu ile ona biiyiik bir litufta
bulundugunu beyan eder. Bu beyitler eserde agsagidaki gibidir:

Eligkd du’aci bitidim bitig,

Salamin esdnlik tizd, ey tetig.

“Hiikimdara duaci olarak mektup yazdim, ey zeki, selam ile esenlik
dileyerek [mektubu yazdim].”

Elig yarligamis bitig birld soz,
Ogqidim bitigin, yaruq boldi koz.

“Hilkiimdar mektubu ve s6zii ile lituf buyurmus, mektubu okudum,
gdzlim parlad1.”
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Okiis edgii yarliy, tiimdn 6t-irig,
Mend yarligamis gamuy sozldrig.

“Cok sayida iyi yarlik, sayisiz 6giit ve nasihatler bu biitiin sozleri ile bana
biiytik liitufta bulunmus.”

Yemd va’da qilmis okiis edgiiliig,

Ayirlig, aciylar, yegii-keogiiliig.

“Yine mevki, ihsan, yiyecek ve giysi gibi ¢okga iyilikler vaadinde
bulunmustur” (KB-N.136b,11-14).

Bu kisimdan sonra mektubun asil amacina gecilmektedir.

Mektup asagidaki ciimleler ile tamamlanir:

Nekii bolya mendin eligkd asiy,

Asiysiz iSi gilsa, bolmaz tatiy.

“Benden hiikiimdara ne gibi fayda olur;

faydasiz bir is yapmakta huzur yoktur.”

Oziim "uzri quldum men emdi send,

Qoou ber meni sen, serilmd meyd.

“Simdi ben senden 6ziir diliyorum,;
sen beni kendi halime birak, bana hiddetlenme” (KB-N.138b,12-13).

Odgurmis da mektubunun sonunda kalan sozlerini kardesi Ogdiilmis’e
sOyledigini, bunlar1 kendi agziyla ulastiracagini ilave etmistir:

Taqi ma nekii soz yuritmis alin,

Qadasim esitti, tegurgdy tilin.

“Yine ne gibi sozler konusulmus oldugunu
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kardesim isitti, dili ile ulastiracak” (KB-N.138b,14).

Dordiincii mektup hiikiimdar Kiintogdi’'nin Odgurmis adina ayrica
gonderdigi bir mektuptur (KB-N.142a,3-143a,13). KB Nemengan niishasinda
toplam 40 beyitten olusur.

Mektubun basindaki besmele bu durumda da eser miiellifinin dilinden
dolayl anlatim olarak aktarilmigtir:

Bayat ati birld soziig basladi,

Toriitkdn, keciirgdn, igiokdn ioi.

“Tanrinin adiyla séze bagladi,
Yaratan, bagislayan, besleyen Tanr1” (KB-N.1423,2).

Mektubun igerigi miiellifin ayur sozii ile baglar ve diger biitiin kisimlar
Kintogdi’nin dilinden Miy Ssand-ol uyan tdyrikd (Kadir Tanriya binlerce
senalar olsun) diyerek Allah’a hamd kismi ile devam eder (KB-N.142a,3).
Hamd 7 beyitten, peygamber ve sahabelere selam kismi birer beyitten ibaret.

Kiintogdi’nin Odgurmis’a miiracaati selam ve hal hatir sormak ile baslar.
Mektuptaki selam kismi soyledir:

ligdin 6kiis 6gdi, yiiz miy salam

1ourmdn send, ey uqusi tamam.

“Oncelikle ¢okca dvgii, binlerce selam

Gonderirim sana, ey zekasi kamil olan.”

Bitidim kowiil aytu idtim bitig,
Nekii-teg turursdn, ey bilgd tetig? —

“Goniil sorarak yazdim ve mektup génderdim,
Halin nasildir, ey zeki, alim?” (KB-N.142a,12-13).
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Bundan sonra Ogdiilmis’in gonderilme sebebini belirterek asil amaca

gecilmigtir.

Kiintogdi’nin mektubu soézii kisa tutmanin fazileti hakkinda veciz

cumleler ile tamamlanir:

Uzun sozldmis soz erincig bolur,

Uqusluy kisilar soziig az qilur.

“Uzunca sdzlenen soz biktirict olur,

Akilli insanlar s6zi kisa keserler.”

Bu soz tap qil emdi, adin sozlima,

Uqusqa, biligkd bolup ertimd. —

“Simdi bu s6z ile yetin, baska s6z sdyleme,

(Sozii) zekaya, bilime baglayarak arttirma” (KB-N.143a,11-12).

Kiintogdi mektubunun sonunda “kalan sdzleri akraban sana ulastiracak”

ciimlesini ilave eder:

Taqi ma nekii ersd qalmis soziim

Qadasiy tegiirgdy, tutuzdi 6ziim. —

“Yine kalan ne gibi s6ziim varsa,
Akraban sana ulastiracak, kendim (ona) aktardim” (KB-N.143a,13).

Kutadgu Bilig eserinde yer alan mektuplarinin metin G6gelerinin

karsilastirilmasi sonucunda asagidaki tabloyu elde etmemiz miimkiin:

Metin dgeleri

mektup | mektup | mektup |V
mektup
Giriy:
Allah’a hamd + + + +
Naat
Sahabelere selam + + +
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Mektubun gonderildigi + + +
kisiden hal hatir sorma

Mektubun gonderilme + + +
amact

Ana béliim:

Osiit ve nasihatler + + + +

Son béliim:

Mektubun sonu

Kalan sozleri  mektubu + + +
getiren  kiginin  ulastiracag
hatirlatmasi

Gecmiste  hiikiimdarlar  tarafindan  baska bir kisiye mektup
gonderildiginde mektup yazilip tamamlandiktan sonra miirekkep kurutulmus ve
mektup diiriilmiistiir. Bundan sonra saglam bir ip ile baglanarak, lizerine miihiir
basilmigtir. Kitabet sanatindaki bu siire¢ Kutadgu Bilig’de ¢ok giizel yankisini
bulmustur. Ornegin, Kiintogd;, Odgurmis’a génderdigi ilk mektubunu
tamamlayip onu diirerek baglar ve lizerine miihiir basar: Bitig tiirdi badi iizd
tamyalap (Mektubu diirdii, tizerine miihiir basip baglad:) diye tarif eder sair bu
durumu (KB-N.121b,1).

Veya hiikiimdar Kiintogdi’'nin Odgurmis’a gonderdigi ikinci mektubunda,
yazi tamamlandiktan sonraki durum eserde asagidaki gibi betimlenmistir:

Tiigdtti bitig tiirdi, badi qatiy,
Qalam yudti, godti, quritti xatiy.

“Mektubu tamamladi, diirdii, iyice bagladi,
Kalemini yikadi, koydu, mektubu kuruttu.”

Kotiirdi bitig, kor, iizd tamyalap,
Sunup berdi, Ogdiilmis aldi ulap.

“Mektubun iizerine miihiir basarak gotiirdii, uzatti, Ogdiilmis derhal
mektubu aldi” (KB-N.143a,14-15).



Kudadgu Bilig’de Yer Alan Mektuplar Uzerine 75

Kutadgu Bilig’in katiplerin (bitigci, ilimya) nasil olmasi gerektiginin
anlatildig1 boliimiinde Yusuf Has Hacib, yazi iislubu ve onun dis goriiniimiine
de ayrica dikkat gostermistir. Miellifin belirttigine gore katipler mektubu
yiiksek belagat derecesinde, bununla birlikte, nefis bir yazi ile yazmalar
gerekir. Yusuf Has Hacib giizel yazili mektubu uz xat olarak isimlendirir. Eski
Tiirk¢ede uz kelimesi dil veya soz i¢in kullanildiginda “hos, cazip” anlamlarina;
yazi veya mektup icin kullanmildiginda ise “giizel, nefis” anlamlarina gelir.
Ornegin, tili uz kisi ifadesi gecer, bu “dili tath kisi”, yani “hos konusan kisi”
demektir, sozi uz — “s6zii hos” anlamindadir (KB-N.100a,3). Yusuf Has Hacib
mektubun giizel yaziyla yazilmasini1 vurgulayarak Bitigdd xat uz bolsa, aclur
koniil (Mektubun hatti giizel olursa, goniil agilir) der (KB-N.101a,7).

Sonug¢

Kutadgu Bilig eserinde kahramanlar tarafindan karsilikli yazilan
mektuplar Tiirk edebiyatinda mektup tiiriiniin ilk drnekleridir. Edebi tiir olarak
mektuplarin Tiirk-Islam edebiyatinda ilk 6rnekleri olmasina ragmen eser son
derece yiiksek bir belagat derecesine sahip oldugundan bunlart Eski Tirk
mektup tiiriiniin, mektup yazma sanatinin giizel érnekleri dememiz miimkiindiir.
Mektuplar manzum olmasina ragmen metnin diizeni ve 6geleri bakimindan Eski
Tiirk yaz1 dilindeki mektup hazirlanma gerekliliklerini eksiksiz olarak yerine
getirdigini diisiinmekteyiz.

Yukarida gosterilen mektuplar Tiirk edebiyat1 tarihinde mektup tiiriiniin
dogusu ve tarihi gelisiminin arastirilmasinda miihim bir kaynak olarak 6nem arz
eder.
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0z

Islamiyet 6ncesi dénemlerden giiniimiize kadar Tiirk toplumunda gelenegin
devaminda en 6nemli rolii istlenen kadnlar, konargéger hayat tarzinin hiikiim
stirdiigii cografyalarda hem aile igerisinde hem de toplumda saygin bir konuma
sahiptir. Tiirk kiiltiiriinde aile ve toplum hayat:1 igerisinde her zaman deger
gbormiis olan kadinlar, toplumda c¢esitli rollerin yani sira yonetimde de farkli
idari gorevler iistlenirler. En eski Tiirk devletlerinden biri olan Kirgizlarda da
kadimlar, sosyo-kiiltiirel hayat igerisinde Onemli gorevler icra eder.
Geleneklerine bagliliklar ile ne ¢ikan Kirgizlarda aile ve soy baglarinin ¢ok
saglam ve giiclii olmasinda kadina verilen degerin 6nemi dikkat ¢gekmektedir.

Toplumsal hayatin sekillenmesinde ve gelenegin devamliliginda biiyiik rol
oynayan Kirgiz kadini, sosyal hayat igerisinde gesitli gorevler iistlenirken aile
icerisinde ¢ocuklarmi en giizel sekilde yetistirme ve topluma kazandirma
konusunda da iizerine diiseni fazlasiyla yerine getirir. Toplumun aynasi
konumunda olan ve toplumda olup bitenleri eserlerine aksettiren Kirgiz sairler
eserlerinde kadin konusuna ¢ok fazla yer verir.

XIX. yiizy1l Kirgiz toplumunun en 6nde gelen sairlerinden biri olan Moldo
Niyaz da siirlerinde bir halk sairi olarak Kirgiz kadmlariyla ilgili duygu ve

ok
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diislincelerini de samimi bir sekilde acik yiireklilikle dile getirir. Sair,
siirlerinde Kirgizlarin meshur kadin komutan1 Kurbancan Datka’dan da
ovgiiyle bahsederken onun oOzellikle anne olarak yaptigi fedakarliklari ve
yasadig sikintilari igtenlikle anlatir. Sair, kadinlari iyi ve kotii kadin olarak iki
kategoride ele alir. Onlarin ozelliklerini detayli olarak sayar ve ideal Kirgiz
kadinindan 6vgiiyle bahseder. Sair ayrica siirlerinde evlenilecek kizlarin hangi
ozellikte olmasi gerektigini ortaya koyar, genglik doneminde asik oldugu kizla
ilgili yazdig: siiri izerinden agk ve giizellik vurgusu yapar.

Anahtar Kelimeler: Kirgiz, Moldo Niyaz, Kadin, Siir, Sair, Tema.

ABSTRACT

Women, who have played the most important role in the continuation of
the tradition in Turkish society from pre-Islamic times until today, have gained
a respectable position both within the family and in the society in the
geographies where the nomadic lifestyle prevails. Women, who have always
been valued in family and community life in Turkish culture, have undertaken
various roles in society as well as different administrative duties in
management. In Kyrgyz, one of the oldest Turkish states, women have also
performed important duties in socio-cultural life. The importance given to
women draws attention to the strong and strong family and lineage ties of
Kyrgyz who stand out with their devotion to their traditions.

While the Kyrgyz women, who played a major role in shaping the social
life and continuity of the tradition, took on various duties in social life, they did
their part in raising their children in the best way and bringing them to the
society. Kyrgyz poets, who are the mirror of the society and reflect what is
happening in the society, have given a lot of place to the subject of women in
their works.

XIX. Moldo Niyaz, one of the most prominent poets of the Kyrgyz society
in the 19th century, expressed his feelings and thoughts about Kyrgyz women
as a poet of a patriarchal society in his poems. The poet also praised
Kurbancan Datka, the famous female commander of the Kyrgyz, in her poems,
and sincerely told about her sacrifices and troubles she experienced especially
as a mother. The poet treated women in two categories as good and bad
women, counted their characteristics, and praised the ideal Kyrgyz woman.
The poet also revealed in his poems what qualities the girls to be married
should have, and emphasized love and beauty through the poem he wrote about
the girl he fell in love with in his youth.

Key Words: Kyrgyz, Moldo Niyaz, Woman, Poetry, Poet, Theme.
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Giris

Bir toplumu millet haline getiren ve bir toplumun diger toplumlardan
ayrilmasini saglayan degerler biitiinii olan kiiltiir, gegmisten gelecege o topluma
ait yasanmigliklar1i iginde barindirir. Bu yasanmigliklarin nesiller arasi
devamliligin1 saglayansa toplumun onemli unsurlarindan biri olan kadindir.
Tiirk tarihine bakildiginda kadinin toplumda ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugu,
erkek ve kadinin birbirinden ayrilmaz bir biitiinliik igerisinde yer aldig1 goriiliir.*
Avrasya cografyasinin genis topraklarinda konar-goger bir hayat tarzi yasayan
Tiirklerde ataerkil aile sistemi icerisinde kadinin toplumdaki rolii ¢cogunlukla
erkekle esdeger niteliktedir.? Eski Tiirk aile yapisina gore kadin ve erkek ayni
haklara sahiptir ve toplumsal hayatin her alaninda erkekle beraber yer alir.
Devlet idaresinde gok etkin olan kadinlar siyasi ve sosyal kararlarda, yabanci
el¢i kabullerinde, meclis toplantilarinda ¢ogunlukla hakanin solunda yer alir ve
devlet yonetiminde soz sahibidir.> Bu durum kadmlarin toplumun hemen her
noktasinda aktif bir sekilde bulundugunu gostermektedir.

Tiirklerde ataerkil aile yapisindan dolayr ailede baba hakimiyeti 6ne
cikmakla birlikte kadinin aile iginde yeri kutsaldir. Kadin evinde yaptigi
yemekle, diigiinde yaktigi kinayla, bebegine sdyledigi ninniyle, 0zenle
bliylittiigli ve terbiye ettigi ¢ocuklartyla i¢inde bulundugu toplumda kiiltiiriin
devamliligimi saglar. Kadinlar aile hayati igerisinde; anne, es, gelin, kiz evlat
iken, toplumsal hayat igerisinde de durum ve sartlara gore hiikiimdarlik, valilik,
komutanlik, el¢ilik, muhafizlik, danigsmanlik gibi askeri ve siyasi bir¢cok 6énemli
gorevleri iistlenirler.* ® Higbir zaman toplumun sadece bir kismma mahk(m
degildirler.

Eski Tiirk destanlarina bakildiginda kadimin ahlak, kahramanlik, sadakat,
misafirperverlik ve bilgelik 6zelligiyle Tiirk toplumunda olduk¢a Snemli bir
yere sahip oldugu goriiliir. Baz1 destanlarda kadinin kiymetli bir varlik olduguna
isaret edilmek amaciyla 6zellikle kahramanlarin anneleri ve esleri ilahi 1sikla
iligkilendirilmistir. Kadinlar, ilahi 1siktan tiireyen kutsal varliklar olarak
sembolize edilmislerdir.® Manas Destani’nda ise kadin evin bereketi ve nesesi

Abdurrasul Isakov, Giildana Murzakulova, “Kirgizistan’daki Yer ve Boy Adlarinda Kadin”, Turan
Stratejik Arastirmalar Merkezi Dergisi, C. 4, S. 13, 2012, 5.55-61.

Baki Bora Hanga, “Camil Mirza Destaninda Kahraman Tipolojisi A¢isindan Kadin”, Tiirk Diinyas:
Incelemeleri Dergisi / Journal of Turkish World Studies, X11/2 Kis 2012, 5.499-512.

®  [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Istanbul, 2006, Otiiken Yaynlari.

Tlknur Bayrak Iscanoglu, “Kirgiz Aile, Sosyal ve Kiiltiirel Hayatinda Kadin”, Uluslararast Tiirk Lehge
Aragstirmalar: Dergisi, C.2, S.1, 2018, 5.358-366.

Saadettin Yagmur Gomeg, Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlar1, Ankara, 2014, Berikan Yaymevi.

®  Necdet Seving, Eski Tiirklerde Kadin ve Aile, Istanbul, 1987, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari.
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olarak goriilmiistiir.” Oguz Kagan Destani’nda hayatin akis1 igerisinde at ve okla
beraber toplumda birlestirici Ozelligi goze c¢arparken, Dede Korkut
Hikayelerinde ise kadinlarin; kahraman, misafirperver, esine sadakatli ve akil
danisilan kisiler olarak 6n plana giktiklar goriiliir.® Selguklularn {inlii veziri-
azami Nizamiilmiilk ise, “Siyasetname” adli meshur eserinde, Tiirk hakanlarinin
devlet islerini hanimlarryla istisare ettiklerini ve onlarin fikirlerine 6nem
verdiklerini belirtmistir.°

1. Kirgiz Kadim1 ve Moldo Niyaz

Tarihte en eski Tiirk boylarindan biri olan Kirgizlarda kadinin yeri ve
toplumdaki rolii diger Tiirk toplumlarindan farkli degildir. Ge¢misten XX.
yiizy1l baglarina kadar atli gécebe kiiltiirii i¢erisinde konar-gocer bir hayat tarzi
siirdiiren ve geleneklerine bagli olarak yasamlarini devam ettiren Kirgizlarin
aile ve toplumsal yasantisinda kadmlar 6nemli goérevler ve sorumluluklar
tistlenmislerdir.’® Her an diismanla savasma tehlikesinin var oldugu bu gdgebe
toplumlarda yasam kosullarina bagli olarak kadinlar aile fertlerine karsi
sorumluluklar1 yerine getirmenin yan1 sira gerektiginde bir erkek gibi ata binip
kili¢ kusanip esiyle beraber savaslara katilip vatanini memleketini kahramanca
savundugu gortiliir.

Kirgiz kadmi, tarihin her déneminde evinde iyi bir es, ¢ocuklarina
merhametli bir anne olmanin yani1 sira kocalarinin bas yardimcisi ve danigmani
olmustur. Kirgiz tarihine bakildiginda da akilliligi, cesareti ve uyaniklig1 ile
diinyada meshur olmus bir¢ok Kirgiz kadin kahramanlar1 goriilmektedir. Bu
durum Kirgizlarda ¢ok eskiden beri kiz evlatlarin yetismesine biiyiik 6nem
verildigini ve el tstiinde tutuldugunu gostermektedir.

Kirgiz kadmlart hem aile hayati icerisinde hem de topluma ait
geleneklerin, inanglarin ve uygulamalarin devamliligimi saglayan kiiltiir
degerlerinin gelecek nesillere taginmasinda en 6nemli aktaricilar1 olmuslardir.
Geleneklerine ¢ok bagli bir yasam tarzini devam ettiren Kirgizlarda aile baglar
cok giiclii olup boy ve nesiller arasi iliskiler ¢ok saglamdir.!* Kirgizlarda

Abdulkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler, c.1, Ankara, 1998, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,

Semra Sen, “Oguz Kagan Destani’nda ve Dede Korkut Hikayelerinde Kadin”, A.U. Universitesi Tiirkiyat
Aragstirmalar: Enstitiisii Dergisi, Say121, 2003, s. 123-128.

Seda Yilmaz Vurgun, “Tiirkistan’da Kadmin Yeri ve Onemi: Sart Ornegi”, I. Uluslararas: Tiirk Kiiltiirii
ve Tarihi Sempozyumu 19-20-2/ Nisan 2018 Bildiri Kitabi, s.175-181, Istanbul Yeditepe Universitesi
Tarih Boliimii.

1 Serdar Simgek, “Er Soltonoy Destanindaki Kadin Kahramanlar Uzerine Bir Degerlendirme”, Turkish
Studies, S. 10/12, Ankara, 2015, s.1051-1066.

1 Mustafa Erdem, Kirgiz Tiirkleri Dini ve Sosyal Hayat, Ankara, 2005, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari.
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ailenin korunmasi ve gelenegin devamlilhigi hem Islamiyet &ncesi hem de
Islamiyet sonras1 inang sistemlerinde siki bir sekilde muhafaza edildigi goriiliir.

Kirgizlarda eskiden beri her ne kadar erkek ¢ocuguna daha ¢ok Onem
veriliyor gibi goriinse de kiz evladin yeri ayridir ve 6zeldir. Bu konuda erkek
cocuktan farkli tutulmaz. Hatta Kirgizlar, diinyay1 ayakta tutan varligin ‘kadin’
oldugunu soylerler. Evlilik konusuna da ¢ok onem veren Kirgizlarda “aile”
kiigiik bir devlet olarak goriiliir. Kizin iyi bir ailede belli deger Ol¢iilerine ve
donanima sahip bir sekilde yetismesine 6zen gdsterirler, es seciminde de bu
ozelliklere c¢cok dikkat etmisler, gelin adaymin iyi bir aileden alinmasi
gerektigini gesitli atasdzleriyle de dile getirmislerdir. Iyi bir ailede yetisen kizin
ileride iyi bir es ve iyi bir anne olacagin diisiinen Kirgizlar, gelinlerine kendi 6z
kizi gibi muamele etmisler ve gelinin evlerine bereket getirecegine
inanmuslardir.*?

Kirgizlarda evin reisi olarak goriilen erkeklerin toplumdaki yeri ve
statiisii hanimlarinin iyi veya kotii olmasiyla yakindan alakalidir. Kirgizlarda
yaygin olarak kullanilan “Katin1 cakst bolso eli baktiluu bolot” (Hanimi iyi
olanin, ailesi mutlu olur) veya “Kiziii caman bolso, ceti atafia ceteer” (Kizin
kotiiyse yedi siilalene soz gelir.) gibi atasozleri de kadinin toplumdaki yeri ve
onemi acisindan dikkat cekicidir.*® Kirgizlarda kadn, goriildiigii lizere sadece
ailenin degil toplumun ve dolayisiyla milletin kaderiyle de yakindan alakalidir.
Bu sebeple kadin, toplumun ve ailenin bereketi, huzuru ve gelecegi olarak
goriliir. Kirgiz kiiltiiriine bakildiginda gegmisten giiniimiize toplumsal hayatin
her alaninda daima On planda yer alan kadinlara verilen bu degerin bir
yansimasi olarak atasozleri, tiirkiiler, destanlar kisaca sozlii ve yazili tiim halk
iiriinlerinde de kadinlara ¢ok fazla yer verildigi goriiliir.

XIX. yiizyihn ikinci yarisinda yagamis olan Kirgizlarin meshur akim
Moldo Niyaz’m siirlerine baktigimizda ise Kirgiz kadininin aile ve toplumdaki
statiisii ile ilgili pek ¢cok 6geyi siirlerinde dile getirdigini gérmekteyiz.

1823 yilinda Kirgizistan’in Os sehrinin Kadamcay ilgesine bagh
Kizilbulak koyiinde diinyaya gelen Moldo Niyaz, kiigiik yaslardan itibaren iyi
bir medrese egitimi almis, Kirgizca ve Cagatayca disinda Arapga ve Farsgayi da
iyi 6grenmis, Dogu edebiyat: klasikleri ve Islam kiiltiiriine ait kitaplar1 okuyan
ve yakindan taniyan biri olarak donemin en Onemli alimlerinden ve
miiderrislerinden kabul edilmistir.*

12 Ayfer Yilmaz, “Tiirk Kiiltiiriinde Kadin”, Milli Folklor, S.61, 2004, s. 111-123.
¥ Mayramgiil Diykanbayeva, “Kirgiz Atasozlerinde Kadin ve Toplumdaki Yeri”, Atatiirk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S.59, Erzurum, 2017, s.61-70.

M.Nurullah Cicioglu, “Moldo Niyaz’in Siirlerinde Tarihi Gergeklik: Rus Isgali Oreginde” Uluslararas:

Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.1X, S.43, 2016, s.71-78.
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Moldo Niyaz, Kirgiz ¢ocuklarina ve genglerine Arap harfleriyle Kirgiz
Tiirkcesini okumay1 ve yazmay1 6greten ilk egitimcidir. Ayn1 zamanda Arapca
yazdig1 el yazmasi siirleriyle 6n plana ¢ikan sair, Kirgizlarda XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda ortaya ¢ikan “Zamane Akimi”nin ve “Cazgi¢ Akin” olarak da
adlandirilan kalem sairlerinin ilk ve en dnemli temsilcisi olarak taninmigtir.!®
Dolayisiyla Moldo Niyaz’in yazdigir eserler Kirgiz yazili edebiyatinin ilk
ornekleri olarak tarihe ge¢cmistir.

Moldo Niyaz’in yedi ya da daha fazla kitab1 oldugu rivayet edilse de su
ana kadar mevcut iic kitabi bulunmaktadir. Kirgizlarin yasadigi biitiin
cografyalar1 gezen Moldo Niyaz, gittigi yerlerde sevdigi kisilere ve devrin ileri
gelenlerine kendi el yazmasi ile yazdigi eserlerini hediye etmistir. Sairin
“Sanat”, “Sanat Digar” ve “Sanat Digarast” adlariyla olusturdugu yazma
eserleri yasadigi donemin tarihi, siyasi ve sosyal olaylarini yansitmasi, ayrica
eserlerinde yasadigi donemin dil hususiyetlerini ortaya koymasi acisindan ¢ok
kiymetli bir tarihi ve edebi miras kabul edilmektedir.®

1896 yilinda dogdugu kdyde hayata gdzlerini yuman Kirgizlarm iinli
sairi Moldo Niyaz, eserlerinde donemin tarihi ve sosyal olaylarinin yani sira
irticalen sdyledigi didaktik ve nasihat tarzi siirler basta olmak {izere 6liim, agk,
kahramanlik, vatan sevgisi ve dini konulara ¢ok¢a deginmistir. Siirlerinde yer
yer Kirgiz aile hayati, evlilik, ask ve kadin konusuna deginen sair, Kirgiz
kadininin toplumdaki yeri ve 6nemini gesitli yonlerden dile getirmistir.

2. Moldo Niyaz’in Siirlerinde Kadin

Moldo Niyaz’in siirlerine bakildiginda kadin unsuru aile hayati i¢erisinde
Kirgiz kadim1 ve sosyal hayat icerisinde Kirgiz kadimi olmak iizere iki temel
cercevede incelenebilir. Geleneklerine bagli ataerkil bir toplum sistemi
icerisinde aileye ¢ok dnem veren Kirgizlarda aile icerisinde kadin; anne, es evlat
ve gelin gibi birden ¢ok rol iistlenir. Neslin ve kiiltliriin devamliliginda, huzur
ve bereketin artmasinda, toplumun dirligi ve birligi konusunda birgok
sorumlulugu iizerinde tasir.

2. 1. Anne Olarak Kirgiz Kadim

Kadin anne rolilyle evde ¢ocuklarini dogumundan itibaren en iyi sekilde
besleme, yetistirme ve terbiye etme goreviyle bu sorumlulugu en iyi sekilde

5 Osman Arican, “Cagdas Kirgiz Siirlerinin Stilistik Hususiyetleri Uzerine”, Turkish Studies, C.VIII, S.4,
Ankara, 2013, 5.193-199.

% Nurcan Ozgen, Yirminci Yiizyihn Ilk Yarisinda (1900-1950) Kirgiz Edebiyat: Tarihi, Ankara, 2014, TDK
Yaynlari.
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yerine getirmeye caligir. Sairin siirlerinde 6rnek anne olarak Kurbancan Datka
ovgiiye deger kadinlarin baginda gelmektedir.

Kirgizlarin ve Hokant Hanliginin meshur komutan1 Alimbek Datka ve esi
Kurbancan Datka’nin bes erkek ve iki kiz ¢ocugu oldugu bilinmektedir.
Alimbek Datka’nin  Oldiiriilmesinden sonra “Datka” iinvamiyla Alay
Kirgizlarinin basina gecen Kurbancan Datka’nin Ruslar tarafindan siirgiine
gonderilen, sugsuz oldugu halde gbzii oniinde asilan ve savasta sehit diisen
cocuklar i¢in c¢ok {iiziildiigiinii onlar1 kurtarmak i¢in ¢irpindigimi ve kendini
mahvettigini sair siirinde dile getirir.

Sibirge ketip cok boldu
Murzapayaz, Baatirbek

Bulardin dardi bir caktan

Sibirya’ya gidip kayboldu
Murzapayaz, Baatirbek

Bunlarin derdi bir taraftan

Makmutbek dep mas boldu Makmutbek diye sarhos oldu

Kamgibek dep gas boldu Kamgibek diye kederlendi

Ickeni zaar as boldu Ictigi zehir as oldu
Abdillabekten ayrilip Abdillabek’ten ayrilip
Diiynon ketti so ¢akta Diinyan gitti o cagda

Sibirge ketken baldarin Sibirya’ya giden ogullarin

Sil kild1 seni bu ¢akta Uziintiiye soktu seni bu ¢agda
Algani kalip tul boldu Aldig1 kalip dul oldu
Alimbek Datka avladi Alimbek Datka evladi

Azaldan tagdir sul boldu Ezelden takdir bu oldu.*”

Kirgizlarda “Enenin koonii balada balanin koonii dalada” (Ananin goénlii
cocukta, cocugun gonlii disarda) seklinde bir atasoézii vardir. Sair; annenin
evladina olan diiskiinliigiinii, fedakarligin1 ve merhametini “Kurbancan Datka”
i¢in sOyledigi siirinde iglerken ayn1 zamanda ona teselli vermeye calisir.

Astlip ketti balam dep Astlip gitti oglum diye
Arman kilba, Datkayim Hig iiziilme Datkam!
Aytip 6ttiim ilgeri Soylemistim eskiden
Alimbektin savlatin Alimbek’in heybetini
Arman kilba Datkayim Hig iiziilme Datkam!

Sibirge balam ketti dep Sibirya’ya oglum gitti diye

7 Omor Sooronov, Moldo Niyaz, Sanat Digarasttar, Biskek, 1993, Uckun.
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Sil bolbogun Datkayim Hasta olma Datkam!*8

2. 2. Es Olarak Kirgiz Kadini

Kirgiz kadimin aile igerisindeki gorevlerinden biri de iyi bir es olmaktir.
Moldo Niyaz’in siirlerinde kadinlar iyi kadin ve kotli kadin olarak iki grupta
siiflandirdig goriilmektedir.

Sair, iyi kadin1 egitimli, hamarat, diizenli, Islami terbiye ile yetismis,
kocasina sadik, iiretken, kotli s6z sOylemeyen bir kadin olarak tasvir eder. Boyle
kadinlarin ailesini ve kocasini toplumda aziz edecegini belirtir:

Katindin hali caksisi Kadinin hali iyi olan1

Bes uvak namaz okuvgu Bes vakit namaz kilani

Bes kiindo salca tokuveu Bes giinde hasir dokuyani
Namekrim bagar ko6zii cok Namahreme bakacak gozii yok
Nasr(i) dek sozii cok Bosa gidecek sozii yok
Sifatin1 kilabiz Sifatini soyleriz

Ol katin minda 6zii cok O kadin kendi burada yok
Caman kayal peyli cok Kaotii hayal huyu yok
Aram igke maili cok Haram ise meyli yok
Caman aytpayt erige Kotii sdylemez kocasina
Caks1 bolot elige Iyi olur halkina

Ondoy katin ¢oluksa Onun gibi kadin denk gelse
Algan marttin ikvali Alan merdin ikbali

Ayabay berip asini Sakimmadan verip agini
Aziz kilat ar gerge Aziz eder her yerde.°

Moldo Niyaz, iyi kadmni; evlatlarini iyi yetistiren, eldeki malzemeleri iyi
degerlendiren, israf etmeyen, evini ¢igek gibi giizellestiren, yazdan kislik
yiyeceklerini hazirlayan kadin olarak tanimlar.

Kayir colun kazgandar Hay1r yolunu kazanlar
Uul, kizin urmattap Ogul, kizini hiirmet edip
Kelgennin kamin kattik kilat Giydigini kemha yapar
Itayagin mis kilat It tabagini bakirdan yapar
Ikivalduu erlerge Bahtli erlere

8 Omor Sooronov, a. g. e., s. 105.
1 Omor Sooronov, a. g. €., s. 45.
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Kiz yaksis tiis kilat
Saraydan tugup iiyiinii
Salganini kiis kilat
Bastigini tor kilat

Bazarday tiyiin tiil kilat
Tuu(kalgan) beeni soydurup
Tuzdatip kista siir kilat

Kizin iyisini denk getirir
Saray gibi tutup evini
Saldigini kus eder

Torbani yele yapar

Pazar gibi evini ¢icek yapar
Dogurmaz kisragini kestirip

Tuzlayarak kisin siir® yapar.?

Moldo Niyaz “Datkayim” adli siirinde de Munduz boyunun basgisi
Binbas1 Maksit’in hanimi Datkayim’in giizelligi ve hanimligindan 6vgiiyle s6z
eder.

As1 minga fazanda
Mazasi balday aginin
Ortosuda kal1 bar
Piliktey eki kasmnin
Bosogo boyluu, kara cag
Mungayam uzun bolorbu?
AK betinin ortosu
Anarday kizil bolorbu?
Kozii caks1 Datkayim
Kok ¢aydi kop ageig dep
Pamil caydi sasik dep
Kara ¢ayd1 kaynatip
Kaymaktap sire ¢ay kilat

Datkayimdin camali
A tamagi ak siittoy
Ak beti aydin ciiziindoy

Ko6zdorii ¢ilgi clizimddy

20

21

22

23

Kurutulmus et

Omor Sooronov, a. g. €., s. 89.
Cerag(¢ira)mn iginde yanan kumas
Omor Sooronov, a. g. e. s.129.

As1 o kadar hamaratli!
Tad1 bal gibi asinin
Ortasinda beni var
Pilik??gibi iki kagmnin
Uzun boylu kara sag

Bu kadar da uzun olur mu?
Ak yiiziiniin ortast

Nar gibi kizil olur mu?
Gozleri giizel Datkayim
Yesil ¢ayi fazla agik diye
Pamil ¢ay1 pis kokulu diye
Siyah c¢ay1 kaynatip
Kaymakla sire ¢ay yapar

Datkayim’mn cemali
Ak damag: ak siit gibi
Ak yiizli aym yiizii gibi

Kozleri ¢ilgi (erken olgunlagmis) {iziim gibi.??
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Moldo Niyaz kotii kadini ise kocasini dinlemeyip kendine kole yapan,
temizligine dikkat etmeyen, harami helali bilmeyen, diizensiz dirliksiz kadin
olarak tanmimlar.

Caman katin ¢oluksa Kotii kadin denk gelse

Yakst erini kul kilat Iyi kocasmi kéle yapar

As kilsa tstiin kil kilat As yapsa lizerini kil yapar

Algan erin sil kilat Aldig1 kocasini hasta eder

Aram- alal as kilip Haram helal as yaparak

Ickennin konliin kir kilat Igenin gonliinii kirletir

Caykap koyboyt sunca ki Yikayip koymaz sunca ki

Kazan- ayak, tabagin Kazan tabaklarmi.>

Sair, siirlerinde evine bakmayan, temizligine dikkat etmeyen, ileri geri
konusan din ve ahlaktan yoksun Rus ve Sart kadinlarim1 da kétii kadin olarak
nitelendirir ve onlara beddua eder. Ciinkii onlar her seyin bereketini kagirmakta
ve neslin ahlakini bozmaktadir:

Beli nigke, beti agik Beli ince yiizii agik

Istan1 cok, kot agik Salvar1 yok ki¢1 agik

Katinin 6lsiin butparas Kadmin 6lsiin putperest

Basi sart maymilday Basgi sart maymun gibi

Balan 6lsiin butparas Cocugun dlsiin putperest

Albars kafir zamani Albast1 kafir zamam

Arzan bolboyt gallabiz Ucuz olmaz tahilimiz

Adepti bilbeyt balabiz

Moldo Niyaz siirlerinde iizerine kuma getirilen kotii kadinlara ve
kocasmmin kiymetini bilmeyen dul kadinlara da deginir. Onlan akilsiz ve
gecimsiz olmakla suglar. Bu tip kadinlar ailede huzurun diismanidir saire gore.
Akillart ancak kocalarini kaybettiklerinde baslaria gelir:

Edebi bilmez ¢ocuklarimiz.?®

Akil1 cok katinga Akli olmayan kadina

Erden caks1 bar beken
Eri 6lgon katin kop 1ylap

Kiyin bil¢ii mazasin

2 Omor Sooronov, a. g. . s. 89
% Omor Sooronov, a. g. . s. 58

Kocadan iyisi var miymis?
Kocasi dlen kadin gok aglayip

Sonradan bilirdi iyiligini
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Er kordogon katind1 Kocasini horlayan kadini
Tulduk bersin cazasin Dulluk versin cezasini

Esi cok bir kil katindar Akl1 olmayan bazi kadinlar

Eri menen egesip Kocas ile tartisip

Kiindo kilat koogani Her giin ¢ikarir kavgay1
Koogasina isenip Kavgasina giivenip

Catsa kooni buzulup Yatarken morali bozulup
Tiind6 kilat soodant Geceleyin baglar ticareti
Kiindostiikton kiintilop Kumaliktan kiskanip

Keckece kilat kir isti Aksama kadar eder kotiiliigii.?®

Torunlari, biiyiik dedeleri Moldo Niyaz’in haniminin ¢ok ¢irkin ve kaba
bir kadin oldugunu anlatmaktadir. Bu bilgiyi dogrulayacak bicimde Moldo
Niyaz, Alayll yakin dostu Omiirzak ziyarete evine geldiginde onu iyi
agirlamayan ¢irkin, kaba ve egitimsiz olan hammindan Omiirzak’a yazdig1
siirde de dert yanar:

Aktikanam Alayday Aklik hanem Alay gibi
Samankanam sarayday Samanligim saray gibi

Menin baari baldarim Benim biitiin ¢ocuklarim

Pulga salgan malayday Para karsilig1 ¢alisan hizmetei gibi
Caman katin cag bala Kotii kadin, geng gocuk
Catkizbaptir bir kege Uyutmamus bir gece

Saamayini saksaytip Kakiiliinii sarkitarak

Satalbasam bazarga Satamasam pazarda

Eki koziin ¢ekeeytip iki goziinii dikerek

Koe albasam mazarga Birakamasam mezara.?’

2. 3. Kiz Evlat Olarak Kirgiz Kadim

Kirgizlarda kiz evlat annenin basyardimcisi olarak anne terbiyesi altinda
Ozenle yetistirilir. Gelecegin anneleri olarak kiz ¢ocuklarimin iyi bir terbiye ve
iyi bir egitim almasi Kirgiz geleneginde ¢ok onemlidir. Kirgizlar kiz evlada
misafir goziiyle bakarlar ¢iinkii yas1 geldiginde gelin olup baba evinden gider.

% Omor Sooronov, a. g. e. s. 48.
2 Omor Sooronov, a. g. €. s. 144.
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Moldo Niyaz siirlerinin bazi boliimlerinde kiz evlatla ilgili disiincelerini su
ifadelerle dile getirir:

Uul kiz tiydiin urmati Kiz ¢ocugu evin hiirmeti

Koskon banda koroogu Giizel bende gorecek

Kelin kelet, kiz ketet Gelin gelir kiz gider

Tokson ¢iksa muz ketet Tokson?® ¢iksa buz gider.?®

Sair siirlerinde yer yer kiz evlatla ilgili olumlu olumsuz c¢esitli
degerlendirmelerde bulunur. Evlenecek ¢aga gelen kizlarin artik ipegi ve manati
istemelerinin bir aligkanlik haline geldigini sdyler.

Aytpay ciirsom el koyboyt
Adat bolup kaliptir

Katindar kaalayt caksini

Soylemesem olmaz
Aligkanlik olmusg

Kadinlar ister iyiyi

Katka salip kop ayttim Yaziya gegirip ¢ok séyledim

Katardagi caksini Siradaki iyileri

Katindar kaalayt manatti Kadimlar ister manati

Katka saldim sanatt1 Yaziya gegirdim sanati

Kizdar kaalayt cibekti Kizlar ister ipegi.®°

2. 4. Sevgili Olarak Kirgiz Kadim

Moldo Niyaz Kirgiz kadim ile ilgili siirlerinde hayali de olsa sevgilinin
giizelligini agik ve samimi bir gekilde dile getirir. Bu tema ekseninde kaleme
alman siirlerde giizel kiz tasviri, 6zlem, kavusma gibi kavramlar 6n plana ¢ikar.
Sevgilinin giizelligini gesitli yonlerden betimler. Ozellikle genglik doneminde
asik oldugu kadin hakkinda “Kimgabel” adli siirinde sanatin ve lirizmin
zirvesine ¢ikar. Sevdigi i¢cin her seyini feda etmeye hazir olan sair, sevgilisinin
giizelligini gesitli yonlerden ustalikla ve incelikle betimleyerek ona olan agkini
dile getirir. Bu siirinde sevgilisine ulasamamanin ¢aresizligini de terenniim eder.

Iskin tiistii bagima
Osmo bolom kasina

Otun tiistii bagima

% Kig aylarmimn genel adi

2 Omor Sooronov, a. g. €. s. 34-35.
% Omor Sooronov, a. g. e. $.55-56.

31 Kasa koyulan bir ot

Askin diistli bagima
Osmo®! olurum kasina

Atesin diistii bagima
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Alasa boyluu, kimea bel
Asiglik kilip, ak uram
Akili daana zireksin
Aleemin ketpeyt clirokton
Karmatpaysin bilkten

Suu boyunda suu talday
Sir alasin Kimga can
Surma upa, endiksiz

Silanasin Kimga can

Uzun boylu ince bel
Asik olup yalvarirm
Akalli, dahi, zekisin
Elemin gitmez ylirekten
Tutturmazsin bilekten
Su boyunda su agaci gibi
Sir alirsin Kimga can
Stirme pudra, alliksin

Siislenirsin Kimga can.%?

Sair Moldo Niyaz, 6zellikle genglik agkini unutamadigini onun hatirasi ile
kederlendigini, zaman zaman bu askin i¢inde alevlendigini lirik bir sekilde dile

getirir.
Alasa boyluu, kimga bel
Altimin bar pii¢iindo
Aloon menin i¢imde
Kiiyko koz bala kimga bel
Kiimiisiin bar pii¢iindo
Kiiytitiin menin i¢imde
Canidan 1skin tiisiiptiir

Calinin menin i¢imde

Uzun boylu, ince bel
Altiin var kulaginda
Alevin benim igimde
Baykus gozlii ince bel
Gilimiisiin var kulaginda
Kederin benim igimde
Yeniden agkin diigsmiistiir

Alevin benim i¢gimde.3

Moldo Niyaz’in diger siirlerinde de Kirgiz kizlarinin giizelliginden
bahsettigi goriilmektedir. “Cakst bar beken?” (lyisi var miymus?) redifin
giizelleme tiirtindeki bu siire ayn bir ahenk kattig1 goriilmektedir.

Cani Ospliriim ulanga
Beli tutam, bes kokiil

Nazdan caks1 bar beken?

Kitay1 ¢ag, kimga bel
Ukuruk boyluu, uzun ¢ag
Kizdan caksi bar beken?

%2 Omor Sooronov, a. g. €. s. 123.

3 Omor Sooronov, a. g. €. s. 125.

Geng delikanli oglana
Beli ince bes kakiil

Nazdan iyisi var miymis?

Cin sagli, ince bel
Uzun boylu, uzun sag

Kizdan iyisi var miymig?
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Nargoldon kiyip kdyndgiin Nargoldan®giyip gomlegini
Kilig1 artik kimga bel Kifayeti giizel ince bel
Kizdan caks1 bar beken? Kizdan iyisi var miymig?®®

Moldo Niyaz siirlerinde erkeklerin evlenecegi kizlarda ne gibi 6zellikler
aramasi gerektigini de dua bi¢iminde siralar:

Ukuruk boyluu, uzun sag Uzun boylu uzun sag
Beli tutam, kalem kas Beli ince kalem kas

Kolu gever, kara kas Elleri usta, kara kas
Nazar1 balant marttardin Nazarn ytiksek mertlerin
Sunday bolsun algani Boyle olsun aldig1

Boz kargiga salgani Boz kaburga koydugu
Bolarman ¢ikkan marttardin Olacak olan mertlerin
Boydoktor kiiyiip 61giidoy Bekarlar yanip 6lesiye
Botokdz bolsun algani Botagtz® olsun aldig1
Ak sumkar bolsun salgan Ak sumkar®’olsun saldig1
Ak colborstoy marttardin Ak kaplan gibi mertlerin
Ak camal bolsun algani Ak cemal olsun aldig1
Kok bed66 minip oynotup Gok bedevi binip oynatip
Kok taygandi coylotup G0k taziy dolagtirip
K66nii kalis marttardin Gonlii halis mertlerin
Korktiiii bolsun algani Giizel olsun aldig:.%®
Sonug¢

Eskiden beri Tiirk cografyasinda kadinlar, tarihin her déneminde toplum
icerisinde kutsal sayilacak nitelikte saygimn bir konuma sahiptir. Hayati
bigimleyen pek ¢ok toplumsal kabulii nesillere arasinda aktaran kadinlar hem

% Kumas ismi

% Omor Sooronov, a. g. e. s. 47-48.
% Deve gozlii
8 Yirticr kug

3 Omor Sooronov, a. g. €. s. 45-46.
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aile i¢in de hem de toplumsal hayatin genelinde dnemli gorevler icra ederler.
Kirgiz kiiltiiriinde de kadmlar; basta aile olmak iizere toplumun her alaninda
cesitli roller ve gorevler iistlenirler. Boylelikle gelenegin ve kiiltiiriin en biiyiik
tastyicilar olarak dikkati ¢ekerler. Aile ve toplum igerisinde erkeginin en biiyiik
destekeisi olan Kirgiz kadmlan yeri geldiginde de savas zamani ailesini ve
iilkesini korumak icin erkeklerle beraber savas meydaninda miicadele ederken
aileleri ve iilkeleri i¢in hicbir fedakarliktan kacinmazlar. Bunun en giizel
orneklerinden biri de XIX. yiizyillda yasayan, Kirgiz halkina onderlik ve
komutanlik yapan, 30 yil boyunca iilkesini Ruslara ve diismanlara karsi
kahramanca koruyan Kirgizlarin bilge kadin1 Kurbancan Datka’dir. Kisaca tarih
sahnesinde ismi unutulan ya da unutulmayan hayatin her alaninda yer alan
Kirgiz kadinina, sozlii ve yazili edebi iiriinlerde de fazlasiyla yer verilmektedir.
XIX. yilizyilda Kirgizlarin en biiyiik sairlerinden biri olan Moldo Niyaz da
siirlerinde hem Kurbancan Datka’dan hem de Kirgiz kadinlariyla ilgili bircok
konudan bahseder. Sair basta anne, es, kiz evlat ve sevgili olmak iizere Kirgiz
kadmini ¢esitli yonlerden degerlendirir. Ideal Kirgiz kadimlarina ovgiiler
yagdirirken idealden uzak davraniglar sergileyen kadinlara karsi ise beddua
edecek kadar acimasizdir. Kadinlara karsi tutumu oldukga tutarli ve realist olan
sair hem agk hem de hayat igerisinde muhayyel bir kadin tipinden degil, somut
kadin karakterlerden s6z eder.
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TURKCENIN SADELESME EKSENINDE
MEHMET AKIF VE TURK DiLi*

Mustafa OZKAN*

0z

Mehmet Akif’in yazi hayatina atildigi donem, toplumumuzun sosyal
buhranlarla ¢alkandig1 ve dil tartismalarinin en yogun sekilde yapildigi bir
donemdir. Bir taraftan Servet-i Flinun toplulugunun agir dili, bir taraftan
dildeki biitiin Arapga, Farsga kelimeleri atmak suretiyle tasfiyeciligi
savunanlarin anlayisi, bir yandan da konusma dilini yazi dili durumuna
getirmek isteyen Yeni Lisancilarin gayretleri hiikiim siirmekteydi. Akif biitiin
bu dil tartigmalarinin disinda ve istiinde kalarak biitiin millete mal olmus sade
Tiirkceyle eser verme gayreti icinde olmustur. Dil tartigmalarinda Istanbul
Tiirkgesini Ol¢ii olarak almig, asirt tutumlardan daima uzak durmustur. Bu
makalede Akif’in dil tutumu, Tirk¢e hakkindaki gorisleri, dilin sadelesmesi
konusundaki fikirleri {izerinde durulmustur. Ayrica onun siir dilinin bazi
Ozelliklerine de temas edilmistir. Sonug¢ olarak da Tiirkgenin yenilesme
siirecinde Akif’in istlendigi rol belirtilmeye c¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mehmet Akif, Tiirk Dili, Sadelesme

ABSTRACT

The period in which Mehmet Akif started his writing career is a period
when our society was shaken by social crises and language discussions were
most intense. On the one hand, the heavy language of the Servet-i Fiinun
community, on the one hand, the understanding of those who defended the
liquidationism by removing all the Arabic and Persian words in the language,
and on the other hand, the efforts of the New Languages who wanted to make
the spoken language a written language were prevailing. Akif has endeavored
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to give works in plain Turkish, which has become an appeal to the whole
nation by staying above and beyond all these language discussions. He took
Istanbul Turkish as a measure in language discussions and always avoided
extreme attitudes. In this article, Akif's language attitude, his views on Turkish
and his ideas on simplification of the language are emphasized. In addition,
some features of his poetic language were also touched upon. As a result,
Akif's role in the renewal process of Turkish has been tried to be specified.

Key Words: Mehmet Akif, Turkish Language, Simplification

Giris

1839 yilinda Tanzimat Fermam adiyla amlan Giilhane Hatti
Hiimayunu’nun ilani, iilkede toplum agisindan oldugu kadar, dil agisindan da
yeni bir gelismenin baslangici oldu. Yiizyillarca yalniz Islam kiiltiir ¢evresinin
ve dillerinin etkisi altinda kalan Tiirk toplumu, Tanzimat ile degisik bir kiiltiir
cevresi olan Batiya yoneldi. Tanzimat’la birlikte edebiyatimiz da yeni bir sekle
biiriindii. * Sosyal ve siyasal hadiseler, giinliik hadiseler ele alimp tartigma
konusu yapildi. Boylece halkin maddi hayatini ilgilendiren konular edebiyata
malzeme oldu. Ayrica Bati diinyasindaki diisiine akimlari, Tirk toplumunu
etkileyerek kiiltiir ve diislince alaninda bir takim fikirlerin ortaya ¢ikmasina da
sebep oldu.

Ne var ki mevcut yazi dili, yeni diisiincelerin kolayca yayilmasina ve
diigsiince hayatinin genisleyip ilerlemesine engeldi. Ciinkii resmi dil secilerle,
zincirleme tamlamalarla anlagilmaz ve icinden ¢ikilmaz bir hal almisti.
Tanzimat yillarinda toplum hayatimizda meydana gelen degisikliklere paralel
olarak dilde de bir yenilesme ihtiyact dogdu. Yenilik hareketlerini halka
tanitmanin en kisa yolu gazetelerdi. Tanzimat edipleri de yeni diisiince ve edebi
hareketleri halka ulastiracak en kisa yol olan gazetecilikle ise basladilar. Bu
bakimdan Tiirkiye’de dili sadelestirme suurunun uyanmasi ve bir akim halinde
ortaya ¢ikisi gazete ve dergilerin yaymlanmasiyla baglamistir denilebilir.?

1839 Tanzimat Fermanindan sonra gazete ve dergilerin sayisinda biiyiik
artis oldu. Bu artis, Tanzimat aydinin yoniinii halka dondiirdii. Gazetelerin halk
tarafindan okunmasi ve ileri siiriilen fikirlerin kolayca yayilabilmesi icin
herkesin anlayabilecegi sade bir dil kullanmak ihtiyaci dogdu. Yazarlarin bu
yolda emek harcamasi, Tiirk¢enin sadelesmesine ve bir gazeteci dilinin
dogmasina imké&n hazirladi. Boylece XVI. ylizyildan beri devam eden ve
yabanci unsurlarla dolu olan yazi dili, halkin anlayacagi sade bir dil haline

! Kenan Akyiiz, “Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri”, Tiirkoloji Dergisi, 11. Cilt, 1. Say1 (Ankara

1969), 5. 3. 5.1.
2 Kamile Imer, Tiirkiye 'de Dil Planlamast: Tiirk Dil Devrimi, 2. Baski. Ankara 2001, s. 70.
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gelme yolunda biiylik mesafeler aldi. Eskiye nazaran konugma diline de epeyce
yaklasti, ama yine de Tiirkge, koklii bir yenilesme seklinde kendini gosteremedi.
O bakimdan devrin edebiyatcilari, yazilarinda halkin dilini kullanmadilar; yine
eski yazi diline yakin bir dil kullandilar.

1895-1901 yillan1 arasinda Servet-i Fiinun dergisi etrafinda toplanan yeni
bir neslin meydana getirdigi edebiyata “Servet-i Fiinun edebiyati” veya
“Edebiyat-1 Cedide” adi verilmektedir. Fransiz edebiyatini yakinda taniyan
Servet-i Fiinun devri yazarlari, bu edebiyatin mahsullerini 6rnek alarak, duygu
ve diisiincelerini biitiin incelik ve derinligi ile yansitacak bir dil ve buna uygun
hiinerli bir {islup istiyorlardi. Bu bakimdan Tanzimat¢ilarin yolundan
gitmediler. Ihtiya¢ duyduklari dil malzemesini karsilayabilmek igin
sozliiklerden kelimeler alip kullanmaya bagladilar. Bu bakimdan Arapga, Farsca
kelime ve terkipler daha fazla dilimize sokulmaya baslandi. Bunun yaninda
Fransiz edebiyatindan aldiklart bazi deyimleri de Tirkceye ¢evirerek
kullandilar. Eski fikirleri yeni bir ifadeyle verebilmek i¢in sik sik yeni kelimeler
kullandilar. Bazen de ciimle yapisinda degisiklikler yaptilar. Boylece Servet-i
Fiinuncularin dili Tanzimatgilarin, hatta Divan sairlerinin dilinden bile agir ve
giic anlasilir bir dil haline geldi. Hiseyin Cahid ve Ahmet Hikmet gibi bu
devirde de gayet sade ve acik bir dil kullanan yazarlar bile kendilerini bu siislii
islubunun etkisinden kurtaramadilar. Servet-Filinunculara gore dil, ince his ve
engin tasavvurlarin sdyleyis aracidir. Oyle ise diisiindiiriicii ve etkili olmalidir.
Bu bakimdan dilin sanatli olmas1 gerekir. Sade iislup adi eserlerin tislubudur.
Ancak halk i¢in yazilan eserlerin dili halkin seviyesine uyar. iste bu anlayisla
hareket eden Servet-i Fiinun nesli, yeniden Divan edebiyati gelenegine
donerek, kendi dar kabuklarina cekildiler. Arapca, Farsga ne kadar kelime
biliyorlarsa hepsini kullanmaya, hatta bilmediklerini de liigatlerden aramaya
calisarak yabanci kelime kullanmayr marifet derecesine vardirdilar. Servet-i
Fiinun’dan sonra gelen Fecr-i Ati edebi toplulugu da Servet-i Fiinuncularm dil
anlayigin1 devam ettirdi.

Servet-i Fiinincularin bu tutumu ve ortaya koyduklari agdali, agir iislup,
Tanzimat devrinde az da olsa sadelesmeye yonelmis olan yazi dilini, konusma
diline yaklagsmaktan alikoydugu icin biiyiik tepkilere yol acti. Boylece devrin
yazarlar1 arasinda bir fikir miinakasasi bagladi. Edebiyat-1 Cedide mensuplarinin
yaptiklan yeniliklere, daha 6nce kullanilmayan kelimeleri kullanmalarma, eski
koklerden yeni kelime tiiretmelerine, birlesik sifatlara yer vermelerine basta
Ahmet Mithat Efendi olmak iizere birgok yazar karsi ¢ikt1.

2. Mehmet AKkif ve Tiirkce

Akif’in yazi hayatina atildigi donem, Tanzimat’tan beri toplumumuzda
dil tartigmalarinin en yogun bi¢imde yapildig1 bir donemdir. Bir taraftan Servet-
i Fiinuncularin agir ve soguk dili, bir taraftan dildeki biitiin Arap¢a ve Farsca
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kelimeleri atmak suretiyle dilde tasfiyeciligi savunanlarin anlayisi, bir yandan
da Yeni Lisancilarin konugma dilini yazi dili durumuna getirme gayretleri
hiikiim siirmekteydi. Edebiyatimizin dili klasik Osmanli Tiirk¢esinin devami
seklindeydi. Arapca ve Fars¢a kelime ve terkiplerle yiiklii olan bu dil, yasayan
Tiirkceden, halkin dilinden ¢ok uzakt:. Fakat ikinci Mesrutiyet'ten sonra ise
déneme damgasimi vuran dil anlayisi, Yeni Lisan Hareketi oldu.®> Mehmet AKkif,
Servet-i Fiinun ve Fecr-i Ati edebi toplulugunun agir ve agdah dillerine itibar
etmedigi gibi, tasfiyecilerin biitiin yabanci kelimeleri dilden atma seklindeki
tutumlarina da iltifat etmedi. O, bu edebiyat ve dil tartigmalarinin disinda ve
iistiinde kalarak, biitiin millete mal olmus sade Tiirkceyle eserler verme gayreti
icinde oldu. Mabhallede, sokakta, evde konusulan canli Tiirk¢eyi biitiin
kivrakligi ile siirimize sokan Mehmet Akif’tir. “ O, yasayisi, se¢tigi konular ve
meseleler, bu meseleleri ele alis bigimi, dil, tislup ve ifade bakimlarindan biitiin
millete hitap edebilen bir sairdir. Ama onu halka yaklastiran ve biitiin millete
mal eden yalnizca kullandig1 dil degildir. Akif diisiincesi, iman1 ve heyecani ile
de milletle biitiinlesmis bir sanatkardir. Bu bakimdan onun dilini hayatindan,
inancindan ve fikri sahsiyetinden ayri diisinmek miimkiin degildir.”*

Mehmet Akif, dilde sadelesme tartismalarinda Istanbul Tiirkcesini 6l¢ii
olarak almig, asir1 tutumlardan daima uzak durmustur. Dilimizi halkimizin
anlamayacag1 Arapca, Fars¢a kelimelerle doldurmayi yanlis buldugu gibi, ayni
sekilde herkesin rahatca anladigi mevcut kelimeleri atip onlarin yerine Orta
Asya’dan kelimeler almay1 da yanlis bulmaktadir:

“Gegenlerde lisani tasfiye edelim yahut etmeyelim meselesi meydan aldi. Her iki firka o
kadar ileri gitti ki aralarint bulmak kabil olmadi. Evet, bir kismi rahmetli Veysi 'nin devrini ihya
etmek istiyor. Digeri de Maverdiinnehir’'den Osmanlilar i¢in pek yeni olan hi¢ islenmemis,
yaratildigr gibi kalmis bir lisan getirmek hevesine kapiliyordu. Her iki taraf bir yigin davalarla,
delillerle ortaya atilarak zaten tezebziibten kurtulmayan efkdrimizi biisbiitiin karistirdi. Lisanimizi

da, sivemizi de imlamizla omuz Spiisecek bir hile getirdi.

Akif, Osmanlicaya kargt halkin anlayacagi bir Tirk¢e icin dilin
sadelesmesi taraftaridir. Ama yiizyillarca kullanila kullanila halkin dimaginda
yer etmis ve yeni bir ¢ehre kazanmig kelimelerin dilden atilmasini da istemez:

“Hepimizin bildigi, hem baska bir lisandan alinma oldugunu hatira getiremeyecek kadar
iyi bildigi kelimeleri unutturarak hicbirimizin bilmedigi tabirleri kabul suretiyle mi lisanimizi
sadelestirecegiz... Evet lisanin sadelesmesi farzdir. Gazetelerde zabita vukuati 6yle agwr bir dille
yazilir ki avam onu bir dua gibi dinliyor. Mehmet Bey’in hanesine leylen fiirce-yab-1 duhiil olan

3 Mustafa Ozkan, “Tiirkgenin Yenilesme Ekseninde Yeni Lisan Hareketi”, Dil Eksenimiz, Akademik
Kitaplar, Istanbul 2017, s. 79-97.

4 Necmettin Hacieminoglu, “Safahati Dili ve Uslubu”, Edebiyat Tahlilleri, Tiirk Edebiyat: Vakfi, Istanbul
2004, s. 79.

5 Mehmet Akif Kiilliyati, (Hazirlayan: I. Hakki Sengiiler) istanbul 2000, c.V, s.57.
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sarik, sekiz adet kalice-i giran-bahd sirkat etmigtir deyip de Mehmet Bey'in evine bu gece hirsiz
girmig, sekiz degerli hali ¢almis dememek adeta maskaraliktir. Avamin anlayabilecegi meani
avamin kullandigi lisan ile eda edilmeli, lakin bir icmal-i siyasi Cagatayca yazilmamal. Ciinkii
iki taraf da anlamayacak!”®

Dilde sadelesme konusunda, Esref Edip’in “Simdi Tiirk edebiyatindan
Arabi, Farisi kelimeleri kaldiriyorlar. Bu hususta siz ne dersiniz?” sorusuna,
“Biz bunu zaten yapiyorduk. Ancak bu birden olmaz. Yavas yavas olmak lazim.
Benim Safahat’larim sirastyla tetkik olunursa goriiliir. Mesela Asim, digerlerine
nispetle daha sade ve Tiirkgedir”’ cevabini vermistir.

3. Dilde Yenilesme Diisiincesi

Akif, dilde yenilik yapilmasina karsi degildir; ancak yabancilagsmaya
kargidir. Bagka milletlerin tasarruflariin aynen alinmasini dogru bulmaz. Dilde
yerlesmis ve benimsenmis kelimeler dururken Bati kaynakli karsiliklarinin
almmasina gonlii raz1 degildir. Dilin milli vakarina uyulmasin1 ve yapilacak
yeniliklerin erbab1 eliyle yapilmasini ister:

“Lisana hi¢ yenilik sokmaym!” demek: Cinnet.
- Hayir, taassub eden yok... Su var ki: Icdb
Tahakkuk etmeli bir kerre; bir de, erbabi
Eliyle olmali matliib olan teceddiidler-...

Diistin ki boyle midir bizde?

- Siiphesiz.

- Ne gezer!

Delili: Kendi soziindiir...

- Kimin, benim mi?

- Evet!

- Ne soylemistim? Unuttum...

- Camim su ‘zihniyyet!’...

-Begenmedin mi? Fransizca yok mu ‘mantalite’?
Onun mukabili...

- Zaten budur ya dert iste!

Tasarrufédtint aynen alirsak Ingiliz’in,
Fransiz’in, ne olur hali, sonra, sivemizin?

Lisamin olmalidir bir vakdr-1 millisi,

& Swat-1 Miistakim, c. IV, sy. 92 (1910), s. 238.
T Esref Edip, Mehmed Akif, Hayati-Eserleri ve Yetmis Muharririn Yazilart, Istanbul 1962, 5.259.
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O olmadik¢a miiyesser degil tedlisi.

- Biraz muhdfazakardnedir ya simdi bu da...

- Evet, muhdfazakdrim... Bilir misin, bu moda
Taammiim etmeye baslarsa...

-Baslasin! Ne Olur

- Iler, tutar yeri kalmaz, lisanimiz bozulur.
Bugiin ne maskara olmugsa milletin kiligi;
Lisan da dyle olur!®

Mehmet Akif’in dilinin en belirgin 6zelligi sadelik, tabiilik ve anlagilir
olmaktir. Milll bir sdyleyisin pesinde olan Akif, dilinde sikintiya diismeden,
sanata 6zenmeden yazmistir:

“Sade yazmak bizim i¢in asildir. Ne zaman bu asildan ayri diismiissek, mutlaka muztar
kalmigizdr. Yalmiz sadelikte ‘cennet’i begenmeyip ‘u¢mak’, ‘cehennem’i begenmeyip ‘tamu’
diyecek kadar ileri gidecek degiliz.

Hele dilimizin sivesini —ister Napolyon cizmesi ¢ekmis, ister Ingiliz corabi giymis olsun-
hi¢hir ecnebi ayagina ¢ignetmeyecegiz. Bu hususta ne kadar taassup, ne kadar muhafazakariik
kabilse gosterecegiz. Evet eskiler gibi Arap¢a, Acemce diistiniiliip, yahut yeniler gibi Fransizca
Almanca tertip eyleyip Tiirkceye ondan sonra naklolunan yazilara karsi giiciimiiz yettigi kadar
hiicum edecegiz. Zira su hakikate iyice inanmisiz ki dilsiz millet gibi sivesiz dil de yasamaz. Her
memleket nasil kendi tabii hududu dahilinde ilerlerse, her dil de kendi fitri sivesi dairesinde
terakki eder.”®

Akif, yaz1 dilinin biitiin Tiirklerin anlayabilecegi bir duruma getirilmesine
de taraftardir. Fakat izlenen yolu yanlis bulur. Cagatayca vb. sivelerden kelime
almmasini bazi bakimlardan dogru bulmaz. Birincisi, halk bunlari, karsiliklari
olan Arapga kelimeler kadar bile anlamamaktadir. Sonra bu sivelerin kendi
aralarinda dahi ortak bir yazi dilleri olmadigma ve birbirlerini anlamadiklarina
gore, bizim onlara uymamiz faydasizdir. En dogru yol, bizim gereken
sadelesmeyi yapmamiz, onlarin da bize uymalaridir:

“Bu maksat Osmanlilarin lisan-1 resmisi olan Tiirkgeyi biitiin diinyadaki Tiirklerin
anlayabilecegi bir hile getirmektir. Lakin azicik insaf edelim ki tutulan yol oraya gider mi?

Lisanmimizi bu hale getirebilmek icin aswrlar ge¢mis. Bunu bir senede yikip yenisini
yapmaga ¢alismak garip bir tesebbiis olmaz m1? Bir mu teriz diyebilir ki: Iyi amma siz tabii bir
Tiirk¢e olmadigindan siiphe edilmeyen bu lisamimizi muhafazaya devam ederseniz, zararl
ctkacaksiniz.  Ciinkii  sizi  Buhara’daki, Sibirya’daki, Kwim’'daki Kafkasya’daki  Tiirkler
anlamayacak. Halbuki Ikdam i lisamin isletirseniz o zaman biitiin Tirk unsuru birbirinizi
anlayacaksiniz. Itiraz yekten kuvvetli goviiniiyor. Ldkin pek ciiriik: Ciinkii bu saydiginiz

8 Safahdt, 4. Kitap: Fatih Kiirsiisiinde, Tki Arkadas Fatih Yolunda.
®  Kazim Yetis, Bir Mustarip Mehmet Akif Ersoy, Akcag, 2. Baski, Ankara 2011, s. 253.
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memleketlerin Tiirkleri birbirinin yazdigim anlamiyor ki... Evet, Osmanli olmayan Tiirk unsuru
arasinda hepsinin anlayacagi miisterek bir lisan tahrir olsaydi, belki biz de miimkiin olsun,
muhal olsun cemaata katilmak arzusunu giiderdik. Rusya’dan gelen Tiirklerin dkilleri, iyi
diistinenleri ‘Siz Osmanlilar lisaninizi biraz sadelestirin, islah edin, biz onu kabul edelim; yoksa
sizin bize uymaya heves etmeniz hi¢ makul degildir’ diyorlar. Kirim’'da ¢ikan Terciiman
gazetesinin eski lisan ile simdiki arasimda ne biiyiik fark vardir. Iste o gazete bizim Osmanl
Tiirk¢esinin iyi taraflarint almak suretiyle hem dilini baskalastirdi, hem de o havalideki Tiirkleri

bizim Tiirk¢eye alistird1.”*0

4. Siir Dilinin Baz1 Ozellikleri

Akif’in siirlerinde kullandigi dil, halkin hayatina, inanglarina,
goreneklerine, adetlerine  bagli olarak sekillenmis zengin bir dildir. Bu
zenginlik de hi¢ sliphe yok ki Akif’in halkin dilini, dinini, inanglarini,
atasOzlerini, deyimlerini, folklorunu, gelenek ve goreneklerini iyi bilmesinden
kaynaklanmaktadir. Onun siirlerinde, halkin iginde yasamig, halkin ic¢inde
yetismis bir insanin dilini ve kendisini buluruz. Siirlerindeki kelime kadrosu,
atasozleri, deyimler, terimler, mecazli anlatimlar bugiin gerilerde kalmis toplum
hayatimizin hatiralarin1 yansitmaktadir.

Akif’in en mithim 6zelliklerinden biri tslup ve ifadesinin ¢ok sesli, yani
cesitli ve degisik “ton”lu olusudur. Akif, isledigi konuya gore dilini, edasini ve
sesinin tonunu degistirir. Onun i¢in Akif’in kahramanlik siirlerinde baska, dini
siirlerinde baska, hiciv, mizah, hikaye, hatira, fikra ve 6gilit mahiyetinde
manzumelerinde bagka baska “ses” duyar, degisik dil ve {islupla tanisiriz. Bu
farkliliklar, kelime kadrosundan telaffuza, cimle kurulusundan vurguya kadar,
ifadenin her noktasinda goriilir.! Onun dilinin en biiyiik ozelligi sadelik,
yalinlik ve dogalliktir. Bunu da konusma islubunu siirlerine uygulayarak
saglamistir. Ozellikle tahkiye tarziyla yazdig: siirlerde, aydin tabakadan en basit
halk tabakasina kadar her simif ve ziimrenin dilini bulmak miimkiindiir.
Konusturdugu kisilerle kullandig: dil arasinda tam bir uygunluk vardir. Siirlerin
karsilikli konusma bdliimlerinde kisiler Gylesine canli, dogal ve gercekei
konusurlar ki, ¢ogu zaman bunlarin bir giir pargast m1 yoksa herhangi bir yerde
canli bir sohbet mi oldugunu ayirt etmek zordur:

Sana sair diyen, oglum, seni gordiim yalniz.

Kimi mevlidci diyor..

0 Faruk Kadri Timurtas, Mehmet Akif ve Cemiyetimiz, Yagmur Yaymevi, Istanbul 1962, s. 129, (Swrat-1
Miistakim, c. IV, sy. 92 (1910), “Hasbihal”, s. 238.

1 Necmettin Hacieminoglu, “Safahatin Dili ve Uslubu”, Edebiyat Tahlilleri, Tiirk Edebiyat: Vakfi, Istanbul
2004, s. 81,82..
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-Ah olabilsem, nerde!

Yetisilmez ki: Siileyman Dede yiikseklerde.
-Kimi bid at¢i diyor. Duydugum en ¢ok bunlar.
-Daha var miydi, Imam?

-Var ya unuttum: Baytar.

-Keske baytarlik edeydim..

-Yine et miimkiinse!

-Yapamam.

-Belki yapardin be..

-Unuttum, be Kose!

-Keske zihninde kalaymis, ne kadar lazimmus;
Beni dinler misin evlad? Yine kdbilse ¢alis:
Clinkii bir tecriibe etsen senin aklin da yatar,
Bize insan hekiminden daha lazim baytar.
-Hele bir ¢ek bakalim!

-Sen de bizimkinden ¢ek.

-Hani ¢ay gelmedi yahii?

-Ay, unuttuk, gergek.

-Gitme, seslen, yalniz, nerde Emin, yok mu?
-Emin!

Nerdesin? Baksana, ¢ay demleyeceklerdi demin..
-Demlemisler, baba..

-Sen gelsene, oglum, buraya..

El operlerdi, unuttun mu?

-Hayir

-Oldu mu ya?

-Demin dptiim, baba..

Optiin mii, git 6yleyse hadi!

Hele yd Rabbi siikiir, ¢ay da nihdyet geldi.
Seker istersen eger bulduralim?

-Dort yiiz mii?

-Aldigim yok, yasasin Izmir’in ala iiziimii;

Hem ucuz, hem daha lezzetli!
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-Cekirdeksiz de.

-Buyurun.

-Basla canim, var mi merasim bizde?

-Hocam, evvelce iiziim ¢ignenecek, iistiine ¢ay..

Icelim askina rindén-1 Hudd 'nin!

-Hay hay!*?

Hasta, Kiife, Hasir, Meyhane, Seyfi Baba, Mahalle Kahvesi, Kocakari ile
Omer, Kdse Imam, Amin Alayi, Kér Neyzen, Bayram gibi sosyal sefaleti,
toplumdaki bozukluklari, aksakliklar1 dile getiren manzumelerde tamamen
konusma tislubu hakimdir. Bu manzumelerde Akif, Tiirkgeyi kaba sdyleyisleri,
kiifrli, argosu, bedduasi ve halk dili ve agiz 6zellikleri de dahil olmak tizere
biitiin incelikleriyle kullanir. Ele aldig1 meseleyi, konunun gerektirdigi kelime
ve tabirlerle anlatir. Evde, sokakta, kahvede, meyhanede, camide, medresede,
hayatin maddi ve manevi biitiin sahnelerini gozler Oniine serer ve halki
konusturur. Konusan karakterler yaslari, kiiltiirleri, sosyal konum ve toplumsal
karakterlerine uygun bir dil kullanirlar.

Meseld Meyhane’de, tiitsillenmis kafalara uygun diizensiz, kaba saba
konusmalar ve siifll sohbet, konu ve dil baglantisinin saglam Ornegini
olusturmaktadir. Insanin {imidini, saadetini, aile hayatini mahveden bu siifli
mekan, biitiin c¢iplakligi ile tasvir edildikten sonra igindekilerin sohbetine
gegilir:

“Diin aksam camm sitklmisti, sokak sokak dolastim. Once bilmedigim bir sokaga
sapmigtim. Stra evler ve yanindaki virane bitince, karsima han kilikly bir meyhane dikildi. Basik
tavanl, karanlik, sefil bir diikkan... fginde bir masa, yahut masa yerine civardaki tabutluktan
atilmis ve ¢ok 6lii gérmiis, acikl bir tenegsir tahtasi... Yaninda hurdasi ¢ikmuig eski piiskii bir sedir.
Sakat bacaksiz on on bes hasirli iskemle, kirik dokiik siseler, bir de ¢inko tepsi ile bes on kadeh ve
iki ii¢ testi... Sonra tezgdhlik olarak kullanilan yan iistii devrilmis kirli bir sandik... Rafta soniik
soniik yanan isli bir lamba, onun oniinde bir insan kiimesi var, takke, hirka, salta ve abali
miisteriler kimildanip duruyorlar. Adi ve sefil bir sohbet, bu isli karanliga biitiin biitiin bir
¢irkinlik veriyor:

-Kuzum Dimitri, bu aksam biraz ziyadece ver...

-Ziyade, anladik amma ya ictigin sigeler?

-Cizersin...

Oyle mi? Lékin silinmiyor getele!

Bakin tavan tebegsirden goriinmez oldu...

-Hele!

2 Safahat, 6. Kitap: Asim
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-Bizim pegsin paramiz... Almadin mi diin gurusu?
-Ayol, tiikendi mezen ... Bari koy biraz tursu.
Aratti kendini ustan... Dinince dinlensin!
-Hasan be! Sen de nasil nazl nazli séylersin?
Nedir o tiirkii... Aman baska yok mu? Hah, séyle!
-Omer, ne nazlaniyorsun? Biraz da sen soyle.
-Nevazil olmusum Ahmed, birak, sesim yok hig...
-Sesin mi yok? Bir imam suyu i¢!

-Yarin ne igtesin Osman?

-Ne isteyim... Burada!

-Dimitri ¢orbaci, doldur! Ne durmugssun orada?
-O kim gelen?

-Baba Arif.

-Sakalli, gel bakalim...

Yanas

-Selamiinaleykiim.

-Otur biraz ¢akalim...

-Dimitri, hey, parasiz geldi sanma, iste para!
-Ey anladik a kuzum...

-Sar be yoldasim cigara...

-Aman bizim Baba Arif susuz musuz i¢iyor!
-Onun bi dalgasi olmak gerek: Tiinel gegiyor!
-Moruk, kaginci kadeh? Simdicek sizarsin ha!
-Sizarsa mis gibi yer, yatmamis adam degil a.

Meyhanede yavas yavas kafalar dumanlanip sarhosluk ilerledik¢e kafalar
kelleler iyice kizisir. Artik agiz burun birbirine karigmig; konusmalar anlasilmaz
olmustur. O sirada acik duran kapinin agzinda iki kisi belirir: Elinde fenerle bir
erkek ve yaninda bir kadmn... Bes on dakika tereddiit ettikten sonra kadin da o
cirkin karanlik yere girer. Goziinde hiiziin yaglari, yiiziinde utang kizariklig
vardir. Viicudu harap bir vaziyette ¢aresiz kederler iginde tir tir titremektedir.
Kadin, sonradan gelen Baba Arif’e donerek:

Ug¢ aksam oldu ki yoksun. Necip: Babam nerde!

Ben isterim onu mutlak, demez mi? Bak derde!
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Sular karardi; bu saatte hi¢ gezer mi kadin?
O, sarhosun biri; tut kim sokak sokak aradin ...
Nasul bulursun a yavrum? Yarin gelir belki,
Dedim. Fakat cocugun durmuyordu. Baktim ki
Avutmanin yolu yok; Komsunun Hiiseyn Ag y1
Alp dolasmadayim yatsi vakti diinyayr.

Anam benim gibi evldd dogurmaz olsaydi,

Bu hali gormeden evvel goziim yumulsaydi!
Herif, su hdlime bak, merhametli ol azicik...
Birak o ziklkamu, igtiklerin yeter artik.
Efendiler, agalar, siz de bir nasihat edin,
Sizin de belki var evladiniz...

-Hasan, ne dedin?

-Birak, kdpoglu kadin amma ¢algeneymis ha!
-Benimki ¢ok daha fazlaydi.

-Etme!

Elbet ya!

Onun i¢in bosadim. Sen isitmedin mi Halim?
-Kadm lakirdisi girmez kulagima zati benim.
Senin karim dedigin adetd pabug gibidir;
Biraz vakit taginir, sonradan degistirilir.
Kadin bu sézleri duymaz, tazalliim eylerdi;
Herif mezar tasi tavriyle sade dinlerdi.

Acildy agzi nihayet, agilmaz olsa idi!

Tasip dokiildii, i¢inden su la 'net-i ebedi:
-Cehennem ol seni hinzir oruspu, git: Bossun!
-Ben anladim isi: Sen komsu, iyice sarhossun!
Ayiltiniz sunu yahu!

~Ilismeyin!

Birakin!

Herif ayildy mi, bilmem, diisiip bayildi kadin!
(Safahat, I. Kitap: Meyhane)
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Bu manzumelerdeki karsilikli konusmalar Gylesine canli, dylesine realist
bir sodyleyis i¢inde verilir ki, insan bunlarin bir ses cihazindan kaydedildigi
zehabina kapilir. Bu durum, Akif’in isleyecegi konuyu dnceden siki bir gdzlem
altinda tutmasindan ve olaylar1 halkla birlikte yasamasindan ileri gelir. Esasen
o, yasadig1 seyleri yazmay1 daha samimi bulmaktadir.®® Bu durum, onun, her
sosyal tabakaya ait konusma iislubunu ve dili ¢ok iyi bildigini ve her
kademedeki insana ulasmak istemesini de gosterir. Ayrica Akif’in sanat
anlayisinin tezahiirii olarak karakterler de sosyal gercekeilik anlayisina uygun
bir dil kullanirlar. Boylece Akif, gergek bir tablo ¢izmek i¢in sdyleyenlerin
dilinden aldiklarin1 oldugu gibi manzumelerine gegirir. “Akif’in sanat anlayisi
ve sanatinin cesitli yonleri ile kullandig1 dil ve iislGp arasinda ¢ok siki bir bag
vardir. Onun dil ve Uslibu sanat degerlerine uzanan bir koprii gibidir. O,
siirlerindeki biitiin ¢ekiciligi ¢esitli kelime oyunlarina bagvurmadan, sirf dil ve

islibundaki canlilik ve tabilik ile saglayabilmistir. Onda hayati siire
..... 14

Sonug¢

Mehmet Akif’in yazi hayatmma atildigt dénem, toplumumuzda dil
tartigmalarinin en yogun sekilde yapildigi bir donemdir. Bir taraftan Servet-i Fiinun
toplulugunun agir dili, bir taraftan dildeki biitiin Arapga, Farsca kelimeleri atmak
suretiyle tasfiyeciligi savunanlarin anlayisi, bir yandan da konusma dilini yaz1 dili
durumuna getirmek isteyen Yeni Lisancilarin gayretleri hiikiim stirmekteydi. Akif
biitiin bu dil tartigmalarinin disinda ve {istiinde kalarak biitiin millete mal olmus
sade Tiirkceyle eser verme gayreti icinde olmustur. Dil tartismalarinda Istanbul
Tirkgesini 6l¢ii olarak almis, asir1 tutumlardan daima uzak durmustur.

Servet-i Fiinun edebiyatinin dogurdugu yapay, soguk, ¢etrefil ve bunaltici bir
dilden yeni edebiyatin sicak, gercek ve tabii Tiirk¢esine gegiste Mehmet Akif ‘in
biiyiik bir yeri vardir. Mahallede, sokakta, evlerde konusulan canli Tiirk¢eyi biitiin
ozelligi, kivrakligi ve zenginligi ile ilk defa siirimize getiren ve en genis sekilde
kullanan odur. Dil tutumu itibariyle yasayan dile, halkin diline yonelmis olan Akif,
milli edebiyat doneminin dil tutumunu benimsemistir. Dilin sadelesmesinde ve
yasayan Tiirk¢enin edebiyat dili olarak kullanilmasindaki rolii bityiiktiir.’® Arapga
ve Farscay1 c¢ok iyi bildigi halde, bu iki biiyiikk vukufunu, bir siis gibi eserlerine
takmak zaafina hi¢ kaymamustir.® Siirlerinde Arapga, Farsc¢a bilmeyen bir insanin
sadeligi, Tiirkgenin heybet ve ihtisamu yer alir. Tlk bakista kolay gibi goriinen, fakat
aslinda derin bir sanat¢ilik ruhunu ve yaraticiligt gerekli kilan bu sdyleyis tarzi,
Akif’in sanatinin ve siirlerindeki dil orgiisiiniin belirgin bir 6zelligidir.}” Kiilfetsiz,

¥ Mithat Cemal, Mehmet Akif, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1986, s. 283

4 Zeynep Korkmaz, “Mehmet Akif’te Dil ve Uslip Ozellikleri”, Tiirk Dili, Ankara 1986, 5.46-47.
3 Faruk Kadri Timurtas, “Mehmet Akif’in Tiirkgeciligi”, Diigiinen Adam, (Aralik 1961), s. 15.

% Mithat Cemal, Mehmet Akif, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yaymlari, Ankara 1986, s. 269.

1 Zeynep Korkmaz, “Mehmet Akif’te Dil ve Uslup Ozellikleri”, Tiirk Dili, sy 420, s.554-564.
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rahat, siissliz ve samimi bir soyleyisi vardir. Manzumelerinde son derece kolay,
rahat ve Ozentisiz yazmis goriiniir. Halbuki, yakin arkadagi Mithat Cemal’in
sOyledigine gore giic yazan bir sairdir. “Tabiiyi en sonra buluyorum, yazarken
kalemime Once ‘sahte’, ‘sun’?’ takiliyor. Onu atmak icin yedi defa, sekiz defa
ciziyorum” demektedir.’® Yazarken ¢ok ugrastigini, ¢ok calistigini, konuyu uzun
boylu kafasinda isledikten sonra kagit {izerine naklederken de hayli yoruldugunu

ifade etmektedir.1®

AKkif, yalmzca Istanbul’da konusulan edebi dili kullanmamis, memuriyetle
dolastigi Rumeli’de ve Anadolu’da aralarina girme firsati buldugu insanlarin
kullandiklari kelimeleri ve tabirleri onlarin sdyledikleri sekilde siirlerine almustir.
Onun hikayelerinde, fikralarinda, konusmalarinda kullandig: dil, halkin konustugu
dildir. Bu durum yalmizca kullandigi kelimelerde degil, onlarm halkga
sOylenislerinde de goriiliir. Bu da onun halkin i¢inde yetismis halkinin inanglarmi,
adetlerini, gelenek ve goreneklerini bizzat halkiyla birlikte yasamig bir insan
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden Akif’in siirlerinde argo ve kaba s6zlerin
yani sira, pek ¢ok mahalli kullanihiglara ve halkga sdyleyislere de rastlanir.?

AKkif, argo ve kaba sozleri siirine Gyle bir yerlestirir ki, okuyucu bundan asla
rahatsiz olmaz. Esasen sairin bu tiir ifadelere sik¢a yer verisi, olaylar ve kisileri, ele
aldig1 toplumsal sorunlar1 gergekei bir sanat anlayisiyla anlatmak, kisileri kendi
seviye ve c¢evrelerine goOre tabii olarak konusturmak istemesinden
kaynaklanmaktadir. Yani bu kelimeleri Akif, halkin yasantisina tanik olmak,
sokaktaki yasamin gercek yliziinii yansitabilmek ve gergekei bir yaklagim
sergilemek i¢in kullanir. Boylece AKkif, tasvir ettigi mekana hakim olan dili
kullanarak gergegi ayrmtilar1 ile okuruna nakletmek ister.? Bununla birlikte,
Akif’in siirlerinde rastlanan bu kaba ve nezaket dis1 kelimelerin, hikaye ve
romanlarda kullanilmasi uygun goriilse de, siir dilinde kullanilmasinin dogru
olmayacagi, siir dilinin bdyle miistehcenlikleri kaldiramayacagi belirtilerek tenkit
edilmistir.?? Nitekim Akif de Tiirkgenin sadelesme seyrine gore, kitaplarmin yeni
baskilar1 yapilirken, hem dilin eskiyen kelimelerini sadelestirmis, hem de bazi argo
sozleri siirlerinden ¢ikarmistir. Mesela “Hani bir sdye-i sdhane ¢ekip her b..ku yer”
(Kése Imam, s. 10) musrainda gecen “her b.ku” kelimesini “her seyi” diye
degistirmistir.2® ilk kitap olan Birinci Safahat ile daha sonraki Safahat’lar dil
yoniinden karsilastirilacak olursa, aralarinda agik bir sadelesme siirecinin varligi
g0ze carpar.

18 Mithat Cemal, age, s. 257.

¥ Sinan Meydan, Oteki Mehmet Akif, Vaiz, inkilap, Istanbul 2015. s. 283.

2 Mustafa Ozkan, Safahatta Konusma Dili, Akademik Kitaplar, Istanbul 2018, s.48.

2 Emel Kefeli, “Edebiyat Argo liskisi”, Tiirk Kiiltiiriinde Argo, LP Harlem 2003/Netherlands, s. 169-182.

2 M. Fatih Andi, “Safahat-Birinci Kitabin Devrinde Uyandirdig1 Akisler”, [lmi Arastirmalar, nr. 1 (Istanbul
1995), s. 37-60.

2 Orhan Saik Gokyay, “Mehmet Akif Ersoy’un Dili Uzerine”, Milli Kiiltiir sy. 55 (Aralik 1986), s. 10-17.
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Ramazan Kafarli ile Seyfettin Rizasoy ise hi¢ boy bulunmadigim
soylerler.

Baska goriis sahibi olanlar da vardir. Recai Unal boy denilen parcalarin
Oykiimsii hikayeler oldugunu sdyler.

Acaba bu goriislerin hangisi dogrudur? Bunu anlamak i¢in metni analiz
edelim.

Analiz

1. Baghk yeri bos birakilmigtir. Yusuf Azmun bu bos birakilan yeri
Dresden yazmasinin boy basliklarina paralel olarak Salur Kazan’in Aras suyl
ile Kars Kal’asim aldugi boy seklinde tamamlamigtir. Dresden’deki boy
isimlerine gore dogru bir adlandirmadir.

2. Metin 48 sahifenin 7. satirinda Gazan Han’in sifatlarindan bazilar
zikredilerek sdyle baslar: Kaysar Salur iyesi, dumanli dag boriisi, Salur *yégi,
Eymiir gérki, Zu’l-kadir deliisi, Baymdir padisih vekuli *Gazan dér:
“Akalarum-ilen ala karli, gok siinbiilli daglara *’ava gétmis-idiim, icer-idiim.
Serhad béglerinden capar geldi. " “Gazan, ne icersefi?, on min yag: iistiifie
geldi”.

3. Burada 10 satirlik bir soylama yer almaktadir.
“on min yaq1 geldiigini ésidende,

kol gotiiriib Pak otak icinde oyina girdiim,
igirmi min yag1 geldi **dé yende,

yeériimden imrenmediim,

otuz min yagi geldi déyende,

[49] ' hige saydum,

kirh min <yag 1> geldi déyende,

kara géziimiif *ucindan kiya bah dum, kimzanmadum,
elli min <yagr> geldi déyende,

el vériib ellesmediim, “azdur” dédiim,

altmig min <yag1> geldi *dé yende,

Allahr andum, atlanmadum,

yetmis min <yagi1> geldi déyende,

yeéltenmediim,
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seksen min <yagi geldi> déyende,
seksenmediim,

doksan min yaj1 geldi °dé yende,
arhaluk cak-1diim, donum ge ydiim,
yiiz min yag1 geldi ’dé yende,

yiiz ceviiriib kayitmadum,

aharsudan ab-dest® {kildum,} <aldum>

almumu yére koyub kildum namaz-1 Muhammed;.
Yaradan °bir cebbara bél bak ladum.

Ya Muhammed, ya ‘Alu “meded” dé diim,

Bu soylama Dresden yazmasi ile Topkapir Sarayr Oguznamesi’nde de
kiigiik farklar ile gegmektedir. Erdem Ucar bu konuda bir arastirma
yayimlamustir.!

4. Salur Kazan kendisine karsit 100.000 diisman askerinin geldigini
duyunca kendi kuvvetlerini ONCU / SAG KOL / SOL KOL ve MERKEZ
olarak dorde aymrmustir. Diismana karsgt ONCU olarak ¢ikartilan ordu
boliimiiniin adi1 kaynaklarda PISTAR ve MANGLAY olarak da gegmektedir.
Gilinbed yazmasinda ise bu askeri terim CARHCI olarak zikredilmistir. Metin
soyledir: oniimde "kimleri carh¢r buyurdum? Ada basa yérinde/ yériyende
heybetinden *'yér umrilan, ganumine kiya bahanda, yiirek yaran, ac aslanui
Zpagur, dpkesin kara sac iginde kavurub yiyen, Pcaya girse calimli, ¢al kara kus
erdemli, alict kusufi ®yiigiiriigi, Tiirkistanufi diregi, Haleb hani, ik yayl, hadeng
[50] ok, Kara Géne yavrisi, Kara Budagi ¢arh¢1 étdiim.

Ancak Salur Kazan o6fiiimde °kimleri ¢arh¢i buyurdum?” ciimlesinde
“kimleri” diyerek birden fazla kisiyi kastettigi halde sadece Kara Gone’nin oglu
Kara Budagi zikrediyor. Burada ya Salur Kazan’in metni kisaltarak diger
komutanlan zikretmedigini, ya da miistensihin kisaltma yaparak diger alplar
zikretmedigini anliyoruz.

1. Erdem Ugar, “Dede Korkut Kitabi’ndaki bir soylama {izerine”, Eski Tiirk Edebiyati Arastirmalari Dergisi
[= ESTAD], Cilt 3, Say1 1, 1 Subat 2020, s. 213-240.
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5. Salur Kazan ONCU béliimiinden sonra ordusunu ikiye ayiriyor. ig
oguzun beylerini ordusunun sag koluna, Tag Oguzun beylerini ordusunun sol
koluna koyuyor. Ordunun sag koluna Mogolca BARANGGAR, ordunun sol
koluna Mogolca CONGGAR deniliyor. MERKEZ e ise TiP “dip” deniliyor. Bu
konuda Fatih Sultan Mehmed Han’in Uzun Hasan Beg’le yaptig1 savas sistemi
g6z 6niine alimmalidir.?

Salur Kazan “ 2Sakdan kimi saldum?” diyerek ordusunun sag koluna ig
Oguzdan 'kurci basi Han Afsar1 gorevlendiriyor. Bunu “Bayindirdan Bucen
padisaha *élgi varan, vardukinda Alay han-ilen Bulay ham devre *basafi, Kil
Barakuii basin kesen, kayidisda *Kaplantu<nun> Gedikinde dayisi Kofiur Alpufi
boynin uran, °al aygu1 padisah Baymndirdan ciildii kapan, ma ‘rekeler ¢igegi,
’kurg1 basi Han Afyar1 sakdan saldum ciimleleri ile belirtiyor.

6. Salur Kazan “Dis Oguzuii akalarim soldan buyurdum” diyerek
ordusunun sol koluna “Kiziica Tebrizden tékiiliib kdcen, Aras-ilen °Kiir suyin
dilib gégen, Demiir Kapu Derbendi<ni> tepiib alan, "tepdiiginde cidasi ucinda
er bogiirden, Kiymuk-ilen Kiytakuiodin yaran, Sah Dagi istinde sdyeban
geren, Samiir “suyi iistinde icki kuran, Kabaladan kis giininde el iistinde anufi-
i¢tin yanil alma meze gelen, Panbuk¢inui “on dort kendinden haric alan, Min
Kislaka talan [51] ‘salan, Tabarsarin sultdani, igirmi dort min igidiifi “akasi
Giyan og h Delii Diindar1 soldan saldum ciimleleri ile belirtiyor.

Ancak Salur Kazan “Digs Oguzuifi akalarini soldan buyurdum” diyerek
birden fazla kisiyi kastettigi halde sadece 'kur¢1 basi Han Afsar1 zikrediyor.

Burada ya Salur Kazan’in metni kisaltarak diger komutanlar1 zikretmedigini, ya
da miistensihin kisaltma yaparak diger alplar1 zikretmedigini anliyoruz.

Ikinci bir husus ordusunun sol kolunda 24.000 yigidin oldugunu da
sOyliilyor. Buna gore orduyu esit olarak dorde ayirdigini saysak diigmaninin
100.000 kisilik ordusuna karst kendisinin Oncii gurubunda 24.000 kisi, sag
kolda 24.000 kisi, sol kolda 24.000 kisi, merkezde kendi kumandasinda da
24.000 kisi olmak iizere yaklasik 96.000 kisilik bir orduya kumanda ettigini
diisiinebiliriz.

7. Salur Kazan Ordusunun MERKEZ yani TIP kismina da kendisinin
kumanda ettigini “Gazan 3dér: Oziim TiPde durdum” ciimlesi ile sdyliiyor.
Diismana karsi savas yedi giin yedi gece devam ediyor. Salur Kazan sonunda

2. Bu konuda Fatih Sultan Mehmed Han ile Uzun Hasan Bey’in savas durumlarina bakmak gerekiyor. R.
Rahmeti Arat, “Fatih Sultan Mehmed Han’in yarlig1”, Tiirkiyat Mecmuast, V1, 1939, s. 285-322. Ozellikle
bk., s. 314; Resit Rahmeti Arat, “Un yarlik de Mehmed II, le Conquérant”, Annali, RISON, XVIII, I,
1940, s. 24-68.
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yiiz bin kafirin kirlldigin1 diismanin sag kalan yedi komutaninin aman dileyip
Salur Kazan’in oniinde secde etmesi, bag egmesi ile anliyor. Bu hususlar
metinde sdyle ifade ediliyor. *Alagdziiii agzinda, Sardb-hane diizinde yiiz min
kafire %karst geldiim, karma dutdum, savas saldum, yéddi ’giin, yéddi géce ol
kafire kilic caldum. Yeéddi giinden sofira *kabakumi kavzadum. Yeéddi kafir
kilicum ofinde onba durnus-idi. °Yiiz min kafirin kirildugmi andan bildim.
Aras-ilen "’Kars kal‘asimu ol yérisde aldum.

Savas sonrasi ise sdyle ifade ediliyor: Bas: acikdam® hizan “siirdiim.
Akca Kal‘a® Siirmelide’ Lele kilbasi daruja tikdiim. “Begler-ilen Surhab
Dagna seyre ¢cikdum, dimagumun ¢ak *vaktinda ol alt: bég ojlina “alem, tuk,
nakkara vériib “oziim teki bég kildum. Anda “alpam, eriim” déyiibeni, Gazan
der: “giivenmediim’.

Sonuc¢

Sonug¢ olarak burada Salur Kazan’in Aras suyr ile Kars Kal’asim
aldugr boy’un Ozet olarak anlatildigi kanmisindayim. Bu konuda degerli
meslekdagim Seyfettin Rizasoy Dresden yazmasindaki 12 hikayeden yedisinin
tam oldugu besinin ise digerlerine gore eksik yani 6zet olarak sonlandirildig
tespitini yapmistir. “Bu bes hikdyeyi boy olarak kabul etmeyecek miyiz?”
soruma da “iistlerinde boy olduklar1 yazili” cevabimi vermistir. Demek ki Dede
Korkut Kitabi’ndaki her hikdye ayni uzunlukta degildir ve ayni motifleri de
tasitmamakta, anlatan veya miistensih olaylar1 veya hikéyeleri kisaltmaktadir.
Dolayisiyla bir boyun kisa anlatilmasi onun boy olmadigi anlamina gelmez.

Son olarak bu savasin Hristiyan Giirciiler ile Miisliiman Oguzlar arasinda
yapildigin1 sdylemeliyiz, ¢iinkli savas sonucunda Giircii krali Bas1 Aguk’tan
“hizan” siirlilmiistiir. Ayrica savasta hizmeti goriiliip sag kalan on alt1 beg
oglina da “alem, tug ve nakkara” verilip beglige yiikseltilmistir.

3. Mustafa Sinan Kagalin, Oguzlarin Diliyle Dedem Korkudun Kitabi, Ankara, 2017, s. 744’te 1543
yilindaki Giircii krali Bakrat’in saninin Bas1 Aguk aldugunu soyleyerek bu konuda bilgi vermektedir.

4. Mustafa Sinan Kagalin, Oguzlarin Diliyle Dedem Korkudun Kitabi, Ankara, 2017, s. 793a’daki Agcakala
maddesinde “Kars’in giineyinde Aras Nehri vadisinde, Aras ile Arpagay! kavsaginda, Kagizman ile
Tuzluca arasinda Kagizman kazasinin koyleri arasinda bir yer” bilgisini vermektedir.

5. Mustafa Sinan Kagalin, Oguzlarin Diliyle Dedem Korkudun Kitabi, Ankara, 2017, s. 760°ta Ermenice
Surb Mari “Kutlu Meryem”in Tirkcede Siirmelii olarak gectigi bilgisini, s. 818a’daki Siirmelii
maddesinde ise (< Ermenice Surb Mari “Kutlu Meryem”) Kars flinde Tuzluca ile Igdir ilgelerinin
bulundugu pamuk ve piring yetistiren ¢ok verimli Orta Aras Ovasma Stirmelii Cukuru adini verdiren ve
simdi Tuzluca Tlgesinin dogu kdyleri ile Igdir Tlgesi simrinda ve Aras nehrinin dogu yakasindaki Igdir-
Karakalasi adli, ¢ok biiyiik taslarla yapili kale ve sehir yikintilarinin bulundugu yerdir” bilgisini
vermektedir.
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PIERRE LOTDI’NIN “DOGUDAKI HAYALET”i

(Pierre Loti, Dogudaki Hayalet, Ezr Yaymcilik, istanbul 2020)
(Tanitma)*

Mehmet Turgut BERBERCAN™

Ve Dogu’dan yana
yine her sey yatisti anilarimda,

gecip gitmeyi stirdiiren yillarla.

Tiirklere olan sevgisi ve 6zellikle Istanbul hayranligiyla bilinen Fransiz
yazar Pierre Loti (1850-1923). Bugiin Istanbul Eyiipsultan’da Hali¢’e bakan bir
tepeye ismi verilmistir. Hatta Istanbul’da Fatih’te, bir caddede ismi
yasatilmaktadir. Asil ismi Louis Maria Julien Viaud olup “Pierre Loti”,
yazilarindaki miistear ismidir. Denizci subay ve atese olarak pek ¢ok defa
Istanbul’da  bulunmustur. Istanbul’daki  bulunuslarinda, ~Osmanli-Tiirk
kiiltiirinden ve Istanbul’un kiiltiirel havasindan asir1 derecede etkilenmis, bu
etkilenmenin motivasyonuyla birgok kitap kaleme almigtir. Puccini’nin
“Madame Butterfly” operasi, Loti’nin “Madame Chrysantheme” isimli
yapitindan uyarlanmugtir.

“Dogudaki Hayalet”, Loti’nin romanlarindandir. Bu romanda kendisi
basroldedir. 10 yil sonra deniz yoluyla tekrar geldigi Istanbul’da, 10 y1l &nce
yasak agk yasadigi “Aziyade” isimli bir cariyeyi aramaktadir. Abeddin isimli
birinin hareminde bulunan Cerkez asilli cariye Aziyade’nin 6ldiigiinii, Istanbul
sehir surlarmin hemen disinda, vaktiyle birlikte gezdikleri kirsal bir alanda

Bu tanitma yazisi1 02.09.2020 tarihinde dergimize génderilmig; 04.09.2020 tarihinde degerlendirme islemi
gergeklestirilmig; 25.12.2020 tarihinde tanitim yazilarmin hakem raporuna gerek olmadig
degerlendirmesiyle yayin listesine dahil edilmistir.

Auf sekli; Mehmet Turgut Berbercan, Pierre Loti'nin “Dogudaki Hayalet”i (Pierre Loti, Dogudaki
Hayalet, Ezr Yaymcilik, Istanbul 2020), (Tanitma), Karabiik Tirkoloji Dergisi, Cilt/Sayi: Il (2020),
Karabiik 2020, s. 113-117.
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defnedildigini dgrenir. Yogun tasvirlerle resmedilmis bir “19. yiizyil Istanbul
tablosu”nda samimiyetle serdettigi “agsk” mevzuunu kendine has duygu ve
diisiinceleriyle yorumlayan Loti, Istanbul sevgisini ve Tiirk kiiltiiriine Asina
yonlerini ortaya koyar. Arkadasi Ermeni asilli ama sonradan Miisliiman olmus
Ahmet’in de ayrica 6ldigiinii 6grenir. Finalde, gizli askinin taniklar1 olan yash
Ermeni kadin, Ahmet’in ablasi ve Aziyade’nin harem hizmetgisi olan ancak
6lim doseginde hasta yatan zenci Hatice vasitasiyla ve tuttugu arastirmacilar
kanaliyla sorup sorusturarak mesakkatle Aziyade’nin mezarini bulduktan sonra,
mezarin basina gider. “Dogu”da, yani “Istanbul”’da kendisini cagiran “hayalet”e,
yani “Aziyade”ye kavusur, fakat bu kavusma, sadece Aziyade’nin mezari
basinda gerceklesecektir. Hazin duygularin doruklara vardigi satirlarda
zikredildigi sekilde, mezardan ayrilarak gemiye biner, Istanbul Bogazi’ndan
Karadeniz’e gecer, gemi uzaklastikca Istanbul gozlerinden silinir ve bir
hayaletin ¢agrisina uyarak 10 y1l sonra geldigi Istanbul’dan bir daha gelmemek
iizere ayrilir. Aziyade, Loti'nin 10 yil o6nce kendisini birakip gitmek
mecburiyetinde kalmasindan sonra, gizli bir ask yasadiginin &grenilmesi
neticesinde, ceza olarak bulundugu konagin hareminde kuzeye bakan soguk bir
odaya hapsedilmis ve burada hastalanarak kahir i¢inde Slmiistiir. Bu noktada,
Loti’nin “Aziyade” isimli bir romaninin da bulundugunu bildirmek gerekir. Bu
ismi yazar sOyle agiklamistir: “Aziyade, onun sdylemek istemedigim daha hos,
daha yumusak olan ger¢ek adi yerine benim uydurdugum bir Tirk kadin
adidir.” (s. 9)

Batili goziiyle “Dogu”ya bakan tipik bir roman karsimizdadir. Duygulari
natiiralist bir perspektifte verme gayesi acik bir sekilde goriilmektedir.
Batililarin “Dogulu Doguludur, Batili Batilidir” seklindeki parolasi agikca
belirmektedir. Bir Batilinin Dogu’ya yaptig1 seyahatte gormek istedigi insan tipi
“Dogu”ludur. Yani, Batili bir tarza sahip “Dogu”lu olunmaz. Dogu, tiim
yonleriyle “Dogu” olmak zorundadir. Batili i¢in Dogu’daki Bati’ya ait bir sekil,
kiyafet, yapi, davranis tarzi vs. asla makbul degildir, hatta cirkindir. Bati
edebiyatinda Dogulular, Dogu’ya mahsus ydnleriyle c¢ekicidir, giizeldir, ele
gecirilesi bir cazibe merkezidir. Loti’nin kitaplarindaki tarz da iste bu “Bat1”
kafasinin, diislince tarzinin bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Loti, bir
cok Batili yazarin yaptigi gibi, Tiirk iilkesini “Dogu” olarak benimsemekle
kendini mutlu etmistir. Tarif edildigi gibi, Osmanli merkezlerindeki (meselad
Istanbul’daki) peceli, ¢arsafli ve giizel oldugunu diisiindiigii kadinlara, girilmesi
yasak olan ama Batili’'min ¢ok merak ettigi hareme, Islam diinyasimin Araplar
onciiligiinde gelistirdigi geleneksel kiyafet akimlarina, renkli desenli Tiirk
giysilerine Pierre Loti, asir1 derecede merak duymustur. Oyleki romanda,
oryantal riizgarlar estire estire bagkasinin haremine ait bir cariyeye-kadin koleye
asik oldugunu ve gizli bir evde, gizli bir ask yasadiginm1 sdyleyen bir Batili
vardir. Esasinda bir Batili i¢in Dogu, paraya ve altina kars1 gosterilen zayiflik,
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hayattaki ucuzluk, toplumsal kurallardaki diizensizlik ve akilsizlik sebebiyle
menfaat istikametinde Batililarca somiiriilmeye-kullanilmaya acikliktir.
Bununla birlikte, Dogulularin Batililara karst meraki, sevgi-egilim gosterileri bu
istifadeye tarih boyunca kolaylik saglamistir. 19. ylizyilda, Bati’'nin Dogu
lizerinde biiyiik nispette kurmayr basardigr ekonomik istiinliigiin sembolize
edilmis ifadelerle Bati’nin eserlerinde gectigi goriiliir. Bu sembolizm,
istiinliigiin kimde oldugunu gdsterme arzusundan baska bir sey degildir.
Meseld, Loti’nin bilingaltindan akseden su climledeki “Fransiz altim1” ifadesine
dikkat ediniz: “Gozlerini kamastiran, sayili giinlerinin sonunu biraz rahat
gecirmesini saglayacak birkac Fransiz altini veriyorum ona. ...” (s. 96).

Pierre Loti’nin Osmanli aydinlarinin Batililasma cabasina karsi ¢ikan
diisiinceleri vardir. Loti i¢in “Tiirk”, Dogulu’dur. Peki, bu diislincenin yaninda,
Loti’nin kitaplarinda Tiirklere karsi samimi bir sevgi duygusu var midir? Evet
vardir. Misalen su ifadeler ispat kabilindendir: “Diin aksam giiverteyi dolduran
ticlincli mevki yolcularin1 gérmemistim: Bunlar gercek Tiirkler, erkekler kaftan
giymis, kadinlar pecgeli. Sonra karaya yaklastigimiz gibi burnumuza ansizin bir
koku geliyor, benim duyularim i¢in keskin, 6zel, pek hos bir koku, eskiden ¢ok
iyi bildigim, uzun zamandir unuttugum Tiirk topraklarinin kokusu bu,
bitkilerden mi, insanlardan mi1 geliyor bilmiyorum ama hi¢ degismemis ve bir
anda oldugu gibi eski duygular diinyasina geri gotiiriiyor beni.” (s. 28). Ayrica
Loti’nin sadece uzaktan bir sevgiyle yetinmedigi, Tiirklerin arasina girerek bir
Tiirk evinde, Tiirk kiyafeti giyerek “diizensiz” ve “tehlikeli” bir Tiirk hayati
yasama istegi duydugu goriilmektedir: “... Tirk hayati yasadigim giinleri
kusatan o gergeve sonsuzluga dek yok edilmis, bu durum her seyi geriye, daha
silinmis bir uzakliga atiyor” (s. 38); “... oturdugum ilk Tiirk evini gorme firsati
verecek, cilinkii ben orada da oturdum, Eyiip’e yerlesmek gibi nerdeyse
olanaksiz bir diisli gergeklestirmeden Once.” (s. 41); “... o zamanlar yoksuldum,
kimse bilmezdi beni; yasadigim diizensiz ve tehlikeli Tiirk hayati her zaman
bitebilirdi, hi¢cbir yerde destegim yoktu, el¢ilikten bir yakinma ya da bir {istiin
buyrugu her an beni yok edebilirdi. O vakitler bir Tiirk giysisi, bir silah satin
almak ya da yalnizca aksam yemegini ayarlamasi i¢in Yahudi Salomon’u ...”
(s. 64).

Loti’nin Tiirklere ve Tiirk iilkesine duydugu sevgiye ragmen Avrupa’daki
Ermeni okuyuculari incitmemek igin gelistirdigi belli bagh kurgu hareketleri de
ayrica vardir. Romanim sonlarina dogru Olmiis arkadasi Ahmet’in esasinda
Ermeni oldugunu, sonradan Miisliiman oldugunu séylemesi ve dliimiine yakin
Hz. Isa’y1 diisiinerek Hristiyanliga dondiigiinii ima etmesi ¢ok dikkat ¢ekicidir.
Ayrica mezannin  Sigli’deki  Katolik Ermeni Mezarligi’'nda olmasi
diistindiirtictidiir.
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Romanda Loti’nin Tiirkge bildigi, halkla Tiirk¢e konustugu
goriilmektedir; bununla beraber, Tiirkge sevgisini ortaya koyan ¢ok sayida ifade
kaydetmistir: ... o ylizden oraya donmek diisiincesi boyle tedirgin ediyor beni,
o yiizden oradan gelen her sey, aklimdan gecen bir Tiirkce sozciik, bir Dogu
silahi, bir Tiirk kumasi, bir koku beni hemen bir siirgiin gibi diislere daldiryor,
gdzlerimin 6niinde Istanbul beliriyor yeniden.” (s. 8); “... Ya da Eyiip’teki gizli
evimizden igeri giren bir ki aksam1 giinesinin goriintiisii? Ya da Tirk dilinin
titremleriyle ve geng, pes sesiyle onun sOyledigi bir tiimcenin aklima gelmesi?”
(s. 10); “Karadeniz’e yaklastikga havanin sogugu azaliyor. Istasyonlara sira
gectigimiz, 1ssizliklarin ortasinda yitmis yoksul kdyler anlayabildigim, dilime
cevirebildigim ve o zaman yurduna geri donen biri gibi beni sevindiren Tiirkce
adlar tagimaya bagliyor: Kiigiik Pazar, Kii¢iik Seytan vb. ... Tiirk giysileri,
sariklar, siyah seritli aba ceketler parmakliklarda goriiniiyor ve ben bu hiiziinli,
buruk iilkede sevdigim dili konusan o insanlart isitmek icin kulak
kabartiyorum.” (s. 25); “Ben de bu giiriiltiiniin i¢ine daliyorum; iistelik Tiirkge
sozciikler, hatta iyice unuttuklarim bile hep birden aklima geliyor.” (s. 30); “...
Yasak! Yasak! diyor kizgin bir sesle yolumu kesmek ister gibi cani ¢ekilmis
elini uzatarak. Artik eskisi gibi rahat konustugum Tirkceyle sakince
yanithyorum onu: ‘Yasak oldugunu biliyorum anacigim, benim istedigim
yalnizca caminin girisine bir goz atmak, sonra ¢ekip gidecegim.” ” (s. 39).

Loti’nin “Islam diinyas1” olarak kaydettigi “Istanbul”un sembolize ettigi
¢ok katmanl, “Dogu” karakterli Miisliman-Tiirk cografyasidir: “... Islam
diinyasinin bir daha kopamayacagim ¢ekiciligine Bogazi¢i kiyilarinda
oturdugum zamanlar kapildim.” (s. 8); “... biiyiik hizla karanhkta Istanbul’a
dogru kayiyordum; bu gece, az kalsin sevdigi iilkeye dogru gece yolculuguna
¢ikmis bir hayalet sanacaktim kendimi ben de sonunda.” (s. 26); “Islam
diinyasinin gizemine katilan benim tedirgin sevinglerimden, kaygilarimdan
olusuyor bu ¢ekicilik; ve yalmzca benim igin var.” (s. 48); “... Islam diinyasina
O0zgli bu duraganlhiga sona eren gilnlin ¢evremdeki dingin ¢ekiciligi
eklendiginden i¢im yatisiyor.” (s. 54).

Geleneksel Tiirk giysilerinin, kiyafetlerin Batililarin asir1  derecede
merakini uyandirdigi, 19. ylizyilin sartlan diistiniildiiginde, Dogulu bir halki
Batili’dan farkli kilan unsurlarin baginda giyim-kusam tarzinin geldigi
goriilmektedir. Loti, kendine kurdugu Istanbul’daki hayat i¢inde sokakta Tiirk
giysileriyle dolastigini, bavulunda Tirk kiyafeti bulundugunu anlatir: “
Ustiimde Tiirk giysileri olunca bunlar kabul edilebilir seylermis gibi geliyordu
bana ...” (s. 42); “Bavullarimin i¢inde halktan adamlarin bayram giinleri giydigi
oldukga zengin islemeli Tiirk giysilerinden birini getirdim. ...” (s. 75).

Pierre Loti, “Dogu”yu “Dogu”lu giysiler i¢inde gormek isteyen, aksini
gordiigii zaman bu durumu “kisiliksizlik” olarak niteleyen bir zihniyettedir.
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Hatta bu durumu, Beyoglu'ndaki Avrupa tarzi binalar elestirerek dile getirir:
“Ustiimii degistirdigim odanin higbir 6zelligi yok, yalmzca epey yiiksekte,
pencereler yukardan, Avrupa bigeminde yapilmis o pek kisiliksiz evlere bakryor
ve damlarin {istiinden Istanbul ya da Asya yakasindaki Uskiidar’1 alan iki ya da
ti¢ aralik aciliyor.” (s. 30).

Bati edebiyatinin Dogu’nun kadinlarini, peceli giizel kadinlari, cezbeden
bir gizem i¢inde gérme tutkusu, Loti’yi de sarmistir. Bu tutkunun genellikle
“Dogu”yu anlatan ya da bir sekilde konusu “Dogu”da gecen bircok Bati
edebiyat1 eserinde; “harem”, “gesme”, “Dogulu kiyafetler”, “giirtilti”,
“diizensizlik” vs. sekillerinde goriilen diger motiflerle birlikte sira sira gegtigi
goriiliir: “lyice asagida, ¢imarlarin altinda eski bir ¢gesme var, bir zamanlar orada
hemen her sabah gen¢ bir Tiirk kadinina rastlardim, pecesinin altindan ¢ok
giizel goriiniirdii bana. Kigin safakta, giin dogmadan gecerdim oradan, ayni
saatlerde o da yalniz bagina bu ¢esmeye bakir giigiimiinii doldurmaya gelirdi.
Sabahin bugusuyla puslanan ¢ukur yolda karsilasir, tanidik goézle birbirimize
bakardik, sonra pegeli yiiziiniin tek goriinen yeri, gozleri, yar1 giilimseyerek
bagka yone g¢evrilirdi.” (s. 36).

Pierre Loti'nin Istanbul’da gecirdigi zamanlar, yazarm Tiirklere,
Tiirk¢eye ve Tiirk tilkesine biiyiik bir ilgi ve sempati duymasini saglamis ve de
eserlerine bu etkiyi yansitmustir. Ozellikle 19. yiizyilin sonlarindaki Istanbul
cografyasi ve Istanbul’un sosyo-kiiltiirel yapisi Loti’nin kaleminden Loti’nin
Dogu zevklerine diiskiin duygusal yorumlart ile birlikte detayli bir sekilde
okuyucuya aktarilmigtir. Bu detaylar, kuvvetli bir gdzlem giiciiniin ifade haline
getirdigi kelimelerle Istanbul’un giiniimiizden 130-140 y1l 6nceki eski giinlerini
ozellikle “Dogudaki Hayalet’te oldugu gibi; Eylip, Hali¢, Kasimpasa, Galata,
Beyoglu ve Fatih gibi semtler cergevesinde gozler dniine sermektedir.
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Goniil ile akl1 koydum kafese,
Biri timit diyor, biri kes diyor.
Cirpindik¢a kaldim nefes nefese,
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Icimdeki cevher, bir degil iki,
Her an birbiriyle savasta sanki.
Ne zaman biter bu yaman ¢eligki,
Biri sabir diyor, biri yas diyor.

Gontil ile aklim sirdas olunca,
Birbiriyle can arkadas olunca,

Zor giiniimde bana yoldas olunca,
Her goren, “Bir canda iki siis.” diyor.



KARABUK TURKOLOJI DERGISI (KATUD)’NIN
YAYIN ILKELERiI VE MAKALE YAZIM KURALLARI

A. Yayn ilkeleri

1. KARABUK TURKOLOJI DERGISI, Karabiik Universitesi Rektorliigii
nezdinde yilda iki say1 yayimlanan, bilimsel, uluslararasi hakemli bir dergidir.

2. KARABUK TURKOLOJI DERGISI’nde Tiirk dili, edebiyat1 ve kiiltiirii
ile ilgili, arastirmaya dayali, alanina orijinal katkilar saglayacak, daha 6nce bir
yerde yayimlanmamis bilimsel yazilar yer alir. Yazilarin hukuki sorumlulugu
yazarlara aittir. Yazi telifi icin {iicret talep edilmeksizin KARABUK
TURKOLOIJI DERGISI’ne verilmis kabul edilir. Yazilarm yaymlanmasi igin
iicret alinmaz.

3. KARABUK TURKOLOJI DERGISI’'nde yayimlanacak makalelerin
bilimsel ve teknik bakimdan yayina uygun olup olmadig1 Dergi Yayin Kurulu
tarafindan degerlendirilir. Uygun bulunan yazilar degerlendirilmek iizere
sahasinda uzman, farkli iiniversitelerden ii¢ hakeme gonderilir. En az iki
hakemden “olur” alan makaleler KARABUK TURKOLOJI DERGISI’nde
yayimlanabilir.

4. Yayin Kurulu veya Hakem Heyeti tarafindan yayimlanmasi uygun
goriilmeyen yazilar yazarlarina iade edilmez.

5. KARABUK TURKOLOJI DERGISI'nde yayimlanan yazilarin kanuni,
bilimsel ve etik sorumlulugu yazarlarina aittir.

6. KARABUK TURKOLOJI DERGISI'nde yaymmlanmis yazilardan
kaynak gosterilerek -sinirli oranda- alint1 yapilabilir.

7. KARABUK TURKOLOJI DERGISI’nin yaymn dili Tiirk¢edir. Ancak
yayimlanan makalelerin  %30’nu  gegmemek sartiyla Ingilizce, Arapca,
Almanca, Fransizca, Rusca ve Farsca dillerinde de makale yayinlanabilir.
Yabanci dilde gonderilen makaleler Tiirkgeleriyle birlikte gonderilmelidir.
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B. Makale Yazim Kurallari

1. Makaleler Times New Roman (6zel yazi fontlari kismi olmak kaydiyla
kullanilabilir) yaz1 karakterinde, 11 punto ve tek satir araligiyla yazilmalidir.

2. Yazilarda biiyiik harflerle yazilmis olan Tiirk¢e bashigin (14 punto)
hemen altinda yine biiyiikk harflerle yazilmis Ingilizce bashk (10 punto),
Ingilizce 6zet (Abstract) ve bes anahtar kelime (key words) yer almalidir.
Makalede Tiirkge 6zet ve Ingilizce dzet ayr1 ayr1 ve yaziya baslanmadan &nce
yer almalidir.

3. Yazarin ad1 hemen bashgin altinda bulunmali, “*” dipnotuyla unvan
ve calistigi kurum yazilmalidir. Makaleyi gonderen kisi ayrica iletisim igin
adresini, telefon numaralarini ve e-postasini agik olarak yazmalidir.

4. Yazilar dergi sistemine yiiklenmeli veya iletisim adresine e-posta
gonderilmelidir.

5. Gonderilen makalelerin sayfa diizeninde diizenleme dergi editorii
tarafindan yapilabilir.

6. Yazilarda ve kisaltmalarda Tirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu’na
uyulmalidir.

7. Cevriyazili metin ¢alismalarinda Timesefras, Munevver, Oktay New
Transkripsiyon veya Timestrans fontlarindan biri kullanilacaktir. Bunlar disinda
bir fontla gonderilen ¢evriyazi ¢alismalar1 kabul edilmeyecektir. Bu fontlar da
yalnizca metin kisminda kullanilacaktir. Makalelerin “giris, inceleme, sonug
vs.” bolimlerinde 1 numarali maddede belirtildigi gibi Times New Roman
karakteri kullanilacaktir.

8. Ceviri (terciime) gonderenler, orijinal metnin bir Ornegini ve
bibliyografik kiinyesini de dergiye iletmelidir.

9. Makalelerde dipnot gosterirken ve Kaynake¢a hazirlanirken su kurallara
uyulmalidir:

a. Metin igi yapilan alintilarda veya bulunulacak atiflarda dipnot sistemi
uygulanacaktir. Dipnotlar Times New Roman fontu ve 10 puntoyla yazilacaktir.
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Makaleye atifta bulunulacak ise;

Yazar ad ve soyadi, “Makale ad1”, Makalenin yayimlandig: derginin adi,
Cilt ve say1 numarasi, baski yeri ve tarihi, sayfasi.

Ornek: Faruk Kadri Timurtas, “Eski Anadolu Tiirkgesi”, Tiirk Diinyas
El Kitabi, C. 11, 2. bs., Tiirk Kiiltlirinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara
1992, s. 120-145.

Kitaba atifta bulunulacak ise;

Yazar ad ve soyadi, Kitap adi, baski yeri ve tarihi, sayfa numarasi.
Ornek: Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi I, [stanbul 1970, s. 48.
Ayni eserden 6rnek vermeye devam edecekse;

Yazar adi soyadi, a.g.e., s. 48

Ornek:

Ahmet Caferoglu, a.g.e., s. 40.

Teze atifta bulunulacak ise;

Yazar ad ve soyadi, Tez adi, Tezin yaptirildigi {iniversite ve enstitii adi
(Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans/Doktora Tezi), Tezin yaptirildigi ilin adi ve
tarihi.

Ornek: Mertol Tulum, Sinan Pasa, Maarifname, Metin ve ki’li Birlesik

Ciimleler Uzerinde Bir Inceleme (Yaymmlanmams Dogentlik Tezi), Istanbul
1978.

b. Makale sonunda yer alacak olan Kaynak¢a boliimiinde kaynaklar
yukarida anlatildig1 gibi, fakat tek farki “Yazar soyadi, adi” seklinde, alfabetik
olarak, 10 puntoyla yazilmalidir.

Ornek:
CAFEROGLU, Ahmet, Tiirk Dili Tarihi I, istanbul 1970.

KOPRULU, M. Fuat, Tiirk Edebiyati Tarihi, 2. bs., Otiikken Yayinlari, Istanbul
1980.
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TIMURTAS, Faruk Kadri, “Eski Anadolu Tiirkgesi”, Tiirk Diinyas: El Kitabu,
C. Il, 2. bs., Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1992,
s. 120-145.

internet Alintilar:

Kaynak Gosterilen Internet Adresi, tarih, saat.

irtibat Adresi ve Telefon Numaralari

Karabiik Universitesi Demir Celik Kampiisii Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyat: Boliimii 78050 KARABUK / TURKIYE
Tel: 03704187500 / 6524
05556500014
e-posta: ismailtas80@gmail.com
ismailtas@istanbul.edu.tr
ismailtas@karabuk.edu.tr
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EDITORIAL PRINCIPLES AND RULES OF ARTICLE WRITING
OF THE JOURNAL OF KARABUK TURKOLOJI DERGISI
(KATUD)

A. Editorial Principles

1. KATUD, which is published two issues in each year in the four periods
of publishing that is declared by the Chancellery of Karabuk University,
is a scientific journal with an international editorial board.

2. KATUD includes unpublished scientific articles related with Turkish
language, literature and culture which are dependent on research and
will make original contributions to the field.

3. The conformity of the articles that will be published in KATUD is
evaluated by The Editorial Board of the journal. The relevant articles
are sent to be evaluated to three referees from different universities who
are specialist on their fields. The articles that are accepted by at least
two referees are published in KATUD.

4. The articles which are not accepted by The Editorial Board or The
Comittee of Referees are not given back to the writer.

5. The legal, scientific and ethical responsibility of the articles that are
published in KATUD belongs to their writers.

6. The articles that are published in KATUD can be quoted in a limited
way.

7. The publication language of KATUD is Turkish. Yet the articles in
foreign languages can be published with the decision of the Editorial
Board with the condition of not being over one-third of the existing
articles.

B. The Rules of Writing Article

1. The articles have to be written with 11 point Times New Roman font
(Special writing fonts can be only used partially.)and single space.

2. Inthe articles, the title in English written with capital letters (10 points),
the Abstract and five key words have to be right below the title in
Turkish written with capital letters (14 points).

3. The name of the writer have to be below the title and his/her title and
the institution he/she works have to be written with the footnote “*”’.
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4. The articles have to be sent with their three-copies prinout and disk.

The articles musn’t be over 70 pages.

The Spelling Dictionary of the Institution of the Turkish Language have

to be abided in the articles and abbreviations.

7. In the studies of texts with transliteration, one of the fonts of
Timesefras, Munevver, Oktay New Transkripsiyon or Timestrans will
be used. The transliteration studies with the fonts other than those will
not be accepted. Those fonts will only be used in the text part. Times
New Roman will be used in the Introduction, Analysis and Conclusion
parts as stated in the first topic. Moreover, the photocopy or CD of the
text that was studied have to be sent (to send the referees and be used
fort he evaluation of the texts).

8. The people that send translation have to also send a sample of the
original text and bibliographical info.

9. In the articles, while making citation or preparing bibliography, these
rules must be obeyed:

oo

a. The footnote system will be used in the citations and references in
the text itself. The footnotes will be written with the font Times
New Roman and 10 points.

If an article will be refereed;

The name and surname of the writer, “the name of the article”, the name
of the journal that the article was published in, the volume and number, the
place and date of publication, the page.

Example: Faruk Kadri Timurtas, “Eski Anadolu Tirkgesi”, Tiirk Diinyast
El Kitabi, C. 11, 2. bs., Turk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara
1992, s. 120-145.

a. The resources in the bibliography section that will be in the end of
the article have to be written as stated above but with the only
difference as “the surname, name of the writer”, alphabetically and
with 10 points.

Example:

CAFEROGLU, Ahmet, Tiirk Dili Tarihi I, istanbul 1970.

KOPRULU, M. Fuat, Tiirk Edebiyati Tarihi, 2. bs., Otiikken Yayinlari, Istanbul
1980.
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TIMURTAS, Faruk Kadri, “Eski Anadolu Tiirkgesi”, Tiirk Diinyas: El Kitabu,
C. 11, 2. bs., Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1992,
s. 120-145.

Contact Address and Telephone Numbers

Karabiik Universitesi Demir Celik Kampiisii Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyat: Boliimii 78050 KARABUK / TURKIYE
Tel: 03704187500 / 6524
05556500014
e-posta: ismailtas80@gmail.com
ismailtas@istanbul.edu.tr
ismailtas@karabuk.edu.tr
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