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EDITORDEN

Ve 23. Say1

Ustl Dergimiz istikrarh gidisini stirdiirtiyor. 23. sayimizla huzurlarinizdayiz.

Bu sayida yine tefsir caligmalar agirlikta. Kuran-1 Kerim’in imlasi ve yazilis1 ko-
nusunda yaptig1 calismalarla giinimiiziin Ali el-Kar{’si diye isimlendirilmeye layik
Dr. Muhammed Abay’in “Mushaf Imlasinda Ali el-Kari Tarzi Meselesi” gibi ilging
bir konuyu irdeliyor. Gintimiizde bir taraftan Suudi Arabistan’inin tegvik ve dncii-
luk ettigi ‘Hatt-1 Osmani’ ile yazilan Mushaflar yayginlagirken biz de Mushafin Ali
el-Kari tarz1 yazilisina sahip ¢ikiyorduk. Ama anlagilan Dr. Abay’in ¢alismas: bu
tarzin ona nispetini isabetli bulmuyor, o halde kararimizi gozden gegirebiliriz.

Bir diger yazimiz SAU’de Yiiksek Lisans Ogrencisi olan Seyma Altay’in
“Mukatil b. Siileyman Orneginde Erken Dénem Nesih Algisi” adl calismast. Mukatil,
Ibn Abbas’tan sonra ilk miifessir sayilmasi yoniiyle Nesih hakkinda soyledikleri
onemli. Nesih bir beyan midir, ref midir, unutturma midir, hitkmiin indirilmemesi
ya da kaldirilmasi midir? Kuran-1 Kerim’de hangi anlamda nesih vardir? Ya da hig
yok mudur? Biitiin bunlarin Mukatil’e gore cevabini bu yazida bulabileceginizi soy-
leyebiliriz.

Bu sayimizdaki ikinci bayan miifessirimiz Dr. Ferihan Ozmen okuyucularina
‘Ebti Bekir el-Hadddad in Tefsir Metodu’ baglikli makalesiyle yeni bir tefsiri tanitiyor.
Anlagilan bu tefsirde de nesih meselesi yine agirlikli bir yer tutuyor.

Ve iste Stinnet ve Siyer ¢alismalari.

Dr. Semsettin Kirig'in ‘Beyhaki’nin Deldilii'n- Niibiivve Adli Eserinin Kaynak-
lars adli makalesi bize hem mucizeler ve delail konusunda hem de ilk kaynaklara
dayanan temel bir siyer kitab1 hakkinda 6nemli bilgiler veriyor.

Stinnetle ilgili ikinci yazimiz Ali Kaya'nin ‘Osman B. Sai ed-Darimi'ye Gore Hz.
Peygamber Doneminde Hadislerin Yazilmas: Meselesi’ adli makalesi. Makale hadis-
lerin ilk donemlerden itibaren yaziya gecirildigini ortaya koymasi bakimindan
onemli. Okuyunca gerek Muhammed Hamidullah’in, gerekse Fuat Sezgin



Hoca’nin soylediklerinin isabetli oldugunu anliyorsunuz. Yani ilk donemden itiba-
ren hadisler ayni zamanda yazili kaynaklardan alinarak bize kadar gelmistir.

Bu sayimizdaki bir bagka arastirma Giilsen Karagozoglu ve Dr. Osman Ay-
dinlr’ya ait ‘Zakir Kadiri Ugan ve Islam Tarihine Dair Terciimeleri’ baghkli ma-
kale. Caligma, Kazanli bir 4lim olan Zakir Kadiri Ugan’in bir kismi basilan, bir
kismi ise hentiz basilmamis ¢ok 6nemli terciimeleri hakkinda bilgi veriyor.

Usame Sehari’nin kaleme aldig1 ‘Istanbul Tiirkgesinde Kullanilan Arapga Keli-
meler Listesi’ adl1 galigma ise zevkle okunacak bir konuyu ele aliyor.

Albert Hourani’ye ait ve Habib Kartaloglu'nun terctime ettigi “Cebel-i

> »

‘Amil’den Iran’a” bashkli makale Sia ve diisiince tarihiyle ilgili bir anekdot.

Ve dikkatli bir okuyucu ve yorumcu olan Dr. Muammer Iskenderoglu'nun bir
kitap degerlendirmesi: “Hasan el-Benna’nin Siyasi Diistincesi”. Misir Devriminin
basarisiz olmasi sebebiyle bu giinlerde yeniden okunmasi ve diisiiniilmesi gereken
bir lider, Hasan el-Benna.

Evet, bizler huzurlariniza simdilik bunlarla ¢ikiyoruz.
24. sayimizda bulusmak timidiyle.

Dr. Faruk BESER



Mushaf Imlasinda Ali el-Kari Tarzi Meselesi

Muhammet ABAY'

Oz: Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflarin kendine mahsus bir imlas1 vardur.
“Resm-i Osméani” denilen bu imla, bazi noktalarda “kiyasi imla”dan farklilik goste-
rir. Mushaf yaziminda ekseriyetle bu imlaya riayet edilmistir. Ancak bazen bu imla-
nin disina ¢ikildigr da olmustur. Nitekim Tiirkiye’de basilan mushaflar boyledir.
Tiirkiye mushaflarindaki imlanin Ali el-Kari'ye dayandig: iddia edilir ve “Ali el-Kari
tarz1” olarak adlandirilir. Bu ¢aligmada, s6z konusu iddianin muhtemel dayanaklari
aragtirilarak Ali el-Kari’nin mushaf imlasi: konusunda bir tarz gelistirip gelistirme-
digi sorgulanmaktadir. Iddianin muhtemel dayanaklarindan alinan imla érnekleri
mukayese edilerek Ali el-Kari’nin mushaf imlas1 konusunda bir tarz ortaya koyma-
d181, ona nispet edilen bu tarzin ¢ok 6nceki donemlerde var oldugu sonucuna ula-

silmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Resmu’l-mushaf, Resm-i Osmani, Mushaf imlasi, Orfi imla, Ali
el-Kari.

The Style of Ali al-Qari on the Ortography of the Quran

Abstract: The texts of the Qur’an duplicated by the third caliph Uthman has a spe-
cial orthography. This special style of writing called “al-Rasm al-Uthmani” presents
differences at certain points from the regular rules of orthography. In the orthogra-
phy of the texts of the Qur’an, the regular rules have usually been followed, but oc-
casionally some of the rules have not been followed. The texts of the Qur’an pub-
lished in Turkey can be listed among the latter type. The orthography followed in
the texts of the Qur’an published in Turkey is claimed to go back to Ali al-Qari and
thus it is called the style of Ali al-Qari. In this article, the bases of this claim are
examined and it is questioned whether Ali al-Qari developed a style regarding the
orthography of the texts of the Qur’an. As a result of a comparison among the sam-
ples taken from the possible bases of this claim, it is concluded that Ali al-Qari did
not develop a style regarding the orthography of the texts of the Qur’an, and the
style attributed to his name had existed much earlier than his lifetime.

Yrd. Dog. Dr., Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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Keywords: Rasm al-mushaf, al-rasm al-Uthmani, The ortography of the Qur’an,
Traditional orthography, Ali al-Qari.

iktibas/Citation: Muhammet Abay, “Mushaf Imlasinda Ali el-Kari Tarz1 Meselesi”,
Usul, 23 (2015/1), s. 7 - 44.

I. Giris

Kur’an’in nazil olmaga basladig1 zamanlarda Araplar arasinda yazi genis ger-
cevede kullanilan bir ara¢ olmasa da Hz. Peygamber (s.a.s.), bu aragtan muhtelif
amaglarla ve belli ol¢iide istifade etmistir. Nitekim Medine’ye hicret ettikten
sonra resmi isleri i¢in katiplerden yararlanmuig; keza gelen vahiylerin yazili hale
getirilmesine 6zen gostermis ve bunun i¢in vahiy katipleri adiyla anilan bazi sa-
habilerden istifade etmistir. Ancak Hz. Peygamber, resmi olarak onayladig: ya-
zil1 bir metin birakmamus, vefatindan sonra bunu Sahabe nesli gergeklestirmis-
tir. Once Hz. Ebu Bekir bir mushaf olusturmus, daha sonra Hz. Osman istinsah
ettirdigi mushaflarin esas alinmasini istemistir. Bu nedenle mushafla ilgili bii-
tiin hususlar Hz. Osman’in ¢ogalttirdig ilk mushaflara dayanmaktadir.

Yaygin kanaate gore Araplar yazma sanatin1 Nabati yazidan almiglar, bu sis-
temi kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda gelistirmislerdir. Ancak seslerin cesitli
sembollere doniistiiriilmesinden ibaret olan yazida, bir ses i¢in hangi semboliin
kullanilacagi konusunda olusturulmus bir birlik yoktu. Bir yandan Arapca ya-
ziminin bir gelisim stirecinde olmasi, 6te yandan Araplar arasinda yazinin sik¢a
kullanilan bir ara¢ olmamasi ve sadece hatirlatma araci olmak tizere bagvurul-
mas1 nedeniyle imla hususunda kaidelerin olusmasi hentiz tamamlanmamusti.
Bu nedenle de ayni kelimenin yaziminda katipler arasinda farkliliklar goriiliire-
biliyordu. Ancak bu tiir farkliliklar daha ziyade uzun seslere yazida yer verilip
verilmemesi, cimle i¢indeki konumu sebebiyle diisen sesleri gostermek i¢in ya-
zida bir sembole yer verilip verilmemesi, tek kelime gibi telaffuz edilen edatlarin
bitisik veya ayr1 yazilmasi noktalarinda toplanmaktadir.

Arap imlasindaki bu durum Hz. Osman doneminde ¢ogaltilan ve gesitli mer-
kezlere gonderilen mushaflara da yansimigtir. Arap dil 4limleri daha sonraki
donemlerde gelistirdikleri ve bityiik oranda birlik sagladiklar: imla sistemi ile -
ki buna kiyasi imla denmistir- Hz. Osman mushaflarindaki imla arasindaki
farklar1 tespite onem vermisler, onlarin bu ¢abalariyla da resmu’l-mushaf adiyla
bir ilim dali ortaya ¢ikmistir. Bu yoniiyle resmu’l-mushaf, Kur’an’da gegen her
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kelimenin Hz. Osman mushaflarinin her birinde ne sekilde resmedildiginin tes-
piti ve bunlarin muhtemel sebeplerinin izahi tizerinde durmaktadir. Daha sonra
yazilan mushaflarda bu imlaya ¢ogunlukla riayet edilmekle birlikte bu imladan
kismen ayrilan uygulamalar da goriilebilmektedir. Bunun 6rneklerinden bir ta-
nesi de Tiirkiye’de basilmakta olan mushaflarda kullanilan imladir. S6z konusu
bu imla el-Kari’ye dayandirilmakta ve ona nispetle Ali el-Kari tarzi olarak anil-
maktadir. Ancak Ali el-Kari gibi biitiin Islam diinyasinda taninan bir alime nis-
pet edilen bu tarzin nigin sadece Tiirkiye’de var oldugu hususu dikkati ¢ek-
mekte ve bu husus bugiine kadar ele alinmamis bulunmaktadir. Bu ¢aligma Ali
el-Karf'ye nispet edilen bu imla tarzinin dayanaklarini tespit etmeyi ve kendisi-
nin bir imla tarz: gelistirip gelistirmedigini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu
nedenle once resmu’l-mushaf mefhumu, ardindan Ali el-Kari’nin mushaf im-
las1 ile olan irtibati ele alinmakta, daha sonra da s6z konusu kanaatin veya iddi-
anin muhtemel dayanaklari olan eserlerden segilen 6rnekler mukayese edilmek
suretiyle, bu kanaat veya iddianin dogru olup olmadigi ortaya konulmaktadir.

II. Hz. Osman Mushaflarinin imlasi (Resmu’l-Mushaf)

Bilindigi tizere Hz. Osman, gerek Kur’an okumanin 6niindeki ihtilaflar1 or-
tadan kaldirmak, gerekse sahabenin elindeki mushaflar arasindaki farklarin tev-
lit ettigi sikintiy1 bertaraf etmek i¢in, birden fazla mushaf istinsah ettirmis, bun-
lar1 Islam diyarinin o dénemki ileri gelen sehirlerine gondermis, bunlara uyma-
yan mushaflarin tashihi veya imha edilmesi yoniinde bir ¢alisma baglatmistir.
Hz. Osman tarafindan mushaflarin istinsahi i¢in olusturulan dort kisilik heye-
tin seslerin yazida ne sekilde temsil edilecegi konusunda bir ilke benimsedikleri
hususunda bir bilgi bulunmamaktadir. Bu konuda bilinen tek sey Hz. Osman’in
“Kur’an’in Kureys lehgesi ile nazil oldugu” gerekgesiyle ihtilaf vukuunda Kureys
telaffuzunun esas alinmasini tavsiye ettigidir."! Genel kabule gore Hz. Osman
bes adet mushaf istinsah ettirmis ve bu mushaflardan birisini kendisine ayirmus,
digerlerini Mekke, Sam, Basra ve Kufe'ye gondermistir. Giintimiizde Hz. Os-
man mushaflarindan birisi oldugu iddia edilen bir hayli kadim mushaf olsa da
bunlardan en meghurlari izerinde yapilan aragtirmalar, bu niishalarin daha

! S6z konusu rivayet icin bkz. Buhari, Fezailu’l-Kur’an, 2, 3.
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muahhar donemlere ait olduklarini1 gostermektedir.” Her ne kadar bu mushaf-
lardan birisi elimizde olmasa da, gerek bu mushaflar1 gormek suretiyle, gerekse
konuyla ilgili rivayetleri toplamak suretiyle, onlardaki imla hususiyetlerini ele
alan zengin bir literatiir olusmustur.’ Bunlarin baginda Dani’nin el-Mukni" ve
onun talebesi Ebt Davud Siileyman b. Necah’in el-Beydn ve’t-Tebyin isimli eser-
leri gelmektedir. Bu ve benzeri eserlerde, Hz. Osman mushaflarinda goriilen
imla hususiyetleri “harf diismesi/hazif”, “harf eklenmesi/ziyade”, “harf degis-
mesi/bedel”, “bitisik veya ayr1 yazim/el-mevstl ve’l-maktt” ”, “iki farkli okuyus-
tan birinin tercih edilmesi” ve “hemze sesinin yazilis bigimi” olmak {izere alt1
ana basglik altinda toplanmis ve her grubun 6rnekleri mufassal olarak gosteril-
mistir. Calismamizin bu kisminda, bu eserlere dayali olarak, belli 6rnekler iize-

rinden resmu’l-mushafi farkli kilan yazim 6zellikleri 6zet olarak tanitilacaktir.

1) Hazif: Hz. Osman mushaflarinda, kimi kelimelerde, bazi1 seslerin telaffuz
edildigi halde yazida temsil edilmedikleri goriilmektedir.* Telaffuzda bulun-
dugu halde yazida yer almayan bu harflerin de ekseriyetle uzun sesleri temsil
eden ‘elif’, ‘vav’ ve ‘ya” harfleri oldugu gortilmektedir. Bunlarin diginda ¢ok az
sayidaki kelimede lam’ ve ‘ntin’ harfleri de hazfedilmistir. Bu imla hususiyeti
altina giren A el 1) oY s Al oSl gibi bazi lafizlarin imlas1 bugiin dahi
yazida varligini devam ettirmekle birlikte ekseriyeti sadece mushaflara mahsus
kalmigtir. Mesela pek cok kelimede, kelime ortasinda yer alan uzun ‘elif” sesine
yazida yer verilmemistir. Bunlarin bir kismi belirli kaideler altinda toplansa bile

2 Hz. Osman’a nispet edilen mushaf niishalar1 hakkinda genis degerlendirme i¢in bk.

Tayyar Altikulag, Hz. Ali’ye Nispet Edilen Mushaf-1 Serif: San’a Niishast, Istanbul:
IRCICA, 1432/2011, Giris bolimi, s. 79-130.

Resmu’l-mushaf konusuyla ilgili literatiir icin bk. Ganim Kadduri el-Hamed,
Resmu’l-Mushaf: Dirase Lugaviyye Tarihiyye, [Bagdat]: el-Lecnetu’l-Vataniyye,
1402/1982, s. 168-187.

Ornekler ve istisnalar igin bk. Suytti, el-Itkan fi Uliimi’l-Kur’an, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl Ibrahim, Bidar: Mensuratu’r-Radi, 1363 h.s. [1984], IV, 169-173. Hazif,
ziyade ve bedel konular1 Hamed ve Masali tarafindan lugavi yoniile ele alinmigtir.
Bu nedenle konuyla ilgili 6rnekler sessiz harflerin yazim 6zellikleri, med harflerinin
yazim Ozellikleri gibi ana bagliklarin i¢inde alt basliklar halinde ele alinmistir. Bk.
Hamed, a.g.e., 249-249; Mehmet Emin Magsali, Kur’an’in Metin Yapisi: Mushaf Ta-
rihi ve Imlasi, Ankara: Ilahiyat, 2004, s. 147-219.
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mutlaka istisnalar1 da bulunmaktadir. Bu da bilingli bir tercih bulundugunu di-

stindlirmektedir. Mushaf imlasiyla ilgili farkli yazimlarin neredeyse yaris1 bu

kategoriye giren farklar oldugu i¢in 6rnekleri ¢oktur. Su 6rnekler konu hak-

kinda belli fikir verecektir:

Kiyasi Imla Mushaf imlas1  Gegtigi Ayetler

Ol jgra fsra 1, 108; Miiminun 93
Sl RS Araf 141; Taha 80
Ll FIA Bakara 16, 175; Nisa 44
i LY Nahl 3; Neml 63; Cin 3
(P e Bakara 21, 104, 153
AW Claal A< oAl Suara 176; Sad 13
cdaball Cual) Maide 119; Araf 70, 106
sl B Enam 76, 77, 78; Hud 70
L“glél il Kamer 25

2) Ziyade: Hz. Osman mushaflarinda, bazi kelimelerde, telaffuz edilmedigi

halde yazida resmedilen kimi harflerin bulundugu gortilmektedir.” Hazif konu-

sunda oldugu gibi ziyade konusu da ¢ogunlukla illet harflerinin 6zellikle de ‘elif

harfinin yaziminda karsimiza ¢ikmaktadir. Yine bu kategorideki 6rneklerde de

istisnalarin oldugu goz 6niinde bulundurulmalidir.

Kiyasi imla Mushaf imlast  Gegtigi Ayetler

e la Bakara 259, 261; Enfal 65, 66
ooka A4 Araf 103; Yunus 75; Hud 97
peila peika Yunus 83

Lyl ) s )l Bakara 275; Al-i Imran 130; Nisa 161
o | oy Tevbe 110; Yunus 90

8 | $8%a Bakara 46, 249; Hud 29
oSl A gl Araf 145; Enbiya 37

A J:gh Zariyat 47

&L;-ﬂ il Kehf 23

sy aandlY Neml 21

| gaa oY | graia slY Tevbe 47

O ol Al-i Imran 144; Enbiya 34
i g Yusuf 87; Rad 31

> Suydti, a.g.e., IV, 174-175.
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3) Bedel: Hz. Osman mushaflarinda bazi kelimelerde, telaffuz edilen harfin
yerine bagka bir harfin resmedildigi goriilmektedir.® Bu kategoride degisiklige
ugrayan harfler ekseriya ‘elif’, ‘vav’ ve ‘yd” harfleridir. Mesela 83la kelimesinde
‘elif’ sesiyle ¢ikan harf yazida 3sha seklinde ‘vav’ olarak yazilmistir, ! harf-i
cerri ¥ seklinde telaffuz edilmekle birlikte s ile, benzer sekilde Sl sis kelimesi
de S 54 seklinde yazilmugtir. xéwd) ve U Syl kelimelerindeki gibi bazen te’kid
nnunun ‘elif’ seklinde yazildig1 da olmustur,. Yine miienneslik ‘ta’lar1 kimi ke-
limelerde ‘h&’ ile temsil edilirken bazi kelimelerde agik ‘t4’ olarak yazilmistir.

Kiyasi imla Mushaf imlas1  Gegtigi Ayetler

4as Cras Bakara 218; Araf 56; Hud 73

Ly Cagy Hud 86

3 yal Cyal Al-i Imran 35; Yusuf 30, 51; Tahrim 10
3Sua 3 sla Bakara 3, 43, 83, 110

31 3,83 Bakara 43, 83, 110, 177

Blas 3 gae Enam 52; Kehf 28

Ly N Enfal 42; Taha 74; Ala 13

L ga (90 Bakara 55, 61; Maide 22, 24

4) Hemze: Hicaz lehgesinde hemze sesi tahfif edilmek suretiyle telaffuz edil-
diginden Hz. Osman mushaflarinda bu sesin yazilig1 tahfif durumuna gore ‘elif,
‘vav’ veya ‘yd’ geklinde olmusg,” bazen de hi¢ yazilmamistir.® Hemzenin yaziligt
ile ilgili kaideler diger iki kategoriye gore daha yerlesik bir durum arz etmekle
birlikte istisnalar da vardir. Kelime ortas1 veya sonunda bulunan hemzelerde,
eger hemzeden onceki harfin harekesi fetha ise hemze ‘elif’ seklinde, kesre ise
‘ya’ seklinde, damme ise ‘vav’ seklinde yazilmistir. Kelime basinda ise hareke-

sine bakilmaksizin ‘elif suretinde yazilmistir.

Kiyasi Imla Mushaf imlas1  Gegtigi Ayetler
al B Bakara 27; Nisa 47, 83

A Sl Tur 24; Insan 19

¢ Suyati, a.g.e., IV, 177-178.

7 Hemze hakkinda bk. Ismail Durmus, “Hemze”, DIA, XVII, 190 vd.

8 Hemzenin yazilmasi ile ilgili kaideler i¢cin bk. Suyati, a.g.e., IV, 175-177; Hamed,
a.g.e., s. 351-442; Masal, a.g.e., s. 219-246
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CisSa 5 0588 g Maide 75; Tevbe 30; Ankebut 61
el pel Bakara 33

(b P Kehf 10

ol ol Bakara 177; Ahzab 18

ok oL Yunus 61; Rahman 29; Abese 37
i 8 | Isra 14; Alak 1, 3

) g i | g )3 Miiminun 65; Nahl 53

Lkl Al Vakia 9; Beled 19

Te 3o BTS Bakara 260; Zuhruf 15

O s Osbass Bakara 219, 220, 222, 273

5) Fasl-vasl: Hz. Osman mushaflarinda pespese gelen bazi edatlarin bitisik
veya ayrik yazilmis oldugu goriiliir.” Ayri edatlar olmalarina ragmen bitigik ya-
zilmalarinin sebebi muhtemelen, pespese geldiklerinde telaffuzlarinin bitigik
olarak ve tek sesle yapiliyor olmasidir. Pespese gelen edatlar mushaflarda genel-
likle bitisik olarak yazilmis olsalar da istisna olarak ayr1 yazildiklar: yerler de
vardir. Bu kategoride dikkati ¢eken en 6nemli husus, sonraki kelimeye bitisik
olarak yazilmasi adet olan ‘J” harf-i cerinin mushaflarda dért yerde, kendisin-
den 6nce gelen &’ edatina bitistirilmis, kendisinden sonra gelen harfe bitistiril-

memis olmasidir.*

Kiyasi imla Mushaf imlast  Gegtigi Ayetler

B N Meryem 10

G (e 69 Miinafikun 10

L e e Bakara 74, 85, 134
RIS alla Hud 14

Ao A Kehf 48

S Sl Cin 16

Lo G Lad Ziumer 46

L JS Lal< Nisa 91; Miiminun 44
L oyl Loyl Nisa 78

oL e Taha 94

KVARDY Jaa Jla Kehf 49; Furkan 7
Cpall Lad el Jlad Mearic 36

Konuyla ilgili genis bilgi icin bk. Suyati, a.g.e., IV, 178-179; Hamed, a.g.e., s. 443-
461; Masaly, a.g.e., s. 246-256.
0 4/Nisa 78; 18/Kehf 49; 25/Furkan 7; 70/Meéric 36.
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eV el Lad eV s Jlad Nisa 78

6) Kiraatlerden birinin tercihi: Bazi kelimelerin okunusu ile ilgili farkl: ri-
vayetler bulundugu ve bu ikisini bir resm/imla altinda toplamak miimkiin ol-
madiginda bu yazim sekillerinden her biri Hz. Osman mushaflarindan birisinde
kullanilmugtir."” Mesela 43553 (s )35 ifadesi bazi mushaflarda W&iaS & (s )35 sek-
linde ‘<" ziyadesiyle yazilmistir. Anlam {izerinde ciizi bir etkiye sebep olan bu
tir ziyade veya noksanliklar en ¢ok Sam mushafinda goriilmektedir."

11

Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bk. Suyfiti, a.g.e., IV, 180-181; Hamed, a.g.e., s. 693-
710; Masaly, a.g.e., 5. 256-268.

Kaynaklarda zikredilen farklarin derlendigi liste i¢in bk. Masali, a.g.e., s. 266-267;
Altikulag, a.g.e., s. 158-160.

12
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Sam Mushafi Basra Mushafi  Gegtigi Ayet
KEG] AL a5 )l g Bakara 116
s a9 Bakara 132

| 5o s I se Jlusg Al-i Imran 133
QUL il Ul g 53l Al-i Imran 184
S8 Yy Jald ) Nisa 66

) J s Gl J s g Maide 53

A 1 (pa Xy (e Maide 54
)\.ﬂ} )\Jﬂ} Enam 36
L) Al L) o Enam 63

aglS Hd ab S Enam 137
O3S O3S Araf 7

gl US L gl S g Araf43

Sl J g Sl A8 Araf 75

ASlail 31 5 aSiual 3 5 Araf 141

Hz. Osman mushaflarindaki imla ile ilgili kaynaklarin verdikleri bilgiler
boyle olmakla birlikte daha sonra yazilan mushaflarda bu imlanin aynen koru-
nup korunmayacagr hususunda zaman zaman farkli goriisler beyan edilmis,
mushaflarda farkli uygulamalar ortaya ¢ikmugtir.

I11. Hz. Osman Mushaflarinin imlasin1 Benimseme Konusundaki

Goriisler ve Mushaflardaki Yansimalar:

Bilindigi tizere Hz. Peygamber “Kur’an yedi harf iizere indirildi” buyurmak
suretiyle Kur’an okumada giigliik ¢ceken yeni miisliimanlara okumada esneklik
gostermis; ancak bu esneklik bir miiddet sonra, farkli bolgelerden bir araya ge-
len misliimanlari birbirine diisiiren okuma ihtilaflarina yol agmistir. Hz. Os-
man, mushaf istinsah etmek suretiyle bu ihtilaflar1 kontrol altina almigtir. Yu-
karida da degindigimiz {izere bu maksat dogrultusunda bir komisyon kurmus,
bu komisyon birden fazla mushaf istinsah etmis, Hz. Osman da istinsah edilen
bu mushaflari, bu mushafa dayali olarak Kur’an 6gretecek bir 6gretici (kari) ne-
zaretinde bazi sehirlere gondermistir. Ayrica, elinde bu mushaflara uymayan
mushaf bulunanlarin, mushaflarini, génderilen bu mushafa gore tashih etmele-
rini veya imha yoluna gitmelerini istemistir. Hz. Osman, miislimanlarin dini
ve siyasi birligini etkileyecek bu hassas ve stratejik kararlarinda ¢evresindeki bii-
yiik sahabilerin onayini ve destegini de almistir. ibn Mes‘ ud gibi bazi sahabiler,
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kendi mushaflarinin imha edilmesini hos karsilamamis ve bu yonden Hz. Os-
man’1 elestirmis olsalar da, onun mushaflar iizerindeki bu tasarrufu ashabin ic-
maina konu olmustur.

Hz. Osman, istinsah ettirdigi bu mushaflarla, hem Kur’an’in imlasinda kendi
icinde bir birlik saglamis, hem de Hz. Peygamber’in tanimis oldugu kiraat es-
nekligini bir dereceye kadar muhafaza etmeyi bagsarmistir. Bunu da kismen oku-
manin imlay1 belirledigi, kismen de imlanin okumay1 belirledigi i¢ ice bir yap1
kurarak bagarmistir. Bundan sonra yeni mushaflar, Hz. Osman’in istinsah ettir-
digi mushaflar esas alinarak yazilmis; Kur’an 6gretimi bu mushaflarla uyumlu
olarak stirdiiriilmustiir.

Hz. Osman’in mushaflar tizerindeki bu tasarrufu genel olarak benimsenmis
olmakla birlikte, yeni yazilan mushaflarda ihtiyaglar dogrultusunda, gerek oku-
may1 kolaylagtirmak maksadiyla, gerekse giinliik okuma miktarlarini tanzim et-
mek amaciyla mushaflara bazi isaretler ilave edilmistir. Iste mushaflar iizerinde
yapilan bu tasarruflar zaman zaman alimler tarafindan degerlendirilmis ve
mushaflara Kur’an’dan olmayan higbir gseyin yazilmamasini isteyen karsit go-
risler serd edilmigtir.”® Hicri birinci asrin sonlarina dogru ortaya ¢ikan bu gé-
rigler, ilgili donemlerde mushaf yaziminda artik Hz. Osman’in uygulamalari-
nin disina ¢ikildigini ve ihtiyaglar dogrultusunda sivil planda yeni diizenlemeler
yapildigini gostermektedir.

Daha o6nce de ifade edildigi gibi Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflar,
kendilerine mahsus bir imlaya sahiptir ve kelimelerin imlasi, bazi noktalarda,
sonradan esaslar1 belirlenen ve adina kiyasi imla denilen imla sistemine uyma-
maktadir. Mushaf kitabetinde, genel olarak Osman mushaflarinda takip edilen
bu imla muhafaza edilmis, yeni diizenlemeler bu esas tizerine bina edilmis olsa
da, bu imla tarzinin digina ¢ikilip ¢ikalamayacagi yoniinde goriisler de dile ge-
tirilmistir. Rivayetlerin Haccac (6. 95/714) zamanina kadar gétiirdiigii bu go-
rislere bakilarak meselenin hicri birinci asrin sonlarinda tartisildigi anlagilmak-
tadur.

3 Mushaflarin noktalanmasi veya ta‘sirlerin konulmasi ile ilgili goriigler icin bk. Déni,
el-Muhkem fi Nakti’l-Mesahif, thk. [zzet Hasan, Dimesk: Daru’l-Fikr, 1418/1990, s.
10-17.
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Hz. Osman mushaflarinin imlasina aynen uyup uymama konusunda takini-
lacak tavir daha sonraki mushaf yazimlarinda takip edilecek imla sistemini et-
kileyen en onemli etkenlerden birisidir. Resm-i Osmani’ye uymanin gerekli
olup olmadig1 konusu da, bu imla sisteminin dayanaklarinin ne oldugu konu-
suyla yakindan ilgilidir. Alimlerin bir kismi resm-i Osmani’yi miistensih ve ka-
tip hatalarina baglamakta, bazi alimler dilin bazi imla ozelliklerini veya
Kur’an’in farkli okuyus bigimlerini yansitmak i¢in bilingli olarak bu sekilde ya-
zilmis oldugunu o6ne stirmektedirler. Farkli yazimin kokenini, Arap yazisina
kaynaklik eden yazi sistemlerinde gorenler, yahut da bunun Hz. Peygamber’in
direktifleri dogrultusunda gergeklestigini sdyleyenler de vardir.'

Resm-i Osmani’nin kokeni konusunda benimsenen goriis, ona uymanin ge-
rekli olup olmadig1 konusundaki goriisleri de etkilemistir. Bu konudaki ilk go-
risler hicri birinci asrin sonlari, ikinci asrin baslarinda ortaya ¢ikmaga basla-
migtir. Bazi alimler resm-i Osmani’ye uymanin gerekli oldugunu, onun disina
¢ikmanin haram oldugunu ifade ederken, bazilar1 da yazinin lafzi temsil etmek
icin bir ara¢ oldugunu, lafiz dogru temsil edildikten sonra imla sisteminin
6nemli olmadigini ifade etmistir. Konuyu dini baglamda ele alan alimler ol-
makla birlikte, resm-i Osmani’ye uymay: daha ziyade ashabin hakkinda goriis
birligine vardigi bir uygulamay1 benimsemenin daha uygun olacag: seklinde de-
gerlendirdikleri anlagilmaktadir.'®

Alimlerin resm-i Osmani’ye uyma konusunda genellikle ilimli bir tavir al-
malar1 uygulamaya da yansimigtir. Nitekim hicri birinci asrin sonlari ile ikinci
asrin baglarina ait olduklar1 tahmin edilen cesitli mushaf 6rneklerinde farkli
imla sistemlerinin oldugu goriilmektedir. Mesela Topkap1 mushafi diye bilinen

4 Konu ile ilgili tartigmalar i¢in bk. Masali, a.g.e., s. 268-287.

15 bk. Masali, a.g.e., s. 288-300; Mustafa Altundag, Hata Iddialart Cercevesinde
Kur’an’in Dil ve Yazim Ozelligi: Mushafta Lahn Meselesi, Baki: Nurlar Negriyat,
2004, s. 101.
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mushafin imlasi resm-i Osmani’ye uymamaktadir.'® Buna kargin Tagkent mus-
hafi"” ile Kahire el-Meshedi’l-Hiiseyni mushafi'® ise resm-i Osmani’ye uymak-
tadir.” Bu durum gostermektedir ki eski mushaflarin bir kismi buitiiniiyle Hz.
Osman mushaflarina uymakta iken bir kismi kelimelerin telaffuzuna yakin
harflerle resmedilmistir.

Resm-i Osmani’ye ittiba tartigmalar: XIX. yiizyil sonlarina kadar konuyla il-
gili eserlerde dar bir cercevede ele alinip tartisilmigtir. XVI. yiizyilda Avrupa’da,
XIX. yiizyildan itibaren ise Islam aleminde mushaf basiminin baglamis olmas,
beraberinde mushaflarin sihhati tartismalarini da giindeme getirmistir. Bu tar-
tigmalarla birlikte matbaalarda harflerin dizilmesi suretiyle basilan mushaflarda
bir bagka problem daha zuhur etmistir. O da matbaalarda standart Arapga igin
tiretilen harf kaliplarinin kendine mahsus 6zel hatt1 olan mushaf yazimi igin
uygun ve yeterli olmamasi nedeniyle matbu mushaflarin hattinin resm-i Os-
mani ile uyumu meselesidir. Iste bu tartismalar XX. yiizy1l baglarindan itibaren
meselenin bir yandan gazete ve dergiler vasitasiyla tartisilmasina neden olurken
ote yandan resm-i Osmani uyumlu mushaf basilmasi yoniinde 6zel tesebbiislere
de yol agmistir. Bu gayretlerden en meshur olan1 Misir krali I. Fuad’in emriyle

16 Mustafa Altundag, “Istanbul Topkapt Mushafi Hz. Osman’a m1 Aittir?”, Marife,
2002, yil: 2, sayr: 1, s. 53-87; Masali, a.g.e., s. 101-105. Tayyar Altikulag, Hz. Osman’a
Nisbet Edilen Mushaf-1 Serif: Topkapt Saray: Miizesi Niishasi, Istanbul: IRCICA,
1428/2007, s. 78-80 (“Inceleme” kismu).

17 Taskent mushafi, 1915 yilinda Rus Carlig tarafindan az sayida basilmig; bu niisha-

lardan birisinin Princeton Universitesi Kiitiiphanesi'nde yer alan mikrofilmi kulla-

nilarak tipki basimi yapilmistir (Holy Qur’an Prepared for the Caliph Osman = el-

Kur’an el-Mecid: Mushafu Seyyidine Osman (r.a.) Ukusu Niishati Semerkand, editor

Muhammad Hamidullah, publisher Ayesha Begum, Amerika: Centre Culture Isla-

mique, 1981, 2.basim); Masali, a.g.e., s. 92-101.

8 Bu mushafin tamamu bir bilgisayar programi halinde Miilteka Ehli’t-Tefsir web si-

tesinde yer almaktadir. Bk. http://www.tafsir.net/vb/tafsir9751/#post43827

(29.03.2012). Matbu niishasi i¢in bk. Tayyar Altikulag, Hz. Osman’a Nisbet Edilen

Mushaf-1 Serif: Kahire el-Meshedii’l-Hiiseyni Niishast, Istanbul: IRCICA, 1430/2009.

¥ Eski mushaflar ve 6zellikleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. The Qur'anic Manuscripts,

http://www.islamic-awareness.org/Quran/Text/Mss/ (24.11.2007); Communica-
tion and Information Sector's Photobank-Qur'anic Fragments, http://por-

tal.unesco.org/ci/photos/showgallery.php/cat/837 (24.11.2007).
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Misir seyhulkurrés: el-Haddad’in negrettigi, -ki bilahare, Suudi Arabistan mus-
haf nesirlerinde bunu esas almigtir- resm-i Osmani’ye uyumlu oldugu iddias:
tastyan mushaftir. Osmanli’nin son zamanlarinda basilan mushaflarin resm-i
Osmani’ye uyumunu saglama yoniinde bir tesebbiis olmus ise de gelisen olaylar
tam netice alinmasina engel olmustur. Zira o zamana kadar basilmakta olan
mushaflar genellikle Hafiz Osman veya Kayiszade Hafiz Osman’in hatlarina da-
yanmaktaydi. Bunlarin imlasinin Ali el-Karf’nin yazdig1 mushaflara dayandig
kanaati vardi ve bu imla resm-i Osmani’ye uyumlu degildi. 1918’de Heyet-i
Tedkik-i Mesahif-i Serife ve Miiellefat-1 Ser’iyye reisi olan M. Saffet Efendi, sey-
hiilislamin ve padisahin destegiyle basilmakta olan mushaflarin resm-i Os-
mani’ye uyumunu saglamak i¢in tesebbiiste bulunmus ise de bu konuda ancak
kismi bir muvaffakiyet saglanabilmistir.?® Mesela 1935’te basilmaya baglanan El-
malilr’nin Hak Dini Kur’an Dili tefsirindeki Kur’an metni resm-i Osmani’ye
uyumludur. Ancak daha sonralar1 bu husus iizerinde titizlik gosterilmemis;
okunakli ve sayfa tutar 6zelliklerini tagiyan ama resm-i Osmani uyumlu olma-
yan Kayiszade ve Hasan Riza hatlarina dayali mushaflarin basimi yayginlagmis-
tir. O giinkii ismiyle Mushaflar1 Inceleme Kurulu bu mushaflari sadece Ali el-
Kari tarzi olarak nitelendirilen imla yoniiyle incelemeye tabi tutmus, resm-i Os-
mani’ye uyumunu saglamaya ¢aligsmamaigtir.

IV. Ali el-Kari’nin Mushaf imlasiyla flgisi

X (XVI). yiizyil ulemasindan olan Ali el-Kari (6. 1014/1605), Herat’'ta dog-
mustur. {1k tahsilinin ardindan Mekke’ye yerleserek burada ilim tahsilini iler-
letmis, basta fikih ve hadis olmak tizere, kiraat, tefsir, kelam, tasavvuf ve tarih
gibi ilim dallarinda eserler telif etmis, bu yoniiyle donemin 6nde gelen alimleri
arasindaki yerini almistir. Ozellikle kiraat ilmindeki vukufiyeti sebebiyle “el-
Kari” nisbesiyle anilmus, siiliis ve nesih hatlarinda mahir olmasi sebebiyle geci-
mini mushaf yazarak saglamigtir.”!

Ali el-Kar?’nin mushaf imlasiyla olan ilgisi, gerek yazdigi mushaflarda uygu-
ladig1 imla ve gerekse mushaf imlasi hakkindaki Imam Satibi’nin Rdiyye olarak
sohret bulan Akiletu Etrabi’l-Kasdid adli manzum eserine yazdig1 el-Hibdtu’s-

2 Bu konuda atilan adimlar hakkinda bk. M. Saffet, Ulum-i Ser’iyye ve Asri Miiceddid-
lerimiz, Istanbul: Evkaf-1 Islamiyye Matbaasi, 1340 [1922], s. 5-10.
2l Hayati ve eserleri hakkinda bk. Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, DIA, II, 403-405.
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Seniyyetu’l-* Aliyye isimli serhi yoniiyledir. Ali el-Kari’nin yasadigi Mekke’nin
o déonem Osmanli idaresi altinda olmasi, Hanefi mezhebine mensubiyeti, ayrica
ilmi sahsiyeti Osmanli topraklarinda meshur olmasina vesile olmustur.

Tirkiye’de, mushaf imlasi hususunda Ali el-Kari’nin kendine mahsus bir
tarz ortaya koydugu kanaati yaygindir. Resm-i Osmani olarak bilinen tarzdan
bazi noktalarda ayrilan bu tarz, iilkemizde basilmakta olan mushaflarda kulla-
nilan imlanin esasini olugturmaktadir. Gerek Diyanet Igleri Bagkanligi Mushaf-
lar1 Inceleme Kurulu iiyeleri ve gerekse Tiirkiye’de kiraat okutan hocalar bu
imla sistemini Ali el-Kari’ye dayandirarak “Ali el-Kari hatt1” veya “Ali el-Kari
tarz1” olarak nitelendirmektedirler.? Bu kanaat Islam diinyasinin diger bélgele-
rinde gortilmemektedir. Ali el-Kari gibi buiyiik sohret sahibi bir alime mahsus
bir yaklagimla ilgili bu durum, ister istemez bazi soru ve siipheleri akla getir-
mektedir. Acaba Ali el-Kari mushaf imlasi konusunda kendine mahsus bir tarz
gelistirmis midir? Gelistirmis ise bu tarz nigin sadece Tiirkiye’de yayginlik ka-
zanmig, diger bolgelerde sohret bulmamistir? Gelistirmemis ise nigin Tir-
kiye’de kendisine boyle bir tarz nispet edilmistir? Arastirmamizin bundan son-
raki sathasinda bu sorulara cevap aranacaktir.

Ali el-Kari’nin mushaf imlasi ile ilgili gortiglerinin yer almasi en muhtemel
olan eseri siiphesiz dogrudan mushaf imlasi konusunda yazdig: ve yukarida ki-
saca temas ettigimiz Rdiyye serhidir. Heniiz nesredilmemis olan bu eser iize-
rinde yaptigimiz incelemede, Ali el-Kari’nin mushaf imlasi konusunda, bilinen-
lerin aksine herhangi bir goriis serdetmedigi, aksine daha 6nceki goriisleri teyit
edici gortslere ve ifadelere yer verdigi gortilmektedir. Bilhassa Rdiyye’nin
“Imam-1 Malik, mushaf sonradan ihdas edilen yaz: ile degil, sahabenin yazdigi
ilk yazi ile yazilir, demistir” mealindeki beytin* serhinde konuyla ilgili goriislere
yer vermis, bagka bir sey sdylememistir. Ancak nokta ve harekeler konusunda
soyle bir beyanda bulunmugtur:

2 Bu kanaati bazi kiraat hocalarindan isittigimiz gibi Mushaflari Inceleme Kurulu'nda

bagkanlik yapmig olan Ahmet Okutan da bir kitabinda bu kanaati vurgulamistir. Bk.
Ahmet Okutan, Kutsal Kitabimiz Kur’an-1 Kerim, Ankara 1989, s. 102-103. Nitekim
Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan basilmakta olan bazi mushaflarin jenerik sayfala-

rinda “Ali el-Kari Tarz1” ifadesi agik¢a yazilmaktadir.
2 6z konusu beyitin metni soyledir: | o Gasiva ¥ J5¥) QUL i€ of 3l elile Ji
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Oy agde Llaall bl i o Caaliadl (i ol CaSa (gl Ale
Siiphesiz bugiin insanlarin tamamy, ¢ocuklar gibi, manay1 anlamak i¢in nokta ve harekeye muh-
tagtirlar. Zira gorityoruz ki hareke ve i'rab son derece agik oldugu hélde, alimler ve ileri gelen

sahsiyetler Kur’an’in bir¢ok yerinde yanlis ve hata yapmaktalar. Eger mushaflar ashabin (r.a.)
hat tarziyla yazilmis olsayd: durum nasil olurdu varin siz diisiintn!... >

Ancak onun bu soyledigi, harflerin noktalar1 ve harekeleri yani “zabtu’l-
mushaf” konusuyla ilgili olup kelimelerin imlasiyla yani “resmu’l-mushaf” ile
ilgili degildir. Ayrica, Ali el-Kari’nin yukaridaki beyti serhi sadedinde zikrettigi
goriislerin tamami, resmu’l-mushafa ittibanin vacip oldugu yéniindedir. Her ne
kadar kendisi agik¢a belirtmemis olsa da, hem aksine bir sey sdylememis olmasi,
hem de sdylenen sozlere bir itirazinin ve ilavesinin olmamasi, onun da ayn1 go-
risii paylastigina bir isaret sayilabilir. Ayrica eserin ilerleyen boliimlerinde de
bazi hususlarda klasik goriislerden ayrildigini, kendi kanaatinin farkli oldugunu

hissettirecek bir goriis ortaya koymamuistir.

Avyrica Kadi Iyaz'in es-Sifa’da yer alan “Miisliimanlar, bastan sona Kur’an’in
iki kapag: arasindakilerin vahiy oldugunda, Resul-i Ekrem’e indirildiginde ve
hak oldugunda icma etmistir. Kim kasten bir harf eksiltirse, yahut degistirirse,
yahut iizerinde iizerinde icma edilen mushafin icermedigi ve Kur’an’dan olma-
diginda icma edilen herhangi bir harf ilave ederse o kisi kafirdir”*® anlamindaki
sozlerinde gecen ‘herhangi bir harf ilave ederse’ ifadesine Ali el-Kari’nin ‘gerek
yazi olarak, gerekse kiraat olarak’ seklinde agiklik getirmesi*® de bu konuda ge-
leneksel yaklasimdan farkl: bir goriis tasgimadigini gosterir.

Bu durumda Ali el-Kar{’nin mushaf imlasinda bir tarz gelistirmis olduguna
dair kanaatin dayanagi bu eseri olamaz. Bu nedenle kiraat camiasinda var olan
s0z konusu kanaatin kaynagini bagka bir yerde aramak gerekecektir.

2 Bk. Ali el-Kari, el-Hibdtu’s-Seniyyetu’l-Aliyye ald Ebydti’s-Satibiyye, el-Mektebetu’l-
Ezheriyye, nr. 22293, vr. 16a.

% el-Kadi el-lyaz, es-Sifa bi-Ta rifi Hukitki’l-Mustafd, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-1l-
miyye, [t.y.], II, 304-305.

% Ali el-Kari, Serhu’s-Sifd, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, [t.y.] [Istanbul: el-Matba-
atu’]l-Osmaniyye, 1319’dan ofset], II, 551.
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Daha 6nce Ali el-Kari’nin mushaf yazarak ge¢imini temin ettigi belirtilmisti.
Acaba yazdig1 mushaflarda imla konusunda kendine mahsus bir yaklagim be-
nimsemis olabilir mi? Stiphesiz bu soruya saglikli bir cevap verebilmek i¢in Ali
el-Karf’in yazdig biitiin mushaflarin bu yoniiyle incelenmesi gerekir ki bu
yonde bir incelemeyi basarmak i¢in ¢ok zaman ve emek sarfedilmesi gerektigi
aciktir. Ancak Tirkiye’de boyle bir kanaatin yayilmasina kaynaklik etmesi
muhtemel iki husus dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan birincisi Hafiz Osman’in
(6. 1110/1698), yazdig1 mushaflar1 Ali el-Kari mushafindan istinsah ettigini
ifade etmesidir. Ikincisi ise Siilleyman Efendi’nin (6. 1140/1728’den sonra) mus-
haf imlasiyla ilgili bir risalesini kaleme alirken Ali el-Kari’nin yazdig1 mushaf-
lardan birini dayanak aldigini belirtmesidir. Ote yandan bugiin Tiirkiye’de Ali
el-Kari tarzi olarak nitelendirilen ama aslinda Kayiszdde Hafiz Osman’in yaz-
dig1 mushafa dayanan imladan da bahsetmek gerekmektedir.

A. Hafiz Osman Mushaflar1

Osmanli déneminde basilan mushaflarin kahir ekseriyeti Hafiz Osman’in
yazdigr mushaflardan ¢ogaltilmistir. Kiictik yasta hafizlik yaptig1 icin bu sifatla
anilmis olan Hafiz Osman (1052-1110/1642-1698) hat sanatiyla mesgul olmus-
tur. Once Seyh Hamdullah’in (6. 926/1520) iislubunu taklit etmis olmakla bir-
likte zamanla bu tislubu gelistirerek kendi tislubunu olusturmustur.” Hafiz Os-
man, sarayda bulunan Seyh Hamdullah mushafini takliden hattaki melekesini
artirmis, 1069°dan (1659) 6mriiniin sonuna kadar yirmi bes mushaf yazmistir.
Bunlardan 1094 (1683) ve 1097 (1686) tarihli olanlari ilk akla gelenlerdir.”® Os-
manli Devleti’'nde resmi olarak basilan ilk mushaf Hafiz Osman’in yazdigi mus-
haflardan birisidir. Ancak 1288’de (1871) Fransa’da bastirip Istanbul'a getirtilen
mushaflarin yazilari net olarak ¢itkmamis, bunun tizerine Matbaa-i Amire'de
mushaf basilmasina karar verilerek (1291/1873) Sekerzade’nin (6. 1166/1753)

¥ Hayat1 ve eserleri hakkinda bk. M. Ugur Derman, “Hafiz Osman”, DIA, XV, 98-100.

% M. Ugur Derman, a.g.m., XV, 99. M. Ugur Derman, “Kendi Izahlariyla Hafiz Os-
man’in Mushaflar1”, Sanat Diinyamiz, 1982, cilt: IX, say1: 24, s. 10-15; A. Sitheyl Un-
ver, “Hattat Hafiz Osman ve Yazdig1 Mushaflar”, Tiirk Yurdu, 1967, cilt: VI, sayr:
339, s. 5-9. Bu iki mushaftan ilki Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, AY, nr.
6549’da, ikincisi Tiirk-Islam Eserleri Miizesi, nr. 405’te kayitlidir.
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Seyh Hamdullah’1 taklid ederek yazdigi mushaf basilmistir.”® Mushaf basmasina
ruhsat verilen ilk 6zel sirket olan Matbaa-i Osmaniye tarafindan Hafiz Osman
mushaflar1 bir¢ok kez basilmistir. Ancak biitiin bu baskilarin temel 6zelligi
mushaflarin dizgi yoluyla tiretilmis olmamasi ve bir yazma mushafin kopya

edilmesidir.

Hafiz Osman hattiyla basilan mushaflarin ketebe sayfasi incelendiginde asa-
gidaki ibare ile karsilagilmaktadir:

Jl gl 8 Al aB s 38 eV 5 Jondll G Sl (s ay G jral) Fpdl) Canaa 381

il s all Al (a8 ad (e Gl g Cmaii's s L 8 LAl 4 ey s e
Bu mushafi, Kur’an camiinin (yani Hz. Osman’in) adas1 olan ve Hafiz Osman olarak taninan
abd-iaciz -ki kudret sahibi Allah’mn rahmetine muhtagtir- yazmig, bunu da ulema ve ileri gelen
zevat arasinda Ali el-Kari el-Mekki olarak bilinen zatin mushafina muvafik olarak kaleme al-

mustir. Allah’in inayetiyle yazma isinin bitimi, izzet ve seref sahibi Hz. Peygamber’in hicretinin
bin doksan yedinci yilinin $aban ayinin baslarinda vuku bulmustur. *

Hafiz Osman bu ibareyi hem 1094, hem de 1097 tarihli iki mushafina da yaz-
mustir.” Bu iki mushafin Ali el-Kari mushafindan istinsah edildigi agikga ifade
edildigine gore, bu mushaflar incelendigi takdirde Ali el-Kari'ye ait bir imla nu-
munesine ulagsmak miimkiin olacaktir. Keza Hafiz Osman’in bu mushaflarinda
kullandig1 imlanin, Ali el-Kari’nin Rdiyye serhinde temas ettigi geleneksel mus-
haf imlasi ile ne derece oOrtiistiigli de bu sayede tespit edilebilecektir.

¥ “Vakanlivis Cevdet Pasa’nin Evraki (1272-1295)”, Tarih-i Osmani Enciimeni Mec-
muast, 1 Tesrinievvel 1333 [1 Ekim 1917], sene: 8, numara: 46, s. 228. Ayrica bk.
Necmettin Gokkar, Tanzimattan Giiniimiize Din-Devlet Iliskileri ve Siyaset Bagla-
minda Mushaf Basimi, Istanbul: IFAV, 2015, s. 19-27.

30 Bk. Kur’ an-1 Kerim, Hafiz Osman Hatti, Istanbul: Matbaa-i Osmaniyye, Saban 1298
[Haziran 1881], s. 817.

31 Mushaflardan 1094 (1683) tarihli olan1 Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, AY, nr.
6549°da, 1097 (1686) tarihli olani da Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi, nr. 405’te bu-
lunmaktadar.
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B. Siilleyman Efendi’nin Resmu’l-Mushaf Risalesi

Ikinci hususa gelince, sahsiyeti hakkinda eserinde belirttikleri disinda bir bil-

giye hentiz ulasamadigimiz, Fatih Camii imami1 Damadzéade Siilleyman Efendi®,

1140 (1727) yilinda mushaf imlasina dair bir risale yazmistir. Damadzade bu

risalesini yazarken istifade ettigi kaynaklari eserin hatime kisminda belirtmis

olup bunlar arasinda Ali el-Kari’nin yazdig: bir mushaf da yer almaktadir. Da-

madzade’nin s6z konusu ifadeleri gdyledir’:

s AN ey Mad 4l dea )y g e Cinian (e s jaiusal) G sas yall LS G
iy o et ) Jand 400 2 58 Pl 53€5 51 ) (s 5 2SN aala 5 5 5))
OIAN Jadlal) lasds 8810 Ul 5 L€ 5 Lgtinan  (lainnal) il 5 ¢ 3 5il) Blas clannill 5 seaall
A o) yaall s dea )l e Gl deas Glal idl) ‘;ﬂ s (A alaY) Bl ) dlalay g yeal)

ol 5 Sall Al e s yaa (e ll s Alay Gpm

Ll el A T8 Cadg Lagagae i s Lagasid dl) jie 3015 alaly Cig ymall daae il 4
1188 ll s A5 il 5 Gl

Ali el-Kari (r.a.) mushafi, Rdiyye metni, el-Cezeri serhi, Camiu’l-Keldm, Kesfu'l-Esrdar ve Rdiyye
serhi Kenzu’l-Medni’ den ¢ikarilarak olusturulan el-Kelimdtu’l-Mersiime tamam oldu. Allah’tan,
beni hata ve unutmaktan korumasini istiyorum; bagarmak Allah’tandir, yardimi istenecek olan
da Allah’tir. Ben, Damadzade diye bilinen, Fatih Camii imami, Kur’an hafiz1 fakir Siileyman,
hicretin 1140’1inc1 senesinde bu risaleyi derleyip yazdim.

Bunu imamzade diye bilinen fakir Muhammed yazdi. Allah her ikisinin ve de bu risaleyi oku-
yanlarin giinahlarini bagslasin, kusurlarini 6rtsiin. Amin. Sene 1188.

Yine ayni niishanin hatime sayfasinda, sayfa kenarina Tiirkce olarak agagi-

daki not dustilmistiir:

Bu merstimét-1 Kur’an-1 azimugsanda sure-i Bakara’dan sure-i Nas’a gelince ekseriya satir
icinde olan kelimat Ali el-Kari rahimehullah hazretlerinin kendi hattiyla olan mushaf-1 seriften
menkuldiir. Kenarda olan kelimat mezkur olan serhlerden ve rustimat kitaplarindan ahzolun-
mustur.

32

33

Sicill-i Osmani’de 1168’ de vefat eden, asrinin seyhulkurrasi olarak nitelendirilen Sir-
keci imami el-Hac Stileyman Efendi adinda bir zatin ismi zikredilmekte ise de ara-
larinda bir baglanti olup olmadig: hakkinda heniiz bir bilgiye ulasamadik. Bk. Meh-
med Siireyya, Sicill-i Osmani, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1311, I, 81.

Damadzade Siileyman Efendi, el-Kelimdtu’l-Merstime, Diyanet Igleri Bagkanhgt
Mushaflari Inceleme ve Kiraat Kurulu Kiitiiphanesi, nr. 117/1, vr. 19b (varak numa-
ralar1 bizim tarafimizdan konulmugtur). Bu niishanin fotokopisini temin eden Mus-
haflar1 Iinceleme ve Kiraat Kurulu iiyesi Sayin Bayram Yilmaz’a tesekkiir ederim.
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Bu ifadeden anlagildigina gore Siileyman Efendi, risalesinde gerceve i¢inde
yazdig1 kelimeleri ¢ogunlukla Ali el-Kari mushafindan almistir. Ancak “ekse-
riya” demis olmasina bakilirsa bu mushafa uymadigi noktalarin bulunabilecegi
de ihtimal dahilindedir. Ayrica risalede birkag yerde ¢erceve i¢indeki metin kis-
minda, birkag yerde ise hasiyedeki notlarda “Ali el-Kari mushafinda bu kelime
soyle yazilidir” seklinde ifadelere rastlanmaktadir.**

Risalede zikredilen kelimelerde ara sira, ayet igindeki siralama bakimindan
takdim-tehirler yaninda istinsah hatasi olarak da sayilabilecek bazi yazim hata-

lar1 bulunmaktadir.

Ayrica niishanin bag tarafindaki vakif kaydinda yer alan asagidaki ifadeler
de dikkat cekicidir:
Isbu Resmu’l-Kur’an risalesiyle Tertib-i Mesahif-i Serife risalesi seyhulislam ve miiftilenam dev-

letli semahatli Omer Liitfi Efendi hazretlerinin taraf-1 devletlerinden Meclis-i Teftis-i Mesahif’e
vakf edilmistir. 11 Cemaziyelevvel, sene [1]308.

Mushaflar1 denetlemekle gérevli olan Mushaflari Inceleme ve Kiraat Ku-
rulu’nun ilk hali olan Meclis-i Teftis-i Mesahif'e vakfedilen resmu’l-mushafla
ilgili iki risale, aslinda bu kurulun mushaf imlas: konusundaki resmi dayanag:
olmustur. Nitekim mushaf denetimlerinin bu risaleler dogrultusunda yapildi-
gin1 kurul gorevlileri sifahi olarak gahsima ifade etmislerdir. Bu durumda Alj el-
Kari tarzi olarak nitelendirilen imla tarzinin dayanagi olabilecek ikinci bir kay-
naga daha ulagilmis oluyor. Hal boyle olmakla birlikte bu risalede ifade edilen
imla tarzinin, gerek Rdiyye serhinde Ali el-Kari’nin belirttigi imla ile, gerekse

Hafiz Osman’in Ali el-Karf’ye nispet ettigi mushaftaki imla ile ne derece ortiis-
tigi tizerinde durulmasi gereken bir husustur.

C. Kayiszade Hafiz Osman Mushafi

Bugiin Tirkiye’de mushaf imlasi bakimindan Ali el-Kari tarzi olarak sohret
bulan, ayrica isimdeki benzerlik nedeniyle de Hattat Hafiz Osman ismiyle ka-
ristirilan Kayiszade Hafiz Osman mushafi da konumuz bakimindan 6nem tasi-

maktadir.

Kayiszade lakabiyla taninan el-Hac Hafiz Osman Nuri (6. 1311/1894), Ka-
zasker Mustafa Izzet Efendi’den siiliis ve nesih yazilarini 6grenip icazet almus,
devrinin biiyiik hattatlar1 arasina girmis, hayatin1 mushaf yazmakla gegirmistir.

3 Bk. Damadzade, el-Kelimatu’l-Mersiime, vr. 3b, 4a, 6a, 9a, 9b, 13a, 13b, 15b.
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Yiiz yedinci mushafini yazdig: sirada vefat ettigi yontindeki bilgiler de bunu te-
yit etmektedir. Kayiszade mushaf yazmada ve nesih hattinin giizellesmesinde
hiiner gostererek ozellikle XIX. yilizyilin sonlarindan giiniimiize kadar defalarca
basimi gerceklesen ve diinya ¢apinda bir yayginliga sahip olan ayet-berkenar
tertibiyle yazdig1 mushaflar, bu ekoliin diger hattat1 Hasan Riza Efendi’nin (6.
1920) ayni tertipteki mushafiyla birlikte biiyik sohret kazanmistir. Ka-
yiszade’'nin yazdig1 bu mushaf, hem ezberleme konusunda hafizlara kolaylik ge-
tirmesi, hem yazisinin agik ve okunakli olmasi sebebiyle diger mushaflara tercih
edilmis ve halk arasinda yayilmistir.®> Zamanla Hattat Hafiz Osman ve Ka-
yiszade Hafiz Osman isimlerinin birbirine karistirilmasina bagh olarak hangi
mushafin hangi hattat tarafindan yazildiginin tespiti zorlagmistir. Ancak eh-
lince malum oldugu tizere Hattat Hafiz Osman mushaflari sayfa tutar olmamasi
yoniiyle Kayiszade mushaflarindan kolayca ayristirilabilir.

Kayiszade mushafinin imlasi, her ne kadar Ali el-Kari tarzi olarak nitelendi-
rilse de dikkatle incelendiginde imlasinin hem Hafiz Osman, hem de Siileyman
Efendi’nin risalesine biitiintiyle uymadig: goriilmektedir. Silleyman Efendi’nin
risalesiyle arasindaki farklar ¢ok az olmakla birlikte Hafiz Osman mushafiyla
arasindaki farklar oldukga fazladir.

V. Hafiz Osman Mushafi, Kayiszade Mushafi ve Siileyman Efendi

Risalesinin Karsilastirilmas:

Caligmamizin bu sathasina gelinceye kadar Ali el-Kari’ nin mushaf imlasr ile
iligkisini ortaya ¢ikarmaya yonelik olarak, el-Hibdtu’s-Seniyye, Hafiz Osman
mushafi, Silleyman Efendi risalesi ve Kayiszade Hafiz Osman mushafi olmak
tizere dort eserden soz edildi. Bu dort eserin miinderecatina yonelik bir karsi-
lagtirma bize Ali el-Kar{’ye ait muayyen bir imla tarzinin bulunup bulunmadi-
gini, var ise ozelliklerinin neler oldugunu gosterecektir. Bunlardan ilki olan el-
Hibatu’s-Seniyye’nin, Imam Satibi’nin resm-i Osmani’ye dair olan Akile isimli
eserinin serhinden ibaret olmasi, bu eserde belirtilen imla hususiyetlerinin

% Kayiszade hakkinda genis bilgi icin bk. Ibniilemin Mahmud Kemal inal, Son Hat-
tatlar, Istanbul, 1970, s. 252-256; Mubhittin Serin, “Kayiszade Hafiz Osman Nuri”,
DIA, XXV, 79-80; a.mlf., Hat Sanat: ve Meshur Hattatlar, Istanbul: Kubbealt1, 2003,
s. 178-181.
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resm-i Osmani olarak adlandirilan imla hususiyeti oldugunu gosterir. Aragtir-
manin basinda resm-i Osmani hakkinda yeteri kadar bilgi verildiginden burada
tekrar ele alinmasina gerek bulunmamaktadir. Hal boyle olmakla birlikte diger
mushaf ve eserlerde isaret edilen imla hususiyetleri mukayese edilirken resm-i
Osmani’yi tazammun eden el-Hibdtu’s-Seniyye’den alinanan 6rneklere de yer
verilecektir.

A. Resm-i Osmani Bakimindan Hafiz Osman Mushafi

Ikinci eser olan Hafiz Osman mushafinin imla hususiyetlerine gelince, mu-
kayese icin yeterli olacak sayida 6rnekten hareketle resm-i Osmani’ye ait hazif,
ziyade, bedel, hemze ve fasl-vasl kriterleri acisindan dikkati ¢eken ozellikleri

sunlardir:

a) Resm-i Osmani’de hazfedilmis olan harfler Hafiz Osman mushafinda haz-
fedilmeden yazilmigtir. Mesela “a”, “Caallal)”) “lal ja” “Uacl 57 gibi kelimeler-
deki ‘elifler; “zaio”, “ 237, “Cpil)”, “Omila I gibi kelimelerdeki ‘y&’lar haz-
fedilmeyip agik¢a yazilmislardir. Yine pespese gelmesi nedeniyle hazfedilen iki
‘ya” harfleri de hazfedilmeksizin her ikisine de yazida yer verilmigtir. Yine “z%”
kelimesinde hazfedilen ‘nfin’ agik olarak yazilmigtir. Lam-1 tarifli “dalll” kelime-
leri resm-i Osmani’de tek lam’ ile yazilmisken Hafiz Osman mushafinda iki
‘am’ ile yazilmistir. Ayni 6zelligi tasiyan “@V”, “cpdll”, < AP gibi edatlarin tek
‘am’ ile yazilmasinda bir farkliik olmamasina ragmen “S>41”, “23U1” ve
“OA” edatlarr iki ‘1am’ ile yazilmistir. Hafiz Osman mushafindaki bu istisnai
duruma hicri 6’ 1nc1 ylizy1l sonlarinda yazildigi tahmin edilen miellifi mechul
el-Hica isimli eserde de rastlanmaktadir. Bu eserde “9555\”, “oedl”den ayri olarak
tesniye ve milennes cem’ olan “CIAlN, “«opall ve “ &MV kelimelerinin iki lam ile
yazildig1 belirtilmistir.** Bu durum Hafiz Osman mushafinda goriilen imla hu-
susiyetlerinin kendisinden en az dort-bes yiizyil 6ncesine dayandigini goster-
mektedir.

b) Ziyade agisindan bakildiginda bazi kelimelerin yazilisinda resm-i Osmani
ile uyum goriliirken ekseriyetle ziyade edilen harfler yazilmamigstir. Mesela
“aSy ) D gaia N7 elS )l Y7 a0 gl gibi lafizlarin yaziliginda
resm-i Osmani’de var olan ziyade harfler Hafiz Osman mushafinda yer almaz

% el-Hicd fi Resmi’l-Mushaf, thk. Ganim Kadduri el-Hamed, Dimegk: Daru’l-Gavsani,
1433/2012, s. 130-131.
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iken “\j.ﬂ.yu”, «“;9;3‘”’ “O:IG\”’ ““5&:‘3”’ “4.:‘)‘»’ “(HL.-!”, cc‘ Swa))) “¢L§Lﬂﬂ”’ ((“;95‘}3‘”’
“Iale” ) Slga” ) 5Lall” gibi kelimelerde resm-i Osmani’ye uyumlu bir imla be-
nimsenmistir.

c) Bedel agisindan bakildiginda, ilk dikkati ¢eken husus ‘) ¢ lauae”)
“Ose”, “Aavy” gibi ash ‘sin’ ile oldugu halde resm-i Osmani’de ‘sad’ ile ya-
zilan kelimelerin Hafiz Osman mushafinda ‘sin’ ile yazilmis olmasidir. “% gia”,
K37, B gua, b ge” gibi ‘elif’ ile telaffuz edildigi halde ‘vav’ ile resmedilen, ay-
rica “Craxd”) “Cl el “Chan ) G jald”) “Cain” gibi asli yuvarlak ‘t4’ ile oldugu
halde agik ‘ta’ ile yazilan kelimelerin imlasinda resm-i Osmani ile uyum goze-
tilmistir. Yine “cobad”, “@olul”, “ s 54” gibi sonu elif-i maksure ile biten keli-

meler de resm-i Osmani ile uyumlu olarak yazilmistur.

d) Hemzenin yazilist acisindan bakildiginda resm-i Osmani’de “4zhi”
“Opba”, “Cpla” 3adl? 1”1 gibi kelimelerde yazilmayan hemzelerin,
birkag istisna disinda, genel olarak Hafiz Osman mushafinda agik¢a yazildig1
dikkati cekmektedir. Bunun disinda bir fark goritnmemektedir.

e) Fasl-vasl agisindan bakildiginda da bir imla farklilig: dikkati gekmemek-
tedir. Bilhassa sonraki kelimeye bitisik yazilmasi gerektigi halde ayrilarak ken-
dinden 6nceki ‘ma’ edatina bitisik yazilan ‘lam’ harf-i cerinin resm-i Osmani ile
uyumlu oldugu gériilmektedir. Tek drnek olan “a3uly” ifadesi de nida edatina
‘elif’ ziyadesi disinda resm-i Osmani ile uyumlu olarak tek kelime seklinde ya-
zilmistir. Yine tek 6rnek olan “Caml J” ifadesi de iki ayr1 kelime halinde yazil-

mugtir.

Bazi kelimelerin imlasinda Hafiz Osman mushafinin tek kaldig1 da goril-
mektedir. Mesela “Ouy”, “0s si”, “didla”, “Aiil”, I3 sl gibi kelimeler, mu-
kayese ettigimiz diger mushaflardan farkli olarak yazilmistir. Ancak bu kelime-
ler de gectikleri her yerde degil, bazi durumlarda bu sekilde yazilmistir.

B. Resm-i Osmani Bakimindan Kayiszade Mushafi

Kronolojik olarak Stileyman Efendi risalesi daha 6ncedir. Ancak risale biitiin
Kur’an metninin imlasinin nasil oldugu konusunda fikir vermemektedir. Veri-
len 6rnekler ise Kayiszade mushafi ile 30 civarindaki istisna diginda aynidir. Bu
nedenle Kayiszade mushafini 6ne alip Siileyman Efendi risalesini bu mushaftaki
imla tizerine bina etmeyi uygun bulduk.
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a) Hazifler agisindan bakildiginda, Kayiszade mushafini Resm-i Osmani’den
ayiran en onemli 6zelligin resm-i Osmani’de hazfedilmis olan ‘elif’ harflerinin
Kayiszade mushafinda acik olarak resmedilmis olmasidir. Mesela “clle”
“Opallall” “Lal ja” gibi kelimelerdeki elifler Kayiszade mushafinda resmedilmis-
tir, fakat “bac 5” kelimesindeki elif resmedilmemistir. Ancak ‘elif’ digindaki haz-
fedilen harflerde resm-i Osmani uyumunun neredeyse birebir oldugu goril-

»  «

mektedir. Mesela pespese gelen iki ‘y&" harfinin bulundugu “>3w”, “ 27,

o« C__A>

“On”, “0xlb)” gibi kelimelerdeki ‘ya” harflerinden biri hazfedilmistir. Yine
€597, G5 A7, G, O, I, 57, 037, 58”05l 57 (hemzele-
rin ‘vav’ suretinde yazildig1 “0s5", “a 53", <) 3aal”) “Y 5000” gibi kelimeler de dahil
olmak iizere) gibi kelimelerde pespese gelen ‘vav’ harflerinden biri resm-i Os-
mani ile uyumlu olarak hazfedilmigtir. Fakat “z4” kelimesinde hazfedilen ‘ntin’

acik olarak yazilmistir.

Yine pespese gelen 1am’larin hazfi bakimindan da tam bir uyum vardir. Me-
sela resm-i Osmani’de tek 1am’ ile yazilan “Jal”, “gdll”, “cpdll”) < Al « Y1)
“@sY¥1” kelimeleri Kayiszade mushafinda da tek 1am’ ile yazilmigtir.

b) Ziyade agisindan bakildiginda ise, neredeyse biitiiniiyle resm-i Osmani ile
uyumlu bir imla goze ¢carpmakta, yazilisi konusunda ihtilaf bulunan kelimeler
d1§1nda ayniimlanin benimsendigi goriilmektedir. Mesela “aSa_ sbw”, ) s2aza 51¥”,
“ 58 8, “d) N, “a e gibi lafizlarin yazilisinda resm-i Osmani’de var olan
isbatlar Kayiszade mushafinda da yer almaktadir. Yine “Isile”, <) 51>, «colal,
P, D, ks, D gL, 5 5P, 1 5Ale”, ) e, 5L i k-
limelerde resm-i Osmani’ye uyumlu bir imla benimsenmistir. Ancak resm-i Os-
mani’de iki ‘yd’ ile yazilan “x1” ve “aSil” kelimeleri Kayiszade mushafinda tek
‘ya’ ile yazilmigtir.

c) Bedel agisindan bakildiginda da Kayiszade mushafinin neredeyse biitiin
lafizlarin imlasinda resm-i Osmani ile uyumlu oldugu goriilmektedir. Mesela
“hay” “ Hhuad” “O5 huas”, “Aaiay” gibi ash ‘sin’ ile oldugu halde resm-i Os-
mani "de “sad’ ile yazilan kelimeler Kayiszadde mushafinda da ‘sad’ ile yazilmistir.
;L-A” K37, “bga”, b pae” gibi ‘elif’ ile telaffuz edildigi halde ‘vav’ ile resme-
dilen, ayrica “Cuxd”, “Ol jal”?, “Caan y?, “Cjad”, “Cin” gibi asli yuvarlak ta” ile
oldugu halde a¢ik ‘t4’ ile yazilan kelimelerin imlasinda resm-i Osmani ile uyum
gozetilmistir. Yine “obad”, “olul”, “ o 5<" gibi sonu elif-i maksure ile biten

kelimeler de resm-i Osmani ile uyumlu olarak yazilmistir.
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d) Hemzenin yazilisi acisindan bakildiginda resm-i Osmani’de “4zha”

“Olba”, “Opmla” <328l <17 “ellai” gibi kelimelerde yazilmayan hemzelerin
imlasinda da tam bir uyum goze ¢carpmaktadir.

e) Fasl-vasl acisindan bakildiginda da, ‘-AS, “Law”, “Ladd” lafizlarin bes alt1
yerde rivayet farkindan kaynaklanan bitisik veya ayri1 yazilmasi diginda bir imla
farklilig dikkati gekmemektedir. Hafiz Osman mushafindan aktarilan fasl-vasl
ornekleri Kayiszade mushafinda da neredeyse biitiin kelimelerde resm-i Os-
mani ile birebir uyumlu bir imla ile yazilmigtir.

Sonug olarak Kayiszade mushafinin, ihtisar olmak iizere hazfedilen ‘eliflerin
yazilmis olmasi disinda resm-i Osmani’den ciddi bir farkinin olmadig1 soylene-
bilir.

C. Resm-i Osmani Bakimindan Siileyman Efendi Risalesi

Eserini Ali el-Kar{'nin istinsah ettigi mushaflardan birisi yaninda bazi resm-
i Osmani kitaplarina dayali olarak hazirlayan Stileyman Efendi’nin risalesinde
zikrettigi 6rnekler bu eserde aktarilan imlanin -30 civarindaki istisna kelime di-
sinda- Kayiszade mushafindaki imla ile birebir ayn1 oldugu goriilmektedir. Bu-
nunla birlikte yalnizca bu risalede isaret edilen imla hususiyetlerinin varligi da
dikkat cekmektedir. Mesela aSulal¥ (20/Taha 71) gibi lafizlarda tekid edatin-
dan sonra ‘elif’ ziyadesi sadece bu risalede vardir, zikri gecen mushaflarda yok-
tur. Yine 235k (20/Taha 94) lafzinda nida edatindan sonra ‘elif’ ziyadesi sadece
bu risalede yer almaktadir. Keza pgnare 25 (23/Miiminun 91) lafzindaki ‘e’
lafz1 sadece bu risalede ‘ya’ ile yazilmistir, el-Hibdtu’s-Seniyye’de olsun anilan
mushaflarda olsun ‘elif ile yazilidir. Yine sadll 3ba ve sLiall 33ba (24/Nur 58)
ifadelerindeki “63b=” lafz1 biitiin mushaflarda ‘vav’ ile yazilmigken bu risalede
‘elif ile yazathdir. Aym sekilde oS Ll (26/Suard 92) ifadesinde “Ci)” ve “We”
edatlar1 biitiin mushaflarda fasl ile yazilmigken bu risalede vasl ile yazilmstir.
27/Neml 36°daki < g;g\ ifadesinde ‘ntin’dan sonraki ‘ya’ hazfedilmis oldugu
halde bu risalede yazilmistir.

Pegpese gelen iki ‘lam’dan birinin hazfedilmesi bakimindan Stileyman
Efendi risalesi, Hafiz Osman mushafina daha yakindir. Nitekim “L._QM\” ve
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“ M1 edatlarinin Ali el-Kari mushafinda iki ‘lam’ ile yazildig1 alenen belirtil-
mistir.”” Ayrica metin iginde verilen bazi 6rnekler de buna gore yazilmistir.

VI. Degerlendirme

Her mushafin kendine mahsus imla hususiyetlerine dair yukarida yapilan
agiklamalar gostermektedir ki bu eserlerdeki imla bir diger eserle biitiiniiyle 61-
tigsmemektedir. Aralarindaki farklarin ¢ok az kismi imla hususundaki rivayet
farkliliklarina veya yazim hatalarina baglidir. Ekseriyeti imla konusunda takini-
lan farkli bir tavri yansitmaktadir. Bu durumda Ali el-Kari ile iliskisi kurulan
bu kadar farkli imla yaklagimlarinin tek bir kisiden kaynaklanmasi diistindiiri-
cidiir ve bu husus su sorular: akla getirmektedir: Acaba Ali el-Kari farkli do-
nemlerde farkli imlaya dayali olarak mushaf yazmis olabilir mi? Ali el-Kari’den
istinsah ettigini belirten Hafiz Osman imlaya dikkat etmeksizin yazmis olabilir
mi? Yine Ali el-Kari mushafindan hareketle telif edilen ve Kayiszade mushafi ile
de neredeyse biitiiniiyle ortiisen Siileyman Efendi’nin risalesindeki imla, Ali el-

Kari dncesine ait olabilir mi?

Bu sorulara cevap baglaminda sunu soyleyebiliriz ki Hz. Osman mushafla-
rinda hazfedilen bazi harflerin yeni yazilan mushaflara eklenmesi ile ilgili galis-
malar hicri birinci asrin sonlarina kadar gitmektedir. Nitekim Ibn Ebi Davud’un
zikrettigi bir rivayette Irak valisi Ubeydullah b. Ziyad’in (6. 67/686) Kur’an’a iki
bin kadar harf ilave ettirdigi, bunu da Ubeydullah’in katibi olan Yezid el-Fa-
risi'nin gerceklestirdigi, bunlarin da mushaflarda ‘elif'siz olarak s ve S gek-
linde yazilmakta olan bazi kelimelere elif ziyade etmek suretiyle | & ve | 5iS gek-
linde yazmaktan ibaret oldugu ifade edilmektedir.”® Hicri birinci asrin son gey-
reginde zuhur eden bu olay, emirlerin kendileri i¢cin mushaf yazdirirken imla
konusunda serbest davrandiklarini gostermektedir.

Nitekim Emeviler doneminden kalan mushaflar incelendiginde bu mushaf-
larda farkli imla uygulamalar1 goriilmektedir. Mesela Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi’nde yer alan ve hicri VIII. asrin ilk yillarina ait olduklar: tahmin edilen

7 Damadzade, a.g.e., vr. 3b.

% Ibn Ebi Davud, Kitabu’l-Mesahif, thk. Muhibbuddin A. Vaiz, Beyrut: Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, 1423/2002, s. 462.
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mushaflarda uygulanan imla, bugiin Hz. Osman mushaflarindan birisine uy-
dugu iddiasinda olan Medine mushafindan® bir hayli farkli 6rneklere sahiptir.
Farklarin ekseriyeti eliflerin hazfedilip hazfedilmemesinde kendini gosterse de
558 yerine 3\S), (a2 yerine (22 yazilmis olmasi gibi 6rneklere de rastlanmak-
tadir.®

Yine hicri birinci asrin sonu ile ikinci asrin baslarinda yazildig tahmin edi-
len Topkapt mushafinin imlasi da bir¢ok noktada resm-i Osmani’den farklilik
arzetmektedir.*! Mesela bu mushaf “le” harf-i cerinin “>e”, “ia” edatinin
“Ua” seklinde ‘elifle yazilmasi gibi ¢ok istisnai imla hususiyetlerini tagimakta-
dir. Yine ayn1 donemlerde yazildig1 tahmin edilen Tagskent mushafinda da ben-
zer imha hususiyetleri dikkati cekmektedir.*

Ayrica bugiin bilinen en kadim mushaf niishalarindan olan Tagkent, Amr b.
el-As Camii, San" a Mushaflar1 ve Ebu’l-Esved ed-Diieli mushafi olarak isimlen-
dirilen mushafin imlasinin Medine mushafinin imlasiyla karsilastirilmas: da
benzer durumu ortaya koymustur.®

Bu 6rnekler ilk birkag ylizyllda Hz. Osman mushaflarinin imla hususiyetle-
rine riayet edilmekle birlikte bu konuda daha serbest davranildigini géstermek-
tedir. Muhtemelen bu durumun bir sonucu olarak Iimam Malik’e (6. 179/795)
“Mushaf yazdirmak isteyen kimsenin, insanlarin sonradan ihdas ettikleri harf-
lerle (hecé) yazdirmasini uygun goriir misiin?”* geklinde bir soru yoneltilmis,

** Suudi Arabistan krali Fehd’in mushaf basmak maksadiyla kurdugu matbaada basi-

lan ve Medine Mushafi olarak isimlendirilen mushaf kastedilmektedir.

90 Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi koleksiyonunda yer alan SE 56, SE 80, SE 87, SE 709
numalar1 mushaflardan érnek sayfalar igin bk. 1400. Yilinda Kur’an-1 Kerim, Istan-
bul: Antik, 2012, s. 140, 145, 147, 149-151.

% Tayyar Altikulag, Mushaf-1 Serif: Topkap: Sarayr Miizesi Niishast, s. 78-80 (“Ince-
leme” kismi).

42

Altikulag, a.g.e., s. 71-72 (“Inceleme” kismi).
# Bu mukayeseli calisma Ganim Kadduri el-Hamed ile Tyad Salim Salih es-Samerrai
tarafindan yapilmistir. Ganim Kadduri el-Hamed, Iyad Salim Salih es-Samerrai, Za-
vahir Kitabiyye fi Mesahif Mahtuta: Dirase ve Mu’cem, Dimesk: Daru’l-Gavsani 1i’d-
Dirasati’l-Kur’aniyye, 1431/2010.

4  EblG Amr ed-Dani, el-Mukni® fi Resmi Mesdhifi’l-Emsdr, thk. Muhammed es-Sadik

Kambhavi, Kahire, 1978, s. 19, 36.
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o da bu soruya olumsuz cevap vermistir. Ancak konuyla ilgili bu donem ulema-
sindan bagka bir rivayet nakledilmemis olmas1 mushaf yaziminda Hz. Osman
mushaflarina bagli kalmamis olmanin 6nemli bir mesele olarak goriilmedigini
distindiirmektedir.

Ote yandan Ibni’l-Bevvab (v. 413/1022)* tarafindan 391 (1001) yilinda Bag-
dat’ta yazilan mushaf* da konumuz agisindan dikkat ¢ekici 6zellikler tasimak-
tadir. Ebu Amr kiraatinin Duri rivayetinin esas alindig1 bu mushafta, en dikkati
ceken imla hususiyeti, ihtisar vb. maksatlarla hazfedilen eliflerin Ebu Amr ki-
raatine uygun olarak yazilmis olmasidir. Mesela Fatiha 4’deki <l kelimesi Ebu
Amr kiraatinde €lls geklinde okundugundan elif’siz olarak yazilmigtir. Ancak
Cnalladl, Bl juall) Ll s gibi kelimelerde hazfedilen elifler bu mushafta agik ola-
rak yazilmigtir. Yine 82ba lafzi1 ilk gectigi Bakara 3’te elifle yazilirken sonraki
gectigi yerlerde 5sha seklinde vav ile yazilmistir. Bundan daha ilginci, En‘ am
76, 77 ve 78 ayetlerinde gecen ' fiili ilk ayette ya ile yazilmigken sonraki iki
ayette ya’nin hazfiyle yazilmistir. Halbuki bu kelime her ti¢ ayette de ya’nin haz-
fiyle yazilmaktadir. Bu tiir 6rneklerin sayis1 bir hayli ¢cok olup bu kadar: fikir
vermesi agisindan yeterlidir. Sonug olarak bu mushafta serbest ve diizensiz bir
imla takip edildigi gortilmektedir. Clinkdi ne tam olarak kiyasi imla, ne de tam
olarak resm-i Osmani takip edilmistir.

Yakut el-Musta“ simi’nin yazdigi mushaflarda da Hafiz Osman mushafina
benzer imla 6zellikleri dikkati cekmektedir.*”

*  Ibnir’l-Bevvab hakkinda bk. Muhittin Serin, “Ibnii’l-Bevvab”, DIA, XX, 534-535.

4 Chester Beatty Library, MS 1431. Mushaf hakkinda bk. David Storm Rice, The
Unique Ibn al-Bawwab Manuscript in The Chester Beatty Library, Dublin, 1955; Mu-
hittin Serin, “Mushaf [Hat]”, DIA, XXXI, 250-251. Bu mushafin iki kez tipkibasimi
yapilmigtir: 1) Paris: Le Club du Livre, 1972. 2) The Unique Ibn al-Bawwab Manusc-
ript: Complete Facsimile Edition of The Earliest Surviving Naskhi Qur’an: Chester
Beatty Library, Dublin Manuscript K.16: Commentary Volume D.S. Rice, Graz, 1983
(bk. http://www.adeva.com/faks_detail_bibl_en.asp?id=153).

47 Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, EH, nr. 76 ile Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi,

nr. 507°den alinan 6rnekler i¢in bk. Martin Lings, Kur’an Hat ve Tezhibinden Paril-

tilar, trc. Turan Kog, Istanbul: Istanbul Ticaret Odasi, 2012, s. 32-37 (“Levhalar”
kismi).
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Hat tarihi alanindaki ¢aligmalari ile taninan Muhittin Serin de, ulema ara-
sinda cereyan eden imla tartigmalarin mushaflara ne sekilde yansidigini séyle
ifade etmektedir:

“Hz. Osman mushaflarinin sekil ve hattin1 muhafazaya son derece 6nem veren alimlerin yani
sira sonraki alimlerden yazinin bir sembolden ibaret oldugunu, meselenin Kur’an’i dogru oku-
may1 saglayan metni sekillendiren hattan ibaret bulundugunu séyleyenler de vardir. Buna gore
Kur’an’mn kufi hatla oldugu gibi baska bigimde yazilmasi da caizdir. Kur’an metnini muhafa-
zada miisliimanlarin hassasiyetinden kaynaklanan bu ihtilaflar V. (XI.) yiizyila kadar de-
vam etti. Fakat zamanla hareke ve noktalarin kaginilmazlig: alimler tarafindan kabul edildi.
Ayrica surenin bas tarafina adin1 yazmak, ayetleri birbirinden ayiran isaretler koymak, Kur’an’s
ciizlere, hiziplere ayirarak bunlar i¢in 6zel gekiller yapmak, mushafi tezyin etmek hos kargilan-
maya bagladu. (...) Boylece Hz. Osman’in mushaf kitabeti i¢in koydugu usullere zaman i¢inde
ilaveler olmus, hat, kiraat, dil alimleri ve katipler tarafindan Kur’an hattinin sekli, bazi islam
iilkelerinde imlasi ve tertibi gelistirilerek kurallara baglanmus, bu konuda “ilmii resmi’l-mus-
haf” adiyla bir ilim tedvin edilmis ve yazi ve imlada bu klasik formlara bagli kalmak mushaf
kitabetinde esas alinmigtir.”*

Yine Tirkiye’deki mushaf hatti geleneginin ve bu mushaflarda uygulanan
imla sisteminin koklerine isaret etmesi bakimindan Serin’nin su ifadeleri de
dikkat cekicidir:

“(...) biitiin Islam aleminde Seyh Hamdullah’in gelistirdigi nesih hat, Asim kiraatine gore son-

radan gelistirilmis imla ile mushaf kitabeti benimsendi.”

Ali el-Kari 6ncesi donemde yazilmis birkag mushaf incelendiginde Serin’in
bu tespitlerinin dogru oldugu goriilmektedir. Nitekim yukarida kisaca temas
edilen Ibnir’l-Bevvab mushafi olsun, Yakut el-Musta‘ simi’nin (6. 698/1299)
yazdigr mushaflar olsun, gerekse Tiirkiye cografyasinda yetisen Seyh Hamdul-
lah (6. 926/1520) ve Karahisari (6. 963/1556) gibi Ali el-Kari 6ncesi hattatlarin
yazdigr mushaflar resm-i Osmani’ye bazi noktalarda uymakla beraber 6zellikle
hazfedilen eliflerin yazida gosterilmesi yoniiyle resm-i Osmani’ye muhalif bir

imla ile yazilmiglardir.

VII. Sonug¢
Biitiin bu tespitler 1s181nda su hususlar sdylenebilir:

1) Ik yiizyillarda itibaren hattatlar mushaf yazarken imla hususunda Hz. Osman
mushaflarinin 6zelliklerine riayet etme konusunda daha serbest davranmiglardir. Bu ne-
denle ilk ylizyillarda yazilan mushaflarda farkli imla 6zellikleri dikkati cekmektedir.

8 Mubhittin Serin, “Mushaf [Hat]”, DIA, XXXI, 250 (Metindeki vurgular bize aittir).
¥ Mubhittin Serin, “Mushaf [Hat]”, DIA, XXXI, 251 (Metindeki vurgular bize aittir).
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2) Hz. Osman mushaflariin imla hususiyetlerini devam ettirmenin gerekli olduguna
dair goruslere hicri ikinci ylizyilin ortalarindan itibaren rastlanmakta ise de bunlar sinirl
sayida olup mesele daha muahhar dénemlerde hassasiyetle {izerinde durulan bir konu
halini almigtir.

3) el-Hibdtu’s-Seniyye’den hareketle, Ali el-Kari'nin resm-i Osmant’ye ittiba etmeyi

vacip kabul ettigini sdyleyebiliriz. Ancak bu konuda sarih bir ifadesi bulunmamaktadir.

4) Bu makale gercevesinde incelenen eserler mushaf imlasi konusunda Ali el-Kari’nin
bir tarz gelistirdigini gostermemektedir. Bu konuda en 6nemli dayanak olarak kullanilan
Siileyman Efendi risalesi de biitiiniiyle Ali el-Kari mushafina dayanmayip baska risaleler-
den de alintilar yapmaktadir. Bu nedenle s6z konusu risalede kullanilan kaynaklarin ay-

rica tetkik edilip incelenmesi gerekmektedir.

5) Ali el-Kari ¢ok sayida mushaf yazmis olup bu mushaflarda farkli imla uygulamis
olabilir. Pek tabi bu yonde kesin bir tespite gitmek i¢in onun yazdig1 mushaflar tizerinde
calistimasi gerekmektedir. Nitekim Ugur Derman koleksiyonunda yer alan bir Ali el-Kari

mushafi imla hususiyetleri bakiminda resm-i Osmani ile uyumludur.

= A

6) Tirkiye'de Ali el-Kar{'ye nispetle Ali el-Kari tarzi olarak anilan imla sisteminin
kokleri Ali el-Kari’den ¢ok daha 6nceki donemlere dayanmaktadir. Kayiszade mushafin-
daki imla sisteminin Ali el-Kari’ye dayandirilmasinin sebebi, Hafiz Osman ile Kayiszade
Hafiz Osman isimlerinin birbirine karistirilmasi gibi géziikmektedir. Halbuki Hafiz Os-

man mushafi ile Kayiszade Hafiz Osman mushaflarinin imlas: birbirinden farklidir.

7) Hattatlar mushaf yazarken esas aldiklar1 niishaya bagl olarak imla konusunda
farkli uygulamalarda bulunabilirler. Mushaf tashih mekanizmasinin olmadig durum-

larda esas alinan mushaflar sonrakilere farkli imla sistemi olarak yansiyabilir.

8) Mushaflardan hig¢birisinin kiyasi imla ile yazildigini séylemek miimkiin degildir.
Goriinen o ki mushaf imlasinda farkli oranlarda da olsa hattatlar ilk mushaflara ait imla

hususiyetlerini biiyiik 6l¢iide muhafaza etmislerdir.

Bundan sonra mushaf tarihi agisindan 6nem tasryan mushaflardan baslaya-
rak bunlar tizerinde derinlemesine aragtirmalar yapilip gerek imla hususiyetleri,
gerekse mushaflar tizerine konulan sure serlevhalari, ayet numaralari, ciiz ve
hizip isaretleri, durak isaretleri gibi mushaf tarihi agisindan 6nem tasiyan yon-
leri ele alinmak suretiyle incelenmelidir. Bu sekilde mushaf tarihinin bilinme-
yen safthalar1 birinci el kaynaklardan yararlanilmak suretiyle daha dogru sekilde
ortaya konulabilecektir.
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VIII. Ek: imla Farklar1 Cetveli

Ali el-Karf’nin mushaf imlasi ile iligkisini tespit etmek maksadiyla bagvur-
dugumuz eserler olan el-Hibdtu’s-Seniyye, Hafiz Osman mushafi, Stileyman
Efendi risalesi ve Kayiszade Hafiz Osman mushafi ile ilgili ¢caligma igerisinde
¢ok sayida 6rnek yer almakla birlikte bunlarin topluca yer aldig1 bir mukayese
listesi bu ¢alismay1 tamamlayacaktir. Bu nedenle asagidaki listede, ilgili eser-
lerde kullanilan imla hakkinda fikir verecek miktarda 6rnek sunulmustur. Lis-
tedeki bazi kelimelerde birden fazla imla hususiyeti olmakla birlikte ‘kategori’

kisminda yer alan hususa 6rnek tegkil eden yoniine dikkat edilmelidir.

el-Hibatw’s- Hafiz Osman Siileyman Kayiszade Sire ve

Kategori Seniyye Mushafi Efendi Risalesi ~ Mushafi Ayet No
Bedel-Sad iaia Aoy Aoy iaay 7:69
Bedel-Sad PLTENE sbras Shrasy sbras 88:22
Bedel-Sad Ossharadl Gy sl Osobuadll Oslasad) 52:37
Bedel-Te <l <l <l &l 3:35
Bedel-Te any Sy Cudy Sy 11:86
Bedel-Te ) ) G Clea 2:218
Bedel-Te s i s i 8:38
Bedel-Te Sl Sl Sl o 44:43
Bedel-Te Cland Cland Claad Crend 2:231
Bedel-Tenvin ~ \xéwd Sl [EXRRY bl 96:15
Bedel-Tenvin ~ YsSis LSl LSl LSl 12:32
Bedel-Vav <l glual ol gl ol gloal ol sl 11:87
Bedel-Vav 552l 5 52lly 5 52lly 5 sl 18:28
Bedel-Vav By By — B 2:179
Bedel-Vav By By B b 16:97
Bedel-Vav 5585 55830 5583 5583l 2:177
Bedel-Vav 5 slall 5 slall 5 shaall 5 shall 22:35
Bedel-Vav b5k 5sha 8la 5ska 24:58
Bedel-Vav EPE P EPSEN 5 5SS 24:35
Bedel-Vav B 5 8 5ia B 5ia b sia 53:20
Bedel-Vav 5 gl 5 gl 5 il 5 sl 40:41
Bedel-Ya OAile ) ety et 27:36
Bedel-Ya Al oLl 4l 4l 33:53

Bedel-Ya S S - S 34:37
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el-Hibatws- Hafiz Osman Siileyman Kayigzade Siire ve
Kategori Seniyye Mushafi Efendi Risalesi ~ Mushafi Ayet No

Bedel-Ya Slal slals Sals Slal 23:91

Fasl Lol Lol Loy o 26:92

Fasl +Y s Jled Y5 Jlad e Jled N Jlad 4:78

Fasl L s L s LXK LIS 4:91

Fasl 18 Jle 138 Jle 138 Jle 138 Jle 25:7

Hazif-Elif ile sl ik & 19:30
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Hazif-Elif b 43:49
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el-Hibatws- Hafiz Osman Siileyman Kayigzade Siire ve
Kategori Seniyye Mushafi Efendi Risalesi ~ Mushafi Ayet No

Hazif-Lam el S ] S 4:15

Hazif-Lam Al & < 58:2

4
u

&

Hazif-Lam Jd Jan Ja 2:187
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Hazif-Vav b gl an sk 48:25
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el-Hibatws- Hafiz Osman Siileyman Kayigzade Siire ve
Kategori Seniyye Mushafi Efendi Risalesi ~ Mushafi Ayet No

Hazif-Ya &s p) =P =p) 7:196

Hazif-Ya ey ALe L — ALe L 39:16
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el-Hibatws- Hafiz Osman Siileyman Kayigzade Siire ve
Kategori Seniyye Mushafi Efendi Risalesi ~ Mushafi Ayet No
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el-Hibatws- Hafiz Osman Siileyman Kayigzade Siire ve
Kategori Seniyye Mushafi Efendi Risalesi ~ Mushafi Ayet No
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Mukatil b. Stileyman Orneginde Erken Dénem
Nesih Algist
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Oz: Bu makalede erken dénem nesih algisi, Kur’an’i bastan sona tefsir etmis ilk

miifessir olma 6zelligini tasiyan ve bu 6zelligi ile tefsir geleneginin 6nemli isimle-

rinden sayilan Mukatil b. Stileyman’in tefsiri baglaminda tasvir ve tahlil edilmeye

caligtlmigtir. Nesih kavraminin teorik olarak ele alinmasinin sonraki zamanlara

rastlamasi dolayisiyla, Mukétil’in bu konudaki gériisleri tefsirinden nesih pratikle-

ri incelenerek ortaya konmugtur. Caligmanin sistematik olmasi ve amacina hizmet

edebilmesi i¢in ilk donemlerde kapsamli bir anlama sahip olan nesih kavraminin,

Islami ilimlerin tegekkiilii ile gegirdigi anlam daralmasina kisaca deginilmis, ele

alinan nesih uygulamalar1 bu daralma sonucu ortaya ¢ikan yeni kavramlar temel

alinarak tasnif edilmistir. Boylelikle erken donem miifessirlerinden Mukatil 6ze-

linde miitakaddim@n ulemasinin bu gergevede ortaya attiklari nesih iddialarinin

anlagilmas: amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Mukétil b. Silleyman, nesih, tahsis, takyid, beyan

The Perception of the Notion of Abrogation in Early Period in With Special
Reference to Mugqatil b. Sulayman

Abstract: In this article, the early period perception of naskh will be described and

analysed in the context of the commentator who carries the distinction of writing

the first full-length tafsir of the Quran, and therefore an important name in the

Tafsir tradition, Mugqatil b. Suleyman. As the theoretical dealings with the concept

of naskh coincide with the later period, Mugatil presented his views on the subject

while simply investigating the practices of naskh in tafsir. Because of the system-

atic nature of this article and in order to serve its goals, the narrowing of the broad

meaning held by the early period concept of naskh with the formation of the Is-

lamic sciences will be touched upon. Taking as our basis the resulting new con-

cepts that appeared with this, the applications of naskh dealt with here will be clas-

sified. In this way, I aim to gain an understanding of the claims about naskh that

were presented in the framework of the early ulama by way of the early commenta-

tor Mugqétil b. Suleyman.
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Giris

[slami ilimler ve bu ilimlere ait terminoloji zaman icinde tesekkiil etmis ve
sistemlestirilmistir. Bu siirecte kavramlara yiiklenen anlamlarda da farklilas-
malar meydana gelmistir. Nesih de bu farklilagsmaya ugrayan kavramlardan

biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Biz bu makalemizde toplam 61 ayeti menstih kabul eden Mukatil b. Siiley-
man’in (v. 150/767) tefsirinden hareketle erken donem nesih algis1 tizerinde
durduk. Erken donem tefsir geleneginin en 6nemli temsilcisi konumundaki
Mukatil'in nesih algis1 hem kendinden o6nceki birikimi hem de kendinden

sonraki degisim ve 1stilahlagma siirecini aydinlatmaktadir.

Klasik donem ustl eserlerinde sistemlesen nesih tasavvuru ile erken donem
tasavvuru arasindaki gecisi ve semantik evrimi gorebilmemiz i¢in klasik ustl
kaynaklarinin nesih algisi ile neshin kavramsallasma siirecine deginmemiz

faydali olacaktur.

Nesih, Arap dilinde; istinsah etmek, degistirmek, nakletmek, izale etmek,
manalarina gelir.! Istildhi olarak farkli tanimlar1 mevcuttur. Mesela Cessas (v.
370/980) “bizim vehim ve takdirimize gore baki olmas: caiz olan hiikmiin
miiddetinin beyan edilmesi™ olarak tanimlarken, Kadi1 Bakillani (v. 403/1012)
“bir yonii sebebiyle, mukaddem bir hitapla sabit olan hiikmiin kaldirilmasina
delalet eden hitaptir™ seklinde agiklamaktadir. Ibn Hazm’a gore (v. 456/1063)

! Cemaluddin Ibn Manztr, Lisdnii’l-Arab, Daru Sadir, BeyrGt, 1414/1994, III, 61;
Eb®’l-Kasim Muhammed Mahmiid ez-Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, Daru’l-Kutiibi’l-
lmiyye, Beyrut, 1419/1998, 11, 266; Bedruddin ez-Zerkesi, el-Burhan fi Ulimi’l-
Kur’dn, Daru’l-Fikr, Beyrat, 2005, II, 34; Celaleddin Abdurrahman es-Suytti, el-
Itkan fi Ulumii’l-Kur’dn, Daru’l-Hadis, Kahire, 1427/2007, I, 53.

2 Ahmed b. Ali Ebli Bekir er-Réazi el-Cessas, el-Fisil fi Usil, ngr. Viizerati'l-
Evkafi’l-Kuveytiyye, 1414/1994, II, 199.

3 Ebu’l-Hasen Seyyidi’d-Din es-Sa’lebi el-Amidi, el-Ihkam fi Usili’l-Ahkam, Mek-
tebetii’l-Islami, Beyrut, trz. II1, 105.
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“tekrarlanmayan bir konuda ilk emrin miiddetinin sona erdiginin beyani™
Ciircani'ye (v. 816/1413) gore ise “muahhar tarihli ser’i bir delilin, hiikmiiniin
hilafini gerektiren mukaddem tarihli ser’i bir delili kaldirmas:” anlamina gel-
mektedir.” Genel kabul goren ise “ser’i bir hiikmiin daha sonra gelen ser’i bir
delille kaldirilmas:” seklindeki tanim olmugtur.°®

Neshin bir kismina burada yer verdigimiz ¢ok sayida farkli tanim1 olmasina
ragmen bunlarin aralarinda bulunan ortak 6z itibariyle “hiikmiin miiddetinin
beyani” ve “siibutundan sonra hiikmiin kaldirilmas:” seklinde iki kategoriye
indirgenmeleri miimkiindiir. Nitekim fikih usulii literatiiriinde birinci tanimi
benimseyenlerin goriisii kisaca beyan, ikinci tanimi benimseyenlerin goériisii

ref olarak isimlendirilmistir.”

I. Neshin Kavramsallagsma Siireci

Bu kavram Kur’an’ Kerim’de terminolojik anlamina yakin bir muhteva ile
zikredilmesi dolayisiyla ilk dénemlerden beri bilinmektedir. Ibn Abbas (v.
68/687)“Allah, hikmeti diledigine verir. Kime hikmet verilmisse, siiphesiz ona
¢ok¢a hayir verilmis demektir” (Bakara 2/269) ayetinde gegen hikmet kelime-
sini “Kur’an’in néasih ve menstthunu, muhkem ve miitesabihini, ayetlerin inis
siralarini ve helal-harami bilmek” olarak tefsir etmigtir.® Rivayete gore Hz. Ali
(v. 41/661) mescitte insanlara bir seyler anlatan bir adam goriince ona nasih ve
menstthu bilip bilmedigini sormustur. Adam “hayir” deyince de “mescidimiz-

den ¢ik burada bir ey anlatma!” diyerek onu kovmugtur.” Bagka bir rivayette

*  EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm ez-Zahiri, el-lhkam fi Asilii’l-
Ahkam, Daru’l-Afakr’l-Cedide, Beyrut, IV, 59.

5 Zerkesi, Burhan, 11, 36; Seyyid Serif Ciircani, et-Ta’rifat, Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
Beyrut, 1403/1983, 5.240.

¢ Muhammed Abdu’l-Azim ez-Zerkani, Mendhilii’l-Irfan fi Ulumii’l-Kur’dn, Darul’l-
Hadis, Kahire, 2001, II, 147; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, Ankara, 2011, s. 122.

7 §iikrii Selim Has, “Klasik Fikih Ustiliinde Neshin Mahiyeti”, EUSBED, Kayseri,
2006, XX1/2, 547.

8 Muhammed Ibn Cerir et-Taberi, Camiu’l-Beyan fi Te'vili Ayi’l-Kur’an, nesr.
Miiessesetii’r-Risale, 1420/2000, V, 576.

® EbG Cafer en-Nehhas, en-Ndsih vell-Mensith, Mektebeti’l-Felah, Kuveyt,
1408/1987, s.47.
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bu sahsa “helak oldun ve helak ettin” dedigine yer verilmistir."® Bunlardan
sahabe doneminde neshin bilindigini hatta din hakkinda s6z soyleyebilmek
icin neshin zaruri bir bilgi olarak kabul edildigini anliyoruz. Daha sonraki
donemlerde ise neshin heniiz olgunlasmamis olan tanimlariyla karsilasiyoruz.
Mesela Dahhak (v. 105/723) neshi “unutturma”, Ibn Ebi Hatim (v. 327/928)
“Hz. Peygambere indirilmeyip terkedilen”, Stiddi (v. 127/745) “hitkmii kaldir1-
lan” olarak agiklamistir.!' Bazilarina gore ise ayetlerin “Levh-i Mahftiz’dan
inzaline” nesih (istinsah) denmektedir.”” Dahhak ve Katade (v. 117/735)’ye
nispet edilen bir goriise gore “onda muhkem ayetler vardir”(Ali Imran 3/7)

ayetinde bulunan muhkem ifadesi nasih ayetleri anlatmaktadir.”

Imam Eg’ari (v. 324/936) kendisinden dnce olusan nesih algisini dortlii bir
tasnifle bir araya getirmistir. Bu tasnife gore alimler neshi, tilavetin kaldiril-
masi1, diger Ummetlere yiiklenen zorluklarin bu tmmetten kaldirilmasi,

Kur’an’in Levh-i Mahftz’dan indirilmesi ve Kur’an’in bazi ayetlerinin, bazisini
neshetmesi seklinde tanimlamiglardir.'

Satibi (v. 790/1388) ilk donem alimlerinin neshi daha kapsamli kullanimina
dikkat ¢ekerek, ser’i bir hitkmiin daha sonra gelen ser’i bir delille kaldirilmasi-
na nesih dedikleri gibi mutlakin takyidi, umtmun tahsisi ile miiphem ve

miicmelin beyanina da nesih dediklerini tespit etmigtir.'

Sah Veliyyullah ed-Dehlevi (v. 1176/1762) de bu konunun tefsir ilminin en
zor arastirma alanlarindan biri oldugunu sdylemistir. Ayrica sahabe ve
tabitinun nesih kavramini ustlciilerin kabul ettigi terminolojik anlamda degil,
“bir seyin izdle edilmesi” seklinde lugavi manasinda kullandiklarini ifade
etmistir. Bu sebepten dolay1 miitekaddim@in ulemésinin tahsis, takyid ve beyan

10 Cemaliiddin Ebir’l-Ferec ibnii’l-Cevzi, Nevisihu'l-Kur’dn, nesr: Medine Islam

Universitesi {lmi Arastirmalar Merkezi, Medine, 1423/2003, I, 150.

Eb(’-Feda Ismail b. Kesir el-Kuresi, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim, Daru Tayyibe,

1420/1999, 1, 375.

12 Zerkesi, Burhan, 11, 35.

3 ibni’l-Cevzi, Nevasihu’l-Kur’an, 1, 124.

4 Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail el-Eg’ari, Makalatu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l-Musallin, el-
Mektebetii’l- Asriyye, 1426/2005, 11, 435.

15 fbrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati es-Satibi, el-Muvdfakat Daru Ibn Affan,
1417/1997, 111, 344.

11
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orneklerini nesih olarak gordiigii ve ayrica Kur’an’in onceki seriatlerin hiik-

mini kaldirmasina da nesih adini verdiklerini belirtmigtir.'

Yapilan bu farkli agiklamalar ilk donemlerde neshin heniiz teorik boyutta
ele alinmadigini gostermektedir. Nitekim neshin kavramsallagsmasi ve cerceve-
sinin ¢izilmesi daha sonraki doénemlere denk gelmektedir. Klasik fikihtaki
“ser’ bir hiikmiin daha sonra gelen bir hiikiimle kaldirilmas:” seklindeki tarifi,
[slam hukukgularinin Imam $afii (v. 204/819)’den sonra kullanip yayginlastir-
dig1 bir anlam olmugtur.”” Mustafa Zeyd, Safi’nin neshi “farzin terki” olarak
tanimlayarak onu takyid, tahsis ve istisna kavramlarindan ayiran ilk kisi oldu-

gunu ifade etmigtir."®

II. Mukatil b. Siilleyman’a Gore Nesih

Nesih kavraminin dayanagi Kur’ant Kerim’de bulunan bazi ayetlerdir. Biz
de Mukatil'in bu ayetlere yaklagimini ele alarak genel hatlariyla onun neshe

bakisini ortaya koymaya calisacagiz.

Mukatil “Biz herhangi bir ayeti nesheder veya onu insa edersek yerine daha
hayirlisint veya mislini getiririz” (Bakara 2/106) ayetindeki nesih ifadesini
“tebdil ve tahvil etmek”, zidd1 olan insay:1 ise “neshetmeyerek oldugu gibi
birakmak” olarak tanimlamistir. Allah’in bir ayeti neshettiginde ondan daha

stiinii ve daha faydalisini ya da mislini getirecegini ifade etmigtir."

Yine “Biz bir ayeti degistirip yerine baska bir ayet getirdigimiz zaman -ki Al-
lah, neyi indirecegini gayet iyi bilir- onlar Peygamber’e, “sen ancak uyduruyor-
sun” derler. Hayir, onlarin ¢ogu bilmezler” (Nahl 16/101) icerigindeki ayetin
tefsiri baglaminda agir hitkkiimler ihtiva eden bir ayet neshedildiginde onun

yerine daha hafif hikiimler iceren bagka bir ayet getirilecegini soylemigtir.*

16 Sah Veliyullah Ahmed b. Abdirrahim ed-Dehlevi, el-Fevzii’l-Kebir fi Usalii’t-Tefsir,
Daru’s-Sahve, Kéhire, 1407/1986, s. 83-84.

Talip Ozdes, “Vahiy-Olgu Iliskisi Agisindan Neshe Getirilen Yorumlara Elestirel
Bir Yaklagim”, Isldmi Arastirmalar Dergisi, 2001, XIV/1, 39.

8 Mustafa Zeyd, en-Nesh fi’l-Kur’dni’l-Kerim, Daruw’l-Vefa, Misir, 1987, I, 91.

19

17

Mukatil b. Silleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, Daru Thyai’t-Tiiras, Beyrut,
1423/2002, 1, 129.
20 Mukatil, Tefsiru Mukdatil, 11, 486.
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Bir onceki ayetle ilgili agiklamalarinda nasihin menstha kiyasla daha faydal
ve istiin ya da benzer seviyede olmasi gerektigine deginen Mukatil, bu ayette

nésihin daha kolay hiikiimler vazetmesi yoniine vurgu yapmuistir.

Konuyla ilgili baska bir delil ise “Allah, diledigini siler, diledigini de sabit
kilip birakir. Ana kitap O’nun yanindadir” (Ra’d 13/39) ayeti kabul edilmekte-
dir. Mukatil, bu ayet sadedinde Allah’in diledigi ayeti neshedebilecegini ve
nésihin hikmiinii sabit birakacagini soylemis ve hem néasih hem de mensth
ayetlerin Levh-i Mahftz’da kayith oldugunu belirterek neshin imkéanina dair
genel izahlarda bulunmustur. Her iki ayetin de Levh-i Mahftiz’da bulundugu-
nu ifade etmesi, bir bakima nesih ile meydana gelen bilgi/hiikiim degisiminin
insanlar agisindan oldugu, Allah katinda bir degisimin meydana gelmedigi

distincesine sahip oldugunu gostermektedir.”

Yukarida zikredilen ayetlerin haricinde Mukatilin nesihten bahsettigi bas-
ka bir ayete daha rastlamaktayiz: “Ey iman edenler hepiniz birlikte Islam’a
(barisa) girin!” (Bakara 2/208). Onun naklettigine gore onceleri Yahudi iken
Miisliiman olan bir grubun namazda Tevrat’tan okumak, sebt yasagini devam
ettirmek ve Tevrat'in bazi hitkiimlerini uygulamak i¢cin Hz. Peygamber’den
izin istemeleri tizerine bu ayet néazil olmustur. Mukatil, bu sebeb-i niizul
bilgisini de goz oOniinde bulundurarak ayeti, “Hz. Peygamber’in getirdigi

SA D

Kur’an’in kendinden 6nceki biitiin kitaplar: neshettigi” seklinde yorumlamis-

tir.2?

Bu agiklamalardan anliyoruz ki Mukatil’e gore nesih, “degistirmek” demek-
tir. Neshedilen ayetin yerine daha iistiin ve faydalisinin ya da benzerinin
getirilecegini sdylemesi, nasihin menstthtan daha sonraki bir tarihe ait olmasi
(terahi) gerektigini gostermektedir. Nasihin daha ustiin/faydali olmasi ise
Nahl 16/101. ayetin tefsirinde belirttigi tizere “menstthun hitkmiinden daha
hafif bir hiikiim tesri etmesi” prensibine karsilik gelmektedir. Bunlar, onun
Kur'an’in kendi igerisinde céari olan nesih hakkindaki diistinciilerini yansit-
maktadir. Ona gore diger bir nesih sekli ise kutsal kitaplar arasinda vuku
bulmustur. Kur’an kendinden 6nceki seriatlerin ve kitaplarin tamamini nes-

hetmistir.

2 Mukatil, Tefsiru Mukdtil, 11, 383.
22 Mukatil, Tefsiru Mukatil, I, 180.
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Buraya kadar Mukatil’in tefsirinden neshe dair tespit ettigimiz tanim diize-
yindeki agiklamalarina yer verdik. Ancak bu agiklamalar tek basina onun
nesih tasavvurunu net bir sekilde ortaya koymamaktadir. Bundan dolay1 nesih
kavramini pratige nasil doktiigiinii ve bu uygulamalarin Mukatil'in nesih
teorisini ne kadar yansittigini gérmek amaciyla tefsirinden bazi Ornekleri

incelememiz gerekmektedir.

II1. Mukatil b. Siileyman’in Tefsirinde Nesih Ornekleri
Mukétil'in nesih anlayisini daha sistemli bir sekilde izah edebilmek, do-

nemler arasindaki gecisi ve degisimi gozler Oniine serebilmek amaciyla ele
aldigimiz ornekleri, daha sonraki donemlerde kavramsal hale gelen nesih
tanim1 ve bunun sonucunda erken donem nesih taniminin kapsami diginda
kalan bazi 1stilahlar1 temel alarak bir degerlendirme ve tasnif yapmaya calisa-

cagiz.

A. Seyf Ayetiyle Nesih
Mukétil b. Stileyman Kur’an’s Kerim’deki 24 ayetin seyf ayeti olarak isim-

lendirilen Tevbe stresi 5. ayet ile nesh edildigini soylemistir. Bu ayet mealen
soyledir: “Haram aylar ¢ikinca bu Allah’a ortak kosanlar: artik buldugunuz
yerde oldiiriin, onlar: yakalayip hapsedin ve her gozetleme yerine oturup onlar:
gozetleyin. Eger tovbe ederler, namazi kilip zekati da verirlerse, kendilerini
serbest birakin. Siiphesiz Allah ¢ok bagislayicidir, ¢ok merhamet edicidir.”
(Tevbe 9/5)

Ayrica Mukatil yine Tevbe stiresinde bulunan “Kendilerine kitap verilenler-
den Allah’a ve ahiret giiniine iman etmeyen, Allah’in ve Resiliiniin haram
kildigini haram saymayan ve hak din Islam’t din edinmeyen kimselerle, kiigiile-
rek (boyun egerek) kendi elleriyle cizyeyi verinceye kadar savasin” (Tevbe 9/29)
ifadesinden de seyf ayeti olarak bahsetmis ve 2 ayeti neshettigini iddia etmis-

tir.2?

Burada Mukatil’in seyf ayetiyle neshedildigini 6ne stirdtigii ayetlerin biitii-

niine yer vermek yerine asag1 yukar: igerikleri ayni olan bu ayetlerin bir kis-

#  Bkz. Mukatil, Tefsiru Mukatil, 111, 385; I, 199.



52 ~ Seyma Altay

mini zikretmemiz genel bir portre ¢izmemiz igin yeterli olacaktir. S6z konusu

buyruk ile neshedildigi soylenen ayetlerden bazilari sunlardir:

“Oyleyse onlara aldirma. Onlara 6giit ver ve onlara, kendileri hakkinda
etkili ve giizel soz soyle.” (Nisa 4/63)*

“Yine de sen onlari affet ve aldiris etme. Ciinkii Allah, iyilik yapanlar:
sever.” (Maide 5/13)%

“De ki: Ben size vekil degilim.”(En’am 6/66)*

“Sen af yolunu tut, iyiligi emret, cahillerden yiiz cevir.” (A’raf 7/199)*
“Miimin olsunlar diye sen mi insanlar: zorlayacaksin?” (Yanus 10/99)
“Sen giizel bir sekilde hosgorii ile muamele et.” (Hicr 15/85)*
“Simdilik sen onlar1 hos gor ve ‘size seldm olsun’ de.” (Zuhruf 43/89)

“Onlarin soylediklerine sabret ve onlardan giizellikle ayril.” (Mizzem-
mil 73/10)%

“Sizin dininiz size, benim dinim de banadir.” (Kafirin 109/6)*!

Goruldigh tizere zikrettigimiz ayetlerin ortak ozellikleri misrikleri ve ca-

hilleri bagislamayi, affetmeyi, onlardan yiiz ¢evirmeyi, sdylediklerine sabredip

miisamaha gostermeyi, onlarla iyi iliskilerde bulunmay1 emretmeleri ve Hz.

Peygamber’in bu kimseler i¢in vekil ve zorlayici olmadigini beyan etmeleridir.

[k bakista bu kadar ¢ok sayidaki ayetin hitkmiiniin kaldirildigini éne siirmesi

Mukétil’'in nesih konusunda ziyadesiyle kat1 oldugu intibai uyandirmaktadir.

Ancak ilk doneme baktigimizda durumun bundan daha farkli olmadigini

soyleyebiliriz. Hatta Mukatil donemine nazaran mutedil bile sayilabilir. Mese-

la ibn Abbas, miisriklere karsi hosgoriilii olmayi, onlari affetmeyi ve sabir

24

25

26

27

28

29

30

31

Mukatil, Tefsiru Mukatil, 1, 386.
Mukatil, Tefsiru Mukdatil, 1, 462.
Mukatil, Tefsiru Mukatil. 1, 566.
Mukatil, Tefsiru Mukatil. 11, 81.
Mukatil, Tefsiru Mukdatil, 11, 436.
Mukatil, Tefsiru Mukdatil, I11, 807.
Mukatil, Tefsiru Mukatil, IV, 476.
Mukatil, Tefsiru Mukatil, IV, 888.
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gostermeyi konu edinen ayetlerin tiimiiniin seyf ayeti ile neshedildigini ifade
etmistir. Neshe dair bir eser telif eden Katade b. Didme (v. 118/736) bu konuya
¢ok fazla egilmemisken, Ebi Ubeyde Kasim b. Sellam (v. 224/839) 124 ayetin,
[bn Hazm ise 48 sureye dagilan benzer muhtevadaki 114 ayetin seyf ayeti ile
neshedildigini savunmustur.”? Bu verileri géz 6niinde aldigimizda Mukatil’in
bu ayet hakkindaki iddialarini anlamamiz kolaylasabilir. Ne var ki onun neshi
bu sekilde uygulamasi bir dnceki baglikta degindigimiz kendi nesih tanimiyla
tam olarak uyusmamaktadir. Nésihin, menstthtan daha hafif hitkiimler getir-
mesi gerektigini soyleyen Mukatil, seyf ayetiyle gayr-i miislimlerle kurulan her
tiirld iyi iliskinin 6niinti kapatarak, Miisliimanlar i¢in savagsmaktan bagka bir
yol olmadigini ifade etmektedir. Savasin sabretmek, selam verip gegmek veya
miisamaha gostermekten daha agir oldugu ise agikardir. Bu durumda
Mukétil’'in nasih ayette her zaman tahfif sarti aramadigini sdylememiz miim-

kiindir.

Neshin sinirlarinin belirlenmesi ve tanimlama ¢alismalarinin etkisini seyf
ayetinin neshettigi ayetler hakkinda yapilan yorumlarda agik¢a goriiyoruz.
Mukétil’in kesin bir sekilde menstth oldugunu ifade ettigi s6z konusu ayetlere
sonraki donemlerde ihtiyatli bir yaklasim sergilenmistir. Taberi (v. 310/922)
“sen af yolunu tut, iyiligi emret, cahillerden yiiz ¢evir’ mealindeki ilahi emri,
6zel amacinin heniiz kendileriyle savasilmamis musriklere nasil davranilmasi
gerektigini ifade etmek olsa da, genel amacinin biitlin insanlara kars1 Miisli-
manca muamelenin keyfiyetini gostermek oldugu gerekgesiyle menstth say-
mamustir.” Nehhas ise (v. 338/949) “sen onlari affet ve aldiris etme” (Maide
5/13) ve “cahillerden yiiz ¢evir” (A’raf 7/199) gibi Mukatil tarafindan mensiih
addedilen ayetlerin hitkmii konusunda farkli goriisler oldugunu soyleyerek
acikca bir nesih iddiasinda bulunmamis sadece ihtilafli olduklarini belirtmekle

yetinmigtir.**

[bnit’l-Cevzi’ye (v. 597/1200) baktigimizda erken dénemde seyf ayeti iize-

rine yapilan nesih yorumlarinin biiyiik oranda degistigini goriiyoruz. Ona

2 Nur Ahmet Kurban, “Tevbe Stiresi Besinci Ayetinin Neshettigi Iddia Edilen Ayet-
lerin Degerlendirilmesi”, IU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2009, XX, 173.

¥ Taberi, Camiu’l-Beyan, XIII, 329-330.

3 Nehhas, en-Ndsih, I, 381; 1, 448.
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gore Hz. Peygamber’in insanlarin iman etmelerinden sorumlu olmadig ve
onlar1 buna zorlama yikimliliginin bulunmadigini ifade eden ayetler
muhkemdir. Ciinkii iman ikrah altinda sahih olmamaktadir.” Zerkesi’nin (v.
794/1391) bu konuya yaklagimi ise daha teknik olmustur. Miisliimanlarin
sayica az ve zayif oldugu donemlerde sabretmelerinin istendigini, ¢ogalip
giiglit olduklarinda ise savagmalarinin emredildigine deginerek, hitkmiin
dayandigi illetin, sartlarin degismesiyle baska bir hiikme intikaline nesih
denmeyecegini ifade etmistir. Ona gore seyf ayeti miinse’ (ertelenen) nevin-
dendir.”® Ayni sekilde Kur’dn’da nesih bulunmadigini sdyleyenler de miisrik-
lere kars1 takinilan tavrin belli sathalardan olustugunu ve seyf ayeti ile mensth
oldugu soylenen ayetlerin benzer sartlar olustugunda tekrar yiiriirlige koyula-

bilecegini sdyleyerek bu durumun nesih olmadigini belirtmislerdir.””

Sonug olarak Mukatil'in nesih tasavvuruna gore migrikler icin mutlak
olarak zikredilen savas hitkmii, daha Onceleri onlara iyi davranmayi, sabir
gdstermeyi ya da onlar1 Islam’a zorlamamayi igeren ayetlerin bir kismini seyf
ayeti baglaminda neshetmistir. Zamanla neshin teorik boyutta ele alinmasi bu
konuya bakisi degistirmis bunun neticesinde bu ¢ergevede ortaya atilan nesih

iddialar1 kabul edilmemistir.

B. Umumun Tahsisi Olarak Nesih

Tahsis, “umumi olan bir seyin bazi fertlerini kapsam dist birakmak” anla-
mina gelmektedir.®® Nesih kavraminin kullanilmakla birlikte hentiz tam bir
tarifinin yapilmadigi erken donemde yasamis olan Mukatil b. Siileyman,
sonraki donemlerde ustlciiler tarafindan tahsis olarak isimlendirilen durum-
lar icin de nesih ifadesini kullanmistir. Ornegin, ¢ocuklarin ebeveynleri icin
dua etmelerini tavsiye eden “Onlara merhamet ederek tevazu kanadini indir ve
de ki: Rabbim! Tipki beni kiigiikken koruyup yetistirdikleri gibi sen de onlara
act” (Isra 17/24) ayetinin, yakinlik derecesine bakilmaksizin biitiin miigrikler

icin istigfar etmeyi yasaklayan “Cehennem ehli olduklar: agik¢a kendilerine

3% Ibnir’'l-Cevzi, Nevdsihu’l-Kur’an, 11, 479; 11, 428; 11, 423-424.

% Zerkesi, Burhdn, 11, 49.

7 M. Sait Simsek, Kur’dn’in Anlasilmasinda Iki Mesele, Yonelis Yaynlari, Istanbul,
1991, s. 111-112.

% Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 123.
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belli olduktan sonra yakinlar: olsa bile Allah’a ortak kosanlar icin af dilemek
Peygambere ve miiminlere yarasmaz” (Tevbe 9/113) buyrugu ile neshedildigi-
ni soylemistir.*® Ayni sekilde erken donem mielliflerinden Katade b. Diame*
ve Késim b. Sellam da*' (v.224/838) bu ayetler arasinda nesih oldugunu ifade
etmislerdir. Daha ge¢ bir zamanda yetismis olan Hibetiillah b. Selame (v.
410/1019) ise tahsis kelimesini ge¢irmemesine ragmen, bu ayetin muhkem
oldugunu ancak miisrikleri kapsamadigini belirterek tahsis kavramina isaret
etmistir.* Esasen Mukatil'in kastettigi mana da bu olmakla birlikte onun
tanimina gore kismi nesih diyebilecegimiz tahsis de nesih kapsaminda deger-

lendirilmistir. Bu durum onun séimullii nesih teorisinin dogal bir sonucudur.

Yine bagislanma dilenecek kisileri konu edinen bir ayette daha tahsis kate-
gorisine giren nesih ornegine rastliyoruz. Mukatil bir sinirlama yapmaksizin
meleklerin arzdaki biitiin insanlar icin bagislanma diledigini beyan eden
“Melekler ise, Rablerini hamd ile tespih ederler ve yeryiiziindekiler icin bagis-
lanma dilerler” (SGra 42/5) ayetinin mensth oldugu goriisiindedir. Ciinki
“Ars1 tasiyanlar ve onun cevresinde bulunanlar (melekler) Rablerini hamd
ederek tespih ederler, O’na inanirlar ve inananlar icin bagislanma dilerler”
(Mi@min 40/7) igerigindeki ilahi kelam meleklerin yalnizca inananlar igin
istigfarda bulunduklarini ifade etmektedir.* Kasim b. Sellam ve Kétade gibi
Mukétil’le yakin gortise sahip miiellifler mensth ayetleri siraladiklar: eserle-
rinde bu ayete yer vermemislerdir. Ancak Mukétil agisindan tezat bir durum
yoktur. Ona gore &mmuin tahsisi nesih sayilmaktadir. Yani kendi nesih anlayi-
styla tutarli bir yaklasim sergilemistir. Miras ayetleri olarak bilinen Nisa stresi
11 ve 12. ayetler mirasta hak sahibi olanlar1 ve paylarini agiklamaktadir.

Mukétil bu ayetlerin inzaliyle bundan evvel anne-baba ve akrabaya vasiyette

% Mukatil, Tefsiru Mukatil, 11, 528.

* Katade b. Diadme, en-Ndsih ve’l-Mensiih, nesr. Milesseseti’r-Risale, 1418/1998,
s.44.

# Eb0 Ubeydullah Kasim b. Sellam el-Bagdadi, en-Ndsih ve’l-Mensith fi'l-Kur’dni’l-
Aziz ve ma fihi mine’l-Ferdiz ve’s-Siinen, Mektebetii'r-Riisd, Riyad, 1418/1997,
s.283.

2 Ebu’l-Kasim Hibetilllah b. Selame el-Bagdadi, en-Ndsih vell-Mensith, el-
Mektebetii’l-Islami, Beyrut, 1404, s.115.

B Mukatil, Tefsiru Mukatil, 111, 764.
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bulunmay1 emreden “Sizden birinize oliim gelip ¢atti§1 zaman, eger geride bir
hayir birakmissa, anaya, babaya ve akrabaya mesru bir tarzda vasiyette bu-
lunmasi-muttakiler tizerine bir hak olarak- size farz kilindi” (Bakara 2/180)
ayetinin neshedildigini ifade etmistir. Uzerinde muhtelif izahlarin yapildig
ayette gecen G285 kelimesini® akrabalarin tiimiine samil kilan Mukatil’e
gore miras ayetleri ile vasiyet hitkmii anne-baba ve miras hakki elde eden
yakin akrabalardan kaldirilmig, miras¢i olmayan uzak akrabalar icin baki
kalmistir.** Netice itibariyle onun nesih ile iligkilendirdigi bu ayetler, vasiyet
hitkmiini ilgili biitiin fertlerden degil bir kismindan kaldirmis, bu anlamda

klasik fikha gore tam bir tahsis 6rnegi sunmustur.

C. Mutlakin Takyidi Olarak Nesih
Yiice Allah’in bir ayette hi¢bir kayit koymaksizin mutlak olarak zikrettigi

bir meseleyi baska bir ayet ile mukayyet kilmasi, Kur’an’t Kerim’de kullandig1
ifade tarzlarindan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mutlakin takyidi olarak
kavramsallagan bu yontem “lafzin gayr-1 muayyen bir ferdi veya fertleri gos-
termekle birlikte herhangi bir sifatla kayitlandigina dair delil bulunmasi”
tanimiyla izah edilmektedir.* Mukatil b. Silleyman tefsirinde boyle bir ayrim
yapmayarak takyid olgusunu nesih kavramindan ayri diisinmemis, aralarinda
bu tiirden bir kayitlama iligskisi bulunan ayetleri nesih ile agiklamistir. Bu
durumu su ayetlerde gozlemleyebiliriz: “Kim diinya kazancini isterse, ona
istediginden veririz, fakat onun ahirette hi¢bir pay: yoktur.” (Stira 42/20) Ayet-i
kerimede diinya hayatinin menfaatlerini isteyenlere bu isteklerinin verilecegi
belirtilmigtir. Bagka bir pasajda ise “Kim su pesin diinya zevkini isterse, biz de
diledigimiz kimse hakkinda ve diledigimiz miktarda, o diinya zevkini ona
veririz” (Isra 17/18) buyrularak diinyaya yonelik isteklerin verilmesi, Allah’in
dilemesi sartina baglanmistir. Mukatil, birinci ayetin mutlak olarak bahsettigi
mevzuyu, ikinci ayetin kayit altina almasini nesih olarak degerlendirmigtir.*

44 Bkz. Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili, Eser Kitabevi,
Istanbul, t.s. I, 614-616.

 Mukatil, Tefsiru Mukatil, I, 159.

16 Zekiytiddin S$a’ban, Islam Hukuk [Iminin Esaslar: (Ustli’l-Fikh), cev. Ibrahim Kafi
Donmez, TDV Yayinlari, Ankara, 2011, s. 316.

Y7 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 111, 768; ayrica bkz. Satibi, Muvdfakat, 111, 345.
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Miifessir ayn1 konuyu isleyen “Kim yalniz diinya hayatini ve onun ziynetini
isterse, biz onlara yaptiklarimin karsiigini orada tastamam oOderiz” (HGd
52/15) ayetini de yine Isra siresi 18. ayet kapsaminda menstih sayarak nesih
teorisinin i¢ tutarhligini korumustur.*® Neshin kavramsallasmasindan sonra
telif edilen eserlerde ihbari ctimle formunda olan bu iki ayet arasinda bir nesih
iddiasinda bulunulmasinin, yanlis ile dogruyu ayirt etmeyi engelleyerek dogru
bilgiyi imkansiz hale getirecegi gerekgesiyle elestirildigini goriiyoruz.* Bu,
ilkesel agidan dogru olmakla birlikte Mukatil ayetlerin biitiiniiyle birbirlerini
nefyediyor olmalarindan otiirii degil, aralarindaki mutlak-mukayyed iliskisini
anlatabilmek i¢in nesih ifadesini kullanmistir. Zira déneminde bu iliskiyi
aciklayabilecek baska bir terim mevcut degildir. Ayrica onun anlayigina gore
takyid de bir ¢esit nesihtir.

D. Miicmelin Beyani Olarak Nesih

Beyan “manadaki kapaliligin giderilmesi ve bir mananin benzerlerinden ay-
rilacak sekilde muhataba izah edilmesi” olarak tamimlanmistir. ** Mukatil’e
gore bir meseleyi, hakkindaki kapaliliklar: izale edecek sekilde ayrintili olarak
ele alan bir ayet, ayni mesele hakkinda daha 6nce varid olan miiphem ve
miicmel ifadeleri neshetmektedir. Mesela “Ey iman edenler! Allah’a kars:
gelmekten nasil sakinmak gerekiyorsa, dylece sakinin” (Ali Imran 3/102) ayeti
Allah’tan gerektigi gibi sakinmay: emretmekte ancak bu gerekliligin 6l¢iistinii
belirleme noktasinda muglaklik barindirmaktadir. Mukatil, bu muglaklig
vuzuha kavusturan‘giiciiniiz yettigi kadar Allah’a karsi gelmekten sakinin”
(Tegabiin 64/16) kelaminin Ali Imran 102. ayeti neshettigini belirtmistir.”!
Burada nesih kavrami, menstih ayette gegen & 3 (hak ettigi sekilde sakin-
mak) miicmel ifadesinin, nasih ayette yer alan il L (glictiniiz yettigince)
sozcigliyle beyan edilmesi anlaminda kullanilmistir.”® Ayni durum “Allah

ugrunda hakkiyla cihad edin” (Hacc 22/78) ayetinde de karsimiza ¢ikmaktadir.

8 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 11, 275.

% Bkz. Nehhas, en-Ndsih, I, 531.

50 Cessas, el-Fiistl, 11, 6.

3t Mukatil, Tefsiru Mukatil, 1, 292.

2 Bkz. Ibnir’l-Cevzi, Nevdsihu’l-Kur’an, 1, 332.
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Mukatil ayetteki “hakkiyla” ifadesinden kaynaklanan kapalilig1 yine Tegabiin

16. ayetin neshettigini soyleyerek gidermistir.”

Benzer bir uygulamaya “i¢inizdekini agiga vursaniz da, gizleseniz de Allah
sizi, onunla sorguya ¢eker” (Bakara 2/284) ayetinin tefsiri baglaminda yer
verilmistir. Mukatil’in rivayet ettigine gore bu ayet nazil olunca Miislimanlar
fiile dokmeyip sadece kalplerinden gecirdikleri sirk ve bazi giinahlar dolayisiy-
la hesaba gekilme korkusu yagsamiglardir. Bu korkularini Hz. Peygambere
iletmeleri tizerine “Allah, bir kimseyi ancak giiciiniin yettigi seyle yiikiimlii
kilar” (Bakara 2/286) ayeti nazil olarak 6nceki buyrugu neshetmistir.* Riva-
yetten oyle anlasiliyor ki, Miisliitmanlar ayetin miiphem yapisi sebebiyle kendi-
lerine gii¢ yetiremeyecekleri bir sorumluluk yiiklendigi seklinde yanlis bir
zehaba kapilmislardir. Bunun tizerine insanlara ancak takatlerinin izin verdigi
oranda yitkiimliliik verilecegi belirtilerek irade disi fiil ve sozlerinden sorumlu
olmadiklar1 beyan edilmistir.”> Mukatil’in nesih algisina gore iki ayet arasinda-

ki bu tiirden icmal-tebyin iliskisi de nesih ile agiklanmistir.

E. Aralarinda Hakiki Tedruz Bulunmayan Ayetlerde Nesih

Kural olarak nesih, iki nassin uzlagtirilmasi ve ikisi ile birlikte amel edilme-
si mimkiin olmayacak sekilde tearuz ettiginde gerceklesir.”® Mukatil’in tefsi-
rine baktigimizda nesih iddiasinda bulundugu ayetlerin her zaman tearuz
sartin1 tagtmadigini gorityoruz. Ornegin “Yetimlerin mallarini haksiz yere
yiyenler, ancak ve ancak karmmlarini doldurasiya ates yemis olurlar ve zaten
onlar ¢ilgin bir atese gireceklerdir” (Nisa 4/10) ayetinin “Riisdiine erisinceye
kadar yetimin malina ancak en giizel sekilde yaklasin” (En’am 6/152) buyrugu
ile neshedildigini one siirmiistiir.”” Oncelikle her iki ayette biri olumlu digeri
olumsuz yonden olmak iizere yetim malina kars: sergilenen iki farkli tutumu
ele almaktadir. Birinci ayet yetim malini haksiz yollarla elde edenlerin cezasini
agiklayarak, bu tavrin yanhshgini ortaya koymustur. Ikinci ayet ise yetim

malina iyi niyetle yaklasma vurgusu yapmistir. Aralarinda bir tedruz yoktur.

3 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 111, 139.
3 Mukatil, Tefsiru Mukdtil, I, 231.
> Bkz. Simgek, Kur’an’in Anlagilmasinda ki Mesele, s. 122.
5 S&’ban, Islam Hukuk ilminin Esaslari, s.433.

7 Mukatil, Tefsiru Mukatil, I, 360.
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Mukétil burada neshi, mensith ayetin tespit ettigi hatali bir uygulamanin
degistirilmesi anlaminda kullanmistir. Diger bir 6nemli nokta ise nasih ayetin
Mekki*®, menstthun ise Medeni® olmasidir. Mukatil’in neshe dair agiklamala-
rindan nasihin, menstihtan daha sonraki bir tarihe ait olmasinin gerektigi
kanaatine sahip oldugu anlagilmaktadir. Ancak bu ayetler arasinda terahi

sartin1 dikkate almamugtir.

Bu konuya 6rnek teskil eden bagka bir ayet “Eger sana gelirlerse, ister ara-
larinda hiikiim ver, ister onlardan yiiz ¢evir’ (Maide 5/42) ayetidir. Mukatil’e
gore zina haddi meselesinde Hz. Peygamber’in hakemligine basvuran ehli
kitab1 konu edinen Maide 42. ayet “aralarinda Allah’in indirdigi ile hiikmet”
(Maide 5/49) ayeti ile neshedilmistir.®® Buna gére mensth ayetin hiikiim
verme noktasinda tanidigi muhayyerlik hakk: kaldirilmis, boyle bir durumla
karsilagildigr zaman Kur’dn’a gore hitkme baglama zorunlulugu getirilmistir.
Mukétil'in kapsamli nesih tasavvuru burada da kendini gostermektedir. So6z
konusu ayetler aslen hiikiim verip vermeme konusunda kendisine bagvurulan
kisiye serbesti tanimakta, sayet hitkim vermeyi tercih ederse de Allah’in
indirdigine uygun davranis sergilemesini emretmektedir.®’ Yani aralarinda
hakiki manada bir tearuz bulunmamaktadir. Buna ragmen Mukatil'in nesih

teorisi mezkir ayetler arasinda nesih iligkisi kurmaya elverislidir.

[slami gelenegin erken doneminde bir meseledeki bilinmezligin kaldirilma-
s1 da nesih ile agiklanmistir.®” Bu baglamda Mukatil, Hz. Peygamber’in kendi
akibeti hakkinda bilgi sahibi olmadigin: ifade eden “De ki: Ben tiiredi bir
peygamber degilim. Bana ve size ne yapilacagini da bilmem” (Ahkaf 46/9)
ayetinin neshedildigi goriistindedir. Ona gore “Siiphesiz biz sana apagik bir
fetih verdik. Ta ki Allah, senin gegmis ve gelecek giinahlarini bagislasin, sana
olan nimetini tamamlasin, seni dogru yola iletsin” (Feth 48/1-2) ayetleri Hz.

Peygamber’in biitlin giinahlarinin bagislandigini haber vererek akibeti konu-

8 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 1, 547.

¥ Mukatil, Tefsiru Mukdtil, I, 353.

0 Mukatil, Tefsiru Mukdtil, I, 478.

1 Taberi, Camiu’l-Beydn, X, 333.

62 Bkz. Katade, en-Nasih, s. 46; Ibn Hazm, en-Nasih ve’l-Mensith fi’l-Kur’ani’l-Kerim,
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, s. 56.
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sundaki bilinmezligi neshetmistir.®> Ayetler arasinda neshi gerektirecek bir
teAruz olmamakla birlikte 6rnekte kullanilan nesih ifadesi izale etmek mana-

sinda yani sozlitk anlamiyla kullanilmistir.

Her ikisi de mali ibadet olan sadaka ve zekat, hiikiimleri noktasinda birbir-
lerinden ayrilmaktadir. Mukatil, sadaka vermeyi tesvik eden “Onlarin malla-
rinda, dilenen ve yoksul icin bir hak vardir” (Zariyat 51/19) mealindeki ilahi
kelam1 menstih saymaktadir. Nésih ise zekatin hitkmiint ve zekat diisen
siniflar1 agiklayan “Sadakalar (zekatlar), Allah’tan bir farz olarak ancak fakir-
ler, diiskiinler, zekat toplayan memurlar, kalpleri Islam’a isindirilacak olanlarla
koleler, borglular, Allah yolunda cihad edenler ve yolda kalmis yolcular icindir”
(Tevbe 9/60) ayetidir.®* Aralarinda bir zithk bulunmayan bu ayetlerden birin-
cisi nafile bir ibadet olan sadakadan, ikincisi ise farz olan zekattan bahsetmek-
tedir.®

F. Thbari Ayetlerde Nesih

Fikih ustlctilerinin tizerinde ittifak ettigi nesih sartlarindan biri neshe konu
olan ayetlerin hitkiim bildirmeleridir.®® Bu sebeple ihbari ayetlerde nesih
cereyan etmez.” Mukatil b. Silleyman’in nesih pratikleri incelendiginde onun
teorisinin boyle bir sart icermedigi anlagilmaktadir. Mesela “Hurma agaglari-
nin meyvelerinden ve iiziimlerden hem icki, hem de giizel bir rizik edinirsiniz”
(Nahl 16/67) ayetinde Allah insanlarin bildigi bir olgudan bahsetmektedir.
Bununla birlikte i¢kiyi giizel bir rizik olarak nitelemeyerek, insanlarin zihinle-
rinde onun iyi bir sey olmadig: algisin1 yerlestirmeyi amaglamis ve egitsel bir
metodla insanlari igki yasagina hazirlamigtir.®® Mukatil’in belirttigine gore bu
ayet ickiyi haram kilan “Ey iman edenler icki, kumar, dikili taslar ve fal oklar:
ancak, seytan isi birer pisliktir. Onlardan kagimin” (Maide 5/90) ayetinin

8 Mukatil, Tefsiru Mukatil, IV, 17.

8 Mukatil, Tefsiru Mukdtil, IV, 429.

6 Ibni’l-Cevzi, Nevdsihu’l-Kur’an, 11, 589.

%  Omer Faruk Atan, Ustl-i Fikihta Nesih, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi) Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005, s. 49.

67 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsi’l-Eimme es-Serahsi, Ustlii’s-Serahs,
Daru’l-Ma'rife, Beyrut, t.s. I, 64; Ibn Hazm, el-ihkam, IV, 60.

8 Simgek, Kur'an’in anlasimasinda Iki Mesele, s. 115-116.
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inzéliyle neshedilmistir.”” Goriildiigu tizere mensih ayet hitkiim bildirmemek-

tedir.” Mukatil’e gore ayetin bu yapisi nesih kabul etmesine engel degildir.

Ayni sekilde En’am stresi 68. ayet Kur’an ayetleriyle alay eden kimselerin
konugmalarina tanik olundugunda oradan uzaklasilmasini ve zalimler olarak
nitelendirilen bu kisilerle birlikte oturulmamasini emretmektedir. Hemen
akabinde “Allah’a karsi gelmekten sakinanlara, onlarin hesabindan bir sorum-
luluk yoktur. Fakat iizerlerine diisen bir hatirlatmadir. Belki sakinirlar” (En’am
6/69) ayeti yer almaktadir. Bu ayet takvali insanlarin bu tiir istihzalardan
mesul olmadiklarini, yapmalar: gerekenin sadece alay edenleri uyarmak oldu-
gunu ifade etmektedir. Mukatil b. Silleyman “Allah’in ayetlerinin inkdr edildi-
gini ve onlarla alay edildigini isittiginiz zaman, baska bir soze ge¢medikleri
miiddetge, onlarla oturmayin, aksi halde siz de onlar gibi olursunuz” (Nisa
4/140) ayetinin Onceki buyrugu neshettigini 6ne siirmistir.”* Buna gore
ayetlerle alay edilen bir mecliste bulunanlar, oray: terk etmezlerse bu giinahtan
sorumlu olmaktadirlar. Miifessir 6rnegimizde menstith ayetin haber ciimlesi

olmasini neshe mani gérmemistir.

Mukétil kimi zaman da hem nésihin hem de menstihun ihbari ctimle oldu-
gu nesih uygulamalarina yer vermistir. Mesela “De ki: Ben buna (yaptigim
teblig gorevine) karsilik sizden, akrabaliktan dogan sevgiden baska bir iicret
istemiyorum” (Stra 42/23) kelaminda akrabaliktan dogan sevgi ibaresinden
risalet gorevinin karsilig1 olarak bahsedilmistir. Mukatil bu ibareyle “akrabalik
baginin gozetilmesi, peygambere tabi olunmasi ve ona eziyet etmekten vazge-
¢ilmesinin” kastedildigini sOylemistir. Ona gore teblig vazifesi dolayisiyla
insanlardan bir ticret bekleme “De ki: Sizden herhangi bir iicret istemissem, o
sizin olsun. Benim iicretim ancak Allah’a aittir” (Sebe 34/47) ayetiyle neshe-
dilmigtir.”> Mukatil, pratikte iki ayet arasinda bir zithik farkettiginde ihbari
veya insai climle formunda olmalarina ya da nasihin daha agir bir hiikiim
getirmesine dikkat etmeksizin ilk yol olarak neshe bagvurmaktadir. Bu 6rnekte

de boyle yapmistir. Mezklr ayetler arasinda hakiki degil zahiri bir tearuz

8 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 11, 476.

70 Nehhas, en-Ndsih, s. 542; Ibni’l-Cevzi, Nevdsihul-Kur’an, 11, 493.
7t Mukatil, Tefsiru Mukdtil, I, 567.

72 Mukatil, Tefsiru Mukatil, 111, 769.



62 ~ Seyma Altay

vardir. Bu zithk menstih ayette gecen istisna climlesinin munkat1” olmasiyla
aciklanmaktadir. Buna gore ayet “ben sizden bir ticret istemiyorum yalniz size
yakinligimi hatirlatiyorum” anlamina gelmektedir. Bu teville nasih oldugu

soylenen ayetle arasinda neshi gerektirecek bir zitlik kalmamigtir.”*

G. Hakiki Nesih

Buraya kadar erken donem miifessirlerinden Mukatil b. Siileyman’in nesih
teorisini yansitmak {izere serdettigimiz ornekler, klasik donem ustlciilerinin
nesih anlayisi disinda kalan uygulamalar1 icermekteydi. Bu bagligimizda ise
yaygin nesih anlayisi ile ortligen nesih Orneklerine yer verecegiz. Bununla
neshin genel kabul goren sartlarindan sayilan, neshe konu olan ayetlerin ingai
cimle olmasi, nasihin menstihtan sonra gelmesi ve aralarinda higbir sekilde
cem edilemeyen bir tearuz bulunmasi” gartlarini tasiyan 6rnekleri kastetmek-
teyiz. Bu konuyu Kur’an’in Kur’dn’t neshi ve Kur’dn’in stinneti neshi olmak

tizere iki baslikta ele alacagiz.

1. Kur’an’in Kur’an’1 Neshi

Mukitil b. Stileyman zina sugunun haddini beyan eden ayetler arasindaki
hiikiim farkliligini izah etmek i¢in neshe bagvurmustur. Bu sugun cezas: ilk
olarak zénilerin evlerde hapis tutulmasidir. Mukatil, hapis hitkmiintin kaynag:
olan “Kadinlarinizdan fuhus (zina) yapanlara kars: icinizden dort sahit getirin.
Eger onlar sahitlik ederlerse, o kadinlar: oliim alip gotiiriinceye veya Allah onlar
hakkinda bir yol agincaya kadar kendilerini evlerde tutun. Sizlerden fuhus
(zina) yapanlarmn her ikisini de incitip kinayin. Eger onlar tovbe edip islah
olurlarsa, onlar: incitip kinamaktan vazgegin. Ciinkii Allah, tovbeleri ¢ok kabul
edendir, ¢ok merhamet edendir” (Nisa 4/15-16) ayetlerinin Nuar stresindeki
“Zina eden kadin ve zina eden erkekten her birine yiizer degnek vurun” (NGr

24/2) ayeti ile neshedildigini ifade etmistir. Hz. Peygamber’in bu ayet nézil

7 Miistesna, miistesna minhle ayni cins degilse buna munkati denir. Bkz. $ihabtiddin

el-Karafi, el-Istigna fi ~Ahkami’l-Istisna, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1406/1986, s. 359.

7 Nehhas, Medni’l-Kur’dn, Camiatii Ummi’l-Kura, Mekke, 1409/1989, VI, 308;
Ibnir’l-Cevzi, Nevasihu’l-Kur’dn, 11, 565.

75 ibnir’'l-Cevzi, Nevdsihu’l-Kur’dn, 1, 136-137.
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olunca “Iste Allah bir yol agt1. Bekar bekarla zina ettiginde yiiz sopa ve bir yil
stirgiin, evli evliyle zina ettiginde ise yiiz sopa ve tas ile recm vardir” buyurdu-
gu bilgisine yer veren Mukatil, boylelikle evli ve bekara uygulanan farkl ceza-
larin Hz. Peygamber’in siinnetine dayandigina isaret etmistir.”® Usal alimleri-
nin bu noktadan neset eden “siinnet, Kur’an’t neshedebilir mi?” geklindeki
teknik tartigmalarinin” ise Mukatil'in nesih anlayiginda karsiligi bulunma-

maktadir. O, bu tiirden teorik tahlillere girmemistir.

Hakiki nesih baglaminda zikredecegimiz bir diger 6rnek Hz. Peygamber ile
Ozel goriisme yapmay1 ele alan necva ayetleridir. Bu konuda ilk hitkiim “Ey
iman edenler! Peygamber ile bas basa konusacaginiz zaman, bas basa konusg-
manizdan 6nce bir sadaka verin. Bu, sizin igin daha hayirli ve daha temizdir.
Sayet (sadaka verecek bir sey) bulamazsaniz, bilin ki Allah ¢ok bagislayandir,
¢ok merhamet edendir” (Miicadele 58/12) ayetiyle gelmistir. Mukatil bu ayetin
Peygamber ile ¢ok fazla konusan ve boyle yapmakla fakirlerin onunla iletisi-
mini engelleyen zenginler hakkinda indigini soylemistir. Ayetteki sadaka
emriyle birlikte zenginler geri ¢ekilmis, fakirler Hz. Peygamber’le daha rahat
goriigme imkani bulmuglardir. Mukatil, bu emri tek uygulayanin Hz. Ali
oldugunu, daha sonra “Bas basa konusmanizdan once sadaka vermekten ce-
kindiniz mi? Bunu yapmadiginiza ve Allah da sizi affettigine gore artik namazi
kilin, zekat: verin, Allah’a ve Resiilii’ne itaat edin” (Miicadele 58/13) ayetinin

nézil olarak bu sadaka emrini neshettigini belirtmistir.”®

2. Kur’an’in Siinneti Neshi

Kur’dn’1 Kerim siinnetle sabit olan bazi hiikiimleri de neshetmistir. Kible-
nin tahvili 6rnegi bunlardan biridir. Mukatil, “Nereden yola ¢ikarsan ¢ik,
yiiziinii Mescid-i Haram’a dogru ¢evir” (Bakara 2/150) ayetinin Miisliimanla-
rin ilk kiblesi olan Mescid-i Aksa’ya yonelmeyi neshettigini ifade etmistir.
Ancak mensth hitkmiin dayanagi noktasinda herhangi bir nass zikretmemis-
tir.” Bu meselede kargimiza iki yorum ¢ikmaktadir. Ilkine gére s6z konusu

hiikim “Dogu da, Bat: da Allah’indir. Nereye donerseniz Allah’in vechi iste

76 Mukatil, Tefsiru Mukdtil, I, 363.

77 Bkz. Ibnit’l-Cevzi, Nevdsihu’l-Kur’dn, 11, 356-357.
78 Mukatil, Tefsiru Mukdtil, IV, 263.

7 Bkz. Mukatil, Tefsiru Mukatil, 1. 149.
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oradadir” (Bakara 2/115) ayetine dayanmaktadir ve bu ayet neshedilmisgtir.®
Ancak ayet kiblenin yonii konusunda belli bir yon tayin etmemekte ve gayet
acik bir ifade ile istenen yone doniilebilecegini belirtmektedir. Buna ragmen
Hz. Peygamber’in “Elbette seni, hosnut olacagin kibleye ¢evirecegiz” (Bakara
2/144) ayetinde gectigi lizere istemedigi halde Mescid-i Aksa’y1 kible edinmesi
pek makul goriinmiiyor. Ayni zamanda ayetin kible i¢in yon tayin etmeyip
serbesti sunmasi1 bu hitkmiin miibah oldugunu gosterir. Miibah bir hitkmiin
kaldirilmast nesih sayilmamaktadir.®’ Diger bir ihtimal Hz. Peygamber’in
kendi igtihad1 veya gayri metliiv vahye binaen Mescid-i Aksa’ya yonelmis
olmasidir.* Bu goriis durumu daha iyi agiklamaktadir. Mukétil'in de mensitih
ayet zikretmemesi, uygulamanin stinnete dayandig1 ve bu stinnetin neshedil-
digi kanaatine sahip oldugunu gostermektedir.

IV.  Sonug

Erken donem tefsir geleneginin 6nemli isimlerinden olan Mukatil b. Sii-
leyman’in nesih algis1 yasadig1 donemin kendine 6zgii nesih anlayisini yansit-

maktadir.

Mukatil teorik olarak iki farkli nesih tiirinden bahseder. Bunlardan ilki
Kur’an’in kendi i¢cinde meydana gelmektedir. Bu durumda Kur’an’in bir ayeti,
bagka bir ayetin hitkmiinii kaldirir. Digeri ise kutsal kitaplar arasinda cereyan
eder. Buna gore Kur’dan’1t Kerim kendinden 6nceki kitaplarin hiikkmiinii geger-

siz kilmigtir.

Mukitil tefsirinin farkli yerlerinde neshe dair bir takim agiklamalarda bu-
lunmugtur. Onun tanimina gore nesih, tebdil ve tahvil etmek anlamina gelir.
Ayrica nesihten bahsedebilmek igin bazi sartlarin mevcut olmasi gerekir.
Oncelikle nasih, menstihtan daha iistiin olmali ya da ayn1 seviyede olmalidir.
Mukétil, Gstiinliik ile nasihin daha hafif hitkiimler vazetmesini kasteder. Diger
bir sartta nasihin, menstihtan sonra nazil olmasidir. Mukatil bu sart1 acik bir
sekilde ifade etmez. Ancak nasihin daha hafif hitkiimler getirecegini soylemesi,

nésihin nazil oldugu tarihte, menstthun hitkmiintin mevcut olmasini gerekti-

8 Nehhas, en-Ndsih, s. 74-76.
81 Bkz. Satibi, Muvdfakat, 111, 341.
82 Zeyd, en-Nesih, 11, 806.
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rir. Bunlar Mukatil'in nesih olgusuna dair teorik agiklamalaridir. Pratige

baktigimizda ise daha farkli bir nesih tanimiyla karsilasiriz.

Mukaitil pratikte nesih iddiasinda bulundugu ayetlerde her zaman tahfif ve
terahi sartini aramaz. Tefsirinde daha agir bir hitkmiin, hafif bir hitkmii ya da
Mekki bir ayetin Medeni bir ayeti neshettigi vakidir. Ayrica ayetlerin ihbari
yapida olmalar1 nesih kabul etmelerine engel sayilmaz. Ona gore haberlerde de
nesih tahakkuk eder.

Mukétil’'in nesih tasavvuru oldukca kapsamlidir. Umumun tahsisi, mutla-
kin takyidi, miicmelin beyani nesih kapsamina dahildir. Kimi zaman bu kav-
ram1 bir mesele hakkindaki bilinmezligin kaldirilmasi ya da Kur’dn’in tespit
ettigi hatali bir tutumun izale edilmesi seklinde sozliik anlaminda kullanir.
Bunun yani sira Mukatil, ayetlerin zahirine gore hareket eder. Bu sebeple bazi
nesih uygulamalarinda nasih ile menstih arasinda hakiki bir tedruz bulunmaz.
Ayetler arasinda bir tezat fark ettiginde bunu izah etmek i¢in ilk olarak neshe
bagvurur. Neshin kavramsallastig1 klasik donemde bir hitkmii onunla ebedi-
yen amel edemeyecek sekilde kaldirmasi dolayisiyla neshe gosterilen titiz

yaklasim, Mukatil’'in tefsirinde goriilmez.
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Eb Bekir el-Haddad’in Tefsir Metodu

Ferihan OZMEN"

Oz: Bu makalede Ebt Bekir el-Haddad’in Tefsiru’l-Haddad ismiyle meshur Kes-
fii't-tenzil fi tahkiki'l-mebdhis ve't-te'vil isimli eserinin muhtevasi ve metodu tani-
tilmigtir. Haddéd rivayet agirlikli, orta hacimli bir tefsir olan eserinde, Kur’an’i ba-
sindan sonuna kadar tefsir etmis; bu tefsir isleminde Kur’an’in Kur’an’la, stinnetle
ve sahabe sozii ile tefsirine 6nem vermis; kiraat farkliliklarina deginmis ve nesihle
ilgili ihtilafh goriislere yer vermistir. Rivayet tefsirinin yaninda dirayet metoduna
da bagvurmus; Kur’an’in dil bilimleriyle tefsirini ihmal etmeyerek Kur’an lafizlari-
nin izahi esnasinda lugat, sarf, nahiv ve belagat alaninda yeterince agiklamalar
yapmagtir.

Tefsirin muhteva ve metod agisindan en ¢ok dikkat ¢eken o6zelliklerinden biri
onun fikih yoniidir. Haddad, bu alanda en ihtilafli konular: bile ¢ok sade ve agik
bir sekilde izah etmis ve Hanefi fikhina dair 6nemli 6l¢iide muhtevay: nakletmistir.
Makalede tefsirin metoduna dair ornekler genis tutularak, eserin ana hatlarryla
muhtevasinin ortaya ¢ikarilmasina gayret edilmis; bu sekilde eserin tefsir tarihin-
deki yeri ve 6neminin ortaya ¢ikarilmasina ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eb( Bekir el-Haddad, Tefsiru’l-HaddAad, tefsir tarihi, miifessir

Tafsir Method of Abu Bakr al-Haddad

Abstract: This article introduces tafsir of Abu Bakr al-Haddad entitled Kashf al-
tanzil fi tahqiq al-mabahith wa-al-ta'wil, better known as Tafsir al-Haddad, with
its contents and the methods. In his narration-based exegesis, Haddad interprets
the entire Qur’an, emphasizes the exegesis by the Qur’an, Sunnah and narrations
from Sahaba. He mentions the differences of gira’at (science of recitations) and he
presents sufficient explanations in the field of language sciences while interpreting
the words of the Qur’an.

One of the most attractive features of the tafsir is its figh aspect. Even in the most
contradictory issues of figh, Haddad uses a simple language and offers a clear ex-
planation of them and transmits an important amount of Hanafi figh’s content. In
the article, it is aimed to reveal the main features of Haddad’s method of tafsir and

Yrd. Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Tefsir
Anabilim Dali Ogretim Uyesi.



68 ~ Ferihan Ozmen

in this way, the importance of this study in history of tafsir is tried to be revealed
by giving many examples of the method of Tafsir in the essay.

Keywords: Abu Bakr al-Haddad, Tafsir al-Haddad, history of tafsir, mufassir.

iktibas / Citation: Ferihan Ozmen, “Ebt Bekir el-Haddadin Tefsir Metodu”,
Ustl, 23 (2015/1), 67 - 94.

Giris

Hicri VIII. asirda, ilmi ve edebi ¢aligmalarin son derece hareketli ve parlak
bir diizeye ulastigi Yemen’de yasayan Hanefi fakihi ve miifessir Ebt Bekir b.
Ali b. Muhammed el-Haddad el-Yemeni' (800/1398) tefsir ve fikih bagta
olmak tizere dini ilimler sahasinda pek gok eser vermistir. Kesfii't-tenzil fi
tahkiki'l-mebahis ve't-te'vil isimli tefsiri Tefsiru’l-Haddad ismiyle meshur
olmus ve 2003 yilinda tahkik edilerek yedi cilt halinde nesredilmistir. Eserin
yazma niishalar1 izerinde ¢alisilarak hazirlanan Eb#i Bekir el-Haddad'in Tefsi-
rinde Uyguladigi Yontem isimli bir yiiksek lisans tezinde’® eserin tefsir kaynak-
larina dair gozden kagirilan bazi 6nemli hususlar, Ebil Bekir el-Haddad ve
Tefsir Kaynaklar: isimli makalede konu edilmistir.’ Bu ¢aligmada da Ebt Bekir
el-Haddad’in Tefsiru’l-Haddad> isimli eserindeki tefsir metodu tasvir edilerek,
eserin tefsir tarihindeki yeri ve 6neminin ortaya ¢ikarilmasina, bu sekilde Ebti
Bekir el-Haddad’in genelde temel Islam bilimlerine 6zelde ise tefsir ilmine
katkilarinin belirlenmesine ¢alisilacaktir. Eb&i Bekir el-Haddad’in tefsirinin
metoduna dair ornekler genis tutularak, eserin ana hatlariyla muhtevasinin

ortaya ¢ikarilmasina gayret edilecektir.

! Hayati ve ilmi sahsiyeti hakkinda bk. Hayreddin ez-Zirikli (1396/1976), el-A'ldm :
kamusu teracimi li-esheri'r-rical ve'n-nisd, Darit'l-Ilm 1i'l-Melayin, Beyrut 1992, I,
67; Muhammed Ibrahim Yahya, el-Medhal ila tefsiri’l-Kur’ani’l-Kerim: el-Haddad
nemtizecen, Darii’l-Medari’l-Islami, Beyrut 2002, s. 347; Abdullah Muhammed el-
Habesi, Mesddirii I-fikri'l-Islami fi'l-Yemen, Matbaatii'l-Asriyye, Beyrut 1988, s. 214;
Ebt Bekir Sifil, “Haddad, Ebt Bekir”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XIV, 553.

2 bk. Yavuz Kogak, Ebii Bekir el-Haddadin Tefsirinde Uyguladigi Yontem, (yiiksek
lisans tezi), OMU Sosyal Bilimler Enstitiisii 2005.

3 bk. Ferihan Ozmen, “Ebti Bekir el-Haddad ve Tefsir Kaynaklar1”, Sakarya Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (2013), 15 (28), s. 43-63.
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I. Kur’an’in Kendi ¢ Biitiinliigii I¢erisinde Yorumlanmasi

SA >

Kur’an-1 Kerim’i tefsir geleneginde Kur’an’in Kur’an’la tefsirinin bir metod
olma imkén: ve metod kabul edilmesi durumunda bu metodun miifessirin
dirayetinden bagimsiz olup olmadigi, farkli bir deyisle hangi ayetin hangi
ayetle anlasilmasi gerektigi Islam tefsir tarihinde farkli gériisleri ve sonuglari
ortaya ¢ikaran konulardandir.* Kur’an’s Kur’an ile anlama/yorumlama faaliyeti
erken donemden gliniimiize kadar Kur’dn’t konugmadig1 alanlarda konustur-
ma ve dini alanda Kur’an’s tek kaynak kabul eden salt Kur’ancilik egilimlerine
yol agma gibi sonuglar dogurmus olsa da Kur’an-1 Kerim’deki konu ve kav-

SA D

ramlarin Kur'an’in kendi biitiinligii igerisinde anlasilmasi diisiincesinden
hareketle Kur'an’in Kur’an’la tefsiri disiincesi ¢ogu Kur’an yorumcusuna
cazip gelmis; hem klasik hem de modern donemde tefsirde ilk miiracaat edilen
kaynak Kur’an’in kendisi olmugtur. Nitekim Ebt Bekir el-Haddad da Tefsiru’l-
Haddad isimli eserinde Kur’dan’in Kur’dn’la tefsirine dnem vermis; manasi
mutlak, miicmel, miitbhem ve amm olan ayetlerin tefsirinde oncelikle

Kur’an’in kendisine bagvurmustur.

Haddad tefsirinde bazen kelimenin anlamimi agiklama konusunda
Kuran’in Kur'anlla tefsiri metodunu kullanmistir. Ornegin (pasall (el-
muhsan) kelimesinin zikredildigi Nisa siiresinin 24. ayetini tefsir ederken
Obaa¥! (el-ihsan) kelimesinin Kur’an’-1 Kerim’de ¢ok farkli anlamlarda kulla-
nildigini ifade ederek, bu anlamlar1 ve kelimenin gectigi ayetleri siralamakta-
dir. Ona gére Qb=aa¥) bu ayette oldugu gibi “nikah” (evlenmek) anlaminda,
“...ve sizden once kendilerine kitap verilenlerden namuslu hiir kadinlar...” (el-
Maide 5/5) ayetinde oldugu gibi “hiirriyet” anlaminda; “Onlar evlendikten
sonra bir fuhus irtikdp ettikleri takdirde o zaman iizerlerine hiir kadinlar
iizerindeki cezanin yarist verilir.” (en-Nisa 4/25) ayetinde oldugu gibi “Islam”

yani “miisliman olduklarinda” anlaminda; "Namuslu, iffetli kadinlara zina

* bk. Mustafa Oztiirk, Kur’an, Tefsir ve Usul Uzerine Problemler, Tespitler, Teklifler,
Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2011, s. 9-28.
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iftiras1 atan ve sonra da dort sahit getiremeyenler..." (en-Ntr 24/4) ayetinde

oldugu gibi “iffet” anlamindadir.®

Aymni sekilde Haddad, Bakara siiresinin 262. ayetinde gecen (4 kelimesinin
ashinin a8 (:kesmek, azaltmak) manasinda oldugunu “Onlar icin kesintisiz bir
ecir vardir.” (et-Tin 95/6) ayetiyle tefsir ederken,* Isra siiresinin 93. ayetinde
gegen <52 kelimesinin ise “Nihayet yeryiizii zinetini takinip siislendigi....”
(YGnus 10/24) ayetinde oldugu gibi aslinda “zinet” anlaminda oldugunu

soylemektedir.’

Haddad, pek ¢ok miifessire gére miiskil bir mana arzeden “Inandiktan,
Peygamber'in hak olduguna sehadet ettikten ve kendilerine agik deliller geldik-
ten sonra, inkdra sapan bir milleti Allah nasil dogru yola eristirir?” (Al-i Imran

3/86) ayetini, yine bir bagka ayetle tavzih ederek soyle tefsir etmektedir:

“Eger, ‘Ayetin zahiri, miisliiman olduktan sonra inkara diisen kimseyi ve za-
limleri, Allah’in hidayete erdirmemesini gerektirir. Halbuki ¢ogu miirted,
misliiman olmus ve pek ¢ok zalim de tevbe etmigstir.” denirse onlara séyle de-
nir: Ayetin manasi, ‘Onlar kiifiir {izerinde olduklar1 miiddet¢e Allah onlar
hidayete erdirmez. Cabaladiklar1 ve hakka dénmeye niyet ettiklerinde Allah
onlar1 muvaffak eder.” demektir. Nitekim Allah Teéla ‘Ama bizim ugrumuzda
cihad edenleri, elbette kendi yollarimiza eristirecegiz.” (el-Ankebtt 29/69)

buyurmustur.”®

Haddad miicmel ayetlerin tafsilinde de ayn1i metodu uygulamaktadir. “Dog-
rusu insan tahammiilsiiz ve huysuz yaratilmistir.” (el-Mearic 70/19) ayeti,
bir¢ok miifessire gore bu sekliyle miicmeldir. Zira insanin hangi yonlerden
dayaniksiz ve huysuz oldugu acgik degildir. Haddad sonraki ayetlerde Allah
Teala’min “Kendisine kotiiliik dokundu mu sizlanir. Kendisine hayir dokundu

mu cimrilik eder.” (el-Mearic 70/20-21) buyurarak bu durumu agikladigini

> Haddad, Eba Bekir b. Ali b. Muhammed el-Yemeni (800/1398), Tefsiru’l-Hadddd:
Kegfii’t-tenzil fi tahkiki’l-mebdhis ve’t-te’vil (thk. Muhammed Ibrahim Yahya), I-
VIL, Daru’l-Medari’l-Islami, Beyrut 2003, II, 235.

¢ Haddad, Tefsir, I, 417.

7 Haddad, Tefsir, IV, 218.

8 Haddad, Tefsir, I1, 92.
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ifade ederek, “Insan, kendisine fakirlik ve darlik isabet ettiginde sizlanir ve
sabretmez. Ona kendisini sevindiren mal ve varlik isabet ettiginde Allah’in
hakkini vermez ve siikretmez.” demektedir.” “Allah peygamberleri toplayacag
giinde "Size ne cevap verildi, diye buyuracak, ...” (el-Maide 5/109) ayetinde s6z
konusu olan peygamberlerin sorgulanmasi meselesinde, “Diri diri topraga
gomiilen kiza soruldugunda” (et-Tekvir 81/8) ayetinde diri diri topraga gomii-
len kizin, katilini su¢lamak i¢in sorgulanacag: gibi bu ayette sozii gegen sorgu-
lamanin kendilerine peygamber gonderilenleri suglamak i¢in oldugunu soy-

lemektedir.'?

II. Hadis Rivayetlerinin Kullanimi

Haddad, Kur’an tefsirinde gozard: edilemeyecek bir kaynak olarak hadis
rivayetlerini kullanmay: ihmal etmemis; Kur’an’in bazi kelime ve ayetlerinin
manalarini agiklamada hadislerden istifade etmis; manasi miicmel, mutlak,
amm, migkil ve miitbhem olan bazi ayetleri siinnetle tafsil, takyid, tahsis,
tavzih ve tebyin etmistir. Haddad 6zellikle fikhi meselelerin izahinda hadisler-

den genis dl¢iide yaralanmustur.

Haddad, ¢agdas: cogu miifessir gibi hadis naklinde senetleri hazfetmis, ri-
vayeti ya dogrudan Hz. Peygamber’den nakletmis ya da hadisin ilk ravisi olan
sahabiyi zikretmigtir. Ornegin “...Kétiiliik yapan, o yiizden cezalandirilir. O,
kendisine Allah'tan baska ne bir dost, ne de bir yardimct bulabilir.” (en-Nisa

4/123) ayetinin anlamini hadisle izah ederek soyle demektedir:"

“Bu ayet nazil olunca, Ebti Bekir (r.a.) ‘Ey Allah Rasulii! Bu ayetten sonra ar-
tik kurtulus nasil olur?’ dedi. Bunun tizerine Hz. Peygamber, ‘Allah seni ba-
gislasin Ebt Bekir! Sen hi¢ hasta olmaz misin? Sana hi¢ musibet isabet etmi-
yor mu? Sana hi¢ gecim sikintis1 isabet etmiyor mu?’ dedi. Ebti Bekir, ‘Evet,
ediyor.” diye cevap verdi. Hz. Peygamber, ‘Iste bu, size verilen cezalardir.” bu-
yurdu.'? EbGt Hiireyre’den rivayet edildigine gore o soyle demistir: ‘Bu ayet

nazil oldugunda bu durum miisliimanlarin zoruna gitti de Hz. Peygamber’e

® Haddad, Tefsir, VII, 78.

0 ¢]-Haddad, Tefsir, 11, 490.

' Haddad, Tefsir, II, 325-326.

2 bk. Ahmed b. Hanbel, IV, 267.
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sikayette bulundular. Bunun iizerine Hz. Peygamber ‘Sakin olunuz! Kendisi-
ne batan dikenden ona sikint1 veren felakete kadar miimine zarar veren her

musibet, (giinahlari igin) bir keffarettir” buyurmustur.”?

Haddad “Eger size yasaklanan biiyiik giinahlardan kaginirsaniz sizin kiigiik
giinahlarinizi rteriz ve sizleri serefli bir yere sokariz.” (en-Nisa 4/31) ayetini,
Hz. Peygamber’in “Biiyiik giinahlardan sakinildig: takdirde bes vakit namaz,
namaz aralarindaki ve cuma namazi da gelecek cumaya kadarki kiigiik giinah-

lar i¢in keffarettir.” hadis-i gerifiyle'* agiklamigtir."”

Kur’an-1 Kerim’de umum ifade eden bir lafiz, bazen bir bagka ayet ile ya da
stinnet, kiyas ve icma gibi bir yolla tahsis edilebilir. Haddad ayetin ayetle
tahsisinin yaninda, ayetin stinnetle tahsisi metoduna da miiracaat etmistir.
Ornegin Bakara siiresinin 173. ayetinde yenmesi haram kilinanlar arasinda 6lii
eti de sayilmaktadir. Haddad bu ayetin Hz. Peygamber’in, “Bize iki oli ve iki
kan helal kilinmigtir. Iki 6lii, ¢ekirge ve baliktir. Iki kana gelince, bunlar ciger

ve dalaktir." hadisiyle tahsis edildigini soylemektedir.'®

Kur’an’daki miicmel bir ayeti siinnetle tafsil etme konusunda Haddad, “...
I¢inizden hasta olana veya basindan bir rahatsizhigi bulunana kurbandan once
tiras oldugu i¢in orug veya sadaka yahut da kurbandan ibaret bir fidye gere-
kir...” (el-Bakara 2/196) ayetinde miicmel olan fidyenin keyfiyeti meselesini
hadisle izah etmistir. Haddad ayetin ihramli iken bitlenen Ka’b Ibn Ucre
hakkinda indigine dair rivayeti naklederek, fidyenin miktarinin her birine
yarim sa’ bugday vererek alt1 fakiri doyurmak yahut ii¢ giin orug¢ tutmak yahut
koyun kurban etmek oldugunu Hz. Peygamber’in beyani ile aciklamaktadir."”
“Ey iman edenler! Namaza kalktiginiz zaman yiizlerinizi, dirseklerinize kadar
ellerinizi yikaymn, ..” (el-Maide 5/6) ayetini tefsirinde, abdestte dirseklerin
yikanmasinin hiikmiine dair farkli goriislere imkan veren ayetteki ) harfi ile
ilgili ihtilafli gortisleri naklettikten sonra, bu lafzin farkli manalara ihtimalli

olmasi sebebiyle miicmel olup Hz. Peygamber’in beyanina muhtag¢ bulundu-

13 bk. Miislim, “Birr, Sila, Adab” 14; Nesai, “Tefsir”, 102; Ahmed b. Hanbel, II, 248.
4 bk. Ibn Mace, “Et'ime” 31; Ahmed Ibn Hanbel, II, 97.

5 Haddad, Tefsir, II, 244.

6 Haddad, Tefsir, 1, 224.

7" Haddad, Tefsir, 1, 277.
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gunu, onun abdest aldig1 zaman suyu dirseklerine ulastirdiginin rivayet edildi-
gini, boylece onun bu fiilinin miicmelin beyani oldugunu, dolayisiyla dirsekle-

ri yitkamanin farz olduguna hitkmedildigini anlatmaktadir.'®

Miifessirler “Icinizden hicbiri istisna edilmemek iizere mutlaka herkes ce-
henneme varacaktir... (Meryem 19/71) ayetinin tefsirinde ihtilaf etmislerdir.
Bazilar1 herkesin cehenneme ugrayacagini sdylerken bir kismi da bagka bazi
ayetleri” delil gostererek miiminlerin cehenneme girmeyeceklerini ifade
etmigslerdir.”® Haddad da bu durumu Cébir b. Abdullah’tan gelen bir rivayetle
Hz. Peygamber’in “biitlin insanlarin cehenneme girecegini, fakat atesin mii-
minler i¢in, Hz. Ibrahim’e oldugu gibi serin ve selamet olacagini” buyurdugu-
nu”' naklederek ayetteki bu igkali siinnetle ortadan kaldirmigtir.**> Haddad,
Bakara 2/238. ayetinde miibhem birakilan orta namazi, Hz. Peygamber’den ve

Hz. Aise’den® nakledilen rivayetlerle ikindi namazi olarak tefsir etmigtir.**

II1. Sahabe ve Tabitn Sozlerinin Kullanimi

Kur'anin tefsirinin 6nemli bir kaynag1 da Hz. Peygamber’in sohbetinde
bulunan ve vahiy ortamina tanik olan sahabeden ve onlardan sonra gelen
tabitin neslinden aktarilan tefsir rivayetleridir. Kur’an’in ilk muhataplar: olan
sahabe, vahyi yakindan takip ederek Kur’an’: bizzat Hz. Peygamber’den 6g-
renmigler, ayetlerin tefsirini ondan dinlemisler ve niizil sebeplerine sahit
olmuglardir. Yine Kur’dan’in yazilmasi, korunmas: ve anlagilmasi i¢in Hz.
Peygamber tarafindan yiritiilen faaliyetlere de katilmislardir. Onlar: takip
eden tabiun doneminde tefsir faaliyetleri ivme kazanmis ve tefsir ilmi ekolles-

mistir.

'8 Haddad, Tefsir, 11, 383-384.

¥ orn. el-Enbiya 21/101-102.

20 er-Razi, Ebti Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer (606/1209), et-Tefsirii'l-
kebir (Mefatihii'l-gayb), Daru Thyai't-Tiirasil- Arabi, Beyrut 1934, XXI, 242-243.

2l bk. Ahmed b. Hanbel, III, 328.

22 Haddad, Tefsir, IV, 306.

2 bk. Ebti Davhd, “Salat”, 5; Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an, 3; Nesai, “Salat”, 14. Mislim,
“Salat,” 37; Ahmed b. Hanbel, VI, 73, 178.

2 Haddad, Tefsir, I, 370-371.
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Haddad Kur’an-1 Kerim’in anlagilmasi konusunda 6nemli ve vazgegilmez
bir kaynak olarak sahabe ve tabitin sozlerini son derece ciddi bir sekilde kul-
lanmis; sebeb-i niiztl, nesh ve kiraate dair onlarin yapmis olduklar: tevil ve
tefsirlerden genis bir sekilde yararlanmistir. Tefsirinde sahabeden ¢ogunlukla
Ibn Abbas’tan (68/687) gelen rivayetleri naklederken,” tabiundan Miicahid b.
Cebr (103/721),% Ikrime (105/723),”” Katade b. Diame (117/735),% Hasan-1
Basri (110/728),” Zeyd b. Eslem (136/753), Ebu'l-Aliye (90/708)* ve Mu-
hammed b. Ka’b el-Kurazi (118/736)* gibi miifessirlerin goriiglerine yer ver-
migtir. Ornegin “Bir de sayili giinlerde Allah't zikredin (tekbir alin)...” (el-
Bakara 2/203) ayetinin tefsirinde, “Ibn Abbas, Hasan, Miicihid, Ata, Dahhak
ve [brahim en-Nehai’den ‘sayili giinler’in ‘tesrik giinleri’, ‘malum giinler’in®
ise ‘Zilhicce’nin on gini’ oldugu rivayet edilmigtir.” demektedir.”* Nisa 4/31.
ayetinde soz edilen biiyiik giinahlarin neler oldugunu da sahabe ve tabitin
sozleriyle agiklayan Haddad’in naklettigine gére Ibn Omer bunlari, “Allah’a
sirk kosmak, ana-babaya isyan etmek, adam o6ldiirmek, faiz ve yetim mali
yemek, iffetli kadina iftira etmek ve yalan yere yemin etmek” seklinde saymus;
Ibn Mes’tid (r.a.) ise biiyiikk giinahlar1 “Allah’in liitfundan @imidini kesmek,
Allah’in rahmetinden tiimit kesmek, Allah’in mekrinden emin olmak, Allah’a
sirk kosmak” seklinde siralamigtir. Hadd4dd’in naklettigi bagka bir rivayete
gore Ibn Abbas, “Allah Teala’nin, kendilerini isleyenlere cehennemi vaad ettigi
veya diinyada hakkinda ‘had’ cezasi belirledigi her sey bitylik giinahtir.” de-

mistir.”

¥ bk. Haddad, Tefsir, I, 43; 55, 70, 11, 9.

% bk. Haddad, Tefsir, I, 115, 116, 118,119, 125, 127, 129, 146, 150,

¥ bk. Haddad, Tefsir, I, 53, 115, 121, 136, 162, 164, 168, 170, 207, 211.
% bk. Haddad, Tefsir, I, 111, 115, 118, 119, 125, 126, 128, 129.

¥ bk. Haddad, Tefsir, I, 118, 124, 125, 127, 128, 138, 142, 144, 148, 149.
0 bk. Haddad, Tefsir, I, 275, 341, 385, 422, 448.

3t bk. Haddad, Tefsir, 1, 122, 213, 295, 278, 427, 541.

2 bk. Haddad, Tefsir, I, 31; II, 192; I11, 61, 385, 429, 478.

# el-Hacc 22/28.

*  Haddad, Tefsir, I, 293.

*  Haddad, Tefsir, 11, 244.
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IV. Esbab-1 Niiziliin Nakledilmesi

Kur’an-1 Kerim, yirmi kiisur yillik zaman zarfinda, farkli mekanlarda, gesit-
li konularda parga parca nazil olmak suretiyle tamamlandigindan, insan eliyle
telif edilen yazili metinlerin diizenindeki gibi “giris, gelisme, sonug” seklinde
kompoze edilmemistir. Dolayisiyla onun anlagilmasinda, agiklanmasinda ve
ayetlerinden hitkiim ¢ikarilmasinda, ayetlerin inis sebeplerini bilmenin ¢ok
o6nemli bir rolii oldugu bilinmektedir. Haddad, Kur’an tefsirinde niiztl sebep-
lerini vermeye dzen gostermistir. Ornegin Furkén siiresinin 27. ayeti, Ukbe b.
Ebi Muayt hakkinda inmistir. Hadd4d’in naklettigine gore Ukbe iman etmek
istiyordu. Fakat arkadagt Ubeyy ibn Halef ona, “Eger iman edersen seninle asla
konusmayacagim!” demis, boylece onu, Bedir giinii kafir olarak oliinceye

kadar imandan men etmigtir.*

Yine Haddadin naklettigine gore, “Siiphesiz ki, kiyamet saatinin bilgisi Al-
lah yanimdadir. Yagmuru O yagdirir, rahimlerde ne varsa (erkek veya disi
olusunu, renk ve ozelliklerini) O bilir. Hicbir kimse yarin ne kazanacagini
bilemez. Hicbir kimse hangi yerde olecegini de bilemez...” (Lokman 31/34) ayeti
Berd b. Malik hakkinda inmistir. Berd bir giin Hz. Peygamber'e gelmis ve
topraklarinin kuruyup kuraklastigini, bu sebeple yagmurun ne zaman yagaca-
gini1, hamile olarak birakip geldigi haniminin ne doguracagini, nerede 6lecegi-
ni ve yarin ne yapacagini, kiyametin ne zaman kopacagini sormus, iste bunun

tizerine Allah Teéla bu ayet-i kerimeyi indirmisgtir.””

Haddad birden fazla niizil sebebi rivayeti olan ayetlerin tefsirinde genellik-
le bu rivayetleri tercihsiz nakletmistir. Ornegin Enfal 8/20-21. ayetlerinin
sebeb-i niizilii hakkinda ihtilaf bulundugunu, Ibn Ciireyh’e gére bunun
miinafiklar hakkinda indigini, Hasan-1 Basri’nin ise bu ayetin ehl-i kitab
hakkinda indigini soyledigini, miigrikler hakkinda indigini soyleyenlerin de

oldugunu nakletmekle birlikte bunlardan birini tercihte bulunmamigtir.*®

36 Haddad, Tefsir, V, 108.
¥ Haddad, Tefsir, V, 302.
% Haddad, Tefsir, I1I, 264.
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V. Nasih-Mensiiha isaret Edilmesi

[slam alimleri neshin aklen caiz oldugu ve pratikte vuku buldugu konusun-
da ittifak etmisler; ancak neshin Kur’an’da vaki olup olmadigi hususunda
ihtilaf etmiglerdir.” Ehl-i siinnet ulemasinin ¢ogu Kur’an’da neshin var oldugu
gortisiindedirler. Bazilar1 ise neshin aklen caiz ve dnceki seriatlerde mevcud
oldugunu kabul ederek, Kur’dan’in kendinden 6nceki dinleri neshettigini kabul
etmisler; ancak Kur’an’da neshin olmadigini ileri siirmiislerdir. Haddad tefsi-
rinde bazi ayetlerin mensuh oldugunu ifade etmistir. Ornegin Bakara siiresi-
nin 139% ve 217.* ayetlerinin ve Maide siiresinin 13. ayetinin®, seyf ayetiyle

(et-Tevbe 9/5) neshedildigini ifade etmektedir.

Ebt Hanife bagta olmak {izere Hanefi ulemas: ve ¢ogu kelamci Kur'an’in
Kur’an’la neshi yaninda Kur’an’in siinnetle neshinin de caiz oldugu goriisiin-
dedirler. Imam $afii ise Kur'an’in siinnetle neshini kabul etmemektedir.*®
Hanefi fakihi olarak Haddad’in da 6lmeden 6nce ana, baba ve yakin akrabaya
vasiyet emrinin s6z konusu oldugu Bakara 2/180. ayetinin tefsirinde, Kur’an’in
stinnetle neshini caiz gordiigii anlasilmaktadir. Haddad, miifessirlerin ¢ogu-
nun bu ayetin mensth oldugu konusunda ittifak ettiklerini, ancak hangi delille
neshedildigi konusunda ihtilaf ettiklerini ifade etmistir. Naklettigine gore bazi
miifessirler bu ayetin Nisa siiresindeki miras ayetleriyle mensth oldugunu
soylesmisglerdir. Ona gore bu dogru degildir. Ciinkii Allah Teala, Nisa siiresin-
deki ayetlerde mirasi, yapilan vasiyetten sonra farz kilmistir ve dogru olan bu

ayetin, Hz. Peygamber’in “Virise vasiyyet yoktur.”** kavliyle menstth olmasidir.

»  es-Suyfti, Ebiil-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr (911/1505), el-itkan fi
ultomi’l-Kur’an (Ta’lik: Mustafa Dib el-Buga), Daru Ibn Kesir, Dimagk 2002/1422,
II, 702; el-Amidi, Ebii'l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim (631/1233),
el-Thkam fi ustlil-ahkam, [y.y. , t.y.] (Kahire II 702; el-Amidi, Ebii’l-Hasan Sey-
feddin Ali b. Muhammed b. Salim (631/1233), el-ihkam fi usili’l-ahkam, (y.y., t.y.)
Matbuatu Muhammed, Kahire 1968, III, 106.

4 Haddad, Tefsir, I, 188.

4 Haddad, Tefsir, I, 317.

42 Haddad, Tefsir, I, 395.

#  ez-Zerkani, Muhammed Abdilazim, Menahilii'l-irfan fi ultmi'l-Kur'dn, Daru

Thyai'l-Kiitiibil- Arabiyye, Kahire 1362/1943, II, 133.

“ Tirmizi, “Vesaya”, 5; Ibn Mace, “Vesaya”, 6.
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Bu haber, her ne kadar 4had rivayetlerden olsa da immet bunu kabulle karsi-

lamis, boylece haber miitevatir derecesine ulagmistir. Kur'an’in bu ornekte

oldugu gibi stinnetle neshi caizdir.*

VI. Tefsirde Dilbilimin Kullanimi

Kur’an tefsirinin en 6nemli kaynaklarindan biri Arap dili ve edebiyatidir.
Cunkt Kur’an apagik bir Arapea ile indirilmistir.** O halde onu anlamanin
yollarindan biri de Arap dilini iyi bilmektir. Tefsir ulemas: miifessirin bilmesi
gereken ilimleri siralarken oncelikle lugat, nahiv, sarf, istikak, meani, bedi’ ve
beyan gibi dil bilimlerini saymislar ve bu dili biitiin incelikleriyle bilmeyen bir

kimsenin Kur’an-1 Kerim’i tefsir etmesini caiz gormemiglerdir.*”

A. Lugat

Haddad’in tefsiri tetkik edildiginde ayetlerin tefsirine ge¢meden Once ge-
nellikle kelimelerin anlamini kisaca izah ettigi, onlarin anlamini bazen dogru-
dan verdigi, bazen dilcilerden nakilde bulunarak agikladig1 goriilmekte; keli-
melerin anlamini bazen ayet ve hadisle, bazen de eski Arap siiri ve Arap dilin-
deki kullanimlarla istishad ile agikladigy; kelimelerin zit anlamini verip karsit
anlamli ve asli Arapga olmayan kelimelere isaret ettigi goriilmektedir. Ornegin
[brahim siiresinin 22. ayetinde gegen ¢ = kelimesini agiklarken & V!
masdarinin sozlitkte, "yardim isteyene; yardim etmek” anlaminda oldugunu®
kisaca izah eder. O, kelimelerin anlamini bazen ayet ve hadisle, bazen de eski
Arap siiri ve Arap dilindeki kullanimlarla istishad ederek agiklamistir. Orne-
gin Ra’d siiresinin 37. ayetinde gegen oS kelimesinin anlamini “Hiikiim, iki
seyin arasini hikmetin geregine goére ayirmaktir. Bazen hiikiim, Allah
Teala’nin "... ve daha ¢ocukken ona hiikiim (:hikmet) verdik.” (Meryem 19/12)

kavlinde oldugu gibi hikmet manasindadir.” demek suretiyle Kur’dn’dan

# Haddad, Tefsir, I, 215-216.

4 bk. Yasuf 12/2; en-Nahl 16/103; es-Su’ard 26/193-195; Fussilet 41/3; ez-Zuhruf
43/3.

7 bk. es-Suylti, el-Itkan, 11, 1209-1210; ez-Zehebi, Muhammed es-Seyyid Hiiseyin,
et-Tefsir ve’l-miifessiriin, Mektebetu Vehbe, Kahire 1985/1405, I, 255-256.

8 Haddad, Tefsir, IV, 93.

¥ Haddad, Tefsir, IV, 80.
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istishad ederek aciklarken, A’raf siiresinin 131. ayetinde gegen '3k kelime-
sini, “Hz. Peygamber, bir seyi ugurlu saymay: sever, ugursuz saymayi hos
gormezdi.” rivayetinde oldugu gibi “ugursuzluk” anlaminda oldugunu hadisle
istishad ederek agiklamaktadir.®® Nahl siiresinin 62. ayetinde gegen (sh e
kelimesini agiklarken, 2Jl&ll kelimesinin sozlitk anlaminin “suya 6nce gelen
(slal I adll)” anlaminda oldugunu Hz. Peygamber’in, “Ben sizin aranizda

Havz'a en 6nce varacak olanim.”" hadisiyle istishad ederek agiklamigtir.*®

Haddad Bakara siiresinin 226. ayetinde gegen +3L¥) kelimesinin lugat ma-
nasinin “yemin etmek” oldugunu, Sair Kiiseyyir'in, "Az yemin eden, yeminini
tutar. Eger ondan bir yemin ¢ikmis ise o yeminini bozmaz." beytiyle istishad
etmistir.”® Bazen kelimenin anlamini Arap dilindeki kullanimlarla agiklayan
Haddad, En’am siiresinin 87. ayetindeki e:’»‘-e-ﬁéb ifadesinin “Bu nebileri
niibiivvetle ve ihlasla sectik, onlarda peygamberlik o6zelliklerini topladik.”
anlaminda oldugunu, bu ifadenin “Casall S il Jasall 4 el G
(:Suyu havuzda topladim.)” séztinden alindigini séylemektedir.>* Tevbe siire-
sinin 83. ayetindeki allall kelimesinin “bozuk” anlaminda oldugunu, Arap-
lar’in siit bozuldugu/kesildigi zaman ol s demelerinden alinmis oldugunu

seklinde agiklamaktadir.™

HaddAd tefsirinde bazen kelimelerin zit anlamina, bazen de karsit anlaml
(ezdad) kelimelere isaret etmistir. Ornegin Fatiha siiresinin ilk ayetinin tefsi-
rinde “hamd” ve “stikiir” kelimelerinin benzer anlamda oldugunu ve aralarin-
daki anlam farklarini acikladiktan sonra, “hamd”in ziddinin “zemm?”, “stikiir”
kelimesinin ziddinin ise “kiifran” oldugunu ifade etmektedir.”® Bakara siiresi-
nin 228. ayetinde gecen =38 kelimesinin ise esmd-i ezdad’dan oldugunu

agiklayarak, ¢ 3!l kelimesinin sozlitkkte hem “hayiz” hem de “temizlik” anlam-

Haddad, Tefsir, I1I, 192.

5t Buhari, “Rikak” 53, “Fiten”, 1; Miislim, “Fedail”, 9, 25, 26, 31, 32; Ibn Mace, “Fi-
ten”, 5, “Ztihd”, 36; Ahmed b. Hanbel, I, 257, 384, II, 403, II, 18, 62.

2 Haddad, Tefsir, IV, 142.

> Haddad, Tefsir, I, 342.

** Haddad, Tefsir, III, 59.

> Haddad, Tefsir, I1I, 366.

% Haddad, Tefsir, I, 21.
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larina gelen karsit anlamli isimlerden olmasi sebebiyle selefin bu mesele hak-
kinda ihtilaf ettiklerine dair rivayetleri de nakletmektedir.””” Haddad Sebe’
stiresinin 33. ayetinde gegen 44124 15355 kavlinin “Pismanlig1 iglerinde gizle-
diler. Ciinkii pismanhigin yeri kalptir.” manasinda oldugu naklederek, bu
kelimenin ezdad lafizlardan oldugunu, kisinin bir seyi gizledigi zamanda da

onu ortaya ¢cikardig zamanda da ) dendigini belirtmektedir.’

Tefsirinde kelimelerin lugat anlamlarini agiklamaya 6zen gosteren Haddad,
bazi kelimelerin asillarina isaret etmektedir. Ornegin Tevbe siiresinin 55.
ayetinde gecen (3 ) kelimesinin “bir seyin zorlukla ¢ikmasi” anlaminda oldu-
gunu, kelimenin aslinin ise <>l (:yok olmak) oldugunu sdylemektedir.59
Neml siiresinin 65. ayetinde gecen Ul kelimesinin aslinin ise g\j &) seklinde
oldugunu, iki kelimenin birlestirilip tek bir edat yapildigini ifade etmekte-
dir.60

Kur'an-1 Kerim Arapc¢a'nin Kureys lehgesiyle nazil olmakla birlikte diger
Arap lehgelerinden gelen veya yabanci dillerden alinip Arapcalastirilan keli-
meler de ihtiva etmektedir. Ayrica Kur’an'da az kullanilmasindan dolay:
manast yaygin olarak bilinmeyen, anlagilmas: gii¢ lafizlar da vardir. Kur'an
ilimleri arasinda “Garibii'l-Kur'an” olarak isimlendirilen ilim dali, Kur’an'daki
bu tiir garib kelimelerin agiklanmasini konu alir. Haddad tefsirinde Arapga
asilli olmayan kelimeleri de agiklamistir. Ornegin A’raf siiresinin 136. ayetinde
gecen o) kelimesinin Ibranice’de “deniz” anlaminda oldugunu;® Tevbe siire-
sinin 114. ayetinde gegen 550 kelimesinin ise Habes dilinde “miimin” anla-
minda oldugunu soyleyerek, Kur’an’da Arapga disinda bir kelimenin olmasi-
nin caiz olmadigini sdyleyenlere, bunun Habes diline daha uygun oldugunun
soylenecegini ifade etmektedir.®> Ra’d 31. ayetinde gecen (s kelimesini agik-
larken, oY) kelimesinin Naha’ (&33') dilinde “bilmek” anlaminda oldugunu

7 Haddad, Tefsir, I, 344-345.
% Haddad, Tefsir, V, 398.
¥ Haddad, Tefsir, I1I, 342.
% Haddad, Tefsir, V, 191.
! Haddad, Tefsir, III, 197.
2 Haddad, Tefsir, III, 389.
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ifade ederken,® Ra’d 29. ayetinde gecen 2 sh kelimesinin Habes dilinde cen-

netin ismi oldugunu belirtmektedir.**

B. Sarf

Kur’an tefsirinde sarf bilgisinin de 6nemli bir yeri vardir. Tefsirine bakildi-
ginda Haddadin kelimelerin vezinlerine, miienneslik ve miizekkerliklerine,
miifred, tesniye ve cemi’ oluslarina isaret ettigi; bazi cemi’ kelimelerin miifred-
lerini gosterdigi; kelimelerin i’lallerini yaptigi; bazen fiillerin mazi, miizari ve
masdarlarina yer verdigi; bazen kelimelerin istikakini beyan ettigi goriilmek-
tedir. Ornegin Fatir siiresinin 37. ayetinde gecen (s> yhaiai kelimesinin,
¢ _»all kokiiden ifti’al babinda oldugunu® ve En’am siiresinin 96. ayetinde

gecen ULLA kelimesinin de masdar oldugunu agiklamaktadr.*

Haddad zaman zaman kelimelerin i'lallerine temas etmektedir. Ornegin
Maide siiresinin 48. ayetinde gegen (%= kelimesinin aslinin “3Y) kelimesin-
den J=is vezninde (% oldugunu, Arapga’da slell 8,0 (: Suyu doktiim)
derken, (hemze yerine "he" kullanilarak) slll <88 denilmesi ve yine <l
yerine < ve Cilew yerine el denmesi gibi he’ nin (s) hemzeye (1) ibdal
edildigini soylemistir.”” A’raf siiresinin 41. ayetinde gegen _il3& kelimesinin
aslinin zammeli “ya” ile %3¢ oldugunu, agirhgi sebebiyle zamme ve “ya”
harfinin hazfedildigini, zammenin ve “ya” harfinin gitmesine bedel olarak O
dahil edildigini ifade etmistir.®®

Haddad, zaman zaman kelimelerin miifred, tesniye ve cemi’ oluslarina isa-
ret etmistir. Ornegin Hicr siiresinin 10. ayetinde gecen ax&ll kelimesinin, 4z
kelimesinin cemisi olduguna belirtmektedir.”” Nahl siiresinin 92. ayetindeki
SISV kelimesinin &S3) kelimesinin cemisi oldugunu,” Maide siiresinin 107.

ayetindeki O 5Y) kelimesinin miifredinin s¥!, cemisinin O3y milenne-

8 Haddad, Tefsir, IV, 77.

8 Haddad, Tefsir, IV, 75.

% Haddad, Tefsir, V, 423.

% Haddad, Tefsir, III, 67.

% Haddad, Tefsir, II, 430-431.
% Haddad, Tefsir, I11, 144-145,
% Haddad, Tefsir, IV, 107.

7* Haddad, Tefsir, IV, 153.
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sinin ¢&3! bunun cemisinin ise <3l oldugunu ifade etmektedir.”! Yine
Kehf siiresinin 31. ayetinde gecen s\l kelimesinin, ) 3 kelimesinin cemisi
olan Ej;m kelimesinin cemisi (cem‘u’l-cem) olduguna igaret etmekte,”” A’raf
stiresinin 205. ayetindeki JuaYT kelimesini aciklarken ise JuaY) kelimesinin
cemisinin dm\ oldugunu, Jial ve Jilial kelimelerinin de ceminin cemisi

(cem’ul-cem) oldugunu ifade etmektedir.”

Haddad, bazen kelimelerin miiennes ve miizekkerliklerine de isaret etmis-
tir. Ornegin A’raf siiresinin 56. ayetinde gegen <u_# kelimesinin miiennes
olarak gelmemesinin sebebini agiklarken das 1l | si=ll ve o) izl gibi kelimeler-
de hakiki miienneslik olmadigini, dolayisiyla miizekker veya miiennes kulla-
nimlarinda muhayyerlik oldugunu ifade etmektedir.” Bakara siiresinin 48.
ayetinde gecen 4cWill kelimesinin de hakiki miiennes olmamasindan soz

etmektedir.”

Haddad’in kelimelerin istikdkini beyan etmesine ornek olarak besmeleyi
tefsiri gosterilebilir. Nitekim besmelenin basindaki =¥ kelimesinin istikaki
hakkinda ihtilaf edildigini, fakat dilcilerin gogunun ~~¥! kelimesinin yiikseklik
anlamindaki 32! kelimesinden miistak oldugu gériisiinde olduklarini nak-

letmektedir.”

C. Nahiv

Haddad tefsirinde nahvi tahliler de yapmustir. Nitekim Ibrahim siiresinin 1.
ayetinde gegen <US kelimesinin hazfedilmis bir miibtedanin haberi oldugu
icin merft oldugunu ifade ederken bunun, 6ncesindeki ) kavlinin haberi
olmasinin da caiz oldugunu soylemistir.”” Hagr siiresinin 9. ayetinde gegen
“yurda yerlesen, imana sarilanlar” kavlinin miibted4, “kendilerine go¢ edip

gelenleri severler” ifadesinin ise bunun haberi oldugunu belirtmektedir.”®

7t Haddad, Tefsir, 11, 488.

72 Haddad, Tefsir, IV, 252.
7 Haddad, Tefsir, I1I, 247.
7t Haddad, Tefsir, I1I, 157.
7> Haddad, Tefsir, I, 78.

76 Haddad, Tefsir, I, 17.

77 Haddad, Tefsir, IV, 85.

8 Haddad, Tefsir, VI, 444.
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En’am siiresinin 25. ayetindeki 555 ol kavlinin “onlarin anlamamas i¢in...”
manasinda, meflun leh tizere mensup oldugunu ifade etmektedir.”” Fatir
siiresinin 43. ayetindeki ' JU&i kavlinin® ve Secde siiresinin 16. ayetindeki
853 ve Lak lafizlarinin mef‘lun leh olduklari igin mensup oldugunu beyan
eder.”! Haddad Al-i Imrén siiresinin 154. ayetinde gecen W kelimesinin 4l
kelimesinden bedel oldugunu,® Ziimer siiresinin 23. ayetinde gecen LUS
kelimesinin, ayetteki <uaall Gual kavlinden bedel oldugu i¢in mensup oldu-
gunu ifade etmektedir.®* Maide siiresinin 95. ayetinde gecen L kelimesinin,*
En’am siiresinin 71. ayetinde gecen s> kelimesinin® ve 141. ayetindeki
B34 Kavlinin hal iizere mensup olduklarini soylemektedir.*® Suara siiresinin
77. ayetinde gegen (pellall o) YW1 %7 Nisa siiresinin 148. ayetindeki NIV
kavlinin® ve En’am siiresinin 80. ayetindeki s s\ ol ‘2“ kavlinin® istisna-i

miinkati’ olduklarini sdylemektedir.

D. Belagat

SA >

Kur’an’in ihtiva ettigi manalarin kavranabilmesi i¢in Arap dili ve grameri
yaninda Arap edebiyatinin ve belagatinin de iyi bilinmesi gerekir. Tefsirine
belagat agisindan bakildiginda Haddad’in mecazlar, meseller, istiare ve tesbih-
ler gibi Kur’an’in beyan 6zekliklerine isaret ederek bunlar1 agikladigr goriil-
mektedir. Ornegin Allah Teala Ra’d siiresinin 16. ayetinde “karanlhik” ve "ay-
dinlik" kelimelerini istidre yoluyla kiifiir ve iman igin kullanarak “hi¢ karanlik-
larla aydinlik bir olur mu?” buyurmustur. Haddad bu ayetin tefsirinde, kiifriin

karanliklara, imanin da nura tegbih edildigini ifade etmektedir.” Benzer gekil-

7 Haddad, Tefsir, 111, 20.
8 Haddad, Tefsir, V, 425.
81 Haddad, Tefsir, V, 311.
8 Haddad, Tefsir, 11, 161.
8 Haddad, Tefsir, VI, 98.
8 Haddad, Tefsir, 11, 475.
%  Haddad, Tefsir, 1L, 49.
8 Haddad, Tefsir, III, 97.
8 Haddad, Tefsir, V, 137.
8 Haddad, Tefsir, 11, 344.
% Haddad, Tefsir, III, 57.
% Haddad, Tefsir, IV, 70.
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de “...sagim basim agardr” (Meryem 19/4) ayetindeki istidreyi ise “Jlaidl :
[stial, atesin gualarinin yayilmasidir. Bunun yashlik hakkinda kullanilmasi, en
glizel istidrelerdendir. Clinkii sa¢in agarmasi, atesin sualarinin yayilmas: gibi

bagta yayilir.” seklinde agiklamaktadir.”*

[sra siiresinin 13. ayetindeki “Her insanin kusunu (amel defterini) boynuna
doladik, ...” ibaresinde yer alan s (tkus) kelimesi, insanin ameli hakkinda
istidre yoluyla kullanilmistir. Kug kelimesinin “amel” hakkinda kullanilmasi-
nin, Kur'an’in nazil oldugu donemdeki Araplarin inanglari ve adetleriyle
yakindan ilgisi vardir. Araplar kuslarin ugusundan hareketle, gelecekten haber
vermeyi kendilerine aligkanlik haline getirmisler ve bu aligkanligi )~ olarak
isimlendirmislerdi. Buna gore kusun soldan saga dogru u¢masini ugur sayip,
buna gl adini vermigler; kusun sagdan sola dogru ugmasini da ugursuzluk
saymiglar ve buna z_L adini vermislerdi. Kuslarin ugusundan ugur veya
ugursuzluga dair yorumlar ¢ikaran Araplar, neticede hayrin ve serrin kendisi-
ne istidre yoluyla _itb (: kus) demislerdir.”> Miifessirler bu ayette boynun soz
konusu edilmesinin de gerdanligin boyundan ayrilmadig: gibi, amelin de
ayrilmayacagini anlatmak i¢in kullanilan bir tabir olmas: sebebiyle oldugunu
soylemektedirler.”> Dolayisiyla ayetin manasi “her insanin hayir veya ger
tiriinden amellerini bir gerdanlik gibi onun boynuna dolariz.” seklinde olur.
Haddad da s6z konusu ayetin “Her insanin isledigi hayri ve serri boynuna
doladik, boylece amelinin karsiligini kendisine bagl kildik.” manasinda oldu-
gunu ifade etmekte ve “Ayette amelin, sag taraftan gelip de kendisinden ha-
yir/ugur beklenen kusa ve sol taraftan gelip de kendisinden ser/ugursuzluk

beklenen kusa tesbihi vardir. Diger azalara degil de boyna dolanmasina gelin-

8 Haddad, Tefsir, IV, 286.

2 ez-Zuhayli, Vehbe, et-Tefsirii'l-minir fi'l-akide ve's-seria ve'l-minhdc, Dari'l-
Fikri'l-Muasir, Beyrut- Dimask Dari’l-Fikr, 1991/1411, XV, 31.

9 ez-Zeccic, Ebt Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl (311/923), Mednil-Kur'dn ve
i'rabuhti (thk. Abdiilcelil Abduh Selebi), Alemii'l-Kiitiib, Beyrut 1988, III, 230; ez-
Zemahgeri, Ebii'l-Kasim Carullah Mahmad b. Omer b. Muhammed (538/1144), el-
Kessdf an hakdiki gavamizi’t-tenzil ve uytini'l-ekavil fi viicithi't-te’vil (tsh. Mustafa
Hiiseyin Ahmed), Matbaatii’l-Istikime, Kahire 1365/1947, 11, 652.
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ce, bu ancak siis i¢in takilan kolyenin veya kisiyi rencide eden tasmanin boyu-
na takilmasi sebebiyledir.” diyerek® ayetteki istiareye dikkat cekmektedir.

“Elini boynuna asip baglama (cimri olma), hem de onu biisbiitiin agip sag-
ma.” (el-Isra 17/29) ayetinin tefsirinde, Araplarin “gldl juad 38 (: filancanin
eli kisadir)” diyerek cimriligi, “cd) Jisk (¢ elleri uzun)” diyerek cémertligi
vasfettiklerini, Hz. Peygamber’in de eslerine “sizden bana en ¢abuk kavusacak
olan, eli en uzun olandir.” buyurdugunu, onlarin en ¢ok sadaka vereni olmasi
sebebiyle bu kisinin Zeynep b. Cahs oldugunu naklederek ayetteki mecazi
ifadeyi agiklamaktadir.””

“Giizel memleketin bitkisi, Rabbinin izniyle ¢ikar; kotii olandan ise yararsiz
bitkiden baska bir sey ¢ikmaz...” (el-A’raf 7/58) ayetinin tefsirinde Ibn
Abbas’in “Bu, Allah’in miimin ve kafir i¢in kullandigi bir meseldir. Ciinkii
miimin, 6guidi isitir, ondan faydalanir. Yagmurun giizel beldeye fayda vermesi
gibi Kur’an da ona fayda verir. Kafir ise 6giidii dinlemez ve itaat cinsinden bir
amel iglemez.” dedigini naklederek™ ayetteki mesele dikkat ¢ekmektedir.
“Bizim dyetlerimizi yalanlayan ve onlara inanmaya tenezziil etmeyenler var ya,
iste onlara gogiin kapilar: acilmayacak ve deve (veya halat) igne deliginden
gecinceye kadar onmlar cennete giremeyeceklerdir...” (el-A’raf 7/40) ayetinin
tefsirinde Haddad, Araplarin olumsuz bir seyi tekid etmek istedikleri zaman
“siyah karga beyaz olunca” veya “zift, siit ve yogurt gibi beyazlasinca” gibi
ifadelerle bunu olmasi imkansiz bir seyle alakalandirmalar1 sebebiyle, bu
ayetin kafirin cennete girme konusundaki timitsizligine delalet etme konusun-

da bir temsil oldugunu ifade etmektedir.””’

VII. Kiraatlerin Kullanimi
HaddAd tefsirinde kiraat ilminden de istifade etmis, zaman zaman imamla-
rin ve ravilerin adlarini da zikrederek kiraat ihtilaflarina isaret etmistir. Bazen

farkli kiraat vecihlerinin bulundugu kelimelerin irab durumlarini belirtmis ve

hususi mushaflardaki kiraatlere isaret etmigtir. Ornegin Maide siiresinin 60.

°* Haddad, Tefsir, IV, 177.
» Haddad, Tefsir, IV, 184.
% Haddad, Tefsir, III, 158.
7 Haddad, Tefsir, I1I, 144.
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ayetindeki & se\Lall e 5 ibaresinde on farkl: kiraat oldugunu séyleyerek bunlari
tek tek izah izah etmis;*® Fatiha siiresinin 4. ayetindeki <% kelimesini Asim ve
Kisai'nin elifle, diger kiraat imamlarinin ise elifsiz okuduklarini nakletmistir.”
“ Oty &S A Jade 8 05HE L Allah yolunda carpisacaklar da dldiirecek-
ler ve oldiiriilecekler...” (et-Tevbe 9/111) ayetindeki kiraat fakliliklarina ise su

sekilde yer vermistir:

“Allah’in ‘0585 (5588 kavlinin manasi ‘onlar miisrikleri 6ldiiriirler veya
migrikler onlar1 6ldiiriir’ demektir. Kurranin ¢ogu bu goriis tizeredir. Hamza
ve Kisai ise birinci kelimeyi ref ile ikinci kelimeyi nasb ile Gl s &5
oldiarilir ve oldurtrler’ seklinde okumuslardir. Hasan-1 Basri de bu kiraati

tercih etmistir...”'%

VIII. Fikhi izahlar
Tefsiru’l-Hadddad”1n en ¢ok dikkat ceken 6zelliklerinden biri de fikhi yonii-

dir. Onun fikhi hiikiimlerle ilgili agiklamalara oldukea genis yer verdigi, en
ihtilafli konular bile ¢ok basit, sade ve agik bir sekilde izah ettigi goriilmekte-
dir. Ornegin “..Eger herhangi bir seyde anlasmazhiga diiserseniz; Allah'a ve
ahiret giiniine gergekten inaniyorsaniz, onu Allah ve Resuliine arz edin...” (en-
Nis4 4/59) ayetinin tefsirinde kitap, stinnet, icméa ve kiyas gibi fikhin temel

kaynaklarindan bahsederek soyle demektedir:

“Bunun anlami, ‘Helaller, haramlar veya seriat ve ahkamla ilgili bir konuda
ihtilaf ederseniz, onu Allah’in ve Rastli'niin delillerine gotiiriin’ demektir.
Bu gotiirme de ancak kiyas ile istidlal ve istihrac edilerek olur. Ciinkii kitabin
nassindaki bilindigi ve kendisiyle amel edildigi zaman, bu “Kitaba gotiirmek”
seklinde ifade edilmez. Ancak ‘Nassa ittibAdir.” denir. Ulema digindakiler ki-
tap ve siinnete gotiirmenin keyfiyetini, hadiselerle ilgili hiikiimlerin delillerini

bilemezler. Allah’in ‘Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsaniz’ kavlinde, muha-

% Haddad, Tefsir, II, 442-443.
#  Haddad, Tefsir, I, 22-23.
10 Haddad, Tefsir, 111, 385.
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lefet etmeye kasdetmenin kifiir oldugunun; kitap, siinnet ve icméya ittiba

etmenin ise iman oldugunun beyani vardir.”'"!

Benzer sekilde Haddad her miictehidin isabet eden olmasi sebebiyle ... OI-
¢ii ve tartiyr adaletle yapin!...” (el-En’am 6/152) ayetinin, ahkdmda ictihadin
cevazi konusunda “asil” oldugunu; insan ol¢li ve tartida ictihad ettiginde,
bunda biraz fazlalik veya noksanlik olsa bile, tiim giiciinii sarfederek ictihad

ettigi icin Allah’in onu bundan sorumlu tutmayacagini soylemektedir.'®

dSA_ N

Kitap, Islam hukuk literatiiriinde "Kur’an" yerine kullanilan bir terimdir.
Ser'l hiikiimlerin ilk ve temel kaynagi Kur'an-1 Kerim'dir. Kur'dn'da dini hu-
kuk sisteminin (seriat) esaslar1 agiklanmis; inang, ibadet ve hukuk konular
genel hatlar itibariyle belirtilmistir. Haddad zaman zaman Kur’an’dan hi-

<

kiimler ¢ikarmigtir. Ornegin “...Sana bir de yetimlerden soruyorlar. De ki:
Onlar hakkinda yapacaginiz bir islah, islerine karismamaktan daha hayirlidir.
Eger onlara karisirsaniz, onlar sizin kardeslerinizdir...” (el-Bakara 2/220)
ayetinin tefsirinde “Ayette ahkamla ilgili meseleler vardir” diyerek, bu ayetin
vasinin malin1 yetimin maliyla karistirmasinin, yetimin malini alim-satimla
tasarruf edebilmesinin ve yetimin malini mudarebe (bir taraftan sermaye,
diger taraftan igletme olmak {izere olusturulan emek-sermaye ortakligi) icin
vermesinin cevazina; yetimin sanat ve ticaret 0grenmesi icin tcretli ¢irak
olarak verilmesinin ve kendisine din ve 4dap ogretecek ticretli bir 6gretmen
tutulmasinin cevazina delalet ettigini, ¢linkii biitiin bunlarin 1slah tiirinden
oldugunu anlatmaktadir.'® Haddad “Gemi, denizde ¢alisan bir kag¢ yoksula
aitti. Onu kusurlu kilmak istedim, ¢iinkii onlarin ilerisinde her saglam gemiye
zorla el koyan bir hiikiimdar vardi." (el-Kehf 18/79) ayetinde ise vasinin mas-
lahat gordiigii takdirde yetimin malin1 ayipli duruma getirmesine delil oldu-

gunu soylemektedir.'*

Haddad, “Aglayarak yiiz iistii secdeye kapanirlar....” (el-Isra 17/109) aye-

tinde, namazda aglamanin namazi bozmayacagina delil oldugunu ve Hz.

0 Haddad, Tefsir, 11, 273.
12 Haddad, Tefsir, 111, 107.
10 Haddad, Tefsir, 1, 325.

04 Haddad, Tefsir, IV, 272.
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Peygamber’in de namazda agladiginin rivayet edildigini sdyleyerek bunu
stinnetten bagka bir delille de desteklemektedir.'®

Stinnet Kur'dn'dan sonra fikhin ikinci ana kaynagidir. Haddad tefsirinde
her firsatta bu kaynaga da bagvurmustur. Ornegin “...Avci hayvanlarin sizin
icin tuttuklarini yiyin ve iizerine Allah’in adini anin.” (el-Méide 5/4) ayetinde
gecen “Uzerine Allah’in adini anin.” ifadesinin, “(Avci hayvani) salarken”
anlaminda oldugunu séyleyerek, buna Hz. Peygamber’in Adiyy b. Hatim’e
soyledigi “Egitilmis av kopegini salip da Allah’in adin1 zikrettiginde, (ondan)
ye! Eger kopek avdan yerse, ondan yeme! Ciinkii o, avi kendisi i¢in tutmus-
tur.”' hadisini delil getirmistir."” Haddad “Allah size evlatlarinizin miras
taksimini soyle emrediyor:......... Bu paylar, élenin borglari ddenip, vasiyeti de
yerine getirildikten sonra hak sahiplerine verilir...” (en-Nisa 4/11) ayetinin
tefsirinde ise Hz. Peygamber’in borcun vasiyetten 6nce 6denmesine hitkmetti-
ginin rivayet edildigini ve iimmetin bu konuda icmasi oldugunu soylemekte-

dir 108

» n

Fikih usuliinde “kiyas”, "Kitab, stinnet veya icmada hitkmii bulunmayan
meseleye, aralarindaki illet birligi sebebiyle, bu kaynaklardan birinde yer alan
meselenin hiikmiinii vermek" demektir.'” Bagka bir tabirle kiyas, "hakkinda
agik hitkim bulunmayan bir meselenin hitkmiinii, aralarindaki ortak 6zellige
veya benzerlige dayanarak hitkmii agik¢a belirtilen meseleye gore belirlemek”
anlamina gelir.!'® Islam hukukgularinin bilyiik ¢ogunlugu, kiyasin ser'i-ameli
hiikiimlerin bilinmesini saglayan bir delil ve Islam hukukunun esaslarindan
biri oldugu hususunda fikir birligi etmislerdir. Haddad da “Dogrusu Allah

katinda Isa'nin (yaratilisindaki) durumu, Adem'in durumu gibidir; onu toprak-

15 Haddad, Tefsir, IV, 226.

1% Miislim, “Sayd”, 3; Tirmizi, “Sayd”, 6.

Y7 Haddad, Tefsir, 11, 378

18 Haddad, Tefsir, 11, 217.

109 et-Tehanevi, Muhammed b. A'la b. Ali el-Fartiki el-Hanefi (1158/1745), Mevsiidtu
kessafi istildhati’l-fiindn ve'l-uliim (ed. Refik el-Acem, thk. Ali Dahruc, ¢ev.ler Corc
Zeynati, Abdullah Halidi), Mektebetu Liibnan [Librairie du Liban], Beyrut 1996,
I1, 1353; Sa’ban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk [Iminin Esaslar: : Usulii'l-fikh (trc. ib-
rahim Kafi Dénmez), TDV, Ankara 1990, s. 110.

10 H. Yunus Apaydin, “Kiyas”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XXV, 529.
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tan yaratti, sonra ona "ol!" dedi, o da oluverdi.” (Al-i Imran 3/59) ayetinin,

kiyasin sthhatine delil oldugunu anlatmaktadir.'!

Nisa stiresinin 11. ayetinde Yiice Allah, tek bir kiza mirasin yarisini, ikiden
fazla olanlara da tgte ikisini vermis bulunmaktadir. Ancak iki kiz gocugunun
miras pay1, Kur'an-1 Kerim'de belirtilmemistir. Iki kiz ¢ocuguna mirasin iigte
ikisini veren ilim adamlari, bunun delilinin ne oldugu hususunda bir takim
agiklamalarda bulunmuglardir. Bazilarina gore bu hususta delil icma'dir.
Bazilarina gore ise iki kiz cocuguna mirasin iigte ikisi, ayette zikredilen iki kiz
kardese kiyasen verilmistir. Clinkii Yiice Allah "Eger cocugu bulunmayip da kiz
kardesi bulunan bir erkek oliirse biraktiginin yarisi kiz kardese kalir. Eger kiz
kardesler iki (veya daha fazla) ise erkek kardesin biraktiginin iicte ikisini alir-
lar," (en-Nisa 4/176) buyurmaktadir. Iste burada tigte ikilik paya ortak olmak
noktasinda iki kiz ¢ocugu da iki kiz kardes gibi degerlendirilmis, kizlar iki tane
oldugunda kendilerine mirasin tgte ikisi verilmistir.!'? Haddad da ayette
zikredilen iki kiz kardese kiyas ederek iki kiz ¢ocuguna mirasin iigte ikisinin
verildigi, yine bu ayetteki kizlara kiyas ederek biitiin kiz kardeslere tigte iki

verildigini sdyleyerek bu meselede kiyasla hitkmetmigtir.'"?

Haddad, ahkam ayetlerinin tefsirinde, ayetin icerdigi hiikmii pek ¢ok yon-
leriyle birlikte ele alarak teferruatli olarak agiklamakta ve ihtilafli meselelerde
oncelikle Eba Hanife ve arkadaslarinin, bazen de diger mezhep imamlarinin
goriiglerini aktarmaktadir. Ornegin abdestin farzlarinin siralandigi, “Ey iman
edenler! Namaz kilmaya kalkti§iniz zaman, yiizlerinizi ve dirseklere kadar
ellerinizi yikaymn. Baslarinizi meshedin, iki topuga kadar da ayaklarinizi yika-
yin...” (el-Maide 5/6) ayetinin tefsirinde kulaklarin nasil meshedilecegini
ayrintilariyla anlatarak bunun, hakkinda ihtilaf olmayan bir stinnet oldugunu,
ancak ulemanin bunlarin mesh sekli konusunda ihtilaf ettiklerini ifade etmek-
tedir. Haddad’in naklettigine gore Hz. Peygamber’in bagini ve iki kulagini ayn1

su ile meshettigi rivayet edildigi i¢in Hanefiler kulaklarin i¢inin ve disinin

1 Haddad, Tefsir, 11, 68.

112 e]-Kurtubi, Ebt Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr (671/1273), el-Cami’
li-ahkdmi'l-Kur'dn (tsh. Ahmed Abdiilalim Berduni), Darii'l-Kitabi'l- Arabi, Kahire
1967, V, 63.

13 Haddad, Tefsir, 11, 216.
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basla birlikte tek/ayn1 su ile meshedilecegini s6ylemislerdir. Baz1 rivayetlerde
de bagin1 meshettigi, isaret parmaklariyla kulaklarini tuttuktan sonra “Iki
kulak bagtandir.” buyurdugu yer aldigindan Imam $afii de iki uzvun (iki
kulagin), minferit olduklarini, {i¢ ayr1 su ile tiger defa meshedileceklerini
soylemistir. Kulaklarin yiize yakin olan dis kisimlariin yiizle birlikte yikana-
cagl, basa yakin olan iglerinin ise basla beraber meshedilecegi goriisiinde olan
fakihlerden de bahseden Haddad, boynu meshetme konusunda Hz. Peygam-
ber’in basinin oniinti ve arkasini meshettiginin ve insanlarin da bu sekilde
yaptiginin rivayet edilmesi sebebiyle bunun da siinnet veya miistehab olmasi-

nin muhtemel oldugunu ifade etmektedir.'

Kur’an-1 Kerim’de “Hac ve umreyi de Allah i¢in tamamlayin. Eger bunlar-
dan alikonulursaniz, o zaman kolayimiza gelen bir kurban gonderin....” (el-
Bakara 2/196) ayetinde hac ve umrenin tamamlanmas: emredilmekle birlikte
ilim adamlari, haccin farziyetini ittifakla kabul ederken, umre hakkinda farkl
gorislere sahiptirler. Safiiler ile Hanbeliler'e gore Allah Teala’nin “Hac ve
umreyi de Allah i¢in tamamlaym.”,“Kim hac zamanina kadar umreden fayda-
lanmak isterse kolayina gelen bir kurbandan kessin.”, “Siiphe yok ki Safa ile
Merve Allah’in alametlerindendir. Haccedip umre yapan kimselerin onlar:
tavaf etmesinde kendisi icin bir vebal yoktur.” (el-Bakara 2/158) buyruklari
geregince, umre de hac gibi vacib (farz)dir. Malikiler’le Hanefiler'in goriistine
gore ise umre bir stinnettir. Clinkii Allah’in haccr farz kilmis oldugu ayetlerin
hi¢birinde umre s6z konusu edilmemektedir.'” Haddad bu ayetin tefsirinde
selef ulemasinin, umrenin viictbiyeti konusunda ihtilaf ettiginden s6zetmek-
tedir. Haddad’in aktardigina goére Ibn Mes’tid, Sa’bi, Ibrahim en-Nehai gibi
sahabe ve tabitin ulemasinin, umrenin nafile oldugu goriisiinde olduklar:
nakledilmis; Ebti Hanife ve arkadaslar1 ile imam Malik de bu goriisii benim-
semiglerdir. Hz. Ai§e, Ibn Abbas, Abdullah b. Omer ve Miicahid’den ise bunun
vacip oldugu goriisiinde olduklarina dair rivayetler gelmistir ve Safii de bu
gorustedir. Haddad umrenin hitkmiine dair farkli gortgleri bu sekilde naklet-

tikten sonra Imam Safii’nin ve onun dayandigi selef alimlerinin, umrenin

14 Haddad, Tefsir, 11, 385.
15 Zuhayli, et-Tefsirii'l-miinir, 11, 197-198.
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vacip olduguna dair goriislerini tenkit ederek ayette umrenin viicibuna dair

bir delil olmadigini ifade etmigtir."'®

Haddad Maide siiresinin 38. ayetinin tefsirinde, ¢alinan esyanin hirsizin
elinin kesilmesini gerektiren miktar1 konusunda fukahanin ihtilafli goriislerini

su sekilde nakletmektedir:

“Ayetin zahiri, ¢caldig1 az da olsa ¢ok da olsa hirsizin elinin kesilmesini gerek-
tirir.” goriisti, Haricilere aittir. Ancak Hz. Peygamber’in, ‘On dirhemden daha
az olanda el kesme yoktur.” dedigi rivayetleri gelmistir ve (Hanefi) arkadasla-
rimiz da bunu benimsemislerdir. Ali b. Ebi Talib ve Abdullah b. Mes’ud’dan
bizim gériigiimiiziin benzeri rivayet edilmigtir. Omer (r.a.) da ‘Bes (parmakli
el), ancak bes (dirhem)den dolay: kesilir.” demistir. Hz. Aige de, elin ancak
ceyrek dinarda kesilebilecegini s6ylemistir. $afii’nin de goriisit budur. Abdul-

lah b. Omer ise nisabin ii¢ dirhem oldugunu séylemistir . '"

IX. Kelami izahlar

Haddad tefsirinde kelami meselelere de yer vermis ve onlar1 Ehl-i stinnet
itikad1 cercevesinde yorumlamaya calismigtir. Ornegin “Onlar, ancak Allah'in
buluttan golgeler icinde meleklerle beraber kendilerine gelip de islerinin bitirili-
vermesini mi bekliyorlar?" (el-Bakara 2/210) ayetinin tefsirinde ihlilafli yorum-
lar1 aktarmigtir. Haddad’a gore insanlar bu ayetin tevilinde ihtilaf ederek dort
firkaya ayrilmislardir. Birinci firka ayeti zahiri tizere tevil etmis ve Allah’,
mekandan mekana gecis olan “‘gelmek™le vasfetmiglerdir. Bu kabul edilemez
bir goriistiir. Ikinci firka ise ‘ityan’ kavlini lafzin zahirini agmayacak sekilde
miicmel olarak tefsir etmis ve “Allah keyfiyetsiz olarak nasil dilerse 6yle gelir”
demislerdir. Bu sorunsuz bir gorustiir. Ehl-i siinnet ve’l-cemaatten olan tigiin-
ci firka bu ayeti tefsir etmemis ve “Biz ayetin zahirine inaniriz. Manasindaki
istibah ve tesbihten dolayr onun derinliklerine dalmaktan kendimizi alikoya-
riz.” demistir. Ehl-i stinnet ve’l-cemaatten olan dordiincii firka bunun gibi
miitesabih ayetleri muhkem ayetlere dondiirerek tefsir etmis ve bu ayetin
“Kiéfirler, kendilerine huccetin kdim olmasindan sonra ancak Allah’in emrinin

veya hesabin gelmesini beklerler.” anlaminda oldugunu soylemislerdir. Ctinkii

16 Haddad, Tefsir, 1, 278.
17 Haddad, Tefsir, 11, 417.
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cisimlerin ve sonradan var olanlarin sifatlar1 olmasi sebebiyle gitme, gelme,
yer degistirme (intikdl) ve yerinden ayrilip gitme (zeval) gibi sifatlarin Allah
i¢in caiz olmadigina delalet kaim oldugu halde, “ityan” lafz1 ‘gelmek’te lafzin
hakikatine ve emrin gelmesine ihtimalli olan miitesabih bir lafizdir; Allah ise
bundan miinezzehtir. Yani “itydn” lafzi kendi igerisinde miitesabih oldugun-

dan onu muhkeme dondiirmek vacip olur.""®

[tikadi meselelerde ihtilafli goriisler arasindaki tercihleri incelendiginde
miifessirin Matiiridi oldugu anlagilmaktadir. Ornegin “Sizden de her kim,
dininden doner ve kdfir olarak can verirse artik onlarn biitiin amelleri, diinya-
da ve ahirette bosa gitmistir...” (el-Bakara 2/217) ayetinin tefsirinde bu durum
ortaya ¢tkmaktadir. Zira irtidat eden miiminin tekrar Islam’a donmesi halinde
irtidat ile bosa giden amellerinin geri gelip gelmeyecegi meselesi Es’ariler ile
Matiiridiler arasindaki ihtilafli konulardan biridir. Matiiridilere gore irtidad
eden miimin sonradan tekrar Islam'a donse, irtidadla bosa giden amelleri geri
gelmez. Eg'ariyye’ye gore ise geri gelir.'"” Haddad'in s6z konusu ayetin tefsi-
rindeki yorumu, konuyu Matiiridilik ¢cercevesinde degerlendirdigi gostermek-
tedir:

“Eger, ‘Irtidatin kendisi, eda ettigi hacci iptal edecek kadar ameli bosa ¢ikari-
yorsa, Allah Teal&’nin ‘kafir olarak can verirse’ kavlinin ne faydas: vardir?”
denirse ona goyle denir: ‘Allah Teal4 ancak ge¢miste amellerinin bosa gitme-
sine yonelik bir isi degil, bu ayette ahiret igini zikretmistir. Clinkii miirtedin
durumundan Islam’a, tevbeye ve salih amele déndiigiinde ve bu hal iizere 61-
digiinde ahirette cezalandirilmayacagi malumdur. Sonra Allah Tela bu ayet-
te diinya ve ahiretle ilgili olanlarda, sevab1 ebedi azaba donecek kadar amelin
bosa gitmesini bir arada zikrettiginde, kiifr tizere 6lmesini de ayni sekilde sart

kosmustur,” !

Haddad zaman zaman itikddi mezheplerin farkli goriislerini de nakletmis-

tir. Ornegin Nisa siiresinin 93. ayetini tefsirinde, miimini 6ldiirenin cezasi ve

18 Haddad, Tefsir, I, 302-303.

19 Taftazani, Sa'deddin Mesud b. Omer b. Abdullah (792/1390), Kelam IIimi ve Islam
Akaidi : Serhii'l-Akdid (haz. Silleyman Uludag), Dergah Yayinlari, Istanbul 1982, s.
43.

120 Haddad, Tefsir, 1, 317.
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dinden ¢ikip ¢ikmayacagl, miiminin cehennemde ebedi kalip kalmayacag:
konusunda Mutezile, Miircie, Ehl-i Stinnetin ve Haricilerin ihtilafli goriislerini

naklederek, bunlardan birini tercih ederek kendi gortsiinii agiklamigtir.'!

X. Isari Tefsir Rivayetlerinin Kullanim1

Haddad’in tefsirinde goze carpan oOzelliklerden biri de “ehl-i isare soyle
demistir” diyerek sifilerin tefsir rivayetlerini nakletmesidir. Ornegin “..Iste
onlara Allah rahmet edecektir.” (et-Tevbe 9/71) ayetinin tefsirinde soyle de-
mektedir: “Bir kisim ehl-i isare’den soyle rivayet edilmistir: ‘Allah (azze ve
celle) miiminlere su bes yerde rahmet edecektir: 1.0liim esnasinda ve can
cekisirken 2. Kabirde ve onun karanliklarinda 3. Amel defterlerinin okunmasi
ve pigsmanliklar esnasinda 4. Amellerin tartilmasi ve nedamet esnasinda 5.
Allah Teald’nin 6niinde durdurulup sorguya gekilmesi sirasinda.”?? Haddad,
“...Herkesin kazandigi yalniz kendisine aittir...” (el-En’am 6/164) ayetini de
soyle tefsir etmektedir:

“Isaret ehli soyle demistir: Herkesin kazandigi hayir ve ser, ancak kendisine
aittir. Serre gelince, kisi ondan sorumludur. Hayra gelince, onda kisiden iste-
nen, niyetinin dizgiinliigii ve gosteristen, kendini begenmeden ve kendiyle

ovilnmeden uzak durmasidir.”*?

Haddad, “Ey iman edenler! Sabredin, diigmanlariniza karsi sebat gosterin,
nobet beklesin, Allah'tan geregince korkun ki, kurtulusa eresiniz.” (Al-i Imran
3/200) ayetinin tefsirinde meshur stfi Seri es-Sekati'nin (252/865), “Selameti
timit ederek diinyaya sabredin. Savas aninda sebat ve istikametle sabredin.
Nefs-i levvdme’nin heveslerine karsi nobet tutun. Sizi pismanliga sevkedecek
seylerden sakinin!” dedigini nakletmektedir.'** Ayni ayetin tefsirinde Ca'fer es-

Sadik’tan gelen bir rivayeti su sekilde nakletmektedir:

“Ca’fer es-Sadik’in (r.a.) bu ayetin manasi hakkinda soyle dedigi rivayet edil-

mistir: ‘Giinahlardan (uzak kalmaya) sabredin. Taatler(i yapmaya) sebat gos-

21 Haddad, Tefsir, 11, 298.
12 Haddad, Tefsir, 111, 356.
123 Haddad, Tefsir, 111, 117.
124 Haddad, Tefsir, II, 197-198.
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terin. Sidk ehlinin mevkilerine ulasabilmek i¢in, ruhlarla miisahede ile rabita
»125

yapin ve Allah’tan korkun. Ciinkii o yerler felah mahallidir.

Sonug

Ebt Bekir el-Haddadin Tefsiru’l-Haddad ismiyle meshur Kesfii't-tenzil fi
tahkiki'l-mebahis ve't-te'vil isimli eseri rivayet agirlikli bir tefsirdir. Ancak eser
telif edildigi donemin mevcut rivayet tefsirlerden ¢ok farkli bir metod ve
muhtevaya sahip degildir. Miifessir Kur’an’1 basindan sonuna kadar tefsir
etmis; bu tefsir isleminde Kur’dan’in Kur’an’la, siinnetle ve sahabe sozii ile
tefsirine 6nem vermis; fakat rivayet malzemesini senedsiz ve tenkitsiz olarak
nakletmistir. Bunun yan1 sira Kur’an’in dil bilimleriyle tefsirini ihmal etme-
mistir. Eserinde kelami meselelere Ehl-i stinnet anlayisi gercevesinde temas
eden Haddad’in tefsirinin muhteva ve metot acisindan en ¢ok dikkat ¢eken
ozelliklerinden biri onun fikih yoniidiir. Haddad, tefsirinde ahkam ayetlerinin
aciklanmasina genis bir sekilde yer vermis; ihtilafli meselelerde oncelikli
olarak Ebti Hanife ve arkadaslarinin, bazen de diger mezhep imamlarinin
goriislerini aktarmistir. Eser tam anlamiyla Hanefi fikhini ihtiva etmekle
birlikte, diger mezheplerin Hanefi fikhina muhalif goriislerine de deginmekte-
dir. Haddad’in Kur’an ve stinnet disinda icma, kiyas, ser’'u men kablena gibi
dini delillerin geregine ve dnemine temas ederek bunlarin cevazina dair ayet-
lerden deliller ¢ikarmasi, fikith usuli agisindan da tefsirin degerini ortaya

koymaktadir.
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The Sources of Beyhaqi’s Work “Delaili’n- Niibiivve”

Abstract: Written with the intention to describe the miracles of Prophet Muham-
mad, Delailii-n niibiivve (The Prophesying Averments) -which belongs to Bayhaqi-
not just a work of evidence explaining the prophecies, but also an encyclopedia
about Maghazi and Shamail (forms). Bayhaqi has relied primarily on Al-Bukhari
and Muslim about Seerat-un-Nabi.He has utilized Maghazis of Urve b. Zubayr (d.
64/713), ibn Shikhab az- Zuhri (d.124/742), Moses B. Ukba (d.141/758) - who are
displayed as the first Islam Historians- for the points lacking comprehension of the
entire incidents situated in Seerat- un- Nabi. Meghazi of Ibn Ishaq (d. 151/768) was
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New riwayat has also been brought to Delail literature.
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Hz. Muhammed’in kisiligi, O’na mahsus 6zel durumlar, beseri ve nebevi

yonleri; Misliiman toplumlarda her donemde merak edilmis, ilgi odagi olmus;
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tizerinde eserlerin gok yazildig1 bir konu haline gelmistir. Kur’an-1 Kerim Hz.
Muhammed’i 6rnek bir sahsiyet olarak takdim etmektedir. Bundan dolay:
Miislimanlarin peygamberlerini iyi tanima gayretlerinin 6vgiiye layik gabalar

olarak anilmasi gerekir.

Niibiivvetin ispati ilk dénemlerden beri Islam alimlerinin hakkinda ¢ok
sayida eser verdigi bir konudur. Delaili'n-niibiivve, Muhammed (s.a.)’in
peygamberliginin  ispat1 anlamina gelmekle birlikte, genel olarak

peygamberligin isbatina bir katk: hiiviyeti tagir.

Hz. Peygamber (s.a.)’in niibiivveti ile ilgili en kapsamli ¢caligma hicri besinci
yiizyilda yetisen biiyiik hadis alimlerinden biri olan Ebu Bekir Ahmed el-Bey-
haki (6. 458/ 1066)’nin “Deldailii’n-niibiivve ve ma’rifetii ahvali sahibi’s-
seria”isimli eseridir. Beyhaki bu eserinde Hz. Muhammed (s.a.)’in niibtivveti
konusunu incelemistir. Eser rivayetii’l-hadis teknigi ile yazilmistir. Beyhaki,
peygamberligin ispati konusunun bir alt bagligi olarak Hz. Muhammed (s.a.)’in
peygamberligine 6zel bir dnem verip bu eseri yazmustir. Isminden de anlagila-
cag gibi bu eser, Hz. Muhammed (s.a.)’in sadece mucizelerini degil beseri ve
nebevi biitiin hallerini kapsamaktadir. Hz. Peygamber (s.a.)’in nebevi yan1 ve
mucizelerini anlatmak gayesi ile yazilmis goriinen eseri bir es-siretii’n- nebeviye
kaynag1 olarak gérmek yanlis olmaz. Hz. Peygamber (s.a.)’in mucizelerini an-
latmak i¢in yola ¢ikan Beyhaki karsimiza biiyiik bir siret ansiklopedisi birakmis

gozikmektedir.

Hz. Peygamber (s.a.)’in hayati ile ilgili rivayetlerin giivenilirligi ilahiyatcila-
rin giindeminden diismeyecek ehemmiyeti haiz bir konudur. Hz. Peygamber
(s.a.)’in evliligi, aile hayat: ile ilgili giivenilirligi tartigmali yayinlara her do-
nemde rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda Hz. Peygamber (s.a.)’in hayat1 ile
ilgili rivayetleri yeniden ele almak kaginilmaz olmaktadir. Tam bu noktada Bey-
haki’nin Deldil’i Siyer ve Megazi arastirmacilar1 i¢in {izerinde galisilabilecek,
analiz yapilacak yeterli materyali sunmaktadir. Elimizde higbir Siyer ve Megazi
kaynagi kalmasa, Beyhaki’nin Deldil'i tek basina kaynak olarak yeterlidir.
Ciinkii bu eser birgok kaynaktaki bilgileri belirli bir siizgecten gecirerek sonraki

nesillere yansitmistir.
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Bu makélede 6nce Deldilii’n-niibiivve’nin tanitimi yapilacak sonra kaynak-

lar1 anlatilacaktir.

I. Delailii’n-niibiivve’nin Ozellikleri

A. Niishalar1 ve Baskilar1

Beyhaki’nin Deldilii’n-niibiivve’sinin tamamlanmis tek tahkiki 7 cilt halinde
matbu bulunan Abdilmu’ti Emin Kal’aci’ye aittir.! Bilinen on kadar niishasi
bulunan Del4ili'n-ntibiivve’nin en kapsamli niishasi Haleb’de Mektebetii’l-
Osmaniye’de bulunmaktadir. Ug ayr1 ciizden olusan bu niisha toplam 705 va-
raktir. Deldilii’n-niibiivve’nin muhakkiki Kal’aci’nin en ¢ok yararlandig1 niisha-
lardandir. Bu niishanin istinsah tarihi hicri 895tir. Deldilii’n-niibiivve’nin en
eski tarihli ntishas1 bulunan ve 337 varaktan olusan Kopriilii niishasinin kitabet
tarihi 471’dir. Bu niishalarin disinda 4 tane Daru’l-kiitiibi’l-Misriyye niishasi
vardir. Bu niishalar icinde hicri 856 senesinde giizel bir nesih hat ile yazilan ve
kiittiphanenin 701 rakamina kayitli olan niisha 6nemlidir. Bu niishalarin di-
sinda muhakkikin “Elif Niishas1” ismini verdigi, Hafiz Abdiilazim el-Miinziri
(0.656/1258)’ye okunarak icazet alinan hicri 666 istinsah tarihli Haleb Mekte-
betii'l-Ahmediyye niishasi da vardir.

Delailii’n-niibiivve’nin ravisi Beyhaki’nin torunu olan Ebu’l-Hasen Ubey-
dullah b. Muhammed b. Ahmed (6. 523/1129)’dir. Deldil’in biitiin niishalar1 ona

dayanmaktadir.?

Medine 1969 tarihli ve Abdurrahman Muhammed Osman tahkikli baski 2.
ciltte kalmis ve tamamlanmamistir. Abdurrahman Muhammed Osman, Ha-
leb’deki Mektebetii’l-Ahmediyye niishasini esas almistir. Her iki baskinin bab
isimlerinde ve muhtevasindaki hadislerde farklilik yoktur. Abdurrahman Mu-
hammed Osman, Uhud Gazvesi ile ilgili boliimlere kadar tahkik edebilmistir.
Yaptig1 tahkikin 2. cildi o béliimde nihayetlenmektedir. Iki baskinin da ilk iki

! Ebt Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, (458/1066) Delailii'n-niibiivve ve
ma'rifetu ahvali sahibi’s-seria, (thk. Abdilmu’ti Emin Kal’aci), Beyrut : Darii'l-Kii-
tiibi'l-Ilmiyye, 1405/1985, I- VII,

2 Beyhaki, Deldil, I, 121.
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cildi arasinda sayfa tutarlihig:1 yoktur. Mesela Abdurrahman Muhammed Os-
man’in tahkikli basimin 2. cildi Hz. Omer’in Miisliiman olmasi babx ile bagla-
makta,” Ka’b b. Esref’in 6ldiirtilmesi babi ile son bulmaktadir.* Kal’aci tahkikli
baskida 2. cildin basladig1 ve bittigi bab isimleri farklidur.

Abdurrahman Muhammed Osman tahkikli baskida, Hz. Peygamber (s.a.)’in
niibiivvetini nasil anlamamiz gerektigine dair akli ve nakli miilahazalarin yer
aldig1 uzun bir takdim yazis1 yer almaktadir. Abdurrahman Muhammed Os-
man, Kal’aci’den farkli olarak hadislerin sadece metinlerini vermekle yetinmis-

tir. Hadislerin tahric ve tahkiki ile ilgili calisma yapmamustur.

B. Metodu

Beyhaki eserlerini belirli bir kaide ve usiile gore telif etmistir. U¢ 6nemli ese-

rinin basina “Medhal” koymustur. Bu ti¢ eseri sunlardir:
1. es-Siinenii’l-kiibra
2. Ma’rifetii’s-siineni ve’l-dsdr

3. Delailii’n-niibiivve

Beyhaki bu “Medhal”’lerde metodunu ortaya koymustur. Aslinda medhal
yazmada Beyhaki yalniz degildir. Hocast Hakim en-Nisabtri de meshur Iklil
adli eserine bir “Medhal” yazmistir. Beyhaki Deldilii’n-niibiivve’de hocasinin
yazdig1 bu Medhal’den istifade ettigini soylemektedir.” Beyhaki hacimli eserle-
rine yazdig1 bu medhalleri hocas: Hakim Nisaburi’den etkilenerek yazmis ola-
bilir.

Beyhaki Delailii’n-niibiivve’nin medhalinde haber konusundaki tutumunu,
haberin kabul sartlarini, haberleri kabulde nelere dikkat ettigini, haberlerin te-
aruzu durumunda neler yapilmasi gerektigini aciklamistir. Deldilii’n-nii-

biivve’nin metodu su bagliklar halinde siralanabilir:

3 Beyhaki, Deldil, 11, 215(Kal’aci tahkikli baski).
*  Beyhaki, Deldil, III, 201(Kal’aci tahkikli baskz).
> Beyhaki, Deldil, VII, 229.
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1. Rivayetler Senedlidir

Beyhaki, bu eserinde Hz. Peygamber (s.a.)’in hayati, beseri ve nebevi halleri
ile ilgili biitiin haberleri bir sened ile birlikte vermistir. Bu metodu Beyhaki s6yle
ifade etmistir: “Muhaddislerin yolunda giderek rivayet olunan her seyi isnadi
ile kaydetme ihtiyaci hissediyorum” .° Beyhaki senedleri kullanmada belirli bir
metod takip eder. Bazan birden ¢ok senedi tek bir isnatta toplar. Bazan da bir-
¢ok senetten sadece bir tarikini seger. Tek bir isnatta topladig1 zaman tarikler

arasina tahvil isareti olarak “ha” harfi koyar.

Mesela Beyhaki Deldilii’n-niibiivve’de Ummii Haram binti Milhan’in seha-
deti ile ilgili agt1§1 babda Enes b. Malik (r.a.)’den rivayet ettigi bir hadisi iki ayr
senedle vermis, aralarina tahvil isareti koymustur. Birinci sened Malik b. Enes’e
ulasiyor. Ikinci sened de Malik b. Enes’e ondan da Ishak b. Abdillah b. Ebi Talha
yoluyla Enes b. Mélik (r.a.)’e ulagiyor. Birinci sened, ikinci senedden daha ali

bir sened oldugu i¢in 6ne alinmigtir.”

Beyhaki ingikdk-1 kamer mucizesi ile ilgili agtig1 babda dort ayr1 seyhinden
birlikte rivayette bulunmustur. Bu dort seyhinin hepsi de meshur Esam (6.
346/957)’1n talebesidir. Esam’in asil ad1 Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yakub’tur.
Senedlerde de bu ismi geger. Zehebi'nin de belirttigi gibi Beyhaki’nin hocalari-
nin ¢ogu Esam’in talebesidir. Esam, Hakim Nisabtiri’nin hadis kaynaklarindan

biri olan énemli bir muhaddistir.® Esam’in ismi senedde su sekilde gelmistir:

“Ahberani Eb( Abdillah el-Hafiz - Hakim en-Nisabri (6. 405) ve Ebu Tahir
el-Fakih (8. 410/1019) ve Eb{i Zekeriyya b. Ebi Ishak el-Miizekki (6. 414/1023)
ve Ebu Said b. Ebi Amr kalti: haddesena Ebu’l-Abbas Muhammed b. Ya’kub ...”

Beyhaki verdigi her haberi senedli olarak verme prensibine sahip bir alim
olmakla birlikte senedsiz olarak vermek zorunda kaldig1 da olmustur. Ayrica

sunu belirtmek lazimdir. Hz. Peygamber (s.a.)’in sireti ile ilgili her eser Ibn

Beyhaki, Beydnii hatai men ahtae ale’s-Sdfii, s. 81.
7 Beyhaki, Deldil, VI, 450.

8 Kandemir, M Yasar, “Esam”, DIA, X1, 355.

°  Beyhaki, Deldil, 11, 267.
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[shak’in siretine biraz olsun dayanmak zorundadir. Ibn Ishak’in sened verme-

den yaptigi rivayetler az degildir.

Beyhaki, Ebi Talib’in vefati ve Islam’a girmekten imtina edisi ile ilgili agtig1
babda Ibn Ishik’a dayanan bir rivayet getirmistir. ibn Ishak da rivayetini Urve

b. Ziibeyr’e dayandirmaktadir. Ancak aradaki raviler bulunmamaktadir.

“Ahberana Ebt Abdillah el-Hafiz kile haddesen4 Ebu’l-Abbas Muhammed
b. Ya’ktib haddesena Muhammed b. Ishak es-Sagani kale haddesena Yasuf b.
Behldl kale: Haddesena Abdullah b. Idris kile haddesena Muhammed b. Ishak
ammen haddesehti Urve b. Ziibeyr an Abdillah b. Ca’fer kale...”

Bu senedte goriildiigii iizere Ibn Ishak ile Urve b. Ziibeyr arasindaki raviler
yoktur “Urve b. Ziibeyr’den kendisine tahdis eden kimseden...”anlaminda “am-

men haddeseh( Urve b. Ziibeyr” ibaresi ge¢gmektedir.'

Beyhaki Uhud Gazvesi ile ilgili agtig1 babda da “... haddesena Muhammed b.
Omer el-Vakidi an suythihi kala: kile Abdullah b. Amr” seklinde senedi vere-
rek Uhud gazvesinde sehid diisen Abdullah b. Amr b. Hardm’in gérdiigii bir
rityay1 konu alan rivayeti zikretmistir. Meshur tarih¢i Vakidi ile Abdullah b.
Amr b. Haram arasinda raviler atlanmis sadece “an suythihi...” denilmis, seyh-

lerin kimler oldugu zikredilmemistir."!

Beyhaki, Peygamberimiz (s.a.)’in Ebu Leheb’in ogluna beddua etmesi ile il-
gili actig1 babda Ebu Leheb’in oglu Uteybe’nin Restlullah (s.a.)’in bedduasi ile
bir arslan tarafindan pargalanarak 6ldiigiinii anlatan bir rivayet getirmistir. An-
cak rivayetin senedinde raviler yoktur. Sadece: “ve fimé4 ahberana Ebti Abdillah
kiraeten aleyhi kale” diyerek hadisin metnini vermistir. Yalniz bu babin tama-
mini inceledigimizde 6nce Buhari’den sonra da Miislim’den birer hadis rivayet
ettigini, sonra senedinde zayif ravi olan bir hadis rivayet ettigini daha sonra da
yukarida isaret ettigimiz senedsiz hadisi rivayet ettigini goriiyoruz. Beyhaki

kuvvetli rivayetleri 6nce zikretmis, zayif rivayetlere actig1 bablarin sonlarina

0" Beyhaki, Deldil, II, 350.

1 Beyhaki, Delail, 111, 249. Bir baska yerde de “haddesena Muhammed b. Omer el-
Vakidi an suythihi fi kissati Abdillah b. Amr b. Haram” seklinde gegiyor. Bkz.
Delailii’'n-niibiivve, 111, 293.
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dogru ve ilk zikredilen hadislerdeki manayi takviye edici mahiyette yer vermis-
tir. Buhari ve Mislim’in rivayetinde sadece Restlullah (s.a.)’in beddua ettigi

yedi kiginin ad1 gegmektedir. Ebu Leheb’in oglunun adi gegmemektedir. '*

A

Beyhaki’nin “ruvina” ibaresini kullanarak senedten 6nemli bir kismini haz-
fettigi de olmustur."” Bunu ihtisar amaciyla yapmigtir. Mesela bu ibareyi Isra ve

1

Mi’rac ile ilgili agtig1 babda kullanir. “ve lekad radhu bi’l-ufuki’l-miibin™"* aye-
tinde Restlullah (s.a.)’in gordiigii kimsenin Cebrail (a.s.) olduguna dair Hz.
Aise (r.a.), Ibn Mesad (r.a.) ve Eba Hiireyre (r.a.)’in gériisiiniin daha sahih ol-
dugunu soyler ve “fekad ruvina an Mesrtik an Aise ennehil zekera ...” diyerek

Hz. Aise’nin ayetin tefsirini yapan rivayetini verir.

Beyhaki bir konuda herhangi bir rivayeti verdikten sonra bagka rivayetlere
de temas eder. Eger muhteva hemen hemen ayni ise metni vermez. “fe zekeraht
bi nahvin” der. Mesela Hendek Gazvesi ile ilgili agtig1 babda Mitisa b. Ukbe (.
141/758)’nin Megazi’sinden bir rivayet getirmistir. Bu rivayette Hendek gazve-
sinin 4. hicri yilin Sevval ayinda yapildig1 anlatilmistir. Daha sonra bu rivayeti
destekleyici Urve b. Ziibeyr’den bir rivayet zikredilmis, metin verilmemistir. Sa-
dece “fezekerahti bi nahvin” denilmigtir."” Beni Nadir Gazvesi ile ilgili agtig1 bir
babda da Ibn Ishak’a ait bir rivayeti verirken metnin tamamini vermemis “feze-
kera’l-kissate kema meda fi rivayeti Yinds b. Biikeyr” ifadesinin kullanmigtir.'®
Hendek Gazvesini Miisa b. Ukbe’nin Megdzi’sine dayanarak anlattiktan sonra
da Abdullah b. Lehia (6. 174/790)"” ve Ebu’l-Esved yoluyla Urve b. Ziibeyr’e ula-
san bir sened getirmis ve “fezekera’l-kissate bi ma’na mé zekerahtt Mtisa b. Ukbe

... demistir.'®

Beyhaki her hangi bir konuda birden ¢ok rivayet sundugunda rivayetlerin

hangisinin daha saglam olduguna da ¢ogu zaman isaret eder. Daha saglam olan

12 Beyhaki, Deldil, II, 335- 339.

> Beyhaki, Del4il, II, 385.

4 Tekvir (81), 23.

5 Beyhaki, Deldil, 1II, 394.

!¢ Beyhaki, Deldil, III, 183.

17" Dalgin, Nihat, “Ibn Lehia”, DIA, XX, 158.
18 Beyhaki, Deldil, 111, 407.
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rivayetin hangi agidan saglam oldugunu da belirtir. Mesela Hz. Osman zama-
ninda vefat eden Zeyd b. Harice el-Enséri (r.a.)’in 6ldiikten sonra konusmasi ile
ilgili rivayetleri siralarken getirdigi iki seneddeki ravileri kiyaslayarak “Halid et-
Tahhan, Ali b. Asim’dan hafiza yoniiyle kuvvetli ve daha giivenilir bir kisidir.
En iyi bilen Allah’tir”demistir."”

Beyhaki, zayif hadislerin birbirini desteklediklerini ve bir konuda birden
¢ok zayif hadis varsa o hadisin bir aslinin olabilecegini diisiinmiistiir. Mesela
cahiliye donemi haniflerinden Kuss b. Saide el- Eyadi ile ilgili a¢tig1 babda 4
hadis zikrettikten sonra, “Bu rivayetlerin bir kism1 zayif olsa da birbirini des-
teklemektedir. Allah daha iyi bilir” demistir.*® Yine Miragla ilgili sahih rivayet-
leri verdikten sonra birbirini destekleyen zayif rivayetlerden de bir se¢me yap-
mustir. Bu tasarrufunu soyle agiklamigtir: “Bu zikrettigimizin diginda Mirag kis-
sasi ile ilgili zayif hadisler de vardir. Sahih olanlar zayif olanlara ihtiyag birak-
mayacak kadar fazladir. Ben Allah’in izni ve indyetiyle zayif olanlardan isnadi

birbirine benzeyenleri zikredecegim”.*'

Beyhaki, hadisin senedinde gizli bir inkitd varsa buna da igaret etmistir. Me-
sela Ebu Talib’in 6liim aninda kelime-i tevhidi algak bir sesle mirildandigini an-
latan Abbas (r.a.)’in rivayetini verdikten sonra “Bu hadisin isnad1 munkatidir.
Cunki bu vakitte Abbas heniiz Miisliman olmug degildi”** degerlendirmesinde

bulunmustur.

Beyhaki, Hz. Hz. Peygamber (s.a.)’in mucizelerinden birini anlatan rivayet
hakkinda bile “desteklenmis zayif hadisi” yeterli gérmektedir. Buna misal ola-
rak agacin Hz. Peygamber (s.a.)’in emrine uyarak yiiriimesi ile ilgili mirsel bir
hadisi zikrettikten sonra, “Bu hadis miirsel olmakla birlikte mevsul bir sahidi
vardir” diyerek benzer muhtevaya sahip Ibn Omer hadisini zikretmistir.* Kur-

dun konusmasi ile ilgili rivayet hakkinda “isnad1 sahihtir. Ayrica bu hadisin Eb

¥ Beyhaki, Deldil, VI, 58.
2 Beyhaki, Delail, 11, 105-113.
21 Beyhaki, Delail, 11, 389-390.
22 Beyhaki, Deldil, 11, 346.
#  Beyhaki, Deldil, VI, 14.
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Said el-Hudri (r. a. )'1n rivayet ettigi bir bagka vecihten sahidi de vardir” demis-

tir.2*

Beyhaki Sahihan’in sartlarini tagiyan ve Sahihan’da yer almayan hadis tahric
etmistir. Hz. Peygamber (s.a.)’in zevcelerinden birine Hav’eb’in kopeklerinin
tirecegini haber veren hadis®, Ibn Kesir'e gore Sahihan’in sartlarini tagidig

halde Sahih4n’da yer almayan hadislerdendir.*®

2. Bablara Gore Tertib Edilmis Bir Eserdir

Delailii’n-niibiivve’deki bab isimlerinin konulusu ve tertibi giizeldir. Beyhaki
kendinden 6nceki belli bagh Siyer kaynaklarindan azami 6lgtide yararlanmistur.
Beyhaki, eserinin bablarini tertib ederken de bu eserlerden yararlanmis olmali-
dir.

Delailii’n-niibiivve’de toplam 678 bab vardir “Kitab”ad1 altinda bolim bas-
lig1 yoktur. Muhtevasi birbirine yakin olan bablar1 “<l s ¢, ”ad1 altinda bir
araya toplanmistir. Bu sekilde 20 tane boliim baghig: vardir. Bu bélimler sun-

lardir:
e Peygamberimiz (s.a.)’in dogumu ile ilgili bolimler,
e Resdlillah (s.a.)’in vasiflari ile ilgili bolimler,

e Peygamberimiz (s.a.)’'in dogumundan sonra ve bi’setden dnce zuhur eden
niibiivvet alametleri ve peygamber olarak gonderilinceye kadar gegen hal-

lerine dair boliimler,

e Peygamberimiz (s.a.)’in bi’seti (peygamber olarak gonderilisi) ile ilgili bo-

limleri,
e Resdliillah (s.a.)’in gazveleriyle ilgili boliimler,

e Biyiik Bedir Gazvesi ile ilgili boliimler,

Uhud Gazvesi boliumleri,

2 Beyhaki, Delail, VI, 42.
»  Beyhaki, Deldil, VI, 410.
% 1bn Kesir, el- Bidaye, VI, 211- 212.
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Hendek Gazvesi ya da diger adiyla Ahzab Gazvesi boliimleri,
Hudeybiye Umresi boliimleri,

Hayber Gazvesi boliimleri,

Mekke’nin (Allah o beldeyi korusun) Fethi boliimleri,
Tebiik Gazvesi bolimleri,

Restlullah (s.a.)’a gelen Arap heyetlerini anlatan boliimler,

Peygamberimiz’in dogumundan peygamber olusuna, hicretinden, bilinen
gazvelerine ve seferlerine kadar cereyan eden olaylarin digindaki niibtivvet

alametleri ve isaretleri,

Peygamberimiz’in duasi ile yiyeceklerde ve iceceklerde bereketin olmasi ile

ilgili haberler ile diger dualarini kisa olarak agiklayan boliimler,

Yahudilerin ve bagka kimselerin Restilullah (s.a.)‘a sorduklar1 sorular, on-
larin Peygamber’in ahvalinden etkilenerek uzaklagsmalari, iglerinden hida-

yete erenlerin Miisliitman olmalari ile ilgili boliimler,

Asr-1 saddette Hz. Muhammed (s.a.)’in niibiivvet alametlerinden birini rii-

yasinda goren kimselerin durumu ile ilgili boliimler,

Restlullah (s.a.)’e vahyin gelis sekli, vahyin belirtilerinin yiiziinde goriil-
mesi, ashabindan Cebrail (a.s.)’1 gorenler ve bunun disinda Hz. Muhammed
(s.a.)’in Allah’in gonderdigi nebi oldugunun delili ve dogruluk isareti olan

seylere ait boliimler,

Restilullah (s.a.)’in hastalanmasi, vefat: ve bu esnada zuhur eden niibiivvet

alametleri ve dogruluk alametlerine dair boliimler,

Restlullah (s.a.)’in hutbelerinde soyledikleri ile ilgili rivayetlere ait boliim-

ler.

Yukardaki boliim basliklar1 Deldilii’n-niibiivve’nin muhtevasi hakkinda bilgi

verecek niteliktedir. Deldilii’n-niibiivve sadece Hz. Peygamber (s.a.)’in mucize-

lerini anlatan bir eser degil, ayn1 zamanda bir Siyer ve Megazi kitabidir. Hz.
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Peygamber’in semaili konusunda da onemli bir kaynaktir. Deldilii’n-nii-
biivve’de Hz. Peygamber (s.a.)’in semaili ile ilgili genis bir boliim vardir. Bey-
haki, Peygamberimiz (s.a.)’in dogumu boliimlerinden hemen sonra Restliil-
lah’in vasiflari ile ilgili boliimleri koymustur. Bu boliimde Hz. Peygamber’in
semaili genis yer tutmustur. Bitiin bunlari dikkate alirsak Beyhaki'nin
Delailii’n-niibiivve’si sadece bir delail eseri degil ayn1 zamanda bir siyer, megazi

ve semail eseridir diyebiliriz.

Delailii’n-niibiivve’deki bu muhteva zenginligi Beyhaki’nin Delailii’n-nii-
biivve terimine yiikledigi mana ile yakindan ilgilidir. Beyhaki’ye gore Hz. Pey-
gamber (s.a.)’in sadece mucizeleri ve nebevi halleri degil beseri halleri de pey-
gamber oldugunun delilidir. Davasinda muvaffak olmasi da, Peygamber olu-
suna delildir. Deldilii’n-niibiivve’nin tam adi, “Deldilii’n-niibiivve ve ma’rifetii
ahvali sahibi’s- seria”dir. “Niibiivvetin delilleri ve $eriatin Sahibi’nin hallerinin
bilinmesi” seklinde terciime edebilecegimiz bu ibare, eserin muhtevasini tam
olarak yansitmaktadir. Beyhaki’nin olusturdugu boliim ve bab isimleri, belirli
bir maksadi gerceklestirmek i¢in siralanmigtir. Boliim ve bab isimlerinin olus-
turdugu muhteva eserin adina yansimistir. Beseri halleri de dahil olmak tizere
Hz. Peygamber (s.a.)’in biitiin hallerinin onun peygamber olusunun delili ol-
dugu bilgisi eserin sadece isminden degil, tiim boliimleriyle birlikte muhtevanin

bitiiniinden ¢ikarilmig bir sonugtur.

3. Sahih Hadislerden Olusmasi Ongoriilmiis Bir Eserdir

Bu konuyu incelemeden 6nce Beyhaki'nin dniine gelen herhangi bir habere
bakis tarzini bilmek gerekir. Beyhaki’nin haberlerin sahihini tercihte belirli bir
hassasiyeti vardir. Ancak Beyhaki bir haberi nakzeden bir bagka haber yoksa o
haberi zayif ya da garib diye hemen atmak istemez. Ona gore “miisbit haber
miinfi haberden evladir.” Bir seyin vuku buldugunu bildiren haber, vuku bul-
madigini bildiren haberden evladir. Deldilii’n-niibiivve’ye bazi zayif ve garib ha-
berleri almasi, Beyhaki'nin bu anlayisi ile ilgilidir. Isra ve Mi’rac olayinda
Restlullah (s.a.)’in Burak’t Mescid-i Aksa girisinde bir halkaya baglamasi ile il-
gili hadisi rivayet ederken Beyhaki sunlar1 sdylemistir: “Burak yaratilmis bir

hayvandir. Insanlarin ddeti hayvani bir yere baglamaktir. Yoksa Allah elbette ki
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onu korumaya kadirdir. Miisbit haber miinfi haberden evladir. Ve billahi’t-tev-
fik.>?

Beyhaki, Delailii'n-niibiivve'nin mukaddimesinde istinbat ve istidlal i¢in her

zaman sahih haberlere dayandigini beyan eder. Bu hususta soyle der:

"Ustl ve furtiya dair tasnif edilmis eserlerimde metodum, sahih olmayanlar
degil de sahih olanlarla yetinmek veyahutta sahih olanlarla olmayanlarin arasini
tefrik etmektir. Boylece ehl-i siinnetten olan okuyucu itimad edilecek delilleri
goriir. Ehl-i bidatten olan kalbi kaymis kimseler de ehl-i siinnetin dayandiklar:
rivayetlerde, haberleri reddetmeye yol agabilecek tenkide miisait bir nokta bu-
lamazlar. Hadiscilerin ravilerin durumlari ve kabul edilecek haberlerle, redde-
dilecek olanlara dair gayretlerini hakkiyla tedkik eden insan sunu goriir: Hadis-
giler bu hususta gayretlerini hig esirgememislerdir. Haberinin reddini gerekti-
ren bir stirgmesi oldugunda ogul babasini, baba oglunu, kisi kardesini cerh et-
mekte, Allah yolunda kinayanin kinamasina aldirmamakta, akrabalik bag1 veya
mali baglanti onlar1 bundan alikoymamaktadir. Bu hususlardaki kissalar ol-
dukga fazladir. Bu hususlar benim kitaplarimda yazilidir. Eserlerimde sahih ha-
disleri sakimlerinden ayirmama goz atan insan zikrettigim hususlarda dogru

s6zlii oldugumu goriir". 2

Beyhaki, rivayetleri se¢me bigimi ile ilgili de sunlar1 sdyler: “Miiteahhirin
ulemasindan bir topluluk mucizeler ve peygamberlik delillerine iliskin kitaplar
tasnif etti. Orada haberlerin sahihini zayifindan, meshurunu garibinden
sahihini mevztisundan ayirmadan pek ¢ok haberi naklettiler. Oyle bir durum
zuhur etti ki mucizelerle ilgili haberleri kabule meyilli olanlar biitiin haberleri
makbul seviyesinde tuttu. Hz. Peygamber (s.a.)’in mucizeleri ile ilgili haberleri
kabule kalben meyilli olmayan kimseler de bu konudaki biitiin haberleri merdut
kabul etti” .** Gorilldugi tizere Beyhaki burada kendinden 6nceki Deldilii’n-nii-
biivve eserlerini tenkid etmis ve onlarin meshur haberleri garip haberlerden

ayirmadan eser tasnif ettigini soylemistir.

¥ Beyhaki, Deldil, 11, 365.
2 Beyhaki, Deldil, I, 47, 69.
¥ Beyhaki, Deldil, I, 47.
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Delail mevzuunda zayif ve mevzh hadislerin yaninda “garib hadis” kavra-
min1 giindeme getirmek gerekmektedir. Ciinkii Hz. Peygamber (s.a.)’in muci-
zeleri ile ilgili zayif ve mevzQ hadislerin ortak 6zelligi bunlarin ayn1 zamanda
“garib hadis” oluslaridir. Garib hadis bilindigi gibi sened veya metin yoniinden
tek kalmis yahut benzeri bagka raviler tarafindan rivayet edilmemis hadis de-
mektir.* Bir kisim alime gore ferd ve garib terimleri es anlamlidir. Hadisin met-
ninde veya senedinde tek kalis1 anlatilir. Garib hadis ya da ferd hadis, hadisin
sadece senediyle ilgili bir niteleme degildir. Senedden daha fazla metin ile ilgili
bir nitelemedir. Ciinkii hadisin senedinin herhangi bir yerinde bir ravi tek kali-
yorsa o hadisin metni de tek kaliyor demektir. Senedteki teferriid metnin de

teferridii demektir.

Mubhaddisler miimkiin mertebe garib hadislerden uzak durmayi tercih et-
miglerdir. Ibrahim en-Nehai “Selef hadisin ve séziin garibinden hoslanmazdi”
demis; Imam Malik de ilmin kétiisiiniin garib, iyisinin de halk tarafindan ri-
vayet edilen zéhir (meshur) haberler oldugunu soylemistir.”! Ayin ikiye ayril-
mas1 ya da hurma kiitéigiiniin inlemesi gibi haberlerin bir¢ok tariki vardir. An-
cak Hz. Peygamber (s.a.)’e nisbet edilen biitiin mucizelerin boyle degildir. Me-
sela Hz. Peygamber (s.a.)’in Hz. Is’nin vasisiyle gériismesi,”> Hz. ilyas’la bulus-
mas1” gibi haberler garib haberlerdir. Deldilii’n-niibiivve’de tenkide medér olan
hadislerin bir kismi1 garib hadislerdir. Ibn Kesir (6. 774/1373), Delailii’n-nii-
biivve iginde bulunan garib hadislerin bir kismini tespit etmistir. Calismamizda

Ibn Kesir’in garib dedigi hadisler de zayif hadisler arasinda zikredilmistir.

C. Delailii’n-Niibiivve Hakkinda S6ylenenler

Delailii’'n-niibtivve hakkinda soylenenler, tenkitten ziyade takdir babinda
sozlerdir. Bunlar icinde Zehebi'nin degerlendirmeleri 6nemlidir. Zehebi hem
bir Islam tarihgisi olarak hem de hadisci olarak Deldilii’n-niibiivve’yi sdyle de-

gerlendirmistir: “Ibn Ishak’in Megdzi’si ile Misa b. Ukbe’nin Megdzisini ele

%0 Polat, Selahaddin, “Garib”, DIA, XIII, 375.
31 Polat Selahaddin, “Garib”, DIA, XIII, 375.
2 Beyhaki, Deldil, V, 425- 428.

*  Beyhaki, Deldil, V, 422.
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aldi ve diizene koydu. Ben Siretii'n-nebeviyye'yi yazarken Deldilii’n-nii-

biivve’den yararlandim. Onun gittigi yoldan gittim”.**

Delailii’n-niibiivve’nin belki de en 6nemli 6zelligi ayni zamanda bir siret kay-
nag1 olmasidir. Beyhaki’nin “Ilahiyyat” bahisleri ile ilgili goriisleri hakkinda
doktora tezi hazirlayan Ahmed b. Atiyye el-Gamidi, Deldilii’n-niibiivve’nin bir
siret kitab1 olma yoniine isaret eder ve sdyle der: “Bu kitap kelimenin tam anla-
muyla siyer kitaplarinin en mevsuk olanlarindandir. Ciinkii miiellifi, haberlerin

sahihini zayifindan ayiracak biiyiik bir ilim mertebesine sahiptir”.”®

Delailii’n-niibiivve’den en ¢ok istifade eden miielliflerden biri Suylti (6.
911/1505)’dir. Beyhaki’nin Delailii'n-niibiivve’si Suyuti’nin Hasdis’inin temel
kaynaklarindan biridir. Suyuti’nin Hasdis'i tizerine tehzib yazan muasir alim-
lerden Abdullah et-Tuleydi diyor ki: “Suyuti’nin Hasdis’i ile Beyhaki’nin Delail’i
belli bir noktada bulugmaktadir. Ancak Suyuti’nin eserini bablara ayiris1 daha

agik ve ayrintihidir”.*

Muasir yazarlardan Semire Zayed de Deldilii’n-niibiivve ile ilgili degerlendir-
mede bulunan sahislardan biridir. Bu degerlendirme Deldilii’n-niibiivve’yi ve
hakkinda soylenenleri kisaca 6zetleyecek niteliktedir: “Deldilii’n-niibiivve Bey-
haki’nin eserleri i¢inde bir konuyu kapsayicilig1 ve giizelligi bakimindan inci
gibidir. Sahihayn’a dayanmis ve esas itibariyle Sahihayn’dan ¢ok nakiller yap-
mustir. Ebu Davud, Tirmizi, Ibn Méce, Nesai, Darimi, Miisned, Miistedrek gibi
kaynaklardan nakiller yapmistir. Ibn Ishdk’tan da ¢ok nakil almistir. Sadece
kendi kitabinda bulunan haberler de vardir. Bu eser alimlerin biiyiik takdirini
toplamigtir. Clinkii Beyhaki, haberlerin ancak sahih olanini almayi sart kogsmus-
tur. Bu yiizden alimlerin sozleri, bu eserin bu konuda yazilmis kapsam, sithhat,

dikkat, tehzib ve tertip bakimindan en istiin kitap oldugunda birlegmigtir.”’

3 Zehebt, Siyeru a’lam, VI, 115- 116.

% Gamidi, Beyhaki ve Mevkifiihii mine’l-ilahiyyat, s. 74.
% Telidi, Tehzibii’l-Hasdis, s. 14.

¥ Semire Zayid, el-Cami’ fi’s-sireti’n-nebeviyye, 1, 3.
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II. Delailii’n- Niibiivve’nin Kaynaklar
Bir eserin kiymeti dayandig1 kaynaklarin giivenilirligi ve zenginligiyle yakin-
dan ilgilidir. Beyhaki de eserini giivenilir ve zengin kaynaklardan beslemeye

O0zen gostermistir.

Delailii’n-niibiivve’de yaklagik 3 bin hadis bulunmaktadir. Beyhaki aldig1 ha-
dis Buhéri ya da Miislim’de varsa bunu belirtmistir. Hadisi rivayet ettikten
sonra “Ravahii’l-Buhari” veya “Ravahii Miislim” tabirlerini kullanmistir. Eger
ikisini de rivayet etmigse “Ravahii’s-Seyhan” demektedir. Beyhaki'nin bu ge-
kilde eserine aldig1 rivayetler 1000’e yakindir. Elimizde bulunan niishadan, ri-
vayetleri tek tek sayarak yaptigimiz tespite gore Buhari ve Miislim’in ortaklasa
rivayet ettigi 344 hadis vardir. Buhari’nin tek basina rivayetleri 303, Miislim’in
tek bagina rivayetleri de 264 tiir. Bu ti¢ rakami topladigimizda 911 hadis etmek-
tedir. Buradan hareketle Beyhaki’nin Deldilii’n-niibiivve’deki hadislerin yakla-

sik ticte bir oraninda “Sahthdn”a dayandigini soyleyebiliriz.

Beyhaki Delail’de Hakim’in pek ¢ok eserine de isarette bulunmustur. Mesela
Ka’b b. Ziitheyr'in Mekke’nin fethinde sonra Restlullah (s.a.)’e gelisi ile ilgili bir
rivayeti verirken Ebt Abdillah el-Hafiz’in yani Hakim Nisaburi’nin Megazi
isimli eserine isaret etmis ve “ahberand Ebt Abdillah el-Héafiz eydan fi’l-
Megazi...”diye baglayarak bir rivayette bulunmustur.” Beyhaki bununla da kal-
mamis Ka’b b. Zitheyr’in diger beyitlerinin Hakim’in Megdzi isimli eserinin 13.
ciizliniin sonunda genisce yer aldigini soylemistir. Verdigi rivayeti soyle bitiri-
yor “ve cemiu zalike fi hiri’s-salis ager mine’l-megazi bi eczai ve billahi’t-tev-
fik”(Ka’b b. Zitheyr’in beyitlerinin tamami elimdeki ciizlere gore Megdzi kitabi-
nin 13. ctiziinde bulunmaktadir). Vermis oldugu referansta bir hata olmamasi
i¢in “benim elimdeki ciizlere gore” demis, “bi eczai” deyimini kullanmigtir. De-
mek ki Hakim’in eserlerinden elinde ¢ok sayida ciiz var. Beyhaki Uhud gazve-
sini anlattig1 babda da Hakim Nisaburi’nin Megdzi’sini referans gostermigtir.”
Yukaridaki rivayet Ibn Ishak’a dayaniyordu. Bu rivayet de Miisa b. Ukbe’ye da-

yanmaktadir.

% Beyhaki, Deldil, V, 211.
¥ Beyhaki, Deldil, III, 206.
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Beyhaki Islam tarihgiliginin ii¢ ana kaynag olan Ibn Ishak (8. 151/768),
Misa b. Ukbe (6. 141/758) ve Urve b. Ziibeyr (6. 94/713)’den gelen rivayetleri
biiyiik dlgiide eserinde yansitmistir. Urve’'nin bir¢ok haberlerinin kaynagi Hz.
Aise (r.a.)’dir.* Beyhaki'nin Deldilii’n-niibiivve’sinin baz1 yerlerinde referans

olarak gosterdigi kaynaklardan bazilar1 sunlardir:

Beyhaki cinlerden birinin arkadasina Hz. Peygamber (s.a.)’in ¢ikisinin haber
vermesi ile ilgili actig1 babda Hakim Nisdburi’nin en meshur eseri Miistedrek’i
kaynak olarak zikretmistir. Bu babda zikrettigi ilk hadisin senedini verirken
“haddesena Ebt Abdillah el-Hafiz fi’l-Miistedrek kéale haddesena Ebu’l-Abbas

Muhammed b. Ya’kub kale haddesena...”ibaresini kullanmigtir.*!

Restlullah (s.a.)’in Miseylimetii’l-Kezzab ve Esved-i Ansi gibi yalanci pey-
gamberlerin ¢ikacagini riiyasinda gormesi ile ilgili actigt babda Hakim
Nisaburi'nin Emali isimli eserini kaynak gdstermistir. Ibn Abbas (r.a.)’a daya-
nan bir rivayette “ahberanad Ebt Abdillah el-Héfiz fi’l-Emali, ahberani Ebu
Ca’fer Ahmed b.Ubeyd b. Ibrahim el-Hafiz bi Hemedan haddesena...”ifadelerini

kullanarak senedi zikretmistir.**

Restilullah’a mahsus haller ile ilgili agtig1 babda Ebti Bekr b. Ebi Seybe (6.
235/849)’nin Miisned’ini kaynak gostermis ve senedi verirken “haddesena Ebt
Bekr b. Ebi Seybe fi’l-Miisned...”demigtir.*

Beyhaki, Hz. Peygamber (s.a.)’in semailini verirken bazi muskil lafizlar1 agik-
lamada Ebu Ubeyd Kasim b. Selam (6. 224/838)’in Garibii’l-hadis isimli eserin-
den yararlanmigtir. Ancak“Kéle Ebt Ubeyd™** diyerek vermekte, Ebu Ubeyd’in

eserinin adini vermemektedir.

Beyhaki Hayber gazvesinde Hz. Peygamber (s.a.)’in duasi ile rahatsizligin-
dan sifa bulan Hz. Ali konusunda agtig1 babda Hakim Nisaburi’nin “el-Fevdid”

0 Horovitz, Josef, Islami Tarih¢iligin Dogusu (terc. R. Altinay, R. Ozmen), Istanbul

2002, s. 36.
41 Beyhaki, Deldil, 11, 243.
42 Beyhaki, Deldil, V, 334.
# Beyhaki, Deldil, V, 483.
# Beyhaki, Deldil, I, 212.
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isimli eserine isaret etmis, bu konudaki bir hadisin senedini verirken “ahberané
Ebd Abdillah el-Héfiz fi’l- fevdid enbeena ...”ifadesini kullanmigtir.*” Cin isabet
etmis cocuga Restliillah’in yaptigi duayr konu alan babda da ayni eseri kaynak
goOstermigtir: “ahberana Eba Abdillah el-Hafiz fi’l- Fevdid enbeena ...”*

Beyhaki, Restlullah (s.a.)’in herhangi bir sahs1 bizzat halife tayin etmedigi
veya vasi tayin etmedigi konusunda a¢tig1 babda Hz. Ali’nin kendisinin Restilul-
lah tarafindan istihlaf edilmedigini ifade eden rivayetinden sonra “Bunun sahidi
Sabit el- Biinani’'nin Ali’den rivayetidir” demis ve “ahberana Eba Abdillah el-

Hafiz fi'l- Fevaid ahberana ...”diyerek Hakim’in Fevdid'ini kaynak gostermigtir.’

Beyhaki mezkir babda Ebu’l-Késim el-Begavi (6. 317/929)’ nin Mu’cem’ine
de isaret ediyor. Bu eserde de benzer bir rivayetin oldugunu soyliiyor ve soyle

diyor:

“ve fi Kitabi’l-Mu’cem li Ebi’l-Kasim el-Begavi bi isnadihi an ...”** Beyhaki

daha sonra hadisin metnini de veriyor.

Selman-1 Férisi'nin Misliman olmasi ile ilgili actigi babda ise, Hakim
Nisaburi’nin “Ziyadatii’l-fevaid” adli eserini kaynak gostermistir: “ahberana
Ebta Abdillah el-Héafiz- rahimehullah -fi Ziyadati’l- fevaid kale: haddesena

...”diye baslayarak senedi vermigtir.*

Beyhaki, Bedir Gazvesi ile ilgili agtig1 babda, bu gazveyi Masa b. Ukbe’nin
Megazi’sine dayanarak anlattigini, ilim ehline gore en sahih Megdzi’nin Msa b.
Ukbe’nin Megazi’si oldugunu sdylemektedir. "Babii siydki kissati Bedrin an
Megazi Miisa b. Ukbe fe inneha fima kale ehli’l-1lmi esahhu’l-Megazi ...”serlev-
hastyla baslayan babda ilk olarak Imam Malik b. Enes’e tevcih edilen bir soruyu

anlatan haber ile baglamaktadir:

Malik b. Enes’e, megaziden soruldu. O soyle cevap verdi:

# Beyhaki, Deldil, VI, 182.
6 Beyhaki, Deldil, VI, 187.
¥ Beyhaki, Deldil, VII, 222.
8 Beyhaki, Deldil, VI, 185.
¥ Beyhaki, Deldil, 11, 82.
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- “Sen salih bir adamsin, Mtisa b. Ukbe'nin Megazi’sine saril. Ciinkii o
megézilerin en sahthidir”.*

Beyhaki’de giiniimiize tamami ulagsmayan bazi megazi kaynaklar1 bulunu-
yordu. Bunlardan birincisi ve en onemlisi Masa b. Ukbe (6. 141/758)’nin
Megazi’sidir. Beyhaki Megazi’de 6zellikle Misa b. Ukbe’ye dayanmigtir. Misa
b. Ukbe’nin Megdzi’sinde eksik kalan konularda bagka Megazilere miiracaat et-
mistir. Yukarda zikrettigimiz babin devaminda sarfettigi su ciimle buna delildir:
“Misa b. Ukbe’nin Megdzi’sinden anlattiklarimizdan eksik kalan noktalar1 ge-
sitli haberlerden takviye ederek sunacagiz”.”’ Hendek Gazvesi ile ilgili bir bab
ad1 soyledir: Mtisa b. Ukbe’nin Megazi’sinden Hendek Gazvesinin nasil cereyan
ettigi bab1.”

Musa b. Ukbe (6. 141/758) ibn Sihab ez-Ziihri’nin talebesi oldu ve onun
Megazi'sini rivayet etti.*® Ibn Abbas’in siyerle ilgili rivayetlerini ele gegirdi ve bu
rivayetler bir deve yiikii ediyordu.* Ibn Sa’d, Tabakat'inda Taberi Tarih’inde
Musa b. Ukbe’nin merviyyatindan iktibaslar yapmigtir.>

Beyhaki, siyer alimleri arasindaki ihtilafta da M@sa b. Ukbe’nin goriistinii
tercih etmigtir. Mesela Taif'de bulunan Beni Sakif heyetinin Restilullah (s.a.)’a
gelisi ile ilgili actig1 babda hadiseyi Musa b. Ukbe’ye dayanarak anlattiktan
sonra Ibn Ishak’in Beni Sakif heyetinin gelisinin Tebiik seferinden doniisiin he-
men akabinde ve Hz. Ebti Bekr (r.a.)’in hac emirliginden 6nce oldugunu zan-
nettigini, halbuki Beni Sakif heyetinin gelisinin Hz. Ebt Bekr (r.a.)’in hac emir-

liginden sonra oldugunu séylemistir.*

% Beyhaki, Deldil, VII, 242.

1 Beyhaki, Deldil, III, 101.

32 Beyhaki, Delail, III, 398.

>* Muhyiddin, Mestq, a.g.e., 5.208.

t 1bn Sa’d, Tabakat, V, 216; Horovitz, a.g.e., s. 72.
> Muhyiddin, Mestq, a.g.e., 5.209.

¢ Beyhaki, Deldil, V, 305.
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Beyhaki meshur Garanik Kissasini da Msa b. Ukbe’nin Megdzi’'sine gore
anlatir. Beyhaki'nin senedi M@sa b. Ukbeye kadar ulagmaktadir. Beyhaki’nin
getirdigi sened soyledir:

“ahberana Ebu’l-Huseyn b. el-Fadl el-Kattan bi Bagdad kéle: enbeena Ebt
Bekr b. Attab kéle; haddesena el-Késim b. Abdullah b. el-Mugire kale; ahberana
Ismail b. Ebi Uveys kale; ahberana Ismail b. Ibrahim b. Ukbe an ammihi Misa
b. Ukbe fi kitabi’l-Megazi kale...”

Misa b. Ukbe bu kissay1 6zet olarak soyle anlatmigtir:

Misriklerin Restilullah (s.a.)’e ve ashdbina yaptiklar: eziyetler ¢ok artmist1.
Bu durumda iken Restilullah (s.a.) misriklerin hidayete ermelerini temenni etti.
Allah Teala, Necm stresindeki su ayeti inzal buyurdu: “Lat’1 Uzza’y1 ve bunlarin
tiglinciisii olan Menat’1 gérdiiniiz mii?” Bu ayet indigi zaman seytan miisriklerin
kalbine “bunlar ulu kugu kuslaridir ve bunlarin sefaatleri umulur” anlaminda
“innehtinne’l-garaniku’l-ula ve inne sefaatehiinne le hiyelleti tiirtecad” seklinde
bir seci (yakistirma) ilka etti. Bu yakistirma her miisrigin kalbine diistii. Bunun
tizerine “Muhammed kavminin dinine dondi” demeye bagladilar. Necm sure-
sinin son ayeti indigi zaman Restlullah (s.a.) secde etti. Orada bulunan her
Miisliitman ve miisrik secde etti. Velid b. Mugire’de yerden bir avug toprak ala-
rak alnina siirdii. Iki topluluktan her biri digerinin secdesini hayretle karsilads;
Miislitmanlar miigriklerin iman etmedikleri halde secde etmelerine hayret etti-
ler. Clinkii onlar seytanin miigriklerin kalbine ilka ettigi seyleri duymamuslarda.
Migsrikler ise Restlullah (s.a.) ve ashdbinin durumundan memnundu. Ciinkii
seytan onlarin kalbine o sirk dolu sozleri ilka etmisti ve Restilullah (s.a.)’in ilka
edilen bu seyleri secdede iken okudugunu onlara soylemisti. Bu olay etrafta ya-
yildi. Habesistan’da bulunan Osman b. Maz'un ve arkadaslarina Mekke’nin
Misliiman oldugu, Velid b. Mugire’nin eline bir avug toprak alarak secde ettigi
soylentisi ulagti. Hizla hareket ederek Mekke’ye geldiler. Allah Teala su ayetleri

inzal buyurdu:

“Biz senden dnce hig bir Resul ve Nebi gondermedik ki o bir sey temenni
ettigi zaman seytan icinden gecirdigine bir seyler katmasin. Allah, seytanin ilka

ettigi seyleri giderir, sonra ayetlerini tahkim eder. Seytanin ilka ettigi seyler
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kalplerinde maraz olanlar ile kalpleri katilasmis olanlar igin fitne olsun diye
bunu yapar. Gergekten zalimler (hak yoldan) uzak bir ayrilik igindedir”.”” Bu
ayetin ntizuliinden sonra miusrikler eski diigmanliklarina tekrar dondiiler. Yap-

tiklar1 iskenceler daha da artti.>®

Beyhaki, Miisa b. Ukbe’den bu rivayeti verdikten sonra “Restlullah (s.a.)’in
temenni ettigi seye seytan’in ilkasi kissasini biz Ibn Ishak yoluyla da elde ettik”
demis ve bu kissa ile Osman b. Maz@in’un Velid b. Mugire’nin himayesini red-
detmesi kissalarini Ibn Ishak’a ulagan bir sened ile vermistir. Senedin sonunda
“an Ibn Ishak fezekera kissateyni bi ma’na Mtisa b. Ukbe ve emma kissatii’l-
hicre fehiye merviyyetiin fi ehadisin mevstletin™” ibaresini kullanmaktadir ki
énemlidir. Beyhaki bu ibare ile Garanik kissas1 ile Osman b. Maz{in’un kissasi-
nin mevsul bir senedle gelmedigini ama Habesistan’a hicret olayinin mevsul bir

senedle rivayet olundugunu sdylemistir. Bu da ilmi bir hassasiyeti gosterir.

Beyhaki’nin ikinci derecede 6nem verdigi bir diger kaynak Urve b. Ziibeyr
(6. 94/713)’in Megazi’sidir. Miisa b. Ukbe’den sonra bu Megdziyi kullanmigtir.
Zihri'nin Megdzi alanindaki ilk kaynagi, Urve b. Ziibeyr'dir.** Urve b. Ziibeyr’in
rivayetleri Ibn Ishak, Vakidi’nin Megdzi'lerinde Ibn Sa’d’in Tabakat'inda ve Ta-

beri’nin Tarik’inde bulunur.®!

Mesela Bedir Gazvesini anlattigi babda Masa b. Ukbe’nin Megdzi’sine gore
olaylar1 anlattiktan sonra Urve b. Ziibeyr’e ulasan ve icinde Miisa b. Ukbe’nin
bulunmadig1 bir sened getirmis ve soyle demistir: Urve b. Ziibeyr Bedir kissasini
Misa b. Ukbe’nin anlattig: gibi anlatti. Ancak o Kureys ordusundan yemek ve-
renlerin isimlerini zikretmemistir. Eb#’l-Buhtiiri’nin katlinde Ebt Davud el-

Maézini’nin ismini de zikretmemigtir.®

57 Hacc (22), 52 - 53.

8 Beyhaki, Deldil, 11, 286- 291

¥ Beyhaki, Deldil, 11, 297.

6 Abdiilaziz ed-DURI, Ibn Sihab ez-Ziihri ve Islam Tarih Yazicihginin Baslamasindaki
Rolii (terc. Casim Avci), SUIFD, sayt: 6. s. 59. 2002.

0 Muhyiddin, Mestq, a.g.e, s.187.

62 Beyhaki, Deldil, III, 120.
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Hz. Peygamber (s.a.)’in hayati ile ilgili ilk yazilan ve giintimiize kadar gele-
memis bulunan ii¢ tane 6nemli siyer ve megazi kitab1 vardir. Bunlar Urve b.
Ziibeyr'in Megdzi’si, Ibn Sihab ez-Ziithri'nin Megdzi’si ve Misa b. Ukbe’nin
Megazi’sidir. Beyhaki'nin bunlarin disinda istifade ettigi iki kaynak daha vardir.
Bunlar Ibn Ishak'in es-Sire’si ile el-Vakidi’nin Megazi’sidir. Bu iki eser giinii-
miize kadar ulagabilmistir. Beyhaki Siyer ve Megazi’de daha ¢ok bu bes kaynaga
dayanmigtir. Ibn Ishak, Mtsa b. Ukbe ve Ibn $ihab ez-Ziihri, Urve b. Zii-
beyr’den yararlanmiglardir. Ibn Ishak da Ibn $ihab ez-Ziihri ve 6grencisi Misa
b. Ukbe’den yararlanmigtir. Ancak Ibn Ishak’in baska kaynaklari da vardir.
Vikidi de kendinden onceki biitiin kaynaklardan istifade etmistir. Bu bes
Megazi yazarinin disinda Ibn Abbas (r. a.)’a dayanan rivayetleri de bir kaynak
olarak zikretmek yerinde olur. Tefsirciligi meshur olan Ibn Abbas (r.a.)’in Hz.
Peygamber (s.a.)’in siretiyle alakali rivayetleri az degildir. Bu rivayetler her ne
kadar toplanmamus ve bir kitap haline getirilmemis olsa da Islam tarihine 151k
tutan énemli bir kaynak durumundadir. Delaili'n-niibiivve’de Ibn Abbas (r.
a.)’a diger Megazi yazarlarindan bagimsiz, miistakil bir senedle ulagan 162 riva-
yet tespit ettik. Elimizde bulunan Abdtulmu’ti Kal’aci tahkikli 1985 Beyrut bas-
kili Delailii’n-niibiivve niishamizda her bir hadise numara verdik. Tekrar eden
hadisleri miimkiin mertebe sayimimizin disinda tutmaya ¢alistik. Deldilii’n-nii-
biivve’deki toplam hadis ve haberlerin sayis1 2859’e ulasti. Deldilii’'n-niibiivve’de
bulunan 3 bine yakin hadisin yaklasik yarisinina tekabiil eden 1447 tanesini
Hakim en-Nisabtri’den almistir. Senedler daha cok “ahberand Ebt Abdillah el-
Hafiz ...”diye baslamaktadir. Ebt Abdillah el-Hafiz’in Hakim Nisabtri oldu-
gunu bir babin basinda “haddesena Eba Abdillah el-Hafiz fi’l-Miistedrek ...”
demesinden anliyoruz. Tespitlerimize gore baska kaynaklarin disinda miistakil
olarak el- Miistedrek’den aldig1 82 rivayet vardir. Ancak ondan da onemlisi
Héakim Nisabtri’nin glintimiize kadar gelememis bulunan Megdzi adl1 eserin-
den yararlanmistir. Bu eserden yararlanmakla kalmamuis agikga referans olarak

gostermigtir.**

8 Beyhaki, Deldil, 11, 243.
¢ Beyhaki, Deldil, III, 206, V, 211.
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Delail’in kaynaklarindan biri de Ibn Mende el-Isfahani (6. 395/1005)’nin
Delailii’n-niibiivve’si oldugu séylenmistir.%> Ibn Mende’ye ait Deldilii'n-niibiivve
adli eserin Beyhaki'nin kaynaklarindan biri oldugu dogrudur. Ciinkii Beyhaki
Delailii’n-niibtivve’nin iki yerinde bu esere isarette bulunmustur. Bundan dolay:
Beyhaki’nin kaynaklarindan birinin Ibn Mende oldugunu anliyoruz. Beyhaki
Restilullah(s.a.)’in Zeyneb binti Cahs (r.a.) ile evlenmesi ile ilgili olarak gelen
haberler babinda diyor ki: “Aslinda Zeyneb binti Cahs (r.a.)’in evliligi Beni Ku-
rayza seferinden sonradir. Ancak ben Ummii Seleme (r.a.)’in evliligini zikret-
misken onu da zikredeyim dedim.” Ibn Mende’ye gore Zeyneb validemizin ev-
liligi hicri 3. yildadir. Kitabinda dyle gérdiim. Ibn Ishak’in goriisii dogruya daha

66 “Kitabinda dyle gérdiim”demesinden Ibn Mende’ye

yakindir. Vallahi a’lem.
ait bir kitabin Beyhaki’nin yaninda oldugunu ve bu eserden istifade ettigini an-

liyoruz.

Beyhaki Ibn Mende’nin Kifabii’l-Ma'rife isimli eserini de kaynak gostermis-
tir. Beyhaki Hz. Fatima (r.a .)’'nin evliligi ile ilgili a¢tig1 babin sonunda sunlar:
soyliiyor: “Ebu Abdullah Muhammed b. Ishak b. Mende el-Isfehani ~rahime-
hillah, Kitabii’l-Ma’rife’sinde diyor ki: Ali b. Ebi Talib (r.a.) Fatima (r.a.) ile
Medine’de hicretten bir yil sonra nisanland: yaklagik bir yil sonra ise evlendi.
Ali’nin Fatima’dan Hasan Hiiseyin, Mubhsin, Ummi Giilsiim el-Kiibra ve Zey-

nebi’l-Kiibra isimli ¢ocuklar1 olmugtur”.”

Beyhaki Ebu’l-Kéasim el-Begavi (6. 317/929)’nin Mu’cemii’s-sahdbe’sine de

Delailt'n-niibivve’nin bir yerinde isaret etmektedir. Restlullah (s.a.)’in Ali b.

6 Yavuz, Yusuf Sevki, “Deldilii’n-niibiivve”, DIA, IX, 118.
% Beyhaki, Deldil, III, 467.
67 Beyhaki, Deldil, 111, 162; ibn Kesir, el-Bidaye, 111, 347.
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Ebi Télib (r.a.) i¢in sifd duasinda bulunmasi ile ilgili actig1 babda Basra’li kissa-
cilardan olan Heysem b. Cemmaz el-Cu’fi’den® aldig1 zayif bir rivayeti destek-
lemek i¢in “Ebu’l-Kasim el-Begavi’nin Mu’cem’inde Heysem’in Kesir’den de is-

nadi var’® diyor. Begavi'nin adi gecen eseri giniimiize kadar gelebilmigtir.”

Burada Beyhaki'nin eserinde zikrettigi kaynaklara deginilmistir. Bunlarin
disinda, seyhlerinden her biri Beyhaki’nin kaynag1 durumundadir. Simdi Bey-
haki’nin diger kaynaklari izerinde duralim ve bunlarin toplu degerlendirmesini

yapalim.

A. Deldilin Diger Kaynaklar1
Beyhaki’nin kaynaklari, eserinde zikrettigi kitaplardan ibaret degildir. Zik-

retmedigi kaynaklar gogunluktadir. Bu boliimde bunlar1 anlamaya ¢alisacagiz.
Beyhaki, Stinen-i Erbaa’da gegen kaynaklarini belirtmemistir. Deldil'in muhak-
kiki Kal’aci Stinen’lerde gegen hadisleri tespit etmis ve dipnot olarak vermistir.
Mubhakkikin tespitine gore Deldil’'de gecen hadislerden 72’si Nesai (0.
303/915)’nin Siinen’ine, 152’si Eb(i Davud (6. 275/888)’un Siinen’ine, 183’1 Tir-
mizi (6. 279/892) nin Siinen’ine, 89’u Ibn Mace (6. 273/886) nin Siinen’ine da-
yanmaktadir. Su hale gore Siinen-i erbaa’ya dayanan hadislerin toplami 496 dir.

AR

Burada Zehebi’nin “Beyhaki’nin yaninda Nesai’nin Siineni, Ebu Isa Tir-
mizi’nin Camii ve Ibn Mace’nin Siineni yoktu””" iddias1 tizerinde biraz durmak
gerekir. Zahid el- Kevseri bu iddiaya su sekilde cevap vermistir: Beyhaki'nin,
Tirmizi, Nesai ve Ibn Mace’nin kitaplari ile Ahmed b. Hanbel'in Miisned’ini ri-
vayet edebilme izni yoktu.”? Beyhaki’nin es-Siinenii’l-kiibrd’s1 iizerine doktora
hazirlayan Necm Abdurrahman da bu iddiay1 garip bulmus ve ve bu iddiay1 ¢ii-

rltlicl es-Siinenii’l-kiibrd’dan deliller getirmigtir.”> Beyhaki'nin eserleri aslinda

68 Buhari, Tdrthu’l-kebir, VIII, 216; Ibn Hibban, Kitabii'l-mecrithin mine’l-muhad-
disin, 111, 91; Ibn Hacer, Lisanii’l-Mizan, IV, 319.

% Beyhaki, Deldil, VI, 185 .

7 Yardim, Ali,”Begavi, Ebu’l-Kasim”, DIA, V, 339.

7t Zehebi, Siyeru a’lam, XVIII, 165.

2 el-Kevseri, Muhammed Zahid, el- Havi fi sireti’l-Imam Ebi Ca’fer et-Tahavi, s.25.

7 Necm Abdurrahman, Sindatii’l -Hadisiyye, s.172- 175.
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Stinen sahiplerinin eserlerini ihtiva etmektedir. Necm Abdurranman es-Sii-
nenii’l-kiibra’da Tirmizi’nin Camii ile Nesai'nin Siinen’ini kaynak gosterisine
ornekler bulmugtur.” Yaptig1 degerlendirme sonucunda Beyhakinin yaninda

bu Siinen’lerin oldugu, ancak rivayet izninin olmadig: kanaatina varmigtir.”

Sahihan ve Siinen-i erbaa’da ye alan hadislerin toplami 1407 etmektedir. Bu
da Delailin yaklagik yarisina tekabiil etmektedir. Deldil'in yarisinin Kiitiib-i
sitte kaynakli oldugunu sdyleyebiliriz. Kalan yaris1 Hakim Nisaburi kaynaklidir.
Clinkii Hakim’in Deldilii’n-niibiivve’de birinci ravi oldugu 1447 rivayet vardir.
Mubhakkik Kal’aci, Hakim Nisaburi'nin Miistedrek’inde gecen rivayetleri tespit
ederek dipnotlarda vermeye caligmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla 82 hadi-
sin kaynag1 Miistedrek’dir. Bunun disindaki hadislerin Hakim’in Megdzi ile il-
gili eseri [klilden alinmis olma ihtimali mevcuttur. Iklil, giiniimiize kadar gelip

gelmedigi bilinmeyen’ bir siyer ve megazi eseridir.

[lk siyer yazarlar1 da Deldilin kaynaklari arasindadir. Beyhaki, bunlar1 kay-
nak olarak belirtmemistir. Senedinden hareketle kaynak tespiti yapmak miim-
kiindiir. Senedlerde yaptigimiz inceleme sonucu kaynak konumundaki siyer ya-
zarlarinin Deldil’deki tek basina rivayetlerine baktigimizda Urve b. Ziibeyr (6.
94/713)’in rivayetlerinin 174, Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742) nin rivayetlerinin
116, Miisa b. Ukbe (6. 141/758)’nin rivayetlerinin 82, Ibn Ishak (6. 151/768)’1n
rivayetlerinin 216, Vakidi (6. 207/822)’nin rivayetlerinin de 43 oldugunu gor-
diik. Bu rivayetlerin toplam1 631’e ulagmaktadir. Demek ki Beyhaki, Deldil'inin
yaklasik beste birini kaynak konumundaki siyer yazarlarinin eserlerinden ya-
rarlanarak hazirlamigtir. Bunlarin disinda Deldilii’n-niibiivve’de Ibn Abbas’a
dayanan ve senedinde yukardaki siyer yazarlarinin bulunmadigi 162 rivayet
vardir. ibn Abbas, Horovitz’e gore Musa b. Ukbe’nin’’ve Ibn Ishak’in’®da kay-
nagl durumundadir. Ibn Abbas rivayetlerinin serpistirildigi baska kaynaklar

7 “Ve fi rivayeti'n-Nesal ...”es- Siinenti’l-Kiibra, VII, 183.
“Ravahii Ebt Isa Tirmizi fi ...”es- Siinenii’l-Kiibra, IV, 38.

7 Necm Abdurrahman, a.g.e., s.175.

76 Kandemir, Yasar, “Hakim Nisdburi”, XV, 191.

77 Horovitz, a.g.e., s.72.

8 Horovitz, a.g.e., s. 80.
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olabilir ve Beyhaki o kaynaklardan bu hadisleri almis olabilir. Hakim’in siyer ve
megazi ile ilgili el-Iklil adli eseri muhtemelen kaynak durumundaki siyer yazar-
larinin eserlerini ve Ibn Abbas rivayetlerini ihtiva ediyordu. Beyhaki, eserinde

Sahihan ve kiitiib-i sitte’yi temel almis, diger siyer kaynaklariyla da beslemistir.

Beyhaki’nin bir kaynagi da Eba Davud et- Tayalisi (6. 204/ 819)’dir. Huneyn
Gazvesi ile ilgili bolimde, yaganilan bir yenilgi sonrasinda Hz. Peygamber
(s.a.)’in atindan inip_“Ey Allah’in kullar1 ben Allah’in kulu ve Restliiyiim, ey
insanlar bana dogru gelin, ben Allah’in kulu ve Restlilyiim” diye seslendiginin

anlatildig1 hadisin™ kaynagi Ebti Davud et- Tayalisi’'nin Miisned’idir.

Habbab (r.a.)’in kizinin rivayetine gore Hz. Peygamber’e bir koyun gelir,
onu baglar ve siitlinii sagar. $oyle buyurur: “Bana kaplarinizin en biiyiigiin ge-
tiriniz.” Hamur legenini getirirler, doluncaya kadar onun igine sagar ve “hem
kendiniz, hem de komgulariniz i¢iniz” buyurur.®*® Bu hadisin de kaynag:1 Ebt

Davud et- Tayalisi’dir. Senedinde dordiincii ravi olarak ismi de gegmektedir.

Yukarida zikredilenlerin disinda Beyhaki’nin miithim bir kaynagi da Ahmed
b. Hanbel’dir. Muhakkik Kal’aci’nin tespitine gore, Ahmed b. Hanbel’in Miis-
nedi 325 yerde kaynak gosterilmistir. Bunlarin ¢ogu diger musanniflerle bir-
likte rivayet ettiklerinden olusmaktadir. Ahmed b. Hanbel’in tek bagina rivayet-
leri 123 yerde gegmektedir.

A A

Buhéri’nin et- Tarihu’l-Kebir’i Beyhaki’'nin diger bir kaynagidir. Beyhaki,
hurma fidaninin Hz. Peygamber’e yiirtimesi ile ilgili EbG Katade hadisini
Buhari’nin, et-Tarihu’l-Kebirinde rivayet ettigini belirtmigtir.*’ Muhakkik
Kal’aci’nin tespitine gore 15 hadisin kaynagi Buhari’nin et- Tarihu’l-kebir’idir.
Yine Kal’aci’nin tespitine gore 11 yerde Beyhaki, Fesevi (6. 277/890) nin el-

Ma’rifetii ve’t- tarih isimli eserine dayanmustir.

7  Beyhaki, Deldil, V, 141.
80 Beyhaki, Deldil, VI, 138.
81 Beyhaki, Deldil, VI, 15.
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Sadece Imam Malik’in rivayet ettigi iki hadisi de Beyhaki, Deldil'ine almistir.
Bu hadisleri, “Rastlullah (s.a.)’in uyuyakalmas: ve namazini kaza ederek kil-
mas1, Hayber’den ayrilmalari ve yolda zuhur eden niibiivvet alametleri” béabi*
ile “Rastlullah (s.a.)’in bir adam hakkinda ‘boynun Allah yolunda vurulsun’
diye dua etmesi ve bu sahsin gercekten de Allah yolunda sehid olmas1”

babinda® zikretmistir.

Beyhaki’nin kaynag: iki yerde de Ezraki (6. 250/864)’nin Ahbaru Mekke
isimli eseridir. Hz. Peygamber (s.a.)’in Kabe hakemligi ile ilgili Ibn Sihab’a da-
yanan rivayetin kaynagi Ezraki (6. 250/864)’dir. Beyhaki bu hadisi “Kabenin in-
sas1 ve bu esnada zuhur eden niibiivvet alametleri hakkinda gelen haberlerin
mubhtasar olarak beyani” babinda zikretmistir.** Kabe’deki iki put olan Isaf ve

Naile ile ilgili Hz. Aige’den nakledilen rivayetin kaynag: da Ezraki’dir.®

Delail’de iki yerde Ebu Nuaym (6. 430/1038)’1n Hilyetii’l-evliyd’s1, kaynak
durumundadir. Beyhaki bu iki haberi “Rastlullah (s.a.)’in immeti iginde Sila b.
Esyem adinda birinin olacagini haber vermesi ve vefatindan sonra ayni vasiflar
tagtyan birinin zuhur etmesi*® bébi ile “Rastlullah (s.a.) ‘in tabiinden hayirli bir
zatin oldikten sonra konusacagini haber vermesi® ve dedigi gibi ¢ikmasi”

babinda zikretmistir. Biitiin bu kaynaklari alt alta koyarsak soyle bir tablo ¢ikar:

82 Beyhaki, Deldil, IV, 273; Muvatta’, Saldt, 28.

8 Beyhaki, Deldil, VI, 244; Muvatta’, Libas, 48.

8¢ Beyhaki, Deldil, 11, 57; Ezraki, Ahbdru Mekke, 1, 99.

%  Beyhaki, Deldil, 11, 57; Ezraki, Ahbdru Mekke, 1, 44.

8  Beyhaki, Deldil, VI, 379; Ebtt Nuaym, Hilyetii'l-evliyd, I, 241.

87 Beyhaki, Deldil, VI, 454- 455; EbG Nuaym, Hilyetiil-evliya, IV, 367.
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Rivayetin Kaynag1 Hadisler

Toplami

Ibn Abbas (6. 68/688)’1n rivayetleri 162
Urve b. Ziibeyr (6. 94/713)’in rivayetleri 174
Ibn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742)’nin rivayetleri 116
Misa b. Ukbe (6. 141/758) nin rivayetleri 82
Ibn Ishak (6. 151/768)’1in rivayetleri 216
Viakaudi (6. 207/822) nin rivayetleri 43
Buhari (6. 256/870) nin rivayetleri 303
Mislim (6. 261/874)’in rivayetleri 264
Buhéri ve Mislim’in ortaklasa rivayet ettigi hadisler 344
Nesai (6. 303/915)’nin Siiner’inden hadisler 72
Ebt Déavud (6. 275/888)’un Siinen’inden hadisler 152
Tirmizi (6. 279/892)’nin Siiner’inden hadisler 183
Ibn Mace (6. 273/886) nin Siinen’inden hadisler 89
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)’in Miisned’ inden hadisler 123
Buhari’nin et- Tdrthu’l- kebirinde bulunan haberler 15
Fesevi (6. 277/ 890) nin el- Ma’rifetii ve’t- tarih’inde bulunan haberler 11
Imam Malik (6. 179/795)’in Muvatta’inda bulunan hadisler 2
Ebti Davud et- Tayalisi (6. 204/819)’nin Miisned’inden hadisler 2
Ebu Nuaym (6. 430/1039)"1n Hilyetii’l- evliyd’sinda bulunan haberler 2
Ezraki (6. 250/864) nin Ahbdru Mekke’sinde bulunan haberler 2
Toplam 2357
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Tespitimize gore Deldil’de 2859 rivayet bulunmaktadir. 120 yerde Beyhaki,
hadisin farkli bir senedine ve o senedin metnindeki fazlaliga yer vermistir. 2859
rivayetin 2357’inin kaynagi yukarida gosterilmistir. Yukardaki kaynaklardan
ikisinin, tigtiniin, dordiiniin, besinin birlikte rivayetleri sayllmamistir. Herhangi
bir rivayet tizerinde birlesen kaynaklar siirekli degistigi icin bunu tespit etmek
zordur. Buhari ve Miislim’in birlikte rivayetlerini Beyhaki bizzat séyledigi igin
tespiti kolay olmustur. Kalan 504 hadis, biiyiik oranda yukardaki eserlerin bir-
likte kaynaklik ettigi rivayetlerdir. Bunlarin disinda 1447 hadisin ilk ravisi du-
rumunda olan Ebu Abdullah el- Hafiz (Hakim Nisaburi)’ nin giiniimiize kadar
gelmemis, Iklil gibi eserleri Beyhaki’nin kaynagidir. 2859 rivayetten 23’ii mevzii

57 zayif toplam 80 rivayetinden bu ¢aligmamizda s6z edilmistir.

Beyhaki nigin bu rivayetleri eserine almis olabilir? Bu konuda aklimiza ilk
gelen kaynaklarinin saglamligi konusudur. Beyhaki'nin 6nemli kaynag: duru-
munda olan Hakim Nisaburi’dir. Miistedrek’inde zayif hatta mevza hadisler yer
veren® Hakim’in, hadisleri elemede titiz oldugu sdylenemez. Diger bir husus
Beyhaki’nin mucizelere yaklasim bicimiyle ilgilidir. Beyhaki, mucizeler konu-
sunda ifrat ve terfite kaganlarin oldugunu fark etmis, onlara bir itidal ¢agrisi
olarak bu eserini yazmistir. Bunu yaparken muhtemelen, aldig1 hadis egitiminin
bir geregi olarak zayif hadislerin bir araya geldiginde kuvvet kazanacagini, is-
nadi birbirine benzeyen zayif rivayetlerin bir deger ifade ettigini, Hz. Peygam-
ber (s.a.)’in mucizeleriyle ilgili kiigiik bir bilgi kirintisinin dahi ihmal edilme-

mesi gerektigini disiinmustir.

Beyhaki aldig1 rivayetlerin ¢ogunlugunda saglam kaynaklara dayanmistir.
Hz. Peygamber (s.a.)’in sireti ve mucizeleri ile ilgili oldugu ve ahkama taalluk
etmedigi i¢in Delail’deki hadisler kullanilabilir. Simdi de Beyhaki’nin tek kay-

nak durumunda oldugu rivayetler tizerinde duralim.

8 Kandemir, M. Yasar, “Hakim en- Nisabiiri”, DIA, XV, 191.
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B. Beyhaki’nin Tek Kaynak Durumunda Oldugu Rivayetler

Beyhaki, eserini bir¢ok kaynaktan besleyerek derlemistir. Ancak Beyhaki’nin
delail edebiyatina kazandirdigi yeni rivayetler de olmustur. Onceki kaynaklarda

yer almayan asagidaki rivayetler buna ornektir:

Hz. Peygamber (s.a.)’e hicret ederek gelen kadinin duasi ile 6len ¢ocugunun

dirilmesi.*”

Emzikli ¢ocuk ile dilsiz bir kimsenin Hz. Peygamber(s.a.)’in risaletine seha-

det etmesi.”

Rastlullah (s.a.)’in ashabindan Temim ed-Dari (r.a.)’in Hz. Omer zama-

ninda ¢ikan bir yangini eliyle itelemek suretiyle kontrol altina almas:.”

Ebt Eyytb el-Ensari (r.a.)’in Misliimanlar: evine daveti ve verilen yemekte

180 kisini doymas1.*

Hz. Peygamber (s.a.) zamaninda bir kadinin rizik i¢in dua etmesi, teknesi-

nin hamur, ocaginin ekmek ve etle dolup tagmas1.”

Devesini ve oglunu kaybeden adamin Rasulullah’in huzurunda onun emri

ile dua etmesi neticesinde devesine ve ogluna kavusmas1.*!

Rasfilullah (s.a.) in azatli cariyesi ve dadist Ummii Eymen (r.a.)’in hicreti es-

nasinda susuz kalmig iken gokten bir kova su ile yardim gérmesi.”
Rastlullah (s.a.) Kuba’da bulundugu sirada bir kuyunun bereketlenmesi.*®

Rastlullah (s.a.)’in ayaginda yarasi olan adam i¢in dua etmesi ve adamin sth-

hat bularak iyilesmesi.””

8  Beyhaki, Deldil, VI, 50- 51.
% Beyhaki, Deldil, VI, 59- 61.
1 Beyhaki, Deldil, VI, 80.

°2 Beyhaki, Deldil, V1, 94.

% Beyhaki, Deldil, VI, 105.
 Beyhaki, Delail, VI, 106.

% Beyhaki, Deldil, VI, 125.

% Beyhaki, Deldil, VI, 136.

7 Beyhaki, Deldil, VI, 170.
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Rastlullah (s.a.)’in gozlerine ak diigmiis bir adama okuyup iiflemesiyle bir-

likte adamin gozlerinin goriir hale gelmesi.”®
Hubeyb b. Isafin® (r.a)’in yarasina tiikiirmesi ve yaranin iyilesmesi.'®

Rastlullah (s.a.)’in yliziinii meshetmesi bereketiyle Katade b. Milhan (r.a.)’in

yiziinde bir nurun goriilmesi.'”

Rastlullah (s.a.)’in biribirine bugzeden kadin ve kocasinin iilfet etmesi igin

dua etmesi ve Allah Teala’nin bu duasini kabulii.!®

Basagrisindan sikayet eden kimsenin, Rasulullah’in tavsiyesine uymakla du-

rumunun diizelmesi.'%

Rastlullah (s.a.)’in karaborsacilik yapan kimsenin ctizzamli olmasi i¢in bed-
dua etmesi ve bu duasinin kabul olundugunun Hz. Omer (r.a.) zamanindaki

bir karaborsacida goriilmesi.'*

Bu rivayetlerde zikredilen hadiseler, Hz. Peygamber (s.a.)’in duas: bereke-
tiyle, benzeri olaylarin bagka kaynaklarda da yer aldig1 mucizelerdir. Beyhaki,
eserinin medhalinde Hz. Peygamber (s.a.)’in mucizelerinin bine yakin oldu-
gunu zikretmis,'” kendisi de eserine aldig1 mucizeleri bu sayiya yaklagtirmaya
caligmigtir. Yukaridaki rivayetler, Beyhaki ile birlikte delail edebiyatina déhil ol-

mus, sonraki kaynaklarda yer almistir.

SONUC

Beyhaki, Delail’ini zengin kaynaklarla beslemistir. Siretii’'n-nebi konusunda

basta Buhari ve Miislim olmak tizere Kiitiib-i sitte’ye dayanmistir. Siretii’n-

% Beyhaki, Delail, VI, 173.

*  Ibn Hacer, el-Isabe, 1, 418.

100" Beyhaki, Deldil, VI, 178.

01 Beyhaki, Deldil, VI, 217.

12 Beyhaki, Deldil, VI, 228- 229.
15 Beyhaki, Deldil, VI, 230- 231.
104 Beyhaki, Deldil, VI, 246.

195 Beyhaki, Deldil, 1, 10.
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nebi'de cereyan eden hadiselerin biitiiniinii kavrama agisindan eksik kalan hu-
suslarda ilk Islam tarihgileri diyebilecegimiz Urve b. Ziibeyr (6. 94/713), Ibn
Sihab ez-Ziihri (6. 124/742), Miisa b. Ukbe (6. 141/758)’nin Megazi’lerinden is-
tifade etmistir. Ibn Ishak (6. 151/768)'1n Megazi'si de baslica kaynaklar: ara-

sinda yer almistir. Bundan dolay1 Delail, Siret konusunda giiglii bir kaynaktir.
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Osman b. Said ed-Darimi'ye Gore Hz.
Peygamber Doneminde Hadislerin
Yazilmasi Meselesi

Ali KAYA*

Oz: Bu makalede, Hz. Peygamber'in hayatta oldugu dénemde ve dort halife dev-
rinde hadislerin yazilip yazilmadigina iligkin Osman ed-Darimi'nin degerlendir-
meleri incelenmektedir. Hicri III. asirda yasamig olan Osman ed-Darimi, ilk do-
nemlerde ve Hulefa-i Ragidin doneminde hadisler yaziya gecirilmedigi i¢in, hadis-
lere giivensizlik gosterenlerin gorislerine itiraz etmektedir. Hz. Peygamber ve Hu-
lefa-i Ragidin déneminde yazilmis olan hadis sahifelerinden 6rnekler vermekte ve
ilk déonemlerde hadislerin yazilmadig: goriisiiniin dogru olmadigini ortaya koyma-
ya ¢alismaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osman b. Said ed-Dérimi, Hadis, Hadislerin yazilmasi.

The Issue of Recording Hadith in time of Prophet (Pbuh) according to Othman
b. Sai al-Darimi

Abstract: This article analyzes the evidences of hadith writing the time of Prophet
Muhammad (PBUH) and four Caliphs’. Osman ed-Darimi, who lived in third hijri
century objects the people who says; hadiths are not reliable since they weren't
written down in the times of Prophet Muham-mad and Rashidun Caliphs. He
gives several examples with sample hadith texts from those times and tries to falsi-
fy the idea of hadiths weren’t written down in earlier period.

Keywords: Othman b. Said ed-Darimi, Hadith, Hadith writing.

iktibas / Citation: Ali Kaya, “Osman b. Said ed-Darimi'ye Gére Hz. Peygamber
Doéneminde Hadislerin Yazilmas: Meselesi”, Usiil, 23 (2015/1), 127 - 160.

Giris

Hz. Peygamber'den isitilen hadislerin sahabe tarafindan yaziya gegirilip ge-
cirilmedigi meselesi, hadis ilminin tartisilan 6nemli konularindan biridir.
Hadis edebiyatinin kaynaklariyla ilgili ilk ve en 6nemli mesele, hadisler kadar
eski olup onlarin yazilmasina izin verilip verilmedigine iliskin tartigmalar ve
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bunlarin sonuglarina aittir. Bu tesbiti yapan Fuad Sezgin, bu konunun erken
devirlerden itibaren tartisma konusu yapildigini belirterek bunlar hakkinda
bilgi verir.! Siinnetin yazi ile tesbiti ve intikali konusunun, Islim'in erken
tarihlerinden itibaren tartisilmaya baslandig1 ve giinimiizde de devam ettigi

bir vakiadir.

Bu makalede, Hz. Peygamber doneminde hadislerin yazilmasi konusuna
Osman ed-Darimi'nin yaklagimi incelenecektir. Hadislerin yazilmas: meselesi,
tartigma konusu yapilan onemli konular arasinda goriilmektedir. Hadislerin
yazilmasini yasaklayan ve buna izin veren rivayetlerin bulunmasi, hadislerin
yazilmasiyla ilgili tartismalar1 etkileyen bir unsur olarak goériinmektedir.
Bunun yaninda Hz. Peygamber doneminde, hadislerin yazildigina dair riva-
yetlerin varlig1 da dikkati cekmektedir. Hadis tarihi agisindan erken sayilabile-
cek bir donemde hadislerin yazilmasi1 meselesinin tartigma konusu yapildigini
kaynaklardan 6grenebilmekteyiz. Hicri III. asirda yasamis hadis alimlerinden
Osman ed-Darimi (6. 280/894), hadislerin Hz. Peygamber déneminde yazil-
madig1 iddialarini reddederek, bu donemde hadislerin yazildigina dair delilleri

kendi agisindan ortaya koymustur.

Biz bu ¢alismamizda, hadislerin yazilmasi meselesini Osman ed-Darimi'nin
ileri stirdiigii goriisler cercevesinde ele alarak degerlendirmeye calisacagiz. Hz.
Peygamber doneminde hadislerin yazilmas: konusunda yapilan aragtirmalar,
bu donemde hadisleri yazi ile tesbit eden sahébilerin Osman ed-Darimi'nin
eserinde belirttigi kisilerle sinirli olmadigini ortaya koymaktadir.* Ancak bu
incelememizde, Hz. Peygamber doneminde hadis yazdig: ileri stirtilen kisiler
ve bunlara dair 6rnekler, Darimi'nin goriisleriyle sinirl tutulacaktir. Oncelikle
Osman ed-Darimi'nin hayat: hakkinda kisa bilgi verilecektir. Sonra hadislerin
yazilmas1 meselesi incelenecek, hadis yazan sahéabiler hakkinda bilgi verilecek
ve sonu¢ kisminda bunlarin genel degerlendirmesi yapilacaktir.

! Bkz. Fuad Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar, (AUIFY. Ibra-
him Horoz Basimevi, Istanbul, 1956), s. 3 vd.

Hz. Peygamber doneminde hadis yazanlarin sahébilerin isimleri ve bunlar hakkin-
da genis bilgi i¢in bkz. Talat Kogyigit, Hadislerin Toplanmast ve Yazi ile Tespiti,
(Hiiner Yaymevi, Konya, 2007), s. 53-129; a.mlf. Hadis Tarihi, s. 34-68. Ayrica bkz.
Muhammed Mustafa A‘zami, Ik Devir Hadis Edebiyati, (gev. Hulusi Yavuz, iz Ya-
yincilik, Istanbul, 1993), s. 34-58.
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I. Osman b. Said ed-Darimi'nin Kisaca Hayat1

Osman b. Said ed-Darimi'nin, hadis ilminin altin ¢ag1 kabul edilen hicri III.

asrin basinda (200/815) dogdugu tahmin edilmektedir.” Kaynaklar onun 280
(894) yilinda Herat'ta vefat ettigini bildirmektedir.* Hadis ilminin en 6nemli

kaynaklar1 arasinda sayilan Kiitiib-i Sitte'nin (el-Kiitiibii's-Sitte) hemen tama-

mi, Darimi'nin yasadigi donemde telif edilmistir. Darimi ilkogrenimine Si-

cistdn'da baglamais, hadis tahsili ve rivayeti i¢in 6nemli biitiin ilim merkezlerini

dolagmig, buralardaki muhaddislerden rivayette bulunmustur.’

Mekke ile Medine'de bes yil kaldiktan sonra Nisabur'a dondi ve Herét'a yer-

lesti.

¢ "Imam, hafiz, miinekkid, muhaddis" gibi unvanlarla anilan Osman ed-

3

Zehebi, Ebti Abdullah $emsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-
Zehebi, Siyeru a‘lami'n-niibeld, (thk. Heyet, bi israf Seyh Su‘ayb el-Arnatit, Miies-
sesetii'r-Risale, 1985), I, 29; Kehhale, Omer Riza, Mu'cemiil-mii’ellifin, VI, 254; Ab-
dullah Aydinli, "Osman b. Said ed-Darimi", DIA. VII, 495; Osman ed-Darimi, Eba
Said Osman b. Said b. Halid b. Said Darimi es-Sicistani, Nakzu'l-Imam Ebi Said
Osman b. Said ale'l-Merisiyyi'l-cehmiyyi'l-anid fimefterd alelldhi azze ve celle mi-
ne't-tevhid, (thk. Resid b. Hasan el-Elma‘, Mektiibetii'r-Riisd,1998), (nasirin giri-
si), I, 29.

Ibn Hibban, Ebtt Hatim Muhammed b. Ahmed b. Hibban et-Temimi el-Biisti, es-
Sikat, (Dairetiil-Maarifil-Osmaniyye, Haydarabad, 1973), VIII, 455; Yafi‘i, Eba
Muhammed Afifiiddin Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Silleyman el-Yafi‘i el-Yemeni,
Mir’atii'l-cendn ve ibretii'l-yakzdn fi ma‘rifeti ma yu'‘teberu min havddisi'z-zaman,
(ta‘lik Halil el-Manstr, Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrit, 1997), 11, 144; Ibnii'l-Esir,
Ebii'l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, el-
Kamil fi't-tarih, (thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri, Darii'l-Kiitiibil-Arabi, Beyrit,
1997), V1, 488; Aydinly, "Darimi, Osman b. Said", DIA. VIII, 495.

Zehebi, Ebtt Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-
Zehebi, Tarihu'l-Islam, (thk. Omer Abdiisselam et-Tedmiiri, Darii'l-Katibi'l- Arabi,
Beyrat, 1993), XX, 396; Stibki, EbG Nasr T4ciiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi
es-Suibki, Tabakatii's-Sdfi‘iyyetil-kiibrd, (thk. Mahmud Muhammed et-Tanahi-
AbdiilfettAh Muhammed el-Hulv, Hicr li't-Tiba‘ati ve'n-Nesr ve't-Tevzi‘, 1413), II,
302; Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Darimi, (nasirin girisi), I, 30; Ibn Tagriberdi,
Ebiil-Mehasin Cemaliddin Yasuf b. Tagriberdi el-Atabeki el-Yesbugavi ez-Z4hiri,
en-Niictimii z-zdhire fi miiliiki Misr ve'l-Kdhire, (Daru'l-Kitiib, Misur, trs.), III, 85.
Ibn Hibban, es-Sikat, VIIIL, 455; Kivamii's-Siinne, Ebii'l-Kasim Ismail b. Muham-
med b. el-Fadl b. Ali el-Kuresi et-Talihi et-Teymi el-Isbehani, Siyeru's-selefi's-
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Darimi, Fikhi1 Biiveyti'den® (6. 231/846), Arap dilini Ibnii'l-A‘rabi'den® (.
231/846), hadis ve hadis ilimlerini Yahya b. Main (6. 233/848), Ali b. Medini
(6. 234/848-49) ve Ahmed b. Hanbel'den (6. 241/855) 6grenmistir.'” Rivayet
ettigi hadisleri, hacimli bir eser oldugu soylenen, fakat giiniimiize ulastig

bilinmeyen el-Miisned adli eserinde toplamustir.'’ Osman ed-Dérimi'nin riva-

yet ettigi hadislerin Hakim en-Nisabari, Beyhaki ve daha baska pek ¢ok mu-

haddisin eserlerinde yer aldigini gormek mimkiindir."”? Ebii'l-Fazl Ya‘'ktb el-

10

11

12

salihin, (thk. Kerem b. Hilmi b. Ferhat b. Ahmed, Darii'r-Réye, Riyad, trs.), s. 1150;
Ibn Asakir, Ebiil-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah b. Hiiseyn ed-
Dimagki es-Safii, Tarthu Dimask, (thk. Amr b. Gardme el-Amravi, Dari'l-Fikr,
1995), XXXVIII, 362; Ibn Tagriberdi, en-Niiciimii'z-zdhire, 1II, 85; Aydinl,
"Darimi, Osman b. Said", DIA. VIII, 495.

Zehebi, Siyer, XIII, 319.

Ibnii'l-Esir, el-Kamil, V1, 488; Stibki, Tabakatu's-Séfi‘iyye, 11, 302; Yafii, Mir'atii'l-
cendn, 11, 144; Ibn Kesir, Ebii'l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi el-Basri ed-
Dimaski, el-Biddye ve'n-nihdye, (thk. Ali $ir), Darii Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, 1988),
XI, 83; Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Darimi, (nasirin girisi), I, 38.

Ibnii'l-Esir, el-Kamil, VI, 488; Siibki, Tabakatu's-Safi‘iyye, 11, 302; Yafii, Mir'atii'l-
cendn, 11, 144; Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Darimi, (nésirin girisi), I, 38.

Hakim en-Nisabiri, Eba Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-
Hakim en-Nisabtri, Ma‘rifetii ultimi’l-hadis, (thk. es-Seyyid Muazzam Hiiseyin,
Darii'l-Kiitiibi'l- Ilmiyye, Beyrit, 1977), s. 80; Abdullah el-Herevi, Ebti Ismail Ab-
dullah b. Muhammed b. Ali el-Ensari el-Herevi, Zemmii'l-kelam ve ehlih, (thk. Ab-
durrahman Abdiirrezzik es-$ebl, Mektebetii'l-Ultim ve'l-Hikem, Medine, 1998), V,
93; Ibn Asakir, Tarthu Dumask, XXXVIII, 363; Ibnii'l-Esir, el-Kdmil, VI, 488; ibn
Kayyim, Muhammed b. Ebti Bekr b. Eyytb b. Sa‘d Semstuddin b. Kayyim el-
Cevziyye, Ictima‘u'l-ciiyiisil-islamiyye, (thk. Avvad b. Abdullah el-Mu‘tik,
Matabi‘il-Ferezdaki't-Ticariyye, Riyad, 1988), II, 228; Yafii, Mir'atii'l-cendn, II,
144; Zehebi, Siyer, XIII, 321; Safedi, Ebii's-Safa (Eb Said) Salahuddin Halil b. Iz-
ziddin Aybeg b. Abdilldh es-Safedi, el-Vdfi bi'l-vefeydt, (thk. Ahmed el-Arnatt -
Tiirki Mustafa, Darii Thyai't-Tiiras, Beyrit, 2000), XIX, 320.

Abdullah Aydinly, "Darimi, Osman b. Said", DIA. VIII, 495.

Bu eserlerde yer alan 6rnek rivayetler i¢in bkz. Hakim en-Nisabiri, Ebti Abdullah
Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ale's-
Sahihayn, (thk. Mustafa Abdiilkadir Ata, Darii'l-Kiitiibil-Ilmiyye, Beyrit, 1990), I,
243, 594; a.mf. Ma'rifetii ultimi'l-hadis, s. 80; Beyhaki, Ebti Bekr Ahmed b. el-
Hiiseyin b. Ali b. Musa el-Hiisrevcirdi el-Beyhaki el-Horasani, es-Siinenii'l-Kiibrd,
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Herevi el-Karrab (6. 353/964), onun ilimdeki derecesini; "Biz, Osman b. Said
ed-Darimi gibisini gormedik, o da kendisi gibi birini gormemisgtir!""® sozleriyle
dile getirir.

Osman ed-Darimi, itikadi esaslar1 akli delillerle teyit etmeye dnem vermek-
le birlikte itikadi konularda naslar1 dikkate almaksizin sadece akla bagvurul-
masint veya akli bazi miilahazalarla naslarin te'vil edilmesini zaruri goéren
kelamcilar1 siddetle elegtirmistir.'* Osman ed-Darimi’nin Cehm b. Safvan, Bisr
b. Gryas el-Merisi, Ibnii's-Selci ve diger bazi alimleri tenkit etmek maksadiyla
reddiye tarzinda yazdig1 eserlerinden 6grenilen itikadi goriisleri daha ziyade,
Cehmiyye ve Mu‘attila gruplar: tarafindan inkér edilen ilahi sifatlar ve ulthiy-
yet konulari etrafinda toplanir. Sifatlar1 ispat konusunda asir1 gitmesi, Siib-
ki'nin de belirttigi gibi", onun tecsimi andiran gorisler ileri siirmesine ve bu
konuda pek ¢ok muellif tarafindan elegtirilmesine yol agmistir.'® Ehl-i hadis
icinde Selef anlayisina siki bicimde bagli olan Darimi, bu anlayisa aykir1 bul-
dugu goriislerle miicadele etmistir. Ozellikle baz1 haberi sifatlarin te’vil edil-
mesine sert bicimde tepki gOstermis ve onlar1 agir bi¢cimde elestirmigtir."”
Akaid, hadis, fikih ve tefsire dair eserler yazdigi nakledilen Osman ed-
Dérimi'nin eserlerinden sadece {i¢ tanesi giinimiize ulagabilmistir. Bu ii¢ eser
hakkinda 6zetle su bilgiler zikredilebilir:

1. er-Red ale'l-Cehmiyye. Bu eser, Gosta Vitestam tarafindan Koprilia Kii-
tiiphanesi’ndeki tek yazma niishasi (nr. 850, vr. 762-109") esas alinarak 1960
yilinda (Lund-Leiden) negredilmistir.”® Osman ed-Darimi, bu eserini ars,

(Darii'l-Kiitiibi'l-1lmiyye, Beyrtit, 2003), I, 50, 500; X, 471; ibn Hacer, Ebii'l-Fadl
Ahmed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed el-Askalani, [thdfiil-mehere bi-etrafi'l-
asere, (thk. Ziitheyr b. Nasir en-Nasir, Merkezii Hidmeti's-Siinne ve's-Sire, Medine,
1994), XIII, 599; XVII, 179.

¥ Hakim en-Nisabtri, Ma‘rifetu ultimi'l-hadis, s. 80; Ibn Asakir, Tarihu Dimask,

XXXVIII, 363; Zehebi, Siyer, XIII, 321; Ibn Tagriberdi, en-Niictimii'’z-zahire, 111,

85.

Kaya, a.g.e. 5. 218.

5 Subki, Tabakatii's-sdfiiyye, 11, 304.

16

14

Kaya, a.g.e. 5. 219.
7" Osman ed-Dérimi'nin hayati ve goriisleri hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Kaya,
a.g.e. s. 194-224.

8 Bkz. Kaya, a.g.e. s. 201.
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istiva, niizal, ri’yetullah, Halku'l-Kur’an, Allah'in sifatlar1 gibi konularda
Cehmiyye ve Mu'‘tezile'nin gorislerini elestirmek i¢in kaleme almigtir."”

2. er-Red ala Bisr el-Merisi. Nakzu'l-Imam Ebi Said Osman b. Said ale'l-
Merisiyyi'l-cehmiyyi'l-anid adiyla da anilan bu eser, Bisr el-Merisi (6. 218/833)
ve taraftarlarina kars1 reddiye olarak yazilmistir. Bu eserin muhtevasindan,
Bisr el-Merisi, Muhammed b. Sticd® es-Selci (6. 266/880) ve Osman ed-
Dérimi'nin ismini vermeden "muariz" olarak kaydettigi Hanefi alimlerinden
birine kars1 yazilmistir.”® Eserin muhteva yontinden er-Red ale'l-cehmiyye ile
biiytik benzerlikler arz ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte ilk eserde bu-
lunmayan bazi konularin bu eserde yer aldig1 dikkat ¢ekmektedir. Eser {i¢
boliime (ciiz) ayrilmistir. Birinci boliimde su konularin yer aldigi goriilmekte-
dir. Kitabin telif sebebi, Allah'in isimlerine ve mahlik olmadigina iman, Al-
lah'in duyularla idrak edilmesi, niiztil, had ve ars, rir'yetullah, esabi‘u'r-
Rahman, beyntnet, Kelamullah, Halku'l-Kur’an, asarin hiiccet olabilmesi, bazi
hadislerin te’vili, bazt muhaddislerin tesbihle ithami, bazi haberi sifatlarla ilgili
tartigmalar.”’ Osman ed-Darimi bu eserinde, hadislerin sonraki dénemlerde
yaziya gegirilmesi sebebiyle bunlara giivensizligini ileri siirenlere karsi bir
bolim ayirarak bu gorisleri reddetmigtir.”

3. Tarthu Osman b. Said ed-Ddrimi. Bu da muellifin giintimiize ulasan
tclinci eseridir. Eser, ravilerin cerh ve ta‘dili hakkinda Osman ed-Darimi'nin
sordugu sorulara Yahya b. Main'in verdigi kisa cevaplarin muhtevidir.”

II. Hadislerin Yazilmasi1 Meselesi

Hadis ilminin 6nemli konularindan biri olan hadislerin yazilmas1 meselesi-
nin, hicri III. asirda tartisilmis olmasi, bu meselenin hadis ilminin olugsmaya
bagladig1 ilk donemden itibaren ilim ehli arasinda konusulup tartisildigini

19

Eser hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Kaya, a.g.e. s. 201-204; Aydinli, "Darimi,
Osman b. Said", DIA. VIII, 496; Bekir Topaloglu, "er-Red ale'l-Cehmiyye", DIA.
XXXIV, 512-513.

2 Kaya, a.g.e. s. 204; Aydinly, "Darimi, Osman b. Said", DIA. VIII, 496.

2l Osman ed-Dérimi'nin bu eseri hakkinda genis bilgi icin bkz. Kaya, a.g.e. s. 204-
209.

> Bkz. Osman ed-Darimi, Nakzu 'd-Ddrimj, 11, 604-670.

# Bkz. Kaya, a.g.e. 209.
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gostermektedir. Hadislerin yazilmasiyla ilgili olarak Hz. Peygamber'den, biri
hadislerin yazilmasini yasaklayan, digeri de buna izin veren iki tiir rivayetlerin
geldigini kaynaklar kaydetmektedir.**

Hadislerin yazilmasiyla ilgili birbiriyle ¢elisen rivayetlerin mevcudiyeti ha-
dis kitabetinin ne zaman basladig1 konusunu da giindeme getirmektedir. Baz
yazarlar hicri II. asrin baglarindan itibaren hadislerin yaziya gecirilme islemi-
nin basladigini ileri siirmektedir. Oryantalistlerin de arasinda bulundugu baz1
aragtirmacilar ise hicri II. asrin ikinci yarisindan sonra, hatta bazilari IIL
yuzyilin ilk yarisinda® hadislerin yaziya gegirildigini ileri siirmektedirler. Buna
karsilik ilk donem hadis alimlerinin de dahil oldugu bir kesim de, hadislerin
Hz. Peygamber'in hayatta oldugu donemden itibaren kismen de olsa kayda
gecirildigi kanaatindedir. Burada goriislerine yer verecegimiz ehl-i hadis
alimlerinden Osman ed-Dérimi de bu kanaati paylasanlar arasinda yer almak-
tadir. Darimi, Bisr el-Merisi ve taraftarlarina kars1 reddiye olarak yazdig: er-
Red ala Bigr el-Merisi adl1 eserinde, hadislerin yazilmasi konusunu bir problem
olarak ele alarak incelemistir. Darimi, hadislerin Hz. Peygamber ve Hulefa-i
Résidin doneminde yaziya gecirilmedigini ileri stirerek hadislere giivensizlik-
lerini dile getiren Bisr el-Merisi ve taraftarlarina itiraz ederek hadislerin
kitabetinin sahdbe doneminde basladigini savunmakta ve buna dair verdigi
orneklerle goriisiinti kanitlamaya ¢aligmaktadir.

Hadis tarihi agisindan biiyiik 6nem tasiyan hadislerin yazilmasi meselesi-
nin genellikle Miistesrikler ve hadis karsitlar: tarafindan olumsuz anlamda ve
hadislere olan giiveni kokten zedeleyici nitelikte kullanildig: dikkati ¢ekmek-
tedir.”® Bu bakimdan hadislerin yazilmasi meselesinin bu dénemde tartigilmis
olmasi konuya 151k tutmasi bakimindan 6nemlidir.

24

Konuyla ilgili genis bilgi igin bkz. Ahmet Yiicel, "Hadislerin Yazilmasiyla flgili
Rivayetlerin Tenkit ve Degerlendirilmesi’, MUIFD. 1998-1999, XVI-XVII, s. 91-
121; a.mf. "Kitabet", DIA. XXVI, 81-83; a.mf. Hadis Tarihi, (MUIFVY. Istanbul,
2012), 43-44; A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyat, s. 19-27; Kogyigit, Hadislerin Top-
lanmast ve Yazi ile Tespiti, s. 21-25; a.mlf. Hadis Tarihi, s. 26-32; Ismail Liitfi Ca-
kan, Hadis Edebiyat:, (MUIFVY. Istanbul, 1989), s. 6-12.

% Goldziher bu gériisii savunanlardandir. Bkz. Yiicel, "Kitabet", DIA. XXVI, 83.

26

Hadislerin yazilmasi meselesi ile genel anlamda hadislere karsi oryantalistlerin
yaklagimlar1 konusunda genis bilgi i¢in bkz. Talat Kogyigit, Hadislerin Toplanmasi
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A. Hadis Yazan Sahabiler

Hadislerin yazilmasi meselesi ve bunun ne zaman basladig1 konusu, hadis
ilminin 6nemli konular1 arasinda yer almaktadir. Hadis alimleri bu konuyu
erken dénemden itibaren ele alarak inceleme konusu yapmislardir. Bu konuyu
inceleyen hadis alimlerinden biri de, hicri III. asirda yasamis olan muhaddis
Osman ed-Darimi'dir. Hz. Peygamber doneminde hadis yazan sahabilerin
Osman ed-Darimi'nin eserinde belirttigi kisilerden ibaret olmadig: bilinmek-
tedir. Nitekim Talat Kogyigit, sahabe arasinda Hz. Peygamber'den hadis yazan
11 kiginin ismini vermektedir.”” M. Mustafa el-A‘zdmi'nin tesbitine gore, 52
sahabi hadis yazmigtir.”® Sa‘d b. Ubade (6. 14/635), Muaz b. Cebel (6. 17/638),
Semiire b. Clindeb (6. 60/680), Abdullah b. Abbéas (6. 68/687), Cabir b. Abdul-
lah (6. 78/697), Abdullah b. Ebt Evfa (6. 86/705), Enes b. Malik (6. 93/711)
hadis yazan sahébilerdendir.”

Osman ed-Darimi, ilk donemlerde hadisler yazilmadig: gerekgesiyle hadis-
lere glivenilemeyecegini ileri siirenlerin goriislerini reddetmek maksadiyla, Hz.
Peygamber doneminde hadislerin yazildigina dair dort 6rnek vermektedir. Biz
de bu makalede Darimi'nin goriislerini esas alarak Hz. Peygamber doneminde
hadis yazanlar1 inceleyecegiz. Osman ed-Darimi'nin kanaatine gore, Bisr el-
Merisi ve taraftarlarinin bazi hadislere getirdigi yorumlar, hadis tenkitleri,
asarin delil olmas1 gibi hususlardaki goriisleri, aslinda asara karsi ¢ikmak
anlamina gelmektedir. Bisr el-Merisi'nin taraftarlarindan olan ve Darimi'nin
muadriz olarak isimlendirdigi kisinin ileri stirdiigii iddialardan biri de, hadisle-
rin yazilmasiyla ilgilidir. Onlarin iddiasina gore hadisler ve asar, Restlullah'in
(s.a.) zamaninda ve Hz. Osman'in gehit edilmesine kadar yazilmadig: gibi daha
sonraki halifeler doneminde de yazilmamistir. Daha sonra Darimi, sahabeden
hadis yazan baz1 kisiler ve yazdiklar: hadis sahifeleri hakkinda verdigi bilgilerle
mudrizin iddiasinin dogru olmadigini ispatlamaya c¢aligmaktadir. Hz. Pey-

ve Yazi ile Tespiti, s. 18; Ahmet Yiicel, Oryantalistler ve Hadis, (MUIFVY. Istanbul,
2013), s. 24 vd.; a.mf. Hadis Tarihi, s. 185-213; A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyatt, s.
19-27; Cakan, Hadis Edebiyati, s. 11-12.

Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 34-68. Ayrica bkz. amlf. Hadislerin Toplanmas: ve Yazi
ile Tespiti, s. 53-129.

% Bkz. A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyatt, s. 34-58.

¥ Yiicel, Hadis Tarihi, s. 32.

27
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gamber doneminde hadis yazan sahébiler arasinda Hz. Ali (6. 40/661), Abdul-
lah b. Amr b. As (6. 65/684-85), Hz. Ebt1 Bekir'in (6. 13/634) isimlerini, bunla-
ra ilave olarak Hz. Peygamber'in Yemen halki i¢in yazdirarak Amr b. Hazm (6.
53/673) ile gonderdigi sahifeyi saymaktadir. Hicri III. asirda, Hz. Peygamber
ve sahabe doneminde yaziya gegirilmedigi gerekgesiyle hadislere giivensizlik
iddialarinin varlig1 ve iddialarin ayni1 donemde yasamis bir ehl-i hadis alimi
olan Osman ed-Darimi tarafindan, mezkur donemde hadis kitabetine dair
ornekler verilerek reddedilmesi dikkate deger bir husustur. $Simdi sirasiyla,
Osman ed-Darimi tarafindan hadis yazdig belirtilen sahabiler ve hadis sahife-
leri incelenerek degerlendirilecektir.

1. Hz. Ali'nin sahifesi

Osman ed-Darimi'ye gore, hadislerin Restlullah (s.a.) ve sonraki halifeler
doneminde yazildigina dair sahih bilgiler ve rivayetler bulunmaktadir. Hz.
Peygamber'in halifelerinden biri olan Ali b. Ebt Talib (r.a), "Sahife" diye
anilan bir kisim hadisler yazmistir. Hz. Ali'nin yazmis oldugu bu Sahife'de bazi
yaralamalarin diyetleri ile ilgili hiikiimler, Medine'nin "Ayr" ile "Sevr" arasinda
kalan bolimiiniin harem oldugu, burada bir bid‘at (hades) ¢ikarana yahut
bid‘at ¢ikaran birini burada barindiran kisiye Allah'in, meleklerin ve biitiin
insanlarin lanetinin oldugu, miimin birinin kafir birine kargilik 6ldiiriilemeye-

cegi (kisas edilemeyecegi) ve daha baska konulara dair hitkkiimler yer almakta-
dir.®

%0 S6z konusu sahifenin farkli rivayetleri ve muhtevasi igin bkz. Ibn Tahmén, Eb Said

Ibrahim b. Tahman b. Su‘be el-Herevi, Mesyehatu Ibn Tahman, (thk. Muhammed
Tahir Malik, Matbu‘atu Mecmai'l-Lugati'l- Arabiyye, Dimagk, 1983), s. 104-106; Fezari,
Ebt Ishak Ibrahim b. Muhammed b. el-Haris el-Fezari, Kitabii's-Siyer, (thk. Farik
Hamade, Miiessesetii'r-Riséle, Beyrit, 1987), s. 220-221; Tayalisi, Eba Davud Silleyman
b. Davud b. el-Céardd et-Tayélisi el-Basri, Miisnedii Ebi Davud et-Tayalisi, (thk. Mu-
hammed b. Abdilmuhsin et-Tiirki, Darti Hicr, Misir, 1999), 1, 90, 152; Humeydi, Eba
Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr b. 154 el-Kuresi el-Humeydi, el-Miisned, (thk. Hasan Selim
Esed ed-Dérani, Dari's-Saka, Dimagk, 1996), I, 172; Abdiirrezzak es-San‘ani, Eb(i Bekr
Abdirrezzak b. Hemméam b. Nafi' es-San‘ani el-Himyeri, el-Musannef, (thk. Habibur-
rahméin el-A‘zami, el-Mektebiil-Islami, 1403), IX, 263; X, 99; Ebt Ubeyd, el-Késim b.
Sellaim b. Miskin el-Herevi, Kitdbii'l-Emval, (thk. Halil Muhammed Hiras, Darii'l-Fikr,
Beyriit, trs.), s. 241; Ibn Ebti Seybe, Ebti Bekir b. Ebii Seybe Abdullah b. Muhammed b.
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Osman ed-Darimi, bu sahifeyi; A‘mes = Ibrahim et-Teymi = o babasin-

dan > Hz. Ali isnadiyla® rivayet etmistir.”> Darimi'ye gore, "Ali'nin Sahifesi"

31

[brahim b. Osman b. Havasti el-Absi, el-Musannef fi'l-ehadis ve'l-asar, (thk. Kemal Yu-
suf el-Ht, Mektebetii'r-Riisd, Riyad, 1409), IV, 449; V, 409; VI1I, 295; Ahmed b. Han-
bel, Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed Hanbel eg-Seybani el-Mervezi, el-Miisned,
(thk. Suayb el-Arnait, Adil Mirsid, vd. Editér, Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki,
Miiessesetii'r-Risale, Beyrat, 2001), 11, 36, 51, 170, 181, 212, 221, 264, 267, 286, 304,
428, 432; a.mlf. Fezdilii's-Sahabe, (thk. Vasiyullah Muhammed Abbés, Miiessesetii'r-
Risile, Beyrit, 1983), II, 704; ibn Zenctiye, Ebtt Ahmed Humeyd b. Mahled b. Kuteybe
el-Horasani, Kitabii'l-Emval, (thk. Sakir Zib Feyyaz, Merkezii'l-Melik Faysal lil-Biihtis
ve'd-Dirésati'l-[slamiyye, Riyad, 1986), II, 441-442; Darimi, Ebtt Muhammed Abdulldh
b. Abdirrahman b. el-Fazl ed-Darimi, es-Siinen, (thk. Hiiseyin Selim Esed ed-Déréni,
Darii'-Mugni, 2000), "Diyat’, 5; Buhari, Eb&i Abdullah Muhammed b. [smail b.
[brahim b. el-Mugire el-Buhari, el-Cami‘u's-sahih, (thk. Muhammed Zitheyr b. Nasir,
Dari Tavki'n-Necat, 1422), "Ilim", 39; "Fezaili'l-Medine", 1; "Cizye", 10, 17; "Feraiz",
21; "Diyat", 24; "T‘tisAm", 5; Miislim, Ebiil-Hasan Miislim b. el-Haccic el-Kugeyri en-
Nisabtri, el-Cami‘u's-sahih, (thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, Darii Thyai't-Tiirasi'l-
Arabi, Beyriit, 1955-1956), "Hac", 1370; "Ed4hi", 1978; Ibn Mace, Ebli Abdullah Mu-
hammed b. Yezid (Mace) el-Kazvini, Siinen Ibn Mace, (thk. Muhammed Fuad Abdiil-
baki, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1981), "Diyat", 21; Ebi Davud, Siileyman b. el-Es‘as b.
Ishak b. Besir b. Seddad b. Amr el-Ezdi es-Sicistani, Siinenii Ebi David, (thk. Suayb el-
Arnafit-Muhammed Kamil Karabelli, Darii'r-Risaletil-Alemiyye, by. 2009), "Menasik",
96; "Diyat’, 11; Tirmizi, Ebi Is4 Muhammed b. Tsa b. Sevre b. Musa b. Dahhak et-
Tirmizi, Siinenii't-Tirmizi, (thk. Bessir Avvad Marif, Dari'l-Garbi'l-Islami, Beyrit,
1998), "Diyat", 16; "Vela", 3; Osman ed-Dérimi, Nakzu'd-Darimi, 11, 605-607; Bezzar,
Ebti Bekir Ahmed b. Amr b. Abdiilhalik b. Hallad b. Ubeydullah el-Bezzar, Miisnedii'l-
Bezzdr, (thk. Mahfuzurrahman Zeynullah - Adil b. Sa‘d - Sabri Abdiilhalik es-$afii,
Mektebetii'l-Uliim ve'l-Hikem, Medine-i Miinevvere, 1988-2009), II, 128, 132, 134,
135, 150; Neséi, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinen, (thk.
Abdiilfettah Eb(i Gudde, Mektebiil-Matbaati'l-slamiyye, Haleb, 1986), "Kasame", 8,
12; Ebh Ya‘la, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna b. Yahya b. Isa b. Hilal et-Temimi el-
Mevsili, Miisnedii Ebi Ya'ld, (thk. Huseyin Selim Esed, Darii'l-Me’'mun li't-Ttras, Di-
magk, 1984), I, 228, 254, 282, 319, 350, 450; Ibnii'l-Cartd, el-Miintekd, s. 200; Abdullah
b. Ahmed, Ebtt Abdirrahman Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani,
es-Siinne, (thk. Muhammed b. Said b. Salim el-Kahtini, Darii Ibn Kayyim, Demmam,
1986), II, 537-543.

Osman ed-Darimi'nin eseri tizerinde yiiksek lisans ¢aligmas: yapan Resid b. Hasan
el-Elma‘i, isnaddaki Ibrahim et-Teymi'yi "Biirdan (Berdan)" diye maraf "Ebt Ishak
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Ibrahim b. Salim b. Ebtt Umeyye et-Teymi el-Medeni (8. 153/770)" olarak, onun
babasini da "Ebii'n-Nadr Salim b. Eba Umeyye et-Teymi el-Medeni (6. 129/747)"
seklinde vermektedir. Rical ve tabakat kaynaklarinda, A‘mes'in (6. 148/765)
Biirdan'dan ve babasi Salim b. Ebti Umeyye'nin Hz. Ali'den rivayeti olduguna dair
bilgi bulunmamaktadir. Buna karsiik A‘meg'in, ayni adla anilan ve "Ibrahim et-
Teymi" diye sohret bulan Ibrahim b. Yezid b. Serik et-Teymi'den (6. 92/710-11),
yine Yezid b. Serik et-Teyminin de Hz. Ali'den rivayette bulundugu belirtilmekte-
dir. Bkz. Ibn Sa‘d, Ebt Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Meni‘ el-Hasimi el-Basri
el-Bagdadi, et-Tabakatii'l-kiibrd, (thk. Muhammed Abdulkadir Ata, Dari'l-
Kiitiibi'l-llmiyye, Beyrat, 1990), VI, 161; Mislim, Ebiil-Hasan Miislim b. el-
Haccéc el-Kuseyri en-Nisabtri, el-Kiind ve'l-esmd, (thk. Abdiirrahim Ahmed Mu-
hammed el-Kaskari, Imadetii'l-Bahsil-ilmi bi'l-Camiatil-Islamiyye, Medine,
1984), 1, 88; ibn Ebti Hatim, Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b.
Idris er-Razi, el-Cerh ve't-ta‘'dil, (Darti Ihyai't-Tiirasil-Arabi, Beyrtt, 1952), IX,
271; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X1V, 330; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, 11, 232;
Zehebi, Tarihu'l-Islam; V, 540; a.mlf. Siyer, V, 60-62; Ibn Kesir, et-Tekmil, 11, 342.
Bu rivayetin isnadinda yer alan Yezid b. Serik, Ibrahim et-Teymi ve A‘mes hakkin-
da hadis miinekkidleri su degerlendirmeyi yapmuslardir: Ibrahim et-Teymi'nin ba-
bast Yezid b. Serik et-Teymi, "sika" kabul edilmistir. Degerlendirmeler i¢in bkz.
Ibn Sa‘d, et-Tabakatii'l-kiibrd, VI, 161; Kelabazi, Ebti Nasr Ahmed b. Muhammed
b. el-Hiiseyn el-Buhéri el-Kelabazi, el-Hiddye ve’l-irsad fi ma‘rifeti ehli's-sika ve's-
seddd ellezine ahrece lehiim el-Buhari fi Cami‘ih, (thk. Abdullah el-Leysi, Darii'l-
Marife, Beyrfit, 1407), II, 808; Ibn Menctiye, Ebti Bekr Ahmed b. Ali b. Muham-
med el-Yezdi el-Isfahani, Ricalu Sahihi Miislim, (thk. Abdullah el-Leysi, Daru'l-
Marife, Beyrat, 1407), II, 359; Mizzi, Tehzibii'l-Kemdl, XXXII, 161; Zehebi,
Tarihu'l-Islam, V, 540; Ibn Kesir, Ebii'l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi el-
Basri ed-Dimaski, et-Tekmil fi'l-cerh ve't-ta‘dil ve ma‘rifetii's-sikati ve'd-du‘afd’ ve'l-
mecahil, (thk. Sadi b. Muhammed b. Salim Al-i Nu‘man, Merkezii'n-Nu‘man li'l-
Biihtis ve'd-Dirasati'l-Islamiyye ve Tahkiki't-Tiiras ve't-Terceme, Yemen, 2011). II,
342.

Rivayetleri Kiitiib-i Sitte’de yer alan Ibrahim et-Teymi (6. 92/710-11), "salihu’l-
hadis" ve "sika" olarak degerlendirilmistir. Bkz. Ibn Ebt Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil,
II, 145; Mizzi, Tehzibii'l-Kemadl, 11, 232; Zehebi, Eb(i Abdullah Semsiiddin Mu-
hammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi, Mizdniil-itidal fi nakdir-rical,
(thk. Ali Muhammed el-Buhari, Darii'l-Marife, 1963), I, 74; Salahattin Polat, "Ib-
rahim et-Teymi", DIA. XXI, 357.

A'mes (6. 148/765), sika ve faziletli biri olmakla birlikte tedlis yaptig: belirtilmis ve
sika olarak muamele gérmiistiir. Bkz. Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, IV, 146;
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olarak meshur olan bu hadis sahifesi*, hadislerin Hz. Peygamber zamaninda
yazildiginin bir belgesidir. Darimi, bu rivayetin isnddinin "ceyyid"™* oldugunu
belirttikten sonra, hadislerin Hz. Peygamber zamanindan Hz. Osman'in katle-
dildigi doneme kadar yazilmadigini iddia eden muhatabindan da, iddiasini
dogrulayacak rivayeti isnadiyla birlikte zikretmesini talep etmektedir.” Hadis-
lerin yazilmasi meselesine farkli yaklasan ¢agdas $ii bilginler; Hz. Ebti Bekir ve
Hz. Omer'in hadis rivayeti ve yazilmasi konusundaki tutumlarini kendilerine
gore yorumlamislardir. Ilk iki halifenin bu konulardaki tutumlarini, onlarin
hadis konusundaki eksikliklerine ve yetersizliklerine yorumlamislardir. Onla-
rin iddiasina gore, bu halifeler, Hz. Ali ve evladinin fazileti hakkindaki hadis-
lerin ortaya ¢ikmasini engellemek maksadiyla hadislerin yazilmasina hatta

Kelabazi, el-Hidaye ve’l-irsad, 1, 61; Ibn Hallikan, Ebii'l-Abbas Semsiiddin Ahmed
b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikan el-Bermeki el-Erbili, Vefeyatii'l-
a‘yan ve enbd’u ebnd’i'z-zaman, (thk. Thsan Abbas, Darii Sadir, Beyrut, 1900-1994),
II, 400; Mizzi, Tehzibii'l-Kemal, XXXII, 87; Zehebi, Mizdnii'l-itidal, 11, 224; Alai,
Ebt Said Saldhuddin Halil b. Keykeldi b. Abdullah ed-Dimaski, Cami'u't-tahsil fi
ahkami'l-merasil, (thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi, Alemii'l-Kiitiib, Beyr(t, 1986,
s. 106, 188; Ibn Hacer, Tabakatii'l-miidellisin, s. 33)

2 Osman ed-Déarimi, Nakzu'd-Ddrimi, 11, 604-605. Ayrica bkz. Tayalisi, el-Miisned, I,
90, 152; Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, IX, 263; Abdullah b. Ahmed, es-
Stinne, 11, 541-542; Ibn Hazm, EbG Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-
Endeliisi el-Kurtubi ez-Zahiri, el-Muhalld bi'l-Asar, (Darii'l-Fikr, Beyrit, trs.), X,
231.

*  Bu hadis sahifesi Rifat Fevzi Abdiilmuttalib tarafindan "Sahifetii Ali b. Ebi Talib an
Restilillah dirdsetiin tevsikiyye fikhiyye" adiyla nesredilmistir (Darii's-Selam li't-
Tiba‘ati ve'n-Nesr, Kahire, 1986). Sahife hakkinda daha genis bilgi igin bir 6nceki
dipnottaki kaynaklara bakiniz. Cagdas arastirmacilardan A‘zami de, Ali b. Ebt
Télib'e ait bu sahifenin hangi raviler tarafindan zikredildigine ve bunu ondan kim-
lerin rivayet ettigine dair isimlerden olusan bir liste vermektedir. Bkz. A‘zami, lk
Devir Hadis Edebiyati, s. 46-47.

* Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Déarimi, 1I, 606. Hadis miinekkidlerinin yukarida
naklettigimiz degerlendirmeleri 15181nda, Osman ed-Dérimi'nin isnadd hakkindaki
"ceyyid" ifadesinin dogru oldugu kabul edilebilir.

»  Osman ed-Déarimi, a.g.e. II, 604-606.
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hadis rivayetine bile kars1 ¢ikmiglardir.’® Bu iddialarin saglam bir dayanaginin
bulunmadig: agiktir.””

Darimi'nin, hadislerin yazilmasiyla ilgili olarak Muhammed b. Hanefiy-
ye'den naklettigi diger rivayet soyledir:
A sl (i b (la LinZall o3 A 1 0 3 K e ) (e slaw c2la
WaE Y 06 glde J) G & 06 Gleie ) L Cadl gl ale &
Mgil&a Lhia" 1 45 AT 5 Gle Ly &l g
"Osman'in zekat memurlar1 (babam) Ali'ye geldiler ve onu sikayet ettiler.
Babam bana, 'Su sahifeyi al, onda Hz. Peygamber'in siineni var, onu Osman'a
gotiir' dedi. Ben sahifeyi Osman'a gotiirdiim. O bana, 'Bizim ona ihtiyacimiz
yok' dedi. Onu tekrar (babam) Ali'ye getirdim ve olup biteni haber verdim, o

138

da bana 'Onu geri yerine koy' dedi.

Hz. Osman'in, o sahifede yazili olana ihtiyacinin olmadigini sdyleyerek geri
cevirmesi,” bazi alimler tarafindan o sahifede yazili olanlar1 kendisinin de
bildigi ve uyguladig: seklinde yorumlanmigtir.* Bazi miiellifler ise Hz. Ali'nin

3 Tevhit Bakan, "Cagdas Sii Bilginlere Gore Hadislerin Yazilmasi", Atatiirk UIFD.
(Erzurum, 2006), XXVI, 121-122, 152-154.

¥ Cagdas Sii bilginlerin hadislerin yazilmasiyla ilgili gortisleri hakkinda genis bilgi

i¢in bkz. Tevhit Bakan, "Cagdas Sii Bilginlere Gore Hadislerin Yazilmasi", Atatiirk

UIFD. (Erzurum, 2006), XXVI, 107-156.

¥ Osman ed-Déarimi, a.g.e. II, 606-607. Ayrica bkz. Abdiirrezzdk es-San‘ani, el-
Musannef, IV, 6; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 378, a.mf. Fezdilii's-Sahdbe, 11,
722; Buhari, el-Cami‘u's-sahih, "Farzu'l-Humus", 4; Ibn Hazm, el-Muhalla, 1V,
132-133; Humeydi, Ebtt Abdullah Muhammed b. Fiittth b. Abdullah b. Fiitah b.
Hamid el-Ezdi el-Mayurki el-Humeydi, el-Cem® beyne's-Sahihayn el-Buhdri ve
Miislim, (thk. Ali Hiiseyin el-Bevvab, Darii ibn Hazm, Beyrfit, 2002), I, 166; ibn
Asékir, Tarihu Dimagk, XXXIX, 266.

% Osman ed-Dérimi, Nakzu'd-Darimi, 11, 608.

0 Humeydi, el-Cem* beyne's-Sahthayn, 1, 166; ibn Asakir, Tarihu Dimask, XXXIX,
266; Ibnii'l-Cevzi, Kesfii I-miiskil, 1, 201.
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yaninda bulunan sahifeye benzer bir sahifenin Hz. Osman'in da yaninda
mevcut olabilecegini soylemislerdir.*!

Bu rivayetin Osman ed-Déarimi'den 6nce Tayalisi (6. 204/819), Abdiirrez-
zak es-San‘ani (6. 211/826) , Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) ve Buhari (6.
256/870) gibi muhaddisler tarafindan, Darimi'den sonra da Ibn Hazm (6.
456/1064), Humeydi (6. 488/1095), ibn Asakir (6. 571/1176) ve Ibn Esir (6.
606/1210) tarafindan nakledildigi anlagilmaktadir. Darimi tarafindan nakledi-
len bu lafizla, diger kaynaklarda nakledilen rivayete ait lafizlar arasinda bariz
bir fark oldugu goriilmektedir. Darimi'nin rivayetine gore, zekat memurlari-
nin Hz. Osman'dan sikayet¢i olduklar1 anlatilmaktadir. Oysa aralarinda Ab-
diirrezzak, Ahmed b. Hanbel ve Buhari gibi muhaddislerin yer aldigi diger
rivayette gegen lafizlara gore, halkin Hz. Osman'dan degil onun zekat memur-
larindan gikayetci olduklar: ifade edilmektedir.* Osman ed-Darimi'nin rivaye-
tindeki lafiz ile diger muhaddislerin rivayetinde yer alan lafiz farki, hadisin
anlamini 6nemli derecede degistirmektedir. Osman ed-Darimi tarafindan
nakledilen lafzin, diger biitiin muhaddislerin naklettigi lafza aykiri oldugu
agikca goriilmektedir.

4 ibn Battal, Ebii'l-Hasen Ali b. Halef b. Abdilmelik b. Battal el-Bekri el-Kurtubi,
Serhu Sahihi'l-Buhdri li'bni Battal, (thk. EbG Temim Yasir b. Ibrahim, Mektebe-
ti'r-Risd, Riyad, 2003), V, 267.

2 Ahmed b. Hanbel'in lafze: (il ) 8 ;06 (i Slak 13838 (a8l (e gl le ) sla

ag ale 0 L A1 Jsty 5l 138 5 Sl 158 58 G &) AT 8 (e ) S g, Ll
sy GUEE 15815 G838 108 AT Al &R (Gde Sl 0 ey 1,00 B )
¢ shu - a - a3 558Y). Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 378, a.mf. Fezailii's-
Sahabe, 11, 722.
Buhari'nin lafzi: ( U b6l a3 5583 e D am) laie 19810 e ) ) 2le (& 3
alus adle 20 Jdia A 05l Saa 1 0A8 Gl 0 Gl prle O (e S | 3K
Eia Lgaimy (08 Al e gy il e Gkl 0 g WG g ¢ len daL o
«&3331). Buhari, el-Cami‘u's-sahih, "Farzu'l-Humus", 4. Ayrica bkz. Ibniil-Cevzi,
Ebiil-Ferec Ceméaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, Kesfii'I-miiskil
min hadisi's-Sahihayn, (thk. Ali Hiiseyn el-Bevvab, Darii'l-Vatan, Riyad, trs.), 201;
Ibnii'l-Milakkin, Ebti Hafs SirAciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensari el-Misri,
Sevahidii't-tavzih fi serhi’l-Cami‘i's-sahih, (Darii'n-Nevadir, Dimagk, 2008), XVIII,
407.
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Yukarida zikredilenler disinda hadis kaynaklarinda nakledilen farkl: riva-
yetler, Hz. Ali'ye ait bir sahifenin varligina isaret etmektedir. Ebti Cuheyfe'den
gelen bu rivayete gore o soyle demistir: "Ben Ali'ye: Sizin yaninizda (Restilul-
lah'tan kalan) bir kitap, yazilmig bir sey var midir? diye sordum. Ali (r.a):
Hayir, bizde Allah'in Kitabi'ndan, bir de Miisliiman olana verilen anlayistan
bagka bir sey yoktur. Bir de su sahifenin i¢indeki vardir, cevabini verdi."*

Hz. Ali'nin sahifesinde yer alan hiikiimlere bakildiginda bunlarin Restlul-
lah (s.a.) tarafindan belirlenmis hitkiimler olmas1 gerektigi agiktir.** Ancak soz
konusu rivayetler bu hiikiimlerin ne zaman yaziya gegirilerek bir sahife haline
getirildigi konusunda kesin bir bilgi vermemektedir. Bunun i¢in de iki ihti-
malden soz edilebilir. Birinci secenege gore, bu sahife Hz. Peygamber hayatta
iken yaziya gecirilmis olabilir. Ikincisine gore, bu sahifenin Restlullah'in (s.a.)
vefatindan sonra yazilmis olmasi da mimkiindir. Ancak bu iki se¢enekten
birini kesin olarak ortaya koyabilmek icin ilave delillere ihtiya¢ duyuldugu
aciktir. Bununla birlikte, iki secenekten hangisi kesinlik kazanirsa kazansin,
Osman ed-Darimi ve diger muhaddisler tarafindan rivayet edilen lafizlar, bu
rivayetin nakledilme maksad: olan hadislerin sahabe tarafindan yazildigina
delalet etmektedir. Osman ed-DArimi, bu sahifenin Hz. Ali tarafindan Res(lul-
lah'tan (s.a.) yazilmis oldugunu kabul etmektedir. Buhari, Eba Davud ve Ibn
Hibban'in naklettigi rivayetin lafizlar1 Darimi'nin gériislerini destekler nitelik-
tedir. S6z konusu rivayette yer alan Hz. Ali'ye ait ( aile @l Jlia u,—‘-‘” oe W &
dantall o2 A L Sl \1\ élluj) "Biz Nebi'den (s.a.) Kur’an ve su sahifede

# Buhari, el-Cami‘u's-sahth, "llim", 40; "Diyat", 5. Ayrica bkz. Tayalisi, el-Miisned, I,
90; Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, X, 99; Humeydi, I, 172-173; Ibn Ebt
Seybe, el-Musannef, V, 409; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 36; Darimi, es-Stinen,
"Mukaddime", 33; Miislim, el-Cami‘u's-sahih, "Hac", 467; "Itk", 20; "Edahi", 45; Ibn
Mice, es-Stinen, "Diyat", 21; Ebti Davud, es-Siinen, "Menasik", 96; Tirmizi, es-
Stinen, "Diyat", 16; "Veld ve Hibe", 3; Bezzar, el-Miisned, II, 128, 134-135, 150;
Neséi, Eb(i Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siineniil-kiibrd, (thk.
Hasan Abdiilmiin‘im Selebi, Miiessesetiit-Riséle, Beyriit, 2001), IV, 258; VI, 334.

# Kaynaklarda yer alan farkl lafizlarla gelen rivayetler bu hiikiimleri Restlullah'a

(s.a.) dayandirmakta yahut dogrudan Hz. Peygamber'den isitilmis oldugunu bil-

dirmektedir. Bkz. Buhéri, el-Cdmi‘u’s-sahih, "Fezaili'l-Medine", 1; Abdullah b.

Ahmed, es-Siinne, II, 560-561.
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bulunanlardan bagka bir gsey yazmadik!"™ sozii, bu sahifenin Hz. Peygamber
doneminde yazilmis oldugu tezini giiglendirmektedir. Tahavi'nin rivayetinde
gecen, Hz. Ali'nin bu sahifeyi Restilullah'tan (s.a.) dinledigine*® dair lafiz da,
sahifenin o donemde yazildig1 goriisiinii desteklemektedir. Bu rivayetler,
Darimi'ye gore muarizin iddiasinin aksine, Hz. Osman'in katledilmesinden
once dort halifeden biri olan Hz. Ali'nin yaninda yazili bir hadis sahifesinin

bulundugunu gostermektedir.

2. Abdullah b. Amr b. As'in Sahifesi

Hz. Ali disinda Abdullah b. Amr b. As (6. 65/684-85) sahabe arasinda ha-
disleri yazmis biri olarak taninmistir. Hz. Peygamber'in geng ashabi arasinda
hadis sahifesiyle sohret kazananlardan biridir.”” Siiryancay1 bilen*® ve giizel
yazi yazan® bu sahabi, hadisleri yazmak i¢in Restlullah'tan (s.a.) izin istemis,
kendisine verilen ozel izinle®* ¢ok sayida hadis yazmustir ki, bizzat Restlul-

5 Buhari, el-Cami‘u's-sahih, "Cizye", 17; Ebti Davud, es-Siinen, "Menasik", 96; Ibn
Hibban, Ebt Hitim Muhammed b. Ahmed b. Hibban et-Temimi el-Biisti, el-Ihsan
fi takribi Sahihi Ibni Hibbdn, (Tertib, Emir Alaiiddin Ali b. Balban el-Farisi, thk.
Suayb el-Arnatt, Miiessesetii'r-Risale, Beyrt, 1988), IX, 32; Beyhaki, es-Siinenii'l-
Kiibra, V, 321.

% Tahavi, Serhu miiskili'l-asar, VIII, 177-178. Ayrica bkz. Hakim en-Nisabiri, el-
Miistedrek, IV, 169.

7 Kogyigit, Hadis Tarihi, s. 44; A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, s. 43; Yiicel, Hadis
Tarihi, s. 31.

4 Bkz. Ibn Sa‘d, Ebti Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Meni‘ el-Hagimi el-Basri el-
Bagdadi, et-Tabakatii'l-kiibrd, (thk. Muhammed Abdiilkadir Ata, Dari'l-Kitiibi'l-
[lmiyye, Beyriit, 1990), VII, 343; A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyati, s. 43; M. Yagar
Kandemir, "Abdullah b. Amr b. As", DIA. I, 85.

¥ Bkz. Kandemir, "Abdullah b. Amr b. As", DIA. I, 85.

0 Ibn Sa‘d, et-Tabakatii'l-Kiibra, 11, 285; IV, 198; VII, 343; Osman ed-Darimi, Nak-
zu'd-Darimi, 11, 608; Bezzar, el-Miisned, V1, 374; Ramhiirmiizi, Ebd Muhammed
Ibn Hallad el-Hasen b. Abdirrahman b. Hallad er-Ramhiirmiizi el-Farisi, el-
Mubhaddisii'l-fasil beyne'r-ravi ve'l-vai, (thk. Acéc el-Hatib, Darii'l-Fikr, Beyrit,
1404), s. 366, 367; Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b.
Mehdi el-Bagdadi, Takyidii'l-ilm, (Ihyaii Stinneti'n-Nebeviyye, Beyrt, trs.), s. 79;
Ibnii'l-Cevzi, Ebiil-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, el-
Muntazam fi tarihi'l-iimem ve'l-miilik, (thk. Muhammed Abdulkadir At - Musta-
fa Abdulkadir Ata), Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrfit, 1992), VI, 47.
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lah'tan dinleyerek yazdigi bu hadis sahifesine kendisi "es-Sahifetii's-sadika"
demekteydi.”’ Abdullah b. Amr b. As'in (r.a) hadis kitabetiyle ilgili Hemmam
b. Miinebbih'in (6. 132/750) rivayeti soyledir: "Ebti Hiireyre'nin (r.a), 'Restilul-
lah'in (s.a.) ashabi arasinda Abdullah b. Amr b. As'tan bagka Hz. Peygamber'in
hadislerini benden daha ¢ok bilen biri yoktur; ¢linkii o hadisleri yazardi, ben

ise yazmazdim!' dedigini isittim."

Mugire b. Hakem'den gelen diger bir rivayet soyledir: "Ebt Hiireyre'nin
(r.a) soyle dedigini isittim: "Restlullah'in ashabi icinde, onun hadislerini
benden daha ¢ok ezberleyen biri yoktur. Sadece Abdullah b. Amr b. As bunun
disindadir, ¢iinkii o hadisleri yazardi. Restillullah'tan (s.a.) hadisleri yazmak
i¢in izin istemisti. Hadisleri eliyle yazar, ayrica ezberlerdi. Ben ise sadece

ezberlerdim!">

U ibn Sa‘d, et-Tabakatii'l-kiibra, 11, 285; Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Darimi, 11, 608;
Ibn Kuteybe, Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, Tevilii
muhtelifi'l-hadis, (el-Mektebii'l-Islami, 1999), s. 132; Bezzar, el-Miisned, VI, 374;
Ramhirmizi, el-Muhaddisii'l-fasil, s. 366, 367; Hattabi, Ebt Stileyman Hamd
(Ahmed) b. Muhammed b. ibrahim b. Hattab el-Hattabi el-Biisti, Garibii'l-hadis,
(thk. Abdiilkerim Ibrahim el-Garbavi, Darii'l-Fikr, Beyrtit, 1982), I, 632; Hatib el-
Bagdadi, Takyidiil-ilm, s. 79, 84; Ibn Abdiilber, Ebtt Omer Yusuf b. Abdullah b.
Muhammed b. Abdiilber b. Asim en-Nemri el-Kurtubi, Cami‘u beyani'l-ilmi ve
fadlih, (thk. Ebii'l-Esbal ez-Ziiheyri, Darii Ibni'l-Cevzi, Demmam, 1994), I, 305.

2. Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Ddrimi, 1, 609. Ayrica bkz. Ma‘mer b. Résid, Ebd
Urve Ma‘mer b. Résid el-Basri es-San‘ani, el-Cdmi, (thk. Habiburrahmén el-
A‘zami, el-Mektebii'l-Islami, Beyrtit, 1403), XI, 259; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned,
XII, 351; Darimi, es-Stinen, "Ilim", 39; Tirmizi, es-Siinen, "Ilim", 12; "Menakib", 47;
Nesai, es-Stinenii'l-kiibrd, V, 366; Tahavi, Eba Cafer Ahmed b. Muhammed b.
Selame b. Abdiilmelik b. Seleme el-Ezdi el-Hacri el-Muisri et-Tahavi, Serhu madni'l-
dsar, (thk. Muhammed Ziihri en-Neccar, Alemiil-Kiitiib, 1994), IV, 320; ibn
Hibban, es-Sahih, XVI, 103; Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii'l-Fasil, s. 368; Hakim en-
Nisaburi, el-Miistedrek, 111, 260

3 Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Dérimi, 11, 610-611. Ayrica bkz. Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, XV, 127; Ebt Ziir‘a ed-Dimagki, EbG Ziir'a Abdurrahman b. Amr b. Ab-
dillah ed-Dimagki, et-Tdrih, (thk. Stikrullah Nimetullah el-Kiicani, Mecma‘u'l-
Luga'l-Arabiyye, Dimagsk, trs.), s. 556; Bezzér, el-Miisned, XVI, 217; Tahévi, Ebt
Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame b. Abdilmelik b. Seleme el-Ezdi el-Hacri
el-Misri et-Tahavi, Serhu miiskili'l-asar, (thk. Suayb el-Arnatt, Miiessesetii'r-
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Abdullah b. Amr b. As'a nisbet edilen hadis sahifesi, Hz. Peygamber déne-

minde hadislerin yazildiginin en giiglii delillerinden biridir. Yukarida da

belirtildigi gibi, onun Hz. Peygamber'den aldig1 6zel izinle hadisleri yazdig

konusunda goris birligi bulunmaktadir.”

3. Hz. Ebt Bekir'in yazdig1 hadisler
Kaynaklarda yer alan bilgilerden anlasildigina gore, Hz. Peygamber hayatta

iken hadisleri yazanlardan biri de ilk halife olan Hz. Ebt Bekir'dir. Hz. Pey-
gamber, hayatinin sonlarina dogru zekat ahkamini yazmis fakat bunu valileri-

ne gonderemeden vefat etmisti.” Bizzat Restlullah (s.a.) tarafindan yazilmig™

olan bu hadisler, O'nun vefatindan sonra Hz. Ebti Bekir'e intikal etti ve uygu-

54

55

56

Riséle, 1994), IV, 355-356; a.mf. Serhu madni'l-dsdar, 318-319; Ramhiirmizi, el-
Muhaddisii'l-Fasil, s. 369; Hatib el-Bagdadi, Takyidii'l-ilm, s. 83, 84.

Abdullah b. Amr b. As'in hadis sahifesi hakkinda yapilmis bir doktora galismasi
bulunmaktadir. Bu hadis sahifesi hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz., Veysel Oz-
demir, Abdullah b. Amr ve es-Sahifetii's-Sadika'si, Atatiirk USBE. Basilmamig Dok-
tora Tezi Erzurum, 2008.

Ibn Ebt Seybe, el-Musannef, 11, 358, 360, 365, 367; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned,
VIII, 255, 256; ibn Zenctye, Kitabii'l-Emval, 11, 804; Darimi, es-Siinen, "Zekat", 4,
6; Ibn MAce, es-Siinen, "Zekat", 9, 13; Tirmizi, es-Siinen, "Zekat", 4; Ebt Ya‘la, el-
Miisned, IX, 359. Ayrica bkz. Kogyigit, Hadislerin Toplanmast ve Yazi ile Tespiti, s.
41-42.

Bazi hadis kaynaklarinda yer alan ( 2 A adle a0 e B Ok 8 Ui g ol
A 655 G U8 ciEatall) "Salim bana, Restlullah'in (s.a.) vefatindan dnce, zekat ah-
kamuyla ilgili yazdig: bir kitab: okuttu..." lafzi, bu kitabin Hz. Peygamber'in sagli-
ginda ve O'nun tarafindan yazildigini ortaya koymaktadir. Bkz. Ibn Ebt Seybe, el-
Musannef, 11, 358, 360, 365, 367; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, VIII, 255, 256-256;
Ibn Zenctye, Kitdbii'l-Emval, 11, 804, 851; Darimi, es-Siinen, "Zekat", 4, 6; ibn
Mace, es-Stinen, "Zekat", 9, 13; Tirmizi, es-Siinen, "Zekat", 4; Eb Ya'la, el-Miisned,
IX, 359.

Bu hadis sahifesinin farkl rivayetlerinde gecen (43l 2l i i gty S ARLS o3
cldatall 4 {:‘3&3) "Bu, Restlullah'in (s.a.) zekat hakkindaki kitabinin/yazisinin bir
niishasidir..." ifadesi, onun bizzat Hz. Peygamber tarafindan yazilmis veya yazdi-
rilmig oldugunu gosterir. Bkz. Ebt Ubeyd, Kitabiil-Emval, s. 447; Ibn Zenclye,
Kitabii'l-Emval, 11, 803, 854; Eb(i Davud, es-Stinen, "Zekat", 4; Tahavi, Serhu miiski-
li'l-asar, XV, 20; amlf. Serhu ma‘ani'l-dsar, IV, 375; Darekutni, es-Siinen, III, 17;
Hakim en-Nisaburi, el-Miistedrek, 1, 550.
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land1.”” Hz. Eb( Bekir, Enes b. Malik'i (6. 93/711-12) zekat memuru olarak
Bahreyn'e gonderdigi sirada ¢ogaltilan bir niishasini bu sahabiye vermistir. Bu
ahkam Enes (r.a) tarafindan muhafaza edilmis, vefatindan sonra ¢ocuklarina
intikal etmistir.”® Hz. EbG Bekir'e nisbet edilen bu hadis sahifesinin, hadis
kaynaklarinda Enes b. Malik'in torunu Stimame'den rivayet edildigi goriilmek-
tedir. Bu sahifenin altinda Restlullah'in (s.a.) miihriintin bulundugunu soyle-
yen Osman ed-Darimi, bu hadisi su isnad ve lafiz ile rivayet etmektedir: Musa
b. Ismail > Hammad b. Seleme = Siimame b. Abdullah b. Enes.

mSJ&b\U\PthhSw\qu\muaumusuh\ TSR AR e
AM‘(.\.»AJ du.zsj c\.‘.;...a.né_uuu.z; (almjﬂlcd&“_gmdh\ d}u‘)e.abé.zlr_}um/‘}(

Sl sy ale @ e A OsLs Gash ol damal Aimy B S a5l el
el gyt Bl | aShad) e 435 Ly a1 Sal 3 Gallidd

Hammad b. Seleme soyle demistir: "Siitmédme b. Abdullah b. Enes'ten, Ebtl
Bekir'in Enes'i zekat toplamak i¢in gonderdigi zaman yazdigini ve {izerinde
Restlullah'in (s.a.) mithri® oldugunu soyledigi bir kitap aldim. O mektupta
sunlar vardi: Rahman ve Rahim Allah adiyla. Bu, Allah'in, Nebi'sine emrettigi
ve Restlullah'in (s.a.) Miislimanlara farz kildig: (belirledigi) zekat hiikiimleri-
dir..." Daha sonra hadisi sonuna kadar zikretti.®

7 Tirmizi, es-Siinen, "Zekat", 4; EbQ Ya'la, el-Miisned, IX, 359; Riyani, el-Miisned, 11,
405; Hakim en-Nisaburi, el-Miistedrek, 1, 549.

8 Kogyigit, Hadis Tarihi, s.38.

% Bkz. Buhari, el-Cami‘u's-sahih, "Zekat", 37, 38; "Serike", 2; "Hayl", 3; Ibn Mace, es-
Stinen, "Zekat", 10; Ebtt Davud, es-Stinen, "Zekét", 4; Osman ed-Darimi, Nakzu'd-
Darimi, II, 612; Hattabi, Me‘dlimii's-stinen, II, 17-18; Hakim en-Nisabari, el-
Miistedrek, 1, 548; Hatib el-Bagdadi, Takyidiil-ilm, s. 87; Beyhaki, Ebti Bekr Ah-
med b. el-Hiiseyin b. Ali b. Musa el-Hiisrevcirdi el-Beyhaki el-Horaséni,
Ma'rifetii's-stinen ve'l-dsdr, (thk. Abdilmu‘ti Emin Kal‘aci, Darii'l-Va'y, Haleb,
1991), VI,18.

% QOsman ed-Darimi, Nakzu'd-Ddrimi, 1I, 612. Ayrica bkz. Ebt Ubeyd, Kitdbii'l-
Emval, s. 454-455, 462; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1, 232-233; ibn Zenclye,
Kitabii'l-Emval, 11, 811, 833; Buhari, el-Cdmi‘u's-sahih, "Zekat", 37; "Serike", 2;
"Hayl", 3; Ibn Mace, es-Siinen, "Zekat", 10; Eba Davud, es-Siinen, "Zekat", 4; Nesai,
es-Siinen, "Zekat", 5, 10; Eb Ya‘la, el-Miisned, 1, 115-116; Ibn Huzeyme, Ebt Bekr
Muhammed b. Ishak b. Huzeyme es-Siilemi en-Nisabtiri, es-Sahih, (thk. Muham-
med Mustafa el-A‘zami, el-Mektebii'l-Islami, 3. bs. Beyrit, 2003), IV, 14-15, 25, 33.
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Osman ed-Dérimi'nin naklettigi bu rivayette agik¢a gegmemekle birlikte,
kaynaklar Enes b. Malik'in zekdt memuru olarak Bahreyn'e® gonderildigini
bildirmektedir. Bunun yaninda Yemen'e gonderildigine dair rivayet de bu-
lunmaktadir.”” Enes b. Malik'in Bahreyn'e zekat memuru olarak gonderildigi
bilinen bir husus oldugundan, Bahreyn'in de Yemen iginde kabul edilerek
Yemen'e gonderildigi degerlendirilebilir.

Yukarida nakledilen bilgilerden anlasildigina gore, Restilullah'in (s.a.) vefa-
tindan sonra halife olan Ebt Bekir (r.a), Bahreyn'e zekdt memuru olarak
gonderdigi Enes b. Malik'e, tizerinde zekat hiitkiimlerinin bulundugu bir hadis
sahifesi vermistir. Bunun altinda Hz. Peygamber'in miihriiniin bulundugu,
biitiin kaynaklar tarafindan kaydedilmektedir. Zekét hiikiimlerini ihtiva eden
bu kitabin, Hz. EbG Bekir tarafindan Restilullah'in mihri ile mihirlenmis
olabilecegi ve Hz. Peygamber doneminde degil Hz. Ebt Bekir doneminde
yazilmis oldugu akla gelebilir. Fakat Mustafa el-A‘zami, Hz. Ebt Bekir tarafin-
dan zekatla ilgili hitkiimlerin bir kopyasinin ¢ikarilarak Enes b. Malik'e gonde-
rildigini belirtmektedir.® Gergekte hadiste gecen (uuy gt Gl & "bu
kitab1 Hz. Eb@i Bekir'in (r.a) Enes'e yazdigin1" belirten ifade, Enes'e verilen
kitabin asil niishadan bir kopya oldugu anlamina gelmektedir. Ayrica Tahavi,
Hz. Peygamber'in mihriiniin yaninda Hz. Ebx Bekir'in miihriiniin de bulun-
dugunu bildirmektedir.** Bu ifade de, Enes'e verilen kitabin Hz. Eb Bekir'in
yaninda bulunan kitabin bir kopyasi oldugu goriisiinii desteklemektedir. Buna
gore, Hz. Ebt Bekir'in yaninda bulunan sahifenin Hz. Peygamber tarafindan

8 Bkz. Buhari, el-Cdmi‘u's-sahih, "Farzu'l-Humus", 4; "Zekat", 38; Osman ed-Dérimi,

Nakzu'd-Dérimi, 11, 612; Bezzar, el-Miisned, 1, 102; ibn Huzeyme, IV, 14-15, 22;

Tahavi, Serhu miiskili'l-asar, XV, 18; a.mf. Serhu madni'l-dsdr, 11, 33-34; IV, 374;

Darekutni, Ebii'l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi b. Mes‘tid b. en-Nu‘méan

b. Dinar el-Bagdadi ed-Darekutni, es-Siinen, (thk. Suayb Arnaat, Hasan Abdil-

miin'im $ibli, Abdiillatif Hirzullah, Ahmed Berhtim, Miiessesetii'r-Risale, Beyriit,

2004), II1, 11-12.

Enes'in (r.a) Yemen'e gonderildigine dair rivayet icin bkz. Ibn Hibban, es-Sahih,

VIII, 57-58.

6 A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyaty, s. 35.

¢ Tahavi, Ebd Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selime b. Abdiilmelik b. Seleme el-
Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Ahkdmu/'l-Kur’an, (thk. Sadeddin Unal), Tiirkiye
Diyéanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul, 1995-1998), I, 293, 297, 315.

62
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yazildig1 yahut yazdirildigi ve mihiirlendigi, ondan kopya edilen niishaya ise
Hz. Peygamber'in miihrii ile birlikte EbGi Bekir'in mithriinii vurdugunu dii-
sinmek daha isabetli goriinmektedir.

Hadisin metninde gegen; "Bu, Allah'in, Nebi'sine emrettigi ve Restilullah'in
(s.a.) Mislimanlara farz kildig1 (belirledigi) zekat hitkiimleridir..." ifadesi ve
hadisin devaminda zikredilen zekat hitkiimleri incelendiginde, bu bilgilerin
kaynaginin Restilullah (s.a.) oldugu zorunlu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira,
Kur’an'da zekat verilmesi emredilmekte, buna dair hikiimler ise, hadiste
belirtildigi gibi ayrintili olarak yer almamaktaydi. "Allah Restlii'niin Miislii-
manlara farz kildig1" ifadesi, zekat: Restlullah'in (s.a.) farz kildigini disiin-
dirmektedir. Gergekte zekat: farz kilan Allah Teala'dir; bunu teblig gorevi
kendisine verildigi i¢in farz kilma ifadesi O'na izafe edilmistir. Ayrica Hz.
Peygamber'e itaat etmek miiminlere farz kilindig: icin, O'nun Allah'in emrini
teblig vazifesi ifade edilirken "farz kild1" tabiri kullanilmis olabilir. Farz keli-
mesi takdir ve tayin etmek anlamlarina da geldiginden, zekatla ilgili hiikiim ve
miktarlarin belirlenmesinin kastedilmis olmas: da muhtemeldir. Hadiste gecen
"Allah'in, Nebi'sine emrettigi..." sozii, hitkmiin asli kaynaginin Allah'in emir
ve iraddesine dayandigini gostermektedir. Kur'an'in kesin emirlerinden biri
olan zekat hitkmiiniin uygulanabilirligini stirekli kilmak i¢in Restlullah (s.a.)

tarafindan bu hitkiimler kayda gecirilmis olmalidir.

Bu bilgilerden hareketle, Osman ed-Darimi'nin Hz. Ebi Bekir'in sahifesi
olarak takdim ettigi bu kitabin, hem Restlullah (s.a.) hayatta iken, hem de ilk
halifesi Ebt Bekir (r.a) doneminde hadislerin yazildigina delalet ettigini soyle-
yebiliriz. Yazili hadis metninin istinsah edilerek ¢ogaltilmasina, sozlii rivayetin
yaziya gecirilmesi anlaminda "hadislerin yazilmasi" ifadesi kullanilamasa da,
¢ogaltmanin yazili bir metinden yapilmis olmasi, Hz. Peygamber'in vefatindan
once bazi hadislerin yaziya gecirilmis oldugunu ortaya koymaktadir.

Zekat hitkiimleri hakkinda Restlullah (s.a.) tarafindan yazdirilmig olan bu
hadis sahifesinin bir niishasi da Omer b. Hattab'in (r.a) ailesinin yaninda
muhafaza edilmekteydi. Hz. Ebx Bekir'in yaninda bulunan niisha, onun vefa-

6 Zekat hitkiimlerini agiklayan bu sahife, zekat hitkiimlerini ayrintili olarak anlat-
maktadir. Bununla ilgili bilgi i¢in 55 ve 60 numarali dipnotlarda belirtilen kaynak-
lara bakiniz.
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tiyla Hz. Omer'e intikal etmistir.®* Osman ed-Darimi'nin naklettigine gore bu
niishaya ait rivayetin isnadi soyledir: Eba Salih Abdullah b. Salih = Leys b.
Sa‘d = Yunus - Ibn Sihab.
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Ibn Sihab'dan rivayet edildigine gore; "Restilullah'tan (s.a.) zekat hiikiimle-
riyle ilgili olarak rivayet edilen kitap, Omer b. Hattab'in (r.a) ailesinin yaninda
bulunuyordu. Bu kitab1 Salim b. Abdullah bana okuttu, ben de onu tam mana-
styla 6grendim." Daha sonra Ebdi Salih hadisin tamamuini rivayet etmektedir.®”

Burada s6z konusu sahifenin, zekat hitkiimlerini beyan hususunda Restlul-
lah'in (s.a.) yazdirdig1 mektubun bir niishas1 oldugu agik¢a dile getirilmekte-
dir. Hadisi nakleden Ibn Sihab (6. 124/742), bu niishay1 Salim b. Abdullah'tan
dinlemis ve hifzetmis. Omer b. Abdiilaziz'in (6. 101/720) de Medine'ye vali
tayin edildigi zaman Abdullah b. Omer'in ogullar1 Salim ile Abdullah'in yanla-
rinda bulunan bu sahifenin bir niishasinin istinsah ettirerek zekat memurlari-
na vermis ve ona gore amel etmelerini emretmistir. Bir niishasini1 da Halife
Velid b. Abdiilmelik'e (6. 96/715) gondermistir.®® Bazi rivayetler, Salim tara-
findan Ibn Sihab'a okutulmus olan bu kitabin Restilullah (s.a.) tarafindan

6 Darimi, es-Siinen, "Zekat", 6. Ayrica bkz. Ibn Ebt Seybe, el-Musannef, 11, 358, 360,
365, 367, 369; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, VIII, 255, 256-257; Ibn Zenciye,
Kitabii'l-Emval, 11, 804.

8 Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Ddrimi, 11, 613. Ayrica bkz. Malik b. Enes b. Amir el-
Asbahi el-Medeni, el-Miidevvene, (Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrat, 1994), I, 354;
Ebt Ubeyd, Kitabii'l-Emval, s. 449; ibn Zenctye, Kitdbii'l-Emval, 11, 803, 854-855;
Ebt Davud, es-Siinen, "Zekat", 4; Tahavi, Ahkdmu'l-Kur’dn, 1, 298, 301; a.mf. Serhu
miiskili'l-dsar, XV, 20-23; a.mf. Serhu madni'l-dsdar, IV, 75; Darekutni, es-Siinen,
I11, 17-19; Hakim en-Nisaburi, el-Miistedrek, 1, 550; Ibn Hazm, el-Muhalld, IV,129,
142, 167; Beyhaki, es-SiineniiI-Kiibrd, IV, 153.

6 Malik b. Enes, el-Miidevvene, I, 354; Darekutni, es-Siinen, III, 17; Hakim en-
Nisabri, el-Miistedrek, 1, 550; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibrd, IV, 153; ibn Abdiilber,
Ebtt Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed b. Abdiilber b. Asim en-Nemri el-
Kurtubi, el-Isti‘ab fi ma'rifeti’l-ashab, (thk. Ali Muhammed el-Becavi, Darii'l-Cil,
Beyrut, 1992), 111, 181.
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yazildigini bildirmektedir. Ibn Sihab, bir niishasini yanina aldig1 bu sahifenin
aslinin Hz. Omer'in ailesi yaninda oldugunu sdylemektedir. Bu sahifenin, Hz.
Ebt Bekir'in yaninda bulunan sahifenin ¢ogaltilmis bir niishasi olmasi da
muhtemeldir.” Boyle kabul edilse bile, bu rivayetteki lafizlar, bu hitkiimlerin
Restlullah (s.a.) tarafindan yazdirilmis oldugunu sarahaten beyan etmektedir.
Osman ed-Darimi'nin, Restlullah (s.a.) doneminde hadislerin yazildigim
gosteren deliller arasinda saydigi, zekat hiitkiimleriyle ilgili rivayete dair diger
niishanin, Hz. Omer'in torunu Salim b. Abdullah'in (6. 106/725) yaninda
bulundugu, Ibn $ihab'in da hadisi ondan rivayet ettigi anlagilmaktadir.

4. Hz. Peygamber'in Yemen halk: i¢in yazdirdig: sahife

Peygamber Efendimiz hayatta iken hadislerin yazildigini gosteren bir delil
de, Restlullah (s.a.) tarafindan Yemen halk: i¢in yazdirilmis olan sahifedir.
Osman ed-Dérimi, hadisi Amr b. Hazm'dan (6. 53/673) rivayet etmektedir.”!
Hz. Peygamber, Amr b. Hazm'"1 zekat memuru olarak gérevlendirdiginde bu
hadis sahifesini de birlikte gondermisti. Osman ed-Déarimi'nin bununla ilgili

olarak naklettigi rivayetin isnadi ve metni s6yledir:
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Hakem b. Musa = Yahya b. Hamza > Siileyman b. Davud = Ziihri =2
Ebd Bekir b. Muhammed b. Amr b. Hazm - babasi (Muhammed b. Amr b.
Hazm) - dedesi (Amr b. Hazm):

"Restilullah (s.a.) Yemen halkina bir sahife yazdirdi; onda ferdiz, siinen ve

diyet konular1 yer aliyordu. Onu Amr b. Hazm ile génderdi."”

% Bkz. Ibn Mace, es-Siinen, "Zekat", 4, 13; Tirmizi, es-Siinen, "Zekat", 4.

70 Talat Kogyigit, bu goriisii agik bicimde ifade etmektedir. Bkz. Kogyigit, Hadislerin
Toplanmast ve Yazi ile Tespiti, s. 42, 44.

7' Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Ddrimi, 1I, 614-615. Ayrica bkz. Selman Basaran,
"Amr b. Hazm", DIA. 111, 84-85; A‘zami, Ilk Devir Hadis Edebiyat, s. 47-48; Kogyi-
git, Hadis Tarihi, 34-37.

2 Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Darimi, II, 614-615. Ayrica bkz. Mervezi, Eba Ab-
dillah Muhammed b. Nasr b. Yahya el-Mervezi, es-Stinne, (thk. Salim Ahmed es-
Selefi, Miiessesetii']l-Kiitiibi's-Sekéfiyye, Beyrfit, 1408), s. 66; Nesai, es-Siinen, VIII,
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Osman ed-Darimi, yukarida hadislerin yazilmas: hakkinda delil olarak nak-
lettigi hadisi bagka bir isnadla da rivayet etmektedir. Bu rivayetin isnadi ve
lafz1 soyledir:
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Nuaym b. Hammad - Ibnii'l-Miibarek > Ma‘mer (b. Rasid) > Abdullah

b. Ebl Bekir b. (Muhammed b. Amr b.) Hazm - babasi (EbG Bekir b. Mu-
hammed b. Amr b. Hazm) = dedesi (Muhammed b. Amr b. Hazm):

"Nebi (s.a.), Amr b. Hazm i¢in sunlar1 yazdi(rdi): Bes deve igin bir koyun
zekat verilir..." Nuaym (b. Hammad) hadisi sonuna kadar nakleder.”

Halid b. Velid’in (6. 21/642) araciligiyla Miisliiman olan Necran’daki Haris
b. Ka'b ogullarina Hz. Peygamber Amr b. Hazm'i zekdt memuru olarak gon-
dermis, dini esaslar1 ve Kur’an’1t 6gretmenin yaninda zekét toplamakla gorev-
lendirmigtir.”* Orada yapacag: isleri belirten bir de tilimatname yazdirip
kendisine vermistir. Bu talimatndmede ganimet, zekat, Osiir, diyet ve cezal
konulara ait hitkiimler ile bitylik glinahlar, umre, talak, 1tak gibi konular yer

58; a.mf. es-Siinenii'l-kiibrd, V1, 373; Tahavi, Serhu madni'l-dsar, 11, 35-36; 1V, 374;
Ukayli, ed-Du‘afaii'l-kebir, 11, 127; Ibn Hibban, es-Sahih, XIV, 501-511; Beyhaki,
es-Stinenii'I-Kiibra, 1, 461; 1V, 149, 574; VII, 154, 155, 166, 170; Hatib el-Bagdadi,
Ebti Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Bagdadi, el-Kifaye fi ilmi'r-
rivdye, (thk. Eba Abdullah es-Stiraki-Ibrahim Hamdi el-Medeni, el-Mektebii'l-
[lmiyye, Medine, trs.), s. 103-104; Basaran, "Amr b. Hazm", DIA. 111, 84-85.

7 Osman ed-Darimi, Nakzu'd-Darimi, 1I, 615. Ayrica bkz. Ebt Yasuf, Kitdbii'l-
Hardc, s. 84; Ibn Zenctye, Kitabii'l-Emval, 11, 806; Tahavi, Serhu madnil-dsdr, IV,
374; amf. Ahkdmu'l-Kur’dn, 1, 302.

7 Bagaran, "Amr b. Hazm", DIA. 111, 84-85; A‘zami, [lk Devir Hadis Edebiyati, s. 47-
48. Ayrica bkz. Ukayli, Eb Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Misa el-Ukayli, ed-
Du‘afaii'l-kebir, (thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci, Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrit,
1984), 11, 127; Ibnii'l-Esir, Ebii'l-Hasen Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed
es-Seybani el-Cezeri, Usdii'l-gabe fi ma‘rifeti's-sahabe, (thk. Ali Muhammed Mu-
avviz-Ali Ahmed Abdiilmevciid, Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, by. 1994), IV, 202; Mizzi,
Tehzibii'l-Kemal, XX1, 585; ibn Hacer, el-[sabe, IV, 512.
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almaktayd1.” Hadis kaynaklarindan bazilar1 bu sahifeye ait hikimleri ilgili
yerlerde parca parca nakletmekte, bazilar1 da bunu biitiin olarak rivayet et-
mektedir.”®

Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720) halife olunca Restlullah'in (s.a.) yazdirmus
oldugu zekatlarla ilgili sahifeleri arastirmaya koyuldu ve bunun i¢in Medine'ye
adamlar gonderdi. Zekatla ilgili talimatlardan biri Amr b. Hazm'in evlatlarinin
yaninda bulundu. Hz. Omer'in evlatlarinin yaninda da, Restlullah (s.a.) tara-
findan yazdirilmig sahifenin Omer (r.a) tarafindan yazilmis bir niishasi tesbit
edildi.”” Restlullah (s.a.) tarafindan hadislerin yazdirildigin1 gosteren bu
rivayet, ehl-i re’y'in muhaddis fakihlerinden kabul edilen EbG YtGsufun
Kitabii'l-Harac'inda da yer almaktadir.”

Sonug¢

Bu makalede, Hz. Peygamber ve Hulefa-i Rasidin doneminde hadislerin ya-
zildigina dair Osman ed-Darimi tarafindan ileri siiriilen deliller incelendi.

75 Bkz. Ibn Hibban, es-Sahih, XIV, 501-511; Beyhaki, es-Siinenii'l-Kiibra, IV, 149-150;
Taberani, Stileyman b. Ahmed b. EyylGb el-Lahmi es-$ami et-Taberani, el-
Ahddisti't-tival, (thk. Hamdi b. Abdiilmucid es-Selefi, el-Mektebii'z-Zehra, Musul,
1983), s. 310; Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye, s. 103-104.

76 Bu sahifenin biitiin halindeki rivayetler icin bkz. Ibn Hibban, es-Sahih, XIV, 501-
511; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, IV, 149-150; Zeyla‘l, Osman b. Ali b. Mihcen el-
Bari? Fahruddin el-Hanefi ez-Zeyla, Nasbu'r-rdye, (thk. Muhammed Avvame,
Miiessesetii'r-Reyyan li't-Tiba‘ati ve'n-Nesr, Beyrat, 1987), II, 340-341; Heysemi,
Mecme‘u'z-zevd'id, 111, 71-72.

77 Ebt Ubeyd, Kitdbiil-Emval, s. 347-348; ibn Zencuye, Kitdbii'l-Emval, 11, 800-801;
Tahavi, Serhu madni'l-dsar, IV, 373-374; a.mf. Ahkamu'l-Kur’dn, 1, 299, 302; Bey-
haki, es-Siinenii'l-Kiibra, IV, 154-155; a.mf. Ma‘rifetii's-siinen, VI, 25; Hatib el-
Bagdadi, Ebti Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit b. Ahmed b. Mehdi el-Bagdadi, el-
Miittefik ve'l-miifterik, (thk. Muhammed Sadik Aydin el-Hamidi, Darii'l-Kadiri,
Dimagk, 1997), s. 684; Rafii, Ebii'l-Kasim Abdilkerim b. Muhammed b. Abdil-
kerim er-Réfii el-Kazvini, Serhu Miisnedi's-Safii, (thk. Ebt Bekir Vil Muhammed
Bekir Zehran, Vizaretii'l-Evkaf ve's-Siitni'l-Islamiyye, Katar, 2007), II, 104; ibn
Hacer, Ithafii'l-mehere, X1, 462.

78 Ebd Ydsuf, Eb Yésuf Ya'ktb b. ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kafi, Kitabii'l-Hardc,
(thk. Taha Abdurratf Sa‘d - Sa‘d Hasan Muhammed, el-Mektebetii'l-Ezheriyye
li't-Tiiras, Kahire, trs.), s. 84.
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Hadislerin, Hz. Osman'in sehit edilmesine kadar gecen siirede yazilmadigini
ileri stirerek, hadislere kars1 giivensizlik gosterenlere kars1t Osman ed-Darimi,
Hz. Peygamber ve Hulefa-i Rasidin doneminde hadislerin yazildigni ileri
stirerek yukarida zikredilen 6rnekleri vermektedir. Darimi'nin verdigi ornek-
ler, hadislerin Hz. Peygamber'in hayatta oldugu dénemde yaziya gegirildigini
acik olarak ortaya koymaktadir. Darimi, sozii edilen donemde hadislerin
yazilmadigini ileri siirenlere karsi, dort 6rnek sunarak hadislerin yazildigin
ispat etmeye caligmaktadir. Hz. Ali'den nakledilen; "Biz Hz. Peygamber'den,
Kur’dn'dan ve su sahifede bulunanlardan bagka bir sey yazmadik'” ya da;
"Bizim yanimizda Allah'in kitabindan ve su sahifede yazili olanlardan bagka

0 s6zil, ona ait bir sahifenin

Restlullah'tan (s.a.) bize kalan bir sey yoktur"
bulunduguna agikea isaret etmektedir. Yine Hz. Ali'nin bir hitabesinde ya da
kendisine mubhtelif kisiler tarafindan sorulan bir soruya verdigi cevapta soyle-
digi; "Kim bizim yanimizda, Allah'in kitabindan ve su sahifede bulunandan
bagka bir sey bulundugunu ileri siirerse, o kesinlikle yalan soylemigtir!"® szt
de bu sahifenin varligini teyit etmektedir. Hz. Peygamber'in amcazadesi ve
damad1 olmasi sebebiyle, Miisliimanlarin genelinden ayr1 olarak onlara mah-
sus Ozel bir bilginin bulunabilecegini diisiinen ve bunu 6grenmek i¢in Hz.

Ali'ye soru soranlara, onun vermis oldugu cevap da, bu hadis sahifesinin

7 Buhari, el-Cami‘u's-sahih, "Cizye", 17; Ebti Davud, es-Siinen, "Menasik", 96; Ibn
Hibban, es-Sahih, IX, 32; Beyhaki, es-Stinenii'l-Kiibrd, V, 321. Ayrica bkz. Darimi,
es-Siinen, "Diyat", 5.

80 Tayalisi, el-Miisned, 1, 152; Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, IX, 263; Ibn Ebti
Seybe, el-Musannef, VIL, 295; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, II, 170, 181, 221, 269,
304; Buhari, el-Cami‘u's-sahih, "Fezailii'l-Medine", 1; "Cizye", 10; "Feraiz", 21; Ibn
Mice, es-Siinen, "Diyat", 21; Bezzér, el-Miisned, II, 150, 290; III, 33; Nesai, es-
Stinenti'l-kiibra, IV, 258; V1, 334; Ebt Ya'la, el-Miisned, 1, 254, 349; Tahavi, Serhu
ma‘ani'l-dsar, IV, 18; Ibn Hibban, es-Sahih, IX, 30; Ebt Nuaym, Hilyetii'l-evliyd,
IV, 215; Beyhaki, es-Siinentii'l-Kiibrd, V, 321; Ibn Asakir, Tarihu Dimagsk, XLII, 396;
LX, 255.

8t Ibn EbG Seybe, el-Musannef, VII, 295; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 51-52;
Miislim, el-Cami‘u's-sahih, "Hac", 467; "Itk", 20; "Edahi", 45; ibn Mace, es-Siinen,
"Diyat", 21; Tirmizi, es-Siinen, "Vela ve Hibe", 3; Abdullah b. Ahmed, es-Siinne, II,
541-542; Ebt Ya'la, el-Miisned, 1, 228; Beyhaki, Ma ‘rifetii’s-siinen, XIII, 255; Hatib
el-Bagdadi, Takyidii'l-ilm, s. 88.
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varligini dogrulamaktadir.*” Hz. Ali'nin bu ifadeleri, Sia tarafindan Hz. Ali'ye
ve ailesine Restilullah (s.a.) tarafindan 6zel bazi bilgiler ve sirlar verildig iddia-
sin1 da agik bicimde nefyetmektedir. Bu sahifede yer alan bilgilerin, bagta
Kiitiib-i Sitte olmak iizere ilk devir hadis kaynaklarinda yer almis olmasi, Hz.
Ali'ye ait sahifenin Hz. Peygamber doneminde yazildigini savunan goriisii
desteklemektedir.

Abdullah b. Amr b. As'in Restlullah'tan (s.a.) aldigi 6zel izinle hadisleri
yazdigina dair rivayetler yayginlik kazanmis ve genel kabul gérmistiir. Bu-
nunla ilgili kaynaklar yukarida ilgili baslikta zikredilmistir. Kaynaklar tarafin-
dan zikredilen Hz. Ali, Abdullah b. Amr b. As, Hz. Ebi Bekir gibi sahabilerin
hadisleri yazdiklarina dair rivayetler ile Restl-i Ekrem'in Yemen halk: i¢in
yazilmasini emir buyurdugu ve Amr b. Hazm ile gonderdigi talimatnameyi
mubhtevi hadis sahifesinin bulunmasi bunu dogrulamaktadir.

Osman ed-Darimi'nin, burada dile getirdigi Bisr el-Merisi ve taraftarlarinin
hadislere karsi ¢ikma sebebi olarak gosterdigi goriislerin kaynaginin yine
Osman ed-Darimi'nin kendi eserleri oldugunu belirtmemiz gerekir. Zira,
Osman ed-Darimi'nin hadislerin yazilmasi1 konusunda goriislerine kars1 ¢ikti-
g1, Bigr el-Merisi ve taraftarlarindan herhangi birinin eseri mevcut bilgilerimi-
ze gore gilintimiize intikal etmemistir. Bundan dolay1 Bisr el-Merisi ve taraftar-
larinin gorisleri konusunda Darimi'nin verdigi bilgilere dayanilmak duru-

munda kalinmistir.

Hz. Peygamber ve Hulefd-i Rasidin doneminde hadislerin yazilmadig: ve
bu sebeple hadislere giivenilemeyecegini ileri siirenlere karsilik, ilk donemler-
den itibaren hadislerin yazilmasiyla ilgili olarak bu rivayetleri nakleden Os-
man ed-Darimi'nin degerlendirmesine gore nakledilen bu bilgiler 1s1ginda, Hz.

82 Hz. Ali'ye sorulan soru ve onun cevab1 i¢in bkz. Tayalisi, el-Miisned, I, 90, 152;

Abdiirrezzak es-San‘ani, el-Musannef, X, 99, 100; Humeydi, el-Miisned, 1, 172; Ebtl
Ubeyd, Kitabii'l-Emval, s. 241; Ibn EbG Seybe, el-Musannef, IV, 449; V, 409; Ah-
med b. Hanbel, el-Miisned, 11, 36, 212, 214 267, 286, 428, 432; ibn Zenclye,
Kitabii'l-Emval, 11, 441-442; Darimi, es-Siinen, "Diyat", 5; Buhéri, el-Cdmi‘u's-
sahih, "Tlim", 39; "Fezailii'l-Medine", 1; "Diyat", 24, 31; Miislim, el-Cami‘u's-sahih,
"Edahi", 43, 44, 45; Ibn Mace, es-Siinen, "Diyat", 21; Ebt Davud, es-Siinen, "Diyat",
11; Tirmizi, es-Siinen, "Diyat", 16; Neséi, es-Siinen, "Kasame", 8, 12; Abdullah b.
Ahmed, es-Siinne, 11, 538, 539, 540; Bezzar, el-Miisned, 11, 128.
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Peygamber zamaninda ve ondan sonra Hulefa-i Rasidin doneminde, yani Hz.
Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerinde hadislerin yazildig1
kesinlik kazanmis olmaktadir. Osman ed-Darimi disinda, hicri III. asir mu-
haddislerinin hemen hepsinde Darimi'nin naklettigi hadis kitabetiyle ilgili
bilgilerin yer almis olmasi, onun bu konudaki goriisiinti desteklemektedir.
Boylece Nebi (s.a.) ve Hulefa-i Rasidin donemlerinde sinirli da olsa hadislerin
bazi sahabiler tarafindan yazildig: tesbit edilmis olmaktadir. Bu tesbitin, Hz.
Peygamber ve Hulefa-i Rasidin doneminde hadislerin hi¢ yazilmadig: iddiasin
gecersiz kilmakla birlikte hadislerin tamaminin yaziya gegirildigini ifade

etmedigini belirtmemiz gerekir.
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Zakir Kadiri Ugan ve Islam Tarihine Dair
Terctimeleri

Giilsen KARAGOZOGLU'/ Osman AYDINLI"

Oz: Kazan’da yetismis Tatar Tiirkleri’nden olan Zakir Kadiri Ugan, bulundugu cog-
rafyada gosterdigi etkin faaliyetlerin yan sira Tiirkiye’ye geldigi yildan itibaren ka-
leme aldig1 kitap, makale ve terciimeleriyle Islam tarihgiliginin gelisimine miithim
katkilar yapmigtir. Bu makale, Ugan’in kisa biyografisini sunduktan sonra, hususen
Islam tarihine dair terciimeleri {izerinde durmaktadir. Osmanli’dan Cumhuriyet’e
gecisin etkilerinin siirdiigii bir ddnemde ve ¢etin sosyal, siyasi sartlar altinda yapil-
mis bu terciimelerin hem matbi olanlari hem de hentiz yayinlanmamis olanlar: ma-
kalede incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Zakir Kadiri Ugan, Islam Tarihi, Terciime.

On Zakir Kadiri Ugan and History of Islam

Abstract: Zakir Kadiri Ugan, a Tatar Turk who grew up in the city of Kazan, played
an active role in the intellectual revival of his region, and contributed to the devel-
opment of the field of Islamic history with his books, articles, and translations dur-
ing the years following his arrival in Turkey. After presenting a brief intellectual
biography of Ugan, this article focuses on his translations regarding Islamic history.
It analyzes both published and unpublished translations that were accomplished in
the process of transition from the Ottoman intellectual heritage to the modern Re-
public, and under tough social and political conditions.

Keywords: Zakir Kadiri Ugan, Islamic History, Translation.

fktibas / Citation: Giilsen Karagézoglu / Osman Aydinli, “Zakir Kadiri Ugan ve
Islam Tarihine Dair Terciimeleri”, Usdl, 23 (2015/1), 161 - 188.

Giris
Osmanlr’nin son ve Cumhuriyet’in erken donemleri gerek ilmi gerek kiltii-

rel agidan sancilarla ge¢mis bir zaman dilimi olmasi sebebiyle bir¢ok aragtir-
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** Marmara Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dals,
Ogretim Uyesi.
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maya konu edilmis olsa da hala gesitli yonlerden incelenmeye muhtag bir alan-
dir. Bu zaman diliminde ¢esitli tiirden galismalarla ilmi gelisime katki yapmis
sahsiyetlerin hayatlari, zihin yapilari, eserlerinin muhtevasi vs. bilinmeden do-
nemin biitiin yonleriyle aydinlatilmas: miimkiin degildir. Bu makalede, 20. yiiz-
yilin birinci yarisinda muhtelif tiirlerdeki ¢calismalariyla 6ne ¢ikmais, ilmi mesaisi
sadece yetistigi cografya ile sinirli kalmamas, 6zel olarak Tiirk diisiince hayatina
genel olarak da Islam tarihi sahasina etki ederek 6nemli caligmalara imza atmig
Zakir Kadiri Ugan’in hayati ve Islam Tarihine dair terctimeleri iizerinde duru-

lacaktir.

I. Ugan’in Kisa Biyografisi
1878 yilinda Kazan’in giineyindeki Samara vilayetinin Orta Kandal koytinde

dogmustur.! Babas: Mendi ailesinden Muhammed Halim Efendi kéyiin imamy,
annesi ise Misfika Hanim’dir ve hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Evlilik
tarihleri bilinmemekle birlikte Zakir Kadiri, Kazanh kadin sairlerden Saniye If-
fet Ugan ile evlenmis, Azat ve Lale adlarinda iki kiz ¢cocuklar1 diinyaya gelmistir.
Kandal koyii mektebinde basladig: ilim hayatina Simbir sehrinde bulunan Veli
Hazret ve Sakir Ahund medreselerinde devam etmistir.? Ardindan Buhara’daki
amcasi Veliyullah’in yanina giderek burada bes yil Islam felsefesi ve hikmet 6§-
renmistir. Daha sonra Istanbul’a gelerek Yakub Mustafa adiyla Darulfiintin ila-
hiyat Fakdiltesi'ne kaydolsa da bir siire sonra yonetim karsit1 fikirleri oldugu ge-
rekgesiyle okuldan uzaklastirilir. Buradan da Hicaz’a gidip orada kaldig: iki
yilda Seyh Ishak el-Hindi’den tefsir ve hadis, Edibii'l-Hicaz Mehmet Ali
Efendi’den de Arap Edebiyat1 dersleri almistir.’ Daha sonra Misir’a gidip Ezher

Universitesi’ne kaydolur ve burada da dort yil kalir. Misir’daki giinlerinde el-

! Hamit Er, Istanbul Dariilfiinunu Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi Hoca ve Yazarlari, Is-

tanbul 1993, s. 189-190.

Osman Giiner, “Zakir Kadiri Ugan’in Hadis Sistematigine Yonelik Elestirilerinin

Tahlil ve Tenkidi”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 17,

Samsun 2004, s. 66.

®  Giiner, “Ugan, Zakir Kadiri”, DIA, XLII, Istanbul 2002, 44-45; a.mlf., “Zakir Kadiri
Ugan’in Hadis Sistematigine Yonelik Elestirilerinin Tahlil ve Tenkidi”, s. 65-94; Er,
Istanbul Dariilfimunu llahiyat Fakiiltesi Mecmuasi Hoca ve Yazarlari, s. 189-190.
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Liva gazetesinde yazilar yazmis* ve ayn1 zamanda el-Alemii’l-Islami dergisinde
de Misliman Tirklere dair ¢alismalar nesretmistir.” Onun fikirlerinin tanin-
masinda bu gazetelerdeki yazilar1 etkili olmustur.® Daha sonra yolu Petersburg’a
diigen Ugan burada Arapga et-Tirmiz gazetesini ¢ikarmaya baglar.” Ugan’in
1905-1917 yillar1 arasindaki siyasi ve ilmi ¢aligmalar1 kendi faydalarina oldu-

gunu idrak edebilen Tatar halkinin ilgisini cekmeye baglar.®

Neredeyse hayati1 boyunca devamli seyahat eden Ugan’in seyahatlerinden
biri de Orengburg’a® olan yolculugudur. O burada yeni agilmis Hiiseyniye Med-
resesi’nde iki y1l hocalik yapmis ve sonra da Ufa’daki'® Medrese-i Aliye’ye davet
edilmesi tizerine oraya gitmistir."' Buradan sonra yine Ufa’daki Medrese-i Os-
maniye’de hocalik yapar.'> 1913 ile 1916 yillar1 arasinda ise egi Saniye Hanim’in
enistesi Viz Nevruz ile Turmus adli bir gazete ¢ikartmalar1 Zakir Kadiri Ugan’in
siyaset hayatina katilmasina vesile olmugtur."” Rusya’daki siyasi gerginligin siir-
dtgii zamanlarda Zakir Kadiri, Tatar halkinin kendi topraklarinda bagimsiz ol-
mas1 ve Misliiman-Tirk kiiltiiriintin hakimiyeti i¢in fikri-siyasi miicadele ver-

mistir.'"* Mesela 21-31 Temmuz 1917°de Kazan’da gerceklesen “II. Biitiin Rusya

Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan (Oliimiiniin ii¢iincii yildéniimii miinasebe-
tiyle)”, Kirim Dergisi, sy. 9-12 (1957), s. 318-320.

5  Giner, “Ugan, Zakir Kadiri”, DIA, XLII, 44; Hamit Zubeyir Kosay, “Zakir Kadiri
Ugan: 1878-1954”, Tiirk Yurdu, sy. 239, Aralik 1954, s. 430.

Muhammed Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin Kurulus ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tiirk Diinyasi Aydinlari Sem-
pozyumu Bildirileri (23-26 Mayis), Kayseri 1996, s. 436.

" Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan”, s. 318-319.

8  Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan”, s. 319; Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan
Cenaplar1”, s. 436.

Bugiin Rusya’ya bagli bulunan Orenburg 1920-1925 yillar: arasinda Kazakistan’in
bagkentligini yapmustir.

10 Bagkurdistan’in bagkentidir.

Y Er, Istanbul Dariilfiinunu Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuas: Hoca ve Yazarlart, s. 189.

12 Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, s. 436; Azat Ugan, “Prof. Zakir Ka-
diri Ugan”, s. 319.

13 Giiner, “Ugan, Zakir Kadiri”, DIA, XLII, 44.

14 Giiner, “Ugan, Zakir Kadiri”, DIA, XLII, 45.
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Misliimanlar1 Kongresi”’nde milli uyanis hareketi yanlilarindan Sadri Mak-
sudi’nin hazirladig “milli medeni muhtariyet esaslar1” kabul edilmis ve “Milli
Mubhtariyeti Gergeklestirme Heyeti” olusturularak Zakir Kadiri Ugan da bu he-
yetin maarif kolundan tiye se¢ilmigtir."> Meclisin agilmasindan sonra siyasi egi-
limlere gére “Toprakgilar, Tiirkgiiler, Bolsevikler ve Ittihad-i Islam” adlarinda
iki biyiik ve iki kiigiik grup olusmus, Zakir Kadiri Tiirkgiiler grubunun igeri-
sinde yer almistir.’® Daha sonra gii¢lenen Bolseviklerin baskilar1 sebebiyle Milli
idare Ekim 1918°de Kuizilyar’al’ gitmek durumunda kalir. Zakir Kadiri'nin aile-
siyle birlikte bulundugu bu heyet yaklasik yirmi kisi olup, Kizilyar’a vardikla-
rinda burada faaliyete baslarlar. Burada da miicadeleye devam ederler ve kisith
imkanlara ragmen Mayak isimli iki sayfalik bir gazete ¢ikarmaya baslarlar.'® Ki-
zilyar’dan sonra Cin’e giden Ugan ve milli miicadele yanlilar1 burada da bos
durmamuglar, gereken ¢aligmalari yaparak bir muallim mektebi, bir de ilk mek-

tep agmuglardir.”

1923 yilinda Zakir Kadiri Tiirkiye Cumhuriyeti'ne gelmis ve burada Tiirk
vatandaghigina girmistir.?° 1925 yilinda ¢ikarilmaya baslanan Dariilfiinun Ilahi-
yat Fakiiltesi Mecmuasrnin strekli yazar kadrosunda bulunmugtur.?' 1927 y1-

linda ise Turk Ocaklar1 Hars Heyeti’'nin** 6len tiyelerinden biri yerine heyete

5 Nadir Devlet, 1917 Ekim Thtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi (I¢ Rusya ve Sibirya
Miisliiman Tiirk Tatarlarinin Millet Meclisi 1917-1919) , Otiiken Nesriyat, Istanbul
1998, s. 125-126, 164.

1 Nadir Devlet, 1917 Ekim Ihtilali, s. 189.

17" Bugiinkii Kazakistan’in kuzeyinde yer alan bir sehirdir.

8 Nadir Devlet, 1917 Ekim Ihtilali, s. 297-298; Abdullah Taymas, 1917°den 1919’a Rus
Intilalinden Hatiralar 1, Turan Kiiltiir Vakfi, Istanbul 2000, s. 120, 125-127.

19 Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan”, s. 319; Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan
Cenaplar1”, s. 436.

20 Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan”, s. 320; Hamit Er ve Hamit Zubeyir Kosay ise

Ugan’in Tiirkiye’ye gelis yili olarak 1922’yi zikretmektedirler; bk. Hamit Er, Istanbul

Dariilfiinunu Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuast Hoca ve Yazarlari, s. 189; Hamit Zubeyir

Kosay, “Zakir Kadirl Ugan”, Tiirk Yurdu, sy. 239, Aralik 1954, s. 430.

2l Hamit Er, “Dariilftinun ilahiyat Fakiiltesi Mecmuast”, DA, VIII, 527.

22 Cumbhuriyet déneminde hizl bir gekilde teskilatlanan Tiirk Ocaklari Merkez He-

yeti’nin aldig kararlari uygulayan diger organlarin yani sira 1924 yilinda kurulan



Zakir Kadiri Ugan ve Islam Tarihine Dair Terciimeleri ~ 165

tiye olarak alinmigtir.® Bir miiddet Tarsus’ta 6gretmenlik yaptiktan sonra do-
nemin Maarif Vekéleti'nin ¢esitli islerinde ¢aligmigtir.** 1930 yilinda Tiirk Tarih
Kurumu’na bagli olarak kurulan Ttiirk Tarihi Tetkik Heyeti® tiyeligine segilmis-
tir. Daha sonra da Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde tasnif memuru olarak calis-
maya baglamistir. 1935 yilinda 6gretmenlik meslegine tekrar donmek istemisse

de bir tiirli tayin edilmemigtir.*

1937-1939 yillar1 arasinda Finlandiya’da bulunan Zakir Kadiri bu zaman ige-

risinde konferanslar vermis, burada gesitli faaliyetlerde bulunmustur.””

II. Diinya Savas1 oncesi Tiirkiye’ye gelerek ilmi ¢aligmalarini ve terctimanlik
faaliyetlerini stirdiirmistiir.*® Kazan’da bulundugu yillar1 daha ¢ok telifle gegi-
ren Zakir Kadiri Ttrkiye’de bulundugu yillarda ise terciime isleriyle ilgilenmis

ve Tiirk Yurdu dergisinde yazilar kaleme almigtir.”

Zakir Kadiri Ugan 22 Ekim 1954 tarihinde Ankara Yeni Mahalle’deki evinde

vefat etmis ve Ankara Asri Mezarligr'na defnedilmigtir.*

Hars Heyeti’ne, kiiltiirel ve ilmi yonden {in kazanmig ayn1 zamanda Tiirkliik hare-
ketlerine destek vermis kigilerden émiir boyu tiye olmak kaidesiyle kirk kisi segil-
misti. Bu kirk kisinin vazifesi ilmi ve kiiltiirel ¢aligmalar yapmak ve yaymakti. Ancak
Hars Heyeti 1928 yilinda verimli ¢alismamasi nedeniyle kaldirilmis ve yerine ilim
ve Sanat Heyeti olusturulmugtur. Ayrintili bilgi icin bk. Yusuf Sarinay, Tiirk Milli-
yetciliginin Tarihi Gelisimi ve Tiirk Ocaklart 1912-1931, Otiiken Nesriyat, Istanbul
1994, s. 249-253.

2 Sarinay, Tiirk Milliyetgiliginin Tarihi Gelisimi, s. 253.

2 Ahmet Temir, Vatanim Tiirkiye (Rusya-Almanya-Tiirkiye Uggeninde Memleket

Sevgisi ve Hasretle Sekillenmis Bir Hayat Hikayesi), Tirk Tarih Kurumu, Ankara

2011, s. 22.

Bu kurumun ismi 1935’ten sonra Tiirk Tarih Kurumu olarak degistirilmistir.

% Kosay, “Zakir Kadiri Ugan”, s. 430.

21 Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, s. 436; Azat Ugan, “Prof. Zakir Ka-
diri Ugan”, s. 320.

2 Kosay, “Zakir Kadiri Ugan”, s. 430.
29

25

Er, Istanbul Dariilfiinunu Ilahiyat Fakiiltesi Mecmuasi Hoca ve Yazarlari, s. 190.
% Kosay, “Zakir Kadiri Ugan”, s. 428; Azat Ugan, “Prof. Zakir Kadiri Ugan”, s. 320;
Allam Mustafa, “Zakir Kadiri Ugan Cenaplar1”, s. 438.
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II. islam Tarihine Dair Terciimeleri

Zakir Kadiri Ugan’in terciimelerini incelemeden 6nce bu terctimelerin or-
taya ¢iktig1 tarihsel baglama ve tilkemizdeki terciime hareketlerinin tarihgesine
g6z atmak uygun olacaktir. Osmanlr’da daha ziyade devlet isleri miinasebetiyle
s6z konusu olan terctimanlik, edebi ¢evirmenlige ancak 18. yiizyil sonunda Da-
mad Ibrahim Paga’nin geviri caligmalariyla gegebilmistir.*! Bu devirde daimi bir
milessese kurmak yerine her eser i¢in ayr1 bir heyet kurma yolu tercih edilmis-
tir. Bu heyetlerin terciime ettigi eserler Sahdifii’l-Ahbar fi Vekayi’i’l-Asar, Phy-
sica, Ikdii’l-Cuman fi Tarihi Ehliz-Zaman ve Habibii’s-Siyer fi Ahbari Efradi’l-
Begser’dir.*

Batidan yapilan ¢eviriler ise Tanzimat devrinde yapilmis ve batiya yonelisin
bir sonucu olarak miiesseseler kurulmaya baglanmigstir. 1821 yilinda kurulan
tercime odasindan sonra,” 1851 yilinda kurulan Enctimen-i Dénis ile hem do-
gudan hem batidan terciimeler yapilarak faaliyetlere devam edilmistir.** Fransiz
akademisi 6rnek alinarak kurulan bu cemiyetin kurulusundan bir siire sonra
kapatildigi, devlet salndmelerinde isminin yer almamaya baslamasindan anla-
silmaktadir.® Bundan sonra Maérif-i Umamiye Nezareti'ne bagh bircok ter-
clime miiesseseleri kurulmus,* bu terciime daireleri cogunlukla batiya yonelmis
ve bu alanda terciimeler yapmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nda bu alanda en
kuvvetli heyet, 1914’te kurulan telif ve tercime dairesidir. Bu daire 100’tin tize-
rinde eser yayimlayarak faaliyetlerini hem halkin hem talebenin istifade edebi-
lecegi sekilde diizenlemistir. Osmanli’da terciime meselesi ayn1 zamanda gesitli
donemlerdeki devlet politikalarina gore farklilik gostermis, bazen batiya bazen

doguya bazen de sentezci bir bakis agisina yonelmisgtir.*

3t Yakup Kog, Cumhuriyetten Giiniimiize Ceviri Faaliyetleri ve Teda Projesi (Uzmanlik

tezi), T.C. Turizm ve Kiiltiir Bakanlig1 Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miidiirliig,
Ankara 2010, s. 19.

Taceddin Kayaoglu, Tiirkiye'de Terciime Miiesseseleri, Kitabevi, Istanbul 1998, s. 31.
¥ Mahmut H. Sakiroglu, “Terciiman (Osmanlilar’da)”, DIA, Istanbul 2001, XL, 2011,
491.

Kayaoglu, Tiirkiye’de Terciime Miiesseseleri, s. 63.

32

34

¥ Kayaoglu, s. 104.

% Kayaoglu, s. 195 vd.

37 Kayaoglu, s. 314.
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TBMM’nin a¢ilmasiyla birlikte diger baska miiesseselerle birlikte Osmanl
Hiikiimeti'nin idaresi altinda Istanbul’da Maarifi Umumiye Nezareti ve
TBMM’nin idaresinde Ankara’da Maarif Vekaleti olmak {izere iki miiessese ku-
rulmugtur. Milli egitim alanlarindaki diizenlemeler 1926 yilina kadar gesitli telif
ve terclime heyetlerince yiiriitiilmistiir. Bunlar: Samih Rifat Bey bagkanligin-
daki telif ve terciime enclimeni, Yusuf Akgura Bey baskanligindaki telif ve ter-
ciime heyeti, Ziya Gokalp baskanligindaki telif ve terciime enciimeni, Koprii-
lizade Mehmet Fuat bagkanligindaki telif ve terciime enciimeni, Abdiilfeyyaz
Tevfik Yergok baskanligindaki telif ve tercime heyetidir.”® Bu sonuncu heyetin
i¢cinde Zakir Kadiri Ugan da bulunmaktadir.”

Cumbhuriyetin ilanindan sonra 6zel yayinevlerinin ¢esitli ¢eviri girisimleri
olmussa da, asil kapsamli geviri hareketi Atatiirk’iin vefatindan sonra Inénii hii-
kiimetince 1939 yilinda Milli Egitim Bakani segilen Hasan Ali Yiicel’in faaliyet-
leri ve 1940 yilinda terciime biirosunun kurulmasiyla birlikte gerceklesmigtir.*
Terctime biirosu 1940-1967 yillar1 arasinda Yunan ve Fransiz klasiklerine 6nce-
lik vererek binden fazla kitap yayimlamigtir. Bu serinin igerisinde sark Islam
klasiklerinde gikan eserlerin Bati klasiklerine oranla az sayida olmasi, siyasi elit-
lerin Bati medeniyetinin edebi eserlerinin {izerine kurulmus bir devlet insa etme
arzusundan kaynaklanmig olmalidir.*! Yiicel'in bakanlhig: sirasinda gerceklesti-
rilen tercimeler, onun kiiltiir alaninda hayata gecirmeyi istedigi yeniden yapi-
landirma ¢abasinin bir yansimasi sayilabilir.*> O yillarda genel olarak Bati ide-
allestirilip dogu ile farkliliklar gosterilmeye ¢alistlmistir. Terciime biirosunun,
halki seckinlerin kiiltiiriiyle egitip bu kiiltiire mensup ettirme ¢abalari, 40’11 y1l-

larda insanlarin arasindaki ugurumun bityiimesine sebep olmakla beraber edebi

¥ Kayaoglu, s. 195.

¥ Kayaoglu, s.234.

%0 Ozlem Berk, “Batililagma ve Ceviri”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince: Modern-
lesme ve Baticilik (ed. Ugur Kocabagoglu), II1, fletisim Yayinlari, Istanbul 2002, s.
512.

Ozlem Berk, “Batililagma ve Ceviri”, s. 513.

2 Emre Yildirim, “Erken Cumhuriyet Yillar1 Milli Kimlik Tartigmalari: Hasan Ali Yii-

cel ve Tiirkiye’de Hiimanizma Arayislar1”, Turkish Studies - International Periodical

41

For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 8/7 Sum-
mer 2013, p. 745-763, Ankara-Turkey, s. 754.
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trtin agisindan da en verimli donem olarak goze ¢arpmaktadir.* Nitekim Cum-
huriyet doneminde devletin miidahil oldugu en dikkat ¢ekici terciime hareketi-
nin Hasan Ali Yiicel'in dnciiliik ettigi bu hareket oldugu soylenebilir.** 1947 ile
1950 yillar1 arasi biiroyu yoneten Suut Kemal Yetkin doneminde ise Dogu yazi-

larina agirlik verilmisgtir.*

Cumhuriyet donemindeki terciime hareketlerinin 6nemine deginen mer-
hum Erol Giingor, Balkan savasi, biiyiik diinya savas1 ve sonrasi kurtulus savas-
lar1 sebebiyle iilkede insan sayisinin azaldigini ve geride kalan aydinlarin da o
gliniin gartlarinda kalem oynatacak durumda olmadigini vurgular. Dolayisiyla,
yapilabilecek tek seyin bat1 kiiltiiriine ait eserleri Tiirk miinevverlerinin istifa-
desine agmak oldugunu, bunun da genis bir terciime faaliyetiyle gerceklesebile-
cegini belirtir. Tercimelerin 6nemine boylece dikkat ¢eken Giingér, terciime-
lerde eserlerin se¢imi ve 6ncelik siralamasindaki hatalari, ayrica sistemsiz ¢a-
lisma gibi kusurlar1 da vurgular. Ote yandan Tiirk miinevverlerin bilgilerinin

biyiik bir kismini bu tercimelere borglu oldugunu sdylemekten de ¢ekinmez.*

Ugan’in adi, yukarida bahsedilen geviri faaliyetleri igerisinde ilk olarak
Cumbhuriyet donemi tercime heyetlerinin en faal merkezlerinden biri olan 1925
yilinda Abdiilfeyyaz Tevfik Yergok'iin baskan oldugu heyet igerisinde ge¢mek-
tedir. Bu heyet i¢in terciime edilecek eserlerin hazirlandigi listede Ugan’in ter-
ciime edecegi belirtilen eserler sunlardir: Krimskiy, Arap ve Arap Edebiyat: Ta-
rihi; Ibni'l-Esir, Ibnii’l-Esir Tarihi; Kragkovski, Muhyiddin Ibnii'l-Arabi.¥
Ugan, daha sonra kurulan Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti tiyeligi ve Milli Egitim
Bakanlig1 Telif ve Terctime Heyeti tiyeligi yaparak uzun yillar Maarif Vekaleti
ve Tirk Tarih Kurumu hesabina terciimeler yapmis ve yukarida kiymetinden
bahsedilmis olan ¢eviri faaliyetlerine katkida bulunmustur. Ozellikle Sark Islam

Klasiklerinden ¢evirdigi eserler giiniimiizde de tesirini siirdiirmektedir. Asa-

43 Berk, “Batililagma ve Ceviri”, s. 516-517.

4 Kayaoglu, s. 308.

4 Berk, “Batililagma ve Ceviri”, s. 517.

% Erol Giingér, Sosyal Meseleler ve Aydinlar, haz. E. Kiling, R. Giiler, Otiiken Negriyat,
Istanbul 1993, s. 129-130.

47 Kayaoglu, Tiirkiye’de Terciime Miiesseseleri s. 240-242.
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gida, Ugan’in bir kisminin yayinlanip 6nemli bir kisminin ise halen yayinlan-
may1 bekledigi Tiirkge’ye terciime ettigi eserler siralanarak hem bu kitaplarin
kendisi tanitilacak, hem de Ugan’in ¢evirilerinin hususiyetleri tizerinde durula-

caktir.

A. ibn Haldun, Mukaddime

ibn Haldun, Ebu Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed, Mukad-
dime, gev. Zakir Kadiri Ugan, I-III, Maarif Basimevi, Ankara 1954-1957 (Istan-
bul 1986’da ikinci basimi yapllmlgtlr).d'8

Birgok ilim dalinin bagvuru kaynagi olan Mukaddime, Zakir Kadiri
Ugan’dan 6nce Osmanli doneminde Pirizade Mehmed Sahib gibi miitercimler
tarafindan Osmanli Tiirkgesi’ne aktarilmig bulunmaktadir.* Cumhuriyet déne-
minde ise Mukaddime ilk kez Ugan tarafindan gevrildikten yaklasik otuz yil
sonra Turan Dursun tarafindan eserin dortte birlik kismi ¢evrilmistir. Daha
sonra Silleyman Uludag eseri iki cilt halinde Tiirkge’ye cevirerek yayimlamistir.
Bu agidan 6nemli bir yer tutan Ugan ¢evirisi, kendisinden sonrakiler tarafindan
cesitli elestirilere maruz kaldig: gibi ovgiilere de konu olmustur. Elestirilerin
bir¢ogunda haklilik pay1 bulunmakla birlikte, tenkit edilen yonlerin bazilar1 do-
nemin gartlar1 g6z 6niine alindiginda hos goriiyle karsilanabilecek niteliktedir.
Ugan’1 elestirenlerden bazilarinin ayni veya benzer hatalara diistiikleri de soy-
lenmesi gereken bagka bir husustur. Ayrica bazi arastirmacilar, Ugan’dan son-
raki cevirilerde yanlis terclime edilmis bazi kisimlarin Ugan tercimesinde

dogru sekilde gectigini tespit etmiglerdir.™

8 Ugan sonrasindaki Ibn Haldun terciimeleri:

1-ibn Haldun, Mukaddime, gev. Turan Dursun, I, 1.basim, Onur Yayinlari, Ankara
1977.
2-Ibn Haldun, Mukaddime, gev. Siilleyman Uludag, I-III, Dergah Yayinlari, Istanbul
1982-1983 (2. Basim: Istanbul 1991).
3-Ibn Haldun, Mukaddime, gev. Halil Kendir, I-11, Yeni Safak Kiiltiir Armaganu, Is-
tanbul 2004.
4 Ibn Haldun, Mukaddime: Osmanli Terctimesi, miit. Pirizide Mehmed Sahib (haz.
Sami Erdem v.dgr.), I-I1, Klasik Yayinlari, Istanbul 2008.
Mehmed Hayri Kirbagoglu, “Ibn Haldun’un “Mukaddime”sinin Yeni Bir Terciimesi
Uzerine”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1985, c. XXVII, s. 364.

50
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Ugan’dan sonraki Mukaddime miitercimleri, eseri terciime etme gerekgeleri
olarak benzer seyler soylemektedirler. Bunlar; Ugan gevirisinin eksikligi ve icer-
digi yanlislarin yani sira Mukaddime’'nin tam manasiyla dilimize ¢evrilmemis
olmasidir. Ugan ¢evirisinin altinci boliimiiniin basindaki ilk alt1 faslin eksik ol-
masi, elestirilen hususlarin baginda gelmektedir. Ayrica terciimedeki paragraf
eksiklikleri, kelime ve irab hatalar1 da dikkat ¢ekilmis hususlardandir.” Tercii-
mede bazi kavramlarin Tirkge karsiliklarinin isabetli olmadig: da belirtilmis-

tir.>?

Bir bagka elestiri konusu olan nokta da Ugan’in, esas aldig1 Misir ve Beyrut
baskilarinin eksik ve yanlisliklarini terciimesine aynen tasimasidir. Bu husus-
larda Ugan’in hatalarina sonraki miitercimler tarafindan ornekleriyle isaret
edilmigtir.”® Uludag'in, Ugan terciimesindeki hatalara gosterdigi 6rneklerden

biri su sekildedir:

“Ibn Haldun’un tekamiil nazariyesiyle ilgili olmak {izere ‘Gayb1 Idrak Eden-
ler’ boliimiinde gegen ‘4lemu’l-kirede’ (maymunlar alemi) terkibi, Misir ve Bey-
rut baskilarinin tamaminda ‘alemu’l-kudret’ (kudret alemi) seklinde gegmekte-
dir. Burada hi¢bir manasi olmayan ‘dlemu’l-kudret’ terkibini terciime etmekte
¢ikmaza giren Ugan, takribi tahmini bir terctime yaptiktan sonra Pirizade ter-
ciimesinde gegen maymun ve sebek kelimelerini de parantez i¢inde gostermis-
tir. Ayni hata ne yazik ki Mukaddime’nin Farsga ve Turan Dursun terciimele-

rinde de mevcuttur.”*

51 ibn Haldun, Mukaddime, cev. Stileyman Uludag, Dergah Yayinlari, Istanbul 1982-

1983, I, 182-183; a.mlf., Mukaddime, gev. Turan Dursun, Onur Yaynlari, Ankara
1977, 1, 9-10; a.mlf., Mukaddime: Osmanli Terciimesi, miit. Pirizade Mehmed Sahib
(haz. Sami Erdem v.dgr.), Klasik Yayinlari, Istanbul 2008, I, XX (hazirlayanlarin 6n-
sOzil).

52 Caglar Karaca, Ibn Haldun’un Mukaddime’sinde Toplumun Yasalarini: Kesfeden Bir

Diigiince Etkinligi Olarak Tarih (yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Ankara Uni-

versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2011, s. VIL.

5 Ibn Haldun, Mukaddime, gev. Stileyman Uludag, I, 182-183; Ibn Haldun, Mukad-
dime: Osmanli Terciimesi, mit. Pirizdde Mehmed Sahib, haz. Sami Erdem v.dgr., I,
XX.

% 1bn Haldun, Mukaddime, gev. Silleyman Uludag, 1, 183.
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Yukarida bahsedilen elestirilerden bagka Uludag, Ugan’in eski tabirlerle yeni
ifadeleri bir arada kullanmasindan olusan 1stilah ve tabir yanligliklar: bulundu-
gunu, kendi ilavelerini belirtmemesinden dolayr hangi tabirin Ibn Haldun’a
hangisinin Ugan’a ait oldugu hususunda karisiklik bulundugunu ve Ugan’in
bir¢ok yazmay1 karsilagtirdigini sdylemesine ragmen sadece Misir ve Beyrut
baskilarini esas aldigini 6ne siirerek tenkitlerini dile getirmistir. Ona gore, gerek
Fransizca terciimede gerekse Istanbul’daki yazmalarin ¢ogunda Ugan’in eksik
biraktig1 bolimler mevcut oldugu i¢in bu niishalarin hakkiyla gériilmemis ol-
dugu anlagilmaktadir. Ayrica indeksinin muntazam olmayisi da elestiri konusu
olmugstur. Uludag'in bu elestirileri dile getirmesinin sebebi, sonraki arastirma-

cilarin bu hatalar ytziinden ciddi yanligliklara diigme ihtimalidir.>

Ugan’in Pirizade gevirisini incelemis olmas1 Mukaddime’sinin degerini art-
tirsa da, her ne sebeple olursa olsun karsilastirma i¢ine almadig1 yazmalarin bu-
lunmas: da eksikligidir. Basim, boliim, basliklar ve paragraflarinin diizeni hu-
susundaki eksiklikleri Ugan’a yiiklemek haksizlik sayilabilirse de, bunlarin yine

de ¢evirinin degerini diigiiren unsurlar oldugu da reddedilemez.”

Bununla birlikte Cumhuriyet doneminden itibaren biiyiik bir boslugu dol-
durmasi bakimindan Ugan terctimesi bityiik 6nemi haizdir. Mukaddime’nin her
cildinin sonuna ekledigi hacimli notlar ve kiymetli bilgiler iceren 6ns6z kismi,
hem Mukaddime’yi daha iyi anlamay1 saglamakta hem de Arap halklari ve Arap
edebiyati, ayrica Samanizm gibi konularla alakali miihim bilgiler icermektedir.
Bu konuda Findikoglu su sozleri sarf etmistir: “Tercemesinin bagina yazdig:
uzun énsdziin mithim bir kism kiiltiir tarihinin muhtelif 4nlar1 ile Ibn Hal-
dun’u birlestirmeye hasredilmistir. Miitercimin bizi genis bir zihniyet ¢evresine
ileten bu mukayeselerine isaret etmegi, metodoloji tarihini problemci ve muka-

yeseli gozle takip edenler icin faydali saymak mumkiindiir.”” Findikoglu,

% Uludag'in bu elestirileri igin bk. ibn Haldun, Mukaddime, gev. Silleyman Uludag, 1,

183-185.

Umit Hassan, “Ibn Haldun Mukaddime’si Metninin Yayginlik Kazanmast Uzerine
Notlar”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, c. XXVIII, sy. 3-4
(1973), 5.126.

Z. Fahri Findikoglu, I¢timaiyat II Metodoloji Nazariyeleri, Fakiilteler Matbuast, Is-
tanbul 1961, s. 128.
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Ugan’in Farabi sosyolojisiyle Mukaddime’yi karsilagtirdigina deginerek sosyo-
loji ilmini miistakil hale getirenin Ibn Haldun oldugu yéniindeki tespitini ak-
tarmaktadir. Miitercimin mukayeseye yatkin zihniyet yapisi da temas edilen bir
bagka husustur.”® Ayrica Findikoglu, Ugan’ 6viicii nitelikte olan su sozleri sarf
etmistir: “Miitercim sadece bir ¢evirici degil ayni zamanda miitefekkirlerin sis-
temini sosyoloji tarihi, sosyolojik metotlar sahasi icine yerlestirmesini, kiymet-
lendirmesini, gereken yerleri serh etmesini bilen bir fikir adami olduguna gore
kendisini zamanimizin Tiirk Ibn Haldun’cular1 arasinda saymakta hi¢bir mah-

zur yoktur.”

Ugan cevirisinin Uludag cevirisine nispetle daha akici ve diizgiin bir iislupla
yazilmis olmasi, bazi arastirmacilarin Ugan’1 tercih etmelerine yol agmis goziik-

mektedir.®

Yukaridaki tespitlerden yola ¢ikarak, Ugan’in Mukaddime terctimesinin de-
gerini birkag baglik altinda toplamak miimkiindiir. Ilk olarak bu ¢eviri, Cum-
huriyet’in erken donemlerinde ciddi bir boslugu doldurarak 6nemli bir ihtiyaci
karsilamigtir. Ayrica Ugan’in ilave ettigi notlar sayesinde, eser daha anlagilir
hale gelmistir. Ugan terciimesi her ne kadar elestirilse de kendisinden sonraki
aragtirmalar igin yol gosterici olmus ve ondan genis 6l¢tide istifade edilmistir.

Terctime, gliniimiizde bazi ¢aligmalarda halen tercih edilip kullanilmaktadir.

B. Belaziiri, Fiitithu’l-biilldan

Belaziiri, Ahmed b. Yahya, Fiitahu’l-biildan, ¢ev. Zakir Kadiri Ugan, I-II,
Maarif Basimevi, Istanbul 1955-1956.%1

% Findikoglu, s. 128-129.
% Findikoglu, s. 127.

80 Caglar Karaca, Ibn Haldun’un Mukaddime’sinde Toplumun Yasalarin1 Kesfeden
Bir Diisiince Etkinligi Olarak Tarih (Yayimlanmamisg Yiiksek Lisans Tezi), s. VIIL.
81 Ugan sonrasindaki geviri:

Belaziiri, Ahmed b. Yahya, Fiitihu’l-biilddn, cev. Mustafa Fayda, Kiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1987 (Yeni Basimu: Fiitithu I-biildan Ulkelerin Fetihleri,

gev. Mustafa Fayda, Siyer Yayinlari, Istanbul 2013).
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3./9. asirda yasayan en biiyiik tarihgilerden birisi olan Beldziiri'nin (6.
279/982) Fiitahu’l-biildan’1 Islam fetihleri hakkinda yazilmis en énemli kaynak-
lardan ve gliniimiize ulagmis en eski eserlerden biri olmasi bakimindan oldukga
kiymetlidir. Mestdi’nin (6. 345/956) Fiitihu’l-biildan igin “llkelerin fetihleri
konusunda ondan daha giizelini bilmiyoruz” demesi, eserin kiymetinin kendi
zamanina yakin devirlerde de bilindigine dair ipucu vermektedir.> Belaziiri
kendisinden 6énce Islam fetihleriyle ilgili yazmis ve eserlerinin ¢ogu giiniimiize
intikal etmemis Ebti Huzeyfe Ishak b. Bigr (6. 206/821), el-Vakidi (6. 207/822),
Ebt Ubeyde Ma’mer b. el-Miisenna (6. 210/825) ve Ali b. Muhammed el-
Medaini (6. 225/840) gibi tarihgilerden genis 6l¢tide faydalanmistir.*> Ayrica o,
Yékut el-Hamevi gibi sonraki muelliflere de kaynaklik etmigtir.** Fiitiihu’l-biil-
dan, sehirlerin fethinden bahsetmesinin yani sira Basra, Kufe gibi yeni kurulan
sehirlerden, bunlarin cografi yapilarindan ve Arap kabilelerinin ¢esitli bolgelere
yerlesmelerinden bahsederek medeniyet tarihi gibi alanlara dair de 6nemli bil-
giler vermektedir. Ayrica, mahalli divanlardaki kayitlarin Rumca ve Pehlevice
yerine Arapga tutulmasi, kagidin Islam diinyasinda kullanilmasi, harag toprak-
larinin durumu, Hz. Omer'in divan tegkilati, miihiir, para ve yaz1 gibi, siyasi ve
askeri gelismeler digindaki devlet teskilati, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel konular

hakkinda da gesitli bilgiler vermesi 6nemini arttiran unsurlardandir.®

Bu kiymetli eser Latince, 1ngilizce, Almanca, Farsca gibi dillere ¢evrilmistir.
Dilimize ise 1955 yilinda Maarif Vekaleti vasitasiyla Sark Islam Klasikleri serisi
icerisinde Ugan tarafindan cevrilmistir. Ugan’dan yaklagik ¢eyrek ytizyil sonra
bu eseri tekrar terciime eden Prof. Dr. Mustafa Fayda da terciimesini meydana
getirirken Ugan terclimesinden faydalanmistir. Bu kiymetli eser tipki Mukad-
dime gibi uzun bir siire arastirmacilara kaynaklik etmis, bityiik bir boslugu dol-
durmustur. Ugan, terciimesini meydana getirirken agiklayici notlariyla okuyu-
cuya yol gostermeye, eseri daha anlasilir kilmaya gayret gostermistir. Eserin ice-
risinde sayica ¢ok fazla olmayan dipnotlar haricinde eserin sonuna yaklagik 20

sayfalik bir aciklama ekleyerek rivayet ilmine dayanilarak ortaya konulmus bu

62 Ahmed b. Yahya el-Belaziiri, Fiitahu'l-biildan Ulkelerin Fetihleri, ¢ev. Mustafa
Fayda, Siyer Yayinlari, Istanbul 2013, XVII (Miitercimin 6nsozii).

83 Belazuri, Fiitithu’l-biilddn, ¢ev. Mustafa Fayda, s. XVIII (Miitercimin énsozit).

64 Mustafa Fayda, “Fiitdhu'l-biildan”, DIA, XIII, 258-259.

8 Fayda, “Fuittihu’l-biildan”, DIA, XIII, 258.
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eserin daha iyi anlagilmast igin rivayet ilmini ayrintili olarak ve gesitli milletler-
deki 6nemini agiklayan bir yazi yazmistir. Ayni zamanda bagka bazi konular
hakkinda da bilgiler vermistir. Bir de Kur’an-1 Kerim’deki tertiple eski kavim-
lerin hayatr ile ilgili olan ayetlerin hangi sure ve ayetlerde nakledilmis oldugunu

rakamlarla gosterdigi bir tablo ilave etmistir.*
Mustafa Fayda, Ugan hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Cok degerli terciime ¢alismalar: yapmis ve bunlarin pek ¢ogu heniiz yayim-
lanmamis bulunan merhum Z. K. Ugan’in Fiitithu’l-biilddn terciimesinde bazi
yanlishiklar yapilmistir. Ayrica eserin daktilo edilmesi sirasinda ve matbaa tas-
hihleri esnasinda bagsta ozel isimler olmak iizere, bir¢ok kelime yanlis olarak tes-
pit edilip basilms; bazi seyler karigmus ve atlanmustir. Biz terciimemizi yaparken,
merhum Ugan’in terciimesinden istifade ettik; metnin daha iyi anlasilmasinda
ondan yararlandik. Ancak yapilmis olan bazi yanlislar, Hz. Omer iizerine ¢alis-
tigim 1974 yilindan beri, bu eserin yeniden terciime edilmesine beni zorlamistr.

Bu yanlislardan yalnizca bir tane ornek vermek uygun olacaktir:

“Omer bin Hattab, Sevdd topraklarinin onda birine (dsiiriine) el koydugu
(devletlestirdigi) vakit, ben topragimin onda yedisini elimde muhafaza edebilmis-
tim; topragimin onda iigii elimden ¢ikmgsti...” (Fiitdhw’l-biildan, 11.56, Zakir

Kadiri Ugan terciimesi)
Yanlis yapilan terciimenin dogrusu séyledir: Paragraf, 689:

“Omer b. El-Hattab, es-Sevad’daki on gesit toprag: devlete mal etti; ben (ravi)

bu on gesit topraktan yedisini hatirliyyorum, tigiinii unuttum...”™

Goruldigt gibi, Ugan’in Mukaddime gevirisine benzer sekilde Fiitihu’l-biil-

dan gevirisindeki bazi tasarruflar: da elestiriye ugramistir.

C. Taberi, Tarihii'l-iimem ve’l-miiltik
Taberi 290/903 yilinda yazmaya baslayip 303/915-16 yilinda bitirdigi ve ken-
disinin “ebi’’l-mierrihin, seyh’l-miierrihin” gibi unvanlari1 almasini saglayan,

ayni zamanda giinimiize ulasan ikinci kitabi olmas1 bakimindan da ayri bir

8 bk. Belazuri, Fiitihii'l-biildan, gev. Zakir Kadiri Ugan, Maarif Basimevi, Istanbul
1956, 11, 404-407.
87 Belazuri, Fiitihu'l-biildan, ¢ev. Mustafa Fayda, s. XX.
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dneme sahip olan bu eserinde Hz. Adem ile baglayip 22 Zilhicce 302/ 8 Temmuz
915 tarihine kadar meydana gelmis olaylar1 anlatir. Bu kiymetli eseri meydana
getirirken istisnai durumlar haricinde kendi goriislerini séylememis, ancak is-
nad zincirine ehemmiyet gostermistir. Siyerle alakali kisma ise Hz. Peygam-
ber’in dogumuyla baslayip, nesepleri hakkinda bilgi de vererek cesitli olaylar:
anlatmistir. Her yilin sonunda o yil vefat eden 6nemli kisileri kaydetmesi de
onemli bir husustur. Eserini meydana getirirken c¢esitli kaynaklara miiracaat
eden Taberi, hemen hemen her boliimde farkli kaynak kullanir. Mesela siyerde
Ibn Ishak, Urve b. Ziibeyr, Surahbil b. Sa’d, Asim b. Omer, Ibn Sa’d gibi miiel-
liflerin kitaplarindan istifade ederken Hulafa-y1 Rasidin donemi ridde olaylar:
ve fiitithata dair haberlerde Seyf b. Omer’in rivayetlerine agirlik vermistir. Bu

da eserin kiymetini artiran unsurlardanduir.®®

Ayni zamanda Ibn Miskeveyh, Ebi’'l-Ferec bnii’l-Cevzi, Izzeddin Ibnii’l-
Esir, Ibn Haldin gibi kiymetli tarihgiler eserlerinde mezkur eseri esas almislar-
dir.”

Bu eserin kiymeti, genis ve zengin tarih malzemesi icermesinden gelmekle
birlikle, hicretin ilk ii¢ asrindaki tarih ve siyer alimlerinin zamanimiza ulagsma-
yan eserlerini gliniimiize tagimasiyla artmaktadir. Bu eser kendinden sonraki ve

gliniimiizdeki tarih galigmalar1 icin ¢ok degerli bir kaynak niteligindedir.”

Bu kiymetli eser kisa zamanda fark edilmis ve miiellifinin vefatindan yakla-
sik kirk yil kadar sonra Ebt Ali Bel’ami tarafindan Farsga’ya terciime edilmistir.
Bu tarihten sonra cesitli dillere c¢evrilmeye devam edilmistir. Daha sonra

Arapca, Fransizca, Bati Tiirkcesi'ne ve Dogu Tirkgesi’ne ¢evrilmigtir.”

Ne zaman Tiirkceye ¢evrildigi tartigma konusu olan Taberi tarihinin Fatih
Sultan Mehmed zamaninda da Tiirkgeye gevrildigi bilinmektedir. Bu geviri yu-

karida zikredilen Farsca terciimeden yapilmistir. Caligmay1 yapan Hiiseyin b.

68 Mustafa Fayda, “Tarihu’l-Umem ve’l-Miiltk”, DIA, XL, 92-94; a.mlf., “Taberi, Mu-
hammed b. Cerir”, DIA, XXXIX, 314-318.

8 Fayda, “Tarihu’l-Umem ve’l-Miiltk”, DIA, XL, s. 92-93.

" Fayda, “Tarihu’l-Umem ve’l-Miiltik”, DIA, XL, s. 93.

" Agm.
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Sultan Ahmed’in terciimesine 881/1477 yilinda baslamasi disinda miitercim
hakkinda bagka bir bilgi bulunmamaktadir.”

Diger yandan Istanbul’da 1292/1875-1876, 1327-1328/1909-1911 tarihle-
rinde Taberi tarihinin Tirkce bir gevirisi Tdarih-i Taberi-i Kebir Terciimesi
adiyla nesredilmis ve bu terciime daha sonra M. Faruk Giirtunca tarafindan La-
tin harfleriyle hazirlanmigtir. Ancak birbirinin ayni olan bu terciimelerin mii-

tercimleri belirtilmemistir.”

Kanuni déneminde tarih yazicilarindan Matrak¢1 Nasuh™un, Mecmau't-te-
varih’i hem Tarihu'l-timem ve'l-miiluk’un terciimesi hem de Matrak¢i'nin yap-
tig1 ilavelerle yeni bir hiiviyet kazanmis ve boylece baslangigtan kendi zamanina

kadar yani 958/1551 yilina kadar stiren umumi bir tarih kitab: olmusgtur.”

Osmanlilar devrinde Bel'ami’'nin Farsca gevirisinden Tiirk¢e’ye terciime edi-
len Taberi tarihinin metninde birgok bilgi eksik oldugu icin Cumhuriyet dev-
rinde tekrar Zakir Kadiri Ugan ve Ahmet Temir tarafindan Tiirkge’ye tercime
edilmigtir.”” Mustafa Fayda’nin soyledigi tizere bu terciimenin tamami Tiirk Ta-
rih Kurumu Kiitiiphanesi’ndedir. Bagtan 22/643 yilina kadarki hadiselere dair
kismi Maarif Vekaleti’nin emriyle yapilmis olan Sark-islam Klasikleri serisinde
Milletler ve Hiikiimdarlar Tarihi adiyla yayimlanmigstir.” Bu t¢ cildi 1950-1958
yillar1 arasinda ¢ikan terciimenin devami gelmemis ve bu terciime de ideal 6l1-

ciilerde olamamuigtir.”

D. Mesadi, Miirticii’z-zeheb

Ebir'l-Hasan Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mesudi el-Hiizeli'nin dogum tarihi
kesin olarak bilinmemekle birlikte 280/893 yili dolaylarinda Bagdad’da dog-

2 Hiiseyin Gazi Yurdaydin, Matrak¢: Nasth, Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

Yayinlari, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1963, s. 24-25.
™ Fayda, “Tarihu’l Umem ve’l Miiltik”, DIA, XL, 93-94.
™ Yurdaydin, Matrakgc: Nastih, s. 27; a.mlf., “Matrak¢1 Nasuh”, DIA, XXVIII, 143-145.
> Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih ve Cografya Yazicihigi, ISAR Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1998, s. 55-56.
® Fayda, “Tarihu’l-Umem ve’l-Miiltk”, DIA, XL, 93-94.

" Segen, Miisliimanlarda Tarih ve Cografya Yaziciligy, s. 56.
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mustur. Mestidi’nin hayat1 hakkinda bilgiler kitaplarinda bulunan notlara da-
yanmaktadir. Mestidi Bagdad’da iyi bir egitim aldiktan sonra 300/912 yilinda
ilmini arttirmak i¢in Magrib ve Endiiliis disinda uzun yolculuklar yapmustir.
332/943 yilinda Fustat’ta bulundugu sirada Miirticii’z-zeheb adli eserini telif et-
mistir. Daha sonra Dimask ve Antakya’ya gidip Iskenderiye ve Yukari Misir’t
da gezerek 336/947’da tekrar Fustat’a donmiis 345/956 yilinda burada vefat et-

mistir.”®

Mestidi, Islam tarihgisi olmasinin étesinde bir diinya tarihgisi ve seyahatleri
esnasinda gezdigi topraklar hakkinda onemli bilgiler zikrettigi icin ayni za-
manda cografyacidir. Mestidi’nin Miirilcii’z-zeheb’i cografi ve tarihi kaynak ni-
teliginde olup cografya ile ilgili bilgiler eserin birinci cildinde ve ikinci cildinin
bas kisimlarinda bulunmaktadir. Bundan sonraki boliimler 300/912 yilina ka-
darki Islam tarihinden s6z etmektedir.” Bir¢ok baskisi yapilan eserin bir kis-
min1 Aloys Sprenger Ingilizce’ye ¢evirmis, tamamini ise Barbier de Meynard -
ilk @i¢ cildi Pavet de Courteille ile beraber olmak tizere- Fransizca gevirisiyle bir-
likte nesretmistir.** Ayn1 zamanda Farscaya da ¢evrilen eserin Tirkler hakkin-
daki kisimlar1 Ramazan Sesen tarafindan Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler

adli esere ilave edilmigtir.®

Zakir Kadiri Miirticii’z-zeheb’i Tiirk Tarih Kurumu’nun emriyle Tirkgeye
tercime etmis ve fakat bu terclime yayimlanmamistir. Halen TTK'nin An-
kara’daki kiitiiphanesinde muhafaza edilen terciimeyi yerinde inceleme firsati-
miz oldu. Burada aldigimiz notlari, heniiz nesredilmemis olan terciimeyi ana
hatlariyla tanitmak tizere sunmak istiyoruz. TTK Kitiiphanesi Ter/50a,
Ter/50b, Ter/50c ve Ter/50¢ numaralarinda kayitli bulunan terciime ti¢ klasor
icinde dokuz cilttir. Dokuzuncu cildin sonuna miitercim tarafindan su not di-

sulmiistiir: “Eserin terciimesi 1946’da Temmuz'un 27’sinde Etlik baglarinda

8 Casim Avci, “Ali b. Hiiseyin Mes’tdi”, DIA, Ankara 2004, XXIX, 353; Sesen, Miis-
liimanlarda Tarih ve Cografya Yaziciligi, s. 60.

™ Murat Agari, Islam Cografyacihigi ve Miisliman Cagrafyacilar: Dogusu Gelisimi ve

Temsilcileri, Kitabevi, Istanbul 2002, s. 314-315.

80 Avcl, “Mes‘adi, Ali b. Hiiseyin”, DIA, 2004, XXIX 353-354; Sesen, Miisliimanlarda
Tarih ve Cografya Yazicilig, s. 60-61.

81 Ramazan Sesen, [slam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Tiirk Kiiltii-

riinii Aragtirma Vakfi Yayinlari, Ankara 1985, s. 42-56.
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agag1 kap1 yazisinda 9 numarali evde ikmal edilmistir.” Terciimenin baginda ise
sOyle yazmaktadir: “Eser Kopriilii el yazmasi ve Darii’l-reca basmasi niishalari
ile karsilastirilarak Zakir Kadiri Ugan tarafindan Paris basmasindan terciime ve

elden geldigi kadar tashih edilmistir.”

Yukaridaki kayitlardan anlasildigina gore Ugan, Miiriicii’z-zeheb’in Arapga
yapilan Paris nesrini esas almis, ancak bu nesirdeki ¢esitli hatalar1 bagka bir ne-
sirle ve eserin el yazmasiyla karsilastirarak diizeltmistir. Eserin 9 ciltlik tercii-
mesi toplamda yaklagik 1.800 daktilo sayfasindan olugmaktadir.®* Ayrica her cil-
din sonunda, bir kism1 miitercime ait olmak iizere gesitli notlar ve tashihlere
ayrilmis bir bolim bulunmaktadir. Zakir Kadiri, daktilo sayfalarinin tizerinde
dolma kalemle bazi diizeltmeler yapmis, muhtemelen daktiloda yazamadigi i¢in
parantez i¢cinde bog biraktig1 kisimlara da Arapga ibareleri kendi el yazisiyla ek-
lemistir. Baz1 parantez i¢leri ise eklenme yapilmayip bos kalmistir. Daktilo say-
falar1 tizerinde yaptig1 diizeltmelerin bir kismi yazim yanlislariyla, bir kismi
okuma hatalariyla, bir kismi1 da kelime tercihlerinin degistirilmesiyle alakalidir.
Mesela birinci cildin 114. sayfasinda “bab” kelimesinin tstii ¢izilerek “boliim”

yazilmustir.

[slam tarihi sahasinin klasiklerinden olan Miiriicii’z-zeheb’in Ugan tarafin-
dan yapilmis olan ¢evirisi bilindigi kadariyla bu eserin Tiirkge’deki ilk terciime-
sidir. Uslup ve metot itibariyle yukarida incelenen Ibn Haldun ve Taberi tercii-
melerinden ¢ok farkli degildir. Her cildin sonunda bulunan notlar ve tashihler
boliimiindeki maddelerin ¢ogunlugu eserin Arapga nesrinde bulunmakla bir-
likte az bir kism1 Ugan tarafindan yazilmistir. Bu notlarda o yalnizca bir miiter-
cim degil metni bagska metinlerle mukayese ederek gerektiginde diizeltme ve

aciklayici bilgi sunan aktif bir aragtirmaci goriiniimiindedir.

Ahsen Batur tarafindan Miiriicii’z-zeheb’in Altin Bozkirlar ismiyle yapilmis

2004 gevirisinde® Zakir Kadiri’nin terciimesine herhangi bir atif bulunmamasi

8 1. Cilt 220+9, II. Cilt 281+2, IIL. Cilt 186+4, IV. Cilt 194+5, V. Cilt 266+3, V1. Cilt
227+6, VIL Cilt 184+4, VIIL Cilt 175+4, IX. Cilt 30 sayfadan olusmaktadir.

8 Mesudi, Muriic Ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), gev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Is-
tanbul 2004.
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muhtemelen yayimlanmay1 bekleyen bu gevirinin goriilmedigini akla getirmek-
tedir.

E. Ibniv’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih

555/1160 yilinda Cizre’de dogan Ibnii’l-Esir Musul ve Bagdad’da cesitli alim-
lerden hadis, tarih, dil ve edebiyat dersleri almistir. 578/1182 yilindan itibaren
tarihle ilgilenmis ve bu tarihten sonra da ilim yolculuklarina devam etmistir.
Dimask, Halep ve Kudiis'e giderek sefaret gorevini icra etmekle birlikte bircok
fakih, kurra, muhaddis ve nahivciden ilim 6grenmistir. Selahaddin Eyyubi’nin
Antakya Prinkepligi topraklarini fethetmek i¢in yaptig: seferde askerin yanina
tarihgi olarak katilmistir. Kitap miitalaa ve telif etmekle mesgul olan Ibnii’l-Esir
630/1233 yilinda Musul’da vefat etmistir. Tarih¢iliginin yaninda hadiste hafizlik
derecesine ulagmis, hadis usuli, siyer, ensab, edebiyat ve eyyamii’l-arab’da da

onemli bir dereceye sahiptir.*

En 6nemli eseri olan el-Kdmil fi’t-tarih diinyanin yaratilisgindan 628/1231 y1-
lina kadarki olaylar1 iceren umumi bir tarih kitabidir ve miiellifine ortagagin en
onemli tarihgilerinden biri olma vasfini kazandirmistir. Paris’te (1851-1876) ve
Kahire’de (1302 ve 1348 iki baski) baskilar1 yapilan eserin 1965-1966’da Bey-
rut’ta yeni baskilar1 yapilmis ve bu baskidan Tiirkce’ye 1985-1987%° yillar: ara-

sinda ¢evrilmigtir.*

8  Abdulkerim Ozaydin, “Ibni’l-Esir”, DIA, Istanbul 2000, XXI, s. 26; Sesen, Miislii-
manlarda Tarih ve Cografya Yazicilig, s. 138.

8 Ramazan Sesen ceviri tarihi olarak 1988-1991 yillarini vermistir. Ancak bu tarih

yanlistir. Ahmet Agirak¢a ve Bahar Yayinevi'ne sorularak dogru olan tarihin 1985-

1987 oldugu tespit edilmistir.

8 Ozaydin, “Ibnit’l-Esir”, DIA, XXI s. 27; Sesen, Miisliimanlarda Tarih ve Cografya
Yazicilig, s. 138-139. Eser 1985-1987 arasinda Mertol Tulum’un redaktorligiinde
bazi ciltleri ortak bazi ciltleri ise ayr1 ayr1 miitercimler tarafindan olmak tizere Ah-
met Agirakga, Abdiilkerim Ozaydin, M. Besir Eryarsoy, Yunus Apaydin, Ziilfikar
Tiiccar ve Abdullah Kose isimli miitercimler tarafindan Tiirk¢e’ye terciime edilmis,
12 cilt halinde Bahar Yaynlar: tarafindan yaymlanmistir. Orada Zakir Kadiri’nin
cevirisine atif yapilmamig olmasindan, yayinlanmay bekleyen bu terciimenin go-
rillmedigi anlagilmaktadir.
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el-Kamil fi’t-tarih yukaridaki ¢eviriden ¢ok dnce Zakir Kadiri tarafindan
Tirkge’ye terciime edilmis, ancak yayimlanmamistir. Toplam 11 cilt olmakla
birlikte birinci cildi eksik oldugu icin 10 cilt olarak TTK Kiitiiphanesi’nde
“Ter/26 a-h” kayit numarasiyla muhafaza edilen terciime toplam 5.308 daktilo
sayfasindan ve her cildin sonunda gesitli uzunluklardaki tashih ve notlardan

olugsmaktadir.*” Ciltlerin baginda soyle yazmaktadir:

“el-Kamil fi EI-Tarih (Tarihe dair miikemmel eser) adli kitabin terciimesidir. Bu
cilt Leiden beldesinde ‘Brill Basimevi’nde 1864 miladi yilinda Carolus Torn-
berg’in himmetiyle basilmis niishadan Zakir Kadiri Ugan tarafindan terciime
edilmistir. Terciime esnasinda tabinda gériilmiis hatalar miitercim tarafindan
tashih edilmis ve anlagilmast kolay olsun i¢in not halinde baz1 ilaveler yapilmas-

»

tir.

Gorildiigi gibi Ugan yalnizca tercime yapmakla kalmayip orijinal Arapga
nesirde gordiigii hatalar1 da diizeltme yoluna gitmistir. Mesela 11. cilde diistiigii
42. notta soyle demektedir: “Bu siir pek fahis yanlisliklarla dolu olarak basilmis-
tir. Dogrulamak icin ¢ok emek sarf ettik...” 6. ciltteki notlarinda da kitapta ge-
cen yer adlar1 ve kabileler hakkinda agiklamalar yapmustir. Ayrica diger geviri-
lerinde oldugu gibi burada da daktilo sayfalarindaki bazi yanlilar: el yazisiyla
duizelttigi gortilmektedir.

Ugan, muhtemelen donemindeki akim riizgarlarin etkisiyle, terciimesinde
Arapca kelimeler kullanmaktan miimkiin mertebe ka¢inmis ve dilini sadelestir-
mek icin &zel bir ¢caba gostermistir. Oyle ki eserde “Allah” yerine “Tanr1” s6z-
cugi tercih edilmistir. Daktilo sayfalar1 tizerindeki diizeltmelerin bir kisminda
“setrederek” kelimesinin istii ¢izilerek “gostermeden” yazilmis, “kabilesin-

». " . .« o . <« »
den”in tstii ¢izilmis ve “urugundan” yazilmistir.

Ugan’in, kendi doneminin sartlar1 altinda el-Kdmil gibi mithim ve hacimli

bir eseri gevirmesi takdire sayandir. Ne var ki bu mithim terciime halen giin

87 Yapilan arastirma neticesinde terciimenin birinci cildi bulunamamus, kiitiiphane
gorevlileri bu cildin mevcut olmadigini, kayitlara da girmedigini séylemislerdir (7
Mays 2015). Birinci cildin diger ciltler goz 6niine alinarak 500 sayfa civarinda ol-
dugu tahmin edilir ve bu rakama 11 cildin “notlar ve tashihler” kismi da eklenirse,
terciime ¢aligmasinin toplam yaklagik 6.000 sayfadan olustugu séylenebilir.
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yiiziine ¢tkmamis olup Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi’nin tozlu raflarinda
beklemektedir.

F. Makdisi, er-Ravzateyn
599/1203 yilinda Dimagk’ta dogan Eb Sdme Abdurrahman b. Ismail b. 1b-

rahim el-Makdisi sol kasinin {izerindeki biiyiik beni dolayisiyla “benli” mana-
sina gelen EbG $ame lakabryla bilinmektedir. Kahire’de bir sene ilim okumasi-
nin disinda Dimagk’ta kalarak ilim 6grenmek ve gesitli ilim dallarinda eser yaz-
makla meggul olmustur. Ayrica burada Riikniyye ve Esrefiyye medreselerinde
miderrislik yapmistir. Kendisinin cinayetle suglanip halk tarafindan oldaril-
dugii soylense de bu temelsiz bir iddia olarak kabul edilmistir. Daha kabul géren
goriise gore dliimiine su olay sebep olmustur: Makdisi bir mesele hakkinda ileri
stirdiigii bir goriis dolayisiyla evine gelen iki kisi tarafindan doviilmiis olmasina
ragmen o bunlardan sikayetci olmamuis ve isini Allah’a havale ettigini sdylemis-
tir. Bu olaydan {i¢ ay sonra 665/1268 yilinda vefat etmistir. Eserleri arasinda
onemlilerinden olan Kitabii’r-Ravzateyn fi ahbari’d-devleteyn hach seferleri ile
ilgili kiymetli kaynaklardan biridir. Eser Nureddin Mahmud Zengi (1146-1174)
ve Selahaddin Eyyubi (1169-1193) donemlerini anlatmakla birlikte diger bazi
Zengi ve Eyyubi hanedanlar1 ve Selcuklular hakkinda bilgi icermektedir. Iki cilt
halinde yazilan eser, [bnit’l-Kalanisi, Imadeddin el-Katib, ibn Seddad, bni’l-

Esir ve Ibn Ebi Tayy gibi miielliflerin eserlerinden alintilar icermektedir.®

Makrizi’nin bu 6nemli eseri Zakir Kadiri tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmis olup
halen TTK Kiitiiphanesi’'nde Ter/52-1,b ve Ter/52-2,b kayit numaralariyla mu-
hafaza edilmektedir. Toplam 1327 sayfa tutan iki cilt halindeki terciimeye Ugan
tarafindan 19 sayfalik bir 6ns6z yazilmigtir. Bu 6ns6ziin hemen 6ncesindeki agi-

lis sayfasinda sunlar yazmaktadir:

“Ustat Sihabiiddin Ebu Muhammed Abdurrahman bin Ismail Ibn Ibrahim Mak-
disi’nin er-Ravzateyn fi ehbarid devieteyn: 2 devletin tarihine dair 2 bahge adl

eserin terciimesidir.

C. L

8 Sesen, Miisliimanlarda Tarih ve Cografya Yaziciligi, s. 147; Tayyar Altikulag, “Ebt
Same el-Makdisi”, DIA, X, s. 233-234.
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Eser Kahire’de 1287 hicride Nil Basimevi’nde basimigs niishasindan Zakir Kadiri

Ugan tarafindan terciime edilmistir.

Terctimesi Etlik baglarinda asagikuyu yazasindaki 9 numarali evde 1947 yili Ni-

san 17sinde ikmal edildi.”

Yukaridaki kayitta terclimenin bitis tarihi olarak 17 Nisan gosterilmekle bir-
likte 6nsoziin hemen altinda 2 Kasim 1947 tarihi verilmistir. Anlasildig: kada-
riyla tercimenin tamamlanmasiyla 6nsoziin yazilmas: arasinda yedi aylik bir
zaman ge¢mistir. Ugan’in yazdig1 6nsoz eserin yazari hakkinda bilgi vermenin
yani sira muhtevasini da tasvir etmektedir. Mesela Makdisi isminin dogru telaf-
fuzu, eserin kaynaklari, Tirkler'in Islam miidafaasina katkilar1 ve Eyyubi aile-
sinin mengei ele alinan konulardandir. Burada ¢esitli delillerden hareketle Sela-
haddin Eyyubi’'nin Kiirt degil Tiirk oldugu diisiincesinin savunulmas: dikkat
cekmektedir. Ugan ayrica eserin terciimesiyle ilgili de bazi noktalara dikkat ¢ek-
mistir. {lk olarak eserin terciimesinin zor oldugunu, ¢iinkii edebiyatin hemen
her tiirinde sanatlar iceren siirlerin eserde bulundugunu, ayrica sayfalarca sii-
ren methiye tarzinda siirlerin de gectigini belirtmistir. Eserde ¢ok sayida yanlis-
lik bulundugunu séyleyen Ugan, Ankara’da mukayese edebilecegi niisha bulun-
mamasindan da yakinmistir. Bu mazeretlerden sonra miitercim soyle demistir:
“Bunlardan dolay: akademik bir terciime yaptigimi iddia edemem. Fakat her

halde tarih ile ilgili olan cihetleri ve vakalar1 dogru olarak anlatmaya ¢aligtim.”

Ugan’in, yaptig1 tercimeyi yukaridaki gibi miitevazi bir tarzda sunmasina
ragmen boylesine zor bir eseri yine de okunabilir sekilde ¢evirdigi soylenebilir.
Bilindigi kadariyla, bu ¢alisma disinda Kitabii’r-Ravzateyn’in Tiirkge gevirisi
bulunmamaktadir. Dolayisiyla 6nsozii dahi yazilmis olan bu ¢evirinin yayim-
lanmasinin Islam Tarihi aragtirmacilari i¢in eserden istifadeyi kolaylastiracag

ongorilebilir.

G. Makrizi, Kitabi’s-Siiltik

766/1365 yilinda Kahire’de dogan Ebtt Muhammed (Ebii'l-Abbés) Takiy-
yiddin Ahmed b. Ali b. Abdiilkadir b. Muhammed el-Makrizi’nin ailesi bu-
giinkii Liibnan’nin Ba’lebek ilinin Makarize mahallesinden Kahire’ye go¢ ettik-
leri i¢in el-Makrizi nisbesini almiglardir. Anne ve baba tarafindan ilim ile mes-

gul olan bir aileye mensup olan Makrizi fikih, hadis, kiraat, dil, nahiv, edebiyat
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ve tarihte alt1 yiizden fazla hocadan ders almistir. Makrizi’nin hocalar1 arasinda
Zeyneddin el-Iraki, Sirac el-Biilkini, Ibn Haldun basta gelmektedir. Diirerii’l-
‘uktidi’l-feride adli kitabinda Ibn Haldun’un biyografisini ele alan Makrizi, Ibn
Haldun’a olan sevgisini dile getirdikten sonra el-Iber’e duydugu hayranhig kay-
dederek Mukaddime’yi esi bulunmayan bir pirlanta olarak nitelemistir. Makrizi
Divan-1 Inga’da muvakkitlik, vaizlik, miiderrislik ve muhtesiplik yaptiktan
sonra ilme yonelmis ve Kahire'de telif ve tedris ile mesgul olmustur. 845/1441
tarihinde Kahire’de vefat eden Makrizi Ortagag Islam diinyasinda yetigmis bii-
yiik tarihgilerdendir. Siyasi, kiiltiirel, iktisadi ve sosyal tarihle ilgilenmistir. Ayn
zamanda Misir tarihi sahasinda en biiyiik tarih¢idir ve Misir'in Islami dénemine
dair eserleri kaynak olarak kullanilmaktadir. Otuzdan fazla oldugu kaydedilen
eserleri arasindan Kitabii’s-Siiltik, (es-Siilik fi marifeti diivelii’l-miilik)
567/1171 yilindan 845/1441°e kadarki Misir tarihinden bahseder. Kiltiir ile ik-
tisat tarihine ve ayni zamanda kronolojiye dair 6nemli bilgiler icermektedir.
Quatremére 1835-1845te iki ciltlik kismini yayinlarken M. Mustafa Ziyade ese-
rin birinci cildini 1934’te, ikinci cildini ise 1958’de edisyon kritikli nesretmistir.
Said Abdiilfettah Astir 1970-1973te {iiincii ve dordiincii ciltleri nesretmistir.*

Zakir Kadiri’nin 6nemli terciimelerinden olan Kitabii’s-Siilitk ¢evirisi TTK
Kiitiiphane’sinde Ter/61 a-e numarada kayitli olup her biri ikiser béliimden
olusan iki cilt halinde muhafaza edilmektedir. Toplam 1. 217 daktilo sayfasinin
yani sira 547 sayfa agiklama notu igeren terciimenin ilk sayfasinda soyle yaz-

maktadir:

“Takiyyuddin Ahmet b. Ali Makrizi’nin Kitabii’s Siilitk Ii marifeti duval
el-mulitk (Hiikiimdarlarin Devletlerini 6grenmek yoluna giris) adli eseri-

nin terciimesidir.
I inci ciiz, 1 inci boliim

Eser Musir Universitesi Edebiyat Fakiiltesi miiderrislerinden Doktor Mu-

hammed Mustafa Ziyade’nin tashihi ile Misir devleti telif ve terciime dai-

8 Sesen, Miisliimanlarda Tarih ve Cografya Yaziciligs, s. 208-210; Eymen Fuad es-Sey-
yid, “Makrizi”, DIA, XXVII, 448-450.
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resi tarafindan basilmistir. Mezkiir doktor tarafindan esere hasiyeler ya-
zilmis ve onemli tashihler yapilmistir. Eser Zakir Kadiri-Ugan tarafindan

tiirkceye cevrilmistir.”

Sunu belirtmek gerekir ki her cildin sonunda bulunan notlarin biiyiik ¢o-
gunlugu eserin Arapga nasiri olan Mustafa Ziyade’ye aittir. Ugan’a ait notlar ise
paragraflarin sonunda noktadan sonra “Miitercim” denilerek belirtilmistir. Me-
sela Makrizi’nin metninin i¢inde gecen “Hilkate dair bize erisen haberlere gore
Tirkler galebe galarak hicbir vakit memleketlere sahip olmamiglardir.” (s. 28)
cimlesine dipnot diisen Ugan soyle yazmistir: “Miiellife erisen bu haber tama-
miyle yanlistir. Ttirkler peygamberin zuhurundan 6nce de, ondan sonra da en
cok memleketler fetheden fatih bir millettir. Miitercim”. Gortldugi gibi Ugan,
Makrizi'nin Tirkler hakkindaki hatali tespitini diizeltme ihtiyact duymustur.
Su var ki, Ugan’a ait notlar sayfalar ilerledikce azalmistir. Ote yandan daktilo
sayfalar1 tizerinde terciimenin iginde dolma kalemle yapilmis diizeltmelere de
rastlanmaktadir.

Birinci cildin dokuzuncu notunda, Islam tarihi kaynaklarindan bahsedilir-
ken Ugan’in sdyle dedigi goriiliir: “Ibn el-Esir’in el-Kamil'i ve Mestdinin
Miirticii’z-zeheb’i tamamiyle ve Taberi’nin mezkar tarihinin Tirk tarihi ile ilis-
kili olan kisimlar: Tiirk Tarih Kurumu’nun emri ile tarafimdan tiirkgeye gevril-
mistir. Miitercim”. Ugan burada agike¢a terctimeleri Tiirk Tarih Kurumu'nun
emriyle yaptigindan bahsetmekte ve Makrizi terciimesini Ibnii’l Esir, Mestidi ve
Taberi tercimelerinden sonra yaptigi anlasilmaktadir. Yukarida gectigi gibi Ki-
tabii’s-Siilik’tin Arapga negri uzun yillar siirmiis, bu yiizden Ugan eserin kendi
doneminde mevcut olan kadarini terciime edebilmistir. Dolayisiyla onun gevi-
risinin, eserin gliniimiizdeki seklinin tamamin1 kapsamiyor olmasi muhtemel-
dir. Terciime yontemi ve tislubu bakimindan Kitabii’s-Siiliik’iin Ugan’a ait diger

cevirilerden farki bulunmamaktadir.

H. Ahmed Emin; Fecrii’l-islam, Duha’l-islam

1886 yilinda Kahire’de dogan Ahmed Emin’in ilkégrenimini yaninda yaptig
babasi, onun diisiince ve kiiltiir hayatinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamis-
tir. flkokuldan sonra Ezher Universitesi'ne oradan mezun olduktan sonra da

Medresetii’l-kazai’s-ser’’ye girip buradan da mezun oldu. Cesitli yerlerde 6g-
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retmenlik ve hakimlik yaptiktan sonra 1936’da Kahire Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi'nde 6gretim tiyeligi yaparak 1936’da bu tiniversitenin dekani oldu. Bu-
rada baz1 mustegriklerin ve Batili tarzi benimsemis kisilerin disiincelerini be-
nimsedi. Arkadaglar1 Taha Hiiseyin ve Abdiilhamid el-Abbadji ile Islam diisiince
hayatini hakkinda ¢aligmalar yapmaya basladilar. Nitekim Fecrii’l-Isldm serisi
bu ¢aligmanin semeresidir. 1947’de Arap Birligi Kiiltiir Isleri Midiirliigii'ne ta-
yin edilen Ahmed Emin 6mriiniin sonuna kadar bu iste kalmis ve 1954 yilinda
vefat etmigtir. Islam kiiltiir ve tarihi alaninda énemli kisilerden biri olan Ahmed
Emin ¢ok sayida kiymetli eser kaleme almigtir. Bunlardan Fecrii’l-Islam, Duha’l-
Islam ve Zuhrii’l-Islam sekiz ciltten olusmakta ve baglangicindan IV./X. yiizyila
kadar Islam medeniyeti ve kiiltiirii hakkinda mithim bilgiler icermektedir. Bu
eser Abbas Halil [kdam tarafindan Pertev-i [slam adiyla 1930 yilinda Farsca’ya,
Ahmet Serdaroglu tarafindan da Fecrii’l-Islam adiyla 1976 yilinda Tiirkge’ye ter-

ciime edilmistir.”

Zakir Kadiri yukaridaki ii¢ eserden Fecrii’l-Islim ve Duha’l-Islam’1 terciime
etmis, ancak TTK Kiitiiphanesi'nde Ter/58 ve Ter/57 a-b numaralariyla kayith
olan bu ¢aligmalar giiniimiize kadar yayimlanmamistir. Fecrii’l-Islam 476 say-
falik tek ciltten, Duha’l-Islam ise toplam 1.113 sayfa tutan iki ciltten (650+463)
olusmaktadir. Ayrica diger cevirilerde de gortildiigu tizere her cildin sonunda
notlar ve tashihler bolimii bulunmaktadir. Kendi sahasinin modern klasikleri
arasina ¢oktan girmis olan bu eserlerin oldukga erken bir donemde fark edilip
cevrilmis olmasi 6nemlidir. Zakir Kadiri, muhtemelen Ezher’deki 6grenim tec-

riibesinin de etkisiyle eserlerin 6nemini kavrayarak onlar1 terciime etmistir.

Sonug¢

Zakir Kadiri Ugan’in bitytik ¢ogunlugunu 20. ylizyithin ilk yarisinda gergek-
lestirdigi tercimeler, orijinal Arapc¢a kaynaklar: okuyup anlama imkanlarinin
sinirli oldugu bir donemde 6nemli islevler gormiis, pek ¢ok aragtirmacinin nor-
mal sartlarda erigemeyecegi kaynaklara bagvurma imkani saglamistir. Ugan’in

terciime ettigi eserlere ait yeni gevirilerin ortaya ¢ikmasinin en az geyrek ytizyil

% Hiiseyin Yazici, “Misirli Tarihgi ve Yazar Ahmed Emin (1878-1953) Istanbul Ani-
lar1”, Sarkiyat Arastirmalart Dergisi, c. 1, sy. 1, Istanbul 2001, s. 16; Hulusi Kilig,
“Ahmed Emin”, DIA, 11, 62-63.
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sonra gerceklestigi, hatta bazilarinin bir daha hig ¢evrilmedigi dikkate alinirsa,
onun terciimelerinin ne kadar uzun bir siire kullanimda kaldig1 anlagilabilir.
Buradan hareketle Ugan’in, yaptig1 terciimeler yoluyla Tiirkiye’deki Islam tarihi

caligmalarinda kiigiimsenemeyecek bir rol oynadig: ileri siiriilebilir.

Ayrica bu alanda yapmis oldugu terciimelerin hala bir ¢ogunun ilim alemi-
nin istifadesine sunulmamis olmasi, tilkemiz insaninin onun ¢aligmalarindan
daha fazla faydalanmasinin 6niindeki engellerden biri olarak durmaktadir. Do-
layisiyla onun tarafindan tercimesi yapilmis ancak halen yayinlanmamis bu

eserlerin de bir an 6nce yayinlanmasi gerekmektedir.

Ugan’in terciimeleri bireysel bir inisiyatiften ziyade Turk Tarih Ku-
rumu’nun terciime hareketi ¢cercevesinde gergeklestirilmis ¢aligmalardir. Bu se-
beple mezkr gevirileri Tiirkiye’deki terciime hareketlerinin tarihi gelisimi bag-
laminda degerlendirmek isabetli bir yaklasimdir. Cumhuriyetin ilk yillarinda
Batili eserlerin terciimesine odaklanilirken daha sonra Sark klasiklerinin de ¢ev-
rilmesi uygun gortilmiis ve Ugan’in terciimeleri bu baglamda gerceklestirilmis-

tir.

Zakir Kadiri Ugan’in Islam tarihi ¢alismalarina etkisi yalnizca terciimeleriyle
degil, onlara gore daha az bilinen gazete-dergi yazilari, makale ve kitap tiirtin-
den telifleri tizerinden de gergeklesmistir. Hatta baz1 terciimelerinin basina ve
sonuna ekledigi uzun pasajlar, donemin Islam tarihi birikimine dair énemli bil-
giler ihtiva etmektedir. Dolayisiyla Ugan’1 yalnizca miitercim kimligiyle 6ne ¢1-
kararak terciimelerinin basarisi yahut basarisizlig1 tizerinden degerlendirmeler
yapmak, onun tarihgilik yoniiniin eksik algilanmasina yol agacaktir. Ugan’in fi-
kirleri ve telifleri, buradaki incelemenin diginda miistakil bir aragtirmanin ko-

nusu olmalidir.
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Oz: Yukaridaki basliktan anlagilacag: iizere bu arastirma, Arapga ve Tiirkgedeki
miigterek kelimelerin, anadili Arap¢a olmayanlar i¢in ders metodu olusturulmasi
amaciyla kullanilmasina yoneliktir. Burada hedeflenen kitle Tiirk 6grencilerdir. Ha-
zirlanan kelime listeleri kiiltiirel, egitsel ve sahsi esaslara dayanan en 6nemli temel
dil unsurlarindan se¢ilmistir. Buna bagli olarak bu arastirma, ortak kelimeleri ince-
leyen diger arastirma ve tezlerden de bahsetmekte, onlarda yer alan siniflandirma-
lar1, yontemleri, hedefleri, kelime listelerini, aralarindaki benzerlik ve ayriliklar: arz
etmekte ve daha sonra da 6rnek konulara dayanan bir liste 6nerisi ortaya koymak-
tadir. Bu liste hazirlanirken ihtiyaglar ve kullanimdaki yayginlik dikkate alinmigtir.
Selamlamaya baslama, tanisma, 6grencilerin ve diger insanlarin elbise vs. ihtiyaglar
gibi.

Tirk 6grencilere yonelik ders metodu hazirlamada, bu aragtirmadan yararla-
nilirsa, 6grenme zamani birgok yoniiyle kisaltilmis olacaktir. Arapga kaliplar1 68-
rencilerin hizli bir sekilde anlayip kabul etmelerinde, icerikteki kelimelerin kullani-
mina ek olarak kelimeleri ciimle i¢cinde kullanma yeteneklerinin gelisiminde kolay-
lik saglayacak, bundan da 6nce kelimeden ciimle kurmaya hizli bir gegisin saglan-
mast miimkiin hale gelecektir, ¢iinkii Tirk 6grenciler bu kelimeleri anliyor olacak-
lardir.

Anahtar Kelimeler: Yontem, asamalar, kelimeler, gruplar, anadili Arap¢a olmayan-
lar

Istanbul Tiirkgesinde Kullanilan Arapca Kelimeler Listesi

Aol i LI 8 s jial) Gl gl i) cilalSl)
iktibas / Citation: ¢ s dalul, “Alasivall 4y jall LU J gidass) 4387, Usdl, 23 (2015/1),
189 - 212.

Marmara Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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Cebel-i ‘Amil’den Iran’a’

Albert HOURANI **/ Cev. Habib KARTALOGLU***

Oz: Sii diisiincenin Cebel-i Amil bolgesine ne zaman yayilmaya basladigi konusu
gede yayildig1 kesin olarak bilinmektedir. Bélgede on dérdiincii yiiz yil itibariyle
siyasi otorite degismis olmasina ragmen $ii egitimin varlig ticaretin yapildig: ka-
sabalarda ve bolgenin koylerinde devam etmistir. Bunun muhtemel iki 6nemli se-
bebi vardir. Birincisi, Cebel-i Amil’in gii¢ merkezlerinden uzak olmasidir. ikincisi
ise egitimde Siinni ve $ii gelenekler arasinda pratikte kesin bir ayirimin olmamasi-
dir. Safevi devletinin kurulmas ile birlikte bolgeden birgok alim Iran’a gé¢ etmis-
tir. Yeni hanedanlikta bagka bolgelerden 4lim istihdam edilmesinin yegéne sebebi
Iran’da $ii limlerin yetersizligi degildir. Go¢ edenlerden Muhammed b.Hasan el-
Hiirr el ‘Amili disindakiler genel olarak Usiili ekole mensup alimlerdir.

Anahtar Kelimeler: Cebel-i Amil, Sii Ulema, Ustli diistince

From Jabal 'Amil to Persia

Abstract: There is little information about what time the Shi’ite thought began to
spread in the region of Jabal ‘Amil. However, it is known with certainty that Shi’a
had spread in the region from X. century. Although political authority had
changed in the region beginning from XIV. century, Shi’ite education continued
his existence in towns where commerce made and the villages of the region. There
are two possible important reasons. The first is that Jabal ‘Amil was far from cen-
ters of power. Secondly, there was not a clear distinction in practice between tradi-
tions of Sunni and Shi’ite. Many scholars had migrated from the region to Iran
with the establishment of the Safavid state. The only reason for employment of
scholars from other regions in the new dynasty is not the lack of Shi’ite scholars in

* Bu metin Albert Hourani’nin “From Jabal 'Amil to Persia” (Bulletin of the School of

*%

Oriental and African Studies, University of London, vol. 49, No. 1, In Honour of
Ann K. S. Lambton (1986), ss., 133-140) baslikli makalesinin ¢evirisidir. (Cevire-
nin notu)

Katkilarindan ve bilmedigim kaynaklara dikkat ¢ekmelerinden dolay1 Profesor
Wilferd Madelung, Dr. Hossein Modarressi Tabataba’i ve Mr. Mohammed Mat-
tar’a ¢cok minnettarim.

% Ars. Gor. Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, Islam Mezhepleri Tarihi Ana

Bilim Dali.
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Iran. Scholars who migrated are generally members of Usuli tradition except of
Muhammad b. Hasan al-Hurr al-‘Amili who is one of the migrating scholars.

Keywords: Jabal ‘Amil, The Shi’ite Scholars, Usuli Thought

iktibas / Citation: Albert HOURANI / Cev. Habib KARTALOGLU, “Cebel-i
‘Amil’den Iran’a”, Usil, 23 (2015/1), 213 - 226.

Giiney Liibnan’daki Sayda ve Sur sehrinden i¢ bolgelere dogru uzanan yiik-
sek yerlesim yeri Cebel-i ‘Amil’deki $ii alimler, kendilerini biitiin $ii toplumla-
rin en eskisi olduklarini iddia etmektedirler. Bu iddialarin1 Peygamber’in
sahabisi ve halefi oldugu seklindeki Ali’nin iddialarini ilk destekleyenlerden
biri olan Ebli Zer’e dayandirmaktadirlar. Eba Zer'in Medine’den $am’a gitmis
oldugu ve oradan da Bildad-1 Sam bir diger ifadeyle daha genis cografya anla-
minda Suriye’nin kirsal bolgelerine siirgiin edilmis oldugu soylenmektedir.
Meysu’l-Cebel koyiinde onun ismiyle anilan bir cami vardir.!

Esasen erken donemde $iiligin bu bolgeye yayilmasi konusu ¢ok az bilin-
mektedir. Kesin olarak bilinen husus, §iiligin onuncu yiiz yil itibariyle biiyitk
bir oranla Bildd-1 Sam’da yayilmis olmasidir. Halep’te yonetimi elinde bulun-
duran §if hanedan Hamdaniler zamaninda ve ardindan boélgenin biiyiik bir
boélimii Fatimi Imparatorluguna katilmis oldugu dénemde Suriyeli Miislii-
manlarin biyiik ¢ogunlugu $ii olmus olabilir. Bu donemdeki birgok seyyah
buna sahitlik etmektedir. 1047’de Sur sehrinden ge¢mis olan Nasir Hiisrev,
sehrin kadisinin Stinni olmasina ragmen niifusunun biiyiik kismui Sii olduguna
belirtmektedir.? Ibn Ciibeyr, 1184 tarihinde Sam bélgesinde Siinnilerden daha
fazla Siilerin oldugunu ve [onlarin] Imami, Rafizi, Zeydi, Ismaili, ve Nusayri
seklinde birgok gruba ayrildiklarini kaydetmektedir.’ Yarim asir sonra Yakut
b. Abdullah [el-Hamevi] Mu ‘cemii’l-Buldin adli eserinde on birinci ylizyilin
ortalarinda Halep’i ziyaret eden ve orada fikih alimlerinin fetvalarin1 Imamiy-

1" Robson, ‘Abu Dharr al-Ghifari’, Encyclopaedia of Islam (2nd ed.), I, 114-15; Mu-
hammed el-Hiirr el-‘Amili, Emelii’l-‘Amil fi terdcimi ‘ulemd Cebel-i ‘Amil, (Bagdat
1385/1965-66), 1,13; Muhsin el-Emin [el-'Amili], Hitdtu Cebel-i 'Amil, (Beyrut,
1983), 83.

2 Nassiri Husrev, Sefer-nameh, French tr. C. Schefer, (Paris, 1881), 47.

¥ Muhammed ibn Ciibeyr, Rihle, ed., M. J. de Goeje, (Leiden/London, 1907), 380.
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ye mezhebine gore verdiklerini kaydeden ibn Butlan’dan alinti yapmaktadir.*
Ayrica §ii rical kaynaklarinda da bu donemde Halep’te bulunan bir¢ok [Sii]
alimin isimleri zikredilmektedir.’

Suriye’nin Selahattin tarafindan fethedilmesi ve ardindan 6nce Eyytbiler’in
daha sonra da Memliikliiler'in bolgeyi yonetmesiyle bu siire¢ tersine dondii.
1292 ve 1300 yillarinda ¢ok az basar1 saglanan ancak 1305 yilinda tamamen
basarili olunan Kuzey Liibnan’in Kisravan bolgesine Memliikliiler’in askeri
seferleri, hem politik hem de dini tehlike olarak kabul edilebilen Akdeniz
kiyilarindaki Ismaili ve Nusayrilerden olusan daha asir1 ve uzlasmaz gruplara
kars1 oldugu kadar On iki Imam Siilerini hedef edinmemektedir. Ibn Teymiy-
ye bu gruplara aleyhine fetvilar vermis ve [onlara kars1 diizenlenen] ti¢iincii
seferde kendisi de yer almistir. Durum béyle olmakla beraber imamiler de
cesitli baskilara maruz kalmiglardir. Stunniler ile Siiler arasindaki sinir daha
sonraki [donemlerde] oldugu gibi kesin bir sekilde belirlenmemisti ve dolay-
styla birgok alim stiphesiz belirlenmemis sinirlar igerisinde yoneticilerin
inanglarina uygunluk saglamasi gayesiyle yonetici siifin goriislerini benim-
semeyi de mahzur gormemislerdir. On dordiincii yliz yila geldigimizde ise
Sitler, muhtemelen Suriye’deki Miislimanlar arasinda artik bir ¢ogunluk
degildirler. [Zira ] Siilerin Kuzey Suriye’de 6nem arz etmeleri hali artik sona
ermisti. Fakat Siilerin 6nem verdigi Seyyide Zeyneb’in tiirbesinin bulundugu
Sam’da varliklarini stirdiirdiiler. Genel olarak Siiler, varliklarini giinimiize
kadar devam ettirmis olduklar1 bolgelere hapsedildiler. Lazkiye bolgesinde
Nusayriler; iki kii¢itk grup halinde Ismaililer; Liibnan’in giiney yarisinda
Diirziler ve Cebel-i ‘Amil ve Bika‘ vadisinde Imamiler varliklarini devam
ettirdiler.

Eziyet ve zaman zamanda zulme maruz kalmis olmalarina ragmen ileri se-
viyede Sii egitimin varlig1 bu bolgelerdeki ufak ¢apli ticaretin yapildig: kasaba-
larda ve bolgenin kdylerinde devam etmistir. On ikinci yiizyil 6ncesi Cebel-i

*  Yakut ibn ‘Abdullah el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-Bulddn: Jacut’s Geographisches Wor-
terbuch, ed. F. Wtistenfeld, (Leipzig, 1867), 1,307.

> Mesela bkz, “Takiyuddin ibn Necm el-Halebi”, Emelii’l-‘Amil, 11, 46; “Izzuddin
Hamza ibn Ali el-Hiiseyni el-Halebi”, ayn1 eser., 105-6.; Ayrica bkz., ‘Omer ibn
Ahmed ibni’l-‘Adim, Ziibdetii’l-Haleb min tarihi Haleb, ed., S. Dahhan, II, (Da-
mascus, 1954), 293-4.
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‘Amil bolgesindeki medreseler ve alimler hakkinda ¢ok az sey biliyoruz. Ancak
bundan sonraki donemlerdeki medrese ve alimler ile ilgili bilgiler daha agiktir.

Kasaba ve kdylerin bazilarinda gelenegi/ahbari babadan ogula aktaran alim
aileler mevcuttu ve [bu aileler] bagka yerlerde egitim aldiktan sonra ilim 6g-
renme gayreti icerisinde olan kimseleri cezb etmislerdir. Orada siirekli egitim
veren buyiik egitim merkezleri goriinmemektedir.®

Bu ailelerinin en 6nemlilerinden bazilar1 Sam ticaret yollar1 glizergdhinda
bulunan kiigiik koylerde yasamislardir. Maggara ve Cezzin (daha sonra Maro-
ni Hristiyan olmasina ragmen o zaman bir $ii kasaba) Sam’dan Sayda’ya giden
ana yol lzerindeydiler. Ayrica Maggara giliney yoniindeki Galile’'ye dogru
uzanan bir glizergdhin yakininda bulunmaktaydi. En 6nemli ilim merkezle-
rinden bir olan Kerekintth $am ve Ba‘albek arasindaki iki ana yolun birinde
bulunan Biga vadisi icerisinde daha kuzeyde yer almaktaydi. Memliikliiler
doneminde Kerekintth, Bigd el-‘Azizi bolgesinin yonetim merkeziydi ve
Nth’un kabrinin olduguna inanilan yere bir cami insa edilmisti. Ki orada
hocalar, 6grenciler ve Kur’an kérileri Memliik sultanlarindan gelen ihsanlarla
desteklenmektedirler. Bununla birlikte Nebatiyye, Cuba‘ ve Meysii’l-Cebel gibi
diger ilim merkezleri daha kiigtik yollar tizerindeydi ve koylerden biraz daha
buyiik yerlesim yerleriydiler.”

Yoneticilerin veya bityiik sehirlerin destegi olmaksizin fakir kirsal bolgeler-
de yiiksek ilmi egitim geleneginin devam etmis olmasi izah edilmelidir. Cok
uzaklardan tesir icra eden Irak’in dini acidan 6nem verilen kutsal sehirlerinin
mevcudiyeti ve Ali ve onun ¢izgisindeki taraftarlarinda daima belirgin olan
saglam vefa duygusu bunu kismen agiklayabilmektedir. Bununla birlikte diger
iki sebepte akla gelebilir. Birincisi Cebel-i Amil’in gii¢c merkezlerinden uzak
olmasi, kiigiik ¢apta bir yagamin cereyan etmesi ve kaynaklarinin azligi sebe-
biyle bolgede ikamet edenlerin siyasi bir tehlike olusturmadiklar: stirece biytik
sehirlerdeki yoneticilerin Cebel-i ‘Amil’i dogrudan isgal veya kontrol etmeleri

¢ Hitat, 182 ve devam eden sayfalar.

" R. Dussaud, Topographie historique de la Syrie antique et médiéval, (Paris, 1927);
M. Gaudefroy-Demombynes, La Syrie a Vépoque des Mamelouks, (Paris, 1923), 70,
74, 246; J. Sourdel-Thomine,* Inscriptions arabes de Karak Nuh, Bulletin d’Etudes

Orientales, 13, 1949-51, 71-84.
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icin ¢ok az 6nem vermelerine neden olmustur. Dogrudan kontroliin olmadig:
dururumda bolge, bazilar1 Sii olan ve kendileriyle ayni goriisleri paylasan
kisileri himaye ve koruma saglayan yerel beyler tarafindan yonetilmistir. En
azindan Cebel-i ‘Amil’in tarihi yonetim ailelerinden biri olan Ali e-Sagir ailesi
(Esad’in bugilinki 6nemli ailesinin atalar1) on dordiincti ylzyil itibariyle
varliklarin1 devam ettirdikleri anlagilmaktadir.®

Bolgenin uzakligi ve 6nde gelen ailelerin bolgeyi himaye etmesi sadece za-
ten var olan $ii gelenegi korumamis ayni zamanda Suriye’nin diger bolgele-
rindeki Imamiler’in dikkatini [bélgeye] cekmis olabilir. Cebel-i ‘Amil’in mo-
dern dénem tarihcisi ve orali 4lim Muhsin el-Emin el-‘Amili, Sam ve Ha-
lep’teki Sii alimlerin bolgeye siginmis olabileceklerini one stirmektedir. Bu
soylediginin bir kaniti olarak Muhsin el-Emin, daha sonraki dénemlerdeki
alimlerde oldugu gibi bolgenin ilk biiyiik 4limi Semseddin Muhammed b.
Mekki’nin bolgedeki alimlerden icazet almadigina fakat ilim 6grenmek igin
Irak ve bagka yerlere gittigine isaret etmektedir.’

[Bolgede] Imami egitimin devam etmesindeki ikinci sebebi, muhtemelen
egitimin Siinni ve Sii gelenekler arasinda [pratikte] kesin bir ayirimin olma-
mast olabilir. Iki gelenek arasindaki iliskiler tolerans ve baski/ziiliim arasinda
dikkatli bir sekilde dengelenmistir. Ziilim/baski olasiligi her zaman vardi.
Ancak ayn1 zamanda Siinni ve $ii alimler birbirlerinden egitim alabilirlerdi.
Muhakkik el-Evvel olarak taninan Necmeddin Ca‘fer el-Hilli (602/1205-6-
676/1277) ve daha sonra ‘Allime olarak bilinen Ceméaleddin Hasan b. Mutah-
har el-Hilli (648/1250-726/1325) tarafindan ivme kazandirilan Ustli diigtince
Sii toplumu agan bir etkiye sahip olmustur. Ustli diistince akli ilkelere uygun
olarak Imamlarin ahbarini yorumlama ve onlardan hukuk ilkelerinin bir
buitiiniinti istinbat etme ihtiyacini vurgulamaktadir. Bu [stire¢] imamlara
atfedilen hadislerin toplanmasini, imamlardan rivayet eden kimselerin giive-
nirliliklerinin tespiti, onlardan sonuglar ortaya koymayi ve bu tiir sonug ¢i-
karmalarla zuhur etmis olan kurallar1 agik ve kesin ifade etmeyi kapsamakta-
dir. $ii diistincesinin bu ¢izgisini takip eden Sii alimler, sadece kendi toplum-
lar1 igerisindeki dar kaliplar igerisinde kalmamiglardir. Onlar [ayn1 zamanda]
Stinni ve Sii farkl gozetmeksizin ‘4mme ve héssd arasinda bulabildikleri her

8 Hitat, 134.
°  Hitat, 77-8.
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yerde Hadis bilgisini arastirma ve hukuki muhakeme ilkelerini kavrama c¢abasi
icerisinde olmuglardir. Diger taraftan Allame’nin Minhdacii’l-kerame adh
eserine reddiye yazmis olmasina ragmen ‘Allame’nin hukuk metodolojisi Ibn
Teymiyye tizerinde derin bir etkisi vardir.'

Stinni ve Sii alimler arasindaki baglantilarin ve her zaman var olan ziillim
tehdidinin her iki kismina dair 6rnekler, genelde Sehid-i Evvel ve Sehid-i Sani
olarak bilinen Cebel-i ‘Amil’li iki alimin hayatlarinda ve éliimlerinde buluna-
bilir. Cezzin’li olan Sehid-i Evvel Semseddin Muhammed b. Mekki (734/1333-
34—786/1384), Allame’nin oglu Fahruddin’den ders aldi. Daha sonra Siinni
alimlerden ders almak i¢cin Mekke, Medine, Bagdat, Sam, Kudiis ve Haliliir-
rahman’a gitti. Ki onun ders aldig1 [Stinni] hocalarinin sayisinin 40 oldugu
soylenmektedir. Ustli diislinceyi takip ettiginden dolayr temel mesguliyeti
ustil-i fikih’im $ii gelenegi yani sira Stinni anlayigtan 6grendikleri temelinde
fikhin/hukuk ilminin metot ve kurallarini belirlemekti. Sehid-i Evvel, hukuki
yargilama gorevinin ehil alimlere verilmesi gerektigini ve takva sahibi Miislii-
manlarin adil olmayan yoneticiler tarafindan atanan hakimlerden ziyade
onlara bagvurmalar: gerektigini savunmaktadir. Toplumda éalimin rolii konu-
sundaki bu vurgu Bildd-1 Sam’da muhtemelen siyasi otoriteden uzaklastirilmig
olmalar1 sebebiyle ortaya ¢ikan konumlarinin bir yansimasiydi. O siklikla
Sam’a ziyaretlerde bulundu ve orada ders verdi. Ancak asir1 derecede ihtiyat
gostermesinden (siddetii’t-takiyye) dolayr sadece geceleri Sii eserleri ders
verebilmis olmas: Sii faaliyetlerin sinirlarinin ne oldugunu gosteren bir isaret-
tir. Biitiin tedbirleri almis olmasina ragmen, muhalifler tarafindan suglandi-
gindan ve Maliki mifti tarafindan [bu suglamalar] teyit edildiginden Sam’daki
yoneticiler tarafindan tutuklanmis ve sonunda da idam edilmigtir."!

0" H. Laoust, Essai sur les doctrines sociales et politiques d'Ibn Taymiyya, (Cairo,

1939), 36-7, 97.

"' Mubhsin el-Emin el-'Amili, A'ydnii’s-Si‘a, LVII cilt (Damascus/Beyrut, 1935),
XLVII, 36-49; Emelii’l-‘Amil, 1, 181-83; 'Abdullah Efendi el-Isfehani, Riydzu’l-
‘Ulemad, 5 cilt. (Kum, 401/1980-81), V, 185-91; Yusuf el-Bahrani, Liilii'etii’l-
Bahreyn, (Necef, 1386/1966-67), 143-8. Bahrani'nin eseri ve taraftarlarinin 6nemi
i¢in bkz., N. Calder, “Zakat in Imami Shi'i jurisprudence, from the tenth to the
sixteenth century A.D.”, BSOAS, XLIV, 3, 1981, 468-80, ve “Khums in Imami Shi'i
jurisprudence, from the tenth to the sixteenth century A.D.”, BSOAS, XLV, 1,
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Sehid-i Sani Zeynuddin b. Nureddin Ali (911/1506-966/1558), Cuba’da
alim bir aileden gelmektedir. Biiyiik dedesi, hem dedeleri hem de babasi 4lim
kimselerdi ve atalarindan biri ‘Allaime’den ders almisti. Tabakat miiellifleri
tarafindan verilen bilgilerde hayatinin ilk donemi ile agiklamalara yer veril-
mekte [ve] ilim 6grenmek icin yapmis oldugu seyahatler anlatilmaktadir. flk
egimini Cuba’da babasindan daha sonra Meys’de meshur alim Nureddin Ali b.
‘Abdul‘ali ve ardindan da Kerekintih’ta aldi. Bundan sonra daha uzak yerler-
deki [ilim merkezlerine] gitti. Ilk olarak sadece fikih degil ayn1 zamanda tip,
astronomi ve Stihreverdi felsefesini tahsil ettigi Sam’a; ardindan 16 Siinni 4lim
yaninda farkli stirelerde dersler aldigi Kahire'ye gitti. Kahire’deki egitimini
hadis, dort Siinni ekoliin fikhi ve ilmin diger alanlarini kapsamaktaydi.

Daha sonra Osmanli hitkiimeti tarafindan herhangi Siinni bir medreseye
miiderris olarak tayin edilmek maksadiyla Istanbul’a gitti ve o, Ba‘albek’teki
Ntriyye medresesine tayin edildi. Nériye medresesinde Dort Stinni ve
Imami/Ca‘feriyye mezhebinden olusan bes mezhebe gore egitim verdigi soy-
lenmektedir. Orada bes yil kaldiktan sonra Omriiniin geri kalanini egitim,
ogretim ve kitap telifi ile gecirdigi Cuba’ya geri dondii. Stinni alimlerden
alinan metot ve terimleri kullanmak suretiyle Hadis rivayeti ile ilgili sistematik
bir sekilde eser telif eden daha sonraki donem Sii alimlerinin ilki oldugu
soylenmektedir. Onde gelen ulama ile Imamiyye mezhebini tartisabilecegin-
den Istanbul’a getirilmesi i¢in 6zel bir gorevlisini gonderen Osmanli Sultanina
kadar tnii ulastigi rical miellifleri tarafindan nakledilmektedir. [Sultanin
gorevlendirdigi] 6zel gorevli sahis [Sehid-i Sani’nin] hac yapmak i¢in evinden
ayrildigini 6grendi. [Hicaz’a gitti] ve orada Sehid-i Sani’yi tutuklad: ve Istan-
bul’a gotiirdii. Bunun akabinde neler olduguna dair farkli rivayetler vardir.
Onlardan birisine gore 6zel gorevli sahis, Sultan boyle yapilmasinin istedigini
diisiinerek Zeynuddin’i Istanbul’a ulagmadan &nce 6ldiirmiistiir. Fakat Sultan
bunun kendi talimatlarina kargi bir itaatsizlik oldugundan kizmis ve ozel
gorevli kisi oldirilmisgtiir. Bir diger rivayete gore Sehid-i Sani, Istanbul’a
goturtulmugtir. Orada Stinni ulemanin bazilar: vezir-i 4&zam’a onun miigtehit-
tik iddia ettigini ve ogretmekte oldugu seylerde kiifiir oldugunu soylediler.

1982, 3947. Bahrani’'nin 6grencilerinden bazilari i¢in bkz., Aga Bozorg et-Tahréni,
ez-Zeri‘a ild tesdnifi’s-Si‘a, I, (Necef, 1355/1936), 236 ve takip eden sayfalar.
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Bundan dolay1 o Sultan’in huzuruna getirilmeden 6nce vezir-i 4zam’in emriyle
idam edilmistir. 2

Yoneticilerin destegi ve sehirlerin refahindan mahrum olan kirsal egitim
gelenegi Diirziler ve Nusayriler de oldugu gibi uzak tilkedeki belirli olaylar
olmamis olsaydi zaman igerisinde yok olmus olabilirdi. Safevi yonetimi kuzey-
bati Iran’dan iilkenin iglerine ve kisa bir siire icerisinde Irak’a dogru genisledi-
ginden Safevilerin ordusunu olusturan Tirkmen asiretler arasindaki agir1 Sii
gorilisler hanedan agisindan tehlike olusturdu. Ki hanedan bu tehlike karsisin-
da Iran sehirlerindeki niifusa 6zellikle de Islam’in 6nemli sehirli gelenegine
sahip kisilere bagvurmak zorunda kaldi. Sah Ismail’in On iki Imam Siiligini
imparatorlugunun resmi mezhebi olarak se¢mesi muhtemelen agir1 uglar
arasinda orta bir orta yolu bulma, taraftarlarinin agiriliklarini dizginleme,
yonetimi ve ailesi i¢in bir mesrutiyet dayanag: saglama gayesine yonelikti.
Siilik camilerde telkin edilen, medreselerde 6gretilen ve mahkemelerde uygu-
lanan imparatorlugun mezhebi olacak ise orada Siiligi propaganda edecek
alimlere ve hukuku tanimlayacak ve uygulayacak kadilara ihtiyag vardi. Bu tiir
alim ve kadilar Iran’da neredeyse hi¢ bulunmuyordu. Siiligin kirintilar1 Hora-
san, Irak, Acem ve diger yerlerde kismen mevcuttu. Fakat her ne kadar ‘Sii
seklin dahildeki bigimleri’ genis alanlara yayilmis olsa da Safevilerin kontro-
liindeki 6nemli buyiik sehirlerin esrafi mezhep olarak Sii anlayisindan degildi-

ler.?

[Iran’da] Siiligin yayilmasi yavas isleyen bir siirecti ve siirecin ilk baglarinda
Sah Ismail ve daha sonra halefi Tahmasp, Iranl olan alimleri takviye olsun
maksadiyla Irak, Bahreyn ve Cebel-i ‘Amil gibi Arapca konusan iilkelerden
[Sii] ‘ulema getirdiler.

Cebel-i ‘Amil’den gelen ilk, bazi agilardan da en 6nemli 4lim, Nureddin Ali
ibn Hiseyin el-Kereki (? 870/1465-66- 940/1534) idi. el-Kereki, alim bir aile-
nin igerisinde dogmus ve Kerekintih’ta Zeynuddin Ali b. Hilal el-Cezairi ve

2 A'ydnii’s-Si‘a, xxxui, 223-96; Emelii’l-‘Amil, 1, 85-91; Riydzu’l-'Ulama, 11, 365-86;
'Ali ibn Muhammed el-Cuba'i el-'Amili, ed-Durrii’l-mensiir mine’l-me’sir ve gay-
ru’l-me’siir, (Kum, 1398/1977-78), 11, 149-199; Lii'lii'etii’l-Bahreyn, 28-36.

J. Aubin, ‘La politique religieuse des Safavides” in Colloque de Strasbourg, Le
Shi‘isme imamite (Paris, 1970), 235-44.
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Sehid-i Evvel'in entelektiiel ¢izgisinin takipcilerini devam ettiren diger alim-
lerden ders almistir.'* Bundan dolay1 Usali hareketin temel 6gretilerini tevariis
etmistir. Kerekintth’tan Misir’a oradan da bir alim olarak Sah Ismail’in kendi-
sini sarayina davet edecek kadar sohrete ulagtig1 Irak’in kutsal sehirlerine gitti.
O [Sah Ismail’i] sadece ziyaret etti ve resmi gorevler veren ve ihsanlarda bulu-
nan Tahmasp’in saltan1 doneminde daha uzun siire kalmak igin [Iran’a] gitti.'®

Yeni hanedanlikta Kereki ve onun gibi degerli alimlerin istihdam edilmesi
muhtemelen yegine sebebi Iran’da Sii alimlerin yetersizligi degildi. Iran kent-
sel toplumunda hi¢bir kokleri olmayan yurt disgindan gelen bir alim, konumu
hakkinda tereddiitler tagiyan bir hanedan agisindan sehirlerin egemen siniflar
ile ¢ikar baglantilar1 olan onun yerine gegebilecek muhtemel alternatif bir
alime gore daha fazla fayda saglamis olabilir. Daha da 6nemli olmus olabilir
olan sey [ise] Kereki’nin seriatn koruyucusu, imam’in halefi olarak alimin
roliine vurgu yapan ve alimlere i¢tihat yapabilme ve gecerli yontemleri uygu-
lamak suretiyle kaynaklardan hiikiim ¢ikarabilme imkani veren bir gelenegi,
hocalarindan almis olmasidir. Hitkiim verme s6z konusu oldugunda el-Kereki,
miictehid’in gaib imamin temsilcisi (naibi) oldugunu iddia etmistir. el-
Kereki’nin eserlerinde hanedanin ¢ikarlar: ile uyum iginde olan hiikiimlerin
ornekleri bulunmaktadir. O, yonetici icin Mislimanlarin belirlenmis toprak
vergisini (harag) toplayabileceklerini; imamin yoklugunda bile ydneticiden
kendi paylarini alabileceklerini ve hatta namazi kildirmak igin Imam yoklu-
gunda bile Cuma namazini kilmalar1 gerektigini iddia etmektedir. Bu tir
ogretileri Safevilerin yonetimini kabul etmesine ve yonetime mesruiyet kazan-
dirma imkani sagladi ve bu da Sah Tahmasp’in Kereki’yi Imam’in naibi ve ser’i
isleri yuriitmekte sorumlu miictehidlerin onay mercisi olarak tanimasina

goturda. '

¥ Riydzu’l-‘Ulemd, 1V, 280-83; Emelii’l-‘Amil, 1, 122; Muhammed Bakir el-Hansari,
Ravzatii’l-Cenndt, ed., A. Ismé‘iliyan (Kum, 1390-92/1970-72), IV, 356-9.

15 W. Madelung, “Al-Karaki” Encyclopaedia of Islam (2nd ed.), IV, 610; Riyazu’l-
‘Ulema, 111, 441-60; Emelii’l-‘Amil, 1, 121-2; A'ydnii’s-Si'a, XLI, 174-8.

16 Madelung, 610; H. Modarressi Tabataba'i, Kharaj in Islamic law, (London, 1983),
165; Modarressi Tabataba'i, An introduction to Shi'i Law (London, 1984), 50; S. A.
Arjomand, The Shadow of God and the Hidden Imam (Chicago, 1984), 132 £.; E.
Glassen, “Schah Isma'il I und die Theologen seiner Zeit”, Der Islam, XLVIII, 1972,
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el-Kereki tarafindan agilan usul/yontem on altinci ve on yedinci ylizyilin
ilk yarisinda digerleri tarafindan takip edildi. Said Arjomand’in da ortaya
koydugu gibi ister Cebel-i ‘Amil’den ister Bahreyn’den olsun gég eden alimler,
dini miessesede tiim yiiksek mevkilerin kontroliinii asla elde edemediler. Dini
vakiflar1 ve 6nemli hakimlik/kadiliklarin kontroliinii elinde bulunduran sadr
makami Farsli olanlara verildi. Verilen bu kadilik gorevleri de tipki Osmanl
Imparatorlugunda oldugu gibi ilmi gelenege sahip, esraftan ve memuriyet
gecmisi olan belirli ailelere verilmesi egilimi vardi. Bununla birlikte muhacir
alimler, buyik sehirlerde seyhii’l-islam, camilere vaiz ve medreselere hoca
olarak tayin edildiler. Bundan dolayr muhacir alimler Iran halki arasinda Sii
akide ve pratigin ilimli ve saglam bir sekilde yayilmasinda 6nemli bir rol
ustlenmekteydiler. '’

Bagka yerlerdeki diger muhacir gruplarda oldugu gibi iyi bir konum elde
edecek kisi ailesinin diger tiyelerini ve ailesiyle iliskili kisilere yardim edecek
ve onlar1 ¢ekecekti. Cebel-i ‘Amil’den Iran’a giden alimlerin biiyiik bir kis-
minda kan, evlilik ya da hoca-talebe bag ile birbirine bagli bazi ailelere men-
sup kisiler olduklar1 goriinmektedir. Boylece el-Kereki'nin nesli ve akrabalari
[ran’da 6nemli bir rol iistlenmeyi devam ettirdiler. el-Kereki’nin oglu Ab-
dul‘ali de zamaninda mutlak miictehid olarak Sah tarafindan onaylandi.'
Sehid-i Sani’nin ailesi de [Kereki’nin ailesinden] hayli bir siire sonra Iran’a
geldi. es-Sani’nin oglu Hasan, Cub&’da hayatin1 devam ettirdi ve orada fikihla
ilgili Me‘alimii’d-din baslhikli 6nemli bir ders kitab1 telif etti. Hasanin oglu
Muhammed babasindan sonra Sam’daki Stinni alimlerden de dersler aldi.

Akabinde Mekke ve Kerbeld’ya gitti. Muhammed Mekke’ye gittigi donemde

254-68. Haragin mesrulugu konusundaki el-Kereki'nin savunmasi ve onun goriis-
lerine kars: elestiriler konusunda detayli bilgi i¢in bkz., W. Madelung, “Shiite dis-
cussions on the legality of the kharaj”, in R. Peters, ed., Proceedings of the Ninth
Congress of the Union Europeenne des Arabisants et Islamisants (Leiden, 1981),
193-202. el-Kereki’nin eserleri ve $ah Tahmasp tizerindeki nuftizu konusunda
bkz., A. K. S. Lambton, State and government in medieval Islam (Oxford, 1981),
266-77.

Arjomand, 122; J. Aubin, "Etudes safavides, I. Sah Isma'‘il et les notables de I'lraq
persan,” Journal of the Economic and Social History of the Orient, 11, 1959, 37-81.

8 Arjomand, 137.
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oglu Ali, Cuba’da kaldi. Cuba’da ve Kerekintth’ta 6grenimine devam etti.
Daha sonra Iran’a gitti ve Isfehan’da yasamini siirdiirdii. *°

Cubali diger iki aile de iran’da 6nemli bir konuma geldiler. Izzuddin Hiise-
yin ibn Abdiissems el-Harisi el-Hemdani (918/1512—984/1576), Sehid-i
Sani’nin dgrencisiydi ve es-Sani’nin ilk seyahatinde hocasiyla birlikte Istan-
bul’a gitti. Hocasinin vefat ettigi yil iran’a gitti ve Sah Tahmasp’in Kazvin’de
ikamet ettigi esnada kisa bir siireligine Seyhu’l-Islim gorevinde bulundu.
Safeviler Horasan’1 fethettiklerinde oraya gonderildi ve Herat’a seyhiil’islam
oldu. Bir siire sonra hac vazifesini yapmak icin izin istedi ve Iran’a geri dén-
medi. Bahreyn’e yerlesip orada vefat etti.** Kendisinden daha fazla taninmig ve
Seyh Bahai olarak bilinen Bah&duddin Muhammed (953/1547-1031/1621)
babasinin miiderrislik yaptig1 Be‘albek’te diinyaya gelmis olup daha kiigiikken
babasi onu Iran’a gotiiriildii. Iran’”da hem Arapga hem de Farsga egitim ald1.
Her iki dilde ve bir¢ok konuda eser telif etti. Eser yazdig1 konular arasinda siir,
matematik, astronomi, Keskiil isimli meshur bir antoloji ve fikih ile ilgili
Farscga bir eser vardir. Seyh Bahai cesitli gorevlerde bundu. Fakat babasi gibi
zahidane bir hayat siirmek ve ilim ve takva sahibi olmak i¢in de seyahatler de
bulunmak maksadiyla iistlenmis oldugu gérevlerinden ayrildi. Iran’a dénme-
den 6nce tilkesi disinda uzun siire kald1.*'

Cubali bir diger silsile da anne tarafindan $ehid-i Sani’nin torunu olan
Muhammed ibn ‘Ali el-Msavi (946-1009/1539-40—1600-1601) idi. el-Musavi
Cubd’da yasad: ve el-MuhakkiK’in Serdi‘ul-islam adli eserinin bir serhi olan
Medarikii’l-ahkam’ telif etti. el-Mtsavi'nin oglu Hiiseyin babasindan dersler
aldi. Ardindan Iran’a gitti ve Seyh Bahai’den ileri diizeyde dersler aldi. Hora-
san’da yasadi ve Meshed’in seyhii’l-isldm™ oldu. Imam Riza’ya ait tiirbenin
dogu kismindaki bitytik kubbenin altindaki serefli mekanda dersler verdi.*

Bir bagka silsile de Sehid-i Sani’nin hocas1 Nureddin ‘Ali el-Meysi’ye kadar
geri gitmektedir. el-Meysi'nin torunu Lutfullah b. Abdilkerim (6.1032/1622)

v ed-Diirru’l-Mensir, 11, 199-259.

2 A'yanii’s-Si‘a, XXVII, 226-70; Emelii’l- ‘Amil, 11, 74-7; Lii’lii'etii’l-Bahreyn, 23-8.

2 Riyazuw’l-‘Ulemad, V, 88-97; Muhammed Emin el-Muhibbi, Huldsati’l-ethar fi
a'yani’l-garni’l-hadi ‘aser, (Kahire, 1284/1867-68), III, 440-55; Lir'lii'eti’l-Bahreyn,
16-23.

2 A%yanii’s-Si‘a, XXVII, 213-14; Riydzu’l-"Ulema, V, 132-3; Emelii’l-‘Amil, 11, 79-80.
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Cebel-i ‘Amil’de dogdu. Fakat kiiciik yasta Meshed’e goturilldi ve orada
egitim gordii. Meshed’de gorevler iistlendi ve daha sonra Isfehan’a gitti. Isfe-
han’da Sah Abbés I tarafindan onun i¢in inga ettirilen ve daha sonraki do-
nemde Sah Abbas’in ismiyle anilmis meshur camide dersler verdi. *

Genel olarak, [yukarida bahsedilen] alimler Usili ekole mensuptular. An-
cak bir diger alime de [S§ii] diistincesinin bagka bir ekoliinde rastlamaktayiz.
Muhammed ibn Hasan el-Hiirr el-‘Amili (1033/1623-24—1104/1692-93)
Mesgara’da dogdu. el-‘Amili erken donem Islam tarihindeki meshur bir sahsi-
yetin neslinden geldiklerini iddia eden ulema ailesinden gelmekteydi. Erken
dénem Islam tarihindeki bu kisi Irak valisi tarafindan Ktfe’ye dogru gelmekte
olan Imam Hiiseyin’i kontrol etmek icin génderilen ancak kritik bir anda
Hiiseyin’e katilmaya karar veren ve nihayetindeki savasta oldirilen el-Hiirr
ibn Yezid el-Riyaht’idi.** Babasi ve ailesinin diger fertlerinden ders aldiktan
sonra Muhammed el-Hiirr, Sehid-i Sani’nin biiyilk torunundan ve onun
goriiglerini aktaran digerlerinden dersler aldi. Daha sonra Iran’a geldi ve
Meshed’de Imam Riz&’'nin tiirbesinin bulundugu kiilliyede dersler verdi.
Cebel-i ‘Amil’den gelen alimlerin biiyiik ¢ogunlugunun aksine Usili ekol’e
meyilli degildi. Fakat onun temayiilti, Hadis metinlerine siki baglilikta israr
eden ve akli metoda siki siki bagli kalmaya siiphe ile yaklasan yeniden canlan-
dirilmig Ahbari ekol yoniindeydi. En etkili eseri fikhi meselelerle alakal: hadis-
lerin toplanmasi olan Vesdilii’s-Si‘a ild tahsili mesdili’s-seri‘a adl eseriydi. >

Diger muhacir alimler gibi Muhammed el-Hiirr’de Iran dini elitine men-
sup, ilmi gelenegi ve memuriyeti devam ettiren bir aile tesis etti. Bununla
birlikte [Cebel-i Amil’den gelen alimler] bir dereceye kadar farklilik duygusu-
nu, geldikleri bolgeye dair hatiralari ve bolgelerinin $ii tarihindeki konumu
dolayisiyla duyduklar1 gururu devam ettirmis goziikiiyorlar. Seyh Bahai’nin
makamini terk etmis olmasinin ve seyahate ¢ikmasinin birden ¢ok sebebi
olabilir. Ancak Bahai’nin kendisi sarayla irtibath bir 4lim olmaktansa bu yeni
hayat tarzin1 daha degerli gormiis olabilir. Seyh Bahai, kendi hayatinin geceleri

tiztim bag1 bekgiligi yapip giindiizleri ilim tahsil eden Sehid-i Sant’nin veya

3 Riyazu’l-‘Ulema, IV, 417-20; A ‘yanii’s-$1‘a,x1Ix, 166-7.

2 M. J. Kister, ‘al-Hurr b. Yazid’, Encyclopaedia of Islam (2nd ed.), III, 588.

»  G. Scarcia, “al-Hurr al-'Amili”, Encyclopaedia of Islam (2nd ed.), II, 588-89
A*yanii’s-Si‘'a, XLVIV, 52-64; Emelii’l-‘Amil, 1, Giris, 8-66, 141-54.
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kendisi ve 6grencileri i¢in gece odun toplayan $ehid’in hocasi Seyh Ali el-
Meysi’nin hayatina benzememesinden dolay tiztintii duymaktaydi.*

Seyahatleri Seyh Behai’yi dogdugu topraklara geri gotiirdii ve o, el-
Mubhibbi’nin el-Hulasatii’l-eser isimli hicri on birinci ylizyilldaki temel rical
kitaplarindan birinde yer alacak kadar Stinni &limler arasinda bilinmekteydi.
Muhibbi, Bahai’nin Cebel-i ‘Amil’in yani sira Kahire, Kudiis, Sam, Halep’i
ziyaret ettigini aktarmaktadir. Bahai, Cebel-i ‘Amil’de ¢ok iyi karsiland1 ve
iltifata mazhar oldu. Bununla birlikte o, dikkatli davranmak zorundaydi.
Cebel-i ‘Amil’de insanlar onunla goriigmek igin gruplar halinde geldiler.
[Ancak] o, ger¢ek durumunun ortaya ¢ikacagindan endise duymaktaydi.
Halep’te kelami bir tartismaya girdiginde Stinni bir Seyh ile bas basa kaldiklar:
esnada soyle dedi: “Ben bir Siinni’yim ve Peygamberin ashabini seviyorum.

Ancak ben ne yapmaliyim? Bizim Sultan $ii ve Stinni alimleri 6ldirtiyor.” >

Muhammed el-Hiirr el-Amili, dogdugu topraklar hakkinda ¢ok daha agik
izahlara yer verdi. el-Hiirr’in $ii 4limlerle ilgili rical eseri iki kisma ayrilmistir.
Emelii’l-amil fi terdacimi ‘ulemd Cebel-i ‘Amil baglhikli birinci bolim tamamen
Cebel-i ‘Amilli alimlerden olugmaktadir. Ikinci boliim ise Sii diinyanin geri
kalan kismindaki ulemaya yer verilmektedir. Eserin giris kisminda Bahii,
ni¢in Cebel-i ‘Amil’e 6ncelik verdiginin sekiz sebebini vermektedir. **

Oldukga basit olan birinci sebep bir kimsenin dogal olarak dogdugu top-
raklara (vatan) ilgi duymasidir. O [burada] “Hubbu’l-vatani mine’l-iman” ve
“min imdni’r-reciil hubbuhii li kavmihi” seklindeki meshur hadisleri aktarmak-
tadir. Diger yedi sebepten bahsederken bu dogal tercihinin akli sebebini ortaya
koymaktadir. Cebel-i ‘Amil’in Siiligi, Siiligin en eskisidir. EbG Zerr’in kissa-
sindan bahsetmektedir. Bircok sayida alim dindar kisi bu toplumdan neget
etmistir. Bagka hicbir bolgede daha fazla Imami alim yetistirmemistir. Hicbir
koyii yoktur ki o kdyden §ii alim ¢ikmis olmasin. Bir miiellifin soyle dedigi
nakledilir: Son dénemin Imami Aalimlerin tamaminin beste biri Cebel-i
‘Amil’den gelmistir. Bir¢ok peygamber ve ulemanin kabirleri de oradadir.

% A'yani’s-Si‘a, XXVI, 235. ed-Diirru’l-mensir, 11, 155, odun toplama hakkindaki
hikaye bizzat $ehid-i Sani ile ilgilidir.

¥ Hulasatii’l-eser, 11, 443.

»®  Emelii’l-‘Amil, 1, 11f.
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Muhammed el-Hiirr, Cebel-i ‘Amil’e veya Cebel-i ‘Amil’in de bir kismini
olusturdugu Bildd-i1 Sam’a isaret ediyor diye yorumlanabilecek Kur’an’dan {i¢
ayete isaret etmektedir. Maide Suresinde ‘kutsal mekana’ bir atif vardir: ‘Ey
halkim Allah’in sizler i¢in emrettigi Filistin’e girin’.*® Burada kastedilenin
Bilad-1 Sam’ olduguna dair hadisler rivayet edilmektedir. Isra Suresinin ilk
ayetinde (... Kulunu (Muhammed’i) bir gece Mescid-i Haram’dan ¢evresini
bereketlendirdigimiz Mescid-i Aksa’ya gotiiren Allah’in sani yiicedir.) ‘Mes-
cid-i Aksa’ lafz1 daha sonraki tefsirlerde kabul goren sekliyle Kudiis’teki Mes-
cid-i Aksa’ya isaret eden sekilde yorumlanirken ‘etrafi/havlehu’ lafzi da Cebel-
i ‘Amil’i icerecek sekilde yorumlanabilir.*

Ibrahim Suresi’nde Ibrahim, Allah’a g6yle hitap ediyormus gibi tasvir edil-
mektedir: “...Ben cocuklarimdan bazisini senin kutsal evinin ( Kabe’nin)
yaninda ekin bitmez bir vadiye yerlestirdim. Rabbimiz...... onlar1 dirtinlerin-
den riziklandir.”” Yine ayni sekilde bu ayetin de daha sonraki tefsirlerde kabul
goren tefsiri su sekildedir: Allah, Cebrail’e Urdiin vadisinin bir parcasini kesip
almasini, onunla birlikte [Mescid-i] Haram’1 yedi kez tavaf etmesini ve onu
suanda bulundugu yere yani Téif e koymasini emretti. Ki o toprak par¢asindan
yetisen iiriinler Mekke’ye gotiiriilmektedir. Urdiin vadisi Bildd-: Sam’m bir
parcasidir. Bu haliyle de Cebel-i ‘Amil’i kapsadig1 kabul edilebilir.

Son olarak Muhammed el-Hiirr, ibn Babeveyh ve Sehid-i Evvel tarafindan
rivayet edilen ancak hadisin metninin saglam kaynaklarda yerini bulamadigini
belirttigi Ca‘fer es-Sadik’in bir hadisini aktarmaktadir. Imam’in gaybeti zama-
ninda miintesiplerinin durumu ne olacak diye soruldugunda Imam su sekilde
cevap verdi: “Sakif bolgesini ve sahil bolgesinden daglarin etekleri-
ne/yamaglarina kadar olan Bildd-1 Sam bolgesinin insanlar1 gergek taraftarla-
rimiz, yardimcilarimiz ve kardeslerimiz olacaklardir... Onlarin kalpleri bize
meyilli, digsmanlarimiza kars: serttir. Onlar Gaybet zamaninda geminin kila-

vuzudurlar.”*?

# A.J. Arberry’nin ¢evirisi: The Koran interpreted (London, 1955), 5: 24.
O Arberry, 18: 1.

3t Arberry, 14: 37.

2 Emelii’l-‘Amil, 1, 15-16.

w



Hasan el-Benna’nin Siyasi Diisiincesi
[brahim el-Beyyumi Ganim,

Istanbul; Ekin Yayinlari, 2012, 519 sayfa.

Muammer I[SKENDEROGLU"

Hasan el-Benna ve onun kurdugu Miisliitman Kardesler Hareketi hi¢ stiphe-
siz son yillarda medyanin en popiiler konular1 arasinda yer almasina ragmen,
Tiirkgede gerek Benna gerekse Miisliiman Kardesler ile ilgili akademik seviyede
kayda deger calisma oldugu sdylenemez. Brynjar Lia’nin doktora ¢aligmasi olan
Misliitman Kardeslerin Dogusu (1928-1942) adli eserin ¢evirisinden sonra, Ga-
nim’in burada ele alacagimiz doktora tezinin gevirisi olan eseri Tiirk¢ede ulasi-
labilecek ender akademik ¢aligmalardan bir digeri olmasi agisindan 6nem arz

ediyor.

Ganim’in eseri bir tez ¢aligmasi olmasi nedeniyle, tezini Misir akademik tez
format1 geregi once {i¢ ana bab’a, ardindan bablar1 kisimlara ve kisimlar1 bo-
liimlere ayirmis. Miisliman Kardesler ile goniil bagliligi oldugu anlagilan yazar,
bu bagliligini sik sik okuyucuya hissettirmekten de ¢ekinmemis ve neticede bir-
¢ok noktada savunmaci bir tavir sergilemis goriiniiyor. Ganim’in tezinin giri-
sinde cevap aradig {i¢ temel sorunun bunun ilk isaretini verdigi soylenebilir:
El-Benna’nin siyasi diisiincesinin net olmadig1 dogru mudur? Onun liderli-
ginde Miisliman Kardesler Hareketi'nin ¢aligmalari, ulasmaya calistiklar: he-
defler i¢in belirlenen tasavvurlara ne kadar uygundur ve bu hedefleri gercekles-
tirmek i¢in belirlenmis uygulamali bir program var midir, yok mudur? Ozellikle
Ikinci Diinya Savagi’'ndan sonraki yillarda Misir'in iginde bulundugu sartlar al-
tinda, en bariz ozelligi “farklilik” veya diger diistinsel ve siyasi giiclerden ve
akimlardan “uzaklik” olan, el-Benna’nin liderliginde Kardesler’in bazi siyasi ey-
lemleri ve konumlar1 nasil kavranmali ve aciklanmalidir? (s. 36-37). Eserin iler-
leyen sayfalarinda Ganim, Benna’y: asrin miiceddidi olarak gordiigiiniin isare-
tini veriyor: ‘Hasan el-Benna’nin ne dogum tarihi ne de vefat tarihi hicri 14.

yiizyilin ne basina ne de sonuna rastlamaktadir. Ama birazdan agiklanacag gibi

Dog. Dr., Sakarya Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Temel Islam Bilimleri Ogretim
Uyesi.
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bu onun sz konusu ‘yenileyicilik’ gérevinden uzak oldugu anlamina gelmez.’
(s. 175).

Tezin birinci babinda Ganim, Benna'nin yasadig1 donemin siyasal ve fikirsel
arka planini ele aliyor. Bu baglamda yazar 6nce Benna’nin yasadig: siyasi ¢ev-
reyi tasvir ediyor, ardindan kiiltiirel ¢evreyi tasvir edip temel fikri akimlar 6zet-
liyor, son olarak da dénemin temel sorunlari ile ilgili kisa bir degerlendirme
yapiyor. Ganim, Benna’nin yasadigi donemin 6nemli siyaset ve fikir adamlar:
yetistirdigini, doneme hakim olan liberal diisiince ve kiiltiiriin de biitiin akim
ve fikir temsilcilerine kendilerini rahatca ifade etme firsati hazirladigini belirti-

yor.

Yazar, Benna doneminde hem Misir’da hem de diger Islam beldelerinde or-
taya ¢ikan iki ana diistince akimini keskin bir karsitlik iligkisi olarak okuyor: Bir
tarafta Bat1 aklinin {iriinii bir zihniyet, diger tarafta ise Islam aklinin iiriinii bir
zihniyet. Ganim’e gore bu iki zit zihniyetten biri Bati medeniyetini savunanlara,
digeri ise Islam medeniyetini tekrar diriltmeyi savunanlara aittir. Yazar bu iki
zihniyet arasindaki miicadelenin dort ana sorun etrafinda dondtgiinii vurgulu-
yor: Egitim, dil ve edebiyat, giyim-kusam ve kadin. Kargitlik iligskisine bir 6rnek
olmasi agisindan zikretmek gerekirse, ona gore egitim alanindaki tartigmalar
Ezher ile Misir Universitesi cekismesi seklinde ortaya ¢ikiyordu ve Islamcilarin
¢oguna gore Misir Universitesi bilim ve milliyetgilik sloganlari altinda dinsizlik

propagandasi yapilan merkez goriintimiindeydi.

Donemin siyasal ve fikirsel arka planini ele aldig ilk babin ardindan, ikinci
bapta Ganim, Hasan el-Benna’nin diisiince diinyasini inceliyor. Bu babin ilk
kisminda yazar, Benna’nin toplumsal kokeni ve diisiinsel kaynaklarini ele ali-
yor. Benna donemin sartlarinda sansli sayilabilecek bir ilim ortaminda dogmus-
tur. Hadis ilminde kendini yetistirip 6nemli eserler veren genis ufuk sahibi bir
babanin oglu olmak, Benna’ya hayat boyu bir¢ok kapinin kolaylikla agilmasina
katk: saglamistir. Egitiminin ilk asamalarindan Kahire’deki Daru’l-Ulum giin-
lerine kendisini devamli devrin ilim, edep ve diisiince topluluklar iginde bul-
mustur. Bu siirecte aldigi resmi egitimin geregi olarak veya daha sonraki serbest

okumalar1 sayesinde, Islam kiiltiiriiniin hem klasik hem modern kaynaklarin-
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dan, ¢agin sosyal bilimlerinden ve Bat1 medeniyetinin klasik ve modern kaynak-
larindan beslenmesi de bu aile ortaminin tabi bir sonucu olarak goriilebilir. Bu
genis yelpaze icinde Benna’nin diisiince diinyasi {izerinde en ¢ok iz birakan ilim
ve fikir adamlarinin, dénemin Islameci akimi igindeki en etkili damari olusturan
Selefi akimin temsilcileri oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte hayatinin ilk yil-
larinda aldig tasavvuf kiiltiirit Benna’nin selefiligini donemin diger selefi anla-

yislarindan ayristirmistir.

Ganim, Benna’nin toplumsal kokeni ve diisiinsel kaynaklarinin tasvirinin ar-
dindan ikinci kisimda onun siyasi diisiince yapisini inceliyor. Bu baglamda bu
kismin ilk béliimiinde yazar kalkinma kavramini ele aliyor, Benna’ya gore Islam
diinyasinin ¢okiisiiniin sebeplerini, onun Bat1 hakkindaki diisiincelerini ve ko-
numunu ve ona gore kalkinmanin manevi esaslarini ve diisiinsel ve siyasal da-
yanaklarini inceliyor. Yazar’a gore, Dogu nedir, Bat1 nedir ve kalkinma ne an-
lama gelir gibi sorulara Benna’nin kapsamli cevaplari vardir. Yazar’in bu cevap-
lar1 sunumu, yukarida da degindigimiz gibi savunmaci ve sloganci tavrin kitapta
yogun bir sekilde hissedilmeye baslandigini1 gostermesi agisindan dikkat ¢ekici-
dir. Yazar’a gore Benna’nin Dogu-Bati-Kalkinma hakkindaki tezlerinin 6zeti
sudur: Dogu ve Bat1 ayrimi gegicidir. Islam; biitiin diinyay1 kapsayan Islam kar-
desligi ilkesi dogrultusunda hem Dogu’nun hem Batr'nin gelecegidir. Kalkin-
manin {i¢ sag¢ ayagi vardir: Allah’a inanip dayanarak maddi ve manevi giiciin
birlikteliginin saglanmasi. Bu tasavvurdan anlagilan, kalkinmanin bilimsel-tek-

nolojik ilerlemeden 6te bir sey oldugudur.

[slam diinyas1 nigin geri kalmistir? Ganim’e gére Benna’nin bu konu ile ilgili
goriislerine Ibn Haldun’un ‘doniisiimlii medeniyet’ fikrinin kaynaklik ettigi an-
lagiliyor. Benna’ya gére Islam diinyasinin ¢okiisiiniin bir¢ok dahili ve harici ne-
denleri vardir. Bunlar toplumsal, siyasal ve diisiinsel nedenler ana basliklar: al-
tinda toplanabilir. Toplumsal ¢okiisiin temelinde iyiligi emredip kotiiliikten sa-
kindirma ilkesinin terk edilmesi yatmaktadir. Benna’nin genglik yillarindan iti-
baren onctiliik ettigi bircok faaliyet, onun bu ilkeyi toplumsal hayat1 diizenleyen
en temel ilke olarak gordtigiiniin isareti sayilabilir. Bize gore Benna’nin geri kal-
mishigin siyasi nedenleri ile ilgili degerlendirmesi, onun Arap kavmiyetciligi ve

selefilik etkisindeki bilingaltinin agiga vurumu olarak goriilebilir. Ciinkii
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Benna’ya gore Arap olmayan ve dogru Islam’in tadini alamamis Farsli ve diger
unsurlarin iktidara gelmesi gerilemeye yol acan nedenler arasindadir. Benna’ya
gore geri kalmishigin diisiinsel nedenlerinin en dnemlisi eskiye bagnazca sahip
¢ikma, bunun neticesi olarak Islam’in diigiinsel mirasini yasadigimiz dénemin
insanina en cazip sekilde yeni bir tislup ile sunamamaktir. Ona gore siyasi istib-
dadin da diistinsel geri kalmislikta biiytik rolii varir. Bu konuda Muhammed
Abdubh ile ayn1 goriisii paylasan Benna, onun aksine, bu durumdan siyaseti la-
netleme sonucunu ¢ikarmamigtir. Ganim 6zetle Benna’nin Miisliimanlarin Is-
lam’dan uzaklagsmalarinin gerilemenin en 6nemli nedeni oldugunu, bunun so-
nucunda da Miisliman toplumlarin somiirgecilik belasina maruz kaldiklarini,
bundan kurtulmanin da Miisliiman toplumun tekrar toplumsal, siyasal ve dii-
siinsel anlamda Islam’a dénmesi ve Islam birliginin saglanmasindan gectigini

savundugunu ifade ediyor.

Ganim’e gore, Benna hayatin degisik alanlarindaki Batililasma belirtilerini
‘Miisliimanlarin derilerinin soyulmasi gibi dinlerinin onlarin hayatindan soyul-
mas!’ olarak goriir, Tiirkiye’deki Kemalist tecriibeyi de bunun en tipik 6rnegi
olarak isaret edip siddetle elestirir. Benna siyasi alanda din ve siyasetin ayrigti-
rilmasini da Batililagmanin bir yansimasi olarak goriip bunu da kesin bir dille
reddeder. Benna Bati somiirgeciligini de sadece ekonomik, siyasi ve askeri so-
miirgecilik olarak gormez. Ona gore asil somiirgecilik toplumun manevi deger-
lerinin yok edilip yerine maddi medeniyet degerlerinin hakim kilinmasidir. Bu
sert tavrina ragmen Benna, Batr’nin iyiliklerinin kotiiliklerinden ayrigtirilmasi
gerektigini ve Islami kimligi korumak sart1 ile Batr'nin fen ve teknolojisinin
alinmasinda bir sakinca olmadigini da vurgular. Bu konuda Benna'nin ¢6ziimii
alinan teknolojik birikimin Batr’li degerlerden soyutlayarak onu Islami kisveye

ve ruha buiriindiirmektir.

Benna'nin Islam diinyasinin geri kalmisliktan kurtulma regetesi nettir:
‘Miislimanlarin Miisliman olduklari zamanlarda onlar efendiler idiler. Ne za-
manki Islam’1 ihmal edip kendi kendilerine kaldilar iste su an icinde bulunduk-
lar1 duruma distiiler. Dinlerine doniinceye kadar da boyle kalacaklar.” (s. 234).

Diger bir deyisle Miisliimanlar selefi ideale geri donerlerse kalkinma hedefine
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ulagmalar1 miimkiindiir. Bu da mevcut Islami olmayan diizenlerden kurtulup

Islami bir diizen insa etmekle miimkiindiir.

Benna’nin diigiincesindeki Islam devletinin mahiyeti Ganim’in bir sonraki
béliimde ele aldigi konudur. Ganim bu konuyu da Batici ve Islamcr kargithik
{izerinden sunuyor: Ali Abdurrezzak gibi diisiiniirlerin temsil ettigi ilk grup Is-
lam’in devletten ayrilmasini savunurken, Resid Riza gibi distiniirlerin temsil
ettigi ikinci grup bu ayrima siddetle karsi ¢tkmaktadir. Ganim’in su ifadesi onun
akademik bakis agisin1 yansitmasi agisindan dikkat gekicidir: ‘Islamcilarin hepsi
Seyh Ali Abdurrezzak’in yanildigini ispatlamislardir ve Islam’in hem din hem
de doktrinler biitiinti olmasiyla devlet olmay: gerektirdiginde birlesmislerdir.’
(s. 256). Ganim’e gdre Benna’nin devlet anlayisi Islam’in kapsamli anlagilma-
sina dayanir. Buna gére hayatin biitiin alanlarin1 kapsayan Islam hem dindir
hem devlettir; dinin getirdigi ilahi kanunlar uygulanmadikga, Islam devletinden
bahsetmek miimkiin degildir. Benna’ya gore Islam devleti bir davet devletidir;
bir diinya devletidir, dolayisiyla bu davetin cografi sinir1 yoktur; seriatin 6nder-
ligi ile yonetilen bir devlettir. Islam devletinin gérevi Islam idealinin prensip ve
degerlerini somutlagtiran bir diizen kurmak, adaleti saglamak, davet ve cihat
sorumluluklarini yerine getirmektir. Devletin kimliginin yurttashiga mi, milli-
yetcilige mi yoksa dine mi dayanacagi konusu déonemim en tartismali konula-
rindan biridir. Ganim, Benna’nin evrensel Islamcilik bakis agistyla hem Misir
yurttagligint hem de Arap milliyetciligini elestirdigini ifade ediyor. Bununla bir-
likte Benna, evrensel Islam birligine giden yolun Misir ulus devletinden baslayip
Arap birligine, ardindan da diger komsu Islam devletlerine dogru gitmesi ge-
rektiginin de farkindadir. Devletin kimligi din temelinde belirlendiginde hig
stiphesiz ortaya ¢ikan en 6nemli sorun dini azinliklar sorunudur. Ama bize
gore, Benna’nin azinliklara farkli muameleye tatminkar bir yorum getirdigini

soylemek zordur.

Benna’ya gore iktidarin kaynag: halktir. Mesruiyetini halktan alan yonetici
iktidarin gercek sahibi olan Allah’in kanunlarina tabidir. Ummetin birligi fik-
rine yaptig1 asir1 vurgunun tabi bir sonucu olarak Benna ¢ok partili bir diizeni

reddeder. Ona gore ‘Islam ... partili diizeni 5ngdrmez, riza gostermez ve uygun
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gormez’ (s. 305). Batili anlamda bu particilik ve muhalefetin yerine Benna kont-
rol, danigma ve yasama islevli sura ilkesini yerlestirir. Ona gore halk yoneticiyi
kontrol edecek, yonetici de halka danisacak ve uygun gordiigii tavsiyelere de
uyacaktir. Modern devlette bu islevler i¢in olusturulan kurumlar reddedilip ye-
rine nasil olusturulacagi ve nasil islev gorecegi mechul olan bir kurum konul-
dugunda, pratikte bu islevlerin nasil gergeklestirileceginin muglak birakildig:
soylenebilir. Sura ilkesinin Miisliiman Kardesler teskilatinin yonetim ilkesi ol-
masina ragmen, pratikte bu ilkenin nasil isletildigi miistakil bir yazi konusudur.
Hig stiphesiz onu bu goriisii savunmaya iten sey yasadigi donemin ok partili
sartlaridir. Daha sonraki donemlerde gerek Misir’da gerek diger iilkelerdeki
partisiz veya tek partili diizen tecriibelerini gozlemlemek, bu konu iizerinde

daha farkli yaklasimlara da kap1 aralamay gerekli kiliyor goriiniiyor.

Benna’nin savundugu Islam devletine ve Islami topluma nasil ulasilacagina
dair degisim yontemi Ganim’in bir sonraki boliimiiniin konusudur. Sosyolojik
olarak iki tiir degisimden bahsedilebilir: Ilki yerlesik diizeni tiimiiyle aniden de-
gistirmeyi hedefleyen devrimci yontem; ikincisi ise uzun siireli ve bariscil degi-
simi hedefleyen tedrici yontem. Yazara gore dinin tek degistirici gii¢c olduguna
inanan Benna, tedrici bir degisim hedeflemistir. Degisime dair disiinsel bir
muhteva belirleyen Benna, bunun ii¢ asamada uygulamaya konulmasi gerekti-
gini diisiinmiistiir: Ik olarak davayr tanimlamak, diisiincesini olusturmak ve
amacini belirlemek; ikinci olarak bu dava i¢in ¢aligmak isteyen miiminlerin saf-
larin1 olusturmak; son olarak inananlar isteklerine ulagtiran hayata gecisi sag-
lamak. Benna davetine baglamasindan yaklasik on yil sonra ilk asama olan ta-
nimlama agamasindan yapilanma asamasina gecildigini ilan edip yerlesik diize-
nin biitéin alanlarinin elestirilerek degistirilmesine yogunlagsmaya baslamistir.
Benna hayatinin son yillarinda son agsama olan uygulama asamasindan bahset-
meye baslamistir. Hig siiphesiz bu agama en tartigmali asgamadir. Benna’nin ‘ba-
r1s vesilesi olan cihat’ agamasi oldugunu sdyledigi bu asamanin barig¢il mi yoksa
kanli m1 disiintildiigt hala tartisilmakla beraber, Benna olay: siddetle reddet-
mis olsa da, Miisluman Kardesler’'in dogrudan ona bagl gizli 6rgiitiiniin kana

bulastig1 tartigmasiz bir realitedir.
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Benna’nin yerlesik diizen elestirisi ve yeniden yapilandirma planina bir 6r-
nek olmasi agisindan kadin sorununa dair diisiince ve planlarina deginmek uy-
gun olur. Misir kadininin Avrupali kadini kor bir taklitle izlemesini elestiren
Benna, modern devletin kadina verdigi hemen her hakki Islam’a aykir1 bulur.
Ona gore Islam kadina her tiirlii hakki vermistir ve onu olabilecek en iyi nok-
taya tagimistir. Kadinin temel gérevinin mekani evidir; Islam onun evinin di-
sinda genel islerle ugrasmasini haram kilmigtir. Kadinin ne segmen olarak ne
de aday olarak se¢ine katilmas1 uygundur; dolayisiyla onun milletvekili, bakan
veya hakim olmasi uygun degildir; hele bagbakan olmasi asla uygun degildir.
Ganim’in dedigi gibi Benna’nin bu diisiincelerini yasadigi Misir toplumunun
sosyo-ekonomik ve siyasal sartlar1 iginde degerlendirmek gerekir. Bununla bir-
likte, bu fikirlerin Benna’nin yasadigi toplumun degisim dinamiginin gidisatiyla
uyusmadigi, bu nedenle de Miisliiman Kardesler icinde kadin hareketinin zayif
kaldig1 Ganim’in de vurguladig bir husustur. Bu durum Benna’nin diger konu-
larla ilgili serdettigi goriisler icin de soylenebilir. Dolayisiyla elestirilerin ve 6ne-
rilen degisikligin zamanin ruhuyla uyustugu séylenemez. Onun elestirdigi hu-
suslarin bugiin, goriintirde dahi olsa, Miisliman Kardegler tarafindan savunul-

mas1 veya uygulanmasi ayrica zikredilmesi gereken bir husustur.

Benna’nin sosyo-ekonomik bir¢ok probleme sundugu ¢oziimler ilkesel ola-
rak savunulmasi kolay olmakla birlikte, uygulama asamasina gecildiginde bii-
yiik oranda revizyon gerektiren ¢oziimlerdir. Ornek olarak, ivedilikle sanayiles-
meli, ama nasil? Faizle savagilmali, ama yerine Onerilen sistemin isleyisi nasil

olacaktir? Bu noktada somut adimlarin atildigini sdylemek zor goriiniiyor.

Ganim tezinin tiglincii ve son babinda Benna'nin ¢aginin sorunlarina baki-
sin1 ele aliyor. Bu baglamda yazar ilk olarak Benna’nin Misir temelinde vatan
sorununa dair yaklagimlarini kronolojik olarak inceliyor. Ardindan ikinci ola-

rak onun Filistin sorununa yonelik teorik ve pratik yaklasimini inceliyor.

Son olarak, Benna’nin savundugu Islamcilik tepkisel bir akim m1 yoksa mo-
dern ¢aga Islami bir ¢6ziim mii sorusuna cevap vererek bitirelim. Ganim onun
temsil ettigi yonelimin tepkisellikle aciklanamayacagina vurgu yapiyor. Ona
gore Islami uyanis su ii¢ faktériin sonucudur: Bati medeniyetinin iizerinde dur-

dugu toplumsal payandanin iflas;; Islam’in mitkemmelligi; sosyal gelismelerin
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dogas1. Batr’nin biitiin giizellikleri Islam sosyal diizeninde zaten mevcuttur. Bu
diizenin ¢irkinlikleri ise Islam sosyal diizeninin sakindirdiklaridir. Dolayisiyla
toplumlarin Islam’a gelmeleri mukadderdir. Bize gére, Ganim’in incelemesinin
neticesinde ulastig1 bu sonug, yazimizin basinda da vurguladigimiz savunmaci

tislupla tutarlilik gosteriyor.

Gelenekselci Ekol ve Islam

Nurullah Koltas
Insan Yayinlari, Istanbul, 2013, 246 sayfa.
Tamer YILDIRIM"

Gelenekselci Ekol genel olarak Ilk Prensipler’in derin bilgisini elde etmeye
caligmas1 ve modernizmin diinya goriisiine kapsamli elestiri saglamasi ve diger
dinlerin anlasilmasini saglayacak bir metafizige ve hakikate dayanan bir kapi
a¢masi nedeniyle Bat1 diinyasinda yasayan pek ¢ok kisinin dikkatini cekmekte-
dir. Ciinki insanliga asirlarca 11k tutan dini geleneklerin 6ziinde mukim olan
Ezeli Hikmet ya da Perennial Wisdom, Bat1 insanin girdigi dar bogazdan ¢i1-
karma imkénina sahip bir recete olarak sunulmaktadir (s. 13) ya da en azindan
ekoliin mensuplar1 diisiincelerini bu temelde ifade etmektedir. Gelenekselci
Ekol dinlerin 6ziinde mukim olan ve suretler degisse de kendisi degismeyen
Ezeli Hikmet’in insani asli haline dondiirecegi ve modernizmin ona yiiklemis
oldugu tiim nakislik ve serleri de def edeceginden hareketle, dinlerin 6ziinde
bulunan bu hakikati giin yiiziine ¢ikarma c¢abasini tagir. Mensuplar: arasinda
her gelenekten diisiiniirler var olsa da, baskin olan gériis Islam dini gergeve-
sinde olup metafizik ve tasavvufi goriisler bu ekole mensup olan miitefekkirle-
rin derinlemesine ¢ikarimlariyla sekillenmektedir. Ekoliin basat iki sozciisii
olan Rene Guenon ve Frithjof Schuon dilsel, metafizik, felsefi ve sanatsal kabi-
liyetlerini bu gorisleri anlagilir kilmada gostermis ve birgok alanda faydali ¢a-
lismalar ortaya koymus ve insanlarin Islam’la alakali diigiincelerine farkli pen-

cereler agmaya matuf gayretler sergilemislerdir (s. 20).

Yrd. Dog. Dr., Sakarya Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Temel Islam Bilimleri Ogretim
Uyesi.
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Giuintimiizde ekoliin yasayan en etkili temsilcisi Seyyid Hiiseyin Nasr’a gore,
Gelenekselci Ekol’tin basat temsilcileri Guenon, Schuon, Titus Burckhardt ve
Martin Lings, her sahih dini gelenegin havi oldugu hakikatten bahsetmekte olup
bu hakikati ve ona dair unsurlari reddeden modernizme kars1 ¢itkmaktadirlar.
Nasr’a gore Gelenekselci Ekol’iin mesaji Islam’a dayali degildir; ancak mesajla-
rinin temelini “kuvvetli olarak Islam gelenegi ve bu gelenege baglilik” olustur-
maktadir. Bu nedenle ekoliin sozciileri arasinda belirttigimiz Miisliiman miite-
fekkirler yaninda Ananda Kentish Coomaraswamy, Leo Schaya, Marco Pallis

gibi diger dinlere mensup olan miitefekkirler de mevcuttur.

Ekoliin seyhi konumunda olan Nasr, séylemlerindeki Islami temel i¢in Is-
lam’1n vahiy zincirinin son ve mitkemmel halkas: olusu sebebiyle insanlik tari-
hinde gelen vahiyler biitiiniin hulasas1 vasfina sahip oldugunu ifade eder. Nasr’a
gore “Ezeli Din” ve “Ezeli Hikmet” Islami kaynaklarda “Dinii’l-Fitra” ve
“Dintr’l-Hanif’le es anlamli addedildiginden, ad1 gegen degismez ve bozulmaz
hakikatin bir tasdikidirler. Marco Pallis’e gore ise gelenegin oldugu yerde su
dort sey vardir: Vahiy, ondan nes’et eden bereket, uygulandiginda insanin vahyi
gerceklestirmesini miimkiin kilan ispat ve gelenegi bir medeniyet kilacak olan
doktrin, sanat, bilim ve diger unsurlar. Bundan dolay1 ekolun miintesipleri ka-
dim efsaneleri ve kutsal kitaplar1 irdeleyip daimi surette ortak bir askin dile sa-
hip olduklarini ifade etmisler ve ayn1 ortak dili kullanmislardir (s. 26, 27). Or-
negin Ekol'tin 6nde gelen sozciilerinden olan Ananda Kentish Coomaraswamy,
sanata ve onun ifadesi olan medeniyete dair yaklagimlariyla in kazanmistir.
Omriinii Dogu diisiincesiyle sanatini Bati’ya tanitmaya hasretmistir. 1906 y1-
linda Seylan Sosyal Reform Toplulugu’nu kurmus ve ona bagkanlik etmistir. Bu
topluluk sadece geleneksel sanat ve eliglerinin korunmasini degil ayrica bu eser-
lerin bigimlenisine yardim eden deger ve adetlerin de korunmasi ve uyanigini
temin etmeyi amaglamistir. Coomaraswamy, unutulmaya yiiz tutmus dini ve
saray sanatini kesfe yonelmis, Hindistan, Ingiltere ve Seylan’da yogun bir se-
kilde makale yazmakla ve ders vermekle mesgul olmustur. 1910’da resim topla-
mak tizere Kuzey Hindistan’a yolculuk etmigtir. 1917°de Amerika’ya gelip Bos-
ton Giizel Sanatlar Miizesi’nin Hint Sanat1 biriminin bagina ge¢mis ve dmriiniin

sonuna kadar bu gorevi yiiriitmistiir. Coomaraswamy’nin sanata olan alakasi



236 ~ Usl

salt bir ‘estetik’ kaygidan ibaret degildir. Ona gore bu eserler sadece onlari or-
taya koyanlarin hissiyatlarinin bir disa varumu olmayip daha ziyade ortaya ¢ik-
tiklar1 toplumlarin medeniyetlerinin biitiiniiyle alakalidir. Coomaraswamy’nin
gayretleri {i¢ baglik altinda toplanabilir; Avrupa ve Asyalilarin goziinde Asya sa-
natinin rehabilitasyonu, Bostan Giizel Sanatlar Miizesi'nde icra ettigi biiyiik
capli Kiiratorliik vazifesi, metafizik, din ve felsefe baglaminda geleneksel sanat
distincesi (s. 49-53).

Ekoliin diger 6nemli isimlerinden biri olan Schuon (Seyh Isa Nureddin Ah-
met, es-Sazeli el-Alavi el-Meryemi) 1907°de Isvigre, Basel’de dogmus olup ailesi
Alman’dir. Miizisyen bir baba, edebiyata diigkiin bir anne ve Dogu ile Avrupa
edebiyatlarina dair sohbetlerin sik¢a gerceklestigi bir aile ortami, Schuon’un
edebi ve sanatsal acidan ufkunun agilmasina sebep olmustur. 1930’da ¢ocuklu-
gundan beri ilgi duydugu geleneksel sanat bigimleri -6zellikle de Asya sanati-
tizerine yogunlagmistir. Caligmalari Guenon’un yazilarinda eksik olan ruhi, ah-
laki ve estetik boyutlar: ihtiva etmektedir ve aralarindaki fark tislup ve dil to-
nunda agik¢a goriilebilir. Eger Guenon’un anlatimi “matematiksel” olarak ad-
landirilabilirse Schuon’unki “miiziksel” olarak ifade edilebilir. Clinkii Schuon,
metafizikg¢i kisiliginin yani sira bir sair ve ressamdir da (s. 57-63). Sadece kitap
yazmakla kalmamis yaptig1 resimler ve yazdigi siirlerle ezeli hikmetin yansima-
larin1 okuyucular: ve baglilarina ulagtirmaya calismistir. Polyglotte (¢ok dilli)
da olan Schuon, sanat ve dilden gelen inceligini karsilagtirmali dinler ve tasav-
vuf alaninda da kullanmistir (s. 198-199). Ekol mensuplarinin bir karakteristigi
olan ¢ok dillilik, gelenekselci diisiiniirlerin diisiincelerini diinyadaki gesitli dil-
lerde okuyucu ve dinleyicilere ulagtirmalarini miimkiin kilmasinin yani sira dil
vasitasiyla ilahi mesajin ve sanatin 6zelliklerine niifuz etmelerine de imkén sag-
lamistir (s. 53). Schuon, Philosophia Perennis’in metafizik ve tiim hikmet ifa-
delerinde ayn1 kalan evrensel seylere tekabiil ettigine atifta bulunarak, giinii-
miizde felsefe kavraminin ¢ok si1g bir anlamda kullanilmas: nedeniyle bu kav-
ramu tercih ettigini belirtir (s. 69). Schuon kargilagtirmali dinler sahasinda yad-
sinamayacak agirlig1 ve sanatsal dehasiyla Ekol’tin diigtincelerinin daha genis

kitlelere ulastirilmasinda bir sarih vazifesi tistlenmistir (s. 105).
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Yazar eserde tasavvufla ilgili soyle agiklamalara da girmektedir. “Son zaman-
larda tasavvufla alakali bir mense arayisi ve tasavvuf doktrinindeki bazi motif-
lerden hareketle Yunan, Hint ya da Iran gibi yabanci bir mengeden geldigi sek-
linde bazi telakkiler zuhur etmistir. Islam tasavvufunun yukarida zikredilen
doktrinlerle benzerligi, gelenekselci ekoliin bicim ve 6ze dair bakis agisindan
izah1 kolay bir husustur; zira hakikat tektir ve hakikatin yansimalarinda da bi-
¢imsel diizeydeki benzesmeler miimkiindiir” (s. 90). Bu telakki yeni degil, ol-
dukga eski diyebilecegimiz bir zamana dek gitmektedir. Ayrica gelenekselci
ekoliin bu agiklamalari sadece tasavvufla ilgili degil genel olarak dinle de ilgili-
dir. Ilaveten yazar “Tasavvufun Bati dillerindeki karsiligi (initiation) olmalidir.
Her ne kadar Batr’'da “sufi” ifadesi kullaniliyorsa da bu uyduruk bir ifadedir.
“Sufism” olarak kullanilan ifadedeki (ism) eki yalnizca belli bir ekole mensup
bir diistinceyi akla getirmektedir. Gergekte boyle bir ekol yoktur. Tasavvuf s6z
konusu oldugunda ekoller tarikatlar: ifade etmekte olup gergekte tek bir diigiin-
ceye matuf usullere isaret eder; ¢linkii “et-tevhidu vahidun” yani “tevhid tektir”
(s.97). Bu agiklamada da bazi eksikler vardir. $6yle ki, tasavvuf mistisizmle ayn1
sey degildir fakat sufizm veya daha dogru ifadesiyle Islamic Sufism uyduruk bir
sey degildir. Siz bir akdemik zeminde konusuyorsaniz ortak bir dile sahip olmak
zorundasiniz. Bu kavramlara uyduruk deyip kendi kavramlarinizi oraya yerles-
tiremezsiniz ama tadil edebilirsiniz. Gelenekselcilerin (initiation) kavramini
kullanmalar1 diger dinlere olan yakinliklariyla ilgili bir unsurdur. Bu temelden
hareketle olusturulan bir diisiinceyi kesin bir seymis gibi savunmak ¢ok da
dogru degil gibidir.

Sonug olarak eser genel olarak iki kisma ayrilmistir; birinci bolimde Gue-
non, Coomaraswamy ve Schuon hakkinda ansiklopedik bilgi verilmistir. Ikinci
boliim olan Gelenekselci Ekol mensuplarinin kelami konularla ilgili goriisleri-
nin alintilandig kisimda ise konu énce temel Islami kaynaklara ve modern dé-
nemde bu konularla ilgili yazan fakat gelenekselci ekolle alakasi olamayan kisi-
lerin agiklamalarina dayandirilarak ortaya konulmustur ve devaminda genel-
likle Schoun’un konuyla ilgili goriisleri aktarilmigtir. Fakat konularla ilgili ola-
rak ilk planda anlatilan bilgiler Schoun veya gelenekselci ekol tarafindan kabul

edilip edilmedigi konusunda bir agiklama yapilmamistir. Ayrica bazi tartigmali
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hususlar muallakta birakilmigtir 6rnegin; “Putperestlik ise bu noktadan hare-
ketle “sembol ve sembolii agiklamaya yarayan 6genin birbirine karistirilmasin-
dan dogar. Cok Tanriciligin kokeni, Tanrr'yi kisisellestirmekten kaynaklanmak-
tadir. Sembollerle semboliin ifade ettiginin karistirilmas: sonucu tecsim ortaya
cikar. Ilahi sifatlarin miistakil varliklar olarak kabul edilmesinin nedeni budur.
Higbir gelenekte tevhidin teyidi Islam’da oldugu kadar agik bir vurguya sahip
olmamus, hatta tabiri acizse her nevi teyit tevhidle miindemig hale gelmistir. Her
ne kadar dnceki 6gretiler arasinda s6z konusu tevhid var olsa da Islam’da nere-
deyse tevhidden baskasi goriilmez bir haldedir” (s. 127). Bu agiklamlar agik¢a
dini ¢ogulculugu ifade etmektedir. Ilaveten eserin “Sonsdz” kisminda gelenek-
selci ekol iizerine yapilacak ¢alismalarin Bati’da yeni ihtidalara zemin hazirla-
yacagl temennisinden bahsedilmistir (s. 200). Yazarin kendisinin de eserde di-
ger biitiin dinlerde bu ortak ideallerin oldugunu belirtirken; madem farklilik
yok nigin Islam’t sectikleri konusunda kendilerinin Islam’1 degil Islam’in ken-
dilerini sectigi soylerken bu temenninin olduk¢a temelsiz kaldig1 goriilmekte-
dir. Yine de bunlar ihtida etmistir denilirse Islam adini tagiyan bir eserde
Ananda Kentish Coomaraswamy gibi Miisliman olmayan birine nigin yer ve-
rilmistir? Belirttigimiz elegtirilere ragmen eser gelenkeselci ekol konusunda ge-

nel bilgiler edinmek isteyen okuyucu i¢in faydali olacaktir.



YAYIN iLKELER{

Ustl Dergisi, hakemli, uluslararasi bir dergi olup senede iki defa ¢ikar.

Dergide lahiyat alaninda, daha 6nce yayimlanmamus telif ve terciime maka-
leler, yabanci dillerde yayimlanmis makale gevirileri, orijinal metin nesirleri,
sadelestirmeler, kitap, tez, konferans ve sempozyum degerlendirmeleri ile
ilmi roportajlar yayimlanir.

Dergide yayimlanmasi istenen ¢aligmalar posta ya da e-mail yoluyla yayin
kuruluna ulastirilmals, terciimelerin ayrica orijinal metinleri de gonderilme-
lidir. Gonderilen ¢aligmayla birlikte yazarin adi, akademik unvany, ilgili ol-
dugu kurum, yazisma adresi, telefon numarasi ve e-mail adresi belirtilmeli,
ilk defa yaz1 gonderenler kisa 6zgegmislerini de ilave etmelidirler.

Gonderilen ¢aligmalar yayin kurulunca uygun bulundugu takdirde, telifler
iki, terciimeler ise bir hakeme gonderilir. Telif makalelerde raporlardan biri-
nin olumsuz olmasi halinde yayin kurulu ¢aligmay1 yeni bir hakeme daha
gonderir ve bu hakemin raporuna gore hareket eder. Her sayida say1 hakem-
leri yayimlanir.

Dergiye gonderilecek makalelerin 7500 kelimeyi, kitap, tez, konferans ve
sempozyum degerlendirmelerinin ise 1500 kelimeyi gegmemesi gerekir.

Caligmalar A4 kagida 12 punto ve 1,5 aralikli olarak bigimlendirilmelidir.

Makalenin Ingilizce baghigi, 100-150 kelime arasi Ingilizce 6zeti ve 3-5 Tiirk-
ce ve Ingilizce anahtar kelimesi makaleye eklenmelidir.

Calismalarda TDV Islam Ansiklopedisi’nin imla ve transkripsiyon kurallari
kullanilmalidir. Kelimelerin imlasinda metin boyunca birlik saglanmalidir.
Dipnotlarda eser isimleri ilk gectigi yerde tam kiinyeleri ile verilmeli, sonraki
yerlerde uygun bigimde kisaltilmali, ¢aligmanin sonuna kaynak¢a konulma-
lidur.



* Dergide yayimlanan c¢aligmalarin dil, bilimsel igerik ve hukuki sorumlulugu
yazarlarina aittir.

Kitap Tanitimlar1 I¢in Kilavuz

* Her tanitim, kitab1 kisaca 6zetlemeli, kitabin 6nemini belirtmeli ve kitabin
icerigiyle ilgili yapici degerlendirmelerde bulunmalidir. Tanitimda kitabin
begenilen ve begenilmeyen yonleriyle ilgili goriis belirtilmelidir. Yazarin ilgi
ve uzmanliginin tanitimda yansimasi 6nemlidir. Elestiriler kisisellestirilme-
den yapici olmalidir.

* Kitabin okuyucu kitlesi ile ilgili yorum faydali olabilir: Kitap genel okuyucu-
ya mu1 hitab ediyor yoksa sadece uzmanlar1 mu ilgilendiriyor? Kitabin, ayni
konuyla ilgili diger eserlerle karsilagtirildiginda daha iyi mi yoksa daha kotii
mi oldugu soylenebilir? Kitap ders kitab1 veya yardimcr ders kitabi olarak
kullanilabilir mi?

* Tanitimlar 1000-1500 kelime uzunlugunda olmalidur.

* Tanitimi yapilan kitap, baslikta asagidaki 6rnekte oldugu gibi gosterilmelidir:

Islam Ahlak Teorileri
Macid Fahri, (Cev. Muammer 1skenderoglu, Atilla Arkan),
Istanbul: Litera Yayincilik, 2004, 330 s.
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