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Oz: Bu yazida iki konu ele alinmaktadir. Birincisi, Tiirkiye-Ermenistan
iliskileri basligi altinda, Ermenistan’in dolayl bir sekilde 5 Temmuz 2013
tarihinde Tiirkiye den toprak talep etmesidir. Ikinci konu ise yaklasik son
iki yil i¢inde soykirum iddialari konusunda yirmi bir iilkede ve ii¢
uluslararast kurulusta meydana gelen gelismelerdir.
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Abstract: This article deals with two subjects, the first, under the title
“Turkey-Armenia relations” relates the indirect territorial demand on 5
of July, 2013 of Armenia from Turkey. The second subject concerns
developments on genocide allegations during the last two years in twenty
one countries and three international organizations.
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TURKIYE-ERMENISTAN ILISKILERI

Tiirkiye- Ermenistan Protokollerinin akamete ugramasindan sonra, 6zellikle
Ermeni tarafinin olumsuz ifade ve davranislari sonucunda, iki iilke iligkilerinde
bir gerileme yasandigini gegmis yazilarimizda bildirmistik. 5 Temmuz 2013
tarihinde Ermenistan’in Tirkiye’den, dolayli bir sekilde de olsa, toprak
talebinde bulunmasi bu gerilemeyi daha da arttirmistir. Asagida bu konuda
ayrmtil bilgi verilmektedir.

A. TUM ERMENI HUKUKCULARI FORUMU

1915 Olaylarm 100 yilinin bazi téren ve eylemlerle anilmasi hemen her
Ermeni’yi yakindan ilgilendiren bir konudur. Bazilar1 2015 yilina adeta mistik
bir tarzda yaklasarak bu y1ili Tlrkiye nin soykirimi kabul etmesi, af dilenmesi,
tazminat 6denmesi, mallarin geri verilmesi ve hatta Ermenistan’a toprak
verilmesi gibi taleplerin yerine getirilecegi, hi¢ olmazsa boyle bir siirecin
baslayacagi, bir tarih olarak gormektedirler.

Gerek Diaspora ve gerek, daha az olmakla beraber, Ermenistan kamuoyundaki
bu bekleyise karsin 2015 yilinda neler yapilacagi, bunlarin yerine getirilmesi
icin ne gibi yollar izlenecegi hususlarinda, ¢ok konusulmakla beraber, belirli
bir hazirlik goze carpmiyordu. Sonunda Ermenistan bu konuda koordinasyon
gorevini listlendi!. Cumhurbaskani Serj Sarkisyan 23 Nisan 2011 tarihinde
“Ermeni Soykiriminin Yiiziincti Y1ldoniimii Faaliyetlerinin Koordinasyonu igin
bir Devlet Komisyonu Kurulmasina iliskin” bir Kararname yayinladi.

Adi gecen Devlet Komisyonu Bagkan Sarkisyan’in bagkanliginda simdiye
kadar 2011, 20012 ve 2013 yillarinda olmak lizere ii¢ kez toplanmis ve
calismalar1 gozden gecirmistir. Dikkat ¢eken husus 100. yi1ldoniimiine az zaman
kalmis olmakla beraber, ne gibi anma torenleri ve eylemler yapilacagi hakkinda
hemen hi¢ somut bilgi verilmemesi ve bir program agiklanmamasidir. Bunun
nedeni bilinmemektedir. Tiirkiye’yi uyarmamak i¢in agiklama yapilmadigi
diistiniilebilir; ne yapilacagina heniiz karar verilmedigi ve gerekli mali kaynak
bulunamadig1 i¢in bilgi verilmedigi de akla gelebilir. Devlet Komisyonu
Sekreteri Hayk Demoyan’in Komisyo nun daha 6nce kurulmasi gerektigini
diistindiiren ve gayet agir islediginden sikdyet eden sozleri bu son olasiligi
desteklemektedir2. Diger yandan Baskan Sarkisyan’m 2015’in varilmasi
gereken son bir hedef olmadigi, amacin Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini

1 “RA President’s decree on the establishment of a state commission for coordinating events dedicated to the 100th
anniversary of the Armenian Genocide” 05.27.2011 http://www.mindiaspora.am/en/News?id=1394

2 “Plan For 100th Anniversary Appeal: Leader of Commission Says Unity Needed in Quest for Genocide Recognition”
Armenianow. 24 Nisan 2013.

10  Ermeni Arastirmalan
2013, Say1 45



Olaylar ve Yorumlar

tamimasini saglamak oldugunu, bu nedenle eylemlerin 2015’ten sonra da
siirecegi seklindeki sozleri3 bu disiinceyi desteklemektedir. Buna gore 2015
tarihinin soykirim savini Tiirkiye’nin taninmasi i¢in bir son degil bir baslangic
gibi goriildiigi anlasilmaktadir. Ancak bu konuda mithim olan Ermenistan gibi
kiigtik bir iilkenin ve daginik Diasporanin Tiirkiye ¢capinda ve giiclinde bir
iilkeye soykirim iddialarin1 nasil ve hangi yolla kabul ettirilecegidir. Bu
sorunun cevabi 5 Temmuz 2013 tarihinde Erivan’da yapilmis olan Ikinci “Tiim
Ermeni Hukukgulari Forumunda belli olmustur.

Tiim Ermeni Hukukgular1 Forumu (Kisaca Hukukgular Forumu) Ermenistan ve
Diaspora hukukgularindan olusan daha ziyade bir STK niteliginde bir orgiittiir.
Yukarida degindigimiz Devlet Komisyonu'nun bir organi degildir. Ancak
anlagilan bu Forum’un ikinci toplantisindan “100.y1l” i¢in yararlanilmasi
diistiniilmiis ve bu yilki Foruma “Ermeni Soykiriminin 100. Yilina Dogru”
baslig1 verilmistir.

Baskan Sarkisyan Forum’un agilisi i¢in yaptigi konugsmada Ermeni soykirimi
ile ilgili yasal sorunlarin Forum’un dikkat merkezini olusturdugunu,
hukukg¢ularin Ermeni soykirimin uluslararasinda taninmasina teorik ve pratik
katkida bulunduklarmi, ¢esitli tilkelerin dikkatinin Ermeni soykiriminin 100.
yildoniimiine ¢ekilmesi i¢in hukukgularin ¢abalarinin 6vgiiye deger oldugunu,
bu cabalarin diinyanin baska yerlerinde de soykirim sugunun 6nlenmesine
katkida bulunacagini sdylemistir. Ardindan “Ermeni soykiriminin
uluslararasinda taninmasi, kinanmasi ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi her
zaman i¢in gerekli olacaktir. Ermeni Devleti var oldukg¢a bu tarihi gercegi
reddetmek ve unutturmak i¢in tiim ¢abalar basarisiz olmaya mahkiimdur. Bu
insanliga kars1 en biiyiik sug, kesin olarak ve ilk dnce bizzat Tiirkiye tarafindan
taninmali ve kinanmalidir” demistir.

Ermeni soykirimi iddialarinin diger iilkeler ve baslica uluslararasi kuruluglar
tarafindan taninmasi Ermenistan’in tim devlet baskanlarinin ve diger
yetkililerinin lizerinde 6zellikle durduklart bir konudur. Ancak Ermenistan
simdiye kadar 1915 olaylariin Tiirkiye tarafindan soykirim olarak taninmasi
ve kinanmasi hususunda agik bir talepte bulunmamuisti. Protokollerin akamete
ugramasindan sonra Bagkan Sarkisyan Tiirkiye’ye yonelttigi elestirilerin
dozunu arttirmis ve yaklasik son iki yildir Tiirkiye’nin soykirim iddialarin
tanimasini ve kinamasini istemeye baslamistir. Ayrica sadece tanima ve
kinamanin da oOtesine de gecilerek ‘“soykirimin sonuglarinin ortadan
kaldirilmas1” tizerinde 1srarla durmustur. Bilindigi iizere bu deyim, kisaca,
Ermeni mallarinin iadesini, tazminat 6denmesini ve Tiirkiye’den Ermenistan’a
toprak verilmesini kapsamaktadir. Ancak toprak verilmesi resmen dile

3 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalart, Say1 44, ss. 16,17 .
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getirilmemistir. Bu da Ermeni taleplerinin soykirimin taninmasi, mallarin iade
edilmesi ve tazminat verilmesinden ibaret oldugu gibi yanlis bir kam
dogmasina neden olmustur.

Ermenistan Bagsavcist Agvan Hovsepyan Hukuk¢ular Forumuna sundugu
raporla* bu kaniyr ortadan kaldirmistir. Adi gecen “Ermeni soykirimi
kurbanlariin mirasg¢ilarina” (tehcir edilenlerin torunlarina) maddi tazminat
O0denmesi, kilise binalarinin ve kilise arazilerinin Ermeni Kilisesine iade
edilmesini belirttikten sonra ve “kaybettigi topraklarinin Ermenistan
Cumbhuriyetine geri verilmesi” gerektigini de ifade etmistir.

Toprak talebi konusunda daha ayrintili bilgi

Ermeni soykiruminin vermeden Once, ileride Tiirkiye’den Ermeni

sonuclarinin ortadan talepleri konusunda baglica belge olacagi

kaldirdmasina iliskin anlasilan Bagsavcinin raporunda Onemli
hukuki sorunlar gordiiglimiiz baz1 kisimlar1 Ozetlemeye
konusunda ciddi calisacagiz.

calismalar yapilmasi
gerekmektedir. Raporda birgok tilkenin Ermeni soykirimini

tanimasindan ~ memnuniyet  duyuldugu

belirtmekle beraber uluslararasi toplumun bu
konuya kesin bir ¢oziim getirmemis oldugu belirtilmektedir. Bu, basta biiyiik
tilkeler olmak tizere, cografi-siyasi ¢ikarlardan ve bazen bu g¢ikarlarin
catigmasindan ileri gelmektedir. Durum bu giin bdyledir. Bir asir dnce de
bdyleydi. Artik Ermeni soykiriminin taninmasi konusunu hukuki alana tagimak
gerekmektedir. Bilimsel temele dayali hukuksal kanitlar olmadan Ermeni
soykiriminin uluslararasinda taninmasini ve genel olarak Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin sorunlarini ¢géziimlemek olanaksizdir. Ermenistan Bas Savcisi bu
noktada Ermeni soykiriminin 1876 ila 1923 arasinda vuku buldugu, o nedenle
bu konudaki sorumlulugun sadece Osmanli imparatorlugu’na degil giiniimiiz
Tiirkiye’sine de ait oldugu ve Kemal Atatiirk’{in ellerinin de Ermeni kanina
bulastig1 gibi anlami1 ve kaniti olmayan goriisler ileri sirmektedir.

Bagsavciya gore Tiirkiye’de islenmis olan Ermeni soykiriminin kanitlanmis
oldugu tartisilamaz bir olaydir. Bircok delil arasinda 1919-1920 Divan-1 Orfi
davalar1 da bulunmaktadir. Ermeni soykiriminin baglica sorumlusu Tiirkiye’dir
ancak sug ortaklar1 da vardir ve Ermeni hukukgularinin gérevi bunlar1 agiga
¢ikarmaktir.

Ermeni soykiriminin sonuglarinin ortadan kaldirilmasina iligkin hukuki
sorunlar konusunda ciddi ¢alismalar yapilmasi gerekmektedir.

4 Burapor “A. Hovsepyan: Recognition of Armenian Genocide Shall Have A Perfect International Legal Provision *
basligini ve “RA Prosecutor General Aghvan Hovsepyan’s Report at the Second Pan-Armenian Conference of Lawyers
‘Ahead of the 100th Anniversary of Armenian Genocide” alt bagligini tasimaktadir. Raporun Ingilizce tam metni bu
saymmizin “Giincel Belgeler” boliimiindedir.
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Ermeni soykiriminin  sonuglarinin  ortadan kaldirilmas:  “telafi”ye
(compensation) baglidir. Bu ¢er¢evede soykirim kurbanlarinin mirasgilari
maddi olarak telafi edilmeli, kiliseler ve kiliselere ait topraklar geri verilmeli
ve Ermenistan Cumhuriyeti kaybetmis oldugu topraklarini geri almalidir.
Ancak tiim bu taleplerin miikemmel bir hukuki temeli olmalidir.

Ermeni soykiriminin uluslararasinda taninmasi hukuki bir konudur ancak Tiirk-
Ermeni iliskilerinin normallesmesinin sadece bir unsurudur; Tiirk-Ermeni
iliskileri de uluslararast hukukun temel ilkelerine gore ¢oziimlenmelidir. Berlin
Kongresinden baslayarak onaylanmayan son protokollere kadar, Ermeni milleti
ve topraklariyla ilgili tiim antlagmalar uluslararasi hukuk yoniinden incelemeye
tabi tutulmalidir.

Ermenistan Bagsavcist Ermeni halkini ilgilendiren uluslararasi antlagsmalar
arasinda Sevr Antlagsmasinin 6nemli bir belge oldugunu, bu antlagmanin, tasdik
edilmemis olmakla beraber, Lozan Antlagsmasiyla reddedilmedigini ve bu
nedenle de ortadan da kalkmadigini ileri stirmiistiir.

Bassavct Tiirk-Ermeni iligkilerinin normallesmesi bakimindan Bagskan
Wilson’un 22 Kasim 1923 tarihli hakem kararinin da 6nemli oldugunu, Sevr
Antlasmasinin 89. maddesine gore Tiirkiye ve Ermenistan, aralarindaki sinir
sorunu ABD Bagkanimin hakemligine biraktiklarini, uluslararasi hukuka gore
taraflar aralarindaki bir anlagsmazlig1r hakeme gétiirmeyi kabul ederlerse bu
hakemin kararini yerine getirecekleri anlamina geldigini, ayrica hakem
kararinin nihai olup zaman agimina tabi olmadigini ifade etmistir. Bagskan
Wilson’un hakem kararmin da Tiirkiye, Ermenistan ve Sevr’i imzalayan diger
tilkeler i¢in ayni nitelige (nihai olmak ve zaman agimina tabi olmamak) sahip
oldugunu ve bu kararla 103.599 km? arazinin Ermenistan’a verildigini
sOylemistir.

Bassavct Sevr Antlagmasi yiirlirliige girmedigine gore, 89. maddesinin de
yiiriirlige girmediginin ve Baskan Wilson’un hakem kararinin baglayici
olmadigmin diistiniilebilecegini ancak 89. maddenin Bagkan Wilson’un hakem
kararina bagvurulmasi i¢in Ermenistan, Tiirkiye ve Sevr’i imzalayan diger
devletlerin irade beyanimi gosterdigini, Sevr antlagmasinin onaylanip
onaylanmamis olmasinin bu irade beyaniyla bir ilgisi bulunmadigini sdylemis,
diger bir deyimle Sevr’in onaylanmamis olmasina ragmen irade beyaninin
gecerli oldugunu iddia etmistir. Bagsavci ayrica Lozan Antlasmasinda Tiirkiye-
Ermenistan sinirinin saptanmasi hakkinda bir kelime bile olmadigini, bu
durumda Tirkiye-Ermenistan sinirinin  Lozan Antlagsmast ile iliskisi
bulunmadigini ileri stirmiistiir.

Bassavci, buna Tiirkiye-Ermenistan sinirinin 21 Mart 1921 tarihli Moskova
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Antlagsmasiyla saptanmis oldugu belirtilerek itiraz edilebilecegini, ancak
Moskova Antlagmasi taraflarinin (Tiirkiye ve Sovyetler Birligi) Antlagsma
imzalandigi tarihte diger iilkeler tarafindan taninmis devletler olmadiklarindan
uluslararasi hukukun 6znesi olmadiklarini, bu nedenle Moskova Antlasmanin
tam bir uluslararast antlasma addedilemeyecegini, ayrica Ermenistan’in
Moskova Antlagmasi miizakerelerine katilmasina izin verilmedigini, bu
antlasmay1 imzalamadigini, uluslararas1 hukukun ilkelerine gore imzalamayan
tarafinin bir sorumluluk tasgimayacagimi ifade etmistir.

Buna da Ermenistan’in 21 Ekim 1921 tarihli Kars Antlasmasi’n1 imzaladigi
belirtilerek itiraz edilebilecegini ileri siiren Bassavci, o tarihte Rusya’nin bir
parcasi olan Ermenistan uluslararast hukukun bir 6znesi olmadigindan bu
Antlasmanin basindan beri gegersiz oldugunu iddia etmistir.

Bagsavci “Bugiin, Ermenistan—Tiirkiye sinir1 daha tespit edilmemistir. Hem
Tiirkiye hem de Azerbaycan’la toprak ihtilaflarimiz var. Inantyorum ki, ihtilafin
hukuki ¢6ziime kavusturulmasi igin, uygun hukuki argiimanlar1 da igeren
kapsamli bir talepler paketi hazirlanmalidir ve Ermeni makamlarina
sunulmalidir. Ayn1 paket daha sonra da meselenin Uluslararasi Adalet
Divani’na gotiirmesinden sorumlu ilgili BM kurumuna da verilmelidir”
demistir.

Ingilizce tam metni Dergimizin “Giincel Belgeler” boliimiinde verilmis olan
Ermenistan Bagsavcist A. Hovsepyan’in raporunun 6nemli bdliimlerini
yukarida verdik. Akilda daha kolay kalmasi i¢in bunlari su satirbaslari halinde
ifade edebiliriz.

- Ermeni soykiriminin uluslararasinda tanimmasini saglamak igin bu
sorunu hukuki alana tagimak gerekmektedir.

- Ermeni soykiriminin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi “telafi’ye
(compensation) baghdir. Bunlar tehcire ugrayanlarin torunlarina
mallarin geri verilmesi, ayrica tazminat dodenmesi, kiliselerin ve
kiliselere ait topraklarm Ermeni Kkilisesine geri verilmesi ve
Ermenistan’a toprak verilmesidir. Ancak bu talepler miikemmel bir
hukuki temele oturtulmalidir.

- Tirkiye-Ermenistan sinirini1 saptayan Baskan Wilson’un 22 Kasim 1921
tarihli hakem karar1 halen gecerlidir.

- Tiirkiye-Ermenistan sinirimi saptayan 21 Mart 1921 tarihli Moskova
Antlasmasi gecerli degildir.

- Ayni konudaki 13 Ekim 1921 tarihli Kars Antlasmasi da gecerli degildir.
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- Tiirkiye-Ermenistan arasindaki tiim anlagsmazliklarin hukuki ¢oziimii
icin, gerekgeleriyle birlikte bilylik bir talepler paketi hazirlayip
Uluslararasi Adalet Divanina bagvurulmalidir.

Hukukgular Forumu ¢alismalarinin sonunda kabul ettigi bir bildiride> Ermeni
soykiriminin sonuglarini ortadan kaldirmak i¢in, Forum’da ifade edilen
goriislere, mevcut arastirmalara ve ayni zamanda uluslararast hukukun norm ve
ilkelerine dayanan kanitlanmig belgelerin tam bir listesinin hazirlanmasina;
hukuki sorunlarin ¢oziimii i¢in Devlet Komisyonu ve Diasporada kurulmus
komitelerle isbirligi yapilmasina ve Ermeni soykirimina iligkin baglica sorunlar
hakkinda hukuki belgelerin toplanmasi i¢in

0zel bir komite kurulmasina karar vermistir.
Hukukcular Forumu’nda,

soykwrim iddialarina
dayanan bazi talepler
ortaya atilmigtir. Bunlarin

Goriildiigti gibi Hukukgular Forumu’nda,
soykirim iddialarina dayanan bazi talepler

ortaya atilmistir. Bunlarin i¢inde kuskusuz en icinde kuskusuz en
onemlisi, Tirkiye-Ermenistan arasindaki onemlisi, Tiirkiye-
sinirin - yasalliginin  sorgulanmasi yoluyla Ermenistan arasindaki
Tirkiye’den toprak talep edilmesine dair sinirin yasalliginin
olanidir. Tiirkiye Disisleri Bakanligi da esas sorgulanmast yoluyla

Tiirkiye’den toprak talep

itibariyle bu hususa tepki gostermistir. edilmesine dair olanidir

Bakanligin bu konudaki, “soruya cevap”
seklindeki agiklamasi soyledir.

SC-18, 12 TEMMUZ 2013, DISISLERI BAKANLIGI SOZCUSUNUN
ERMENISTAN BASSAVCISI AGHVAN HOVSEPYAN’IN TURKIYE-
ERMENISTAN SINIRI HAKKINDAKI IFADELERINE ILISKIN BIR
SORUYA CEVABI

Agilis konusmasi Ermenistan Cumhurbagkani Serj Sarkisyan tarafindan
Erivan’da yapilan 5-6 Temmuz 2013 tarihli Pan-Ermeni Avukatlar
Kongresi'ndeki  takdiminde  Ermenistan  Bassavcisi  Aghvan
Hovsepyan’in Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki simirin yasal olarak
belirlenmedigi ve kaybedilen Ermeni topraklarinin Ermenistan’a iade
edilmesi gerektigi yoniinde beyanda bulunmasini esefle karsiliyoruz.

Bassavcilik gibi onemli bir resmi makami isgal eden bir yetkilinin yaptigi
bu agiklama, komgusu Tiirkiye nin toprak biitiinligii ve Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerine dair Ermenistan’da hakim sorunlu zihniyeti
yansitmakta ve bu iilkenin BM ve AGIT basta olmak iizere iiyesi
bulundugu uluslararas: orgiitlere karsu iistlenmis oldugu yiikiimliiliiklere
de ters diismektedir. Su ¢ok iyi bilinmelidir ki, Tiirkiye den toprak talebi
kimsenin haddine degildir.

5 Bubildirinin Ingilizce tam metni bu sayimizin “Giincel Belgeler” boliimiindedir
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Bu kisa agiklamanin hukuki agidan 6nemli noktas1 Ermenistan’in Tiirkiye’den,
dolayl1 olarak da olsa, toprak talep etmesinin Birlesmis Milletler ve Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) iiyesi olarak yiikiimliiliiklerine ( baska
tilkelerin toprak biitiinliigline sayg1) aykir1 hareket ettigidir.

Siyasi yonden dnemli nokta ise “Ttiirkiye’den toprak talebi kimsenin haddine
degildir” ifadeleridir. Gergekten de Tiirkiye ¢apinda ve giiciinde bir iilkeden
toprak istemek kimsenin haddi degildir, Ermenistan’in hi¢ degildir.

Disisleri Bakan1 Davutoglu bu konuda yaptig1 bir konusmadas “Tiirkiye
topraklarindan bir cakil tasi bile almaya kalkanlari hadlerini bilmeye
cagirdiklarini” vurguladiktan sonra “Kimsenin bdyle bir seyi teklif etmesi bir
yana, zihninden gegirmesi bile s6z konusu olamaz” demistir. Bu konuda dile
getirilenlerin “bir hezeyandan” ibaret oldugunu ifade eden Disisleri Bakani,
Kafkasya’da barigin saglanmasi i¢in herkesin sinirini bilmesi gerektigini, bu
bilindigi zaman herkesin kazanacagini fakat bu tiir ifadeleri kullananlarin
kaybedecegi belirtmis ve herkesi akliselime davet ettigini, Tiirkiye i¢in hem
Tiirkiye’nin hem de Azerbaycan’in toprak biitiinliiglinlin esas oldugunu
sOylemistir.

Ermenistan Bagsavcisi’nin dolayli olarak Tiirkiye’den toprak talep etmesine, ne
ABD, ne AB iilkelerinden ne de diger {ilkelerden resmi bir tepki gelmemistir.
Bu olay, simdilik, basinda da fazla yorumlara da neden olmamustir.

Bassavcinin raporunda ileri siirdiigii goriislerin gegersizligini, uluslararasi
hukukun kurallarina dayanilarak, kanitlamak zor degildir. Ancak bu konu,
“olaylar ve yorumlar” yazimizin i¢inde ele alinmasi uygun olmayacak derecede
uzun ve ayrintili oldugundan bdyle bir incelemeyi, olabilecek gelismeleri de
bekleyerek, daha sonraya birakiyoruz. Bununla beraber Basgsavcinin
goriiglerinin hukuksal degeri hakkinda okuyucularimiza bir fikir verebilmek
iizere su hususlar1 simdiden belirtmek istiyoruz.

Bassavcinin  raporunun ana konusu Ermeni soykirimi iddialarinin
uluslararasinda taninmasidir. Soykirim hakkinda uluslararast hukukun temel
kurallar1 1948 tarihli Birlesmis Milletlerin Soykirim Sucunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmas1 So6zlesmesi’dir. Raporda bu sozlesmeye hi¢ atifta
bulunulmamastir.

Raporda, Sevr Antlagmasi’nin kismen olsun hala gegerli oldugu buna karsin
1921 tarihli Moskova ve Kars antlagmalariin gegersiz oldugu ileri
siiriilmektedir. Giiniimiizde anlasmalarin gegerligi hakkinda bazi uluslararasi
anlagsmalar mevcuttur. Konu uluslararas1 Adalet Divan1 veya diger bir
uluslararast merciye gittigi takdirde, mecburen bu antlasmalara bagvurulacaktir.

6  “Davutoglu’dan Ermenistan Bassavcisi’na Sert Yanit” Hiirriyet, 17 Temmuz 2013.
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Ne var ki Bagsavcinin raporunda bu antlagsmalardan da bahis yoktur. Kisaca
Bagsavcinin bazi anlagsmalarin gegerligi veya gegersizligi hakkindaki goriisleri,
mevcut uluslararast hukuk kurallar1 disindadir ve sadece Bassavcinin
mantiginin bir sonucudur. O nedenledir ki Bagsaveinin goriislerini ¢lirlitmek
zor olmayacaktir.

B. ACIKLAMALAR VE YORUMLAR

Bu olaya bir teshis koymadan once Ermenistan Bassavcisi’nin “temsil
yetenegi”nin, diger bir deyimle ne 6l¢lide Ermenistan Hiikiimetini temsil
ettiginin saptanmasi gerekmektedir. Diger iilkelerde oldugu gibi Ermenistan
Bassavcisi da kendi alanina giren hukuki konularda yetkilidir ve iilkenin dig
iliskileri i¢in ne yetkisi ne de sorumlulugu vardir. Ancak olaya yakindan
baktigimizda Bagsavcinin Tiirkiye’den dogrudan toprak talebinde bulunmadigi,
toprak talebi dahil Ermenistan’in Tiirkiye’den olabilecek taleplerinin hukuki
dayanaklarinin saptanmasi i¢in bir calisma yapilmasini istedigi goriilmektedir.
Savcimin bu davranisi karsi Ermenistan’da higbir ¢evreden olumsuz bir tepki
gelmedigini, kimsenin Bagsavciylr bu raporu nedeniyle sorgulamadigini
belirtmemiz gerekmektedir. Ayrica Ermenistan’in siyasi sisteminde
cumhurbaskanlig1 o kadar genis yetkilere sahiptir ki Bagsavci Hovsepyan’in
Baskan Sarkisyan’in bilgi ve rizasi olmadan bdyle bir girisimde bulunmasi
miimkiin goriillmemektedir. Glinlimiizde toprak talebi, silahli ¢atismaya neden
olabilecegi endisesiyle, uluslararasi toplumda hos karsilanmayan ve hatta
genelde kinanan bir davranigtir. Biiylik olasilikla Bagkan Sarkisyan bunu
dikkate alarak toprak talebini kendisi yapmamis ve bassavciya yaptirmistir.

Konuya siyasi agidan yaklasildiginda, bagimsizligini kazandigi 1991 yilindan
bu yana, Ermenistan devlet bagkanlarinin ve hiikiimet iiyelerinin Tiirkiye’den
toprak istenmesi anlamina gelecek ifadelerden dikkatle kagindiklari
goriilmektedir. Ancak diger yandan, mesela Kars Antlasmasi’nin yiiriirliikte
oldugu gibi, mevcut smir1 tanidiklar1 anlamina gelecek beyanlarda da
bulunmamislardir. Baskan Sarkisyan da secildikten sonra iki yil kadar
seleflerinin bu politikasini aynen izlemistir. Sonra onlardan ayrilarak 10 Ekim
2009 tarihli “Diplomatik iliskilerin Kurulmasina Iliskin “ protokolle Tiirkiye
ile olan sinirin taninmasini kabul etmistir.

Ancak Tiirkiye nin protokollerin onaylanmasi konusunu Karabag sorunun
¢Oziimiine baglamas1 Ermenistan’da biiylik rahatsizlik yaratmis ve ozellikle
Diaspora’dan gelen biiyiik itirazlara ragmen Protokollerin imzalanmasini
saglayan Baskan Sarkisyan’1 ¢ok zor bir durumda birakmistir. Bunun {izerine
Sarkisyan protokollerden kurtulma politikasi izlemeye baslamig ve bunun i¢in
de tiim antlagsmalar1 Anayasa’ya uygunluklari agisindan inceleyen Anayasa
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Mahkemesinden yararlanmisti. Anayasa Mahkemesi Protokollerin
imzalanmasindan ii¢ ay kadar sonra aldig1 bir kararda, Protokollerin bazi
maddelerine yorumlar getirmis, bunlara riayet edilmesi kosusuyla protokollerin
Anayasa’ya aykirt olmayacagini belirtmistir.

Bu yorumlar arasinda su hususlar dikkat ¢ekmektedir: Birinci husus diplomatik
Iliskiler kurulmasina dair Protokol’deki iki iilkenin aralarindaki siniri
tanidiklarina dair hilkmiin sadece sinir gegisleriyle ilgili oldugunu ve bunun
otesinde Ermenistan’a bir yilikiimliiliikk getirmedigidir. Bdylelikle mevcut
sinirin taninmasinin Tirkiye’nin toprak biitiinliigliniin tanindigr anlamina
gelmedigi ifade edilmek istenmistir. Ikinci husus, Ermenistan Anayasa
Bildirgesi’nin 11. maddesi geregince Ermeni soykiriminin ger¢ek oldugu ve
tartisilamayacagi, diger bir deyimle ikinci Protokol’deki Tarihsel Boyut Alt
Komisyonu’nun soykirimi tartisma gibi bir gorevi olmadigidir. Ugiincii husus
ise Karabag sorunu ile Protokoller arasinda bir iliski bulunmadiginin ifadesidir.

Ermenistan Anayasa Mahkemesinin bu karar1 Tirkiye i¢in Protokollerin
getirecegi yararlari ortadan kaldirmistir. Tiirkiye, Anayasa Mahkemesi kararina
itiraz etmekle beraber? protokolleri reddetmemis ve bu belgeleri TBMM Dis
Iliskiler Komisyonu giindeminde tutulmaya devam etmistir.

Ermenistan ise protokollerden kurtulmak politikasinin geregi olarak
Protokolleri kendi Meclisinden geri ¢ekmeye ¢alismis ancak ABD, AB ve
olasilikla Rusya’nin aksi goriis bildirmesi iizerine, bir ara formiil olarak, 22
Nisan 2010 tarihinde Protokolleri, ge¢ici kaydiyla, Ermenistan
Parlamentosu’nun giindeminden ¢ikarilmigtirs.

Tiirkiye nin Protokollerin uygulanmasini Karabag sorunundaki gelismelere
baglamakta 1srar etmesi ve Protokollerin imzalanmasindan sonra Tiirkiye ile
Azerbaycan arasinda isbirliginin daha da artmasi ve hatta protokollerden bir y1l
kadar sonra, 15 Eyliil 2010 tarihinde iki iilke arasinda Yiiksek Diizeyli Stratejik
Isbirligi Konseyi Kurulusu Anlagmasi’nin imzalanmasi, Ermenilerde, kendi
istedikleri kosullarla Tirkiye ile normal iligki kuramayacaklarini nihayet
anlamalarina neden olmus ve Ermenistan bundan sonra Tiirkiye’ye karsi
hasmane (diisman gibi) ve zaman zaman da saldirgan olarak
nitelendirilebilecek bir politika izlemeye baglamustir.

Kisaca Baskan Sarkisyan doneminde Ermenistan’in Tiirkiye politikasinda
kokli degisiklik olmustur. Daha dnce Tiirkiye’nin soykirim iddialarini tanimasi
konusunda sessiz kalinirken simdi bu husus agikga talep edilmeye baslanmistir.
Daha 6nce Tiirkiye’den toprak talep edildigi anlamina gelen her tiirlii beyandan

7 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, Say1 35, ss. 19

8  Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalart, Say1 35, ss. 46-50
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dikkatle kaginilirken simdi toprak talebine esas olacak hukuki caligmalar
resmen baglatilmistir.

Sonug olarak Ermenistan artik Tiirkiye’ye kars1 yeni bir politika izlemektedir.
Bunun nedeni son tahlilde daha fazla Ermenistan’in lehine olan Protokollerin
akamete ugramasi ve Tiirkiye-Azerbaycan arasindaki yakin iliski ve igbirliginin
Protokoller doneminden sonra daha da artmasidir. Diger yandan bu yeni
politikanin 2015 y1l1 i¢in yapilmasi planlanan Tirkiye aleyhindeki etkinliklere
uygun diistiigli de goriilmektedir. Gergekten de Tiirkiye nin soykirimi tanimasi
ve Ermenistan’a toprak vermesi gibi talepler bu etkinliklerin dnemini arttiracak
ve daha fazla dikkat ¢ekmelerini saglayacaktir.

Ancak Tiirkiye’nin bu yeni Ermeni politikasina kars1 sessiz kalmas1 miimkiin
olmadigindan Tiirkiye-Ermenistan anlagsmazliginin daha biiyiliyerek yeni bir
boyuta tasinmasi, esasen ¢ikmazda olan Karabag sorununun Ermenistan’in
Azerbaycan ile olan diger sorunlarin da bu gelismeden etkilenmesi, sonunda
Giliney Kafkasya’da bir bunalim dénemine girilmesi ve ABD ve AB’nin ¢ok
arzu ettigi ve Rusya’nin kars1 ¢ikmadig1 Giiney Kafkasya’da bars, giivenlik ve
isbirliginin ger¢ceklesmesinin baska bir bahara kalmasi miimkiindiir.

SOYKIRIM iDDIALARINDA BAZI ULKELER VE ULUSLARARASI
KURULUSLARDA GELiSMELER

Dergimizin son sayilarinda, soykirim iddialar1 hakkinda ABD, Fransa gibi bazi
iilkelerde meydana gelen cok Onemli gelismeler ayrintilari ele alinmis,
yerimizin yeterli olmamasi nedeniyle diger iilkelerdeki gelismelerden ise
deginilememisti. Oysa bu iilkelerde de soykirim iddialar1 konusunda énemli
gelismeler meydana gelmis bulunmaktadir. Bu sayimizda s6z konusu tilke ve
ayrica bazi uluslararasi kuruluslarda Ermeni soykirimi iddialarindaki soz
konusu geligsmeleri ele alacagiz.

Yazimiz iki boliime ayrilmistir. “Bazi Ulkeler” bashgini tasiyan birinci
boliimde 21 iilke ele alinmig bulunmaktadir. Bunlar alfabetik sirayla su
tilkelerdir: 1. Almanya, 2. Avustralya, 3. Avusturya, 4. Beyaz Rusya (Belarus,
5. Bulgaristan, 6. Cek Cumhuriyeti, 7. Danimarka, 8. Ermenistan, 9. Giircistan,
10. Ingiltere, 11. ispanya, 12. Israil, 13. Isveg, 14. Italya, 15. Kanada, 16.
Macaristan, 17. Portekiz, 18. Slovakya, 19. Ukrayna, 20. Uruguay, 21. Vatikan.

“Uluslararas1 Kuruluslar” basligimi tasiyan ikinci bolimde ise ii¢ orgiit
incelenmistir.

1. Avrupa Birligi, 2. Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT), 3. Avrupa

Konseyi
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A.BAZI ULKELER
1. Almanya

Soykirim iddialar1 baglaminda Ermeni Diasporasinin, ABD’den sonra en fazla
onem verdigi lilke Almanya’dir. Avrupa’nin bu gli¢lii iilkesi Ermeni goriislerini
benimsedigi takdirde yapacagi baskilarin Tiirkiye’yi soykirim iddialarini kabul
etmeye zorlayacagi ve bunun da Ermeni taleplerinin yerine getirilmesini
saglayacagi gibi bir diisiince mevcuttur. Ancak bu sadece bir varsayimdir.
Olaylar, Almanya’da Ermeni soykirimi iddialarin1 benimsenmesi igin bir egilim
olmakla beraber Alman Hiikiimeti’nin bu konuda Tiirkiye’ye baski yapmak
gibi bir niyetinin olmadigini, giiniin birinde bdyle bir baski yapilsa da
Tiirkiye’nin bunu kesinlikle reddedecegini ve sonugcta iki iilke arasindaki
iliskilerin bozulacagini, Alman hiikiimetlerinin de bunu gordiiklerini ve Ermeni
taleplerinden uzak durduklarim gostermektedir.

Yukarida degindigimiz gibi, Alman kamuoyu Ermeni soykirim iddialarina
inanmaktadir. Ancak bu konu giindemde en alt siralarda bir yer almaktadir.
Bunun bazi nedenleri vardir. Once, bazi sol cevreler harig, genel olarak
soykirim konusu, bilinen nedenlerle, Alman kamuoyunda iizerinde pek
durulmak istenmeyen bir konudur. Almanya’daki Ermeni Diasporasi ise, bilyiik
cogunlugu 1960’larda Tiirkiye’den goc etmis kisilerdir ve sayilari 30.000
kadardir ve bunlarin hepsinin de soykirim iddialaryla ilgilendigini sdylemek
dogru degildir. Bu iddialarin Almanya’ya yayginlasmasi i¢in ¢aba gosteren
bazi Ermeni kuruluslar1 varsa da bunlar, 2,5 milyonluk bir Tiirk kitlesinin
varlig1 ve Alman siyaset adamlariin ¢ogunlugunun da isteksizligi kargisinda
pek etkili olamamakta ancak asagida da gorecegimiz gibi bazi eylemlerde ve
taleplerde bulunmaktan da geri kalmamaktadirlar.

Tiirkiye nin, belirli kosullar1 yerine getirmesi halinde AB’ye iiye olabileceginin
kabul edilmesinden sonra bazi AB iilkeleri parlamentolarinda Ermeni soykirim
iddialarini kabul eden kararlar alinmaya baslanmisti. O donemde bu konu
Alman Parlamentosunda da ¢ok goriisiilmiis ve sonunda Hiristiyan Demokratlar
ve Sosyalistlerin 6nceden aralarinda anlastiklari bir metin, {izerinde
tartisilmadan 15 Haziran 2005 tarihinde kabul edilmisti. Bu metnin 6zelligi,
gayet uzun olmasina ve Ermenilerin 1915 tehcirine iliskin yorum ve goriislerine
yer vermesine karsin 1915 olaylar i¢in soykirim tanimlamasi yapmamasiydi.
Bu konu “bir¢ok bagimsiz tarihginin, bazi iilke parlamentolarmin ve uluslararasi
orgiitlerin 1915 olaylarmi soykirim olarak adlandirdigi” gibi bir formiille
gecistirilmisti. Tabii bu formiil ve Ermenileri ne de Tiirkleri memnun etmedi.
Tiirkiye bu karart siddetle tenkit etmekle beraber® Almanya ile normal
iligkilerini siirdiirmeye devam etti. Ermenistan hiikiimeti bu konuyu gérmezden

9 Alman Meclisinin s6z konusu karar1 i¢in Bkz. Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalart Say
16-17, s66-73.
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geldi. Almanya’daki militan Ermeniler ise bu karari elestirdiler ve 1915
olaylarinin soykirim olarak taniyacak sekilde degistirilmesi igin bazi
girisimlerde bulundularsa da bir sonug alamadilar.

S6z konusu girisimlerin tamamini anlatmaya yerimiz miisait degildir.
Bunlardan bazilarina deginmekle yetinecegiz.

Almanya Basbakan1 Angela Merkel, se¢menlerle dogrudan temas kurmak
tizere, seg¢menlerin istedikleri yasalar1 internet {izerinden kendisine
bildirilmesini dngoéren bir uygulama baslatmisti. Segmenlerden bu konuda
gelen oneriler arasinda Ermeni ve Siiryani soykirimi iddialarmi inkar edenlerin
cezalandirilmas: hakkinda bir kanun kabul edilmesi de vardi ve bu oneri
157.000 kisi tarafindan imzalanmakla, internet yoluyla yapilan yasa onerileri
arasinda birinci siray1 almigt119. Merkel oneri sahiplerinden bazilartyla yaptigi
bir goriismede boyle bir kanunun, biiyiik bir ticari partner olan Tiirkiye ile
iligkilere biiyilik zarar verecegini ileri siirerek reddetti.

Daha 6nce, yaklasik son otuz yildir Almanya’da Ermeni soykirim iddialarinin
baslica savunucusu olan Prof. Tessa Hofmann’in Alman Millet Meclisi’ne
Ermeni soykirimini inkar edenlerin cezalandirilmas: konusunun tartigilmasi
icin yaptig1 bir bagvurudan da bir sonu¢ alinmamisti!l.

Bu durumdan Alman Hiikiimeti ve Meclisin biiyiikk ¢cogunlugunun, Ermeni
sorunu konusunda, yasal alanda 2005 kararinin Gtesine gegen girisimlere
taraftar olmadigi anlagilmaktadir. Bagsbakan Merkel bunu Tiirkiye ile olan ticari
iliskilere baglamigsa da, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin stratejik onemini ve
Almanya’da 2,5 milyon Tiirk’iin tepkilerini de dikkate aldig1 kuskusuzdur.

Bununla beraber Ermeni soykirim iddialar1 konusunda Almanya’da, ifade
Ozgiirliigli ¢ercevesinde, her tiirlii eylemi yapmak miimkiindiir. Hatta bunlar
icin resmi makamlarin destegi de saglanabilir. Mesela Alman Disisleri
Bakanlig1 “Tiirk-Ermeni Uzlagmasina Katkida bulunmak i¢in Eriskinlerin
Egitimi ve So6zlii Tarih” baslhigini tastyan bir projeyi finanse etmistir!2. Bir¢gok
miilakattan olusan bu projede ile ilgili Tiirk¢e, Ermenice ve Ingilizce bir kitap
yayinlanmigtir!3>. Burada onemli olan Alman Disisleri’nin, Tiirkiye ve
Ermenistan’in isi olan “barigma veya uzlasma” konusuna karismasi, bu konuda
daha ziyade Ermeni soykirim iddialarmin 6n plana ¢ikan bir projeyi finanse
etmesidir. Isin ilging yonii Tiirkiye’de ¢ok az kisinin bu proje ve kitaptan
haberdar oldugu o nedenle de iki iilke ve/veya halkin uzlagmasina bir katkinin

10 “German propose Passing of Bill that considers Armenian Genocide’s Denial Unlawful” News.am 7 Temmuz 2012.
11 “Bundestag to Consider Petition on Criminalization of Genocide Denial” ParArmenian.Net, 27 Subat 2012.

12 Muriel Mirak-Weissbach, “Can Germany Mediate Armenian-Turkish Reconciliation” Center for Research on
Globalization, 31 Ekim 2011.

13 Bu miilakatlar Tiirkiye’de Leyla Neyzi tarafindan “Birbirimizle Konusmak: Tiirkiye ve Ermenistan’da Kisisel Bellek
Anlatimlar1” bashigiyla yaymmlanmistir. http://speakingtooneanother.org/assets/uploaded/Birbirimizle_Konusmak.pdf-
2010.12.13.pdf

Ermeni Arastirmalan : 21
2013, Sayi 45



Omer Engin LUTEM

s0z konusu olmadigidir. Ayrica glinlimiizde Tiirkiye-Ermenistan iligkileri 2010
yila gore cok daha olumsuz bir durumdadir.

Stiphesiz ¢ok daha ciddi bir olay Berlin’de Lepsius Evi’nin a¢ilmasidir.
Johannes Lepsius (1858—1926) bir Protestan Rahip ve Misyonerdir. Yasaminin
bir kismmi Osmanli Imparatorlugunda gegirmis ve burada oOzellikle
Ermenilerle ilgilenmis ve bu konuda kitaplar yazmistir. Lepsius Biiyiikelci
Henry Morgenthau’un ABD kamuoyunu Ermeniler lehine yonlendirmek
cabalarinin bir benzerini Alman kamuoyu i¢in yapmaya calismis ve
Morgenthau gibi daha ziyade propagandaya énem vermistir.

Lepsius’un eserleri arasinda Deutschland und Armenian 1914-1918:
Sammlung diplomatischer Aktenstiicke (Almanya ve Ermenistan 1914-1918:
Diplomatik Belgeler Derlemesi) baglikli kitab1 6zellikle elestirilmistir. I Diinya
savast Alman diplomatik belgeleri iizerinde ¢alisma izni alan Lepsius bu
belgeleri, Ermeniler lehine “temizleyip” ve Alman Hiikiimetini de 1915
olaylar1 konusunda temize ¢ikaracak sekilde degistirdikten sonra yaymlamisti.
Lepsius’un bu tahrifati sonradan meydana ¢ikmis ve son yillarda bu konuda
ayr1 siyasi egilime sahip yazarlar tarafindan kitap konusu yapilmistir'4. Ayrica
Lepsius’un asir1 sagc1 goriigleri ile taninmistir. Ancak 1926°da 6ldiigii i¢in Nazi
Almanya’sina hizmet edememistir.

Lepsius, mensubu bulundugu Alman Protestan Kilisesi tarafindan daima
himaye edilmistir. Bu kilise ve sagct olarak nitelendirilebilecek bazi Alman
politikacilar1 yaklagik 1980°lerden itibaren, Lepsius’un tahrifat¢iligina ve asiri
sagciliga fazla deginmeden, din adamligin1 ve bu alandaki ¢alismalarint 6n
plana cikararak kendisine itibar kazandirmaya c¢alismiglardir. Bu baglamda
Lepsius’un dliimiine kadar oturdugu Berlin yakinlarinda Potsdam’daki evinde
evrakinin toplanmasi ve burasinin bir kitaplik ve arastirma merkezi olarak
kullanilmast fikri ortaya atilmisti. Ancak Tiirkiye nin, Almanya’daki Tiirklerin
bir kisminin ve Alman Solcu Partisinin muhalefeti projenin gerceklesmesini
engellemisti!s. Alman Meclisinin 2005 yilinda aldig1 yukarida degindigimiz
kararindan sonra Alman Hiikiimeti bu projeye yesil 151k yakmistir. Ev, 3 May1s
2011 tarihinde, Federal Hiikkiimette Kiiltiir Miistesar1 olan CDU Partisinden
Bernd Neumann, Ermenistan Biiyiikel¢isi Armen Martirosyan, Protestan
kilisesinden baz1 yetkililer ve “Lepsius Evi Dernegi” iiyelerinin katildig1 bir
torenle acilmistir. Bu dernegin baskani Peter Leinemann Lepsius Evi’nin
Ermenilerin tarihini kiiltiiriinii ve 1915 soykirimini gosteren bir sergi i¢erdigini,

14 Bu konuda Cem Ozgéniil’iin Lepsius’un hem Ermeniler hem de Almanlar lehine yaptigi tahrifatlari ele alan, “Der
Mythos eines Volkermordes. Eine kritische Betrachtung der Lepsiusdokumente sowie der deutschen Rolle in
Geschichte und Gegenwart” (Soykirim efsanesi. Lepsius dokiimanlarina ve tarihteki ve giiniimiizdeki Alman roliine
elestirel agidan bir bakis) kitabi (2006) ile soykirim savini savunan Alman yazarlardan Wolfgang Gust’un, daha ziyade
Lepsius’un Almanya’y1 temize ¢ikarmak amacl tahrifatlarina deginen Der Vélkermord an den Armenien 1915/16.
Dokumente aus dem Politischen Archiv des deutschen Auswidrtigen Amts (Ermeni soykirimi1 1915/16. Alman Disisleri
Bakanhiginin Siyasi Arsivinden belgeler) kitabi (2005) sayilabilir.

15 “Ermeni Anitin1 Tiirkler Yikt1, Biz Yaptik” Ntvmsnbc http:///www.ntvmsnbe.com/id/25209213/, 3 Mayis 2011.
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ayrica i¢inde bir konferans salonu, bir kitaplik da oldugunu, evde Lepsius ve
ailesinin yasaminin da temsil edildigini sdylemistir. Bu haliyle Lepsius Evi’nin
daha ziyade, 1915 olaylar1 baglaminda Ermeni goriislerini tanitmay1 amaglayan
bir yer oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Leinemann Lepsius Evi’nin agik bir
sekilde Ermeni soykirimini ortaya koydugunu sdylemistir!s. Diger yandan,
Tiirkiye ve 6zellikle Almanya’daki Tiirklerden gelecek tepkileri hafifletmek
icin olsa Kiiltiir Miistesart Neuman Konusmasinda Lepsius Evi’nin Tiirk ve
Ermeni kiiltiiriiniin bulugma yeri olacagimi!?, Leinemann ise bu evin Tiirkiye,
Ermenistan ve Almanya arasindaki iligkilerin

iyilestirilmesine hizmet edecegini ifade

etmistir’8. Oysa Tiirkiye ile Ermenistan Almanya’da genel olarak
arasinda iyi iligkiler kurulamamasinin baglica Ermeni soykirim
nedeni soykirim iddialaridir. iddialarina kariymamak
gibi bir egilim goriilse de,
Almanya’da genel olarak Ermeni soykirim mecbur olundugu

takdirde Ermeni goriisleri
dogrultusunda hareket
edildigi goriilmektedir.

iddialaria karigmamak gibi bir egilim goriilse
de, mecbur olundugu takdirde Ermeni
gorisleri dogrultusunda hareket edildigi
gorilmektedir. Bunun bir misali de 6zel bir
kurulus olan Hamburg Tiirk Toplumu Genglik Grubu’nun 2012 Nisan ay1
basinda “Osmanli Doneminde Ermeni Trajedisi” basligi ile bir toplanti
diizenlemek istemesi sirasinda goriilmiistiir. Taninmis tarih¢i Prof. Norman
Stone’un bir konugsma yapacagi bu toplanti igin Hamburg Universitesinden
salon istenmis, bu salon verilmis ancak Almanya Ermeni Cemaati Universite
Rektorii Prof. Dieter Lenzen’e bir mektup yazarak Prof. Stone’u inkarcilikla
suclamasi tizerline verilen izin iptal edilmigtir!°.

Son olarak Alman siyaset adamlarinin Ermenistan’1 ziyaretlerinde Soykirim
Anitina girerek saygi durusunda bulunmay1 ihmal etmediklerini de belirtelim.
Anit1 ziyaret edenler arasinda Alman Disisleri Bakan1 Guido Westerwelle,
Devlet Bakan1 Cornelia Pieper, Bundestag Baskan Yardimc1 Wolfgang Thierse
ve Bundestag Baskan1 Norbert Lammert’ de bulunmaktadir.

2. Avustralya

Avustralya cesitli milletlerin bu kitaya go¢ etmesi sonucu olugmus bir
topluluktur. Bu topluluklar arasinda sayica az olmakla beraber, Osmanli’nin
son doneminde go¢ etmis, Ermeniler, Rumlar, Siiryaniler ve Keldaniler ile
yaklasik 1960’lardan sonra bu tilkeye gidip yerlesen Ttirkler de vardir. 2006 y1ih

16 “La Maison Lepsius Inauguré en Allemagne”Armenews.com., 8 May1s 2011.
17 “Ermeni Anitin1 Tiirkler Yikt1, Biz Yaptik” Ntvmsnbc http:///www.ntvmsnbe.com/id/25209213/, 3 Mayis 2011.

18 “La Maison Lepsius Inauguré en Allemagne”Armenews.com., 8 Mayis 2011.

19 “Almanya’da ‘Ermeni’ Gerginligi” Haberx.com, 116 Nisan 2012.
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Avustralya istatistiklerine gore20 Tiirklerin sayisi 59.404’diir. Kibrishi Tirklerin
de eklenmesiyle bu saymin 61.000’i ge¢mesi gerekmektedir. Siiryani ve
Keldaniler 24.505, Ermeniler ise 15.791 kisidir. Yunanlilar (veya Rumlar) i¢in
365.145 rakami verilmektedir. 10.719 kisi oldugu belirtilen Kibrishilarm biiyiik
boliimiiniin bu rakama eklenmesi dogru olur.

Rumlar, Ermeniler ve Siiryanilerde Osmanli doneminde veya hemen
sonrasinda yasanan ve go¢ etmelerine neden olan olaylarin anilarini yasatmak
egilimi belirgindir. Bu bir yoniiyle normal sayilabilirse de, ¢ok abartildigi
takdirde, bir milli kimlik arayisina isaret etmekte bu da yeni vatanlarinda
aldiklar1 kimligi yetersiz addettiklerini gostermektedir. Bununla beraber bu
gruplarin dnemli bir boliimiiniin artik tamamen Avustralyali oldugunu ve “eski
hikayelere” fazla 6nem vermedikleri de goriilmektedir. Ne var ki yakin tarihi
unutmayan ve halen bir tiir “rovans” pesinde kosanlarin sayisi da az degildir.

Her yerde oldugu gibi bu gruplar arasinda en radikal olanlar1 Ermenilerdir.
Nitekim genelde siyasi amacl siddetin pek goriilmedigi Avustralya’da, 17
Aralik 1980 tarihinde Sydney’deki Tiirkiye Bagkonsolosu Sarik Ariyak ve
Korumasi1 Engin Sever bir suikastta yasamlarin yitirmislerdir. Olay1 Adalet
Komandolar {istlenmis ve failler bulunamamuistir. Faillerin Avustralya’daki
Ermeni cemaati arasindan ¢ikmig olmasi veya baska bir tilkeden gelmis olsalar
da Sydney’deki Ermenilerden yardim gormeleri ve sonra iilke disina ¢ikmalari
olasidir.

Bu cinayetler nedeniyle Ermenilerin Avustralya kamuoyunda acikca
kinanmamalari, soykirim iddialarinin ortaya atilmasi ve resmen taninmasina
caligilmasi i¢in adeta bir tegvik olmustur.

Avustralya’da 1915 olaylarina iligkin bazi anitlar dikilmesi yaninda soykirim
iddialar1 hakkindaki ilk karar 1997 yilinda Yeni Giiney Galler
Parlamentosu’nca alinmistir. Kararda Ermeni soykirimi ve diger soykirimlar ile
ayrica bunlarin inkar edilmesi veya kiiclimsenmesi kinanmaktadir. 24 Nisan’in
bundan boyle, 1,5 milyon Ermeninin asrin ilk soykirimi kurbanlari olarak, Yeni
Gliney Galler’de anilmasi giinii olacagi belirtilmekte ve Federal Hiikiimet’ten
Ermeni soykirimini resmen tanimasi istenmektedir2!.

20 “20680-Ancestry (full classification list) by Sex — Australia” Avustralya Istatistik Biirosu, 2006 Niifus Sayim1 Verileri
http://www.censusdata.abs.gov.au/ABSNavigation/prenav/ViewData?breadcrumb=POLTD&method=Place%200f%20
Usual%20Residence&subaction=-1&issue=2006&producttype=Census%20Tables&documentproductno=
0&textversion=false&documenttype=Details&collection=Census&javascript=true&topic=Ancestry&action=404&pro
ductlabel=Ancestry%20(full%20classification%20list)%20by%20Sex&order=1&period=2006 & tabname=Details&are
acode=0&navmapdisplayed=true&

21 Bu kararin tam metni i¢in bkz. “Armenian Genocide Commemoration” Parliament of New South Wales Full Day
Hansard Transcript http://www.parliament.nsw.gov.au/prod/parlment/hansart.nsf/V3Key/L A19970417004

24 | Ermeni Arastirmalar
2013, Sayi1 45



Olaylar ve Yorumlar

NORTHERN
TERRITORY

QUEENSLAND
WESTERN

AUSTRALIA \

SOUTH P

AUSTRALIA

NEW SOUTH
WALES

Ikinci karar ise on y1l kadar sonradir ve bu kez baska bir eyalette, Giiney
Avustralya Eyalet Parlamentosu tarafindan 30 Nisan 2009 tarihine kabul
edilmistir. Bu karar ile sadece Ermenilerin degil, ayn1 zamanda Rum (Pontus),
Stiryani ve “Kiigiik Asya”nin diger halklarinin soykirima ugratildig: iddia
edilmis ve bu “soykirim” eylemleri kinanmistir. Ayrica Avustralya
Parlamentosundan bu soykirimlarin taninmasi istenmistir. Bu karara Tiirkiye
Disisleri tepki gostererek bunu sorumsuz bir davranis olarak nitelendirmis
Avustralyali yerel politikacilarin Ermeni ve Rum lobilerinin baskisina boyun
egdiginin iizintilyle miisahede edildigi, gegmis olaylar hakkinda bir karar
verilebilmesi i¢in Tiirkiye’nin bir Ortak Tarih Komisyonu 6nermis bulundugu
ve s6z konusu Parlamento kararmin Tiirk ve Avustralya halklar1 arasinda
gelisen derin dostluk duygulariyla gelistigi belirtilmistir. Diger yandan
Ankara’daki Avustralya Biiyiikelgisi de cagrilarak bu tiir olaylarin Tiirk-
Avustralya iliskilerine zarar verebilecegi vurgulanmistir. Biiytikel¢i, Federal
Hiikiimet’in bu karar1 onaylamaya ve bu konulara dahil olmaya niyeti
olmadigini ifade etmistir22. Bu arada Federal Hiikiimetin Eyalet parlamentolari
kararlarina karigsmak yetkisinin bulunmadigini da belirtelim.

22 Bu konuda ayrimtili bilgi i¢in Bkz. Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 32, ss. 48-
50
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Avustralya Federal Hiikiimeti, Tirkiye ile iyi iligkileri de dikkate alarak,
Ermenilerin ve Tirkiye karsit1 diger azinliklarinin iddialarini, bir sekilde olsun,
benimsemekten veya desteklemekten imtina ederken bu konuya deginmenin
kaginilmaz oldugu hallerde “soykirim” s6zciigii kullanilmadigi, bunun diginda
da “tarih¢iler komisyonu” oOnerisini desteklendigi, bu tutumun militan
Ermenilerin itirazlaria neden oldugu ve bu konuda dilekg¢eler verilmesi igin bir
kampanya acildig1 da gorilmustiir23.

Diger yandan Eyalet politikacilarmin Federal diizeyde gorev alinca fikir
degistirdikleri de miisahede edilmistir. Mesela, 1997 yilinda Yeni Giliney Galler
Meclisi Ermeni soykirim iddialarini tanirken
bu kararin alinmasina ve ayrica Eyalet
Avustralya Federal Parlamentosu bahgesine bir Ermeni Soykirim
Parlamentosunda Ermeni Amit1 dikilmesine yardime1 oldugu anlasilan o
soykirimu iddialarin zamanin Eyalet Basbakani Bob Carr’in
benimseyenler olmakla Federal Hiikiimette Disisleri Bakani1 olmasi
beraber bunlarin sayist o L
herhangi bir karar Ermenileri ¢cok sev1pd1rm1§ ve bu atamamp
alinmasina yetmeyecek Avustralya’y1 Ermeni soykirimini tanimaya bir
derecede azdir. adim yaklagtirdig1 one siirtilmiistii24. Ancak
aradan bir y1l gegmeden Bob Carr’in yeni
gorevinde Ermeni sorununa karsi tutumu
sikdyet konusu olmaya baslamistir. Ad1 gecenin bir konusmasinda Ermeni
sorunun tarihi bir tartigma olarak nitelendirmesi ve Avustralya Hiikiimetinin
bu konuda bir tutum almayacagini ifade etmesi, Avustralya’daki baslica Ermeni
siyasi Orgiitli olan Tagnak egilimli Ermeni Milli Komitesi tarafindan, biiyiik
diis kiriklig1 yarattig1 belirtilerek kinanmigtir2s.

Avustralya Federal Parlamentosu’nda Ermeni soykirimi iddialarin
benimseyenler olmakla beraber bunlarin sayisi herhangi bir karar alinmasina
yetmeyecek derecede azdir.

2012’den bu yana Ermenilere ve diger Osmanli Hiristiyan azinliklara soykirim
yapildigi iddialarinin ve ayrica Karabag’a iliskin Ermeni goriislerinin
desteklenmesi i¢in Avustralya’da bazi eyaletlerde eylemlerin arttigi
goriilmektedir. Bunun artisin nedenini 1915’in 100. yilinin yaklagsmakta
olmasiyla agiklamak miimkiindiir.

20 Mayis 2012 tarihinde Giiney Avustralya Eyaleti’nin Salisbury sehrinde
Siiryani, Pontus Rumlari ve Ermeni soykirimlari kurbanlari igin bir anit agilist

23 “L’Australie Change de Position”Armenpress, 6 Nisan 2010.
24  “Newly Appointed Australian Foreign Minister Recognizes Armenian Genocide”Armenpress, 4 Mart 2012.

25 “ANC Australia Condemns Foreign Minister Bob Carr For Calling the Armenian Genocide a “Historical Dispute”
Armenpress, 25 Subat 2013.
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yapilmistir. Térende bu ili¢ cemaatin ileri gelenleri ile ti¢ kiliseden din adamlari
ve bazi eyalet temsilcileri hazir bulunmustur. Yapilan konusmalarda Federal
Hiikiimetin Anadolu Hiristiyanlarina karsi yapilmis bu igreng hareketleri
kinamasi ve onlara uygulanmig mezalimi tanimasi ve Oziir dilemesi igin
Tiirkiye’ye baski yapilmasi istenmigtir2s.

Yeni Giiney Galler Parlamentosu 25 Ekim 2012 tarihinde aldig1 bir kararla
“Yukar1 Karabag Cumbhuriyeti dahil, tiim halklarin kendi kaderini kendi tayin
etmek hakkini tanidigini bildirmis ve Federal Hiikiimet’ten de Kuzey Karabag
Cumbhuriyeti’nin bagimsizlig1 tanimasini istemistir27.

Bu karar hayli sasirticidir. Once oy birligi ile alinmistir. Aslinda Avustralya’yi
hemen hig ilgilendirmeyen ve esasen bir eyalet parlamentosunun yetkileri
arasina da girmeyen ve Ermenistan hari¢ higbir iilkenin desteklemedigi bir
konuda oybirligiyle karar alinmasi ¢ok nadirdir. Bu durum Ermeni azinligin
Yeni Giiney Galler Parlamentosu’ndaki niifuzunu gostermektedir.

Ermenistan Disisleri Bakan1 Edvard Nalbantyan bu kararin Yukar1 Karabag’in
uluslararasinda taninmasinin yolunu agacagini soylemistir28. Burada ilging olan
husus, Ermenistan’in Yukar1 Karabag’in bagimsiz bir devlet olmasini
savunurken kendisinin bu bagimsizlig1 resmen tanimamis olmasidir. Bunun
baslica nedeni boyle bir tanitmanin Azerbaycan’in Minsk Grubu’ndan ¢ekilmesi
sonucunu verecegi, gerginligi arttiracagi ve belki de ¢atismalarin yeniden
baslamasini tetikleyecegidir.

Azerbaycan’in bu konuda Avustralya’ya bir nota verdigi ve alinan cevapta
Avustralya Hiikiimeti’nin, uluslararasi toplumun bu konudaki tutumuna uygun
olarak, Daglik Karabag’1 bagimsiz bir iilke olarak tanimadiginin belirtildigi ve
ayrica Avustralya’nin Azerbaycan’in toprak biitiinliigiinlin desteklendiginin de
bildirildigi basin haberlerinde yer almigtir29.

Yeni Giiney Galler Parlamentosu 1 Mayis 2013 tarihinde oy birligi ile kabul
ettigi bir diger karar bu Parlamento ile Avustralya’daki Tiirk toplumu
arasindaki anlasmazlig1 daha da tirmandirmis ve Tiirkiye’nin de tepkisine
neden olmustur.

S6z konusu kararda, Ozetle, bu Parlamento’nun 1997 yilinda Ermeni
soykirimini tanmidigi ve kinadig belirtildikten sonra Siiryani ve Yunanlilarin

26 “Assyrian, Greek, Armenian Genocide Monument Unveiled in South Austria”Aina.org/news, 25 May1s 2012.
27 “Australia New South Wales Recognize Karabakh Independence” Asbarez, 25 Ekim 2012.

28 “Foreign Minister of Armenia: The Resolution Passed by Australia’s New South Wales State to Pave the Way to the
International Recognition of Nagorny Karabakh” Arminfo, 26 Ekim 2012.

29 “Avustralya’da Karabag’m Taninmasi Yasa Teklifine Tepkiler Artiyor” Haberimport.com, 20 Kasim 2012.
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(Pontus’lu Rumlarin) da 1914-1923 yillar1 arasinda Osmanli Hiikiimeti
tarafindan benzer soykirimlara ugratildig: ifade edilmis ve ayrica Ermeni,
Siiryani ve Pontus’lu Rumlarin soykirimi kinanmaistir. Bu soykirimlara iliskin
tarihi gergegin inkar edilmesi veya ¢arpitilmasi ¢abalar1 da kinanmistir. Son
olarak da Federal Hiikiimet’ten Ermeni, Siiryani ve Pontus Rumlarinin
soykirimini kinamasi istenmistir.

Avustralya’daki  Tiirkiye Biiyiikelgiligi ve Sydney’deki Tirkiye
Baskonsoloslugu’nun ge¢mis olaylar hakkinda bilgi verme cabalarina ve
bunlari soykirim olarak nitelendirmenin yanligliginin vurgulamalarina ragmen
Gilney Galler Parlamentosu’nun adeta kasti bir sekilde goriislerinde 1srar
etmesi Ankara’nin tepkisine neden olmustur. Disisleri Bakanligi 7 Mayis 2013
tarihli 133 sayili aciklamasiyla, 6zetle, tarihi gerceklerle hicbir sekilde
bagdasmayan bu kararin siddetle kinandigini ve reddedildigini, Tiirk ve
Avustralya halklar1 arasinda mevcut saglam dostluk iliskileri bu tek yanlh
kararla bozulmayacak olmakla birlikte, olumsuz yansimalar yapmasinin da
kagmilmaz oldugu belirtilmistir. Ayrica bu tiir girisim sahiplerinin, Avustralya
halkindan hi¢ bir zaman esirgemeyen Tiirk ev sahipliginden ve dostlugundan
mahrum kalacaklar1 belirtildikten sonra “Canakkale ruhuna darbe vurmaya
calisan bu kisilerin, topraklarimizda yan yana yatan evlatlarimizi birlikte
andigimiz Canakkale torenlerinde de yerleri” olmayacagi ifade edilmistir.

Kisaca Tiirk Disisleri bu agiklamayla s6z konusu karar1 hazirlayan ve yerel
parlamentoda kabul eden kisilerin Canakkale savaglarinin 100. yili i¢in
diizenlenecek biiyiik anma torenlerine davet edilmeyecegini bildirmis
olmaktadir.

Onemini dikkate alarak bu agiklamanin tam metnini asagida veriyoruz:

No: 133, 7 Mayis 2013, Avustralya’min Yeni Giiney Galler Eyalet
Parlamentosu’nun Yasama Konseyi Tarafindan Kabul Edilen Karar Hk.

Avustralya’nin  Yeni Giiney Galler (New South Wales) Eyalet
Parlamentosu’nun Yasama Konseyi tarafindan 1 Mayis 2013 tarihinde
“Asuri, Ermeni ve Rum Soykirimlart” baslikl bir karar kabul edilmistir.

Tarihi gergeklerle hicbir sekilde bagdasmayan séz konusu karart
siddetle kintyor ve reddediyoruz.

Kararin, Eyalet Parlamentosu’nda, ¢ok az sayida parlamenterin
bulundugu bir oturumda, Tiirkiye karsiti tutum ve davramslar: gayet iyi
bilinen bir yerel siyaset¢i tarafindan bir oldubitti ile ge¢irilmesi, bu denli
hassas bir konunun ne kadar gayri ciddi ve sagliksiz bi¢imde ele
alindigimi gostermektedir. Aswriliklart ve onyargilari bilinen etnik
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lobilerin etkisi altinda kii¢iik siyasi hesaplaria alinan bu tiir kararlarla
tarihin tekrar yazilamayacagi da asikdrdir.

Tiirk ve Avustralya halklar: arasinda mevcut olan Canakkale ruhuna
dayanan saglam dostluk iliskileri kiigiik bir grubun emrivakisi sonucu
olan bu tek yanli kararla bozulmayacak olmakla birlikte, olumsuz
yvansimalart da ka¢inilmazdir. Bu ¢ercevede, halklarimiz arasindaki ¢ok
ozel iliskilere darbe vurmayt amaglayan bu tiir givisimlerin sahiplerinin
Avustralya  halkindan  hi¢  bir zaman esirgemeyecegimiz —ev
sahipligimizden ve dostlugumuzdan mahrum kalacaklart kuskusuzdur.
Canakkale ruhuna darbe vurmaya ¢alisan bu kisilerin topraklarimizda
yan yana yatan evlatlarimizi birlikte andigimiz Canakkale térenlerinde
de yerleri olmayacaktir.

Avustralya makamlart nezdinde gerekli girisimler yapimis olup,
Tiirkiye'ye ve Tiirk kimligine yonelik kabul edilmesi miimkiin olmayan
iddialar karsisinda daha duyarl olmalarinin ve Tiirk karsithigi ile nefret
soylemi iceren girisimlere karsi zamanlica onlem almalarimin bugiine
kadar dostluk zemininde gelisen iliskilerimizin selameti agisindan
oncelikli beklentimiz oldugu vurgulanmigtir.

Canakkale Savaglar1 Avustralya (ve Yeni Zelanda) i¢in milli kimliklerine
kavusmalarini ifade etmektedir. O nedenle gerek tarih, gerek giinimiiz i¢
siyaseti bakimindan bu savaslar ¢ok 6nemlidir. Her y1l Canakkale savaglarini
anmak tizere ¢cok sayida Avustralyali ve Yeni Zelandali Tiirkiye’ye gelmektedir.
Bu savaslarin 100. yilinda bu ziyareti yapamamak bazilarina ¢ok agir
gelecektir. Ne var ki Sydney Baskonsolosu Sarik Ariyak’in 1980 yilinda
oldiiriilmesinde bu yana Tiirkiye’nin Ermeni soykirim iddialar1 konusunda
gayet duyarli oldugu ortada iken Yeni Giiney Galler Eyaleti Parlamentosu’nun
bu konuda ve Karabag konusunda Ermeni goriislerini hi¢ cekincesiz
desteklemesi Tiirkiye’yi bu 6nlemi almak zorunda birakmistir.

Tiirkiye’nin bu kararmin etkileri simdiden hissedilmeye baslanmistir. Mayis
2013 tarihli karar1 Yeni Giiney Galler Parlamentosu’na takdim eden Fred Nile
kendi amaglarmin Tiirkiye’yi kiiclik diisiirmek olmadigini, s6z konusu
soykirimlarin (Ermeni, Siiryani ve Pontus’lu Rum), Avustralya ile fevkalade
iliskileri olan Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan degil Osmanli imparatorlugunca
yapildigini sdyleyerek duruma bir yumusama getirmeye ¢aligmigtir30.

Avustralya Tagnak Komitesi (Ermeni Milli Komitesi) Baskani Vache
Kahramanian ise Tiirk Disisleri agiklamasinin Yeni Giiney Galler Parlamentosu
iki meclisinin tiim {iyelerinin Tiirkiye’ye gidemeyecegi, giderlerse dostca bir

30 “Turkey’s Criticism of Genocide Motion Rebuffed”4ina.org/news, 3 Haziran 2013.
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muamele gormeyeceklerini anlamina geldigini belirterek3! olay1 biiylitmeye
caligmistir. Oysa Disisleri Bakanligi agiklamasinda da deginildigi lizere,
Mecliste yapilan goriismelerde ¢ok az sayida parlamenter hazir bulunmustur.
O nedenle Tiirkiye’ye gelmesi istenmeyenlerin sayisi da nispeten az olacaktir.

Bu konuda en son deginmek istedigimiz husus Yeni Giiney Galler Eyaleti
Parlamentosunun s6z konusu kararinin Avustralya’daki ¢esitli Tiirk kdkenli
topluluklar arasinda bir dayanigma yaratmis oldugudur. 18 Haziran 2013
tarihinde Tiirkiye, Azerbaycan, Kuzey Kibris ve Orta Asya Tirk
cumhuriyetlerinden gelenlerin olusturdugu yaklasik 2.000 kisilik bir grup
Parlamento binas1 6niinde bir protesto gosterisi yapmis ve “Tarihi tarihgilere
birakin”, “Parlamento karar verecek bir mahkeme degildir” gibi sloganlar
atmiglardir32,

3. Avusturya

Avrupa’nin kiigiik sayilabilecek iilkelerinden Avustralya’nin Cumhurbagkani
Heinz Fischer 2012 Temmuz ayinda Erivan’1 ziyareti sirasinda Soykirim
Anitini ziyaret ederek saygi durusunda bulunmustur?3. Avusturya Parlamentosu
Ermeni soykirim iddialarii tanimamis oldugu, Avusturya’da bu yonde belirli
bir akim bulunmadig1 ve bu ziyaretinden bir hafta kadar 6nce de Tiirkiye’yi
ziyaret edip Cumhurbaskani Giil ile samimi ve miikemmel iliskiler i¢cinde
oldugunu soyleyen34 Fischer’in bu davranigina makul bir agiklama bulmak
zordur.

Tirkiye Avusturya arasindaki iligkiler iyi olarak nitelendirilebilir. Ancak bu
iilkede hayli gii¢lii olan ve politikalar1 bazen etkileyen asir1 sagc1 akimlarin,
birgogu Avusturya vatandasi olmus olan Tiirklere ayrimecilik uygulamaya veya
uygulatmaya ¢aligmalar1 zaman zaman sorun yaratmaktadir. Biiytlikel¢i Ecvet
Tezcan’in 2011 yilinda bu sorunlari agikg¢a dile getirmesi3s, gergekleri ifade
etmesine ragmen, iyi karsilanmamisg ve Ficher’in Tiirkiye’ye yapacagi ziyareti
ertelenmesine yol agmisti.

4. Beyaz Rusya (Belarus)

Belarus Parlamentosu da Ermeni soykirim iddialarini taniyan bir karar
almamistir. Ancak Ermenistan ile Belarus arasindaki iliskiler, iki {ilkenin bir

31 “Turkey Bans Australian Lawmakers From Gallipoli” Panorama.am, 11 May1s 2013.

32 “Turkish Communities in Australia Protest Genocide Recognition”A4ina.org/news, 18 Haziran 2013

33 “Le Président Autrichien Heinz Fischer a Visité le Musée du génocide arménien” Armenews, 9 Temmuz 2012.
34 “Avusturya Cumhurbaskani Heinz Fischer: Miisliimanlarin Ulkemize Katkis1 Oldu.” Zaman, 29 Haziran 2012.
35 “Elginizi Geri Cekin, Yoksa Gelmiyorum” Hiirriyet, 4 Nisan 2011.
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askeri kurulus olan CSTO (Collective Security Treaty Organization=Kolektif
Giivenlik Orgiitii Antlasmasi1) iiyesi olmas1 nedeniyle iyi diizeydedir. Bu
nedenle olacak 15 Mayis 2013 tarihinde Baskan Alexander Lukashenko ve
daha 6nce de 2012 Nisan Ayinda Disisleri Bakani Sergen Martynov Soykirim
Anittini ziyaret ederek ¢elenk koymuslardir.

Diger yandan Ermenistan Millet Meclisi Baskan Yardimcist Edvard
Sarmazanov’un bu iilkenin Brest sehrindeki Bilinmeyen Asker Anitina bir
Ermeni Hacgkar’1 dikilmesi i¢in girisimde bulunduguna dair basin haberleri
vardir.36

5. Bulgaristan

Bulgaristan, Ermeni soykirim iddialarinin taninmasi konusunda hayli hareketli
bir iilkedir. Bu durumun birinci nedeni Bulgaristan’da Tiirkler ve Tirkiye
karsithigimin yaygim olmasidir. ikincisi ise, pek ¢ogu 1915 olaylarindan sonra
bu tlkeye gocmiis ve halen sayilari 30.000 kadar oldugu tahmin edilen ve
hemen hepsi Tiirklere ve Tiirkiye’ye kin besleyen Ermenilerdir.

Bulgarlarin Tiirk karsithi§i kokenini tarihinden almaktadir. Osmanli
Imparatorlugu’nun Rusya’ya karst “93 Harbini” kazanmasindan sonra 1878
yilinda kurulan ve seklen Osmanli Devleti’ne bagl olan, aslinda Osmanlidan
tamamen bagimsiz hareket eden ve dnceleri Rusya’nin daha sonra Avusturya
~Macaristan ve en sonunda da Alman Imparatorlugunun niifuzu altinda giren
Bulgar Prensligi (1909’dan sonra Krallig1) igin i¢ siyaset alaninda en 6nemli
sorunlarindan biri Bulgar milleti yaratilmasiydi. Zira 1878’den 6nce, az sayida
aydin harig, iilkede milliyet¢i fikirler yaygin degildi. Nitekim Bulgarlarin
Ruslarin yaninda “93 Harbi”’ne katilimi ¢ok sinirli kalmistir. Bulgar milleti
ingasi i¢in eski Bulgar tarihinin yiiceltilmesinden, Bizans donemindeki sinirlara
sahip olacak “Biiylik Bulgaristan”in kurulmasi gerektiginden, pan-slav
fikirlerden ve Osmanli/Tiirk diismanligindan yararlanilmistir. Nitekim yirmi
yil gibi kisa bir zaman i¢inde Bulgaristan’da baslica siyasi inan¢ milliyet¢ilik
olmustur. Bu inan¢ Bulgaristan’in diger Avrupa {iilkelerinden geri kalmis
olmasmi Osmanli hakimiyetine baglamis, ayrica “Biiyiikk Bulgaristan”
Carigrad’1 da (Istanbul) icerdiginden Osmanli Imparatorlugu ile savas arzusunu
desteklemis ve son olarak Bulgaristan’da kalmis olan ve toplam niifusun
%10’unu asan Tiirklerin gog ettirilmesi veya asimilasyonu i¢in gerekli siyasi
ve psikolojik zemini de olusturmustur.

Bulgar kralligi, Buyiik Bulgaristan’1 kismen olsun kurabilmek i¢in, Balkan
Savaslari’na, Birinci ve lkinci Diinya Savaglarina katilmis ve hepsinde de

36 “Armenian cross-stone to be placed at Brest Fortress of Belarus” News.am. 13 Temmuz 2013.
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yenilmigtir. Komiinist déonemde (1946-1989), Sovyetler Birligi destek
vermedigi i¢in, ister istemez Biiyilk Bulgaristan riiyasindan vazge¢mek
gerekmis ancak asirt milliyet¢i fikirler yasamaya devam etmis ve bu kez
uygulama alanin1 Bulgaristan’da tek bir millet yaratilmasi ¢abalarinda, diger bir
deyimle, basta Tirkler olmak {iizere, tim Bulgar olmayan halklarin zorla
asimile edilerek Bulgarlastirilmasinda kendini gdstermistir Ancak bu cabalar,
Tiirkiye’nin karsi koymasi sonucunda, en bilylik azinlik olan Tirkler
bakimindan, sonu¢ vermemistir.

1989 yilinda Baskan Jivkov’un devrilmesinden sonra asirt milliyetcilik
Bulgaristan’da gerilemis ancak, iktidara gelemese de marjinal de olmamustir.
Bazi siyasi partiler i¢inde orgiitlenen asr1 milliyetcilerinin baglica faaliyet alani
Bulgaristan Tiirklerine ve Tiirkiye’ye karsitlik olmustur. Bulgaristan’daki
Ermeniler de Tirkiye karsiti olduklarindan bdylece asirt milliyetcilerle
aralarinda yazili olmayan bir ittifak dogmustur.

Ermeniler, asir1 milliyetgilerin destegi ile Bulgaristan Parlamentosu’nun
Ermeni soykirim iddialarin1 kabul eden bir karar almasina ¢alismislardir. Bu
konudaki girisimlerin baslicalar1 hakkinda gegmis sayilarimizda bilgi verdik37.
Ancak bunlar, Tiirkiye ile iyi iliskiler icinde olmaya 6nem veren Bulgar
hiikiimetleri tarafindan engellenmistir. Bunun tizerine taktik degistirerek, bir
yandan parlamentonun boyle bir karar almasi igin ¢abalara devam edilirken,
ayni nitelikteki kararlarin belediye meclislerinden gecirilmesi tizerinde
calisilmaya baslanmis ve bunda hayli basarili olunmustur.

Ermeni soykirimi iddialarin1 kabul eden bu yerel idarelerden bazilarinin,
“kardes sehirler” usulii ile Tiirkiye’deki kimi sehirlerle iliski iginde olmaya
Ozen gosterdikleri de goriilmiistiir. Bunun {izerine Tiirkiye’de kardes sehir
uygulamasini askiya almak karar1 alinmistir. Basin haberlerine gore Disisleri
Bakanligi’nin talebi {izerine Igisleri Bakanligi 2010 yili Subat ayinda 81 il ve
923 ilge belediyesine bir yaz1 gondererek, 1915 olaylarimi soykirim olarak
kabul eden Stara Zagora, Rusguk, Silistre, Gabrovo, Dobrig, Vrasta, Pazarcik,
Varna, Sumnu ve sonradan Burgaz belediyeleri ile isbirligi ve ziyaretlerin
kisitlanmasi1 ve kardes sehir tesis edilmesi islemlerinin askiya alinmasi
istenmistir38. Bu yaz1 geregince Tekirdag Belediyesi Sumnu ile “kardes sehir”
iligkisini durdurmus daha sonralari1 da Edirne Yanbol ile AB tarafindan finanse
edilen baz1 projelere son vermistir.3° Yanbol Belediyesi bir siire sonra Ermeni
soykirim iddialarini kabul eden kararini iptal etmistir4?. Sonug olarak “kardes
sehir” ve diger iligkileri dondurmak kararmin Bulgaristan’da Ermeni soykirimi

37 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalart Say1 20-21 ss. 20, 46-47; Say1 25, ss. 24,25; Say1
27-28, s5.35,36; Say1 29, ss.15-17; Say1 32, ss. 53,54

38 “Bulgarlar da Tiirkleri Ermeni Soykirimeisi ilan Etmeye Yeltenince...” Nethaber, 28 Mart 2010,
39 “Edirne Freezes Twinning Agreement with Yambol over “Armenian Genocide” EMG.RS, 11 Ocak 2011.

40 “Yambol Municipal Council Cancels Declaration Recognizing Armenian Genocide” Focus News, 26 Ekim 2012.
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iddialarii kabul eden veya etmeye hazirlanan bazi belediyeleri uyarma islevini
yerine getirdigini soylemek miimkiindiir.

Diger yandan Bulgar Millet Meclisi’nde Ermeni soykirim iddialarinin kabul
edilmesini 6ngoren girisimler devam etmistir.

2010 y1l1 basinda asir1 sage1 bir parti olan ATAKA tarafindan Balkan Savaslari
sirasinda Trakya’y1r terk eden Bulgarlara Tiirkiye tarafindan tazminat
O6denmesi ve ayrica 1915 olaylarinin soykirim olarak kabul edilmesini 6ngoéren
bir oneri, Tiirk-Bulgar iliskilerine olumsuz etki yapabilecegi gerekcesiyle

reddedilmistir4!.

Kisa bir siire sonra, 2010 yili Mart ayinda,
muhafazakar Diizen, Hukuk ve Adalet Partisi
Bulgar Meclisi’ne bir bildiri taslagi sunarak,
Osmanli Imparatorlugu zamaninda Ermenilerin
yerlerinin zorla degistirilmesinin soykirim
olarak nitelendirilmesini, Tiirkiye’deki Bulgar
ve Ermeni mimari ve dini mirasin Avrupa
medeniyetinin bir parcasit olarak muhafaza
edilmesini ve Tirkiye’'nin, AB fyeligi
konusunda Bulgar Hiikiimeti’nin tutumunun
Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini tanimasina
gore belirlenmesini istemistir42. Bu girisimden
de bir sonug alinamamastir.

Bulgar Parlamentosu Ermeni soykirim
iddialarin1 kabul etmeyi reddettigine gore
Bulgar Bagbakaninin da buna uygun sekilde
davranmasi gerekirdi. Oysa Basbakan Boyko
Borisov 2012 yili Nisan aymda Ermenistan’a
yaptig1 ziyaret sirasinda Soykirim Anitina
giderek saygi durusunda bulunmus ve 6zel

Bulgar Parlamentosu
Ermeni soykirim
iddialarini kabul etmeyi
reddettigine gore Bulgar
Basbakaninin da buna
uygun sekilde davranmasti
gerekirdi. Oysa Basbakan
Boyko Borisov 2012 yili
Nisan ayinda
Ermenistan’a yaptigi
ziyaret sirasinda Soykirim
Anitina giderek saygi
durusunda bulunmus ve
ozel deftere “bu korkung
trajedinin kurbanlar
oniinde egilirim. Bunun
gibi trajik olaylar hicbir
zaman unutulmamal”
yazmigtir.

deftere “bu korkung trajedinin kurbanlar1 6niinde egilirim. Bunun gibi trajik
olaylar hi¢bir zaman unutulmamali” yazmistir+3,
6. Cek Cumhuriyeti

Ermeni basinina gére Cek Cumbhuriyeti Parlamentosu Disisleri, Savunma ve
Giivenlik Komitesi 7 Subat 2013 tarihinde Hocali olaylarini etnik temizlik

41 “Bulgarian Parliament Rejects Armenian Genocide Motion Not to Spoil Relations With Turkey” PanArmenian.Net,
7 Subat 2010.

42 “Bulgarian Party Submits Declaration For Parliament to Condemn Genocide”A4sbarez, 18 Mart 2010.
43 “Bulgarian PM Pays Tribute to Armenian Genocide Museum” Novinite, 3 Nisan 2012.
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olarak goren ve “soykirim” olarak tanimlayan bir karar kabul etmig44, Cek
Meclisi de 20 Subatta bu karar1 onaylamigtir+s. Bu olay, Ermenistan’da abartili
bir infial uyandirmis ve basinda Cek Cumbhuriyeti ile diplomatik iliskilerin
kesilmesini isteyen yazilar goriilmiistiir4s.

Cek Disisleri Bakanlig1 ise boyle bir kararin hazirlanmakta oldugundan
haberleri olmadigini, Karabag Sorununa, Minsk Grubu Es Bagkanlarinin
calismalar1 yoluyla, barigcil bir ¢dziim bulunmasi hakkindaki resmi
politikalarinda bir degisiklik olmadig1 ve Azerbaycan ve Ermenistan ile dostane
ve karsilikli ¢ikarlara dayali bir politika izlediklerini belirtmistir4’. Ayrica Cek
Cumbhuriyeti Bagbakan Birinci Yardimcisi ve Disisleri Bakani Karel
Schwarzenberg 4 Mart 2013 tarihinde Azerbaycan insan haklar1 savunucusu
Intikam Aliev’e 6diil verilmesi toreninde yaptig1 bir konusmada Bati’nin, bir
devekusu gibi bagini kuma gomerek Azerbaycan’daki insan haklar1 ihlallerini
gdrmezden gelmemesi gerektigini sdylemistir ve bagka bir vesileyle de, gercegi
yansitan bu sozleri i¢in af dilemeyecegini belirtmistir4s.

Karel Schwarzenberg 10-12 Nisan 2013 tarihlerinde Ermenistan’1 ziyaret
etmistir. Bu ziyaret sirasinda diizenlenen bir basin toplantisinda Disisleri,
Savunma ve Giivenlik Komitesi kararinin Mecliste onaylandiginin dogru
olmadigini sdylemis ve Hocali olay1 ile yiiz y1l kadar 6nce Ermenilerin basina
gelenleri karsilagtirmanin dogru olmadigini, bunlarin ayri kategorilerdeki
olaylar oldugunu belirtmistir.

Schwarzenberg ayrica Soykirim Anitin1 da ziyaret ederek ihtiram durusunda
bulunduktan sonra 6zel deftere “Bu dehsetin 100. y1l1 yakinda idrak edilecektir.
Bu yalniz Sizin degil tiim insanligin tarihidir. (miizedeki) fotograflar insanlarin
neler yapabilecegi korkung gercegini bize anlatmaktadir” yazmistirso.

Yukarida degindigimiz olaylar halen Cek Cumhuriyeti’nde istikrarsiz bir siyasi
yasam bulundugunu ortaya koymaktadir. Meclisin 6nemli bir Komitesi Hocali
olaylarii etnik temizlik ve soykirim olarak goriirken Bagbakan Yardimecisi bu
karar1 kiigimsemektedir. Ayrica Azerbaycan aleyhinde sozler sarf etmekten de
cekinmemektedir. Diger yandan Haziran ay1 baginda Cek Parlamentosu’ndan

44 “Jaromir Stetina Suggest Denouncing Resolution on Khojalu Presented by Czech MP” Panorama.am, 19 Subat 2013.
45  “Will Armenia Cut Diplomatic Ties With Czech?” Lragir,am, 20 Subat 2013.
46  Ayni kaynak

47  “Azerbaijani MFA Published Document Before Czech Parliament Made it Public: Czech Side is Unpleased” Times.am,
21 Subat 2013.

48  “Czech Foreign Minister Not Intended to Apologize to President Ilham Aliev For Calling Him Dictator” Panorama.am,
25 Nisan 2013.

49  “We Cannot Compare Khojalu Events With What Happened to Armenians Hundred Years Ago — Czech FM” News.
Am, 11 Nisan 2013.

50 “Czech Foreign Minister Pays Tribute to the Armenian Genocide Victims™ Armradio.am. 11 Nisan 2013.
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bir grup Karabag’1 ziyaret ederek bu bdlgenin baskani Bako Sahakyan ile
gorismistiir. Bilindigi tizere Azerbaycan, hukuken kendisine bagli olan bu
bolgeye, bagimsiz veya 6zerk kanisini verecek olan bu tiir ziyaretlere karsidir.

Karel Schwarzenberg Ermenistan’a yaptig1 ziyaret, Meclisin ilgili komitesinin
Hocali i¢in kabul etmis oldugu s6z konusu kararin yaptigi olumsuz etkileri
gidermek amacinin yaninda, Ermenistan’t Rus etkisinden kurtararak, AB ortak
tiyeligi araciligi ile Batiya baglamak politikasi ile de ilgilidir. Cek Bakan bu
politikay1 desteklemek amaciyla Ermenistan ziyareti sirasinda iilkesinin AB
ile entegrasyonuna yardim etmeye hazir oldugus!, Ermenistan ile Cek
Cumhuriyeti’nin gorislerinin %95 uyustugus2, Cek Cumhuriyeti’nin Karabag
konusunda arabuluculuk yapabilecegis3 gibi

beyanlarda da bulunmustur.
Cek Parlamentosu’nun

Ermeni soykirim iddialar
konusunda, bazi
girigimlere ragmen, bir

Cek Daisisleri Bakani’nin Erivan’da Soykirimi
anitina yaptig1 ziyareti de FErmenistan’a

yakinlagsma politikas1 cergevesinde karar kabul etmemis
degerlendirmek gerekir. Ne var ki Cek olmasi Bakanin aniti
Parlamentosu’nun Ermeni soykirim iddialar ziyaretini ve buradaki
konusunda, bazi girisimlere ragmen, bir karar sozlerini Parlamentonun
kabul etmemis olmasi Bakanin anit1 ziyaretini bu konudaki tutumu ile

uyumsuz hale

ve buradaki sozlerini Parlamentonun bu . .
getirmektedir.

konudaki tutumu ile uyumsuz hale
getirmektedir. Ayrica Cek Bakan’in Tiirkiye
tarafindan hos karsilanmayacak olan bu ziyareti
yapmasinin arkasinda Tiirkiye’nin AB iiyeliginin yakin zamanda hatta orta
vadede gerceklesmeyecegi gibi bir inancinin bulunmasi da olasidir.

Cek Hiikiimeti’nin Ermenistan’a bu yaklagsma ¢abalarinin bir sonucu da Cek
Senatosu’nda goriilmiistiir. Senatdr Jaromir Stetina, soykirim iddialarinin 100.
yil1 miinasebetiyle Senatonun bu olaylar1 soykirim olarak tanimlayan bir
bildiriyi 6nce Senatonun ilgili Komitesinden sonra da Genel Kurulundan
gecirmeye caligacagini sdylemistirs4.

7. Danimarka

Danimarka, Ermeni soykirim iddialarini kabul etmeyen, Meclis’inde bu konuda
karar alinmamig Avrupa Birligi lilkelerinden biridir. Ancak Ermenistan’in ve

51 “Karel Schwarzenberg. Czech Pepublic Ready to Asist Armenia’s EU Integration” Armenpress, 12 Nisan 2013.
52 “Armenia and Czech Republic’s views coincide by 95 per cent - Karel Schwarzenberg” News.am, 11 Nisan 2013.
53 “Czech Republic Ready to Act as Mediator in Karabahk Conflict” News. 4m, 17 Nisan 2013.

54 “Jamomir Stetina to Introduce Declaration on Armenian Genocide Recognition to Czech Senate” Armenpress, 24
Nisan 2013.
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Ermeni Diasporasi’nin 1srarli taleplerinin bir 6l¢iide olsun karsilanmasi uygun
goriilmiis olmali ki 2012 yili Kasim ayinda Kopenhag’daki Kraliyet
Kiitiiphanesinde Ermenistan Biiyiikel¢isi Hragya Agacanhan’in miiracaati
iizerine “Ermeni Soykirimi ve Iskandinavya Tepkisi” bashigi altinda bir sergi
acilmistir. Tiirkiye Biiyiikelgisi Berki Dibek’in bu duruma itiraz etmesi tizerine
Kiitiiphane Miidiirii istedigi takdirde Tiirkiye nin de bu konuda goriislerini dile
getirebilecegi bir sergi agabilecegini ifade etmistir. Durumu 6grenen bir gazete
(Berlingske Tidende) Kraliyet Kiitliphanesi’nin Tiirkiye nin baskisina boyun
egdigini ileri siiren bir kampanya baglatmis ve lilkedeki “soykirime1” ¢evreler
ile asir1 sagc1 Danimarka Halk Partisi ve Babasi Tiirk olan Kopenhag Belediye
Meclisi liyesi Aslan Rasmussen tarafindan desteklenmistirss.

Aslinda diinyanin dort bir tarafinda Ermenilerin soykirim iddialarini bir sekilde
taninmaya yonelik birgok girisim yapilmis ve yapilmaktadir. Tirkiye
biiytikelgilikleri veya baskonsolosluklart da, bu girisimlerin esasinda
Tiirkiye’yi karalamay1 amacladigini ileri siirerek, bunlara kars1 ¢ikmaktadirlar.
Bu olay1 ilging kilan “Tiirkiye’deki Ermeni Lobisi’nin bu olay nedeniyle
Tiirkiye’yi siddetle elestiren bir mektubu Kraliyet Kiitiiphane Miidiiriine
gonderirmis olmasidir. (Tiirkiye’deki Ermeni Lobisi deyimiyle, Tiirkiyeli olup
Ermenilerin soykirim iddialarini en asirt Ermeniler kadar benimseyen ve
savunan bir grup aydin ve sanatciy1 kastediyoruz. Tahminlerin aksine bunlar
arasinda ¢ok az sayida Tiirkiye Ermenisi bulunmaktadir.)

Mektupta, Tiirk hiikiimetlerinin 90 yildir soykirimi inkar ettigi ve bu goriiste
olanlar1 baski altinda tutuldugu, 1915 olaylar i¢in iki farkli goriis agis
oldugunun dogru olmadigi, bir milyonun iizerinde Ermeni’nin zorla iilkeden
siiriildiigii ve devlet eliyle imha edildigi ileri siiriilmiistiir. Inkar ve sistematik
baski1 ve yi1ldirma politikasinin devam ettigi ve bunun son kurbaninin 2007°de
oldiiriilen Hrant Dink oldugu belirtilen mektupta s6z konusu sergiyle
Tiirkiye’nin baski ve yildirma politikalarinin desteklenecegi one siiriiliiyor,
Kraliyet Kiitiiphanesi Miidiiriine hitaben de “Tarihi ve gergekleri inkara
dayanan bu rejime vereceginiz destek, apartheid rejimine verilen destekle
aymdir. Tirkiye’ye vereceginiz bu destekle iilkedeki demokratiklesme
cabalarina engel oldugunuzu hatirlatmak istiyoruz.” deniliyordu. Mektup
“Ortadogu’da baris, demokrasi ve istikrar, rejimlerin tarihle diiriistge
yiizlesmesiyle gerceklesir. Tiirkiye inkar politikalariyla bunu engellemektedir.
“gibi gayet abartil1 bir goriis ileri siirdiikten sonra, Miidiirden, ‘alternatif sergi’
teklifini gozden gecirmesi isteyerek son buluyorduss. Mektubu imzalayanlarin
listesini dipnotta veriyoruz’’. Bazi eklemeler ve bazi ¢ikartmalarla bu grup son

55  “Aydmlarimizdan Danimarka’ya Demokrasi Dersi” Zaman, 4 Ocak 2013.
56  Ayni kaynak

57 Fikret Adanir, Taner Akgam, Ayhan Aktar, Cengiz Aktar, Cengiz Aglan, Ahmet Altan, Maya Arakon, Oya Baydar,
Yavuz Baydar, Osman Baydemir, Murat Belge, Halil Berktay, ismail Besik¢i, Hamit Bozaslan, 1pek Caliglar, Niliifer
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yillarda Tirkiye’de 24 Nisan’1 anma etkinliklerini diizenleyen veya onlara
katilan kigilerden olusmaktadir.

Burada ilging olan husus, bir sergiye karsilik bir baska sergi agilmasi, diger bir
deyimle kars1 goriisiin ifade edilmesi s6z konusu olduguna gore, kars1 goriise
izin verilmemesini isteyen bu mektubun esasinda demokratik ve adil olmayan
bir zihniyeti yansitmasidir.

8. Ermenistan

Ermenistan’in, Ermeni soykirim iddialarinin diger tilkelerce taninmasi i¢in
ciddi bir caba i¢indeyken, diger bazi soykirim iddialarin kendisi tarafindan
taninmasini kabul etmedigi goriilmektedir.

Ermenistan Parlamentosu 21 Mart 2012 tarihinde Raffi Hovannisian’in
baskanligin1 yaptigt Miras Partisi tarafindan giindeme getirilen Osmanli
doneminde Pontus Rum, Siiryani ve diger etnik gruplara uygulanan soykirimi
kinayan bir yasa tasarisini reddetmistir. Bu tasariya sadece Miras Partisi ile
Tasnaklar kabul oyu vermistir.

Iktidardaki Cumhuriyetgi Parti adina konusan Galust Sahakyan halen bdyle bir
tasari i¢in siyasi gereklilik bulunmadigini, bu tasar1 dncesinde Ermenistan’daki
azimliklarin goriisiiniin alinmasi gerektigini s0ylemis ve Osmanli doneminde
katliama ugrayan halklara saygi duyduklarini ve bu “katliamlari” kinadiklarimi
ifade etmistirss.

Goriildiigi tizere Sahakyan “soykirim” ve “katliam” kavramlar1 arasinda bir
ayirim yapmakta ve boylece dolayli olarak sadece Ermenilerin soykirima
ugradigi gibi bir imada bulunmaktadir. Sahakyan’in bu tasari i¢in “siyasi
gereklilik bulunmadigi” goriisii de yeterince acik degildir. Ayrica
“Ermenistan’daki azinliklarin goriisiiniin alinmasi gerektigi” sozleri de
Ermenistan’da kayda deger Rum ve Siiryani azinlik bulunmadigi i¢in ve az
sayidaki bu kisiler de boyle bir kanun tasarisina hayir demeyecekleri igin,
anlamsiz goriilmektedir. Diger yandan Diaspora Ermenilerinin, ABD, Isveg ve
Avustralya basta olmak iizere bir¢ok iilkede Pontus’lu Rumlar ve Siiryanilerle,
soykirim iddialarinin taninmasi konusunda yakin igbirligi yaptiklar1 dikkate
alindiginda s6z konusu kanun tasarisinin reddedilmesini anlamak zordur. Bu
konuda akla gelen en makul agiklama, 2015 siirecinde Ermeni soykirim
iddialarinin en genis bir sekilde uluslararasi alanda taninmasina 6ncelik veren

Gole, Istar Gozaydin, Gengay Giirsoy, Ayse Hiir, Ahmet insel, Ayse Kadioglu, Giilten Kaya, Umit Kivang, Omer
Laginer, Roni Margulies, Baskin Oran, Cem Ozdemir, Esra Mungan, Sirr1 Sakik, Betiil Tanbay, Zeynep Tanbay, Turgut
Tarhanli, Ufuk Uras, Sanar Yurdatapan

58 “Ermeni Vekiller ‘Osmanli Donemindeki Soykirimlar’ Tasarisini Reddetti.” Hye-Tert, 21 Mart 2012.
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Ermenistan Hiikiimetinin, 6nemsiz gordiigii anlagilan diger soykirim iddialarini
savunmaya calisarak kendi igini zorlastirmak istemedigidir.

9. Giircistan

Gircistan istatistiklerine gore, Samtshe-Javakheti (Cevaheti) bdlgesinde,
cogunlugu Ahalkelek’te olmak iizere 124 bin kadar Ermeni yasamaktadirs.
Ermenistan’in etkisinde bulunan bu azinlik, genis azinlik haklarina sahip
olmakla beraber, genelde yasamlarindan memnun olmayan ve devamli sikayet
eden bir tutum igindedir. Ermenistan ile iyi iliskiler i¢inde olmaya 6zen
gosteren Giircistan hiikiimetleri de bu azinliga karsi anlayisli davranmaya
caligmaktadir. Basta soykirim iddialar1 olmak iizere, az sayida Giircii
politikacinin destegiyle Tiirkiye aleyhindeki goriislerin bu azinlik tarafindan
ortaya atilmak istendigi ancak pek basar1 olunmadig1 goriilmektedir. Diger
yandan Giircistan’da yaklasik 280 bin Azeri bulunmaktadirso.

Son olarak, 2011 yili Mayis ayida, muhalefete mensup milletvekili Jondo
Bagaturia’nin Giircistan’in Ermeni soykirimi iddialarinin taninmasi konusunu
Giircistan Parlamentosu’nda ortaya attii, Azeri asilli milletvekili A.
Stileymanov’un buna kesinlikle karsi ¢iktig1 ve ¢ikan tartigma sonucunda
oturuma bir siire ara verildigi basin haberlerinden anlagilmaktadir6!.

Gircistan Hiikiimet yetkilileri soykirim iddialari konusunda konugmamay1
tercih ettikleri ve sayet mecbur kalirlarsa, 2001 Nisan’inda Savunma Bakani
Bacho Akhalaya’nin yaptigi gibi, Giircii halkinin Ermenilerin acilarim
anlad1817’62 gibi bir formiille konuyu gegistirmeye calistiklar1 goriilmektedir.

Ermeni iddialar1 konusunda kendi iilkelerinde bu ihtiyath tutumlarina karsilik
Giircistan yetkililerinin Ermenistan’1 ziyaretleri sirasinda Soykirim Aniti’na
gitmekte bir sakinca gormedikleri de gdzlemlenmektedir. Yukarida adi gegen
Savunma Bakani1 Bacho Akhalya bunlardan biridiré3. Daha 6nce, 2009 yilinda
Disisleri Bakani1 Grigol Washadze’nin de anita gittigi anlagilmaktadiré4. Ermeni
kaynaklarina gore Bagkan Saakagvili 2004 ve 2009 yillarinda anit1 ziyaret
etmistiréS. Ancak Giircii tarafinin, gizli tutmamakla beraber, bu ziyaretlerin
fazla duyurulmamasia calistigi kanist edinilmektedir. Buna karsin

59 En.wikipedia.org/wiki/AArmenians_in_Samtskhe-Javakheti
60 “Azeri” Wikipedia http://en.wikipedia.org/wiki/Azeri

61  Armenews.com, 25 May1s 2011.
62 “Georgian Defense Minister Avoids Question About Genocide” News.am, 18 Nisan 2011.
63 Ayni kaynak

64 “The Foreign Minister of Georgia Grigol Vashadze visited Tsisernakaberd Memorial Complex” The Armenian
Genocide Museum Institute, Erivan http://www.genocide-museum.am/eng/news-2009.php

65 The Armenian Genocide Museum Institute, Erivan http://www.genocide-museum.am/eng/news.php
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Giircistan’in yeni Basbakani Binzina Ivanisvili bu yilin Ocak aymda
Ermenistan’1 ziyareti sirasinda Soykirim Anitina da gittiginin bilinmesine 6nem
verdigi goriilmektedirse.

Sonug olarak Giircistan politikacilarinin iilkelerinin Tirkiye ile olan yakin
isbirligini dikkate alarak soykirim iddialarmin parlamentolarinda taninmasina
taraf olmadiklarini ancak Ermenistan ile iyi iligkiler icinde olmaya da énem
verdiklerinden bu iilkeye yaptiklari resmi ziyaretlerde Soykirim Anitini ziyaret
ederek bir denge kurmaya calistiklarini sdylemek miimkiindiir.

10. ingiltere

Ingiltere meclislerinin Ermeni soykirim iddialarini kabul etmesi igin harcanan
cabalar hakkinda Dergimizin ge¢mis sayilarinda ayritili bilgi vermistiké?. Cok
kisa olarak 6zetlemek gerekirse Avam Kamarasi’nda Ermeni goriislerini
neredeyse kimse desteklememektedir. Lordlar Kamarasi’nda ise bu goriislerin
destekleyenlerin sayisi daha fazla olmakla beraber bu say1 bir ¢ogunluk
olugturmaktan cok uzaktir. Bu olgu Ermeni militanlar1 yerel parlamentolara
yonlendirmis ve Galler Bolgesi ile Iskogya’da

Edinburgh sehri Meclisi soykirim iddialarini taniyan kararlar almiglardir. Son
olarak Iskogya Parlamentosu’na verilen ve bu parlamento iiyelerinin cogunlugu
tarafindan imzalandig1 bir Ermeni haber ajansi tarafindan bildirilen bir 6neride
soykirim iddialar1 taniyan ifadeler kullanilmigsa da®® bu onerinin resmi bir
karara dontismedigi anlasilmistir.

Galler Bolgesi Ermeni soykirim iddialarinda baslica rolii oynamistir. Bu bolge
Parlamentosu 2001 ve 2006 yillarinda bu konuda kararlar almistir. Galler
Bolgesi Bagpiskoposu olan ve 2002-2012 yillar1 arasinda da tiim Ingiltere nin
Bagpiskoposu (Archibishop of Canterbury) olan Rowan Williams da Ermeni
soykirim iddialarini hararetli bir savunucusu idi. Bu son gérevinde, hiikiimet
politikasina aykir1 olacagi i¢in, soykirim iddialar1 hakkindaki goriigleri fazla
seslendirmemisse de, firsat oldugu zaman dolayli bir sekilde de olsa, bunlara
deginmistir. Mesela esas itibariyle Yahudi soykirimini anmak i¢in her yil
diizenlenen “Holocaust Memorial Day”de diger soykirimlar arasinda Ermeni
soykirim iddialarini da zikretmigtir6o.

66  “Ivanishvili Paid Tribute to Memory of Genocide Victims” Armenpress, 17 Ocak 2013.
67 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 36, ss. 60-62; Say1 27-28, s. 31

68  “Petiton on Armenian Genocide Recognition Received the Support of Majority of Scottish Parliament” Armenpress.am.
25 May1s 2013.

69 “Archbishop Highlights Armenian Experience in Genocide Remembrance” Ekklesia, 27 Ocak 2011.
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Ingiliz meclislerinden bu konuda bir karar ¢ikarilamamakla beraber, dzellikle
Lordlar Kamerasinda genel goriismeler yapildig1 goriilmektedir. Son olarak 17
Haziran 2011 tarihinde yapilan bir goriismede, Ermeni taraftarliklari ile bilinen
Barones Cox, Barones Shreela Flather, Lord Avebury, Lord Bishop of Chester,
Lord Tomlinson soykirim iddialarini dile getirmislerdir. Hiikiimet adina
kendilerine cevap veren Devlet Bakan1 Lord Howell, 1915°de korkung
uygulamalar ile karsilagan yiiz binlerce Ermeninin silahli saldirilar, aglik ve
hastaliklar nedeniyle hayatini kaybettigini belirtmekle beraber, Tiirk ve Ermeni
halklarinin ortak tarihlerini birlikte ele almalarinin daha dogru oldugunu
diistindiiklerini, buna yonelik girisimlere destek verdiklerini, ABD, Fransa gibi
iilkelerin de bunu destekledigini, Ingiltere’nin hassas ve ¢ok énemli olan bu
girisimleri bozacak ve tanima anlamina gelecek fiiller konusunda titiz ve
dikkatli bicimde davranmasi gerektigini sdylemistir70.

11. ispanya

Avrupa’nin biiyiik iilkelerinden biri olmasi nedeniyle Ispanya Ermeni
militanlarinca soykirim iddialarinin kabul ettirilmek istendigi iilkelerden
biridir. Ispanyol Parlamentosu’nun bu husustaki dnerileri geri gevirmesi
iizerine, genis Ozerklik haklarina sahip eyaletlere yonelinmis, bunlardan
Valencia gibi bazilar1 bu tanimay1 reddederken Katalonya (2010) Balear
Adalar1 (2010) ve Bask Bolgesi (2007) kabul etmistir!.

2011 y1li Mart ayinda Katalonya Bolgesi Cumhuriyetgi Solcu partisi tarafindan
Ispanya Meclisi Disisleri Komisyonu’na sunulan ve Bask Milliyetci Partisi
tarafindan desteklenen Ermeni soykirim iddialarinin taninmasia iliskin bir
oneri 2’ye karst 31 oyla reddedilmistir’2. 2012 yilinda ayni senaryo
tekrarlanmis Meclis Disisleri Komisyonu bu kez oneriyi 3’e kars1 36 oyla
reddetmistir’3,

Bu konuda yapilan goériismelerde iktidar partisi sozciisii “tarihi bir revizyon
yapilmasina kars1 olduklarini, bunun yerine Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki
yakinlagsmayi tesvik etmek istediklerini bildirmis, ana muhalefet partisi sozciisii
ise, Fransa orneginde oldugu gibi, bu tip kararlarin Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerine olumsuz yansidigimi belirtmistir. Demokrasi ve ilerici Birlik Partisi
sozciisii bu oOneriyi destekleyen Bask Bolgesi milletvekillerine hitaben
“Ermeniler i¢in timsah gozyaslar1 dokmeden once Bask bolgesinde terdr

70  “Ingiltere’de “1915’i Anma Giinii Girisimi” Hiirriyet, 18 Haziran 2011.

71 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 36, s 59,60; Say1 27-28, 5.37; Say1 23-24, s.
66; Say125, s18-19.

72 “Ermeni Iddialarina Ispanya’dan Ret” Ntvmsnbc, 10 Mart, 2011.
73 “ispanya’dan ‘Ermeni Soykirimi’ iddialarma Ret” Ntvmsnbe, 24 Mayis 2012.
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saldirilarinda hayatin1 kaybedenler i¢in aglayin ve bu terdr saldirilarini
kinaym... Ermeniler i¢in en kotiisii sizin onlar1 savunmamizdir” demistir74.

Ermeni goriislerinin ayrilik¢1 akimlarin giiglii oldugu Katalonya ve 6zellikle
Bask bolgesi tarafindan desteklenmesinin Ispanyol Meclisinde tepki yarattig
goriilmektedir. Diger bir deyimle Ermeni militanlar bu {ilkede yanlis ata
oynamis durumdadirlar.

12. israil

Israil, 6zellikle “Mavi Marmara” olayindan sonra Ermeni soykirimi iddialarina
daha fazla deger verir olmus ve bu konuyu, gerektiginde bir karar alinmasi
icin, Israil Parlamentosu’nda goriismeye baslamistir. Bu goriismeler hakkinda
gecen sayllarimizda bilgi verdik’s.

Israil Hiikiimeti’nin Tiirkiye’ye gdsterdigi

e .. . . S . Ermeni goviiglerinin
ikinci tepki ise Ermenistan ile ilisikleri gorus

ayrilik¢i akimlarin giiclii

gelistirmeye ¢aligmaktir. Bunu saglamak tizere
Israil Tarim Bakani Orit Noket ile Kamu
Diplomasisi ve Diaspora Isleri Bakani Yuli
Edelstein Ermenistan’1 ziyaret etmisledir76. Bu
kisiler Soykirim Aniti’na gitmeyi de ihmal
etmemislerdir. Bu jestlere ragmen Israil ve
Ermenistan’in  izledikleri ~dis politika
nedeniyle ileri derecede isbirligi yapmalari

oldugu Katalonya ve
ozellikle Bask bélgesi
tarafindan
desteklenmesinin Ispanyol
Meclisinde tepki yarattigi
goriilmektedir. Diger bir
deyimle Ermeni militanlar
bu iilkede yanhs ata
oynamis durumdadirlar.

miimkiin goriilmemektedir.

Israil, bilinen nedenlerle iran’a karsi olan bir iilkedir. Ermenistan ise, bir
yandan Azerbaycan ile iran arasindaki dogal uyumsuzluk diger yandan Tiirkiye
ve Azerbaycan smir kapilarinin kapali olmasina karsin Iran sinir kapisini agik
olmas1 gibi nedenlerle Iran ile siyasi alanda bir yakinlik ve isbirligi i¢indedir.
Yeni secilen Iran Cumhurbaskan1 Hasan Ruhani’nin yemin tdrenine bizzat
Baskan Sarkisyan’in katilmasi bu yakinligin somut bir kanitidir. Diger yandan
Azerbaycan ve Israil arasinda, gerektiginde beraberce Iran’a karsi
durulmasindan kaynaklanan ve Israil’in Azerbaycan’a silah satis1 ile
giincelligini koruyan yogun denebilecek iliskiler vardir.

Ermeni soykirim iddialarmin israil Meclisi tarafindan taninmasi konusu son
olarak Komisyon’a havale edilmisti.

74 Aym kaynak
75 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalar: Say1 39. s5.57-60; Say1 42, s5.39-43
76 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 42, ss.39-43
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Mavi Marmara olaymin yarattigi gerginlik devam ederken Bagbakan
Erdogan’in Viyana’da yapilan “Medeniyetler Ittifaki” Forumu’nda, Subat ay1
sonunda yaptig1 bir konugsmada “Zionizm veya Antisemitizm veya Fagizm gibi,
Islamofobya da insanliga kars1 bir sugtur” sozleri Israil ve basta ABD olmak
lizere ¢ok sayida Yahudi’nin yasadig iilkelerde gayet olumsuz karsilanmig ve
Tiirkiye ve Bagbakani aleyhinde bir kampanya baslatilmisti. Bu kosullar altinda
Knesset’in Ermeni soykirim iddialarini taniyan bir karar alabilecegi
diistintilmiistii.

Durum bdyle iken Viyana Forumu’ndan yaklasik 20 giin sonra, 22 Mart 2013
tarihinde Israil Basbakani Benyamin Netanyahu’nun Baskan Erdogan’i
telefonla arayarak Mavi Marmara olay1 i¢in Ozilir dilemesi ve tazminat
Odenecegini bildirmesi bir siirpriz olmus ve mevcut durumu degistirmistir.
Netanyahu’nun Bagkan Obama’nin dostane baskisi altinda bu sekilde hareket
ettigi bilinmektedir. Bu olay gerek ABD’nin gerek Israil’in Tiirkiye’nin Orta
Dogu’daki miistesna konumunu ve isbirligine olan ihtiyaci dikkate alarak
hareket ettiklerini gostermektedir.

Netanyahu’nun 6zriine ragmen oOldiirtilen kisilere verilecek tazminat basta
olmak iizere Ozellikle Filistin’e dair bazi sorunlarin da ¢oziimii heniiz
gerceklesmediginden halen Tiirkiye-Israil iliskileri normale donmiis degildir.

Beklendigi gibi Ermeni soykirim iddialarinin Israil tarafindan taninmasi
konusu 24 Nisan’1 anma etkinliklerine de rast getirilerek Knesset’e 23 Nisan’da
goriisiillmeye baslanmistir. Esasi itibariyle gecen yilki goriismeyle?” ayn
unsurlarini igeren ve bir karar alinmayacagi bastan belli olan bu goériismenin
ayrintisina girecek degiliz. Ozet olarak, sdz alanlarin hepsinin bir Ermeni
soykirimi1 olduguna inandig1 ve Knesset’in bu yonde bir karar almasina taraftar
g0ziiktligii’s bu toplantida Bagbakanlikta sadece Bakan Yardimcisi Ofir Akunis,
Israilli olarak insani trajedileri hatirlamak yiikiimliiliikleri oldugunu, bu
trajedilerden birinin Ermeni halkinin katledilmesi oldugunu, Israil devletinin bu
korkung olaylar1 inkar etmedigini belirttikten sonra, bu konuyla ilgili olaylarin
incelenmesinin siyasi bildiriler yoluyla degil, agik tartismalarla yapilmasi
gerektigini sdylemistir”. Soykirim iddialar1 konusunda siyasi nitelikte kararlar
alinmamas1 ancak bunlarin bilimsel tartismalara konu teskil etmesi Tiirkiye’nin
de goriisiidiir.

Sonug olarak Bakan Yardimcist Akunis bu konunun tartisilmasii ve fakat
Knesset’in bir karar almamasini telkin etmis ve Knesset de buna uyarak, daha
once de yapildig1 gibi, bu konu, daha derinligine goriisiilmek iizere bir

77  Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalar Say1 42, $5.39-43
78  “In Israel, Both Coalition and Opposition Urge Remembrance of Armenian Genocide” Ha 'aretz, 23 Nisan 2013.
79  Ayni kaynak
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Komite’ye havale edilmistir. Israillilerin, Tiirkiye ile iliskileri dikkate alarak
soykirim iddialar1 hakkinda Knesset’e bir karar almak istemedikleri ve fakat
Tirkiye iizerinde bir baski olmasi i¢in de, bu konuyu giindemde tutmaya
devam ettikleri goriilmektedir.

13. isvec

Bilindigi gibi Isve¢ Parlamentosu 11 Mart 2010 tarihinde Ermeni soykirim
iddialarini taniyan bir karar kabul etmisti®0. Bu kararda, kisaca, Ermenilerden
bagska Asuri, Siryani, Keldani ve Pontus’lu Rumlarin da Osmanh
Imparatorlugu’nda soykirima ugradig1 belirtilmekte ve diger yandan Osmanli
Imparatorlugu’nun szii edilen bu Hiristiyan azinliklarina yapildig1 iddia edilen
soykirimi kabul etmesi igin, Isve¢ Hiikiimeti’nin Tiirk Hiikiimeti’ne ve ayrica
Avrupa Birligi ve Birlesmis Milletler’de girisimde bulunmasi istenmekteydi.
Isve¢ Disisleri Bakani Cari Bildt karara karsi ¢ikarak tarihi olaylarin siyasi
diizeyde degerlendirilmemesi ve ilgili taraflarca tartigilmasi gerektigini
sOylemis ayrica bu kararin Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallesmesi
siirecine olumlu bir katki yapmayacagini da belirtmisti.

Tiirkiye bu karara tepki gostermis, Isve¢’teki Biiyiikelgisi’ni bir siire i¢in geri
cekmis, Basbakan Erdogan Isveg’e yapacag ziyaret iptal etmistirs!.

Ancak bir oy farkla kabul edilen bu karar, Isve¢ Hiikiimeti’nin kararda
kendisinden istenenleri yerine getirmedigi icin c¢ok tartisgitlmistir. Isveg
Anayasasi dis politikay1 belirleme yetisini hiikiimete tanidigindan Meclis’in
bu konuda alacagi kararlar hiikiimeti baglamamaktadir. Ancak bu kararin
alinmasinda baslica rolii oynayan Tiirkiyeli Siiryaniler, Sosyal Demokrat Isci
Partisi, Sol parti gibi baz1 siyasi kuruluslar ve sol egilimli bazi medya ve tabii
bu iilkede yasayan Ermeniler hiikiimetin s6z konusu karar1 uygulamasi
gerektigini her firsatta dile getirmislerdirs2. Fakat hiikiimet bu konuda
tutumunu degistirmemistir. Diger yandan sdz konusu baskilarin baslica
muhatab1 olan Disisleri Bakan1 Carl Bildt, 14 Haziran 2010 tarihinde
Ermenistan’1 ziyaret sirasinda Soykirim Aniti’na da gidip saygi durusunda
bulunmussa da baskilar hafiflememistir.

Iki y1l kadar sonra Cumhurbaskani1 Abdullah Giil’iin Isve¢’i ziyareti sirasinda
bu konu tekrar alevlenmis ve 6zellikle Siiryanilerin katildigi bazi gosteriler
diizenlenmistir. Isve¢ Milli Meclisi’nde yaptig1 konusmada bu konuya
deginmeyen Cumhurbaskani daha sonra gazetecilere bu tiir sorunlarla

80 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalart Say1 35, 5.36,37
81 Aymi kaynak, s. 37
82  “Soykirim Kararmni Uygulamayan Isveg Hiikiimetine Tepki” Hye-Tert, 24 Kasim 2012,
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politikacilarin degil uzmanlarin mesgul olmasi1 gerektigini ifade etmekle
yetinmistirs3.

Muhalefetteki Sosyalist Parti ise iktidara geldikleri takdirde Millet Meclisi’nin
s0z konusu kararini uygulayacaklarini agiklamigtirs4.

Bazi iilke parlamentolariin soykirim iddialarini kabul etmesi konusunda bir
hususu hatirda tutmak gerekmektedir. Parlamentolar dis politika konularinda
sorumluluk tagimadiklar i¢in bu tiir kararlar1 kolaylikla alabilmektedirler; buna
karsin dis politikay: yiirliten hiikiimetler, bir asir 6nce olmus bir olay igin,
Tiirkiye ile bir sorun ¢ikarmak istememektedir. Bu agidan bakildiginda isveg’te
Sosyalistlerin iktidara gelmesi halinde Parlamento kararini uygulayacaklarimin
garantisi yoktur. En fazla, bu konuda Tiirkiye, AB ve BM’den talepte
bulunmalari ancak 1srarli olmayarak bir sorun ¢ikmasini 6nlemeye ¢aligmalari
beklenebilir.

14. italya

Italyan Parlamentosu Ermeni soykirim iddialarin1 2000 yilinda, bu konudaki
Avrupa Parlamentosu’nun 1987 tarihli kararina atifta bulunmak suretiyle,
tanimust1. Italya’da kiiciik ancak etkili bir Ermeni toplumu bulunmakta ve bu
toplum her firsatta soykirim iddialarini giindeme getirmeye calismaktadir.

Bu konuda edebiyattan da yararlanmakta oldugu goriilmekte ve Ermeni asilli
Antonia Aslan’in (dogum 1938) soykirim ve Osmanli Ermenilerini konu alan
eserleri basi ¢gekmektedir. Ad1 gegenin “La Messeria delle Allodole” (Tarlakugu
Ciftligi, 2004) bir¢ok 6diil almis ve 2007 yilinda, taninmis rejisor Taviani
kardesler tarafindan, pek basarili olmayan bir filme konu olmusturss. Adi
gecenin “La Strada di Smirne” (Izmir’in Sokagi, 2009) ve “Il Libro di Mush
(Mus’un Kitabi, 2012) da Osmanli ve Ermeni konularini islemektedir.

Taninmis c¢izgi film albiimleri yapicis1 Paolo Cossi’nin 2007 yilinda
yayinladig1, kapaginda bir Osmanl askerinin elinde bir Ermeninin kesik bagini
tuttugu “Medz Yeghern Il Grande Male (Soykirim, Biiytik Koétiiliik) albtime
de Italya’da soykirim iddialarmin yayilmasinda énemli bir rol oynamustir.
Paolo Cossi’nin son albiimii “Ararat, la Montagna del Mistero” (Agr1, Gizem
Dag1, 1912) de Osmanlilarin Ermenileri katletmesinden bahsetmektedir.

Siyasi alanda son gelisme Bari sehrine 11 Ocak 2013 tarihinde bir Ermeni

83 “SPD Will Recognize Turkish Genocide of Armenians” Dagens Nyheter, 14 Mart 2013.
84  Ayni kaynak
85  Ermeni Arastirmalari, Say1 23-24, s. 56-58
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“Hackar”1 (Tastan biiyiik boy bir ha¢) dikilmesi olmustur. Bu arada pek ¢ok
Italyan sehir ve kasaba meclisinin Ermeni soykirim iddialarini taniyan kararlar
almis oldugunu belirtmemiz gerekmektedir. Bir Ermeni kaynagina gore
bunlarin sayist 37°dir86, Cogu kii¢iik yerlerdir, ancak aralarinda Milano,
Roma, Floransa, Venedik ve Cenova gibi biiylik sehirlerin meclisleri de
bulunmaktadir.

Italyan Hiikiimet yetkilileri Tiirkiye ile iyi ve yakin iliskileri dikkate alarak
soykirim konusunda genelde sessizdirler. Bu baglamda Erivan’daki Italyan
Biiyiikel¢isi Bruno Scapini’nin gazetecilerin bir sorusuna cevaben, Tiirkiye’yi
kastederek demokrasi yoluna girmis ve evrensel degerlere saygi duyan bir
tilkenin bu sugu tanimasi gerektigini sdylemesi yadirganmistirs?.

Italya’dan Ermenistan’a iist diizeyde ziyaret
yapilmasi nadirdir. Bu nedenle Italyan
Savunma Bakani1 Giampaolo Di Paola’in 16
Ekim 2012 tarihinde Ermenistan’a yaptigi
ziyaret dikkat ¢ekmis ise de Ermenistan’in
Avrupa Birligi ile bir ortaklik antlagmasi
imzalayacagimin belli olmasindan sonra

Italyan Hiikiimet yetkilileri
Tiirkiye ile iyi ve yakin
iligkileri dikkate alarak

soykirim konusunda genelde
sessizdirler. Bu baglamda
Erivan’daki Italyan
Biiyiikelgisi Bruno

Avrupa Birligi tilkelerinden Ermenistan’a
yapilan ziyaretlerin artmis oldugunu da
belirtmemiz gerekmektedir. Bakan Di Paolo

Scapini’nin gazetecilerin bir
sorusuna cevaben,
Tiirkiye’yi kastederek

demokrasi yoluna girmis ve
evrensel degerlere saygi
duyan bir iilkenin bu sucu
tamimasi gerektigini
soylemesi yadirgannmustir .

Soykirim Anitina da gitmistir.

15. Kanada

Kanada 1980°li yillarda Ermeni terdriine

sahne olmus ve 1990 ve 2000°1i yillarda ise

Ermeni soykirim iddialarin1 en fazla taniyan ilkelerden biri olarak ortaya
cikmustir.

Kanada eyaletlerinden Québec ve Ontario 1980 yilinda, heniiz Ermeni
soykirim iddialarinin yaygin olmadigi bir donemde bu iddialarini tanimakla
kisa siire sonra baslayacak olan Ermeni terdr eylemlerinin adeta haberciligini
yapmislardir. Daha sonra eyaletlerden British Columbia 2000 yilinda benzer bir

86  Bir Ermeni sitesi olan armenian-genocide.org’a gore italya’da soykirim iddialarini taniyan kasaba ve sehirler sunlardir:
Caponogara 1997, Sanguinetto 1997, Bagnacavallo 1997, Fusignano 1997, Montorso Vicentino 1997, Padova 1997,
Monterforte d’Alpone 1997, S. Agata Sul Santerno 1997, Cotignola 1997, Asiago 1997, Lugo 1997, S. Stino Livenza
1997, Ponte di Piave 1997, Conselice 1997, Villafranca Padovana 1997, Milano 1997, Parma 1997, Solarolo 1997,
Imola 1998, Faenza 1998, Feltre 1998, Venezia 1998, Firenze 1998, Ravenna 1998, Thiene 1998, Castelsilano 1998,
Montana Feltrina 1999, Genova 1998, Massa Lombarda 1999, Roma 2000, Salgareda 2000, Belluno 2000, Sesto San
Giovanni 2000, Udine 2001, Di Bertiolo 2001, Reggio 2005, Viterbo 2005, Isola del Liri 2011.

87 “Italian Ambassador: Country That Embarks on Road to Democracy Has to Recognize Crime of Genocide”
Panorama.am, 24. Nisan 2013.
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karar almis, Ermeni militanlarinin en aktif oldugu Québec ise 2003 ve 2004°te
bu konudaki kararini tekrarlamistir.

Federal diizeyde Kanada Avam Kamaras1 1996 ve 2004 yillarinda, Kanada
Senatosu ise 2002 yilinda soykirim iddialarini tantyan kararlar almislardir.
Bagbakan Stephen Harper once sifahen sonra 2006 yilinda yazili olarak bu
iddiay1 tanimustir.

Parlamentolarin soykirim iddialarini tanimasi, gegmis bir olay1 nitelendirmenin
diger bir deyimle bir kanaat beyaninda bulunmanin &tesinde bir sonug
yaratmamasina karsilik bir Hiikiimet baskanin, iistelik yazili olarak, ayni
nitelendirmeyi yapmasi bu tanimanin hiikiimet politikas1 anlamina geldigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ancak Kanada Hiikiimet iiyelerinin bu
konuda Basbakan kadar 1srarli olmamalar1 ayrica Tirkiye’nin bu karar ve
beyanlara devamli muhalefeti, Kanada hiikiimetlerinin Ermeni soykirim
iddialar1 ve 6zellikle Ermenilerin Tiirkiye’den talepleri konusunda aktif bir rol
oynamalarimi nlemistir. Tlirkiye’nin Kanada meclislerinde alinan kararlara ve
Kanada Bagbakani’nin Ermeni yanlis1 tutumuna tepkileri o derecede giiglii
olmustur ki iki kez Tiirkiye Biiyiikelgileri istisarelerde bulunmak iizere
merkeze ¢agrilmislardirss. Ayrica ticaret alaninda bazi kisitlamalar yapilacagi
ve Tiirkiye’nin Kanada’ya bazi ihaleleri vermeyecegi gibi bazi rivayetler de
duyulmustur. Bu konular ge¢mis yazilarimizda ayrintili olarak incelenmistirs?.

Kanada Disislerinin Ermeni sorunu nedeniyle tutumlarinin Tiirkiye ile ciddi
bir anlagsmazliga neden oldugunu, hatta iliskilerin kesilmesine kadar
gidilebileceginin bilincinde olarak Bagbakanlarini daha ilimli davranmaya sevk
etmek icin ¢alistig1 bilinmektedir. Diger yandan Kanada gibi go¢ alan bir
tilkenin her gdgmen grubunun gegmiste yasadiklarini benimseyerek onlar adina
bazi iilkelerle anlagsmazlik i¢ine diismesinin de bir anlami olmasa gerektir.
Ancak Bagbakan Harper bunu kolaylikla yapmustir. Ulkesinde Tiirk ve Ermeni
asillilarin sayis1 yaklasik ayni olmasina karsilik, daha aktif ve politikayla daha
fazla ilgili olduklari i¢in Ermenileri Tiirklere tercih etmis, ayrica Filistinliler
aleyhine de Yahudiler yaninda yer almistir. Ancak, Tiirkiye nin sert tepkileri
kendi Disisleri Bakanliginin telkinleriyle, zaman i¢inde, fikir degistirmese de
daha 1liml1 denebilecek bir konuma gelmistir. Mesela 2012 ve 2013 yillarinda
24 Nisan miinasebetiyle yayimladigi, birbirinin ayni olan mesajlarda Kanada
meclislerinin 1915 olaylarin1 soykirim olarak tanimasina degindikten sonra
sugu gecmise atmak yerine daha iyi bir gelecege yonelmekten, Kanadali Tiirk
ve Ermenilerin Kanada’nin hosgorii ve agik sozliiliik degerlerini paylasarak

88 Biiyiikel¢i Aydemir Erman 2006 yilinda, Biiyiikelgi Refet Akgiinay da 2009 yilinda istisare igin Ankara’ya
¢agrilmiglardir.

89 Kanada’da Ermeni soykirim iddialar1 hakkinda alinan kararlar ve bunlara Tiirkiye nin tepkileri i¢in Bkz. Omer Engin
Litem. “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalari Say1 2, s.25; Say1 6, 5.15,16; Say1 12-13, s.14-17; Say120-21,s
21-26; Say1 30. 5.30-31; Say1 32. s 50,51; Say1 36. s. 56.
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birlikte yagsadigindan Tiirkiye ve Ermenistan’in, sinirlarin agilmasi, diplomatik
iligkiler kurulmas1 ve 1915 olaylar1 hakkinda bir diyaloga girilmesi de dahil
olmak iizere, uzlagsma arama cabalarin1 desteklediginden s6z etmistir. Bu
mesajda, soykirim iddialar1 harig, diger hususlar Tiirkiye i¢in kabul edilebilir
niteliktedir. Buna karsin, 1915 olaylarinin soykirim oldugu genel kabul
gordigl icin, bunlarin tartisilmasina gerek olmadigini ifade eden Ermeni
militanlar1 Stephen Harper’in bu olaylar hakkinda iki iilkenin bir diyaloga
girmesi sozlerini tasvip etmemis olmalar1 gerekir.

Kisaca, ciddi bir gerginlikten sonra Tiirkiye-Kanada iliskileri bir diizelme
donemine girmeye baglamig goriilmektedir. 1982 yilinda Ermeni teroristler
tarafindan sehit edilen Askeri Atage Albay Atilla Altikat adina bir anit yapilmasi
bu iyilesmeyi takviye etmistir.

Kanada kamuoyu terdr hareketlerine kesin olarak karsi olmakla beraber bu
tilke Ermeni teror hareketlerine sahne olmus ve hareketlere kars1t miicadelede
giicliik ¢ekmistir. Bu terdriintin en yogun oldugu 1980°1i yillarda Kanada’daki
Tiirkiye Biiyiikelciligi ve mensuplart Ermenilerden anonim olarak bir¢ok tehdit
almiglar, bunlar Kanada makamlaria bildirilmis olmakla beraber bir sonug
ctkmamustir.

Kanada’da Tiirklere karst ilk terdr eylemi 8 Nisan 1982 tarihinde Ticaret
Miisaviri Kani Giing6r’iin agir yaralanmasidir. Glingdr yasami boyunca felgli
kalmistir. Bu konuda Kanada makamlarinca yapilan sorusturmada eylemi
yapanlar saptanamamistir.

Genelde Ermeni teroristler Liilbnan’da bazi kamplarda egitilmis ve eylemlerini
yapmak lizere yabanci iilkelere gonderilmislerdi. Ancak gonderildikleri
tilkelerin kosullarini hi¢ bilmediklerinden kendilerine o iilke vatandasi olan
Ermeniler, hedef secilen kisinin belirlenmesi, gilinliik hareketlerinin takip
edilmesi, suikast yerinin saptanmasi gibi konularda yardim ediyordu. Eylemleri
yapanlar yerel giivenlik makamlarinca hi¢ taninmadiklarindan bulunmalari
zordu ve bunun i¢in Ermeni Cemaati ig¢inde yardakgilarinin aranmasi
gerekiyordu; bu ise bazen siyasi yonden hassasiyet yarattigindan kolay degildi.
Diger yandan eylemleri yapanlarin miimkiin oldugu kadar kisa zamanda {ilke
disina ¢ikmalari da yakalanmalarini zorlastirtyordu.

Kani Giingor’e yapilan suikasttan 4 ay kadar sonra, 28 Agustos 1982 tarihinde
Ottowa Biiyiikel¢iligi Askeri Atagsesi Hava Kurmay Albay Atilla Altikat,
evinden Biiyiikelgilige giderken, otomobili bir trafik 1s1§inda durunca,
arkasindaki arabadan ¢ikan bir kisinin actig1 ates sonucunda 61dii.

Bu olay birkag yonden énem tasimaktadir. ik (ve son) kez olarak bir Tiirk

subay1 Ermeni teroristler tarafindan dldiiriilmiisti. Tiirkiye’de bir askeri idare
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oldugundan bu eylem dogrudan Tiirk ordusunun hedef alindigini
diistindiirm{istiir. Ayrica, teroristler Tiirkiye’ye karsi silahlt miicadele i¢inde
olduklarini ileri siirdiiklerinden, onlar i¢in bir Tiirk subayinin 6ldiiriilmesi, bir
diplomatin 6ldiirilmesinden daha Onemli gorilmiis ve kendilerini
ylreklendirmistir.

Albay Altikat Kanada’da 6ldiiriilen ilk yabanci diplomat oldugundan bu olay
Kanada Hiikiimeti tarafindan da 6nemsenmistir. Katillerin bulunmasinda basari
saglanamamasina karsin Basbakan Pierre Trudeau’nun talimatryla Disisleri ve
Milli Savunma Bakanlig1 bayraklarini yartya indirilmis, na’siin gonderilmesi
icin hava alaninda yapilan térende Kanada Milli Savunma Bakani, Genel
Kurmay Bagkan1 ve Bassavci hazir bulunmus, ayrica cenazeye dokuz kisilik bir
Kanada askeri birligi refakat etmigtir®.

Kanada’da Tiirk diplomatlarina yapilan saldirilarin sonuncusu 12 Mart 1985
tarihinde Ottowa’daki Tiirkiye Biiytikel¢iligi’ne yapilan saldiridir. Bu saldiri
sirasinda teroristler Kanadali bir koruma gorevlisini 6ldiirmiisler, Biiytikel¢i
Coskun Kirca, esi ve cocugu dahil 13 kisiyi rehin almislar, sonradan Biiyiikelgi
kagabilmis ancak agir yaralanmistir. Sonunda saldirty1 yapan {i¢ Ermeni
yakalanmis ve 25 yildan 6nce birakilmamak sartiyla dmiir boyu hapis cezasina
carptirilmistir. Bu kisiler 2010 yilinda, yani 25 yil dolunca, serbest birakilmustir.

Yukarida degindigimiz gibi Tirkiye-Kanada iliskilerinin diizelme yoluna
girmesinde Kanada makamlarinin Albay Atilla Altikat adina bir anit
yapilmasina izin vermeleri 6nemli bir rol oynamistir. Ermenilerden ve Kanada
Meclislerindeki Ermeni yandaslaridan gelecek itiraz ve engellemeleri dikkate
alarak bu amitin dikilecegi haberi, gizli olmasa da, bir siire kamuoyunla
paylagilmamistir. Anit, heykeltirag Azimet Karaman, Mimar Levent Timurhan
ve Reha Benderoglu tarafindan gergeklestirilmistir. Alt1 metre ¢apinda bir
yarim kiire seklinde olan ve ahsap ve metal elemanlardan olusan anit 26 ton
agirhgindadir. Tirkiye’ye imal edilmis ve Ottowa’ya nakledilerek monte
edilmistir. Anit, Kanada’da yapilacak her tiir sanat eseri ve biiyiik yap1 gibi bu
tilkenin ilgili makami olan NCC (National Capital Commission) tarafindan
onaylanmigtird!. Anit, Altikat’in sehit edildigi yolun hemen yanindaki yesil
alana konmustur?2. (Anitin bir fotografi bu yazimizin sonuna konmustur.)

Anit, 20 Eyliil 2012 tarihinde Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu, Kanada
Disisleri Bakani John Baird, Albay Altikat’in esi ve ¢ocuklart ve anitin
yapiminda ¢ok emegi gegmis olan Tiirkiye’ nin eski Ottowa Biiylikelgisi Rafet

90 Albay Altikat’a yapilan suikast hakkinda Bilal N. Simsir’in Sehit Diplomatlarimiz (Bilgi Yayinevi, Ankara 2000)
kitabinda ayrintil1 bilgi mevcuttur. ss. 551-580

91  “Sehit Diplomatlar Anit1 / Ottawa, Kanada” Arkiv http://www.arkiv.com.tr/proje/sehit-diplomatlar-aniti/1263

92 Bualan su yollarin kosesindedir: Island Park Drive ve John A. Macdonald Parkway
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Akgilinay’in da hazir bulundugu bir térenle Davutoglu ve Baird’in yaptigi
konugmalarla agilmistir. Anit’in iizerinde sunlar yazilidird3:

Bu amit, 27 Agustos 1982 tarihinde bu kavsakta teroristlerce
gerceklestirilen bir suikast sonucu hayatini kaybeden Tiirkiye
Cumhuriyeti Ottowa Biiyiikel¢iligi Askeri Atasesi Albay Atilla Altikat in
anisina ithaf edilmistir.

Yurtdisindaki gérevleri sirasinda sehit olan tiim diplomat ve kamu
gorevlilerine adanan bu anit, Tiirkiye ve Kanada 'min paylastiklar: kalict
baris, ozgiirliik ve birlikte yasama ilkelerine tanikiik eder.

Kusursuz kiire sekliyle anit, sehitlerin ebedi istirahatgahlarin
simgelemektedir.Kiirenin gokyiiziine bakan genis yiizii “Sonsuzluk
Kapisi’na, yeryiiziine doniik dar yiizii ise “Zaman Gegidi’ne
actimaktadir. Anitin i¢ boliimiinde yer alan metal prizmalarin her biri,
hayatlarini feda eden sehitleri temsil etmektedir. “Zaman Gegidi ’nin
icinde bulunan tek prizma ise, Sehit Albay Atilla Altikat’in anisini
yasatmaktadir.

Aziz sehitlerimizin ruhlart sad, mekdanlar: cennet olsun.

Goriildigi tzere Anit’ta Albay Altikat’a suikasti kimlerin diizenledigi
belirtilmemistir. Bu, herhalde, Ermenilerden gelecek baskilarin 6nlenebilmesi
icin, Kanada makamlar1 tarafindan istenmistir. Ayrica anitin “gdrevleri
sirasinda sehit olan tiim diplomat ve kamu gorevlilerine” adanmasi da kabuliinii
kolaylastirmstir.

Davutoglu Anit’in agilisinda yaptigi konusmada kisaca Ermeni terdriine
deginmistir. Bir Kanada gazetesine verdigi miilakatta ise%4 bu konuda daha ileri
giderek, Tiirk Disisleri Bakani’nin neden 14 yildir Kanada’y1 ziyaret etmemis
oldugunun, neden bu iki {ilke iligkilerinin, mesela Tiirkiye-Brezilya iliskileri
kadar iyi olmadigin1 sorulariin sorulmasi gerektigini, Harper Hiikiimeti’nin
2006 yilinda Ermeni soykirimi iddialarini resmen tanimasinin iki {ilke arasinda
bir psikolojik engel yarattigini, Tiirkiye’ nin bu tiir siyasi baskilar1 asla kabul
etmeyecegini, Tiirkiye’nin Kuzey Amerika’da Kizilderililere ne oldugunu
sorgulamadigini, yiiz y1il 6nce ne oldugunu belirlemenin yerinin ti¢iincii tilkeler
parlamentolart olmadigi, Kanada’nin bir tarafi tutmak yerine, Tiirkler ve
Ermeniler arasinda uzlagsma g¢abalarina katkida bulunmasi gibi ifadelerde
bulunmustur.

93 “Albay Atilla Altikat Aniti’nin Tanitict Tabelasinda Yer Alan Metin” Disisleri Bakanligi Resmi Web Sitesi
http://www.mfa.gov.tr/site_media/html/albay-atilla-altikat-aniti.pdf
94 “Straddling Europe, Middle East, Turkey’s view is from eye of storm” The Globe and Mail, 21 Eyliil 2012.
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Tiirkiye’nin Ermeni terorii ve genel olarak da Ermenilerin Tiirkiye ve Tiirkleri
karalama propagandasina karsi yaklagik elli yildan beri stirdiirdiigii miicadelede
Albay Altikat anisina sehit oldugu Kanada’da bir anit dikilmesi ¢ok 6nemli bir
asamadir. Zira bu anit, Ermenilerin siyasi amaglarla siddete bagvurmalarinin
kabul edilemez oldugunun kanitidir. Bu anit ve Ermeni teroriiniin Tiirk
diplomatlarini sehit ettigi diger iilkelerde dikilecegini timit ettigimiz diger
anitlar, sadece teroriin kinanmasina da degil, 1915 olaylar1 hakkinda Ermeni
goriiglerinin sorgulanmasina da yol agacaktir.

16. Macaristan Ve Ramil Safarov Olay1

2004 yilinda Macaristan’da bir NATO dil kursuna katilan Azerbaycan Subay1
Ramil Safarov, ayni kurstaki Ermeni subay Gurken Margariyan Azerbaycan
bayragina hakaret edince kendisini
Oldirmisti. Safarov Macaristan’da

Tiirkiye’nin Ermeni terorii
ve genel olarak da
Ermenilerin Tiirkiye ve
Tiirkleri karalama
propagandasina karst
yaklasik elli yildan beri
siirdiirdiigii miicadelede
Albay Altikat anisina sehit
oldugu Kanada’da bir anit
dikilmesi ¢ok énemli bir
asamadw. Zira bu anut,
Ermenilerin siyasi
amaclarla siddete
basvurmalarinin kabul
edilemez oldugunun
kanitidrr.

yargilanmis ve hakaret gibi hafifletici bir
neden olmasina ragmen miiebbet hapse
mahklim olmustu. Azerbaycan hiikiimeti,
once  Safarov’un az ceza almasi
mahk(miyetten sonra ise kisa zamanda
serbest birakilmasi veya hapis cezasini
Azerbaycan’da ¢ekmesi igin birgok kez
girisimde  bulunmus  buna  karsilik
Ermenistan hiikiimeti de aksi yonde ¢aba
gostermisti.

Macaristan 31 Agustos 2012 tarihinde
Safarov’u serbest birakti. Bu, 21 Mart 1983
tarihli Hiikiimliilerin Nakline Dair S6zlesme
geregince yapilmisti. S6z konusu sozlesme
bir iilkedeki yabanci uyruklu hiikiimliilerin
cezalarimi kendi iilkelerinde ¢ekmelerine

imkan veriyordu. Bunun i¢in hiikiimliintin uyrugu oldugu tlke ile mahkim
oldugu tilkenin aralarinda anlagsmasi gerekiyordu. S6zlesme’nin 12. maddesi
ise taraf olan devletlerin kendi anayasasi veya diger kanunlarina uygun olarak,
genel ve 0zel af gikarabileceklerini veya hitkmedilen cezay1 azaltabilecegini
belirtiyordu. Safarov Azerbaycan’a dondiikten sonra Bagkan Aliev yetkisini
kullanarak kendisini affetti. Ayrica kendisine hapiste bulundugu sekiz kiisur
yil siirece birikmis maaslarinin 6dendigi, bir daire tahsis edildigi ve binbasi
rlitbesine yiikseltildigi de basin haberlerine yer ald1.

Ermenistan bu olaya, Bagkanlik secimlerinin yakin olmasinin da etkisiyle, cok
biiytik tepki gosterdi. Safarov’u serbest biraktigi icin Azerbaycan agir bir dille
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elestirilirken 31 Agustos 2012 itibaren Macaristan ile diplomatik iligkiler ve
tiim resmi temaslar askiya alindi. Ayrica gerek Azerbaycan gerek Macaristan
aleyhinde, Ermeni Diasporasi ve Ermeni kiliselerinin de aktif katilimiyla,
yogun bir kampanya baglatildi. Bu kampanya sonucunda Safarov’un serbest
birakilmast basta Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi Parlamenter
Asamblesi olmak iizere bazi uluslararast kuruluslar tarafindan kinandi. Bati
tilkeleri basint da ayni sekilde hareket etti. Ancak bu kampanya, 1983
Sozlesmesine uygun bir sekilde Safarov’u serbest birakmig olan Azerbaycan’1
etkilemedi.

Macaristan’da muhalefet bu olaydan yararlanarak Basbakan Victor Orban
hiikiimetini yipratmaya c¢alistiysa da basarili olamadi. Macaristan Hiikiimeti
AB iiyesi iilkelerden gelen elestiriler ve bu iilke kamuoylariin tepkilerini
dikkate alarak Ermenistan ile olan iliskilerini bir an evvel normal hale
getirilmeye c¢alisti ancak Ermenistan’in isteksizligi nedeniyle bu miimkiin
olamadi.

Ermenistan, Azerbaycan ve Macaristan’a karsi basarili bir kampanya yiiriitmiis
olmakla beraber sonunda ne Azerbaycan’in ne de Macaristan’in tutumunda bir
degisiklik saglayamayinca zor duruma diistii ve bu soruna uluslararasi bir
nitelik vermeye calismisti. Bu nedenle Safarov konusunu BM Irkei
Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmast Komitesi’ne gotiirecegine dair basinda
haberler ¢ikt195 ama bu gerg¢eklesmedi. Buna karsilik dldiiriilen Ermeni subay
Gurken Margariyan’in varislerinin Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’ne
bagvurmalarini da saglandi%.

Son olarak, 2013 Nisan ayinda Ermenistan Disisleri Bakan1 Edvard Nalbantyan
Ermenistan’in Macaristan ile iligkilerini normallestirmeye hazir oldugunu
ancak bunun i¢gim Macaristan’in bu yonde bazi adimlar atmasi gerektigini ifade
etmistir®’. Bu adimlarin neler olacagini agiklamamissa da kisa siire sonra, 22
Nisan 2013 tarihinde, Macaristan’in Szeged sehrinde “Ermeni soykirimi
kurbanlariin anisina” bir hagkar (tastan yapilmis biiyiik boy bir hag) dikilmesi
bu adimlardan biri olarak goriilmiistiir. Bu miinasebetle yapilan térende iyi
niyet biiylikelgisi olarak hazir bulunan Baskan Sarkisyan’in kardesi, iki iilke
arasinda kisa zaman Once bazi zorluklar yasanmigsa da bunlar riizgérin
ontindeki kiiller gibi savrulup gittigini soylemistir?s. Bununla beraber iki iilke
arasinda normal iligkiler kurulmamistir. Bunun ig¢in Ermenistan’in
Macaristan’dan 6ziir dilemesini istedigi bir basin haberinde yer almistir®.

95  “Armenia to Appeal to UN Committee on Elimination of Discrimination On Safarov Case” News.am, 1 Mart 2013.
96 “Complaint on Safarov Case Filled to European Court of Human Rights” News.am, 1 Mart 2013.

97 “Armenia Ready To Mend Ties With Hungary, But...” Armradio, 14 Nisan 2013.

98 “Armenian Genocide Memorial Erected In Hungary” Armenpress, 22 Nisan 2013.

99  “La Hongrie N’est Pas Préte A Faire Des Excuses 4 1’ Arménie Dans 1’affaire Safarov Selon Le Site Hongrois “Hu-
Lala”Armenews.Com, 28 Nisan 2013.
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Bu olaym Tiirkiye’yi ilgilendiren yonii, Ermenistan ile Macaristan arasinda
normal iligkiler kurulmasi i¢in atilan adimlardan birinin soykirim iddialartyla
ilgili bir hagkar dikilmesine Macar makamlarinin izin vermesi olmasidir. Diger
bir deyimle Macarlar Tiirkiye iizerinden Ermenistan’a taviz vermislerdir.

17. Portekiz

Portekiz Ermeni faaliyetlerinden uzak bir iilke olarak bilinirken 1982 ve 1983
yillarinda Tiirk diplomatlarina yapilan saldirilar nedeniyle Ermeni terdrii
konusunda giindemin ilk sirasina oturmustur.

6 Temmuz 1982 tarihinde Lizbon’daki Tiirkiye Biiyiikel¢iligi Idari Atasesi
Erkut Akbay ve Biiyiikelgilikte sekreter olarak calisan Esi Nadide, evlerinin
6niinde otomobilleri i¢ginde Ermeni terdristlerin saldirisina ugramiglardir. Erkut
hemen 6lmiis, esi Nadide agir yaralanmus, bir siire Lizbon’da hastanede kalmis
sonra Tirkiye’ye getirilmis ve Ankara’da Hacettepe Hastanesi’nde 10 Ocak
1983 tarihinde vefat etmistir. Bu saldirty1 Tagnak kdkenli Adalet Komandolari
istlenmis ve katiller bulunamamustir.

Yaklasik bir yil sonra 27 Temmuz 1983 tarihinde bes Ermeni terorist
Lizbon’daki Biiytkelcilik binasina saldirmis ve bir Portekiz polisini
oldiirmiuslerdir!0. Biiyiikelgilik personeli kendilerine silahla karsilik vermis
ve Tiirk koruma gorevlisi de teréristlerden birini 6ldiirmistiir. Asil hedefleri
oldugu anlasilan Biiyiikel¢ilik binasina giremeyen teroristler ayni yerdeki
Biiytikelgi Konutunu ele gegirmisler ve burada Maslahatgiizar!0! Yurtsev
Mihgioglu’nun esi Cahide Hanim ile oglu Atasay’1 rehin almislardir. Portekiz
Hiikiimeti Bagbakan Mario Suarez baskanliginda toplanmis ve silahli miidahale
karar1 almistir. Teroristler Portekiz 6zel timinin atesine karsilik vermislerdir.
Atesin kesildigi bir sirada Biiylikelgilik konutunda bir patlama olmustur. Dort
Ermeni Terorist 6lmiis, Cahide Mihgioglu agir yaralanmis, kaldirildigi
hastanede vefat etmis, oglu Atasay nispeten hafif yaralarla kurtulmustur.

Bu olay, 8 Kisinin 6liimiine 60 kadarinin da yaralanmasina neden olan Orly
Havaalan1 bombalama olayindan yaklasik iki hafta sonra meydana geldigi i¢in
Ermeni terdrizminin genis ¢apta kinanmasina yol agmistir. ABD Baskan
Reagan dahi bir beyanda bulunmak geregini hissetmis, bu olay1 barbarca ve
insanlik dig1 olarak nitelemis ve “gerg¢ek veya hayali higbir sikdyet modern
zamanlarin dehset verici eylemlerini hakli gésteremez” demistir. Kisacasi
Lizbon olayi, Orly ile birlikte Ermeni teroriiniin sona ermesinde etkili bir rol
oynamuistir.

100 Lizbon Biiyiikelgiliginin basilmasi olay1 hakkinda bilgiler Bilal N. Simsir’in Sehit Diplomatlarimiz (Bilgi Yayinevi,
Ankara 2000) kitabindan almmustir. s. 715-743

101 Oz Tiirkgesi Isgiider olan Maslahatgiizar sézciigii, Biiyiikelginin yoklugunda Biiyiikelgiligi idare eden memur demektir.
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Lizbon saldiris1 hakkinda bu giine kadar bir cevap bulunamayan bazi sorunlar
vardir. Az sayida Ermeni’nin yasadig1 ve herhangi bir nedenle terdrii mazur
gorecek siyasi goriislerle ragbet edilmeyen Portekiz’de neden iki biiyiik Ermeni
teror eylemi gerceklestirilmistir? Teroristlerin eylem yaptiklar tilkelerde
yasayan Ermenilerden destek aldigi bilinmektedir. Portekiz’de kimden destek
almislardir? Acaba bu destegi kendilerine Portekiz’deki Giilbenkyan Vakfi
veya bu vakifta calisan Ermeniler mi saglamistir? Bilindigi lizere Kalust
Giilbenkyan bir Osmanli Ermenisi olup Irak petrollerindeki hisseleri nedeniyle
cok zengin olmus ve sonra servetini sanat eserleri toplamak ve bunlari
sergilemek i¢in kullanmistir. Bu fikir makul gelse de Giilbenkyan Vakfi’nin
Ermeni terorii ile iliskisi oldugu diigiincesi kuskunun 6tesine gegememis ve
ozellikle bu konuta bir kanit bulunmamistir. Ancak diger yandan hi¢ biri
Portekizli olmayan Ermeni teroristlere bu lilkede kimlerin yardim ettigi de
meydana ¢ikmamuistir.

Ikinci bir soru Biiyiikelgilikteki patlamanin nedenidir. Asagida gérecegimiz
tizere Tasnaklar teroristlerin (onlara gore ozgiirliikk savascilarinin) teslim
olmaktansa intihar ettiklerini iddia etmektedir. O yillarda Avrupa’da Ermeni
teroristlere fazla ceza verilmedigi olaylarla sabit oldugundan terdristlerin
intihar etmeleri gereksizdi. Normal olant miimkiin oldugu kadar isgali
siirdiirerek bu olayin kamuoyunda duyulmasini saglamak ve sonra teslim
olmakti. Nitekim Maslahatglizar Mihgioglu ile yaptiklari telefon goriismesinde
amaglarinin davalarini duyurmak oldugunu, vurulan arkadaslarinin cebinde bir
metin oldugunu ve bunun yaymlanmasini istediklerini sdylemislerdir. Bu
yapilmamigtir. Sonra, Portekiz 6zel timinin atesini kestigi ve nispi bir
sessizligin oldugu bir sirada, patlama olmustur. Bunun nedeni hakkinda iki
goriis vardir. Ermeni terdristler nispeten az egitildiklerinden patlayici maddeler
ve silah kullanimi hususunda ¢ok becerikli degildiler. Daha once ates edip
vuramadiklar1 haller olmustur ve en azindan bir kisinin elinde bomba
patlamistir. Bu nedenle Biiyiikel¢ilik Konutundaki patlayict maddelerin de
teroristlerin acemiligi nedeniyle patlamis olmast miimkiindiir. Yurtsev
Mihgioglu tarafindan ortaya atilan ikinci bir olasilik ise oglunun basina
vurularak bayilmasini 61diigi sekilde anlayan esi Cahide Hanim’1n, bir fige
sokuldugu takdirde kolayca patlayacak sekilde diizenlenmis olan maddeleri
patlattigidir. Gayet vatansever ve cesur bir kisi olarak bilinen Cahide Mihgioglu
bunu yapabilecek bir mizaca sahipti.

Ermeni teroristlerin Biiyiikelgilige saldirisi aslinda biiyiik bir basarisizliktir,
zira asil hedef oldugu anlasilan Biiyiikelgilik binasi ele gegirilememis,
hazirladiklar bildiri metni okunmamis ayrica terdristlerin besi de Slmiistiir. Bu
olayin Tagnaklar da moral bozucu bir etki yaptig1 anlagilmaktadir. Ancak bir
sire sonra bu basarisizlik bir kahramanhiga, bir “6rnek olaya”
dontistliriilmiistiir. Buna gore s6z konusu kisiler teslim olmaktansa kendilerini
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6ldiirmeyi tercih etmis 6zgiirliik savascilaridir. Sahislarini feda etmekle Ermeni
davasiin genis sekilde duyurulmasini saglamislardir. “Lizbon Beslisi” adini
veren bu grubun eylemi ve 6liimii her yil Tasnaklar tarafindan térenlerle
anilmaktadir. S6z konusu olaym 30 yi1ldoniimii olan bu yil térenlere daha da
fazla onem verildigi ve bu konudaki yazilarin daha da arttig1'92 goriilmektedir.

7 Haziran 2013 tarihinde, Erkut ve Nadide Akbay’a yapilan saldirinin 31.
yildontimiinde, adi1 gecenlerin evinin karsisindaki kavsakta, Erkut ve Nadide
Akbay’a ve ayrica yurtdisindaki gorevleri sirasinda sehit edilen tiim diplomat
ve gorevlilere ithaf edilen bir anit agilmistir. Disigleri bakanliginin bu konudaki
aciklamasinda, Akbay’lardan 13 ay sonra Cahide Mih¢ioglu’nun da
Ermenilerin saldiris1 sonucunda sehit oldugu belirtilmistir'o3. Anitin agilisinda
Lizbon Biiytikel¢isi Ebru Barutgu Gokdenizler ile o bolgenin (Oeira) Belediye
Baskani ve sehitlerin yakinlar1 bulunmugtur!04,

Bu anit, 1982 yilinda Ottowa’da sehit edilen Albay Atilla Altikat’in anisina
2012 yilinda dikilen anittan sonra, (Kanada boliimiine bakiniz) Ermeni terdrii
kurbanlar1 adina agilan ikinci anit olmaktadir. (Bu anitin bir fotografi yazimizin
sonuna konmustur.)

18. Slovakya

Slovakya 2004 yilinda Ermeni soykirim iddialarini taniyan bir karar kabul
etmistil05, Daha sonra, zamaninin Basbakan Yardimcisi ve Adalet Bakani
Stefan Harabin’in ¢abalariyla, Disigleri Bakani Jan Kurbis’in karsi ¢ikmasina
ragmen, 2008 yilinda Emeni soykirim iddialarin1 reddedenlerin
cezalandirilmasi i¢in Slovak Ceza Kanunu’na bir madde konmasi i¢in Slovak
Meclisi’ne bir Oneri getirilmisti.10¢ Bu madde 1 Eylil 2009 tarihinde
kanunlagmistir. Buna gore o zamana kadar sadece Yahudi Soykirimi’ni inkar
edenler cezalandirilirken bu kez diger soykirimlari inkéar edenlerin de 5 yila
kadar hapisle cezalandirilmasi olanagi dogmustur!07 .

Slovakya’nin Ermeni soykirim iddialariyla bu kadar yakindan ilgilenmesini
ancak, II. Diinya Savasi i¢inde kendi Yahudilerini ortadan kaldirmis olmasi ve
savastan sonra da konuda kendini temize ¢ikarabilmek, en azindan fazla

102 Ornek olmak iizere, Ara Khachatourian “Editorial: Remembering The Heroes of Lisbon 5”4sbarez, 26 Temmuz 2013;
Antranik Kasbarian (Tagnak Partisi Merkez Komitesi Uyesi) “The lessons of Lisbon” The Armenian Weekly, 1 Agustos
2013.

103 “No: 162, 6 Haziran 2013, Lizbon’da Agilacak $ehit Diplomatlar Aniti Hk.” Disisleri Bakanligi Resmi Web Sitesi,
Giincel Agiklamalar No. 162, 6 Haziran 2013. http://www.mfa.gov.tr/no_-162_-6-haziran-2013_-lizbon_da-acilacak-
sehit-diplomatlar-aniti-hk .tr.mfa

104 “ASALA Kurbanlari igin Amit” Hiirriyet, 9 Haziran 2013.

105 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalar: Say1 16-17, ss. 37-39

106 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 30, ss. 32,33
107 Nouvelles d’Arménie Magazine No. 184, Nisan 2012, s.29
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suclanmamak i¢in, soykirima en fazla karsi olan devlet seklinde gostermek
istegi ile aciklanabilir. Ermeni soykirimi iddialarinda Stefan Harabin Ermeni
militanlara yardim etmis olup halen de etmektedir. Stefan Harabin halen
Slovakya Yiiksek Mahkemesi’nin baskanligin1 yapmaktadir.

Slovakya’nin Baskenti Bratislava’nin Merkezinde “Ermeni soykirimi
kurbanlarin1” anmak i¢in dikilmis bir Hackar (tastan yapilmis biiyiik bir hag)
bulunmaktadir. 4 Nisan 2012 tarihinde Slovakya’y1 ziyaret eden Ermenistan
Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Garig Harutyunyan ile Yargitay Baskani Arman
Mkrtumyan bu hagkara bir ¢elenk koymuslardir. Stefan Harabin bu vesileyle
yaptig1 konusmada Slovakya’ya Ermeni soykirimi gergegini inkar etmeye
cesaret eden, mevkii ne olursa olsun, herhangi bir Tiirk resmi yetkilinin veya
herhangi bir diger kisinin derhal beg y1l hapse mahkim edilecegini sdylemistir.
Burada ilging olan husus Harabin’in Tiirk resmi kisilerinin, Ermeni soykirim
iddialarin1 reddettikleri takdirde, hapsedilmelerinden adeta memnunluk
duyacagidir. Stefan Harabin’in daha 6nce “Ermeni soykirim iddialarini
benimsemenin ¢ok Gtesinde bir Ermeni militant gibi hareket etmekte ve
konusmakta” oldugunu yazmistik!8. Aradan gecen bes yil adi gecenin
davranisinda bir degisiklik olmamistir. Bu konuda Slovakya’da Ermeni
soykirimini reddeden herhangi bir Tiirk resmi yetkili hakkinda, diplomatik
dokunulmazlik  nedeniyle, degil hapsedilmek, sorusturma dahi
yapilamayacagini bildirmemiz gerekmektedir. Eski bir Adalet Bakani’nin ve
halen de Yiiksek Mahkeme Baskani’nin bu basit hukuk kuralini bilmemesi
veya bilse bile dikkate almak istememesi sasirticidir.

Slovakya Parlamentosu Ermeni soykirim iddialarim1 tanidigindan Slovak
Hikiimet {yeleri Erivan’i ziyaret ettiklerinde Soykirim Anitina da
gitmektedirler. Buna 6rnek olarak Basbakan Yardimcist Mirtoslav Lajcak’in
10 Ekim 2012 tarihinde anita yaptig1 ziyaret sayilabilir.

Son olarak Tiirkiye’nin, Ermeni soykirim iddialarina iligkin tutumuna ragmen
Slovakya ile iyi iliskiler iginde olmaya ¢aba harcadigi goriilmektedir. Bu
cercevede Slovak Cumhurbaskani Ivan Gasparovi¢’in 20 Agustos 2013
tarihinde Tirkiye’ye yaptig1 ziyaretin basarili gectigi basin haberlerinden
anlagilmaktadir.109

19. Ukrayna Ve Kirim

Ukrayna’da hayli kalabalik ve etkili bir Ermeni azinlig1 vardir. Bu grup
yillardan beri Ukrayna Parlamentosu’ndan Ermeni soykirim iddialarini tantyan

108 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 30, s.33
109 “Giil Slovakya Cumhurbaskani Onuruna Yemek Verdi” [HA, 20 Agustos 2013.
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bir karar gecirilmesine ¢alismakta, ancak Ukrayna’nin Tiirkiye ile 6zellikle
ekonomik alandaki, yogun iliskileri nedeniyle, bu miimkiin olmamakta buna
karsin Ermenilerin ¢abalart siirmektedir!!0. Son olarak, 6 Haziran 2013
tarihinde Ukrayna Parlamentosu’na bu konuda yeni bir karar tasarisi
sunulmustur.1!!

Parlamentodan bir karar ¢ikartmak miimkiin olmaymca Ukrayna’y1 olusturan
cumhuriyetlerden ve Ermenilerin niifuz sahibi oldugu bazi kentlerin
meclislerinden kararlar ¢ikartilmasi taktiginin benimsendigi goriilmektedir.
Bunun en iyi 6rnegi Kirim Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu’nun bu konuda
2005 yilinda almis oldugu ve tiim gayretlere ragmen hala kaldirilamayan
karardir. Bunun haricinde Kiev ve Uzhgorod gibi bazi sehir meclisleri de boyle
kararlar almislardir!!2. Ayrica Kiev Sehir Meclisi Ermeni soykirimi konusunda
bir anit dikilmesine izin vermistir!!3. Ayn1 Meclis Ukrayna Parlamentosu’ndan
Ermeni Soykirimini tanimasim istemistir!!4. Diger yandan baz1 Ukraynali
taninmis kisiler de Parlamento’nun bu karari almasi igin ¢aba gostermektedir.

Ukrayna Parlamentosu boyle bir karar almamis olmakla beraber 2011 yili
Subat ayinda Disisleri Bakani Konstantin Grishchenko Ermenistan’1 ziyareti
sirasinda Erivan’daki Soykirim Aniti’n1 ziyaret ederek bir ¢elenk koymustur.
Bakan Amit’taki deftere Ermeni milletinin 1915°teki acilarinin, 1932-1933
yillar1 arasinda tarihlerinin en trajik donemini yasamig olan Ukrayna halki i¢in
yabanci olmadigini yazmistir!!s. Bakan, “Holodomor” adi1 verilen ve Stalin
tarafindan, siyasi nedenlerle Ukrayna’da yaratilan ve 3 milyondan fazla kisinin
6liimiine neden olan aglig1 kastetmektedir. Ukrayna’da bu olayin soykirim
oldugu fikri yaygindir, o nedenle de Ukrayna kamuoyu ve siyaset¢ileri
soykirim iddialaria duyarlidir.

Bu arada 2011 yili Temmuz ayinda Ukrayna Meclis Bagkani Volodymyr
Lytvyn’in de s6z konusu anit1 ziyaret etmis oldugunu belirtelim!!6.

Ukrayna konusunda son gelisme Ermeni asilli iki milletvekilinin parlamentoya
1915-1922 yillarr arasinda Osmanli imparatorlugu’nda Ermenilerin topluca
oldiiriilmesinin soykirim olarak taninmasina ve 24 Nisan’in soykirim

110 Ukrayna’nin Ermeni soykirimi iddialart karsisindaki tutumu hakkinda Ermeni Arastirmalari’nin Say1 37/38, s. 150 ve
Say1 39, 5.64,65te kisa bilgi sunulmustu.

111 “DRAFT Resolution of Armenian Genocide Recognition Introduced in Ukrainian Parliament” Armenpress, 8 Haziran
2013.

112 “Uzhgorod City Council Recognizes Armenian Genocide” PanArmenian, 20 Mayis 2010.
113 “Monument to Victims of Armenian Genocide to be Establihed in Kiev” PanArmenian, 25 Subat 2010

114 “Ukraine’s Verkhovna Rada Urged to Proclaim Avril 24 as the Commemoration Day of the Armenian Genocide
Victims” Panorama.am. 29 Nisan 2011.

115 “Ukrainian Foreign Minister Pays Tribute to Memory of Armenian Genocide Victims” Armenpress, 11 Subat 2011.

116 “Volodymyr Lytvyn Pays Tribute to Memory of Armenian Genocide Victims”Armenpress, 11 Temmuz 2011.
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kurbanlar1 giinii olarak anilmasina iligkin bir yasa tasarisi vermesidir. Tasar1
Ukrayna Parlamentosu’nun Insan Haklar1 ve Etnik Gruplar Arasi iliskiler
Komitesi’nde goriigiilmiis ve kabul edilemez olarak degerlendirilmistir. Bu
konuda bilgi veren komite iiyesi ve Parlamento Baskan Yardimecist Kirimli
Mustafa Jamil, bdyle bir dnerinin dnce tarihgiler tarafindan incelenmesi ve
ortak bir karara baglanmasi gerektigini, diger yandan bu Onerinin kabul
edilmesinin uluslararasindaki dostlugu baltalayabilecegi dikkate alinarak
reddedildigini sdylemistir!!7.

Kirim, Ukrayna’ya bagli 6zerk bir cumhuriyettir. Stalin zamaninda bu bdlgenin
esas halki olan Tatarlar siiriildiikleri i¢in halen niifusun ancak % 12’sini
olusturmaktadirlar. Cogunluk yaklasik %58 ile Ruslardadir. %24 kadar
Ukraynali vardir. Ermeniler ise %0,5 kadardir. Kisaca Kirim Tatarlar1 kendi
iilkelerinde bir azinlik halindedir.

Kirim Parlamentosu 2005 yilinda Ermeni soykirim iddialarin1 benimseyen bir
karar kabul etmisti. Bunda sayilar1 az ancak siyasi etkileri sayilarindan fazla
olan Ermenilerin, 6zellikle Ruslarla yaptigi isbirligi ile Kirim Parlamentosu
iiyelerinin ¢ogunlugunun 1915 olaylar1 hakkinda dogru bilgiye sahip olmamasi
rol oynamist1. Kirim Tatarlartyla Tiirkler arasindaki ayniyet denebilecek dlgiide
yakinlik olmasi nedeniyle bu karar Tiirkiye’de iiziintiiye neden olmustu. Ancak,
yukarida da degindigimiz gibi, Kirim Tatarlar1 kendi tilkelerinde azinlik haline
diistiiklerinden bu karart1 6nleyecek durumda degildiler.

T.B.M.M. Bagkan1 Cemil Cicek 2013 Nisan ay1 basinda yaptig1 bir ziyaret
sirasinda Kirim Ozerk Cumhuriyeti Parlamentosu Baskani Vladimir
Kostantinov’la yaptig1 bir gériismede bu konuyu dile getirerek, parlamentolarin
tarihi olaylarla ilgili karar almamalar1 bu konularm tarihgilere birakilmasi
gerektigini, s6z konusu kararin 2012 se¢imlerinden sonra kaldirilacag: ifade
dilmis olmasina ragmen, bunun yapilmadigini ve bu kararin biran evvel
kaldirilmasinin dogru olacagini sdylemistir!!8. Kirim Parlamentosu Bagkani’nin
buna ne cevap verdigi bilinmezken, 2005 yili kararinin sunucusu Sergey
Shuvaynikov, Cicek’in bu talebine derhal itiraz etmis ve s6z konusu kararin
kaldirilmasinin Kirim’daki biiyiik Ermeni Diasporasi i¢in saygisizlik olacagini
belirtmistir!1.

20. Uruguay

Hatirlanacagi tlizere 1915 olaylarimin 50. yili olan 1965’den itibaren Ermeni
Diasporasi Tiirkiye’ye karsi soykirim iddialarimi sistematik bir sekilde ileri

117 “Ukrayna Parlamentosundan Ornek Soykirim Karar1” TurkishNY.com, 30 Temmuz 2013.
118 “TBMM Baskani Cigek Kirim Ozerk Cumhuriyeti’nde” Zaman, 6 Nisan 2013.

119 “Turkish Parliament Speaker Urges Crimea to Cancel Resolution Recognazing Armenian Genocide” Arminfo, 9 Nisan
2013.
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sirmeye ve bazi ililke parlamentolarinda bu konuda kararlar aldirmaya
calismistir. Bu ¢er¢evede Uruguay Parlamentosu 1965 yilinda Ermeni
soykirimi iddialarimi kabul eden ilk parlamento olmustur. Bunda, Uruguay’daki
kiigiik ancak politikada aktif bir Ermeni toplumunun bulunmasi buna karsilik
hemen hi¢ Tiirk olmamasi ve Tiirkiye’nin bir temsilciligi de bulunmamasi rol
oynamistir.

Uruguay 26 Mart 2004 tarihinde 24 Nisan’1 “Ermeni Sehitlerini Tanima Giinii”
ilan eden ve bu giin icinde Radyo ve televizyonlarin programlarinin bir kismin
bu olaya ayirmasimi zorunlu kilan bir kanun kabul etmistir!20.

Ermeni iddialarin1 benimsemekte onciiliikk yapan bu durumuna karsilik cografi
uzaklik nedeniyle iki iilke arasinda temaslar ¢ok degildir. Ancak, Ermeni
tarafinin talebi tlizerine 2012 yilinda Uruguay’dan Ermenistan’ iki Gst diizey
ziyaret yapilmis oldugu goriilmektedir.

Birinci ziyaret 2012 y1ili Mayis ayimda Uruguay Disisleri Bakani Luis Almagros
tarafindan yapilmistir. Adi gecen Soykirim Anitin1 ziyareti sirasinda Ermeni
soykiriminin sadece Ermeni halkina karsi degil tiim insanliga karsi islenmis
bir su¢ oldugunu sdylemis!2!, Ermenistan Disisleri Bakani Edvard
Nalbantyan’la yaptig1 basin toplantisinda ise Karabag konusunda bu sorunun
halklarin kendi kaderini belirleme ilkesi ¢ercevesinde ¢6ziimlenmesi
gerektigini, Minsk Grubu’nun onerilerini benimsendigini, bu soruna askeri
alanda bir ¢oziim bulunamayacagi gibi Ermenistan’in goriislerini yansitan
beyanlarda bulunmustur!22,

Ikinci ziyaret 2012 y1linda Kasim ayinda Uruguay Temsilciler Meclisi Baskani
Jorge Otrrico tarafindan yapilmistir. Ad1 gegen, Soykirimi anitini ziyaret ettikten
sonra Uruguay’da bir de Ermeni soykirim miizesi bulundugunu bildirmis ve
ayrica Ermenistan’in Uruguay’in 6nemli bir stratejik ortagi oldugu gibi pek
anlami olmayan bir beyanda bulunmustur!23. (Ermenistan Uruguay’da ve
Uruguay’in da Ermenistan’da diplomatik temsilciligi bile yoktur.) Orrico ve
beraberindeki heyet Karabag’a da giderek bu bolgedeki Ermeni idaresinin
Baskan1 Bako Sahakyan ile goriismiis ve Uruguay’in Karabag’
“Cumbhuriyetini” tanimast olasiligindan bahsetmistir. Bu olay iizerine
Azerbaycan’in  Uruguay’a bir protesto notast gondermis oldugu
anlagilmaktadir!24,

120 “Day of Recognition for the Armenian Martyrs” Uruguay, Bill Number 17.752, Armenian-Genocide.org
http://www.armenian-genocide.org/Affirmation.282/current_category.7/affirmation_detail.html

121 “Uruguayan MFA Visited Tsitsernakabert” Times.am, 4 Mayis 2012.

122 “Uruguay Thinks Karabahk Issue Should be Resolved on the Basis of Self-Determination” Armenpress, 4 May1s 2012.
123 “Armenia is an Important Strategic Partner for Uruguay: Jorge Orrico” Armenpress, 13 Kasim 2012.

124 “Muchas Gracias, Uruguay” The Armenian Observer, 14 Aralik 2012.
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Son olarak 17 Temmuz 2013 tarihinde Uruguay’da bir Ermeni soykirim Miizesi
acilmasi caligmalarina baslanmistir. Miize Uruguay’in Egitim ve Kiltir
Bakanligi ile Ermeni toplumu tarafindan yaptirilmaktadir. Miize sadece Ermeni
soykirimina iligkin olmayacak genel olarak insan haklarinin savunulmasi ve
Yahudi Holokost’u ve insan ticareti donemindeki Afrika soykirimlari gibi diger
soykirimlart da ele alacaktir. Miizenin 24 Nisan 2015 tarihinde agilmasi
ongoriilmektedir!2s,

21. Vatikan

Papa’lik devlet statiistine sahip bir Hiristiyan Katolik dini orgiittiir. Bu niteligi
nedeniyle Miisliiman iilkelerle yakin denebilecek iligki kuramaz, hatta bu
orgiitte Miisliman {ilkelere karsi bir dnyarginin mevcut oldugu ancak,
olanaklar Sl¢iisiinde, bu iilkelerle normal iliskiler yiiriitiilmeye calisildigi
sOylenebilir.

Vatikan i¢in Tirkiye hem dis politika acisindan hem de dini agidan 6nemlidir.
Vatikan, Orta-Dogu’nun en giiclii iilkesi oldugu i¢in Tiirkiye ile iyi iliskiler
icinde olmay1 arzu etmektedir. Diger yandan Tirkiye Hiristiyanligin ilk
gelistigi ve XI. ylizyilla kadar tamamen Hiristiyanlarin yerlesik oldugu
topraklara sahiptir. Vatikan Tiirkiye’deki Hiristiyanligin ilk donemine ait dini
yapitlarin korunmasina, uygun olanlarin ibadete agilmasina ve Tirkiye’deki
Hiristiyanlarin ve 6zellikle az sayida Katoliklerin dini ve kiiltiirel haklarinin
korunmasina calismaktadir. Ayrica Vatikan, diger Hiristiyan kiliseleriyle
iliskileri cercevesinde, kiimenik (evrensel) niteligini tanidig1 Istanbul Rum
Patrikhanesiyle yakin iligkiler icinde olmak siyasetini izlemektedir. Nitekim
geemis yillarda Papalar bu amagla Rum Patrikhanesi’ni ziyaret etmiglerdir.

Vatikan, Tirkiye’deki Hiristiyan yapitlarinin ve Katoliklerin haklarinin
korunmasi konusunda Tiirk hiikiimetlerinin isbirligini saglamakta bir giigliikle
karsilagmamustir. Buna karsin Papalarin Patrikhaneyi ziyaretleri bazen sorunlar
yaratmistir. Baglica giigliik Tiirkiye’nin Patrikhane’nin 6kiimenik niteligini
tanimamast, diger bir deyimle Patrikhaneyi tim Ortodokslarin en biiyiik ruhani
lideri olarak degil Tiirkiye Rumlarinin dini 6nderi olarak gérmesidir. Oysa
Vatikan Patrikhaneye 0kiimenik oldugu icin 6nem vermektedir. O derecede ki
Papa Paul VI 1967 yilinda sadece Patrikhaneyi ziyaret etmek igin Istanbul’a
gelmek istemis, Ankara’nin, Papa Devlet Baskani sifatiyla Tirkiye’yi de
ziyaret etmesi gerektiginde 1srar edince, Ankara’ya gelmek durumunda kalmas,
bu resmi ziyaretten sonra, dzel olarak Istanbul’da Patrik’i de ziyaret etmistir.
Diger Papalarin yaptiklar1 ziyaretler de bu usul uygulanmistir.

125 “Armenian Genocide Museum Launched in Uruguay” Press Office of Diario Armenia, 20 Temmuz, 2013.
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Ermenilerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu gregoryen mezhebinde olduklar1 igin
Vatikan’a bagli degildir. Buna karsilik az sayida Katolik Ermeni de vardir.
Bunlardan Agacanyan kardinallige kadar ytlikselmis hatta 1958 yilinda Papa’lik
icin en dnemli adaylardan biri olmustu.

Halen Vatikan, diger Hiristiyan mezheplerle miimkiin oldugu kadar iyi iliskiler
icinde olmak ve bu arada Papa’nin ruhani onceliginin (primacy) kabul
edilmesini saglamak politikas1 giitmektedir. Gregoryen Ermeni kilisesi ile olan
iliskilerde de bu konu 6ne ¢ikmaktadir. Buna karsilik Gregoryen Ermeni
kilisesi de, daha iyi ve daha {ist diizeyde iligkiler i¢in, Vatikan’dan Ermeni
soykirim iddialarini kabul etmesini istedigi anlasilmaktadir. Vaktiyle 1915
tehcirine ilgi gostermis ve hatta durdurulmasini istemis olan Vatikan’in bu
istegi olumlu kargilamis oldugunda kusku bulunmamaktadir. Ancak, Tirkiye
ile yukarida belirttigimiz nedenlerle, iyi iliskiler yiirtitmeyi arzu eden
Vatikan’in 6nce bunu uygun gérmedigi anlagilmaktadir. Tiirkiye’nin AB
adayligiin kabuliinden sonra Vatikan 2000 yilinda Ermeni soykirim iddialarini
tanimisgtir.!26 Ancak Papa Jean-Paul Il bu tanimaya bir niians getirmek isteyerek
2001 yilinda Erivan’da yaptig1 ziyaret sirasinda soykirim sézciigii yerine
Ermenicede ayni anlama gelebilecek olan Metz Yegern (biiyiik felaket)
deyimini kullanmig ve tekrar bu konuya deginmemistir.

Onun selefi Benedikt X VI ise, Tiirkiye’ nin tepkilerini dikkate alarak soykirim
kelimesini kullanmamaya 6zel bir dikkat gdstermistir.

Ad1 gegenin istifasindan sonra 13 Mart 2013 tarihinde Franciscus (ingilizce
Francis, Italyanca Francesco, Fransizca Frangois) ad1 ile Papa segilen, italyan
asilli Arjantinli Kardinal Jorge Mario Bergoglio’nun Ermeni soykirimi
iddialarini benimsemis oldugu kisa siirede meydana ¢ikmigtir. Bu gercevede
Kardinal Bergoglio’nun bazi beyanlar1 vardir. Mesela 2005 yilinda Arjantin’de
bir Ermeni Hagkar’1nin agilisinda yaptigi bir konugmada 6liince bu tagin altina
gomilmek istedigini soylemis!2’, 2006 yilinda “Ermeni halkina ve biitiin
insanliga karsi Osmanl Tiirkiye’sinin en vahim sugu olan Ermeni soykirimini
Tiirkiye’nin tanimasini1” talep etmis!28, 2011 yilinda bir konusmasinda “ Tiirk
soykirim sugunu” kinadigii ifade etmis!?9, Papa olduktan hemen sonra
yayimlanan, daha dnce kendisiyle yapilan soylesilerden olusan bir kitapta!30

126 Vatikan’in Ermeni soykirim iddialarini tanimasi hakkinda zamaninda Dergimizde ayrintili bilgi verilmisti. Bkz. Ermeni
Arastirmalar: Say1 3, ss.13-15

127 Armenpress, 3 Nisan 2012
128 “New Pope Urged Turkey to Recognize genocide in 2006”4sbarez, 15 Mart 2013.

129 Harut Sassounian, “Will Pope Francis Repeat Cardinal Bergoglio’s Words on the Genocide” The Armenian Weekly,
19 Mart 2013. Harut Sassounian,

130 Jorge Mario Bergoglio & Abraham Skorka On Heaven and Earth: Pope Francis on Faith, Family and the Church
in the Twenty Century Image Publishing, April 2013, ISBN 978- 0770435066, s.21
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Tanrimin adina yapilan katliamlardan bahsederken Tiirklerin Ermenileri, Stalin
Komiinistlerinin Ukraynalilar1 ve Nazilerin de Yahudileri oldiirdiigiinii
belirtmistir.

Kardinal Bergoglio’nun Ermenilerin soykirima ugramis olduklar1 hakkindaki
bu 1srarli inancinin Arjantin’deki Ermeni cemaatiyle olan temaslarinin ve bu
iilke Parlamentosunda iist iiste kabul edilen ve Arjantin’i Ermeni soykirimini
en fazla taniyan iilke haline getiren parlamento kararlarinin!3! etkisi oldugu
kuskusuzdur. Siiphesiz Tiirk ve diger Miisliimanlarin ¢ok az sayida bulundugu
bir Katolik iilkede islamofobinin etkisi altinda Tiirk ve veya Tiirkiye karsitligi
yapmak itibar toplayabilir.

Bir kardinalin s6z ve hareketleri sadece

i ) | batttt Kardinal Bergoglio’nun
bulundugu iilkedeki Katolik kilisesini

Ermenilerin soykirima

ilgilendirir. Oysa Papalar tiim Katoliklerin
ruhani lideri oldugundan ayrica Papalara
atfedilen yanilmazlik sifat1 geregince yanlis
da yapamayacaklarindan beyanlar1 ¢ok
onemlidir. Diger yandan ruhani sifatlari
yaninda Vatikan devletinin bas1 da
olduklarindan beyanlar1 siyasi sonuglar da
dogurur. Bu olgudan hareketle yeni
Papa’nin  Ermeni soykinm iddialar
konusunda selefi Benedikt XVI'nin izinden
gitmesi beklenebilirdi. Vatikan 2000 yilinda
Ermeni soykirim iddialarini resmen tanimig
oldugundan, her Papa’nin bu tanimayi
yapmasina da gerek yoktu.

Kardinal Bergoglio’nun Papa olduktan
sonra, 3 Haziran 2013 tarihinde, Katolik
Ermenilerde olusan bir heyeti kabuli

ugramis olduklart hakkindaki
bu israrl inancinin
Arjantin’deki Ermeni
cemaatiyle olan temaslarinin
ve bu iilke Parlamentosunda
iist iiste kabul edilen ve
Arjantin’i Ermeni
soykirimini en fazla taniyan
iilke haline getiren
parlamento kararlarinin
etkisi oldugu kuskusuzdur.
Siiphesiz Tiirk ve diger
Miisliimanlarin ¢ok az sayida
bulundugu bir Katolik iilkede
islamofobinin etkisi altinda
Tiirk ve veya Tiirkiye
karsithgt yapmak itibar
toplayabilir.

sirasinda heyetteki bir bayanin kendisinin Ermeni soykirimi kurbanlarinin
ahfadi (torunu) oldugunu sdylemesine cevaben “20. asrin ilk soykirimi1 Ermeni
soykirimidir” cevabini vermesi saskinlik yaratmistir. Ayrica asag1 yukari ayni
tarihlerde Vatikan’da Ermenistan Biiylikel¢iligi’nin agilisi miinasebetiyle
yaptig1 bir konusmada “soykirimin 100. yili miinasebetiyle Erivan’a giderek
orada bir ayin yonetmek istedigini sdyledigi de basin haberleri arasinda yer
almistir!32,

131 Arjantin Millet Meclisi ve 6zellikle Senatosu 1993, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007 yillarinda Ermeni soykirim
iddialarini kabul eden kararlar ve 24 Nisan’1 tatil ilan eden iki kanun kabul etmistir.

132 “Pope Plans to Attend 2015 ceremony in Armenia Amid Ankara’s Genocide Protest” Armradio.am. 10 Haziran 2013.
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Disisleri Bakanligi birkag giin sonra yayimladigi bir agiklamada!33 Papa’nin
1915 olaylariyla baglantili olarak Ermenilerin goriislerini yansittigi, bu
donemin tiim yonleriyle anlagilabilmesi i¢in giivenilir bilgiye ihtiya¢ oldugu,
Tiirkiye bu amacgla Ermenistan’a Tiirk ve Ermeni tarih¢ilerden olusan bir
Komisyon kurulmasimi oOnerdigi ifade edildikten sonra “1915 olaylar
konusunda hukuki agidan herhangi bir yetkili uluslararasi mahkemenin konuya
bakmis olmasi s6z konusu degilken ve ayrica akademisyenler arasinda farkli
goriigler bulundugu agikken, {igiincii taraflardan yetki sahibi sahsiyetlerin tek
yanli yargilarda bulunmak suretiyle tarihi siyasete alet etmemeleri
gerekmektedir. Papalik makamindan beklenen de, tasidigi ruhani makamin
sorumlulugu altinda, tarihi olaylardan husumet ¢ikarmak yerine diinya barigina
katki saglamasidir” denmis ve Vatikan’in ikili iligkilere zarar verecek
adimlardan kaginmasi, sonradan iligkilerin onarilmasini gii¢ olabilecegi de
vurgulanmastir.

Boylece agiklamada, en kisa ve acik ifadesiyle, Papa’nin 1915 olaylar
hakkinda hiikiim vermeye yetkisi olmadig1, olaylardan husumet ¢ikarmamasi
gerektigi ve soykirim iddialarini desteklemeye devam ederse bunun ikili
iligkilere zarar verecegi belirtilmistir.

Son olarak Papa’nin, Ortodokslar i¢in dnemli bir giin (Aya Andrea) olan 30
Kasim 2014 tarihinde Istanbul Patrikhanesini ziyaret edecegi haberleri basinda
yer almistir'34, Oyle bir ziyaretin ger¢eklesmesinin Papa’nin soykirim
iddialarini benimseyen tutumunda bir degisiklik yapilmasina bagli oldugunda
kusku yoktur.

B. ULUSLARARASI KURULUSLAR
1. Avrupa Birligi

Avrupa Birligi’nin Dogu Komsulugu Programi i¢inde Ermenistan ile bir
Serbest Ticaret Antlagsmasi ve bir ortaklik antlagmasi imzalanmasina karar
vermesi Avrupa Birligi yetkililerinin Ermenistan’a yaptig1 ziyaretlerin
artmasina neden olmustur. Bu ¢er¢evede Avrupa Konseyi Bagskan1t Herman van
Rompuy 4 Temmuz 2012, Avrupa Komisyonu Baskant Manuel Barroso 1
Aralik 2012°de Ermenistan’a gelmisler ve Soykirim Amniti’'na ¢elek
koymuslardir.

133 “Papa’nin 1915 Olaylarina iliskin Ifadeleri Hk.” Disisleri Bakanhig Resmi Web Sitesi, Giincel Agiklamalar No: 163,
8 Haziran 2013 http://www.mfa.gov.tr/no_-163_-8-haziran-2013_-papa_nin-1915-olaylarina-iliskin-ifadeleri-hk.tr.mfa
(ingilizcesi “Press Release Regarding the Pope’s Statements on the Events of 1915” ww.mfa.gov.tr/no_-163_-8-june-
2013_-press-release-regarding-the-pope_s-statements-on-the-events-of-1915.en.mfa - No: 163, 8 June 2013,)

134 “Papa Kasim 2014’de Tiirkiye’ye gelecek” Zaman, 15 Temmuz 2013.
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Avrupa Parlamentosu’nun 1987 yilinda “Ermeni Sorunu’na Siyasi Coziim
bulunmasi1” baslig1 altinda kabul ettigi bir karar Ermeni soykirimi iddialarini
tanimis, Tiirkiye’den de tanimasini istermis ve tanimadigi takdirde bunun
Birlige tam iiye olmas1 yolunda bir engel olusturacagini belirtmisti. 1999
yilinda Tirkiye nin Avrupa Birligi’ne adayliginin kabul edilmesinden sonra
da Tiirkiye’ ile ilgili ilerleme raporlarina iligskin olarak bu Parlamentonun her
yil aldig1 kararlarin ¢ogunda da 1987 yili kararina atif yapilmistir. Ancak
burada dikkat edilecek nokta Avrupa Parlamentosu’nun bu gibi konularda
aldign kararlarin daha ziyade tavsiye niteliginde oldugudur. Uyelik
miizakereleri sirasinda iiye olabilmek i¢cin Ermeni soykiriminin taninmasi gibi
bir kosul ileri sliriilmemigtir. 1987 yil1 karar1 ve izleyen yillarda bu karara
yapilan atiflar, Ermeni soykirim iddialar1 hakkinda Birlik i¢cinde genel kaniy1
ifade etmektedir. Rompuy ve Barroso’nun Anita yapmis oldugu ziyaretlerin
temelinde bu kaninin bulundugunu ileri stirmek miimkiindiir.

S6z konusu ziyaretlerde Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normallestirilmesi ve
protokollerin onaylanip yirirliigii konulmast konusunun da ele alindig:
anlagilmakla beraber soykirim iddialarina deginildigine dair bir bilgi yoktur.
Avrupa Birligi’nin icra organlarinin Birlik ve Tiirkiye arasinda bir¢ok sorunun
yasandig1 ve Tiirkiye’nin Birlige tiyeliginin ¢ikmazda oldugu gliniiniizde
soykirim iddialar1 ytiziinden Tiirkiye ile iligkilerini daha da gerginlestirmek
istemedigi anlasilmaktadir. Buna karsilik Diaspora’da, Ermeni soykirimi
iddialarii tamimadig takdirde, Tiirkiye nin Birlige {iye olamayacag fikrinin
islenmeye c¢alisildig1 goriilmektedir. Mesela, ABD’de yayinlanan bir Tagnak
Gazetesi olan Asbarez, bir siire 6nce Avrupa Parlamentosu Bagkani Martin
Schultz’un Tiirkiye nin Birlige tiye olmasinin 6n kosulunun Ermeni soykirimi
tanimasi oldugunu sdyledigini yazmist1!35. Schultz’un bu haberi yayinlamasina
ragmen!36 bu iddialar bir siire tekrarlanmisti.

Ermenistan’in olasilikla Aralik 2013’te ortaklik antlasmasini imzalamasindan
sonra Ermeni diasporasi ve Ermeni yanlist medyanin “soykirimi tanimadan
Tirkiye tam iiye olamaz” varsayimini siklikla dile getirmesi ve boylelikle
yaklasik son alt1 yildir Avrupa Parlamentosu’nda arka plana atildigi goriilen
soykirim iddialarinin yeniden tartisilmasini saglamaya calismasi muhtemeldir.

Ortaklik antlagsmasi imzalandiktan sonra da Ermenistan diplomasisinin,
Tiirkiye ile olan siirin kapali olmasinin bu antlagmanin uygulanmasina
engelligi gibi bir iddia ortaya atarak Avrupa Birligini sinirin agilmast i¢in
Tiirkiye iizerinde baski kurmaya davet etmesi de miimkiindiir.

135 “Genocide Recognition Precondition to Turkey’s EU Bid, Says Euro Parliament President” Asbarez, 18 Eyliil 2012.

136 “Martin Schultz dément avoir évoqué la question du génocide arménien”Armenews.com 20 Eyliil 2012.
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2. Avrupa Giivenlik Ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT)

Avrupa iilkeleri arasinda giivenlik, insan haklari, demokrasi gibi konularda
bazi normlara riayet ederek Soguk Savasi sona erdirmeye yardimci olmak
amaciyla 1975 yilinda kurulan AGIT’in halen 56 iiyesi bulunmaktadir. Bu 6rgiit
Karabag nedeniyle ¢ikan savasin ateskesle durdurulmasi i¢in biiyiik caba
harcamistir. Karabag anlasmazliginin ¢oziimlenmesi ile gorevli Minsk Grubu
da bu orgiit i¢cinde kurulmustur.

AGIT’in Parlamenter Asamblesi Baskan1 Riccardo Migliori bu yilin Subat
ayinda Ermenistan’1 ziyaret etmis ve bu arada
Soykirim Anitina giderek saygi durusunda da

AGIT’in Ermeni soykurim bulunmustur. Adi gegen bu konuda yaptigi bir
iddialari konusunda aciklamada  birgok  ilkenin  Ermeni
alinmus bir karart soykirimindan haberdar olmadigini, herkesin
bulunmamaktadyr. Biyle bu soykirimi tanimasi i¢in zaman gerektigini,
bir durumda, bu orgiitiin bu olaymn sadece Ermeniler i¢in degil

Parlamenter Asamblesi
baskaninin Ermeni
soykirimi iddialarini

tamidigr anlamina gelecek

diinyadaki tiim Hiristiyanlar i¢in bir trajedi
oldugunu sdylemistir!37,

sézlerden ézenle AGIT’in Ermeni soykirim iddialari konusunda
kaginmast gerekirdi. alinmuisg bir karar1 bulunmamaktadir. Boyle bir
Baskan aksini yapmakla durumda, bu orgiitiin Parlamenter Asamblesi
kalmamus soykurim bagkaninin Ermeni soykirimi iddialarini
iddialarwin tiim tanidig1 anlamina gelecek sozlerden 6zenle
Hiristiyanlik igin trajedi kaginmasi gerekirdi. Bagkan aksini yapmakla

oldugunu ileri siirerek
bunlara dini bir boyut
vermeye de calismigtir.

kalmamis  soykirim  iddialarin  tim
Hiristiyanlik i¢in trajedi oldugunu ileri siirerek
bunlara dini bir boyut vermeye de ¢aligmistir.

3. Avrupa Konseyi

Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi Baskani Jean-Claude Mignon
Ermenistan’t ziyareti sirasinda, 1 Haziran 2013 tarihinde Soykirim Anitina
giderek saygi durusunda bulunmus ve 6zel deftere “Anita yapilan bu dokunakli
ziyaret Ermeni soykiriminin  masum kurbanlarimin  hazin anisim
siirdiirmektedir. Avrupa Konseyi bdyle bir trajedinin tekrarlanmamasi igin her
giin miicadele etmektedir” yazmistir!3s,

Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi Ermeni soykirim iddialarini tanidigina
dair bir karar almamaistir. Jean-Claude Mignon’un kendi adina degil Asamble

137 “Time is needed in order everybody recognize Armenian genocide, Riccardo Miglior1” Armenpress, 19 Subat 2013.
138 “PACE President: Turkey Should Accept Armenian Genocide And Face Reality” Armenpress, 1 Haziran 2013.
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adina Ermenistan’1 ziyaret ettigi i¢in s6z konusu anit1 ziyaret etmemesi ve
ozellikle burada Ermeni soykirimini tanidigini agikca belirtir ifadelerde
bulunmamas1 gerekirdi. Bu agidan bakildiginda Mignon’un Ermenistan’i
ziyareti sirasinda yetkilerinin disina ¢iktig1 gorilmektedir.

Bu vesileyle Ermenilerin Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi’nin Ermeni
soykirimi iddialarint kabul etmis oldugunu zaman zaman ileri siirdiiklerini de
belirtelim. Mignon’un ziyareti vesilesiyle Ermeni basininda bu husus tekrar
goriilmiis ve Asamblenin 1998 ve 2001 yillarinda Ermeni soykirimi hakkinda
birer bildirge kabul edildigi belirtilmistir'3. Oysa Asamble’nin kararlari
arasinda boyle bildirgeler bulunmamaktadir. Buna karsilik Asamble’nin
yayinlanan belgeleri arasinda 1998 yilinda 275 numara ile bir “yazili bildirge”,
2001 yilinda ise 320 numara altinda bir diger yazili bildirge bulunmakta ve
bunlar1 imzalayanlar Ermeni soykirimini tanidiklarini ifade etmislerdir. 1998
yili bildirgesini 51, 2001 yili bildirgesini ise 63 kisi imzalamistir. Oysa
Asamble’nin tiye sayis1 318°dir. Herhangi bir metnin Asamble tarafindan kabul
edilmesi i¢in gliindeme alinmasi, tartigmaya agilmasi, oylamaya konulmasi ve
cogunluk saglandig takdirde kabul edildiginin Baskan tarafindan ilan edilmesi
gerekmektedir. Yukarida degindigimiz iki yazili bildirge bu asamalardan
gecmemis oldugu icin Asamble’nin karar1 degildir. Nitekim bu belgelerin
tizerinde “Bu yazili bildirge sadece imzalayanlari baglar” yazilidir. Bu durumda
soz konusu “Yazili Bildirgeleri” Asamble karari gibi takdim etmek bir
“aldatma” olmaktadir. Ge¢mis yillarda “yazili bildirge” usuliine baska
vesilelerde de bagvurulmustur. Ancak Ermeni militanlarinin bunlara, ¢ok az
sayida imza topladiklar1 icin, atifta bulunmadiklar1 anlasilmaktadir. Bu
konudaki son olay 2010 yilinda olmustur. Asamble’nin Ermeni iyeleri
tarafindan hazirlanan ve soykirim iddialarinin kabulii 6ngdren bir metin, o
sirada bagkan yardimcist sifatiyla Asambleyi yoneten Jean-Claude Mignon
tarafindan, bilgi i¢in, Asamble’ye sunulmustu. Bu metni 20 kisi imzalamigt1!40.

Baska bir aldatma olay1 da Birlesmis Milletler’de yasanmuistir. 1985 yilinda
Insan Haklar1 Alt Komisyonu’na soykirimlar konusunda sunulan bir raporda,
verilen ornekler arasinda Ermeni soykirimdan da bahsedilmesi, o giinden bu
yana Ermenilerce Birlesmis Milletlerin Ermeni soykirimimi tanmdigi seklinde
ileri stiriilmiistiir. Oysa s6z konusu rapor higbir islem yapilmadan “not
edilmistir”. Diger bir deyimle kabul edilmesi i¢cin gerekli asamalardan
gegmemis ve oya konmamistir. Ermenilerin bu konudaki israrlarini siirdiirmesi
tizerine Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban Ki-moon 30 Nisan 2007
tarihinde bir agiklama yaparak BM’lerin 1915 olaylan ile bir tutumu
olmadigini sdylemigtir!4!,

139 “PACE President Paid Tribute to Memory of Armenian Genocide Innocent Victims” Armenpress, 1 Haziran 2013.
140 Omer Engin Liitem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Arastirmalart Say1 36, s.64

141 “Dusisleri bakanliginin 8 Haziran 2007 tarihli ve 89 sayili agiklamasi” Ermeni Arastirmalar: Say1 25, s. 18.
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Avrupa Konseyi konusunda iizerinde durmak istedigimiz bir diger husus Jean-
Claude Mignon’un Ermenistan ziyareti sirasinda Ttrkiye hakkindaki sdzleridir.
Ermeni basina gore!42 ad1 gegen Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini tanimasi
gerektigini dislindiigiinii, bunun Avrupa Birligi iiyeligine dogru en énemli
adim olacagini, Tiirkiye’nin bu tanimay1 yapmakla kendi tarihi ve gerceklerle
yiizlesecegini, Tiirkiye’nin neden oldugu birgok kurban ve trajedi bulundugunu
ifade etmistir. Goriildiigl lizere Asamble Bagkani, gorevinin ifasi sirasinda
riayet etmesi gereken tarafsizliktan ¢ok uzak bir tutum i¢inde ve daha ziyade
Ermeni militanlarina mahsus bir tslup ile konugsmus bulunmaktadir.

142 “PACE President: Turkey Should Accept Armenian Genocide And Face Reality” Armenpress, 1 Haziran 2013.
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