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Ozet: Bu yazida, Haziran-Ekim 2010 déneminde Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerinde ve soykirim iddialart konusunda ABD, Almanya, Tiirkiye ve diger
baz iilkelerdeki gelismeler ele alinmaktadir. Ayrica 20 Agustos 2010 tarihinde
siiresi uzatilan Ermenistan’daki Rus Ussii konusu incelenmektedir.
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Ermenistan’daki Rus Ussii

Abstract: This article addresses the developments taking place between June-
October 2010 in Turkey-Armenia relations and in the US, Germany, Turkey and
some other countries concerning the genocide allegations and moreover,
examines the issue of the Russian military base in Armenia whose term has been
extended on 20 August 2010.
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“Olaylar ve Yorumlar”in bu boliimiinde Haziran- Ekim 2010 déneminde
Tiirkiye ve diger bazi iilkelerde Tiirkiye — Ermenistan iligkileri ve soykirim
iddialar1 hakkindaki baslica gelismeler ile Ermenistan’daki Rus Ussii’niin
siiresinin uzatilmasi, Rusya’nin Ermenistan’in savunmasini iistlenmesi ve bu
olayin Kafkasya’ya etkisi konular1 ele alinmaktadir.

I - TURKIYE-ERMENISTAN PROTOKOLLERI

10 Ekim 2009 tarihinde imzalanan Tiirkiye-Ermenistan protokollerinin
T.B.M.M. tarafindan onaylanmasi ve ardindan uygulanmaya konmasi Tiirkiye
tarafindan Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine, hi¢ olmazsa ¢oziim yolunda 6nemli
gelismeler olmasina baglaninca, Ermenistan Baskam Serj Sarkisyan 22 Nisan
2010 tarihinde, 6nkosullar ileri stirmeden Tiirkiye’nin protokollere iliskin siireci
siirdiirmeye hazir olmadiginin anlasildigini, ayrica protokollerin onaylanmasi
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icin makul zamanin gectigini ileri siirerek, Ermenistan’in Protokollerin
onaylanmasi islemlerini askiya aldigim agiklamisti.!

Ermenistan’in bu karar1 Karabag Sorunu’nun ¢oziimlenmeye hazir olmadigini
gostermektedir. Diger yandan bu karar, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
normallestirilmesi siirecinde geriye atilmig bir adimdir. Ne var ki, siirecin
durdurulmasinin sorumlulugu Ermenistan’a ait olmasina ragmen Rusya, ABD ve
AB iilkeleri bu konuda Ermenistan’1 elestirmemisler ve bu iilkenin Protokolleri
tamamen reddetmemesini bir tiir meziyet gibi algilamislardir.

Ermenistan’in  Protokollerin  onaylanmasi

Ermenistan Devlet siirecini askiya almasimin ardindan bu konu,
Bagkani’min Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin ve Tiirk medyasinin giindeminde
hi¢bir sekilde kabul geri plana diiserken, Ermenistan’da boyle bir
edemeyecegi konulary egilim goriilmemis, aksine Bagkan Sarkisyan ve
ortaya atmast yakn bir Disisleri Bakani Nalbantyan her firsatta kendi

gelecekte Tiirkiye ile bir
uzlasi beklemedigini
gostermektedir.

goriiglerini  ileri siirmeye ve Tiirkiye’yi
elestirmeye baglamiglardir.

Mesela Bagkan Sarkisyan Nisan ayr sonunda

Rus Ria-Novosti Ajansi’na verdigi bir
miilakatta,2 Ermenistan’in Protokollere kapiy1 kapamadigin ileri siirmiig, ancak
aym1 zamanda soykirim iddialarinin tartisma konusu yapilamayacagini, zira bu
konunun yeterince incelendigini ve belgelere baglandigini, buna karsilik soykirim
sonuglarinin (tehcire tabi olan Ermenilerin miras¢ilarina mallarinin iade edilmesi,
bu kisilere tazminat Odenmesi gibi) ortadan kaldirilmast konusunun ele
alinabilecegini soylemistir.

Protokollerde bu konulara iliskin bir hiikiim bulunmamaktadir; esasen Lozan
Antlagmastyla ve daha sonra Tiirk mevzuatiyla bu tiir sorunlar ¢éztimlenmistir. Hal
boyle iken, Ermenistan Devlet Baskani’nin Tiirkiye’nin hi¢bir sekilde kabul
edemeyecegi konular1 ortaya atmasi yakin bir gelecekte Tiirkiye ile bir uzlasi
beklemedigini gdstermektedir.

Baskan Sarkisyan Mayis ay1 sonuna dogru Briiksel’de NATO ve Avrupa Birligi
yetkililerine yaptig1 konugmalarda da3 Tiirkiye ve protokollere deginmistir. Once
Tiirkiye’nin Onkosullar ileri siirmesinin ve {izerinde anlagmaya varilmig
hususlardan vazge¢mesinin Ermenistan’a protokollerin tasdik siirecini askiya
almaktan bagka care birakmadigini ifade etmistir. Ardindan Tiirkiye’nin

1 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, 2010, Say1 35, ss. 46-50.
2 “L’interview du President Sarkissian a ¢ Agence Russe Ria-Novosti, Armennews, 1 Mayis 2010.

3 Sarkisyan, “Tiirkiye Azerbaycan’a Yardim Etmiyor”, Anadolu Ajansi, 26 Mayis 2010.
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miizakerelerde giivenilir bir muhatap olma niteligini kaybettigini sOylemistir.
Ayrica Tiirkiye, Avrupa Birligi standartlarina kavusursa bundan Ermenistan’in
memnun olacagini, zira Ermenistan’in, boylece kendi degerlerine yakin olan, daha
giivenilir ve istikrarl1 bir muhataba kavusacagini belirtmigtir. Kisacasi, Ermenistan
Devlet Bagkam Tiirkiye’'nin istikrasiz ve giivenilmeyen bir iilke oldugunu ve bu
nedenle de Avrupa Birligi standartlarina sahip olmadigini, buna karsin
Ermenistan’in bu standartlara yakin oldugu gibi pek de inandirict olmayan bir
iddiada bulunmusgtur.

Briiksel’de Ermeni toplulugunun temsilcilerine yaptig1 bir konugmada ise Bagkan
Sarkisyan, bu kez Basbakan Erdogan’1i hedef alarak komsu bir devlet liderinin,
iilkesindeki Ermenilerin, sadece Ermeni olduklari i¢in sinmir disi edilmeleri
gerektigini soylemesinin 1915 olaylarini diistindiirdiigiinii soylemistir. Ermenistan
Devlet Baskani’nin Basbakan Erdogan’in Tiirkiye’deki kagak olarak calisan
Ermeni vatandaglarinin iilkelerine gonderilebilecegine ancak insani miilahazalarla
bunun yapilmadigina dair s6zlerine atifta bulunuldugu anlagilmaktadir; ancak
Tiirkiye’de yasal olmayan bir sekilde calisan kisilerin iilkelerine geri
gonderilmesini bir tiir tehcir olarak gormek kabuli miimkiin olmayan bir
abartmadir.

Serj Sarkisyan Haziran ay1 basinda Rusya Devlet Bagskani Dimitri Medvedev ile
goriismek i¢in gittigi Rusya’nin Rostov kentinde de Ermenilerle bir araya gelmis ve
yaptig1 konugmada* Tiirkiye’nin protokolleri tasdik etmeye hazir olmadigini,
devamli yeni onkosullar ileri siirdiigiinii, ayrica Karabag Sorunu gibi kendisini
ilgilendirmeyen bir konuya miidahale etmeye calistifini, Ermenistan’in su anda
glivenilemeyen ve yapilmig anlagmalar1 bozan bir iilke ile goriismesinde yarar
olmadigini ifade etmistir.

Ermenistan Devlet Bagkani’nin bu beyanlar1 Tiirkiye’de tepkiye neden olmustur.
Disisleri Bakanlhig1 Sozciisii Burak Oziigergin bu sert sdylemlerin ne Ermenistan’a
ne de iki iilke arasindaki normallesme siirecine yararli olmayacagini, Tiirkiye’nin
baris dili kullandigim1 ve bolgesel bir vizyonu bulundugunu, bu vizyonun igine
normallegme siireci kadar Karabag sorunun ¢oziimiiniin de girdigini ifade etmistir.5

Bagkan Sarkisyan Tiirkiye’yi elestirmeyi resmi bir ziyaret i¢in gittigi Almanya’da
da siirdiirmiis, Tiirkiye’'nin taahhiitlerini yerine getirmedigini, protokolleri
onaylamadigint ve onkosullar ileri siirmeye basladigini soylemis ve “komsularla
sifir sorun” politikasinin bir sonu¢ vermedigini iddia etmistir.6

4 “Visited President Sarkissian A Roslow, Armennews, 8 Haziran 2010.
5 “Soylemdeki Sertlesmenin Kimseye Faydasi Olmaz”, Haberler.com, 27 May1s 2010.

6 “ President Sargsyan’s Speech At The Konrad Adenauer Foundation”, President.am, Armenia, 26 Haziran 2010.
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Ermenistan Bagkant Temmuz ayinda Ermenistan’da genclere hitaben yaptig1 bir
konusmada, “Biitiin diinya Tiirkiye’den gerekli siyasi iradeyi gostermesini ve
imzalanmis olan protokolleri onaylamasini istiyor. Biz kendimize diisen siyasi
iradeyi gosterdik. Biz, hicbir zaman bize uzatilan dostluk elini geri ¢evirmedik,
ancak bu el ortada yok; o nedenle dikkate almiyoruz. Yeniden soylilyorum. Biz bize
diisen siyasi iradeyi gosterdik simdi Tiirklerden iyi niyetlerini gostermelerini
bekliyoruz” demistir.”

Serj Sarkisyan Rusya Federasyonu Bagkanmi Dimitri Medvedev’in Ermenistan’1
ziyareti sirasinda Giimrii’de, Tirklere karsi savaslarda 6len Rus askerleri igin
dikilmis olan bir anitta yaptig1 konusmada yine
Tirkiye’de siyasi irade olmadigi konusunu
isleyerek, iki iilke arasinda normallesme
siirecinin, Tiirk tarafinda siyasi irade olmadig1
i¢in durdugunu ve simdi kendilerinin Ankara’nin
uluslararas1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmesini
beklemeye mecbur kaldiklarini sdylemisgtir.8

Tiirkiye protokolleri
imzalamis ancak
onaylamasu Karabag
Sorunu’nun ¢oziimlenmesi
veya ¢oziim yoluna
girilmesi koguluna
baglamugtir. Bu konuda
bahsedilebilecek tek siyasi
irade Tiirkiye’nin
Azerbaycan’in ¢ikarlarim
zedelememek hususundaki
cok giiclii iradesidir.

Ermenistan Devlet Bagkani’nin agzina pelesenk
ettigi, protokollerin onaylanmasi i¢in Tiirkiye’de
siyasi irade olmadig1 savimi daha yakindan
inceleyelim. Tiirkiye protokolleri imzalamig
ancak onaylamasim1 Karabag Sorunu’nun
¢oziimlenmesi veya ¢oOziim yoluna girilmesi
kosuluna baglamistir. Bu konuda
bahsedilebilecek tek siyasi irade Tiirkiye’nin Azerbaycan’in ¢ikarlarini
zedelememek hususundaki cok giiclii iradesidir. Diger yandan Bagkan Sarkisyan’in
ifadesinin aksine, Tiirkiye’nin protokolleri onaylayacagina dair uluslararasi bir
ylikiimliiligti yoktur. Ayrica protokollerin metninde onay siiresine dair bir hiikiim
de bulunmamaktadir. O itibarla, ilke olarak, Tiirkiye protokolleri uygun gordiigii
bir zamanda onaylayabilir. Bu durumda Ermenistan’in secenegi ya Tiirkiye’nin
onayini beklemek, bekleyemiyorsa protokollerden vazgegmektir.

Sarkisyan bu nitelikteki konugsmalarimi siirdiirmiistiir. Ukrayna’nin Profil
Dergisi’ne Eyliil ay1 i¢inde verdigi bir miilakatta, “Evet Tirkler soykirim
yapmiglardir. Evet, yasamsal 6nemi olan topraklarimiza el koymuslardir. Evet, bu
sucu yiiz yil inkar etmiglerdir. Ve bir sugun inkér1 onun islenmesinden daha vahim

7 “President Serzh Sargsyan Responds to the Questions Raised By the Participants Of The Miasin Youth
Movement” , President.am, 21 Temmuz 2010.

8 “Armenian President: We Are Forced To Wait For Ankara To Show Real Commitment to Meet Its International
Obligations”, Arminfo, 20 Agustos 2010.

9 Serzh Sargsyan: “I Considered It wrong To Stay In Position of Offended and Wait Until Turkey Recognized
Genocide”, Panorama, 17 Eyliil 2010.
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olabilir” demistir. Tiirkiye- Ermenistan arasinda diplomatik iligkiler kurulmasi ve
sinirin  agilmasinin sadece Ermenistan ve Tiirkiye icin degil, ayn1 zamanda
Giircistan ve Azerbaycan icinde yararli olacagini belirten Sarkisyan, bu nedenle
Tiirkiye’nin soykirimi tanimasini beklemediklerini soylemis ve Ermeni toplumu ve
ozellikle Diaspora Ermenilerinin kendisinin bu yaklagimini tam olarak kabul
etmediklerini, Ermeni halkinin duygusal oldugunu, hemen her ailenin soykirimdan
etkilendigini ancak artitk durumun anlagildigim1 ve simdi az sayida kisinin
kendisinin hatali oldugunu diislindtigiinii ifade etmistir. Tiirkiye ile iligski kurulmasi
konusundaki Ermeni girisiminin Ermenistan’in milli ¢ikarlartyla ¢elismedigini, bu
girisimin soykirimin uluslar arasi1 alanda taninmasi siirecinin terk edildigi veya
Ermenistan’in taviz verdigi anlamina gelmedigini, kendilerinin, konfrontasyon
hari¢ Tiirkiye’nin soykirimi tanimasi i¢in her yolu denediklerini Tiirkiye ile iligki
kurmak siirecinin baglamasindan sonra beklenmeyen gelismeler oldugunu,
Tiirkiye’nin biiyiik sehirlerinde genclerin soykirim hakkinda konugmaya
basladiklarini soylemigtir. Bu kez Tiirkiye ile normal iliski kurmayi
basaramadiklarinin ifade eden Sarkisyan, simdi siyasi irade gostermeye hazir
olacak yeni siyasi gliclerin veya liderlerin Tiirkiye’de ortaya cikmasini
beklediklerini belirtmistir.

Bagkan Sarkisyan’in bu miilakati Tiirkiye hakkinda diisiindiiklerinin bir¢coguna 151k
tutacak niteliktedir. Oncelikle Tiirkiye, soykirim iddialarim1 tanimadan bu iilke ile
normal iligki kurmaya calismasinin neden oldugu ve Ermenistan kadar
Diaspora’dan da gelen elestirilere cevap vermek amaciyla hareket ettigi
goriilmektedir. Bu savunmayi, Tirkiye ile diplomatik iligki kurulmasinin
Ermenistan’in ¢ikarlarin1 zedelemedigi, Ermenistan’in taviz vermedigi ve
soykirimin uluslararasinda taninmasindan vazgecilmedigi iizerine kurmug ve
Tirkiye ile normallesmenin Giircistan ve Azerbaycan’a da yarar1 olacagi gibi
tartigilabilir bir sav ileri siirmiigtiir.

Sarkisyan’in bu miilakatinda dikkati c¢eken ikinci bir husus, soykirim iddialari
konusunda Tirkiye’de beklenmeyen gelismeler oldugu ve bu konunun biiyiik
sehirlerde gencler arasinda konugsulmaya baslandigidir. Tiirkiye’de Ermeni
soykirim iddialarinin kiiciik gruplar tarafindan benimsenmesiyle Tiirkiye’nin AB
iiyelik siireci arasinda paralellik vardir. Bu, biiyiik olasilikla, AB ¢evrelerinden ve
ABD’den gelen tegvik hatta yardimlarin bir sonucudur. Diger yandan, Ermeni
soykirim iddialarin1 benimseyenlerin biiyiik cogunlugunun bazi Kiirt¢ii gruplar ile
eski solcu yeni liberal baz1 aydinlar oldugu goriilmektedir. I¢lerinde isim yapmig
olanlar olmakla beraber sayilari dolayisiyla etkileri sinirlidir ve Bagkan
Sarkisyan’in ifadesinin aksine hemen higbiri gen¢ degildir.

Bagkan Sarkisyan Tiirkiye ile normal iliski kurmak icin ortaya yeni siyasi gii¢

veya liderlerin ¢ikmasini beklediklerini s6ylemistir. Mantiken bu siyasi giiciin
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ve liderlerin yukarida degindigimiz gruplar arasindan ¢ikmasi gerekmektedir.
Ancak bu gruplarin halen siyasi alanda bir giicli yoktur, ne kisa ne de orta
vadede boyle bir giice kavugmalar1 beklenmemektedir. Buna gore goriinebilir bir
gelecekte, Tiirk-Ermeni uzlagmasinin gergeklesemeyecegi sonucuna
varilmaktadir.

Ermenistan Disigleri Bakan1 Nalbantyan da cesitli konusmalarinda Tiirkiye’ye karg1
olumsuz yaklagimlar sergilemis ve Sarkisyan gibi protokollerin ¢ikmaza girmesinin
sorumlulugunu Tiirkiye’ye yiikleme gayreti icinde olmustur. Bunlar1 ele almaya
yerimiz miisait degildir. Ancak iki olaya, Ermeni Disisleri Bakani’nin BM Genel
Kurulu’nda yaptig1 yillik mutat konugmaya ve Protokollerin imzalanmasinin birinci
yilt miinasebetiyle 12 Ekim 2010 tarihinde The Wall Street Journal’da yayimlanan
bir makalesine deginecegiz.

Nalbantyan BM Genel Kurulu’nda yaptig1 konusmada, protokoller konusunda
Tiirkiye’nin taahhiitlerine sadik kalmadigini, 6n kosullar ileri siirmeye bagladigini
ve sonug olarak Tiirkiye-Ermenistan sinirinin Avrupa’nin tek kapali sinir1 olmaya
devam ettigini sdylemistir.!0 Ermeni bakan, iilkesinin Azerbaycan ile olan sinirinin
da kapali oldugunu unutmusg goriilmektedir.

Nalbantyan The Wall Street Journal’in 12 Ekim 2010 tarihli sayisinda “Tiirkiye
Soziinden Dondii” baghigini tasiyan yazisinda da ayni temalar islemis ve bu arada,
ozellikle onkosul konusu iizerinde durmustur. Protokollerin herhangi bir dnkosula
bagli olmadan hazirlandigin1 belirten Nalbantyan, Tiirkiye’nin iligkilerin
normalizasyon siirecini Karabag Sorunu’na baglamaya c¢aligtigini, ayrica
Tiirkiye’nin bu bolgedeki tiim sorunlar i¢in kapsamli bir ¢6ziim bulunmasini
istedigini ancak bunun gercekci olmadigimi belirtmistir. Tiirkiye'nin, bazi iilke
parlamentolarinin soykirimi taniyan kararlar alirsa bunun iligkilerin normallesmesi
stirecine zarar verecegini ileri siirerek bu siireci, riyakar bir sekilde, kullandigim
belirtmigtir. Diger yandan normallesme siirecinin yeniden baglamasi igin Tiirk
medyasinda ¢ikan “sessiz diplomasi’nin veya ‘“yeni goriismelerin” mevcut
olmadigini da vurgulamistir.

Nalbantyan bu yazisinda onkosul olmamasi, iligkilerin normallesmesi siirecinin
Karabag’a baglanmamasi gibi konularda Ermenistan goriislerinin uluslararasi
toplum (BM, AGIT, AB, ABD, Rusya, Isvi¢re v.s.) tarafindan desteklendigini,
Ermenistan’in protokollerin onaylanmasini askiya alinmasimi da anlayigla
karsilandigin1 soylemistir. Bu, ilke olarak dogrudur. Ancak kimse bu nedenle
Tirkiye’yi acik¢a elestirmemistir. Nitekim bu konuda bir soruya muhatap olan
ABD Dagisleri Bakan Sozciisii “bu sorunlarin ¢oziimiinden yanayiz” demekle

10 “Armenia-Turkish Border Continues to Remain Closed As Result of Turkey’s Language of Preconditions”,
PanArmenian. Net., 26 Eyliil 2010.
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yetinmistir.!! Diger yandan, herkesin Ermenistan-Tiirkiye sorunlar1 yaninda veya
beraberinde Ermenistan-Azerbaycan sorunlarinin da ¢6ziimiiniin son derecede
yararlt olacaginin bilinci icinde oldugunu ancak bu konuda ne Tiirkiye’ye ne de
Ermenistan’a baski yapmak istemedigi anlagilmaktadir.

Tiirkiye’nin tutumuna gelince, Ermeni devlet adamlari1 kadar olmasa da Tiirk devlet
adamlan da yeri geldik¢e Ermenistan ile olan sorunlara deginmislerdir.

Bu konudaki Tiirkiye’nin tutumu su sekilde ifade edilebilir: Ermenistan ile
hazirlanan protokollerin imzalanmasiyla siire¢
sona ermig degildir. Protokollerin yiiriirliige

girmesi igin her iki iilke parlamentolarinca Tiirkiye’de Ermeni
onaylanmas: gerekir. Stratejik 6nem tasiyan soykwrum iddialarinin
Giiney Kafkasya Bolgesi’nde kalic bir barig ve kiigiik gruplar tarafindan
istikrarin kurulmasi Tiirk dis politikasinin temel benimsenmesiyle
hedeflerindendir. ~ Bunun icin  Tiirkiye- Tiirkiye’nin AB iiyelik

siireci arasinda paralellik
vardir. Bu, biiyiik
olasilikla, AB
cevrelerinden ve ABD’den
gelen tesvik hatta
yardimlarin bir sonucudur.

Ermenistan iligkilerinin normallesmesi yeterli
degildir, Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki
ihtilafin ¢6zlimii icin de somut adimlarin atilmasi
gereklidir.!2  Kisaca Tiirkiye protokollere
sadiktir, ancak yiiriirliige koymak icin Karabag
konusunda  somut (6nemli)  gelismeler
beklemektedir.

Tiirkiye, Karabag Sorunu’nun bir an dnce ¢oziimlenmesi i¢in ilgili taraflar1 ve
Minsk Grubu iyelerini yeni girisimlerde bulunmaya davet etmeye baglamigtir.
Cumhurbagkan1 Giil, Agustos ayinda Azerbaycan’a yaptigi resmi ziyaret
sirasinda bu konuya da deginerek, aradan 18 yil ge¢mesine ragmen Minsk
Grubu’nun somut neticeler alamadigin1 dolayisiyla yeni girigimler gerektigini
acikc¢a belirtmistir.13

Bu girisimlere Tiirkiye’nin de katilmast normaldir. Bu, Tiirkiye’nin Minsk
Grubu’na dahil olmasiyla veya bu grup disinda, Azerbaycan ve Ermenistan ile
goriismeler yapmasiyla miimkiin olabilir. Bu konuda 6ncelikle belirtilmesi gereken
husus Ermenistan’in higbir sekilde Tiirkiye’nin Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine
katilmasini istememesidir. Bu, Tiirkiye’nin tarafsiz hareket edemeyecegi
inancindan ileri gelse gerektir. Minsk Grubu’nun Tiirkiye’nin olas1 katilimi ile ilgili

11 “Washington Stil Committed to Protocols, Says Spokeman” , Asbarez, 13 Ekim 2010.

12 DSP istanbul Milletvekili Siileyman Yagiz’in Bagbakan Recep Tayip Erdogan’a Protokoller hakkinda yonettigi
yazili soru onergesine, Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu’nun verdigi cevaptan kisaltilarak alinmistir. Bkz.
“Davutoglu: Ermenistan’la Hazirlanan Protokollerin Imzasiyla Siire¢ Sona Ermis Degildir”, Beyzade Gazete, 14
Temmuz 2010.

13 “Azerbaycan’in Isgal Edilmis Topraklari Uzun Siire Boyle Kalamaz”, Zaman, 14 Agustos 2010.
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bir tutumu bilinmemektedir. Bir Ermeni kaynagina gore Rusya Federasyonu
Disigleri Bakanligi’ndan Andrei Klein isimli bir yetkili Tiirkiye’nin bu gruba
katilmasinin ters sonug¢ verecegini ve Minsk Grubu’nun diger iiyelerinin de (ABD
ve Fransa) Tiirkiye’nin katilmasina karsi olduklarini sdylemistir.!4

Bu arada Tiirkiye’nin Ermenistan’a karst iyi niyet gosterilerinde bulundugu
goriilmiistiir. Cumhurbagkani Giil’tin Ermenistan’in bagimsizlik yildoniimii
miinasebetiyle Sarkisyan’a, alisilmisin diginda, tebrikten baska konulara da deginen
bir mektup gonderdigi ve protokollerin iki komsu iilke arasinda gelecekte
kurulacak iligkilerin temelini tegkil etmesi umudunu dile getirdigi basinda yer
almistir.!> Boylelikle Tiirkiye, Ermenistan ile iligkilerini normallestirme istek ve
niyetinin devam etmekte oldugunu gostermistir.

Aym istek ve niyet Disisleri Bakan1 Davutoglu’nun Eyliil ay1 sonunda ABD’de
Harvard Universitesi’'nde yaptig1 konusmada da goriilmektedir. Davutoglu bu
konusmasinda, Tiirkiye’nin Ermenistan ile iligkilerini normallestirmek istedigine
temas etmis, bunun daha da ilerisine gecerek, sadece Tiirkiye-Ermenistan arasinda
degil, Boston’da, Kaliforniya’da, Arjantin’de, Paris’te, nerede Tiirk ve Ermeni
yasiyorsa orada normal iliskiler istediklerini sOyleyerek Diaspora’ya bir
gondermede bulunmustur.

Diger yandan Tiirk-Ermeni iliskilerinin yalmizca belirli bir doneme takilip
kalmamasin1 da istemis ve iki milletin bin yil siiresince bir arada yasadiklarini
belirtmistir.

Davutoglu, Ermenilerin sadece kendi goriislerini dikkate aldiklarini ve bu nedenle
Tirkiye’yi sucgladiklarini belirttikten sonra, 1915'de yasananlar1 'trajedi' olarak
tanimlayarak; "Evet, biz bir ac1 yagadik. Ve biz bu aciy1 paylasmaya haziriz. Ancak
birileri bizi soykirim ile suglar ya da 100 yildir inkér etmekle itham ederse, ayni
yillarda Tiirklerin, Kafkaslarda ve Balkanlar'da yasamis olduklart nedir? Bugiin
neden Tiirkiye'de Bosnak, Giircii, Arnavut var kendi iilkelerinde oldugundan daha
fazla? Ciinkii onlar da ayn1 seyleri yasadiklari i¢in Tiirkiye'ye go¢ etmek zorunda
kaldilar. Ancak biz bugiin Balkan milletlerini su¢lamiyoruz, biz bugiin Ruslari
Kafkaslarda Abazalara, Cecenlere neden baski yaptiniz diye suclamiyoruz. Tiim
Ahiska Tirkleri Stalin doneminde vatanlarindan siirgiin edildi. Ancak biz Ruslar1
soykirim yapmakla suclamadik, ciinkii bunlar gecti ve biz bugiin bu sikintilar
paylagsmaya haziriz. Buradaki kritik sey, sadece hatiralar.”
Tirkiye’nin 1915 olaylarin1 konugsmaya hazir oldugunu ifadeyle, "Olayin yalnizca
bir taraftan hikdyesini anlatmayin. Bu olayda iki tarafin da hikayesini dinleyin.

demis ve ayrica

14 “Moscou Réaffirme Son Opposition A La Participation D’Ankara Au Processus de Paix du Karabagh”,
Armenews, 28 Eykiil 2010.

15  “Giil’den Ermenistan’a Bagimsizlik Giinii Mektubu”, Hiirriyet, 22 Eyliil 2010.
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Fakat kapilar1 kapamayin, suclamayin. Dinleyin ayni zamanda" seklinde
konusmustur.16

Ancak Ermenistan’da oldugu gibi, Diaspora’da da bu iyi niyet beyanlarina cevap
verilmemistir. Bir ara Tiirk basininda, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda yeniden
miizakerelerin baglayacag1, bunun igin Isvigre araciliiyla gizli temaslarin yapildigi
seklinde ¢ikan haberler de!7 yukarida degindigimiz, Nalbantyan’in 12 Ekim 2010
tarihinde Wall Street Journal Gazetesi’ne

yazdig1 makalede yalanlanmustir.

Bu anlattiklarimizdan sonra taraflarin durumunu "Gﬁnfzy Kafkasya )
soyle ozetleyebiliriz: Tiirkiye Protokollere Bolgesi nd.e If“l’c’ bir
sadiktir ancak bu belgelerin onaylanarak bars ve ’mlf_r arn
uygulanmasini Karabag Sorunu’nun ¢oziimii kur lfl_mas’ Tiirk drs

.« . politikasinin temel
yolunda atilacak Onemli adimlara hed dendir. B
baglamaktadir. Ermenistan da protokollere .e- efl f,’.rm. endir. lfmm

. . icin Tiirkiye-Ermenistan
sadiktir. Ancak bu belgelerin bagka bir soruna et er e .

B iligskilerinin normallesmesi

baglanmadan onaylanmast ve uygulanmasini eterli desildir
istemektedir. Diger yandan Tiirkiye, Karabag ilzerbaycfm ile’
Sorunu’nun ¢oziimiine katkida bulunmayi Ermenistan arasindaki
istemekte ‘ancak. Ermenistan bunu kabul itilafin ¢ziimii icin de
etmemektedir. Minsk Grubu’nu olugturan ii¢ somut adimlarin atilmast
biiyiik devlet de genelde bu kanidadir ve gereklidir.
gruplarina disaridan katilma olmasinin lehinde
degildir.

Halen, gerek Tiirkiye gerek Ermenistan yeni gelismeleri bekleme donemindedir.
Tirkiye’nin Ermenistan’a karsi iyi niyet gosteren beyanlarina kargin
Ermenistan’in, devlet adamlarinin konugsmalarindan da anlasilacagi gibi,
Protokollerin yagama gecirilememesi i¢in Tiirkiye’yi su¢lama yolunu benimsedigi
goriilmektedir. Diger yandan Ermenistan’in, Diaspora’nin yardimiyla, ABD
Temsilciler Meclisi’ndeki karar tasarisi, Fransiz Senatosu’ndaki kanun tasarisi
veya bazi iilkeler parlamentosuna soykirim konusunda verilebilecek tasarilarla
Tiirkiye lizerinde baski kurmaya calistig1 da gozlemlenmektedir. Ancak simdiye
kadar yasanan deneyimler bu tiir baskilarin Tiirkiye’de, ilgili iilkeye kars1 tepki
dogurmanin oOtesinde, bir etkisi olmadigini ve ozellikle Tiirkiye’nin bilinen
tutumunu degistirmedigini gostermektedir. Aksine bu baskilarin ¢ok arttig1 bir
durumda, Tirkiye’'nin protokollerden vazge¢mesi dahi miimkiindiir. Boyle bir
karar1, Tiirkiye’de alkislayacak cok kisi vardir.

16  “Davutoglu Ermenistan’t Bdyle Uyard1”, Internet Haber, 29 Eyliil 2010.
17 “Isvigre Protokoller i¢in Nabiz Yokladi”, Hiirriyet, 2 Ekim 2010.
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Son olarak Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiiniin veya c¢oziim yoluna girmesinin
protokollere etkilerine deginecegiz.

Bu konuda genel kani, Tiirkiye’nin derhal protokolleri T.B.M.M.’den gecirerek
uygulamaya koyacagi merkezindedir. Ancak bu ger¢ceklesmeyebilir, zira
Protokoller, Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin 12 Ocak 2010 tarihli karariyla,
yorum yoluyla, dnemli dl¢iide degisiklige ugramistir. Bu karar, soykirimin hicbir
sekilde tartisilamayacagimi belirterek, 2. Protokolde kurulmasi ongoriilen Tarihi
Boyut Alt Komisyonu’nu islevsiz hale getirmistir. Sonra, Birinci Protokol’iin sarih
metnine ragmen, iki iilke arasindaki sinirin, sinir gecigleri i¢in tanindig1 gibi bir
yorumla, mevcut sinirin hukuken degil fiilen taninmakta oldugu gibi bir kani
uyandirmistir. Oysa bu iki husus, soykirim iddialar1 ve sinirin taninmast,
Ermenistan’in bagimsizligindan bu yana yapilan tim temas ve miizakerelerde
Tirkiye’nin tizerinde 6nemle durdugu konulardir. Bunlarin Anayasa Mahkemesi
karartyla ortadan kaldirilmasi, hi¢ olmazsa anlamsiz hale getirilmesi, Tiirkiye’nin
Protokollere duydugu ilgiyi de ortadan kaldiracak niteliktedir. O nedenle, Karabag
Sorunu’nun ¢Oziimii yolundaki olumlu gelismeler, Tiirkiye’nin mutlaka
protokolleri onaylayacagi ve uygulamaya koyacagi anlamina gelmemektedir.

II - A.B.D.”DE YASANAN GELiSMELER

Ermeni Diasporasi’nin en faal oldugu iilke A.B.D.’dir. Bir siiper gii¢ olan bu
iilkenin hiikiimetleri, izledikleri global siyaset ve stratejik yaklasimlar nedeniyle,
Tirkiye- Ermenistan iligkilerine, diger iilkelerden veya AB gibi iilke gruplarindan
daha fazla ilgi gostermekte ve bu iligkileri normallesme cabalarini tegvik
etmektedir. Bu arada ABD’deki Ermeni Cemaati’'nin i¢ siyaset alaninda bazi
eyaletlerde etki sahibi oldugunu da dikkate almak gerekmektedir. Sonu¢ olarak
ABD, her zaman Tiirk-Ermeni ve Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin odaginda
bulunan bir iilkedir ve o nedenle de daima yeni gelismelere sahne olmaktadir.
Bunlardan en 6nemli gordiiklerimizi asagida sunuyoruz.

1. Soykirim iddialarina iliskin Karar Tasarisi

Dergimizin gecen sayisinda soykirim iddialarini iceren ve metni son 10 yilda
hemen hi¢ degismemis olan bir karar tasarisinin 4 Mart 2010 tarihinde Temsilciler
Meclisi Dis Isler Komitesi tarafindan kabul edildigini bildirmistik.!8 Normal olarak
bu tasarinin Temsilciler Meclisi Genel Kurulu’nun giindemine alinmasi ve oya
sunulmasi gerekirdi. Bu, Ermeni Diasporasi’nin ve Temsilciler Meclisi’nde sayilari

18  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 35, ss.33-36.
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epey fazla olan Ermeni taraftarlarinin gayretlerine ragmen, gerceklesmemistir. 2
Kasim 2010 tarihinde Temsilciler Meclisi secimi yapildigindan, s6z konusu tasari
kadiik olmustur.

Bu tasarinin Temsilciler Meclisi’nde oya sunulmamasinin, birbirine bagh iki
nedeni vardir. Birincisi, ABD Hiikiimeti’nin bu tasariya kars1 olmasidir, ikincisi ise
tasarinin, baglica bu nedenle, Temsilciler Meclisi’nde ¢ogunlugu saglamasinin
siipheli bulunmasidir. S6z konusu tasar1 Temsilciler Meclisi’nde reddedilirse bu,
Ermeni soykirim iddialar1 i¢in ¢ok agir bir darbe olacaktir ve bu durumda yeniden
bir tasar1 sunulmasi i¢in uzun yillarin ge¢mesini beklemek gerekecektir. Bu
durumda Ermenilerin kaybetmektense beklemeyi tercih ettikleri anlagilmaktadir.

Gecmis yillarda oldugu gibi, s6z konusu tasarinin oniimiizdeki donemde yeniden
Temsilciler Meclisi’ne sunulmasi normal olacaktir. Zamanin1 simdiden tahmin
etmek giictiir; ancak tasarinin kabul edilme sansinin en yiiksek olacagi zaman 2012
bagkanlik secimleri Oncesidir, zira halen bazi giicliikleri olan Bagkan Obama,
yeniden aday olacagi bu donemde, oy getirecek her telkine ac¢ik olacaktir. Ayni
olgu, 2012’da yeniden se¢ime girecek Temsilciler Meclisi iiyeleri ve Senato’nun
1/3 iiyesi icin de gecerlidir. Yaklagik iki y1l sonra ne olacagini bugiinden bilmek
miimkiin olmamakla beraber, Tiirkiye-ABD iligkilerinde bugiin mevcut olan
sorunlar (Iran, Israil, Fiize kalkani vb.) ¢dziimlenebildigi ve geleneksel yakin
isbirligi donemi yeniden agilabildigi takdirde, Ermeni tasarisinin da kabul edilme
sansinin azalacagi, hatta ortadan kalkacagi soylenebilir.

Bu arada 2 Kasim 2010 tarihinde yapilan Temsilciler Meclisi se¢imleri
sonuglarinin, ilke olarak, Tiirkiye’nin lehine oldugunu belirtmemiz gerekmektedir.
Bu secimler sonucunda Demokratlar, ¢ogunlugu Cumbhuriyetgilere kaptirmig
olduklarindan Meclis Baskani gibi Disigleri Komisyonu Bagkani1 da degisecektir.
Buna gore, Ermeni yanlisi tutumuyla bilinen Bayan Nancy Pelosi Meclis
Bagkanligi’n1, Tiirk goriislerine yatkin ve soykirim tasarilari aleyhinde oy kullanan
John Boehner’e birakacaktir. Ermeni yanliligini, oy vermesi icin koridordan adam
toplama noktasina getirmis olan!® Dig Isler Komitesi Baskan1 Howard Berman da
koltugunu Cumhuriyetci Ileana Ros-Lehtinen’e devredecektir. Lehtinen, gecen
Martta kabul edilen soykirim tasarisinin aleyhinde oy kullanmisti. Boylelikle
Tirkiye lehinde bir durum olusmus olmakla beraber, Cumhuriyet¢iler ABD’nin
giivenligi ve disisleri ile ilgili sorunlarda, Demokratlara nazaran daha kati bir
davramis iginde olduklarindan, o6zellikle Iran’i kollayan politikasi nedeniyle
Tirkiye’yi de elestirebilecekleri ve Ermeni tasarisi aracilifiyla baski kurmaya
calisabilecekleri géz 6niinde bulundurulmalidir.

19 Ayni kaynak s.35
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Son olarak, ABD’de en biiyiik ve en etkili Ermeni kurulusu olan Amerika Ermeni
Milli Komitesi’nin (ANCA) Ermeni oylarint belirli adaylar iizerinde toplamak i¢in
bir aday listesi yaptigin1 ve burada her adaya, Ermeni ¢ikarlarini ne derecede
korudugunu gosteren, notlar verdigini (Ornegin, A+ =10, A - = 9 gibi) ve bu notlar
dikkate alarak oy kullanilmasini istedigini bildirelim.20 Bir Ermeni kaynagna gore
ANCA’nin destekledigi adaylardan %90 kadar1 se¢imleri kazanmigtir.2!

2. Temsilciler Meclisi Dis Isler Komitesi’nin Tiirkiye- ABD lliskileri Oturumu

Dis Iliskiler Komitesi Baskami Howard L.

Tiirkiye’nin Ermenistan’a Berman’in girigimiyle 28 Temmuz 2010
karg iyi niyet gisteren tarihinde bu Komite’de “Tiirkiye’nin Yeni Dig
beyanlarina kargin Politika Yénii: ABD-Tiirk Iliskilerine Etkileri”

Ermenistan’in, devlet
adamlarinin
konugmalarindan da
anlasilacag gibi,
Protokollerin yasama
gecirilememesi icin
Tiirkiye’yi suclama
yolunu benimsedigi
goriilmektedir.

baslig1 altinda bir oturum diizenlenmistir.
Berman bu oturumda Tiirkiye'nin iran, Israil,
Filistinlilere yonelik politikalarindaki kaygi
verici degisimlerin ele alinacagini sdylemistir.22
Kongre iiyesi olan ve olmayan yirmi kisinin s6z
aldigt bu oturum hakkinda, sadece bizi
ilgilendiren Ermeni sorunu agisindan bilgi
verecegiz.

Bu konuya en fazla temas eden kisi, Ermeni

yanlisi tutumunu daha Once agikladigimiz?3
Komite Bagkan1 Berman olmustur. Adr gecen, acilis konugmasinda bazi noktalarin
tartisitlamayacagini belirtmis ve bunlar1 Tiirkiye’den olabilecek talepler seklinde
siralamigtir. Bunlardan iicilincilisti Ermeni sorununa iligkindir. Berman, Birinci
Diinya Savagi sirasinda Ermeni halkina karst Osmanh Imparatorlugunca yapilan
soykirimin Tiirkiye tarafindan kabul edilmesinin ¢ok 6nemli oldugunu, Tiirklerin
gecmigleriyle hesaplasinca kendilerini ve ¢ocuklarini biiyiik bir moral yiikten
kurtardiklarim1 kesfedeceklerini soylemistir. Burada ilging olan, sayilar1 ve etkileri
az bazi liberal aydinlar disinda Tiirkiye’de kimsenin neredeyse bir asir Oncesi
olaylar icin kendini moral bir yiik altinda hissetmedigidir. Buna karsin bu olaylarin
soykirim olarak nitelendirilip bugiin Tiirkiye’ye dayatilmasi, Tiirk kamuoyunda
ciddi bir infiale (kizginliga) yol agmaktadir. Tiirkiye’de kamuoyu yoklamalarinda
ABD’nin en asagilarda yer almasinin baslica nedeni budur.

20  “ANCA Announces 2010 Congressional Endorsements”, Asbarez, 22 Ekim 2010.

21 “More Than 90% of ANCA Backed Candidates Win in Midterm Elections”, Asbarez, 3 Kasim 2010.
22 “Tirkiye’yi Kongre’de Zor Bir Dénem Bekliyor”, Voanews.com/Turkish, 29 Temmuz 2010.

23 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalart, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Sayi 35, ss.35.
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Bu oturumda s6z alan diger kisiler soykirim iddialarina ve Tiirkiye- Ermenistan
iligkilerine ya hi¢ ya da pek az temas etmislerdir. Sonu¢ olarak bu sorunlarin
Tiirkiye-ABD lliskilerinin de ©nemli bir yer isgal etmedigi gibi bir kam
dogmustur.

Bunlardan birinin, Michael Rubin’in s6zlerinin 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz.
Rubin Ermeni soykirimi konusunda bilim adamlar1 arasinda mutabakat olmadigini,
bir cogunun soykirim oldugunu ileri siirdiigii, buna karsin Orta Dogu konusunda
uzmanli81 olan Bernartd Lewis, Andrew Mango ve Edward Erickson gibilerinin ise
olaylar1 yeterince trajik bulmakla beraber soykirim olarak gormediklerini
belirttikten sonra “ Kongre bilim adamlar1 arasindaki tartismayr susturmamali,
aksine kolaylastirmali” demistir.24 Bu saptama ¢ok énemlidir, zira ABD Kongresi
1915 olaylarimi soykirim olarak tanidig: takdirde bunun aksini iddia etmek ve bu
yonde caligmalar yapmak, imkansiz degilse de, son derecede gii¢ hale gelecek ve
bu tiir caligmalar hemen hi¢ ragbet gérmeyecektir.

3. Disisleri Bakam Hillary Clinton’un Ermenistan Ziyareti

ABD Diusisleri Bakan1 Hillary Clinton Giiney Kafkasya iilkelerine yaptig1 ziyaretler
cercevesinde 4 ve 5 Temmuz 2010 tarihlerinde Ermenistan’da bulundu. Digisleri
Bakani Nalbantyan ve Devlet Bagkan1 Sarkisyan ile goriismeler yapti.

Bagkan Sarkisyan Bayan Clinton ile beraber gazetecilere yaptig1 bir konugsmada
Tiirkiye —Ermenistan iligkilerine verdigi devamli destek icin kendisine tesekkiir
etti. Tiirkiye Ermenistan ile 6nkosulsuz iligski kurmaya hazir olmadig1 i¢in ABD’nin
Ermenistan’a verdigi destegin ¢ok oOnemli oldugunu belirtti. Disisleri Bakani
Clinton ise verdigi cevapta Tirkiye ile iliskilerin normallesmesi konusunda
Ermenistan Hiikiimeti’nin ve Bagkani’nin gahsi ¢abalarimi takdir ettiklerini, bu
konularin (Tiirkiye-Ermenistan sorunlarinin) ¢éziimiiniin bolge icin oldugu kadar
Ermeni halkinin barig ve istikrarin yararina olacagini soyledi.?

Ayrica Clinton, Nalbantyan ile goriigmesinden sonra gazetecilerle yaptigi
konusmada Tiirkiye Ermenistan iligkilerinin normallesmesinden de bahsettiklerini,
bir baris vizyonu oldugu i¢in Ermenistan Bagkani’nin cesur kararina karsi
begenisini ifade ettigini, ABD’nin normallegmenin her iki iilkeye de biiyiik yararlar
saglayacagina inandigini, kendilerinin iki iilkenin daha ileri gidebilmesine yardim
etmek icin her seyi yapmaya hazir olduklarini soyledi. Bir gazetecinin sorusuna
cevaben de iligkilerini normallestirmek i¢in Tiirkiye ve Ermenistan’in protokolleri

24 “Turkey’s New Foreign Policy Direction: Implications for US-Turkey Relations” US House of Representatives,
Committee on Foreign Affairs; http://www.foreignaffairs.house.gov/I11/57688.pdf.

25 “Remarks At The Top of Her Meeting With President Sargssian”;
http://www .state.gov/secretary/rm/2010/07/143963 htm.
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imzalamig olmalarin1 kutladigini, iki iilke arasindaki yaklagsma olmasinin, acilmig
sinirlar aracilifiyla, istikrar ve refahi arttiracagini ve zamanla Ermenistan’a biiyiik
avantaj saglayacagini, ancak bunun bazi sorunlar ve engeller nedeniyle
gerceklesmedigini, Bagkan Sarkisyan’in Tiirkiye’nin ¢ikardigi sorunlara ragmen
Ermenistan’in normallesmeye devam etmeye hazir olduguna, ancak Tiirk tarafi ileri
gitmeye hazir olana kadar cabalarini askiya aldigina dair sézlerinden memnunluk
duydugunu, Bagkanin bu kararim alkigladigini, zira bunun, engellere ragmen, baris,
istikrar ve uzlagma i¢in ¢aligmak anlamina geldigini s6ylemistir. Bayan Clinton,
Tiirkiye’yi s6z verdigi adimlar1 atmaya ve iki tarafi da uzlasma ve normallesmeye
giden yolu bulmaya davet ettiklerini soyledikten sonra, Ermenistan’in ge¢en Nisan
ayinda aldig1 kararin (protokollerin reddedilmeyip onay siirecin durdurulmasi )
devlet adamina yakisir ve etkileyici bir karar oldugunu, simdi topun kars1 sahada
(Tiirkiye’de ) oldugunu soylemistir.26

Hillary Clinton’un Giiney Kafkasya iilkelerine yaptig1 ziyaretin dig politika
acisindan birinci amaci, ABD’nin uzun zamandan beri yeterince ilgi gostermedigi
veya gosteremedigi bu bolge ile yeniden yakin iligkiler kurmak oldugu
goriilmektedir. Bunun yaninda Ermenistan i¢in bir sempati kazanma ¢abasi oldugu
da gozlemlenmektedir. Bu ¢abanin birinci nedeni ABD i¢ siyasetini
ilgilendirmektedir. Bagkan Obama gibi Bayan Clinton da, 2008 yilinda, bagkanlik
secimleri sirasinda Ermeni soykirim iddialarini taniyacaklari vaadinde
bulunmugtur. Ancak Disigleri koltuguna oturur oturmaz, Tiirkiye’nin ABD igin
bliyiik 6nemi karsisinda bunun miimkiin olmadigin1 goérmiis ve ona gore
davranmigtir. Ancak bu, ABD Ermenilerinde Bagkan Obama i¢in oldugu gibi
Bayan Clinton i¢in de diis kirikligina yol agmistir. Bunu bir 6l¢iide giderebilmek
i¢in, esasen bu yolda ABD’deki en biiyiik Ermeni teskilati olan ANCA’nin da talebi
oldugunu?? da dikkate alarak Soykirim Aniti’na gitmis ve ¢elenk koymustur. (Bu
konuyu bu yazimizda ayrica islemekteyiz)

ABD Dagisleri Bakani Ermenistan Hiikiimet ve kamuoyunun da sempatisini
kazanmaya calisgmistir. Yukarida Bagkan Sarkisyan ve Digisleri Bakan1 Nalbantyan
ile goriismeleri hakkinda gazetecilere verdigi bilgilerden bu c¢aba agikga fark
edilmektedir. Mesela “Bagkanin sahsi cabalarimi takdir etmek”, “Bagkan’in cesur
kararim1 begenmek” , “Bagkanin kararini alkiglamak”, “devlet adamina yakisir ve
etkileyici bir karar almak™ ifadeleri bu amaca yoneliktir.

Bayan Clinton hangi karardan bahsetmektedir? Yakindan bakildiginda tek degil iki
kararin soz konusu oldugu goriilmektedir. Birincisi, selefi Kocaryan’in aksine
Baskan Sarkisyan’in Tiirkiye ile normal iliskiler kurmak i¢in inisiyatif almig

26  Joint Pres Availability With Armenian Foreign Minister Eduard Nalbantyan, US Department of State, 5 Temmuz
2010.

27  “Clinton’a Yogun Baski”, Milliyet, 4 Temmuz 2010.
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olmasidir ki, kanimizca bu konudaki karan takdir edilmeye degerdir. Ikincisi ise,
Bagkan’in 22 Nisan 2010 tarihinde protokollerin onaylanma siirecini durdurma
kararidir. ABD Ermenistan’in protokolleri toptan reddetmeyip sadece onayini
durdurmus olmasina ¢ok memnun olmustur. Bu kez, Bayan Clinton’in “devlet
adamina yakisir ve etkileyici” olarak nitelendirdigi karar budur. Tiirkiye nin
protokoller karsindaki tutumu ile karsilastirildiginda Ermenistan’in bu kararini
olumsuz olarak gormek de miimkiindiir; zira Tiirkiye protokolleri onaylamamakla
beraber bu belgeleri meclis glindeminde tutmaya devam etmigtir. Ermenistan da

onaylamamig ancak protokolleri giindemden ¢ikarmaistir.

4. Los Angeles Davasi

29 Temmuz 2010 tarihinde Los Angeles’ta
Tiirkiye Devleti aleyhine ve ayrica resmi banka
sifatiyla Ziraat Bankasi ve Merkez Bankasi
aleyhine Garbis Davuyan ve Hrayir Turabian
adinda iki Ermeni adina bir dava agilmistir.
Davanin konusu tehcir sirasinda el konan Ermeni
mallar1 ve banka hesaplarindaki paralar igin
tazminat Odenmesidir. Davayr aganlar, Tiirk
Hiikiimeti’nin Ermenilerin geride biraktiklar

Tiirkiye’nin protokoller
karsindaki tutumu ile
karsiagtirldiginda
Ermenistan’in bu kararini
olumsuz olarak gormek de
miimkiindiir; zira Tiirkiye
protokolleri
onaylamamakla beraber
bu belgeleri meclis
giindeminde tutmaya
devam etmigtir.

mallar1 iade etmeyi, kiralardan ve hisse senetleri

satisindan olacak gelirleri toplamayi, mallar

sahiplerine iade edilinceye kadar bu gelirleri bir hesapta tutmay: kabul ettigini
ancak Hikiimet’in bu mallara ve mallarin gelirlerine el koydugunu iddia
etmektedir.28 Bir bagka kaynak Ermenilere ait olup da Tiirkiye’de miizelere konmusg
bazi dini esyalarin iadesinin istendigini de belirtmektedir.29

Davacilarin avukatlar1 daha once Ermeniler tarafindan bazi sigorta sirketlerine
acilan davalarin da avukatligim yapmis olan Brian S. Kabateck, Richard Kellner
(Los Angeles’teki Kabateck, Brown & Kellner Avukatlik Firmasi ve Mark
Geragos’dur. (Las Vegas’taki Garagos & Geragos Avukatlik Firmasi) Bu
avukatlarin hepsi iinliidiir. Ozellikle Mark Geragos sarkici Michael Jackson’a
acilan taciz davasini kazandig1 i¢in isim yapmustir.

Mark Geragos bu konuda verdigi bir miilakatta3? olaylardan neredeyse bir asir
kadar sonra neden bu davanin acildig1 hakkinda bir soruya, bunun bazi belge ve

28  “Events in Turkey From 1915 Find Way to Los Angeles Federal Court”, Wall Street Journal, 30 Temmuz 2010.

29  Harut Sassounian, “Armenians Seek Billions of Dollars in Lawsuit Against Turkey”, The Armenian Weekly, 3
Agustos 2010.

30  “Celebrity Lawyer Takews on Tuekish Government, Banks for Armenian Assets”, Los Angeles Times, 10
Agustos 2010.
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olaylarin yeni ortaya ¢ikmasindan ileri geldigini, bu konuda stratejik nedenlerle (?)
fazla konusamayacagini 180 giin sonra (Ocak 2011 ay1 sonu olmaktadir) bazi
gelismeler goriilecegini soylemistir. Ne kadar tazminat istendigi hakkindaki bir
diger soruya ise, heniiz bunu hesaplamadiklarini ancak bu meblaganin milyarlaca
dolar olacagini belirtmistir. Bu davanin Ermeni soykiriminin uluslararasinda daha
fazla taninmasina yardim edip etmeyecegi hakkindaki bir soruya cevaben ise, artik
“taninma” doneminin otesine geg¢ildigini, A.B.D.’de Bagkan Reagan’in “soykirim”
sozciigiinii telaffuz ettigini, simdi konunun taninma degil telafi oldugunu ileri
stirmiigtiir. Geragos ayni miilakatinda Tiirk halkinin tarihin ilerlemekte oldugunu
anlamas1 gerektigini ve kafalarin1 kuma gomme yerine telafi etmeye ¢alismalarini,
tarihi bir olayr inkdr etmek i¢in paralarini lobi i¢in harcamamalar1 gerektigini
sOylemistir. (Geragos’un kullandigu “restitution” sozciigiiniin ilk anlami geriye
iadedir, ancak sadece mallarin iadesinin degil tazminat 6denmesinin de istendigi
anlagildigindan bu deyimin ¢evrilmesi i¢in daha kapsamli olan “telafi” sozciigii
kullanilmistir)

Dava avukatlarindan Brian Kabateck ise actiklar1 dava i¢in ABD hukukunda “class
action suit” denen ve Tirkceye “kolektif dava” veya “toplu dava” olarak
cevrilebilecek olan bir statii taninmasini istediklerini belirtmistir.3! Bu hukuki
deyim az sayida kisi adina agilan bir davanin ayni durumda olan tiim kisiler i¢in de
acilmig sayilacagimi ifade etmektedir. Ancak mahkemenin bunu kabul etmesi
gerekmektedir. Bizdeki bilgilere gore daha once bu avukatlarin bazi sigorta
sirketlerine actiklar1 dava “toplu dava”ya doniistiiriilmiistii.

Bu konuyu hukuksal ve siyasal acidan olmak iizere iki yonden inceleyecegiz.

Hukuki yonden ilk dikkate alinmasi gereken, davanin acildigt mahkemenin bu
davaya bakmaya yetkili olup olmadigidir. Tiirkiye veya herhangi bir diger devlet,
sadece yargi yetkisini kabul ettigi mahkemelerde yargilanabilir ki, bu mahkemeler
uluslarast mahkemelerdir ve hicbir yerel veya milli mahkemenin bir yabanci devleti
yargilama yetkisi yoktur. Bu yetkiyi kendinde goriir ve yargilama yaparsa alacagi
kararlar gecerli degildir. Los Angeles’teki mahkeme bu dava i¢in yetkili olup
olmadig1 hakkinda heniiz bir karar almamistir. Diger yandan bu kuralin, ticari
nitelikleri nedeniyle Ziraat Bankasi ve Merkez Bankasi icin gecgerli olmamasi
miimkiindiir.

Ikinci olarak bir davanin, dava konusu olan olaylarin bulundugu yerdeki
mahkemeler tarafindan goriilmesi esastir. 1915 olaylar1 Tiirkiye’de vuku bulduguna
ve talep edilen mallar da Tirkiye’de olduguna gore, davanmin da Tiirkiye’de
acilmasi gerekir. Buna gore Ziraat ve Merkez Bankalar1 aleyhine dava agilacaksa,

31  “ABD’li Ermeniler Tiirkiye’ye Dava Agti”, Vatan, 30 Temmuz 2010. ;“Ermeni Soykirim Iddiasinda Bir 11k”,
NTVMSNBC, 30 Temmuz 2010.
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bunun Tiirk mahkemelerinde acilmasi lazimdir. Biiyiik olasilikla bu mahkeme, iki
bankanin merkezinin bulundugu Ankara’daki bir mahkeme olacaktir. Ancak daha
once, Ermenilerin biraktigi mallarla bu iki bankanin ilgisinin bulundugunun
kanitlanmasi1 gerekecektir.

Usul disinda konunun esasina girildiginde, I. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli
Hiikiimeti’nin Ermenilere ait olup da el konan mallari, talep iizerine, sahiplerine
iade ettigini gormekteyiz. Bu uygulama 1919-1922 yillar1 arasinda devam etmistir.
Lozan Antlagmas1 da mallarin iadesi ilkesini benimsemistir. Ancak bu iade zaman
agimina baglanmistir. Bu siireler ¢oktan dolmugtur. Bazi Ermeniler zaman zaman
bu mallar iizerinde hak iddia ettiginden, Anayasa Mahkemesi 31 Temmuz 1963
tarihli bir karariyla 6 Agustos 1924 tarihine kadar malin1 almamis olan kisiler,
Tiirkiye’ye geri donseler bile mallarinin Hazineye kalacagina karar vermigtir.32
Sonu¢ olarak, Tiirkiye’de bu konu, hukuksal alanda, yillar Oncesinde
¢oziimlenmistir ve artik, Tirk hukukuna gore, tehcir edilen Ermenilerin
mirasgilarinin mallari talep etme hakki bulunmamaktadir.

Bu arada Lozan Antlagmasi’ni, Osmanli Imparatorlugu ile savasa girmedigi i¢in
imzalamamis olan ABD, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ile iliskilerini
diizenlemek icin 1923 yili Aralik ayinda bir antlagsma yapmistir. Bu antlagsmaya
gore de kendi vatandasi olan Ermenilerin mallarinin tazminini istemisgtir.
Ermenilerin, kendilerine Tiirkiye’den toprak vermeyen her metne karsi olmalar1 ve
Senato’ya baski yapmalar1 nedeniyle bu antlagma hemen uygulanamamaigtir. Ancak
Tiirk Hiikiimeti, tazminati ilke olarak kabul ettiginden bu konuda ¢ok uzun siiren
ve ancak 23 Eyliil 1937 tarihinde imzalanabilen bir diger anlasma yapilmig ve ABD
vatandasi Ermenilere, 899.338 dolar tazminat 6denmesi hususunda mutabakata
vartlmigtir. Bu meblag 100.000 dolarlik taksitlerle 1938—1944 yillar1 arasinda
ddenmigtir.33

Biitiin bu hususlarin, yani Tiirk devleti aleyhine ABD’de dava ac¢ilamayacagini,
acilsa da 1937 Sozlegsmesi’ne gore tazminat ddenmis oldugundan bu davanin
kazanilamayacagini, bazi yerel baskilarla kazanilsa da hukuki bir sonug
dogurmayacaginin deneyimli avukatlarin bilmesi gerekir. Ancak avukatlarin
amacinin davay: kazanmak degil, 2015’e giden ve soykirim iddialarini kabul
etmesi, tazminat 6demesi hatta Ermenistan’a toprak vermesi taleplerinin c¢ok
artacagi bir siire¢ icinde, Tiirkiye aleyhine cok istismar edilebilecek bir konuyu
ortaya atmak ve davayi uzatarak giindemde kalmasini saglamaya calismak oldugu
anlagilmaktadir.

32 Mine Kirikkanat, “Kaliforniya’da Acilan Tazminat Davast Konusunda Emekli Biiyiikelgci Pulat Tacar ile
Soylesi”, Vatan, 2 Agustos 2010.

33 Aym Kaynak.
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5. Massachussets Davasi

ABD’de Miifredat Programi (egitimde islenecek ve Ogretilecek konularin listesi)
eyaletler tarafindan saptanmaktadir. Ermeni soykirim iddialarinin bu biiyiik iilkede
genis bir kabul gorebilmesi i¢in militan Ermeniler yillardan beri miifredat
programlarinda “Ermeni soykirimi” konusunun da yer almasi igcin caba
gostermiglerdir. Bunlarin sonucunda halen 11 eyaletin (California, Georgia,
Illinois, Kansas, Massachussets, Minnesota, New Jersey, New York, Ohio, Rhode
Island ve Virgina) Miifredat programinda bu konu konmug bulunmaktadir.34

Massachussets, California’dan sonra Ermenilerin en fazla niifuz sahibi oldugu
eyalettir. Bu eyaletin miifredat programina 1998 yilinda Ermeni soykirimi konusu
konmugtu. Bu konu ile ilgili kararda, okutulacak veya bagvurulacak kitaplarin
sadece boyle bir soykirim oldugunu ileri siiren yapitlar oldugunun saptanmasi
iizerine bazi veliler, aksi goriisli savunan kitap ve kaynaklarin da listede
bulunmasini istemigler ve Egitim gorevlisi David P. Driscoll bu eserleri de listeye
eklemisti. Ancak Ermeni cemaati bu durumu siddetle protesto edince ve en azindan
bir senatoriin ¢ekincesiz destegini saglayinca bu kez s6z konusu kitap ve kaynaklar
1999°da listeden ¢ikartilmigti.35 Bostan’daki Tiirk kuruluglari bu karara itiraz
ederken, iilke capinda bir Tiirk kurulugu olan ATAA ( Assembly of Turkish
American Associations ) 2005 yilinda bu konuda ilgili mahkemeye dava (US
District Court) acti. Dava dort yil sonra sonuglandi ve Hakim Mark L. Wolf
ATAA’nin miifredat programima 1999°da ¢ikarilan kaynak ve kitaplarin yeniden
konmasi istemi reddetti.

ATAA Temyiz’e gitti. David Souter bagkanligindaki Federal Temyiz Mahkemesi
11 Agustos 2010 tarihinde, Massachusetts Eyaleti miifredat programindan 1915
olaylarina iligkin Tiirk tarafinin goriislerini destekleyen eserlerin ¢ikartilmasinin
ABD Anayasasi'nin ifade ozgiirliigline iliskin "Birinci Degisiklige” aykiri
olmadigina hiikmetti. Kararinda, "miifredat programinin, bir kiitiiphane
kitabindan ziyade, miifredatin parcasini olugturan bir kitap¢ik oldugunu, bu
nedenle 1915 olaylarina iligkin Ermeni iddialarina karsi cikan goriislerin
miifredattan ¢ikartilmasinin 68rencilerin ifade Ozgiirliigi hakkini ihlal
etmedigini" savundu.36

ATAA’nin avukati Harvey Silverglate, miifredat programindan Ermeni soykirimi
iddialarinin aleyhindeki kaynak ve kitaplarimin ¢ikarilmasinin hiikiimet sansiirii
anlamina geldigini ve 6grencilerin iki tarafi da dinlemesini engelledigini soyledi.3”

34  “GenEd Pushes Armenian Genocide Education In USA Schools”, The Armenian Weekly, 21 Temmuz 2010.
35  “USA: Les Ecoles Peuvent Exclure Des Matériaux Niant le Génocide Arménien”, Armenews, 15 Eyliil 2010.
36 “1915’e Dair Sadece Ermeni Goriisii Kaldi”, NTVMSNBC, 13 Agustos 2010.

37  “Schools Can Exclude Materials Disputting Armenian Genocide”, Boston Globe, 12 Agustos 2010.
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ABD ifade ozgiirliigiine biiyliik 6nem verilen bir iilkedir. Massachussets Eyalet
Miifredat Programi iizerinde yapilan, mahkemelerdekiler dahil, tim tartismalar
ifade ozgiirliigi hakki iizerinde cereyan etmistir. ABD Anayasasi’nin “Birinci
Degisiklik” (First Amendement) adi verilen maddesi ifade ozgiirliigiiniin veya
basin 6zgiirliigiinlin yasaklanamayacagini veya kisitlanamayacagini kesin bir dille
belirtmektedir. Ancak s6z konusu mahkeme kararlari, 6grencilere bir konuda
mevcut iki goriisii de dinleme ve Ogrenme hakkini vermemektedir; diger bir
deyimle ifade 6zgiirliigiinii pesin olarak ortadan kaldirilmaktadir. Bu husus iki kere
ikinin dort ettigi kadar aciktir. Bu duruma, Massachussets mahkemelerinin siyasi
etki veya ¢evre baskis1 altinda hareket ettiklerini diiglinmenin diginda bir aciklama
bulmak zordur. Temyiz mahkemesinin kararina

bir iist mahkemede itiraz etmek miimkiindiir.

Ancak, kanimizca orada da siyasi miilahazalar Ancak 50z konusu
esas alinacak ve sonug degismeyecektir. mahkeme kararlari,
ogrencilere bir konuda
Temyiz mahkemesinin karar1 militan Ermeniler mevcut iki goriisii de
ve kuruluglari tarafindan sevingle kargilanmigtir. dinleme ve ogrenme
Bir Tagnak kurulusu olan Amerika Ermeni Milli hakkiny vermemektedir;
Komitesi (Armenian National Committee of diger bir deyimle ifade
America = ANCA) yayimladigi bildiride ozgiirliigii pegin olarak

ortadan kaldirilmaktadir.
Bu husus iki kere ikinin
dort ettigi kadar aciktir.

memnuniyetini ifade ettikten sonra, bu konuda
igbirligi yaptiklar1 kuruluglara tesekkiir etmistir.
Bunlar arasinda ABD’de Ermeni Barosu, Irlanda
Go¢ Merkezi, Hukuk ve Sosyal Eylem igin
Yahudi Birligi, Soykirim Egitim Projesi ve
Ermeni Zoryan Enstitiisii de bulunmakta ve bdoylelikle bazi Yahudi ve
Massachussets’te 6zel yeri olan Irlandalilarin, hi¢ olmazsa bir boliimiiniin,
Ermenilerin yaninda yer aldig1 anlagilmaktadir.3® ABD’de ikinci biiyiik Ermeni
Kurulusu olan Amerikan Ermeni Asamblesi (Armenian Assembly of America =
AAA) ise ATAA'min actifi davayr kaybetmesinin “agir bir yenilgi” almasi
anlamina geldigini bildirmistir. Bu kurulusun baskan1 Hirair Hovnanian bu kararin,
“Ankara’nin devlet destekli inkdr kampanyasini siirdiirmek igin tarihin yeniden
yazilamayacagi yoniinde acik bir mesaj oldugunu” soyledi. Yonetim Kurulu
Bagkani Carolyn Mugar da bu kararin soykirim hakkinda egitim verilmesi ve
soykirimin 6nlenmesi konusunda kaygi duyan herkes icin bir zafer oldugunu ileri
stirdii. 9

Bu vesileyle ABD’de Ermenilerin, soykirim iddialarinin okullarda okutulmasini
saglamak amaciyla 1997 yilinda “The Genocide Education Project” (Soykirim
Egitim Projesi) baghigini tasiyan bir orgiit kurmug olduklarini1 belirtmekte fayda

38 Noyan Tapan, “ ANCA Welcomes Landmark Court Decision Against Genocide Deniers”,13 Agustos 2010.
39  “AFP: ABD’den Tiirkiye’yi Uzecek Soykirim Karar1”, Hiirriyet, 12 Agustos 2010.
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vardir. Bu orgiit, resmi okul 6gretmenlerine Ermeni soykiriminin 6gretilmesi i¢in
gerekli kaynaklar1 nasil bulabileceklerini bildirmekte ve cesitli kaynaklar1 ve
soykirim Ogretimi i¢in en etkili metotlar1 tanmitmak icin c¢aligma toplantilar
diizenlemektedir. Bu amacla, www.TeachGenocide.com adresinde, ¢ogu iicretsiz
olarak indirilebilecek bir online kitaplik bulunmaktadir.40

Buna gore, Genocide Education Project’in amacinin Ermeni soykirim iddialarinin
A.B.D.’de okullarda 6gretilmesini saglamanin yaninda, 6gretimde kullanilacak
kaynaklar1 ve Ogretim metotlarini da denetim altinda tutmak oldugu
anlagilmaktadir.

6. Guenther Lewy Davasi

Aslen Alman Yahudisi olan ve II. Diinya Savasi’ndan sonra ABD’ye yerleserek
cesitli tiniversitelerde ders verip en son Massachussets Universitesi’nden emekli
olan Profesor Guenther Levy 2005 yilinda, “The Armenian Massacres in the
Otoman Turkey: A Disputed Genocide” (Osmanli Imparatorluunda Ermeni
Katliamlari: Tartigmali bir Soykirim ) baglikli bir kitap yayimladi. Kitap, ABD’de
artik adet haline gelmis, Ermeni soykirim iddialarini savunmak yerine bunlarin
dogru olmadigini ortaya koyuyor, ancak o donemde Ermenilere katliam yapildigini
da belirtiyordu.

Aslinda kitap daha once kaleme alinmis ancak, Guenther’in kitaplarin1 basan
Oxford University Press dahil, bir ¢ok yayinevi, Ermenilerin agik veya kapali
baskilar1 nedeniyle, kitab1 basmaktan kaginmis, sonunda Utah Universitesi kitabi
yayimlamaya razi olmustu.

Soykirim iddialarina bilimsel ac¢idan yaklasan Lewy, kitabinin yayimlanmasindan
sonra 23-25 Kasim 2005 tarihlerinde Gazi Universitesince diizenlenen Tiirk-
Ermeni Iligkilerinin Geligimi ve 1915 Olaylar” baghkli biiyiik bir konferansa
katilarak “What We Know and What We don’t Know About the Events of 1915” (
1915 Olaylar1 Hakkinda Ne Biliyoruz Ve Ne Bilmiyoruz ) bashikli bir teblig
sunmusgtu.4!

Tiirkiye’yi ziyareti sirasinda kendisine Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi
(ASAM) Insanliga Kargi Suclar Arastirma Enstitiisii’niin Yiiksek Odiilii verilmisti.42

40  “GenEd Pushes Armenian Genocide Education in U.S. Schools”, The Armenian Weekly, 21 Temmuz 2018.

41  Tebligin metni igin bkz. “Tiirk-Ermeni Iligkilerinin Geligimi ve 1915 Olaylar Ulislararasi Sempozyumu
Bildirileri; Gazi Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Ankara 2006,
ss. 181-186.

42 Mustafa Serdar Palabiyik, Ermeni Arastirmalari, Prof. Dr. Guenter Lewy’e verilen, “ASAM Insanhiga Karsi
Suglar Aragtirma Enstitiisii Yiiksek Odiili”, Say1 19, ss. 124-129.
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Prof. Lewy, kitabinin yayimlanmasindan sonra Ermeni cevreleri tarafindan siddetle
tenkit edilmisti, ancak saptayabildigimiz kadariyla bu tenkitler bilimsel, yani
savundugu goriisleri gecersiz kilan ve kanitlara dayanan bir tarzda degil, soykirima
kars1 duyarsiz kalma, eserin degerini kiiciimseme ve bazen de karalama geklinde
olmustu. insan haklari savunucusu olarak A.B.D.’de de son yillarda hayli isim
yapmis “Southern Poverty Law Center - SPLC” (Fakirlik Hukuku Giiney Merkezi)
2008 yilinda Prof. Lewy’i Tiirk Hiikiimeti tarafindan finanse edilen bir akademik
agin parcast olmak, neo-nazilere benzemekle itham etmisti. Almanya’da Yahudi
Holokost’undan kurtulan, sonralar1 Ingiliz Ordusu’nda Nazilere karsi savasmis
olan Lewy, SPLC’ye karg1 8 milyon dolarlik dava agmigtir. Dava taraflarin uzlasi
yoluna gitmeleriyle sonuglanmigtir. Buna gore SPLC ithamlarint geri almis ve Prof.
Lewy’den oziir dilemistir.43 Ayrica Lewy SPLC’den miktar1 agiklanmayan bir
tazminat almigtir.44

Lewy bu konuda yaptig1 bir basin toplantisinda kitabinin yayimlanmasindan sonra
kendisine ‘“soykirim inkarcis1” gibi isimler takildigini, once bunlara aldirig
etmedigini ancak SPCL’in suc¢lamalar1 {izerine, ¢izginin asildigini hissederek, dava
actigini, artik kendisine “ajan” denilemeyecegini ancak “soykirim inkarcisi”
nitelendirmesinin devam edecegini sOylemistir. Lewy ayrica konu ile ilgili
tarih¢ilerin katilimiyla 1915 olaylari hakkinda bir anket diizenlenmesi halinde
tarihcilerin biiylik ¢ogunlugunun, 1915 olaylarin1 tanimlamada “soykirim”
etiketinin kullanilmasini sorgulayacagi soylemistir. Diger yandan Lewy
Ermenilerin 2015 yilinda yapabilecekleri hakkinda cok endiseli oldugunu da
belirmigtir.45

Lewy’nin davayr kazanmasi Ermenilerin, simdiye kadar yaptiklarinin aksine,
,soykirim iddialarin1 kabul etmeyenlere karsi fiitursuz bir sekilde saldirmalarini,
karalama kampanyalar1 agmalarini, tamamen Onlemese bile, daha dikkatli
davranmalarina neden olacaktir.

7. ABD CBS Televizyonunda ‘60 Dakika” Programi

ABD’de, CBS Televizyonun en fazla izlenen programlarindan biri olan “60
Dakika” da, 28 Subat 2010 tarihinde, Ermeni soykirimini ele alinmigtir. Program,
daha 6nce Fener Rum Patrigi Bartholomeos ile de tartigmali bir program yapmis
olan Bob Simon tarafindan yonetilmistir. Ermeni yazar Peter Balakyan da
programda hazir bulunmus, ayrica programin hazirlanmasina katilmistir.

43 “Soykirim’a Kars1 Cikan ABD’li Profesoriin Zaferi”, Hiirriyet, 1 Ekim 2010.
44 “Génocide Arménien: Les Théories Gratuites de Guenther Lewy”, Armennews, 13 Ekim 2010.
45  “Tiirk Ajan1 olmakla Su¢lanan Lewy’den Uyar1”, Radikal, 5 Ekim 2010.
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Tahmin edilecegi lizere bu program Ermeni iddialarmma gii¢ kazandirmak ve
Ozellikle kamuoyunun dikkatini bu iddialar iizere c¢ekebilmek amaciyla
hazirlanmisti. Ozellikle Temsilciler Meclisi Disigleri Komitesi’'nde 4 Mart’a
yapilacak46 etkilemeyi amagladig1 acikti.

Bu kez ele alinan konu Ermenilerin tehcir edildigi Suriye’nin Deyr ez Zor bolgesi
oldu. Bu bolgeye Peter Balakyan ile beraber giden Simon burasinin diinyadaki en
biiyiik Ermeni Mezarlig1 oldugunu iddia etti ve yerden kemiklerin ¢ciktigini dair
goriintiilere yer verdi. Ayrica icine bilinmeyen sayida kadin ve ¢ocugun atildigi
sOylenen bir magara, kadin ve cocuklara ait bazi ceset fotograflariyla beraber

gosterildi ve bu magaranin 6niinde ates yakilarak

dumanin icindekileri 6ldiirdiigii, boylelikle ilkel

Lewy’nin davay: bir gaz odasimin yaratildig: iddia edildi. Peter
kazanmasi Ermenilerin, Balakyan ise Deyr ez Zor’da 450 bin Ermenin
simdiye kadar oldiigiinii, “Yahudiler i¢in Auschwitz ne anlam
Yyaptiklarimin aksine, ifade ediyorsa Deyr Ez Zor’un da Ermeniler igin
soykurvm iddialarim kabul ayni anlami tasidigini ileri siirdii. Bunun
etmeyenlere kargu fiitursuz haricinde Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi konusuna
bir sekilde saldirmalarin, da yer verilerek, Dink’in Ermenistan’da
karalama kampanyalar: soykirimin en son kurbani ve sehiti olarak
agcmalariny, tamamen goriildiigiiniin alt1 ¢izildi.47
onlemese bile, daha
dikkatli davranmalarina Tek tarafli davranilmadigini kanitlayabilmek icin
neden olacaknir. programa Tiirkiye’nin Washinton’daki eski

Biiyiikel¢isi Nabi Sensoy’da ¢agrilmisti. Ancak

Simon, Sensoy’a karst bir sorgu yargici gibi
davranarak, “sucunu” itiraf ettirmek isteyen bir davranis sergiledi, sik sik soziinii
kesti. Bu arada “Suriye’deydik. Topragi avucladigimizda elimize kemikler geldi.
Bunu nasil agiklarsiniz?” gibi garip sorular yonetildi.

Sonug olarak programda Ermeni soykirim iddialar1 bir propaganda iislubu i¢inde ve
en demagojik bir sekilde yer verildi.

Ermeni tehciri sirasinda 1,5 milyon Ermeninin 6ldiigii (veya oldiiriildiigii)
iddiasinin kanitlanamamasi iizerine son yillarda Ermeni propagandasinin,
Ermenilerin siiriildiigii Suriye’nin Der ez Zor bolgesini 6n plana ¢ikarma ¢abasi
icinde oldugu goriilmektedir. Ermenistan Baskan1 Serj Sarkisyan da bu cabalara
katkida bulunarak Mart ayinda Suriye’ye yapti§1 resmi ziyaret sirasinda,
Sam’dan 400 kilometre uzaktaki Deyr Ez Zor’a giderek burada soykirim
iddialarina yer veren bir konugsma yapmustir.48 Ote yandan Ermeni goriislerini

46  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalart, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 35, ss.33-36.
47  “ABD TV’sinde Soykirim”, Hiirriyet ve AA, 1 Mart 2010.
48  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalar, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2002, Say1 35, ss.30-31.
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benimseyen bazi Tiirk gazetecilerinin de bu bolgeye giderek yazilar yazdiklari
gozlemlenmistir.49

Ermeni propagandasinin, 6teden beri Yahudi holokostu ile benzer olaylar veya
Yahudilerin oldiirtilmesi metotlartyla benzerlikler bulmak pesinde oldugu
bilinmektedir. Anadolu’da Ermenilere ait toplama kamp1 bulunamayinca, Der ez
Zor’un boyle bir yer oldugu ileri siiriilmeye baglanmis ancak bu bélgenin binlerce
kilometre kare biiyiikligiinde oldugu unutulmustur. Osmanli imparatorlugu’nu
Ermenilere kars1 gaz kullandigina dair higbir bilgi olmayinca, bu kez kadin ve
¢ocuklariin bir magaraya doldurularak 6niinde ates yakilip dumandan bogulduklari
gibi bir iddia ortaya atilmistir.

1,5 milyon kisi 6ldiiyse, bunlara ait toplu mezarlarin bulunmasi gerekmektedir.
Anadolu’da, ozellikle Dogu Anadolu’da, Ermeni cetelerinin Kkatlettigi
Miisliimanlara ait ¢ok sayida toplu mezar vardir ve bunlar halen de
kesfedilmektedir. Buna karsin Ermenilere ait toplu mezar bilinmemektedir, ayrica
Ermeniler de toplu mezar olduguna dair hemen hicbir iddia ileri siirmemektedir. Bu
durum soykirim savina ciddi surette zarar vermektedir. Bu nedenle de, gitmesi ve
inceleme yapilmasi zor bir yer olan Der ez Zor’da toplu mezar oldugu iddiasi ortaya
atilmis, adeta her yerde Ermenilere ait kemikler bulundugu gibi bir hava yaratilmig
ancak bu ¢ok biiyiik bolgenin neresinde toplu mezar oldugu belirtilmemistir.

Deyr ez Zor’daki hayali toplu Ermeni mezarlar1 iddiasina Suriye makamlarinin
yapt1g1 bir agiklama son vermistir. Suriye Enformasyon Bakani1 Muhsin Bilal, bu
konuda Tiirk gazetecilerinin sorularina Deyr ez Zor’da, CBS’in iddia ettigi gibi, bir
toplu bir mezar olmadigini, bu konudaki haberin diizmece oldugunu, eger bilgileri
olsaydi ¢ekim yapilmasina izin vermeyeceklerini sdylemistir.50

Daha sonra Liibnanli Ermeni bir televizyon ekibinin Ermenilerin oldiiriildiigii
alanlar1 ¢cekmek iizere Deyr ez Zor’a gitmesine izin verilmemistir.5!

Suriye’de biiylik sayilabilecek bir Ermeni cemaatinin de bulunmasinin etkisiyle,
Ermenistan- Suriye iligkileri geleneksel olarak iyidir. Ancak son yillarda Tiirkiye-
Suriye iligkileri de biiyiik gelisme gostermistir. Son olarak, Deyr ez Zor misalinde
goriildiigli gibi, Ermeni propagandacilar1 arzu etmedikleri bazi geligsmelerle
kargilagilabilmektedir. Her halde bu tiir gelismeleri 6nlemek icin Erivan’da,
soykirimdan kurtulan Ermenilerin Arap halkinin i¢ten davranisina siikran ifadesi
olarak, Ermeni-Arap dostlugunu sembolize eden bir anit inga edilmeye

49  Cengiz Candar, “Suriye Coliiniin Ortasinda 24 Nisan”, Radikal, 25 Nisan 2010; Amberin Zaman, “Ister Istemez
Yine Ermeniler” Taraf, 19 Mart 2010; Oya Baydar, “Der Zor’u Hatirlamak”, T24.com.tr, 27 Nisan 2010.

50  “Suriye CBS Haberini Yalanladi: Ermenilere Ait Toplu Mezar Yok”, Zaman, 4 Mart 2010.

51  Harut Sassounian: “ Growing Turkish Influence in Middle East Leads to Restriction in Armenian Rights”,
Panarama. am, 15 Haziran 2010.
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baslanmistir. 9 Ekim 2010 tarihinde Deyr ez Zor Valisi Hiiseyin Arnus
bagkanliginda bir heyet Erivan’i ziyaret etmis ve bu vilayet ile Ermenistan’in
Armavir Eyaleti arasinda bir igbirligi anlagmasi imzalanmistir.52

8. Boston’da “Ermeni Mirasi Parkr”’nin Temelinin Atilmasi

Boston kenti ve cevresi ABD’nin dogu kiyisinda da Ermenilerin ilk ©nce
yerlestikleri ve halen de bu kiyida en fazla siyasi niifuz sahibi olduklar1 bir
bolgedir.

Boston kentinin i¢inden gegen otoyollarin bir

Bununla beraber sehrin boliimiine Bagkan Kennedy’nin annesinin adina
en seckin yerlerinden Rose Fitzgerald Kennedy Greenway adi
birinde Ermeni soykirum verilmigti. Kentin Ermenileri, bu bolgede 13.
iddialarina yer veren bir numarali parselde, i¢inde Ermeni soykiriminda
amtin olmasinn, bu 6lenleri i¢in bir anitin da bulunacagi bir “Ermeni
iddialarin yaydmasina Miras1 Parki” (Armenian Heriitage Park)
katlada bulunacag yapilmast i¢in 1999 yilindan beri c¢aba
kuskusuzdur. gostermisglerdir.’3 Bu semtte oturanlardan bazi

kisiler soykirim gibi bir konuya ele alan bir anita
kars1 ¢ikmiglardir. Kentteki Tiirk kuruluglari da
ayni diisiinceyle anitin yapilmasini onlemeye c¢alismiglardir. Hayli uzun siiren
tartismalardan sonra kent makamlar1 bu anit ve parkin yapilmasina karar vermistir.

Bu projenin maliyeti 6 milyon dolar1 agmakta olup tamami Massachussets
eyaletinde oturan Ermeniler tarafindan 6denmektedir.54 Ancak valilik internet
sitesine gore parkin ingas1 2,2 milyon dolar tutacaktir. Aradaki fark olan yaklasik 4
milyon dolarin neye harcandigi veya harcanacag: hakkinda bilgi yoktur.

Park ve anitin temel atma toreni 9 Eyliil 2010 tarihinde yapilmistir. Torene
Massachussets Valisi Deval Patrick, Boston Belediye Bagskani Thomas Menino,
yerel meclis tiiyeleri ve Ermeni Cemaati’nin temsilcileri katilmislardir.
Ermenistan’dan ise Bag Patrik Karekin II gelmistir. ABD’nin Dogu ve Bat1 yakasi
bagpiskoposlar1 olan Hajag Barsamyan (Khajag Barsamian) ile Osagan Coloyan
(Oshagan Choloyan) da torende bulunmustur.

Federal diizeyde ise Temsilciler Meclisi iiyesi Michael Capuano tdrene
katilmistir.

52 “Erivan’da Ermeni-Arap dostlugunu sembolize eden bir anit insa ediliyor”, News.am/tr, 9 Ekim 2010.
53 “Watertown Representatives Gather At Armenian Heritage Park Grounbreaking in Boston”, Watertown, 20 Eyliil 2010.

54  “A Testimony to the Past, and Future: The Armenian Heritage Park’s Grounbreaking Ceremony”,
Armenianweekly, 11 Eyliil 2010.
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Capuano yaptig1 konugsmada, Ermenileri 6vdiikten sonra, Kongre’deki Ermeni
soykirim tasarisina deginmis, tarihi yeniden yazma ¢abalar1 oldugunu, ancak tarihte
degistirilemeyecek seyler oldugunu, Ermeni soykiriminin da bunlarin arasinda
bulundugunu ve bunun bir gercek oldugunu sdylemis, ardindan Tiirk Hiikiimeti ile
sorunu olmadigini, Tiirkiye’yi ABD’nin miittefiki olarak gordiigiinii ancak bunun
kimseye tarihi olaylar1 inkér etmek hakkini1 vermedigini belirtmigtir.

Vali Deval Patrick da yaptigi konusmada soykirim konusuna da deginerek,
“Ermeni soykirimi gergektir. Olmustur ve oldugu taninmalidir. Inkar edilemez”
demigtir.

Bas Patrik Karekin II de konugsmasinda soykirim iddialarina yer vererek, bu projeyi
Ermeni soykiriminin 1,5 milyon kurbanina adadiklarini ancak sadece bu degil,
1915°den evvel ve sonra soykirmmin tiim kurbanlarina, Holokost, Kambogya,
Rwanda ve Afrika kurbanlarina da adanmig oldugunu séylemistir.55

1000 kisinin katildig1 belirtilen bu torenin yerel kaldig1, diger bir deyimle Capuanu
disinda ABD Kongre iiyelerinin torene katilmadigi dikkati cekmistir. Oysa
Massachussets Eyaletinin iki senattriinden bagka 10 Temsilciler Meclisi tiyesi
vardir. Bununla beraber sehrin en seckin yerlerinden birinde Ermeni soykirim
iddialarina yer veren bir anitin olmasinin, bu iddialarin yayilmasina katkida
bulunacag kuskusuzdur.

III - ALMANYA’DA YASANAN GELISMELER

Almanya’nin soykirim konusunda 6zel bir yeri vardir. Her seyden Once diinyanin
en miikemmel soykirimi Almanya’da Naziler doneminde Yahudilere kargi islenmig
ve yaklasik alt1 milyon kisi ortadan kaldirilmistir. Ermeni tehciri oldugu donemde
Almanya ile Osmanli Imparatorlugu’nun miittefik olmasi, 6zellikle Osmanl
Ordusu icinde kumandan veya danmigsman olarak cok sayida Alman subayinin
bulunmasi ve kararlarin alinmasinda etkili olduklart bilinmektedir. Baz1 yazarlara
gore Ermeni tehciri, askeri nedenlerle Almanlar tarafindan istenmistir. O yillarda
Osmanli Imparatorlugu’nda bulunan bir Alman misyoner olan Johannes Lepsius,
yazdig1 bir kitapta tehcirin aslinda bir soykirim niteligi tasidigimi ilk ileri
siirenlerdendir. Armeni T. Wegener adindaki Osmanli Imparatorlugu’nda gorevli
diger bir Alman Subayinin o donemde cektigi fotograflar halen soykirimin kaniti
olarak sergilenmektedir. Savastan sonra Almanya’ya siginan Sadrazam Talat Pasa
1921°de, Ittihat ve Terakki Partisi’nin ileri gelenlerinden Dr. Bahattin Sakir ve
Cemal Azmi Bey 1922°de Berlinde Ermeniler tarafindan o6ldiiriilmiislerdir. Talat
Pasa’nin katili yakalanmis, mahkemede sucunu itiraf etmesine ragmen jiiri

55  Aym kaynak
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tarafindan suclu bulunmayarak beraat ettirilmistir. Ermeni propagandasina gore
Hitler, Yahudi Soykirimi icin 6rnek olarak Ermeni tehcirini almig ve bu konuda
“artik Ermenileri kimsenin hatirlamadigin1” sdylemistir.56

Kisaca gecmiste Ermeni sorunu ile Almanya’nin yakin ilgisi olmasina ragmen
glinlimiizde soykirim iddialarinda Almanya’da biiyiik bir faaliyet oldugunu
sOylemek giictiir. Her ne kadar Bundestag 2005 yilinda, 1915 olaylarina iliskin bir
karar almigsa da burada soykirim sézciigii bulunmamakta, daha ziyade esanlamli
sozciikler kullanilmistir.57

1. Die Linke’nin Sorulari

2005°de yukarida degindigimiz Bundestag kararindan sonra, Almanya’da soykirim
iddialarinda bir tiir sessizligin hakim oldugu goriilmiistiir. Bu, soykirim konusunun
Alman kamuoyunun biiyiik bir bolimii tarafindan hos karsilanmamasi kadar, basta
AB iiyeligi ve Almanya’daki Tiirklerin durumu olmak iizere, Tiirkiye ile ¢esitli
sorunlar1 olan Alman Hiikiimetlerinin bu konudan uzak durmak istemeleriyle de
aciklanabilir. Buna karsin Almanya’daki kiiciik ancak faal Ermeni cemaati,
soykirim iddialarinin 6n plana taginmasi gayreti i¢inde olmugtur.

1915’in 95. y1ldoniimiinde Almanya’daki s6z konusu sessizligi bozmak i¢in bir dizi
etkinlik diizenlendigi, adeta Ermenilerin bir tiir Almanya ¢ikartmast yaptigi
goriilmektedir.

Bu konudaki ilk girisim, Die Linke (Sol) Partisi’nin 10 Subat 2010 tarihinde Alman
Meclisi’nde hiikiimetin cevaplamasi istemiyle bir yazili soru 6nergesi vermesidir.
Bu 6nergede, girig boliimiinde, Ermeni soykiriminin 95. yildoniimiiniin bu konuda
bir bilango c¢ikarilmasi icin uygun bir firsat oldugu belirtildikten sonra, Tiirkler ve
Ermeniler arasinda barig olabilmesi icin Ermeni halkinin katliaminin taninmasi
istenmekte ve Almanya’nin, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu’nun
miittefiki olarak, Ermenilere karsi islenen cinayetleri onlemedigi icin bir
sorumlulugu bulundugu, o itibarla Ermeni soykiriminin Alman tarihinin bir parcasi
oldugu gibi, bilinen Ermeni goriisleri tekrar edilmektedir. Ayrica 2005 yili
kararinda Ermeni soykirimi konusunun Almanya’da okutulmasi 6ngoriilmiisken,
Brandenburg Eyaleti harig, hi¢ bir Alman eyaletinde bu konuda egitim verilmedigi
belirtilmektedir. Ardindan, cevaplamasi i¢cin Alman Hiikiimeti’'ne 11 soru
yoneltilmektedir. Bunlarin bir kismi Tiirkiye’de ifade 6zgiirliigiiniin saglanmasina,
Tiirk Ceza Kanunu’'nda 301. maddenin kaldirilmasina, Almanya’nin Ermeni

56  Hitlerin bu sozleri sarf etmedigi anlasilmaktadir. Bu konuda bkz, Tiirkkaya Atadv, Hitler And the Armenian
Question, Ankara Universitesi, Siyasal Bilgioler Fakiiltesi, 1984.

57  Bu konuda bkz. Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 16-17, ss. 66-72.
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soykirimi arastirmalarini tesvik etmesine, Almanya’da Ermeni soykiriminin
okullarda ogretilmesine, Potsdam’daki Lepsius Evi’nin desteklenmesine,
Tirkiye’nin AB iiyeligi ile Ermeni soykirimini tanimasi arasinda bag kurulmasina
ve Alman Hiikiimeti’nin 1915-1916 olaylarini, BM’nin 1948 S6zlesmesi’ne gore
bir soykirim olarak goriip gormedigine iligkindir.58

Alman Hiikiimeti tarafindan bu sorulara verilen cevapta, 6zetle, Tiirk Ceza
Kanunu’ndaki 305. maddenin tamamen kaldirilmamis olmasi elestirilmistir.
1915-1916 olaylarinin degerlendirilmesinin bilim adamlarina ait oldugu belirtilmis
ve bunun oncelikle ilgili iilkeler olan Tiirkiye ve
Ermenistan’in gorevi oldugu ifade edilmisgtir.
Ermeni soykiriminin Almanya’da okullarda
okutulmasina gelince, bu konuda tarih dersleri ve
miifredatinin Land’larin (eyaletlerin) gorev
alanina girdigi bildirilmigtir.59

Bu arada Alman

Hiikiimeti’nin bu konunun
degerlendirilmesinin bilim

adamlarina ait oldugu ve
bunun da oncelikle Tiirkiye

ve Ermenistan’in gorevi
oldugu ifadeleri, Tiirk
Hiikiimetin’in aym
konudaki goriiglerine ¢cok
yakindr.

Bu arada Alman Hiikiimeti’nin bu konunun
degerlendirilmesinin bilim adamlarina ait oldugu
ve bunun da oncelikle Tiirkiye ve Ermenistan’in
gorevi oldugu ifadeleri, Tiirk Hiikiimetin’in ayn1
konudaki goriislerine ¢ok yakindir. Diger yandan
Alman Hikiimeti’nin Almanya’da 06zel bir
duyarlilik yaratan soykirim konusundan uzak
durmak istedigi ve esasen bircok sorunu olan
Tiirkiye ile bir de Ermeni iddialar1 nedeniyle anlagsmazliga diismemeye gayret ettigi
goriilmektedir.

2. Alman Hiikiimeti’ne Dava Acilmasi

Alman Hiikiimeti’nin bu tutumu siiphesiz militan Ermeniler i¢in tatmin edici
olmaktan uzaktir. O itibarla hiikiimete bu konuda baski yapma girisimleri devam
etmektedir. Bunlar arasinda Ermenistan Bagkan1 Sarkisyan’in Almanya ziyareti
arifesinde Stefan Taschjian isimli bir avukatin 1915-1916 olaylarinin BM 1948
Sozlesmesi’ne gore bir soykirim oldugunu ve bu konuda Alman Hiikiimeti’nin de
sorumlu bulundugunu kabul etmesi i¢in 21 Haziran’da bir dava actig1 basinda yer
almistir.60

58  “Allemagne: Petited Question Parlementaire Sur le Génocide Arménien”, Armenews, 23 Subat 2010.
59  “Almanya Parlamentosunda 1915 Onergesi”, AGOS, 3 Mart 2010.

60 “Lawyer Files Lawsuit Against Germany For Responsabiliy in Armenian Genocide”, The California Courier
Online, 1 Temmuz 2010.
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3. Der Spiegel’in Yayinlari

Almanya’nin en iinlii haftalik dergisi olan Der Spiegel (Ayna) 3 Nisan 2010 tarihli
sayisinda “Damonen der Vergangenheit” (Ge¢misin Zebanileri) baslhigi altinda
1915 olaylarin1 tamamen Ermenilerin goziinden anlatan bir yazi ile Ermenistan
Bagkan1 Serj Sarkisyan ile yapilmis bir soylesi yayimladi. Bilinen hususlari
tekrarlayan bu yazinin igerigini ayrica anlatacak degiliz, ancak asagida
bahsedecegimiz ve o tarihte heniiz gosterime girmemis olan “Aghet” baslikli
belgeselin adeta reklamimi yaptigindan, yazi ve bu belgeselin aym kisi veya
kuruluslar tarafindan 1smarlandig1 sonucuna varabiliriz.

Sarkisyan ile yapilan soylesiye gelince. Ermenistan Baskan1 bu miilakatta sadece
iki konuya temas etmistir. Miilakatin biiyiik kisminm1 soykirim iddialarina, yaklasik
1/4’ii Karabag Sorunu’na ayrilmistir.

Sarkisyan, Bagbakan Erdogan’in bir soykirimdan bahsedilemeyecegi sozlerine
kars1 ne diyecegi sorusuna, biraz alayc bir ifadeyle, kimin tarafindan séylendigini
belirtmeden, gecenlerde “Tiirkler soykirim yapmis olamazlar ve Tiirk tarihi giineg
kadar parlak ve aciktir” seklinde bir beyan daha oldugunu, ancak bu konuda kararin
Ankara’ya ait olmadigin1 soylemistir. Ardindan da Tiirkiye’de bir ¢ok gencin bu
beyana karsi oldugunu ve iilkeyi idare edenlerin genglerin diisiincelerini hesaba
katmas1 gerektigini belirtmistir. Ermenistan Bagkani’nin Tiirkiye’deki durumdan
pek haberdar olmadig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de 1915 olaylarimi soykirim olarak
gorenler varsa da bunlarin sayis1 gayet azdir, ayrica gencten ziyade orta yast dahi
gecirmis kisilerdir.

Sarkisyan, bir tarihciler komisyonunu neden istemedikleri hakkindaki bir soruya ti¢
neden gostererek cevap vermistir. Birincisi, Tiirkiye’de soykirim deyimini
kullanmak su¢ oldugundan, boyle bir komisyonun tarafsiz bir sekilde
caligamayacagidir. Sarkisyan bu sozlerle, TCK 301. maddesi geregince Ermeni
soykirimi oldugunu sdylemenin su¢ oldugunu o nedenle de komisyonun Tiirk
iiyelerinin tarafsiz bir sekilde ¢alisgamayacagini ifade etmek istemektedir. Ancak,
301. madde boyle bir yasak getirmemektedir. Tamamen Tiirkliige hakaret amaciyla
soykirim iddiasinda bulunmak sug¢ sayilabilir. Sarkisyan ikinci olarak boyle bir
komisyon kuruldugu taktirde parlementolar1 soykirim kararin1 almak isteyen
iilkelere “karismayin bu konuda tarihgilerimiz ¢aliyor” denecegini soylemistir ki
bunda hakli oldugu diisiiniilmektedir. Zaten bir yandan soykirim olup olmadigi
iizerinde bir komisyon calisirken, diger yandan bazi parlamentolarin soykirim
karar1 almasi da anlamsizdir. Ugiincii olarak Ermenistan Devlet Bagkani boyle bir
komisyonun kurulmasinin soykirim gercegine kusku getirecegini ifade etmistir.
Kanimizca gercek neden budur. Boyle bir komisyonun kurulmasi halinde, basta
Tagnaklar olmak {iizere, tiim Ermenistan muhalefetini soykirimdan vazgectigi
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iddiasiyla Ermenistan Hiikiimeti’'ni elestirecek ve bunun da se¢imlere etkisi
olacaktir.

Sarkisyan’a sorulan diger bir soru, Azerbaycan ve Tiirkiye sinirlarinin kapali
olmas1 ve smmirlarin agik oldugu Giircistan ve Iran’in gii¢ komsular olmasi
nedeniyle Ermenistan’in i¢inde bulundugu izalosyonu kirmanin (yani Tiirkiye ile
normal iligki kurmanin) soykirim konusunda Tiirkiye ile devamli kavga etmekten
daha iyi olup olmadigidir. Bu ¢ok 6nemli soruya Sarkisyan, “soykirimin taninmasi
ile sinirlarin agilmasini birbirine baglamadiklari, eger Tiirkiye ile bir uzlagma
olmuyorsa bunun kendi suglar1 olmadig1” gibi kacamak bir cevap vermistir.

4. “Aghet” Belgeseli

Der Spiegel’in yayinindan birka¢ giin sonra, 7 Nisan 2010 tarihinde, Berlin’de
Babyon sinemasinda “Aghet: Ein Volkermord”baglikli bir belgesel filmin galasi
yapildi. Almanya’daki Ermenistan Biiylikelcisi Armen Martirosyan,
kordiplomatikten adi1 verilmeyen bazi kisiler, Berlin’deki bazi Ermeniler ile Alman
gazete ve televizyonculari bu galaya katild1.6! Ayni film iki giin sonra, 9 Nisan’da,
bir devlet televizyonu olan ARD’de gosterildi.

“Aghet” sozciigii Ermenicede “felaket” anlamina gelmektedir; buna gore “Aghet;
Ein Volkermord” bagligi “Felaket; Bir Soykirim” olarak cevrilmektedir. Yapimcist
Katharina Trebitsch, Rejisorii Eric Friedler olan ve 90 dakika siiren bu filmin,52 her
yil genelikle Nisan ayinda ve cok kere A.B.D.’de yapilan, Tiirkler/Osmanlilar
tarafindan Ermenilere soykirim uygulandigint ileri siiren belgesellere benzedigi
anlagilmaktadir. ABD’de yapilanlardan farki konuyu, yukarida degindigimiz gibi,
Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli/Alman ittifaki déneminde Almanlarin
Ermenilere yapilan muameleye mani olmadig1 agisindan da ele almasidir. Bunun
haricinde soykirim iddiasindan bir gercekmis gibi bahsetmekte, bu iddiay1
destekleyenlerin sozlerine yer vermekte, bir denge olusturmasi i¢in araya bazen
Tirkler de konusturulmaktadir. Ancak bir olayin soykirim olup olmadigina ilgili
yerel mahkemelerin veya uluslararasi ceza mahkemesi karar verebileceginden,
Ermeni tehcirinin esas nedeninin Ermenilerin Rus ordulariyla igbirligi yapmig
olmasindan, yarim milyon kadar Miislimanin Ermeniler tarafindan
katledilmesinden ve nispeten yakin zamanlarda Tiirk diplomatlarinin Ermeni
teroriiniin kurbani oldugundan bahsedilmemektedir.

“Aghet” Almanya’daki Tiirklerin tepkisini ¢ekti. Televizyona kinama mektuplart

61  “German Documentary on Artmenian Genocide”, USA Armenian Life Mazagine, 18 Nisan 2010.

62  “Le Génocide Armenien Présenté Comme Un Docu-Fiction A La Télévision Allemande”, Armenews, 12 Nisan
2010.
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gonderildi.®3 Koln’de ise Almanya Tiirk Dernekleri Birligi Merkezi WDR (West
Deutsche Rundfunk) binast oniinde bir gosteri diizenlediler. Adi gecen birligin
bagkani Isa Ilyasoglu okudugu basin bildirisinde sunlar1 s6yledi: “Soykirim gibi
milletimizi ¢ok agir bir sekilde suclayan bir filmi biz Almanya'da yasayan ii¢ buguk
milyon Tirkiin vergileriyle finanse edilen bir kurumun yayinlamasini siddetle
kimiyoruz. Filmin yapimina kaynak gosterilen belgelerin agirlikli olarak Ermeni
tarafindan ve bazi subjektif kaynaklara dayandirilmasi, katiyetle Tiirk arsiv ve
belgelerine bagvurulmamasi, bu filmin ne kadar yanlh ve 6n yargili yapildigini
ortaya koymaktadir. Boyle bir film tarafsiz yayincilik adina kesin olarak kara bir
lekedir. Boyle bir filmde Tiirk, Rus, Fransiz ve Ingiliz arsivlerine yeterince
basvurulsaydi ve Tiirk tarafinin Ermeniler
tarafindan katledilmig 537 bin civarindaki
kayitlarina yer verilseydi, o zaman boyle bir
filmin objektif bir sekilde yapildigina kanaat
getirirdik. Bu konunun arsivlere bakilarak
tarih¢iler tarafindan arastirilmasi taraftariyiz. Bu
tir belgesel filmlerde profesyonel oyuncularla
kamuoyunu etkilemeye calismay1 ve bir milleti
haksizca yargilamaya ciiret etmeyi biiyiik bir
saygisizlik ve hakaret olarak goriiyoruz”.64

Ancak bir olayin soykirum
olup olmadigina yalnizca
ilgili yerel mahkemeler
veya uluslararast ceza
mahkemeleri karar
verebilir.

Bu filmin Almanya diginda gosterilmesine de calisildi. Bir Alman-Fransiz kanali
olan Arte’de gosterileceginden bahsedildi.65 A.B.D.’de de oynatilmasina caba
gosterildi.

Bunda basarisiz olunmug olmali ki, Temsilciler Meclisi liyesi olup son yillarda
devamli Ermeni cikarlarinin savunmasini yapan Adam Schiff bu filmin Kongre
binasinin bir salonunda gosterilmesini sagladi. Bu gosteriye Kongre’nin Ermeni
Cikar Grubunun baz: iiyeleriyle ABD Dogu kiyisindaki Ermeni Cemaatinin ileri
gelenleri de katildilar. Ge¢mis yillarda A.B.D.’de hazirlanan ve yine Tiirklerin ve
Tiirkiye’nin tepkisini ceken “Screamers” (bagiranlar) belgeselinin rejisorii Carla
Garapedian toplantiya katildi. Adam Schiff bu miinasebetle yaptig1 konusmada
Vasington’daki Tiirkiye Biiyiikelciligi’nin kendisine bir mektup gondererek bu
filmin gosterilmesine itiraz ettigini bildirdi. Tiirkliige hakaret edenleri cezalandiran
Tirk Ceza Kanunun 301. maddesinin burada gecerli olmadigini ve gercegi
soylemekte 6zgiir olduklarini ifade etti.o¢ Bu vesileyle Adam Schiff’in Kasim ayinda

63 “Protest Action in Germany Over Film on Fictional Armenian Genocide”, Journal of Turkish Weekly, 14 Nisan
2110; “Aghet- Un Génocide: Les Turcs ’Allemagne Fulminent”, Collectif VAN, 13 Nisan 2010.

64  “Tiirklerden Alman TV’ye Tepki”, Hiirriyet, 13 Nisan 2010.

65 “Le Génocide Armenien Présenté Comme Un Docu-Fiction A La Télévision Allemande”, Armenews, 12 Nisan
2010.

66  “Capitol Hill Screening of Armenian Genocide Film ‘Aghet’ Draws Standing Room Only Crowd”, Armenian
National Committee of America, Pres Release, 21 Temmuz 2010.
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Kaliforniya’dan yeniden Temsilciler Meclisi’ne secilmek istedigini ve 2 Kasim
secimlerinde bunu basardigini belirtelim.

Son olarak, “Aghet” filmi her yil Erivan’da yapilan Altin Kayis1 Uluslararasi Film
Festivali’ne gotiiriildii,67 ancak bir 6diil alamadi. Bunda uluslararasi jiiride sadece
bir Ermeni iiye bulunmasi rol oynamis olabilir.

5. Bagkan Sarkisyan’in Almanya Ziyareti

Bagkan Sarkisyan 21 Haziran’da Almanya’y1r resmen ziyaret etmigtir. Burada
yaptig1 konugmalarda da yukarida degindigimiz bilinen temalar1 islemistir.

Bu arada basta Almanya’daki Ermeni Kilisesi Bagpiskoposu Karekin Bekc¢iyan
olmak iizere Ermeni cemaati temsilcileriyle de goriigsmiistiir.68

Alman Sansolyesi Angela Merkel ile yaptigi basin toplantisinda, Tiirkiye’nin
normallesme siirecini bagka amaclar icin kullanmak istemesi ve miizakereler i¢in
onceden iizerinde anlagmaya varilan ilkeler hakkinda goriis ayriliklart nedeniyle
Tirkiye ile ikili ilisikleri normallestirme ve sinir1 acma g¢abalarinin sonug
vermedigini sOylemistir. Iki tarafin, bir 6n kosul olmadan Tiirkiye-Ermenistan
normallegme siirecine devam edilmesinin 6nemini vurguladiklari da belirtilmigtir.69

Bu bilgiler Ermenistan Baskanligi web sitesinden alinmistir. Ancak Ermeni
basinindaki bilgiler biraz farklidir. Sansolye Merkel, Tiirkiye-Ermenistan arasinda
ikili iligkiler kurma siirecinin ertelendigi veya durduruldugunu sdylemis ancak
Karabag anlagsmazlig1 ¢oziimlenince bu sorunun (ertelemenin) da iistesinden
gelinecegini belirtmistir.70 Buna gore, Alman Sansélyesi “bir 6n kosul olmadan
Tiirkiye-Ermenistan normallesme siirecine devam edilmesini” degil, aynen
Tirkiye’nin istedigi gibi, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin diizelmesini agikca
Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine baglamistir.

6. Guenter Grass Tiirkiye’de

Almanya konusunda Nobel Odiilli Alman yazar Giinther Grass’in Nisan ayinda
Tirkiye’ye yaptig1 bir ziyaretten de bahsetmemiz gerekmektedir. Grass, “Avrupa

67  “Eric Friedler’s Catastrophe Docudrama on Armenian Genocide to be Featured at Golden Apricot”,
PanArmenian.Net, 19 Haziran 2010.

68  Tiirkiye dogumlu olan Karekin Bekc¢iyan, hastalifi nedeniyle gorevini yapamayacak durumda olan Ermeni
Patrigi Mutafyan yerine Patrik olarak secilmek istemistir. Patrik secimi yerine bir Patrik vekili secilince buna
itiraz etmis, bu konuda Ermeni Ruhani Kurul Bagkan1 Tatul Anugyan ile Patrik Vekili Aram Ategyan’a sorular
yonerltmis, tatmin edici cevaplar alamadigindan yakinmigtir. Agos, 10 Eyliil 2010.

69  http://www.president.am/events/visits/eng/?visits=1&pn=0&id=162

70  “Contradictory Stwements Revel Truth”, Hetq.am, 26 Haziran 2010.
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Edebiyat1 Tiirkiye’de- Tiirkiye Edebiyati Avrupa’da” adli bir Kkiiltiir projesi
kapsaminda 14 Nisan’da Tiirkiye’ye gelerek bazi etkinliklere katilmig ve bazi
miilakatlar vermistir. Kiiltiir Bakan1 Ertugrul Giinay, Alman Biiyiikel¢isi’nin
Istanbul’da Grass serefine verdigi bir davete giderek kendisiyle tanigmigtir.”!

Giinther Grass yaptig1 konugmalarda, Ermeni Sorunu’na da bir¢ok kez deginmistir.
Bu konudaki diislincesinin temelinde Tiirkiye’nin, Almanya gibi, ge¢misiyle
ylizlesmesi ve 1915 olaylar1 nedeniyle Ermenilerden oziir dilemesi gerektigi
bulunmaktadir. Grass bu konuda “
Erdogan hiikiimetinden Ermeni kurbanlarinin anist Oniinde egilmesini, Oziir
dileyebilmesini de beklerdim”72 demistir.

Ermenistan’la yakinlasma adimini atabilen

Grass “Aghet” belgeseline de temasla “Film suglayici degildi ama (?) Tiirk
yetkililerden tepki geldi. Belgelerin hepsi gercekti (?) dedikten sonra ardindan,
“Tarihg¢ilerin olugturacagi bir komisyon kurmak ve artik reddedilmeyecek
belgeler 1s1ginda bu siireci ele almak belki gerekli” ifadelerinde bulunmus ve
sozlerin Tiirkiye’nin “tarih¢iler komisyonu” Onerisine benzemesi dikkati
cekmistir.”3

Diger yandan bir konugmasinda soykirim sozciigiine iligskin fikri soruldugunda
“Dikkat ederseniz ben soykirim demedim. Tiirkiye bu olaylar1 nasil
isimlendirecegine kendisi karar verecektir. Almanya’da yasananlar soykirimdi”74
seklinde konusmustur. Grass ‘in bu ifadeleri, Yahudilerin kendilerine yapilanlar
diger soykirimlardan ayirmak i¢in kendi soykirimlarina, holokost veya shoah gibi
baska ad verme gayretlerini hatirlatmaktadir.

IV - TURKIYE’DE GELISMELER
1. 24 Nisan’in Tiirkiye’de Anilmasi

24 Nisan tarihinin Ermeni ¢evrelerince “soykirim”in bagladigt giin olarak kabul
edildigi ve diinya Ermeni toplumlarinca anma torenleri ve soykirim iddialarini
tanitmaya yonelik bazi eylemler yapildig1 bilinmektedir. Gerek Ermenistan halki
gerek Diaspora Ermenileri bu torenlere 6zel onem vermekte ve katilmaktadirlar. Bu
acidan bakildiginda 24 Nisan’t anma tdrenleri Ermenistan’in bagimsizligini
kutlayan torenlerden ¢ok daha fazla ilgi ¢ekmektedir.

71  Milliyet, 15 Nisan 2010.

72 “Utang Duymak Onemlidir”, Taraf, 22 Nisan 2010.

73 “Tiirkiye Gergegiyle Yiizlesmeli”, Taraf, 16 Nisan 2010.
74 Aym kaynak.
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Aslinda s6z konusu eylemler ve torenler, cogunlugu 24 Nisan giiniine rastlatilmakla
beraber Mart, Nisan ve Mayis aylarina yayilmaktadir. Bu aylar igcinde, anma
toplantilar1 diginda kongre, konferans, sempozyum gibi toplantilar da
diizenlenmekte, sergiler agilmakta, belgesel ve konulu filimler gosterilmekte,
kitaplar da genellikle bu donemde yayimlanmaktadir. Bu faaliyetlerin boyutu ¢ok
genigtir ve her yil daha da artmak egilimi gostermektedir. Diger yandan bu
faaliyetlerin gerceklestirilmesi 6nemli meblaglarin harcanmasini gerektirmektedir.
Ancak bunlara katilmak cok kere iicrete tabi oldugundan, kitap ve diger baz1 esya
satildigindan ve bu donemde cok sayilabilecek bagis da toplandigindan kaynak
sikintis1 cekilmemekte, hatta faaliyeti diizenleyenlerin kazang¢ sagladiklar1 da
anlagilmaktadir. Sonu¢ olarak parasal boyutu

olan bir iiretim ve tiikketim faaliyeti mevcut

oldugundan ortada bir “Ermeni Soykirim Sonug olarak parasal
Endiistrisi”nin  bulundugundan s6z etmek boyutu olan bir iiretim ve
miimkiindiir. tiiketim faaliyeti mevcut
oldugundan ortada bir
Bu yil 1915’in 95. yildéniimii oldugundan anma “Ermeni Soykwrim
toren ve diger eylemlere 6zel bir 6nem verilmesi Endiistrisi”nin
bekleniyordu. Ancak incelemelerimiz, Tiirkiye bulundugundan soz etmek

harig, bu eylemlerin gecen yillarin diizeyinin fazla miimkiindiir.

agtlmamis oldugunu gostermektedir. Diinyanin

bir¢ok iilkelerindeki bu cesitli eylemlere ve anma

torenlerine, Ozetle dahi olsa, deginmeye yerimiz miisait degildir. Burada,
Tiirkiye’deki Istanbul ve Ankara’daki toren ve eylemlere deginecegiz. Ermenistan’da
Erivan’daki torenleri ise ayrica ele alacagiz.

Tiirkiye’deki Ermeni soykirimi yanlilarinin, 1915’in 95. yildoniimii olmasi
nedeniyle bu yilin 24 Nisan’inin en genis sekilde anilmasi i¢in 6zel bir gayret
gosterdikleri goriilmektedir. Gegen yilin torenlerine nazaran’S daha kapsaml
gosteriler diizenlenmistir. Ancak bunlar yine de sinirli olmus ve genig kitlelerin
dikkatini cekememistir.

24 Nisan’in, 2005 yilindan beri Tiirkiye’de anildigi anlasilmaktadir.’6 Bu yilda
Bilgi Universitesi’nde baz1 liberal aydin ve akademisyenlerinin 1915 olaylarinin
soykirim olarak niteleyen ve digaridan miidahaleler nedeniyle bir hayli olayli gecen
bir konferans diizenlediklerini hatirlatalim.”? Bu vesileyle 2005 yilinin Tiirk
kamuoyuna 1915 olaylarinin soykirim olarak kabul ettirme ¢abalarinin baslangig
yil1 oldugunu da belirtelim.

75 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2020, Say1 32, s. 48.
76  “Le Collectif Van Rend Hommade Aux Militants Turcs”, Collectif Van, Communiqué de Presse, 27 Nisan 2010.
77  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmaklari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 35, ss.52.
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Gegmis yillarda oldugu gibi bu yil da 24 Nisan gosterilerinin baglica organizatorii
insan Haklar1 Dernegi (IHD) Istanbul Subesi olmustur. Ayrica Cengiz Aktar’in
sozciiligiinii yaptig1 “Irk¢iliga ve Milliyetgilife Dur De” girisimi de bu
organizasyona katilmistir.

Gosteriler 0glen saatlerinde Haydarpasa Gari’nin Oniinde baglamistir. Burada
toplanan elli kadar kisi, bazilarinin ellerinde 24 Nisan 1915 tarihinde siirgiin
edilen Ermenilerin fotografi oldugu halde gar merdivenlerinde gosteride
bulunmuslar ve burada IHD’nin Istanbul Subesi eski Baskani Eren Keskin bir
konusma yapmuistir.

Burada yakin bir yerde bazi1 emekli biiyiikelgiler, vatandaglarin goniillii katilimiyla
bir karsi gosteri diizenlenmistir. Bu grup 1973-1994 yillar1 arasinda Ermeni
teroristleri tarafindan sehit edilen diplomatlarin fotograflarini iceren ve “Biz Nigin
Katledildik” baghigint tasiyan bir pankart tasimis ve bir brosiir dagitmigtir.
E.Biiyiikelcilere katilan Emekli Orgeneral Edip Bager, “Onlar tehciri neden
kinayacaklar, bilemiyorum. Asil kinamalar1 gereken onlarin iddia ettigi seyler.
‘Ermeni soykirimi gercektir’ diiglincesini kinamalar1 gerekiyor. Tiirk ulusunun
tarihinde soykirim yoktur. Bunu higbir tarihi belge ifade etmemektedir” demistir.”8
Emekli Biiyiikelci Ahmet Banguoglu ise “Bugiin sehitlerimize (Disisleri Sehitleri)
kars1 haksizlik yapryorlar. Belge varsa ¢ikarsinlar, Biz de onlara katilalim” geklinde
konugmugtur.”®

Aksamiistii Taksim meydaninda birkac yiiz kisilik80 bir Grup “Bu Act Bizim
Acimiz, Bu Yas Hepimizin” pankarti etrafinda, ellerinde mumlarla ve karanfillerle
bir oturma eylemi gerceklestirmistir. Dansc1 Zeynep Tanbay’in hitap ettigi bu grup
sonra IstikldAl Caddesi’nden Galatasaray Lisesi ©niindeki meydana kadar
yiirlimiistiir. Bu arada Taksimde bir bagka Grup Tiirk Bayraklar1 acip bu eyleme
katilanlari, “Burasi Tiirkiye”, “Kahrolsun Ermeni Diasporasit”, “Biz Mustafa
Kemal’in Askerleriyiz” sloganlariyla protesto etmistir.8! Ezilenlerin Sosyalist
Platformu adim1 tagiyan kiiciik bir grup ise AGOS gazetesine karanfiller
birakmisgtir.82

Diger bir gelisme Biiyiik Birlik Partisi’nden 70 ila 100 kisilik bir grubun ellerinde
“Diasporanin Ucretli Aydinlari, Bir Oziir Kag Dolar”, ve “Diasporanin Ucretli

78  “Atatiirk’lin Golgesinde Tehcir Eylemi Yaptilar” , Posta, 25 Nisan 2010.
79  “Haydarpasa’da Cifte Anma”, Habertiirk, 25 Nisan 2010.

80 Bu toplantiya katilanlarin sayis1 hakkindaki bilgiler ¢eliskilidir. 25 Nisan Tarihli Radikal 200, Hiirriyet 400,
Haber Tiirk ve Vatan 500, Cumhuriyet ise “yiizlerce kisiden kisiden” bahsetmektedir. Toplumsal Tarih
Dergisinde (Temmuz 2010, s.16 ) bir Ermeninin kaleme aldig1 “Istanbul, 24 Nisan 2010” baglikli yazida 1.000
kisi demektedir.

81  “24 Nisan Gerilimi Sokaklara Yansidi”, Zaman, 25 Nisan 2010.
82  Ayni kaynak
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S6zde Aydinlari, Tiirk Bayragina Diisen Soysuzlarin Karanligi” gibi yazilar
bulunan pankartlarla Taksim meydaninda gosteri yapmalar1 ve “Sozde Aydinlar,
SatilmigKorkaklar”, “Ermeni Sagirma, Sabrimiz1 Tagirma” gibi sloganlar atmalari
olmugtur. Emniyet giiclerinin uyarisina ragmen bu grup bir Ermenistan Bayragi
yakmustir.83

“Irkciliga ve Milliyetgilige Dur De” girisimi Sozciisii Cengiz Aktar Taksim’deki
eyleme destek vermesi i¢in 200 kadar aydina ¢agrida bulunduklarini, 70’inin
olumlu yanit verdigini sOylemistir. Ayrica www.buacihepimizin.org” adresinde bir
imza kampanyas1 agtiklarim1 ve ilk 24 saat icinde bini agkin destek imzasi
aldiklarim ifade etmis, isim vermeden, bazi MHP ve CHP milletvekillerinin
olumsuz yaklagimlar sergilediklerini, oysa metinde “soykirim” denmedigini
belirtmigtir.84

imzalanmasi istenen metin sudur:
“Bu act BIZIM acimiz. Bu yas HEPIMIZIN.

1915°te, niifusumuz heniiz 13 milyonken, bu topraklarda 1,5 — 2 milyon
Ermeni yastyordu. Trakya’da, Ege’de, Adana’da, Malatya’da, Van’da,
Kars’ta... Samatya’da, Sisli’de, Adalar’da, Galata’da...

Mahalle bakkalimiz, terzimiz, kuyumcumuz, marangozumuz, kunduracimiz,
yan tarladaki rengcberimiz, degirmencimiz, sinif arkadasimiz, dgretmenimiz,
subayimiz, emir erimiz, milletvekilimiz, tarih¢cimiz, bestekdrimiz...
Arkadaglarimizdilar. Kapt komsularimiz, dert ortaklarimizdilar. Trakya’da,
Ege’de, Adana’da, Malatya’da, Van’da, Kars'ta... Samatya’da, Sisli’de,
Adalar’da, Galata’da...

24 Nisan 1915°te “gonderilmeye” baglandilar. Onlart kaybettik. Artik
yoklar. Cok biiyiik ¢cogunlugu aramizda yok. Mezarlart bile yok. “Biiyiik
Felaket”in vicdanlarimiza yiikledigi “Biiyiik Act” ise olanca agirligiyla
VAR. 95 yuldir biiyiiyor.

Bu “Biiyiik Aci”yt yiireginde hisseden biitiin Tiirkiyelileri 1915
kurbanlarimin anist oniinde saygiyla egilmeye ¢agiriyoruz. Siyahlar iginde,
sessizce. Ruhlarina yakacagimiz mumlarla, ciceklerle...

Ciinkii bu act BIZIM acimiz. Bu yas HEPIMIZIN”

83  “Ermenistan Bayragin1 Yakutlar”, Habertiirk.com, 25 Nisan 2010.
84  “24 Nisan Tiirkiye’de Anilacak”, Milliyet, 24 Nisan 2010.
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Bu metni ilk imzalayanlarin ve aym1 zamanda Taksimdeki toplanti i¢in ¢agrida
bulunanlarin adlarimi, daha Once bir¢ok yerde yayimlanmig oldugunu dikkate
alarak, asagida dip notta veriyoruz.85

Ik 24 saat icinde binden fazla imza toplayan bu metne, soykirim sozciigiinii
icermemesine ragmen, sonradan katilanlarin sayisi az olmustur. Bes ay sonra, Eyliil
ay1 sonunda bu say1 1300 civarindadir.

Diger ilging bir saptama, “Bu Ac1 Hepimizin, Bu Yas Hepimizin” kampanyasini ilk
imzalayan yetmis kisi arasinda isimleri “yan” ekiyle biten sadece iki kisi olmasidir.
Bu metni imzalayan 1300 kiisur kigi arasinda da
Ermeni kokenlilerin gayet az oldugu

Bazi kige yazarlar ise goriilmektedir. Ayni1 durum Oziir Dileme
“soykirum” iddialarina hi¢ Kampanyasi’na katilanlarda da goriilmiistii.
girmeden 24 Nisan’da Ermeni soykirimina iliskin kampanyalarin
siiriilen Ermenilere Ermeni kokenli Tirk vatandaglarini pek
sempati ifade eden yazilar ilgilendirmedigini, bu kampanyalarin, Ermeni

yayimlamislardwr. Ancak

Tiirk kamuoyunun ¢cok
biiyiik bir kesimi bu

diisiinceden ¢ok uzaktir.

Sorunu’na ilgi gostermek kisvesi altinda, liberal
aydinlar, eski solcular ile bazi Kiirtciilerin laik
Tirklere karsi yiriittiikleri miicadelenin bir
parcas1 goriilmektedir.

Bu konuda diger baz1 gelismelere de deginmemiz
gerekmektedir. Bunlarin baginda Tiirk medyasinin kamuoyunun genis kitleleri
tarafindan kabul gérmeyen 24 Nisan’it anma eylemlerine genis denebilecek yer
vermesi ve fotograflar yayinlamasidir. Bazi kose yazarlari ise “soykirim”
iddialarina hi¢ girmeden 24 Nisan’da siiriilen Ermenilere sempati ifade eden yazilar
yayimlamiglardir. Bu durum, 24 Nisan’1t anma eylemlerinin 6nemli oldugu ve
Ermenilere kargt alinan onlemlerde Osmanlilarin suclu oldugu gibi yanhis bir
kaninin yayilmasina neden olmaktadir. Ancak Tiirk kamuoyunun cok biiyiik bir
kesimi bu diisiinceden ¢ok uzaktir.

ikinci olarak “bir soykirim kahramani” yaratma girigimine tanmk olunmustur. 24
Nisan giinii soykirimi temsil eden giin olarak kabul gorse de, bu giinii temsil eden

85  “Taksimde Tarihi Bir Giin”, Taraf, 24 Nisan 2010:Ahmet Insel, Ali Bayramoglu, Asli Erdogan, Avi Haligua,
Ayhan Bilgen, Ayla Yildinm, Aysin Yesilay Inan, Ayse Batumlu, Aysegiil Devecioglu, Baskin Oran, Cafer
Solgun, Cengiz Aktar, Cengiz Algan, Deniz Zarakolu, Dilek Gokgin, Dogan Tarkan, Eren Keskin, Erol Kéroglu,
Ferhat Kentel, Fethi Inan, Fethiye Cetin, Garo Paylan, Giilten Kaya, Hakan Tahmaz, Halil Berktay, Hayko
Bagdat, Hilal Kaplan, Hiirriyet Sener, Ipek Caliglar, Ismail Erdogan, Jale Mildanoglu, Kadir Cangizbay, Kerem
Oktem, Kutlug Ataman, Lale Mansur, Leman Yurtsever, Levent Sensever, Mahir Giingiray, Mehmet Demir,
Mithat Sancar, Nese Diizel, Nil Mutluer, Orhan Miroglu, Osman Koker, Oztiirk Tiirkdogan, Perihan Magden,
Roni Margulies, Semra Somersan, Sezgin Tanrikulu, Sirr1 Siireyya Onder, Sanar Yurdatapan, Senol Karakas,
Tamar Nalci, Tanil Bora, Tatyos Bebe, Turgay Ogur, Ufuk Uras, Umit Kardas, Umit Kivang, Umit Sahin, Vivet
Kanetti, Yalgin Ergiindogan, Yaman Yildiz, Yasemin Congar, Yildiz Onen, Zeynep Gambetti, Zeynep Tanbay.
24 Nisan 2010 tarihli Milliyet’e “ Ermenilerin 24 Nisan Acisin1 Paylasiyorum” baslikli bir yazi kaleme alan
Hasan Cemal’in de bu listeye eklenmesi gerekmektedir.
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bir kisi bulunmamaktadir. Fransiz Ermenileri bu eksikligi doldurabilmek iizere
miizisyen/rahip Gomidas’1 se¢misler ve Paris’in en seckin bir yerine heykelinin
dikilmesini saglamislardir. Ne var ki Gomidas tehcir sirasinda degil, yaklagik yirmi
yil sonra Paris’te 6lmiistiir. Bu konu ile ilgisi 24 Nisan giinii tevkif edilip siiriilenler
arasinda olmasi ve muhtemelen Halide Edip’in girigsimiyle birkag giin sonra serbest
birakilarak Istanbul’a dénmesidir.

Diger yandan, belki papaz olmasinin Tiirkiye’de sempati uyandirmayacagi gibi bir
diisiinceyle ,“soykirim kahramani” olarak Gomidas ileri siiriilmemis, onun yerine
1908’den beri Osmanli Meclis-i Mebusan’inda milletvekili olan, Talat Pasa ile
yakin iligkileri bulundugu sdylenen, 24 Nisan 1915’te Istanbul’da tevkif edildikten
sonra Diyarbakir’a gonderilen ve orada oldiiriildigii iddia edilen Kirkor
Zohrap’tan yararlanilmak istenmistir. Baz1 gazete ve kose yazarlari86 tarihimizde,
uzmanlar disinda, hemen hi¢ bilinmeyen bu kisiye ovgiiler diizerek kendisinin
giindeme gelmesini saglamislar ancak, izledigimiz kadariyla bir tepki
alamamuglardir.

24 Nisan miinasebetiyle Tiirkiye’de bir de konferans diizenlenmistir. “Oncesi ve
Sonrasiyla 1915: Inkér ve Yiizlesme Sempozyumu” adim tagiyan bu toplanti, daha
ziyade yapilmadan evvel yasananlar nedeniyle dikkat ¢cekmistir. Ankara Diislince
Ozgiirliik Girigimi tarafindan organize edilmeye calisilan bu toplanti s6z konusu
kurulus tiizel kisilige sahip olmadigindan bu nitelige sahip bir kurulus tarafindan
yapilmasi gerekmis ancak cesitli nedenlerle boyle bir kurulusun bulunmasi
gecikmig, bu arada toplantinin yapilacagi salonu bulmak da bir sorun olmus,
sonunda toplant1 iptal edilmis ancak Igisleri Bakanlifi’nin devreye girmesiyle
sempozyumun yapilmasi saglanmigtir.87

S6z konusu sempozyumun oturumlarinin konusu goyledir: 1. Oturum: Tarihsel
Acidan Ermeni Meselesi; 2. Oturum:Ittihat ve Terakki’den Kemalizm’e Resmi
Ideolojik Inkar ve Imha; 3. Oturum: Sermayenin Tiirklestirilmesi veya Ermeni
Emval-i Metriikesi Ne Oldu?; 4. Oturum: Ermeni Meselesi, Ne ve Nasil
Yapilmali; 5. Oturum: Poster Bildiriler; ( Poster Bulletins ) 6. Oturum: Sorun ve
Yaklagim

Toplantiya katilan Tiirkler arasinda su kisiler dikkati cekmektedir. Ismail Besikgi,
Sait Cetinoglu, Ragip Zarakolu, Baskin Oran, Temel Demirer, Recep Marasl ve
Sevan Nisanyan.

86  Manget: “Zohrap Efendi’yle Yiizlesme”, Taraf, 25 Nisan 2005.; Ali Bayramoglu, *“ 95 Yil sonra Talat Pasa ve
Zohrap; Yildirim Tiirker, “ Bir 24 Nisan Giinii Kaybettiklerimiz”, Radikal, 26 Nisan 2010; Taha Akyol, “Ermeni
Acist ve Ermeni Milliyetgiligi”, Milliyet, 26 Nisan 2010.

87  www.koxuz.orgt/anasayfa/node/5823,23 Nisan 2010.
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Toplantiya su yabancilarin katildig1 anlasilmaktadir: Khatchig Mouradian, Henry
Theriault, Eilian Williams, Harry Parsekian ve Sarkis Hatspanian

Toplantiya sunulan bilgiler yayimlanmamistir. Ancak toplanti sonug¢ belgesinde
bazilar kisa bilgiler vardir. Bu arada Henry Theriault’un soykirim kurbanlarina
verilecek tazminatin gergek bir politik agilim icin tek sans oldugunu belirtmesine
karsin, Servan Nisanyan’in sucun sahsiligi ilkesine dikkat ¢ektigi, bu tip taleplerin
stireci gelistirmeyecegini, aksine bu iilkede birlikte yagsanma imkanini daraltacagini
sOylemesinin dikkatleri ¢ektigi anlagilmaktadir.

Sonug bildirisinde bu sempozyum i¢in “Misyonu karartmak ve parlatmak olan
resmi tarih¢ilie karsi halklarin onurlu ortak tarihine katki saglama yolunda
miitevazi ve onemli bir adim oldugu” belirtilmig, ayrica toplantiya katilanlarin
“siireci soykirim olarak niteleyip, soykirim nitelemesinin su¢ olmaktan ¢ikarilmast,
devletin bu gercgekle yiizlesmesi ve sorumluluklarini yerine getirmesi gerekliligi ile
tekci anlayiglara son veren ve tiim farkliliklarin esitcilik temelinde son bulmasini
saglayan demokratik bir anayasa geregini one cikardiklarr” kaydedilmistir.

Burada ilgin¢g olan TCK 301. maddesine getirilen degisikliklerden sonra, bir
Ermeni soykirimi oldugunu iddia edenlere karst dava agmak icin Adalet
Bakanligi’nin izni gerekmesi ve bakanlik bu izni son zamanlarda hemen hig
vermediginden, 1915 olaylarini soykirim olarak nitelendirmenin artik fiilen sug
sayillmamasidir. Nitekim Tiirkiye Disisleri Bakanlig1 internet Sitesinde, “Sorularla
D1s Politika” bagligi altinda “Tiirkiye’de, 1915 olaylarin1 “soykirim” olarak
nitelendirmek su¢ mudur ve yasal takibata m1 maruz kalmaktadir?” sorusuna su
cevap verilmektedir:

“1915 olaylarimin yegdne serbestce ve ozgiirce tartisildigy iilkenin Tiirkiye
oldugunu soylemek miimkiindiir.

Bazi kigilerin Tiirk Ceza Kanunu’'nun 301. Maddesi kapsaminda adli
kovusturmaya ve takibata tabi tutuldugu yoniindeki iddialart da gercek
disidir. Zira, Tiirk Ceza Kanunun ne 301. Maddesinde, ne de baska bir
boliimiinde “Ermeni soykirimi”min inkart gibi bir hiikiim bulunmadig
gibi, halihazirda 1915 olaylarimin “soykiruim” oldugunu ileri siirmesi
nedeniyle adli kovusturmaya maruz kalmis herhangi bir kimse
bulunmamaktadir.

Ote yandan, “soykirmun inkart yasasi” bulunan pek cok iilkenin aksine,
Tiirkiye’de 1915 olaylarimin “soykirim” oldugunu ileri siiren kitap, makale
ve benzer yayinlar gerek orijinal olarak yazildiklar: dillerde, gerek Tiirkce
cevirileriyle satilmaktadir. Bu kitaplarin arasinda, bilimsel arastirmadan
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cok atesli propaganda malzemesi olarak nitelendirilebilecek eserler de
mevcuttur.

Tiirkiye’deki bu ozgiirliik ortaminin aksine, aralarinda AB tiyesi olan pek
cok iilkenin de bulundugu Avrupa iilkelerinin arasinda, “soykirimin
inkari”nt su¢ sayan ve bu konuda vatandaslarimiz aleyhinde adli
kovusturma baslatan iilkeler mevcuttur.

Ermeni diasporasinin agsirt unsurlarinin baski ve yonlendirmeleriyle
yiiriitiildiigii bilinen bu girisimler tarafimizca iiziintiiyle karsilandigi gibi,
1915 olaylari konusunda acik ve serbest bir tartisma ortaminin
yaratilmasina da engel teskil etmektedir.”38

Yukarida degindigimiz gibi, artik Tirkiye’de 1915 olaylarim1 soykirim olarak
nitelendirmek fiilen su¢ olmaktan ¢ikmistir. Bu nedenle soykirim iddialarini ileri
stiren her tiirlii kitap veya yazi basilmakta, basinda veya toplantilarda yine
kolaylikla bu iddialarda bulunulmaktadir. Ancak, bu durum, Tiirkiye’nin lehine
oldugundan, Ermeni cevrelerinde ve onlar1 destekleyenler tarafindan gérmezden
gelinmekte ve hala Tiirkiye’de Ermeni soykirimi deyimini kullanmanin yasak
oldugu iddia edilmektedir.

24 Nisan miinasebetiyle Tiirkiye’de diizenlenen ve kisaca yukarida anlatmaya
caligigimiz anma etkinliklerinin Ermenistan’da ve Diaspora’da memnunluk
yarattifint belirtmemize gerek yoktur. Tiirkiye’de Ermeni tezlerini destekleyen
kisiler yabanci iilkelerde hep takdirle karsilanmiglar ve desteklenmislerdir. Bu
cercevede sOz konusu kisiler Tiirkiye disinda bircok toplantiya davet edilip
konusturulduklar ve bu yolda devam etmeleri i¢in tesvik edildikleri malumdur. Bu
takdir tist makamlara kadar uzanmaktadir. Amerikan Cumhurbaskanlarinin 24 Nisan
mesajinda bu tiir kisilere dolayli atiflar vardir. Bagkan Sarkisyan’da yeri geldiginde
bu Tiirklere deginmektedir.8® Ayrica, asagida gorecegimiz gibi bu 24 Nisan’da
yayimladigr mesajda da Ermenilerin yaninda yer alan Tiirklere minnettarligini ifade
etmistir. S6z konusu Tiirklerin takdir edilmesi konusunda diger bazi Avrupa
tilkelerinden veya bizzat AB makamlarindan da 6rnekler verilebilir.

Sonug olarak, 2010 yilinda Tiirkiye’de Ermeni soykirim iddialarinin anilmasi i¢in
yapilan etkinlikler, gecmis yillara gore daha biiyiik olmakla beraber, Hrant Dink’in
cenazesine yaklasik 100.000 kisi katildi$1,% 2008 Aralik ay1r Ermenilerden Oziir
Dileme Kampanyasi’na®! yaklagik 30.000 kisinin imza verdigi diistiniildiigiinde,

88  http://www.mfa.gov.tr/sorular.tr.mfa
89  Ukranya’nin Profile Dergisine verdigi 17 Eyliil 2010 tarihli miilakat.
90  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 23-24, ss. 7-19.

91  Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 31, s. 12-22.
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“Bu Aci1 Hepimizin. Bu Yas Hepimizin” kampanyasinin 1.300 kadar imza
toplayabilmesi ve 24 Nisan gosterilerine de birkag¢ yiiz kisinin katilmasi, Ermeni
goriiglerini  destekleyenlerde sayisal anlamda bir gerileme oldugunu
gostermektedir. Buna karsin, yukarida da ifade ettigimiz gibi, basinda, genelde
soykirim iddialarina ve Ermeni taleplerine deginmeyen ancak 24 Nisan’da siiriilen
Ermenilere sempati ifade eden bazi yazilar gecen yillara nazaran oldukcga fazladir.
Bu tutum, zaman icinde Tiirk kamuoyunun bir kisminin soykirim iddialarina
inanmalari i¢in bir zemin hazirlayabilir.

Bu yilki 24 Nisan eylemlerinin ortaya koydugu bir diger durumuda, yukarida da
belirttigimiz gibi, bu eylemleri yapanlarin ya
eski solcu yeni liberal, ya halen asir1 solculugu

Eski bir kiliseye hag siirdiirenler ya da bir kistm Kiirtler oldugudur.
takalmasiun referandumda Onlara meydanlarda kargi cikanlar ise, emekli
oylaru etkileme olanaginin Biiyiikelgiler istisna edilirse, asir1 sag diisiinceyi

hemen hi¢ olmamasimn benimsemis kurulug ve kisilerdir. Sonug¢ olarak
yarnda, referandumun 12 asir1 uglar arasinda bir miicadele cereyan etmekte

Ey lii{’de fly inin 19 Ey fiilde ve genis kitleler bunun disinda kalmaktadir.
oldugu dikkate alindiginda

hacwin takilmamasinin
teknik nedenlerden ileri
geldigine inanmak
gerekmektedir. X

2. Ahtamar Kilisesi’nde Ayin

asirda, 915-921 yillar1 arasinda, Van

Golii’nde bir ada iizerinde insa edilen Ermeni

Ahtamar Kilisesi 1915 yilindan beri metruk bir
durumdaydi. Dindar Ermeniler icin 6zel bir 6nemi bulundugu anlagilan bu
kilisenin restorasyonun yapilmasina 2005 yilinda karar verildi ve yaklagik 2
milyon 600 Lira harcanarak restorasyon tamamlandi. Kilise 29 Mart 2007
tarihinde zamaninin Kiiltiir Bakan1 Atila Kog, Tiirk Ermenileri Patrigi Mesrop 11
ve Ermenistan Kiiltiir Bakan Yardimcist Gagik Giirciyan’in da katildig bir torenle
miize olarak acildi.92

Tiirk Hiikiimeti’nin bu kiliseyi restore etmesi Ermenilere ve Ermenistan’a kars1 bir
iyi niyet jestiydi. Ancak, bu jest degil takdir edilmek, elestirildi. Bu elestiriler
yapinin miizeye doniistiiriilmesi, ha¢ takilmamasi, kilise olarak Istanbul’daki
Ermeni Patrikhanesi’ne verilmemesi gibi noktalarda toplaniyordu. Ayrica bu olay
tehcirden sonra Anadolu’daki Ermenilere ait dini yapilarin (kilise, manastir vb.)
tahrip edilmis oldugu iddialarin yeniden ortaya atilmasina da neden oldu.
Ecmiyazin’deki Bag Patrik Karekin II yapinin miize olarak kullanilmasinin
Hiristiyan inaniglarina ve Ermeni halkinin duygularina aykir1 oldugunu ileri siirerek
acilig torenine gelmemis, Beyrut yakinlarindaki Antelias’ta oturan diger Bas Patrik

92  “Biiyiik Bir Vizyon, Biraz Daha Cesaret”, Zaman, 21 Eyliil 2010.

46 | Ermeni Arastirmalan
2010, Sayi 36



Olaylar ve Yorumlar

Aram II ise Tiirkiye Ermeni soykirimini tanimayr reddettigi i¢in tdrene
katilmayacagini bildirmisti.9?

O tarihten sonra miize olarak kullanilan bu kilisede ayin diizenlenmesi konusu,
ozellikle Istanbul Ermenileri ve Patrikhanesi tarafindan sik¢a dile getirildigi
anlasilmaktadir. Sonunda “Hag¢ Yortusu” miinasebetiyle bu kilisede 19 Eyliil 2010
tarihinde bir ayin yapilmasina izin verildi.

Bu haber her yerde gayet iyi karsilandi. Ancak hemen Ermenistan’da ve
Diaspora’daki asir1 egilimli Ermeniler, kiliseye hag konmamis olmasini elegtirdiler.
Oysa hag, yerine konmamis olmakla beraber, kilisenin avlusunda, herkesin
gorebilecegi bir yerdeydi. Yerine takilmasi i¢in karar da alinmisti. Ancak Van
Valisi Miinir Karaoglu, teknik agidan kolay bir is olmayan hagin kubbenin iistiine
takilmasi isi i¢in gerekli zamanin kalmadigini soyliiyordu. Buna karsilik bir goriis
bu konunun teknik zorluklardan degil, referandum ile ilgili oldugunu, oy kaygisi ve
muhalefet korkusuyla iktidar partisinin temkinli hareket ettigini ileri siiriiyordu.%*
Eski bir kiliseye ha¢ takilmasinin referandumda oylar: etkileme olanaginin hemen
hi¢ olmamasinin yaninda, referandumun 12 EyliiI’de ayinin 19 Eyliilde oldugu
dikkate alindiginda hag¢in takilmamasinin teknik nedenlerden ileri geldigine
inanmak gerekmektedir.

Kiliseye hag¢in takilmamis olmasi, Ermenistan’da oldugu kadar Diaspora’da da sz
konusu ayine katilinmamasi icin biiyiik bir kampanya acilmasina neden oldu.
Aslinda gergek dindarlar icin bu tarihi kilisede 95 y1l sonra ilk defa yapilacak bir
ayine katilmak esas olmali ve ha¢ konusu geri planda kalmaliydi. S6z konusu
kampanya bunu tersine cevirdi. Tahmin edilecegi iizere bu kampanyanin basini
Ermenistan’da ve Diaspora’da Tagnaklar cekti. Ancak Ermenistan’da Bagkan
Sarkisyan’in bagkanligini yaptig1 Cumhuriyetci Parti de katilma aleyhinde tutum
ald1.95 Tagnaklar gibi, hemen her zaman ve hemen her konuda Tiirkiye aleyhinde
olan Miras Partisi de bu ayinin Ermenistan’in protokolden g¢ekilmesi i¢in iyi bir
neden olusturdugunu ileri siirdii.%

Bu kampanya sonucunda, daha 6nce ayine iki temsilci gonderecegini bildirmis olan
Ecmiyazin Bag Patrikligi bir bildiri yayinlayarak, hacin yerine takilacagini soziiniin
verilmesi ve Istanbul Patrikli§i'nin talebi iizerine ayine temsilci gonderme
kararinin  alinmig oldugunu, verilen s6ziin tutulmadigindan temsilci

93  Bu konuda bkz. Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2020, Say1 23-24, ss.
19-21.

94 Markar Eseyan, “Ahtamar Ah!”, Taraf, 20 Eyliil 2010.
95  “Calls to Boycott Akhtamar Mas Cross Party Lines”, Asbarez, 10 Agustos 2010.

96  “Heritage: The Liturgy on Akhtamar Could Be A Good Reason for Armenian Authorities To Withdraw
Armeniam- Turkish Protocols From Armenian Parliament”, Arminfo, 20 Eyliil 2010.
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gonderilemeyecegini ifade etti.97 Diger iki bagpatriklik de (Kiidiis ve Antelias )
temsilci gondermeyeceklerini bildirdiler.

Ermenistan Hiikiimeti’nden de temsilci gelmedi; ayrica Ermenistan basinindan ve
diger kamuoyu kuruluglarindan da fazla katilan olmadi. Ermeni basinina gore
Bagbakan Erdogan, tiim masraflar1 karsilanmak iizere bir¢ok kisiye davetiye
gondermis ancak hag takilmamasi nedeniyle bu davete icabet edilmemisti.?8

Ayin 19 Eyliil Pazar giinii, Tiirkiye Ermenileri Patri§i Genel Vekili Bagpiskopos
Aram Ategyan’in yonetiminde gerceklestirildi. Kii¢iik bir yap1 olan kiliseye ancak
50 seckin davetli alindi. Disarida kalanlar iki saati asan bu ayini biiyiik bir ekrandan
izlediler.

Aleyhteki kampanya’ya ragmen Ahtamar adasina 4 bin kadar kisi gelmisti.9® Ancak
burada 6nemli olan Ermenistan’dan ve diasporadan gelenlerin sayisidir. Cesitli
tahminler bu saymin 200 civarinda oldugunu, ayrica basta Istanbul olmak iizere
Tiirkiye Ermenilerinden de yaklagik 700 kisinin ayine katildig1 merkezindedir. Bu
durumda katilanlarin biiyilk cogunlugu Van ve diger yerlerden gelen Ermeni
olmayanlar ile basin mensuplar1 (148 Tiirk, 63 yabanci) ve az sayida resmi kisidir.
Tiirk Hiikiimeti’nden ayine katilan olmadi. Buna karsilik Van ve Gevas Ilgesi resmi
erkdni ayindeydi. Kordiplomatikten de, Ankara’daki Alman Biiyiikel¢isi Eckart
Cuntz harig, katilan olmadi. Biiyiikel¢inin katilma nedeni de anlagilamadi.!00

Patrik Vekili Atesyan ayinden sonra yapti§i1 konugmada adimi telaffuz etmeden
boykot kampanyasina temasla “Bu ayinde yalniz kaldigimizi ileri siirenler oldu. Biz
dualarimizda yalmz degiliz, diyerek Isa’nin, meleklerin, basta Meryem ana olmak
iizere tiim azizlerin, kiliseyi insa eden Kral Gagik’in ve diger kisilerin ruhlarinin
kendileriyle oldugunu” soyledi. Ger¢ekten de bu ayine siyasi agidan degil de dini
acidan yaklagilsaydi, tic Ermeni Patrikligi’nin temsilcileri ile ¢ok sayida inanan
Ermeninin Van’a gelmesi gerekirdi.

Patrik Vekili ayrica, “Bizim icin 6nemli olan, miize statiisiinde korunan kilise
binasinin gelecek nesillere aktarilmasidir. Ciinkii bir sanat degeri olan bu kilise bir
kiiltiir abidesidir ve bu nedenle insanlik onun ortak sahibidir. Bu vesileyle kilise
binasini1 koruma altina alarak devlet imkanlariyla restorasyonuna olanak saglayan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ve Hiikiimeti’ne miitesekkiriz” dedi.!0!

97  “Etchmiadzin To Boycott Akhtamar Mass”, Armenianweekly.com, 5 Eyliil 2010.

98  Sassoumian, “Who Von Akhtamar War: Armenians or Turks?”, The Armenian Weekly, 21 Eyliil 2010;
“Armenian NGOS Decline Turkish Premier’s Invitation”, news.am, 15 Eyliil 2010.

99  “Tiirkiye Ermeni Kilisesinden Ermenistan’a ve Diasporaya Mesaj”, Hiirriyet, 19 Eyliil 2010; “Ermeniler Van’da
Mutlu Ayrildi”, Milliyet, 20 Eyliil 2010.

100 “Akdamar’da 95 Y1l Aradan Sonra Ik Ayin”, CNN Tiirk, 19 Eyliil 2010.
101 Aymi kaynak
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Ermenistan’da, Hiikiimet’ten bu ayinle ilgili olarak bir tepki gelmedi, buna karsilik,
yukarida da degindigimiz gibi, Hiikiimet Partisi olan Cumhuriyetciler aleyhte tutum
aldilar. Diger yandan resmi bir kurulus olan Erivan Soykirim Anit1 ve Miizesi,
anitta, Ermeni soykirim kurbanlari anisina, Van’daki ayin ile ayni saatte bir karsi
ayin diizen ve ardindan bir protesto gosterisi diizenledi.!02

Tiirk Hiikiimeti liyeleri de Van’daki ayin hakkinda dogrudan konusma yapmadilar.
Bir yabanci gazeteye gore Bagbakan Erdogan ayinin yapilmis olmasindan
memnuniyetini dile getirerek, bunun Tiirkiye’nin hoggoriisiiniin bir gostergesi
oldugunu soyledi.103

S6z konusu ayin diinya basininda da yer buldu. Patrik Vekili ayrica,
Ilgili yazilar, kiliseye hagin konmamig olmasina “Kilise binasini koruma
yer vermekle beraber, genelde olumluydu ve her altina alarak devlet
halde Ermeni c¢evrelerinin iislubundan cok imkanlariyla
farkliydi. restorasyonuna olanak
saglayan Tiirkiye

Milliyetci Hareket Partisi Bagkant Devlet Cumbhuriyeti Devleti ve
Bahgeli, 1 Ekim 2010 tarihinde beraberinde bir Hiikiimeti’ne
heyetle beraber Ani harabelerindeki Fethiye miitesekkiriz” dedi.

camiinde Cuma namazi kild1 ve ardindan yaptig1

bir konusmada Ahtamar’in yeniden ibadete

acilmasi1 ve Siirmela Manastir’nin faaliyete gecirilmesi i¢in Anadolu’nun
fethedilmedigini belirterek “Gerekirse yeniden fetih icin yollara diiseriz” dedi.

Ecmiyazin Bas Patrikligi bu Cuma namazina tepki gosterdi. Yayimlanan bir
bildiride, Tiirk Hiikiimeti’nin bu namaza izin vermesi kinandi, bu hareketin
Ani’deki Aziz Bakire Katedralinin (Fethiye Camiinin) Ermeni kokeninin inkar1
girisimi oldugu, Hiristiyan bir mabette namaz kilinmasinin kabul edilemez
bulundugu, bu gibi hareketlerin Tiirk Hiikiimeti’nin Ermeni eserlerinin imhasi
politikasini siirdiirdiigiinii ve ayrica Tirkiye'nin bir Tiirk-Ermeni diyalogu
olugturulmasi ve iligkilerin normallestirilmesi ¢abalarin1 sabote ettigini gosterdigi
one siirtildii.1%4 Erivan’daki Soykirim Anit1 ve Miizesi Midiirii Mark Demoyan ise
adeti tlizere daha sert bir dil kullanarak, “Bahgeli’nin bu tavri Avrupa kiiltiir miras1
ve hatirasi icin ciddi bir meydan okumadir. Bu Avrupa medeniyetine atilmig bir
tokattir, ciinkii onlar Ani’yi yok ettikten ve fethettikten sonra, Avrupa’ya girdiler,
dolayisiyla bu girisim sadece Ermenistan’da degil Avrupa’da da
degerlendirilmelidir. Tiirkiye Avrupa’nin bir kismim iggal edip yiizlerce kiiltiir
eserini yok etti” seklinde konugsmusgtu.105

102 “The Turkish Government Is Not Able To Erase ThWord ‘shame’ From Its Bloody Forehead” , News.am, 19
Eyliil 2010.

103 Le Figaro, 21 Eyliil 2010.

104 “Etchmiadzine Condamne La Priere Des Nationalistes Turcs”, Armenews, 3 Ekim 2010.
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Ermenistan Hiikiimeti bu konuda sessiz kalmistir. Ancak, gerek E¢miyazin gerek
Soykirim Aniti, hiikiimetin paralelinde hareket ettiginden, bu sert ifadelerin
hiikiimetin goriigiinii yansittiginda kusku bulunmamaktadir.

Bu vesileyle Ani katedralinin ingasinin 1001 yilinda bitirildigini, Selcuklu
doneminde bu binanin Fethiye Camii adi altinda Miisliiman ibadetine acildigini,
1319 yilinda bir depremde yikildigini ve sonra kullanilamadigini belirtelim.

V- BAZI ULKELER VE SOYKIRIM IDDIALARI

Dergimizin son iki sayisindaki “Olaylar ve Yorumlar” yazilarinin ¢ok biiyiik bir
kismi Tiirkiye- Ermenistan Protokolleri’ne ayrilmig bulundugundan, soykirim
iddialarina iligkin c¢esitli iilkelerdeki gelismeler hakkinda yeterince bilgi
verilememisti. Bu yazimizda bu eksikligi gidermeye caligsacagiz.

1. Cin

Son zamanlarda soykirim iddialarim1 Cin’e tagimak igin bazi girisimler yapilmis
oldugu gozlenmistir. Bu cercevede Erivan’da Milli Yeni Muhafazakar Hareket
adin1 tagiyan bir grup Erivan’daki Cin Biiyiikel¢iligi’ne bir mektup vererek Cin
Halk Cumhuriyeti’ni Ermeni Soykirimini tanimaya ve Karabag’a yapilan Azeri
saldirisinin bir Pan-Tiirk (Tiirklerin birlegtirilmesi anlaminda) programinin sonucu
oldugunu kabul etmeye cagirmis, Tayvan’in Cin’le birlesmesiyle Karabag ve
Ermenistan arasindaki benzerlige dikkat ¢ekilmistir.!06

24 Nisan’da bir grup Ermeni sanat¢t ve bilim adami Erivan’daki Cin
Biiyiikelciligi’ne bir dilekce vererek, bu gibi trajedilerin yeniden yaganmamasi i¢in,
Cin’in Ermeni soykirimini tanimasi isteminde bulunmugtur.107

Halk Temsilcileri Cin Kongresi’nin Ermenistan-Cin Dostluk Grubu, Nisan ayinda
Erivan’a yaptiklar1 bir ziyaret sirasinda Soykirim Aniti’na da gitmis ve saygi
durusunda bulunmustur.!98 Genellikle Cin temsilcilerinin kendi ilkelerini
ilgilendirmeyen anlagmazliklarda taraf tutar duruma diigmekten itina ile
kacindiklar1 bilindiginden, bu olay normal degildir. Cinli grubun soykirim
iddialarin1 ve bunlara Tiirkiye’ nin kars1 ¢iktigindan haberdar olmadigi i¢in Anit’a
gitmisg olmasi olasidir.

105 “Bahgeli’nin Ani Katedrali’nde Kildig1 Namaz Avrupa Medeniyetine Atilan Bir Tokat”, Tert.am/tr, 1 Ekim 2010.
106 “Armenian Neoconservatives Call on China to Recognize Genocide”, PanArmenian. Net, 25 Subat 2010.

107 “Group of Armenians Call on China to Recognize the Armenian Genocide”, Panorama. am, 23 Nisan 2010.

108 “Chinese Delegatiomn Pays Tribute to 1915’s Genocide Victims”, Aysor, 13 Nisan 2010.
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2. Isvicre

Soykirim iddialar1 konusunda Isvigre’nin dosyas1 kalindir. Soykirim iddialarinin
kabul edilmesi, Isvicre topraklari iizerinde Ermeni soykirimi olmadigini ileri siiren
kisilerin kovusturulmasi1 (Halacoglu ve Peringek olaylar1), hatta mahkim edilmesi
(Perincek olayn) iki iilke iligkilerinde gerginlik yaratmigti. Bu konudaki gelismeleri
daha evvel okurlarimiza duyurmustuk.!%® Buna kargin Isvigre’nin Tiirkiye-
Ermenistan Protokolleri’nin hazirlanmasindaki arabuluculugu, iligkilerin normale
donmesini saglamigti.

Isvigre’de yerel yonetimlerinin giicii bazi konularda merkezi hiikiimetin devre dist
kalmasini saglamaktadir. Bunun en son 6rnegi Cenevre’de goriilmiistiir. Cenevre
Kantonu 2001 yilinda Ermeni soykirim iddialarin1 tanimig, 2008 yilinda ise bu
sehirde bir Ermeni Soykirim Anit1 yapilmasina karar verilmis ve bu yilin Mayis
ayinda bu konuda bir yarigma ac¢ilmigtir.!19 Bu projenin terk edilmesi i¢in, bagsta
Bati Isvigre Tiirk Dernekleri Federasyonu olmak iizere Tiirk kisi ve kuruluslarin
yaptig1 bagvurular kabul edilmemistir. Burada ilging nokta, Isvicre’deki Tiirklerin
sayisinin Ermenilere nazaran c¢ok daha fazla oldugudur. Tiirk kuruluglarinin
bagarisizliginin temelinde Isvigre’ye gitgide daha fazla yayilan yabanci
(Miisliiman) karsitlig1 bulunmaktadir. Diger yandan Isvigre’deki Ermenilerin daha
orgiitlii ve genis mali olanaklara sahip olduklar1 da goriilmektedir.

Oteden beri mevcut dinsel ve irksal 6nyargilar disinda, yakin ge¢miste Isvicre’de
Ermeni Sorunu somut olarak bir kez kendisini gdstermigtir. 6 Eyliil 1981 tarihinde
Mardiros Jankodjian (Cankogyan) adini tasiyan ASALA mensubu Beyrut dogumlu
bir Ermeni, kendi ifadesine goére binadan ilk cikan Tiirk’d o©ldiirmek {iizere
Cenevre’deki Tiirkiye Baskonsoloslugu oniinde beklemeye baglamig ve ilk ¢ikan
olan, konsolosluk sekreteri Savas Ergiiz’ii tabanca ile dldiirmiistiir. Ad1 gecen kisi
yakalanmig ve 20 yil hapse mahkim edilmis, ancak 10 yil sonra serbest
birakilmigtir.!!! Ermeni sorunu konusunda Isvicre’de bir anit dikilmesi gerekiyorsa
Tiirk olmanin diginda hicbir ” giinah1” olmayan Ergiiz’iin bir heykelinin veya
biistiiniin dikilmesi isabetli olurdu. Ne var ki bugiin Isvigre’de bu cinayeti
hatirlayan yok gibidir.

Bu arada Isvicre’de Ermeni soykirimi olmadigini ifade etmenin sug sayildigi, bu
konudaki bir davanin sona ermesiyle kesinlik kazanmistir. 2007 yilinda
Winterthur sehrinde Isvigre’deki Tiirkler tarafindan diizenlenen bir toplantida,
Bern ve Ziirih Atatiirk¢ii Diistince Dernekleri bagkanlar1 Ethem Kayal1 ve Hasan
Kemahl: ile Tiirkiye Isci Partisi Avrupa Temsilcisi Ali Mercan, Ermeni

109 Ermeni Arastirmalari, Say1 1,s.37; Say1 3, s.15; Say1 5, s.17; Say1 11, Sayi 18, s.32.
110 “Cenevre’de Sozde Soykirim Anit1 Yapiliyor”, Hiirriyet, 24.5.2010.
111 Bilal N. Simsir, “Sehit Diplomatlarimiz”, s.421,422.
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soykiriminin yalan oldugunu soyledikleri i¢in, mahkemeye verilmigler ve ilk iki
kisi dort, Ali Mercan ise alti aya mahkiim olmus ancak bu cezalar para cezasina
cevrilmistir. Konu bir iist mahkemeye tasinmis sonu¢ degigsmemistir.!12
Bagvurulan Federal Mahkeme de karari onaylamistir. Federal Mahkeme, Ermeni
soykiriminin kamuoyunda oldugu kadar bilimsel cevrelerde de genig bir sekilde
kabul gordiigii, baz1 devletlerin heniiz bu soykirimi tanimamig olmasinin 6nemi
olmadigini belirtmigtir.113

Burada dikkat edilecek husus, ilgililerin sadece Ermeni soykirimina
inanmadiklarint belirttikleri i¢cin mahk@im olmalaridir. Ortada ifade
Ozgiirliigliniin cok acik ve ayni zamanda vahim bir ihlali vardir. Diger yandan,
Ermeni soykirimi iddialarina inanmayan kisiler mahkeme yoluyla susturulmusg
bulunmaktadir.

Burada dikkat edilecek 3. Italya

husus, ilgililerin sadece
Ermeni soykirumina
inanmadiklarini
belirttikleri icin mahkiim
olmalaridwr. Ortada ifade
ozgiirliigiiniin ¢ok acik ve
aym zamanda vahim bir
ihlali vardur.

Erivan’daki Italyan Biiyiikelgisi Bruno Scapini,
24 Nisan’da Italya’nin Ermeni soykirimini tantyan
ilk iilkelerden biri oldugunu (dogru degil) ve
tilkesinin benzer olaylarin tekrarlanmamasi icin
soykirimlarin  uluslararasinda tanimasi ve
kinanmasina taraftar oldugunu sdylemistir.!14

AGIT ‘deki italyan Heyeti Bagkam Riccardo

Migliori ise Tiirkiye’nin Ermeni soykirimini
tanimadan AB’ye katiliminin miimkiin olup olamayacagi konusunda Avrupa’nin
Tiirkiye’den hatalarini kabul etmesini istedigini ifade etmigtir.115

Senatdr olan Bayan Albertina Soliani ise Italya Senatosu’nda yaptig1 bir
konusmada Ermenistan Cumhuriyeti ve Italya’daki Ermeni Cemaati ile birlikte 24
Nisan’in kutlanmasin1 6nermig ve soykirimin taninmasinin Tiirkiye ve Ermenistan
arasinda yeni iliskiler ve saglam bir igbirliginin temelini olusturacagini
sOylemistir.116

112 “Soykirim Yok Diyen Tiirklere Para Cezas1”, CNN Tiirk, 11 Subat 2010.

113 “Suisse: Condamnés Pour Négation du Génocide Arménien”, Armenews, 30 Eyliil 2010.

114 “Riccardo Migliori: Eurupe Urges Turkey to Admit Its Mistaskes”, PanArmenian, 24 Nisan 2010.
115 Ayni kaynak

116 “La Sénatrice Albertina Soliani Demande Au Sénat italien de reconnaitre le Génocide Arménien”, Arnenews, 22
Nisan 2010.
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4. Sirbistan

Mart ay1 sonunda Bosna Hersek’in, Sirp Parlamentosu’na Muhalefet Partisi SRS,
“1915-1923 yillarinda Osmanli Tiirkiyesi tarafindan Ermenilere karst yapilmig
olan soykirimin kinanmasi i¢in bir karar tasarist sunmustur.!!” Bosna Hersek’in
Sirp Hiikiimeti Bagbakani Milorad Dodik de bu konuda Bosna Hersek
Parlamentosu’ndan bir karar alinmasina calisacaklarini belirtmistir.!18 Bosna
Hersek Parlamentosu’nda Bagimsiz Sosyal Demokratlar Birligi Baskani Drago
Kalabic ise, “Bosna Hersek Parlamentosu Ermeni Soykirimi hakkinda bir karar
almaz ise bu kararin Borsa Hersek’in Sirp Parlamentosu tarafindan alinacagini”
belirtmistir.!19

Diger yandan, Sirbistan Parlamentosu’nda da Ermeni Soykirim iddialarinin kabulii
yoniinde girisimler olmug ancak Sirbistan Hiikiimeti boyle bir kararin Tiirkiye ile
ikili siyasi ve ekonomik iliskileri olumsuz etkileyecegini, Tiirkiye’nin bolgede
onemli bir faktor ve Sirbistan’in kaydadeger bir ortagi oldugunu, boyle bir karar
kabuliiniin ters etki yapacagini bildirerek kargi ¢ikmigtir.120

Bosna Hersekte ve Sirbistan’da Ermeni soykirim iddialarina birden ilgi
gosterilmesinin temelinde, uzun miizakere ve cekismelerden sonra Sirbistan
Parlamentosu’nun, az oy farkiyla, Srebrenitsa’da Bosnaklarin oldiiriilmesini
kinanmasi hakkinda bir karar almasi yatmaktadir. Ermeni soykirim iddialarini
kabul edilmesinin s6zkonusu karar1 dengeleyebileceginin diisiiniilmiis oldugu
anlasilmaktadir.

5. Rusya

Ermenistan diginda en fazla Ermeni, Rusya’da yasamaktadir. Rus Duma’s: iki kez,
1995 ve 2005 yillarinda Ermeni soykirim iddialarini kabul eden kararlar almistir.
Rus Devleti ilgilileri, yeri geldiginde, soykirim iddialarim1 anma torenlerine
katilmakta ancak Tiirkiye’yi rencide edecek sozlerden kacinmaktadirlar. Mesela
Bagkan Medvedev, son orarak 20 Agustos 2010 tarihinde Erivan’a yaptig1 ziyaret
sirasinda Soykirim Aniti’ni1 ziyaret ederek bir celenk koymus ve 2008 yili ziyareti
sirasinda bu anitin bahgesine dikmis oldugu agaci sulamigtir.!2!

Rus Kilisesi de bu tiir etkinliklere katilmaktadir. Gecen Mart ayinda Ermenistan’1

117 “Armenian Genocide Resolution Submitted to the Serbian Parliament”, Armradio.am. 27 Mart 2010.

118 “Bosnian MPS To Adopt Declaration For Armenian Genocide Recognition”, BalkanInsight.com, 7 Nisan 2010.
119 “Bosnian Serbs to Adopt Armenian Genocide Resolution if Sarajevo Declines”, Times. am, 14 Nisan 2010.
120 “Serbian Government Against Armenian Genocide Resolution”, Vacernje novosti websitesi, 23 Haziran 2010.
121 “Medvedev Trip Begins with Dzidzernagapert Visit”, The Armenian Weekly, 20 Agustos 2010.
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ziyaret eden Rus Patrigi Kiril II de Soykirim Anitina gitmeyi ihmal etmemis, burada
bir ayine katildiktan, ¢elenk koyduktan ve aga¢ diktikten sonra verdigi beyanatta,
“Ermenilerin Hristiyan olmasalardi tamamen ortadan kalkacaklarin1” sdylemistir.!22
Patrik, Erivan Universitesi’nde yaptig1 bir konusmada Ermenilerin bu trajediyi
animsamalarinin ¢ok onemli oldugunu, ancak bu anilarin Turkiye ile Ermenistan
arasindaki iliskilerin gelismesini engellememesi gerektigini de ifade etmistir.123

Rusya’daki Ermeni toplulugu da kalabalik olduklar1 sehirlerde 24 Nisan’1t anma
torenleri diizenlemektedirler. Bu yil 24 Nisan vesilesiyle Kuban bolgesindeki bir
girisim Ozellikle dikkati ¢ekti. Bir Ermeni haber ajansina gore,!24 bu bolgede farkli
dini ve etnik topluluklar1 (Rus, Kozak, Asuri, Yunan, Pontus, Lezgi, Dagistanl, Kiirt,
Oset, Ahbaz, Roman, Yugoslav, Bulgar, Bagkirt, Tatar, Alman ve Yahudi
topluluklar1) “Kuban Etnik Topluluklarindan Tiirk Hiikiimetine Cagr1” baglikli bir
bildiri kabul ederek, Tiirkiye Hiikiimeti ve Parlamentosu’nun 1915-1923 olaylarini
adil bir sekilde degerlendirmesi, yerli halk katliamlarin1 kinamasi ve milyonlarca sivil
masumun anisina pismanlik duymas: gerektigini bildirdiler ve 20. yiizyilin insanliga
kars1 islenmis bu ilk vahsi su¢unu kinamaya c¢agirdilar. Ayrica, Alman Hiikiimeti’nin
kendi devleti tarafindan islenen utang verici tarihi olay:r kabul ettigini ve bu vahsi
sucu igleyen Almanlar adina resmen oziir diledigini hatirlattilar. Bildiride “Rusya
Federasyonu diinyanin en c¢okuluslu devletidir. Yiizyillar boyunca farkli ulus ve
dinlerden halk bu toprakta yasadi. Aralarindan hi¢biri kendisini ezilmis veya haklari
engellenmis hissetmedi” gibi hi¢ de dogru olmayan ifadelerin bulunmasi, Rus
makamlarindan gelebilecek itirazlar1 6nleyebilmek i¢in kondugu kanisim verdi. Bu
bildiriyi imzalayanlar arasinda Ermenilerin bulunmadig1 goriilmekle beraber, bu
bolgenin en 6nemli sehri olan Krasnodar’da hayli Ermeni yasamaktadir.

6. Ukrayna

Ermenistan basininda yayimlanan bazi yorumlara gore, Ukrayna’da iktidar
degisikliginden sonra bu iilkedeki Ermeni Cemaati’'nin taleplerinin dikkate
alimmas1 olasilig1 artmigtir.125 Gergekten de bu konuda bazi gelismeler oldugu
goriilmektedir. Mesela Kiev ve Uzhgorod sehirleri belediye meclisleri 24 Nisan’in
Ermeni soykirimi kurbanlarinit anma giinii olarak kabul etmiglerdir.!26 Ayrica Kiev
Sehri Belediye Meclisi Ukrayna Parlamentosu’ndan bu konuda ayni karar1 almasini

122 “Patriarch Remembers 1915 Genocide”, The Voice of Russa, 18 Mart 2010.
123 Aym kaynak

124 “Rusya’da 25 topluluk Tiirk Hiikiimetine Ermeni Soykirimin1 Tanima Cagrisinda Bulundu”, Tert.am/tr, 21 Mayis
2010.

125 “Israel and Ukraine, New Bother For Turkey?”’, OanArmenian.Net, 1 May1s 2010.
126 “Uzhgorod City Council Recognize Armenian Genocide”, PanArmenian.Net, 20 May1s 2010.

127 “Ukraine’s Verkhovna Rada Urged to Proclaim April 24 as the Commemoration Day of the Armenian Genocide
Victims”, Panorama.am, 29 Nisan 2010.
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istemigtir.127
7. Norve¢

Norvec’in Ermeni soykirim iddialarimi tanimasi konusunda bu iilkenin Disigleri
Bakanliginca yapilan bir agiklamada, “Ermenilerin 1915 yilinda mezalime
ugradiklarinda kusku olmamakla beraber, mevcut olgiitlere gore bu mezalimin
soykirim olarak nitelendirip nitelendirilemeyecegi hususunda bir tutum
alinmayacagi, diger yandan bir tutum almak igin gerekli hukuki temelin de
bulunmadig1” bildirilmistir.128

Norve¢ Disislerinin bu kisa agiklamasi tanima

konusunun esasina deginmektedir. Once, higbir Hollanda’da Isci Partisi
parlamento veya hiikiimetin bir tarihi olayin 9 Haziran’da yaplacak
niteligi hakkinda karar vermesi olan erken genel secimler
gerekmemektedir. Ayrica bu konuda yetkili de oncesi milletvekili
degildirler, zira bu yetki 1948 Soykirim adaylarina, sozde Ermeni
Sozlesmesi’ne gore, Ozel olarak kurulmus yerel soykirinu dayatmasinda
mahkemelere veya uluslararasi ceza bulunmugtur.

mahkemesine aittir.

8. Hollanda

Hollanda’da Is¢i Partisi’nin 9 Haziran’da yapilacak olan erken genel segimler 6ncesi
milletvekili adaylarina so6zde Ermeni soykirimi dayatmasinda bulundugu, Tiirk
kokenli adaylara, 2004’te Hollanda Parlamentosu’nda kabul edilen “Tiirkiye ile
miizakere siirecinde ‘Ermeni soykirimini tanimasi gerektigi konusunu giindeme
getirmesi” Onergesini partinin destekledigi hatirlatildi ve Ermeni soykirimini inkarin
adaylhiga engel olusturacag belirtildi.129

Amsterdam’in De Nieuwe Ooster Mezarligina, Hollanda’daki Ermeni Kilisesi
tarfaindan finanse edilen bir Hackar kondu.130

Hollanda’daki bazi Ermeni dernekleri Lahey’de bir Ermeni Soykirim aniti
dikilmesi i¢in girisimde bulunmuslardi. Tiirk-Azeri Kiiltiir Dernegi 20 bin imzali
bir dilekceyle Lahey Belediye Bagkanligi’na bagvurarak bu girisimi protesto etti.

128 “Norwegian Governmemnt Refrained From Debating on Genocide”, News.am, 16 Mart 2010.
129 “Tiirk Vekil Adaylarina Soykirim Dayatmasi1”, Hiirriyet, 27.Nisan 2010.
130 “Armenian Khatchkar Erected in Amsterdam”, Express.am, 24 Eyliil 2010.

131 “Tiirk-Azeri Dayanigsmasi, Lahey’de Ermeni Soykirimi Aniti Dikilmesini Engelledi” Turkishny.com, 1 Ekim
2010.
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Konuyu inceleyen Belediye Baskani bu projeye izin verilmeyecegini agikladi.!3!

9. Kanada

Kanada’daki ¢ok biiyiik olmayan ancak gayet aktif Ermeni Toplulugu sayesinde, bu
tilke parlamentosunun Ermeni soykirim iddialarin1 1996, 2002 ve 2004 yillarinda
tanidig1, ayrica 2009’da Kanada Bagbakani Stephen Harper’in de, diger iilkelerde
goriilmemis bir sekilde, bu iddialar1 benimsemesinin iki iilke arasinda bir bunalima
yol actig1 bilinmektedir. Bu konu halen de Tiirkiye- Kanada iligkilerinin
glindemindedir. Nitekim G-20 iilkeleri parlamento bagskanlarinin toplantisi
miinasebetiyle Kanada’ya giden T.B.M.M. Bagkanit Mehmet Ali Sahin de bu
firsattan yararlanarak konuyu Kanada Senatosu Bagkani Noel Kinsella’ya
acmustir. 132

Halen Beyrut yakinlarindaki Antelias’ta ikamet eden Kilikya Patrigi Aram I, 19
Haziran 2010 tarihinde Monréal Sehrindeki Ermeni Kilisesi’'ne, 1915 Ermeni
Soykirimint anmak iizere konmug olan bir Hagkar’1 kutsamistir.133

“Hackar” masif tagtan biiyiik boy bir ha¢ anlamina gelmektedir. Son yillarda,
genelde Ermeni soykirim iddialarimi sergilemek iizere bu haclarin bircok iilkeye
kondugu ve bu miinasebetle de gosterigli torenler yapildigi gozlemlenmektedir. S6z
konusu hackarlardan pek c¢ogu Ermenistan’da “Halk Ustast” {invanina sahip
Varazdat Hambardzumyan tarafindan yapilmaktadir. Adi gecenin yonttugu
400’den fazla Hackar, Ermenistan’dan bagka, Yunanistan, Isvigre, Birlesik Arap
Emirlikleri, ABD, Rusya, Ukrayna ve Tiirkiye’de adi tasrih edilmeyen bir Ermeni
kilisesine konmug bulunmaktadir.134

10. Liibnan

Beyrut’'un Antura St. Joseph Koleji Mezarlig1 iizerinde “Osmanli
Imparatorlugu’nun isledigi soykirima kurban giden Ermeni sehitlerin anisina”
yazili bir hagkar dikilmistir. Bu haberi veren Ermeni Haber Ajansi’na gore,!35 son
arastirmalarin Beyrut’taki Antura Yetimhanesi’'nde kolera ve agliktan 300 Ermeni
¢ocugun oldiigiinii ortaya ¢ikardigini, o yillarda bu yetimhanenin Cemal Pasa ve

132 “Les Présidents Des Assemblées Nationales De Turquie Et Du Canada Discutent De La Question Arménienne”,
Armenews, 30 Eyliil 2010.

133 “Catholicosate of Cilicia”, Pres Release, 20 Haziran 2010.

134 “Cross-Stone Dedicated to Armenian Genocide to be placed in The court of St.Hakob Church of Canada”,
Armenpress, 24 Haziran 2010.

135 “Beyrut’ta Soykirim Kurbani Ermeni Yetimlerin Mezarlarinin Bulundugu Alana Bir Hackar Anit Dikildi”,
News.am/tr. , 25 Eyliil 2010.
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Halide Edip Adivar tarafindan yonetildigini, bu kisilerin Ermeni ¢ocuklarina Tiirk
isimleri verdigini, Miisliman olmaya zorladigim1 ve Ermenice konusanlarin
dovdiigii gibi hususlar da yer almaktadir. Ayrica Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’nin 5
yasindan biiyiik Ermeni ¢ocuklarinin katledilmesini istedigi de ileri siiriilmektedir.
Oysa Osmanli kaynaklarinda, 1921 yilinda Ermeni teroristlerce katledilen Cemal
Pasa’nin IV. Ordu Kumandanligi zamaninda Suriye’ye tehcir edilen Ermenilere
yardim etmeye calistiina ayrica Halide Edip Adivar’in da o6zellikle Ermeni
¢ocuklari ile ilgilendige dair bilgiler vardir.

11. Cek Cumhuriyeti

Bilindigi tizere, Cek Cumbhuriyeti Parlamentosu bazi girisimlere ragmen, Ermeni
soykirim iddialarin1 taniyan bir karar almig degildir. Ancak, Ermenistan’1 ziyaret
eden Cek devlet adamlari, soykirim iddialarinin kabulii anlamina gelen, hig
olmazsa Ermeniler tarafindan bodyle addedilen, Erivan’daki Soykirim Anitini
ziyaret etmekten kaginmamuglardir. Inceledigimiz dénem iginde bu ziyaretlerin en
onemli olanlar1 Savunma Bakani Martin Bartak (Mart ay1)!3¢ ve Basbakan Jan
Fisher’in (Mayis ay1) ziyaretleridir. Ad1 gecenler anita ¢elenk koymuslardir. Fisher
0zel deftere “Cek halki 1915°te olanlar1 hi¢ unutmayacaktir” yazmisgtir.!37

12. Iran

iran Cumhurbagkan1 Yardimcist Hamid Begayi’nin, ikinci Diinya Savasi sirasinda
fran'n isgal edilmesinin 70. yildoniimii nedeniyle Tahran'da diizenlenen “Iran:
Zafer kopriisii” isimli konferansta, “yiiz y1l 6nce Osmanli doneminde Ermenilere
kars1 soykirim uygulandi” seklinde ifadelerde bulundugu Ermeni basininda yer
almistir.138 Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu’nun telefonla konusup bilgi istedigi
iran Disisleri Bakan1 Manusehr Mottaki ise Iran’1n bu konudaki tutumunun Tiirkiye
tutumu ile ayni oldugunu sdylemistir. Ayrica Ankara’daki Iran Biiyiikelciligi de bir
aciklama yayimlayarak Begayi’nin sozlerinin bazi medya tarafindan dogru
yansitilmadigi, Begayi’nin bu konuya Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki bir sorun
olarak degindigi ve bu sorun hakkinda kendi fikirlerini dile getirmedigini
bildirilmigtir.13% Daha sonra Bagayi’de kendisine atfedilen sozlerin dogru
olmadigini s6ylemistir.140

136 “Martin Bartak Visited Genocide Memorial”, News.am, 26 Mart 2010.

137 “Czech Prime Minister Pays Tribute to the Memory of the Victims of the Armenian Genocide”, Armenpress, 18
Mayis 2010.

138 “‘Ottoman Government Committed Genocide,” Says Iran’s VP”,
http://www.artsakank.com.cy/en/news/general/2010/ottoman-government-committed-genocide-says-irans-v.

139 “Turkey Seeks Explanation From Iran Over Alleged Genocide Remarks”, Turkish Daily News, 27 Agustos 2010.

140 “Iranian Vice President Renounces Statement On Armenian Genocide” , Panarmenian.Net, 30 Agustos 2010.
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Boylelikle konu kapanmig goriilse de Iranli yetkililerin gegmiste de soykirim
iddialarindan yararlandiklar1 hatirlanmaktadir. 1981 yilinda 24 Nisan’da, Ermeniler
Tahran’daki Tiirkiye Biiyiikel¢iligi ©niinde gosteri yaptiktan sonra binaya
girmisler, Tiirk bayragim indirerek yakmuslardi. Iran polisinin gostericilere karst
yumusak denebilecek tutumu nedeniyle bu gosteriler saatler siirmiistii. Sonunda
zamanin Tiirk Hikiimeti’'nin, Yiiksekova’ya getirilmig Tiirk Komando
Birliklerinin, Biiyiikelciligi kurtarmak icin Tahran’a miidahale edeceklerini
bildirmesi iizerine Ermeni gostericiler dagitilmisti.'4! Izleyen yillarda da 24
Nisan’da Tahran’da yapilan gosteriler, 1981 yili derecesinde olmasa da, sorun
olmaya devam etmigti. Bu arada Biiyiikelcilikte Sekreter Isik Yonder Ermenilerce
katledilmisti. Ozellikle o yillarda tam bir polis rejiminin hakim oldugu iran’da,

resmi makamlarin agik veya gizli rizas: olmadan

. bu tiir olaylarin vuku bulmast miimkiin degildi.
Iran Cumhurbagkam

Al.m'ledinejad: “Bizim bu Iran su veya bu sekilde iilkesindeki Ermenileri ve
tanht.olaya .ka'}?’“bak’;“_m.lz Ermeni Sorunu’nu Tiirkiye’ye (ve Azerbaycan’a)
nettir ve biz biitiin tarihi karst kullanmak egiliminde olmugtur. 2000’li

zuliimleri reddediyoruz” yillardan su 6rnekleri verebiliriz:142
demekle beraber, soykirim

anitin ziyaret etmekt.en. de -2002’de Iran Savunma Bakami Ali Semhanm
son anda vazgecmisti. Ermenistan’da “Soykirim Anitin1” ziyaret ederek
“Osmanli’nin Ermenilere yaptig1 soykirimdir ve
bunun gelecek nesillere aktirilmasi lazimdir”

demisti.

- Aym yilin Nisan ayinda Iranli 30 milletvekili “soykirim iddialarin1 kabul
ettiklerini ve resmi yetkililer olarak bu cinayetleri kinadiklarini”
belirtmislerdi.

- Yine ayn1 yil reformcularin 6nemli isimlerinden olan Hadi Hameney ve Ali
Ekber Mohtesmi “Osmanli’nin Ermenilere yaptig1 katliami kinadiklarint”
aciklamiglardi.

- 9 Eylil 2004’de dénemin Iran Cumhurbagkani Muhammed Hatemi
“Soykirim Anitr”’na ¢elenk koymustu.

Buna karsin Cumhurbaskani Ahmedinejad’in 2007 yili Ermenistan ziyaretinde bir
soruya cevaben: “Bizim bu tarihi olaya kars1 bakisimiz nettir ve biz biitiin tarihi

141 Tansug Bleda, Maskeli Balo, Dogan Kitap, Istanbul, 2000, ss. 119.

142 Bu 6rnekler Arif Keskin’in 30 Agustos 2010 tarihinde 21 Yiizy1l Enstitiisiinde yayimlanan “Iran ve Soykirim
Iddialar1” baghkli yazisindan alinmigtir.

143 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Ankara, 2010, Say1 27-28, ss. 34-35.
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zulliimleri reddediyoruz” demekle beraber, soykirim anitini ziyaret etmekten de son
anda vazgecmisti.143

iran’in Ermeni soykirim iddialari kargisindaki tutumunun, Tiirkiye ile olan iligkileri
kadar, i¢ siyasetindeki bazi1 cekismeler ve hesaplagsmalar tarafindan tayin edildigi
goriilmektedir. ABD ile olan biiyiik sorunlar1 nedeniyle su anda Tiirkiye’ye biiyiik
ihtiya¢ duyuldugu icin Begayi’nin sozlerinin daha ziyade i¢ siyaset miilahazalarina
dayanmasi olasidir.

13. ispanya

Ispanya’da Katalonya Bolgesi yerel parlamentosu 26 Subat 2010 tarihinde Ermeni
soykirim iddialarini oybirligiyle kabul eden bir karar almistir.144 Buna karsilik
Valencia Yerel Parlamentosu Ermeni soykirim iddialarinin taninmasini éngéren bir
karar tasarisini, parlamentolarin bu tiir tarihi olaylar hakkinda karar vermemelerini
gerektigini belirterek reddetmistir.!45

Tiirkiye, gayet iyi iliskiler icinde oldugu Ispanya’nin en 6nemli ve zengin
eyaletlerden olan Katalonya’da boyle bir karar alinmasina tepki gostermistir.
Ankara’daki Ispanya Biiyiikelkgisi Joan Clos Matheu bu konudaki bir soruya, iki
iilke arasindaki iligkilerin son derecede dostane bir sekilde siirdiigiinii, benzer yasa
tekliflerinin Ispanyol Parlamentosu’na getirilmedigini, Ispanya’daki yerel
parlamentolarin istedikleri kararlari alabileceklerini ancak bunlarin merkezi
hiikiimet tarafindan desteklenmesinin gerekmedigini, bu baglamda Katalonya
Parlamentosu kararinin Ispanyol Hiikiimeti’nin tutumunun bir gostergesi
olmadigini soylemistir.!46

Ispanya’da daha 6nce de Ermeni soykirim iddialarinin parlamentolardan gecirme
girigimleri olmustur. Hiikiimetin muhalefeti nedeniyle 2007 yili sonunda bu
nitelikteki  bir tasar1 kabul edilmemis,!47 2006 yilinda Katalonya
Parlamentosu’ndan boyle bir karar gecirilememis, 48 buna karsin 2007 yilinda Bask
Bolgesi Parlamentosu soykirim iddialarini kabul etmigtir.!49

Bu arada, Granada 31 Mayis’ta “Muzaffer Hac: Ermenistan 1915-1918” baglikl bir

144 “Le Parlement de Catalogne A reconnu le Génocide”, Armenews, 6 Mart 2010.

145 “Valencia Parlamentosu “Soykirim” Yasasini1 Reddetti”, Hurriyet.com.tr. 1 Haziran 2010.
146 “Ispanyol El¢iden Ermeni Iddialart A¢iklamasi”, CNN Tiirk, 9 Mart 2010.

147 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 27-28, s.37.

148  Omer Engin Liitem, Ermeni Aragtirmalart, “Olaylar ve Yorumlar, Say1 23-24, s. 66.

149 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar, Say1 25, ss.18-19.

150 “Espagne: Grand Succes Pour Une Exposition Sur Le Génocide Des Arméniens”, Armenews, 9 Ekim 2010.
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fotograf ve resim sergi agilmigtir. Serginin bu sehrin Bagpiskoposu Javier Martinez
tarafindan desteklendigi anlagilmaktadir.150

14. ingiltere

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu ile savas halinde bulunmasi, bu
savag icinde 1916 yilinda, halen de igerigi tartisilan Mavi Kitab’1 yayimlamasi,
savag sonrasinda Istanbul’u isgal etmesi, bazi Osmanli Devlet adamlarin1 Malta’ya
siirgline gondermesi ve iglerinden bir kismini Ermenilere yapilan muamele
nedeniyle yargilama c¢abalarinda bulunmasi gibi nedenlerle Ingiltere, yakin tarihte
Ermeni Sorunu ile en fazla ilgilenmis iilkelerden biridir.

Ancak, soykirim iddialar1 ortaya atildiktan ve 6zellikle bu iddialar nedeniyle bazi
cinayetler islendikten sonra Ingiltere’nin, Tiirkiye Cumhuriyeti ile iyi iligkilerinin
de etkisiyle, Ermeni iddialarindan uzak durmaya 6nem verdigi goriilmektedir. Buna
karsilik Ingiltere’deki kiiciik ancak etkili Ermeni toplulugu, yakin isbirligi icinde
bulundugu bazi Ingiliz politikacilarin yardimiyla Ingiliz Parlamentolarina (Avam
ve Lordlar Kameralar1) soykirim iddialarini kabul ettirmeye calismiglar, basarili
olamayinca yerel parlamentolara yonelmislerdir.

Yerel parlamentolar arasinda Ermeni soykirim iddialarina en fazla prim vereni
Galler bolgesidir. Bu bolge parlamentosunun 2001 ve 2006 yillarinda Ermeni
soykirim iddialarin1 kabul eden kararlari vardir. Ayrica Galli milletvekilleri de
Avam Kameras’inda bu yolda karar alinmasina ugragsmislardir.15!

Galler disinda Iskogya’da Edinburgh Sehir Meclisi de 2005 yilinda “Ermeni
toplumuna kargt Osmanli davraniglarinin soykirim olduguna” dair bir karar kabul
etmistir.

1915 olaylarinin 95. yili miinasebetiyle, bir ¢ok iilkede oldugu gibi Ingiltere’de de
Ermeni soykirim iddialarimi tanitmak cabalarinin arttigi gozlemlenmistir. Subat
ayinda Ingiltere’ye bir ziyarette bulunan Bagkan Sarkisyan Chattam House’da
yaptig1 bir konusmada,'52 Ingiliz toplumunun Ermenilerin maruz kaldig1 trajedilere
gosterdigi ilgiden, soykirimdan sonra Ermeni halkinin desteklenmesi icin Ingiliz
halkinin yardimsever eylemlerinden bahsetmis ve Ingiltere’nin Ermeni soykirimin
tanimasinin Kafkaslarda giivenligi zedelemeyecegini ileri siirmiistiir.

Bu yil Ermeni soykirim iddialarinin taninmasi ve kinanmasi konusunda Avam
Kamerasi’na bir 6nerge verilmistir. Bagbakan Erdogan’in Mart ayinda Ingiltere’yi
zayareti sirasindan Tiirkiye-Ingiltere Is Forumu tarafindan verilen 6gle yemegine

151 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 27-28, s. 31.

152 http://www.president.am/events/statements/eng/?pn=2&id=57.
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katilan Ingiliz Adalet Bakani Jack Straw, Avam Kamerasi’nda 651 sandalye
oldugunu, sézkonusu tasariy1 sadece bir iiyenin destekledigini, buna karsilik Ingiliz
Hiikiimeti’nin ve muhalefetinin desteklemedigini, o itibarla tasarinin kabul
ihtimalinin sifir oldugunu, bu konuda giivence verdigini soylemistir.153 Nitekim bu
konu Avam Kamerasi’nda bir gelisme gostermemistir.

Bu kez konu Lordlar Kamerasi’na gotiiriilmiistiir. Ermeni ¢ikarlarin1 korumakla iin
salmig ve esasen Ingiliz Parlamentosu’nda Ermenistan Grubu Bagkanlii’n1 yapan
Barones Cox, Ingiliz Hikiimeti’'ne “Ermenistan’da 1915-1917 dénemindeki
olaylarin soykirim olarak taninmasi konusundaki tutumunu gozden gecirip
gecirmeyecegini”’ sormustur.

Barones Cox gibi her zaman ve her yerde Ermeni goriislerini bilyiik bir sadakatle
dile getiren Lord Avebury’ ile ayrica Baroness Rawlins, Lord Hylton ve Lord
Kilklooney’in de, daha olciilii olmakla beraber, Ermeni goriisleri lehinde
konustuklari, buna karsin Lord Maginnis of Drumglass ve Lord Wallace of
Saltaire’1n Tiirk goriislerine yakin olduklar1 goriilmiistiir.

Disisleri ve Commonwealth i¢in Devlet Bakani Baroness Kinnock of Holyhead bu
soruya ve kendisinden evvel s6z alanlarin bazi sorularina uzun bir cevap vererek,
gecen asrin baglinda Osmanli kitalar: tarafindan 6ldiiriilen veya aclik veya hastalik
nedeniyle dlen yiizbinlerce Ermeni igin Ingiiz Hiikiimeti’nin iiziintiilerini ifade
etmis ve bu acilara maruz kalan kurbanlarinin unutulmamas: hakkindaki goriisleri
paylastiklarim1 sdylemistir. Ingiliz Hiikiimeti’nin Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
bir yakinlagsma ve uzlasma olmasi icin calistigini belirten Barones Hiikiimeti’nin,
bu siireci tehlikeye atabilecek herhangi bir beyanda bulunmayacagini da
belirtmigtir. Daha sonra soykirim konusuna deginen devlet bakani, soykirimin
belirli bir anlam1 oldugunu ve bu sozciigiin en dogru kullantminin yetkili mahkeme
tarafindan degerlendirilebilecegini ifade ile, gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de
boyle bir degerlendirmeyi yapabilecek otoriteye sahip bir mahkeme olmadigini, bu
itibarla hukuken karar verilemeyecek olaylar i¢in bu deyimin kullanilmasinin
ingiliz Hiikiimeti i¢in uygun olmayacagini belirtmistir.!54

Sonug olarak, Barones Kinnock’un agzindan Ingiliz Hiikiimeti Ermeni soykirimini
tanimay1 reddetmistir. Bunu, siyasi alanda, Tiirkiye ve Ermenistan arasinda
yakinlagma ve uzlagma siirecini tehlikeye atmamak endisesine baglamigtir. Hukuki
alanda ise soykirim olup olmadigina yetkili mahkemenin karar vermesi gerektigini,
ancak halen boyle bir mahkeme bulunmadigini sdylemistir.

1947 tarihli BM Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi

153 “Ingiltere’den Ermeni Tasarisina Destek Yok”, CNN Tiirk, 16 Mart 2010.
154 http://www.publications.parliament.uk/pa/ld200910/1dhansrd/text/100329-gc0004.htm.
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Sozlegmesi’nin 6. maddesine gore soykirim sugunun yargilanmasi, dolayisiyla bir
olayin soykirim olup olmadiga karar verilmesi, “sucun iglendigi tilkedeki devletin
yetkili bir mahkemesi, veya yargilama yetkisini kabul etmis olan So6zlesmeci
Devletler bakimindan yargilama yetkisine sahip bulunan uluslararast bir ceza
mahkemesi”ne aittir. Bu dikkate alindiginda, parlamentolar dahil, bagka herhangi
bir makam veya merciin soykirim karart vermesi miimkiin degildir. Keyfi bir
sekilde boyle bir karar verilmigse bunun hukuki degeri veya sonucu yoktur. Diger
yandan, tiim uluslararas: belgeler gibi, 1948 S6zlesmesi de ge¢mis olaylara degil,
yliriirliige girdigi tarihten sonraki olaylara uygulanabilir. Barones Kinnock’un
“gliniimiizde de boyle bir degerlendirmeyi yapabilecek otoriteye sahip bir
mahkeme olmadigini” sozlerini bu a¢idan degerlendirmek gerekmektedir.

Yukarida belirttigimiz gibi, Ingiliz
Hiikiimeti’nin soykirim iddialart karsisindaki
tutumu degismemis olmakla beraber, bu
tutumunu dayandirdigi baslica argiimanda bir

Ingiliz Hiikiimeti’nin
Tiirkiye ve Ermenistan
arasinda bir yakinlagsma

ve uzlagma olmast igin degisiklik oldugu goriilmektedir. Daha dnce bu
calisigum belirten konudaki  sorulara verilen cevaplarda,
Barones Hiikiimeti’nin, sozlesmenin gecmis olaylara uygulanmamasi
bu siireci tehlikeye yaninda, 1915 olaylarinin, 1948 S6zlesmesi’'ne
atabilecek herhangi bir gore soykirim olarak siniflandirilmast igin,
beyanda bulunmayacagin kesin kanit bulunmadigi belirtilmekteydi.!5>
da belirtmigtir. Simdi bu argiimandan vazgecilmis ve 1948

Sozlesmesi’'nin geriye uygulanamayacagina

dayanan yetkili mahkeme olmadig1 fikri 6n
plana cikarilmistir. Bu haliyle Ingiliz Hiikiimeti’nin tutumunda, sonug
degismemekle beraber, bir gerileme oldugunu séylemek miimkiindiir.

15. Israil

Israil’in 2008 yilinda Gazze’ye kanli saldirilari, Tiirkiye’nin ¢ekincesiz bir sekilde
Gazzelilerin haklarin1 savunmasi, 2009 yilinda Bagbakan Erdogan’in Davos
Zirvesi’nde Israil Cumhurbagkani Perez’i alenen (publicly) elestirmesi ve protesto
babinda programu terk etmesi, Tiirkiye- Israil iligkilerinde ciddi gerginlige neden
olmustu. Diger yandan, Benjamin Netanyahu bagkanliginda gii¢liikle kurulabilen
ve biinyesinde baz1 agin goriislere sahip kiiciik partileri de barindiran yeni Israil
Hiikiimeti’nin, Gazze konusunda daha da sert bir tutum izlemeye baglamasi da
Tiirkiye-Israil iligkilerinin normale dénmesini engelledi.

Bu arada, 10 Ocak 2010 tarihindeki bir olay, bu iligkileri neredeyse kopma

155 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, “Olaylar ve Yorumlar”, Say1 27-28, s.33.
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noktasina getirdi. Anilan giin Tiirkiye Biiyiikelgisi Oguz Celikkol’u
Parlamentodaki odasina davet eden Israil Disisleri Bakan Yardimcisi Danny
Ayalon, gazeteciler ve televizyon kameralar1 oniinde biiyilikelciyi asagilamaya
calisti. Tiirkiye bu durumu siddetle protesto etti ve Biiyiikel¢iyi Ankara’ya
cagirdi.

Bilindigi iizere, Israil Parlamentosu’nun Ermeni soykirim iddialarinin kabul etmesi
icin kiigiik bir parti yillardan beri gayret gostermektedir. Yukarida degindigimiz
sekilde Tiirkiye- Israil iligkileri bozulunca, Meretz Partisi Bagkan1 Haim Oron
(veya Auron), Nisan ayinda bulunulmasindan da yararlanarak, 1915 yili olaylar
icin genel goriisme ac¢ilmasini Onerdi. Bu konunun miizakeresi sirasinda lehte ve
aleyhte konugmalar yapildi. Hiikiimet adina s6z alan Cevre Bakani Glad Erdan,
Hiikiimet’in gecmiste ne olduguna dair bir hiikiim verilmesi gerektigini
diistinmedigini ve Tiirkiye ile Ermenistan arasinda diyalogun devam etmesini
umdugunu sdyledi. Oron’un Onerisi, hangi komisyonda ele alinacaginin saptanmast
icin, Knesett’in Genel Komisyonu’na gonderildi.!56

31 Mayis 2010 tarihinde Gazze’ye insani yardim gétiiren, basta “Mavi Marmara”
olmak iizere bazi kiiciik gemiler uluslararasi sularda Israil komandolar: tarafindan
durduruldu. Silahsiz olarak komandolara kars1 koymak isteyenlerden sekizi Tiirk,
biri ABD vatandagi dokuz kisi 6ldiiriildii, gemilere el kondu. Bu olay Israil ve
Tiirkiye aranda ciddi bir bunalima yol act1, taraflarin aralarindaki iligkileri kesme
olasiligi belirdi. Bu hava i¢inde Knesett’teki tasarinin kabul edilmesi
beklenebilirdi. Ancak ©yle olmadi, komisyonda beklemeye devam etti. Bunun
nedeni, gerginligin hakim oldugu bir ortamda tasarinin Knesett tarafindan kabul
edilmesinin, gerginligi daha da arttirmasi ve belki de Tiirkiye’nin Israil ile olan
iligkilerini koparmasi sonucunu verebilecek olmasidir. Bu arada, ABD’de
Temsilciler Meclisi Dig Isler Komitesi’nden gegen 252 sayili tasarinin bu olaydan
sonra, Yahudi Lobisinin ¢abalariyla Meclis Genel Kurulu’'nda tasdik edilmesi
beklenebilirdi. Bu da olmadi.

Israillilerin ve ABD Yahudilerinin, Israil’in Tiirkiye ile olan iliskilerinde biiyiik
gerileme yasanmasina ragmen, baglar1 tamamen koparabilecek herhangi bir
hareketten kacindiklari, bu arada Ermeni soykirim iddialarilsrail icin gercekte bir
onem tasimadigindan, bu konudaki karar tasarilardan kolaylikla vazgecebildikleri
goriilmektedir.

16. Uruguay

Latin Amerika’in en kiiciik tilkelerinden olan Uruguay, Ermeni soykirim iddialarini

156 “Israil Parlamentosu Ermeni Iddialarini Goriigmeye Agtyor”, Radikal, 29 Nisan 2010.
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1965 yilinda ilk taniyan iilkedir. Tiirkiye ile, 6zellikle o yillarda, hicbir iligkisi
olmayan ve halen de bir temsilcili§imizin bulunmadig1 ve bulunmasina da gerek
olmadig1 bu iilke parlamentosunun aldigi s6z konusu kararin temelinde,
Uruguay’da yerlesik kiiciik ve fakat zengin Ermeni Toplulugu oldugu
anlagilmaktadir. Uruguay Parlamentosu 2004 yilinda ayni mealde bir ikinci karar
daha kabul etmistir.

Soykirim iddialarinin 95. y1ldoniimii miinasebetiyle Ermenistan’dan gonderilen bir
hackar, Uruguay Baskani Jose Mujica’nin da hazir bulundugu bir térenle sehrin
merkezine konmustur. 157

17. Avrupa Konseyi

Avrupa Konseyi Parlamenter Asamblesi’ndeki Ermeni milletvekilleri, Ermeni
soykirim iddialarinin taninmasi1 ve kinanmasini amaglayan bir metin
hazirlamiglardir. Imzaya acilan bu metin Asamble’nin toplantisinda, Asamble
Bagkan1 Mevlut Cavugoglu’nun yerine bagkanlik yapan Fransiz milletvekili Claude
Mignon tarafindan Asamble’nin bilgisine sunulmus ve imzaya agik oldugu
bildirilmistir.!58 Bu metnin 20 kadar imza topladigi anlagilmaktadir. Parlamenter
Asamble’nin tiye sayist 318’dir

VI - SOYKIRIM IDDIALARINA iLiSKIN DIGER GELISMELER

1. Dolaylh olarak Soykirim Iddialarnm Tamyan veya Tamims Addedilen
Ulkeler

Bilindigi gibi, Ermenistan’da 1967 yilinda agilisi yapilmis bir Soykirim Aniti
vardir. Ermenistan’in bagimsizliindan sonra bu anita bir de Soykirim Miizesi
eklenmistir. Bu Anit ve Miize halen Ermenistan’da soykirim iddialarinin somut
kanit1 olarak takdim edilmektedir. Ermenistan’1 resmen ziyaret eden yabanci devlet
adamlarindan veya delegasyonlardan bu anmiti ziyaret etmeleri istenmekte ve bu
husus ziyaret programlarina konmaktadir. Tabii, kisiler bu anit1 ziyaret etmek
zorunda degildir. Ancak, ¢ok kere nezaket geregi, bu ziyaret yapilmakta ve
ziyaretlere basin ve televizyonda genis yer verilmektedir. Burada 6nemli olan
husus, anit1 ziyaret edenlerin veya iilkelerinin Ermeni soykirim iddialarini kabul
etmis addedilmeleri, en azindan bu kabul yolunda 6nemli bir adim atmig olarak
goriilmeleridir. Ermeni soykirim iddialar1 parlamentolarinca kabul edilmis iilke
temsilcilerinin bu anit1 ziyaret etmelerini, ihtiram durusunda bulunmalarini, ¢celenk

157 “World Community Commemorates 95th Anniversary of Armenian Genocide”, Arminfo, 26 Nisan 2010.

158 “PACE Statement Recognizes and Condemns Armenian Genocide”, Tert.am, 29 Nisan 2010.
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koymalarini, 6zel defteri imzalamalarini ve bir a§a¢ dikmelerini normal kargilamak
gerekmektedir. Buna kargin parlamentolarinda boyle karar alinmayan ve hatta bu
konuda parlamentoya sunulan tasarilarin kabul edilmedigi tilkelerin temsilcilerinin
anit1 ziyaret etmeleri, makul degildir. Ne var ki, son zamanlarda bu tiir ziyaretlerin
sayisinda bir artis goriilmiistiir. Bu, 10 Ekim 2009 tarihinde imzalanan
protokollerin, artik iki iilke arasinda sorun kalmadig: gibi yanlis yorumlanmasindan
ileri gelebilir. Tiirkiye, s0z konusu ziyaretlere yeterince tepki gostermemisse, bu da
ziyaretlerin yapilmasini kolaylastirmig olabilir.

Asagida, soykirim iddialarini tanimamus tilke temsilcilerinin Soykirim Anitt’na, bu
konuyu dergimizde son olarak ele almamizdan!>® bu yana, yaptiklar1 ziyaretler
hakkinda kisa bilgi verilmektedir.160

- 27 Temmuz 2009. Sirbistan Cumhurbagkani1 Boris Tadic.
- 30 Ekim 2009. Belarus Digisleri Bakan1 Sergey Martinov

- 10 Aralik 2009. Latviya Cumhurbaskan1 Valdis Zatlers. Ad1 gecen ozel
deftere “Insan bellegi silinemez, sonsuza kadar kalir ve kusaktan kusaga
gecer” yazmigtir.

- 4 Mart 2010. Cek Parlamentosu Baskan Yardimcisi Vojtech Filip ve
beraberindeki parlamento heyeti

- 18 Mayis 2010. Cek Bagbakani Jan Fischer. Adigegen 6zel deftere, “Miizede
gordiiklerimin hepsinden ve 20. asrin basinda neler oldugundan cok
etkilendim. Bunu hi¢bir zaman unutmamaliyiz” yazmustir.

- 26 Haziran 2010. Avusturya’nin Avrupa Uluslalaras: Isler Bakan1 Michael
Spindelegger.

- 13 Haziran 2010. Israil “Ombudsman”1 ve Devlet Denetcisi Hakim Micha
Lindenstrauss

- 11 Ekim 2010. Slovenya Devlet Bagskan1 Danilo Turk. Adigecen 6zel deftere
sunlar1 yazmigtir: “20. asrin ve tiim insanlik tarihinin en igreng
cinayetlerinden birinin anmisindan cok etkilendim. Bundan sonra tarihin
degisik olmasina ¢aligalim. Tarih higcbir zaman en kotii yoniiyle kendini
tekrarlamamali”.

159 Omer Engin Liitem. Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalari Say132, ss.44-46
160 http://www.genocide-museum.am/eng/delegation.php
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Erivan’daki Soykirim Anit1 ve Miizesi’'ne yapilan en dnemli ziyareti, 4 Temmuz
2010 tarihinde Amerikan Disisleri Bakani Hillary Clinton gerceklestirmistir.
Clinton, anita bir ¢elenk koymus, ancak 6zel deftere yazi yazmamig ve agac da
dikmemistir. Erivan’daki ABD Biiyiikel¢iligi bu konuda yaptig1 aciklamada, ABD
Disigleri Bakani’nin “1915°te hayatin1 kaybeden 1,5 milyon Ermeni’ye bir saygi
isareti olarak” anita 6zel bir ziyarette bulundugu vurgulanmigtir.161

Gergekten de bu ziyaretin resmi bir nitelik tagimamasi i¢in ¢aba harcandigi
goriilmiistiir. Yabanci devlet adamlarinin Soykirim Aniti’na gitmesi, ziyaretlerinin
basinda yapilmaktadir. Hillary Clinton resmi goriismeler bittikten sonra,
Giircistan’a hareketinden az o©nce anita gitmistir. Kendisine Ermenistan
Hiikiimeti’'nden kimse refakat etmemistir. Celenk koyma sirasinda gazeteciler ve
televizyon bulunmamis, buna karsililik bazi fotograflar sonradan basina verilmistir.
ABD Diasisgleri Bakan1 bu konuda basina deme¢ vermemistir. Buna karsin ¢elengin
iizerinde ABD Digisleri Bakanmi yazmas1 ve Erivan’daki ABD Biiyiikel¢isi’nin de
kendisine refakat etmesi “Ozel ziyaret” savini zedelemistir.

Aslinda, Ermenilerin ABD’de gitgide daha fazla sahip olduklar niifuz karsisinda
Bayan Clinton’in Soykirim Aniti’n1 ziyaret etmemesi beklenemezdi. Diger yandan
boyle bir ziyaretin Tiirkiye’nin tepkilerini ¢ekecegi de muhakkakti. ABD Disisleri
Bakani ziyaretin “6zel” nitelikte oldugunu belirterek ortalama bir yol izlemeye
calismistir. Bu arada Hillary Clinton’in 2008 yilinda bagkan adayligi sirasinda
Ermeni soykirim iddialarin1 agik¢a benimsedigi ve bagkan oldugu takdirde Ermeni
soykirimini taniyacagint sdyledigini de hatirlatalim.162

Bayan Clinton, bu gayretine ragmen Tiirkiye’de elestirilmigtir. Digisleri Bakani
Davutoglu bu ziyaretle ilgili rahatsizligint Vasington’a iletildigini belirtmekle
yetinirken,!63 MHP Ankara Milletvekili Deniz Boliikbagi, “Bu ziyaret AKP
Hiikiimeti’nin Ermenistan protokoliiniin ve Erivan agiliminin iflasidir” demis, CHP
Istanbul Milletvekili Siikrii Elekdag ise, “Tiirkiye, o6zellikle iran konusunda
takindig1 tavrin da etkisiyle, bundan sonra soykirim iddialarinin kabuliinii
engellemekte zorlanacak” seklinde konugmustur.164

Genelde ABD Hiikiimetlerine yakin tutumu ile bilinen ABD’deki Amerika Ermeni
Asamblesi (Armenian Assembly of America) Bayan Clinton’un Anita celenk
koymasini takdir edilen bir sembolik hareket olarak belirtilmigtir.165

161 “Hillary Manevras1”, Haber Tiirk, 6 Temmuz 2010.

162 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 27-28, s. 47.

163 “Davutoglu’ndan Ermeni Soykirimi Anitin1 Ziyaret Eden Clinton’a Tepki”, Turkishny.com, 6 Temmuz 2010.
164 “Clinton Soykirim Aniti’nda”, Hiirriyet, 6 Temmuz 2010.

165 “Secretary of State Hillary Clinton Visits Genocide Memorial in Yerevan”, Armenian Assembly of America,
Press Release, 5 Temmuz 2010.
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Buna karsin, ABD’de Tagnaklarin bir yan organi olan Amerika Ermeni Milli
Komitesi (ANCA) Hillary Clinton’un ziyaretinin, Obama-Biden Hiikiimeti’nin
Tirkiye’nin soykirimi inkarina yardaklik etmek politikasini degistirecegine isaret
etmedigini, ayrica bu sucun ABD tarafindan gerektigi gibi kinanmasi ve anilmast
icin bir hareket olusturmadigi, bu ziyaretin Digigleri Bakan1 ve Amerika i¢in
kagirilmig bir firsat oldugu ifade edilmistir.166

Ermenistan’da ise Hillary Clinton’un Soykirim Anit1 ziyareti genelde memnunluk
uyandirmig ancak Tagnak Partisi’nden Giro Manoyan, Bayan Clinton’un bu ziyareti
Disigleri Bakani sifatiyla gerceklestirmediyse, bunun Ermenistan ve Ermeniler
yonelik bir hareket oldugunu, eger, celenkte
yazdig1 gibi, Disigleri Bakani olarak geldiyse

bunun Obama yonetiminin  politikasini Ne var ki, son zamanlarda

degistirdigi ve Kongre’nin soykirimi tanimasina bu.tur ziyaretlerin sayisinda

destek verecegi anlamina geldigini, aksi halde bir artis goriilmiistiir. Bu,
10 Ekim 2009 tarihinde

ise bu ziyaretin samimi bir saygi ifadesi

olmayacagini ileri stirmiistiir.167 imzalanan protokollerin,

artik iki iilke arasinda
sorun kalmadigi gibi yanhs
yorumlanmasindan ileri
gelebilir.

2. Ermenistan’da 24 Nisan’in Anilmasi

Ermenistan’da 24 Nisan’in anilmasi son yillarda
degismeyen bir program i¢inde yapilmaktadir.

Bir giin 6nce, 23 Nisan gecesi Erivan’da Soykirim Anitr’na dogru bir fener alayi
yiirtiytisii yapilmaktadir. Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnak) Partisi’nin genglik
kolu tarafindan diizenlendigi anlasilan!68 bu yiiriiyiis sirasinda, gegen yil oldugu gibi
bu y1l da Tiirk Bayraklar1 yakilmigtir. Ayrica Cumhurbagkani Giil, Bagbakan Erdogan
ile Disisleri Bakani Davutoglu'nun da posterleri yakilmistir. Bu arada Bagkan
Obama, Bagbakan Erdogan ve Ingiltere Bagbakan1 Brown’1 mahk(im giysileri i¢inde
ve zincirlenmis bir sekilde gosteren bir poster de goriilmiistiir.169 “Soykirimi Tan1”,
“Tiirkiye-Ermenistan (normallesme) Siirecine Hayir”, “Tiirkiye’den Tazminat
Istiyoruz”, “Tanimanin Tam Zamani” yazili pankartlar agilmustir.

Goriildiigli gibi, bu yiiriiyiis Tiirkiye aleyhine biiylik taskinliklara vesile olmakta ve
burada Tiirk bayragimin yakilmasi bir tiir milli spora doniismiis bulunmaktadir. Bu

166 “Secretary Clinton Visits Armennian Genocide Memorial”, Armenian National Committee of America, Press
Release, 5 Temmuz 2010.

167 “Clinton A Tsitsernakaberd: Le Secretaire d’Etat Fait Une Visite ‘Privée’ Au mémorial”, Armenews, 6 Temmuz
2010.

168 “Armenia Marks Genocide Anniversary”, RFE/RL, 24 Nisan 2010.
169 “Erivan’da Kiistahlik”, Hiirriyet, 25 Nisan 2010.
170 “Taksim’de Ermeni Bayrag1 Yakild1”, Haberlercom., 25 Nisan 2010.
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hareketlerin Tiirkiye ile Ermenistan arasinda normal iligkiler kurulmasi siirecine bir
yarar1 olmayacagi agiktir. Ayrica bunlar Tiirkiye’de de benzer tepkilere yol agmaktadir.
Nitekim bu yil ilk kez 24 Nisan’da Biiyiik Birlik Partisi’nden bir Grup Taksim
Meydanr’'nda Ermeni Bayragi’mi yakmustir.!170 Iki olay arasindaki fark Istanbul’da
Emniyet yetkililerinin Ermenistan bayraginin yakilmasini énlemeye caligsmasidir.

Diger yandan Tiirk Bayragi’nin yakilmasi ¢ok daha biiyiik bir tepkiye neden
olmugtur. 24 Nisan giini MHP T.B.M.M.’de bu olayin bir meclis karariyla
kinanmasini 6nermis, CHP bu oneriyi desteklemis, ancak AKP benimsemeyince bir
karar alinamamustir.17!

Erivan’daki anma torenlerine donecek olursak, 24 Nisan sabahi, basta Ermenistan
Devlet Bagkan1 Serj Sarkisyan olmak iizere Ermenilerin Bag Patrigi Karekin II ve
diger devlet erkdm Soykirim Anitini ziyaret ederek cicek koymuslardir. Burada bir
dini ayin yapilmis ve dua edilmistir. Anit sonradan halkin ziyaretine agilmisgtir.
Anit1 kag kisinin ziyaret ettigi, her yil oldugu gibi, bu yil da belirsizdir. Ziyaretin
biitlin giin siirmesi bir tahmini giiclestirmektedir. Genelde dogru haberler vermeye
calisan, Amerikan kokenli Radio Free Europe/Radio Liberty’e gore, bu rakam yiiz
binlercedir. Buna karsin bir Tiirk gazetesi bir milyon gibi gercek olamayacak bir
rakam vermisgtir.!72

Ayni giin Serj Sarkisyan, geleneksel 24 Nisan mesajinda, Ozetle, Ermeni
stirgliniiniin (tehcirin) devlet tarafindan diisiiniilmiis bir plan oldugu, sonuglarinin
sadece Ermeni halkinin tarihi i¢in degil diinya tarihi i¢cin de esi olmayan bir ciiriim
olarak medyana ¢iktig1, Osmanli Imparatorlugu’nun devlet mekanizmasinin tiim
kurullar1 araciligiyla Ermenilerin yok edilmesini Ongoren bir programi
uyguladigini, 24 Nisan 1915’in Ermeni halki tarihini 6nce ve sonra olmak iizere
ikiye ayirdigini, sonugta bir bucuk milyon kisinin 6ldiigiinii, biitiin bir milletin
anavatanindan atildigni, eski bir kiiltiiriin yok edildigini, mucizevi bir sekilde
kurtulanlarin bu darbenin altindan kalkamayacaginin diisiiniildiigiinii, ancak
Ermenilerin bir devlet olarak yeniden uluslararasi alana ¢ikabildiklerini ve bu tiir
cinayetlerin yeniden olmasini1 6nlemeye kararl olduklarini séylemistir.

Sarkisyan ayrica, “Tiirkiye dahil, diinyanin bir ¢ok iilkesinde insanlifa karsi
suclarin dnlenmesinin anlamim kavrayan ve bu miicadelede bizim yanimizda yer
alanlarin hepsine minnettariz. Bu siire¢ durdurulamaz ve alternatifi yoktur” da
demigtir.173

Mesajin en Onemli bolimi kanimizca bu son ciimlelerdir. Her ne kadar
“miicadele”’den ve “siire¢”’ten ne kastedildigi agik degilse de, 24 Nisan’da telafuz

171 Murat Yetkin, “Ve Meclis 24 Nisan’da 1915’1 konustu”, Radikal, 25 Nisan 2010.
172 “Olenlere Fatiha Okunsa”, HaberTiirk, 25 Nisan 2010.
173 http://www.president.am/events/statements/eng/?pn=1&id=61.
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edildiklerine gore bunlarin soykirim iddialarinin kabuliinii ve hatta tazminat ve
belki de toprak taleplerini igerdigi diisiiniilebilir.

Diger yandan Sarkisyan’in miicadelelerinde (yani,biiyiik olasilikla, soykirim
iddialarinin kabulii ve hatta tazminat ve belki de toprak almak miicadelesi) onlarin
yaninda yer alan Tirklere de minnettarlifini ifade etmesi anlamlidir. Bu,
oniimiizdeki donemde bu tiir diislinen ve hareket edem Tiirklerin sayisinin,
Diaspora’nin da yardimiyla arttirilmasina caligilacaginin isaretidir.

2. Ermeni Sorununa ve Soykirim iddialarina Iligkin Bazi Konferanslar

Ermeni soykirim iddialar1 konusunda her y1l bir ¢ok iilkede bilimsel nitelikte, daha
dogrusu Oyle goriinen ve genelde bazi bilim adamlari, {iniversite mensuplar1 ve
yazarlarin katildigi konferans, sempozyum ve benzeri bir ¢ok toplanti
yapilmaktadir. 2010 yili, 1915 Olaylari’n1 95. yili oldugundan, bu tiir toplantilarin
sayisinda artig oldugu goriilmiistiir.

ASAM Ermeni Arastirmalart Enstitiisti’niin 2002 yilinda diizenledigi ve 120’den
fazla bilim adimi ve yazarin katildigi 114 sunum yapildigi Ermeni Arastirmalari
Birinci Kongresi’nden ve 2004 yilindaki yine biiyiik bir katilimla ger¢eklesmis olan
ikinci Kongre’den sonra Tiirkiye’de de, genellikle iiniversitelerde, Ermeni
sorununun cesitli yonleri hakkinda bilimsel toplantilar yapilmaya baslanmis ve
bunlarin sayis1 2006 yilinda {iist diizeye ulagmig, sonra tedricen bir azalma
goriilmiigtii. Mesela icinde bulundugumuz yilda, miinhasiran Ermeni sorunu
konusunda ¢ok katilimli bir bilimsel toplanti bilinmemektedir veya olmugsa da
adim1 duyuracak ©nemde olmamugtir. Kisaca, halen, bu sorun hakkinda diger
iilkelerdeki bilimsel toplantilar artarken Tiirkiye’de azalmaktadir.

Yazimizin bu boliimiinde 1915 olaylarinin 95. yildoniimiinii anmak amaciyla
yapilan ¢ok sayidaki bilimsel toplantilardan en Onemli gordiigtimiiz bir kaci
hakkinda bazi bilgiler verecegiz.

a. Tamma, Kinama, Geri Odeme Konferansi, Erivan, 19 Nisan 2010.

Erivan Soykirim Miizesi tarafindan diizenlenen bu kanferansa kimlerin katildugi
hakkinda bilgi verilmemis ve sadece yerel ve yabanci uzmanlarin katildigi
belirtilmigtir. Konferansta Miize Miidiirii Hayk Demoyan ile Yardimcisi Suren
Manukyan’in ve ayrica Erivan’daki Alman Biiyiikelcisi Hans Jochen Schmidt’in
konustuguna dair bilgiler vardir.1’* Hayk Demoyan Ermeni soykirimi sorunu igin

174 “Recognition, Condemnation, Reimbursment”, Radiolur, 19 Nisan 2010.
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taninmadan soykirimin sonuglarinin giderilmesi asamasina, diger bir deyimle
Tirkiye’nin tazminat 6demesi ve Ermenistan’a toprak vermesi agamasina gecilmesi
gerektigini savunmustur. Yardimcisi ise “Bizim amacimiz, suclular1 hesap vermeye
cagirmak ve manevi, maddi ve siyasi tazminat istemektir” demigstir. Alman
Biiyiikelcisi ise tilkesinde ¢evrilen “Aghet” adli belgesel filimden bahsetmistir. Bu
belgesel hakkinda yukarida bilgi verdik. Burada deginmek istedigimiz husus,
Biiyiikelcilerin hiikiimetlerinin tutumlarini yansitmalart gerektigidir. Oysa soz
konusu belgeselin, Alman hiikiimetiyle bir ilgisi yoktur. Ermenistan’da hemen her
cevreye hakim olan, kendine acindirma davranigt karsisinda bazi yabanci
biiyiikelgilerinin sempatik olma amaciyla hiikiimetlerinin tutumunun disina
cikabildikleri, Tiirkiye’den de bir tepki gelmedigi takdirde de bunu rahatlikla
stirdiirebildikleri goriilmektedir.

b. Geriye Bakmak, Ileriye Gitmek Sempozyumu, Los Angeles, 18 Nisan
2010

Bu sempozyum, halen ABD’de Ermeni sorunu konusunda en fazla isim yapmais olan,
Los Angeles’tekii UCLA Universitesi’nden emekli ancak bu konulardaki faaliyetini
stirdiiren Prof. Ricahard G. Hovannisian tarafindan, adi gegen iiniversite ve bazi
Ermeni kuruluglarinin yardimiyla diizenlenmistir.175 Baslica konusmacilar Kopenhag
Universitesi’nden Mathias Bjornlund ve Giiney Kalifornia Universitesi’nden DR
Wolf Gruner olmustur. Bjournlund, “Iskandinavya ve Ermeni Sorunu: Baglangig
Gorgii taniklar1 ve Sonrasi” baglikli bir sunum yapmig, Gruner ise Nazi almanyasi
doneminde Almanlarin Ermeni Soykirimi hakkinda ne bildikleri konusunda
konusmustur. Bu sempozyuma Amsterdam Universitesi’nden doktora almis olan ve
otedenberi Ermeni goriiglerini savunmasiyla dikkatleri ceken, halen Dublin
Universitesi’nde doktora sonrasi aragtirmalar yapan Ugur Umit Ungor’de katilmustir.

Ungor, sempozyumdan birkac giin énce, Hovannisian’in diizenledigi bir program
icinde UCLA’da “Jon Tiirklerin Ermeni Mallarina EI Koymas1” konusunda bir
konferans vermis ve Ittihat¢ilarin milli bir ekonomi kurmak amaciyla Ermenileri
ortadan kaldirdig: fikrini savunmustur.

c. Woodrow Wilson’dan Barack Obama’ya Amerika’da Ermeni
Sorununa Tepkiler

Bu konferans iinlii MIT (Massachusetts Institute of Technology)’de 13 Mart 2010
tarihinde, bu kurulusta Profesor olan Bedross Der Matossian ile Christopher
Capozzola tarafindan diizenlenmis ve MIT tarafindan finanse edilmistir.!76

175 “New Approaches to Armenian Genocide”, Asbarez, 21 Nisan 2010.
176 “MIT Conference Explores America’s Response to the Genocide”, The Armenian Weekly, 17 Mart 2010.
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Konferans konuyu kronolojik bir gsekilde ele alan gu {i¢ oturumdan olugmusgtur:
Woodrow Wilson ve Ermeni Sorunu, Soguk Savas ve Ermeni Soykirimi ve Soguk
Savag Sonras1 Dénemi ve Obama Hiikiimeti.

Bu konferansa ABD’de isim yapmis Ermeni kokenli tarih¢i ve yazarlarini dnemli
bir bolimiiniin katildig1 gozlemlenmistir. Bunlardan bazilarinin isimlerini
veriyoruz: Ermeni soykirim iddialarinin vazgecgilmez isimi Richard G.
Hovannisian’dan baska Dennis Papazian, Simon Payaslian, Ruben Adalian, Marc
Mamigonian, Gregory Aftandilian ve Suzanne Moranian.

Konferansta ileri siiriilen goriisler hakkinda basinda ayrintili bilgi verilmemistir.
Ancak verildigi kadariyla bu goriislerde ciddi yanilmalar oldugu
gozlemlenmektedir. Mesela, Bagkan Wilson’un Osmanli (Tiirkiye) aleyhindeki
tutumunun 1947 Truman Doktrini ile degistigi iddia edilmistir ki, bu dogru
degildir. Bagkan Wilson’un oliimiinden sonra ABD Hiikiimetleri, Kongre’nin
direnmesine ragmen Tiirkiye ile iyi iliskiler i¢inde olmak i¢in ¢aba harcamislardir.
iki savas arasindaki donemde iki iilke iliskileri tamamen normaldir ve ABD
Hiikiimetleri hi¢bir sekilde Wilson Ermenistan’indan bahsetmemiglerdir.

d. Modern Zamanlarin Soykirim Prototipi

Bu baghigini tagiyan ve “soykirimin” 95. yildoniimiinii anmak amacini tagiyan
konferans 22-24 Nisan 2010 tarihinde Brezilya’nin Sao Paulo Universitesi’nde
yapilmistir. Konferansi diizenleyenler Ermenistan Cumhuriyeti, Brezilya’nin Sao
Paulo Eyaleti ve ABD’deki Ermeni Zoryan Enstitiistidiir.177

Bu tiir bir konferansin neden Brezilya’da ve neden Sao Paulo’da yapildig1 sorusu
akla gelebilir. Latin Amerika’nin bazi iilkeleri (Arjantin, Sili, Venezuela, Uruguay)
Ermeni soykirim iddialarin1 tanimis olmasina karsin bu bolgenin en biiyiik devleti
olan Brezilya’da bu yonde yapilan girisimler bir sonu¢ vermemistir. Buna kargin
Sao Paulo Eyaleti Parlamentosu 20 Ekim 2005 tarihinde bu iddialar1 kabul eden ve
Ermeni soykirimin federal diizeyde de taninmasini isteyen bir karar kabul
etmistir.178 Boyle bir konferansla konunun yeniden giindeme tasinmasinin
amaclandig1 anlagilmaktadir.

1915 olaylarimin “Modern Zamanlarin Soykirim Prototipi” oldugu goriisiine
gelince. 1915 olaylarinin neredeyse bir asir Oncesine ait olmasi ve her zaman
Yahudi Soykirimi’nin golgesinde kalmasi bu iddialarin dikkat c¢ekmesinin
dolayisiyla kabul edilmesinin 6niindeki en biiyiik engeldir. O nedenle Ermeni

177 “International Conferans on Armenian Genocide Held in Brazil”, Armenian Weekly, 10 Mayis 2010.

178 Omer Engin Liitem, Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 18, .29,
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“soykirimi”na bir 6nem, bir tiir “kisilik” kazandirmak diisiiniilmiig, bu da “XX.
Asrin [lk Soykirimi” veya ¢ Modern Zamanlarin Prototipi” gibi sloganlarla
saglanmaya calisilmistir.

Konferansa katilanlarin tiimiiniin Ermeni goriislerini tamamen desteklediklerini
belirtmeye gerek yoktur. Bunlar arasinda Robert F. Melson, Roger W. Smith ve
Vahakn N. Dadrian gibi bu alanda taninmig kisiler vardir. Ragip Zarakolu’da
konferansta Tiirk Devleti’nin Ermeni soykirimini reddetmesi konusunda
konusmustur. Genellikle akademik {invani olanlarin sunumlar yaptig1 bir
konferansta Zarakolu’ya s6z verilmesinin iki nedeni oldugu diistiniilmektedir.
Birincisi, soykirim iddialarin1 kabul eden Tiirklerin de bulunmasinin bu iddialarin
kabuliinii kolaylastiracag: diisiincesidir. Ikincisi ise, Zarakolu’nun yonettigi Belge
Yayinlarinin soykirim iddialarina dair yabanci kitaplarinin en O6nemlilerinin
gevirisini yayimlamig olmasidir.

e. Ermeni Soykirnmi Arastirmalarimmi Son Durum: Tarih Yazimi,
Kaynaklar ve Gelecekteki Yonelimler

Bu basghig1 tasiyan bir calistay, 9 ve 10 Nisan 2010 tarihinde ABD Clark
Universitesi’nde yapilmistir. Gerek incelenen konularin gesitligi gerek katilanlarin
sayist itibariyle bu toplantinin 2010 yilinda Ermeni soykirim iddialari konusunda
en biiyiik toplanti oldugu soylenebilir.179

Clark Universitesi, Massachussets Eyaletinde, Worcester’de kiiclik bir
tiniversitedir. (1900 6grenci, 650 lisans {istii 6grenci) Bu iiniversiteyi Ermeni
sorunu bakimindan 6nemli kilan, burada Ermeni soykirimi iddialari i¢in bir parali
kiirsii mevcut olmasidir. ABD’de bazi iiniversitelerde paras: verilmek kaydiyla bir
konunun incelenmesi icin bir kiirsti kurdurmak ve bu kiirsiiye paray1 6édeyenlerin
adini  vermek miimkiindiir. Clark Universitesindeki  kiirsiiniin ~ ad1
“Kaloosdian/Mugar Ermeni Soykirimi Kiirsiisii”diir.

Bu kiirsiiniin basinda taninmis Ermeni asilli Amerikali tarih¢i Simon Payashiyan
vard1. Ad1 gecen daha biiyiik ve iinlii olan Boston Universitesi’ne gegince, bu kiirsii
bir siire bos kalmis sonra 2008 yilinda buraya, 1990’dan bu yana yagsamini1 Ermeni
soykirim iddialarina adamig bulunan ve gecimini de bu yolla saglayan Taner
Akcam atanmustir.

Bu uzun toplanti hakkinda ayrintili bilgi vermeye yerimiz miisait degildir.
flgilenenler http://www.armenianweekly.com/2010/05/18/clark-conference/

179 “Conférence: Génocide Arménien, Histographie et Sources”, Armenews, 6 Haziran 2010.
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adresinde Caligtay’ da ileri siiriilen goriislerin bir 6zetini bulabilirler. Biz sadece
oturumlarin bagliklarini ve katilanlarin isim ve tinvanlarin1 vermekle yetinecegiz.

Caligtay su oturumlara ayrilmagtir:

1- Ermeni Soykirimina Iligskin Giincel Bilgilerle Ilgili Sorunlar. Arastirmalar Ne
Asamadadir?

2- Ermeni Kaynaklar1 ve Arsivleri

3- Arsivler ve Osmanli Kaynaklari

4- Diger Kaynaklar ve Arsivler

5- Ne yapmal1?

6- Calistay Hakkinda Diisiinceler ve Oneriler

Bu konferansa katilanlar1 ii¢ gruba ayirarak (Ermeni, Ermeni olmayan ve Tiirk )
bilgi veriyoruz.

Ermeniler: Ricahard G. Hovannisian: Kaliforniya Universitesi’nden emekli
professor, Rouben Adalian: ABD’de Ermeni Milli Enstitiisii (Armenian National
Enstitute) Direktorii, Raymond Kévorkian: Paris’teki Nubar Paga’nin evrakin1 da
iceren Bibliotheque Noubar’in idarecisi; Dikran Kaligian: Amerikali Tarih
profesorii, Boross Dert Matossian: MIT’de (Massachussetts Institute of
Technology) de tarihci. Hayk Demoyan: Erivan’daki Soykirim Anmiti ve Miizesi
Miidiirii, Asbed Kotchikian: Betley Universitesi’nde profesordiir. Khatchig
Mouradian: Boston’da yayimlanan The Armenian Weekly’nin redaktorii, Aram
Arkun: Tarih¢i, ABD Ermeni Kilisesi Haber Merkezi Miidiir Yardimcisi, Ronald
Grigopr Suny: Kafkasya ve Sovyet Ermenistan’1 {izerinde uzmanligi bulunan
Ermeni asilli tarihgi,

Ermeni Olmayanlar: Donald Bloxham: Edinburg Universitesinde Profesorii,
Peter Holquist: Pennsylvania Universitesinde Profesor, Hans-Lukas Keiser Ziirich
Universitesi, Wolfgang Gust: Aslen gazeteci, Alman Arsivlerinde soykirim
iddialar1 lizerinde arastirmalar yapmigtir, Margaret Anderson. Kaliforniya’da
Berkeley Universitesinde profesor. Matthia Bjornlund: Danimarkali tarihci, Eric
Weitz: Minnesota Universitesinde calisan Alman Tarihgi, Henry Theriault:
Worcester Universitesinde Felsefe Profesorii.

Tiirkler: Taner Akcam: Yukarida kendisinden bahsettik, Oktay Ozel: Bilkent
Universitesi. Ayhan Aktar. Bilgi Universitesinde Profesor, Seda Altug. Bogazici

Ermeni Arastirmalan | 73
2010, Sayi 36



Omer Engin LUTEM

Universitesi mezunu olup Utrecht Universitesinde doktora yapmaktadir, Nazan
Maksudyan: Sabanci Universitesi mezunudur; Ugur Umit Ungoér: Yukarida
kendisinden bahsettik.

Tiirkiye disinda yapilan bu toplantinin baghica 6zelligi, sadece Ermeni soykirimi
olduguna inananlar1 bir araya getirmesidir. Aksini diisiinenler cagrilmamisg
oldugundan, bu toplanti inceledigi konular i¢in bir diyalog olusturamamis, aksine
herkesin ayni hususlari, baska agilardan da olsa,soyledigi bir monolog niteligi
tagmmagtir.

Bu nedenledir ki, bu ve benzeri diger toplantilar, az sayida yeni bilgiler ortaya
koysa dahi, belirli bir tezi kanitlamay1 amagladigindan esasi itibariyle bilimsel bir
katki yaratmamaktadir.

VII- ERMENISTAN’DAKI RUS USSU

Karabag Savagi’ndan sonra, Ermenistan ile Rus Federasyonu arasinda 1995 yilinda
yapilan bir anlagma ile Tiirkiye’ye yaklasik 20 km mesafedeki Giimrii sehrinde bir
Rus Ussii kurulmustu. S6z konu anlagma, 25 yillik olup 2020 yilinda son bulacakt.
Siiresinin dolmasina on y1l kadar bir zaman varken bu anlagmanin, beklenmedik bir
sekilde, 24 y1l daha, 2044 yilina kadar uzatilmasi bir sagkinlik yaratti.

Giircistan’daki Rus iislerinin kapanmasindan sonra Ermenistan’daki tesis Rusya
Federasyonu’nun Giiney Kafkasya’da tek iissii olmaktadir ve bu yonden Rusya i¢in
0zel bir 6neme sahiptir. Rusya’nin bu iis aracilifiyla bolgede niifuzunu korumak ve
arttirmak i¢in ¢aligtig1 goriilmektedir. S6z konusu tissiin bolge iilkelerine etkisini su
sekilde ozetleyebiliriz.

a. Ermenistan

Ermenistan bu iissiin kendisini Tiirkiye’ye karsi koruyacagina inanmaktadir.
Karabag savaglar1 sirasinda Ermenistan’in saldirgan ve yayilmaci siyaseti
Tiirkiye’nin bir ¢cok kez tepkisini cekmisti. Ozellikle savasin, Nahgivan bolgesine
sigramas1 karsisinda Tiirkiye’nin bu bolgeyi koruyacagini aciklamasi, bir kriz
dogmasina neden olmus ve eski Sovyet Cumbhuriyetlerinden bazilarinin
savunmast i¢in kurulmus olan CIS Kumandan1 Kumandani Yevgeni Soposnikov
Tirkiye’nin miidahalesinin bir iiciincii diinya savasi ¢ikarabilecegini soyleyecek
kadar ileri gitmis, ancak Ermeni gii¢lerinin Nahcivan’dan cekilmesiyle bu
bunalim sona ermisti. Ruslar bu olaydan Ermenistan’da bir iis kurmak igin
yararlanmiglar ve Ermenilerde, yukarida belirttigimiz gibi, bu iissiin Tiirkiye’ye
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kars1 kendilerini koruyacagi diislincesiyle bu issiin kurulmasini istemiglerdi.
Diger yandan, 1995 yilinda yapilan bu iis i¢in yapilan anlasma Rus giiclerine
Ermenistan’in Sovyetler Birligi zamanindaki sinirlarint koruma gorevini de
vermisti. Bu, fiiliyatta, Tiirkiye ve Iran’a karsti Rusya’nin Ermenistan’in
korunmasi anlamina geliyordu.

b. Azerbaycan

Bu iissiin ve Ermenistan’daki Rus giiclerinin Ermenistan’1t Azerbaycan’a karsi
korumak gibi bir gorevi yoktu. Ancak, Ermenistan’daki Rus gii¢leri, Tiirkiye’nin
Azerbaycan’a askeri yardimini 6nleyecek oldugundan, ortada dolaylt bir sekilde,
Azerbaycan’in aleyhinde bir durum bulunmaktaydi. Asagida acgiklayacagimiz
iizerine, Rus {issiiniin statiisiinde yapilan yeni
degisiklik, dogrudan Azerbaycan aleyhinde

sonuglar dogurmaktadir. Aksini diigiinenler
cagrilmamus oldugundan,

bu toplanti inceledigi

¢. Giircistan konular icin bir diyalog
olusturamamug, aksine
Bu iilkedeki Rus iisleri ii¢ yil 6nce kapanmistir. herkesin ayni hususlar,
Bu iislerdeki kitalarin ve silahlarin 6nemli bir baska agulardan da olsa,
bolimii Giimrii’deki Rus {iissiine nakledilmistir. soyledigi bir monolog

Bilindigi iizere Rus-Giircii iliskileri 2008 yilinda niteligi tagumigtr.

Osetya nedeniyle carpismalara neden olacak

derecede gergindi. O itibarla, Giircistan sinirina

yaklagik 40 km. mesafede biiyiik bir Rus iissiiniin bulunmasi, Abhazya’da ve
Osetya’da da Rus iisleri bulundugu dikkate alindiginda, Giircistan’in aleyhindedir.
Diger yandan Giimrii’deki iissiin karadan ikmali i¢in Giircistan’dan gecilmesi
gerekmekte, ancak Giircistan buna izin vermemektedir.

d. Tiirkiye

Giimrii’deki Rus iissii dogrudan Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturacak biiyiikliikte
degildir. Aksine, bir bunalim halinde, Tiirkiye’ye bu kadar yakin olmasi iissiin
kendisi icin bir tehlike yaratabilir. Diger yandan, bu iissiin ve genel olarak
Ermenistan’daki Rus giiclerinin, gerekti§inde Tirkiye’'nin Azerbaycan’a askeri
alanda yardim yapmasini giiglestirecegi aciktir. Bununla beraber, Tiirkiye Karabag
Sorunu’nun barig¢t yollarla ¢oziimlenmesini israrla savundugu, Tiirkiye-Rusya
iligkilerinin de gayet iyi oldugu ve ekonomik igbirliginin biiyiik bir gelisme
gosterdigi diigliniildiigiinde, bu iis ve Ermenistan’daki Rus gii¢cleri nedeniyle iki
iilke arasinda bir bunalim ¢ikabilecegini diistinmek zordur.
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Ermenistan’daki Rus iissiiniin siiresinin uzatilmasi, 1995 Anlagmasini degistiren bir
protokoliin 20 Agustos 2010 tarihinde Ermenistan’a resmi bir ziyarette bulunun
Bagskan Medvedev ile Baskan Sarkisyan arasinda imzalanmasiyla olmustur. Bu
protokoliin metni agiklanmamis olup, icerigi hakkinda Ermeni basinit ve devlet
adamlarinin verdigi bazi bilgilerden bir fikir edinmek miimkiin olabilmistir.

Ermeni basinina gore bu iis, Rusya’nin ¢ikarlarin1 korumaya ek olarak, Ermeni
silahl1 giicleriyle birlikte Ermenistan’in giivenligini de saglayacaktir. Ayrica
Rusya’nin Ermenistan’a modern ve uygun silahlar ve o6zel askeri techizat
verilmesini kabul etmistir.180 Boylelikle, 1995 yili anlagsmasindan farkli olarak iki
0genin meydana ciktig1 goriillmektedir. Birincisi, Rusya’nin Ermenistan’in
gilivenligini saglamasi, ikincisi ise Ermenistan’a modern silah verilmesidir.

Imzalanan protokoliin igerigi, 20 AZustos’ta Bagkan Medvedev ile birlikte yaptig1
basin toplantisinda, Bagkan Sarkisyan’in su sozlerinden daha iyi anlagilmigtir:
“Protokol Ermenistan’daki Rus askeri iissiiniin varligin1 uzatmakla kalmamakta,
aymi zamanda cografi ve stratejik yiikiimliliiklerinin kapsamini da
genisletmektedir. Simdiye kadar {iissiin faaliyeti eski Sovyetler Birligi devleti
sinirlariyla kisithydi, simdi bu kisitlama anlagmanin metninden c¢ikarilmistir.
Rusya, ortaklasa olarak Ermenistan Cumhuriyeti’nin giivenligini saglama
sorumlulugunu ve modern silahlarla kuvvetlerimizin silahlarinin arttirilmasina
yardim etmeyi yiiklenmistir.18!

Kisaca Rusya, Ermenistan’1 sadece eski Sovyetler Birligi sinirinda bulunan Tiirkiye
ve Iran’a kars1 degil, diger tiim iilkelere kars1 koruyacaktir. Ayrica modern silahlar
edinmesine yardim edecektir. Burada onemli olan husus Rusya’nin Ermenistan’1
tiim iilkelere kars1 korumasidir ki, bu giintimiizde Azerbaycan’a kars1 koruyacagi
anlamina gelmektedir. Ancak sonralar1 basinda yapilan bazi yorumlar ortaya daha
degisik bir tablo koymustur. Ermenistan ile Azerbaycan arasinda olas1 bir savag
Karabag’da ve bu bolgeyi ¢evreleyen 7 Azeri “rayon”unda cereyan edecektir. Bu
topraklar, hukuken, Ermenistan’a ait degildir, o nedenle de bdyle bir savag
Ermenistan’in korunmasini, diger bir deyimle Rusya’nin Ermenistan’t korumak
icin Azerbaycan’a miidahalesini gerektirmeyecektir. Ancak, nasil ve nerede olursa
olsun Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki yeni bir savasta, Rusya’nin seyirci
kalmasini diisiinmek zordur.

Silahlara gelince. Ermenistan’in elindeki tiim silahlar Rus malidir. Azerbaycan’in
petrol gelirleri sayesinde modern silahlar almaya baslamasi Ermenistan’da da daha
modern silahlar edinme ihtiyacin1 dogurdugu anlagilmaktadir. Rusya’nin buna itirazi
yoktur. Zira bu silahlar satacaktir. Diaspora da bedelini, hi¢ olmazsa biiyiik bir

180 “Russia-Armenian Defense Pact Will Avert New War in Karabakh”, Armenialiberty.org, ve RFE/RL 17 Agustos
2010.

181 http://www.president.am/events/press/eng/?id=54.
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kismin1 ddeyecektir. Ermenistan’in modern silahlara sahip olmasi Azerbaycan’in
silahlanmasin1 daha da arttiracaktir. Sonu¢ olarak, Rusya’nin ¢ikarlarina hizmet
eden bir silahlanma yaris1 baglayabilir. Bu arada Azerbaycan’in bir siireden beri
Rusya’dan S-300 yerden havaya fiize almak i¢in ugrastigini belirtelim.

Giimrii’deki Rus iissiiniin onemine yukarida degindik. Bu iissiin siiresinin
uzatilmas1 her seyden once Rusya’nin Giiney Kafkaslarda askeri varligin1 daha
uzun zaman siirdiirmeye kararli oldugu anlamina gelmektedir. 2008 yilinda
Giircistan ile carpigsmalardan sonra Rusya’nin Ermenistan’dan boyle bir talepte
bulunmus olmasi, ancak Ermenistan’in, asagida deginecegimiz elestirileri dikkate
alarak, bu talebe sicak bakmamig olmasi olasidir. Ermenistan’in fikir
degistirmesine neden olan gelisme ise, Bagkan Aliev’in son yillarda gitgide artan
bir sekilde, Karabag Sorunu’nu baris¢il yollarla ¢cozmek istediklerini, bu olmadigi
takdirde kuvvete bagvurabileceklerini dile getirmesidir. Diger yandan, Azerbaycan
ciddi bir silahlanma cabasi i¢indedir ve Ermenistan’in yillik biitcesi kadar
Azerbaycan’in bir milli savunma biit¢cesi olmasi hedefine varmak tizeredir. Uzak
olmayan bir gelecekte Azerbaycan’in Ermenistan’a kars1 tam bir askeri iistiinliik
saglamasi kaginilmazdir. Boylelikle Rusya’nin, iissiin siiresinin uzatilmasi
karsiliginda Ermenistan’in da Azerbaycan’a karst korunmay1 ve ayrica modern
silahlar edilmeyi talep ettigi anlasilmaktadir.

Bu arada iizerinde durulmasi gereken bir husus, Ermeni tarafinin 20 Agustos
protokolii hakkinda kamuoyuna bilgi verirken, Rus ilgililerin bu konuda ¢ok hasis
davranmalar1 ve gecistirmeye ¢aligmalaridir. Digigleri Bakani Sergey Lavrov, Bagkan
Medvedev’in ziyaretinden hemen once Ermenistan Kamu (Public) Televizyonu’na
s0z konusu ziyaret hakkinda verdigi bir miilakattaki bir soruya, yapilacak protokoliin
askeri issiin iglevlerine bir degisiklik getirmeyecegi seklinde cevap vermistir.!82
Baskan Medvedev ise Bagkan Sarkisyan’la beraber yaptig1 ve yukarida degindigimiz
basin toplantisindaki konusmasinda imzalanan protokoliin “ Giiney Kafkasya’da ve
genel olarak Kafkasya’da barig ve giivenligin saglanmasini amacladigini”183
sOylemekle yetinmistir. Rus Devlet adamlarinin bu tutumunun, Azerbaycan’dan
olabildigince az tepki ¢cekmeyi amagladigi diisiiniilmektedir.

Rus iissii ile ilgili protokole Ermenistan’da gosterilen tepkilere gelince. Basinin
onemli bir kismi, protokoliin Ermenistan’t Rusya’ya daha da bagimli hale
getirecegini savunmustur.!8% Muhalefet Partileri de, degisik olgiilerde olmakla
beraber, iissiin siiresinin arttirilmasina karst ¢cikmislardir. En siddetli muhalefet,
Miras Partisi Bagkami Raffi Hovannisian’dan gelmis, adi gecen Rus iissiiniin
Ermenistan’in egemenligine, dig politikasinin bagimsizligina ve yasamsal
¢ikarlarina aykiri oldugunu ileri stirmiistiir.!85 Ancak, diger muhalefet partileri Rus

182 “Lavrov Explains Military Deal with Armenia”, Asbarez, 19 Agustos 2010.
183 http://www.president.am/events/press/eng/?id=54
184 “Armenia: Opposition Blast Russia’s Proposed 49 year lease on Military Base”, EurasiaNet, 12 Agustos 2010.

185 “Russian Power, Armenian Sovereignty and a Region At Risk”, Armenian News Network / Groong, 15 Agustos
2010.
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iissii ve siiresinin uzatilmasina taraftar goriilmiiglerdir. Bu arada Tagnak Partisi,
Ermenistan’in Rusya ile askeri iligkilerini derinlestirmek ve genisletmekten bagka
secenegi olmadigini belirtmigtir.186

Halen, Rusya’nin Ermenistan ekonomisine hakim durumuna, (enerji hatlarini ve
demiryollarina sahip olmasi, yeni niikleer santrali insa edecek olmasi,
Ermenistan’in petrol ve dogal gazinin ¢ok biiyiik boliimiinii Rusya’dan almasi1 v.s.)
ek olarak savunma konularinda da Rusya’ya muhta¢ hale gelmesi boylelikle
egemenlik kavrami ile bagdagmayacak bir sekilde Rusya’ya bir bagimliligin ortaya
¢ikmig olmasi, bazi istisnalar diginda, Ermenistan’da rahatsizlik yaratmamis oldugu

gozlemlenmektedir. Bunun baglica nedeni

yukarida da  degindigimiz,  Rusya’nin
Bu arada iizerinde Ermenistan’t  korudugu hakkinda Ermeni
durulmasi gereken bir kamuoyundaki kokli kanidir. Bu “koruma”
husus, Ermeni tarafinin karsiliginda, Rusya’ya bazi tavizler verilmesinin
20 Agustos protokolii normal addedildigi anlagilmaktadir.
hakkinda kamuoyuna bilgi
verirken, Rus ilgililerin bu Rus iissiiniin siiresinin uzatilmasi, Azerbaycan
konuda ¢ok hasis resmi cevrelerinde degisik hatta birbirinin tersi
davranmalar ve tepkiler yaratmigtir. Disisleri Bakanlig1 Sozciisii
gecistirmeye calismalaridur. Elhan Polukov Azerbaycan’in, Ermenistan’daki

Rus iissiindeki techizat ve kaynaklarn

Azerbaycan’a karsi kullanmayacagi hakkindaki
taahhiitlerine sadik kalacagini iimit etmekte olduklarini ifade etmistir.!87 Rusya’nin
2006 yilinda Giircistan’daki askeri iisteki mithimmat ve silahlar1 Giimrii iissiine
tasirken boyle bir taahhiitte bulundugu anlagilmaktadir.188

Azerbaycan Cumhurbagkanlig1 Dig Iliskiler Dairesi Bagkan1 Novruz Mammadov,
Rus {issiiniin siiresinin uzatilmasinin Azerbaycan igin bir tehdit olusturmadigini,
sOylendigi gibi bu belgenin biiyiik bir etkisi olmayacagini, bu belgede yeni bir sey
aramaya gerek olmadigini, zira bolgedeki statiiko’yu degistirmedigini
soylemistir.!89 Ancak Mammadov bir hafta kadar sonra bagka fikirler ileri siirmeye
baglamig ve bu arada Rusya’nin Ermenistan’daki askeri varlifini arttirarak ve
anlagmanin siiresini uzatarak Karabag anlagsmazlig1 konusundaki tarafsiz statiisiinii
tartismaya ac¢tigini, Ermenistan’a saglanan bu destekle objektif bir arabulucu
olmanin zor oldugunu sOylemis, ayrica bu anlagsmanin (protokoliin) sadece
Ermenistan i¢in tehdit olusturdugunu diisiinmedigini de belirtmis ve bdylelikle bu

186 “Dashnaks Back New Russian-Armenian Pact”, RFE/RL, 31 Agustos 2010.

187 “Baku Hopeful Russia Will Remain Loyal to Its Commitments and Won’t Use Gyumri Military Base Against
Azerbaijan”, Tert.am, 20 Agustos 2010.

188 “Military Agreement Between Russia and Armenia Necessitates Azerbaijan Integration into NATO”, Azeri
Report.com, 21 Agustos 2010.

189 “Armenian-Russian New Agreement Prolonged the Status Quo For Other Few Years: Novruz Mamadov”,
Times.am, 22 Agustos 2010.
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iissiin siiresinin uzatilmasinin diger ilkeler (Tiirkiye, Giircistan, ABD vs) icin de
tehlike yaratabilecegine isaret etmistir.

Azerbaycan Cumhurbagkanligi Kamu ve Siyaset Dairesi Ali Hasanov da benzer bir
goriisle, Giiney Kafkasya’nin giivenligi ve bolgede konvansiyonel stratejik silahlar
konuslandirilmast ve bunlarin miktarinin sadece iki iilkenin (Rusya ve Ermenistan)
sorunu olmadigini, Ermeni-Rus anlagmasinin 1992 Avrupa Konvansiyonel Silahlar
Antlagmasi’nda konan sinirlamalar1 agmamasi gerektigini bildirmigtir

Azerbaycan Savunma Bakanligi Sozciisii Elgar Sabiroglu, daha agir ifadeler
kullanarak, artitk Ermenistan’in bagimli bir iilke olarak nitelendirmek icin tiim
nedenlerin mevcut oldugunu, Ermenistan’in uluslararas: toplum 6niinde tamamen
gozden diistiigiinii belirtmistir.190 Sabiroglu ayrica, bu protokoliin Azerbaycan
Ordusu’nu engellemeyecegini ve Azerbaycan’in yeni silahlar almak suretiyle
silahl1 giiclerinin diizeyini yiikseltmekten bagka caresi olmadigini da belirtmisgtir.19!

Azerbaycan Savunma Bakani Safar Abiev, Ermenistan’in Rusya ile askeri
ittifakinin Azerbaycan’i Karabag Sorunu ig¢in askeri bir ¢odziim aramaktan
caydiracagi hakkindaki Ermeni iddialarimi reddetmis, bunlarin psikolojik beyanlar
oldugunu ifade etmistir.192

Azerbaycan Digisleri Bakan Yardimcisi Araz Azimov ise tamamen degisik
diisiinceler ileri siirerek, Rus-Ermeni protokoliinii 6nemini azimsar bir sekilde,
Rusya’nin Ermenistan’t savunmasinin spekiilasyon oldugunu, bu sozlerin
Ermenistan i¢ politikasin1 ilgilendirdigini ve Azerbaycan’a baski yapmayi
amagladigini, Rusya’nin Ermenistan’daki ¢ikarlarini korudugunu, Azerbaycan
Karabag’da askeri harekata baslarsa Rusya’nin Ermenistan’t destekleyecegini ileri
stiren beyanlarin siyasi bakimdan sorumsuz ve cahilce oldugunu, bu protokoliin
sadece iki iilkeyi ilgilendirdigini, siire uzatma haricinde 6nemli bir degisiklik
bulunmadigini, o nedenle kaygilanacak bir durum olmadigini belirtmistir.!93 Bakan
Yardimcisinin bu sozlerinin yukarida degindigimiz diger resmi kisilerin
goriislerinden temelde ayr1 oldugunu ve yukarida degindigimiz gibi daha ziyade
Rus tarafinin goriiglerine benzedigi goriilmiistiir.

Azerbaycan muhalefet partileri liderleri ise Rusya-Ermenistan protokoliinii
olumsuz degerlendirmislerdir. Musavat Partisi Baskam [sa Kamber Minsk Grubu
es bagkanlarindan olan ve arabulucu sifatim1 tastyan Rusya’nin Ermenistan’in
yaninda yer almasinin uluslar arasi kurallara aykir1 oldugunu belirtmis ve

190 “Baku Looking into New Russian-Armenia Accord”, RFE/RL, 25 Agustos 2010.

191 “Azeri Official Accuses Russia, West of Pro-Armenian Bias”, RFE/RL, 27 Agustos 2010.

192 “Azeri Defense Chief Scoffs At Armenian ‘Psychological’ Pressure”, RFE/RL, 31 Agustos 2010.
193 “Baku Unruffled by Armenian Russian Military Deal”, Newz.az, 30 Agustos 2010.
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Azerbaycan’in bir an once Tiirkiye ile askeri yakinligini arttirmast ve NATO
iiyeligi konusunda girisimde bulunmasi gerektigini soylemigtir.!194

Azerbaycan Demokrat Partisi Bagkani Sardar Celaloglui, imzalanan protokoliin
Ermenistan’in bagimsizligina son verdigini ve bu iilkeyi Oniimiizdeki yillarda
Rusya’nin siyasi etkisi altina aldigini, bu durumun Azerbaycan igin bazi tehlikeler
dogurdugunu, bunlar1 engelleyebilmek i¢in Bakii’nun bazi adimlar atmasi ve Tiirkiye
gibi bagka bir iilkeyle ayni diizeyde bir anlagsma yapmasi gerektigini ifade etmistir.!95

iktidardaki Yeni Azerbaycan Partisi Icra Sekreteri Mubariz Gurbanli da benzer
goriisler ifade ederek, Rusya’nin tarafsiz bir rol
oynayamayacagini ve barig siirecinin bir

Azerbaycan Savunma taraftymis gibi hareket edecegini, bu durumun
Bakan Safar Abiev, acikca Rusya’nin Ermenistan’in yaninda yer
Ermenistan’in Rusya ile aldigin1 gosterdigi soylemigtir.196
askeri ittifakumin
Azerbaycan’i Karabag Bu konuda Disisleri Bakant Mehmetyarov ve
Sorunu icin askeri bir coziim Devlet Bagkani Ilham Aliev’in beyanlarina
aramaktan caydiracagi rastlanmamigtir.
haklandaki Ermeni
iddialarint reddetmis, Rusya Federasyonu Bagkani1 Dimitri Medvedev,
bunlarn psikolojik beyanlar Eyliil ay1 baginda Bakii’ye bir resmi ziyarette
oldugunu ifade etmistir. bulunmustur. Bu ziyaret sirasinda Rusya-

Azerbaycan sinirinin tam olarak saptanmasina
ve Azerbaycan’in Rusya’ya satmakta oldugu
ham petroliin miktarinin 2011 ve 2012 yillarinda
bir misli arttirilmasina dair anlagmalar imzalanmuigtir.197

Bu ziyaretten hemen 6nce, Rusya Disigleri Bakan1 Sergey Lavrov bir Azerbaycan
gazetesine verdigi miilakatta,!98 Ermenistan’daki Rus {iissii konusuna da
deginmistir. Lavrov, Rus iissii hakkinda Ermenistan’la 20 Agustos’ta imzalanmig
olan protokoliin, sadece {issiin siiresini uzattigini, bu {issiin islevini
degistirmedigini, ne iisteki askerlerin ne de silahlarin sayisimi arttirmadigini, bu
nedenle s6z konusu protokoliin bolgede giicler dengesinde bir degisiklik yaptigini
sOylemenin gereksiz oldugunu, bu iissiin esas amacinin Rus Federasyonu’nun
¢ikarlarini korumak oldugunu, bu ¢ikarlarin Giiney Kafkasya ve Hazar bolgesinde

194 “Baku, Rus-Ermeni Iligkilerini Izliyor”, Diinyabiilteni.net, 22 AZustos 2010.
195 “Russia Pact to Extend its Military Presence in Armenia”, AzerNews Weekly, 21 Agustos 2010.

196 “Military Agreement Between Russia and Armenia Necessitates Azerbaijan Integration into NATO”,
AzeriReport.com, 21 Agustos 2010.

197 “Dimitri Medvedev Rassure 1!Azerbaidjan sur I’ Accord Arméno-Russe”, Armenews, 3 Eyliil 2010.

198 “Russian FM Sergey Lavrov on Esence of St. Petersburg Proposals on Nagorno-Karabakh Conflict, Major Goal
of Russian Military Base in Armenia”, Today Azerbaijan, 29 Agustos 2010.
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istikrarin korunmasini da igerdigini, iissiin siiresinin uzatilmasiyla bu amacin
degismedigini soylemistir.19 Bagskan Medvedev de ziyareti sirasinda ayn1 mealde
konusmug ve imzalanan protokoliin Azerbaycan’in giivenligi i¢in bir tehlike
olusturmadiginmi ileri siirmiistiir.200 Azeri basininda yer alan haberlere gore,
Medvedev ile yapilan goriismelerde Ermenistan’daki Rus tissii konusu giindeme
getirilmemistir.29! Bunda Rusya’nin Azerbaycan’a, S-300 fiizeleri dahil, silah
satmast olasiligimin rol oynamis olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bu dogruysa,
Rusya hem Ermenistan hem de Azerbaycan’a silah satmak gibi kérli olmanin
yaninda siyasi etkinligini de siirdiiren bir konumda bulunmaktadir. Azerbaycan
Musavat Partisi Bagkan1 Isa Kamber’e gore, Rusya bir taraftan Ermenistan’a her
tiirlii destegi verirken diger taraftan Azerbaycan’1 kendi kontrolii altinda tutmaya
caligmaktadir.202

Ermenistan’daki Rus {issiiniin siiresinin uzatilmasi konusunda ABD, olaydan bir
hafta kadar sonra tepki gostermistir. Digigleri Bakanlig1 s6zciisii Mark Toner bunun
Rusya ile Ermenistan arasinda ikili bir konu oldugunu, ABD’nin Ermenistan ile
giicli ortaklik iligkileri bulundugunu ve bunun devam etmesini beklediklerini
sOylemistir. Ayrica Karabag Sorunu’nun ¢oziimii i¢in Rusya’nin yapici roliinii
Ovmiigtiir.203 Bir yoruma gore, Vasington’un bu “karigsmazlik” politikasinin, Orta
Asya iilkelerinin istikrara kavusmasinda Rusya Federasyonu’nun baglica rol
oynayacagint kabul etmesinden ileri gelmektedir.294 Diger yandan bu davranis,
Hillary Clinton’a atfedilen “Soft Power” (yumusak gii¢) politikasina da uygun
olmaktadir. Ancak bu durumda Rusya, Kafkasya’da gerektigi taktirde, “Hard
Power” politikasini istedigi gibi yiiriitebilecektir.

Tiirkiye’ye gelince. Ermenistan’daki Rus iissiine iligkin gelismeler hakkinda resmi
bir tepki gosterilmemigtir. Basinda da bu konu, haberler diginda, fazla yer
almamistir. Azerbaycan’dan gelen Tiirkiye’ye tist verilmesi gibi goriislerin ciddi
bir yanki uyandirdigini sdylemek de miimkiin degildir. Bu durum, biiyiik olasilikla,
s0z konusu geligsmelerin Tiirkiye acisindan 6nemli sonuclar doguramayacak
olmasindan ileri gelmektedir. Oysa, s6z konusu iistle ilgili degisikliklerin sadece
Ermenistan icin degil Giiney Kafkasya icin 6nemli sonuglar1 olacaginda kugku
yoktur. Yukarida acikladigimiz iizere, bu protokoliin getirdigi degisiklikler iissiin
siiresinin uzatilmasi, Rusya’nin Ermenistan’in savunmasina katkis1 ve
Ermenistan’a modern silahlar edinmesine yardimci olmasidir. (Son iki husus Rusya
tarafindan ifade edilmemis ancak ret de edilmemisgtir.)

199 Ayni kaynak.

200 “Dimitri Medvedev Rassure 1!Azerbaidjan sur I’ Accord Arméno-Russe”, Armenews, 3 Eyliil 2010.
201 “Medvedev Bakii’de, Ermenistan Masada Yok”, Diinya Biilteni, 3 Eyliil 2010.

202 Aym kaynak.

203 “U.S. Sees No Fallout From Russian-Armenian Pact”, Asbarez, 26 Apustos 2010.

204 Hiirriyet Daily News, 30 Agustos 2010.
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Ik olarak, artik 2020 yilina kadar degil, en azindan 2044 yilina kadar
Ermenistan’da bir Rus iissii bulunacagi hesaba katilmalidir. Bu siire icinde
Rusya’nin, suf bu iis i¢in, makul bir ol¢iide de olsa, Ermenistan’t her alanda
desteklemesi beklenmemelidir.

ikincisi, simdiye kadar sadece eski Sovyetler Birligi sinirlarini koruyan bu iis ve
Rus Askeri Birligi’nin, bundan sonra Ermenistan’1 tiim dig tehlikelerden koruyacak
oldugudur. Su anda ve yakin hatta orta vadede Ermenistan’in baslica karsiti
Azerbaycan olacagina gore, bu durumun Azerbaycan’t cok yakindan ilgilendirmesi
gerekmektedir; zira, 6zellikle ilham Aliev déneminde, gerektiginde Azerbaycan
topraklarinin gii¢ kullanilarak kurtarilacagi sdylemlerinin, artik Rusya’nin
koruyucu semsiyesi altina girmig bulunan Ermenistan’1 etkilemesi beklenemez, bu
da Karabag konusunda zaten uzlagsmaz bir politika giiden Ermenistan’i, artik

kendini giivende hissedecegi icin, daha da

uzlasmaz ve taviz vermez bir hale getirebilir.

Sonug olarak, Kisacas1 Karabag’in, eskiden oldugu gibi, genis
Ermenistan’daki Sovyet bir ozerlik statiisii i¢inde Azerbaycan’a
iissiiniin statiisiinde baglanmasini beklemek artik pek gergekgi
yapilan degisiklikler, goriilmemektedir.
Azerbaycan’in halen
izledigi Karabag Son olarak, Azerbaycan’in son yillarda silahlanma
politikasin zora alaninda Ermenistan’a kars1 saglamaya basladigi
sokmugtur. tistiinliigiin de, Moskova’nin Ermenistan’a
verecegi (satacagi) silahlarla dengelenmeye
calisilacagidir.

Sonug olarak, Ermenistan’daki Sovyet {iissiiniin statiisiinde yapilan degisiklikler,
Azerbaycan’in halen izledigi Karabag politikasini zora soktugunu, ancak kamuoyuna
mal olmug bu politikay1, dzellikle kisa hatta orta vadede, degistirmek pek miimkiin
olmadigina gore, Karabag Sorunu’nun uzun sayilacak bir siire daha, zaman zaman
tehlikeli gelismeler de gostererek, siirecegini diisiinmek miimkiindiir.

Tiirkiye de, Ermenistan ile olan iligkilerinin normallesmesini ve dzellikle sinirin
acilmasini Karabag Sorunu’nun ¢6ziimiine, en azindan ¢6ziim yolunda 6nemli
gelismeler olmasina bagladigina gore, bu gelismeler olmazsa Ermenistan’la
normallesme de, en azindan kisa zamanda gerceklesemeyecek demektir. Bu da
Tiirkiye’nin her alanda Ermenistan ve Ermeniler ile bir uzlagma saglama siyasetiyle
celisen bir durum yaratmaktadir.
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