Takdim

Degerli Ozgiirliik Dostlari,

liberal digince'nin Kig ve Bahar 2013 sayilari ile karginizdayiz. iki sayiy1 bir-
lestirmis olmamiz nedeniyle de olduk¢a yogun bir say1 elinizde. Bu sayimiz-
da baslica ti¢ ana baslik etrafinda yazilarimiz toplanmis durumda. Bu ana
basliklar, Liberalizm ve Islam; Liberaller ve Muhafazakarlar ve Liberalizm ve
Demokrasi.

Liberalizm ve Isldmin arasindaki iliskinin mahiyetini anlamak cesitli ac1-
lardan 6nem tasimaktadir. Eger bu iki olgunun uyumu séz konusu degilse,
1- liberalizmin hakim oldugu distiniilen Bati diinyasinda yasamakta olan
Miisliimanlarin hayatlarinin sorunlu gecmesi, 2- Isldmin baskin oldugu top-
lumlarda liberal deger ve ilkelerin benimsenme ve uygulanma sansinin yok
denecek denli az olmas: beklenebilir.

Bu olumsuz beklentilerin arkasinda yatan bazi 6n kabfillere dikkatinizi
cekmek isterim. Her iki olumsuz beklentinin altinda da, homojen, tek-tip bir
diisiince bi¢imi olarak liberalizmin hakim oldugu bir Bat1 diinyasinin varligi-
na karsilik, monolitik bir Islam yorumunun sosyal, ekonomik ve siyast hayata
hakim oldugu homojen bir Miisliiman diinyanin var oldugu bicimindeki 6n
kabtiller yatmaktadir. Eger bu 6n kabfiller dogru ise, bu 6n kabfillerden ha-
reketle yapilan cikarimlarin da mak{l olacag: kabil edilebilir. Ancak, bu 6n
kabtiller oldukga tartismalidir.

flk olarak, acaba Bati diinyasina hakim oldugu diisiiniilen liberalizm epis-
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temolojik ve ahlaki ilkeleri ve bu ilkeler etrafinda sekillenen idealleri hakkin-
da herkesin hemfikir oldugu homojen bir ideoloji midir? Acaba liberalizm,
esasen icinde bireylerin hayatlarini diledikleri gibi sekillendirebildikleri ge-
nel cerceveyi sunan siyasi bir doktrin midir, yoksa genel cerceve sunmakla
kalmayip bireylerin yasamlarinin i¢ini de dolduran ilkeleri/degerleri sunan
ahlaki bir doktrin midir? Ikinci olarak, acaba Miisliiman diinyada iizerinde
herkesin anlastif1 homojen bir Isldm yorumu bulunmakta midir? Bununla
iliskili olarak, acaba Islam bireylere hayatlarini anlamlandirmalarina imkan
sunan ahlaki bir doktrin/ din olmasinin yani sira diger bireylerle diinyevi ilig-
kilerini nasil diizenleyecegini de bildiren siyast bir doktrin midir?

Aytekin Ozel, Bilal Sambur, Hasan Yiicel Bagdemir, Mustafa Erdogan, Be-
nedikt Koehler, Chris Berg ve Andrew Kemp ve Tanel Demirel’in bu sayida
yer alan yazilari bu sorunsallara bir cevap arayisinin riinleri olarak okumak
miimkiindiir. Aytekin Ozel, “Islam ve Liberalizm Hi§kisi: Mustafa Erdogan
Uzerinden Bir Degerlendirme” baslikli yazisinda, Mustafa Erdogan'in, “Islam
Ve Liberalizm: Bir Deneme” baglikli calismasinin kavramsal ve mantiki bir
yeniden yorumlamasini sunuyor. Bilal Sambur, “Isldmizm, Dinperestlik ve
Insanlik Durumu” baglikli makalesinde bir din olarak Islam ile kapali bir ide-
oloji olarak Islamizm arasindaki temel niteliksel farka dikkat cekiyor. Ha-
san Yiicel Bagdemir, “Islam ve Ozgiirliik: Negatifci ve Pozitifci Yaklagimlar”
baslikli calismasinda “Miisliimanlar, 6zgiir bir toplumun parcast mi olmak
istiyorlar yoksa kendilerine 6zgii, 6zgiir bir Islam toplumu mu inga etmek
istiyorlar?” sorusunu ortaya atarak bu soruya verilecek cevabin 6zgiirliik a¢i-
sindan c¢ok farkli toplumsal diizenlere karsilik gelecegine isaret etmektedir.
Basdemir’e gore, eger Miisliimanlar kendilerinin de dahil oldugu, tiim fark-
liliklara agik bir toplumda esit ve 6zgiirce yasamak istiyorlarsa bu negatif
icerikli, klasik liberal ézgiirliik¢ii bir topluma karsilik gelecektir. Ote yan-
dan, eger Mislimanlar, tim toplumsal diizenlemelerin [slami hassasiyetlere
gore yapildigl, 6zgiirliigiin, bagkalarinin haklarina zarar vermeyen eylemle-
rimizde kisitlanmamak degil ama Islam1 olan1 yapmak anlamina geldigi bir
toplumda yasamak istiyorlarsa, bu toplumun klasik liberal anlayistan uzak,
pozitif 6zgiirliike¢il bir topluma karsilik gelecegi agiktir.

Daha 6nceki ¢aligmalarinda Islam ve liberalizm arasindaki teorik uyumu
vurgulamis ve Tirkiye’nin cumhuriyet dénemi siyasi hayatinda hegemonik
konumda olan Kemalist ideolojinin, basta dindarlar olmak tizere toplumda
makbul vatandas statiisiinde olmayan Aleviler ve gayri Mislimler gibi ke-
simlere y6nelik ayrimci ve baskici politikalarina dikkat cekmis olan Mustafa
Erdogan, bu sayida yer alan “Islam, Cogulculuk ve Ak Parti Iktidar1” baslikli
makalesinde son on yilda iktidarda olan Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP)'nin
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farkhiliklar karsisindaki tutumunu irdelemektedir. Erdogan'a gore, Kema-
list paradigma tarafindan baskilanan dindar Miisliimanlarin magduriyetle-
ri, AKP'nin gercek anlamda iktidar olmasiyla birlikte biiylik oranda ortadan
kalkmistir. Ancak, AKP yonetimi ve ona destek veren medyadaki temsilcileri
Kemalist rejimin magdur ettigi Aleviler ve gayri Miislim azinliklarin eski-
den beri siiregelen magduriyetleri ile eski diizenin hegemonlar: ama yeni
diizenin potansiyel magdurlar1 olarak gorilebilecek “laikler”in endiselerine
kayitsiz kalarak ¢cogulculuk karsisindaki tavir bakimindan basarisiz bir sinav
vermektedir. Yine liberalizmin iktisadi ayag1 olan kapitalizm ile Islam ara-
sindaki iligkiyi ele alan Benedikt Koehler’in “Islamda Kapitalizmin Dogusu”
ve Chris Berg ve Andrew Kemp'in “Isldmin Serbest Piyasa Mirasi” bashkli
makalelerini sirasityla Ugur Altundal ve Pinar Duran’in cevirileriyle ilginize
sunuyoruz. Liberalizm ve Islam baslig1 altinda son olarak, Tanel Demirel’in,
Bedri Gencer tarafindan kaleme alinmis Isldmda Modernlesme: 1839-1939 bas-
likl1 eser hakkindaki kitap elestirisine yer veriyoruz.

fkinci konu bagligimiz olan “Liberaller ve Muhafazakarlar’in altinda libe-
ralizm ve muhafazakarlik arasindaki teorik paralellik ve gerilimlerin yani sira
bu iki ideolojiyi benimseyen c¢evrelerin Tirkiye'deki iliskilerinin dogasina
egilen calismalara yer veriyoruz. Bu dogrultuda Bengiil Glingérmez “Siyasi
Hayatin Huzursuz Kuzenleri: Liberaller ve Muhafazakarlar” baslikli ¢caligsma-
sinda 6ncelikle bu iki ideoloji arasindaki teorik iligkileri analiz ettikten sonra,
Turkiye 6zelinde liberaller ve muhafazakarlar arasindaki iligkiyi tartigmakta.
Giungormez, AKP iktidarinin 6zellikle ilk ddneminde vesayet rejiminin gerile-
tilme asamasinda liberaller ve muhafazakarlar arasindaki olumlu isbirliginin
ardindan, bu vesayet rejiminin geriletilmesi sonrasinda muhafazakar kesimin
siyasetteki temsilcisi olan AKP'nin 6zgiirliikler ve insan haklari konusundaki
onceki ilkeli durusundan taviz verdigi 6lciide liberaller ile muhafazakarlarin
iligkisinin aldig1 gerilimli hale dikkat cekmekte. Bu konudaki bir diger ¢alis-
ma olan, “Muhafazakarlik ve Liberteryenizm Iliskisi: Fiizyona Hayir Simbi-
yoza Evet” baslikli yazida Hayrettin Ozler, Frank Meyer'in 1960’1 yillarda
Liberteryenizm ve muhafazakarlik arasinda teorik bir uyumlastirma cabasi
olarak ortaya attig1 flizyonalizm diislincesine “6zgiirliik ve erdem” kavramlari
etrafinda elestirel bir okuma sunuyor. Giilsen Kaya ise “Konservatif Libera-
lizm: Bir Tiirkiye ironisi” baglikli ¢alismasinda Tiirkiye'de son yillara degin
etkinligini stirdiirmiis olan vesayet rejiminin magdur ettigi kesimlerden din-
dar/muhafazakar ¢evrenin 6nemli bir kesiminin 8zgirliikler karsisinda “ken-
dine Misliman” durusunu ortaya koyup elestirmektedir. Kaya, yasadiklar1
magduriyetlere kars: liberalizmin haklar dilini benimseyerek miicadele eden
dindar/muhafazakar kesimi konservatif liberal olarak adlandirmakta. Kaya,
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bu cevrenin kendileri disinda kalan gruplarin magduriyetleri karsisinda ayni
ilkeli durusu sergileyemediklerini ileri stirmekte. Kaya bu tezini, bu ¢cevrenin
cinsiyet esitligi ve cinsel 6zgiirliikler konularinda almis oldugu dislayici, ka-
yitsiz tutum iizerinden tespit etmekte.

Dergimizin ti¢lincii alt dosyasi liberalizm ve demokrasi arasindaki iligkiye
ayrilmis durumda. izi Rousseau’ya kadar geri gétiiriilebilecek cumhuriyetci/
radikal demokratik gelenek, demokrasinin sinirlandirilmamasi gerektiginde
1srarcidir. Onlara gore, liberalizmin kamusal alan ve 6zel alan ayrimi yapip,
siyaseti ve dolayisiyla demokratik karar alma mekanizmalarini kamusal alan-
la sinirlamasi keyfidir. Onlara gore, ¢zel alan da iktidar iliskilerinin var ol-
dugu bir alan olup siyasaldir. Bu nedenle liberalizmin 6zel alan olarak goriip
siyasetin disinda biraktig1 alanlar da demokratik karar alma mekanizmalarina
tabi kilinmalidir. Stiphesiz, liberaller demokratik yollardan alinmis kararlarin
her haliikarda hakli, adil olacag: yoéniindeki bu yaklasimin nerede duracagi
konusunda endiselidirler. Bireylerin temel haklarinin demokratik ¢cogunluk-
larin hirslarina feda edilmesi tehlikesi karsisinda liberaller tipki diger yone-
tim bicimleri gibi demokrasinin de sinirlandirilmasi gerektigini ileri siirerler.
Barry Holden’a gore, liberal sifati, 6niine geldigi yonetim bicimlerinin sinir-
landirilmis, anayasal yonetimler olduklarina igaret eder. Bu cercevede “liberal
demokrasi” tamlamasindaki liberal sifat1 bu demokrasi bi¢ciminin sinirli bir
demokrasi oldugunu ifade eder. Iste bu alt dosyada liberalizm ve demokrasi
arasindaki bu gerilimli iliskiye ve bu iliskinin ortaya ¢ikardig1 sorunsallara
cevap arayan yazilara yer verdik. Bu dogrultuda, ilk olarak Hiiseyin Bal’in
“Demokrasinin Performans Imkani Olarak Cogulculuk 2: Anthony H.Birch'te
Siyasal Pliiralizm” baglikli calismasina yer veriyoruz. ikinci sirada Atilla Yay-
la'nin cevirisiyle Max Hocutt'in, “Hayirseverliksiz Merhamet, Hiirriyetsiz
Ozgiirliik: Jean-Jacques Rousseau’nun Siyasal Fantezileri” baglikli yazisini su-
nuyoruz. Bu baglik altindaki {i¢iincii yazimiz, Devrim Ozkan'in “Aristokratik
Liberalizmde Modern Devlet ve Demokratik Toplum” baslikli makalesinden
olusuyor. Bu konudaki son yazimiz, bir liberal demokraside iktidarin giiciiniin
sinirlanmasina hizmet etmesi icin basvurulan giicler ayrilig1 prensibinin do-
gasina, pratikteki sinirlarina iligkin bir calismadan, Serdar Korucu'nun “Yargi-
sal Aktivizmin Kavramsal Analizi” baslikli makalesinden olusmakta.

Son olarak, bu li¢ dosya basligina tam olarak oturmayan ama genel olarak
liberalizm tartigmasi ekseninde dénen, Ahmet Taner’in “Cagdas Liberalizmde
Yeni Yol Ayrimi: Anarko Kapitalist Liberalizme Kars1 Minimal Devletci Libe-
ralizm” baslikli makalesini ve Bedri Gencer’in “Liberalizmin Kalbine Yolcu-
luk” baslikl: elestirel calismasini sizin ilginize sunuyoruz. Taner, ¢alismasin-
da her ikisi de liberal gelenek icerisinde yer alan, devletin katlanmak zorunda
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olmadigimiz bir kétiilik oldugunu ileri siiren anarko kapitalist distince ile
devletin katlanmak zorunda oldugumuz bir kétiiliikk oldugu ve fakat savunma
ve yargl hizmetlerinin sunumuyla sinirlanmasi gerektigi yoniindeki minimal
devletci dusiinceyi karsilastirmali olarak tartismakta ve tercihini minimal
devletci pozisyondan yana yapmaktadir. Gencer ise liberalizmin geleneksel
(asli) anlami ile modern (arizi) anlami arasinda ayrim yapmakta; geleneksel
liberalizmin ticari kapitalizmin, modern liberalizmin de sanayi kapitalizmi-
nin Uriind oldugunu séylemekte ve modern dénemde liberalizm ile kapita-
lizm arasinda bir ¢eliski oldugunu ileri siirmektedir. Gencer’in bu goriisiine
katilmiyorum. Gencer’in bu yaklasimi, onun bagarinin siyasetcilerle ve isa-
damlar1 arasinda kapali kapilar ardinda yapilan anlagmalara dayandig: ah-
bap-cavus kapitalizmi (crony capitalism) ile basarinin rekabete dayali olarak
en iyi mal ve hizmeti en iyi fiyata iretebilmeye dayandig1 piyasa ekonomisi/
kapitalizm arasinda bir ayrim yapmamasindan kaynaklaniyor gézitkmektedir.
Ahbap-cavus kapitalizmi Gencer’in ticaret kapitalizmi dedigi dénemde var
oldugu gibi giiniimiiz sanayi sonrasi toplum déneminde de mevcuttur. Oz-
girliige tehdit olusturan kapitalizm degil, ahbap-cavus kapitalizmidir. Bu ne-
denle liberaller, tipki Adam Smith’in ticaret toplumu déneminde yaptig1 gibi
kapitalizme degil ahbap-cavus kapitalizmine elestiri oklarini yéneltmektedir.

Keyifli okumalar dilegiyle,

Dr. Bican Sq/ Zi
Editor



