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ONSOZ
Yeni Bir Dergimiz Daha Yayimlamiyor

Bilimsel dergilerin akademik yasamdaki yerinin doldurulamayacagini
bilmek gerekir. Yaymmlanan bunca kitabin yaminda dergilere ne gerek var
denilmemeli. Universitelerde dergiler genellikle yilda bir veya iki kez
yayimlanir. Bu dergilerin yaym yasamim siirdiirmeleri i¢in biiyiik 6zverilerde
bulunmak gerekir. Universitelerde dergi yaym igin yeterli kaynak
ayrilamamaktadir. Higbir kir kaygisi giitmeden, bilimselligin smirlar igerisinde
bilyiiyen {iniversite, fakiilte ve bdolim dergilerinin yasatilmasi, akademik
yagamin olmazsa olmazidir. Bilimsel kitaplar zahmetli ve uzun bir zaman
dilimini gerektiren bir ugragn iiriiniidiir. Bilim yagaminda etkili ve agirlikl1 olan
klasik kitaplarin bilim insanin omriiniin biiyiik bir boliimiinii feda edilmesiyle
yagsama gegirildigini bilmeyen yoktur. Bu nedenle kitaplar, genellikle yakin
geemigle ilgili, gelecege ufuk agabilen yapitlardir. Dergiler ise, giinceli
yakalamak, akademisyenlere giincel olay ve olgular1 aktarmak zorundadir.
Kisaca, bilim yagaminda kitaplarmn ve dergilerin yerleri farklidir ve birbirlerinin
yerini alamazlar. Bugiin Tiirkiye’de, iiniversitelerde yayimlanan dergilerle ilgili
en Onemli sorunun okuyuculara etkin bir bigimde ulagtirilamamasidir.
Universitelerde kurulacak olan dagitim sirketleriyle, merkezi kitap dagitim ve
teshir biirolarmin birlikte caliymasi yoluyla bu sorunun asilabilecegi
diisiiniilebilir. Tirkiye’nin dort bir yanina agilan iiniversitelerde en biiyiik
gereksinmenin kitap ve dergi olacag: tartisiimaz bir gergektir. Eskiden oldugu
gibi sadece biiyiik kentlerde kurulmus ve kendi iizerilerine kapanmis olan
iiniversite tiirii agilmaktadir. Alt yapis1 ve 6gretim eleman1 kadrosu giiglii olan
iiniversitelerdeki yaymn yagamu tegvik edilmeli ve buralarda iiretilen kitap, dergi
gibi bilimsel iiriinlerin en kisa zamanda Anadolu’nun en iicra koselerinde
kurulmug iiniversitelere ulagtirilmas: gerekir; aksi takdirde, ozellikle yeni
kurulmus olan iiniversitelerde bilim, giidiik kalmaya mahk{im olacaktir.

Diinyada teknoloji alaninda bag dondiriici hizda bir degisim
yaganmaktadir. Eskiden degisimin, teknolojide daha hzh, sosyal iist yapilarda
ise daha yavag oldugu dile getirilir; bu gergevede kiiltiirel bosluk kavramindan
s0z edilirdi. Giiniimiizde ise sadece teknolojik alanda degil, sosyal yapilarda da
¢ok hizh bir degisim gozlenmektedir. Giinlimiizde sadece gelismis degil,
gelismekte olan ve geri kalmig iilkelerde de siirekli ve hizhi toplumsal
degisimler yasanmaktadir. Geleneksel cemaat yapilarinda goérdiigiimiiz ‘biz’
kavramimmin  hizh  bir ¢6ziilmeye ugradifim gozliyoruz. Ulus-devlet
cercevesinde goklere cikardigimz bireyselcilik yavas yavas glindemden
uzaklagmaktadir. Cemaat-biz ikilisinin yerine ikame ettigimiz toplum-birey



ikiligine elestirel bir gozle bakmaya basladik. Oziinde, birey kavramimi 6n plana
¢ikarirken geleneksel baglardan armdirilmis insam savanuyorduk; oysa ulusun
iiyesi olmus homojen bireylerden sb6z ettigimizin farkinda degildik.
Giinlimiizdeki kiiresellesme siiregleri ulus-birey ikilemini sarsmaya baglads;
giindeme ‘6zne’ ve ‘Oteki’ kavramlarnin tagindi. Ozne ve Gteki kavramlari,
farkliliklarin ve gogulculugun statiikocu diigiince yapilarimizi sarsmaya bagladi.
Yakin zamana dek bizden olanlarla; daha sonra ayri milliyetten gelenlerle
biiyiik dlgiide gatigmalara girmeden yasamimuzi siirdiiriiyorduk. Kiiresel
diinyada ise hemen yan1 bagimzda ‘Gteki’leri algilamaya bagladik. Bu arada
sadece ‘reel’ diinyada degil, fakat aym zamanda ‘sanal’ ortamlarda siirekli
‘teki’lerle olmay: siirdiirliyoruz. Ulus-devlerin ve tiim kurumlarmn bireye yol
gostericilifinin yetersiz kaldi§1 algilanmaya baglandi. Birey kendisini, iginde
yasadigi ulus-devleti, Ozelliklede 6tekini anlama ve anlamlandirma
gereksinmesi duydu. Bylece birey, doniigiime ugrayarak ‘6zne’ haline doniigtii.
Bu durumda 6znenin tek yardimceis: kendi 6z tahayyiil (imagination, imgelem)
giicii olma durumu belirdi. Ozne, sosyal bilimlerin merkezi konumunu isgal
etmektedir. Yeni sosyoloji de 6zne iizerine yeniden inga edilme durumu ile karg:
karstya kalmaktadar,

Kisaca sosyal bilimlerde ve 6zel olarak da sosyolojide ortaya gikan yeni
gelismelere sadece dokundum. Igte bu yenilikleri, zaman gegirmeden akademik
yasamlara tagtyabilecek aracin bilimsel dergiler oldugunu diisiiniiyorum. Bazi
telif haklar1 sorunlar1 agildig: takdirde bilimsel dergilerin ¢ok kisa bir zaman
dilimi i¢inde sanal ortamda (internet ortaminda) akademisyenlerin hizmetine
sunulabilinecegini ve/veya sunulacagim biliyoruz. Giincel bilimsel akimlarn,
farkina varilmasimin yolunun bilimsel dergilerden gegtiginin altin1 bir kez daha
¢izmek yerinde olacaktir.

Prof. Dr. Onal SAYIN
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UNE MOSAIQUE: LA STRUCTURE SOCIALE DE LA TURQUIE
Mozaik: Tiirkiye'nin Sosyal Yapisi

Onal SAYIN'

Je voudrais parler de la théorie des résidus sociaux pour éclairer la
structure sociale de la Turquie Toute société repose en effet sur des résidus
sociaux, produits de la vie socio-historique commune qu’il est possible de
relever dans la mémoire des dits-sociétés. Une société sans résidus sociaux n’est
pas une société humaine. La mémoire d’une société se transmet de génération
en génération au cours de I’histoire et chaque génération I’enrichit. Transmise
comme héritage, elle contient les résidus sociaux de la mémoire commune dans
lesquels sont gardés les éléments qui ont été importants pour chacun des
peuples. Au fil des siécles, chaque peuple, en particulier aprés certains cycles
importants, filtre la mémoire commune héritée et continue a I’enrichir: nous
appelons résidus sociaux cette partie filtrée. La plupart d’entre eux sont
transmis par voix orale et ce, malgré une culture écrite. Ils se trouvent au fond
de la mémoire commune, dans la mémoire de chaque acteur social d’une société
donnée. C’est sur cette théorie et le cadre conceptuel de notre modéle abstrait
que nous allons tenter de construire notre sujet.

Les Turcs venus d’Asie Centrale ont apporté avec eux de nombreuses
traditions et valeurs nées et nourries de la vie de nomade quand ils se sont
installés en Anatolie. Arrivés en Anatolie ils y rencontrent la civilisation
islamique et fondent tout d’abord 1I'Empire de Seldjoukidet. empire constitué
d’un mélange des cultures turques et islamiques. Cet empire doit sa chute en
’an 1243 aux invasions mongoles (Timur;1994:94).

Le Beylicat Ottoman fondé vers la fin du XIII siécle aux abords de
Byzance est un Beylicat Turkméne (Timur;1994:104-105). L’Empire Ottoman
est devenu un empire contenant dans son sein la civilisation occidentale
chrétienne et la civilisation de I’Islam oriental. La prise d’istanbul en 1453
donne aux Ottomans 1’héritage de I’Empire Romain d’Orient. En 1529 les
Ottomans sont aux portes de Vienne. A cette époque une grande partie de la
population de ’Empire Ottoman est formée des populations chrétiennes des
provinces européennes, une autre partie est celle des populations musulmanes
des provinces d’Asie et d’Afrique.

* Prof.Dr. Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bolimii.



Onal Sayin

C’est la dynastie ottomane qui régnera sur cet empire, de sa fondation a
sa chute. Les sultans ottomans n’ont permis & aucune lignée turque de prendre
le pouvoir. En contre partie elle permit & des -au départ- non musulmans
recueillis dans ’Empire tels que Lala Zaganos Pacha, Ibrahim Aga Le Franc et
Sokullu Mehmet Pacha d’accéder a d’importantes fonctions telles que vizir ou
grand vizir. A Pépoque ol est fondé I’Empire Ottoman la féodalité domine
encore en Europe raison pour laquelle les Ottomans qui possédaient un puissant
etat centralisé ont dominé 1’Europe jusqu’a la révolution industrielle. Suite au
développement de la technologie et 4 la création d’états forts et & pouvoirs
centralisés en Europe la domination ottomane commence a s’ébranler. Les
Ottomans commencent & perdre des guerres et se retirent peu a peu de leurs
possessions. Afin de mettre fin 4 la décadence ils entreprennent des réformes
auxquelles est attribué a 1’époque le nom d’ “Occidentalisation”. Des pays
impérialistes comme 1’Angleterre, la France puis I’Allemagne ont tenté
d‘articuler le marché de I’Empire Ottoman & ceux des pays occidentaux. Ils
parvinrent a leur fin grice aux Capitulations qu’ils obtinrent. On appellera ce
mouvement “Le fait d’occidentaliser les Ottomans”.

Aprés la Révolution Francaise, les Sultans et les personnes qui dans leur
entourage ont été influencés par la civilisation européenne se lancérent dans un
rapide mouvement de réformes. Ils commencérent d’abord par I’armée puis
P’éducation et apportérent des modifications aux institutions liées au systéme
juridique et politique. En 1876 la premiére Monarchie Constitutionnelle fut
déclarée, en 1908 la seconde. Une grande partie du pouvoir passa alors des
mains des sultans & celles de Iélite. En fait jusqu’a la fondation de la
République 1’objectif visé était celui de la sauvegarde de 1’Empire Ottoman.
Entre les années 1908-1918 les élites au pouvoir les militaires surtout se
réclamaient de 1’Ottomanisme, de [Ilslamisme et du Nationalisme
(Ahmad;1999:52). Aprés la Premiére Guerre Mondiale les territoires de
L’Empire Ottoman avaient considérablement diminué. Entre les années 1919-
1922 la Guerre d’Indépendance menée par Mustafa Kemal Atatiirk donna accés
a la naissance d’une conscience nationale. C’est ainsi que se prépara le terrain
qui allait constituer I’Etat-Nation, terrain sur lequel Mustafa Kemal Atatiirk
commenga a poser les fondations de 1’Etat-Nation turc.

Aprés la chute de ’Empire Ottoman, la République Turque qu’on
essaye de fonder est le produit d’un projet quiavait pour modéle 1’Etat-Nation
occidental. A cette époque, la Turquie est un pays agricole. Le peuple turc vit en
communautés régionales, religieuses et ethniques repliées sur elles-mémes et
dont le niveau d’échanges était au minimum. En d’autres termes les vestiges du
“systéme des nations” de I’Empire Ottoman perduraient encore.
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Mozaik: Tiirkiye'nin Sosyal Yapisi
(Une Mosaique: La Structure Sociale De La Turquie)

Le projet de la République Turque

L’Etat-Nation construit en Occident est le produit de la révolution
bourgeoise: la bourgeoisie, & 1’aide du peuple et des ouvriers met fin 4 la
monarchie et constitue un ordre parlementaire démocratique. En Turquie, apres
la Guerre d’Indépendance les élites civiles et militaires prennent comme modéle
I’Etat-Nation européen, mais en quelque sorte “pour le peuple, malgré le
peuple” et empruntent un modele libéral, parlementaire et démocratique.
Produit d’une évolution sociale en Europe I’ordre bourgeois est en Turquie un
ordre qu’on fait revétir & la société. La jeune République Turque avec a sa téte
Mustafa Kemal Atatiirk met tout le poids de ses investissements dans 1’industrie
pour faire de la Turquie un pays industrialisé. La Turquie n’a pas a ’époque de
classe bourgeoise c'est pourquoi I’Etat était dans I’obligation de créer ses
industries. De la méme fagon aprés la mort d’Atatiirk les investissements dans
I’industriec auraient du continuer a se faire. Arrivées a un stade de
développement suffisant ces entreprises industrielles auraient du étre cédées au
secteur privé, ainsi une classe bourgeoise serait née. Selon I’école allemande
d’économie, dans les pays arrivés tard a la modernité la classe bourgeoise doit
naitre des propres mains de I’Etat. Appliquée et mise en oeuvre dans une
Allemagne qui s’est modernisée tard cette politique fut une réussite. Il n’en fut
pas de méme pour la République Turque. En effet cette passation des pouvoirs
ne put vraiment s’opérer. Les élites installées dans les postes importants du
secteur public n’entendirent pas laisser leurs places.

Du temps d’Atatiick le but des réformes dans la vie civile était la
constitution d’une culture nationale. De méme dans I’éducation, les réformes
visaient a créer une nation dont les citoyens “sentaient, pensaient et agissaient”
de la méme maniére.

Le projet de République, a plus de 80 ans maintenant cependant il n’a
pu s’affranchir du “caméralisme”, du monopole des élites civiles et militaires.
En Occident le caméralisme constituait la théorie de despotisme élitiste
(Mardin;1994:83). Je crois que cette idée est issue des idées des philosophes des
Lumiéres selon lesquels les meilleures institutions sont congues, élaborées par
la raison, par conséquent par les élites ou les intellectuels. Par ailleurs nous
pouvons constater I’influence du positivisme dans la constitution du projet de
république. Rappelons que pour le positivisme, toute société évolue de fagon
linéaire et si ’on considére la société turque dans cette perspective, I’Empire
Ottoman, société agricole se devait d’évoluer vers une société industrialisée
c’est & dire vers une république. Le projet de République Turque visait a la
construction d’un Etat-Nation contenant une société industrialisée et ensuite des
institutions politiques et juridiques modernes.

Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006 3
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Il va de soi que la réussite de ce projet dépendait du soutien du peuple.
Serif Mardin parle de”contrat social implicite ottoman”qui se trouve dans les
traditions du peuple turc (Mardin;1994:108). C’est dans cette mentalité qu’il
faut trouver la raison pour laquelle le peuple a soutenu Mustafa Kemal Atatiirk
malgré son respect et attachement depuis des siécles au califat et au sultanat. 1l
nous faut, pour bien comprendre le contrat social implicite ottoman, le
considérer dans le contexte du droit de révolution de J. Locke et de la
représentation collective de E. Durkheim.

Le Projet de République qu’avait congu Mustafa Kemal Atatiitk a
changé aprés sa mort & cause des contraintes historiques de 1’époque. Sortis
vainqueurs de la Seconde Guerre Mondiale, les Etats-Unis se font les
défenseurs du libéralisme. C’est dans ce contexte que la République Turque
s’est détournée de sa trajectoire, et ce surtout aprés 1950, pour se mettre sur un
axe beaucoup plus libéral.

Quand nous considérons la société turque actuelle nous constatons que
les objectifs du Projet de République n’ont pas été atteints. Il n’est pas possible
de voir comme en Occident le peuple “fondu” dans un creuset national pour étre
homogéne. Le peuple turc a cru au projet de république, surtout a 1’époque
d’Atatiirk. Aprés la mort de celui-ci le peuple a, toujours dans le cadre de la
république, compté tant6t sur le libéralisme, tantt sur la gauche pour se tourner
ces derniers temps vers le conservatisme.

Apres les années 1980 la mondialisation commence & porter un coup
peu a peu au projet encore incomplétement réalisé. Les communautés ethniques
et religieuses s’affranchissent petit “petit de la pression de 1’état et de la société
et revendiquent la reconnaissance de leur propre identité. La partic de la
population qui s’était déja appropriée les valeurs occidentales n’a aucune
difficulté a adopter la diversité culturelle et le pluralisme et est préte a devenir
citoyenne du monde.

Le mouvement d’Occidentalisation vieux de deux cent ans, a ces 80
derniéres années, avec son projet de république connu une période rapide de
réformes et a donné naissance & une masse approuvant la modernité et la laicité
et caractérisée par le fait qu’elle a suffisamment joui des possibilités
d’éducation mis par la république a sa disposition. Cette masse se trouve dans
les parties centrales des grandes villes. En revanche les bidonvilles des grandes
villes ont gardé leurs traits locaux, ethniques et religieux. Dans les campagnes
des régions les moins développées, aucun changement radical ne s’est produit,
ce qui explique qu’une grande partie de la population de ces campagnes se
reconnait dans les communautés locales, religieuses et ethniques dont elle se
sent plus proche.

4 Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006




Mozaik: Tiirkiye'nin Sosyal Yapisi
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Nous assistons donc 4 I’apparition simultanée de deux phénomeénes
contradictoires caractéristiques de la modernité: le premier est I’émergence
d’une société de masse, avec ce qu’elle comporte de qualités et de défauts, avec
une extréme mise en valeur du théme de la liberté individuelle, surtout dans le
domaine de la culture. Cette réalité émergeant de la modernité s’appelle la
société individualiste de masse, avec & ses cOtés aussi 1’émergence d’une
identité culturelle collective qui elle-méme donne lieu & la naissance du
communautarisme (Dominique;2003:57-60).

Plusieurs communautés religieuses et ethniques subsistent encore en
Turquie depuis I’Empire Ottoman. Repliées sur elles-mémes elles présentent les
traits du communautarisme. Durant I’Empire Ottoman ces communautés
faisaient partie du systéme des nations et étaient bien intégrées a la structure
sociale de ce dernier alors que dans I’Etat-nation turc on a pensé que ces
communautés disparaitraient avec le temps. La plupart d’entre-elles restérent

“indifférentes aux réformes réalisées par la république turque et essayérent de
conserver leurs structures et leurs modes de vie. Elles prirent des distances avec
les réformes réalisées et continuérent a vivre selon leurs résidus sociaux filtrés
par leur vie sociale historique, c’est-a-dire selon leurs traditions et leurs usages.
Quand le projet de république dominant la société turque intervient dans la vie
de ces communautés, celles-ci tantdt résistent, tantdt réagissent. Si le projet ne
faisait que passer 4 coté d’elles, il n’y avait aucun probléme. Il est évident que
cette situation est sociologiquement contradictoire. Un état-nation doit
envelopper toute la société, les communautés y compris. Elles doivent s’intégrer.
3 la société. Indépendantes, elles sont en général en antagonisme et seront t6t ou
tard en conflit avec la société.

La mondialisation qui domine tout le monde entraine le pluralisme, la
diversité culturelle et encourage les communautés locales, ethniques et
religieuses. Pour elle 1’état-nation est un obstacle. De nos jours le capital est
mondialisé, ce n’est pas encore vraiment le cas pour la culture. La culture se
heurte en effet & la résistance de 1’état-nation ce pourquoi elle soutient les
cultures locales et ethniques pour combattre les cultures nationales. La
mondialisation présente certains éléments des cultures locales et ethniques tout
en les faisant passer par certaines opérations d’industrie culturelle et de nos
jours, dans le monde mondialisé, ce sont les produits de la culture populaire qui
I’emportent sur ceux de la culture nationale.

Mots clés: Les Résidus Sociaux, La Mémoire Commune, L'Etat -
Nation, Le Contrat Social Implicite, La Mondialisation, L'industrie Culturelle.
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MOZAIK: TURKIYE’NIN SOSYAL YAPISI

Une Mosaique: La Structure Sociale De La Turquie

Giiniimiiz Tirkiye'sinde yasanan sorunlarin devlet yapisiyla toplum
yapis1 arasindaki uyusmazliktan kaynaklandig: diisiiniilerek boyle bir ¢aligma
kaleme almmugtir. Tiirkiye'de yasanan 6zellikle sosyal sorunlarin ¢6ziimii igin
bu konunun, hicbir art diistinceye saplanmadan, agik bir bigimde gozler oniine
serilmesi gerekir. Tiirk devlet yapis1 batili, sosyal yap1 ise dogulu bir izlenim
birakiyor. Bu nedenle sosyal yapiyr batihilastirmaya calisirken, devletin
dogululagtign goézleniyor. Bu g¢aligmada toplumun s6z konusu goriiniimleri
gozler Oniine serilirken, gézle goriilmeyen, tarihin ve toplumun derinliklerinden
gelen toplumsal ¢atigmalara yol agan nedenlere deginilmeye galisilacaktir.

Bu galigmamda 6nce "sosyal tortular kuram"indan s6z etmek istiyorum.
Ardindan Tiirk sosyal tortular1 ve ortak bellegini olusturan toplumsal tarihsel
siiregleri kisaca dile getirecegim. Daha sonra da "Cumhuriyet Projesi"ne
deginecegim. "Cumhuriyet Projesi"nin olusumunda Aydinlanma Cagi
diigiiniirlerinin etkilerini belirtecegim. Genel anlamda" Cumhuriyet Projesi"nin
s6z konusu Aydinlanma Cag: diisiiniirlerinin akil yoluyla olusturdugu soyut
sosyal toplum modelinin yasama gecirilmesi oldugunu gostermeye
calisacagim..Bu sosyal modelle, Tiirk toplum gergeginin yansimalar1 olan
sosyal tortular ve ortak belleginin yeterince iliskilendirilmedigini vurgulamaya
calisacagim.

Tiirkiye’nin toplumsal yapisina 151k tutmasi igin ‘sosyal tortular
kurami’ndan  s6z -etmek istiyorum.. Her toplum  sosyal tortular iizerine
kurulmaktadir. Sosyal tortular ortak sosyal tarihsel yasamin bir tiriiniidiir. Verili
bir toplumun belleginde yer alan sosyal tortular bulunup ortaya cikarilabilir.
Sosyal tortular1 olmayan bir toplum begeri bir toplum degildir. Tarih boyunca
verili bir toplumun bellegi bir kusaktan digerine aktarilir. Her kusak ortak
bellegi zenginlestirir. Onceki kusak tarafindan bir miras olarak aktarilan, bir
birini izleyen halklarin her birinin kendisi i¢in onemli olan belirli 6gelerini
sakladig1 ortak bellek sosyal tortular1 icermektedir. Yiizyillar boyunca her halk,
Ozellikle 6nemli baz1 agamalardan sonra miras olarak alinnus ortak bellegi siizer
ve onu durmadan zenginlestirir. Sosyal tortular, verili ortak bir bellegin
filtreden gegirilmis pargasidir. Sosyal tortularn bilyiik bir boliimii sdzel olarak
aktarilmigtir. Yazili kiiltiire kargin, ortak bellegin temelinde bulunan sosyal
tortular verili bir toplumun sosyal aktdriiniin belleginde saklamr. Uzerinde
konumuzu inga edecegimiz teorimiz ve sosyal modelimizin kavramsal gergevesi
iste budur.

Tiirkler Orta Asya’dan go¢ edip Anadolu’ya gelmislerdir. Gogebe
yasamun icinde dogup, gelisen birgok goérenekleri, degerleri beraberlerinde
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getirmislerdir. Anadolu’ya gelen Tiirkler Islam uygarhfiyla kargilagti.
Anadolu’da 6nce Selguklu Imparatorlugu’nu kurdu. Selgukiu Imparatorlugu
Islam ve Tiirk kiiltiirlerinin karigimindan olustu. Selguklu Imparatorlugu 1243
yilinda Mogollarmn istilas1 sonucunda yikild1 (Timur;1994:95). Osmanh Beyligi
XIII yiizy1l sonlarinda Bizans smirlarinda kurulmug bir Tiirkmen Beyligidir
(Timur;1994:104-105). Osmanli Devleti Bati Hiristiyan ve Dogu Islam
uygarliklarim bagrinda tasiyan bir imparatorluk haline geld1 1453’te
Istanbul‘un fethi Osmanl’ya dou Roma Imparatorlugunun mirasim sagladi.
1529°da Osmanhlar viyana kapilarina ulasti. Bu tarihte Osmanh niifusunun
Avrupa eyaletlerinde yasayanlarmin biiyiik bir boliimii Hiristiyan, Asya ve
Afrika’da ise Miislimandi. Osmanh Imparatorlugunda iktidar, kurulusundan
yikiligina dek Osmanlt hanedaninin elinde olmugtur. Osmanlh padisahlar higbir
Tirk soyunun iktidara yaklagmasmna izin vermemiglerdir. Buna karsm Lala
Zayanos Paga, Frenk Ibrahim Aga, Sokollu Mehmet Paga gibi devsirmeler vezir
veya sadrazamlia kadar yiikselmiglerdir.

Osmanli  imparatorlugu’nun  kuruldugu donemlerde Avrupa’da
feodalizm egemendi. Bu nedenle, giiglii bir merkezi devlete sahip Osmanlilar
sanayi devrimine dek Bat1’da egemen oldular. Avrupa’da teknolojinin geligmesi
ve gii¢lii merkezi devletlerin kurulmas: sonras: Osmanli egemenligi sarsiimaya
bagladi. Osmanlilar savaglarda yenilmeye yiiz tuttular. Bu durum Osmanli’nin
gerilemesine neden oldu. Osmanhlar gerilemeye son vermek igin reformlar
yapmaya basladilar. Iste bu reformlara ¢ok genel olarak ‘Batililagma’ adh
verilmektedir. Inglltere Fransa ve daha sonra da Almanya gibi emperyalist
iilkeler Osmanli imparatorlugu’nu Bat: pazarlarina eklemlemeye caligtilar. Elde
ettikleri kapitiilasyonlar sayesinde bu amaglarina ulastilar. Bu harekete de
‘Osmanlinin batililagtirilmas1’ adi verilir.

Ozellikle Fransiz devriminden sonra padisahlar ve gevresindeki Bati
uygarlifindan etkilenmis segkinler hizli reform hareketlerine giristiler. En basta
ordu, daha sonra egitim, hukuk ve siyasetle ilgili kurumlarda yeni
diizenlemelere gittiler. 1876’da birinci ve 1908’de de ikinci mesrutiyet ilan
edildi. Megruti diizenlerde iktidar padigahlardan biiyiik olciide seckinlerin eline
gegti. Gergekte Cumhuriyetin kurulusuna dek Osmanli Imparatorlugu’nu
korumak temel hedefti. 1908-1918 yillar1 arasinda iktidar ellerinde bulunduran
seckinlerin (ittihatgilarin) ideolojilerinin ziinii “Osmanlicilik, Islamcilik ve
ulusguluk” olusturuyordu (Ahmad;1999:52). II. Diinya Savasi’ndan sonra
Osmanli topraklar iyice kiigtilmiigtii. 1919-1922 yillan arasinda Mustafa Kemal
Atatlirk’iin  6nderligindeki Ulusal Bagimsizhk Savagi, ulusal bir bilincin
dogmasma olanak sagladi. Boylece ulus devletin kurulmasi 1<;1n bir zemin
haznrlanrms oldu. Bu durum Mustafa Kemal’in Tiirk ulus devlet projesini hayata
gecirmesine olanak sagladi.
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Osmanli fmparatorlugu yikildiktan sonra kurulmaya calisilan Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Bat1 tipi ulus devlet modelini hedefleyen bir projenin iiriiniidiir.
Bu doénemde Tiirkiye tarimin egemen oldugu bir iilkeydi. Tiirk halki farkl
etnik, dinsel ve yerel topluluklar iginde yasiyordu. Bu topluluklar biiyiik dlgiide
kendi yorelerinde kapah bir yasam bigimini siirdiiriiyorlardi. Bu topluluklar
arasindaki 111§k11er asgari diizeydeydi. Bagka bir ifadeyle, Osmanl donemindeki
‘millet sistemi’nin kalintilar1 varliin siirdiiriiyordu. :

Tiirkiye Cumhuriyeti Projesi

Batr’da kurulan ulus devlet 1789°da gergeklestirilen burjuva devriminin
bir iiriinitydii. Tiirkiye’de ise sivil ve askeri seckinler Kurtulus Savasi’ndan
sonra Bati modeline uygun bir ulus devlet yaratmaya cahgtilar. Bati’da
burjuvazi halkla 6zellikle iggilerle birlikte monarsiye son verip parlamenter
demokratik diizeni kurdu. Tiirkiye’de ise segkinler “halka ragmen halk igin”
liberal parlamenter demokratik bir modeli ithal ettiler. Bat1’da burjuva diizeni
toplumsal evrimin iiriiniiydii. Tiirkiye’de ise topluma giydirilmeye galigilan bir
diizendi. Mustafa Kemal Atatiirk doneminde yogun sanayi yatirnmiar yapilarak
Tiirkiye bir sanayi iilkesi haline getirilmeye ¢alisildi. Tiirkiye’de burjuvazi sinifi
olmadigindan sanayi kuruluglari devlet tarafindan kurulmak zorundaydi.
Atatiirk’iin  6liimiinden sonra da sanayi yatmmlannin  devam etmesi
gerekiyordu. Sanayi kuruluglar belirli bir olgunluk asamasina geldikten sonra
ozel sektore devredilmeliydi. Boylece devlet eliyle burjuva simifi yaratilmalyda.
Alman iktisat ekoliiniin dngordiigii izere geg modemlesen iilkelerde burjuvan
devlet eliyle olugturulmaliydi. Bu politika ge¢ modemlesen Almanya’da
uygulanmstir. Boyle bir devir islemi Tiirkiye Cumhunyeti'nde gergekleymeds.
Kamu iktisadi tesebbiislerinin yonetiminde siirekli seckinler yer aldr Zaman
icinde seckinler bu konumlarim kaybetmek istemediler.

Atatiirk doéneminde gergeklestirilen sivil yasamla ilgili reformlarin
temel hedefi ulusal bir kiiltiir yaratmakti. Egitimdeki reformlarin amac1 “aym
bicimde duyan, diigiinen ve hareket eden “ yurttaglardan olusmus bir ulus
yaratmakti. 80 yilik Cumhuriyet projesi ‘kameralizm’ tekelinden kurtulamadi.
“Kameralizm Bati’da aydin despotizmi adi verilen siyasal goriisiin siyasal
teorisini olusturuyordu” (Mardin;1994:83). Bu goriisiin kaynagim Aydinlanma
donemi filozoflarindan aldigini zannediyoruz. Aydinlanma diisiiniirlerine gore,
akil yoluyla en iyi kurumlar olugturulabilir. Dolayisiyla bu isi en iyi segkinler,
aydinlar yapabilir. Ayrica cumhuriyet projesinin olusturulmasinda pozitivizmin
de etkilerini goriiyoruz. Pozitivizme gore toplumlar diiz dogrusal bir evrim
geciritler. Bu gergevede, bir tarim toplumu olan Osmanl Imparatorlugundan
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sanayi toplumu olacak bir Cumhuriyete gegmek gerekiyordu. Kisaca
cumhuriyet projesinin hedefi sanayilesmis, en bagsta siyasal ve hukuksal
alanlarda olmak iizere modern sosyal kurumlarini olugturmus bir ulus devlet
inga etmekti.

Yukanida kisaca degindigimiz Tiirk halkimn Cumhuriyet projesinin
hayata gegirilmesine degin olan toplumsal, tarihsel yolculugunda birgok
uygarlik tiinelinden gectigini belirttik. Bunlar i¢inde en 6nemlilerinin Orta
Asya, Islim ve bati uygarliklart oldugunu soyleyebiliriz. Tiirk sosyal
tortularmin ve ortak belleginin bu uygarliklarin iiriinii olduunu agik bir
bigimde ifade edebiliriz. Iste bu nokta da, "Cumhuriyet Projesi" yasama
gegirildifinde Tiirk sosyal tortularmin ve ortak belleginin gerektigi olgiide
hesaba katilmadigim zannediyoruz..

Bat1 toplumlaninda ulus devletler kurulurken béyle bir isleme gerek
yoktu. Bati ulus devletleri toplumsal tarihsel evrimin iiriinii olarak ortaya
¢ikmusti. Bat1 halklarimin sosyal tortulari ve ortak bellegi, ulus devletlerinin
hamurunda her zaman yer almstir. Baska bir deyisle, bati sosyal evriminde,
ulus devlet kurma agamasinda bir kopukluk s6z konusu olmamustir. Halkmn
bagrindan gelen burjuva ve ig¢i stmiflar1 bat1 ulus devletlerini kurmustur.

Bu projenin basaris1 halkin destegine bagliydi. Serif Mardin’in
‘Osmanh  Zimmni Sozlesmesi’ adm verdigi bir anlayigin Tiirk halkinin
geleneklerinde yer aldigim goriiyoruz (Mardin;1994:108). Tiirk Kurtulug
Savagi’nda halki asirlardir saygi duydugu saltanata ve hilafete kargin Mustafa
Kemal’i desteklemesinin kokeninde bu anlayis yatmaktadir. ‘Osmanli Zimni
Soézlegmesi’ni Locke’un ‘devrim hakki’ ve E. Durkheim’m ‘kolektif temsil’
kavramlar baglaminda ele alirsak daha iyi anlariz.

Mustafa Kemal’in tasarladigit Cumhuriyet projesi onun oliimiinden
sonra tarihsel kogsullardaki zorlamalar nedeniyle degigmistir. II. Diinya
Savagi’ndan zaferle ¢ikan Amerika Birlesik Devletleri liberalizmin
savunuculugunu yapmaya baglamustir. Bu baglamda Tiirkiye cumhuriyeti
ozellikle 1950°den sonra yoriingesinden ¢ikip, daha liberal bir eksene
oturtulmustur. Giiniimiizdeki Tiirk toplumuna baktigimiz zaman Cumbhuriyet
Projesinin 0ngtrdiigii hedeflerin gergeklestirilemedigini goriiyoruz. Bati’da
oldufu gibi halkin ulusal bir potada eritilip homojenlestirildigini
gozleyemiyoruz. Halk ozellikle Atatiirk doneminde, Cumhuriyet Projesine
inaniyordu. Atatiirk doneminden sonra halk; cumhuriyet gercevesinde kimi
zaman liberalizme, kimi zaman sol goriislere ve son doénemlerde
muhafazakarlara egilim gﬂctpmiaﬁr

AAQLCLARQRIGE LKL BUDLVEIIIIPUIL .
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1980 yillarinda, Tiirkiye'de bir yanda modernlesmeden yeterince payini
alamamus, topluluklar bigiminde yasamaya devam eden kesimler vardi. Diger
yanda ise Cumhuriyet Projesi'nin 6ngdrdiigii Bat1 degerlerini igsellestirmig bir
kesim bulunuyordu. Devlet, birbirleriyle uzlasmayan bu topululuklarla
toplumun yan yana yagamalarim zorunlu kildi. Toplum iginde yer alanlarin
biiyitk gogunlugu devlet biirokrasisinde ve isyerlerinde gahisan biirokratlardan
ve iggilerden olusmaktaydi. Bunun disinda yesermekte olan ozel sektorde
calisanlar da bu kesime ilave edilebilirdi. Tiirkiye'de tiim topluma rehberlik
edecek ve yon verecek giigli bir burjuva smifinin dogmasina olanak
verilmemisti. Seksenli yillarda topluma ydn verenler yine iist riitbeli askerler ve
yonetici konumundaki biirokratlardi. Bu yonetici kesimler, toplumu ayakta
tutabilmek igin kimi zaman milliyet¢i, kimi zaman da dinsel degerleri 6ne
¢ikardilar.

Cumhuriyet Projesi'yle son seksen yilni gok daha hizhi reformlarla
yasayan iki yiiz yillik Batihilagma hareketi, Tiirkiye’de modernligi benimsemis
bir kitlenin dogmasma yol agmugtir. Bu kitlenin en Onemli o6zelligi
Cumhuriyetin  sagladign  egitim olanaklarindan yeterince faydalanmig
olmalaridir. Ayrica bu kitle iginde yer alan insanlarin laik bir anlayisi
benimsedikleri sOylenebilir. Bu kitleyi bilyiik kentlerimizin merkezi
bolgelerinde gozleme olanaf: vardir.

Biiyiilk kentlerimizin geperinde yani gecekondu bdlgelerinde
yasayanlari biiyikk bir bolimii yerel, dinsel ve etnik ozelliklerini
korumaktadirlar. Geri kalms yorelerimizin kirsal kesimlerinde koktenci bir
degisim gergeklesmemigtir. Bu nedenle, ozellikle geri kalmig ydrelerimizde
halkin biiyilk bir bélimil kendilerini yerel, dinsel ve etnik cemaatlere daha
yakim gormektedirler. Modernligin geliskili, ayirt edici iki olay1 s6z konusudur.
Birincisi, kitle toplumunun ortaya ¢ikmasidir. Kitle toplumunun en dnemli
dzelligi ise bireysel ozgiirliklere on planda yer vermesidir. ModernliZin
sonunda ortaya ¢ikan sosyal gergeklie de bireysel kitle toplumu denir. Bu kitle
toplumunun yaninda kolektif kiiltiirel kimliklerin de su yiiziine ¢ikti1 gbzlenir.
Bu kolektif kiiltiirel kimlikler komiinotarizmin dogmasma yol agar
(Dominique;2003:57-60).

Tiirkiye’de Osmanlilardan beri siiriip gelen dinsel ve etnik nitelikli
birgok cemaat varhgm siirdiirmektedir. Bu cemaatler kendi {izerlerine
kapanarak komiinotarist bir nitelik gosterebilmektedir. Osmanli Imparatorlugu
doneminde ‘milletler sistemi’ i¢inde yer alan bu cemaatler, Osmanl toplum
yapistyla uyum iginde bulunuyordu. Tiirk ulus devlet yapisi iginde ise bu
cemaat yapilarmin zaman iginde yok olacag: diisiincesi hakimdi. Bu cemaatler,
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cumhuriyet déneminde gergeklestirilen reformlara ilgisiz kalmglardir; kendi
yapilanini ve yasam bigimlerini siirdiirmeye cahigmislardir. Cemaat iiyeleri,
genellikle cemaatin tarihsel toplumsal yagamindan siiziiliip gelen sosyal
tortularina yani kendi gelenek ve goreneklerine gore yasamaya devam
etmektedirler. Topluma egemen olan Cumhuriyet Projesi bu cemaatlerin
yasamina girmeye ¢alistiinda bazen direnme bazen de tepkiyle kargilagmagtar.

Cumhuriyet Projesi bu cemaatleri gormezlikten geldiginde sorun
¢ikmammgtir, fakat bu durum sosyolojik agidan geligkilidir. Bir ulus devlet,
cemaatler de dahil tim toplumu kapsamalidir; tiim cemaatlerin toplumla
biitiinleymesi gerekir. Toplum ile bagimsiz cemaatler uyusmazlik igindedirler ve
er geg kendi aralaninda gatigma igine girerler.

lum dunyaya egemen olan kiiresellegme; gokgulugu, kiiltiirel cesitliligi
getrerek yerel, dinsel ve etmik cemaatleri desteklemektedir; ulusal olani kendisi
igin ¢n buyuk engel olarak gormektedir. Giiniimiizde sermaye kiiresellegmigtir.
Fakat kultirun kuresclleytigini soylemek oldukga giigtiir. Kiiresellegme ulusal
kiltiirlerin direnciyle karyilasmaktadir. Bu direnci kirmak igin yerel ve etnik
kiiltiirler desteklenmektedir. Kiiresellesme yerel ve etnik kiiltiirlerin belirli
Ogelerini alarak, kiiltiirel sanayi iginde belirli iglemlerden gegirerek tiim diinya
insanlarina sunmaktadir. Bu nedenle kiiresel diinyada popiiler kiiltiir tiriinleri
ulusal olanlan.n Oniine gegirilmigtir.

Sonug olarak diyebiliriz ki Tiirkiye'nin 6niinde kiiresellesmeyle birlikte
yeni firsatlar dogmustur. Tiirkiye XX. yiizyilda yagsadign devlet ve toplum
arasindaki karsith@ ¢ozemeden XXI. yiizyila girdi. Bu sorunu siirekli giindeme
getirmek toplumsal gelismenin oniindeki en dnemli engel olarak goriilebilir.
XX. ytizyildan dersler ¢ikararak, XXI. yiizyih hazirlamak gerekir. Tiirkiye bir
taraftan Avrupa Birligine girmeye, difer yandan ise kiiresel ekonomiyle
biitiinlesmeye caligmaktadir. Bu nedenle basta devlet olmak iizere tiim
kurumlarda bigimsel doniigiimler gergeklestirilmektedir. Bu cergevede Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nde durmadan yeni yasalar ¢ikarilmaktadir. Gecmigte
yapilmis yanhslar yinelememek igin Tiirk sosyal tortularmin ve ortak bellegin
dikkate alinmas: sayesinde bu gegis déneminde daha biiyiik yaralar alinmadan
gecilebilinir. Bu siiregte halkin destegi saglanirsa, halk ve teknobiirokratlar
arasinda uzlasma yolu bulunursa toplumsal gelisme daha biiyiik bir ivme
kazanabilir. Bagta geng niifus olmak iizere, maddi ve manevi potansiyelleri olan
Tiirkiye, XXI. yiizyilin geligmis iilkeleri arasinda yer bulabilir.
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FRANKFURT OKULU’NUN SOSYAL BiLiM ANLAYISI
Frankfurt School’s Conceptualization of Social Science

Zafer DURDU"

Abstract

Frankfurt School’s social science perspective depend on anti-positivism
and a challenge to the identity theory. School’s critisique of positivism focus on
determinism, scientism, objectivity, empiricism and explaining social facts with
generalizations. In this context it can be asserted that Frankfurt School aimed to
build a dialectical social science.

Keywords: Critique of positivism, Hermeneiitic, Dialectic, Social
science, Method.

Ozet

Frankfurt Okulu’nun sosyal bilim perspektifi anti-pozitivisttir ve
ozdeslik teorisine kargi ¢ikiga dayanmaktadir. Okul’un pozitivizm elestirisi
nedensellik, bilimcilik, nesnellik, ampirizm, genellemelerle sosyal olgulari
agiklama iizerine odaklanir. Bu baglamda Frankfurt Okulu diyalektik bir sosyal
bilim inga etmeyi amaglamgtir.

Anahtar Kelimeler: Pozitivizm elestirisi, Hermeneutik, Diyalektik,
Sosyal bilim, Yontem.
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Zafer Durdu

Giris

Sosyal Bilimlerin bir ‘kriz’ igerisinde oldugu sdylemi uzun zamandir
dile getirilmektedir. Doga bilimleri gibi agiklamalar yapabilmek, toplumu analiz
edip toplumsal yasalar bulmak amacim giiden sosyal bilimler, doga bilimsel
yontemleri kullanmaya c¢aligmis olmakla birlikte, toplumsal yasalar1 bulmak,
evrensel agiklamalar yapmak sosyal bilimler i¢in énemli bir problem oldu. Buna
paralel olarak sosyal bilimlerin ilk krizi ortaya ¢ikt1 ve metodolojik tartigmalar
yapilmaya baglandi. Bu tartigmalar yeni arayislarin ortaya ¢ikmasina neden
oldugu gibi, aym zamanda sosyal bilimlerde metodolojik yaklasimlari da
gesitlendirmis; pozitivizmle birlikte hermeneiitik, diyalektik vs. gibi
metodolojik ayriliklar goriilmeye baglamigtir. Metodolojik gesitlenme ile
birlikte yeni yaklagimlar da kendisini gdstermistir. Yapisalcilik, islevselcilik,
yapisal-iglevselcilik, sembolik etkilesimcilik, alig-veri kurami, dramaturji,
fenomenoloji, catigmaci-yapisalcilik, modernlesme, postmodernizm ve daha
birgok yaklasim 20. yiizyilda gekillenen ‘agiklama’ modellerinin  en
onemlileridir. Biitiin metodolojik ve teorik gabalarm ortak amaci yeni bir
‘agiklama’ bigimi ortaya koyabilmek ve bunun sonucunda sosyal bilimlerdeki
‘kriz’i agmaktir.

Sosyal bilimler agisindan 20. yiizyilda amag; yeni bir agiklama modeli
ortaya koyabilmek oldu. Frankfurt Okulu, 20. yiizyilda sekillenen bir ‘Okul’
olarak pozitivist, hermeneiitik ve diyalektik yontemin tek bagma yeterli bir
aciklama modeli olamayacagi varsayimim temel alarak ‘tek bilim’, ‘tek
yontem’ anlayigma kars1 ¢ikti. Frankfurt Okulu, diyalektik bir bakis agisiyla
pozitivist ve hermeneiitik metodu —sentez anlaminda olmasa da- uzlagtirmak
istedi ve bu uzlagtirma c¢abasim da ‘elestirel’ bir zemine oturtarak yapmayi
hedefledi. Okul’un elestirel perspektifi, yeni bir toplumsal kuram inga etme
amacim tagimaktadir. Bu toplumsal kuram; tahakkiime kars1 ¢ikan, hiimanist,
demokratik, ideoloji elestirisine dayal, indirgemecilige kars: olan, ‘6teki’nin
her tiirli hakkinin korundugu bir toplumsal kuram olacakti. Frankfurt
Okulu’nun bu ‘ideal tip’lestirdigi kurgu, modern toplum igerisindeki insana
ulagmayi, insana Ozglir bir ‘yagam alan’’ agmay: hedefleyen bir gabanin
tiriiniidiir. Sosyal bilimlere getirmek istedikleri agilim da bu ¢abanmn en énemli
uzantisidir.

1. Frankfurt Okulu’nun Kurulusu

Frankfurt Okulu ve esas olarak Okul’la birlikte anilan, birgok sekilde
yorumlanmus olan ve agiklanan Elegtirel Teori, karmagik bir fenomendir.
Okul’un temeli Egitim BakanliSinin bir kararnamesiyle 3 Sybat 1923’ te resmi
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olarak kurulmus olan ve Frankfurt Universitesi’ne baglanan Toplumsal
Aragtirma Enstitiisii’ydii (Bottomore;1997:7). Ancak Enstitii, resmi olarak
kurulmadan &nce zengin bir tahil tliccarinin oglu olan F. Weil tarafindan
tasarlanmugtir. Weil, Alman iiniversite sisteminin kati, hiyerarsik yapisindan
dolayt bagimsiz ve kendine 6zgii bir enstitii kurmay:r hedeflemigtir. Weil’in
sosyal bilimlerle ugrasacak bagimsiz bir Enstitii kurma fikri gergeklesirse
Alman iiniversite  sisteminin sikintilann  yaganmadan bu galigmalar
yapilabilecekti. Bu yapildiginda is¢i hareketinin tarihgesi ya da anti-Yahudiligin
kokenleri vs. gibi Alman iiniversitelerinde iglenmemis konular iglenebilecekti.
Weil’in babasi da bu plan1 begenmis ve baglangi¢ parasi i¢in 120.000 Mark’lik
bir gelir taahhiit etmigtir. Bu para Enstitiiniin kurulug agamasmda mali yénden
bagimsiz kalabilmesini saglamigtir (Jay;1989:26-27).

Enstitii’niin kuruldugu sirada kurucular arasinda yer alan Weil,
Horkheimer ve Pollock profesdrlilkk iinvanmna sahip degildi. Kurallara gore
Enstiti’niin basma Frankfurt Universitesi'nden bir profesér gelmesi
gerekiyordu. Weil’in kabul edilebilir aday1 olan K.Albert Gerlach’in ani 6liimii
nedeniyle yeni arayislar bagladi ve uluslar aras iine sahip Avusturyali Marksist
tarihgi Carl Griinberg (1861-1940) 1923 sonlarinda Frankfurl Universitesi
Ekonomi ve Toplumsal Bilimler bolimiinde bir kiirsiiyii de iistlenerek
Enstitii’niin yOneticisi oldu (Slater;1998:16-17). Griinberg, 1861 yilinda
Romanya’da dogmustur. 1881°den 1885’e kadar Avusturya’da hukuk 6grenimi
gormiigtiir. Daha sonra hem hukukguluk yapmaya, hem de akademik kariyerde
galigmaya baglamg, 1909°da Viyana'da profesdr olmustur. 1910 yilinda ise

Sosyalizm ve 1591 Hareket1 Tarihi 1¢in Argiv yayinlamaya baslamsgtir. Bu ar;n" -

daha sonra Griinberg Arsivi olarak adlandinlmistir (Jay; 1989 29)

1.1, Horkheimer Donemi:

Griinberg’in 1927°de gegcirdigi kalp krizinden sonra tam olarak
diizelememis olmas1 1929°’da da Enstitii’niin yoneticiliginden ayrilmaya karar
vermesi Enstitii’de yeni bir bagkan arayigina neden oldu. Nitekim Griinberg
1940 yilinda da 6ldii. Bu siire igerisinde Griinberg’in enstitiiniin iglerinde
etkinligi kalmamustir.  Griinberg’den sonra, Horkheimer i¢in Enstitil
yoneticiliginin yolu agilmigtir. Horkheimer, Enstitiiniin ilk yillarinda ¢ok fazla
On planda olan bir iiye degildi. Ancak, siirekli yildiz1 parlamis ve etkinligi
artmug bir iiye olarak heniiz 35 yasinda iken Enstitiiniin yoneticisi olabilmig,
boylece Frankfurt Okulu i¢in yeni bir dsnem baglamugtir. Enstitii’niin Griinberg
donemindeki smirh ilgi alanlart da bu degisiklikle genislemeye baglamugtir.
Horkheimer’in donemi Enstitii’niin en bagarili ve en yaratici donemi olmustur
(Jay;1989:47-48).
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1.2. Enstitii’niin Kapatihsi ve Amerika’ya Tasgmmas::

Frankfurt Okulu Almanya’daki siyasal gelismelere paralel olarak
Amerika’ya taginmak zorunda kaldi. Jay’e gore, Almanya’nin 1930’lu
yillardaki toplumsal-siyasal yapisma bakildiginda en onde gelen egilim
Fagizm’dir. Frankfurt Okulu, 6zellikle iki yonden Almanya’da sorun yasands;
birincisi Enstitiiniin Marxist egilimleri, ikincisi ve daha 6nemlisi ise iiyelerin
Yahudi olmalaridir. Nitekim, 30 Ocak 1933’te Nazilerin iktidara gelisiyle,
Enstitiiniin geleceginin iizerinde de kara bulutlar belirmeye bagladi. Mart ayinda
Enstitii’niin “devlete kars1 egilimler tagidig” gerekgesi ile kapatildigr giinlerde
Horkheimer, Almanya-Isvigre smirmdan gegerek Isvigre’ye sigindi. Okul’un
kiitiiphanesine de Alman hiikiimeti tarafindan el konulmustur. Hisse senetlerinin
iki yil 6nce Isvigre’ye transfer edilmis olusu, Enstitiiniin mal varligmma el
konulmasini engellemistir. 13 Nisan 1933 tarihinde Horkheimer, Frankfurt
Universitesi’nden atilan ilk bilim adami oldu (Jay;1989:53-54).

Jay’in belirttigine gore, Almanya’dan ayrilan Enstitii {iyeleri kendilerine
oncelikle Avrupa’da bir yerlesim imkam aramiglardir. Bu amagla Cenevre,
Isvigre, ingiltere ve Fransa’da kiigiik subeler agilmigtir. Ancak Enstitii {iyeleri
kesin yerlesim yeri olarak gereken destegi ne Ingiltere’de ne de Fransa’da
bulamadilar. Marxist egilimler tagimasina ragmen Enstitii tyeleri Rusya’ya
gitmeyi de diisiinmemislerdir. Bu durumda tek ciddi segenek olarak geriye
Amerika kalmaktayd:. J. Gumperz’in ve daha sonra da Horkheimer’in bagarih
temaslar1 sunucunda Enstitii 1934 yilinda kapitalist diinyanin merkezi New
York’a taginip yerlesmistir (Jay;1989:64-66).

1.3. II. Diinya Savas1 Sonras:1 Frankfurt’a Doniis:

Frankfurt Okulu temsilcileri Amerika’daki yillari boyunca miilteci
olmanin sikmtilarini yagamak bir yana kiiltiirel agidan da 6nemli uyum sorunlari
yasamiglardir. Ancak Nazi Almanya’sinin heniiz normale dénmemis olmasi
nedeni ile Almanya’ya doniisii de giindeme getirmemislerdir. 1948 yilinda,
ayrildiktan 15 yil sonra ilk kez Almanya’ya giden Horkheimer son derece
endigelenmig; ancak kargilagtigi sicak ilgi ve Frankfurt yonetiminin teklifi
iizerine Almanya’ya donme karari almustir. 13 Temmuz 1949°da yani 16 yil
once kapatilan Horkheimer’in kiirsiisii yeniden diizenlenmistir (Jay;1989:408).

1950’lerin baginda Frankfurt Okulu yeniden Almanya’ya dondii, ancak
yeni dénemde iiye kadro da ikiye boliindii. Enstitiiden ayrilanlar bir yana
Marcuse, Neumann, Kircheimer, Fromm ve Lowenthal Amerika’da kalmugtir.
Enstitii  1953’te  Frankfurt'ta yeniden kurularak Horkheimer Enstitii
miidiiriiigtiniin yam sira Frankfurt Universitesi rektérliigiine de getirildi.

18 Sosyoloji Dergisi Sayi: 15 Yil:2006




Frankfurt Okulu’nun Sosyal Bilim Anlayist
(Frankfurt School’s Conceptualization of Social Science)

Horkheimer ve Pollock 1958°de emekli olunca Enstitiiniin yonetimini
Adorno istlendi. Adorno’lu yillarda yeni, geng bir kusak olusturulmaya
calisildi. Bu dénemde A. Schmidt, J. Habermas, C. Offe, O. Negt, A. Wellmer
Enstitiiniin ¢ahgmalarna katildilar. Bunlardan Habermas ve Offe yeni kugsak
Frankfurt Okulu’nun temsilcileri konumundadirlar. Bu dénemde Adorno’nun
etkisi nedeniyle Pozitivizm elegtirisi, estetik teori, miizik, siyaset, Ogrenci
hareketleri, kitle kiiltiirli, modern toplum incelemeleri Okul’un ¢aligmalarinda
On plana ¢ikt1.

1.4. Habermas Donemi:

1970’lerin bagsinda Adorno ve Horkheimer’in 6liimii ve radikal dgrenci
hareketlerinin  etkinligini kaybetmesiyle Frankfurt Okulu’nun tarihsel
seriiveninde 6nemli bir dénem sona ermis oldu. Okul’un Marxizm ile olan
yakimligi son derece smirli bir noktada kaldi. Ancak Okul, Elestirel Teorinin
temel diisiincelerinden bir kismm toplumsal diisiinceyi etkilemeye devam
ettisinden dolay1 yasamay: siirdiirdii. Okul, artik formel bir kurum olma
niteliginden ¢ok A. Wellmer, A. Schmidt, C. Offe, ve J. Habermas’m bireysel
calismalarn ve eserleri vasitasiyla toplum bilimleri felsefesi ve ideoloji
elestirisiyle ilgisini devam ettirmistir. Ancak Horkheimer ve Adorno donemine
gore de 6nemli farkhliklar tagimaktaydi (Bottomore;1997:63-64).

Elestirel Kuram’in yenilenmesini saglayan Habermas; bir yandan iktisat
ve siyaset bilimini yeniden Frankfurt Okulu’nun giindemine getirirken, Obiir
yandan da Okul’un daha once pek Snem vermemis oldugu iletigim ve dile
yoneldi. Boylelikle Habermas donemi Frankfurt Okulu agisindan iki 6nemli
degisimin yaganmaya bagladig1 bir dénem olma 6zelligi kazanmugtir. Kapitalist
toplumun kendini kitlelerin goziinde mesrulagtirmasim saglayan ekonomik,
siyasal, ideolojik ve psikolojik mekanizmalar inceleyen Habermas, Offe’yle
birlikte, doniisiime neden olacak olan bunalimin varliindan bahsetmislerdir. Bu
bunalim da onlara gore ekonomik degil, siyasal ve ideolojik diizeyde bir
“mesruluk bunalimi” olacaktir. (Bozkurt;1995:147).

2. Frankfurt Okulu’nun Sosyal Bilim Anlayisi
2.1. Elestirel Perspektif:

Frankfurt Okulu, elestirel teori olarak da adlandirilan, sosyal bilimlere
getirmeye caligtif1 diyalektik sosyal bilim anlayisiyla 6zdeslesen bir Okul’dur.
1937 yilinda Horkheimer kaleme aldig1 ‘Geleneksel ve Elestirel Teori’ bagikli
yazida Okul’un elestirel bakisina agiklik getirmistir. Horkheimer elestirel
sozciligiiniin tam olarak saf aklin idealist elestirisi anlaminda degil, ekonomi
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politiin diyalektik elestirisindeki anlamiyla kullanildigim belirtmistir. Yani
Kant¢1 anlamda bir elestirellik vardir ancak burada, sdzciligiin Marxist anlamina
tabi olarak kullanilmaktadir (Slater 1998:61-62). Boylece okul, -elestirel
perspektifini salt felsefi alan igerisine hapsetmemis, ekonomi politigi
Onceleyerek materyalist bir diyalektik elestiriyi benimsemistir.

1930’Iu yillarda Frankfurt Okulu, Marxist elestirinin tiim diyalektik
giiciinii canli tutmak istiyordu, ki bu istem, metafizikle girisilen yapici bir
tartigmaya neden oldu. Okul’un bu tutumu, temelden bir pozitivizm elestirisine
de yol agti ve bu elestirinin boyutlarnin pozitivizmin yeni bigimlenmelerine
kadar uzanmasi Okul’un sosyal bilimlere en 6énemli katkilarindan birisi oldu
(Slater;1998:105-106). Nitekim Adorno “Pozitif’in yiikii ve agirhgiyla elestiri
daha  bastan  evcillegtirilmis  oluyor ve kendi siddetini getiriyor”
(Adomo 1990:134)  demektedir.  Adomo’nun  isaret ettigi pozitif olan
yaklagimlann eleyuirellis yumusatmasi Okul’un pozitivizm kargisinda aldigi net
ve negatif tavn yansitmaktadir. Ciinkii Okul iiyeleri pozitivizmin ayn1 zamanda
tahakkumcii bir anlayiys yerlestirmeye gahigtigimi diigiinmektedir.

Frankfurt Okulu’nun 6nemli ayrimlarindan birisi de bilimsel teorilerle
elestirel teoriler arasinda yaptigi aynmdir. Okul’a gore ilk olarak bilimsel
teorilerin amaci diinyanin basarih bir bigimde manipiilasyonudur; ‘aragsal’ bir
kullanimlan vardir. Elestirel teoriler ise 6zgiirlesmeyi ve aydinlanmayu, faillerin
gizli zorlamalarin farkina varmasmi saglamayi, boylece onlari da bu
zorlamalardan kurtarip, dogru ¢ikarlarmm nerede oldugunu belirleyecek bir
konuma getirmeyi hedeflerler. Ikincisi, bilimsel teoriler ‘nesnelestirici’dir.
Teorinin kendini betimledigi nesne alanin pargasi degildir yani doniigliiliik
yoktur. Elestirel teorilerin ise ‘doniiglii olduklar’ ya da ‘kendi kendilerine
gonderme yaptiklar’ iddias: vardir. Son olarak, elestirel ve bilimsel teoriler
farkli belgeleme (confirmation) tiirlerine izin verir ve gerektirirler. Bilimsel
teoriler gozlem ve deney yoluyla empirik dogrulama gerektirir; elestirel
teorilerse ancak doniiglii olma siirecinin bagartyla tamamlanmasi noktasina
vurgu yaparlar (Geuss;2002:84-85). Okul’un elestirel perspektifi inga etmek
istegi sosyal bilim anlayigmin da ne oldugunu gdstermektedir; sosyal bilim
sahasinda bir elestirel teori olugturmak ve bireysel olarak da bir 6zgiirlesimin,
aydinlanmanin yolunu agmak.

2.2. Okul’un Sosyal Bilimlere Genel Bakigi:

Frankfurt Okulu’nun ¢ahigmalar1 igerisinde sosyal bilimlere nasil
yaklagilmas1 gerektigi problemi 6nemli bir yer tutar. Nitekim Okul
mensuplarinin genel olarak iizerinde uzlagtig1 birtakim temel prensipler vardir.
Oncelikie Okul; geleneksel teori olarak adlandirdigr pozitivizme agik bir tavir
almaktadir; pozitivizmi reddedise paralel olarak pragmatizm ve ampirizme de
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pek sicak bakilmadigim soylemek miimkiindiir. Okul iiyeleri toplumsal olay ve
olgular1 inceleyip irdelerken pozitivist metodun; s13, genelleyici, total
niteliklerine ozellikle vurgu yapmis ve yeni bir sosyal bilim insa etmeyi
hedeflemistir. Nitekim Okul’un 6nemli iiyelerinden birisi olan Marcuse’ nin
modern bilim elestirisi yaparken temel savi; ‘modern bilim’in sanayi
toplumunda bir bask: bigimi oldugudur.

Modern bilim Marcuse’ye gore pratik amaglar giiden ve dogaya egemen
olma yolunu benimseyerek insana ve insanin 6zerkligine miidahale eden bir
yapiya sahiptir. “Modern bilimin ilkeleri, kendi kendini harekete gegirir ve
iiretimci bir denetim diinyasinin, kavramsal araglar olabilecek bigimde, a priori
kurulmuslardir. Teorik uygulamacilik pratik uygulamaciifa doniismiigtiir.
Dogaya, her zamankinden daha etken bigimde egemen olmaya ydnelen bilimsel
metot bdylelikle, dogaya egemen olma yoluyla, insanin insana her zamankinden
daha etken bir bigimde tahakkiimiine yarayan araglar sagladif1 gibi, kuramsal
kavramlar da ortaya koymustur. Kuramsal ve tarafsiz kalan teorik mantik, pratik
mantigin hizmetine girmistir.

Bu birlesme, her iki tarafa da yararli olmustur. Bugiin, tahakkiim,
kendisini teknoloji kanaliyla degil, teknoloji olarak siirdiiriir ve genisletir. Ve
teknoloji, biitiin kiiltiir alanlarin1 masseden, giderek yayilan bir siyasal giici,
bilyiik dlgiide megru kilar” (Marcuse;1968:211-212). Marcuse’ye paralel olarak
Habermas da kapitalizm ile birlikte degisen bilim anlayigim elestirmektedir.
“Biiyiik ¢aptaki endiistri aragtirmastyla bilim, teknik ve degerlendirme tek bir
sistem iginde birlegmislerdir. Bu arada bu sistem, devletin ilk planda askeri
alandaki bilimsel ve teknik gelismeyi tesvik eden bir aragtirma emrine baghdir.
Bilgiler oradan sivil mallar iiretimi alanlarina akarlar. Boylece teknik ve bilim,
birinci iiretici gii¢ olurlar...” (Habermas;2001a: 53). Teknik ve bilimin iretici
gii¢ olmasi sanayi toplumunun hizmetine girmig bir sosyal bilime isarettir ki
boyle bir sosyal bilim Frankfurt Okulu’nun sosyal bilim anlayisiyla higbir
bi¢imde ortiigmemektedir.

Frankfurt Okulu, Jay’in de belirttigi gibi tiimevarimci, ampirik
toplumbilim anlayiginda Ortilk olarak bulunan indirgemeci egilimlere kargi
elestirel bir tutum sergiliyordu. Okul, tipk: siyasette teoriye praxis’in dniinde
yer verdigi gibi, toplumsal olgularm incelenip agiklanmasinda da teorinin “veri”
toplama islemlerinden daha Onde olmas1 gerektigini savunuyordu. Aym
zamanda, elbette ki, sonuglarin sayisal olarak ortaya konulabilmesi de dahil
olmak {izere, tiim ampirik aragtirma tekniklerini keyfi bir sekilde yok saymay1
da kabul etmiyorlardi1 (Jay;1989:320-21). Okul’un sosyal bilim agisindan temel
problemi ampirik ¢aliymalarin yapilmas: degildi; daha ¢ok ampirisizm ve
bilimizm’e kars1 gikmaktaydi. Ciinkii bilimizm ve ampirisizm ile sinirlanmg bir
sosyal bilim Frankfurt Okulu’na gore bir sosyal bilimde olmasi gereken,
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‘toplumsal’ ile olan baglarin tam olarak gériillememesine yol agmaktaydi.
Sayisal verilerin agiklayicilifinm golgesinde toplumsal yasalar bulma iddiasina
elestirel kuramcilar daima kars1 olmuglardi.

Okul’un sosyal bilim anlayiginda diyalektik énemli bir konumdaydi.
Okul’un diyalektikten bekledigi sey; diinyaya distan dayatilan bir akh
reddetmek ama goriinen gergekligi de dylece kabullenmemekti. Gergeklik akil
kargisinda elestirilmeli, akil da ebedi ve askin bir ideal olarak alinmamaliydi
(Kogak;1998:39). Habermas da diyalektik bir bakisla sosyal bilimlere bakmusg,
hermeneiitik gelenekle ortiisen bir acidan kendi konumunu belirlemigtir.
“..diyalektik bir toplum kurami yorumbilgisel davramirr. Bu kurama gore,
analitik empirik kuramlarm salt bulgusal bir deger bigtikleri, anlarm anlama,
kurucudur”  (Habermas;1998:27-28). Jay’in belirttigi gibi  diyalektik,
Horkheimer’e gore; biling ve varhk arasinda, 6zne ve nesne arasinda,
Adorno’nun  sozleriyle “etkileme-etkilenme alani” idi. Bu nedenle
Horkheimer’e gére dogru ve yamltici olmayan bir toplum teorisi igin
dolayimlama ¢ok biiyik 6nem tastyordu. Toplumsal gergekligin  higbir
goriinimii gozlemci tarafindan kendi icinde son tamamlanmig olarak
anlagilamazd: (Jay;1989:86-87). Horkheimer’in yaklagiminda bize verdigi
mesaj oldukga nettir: O’na gore bir aragtirmaci herhangi bir toplumsal olgu ve
olay1 tiim yonleriyle agiklayamaz. Ciinkii pozitivistlerin inandiklari gibi tim
toplumsal olgu ve olaylarin nedeni bir baska toplumsal olgu veya olay
olmayabilir. Yani determinist bir yaklagim bu noktada okul iiyeleri tarafindan
reddedilmektedir. Béylece toplumsal alanda bir neden-sonug iligkileri gergevesi
diginda bir bakis karsimiza ¢ikmaktadir. Okul, higbir zaman kendisini felsefi
diisiince geleneginin digma ¢ikarmay: diigiinmemisg olup, sosyal teori olarak
sosyal bilime yaklagmugtir.

Frankfurt Okulu, geleneksel teorinin yerine elestirel teoriyi ikame
etmeye caligmigtir. Horkheimer 1937 yilinda yazms oldugu “Geleneksel Teori
ve Elestirel Teori” baglikl yazisinda geleneksel teorinin bir elestirisini yaparak
elegtirel teorinin farkliliklarim oraya koymugtur. Horkheimer’e gore geleneksel
teorinin amaci; eylemden ¢ok, saf bilgidir. Bacon’cu bir yol izleyip, etkinlige
yoneldiginde ise, bilim olarak, praxisten tamamen ayri, diinya iizerinde
teknolojik bir egemenligi amagliyordu. Yani geleneksel teori her zaman ve
durumda diisiince ile eylem arasma kesin bir smir ve ayrim koymus oluyordu
(Jay;1989:123). Horkheimer Jay’e gore gelencksel teoriyi elestirdikten sonra
elestirel teorinin farkliliklarini su gekilde ortaya koyuyor; Elestirel teori bilgi ve
eylemi birbirinden iistiin gérmez ve birbirinden ayirmaz, oysa geleneksel teori
bilgi ve eylemi aymr ve bilgiyi fetiglestirir. Horkheimer; insanin Ozgiir ve
bagimsiz olmadigi bir diinyada, 6zgiir ve higbir gikara bagh olmayan bilimsel
aragtirmalar yapilamaz sdylemiyle de sosyal bilimcinin zorluklarma vurgu
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yapmaktadir. Aragtirmaci, inceleyip arastirmaya ¢alistifi nesnenin bir pargasi
durumundadir. Aragtirmacimn inceledigi toplum, dzgiir ve rasyonel bir toplum
olmadigina gore de, bilim adaminin 6zerkligi de s6z konusu degildir, boylece
bulgularin nesnelligi de oldukga smirh olmaktadir (Jay;1989:123).

Horkheimer’in sosyal bilimsel anlamda temel amaci; igerisinde
gegigliligin - miimkiin  oldugu, ancak indirgemelere dayanan verilerle
genellemelere gidilmeyen bir sosyal bilim gelistirmekti. Boyle bir sosyal bilim
hem diyalektik bir nitelik tagiyacak hem de igerisinde oldugu toplumu, siyasal
yapiy1 ve insam anlayip, problemlere ¢oziimler iiretmeye galisacaktir. Varolan
problemlere her zaman ¢oziim iiretmedigi veya iiretemedigi zamanlarda da bu
sosyal bilim, insanlar1 yonlendirecek yani toplumun dikkatini belirli noktalara
cekecektir. Olan veya olasi tehlikelere ve risklere kars: 6nceden yapilacak olan
bu belirlemeler de daha Ozgiir, totaliteryan Ogelerin olmadif1 bir toplum
amacinin  gergeklesmesine hizmet edecektir. Pozitivist bilim anlayisi
Horkheimer tarafindan sikga elegtirilir. “Pozitivistlerin anladif1 bigimiyle
modern bilim, esas olarak olgularla ilgili 6nermelerle ugrasir ve bu yiizden de
genel olarak hayatin, 6zel olarak da algilamanin seylestigini varsayar. Diinyaya
bir olgular ve seyler diinyasi olarak bakar ve diinyanin olgulara ve seylere
doniismesinin toplumsal siiregle olan iligkisini géremez...

Elegtirel diisiincenin gorevi sadece gesitli olgular tarihsel geligmeleri
icinde anlamak degil, olgu kavraminin Otesini gorebilmek, olgunun ortaya
cikigmi  ve dolayisiyla goreliligini anlamakt1” (Horkheimer;1998:111).
Horkheimer’in 1srarla her firsatta vurguladifn bu nokta onun hassasiyetinin
merkezinin sosyal bilim kavraminin igeriginin teoriden diglanamayacag, felsefi
bir arka plandan soyutlanamayacagidir.

Elestirel teori Jay’e goOre, yOntembilim anlayis1 olarak yalin
tiimevarimciliga kararli bir bigimde kars:t ¢ikmustir. Nitekim Okul yapmug
oldugu ampirik caligmalarin sonuglarmm genellemekten &zenle kaginmus,
caligmalar tecriibe olarak gormiistiir (Jay;1989:194). Nitekim Okul’un 6nemli
temsilcilerinden Adorno da pozitivizme yogun elestirilerde bulunan bir diisiiniir
olarak goze garpar. Adorno’ya gore, ampirik yontemler bir yandan biitiiniiyle
nesnel kalmak isteyen fakat higbir zaman seysellesmis 6znel biling diizeyinin
altindaki gergegi kavrayamayan insam nesnelestirdiginden otiirii yanls olan; bir
yandan da dogru taraflari oldufu kabul edilmesi gereken yontemlerdi
(Jay;2001:131).

Adorno’ya gore pozitivist yontemlerin gergek olan yani, fragmanlagmg
ve yansitilamayan 6znel bilincin daha derindeki nesnel egilimlerden koparilip
ayr1 diigtiigii modern toplumdaki insanin fetislestirilmis durumuna, boyle
yapmakla, ayna tutmakta oluglariydi. Yanhs yanlan ise, ancak ampirik-olmayan
bir sosyal teorinin yardimci olabilecegi bir sey olan bu durumun redde
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ugratilmasi ve agkinlanmas1 konusunda yetersiz kaliglarmdandi. Toplumu kendi
i¢inde geligkin bir totalite olarak kavramsallagtirabilmek igin ampirik olmayan
bir sosyal teori gerekliydi (Jay;2001:131-132).

2.3. Habermas ve Sosyal Bilim:

Habermas, Frankfurt Okulu’nun II. Kusak temsilcisidir ve kendisini
ozellikle bir pozitivizm elestiricisi olarak ortaya koymustur. Okul’un Habermas
oncesi kusaginin da temel bir niteligi olan pozitivizm elestirisi Habermas icin de
gegerlidir. Ancak Habermas’mn ayiric1 6zelligi dizgeci ve yeniden yapilandirict
niteligidir. Bu nedenle Habermas Comte ve Popper iizerine daha ¢ok egilmistir
(Dellaloglu;1998:19).

Habermas, pozitivizmi ozellikle ‘Diyalektik Sosyal Teori’® anlayigiyla
kargilagtirmis ve pozitivizmin degerlerden armmns bilgi anlayigim elestirmistir.
Comte’un yapmis oldugu smiflamanin iigiincii ve son asamasi olan pozitif
donemdeki bilimsellik anlayigindaki tek bilim idealine yapilan gondermeye
Habermas katilmamaktadir. Habermas sosyal bilimleri doga bilimleri ile ayni
kefeye koymaz; “Sosyal bilimlerin nesne alani, ‘bir sosyal yagama evreninin’
tamimuma giren her seyi kapsadigi 6lgiide, sosyal bilimcinin, bu alana esas
olarak, sosyal bilim agisindan siradan biri gibi yaklagmaktan bagka yolu yoktur.
Unsurlarmi betimlemek istedigi sosyal yagama evrenine, belirli bir bigimde
dahil olmak zorundadir. Ciinkii bu alam betimleyebilmesi igin, onu
anlayabilmesi gerekir; onu anlayabilmek igin esas olarak, onun iiretilisine
katilmasi gerekir; ve katilma da dahil olmay gerektirir...” (Habermas;1998:569-
570). Habermas, dogal bilimin “nesnelligi”nin sosyal bilimlere dogrudan
aktarilmasinin miimkiin olmadig savini ileri siirmiistiir.

Ciinkii, sosyal bilimlerin yorum 6ncesi bir oluslar evreni ile; yani,
deneyim kategorilerinin halihazirda insan Oznelerin “anlamli davramiglar™
tarafindan olugturulan ve bu davramglarin da iginde olugturuldugu bir toplumsal
diinya ile ilgilendigini belirtmektedir. Sosyal bilimci ile aragtirma nesnesi olan
kimseler arasindaki iletisimin siirdiiriilmesini igeren yorumlayici-anlayici
yaklagim sosyal bilimlerde esash bir usul 6gesidir ve “durumsal mantik” olarak
degigtirilerek sunulsa bile, dogadaki olaylarin “gézlemlenmesi’ne basitge
indirgenerek kavranamaz. Yasa kegfetmek isteyen bir sosyoloji, toplumsal bir
teknoloji haline getirilmeye ¢alismakta olan bir sosyoloji demektir
(Giddens;1997:274-275) ki bu durumda sosyoloji kisir bir olgusal bilimciligin
icerisinde kalacaktir.

Habermas’mn pozitivizmde elestirdifi temel noktalardan birisi
“bilimcilik” ilkesidir. Bilimcilik, bilimi olasi bilginin bir bigimi olarak
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gormeyip, onu bilgiyle 6zdeslestirir. Habermas’in burada asil elestirdigi sey
bilim kavramindan ziyade, bilimin pozitivizmde aldig1 tek¢i bigimdir.
Habermas’a gore bilimciligin kendisini ortaya koyusu celiskili bir durumdur.
Bilimcilik, olgularin biitiinselligini bilimlerin nesne alani olarak agiklayarak ve
bilimi olgularin tekrarina indirgeyip metafizikten kopararak, bilimin Gtesine
giden higbir diigiinimii dogrulayamaz ki, buna kendisi de dahildir
(Dellaloglu;1998:21). Habermas Bilgi ve Insansal Ilgiler adli eserinde
pozitivizmin bilimei yamini da net bir bigimde elestirmektedir; “...Pozitivizm
bilime iliskin bir felsefesel konumu hala pekin (kesin) bigimde dile getirir,
ciinkii onun eklemlendirdigi bilimselci bilimler-6zanlayis1 bilimin kendisiyle
bagdagmaz. Ama bilimlerin kendi kendilerine inancim bir inak (dogma)
durumuna  getirerek, pozitivizm bilimsel sorusturmay:  bilgibilimsel
ozdiisiiniimsemeden koruma gibi yasaklayici bir islev iistlenir. Ancak bilimlerin
felsefeye karst bagigiklik kazanmasi igin zorunlu olmasi dlgiisiinde, pozitivizm
felsefeseldir.

Ciinkii kendi bagina yontembilim yeterli degildir; o kendisini bilgibilim
olarak da, ya da daha iyisi, onun mesru ve giivenilir yiiriitiiciisii olarak da
kanitlamalidir. Pozitivizm bilimcilik ilkesiyle birlikte ayakta durur ve [onunla
birlikte] ¢oker...”(Habermas;1997:87). Habermas, pozitivizmin bilimcilik
niteliginin onu ortadan kaldiracak ve gegersizlestirecek derecede giiglii bir sav
oldugunu ileri siirer. Ciinkii, pozitivizm ve kullandif1 teknikler, ileri siirdiigii
savlar sosyal bilimlerin yapisiyla ortiismemektedir. Sosyal bilimlerin yontemi
tek basina pozitivizmle veya hermeneiitik ile ¢oziimlenemez. Bu yiizden
Habermas her iki yontem ile ilgili elestirilerini ortaya koymustur. Bunu
yaparken her iki yontemin de verilerinden yararlanarak yeniden yapilanma
yollarim1 aramigtir. Habermas’in tek bilim anlayiginin elestirisine dikkat
edildiginde Frankfurt Okulu’nun ilk kusagi ile aym dogrultuda oldugu
goriilecektir. Horkheimer ve Adorno da pozitivizmin olgularin G6tesini
gbremeyen, s1g, metafizigi reddeden ve realite ile toplumsal olgular arasindaki
baglar1 gremeyen niteliklerini elestirmekteydi.

Habermas’in pozitivizmi elestirmesi, bazi yonleri nedeniyle O’nu
hermeneiitige yaklagtirir. O’na gore bir sosyal bilim self-reflexive olmalidr.
Pozitivizmde olmayan bu nitelik hermeneiitikte vardir. Habermas ile Gadamer
arasindaki tartigma bu noktada Onemlidir. Habermas dogrudan dogruya
Gadamer’in anti-temel arayici yaklasimma saldirir ve ona, Aydmlanma
diisiincesinin avantajlarim tagidig1 halde, tuzaklarindan kagmdigim iddia ettigi
bir bigimde cevap verir. Habermas ve Gadamer’in iizerinde uzlastiklar1 temel
nokta aragsal aklin elestirisidir. Habermas, hermeneiitige biiyiik bir hayranlik
duydugunu belirterek sosyal bilimler igin yararh oldugunu sdyler
(Hekman;1999:171-173). Ancak Habermas, hermeneiitigi de tam olarak kabul
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etmemektedir. Ozellikle Gadamer’de 6n plana ¢ikan hermeneiitigin evrensellik
talebi, anti-aydinlanmaci niteligini, tarihselciligini kabul etmez.

Habermas hermeneiitigi, sosyal bilimlerin karakteristik anlama yéntemi
igindeki vazgegilmez ilk adim olarak goriir. Fakat hermeneiitigin insani
anlamanin temel yapisinin incelenmesi oldugunu one siirmekle, hermeneiitigin
sosyal bilimler igin yararh birgok yontemden biri oldugunu 6ne siirmek arasinda
onemli bir fark vardir. Habermas’a gore sosyolojik metodolojinin amaci
gelenekten kurtulug/6zgiirlesmedir (Hekman;1999:181). iste bu noktada
Habermas yeniden yapilandirici yaklasimim devreye sokarak pozitivizm ile
hermeneiitigi belirli yonleriyle ele alarak (siireg teorik baslar, ampirik verilerle
zenginlesir ve pratikte dogrulamir) elestirel bir bilim insa etmeye, senteze
ulagmaya ¢aligir.

Habermas’1n senteze ulagma gabasi 6ncelikle ideoloji elestirisiyle baglar
ve bu noktada psikanalizi devreye sokar. Psikanalizi elestirel bilime model
almasinin nedeni psikanalizin hem bir bilim dal olarak kendi iizerine diisiinme
boyutuna sahip oldugunu diigiinmesi hem de dznelere kendi iizerine diigiinme
imkam saglamasidir  (Cigdem;1992:83). Ozgiirlesimci istem kendisini
psikanalizde nedensel ve yorumlayici bir gergevede tutarak bu boyutlari
birlegtirmekte ve onlann agmaktadir. Psikanaliz ampirik ve hermeneiitik
metotlar1 kullanmakta, ancak bunlart belirli bir amag-Ozgiirlesim igin
gelistirmektedir. Psikanaliz ile birey, kendi iizerine diigiinerek kendi
geleceklerine  yonelik  degerlendirmelerde  bulunabilirler. Iste  bu
degerlendirmeyi miimkiin kilan Habermas’a gore elestirel bilgidir
(Cigdem;1992:86). Habermas’in psikanaliz ile senteze ulagma anlayis1 birgok
elestiriye tabi tutulmugtur. Nitekim Habermas zaman iginde diisiincelerini
gbzden gegirmis ve psikanaliz ile ilgili yaklagimmi terk etme egilimine
girmigtir. Bu noktadan sonra daha gok dil teorisine ve iletigime yonelmisg,
lletigimsel Eylem Kuramu ile zgiirlesime yani 6zgiir sosyal bilime ulamaya
caligmugtir.

Habermas’in yapmis oldugu ¢aligmalarin tek bir gat1 altinda toplandig
ortak nokta iletisimsel eylem kuramudir. Cahsmalarinda aydmlanma,
modernlesme, kapitalizm ve sosyal bilimler iizerine analizler, elestiriler
yaparken kendisine hareket noktas1 olarak yeni bir teori sekillendirmeyi alir.
lletisimsel eylem kuramu, kapitalizm ve giiniimiizdeki toplumsal-ekonomik-
sosyal etkilerinden yola ¢ikilarak sekillenen bir kuramdir. Mesruiyet krizlerinin
birey-toplum iizerinde yarattigs kimlik krizleri sonucunda ortaya cikan ‘anomi’
durumu kargisinda bir uzlagma arayan iletisimsel eylem kurami bireylerin
glindelik hayatlarma inmeyi ve aralarindaki etkilegimi incelemeyi amaglayarak

yeni bir toplumsal teori olarak kendisini ortaya koymaya ¢alisir.
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Iletisimsel eylem Habermas’a gore genel olarak yagam alanmin
(lebenswelt) sembolik yeniden iiretimini ve Ozel olarak da toplumun
biitiinlesmesini saglamay: amaglamaktadir. Iletisimin daralmasi/kisitlanmasi
yagam alanindaki rasyonellesme diizeyini arttirir. Rasyonellesmenin artmasi
yasam alammnin yapisal unsurlar1 olan kiiltiir, toplum ve sahsiyet’in
birbirlerinden kopmasina neden olur (Ko¢demir;1999:95). Yasam alaninin bu
unsurlarmin birbirinden uzaklagsmasi1 ve kopmasi da iletigimsel eylemin hedefi
olan uzlagmay negatif etkiler, davramgslar bireylerin sahsi ¢ikarlarina yonelir ve
ortak bir yer’de birlesmek olanaksizlagir. Habermas, iletisimsel eylemi yalmzca
ortak bir yer’de birlesme ile de smirlamamaktadir: “letigimsel eylemin yalnizca
bir anlagma siireci olmadigini, aktorlerin, diinyadaki bir sey hakkinda anlagarak,
aym zamanda, toplumsal gruplara aidiyetlerini ve kendi kimliklerini
olusturduklari, onayladiklar1 ve yeniledikleri etkilesimlere de katilmug
olduklarim dikkate alirsak kiiltiirelci yasama evreni kavraminin tek yanlih
agikhik kazanir. fletisimsel eylemler sadece, kiiltiirel bilginin “diinya tizerinde
bir stnamaya” tabi tutulduklar1 yorumlama siiregleri degildirler; ayn1 zamanda
toplumsal biitiinlesme ve toplumsallastirma siiregleri anlamina gelirler”
(Habermas;2001b:572-573).

Habermas, iletigimsel eylem igin yasam alani kavramma son derece
Onem vermistir. Yasam alami toplumsal kokenimizin, daha dnceki ve su andaki
grup iiyeliklerimizin formel ya da informel seviyede bir karigimidir. Yani yagam
alam simdiki ve gegmisteki gevremizden bir takim niiveler tagir. Yasam alani,
bir toplumdaki insanlarin giindelik hayatinin mikro kosmos’udur. Belirli bir
toplumsal grubun (dernek, kuliip, siyasi parti) iiyeleri ayn1 yagsam alanindadirlar.
Aym yagam alamim paylagirlar. Ayni arka plan iligkilerine ve sonuglarina gore
hareket ederler (Kogdemir;1999:96).

Habermas, toplumu yagama evreni olarak ele alir ve toplumla ilgili 3
kurgulamadan bahseder; bunlardan birincisi toplumun o&zerkligi, ikincisi
kiiltiiriin bagimsizhign ve igiinciisii de iletisimin saydamhifidir. Toplumun
ozerkligi derken Habermas aktorler olarak bireyleri sorumluluk sahibi iletigim
taraflan olarak goriir. Sorumluluk sahibi olmak ise, elestirilebilir gegerlilik
iddialarma yonelebilmek demektir. Kiiltiiriin bagimsizli§1 derken Habermas,
kiiltiiriin dig baskilardan bagimsizligim kastediyor. Iletisimsel eylemde bulunan
insanlar agisindan, Kkiiltiirel simgeciligin arkasina yabanci higbir otorite
gizlenemez. Yasama alami eylem durumunda, arkasma gegilemez bir ufuk
olusturur. iletisimin saydamhg iletisimde olan bireylerin anlagma olanaklari ile
ilgilidir (Habermas;2001b:582-583). Iletisimsel eylem kuramunda dil ve dzneler
arast konusma durumu son derece Onemlidir. Giiniimiiz toplumlarinda dil,
sistemin, kitle iletigim araglarinin ve ideolojilerin etkisinin altinda bir tahakkiim
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ve manipiilasyon arac1 haline gelmigtir. Habermas, iletisimsel eylemde bulunan
bireylerin birbirleri ile olan iletisimlerinde ve konugmalarinda hiyerarsik
olmayan, kargilikh olarak soylenen sozlerin tam anlagilabildigi ideal bir
konugma halini gergeklestirebileceklerini sdylemektedir. Boylece iletigimsel
eylemin hedefi olan uzlasma, yorumlama ve kargihkh anlamaya varilabilecektir.

Habermas yagama alan1 kavramum sistem ile iligkilendirmektedir.
Dolayisiyla, toplumun fertleri olarak insanlarin giindelik yasamlari, degerleri,
kiiltiirleri ile sistem (kapitalist devlet) arasinda bir paralellifin olmasi
gerektigini “toplumu eszamanh olarak dizge (sistem) ve yasama evreni
biciminde kavramay” (Habermas;2001b:552) ¢nermektedir. Habermas’a gore
ginimiz modemn toplumlannda sistem ile toplum ve bireyler arasindaki
esgidumde bir takim problemler vardir. Sistemler, igletmelerde oldugu gibi
amay rasyonel davramigin mutlak kiltiirii ile ortaya ¢ikan toplumsal alanlardir.
Sistemler osnelere yabanci, miistakil ortamlar ve anonim organizasyonlardir
(Kapitahist pazarlar, holdingler, birokratik idare vs.). Davranig igindeki bireyler
bu sistemler igensinde kimligini korumak zorundadir. Sistem ile yagam alam bu
tir iligki aglan igerisinde kopmakta, sistem iginde alt sistemler (ekonomi, idare
vs.) olusarak 6zerk hale gelmektedir. Bu durumda bireylerin 6zel hayat alanlari
zamanla artan bir sekilde rasyonel, piyasa gergekleri ile drtiigen, ince hesaplarla
sekillenen bir goriiniime biirinmektedir (Kogdemir;1999:97-98). Bireyin
giindelik hayatinin sistem ile olan yeni iligki bigimi yasam alani-sistem
catigmasina doniisebilir ve yasam alami sistem tarafindan kolonilestirilebilir.
“Dizgenin ve yasama evreninin birbirinden koparilmasi modern yasama
evrenleri iginde oncelikle nesnelesme olarak yansir” (Habermas;2001b:607).

Habermas’a goére nesnelesme (sey’lesme) ve yasam alaminmn
kolonilestirilmesi modern toplumlara 6zgii bir durumdur. Geleneksel
toplumlarda yasam alam ile sistem arasinda bir kopma ve ayirim s6z konusu
degildir. Bu tiir toplumlarda (ilkel, kabileci) sosyal hayatin tiim alanlari
dogumdan 6liime, ¢aligmadan dinlenmeye, iiretimden sosyallesmeye ve gelenek
temsiline kadar ayni sosyal yap: igerisinde sekillenir. Aile (akrabalik) veya
mensup olunan kabile igerisinde her sey gergeklesmektedir. Modern
toplumlarda bu durum degismis, karmagiklagmigtir. Giiniimiizde yagam alam ile
sistem bagimli hale gelmislerdir. Bu bagimlihk diyalektik bir durum arz
etmektedir. Bir yandan, modern toplumlarda yagam alamnin rasyonellestirilmesi
kaginilmazdir, ¢iinkii modern toplum igin rasyonalite temel bir éneme sahiptir.
Uretim sekli, biirokratik yap1 (kurumsallagma) modern toplumsal yapilanmanin
sonuglaridir. Diger taraftan yasam alanimin sistem tarafindan kolonilestirilmesi
ideolojileri  rasyonellestirebilir,  toplumsal  biitinlesmeyi  zedeleyip,
pargalayabilir ve yasam alanin1 marjinalize edebilir. Yagam alam boylece sistem
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kargisinda  giigsiiz  kahr (Kogdemir;1999:100-102). Habermas, modern
toplumdaki yagam alani-sistem geligkisinin sonucunun mesruiyet krizi olacagimi
belirtmektedir. Mesruiyet krizinin nedeni yasam alaninin kolonilestirilmesi ve
pargalanmasidir. Sey’lesme, kiiltiirel yozlagma ve asimilasyon yerel kiiltiirii
tehdit etmektedir (Kogdemir;1999:96).

Habermas, modern toplumsal ve siyasal yapilanmadaki megruiyet
krizinin; yagam alanlar istila edilen, kiiltiirleri asimilasyona ugrayan bireylerin
kendileri ile sistem arasindaki aidiyet iligkisini sorgulamalartyla giin yiiziine
cikacagim belirtmektedir. Devleti ve devletin uygulamalarm: sorgulayan,
devletin yaptiginmn her zaman ‘mantikl’, ‘dogrw’, ‘iyi’, ‘hakly’ olmadigin
diisinmeye baglayan bireylerin onciiliigiinde toplumun genis kitleleri de
etkilenecek ve sistem krizi ortaya ¢ikacaktir.

Habermas’mn sosyal bilim anlayis1 ve bu dogrultuda sekillendirdigi
iletisimsel eylem kuramnin ¢ergevesi modernlesme ve modernlesmenin
patolojileri ile ilgilidir. Iletisimsel eylem kuramu ile Habermas, modern
toplumsal, siyasal ve ekonomik yap1 icerisindeki problemleri agmaya
caligmaktadir. Sistem krizi ile kapitalist devlet igerisindeki ve ekonomik
isleyisteki ‘insani’ olmayan sartlar1 ortaya koymustur. Habermas’in isaret etmek
istedigi sey bu gidisatin sonunun kotii oldugudur. Kimlik krizi ve yasama
alaninin sdmiirgelestirilmesi ile toplumsal biitiinliik igerisindeki bireylerin kendi
aralarindaki, diger gruplarla aralarindaki ve sistem ile aralarmdaki sorunlu
iligkilere isaret etmektedir. Bu sorunlar: agmak igin hiimanist, demokratik,
tahakkiimden uzak ve uzlagsmaya dayah bir yagam alam olusturmaya ¢aligmustir.
Habermas bunlari yapmaya galigitken kendisine model aldign kuram
modernlesmedir. Modernlesme kuramunin tamamlanmasiyla iletigimsel eylem
kurami  gergeklesecektir. Modernlesme de Habermas’a gore heniiz
tamamlanmamig olduguna gore yasadifimiz ¢agda iletisimsel eylem miimkiin
degildir. Habermas’in yaptig1 sey bir ideal tip olusturmak olmugtur. Sistem ile
yagam alam arasindaki karmasgik iligkilerin diyalektik etkileri kargisinda bireyin
tahakkiimden uzak, uzlagmaya dayal: bir iliskiler ag1 igerisinde varolabilmesinin
zorlugu agikardir.

Habermas, 6zgiirlesimci ideallerle topluma yonelen bir Frankfurt Okulu
temsilcisi olarak akla olan inancim, aydinlanmanin insani 6ziiniin giiclinii hep
savunmustur. Sosyal bilime bakarken de elestirel bir yaklagimla insan
ozgiirliigii  oniindeki yolu acmayi, sistemi demokratiklestirebilmeyi
hedeflemistir. “Elestirel Teori kendisini; insanin kendi maddi ve kiltiirel
varhgm korku olmaksizin yeniden iiretebilecegi daha iyi bir toplumun
iiretilebilmesi ideasina adamugtir” (Cigdem;1992:123).
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Sonug¢

Sosyal bilim kavramm ve sosyal olanin biliminin yapilabilir olmasi
tartigmasi, igerisinde bulundugumuz ¢agda da 6nemini korumaktadir. Bu
baglamda bilim tartigmasina girildiginde birbirine zit iki yaklagim olarak
pozitivist-bilimci yaklasim ve hermeneiitik karsimiza ¢ikar. Frankfurt Okulu
kendisini net olarak hermeneiitik yaklasimla o6zdeslestirmemekle birlikte
hermeneiitik gelenege yakin bir konumdadir. Hermeneiitigi de agan, diyalektik
bir sosyal teori inga etmeyi hedeflerler. Okul’un kendisine yakin bulmadigi ve
kat1 bir dille elestirdigi pozitivist-bilimci anlaywgtir. Cangizbay’mn da belirttigi
gibi “...Duyu verilerine dayanan ampirik zatiyetler araciligiyla doniip dolasip
gelinebilecek son noktanin “agiklanacak olan”m yine kendisi oldugunu dikkate
alirsak, ampirik zatiyetleri parcalaylp emecek teorik zatiyetler kuramayan bir
“bilim”in tautologique bir lafazanlik olmanin dtesine gegemeyecegi aciktir”
(Cangizbay;1999:23). Dolayisiyla, eger bir sosyal bilimden bahsedeceksek o
sosyal bilimin felsefi bir temeli olmazsa olmaz bir énkosuldur. Ciinkii sosyal
olan, yalnizca disaridan salt gézlem ve deneyle olgiilebilecek bir yapiya sahip
degildir. Aym zamanda igerisinde yer aldii toplumun kiiltiirii, gelenekleri,
anlam diinyas: vb. birgok karmagik etkinin bir bilesimi ve bu bilegimin sonucu -
hatta bazen tiim bunlardan bagimsiz olarak- ortaya gikar. Elestirel kuramcilar bu
realitenin farkinda olmanm bilinciyle hareket etmigler ve bu dogrultuda bir
sosyal bilim insa etmek istemiglerdir.

Frankfurt Okulu sosyal bilim gelenegi igerisinde onemli bir yere
sahiptir. Okul, Alman diigiince gelenegi igerisinde yer alan etkilenme
noktalarinin da etkisiyle sosyal bilimlere; felsefi bir temeli olan, gériinenin
Otesine gidebilen, toplumsal olay ve olgulari neden-sonug baglamma
indirgemeyen bir yaklagimla bakmustir. Sosyolojinin klasik pozitivist
geleneginde bigimlenen evrimci, ilerleyici anlayisa da, sosyal olaylarin
sebeplerinin yine bir bagka sosyal olay ya da olgu oldugu tezine de siipheyle
yaklagmglardir. Dolayisiyla Frankfurt Okulu, Marxist diyalektigi, anlayici-
yorumlayici bir perspektife yerlestirmeye ¢ahigmistir. Tikel-tiimel, 6znel-nesnel
gibi birbirinin tam kargit1 gibi ortaya konulan ayrimlarda sosyal bilimcinin
almasi gereken tavrin diyalektik bir tavir olmasi gerektigi Okul’un
prensiplerindendir. Diyalektik bakisla, apriori bir &n kabulle olgular
incelenmeyecek, ancak gergeklik de goriinen ve goriinenin arka plam goz
oniinde tutularak incelenecektir. Gergekligin ve tiim incelenen olay ve olgularin
degerlendirilmesinde ‘akil’ anahtar bir role sahip olmakla birlikte, ‘akil’ da
sorgulanmaz bir bagvuru kaynag: degildir Okul’a gére. Frankfurt Okulu’nun
sosyal bilimlere katkilar1 hi¢ de azimsanmayacak kadar 6nemlidir. 20. yiizyilin
ikinci geyreginden itibaren giiniimiize kadar devam eden etkileri gergevesinde
sosyal bilimlerde yontem tartigmalarimin zenginlegsmesine katkida bulunmanin
yani sira, sosyal olamin ‘daha iyi agiklamip-aniagiimasma’ yonelik cabalari da
bugiiniin ve yarinin sosyal bilimcilerine rehberlik etmektedir/edecektir.
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YENI SOSYAL HAREKETLER BAGLAMINDA
TURKIYE’DE KADIN
Women in Turkey in the Context of ‘New Social Movement’

Senay LEYLA"

Abstract

Woman movement is one of the areas that social relations network have
become crystallized. Because of this property, it cannot be thought neither as an
absolute group difference nor a theoretic expansion intensifying this difference.
The effort to give a meaning to process of including gender and role
expectations to a cultural from rather than making these expectations efficient is
very important. It is seen inevitable not to discuss the effectiveness struggle of
woman movement that claims to transform social gender. In front of identity
definitions with reference of difference and theme focused movements, the
effectiveness of woman movement comes into current agenda. The theoretic
contribution of postmodern declaration, making difference privileged,
accompanies this process. The woman movement in Turkey has been shaping
both by the demands of new and old social movements. In this respect, gender
equality claims of social government must be discussed with these demands of
the woman movement. The aim of this paper is to question difference and
equality concepts of woman movement, developed in Turkey after 1980’s, in
social government basis. It is thought that such a questioning can clarify the
effectiveness struggle of woman movement.

Keywords: Woman, Equality, Difference, Social welfare state.
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‘Eskif ve ‘Yeni’ Arasinda Kadin Hareketi

Kadin hareketinin sosyal alanda esitlik icin verdigi miicadele
modernitenin vaatleriyle paralellik tasir. Dolayisiyla cinsler arasindaki esitlik
miicadelesi modernitenin hareket alaninda ve modernitenin bireye sundugu
eylem alanminda gergeklesmigtir. Berktay, kadin hareketinin dogugunu
modernlesme ile yakindan iligkili bir siireg olarak tanimlar (2003:90). Bu
baglamda kadm hareketinin kamusal ve 6zel alanla ilgili smirlar1 tartigmaya
agmast ya da farklihg: referans almasi ancak modernite temeli iizerine insa
edilebilir. Modernite temeli aym anda evrenselligi ve farklihig: tartisma imkani
verir. Dolayisiyla ‘yeni sosyal hareketler’ kavrami degigen toplumsal baglama
ragmen (Touraine’nin post endiistriyel toplumu ya da Hall’in Postfordist
toplumu) modernitenin eylem alani igerisinde gelisen yeni rgiitlenme tarz: ile
taninmay1 kurgulama tarzim tartigmak gerekir.

Taninma anlayisim kurgulamadan 6nce eski sosyal hareketlerin temel
karakteristigi ortaya konmalidir. Offe’un ‘eski paradigma’ kavramlastirmasi
eski sosyal hareketleri de karakterize eder. Genel anlamda sosyoekonomik
gruplarm aktorliigiinii istlendigi eski sosyal hareketler sosyoekonomik alan
tizerinde kontrolii hedeflemektedirler. Dolayisiyla iiretim siireci iizerindeki
catigmalarin belirledigi biiyiik olgekli (siyasi ve sosyal) orgiitlenme tarzlari
ortaya ¢ikmaktadir (1999:67). Bu baglamda eski sosyal hareketlerin endiistri
toplumunun prototipi oldugunu belirtmek gerekir. Kolektif aktdrlerin rasyonel
temelli eylemleri, siyasi ve sosyal orgiitlenmeleri —genel anlamda toplumu-
doniistirme amacina hizmet etmektedir. Aym cercevede Hall, kolektif
toplumsal kimliklerin (smif, ik, ulus, cinsiyet) modern diinyay: iireten tarihsel
siiregler tarafindan (sanayilesme, kapitalizm, kentlegme, toplumsal ve cinsiyete
dayali ig boliimi, ulus devlet egemenligi) sahneye kondugu ve
saglamlagtirildigim ifade etmektedir (1998:64-67). Modern diinyanin anlam
diinyasinda gekillenen kolektif aktor ve kimlikler hem modernitenin tastyicilar:
hem de yorumcular: olmustur.

1960’lardan itibaren kolektif drgiitlenmeler sorgulanmaya baslanmustir.
Liberal demokrasi, biiyiik ¢aph ekonomik 6rgiitlenmeler, ulus devlet anlayigi ile
cinsiyet esitlifi temsil temelinde elestiriye acilan konular olmustur. Bireyin
Ozerkligini, esitlifini ve rasyonellifini hedefleyen modernite ¢ok yonlii
elestiriye maruz kalmigtir. White, teori ve anlatilara duyulan kugku, toplumsal
rasyonalizasyon  siirecinde  olusan  problemler, yeni  haberlesme
teknolojilerindeki artis ile yeni sosyal hareketlerin dogusunu postmodern
problematigin fenomenleri olarak tartigmaktadir (Stephan White;1992:4—13’den
naklen Y1lmaz;1996:102-103). Lyotard’in epistemolojik tartigmalarda biitiin
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bilgi tiirlerini es degerde tutarak bilimsel bilgiyi anlatiya mahkum etmesi
modernitenin kazanimlarim ideolojilestirirken ashinda bagka bir anlatiya,
postmodern anlatiya yaygmlik kazandirmustir (1997:69-70). Diger taraftan Bell,
enformasyonun iiretim giiciinii sekillendirdigi sanayi sonrasi bir toplumdan
bahsetmektedir (Kumar;1999:22). Ister toplumsal rasyonalizasyon ister
epistemolojik ya da enformasyon giiciine dayandirilan gdziimlemeler olsun
hepsi varolan déniisiimleri anlamlandirma gabasimn iiriintidiir. Hall’m belirttigi
gibi “sanayi sonras1; ‘post-fordizm’, ‘postmodernizm’ biitiiniiyle, modernlik ve
sermaye arasindaki bagin bu garpici, hatta acimasiz yeniden kurulusunu
niteleme ya da agiklama gabalarimn farkhh bigimleridir” (1995:112). Bu
gergevede modernlik ve sermaye arasindaki gatigma devam ettikge modernitenin
degerlerine de ihtiyag (esitlik, evrensellik, ozgiirlik) devam edecektir.

Bu baglamda doniigiimleri anlamlandirmaya calisan  yeni
kavramlagtirmalar (yeni sosyal hareketler) evrensel degerler biitiiniinde
tarigtimalidir. Ancak modernitenin degerleri iizerinde yeni bir tartigma
gelistirilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla yeni sosyal hareketler modernitenin
kazamimlart ile simirlari iizerine yeniden diigiinmenin iriinii olaraks okunmalidir.
Ancak boyle bir okuma yeni sosyal hareketler ile modemite arasindaki bag
ortaya gikararak kadimin temsil sorununa bir temel olusturabilir.

Genel anlamda Hall’m kavramlastirmasi kullanilarak sermaye ile
modernlik arasindaki bagin farkhilik ve kimlik iizerinden devam ettirildigini
sdylemek miimkiindiir. 1970 sonrast donem ekonomik, politik ve sosyal alanda
déniisiimlerin zh yasandig1 yillar olmustur. Keynes'Gi istihdam pohtikalan ile
sosyal devlet uygulamalarinin elestirildigi, ekonomiye uluslar arasi shykikerin
hakim oldugu, etnik, cinsel gibi kisa siireli tepki hareketlenmin ey zamanh
yasandig1 boyle bir donem carpicidir (Campbell vd.;1995:36 37). Daha da
onemlisi tiiketim siirecine tercih, farkhlagma ve yasam tarzlannin ozetle
kiiltiiriin tiiketim siirecine dahil edildigi bir siire¢ yasanir (Hall;1995:107-108).

Bir yandan etnik, dini ve cinsiyete dayanan tepki hareketlerinin artmasi
diger yandan tilketim siirecine kiiltiiriin dahil edilmesi kiiresellik ve yerellik
soylemlerinin birbirine eklemlendigine isaret eder. Tiiketim siirecinin farklih
referans almasi kiiltiiri metalastirmasimin yani sira aragsallagtirilmasma da
kaynakhk etmektedir. Etnik, dinsel gibi grup farklihklar1 da aym dogrultuda
farklihgmn ayricalikh kilinmas: tehlikesiyle kars1 kargiyadirlar. Kiiltiiriin ve grup
farkliliklarmin  aragsallagtirilmasi taminma siirecinde farkhihifin ayricalikli
kilinmasiyla iligkilidir. Bu siire¢ yeni sosyal hareketlerin kapitalizmin
kiiresellesmesiyle ¢ift yonlii iligkisinin sonucudur. Ozellikle Connolly’nin
kimlik gatigmalarinmn yarattip1 ve alevlendirdigi uluslararas1 ¢ikar gatigmalari
diistiniildiigiinde bu siire¢ agiklik kazanmaktir (1995:72).

Sosyoloji Dergisi Sayr:15 Yil:2006 35



Senay Leyla

En azindan farklilik, kimlik, yerellik, kiiresellik kavramlarinm bir
aradalify ile yeni sosyal hareketler arasindaki iligki tanimlanmmg olur. Kimlik
tammlamas: ve farklihigin kimlik tanimlamasindaki ayricalikli konumu yeni
sosyal hareketlerin ayirt edici 6zelligi olmaktadir. Bireyin kendini tanimlama
siireci kolektif orgiitlenmelerden bir bakima ayrigarak varolma arayigina
girmistir. Bireyin kendini tanimlama anlayig1 kolektif kimligi reddederek degil
ama bu kimligi aragsallagtirarak geligmektedir. 1980 sonrasi dénemin ilk
yillarinda siddete karsi protestolarla tekrar goriiniirliik kazanan kadin hareketi
1990’lardan sonra siddet karsithg igin degil etnik ve dini kimlikler igin
miicadele etmeye baglamustir. ‘Insanca yagam’ igin verilen miicadelenin igi
farklilig1 referans alan (etnik, dini) s6ylemlerle doldurulmugtur. Bu siireg
bireyin kendini tamimlamada kullandii sembollere ve bu sembollerin
onceligine isaret eder. Bu baglamda kadin hareketi varhiim ancak sembollere
dayandirabildigi bir grup kimligiyle kars1 karsiyadir. Aym1 zamanda bu siireg
yeni sosyal hareketlerin kiiltiir tizerindeki miicadelesini anlamlandiran
tanimlamalara somut bir 6rnektir.

Yeni sosyal hareketleri herhangi bir duruma tepki olarak degil,
toplumsal durum, tarihsellik ve kiiltiirel modeller iizerinde ¢atigmanin sonucu
olarak degerlendiren Touraine, sosyal hareketlerin déniistiirme istencine isaret
eder. Yeni sosyal hareketler doniistiirme istencinin potansiyeli olarak kiiltiir
lizerine odaklanmuglardir. Ciinkii kiiltiir, Touraine’ne goére aktorlerin kontrol
etmeye c¢ahistiklar1 model ya da kaynaklar biitiiniidiir (1999:42-50). Kiiltiiriin
kendisi c¢atiyma alami olunca deerler iizerindeki ¢atigma kagmilmaz
goriinmektedir. Bu ¢atigma doniistiirme istencini/ potansiyelini siirekli tartigmali
kilmaktadir. Touraine, bu yiizden yeni sosyal hareketlerin doniigtiirme
potansiyeline kuskuyla bakmugtir. Aymi gekilde kadin hareketinin doniigtiirme
potansiyelinin sik¢a sorgulanmasinin nedeni de budur. Degerler, modeller ve
semboller iizerindeki miicadele kolektif kimlik ile bireysel kimligin
bulaniklagtig: kadmn hareketinin etkinligini de azaltma kapasitesindedir.

Yeni sosyal hareketlerin doniistiirme potansiyeli sorgulansa da bu
hareketlerin degerleri tartigmaya agmasi kagmilmaz gériinmektedir. Tartigmaya
agilan degerler hayatin kendisini hedef almaktadir. Model ve kodlar sunmaya
calisan kiiltiir fizerindeki ¢atigma 6zel ve kamusal sahada hakim olan degerlerin
simrlarim tartisirmaktadir. Melucci’nin belirttigi gibi bu hakim degerlere
yonelik sembolik bir okuma olup hareket ve tarzlari mesaj niteligindedir. Bu
hareketler ~ dogrudan siyasi alam  hedeflemeseler de kurumlan
modernlestirmektedirler (1999:93-102). Touraine’nin aksine Melucci yeni
sosyal hareketlerin doOniistiiriicii hatta modernlestirici etkisinden emin
goriinmektedir. Yeni sosyal hareketlerin dogrudan siyasi alam1 hedeflemedikleri
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acgiktir. Ancak yeni sosyal hareketlerin tamamen siyaset alanindan uzak
olduklan iddia edilemez. Ciinkii deger, kod ve sembollere yapilan elestiriler
kurumsallagmus iliski aglarmi (hukuk, siyaset vb.) degistirecektir. Iste tam bu
doniigiim noktasi1 doniigiimiin  yonii nedeniyle-doniigiimiin modernlestirici
potansiyelde olup olmadigi- tartismalidir.

Yeni sosyal hareketler iginde ozellikle kadin hareketi yasam alaninin
pratiklerine  daha ¢ok  yakindir.  Dolayisiyla  yasam  alanmin
demokratiklegtirilmesi/modernlestirmesi potansiyeline de yakindir. Yeni sosyal
hareketlerin ‘olma’ ya da ‘varolma’ anlayis1 6rgiitlenme tarzi ve temasini ortaya
koymaktadir. Offe, yeni sosyal hareketlerin oturmams Orgiitlenme tarzina
dikkat ¢ekmekte, iiyelerin degistirilebilir rol ve statiileri ile negatif dilin (asla,
son, higbir yerde) tema odakli Orgiitlenme tarzina hakim oldugunu
belirtmektedir (1999:64-65). Boyle bir oOrgiitlenme eski sosyal hareketlerin
orgiitlenme tarz: ile eylem anlayigmna tamamen uzaktir. Orgiitlenme tarzina
hakim olan gegicilik, goniilliiliik ya da statiiniin sik¢a degistirilmesi siireklilik
Oniindeki engeller olarak okunabilir. Ama ayn1 zamanda bu 6zellikler yagam
alanin demokratiklesmesi ile yakindan iligkilidir. Ancak gegici 6zelliklerin
yaygmligiyla demokratiklesme slirecinin saglanmasi giictiir.
Demokratiklegsmeyi saglayacak siireklilik yerini gegicilige birakinca doniigiim
etkinligi zayiflamaktadir. Somut olarak kadin hareketinin aktorleri olan kadin
dernekleri bu siireci desteklemektedir. Yeni sosyal hareketlerin tema ile eylem
ya da sOylem ile eylem arasindaki uzakhga isaret eden bu siire¢ ayn1 zamanda
yeni sosyal hareketlerin ‘tepki’ olarak okunmasina olanak vermektedir.

Tiirkiye’de Kadin Hareketi

Kadin hareketinin Tiirkiye’deki konumuna bakildiginda ‘kamusal
goriiniirliik’ ile ‘farklilik referansh kimlik’ arasinda mekik dokudugu
belirtilebilir. Kamusal goriiniirliik i¢in verilen miicadele 6zellikle 1980°lerden
sonra Ozel alanin goriiniirligii ile paralel gitmistir. Bu siire¢ iki alanin
demokratiklesme ¢abasiyla betimlenebilir. Ancak ¢ift yoOnlii goriinirliik
miicadelesi farklilig1 ayricalikli kilan kadin hareketi (etnik, dini) ile birlikte yer
almaktadir. Cohen’nin farklihgin kat: savunusu ile anti demokratik egilimleri
besledigi seklindeki uyanis1 Tirkiye’deki kadin hareketinin analizi igin
kullamlabilir (1999:269). \

Kadin hareketi Tiirkiye’de eski ile yeni sOylemleri birlikte
dillendirmektedir. Kadin hareketi bir yandan kamusal goriiniirliik —siyasi temsil
gibi- i¢in miicadele ederken bir yandan kimliklerini yeniden anlamlandirarak
kurumsal iligkileri déniistiirmek igin ¢aba vermektedir. Kamusal /6zel alan,
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yurttaghk gibi kavramlar da yeniden anlamlandirma girisimine tabi
tutulmaktadir. Boyle bir siire¢ Tiirkiye’de kadin hareketinin ‘eski’ ile ‘yeni’
sOylemleri bir arada bulunduguna ve birbirlerini doniistiirdiiklerine isaret eder.
Bu baglamda kadin hareketi kavramsallagtirmas: kadim salt kiiltiirel baglamin
liriinii kabul eden normallestirme egilimini sorgulamaktadir. Bu sorgulama
olmaksizin kadin olgusunun evrensellik diigiincesiyle baglantisinin kurulmasi
miimkiin degildir. Ancak kiiltiirel temel toplumsal cinsiyeti kurgulayan iligkiler
agim kristallestirir. Berktay’a gore “ “...toplumsal cinsiyet”, yani “belirli bir
zamanda belirli bir toplumda cinsler igin uygun oldugu varsayilan davramslarin
kiiltiirel tanumi™ iligkilerin analizi igin kagimlmaz goriinmektedir (2003:29).
Toplumsal cinsiyet olgusunun igerdigi iktidar istencinin toplumlara
genellenebilecegr agiktir. Ancak bu siiregte cinsiyet rollerinin kristallesme tarzi
her bar toplumdda ozgunleymekiedir.

Toplumsal  cinsiyet  kavramsallagtinlmasinin - kullamlmasi  cinsiyet
rollerimin aktanldigs surece oncelik tanir. Bu siiregte cinsiyet rollerinin iktidar
iligkilen gergevesinde kistlandigi ya da yeniden yaratildigimi sdylemek
miimkiindiir. Cinsiyet bireyin politik, hukuki ve sosyal iliskiler alanindaki
konumunu, rollerini istenen ve istenmeyen davrams kaliplar1 seklinde
ayngtirmaktadir. Bireyin 6zelde kadmin ise rol ve statiiler igine dogdugu
yeniden inga siirecine dahil edildigi agiktir.

Cinsiyet¢i rollerin belirlendigi bu inga siireci aym1 zamanda kadin
bedeni ve eylemleri iizerinde tek yonli bir denetim siirecini mesrulastirir.
Biyolojik farklilig: agan insa siireci aym anda kisitlayic1 ve firsat yaratici
potansiyel sunmaktadir. Bu yiizden “radikal toplumsal doniisiim noktalarinda
kadin haklarma iligkin programlar 6zel 6nem tagimaktadn” (Kumari
Jayawardena; 1986’dan nakleden Cagatay & Soysal;1993:328). Déniisiim
noktalarinda kadin olgusunun anlamlandirilmas: cinsiyet rollerinin ingasim asip
toplumun analiz nesnesine doniiymesi miimkiin olmaktadir. Tiirkiye’de
modernlesme projesinin yeni bir kadin imgesiyle gergeklestirilmis olmas1 kadin
kimligine kolektif bir anlam (milliyet¢i) veren firsat yapici noktalardan birine
Ornektir.

Kadin kimliginin doniistiiriicii etkisi sik¢a miicadele alam1 secilmesinde
etkili olmaktadir. Kadin imgesinin bu etkinligi kadin hareketinin
aragsallagtirilmasina da 151k tutmaktadir. Tekeli, 1960’11 yillara kadim hareketinin
bilinglenme kayb1 gegirdifi donem nitelemesi yaparken 1980’li yillar1 1982
Anayasasina gergeklestirilen muhalefetle demokratiklesmeyi baslatan hareket
nitelemesi yapmaktadir (1993:32-33). Kadin hareketinin dénemsel olarak

NSO e e
aragsallastirilmasi kadin kimliginin 6zerkligini ctkilemecktedir.
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Ozellikle siyasal etkinlik igin aragsallagtirilan kadin kimligi kadin
hareketinin goriiniirliik miicadelesini ikincil kilmustir. Kadin hareketi ekonomik
goriiniirliik icin verdigi miicadeleyi siyasal goriiniirlik i¢in de vermistir. Ancak
kadin kimligi siyasal aragsallagtirma dénemlerinde kullanilan siyasi dile yapisik
olmaktadir. Bu siirecin demokratiklestirici etkileri kadin hareketine mal
edilemez. Ozellikle Tiirkiye’de 1980’lerden sonra etnik ve dini sdylemlerin
kadin kimligine farklilk referansh etkileri dikkate alindiginda siireg agiklik
kazanacaktir. Ciinkii bu hareketlerde sOylemin kendisi degil (ataerkil cinsiyet
kaliplarina gore sekillenme vb.)sadece tastyicisi (devlet sdyleminden etnik ya
da dini sdyleme gecis) el degistirmektedir.

Modernlesme kavramimin yayginlagmasi ile birlikte kadmin 6zel ve
kamusal sahada konumunun iyilesecegi yoniinde esitlik¢i bir sam1 yayilmgtir
(Kandiyoti;1997:7) Kandiyoti’nin altim ¢izdigi bu sam kamusal goriiniirliigiin
tam saglanamadigim agik¢a koymakla birlikte modernitenin farklihk temelli
yeniden sorgulamasini giindeme getirmistir. Biyolojik, etnik ve dini gibi birgok
farklibk kimligin farkhilik temelinde yeniden kurgulanmasina neden olmustur.
“Bireyselligin ideallestirilmesi her hangi bir benlikte benzersiz ve 6zel olana,
her hangi bagka birine aym bigimde meydana gelmis olmayana dikkati geker”
(Connolly;1995:119). Postmodernizmin dayandign ve kimligi formiile ettigi
farklilk anlayigt varolmak igin siirekli farkliliklar1 ayricahikli - kilmasi
gerekmektedir. Farkliifa duyulan bu zorunlu ihtiyag farkliliklarin elegtirilme
kapasitesini zayiflatma tehlikesini iginde barmdirmaktadir. Tiirkiye’de etnik ve
dini (Kiirtcii ve Islame1 kadin) temele dayandirilarak yapilan geleneksel siyaset
anlayisinin farkliliklar1 ayricalikli kilan kadin hareketini aragsallagtirmasi
kagmilmaz goriinmektedir. Bu siiregte kadin hareketinin kurumlar egsitlik
ilkesine gore doniistiirme kapasitesi kaybolmaktadir. Ciinkii siyasal alamn
oncelikleri dogrultusunda (niceliksel kayg: vb.) kadin hareketinin eylem alani
daraltilmaktadir. Genel anlamda kadin hareketinin siyasal alan1 doniistiirme igin
verdigi miicadele tersine donmekte, eril sdylem devam etmektedir.

Farkhligin tek referans alinmasi kadin hareketini iki tehlikeyle karsi
karstya getirmektedir. Bunlardan birincisi “...cinsiyet farkhliklarmi ve
kimliklerini dondurma tehlikesi...”dir (Durakbaga;2002:10). Farlihik tizerindeki
vurgu geleneksel cinsiyet¢i rolleri pekistirme anlayisma doniigebilir. Kadim
biyolojik farklilig1 nedeniyle ev i¢i rollere (anne, es vb.) uygun gérmek farlihgi
tek referans almanin sonucudur. Bu bakis agis1 kadini farkli géren dinsel motif
ve geleneklerle devam ettirilmektedir. Tiirkiye’de kadin hareketinin kargilagtigi
ikinci tehlike ‘6teki’ne doniistiiriilen kadin 6znelerin varhgidir. Connolly’nin
belirttigi gibi “kimlik var olmak igin farkliliga gereksinim duyar ve kendi
kesinligini giiven altina almak igin farklilif 6tekilige doniistiir” (1995:93).

Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Y1l:2006 39



Senay Leyla

Ancak bu ‘teki’lik ‘ben’i olugturan bireye (erkege) degil bireylerle
Ozdeslesen-evrensel kazanimlar gergevesinde- kadmna karsidir. Bu nedenle
Tiirkiye’de etnik ve dini temelli kadin hareketleri kendi kimliklerini ayni
hareketin bir bagka kimligine kargit olarak gelistirmektedirler. Kimligin boyle
kargithklardan beslenmesi kadin hareketini baglamadan yok etme tehlikesini
barindirmakta aym zamanda evrensel kadin oznesinin varlik hakkma bir
karsitlik olarak kendini konumlandirmaktadar.

Etnik ve dini referansa dayanan kadmn hareketinin kurguladigi kadin
Oznesinin temsil yetenegi siiphesiz elestiri konusudur. Islamei kadin hareketinin
kamusal alana alternatif olusturma girigimleri ile Kiirt¢ii kadin hareketinin
devlet feminizmi elestirisi kadin kimligi fizerindeki ¢atigmanin somut bir
ornegidir. Kadin kimligi {izerinde bu denli ¢atigmanin yasanmasi farkliliklar:
yansitan kadin 6znesine doniisememektedir. Farklihgin ayricalikli kilinmas
farkliliklar arasinda iletigimi engellemektedir. Benhabib, kadin 6znesinin temsil
kapasitesini ‘genellestirilmis 6teki’ ve ‘somut Steki’ kavramlariyla agiklik
getirmektedir. ‘Genellestirilmis 6teki’ kavramu insanin kendisine atfedebilecegi
hak ve ddevleri diger insanlara yansitma kapasitesi olarak okunabilir. ‘Somut
oteki’ kavram ise her bireyin somut bir tarih, kimlik ve duygusal biitiinliige
sahip oldugu anlayisina dayanir. Ancak iki siire¢ arasindaki iletigim ile
evrenselligi yakalamak miimkiin olabilecektir (1999a:29-30). Genellestirilmis
oteki ve somut 6teki kavramsallagtirmalarindan agikga su sonug ¢ikarilabilir:
Evrensel kadin 6znesi ne salt hak ve ddevlere ne de salt tarih ve kimlik
duygusuna indirgenebilir. Evrensel kadin 6znesi ancak iki alan arasimdaki
uzlagmn irinii olabilir. Iki alan arasindaki uzlasi 6nemli olmasma ragmen
somut Gtekinin katkilari evrensellik adma aragsallagtiniimalidir. Ciinkii salt
kimlik ve tarih referanslarmin dikkate ahnmasi ‘teki’ni yok sayma
potansiyelini barindirir.

Farkliliklar1 ayricalikli kilip referans almanin kisith bir 6zne temsili
saglayacag agiktir. Eksik 6zne temsili modernitenin kazammlarmi tartigmali
kilar. Ancak aym zamanda bu kazamimlar yeniden inga etmenin geregi de
ortaya cikar.

“Somut Otekiler olarak kimliklerimizin toplumsal cinsiyet, irk, smif,
kiiltiirel farkliliklarm yani sira psigik ve dogal yeteneklerimiz uyarinca bizi
birbirimizden ayiran nokta olmasindan 6tiirii, somut oteki konumuyla kisith bir
ahlak teorisi 1rke1, cinsiyetci, kiiltiirel gorelik¢i ve ayrimei bir ahlak teorisi
olmayacak mudir? Dahasi, genellestirilmis 6teki konumu olmaksizin modern,
karmagik toplumlara elverisli bir politik adalet teorisi diisiiniilebilir degildir”
(Benhabib;1999a:224).
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Modernitenin kisith 6zne temsili ‘somut Gteki’ kimliklerin her birinde
(cinsiyet, din, 1k gibi) otekiligi ikinci plana atmakla birlikte bu goreli bir
biitiinlesme saglamaktadir. Ancak kimliklerin pargalanma (cinsiyet kimliginin
din ve 1rkla tammlanmasi) potansiyelini tagtyan faklilik sdyleminin 6zneyi yerel
baglamdan evrensel degerlere (‘genellestirilmis 6teki’nin degerlerine) tagimasi
giictiir.

Tiirkiye’de etnik ve dini referans alan kadm hareketlerinin somut dteki
kavramim 6rneklendirdigini soylemek miimkiindiir. Evrensel 6zne anlayigindan
uzaklagmay1 saglayan irk, cinsiyet ve kiiltiirel farkliliklardan bagka ikinci bir
uzaklasma daha yasanmaktadir. Bu da cinsiyet anlayigmmin etnik ve dini
farkliliklar tarafindan pargalanmasidir. ‘Somut Oteki’lerin kendi iglerindeki
pargalanma -cinsiyet baglaminda- biitiinlesmis kadin &znesinin olugmasini
engellemektedir. Bu durum Tirkiye’de kamusal sahanin diglayici ya da
homojenlestirici etkisinin tartigilmasi seklinde somutlagmaktadir. Ancak temel
problem kadin kimliginin biitiinlesmis kadin 6znesini temsil edemeyecek kadar
parcalanmasidir. Parcalanmug kadmn kimlikleri evrensel degerlere katki
saglamaktan ¢ok farklilklarmin ayricahkli konumunu hedeflemektedirler.
Kaya, Islamci1 kadnlarin modernite karsiti olduklarim ama aym zamanda
modernlik projesinin kazammlarimi kullandiklarm: belirtmektedir (Kaya;2000).
Bu durus somut 6tekilerin evrensel degerleri yerel farkliliklar1 ayricalikli kilma
arayigt ile evrensel degerlerin aragsallastirilmasina kaynaklik eder.

Tiirkiye’de 1980’lerden sonra etnik ve dini referansh kadin hareketleri
bir kisir dongiiniin igerisindedirler. Kimlik {izerine yogunlagma arttik¢a
farkliliklarin amagsallagtiriidigt goriilmektedir. Farkliliklarin
amagsallastirilmasi ise evrensellik yoniindeki en biiyiik engeldir. Bu baglamda
Tiirkiye’de kadin hareketinin kargilagtifi en biiyiikk problem biitiinlesmis bir
kadin Oznesinin/kimliginin olmamasidir. Cumhuriyet doneminde kadinin
goriiniirliik miicadelesinin bagaris1 kadin 6znesinin biitiinlesmis bir tanimina
borgludur. 1980’lerle birlikte kadin hareketinde temalara agirlik verilmesi kadin
kimliginin problematigini arttirnmgtir. $iddet, namus cinayeti gibi problematik
alanlar {izerinde yogunlagmak kadin hareketini problem alanin émriiyle smnirl
kilmaktadir. Tiirkiye’de kadin hareketi tartigmalart siirekliligin aksine giinceldir.

Dolayisiyla bagortiisii ve zina gibi iki kavram gifti iizerinden biitiin
kadin hareketinin tartigilmas1 miimkiin degildir. Ancak bu kavram ¢ifti
Tiirkiye’deki kadin hareketinin farkhiligi ayricalikli kilma ile kadinin kendi
kimligi/bedeni iizerindeki insiyatifi kullanma (dinsel baglamda) arasinda
degisen tartigmalarm bir bolimil verir. Kadmin kamusal goriiniirliigiiniin
(ekonomi, siyasal vb.) saglanamadif1 bir ortamda kimlik saplantisina diigmek
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(Cohen’in anti demokratiklik ve farkhigin kati savunusu dikkate alinirsa) yeni
sosyal hareketlerin  kimlik kurgusu fizerindeki tartigmali roliiniin
sonucudur.1980 sonras1 Tiirkiye’de kiiltiiriin piyasaya agilmasi ile birlikte gok
sayida imgenin dolagima girdigi sdylenebilir. Ozgiirlesme, bireysellesme
temelinde ozel hayatm kamusallagtigi, cinselligin tiiketildigi yillar yasanir
(Giirbilek;1993:16-19). Ozel hayat ve cinselligin tiiketilmesi ozgiirliik
imgesinin samlarindan biri olarak karsimiza ¢ikar. Bu saniya ragmen Gzel
hayatin tiketilmesi aym zamanda ozel alan igerisindeki iligkileri —ozellikle
siddet- kamusallagtirnugtir. Ozel alanin kendisini bu sekilde agmasi 6zel
/kamusal alamin smirlarim tartigiir kilmigtir. En azindan 6zel alana kamusal
adaletin girme zorunlulugu agiklik kazanmugtir. Aym siire¢ —6zel alanin kendisi
agmasi- titketimin hiz1 nedeniyle duyarsizlagmay: da beraberinde getirmigtir.
Dolayisiyla farkhiigim saplantiya, Ozgiirliigiin tiiketime doniigme potansiyeli
kadin hareketinin y6niinii bulaniklagtirmaktadir,

Touraine, genel anlamda ‘programlanmus toplum’ iizerine
konumlandirdi1 yeni sosyal hareketlerin 6zne savunusunu gerekli kilmalarina
ragmen bu hareketlerin yeni bir toplum tiirii yaratamayacaklar1 goriisiindedir.
Hareketler ilerleme ya da ozgiirlesme igin degil ‘yagamm degistirme’yi
amaglamaktadirlar. Insan haklan, yagama hakks, kisisel yasam tarzim segme
gibi dogrudan yasama yonelik bu istemler sanayi toplumunun iiriinii olmalart
yoniiyle de yeni degildir (1995:274-275) .Tiirkiye’de 1980’lerden sonra
cinsellik, bireysellik, farkliik temelinde yasam tarzinin kimligi kurguladig:
goriilmektedir. Bu siire¢ igerisinde kolektif kimliklerden bireysel kimliklere
dogru bir kaymadan soz edilebilir. Bireyler yasam tarzlarina verdikleri oncelik
nedeniyle kolektif kimliklerin varhig1 kaybolmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de
1980’lerden sonra biitiinlesmig bir kadin kimliginin olugturulamamasinin
nedenlerinden biri daha agiklik kazanmaktadir. Kadin hareketinin dOniigtiirme
potansiyeli ~ Baudrillard’m  ‘toplumsalin  sonu’ kavramsallagtirmasini
hatirlatmaktadir. Toplumsalin kitlesellestigi, giiciin giincellestigi tarihin niteligi
ve idealin buharlagtigs bir siiregte doniigtirme potansiyeli de enerji
kaybetmektedir (2003:12-24). Kadm hareketinin bireysel kimlikler bazinda
temsili, doniigtiiriici etkiyi ancak giincellige isaret edecek potansiyele
doniigtiirmiigtiir,

Tiirkiye’de 1980’lerden sonra gesitli meslek dallar ile problemleri
hedefleyen birgok kadin dernegi goriiniirlik kazanmugtir. Dernekler, kadinmn
okuma yazma 6grenmesi, emegini degerlendirmesi, siddeti engelleme ve siyasi
yasama katthmm saglama gibi kadinin statiisiinii yiikseltecek hedefler iizerine
odaklanmaktadirlar. Bu istemlerde genel anlamda insan haklan talebi kendini

gostermektedir. Ancak kadmn derneklerinin belli bolgelerde belli temalar
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iizerinde odaklanmalart kadin hareketinin genel anlamda etkinligini
siirdiirememektedir. Tiirkiye’de 250’yi agskin kadin dernegi bulunmasma
ragmen kadinmin siyasal aragsallagtirmalardan kurtulup grup farklihifi olarak
siyasal alana tagindig1 sdylenemez.

Kadmn Imgesi/Kimliginin Yaratim

Kadin imgesinin yaratimu iligkiler agmin yansidifi yerler olan
kurumlarda kristallesmektedir. Ozellikle egitim kurumu cinsiyeti ve cinsiyet
rollerini somutlagtirirken aym zamanda bu rolleri doniistiirme kapasitesine sahip
ikili bir yapis1 vardir. Ancak TESEV igin yapilan bir arastirma, egitim
kurumunun cinsiyet rollerini doniigtiirmedeki etkinligini tartigmal kilmaktadir.
Kadma %383’lere varan oranda ‘kadinin yeri evidir’ seklinde 6zel alanla smirh
bir yasam hakki taninmustir (Tamer;2004). Caliymada cinsler arasi cinsiyet
rollerinin doniigtiiriilmedigi, aksine devam ettirildigi yansimaktadir. Giindelik
pratiklere taginan iligkiler cinsiyet esitsizliklerini normallestirmekte ya da
gizlemektedir. Egitim  olanaklarindan  yararlanan  bireylgrin = benlik
tasarimlarindaki bu geligki (egitim olanaklarindan yararlanirken kadim o6zel
alana hapsetmek) geleneksel iligkilerin devamini toplumda normallestirme
kapasitesi olarak siirdiirmektedir. Bu baglamda kadmin toplumsal hayattaki
konumu ile ilgili bir doniigiim yasanmas1 zorlagmakta, giindelik pratiklerden
kurumlara yonelik tek yonlii geciskenlik cinsiyet esitlifini saglamada yetersiz
kalmaktadir. Tek yonlii gegiskenlik ise gelencksel iligkiler afy tarafindan
kisitlanmis bir benlik tasarimina doniigmektedir. Bu benhk tasarimi da giindehik
pratik iligkileri tekrar tekrar mesrulagtirmaktadr.

Wagner, kurumlarin insan hayatim siirdirmenin  kaynaklifim
iistlendikleri  6lgiide giindelik pratikler icerisinde inga  edildiklerini
belirtmektedir. Genel anlamda kurumlar, ahskanlik haline gelmig pratikler
olarak okunabilir (1996:45-52). Giddens, yapilarin iligkiler temelinde odaklanip
zaman ve uzam boyutunda ortaya ¢ikan sanal bir diizenden bahseder. Bu
baglamda kurum ve yap arasindaki iligki birbiriyle ilintili olup yapinn ikiligi
kurumlar aracilityla devam ettirilir (1999:372-379). Yapinin ikili (kisitlayic
ve firsat yaraticl) yansimasi olan kurumlar kadmin sosyal iligkiler agina ve
kamusal hayata girisiyle somutluk kazanir. Kadmn statiisii iizerinde etkili
olacak firsat yaratict imkanlar genel anlamda hukuk kurallaryla
orneklendirilebilir. Buna kargilik egitim olanaklarindan yararlanan kadinlarin
meslek  gruplarinda  eksik temsili yapmm kisitlayict  Ozelligiyle
iligkilendirilebilir. Kadin imgesinin -yap: ikiligi- kurumlar aracilifryla devam
ettirildigi ~ diigiiniildiigiinde liberal feminist bakis agismin zayifliklan
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goriilecektir. Liberal feminist yaklagmn temelini kadinlara yurttashik
haklarinin esit olarak taninmasi ile bu haklarla 6zel ve kamusal sahadaki
patriarkal yapmin zorlanmasi olusturmaktadir (Cagatay&Soysal;1993:331).
Hukuk kurallarindan sosyal iligkiler aginin kisitlamalarina meydan okumasimin
kadin hareketine getirileri olacaktir. Ancak geleneksel iligkiler aginm hukuk
kurallarinin baskin oldugu durumlar da (ceza indiriminin 2004°te son bulmasina
ragmen tore cinayetlerinin devam ettigi goriiliiyor) bulunmaktadir. Hukuk
kurallarimn baski altina alindigi boyle durumlarda kamusal ve ozel saha
arasindaki geligkilerin giderilmesi miimkiin degildir. Ancak 6zel alanin
demokratiklesme cabalariin patriarkal yapmin direnci ile karsilagti
sOylenebilir.

Kadin imgesinin patriarkal iligkiler tarafindan zorlandifi dikkate
alindiginda kurumlarin birbirleriyle etkilesimleri énem kazanmaktadir. Kadin
imgesi bu etkilegimlerin iiriinii olmakta, kadin ise bu imgelere goriiniirliik
kazandirmaktadir. Aym zamanda imgeler medya araciligiyla tasmmmaktadir. Bu
baglamda kadin imgesinin doniisiimii salt kadin 6zneleri asan iliskiler agini
giindeme getirmektedir. Touraine’nin  belirttigi gibi bireyin kendi
deneyimleriyle iligkisinin engellendigi bir ortamda ozne anlayisindan
bahsetmek miimkiin degildir (1995:233-248). Tiirkiye’de 1980 sonras1 dénem
kadinin &znelesmesi yoniinde bir talihsizlik olarak okunabilir. Kadinin
Oznelesme siireci medyanin kaliplagmg yargilar yeniden iiretip kadin imgesine
mal etmekle ya da giddeti konu alan programlarda acinacak bir kadin imgesi
yaratilarak olugturulmustur (Ulusal Eylem Plani;1998:91). Tiiketim nesnesine
doniigmektedir. Problematik alanlarinin kamusal goriiniirliigiinii saglamak kadin
olgusu i¢in son derece dnemlidir. Ancak kadina ‘kurban’ ‘zavalli’ gibi imgelerle
seslenmek 6znelesme siirecine ket vurmaktadir. 1980 sonrasi siiregte medyada
en ¢ok tiiketilen kavram kadimn olunca kadin imgesinin medyada yaratimi énemli
bir miicadele alan1 olugturmaktadir.

Tiirkiye’de kadin kimligi ve yaratim iizerinde geleneksel degerlerin
etkisi devam etmektedir. Siimer’in Norveg ile Tiirk kadmlarin1 karsilastiran
caligmas1 Tirkiye’de kadin kimligini kurgulayan degerlere isaret etmektedir.
Caligmaya Tiirk kadinlarinin cinsiyeti kimligin bir elementi olarak gérmedikleri
yanstmgtir. Genel durumdan sikayetlere ragmen Tiirk kadinlarinin en
giivendikleri kurum aile olarak tamimlanmaktadir (2001:112-118). Cinsiyet,
kimligin bir pargasi olarak goriilmediginde grup farkliliklarindan kaynaklanan
esitsizliklerin tartigilmasi da miimkiin goriinmemektedir. Tartigma imkam
yaratilsa bile cinsiyeti ‘toplumsal cinsiyet’ iizerinden tartigmanin zemini
olugmaz. Boyle bir bakis acis1 kadin hareketi i¢gin kisirdongiiden ibaret kalir.
Tiirk kadminimn elestirilere ragmen giivenilir kurum olarak aileyi segmis olmas:

S+

sosyal devlet uygulamalarinin yetersizligine gonderme yapmaktadir. Sosyal
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devlet uygulamalarinin azhg: elestirilere ragmen ailenin basat olmasina ve bu
siiregte geleneksel degerlerin taginmasima neden olmaktadir. Kadin kimliginin
ikincil kilinmasi ise uzun vadede bu siiregle ilgilidir.

Kamusal alamn esitlik¢i ozelliklerinin 6zel alana gegiskenlikteki
zayifhi§ geleneksel cinsiyetgi bakisi yeniden tiretmektedir. Bu yeniden iiretim
ozel alanin konumu ile desteklenmektedir. Tiirkiye’de 6zel alan korunakl hatta
gizlenmesi gereken bir alan olarak sunulur. Ayata, ev igindeki her tiirlii siddet
ve gorgii kurallan gergevesinde gosterilen kollama pratiklerinin birer gii¢
iligkisinin sonucu oldugunu belirtmektedir. ‘Ozel alan politiktir’ slogani hayatin
her alaninda otoritenin varligmma isaret eder (1998:64—68). Otoritenin dzel
alanda varhi bu alamin kamusal alana agilmasini mesrulagmaktadir. Kamusal
alana agilma 6zel alanin sonu anlamina degil ama 6zel alamin bir kamu meselesi
haline doniisebilecegi anlagilmalidir. Bu anlamda 6zel alanin kumasal sahayla
geciskenligi 6zel alanin demokratiklesme gabasiyla uyumludur.

Ozel alan ile kamusal alan arasindaki gecigkenlik, kadin hareketinin
basarist ile orantihidir. Kadin hareketinin aktorleri olan kadin dernekleri kadin
imgesinin doniistiiriilmesinde ve Ozel alamn kamusal sahaya tagimmasinda
etkindir. 1980 sonras: dénemde hayat alani bulan kadin dernekleri siddete kars:
yiiriyliglerle goriiniirliik kazanmuslardir. Ardindan namus cinayetleri, erken
evlendirme, baghk parasi, egitime destek gibi demokratiklesme ve insan haklari
talepleriyle sdylemlerini genigletmiglerdir. Kadm aktivistler sadece kadmin
durumunu iyilestirmek igin degil genel anlamda toplumsal istemlere de yanit
vermeye ¢aligmiglardir.

Kadin aktérlerin insan haklarn talebinin temelinde sdylemlerin
genislemesi ve orgiitlenme tarzlan etkindir. Kadn aktorlerin orgiitlenme tarzi
kadmn kimligi iizerinde doniistiiriicii bir etkiye sahiptir. Phillips, kadmlarin kadin
hareketi iginde bagta uzmanlhig: paylagmayi, etkili konumlar: doniigiimlii hale
getirmeye calisan dolayisiyla ‘giinledik yasarm demokratiklestirecek’ halka
yakim ve katilim temelli bir anlayis1 benimsediklerini belirtmektedir (1995:33).
Yeni sosyal hareketlerin orgiitlenme tarzim en iyi kadin hareketinin
orneklendirdigi sdylenebilir. Kadin derneklerinin iletisim ve goniilliiliige dayah
yapilar1 onlart birgok orgiitlenmeden ayirir. Tletisim ve goniilliiliik 6zellikleri
biiyiik caph biirokratik drgiitlenmelere mesaj niteligi tasimaktadir. Bireysel,
kattlime, dzgiir ve insancil gibi degerlerin kadin imgesini olusturmas: kadin
kimliginin anlam diinyasim doniistiirmektedir. Kadm imgesinin kendisi yeniden
inga siirecine tabi olmaktadir.

Buna karsihik siddet, tore cinayeti, cinsel esitsizlik, egitimsizlik
engellenememektedir. Yeni sosyal hareketlerin eylem ile sdylem arasindaki
mesafeyi 6rneklendiren kadin dernekleri yasam alanindaki ilk giigliikleri agma
girisimlerine ragmen kadin hareketine Ozgii bir cinsiyet kimligini
olugturamamaktadirlar.
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1980°’lerden sonra Tiirkiye’de dolagima giren kimlik ve farklihik
politikalarinin  amagsallagtinldigma tanik olunmaktadir. Kadin kimliginde
biitiinlesmis bir 6znenin yoklugu amagsallagtirma siirecinin {iriinii olarak
okunabilir. Benhabib, kimlik/farklilik politikasinim iki tiirden stirdiiriildigiinii
belirtmektedir. Birinci tiirden farklilik politikasi, liberal demokrasinin kamusal
alamnin temsil potansiyelini arttirmak iizerine kuruludur. ikinci tiirden kimlik
politikasi farkliliklar: (kiiltiirel, dinsel etnik) deviet bigimi araciligiyla
homojenlestirme iizerine kuruludur (1999b:13). Tiirkiye’de kadin hareketinin
etkinlik zaafi Benhabib’in ikinci tiirden kimlik politikasinin etkileri ile
iliykilendirmek  mimkiindiir. Yeni sosyal hareketlerin yasam pratigini
demokratihleytinme iddiasi ancak kamusal alanin temsil giiciiniin arttirilmasiyla
olanaklidir.  Bu  siregte  farklihklann  egemen kilinmasi yerine temsil
kapasitesinin anuinlmasi yoniindeki gaba énemlidir.

Turkiye'de kadin hareketi yagam pratigini demokratiklestirmek igin
liberal demokrasinin kazanimlanini sorgulamalidir. Bu baglamda etnik ya da
dini temelli farkhhk politikalarna ragmen pozitif ayrimcilik tartigilmaya
caligilmigtir. Pozitif ayrimcilik ilkesi kadin hareketinin liberal demokrasiye bir
elestirisi olup birey, vatandaslik, temsil, riza gibi birgok kavramsallagtirma
kadin hareketinin katkis1 sonucu anlamsal genigleme yasamugtir. Kavramlardaki
genisleme kadin hareketinin etkinligiyle ilintili olup aym zamanda toplumsal
cinsiyet bakigina sahip genigletilmis bir evrensellik iddias: tagtr.

Kadin hareketinin sosyal devlet/demokrasi ile etkinlik miicadelesini
siirdiirme  zorunlulugu liberal yaklagimin cinsiyet esitligini saglayacak
potansiyelin tartigmali olmasindan kaynaklanmaktadir. Liberal yaklagimin ozel
ve kamusal alanda kadina sundugu hareket alani kadin hareketinin elestirisiyle
kargilagtirmugtir.

“...Geleneksel liberal kuramun... kamusal ve 6zel alan arasmdaki
ayrima ve kadmlarin roliiniin de 6zel alanda olduguna dair birincil kabullere
dayandif igin, kadinlari dahil etmeye kalktigimizda islemedigi ve karigtig
giderek acik hale geldi. Bu kabullere geleneksel liberal kuram iginde meydan
okunmasi miimkiin degildir” (Donovan;2001 :355).

Liberal yaklasim, esit haklarm hukuksal baglamina yaptigi vurgu
nedeniyle kadm O6zel alana hapseder. Salt hukuksal vurgu ozel alamin
geleneksel degerler tarafindan kontroliinii kolaylagtirir. Tiirkiye’de namus
cinayetleri hukuksal yaptirimlarin varligma karsin devam eimektedir. Bu 6zel
alanin kendi isleyis kurallarinin (gelenek, akraba iligkileri) liberal kuram

46 Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006




Yeni Sosyal Hareketler Baglaminda Tiirkiye’de Kadin
(Women in Turkey in the Context of ‘New Social Movement’)

tarafindan adeta desteklendiginin gostergesidir. Kamusal ve 6zel alan arasindaki
kesin  ayrimlar  Ozellikle  6zel alanda  yasanan  esitsizlikleri
Onemsizlestirmektedir. Yaganan esitsizlikler her ne olursa olsun iki alanin farkh
isleyisine baZlanmakta, iki alan arasinda ayrmmin keskinlii de 6zel alanin
aleyhine iglemektedir. Dolayistyla esit haklar gergevesinde kadim kamusal alana
tasimak isteyen liberal yaklagim kadim1 Ozel alanda geleneksel kaliplara
mahkum etmig olmaktadir.

Kamusal ve 6zel alan arasindaki iletigimsizlik kadmm kimliginin iki
alanda da ‘verili’ olmasim tetiklemektedir. Berktay, kadin statiisiiniin diigiik
oldugu toplumlar incelendiginde kamusal/6zel alan ayrimimin en kati bigimiyle
var oldugunu belirtmektedir (1998:36). Kamusal/6zel alan ayrminin
geleneklerle ¢izilmesi iletisim gegigkenligini azaltmaktadir. Ozellikle kadinin
ozel alan igerisindeki konumu kamusal alana agilmasini engellemektedir. Ancak
daha da 6nemlisi dzel alanin doniigiimden korunakl hale gelmesidir. Korunakli
hale gelen 6zel alan kadin kimliginin olusumunu, déniigiimiinii engelleme
tehlikesini barmdirmaktadir. Tiirkiye’de 1980’den sonra ozel alanin hizla
tartigmaya ag1lmasi tek yonlii bir etkilenme 6zelligi tagir. Ozel alanin kamusal
goriiniirliigii demokratiklesme bakimindan gerekli olsa da tek bagina yeterli
degildir. Demokratik temellere dayal iletisim ancak 6zel/kamusal alanin ikisini
birden doniisiim siirecine dahil etmekle saglanabilir.

Kamusal/ozel alan arasindaki smir kamusal alanin kendine referans
aldig1 iletisim modeline gore sekillenmektedir. Tki alan arasinda oncelik
sonralik gibi deger iligkileri s6z konusu degildir. Ancak kadn olgusunun
kamusal alanda temsili 6zel alan igin bir ilk okuma saglamaktadir. Young,
bireylerin simf, cinsiyet, irk, din gibi birbirlerinin farkliliklarina dikkat ederek
geligen iletisimsel demokrasi kuramim Onermektedir (Benhabib;1999b:123).
fletisimin hakim oldugu bdyle bir demokrasi modelinde farkliliklarin kamusal
alanda varhi1 kaginilmaz goriinmektedir. Grup farkliliklarimin kamusal alanda
esit varolabilme potansiyeli iletigimin referans alinmasmna baghdir. Iletigime
dayanan demokratik kuramun grup farkhihiklarim kamusal sahaya tagima
potansiyeli liberal kuramm agan bir a¢ilimdir.

Farkliliklarin kamusal sahada goriiniirliigii farkliliklan temsil etmenin
ilk adimdir. Habermas ise cumhuriyet¢i modelden gelistirdigi kurumsallagma
anlayigim  hukuk kurallarina baglar. Hukuk kurallart hem iletigimin
kurumsallagmasin1 hem de bunun igleyige yansimasini saglar (2002:160).
Kamusal sahada hukuk kurallarinin iletisimi kurumsallagtirmas: kadina bakis
da somutlagtirir.
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Kadinin kamusal alanda varh@i vatandaghk kavramsallagtirmasi ve
kadin kimligi ile ilintilidir. Jones’un vatandashik kavramsallagtirmasi cinsel
ayrim gézetilmemesi hakkim1 demokrasiden talep edebilen bir anlayisa dayamr
(1998:221-225). Kadmmn (zayif, muhtag gibi) beden iizerinden istekte
bulunmadigs bir vatandashik anlayis1 ancak kadim kamusal alanda temsil
edebilir. Vatandaghk anlayisin farkhliklara duyarli isleyisi iletisimsel
demokrasinin 6nciillerindendir. Kadinin insan olma talebiyle birlegen istemler
cinsiyete dayanan farkhilik¢1 istemlere kargt ¢ikig niteligindedir. Bu aym
zamanda esitlik istemi ile demokrasinin iletisimsel basarisi arasinda
kurgulanabilir. Kadin1 cinsiyet farkhliga araciligiyla konumlandirmak kadim
salt cinsiyetinden dolay: farkli muamelelerle kargilagmasina dayanak olusturur.

Cinsiyet ayricahkh bir farkliiga doniistiigii zaman kadina yapilan
davraniglar da ayricalikh/farklilik ad: altinda gizlenebilmektedir. Tiirkiye’de kiz
¢ocuklarmin egitim olanaklarindan yararlanmalar éniindeki engeller arasmda
cinsiyetin farklilifa doniigmesi yatmaktadir.

Liberal yaklagimin kamusal alanda esit haklar igin verdigi miicadele fiili
esitligi getirmekte basarihi olmamgtir. Bu nedenle kadin hareketinin hukuksal
kazanimlara yapacagi vurgu eksik kalmaktadir. Dolayistyla basta cinsiyet
farkliliklar: olmak iizere farkliliklarin kendilerini temsil etmeleri yeni bir eylem
alani geligtirmelerine neden olmugtur. Ancak bu alanin fakhiliklar ve esitlikleri
yansitma kapasitesi miicadelenin niteligini belirlemektedir. Habermas,
miicadelenin kigisel dzerklik ya da sosyal devletin saglayacag nesnel garanti
tartigmasina taginan prosediirel bir hukuk anlayigina kayacagim belirtmektedir. .

Bu baglamda devlet esit haklara sahip vatandaglarm 6zel 6zerkligini
ancak vatandaghk Ozerkligini kabul ettiginde yasama gegirmesi olasidir
(2002:178). Farklihg yansitmak ¢ogu zaman ayricahk olarak okunsa da
farkhligm vatandashk anlayisi igerisinde temsil edilmesi iletigimsel
demokrasinin katkis1 olarak anlamlandirilabilir. Bu bakis agis1 cinsiyet olgusuna
iki cinsi de dahil etmesi bakimmmdan 6nemlidir. Tiirkiye’de cinsiyet olgusu ya
da pozitif ayrimeilik gibi kavramlar her en kadar sadece kadm isaret etse de iki
cinsi etkilegime dahil ettigi agiktir.

Cinsiyet farklihklarmm vatandaslik kavramsallagtirmasiyla sunulmasi
cinsiyet esitliginin teorik bir savunusudur. Ancak cinsiyet esitligini hedefleyen
istemlerin sosyal devlet yoluyla ifadesi gittikge artan bir gereklilik olmaktadir.
Fraser, sanayi sonrasi refah devletinin gereklerini cinsiyet esitligi ve giiven
istemiyle birlestirmektedir.
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“...Yeni bir ekonomik iiretim ve toplumsal yeniden iiretim diinyasi
ortaya gikmaktadir. Daha az istikrarli istihdamin ve daha gesitli ailelerin
bulundugu bir diinya. Bunun nihai sekli hakkinda kimse kesin bir sey bilemezse
de, su nokta agik goriinmektedir. Belirmeye baslayan diinya aile iicreti
diinyasindan daha az olmamak iizere insanlar1 baz1 giivensizliklere kars1 etkili
bicimde kollayacak bir refah devletini gerektirecektir” (Fraser;1999:312).

Cinsiyet esitligine duyarli sosyal devletin varh@ ekonomik ve
toplumsal yeniden {iretimin tiriiniidiir. Cinsiyet esitligi korunmas: zorlagan bir
alana doniismektedir. Tiirkiye’de ekonomik ve toplumsal yeniden déniigiimiin
hizi ataerkil iliskilerle birlikte devam ettigi dikkate alindiginda cinsiyet
esitligine duyarli sosyal devlet anlayisiin giindeme getirilmesi kagimilmaz
goriinmektedir. Cinsiyet esitligi salt erkek haklarmna esitlenmeyi reddedip
esitsizligi doniistiirmeyi hedefledigi i¢in sosyal devlet anlayigina ihtiya¢ duyar.
Kadin hareketinin cinsiyet esitligi talebi iki cinsi olusturan sosyal ve kiiltiirel
iligkileri doniistiirme istencini iginde barmndirr. Kadin hareketinin cinsiyet
esitligi icin verdigi etkinlik miicadelesi ancak sosyal devlet uygulamalariyla
siireklilik kazanir. Sosyal devletin kadin hareketine kattig siireklilik yeni sosyal
hareketlerin (kadin hareketi 6rneginde) etkinlik potansiyelini arttirir. Tiirkiye’de
kadin hareketinin  dénemsel (1970-1980) olarak yasadif1 siyasal
aragsallagtirmalar dikkate alindiginda sosyal devletin etkinlik potansiyeli bu
aragsallagtirmalara da son verebilecek niteliktedir.

Cinsiyet esitligine duyarli sosyal devlet anlayist kadini gevreleyen
kisitlayic1 gelenek iligkilerini doniigtirme imkani verir. Fraser, cinsiyet
esitligine duyarh sosyal devlet anlayiginin isaret ettigi ozellikleri birkag noktada
toplamaktadir. Bunlardan biricisi; temel ihtiyaglarin karsilanmasimi 6ngoren
desteklemelerin hak kapsamu igerisinde ve erkek kimligini ideallestirilmeden
yapilmasidir. Tkincisi; gelir esitligi ile bos zaman esitliginin iki cins igin
saglanmasidir. Fraser son olarak kadim ve eylemlerini nesne konumuna
déniistiiren toplumsal diizenlemeleri ortadan kaldiracak sayg: ilkesinin iglerlik
kazanmasim ortaya koyar (1999:316-320).

Fraser’in iizerinde odaklandigi noktalar kadin kimligi ile sosyal devlet
iligkisini kurgulamaktadir. Kadina yapilacak desteklerin (gocuk, yash bakimy, ig
olanaklar) kadmn ‘eksik’liginden degil haklara —vatandaslik hakki-
dayanmasindan dolayr kadin kimligini destekleyici niteliktedir. Sayg: ilkesinin
iglerlik kazanmas1 da kadm kimligini yeniden kurgulayan-esitlik ve farkliik
temelinde- bir temele sahiptir. Sosyal devlet anlayiginin cinsiyet esitligine
yaptig1 vurgu sosyal iligkileri doniigtiirme potansiyelinin {iriniidiir. Kurumsal
iliskilere yakinlik sosyal devletin cinsiyet esitligini doniistiirme kapasitesini
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arttirmakla birlikte kadim sosyal baglayiciliklardan da (kisitlayic: akraba
iligkileri) uzaklastirmaktadir. Kisitlayic1 iligkilerden uzaklagmak ya da bu
iligkilerin baglayiciliklarm hukuksal baglamla iliskilendirmek kadimn kimliginin
olugturulmasinda &nceliklidir. Ciinkii baglayici, kisitlayic: iliskiler arttikca
cinsiyet kimliginin olugmasi farklilik lehine bozulmaktadir.

Cinsiyet esitligini hedefleyen sosyal devlet kisitlayici akraba ve gelenek
baglar1 yerine esitligi benimsemiy kurumsallagmug iligkileri yaygnlastirarak
kadinin dznelesme siirecini etkiler. Sosyal devlet cinsiyet esitsizligini
doniigtiirmeye calisirken tekrar esitsizlikleri yaratabilecegi endiselerini agmak
durumundadir. Fraser, sosyal devletin kadna sagladig1 desteklerin (gocuk, yagh
bakimi vs.) saygin bir yasam olanagi sunarken bunlarm kadmi toplumsal
yasamdan (siyasi katiim gibi) uzakiagtirmamas1 geregini eklemektedir
(1999:316-321). Habermas ise sosyal devletin bireye yonelik yardimlariyla (is
olanaklari, bakim hizmetleri ve bunlarin kurumsallagmas1) doniisecek gruplarmn
simiflandirilmasiyla deviet baski ve miidahalelerinin mesru olacagim
belirtmektedir (2002:177-178). Cinsiyet esitsizligin agmaya galigan sosyal
devlete getirilen bu iki elestiri yine esitlige dayanan sosyal devlet karakteristigi
tarafindan agilabilecek niteliktedir.

Cunkii  esitligi  hedefleyen  sosyal devlet esitsizliklerin
kurumsallagmasim degil fakliliklar1 ayricalikli kilan pargalanmus kadin zneleri
temsil etme potansiyelini tartiymaktadir. Bu potansiyel sosyal devletin
kurumlara yakinligi nedeniyle doniistiirme giiciine de sahiptir.

Tiirkiye’de 1980’lerden sonra kadin hareketinin ilgisi kurumlardan
yagam alan1 ve yasam alanindaki bireylere kaymustir. Kadin derneklerinin artan
sayisma ragmen kurumsallagma uzantismin (kadin egitim ve bilgilendirme
merkezleri, sifinma evleri gibi) yaygmlasmamasi kadin hareketindeki kaymanin
gostergesidir. Tiirkiye’de kurumsallagma uzantilarinin azhign kadin hareketi ile
sosyal devlet etkilesiminin sonucudur. Kadin hareketinin aktorii niteligindeki
derneklerin yagam alamim hedeflemis olmalari, yeni sosyal hareketlerin yasam
alammna yonelen Kkarakteristikleriyle uyumludur. Ancak kadin hareketinin
cinsiyet esitlifi istemi ve farkliliklari temsil kapasitesi siirekliligi
kurumsallagmayla saglayan sosyal devleti zorunlu kilmaktadir.

Sosyal devlet liberal kuramin basaramadigi cinsiyet esikligini fiili
esitligi hedefleyerek asma amacindadir. Salt hukuksal esitligin sosyal iliskileri
doniistiirmekte yasadigi sikint1 cinsiyet esitsizligini siirekli iireterek devam
ettirmektedir. Bu siirece farkliliklarin yadsinmas1 eklenince kadin kimliginin
liberal kuramda varh gl tehdit altina  oirmaltadin Libera! kuramin

SAVWIGRLS AR GAIINS vV &eaxa VWilNEL L CLALViLLG S IIVIIVALLL,.

dezavantajlarim farklihklar1 yansitma kapasitesiyle agmaya galigan sosyal devlet
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yeni anlamlandirmalara ihtiyag duymaktadir. Pozitif ayrimcilik ilkesi fiili
esitligi hedefleyen sosyal devletin yeni bir anlamlandirmasidir. Dolayisiyla
pozitif ayrmeihk esitlik ve farkliik anlayiglanm vatandaghk hakkiyla
birlestiren yeni bir okuma Ornegidir. Bu nedenle ilke iki cinsin esitligini
hukuksal zemine oturtarak (esitlik igin farkh idari diizenlemeleri kapsayarak)
genigletmek amacindadir. Pozitif ayrimcilik ilkesi kadmin sosyal, siyasal ve
ekonomik sahadaki konumunu en az hukuksal baglam kadar 6nemsemektedir.
Ciinkii kadimn sosyal sahada kar;i karsiya geldigi problem alanlari (namus
cinayeti, siddet, firsat esitsizlikleri) hukuk kurallarim genisletmektedir.

Tiirkiye’de pozitif ayrimcilik konusu {izerinde anlamsal bir uzlasi
olmadi1 gibi kadin hareketi iizerinde de bir uzlasidan bahsetmek miimkiin
degildir. Diinya Bankasi Kadin Istihdamini Geligtirme Projesi kapsaminda
Tiirkiye’de yapilan aragtirmada erkek siyasetgilerin kadin olgusuna bakislari
arastirilmigtir. Arastrma sonucunda kadim Ozel alanla smmrlayan, kadin
hareketini moda olarak algilayip Tiirkiye’nin ciddi sorunlan oldugunu belirten
agiklamalar agirlik kazanmistir (Ataman;1998:33). Kadin hareketinin moda
olarak algilanip kadim Ozel alanla sinirlayan goriislerin varlig: Tiirkiye’de
toplumsal cinsiyet kavramsallagtirmasinin  gelismediginin ifadesidir. Bu
durumda farklilik ve esitlik istemlerini hukuksal zemine tasiyan pozitif
ayrimcilik ilkesinin ‘ayricalik’ olarak okunmas: sagirtict degildir. Boyle bir
okuma pozitif ayrimcilik ilkesini bireylerin cinslerinden dolay: karsilagtiklan
engelleri agma amacini goriinmez kilar.

Pozitif ayrimcilik ilkesi iizerine yapilan tartigmalar Tirkive'de kadin
hareketinin etkinlik miicadelesinin gostergesi niteligindedir. Pontif ayrimeihik
ilkesinin iki cinsi kapsadigi, vatandaghk hakki oldugu seklindeks anlayiglar
yaygin degildir. Buna kargin siyasal alana kadimin daha ¢ok dahil edilmesi
gerektigi tartigiimaktadir. Dolaysiyla pozitif aynmcilik ilkesi salt siyasal alana
hapsedilmektedir. Kadinin siyasi alandaki temsil oram iizerinde durulmasi
pozitif ayrimeilik ilkesinin amaglarim simirlandirmaktadir. Phillips’in belirttigi
gibi énemli olan nokta segmenler igindeki kadm orani ile segilenler arasindaki
kadin orammn toplumun cinsel olarak diizenlendiginin kamt1 olarak
goriilmesidir (1995:199).

Bu kamt pozitif ayrimcilik ilkesinin gerekliligini ortaya koyarken aym
zamanda ilkenin biitiin sosyal baglama yayilmasim Ongdrmektedir. Kadinin
biitiin kurumsal iligkilerle boyle bir etkilegsimi saglamas: kadin kimliZini yeni
bir okumaya kavusturur.

Tiirkiye’de kadin hareketinin siyasal alan iizerinde etkinlik miicadelesi
kadin hareketinin geligimiyle ilgilidir. Ancak siyasal alana gosterilen ilgi sosyal
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devlet uygulamalarmnin azlig1 nedeniyle kadin hareketinin aragsallastiriimasiyla
sonu¢lanmaktadir.  Arat, 1980 sonras1 kadin hareketinin kendisini
demokratiklestirerek hem toplumun demokratiklesmesine hem de bu dénemde
politikaya yer verilmesinin Oniinii agtigini belirtmektedir (2004). Kadin
hareketinin demokratiklesme admna politikaya énciiliik etmesi uzun dénemde
hareketi aragsallagtirmugtir.

Ciinkii kadin bazen ahenkli bir toplumun giivencesi bazen de milli
degerlerin koruyucusu olarak odak noktasi yapilmigtir (Cakir;2001:401-406).
Kadim agtifi demokratiklesme yolunda kimligini yeniden karakterize etme
siirecini bagarmug degildir. Cinsiyet esitligine dayanan sosyal devlet etkinliginin
azh@ kadim politikaya yakmlagtirmugtir. Bu durum ise kadmn hareketinin
donemsel aragsallagtirmasim  beraberinde getirmigtir. Cinsiyet esitligini
benimsememis siyasal aktorlerin kadin hareketini (oy potansiyeli ya da reklam
nesnesi olarak kullanmalar) aragsallagtirmalari ise bu siiregte kaginilmaz
goriinmektedir.
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Summary

Starting from 1960’s, the gains of modernism (in equality basis) has
been criticized by feminism and postmodernism. Modernism hasn’t been able to
fulfill its promises of gender equity, justice and freedom. But criticizing process
has to open the potential of making modernism’s gains privileged in the name
of being different to discussion. Taking difference as a single reference in terms
of woman movement also spreads the power relations between the differences
that make social relation networks of subjects secondary. Despite all these
dangers, difference supports the attempt of woman movement to reflect group
difference. With the help of citizen conceptualism of communicational
democracy and institutionalization of social government; difference has the
capacity to increase the effectiveness of woman movement. This effectiveness
capacity is connected with re-installation of difference in equality basis. The
identity policies in Turkey after 1980’s have deprived of woman movement
from a unified woman “subject”. Woman movement, characterized by ‘New
Identity’ and ‘actor’ definitions, has made the potential of transforming gender
inequality controversial. In this respect, the distance between declaration and
action becomes close with the characteristic of institutionalization and
continuity of social government.

Social government understanding, based on gender equality, has been
transforming woman identity (opening private space to discussion) by public
visibility, and at the same time carries the potential of freeing the woman from
traditional bindings. The effort of woman movement to democratize the living
space will become continuous with the institutionalism understanding of social
government. In Turkey, the relation of practices transferred by institutions with
discussions and traditions are related with the insufficiency of social
government practices. When carrying the potential of actual transformation of
woman concept, the social government also starts the re-construction process of
the terminology related woman concept as a result of interaction of the two
genders in the history. The presence of ethnic and religion referenced woman
movements in Turkey transforms the communication to a choice between
equality and difference. This concept weakens the effectiveness of woman
movement. In this respect, there is a woman movement that struggles between
the rational based unified demands of “old” social movements and difference
identity and institutionalizing styles of “new” social movements. In summary,
transforming difference to “other” decreases the effectiveness of woman
movement. Thus, the transforming demands of woman movement inevitably re-
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BOS ZAMANIN DEGISEN YUZU: YASAM DENEYIMLERI VE

KiMLIK INSAI
The Changing Face of Leisure: Living Experiences and Identity
Construction

Omer AYTAC"

Abstract

Modernity brought a difference, a change and complexity to almost
every aspect of social life. Leisure, which is divided into two different places
(work/outside work) by capitalism, is now an autonomous/specific place in the
social world. In the modern period, leisure has been organized so as to serve for
capitalist’s spirit of profit maximization. Therefore, leisure has become a field
of instrumental, commodificated, organizational, commercial and fictitious
activity. The distinguishing characteristic of leisure is its usage serving
capitalist interests. Therefore, leisure is not a time for self-esteem, but a piece of
time/a space which is characterized by the power exercised by the organized
structures, circumfusing ever aspect of the life. This article focuses on the
changing appearence of leisure, with reference to capitalist nature of leisure,
giant leisure industries, consuming attribute of leisure, identity, postmodernism
and tourist experiences.

Keywords: Leisure, Identity, Experiences of leisure, Leisure identities,
Leisure industries/economies.

*Yrd.Dog.Dr., Firat Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii, (oaytac@firat.edu.tr)
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Ozet:

Modernite ile birlikte, toplumsal alamin hemen her noktasinda, bir
farkhilik, bagkalagim ve altiist yasanmaktadir, Modernligin/kapitalizmin iki
farkl yagam alanima (ig/is dig1) boldiigii sosyal diinyada, bog zaman artik, ig gibi
ozerk/spesifik bir yasam alamdir. Modern dénemde bos zaman, kapitalist kar
esprisine ivme kazandiran bir alan olarak diizenlendi.

Boylelikle, bos zaman, aragsal, metalagmus, orgiitlii, ticari ve kurgusal
bir etkinlik alan1 haline geldi. Bog zaman, daha gok kapitalist ¢ikarlara hizmet
edici bir kullanim degerine sahip oldu. Bundan dolay1 bos zaman, bireysel
inisiyatifin bir zamani degil, daha ¢ok 6rgiitsel yapilarin iktidarma teslimiyetle
karakterize olan bir zaman/yasam alanidir. Bu yazida moderniteyle birlikte, bos
zamamn Kkapitalist dogas1, dev bog zaman endiistrileri, bos vaktin tiiketimci
karakteri, kimlik, postmodernizm ve turist deneyimleri baglaminda bog zamanin
degisen goriiniimleri iizerinde durulmaktadir.

Anahtar Kelimeler:Bos zaman, Kimlik, Bog zaman deneyimi, Bog
zaman kimlikleri, Bog zaman endiistrileri /
ekonomileri.
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Giris

Modern zamanlarla birlikte, dikkat gekici olgiide toplumsal yapilarin
doniigtiigiine, farklagtigima tanik olmaktayiz. Kokeninde tekno/radikal
gelismelerin oldugu s6z konusu farklagmalar, beraberinde, yeni modernlikler,
yeni kimlik yapilar1, yeni sosyallikler ve yeni yasam stilleri ortaya ¢ikarmugtir.
Hatta kimilerine gore, bu sosyal ingalar, belirgin ve kararh bir gostergeler
dizgesine dayanmamakta; belirsizlik, kaos, degiskenlik, uguculuk, kayganhk ve
kirilganlik gibi niteliklerle tanimlanan amorf bir karakter tagimaktadir.

Endiistriyel/teknolojik soklarla kabuk degistiren bu toplum, biinyesinde
yeni yasam deneyimleri, kimlik ve farkhlik politikalarina alan agmaktadir. Eski
toplum bigiminin kabuk degistirmesi, kendisini en fazla da Kiiltiirel
gostergelerle ortaya koymakta; oOzellikle, kent, mekén, kimlik, toplumsal
cinsiyet, yasam tarz1 ve hayat algilar1 yeni goriiniimler almaktadir. Tiim bunlar,
son derece hareketli, kendisini anlik siireler iginde yeniden iireten/gogaltan, her
an kabuk degistiren, ugucu, simulark ve biinyesinde ok az sabit 6ge barindiran
bir goriintii ¢izmektedir.

Global dlcekte yasanan bu doniigiimlerin asil ivmesini artirdigy tarih
daha gok 80’ sonrasina denk diiser ve kimilerine gore de, diinyadaki en radikal
altiist oluglar 90’ sonrasma rastlar (bkz. Stiglitz;2004). S6z konusu devrimci
gelismeler, politik, iktisadi ve teknolojik oldugu kadar kiiltiirel altiist oluslara da
kaynakhik etmistir. Bunlar arasinda, belki de en Onemlisi, kiiltiirel alanin
smirlarinda meydana gelen agilma, zenginlesme ya da farkhilagmadir.
90’sonrasinda, biraz da bilgisayar, internet ve uydu yaymcihigin izl
gelismesiyle, bu yondeki degisiklikler biiyiik bir ivme kazandi. Kiiresel
olgekteki acilmalar, yeni yasam bigimleri, alt kiiltiir gruplar, bos zaman
deneyimleri, medya ortamlari, sanal cemaatler, rekreasyon ve tiim bunlara
dayali kimliksel olusumlan (kurgusal/mekansal) dogrudan besledi. Bu siiregte,
bos zamana iliskin deneyimlerde ve modern kimlik insa siireglerinde belirgin
farklagmalar oldu.

Bu donemdeki farklilagmalar, kendisini en fazla bireysel 6znelerdeki
degisimde gosterdi. Yeni toplum, yeni 6zneler ve kimlikler insa etmede oldukga
maharetli goriiniiyor. Kapitalist iiretim siirecinin atfettigi kimlikler bireyin tek
ve anahtar kimligini ifade etmekten giderek uzaklagmaktadir (Keat vd.;1994,
Urry;1999:287). Bu siiregte, yerlesik/sabit kimlikler, yasam tarzlan alabildigine
doniigmektedir. Endiistri, enformasyon, medya ve eglence sektdriindeki
gelismeler, dogal olarak yerlesik anlayss, etkinlik kaliplari, yagam tarzlar1 ve
buna bagli olarak statii, prestij ve kimlik parametrelerinde muglaklik,
miiphemlik, sinir egilimler ve temsiliyetlere kaynaklik etmektedir.
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Giindelik yasamn tiiketimin merkezilifine boyun egmesi, tiiketimin
kimlik olusum siireglerindeki belirleyiciliini en iist noktaya gikarmustir,
Tiiketim alamindaki performans, tiikketime dayali mekéanlardaki goriiniirlik, st
statii sembolleri, imaj ve gostergeleri tilketme diizeyi vs. kimligin tiiketimle
olan i¢ igeligine vurgu igerir. .

Ayrica, farkh mekénsal/toplumsal alanlar da, kimlik konfigiirasyonlarimi
gesitlendirir. Ornegin, kentsel alanlar bu yapisal déniisiimlerin en ¢ok yasandig
yerlerdir. Kentler, mimari ve mekénsal nosyonlariin yani sira, sosyal/kiiltiirel
olarak, smnif, statii ve kimlik atfetme misyonuyla da 6ne ¢ikarlar. Ornegin,
“insanlarin ‘kamu iginde mahrem’ olabilecekleri yeni kamusal mekanlarin,
pasajlarin ve kafelerin gelisimi; yeni bog zaman gegirme bigimleri kesfeden
insanlarin olaganiistii karigim ve turist olarak tamimlanmaya baglayan insan
yifnlar1 igin belirli turizm yerlerinin ortaya ¢ikigi” (Urry;1999:288) sabit,
kararh yerlesim anlayis1 ve buna dayah kimliklenme siireglerini tersine
gevirmigtir. Tiim bunlar, kent 6lgeginde, yeni ifade dillerine karsilik gelir; sira
dis1, aykari, atomik kimliklerin k6k salmasina, kendini var kilmasina yarar.

Bos zamanda yaganan degismeler, kimi zaman deformasyon kimi zaman
da kiiltiirel farklasma olarak algilamir. Negatif yondeki algilar, bog zamanin
artik spontaneliin ve duygusal yagamin merkezi olmaktan gikarak tiimiiyle
maddi bir igerimle yiiklenmesine doniik hosnutsuzlugu igerir. Su bir gercek ki,
bos zaman artik bize, gegmis bos zamanin ¢agrigtirdiklarimi vermekten giderek
uzaklagiyor. Modernligin ve endiistriyel kapitalizmin her seyi 6lgek ekonomisi
temelinde yapilandirma gayretlerinin bir sonucu olarak, yasamlarimizin
gevriminde yeniden insa oluyor. Bu siiregte, benligin belki de en fazla
Ozgiirlesmek istedigi bir alan olan bog vakitler de, rasyonel, érgiithii, gayrisahsi
ve maddi bir iligkiler spektrumuna hapsoluyor (bkz. Clarke&Critcher;1985:200,
Coalter;1990:168-169).

Bos zamanlar, aym1 zamanda iyimser bog zaman teorisyenlerince, bir
kiiltiire] farklasma ve zenginlesme adasi olarak da goriiliir. Kiiltiirel farklagma,
benligin ve kimligin smirsiz temsili, dzgiirlesme, sosyal baglantilar, toplumsal
biitiinlesme, depresif baskilardan kurtulma, varolugu yeniden kurma vb. islevler
gordigiine inamlir. Bu da, bos zamani, toplumsal siirekliligin yeniden iretim
lissii olarak algilamaya gotiiriir (bkz. Pronovost;1998:137).

Bos zamandaki farklagma ve yeni agihmlar; bu alana iligkin akademik
ilgiyi de artrmigtir. Bos vaktin sosyal boyutlammm, &rnegin; iktisadi ve
toplumsal iligki matriksi, tasidigs diisiiniimsellik, politik ve ideolojik insa
imkénian vs. bu iigiyi canli tutar. Bog vakitteki agilmalar, 6rnegin, modern ve
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postmodern gostergeler, kiiltiirel goriingiiler, egemen dil ve s6ylem bigimleri vs.
de bu ilgiyi tahrik eder. Bu noktada, kiiltiirel ¢aligmalar yaklagimu bog zaman
aragtirmalarinda kayda deger bir zenginlesme getirmistir. Bu yaklagim, bos
zamanin tiirli boyutlarimi1 sorunlagtirmak suretiyle, bos zaman {izerinden
toplumsallifa dair kodagimci bir strateji giider. Bir 6lgiide politik olanmn
ortiisiinii kiiltiirel baglam iizerinden, igdis1 yasam siireclerindeki temsil ve
oyunlardan hareketle aralamaya ¢aligir. Bog vakit mekéinlar1 bu maksati realize
etme agisindan biiylik islev goriir (bkz. Roberts;1999). Zira, bos vakitler,
modernlikle iceriksel bir bosalma yagamigsa da, temelde kendilik temsillerinin,
bilingalt1 arayiglarin, toplumsal kagiglarin, benlik sunumlarinin bir arenasi
gibidir. Her bir etkinlik, mekén, oyun, eglence vs. ger¢ekte toplumsalligin ve
politik olanin derin izlerini tasir. Zira, higbir tercih, eylem, sdylem, varolugsal
politikadan bagimsiz degildir. Hicbir tutum, yagsam tarzi, etkinlik kalib1, oyunlar
ve torenler, iktidar ve hegemonya iligkilerinin niifuz siyasetlerinden
kopmamugtir. Bir yandan mikro iktidar yapilar1 6te yandan politik iktidar bir
sekilde toplumsallifin tiim bdlmelerine, tercih, séylem ve eylem kaliplarina
sirayet eder. Bu agidan bog zaman, yalin anlaminin 6tesinde politik olana dair
giiclii cagrigimlar tagir. Bog vakit temsillerinin dogasina iligkin farkh disipliner
sondajlar, bos vakitteki ¢agrisimin ne’ligine dair sorularin yanit bulmasina
yardim eder. Son yillardaki bos zamana y6nelik bu ilgi de, bu kiiltiirel bolgenin
ya da bos vaktin hayali ve gercek implikasyonlarina uzanmak agisindan bir
imkdn sunar. Bu gergevede, kiiltiirel ¢aligmalar ekolii, neomarxizm, feminist
teori, elestirel kuram, postmodern ve postyapisalci yaklagimlar bos vakitteki
agilma, farklagma ve bosalmay1 olabildigince sorunsallagtiniriar.

Sosyolojik bakigin egemen oldugu bu yaklagimlarda, bos zaman
toplumsal ve politik olanin merkezi bir Ogesi olarak ele almr Bireysel
tercihlerin, ideolojik séylemlerin, politik duruglann orta yerinde bos zamanin
tiiketimine dair vaziyet ahglar yer ahr. Imgeler, gostergeler ve imajlar
denizinde, kimligin izlerini, toplumsal karakter ve politik egilimleri yakalamak
olas1 goriiniir. Goffman’in benligin giinlik yasamdaki temsilinde, Simmel’in
metropolis ¢dziimlemelerinde, Foucault’nun giindelik/siradan olanda buldugu
mikro iktidarlarda, feministlerin cinsiyetgi ayrigmanin kanitlarim bulduklar
oyunlarda/tdrenlerde, hep bir iktidar ve hegemonik dil ve pratiklerin sakli
yiizleriyle kargilagmak olasidir. Bu agidan bosg zaman aragtirmalari, oniimiizdeki
on yillarda, ¢ok hizh bir sekilde doniisen toplumsal goriingiileri anlamak, sakl,
miiphem, mugldk dil ve temsillerin gizini bozmak igin elverigli bir kiiltiirel
miicadele alan1 olarak goziikmektedir.

Modern toplumun sakli/rtiilii yiiziinii, kiiltiirel dogasim agmaya
soyunmug sosyal teorisyenler, bos vakitteki yeni goriingiilere ve bu alandaki
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doniigiimlere artan bir ivmeyle dikkat gekerler. Bu gergevede, yagam tarzlarinin,
begeni, zevk ve haz bigimlerinin, eglencenin ve de kagisin metalastig1, pazarda
degis/tokus arac1 haline geldigi ve tiirlii aygitlar yoluyla, siki bir kontrol ve
maniple sarka¢ altinda tutuldugu gergegine vurguda bulunurlar. Kiiltiirel
aragtirmalar iizerinde uzmanlagms degisik sosyal teorisyenler, bos vaktin
iceriminde  yasanan farklagmayr  sorunsallastirarak, modernlik ve
postmodernlikle yapisal iligkisini kurmaya g¢ahgirlar. Son yillarda, 6zellikle,
J.Urry, C. Rojek, D. MacCannel, J.Dumazedier, S. Parker, G. Pronovost, E.
McCourt, R. Kraus, K. Roberts, R. Stebbins vs. gibi ¢ok sayida sosyal
teorisyen, modern bog zaman algist ve yagam deneyimleri iizerinde durur.

Bu yazida, modern bos zamanin degigen yiizii, kuramsal bir yaklagimla
irdelenmektedir. Ozellikle, bos vaktin endiistriyalizm ve modernlikle olan
iligkisi, bos vaktin ticari (kapitalist) organizasyonu, tiikketimci deneyimler, turist
deneyimleri ve postmodern yagam deneyimleri baglaminda bos vaktin kimlik
inga siireleriyle olan iligkisi tizerinde durulmaktadir.

Bos Zaman Kavramm

Bog zaman, biiyiik 6lgiide isin gerekliligi ve zorlayiciigindan kurtulma,
ozgiirlesme anlam tasir. fradi yonelmeler ve tercihleri kapsayan bir serbest
olma hali olarak da tammlanir. Bog zaman, gergekte, dzgiirlesmeden denetime
kadar bir dizi anlam igerir. Segme/tercih, kacig, spontanelik ve ozgiirlik
anlamlaniyla yakindan iligkilidir. Bos vakit, ig’in zorlayic1 diinyasindan,
gevseme, ferahlama ve de kendini saliverme durumuna bir kagis olarak goriiliir
(Hibbins;1996:23).

Bos vaktin bu anlamlari ve tasidign felsefik derinlik, giiniimiize
gelinceye kadar olabildigine farkhilagmgtir. Baglangicta, serbest olma,
Ozgiirlesme, rahatlik ve gevseme kavramlariyla daha fazla iligkiliyken
simdilerde bu anlamlardan biiyiik olgiide uzaklagmig, bireysel inisiyatifin,
istemli tercihlerin ve dzgiirliigiin alam olmaktan ¢ikarak kurumsal/hegemonik
aygitlarin  kontroliine aldiklari, farkli maksatlara gére organize -ettikleri
sinirh/sorumlu  kullanim  sigasi  olan bir zaman/yasam alam1 olarak
anlagilmaktadir (Juniu;2000). Biiyiik 6lgiide de tiiketimcilikle ve metalasma ile
karakterize olmakta ve tiiketim kiiltiiriiniin bir tiir i{izerinden boyutlandigs,-
kapitalist maksatlara ickin deneyimlenen bir yagam alami olarak gériilmektedir.
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Modernite ve Bos Zaman

Bos zaman, ayirict bir yagam alam olarak daha ¢ok moderniteyle
iliskilendirilir. Zira, ig’ten ayrigmig, gorece Ozerk bir zaman/yasam algis1 daha
¢ok modern déneme aittir. Endiistrilegmeyle birlikte, is’in anlaminda yasanan
degisme, dogal olarak, ig/islik dis1 (leisure) alamn kristalize olmasina, gorece
ig’ten aynigik 6zerk bir alanin dogmasina neden olmustur (Kraus;1998:186-188).
Bu zaman, gercekte, endiistriyalizmin sikintilarim agma ya da caligmanin
yeniden iiretilmesi maksadma igkinlik tagir. Modern Oncesi donemlerdeki,
sadece {ist smifa ait bir ayricalik olarak goriilen bos zaman ya da aylaklik,
endiistrilesme ile birlikte, sinifsal siirlar1 genisleyerek, ¢aligan alt simiflarin da
bir hakk: haline gelmistir. Marx’n ve Lafargue’nun (1883) endiistriyel caligma
diizenine karsi dile getirdikleri elestiriler, bir bos zaman hiikiimranlig
getirmediyse de, ig¢inin ¢aligma yorgunu patolojilerden gorece siyrilmasina
yarayacak bir gevseme ve ozgiirlesme hakkina kavusmasina yardim etti (bkz.
Aydogan;2000).

Bilindigi gibi 18.yiizyl, 1$/<;a11§ma alaninda koklii deglslkhklere sahne
oldu. Endiistrilesmeyle birlikte igin anlamm ve 6nemi degisti. Is etigi, is ve aile
sorumlulugu Luther’in dinsel yorumu ekseninde yeniden diizenlendi. Bog vakti
“bagsibosluk” ve “israf” zamam olarak géren piiritenizm, aylaklig1, hedonizmi,
harcamay1 ve bagibosludu da biiyiik giinahlardan saydi. Calismaya, tasarrufa,
cilecilige, hazz1 ertelemeye kutsiyet atfederek sermaye olusumunu tesvik etti.
Protestan is etifi, ¢aligma iligkilerini ve dolayli olarak da is disi alam
(6zel/sosyal alani) piiriten bir kaliba soktu. Piiriten anlays, bos vakti
denetlerken, ¢aligma saatlerinde de kayda deger bir artis getirdi. Maksat iiretimi
artirmak oldugundan, iggilerin giig ve elverigsiz kosullara maruz kalmalan goz
ardh edildi (Albee;1982:148-149).

Toplumda, zamanla, stk1 (hard) ¢aligmaya dayal patolojik sorunlar bas
gosterdi. Bunun iizerine, ¢aligma saatlerinin azaltilmasi ve ¢aliyma kosullarimin
iyilestirilmesi yoluna gidildi. Bir yandan, isgilerin fiziksel ve ruhsal génenci
icin bir yandan da insan1 makine goren isletmelerin varliklarin siirdiirebilmeleri
icin caligma dig1 alan genisletildi, eglence ve tiiketim aktiviteleri tesvik edildi.
Bos zaman, isin ve iktisadi dizgenin kendisini yeniden iiretmesinin operasyonel
bir araci olarak islem gérmeye bagsladi. Dolayisiyla, “is” ve “is dis1” diye iki
farkli/6zerk alan olustu (Juniu;2000).

Isin yeni yapisi, giindelik yasamu ve buna bagh sosyal etkilesim
konseptlerini de yeniden orgiitledi. Taylorist/Fordist ¢aligma diizeni, iglik dis1
alam kendi dlgeginde disipline ederek rasyonel bir isleyise act1.
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Bdylelikle, bos vakit alanlari, eglence ve tiiketim aktiviteleri de Taylorcu
mantik tarafindan reorganize oldu. Bir baska deyisle Taylorizm is kadar is dis1
alan1 da diizenleyerek, bos vakit ve tiiketim siireglerini kar/maliyet hesaplarma
gore yeniden yapilandird: (Webster&Robins;1989:334).

Bu siiregte, aile yapilari, sosyal iligkiler, ahlaki ilkeler, cinsiyet rolleri,
kiiltiirel ve politik iligkiler de kokli bir anlam kaymasina ugradi. Toplumsal
igleyiy mantigi/mekanigi kokten degisti; yasam tarzlari, insan, toplum, evren
algilart  ve hayata iligkin kurgularda  biiyiik degismeler  oldu
(Kelly&Freysinger;2000:38). Eski topluma ait, klige anlayislar ve yasama
tarzlan bilyiik dlgiide deisti. Erken kapitalist dsnemdeki gileci etik esnemeye
baglad: ve yerini yasamdan haz almaya, ¢aligmanin insanmn kaderi olmadig:
anlayigma birakti. Kapitalist sistemin giderek iireticilerden ¢ok tiiketicilere
ihtiyag duymasi da, bos zamanin tiiketimci organizasyonuna ivme kazandirdi
(bkz. Argin;2003). Artik piiriten ¢aligma degil, aktif tiiketicilik, hazcilik ve
gosterisei egilimler Gnemsenir oldu. Yeni kapitalizm boylelikle, artan {iretimi
masetmenin yolunu bu sefer, tiiketimciligi yiicelterek, tiiketim siireclerine
yatirim yaparak saglamaya ¢ahgiyor. Bu siiregte de, Taylorcu iiretim ameliyesi,
aynen tiiketimi artirma stratejileri i¢in de kullanilir oldu. Bunun icin, reklam,
propaganda, moda, gosterigci egilimler, kamuoyu etkisi vs. kullanilds.
Boylelikle, endiistriyel kapitalizm, varligim tiiketimcilik tizerinden ikame
etmenin bir yolu olarak bog zaman: maksath bir diizenlemenin nesnesi haline
getirdi (bkz. Juniu;2000:70, Roberts;1999:189).

Bog vaktin sistem igi restorasyon igin etkili bir arag olarak goriilmesi,
dogal olarak bu zamana biiyiik yatimlar yapilmasina her seyden Once de bog
vaktin nicel boyutunun genigletilmesine yaradi. Bog vaktin artirilmasinin genel
sistem igin hayati bir gereklilik olarak goriilmesi, bu alanmn profesyonel
tanzimini olanakh kildi. Genel sistemin iirettiZi is yorgunlugu, yalmzhk ve
yabancilagma, kitle iiretiminin karsilagtigi sorunlar, sosyal barig ve adalete
duyulan ihtiyag vs. gegmisle kiyaslanmayacak bir bos zaman ortaya ¢ikard.
Caligma siiresi ve ozellikle de kol emeginin calisma siiresi giderek azald:.
Marx’in Komiinist Manifesto'yu kaleme aldig1 tarihlerde Parisli isgiler yilda
3500-4000 saat galigirken, bu say1 simdilerde 1800 saatin altina kadar inmigtir
(bkz. Beneton;1991:97, Applebaum;1997:48). Ayrica, hafta sonu tatilleri, iicretli
izinler, 6 haftay: bulan yillik izinlerle bos vakit nicel olarak artmakta ve dogal
olarak bu alanda etkinlik gosteren sektorlerde (6zellikle kiiltiir ve eglence)
bilyiime goriilmektedir.

Bundan dolayi, bugiin, "bog zaman devrimi" tabiri, artik fantastik bir
imgeye gonderme yapmamakta, daha ¢ok bir gergeklige igaret etmektedir.
Giindelik yagsamda bos zaman ugragilarinin baskin hale gelmesi, benligin sunum
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ve kigiligin ikame alami olarak iglev gormesi de soz konusu realiteyi
dogrulamaktadir. Bundan dolayi, ¢agimizi, "bos zaman ¢ag1", "bos zaman
uygarli1", "bos zaman toplumu" olarak nitelendirenlerin sayis1 da giderek
artmaktadir (bkz. Seabrook;1995:97-104).

Bugiin, bog zaman, tiikketim, kimlik ve toplumsal temsil agisindan
modernitenin yeniden iiretim kanallarina en bilyiik girdiyi saglayan unsurlardan
biri durumundadir. Modernlik, degisik aygitlar (endiistriyel, teknolojik) yoluyla,
bos zaman iizerinden egemenligini pekistirmeye ¢aligir. Artik bos vakit alanlari,
modernligin gostergeleri, imajlari, sembolleri ve statii/kimlik parametreleri
dogrultusunda organize olmaktadir. Eglenceler, seyirlik oyunlar, hobiler,
oyalanma/avuntu etkinlikleri, mekanlar, aligveris merkezleri, tema parklari,
medya ortamlari, televizyon gosterimleri, video/bilgisayar oyunlari, turizm
etkinlikleri vs., modernligin yeniden iiretimini saglayan, kapitalist isterler
dogrultusunda organize olan kurgusal/paket yasam alanlarim olusturur.
Modernligin iiretiminde bog vaktin tagidif1 deger, daha ¢ok modernlige ickin
gostergeler igin kirh bir degis/tokus pazar1 olmasindan kaynaklanur.

Kapitalizm ve Bos Zaman Endiistrileri

Bos zamanin igerimindeki farklagma, kendisini en ¢ok da, bos vaktin,
metalagmasi ve kapitalist piyasa i¢in operasyonel bir deger tasimasinda gosterir.
Kapitalizm, bog zamana doniik olarak tiiketimi artiric1 bir strateji giider. Artik,
cileci iiretime, hard caligmaya ve piiriten etike degil, sadece, iiretimi
massedecek enstriimanlara gereksinim duyar. Amag, tiiketimi artirmak, iiretici
siireclere siireklilik kazandirmak ve tiiketimi global 6lgekte yaygmlastirmak
oldugundan, hemen her alan kapitalizmin tiiketimci siyasasinin hayata
gecirilebilecedi bir pazar halini alir. Bu baglamda, bos vakit siirecleri, ¢aligan
kitlenin tiiketime kosulmasi agisindan iglevsel bir deger tasir (bkz.
Rojek;1995:12-35). Kapitalizm bu siiregte, bir yandan g¢ahigmayr yeniden
iiretmek bir yandan da anamalci iiretim siireglerine dinamizm katmak icin bos
vakti artirma ve bu alam denetim altina alma miicadelesi verir. Bugiin, bos vakit
alanlari, biiyiik endiistrilerin, holdinglerin, sirketlerin kiyasiya rekabet ettikleri
karh bir ticari alam temsil eder. Kapitalist iiretim siirecindeki rasyonel/ticari
tasarruflar, bos vakit/turizm siireclerine de taginmakta ve buralar da, rasyonel ve
karhlik temelinde organize olmaktadir (bkz. Fiske;1999:90-91).

Bos zamamn artist ve bu zamanin sistem i¢i kanallara hayatiyet
kazandiric1 tarzda organizasyonu, hi¢ kuskusuz, modern zamanlara 6zgii bir
olguyu, “bos zamanlar1 degerlendirme endiistrisi”ni ortaya c¢ikarmustir. Bos
zaman endiistrisi, bog vaktin piyasa degerinin olmasi, meta-degis tokus alam
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olarak iglem goOrmesi, dahasi ticari olarak Orgiitlenmesine igaret eder
(Hibbins;1996:23). Bu endiistri, gosteri sanatlari, radyo, televizyon, oyun ve
diziler, sinema, tiyatro, miizikhol, stadyumlar, yiizme havuzlari, para
makineleri, jimnastik salonlari, sirk, lunapark, kumar, kitle konserleri, faging ve
karnavallar, kitle turizmi, gosterise dayal tiiketim vb. alanlari igine alir. Bu
endiistri, ayrica, seyahat acenteleri, otel ve moteller, kamp malzemeleri, deniz
ve dag sporlari igin gerekli malzemenin iiretilmesi ve pazarlanmasina kadar
yayilan oldukga genis bir pazar kapsar. Bog zamamn artmasi, bu alanda pazar
paym artirmak isteyen sektorlerde kiyasiya bir rekabeti kigkrtir
(Benington&White;1992:11-15).

Refah iilkelerindeki iicretli izinlerin artinlmasi da, tatil ve seyahat
kiiltiiriniin yerlesmesine yol agmugtir. Bu siiregte kitlenin gezi/seyahat
beklentilerini pazarlayan dev endiistriler (tatil/seyahat endiistrisi) ortaya
¢ikmigtir. Bu endiistri, gezi, hobi, dag turizmi, deniz eglenceleri, kondiisyon
merkezleri vs. yoluyla, “hizl1 kir’a” ulagsmay:1 hedefleyen ekonominin en hizli
bilyilyen birimini olugturur (Kraus;1994). Seyahat acenteleri, giderek daha fazla
gezi programlan iiretir ve her sosyoekonomik kesimden insanlan gekebilecek
cazip firsatlar sunarlar. Spor sahalan, agik/kapal yiizme havuzlan, kitapliklar,
hobi kurslari, sanat ve bilim aktiviteleri vb. paket etkinlikler, kitlenin bos
vaktini denetlemenin bir pargasimni olusturur. Sayisiz sirket, smirsiz secenek
sunmak suretiyle, bos vakti kontrol etme ve disipline sokma y6niinde biiyiik bir
yaris icindedirler.

Bu yarigin en fazla yasandifi iilkelerin basinda ABD gelir. Birlesik
Amerika’da popiiler zevk ve deneyimlere hizmet eden sektorlerin disinda, iist
smifa seslenen yeni endiistriler inanilmaz &lgiide biiyiimekte ve yeni/sira digt
deneyimler icat etmektedirler. Bunlar arasinda 6zellikle sualti turizmi oldukga
dikkat cekicidir. En hizli biiyiiyen sektorlerden biri olan sualt1 turizminde, gok
sayida turizm denizaltis1 faaliyet gostermektedir. Bunlarin yillik cirolar1 150
milyon dolardir. 45 dakikalik bir turun fiyat1 65-85 dolar civarindadir. Yakin
gelecekte 6zel denizaltilarin moda olacagi ve bunlarin biiyiik isler yapacaklari
tahmin edilmektedir. Ayrica sualt1 otelleri de biiyiik ilgi ¢ekmektedir. Yine,
Disney’in ilk gemisi, 2700 yolcu kapasiteli Disney Magic de, seckin bos zaman
arzulayanlarin beklentilerini fazlasiyla karsilamaktadir. Ayrica, Recreational
Equipment Inc. (hem magaza hem de cam duvar ve selalelerle gevrili konulu
park), NBC ve perakende magazalar zinciri ve NBC sports (aile eglencesi
yaratmaya c¢alisir), Lucas Films, Levi’s, MGM, Disney ve Harrod’s London,
McDonald’s, Macy’s, Globe Theatre, Warner Brothers, The Rolling Stones,
Aqua, Disneyland, Dreamland vb. sayisiz sirket, orgiitlii ve ticari bog zamanin
6nde gelen endiistrilerini olugtururlar (bkz. Jensen;2003:159-176).
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Thompson’in, Ingiltere’de tatil endiistrisi iizerine yaptig1 bir aragtirmada,
bu endiistrinin global dlgekte biiylidiigii ve ekonominin en kérh sektorii haline
geldigini belirtir. Bu alandaki sirketlerin kiyici rekabetleri, tatilcilerin deniz agtr1
seyahatleri ve iilke i¢indeki turistik hareketlilikler, biiyilk meblaglarin dondiigii
dev bos zaman endiistrileri ortaya cikarmugtir. Ozellikle, British Airways
Holidays, Rank Travel, Blue Sky, Thomas Cook, Global ve Holiday Club
International vb. yiiksek cirolu girketler, bog zaman ve tatilleri, artik tecimsel ve
endiistrinin imkanlarina bagiml hale getirmislerdir (1995:173-180).

Ayrica, sayisiz dernek, vakif, kilise, devlet ve belediye de bos vakti
profesyonel tarzda kullanima agma yoniinde hizmet (aracilik/damigmanlik)
vermektedirler. Seyahat acenteleri, otelciler, tatil beldesi yoneticileri, spor,
dans, miizik, sanat 6gretmenleri vs. oyun ve bos zaman konusunda aracilik
yapmak suretiyle, bu alan1 profesyonel ve o oOlgiide ticari bir diizenlemenin
nesnesi haline getiriyorlar (Kraus;1994:42). Artik, bos vakitlerde sunulan
etkinlikleri tiiketmek igin profesyonel yardim almak gerekiyor. Kaliteli
deneyimler yasamak, bos vakti nitelikli enstriimanlar yoluyla geg¢irmek igin
kurslara, fitness center’lere, body building’lere, aktivasyon merkezlerine, film
kliiplerine iiye olmak, igin uzmanlarindan destek almak gerekiyor.

Bos zamanin degigik agilimlar1 iizerinde duran Pronovost, bos vaktin
artik kendi bagina 6zerk bir ekonomiye/endiistriye doniigtiigii ve kapitalist
sistemin olduk¢a karli bir alanini olusturdugunu belirtir. Bos zaman
ekonomilerini Pronovost, iki biiyiik kategoriye ayirir. Bunlardan biri, bog zaman
ekonomilerinin Orgiitlenmesi baglaminda, piyasa, mal ve hizmet iiretimi, is
boliimii, teknoloji tiretimi, sirketler, emek pazarn ve iggi hareketi gibi
unsurlardan olusurken, ikincisi; bog zaman etkinlikleri ekonomisinin sosyal ve
kiiltirel boyutunu igermekte ve bu da; zaman incelemeleri, bos vakit
aktiviteleri/deneyimleri vs. den olusur (Pronovost;1998:86).

Bununla birlikte, modern teknolojik imkanlarin artmasiyla bog zaman
“aragsal” bir nitelige kavugmustur. Televizyon, radyo, sinema, bilgisayar
oyunlari, internet, miizik enstriimanlari, VCD, kamp malzemeleri, sans
oyunlari, gesitli eglence aletleri, oyuncak sanayi vs. bos zaman aragsal bir
hegemoniye doniigtiirmiigtiir. Bos vaktin aragsal hale gelmesi, bu alanin
bagimlilik sarmali icine hapsolmasini getirmistir. Araglara dayali olarak
farklilagan ilgi ve begeni kaliplari; 6rnegin, sorfgiiliik, su dalgicligi, motosiklet,
yarig arabalari, bilgisayar oyunlari, miizik enstriimanlar1 vs. de, bos vakti
aragsal imgelerle 6zdes kilmakta, ayn1 zamanda araglara dayali bos vakit alt
kiiltiirlerinde sonsuz bir gesitlenmeye yol agmaktadir.
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Bos vakit, bu noktada, endiistriyel akil ve anamalci zihniyetin denetim
¢arki i¢indedir. Kapitalist kdr marjini artirma esprisi, calisma dig1 tiim alanlari
kendine bagimli/koloniyal bir mecrada tutar. Kapitalizm, kar’a gétiiren etkinlik
ve aragsal mamul iiretmekle kalmiyor aym zamanda, iiretimin emilmesi icin
haz, arzu, talep vb. tiiketme egilimleri de iiretir. iktisadi dizge, gesitli
manipiilatif aygitlar yoluyla (reklam, propaganda, moda, kitle atraksiyonlari vs.)
anamalcl garkin donmesi igin kontrolsiiz tiketim hirsmi siirekli kigkirtir.
Kitlenin eglence hayatii diizenlemek, yeni ve 6zgiin eglence fantezileri
tiretmek igin ¢ahsir. Bu baglamda, sinema, TV, tiyatro, eglence salonlar, oyun
kdyleri, turizm, sportif rekreasyonlar vs. gibi ekonomi diinyasinmn énemli bir
sektoriinii olusturan ve belki de insanlik tarihi iginde hi¢ bir donemde benzerine
rastlanamayacak bigim ve oOlgiide yeni bir “leisure world” ortaya ¢ikmugtir.
Oyle ki bu durum modern toplumu “bos zaman toplumu/uygarhigs” seklinde
adlandirilmaya da gotiirmektedir.

Tiiketimci Bos Zaman: Tiiketim Deneyimleri ve Kimlik Insar

Modern toplumda tiiketim hayatin en merkezi unsuru, onun etrafinda
organize olan ve yaganan depresif/sizoid yarilmalarin 6niinii almada basvurulan
sihirli bir degnek gibidir. Tiiketme fiilinin nerdeyse bir kutsiyet halesiyle ¢evrili
olmasi, onun uzandig1 tiim yasamsal alanlari da biiyiiliiyor, pariltih bir ¢ekim
merkezi haline getiriyor. Modern toplum, gegmiste iiretime atfettigi kutsal zirhs,
artik tiketim i¢in dolagima sokmakta, tiiketimciligi bir ideolojik deger,
yasamsal bir gereklilik, kendiligimizi ifadelendirmenin en panltih yolu olarak
sunmaktadir. Bu ugurda, hegemonik iktidar aygitlari, s6z konusu giidiilerin,
degerlerin, ideolojilerin kitlesellestirilmesi, yaygin kabul gormesi yolunda savas
vermektedirler. Televizyon, sinema, reklamcilik, moda, kamuoyu vs. yoluyla,
egemen dizge tiketimci giidiilerin ikamesine ¢alsir.

Modern kapitalist diizen, varligim tiiketim iizerinden insa ettiginden,
tilketimciligi basat bir deger olarak sunmayi bir vazife biliyor. Artik tiiketim,
refah toplumuyla birlikte, rasyonel tercihlerin dtesine uzanms, benlik, simifsal
temsil, kagig, farkhihik, psikolojik tatmin ve kimlik ingar gibi degisik ifade
dillerine kargiik gelmektedir. Bu yoniiyle tiiketim, bir yasamsal pratik,
varolugsal bir farkindalik adasi gibidir. Tiketimin farkli tatmin arayislarma
yanit olabilmesi, tilketme edimini fetisgi bir yonelmenin nesnesi haline
getirmigtir. Tiiketme ediminin, rahatlamak, gevsemek, Ozgiirlesmek,
sahiplenmek ve hiikmetmek gibi bireysel iktidara hizmet eden bir hegemoni
duygusunu bireye vermesi, tiiketimciligin kolayca benimsenen, 6zdesim kurulan
duygusal bir boyutu olduguna isaret ediyor.
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Bu yiizden, tiiketimcilik kimligi, simf, statii, ik, etnisite, yas, cinsiyet
vb. kategorilerin tiimiince cargabuk kabullenilen, yansima bulan bir ortak
referanslar kiimesi haline geliyor.

Bu yoniiyle tiiketimeilik, farkli igerimler ve gelisik/catisan duygular
temelinde cereyan eden bir deistokus rejimidir. Bugiin i¢in, tiikketimin hem
sigas1 geniglemis hem de tiiketimin igeriminde ¢esitlenme/zenginlesme
olmustur. Kapitalizm igin artik en az iiretim kadar tiiketim de hayati bir 6nem
tagir, bu ylizden {iretimi artiric1 stratejilere aynen tiiketimi artirmada da
basvurulur. Ozellikle, “bilimsel yonetim ilkeleri” tiiketimi artirmada bagvurulan
bir siyasa (toplumsal taylorizm) olarak islem goriir (Kumar;1999:187). Bu
strateji tiiketim kadar diger 6zel/sosyal yasam diinyalarina da biisbiitiin niifuz
etmistir. Hemen her alan iktisadi aklin kontroliine girerek rasyonel bir boyut
kazanmus, is’in rasyonalitesi (kapitalist etik), bos vakit deneyimlerini kolonize
etmistir. Modern bunalti, kagig¢1 egilimler, degisiklik arayislari, kapitalist
rasyonaliteye yenik diigmiistiir. Rojek ve Ritzer, bu baglamda, bos vaktin, artik,
duygusal yasamin bir par¢asi/uzantisi olmaktan ciktigini, gayrisahsi, akilel,
orgiitli daha dogrusu biirokratik bir boyut kazandigimi ileri siirerler (bkz.
Rojek;1993, 1995, Ritzer;2000). ‘

Kapitalizm icin, bog zaman, gergekte, tiiketimcilik kurgusunu- hayata
gecirecek bir pazan ifade eder. Artik iiretim igin, yogun (siki/hard) ¢alismaya
gerek yoktur. Sistem, bir yandan artan iiretimi massetmek, diger yandan,
caligmaya dayah patolojilerin terapisi igin bog vakti profesyonel anlamda
organize eder. Boylelikle, bog vakitler, dzgiirliik, tercih, dogalhik, otantisite,
entelektiiel derinlik ve duygusal yagsamin zenginlesmesini defprl. daha gok
maddiyatcilig, tiiketme cogkusunu, ayinsel annma duygusunu, paket hayatlan,
etkinlikleri, sinifsal/statiisel kimlik imgelerini tiiketmeyle egdeger hale gelir
(Hemingway;1996).

Artan tiiketimcilik, modern toplumu, biisbiitiin titketimci bir baglama
oturtur. Bu toplumda, zaman, mekan, sosyallik, eglence, dostluk, cinsellik vs.
reel igeriminden kopuk, pazarda satilan, degis-tokus degeri olan birer nesneye
déniigiir (Baudrillard;1997:193). Iktisadi akil, hemen her etkinligi metalagtirarak
paraya tahvil edilebilen bir mecrada tuttufundan, modern birey, rasyonel
iliskiler kurar, kar/maliyet hesaplar1 yapar, hayat: maksimum fayda gézeterek
yasar (bkz. Ritzer;2000:124-126).

Bu cercgevede, giindelik dolagimda olan hemen her tiir iligki, birliktelik
ya da sosyallik, sz konusu metalagmadan payma diigeni alir. Bu yiizden,
modern sosyallikler, “duygusallik”, “adanmmshk”, “paylagmacilik” igermezler,
sahte ve yapay iligki kurgularmdan olugurlar. insanlar1 bir araya getiren, ortak

Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006 69



Omer Ayta¢

harekete sevketen sey de, gergekte tiiketimciligin dar/genis cagristirdiklaridir.
Modern bireyin “tiiketim igtahi” bir defa tahrik olmustur. Onu bekleyen rol,
ortak ve yapay arzularin pesinden kogmaktir. Haz, arzu, meta, marka ve
mekénlar kigkirtilmig zevk duygusunun tatminine kosulmus nesnelerdir. Birey,
tiiketmek suretiyle varolugsal adaciklar bulma sevdasina kapilmistir ve bu
ugurda derin ruh burkulmalar yasar. Girdigi, katildig1 sosyallik iiniteleri,
ondaki yabancilagmay, yalmzhig biisbiitiin artirir. Zira, birey grupsal/toplumsal
kiimelerde aradig1 seyi gogu kez bulamaz; igini dokecek, paylasacak, giivenecek
insan bulmakta zorlanir. Riesman’in derinlikli bir sekilde analizini yaptigi
“yalmz kalabahk”, Goffman’mn “uygar ilgisizlik” dedigi sey, tam da burada
modern bireyin yagadifi derin trajediye isaret eder. Artikk modern toplumun
dolasima soktugu grup, parti, kliip, téren vb. sosyal toplagmalar, sadece
tiiketilen nesnelerden biridir. Onlarla iligkimiz, ruhsal, duygusal, i¢sel bir bagi
refere etmez. Gelip gegicilik yiiklii, bir iz ve isaret birakmadan girip ¢iktigimiz
cargilar, plazalar, aligveris merkezleri gibidirler.

Bu baglamda, modern tiiketimcilik, her sey gibi, sosyalite algmmzi
doniigtiiriiyor, igini bosaltiyor, metasal bir igerikle yiiklemliyor. Tiiketimci
giidiiler, bireyin yagsamsal yonelimi olup, her seye sahip olma tutkusu, bencilik
ve narsist duygularin hiikiimranhgm getiriyor. Tiiketmekle rahatlamak,
ozgiirlesmek, adamdan sayilmak, hiikmetmek vs. 6zdes hale geliyor. Boylelikle
tiiketimcilik bir ideolojik fenomen, varolugsal bir iktidar aygitina doniisiiyor. Bu
yiizden, modern birey iktidara ulagmanm yolunun tiiketimcilikten gegtigini
biliyor. Tiiketmek hayatin asli gayesi, temel pratigi ve toplumca onaylanmanin
biricik mesrulastiricis1 oluyor. Bu noktada Bauman, artik modern toplumun,
titketimciligin tlirlii boyutlanmalarina alan agti§1, bunun iizerinden doniistiiglini
belirtiyor. Yeni toplum piiriten ¢aligma etiginden tiimiiyle kopmus, tiiketimin
merkeziligini kesfetmis, hatta tilkketimde estetik dlgiileri yakalama derdindedir.
Tiiketimei edimler bu noktada, her tiir kimliklenme amelesinin de orta yerinde
durur, onlara niifuz eder, doniistiiriir ve yeniden iiretirler (Bauman;1999:39-51).

Modern bos zaman, nihayetinde tiiketimcidir ve tiikketim etrafinda
organize olur. Ozellikle biiyiik kentlerde yasayanlar, bir tiketim ayinine
katilircasina hayat1 “ahigveris” odakh yasarlar. Vitrinleri seyretmek, aligveris
merkezlerinde dolagmak, tilketim ¢1lginhigina bir sekilde (aktif/pasif) katilmak
kent insanimin basat y6nelimini olugturur. Bu durum, tiiketimci ideolojinin ne
olgiide igsellestirilmis olduunu da agiklar. Boylelikle, modern yagamsal
pratikler, biisbiitiin, tiiketim, metalagma, kar/maliyet hesaplar1 ve rasyonel
tasarruflarla karakterize olur. Kellner (2001:205) de bu noktada, tiiketimin
basatligima vurgu yapar ve modern bog zaman anlayigmm tiiketim gilgmhgma
ickin gekilde organize oldugunu belirtir. Baudrillard’da Tiiketim Toplumu (1997 )
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adl1 klasik eserinde, tiikketimin farkl igerimlerine isaret etmekte ve bu toplumda
tilkketimin artik reel boyuttan tiimiiyle siyrildigi, simf, statii, prestij, benlik,
kimlik ve kendilik imgesi olusturmakla iliskili oldugunu belirtir. Insanlarin
tiiketimci performanslarimi yiikseltmek suretiyle, itibarli konumlar ve imajlar
edinmenin ¢abasi iginde olduklarini ileri siirer.

Tiiketimeiligin yiiceltildigi toplumsal vasat igin; metalarin, markalarin
izini silirmek, gosterge toplayicilifn yapmak, tiiketimde estetik boyutu
yakalamak vs. hayatin bildik/siradan  suretini yansitir.  Tiketim,
bireysel/toplumsal pozisyonlar1 belirler, yasamsal duruslara niifuz eder.
Tiikketme Dbigimi ve performansi, smif, statii, benlik ve kimlik
temsilinde/ikamesinde anahtar bir deger tasir (bkz. Katz&Gerro;1999:628).
Kiginin, sahiplik kurdugu esyalar, vakit gegirdigi mekanlar, yasadifi muhit,
giyim, yeme ve eglenme bigimleri, toplumda kim oldugu ve nasil biri olduguna
iligkin ontolojik sorulara karsilik gelir. Bir bakima kisi tiiketmekle ve tiikettigi
seyler 6lgiisiinde toplumsal kimlik/aidiyet matrisi yakalar.

Bu noktada, Veblen, Leisure Class (Aylak Sinif) adl1 eserinde bos vakti
olan ve gosterig¢i tiketim yoluyla varhifim ikameye calisan simfi, artik
klasiklegsmis kuraminin odagina yerlestirir. Ona gore, bu simf igin “miilkiyet”,
“servet” ya da “zenginlik” hayat1 anlamlandiran yegane unsurlardir. Seckin
tiiketim araglari, iist begeni tarzlar ve moda, varlikli/serbest zamanlh bu smmfin,
alt simiflar1 kenara itmek i¢in kullandig1 iyelikleri olusturur. Bu simf iktisadi
giiclinii, gosterisci bir tutumla, israf temelli sergilemeye ve digerleriyle fark
yaratic1 bir sekilde kullanmaya cahsir. GOsteris¢i bos zaman ayni zamanda,
bagimli kesimin Gofkesini biisbiitiin tahrik eder (Veblen;1995:102-114). Rojek,
Veblen’in iizerinde durdugu “gosterigci bos zaman” ve “gosterig¢i tliketim”
kavramlarinin, gergekte, modern toplumu anlamada anahtar role sahip
olduklarim1 ve bu kavramlarin elestirel teoriye de kayda deger katkida
bulunduklarim belirtir (Rojek;1999:212). Ne var ki, modernligin su evresinde,
“gisterigei tilkketim” belli bir simifin imtiyazi olmaktan ¢ikarak kitlesellesmis ve
tiiketimin kendisi, gosterig iizerinden sinifsal konumun iiretilmesinin dtesine
uzanmistir. Bos zaman, simdilerde, kitlesel Olgekteki bir tiiketim etkinligi
dolayimiyla, statii yapici, kimlik kurucu ve benlifin sergilenme siireclerine
hizmet eder. Bog zaman, bir bakima, ig gibi, aktivite gésterme ve performans
zamamdir.

Tiiketimcilik ayn1 zamanda, farkli kesimler igin degisik anlamlar da
tagir. Ornegin, Pressdee, Avustralya’daki biiyiik bir aligveris merkezi iizerinde
yapti1 aragtirmada, igsiz genglerin de bu mekénlarin miidavimi olduklarim
belirtir. Bu kesimi tanimlamak igin “proletaryen aligverig” terimini kullanan
Pressdee’e gore, harcayacak paralar1 olmamakla birlikte bol vakitleri olan bu
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insanlar gergekte metalar1 degil, mekam ve imgeleri tiiketirler. Gengler, bu
mekénlan tiiketerek toplumsal farkliliklarim ve bastirilmis kimliklerini asma,
Oykiindiikleri kimlikler inga etme yoluna giderler (Fiske;1999:52). Boylelikle
aligveris merkezleri, “tiikketim katedralleri”, “shoping mall”lar, “tiiketim
saraylar1” vs. olarak da adlandirilan bu mekanlar, meta tiiketimi diginda farkli
agthimlar; kimlik, gosterge, imaj ve mekansal tiiketimin de adresi olurlar.
Bugiin, aligveris merkezleri, plazalar, giizellik salonlari, yiizme havuzlar,
konulu restoranlar, fitness center’ler, siber aligverig merkezleri, hediyelik esya
diikkdnlan, eglence parklari, oyun koyleri, Disneynland, Dreamland,
Fantazyland vb. bos zaman diinyalari, smifsal imgelerin, imaj, statii, gosterge ve
kimlik implikasyonlannin tagiyicisy, atfedicisi durumundadirlar.

Bu siregte, kent imgesi de, giderek tiiketimcilikle 6zdes hale gelmistir.
Kentlerin tuketimar kihiire biinyelerinde genis bir alan agmis olmalari, kent,
henthhih, kentsel mekan ve bunlara dayall imgelerin de doniismesine neden
olmaktadir. Kentlenin bu yeni goriiniimleri, kentli yurttaglarin hem bog zaman
algilanm donigtirmekte, hem de kent baglaminda yeni kimliklenme siireglerini
dogrudan beslemektedir. G.Simmel, “Metropolis ve Zihinsel Yagam” adl
denemesinde, sehirlerde, insanlarin kigisel varoluslarim, statiilerini ve simfsal
konumlarini, tiiketim yoluyla ikame etmeye caligtiklarmi belirtir. Bireyler
varoluslarini irrasyonel disavurumlarla, belli tiiketim kaliplarma sifinarak
kurmaya galigarlar. Simmel’e gore, bireyler kentli kimlik sergileme adina; statii,
moda ve bireysel farkhiliklar pesinde kosarak sahte kimlikler/bireysellikler
kurmaya gahgirlar. Onlar, simfsal hiyerarsideki yerlerini ve kimliklerini ifade
etmek ve diger kesimlerden kendilerini ayrigtirmak igin tiiketimin fark yaratici
giiciinii fazlasiyla kullanirlar (Storey;2000:140).

Bu baglamda, McRobbie’de, insanlarin kimliklerinin nemli bir kismim,
satin alma ve tilkketme eylemleri yoluyla edindiklerini belirtir. Ciinkii tiiketimci
kiiltiir, bireyin kendini sunma, ifade etme, konumlama arayiglarina ¢oklu
kargiliklar verir (1999:56). Tiiketmekle bireyler, ihtiyag duyduklari seyleri satin
almanin Gtesinde bir tiir varoluslarim ikame ederler. Varolus, biitiinsel olarak
benligi kurma, kimlik inga etme, sosyal olarak kendisini bir yerlere oturtmak
anlamina gelir. Tiketmek ya da meta fetisizmi en biiyiik deger olarak
goriildigiinden, varolus tiiketmekle egdeger bir anlama kavusur. Tiiketmek, bir
tir hayatin asli gayesi, bireysel ve toplumsal benligi insa aracidir (bkz.
Baudrillard;1997, Bocock;1997, Roberts,1999).

Tiiketimei kiiltiir, gergekte, narsist bir bireyciligi kiskirttigindan, bireyin
tilketme, sahip olma diirtiilerini ahlaki ilkeleri yok edercesine kullanir.
Tiketmekle varolusunu ikame ettigini diigiinen insanmn mutiuluk aigisi bu yonde
sekillenir.
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Sahip olmadigi, yeterince tiikketemedigi durumlarda ruh burkulmalari,
hayata kiisme refleksi ya da digadoniik saldirgan tepkiler kaginilmaz hale gelir.
Tiiketim odakli, rasyonel ve 6rgiitlii yagsam, hi¢ kugkusuz modern insam derin
kimlik krizleri ve irrasyonel digavurum pratikleri sergilemeye iter. Modern
bireyler her zamankinden daha fazla, yalmz, narsist, egoist, pragmatist ve
yabancilagmis deneyimler yasarlar. Bu toplumda, 6zel/sosyal yasam diinyalan
neredeyse tiimiiyle, kirlilik gozetilen iktisadi miibadele gevriminin bir pargasi
gibidir. Dogal olarak, bos vakit alanlar1 da, duygusal yagamin merkezi olmaktan
¢ikmig durumdadir (bkz. Mestrovig;1999:174-180). Rutinlik, tek diizelik, standart
ve ticari dlgiiler her tarafa sinmistir. Spor, miizik, eglence, sanatsal yarati vs.
dogal iceriminden uzaklagmg, dev endiistrilerin kontroliinde, baglamindan
kopuk maksatlara ickin boyutlar kazanmstir.

Hemingway de, bu baglamda, bos zamanda yasanan farklagmaya temas
eder ve bog vaktin ve tiiketimin anlaminin buharlagtifi, “metalagma” ve
“tiiketimcilik” le deforme oldugu bir yeni hal’e isaret eder. Modernlikle birlikte
bos vakit sorunsallagmigtir ve dogal igeriminden bosalarak maddiyatgiligin s1g
hinterlandina hapsolmustur. Bos vakit, artik ne kigisel gelisim ve derin
diisiiniimsellik ne de sosyal fayda zamamdir. Sadece tiikketme edimini hazci
boyutlarda yasama ani/alanidir. Tiiketim merkezli bu bos zaman politikasi,
bireye tiiketimci statiiler ve kimlikler atfetmekle birlikte, endiistrilegsmenin
tahrip ettigi sosyal dayanigma duygusunu restore etmekten uzaktir. Bugiin igin
tiiketimcilik, parayla tuzaga diigiiriilmemiz anlaminda bizi tiikketmektedir ve bos
zamanda bulunan yaraticilik ve sosyobilite unsurlarindan eser kalmamigtir. New
Road Map Foundation’a gore, siirsiz tiiketimcilik Amerikan Riiyas: goz oniine
alindiginda da adil degildir ve simdilerde bu, bir kabusu, karabasami
andirmaktadir. Zira, biz “maddi anlamda zengin, mutlulukta ise fakiriz” dir
(Hemingway;1996:36-37). ‘

Roberts da, Leisure in Contemporary Society adli eserinde, yeni bos
zamanin tiiketimci boyutunun oldukca dikkat gekici oldugunu vurgular. Bos
zaman, neredeyse, eski anlamlarindan radikal bir gekilde kopmus, tiiketimcilik
etrafinda yeni deger ve igerimler kazanmmgtir. Ona gore, bos zaman tiiketimci
bir yagsam alanmidir. Bos zamanin degeri de, bireylerin harcama firsatlar1 ve
tilkketim performansiyla oOlgiiliir. Tilketim estetize edilmig, mistik bir boyuta
kavugmus, bir tiir dini vecd boyutunda yasanir. Roberts’a gore, bu realite,
tiiketim ve tiiketici kiiltiirliniin giiciinii abartma anlamu tagimaz. Ticari sektor,
bos zaman, tiiketimi yonlendirmek ve kontrol etmenin yam sira, benligi ifade
firsat1 olarak da diizenler ve bog zamam paraya tahvil edilebilir bir noktada tutar
(Roberts;1999:170-171).
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Oz itibariyle bos zaman, moderniteyle birlikte, tiikketim odakli yeni
degerler kiimesiyle gevrilmis, bir bakima modern bos zamana “tiiketim(cilik)”
damgasmi vurmugtur. Bireylerin sahip olduklart “harcama giicii”, bos
zamandaki diigliniimselligi, duygusallifi, dogalbk ve otantisiteyi golgede
birakmigtir. Modern bos zaman, boylelikle, tiiketimin iktidarina dayal yeni
yasam tarzlar, sosyal temsiller ve kimlik orgiileriyle tanimlanir olmustur. Yeni
toplum, tiiketim kiiltiiriiniin her yere niifuz ettigi, toplumsal situasyon ve kimlik
konfigiirasyonlarim1 sekillendirdigi bir toplumdur. Bu gergevede, tiiketimci
kiiltiir, bilyiik 6lgiide bos vakit gegirme alanlarini kusatan genis bir rol dairesine
nifuz eder (bkz. Kivel;2000:79-81). Tiiketimci bog zaman atraksiyonlari,
ozellikle, modern reklamcilik, moda ve kreasyon, kitle iletigim araglari, film
stiidyolari, eglence mekanlari, tikketim saraylan vb. kurumlarin giicii ve
manipiilasyonuyla, benimsenebilir kimlik kaliplarim refere eder.

Bu kurumlar, etkin niifuzlaniyla kitlenin pasifizminden ve goniillii
katihmindan total bir iktidar 6rgiisii ¢ikarir. Sahip olunan kimlikler, biiyiik
Olgiide iktidarm araglan tarafindan gogu zaman iradi yonelim disinda zorla,
mecburiyetmis gibi benimsetilen igreti kimliklerdir. Birey, kimliklerin
kes/yapigtir  zelligini, uguculuunu, siirekli yenilenebilen o6zelligindeki
istikrarsizhm fark edemez. Bu durum, tam da postmodernizmdeki kimlik
temsillerinin genlikli gosterisine karsilik gelir. Modern/postmodern kimlikler,
acik ya da Ortiilii olsun, s6z konusu tiiketimci bos zamamn karmagik/kaotik
diinyasindan biiyiik destek alir. Bog zamanda tiiketimci giidiilerin tahrikine
dayal agik/6rtiilii stratejilerin yiiriirliikte olmasi, bos vaktin tiiketimcilikle olan
bagim kuvvetlendiriyor, boylelikle, bos zaman tilketimcilikle 6zdes bir boyut
kazaniyor.

Postmgdern Bos Zaman: Plastik Deneyimler ve Kararh
Kimliklerin Oliimii

Postmodernlik yeni bir durumsalliga isaret eder. Eski hal’in sekli ve
ozsel reddini tagidigr gibi, yeni olanin kaotik belirsizligini de &rnekler.
Modernligin anlam o&lgiilerinin Gtesinde bir uzama, farklilik ve aykirilik
temalarnmn,  belirsizlik ve muglékliklarin  merkeziligine isaret eder.
Postmodernite, kimi zaman modernligin ug, radikal gériiniirliigiinii tasimakta
kimi zaman da ona kars1 ve kargit argiimanlarm dillendirildigi sosyal ve kiiltiirel
bir biinyeye karsihk gelir. Ya da, yaygm ifadelendirmeyle; belirsizligin,
uguculugun, degiskenligin, goreliligin, yapayligmn, 6znelligin, siradanligm, hiz
ve “her sey gider”in hiikiimranhigim temsil eder.
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Bu yoniiyle postmodernlik, yeniyi, farkli olam, muglak bir zihni,
depiskenligi, istikrarsiz olani, kaotik diisince ve disavurumlan karsilar.
Modernligin ekonomiyi, politikay:, ahlaki, kiiltiiri birbirinden ayiran
yaklagimmin aksine postmodernlik, kiiltiirii her bir etkilesim konseptinin ana
harci olarak sdylemin egemen bigimi haline getirir. Postmodernizm, reklam,
tasarim, moda, pazarlama, stil, imaj iiretimi vb. alanlar1 6ne gikartir boylelikle,
giindelik hayatin tiim bdlmelerini estetize edip kiiltiirellestirir. Beden, bilgi,
meta, isaret, goriintii vs. nin kazandifi basdondiiriicii hiz modernligin kati,
tekdiize kategorilerinden olusan diizenini yapibozuma ugratir. Postmodernlik
bos zamana, giindelik hayata iligkin tilketimin oniinde engel teskil eden tiim
modernlik bariyerlerini sokiip atar. Yiiksek kiiltiir-popiiler kiiltiir ayrimimin
kalkmastyla birlikte, yiiksek kiiltiir, avangard, kitle kiiltiiriiniin bir pargast haline
gelir. Modernlige mesafeli ve muhalif duran entelektiieller, yeni sembolik
sermaye tarafindan kiiltiirel, gorsel, sanatsal metalarin tiretiminde,
pazarlanmasinda ve dolagiminda istihdam edilirler. Bos zaman etkinlikleri
miizeleri, tarih turizmini, sanat etkinliklerini, amatér miizik, resim ve
gomlekgiligi, yoga, transandantal meditasyon ve diger New Age alanlarm igine
alarak kiiltiirellesir (Cabuklu;2004:52).

Postmodern bos zaman, modernligin yerlesik kaliplarmin otesindeki
deneyimlerle, ugucw/simulakr bos zaman deneyimlerine ve buna dayali kimlik
konfigiirasyonlarma kap1 aralar. Degisiklik ve mobiliklik iizerine oturan
postmodern kiiltiirde, kuskusuz her sey gibi, sosyallik ve kiiltiirel alan da koklii
doniigiimler gecirir. Grup hayati, sosyaliteler, cemaatsel olusumlar vs.
gogunlukla gelip gegicilik, uguculuk temelli mekanize bir tarzda farklilagarak
gogalir. Yeni yagam bigimleri, oyunsal temsiller, benlik/kimlik ikamesi vs.
cogunlukla da islik digindaki gorece dzgiirlesim siireglerinde viicut bulur. Bos
zaman deneyimleri bu agidan goklu kimliklenmeleri 6rnekler. Tiim bunlarda
ortak olan, gelip geciciligin, yersiz yurtsuzlugun oliimciil izleridir. Bu gergek,
aym zamanda, sabit/kararli/yerlesik yapilar, zihinsel algilar ve yagama
bigimlerinin buharlagmasi anlam tagtyor. Yerine, kabuk degistiren, baskalagan
geriye bir iz ve isaret birakmayan, her an yenilenerek kendini var kilan, ugucu,
simulakr, mobilik bir gostergeler diinyas: birakiyor. Bauman’mn da isaret ettigi
gibi, i¢inde yasadifimiz bu diinya, daha ok, “pargalanmghk”, “siireksizlik” ve
“sonugsuzlugun” diinyasidir (bkz. Bauman;2001:341-342).

Postmodern kiiltiir, yerlesikligin/kalicithm tiim kalelerini yerle bir
ediyor, modernlige 6zgii sabit egilimler, kiiltiirel begeniler ve bos vakit
deneyimleri giderek sekilsiz hale geliyorlar. Sosyallik bigimleri; gegici
deneyimler ve yiizeysel estetik olusumlarla karakterize oluyor. Kentler, yer
imgesi ve mekansal kimlik tilketiminin merkezi haline gelirken, tiiketim reel
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iceriminden giderek bosaliyor. Haz, imaj, gosterge ve imgelerin degis-
tokusuyla, giinliik hayat gondergelerin bitimsiz akigina sahne olur. Bos vakit
deneyimleri, bu siirecte, haz arayislarinin adresi olup ¢ikar. Anlam boslugu ve
krizlerine dayali hedonist ve narsist disavurumlar bos zaman deneyimlerine
damgasim vurur. Eglence yerleri, kitle konserleri, stadyumlar, konulu parklar,
turistik mekanlar vs. ¢oklu tatmin arayiglarinin yoneldigi birer “haz
imalathaneleri” halini alir. Bos vakit deneyimleri gogunlukla, miinzevilik,
bireysellik, popiilerlik, zevk vericilik ve dolaysiz erigebilirlikle karakterize olur
(Featherstone;1996:160-161).

Postmodern siiregte, her sey gibi, “zaman” da, gelencksel anlamim
yitirerek anhk siirelerle tammlanir. Bu zamanda; “gelecek yok”, “gelecek”
simdinin igindedir. Gelecegi simdi istemek, hemen sahip olmak, beklemenin,
bekleme killtiiriiniin yitip gitmesiyle kendisini ele veren yeni bir zaman algist
mevcuttur. Bu kiiltiirde zaman-mekén mefhumu anlamsal igerik bosaltimiyla
karg1 kargiyadir. Gelecege iligkin bir sabirsizlik, anlik olani arzulayig revagtadir.
Mekéan ve zaman gorsel tiiketime agilmus, birer tiiketilen meta olarak islem
gortir (bkz. Urry;1999:297).

Postmodern siiregte, kiiltlir gorsellige hapsolurken, kimlikler geleneksel
sabit Ozelliklerini yitirerek yerlerini daha esnek ve akiskan ogelere birakrlar.
Artik, statiisel ya da kimliksel imgeler, ¢aligma/iiretim siirecinden gok, caligma
dist (leisure) diinyada gergeklik kazaniyor. Bu alan, farklilik, aykirilik, kendilik,
otekilik, o6znellik ve bireysellik temalarma agiklik gosterdiginden, birey
kendisini angaje oldugu bir grupla ya da tek, biricik olarak inga eder. Is dis1
alanlar, bireyin giyim, haz, tat, mekan, kendini saliverme, benlik temsili,
sosyalite kurgusu vs. gibi bireysel/sosyal her tiir tatmine agik yanini
tamamlamayi vaat eder.

Kellner’in ifade ettigi gibi, postmodern kiiltiirde, 6zne; kopuk, yabansi,
fragmanter ve baglantisiz bir 6zellik tagir. Bu kiiltiirde zneler, yigmlar halinde,
amorf, anonim, pargal ve kesintili yasam bigimi sergiler. Kimlik, kararsiz ve
yer yer yitik bir gériintii gizer (2001:198). Bu siirecte sosyal kimligin olusumu
ve benlik kavraminin (self-concept) insainda, bos zaman temelli yasam tarzlar:
(leisure-based lifestyle) biiyiik ig goriir. Bu yagam tarzlari, hem cazibeli hem de
ziyadesiyle eglenceli goriiniir. Bunlar ¢ok hizli insa olduklarindan biitiinlegik bir
karakter tagimazlar (Roberts;1999:203). Christopher Lasch’in da belirttigi gibi,

“(...) kimligin anlam hem kisilere hem de seylere iligkindir. Modern
toplumda bunlarmn ikisi de saglamliklarm, kesinliklerini ve siirekliliklerini
yitirdiler. Dayamkl1 nesnelerden olusan diinyanin yerini, anlik tiikketim igin
tasarlanan ve bir kere kullanildiktan sonra atilan iiriinlerin doldurdugu diinya
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ald. Boyle bir diinyada kimlikler, tipki bir kostiim degistirmek gibi,
benimsenebilir ve atilabilir” (Bauman;2000:124) durumdadar.

Postmodern yagam oyununda, oyunun kurallar1 oyun siiresince siirekli
degisir. Takip edilen strateji, oynanan her oyunu (siire olarak) kisa tutmak
seklindedir. Yani mantiki olarak oynanan bir yasam oyunu, dev ve maliyetli
riskler tastyan, her seyi kusatan biiyiik bir oyunun, kiigiik ve az degerli seylerin
riske edildigi bir dizi kisa ve dar oyuna bolinmesini ongoriir. Lasch’m ifade
ettigi gibi, her giinii ayr1 ayr1 yasama durumunda olmak ve giinliik yagami
kiigiik vakalarin (atomik, pargali) olusturdugu bir dizi olarak yasamak vs.
biitiinityle akilc1 yagam stratejisinin kilavuz ilkeleri oluyor (Bauman;2000:124).

Urry (1999:292-293)’e gore, bu donemin bos vakit deneyimlerinin
odaginda gorselligin hiikiimranhif1 yatar. Televizyon gergekligin iiretiminde
oldugu kadar, temsili gergekligin parcalanmasinda da 6nemli rol oynar. Bigim,
postmodern diinyanin esash bir 6gesidir ve televizyon bunu layikiyla isler.
Postmodern TV’de, imajlar anlatinin Oniine gegmistir, estetik baskindir ve
izleyici imaj bombardimaniyla bastan ¢ikartilmistir. Bu durum Baudrillard’da
en giizel ifadesini bulur. Ona gore, kiiltiir, igerikten bosaltilardk saf imajlar
halinde pargalanmugtir. Derinliksizlik, 6zden kopukluk, yiizeysellik, tek
boyutluluk egemendir ve ¢oklu yagsam bigimleri ve modalar oyuncul bir tarzda
benimsenir/tiiketilir. Benlik gercekligi temsil etmekten uzaktir. Bu toplumda
insanlar bos vakitlerini, opera, oyun, tirmanig, paten, klasik konser, masa tenisi,
cagdas dans, kamp yapma, gezinme, yoga, miizeler ve galerileri tiiketerek
gegirirler. Bunun diginda, balik tutma, sampanya, votka, viski, cin, golf, bilardo,
Ispanya tatilleri, bovling ve rock konserleri de bu vakitte tiketlenler
arasindadir.

Harrison’a gore, postmodern bos vakit deneyimlen, sosyalligin tirlii
uzamimlart ve bunlara dayali grup kimliklerinin insaiyla da tamimlamir. Yas,
cinsiyet, 1rk, smif ve de komguluk gibi kiiltiirel grup normlarini agma istekliligi,
kimlikler iizerinde yapibozumsal etkiler yapar. Diger insanlarin yasamlarina
katilma olanagmin artmasi, kimligin “merkez-bozumu” igin tetikleyici bir
etkide bulunur. Konulu parklar, panayir ve solenler, pop festivalleri ve canli
miizeler, bu faaliyetlere katilanlar agisindan yeni kimliklerin gegici olarak
benimsenmesine izin verir. Bir postmodern goriintii olarak grup normlarmin
parcalanmasi, insanlarin eklektik yasantilar igine girmesine, pazar yerinde
temsiliyet performanslarim artirmalarma olanak tamir  (Urry;1999:307).
Dolayistyla, grupsal/ cemaatsel kimlikler birer tiiketimsel marka iglevi goriir ve
grup tyeleri tarafindan tiiketilirler. Grup kimligi bu baglamda anamalci toplum
agisindan tiiketime igkin bir meta degeri tagr.
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Grupsal markalar, aidiyet matrisleri genel sistemin dolagima soktugu
birer kimlik ogesidirler ve tiikketim/kullamm degerleri vardir, Ozellikle,
metropollerdeki sanatsal alt kiiltiir gruplar1 (avangardlar, bohemler) da soz
konusu metalagmamn etkisine girmekte, popiilerleserek kitle ilgisine yenik
diigmektedirler. Kentli yeni dalga, moda, benligin sunumu ve goriiniise dayali
klise imajlarin cazibesi altindadir. Kentsel imgelerin tiiketimi, aylaklik ve
eglenceye katilim, eklektik yagamlara ve ugucu sosyalliklere kap1 aralar.
Gosteriggi temsil, glindelik begeniyi dnemseme ve benligin sunumu pesinde
kogsma, modern bos vakit deneyimlerinin ayiric1 yiiziinii ifade eder
(Featherstone;1996:162-163). Bu noktada Bauman’a gére sorun;

“(...) bir kimligin nasil kesfedilecegi, icat ve insa edilecegi, toplanacagi
(ya da hatta satin aliacagi) degil; (...) bu kimligin gok siki olmasmin —biinyeye
ok cabuk yapismasmin-nasil engellenecegidir. lyi 6riilmiis ve dayanikl kimlik
artik bir avantaj/kazang degil her gegen giin biraz daha fazla dezavantaj/borg
haline geliyor. Postmodern yagam stratejisinin 6zii, kimligin kararli hale
getirilmesi degil, sabitlikten kaginmaktir” (Bauman;2000:124).

Sennett, kimliklerin kararsiz ve ugucu hale gelerek patolojik bir goriintii
¢izmelerini, modern dénemin ¢alisma diizeniyle iliskilendirir. Ona gore,
disiplinli is yapilarn kadar esnek is yapilar1 da, ¢alisanlarda istikrarh, sabit
karakter yapilarim agindiriyor, aidiyet yoksunlugu, gegicilik, yersiz yurtsuzluk,
glivensizlik, anhk yasama, simdiye ayarli olma, kalici olgiilerden uzaklik,
mobilik ve hep riske yatkin olma gibi karakter yapilarinda patolojik, yer yer
sizofrenik farkindahik krizlerine sebebiyet veriyor. Bu durum, hayatin hemen
her alaninda; yasam deneyimleri, bos vakit kaliplar1 ve kimlik stiuasyonlari
lizerinde fazlasiyla etkili oluyor (bkz. Sennett;2002).

Roberts’e gore de, postmodern bog zamanin ayirici karakteristigi daha
¢ok, maddi gergeklik etrafinda temellenen eski formlarin yikilmasi (yani mekan
ve yer imlerinin, gergeklik duygusu ve asil/otantik olanin 8liimii), bos zamanin
kronik istikrarsizik, belirsizlik ve yersiz yurtsuzlukla i¢ igeligi ve giinliik
hayatm estetize edilmesiyle kendisini gosterir. Tiim bunlar, bos vaktin, yasam
tarzlarinimn, kimlik ingainin, benlik ve toplumsalligin plastik, yeniden iiretilebilir,
kurmaca, taklit, ticari ve metasal bir igerim kazanmasi gergegine génderme
yapar (bkz. Roberts;1999:203-206).

Postmodern bos zamamin ¢ok yonli icerimi, temsil ve ifade
gereksinimlerine kargilik verebilmeleri, benlik/kimlik olusumunu dogrudan
besler. Bos vakit ve tiiketim merkezli deneyimler, eklektik duruslara,
ozgiirliik¢li yasantilara, toplumsal kabullenimli kimliklere acik kapr birakir

74 % VPPN

{Woodward;1997). Sosyal hayaiin demokratik ve dzgiiriiik¢ii sivil isleyisi, hig
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kuskusuz heterojen/atomik grup kimliklerine, mobilik ve kaygan temsiliyetlere
alan agar. Toplumsal hayatin esnek kurallar ve degerlerce, bireysel kendiligi 6ne
cikartici, toplumsal farklagma yaratic1 tarzda organizasyonu, dogal olarak, bog
vakit alanlar1, kimlik ve farklagsma agisindan da zengin olanaklar sunar.

Bu baglamda, postmodern bos zaman siiregleri, degisik kimlik
konfigiirasyonlarma acikhk gosterir. Ornegin, tiiketimci kimlikler, oyun
kimlikleri, grupcul/cemaatsel kimlikler, mekan kimlikleri, turist kimligi,
toplumsal cinsiyet¢i prototipler, sanal kimlikler, pop kimlikler vs. gibi degisik
bos zaman kimlikleri boy atar. Bu kimlikler, aym zamanda wrk, etnisite, smif,
toplumsal cinsiyet, kent, tiiketim vb. degiskenlerle de yakindan iligkilidir.

Artik bos vakit, igerimindeki zenginlesmeye kosut olarak yeni agilimlara
sahne olur. Yeni bos zaman, ig’in uzman ve ciddi kimlikleri yerine, ugucu,
belirsiz, elastiki ve suni kimlikler atfeder. Postmodernite, modernlikten ayr
olarak biinyesindeki agir1 pargalanmigliin bir sonucu olarak, goklu ve kirilgan
yasam tarzlar1 (leisure lifestyle) ve kimliksel gesitlilik iiretir.

Bos Zaman, Turist Deneyimleri ve Mobilize Kimlikler

Urry, The Tourist Gaze (1996) adl1 eserinde, tatil, turizm ve seyahat tiirii
etkinliklerin sosyolojik iceriminin samildigindan daha anlamh ve Onemli
oldugunu, ancak bu olgularin sosyologlar tarafindan da ciddiyetle ele
almmadigim ifade eder. Urry, bugiin igin biitiinliiklii ve miikemmel bir turizm
teorisinden yoksun oldugumuzu belirtir. Ona gore, turizm, giinliik rutinlerden
ve pratiklerden uzaklagma, kagma, bireyin kurulu olmayan ve aligiimigin
disinda bir uyaranlar setine yonelmesini dikte eden i¢erimler tagir.

Turist deneyimlerinin gegmisi ¢ok eskiye (6zellikle dini seyahatler, hac1
deneyimleri) dayanmakla (Bauman;2001:120-124) birlikte modern turizmin
hikayesi, daha ¢ok gegen yiizyilin baglarina uzamr. Bu donemde bos zamana
dayal1 seyahat, goreli olarak toplumun kiigiik bir kismna ait bir ayricalikti.
Ozellikle, demiryolu ve deniz ulagimindaki geligmelerle birlikte, is ve aile
temelli seyahatlerde artig goriildii. Ancak, 1960 ve 70’lere kadar seyahatler,
grupsal ve bireysel amagh seyahatlerle smirh kaldi. Bu tarihten itibaren,
endiistriyel, teknolojik, ulagim ve iletisim alanindaki devrimci gelismeler,
seyahat etmeyi kolaylastirdy; 6zellikle, seyahat acenteleri, tur operatorleri ve
modern donemdeki diger seyahat diizenlemeleri, kitle turizmini gelistirdi ve
farkl: sosyal kesimlerin gezi ve seyahat deneyimleri yasamasm olanakli kildi.
Endiistri ve hizmet sektdriindeki devrimci geligmeler, ozellikle son 30 yil
zarfinda, orta simifin ¢ok hizh bir geligimine yol agti. Artan zenginlesme ve iyi
egitilmiglik toplum iiyelerini istege bagh seyahat aktivitelerine gekti.
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Uecretli tatiller, erken emeklilik ve daha kisa caligma haftalar1 bog zaman
seyahatlerine orta smif katilimmm olanakh hale getirdi (McCourt;1989:17).
Bugiin artik, turist edimlerinin demokratiklesmesiyle, kiiresel bir agilim
gostermesiyle karg1 kargtyayiz. Turizm, artik, sadece {ist segkin smifin imtiyazi
olmaktan ¢ikarak, farkh sosyo-ekonomik smiftan insanlarin da turlar vasitasiyla
keselerine uygun turistik seyahatlerde bulunabilecegi bir noktaya varmustir.
Ozellikle genis orta smifi tiketim alanina ¢ekmek pesinde olan turizm
girigimeileri igin bu kesimin standartlarina uygun organizasyonlarla turizmin
demokratiklegmesi, farkh kesimlerin katilimina agik bir faaliyet haline gelmesi
miimkiin olmaktadir.

Boy vakitlerin degerlendirilmesi baglaminda yeni pazarlarmn biiyiimekte
olduguna en 1y1 6mek, hig kugkusuz tatil ya da turizm bolgeleridir. Tatil yerleri
ok hizh bir geligim gostererek, kitlesel yonelimin odagi haline geliyorlar. Bu
yerler, sinifsal mitelikleni, genel atmosferleri, sunduklan eglencenin niteligi ve
ortalama maliyetleni itibariyle kategorik olarak farklilagtilar. Modernligin
sikinulann agmaya hizmet eden bu yerler, artik ¢afimizin en etkin turist
endiistrisine  dogru hizla bilyiiyen kitlesel bir pazan olusturmaktadir
(Rojek; 1993, Chaney;1999:33).

Modern turizm, bagh bagina ekonominin kérh bir sektériidiir. Turizm ya
da turist deneyimleri, daha gok, bir kapitalist isletme ya da kirh bir yatirim
kalemidir. Tutist pratikleri, diizenli ve 6rgiitlii bir yasama tarzini refere eder.
Ayn ve diizenli bir sosyal pratikler alam1 olarak, zamamn béliimlenmesini ve
orgiithii aktiviteleri igerir. Turist iligkileri, bir biitiin olarak, kalacak yerler,
gidilecek cografyalar, mekana yonelik orgiitlii, planli deneyimlere dayanir
(Urry;1996:2-3).

Turist deneyimleri, gergekte, farkli yagam algilari ve pratikleri
sergilemek diigiincesinden tiiremistir. Bu deneyimler ise, daha ¢ok, “hakikilik
kaygis1”, “narsist sergileme” ya da “gérsel etkilerden zevk alma” gibi degerlerle
iligkili goriiliir (Chaney;1999:146). Sonugta turist deneyimleri, kimlige dair
referanslar toplama/biriktirmeye hizmet eder. Turist, degisik gostergeler,
imajlar, yeni bakig ve pratiklerin avcisi durumundadir. Topladifi her bir
simgesel Oge, onun hem kendisini algilamasi hem de dis sosyal gergekliklere
bakma bigimini derinden etkiler. Turistler, cevresel olaylara ve kendi
gergekliklerine karsi da, daha disaridan bakici, gosteri tiiketicisi, haz
deneyimcisi bir 6zne olarak konumlanirlar. Boylelikle, turist pratikleri, derin
kimliksel aidiyetler ve yeni bakma bigimleri gelistirmeye hizmet eder.

Watts (1992) da yer imaji ve mekénsal unsurlarla kimlik olgusunu
iligkilendirir. Ona gore, insaniarin kendiierini tanimiamalar1 i¢inde bulundukiar:
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mekamn genel imgeleriyle miimkiindiir. Yer imaji/kimligi, gercek ve potansiyel
ziyaretgiler agisidan diigiiniildiigiinde, kiiresellesme ve pargalanma siireglerinin
orta yerinde yer ahir. Urry’nin ifadesine gore, kimlikler, neredeyse her yerde,
kismen turistler igin {iretilmis imajlardan tiiretilen gergekliklerdir
(Urry;1999:226). Nitekim Roberts de, modern bos zaman ve turist
deneyimlerinin giiniimiiz kimlik insa siireglerine yeni bir boyut ekledigini ileri
siirer. Roberts, ulagim, iletigim ve sosyal hareketliligin hizlandig1 bir dénemde,
modern turizmin, kiiltiirler, yasam tarzlari, begeni ve tat standartlarim
déniistiirdiigiinii ve bunun yeni bos zaman deneyimleri ve kimlik olusum
siireclerini besledigi kamisindadir (Roberts;1999:218-219).

Turist deneyimleri, kimlige dair referanslara bolca gonderme yapar.
Turist gosterge, imaj, bakis ve sembolik nesnelerin avcisi oldugundan, her bir
bge, yeni aidiyetler, yeni algilama ve farkindalik karelerine karsilik gelir. Bu
baglamda Utry, toplumsal kimliklerin, gogunlukla, hayali bir 6teki’yle karsithk
icinde ii¢ ogeyi; “zaman”, “mekan” ve “bellegi” igine alan belirli duygu
yapilarindan, hayali cemaatlerden ortaya giktifim belirtir. Ancak, Urry, asin
hareketli mekan, zaman ve bellek konfigiirasyonlarinin, yapilasmig toplumsal
kimlikleri doniistiiriicii bir etkide bulunacagim da ileri siirer (Urry;1999:227).

Turist deneyimleri, giindelik hayattaki maskelerimizi ¢ikartmamiza izin
verir, aym zamanda, farklh kimlikleri kesfetmemizi olanakh kilar
(Edensor;2001:59). Turist deneyimleri, turistler igin, reel hayatm dikte ettigi
kimliksel formlarin disina ¢ikmaya, dzgiirlesmeye, yalin bir yiiz ve dogrudan
bir iligki kombinasyonu gelistirmeye agikhk gosterir. Bu, turistlerin
spontanelige, otantisiteye, dzgiirliikk ve kendilik imlerine geri dénme anlam da
tasir.

Turist deneyimi, yeni bakig agilar1 yakalama ve hayata dair algilarda
dzgiin ve ayirici segenekler arama gabalarina ivme kazandirmasi agisindan da
onem tasir. Rojek ve Urry’nin ifadesiyle, turistler diinyay: turlamakla ashnda
kiiltiirleri turluyorlar, farkl kiiltiirlere, otantisitelere kanat agryorlar, kiiltiirlerin
birbirleriyle temasa gegmelerini sagliyorlar. Turist deneyimi, aym zamanda
“mobil  kiiltir’  kavramlagtirmasinin  da  altyapisim  olusturuyor
(Rojek&Urry;1997, Urry;2000). Urry® e gore, insanlar, kiiltiirler, objeler, imajlar
ve fikirler modern iletisim teknolojilerinin yardimiyla go¢ ediyorlar (yer
degistiriyorlar) hatta biz sanal bir gd¢men yasantilar deneyimliyoruz. Bu
siirecte, modern/postmodern 6zne, mobil kimlik kavramlagtirmasina uygun
“yenilenebilir”, “benimsenebilir” kimlikler ediniyor. Utry, yer/mekan algisinin
artan mobilizasyon sayesinde siirekli degistigini belirtir. O, degisen
mobilitelerin tipik bir gdstereni olarak otomobil metoforunu kullanir.

Zaman ve mekinm otomobilize olmasi, sivil toplumun yeniden inga
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olmasinda, yerlesim, seyahat ve sosyallesme deneyimlerini alabildigine
farklilagtirmigtir. Otomobil, iiretimin ev digina ¢ikmasinda, bunun dagitiminda
ve farkhh mekanlar ve zamanlar deneyimlemede, yeni yer politikalar
olusturmada 6nemli islev goriir (Williams;2002:357-358).

Turist deneyimleri, ger¢ekte, toplumsal ve psikolojik implikasyonlarla
yiikliidiir. Turist edimlerinin temellendigi sosyal/psikolojik gerekgelere
odaklanan baz teorisyenlere gore, turistler, gergekte, kendi toplumlarinda
kaybettikleri dogallik, spontanelik, bilgelik ve 6zgiirliigii baska mekanlarda
bulma arayigindadirlar (Lanfant;1995:35). Bu agidan turist edimi kayip bir
gercegi bulma isteginin yam sira, kagisc1 egilimlerin tatmin arayigina da hizmet
eder. Turistler, kimi yasamsal bosluklarin telafisi yoniinde bir yolculuga
¢ikarlar. Rutin olandan, orgiitlii/planli olandan, rasyonaliteden kagma adina
dogaya, yalmzhga, farklilifa ve otantisiteye sigmirlar. Boylelikle, mekan/yer
algismimn farhlagmasiyla, agina olunan ¢evrenin ve reel baskilarn ivmesini
azaltmug olurlar (Ryan;1991:20-22).

Turist deneyimleri de, genel planda, otantisite, farklilik, dogallik ve
hazc1 tatmin yollar1 bulma/kesfetme maksatina igkin organize olmugtur.
Turistler, g¢ogunlukla, giinlik hayatlarmda bulamadiklar, diisledikleri
kimliklerini kesfedecekleri yerleri ziyaret etmek suretiyle otantiklik arayislarina
yanit bulmus olurlar (Cohen&Taylor;1992:132). Ne var ki, turistler igin
hazirlanan gosteri diinyas1 ve mekénlar, spontaneligin, otantisitenin, farklilik
algisimin yok olmasia neden oluyor. Her sey, turistlerin tarama zevkine hitap
etsin diye, dogalligindan kopariliyor, goriintii hilesine bagvuruluyor ve turistik
etkinlikler bir tiir kurmaca halini aliyor. Her sey “hizli kir” a ulagtiric: tarzda
diizenlendiginden, otantisitenin oliimii kaginilmaz hale geliyor.

Bu baglamda, Bruner (1995:226-230), turist algisi ve deneyimlerinin
yabancilagmis bir karaktere sahip oldugunu belirtiyor. Ona gore, turistler,
genelde dogalliktan uzak, orgiitlii, kurgusal bir seyahate ¢ikmakta, kitle turlar
iginde yer almakta ve rasyonaliteye ickin pratikler sergilemektedirler. Kentli
calisan simfa yabanci olmayan yabancilagma, bu sefer, bog vakit/tatil siirecinde
de yasanmaktadir. Yabancilagma ethosundan kagma adina onlan tatil tuzag
beklemektedir. Eski otantik bir trenin onlara tattiracagi realite duygusu,
yagatacagi heyecan, aslinda biiyiik bir yanilsamadan ibarettir. Ayrica, “dogaya
doniis” ve “eski iyi giinlerdeki gergek hayat” sloganlan, onlarin 6zledikleri
gergek hayati verme imkani tagimamaktadir ¢ogu kez. Bu agidan turist
deneyimleri, dogaya, kendimize, sosyaliteye doniis oOzlemlerimize yanit
olmamakta, aksine, ig’te yasadifimiz yabancilagmanin ivmesini daha bir
artirmaya yaramaktadir.

Boorstin de, turist deneyimlerinin aldigi yeni goriiniimden hareketle,
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turistlerin, gergekligi dogrudan deneyimleyemediklerini belirtir. Ciinkii, turist
deneyimi sahte/paket yasantilar tizerine odaklanmustir. Kitle turist seyahatleri ve
kurulmus rotalar, gercekte yerel ve otantik olandan uzaklagmaya gotiiriir.
Turner ve Ash’ 1 da ifade ettikleri gibi, turistler kisa siireli kaldiklarindan
dolay kiiltiir/yagant1 onlara sunni ve sahte olarak sunulmaktadir. Bu yiizden,
onlarin duygular ya da reel yagam deneyimleri tatil 6ncesinde oldugu gibi dar
ve yiizeyseldir. Cohen’e gore de, turistler, ¢ogunlukla, ger¢ek hayatin sadece
kismi ve pargal bir kesitini deneyimlerler (Urry;1996:7-8).

Modern seyahat ve turizm anlayigmin yayilmas: ile birlikte,
modern/postmodern  6zne olabildigince farklhilagmistir. Yeni ulagim
teknolojileri, toplumsal olarak Orgiitlenen yeni seyahat tarzlari, estetik
dijgiiniimiin artig;, seyahat endiistrisinde “yorumlama” cilifin gelisimi,
tilketimin dogasindaki degisimler ve Post-turist’e iligkin gostergeler, modern ve
postmodern Oznenin doniigiimiine igaret etmektedir. Modern Ozne, turist
pratiklerine agiklik gosterdiginden, bu alandaki degisimlerden biiyik o6l¢iide
etkilenir. Yine posmodernitede, toplumsal ve kiiltiirel yasamm ¢ofu oOgesi
ayrnimsizlagtigindan, turizm “hicbir yerde ve her yerde” dir (Urry;1999:206).

Bugiinkii, seyahat/tatil ya da turist deneyimleri konusunda Ritzer (1993)
de, sozii edilen degisime isaret etmektedir. Ritzer’e gore, turist pratikleri
rasyonellesmistir ve seyahatler ¢cogunlukla kitlesel ya da paket turlar seklinde
gerceklesir. Paket tur ise, etkili/verimli oldugu kadar, ongoriilebilir ve gok
uluslu seyahat acentelerinin kontroliindedir. Paket diginda hareket etmek
isteyenler sayilidir ve bu onlara pahaliya mal olur. Bu yiizden birey, paketin
essiz/alternatifsiz oldugunu diigiiniir. Paket turlarda; iiriin standartlagmistir,
deneyimler kolektiftir, gorsellik herkese aym uzaklik ya da yakinliktadir.
Rasyonellesme ve standartlagmanin kagimilmazlifi, gezi/seyahat edimini
biirokrasi sarmal1 igine hapsetmistir. Ritzer, rasyonaliteden kagmanm miimkiin
olmadigimi, aksine kagma yoneliminin de rasyonalize edildigini ileri siirer. Zira,
sunulu bog vakit ve turist deneyimleri, agir1 akilct diizenlemelerin, hiyerarsik,
orgiitli ve ticari ilkelerin denetiminde gergeklesir. Bu yiizden, Ritzer,
rasyonaliteden kagma yoneliminin de yine rasyonalize edildigini ileri siirer.
“Bunun diginda bir yol var m1?” sorusuna da; “6yle goriinmektedir ki, ihtiyag
duydugumuz gsey bir kagigtan digerine tutulmaktir” cevabim verir
(Hibbins;1996:23). Aym olguya Rojek de vurgu yapmakta ve kagis yollarmin
kapali oldugunu, maniple edildigini ve kontrol altina alindigim belirtir. Rojek,
Ways of Escape (1993) adli eserinde, bog vakit ve turist deneyimlerinin, kagisct
egilimlerin adresi haline geldigini ileri siirer. Ancak, buralar da iktisadi aklm
denetimine girmistir ve bireye sunulan segenekler onlart daha bir
bagimlilagtirma sarmal1 iginde tutmaya yaramaktadir.
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Sonug¢

Bos zaman, modemligin/endiistriyalizmin ikiye boldiigli yasam
alanlarindan birini, Ozgiirliigiin, spontaneligin, istemli tercihlerin diinyasim
temsil eder. Dogal igerimleri itibariyle, modernligin tahakkiimcii stratejilerine
kars1 koymamin yam sira, modern 6zne’nin ig’e karsi tepkisellifinin ifade
araglarma da imkan tanir. Bu yiizden, bog vaktin genis agihmlarim ihtiva eden
her bir toplumsal/kiiltiirel yagam alani, bos vaktin vaad ettiklerini realize etmeye
hizmet eder. Ancak, bos zaman, moderniteyle birlikte kendi haline
birakilmams, dogal haliyle durmamaktadir artik. Bog vaktin vaad ettikleri,
modernlik ya da endiistriyalizmin diigiinsel/rasyonel araglan tarafindan biiyiik
bir tehditle karsilasmustir. Artik bos zaman, 6zerklik, spontanelik, istemli
tercihler, felsefi derinlik, toplumsal zenginlik vb. kavramlarla izah olmaktan
uzaktir. Bos zamanla onun ¢agngtirdiklart  arasma, kapitalizmin
rasyonel/metasal/soguk ilkeleri girmigtir. Karlilik, rasyonalite, maksatli iligkiler,
gayrisahsilik, aragsallik vs. her seyin Olgiisii haline gelmistir. Bu yiizden bos
zaman, baglangigta vaat ettiklerinden giderek uzaklagmg, terminolojik
icerimlerini tagimaz olmustur. O, genelde, metasal, tiiketimsel, smifsal,
mekansal, kimlik ve aidiyet Obekleriyle irtibathdir. Bu agidan bos zaman,
endiistriyel diizlemde iiretilen, kurgulanan, yapay bir yasam alamdir ve bu
haliyle de her tiir hegemonya ve bagimhlik iligkileri i¢in operasyonel deger
tagir.

Bog zaman, eskiyle kiyaslandiginda artik, farkli bir paradigmaya ve
ideolojik algilara sahiptir. Eski bos vaktin tagidigi; dogallik, otantisite,
spontanelik, duygusallik ve toplumsalliktan eser kalmamigtir. Bog vakit, bugiin
tiimilyle farkl bir mantiga hizmet etmekte; ticari, 6rgiitlii, rasyonel, hiyerarsik,
gosterigci ve tiiketimei bir karakter tagimaktadir.

Modern yapilarm ¢okmesiyle, modern temsilde kriz ve ifade sorunlar
belirmigtir. Modern toplumsallik ve kiiltiirel formlarin déniigiimii, 6zellikle is
dis1 (leisure) yasam alanlarinda devrimci sonuglar dogurmustur. Modernin
yapibozumsal konfigiirasyonu, sosyal iligkilerde, yasam tarzlarinda, bos vakit
deneyimlerinde, tiiketim aktivitelerinde, benlik ve kimlik inga siireclerinde,
deger ve etik olgiilerde biiyiik bir aginma ve smir kaymalar meydana getirmistir.
Sahici olan ile yapay olan, dogal olan ile kurgusal olan, asil ile kopya arasindaki
smirlar muglék hale gelmistir. Zaman/mekan karsitligy, i¢ ice gegmis siireglere,
anbk zaman ve “simdi”nin hikiimranhifim sonuglamigtir. Gelecek algisinin
yoklugu, bekleme kiiltiiriiniin yitimine yol agmgtir.

Bu asamada, sabit, kararli istikrarli yasam tarzlarimn 6liimii kadar,
biling, algl, kimiik ve beniigin inga ve temsil siirecierinde de ugucu digavurum
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goriingiileri olusmugtur. Pop yasamlar, kopya hayatlar, goreli ifade bigimleri,
farkhiligin farksizlagmasi, siradanhigin yiikselisi, otantisitenin 6liimii vs. benlik
ve kimlik temsillerinde krizler ortaya gikarmustir.

S6z konusu doniigiimler ve postmodern kiiltiirel yapilanmalar, kuskusuz,
en fazla, is dis1 (leisure) yagam alanlarinda goriiniirlik kazanmistir. Bos vakit,
gergek igeriminden, duygusal yasamin merkezi olmaktan ¢ikarak, kapitalizmin
ve modernligin yiiksek degerlerinin kontroliine girmigtir. Bos vakit, piyasa
degeri olan, pazarda satis nesnesi olan bir meta haline gelmigtir. Her sey gibi,
bos vakit ve bu alandaki etkinlik kaliplari tiiketim degeriyle sembolize
olmaktadir. Bos vakit, yiiksek kir’a hizmet eden etkinlikler, eglenceler, oyunlar,
hobiler, turizm vb. endiistrilerin bir av sahasidir. Kapitalizm, ig kadar bos vakti
de denetim altina alarak, kitlenin farkli ihtiyaglari, kagigc1 egilimleri, eglence ve
gevseme taleplerini bir yandan kigkirtip diger yandan da bunlar kontrol altina
alarak, bu yondeki endiistrilere/ekonomilere dinamizm kazandirdi. Bu
cercevede, bog vakit, dogalligin, spontanelifin, otantisitenin, ig¢sel arzularin,
bilgeligin, ozgiirliigiin, duygusal yasamn, diisiiniimsellifin alam olmaktan
cikarak, alig-satig siireglerinin, ego ve benlige yonelik temsillerin, gdsterisci
tutkularin, ¢ilgin arzularin yine gilginca karsilandig: bir etkinlikler spektrumuna
hapsoldu. Yagam bigimleri, yeni sosyallikler ve bos vakit/turist deneyimleri de,
genel planda, kurgusal, fantastik ve de plastik bir imgeler biitiiniine doniigtii.
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Summary

Leisure represents one field of living that is splinted into two by
modernity/industrialization consisting latitude, spontaneity, and conscious
preferences. With its natural content it enables individual to represents his
reaction towards the work as well as compulsive strategies of modernity.
Accordingly, each socio-cultural field of living by covering the any wide
connotations of leisure serves to realize promises of the leisure. However,
leisure have not been allowed its own flow with modernity, thus, it is not its
own form anymore. The promises of leisure have come across with the active
menace stemming from mental/rational agents of the modernity/industrialism.
Leisure is not perceived and described with the categories including autonomy,
spontaneity, conscious preferences, philosophical foresight, and social opulence
anymore. Cold-rational principals are now taking place between leisure and its
associative connotations. Profitability, rationalism, intentional relations,
impersonality, and instrumentality have become the measures of anything. Due
to this, the leisure has lost its original commitments and fall apart from its
terminological premises. It is, now, grosso modo consists group of concepts
including identity, commodity, consumption, class, state of belonging, and
spatial. In this respect, leisure is a construction of an unnatural space of living
on the spatial of industry and with this specialty it includes any meaning of
hegemonic and dependency relations.

In contrast to its conceptual history leisure has different perception of
paradigm and ideology. Leisure does not imply naturalness, authenticity,
spontaneity, sentimentality, and sociality. Leisure, today, serves to a completely
different reason and carries the meanings; commercial, rational, organized,
hierarchical, ostentation, and consumption.
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SOSYOLOJIK ACIDAN FUTBOL FANATIZMI
Football Fanaticisim from the Point of Sociological Perspective

Ahmet TALIMCILER®

Abstract

Football game, which existed as a social phenomenon and a language of
the masses in the world, unfortunately bears the violence in itself that shadows
its attractiveness.

The violence that develops in the football field and its surrounding
enviroment is not peculiar only to football game. The violence problem can not
only be solved by increasing security precautions. It is necessary to associate
the violence in football with the economic and social conditions. Only such a
perspective can provide a base to comprehend the problem in its essence.

Keywords: Football, Violence, Hooligans, Football fanaticism, Fans.

Ozet

Tiim diinyada sosyal bir fenomen olarak ortaya ¢ikan ve kitlelerin dili
haline gelen futbol, biinyesinde ne yazik ki siddeti barindirmakta ve bu siddet
oyunun gekiciligine golge diigiirmektedir.

Futbol sahalar1 ve ¢evresinde gelisen giddet sadece futbola ozgii
degildir. Sorun salt polisiye tedbirlerin arttirilmasi ile de ¢6ziillemez. Futboldaki
siddeti iginde ortaya ¢iktig1 toplumsal ve ekonomik kosullarla iliskilendirmek
gerekmektedir. Ancak boyle bir perspektif sorunu dogru kavramamizi
saglayacaktir.

Anahtar Sozciikler: Futbol, Siddet, Holigan, Futbol fanatizmi,Taraftar.
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Girig

Futbol, tiim diinyada sosyolojik bir hareket olarak ortaya ¢ikmus ve
kitlelerin dili haline gelmistir. Bugiin artik futbol, sadece bir oyun olmanin
Otesinde ¢agdas popiiler kiiltiiriin derinliklerini kesfetmemizde etkili olan bir
ara¢ konumundadir. Futbolu iyi anlamak ve analiz edebilmek, iginde
yasadigimiz toplumu ve diinyayr daha iyi anlamamza yardimei olacaktir.
Diinya iizerinde higbir spor dali, futbol kadar her iilkenin sahip ¢iktig1 ve milli
kimligin bir gbstereni haline getirdigi evrensel bir referans olma 6zelligine
erisememistir. Insanlar, futbol aracilig: ile kimlik edinme ve aidiyet duygusu
hissetmelerinin yam sira, futbol tutkusu ile kendilerinden gegerek desarj da
olabilmektedir. Futbol giiniimiizde siddeti, 6fkeyi, sevinci ve neseyi iginde
tagidif1 i¢in incelenmesi ve iizerinde diigiiniilmesi gereken bir yapiya sahiptir.
Futbolun diinya iizerinde bu kadar gok insan tarafindan ilgiyle izlendigi bagh
bagina sosyolojik bir degerlendirmeyi gerektirmektedir. Tartigilmas1 gereken,
kapitalizmin popiiler sporu olan futbolda yaganan siddet ile kapitalist tiiketim
ekonomisi ve yasam bigimi arasindaki iligkinin boyutunun ne oldugudur.
Holigan denilen taraftar kitleleri hangi toplumsal kosullarn iiriiniidiirler?
Ekonomik sikintilar ve modern diinyaya duyulan tepkiler ne dlgiide futbol
sahalarinda dillendirilmektedir?

Yagadig1 sorunlan tartisip, konusarak ¢zmek yerine siddet kullanmay:
tercih eden bir toplumsal yapida, futbolda da siddetin yasanmas: kagimlmaz
olacaktir. Siddet kullanimi toplumsal yagami etkisine aldiginda, biinyesinde
siddeti barindirmakta olan sportif etkinlikler de bundan etkilenecektir. Siddet
kiiltiirii  sokakta nasil hissediliyorsa, futbol sahalarinda da o sekilde
hissedilecek; dayak, kiifiirkesici alet tasima ve kullanma toplumsal
yasamamizda ne denli yer ahyorsa, futbol sahalarinda da o denli yer almasi
kacinilmaz olacaktir.

A. Futbol - Siddet Hliskisi

Siddet, insanoglunun dogasinda bulunan i¢ giidiisel duygularin, iginde
yaganilan kosullarin da etkisi ile diga vurumudur. Bu, dogrudan kars: tarafa
saldirma geklinde olabilecegi gibi, dolayh olarak mala zarar verme, kiifiir etme
biciminde de gergeklesebilmektedir (stadyumlarda yasanan tartismalarm énemli
bir kismu kiifiirlesmeler sonucudur). Sporu modernitenin 6zgiin bir fenomeni
olarak nitelendiren Norbert Elias’a gore; modern sporun ayirt edici 6zelligi
siddetin azaltilmasidir,
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Uygarlagsma siireci i¢inde siddet; denetim altma almip, bagka bir
mecraya kaydirilmakta ve heyecan arayigmimn evcillestirilmis hali, déviigiin
evrilmis bicimine doniigmektedir. “Spor, fiziksel bir giicii gerektirir ve giddeti
engelleyen kurallara uyularak bu fiziksel giiciin kullamlmasim saglar.

Kurallar da en bagindan oyunun sematigini belirledikleri gibi, yarigma
boyunca oyuncularm da tutum ve davramiglarim diizenler. Bir sporu yapan bir
grupta her zaman su benzer 6zellikler goriiliir: goriintiisel bir ¢arpisma, bu
carpigmanin neden oldugu heyecan ve sonugta tansiyonun sonugla beraber
normale dénmesi-bosalma”(Elias;1994:89-93). Sporun mayasinda sertlik ve
siddetin bulunuyor olmasi, sportif ortamin saldirgan davramgin taklit edilmesi
icin uygun bir alan olugturmasimi saglamaktadir. Bir spor dali olarak futbolun
amac1 siddet yaratmak degildir (kokeninde belirli bir siddet bulunuyor olsa
bile). Buna karsin futbol ‘siddetin bir bosalim aract’ olarak kullanildig
alanlardan birisi haline de gelebilmektedir. Futbolun bu sekilde
kullanilmasinda; kitlesel ilginin yogun olarak yasandig: futbol sahalarimin son
donemde kitlelerin yasadiklari rahatsizhklara yanit vermede kullandiklari
alanlarin baginda geliyor olmasmin da biiyiik etkisi bulunmaktadir. Futbol,
giiniimiizde iginden bakilarak farkhh toplumlar ve toplumsal yapilarin
gozlemlenebilecegi dnemli bir prizma haline gelmistir.

Bireylerin tutmus olduklar1 takimla kendilerini zdeslestirme dereceleri,
takimlarinin renk ve sembollerine yiikledikleri degerler, bireysel kimligin
olusumunda etkili olmaktadir. Kiginin hayatinda futbol Onemli bir yer
tuttugunda, kimligin dikey yapilamiginin en tepesinde futbol kimligi yer
almaktadir. Fanatik ve fanatik egilimli olanlarda taraftarlik dikey kimlikte yer
almakta ve taraftarligin Olgiisiinde(degisen Olgiilerde) taraftarlik hiyerarsisi
olusmaktadir. Taraftarlik hiyerarsisinde iist noktada yer alan taraftarlar igin
tutulan takim hayatin en énemli yonlerinden birisidir. Mergil ve Akyol’un
caligmasina gore; “Futbol hayatimda onemli bir yer tutuyor diyenlerin oram
%62.3’tiir. Bu rakam ultra-fanatiklerde %93.1°e ¢ikmaktadir. Takimim
kazandigmnda kendimi iyi hissederim diyenlerin oram %89.6, kaybettiginde
{iziiliirim, kizarm diyenlerin oram ise %68.5°dir. Taraftarlarm %25.1°1
takimlarmna olan sevgilerini vatan sevgisiyle 6zdeslestirmekte. Takim sevgisini
aile sevgisine benzetenlerin orami ise %11.3’tiir"(Akt. Unsal;2005:216).
Yasarken Kalbimde, Oliince Kabrimdesin-Sen Bizim Her seyimizsin- Die For
You-Die Kill You pankartlan iilkemizdeki fanatikligin boyutu hakkinda ilging
ipuglar1 vermektedir. Futbol tek bir gergeveye yerlestirilemeyecek kapsamli bir
spor dalidir. Futbol olgusu, oynanan magin Otesinde anlamlar biinyesinde
tagimaktadir.
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Magin oynandig1 stadyumlar, tipki kitlesel temsiliyetlerde yasanmakta
oldugu gibi kitlelerin anlam diinyalarmda gegigkenlige izin verilen yerler
oldugu igindir ki futbol,asla sadece futbol degildir.

Futboldaki bagar1 ve basarisizhin kesin ve kisa bir siire iginde elde
ediliyor olmas1 heyecan ve gerilimi de beraberinde getirmektedir. Rekabeti
igeren yarigmalar birinin kazanmasi bir digerinin kaybetmesi anlamma gelir.

Futboldaki basari giizel futbol ortaya koymak seklinde nitelendirilse de
aslinda beklenen mutlaka galibiyet, sampiyonluk gibi hedeflerdir. Bu hedeflere
ulagmada izleyici ve sporcunun beklentileri farkh bigimlerde gergeklesmektedir.
Hayatin her alaninda basarisizha ugramus ve basari igin kendisini tuttugu
takimla biitiinlestirmis bir taraftar i¢in maglubiyeti getiren bir son dakika golii
her seyin sonudur. Son umudunu da yitiren biri 6fkesini farkh yerlerden
¢ikarmaya gahsabilir. Saha iginde basariya endekslenen ve takimmin galibiyeti
i¢in her tiirlii yaklasimi1 mubah sayan taraftar, kendi takim oyuncularmin yaptig
faulleri gérmezden gelirken, rakip takimin en ufak bir hareketini kars1 biiyiik bir
tepki gosterir ve saha iginde takiminda agresif oyuncularin bulunmasini arzular.
Ciinkii onlara gore, bu oyuncular onlarin yapmak istediklerini saha iginde
uygulayip yiirekleri ile oynarlar. “Siddete bagvuran oyuncu izleyiciyi de
ozendirir. Izleyici once oyuncuyu onaylar, onay Odil anlamini tagir.
Cezaland1r11mad1g1n1 tam tersine onaylandigim anlayan oyuncuyu tutmak
oldukga giigtiir. Izleyici oyuncuyu onaylamakla kalmaz, siddete katilir”
(Biiker;1993:77). Mag oncesi iki takim taraftarlar1 arasmnda yasanan siddet,
magin getirmis oldugu stresli atmosfer sonrasinda da artarak stadyumun diginda
sokaklarda, kahvelerde de siirer gider.

Siddetle baglantili sportif kargilagmalar genel olarak takim halinde
yapilmakta olanlardir. Rakip takim yada ‘dteki’ imgesi rekabet-yarigma
gercevesinde siddetin yasanmasinda etkili olmaktadir. Takim halinde yapilan
miisabakalarda sporcularin fiziksel temasinin daha fazla olusu da saldirganlikla
ilgili yiiklemeleri yukarida belirttigimiz izleyici faktoriiniin de etkisi ile
arttirmaktadir. Takim halinde yapilan Basketbol-Buz hokeyi gibi sporlarda da
saha iginde ve diginda siddet yaganmaktadir. Ancak futbol ve siddetin 6n planda
yer almasimnin nedenleri futbolun kendi fiziksel 6zellikleri ve kitlesel yapisinda
bulunmaktadir. “Futbolun, giddetle baglantistm kolaylastiran en 6nemli 6zellik,
kargilagmalarmn yapildig: stadin biiyiikliigiidiir.

Stat  bilyiikliigli, izleyiciler agisindan kimlik  belirsizliginin
kolaylasmasinda onemli bir rol oynamaktadir.. Kimlik belirsizligi, s6zel ve

fiziksel taciz ve saldirganhk durumlarmda, kargihk ya da ceza gbrme

olasiligmin en aza inebilmesinden dolayi, bu tiir kalabahiklar toplumsal ya da
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yasal agidan onay gormeyen davranislarin sergilenmesine uygun bir zemin
olusturmaktadir. Ustelik aym takimn taraftarlariyla bir arada bulunma,
boylesine davramglar icin birey iizerinde baski da yaratabilmektedir”
(Hovardaoglu;1999:3). Diinyada futbol izleyicilerinin %85’ten fazlas1 erkektir
ve bunlarin yaridan fazlasi da yaglarni 15-24 arasinda degisen genglerdir.
Genglik, kisinin kendi benligini inga etme donemidir. Bir takimn taraftari
olmak, gencin kendisini dzdeslestirebilecegi aidiyet hissi edinebilecegi bir
grubun pargasi olmasin saglar.

Koknel’e gore; “takiminin renkleriyle birlesip, o6zdeslesen geng;
amaglarm, beklentilerini, takimmn giiciine, istiinliiiine,yengisine baglar.
Taraftar1 olduklar1 takimin ‘fedailigini’ yaparak toplumda rol ve yer
kazandiklarina da inamrlar, Takimlarmn dstiinligi ugruna saldirganhg ve
siddeti saygmlik simgesi kabul ederler” (Koknel;1996:236). Istatistikler siddet
olaylariin daha ¢ok gengler tarafindan gergeklestirildigini ve genglerin sug
islemeye egilimli oldugunu ortaya koymaktadir. Tepkilerin sézden ¢ok eylemler
ve davramglarla gosterilmesi bu donemin belirleyici 6zelligidir. Bireyin tiyesi
bulundugu grup saldirgan davramislar1 benimsemis ve siddet kullanmayi
kaniksamgsa, siddet kullanmak grubun tiim bireyleri igin kagimlmaz hale
gelecektir. Grup normlan kisiyi siddet kullanmaya itecektir. Saldirganlik Zani
ve Kirchler’in belirttikleri gibi grubun siddeti benimsemesine baghdir, boyle
durumlarda siddet bir grubun bagkalarindan aynldii ve onlara iistiinliik
sagladigi bir alan haline gelecektir.

Siddet kullanmada 6zellikle igsiz seyirciler ve dgrenci gengler itk airada
yer almaktadir. Futbol fanatizmi 6zellikle sehirlesme ve endistnyel geliymenin
daha yogun oldugu alanlarda daha uygun zeminler bulmaktadir. Bu alanlarda
igsizlik kendisini hissettirmekte ve kente yeni gelen kigilerin kimlik
kazamminda futbol etkili olmaktadir. Futbol fanatizmi i{izerinde yapilan
arastirma bulgularina gore; seyirci tagkinhiklarmin, egitim seviyesi, ekonomik
sorunlar ve sosyo-demografik ozelliklerle yakindan iliskisi bulunmaktadir. Zan
ve Kirchler’e gore; “siddet eylemlerine katilan futbol fanatikleri genellikle geng,
issiz ve kendi siddet eylemlerini daha gok dig faktorlere baglayan, yetersiz
egitim gbrmiis kimselerdir” (Zam&Kirchler;1991:21). A.Rovers’in “Italya’da
futbol siddeti” konulu ¢aligmasina gore ise; “futbol holiganizmi, sehirlesme ve
endiistriyel geligmenin daha fazla oldugu alanlarda daha uygun zeminler
bulmaktadir. Futbol holiganizmi olaylarina katilanlarin hemen hepsi ¢ok
gengtir.

Futbol maglanyla ilgili olaylarda yer alanlarmn %64.7°si 21 yasindan
kiigiiktiir” (Rovers;1991:330). Fanatik taraftarlan iireten yerlesim birimleri en
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yiiksek igsizlik oranlarma sahip olan yerlerdir. Ekonomik bunalim dénemlerinde
en agir kosullarla yasamlarim devam ettirmek zorunda kalan bu insanlar igin,
futbol bir nevi yasama tutunma noktasi olmaktadir. Biitiin bu ¢aligmalar ve
futbol fanatizminin hangi kosullarda ortaya ¢iktigini agiklamaya caligan
gorigler, oOzellikle st simfa mensup olan kisilerin nasil oluyor da futbol
fanatizmi iginde yer aldiklarim agiklayamamaktadir.

Yukarida belirtilen kosullar futbol fanatizminin olugmasinda etkilidir,
ancak yeterli degildir. 1960’11 yillardan itibaren futbol fanatikligi olgusunun
bigimlenmesinde su etkenler belirleyici olmaya baglanustir;

1) Is¢i simfinin kaba ve saygin kesimleri iginde ve bunlar arasmdaki
iligkilerde goriilmekte olan yapisal degismeler.

2) Teenagerlere (13-18 yas aras1) 6zgii bog zaman pazarmn yiikseligi.

3) Geng taraftarlarin gerek iilke icinde gerek iilke digindaki deplasman
maglarina gitme imkanlarindaki ve isteklerindeki artig.

4) Futbolun kendisinin yapisindaki ve kuliiplerle taraftar arasindaki
iligkilerdeki degigsmeler.

5) Futbol otoritelerinin fanatiklifin Oniine gegme yoniindeki belirli
girigimleri ve bu siirece merkezi hiikiimetin dahil olmasi.

6) Kitle iletigim araglarinin yapisindaki ve isleyisindeki degisimler; dzellikle
televizyon ¢aginin baglangict ve rekabetle iretilmis popiilist haber degeri tagima
kavramu ile ‘tabloid’ basmnin ortaya ¢ikist.

7) Yakin zamanlarda genglik isgiicii pazarinin ger¢ek anlamyla ¢okiisi”
(Dunning&Murphy& Williams; 1989:222-223).

Bir spor dali olarak futbolun amac: siddet yaratmak degildir. Buna
karsin futbol, ‘siddetin bir bosalim araci olarak kullamildigi alanlardan birisi
haline de gelebilmektedir.” 1993°de Jorge Valdano’nun hesaplarina gére son 15
yil iginde Arjantin statlarinda meydana gelen siddet olaylarinda 6lenlerin sayisi
100’tin {izerindedir. “Valdano; giddet olaylarmm halkin giinliik yagsaminda
karsilasti1 sosyal adaletsizliklerle dogru orantili olarak arttigin1 belirtiyor.
Diinyanin her yerinde i§ bulamayan, umudunu yitiren, i¢leri 6fke dolu gengler
bulundugu siirece, ‘bu olaylar artmaya devam edecektir’ saptamasim yapiyor.
Valdano’nun bu agiklamalarindan birkag ay sonra Buenos Aires’in Boca Juniors
takimi ezeli rakibi River Plataya 2-0 yenildi. Stadin ¢ikiginda Riverli iki taraftar
kursunlanarak can verdi. Geng bir Boca taraftari televizyon kamerasina soyle
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diyordu; simdi 2-2 berabereyiz” (Galeano;1997:234).
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Tiirkiye’de futbol sahalarinda siddetin ortaya ¢ikis nedenlerinin baginda
iilke ekonomisindeki bozuklugun, toplumsal ve kiiltiirel alanlardaki ¢okiintiiyii
hizlandirmas: gelmektedir. Tiirkiye’de son on yilda hizla artan siddet katsayisi
ve gerilim bagimizi gevirdigimiz her tarafta kendisini hissettirmektedir.
Hayatmmzin her alam gerilim iiretmekte ve bu gerilimler yasantimiza tehdit
etmektedir. Siddetin kutsandigi bir ortamda dogan gocuklar her an siddetle
kargilagmaktadirlar (ailelerinde giddet yasanmakta ya da ana-babalar1 bizzat
cocuk iizerinde siddet kullanmaktadir, okulda Ogretmenlerinden, sokakta
arkadaslarindan siddet gérmekteler). Ulkemizde hayatin her alaminda yenilgiye
ugrayanlar igin ii¢ bilyiikk takimdan birisinin taraftar1 olmak en azindan futbol
sahalarinda basariy1 yakalama arzusudur.

Tiirkiye’deki taraftar sayisinin dagiliminda ve kuliipler diizeyindeki
basar siralamasinda da Fenerbahge-Galatasaray ve Begiktas kuliipleri basta yer
almaktadirlar. Tiirkiye’de futbola hakim olan bu kuliiplerin ve onlarin
medyadaki etkisi, futbolseverlerin farkli renklerle kuracag birliktelife olumsuz
yaklagmakta ve kendi egemenliklerini iilkenin her yamnda arttiracak
orgiitlenme modellerini hayata gegirmektedirler.

Ne yazik ki daha bagindan itibaren sadece kendi takimina odaklanma
anlayig1, futbolun giizel yonlerini gérmeyi engellemekte ve tek bir sonuca
odaklanmaya neden olmaktadir. Galibiyetlerin ve sampiyonluklarin kutsandigi
boylesi bir yapilanmada eger sonu¢ fanatik taraftarin istemedigi bigimde
gergeklesirse, kendi takimimin futbolcularina yonelik siddet uygulamaktan
kagmilmamaktadir (Fenerbahge kaptan1 Riigtii Rengber , 15.12.1999 tarihinde
Fenerbahge’nin Pendikspor’la oynadigi kupa magmda yenilip elenmesi
sonrasinda, kuliip tesisleri i¢inde taraftarlarca feci sekilde doviilmiistiir).

Futbol sahalarinda yaganan siddet hareketlerinde bir diger etken,
taraftarlara futbolun ii¢ neticeli bir oyun oldugunu anlatmasi gereken futbol
medyasidir. Ulkemizde futbol medyasi yaptig: ii¢ kuliip eksenli yayinlarda, bu
kuliip taraftarlarina yonelik fanatik bir dil kullanmak suretiyle, oyunu
oyunluktan ¢ikarmakta ve futbolun giizelligine zarar vermektedir. Daha-gok
tiraj ve reyting ugruna futbol bir savas gibi sunulmakta ve daha sonra da
yasanilanlar igin; ‘sahalarimizda gérmek istemedigimiz spor adina utang verici
goriintiiler’ ifadesini kullamlmaktadir. 28-04-1997 tarihinde Karabiikspor-
Erzurumspor arasinda oynanan karsilagmada 90.dakikada Karabiiksporun
goliinii atan Erdogan Yilmaz adli oyuncu, bu gol iizerine ¢ikan olaylar
sonrasinda SHOW TV ana haber biilteninde sunlan sdyliiyordu; “Biitiin
takimlar galibiyete sartlannmg durumdalar. Aksini kabullenmek istemiyorlar,
artik bizim oynadigimuz oyun, oyun olmaktan ¢ikti. Biz oyun oynamiyoruz.”
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Her ne olursa olsun kazanma anlayigi, ‘6lmeye 6lmeye geldik-bu mag1 alacagiz
bagka yolu yok’ tezahiiratlarimin kendisini hissettirdigi bir ortamda siddet
kaginilmaz olacaktir.

Sahalarimizda siddet kullaniminin nedenlerinden bir digeri, tilkemizin
geng bir niifus yapisina sahip olmasi, bu genglere gereken imkanlar
saglayamamas: ve bu kitlenin igsizlik sorunlandir. Son yillarda sug oranlarinin
arttig1 ve Ozellikle 16-22 yas aras1 genglerin suga daha ¢ok karigtig bir ortamda,
futbol sahalarinda etkili olan kitlenin de yine bu yas grubu arasmdan ¢iktij
goriilmektedir. Avrupa’nin bir gok iilkesinden daha fazla geng niifusa sahip
bulunan iilkemizde, geng niifusun gelecege yonelik beklentilerinin kargilanmasi,
okul doneminden baglayarak bagarilamamakta ve bu gengler igin futbol
taraflarh@), kendr kimhiklerini edindikleri, bir gruba ait olduklarmin farkina
vardiklan ve  kargihksiz  sevdikleri bir varlig (takimlarmi) onlara
verebilmehtedir,

Siuddetin yaganmasinda;  futbol  federasyonunun  yapisindaki
olumsuzluklar, kuliip yoneticilerinin, futbolcularm, teknik adamlarin bilingsiz
demegleri, stadyumlanmzin ilkel ve kotii kosullar1 ile giivenligi saglamasi
gereken giivenlik giiglerinin zaman zaman yaptiklari olumsuz uygulamalar da
etkili olmaktadir.

L

B. Kapitalizmin Popiiler Sporu Olan Futboldaki Siddet:
Holiganizm

Futbol, iginde yasadifimz yiizyilin en gok sevilen ve izlenen spor
dalidir. Futbolun her gegen giin daha ¢ok kazandiriyor olmasi, bu spora olan
bakis agisinin degismesine ve futbolun bir orta sinif sporu haline getirilme
caligmalarinin hizlanmasina yol agmugtir. Sermaye sahiplerinin futbola bu
dogrultuda yaptiklar1 her miidahale, futbolun éziinden uzaklagmasmna ve ruhunu
yitirmesine neden olacaktir. Futbol sahalarmin daha elit bir kitleye birakilma
¢abalari, stadyumlarin yeniden diizenlenmesini, bilet fiyatlarimn yiikseltilmesini
ve kuliiplerin televizyon yayimlarina olan bagimhiliZimin artisim hizlandiracaktir.
“Futbol, kapitalizmin popiiler sporu.

Bu iiretim iligkileri iginde dogup gelismis, bu sporun bugiinkii hayatla
kopmaz baglar1 var ve kapitalist sistemin yon verdigi hayat, bagh basina bir
siddet iceriyor ya da insanda zaten var olan siddet diirtiisiinii 6l¢iisiiz bicimde
pompaliyor” (Zat;1997:28). Hayatin her alaninda siddet yaganiyor iken sadece

t1 . 121 Alacal Aee
stadyumlarda yasanan siddetten s6z etmek ve oradaki siddete yonelik tedbirler

almak ne derece tutarl1 olacaktir?
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Stadyumlardan diigiik gelir grubuna mensup olan kisilerin
uzaklastirilma cabalar1 giddeti ortadan kaldiramayacak, siddetin yoniinii ve
derecesini de degistirecek ve belki de kontroliinii de gii¢lestirecektir. Bunun
icindir ki futbol maglan sadece bir karsilagma olmanin Gtesinde, stadyumda yer
alan kitle icin yerine getirdigi islevlerle birlikte ¢ok daha derin bir oyundur.
Bunun igin ftalya’da “Holigan siddetinin ulagmaya calist1if1 gercek bir sonug
olmadigim diisiinmek neredeyse genel kabul goriiyor.

Belki de, gizli ve itiraf edilemeyen bir gekilde, huzursuzluklar
yaralanmalar ve birkag 6liim vakasi, bir spor olayr kapsaminda, toplumsal
sistemin dogasina elestiri getirmeyen bir baglamda oldugunda kabul edilebilir
bir maliyet olarak goriiniiyor. Raymond Aron ‘siddetin orada olmasi, bagka
yerde olmasindan daha iyidir’ diye yazmustir” (Biasi;2000:111). Bu anlayisa
gore, siddetin belirli bir diizen i¢inde tutulma arzusu igin stadyumlarm ne denli
onemli yerler oldugunu gozler Oniine sermektedir. Bireyler, evinde ve
cevresinde yasadig1 sikintilari, basarisizliklar: seyirci olarak belirli bir kiimeye
ait olarak kisa bir siire igin bile olsa iizerlerinden atabilmekte ve kalabalik
icerisinde kendilerini daha giivende hissetmektedirler. Kalabalik icgiidiileri
agiga cikarmakta, taklit etme yolu ile yapilan hareketler hizla yayilmaktadir.
Bunun igin de stadyum digmma tagan hareketlerin kontrolii ¢ok daha gii¢
olmaktadir, c¢iinkii bu hareketler anlik (spontane) olusan kii¢iik gruplarin
holiganizmi geklinde gergeklesmektedir.

Futbolun kapitalist iretim ve tiiketim mantig ile kurmus oldugu
iligkinin yarattii yeni olanaklar sonrasinda futbol adeta bir iktidar nesnesi
haline doniistiiriilmiiy ve futbol {izerinden toplumsal yasama bir takim
degerlerin transfer edilmesinin yolu agilmistir. Toplumsal yasamda kargilagilan
sikint1 ve sorunlarin tagindid1 yerlerden birisi haline doniisen futbol sahalar1 bu
siirecte gesitli kisi ve gruplarin siddet gosterilerinin sergilendigi alanlar haline
gelmeye baglamuglardir. Bu siirecin hizlanmasinda etkili olan bir diger siire¢ de
hi¢ kuskusuz futbolun metalagma siirecindeki hizlanma ile birlikte futbol
iizerinde toplanan rantin miktarinin artmasi ve bu ranttan pay almak isteyen bir
takim gruplarin olugmaya baglamasidir.

Mutlak surette bagarty1 ve kazanmay: yiicelten bir toplumsal degerler
hiyerarsisi igerisinde kaybedilen sadece bir mag ya da kupa degil hayatm ta
kendisi haline doniigebilmektedir.

Farklilik yerine tek tipligin 6zendirildigi bir ortamda futbol sahalarinda
rakip taraftarlar yok edilmesi gereken ve her tiirli giic ve ayricahfin
kullanilmas1 ile alt edilmesi gereken varliklara doniistiirilmekte ve siddetin
dozaj1 sozel siddet uygulamalarindan(kiifiiler, asagilayic1 slogan ve sarkilar)
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fiziksel giddet igeren(yaralama hatta Sldiirmeye kadar ) uygulamalara dogru
degisen oranlarda yasanabilmektedir. Futbolun oyunluktan gikarilip bir ig haline
doniigtiiriildigi bir ortamda alinacak her tiirlii énlem ve miidahaleye karsin
siddetin dniine gegebilmek ne yazik ki son derece giictiir.

Sonug ve Oneriler

Siddetin her an kendisini hissettirdigi bizim gibi iilkelerde hayatimizin
her alani1 ve am siddetle i¢ ige siiriip gitmekte ve bu siddet stadyumlara da
taginmaktadir. Stadyumlarda yagsanan siddeti, toplumsal hayatta yasanan
siddetten bagimsiz bir olguymus gibi ele almak ve tribiinleri dolduran kitleleri
sanki bu toplumun {iriinii degillermis gibi diigiiniip, kiifiir ettiklerinde, olay
¢ikardiklarinda yargilamak, sorunun kokenine inememek anlamina gelir. Futbol
sahalarinda yasanan giddet hareketlerinin en 6nemli sonucu, spordaki dostluk ve
rekabetin yerini giderek diismanlia ve saldirganha birakmasidir. Oyunun,
oyunluktan ¢ikarilmas: yani Huizinga’nin belirttigi, ‘oyunun olanaksizlasmas:1’
durumunda gergek bir uygarligin varligini siirdiirebilmesi de olanaksiz bir hale
gelecektir. Her ne olursa olsun, yeter ki bizim takimmmiz kazansin mantig
igerisinde yapilan her tiirlii eylem kisa siireli bagarilar getiriyor gibi goziikse
bile bundan asil zararli ¢ikacak olan dogrudan oyunun, yani futbolun kendisi
olacaktir. Siddetin, futbolun giizelligi ile rekabetin getirdigi ‘daha ileriye, daha
iyiye’ gitme tutkusunun 6niine gegmesine izin verilmemelidir.

- Futbolu nasil gordiigiimiiz sorusu, futbol sahalarinda yasanan siddet
hareketlerine ydnelik alacagimiz tedbirlere ve yaklagimlara da 151k tutacaktir.
Futbol gibi iilkemiz insanim1 kaynagtirma potansiyeli hayli yiiksek olan bir spor
dali iizerinde yeterince durulmadig ve 6zellikle bityiik kentlerimizde yagayan
birgok insan igin futbolun neredeyse tek bir arada tutma unsuru oldugu
gergegini gdzden kagirmamaliyiz.

Futbol sahalarinda ve gevresinde gelisen siddetin sadece futbola 6zgii
oldugunu ve polisiye tedbirlerin arttirilmas: ile ¢oziillebilecegini diisiinmek
sadece giinii kurtaracak tedbirler 6nermek anlamina gelecektir. Hayatimizin her
alanimi tehdit eden giddet fenomenini futbol 6zelinde tiim taraflarin katilim ile
alt diizeylere indirebiliriz. Bunun baglica yolu ise futbol iizerinde gergekten
samimi bir gekilde diigiinmekten ve bir takim kararlarm alinip uygulanmasindan
gegiyor. Tribiinlerde bambaska bir ma¢ oynanmakta ve bu oynanan
miisabakanin siddeti de iilkemizin ekonomik kogullarinda yasanan sikintilarla
birlikte giderek daha da yiikselmektedir. Bu siddet atesini diisiirmek zorundayiz.
Aksi  takdirde Ozellikle Fenerbahge-Galatasaray arasinda  oynanan

100 Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006




Sosyolojik A¢idan Futbol Fanatizmi
(Football Fanaticisim from the Point of Sociological Perspective)

miisabakalarda yasananlarda oldugu gibi rekabetin on plana ge¢mesi gereken
sportif etkinliklerin diismanli3a dogru gitmesi kaginilmaz olacaktir.

Futbol sahalarinda yasanan sgiddetin kaynag: olarak daima futbol
seyircileri gdsterilmekte ve yapilan biitiin diizenlemeler onlara yonelik olarak
gerceklestirilmektedir. Oysa ki yaganan siddetten en fazla magdur olan kesim,
siirekli olarak suclu olarak gosterilen futbol seyircileridir. Bu seyirciler sadece
fiziksel siddete maruz kalmamakta aym zamanda stadyum iginde ve gevresinde
kimliksizlegtirilmekte, degersizlestirilmekte ve asagilanmaktadirlar. Tribiine
tuttugu takimu izlemeye, hayatinda deger verdigi bir varlikla bulugsmaya giden
bu insanlar, psikolojik igkencenin yukarida saymis oldugum dort unsuruna da
maruz kalabilmektedirler. Tiirkiye’de 6zellikle 1980 sonras1 futbol ve futbol
iizerinden toplumsal yasama aktarilan degerlerde farklilik yerine tep tiplik
Ozendirilmis ve kiymet gbrmiigtiir. Tiirkiye’de futbola hakim olan ii¢ biiyiik
kuliibiin ve onlarin medyadaki-federasyondaki-hakemler iizerindeki-giivenlik
giicleri iizerindeki etkinlikleri ve giigleri, futbolseverlerin farkli renklerle
kuracag: birlikteligi daha bagindan ortadan kaldirmug ve bu kuliiplerin kendi
egemenliklerini iilkenin her yaninda arttiracak orgiitlenme modellerini hayata
gegirmeleri sonrasinda futbol {izerinde siirekli konusulan ve komplo teorileri
iiretilen bir oyuna doniistiiriilmiigtiir.

Boylesi bir olusumun igerisinde donen para ve rant miktarinin artmasi
sonrasinda futbol sahalar1 ile iligkisini arttiran bir diger kesim ise hakem
ayarlamalari, gike, bahis ve benzeri konularda devreye giren mafya olmustur.
Futbolun yarattigi sembolik iktidar giiciiniin, medyanin futbol ile kurmus
oldugu baglant1 sonrasinda yiikselise gegmesi ile birlikte yénetimlerde bulunan
kisilerin, yOnetimlerini siirdiirebilmek amaci ile bir takim tribiin liderleri ve
amigolar ile kurmug olduklar1 baglantilar sonucu; bu kisilere bedava bilet
verilmesinden, deplasman maglar1 igin otobiis tahsis edilmesine ve gerekli
ihtiyaglarinin kargilanmasima kadar gidebilen tehlikeli bir olugumun temelleri
atilmmgtir. Kuliip yonetimleri ile bu kisiler arasinda kurulan birlikteligin
olumsuz sonuglar ise futbol sahalarinda siddet dalgasinin yiikselige gegmesi ve
¢ikan olaylarin tribiinlerde adam o6ldiirme boyutuna kadar varabilmesi ile
sonuglanmustir. Artik futbol sahalar1 gergek futbolseverler igin her gegen giin
daha tehlikeli ve istenilmeyen yerler haline gelmeye baslamustir. Gergek
futbolsever tribiinleri terk etmekte ve onlarin bosalttig1 alam tribiinlerde kendi
magin1 oynamak isteyen, kiifiir ve siddeti benimseyen kisiler almaktadir.

Neler Yapilmali:

¢ Kuliip yonetimleri ile gesitli tribiin liderleri ve gruplan arasinda kurulan
organik baglanti ortadan kaldiriimalidir,
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e Tiim tribiinler numarali hale getirilmeli ve kuliiplerin iicretsiz bilet dagitim
engellenmeli, buna uymayan kuliipler ve kuliip yonetimlerini énce agir
para cezasi, aym sug tekrarlandifi takdirde kiime diigiiriilme cezasi
getirilmelidir,

e Stadyumlarin fiziki yapisi yeniden diizenlenmeli ve bu cergevede tiim
tribiinler numaral koltuklardan olusturulmahdir. Stadyumun giris ve ¢ikig
kapilar1 rahat giris ve g¢ikislart saglayabilecek sekilde diizenlenmelidir.
Kapilarda aramalarda x-ray cihazlar bulundurulmalidir,

e Ulke futbolunun ii¢ biiyiik kuliip egemenliginden kurtarilabilmesi, daha
adaletli ve kaliteli bir lig organizasyonunun gergeklestirilebilmesi igin
naklen yayn bedellerinin dagitiminda yeni bir yapilanmaya gidilmeli, alt
yapilardan oyuncu yetistirip oynatan kuliipler federasyon tarafindan
desteklenmelidir,

e Sporun gercek anlamu kitlelere yeniden hatirlatilmals,

* Yaganan olaylara kars1 net bir bigimde kurallarin alt1 ¢izilmeli, stadyumlarda
olay ¢ikartan kisi ya da kisiler i¢in standart yaptirrmlar gelistirilmeli,

e Taraftarlara yonelik kampanyalarla siddetin futbol iizerindeki etkileri
anlatilmal,

e Kuliipler-Federasyon-Taraftarlar ve devlet yetkililerinden olusan,
taraftarlarin egitilmesine doniik proje ve uygulamalar bir an 6nce hayata
gegirilmeli,

¢ Ulkemizde federasyon biinyesinde, futbol sahalarinda yasanan siddetle ilgili
olarak bir birim kurulmali ve bu birimin Tiirkiye’nin her yerinden elde
ettigi verileri bir merkezde toplanmasi saglanmali. Bunun igin taraftarlarin
stadyumun iginde ve disindaki davramslar gozlenmeli, 6zellikle siddet
¢ikaran gruplarin hareketleri izlenmeli,

o Taraftar ve taraftar topluluklarinin kuliiplerle olan iligkileri giiglendirilmeli,
bu gruplarin daha aktif bir bigimde kuliiplerde yer almalarmin yollari
acilmal,

eFutbolda Fair Play anlayigmin yerlestirilmesi ve 6diillendirilmesi
dogrultusunda cesitli etkinlikler diizenlenmeli. Ornegin her hafta sonu en
¢ok gol atan oyuncu, haftanin takim segildigi gibi, o hafta fair play ruhuna
en ¢ok yaklasan isim ya da isimler belirlenmeli ve sezon sonunda bu

o RANI aee At e 212
isimler ve takimlar federasyon tarafindan Sdiillendirilmeli,
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030-11-1990 tarihinde imzaladigimz Taraftar Siddetine Kars1 Avrupa
Sozlesmesine ve UEFA’nin stadyum giivenligi ve konforuna iliskin sartlar
bir an 6nce uygulanmalidir.
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EDEBIYAT SOSYOLOJiSi VE HAYAT
Sociology of Literature and Life

Kéksal ALVER”

Abstract

In this paper, I try to anlayse the relation between literature and
sociology in general and literature and life in particular. Sociology of literature
is a discipline that investigates relations between literature and social facts and
different aspects, reflections of this relation. Sociology of literature consists on
relation literature-society. According to this discipline literature is an expression
of society. Accordingly the literature impacts on society and life. Consequently
in fact focus of literature of sociology is life.

Keywords: Sociology of literature, Literature, Society, Life.

Ozet

Bu ¢alismada, edebiyat olgusu ile genelde sosyoloji Ozelde hayat
arasindaki iligkiyi analiz etmeyi denedim. Edebiyat sosyolojisi, edebiyat ile
toplumsal olgular arasindaki karsilikl iliskileri ve s6z konusu iligkinin degisik
yonlerini, yansimalarim inceleyen bir disiplindir. Edebiyat sosyolojisi, edebiyat-
toplum iligkisi iizerinde olugmaktadir. Bu disipline gore edebiyat toplumun bir
tir ifadesidir. Buna gore edebiyat topluma ve hayata etki etmektedir.
Dolayistyla edebiyat sosyolojisinin ilgi merkezi hayattir.
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Koksal Alver

Girig

Edebiyat sosyolojisinin hayat1 agiklama, anlama girisimi olarak
diigiiniiliip diisiiniilemeyecedi noktasindan hareket eden bu makale, temelde
edebiyat ile hayat arasindaki baglanti noktalarim tartismay: amaglamaktadir.
Edebiyat ile hayat birbirinden uzak, kopuk alanlar midir? Her iki alan arasinda
gegislilikler bulmak miimkiin miidiir? Bir sanatsal iiretim olan edebiyat ile hayat
arasinda nasil bir bag kurulabilir ve bu bagin kurulmasinda edebiyat sosyolojisi
nasil bir iglev iistlenmektedir? Makale, bu sorular etrafinda ilerleyip edebiyat
sosyolojisinin hayata agilma, hayati agiklama girisimi olabilecedi tezini
geligirmeye gahymaktadir.

Edebiyat Sosyolojisine Kisa Bir Bakis

Ldebiyatn sosyolojik izahim gergeklestirme diisiincesinden hareketle
varhk kazanan edebiyat sosyolojisi, edebiyat ile toplumsal olgular arasindaki
kargihkh iligkileri inceleyerek, edebiyat-toplum iliskisinin degisik yonlerini,
yansimalarini ortaya koymaya caligmaktadir. Edebi eserler ve yazarlarmm
sosyal ortam, sosyal iliskiler ve bu ortamin degisik yonlerinin birbirleriyle
irtibat noktalarini, gegisliliklerini, birbirlerine etkilerini irdeleyen edebiyat
sosyolojisi, Inlimsel bir yontemle elde ettigi bilgilerle toplum kuramunin
olusumuna katki saglamaktadir.

Edebiyat sosyolojisi, hareket noktas1 olarak edebi eserleri almaktadir.
Ancak biitiiniiyle edebi eserlerin igerikleriyle (konu, muhteva, metin)
ilgilenmemekte, yani salt metin merkezli bir arastirma gergeklestirmemektedir.
Bunun &tesinde edebiyat sosyolojisi, edebiyat iligkileri kavramina uygun bir
bigimde, edebiyatin tiim agilimlarim, yonlerini, etkilerini ve bir iletigim ortamm
kurma yoniini vurgulamaktadir. Merkezi bir 6neme sahip edebi metin
dolayiminda olusan iligkiler, kiimeler, gruplar, aktérler ve iligki aglanim ifade
eden edebiyat iligkileri, edebiyat sosyolojisinin gercek alammi da
olusturmaktadir. Yazar, metin, okur kitlesi, yazar kusaklar, yayincilik, okuma
sorunu ve okuma nedenleri yahut sonuglar1 gibi meselelerin olusturdugu
onemli, siirekli ve vazgecilemez bir iligki agim temsil eden edebiyat iliskileri,
edebiyat sosyolojisinin mecrasim belirlemektedir. Sézii edilen olgularin her
birinin kargiliklarmni, agilimlarim kendi yontemleriyle ayrintili bir sekilde ele
alan edebiyat sosyolojisinin amaci, Goldmann’n (1975:9) yaklagiminda oldugu
gibi yalmzca edebi eserler ile bu eserlerin iginde dogduklart toplumsal
kesimierin ortak bilingleri arasinda baglanti kurmak degildir. Bunun 6tesinde bu
disiplinin amaci, eser-toplum iligkisinin tiim boyutlarii igerecek analizlere
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ulagmaktir. Edebiyat sosyolojisi, edebi eserler ile igine dogduklar1 toplumsal
ortam arasindaki kag¢inilmaz iligkiyi reddetmemektedir. Ancak kendi smirmm bu
sekilde ¢izmemekte, daha genis bir alana acgilmaktadir. Nitekim, edebiyat
sosyolojisinin 20. yiizyildaki onemli kuramcilarindan Escarpit’in, edebiyat
sosyolojisinin dort unsur baglaminda olustugunu belirtmesi, disipline bir agilim
kazandirmustir. Bu yaklagima gore edebiyat sosyolojisi iiriin/eser, yazar, okur,
basim/yayim unsurlarim ayri ayr incelemektedir (Escarpit;1992). Bu ise
aciklamaya calisgtigimz edebiyat iligkileri kavrapmnmin olusumunda oldugu
kadar, edebiyat sosyolojisinin metnin sinirlarindan kurtulmasi agisindan da
Onemli bir yaklagimdir.

Sosyolojik teori ve sosyoloji tarihinin yani sira edebiyat sosyolojisi
calismalarma da Ozel ilgi duyan cagdas sosyologlardan Alan Swingewood
(1971a:11), edebiyat sosyolojisini, sosyoloji ile edebiyat arasinda ilgi kurarak
agiklamay: denemektedir. Ona gore en temel noktada sosyoloji ve edebiyat
benzer bir taslag: paylasirlar. Sosyoloji, toplumsal bir varlik olan insanin, sosyal
kurum ve siireglerin bilimsel bir incelemesidir. Bir toplum nasil meydana gelir,
nasil isler, nasil devam eder tiiriinden sorulara cevap arar. Sosyoloji gibi
edebiyat da Oncelikle insanin toplumsal diinyasiyla, ona uyumuyla ve onu
degistirme arzusuyla ilgilenir. Bir bagka deyisle edebiyat¢ ile sosyolog benzer
sorunlarla ugrasir. Birey ile grup, kisi ile kiiltiir, biyografi ile tarih arasindaki
baglantilar hem  edebiyatgilar1 hem de sosyologlarn ilgilendirir
(Rogers;1991:16). Bundan otiirii  edebiyat sosyolojisi, edebiyat-toplum
denklemini kurarak igc baglamaktadir. Her iki alamin birbirine etkilerini,
katkilarrm1  kargilbikli  iligki diizleminde irdelemektedir. Sosyolog ve
edebiyatgmin birbirlerinden kopuk, uzak ve habersiz olmamalar1 gerektigini
aksine birbirlerine kulak vermeleri, birbirlerinin {iriinlerinin mutlak anlamda
toplum analizi baglaminda degerlendirilmesi gerektigini dillendirmektedir. En
temelde paylagtiklar taslak aslinda toplum sorunlaridir. Dolayisiyla sosyolog ve
edebiyat¢1 benzer ve yakin sorunlarla ugragsmaktadir. Yontemlerinin, merkez
ilgi ve kavramlarinin, alanlarnin farkhh olmasi1 onlann birbirinden
koparmamalidir. Ciinkii temele aldiklar1 sey toplum ve toplum sorunlaridir. Bu
nedenle her iki alan birbirine yakinlagtirilmali, birbirine agilmalidir.

Edebiyat sosyolojisi, hem bir iiriin olarak edebi eser hem de sosyal
gergekligin bir unsuru olarak edebiyat iizerine yogunlasir (Leenhardt;1967:517).
“Uriin olarak edebiyat eseri’nin toplumu yansitmasi, toplumu ifade etmesi,
toplumca algilanmas1 ve bu dogrultuda belli tavirlari dogurmas: ilk elden
incelenen sorunlardir. ‘Sosyal gergekligin bir unsuru olarak edebiyat’
yaklagiminda ise, edebiyatin olustugu toplum/ortam ile mutlak anlamda kurmak
durumunda kaldigt iletigimi, etki ortamini irdelemektedir. Bu dogrultuda
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edebiyatn ait oldugu toplumsal ortam ve kosullar tarafindan belirlenmekte ve
bigimlendirilmekte oldugu ifade edilmektedir (Eagleton;1988:469). Sozii edilen
yaklagim, edebiyat1 dogrudan toplumsal gergeklere ve kosullara baglamaktadr.
Daha ¢ok edebiyat sosyolojisinin Marksist kanadinda yer alan kuramcilar
tarafindan geligtirilen bu yaklagim zaman zaman kaliplagmis tamimlara ve
iligkilere yaslanmasi agisindan zaafa diigmektedir. Ancak temelde edebiyat
eserlerinin  iginde yer aldiklar1 sosyo-kiiltiirel ortamdan bagimsiz
olamayacaklari, mutlak anlamda irtibat noktalarnin bulundugu tezini
dillendirmeleri, edebiyat sosyolojisi agisindan  bir katki  olarak
degerlendirilmistir. Sonugta edebiyat, ‘kiiltiiriin bir pargast’ olarak sadece belirli
bir sosyal ortamda ve sosyal iligkiler iginde meydana gelmektedir
(Wellek&Warren;1993:105).

Edebiyat sosyolojisinin yaklagimina gére edebiyat eserleri, g¢esitli
toplumsal ve Kkiiltiirel katmanlarla girilen dilsel bir iliski sonucunda
olugmaktadir. Yazar ve yazinsal metinden once varolan toplumsal kurumlar ve
pratikler, edebi metni olusturan etkenler arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla
edebiyat (edebi metinler) gesitli toplumsal pratiklerle birlikte ériilen sebekedir
ve yazar yapitini, kendinden 6nce varolan sebekenin iginde kurgulamaktadir
(Sayin;1998:138). Bu durumu her sanatginin, kendi cagmin kiiltirel
olusmuslugu ve tinsel/diisiinsel savaslariyla igten bir iliski icerisinde sanat
tirettigi (Dilthey;1999:33) gergegine baglamak da miimkiindiir.

Edebiyat ve Hayat

Edebiyat ile hayat: iligkilendirme girigimleri uzun bir tarihe yaslamr.
Gergekligin alam olarak ileri siiriilen hayat ile diis, kurgu ve gercekligi yeniden
tiretmeye denk diigen edebiyat arasinda bag kurmaya doniik girigimler en
temelde “yaganmakta olan hayat, anlatilmakta olan hayattan ayrilamaz”
(Randall;1999:98) diisiincesinden hareket etmektedir. Bu anlamda edebiyat ile
hayati ayrigtirilmasimin aksine birlestirilmesi yahut yakinlagtirilmasi gerekliligi
dillendirilmektedir. Toplumsal olan ile kurmaca olanin birbirinden ayrilmadig,
aksine birbirine dikiglendigine isaret edilmekte (Sayin;1998:141) ve boylece
edebiyat ile hayat arasinda ugurumiar degil képriilerin varhg dikkatlere
sunulmaktadr.

S6z konusu girisim daha ilk elden edebiyatin taniminda agiga
¢ikmaktadir. Edebiyat tammlarinda sanatsal iiretimin, s6z ustaligmimn, inceligin,
uslubun, siislemenin, giizel ifadenin yaninda mutlaka amlmadan gecilemeyen,
g0z ardi edilemeyen hususlarin baginda toplum, diigiince, yasant/hayat da
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gelmektedir. Dolayisiyla hayat, edebiyata ickin bir sekilde yerini almaktadr.
Omegin, edebiyati, ‘hayat’in benzeri bir hikdyeye dayanma girisimi olarak
tanimlayan kuramcilarin yaninda (Balibar&Macherey;1996:286), edebiyati,
“sbz, yaza bigimini almug bir yasant1 veya yasantilanmg sozlii ya da yazili bir
anlatis  bigimi® geklinde tammlayan sosyologlar da bulunmaktadir
(Kosemihal;1967:9). Edebiyatn hayati temsil ettigini dile getiren kimi
arastirmacilarin dikkat gektigi husus, edebiyatin sosyal gergeklik ve sosyal
kurumlarla kopmaz bir bagimin olmasidir. Genis 6lgiide sosyal gercekligi temsil
eden hayat, edebiyat1 sosyal gergeklik ve sosyal kurumlarla yakmn bir iligki
diizlemine sokmaktadir (Wellek& Warren;1993:94).

Dilthey (1999:44), “sanat yasamay: anlamanin organonudur, ¢iinkii o
yasamda beslenir ve onu ifade ve temsil etmeye ¢alisir” diyerek, sanat1 yagam
deneyimine dayali hale getirmekte ve sanatin malzemesini, konusunu bu yasam
deneyiminden aldigimi ifade etmektedir. Ona goére “sanat, gOkyiiziinii ve
cehennemi, tanrilar1 ve hayaletleri bile, ancak yasam gergekliginde igerilmis
olan renklerle resmeder” (Dilthey;1999,32). Dolayisiyla hayat, sanat/edebiyatin
goziinii ilk agtig1 aura, esinlendigi ve kavradifs ilk sahici goriintiidiir. Edebiyat,
hayat1 bir merdiven basamag:i kabul edip kendini gergeklestirmektedir. O
basamak ve merdivensiz kendini gergeklestirmesi pek anlamli olmayacaktir.
Bundandir ki, hayat, sanat ve edebiyatin olmazsa olmazlarindan, ana
duraklarindandir. Sanat ve edebiyat, muhatabim1 hayata goétiiren, mubatabinin
hayata farkli bir pencereden bakmasm salik veren, baska pencerelerin
olabilecegini gosteren Onemli bir adim ve hayati anlamamn vazgecilmez
aracidir. Boylesi bir duyarlig1 benimseyen Swingewood (1971b:170), edebiyatin
kiginin sosyal diinyasin1 anlamada yardimci olacagini belirtmektedir. Helmut
Kuhn (2002:40), edebiyat ile hayatin bir yiiziinde olup biten devrim iligkisini
tartigti1 Snemli bir yazisinda “edebiyat nedir?” sorusuna, hayat: merkeze alarak
cevap vermektedir: “Hepimiz tarafindan paylasihip siirdiiriilen insan yagamini,
dilsel olarak anlamanin toplum iizerine yiiklenmis bir bigimidir.” Ona gore
edebiyat tarihsel yasamda ortaya c¢iktifn igin, kavimlerin, toplumlarm,
kiiltiirlerin ve nihayet insanligin gergek tarihi ile siki bir gekilde i¢ i¢ce olmustur.
O halde “toplumsal/tarihsel olanin metaforik olandan ayrilmadigi, aksine bu
ikisinin ashnda aym sekilde anlagildigi bir bilgi tiirii... yeniden kurmanin
cazibesi ile toplumsal olanin agirhgim tasiyabilen bir bilgi tird”
(Ko6ksal;1998:226)  olusturma/gelistirme ¢abasmna  girisilebilir.  Edebiyat
sosyolojisi s6z konusu bilgi tiiriinii olugturma, gelistirme girisiminden bagka bir
sey degildir.

Edebiyat-hayat iligkisinde temel noktalardan biri de kuskusuz dildir.
Dil, edebiyatin temeli, harci ve hemen her seyidir (Gadamer;2002:23). Dil,
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toplumla kaginilmaz bir iliski kuran ve siirdiiren yapidir ayn1 zamanda. Dil,
edebiyat ile toplumu en derin merkezlerine varincaya kadar birbiriyle
dolayimlar. Bu yiizden tam da toplumun konusmasina katilmadig, herhangi bir
ileti sunmadigx anlarda dahi edebiyat en derin bi¢imde toplumda koklenmig
oldugunu agiga vurur (Adorno;2004:123). Toplumun tiim niteliklerini,
yansimalarini, agilimlarim kendinde barindiran dil, edebiyati da belirlemekte,
onun simirlarim ¢izmektedir. Edebiyat toplumun bir 6zeti ve temeli olan dili
kullandigr igin dogrudan toplumla yani hayatla bulugmakta, onun iginden
konugmaktadir. Edebiyat, dile dayandigi igin toplumun ona sunmus oldugu
(Adorno’nun sanat-toplum iligkisini agiklamak igin kullandig) malzeme ile yiiz
yiize gelir, bdylece malzeme edebiyatin temel hammaddesi olur. Malzeme ise
toplum tarafindan belirlenmistir, dolayisiyla malzeme ile is goren
edebiyatci/sanate1 dogrudan toplumla yiizlesmektedir (Biirger;2004:167-168).

Edebiyat ile hayat arasinda baglanti/irtibat kurmaya ¢alisan girisimler
¢ogunlukla edebiyatin ‘tanik’ olma y0niinii 6ne ¢ikarir. Ahmet inam (2003:27)
edebiyatin tamk olusuna dikkat ¢ekerek, “edebiyat, ¢agin, kiiltiiriin, o ¢ag ve
kiiltiirdeki insanin, o insandaki evrensel insamn tam@dir” demektedir. Bircok,
tarihsel, sosyolojik, psikolojik incelemelerde yakalanamayan insan zenginligini,
derinligini edebiyat yapitlarinda buldugumuzu belirterek, edebiyatin tanikhigim
yagami resmetmesi ile degil yasama ortak olmasi, ondan ayri durmamasi, onun
bir pargasi olmasi ile agiklanabilecegini ifade etmektedir. Toplumun kendini
estetik kaliplar ve dil araciliiyla ifade etmesi seklinde beliren edebiyat, hayata
cklemlenerek onu tamamlamaya galigmaktadir. Hayattan koparak degil, onun
disinda ve iistiinde yer alarak degil, onunla birlikte bir olusum gergeklestirerek
hayata eklemlenmekte, hayat:1 izaha ¢aligmaktadir. Edebiyat, diinyanin estetik
tecriibelerini ilettifi kadar, degisik yasam tarzlannm benimseyen kisilerce
anlamh bir bigimde yasantiya donistiiriilen toplumsal hayatin bigimlerini,
hayat-tarih karisgim Oykilye doniistirme yoluyla giin 1s1gma cikarmaktadir
(Harrington;2002:52). Bu ve benzeri yonleriyle edebiyat, hayati ve
Lefebvre’nin tespitiyle giindelik hayati bilim ve diisiincenin diinyasina dahil
eder; bilim ve diiglince edebiyatin anlatti1 giindelik hayattan bazi analizlere
ulagmay1 dener. Esya, giyinme, beslenme, ev, barinma, komguluk, ¢evre gibi
faktorlerin belirledigi giindelik hayat, edebiyat (dil ve yazi) tarafindan kayda
gecirilir ve diizenli bir sekilde sunulur (Lefebvre;1998:8-14). Dolayisiyla
edebiyat1 degerlendirirken onun tanik olma yoniiniin 6ne ¢ikarilmas1 anlaml
goriilmelidir.

Elbette, edebiyat sadece hayat1 (toplumsali) yansitmaz, onu anlatmaz;

ayn: zamanda bir yasam tarzi Onerir. Béylece yagam tarzlarm bigimlendirir ve

hayata sekil verir. Dolayisiyla hayata katilir. “Her edebiyat eseri belirli bir
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diinya goriisiinii, inanci, doktrini, ideolojiyi savunur veya bunlara tepkide
bulunur” (Kdsemihal;1967:8) temel goriisii, edebiyat: aktif, bilingli bir girigim
olarak resmetmektedir. Edebiyat, toplumsal varlik olan insana ve onun hayatina
oneriler getirmektedir. Onerilerini zaman zaman agik bir dille zaman zaman
ortiik/sembolik bir dille sunmaktadir. Toplumun yasantisim belitlemeye
calismakta, insanlara kimlik sunmakta ve onlar igin yeni bir yasant1 diizlemi
olusturmaktadir (Jusdanis;1998). Edebiyatin anlatisina ve Onerisine insanlar ve
okurlar cevap vermekte gecikmezler. Roman ve hikayeleri sadece okumakla
kalmayip eserlerdeki olay ve durumlar1 yagamaya ve hatta edebi karakterleri
kendi kisiliklerinde yasatmaya g¢alisan birgok insana rastlanir. Insanlar kendi
hayatlarm  roman kahramanlarmmm  hayatlarma  benzetmek  isterler
(Wellek&Warren;1993:102).  Yahut anlatilan hikdyeyi bizzat kendi
deneyimlerine uygulamak isterler. Bundandir ki, edebi anlatinin/hikdyenin
etkiledigi okur diinyasi ile hem anlatilarda hem gergek hayatta sikga
karislasmak miimkiindiir (Giirbilek;2004:19-50). Ciinkii, edebiyat (hikayeler),
hayatin yagandiga toplumsal ortamin yaratiimasina ve hayati kusatan segenek ve
firsatlarin belirlenmesine yardimci olmakta ve hayatin akiginda merkezi bir rol
oynamaktadir (Randall;1999:52-90).

Edebiyat hayata yon vermesi, yagam tarzi onermesi noktasinda ahldki
ve siyasi bir yén icermektedir. Hatta, edebiyatin ahldk ve siyasete (diinya
goriigivbakis agis1) igkin oldugu rahatlikla sdylenebilir. Bigimlendirme
niteligine sahip edebiyatin Onerisine acaba toplum nasil tepki vermektedir?
Edebiyatin sundugu hayat ile toplumun gergek hayati ortiigmekte midir? Bir
gecislilik s6z konusu mudur? Edebiyat sosyolojisi, edebiyatin hayvattan, hayatin
edebiyattan kopuk olmadigi/olamayacag ilkesinden hareketle edebiyatin hayats
sekillendirdigi, yonlendirdigi tezini cesaretle isleyebilmektedir Bu baglamda
hayli kabarik bir literatiir olusmustur: yeni bir hayat modelini topluma
benimsetme, toplumu yeni (modern) hayata uydurma tezini isleyen onlarca
roman, dykii siralanabilir. Gerek, Bati edebiyatinda gerekse Tiirk edebiyatinda
bu 6rnekler hayli kabarik bir yekuna sahiptir. Hem topluma yeni bir bakis agisi,
duygu diinyasi, zihniyet 6nerme hem de yeni bir yasam tarzi sunma anlaminda
one cikan bu tiir edebiyat eserleri tam anlamiyla ahlaki ve siyasi bir misyonu
yiiklenmis ve iglevsel olmuslardir.

Edebiyatin hayatla kurdugu bag, kendi yapisinda da kargimiza
cikmaktadir. Bu anlamda edebiyat kendi i¢ine kapanmamakta, sadece edebiyati
yaratan kigilerin kullanimina mahsus olmamaktadir. Mutlak anlamda hayata
doniiktiir, hayatin igindeki bireylere/kitleye hitap eden bir yapiya sahip
olmaktadir (Michaud;2004:58).
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Edebiyat Sosyolojisi ve Hayat

Edebiyat sosyolojisi, edebiyat-toplum iliskisini, irtibatim merkeze
alarak sz konusu iliskinin biitiin goriingiilerini, icerdiklerini, acilimlarim ve
smirhliklarim da ilke olarak yiiklenmigtir. Edebiyat ile toplum arasindaki iligki
adina ne varsa hepsini kugatma, ag¢iklama, gergeveleme iddiasindan apayri bir
durumdur s6z konusu olan. A priori bir sekilde edebiyat sosyolojisi edebiyatin
ve toplumun akigima, bu akisin gergeklestigi yataka tanik olma girigimidir. Soz
konusu girisimiyle iki ayr1 vadi gibi algilanan iki temel insani edimi
irtibatlandirma iddiasim ve bunun gerekliligini dillendirmektedir.

Edebiyatm hayata doniik olma halini belirginlestirmeye, o hali degisik
araglarla tartigarak One almaya cahisan edebiyat sosyolojisi, kendine yeni bir
alan agarken bir sinirlamay1 beraberinde getirmektedir. S6z konusu sinir aslinda
edebiyat sosyolojisinin hayatin nabzim1 tutma, hayatin niianslarina varma
amacimn Oniinii agmaktadir. Edebiyat sosyolojisi, edebi metnin edebiyatligim
sorgulamaktan kagimarak kendi gergevesini (siirin1) gizmeye baglar. Yazili bir
metnin (sozlii edebiyati da bir metin seklinde diigiinme girigimlerini de
ckleyerek) edebiyathigim belirleme, estetik degerini sorgulama hakkinin
olmadiginin farkindadir. Escarpit’in belirttii gibi, edebiyat olgusunun
ozgiilligiine saygilidir (1992:17). Edebiyat adim almis yapiy1 ilk elden kabul
ederek kendince bir aragtirmaya kalkigir. Onu ilgilendiren edebiyatin toplumsal
alanda (hayat) aldig1 konum, tutum ve islevidir. Edebiyatin toplumsal iliskilere
getirdigi boyut, toplumun edebiyata (ve edebiyatgiya) sundugu cevap/karsilik ve
bu diizenegin olusturdugu edebiyat iligkilerinin toplumsal alandaki yankist onu
ilgilendiren asil hususlardir. Bunun dtesine gegmez. Bundandir ki, edebi eserin
kiymetini, kalitesini, giiclinii, yapismin saglam olup olmadigmi edebiyat
elestirisine birakir ve dikkatini eserin hayattaki macerasma verir. Bu anlamda
yiiksek kiiltiire hitap eden eserler, alt kiiltiire hitap eden eserler yahut popiiler
eserler, hidayet romanlari, ideoloji/propaganda paralelinde iiretilen eserler
arasinda bir ayrim yapmaz. Ciinkii her biri bir hayat1 temsil etme, anlatma,
olugturma, bigimlendirme iddiasindadir. Edebiyat sosyolojisi, edebi metnin
hayata ne sundugu, hayatin akisina nasil taniklik ettii ve hayatin da ona ne
cevap verdigiyle ilgilenir.

Edebi eser, bir sekilde hayat1 ve hayati belli bir diizene ulastiracak
bilgileri isledigi (Uygur;1999:69), temalastirdigs, hayata/insana doniik bir cevap
urettigi icin kzymeti ne olursa olsun edebiyat sosyolojisinin diginda kalamaz.
Ciinkii  edebiyat sosyolojisi salt edebi eserleri tematik agidan
degerlendirmemekte, biitiin bir edebiyat iligkilerini sorun ve ¢aligma alam
olarak gérmektedir. Bundandir ki, tema ister psikolojik, sosyolojik, metafizik,
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riiya ister polisiye, popiiler Kkiiltiir, iitopyada merkezlensin, edebiyat
sosyolojisinin ilgisi diginda kalmamaktadir. Toplumsal bir varlik olarak okur,
okudugu edebi metni -temas1 ne olursa olsun- doniistiirmekte ve ona bir tepki
vermektedir; ondan kalkarak kendi hallerini (insani boyut) ve bagka halleri
(sosyal boyut) gozden gegirmektedir. Kéh adaptasyon, kdh ayriksilik tavirlari,
hayati bigimlendirecek denli giiglii olan tavirlar1 geligtirmektedir.

Edebiyat sosyolojisi, edebi metnin bir kurmaca, hayal {iriinii, uydurma
oldugunu reddetmez. Ancak miitevazi bir ekleme yapmaktan da kendini alamaz.
Bu ekleme aym1 zamanda edebiyat sosyolojisinin temel iddialarindan biri olur:
edebi metin (edebiyat) toplumun birebir ifadesi, gériiniimii, aynasi, izdiigiimii,
kanit1, gostergesi olmasa da ondan tamamen kopuk, ayriksi, yabans1 degildir,
olamaz da. Bu noktada Bourdieu’ya kulak verip bir ¢gikis yakalamak miimkiin.
Bourdieu’nun (1999:14) ¢abasi edebiyat-toplum iligkisinde iki u¢ yaklagimdan
birini tercih etmemeye ve belki ikisini birlestirmeye doniiktiir. O, eserin
toplumsal alanla dogrudan degil dolaysiz bir iligki igine sokulmasim teklif
etmektedir. Birebir ilgi ve Ortiistirmenin kaba materyalist bir yaklagim
olacagim ve belki edebiyatin Ozgiilliigiinii devre dist birakacagim dile
getirmektedir.

Bagindan beri edebiyat sosyolojisi, hayatin akigina tanik olma adina,
edebiyatla toplumsal olani bir araya getirmeye ¢aligmis, bu anlamda bir yap:
kurabilmek icin bazi 6nemli kavramlara yaslanmigtir. Kavramlarnin belirlenmesi
ve agiklanmasiyla birlikte esasen edebiyat sosyolojisinin siitunlar1 olacak denli
Onemli belirlemeler ardi sira gelmistir. Edebiyat sosyolojisinin ilk
habercilerinden Taine’e gore edebiyat eserleri, bir vesika, bir gehadettir. Elbette
bu nokta Gteden beri hayli iglenmis ve tartigilmistir: edebiyatin, 6rnegin bir
tarihsel belge gibi, bir siyasal bildiri, bir ferman gibi goriiliip goriilemeyecegi
iizerine ¢ok sey sOylenmigtir. Genel egilim, bir tarihsel belge olmasa da (ki
degildir) tarihsel belge gibi degerlendirmenin imkansiz olmadig: seklindedir.
Stendhal (1999:434), edebiyati ayrna kavramiyla dolayisiyla Oteden beri
tartisilan ve bir kuram halini alan yansitma ile agiklamaktadir. Roman 6zelinde
soyledigi sudur: “Roman denilen sey, uzun bir yol iizerinde dolagtirilan bir
aynadir. Bu ayna bize kah goklerin maviligini, kdh yolun hendeklerinde biriken
camurlar1 gosterir”. Bu anlamda hayat1 yansitan bir ayna oldugu varsayilan
edebiyat1 hayati kesfetme, irdeleme, analiz etmede temel arag¢ olarak goren
edebiyat sosyolojisi, toplumsal olana, hayatin akigina edebiyattan varmak
istemektedir. Ayna, Yansitma, Vesika, Sehadet, Tamik gibi kavramlari One
¢ikaran edebiyat sosyolojisi, temelde hayatin nasilhgma ve neligine iligkin bir
agiklamanin pesinde oldugunu géstermektedir.
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Edebiyat sosyolojisi hayata tamk olmada edebiyat1 devreye sokarken
edebi metni bir iletisim formu olarak goriir. Edebiyat, insan eyleminin
temelinde bulunan iletisim ve agiklamaya odaklamir (Rogers;1991:16). Kendi
stirekliligini de sozii edilen iletigim formunun sundugu imkanda gormekte ve
bunun kaybolmasm istememektedir (Griswold;1993:465). Eger iletigim hayat
yapan unsur ise, bir iletisim formu olan edebiyat da (edebi iletigim) hayatmn
yapict unsurlarindan biri olarak goriillmek durumundadir. Ciinkii metin
(yazi/s6z), yazar (anlatici) ile okur (dinleyici) arasinda bir iletisim kanalidir.
Yazar ile okuyucu kendi 6zel konumlarim yitirmeksizin bagka bir boyutta bir
araya gelir ve paylasma (mesaj aktarimi) gergeklesir. Yazarin okuyucuyla bir
araya geldigi iletiim  ortaminda  hakkinda konusulan, anlagilan yahut
anlayilamayan yey hayatin, ortak yagam bilgisinin disinda baska bir sey degildir.
Genelde bu sletiyim digiinilebilecek her sey hakkinda, 6zelde ise hayat
hakkinda, herhesin hayat hakkinda kurulmus olmaktadir (Kuhn;2002:57).
Dolayisiyla edebiyat, higtyi ve diinyay: iletigim siirecinde kavranabilir kilmakta,
kigilerin, benhklerin, davramiglanin ve hallerin konumlarinin yorumlanmasina
yol agmaktadir (Zimmermann;2001:41). Edebiyat sosyolojisi, sosyoloji ile
edebiyatin iletisim ve sosyal etkilegim baglaminda yakinlastigim kesfederek, bu
yakinlagmay: degerlendirmektedir. Sosyal etkilesimin hem iiriinleri hem de
tizerindeki etkileri yoniinden, edebiyati sosyolojik aragtirmanin dnemli ve
yerinde bir algni olarak gérmektedir (Merrill;1967:648).

Edebiyat sosyolojisinin hayata olan ilgisini iki temel alan olan yazar ve
okur agisindan da degerlendirmek miimkiindiir. Buna gore yazar, toplumsal
hayatta bir 6znedir ve hayatmn igindedir. Kendi sirga koskiinde, fildisi kulesinde
oturup yazsa dahi toplumsallik ona igkindir; hem birey-olusunda hem eserini
meydana getiriginde bu gergek degismez. Yazar, o toplumun difini kullanarak
bagtan sozii edilen igkinlige izin vermektedir. Yazar, toplumla dogrudan ilgilidir
ve toplumsal doniisiimlerin etkisindedir. Diger temel alan olan okur, hayat1
temsil eden bir 6ge olarak edebiyat sosyolojisinin temel ilgi alanlarindan ve
hayat ile kurulan iliskinin sa¢ ayaklarindan biridir. Okur, insani edimleriyle
hayatin mayasmi olusturan, hayatin varlik sebebi olan insanin ta kendisidir.
Hayatla hemhal olmus, hayatla sarmalanmg, hayatin kucaginda biiyiimiis ve
hep hayata donilk kalmustir. Yazar, metin ve okur gevresinde beliren diger
Ogelerin de aym gekilde hayatla baglantilari bulunmaktadir. Tiim bu
gostergelere/birimlere hayatin verdigi cevap/tepki, kurulan iliski dogrudan
edebiyat sosyolojisinin merkezine oturmaktadir.

114 Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006




Edebiyat Sosyolojisi ve Hayat (Sociology of Literature and Life)

Sonu¢

Edebiyat sosyolojisi disiplinini hayatin akigina, hayatin mecrasina tamk
olma, ona sorularla yaklagip cevaplara ulagma baglaminda ele alan bu
denemede, edebiyat ile hayatin kopmaz iligkisi merkeze alinarak bir ¢6ziimleme
yapilmigtir. Edebiyat iligkileri ile toplum iligkileri arasinda derin/vazgecilemez
bir baglantimn oldugu tezinden hareket eden edebiyat sosyolojisi, toplumsal
iligkilerde kendini kuran hayati yorumlama, irdeleme, degerlendirme gabasina
girigmistir.

Hayatin ekonomi, siyaset, kiiltiir, kimlik, din vb. yiizlerini/gdriingiilerini
edebiyat baglaminda analiz eden edebiyat sosyolojisi, bir anlamda hayatin
sadece yasanmadifi, aym zamanda anlatildifi, yorumlandig, tartisildigs,
tartisilmay1 ve yorumlanmayr hak eden ¢ok temel bir mecra oldugu iddiasina
yaslanarak kendince bir bakis gelistirmektedir. Elbette kendi analizinin,
yorumunun hayatm tiimiinii igermedigini, kapsamadigini, anlamlandirmadigini
kabul ederek. Hem, hangi disiplin, hangi entelektiiel girisim hayat: biitiiniiyle
kusattigim: iddia edebilir? Edebiyat sosyolojisi bu silinmez, giiciinii yitirmez
gergegin farkinda olarak iglemini gergeklestirmektedir, gerceklestirmelidir.
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Summary

In this paper, I try to anlayse the relation between literature and
sociology in general and literature and life in particular. Sociology of literature
is a discipline that investigates relations between literature and social facts and
different aspects, reflections of this relation. Sociology of literature consists on
relation literature-society. According to this discipline literature is an expression
of society. Accordingly the literature impacts on society and life. Consequently
in fact focus of literature of sociology is life.

Sociology of literature is not investigates literary texts. On the contrary
sociology of literature investigates literature facts completely. In this sense
investigated such as relations literature-society, writer-society, and writer-
reader, sociology of reading, reading groups, writer groups, popular literature,
politics of publication problems. Sociology of literature investigates all facts
related literature eventually.

Ozet

Bu ¢ahgmada, edebiyat olgusu ile genelde sosyoloji 6zelde hayat
arasindaki iligkiyi analiz etmeyi denedim. Edebiyat sosyolojisi, edebiyat ile
toplumsal olgular arasindaki karsilikli iligkileri ve s6z konusu iligkinin degisik
yoOnlerini, yansimalarmi inceleyen bir disiplindir. Edebiyat sosyolojisi, edebiyat-
toplum iligkisi iizerinde olugmaktadir. Bu disipline gére edebiyat toplumun bir
tir ifadesidir. Buna gore edebiyat topluma ve hayata etki etmektedir.
Dolayisiyla edebiyat sosyolojisinin ilgi merkezi hayattir.

Edebiyat sosyolojisi sadece edebi metinleri incelemez. Aksine o
biitiiniiyle edebiyat olgusundan hareket etmektedir. Bu baglamda edebiyat-
toplum iligkisi, yazar-toplum, yazar-okur iligkisi, okumanin sosyolojisi, okur
gruplar, yazar gruplar, popiiler edebiyat, yaym politikalar1 gibi bircok sorun
incelenmektedir. Sonug olar edebiyat sosyolojisi edebiyatla ilgili tiim olgular
incelemektedir.
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ORHAN KEMAL’IN ESERLERINDE MODERNLESME, BIREY
VE GUNDELIK HAYAT"

Mehmet Nuri GULTEKIN »

Abstract

Aesthetics and literature provide us with information regarding changes
and transformations which are evident by their effects on social life. Realist
literature, in particular, conceals worlds of different meaning that the fiction of
aesthetic dimensions of social facts show us. Along with modernization, the
processes of mechanization, urbanization and migration have radically changed
the social and economic life in Turkey. Orhan Kemal’s novels try to fictionalize
the aesthetic dimensions of social transformation and disintegration which
Turkish society experienced prior to the 1960s. In his novels, it is possible to
see examples of social disintegration, the qualitative changes of class structure
and the type of individuals that these produced.

Keywords: Realist Novel, Aesthetics, Modernization, Mechanization,
Migration.

Ozet: Estetik ve edebiyat, toplumsal yagamin izlerini tagiyan etkinlikler
olarak bizlere toplumsal degisim ve doniigiimle ilgili bilgiler sunar. Ozellikle
gercekei edebiyat toplumsal olgularin estetik boyutta kurgulamasi olan farkh
anlam diinyalarim ihtiva eder. Modernlesmeyle birlikte, makinelesme, kentleg-
me, go¢ gibi olgular Tiirkiye’de toplumsal ekonomik yasami kokten degisime
ugratmistir. Orhan Kemal romanlan, Tiirkiye toplumunun 1960’lara kadar ya-
sadig1 bu doniisiim ve ¢oziilmeyi estetik boyutta kurgulamaya g¢aligmaktadir.
Yazarin romanlarinda bu siiregte olusan toplumsal ¢6ziilmeyi, smiflarin yapi-
sindaki nitel degisimleri ve ortaya gikan birey tiplerini gérmek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Gergek¢i roman, Estetik, Modemlesme,
Makinelesme, Gog.

* Ekim 2005°te Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiince kabul edilen doktora tezinin dzeti-
dir.
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Giris

Roman, yazarin zamandan ve toplumun nesnel kogullarindan kopuk bir
estetik yaratimi degildir. Yazar toplumsal birey olarak mutlak bir soyutlanmis-
lik ya da yahtilmighk iginde bulunmaz. Estetik etkinligin her asamasinda sanatgi

yaratict imgeleriyle ne kadar varsa, romanda da yazar1 gevreleyen nesnel ger-
¢eklik olarak toplum o kadar vardir.

Orhan Kemal’in eserleri sosyolojik bir perspektifle ele alindiginda, ya-
zarmn toplumsal olgulart estetize etmesindeki sosyolojik anlamlara ulagmak
miimkiin olabilir. Bundan dolay1, onun eserleri iizerinden giden bir anlama ve
yorumlamada, modernlesme ve makinelesme siirecinin (en azindan belli bir
kesitinin) romanin diinyasindan nasil yansidigina ulagmak miimkiin olabilir.

Tiirk Edebiyatindaki geligiminden bagimsiz bir siiregte ele alinamaya-
cak olan Orhan Kemal’in elestirel gergekgi roman gelenegi de toplumsal tarih-
sel baglam iginde degerlendirilmelidir. Dolayistyla Orhan Kemal’in romanlari-
nin okunmas1 aym zamanda Tiirkiye’nin belli bir dénemindeki modernlesme
stirecinin estetik iiriinlerinin de yorumlanmasi ve anlagilmasidir.

A. Estetik Yaratmanin Temelleri

Insanin estetik iiretimde bulunmasimin nedeni, onun ontolojik anlamda
diger canlilarla olan farklihgm da ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, her
zaman goriilen olgu, farkli toplumsal agama ya da cografyadaki insanlarmn birer
sosyal varlik olarak ‘estetize’ etme eylemlerinin oldugudur.

Sanatin, bilimsel etkinlikle birlikte giinliik yasamdaki diisiince ve du-
yumlardan, tek diize yasamdan ayrildigim belirtmek gerekir. Sanatin, hayatin,
diinyanin gidisatna kars1 ¢ikan bir ‘6zii’ vardir (Adorno;1985:276). Benzer
bigimde Lukacs, estetik ya da sanatsal etkinlifin ortaya ¢ikmasinda toplumsal
kosullarin belirleyiciligine dikkat geker. Ona gére toplumun karmasas: iginde,
estetik olandaki ‘dznelligin 6ziiniin agiga ¢gikarilmasi’ sanata yaklasimda 6nemli
hareket noktalarindan biridir (1981:90). Bu yaklasimdaki genel kabul olarak
birey, kendi digindaki diinyayla sorunsal (problematik) bir iligki icerisindedir ve
bundan dolay: estetik anlamda daima iiretici olma potansiyelini ve ihtimalini de
kendinde tagir. Oznenin (bireyin) iginden gelen bir giicle harekete gegtiginde
‘kurucu olma 6zelligi® (Lukacs;2003:72-84) s6z konusu olur ve ona kogullari
hazir olarak verilmediginden siirekli bir arayis i¢inde olur.
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Genel olarak sanatsal bir etkinlikte estetik degeri ortaya ¢ikaran, ‘do-
gayla arasinda metabolizma iliskisi bulunan toplum’dur. Ciinkii gergeklik, bire-
yin ve toplumun bilincinden bagimsiz, iginde insanin zorunlu olarak siirekli
bulundugu bir olgudur. Bu olgusallikta, estetik yansitma, bir genellestirmeyi
yapar (‘tipik’). Estetik yansitmanin dayandig1 ana temellerden biri, onun daima
‘insanm yazgisina yonelik’ olmasi ve toplumu diigiiniirken higbir zaman birey-
lerden bagimsiz, soyut gerceklik olarak algilamamasidir (Lukacs;1978:192).
Herhangi bir sanat dali, ancak insamin toplum ve dogayla girdigi iliskilerin bag-
laminda anlam kazanir. Sanat¢inin iriinii ortaya koyarken etkilendigi olgular,
tarihsel arka plan, sosyal ve diigiinsel gergeklik, kiiltiirel miras, toplumsal belle-
gin biitiin ana ¢izgileri gibi toplumu ve bireyi yaratan etkenler konunun segi-
minde belirleyici giice sahiptir.

Toplumsal yasantinin gesitliligi ve verili nesnel kosullarm belirleyicili-
ginin yaninda estetik iiriin veya sanatsal olgunun yaratim ve dolagimi, ¢ogun-
lukla ‘maddi bir bolluk’ gerektirmektedir. Yani her insan toplulugunun estetik
yaratim s6z konusu degildir. Bunun i¢in bir ‘arti-deger’in olmas: da gerekiyor
(Adorno;1985:229-269). .

B. Romamin Toplumsal Yagamla Bagi ve Geligimi

Toplumlarin sosyo-ekonomik kosullan, kiiltiirel gelisim asamalan ile
roman arasinda yakin bir iligki vardir. Roman, burjuvazinin begenisi, kiiltiirii ve
yasayiginin bir sonucu olarak karsimiza gikar. (Ergin;19832) bdebi diriiniin
yazih tekil bir metin olmaktan ticari bir emtia olmaya uzanan yolculugu kapita-
lizmin geligimiyle de ¢akigir. Romanin ortaya ¢ikigina dek meydanlarda okunan
veya anlatilan metinlerin ticari bir degeri yoktu. Fakat teknoloji (matbaa) ve
kapitalizmin eszamanl geligimi, toplumsal yasamin pek gok alamni oldugu gibi
buray: da ticari bir “deger” olarak gordii ve onu pazarin bir pargasi haline getir-
di. Boyle olunca da, artik edebi eser pazarin da kaygilarini tagiyan her hangi bir
maldan farksiz hile geldi ve onun ideolojisinin tastyicis1  oldu
(Eagleton;1986:45).

Roman, toplumsal-tarihsel anlamda yasanilanlar1 (kendine gore) kendi
imgesel diinyasindan aktaran bir (estetik) belge niteligindedir. Edebiyat
sosyolojisi, her zaman romanin kendisini ve iginde gelistigi toplumsal ¢evrenin
ozelliklerini gz éniinde tutmak durumundadir. (Goldmann;1977:6). Her insani
olgu gibi edebiyat daha biiyiik kiiresel-toplumsal yapmin iginde var olabilir.
Dolayistyla tek bir olgunun kesfi igin tasidiginmz istek, onun dogasini, anlamini
bilmeyi gerektirir. (Goldmann;1981:82). Ciinkii edebi bir iriin, toplumsal-
tarihsel kosullarin biitiin izlerini tagiyarak gergeklesir.

Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Y1l:2006 121



Mehmet Nuri Giiltekin

Toplumun varolugsal gergekligi ile eserin ortaya konma nedeni gakigir.
Ikisi bir digeri igin zorunluluk olarak kabul edildikge, toplum romanmn her aga-
masinda kendini gosterir. E§er roman yazarin yaratimi ve yansitmasiyla kimlik
kazantyorsa, toplum bunda mutlaka basat role sahip olacaktir. Ne kadar “aykirt”
bir estetik iirlin gibi goriiliirse goriilsiin, anlam kazanmak ve “okunmak” igin
diger bireylere duyulan varolugsal gereksinim, eseri ortak paydasi olan bir deger
diizeyine indirir. Anlagilamayan ve okunmayan bir iiriiniin estetik degeri her
zaman eksik olacagmmdan, hangi tiirden olursa olsun, sanatgida ya da yazarin
tirliniinde (bir bigimde) mutlaka toplum vardir.

Lowenthal, edebiyatin, kendi zamanmn toplumsal smiflarin, alt-
gruplarin ya da daha biiyiik anlamda uluslarin degerlerini ve diger ahlaki yargt-
larin1 iginde barindiran, sembolleri giiniimiize kadar aktaran uygun bir tastyici
oldugunu sdylemektedir (1961:11). Yagamin sembollerini tagima 6zelligi onu
gergek yasamdakine benzer kiiltiirel karmagay: kendinde barindiran bir durum-
da tutar. Her toplumsal smif kendi yazarim ¢ikarir ve her yazar da kendi sinifi-
mn penceresinden diinyaya bakar. ‘Diger” siniflar, toplum ve biitiin algilama bu
perspektifin iiriinii olur. Omegin, modern romanin énciisii olarak kabul edilen
Don Quixote, tam anlamiyla bir R6nesans romamdir. Karakterler, zaman ve
iglenigteki uyum, Ronesans niteligi tagir (1957:22).

C. Tiirk Edebiyatinda Orhan Kemal’in Yeri

Batida burjuvazinin gelisimine denk diigen roman olgusu, Tiirkiye’de de
¢ok sonra ortaya ¢ikmasina ragmen, toplumun yiiziinii tiirlii nedenlerden dolayt
Batr’ya gevirdigi 19. yiizyilda boy vermeye bagladi. Smifsal anlamda, toplumsal
alg1 ve ilk romanlardaki diinya yazarlarin 6znel kogullarindan da etkilenmistir.

Asil geligimi 20.yiizy1lda gosteren Tiirk romam iizerinde, savaslar, bo-
linmeler, isgaller, Cumhuriyet gibi pek ¢ok olgunun derin izleri griiliir. Tiirki-
ye’de Cumhuriyet sonrasinda gelismeye baglayan gercekgi edebiyat yer yer
derinlikten yoksun eserler vermis olsa da, biiyiik yazarlar da ortaya gikarmgtir.

Orhan Kemal, 1950°den sonraki elestirel gergekgi edebiyat gelenegi i-
¢inde 6nemli bir yere sahiptir. Ik dénemlerinde 6z yasam Sykiilerine dayanan
romanlari, ilerleyen yillarda konu ve karakter bakimindan oldukga zengin bir
perspektife sahip olur. Cukurova’dan Beyrut’a, Adana’dan fstanbul’a degin
uzanan genis cografyadaki insaniarin moderniesme ve tarimda makinelesmenin
sonucunda toplumsal yasantilarindaki ¢6ziilme ve degisimi anlatan olay orgiile-
riyle, karakterleriyle siirecin estetik yansitmasim yapmaya cabalayan “tipik”
esetler ortaya koymustur.
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Gergekgi edebiyat gelenegi, Sovyetler Birligi’nin kurulusundan sonra
kendini, bazen ‘Sosyalist Gergekgi’ roman geleneginin dar sinirlan igerisinde
gordiiyse de, Orhan Kemal, bu akimin disinda bir yazar olarak elestirel gelenek-
te eserler vermistir.

C.1. Orhan Kemal’in Romanlarmmda Toplumsal Degisimin
Seyri

Yazarin romanlarin1 okumaya basladigimizda, anlam ve olay orgiisii
bakimindan bir degisimin ve gelismenin oldugu agik¢a goriiliir. 1949°da yayim-
lanan ilk romam “Baba Evi” bagtan sonra otobiyografik 6gelerin agirlikta oldu-
gu bir eserdir. Orhan Kemal’in romancilik seriiveninin bu ¢ikis noktas1 ayni
zamanda, tarihsel ve toplumsal kosullarin bir dokiimiinii vermesi agisindan 6-
nemlidir. Bundan sonraki siirecte yazar, dogal olarak kendi yasam gergeginden
yola koyularak Tiirkiye toplumun yasadig1 belli bir zaman diliminin romandaki
sosyolojisini yapar.

Tiirkiye’deki degisim, bireysel anlamda zihinsel doniisiimle ele alindi-
ginda bu siireg, ilk once kiigiik kentlere ya da kirsal kentlere dogru bir ‘akis’la
baglar. Toplumsal yapinin ¢éziilmesi, soziinii ettigimiz akis1 ve doniigiimii geti-
rir. Bu akis, belli bir hiza kadar tarimsal nitelikli Cukurova’da toplanir. Top-
lumsal doniigiimiin hizina, i¢ ve dig geligsmelerin Tiirkiye toplumu iizerindeki
etkisine paralel olarak daha biiyiik kentlere dogru yonelir. Degismenin ivmesiy-
le, 6zellikle Istanbul, yazarin da onlarla birlikte akti31 bir kent olur.

Temel karakteristikleri dikkate alarak bu hizli doniisiimii ya da akisi
somut bir tarihsel olgu olarak anlatan romanlar1 asagidaki gibi tasnif etmek
miimkiindiir:

A) Otobiyografik Romanlarda Toplumun Degisimi ve Coziilme
(Baba Evi, Avare Yillar, Cemile, Diinya Evi, Arkadas Isliklarr)

B) Anadolu’daki Degigimin Topraktaki Yansimasi-Kirsalda Biiyiik
Déniisiim ve Coziilme (Eskici Diikkam, Murtaza, Vukuat Var, Hanimin Ciftligi,
Kagak, Kanli Topraklar, Miifettisler Miifettisi, Ug Kagitc1, El Kiz1)

0] Kirdan Kente Akis, Go¢ ve Zithiklar (Bereketli Topraklar Uze-
rinde, Gurbet Kuslarr)

’ D) Kentte Insan (Suglu, Sokaklarin Cocugu, Serseri Milyoner,
Devlet Kusu, Gavurun Kizi, Bir Filiz Vardi, Yalanci Diinya, Evlerden Biri,
Sokaklardan Bir Kiz, Kétii Yol, Kiigiiciik)
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Yazarin bu smiflandirmaya tabi tuttugumuz romanlari1 okuma ve an-
lamaya ¢alistigimizda elestirel gergekgi edebiyatin toplumsal olgulari yansitma-
daki, estetize etmesindeki basarisiyla da kargilaginz. Romamn somut toplumsal
yapimin dogrudan bir kopyasi olmadigin1 hi¢ unutmadan yapilacak bir okuma ve
yorumlama sonunda, yazarm kendi diinyasindan ve romamnin penceresinden
olaylari, siireci estetize ettigi bigime ulagmis oluruz. Kuskusuz ki, yazarmn sana-
tin dogas1 geregi estetize ettigi gerceklik basit bir yansimadan ibaret degildir.
Fakat yazarin toplumsal bir birey oldugu gercegi, Orhan Kemal’in romanlarinda
da var olan toplumsal 6zii yakalamamizda etkili olan bir genel kabullenmedir.
Yazarin Cukurova’dan Beyrut ve Istanbul’a uzanan yagam ¢izgisi, ona Tiirki-
ye’nin yagadigi modernlesmenin siyasi ve toplumsal tarihini daha ‘gergeki’
yansitmada malzeme olusturmuslardir.

Yazar, eserleri itibariyle ¢ok farkli zamanlarda ¢ok degisik ve sira takip
etmeyen bir anlatima sahipken, anlama gabas1 ayn1 zamanda romanlari ‘diizen-
leme’ zorunluluunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ciinkil anlamsal biitiinliigii ya da
siirekliligi bu sekilde kurabilmek olanakl hale gelmektedir. Biitiin bu kaygilarla
yazarmn romanlari okundugunda donemsel olarak anlam siirekliliginin oldugu
goriilebilmektedir:

C.1.1. “Baba Evi”

“Baba Evi” (1993) Orhan Kemal’in otobiyografik dykiilerine dayanan
romanlarmin ilkidir. Bir ailenin temsiliyle, Cumhuriyet sonrasinda toplumsal
yasamdakl catigmalar1, miicadeleleri ve siirgiinleri anlatan bir romandir. Osman-
I’dan kalan cografyalarin, insanlarin ve kentlerin savrulusunu estetize eden bir
romandir. Adana’da Ittihat ve Terakki’nin yerel temsilciliginden, Cumhuriyet
dénemindeki ilk giiclii ve cesur politik muhalif olmaya, oradan da Suriye ve
Liibnan’a uzanan bir siirgiin anlatiminda yaganmakta olan toplumsal gercekligin
elestirel bir yansimasim buluruz. Karakterler, kiiltiir, kent ya da biitiin cografya
Osmanl’dan geriye kalanlarin temsiline doniigiir. Yeni olan her seye uyum
saglamayan insanlarin Tiirkiye’den izler tastyan bir cografyada nasil bulustukla-
rini anlatir,

C.1.2. “Cemile”

Tiirkiye’de modernlesme ve tarimda makinelesme olgusu yeni iliskiler
de ortaya ¢ikarmugstir. Tarima dayali sanayinin Cukurova’da gelismesi sonucu
bilyiik yiginlar, ucuz emek ve somiirii arkina girmektedir. Bu siireg yeni iligki-
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ler ve birey tiplerini de yaratir. Yeni zenginlesmeye baslayan koyliilerle eski
aristokrat kiiltiiriin temsilcileri ¢ok degisik ekonomik iliskilerde karsi karsiya
gelir. Geleneksel zihniyetle biirokratik akil yeni endiistriyel isler baglaminda
catigmaya girer. Tarimsal igler diginda yeni i olanaklar1 aym1 zamanda farkli
niteliklere sahip bireylerin sosyal statiilerinin degisimini de beraberinde getirir.
“Cemile” (2004) 1930’larin Cukurova’sinin anlatildifi bu roman, yazarin yine
otobiyografik dgelerin agirlikta oldugu romam olmasima ragmen Cukurova’daki
sanayinin biitiin yonleriyle gelisiminin bir kesitinin anlatimdir.

C.1.3. “Eskici Diikkam”

19. yiizy1ldan 1950’lere kadar uzanan siire¢ Tiirk toplumu agisindan u-
zun ve ¢ok degisik boyulu olaylarin da zamanidir. Osmanli’nin yerine Cumhu-
riyet’in kurulmasi, Osmanl: iilkesinin yagadig1 pargalanma, savaglar, gogler,
gidenler ve gelenler... Bunun gibi pek ¢ok olgunun si§dig1 bu siire aslinda top-
lumsal isleyiste de gok biiyiik etkiler yapmstir. Bu durum eski ve yeniyi temsil
eden zihniyetlerin miicadelesine doniigiir. Dahasi, Tiirkiye’ye gb¢men olarak
gelenlerle ‘yerli’ vatandaglar arasinda samldiginin aksine ¢ok ciddi miicadeleler
olmustur. Orhan Kemal’in “Eskici Diikkén1” (1973) romam biitiin bu olaylar
orgiisiinii ve karakterleri yansitma gabasindaki bir eserdir. Trablus’ta bir Os-
manl: askeri olarak ayag kesilen yash eskicinin (Topal) yasam g¢izgisi, aym
zamanda Cukurova’daki feodal iligkilerin, iiretim anlayislarinin da bir tarihini
yansitir. Cumhuriyet’ten sonra gégmen olarak gelenlerle yasanilan gerilimler
“Topal Eskici” karakterinin goziinden yansitilir. Yazar, asil sorunun gdgmen ya
da yerli olmaktan gok yeni iiretim iligkilerine uyum saglayamamak oldugunu
romanda vurgular. Teknolojiye, iiretim bigimlerinde kars: gosterilen direng za-
mana karg1 gosterilen dirence ve tepkiye doniisiir. Burada eskiyi temsil eden
Topal Eskici ve onun gibiler kaybeder. Bu roman ayn1 zamanda, ailenin ¢dziil-
mesinin de romamidir. Geleneksel yapilar ¢éziildiikge, feodal ya da eski isleyisin
devaminda diretenler kaybeder. Giigsiizlesir. Nitekim Topal Eskici’nin yagami
da yazar tarafindan bir diigiis olarak estetize edilir.

C.1.4. “Murtaza”

Orhan Kemal’in Tiirk Edebiyatindaki baglica eserler arasina giren ro-
manidir (2003). “Eskici Diikkani”nda anlatti1 “g6¢menlik” olgusunu burada da
siirdiiriir. “Murtaza” karakteri hem gogmenligin, hem aklin ve diiriistliigiin, hem
de toplumsal genel anlayigin temsiline doniisiir. Nadir bir karakter olarak estetik
yaratimin dzgiirliigii dahilinde belki de “ideal bir tip” olarak degerlendirilebilir.

Sosyoloji Dergisi Sayi:15 Yil:2006 125



Mehmet Nuri Giiltekin

1930 ve 40’l yillardaki Tiirkiye toplumunda, biitiin siyasi ve diisiinsel
gergekligin ironik bir temsilidir. Otorite ve biirokratik isleyise yatkm olan zih-
niyetinden dolayr Murtaza, toplumsal yasama zit bir sekilde rasyoneldir. Gorev
ve emirlere kars1 gosterdigi sonsuz baghhik sayesinde var olur. Yunanistan’dan
Tiirkiye’ye go¢ eden gogunluk bireylerden farkh olarak idealleri ugruna yasa-
yan biridir. Kendi kizinin 6liimiine neden olabilecek kadar gozii kara bir gorev
makinesi olusu, onun simgesel yalmzhginin da sebeplerinden biridir. Dolayisty-
la, Murtaza, IL. Diinya Savas1 siralarinda Tiirkiye’deki genel vatandas zihniyeti-
ne uyan trajik bir karakterdir.

C.1.5. “Vukuat Var”, “Hanmmin Ciftligi” ve “Kanh Topraklar”

Cukurova bolgesinde toprakta meydana gelen degismeler de kentte, sa-
nayide olanlarla yakindan baglantihdir. Biiyiik toprak sahipligi ve yari-feodal
igleyisin makinelesmeyle birlikte hangi boyutlarda gii¢ kazanan iligkiler agma
girdigini bu eserlerden gorebilmek miimkiindiir.

Bu anlamda, yazarn iiglii bir seriden olusan romanlarindan ikisi “Vu-
kuat Var” (1989) ve “Hanimin Ciftligi”dir (2003). Feodal bir despot olan biiyiik
toprak sahibi Muzaffer Bey’in yasam Gykiisiinden, makinelesme, Atatiirk Dev-
rimleri, ¢ok partili yasama gegis, II. Diinya Savagi’ndan sonra olugmaya bagla-
yan yeni gii¢ dengeleri gibi pek ¢ok yeni olgunun kiiciik kesiti aktarilir. Demok-
rat Parti’nin politikalarnin yerli egemenler tarafindan nasil kabul edildigi, kii-
ciik ¢ifti ve topraksiz koyliilerin bilingten yoksun giigsiizliiklerinin de anlatim-
larina doniigiirler.

Aym olgunun farkhi boyutlarim1 anlatan “Kanli Topraklar” (1972) ro-
manindaysa diisen, yoksullasan, azalan bir simfin karakteriyle onun zenginligini
ele gegirmeye ¢ahisan yeni zenginlerin anlatimi vardir. Yeni zenginlesme bigim-
lerine paralel olarak 1930°1u yillarda zenginlikler de el degistirmektedir.

C.1.6. “Bereketli Topraklar Uzerinde” ve “Gurbet Kuslar1”

Makinelegme kirsal niifusun yapisinda ciddi degigimlere yol agar. Sana-
yi ve teknolojinin gelisimiyle birlikte toprakta goce hazir bir niifus biriktirir.
Go¢ bu niifusun tek ¢ikis yoludur. Kentlerde ve tarrmda makinelesmenin insan
emegine olan gereksinimi ucuz emek gerekliligiyle birlesince biiyiik koyli nii-
fusun ilk 6nce yakin bolgelere go¢ ettigi goriiliir.

Yazarm “Bereketli Topraklar Uzerinde” (2003) romami bu niifusun Ig

Anadolu’nun kéylerinden Cukurova’ya mevsimlik isgi olarak iniginin etrafinda
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gelisen olay orgiisil iizerine kurulur. Geleneksel degerler, niteliksiz is¢ilik, Cu-
kurova’mn tarlalarinda ve ¢irgir fabrikalarindaki acimasiz ¢ahisma kosullan, tig
koyliiniin biitiin yasamlarin alt iist eder.

Yazarn biitiin romanlarinda egemen olan ana temalardan bir olarak ‘ni-
telikli is¢ilik’ ya da makine bilgisine sahip ‘usta’hfin ayirt edici 6zellikleriyle
de karsilaginz. Ustalik hem ciddi bir sosyal statiiye hem de bir bilince karsihk
gelmektedir. Dolayistyla, bu roman ii¢ koyliiden ikisinin niteliksiz yignlardan
farksiz bir sekilde, onlarm ortak kaderini paylasarak yenilgisini anlatirken, nite-
1ikli is sahibi olan, usta olan bireylerin, bu siiregte nasil ayakta kaldiklarmm da
anlatimina doniisiir.

“Gurbet Kuslan” (2002), gogiin ve kente akigm ikinci ve daha biiyiik
olamni anlatir. Koylii kitlelerin Istanbul’a gdglerinde karsilagtiklar1 gergeklik
romanin ana Orgiisiinii olugturur. Kentle ve kentlilikle kargilagmanin koyliiler
{izerindeki agir baskisinin anlatim s6z konusudur.

Gecekondu olgusu, DP’nin siyaseti ve liberal iktisadin bireylerin yagan-
tisindaki etkilerine de rastlanz. Cukurova’ya gog eden ilk kusagin gocuklarinin
gergeklestirdikleri ikinci ve daha biiyiik gog olgusunun toplumsal yansimalarim
bu romanda goriiriiz.

Sonug¢

Tiirkiye nin yasadign modernlesme olgusunun izleri ve etkileri edebiyat-
ta, ozellikle de romanda goriilebilir. Toplumsal birey olan yazarin, nesnel somut
kosullarin estetik diinyasindan yanstyarak/kinlarak aktardigi roman karakterleri
ya da olay orgiisii bizlere yagamlan siirecin anlagilmas1 igin gerekli sosyolojik
anlamlar da sunar. Bu amagla Orhan Kemal’in romanlarmin ¢oziimlenmesi,
yazarin estetik yansitmaya tabi tutarak, kendine gére yeniden kurguladif: top-
lumsal gercekligi yorumlama imkam verir. Karakterler ve olay orgiilerinin yo-
rumlanmasi, toplumsal gergekligin estetize edilmis dolaymmu hakkinda anlamlar
barindirr. Makinelesmenin tarimsal yapinin isleyisindeki ¢dziicii etkisinin ya-
ninda farkl diisiinsel, kiiltiirel diinyalar1 karg1 karstya getirdigini goriiriiz.
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TURKIYE’DE FUTBOL VE iDEOLOJI ILISKISI MEDYA’DAKI
FUTBOL SOYLEMIi UZERINE BiR INCELEME’

Ahmet TALIMCILER"

Futbolun toplumsal yagam ile kurmus oldugu baglant1 6zellikle 1980
sonrasi tiim diinyada geligen kiiresellesme siireci ile daha farklh bir zemine
taginmugtir. Futbolun 1980°1i yillarda 6n plana gegmesinde diinyada yaganan
ekonomik gelismeler ve bu geligmeleri saglayan ideolojik yap: ile futbol
arasindaki birliktelik etkili olmugtur. Bu siiregte tiim diinyada yasanan liberal
dalga, futbolu da etkilemis ve futbolun metalagma siireci hizlanmugtir. Kiiltiirel
olanin ekonomik olandan ayn tutulamadigi bu yeni donemde kiiltiir sanayileri
(kitle iletigim araglari, turizm, bog zaman faaliyetleri, spor) ekonomi agisindan
vazgecilmez faaliyetler haline doniigmiislerdir. Tiiketim ldeOIOUSl ve yasam
tarzinin kitlelere benimsetilmesinde, kitleleri etkileme gucu hayli yiiksek olan
futboldan yararlanilmistir. Bu yeni donemde devletin piyasaya miidahalesini
ongoren ulusal kalkinma planlari/politikalan ile ulusal diizeydeki rekabetin
yerini serbest piyasa ekonomisi ve uluslar arast rekabet almistir. Futbol
kuliipleri bu dénemde tipki birer ticari girket gibi yonetilmeye, uluslararas:
rekabet kosullarinda daha fazla kar elde edecek uygulamalara yinelmislerdir.
Serbest piyasa ekonomisinin futboldaki uzantis, futbolculann serbest bigimde
dolagimm saglayacak Bosmann Kararlan olacaktir. Naklen yayin gelirfeninin
daha fazla kazang kapisi oldugunun anlagtimas) Gzerine ULFA  yeni
diizenlemelere gidecek ve Avrupa Sampiyon Kuliipler kupasi yerini
Sampiyonlar Ligi organizasyonuna birakacaktir. Bu organizasyonun futbol ve
futbol ekonomisi agisindan énemi ise, televizyon ile futbolun kurmus oldugu
bagim en ug noktasinda bulunuyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Futbol artik
televizyona gore ayarlanan bir {iriindiir ve bu firiiniin pazarlanabilir
kilinabilmesi igin markalagmak, profesyonellesmek biiylik onem tagimaktadir.

Futbol, giiniimiizde sadece varolan statiikonun korunmasma katki
saglamamaktadir, aym1 zamanda yeni donemin ekonomik deBerlerinin genis
kitlelere ulastirlmas1 ve benimsetilmesinde de etkili bir ajan konumunda
bulunmaktadir. Giiniimiizde futbol bir iletigim sistemi ve dili olugturmanin yam
sira beraberinde futbolla birlikte hareket eden bir takim mekanizma ve

: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiince kabul edilen doktora tezinin 6zetidir, 2005.
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kurumlari da yaratmustir. Bu gergevede futbol tartigilir iken neo-liberal ekonomi
anlayiginin ve diinya goriisiiniin de mesrulagtirildigs bir zeminden séz etmemiz
gerektigini unutmamaliyiz. Yeni futbol anlayisi ve diizenine getirilecek olan
elestiriler bir anlamda varolan ekonomik diizen ve politikalara getirilecek
elestiriler olarak da okunabilir, futbol iizerinden mesrulagtirilan degerlerle,
sanayi-ekonomi {izerinden mesrulagtinlan degerlerin paralel oldugunun
gorebiliriz. Futbol ve futbol diinyas: iizerinden yiiriitillen rekabet, basari,
miicadele etme, en iyiye ulasma duygusu ve kazanma tutkusu ile kapitalist
ekonomi arasinda vazgegilmez bir birliktelik s6z konusudur.

Doktora tezi ii¢ bliimden olugmaktadir: ‘Bir Sosyal Olgu Olarak Spor’;
‘Turkiye’de Futbol ve Medya’; ‘Metodoloji-Teknik-Argiimanlar ve Analizler’.
‘Bir Sosyal Olgu Olarak Spor’ adi verilen ¢aligmani birinci boliimii bes alt
boliimden olugmaktadir. ‘Spor ve Sosyal Bir Olgu Olarak Sporun Toplumdaki
Yeri’ baglikh birinci alt boliimde; Spor kurumunun ortaya ¢ikist ve gecirmis
oldugu tarihsel gelisim siirecinin yam sira, sporun islevleri, spor-politika
iligkileri ve Tiirkiye’de sporun nasil bir gelisme gosterdigi vurgulanmaktadir.
Spor, sosyal bir olgu oldugu i¢in yapildig1 toplumsal yap biitiinliigiinde anlam
kazanmakta ve toplumlarin uzun yillar boyunca gegirmis olduklar1 toplumsal
degisimlerden etkilenmektedir. Spor kurumu araciligiyla iginde yasadigimz
toplumsal yapinin minik bir minyatiiriinii inceleme imkanina sahip oluruz.
Burada yaganan gii¢ iligkileri, siniflar aras1 geligkileri, farkliliklari, siyasal
yapmun igleyis bigimini, cinsiyet ayrimciligi, sosyalizasyon, gruplar arasi
iligkileri-gekigmeleri, grup ici aidiyetlerin gerceklesme bigimlerini, var olan
ekonomik mantigin nasil igledigine dek pek ¢ok seyi gorebiliriz. Bu alt boliimde
sporun sosyal bir kurum olarak neden 6nemli bir alan oldugu ve nigin uzun
zamandir gormezden gelindigi iizerinde durulmakta ve sporun Osmanh
imparatorlugunun son déneminden giiniimiize kadar hangi asamalardan
(6rgiitlenme modellerinden) gegtigi anlatilmaktadir.

Ikinci_alt boliim ise ‘Ideoloji-Dil-Gosterge-Soylem Tligkisi® basligm
tasimaktadir. Ilk olarak Ideoloji kavram iizerinde kuramsal bir giris yapilmakta
ve ardindan Marx-Althusser-Gramsci ve Thompson’mn gbriisleri ayrmtili olarak
incelenmektedir. Ikinci olarak Dil-Gosterge iligkisinin nasil kuruldugu
(gosteren-gosterilen-gosterge-diiz anlam-yan anlam ve mit) ve gosterge-reklam
iligkisi iizerinde durulmakta ve son olarak Soylem kavrami hakkinda bilgi
verilmektedir.

Ugiincii alt boliimde ise, ‘futbolun ortaya cikig® siireci anlatilmaktadir.
Bu siire¢ igerisinde ilk olarak futbolun nigin sosyolojik olarak incelenmeye
deger bir alan oldugu, ardindan pazarlanabilir ve bir gosteriye doniis(tiiriil)en
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futbol kavramlar: {izerinde durulmakta ve futbolun toplumsal yasama ideolojik

yansimalarinin neler oldugu ile alt boliim tamamlanmaktadir.
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Birinci boliimiin bir diger alt baghg ise ‘futbol-ideoloji iligkisinin
oturdugu sosyal zemin’dir. Bu alt baghik igerisinde ge¢misin futbol iizerindeki
izleri-Biz’den Oteki’ne uzanan ¢izgide taraftarhk ve milliyetgilik-Futbol
penceresinden Tiirkiye/Avrupa iligkisi-Kiiresellesme siirecinde ulus devlet ve
futbol baglantis1 yer almaktadir. Futbolun ‘biz’ ve ‘Oteki’ kimliklerinin
olusumundaki etkisi ve tarihsel siireg igerisindeki Ornekleri lizerinde ayrintili
olarak durulmaktadir. Ayrica bu siirecin milliyet¢ilik ile olan baglantist
hakkinda da Ornekler verilmektedir. Tiirk futbolunun kurulugundan itibaren
Avrupa ile olan ¢ekigmesinin ardinda nasil bir ruh halinin bulundugu hakkinda
ise Oykiinme/rdvans alma kavramlari ile bilgi verilmektedir. Son olarak
kiiresellesme siireci ile ulus-devletin milli takimlar1 arasindaki ¢ekigsme ve bu
¢ekigmenin yarattiklari {izerinde durulmaktadar.

Birinci béliimiin son alt bashg ise ‘Ideolojinin Futbolu-Futbolun
Ideolojisi’ adim1 tagimaktadir. Bu alt baglik igerisinde; bir meta iiretim siireci
olarak futbol-ideoloji iligkisi; futbol (spor) ile iktidar arasinda nasil bir iligki
bulunmakta oldugu; futboldaki (spordaki) cinsiyet ayrimciligi ideolojisi ile
spordaki esitsizlikler iizerinde drnekler verilmektedir; Futbol, oynanan oyunun
Otesinde pek c¢ok seyle ilintilendirilen ve anlamlandirilan bir oyun halini
almugtir. Spor, toplumda var olan ideolojik ve kiiltiirel yapilar1 anlamaksizin
agiklanmasi olanakli olmayan bir olgudur. Toplumun ideoloji iireten kurumlari
arasinda bir karsiliklilik s6z konusudur ve bu kurumlar toplumdaki iktidar
oOrgiitlenmesinin birer pargasi olarak ortak duyunun insasina katkida bulunurlar.

Caligmanin ikinci boliimii ‘Tirkiye’de Futbol ve Medya’ baghgim
tagimaktadir. Bu boliim kendi igerisinde dért alt béliime ayrilmaktadir. fik alt
bolimde ‘futbolun Tiirkiye’ye gelisi’ ve gecirdigi asamalar iizerinde
durulmaktadir. fkinci ve tigiincii alt boliimler birbirleri ile iligkilidirler. ikinci alt
boliimde ‘Tiirkiye’de futbol ve iktidar iligkisi’ dort donem igerisinde ele
alimaktadir: a)Kurulus donemi (1890-1950); b)1951-1980 d6nemi; c)1980-
1990 donemi; d) 1990 ve sonrasi. Ugiincii alt boliimde ‘Tiirkiye’de
futbolun/sporun 6rgiitlenmesi’ donemler halinde ele alinmaktadir:

a)Cumbhuriyet 6ncesi donem (1903-1922);

b)Tiirkiye Futbol Federasyonunun Kurulmast ile Profesyonelligin
Kabulii Arasindaki Donem (1922-1951);

c)Profesyonellik Sonras1 Donem (1951-);

Bu boliimiin son alt baghigm olusturan ‘Medya’ kismunda ise; once
medya kavram {izerinde durulmaktadir; Bireylerin, kitle ile kurmas:1 gereken
zihinsel bagi, yapilandirilmig bir gergeklik sistemi iginde saglayan kitle iletigim
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araglaridir. Medya, kullandiga dil ve sylemle birlikte bireyleri ‘ortak duyu’ya
yonlendirecek zihinsel anlam haritalarinin olugmasini sagladig igin, iktidarlarin
vazgecemedigi ‘riza’ iiretim araglaridir. Daha sonra Tiiketim kiiltiirii/Tiiketim
toplumu kavramlan ile bos zaman kavrarm ve futbol arasinda nasil bir iliski
bulunmakta oldugu irdelenmektedir. Futbol/spor ile medya arasindaki
birlikteligin tiiketim toplumu agisindan neden 6nemli oldugu iizerinde
durulmakta ve futbol-medya birlikteligi sonucunda olusan toplumsal kimlik
iligkisi ile medyanin futbol sOyleminin olumsuz etkileri ile bu alt boliim
sonuglandiriimaktadir.

Cahgmamin iigiincii ve son boliimii ise ‘metodoloji-teknik-argiimanlar
ve anahizler’ baghgim tagimaktadir. Bu boliim kendi igerisinde alt1 alt boliimden
oluymaktadir. ik olarak ¢aliymada kullamlacak olan kuramsal gergeve
anlatlmakta ve araytirmamin amaci izerinde durulmaktadir: Spor, toplumsal
yasam igernsinde kok salan ve kiiltiiriin iiretilmesinde, dolagima sokulmasinda
katkilan bulunan bir alan olarak, egemen ideolojilerin iiretiminde ve toplumsal
rizanin saglanmasinda kullanilan bir simgeler sistemidir.

Belirli anlamlann orgiitlendigi-iiretildigi ve dolagima sokuldugu maddi
bir pratik olarak ideolojik aktarim araglarinin, nasil bir bigimde isledigini ve bu
isleyis sirasinda hangi kanallardan yararlandifini mikro ¢oziimleme diizeyinde
ortaya koyulabilecegi lizerinde durulmus ve bu yiizden, elestirel teorinin spor ile
kiiltir ve toplum iligkisi arasinda kurmus oldugu baglanti ve bu baglant:
sonrasinda insa edilen sporun; toplumu yansitmanin 6tesinde, toplumu yeniden
olusturdugu diisiincesi ¢aligma igin yol gdsterici olmustur.

Medya, 6zellikle spor gibi genis kitleleri etkileyebilen bir alanla kurmus
oldugu beraberlik vasitasi ile egemen deger ve ideolojilerin, bir takim rol
modellerinin aktarimini gergeklestirmektedir. Iste bu rol modellerinin, egemen
deger ve ideolojilerin spor alamindan toplumsal yasama nasil aktarildigini,
ideolojinin nasil igledigini ortaya koyabilmenin yolu, medyanm nasil bir yerde
durdufunu ortaya ¢ikarabilecek ¢aligmalardan gegecektir. Ideolojinin
gergeklestigi yer olan dilin, kullanildii medya metinleri ve bu metinlerin
toplumsal iktidarm kurulmasinda ve benimsetilmesinde nasil bir rol oynadigin
ortaya koymanin yolu, bu metinlerin sdylemlerini incelemekten gegecektir.
Boylesi bir inceleme ise egemen ideolojinin, kitle iletigim araglar1 yolu ile nasil
yayginlagtirilmakta ve mesrulastirilmakta oldugunu da ortaya koyacaktir.

Arastirmanin Amact; Kitle iletigim araglari yolu ile iiretilen, dolasima

sokulan ve megrulastirilan egemen ideolojik anlayslar ile futbol arasinda ne
mh1 bhir baglantinin bulundusunu drnekleri ile ortava cikartabilmeltir. Madva
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metmlen ister haber bagliklari, ister reklamlar, isterse de kullanilan dil ve
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sOylem bigimi olsun; hepsi varolan ideolojik gelenekler iizerine insa edilmis
olup, buradan kitlelere toplumda varolan kodlari, ideolojileri ve degerler
sistemini aktarmak gorevini siirdiiriirler.

Futbol kuliipleri artik sadece birer sportif orgiit gibi hareket edemezler,
onlar ayn1 zamanda birer ekonomik 6rgiit haline de doniismek zorundadirlar. Bu
zorunda olmalari ise futbolu ve futbolun 6ziinii yaralamaktadir. Ciinkii futbol
artik bir meta haline doniigmiistiir ve bu haliyle futbol, yasantimzi yonlendiren
tiikketim kaliplarimizi sekillendirmek suretiyle oyun 6zelligini yetirmek suretiyle
_ ig’e doniigmektedir. Futbolun metalagtirilmas: siirecinde diinya 6lgeginde
homojen bir kitle yaratilmaktadir. Bu kitle i¢erisinde yer alan smifsal-cinsel ve
ulusal oOzellikler normallestirilmekte ve bdylece tiiketimde esit bir kitle
yaratilmaktadir ancak bu kitle eylemde esit degildir ve bu yaratilan yanilsama
ile tiiketimle birlikte egemen ideoloji siirdiiriilmektedir. Futbol-Ideoloji
iliskisinde futbol iizerinden bir gerceklik kurgusu, resmi olusturulmaya
¢aligtimaktadir, bu aym1 zamanda mevcut olam da maniple eden bir siirectir.
Futbol popiiler bir iiriin olarak statiikonun korunmasina da yardimec1 olmaktadir.
Calisgmanin amacim kiiresellesme siirecinde futbolun ideoloji ile olan
iligkisinde degerler transferinde nasil bir rol oynadigi, tiiketim toplumu
ideolojisinin kitleler ile bulusturulmasindaki roliiniin ne oldugu iizerinde
durmaktir. Bunun igin futbolun medya metinleri ile olan iligkisini haber
bagliklarini, kullamlan dil ve sGylemin analiz edilmesi ile birlikte yine bir
medya metni olan reklam ile futbol arasinda yasanan birliktelige 6rnek teskil
edecek 2002 diinya kupasi donemindeki reklamlarda kullamilan imgelerin
gostergebilimsel bir ¢oziimlemesi (Saussure ve Barthes’in yaklagimlarindan
hareket edilerek) gerceklestirilmistir.

Caligmanin futbola/spora yaklasgiminda ise elestirel teorinin, Marxist
spor geleneginin ve kiiresel spor okulunun diisiincelerinden yararlanilmistir.
Caligmada ideoloji sOylemsel (bir acgidan gostergesel) bir bigimde ele
alinmaktadir. Boylesi bir yaklasim ideolojinin anlamlarla (anlamlar1 bize
ulagtiran dil-sdylem-sembol ve gostergelerle) iliski iginde bulundugu iizerinde
yogunlagmaktadir. Toplumsal gergeklige iliskin olarak iiretilen futbol
soylemlerinin ve futbol ile baglantili reklam metinlerinin medyadaki temsili ve
bu temsilin varolan diizene gondermeler yaparak onlar1 yeniden iiretmesini
saglayan deger ve ideolojilerin analizi g¢aliyjmanin ana konusunu
olusturmaktadir.

Bu bolimde metodolojinin tamtimmmm hemen ardindan hangi
teknik/teknikler kullanilacagi ve bu tekniklerin kullamlmasimin nedenleri ile
¢aligmanin argiimanlar1 siralanmaktadir. Daha sonra ¢aligmamizin ilk analiz
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birimi olan 2002 diinya kupas1 donemindeki Hiirriyet ve Fanatik gazetelerinde
yer alan reklamlarin analizi ve ardindan analiz bulgularmin degerlendirilmesi
yer almaktadir. Teknik;Bu c¢aligmanin teknigi olarak; sdylem analizi ve
gostergebilimsel ¢oziimleme (gosteren-gosterilen, diiz anlam-yan anlam, mit)
kullamlmigtir.  Calismada futbol-ideoloji  iligkisinin  yansidigi medya
metinlerinin  (gazete haber bagliklarinin) dili-séylemi de analize tabi
tutulmaktadr.

Reklam metinlerinin  analizinde kullamlan model ise sdyledir:
Gosterenler-Gonderge Sistemleri-Mitler-Analiz.

Argiimanlar;

1) Tirkiye’de futbol, yeni tiiketim kaliplarinin yerlestirilmesinde
kullanilan alanlardan bir tanesidir.

2) Tirkiye’de futbol, politik bir mesrulagtirma araci olarak
kullanilmigtir/ kullamimaktadar.

3)Tiirkiye’de futbol ekonomik bir megrulagtirma araci olarak
kullanilmugtir/ kullanilmaktadir.

4)Tirkiye’de futbol, medyatik bir mesrulagtirma araci olarak
kullamlmgtir/ kullanilmaktadir (Tiirk futbol medyasi kullandig1 dil ve sdylem
aracihg ile Tiirk toplumundaki siddet kiiltiiriiniin yeniden iiretilmesine katkida
bulunmaktadir.

‘ 5)Tiirkiye’de futbol toplumsal yasama aktarilan degerlerin taginmasinda
kullanilmigtir/ kullanilmaktadir.

6)Tiirkiye’de futbol, erkek egemen zihniyet kaliplarinin iiretilmesinde
ve dolagima sokulmasinda etkili olan alanlardan bir tanesidir.

T)Tiirkiye’de futbolun orgiitlenmesi ve dolagima sokulmasinda etkili
olan, futbol federasyonunun yonetim ve orgiitlenme modeli erkek egemen
ideolojiyi

Calismanin son alt boliimiinde yer alan elestirel analiz kisminda; siddet-
milliyetgilik-cinsiyetgilik ve egretileme igeren sOylemler o6rnekleri ile
anlatilmaktadir: a) Siddet iceren Sdylemler; 1998 ve 2003 yillarinda UEFA’nin
aldid iki karar ve bu kararm sadece futbolu degil siyaseti hatta tiim iilkeyi
etkiledigini, donemin gazetelerinin kullandiklar1 s6ylemler ortaya koymaktadir.

Betimsel analizin ilk kisminda yer alan bu dénem igerisinde 6zellikle ‘terdr-
bomba-darbe-terdre prim-savag’ en sik kullanilan ifadeler olmugtur,
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Betimsel Analizin ikinci kismumi olugturan 2002-2005 sezonlari
icerisinde Tiirkiye liglerinin dort sampiyon takiminin birbirleri ile oynadiklar:
miisabakalarda ‘bu derbi hayat durdurur-yiiksek gerilim-yiirek dayanmaz-
firtina-derbiye kilitlenmek’ gibi ifadelere bolca yer verilmektedir.

Ayrica bu takimlarin birbirleri ile oynadiklar1 karsilagmalarda ve yurt
dis1 miisabakalarinda daha ¢ok militarize bir dil ve soylem de kullanilmaktadir.
‘Oliim Kalim Mag1-Bu Derbiye Yiirek Dayanmaz-Yiiksek Gerilim-Kapisma-
Par¢alamak-Diiello-Rus Ruleti-Kidemli Yiizbasi-F16-Hizaya Sokmak-Keskin
Nisanci-Kapigma-Nakavt-OHAL-Imha  Plam®  gibi  kelimeler  sik¢a
kullanmilmaktadir. Betimsel Analizin ikinci kismimi olugturan 2002-2005
sezonlar1 arasinda Tiirk takimlarinin oynadigi Avrupa kupas: miisabakalan ile
milli takimn yapmig oldugu karsilagmalarda, ‘teki’ olan iilkeyi simgeleyen bir
takim ifadelere bagvurulmaktadir; ‘Ispanyol takimlari igin: Boga; Rus Takimlar
icin: Rus Ruleti-Ay;; Danimarka igin: Viking-Boynuz; Kazakistan igin
‘Kazak;Fransiz Takimlar1 igin:Horoz-Aslan-Giyotin; Ingiltere igin: Ingiliz
Sicimi-Ada; Italyan Takimlar1 igin ise: Cizme’ kelimelerine bagvurulur. b)
Milliyet¢i Sdylemler; Betimsel Analizin ilk kismim olusturan 1998 ve 2003
yillarindaki UEFA kararlarina verilen tepkilerde milliyetgi boyut biiyiik bir
agirhk olusturmaktadir. Tiirkiye karsiti cephe olarak nitelenen bu yaklagimda,
ozellikle 2003 yilinda Istanbul’da meydana gelen bombalama olaylari
sonrasinda UEFA’nin almig oldugu karar ile Galatasaray ile Besiktas’m
kargilagsmalarim Istanbul/Tiirkiye diginda oynatilmasi siireci biiyiik tepki
toplamistir. 1998 yihindaki erteleme karari, tepkiyi daha ¢ok Italya ve UEFA
iizerinde toplamig iken, 2003 yilindaki iilke disinda oynatilmasi kararma verilen
tepki sadece kuliipler diizeyinde degil iilkenin en iist makamu diizeyinde
gerceklegmistir. :

1998 yilindaki bagliklarda olaydaki Italyan etkisi giindeme getirilmigtir.
2003 yih Kasim ayindaki UEFA karar ise diplomatik bir sekle biiriinmiis ve
sadece Besiktas ile Galatasaray kuliipleri, Tiirkiye Futbol Federasyonu degil
Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimeti de olaya dahil olmustur. Bu yiizden takimlarin
ilk oynayacag karsilagmalar, ‘milli bir dava’ bigiminde algilanmus ve bu sekilde
basliklar atilmustir. Galatasaray’in galibiyeti ‘Terore ve UEFA’ya tokat olarak
nitelendirilmigtir.

Betimsel Analizin ikinci kismini olugturan 2002-2005 yillarim kapsayan
siirecteki uluslar aras1 kargilagmalarin yansimasinda ise ‘Tiirkliige-Tiirkiye’ye
yapilan vurgu ile ‘Avrupa’ya kars:1 bagar1 kazanma, rovang1 alma, AB’ye girme’
vurgularina sikga rastlanmaktadir. c)Cinsiyet¢i Sdylemler; Spor, cinsiyet
ayrmcihigini besleyen ideolojik dgelerle yiiklii bir alandar.
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Bu alan igerisinde erkek egemen degerler ve bu degerleri
megrulagtiracak bir diizen s6z konusu olmaktadir. Seksizm bir ideolojidir ve bu
ideoloji igerisinde baskin ve soniik konumda olan yani yenen ve yenilenler
bulunmaktadir. Popiiler futbol kiiltiirii i¢inde kullamlan metaforlar aracilig ile
kendisi ‘disi’ olarak gériilen oyun iizerinden, galip gelen ‘erkek’, maglup olan
ise yine ‘disi-kadin’ olarak ifade edilmektedir. Bu benzestirme siirecinde
siddetle cinsellik, argo kullanimz da birlikte kullanilmaktadir. Kullanilan sokak
dili iizerinde temellenen futbol medyasi sOyleminin, cinsiyetgi-argo ifadeler
igeren kelimeleri kullanmasi son derece normal kargilanmalidir. Ciinkii sokagin
dilinin igerisinde cinselligi ¢agristiran kiifiirler, argo ifadeler sikga yer alir. Bu
dil igerisinde yetigen ¢ocuklarin, kendi tahayyiil diinyalarim kurmalarinda futbol
gibi igerisinde ¢ok sayida gdstergeyi tagtyan bir spor dalinin biiyiik bir etkisi
olmaktadir. Futbol, erkek egemen kimligin kurulmasinda, i¢inde tasidig erkeksi
ogeler nedeniyle son derece 6nemlidir.

Futbol, erkeklere kendilerine ait bir diinyanin kapilarin1 agmakta ve o
diinya igerisinde daha dzgiir bir yagam alani yaratma firsatin1 vermektedir. 1998
ve 2003 yillarmin degerlendirildigi analizin ilk kisminda UEFA’ya ve Italya’ya
verilen milliyet¢i tepkilerin zaman zaman argo ifadelerle de tamamlandigi
goriilmektedir: D’Alema (italyan Bagbakam) Dallama (UEFA
bagkani) (Fanatik) d)Egretileme Iceren Soylemler; Giinliik dil agzina kadar
egretilemeler ile doludur ve ozellikle savas, siddet, cinsiyetgilik iceren
egretilemelere ¢ok sik bagvurulur. Giindelik dilin, gegmisten gelen tarihsel
birikim ile birlestirdigi bir takim tammlamalar, kétiilemeler, olumlamalar
egretileme ile yeniden yapilandirilmak suretiyle dolasima sokulurlar. Yurt dis:
kargilagsmalari igin ¢ok stk kullanilan egretilemelerde, oynanacak olan iilkelere
gore, kelimeler kullamlir. ftalyanlarla oynaniyorsa Makarna-Spagetti-Cizme;
Ispanyollar ile oynaniyorsa Boga, Matador; Rus takimlart igin votka ve serefe;
Brezilya igin Samba;ingiltere igin Ingiliz sicimi-Ada-Besik; Cekoslovak
takimlar1 i¢in Cek; Yunanistan igin Grek-Zeus; Kazakistan igin Kazak-
Kilibiklik; Fransiz takimlan igin Horoz; Danimarka Takimlari i¢cin Viking
kullanilir,

Tiirk futbol medyasinin en gok kullandi: kelimelerden bir tanesi “tarih’
ve ‘tarih yazmak’tir. Tarihe ve tarih yazmaya bu kadar merakh bir futbol
medyasimin, alman basanisizliklar kargisinda da regetesi hazirdir: Mazini
hatirla/Ge¢misi unutma. Futbol medyasinin tarih kadar kullandig: bir diger
kelime de ‘hesap ve hesap kesme’dir. Futbol 90 dakika oynanan ve biten bir
oyun olarak algilanmadig1 igin, siirekli olarak tarihe yeniden ve yeniden
bagvurulmaktadir.
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Orada gegmis hesaplar karigtirihip, rovans alma konusu yeniden
giindeme getirilmektedir. Futbol medyas: igin bir diger kaynak Sarki sozleri,
Filmler ve reklam filmlerinde kullanilan sloganlardir. Ses getiren, dillerden
diismeyen sarki sozlerinin futbol sahalari ile kurmus oldugu birliktelik ¢ok
eskilere dayanmaktadir.

Bagvurulan bir diger egretileme tarzi da, baghktaki kelimelerle
oynamaktir, Bu ozellikle son yillarda Star gazetesi sonrasinda ortaya ¢ikan bir
uygulamadir. Bu gekilde birkag anlam bir arada verilmeye galigilmaktadar.

Calhismada elde edilen sonuglar inceledigimizde; Tiirkiye’de futbolun
yeni tiiketim kaliplarinin yerlestirilmesinde kullamlan alanlardan bir tanesi
haline geldigi vurgulanmaktadir. Bu tiiketim kaliplarinin nasil kullamildigi
reklamlarin analiz edildigi bolimde gosterilmistir. Bu etkisinin yam sira
Tiirkiye’de futbol, politik-ekonomik-medyatik mesrulastirma araci olarak da
kullamlmgtir. Futbolun toplumsal yasama aktarilan degerlerin taginmasinda ve
erkek egemen zihniyet kaliplarinin iiretilmesinde ve dolagima sokulmasinda da
etkisi bulunmaktadir. Caligmanin analiz boliimlerinde, ortaya atilan bu
argiimanlar destekleyecek ¢ok sayida 6rnekle karsilagilmstir.

Futbol, artik sahalarin digina tagip akla gelen her konuya el atmaya
baglamugtir. Pek ¢ok seyin futbol iizerinden anlatildig1 bir donemden gegiyoruz.
Futbolun ekonomik giiciiniin 6tesinde bir kamuoyu olusturma ve bu kamuoyunu
harekete gegirme giicii s6z konusu. Futbol var olan gii¢ ve iktidar iliskilerinin
stirdiiriilmesine katkida bulunmakla kalmiyor aym zamanda toplumsal kontrolii
saglamada da bir arag roliinii goriiyor. ldeoloji, futbolun iginde oturdugu maddi
zemini teskil ediyor. Futbol da ideolojinin, toplumsal yasam igensinde onak
duyu olarak kabuliinde araci oluyor. Futbol, {izerinde her kesimin konusabildifh,
yorum yapabildigi bir iktidar alam1 yaratiyor ve bu iktidar alam. giindelik
hayatimiz igerisinde var olan diger iktidarlarla ve en tepedeki iktidar
mekanizmasi ile de oOrtiigiiyor. Bu ortiismeyi, futbolun evrensel ve kitlesel bir
referans alam olabilmesi sagliyor. Aym zamanda futbolun dili ve bu dilin
iirettigi insan tipinin de, bu iktidar ortiigmesinde bilyiik pay1 bulunuyor.

Yaratilan futbol iktidari, Ozellikle medya dolaymm ile dolagima
sokuluyor, bu sirada medyanin birtakim ‘futbol yorumculari ya da kanaat
onderleri’ futbola ve tabii ki hayata dair yargilarini, diigiincelerini, beklentilerini
taraftarlarla paylasiyorlar. Oyunun bitiminde baglayan bu paylagma siireci bir
sonraki maga ve yorumlamalara kadar, televizyon ekranlarinda ve gazete
sayfalarinda siirdiiriiliiyor.
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Cahigmada farklihik yerine tek tipligin 6zendirildigi ve kiymet gordiigii
bir toplumsal olugumun temellerinin futbol sahalarindan toplumsal yasantiya
nasil transfer edildigi ve Tiirkiye’de futbola hakim olan ii¢ biiyiik kuliibiin ve
onlarm medyadaki etkisinin ne boyutlara ulasabildigi iizerinde de ayrintili
olarak durulmaktadir.

Futbolun hayatin iginde ve hayatin otesinde bulunan yanlarim
gorebilecek ve bunu tiim topluma gosterebilecek ¢aligmalara bundan sonra daha
fazla ihtiyacimz olacaktir. Artik futbolu sadece bir oyun olarak diigiinemeyiz,
aym zamanda futbol bir ig’tir ve biiyiik bir kitlesel fenomendir. Bu fenomeni
kendi lehine kullanmak isteyen iktidarlar, her dénem olmustur ve olmaya da
devam edecektir. Aym zamanda futbol, toplumun muhalif yoniini de
biinyesinde tagimaktadir. Futbol ve onun yarattifi giizellikler hi¢ kimsenin
tekeline birakilamaz. Ciinkii futbol, hayattir ve iginde dolu dolu bir diinyay
barindirmaktadir.
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YAZARLARA DUYURU

Ege Universitesi, Sosyoloji Dergisi, 1999 yil1, 7. sayisindan itibaren, ASA
kurallar1 uyarinca “Hakemli Dergi” statiisine uygun olarak
yayimlanmaktadir.

Dergiye gonderilecek yazilar, makale, ceviri, kitap tanitimi-elegtirisi
tiirlerinde olacaktir. Dergi sadece “Makaleler” kismin1 hakemli satatiisiine
tabi kilmaktadir, ¢eviri, tanitim, elestiri, tartigma ve anma yazilar1 hakemli
satatiisiinde degildir.

Makaleler Tiirkge veya Ingilizce olabilir. Her makalede ana baglik altinda
100 kelimelik bir Ingilizce 6zet/abstract (Makale Ingilizce oldugu takdirde
ozet Tiirkce olacaktir.) ve en fazla alti kelimelik Anahtar sozciikler/key
words yer almalidir. Makale sonunda ise en fazla 500 kelimelik bir
summary (Metin Ingilizce ise Tiirkce 6zet) eklenmelidir. Siralama; baglik-
abstract/6zet-anahtar sozciikler/key words-metin-notlar-kaynakca-summary/
ozet seklinde olacaktir.

Ana metnin biiyiikliigii 6000 ile 10000 kelime arasinda olacaktir, tablo ve
grafiklerin ayn sayfalarda gonderilmesi gerekmektedir. Metin, Word for
Windows Times New Roman ile 12 punto olarak yazilacaktir. Macintosh
icin Word 4. 0 (ve iizeri) aym kurallarla yazilacaktir. Yaym igin kabul
edilen yazilar, diizeltilmis bicimiyle bir adet 3. 5 diskette (IBM veya
Macintosh) yayin kuruluna gonderilecektir.

Yazilar dort kopya olarak, ii¢ kopyanin yazar adi kismu belirtilmeden, bir
kopyada yazar adi verilerek ve ayn bir zarfta yazigma adresi ile
gonderilecektir. Yazarlarin, dergi ve yazigma masraflan igin: Iy Bankast,
Ege Universitesi Subesi, Havva Nese Ozgen hesabma (Hesap no: 3499
011217) 10 YTL yatirarak, dekontu zarfin i¢ine koymas: gerekmektedir.

Dergi yaymn kurulu, bicim acisindan uygun buldugu yazilan secilmis
hakemlere gonderdikten sonra yazardan istedigi diizeltmeleri belirterek
yazilar1 geri gonderir veya diizeltme istemiyorsa yayinlama karari sonucu
(kabul ya da red olarak) yazara bildirir. Yayinlanmasi icin diizeltilmesine
karar verilen yazilarin, yazarlan tarafindan en ge¢ (posta siiresi dahil) 10
giin icinde teslim edilmesi gereklidir. Bu siireyi agan yazilar daha sonraki
sayilarda degerlendirilecektir.

Yayinlanmasi kabul edilmeyen yazilar yazarlara iade edilmez.

Yaymlanan yazlarin telif haklari dergiye aittir. Dergide yayinlanan
yazilardan yazarlarin kendileri sorumludur. Yaym kurulu bu konuda
sorumluluk kabul etmez.



Y

Fotograflar bilgisayar ortamina aktarilmig olmahidar.
Dergide Harvard teknigi kullamlacaktir;

—metin i¢i atiflar................. kanitlanmgtir (Kosemihal, 1971:265) veya
Yasa’nin (1960:56) da belirtildigi gibi veya Tiitengil (1975a;1975b;1975¢)
veya (Gokge vd. , 1994:33-35)geklinde yapilmalidir.

Kaynakcada dogrudan atif yapilan yaymlar yer alacaktir. Atiflar icin

yonerge:

e

”~

»
>

SOYADI, Adu, (der) (Yil) Kitap Adi, Basim Yeri: Basimevi.

SOYADIL Adi. (Y1), “Makale Adi” (i¢inde), Yayinlandigi Eser, (der.)
Buasim Yen: Baamevi.

Internet kaynaklan cin:
YAZAR veya EDITOR, (yil), Baglik (Online), Basim Yeri, Basimevi,
<URL> (Girig Tarihi)

Kiitiiphane ve Bilgi Sistemleri Icin:
“Makale ~=  Adr”, (online), Yaynyeri:, Temini I¢in:
<URL:http://www.ntu.ac.uk/lis/erl.html, (Girig tarihi) veya

“Makale Ad1”, (online), Yaymyeri:, Temini I¢in: <URL:ftp:// archive.
org/pub/gutenberg/etext95/mollfilio. txt> (Girig tarihi)

Siireli yayinlarda:

YAZAR soyadi, Ads, (yil), Baglik, Siireli Yayin Adi, (Online), Vol: Sayi,
<URL>(Girig Tarihi.

CD -ROM ig¢in:

ECONLIT (CD-ROM), (Yayin Yili- agik tarih), Yayin Yeri. veya

YAZAR SOYADI, Adi, (yil), Baglik, Vol:Say1, sayfa, bkz: (Girig Yeri ve
Tarihi) veya

YAZAR SOYADI, Adi, (yil), Baghk, Vol:Sayi, sayfa, bkz: CD-ROM, (Giris
Tarihi) 6rnekleriyle yapilacaktir.
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