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“ulus” ve “smuf'n Hegelyen bir
“tarihin temeli” kavrayigindaki
benzerliklerine isaret ediyor. Milli
iktisatgihk ile Marksizm arasindaki
tarihsel iligki bigimlerine ve Srnek-
lerine dikkat gekmesi yéniinden il-
giye deger bir bakis agis1 bu. Fakat
sanirim Gellner’ de Marksizmin in-

dlrgenme51, milliyetgiligin indir-

genme31nden de ileri boyutlarda;
dolayisiyla bu bakig agisim: ihtiyat-
la degerlendirmekte yarar var.

“Bvrenselin fhanete Ugrayigt”
boliimiindeki tartisma ¢ok ilging
ve giincel: Evrensel hakikat ugruna
“yerel” (ya da “tikel”) hakikatten
vazgegebilir miyiz? Bu soru, yazi-
da “entellektiieller ve ahlak” soru-
nuyla icige geciyor. Sakharov'a ilig-
kin 8. boliimiin ana temasi da bu.
‘Ustelik bu boliim bisytik bir duyar-
lihik ve derin gorig ile yazilmig. Bu
yam da “Evrenseli Ihanete Ugray1-
s1” gibi, entellektueller, bilim ve
ahlak arasimdaki iligkiyi odaga ko-
yuyor ve tipki onun gibi, sOziinii
ettigim duyarlihigim ve heyecanin
eninde sonunda anti-komiinizm-
den aliyor. '

Bu noktada, Gellner'm sdmiir-
gecilikten kurtulug (dekolonizasyon)
meselesini ele aldig1 bir bagka yazi-
ya deginmekte yarar var. “Milli-
yetgi Olmayan Bir Polonyah” bash-
g1 altinda Malinowski'yi anlattigy
yazisinda, aslinda postkolonya-
lizm hteraturunun de konu emgx
bir aynim iizerinde duruyor: “so-
miiren ile sémiiriilenlerin e;ltmzh-
gi ahlaki olarak kabul edllemez”
onermesi ile “bu yuzden somiirge-
ler hemen dekolonize edilmeli, po-
litik ‘bagimsizliga kavugmali, s6-
murenlere benzemelidirler” oner-

_ raber kendi kiiltiirlerini ifadede ta-

mesinin ayr1 olduklari, bunlarn
birbirine zorunlu olarak bagh ol-
madigl... Gellner bu bag kopartir-
ken, postkolonyel literatiir yazarla-

nndan farkh bir segenefe isaret

ediyor: somiirenlerin de kolonize
edilmesi; yani kiiltiirel otonomiye
dayanan, politik bagimsizlik icer-
meyen, ama politik idare merkezi-
ni de ketleyen bir tiir Habsburg
modeli! Gellner gergi bu fikirle “sa-
dece oynuyor” gibi gériinityor ama
“tamamen dekolonize edilmekten-
se, tiimden kolonilegtirilerek, ba-
gimsiz ancak yikia politik giicii
elinden alinmug, ancak bununla be-

mamen &zgiir olan ve korunan bir
uluslar toplulugu”ndan da ciddi
ciddi sézediyor. Yeni diinya tasa-
rimlarina biraz fazla benziyor: Tu-
ristik birer nesneye donen kiiltiir-
ler ve onlar1 koruyan gergek giic
sahipleri...

Gellner'in Tiirkiye uistiine ya-
zi8), 1starla ihtiyat paylan koymasi-
na ragmen, ilging gézlemler ve
saptamalar ieriyor ve Tiirkiyeli
okur aglsmdan herhalde 6zel bir
6nemi olacaktir. Gellner hem Tiir-
kiyeyi batih liberal demokrasiler
bakig agsmdan bilinen imtiyazli ve
“seckin” yenyle tanimlayarak,
hem de Turk ordusunun demokra-
siye emnde sonunda” baghligi

vurgulayarak (bir darbecilik gele-

negiyle birlikte yuruyen bu de-
mokrasi sevgisiyle, “Tiirk subayla-
1 demokrasiye olan baghhklanm
onu sik sik yeniden kurarak goster-
miglerdir” diyerek alay etse de)
“Tiirk demokrasisi”ne son derece
hayirhah bir sekilde yaklagiyor.
Muhafazakar siyaset bilimi teorlle-

rinin bildik sablonunu tekrarlayan
bu yaklagim bigimi, elbette hig il-
ging degil, yeni de deil. Bu cerge-
ve igerisinde ilging bulunabilecek
gozlemler arasinda ise, oncelikle

Tiirkiye’de modernlesme ideoloji- -

sinin ayrinith bir sekilde diizenlen-
memis oldugu tespiti anilmali- ki
Gellner, Kemalizmin bu gevsekli-
gini onun bir avantaji olarak deger-
lendiriyor. Kemalizmin ilk kusak
savunucularmmn (ve kurumlarinin)

 Yiiksek Islam geleneginin “ruh ve

bigim”ini stirdiirdiikleri tespiti de
nemli- yazar, sonraki Kemalist ve
yonetici elit kusaklanmn doktriner
anlamda degil ama bigimsel an-
lamda kat1 olan bu formasyondan
gitgide uzaklagtiklar® kanisinda.
Yiiksek Islam geleneginin iinde
yehsrmg ve bu gelenekle kisisel
olarak da hesaplasmak zorunda
kalmis olan kugagin Kemalizmi
kavrayx§ tarzinin tam da hesaplag-
tiklan bu gelenegin bir devamu ol-
dugunu séyliiyor. Ona gore laik
egitimden gecmis olan sonraki ku-
saklar, bu anlamda ¢ok daha esnek
goriiniiyorlar- dikkate deger bir
perspektif sunmakla birlikte,. yiik-
sek Islam geleneginin diginda ye-
tismis kugaklar icin de farkh he-
saplagmalarin (ya da “hesap ver-
melerin”) oldugu diigiiniiliince, bu
tespite de ihtiyatla yaklagmakta
yarar var gibi-goriiniyor.

Gelh\et’ n kltabl, basta da be-
lirttigim gibi, yazarn ilgi alanlan-
run genigligi; bilgisinin derinligi ve
heyecaru sayesinde, temeldeki mu-
hafazakar duruguna karsin, insana
farkh bakig agilan kazandiran, yeni
sorular sorduran, onemh bir kitap.

Tiiketim

Robert Bocock (1997) Gev. irem
Kutluk, Ankara: Dost Kitabevi
Yayinlari. 130 sayfa. -

Ulki Doganay

R. Bocock'un 1993 yihinda Ro-

.utledge yaymevinden yaymmlanan

yapiti Tiiketim, post-modern diin-
yada titketim olgusunun yerini ta-
rumlarken elegtirel kuramin ve ya-
pisala yaklagimn ne 6lgiide uzlas-

* tinilabilecegi sorusundan yola giki-

yor. Her iki kuramin Freud ve
Marx'tan kaynaklanan kavramlar
kullanmalar1 dolayisiyla  ortak
noktalara sahip olduklarim, ancak
tarihselcilik anlayisi ve Hegel'e
olan yaklaglmlan diizeyinde ayril-
diklarim belirten Bocock, tiiketim
olgusunu iki kuramu temsil eden
cesitli diigiiniirlerin goriigleri araci-
ligryla inceliyor. Gerek elegtirel ku-
ramun, gerekse yapisaler yaklagi-
mun yalnizca cagdag kapitalizmin
ekonomik faktorleriyle belirlenen
bir olgu olarak degil, toplumsal ve
kiiltiirel bir siireg olarak degerlen-
dirdigi “tiiketim,” Bocockun yapi-
tinda dort ana baglik altinda ele ali-
ruyor: Modern Tiiketim' Kavrami-
nin Dogusy; Tiiketimin Kuramsal-
lagmas; Tiiketim ve Semboller; Ar-
zular, Kimlik ve Tiiketim.

Birinci boliimde, tiiketim olgu-
su 17. yiizyiin ikindi yansindan
1980'lere kadar gegirdigi doniistim
iginde degerlendxrlllyor Ingilte-
rede tarim ve imalat kapitalizmin-
deki gelismelerle ortaya gikan ilk
burjuvalarin Kalvenizm ve Piiriten
etik anlayisiyla gekillenen miiteva-
zi yagam tarzlar, kentlesme, rek-
lam, moda olgularindaki gelisme-
leri izleyen tiiketim devrimiyle bir
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degigim siireci icine giriyor. Ayni
zamanda Kuzey Amerika'da ima-
lat ve ticaret yoluyla gelisen yeni
zengin orta smnif da Avrupa’daki
iist siuflarin yagam tarzim taklit
eden gosterigli bir tiiketim siireci
igine giriyor. Sehir yagamindaki
gelismelerle yeni bir sekil kazanan
titketim, bireylerin kimliklerini ta-
rumlama araci olmaya baglarken
bir yandan da kapitalizmin kendi-
ni yeniden dretmesi saglaniyor.
Ozellikle 19. yiizyihn son yillari ve
20. ylizyihn ilk on yihinda geligen
Fordizm ve ardindan 1950'lerde
Ingiltere’de ve Bati Avrupa’'nin di-
ger iilkelerinde yayilan toplu tiike-
tim yoluyla, insanlar benzer mal-
lardan olugan toplu bir pazarn tii-
keticileri olarak kimlik kazanmaya
bagliyorlar. Giderek alm giicii ar-
tan igci sinufy, tiiketimciligin ideolo-
jik cekiciligine kapilan yeni tiketi-
ci gruplarin olugtururken, tiikketim
kaliplarinin insanlarin yaptiklar
ise gore tarumlaniyor olmas: For-
dist dénemin tiiketimin “modern”
evresi iginde degerlendirilmesini
getiriyor. Gelir diizeyi, iskolu ve
bununla ilgili harcama ve tiiketim
modelleri, 1960'larin sonu ve
1970'lerde de gecerliligini stirdiir-
meye devam ediyor, ancak
1980'lerle birlikte bu kategoriler
yerlerini “yag gruplar,” “ev halki-
nin kimlerden olustugu” gibi de-
giskenlere birakiyor. Bu nedenle,
1980'ler kimlik duygusunun ancak
belli titketim kaliplani aracihifiyla

olustugu ve tiiketim olgusunun -

sosyo-ekonomik simf yerine “ya-
samda varilan dénemler,” cinsiyet,
bagli olunan etnik grup gibi faktor-
lerle belirlendigi post-modern do-
nemin baglagicini ifade ediyor.

Ikinci béliimde, giiniimiiz ka-
pitalizminde titketimin yerini anla-
manin, kapitalizmin geligim stire-
cindeki analizine yonelik sosyal-
kuramsal gergeveyi incelemeyi ge-

. rektirdigini belirten Bocock, farkli

goriislerce iddia edilenin aksine,
Marx'in ve Weber'in kapitalizme
iligkin - saptamalarin  birbiriyle
bagdagtirilabilecegini ifade ediyor.
Buna gore, Weber'in modern kapi-
talizmin geligiminde Kalvenist ah-

lak kurallari aracibgiyla kiiltirel -
degerlere yaptifi vurgu, Marx'm’

ekonomik hareketlerin daha genis
bir toplumsal ve kiiltiirel baglam
iginde olugturuldugu yéniinde yo-
rumlanmasi tamamlamakta ve
her iki kurama da iiretim ve tiike-
timle ilgili ekonomik hareketlerin
olugabilmesi i¢in kiiltiirel bir zemi-
ne gerek oldugu noktasinda birles-
mekte. Fakat Bocock igin, kapitaliz-
min Marx'in énglirdiigii sekilde y1-
kima ugramamig olmasi Marksiz-
min sosyal bir kuram olarak geger-
liginin sorgulanmasimi ve iiretim
sekilleri tizerine bir analiz olarak
modern topumlarin incelenmesin-
de felsefi boyutlar: 6n plana gtkan-
larak kullarulmasi geregini ortaya
¢ikariyor. Bu baglamda, Marx'in
yabancilagma, uzaklagma, nesne-
lesme, tiiketim mallar, para gibi
kavramlagtirmalarinin ve kapita-
lizmin igleyisiyle ilgili analitik bir
modelle olugturdugu ahlak ve po-
litika felsefesinin bir arada ele ahn-
mas1 geregi lizerinde duran yazar,
tiiketimi, toplumsal olarak olugtu-
rulan ve tarihsel olarak degigen bir
stireg olarak degerlendiriyor.

Bocock’a gore, Marx'mn iggile-
rin kendilerine ait olmayan arag ve
makinelerle yine kendilerine ait ol-

mayan mallan {reterek “tiiketici
olmaya” zorlanmalari temelinde
tamimladigi “yabancilasma” .olgu-
su ¢agdas kapitalizmde de varhig-
nu stirdiirmektedir. Ancak 20. ytiz-
yilla birlikte tiketim, Marx'in 6n-
goriilerinin-Gtesinde sembolik an-
lam sistemleri tarafindan belirle-
nen ve kimlik duygusunun temeli-
ni olugturan bir yap1 kazanmugtir.
Endiistriyel tiretim stirecinde iggi-
lerin “nesnel” durumlan hala ya-
bancilagma kavramu aracihifiyla
agiklanabilse de, kimlik duygusu
artik ¢ahgma yagamindaki rollerle
degil, is yasami diginda gegitli grup
baglaniyla  olugturulmaktadir.
1950'lerin ardindan televizyonun
insan yagamina girmesiyle Marx'in
“yabancilasmamuig etkinlik” olarak
tarumladigs ve gegitli sanat tirtinle-

s

riyle sekillenen “insan yaraticihgi” .

anlaminu yitirmigtir. Tiiketimcilik
ideolojisi i¢inde yagamin anlami
bir seyler satin almayla belirlenir.
Post-modérn ¢agda, “yabanalag-
mamig” etkinlifin yerini gosterge
ve sembollerin tiiketimi alir.
Ugtincii boliim yirminci yiizy-
Iin sonunda kapitalizmin diinya-
nun birgok bélgesinde ekonomik ve
kiltiire] agidan egemen hale gel-
mis olmasinin nedeninin insanla-
rin “titketme arzusu” oldugu sap-
tamastyla baghyor. Yazara gore
“Komiinizmin, tiiketimle ilgili mal
ve deneyimleri kitlelere ulagtir-
mak, hi¢ degilse goriiniir gelecekte
bunun olabilecegi yoniinde bir
timit uyandirmak konusundaki ba-
sarisiziy ylizinden, batida yaga-
yan pek ¢ok kisinin siradan kabul
edecegi bir insanhk hali, yani bu
geng insanlarin titketici olmak igin
duyduklar1 arzu, diinya tarihini

degistirmigtir.” (s. 60-61). Boyle bir
yaklagim, komiinist rejimlerin yi-
kilma nedenini kapitalizmin Ba-
ti'da yagayan birgok insana ulagti-
rabildigi tiiketim mal ve hizmetle-
rinin Sovyetler Birligi ve Dogu Av-

rupa’ya ulagtirilamamas: olarak

agikhyor.

Tiiketimciligin modern top-
lumdaki bu belirleyici konumunu
stirdiirmesi ve kendi degerlerini
insanlar arasinda gegerli kilarak tii-
ketim {irtinlerinin satigin: saglama-
s1, potansiyel tiiketicinin yagam
tarzina uyan belli semboller dizisi-
nin tiiketici igin anlagilabilir hale
gelmesini gerektiriyor. Bu baglam-
da, yapisala kuram semboller ve
onlarin toplumsal gruplardaki ro-
liiniin incelenmesi yoluyla tiiketim
analizine dnemli katkilarda bulu-
nurken, Marksizmi tarihsel degisi-
mi y6neten bilimsel yasalar: kegfet-
mis bir yaklagim olarak goéren ta-
rihselcilik anlayiginin ve 6nemli
toplumsal veya ekonomi-politik
olaylarin ardinda bireylerin ve on-
larin belli anlardaki ruh hallerinin
yatug goriisiine dayanan ruhbi-
limselciligin yamlgiarindan kagm-
may1 amaghyor ve bireyi iginde bu-
lundugu toplumsal ve kiiltiirel or-
tamin bir (riinii olarak degerlendi-
riyor.

Benzer sekilde Bocock, yapisal-

abgmn dogmatik bigimlerinden siy-
riimakla birlikte, dilin ve diger kiil-
tiirel sembol sistémlerinin temelini
olusturan yapilarm 6nemini kabul
ederek “post-yapisalciik” denen
donemin baglamasimna yardima
olan Bourdieu ve Baudrillard'm da
modern tiiketim analizlerinde gos-
tergeler ve semboller {izerinde
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dnemli ¢aligmalar yaptigin belirti-
yor: Titketimi, yerlesmis farklilik-
lan ifade etmekten ¢ok toplumsal
gruplar arasinda farkliliklar olug-
turmaya yarayan toplumsal ve kiil-
tiirel uygulamalar dizisi olarak ta-
mimlayan Bourdieu, statii gruplarn-
mn yagam tarzlarim birbirinden
farkhlaghirmaya yarayan tiiketim
kaliplarimi inceliyor ve kiiltii-
rel/sembolik degerlerin, gelir dii-
zeyi ile birlikte tiiketim kaliplarinu
etkileyen onemli etmenler oldugu-
nu ortaya koyuyor. Baudrillard da
semboller ve gostergelerin tiiketi-
mine yaphg vurgu araciigyla ti-
ketimin klasik liberal ekonomik
kuramin dngiirdiigi gibi zaten var
olan bir dizi gereksinim {izerine
kurulmug bir etkinlik olmadigini
belirtiyor. Titketim, anlamlarin tii-
keticinin dikkatini ceken goster-
ge/sembol sistemi iginde olustugu
ve kimlik duygusunun sekillendigi
bir siireg olarak degerlendiriliyor.
Gagdas kapitalizm icinde, insanlar
kendi kimliklerini yaratmalarma
yardima olacagi digtindiikleri
mallar tiiketerek, olmay1 arzu et-
tikleri varlik gibi olmaya ve kendi-
leriyle ilgili bu imaji siirdiirmeye
cahgiyorlar.

Bocock’un {igiincii béliimde
cizdigi cerceveye gore, post-mo-
dern toplumda tiiketim, basit mad-
di nesnelerin degil, gosterge ve
sembollerin, bagka bir deyisle dii-
stincelerin tiiketilmesi anlamina
gelen “idealist” bir siiregtir. Mark-
sizmin ekonomist yaklagimh versi-
yonunun kapitalizmi ekonomik bir
iiretim modeli olarak degerlendi-
rirken diigtiigii yanilgi da, onun tit-
ketimin icerdigi sembolik 6geyi go-
rememis olmasidir.

Dérdiincii bélim, arzularin
toplumsal, kiiltiirel ve psikolojik
yapiyla iligkilendirilis bigimleri ve
cesith kimlik duygulariun korun-
mast ile ilgili analizi gelistirmeye
yonelik kavramlar {izerinde duru-
yor. Bu kavramlardan birisi olan
postmodernizmin titketime yakla-
sim1 onu Snemli bir toplumsal ve
kiiltiirel siireg, titketimciligi ise bir
ideoloji olarak ele alma temeline
dayantyor. Endiistriyel organizas-
yonlardaki isin, ne tiiketimi gevre-
leyen toplumsal ve kiiltiirel siireci,
ne de kimlik olusumunu belirleyen
bir 6ge oldugu post-modern ¢agda,
kapitalizm 6nemli bir rol oynama-
ya devam etse de, gruplara ait si-
nirlar modernizm kogullar altinda
oldugundan daha akigkan ve aidi-
yet duygusu daha zayif goriinii-
yor. Modernizmde belli statii grup-
lani icinde farkh kaliplar olarak
acikca ¢izilmis olan farkli tarzlara
sahip olma bilind, postmoderniz-
min kosullar1 altinda birbiriyle ka-
righinlarak biraraya getiriliyor.

Diger yandan, kapitalist top-
lumsal yapilarda tiiketici olmak
igin gereken toplumsal stiregle, ar-
zularm baglantisini ortaya koyabil-
mek, ve titketimi arzular ve kimlik-
lerin toplumsal olugumu agisindan
analiz etmek igin psikanalitik kav-
ramlarin incelenmesinin nemi
iizerinde duruluyor. Freud, Lacan,
Langer, Wittgenstein gibi diisti-
niirlerin goriislerinden yola gikan
Bocock, arzularin kokeninde insan
kiiltiirii ve onu stirdiirenlerin iiret-
tigi bilingdigiin yattign, tiiketici
olmarun yalnizca gostergelere veri-
len mekanik veya biyolojik bir tep-
ki degil, kiiltiirel sembollere bagh

bir siire¢ oldugunu belirtiyor. Béy-
le bir yaklagimla, tiiketim olgusu-
nun ardmdaki arzular, yalmzca be-
denin biyolojik islevleri sonucu
olarak degil, kiiltiirel kavram ve
gostergelerin, bedenin cinsel ve
erotik etkinlik kapasitesi ve saldir-
ganlik kapasitesi ile baglant1 kur-
duklari noktada ve biling diizeyi
kadar bilingdigr diizeyini de hare-
kete gecirerek iiretilen giidiiler ola-
rak degerlendiriliyor.

Yapisalailarin “insan eylemi”
ve “tarih” kategorilerinden kagin-
ma yoniindeki hatalarindan kur-
tulmanin Marcuse ve Lacan’in go-
riiglerinin Hegelci felsefeyle bag-
dasan yanlart diizeyinde yeniden
okunmasiyla gergeklesebilecegini
savunan Bocock’a gore, Lacan “in-
sanoglunun onunla birlikte kélelik

.yoluna girdigi ilk yabanalag-

ma”dan soz ederken Hegelci dii-
slinceden yararlanmig ve Marcu-
se’lin insan dogasirun bigimlendiri-
lebilir oldugu, insamin iggiidiisel
yapisinin derinliklerine ulagacak
bir iyilegtirmenin olanakh oldugu
yoniindeki goriigleri de Hegelci
felsefe dogrultusunda yeniden
okunabilir.

Tiiketim olgusunun anlagiima-
sinda énemli role sahip olan bir di-
ger etmen de kimlik olugumu siire-
cinde cinsiyet farkliligi olarak ta-
rumlaruyor. Modern kapitalizmin
baglangicinda, kadinlarin titketici,
erkeklerinse tiretici kimliginde ta-
mmlanmasi, bu sekilde kadinin
edilgin konumuna karg1 erkegin et-
kin konumunun vurgularuyor ol-
mast yoniindeki ayrim, post-mo-
dern cagda erkeklerin de en az ka-
dinlar kadar modern titketimcili-

gin bir pargas: haline gelmesine yol
acan yeni kimlik tarumlarinin olug-
mastyla sonuglaniyor. Stil, giyim,
beden gériiniimdi, imaj gibi etmen-
lerin 6n plana ¢iktig1 postmodern
kapitalizmde tiiketiciler toplumsal
kimliklerini hem toplumsal ve kiil-
tiirel yas gruplan ve daha genis
cercevede kiiltiirel sembollerle 6§-
renilen arzular aracthyla, hem de
bilingdigindan kaynaklanan arzu-
larla olusturuyorlar.

Sonug¢ boéliimiinde Bocock,
modern ¢agda “yapilan ig” tarafin-
dan belirlenen kimlik duygusunun
yerini post-modern kapitalist do-
nemde tiiketim mallar1 ve ailenin
tilketim kahiplartun aldigim yine-
liyor. Post-modern kapitalizmin
merkezinin diginda kalan toplum-
larda ise erkeklik kavrami kavgaya

. ve savagkanliga iligkin terimlerle

tanumlanmaya devam ediyor. Ya-
zar bu toplumsal olusumlarda, er-
kek kimliginin giyim, otomobil,
miizik ve sporla ilgili titketim ka-
liplar1 gevresinde olugtugu “yeni
erkek” imajlan igeren bir tiiketici
kiiltiiriiniin, “vahgi catigmalara”
karg: bariggil bir segenek olarak al-
gilanabilecegini belirtiyor. insanla-
i kimlik duygusunun tiiketim ol-
gusu tarafindan belirlenmesinin
getirdigi olumsuzluklar kargisin-
da, tek olas1 ¢6ziim olarak, arzula-
rm titketim mallarindan ve hizmet-
lerinden uzaklagtirthp bagka etkin-
liklere yonlendirilmesi gosterili-
yor. Bocock igin bunun tek yoly,
“din kurumu”: Bilingdis1 arzular
ancak diinya dinleri aracihgiyla
doyuma ulagabilir ve post-modern
titkketimcilik ABD'nin mirasgisi ol-
dugu Piiriten soylem aracilifiyla,
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gelecekte yeni ve genis tabanl bir
toplumsal hareket olusturularak
denetlenebilir.

Genel bir bakisla, yazarin ak-
tarmaci bir Gslup kullanmasinin ve
ayn1 gorigleri, bilgileri farkli bo-
litmlerde, farkh baghklar altinda
stk sik yinelemis olmasinin kitabin
oldukga zor okunur ve kimi okur-
lar igin sikici olma riski tagyan bir
yaptya biiriinmesine yol agtig s6y-
lenebilir. Ceviriden kaynaklanan
kimi aksamalarin yaninda, bilgile-
rin kullanulan alt bagliklara ragmen
yine de sistemsiz -serpistirme- bir
tarzda verilmesi de olumsuz bir iz-
lenim yaratiyor.

Ote yandan, komiinist rejimle-
rin ugradig basansizigin yalnuzca
buradaki geng insanlarin tiiketme
arzusuyla agiklanmasy, tarihsel ve

siyasal kogullarla belirlenen ¢ok ~

yonlii bir toplumsal stirecin “indir-
gemeci” bir bakig agisiyla deger-
lendirilmesine neden oluyor. Ben-
zer sekilde, kapitalizmin post-em-
peryalist hedefleri igerisinde kalan
kimi {ilkelerde yaygin olan top-
lumsal huzursuzluklar ve savag
erkeklige atfedilen saldirgan kim-
lik tanimlamalarina indirgeme egi-
limi, ytizeysel ve fazlasiyla “iyim-
ser” olmast dolayistyla ister iste-
mez okuru, Tiiketim kitabimn yaza-
" nin samimiyeti konusunda kug-
kuya diisiirmekte. Aym indirge-
meci ve derinliksiz yaklagima, bir
ideoloji olarak tamimlanan tiike-
timciligin post-modern toplumda-
ki egemen konumuna iligkin ince-
lemenin sonunda getirilen ¢6ziim
Onerisinde de rastlamak olasi. Bo-
cock’un kapitalist tiiketimcilik ide-
olojisi kargisinda getirdigi oneri,

daha en bagtan yine kapitalizmin
sinirlar iginde kalmaya mahkim
goriintiyor ve Uistelik yeni bir “Pii-
riten ahlak” Ogretisi aracilifiyla,
tilketim olmadan sermaye biriki-
minin saglanabilecegi diisiine da-
yandig igin de modern kapitaliz-
min dziiyle gelisiyor.

Biitiin bunlara kargin Bocock,
glniimiiz kapitalizminde kiiltiirel
bir siireg olarak tiiketimin sahip ol-
dugu yeri tarihsel gelisimiyle bir-
likte incelerken, tiiketimle ilgili ge-
sitli yaklagimlan bir arada sunarak
egitici bir yapit ortaya koymus.
Ozellikle bilingalti, gésterge, sem-
bol, toplumsal kimlik gibi kavram-
larla ilgilenenler ve post-modern
bir bakigin ¢agdas kapitalizme ge-
tirdigi elegtirileri, post-modern
toplumun igsel sorunlarini agmak

icin ileri siirdiigii ¢6ziim Onerileri- -

ni merak edenler igin okunmaya
deger bir yaput.

Tiirkiye'de Demokrasiye
Gegiste Basin (1945-1950)
Nilgiin Gurkan (1998)
Istanbul:lletisim Yaynlar. 481 sayfa

Abdiilrezak Altun

Tanumi {izerinde uzlagilmasa
da, demokrasi Tiirkiye'de neredey-
se 100 yildir tartisiliyor. Cumhuri-
yetin kurulmasindan sonra yagama
gegirilmesi yolunda yogun gabalar
gosterilen, rejimin bugiin bile ulagi-
lan noktada, demokrasi olup olma-
dig1 konusunda uzlagilmig degil.

Tiirkiye’de demokrasiye gecis
siirecinin tarihi eski oldugu kadar,
olaylar agisindan da oldukga yo-
gun. Sivil geleneklerden yoksun
bir iilke ve halk, bir anlamda da si-
vil giiglerin egemenligi demek olan
demokrasiyi kavramak ve yarat-
mak konusunda oldukga biiyiik si-
kintilar gecirmis/ gegiriyor.

Tiirkiye’de demokrasi, biraz
da liberal siyaset anlayigi gerceve-
sinden bakilarak, genellikle “gok
partili siyasal yagam” ile 6zdegles-
tiriliyor. Sistemin 6zii, segmenlerin
oylariyla belirlenen temsilcilerin
olugturdugu “millet meclisi”. Bu
dogrultuda Tiirkiye’de demokrasi,
bir anlamda vatandaglarin oylarm
kullanabilmesi, vatandaglarin oy
verebilecekleri farkh gortigleri be-
nimsemig(!) siyasal kadrola-
rin/partilerin varhgl. Bu cerceve-
den bakildiginda, Tiirkiye’de de-
mokrasinin baglangiai 2. Diinya Sa-
vagi sonrasina tarihlendirilir. Sava-
sin hemen sonrasinda, o ana kadar
iilke yonetimini tistlerunis tek par-
tinin, CHP'nin, egemenliginin son-
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landurilip, ¢ok partili siyasal yaga-
ma gegilmesi yoniindeki adimlar,
demokrasiye gegis siirecinin bag-
langia olarak kabul ediliyor.

Kitap Hakkinda

Nilgiin Giirkan, “Tiirkiye'de
Demokrasiye Gegigte Basin” adli ga-
hismasinda, Tirkiye'nin 1945 ile
1950 yillar: arasindaki donemin si-
yasal yasamini, “demokrasiye ge-
Gis” siirecini inceliyor.

Kitap, Nilgiin Giirkan'n A.U.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Siyaset Bi-
limi dalinda yaptig1 doktora calis-
mast. Yazar, kitabin 6ns6ziinde, “2.
Diinya Savagt sonrasinda Tiirki-
ye'de, siyasal ortamda olugan degi-
siklik ve Demokrat Parti'nin ortaya
cikig: ile baglayan ¢ok partili yasa-
ma gecis sancilarinun, bir bagka de-
yisle demokrasi yolunda emekle-
me d6neminin nastl bagladigin an-
lamak, demokratiklegme ¢abalarin-
da yer alan aktérlerin siyasal kiil-
tiirel katkilariru basin aracihigiyla
ortaya gtkarmak” istedigini belirti-
yor.

Calisma iki kisim altinda top-
lanmug 6 boliimden oluguyor. “De-
mokrasiye Gegerken Tiirkiye ve
Tiirk Basii” baghkh birinci kisim-
da, “Ikinci Diinya Savast Sonrasin-
da Basm” ve “Tiirk Basmin Sinr-
layan Ideolojik, Kiiltiirel ve Yasal
Kogullar” inceleniyor. Bu béltim-
lerde; 1945-1950 yallar: arasinda ba-
sinin demokrasiye gegis siirecinde-
ki roliintin tam olarak anlagilabil-
mesi icin varolan zemin ortaya
konmaya caligiliyor, demokrasiye
gecisi zorlayan uluslararasi ortam,
Tiirkiye'nin dig iligkileri agisindan
degerlendiriliyor ve Tiirkiye'nin i¢
durumunun demokrasiye gecise




