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SOZ BASI

Sayg1 deger okuyucular,

Altinc1 yasimizi doldurduk, yedinci yasimizin ilk sayisi 25. Sayimizla huzurlarimizdayiz.

Bizlere, dergimizin yayin kurallarina uymayan pek ¢ok makale gelmektedir. Bu nedenle
gonderdiginiz makalelerinizin pek c¢ogunu geri g¢evirmek veya kabul etmemekle karsi karsiya
kaltyoruz. Bu hem bizim ve hem de siz degerli arastirmacilar i¢in zaman kaybina neden olmaktadir.
Liitfen, dergimizin yayin ilkelerini gézden gegirerek makalelerinizi gonderiniz.

Son calismalarla birlikte dergimizin yaymlams oldugu kitap sayis1 da bir hayli artt1. Isteyenler
bu kitaplar1 dergimizin adresine miiracaat ederek temin edebilir.

Internet adresimizde, domainimiz istenmeyen kisilerin eline ge¢mis durumdadir. Bu nedenle
adimiz1 ve adresimizi degistirdik. Liitfen dostlarmizi da, dergimizin basina gelen bu tatsiz hadiseden
dolay1 haberdar ediniz.

Dergimizin yeni adresi, Ardahan Universitesi adresinden hareketle: www.dergikaradeniz.com;
www.dergikaradeniz.net; www.dergikaradeniz.org olarak degistirilmistir. Bu adreslere girdiginiz
takdirde arsivlerimiz de dahil olmak iizere istediginiz bilgilere ulasabilirsiniz.

Tubitak’m “Dergipark” projesi kapsaminda dergimizde yer alan makalelere DOI numaras: da
verilmektedir. Dergimize gonderilen makaleler ,,Turn It In.com* intihal sorgulama sistemi tarafindan
taranmaktadir. Bu sekilde dergimize gonderilen ve yayinlanan makalelerin uluslararas: alanda
denetlenmesi de saglanmis olacak ve prestiji daha da artmus olacaktir.

Akademik yiikselme saglayanlara basarilarinin devami, aramizdan ayrilan sosyal bilimcilere
Tanridan rahmet diliyoruz.

Caligmalarinizda kolaylik ve basarilar dilerim

Prof. Dr. Erdogan ALTINKAYNAK
Editor

PRESENTATION

Dear Readers;

We have completed our sixth year and are in your presence with the 25th issue.

So far, we have received many articles which are not compatible with the writing format of our
journal. Therefore, we are forced to turn down some of them for revision or not accept some at all,
which means a loss of time for us and the dear writers/contributors. I kindly ask you to first have a
close look at the writing principles of the journal and then send us the articles.

As a consequence of the recent studies we have carried out, the number of books published in the
name of our journal has increased immensely. Those wishing to attain these books can do so by
communicating with our journal.

Unfortunately, our web-site was attacked and so we decided to change its name and address.
Could you please kindly inform our colleagues about this unfortunate event?

The new address of our journal is given in a link in Ardahan University’s domain as
www.dergikaradeniz.com; www.dergikaradeniz.net; and www.dergikaradeniz.org. In the new
address, you can achieve both the archival documents as well as the new articles to be published in
the new issues.
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Within the scope of the TUBITAK project named “Dergipark”, every article published by the
journal is given a DOI number. The papers sent to us are scanned for plagiarism with a programme
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SHTPONUSA KAK JIEMEHT I'TOBAJIBHOM TPAHC®OPMAIIAU
KYJbTYPHBIX KOJOB.

GENEL KULTUREL KODLARIN DEGISTiRILMESINDE
BiR VASITA OLARAK ENTROPIA

ENTROPY AS ELEMENTS OF A GLOBAL
TRANSFORMATION OF CULTURAL CODES

Tamilla ALIYEVA”

AHHOTALUS
[TonsTre sHTponMK BrepBbie ObUIO BBeAeHO Kiay3mycom B TepMoauHaMmuke B 1865
roay. OHTpoOnus — (YHKIUSA, YCTAaHABJIMBAIONIAS CBSI3b MEXKIy MaKpO- W MHKPO-

COCTOAHHUAMHU, CAUHCTBCHHAas (l)yHKHI/IH, KOTOpas MOKa3bIBaCT HAIIPABJICHHOCTD IIPOIECCOB.

OHTponus — (QYHKLIUS COCTOSHHUS CHCTEMBI, KOTOpas HE 3aBHCHT OT MEpexojia U3
OJIHOTO COCTOSIHUSI B APYTo€, a 3aBUCHT TOJBKO OT HAYaILHOTO M KOHEYHOT'O MOJIOKEHHS
CHCTEMBl. JTOT TEPMHH OYEHb YacTO MOXKHO BCTPETHTh W B IOCTMOAEPHHCTCKON
JHTEpaType.

KuaroueBnie ciaoBa: 3HTpomus, TioOamusaius, TpaHchopMarus, KyJIbTYPHBIA KOII,
CEMHUOTHKA, MaKpO U MUKPO TEKCT.

ABSTRACT

The concept of entropy was first introduced by Clausius in thermodynamics in 1865.
Entropy - the function that establishes the link between the macro and micro states; the only
function that shows the direction of processes.

Entropy - state function of the system, which is independent of the transition from one
state to another, and depends only on the initial and final position of the system. This term
is very often found in postmodern literature.

Key Words: entropy, globalization, transformation, Cultural code, semiotics, macro
and micro text.

Hctopust pa3BUTHS XYHOKECTBCHHOH JIUTEPaTyphl OTIUYACTCS CMEHOW KYIbTYPHBIX
snox. KaxmoMy mepmony pa3BUTHS HUCTOPHUH WCKYCCTBAa W JUTEPATYPHl COOTBETCTBYIOT
CBOM TEUCHHSI U HANIPABJICHHS U OTIIMYAIOTCSl OOpHOO# TEeHACHIMI Tporpecca u ynaaka. Bo
BCeX cdepax JKU3HH COBPEMEHHOTO OOIIECTBAa MPOIECC TIII00ANN3AIMN  YCUITUBACTCS.
V3MeHeHHs TMPOUCXOAAT HE TOJNBKO B KYJIBTYPHOW HM3HH, HO U B JKH3HH OTJICIBHOTO
YeJloBeKa B 1IeJoM. B mporecce riodanu3aiyy pacuiMpsieTcst polib TpaHCHAIMOHAIBHBIX
B3aUMOJCHCTBUII B MHpE, PacHIMPSAIOTCS MacIiTaObl KOMMYHHUKAIWH, YTO MO3BOJISET
YIY4IIUTh KU3HB JI0Jield. B To ke Bpemsi, ceromHs B Ipoliecce HapacTalolero KpH3nca,

* Dog. Dr.
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npoiiecc Triobamu3ani HOCHT B ceOe M OTpuIaTeibHbIe KauecTBa, «COBpeMeHHas
NUBWIN3AIUSA, pa3pyllas KIACCHYCCKYI0 CHUCTEMY MHpa KaK COBOKYITHOCTH CYBEPEHHO
3aMKHYTBIX TOCYIapCTB, MOPOKIACT MEXAaHU3MbI HaTHAI[HOHAJIHHOTO YIIPABICHUS MUPOM,
dhopmupyst paktudecku HOByI0 I'nmobanbayto Mmmepuio» (Xapom M., Hezpu. 2004:440).
Ilepen Xymo)kKeCTBEHHOH JMTEpaTypol, UCKYCCTBOM M BCEH KYyJIbTYpOH CTaBSTCS HOBBIC
npobieMbl. [IpoHCcXOaUT mepeolieHKa [IEHHOCTEH, TpaHchopManus, H3MCHEHHE CHCTEMEI,
CMEHa OTAEIbHBIX JJEMEHTOB, IOCIECIOBATEILHBIA TIEPEX0Jl B HHOE COCTOsSHHE. B
COBPEMEHHYIO KYJIBTYPY CO3HATEIBHO HACAKIAIOTCS HOBBIE KYJIBTYPHBIC CTEPCOTHIIBI,
KOTOPBIE CTHMYJIHPYIOT IIPOLECCH TpPaHCHOPMAIMH BCEH KyJIbTyphl B LEIOM. OTO
MIPOMCXOIUT IOCIEI0BATENBHO, Ipeodpasys Bcio cucreMmy. CrTapas chcTeMa ICHHOCTEH
MOJBEPraeTcsl Pa3pylICHUIO, HOBBIE CHMBOJBI, 3HAKH BCTYHAlOT B OOpbOY CO CTaphIMH,
TpaAUIIMOHHBIMU CHUCTEMAaMU HCHHOCTCI\/’I. HCHHOCTI/I U Tpaauiyu, rocnoAaCTBOBAaBIINC
BEKaMH, PACXOMATCSA ¢ TPAIAUIIUSAMH U CMBICII OCTACTCs HE BCETAA SICHBIM. DTO MOJIOKECHHUE
OCJIOXKHSICTCSI TEM, UTO XYI0KHUKH, (PUIocodbl, T UCKYCCTBA, KOTOPHIC JAal0T OIICHKY
HOBOW CHUTYyaIlMU B KYJbTYpPE, JIUTEPATYPE CAMH JKE SBJISIOTCSA HOCUTEISIMH TPATUIIMOHHBIX,
10 OTHOIICHWIO K CETOMHSAIIHEH KyJNbType W CHCTEM IleHHOCcTel. VIMeHHO B mporiecce
OOpBEOBI  TIPOTHBOIIOJIOKHBIX ~ TCHICHIMH  OKA3aJlOCh  BO3MOXHBIM  IPEOJIOJICHUS
(hopMaTNCTHICCKO-CYObEKTUBUCTCKAX KOHIEIUNA ¥ BBIXOJ HA IIyTh IMPOTPECCHBHOTO
MMOCTMO/ICPHU3MA.

Kak nutepatypHoe HampaBlieHHe TOCTMOACPHU3M TosiBHIICS B 70-e roabl XX Beka Ha
3anane. C mosiBJICHHEM MOCTMOJIEPHHU3MA B HCKYCCTBE U JIUTEPATYpE MOSBUIUCH HOBBIE
TEPMUHBl U TOHSATHUS, KOTOPbIE HCHOJB3YIOTCS JUIsl XapaKTEPUCTUKH JITOW DCTETHKHU.
HoBoBBeieHHBIM TEPMHUHOM XapaKTEPU3YIOUIUN TMOCTMOJICPHU3M SIBIISIFOTCSI  TIOHSITHS
SHTPOMNUS, KYJIbTYpHBIA KOJA, CEMUOTHKA, TEPMEHEBTHKA, HHTEPTEKCTYalbHOCTb,
JIEKOHCTPYKLIHS U IPYTHE.

[TocTMOIepHHUCTCKOE TIOHMMAaHHE COBPEMEHHOTO COCTOSIHHSI KYJBTYPHI, HCKYCCTBa,
JIUTEPaTypbl O0Ka3aJoCh CBOEBpPEMEHHBIM (uiocopckuM GenomeHoM. CMmepTh aBTODA,
BapUaTUBHOCTh HMHTEPIIPETAINs TEKCTa, XAaOTHYHAs CTPYKTypa WIH OECCTPYKTYypHOCTB,
0OECKOHEYHOCTh TEPEXOA0B Mexay (parmMeHTamu TekcToB. [lepen MbicauTensiMu
OTKPBIBAIOTCS HOBBIE TBOPUECKHE BO3MOXKHOCTU [UII OCMBICIICHHSI CETOJHSIIHErO
COCTOSIHUSI OOIIecTBa, OH CTai 0oJiee PacKpEroUICHHBIM B CBOUX CYXK/ICHHSX, IMOHSATHAX,
ocmbicnennsix. IloctMonepHn3M mosBUIICS Ha (OHE OONBIINX, CEPhE3HBIX HM3MEHEHUMH,
MIPOUCXOJAIIMX B YEIOBEUECKOM KyJIbTYpe, U MOXET CTaTb CBA3YIOIIMM 3BEHOM C
TPaANIIOHHON KJIACCHUECKOM KYJIbTYpOH, TUTEpaTypoii, TOKa3aTh U OOBSCHUTH 3HAUCHUE,
poib U (GHIOCOPCKIM TOHSATHSIM, B TOM YHCJIE W POJb SHTPONMH B XYHOXKECTBEHHOH
TUTEepaType.

[Monstue HSHTpONHUS BBENCHO B HayuyHbId oOopor B 1865 1. P. Knmaysuycom mus
XapaKTepUCTHUKH TPOIIECCOB MPEBpallCHUs dHEpPruM, a no3aHee, B 1877 r., JI. boabsiman,
K.IlleHHOH fmamu eMy CTATHCTUYECKOE MCTOJIKOBaHWE. Ba)KHOCTH MOHSATHS DHTPOIUS IS
aHaiM3a HeoOpaTHMBIX (HEPaBHOBECHBIX) IMPOIIECCOB TakKe ObLIa IMOKa3aHa BIIEPBBIC P.
Knaysmycom. B coBpeMeHHOW HayKke MOHSATHE SHTPOIMUS SBISACTCA OOIICHAYYHBIM U
¢umocopckum.

OHrpomnus (Tped. evipomic. — "MOBOPOT, MpeBpaileHue") — MOHATHE CIOXKHOE, U B
paMKax pa3HBIX HayK OHO MMeeT crienu(uueckoe ocBelieHne. B nemoM «oHTponus — 310
Mepa OecropsIOYHOCTH, WM Pa3yHoOpsSIOYEHHOCTH, CHUCTEMBI». BriepBble NOHATHSA
«oHTponus u uHMopmarus», cesi3an K.lllennon B 1948. C ero momaum sHTpomnus crana
WCIIONIB30BaThCs KaK Mepa IoJie3HOi MH(opManuu B Tpoleccax MepeAadd CHIHAIOB MO
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npoBogam. Creayer MomaYepKHyTh, 4To oA wH(opMmarweld IIIeHHOH MOHUMAal CHUTHAJIBI
HYy>XHBIE, TOJIe3HbIE JUIs mosydareis. Hemonesnsle curHainel, ¢ Touku 3penus llleHHOHa,
9TO IIYM, TIOMEXH.

TaxuMm 00pa3oM, U3BECTHO TPH BapuaHTa SHTPONHA. B TepmMonuHamuke - 3To QyHKIUSL
cocrostaus (Kimaysmyc) u mepa Gecriopsinka (boxpnman). B Teopun mabOpMannu — mepa
JIOCTOBEPHOCTH TepefaBaeMoil mo KaHainy cBsa3u wmHpopmarmm (Lllernon). DHTpomms
BonpnMana sBisieTcss Mepoi Oecriopsika, XaOTHYHOCTH, OJZHOPOJHOCTH MOJEKYJISPHBIX
cucrteM. OHtporus Kiaysuyca nponopuuoHaibHa KOJWYECTBY CBSI3aHHOW OJHEPTHUH,
HaXOJAIICHCS B CHUCTEME, KOTOPYIO HEJb3s MPeBpaTUTh B padboTy. DuTponus llleHHOHa
KOJIMYECTBEHHO XapaKTEPH3yeT NOCTOBEPHOCTH IE€PEAaBaeMOr0 CUTHala U UCIOJIb3yeTcs
JUIs pacueTa KOJIM4YecTBa HH(POpMaIHu.

OcHoBarens Teopun cuHepreTukd Y. ITpuroxuH nucani, 4To SHTPONHS CIYKUT OJHON
13 BaKHBIX XapaKTEPHCTHK CTATUCTHYECKOH TEOPHH — MEpOH HEYNOPSIOYCHHOCTH, WIH
XaOTUYHOCTH, COCTOSIHHSI CHCTEMBI. ODHTPONUS —3TO (DYHKIHUS COCTOSHHS CHCTEMBI,
CIIeZIOBATENIFHO, ATO 3aBUCUMas TIEpEeMEHHAas BEIMYMHA HEYHOPSI0UEHHOCTH B CHCTEME, TO
€CTh HE caMa HEYIOpPSIOYCHHOCTh, a OOnbllas WM MeHblas e€ CTeNneHb, TO eCTh
MOKa3aTelb HaJW4YHMs B CUCTEME HEyNmopsnoyeHHOCTH. CucreMa MOXKET OBITh YaCTUYHO
HEYNOPSJ0YEHHOH, HO MOJHOCTBIO HEYIOPSIOYEHHON OHa OBITh HE MOXKET, TaK KaK B ATOM
cilyyae oOHa mepecTaéT OBITh CHUCTEMOH M CTAHOBUTCS HOMEHKIATypOH EAWHHIl C
000pBaHHBIMHU CBSI3IMH. JHTPOIHS UMEET TITyOOKYI0 BHYTPEHHIOIO CBSI3b ¢ cucTeMol. Kak
3aBHCHMAs TIEpEMEHHask BEJIMUMHA SHTPOIUS UMEET 3aBUCHMOCTh OT HEKOTOPBIX (paKkTOPOB.

n n

B XX Beke nosstue " sHTpomnus " OKa3aJloCh IUIOAOTBOPHBIM IJIsl MCCIIEHOBAHUS
oWocucTeM, a TakXKe MPOIECCOB IMepedadyd W o0paboTku uHpopmanuu. [aybokoe
NOHMMaHHE COOTBETCTBUSI DHTPONUK (PU3MYECKON U WHPOPMAIIMOHHON OCTaeTCs OJHOU U3
KapAMHAIBHBIX HEJIOCTATOYHO MUCCIICIOBAHHBIX PO0JIeM COBpEeMEeHHOM Hayku. Ee pereHue
MOCITYXHUT OJHUM W3 BAXHBIX (PAKTOPOB CTAHOBJICHHS HOBOIO HAYYHO-TEXHUYCCKOTO
MBIIILJICHUS.

OHTponus — (QYHKIWSA, YCTAaHABIMBAIOIAs CBSI3b MEXIYy Makpo- H MHKpO-
COCTOSIHMSIMH; €IUHCTBEHHas (QYHKIHSA B (M3HMKE, KOTOpasl MOKa3bIBaCT HAIIPABICHHOCTh
MPOLIECCOB. DHTPOMUSI — (YHKIHS COCTOSHHSI CUCTEMBI, KOTOpasi He 3aBUCHT OT Tepexo/ia
U3 OJTHOTO COCTOSIHUS B JIPyroe, a 3aBUCHUT TOJBKO OT HAYAJIBHOTO W KOHEYHOTO ITOJIOKEHHS
CHUCTEMBI. DHTPONMS TECHO CBS3aHA C KOJIOM, KyJbTYpHBIM KOJOM M IBOWHBIM KOZOM.
MpeICIeHHO TojBepras HCTOYHHKH CIIydalHbIM HCIBITAHUAM, MBI BBOJAUM IOHATHE
SHTPONHHU, KaK U3MepseMOW BENMYMHBL [Ipu 3TOM, (OPMYIHPYIOTCS DSl BONPOCOB H
OTBETOB, M ILEHTPAIBHOE MECTO OTBOAMUTCS KOJOBBIM LEMSM, C TOMOIIBIO KOTOPBIX
WCTOYHHKH W KaHaIbl 0e3 IMaMsITH MOTYT OBITH OomucaHbl. B 3TOM ciydae He mpoucXoauT
norepst WH(pOpMamMKM, TaK Kak KakJoe COObITHE MOXKET OBITh HEMOCPEACTBEHHO
BOCCTaHOBJIEHO II0 COOTBETCTBYIOIIEMY KOJOBOMY CIJIOBY. Takoil mporecc Ha3bIBaeTcs
KOIMPOBAHNEM HCTOYHHMKA, a COBOKYIHOCTh KOJIOBBIX CJIOB BCEX COOBITHH - KOIOM
HCTOYHHKA.

Takum o0pa3om, SHTpoOnHs — 3T0 (QYHKIHS U JIIOOOMY COCTOSHHIO MOXHO IPHUAATh
ONpeNielIeHHOE 3HAueHHe OSHTponuu. B TepMoauHamMuke JOCTIDKEHHE MakKCHUMyMa
SHTPONUU XapaKTEepU3yeT HACTYIJIEHHE PaBHOBECHOTO COCTOSIHHMSA, B KOTOPOM YK€
HEBO3MOXHBI JAJIbHEHIINE YHEPreTUUECKUE MPEBPAILEHHs: BCA SHEPrusl IIpeBpaTHiIach B
TEIUIOTY, U HACTYIWIO COCTOSIHHE TEIJIOBOTrO paBHOBecHs. IIpu MakcHMManbHOR SHTponuu
Ha YpOBHE TEKCTa MOXKHO T'OBOPUTH O TOM, YTO TEKCT IepecTayl OBbITh TAaKOBBIM, TO €CTh
yTpaTHJI BCE IPU3HAKU TEKCTA.
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C sHTpomHUel TEeCHO CBsi3aHa M TeOopusi MH(OpMalUK, HO B JAHHOM CIydae Ui Hac
nHpOpMaIHs- 9TO TEKCT, U HHPOPMAIHs, KOTOPasi COAEPKUTCS B TeKcTe. B mepBoM cirydae
nHpOpManus — Mepa OpraHu3aliK chUcTeMbl. Kak SHTPONUS CUCTEMBI BBIPAXKaeT CTENCHb
ee HEyNOpsAJA0UYCHHOCTH, Tak MH(pOpPMaIMs IOKa3plBaeT Mepy ee opraHusanuu. Bropoe
3Ha4YeHHe MHPOPMAINHU CBA3aHO ¢ (HHI0copCcKUM KOHIENTOM OoTpaxkeHusl. OTHOCHTEIbHAS
nHpOpManusi, TO €CTb TO, YTO COJNEPXKHT TEKCT, W3 IIOTCHIHAIBHON CHTYyallu
MpeBpallaeTcsd B aKkTyalbHYI0, IPOUCXOIUT BOCHPUSATHE HA YPOBHE OTpakeHUs. B sToMm
cilydyae  KOJIMYECTBO  HMH(POpPMAIMM  ONpEleisieTCsl  KaKk  BEJIMYMHA,  00paTHO
MIPOTIOPIIMOHANBHAS CTEIICHN BEPOSITHOCTH TOTO COOBITHS, O KOTOPOM HJET PEYb B TEKCTE.
OTO 03HaYaeT, YTO €CIAM B TEKCTE MPOHMCXOTUT HM3MEHEHHS, OTPAXKAIOLINE BO3JCHCTBHE
JIpYyTOfl CHCTEMBI, TO MOXHO YyTBEPXKIaTh, 4YTO TIIepBasg CTAHOBHUTCS HOCHUTEIIEM
unpopmanuu o Bropoii. B.I1.PynHeB cuntaer, uto «dHTpOnus U uHGOpMaLus (TEKCT) CyTh
BEIIMYMHBI, PaBHBIC 10 aOCONIIOTHON BEIMYMHE, HO IIPOTHBOIOJIOKHbBIE IO HANPaBIIECHHIO,
TO €CTh C YBEJIMYEHHEM OHTPONHMM YMEHbIIaeTcs WHpopMaims. Bemmu ysennunsarot
SHTPOINHIO, TEKCTHl YBEIUYUBAIOT HWHMOPMALMIO, TEKCT JBWXKETCS B HAalpaBICHUH
YMEHBIICHUS SHTPOIMH ¥ HakoIuieHns: nHpopmarumy». (Pymaes B.I1. 1996:12)

Takum o00pa3oMm, TIpH BBIYHCICHUW I[IOKA3aTes JHTPOMUH TEKCTa, HEOOXOIMMO
YUUTBHIBATH CIEIYIOLINE KOJHMYECTBEHHBIE TapaMeTphl — 00BbEM aHAJIM3UPYEMOTO TEKCTa Ha
NPOMOPIIMOHAIILHOM YPOBHE, KOJIMYECTBO Touek Oudypkauuu (ciaydaeB BO3SHUKHOBEHHMS
GuykTyanuii) co 3HAKOM — «MHUHYCY» - YBEJIMUYCHUE DHTPOIUH, WIN ILIIOC» - YMEHBIICHHE
SHTPOINH, KOJUYECTBO «KOMMYHHKATHUBHBIX JE(HEKTOB», MPUBOIANINX K «YXYALICHHIOY»
peanu3any  MaKpOMHTEHIMM (3aMbIClia) aBTOpa, KOJUYECTBO «KOMMYHUKATHBHBIX
nedekToBy», BBI3BIBAIOIIMX (IIYKTyalnuio (CO 3HAKOM «IUIIOC» U «MHHYC») H, BCIEICTBHUE
9TOT0, COBIAJAIONINX 110 MECTOMOIOKEHHIO B TEKCTE C TOUKOH Ondypkanmu.

ITo MHEHMIO HCCIIEOBATENEH, «IHTPOIHSI BO3PACTAET B XyJOKECTBEHHBIX TEKCTAaX U
Pa3TOBOPHOI pedr, yMEHbIACTCA B MyONUITUCTHKE U HAYIHO-TEXHUYecKoi peun» (I'epman
N.A. 2000:66), «Xya0)KECTBEHHBI! S3bIK MMEET O0Jiee BHICOKYIO N30BITOUHOCTD U BBICIIYIO
SHTPOTIMIO,  TPENCTABIAIONIME  COOOH  BEMMYMHBI  NPUOTU3UTENBHO  OOpaTHO
nporioprroHansHbiey. (Jlessiit 1.1975:300)

Ionarue «xom», «IBOMHON KOI», «KYJIbTYpHBIA KOI» UCIONB3YETCs KaK B HaydHO-
TEXHHYECKOM cpene, Tak M B HCKyccTBe M nureparype. OCHOBHOE 3HAa4Y€HHE KOAa —
Jenm(poBKa HCKyCCTBEHHBIX A3BIKOB. C IPYyroi CTOPOHBI — 3TO CHCTEMa 3HAaKOB U CBOJ
MPaBWI, MO KOTOPBIM TPOM3BOAMTCS MIM(POBKa, pacmm(poBKa, XpaHEHHE N THEPEHOC
uHpopmanmu. KynbTypHBIH KO moMoraer pacimn@poBaTh CMbBICT KyJIbTYpHBIX SBJICHUIMA,
3HAaKoOB, cHMBOJIOB. Kojn obecrieunBaeT B3aMMOCBS3b MEXIY 3HAKOM H 3HAYCHHEM,
IIOMOTaeT MEepPeBeCTH MHUP HOMHUHALUN B MHP CMBICIOB, TO €CTh IOMOIaeT IMOHATh, YTO
O3HAYalOT T€ WJIM WHbBIE KYyJbTypHble ()eHOMeHbI. C MOMOIIBI0 KYJIBTYpHOTO KOJa TEKCT
CTaHOBHUTCA OTKPBITBIM, TO €CTh OAMH U TOT € TEKCT MOYKET MPOYUTHIBATHCS 10-Pa3HOMY B
3aBHCHMOCTH OT TOTO, KaKOM KOJ HUCHOAb3yeTcs. B To e Bpewms, B mpouecce pa3BUTUS
MIPOUCXOMUT TpaHchopManus kofa. OH MOXKET YHpOIIAThCs, YCIOXKHATHCS M MEHSThH
3HAKOBYIO cucTeMy. YeM Ooibllie CHMBOJIOB, 3HAaKOB TE€M OOJbIIe KOMOMHAIMN, KOTOPbIE
MIPOUCXOAT B TEKCTE XYHOKECTBEHHOTO ITPOM3BENCHMS. DHTPOMHS, BKIIOYASCh B 3TOT
MIPOLECC, YCKOPSET U U3MEHSET TEKCT, KyJIbTYPHBIE KOABIL.

JIBoiiHOM KO — (OPMHUPYIOUIHICA U3 TEOPUH CEMHUOTHKH M CTIOCOOCTBYIOIINI aHATIHU3Y
MTOCTMOJICPHUCTCKUX TEKCTOB - OAMH M3 OCHOBHBIX YepT MOCTMOJEPHU3MA, KOTOPBII
OTPaXKaeT CJIO0XKHOCTb CErOJHSAIIHEr0 BPEMEHH U MPOTHBOPEUMBOCTH MBIIUIEHUS CAMOTO
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yenoBeka. «Koapl 11 Hac BaXKHBI TOJNIBKO KaK OTIIPABHBIE TOYKH «YK€ YUTAHHOTO» Kak
«TpaMIUTHHBI UHTepTeKcTyansHocT» (Mnsun MU 2001:291)

CymecTBYIOT pa3Hble TOYKHM 3pEHHS TEOPETUKOB B  KIACCH(HKAIMH KOJOB.
®panuy3ckuil TeopeTuk P.bapT BBOOUT MSITh KOJOB — KYJbTYpPHBIM, T€pMEHEBTUUECKHUI,
CHUMBOJHYCCKUHA, CEMUYECKHH W TpoalipeTHUeCKHi («aKIMOHANBHBIA WIH HappaTHBHBIN
Kom»). bapt cumrtaer, 9TO B KIIaCCHYECKOI IMTEpaType MCIONIB3YETCS aKIIMOHAIBHBIN KOA
(JToruKo-TeMNopanbHas YIOPSAA0UYEHHOCTh) M KOJT 3araJku (CHHTE3 «BOMPOCA-0TBETA»), 00a
9THUX KOJIOB CO3Jal0T HEOOPAaTUMOCTb TPOU3BEICHUS.

JIBOMHOW KO&I COEAMHSAET CEeMMOTHYECKHE U CEMaHTHYeCKHe 3HAYeHHsS TEKCTOB U
O3HAYaeT, YTO XYyJ0)KECTBEHHBIH TEKCT 3aKOAMPOBAH JBAXKIBI, U MPEACTaBISLET COO0H Kak
nBe Oouspinue konoBble cBepxcucteMsl. (Mmsua M. 2001:48). ['maBHOM 0COOEHHOCTHIO
JBOHHOTO KOAA SBISIETCSI «HUPOHWYECKMH MOJIYC», HAIIPABICHHBIH HA HapyIICHHE
SI3BIKOBBIX CTEPEOTHIIOB BOCHIpUATHS unTaTens. [locTMonepHICTHI 00pamaloT BHUMAHUE Ha
WUTPOBYIO TIPHPOAY COBPEMEHHOH  JIUTEpaTyphl, KaK CTHJIUCTHYECKHH  MpUEM
«mo3HaBarenbHoro comuHeHms» ((Mmeun WM. 2001:49). Kpome Ttoro, ABoiHON Kox
CIOCOOCTBYET CO3AaHUIO PAa3HBIX MUPOB B TEKCTE XYI0’KECTBEHHOTO MTPOM3BEACHUS.

Tema, Tepoii, croxer, cioBo, (parmeHT, modas aeranb, cuntaeT B.b.CMmupeHckuii-
MOJKET CTaTh MPOTOTHUIIOM, BBI3BIBAIOIIUM JeiicTBHEe ABOIHOTO Koma. (CmupeHckuii B.B.).
Hanpuwmep, Ilymxua ncmoms3yer cTpoky OacHn KpeiioBa it co3maHUs MPOHUYIECKOTO
MTOJTEKCTA.

Takum oOpa3om, ABOHHON KOJ, MCIIONB3Ys pa3HbIe U3BECTHBIC TEKCTHI, aKTUBU3HPYET
KOHIIEMIINIO MHTEPTEKCTYAIBHOCTH, TO €CTh JHAJOI MEXAy TEeKCTaMH. BriOupas 4yxkoi
TEKCT, XyJ0XKHUK XO4ET YCHINTh KaKOH-TO () (EKT Wil 0OBSICHUTH CBOE MHEHHE.

Bce COBOKYMHOCTH HMCTOPHYECKH CIIOKHBIIMXCS Pa3HOOOPa3HBIX XyH0’KECTBEHHBIX
KOJIOB B JINTEPATYPHBIX MPOU3BEICHUAX, OTHOCATCS K BHETEKCTOBBIM CBSI3IM M OTH CBS3H
pCalbHEBI. Hy)KHO OTMETHUTH, YTO TCKCTOBBLIC CTPYKTYPhI, KaK U A3BIK XYI0KCCTBECHHOI'O
MPpONU3BEACHUSA, UMCIOT CBOIO UCPAPXUIHOCTD. HpI/I OTOM, BKJIIOYAaACh B PA3JIMYHBIC YPOBHU
HCpapxXuu, 1<a>1<;11>1171 OJIEMCHT HMCCIIEAYEMOI'0 TEKCTA, BCTYIACT B PA3HbBIC BHCTCKCTOBLIC
cBs3U. TeKcThl MOTYT MpUHAUIEKATh K pa3HBIM XKaHpaM, CTHIISM, 3110XaM, aBTOpam, MpH
9TOM MOJKET M3MEHATHCS BEIMYMHA SHTPOIMM BCEX €ro 3neMeHToB. M 3To momoraer
BHUMATEIbHO MCCIIEJ0BAaTh BHETEKCTOBBIE CBSI3M KaK pealbHble M B TO XK€ BpeMs,
OINPENENUTh IMyTH U3MEPEHUs] BEIMUYUHBI dTOW PEaNbHOCTU. XyJIO0KECTBEHHBIH TEKCT-3TO
OCHOBHasl €MHUIIA, TJIe MBI CTapaeMcsl WHTEPIPETHPOBaTh 3HaYeHHE 00pa3oB, MX CBS3H,
COOBITHS, B3aMMOOTHOIICHUS, HWIIEM HEKYyl0 OpraHM30BaHHOCTh M CHUCTEMHOCTh B
OKPYXAIOIINX COOBITUSIX, pasraJblBaéM BCE HOBBIC 3aIIM(pPOBAHHBIC KOJIBI M HAXOIUM
OTBETHI HA BOIPOCHL, TO €CTh HAET cOop Mmarepuama. Bce oOpaspl, coOBITHS - 3TO
BOIUIOILIEHNE Xaoca, SHTponus. MHorna MoxeT rmpou3oiitn obpaTHoe, koraa "surponus” u
"xac" BCTymaioT B MPOTHUBOPEYHE CO CMBICIOM U C PEaJbHOCTHIO, KOTOPOH OHM O3HAYaJH.
3Ha‘II/IT, B XYJOXKCCTBECHHOM TEKCTE DHTPOIIUA HE MOXKET BO3paCTATh. Ecmn JaXKC OHTPOIHA
Kak OynaTo OyneT Bo3pacrarb, OH BCE PaBHO COMIETCS B KAKOH-TO TOUKE C APYTUM YPOBHEM,
i SHTpONHS Oy/IEeT yMEHbIIATHCS, WM OYAeT BOOOIe MUHUMAJIbHOM.

CornacHO BTOPOMY 3aKOHY TEPMOJUHAMHUKH CIIOHTAHHBIC IPOIECCHl B HEKOTOPOH
M30JMPOBAHHONM CHUCTEME BCEr/ia MPUBOJST K BO3PACTAHUIO SHTPOIHHU ITOM CHCTEMBI, TO
€CTh K COCTOSHHUIO TEPMOJAMHAMHUYECKOrO paBHOBECHs, MPH KOTOPOM TeMIeparypa,
JMAaBJICHUC ¥ JPYyrHe T[OKa3aTeJd B  pasHbIX YacCTsIX  HEKOTOPOH  CHCTEMBI
BbIpaBHUBAIOTCS.(Pen)x.1986:336 ) Emé cam Knay3nyc OTHOCHTENHHO TaKOW CHUTYyaIWH
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clenan BBIBOJ O TOM, YTO SHTPONHA BceleHHOH MOCTOSIHHO BO3pacTaeT M TIArOoTeeT K
Makcumymy (Denllx. 1986:274) (momoOHOE yTBEp)KICHUE MOXKET UMETh MECTO JIHIIL B
TOM clly4ae, eclM Halla BceneHHas sBisieTcsd KOHEYHOM U 3aMKHYTOH cuctemoil). VimeHHo
B 3aMKHYTOM cHcTeMe HAET MpoLecC BO3pacTaHMd HSHTponuH, xaoca. C 3aKOHOM
TEPMOAMHAMHMKM MBI MOXEM CTAJIKUBaTbcd HE TONBKO IPU HHTEpIpETaluu
MTOCTMO/IEPHUCTCKMX TEKCTOB. B mporecce rirobamusanuy, paciIupsiiOTCs M MacliTalbl
JIUTEPATypPHOro Mpolecca.

IIpoucxomuT TpaHcPOpMaIlus KOJAOB M B JIUTEPATYPHBIX MPOU3BEACHUSIX, U B JKU3HU
o011ecTBa.

Te’pMI/IH TpchdaopMauI/m, 0O3Ha4YacT HU3MCHCHUC CHUCTEMbI, CMCHY e€ OTHEIbHBIX
9JICMCHTOB, TO €CTh eé HOCHGI[OBaTeJIBHBIﬁ nepexoa B UHOC COCTOSTHUC.

Tpancdopmanusi KOJOB — 3TO HAIIPABIEHHBINA MPOIECC, KOTOPBIA peaTu3yeTcs 3a CUET
BCTpauBaHUg B €€ YacTH UY>KEPOAHBIX 3JEMEHTOB, BHEIIHE HE pa3pyIIAIOUINX CaMy
CHUCTEMY, HO TIOCTCIICHHO 3aCTaBJISIONINI e€ paboTaTh MO0 HOBOMY B COOTBETCTBHH CBOUMH
BHYTPEHHUMHU 3aKOHAMH.

B3anMonpoHWKHOBEHHE KyNBTYP W LUBWIM3ALWH, YCHJICHHE WX BIUSHHUA IpyT Ha
IpyTa, BIMSHUE 3alaJHOW KyJIbTYphl, Tiio0anmm3amusi — BCE OTH MHOT00OpasHBIE |
IPOTHBOCTOSIIIME JAPYT OPYTy TPOLECCHl M Pa3BUBAIOIIMECS OJHOBPEMEHHO, ar0T
OCHOBAaHHUS JJIs1 PA3HBIX OLIEHOK TPOUCXOISIIETO.

«3aKoHBI IPUPOJIBI, — TPAKTYIOT TEHEPh HE 00 ONPEAETICHHOCTSX, 8 O BO3MOXKHOCTSIX, U
CIy’KaT CBOEr0 poja MOCTaMHM dYepe3 BEKOBYIO IPONACTb, pa3ZCSIBIIYIO ObITHE W
craHoBjieHre. OHH OIUCHIBAIOT MUP HEPETyJISPHBIX XAOTHYECKUX JBM)KEHHUH, KOTOPBIH 1O
CBOEMY AyXy OJMke K MUPY, POXKICHHOMY (haHTa3HMei IPEBHUX aTOMHCTOB, YeM K MHPY
PEeTYISIPHBIX HBIOTOHOBCKHX OpOWUT. DTOT OECHOpAOOK COCTaBISET CaMyl OCHOBY
MaKpOCKOIIMYECKHX CHCTEM, K KOTOPHIM MBI IIPUMEHSEM OJBOJIOLHOHHOE OIUCAHHE,
CBSI3aHHOE CO BTOPHIM HA4aJoOM TEPMOJUHAMHUKH — 3aKOHOM BO3PACTAOIICH SHTPOIHI.
(ITpuroxxun U., Ctenrepc 1. 1986:136)

Pasnan uuBMAM3anMM € OPUPONIOHM, HAXJBIHYBIIMKA MOTOK HEYMOPSAI0UYEHHOM
nHpOpMAINK, HEBEpUE B MPOTpecc W OyIyllee, COBIABIINE C KOHIIOM T'yYMaHH3Ma,
TTOPOJIMIIA HJICI0 BO3BPAIICHUS KOCMOCAa B COCTOSIHAE JOMCTOPHYECKOTO Xaoca, THOEIH
Bora, koTopblil HEKOrAa cO37all U3 ITOIO Xaoca MUP.

Kynbrypa mocTmMomepHu3Ma, a BMeCTe € HeH M Mopaidb ITIOCTMOJIEPHH3MA,
paccMaTpuBarOTCs KakK CBOCOOpasHBIM 3alllMTHBIA WHCTPYMEHT, «aHTHIHTPOIHMHHBIH
MEXaHM3M», a (AaKTOPOM, NPOTHBOCTOSIIMM CaMOpPA3pYIICHUIO COLMAIBHBIX CHCTEM,
CIly)KMT BBICOKMH YPOBEHb WX BHYTpEHHeEro paszHooOpasus. [Ipomecc sBomtonmu Hamen
KyJBTYpbl paccMaTpuBaeTCsl Kak depenoBaHWe AnpQepeHIuanuy W HHTETPalin
LIEHHOCTEH M MJ€alloB, UX paclBeTa U KpyumeHusa. «MupoBas HCTOpHs, TO €CTh IPOLECC
COI[MATbHOW CaMOOPTaHM3aIlMM, B TIOJMHOM OOBEME MOXET paccMaTpPHBAThCA Kak
rio0anbHOE XyA0KECTBEHHOE TBOPUECTBO. B poitit TBOpIIa 3/1€Ch BBICTYIAET YEIOBEUECTBO
B IIEJIOM, @ B POJIM XyJIOKECTBEHHOTO MPOM3BEICHUS — BECH MPEOOPA3OBAHHBIN UM MUDPY.
(bpanckuit B.II1. 1999: 124)

HOCKOJ’ILKy COBpEMCHHAsA DJOIoXa MHNPEACTaBJIACT coboit CUCTEMY pa3oqapOBaHHﬁ B
TYMAaHUCTHYCCKUX HACATaX MW B BO3MOXKXHOCTAX pasyMa KaK HWHCTPYMCHTA IIO3HAHUA,
IPpUXOAUTCA 06pau1aTLc;{ K TEMHbIM, CKPBITbIM FHYGI/IHaM YeJIoBeUeCKOM NCUxuku. «Ecau
A0 CHUX TIIOp HMCTUHY HCKaJIW Yy pa3yma, — TO TCHEpb €€ CTaJIM YCMarpuBaTb B
TIPOTUBOIIOJIOKHOM MECTE: B 10 CO3HATECIIBHOM, 6eCC03HaTCJILHOM, IMOACO3HATCIIBHOM» . Ilo
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MHEHHIO YYEHOro, Ha CMeHYy «¢miocodun MbIchu» mnpuinia «hunocodust KUZHN»;
KJIACCUYECKUH HJIeann3M, OCHOBAaHHBIM Ha pa3yMe, CMEHHJICS «UpPPalHOHAJIbHOW BOJIEH»
lonenrayaspa, a 3aTeM «AMMOpPaJIBLHBIM IPOU3BoJIoM» Humie; ¢punocopckuii MogepHU3M
MOBEpHYJICS K apxauke, MudorBopuectBy.(Camoco3nanue... 1991:.67)

Takum oOpa3oMm, OmHpasch Ha TMOHATHE OHHTPONMU KaK »dJIEMEHT TJI00aIbHOH
TpaHChOpMaUK KyJBTYPHBIX KOJIOB, MOXKHO OIPENENHUTh COBPEMEHHYIO OBIIOXY Kak
MEPUOJl paspacTaHus Xaoca MO Mepe MNPHOMMKCHHS K TOYKe OH(YpKaIlHud, MOMEHTY
BBIOOPa HOBOTO BapHaHTa CTAOWIIM3UPYIOLIETO MOPSAKA.

[TocT™MoOmepHU3M — 3TO TE€YEHHE, U3MEHHUBIIEE I'YMaHHUCTUUECKYIO MOJIEIb, CTaBsIlee
niepes co0oit 3a1ady MpeACTaBUTh MUP KaK aOCOJIIOTHBIA Xa0C, KOTOPBIH U SIBISIETCS IS
HEero 0OBEKTHBHOW peasbHOCThIO. [1o3unus mocTMoAepHU3MAa- BEIpAKEHNE Xaoca, I7ie HeT
HUKaKoH (OpMBI, HUKAKUX TPAaHHI, HUKAKOW HAIPaBIEHHOCTH, HUKAKOTO OIPEIEICHHOTO
IIPOCTPAHCTBEHHOTO, BPEMEHHOT'O MJIM UCTOPHYECKOTO M3MEpEeHHs. TeKCT CyIIecTByeT caM
1o ce0e, OH MpEeACTaBIseT COO00H MOPOXKACHHE BHYTPEHHETO aBTOPCKOTO MUPA.

XyMOKHUK MOTIMHSACTCS BHEIIHCH, BHYTPCHHEH CTUXUHHOCTH, HE MBITAsACh OPOPMHUTH
IMOTOK COOCTBEHHBIX BIICYATICHUH, SMONIMH © accoruanuii. TekcT mepecTacT OBITh
(heHOMEHOM  OIpEeNCeNCHHBIM  00pa3oM  YIOPSAOYCHHOW PEaIbHOCTH, COJIEpXKarei
JINTEPATypHbIE MPU3HAKHU CIOXKETa, KOMIIO3ULIUHU U XapakTepoB. s aBTopa He CyllecTByeT
pasHUIBI MeXAy (aKTaMu IEHCTBUTENBHOCTH, COOCTBEHHBIMH (DaHTA3HMSIMH, CBOUM H
YYKUM TEKCTOM. «ABTOP — 3TO HE BCE3HAIOINIA JEMHUYPT, YIIPABIIIONIANA X0I0M IEHCTBHSA,
a ¢urypa, 9acTto BKIIOYaomias ceOs B NMOBECTBOBAaHHE HA PABHBIX C JAPYTHMH TEPOSMHU.
HOCKOJ’[BKy HUCTUHBI HC CYIICCTBYCT, OH MOXKECT NPECAIIOXKUTDH CBOM B3IJIa HA MUP Hapsaay €
nmpounMu Toukamu 3peHus. Poman bapt mpoBosriacun «cmepTh aBTOpa», Ha CMEHY
KOTOPOMY  TpHIIEN  «3alUCBHIBAIOIIMAN»,  OrPAaHUYEHHBIW B CBOMX  3HAHUAX
yenosek».([Tuporos JI. 2005)

B mupe-xaoce 6e3 ¢popmel, Oe3 rpaHumIl, Ucye3aeT, U MOHSITHE BPEMEHH, I'7ie CBOOOIHO
nepemMenaTcs (parMeHThl IPOIIIOro, HACTOAIIETO U Oy IyIIIero.

Onoxa riaobanu3anyuy 0Ka3zanack 3MOXO0H TOTaJbHOW MAacCOBOCTH, YTO mpenackaszan H.
Bepnses B Hauane XX B.: «DHEpPruM TBOpYECKHE, CO3JAIOIIME MHOrooOpasue KocMmoca,
uayT Ha yObUIb. MHp TOTMOHET OT HEOTBPATHMOTO M HENPEOJOIMMOTO CTPEMIICHHUS K
¢u3nueckoMy paBeHCTBY. U1 He ecTh JIM CTpeMJICHHE K PAaBEHCTBY B MHPE COLMAJIBHOM Ta
K€ DHTPOMUS, Ta JXK€ THOETb CONMAIBLHOTO KOCMOCa W KYJIBTYPhl B PaBHOMEPHOM
pacIipefielleHMd  TEIUIOBOM  SHEepruM, HeoOpaTMMOW B OJHEPIUIO,  TBOPSIIYIO
kyneTypy».(bepasieB H.A. 1922:71)

B nureparype, UCKycCTBE U KYyJbType MOCTMOJIEPHU3MA BCE Pa3BUTHE CKAThIBAETCS K
HayaJly BpEMEH, TeM CaMbIM MOKa3bIBasi MOPaKEHUE COBPEMEHHOM ITMBUIIM3AIINH, KOTOpas
CTPEMHUTCS CO3/1aTh HMCKYCCTBEHHBIM MOPSAIOK, HO CIPOBOIMPOBaBIIEH sHTponuio. U
TOJNBKO  JKMBOTBOPHAas  JHTPONHS  MOXET  OXHMBUTh  CETOJHAIIHEE  COCTOSHUE
MOCTMOJEPHUCTCKOH JINTEPATYPHI U HCKYCCTBA.

Takum 00pa3oM, MOCTMOJECPHUCTCKOE HAampapJeHHE HECeT B cede IMOTEeHIHAJ, Kak
Xao0ca, TaKk U HOBOTO ICTETHYECKOro KauecTBa, 0O, YeM BBIIIC YPOBEHb pa3HOOOpasusi B
JIUTEPATYPHOM TEKCTC CTHUJICBBIX, XAHPOBBIX J3JICMCHTOB, O6pa3OB, TpPOIIOB, Tpa}II/IHI/Iﬁ n
HOBaHI/Iﬁ, TEM CHJIBHEC €TI0 DOHEPreTUYCCKasA HaCbIIICHHOCTb, OJHTPOIIUA, CBA3b C
PEaNbHOCTHIO U HCTOPUUECKUM JIUTEPATYPHBIM TPOIIECCOM.

CoBpeMEHHBIE TOHATHSA, ONUPAsCh HAa JOCTHKEHHMs TOUYHBIX HAyK, OSHTPONUU
paccMaTpuBalOT COBPEMEHHYIO SIO0XYy KaK JTall 3BOJIIOIWM YEIOBEYECTBA, KOTOPBIH
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mepeBefieT €ro Ha HOBYIO CTyHNeHb pa3BuTusA. [locTMonepHU3M, Kak KyJIbTYpHO-
HCTOpPHUYECKasl 3I0Xa, MCIOJb3ysl IPOLECChl JSHTPONUH, TMPOSABISAET TEHACHIUH K
TpaHcopMallu B CTOPOHY IIOMCKOB CTaOWJIM3UPYIOUMX (aKTOPOB, MBITAACH HAUTH
ONopy, Kak B HOBBIX, TaK U B TPAJUIHMOHHBIX MHPOBO33PEHUECKUX H ICTETUUYECKUX
MOJENSIX.
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MILLi MUCADELE DONEMINDE I. TBMM’NIN
ERMENI TEHCIRINE BAKISI

OTHOHLIEHME I-ro BEJINKOI'O HAIIMOHAJIBHOI'O COBPAHUSA TYPIIUU K
INEPECEJIEHUIO APMSH B TIEPUOJ HAIIMOHAJIBHO-
OCBOBOJUTEJBHOI'O IBKEHUA

GRAND NATIONAL ASSEMBLY OF TURKEY (TBMM)’S VIEW ON
ARMENIAN DEPORTATION DURING THE INDEPENDENCE WAR

Nurhan AYDIN®

oz
I. Diinya Savasi sonucu imzalanan Mondros Miitarekesi Osmanli siyasi yasami

acisindan yeni bir doneminde baslangict olmustur. Bu siire¢ igerisinde on bir tane hiikiimet
kurulmustur.

Miitarekeden sonra kurulan Osmanli Hiikiimetleri’nin giindemini en ¢ok mesgul eden
olay, savas doneminde Ermeni isyanlarna ve saldirilarma karsi alinan 6nlemler ve bu
olayda gorev yapmis olan kisilerin cezalandirilmasi idi.

Ermeniler bu donem iginde kendilerine mezalim yapildig1 iddiasin1 dile getirerek
Osmanli Devleti’nde ¢esitli taleplerde bulunmuslardir. Bu durum ise Itilaf Devletleri’nin
isine geldigi icin siirekli Osmanli Hiikiimetlerine miidahale ederek Ermeni iddialarimni
desteklemis ve Osmanl Hiikiimetleri’ne ciddi baskilar uygulamislardir.

Bu baglamda Osmanli Hiikiimeti itilaf Devletleri’nin baskisini azaltmak, Ermenilerin
isteklerini bir bahane olarak kullanmalarma miisaade etmemek igin, tehcirde gorevlerini
suiistimal ettikleri One siiriilen kisileri yargilama ve cezalandirma vb. cesitli politikalar
uygulamislardir.

Aslinda tehcirin bu kadar giindeme gelmesinde en etkin unsurlardan birisi de bu
meselenin bir i¢ politika malzemesi olarak kullanilmast idi. Bu nedenle tehcir olayi, bir
yandan politik bir malzeme unsuru, diger yandan bir milleti mahkim ve yok etme araci
olarak kullanilmigtir. Miitareke ortami da bunun igin en uygun bir zemin olmustur.

Dolayistyla amaglar her ne kadar (itilaf Devletleri ve Ermenilerin) farkli da olsa aracin
ayni oldugu goriilmektedir. Oliim kalim miicadelesinin verildigi bir dénemde i¢ politik
cekismenin unsuru olarak kullanilan Ermeni tehcir olay1 Itilaf Devletleri’nin maksatlarina
ulagsmasini kolaylastirmigtir. Bu donemde iilke idaresini elinde bulunduran Osmanl
Hiiktimet yetkilileri de Avrupa Devletleri’nin baskisi altinda olduklar1 i¢in vazifelerini
yapamamiglardir. Son Osmanli Parlamentosunda Misak-1 Milli’nin kabul edilmesi ile
Ermeni politikasinda ciddi bir alg1 degisikligine gidilmistir. Burada azinlik haklari ile ilgili
olarak komsu iilkelerdeki Miisliimanlarin da ayni haklardan faydalanmasi sarti ile kabul
edilecegi ilan edilmistir. Bu yeni bir siirecti. Ilk defa Avrupa’ya karsi, Ermenilere kars1 bu

* Yrd. Dog. Dr., Kafkas Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii Ogretim Uyesi,
KARS
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kadar dik bir durus sergileniyordu. Tabi ki bu siirecin arkasinda Mustafa Kemal Paga’nin
liderligindeki Milli Direnis vardi.

Anahtar Kelimeler: Tehcir, Meclis, Osmanli, Ermeni, Ceza, Diinya, Savas

ABSTRACT

Mondros Armistice Agreement which was made at the end of World War I was the
beginning of a new era for the political life in Ottoman Empire.

What Ottoman Governments, which were established after the Armistice Agreement,
death with were the precautions that had been taken against the Armenian revolts and
attacks during the World War I and punishment of those who had been in charge for the
said issues.

Claiming that they had been treated cruelly in this period, Armenian claimed many
things from Ottoman Empire in this period. Because this condition was in favour of the
Allied Powers, they usually interfered into the internal affairs of Ottoman Empire
supporting the claims of Armenians and made serious pressures on Ottoman Governments.

In this context, Ottoman Empire applied such policies as trying and punishing its
officers who were claimed to have abused their offices during Armenian deportation, in
order to relieve the pressures put by the Allied powers and prevents their using the claims
of Armenians as a pretext.

Actually, the reason why this issue remained on agenda is that it was used as a
domestic political affair. Therefore, Armenian deportation was used as a domestic political
issued on one hand and as a tool for condemning and destroying a nation on the other hand.
The armistice agreement climate offered a good opportunity for doing it.

It is observed that although Allied Powers and Armenians had different purposes, they
used the same means. The Armenian deportation which was used as an instrument for the
domestic politics, during the time a nation was at the point of life and death, paved the way
for Allied Powers to achieve their objectives. Under the pressure of European countries,
Ottoman Governments also did not do their duties duly. After National Pact was accepted
in the Last Ottoman Parliament, the perception about the Armenian issue changed critically.
It was declared that the rights to minorities would be accepted if the Muslim minorities in
the neighbouring countries were given the same rights. It was a process. It was the first firm
stance against Europe with regards to Armenians. Of course, this process was led by the
National Resistance whose leader was Mustafa Kemal.

Keywords: Deportation, council, Ottoman, Armenian, punish, world, war.

AHHOTAIUA

[onnucanne Myapocckoro MupHOro pgorosopa mnocie IlepBoli MHPOBOII BOWHEI
MTOCITYKHJIO HadaTy HOBOW MOMUTHYECKOH KU3HN OCMaHCKOH MMITEPHU.

B nmoBectke nHS mpaBuTenscTB OCMaHCKONH UMIIEPHH, CO3IAaHHBIX MOCIE MEPEMHUPHSL.
MIOCTOSIHHO CTOSUI BOIPOC 7Sl IPUMEHEHUSI Mep NMPOTUB apMSHCKUX MATEXEH, MOrPOMOB U
HaKa3aHUs YYaCTHUKOB Oecriopsiaka.

ApMsiHe, B YKa3aHHBIN IIEPHO/T KAJIOBAIHCH HA HACHIIME M 00paIaIiCh K PYKOBOACTBY
OcMaHCKOIl WMIEepUH ¢ pa3HBIMH TpeOoBaHMSIMH. Takoe TIOJOXKEHHE YCTPauBalo
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rocyaapcTBa AHTaHTBI, OHU TTOAACPKUBAIIU NIPETCH3UU apMAH, BMCIIUBAJIUCH B IOJIUTUKY
npaBuTenbeTBa OCMaHCKONW UMIIEPUMU M OKA3bIBATIM CepE3HOE TaBIEHUE HA HETO.

B cBa3u ¢ stuM npaBuTenscTBO OCMaHCKOW HMMIIEPHH, C ILEIbI0 YMEHBIICHHS
HaTHCKOB CO CTOPOHBI TOCYAapCTB AHTAHTHI, HA4YaJI0 MPHUMEHATh PA3HYIO MOJIUTHKY,
OCyXJIaThb W Haka3aTh JIUI, KOTOPBIC 3JIOYMOTPEOJISUIM CBOM IIOJIHOMOYHS BO BpeMs
TIepeceeHus. DTHM OHHM TOCTapalIMCh MPEIOTBAPATUTE MCIIOIL30BAHUE apMsH AHTAaHTOH
JUISL OCYILIECTBJICHUSI CBOUX LIEIICH.

BHeceHMIO B TOBECTKY [HS BOIPOCA O IEPECENCHHH, B OCHOBHOM, IIOCIYXKHUIO
BHYTpCHHEE MMOJIOKEHUE CTPaHbl. B CBsI3M ¢ 3THM, mepeceneHne ObU10 NPHMEHEHO, C OTHOM
CTOPOHBI KaK DJIEMEHT IOJUTHYECKOTO MaTepuaia, ¥ ¢ APYrod CTOPOHBI KaK CPEICTBO
OCYXKICHHS U YHUUYTOXKECHHS OAHON Hauuu. [10YBO# T 3TOr0 MOCIYKUIIO BBIIICYKAa3aHHOE
nepeMHupHe.

He cmotpst Ha pasHbie nenu (AHTaHTBl M apMsiH) ObLIM MPUMEHEHBI OJHU M TE XKe
Metonsl. IIpuMeHeHHMe apMSHCKOrO TIepeceleHUuss BO BpEeMsS BHEUIHEMOJUTHYECKHUX
MIPOTHUBOCTOSHUM U B MEPHOJ KU3HU U CMEPTH, ISl TOCYAApCTB AHTAHTBI 3TO MOCITYKUIIO
MTOBOJIOM JIETKO IOCTUYb CBOMX LIETEH.

B sToT mepuon pykoBoautenu OcMaHCKOH MMIIEpUH, W3 3a HATHCKOB EBporeifickux
roCyAapcTB, HE CMOIUIM peann30BaTh cBoM 3a1aun. Ha nmociennem napiaamente OcmaHCKOM
HUMIIEPUHN, HApAAY C IMMPUHATHEM HaLII/IOHa.HI)HOT‘O MaKTa, KapAWHAJIbHO U3MECHUJIICA TMOJAXO0JQ
K ApMsHCKOMY Bompocy. B HEM ObUIBI pacKpBITH TpeOOBaHMS K HAIIMEHBIIHUCTBAM, TaKOE
e TpeboBaHHEe OBUIO M K MYCYJIbMaHaM, )KUBYIIMM B COCEIHUX IroCyJapcTBax. JTO CTalo
HOBOI1 310X0M. BriepBbie npotus apmsH 1 EBporibl Obl1a MpoieMOHCTPUPOBaHA CTOWKOCTB.
TaKkMM 00pa3oM, YKperunsulach HallMOHaJbHOE JBM)KeHHe Bo TiaBe Myctader Kemanb
[MTamm.

KuaroueBsie cioBa: Ilepecenenne, memkmnc, OcMaHIBI, apMsHE, HaKa3aHHE, MUD,
BOMHA.

GIRIS

Fatih doneminde Osmanli idaresine giren Ermeniler, bu tarihten itibaren Tiirk
Milleti’nin hosgoriilii idaresinde yasamaya baglamiglardir. XIX. yiizyila kadar devam eden
bu ilisgkiler, bundan sonra yerini diismanliga birakmustir. XIX. ylizyilin ikinci yarisinda
Osmanlt Devleti tebaasi olan Hiristiyanlarin hamiligine soyunan Avrupa’nin biiyiik
devletleri, Ermenilerle de ilgilenmeye baslamislardi.

Ancak biiyiik devletlerin bu ilgileri Ermenileri kendi mezheplerine ¢ekerek, Osmanli
Devleti {izerindeki niifuzlarini kendi lehlerine artirmak gayesini tagimaktaydi. Bu agidan
bakildiginda, Ermeni kilisesinin onciiliigiinde, Osmanli Devleti’ne karsi bagimsizlik
hareketlerine kalkistilar. 1839 Tanzimat Fermani ve 1856 Islahat Fermani ile azinliklara
verilen haklardan Ermeniler de yararlanarak 1863’te Ermeni Milleti Nizamnamesi’ni
(Ermeni Anayasasi) hazirlayarak dénemin idaresine onaylattilar.

1877-1878 Osmanli — Rus Savasi, Osmanli Devleti’nin yenilgisiyle sonuglanmis ve
Ayastefanos Antlagsmasi imzalanmisti. Bu antlasmanin 16. maddesi Ermenilerin yasadigi
Dogu Anadolu Bolgesi’nde Osmanli Devleti’nin 1slahat yapmasini i¢eriyordu. Bu antlagsma
ile Ermeniler Rus himayesine girmis oldu. Bu durumdan rahatsizlik hisseden Ingiltere,
Berlin Konferansi’ni topladi. Konferans sonrasi Berlin Antlagmasi yapildi. (13 Temmuz
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1878). Ermeniler bu antlasmanm 61. ve 62. maddelerinde yer aldi. Berlin Antlagmasi
Ermeni meselesi diye ortaya atilan diisiincenin bir doniim noktasi olmustur.

Berlin Antlagsmasi’ndan 1. Diinya Savasi’nin baglangicina kadar olan siire Osmanli-
Avrupa arasinda Ermenilerin bulunduklar1 bolgede 1slahat yapilip yapilmadigr gibi
tartigmalarla gecen donem oldu.

Bu siyasi gelismelerin ardindan Ermeniler seslerini diinya kamuoyuna daha fazla
duyurmak i¢in Avrupa’da Hingak ve Kafkasya’da Tasnak Cemiyetlerini kurdular. Bu kanli
teror orgiitleriyle ¢ok ¢esitli katliamlar yaptilar. Binlerce masum ve savunmasiz insanin
ahii aldilar. (Giiriin 1988: 118)

Ermeniler I. Diinya Savasi’m1 bagimsizlik elde etmek yolunda iyi bir firsat olarak
gordiiler. Savasin baslamasi ile birlikte, goniillii gruplar halinde Itilaf Devletleri’nin
yaninda yer aldilar. Ozellikle Rus kuvvetleri, Ermenilerin yardimiyla Anadolu’daki isgal
alanmm1 genisletirken, Ermenilerde Tiirk halkina ve {ilkesine biiyiik zararlar verdiler.
(Demirel 2002: 33-41)

Osmanli Devleti’nin, birka¢ cephede birden, savas hali devam ederken, iilke iginde
savunmasiz halkin Ermeni saldirilarina maruz kalmast ve Ermenilerin devlet aleyhindeki
faaliyetlerinin artmasi sebebiyle, Osmanli Hiikiimeti bir takim tedbirler almak zorunda
kald1. Once Ermeni kuruluslarim kapatma, silahlar1 toplama ve devlet aleyhinde faaliyette
bulunanlar tutuklama yoluna gidildi. (Halagoglu, 2001: 40-46) Alinan tedbirlere ragmen
Ermenilerin tutumlarinda bir degisiklik olmadi. Bu durum, Osmanli Devleti’ni daha etkili
bir tedbir almaya sevk etti. 27 Mayis 1915 tarihinde cephelere yakin bolgelerde veya cephe
gerisinde yasayan Ermenilerin bulunduklan yerlerden alinarak, iilke i¢inde bagka yerlere
sevk edilerek yerlestirilmelerine dair gegici bir kanun ¢ikarildi. Bu zorunlu gog¢ ve iskan
kararmin uygulanmasi, daha ¢ok 1915 Ermeni Tehciri olarak adlandirildi. (Siisli 1990:
109-130) Savas sonrasinda bu karar ve uygulamalari, itilaf Devletleri tarafindan Osmanl
Devleti’nin cezalandirilmasi siirecinde dnemli bir kanit olarak kullanildi.

Birinci Diinya Savas sirasinda Istanbul Hiikiimeti, Itilaf Devletleri’nin Ermeni zorunlu
gb¢ ve iskanini, “Tiirkler’in Hiwristivanlara diismanhigi seklinde propaganda” malzemesi
olarak kullanacaklarini diisiinerek, her tiirlii sertlikten kaginmisti. (Uras 1987: 618) Divan-1
Harp savagmin verdigi bilgilere gore, suiistimalleri tespit edilen 377 kisi divan-1 harplerde
cesitli cezalara ¢arptirilmiglardir. (Uras 1987: 622) Buna ragmen, tehcir karari ile birlikte
katliam iddialar1 Avrupa’y1 sarmakta gecikmedi.

1915 Mayis’inda itilaf devletleri katliama katilanlar1 sorumlu tutacaklarini Bab-1 Ali’ye
bildirmislerdir. (Giiriin 1985: 238)

Tigili Dénemde istanbul Hiikiimetlerinin Tutumu

Ali Riza Pasa Hiikiimeti’nin istifa etmesinin ardindan Salih Pasa Hiikiimeti kuruldu.
Bu dénemde tehcir suglamasiyla itham edilenlerin yargilanmalarina devam edildi. Ayrica
iilke icinde huzur ve giivenligin saglanmasi i¢in 6zellikle Miislimanlara siikinet tavsiye
ediyordu. Bu politika anlayisi Misliimanlarin biiyiik bir zuliimle kars1 karsiya kalmasina
neden olmustur. Miisliimanlarin sikayetleri karsisinda siikiinet tavsiye eden Hiikiimet,
Ermenilerin sikayetleri ile ilgili olarak hemen sorusturmalar baslatmigtir. Bu durum,
Tiirklerin kendi {ilkelerinde nasil bir ¢ifte standarda tabi tutulduklarinin agik bir 6rnegidir.

Salih Pasa Hiikiimeti istifa edince yerine tekrar Damat Ferit Paga Hiikiimeti dordiincii
kez iktidar oldu. Damat Ferit daha onceki hiikiimetleri doneminde oldugu gibi bu donemde
de politikasina kaldigi yerden devam etti. Clinkii Damat Ferit’e gore Ermeni Meselesi
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ittihatgilarin suglanmasi gereken bir konuydu. Bu dénemde Osmanli Hiikiimeti sadece
siyasi degil hukuki agirligin1 da kaybetmistir. Bu siirece son noktay1 koyan olay ise Sevr
Antlagmasi’nin imzalanmasiydi. Boylelikle Tiirk tarihinin 6nemli bir sayfasin1 Damat Ferit
sonug¢landirdigina inanityordu. Ancak bu siirece dur diyecek bir giic Anadolu’da mevcuttu.
Damat Ferit Hiikiimeti’nin gosteremedigi cesareti Ankara Hiikiimeti gostererek tepkisini
acikca ortaya koymus ve antlasmanin uygulanmasini dnlemistir.

Damat Ferit istifa edince, 21 Eylil 1921 tarihinde Tevfik Pasa son Osmanli
Hiikiimeti’ni kurdu. Bu donemde Ermeniler ile ilgili olarak artik Ankara Hiikiimeti’nin
ciddi bir politika ylrittigii goriilmektedir. Ermenilerin saldirisina maruz kalan halkin
yardimma Ankara Hilkiimeti kosmustur. Gerek dogu bolgesinde gerekse giiney
bolgelerinde Ermeniler ile Kuvayr Milliye arasinda siddetli bir miicadelenin yasandigi
esnada, Divan-1 Harb-i Orfi’de tehcir sugu ile suglanan kisilerin yargilandig1 gériilmektedir.
Bu donemde meydana gelen 6nemli bir gelisme, Ermeni tehciri ile ilgili yapilan
yargilamalarin arka planin1 gostermesi agisindan ¢ok 6nemlidir. Hiikiimet, 23 Nisan 1920
tarihinden itibaren Birinci Divan-1 Harbi Orfi tarafindan verilen kararlarin temyiz
edilebilecegine dair bir karar aldi. Bu aslinda Ankara Hiikiimeti ile iliskileri gelistirmek
yoniinde atilan adimdi.

Fakat bu kararin ardinda tehcir ve taktil suglamasi ile idam edilen Urfa Mutasarrifi
Nusret Bey’in ailesi karari temyiz etmek istedi. Yapilan incelemeler sonucunda kanuna
aykir1 yargilama yapildig1 ve ¢ifte mazbata diizenlendigi goriildii. 23 Nisan 1920 tarihinden
onceki kararlarin da temyiz edilebilme imkani olsayd:i belki benzer sonuglar ortaya
cikacakt.

Bu dénemde Ermeni basini da kamuoyu olusturma yoniinde biiyiik bir ¢aba igerisine
girmistir. Ozellikle Avrupa Devletleri’nin dikkatini Ermenilerin meselesine ¢ekmek igin,
her giin Ermenilerle ilgili olarak olumsuz haber ve degerlendirmelere yer vermislerdir.

Ermeniler bu dénemde yurt disinda da ciddi bir orgiitlenme olusturdular. Avrupa ve
Amerika kamuoyunu etkilemek kendi taraflarina ¢ekmek igin basini ve sinemayi
kullandilar. Kurduklari1 cemiyetler vasitasiyla propaganda faaliyetlerine giristiler.

Osmanli Hiikiimetleri’nin Ermenilere yonelik izlemis olduklari olumlu politikalari
Ermeniler takdir etmedikleri gibi, her giin yeni taleplerini dile getirmiglerdir.

I. TBMM’nin Ermeni Tehcirine Bakisi

Ermeni tehciri meselesi daha 6nce meclise getirilmisti. Padisah, Meclis-i Viikela eski
hiikiimet tarafindan tehcir edilen Rum ve Ermeniler hakkinda tahkikatta bulunmak tizere
kurulmasi kararlagtirilan komisyonda, bir Rum bir de Ermeni {iyenin yer almasina karar
vermisti. Nitekim {i¢ kisiden olusan “Tahkik-i Fecayii Komisyonu”nun, Ermeni azaligina
istinat mahkemesi azasindan Artin ve Rum azaligina da Adliye Nezareti Umur-1 Hukukiye
Miidiir Muavini Haralambo efendiler memur edildi. (Aksin 1983: 78) Baskanligina Bitlis
eski valisi Mazhar Bey’in getirildigi komisyon 24 Kasim’da tahkikata bagladi.

Tetkik-i Seyyiat Komisyonu, gerek kendi yetkisini kullanarak ve gerek yapilan
sikayetleri dikkate alarak, bazi valiler, mutasarriflar ve memurlar hakkinda da tahkikat
yiiriitmiistiir. (Tkdam, 25 Tesrin-i Sani 1918) Daha sonra tehcir ile ilgili suglar1 aragtirmak
tizere olusturulan tahkik heyetleri de gittikleri bolgelerde tahkikatta bulunmuslardir. Bu
komisyonlarda yapilacak tahkikat neticesinde yargilanmasina karar verilenler, Divan-1
Harb-i Orfiye sevk edilmislerdir. (5 Kanun-1 Evvel 1918)
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Tetkik-i Seyyiat Komisyonunun gordiigii liizum iizerine 16 Aralik’a kadar
tutuklananlar sunlardir: Sivas eski valisi Muammer Bey, Diyarbakir eski valisi Dr. Resit
Bey, Mamiiretiilaziz eski valisi Sabit Bey, Musul eski valisi Memduh Bey, Divan-1
Muhasebat Miimeyyizlerinden Macid Bey ve Bogazliyan eski Kaymakami Kemal Bey.
(fkdam, 16 Kanun-1 Evvel 1918)

ittihat ve Terakki ileri gelenleri hakkinda Istanbul’da acilan davalar 25 Aralik 1918
tarihli bir kararname ile “fehcir’den dolay1r “devdir ve mehakim-i adliye”ye havale
edildikten sonra, 8 Ocak 1919 tarihli irade-i seniye ile hususi Divan-1 Harpler teskil edildi.
Bir siire sonra Tevfik Pasa Hiikiimeti 30 Ocak 1919°da 27 ittihat ve Terakki liderini tevkif
ettirdi.( ATASE No. 1/58, Fh. No. 39: 67-71)

Istanbul Divan-1 Harbi Orfisi, Diinya Savasi sirasinda ve Miitarekenin ardindan
diismanin iggali altinda bulunan bdolgelere firar eden her riitbeden subay ve erati1 askeri ceza
kanununun 137. maddesi geregince giyaben idama mahkiim ederek, mallarimin haczine,
tiim medeni haklardan yoksun birakilmasina karar vermisti. idare-i Orfiye kararnamesiyle
belirlenmis olan suglara bakmak ve kararlari temyiz-i kabil ve ret olmamak {izere, bir siire
sonra teskil edilen Divan-1 Harb-i Orfi (Askeri Mahkeme) baskanligina 8 Mart 1919
tarihinde Erkan-1 Harp Mirlivalarindan Ali Fevzi Pasa getirildi. Ancak Ali Fevzi Paga’nin
saghgmi one siirerek gérevden affini istemesi iizerine, yerine Imalat-1 Harbiye eski miidiirii
emekli ferik Nazim Pasa getirildi. (Ak¢a 1992: 53) Ingilizlerin baskisiyla, Istanbul’da
Ermeni tehciri suclusu aranmaya baglandi. Damat Ferit’in kurdugu Nemrut Mustafa Pasa
Divan-1 Harbi, Talat, Enver ve Cemal Pasalar1 giyaplarinda idama mahkiim etti. Bu arada
Divan-1 Harb-i, Orfi sorgu hakimligine 24 Mart 1919 tarihinde iinlii ingiliz mandacis1 Said
Molla getirtildi. (TBMM Zabit Ceridesi 1944: 9)

Bu gelismenin ardindan 8 Nisan 1919’da Yozgat Mutasarrif vekili ve Bogazliyan
Kaymakami Kemal Bey tehcir ve taktille suglanarak 10 Nisan 1919 aksami Beyazit
meydaninda idam edildi. Aynmi sekilde Jandarma komutan1 Tevfik Bey, ikinci derecede
suglu bulunarak on bes sene kiirek cezasmma mahkiim edildi. Trabzon Divan-1 Harbi, 22
Mayis 1919°da eski vali Cemal Azmi’ye tehcir iddiasiyla idam hiikmii verdi. Ayn1 iddia ve
sug¢lamalara maruz kalan eski Urfa Mutasarrifi Nusret Bey hakkindaki idam hiikmii
Agustos 1920 baslarinda yerine getirildi. (TBMM Zabit Ceridesi 1944: 9)

Biitiin bu olup bitenler, Osmanli Imparatorlugu’nun, ¢ilginca katildig: I. Diinya Savast
sonunda, Suriye’yi, Liibnan’i, Irak’i, Filistin’i, Dogu Urdiin’ii, Hicaz’1, Yemen’i
kaybetmenin saskinligi i¢inde, o miithis buhranli giinlerinde galiplerin merhametine
siginirken, onlarin istedigi kurbanlari vermekte tereddiit etmiyordu. (Anadol 1982: 362)

Osmanlt Ordularii arkadan vurmaya kalkan Ermenilere kars1 devleti temsil eden idare
adamlar1; tehcir bolgelerindeki idare amiri, jandarma komutani gibi gorevlerde bulunmus
olanlar, Ermenilerin ve onlar1 destekleyen devletlerin, lilkelerin istekleriyle rastgele hapis
cezasina carptirip, hapse atiliyor ve Divan-i Harp mahkemelerinde yargilanarak 6liime
mahkim ediliyorlardi.

Tabiki bu divana daha 6ncede belirttigimiz gibi Nemrut Mustafa Paga adindaki gaddar
ve vicdani duygulardan mahrum biri baskanhk ediyordu. Once Yozgat istinat
Mahkemesinde beraat etmis bulunan eski Bogazliyan Kaymakami ve Yozgat Mutasarrif
vekili Kemal Bey’in 10 Nisan 1919 giinii Beyazit Meydani’nda asilmasi olayi, hi¢ siiphesiz
ki milli tarihimiz boyunca “muhtesem imparatorluk’an utancini tagtyacaktir. (Anadol 1982:
363)
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Mondros Miitarekesi sonrasi, Ermeni komitecileri Istanbul’a dolusmuslar, savas
icerisinde Ermeniler i¢in c¢ikarillan “Tehcir Kanunu’nun hesabini sormak igin Itilaf
Devletleri temsilcileriyle kanli pazarliklar yapiyorlardi.

Bu komitecilerin baginda Ermeni Patrigi Zaven Efendi vardi. Zaven Efendi, hazirladig:
listeleri Sadrazam Ferit Paga’nin eline tutusturarak, ilgililerin cezalandirilmalarini istiyordu.
(Anadol 1982: 363)

Savas suclusu olarak muhakeme edilenler arasinda Seyhiilislam Musa Kazim Efendi de
vardi. Mahkeme onun hakkinda on bes yil kiirek cezasi vermisti. Daha sonra bu cezanin,
alim ve fazil bir zat olan ve seyhiilislamlik makaminda uzun yillar goérev yapan boyle bir
Miisliiman biiyiigiiniin, boyle bir ceza almasi, ahali tizerinde kotii tesir birakir diigiincesiyle,
ceza bir bagka seyhiilislam olan Mustafa Sabri Efendi’ye sorulduktan sonra ii¢ yila gevrilir.
Musa Kéazim Efendi, siirgiin yeri olarak Bursa’y1 istemisti. Edirne’ye gonderildi. Oranin da
sagligma kotii tesir ettigine dair verdigi dilekge dikkate alinmadi ve kisa zaman sonra
Edirne’de vefat etti.

Ingiliz Amirali, Osmanl Hiikiimeti’ne her gegen giin baskilarmni artirtyor ve Ermeni
tehciri ile ilgili olan kisilerin tutuklanip, cezalandirilmalarini istiyordu. Nitekim baskilar
neticesinde Diyarbakir Mebuslar1 Fevzi ve Ziilfii Beyler tutuklanarak Divan-1 Harbe sevk
edildiler. Sabik Urfa Mutasarrifi Nusret Bey’de 1 Agustos sabahi Beyazit Meydaninda
idam edildi. (Anadol 1982: 363 - Giiriin 1982: 363) Doktor Resit Bey’de “Tekcir ve takdil —
gége zorlamak ve oldiirmek” suglarindan idama mahkiim edilecegini anlayinca, pesine
diisenlerden kurtulmak i¢in sokakta beynine bir kursun sikarak intihar etti. (Yakin
Tarihimiz, Cilt 3: 333)

itilaf Devletleri’nin ve Ermeni Kilisesi’nin baskilar1 sonucu Istanbul Hiikiimeti
“Ermeni Tehciri” meselesinden dolay1 bircok sugsuz kisiyi idam etmis, bir kismini da
Malta Adasina siirgiine géndermistir.

Bogazliyan Kaymakami ve Urfa Mutasarrifi Nusret Bey Ermeni Tehciri meselesinde
ihmalleri goriilmiis olarak itham edilmisler, bu nedenle sugsuz yere idam edilenlerden
yalniz ikisidir. Bu kisilere ve onlarin geride kalan ailelerine o dénemde sahip ¢ikan tek yer
TBMM ve dolayistyla Mustafa Kemal Pasa olmustur.

Kemal ve Nusret Beylerin idamu iizerine iilkenin i¢inde bulundugu durumu ve Ermeni
tehdidini ve dig baskilar1 ¢ok iyi géren Mustafa Kemal Pasa ve dolayisiyla TBMM bu
durumu ulusal politika ve milli biling ¢ercevesinde ¢cozmek ve yabanci miidahalesine engel
olmak istediler. Nitekim 23 Nisan 1920’de Ankara’da agilan TBMM, 8 Mayis 1920’de
aldig1 bir kararla Ermeni tehcir ve taktili bahanesiyle tutuklu bulunanlarin tahliyesine karar
verildi. Ayrica TBMM 11 Agustos 1920°de de tehcir mahkemelerini lagvettigini ilan etti.
(Jaeschke 1970: 102-116)

TBMM yukarida ifade edilen faaliyetlerin disinda tehcir ve taktil kurbanlarmin itibarini
iade etme ve onlarin geride biraktiklart aile mensuplarina yardim elini uzatmay1 ve devlet
giivencesine almay1 da unutmadi.

Bu baglamda Ermeni tehciri meselesinden idama mahkim edilen Bagazliyan
Kaymakami Kemal Bey ve Urfa Mutasarrifi Nusret Bey’in idamina giden siireg icerisinde
yapilanlar ve TBMM’sinden bu Milli Sehidlere sahip ¢ikilmasinin detaylari:

Bogazhiyan Kaymakam Kemal Bey

Mehmet Kemal Bey, 1885’te Beyrut’ta dogmustur. Giimritk Bagkatibi Arif Bey’in
ogludur. 1912°de Gebze, 1913’te Karamiirsel, 1915’te Bogazliyan Kaymakamliklarinda
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bulunmus, bildhare Izmit Sancagi Muhacirin Miidiirliigiine tayin olunmustur. (Tiirk
Diinyasi Tarih Dergisi 1988: 44)

Son gorevinde iken 13.06.1918’de miitarekenin karistk ortaminda bir kisim
politikacilarin ve Ermeni komitacilarinin zorlamasi sonucu memuriyetten azledilmis ve
mahkemeye sevk edilmistir. (Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi 1988: 46)

Kemal Bey 12 Haziran 1915’de Karamiirsel Kaymakamligi’'ndan Bogazliyan
Kaymakamligi’'na atandi. Kemal Bey’in, bu goreve bagladigi donem, yodrede ve
Anadolu’nun birgok bdlgesinde Ermeni isyanlar1 yogun sekilde devam ediyordu. Bu
isyanlar sonucu Osmanli Devleti Ermeni “Tehcir Kanunu’nu ¢ikardi. Yozgat Sancagi’na
oradan da Bogazliyan Kaymakamligi’na tehcir ile ilgili ilk emir 18 Temmuz 1915’te
verildi. Kemal Bey tehcirle ilgili aldig1 emir dogrultusunda oncelikle Jandarma Komutani
ve Nahiye Midiirii ile goriistiikten sonra, emri birlikte uygulayarak o bélgedeki Ermenileri
devletin imkanlar1 dahilinde belirli bir diizen iginde Suriye’ye sevk etti. Bu sevkiyat isi
1915 Agustos’un ilk haftasi sona erdi. Kemal Bey bu gorevde kaldigi siire i¢inde bir
taraftan tehcirle ugrastyor, diger taraftan da Ermenilerin ¢ikardig1 isyanlar1 bastirmak igin
biiylik ¢aba sarf ediyordu. Kemal Bey bu arada Ermeni tehcir iglemleri bittikten hemen
sonra tehcir sirasinda gesitli suiistimaller oldugu gerekgesi ile Ankara Vilayeti Meclis-i
Idaresi’nin 22 Ocak 1916 giin ve 185 sayili Liizum-u Karari iizerine Yozgat istinaf
Mahkemesi’nde yargilandi. Ancak itham edildigi suclardan 15 Kasim 1918’de beraat etti.
Kemal Bey bu olaydan sonra Konya Zer’iyyat Miifettigligi’nde gorevlendirildi. ( Bilgi
1989: 85-86)

Kemal Bey’in yeni goreve atanmasindan yaklasik {ic ay sonra Mondros Miitarekesi
imzaland1. Miitarekeden hemen sonra Itilaf Devletleri ve Ermeni baskilari sonucu Istanbul
Hiikiimetleri tarafindan Ermeni tehcirini sorusturmak i¢in komisyonlar kuruldu. Ayrica
tehcir sirasinda suiistimalleri goriilenleri yargilamak iginde mahkemeler kuruldu. Ermeniler
bundan istifade ederek tehcir doneminde gorev yapan sivil ve asker kdkenli idareciler
hakkinda yogun bir iftira kampanyasi baslattilar. Bu kampanyanin kurbanlarindan biri de
Kemal Bey idi. Kemal Bey Aralik 1918°de tutuklandi. 5 Subat 1919°da Divan-1 Harp-i
Orfi’de tehcir sam@1 olarak yargilanmaya baslandi. Mahkeme Ermeni sahitlerin yalan
ifadeleri sonucu 8 Nisan 1919’da Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey hakkinda idam karar1
verdi. Bu karar 10 Nisan 1919°da Istanbul’da infaz edildi. ( Bilgi 1989: 88-91)

Karar saraydan ciktiktan sonra Bekiraga Boliigiinde kalan Kemal Bey aksam
karanliginda alinarak Beyazit Meydani’na getirilir. Kemal Bey sehpada halka donerek son
sOziinii soyler:

“Sevgili vatandaslarim, ben bir Tiirk memuruyum. Aldigim emri yerine getirdim.
Vazifemi yaptigima vicdanim emindir. Sizlere yemin ederim ki, ben masumum. Son soziim
bugiin de budur, yarin da budur. Ecnebi devietlere yaranmak igin beni asiyorlar. Eger
adalet buna diyorlarsa, kahrolsun adalet!” Kemal Bey soziine devam eder:

“Benim sevgili kardeslerim, asil Tiirk Milletine ¢ocuklarimi emanet ediyorum. Bu
kahraman millet elbette onlara bakacaktir. Vatan ugrunda cephede olen bir insan gibi sehit
gidiyorum. Allah, vatan ve milletimize zeval vermesin... Amin. (Tirk Diinyas1 Tarih Dergisi
1988: 47) Borcum var, servetim yok ii¢ ¢ocugumu, millet ugruna yetim birakiyorum.
Yasasin Millet... Bu konusmalar duyan Adlive Miistesari, Ingiliz dostu Said Molla “Hemen
asin bu algak herifi, sdyletmeyin” diye bagirir. Az sonra 35 yasindaki gencecik biiyilik
vatansever daragacinda sallantyor olacakti. (Tiirk Diinyasi Tarih Dergisi 1988: 48)
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Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey’in Istanbul Hiikiimeti tarafindan idam
edilmesinden iki buguk yil sonra, TBMM 14 Ekim 1922 tarihinde ¢ikardigi bir kanun ile
Kemal Bey’i “Milli Sehit” ilan etti. Esi ve ¢ocuklarina da toplam 2000 kurus maas baglandi.
( Bilgi 1989: 190)

Kemal Bey’in durumu TBMM’de goriisiilirken ¢ok onemli diislincelerde ortaya
cikiyordu. Séyle ki; Mesela Kastamonu mebusu Abdiilkadir Kemali Bey (Ogiitcii) soyle bir
konusma yapar; Kemal Bey idam edildigi zaman Istanbul Itilaf Devletleri tarafindan isgal
edilmisti. Bagimsiz olmayan, denetim altinda, gayri mesru bir hiikiimet vardi. Kemal
Bey’in idam1 Anadolu’daki Milli Miicadele’nin ortaya ¢ikmasina ve ilk kivilcimi olmasina
sebebiyet vermistir. Hatta TBMM’de Kemal Bey’in idami neticesinde dogmustur. Kemal
Bey Anadolu’da kendi halinde ¢aligsan siradan bir devlet memuru iken, kan doken bir halkin
kurbani oldu. Kemal Bey idam edildikten sonra Anadolu’da hareket basladi ve gergek
diismanlar Anadolu’ya ve Istanbul’a kars1 tecaviizlerini artirdi. Ve her tazyikin bir aksi olur
diistincesinden hareketle Anadolu kuvvetleri viicut buldu. ( Bilgi 1989: 217-218)

Urfa Mutassarifi Nusret Bey

Ermeni tehciri konusunda ikinci kurban ise Urfa Mutasarrifi Nusret Bey oldu. 19 Nisan
1914 tarihinde Bayburt Kaymakamligi’na tayin oldu. 1914 yilinin Haziran’inda Avrupa’da
baglayan I. Diinya Savasi, Bayburt’ta yagayan Ermeniler, Ruslarin kigkirtmasiyla Osmanli
Devleti’ne karsi isyan ve katliam hareketlerine basladilar. Bu olaylar devam ederken,
Haziran 1915°de bolgede ki Ermeniler zorunlu olarak cephe alami dis1 olan Suriye’ye
gonderilmesine karar verildi. Bu nedenle Osmanli Devleti bir kanun ¢ikardi ve kanunun
yiiriirliige girmesi Istanbul Hiikiimeti’nce zorunlu gériildii. Osmanli Devleti’nin ¢ikardig
“Tehcir Kanunu”nun uygulanmasi emri Bayburt’a da ulasti. Bunun iizerine Nusret Bey
Bayburt Ermenilerinin giivenlik icinde Erzincan’a oradan da Suriye’ye sevkini sagladi.
Nusret Bey bir yandan Ermeni sevkiyatinin kanunlara uygun bir sekilde yapilmasi igin
calisirken diger yandan da bolgedeki 3. Ordu’ya erzak sevkiyati ile mesgul oldu. Bu
nedenle Nusret Bey’e gosterdigi iistiin hizmetlerden dolay1 c¢esitli tarihlerde 3. Ordu
Komutanligi ve Erzurum Valiligi tarafindan takdir beratlar1 verildi. (Akga 1999: 38-44)

Nusret Bey 14 Haziran 1917°de Yildirim Ordular1 2. Grup Komutani olan Mustafa
Kemal Paga’nin istegi {izerine Urfa Mutasarrifligi’na atandi. Nusret Bey Urfa’da bulundugu
doénem iginde, Mondros Miitarekesi imzalanmis ve agir sartlarla Osmanli Devleti’ni fiilen
sona erdirmis, buna karsin Istanbul Hiikiimeti kayitsiz kalmis oluyordu. Nusret Bey,
6zellikle miitarekeden sonra Kuva-y1 Milliye’nin teskilatlanmasini sagladi.

Nusret Bey, Istanbul Hiikiimeti tarafindan 6 Nisan 1919°da tehcir meselesinden dolay1
gbrevinden azledildi ve yargilanmak iizere Istanbul’a gétiiriildii. Divan-1 Harp Mahkemesi
tarafindan tehcirden dolay1 sorgulandi. Su¢ unsuru bulunmadigindan serbest birakildi.
Ancak 6 Kasim 1919°da tehcir de ihmali goriildiigiinden dolay: tekrar tutuklandi. Nusret
Bey Nemrut Mustafa Pasa Baskanlhigindaki Divan-1 Harp Mahkemesinde yargilandi.
Yargilama sonucu mahkeme Ermenilerin yalanci sahitlerinin verdikleri ifadeler sonucu
Nusret Bey hakkinda 6nce hapis, sonrada Nemrut Mustafa Pasa’nin tazyikiyle ikinci bir
mazbata diizenleyip idam karar1 verdi. Bu karar sonucu Nusret Bey 5 Agustos 1920’de
Istanbul’da idam edildi. Daha sonra mahkeme kararlar1 temyiz edilince Nusret Bey’in
Divan-1 Harp mahkemesi tarafindan ikinci bir mazbata ile sugsuz yere idam edildigi ortaya
¢ikti. Bunun {izerine Nemrut Mustafa Pasa ve arkadagslar tutuklanip sorgulandilar ve ¢esitli
cezalara da garptirildilar. (Akga 1999: 45-86)
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Nusret Bey’in idam edilisinden iki ay sonra 7 Ekim 1920’de, TBMM tarafindan Nusret
Bey’in ailesine 1000 kurus maas baglanmasi i¢in Ankara Hilkiimeti bir kanun layihasini
gorligmek igin 25 Aralik 1920°de toplandi. Ancak maas konusunda sert tartigmalar ve
anlagmazliklar oldu. izmit Mebusu Hamdi Namik Bey ile Bolu Mebusu Tunali Hilmi Bey
Damat Ferit Hiikiimeti tarafindan idam edilen Nusret Bey’in ailesinin sefalet i¢inde bir
hayat siirdiirdiiklerini belirterek ailesine maag baglanmasi i¢in teklif edilen kanunun kabul
edilmesini istediler. (TBMM Zabit Ceridesi 1944: 7)

Bolu Mebusu Tunali Hilmi ile Izmit Mebusu Hamdi Namik Beylerin bu tekliflerine
karsilik Konya Mebusu Musa Kazim Efendi’de Nusret Beyi savunarak onu iyi taniyanlar,
onun ailesine sahip ¢ikmasi gerekir diyerek, ben aileler tanirim dort, bes, altt oglunu gesitli
cephelerde sehit vermis, bunlarin ailelerinden vergi aliyorsunuz. Nusret Bey iyi adam
olabilir. Suna buna bu kapryr agtigimiz gin bu vatan hizmetinin kapisini
kapatamayacaksiniz. Bunun adedi milyonlara ulasacaktir. Sahsen ben muavenet ederim
dedi. (TBMM Zabit Ceridesi 1944: 8)

Konya Mebusu Musa Kazim’in bu olumsuz konusmasina karsilik, Bolu Mebusu Tunali
Hilmi tekrar soz alarak; Musa Kazim Efendi’nin soziinii ettigi sehit ailelerine, hiikiimetin
6zel bir kanunla maag bagladigin1 belirttikten sonra, Nusret Bey’in memur iken Damat Ferit
Hiikiimeti tarafindan sugsuz yere idam edildigini, boyle bir durumda 15-20 y1l hizmet etmis
olan birine kanunun maas tahsisinin gerekli oldugunu sdyledi. (TBMM Zabit Ceridesi
1944: 8)

Daha sonra Erzurum Mebusu Salih Efendi s6z alarak; Nusret Bey’in ailesine , “Sehit
Ailesi” diye maas verilirse devletin binlerce sehit ailesine maas vermesi gerekecegini
belirterek, devletin biitgesinin buna miisait olmadigini belirtir. Yalniz Nusret Bey’in
ailesine bir defaya mahsus olmak tizere miikafat verilebilecegini, sdyledi. (TBMM Zabit
Ceridesi 1944: 8)

Mecliste konusmak igin sz alan diger bir isim ise Yozgat Mebusu Siileyman Sirr1 Bey
idi. Bu mebus ise tehcirden dolayr idam edilen siyaseten maas vermenin dogru
olmayacagmi, ancak Nusret Bey’in miistesna olarak vatana hizmet etmesinden dolay1
ailesine maag tahsisi miistahak ise idam1 gdz Oniine alinmayarak bir kanunla ailesine maas
baglanabilecegini belirtir. (TBMM Zabit Ceridesi 1944: 8)

Goriligmeler sonucu yapilan oylamada 35 ret oyuna karsilik 64 kabul oyu ile Nusret
Bey’in ailesine maas baglanmasini igeren asagidaki kanun kabul edildi. (TBMM Zabit
Ceridesi 1944: 9)

1) Dersaadette salben idam edilen Urfa Mutasarrifi sabik Nusret Bey’in zevcesiyle ii¢
¢ocuguna hidemati vataniye tertibinden 1000 kurus maas tahsis olunmustur.

2) Is bu kanun mumaileyhin tarihi idamindan itibaren mer’iyul icradir.

3) s bu kanunun icrasia Maliye Vekili memurdur.

Memuriyet hayati boyunca daima yolculuk i¢inde yasamis olan Nusret Bey, idam
edilmeden 6nce kardesi Meclis-i Kebir Maarif iiyesinden Cevdet Bey’e sunlar1 sdylemistir:
“beni oldiirecekler, fakat seni temin ederim ki, en ufak bir ciiriimiim bile yoktur. Sana
benim en biiytik vasiyetim ¢ocuklarimi okutup adam etmendir. Bir de tevkifhanedeki as¢iya
ve Sehid Niyazi Bey Mektebi miidiiriine ve diger birka¢ zata bor¢larimi ddeyiniz. Cilimleniz
hakkinizi helal ediniz.”

Nusret Bey, bor¢larmin listesini verdigi gibi kendisinin Ergani ve Bayburt’taki iyi
hizmetlerine ve Ermenileri koruduguna sahit olan birkag Fransiz Sir’iyle bir Ingiliz
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ylizbagisinin adreslerini de Ve.rmis ve gerekirse masumiyetinin, bunlarin ifadeleriyle de
ortaya ¢ikacagmni belirtmistir. (Ileri 1921: 1)

Anadolu’daki Ulusal Hareket onderleri de Nusret Bey’in adaletsizce idam edilmesini
unutmamis, Mustafa Kemal Pasa ile arkadaslari, Nusret Bey konusunda oldukca hassas
davranarak, Nusret Bey’i “Milli Sehit” ilan eden ve esi ile li¢ cocuguna “hidemdt-1 vataniye
tertibinden” bin kurus maag baglayan kanunu, 25 Aralik 1920’de Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nden ¢ikarmiglardir. (Diistur 1990: 225)

Biiyiik Millet Meclisi’nin Aldig1 Kararlar ve Divan-1 Harb-i Orfiler’in Sonu

Biiyiikk Millet Meclisi’nin, 23 Nisan 1920 tarihinde acilmasiyla birlikte ulusal
egemenlik fikrinin mesrulugu tartisilmaz bir sekilde ortaya konulmustur. Osmanli
Imparatorlugu’nun karsisinda biitiin siyasi ve hukuki yetkileri elinde toplayan BMM, bir
inkildp meclisi olarak 6nemli ve tarihi bir sorumlulugu da tizerine almustir. (Aybars
1984:200-201)

BMM’nin agilisindan iki giin sonra (25 Nisan’da) Mehmet Siikrii Bey, baskanliga
“Milli Meclis’in kararlari aleyhinde bulunanlarin ya da bunlara uymayanlarin ‘vatan
haini’ sayilmalart ve bu gibilerin vatana ihanet suguyla yargilanmalarimi” isteyen bir
Onerge vermistir. Nitekim bazi milletvekillerinin yiirlirliikteki yasalarla idare edilmesi
yolundaki itirazlarina karsin bu 6nerge, 29 Nisan 1920°de ‘Hianet-i Vataniye Kanunu’
haline doniistiiriiliip kabul edilmistir.

Kanunun birinci maddesiyle BMM’nin mesruluguna karsi ayaklanmaya yonelik sozle,
yaziyla ya da dogrudan dogruya bilerek kars1 ¢ikan, ya da fesat hareketlerine girisen veya
yayinda bulunan kisiler, vatan haini sayilacaklardir. Ikinci maddeye gore vatan haini
olanlar, asilarak idam edilirken kigkirticilarina ise Ceza Kanunu 'nun 45. ve 46. maddeleri
uyarinca ceza verilecekti.' (Turan 1998: 171)

Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun yiirlirlige girmesinden sonra 13 Mayis’ta bazi
milletvekillerinin verdigi 6nerge ile Sadrazam Damat Ferit Paga’nin vatan haini ilan edilip
yargilanmasi istenmistir. Nitekim Adalet Komisyonunca da uygun goriilen bu 6nergenin,
Meclis’in 19 Mayis’taki toplantisinda onaylanmasi {izerine Damat Ferit Pasa,
vatandasliktan ¢ikarilmis ve Hiyanet-i Vataniye Kanunu geregince arkadaslar ile birlikte
yakalandiklarinda vatana ihanet suguyla yargilanmalarina karar verilmistir. (Turan 1998:
171- Aybars: 204)

Meclis’in 6 Mayis 1920 tarihli “Istanbul hiikiimeti ile resmi muhaberenin memnuiyeti
hakkinda kardrnéamesi” ile Istanbul ile her tiirli resmi haberlesmelerin yasaklandig
belirtilmistir. (Diistur Cilt 1: 7) 8 Mayis 1920°de ise tehcir dolayisiyla tutuklu olanlardan
fail-i hakikilerin cezalandirilmalar1 yoluna gidilerek, masum olanlarin ise daha fazla
magduriyetine yer verilmemek iizere tehcir dolayisiyla iddia olunan sugtan tutuklu
bulunanlarmn tahliyeleri kararlagtirtlmistir. (Diistur Cilt 1: 8)

7 Haziran 1920°de ise Istanbul hiikiimetlerinin alacag kararlar1 tanimayan bir kanun
kabul edilmistir. Béylece Istanbul’un isgal tarihi olan 16 Mart 1920°den itibaren BMM’nin
onay1 disinda Istanbul tarafindan aktedilmis veya edilecek biitiin antlasmalar, sézlesmeler,
sartlar, resmi kararlar, verilmis imtiyazlar, madenlerden vazgecilmesi ve devredilmesi ve
ruhsatnameleri ile miitarekeden sonra aktedilmis biitiin gizli antlagmalar ve dogrudan

"' 14 maddeden olusan ‘Hiyanet-i Vataniye Kanunu’ igin bkz: Diistur, 3. Tertib, Cilt 1, s. 4-5.
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dogruya veya aracilikla yabancilara verilmis imtiyazlar ve madenlerin terk ve devri ile
ruhsatnameleri tamamiyla yok sayilmistir. (Diistur Cilt 1: 16)

Ankara Hiikiimeti, 11 Agustos 1920 tarihinde ise tehcir mahkemelerini lagvetme
kararini almistir. (Diistur Cilt 1: 44- Jaeschke 1989: 116 ) BMM nin olaganiistii bir ortamda
ihtilal kanunu olarak ortaya cikardig1 ‘Hiyanet-i Vataniye Kanunu’ savasin gereklerine ¢are
olamadigi gibi kanunu uygulayacak mahkemelerin yoklugu da biiyiik eksikliklere neden
olmugtur. Bu kanunun kapsamina giren askeri su¢lara Divan-1 Harpler bakarken, diger
suglara ise Bidayet Mahkemeleri bakmistir. Ancak ‘Hiyanet-i Vataniye Kanununa’ gore
Divan-1 Harpler’de yapilan yargilamalarda keyfi davranilmasi, BMM’nin otoritesinin
¢ignenmesine neden olmustur. Nitekim idam kararlarini, Meclis’in onaylamasi gerekirken
ayaklanmalarin bastirilmasinda 6nemli bir isim olan Cerkez Ethem istedigi gibi hareket
ederek, kendi basina buyruk keyfi cezalar uygulamistir.

Bunun iizerine 26 Haziran’da uygulamaya belli bir diizen vermek i¢in Istanbul’daki
Divan-1 Harplere benzeyen mahkemeler kurulmustur. Ancak bununla da sorun
¢oziimlenmeyince kanunun uygulanmasinin dogrudan Meclis’e bagli mahkemelerce
yapilmasina karar verilmistir. Boylece 11 Eylil 1920°da ¢ikarilan ‘Firariler Hakkinda
Kanun’ ile bu mahkemelere ‘Istikldl Mahkemeleri’ adi verilmistir. 26 Haziran’da
olusturulan Divan-1 Harpler'in davalar ise Istiklal Mahkemeleri'ne devredilmistir.(
Aybars 1995: 31-33- Akcam 1999: 547)

Ayrica Istanbul Divan-1 Harb-i Orfisi’nce asilarak idam edilen Bogazliyan kaymakami
Kemal Bey ile Urfa mutasarrifi Nusret Bey hakkinda oldukg¢a hassas davranan BMM’nden
¢ikarilan kanunlarla merhumlarin es ve ¢ocuklarina maas baglandigindan ve ‘Milli Sehit’
ilan edildiklerinden daha 6nce bahsetmistik.

15 Subat 1921 tarihinden itibaren Kuva-y1 Milliyeciler’in giyaplarinda verilen kararlar
kaldirilmaya baslanmis ve 24 Nisan 1921 tarihinde ise Divan-1 Harb-i Orfi almis oldugu bir
kararla, Kuva-y1 Milliye’ye katilmanin sug¢ olamayacagini, bu suglamayla mallarina haciz
konanlarin iizerlerindeki haczin kaldirilmasi gerektigini belirten bir tutanak hazirlanmustir.
Tutanakta, Kuva-y1 Milliyecileri suglu saymanin, vatan savunmasi gibi serefli bir isle
celistigi de belirtilmistir.

Ingilizler ile s6ziim ona soykirima ugradiklarini iddia eden Ermenilerin iizerinde biiyiik
bir etkisi olan ve yakn tarihimizde oldukga olumsuz izler birakan Divan-1 Harb-i Orfilere,
11 Agustos 1920 tarihinde TBMM son vermis olmasina ragmen Ulusal Kurtulug Savasi’nin
kazanilip Istanbul’un TBMM nin idaresine gegmesine kadar bu mahkemeler Istanbul’da
varhigm stirdiirmiistiir. (Ak¢am 1999: 550-551)

Sonug olarak;

Tehcir kurbanlarmi tutuklama ve yargilama faaliyetlerinin en Onemli ve aktif
unsurlarindan birisi Ermeni yalanci sahitleri olmustur. Bazen bilerek, bazen kullanilarak
senaryonun en basarili temsilcileri olmuslardir. Mukaddes kurban roliinii iyi oynayan
Ermeniler, bircok noktada yaptiklari is birligi ve yalan iddialarini, Tiirk-Miisliiman masum
halkin tutuklama ve yargilamalar konusunda da gostermislerdir.

Ermeniler bazen sahsen bazen de metropolitiklikler vasitasiyla, Divan-1 Harbi Orfi’nin
calismalarmi destek olmuslardir. Istanbul’da ve Anadolu’da tamidiklari bir takim sahislar
hakkinda suglu listeleri tanzim etmek, para karsilig1 yalanci sahitler temin etmek (Tasvir-i
Efkar, 1919: nr. 2661) komplolar kurmak, provakasyon eylemlerine girismek, iftira atmak
ve iginde bulunulan siyasi atmosferi maddi menfaat karsilig1 Iehlerine ¢evirmek gibi yogun
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faaliyetler i¢ginde bulunmuslardir. (Yeni Giin, 1919: nr. 127) Ermenilerin yaptiklar1 sikayet
ve ihbarlarin dikkate alinmamasi s6z konusu degildi.

Ozellikle Ingiliz Yiiksek Komiserligi biinyesinde kurulan Ermeni-Rum Subesi, sézde
suclular1 sikdyet edip, Divan-1 Harbi Orfiye getirilmesinde etkin rol oynamuslardir.
Yargilamalar sirasinda sahitlik yapacak Ermenileri egitmisler, onlara verecekleri ifadeleri
ezberletmislerdir. Bu durum mahkeme heyeti tarafindan da agik bir bi¢imde fark edilmistir.

Fakat bu yalan ihbar ve yalanci sahitler konusundaki en dikkat ¢ekici husus, mahkeme
heyetinin verilen ifadenin yalan ve uydurma oldugunu fark etmelerine ragmen, bu konuda
hi¢bir sey yapmamalar1 ve kayitsiz kalmalaridir. Hatta mahkeme heyeti yargilanan s6z
konusu kisilere ¢cogu zaman kendini miidafaa etme hakki dahi tanimamistir. Buna kargilik
Ermeni sahitlere yalan iddialarma bile bile yardimc1 olmuslardir.

Divan-1 Harbi Orfi mahkemeleri, kuruldugu 16 Aralik 1918 tarihinden itibaren tehcir
davalarma bakmis ve 6nemli sayida kisiye sugsuz yere ceza vermistir.

Bu mahkemeler Mondros Miitarekesi’nden sonra iggal ortaminda kurulup, baski altinda
calisgan ve o donemde alinan kararlar1 giiniimiizde Ermeni taraftarlari, s6zde Ermeni
“katliaminin” bir deliliymis gibi sunmaya caligmaktadir. Bu tiir iddialarda bulunanlar,
Divan-1 Harbi Orfiye’nin sadece hiikiimlerine bakmakta olup, sahitlerin mahkemedeki
ifadelerinin ne derece ger¢ek oldugu konusuna hi¢ deginmemektedirler. Oysa Divan-1 Harbi
Orfiye’nin sahitlerin verdikleri ifadelerin tahlili yapildiginda gergekler agik ve net olarak
anlasilacaktir. Bu baglamda, Divan-1 Harbi Orfi mahkemelerinin objektif, tarafsiz, hukuka
uygun bir gekilde ¢alismis olarak kabul etmek miimkiin degildir. Normal bir yargilama
sirasinda, saniga verilmesi gereken bir takim haklarin en asgarisinin bile verilmedigi bu
mahkemelerde alinan kararlar tamamen dis etkenlerle olmustur. Etrafinda Ingiliz, Fransiz,
Italyan askerlerinin nébet tuttugu bir mahkemede adil bir yargilama yapilmayacagi,
buradan verilmis olan kararlarin da adalet ve hukuk kavramlar igerisinde degerlendirilmesi
miimkiin degildir. Bu nedenle miitareke déneminde kurulan Divan-1 Harbi Orfi
mahkemelerini herkesim, kendi hirslarini tatmin eden bir intikam araci olarak kullanmustir.

Basta Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey’in ve Urfa Mutasarrifi Nusret Bey’in ve
onlarca masumun yargilanma siireci, hukuki olmaktan ¢ok siyasi ve adeta Onceden
belirlenmis olan sonucu mesrulastirma siirecinden baska bir sey degildir. Ne mahkemenin
olusturulma asamasinda, ne {iyelerin se¢iminde, ne isleyis bi¢iminde ve nede bakis agisinda
adalet endisesi bulunmamaktadir. Amag, Itilaf Devletleri’ne ve azinliklara kurban sunarak
merhametlerini saglamaktir. Fakat tarih, uluslar arasi iligkilerde merhametin yeri olmadigini
kisa silirede ispat ettigi gibi, merhametin de kurbanlar sunmakla saglanamadigini da
gostermistir.

Nitekim TBMM nin aldig1 kararla 1 Kasim 1920 tarihinde temyiz haklarmim verilmesi,
23 Nisan 1920 tarihinden sonra verilen tiim kararlar yeniden incelenmis ve verilen
hiikiimler bozulmustur. Hatta Urfa mutasarrifi Nusret Bey ile ilgili karar verilirken yapilan
suiistimal de bu devrede ortaya c¢ikarilmistir. Bu ve diger tiim davalarin yeniden
incelenmesiyle birgok kararin haksizligi ortaya ¢ikmis ve daha once verilen hiikiimler
bozulmustur.
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THE ULTIMATE OTHER: ADAH OBI IN BUCHI EMECHETA’S SECOND
CLASS CITIZEN

MUTLAK OTEKI: BUCHI EMECHETA’NIN SECOND CLASS CITIZEN
ROMANINDA ADAH OBI

ABCOJIIOTHO YYKOM: AJAX OB B POMAHE BYUM SMEYETHI
SECOND CLASS CITIZEN

Omer OGUNC”

ABSTRACT

As one of the important novelists in the postcolonial era, Buchi Emecheta may be
thought to be a pioneering figure in English literature in terms of her representation of
colonial issues in Nigeria and Britain. Although she has not received much critical attention
as she deserved, Emecheta narrates her own experiences in Nigeria, a former British colony
after the independence, and in Britain as an immigrant. Emecheta represents the
problematic relationships in the native African community and the British society in her
novel Second Class Citizen. The novel is quite significant in terms of the illustration of the
protagonist Adah Obi’s attempt to adopt social values imposed on the native community in
line with the colonial discourse although it takes place in the postcolonial era. This article
argues that the female protagonist Adah Obi suffers from the patriarchal and colonial
discourses dominant in the contemporary Nigerian and British societies and Adah is
portrayed as the ultimate other due to her disadvantageous position as a black, a woman and
an immigrant.

Keywords: Buchi Emecheta, Second Class Citizen, Nigeria, Britain, postcolonial,
mimicry, the other.

(0V/

Somiirgecilik sonrasi donemin 6nemli romancilarindan Buchi Emecheta Nijerya ve
Ingiltere’deki somiirgecilik konularmi sunumu bakimindan ingiliz edebiyatinin énde gelen
isimlerinden biri olarak goriilebilir. Yeterli elestirel ilgiyi géormese de Emecheta eski bir
Ingiliz somiirgesi olan Nijerya’daki ve Ingiltere’deki gd¢men deneyimini anlatir. Yerli
Afrikali toplum ile Ingiliz toplumu arasinda sorunlu iliskiler Second Class Citizen
romaninda ele alinmaktadir. Roman, bagskahraman Adah Obi’nin yerli halka sdmiirgecilik
soylemleriyle birlikte dayatilan toplumsal degerleri benimseme ¢abasini somiirgecilik
sonrast donemin bakis agisiyla yansitmasi bakimindan son derece dnemlidir. Bu makale
kadin baskahraman Adah Obi’nin giiniimiizde Nijerya’da ve Ingiltere’de goriilen giiclii
ataerkil ve somiirgeci sdylemler altinda ezildigini ve Adah’nin bir siyahi, bir kadin ve bir
gdcmen olarak mutlak 6teki seklinde nitelenebilecegini savunmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Buchi Emecheta, Second Class Citizen, Nijerya, Ingiltere,
somiirgecilik sonrasi, taklit etme, oteki.

" Research Assistant, Department of English Language and Literature, Hacettepe University.
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AHHOTANUA

B pomanax nu3BecTHOro aHrimuiickoro nucateins byun DmeueTa pacCMOTPEHBI BOIPOCHI
Hurepuiickoil 1 AHIMIMICKON KONOHHU3AaLMU U MOCTKOJIOHU3aTOpCcKoro nepuoaa. HecMotps
9a HEJOCTaTOYHYI0 KpPUTHKY, OMeYeTa OIMCBIBaeT CyTh OeeHCTBa B AHrmmm wu
AHTIIMICKON KomoHM3aTopckor monutuku B Hurepum. B pomane Second Class Citizen
pacckaspIBaeTCs O CIOXHBIX OTHOLICHUSX MEXIy MECTHBIM a(pUKaHCKUM HapOJOM H
aHrIMYaHaMi. BayXHOCTH poMaHa 3aKIIF0YaeTCsl B TOM, YTO €ro INIaBHBIN repoit Amax Oowm,
Hapsily € KpacHOPEYHMEM O KOJIOHH3aTOPCTBE, PAcCKa3blBa€T MECTHOMY Hapoay o0
OOIECTBEHHBIX LEHHOCTSX, MPUJIAracT YCHJIUs IJIsl TOro, 4TOOBI HapoX €ro OCBOMI U
IPUMEHSUI B MIOCTKOJIOHM3aTOPCKOM Ilepuojie. B crartbe mpuaepxuBaeTcst MbICHI TOTO, YTO
Anax OOu, KaKk J>KCHIIMHA TEpOMHs, YTHETEHHAs CUBbHBIM IaTpUapXalHbIM CTPOEM B
Hurepun u KOJIOHM3aTOPCKOW TMOJNMTUKOW AHIJIMHM, Kak uY€pHasl, JKCHIIMHA U OeKeHKa
SBJIAETCS OOCONIIOTHO UyXKOH.

KiaioueBbie ciaoBa: byunm Owmedera, Second Class Citizen, Hurepmsa, Anrims,
MOCTKOJIOHHUAIN3M, MOJPaKaTh, 4yKOi.

Buchi Emecheta, born in Nigeria in 1944, is one of the prolific and challenging
novelists writing in English in the postcolonial era. Her experiences during her childhood
and teenager years in the patriarchal Nigerian society along with the conflict between males
and females in this social structure have been quite influential for the autobiographical
themes in Emecheta’s novels. Furthermore, the imperial rule of Britain in the colonial era is
another issue for the writer since the political, economic, social and cultural impact of the
Western colonizer changed the native lifestyle and conventions all together. In this respect,
Emecheta’s second novel Second Class Citizen (1974) illuminates the novelist’s
experiences as a young girl in Nigeria and, later, as an immigrant in the contemporary
British society. The independence of Nigeria in 1960 was only a political development, and
the effects of the colonial rule could be observed in the society with the common feeling of
frustration towards their own values and inferiority against the British, which are
represented in Second Class Citizen. It was under these circumstances that Emecheta grew
up and learned about the problematic relations in her social environment in terms of the
colonial past. The author mainly dealt with these matters in her autobiographical novels,
which mainly focus on the difficulties Emecheta encountered in her own life. Although the
names of the characters have been changed, the sequence of events in the novel follows the
writer’s biographical account. So, Emecheta’s Second Class Citizen deals with the
protagonist Adah Obi’s adventures in postcolonial Nigeria and Britain. In both settings,
Adah is treated as the ultimate other because of being female, being black and being the
colonized. Therefore, this article aims at a critical reading of Second Class Citizen from a
postcolonial perspective and analyses the influence of the colonial hegemony on the
individuals in the postcolonial world order.

In Second Class Citizen, a closer look into the beginning of Adah’s story when she was
a little girl in Nigeria initially displays the gender problems in this African society.
Although Adah is the elder child of the family, she is not wanted by her parents just
because of her gender: “She was a girl who arrived when everyone was expecting and
predicting a boy. So, since she was such a disappointment to her parents, to her immediate
family, to her tribe, nobody thought of recording her birth. She was so insignificant. One
thing was certain though: she was born during the Second World War” (Emecheta 1989: 1).
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While Adah is thus discriminated, her younger brother is always appreciated and
encouraged. Since little Adah is not allowed to attend school as a part of this patriarchal
order in the community, she finds a way on her own to challenge the norms at that age. She
hopes that her teacher at school will understand her desire to be educated. Adah also takes
the risk of being beaten by her family due to her desire: “She [Adah] felt Mr Cole should
have asked her why she came, but being reassured by his smile, she said in her little loud
voice: ‘I came to school — my parents would not send me!’ [...] Adah scribbled away,
enjoying the smell of craw-craw and dried sweat. She never forgot this smell of school.
[...] Pa would be all right: he would probably cane her, you know, just a few strokes — six
or so, not much — but Ma would not cane, she would smack and smack, and then nag and
nag all day long” (Emecheta 1989: 5). This courageous action actually gives clues about the
rest of Adah’s life, particularly about her attitude towards the social structure. Self-
consciousness, in this respect, is one of her characteristics. The fact that she goes to school,
which is not allowed by her parents, is quite meaningful. In line with this feature, she is
assertive, and she tries to make her own decisions, sometimes about the grown-ups around
her: “She thought that it was these experiences with ma so early in life that had given her
such very low opinion of her own sex. Somebody said somewhere that our characters are
usually formed early in life. Yes, that somebody was right. Women still made Adah
nervous. They had a way of sapping her self confidence. She did have one or two women
friends with whom she discussed the weather, and fashion. But when in real trouble, she
would rather look for a man. Men were so solid, so safe” (Emecheta 1989: 5). Her lack of
trust in other women is quite important in that she actually draws attention to the influence
of the patriarchal ideology in Nigerian society dominating these women. The difference
between the treatment of Adah and her brother by their parents as she is not sent to school
simply for being a girl (Emecheta 1989: 6), the separation of her family after Pa’s death
(Emecheta 1989: 12) and her being employed at her uncle’s house like a slave (Emecheta
1989: 16), her situation in her marriage that illustrates patriarchal hegemony in the attitude
of Francis’s parents against Adah (Emecheta 1989: 28) exemplify discrimination against
women. This primary concern is not limited only to Emecheta in African literature, but it
seems to be problematised by other writers as well since the hegemony of the patriarchal
society in this former British colony is quite influential on women. In this respect, Agho
and Osighale assert that, “the emergence of [feminism] in the African context stems from
the perceived relegation of African women to the background, whether at home front or in
the domain of governance in the larger society. Essentially, feminism preaches equality of
sexes and frowns at the domination of women by men. African literature, consequently, is
male-dominated. This has and is still engendering reactions from concerned female and
male writers who are re-writing the history of the emergent literature, countering and
challenging male chauvinism by presenting conscious, active, resilient and courageous
female characters in their novels. It is this anti-male domination crusade that has given
concreteness to the feminization of heroism in African fiction [...] in the fight against
discrimination against women” (2011: 603). In her struggles against the social order, Adah
turns into a symbol of this anti-male domination crusade. She does not simply accept the
role in the background, assigned by the patriarchal Nigerian society under the influence of
British colonial rule, and becomes a challenging character. Against these traditional
manners and degradation of women characterized by the colonial period, Adah believes in
the significance of education right from the beginning. In addition to the first time in
school, she steals — or rather borrows, as she put it — money from her relatives to apply the
Methodist School. All alone, she becomes a story of success, because, Emecheta also
believes in the education of women to overcome the social boundaries that keep women
under oppression. The emphasis on the equality between men and women is achieved
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through the comparison between Adah and her husband Francis. As opposed to Adah’s
success in life, Francis is clearly a loser. Although Adah supports him and her entire family
financially like a traditionally powerful male figure, her husband Francis is simply loitering
around lazily without any proper occupation. The role of education and intellectual
development in Adah comes to the fore at this stage: “Through the character of Adah,
Emecheta also emphasizes the significant function of education in the political, social and
economic liberation of women as demonstrated by Adah. If Adah had not been educated,
she would not have been able to become the family’s breadwinner. With education, a
woman is free” (Agho and Osighale 2011: 606). Education is necessary for the
development of an intellectual mind and a questioning attitude towards this patriarchal and
colonial order that aims to subordinate women as subservient creatures. Adah’s growing
consciousness and awareness as she is educated present a challenging young woman to the
image of ordinary African female. Under the oppression of the society, sometimes
supported by other women like her own mother or mother-in-law, Adah has to continue her
contest alone. Before she gets married to Francis, her attitude in rejecting her suitors shows
that Adah challenges the oppressive patriarchal social order in a former British colony:
“She would never, never in her life get married to any man, rich or poor, to whom she
would have to serve his food on bended knee: she would not consent to live with a husband
whom she would have to treat as a master and refer to as ‘Sir’ even behind his back. She
knew that Ibo women did this, but she wasn’t going to!” (Emecheta 1989: 12).

Although Adah strives to overcome these boundaries, her marriage with Francis turns
out to be a continuation of this hegemonic relationship. In fact, even the marriage is
compulsory for young girls, because “Adah could not find a home like that. In Lagos, at
that time, teenagers were not allowed to live by themselves, and if the teenager happened to
be a girl as well, living alone would be asking for trouble. In short, Adah had to marry”
(Emecheta 1989: 16). As a woman who has to conform to the norms of this particular social
order, Adah is obliged to obey the decisions and choices of her husband, who in fact cannot
make his decisions without asking his parents and relatives. Adah has no right to say
anything on her own life: “[M]ost of the decisions about their own lives had to be referred
first to Big Pa, Francis’s father, then to his mother, then discussed amongst the brothers of
the family before Adah was referred to. After all, she would have to pay for the plan in
most cases but the decision would have been made behind her back” (Emecheta 1989: 18).
It is almost impossible to refuse the established order symbolised by the elders in such
cases, but Adah still tries to manipulate them making use of reasonable explanations. The
decision as regards their stay in Britain may be taken as a good example of this case.
Adah’s life-long dream of going to Britain, the wonderland for Nigerian people living in
this former British colony, is to be finally achieved despite these social limits on her.

In addition to the problematisation of gender roles exemplified by Adah’s experience
in Emecheta’s Second Class Citizen, the novel actually focuses on the condition of the
characters in the postcolonial period as subjects of the colonial rule. As Porter points out,
“it would be nonsense, of course, to suggest that in evaluating the works of a writer such as
Emecheta, one can avoid the feminist question. It is something else, however, to imply that
this is the only aspect worth examining in her ouvre” (1995: 267). One of the most
important problems, in this respect, during Adah’s childhood is the influence of British
colonial rule over the native African community. Adah’s lifelong dream of going to Britain
results from the notion of British superiority in social, cultural, economic and political
aspects in comparison to the native values. As Frantz Fanon states, “colonialism is not
simply content to impose its rule upon the present and the future of a dominated country.
Colonialism is not satisfied merely with hiding a people in its grip and emptying the
native’s brain of all form and content. By a kind of perverted logic, it turns to the past of
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the oppressed people, and distorts, disfigures and destroys it” (1967: 37). This process of
deconstructing native norms is accomplished in the colonial era. Therefore, even after
Nigeria gained independence, the feeling of inferiority could still be recognized in the
native people. This point constitutes the greatest dilemma in the protagonist Adah’s identity
and the novel’s focal point. As Emecheta points out in the introduction to the novel,
“Second Class Citizen [...] also had to describe a culture conflict if it was going to be
successful. It had to describe the experience of young African families, uprooted from their
own culture to the one they encountered in Britain. [...] So the subject of the book is both a
young person’s dream and a social reality” (1989: vii-viii). This social condition refers to
the postcolonial experience of Nigerians both in their own country and in Britain, which is
presented as the ideal land on earth in the postcolonial period under the influence of British
superiority in the colonial past. However, the problem in this apparently perfect portrayal of
Britain will be realized only in Britain. Adah gradually realizes that her experiences in the
native Nigerian community and, later, in the British society lead to an othering process due
to her status as a woman and a subject of a former colony.

Even in the first pages of the novel, one comes across with the comparison between
Ibuza, the symbol of all native values left behind by the Nigerians, and Lagos, which the
symbol of civilization established by the colonizer. For the natives, living in the city is “a
misfortune” (Emecheta 1989: 2). However, even this city is not considered to be civilized
enough when it is compared to Britain. A native African who has simply been to Britain is
regarded to be someone superior to his fellow people, and all others rush out to meet this
extraordinary personality that has experienced Britain. The influence of having been to
Britain completely changes social status of the native people: “The Ibuza women who lived
in Lagos were preparing for the arrival of the town’s first lawyer from the United Kingdom.
The title ‘United Kingdom’ when pronounced by Adah’s father sounded so heavy, like the
type of noise one associated with bombs. It was so deep, so mysterious, that Adah’s father
always voiced it in hushed tones, wearing such a respectful expression as if he were
speaking of God’s Holiest of Holies. Going to the United Kingdom must surely be like
paying God a visit. The United Kingdom, then, must be like heaven” (Emecheta 1989: 2).
Clearly, this concept of holy status is a result of the colonial discourse. Once the native
mind is thus colonized, the natives can never recognize the inferiority they assign to their
own values, conditions and lifestyles. For this reason, we observe a great amount of
mimicry in the colonial society: “[T]he women of Ibuza bought identical cotton material
from the UAC department store [...]. They dyed their hair, and straightened it with hot
combs to make it look European. Nobody in her right senses would dream of welcoming a
lawyer who had come from the United Kingdom with her hair left naturally in curls. [...] It
meant the arrival of their own Messiah” (Emecheta 1989: 2). The native women prefer to
look like European women in a manner of aspiration. Moreover, these colonial people
adopt colonial values that introduced electricity, a tarred road and power in politics, which
have all been brought in the European colonizer. It is a matter of aspiration towards the
higher values and standards of the superior civilization. In other words, the Nigerians
simply mimic European manners and lifestyle, and confirm the inferiority of their native
values. As Homi Bhabha also argues, “colonial mimicry is the desire for a reformed,
unrecognizable Other, as a subject of a difference that is almost the same, but not quite.
Which is to say, that the discourse of mimicry is constructed around an ambivalence; in
order to be effective, mimicry must continually produce its slippage, its excess, its
difference” (1995: 86, emphasis in original). These similar, yet different people in Africa
aspire for a sophisticated European style, but it will always remain to be impossible for
them to achieve this desire. As Bhabha further argues, “mimicry is, thus the sign of a
double articulation; a complex strategy of reform, regulation and discipline, which
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‘appropriates’ the Other as it visualizes power” (1995: 86). Therefore, it might be argued
that the colonial rule in Nigeria has successfully achieved the process of colonizing the
native’s mind, since, even after the independence, the British are still considered to be
superior people in Emecheta’s Second Class Citizen. However, this image of European in a
holy status is to be smashed down with the first hand experience and particularly the
education of the native as the protagonist Adah Obi succeeds in going to Britain and
explores the reality behind the colonial mask.

It was under these circumstances that Adah always wanted to go to Britain and be a
part of the civilized world. Her husband Francis turned out to be the only means for her to
achieve this, but his manners are not civilized enough for her. When Francis tells Adah the
decision of his family about her not going to Britain, she thinks that “Francis was an
African through and through. A much more civilized man would probably have found a
better way of saying this to his wife. But to him, he was the male, and he was right to tell
her what she was going to do” (Emecheta 1989: 19). Accordingly, this insensitive and
ignorant attitude of Francis repeats itself in Adah’s treatment throughout the whole novel.
Similarly, Adah looks down upon native people of Nigeria due to her education and close
relation with the Europeans. She treats all her people as inferior, and considers herself to be
in a higher status, which is closer to the ideal civilized world associated with Britain above
the level of the natives. Hence, Adah believes that “[Francis’s] outlook on life was pure
African. He had had little opportunity of coming in contact with Europeans as Adah had.
Those god-forsaken missionaries! They had taught Adah all the niceties of life, they taught
her by the Bible, where a woman was supposed to be ready to give in to her man at any
time, and she was to be much more precious to her husband than rubies” (Emecheta 1989:
20). This religious teaching also affects Adah, and she makes use of it under various
circumstances. Upon persuading her mother-in-law for her following Francis into Britain,
she just comments, “that was life, she said to herself. Be as cunning as a serpent and as
harmless as a dove” (Emecheta 1989: 25). It may be put forward that the colonized is thus
responding back with the discourse of the colonizer as Adah does not esteem native values
and believes in the superiority of the colonizer, which is expressed in her desire to go to
Britain despite all difficulties.

At the end of all her struggles, Adah succeeds in reaching Britain. However, beginning
with the first impressions, her experience does not turn out to be what she has been
expecting all her life. The first interaction between the colonized and the mother country is
depicted as follows: “England gave Adah a cold welcome. [...] If Adah had been Jesus, she
would have passed England by. Liverpool was grey, smoky and looked uninhabited by
humans. It reminded Adah of the loco-yard where they told her Pa had once worked as a
moulder. In fact the architectural designs were the same. But if, as people said, there was
plenty of money in England, why then did the natives give their visitors this poor cold
welcome? Well, it was too late to moan, it was too late to change her mind. [...] Her
children must have an English education and, for that reason, she was prepared to bear the
coldest welcome, even if it came from the land of her dreams” (Emecheta 1989: 27).
Clearly, the reality is quite disappointing in comparison to the dream in her mind. Although
she has spent all her life dreaming about Britain, she is quite surprised that nobody cares
about her arrival, and what is more, the civilized world does not look like what was taught
her in Nigeria. The change she observes in Francis when he kisses her in public contributes
to this initial shock (Emecheta 1989: 27). The most significant matter, however, appears in
the manners of the idealised Europeans for Adah. Although she condemned her own people
for lack of manners and civilization, the British do not seem to be appropriate for Adah,
too: “[The whites] she saw did not look like people who could make jokes about things like
death. They looked remote, happy in an aloof way, but determined to keep their distance”
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(Emecheta 1989: 27). This dialogue between Adah and Francis makes her realize that the
old problem of being civilized resurfaces in Britain once again: “The sharpness [in his
voice] seemed to say to her: ‘It is allowed for African males to come and get civilized in
England, but that privilege has not been extended to females yet.” [...] but she prayed that
two of them would be strong enough to accept civilization into their relationship. Because
if they did not, their coming would have been a very big mistake” (Emecheta 1989: 28).
This early anxiety proves to be meaningless when Adah faces the reality of being a black
and a subject of a former British colony in the contemporary British society. The horrible
conditions appropriate for the blacks have nothing to do with the living standards she was
accustomed in Nigeria. As Francis says, ““Well, I know you will not like it, but this is the
best I can do. You see, accommodation is very short here in London, especially for black
people with children. Everybody is coming to London. The West Indians, the Pakistanis
and even the Indians, so that African students are usually grouped together with them. W
are all blacks, all coloured, and the only houses we can get are horrors like these’
(Emecheta 1989: 29). Furthermore, despite their differences among them, all immigrants
were considered and treated by the English in Second Class Citizen as if there were similar
to each other, whereas Adah could not cope with the idea of being equal to some immigrant
in England. Adah’s reaction is depicted as follows: “Then, to her horror, she saw that she
had to share the house with such Nigerians who called her madam at home; some of them
were of the same educational background as her paid servants” (Emecheta 1989: 29). This
condition seems to be degrading for Adah, yet she has to face the reality that condemns her
to a socially inferior position in England as an immigrant. Upon Francis’s expressions in
anger, there is no need to answer for Adah: ““You must know, my dear /ady, that in Lagos
you may be million publicity officers for the Americans; you may be earning a million
pounds a day; you may have hundreds of servants; you may be living like an elite, but the
day you land in England, you are a second-class citizen. So you can’t discriminate against
your own people, because we are all second class’” (Emecheta 1989: 30). In other words,
the blacks constitute the lowest social class in England as a result of the degrading attitude
that dates back to the colonial period. Although Adah deems herself to be different from
and superior to all other blacks, she is a second class citizen in the eyes of the English
society. As Lisa Iyer points out, “Adah [...] is not only representative of trends among
urban African women; once in England, she becomes a microcosm of Africa herself and her
place in the Western mindset, a place which is surely second if not third, third in fact being
a more likely ranking for a Third World continent” (1995: 28, emphasis in original).
Accordingly, the colonial attitude continues in England even after Nigeria’s independence,
and Adah is treated like a colonial subject in the postcolonial period among all other black
immigrants. Adah’s condition in line with the Western perspective towards the colonial
subject is a disappointment in comparison to the protagonist’s condition in her homeland
and her education that has brought a better position in the society. Iyer further states that
“But does it matter what [the British] think of Africa? Is it arrogant to assume that [British]
opinion is important enough to warrant such effort and attention? Arrogance it is to assume
that our views are crucial because we are somehow the moral center of the universe;
realism it is to recognize that [the British] have the military and economic capability to
destroy African people, and that if Africanists do not make a serious effort to correct the
dehumanizing stereotypes, Africans will continue to be at greater risk than would be the
case if they were seen as fully human with civilizations worthy of study and emulation”
(1995:28-29, emphasis in original). This colonial attitude is still dominant in England, and
Adah with her family becomes just another victim to the othering process. Her background,
education, financial status and social class have no significance in this situation. Therefore,
she has to accept the social role assigned to her and all other blacks. The notion of a black
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immigrant in the English society is presented like a stereotypical figure, while it is imposed
on the black immigrant regardless of all differences among them.

Although Adah tries to resist this social attitude, the black community in Britain has
already accepted their inferior status. Just as she wants her children to have a good
education in English, the blacks look for foster mothers that will help their children adopt
English manners while disregarding their native traditions. Adah reacts to this tendency
among the immigrants in England as follows: “They say that in England Nigerian children
have two sets of mothers — the natal mother, and the social mother. As soon as a Nigerian
housewife in England realized that she was expecting a child, instead of shopping for
prams, and knitting little bootees, she would advertise for a foster mother. No one cared
whether a woman was suitable or not, no one wanted to know whether the house was clean
or not; all they wanted to be sure of was that the foster-mother was white. The concept of
‘whiteness’ could cover a multitude of sins” (Emecheta 1989: 36). The problematisation of
the people’s colour is again important at this stage in Adah’s life as she wants her children
to adopt British manners. While the requirements for raising a child in England differ from
those in Nigeria as a challenge for the black parents, the intention to be acceptable among
the English forces them to comply with the norms. Adah and Francis thus leave their
children to an English foster mother: “Only first-class citizens lived with their children, not
the blacks” (Emecheta 1989: 38). However, this experience also turns out to be a means of
deconstruction for one of the myths in Adah’s mind about the superiority of the white man.
As Trudy, the English foster mother, treats Adah’s children in a cruel manner and tells lies
about her treatment to the children’s officer, Adah experiences a process of enlightenment
as regards the superiority of the English society: “As for Adah, she listened to Trudy
destroying for ever one of the myths she had been brought up to believe: that the white man
never lied. [...] But Adah could not stop thinking about her discovery that the whites were
just as fallible as everyone else. There were bad whites and good whites [...]! Why, then,
did they claim to be superior?” (Emecheta 1989: 42-43). This question at the very end is
actually a turning point for Adah, because with this question, she accepts the reality around
her. Furthermore, she has developed the consciousness and awareness to question the
colonial discourse established in her mind. The colonized person is thus questioning the
colonial discourse, because she has realized their weaknesses. As Aimé Césaire asserts,
“henceforth the colonized know that they have an advantage over them [the colonizer].
They know that their temporary ‘masters’ are lying. Therefore that their masters are weak”
(1972: 172). Adah begins to think independent from the colonial discourse imposed on her
in the homeland, and her attitude towards the social environment begins to change
dramatically in line with this new perspective.

Another challenge for Adah and her family stems from their inappropriate lifestyle
according to the standards established especially among the black community. These
standards actually reflect the colonial and patriarchal discourse dominant among the
immigrants while they are considered as the other by the English society. The fact that
Adah makes a decent living out of her job in the library and Francis has to take care of
children while she is away results in their being othered by the blacks, too. Adah and
Francis simply try to live like first class citizens in England. When the landlord asks them
to move out, they recognize their inbetweenness: Neither the English, nor the black people
accept them. Hence, Adah elaborates on her first year in England as follows: “Adah could
not help wondering whether the real discrimination, if one could call it that, that she
experienced was not more the work of her fellow countrymen than of the whites. Maybe if
the blacks could learn to live harmoniously with one another, [...] there would be fewer
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inferiority feelings among the blacks” (Emecheta 1989: 59). Clearly, Adah questions the
results of the colonial discourse that condemns them to their current status. Nevertheless,
this reasoning turns out to be futile since they have to look for another place to live under
these circumstances. Adah Obi is othered both by white English community due to her
ethnic origins and colonial roots, and by the black community due to her desire to live like
the superior first class citizens in Britain.

Adah’s attempt to find proper lodging for the family illustrates racial discrimination
and othering process on a new level for the protagonist. While Adah and Francis try to find
a vacant room, they always come across with the expression “Sorry, no coloureds” on the
notices (Emecheta 1989: 59). This is the expression of racism in the most explicit and
insurmountable manner. Just because of her colour, Adah cannot rent the room she wants.
The feeling of inferiority is thus put into her mind. So, it is clear that “she was beginning to
learn that her colour was something she was supposed to be ashamed of. She was never
aware of this at home in Nigeria, even when in the midst of whites. [...] She was now
learning to suspect anything beautiful and pure. Those things were for the whites, not the
blacks” (Emecheta 1989: 59). However, there is still one great difference between Adah
and other blacks including Francis because of Adah’s determination to prove that she is
also as capable and sophisticated as the first class citizens in Britain and that she will not
simply acquiesce to the lower social status ordained by the English people. Adah
contemplates on her condition in the society as follows: “They believed that one had to start
with the inferior and stay there, because being black meant being inferior. Well, Adah did
not yet believe that wholly, but what she did know was that being regarded as inferior had a
psychological effect on her. [...] but after a while, she was not going to accept it from
anyone. She was going to regard herself as the equal of any white” (Emecheta 1989: 59-
60). Additionally, Adah’s attempts to be equal to the whites in England might be observed
again when she gives birth to her son in a hospital. During the whole time she spends there,
there is only one question in her mind. While other white women that have given birth at
the hospital are appreciated appropriately by their families, Adah does not have satisfactory
interest from her husband, who does not treat her like the white women (Emecheta 1989:
72). Moreover, the financial problems, as well as lack of manners, prevent him from
sending “flowers,” “cards” and “presents” (Emecheta 1989: 72). So, Adah always compares
herself to other women and makes promises for the next time in a hospital. But, she cannot
go into the room when the nurses show her little son to all those mothers. Out of shame for
her poverty and the old clothes on the baby, she does not want to see other white mothers
(Emecheta 1989: 75). Clearly, Adah is obsessed with her appearance and status in the
society as a black immigrant that aims to be equal to the white people.

During all these experiences based on the discrimination against her gender and race
till the decision to leave Francis and live alone, Adah first displays the colonized mind of
the natives that aspire to the colonizer’s manners, and, then, follows her awakening upon
the realization of truths in the relationship between the masters and the natives of the
colonial period. Adah’s inner conflicts stem from the fact that she has spent her entire life
in an illusion that kept her mind under control in a former colony in line with the
hierarchical order between the colonizers and the colonized established by the colonizers to
protect the status quo for the benefits of the masters. Jita Allan claims that “sexual and
racial messages are mixed as Emecheta oscillates between rebellion and submission. [...] In
Emecheta, the problem is exacerbated by the competing demands of two opposing cultures
— African and Western” (1995: 96). While Adah considers herself different from other
black people, she aims to adopt the values of the Western culture, which puts her in a
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dilemma in the face of racial discrimination by the white English community. It might be
further stated that “Adah’s second-class status of being African, female and poor is counter
balanced by her ‘first-class’ capacity for independence and creativity” (Allan 1995: 98).
Adah becomes an embodiment of the contradiction between the East and the West, Africa
and England. Therefore, Emecheta creates an exemplary figure through the heroine in
Second Class Citizen. Barthelemy claims that “torn between loyalties of race, culture, and
sex, Emecheta writes about a world lost and a world becoming, a world destroyed and a
world indestructible. The Africa in Emecheta’s novels is a continent reeling in two times:
Western diachronicity and traditional African synchronicity. And in these novels, Emecheta
chronicles the personal dilemma of the African confronted and lured by Western time and
Western culture. The author herself and her female characters struggle to find their place in
this world in these times” (1989: 559). Clearly, Adah realizes her inbetweenness in Britain
as a black immigrant that came from a former British colony, and as a woman capable
enough to be equal to the first class white citizen in Second Class Citizen. At the end of a
long adventure looking for the idealized country that she believed in all her life, she could
find nothing except for disappointment in Britain. Although she has some qualities that will
help her stand alone as an equal in England, she still has to struggle in order to overcome
the colonial discourse conflicting in her mind. Since the grand narratives she believed
throughout her life are gradually deconstructed, Adah is searching for the place she really
belongs. Ward claims that “a choice must be made, for despite the traditional dual imagery
of the self-other dichotomy whereby Western white male subjectivity is constructed, a
unified representation of the perfectly other ‘Other’ — black, female, colonized — appears [to
have been constructed]” (1990: 84, emphasis in original). As the colonized mind responds
to the colonizer under the influence of an enlightenment process, new concepts begin to
appear. Accordingly, by means of her answer in a Western manner by writing her
experiences, Emecheta succeeds in creating a character who challenges the white,
patriarchal and colonial discourse of the West. In relation to the significance of the novel
against the Eurocentric discourse, Joya Uraizee argues that “the act of writing (or painting
or any “aesthetic art”) is itself ideological. What this means is that not only does the
writer/artist represent a particular (class-based) ideology, but that the product itself creates a
reaction within the reader/viewer, a reaction that Althusser terms ‘ideological self-
recognition’. This in turn implies that there will be confusion and contradiction in the way
ideology operates, while literary text seems to offer a symbolic or formal resolution of
contradictions within itself” (2000: 9). Hence, it may be argued that against the colonial
discourse she had to live in, Emecheta develops a challenging attitude. On the one hand,
she recognizes herself from an ideological perspective against the Western norms. She
reflects, on the other hand, the postcolonial attitude, which in fact gives an answer back to
the colonizer. So, she succeeds in contradicting the way imperial ideology operates. Adah’s
attempt to become independent from her husband and the black community signify that she
aims to free her mind from the restrictions of the colonial discourse.

In conclusion, it may be argued that Second Class Citizen reflects the postcolonial
experience in the former colonies dealing with the never ending influence of the colonial
era. The protagonist Adah tries to act like an independent character, but she is surrounded
by restrictive discourses, which turn her into the ultimate other wherever she goes. As a
little child in Nigeria, Adah is compared to her brother and she is othered by the family. As
she grows up, her desire to have proper education is also consider inappropriate by her
relatives. After she decides to get married to protect herself from familial oppression, her
husband and his family appear as new forms of oppression. Despite her education and
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qualities, which enable her to go to Britain to lead a decent life, Adah is othered again by
the white English community due her being a black woman immigrant in Britain. Under
these circumstances, Adah Obi is presented as the ultimate form of the othering process that
results from the colonial discourse. Still, Emecheta illuminates the experience of the black
immigrants in Britain through her autobiographical novel and responds to the Western
society making use of their language and their literary style, combining it with qualities of
oral literature in African civilization.
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BUHARLI GEMi CAGI’NDA KARADENiZ’DE AVRUPA DENiZCiLiGi*
EUROPEAN NAVIGATION IN THE BLACK SEA AT PERIOD OF STEAMSHIP
EBPOITEHCKHH HABHTAIL[HA B YEPHOM MOPE B IIEPHO/ ITAPOXO/

Ozgiir YILMAZ™

(0Y4

19. yiizyil ticaretlerinde goriilen degisimler buharli gemilerin kilit rollerini ortaya
koymaktadir. Avrupalilarin Giiney Karadeniz sahillerine yaptig1 ilk ticaret tesebbiisleri
yelkenli gemiler ile baslasa da 1836 yilindan itibaren bu sularda buharli gemilerin seferlere
baglamasi denizcilik faaliyetlerinin niteligini tamamen degistirdi. Buharli gemi teknolojisini
elinde bulunduran Avrupali devletler kisa siirede Karadeniz’deki denizciligin biiyiik bir
kismina hékim oldu. Fakat yine de bdyle bir rekabet ortamda Osmanli denizciligi
Karadeniz’de ayakta kalmaya ¢alisti. Bu ¢alismanin amaci bu rekabet doneminde Giiney
Karadeniz’de Avrupa buharli denizciliginin kurulusu, gelisimi ve Osmanli denizciligi
kargisindaki durumunu ortaya koyarak 19. yiizyilda Tiirk deniz ticaretinin bu limanlardaki
goriintiisiinii ortaya koymaktir. Calismanin ana kaynaklar Ingiliz ve Fransiz konsolosluk
kaynaklaridir.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz, 19. Yiizyil, Avrupa denizciligi, Buharli gemiler,
Trabzon

ABSTRACT

The changes seen in the commerce of the 19™ century revealed the key role of
steamships. Although early commercial enterprises of Europeans in the Southern Black Sea
begun with sailing vessels, the appearance of first steamship in 1836 had completely
changed the nature of maritime activities. European states holding the steamship
technology dominated a large part of the Black Sea maritime in a short time. But, in such a
competition, the Ottoman navigation tried to survive in the Black Sea. The purpose of this
paper is to investigate the beginning and the development of European steamship maritime
in the Black Sea and to reveal the status of Turkish maritime across the European
dominance in the southern Black Sea ports in the 19™ century. The main sources of the
study are French and British consular sources.

Keywords: The Black Sea, 19" Century, European navigation, Steamships, Trabzon

AHHOTANUA

B 19-om Beke B TOPTOBBIX OTHOHICHHAX KIIOYCBYIO POJb ChII'paJlo MOPCKOC
OPOXOACTBO. EBpOHGﬁHBI CBOU IMCPBLIC TOPIrOBBLIC OTHOMICHUA C KUTCIAMH FOKHBIX
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Tiirk Denizcilik Tarihi Sempozyumu nda sunulan, fakat yaymlanmayan bildirinin genisletilmis halidir.
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6eperos UEpHOTO MOpPS yCTAaHOBWIIM €II€ TP MapycHBIX cynoB. OmHako, ¢ 1836-ro rona,
MIPUMEHSIB B MOPCKOM TTOPOXOJCTBE ITOPOXO/bI, N3MEHMIICS XapakTep Mopexonacsa. Vmes
TEXHOJIOTUIO IOPOXOJACTBA, €BPOIEHCKHE TOoCylapcTBa OBIAJEId OONBIIOW YaCTbIO
MopexoJcTBa uepHoMopus. He cMoTps Ha Takue ycinoBUS NOpoxoAcTBo (OCMaHCKOro
rocyZapcTBa B TaKd CyMella YCTOMBATh KOHKYPEHIIHIO.

B crathe paccMaTpuBaeTCs BONPOC YCTAHOBJIEHHS U Pa3BUTHS EBPOICHCKOTO
MOpPCKOTO TIOPOXOJICTBA Ha Ore€ YEPHOMOPHSI, €ro IMPOTUBOCTOSHHE C OCMaHCKHM
MOPOXOJICTBOM U MOPCKOE TOProBOE€ MOJIOKEHHE TYPKOB B 19-0M Beke B FOXKHBIX HOpTax
YECPHOMOPCKOTO H06epe)KB$[. B CTaTb€, KaK UCTOYHUKU, B OCHOBHOM NPHUMCHCHBI JaHHBIC
AHIIMICCKOTO M (PPAHITy3CKOTO KOHCYJICTB.

KiroueBbie cioBa: UépHoe mope, 19-blif Bek, eBponeiickoe MOPCKOEe MOPOXOJACTBO,
mopoxoJ, Tpa030H.

Giris

Karadeniz’e paralel uzanan daglarin, Anadolu’nun i¢ kisimlariyla olan baglantilart
sadece belirli noktalarda miimkiin oldugu Giiney Karadeniz sahillerinde, tarih boyunca
deniz ulagimi bu sahilleri siyasi ve iktisadi olarak merkezlere ve diger ticaret mahallerine
baglamistir. Bu nedenle burada goriilen iktisadi faaliyetlerin biiyiik bir kismi deniz ticareti
seklinde kargimiza ¢ikmaktadir. Deniz sadece ticaretin yapildigi bir mahal degil, Dogu
Karadeniz 6rneginde oldugu gibi, sinirli tarim alanina sahip olan bdlgeler igin bir yasam
alanidir. Karadeniz halkimin temel ge¢im kaynagi, balik¢ilik, deniz ticareti ve deniz ulagimi
gibi denize bagl iktisadi faaliyetlerdi. Karadeniz’deki Osmanli egemenligi, Giiney
Karadenizli tiiccarlara, uzun siire, Karadeniz’in tiim limanlarin1 kapsayan genis bir ticari
sahada faaliyet imkam sagladi. 1774’te Rusya, 1784’te Avusturya, 1799’da Ingiltere,
1802°de Fransa ve 1806’da Prusya’nin Karadeniz, Tuna ve Bogazlarda ticaret yapma hakki
kazanmasiyla, Karadeniz yavas yavas Avrupa ticaret ve denizciligine sahne olmaya bagladi
(Kasaba 1993: 32-33). Boylece, Karadeniz’de Osmanli hékimiyetinin sona ermesi ve bu
denizin yabanci denizcilige acilmasi sonucunda, Karadenizli denizciler bu eski ticaret
sahasini yabanci denizciler ile paylasmak zorunda kaldilar.

Bu siireci, Giliney Karadeniz limanlarmin gosterdigi gelisim ile takip etmek
miimkiindiir. Bulundugu konum itibar1 ile basta Trabzon, tarihin en erken dénemlerinden
beri en 6nemli ulagim faaliyetini deniz yolu ile ger¢eklesmistir. Dolayisiyla Karadeniz’de
ticaretin yogun oldugu dénemlerde Trabzon’un ve diger limanlarin ticareti de aktif olmus;
ticari faaliyetlerin akamete ugradigi zamanlarda ise transit ticaret noktasi olan Trabzon’un
ekonomik yapist da gerilemistir (Yilmaz 2009: 359-382). Bu tarihsel deneyim, 19.
yiizyildaki gelismelerden de takip edilebilmektedir. Giiney Karadeniz’in en aktif limani
Trabzon’un gecirdigi bu doniisiim bize diger kiigiik limanlar hakkinda da bilgi vermektedir.
Dolayistyla “buharli gemi ¢agir” olarak nitelendirebilecegimiz 19. yiizyilda, Giiney
Karadeniz limanlar1 ayni siireci yasamis, ticaret ve ulasimda bu yeni vasitanin sagladig:
imkanlardan istifade etmistir. Bu yeni vasita Sinop, Samsun, Ordu, Giresun ve Trabzon
gibi limanlar1 imparatorlugun ve Avrupa’nin 6nemli merkezlerine baglasa da Avrupa
iktisadi yayilmasinin da bir araci olmustur (Ekinci 2006: 36-40).

ik olarak 1807°de Amerikali Robert Fulton tarafindan Hudson Nehri’nde ¢alismaya
baslayan buharli gemilerin Avrupa’da goriinmesi ise 1816 yilinda, Ingiltere ile Fransa
arasinda Mang Denizi’nde yapilan bir deneme seferleriyle oldu (Kuran 1995: 159). 1819°da
ise Atlantik Okyanusu bir buharl gemi ile 18 giinde asildi. Osmanlilar, buharli gemileri ¢ok
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geemeden kendi sularinda kullanmaya bagladilar. 19. yiizyilin baglarinda Osmanli
karasularindaki deniz ulasiminda yelkenli gemiler énemlerini korumakla birlikte, 1820°li
yillarin sonlarindan baslayarak buharli gemiler de islemeye basladi. Osmanli hiikiimeti ilk
olarak 1827°de Ingiltere’den bir buharli gemi satin aldi. Halk arasinda “bugu gemisi”
denilen bu gemiye “Siirat” adi verildi. Bir miiddet sonra Osmanlilar Ingiltere’den bir gemi
daha satin aldilar (Tlgiirel 1995: 146). Fakat daha da énemlisi Amerikali Foster Rhodes’un
ilk Osmanl buharli gemisini Istanbul Tersanesi’nde insa etmesidir (Diizcii 2013: 113-127;
Kuran 1995: 159). Cok gecmeden yabanci sirketler Osmanli karasularinda da bu yeni
vasitayl kullanmaya basladilar. Yabanci sirketlerin Osmanli karasularindaki faaliyetlerine
bakildiginda, 1833’te Ruslarin Odesa Kumpanyas: Istanbul’a ilk seferini diizenledi
(Quataert 2004: 920). 1834’de ise Avusturya’nin Tuna Kumpanyasi vapurlar1 Kalas
limaninda boy gosterdi. 1836°dan itibaren bu sirkete ait /. Ferdinand adli gemi, ilhakgi-
Tulca ve Varna’ya ugramak iizere Kalas-Istanbul hattinda on bes giinde bir muntazam
seferler yapmaya bagladi (Ekinci 1998: 40). Beyrut limanina ilk buharli gemi 1836°da,
Kizildeniz’e de 1840 yilinda girdi (Quataert 2004: 920). Giiney Karadeniz limanlarinin bu
yeni aragla tanigmasi, buharli gemilerin Osmanli karasularina girisinden hemen sonra
gerceklesmistir. 19. ylizyilin ilk otuz yilina kadar Giiney Karadeniz’in en onemli limani
olan Trabzon’un Avrupa ile deniz baglantilar1 yok denecek kadar azdi. Trabzon daha ¢ok,
Istanbul ve Izmir gibi biiyiik limanlardan sonra gelen énemli bir ara liman hiiviyetindeydi.
Onceleri bir ara liman vazifesini goren Trabzon, zamanla Avrupa ile dogrudan seferlerin
yapildig1 liman haline geldi (Tozlu 1997: 52-53).

Trabzon merkezli olarak Avrupa denizciliginin Karadeniz limanlarinda gostermis
oldugu degisimi bizzat yabanci kaynaklardan da izlemek miimkiindiir. Trabzon’daki
Fransiz konsoloslarn 1830’lu yillardan itibaren, yani Osmanli-iran transit ticaretinin
Trabzon iizerinden gergeklesmeye basladigi donemden itibaren, senelik ticaret raporlarinin
yani sira liger aylik donemler halinde denizcilik raporlari da hazirlamaya basladilar. Bu
raporlarda Trabzon’a gelen gemilerin nerden geldikleri, bandiralar1 sayilart ve ayni sekilde
de limandan ¢ikan gemilerin tonajlarmma dair ayrintilar1 belirtiyordu. Konsoloslar bu
raporlarinda yavas yavag Avrupa denizciliginin yiikseligine de isaret etmekteydiler. Zira
onceleri denizcilik faaliyetlerini tanimlamak igin “Navigation de Caravane de Trébizonde”
yani “Kervan Denizciligi”, diger bir ifade ile yelkenli gemiler ile yapilan deniz tagimacilig
seklinde ifade ederlerken once Ingiliz, arkasindan da Avusturya buharli gemilerinin
Karadeniz’de seferler yapmaya ve deniz tasimaciliginin biiyiik bir kismini gergeklestirmeye
bagladiklar1 1838 yilinin doérdiincii ¢eyreginden itibaren bu tanimlama “Navigation de
Trébizonde” sekline doniismiistiir. Fakat yine de “Kervan Denizciligi” tabiri Avrupa’nin ve
Osmanli Imparatorlugu’nun biiyiik limanlar1 disinda kalan iskelelerindeki kabotaj
denizciligini ifade etmek i¢in kullanilmaya devam etmistir (Ubucini 1853: 419). Bu
bakimdan Karadeniz’de Avrupa ticaretinin niteliginin degisimini ve bunun karsisinda
Osmanli denizciliginin durumunu izleyebilecegimiz en 6nemli kaynaklar konsoloslar veya
buharli gemi sirketi acentelerinin kaleme aldig1 senelik ticaret ve denizcilik raporlaridir. Bu
baglamda 6nemli limanlardaki konsoloslarin her yil hazirlamig olduklari bu senelik raporlar
zamanla daha ayrmtili bir sekilde denizcilige tahsis edilmis kisimlara yer vermeye
baglamiglardir. Hatta bu ticaret raporlart her yil yaymlanmak suretiyle ayri bir kaynak
haline de getirilmistir. Bunlar iginde Istanbul’da yaymlanan “Annuaire Orientale du
Commerce” ve Ingiliz hiikiimetinin yaymladigi “House of Commons Parliamentary
Papers” baslhigi altinda “Accounts and Papers” adli kisimda ticaret ve denizcilik ile ilgili
onemli bilgiler yer almaktadir (Baskic1 2005: VII-VIII). Yine Fransa 6rneginde ise ayni
nitelikte yayinlanan “Annales du Commerce Exterieur” gibi raporlart ve Messageries
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Maritimes Sirketi’ne bagli acentelerin hazirladig: ait yillik faaliyet raporlarinin yer aldig
“Archives de I’Association French Lines”(AAFL) arsivindeki raporlart da burada belirtmek
gerekmektedir (Uygun 2013: 14). Ozetle, sadece denizcilik agisindan degil Osmanli ticaret
tarihi agisindan bu kaynaklarin zenginligi ortadadir (Kiitiikoglu 1983: 151-166). Bu
calismada daha ¢ok Fransiz konsolosluk arsivinde yer alan Trabzon ile ilgili yazigmalar ve
ticaret raporlarinin yani sira yine Trabzon ile ilgili Accounts and Papers ad1 altindaki Ingiliz
konsolosluk raporlarindan istifade edilerek Avrupa denizciliginin Karadeniz’deki durumuna
ve gelisimine igaret edilecektir.

Buharh Gemilerin Karadeniz’e Girisi

Yukarida da belirttigimiz gibi 1830 yillar deniz ticaretindeki degisimi incelememiz
acisindan 6nemli bir doniim noktasidir. Temelde buharli gemilerin Osmanli sularina girisi
ile dogrudan baglantili olan bu siire¢ bizzat limanlar iizerinden de izlenebilmektedir.
Karadeniz limanlarinda serbest ticaret yilizyilin baslarinda yapilan antlagmalar ile Avrupali
gemilere de taninmis bir hakti. Fakat yine de Osmanlilar, Canakkale ve Istanbul
Bogazlarinda siki denetimi elinde tutmasi nedeniyle, 1829°da Rusya ile imzaladigi Edirne
Antlagmasi’na kadar belirli hak ve oncelikleri kullanmaya devam etti (Yilmaz 2014: 234).
Oysaki Edirne Antlasmasi, savasin galibi Rusya’ya yeni ekonomik ve politik avantajlar
verdi. Karadeniz’in Rusya ve arkasindan Oteki Avrupali devletlerin denizciligine ve
ticaretine tam olarak agilmasi ve bunlara Bogazlardan serbest geg¢is hakkinin verilmesi, bu
bolgede adi gegen iilkelerin ekonomik aktivitelerinin artmasini sagladi. Bu antlagmanin
etkileri 6zellikle Trabzon {iizerinden izlenebilir 1828 yilinda ihracat 217.500; ithalat ise
1.105.000 ruble idi. Cok ge¢cmeden bu rakamlar 1830 yilinda ihracatta 752.000; ithalatta
ise 5.270.000 rubleye yiikseldi (Turgay 1983: 301). Bu doniigiim siirecini yine Fransiz
konsolosluk belgelerinden izlemek miimkiindiir. Trabzon limaninin kazandigi Snemi
gostermek i¢in limandaki hareketlilige iligkin tablolar hazirlayan Victor Fontanier 1830
yilina kadar 10°dan fazla Avrupali geminin ziyaret etmedigi Trabzon limanina bu sene 26
geminin geldigini, bu gemilerin Trabzon’a getirdigi mallarin biiyiik bir kismmn Iran’a
ihra¢ edilecek mamul mallar oldugunu belirtiyordu. Konsolosun hazirladigi tabloya
bakildiginda, gelen gemilerin 11 Avusturya; 3 Rus; 2 Sardunya; 3 Toskana; 2 Iyon adalari;
3 Napoli; 1 Yunan ve 1 Ingiliz gemisi oldugu gériilir (AMAE, CADN, Constantinople,
Ambassade, Séric D, Trébizonde (Bundan sonra, AMAE, CADN, Trébizonde), 3,
Fontanier’den Guilleminot’ya, 2 Subat 1831). Sayilar1 gittikge artan Avusturya ve Sardunya
gemileri Italya’dan hareket ederek Sicilya’dan tuz yiiklemekte ve bu tuzu Anadolu
sahillerine sattiktan sonra Rus limanlarindan hububat almaktaydilar. Konsolosun bir sene
sonras! i¢in verdigi rakamlara gore Avrupali gemilerin sayisi, 2 Napoli; 10 Rus; 7 Iyon
adalar1, 14 Avusturya; 7 Sardunya ve 2’si Ingiliz bandirali olmak iizere 42’ye yiikselmisti
(Yilmaz 2014b: 179).

Fontanier Avrupali gemilerin sayisindaki artisa isaret etse de toplam denizcilik
verilerinin bununla sinirli olmadigini, Tiirk gemilerinin Avrupa gemilerinden iki kat daha
fazla oldugunu ve bunlarin da biiyiik bir kismmin iran’a génderilecek mamul mallarin
tasimaciligini yaptigini belirtiyordu (AMAE, CADN, Trébizonde, 3, Fontanier’den Baron
de Varenne’e, 15 Ocak 1832). Yine de buharlilarin goriilmesine kadar ingiliz, Sardunyal,
Rus ve Iyon bandirali gemiler istanbul ile Karadeniz ve Azak Denizi’ne dogru seferler
yapmay1 devam ettirmislerdir. Fakat bu smirli Avrupa denizciligi tasimacilik buharl
gemilerin seferlere baglamasi ile daha da genisleyecektir.

19. yiizyiln ilk yarisinda, Giiney Karadeniz limanlarinin Avrupa piyasalar ile
entegrasyon siirecinde basta, Trabzon ve Samsun gibi 6nemli limanlarin ticaretinin
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yiikselmesinde sliphesiz buharli gemilerin bu sularda seferler yapmaya baglamasinin 6nemli
bir etkisi bulunmaktadir (Issawi 1970: 1; Turgay 1983: 302; Yilmaz 2008: 517-536). Bu
konuda Trabzon-Istanbul arasinda 1836 yilinin baharinda seferlere basladigimi gordiigiimiiz
ilk buharli gemi bir Ingiliz sirketine ait Essex’ti (AMAE, CADN, Trébizonde, 3,
Outrey’den Roussin’e, 10 Ocak 1834).> Ozellikle Tuna yoluyla Karadeniz’de 6nemli bir
hamle yapan Avusturya sirketlerinden dnce Ingiliz denizciligini burada gérmek sasirtict
degildir. Zira Ingiltere, Trabzon iizerinden iran’a dogru yapilacak transit ticaret i¢in daha
kisa yollar artyordu. Transit ticaretin biiyiik bir kismini Ingiliz tekstil {iriinlerinin
olusturdugu bu yeni ticarette Ingilizler Trabzon’a yapilan mal sevkiyatin1 bu yeni vasita ile
hizli bir sekilde gergeklestirmeye basladilar. Burada ilging olan ise bu geminin Samsun’a
da ugramasiydi. Essex, Istanbul-Samsun-Trabzon arasinda, on bes giinde bir Trabzon’a
ugrayarak seferlere basladi. Trabzon’daki Fransiz konsolosu, Giiney Karadeniz’deki deniz
tasimaciligindaki bu donim noktasma dair ilging ayrintilar aktarmaktadir. Konsolos
Outrey’e gore, diisiik yolcu, tagima kapasitesi ve bazi harcamalar ile Essex’in ilk yilinda kéar
etmesi zor olsa da, Istanbul’dan ii¢ giinde Trabzon’a varan bu hizli ve yeni ulasim vasitast,
yelkenli gemilerin ig kapasitesini énemli oranda diislirecek ve pek ¢ok tliccart kendine
¢ekerek zamanla 6nemli karlar elde edecekti (AMAE, CADN, Trébizonde, 3, Outrey’den
Roussin’e, 9 Nisan 1836)

Tuna sayesinde oldukea stratejik avantaja sahip olan Avusturya’nin da bu yeni hatta
¢ok gegmeden yer almaya basladig1 goriilmektedir. Kaynaklarin bize verdigi bilgilere gore,
ilk Avusturya buharli gemisinin Trabzon’a gelis tarihi olan 1837’den 6nce, Avusturya 1834
yilinda bazi girisimlerde bulunmustur. Bu tarihte Avusturya’nin tasarisina gére konulmasi
diisiiniilen seferde buharli gemiler Viyana’dan hareket edereck Tuna yolu ile Karadeniz’e,
buradan Istanbul’a ve daha sonra da Trabzon’a ugrayacak ve ayni yolu takip edip baslangig
noktasina geri donecekti (AMAE, CADN, Trébizonde, 3, Outrey’den Roussin’e, 6 Mayis
1834).> Fakat Avusturya bu sekilde tasarilarda bulunurken Ingiltere 1836 Eyliil’iinde
Crescent adl1 diger bir gemiyi hizmete sokmus ve ve arkasindan bu hatta Osmanli gemileri
de islemeye baslamustir (Saydam 1998: 286; Ekinci 1998: 40).* Avusturya tarafindan asil
girisim Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft, firmasinin Fernando adli geminin hizmete
girmesiydi. Bu sekilde Avusturya denizciligi Giiney Karadeniz’de onemli bir atilim
gergeklestirdi. Ayrica Avusturya, Temmuz 1837°de Ingilizlerin Crescent adli gemisini de
satin aldi (Issawi 1980: 161-165). Boylece Fernando/Ferdinando ve Matternich’ten sonra
Crescent ve daha sonra da bu sularda gériilen Istanbul ve Maria adli gemiler ile Avusturya
deniz tagimaciigmin Snemli bir kismini gergeklestirmeye basladi. Issawi’nin Ingiliz
konsolosluk belgelerine gore hazirladigi ve 1836-1841 yillart arasinda Trabzon’daki buharlt
gemi trafigine iliskin verdigi bilgilere gore, 1839’dan itibaren Ingiliz gemileri seferlerini
durdurdu. Boylece Eser-i Ticaret ve Zibasi-i Ticaret gemileri ve Avusturya’nin saydigimiz
gemileri Giiney Karadeniz’deki deniz tagimaciliginda yeni bir rekabet donemini baglattilar.

2 Bu sularda ingilizlerin daha énce bagka gemileri de denedigi goriilmektedir. ingilizler 1833
yilinda daha evvel Amerika’ya kole tagima isi i¢in inga edilen Sak adli bir gemiyi bu sularda nakliye
isi i¢in hizmete sokmustur.

? Bu tarihte sanayisine yeni bir pazar agma arayisinda olan Avusturya’min Trabzon’da bir
konsolosu bulunmadig igin tasarlanan bu seferler ile ilgili olarak Avusturya hiikiimeti Trabzon’daki
Rus konsolosu Gherzi’yi gorevlendirmistir. Rus konsolosu atilacak olan bu adimin sehrin ticari
durumu i¢in olduk¢a dnemli bir gelisme oldugunu belirtmektedir.

* Osmanli hiikiimeti buharli gemi trafiginde yasanan bu canliliga ayak uydurmaya calismis ve
ozellikle Avusturya gemileri karsisinda Tiirk gemilerini koruyan bir dizi tedbir almistir. Bunun
yaninda vapur sirketi kurmak isteyen miitesebbislere gerekli kolaylig1 da gdstermistir.
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Bu rekabet sadece Trabzon’da degil, Istanbul-Trabzon arasinda yer alan ve tiim gemilerin
ugradigi Sinop ve Samsun limanlarinda da goriilmeye baslandi. Daha da Onemlisi,
Trabzon’a gelen buharli gemilerin toplam tonajinin 1836°da 3.664 iken 1841°de 13.124°¢
¢itkmasi olmustur (Issawi 1980: 161-165).

ilk dénemlerde Osmanl denizciliginin tam olarak sirketlesemedigini gormekteyiz.
Trabzon’a isleyen Osmanli gemilerine baktigimizda bunlarin birinin bir Ermeni sarrafa,
digerinin de bir Avrupa tiiccarina ait oldugu goriiliir. Bunlardan Ermeni tiiccara ait olani
1839 yilinda Samsun’da batmig ve Avrupa tiiccarina ait olan 140 beygirlik gemi ise
1842°de ikinci bir geminin gelmesine kadar bu sularda on bes giinde bir seferlerine devam
etmistir (Kiitikoglu 1995: 166; Issawi 1980: 165).> Osmanli hatt;, Avusturya gemileri
Ingiliz hatlarmdan daha sonra kurulmus ise de Osmanli gemileri tasimacilikta kisa siirede
o6nemli bir konuma geldiler. Boylece Osmanli gemileri ile Avusturya gemileri arasinda
onemi bir rekabet ortaya ¢ikt1 (Curzon 1854: 24). 1841°den itibaren Avusturya gemilerinin
Istanbul-Trabzon arasindaki seferleri diizenli bir hale geldi (Jacops 1855: 298). 1842
yilinda ikinci bir Osmanli gemisinin seferlere baslamasiyla, Osmanli vapurlar iicretlerde
indirime gitmis ve boylece Avusturya vapurlarina ciddi rakip olmusglardir (Kiitiikoglu 1995:
166). Fransiz konsolosuna gore bu rekabet, yeteri kadar yiik alamayan bu iki sirketin is
hacmini etkilemistir. Iste bundan dolay1, Ekim 1842°de Osmanli ve Avusturya yetkilileri bu
durumu goriismek igin bir araya geldi. iki taraf arasmdaki mutabakata gére bu hatta
Avusturya ve Osmanli gemilerinin birbirini takip edecek sekilde islemesine karar verildi
(AMAE, CADN, Trébizonde, 5, Outrey’den Bourgueney’ye, 29 Ekim 1842; Issawi 1980:
166; Turgay 1976: 107).° Bu diizenleme ile Trabzon’a gelen gemi sayilarinda azalma olsa
da Trabzon’a gelen gemiler iyi bir yiikk ile geldiginde, ticarette bir gecikme ve zarar
olmamisti (AMAE, CADN, Trébizonde, 5, Clairambault’tan de Butenval’e, 11 Subat
1845).7 Fakat bu diizenlemenin artan ticaret potansiyeline ¢ok uygun oldugunu sdylemek
zordur. 1838’den beri bu sularda etkinligini yitiren Ingiliz denizciligi 1846’da yeni bir
hamle yapt1. Bu tarihte, Ingiliz Peninsular and Oriental Company’nin gemilerinin bu hatta
seferlere baglamasi ile daha dnce var olan Osmanli-Avusturya rekabetine baska bir sirketin
gemileri de eklenmis oldu (Kiitiikoglu 1998: 100). Peninsular and Oriental Company’nin
Trabzon’a seferlere baglamasi, o zaman kadar Ingiltere ile dogrudan baglanti kuramayan
tiiccarlara yeni imkanlar tamidi (PRO FO, 78/703, 1846 Trabzon Ticaret Raporu). Bu
sirketin gemilerinin bu hatta seferlere baslamasi bize, piyasada nakliye i¢in yeterli mal
oldugunu, dolayisiyla ticaret potansiyelinin yiiksekligini gostermektedir. Hatta zaman
zaman Istanbul-Sinop-Samsun-Trabzon hattinda isleyen buharli gemilerin yetersiz kaldig1

> Kitiikoglu bu bilgileri Trabzon’daki ingiliz konsolosluk arsivlerine dayandirarak

belirtmektedir. Dolayisiyla aynt donemde ayni kaynaktan Issawi’nin hazirladigi tabloda Osmanlt
bandirasi tastyan gemiler Eser-i Ticaret ve Zibayi-i Ticaret olarak gegmektedirler. Eger bu bilgileri
birlestirecek olursak, Kiitiikkoglu'nun Ermeni Tiiccara ait oldugunu belirttigi gemi Issawi’nin
tablosuna gore Eser-i Ticaret gemisidir. Clinkli Eser-i Ticaret’in 1840°daki gemi hareketlerinde adi
yoktur. Dolayisiyla buradan Zibasi-i Ticaret’in de Avrupa tiiccarina ait oldugu anlasilmaktadir.

¢ Ingiltere’nin Trabzon konsolosu Stevens’a gore bu antlasma Trabzon’da, Osmanli sirketinin
ortagi olan vali (Osman Pasa) tarafindan ihlal edilmisti. Hata vali, Osmanli tebaasinin Avusturya
buharli gemilerini kullanmalarini da engellemisti. Bu engelleme sadece Samsun’da Avusturya
sirketinin 2.000 sterlin zarar etmesine neden olmustu.

71844 yilinda Trabzon limanina giren-gikan tiim gemilerin bandiralarina bakilacak olursa burada
Avusturya’nin ne derece etkili oldugu anlasilir. Bu senenin rakamlarina gore limana giren ve ¢ikan
gemilerin sayis1 su sekildedir: 159 Osmanli, 69 Avusturya; 12 Ingiliz; 6 Yunan 4 Rus ve 1 Iyon
gemisi.
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da goriiliiyordu. Mesela 1845°te, Istanbul piyasasinda yeterli nakliye vasitas1 olmadig i¢in
fran’a gitmek {izere bekleyen mallarin nakliyesi gecikmisti. Pek c¢ok tiiccar mallarim
gondermek i¢in iki ay kadar beklemek zorunda kalmis, mallarmi gondermek isteyenler de
buharli gemi sirketlerinin belirlemis oldugu tarifeden ¢ok daha yiiksek navlunlarla
kargilagmiglardir. Bu durum Trabzon ticaretine zarar vermistir (AMAE, CADN,
Trébizonde, 5, Clairambault’dan Bourgeney’e, 26 Ocak 1847).

Gemi ihtiyac1 sadece Istanbul’dan Trabzon’a gelecek mallar igin degil, Trabzon’dan
gidecek mallar i¢in de hissedilmekteydi. Benzeri bir durum 1847 yilinda gergeklesti.
Avusturya’nin Lloyd Sirketi Trabzon’da sadece mukaveleli olarak Iran mallarmi almakta
ve bundan otiirii Trabzon’un yerli tliccarlarinin mallarima yer kalmamaktaydi. Trabzon
tiiccariin karsilagsmig oldugu bu zorluk {izerine Trabzon Miisiri Halil Rifat Pasa bu durumu
[stanbul’a bildirmistir. Bunun {izerine hem Tersdne-i Amire hazinesine bir kar hem de sdz
konusu tiiccarlarin ticaretine yardimer olmak icin Tersane-i Amire vapurlarindan Eser-i
Cedid’in birkag defa Trabzon taraflarina gelerek, burada biriken mallar1 tagimasina karar
verilmisti (BOA, 1. DH. 134/6906, 14 M. 1263/6 Ocak 1847; BOA, C. IKTS. 28/1374, 18
M. 1263/10 Ocak 1847; Kaleli 1998: 123-124; Kiitiikoglu 1995: 167).

Bu siiregte Osmanli gemiciliginin karsilastigi sorunlarin basinda, yeterince genis bir
filoya sahip olunamamasi ve gemilerin bakimlarinin yapilamamas: gibi bazi teknik
eksiklikler yer almaktadir (Diizcii 2013: 119). Zira sinirlt sayida gemi ile giin gectikge artan
ticari faaliyetleri karsilamak ¢ok zordu. Bu konuda yasanan sikintilar1 arsiv belgelerinde de
goérmek miimkiindiir. Mesela Trabzon’a isleyen Eregli adli vapur tamiratta olmasi nedeniyle
bu hatta sadece Uskiidar adli vapur kalmisti. Bu nedenle tiiccar ve yolcularm zorlukla
karsilasmamalar1 i¢in Uskiidar vapuru yiikiinii aldiktan sonra Avusturya vapurlarmin da
kullanilmas1 yéniinde Trabzon valisine yazilar génderilmistir (BOA, C. IKTS. 29/1440, 19
7.1258/21 Ocak 1843). Giiney Karadeniz’deki seyriisefer icin temelleri 1842 yilinda
atildigimi  gordiiglimiiz Osmanli-Avusturya antlasmasinin  1845°¢ kadar devam ettigi
anlasilmaktadir (PRO FO, 78/654, Frank Stevens’in 1845 Trabzon Ticaret Raporu). Bu
zorluklara bir de yasanan gemi kazalar1 eklenince Osmanli gemiciligi i¢in olduk¢a dnemli
kayiplar ortaya ¢ikmustir. 1845 yilinda Tiirk sirketine ait en iyi iki geminin ¢arpismast hem
bu sirket nezdinde hem de halk arasinda biiyiik bir {iziintiiye neden oldu. Bu gemilerden biri
Mecra-i Ticaret digeri de Iskender adli gemilerdi. Bu gemilerden Mecra-i Ticaret batmus,
Iskender adli gemi ise ¢ok agir hasar almis ve tamir icin Istanbul’a gonderilmisti (BOA, 1.
DH. 105/5319, 9 B. 1261/14 Temmuz 1845; AMAE, CADN, Trébizonde, 5,
Clairambault’dan Bourgeney’e, 21 Temmuz 1845). Fakat burada ¢ok kotii bir sekilde tamir
edildi. Geminin bu durumu tiiccarlarin goziinii korkutmugtu (PRO FO, 78/654, Frank
Stevens’in 1845 Trabzon Ticaret Raporu). Teknik eksikliler bu doénemde Osmanli
denizciliginin gerilemesine neden oldu. Lloyd Sirketi’nin bazi gemilerini Tuna hattina
¢ekmesi ve Avusturya gemilerinde bazi diizensizliklerin ortaya ¢ikmasiyla Trabzon ve
Istanbul piyasalarinda mal birikmeleri meydana geldi (AMAE, CADN, Trébizonde, 5,
Clairambault’dan Bourgeney’e, 26 Ocak 1846). Bu agig1 ise Ingiliz gemileri telafi etmistir.
Ekimin ortasindan yilin sonuna kadar ingiliz Oriental ve Peninsular sirketine ait dort Ingiliz
gemisi, Achille, Diike, Carnivall ve Jagues, bu mal birikimini eritmisler ve rakip firmalarin
bu hatti ihmal etmeleri nedeniyle karli bir is ¢ikarmiglardi (PRO FO, 78/654, Frank
Stevens’in 1845 Trabzon Ticaret Raporu; AMAE, CADN, Trébizonde, 5, Clairambault’dan
Bourgeney’e, 26 Ocak 1846 ve 7 Ekim 1845). Osmanl: sirketi bu sekilde zorluklar yasadigi
bu hatta rekabet edebilmek icin yeni gemilere ihtiya¢ duymustur. Bundan dolay1 Trabzon’a
islemek iizere Londra’da vapur insa ettirilmesi igin siparisler verilmistir (BOA, 1. DH.
121/6170, 2 Ca 1262/28 Nisan 1846). Bu gemiler ingiltere ve Trieste’de yapilacakt: ve
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bunlarim Mayis 1847°de seferlere baslamasi bekleniyordu (AMAE, CADN, Trébizonde, 5,
Clairambault’dan Bourgeney’e, 20 Ocak 1847).

Tablo 1: 1847 Yilinda Trabzon’a Gelen Buharl Gemiler

Bandirasi Adi Giicii (beygir) Tonaj
Ingiliz Euxin 450 825
" Sultan 450 728
" Erin 380 532
" Achille 450 586
" Jagues 306 497
Avusturya Austria 360 458
Osmanl Vasita-i Ticaret 300 500

Kaynak: AMAEF, CADN, Trébizonde, 5.

Bu donemde Karadeniz’de Ingiliz ve Avusturya denizciliginin artigina sahit olan
Fransizlar da bu yeni sahada goriinmeye yonelik zemin aramaya bagladilar. 1845 yilinda
Marsilya’da Rostand biraderlerce kiiciik bir aile sirketi olarak kurulan Rostand et
Compagnie veya Compagnie des Paquebots a Vapeur du Levant du Vapeur olarak bilinen
sirket (Berneron-Couvenhes 2007: 56-57; Uygun 2013: 203) Marsilya-istanbul arasinda
seferlere basladi. Hatta Trabzon’daki Fransiz konsolosu Clairambault’ya goére Rostand
Kumpanyas: 1 Ocak 1846’dan itibaren seferlerini Samsun’a kadar uzatmaya dair planlar
yapmaktaydi. Fakat sinirli bir filoya sahip olan bu sirket Lloyd ve Avusturya ve Oriental ve
Peninsular sirketleri ile rekabet edebilecek durumda degildi (Uygun 2013: 28). Gergekten
de Clairambault, Rostand Kumpanyasi’nin Karadeniz’de seferlere baglamasimin ingilizleri
memnun etmeyecegini, Ingilizlerin bu projeye kars1 ¢ikacaklarmi tahmin ediyordu (AMAE,
CADN, Trébizonde, 5, Clairambault’dan Guizot’ya, 21 Ekim 1846). Herhalde hem bu
rekabet hem de filo eksikligi yiiziinden bu sirketin Karadeniz’de sefer planlar
gerceklesmedi.

Fakat 1847°de Ingiliz gemilerine 6nemli karlar birakan bu ortammn ¢ok uzun
siiremedigi goriilmektedir. Bu sene Trabzon-Liverpool arasinda seferler yapan ii¢ Ingiliz
gemisinden ikisi batttig1 i¢in bu sirket seferlerini kesti. Bu kayip Liverpool’dan gelen tiim
mallar i¢in yapilan basarili girisimin de sonu olmustu. 1847°de Peninsular and Oriental
Sirketi Trabzon ve Istanbul arasinda isleyecek dzel gemi seferleri koydu; fakat bundan
Aralik ayma dogru vazgecti (AMAE, CADN, Trébizonde, 5, Clairambault’dan Guizot’ya,
21 Ekim 1846). Mesela Ingiliz Oriental and Peninsular Sirketi vapur eksikligini gidermek
i¢in Trabzon-Istanbul hattinda, Iranl1 ve Giircii tiiccarlarm mallarmi Istanbul’dan aldiklar
en yogun donem olan giiziin baslangicinda ikinci bir geminin hizmete sokulmasini teklif
etmistir. Ayni sekilde Osmanli girketinin de ayda iki defadan fazla diizenli sefer yapmasi
planlandiysa da bunlar gergeklesmemistir (AMAE, CADC, CCC Trébizonde, 6,
Clairanbault’dan de Sahitte’e, 26 Subat 1850).

Istanbul’dan gelerek Sinop, Samsun ve Trabzon’a ugrayan Osmanli, Avusturya ve
Ingiliz sirketleri bu limanlari, Istanbul ve imparatorlugun diger limanlarina ile Avrupa’nin
O6nemli limanlarma da bagliyordu. Bunun yaninda buharli gemi hatlar1 bu limanlar
Karadeniz’in diger limanlarina da bagliyordu. Bu siirecte gerek Osmanli sirketi gerekse de
diger sirketler seferlerini Batum’a kadar uzatmaya da calisiyorlardi. Bu hatta ilk olarak
Avusturya’nin Lloyd sirketi Batum’a kadar uzanan bir sefer koydu. Daha sonra Osmanli
sirketi de Lyod sirketini takip ederek Batum’a ugramaya basladi (BOA, A. AMD, 33/100, 9
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S. 1268/4 Aralik 1851; BOA, A.MKT, MHM, 51/30, 25 S. 1269/8 Aralik 1852; BOA, A.
MKT. NZD. 68/26, 24 S. 1269/7 Aralik 1852).® Karadeniz’de gelisen ticaret, buharli gemi
sirketlerini de

de bazi ara limanlar hakkinda arastirmalar yapmaya tesvik etti. Her ne kadar Sinop
buharlt gemilerin baglica durak yerlerinden biri olsa da Sinop’un i¢ kisimlara dogru olan
yol kosullarmin iyilestirilememesi Inebolu’yu alternatif bir liman olarak ortaya ¢ikardi.
Trabzon’daki Fransiz konsolosu Clairambault da Inebolu’nun Corum, Yozgat, Kastamonu
ve Cankir ticareti igin bir ¢ikis kapist olmasi itibariyla buharli gemilerin buraya ugramalari
gerektigini ifade ediyordu. Dolayisiyla Osmanli sularinda yerlesmeye calisan Fransiz
denizciliginin deniz ticareti bakimmdan dnemli bolgeleri inceledigini gormekteyiz (AMAE,
CADN, Trébizonde, 5, Clairambault’dan Fransiz Maslahatgiizarina, 25 Mayis 1848).

19. Yiizyihn ikinci Yarisi: Buharhilarin Zirvesi

Osmanlilarin 1845°te yasadiklari gemi kaybir sonrasinda Osmanli sirketinin Trabzon-
Istanbul hattindaki seferleri ii¢ y1l kadar akamete ugradi. 1848’de Istanbul-Trabzon hattinda
Osmanli buharlilar1 tekrar goriilmeye baglandi. Hatta ¢ok gegmeden Osmanli gemileri
ticaretin onemli bir kismin1 gegeklestirir hale geldiler. 1851 yilinda bu hatta isleyen yedi
biiyiik buharli geminin dérdii Osmanl, ikisi Avusturya ve biri de Ingiliz gemisiydi. Bu
gemiler Sinop ve Samsun’dan sonra Giresun’a da ugrayarak Istanbul-Trabzon arasinda
sefer yapiyorlardi. Karadeniz’deki limanlarin birbiri ile olan baglantilari agisindan bu
donemde, Ruslarin Redutkale-Batum-Trabzon hattinda seferler koymas: s6z konusu oldu
(AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 6, Clairambault’dan Digisleri Bakanligi’na, 15 Mart
1852). Yiizyilin ortasinda Osmanl sirketi, yeni ve giliclii gemilerle tasimaciligin biiyiik bir
kismini gergeklestirmeye basladi. Osmanli gemilerini, Avusturya ve ingiliz gemileri takip
ediyordu. Bu sirketler ticari emtianin yaninda 1851 yilinda Istanbul’a 17.300 yolcu
tasiyarak 6nemli oranda ekonomik bir kazang elde etmislerdi. Trabzon-Istanbul hattina
isleyen buharlt gemilerin en biiyilikleri Osmanli hiikiimetine ait olan 450 beygirlik iki
gemiydi. Ottoman Steam Navigation Sirketi’ne ait gemiler ise 25-350 beygir; Lloyd
firmasinin iki gemisi ise 250-350 beygir; ingilizlerin tek gemisi ise 300 beygir giiciindeydi
(Commercial Review 1852: 28-38). Buradan da anlagilacagi iizere, Osmanli gemileri
6nemli bir hazirlik devresinden sonra bu hatta etkin bir rol oynamaya basladilar.

Trabzon-istanbul arasindaki ticaret ve tasimacilig siirekli yiikselmesi deniz
ticaretinde yeni sirketlerin istahlarin1 da kabartmistir. Osmanlilarin 6nemli siyasi ve iktiadi
miittefiki olan Fransizlarin Karadeniz’deki deniz tagimaciliginda geri planda olmalari
konsoloslarin ¢ok yakindigi bir durumdu. Fakat bu konuda 19. yiizyilin ilk yarisinda
Messageries Nasyonal sirketi ile Akdeniz’de posta tasimacilig1 yapan Fransiz denizciligi
Karadeniz ile ilgilenmeye basladi. Trabzon’daki Fransiz konsolosu Clairambault Ekim
1852°de Fransiz disislerine Trabzon’daki denizcilik faaliyetleri yaninda Trabzon’a isleyen
buharlt gemiler hakkinda bir rapor sundu. Elbette bu rapor, bu hatta kurulacak olan Fransiz
buharlt gemi sirketi hattinin i potansiyelini 6lgmeye yonelikti. Clairambault bu raporunda,
sirketlerin merkezleri, sefer giizergahlari, karlari, harcamalar1 ve aralarindaki rekabet gibi

8 Bu hatta isleyen Osmanli gemilerinin diizensiz ¢aligtiklar1 anlagilmaktadir. Zira 1852 yilinda bu
hatta caligsmak iizere gemi taleplerinin olmasi ve burada isleyecek gemilerin olmamasi bu hatta
karsilasilan en énemli sorunlardi. Zira yukarida da bahsedildigi gibi bu hattin kéarli olmas1 konusunda
konsolosun yaptigr degerlendirmelerin dogru ¢iktigi goriilmektedir. Burada isleyen Eser-i Hayr
vapurunun masraflarint karsilayamadigi i¢in seferden ¢ekilmesi ve yerine baska bir vapurun
gonderilmesi s6z konusudur.
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degisik konularda tespitlerde bulundu (AMAE, CADN, Trébizonde, 5, Clairambault’dan
Disileri Bakanligina, 1 Ekim 1852). Nitekim ¢ok ge¢gmeden Fransiz denizciligi de
Karadeniz’de goriinmeye basladi.

Daha ¢ok Avusturya gemileri ile sik1 bir rekabet icinde olan Osmanli gemileri, fran
ile yapilan antlagsmadan da istifade ederek uyguladiklar1 diisiik navlunlar sayesinde dnemli
kazanglar elde ettiler (Kiitilkoglu 1995: 167). Fakat bu yiikselis donemini Kirim Savasi
sekteye ugrattt. Kirim Savasi nedeniyle Osmanli gemilerinin Karadeniz’deki ticari sivil
dolasimi sona ermistir. Clinkii savas nedeniyle Osmanli gemileri ordunun hizmetine
sokulmus ve Trabzon-Istanbul hattinda sadece Ingiliz ve Avusturyali gemi sirketleri
kalmgstir. Bas basa kalan bu iki sirketin de ¢ok gegmeden rekabete girdikleri goriilmektedir.
1854 kisinda Ingiliz gemileri diizenli seferler gerceklestirirken, Avusturya gemileri bazi
sikayetlere neden oldu. Bunun {izerine, Lloyd Sirketi bir diizenleme yaparak her bes giinde
bir Istanbul’dan Trabzon’a seferler koydu. Bu iki firma arasinda baslayan rekabette 150
kurus yerine Lloyd Sirketi 50; Ingiliz sirketi ise 20 kurus bedel ile yolcu tasimaciligina
basladi. Ozel bir girisimciye ait olan Ingiliz gemilerinin Lloyd gibi giiglii bir firma ile bu
sartlarda rekabet etmesi zordu ve bundan dolay1 gerek yolcu gerekse de ticaret esyasinin
normal tarifeden tasimasi konusunda Istanbul’dan bazi talimatlar almislardi (Accounts and
Papers (A&P), 1857, vol. 38, ingiliz Viskonsiilii Stevens’in 1854 Trabzon Raporu).’
Trabzon’daki Fransiz konsolosu Poncharra, el¢ilige gonderdigi mektupta, Karadeniz ticareti
sliphesiz yakin zamanda c¢ok biiyiik bir gelisim gdsterecegini, Fransiz gemilerinin de bir
once burada ticarete baslamalar1 gerektigini sdyleyerek tonaji yiiksek, giiclii gemilerin
diizenli bir servis ile biiylik karlar elde edecegini yazmaktaydi (AMAE, CADN,
Trébizonde, 5, Poncharra’dan Walewski’ye, 30 Mayis 1855).

Kirim Savast nedeniyle istanbul-Trabzon hattinda ingiliz ve Avusturya gemileri
onemli bir deniz tasimacih@ gergeklestirdi. Ingiliz gemilerinin, Osmanlh ve Fransiz
hiikiimetleri tarafindan Kirim’daki miittefiklerin iasesi i¢in kullanilmalart bu gemilerin
Trabzon-Istanbul hattindaki seferlerinde kesintilere neden olmustu. Buna karsin savas
déneminde Lloyd Sirketi burada ¢ok diizenli bir servis gerceklestirdi. Sirket 1855 yilinda
tonaj1 1.100 ton ve giicii 400 beygir olan iki yeni gemi insa ederek bunlar1 Trabzon-Istanbul
arasindaki hatta kullanmak {izere tahsis etmisti. Bunun yaninda Yunanistan gibi diger
devletlerin de Trabzon ile Manchester arasinda gemi seferleri koymak igin bazi girisimlerde
bulundugu da goriilmektedir (AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 6, Poncharra’dan
Walewski’ye, 30 Nisan 1856).

Kirim Savasi’nin sona ermesinden sonra Osmanli gemilerinin tekrar Trabzon hattinda
calismaya baglamiglardir. 1856 yilinda Avusturya’nin Lloyd Sirketi’nin gemileri 36 sefer
yaparken Ingiliz gemileri ise 46 sefer yapmistir. 10 Osmanli bandirali gemi ise ticaret
yapmak igin Trabzon’a gelmisti. 1857 yilnin baslarinda, Ingiliz sirketlerinden biri
gemilerini Osmanlilara satmig ve burada 4- 5 geminin isledigi yeni bir hat kurulmustur
(AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 6, Poncharra’dan Walewski’ye, 9 Haziran 1857).
Boylece bu genis filoyla Osmanli bandirasi tastyan gemiler bu siralarda karli bir is
yapmaya basladi. Osmanli sirketlerini sirasiyla Avusturya, ingiliz ve Fransiz bandirali
gemiler takip etmekteydi (AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 6, Benedetti’den
Walewski’ye, 1 Mayis 1858).

° Bu diisiik tarifeye ragmen bu iki firma oldukga yiiksek kérlar elde etmislerdir. Hatta yiiksek
kapasitelerine ragmen mal tasimaciligini zar zor bir sekilde gergeklestirmislerdir.

55



KARADENIZ, 2015; (25)

Kirim Savagi Karadeniz’in siyasi gelecegi icin dnemli bir doniim noktas: oldugu kadar
ticari agidan da onemli bir donem baglatmistir. Savas ve savag sonrasi donem Giiney
Karadeniz limanlarinin ticaretlerini en st sinira tagidigi gibi deniz ticaretini de oldukga
yiikseltti. Zira savasta Osmanli Devleti’nin miittefiki olan italya ve Fransa’nm da bu
sularda buharli gemiler igletmeye baslamasi ve beraberinde de diplomatik temsilcilikler
tesis etmesi ticarette goriilen artigin bir tezahiiriiydii. Bu sekilde bu limanlarda ticaret yapan
iilkelerin sayisinda da artislar oldu. Bu siiregte burada var olan Osmanli, Avusturya ve
Ingiliz gemilerine ilaveten baz1 yeni sirketler kurulmustur. 1856 yilinda bu sularda islemeye
baslayan Yunan Sirketi, Trabzon-Manchester arasinda sefere basladi. Bu sirket, Iran’a
giden Ingiliz mallarini; déniiste de iran ve Anadolu mallarmi yiikleyerek iyi bir kazang elde
etmisti. Bu sirketin kurulmasi Rumlar arasinda sevingle karsilanmistir (AMAE, CADN,
Trébizonde, 7, Poncharra’dan Thouvenel’ye, 6 Haziran 1856).

Fransiz Messageries Maritimes Sirketi Kirim Savas1 sirasinda Istanbul-Varna arasinda
seferler yapiyor ve Kirim’a miittefiklerin ihtiyaclarini tasiyordu (Berneron-Couvenhes
2007: 126-127). Nitekim sirketin bu dncii caligmalar1 daha sonra Giiney Karadeniz’de sivil
tagimacilik imtiyazini elde etmesine vesile oldu (Uygun 2012: 129). Zaten konsoloslar uzun
zamandan beri bu sularda isleyen bir Fransiz gemisini gérmenin Fransiz ticareti i¢in ¢ok
faydali olacagini, bu gemilerin Ingiliz gemileri gibi gii¢lii, tonajli ve diizenli bir sekilde
islemeleri halinde 6nemli ekonomik karlar elde edecegini belirtmiglerdi. Ayni sekilde
konsoloslar, Lloyd firmasinin tagimacilikta yaptig1 yeniliklerin yapilmasi durumunda, bu
sirket ile sik1 bir rekabete girilecegi ve Trabzon-Istanbul hattindan bagka gemileri olmayan
Ingiliz firmasinin ise bu sirketler ile rekabet edemeyecegini yazmaktaydi (AMAE, CADC,
CCC, Trébizonde, 6, Poncharra’dan Walewski’ye, 9 Haziran 1857). Konsoloslarin bu
yondeki beklentileri sonunda gergeklesmis ve 1857 yilmin sonlarina dogru inebolu, Sinop,
Samsun, Giresun ve Trabzon gibi Karadeniz’in degisik yerlerinde acenteliklerin kurulmasi
ile Messageries Maritimes sirketi Giliney Karadeniz limanlarinda seferlere baglanmistir
(AMAE, CADN, Trébizonde, 8, Benedetti’den Thouvenel’ye, 30 Aralik 1857). Sirketin
gemileri Giiney Karadeniz limanlarin1 Suriye, Tuna ve Rumeli vilayetleriyle bagladig1 gibi
Yunanistan, halya ve Fransa’nin 6nemli limanlarma da bagladi (A&P, vol. 30, 1859,
Ingiliz Konsolosu Stevens’in 1858 yili Trabzon Ticaret Raporu). Fakat seferlere baslar
baslamaz sirketin Egyptus adli gemisi Giresun agiklarinda karaya oturdu. 1861 yili ise
sirket icin tam bir felaket yili oldu. Once 25 Ocak 1861°de Sully’nin Comlekci
Limani’ninda firtinadan dolay1 batmasi arkasindan da Henry 7V adli geminin Trabzon
aciklarinda kayalara garparak batmasi bu sirketin itibari i¢in bir darbe oldu (A&P, vol. 30,
1859, Stevens’in 1858 yili Trabzon Ticaret Raporu; AMAE, CADN, Trébizonde, 8,
Benedetti’den Thouvenel’ye, 27 Mart 1858).'"" Messageries Maritimes Sirketi onceleri
onemli karlar elde edemeyip devletten aldig1 destekle ayakta kalsa da zamanla onemli is
hacmine sahip oldu. Asagidaki tablo Fransiz sirketinin zamanla sahip oldugu is
potansiyelini gostermektedir.

1857 yilinda kurulan bir diger hat da The Russian Steam Navigation Company’nin
tesis ettigi bir hattir. Odesa’dan hareket edecek olan sirketin gemileri Kirim ve
Kafkasya’daki tiim limanlara ugradiktan sonra Batum’a kadar gelecek ve buradan da

' Sully adli geminin Trabzon aciklarinda ugramis oldugu kaza ile ilgili olarak ayrica bkz.
AMAE, CADN, Consulat, Trébizonde, 93 bis; Gemi kazalar1 sirketler i¢in en biiyiik tehlike idi.
Fransiz gemilerinden baska 1868 yilinda italyanlarin bu hatta isleyen tek gemileri Inceburun
aciklarinda karaya oturmus ve bundan dolay1 seferlerine bir siire ara vermistir. A&P, 1868-1869, vol.
59, Ingiliz Konsolosu Palgrave’in 1868 Trabzon Raporu.

56



KARADENIZ, 2015; (25)

Trabzon ve diger Osmanli limanlarina ugrayacaktt (King 2004: 197-199). Bu hattin
kurulmasi ile basta Trabzon olmak iizere diger Osmanli limanlar1 Kirim, Azak Denizi ve
Cerkez sahilleri ile baglanmis oldu. Bir ingiliz sirketi de Liverpool-Trabzon arasinda
dogrudan fakat diizensiz seferler baslatti. Sik sik Selanik ve Iskenderiye’ye ugrayan
gemileriyle, Trabzon limaninin Osmanli ve Misir limanlarn ile baglantisin1 kurdu
(Kiitiikoglu 1998: 100-101; Turgay 1994: 58-59). Fakat Ingiliz sirketinin faaliyetlerinin
uzun olmadi. Ciinkii Kirim Savasi sonrasinda bu sularda ingiliz denizciligi onemini
kaybetmisti. ingiliz sirketlerinin, hiikiimetlerinden dnemli bir siibvansiyon alan Lloyd ve
Messageries sirketleriyle rekabet etmesi oldukca zordu (Baskic1 2005: 72).

Tablo 2: 1860°de Trabzon Limanr’ndaki Hareketlilik

Bandira ithalat Thracat

Ulke Buharh| Yelkenli Toplam . |Miirettebat Kargo. Gemi . |Miirettebat Kargo.
Gemi |Tonaj Sayist D Sayist Tonaj Sayist Degeri

Sayi  |Sayi Sayisi (sterlin) (sterlin)
ingiliz 1 1 2 480 26 2.826 2 480 26 1.700
Avusturya|52 4 56 34.910 [2.435 1.105.420[56  |34.910 |2.435 556.888
Tirk 47 36 83 31.278 [2.419 752.805 (83  [30.244 |2.419 293.975
Fransiz (52 - 52 21.542 [2.334 801.364 [52  [21.928 |2.371 600.805
Rus 32 20 52 19.201 |1.740 739.082 [52 19.201 [1.740 133.935
Yunan |- 12 12 3.277 |156 4.200 12 [3.277 [156 |-
italyan  |--- 10 10 2.978 [136 5.011 10 [2.978 [136 2.800
Moldova |--- 3 3 462 30 704 3 462 30 |-
Eflak --- 3 3 485 31 818 3 485 31 |-
...... - 1 1 231 14 3.900 1 231 14 e
iyon --- 1 1 391 14 400 1 391 14 |-
Toplam  [275 115.235/9.335 3.416.530(268 [114.578]9.372 1.590.103

Kaynak: PRO FO 78/167.

Kirim Savasi’ndan sonra Trabzon ticaretinin 6nem kazanmasi burada yeni diplomatik
temsilciliklerin acilmasina vesile oldu. Bunlardan biri Italyan konsoloslugu idi. Subat
1862°de sehirde bir italyan konsoloslugunun kurulmasindan sonra bu iilkeye ait Guistiniani
sirketi 4 Mart tarihi itibari ile Istanbul-Trabzon arasinda 15 giinde bir isleyecek bir hat tesis
etti. Bu hattin kurulmasi beraberinde rekabeti getirdi. Zira Italyan gemileri Fransiz
Messageries sirketinin ugradigir limanlara ugramaktayd:i ve bundan dolayr Fransiz
konsolosu daha 6nce Tiirk, Avusturyali, ingiliz ve Rus bandiralari ile yarisan Fransiz
denizciliginin yeni bir rakip daha kazandigini yazmaktadir (Yilmaz 2014: 423; AMAE,
CADC, CCC, Trébizonde, 7, Prus’dan de Lhuys’a, 6 Mayis 1863 ). Zamanla bazi hatlarin
kar getirmedigi i¢in kapandigini gérmekteyiz. 1859 yilinda Liverpool-Trabzon arasindaki
dogrudan seferler, bu hatt1 isleten sirketin gemilerinin bazilarini Ispanyollara satmasi
nedeniyle kesilmisti (A&P, 1862, vol. 58, Ingiliz Viskonsiilii Stevens’in 1859 Trabzon
Ticaret Raporu). Fransiz konsolosu bunun baslica nedeninin, bu hatta isleyen gemilerin
artik kar getirmemesi oldugunu belirtmektedir. Ticaretin ihtiyacina gdre bu hattin daha
sonra tekrar acildigini; fakat bu sefer sadece Istanbul’a kadar gelip mallarmi buradan
aldigim gormekteyiz (A&P, 1862, vol. 58, Ingiliz Viskonsiilii Stevens’in 1860 Trabzon
Raporu).
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Iyi bir altyapiya sahip olan Avusturya’nin Lloyd Sirketi'nin gemileri, tasimaciliktaki
paylarini yiizyilin ikinci yarisinda da devam ettirdiler. Bunda en 6nemli etken, seferlerin
diizenli olmasi, giivertede var olan diizen ve kurmus oldugu acentelerin etkili caligmalaridir
(A&P, 1861, vol. 36, Ingiliz Viskonsiilii Stevens’in 1859 Trabzon Ticaret Raporu). Bu
haliyle Avusturya, Fransiz konsoloslara gore takip edilmesi gereken ornek bir sistem ortaya
koymustur. Buharli gemi sirketlerindeki artig beraberinde yolcu sayilarmi arttirmis,
1858°de buharli gemilerin tasidig1 yolcularin sayist 50.000 (A&P, 1862, vol. 58, Ingiliz
Viskonsiilii Stevens’in 1858 Trabzon raporu) iken bu rakam 1860 yilinda 56.000 kisiye
cikmistir (PRO FO, 78/1607, Stevens’in 1860 yili Trabzon Ticaret Raporu). Fakat buharli
gemi sirketleri zaman zaman bazi iktisadi zorluklar i¢ine diismekteydiler. Bu eksiklikleri
kapatmak i¢in devletten aldiklar1 siibvansiyonlarin 6nemli bir fonksiyonu vardi. 1861
yilinda Lloyd Sirketi’nin devletten aldig1 destek kesildi. Bu da ister istemez sirketin kar
oranlarma yansidi. Ayn1 sene Osmanli gemilerinin komiir eksikligi ile karsilasmasi ve
Karadag’a smir olan Adriyatik kiyilarma asker tagimalari;; Messageries Maritimes
Sirketi’nin Sully ve Henry IV adli gemilerini kaybetmesi ve Odesa’da buzlanma nedeniyle
gemileri duran Rus sirketinin de dort seferini kaldirmast 1861 yili ticaretinin duraganliginin
en oOnemli nedenleriydi (AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 7, Benedetti’den
Thouvenel’ye, 21 Mayis 1861).

Rusya’nin Iran transit ticareti icin uygun hale getirmesi ¢aligmalarma paralel Batum
Limant’'nin énem kazandigini gérmekteyiz. Bu amagla bir Rus sirketi Istanbul ile Batum
arasinda 15 giinde bir igleyen bir hat kurmustur. Bu hat buradan Kafkaslara isleyen diger
hatlara baglanmaktaydi. Rus gemileri Batum ve Poti arasinda yolcu ve ticaret esyasi
tasimaktaydilar (AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 7, Prus’dan de Lhuys’a, 5 Haziran
1862). 1863 yilinda Giiney Karadeniz limanlarina ugrayan sirketlerin gilizergahlar1 su
sekildeydi: Messageries Imperiales sirketinin gemileri Trabzon-Istanbul arasinda islemekte
ve buradan Istanbul-Marsilya arasindaki diger hatlar ile birlesmekteydi. Rus sirketinin
gemileri ise haftalik seferler ile bu limanlar1 Batum ve daha dogudaki Poti ve Rion (Fas)
limanlarina bagliyordu. Osmanli sirketi ise bazi teknik eksiklikler nedeniyle on bes giinde
bir seferler diizenlemekteydi. Lloyd ve Italyan sirketinin gemileri de 15 giinliik seferlerle
Inebolu, Sinop, Samsun, Giresun ve Trabzon’a ugramaktaydi (AMAE, CADC, CCC,
Trébizonde, 7, Schefer’den Drouyn de Lhuys’a, 10 Aralik 1863).

Zamanla Ruslarin Trabzon’un dogusundaki deniz tagimaciligmma hakim olduklari
goriilmektedir. Bu konuda Giircistan’daki Fransiz ticaretinin etkisiyle Fransizlar, Trabzon-
Batum-Poti arasinda bir gemi isletme plani yapiyorlardi. Fransiz konsolosu, bu hatta Rusya
ile rekabet edebilecek tek sirketin Messageries Maritimes Sirketi oldugunu, bu hattin
kurulmasinin Osmanli hiikiimetinin ¢ikarlari icin de faydali olacagini belirtmektedir. Ciinkii
daha 6nce Trabzon valisinin de Batum, Samsun ve Istanbul arasinda hat kurulmasi yoniinde
talepleri olmustu (Kaleli 1998: 124; Saydam 1998: 286).

Zamanla ticaret potansiyeli yiiksek kiigiik sahil kasabalari da buharli gemilerle
tanigmaya bagladi. 1869’dan itibaren Trabzon’da tutulmaya baslanan Vilayet Salnamelerine
gore 1869°da Fevaid-i Osmdniye Kumpanyas: Istanbul’dan hareketle Eregli, Amasra,
Inebolu, Sinop, Samsun, Unye, Ordu, Giresun, Trabzon, Rize ve Batum’a; Rusya
Kumpanyast, [stanbul’dan hareketle Inebolu, Samsun, Giresun, Trabzon, Trabzon’dan
Batum’a; Fransiz Kumpanyast: Inebolu, Samsun, Ordu, Giresun’a ugrayarak Trabzon’a;
Avusturya Kumpanyas: ise Istanbul’dan hareketle Inebolu, Samsun, Ordu, Giresun,
Tirebolu iskeleleri iizerinden Trabzon’a ulasiyordu (Trabzon Vilayeti Salnamesi, TVS
1286(1869), 81). Kisa zamanda Rus sirketleri de 6nemli bir atilim gergeklestirdi. Batum’a
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da ugrayan Rus sirketinin gemileri ise hizlari, diizeni ve kapasitelerin yaninda Rus
hiikiimetinin verdigi destekten de istifade ettiler. Bunun yaninda Odesa ile baglantili
seferlerin yapilmasi, franli tiiccarlar ile sadece Rus sirketi ile mal ve yolcu tagimacilig
yapilmasi yoniindeki anlagmalar da Rus sirketine 6nemli bir avantaj sagladi. Ruslarin
Trabzon’da bir genel konsolosluk, Batum ve Samsun’da konsolosluk, Giresun, Ordu, Sinop
ve Inebolu’da konsolosluk gorevlilerine sahip olmasi deniz ticareti icin Ruslarm zamanla
o6nemli bir i hacmine ulagsmalarini saglamistir. Ruslarim Karadeniz’deki etkinligi bununla
da kalmamustir. Ruslarin Karadeniz’deki sahil ticaretini Rus bandirasi tagimayan gemilere
kapatmasi, Osmanlilarin Karadeniz’deki Rus limanlarinda gerekli olan konsolosluk
teskilatlarmin olmamasi ve yukarida da deginildigi gibi, buna karsin Ruslarin Karadeniz’in
giiney sahillerinde iyi bir konsolosluk teskilati kurmalar1 zamanla Osmanli gemilerini de
Rus bandirasi altinda ticaret yapmaya zorlamistir (PRO FO, 78-2101, Palgrave’in Trabzon
Ticareti Hakkinda Ek Yazisi).

Karadeniz’de buharli gemiciligi baslatan Ingiliz denizciligi ise ilging bir gériintii arz
etmektedir. Ozellikle Kirim Savasi’ndan sonra Ingiliz gemileri bu giiney limanlarina
diizensiz sekilde islemeye baslamuslardi. Elbette bunda ingiliz gemilerinin Avusturya,
Fransa ve Rusya gibi devlet destegine sahip olmamasi da etkili olmusgtu. Artik
Karadeniz’de ¢alismak isteyen ingiliz gemileri bu giiglii rakipler karsisinda zarar etme
riskini géze almak zorundaydi (Baskici 2005: 72). Bundan dolayi Ingiliz gemileri 1858°den
itibaren Karadeniz kiyilarindaki seferlerine ara vermek zorunda kaldi (Baskic1 2012: 38).
1860 sonrasinda Trabzon’a gelen Ingiliz gemilerinin sayisinda ¢ok ciddi azalmalar oldu.
1875 yilnmn ortalarinda iki Ingiliz gemisi bu hatta deneme seferleri yapnus; fakat
seferlerinin yeteri kadar kar birakmadigi anlayinca Kasim ayinda bu girisimden vazgegmisti
(A&P, vol. 76, 1873, Ingiliz Viskonsiilii Biliotti’in 1873 Yil1 Trabzon Ticaret Raporu).ll Bu
girisim de gecen bes yil icinde yapilan digerleri gibi basarisizlikla sonuglanmis ve Ingiliz
denizciliginin Karadeniz’in gliney kiyilarindaki geleceginin de olamayacagini gostermistir.
Gergekten de bir zamanlar bu hattin en aktif girketi olan Peninsular and Oriental
Company’nin varligt ve bu donemdeki faaliyetleri ile 1875 yilindaki durum tam bir zitlik
gosteriyordu. 1856’da tonaji 27.657 olan 74 Ingiliz gemisi Trabzon’a gelirken bu sayi
1875’te 3.484 ton ve 5 gemiye gerilemistir (A&P, 1875, vol. 76, ingiliz Viskonsiilii
Biliotti’in 1875 Yili Trabzon Ticaret Raporu). 1845-1858 yillar1 arasinda Peninsular and
Oriental Company’nin faaliyetleri daha sonra 1883-1896 yillar1 arasinda Westcott and
Laurance London ve 1885-1888 arasinda da Papayani Liverpool tarafindan takip edilse de
bu sirketler Ingiliz gemiciliginin Karadeniz’de tutunmasina yetmedi (Baskic1 2012: 38).

Sirketlerin kar oranlarinda etkili olan diger bir husus da temelde tarim iiriinlerine
dayali bir iktisadi faaliyetin yiriitiilmesi ve bu limanlardaki ticaretin donemsel farkliligrydi.
Oyle ki ticari faaliyetlerin yiiksek oldugu kis mevsiminde bu limanlara isleyen sirketler
yetersiz kalmakta; yazin duraklayan ticari faaliyetler ise buralara sefer yapan sirketlerin
harcamalarini az ¢ok karsilamalarina neden olmaktaydi. Bu durumda da Ingiliz
konsolosunun sundugu regete, ingiliz gemilerinin Avrupa ve Osmanli’nin Akdeniz’deki
limanlar1 ile baglantili seferler yapmasiydi. Bunun yaninda bu hatta ¢alisan diger gemi

! Benzer bir girisimin 1873 yilinda da yapildig1 goriilmektedir. Bu yilin Eyliil ayinda A. Strong
adl1 bir Ingiliz gemisi Istanbul ve Batum arasinda ara limanlara ugrayarak esya tasimak icin kiralandi.
Istanbul’daki Iran elgiligi ile iliski olan bu girisimin sahibi Iranli tiiccarlalar tarafindan is ve koruma
beklemis; fakat birka¢ deneme seferinden sonra ticaret durgunlagsmasi ve diger vapur sirketleri
navlunlar1 6nemli oranda azaltmasi {izerine bu seferlerden vazge¢mistir.
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sirketleri ile baglantili seferler yapilmasi Ingiliz gemilerine kazang saglayabilirdi (A&P,
1873, vol. 76, Ingiliz Viskonsiilii Biliotti’in 1873 Y1li Trabzon Ticaret Raporu).

Buharli gemilerin hizmete girdikleri donemden itibaren bu yeni ulasim vasitasi yeni
bir yaris1 da ortaya c¢ikardi. Siiphesiz bu yarigin en 6nemli yansimasi girketler arasinda
rekabet olmustur. Zira yukarida da gordiigiimiiz gibi iyi bir slibvansiyona sahip sirketler
rakiplerine karst her zaman daha avantajli bir ticaret yaparak navlunlart diisiik
tutabiliyorlardi. Bunun yaninda sirketlerin, bir hatta ugradiklar1 kayiplar: diger hatta telafi
edebilecek bir alanda aktif olmalar1 da ¢ok 6nemliydi. Bu bakimdan onceleri ingiliz
denizciliginin hamlesi ile baslayan bu yeni siirecte Karadeniz ¢ok gegmeden Avusturya,
Osmanli ve diger devletlerin de dahil oldugu uluslararas: bir rekabet sahasina doniistii. Bu
rekabette zaman zaman bazi sirketler en iist diizeyde olurken digerleri de kismi bir is
hacmine sahip olmuslardir. Fakat navlunlar arasindaki rekabet hi¢bir zaman bu sirketler
arasinda eksik olmadi. Hatta ayni iilkenin sirketleri arasinda bile tam manasi ile bir anlagma
miimkiin olamiyordu. Bunu iki Fransiz sirketi arasinda da gérmek miimkiindiir. Fransiz
denizciliginin Karadeniz’de Messageries Maritimes sirketi diginda yaptig1 bir diger girisim
de Paquet Sirketi’nin seferlere baglamasiydi (Bernadac-Gallocher 1989: 31-32; Uygun
2013: 205-206). 1863 yilinda kurulan bu sirket, 1874’ten itibaren Karadeniz’de Poti’ye
kadar sefer yapmaktaydi. Kasim 1878’den itibaren sirketin gemilerinin Trabzon’a
ugramasiyla baglayan deneme seferleri 1879 yilinda daha diizenli bir hale geldi (AMAE,
CADC, CCC, Trébizonde, 9, Querry’den Fregeneiyet’ye, 14 Nisan 1880). Bu sirket bu
hatta isleyen diger sirketlerin rekabetine katildi (AMAE, CADC, CCC, Trébizonde, 9,
Querry’den Weddington’a, 28 Mayis 1879). Bu yeni sirketin de seferlere girmesinin
yaninda Messageries Maritimes Sirketi’nin devletten aldigi destegin kesilmesi, bu sirketi
onemli bir rakip ile kars1 karsiya birakti.'> Zira bu yeni sirket diisiik navlunlarla iki iig
haftada bir Marsilya-Trabzon arasinda dogrudan sefer yapiyordu (A&P, 1883, vol. 74,
Trebizond, Ingiliz Viskonsiilii Biliotti’in 1873 Y1li Trabzon Ticaret ve Denizcilik Raporu).
Bu dogrudan seferler Trabzon ile Marsilya arasindaki yolculuk siiresini iki giin daha
kisaltmakta ve bu da sirketin gemilerinin tercih edilmesine neden olmaktaydi (AMAE,
CADC, CCC, Trébizonde, 9, Querry’den Saint-Hilaire’e, 31 Mart 1881).

19. yiizyilin son ¢eyreginde Giiney Karadeniz limanlari baska yeni buharli gemi
sirketleri tarafindan ziyaret edilmeye baslandi. Bunlarin bazilart her hafta sefer yaparken
bazilar1 da 15 gilinde bir sefer yapiyordu. Bu sirketler icinde Lloyd ve Messageries
Maritimes Sirketi’nin 6nemli bir is hacmi vardi. Giiney Karadeniz limanlarina ugrayan
buharli gemilerin ¢oklugu beraberinde yikici bir rekabeti de getiriyordu. Yukarida da
degindigimiz gibi, bu rekabet ayni iilkenin sirketleri arasinda da goriilmiis; iki Fransiz
sirketi, Messageries ve Paquet, arasinda sirket acentelerinin anlagmalar1 ile ortak bir fiyat
tarifesi belirlenmis ve boylece iki sirket arasinda rekabet ortadan kaldirilmisti. Samsun
orneginde inceleyecek olursak, seyriiseferde karsilagilan bir diger eksiklik sirketlerin
hareket saatlerindeki benzerliklerdi. Bazen bu gemilerin gelisleri ayni zamana denk
gelmekte ve limanda 5-6 buharli gemi birikmekte, bazen de 4-6 giin boyunca limana higbir
gemi gelmemekteydi Bu durum Fransiz sirketleri i¢in de ayniydi. Aralarinda anlagma olan
bu iki sirketin gemileri pes pese Samsun limanima gelmekte ve bu sekilde is hacimleri de
etkilenmekteydi (AMAE, CADN, Archives des postes, Trébizonde, 83, Rapport maritime
de I’année 1898). Fakat Trabzon limaninda gemilerin daha diizenli bir sefer programina
sahip olduklari ve limanin hemen hemen her giin bir buharli gemi tarafindan ziyaret edildigi

12 flk dénemlerde bu rekabetin zararlarini goren bu Fransiz sirketleri yiizyilin sonlarina dogru
ortak bir fiyat ve sefer tarifesi getirerek bu rekabeti ortadan kaldirmisti.
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goriilmektedir (Baskic1 2012: 42). Giiney Karadeniz limanlarinda bu diizenli hatlarin
yaninda zaman zaman bazi sirketlerin de diizensiz seferler yaptiklar1 goriilmektedir. Bunlar
ticaret ve rekoltenin durumuna goére degismekle birlikte genellikle is potansiyeline gore
devamlilik gostermekteydiler. 20. yiizyilin baglarinda Samsun’a ugrayan sirketlerin sayisi
14’tii. Bu sirketler ylizyilin sonunda yavas yavas Karadeniz’in en 6nemli limani olan
Samsun’u Avrupa’nin Londra, Liverpool, Hamburg, Anvers, Le Havre, Marsilya, Cenova,
Trieste, Pire ve Istanbul limanlarina bagliyordu (Y1lmaz 2014a: 397-434).

Tablo 3: Samsun Limani’na Ugrayan Sirketler ve Sefer Giizergéhlari

Sirket Sefer Giizergahi

Messageries Maritimes Sirketi
(Fransiz)

Paquet Sirketi (Fransiz)

Marsilya’dan Batum’a kadar uzanan 15 giinde
bir seferleri vardir, her hafta Samsun’a ugrayan
bu gemiler bir kez geliste bir kez de doniiste
limana ugramaktadirlar.

Lloyd Sirketi ( Avusturya)

Trieste’den Batum’a kadar haftalik sefer yapar

Panhellenique Sirketi (Yunan)

Trieste’den Trabzon’a kadar haftalik sefer yapar

Kurci (Tiirk)

Istanbul’dan Trabzon’a kadar haftalik sefer yapar

Rus Denizcilik Sirketi

Istanbul’dan Batum’a kadar 15 giinde bir sefer
yapar.

Stamadiadis Sirketi

Pire’den Trabzon’a 15 giinde bir sefer yapar.

Unye Sirketi

Istanbul’dan Rize’ye kadar 15 giinde bir sefer
yapar

Florio Sirketi (italyan)

Cenova’dan Batum’a kadar 15 giinde bir sefer
yapar

Ellermann Sirketi (Ingiliz)

Liverpool’dan Batum’a kadar aylik sefer

Moss Sirket (Ingiliz) yapmaktadir

Alman Levant Line Sirketi Hamburg’dan Batum’a kadar mal durumuna goére

diizensiz seferler yapar

Istanbul ile Trabzon arasinda diizensiz seferler
yapar
Seferleri bazen 3-4 ay kadar kesintiye ugrar.

Hac1 Davud Sirketi (Tiirk)
Mahsusa Sirketi (Tiirk)

Kaynak: 1906 Rapport Maritime.
Sonuc¢

Karadeniz’de buharli gemi tagimaciligmin gostermis oldugu bu yiikselme egilimi
sliphesiz beraberinde ticarette de bir yiikselisi getirdi. Buharli gemiler sayesinde sadece
belli bagh limanlar degil kiiciik ara limanlar da bu hizli ve nakliye kapasitesi yiiksek
vasitadan istifade edebildiler. 1ilk olarak Ingilizlerin dnciiliigiinde seferlere baslayan bu
yeni ulasim vasitast Avusturya ve Osmanli girketlerinin de eklenmesi ile birlikte ticaretteki
paymni genigletmis ve Karadeniz’deki deniz ticaretinin en 6nemli vasitasi haline gelmistir.
Osmanlt denizciligi agisindan bakildiginda, Osmanlilarin kendi karasularinda bu yeni
ulasim vasitasini hemen kullanmaya g¢alistiklari; fakat Kirim Savasi’nda oldugu gibi bazi
donemlerde sivil Osmanli denizciliginin sekteye ugradigi goriilmektedir. Siiphesiz
seferlerdeki diizeni ve sistemli bir sekilde ¢aligmasi ile Avusturya’nin Lloyd Sirketi en
onemli is potansiyeline sahip oldu. Ingiliz denizciligi ise yiizyilin ilk yarisinda getirdigi
biliylimeyi devam ettiremedi ve basta Avusturya, Osmanli ve Fransiz denizciliginin ¢gok
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gerisinde kaldi. Geg olmakla birlikte Kirim Savasi sonrasinda Fransiz denizciligi bu sularda
goriilmiis ve Avusturya sirketinin arkasindan énemli bir is hacmine sahip olmustur. Rus,
Yunan, Alman ve diger 6zel sirketlerin de katilmasiyla Karadeniz’de ger¢ek manada
uluslararasi bir rekabet ve deniz ticareti donemi yasanmistir. Diger bir ifade ile buharli
gemiler karada demiryolunun yaptig1 gibi denizlerde de Avrupa iktisadi yayillmasinin en
onemli vasitasi haline geldiler.

Metin icinde deginmesek de buharli gemi teknolojisi Karadeniz’deki geleneksel
denizcilik faaliyetlerinin de temelden degismesine neden oldu. Kaynaklarin da belirttigi
gibi Kervan Denizciligi denilen yelkenli tasimacilik yerini buharli gemilere birakti. Cok
kisa bir siirede yelkenli gemilerin ticaretteki pay1 ¢ok diisiik oranlara indi. Karadeniz’deki
Osmanlt hakimiyetinin ortadan kalkmasi ile genis bir ticari sahayr kaybeden Osmanli
tiiccarlari bu kez de bu yeni teknoloji ile kendi limanlarindaki ticaretten de mahrum olmaya
basladi. Yabanci vapur sirketlerinin Osmanli limanlarinda goriilmeye baslamas1 ve zamanla
kapitiilasyonlardan faydalanarak limanlar arasinda ticaret (kabotaj) yapmaya baslamalari
Ozellikle sahil ticareti yapan yelkenli Osmanli denizciligini olumsuz etkiledi. Fakat
Karadeniz limanlarinda rihtim ve iskeleler gibi gerekli altyapt unsurlarinin olmamasi ve
buharli gemilerin bu kiigiik limanlara yanasamamasi bir siire daha buharli gemilerin biitiin
egemenliklerine ragmen, yelkenli gemilerin belirli bir is hacmine sahip olmalarini
saglamistir. Bu vesileyle Giiney Karadeniz limanlarinda yelkenlilerin ve kiigiik teknelerin
canlt bir hareketliligi vapurlarin gelmesinden sonra bile goriilmeye devam etmistir (Ekinci
2013: 15-49). Siiphesiz bunda yelkenli gemilerin navlunlarinin disiikligii ve kiigiik
olgiileri, limanlarda bunlara karaya daha fazla yaklasma imké&nina sahip olmalariin dnemli
bir etkisi vardi.
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KUZEY KAFKASYA VE KUZEY KARADENIZ’DEKI iSKiT
KURGANLARININ
ORTAYA CIKISI

THE EMERGENCE OF ISKiT’S KURGANS IN THE NORTH CAUCASUS
AND NORTH BLACKSEA

CKU®CKUE KYPIT'AHBI HA CEBEPHOM KABKA3E U HA CEBEPE
YEPHOI'O MOPS

Kiirsat KOCAK"®

(0V/

Kuzey Kafkasya ve Karadeniz’in Kuzeyine MO 8. yiizyildan itibaren yeni bir kiiltiir
getiren ve bolgenin hakimiyetini ele geciren konargdcer kavim Iskitler olmustur. Bu
kavmin kokeni hakkinda pek gok tartisma olmasina ragmen, genel goriis onlarin orta Asya
kokenli olduklar1 yoniindedir. Antik¢ag kaynaklarindan en dnemlisi olan Herodot’un Tarih
adl1 eseri bu goriisiin en énemli belgesi niteligindedir. Bolgeye ilk yerlesenler Kimmerler
olsa da, daha sonralar1 Iskitler Hazar Denizi’nin kuzeyinden itibaren, Volga Irmagi, Don
Irmagi, Dinyeper Irmagi, Bug Irmagi, Dinyester Irmag1 havzalar1 Karadeniz’in kuzeyi ve
Dogu Avrupa’ya kadar yayilip hiikiim stirmiislerdir. Hatta Balkanlar ve Anadolu’ya kadar
seferler diizenlemigler ve kendi kiiltiirlerine ait olan kurganlarin igine bu seferlerden
toplamis olduklar1 eserleri de yerlestirmislerdir. Iskitler’in atalar kiiltii ve oteki alemde
yasam inanci kurganlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Kurganlara da son derece 6nem
vermisler, hiikiimdarlarindan beylere ve halka kadar cesitli boyutlarda ve zenginlikte
kurganlar insa etmislerdir. Kurganlar ile ilgili ilk arkeolojik kazilar1 Rus bilim adamlar1
yapmig ve kurganlari inga tekniklerine gore siniflandirmislar ve ¢ikan malzemeyi de tasnif
etmislerdir. Kurganlardan ¢ikan arkeolojik malzeme bozkir yasami hakkinda kiymetli
bilgiler edinmemizi saglamistir. Arkeolojik malzemelerden edindigimiz bilgilere gére, Iskit
sanati hayvan iislubu Asya’dan Dogu Avrupa’ya kadar yayilmistir. Hayvan islubu ile
stislenmis eserler Kafkasya, Kuzey Karadeniz ve Dogu Avrupa’ya kadar kurganlarda
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Iskit, Kurgan, Bozkir, Kafkasya, Karadeniz

ABSTRACT

The dominant nomadic tribe in the Nort Caucaus and the Nort Blacksea was the Iskit
bringing a new culture sice 8th century B.C. Although thera are lots of discussion about this
tribe’s root, the most common is that they are from Middle Asia. The most important
resource about the early age “the history” by Herodot is the base of this opinion.However,
the first setler was Kimmers the Iskits held sway from the North Caspian Sea to Volga,
Don, Dinyeper, Bug Dinyester rivers and the nort Blacksea and the East Europe. Moreover,
they organized lots of expeditions to the Balkans and Anatolia. They put the products got

* Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii Ogretim Uyesi.
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during the expeditions in the kurgans. The belief living in the other world and ancestor cult
caused the kurgan yo come out. They cared the kurgans and they built kurgans in the
different size and prosperty. The first excavations about the kurgans made by Russian
scientists and they classified according to the building techniques . Also, the archeological
offering provides us important imformation about steppe life style. According to the
information we learn thanks to the archeological offering Iskit’s animal style art spread
from Asia to the East Europe. And these works were found in the kurgans in Caucaus,
North Blacksea East Europe.

Keywords: Iskits, Kurgans, Steppe, Caucaus, Blacksea.

AHHOTANA

C 8-ro Beka A.H.3. KOueBbIe TuIeMeHa cKA(oB oBJaneB CeBEepHBIM KaBKa30M U CEBEPOM
UEpHOMOpHS TIPUBE3NH ¢ COOOH COBCEM HOBYIO KyJlbTypy. He cMOTps Ha TO, 94TO ecTh
OYeHb MHOTO PACCYKACHUI O MPOUCXOXKJICHUH ATOTO HApOAa, B OCHOBHOM HX CUMTAIOT
Cpenne asmatckuM HapogoMm. Vcropuk aHTH4YHOTO Tmepuona I'epofoT  Toxe
MIPUJEPAKUBAETCS ITOT0 MHEHUS. [lepBeIMU Ha 3TOM TeppuTopuu nocenunuck Kumepuis.
Onnako, B panbHeidnieM, Ckudpl, HaunHas ¢ ceBepHbIX paiioHOB Kacmmiickoro mops
oBNaenu TepputopusMu Ha Bomre, lony, J{nenpa, byra, /Inectpa u pacnpocTpaHIINCH
10 Bocrounoli eBponsl. OHU ycTpauBalu BOEHHBIE MOXOAbl Ha bamkaHax u AHaronuio,
pasMelaiy B CBOMX KypraHax pas3Hble BEIlH, MoJoOpaHHBIE Iocie HamecTBUH. Ckudwu
BEPHJIM B KyJbT MHPEIKOB U MOTYCTOPEHHBIA Mup. OTO U CTal0 IJIABHOW NPUYMHON
BO3Be/ICHMS KypraHoB. OHH IpefoBaii 0co00e 3HAaYeHHE KypraHaM, CTPOIJIH pasHbIE MO
pasMepy u OOraTcTBY Kyprassl AJsI BOKAEH M MpocToro Hapona. [lepBble pacKONMKH 3THX
KypraHOB IPOBEIH poccuicKue yuéHble. OHM ONpeneNIn Kyprasl o (opMaM CTPOSHHS
U KJIacCU(pUIUMPOBaNM HalAeHHBIH Marepuan. HalimeHHbIl apxeoiorndeckuii mMartepual
COJICPKHUT 3HAYUTENbHYI0O MH(OPMAIMIO O CTEeHON *u3HU. [lo 3TOMy MaTepuamry MOKHO
OTIPE/IeNIsATh, YTO HCCKYCTBO HM300pa)K€HHs »KHMBOTHOTO, CBOWCTBEHHas ckudam, ObuLIO
pactipoctpaHeHo oT Asuum 10 Bocrownoidl eBpombl. Marepuansl ¢ U300pakeHHEM
JKUBOTHOTO HaiieHsl B KypraHax Kaskaza, BocTouHO# eBpombl M CEBEpHBIX pPallOHOB
Yéproro Mops.

KuaroueBsie ciioBa: Cxkudsl, Kypras, cren, KaBkas, Uéproe Mope.

Iskitlerin ve Kurganlarin Ortaya Cikisi

Kuzey Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyindeki bozkir kusagina MO 8. Yiizyildan
itibaren ¢esitli bozkir kavimlerinin Orta Asya’dan gelerek yerlesmeye basladiklarini
gormekteyiz. Bu bolgede mevcut bulunan yerli kavimler ile kaynagmak suretiyle de yeni
bir bozkir kiiltiirii meydana getirmislerdir. Bu kiiltiiriin sinirlart doguda Hazar Denizinden,
Batida Tuna nehri havzasina kadar yayilmistir (Durmus, 2009: 12). Iskitler kendilerinden
once buraya gelen Kimmerleri yerlerinden etmisler ve bu bolgenin hakimi olmuslardir.
Iskitler Hazar Denizinin kuzeyinden itibaren, Volga 1rmagi, Don Irmagi, Dinyeper Irmagi,
Bug Irmagi, Dinyester Irmag1 havzalar1 Karadeniz’in kuzeyi ve Dogu Avrupa Iskitlerin
dogal yayilma alani olmustur (Kurat, 2002: 7) ve buralarda korunakli (muhkem) yerlesim
alanlar1 meydana getirmislerdir. Bu yerlesmelerden ise giiniimiize kadar ulagsan binlerce
mezarlik kalmistir.
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Iskitlerin bélgenin yerli halki olmadigi konusunda arastirmacilar hemfikirdir. Bu
konudaki en 6nemli bilgileri devrin antik¢ag kaynaklarindan almaktayiz. Antik kaynaklar o
giinkii kosullar altinda seyahat eden yazarlar tarafindan kaleme alinmistir. Bu yazarlar
gordiikleri ve duyduklari pek c¢ok bilgiyi de kayit altma almislardir. Iskitlerle ilgili ilk
bilgilere, onlarmn adin1 da vermeyi de ihmal etmeyen ilyada’da rastliyoruz. ilyada onlardan
kisrak sagan ve siit icen diiriist insanlar olarak s6z eder. Odysseia’da ise Kimmerler’in
Kirm ve Ukrayna bozkirlarindaki Iskitlerin bazen c¢agdasi bazen selefleri oldugunu
gosteren dizelere rastlanmaktadir. Ik olarak MO 8. yiizyil yazarlarindan Hesiodes,
Homeros ¢agmin bu yilki ¢obanlarindan dogrudan dogruya “Iskitler” diye bilgi vermistir.
M.O 6 yiizyllda Midilli dogumlu ozan Alkman iskitlere komsu bazi kabilelerden
bahsetmistir. (Grakov, 2006: 16-18) Herodotos = 4. Kitap “Melpomene” Iskitler hakkinda
cok onemli bilgiler vermektedir. Herodot Iskitlerin yurtlar1, genel dzellikleri, gelenekleri,
kiiltirleri hakkinda bilgi vermektedir. Bu boliimde Herodotos ilk olarak Yukari Asya’nin
hakimleri ile Dareios seferi hakkinda bilgi vermistir. (Heredotos, 2006: 293).

Herodotos bugiin dahi tartigmalar1 devam eden Iskitlerin kkeni meselesinde ilk gdriisii
one siirmiistiir ve ona gore Iskitler Asya kokenlidir. “Iskitler Asya’dadirlar, Massagetlerle
yaptiklart bir savastan yenik ¢iktilar, Araxes wrmagint gectiler, Kimmerlerin yanina gog
ettiler.”( Herodotos, 2006: 298). Bu bilgiler 1siginda bozkir Kkiiltiiriindeki derin
benzerliklere bakarak Iskitlerin Asya kokenli oldugunu kabul edebiliriz (Durmus, 2012:
70). MO 1. bin yilin baslarinda Orta Asya’da meskiin bulunan kabileler Iskit tipi gdcerleri
meydana getirmistir. Bronz ve demiri igliyorlar, metal esyalar, tekerlekli yiik arabalart ve at
kosumlar1 yapiyorlardi. Kuliibeleri go¢ sirasinda kosum okiizleri tarafindan ¢ekilen biiyiik
yiik arabasinin tizerine konulmus, iist tarafi konik, yar1 oval kege yurtlardi1 (Klyashtorny ve
Sultanov, 2004: 59; Baykuzu, 2012: 12).

Iskit kiiltiiriiniin Orta Asya da ki arkeologlar tarafindan tespit edilen ana hatlar1 eski
Cin kaynaklarinda ¢ok az kaydedilmistir. Kaplumbaga kabugu ve hayvanlarin kiirek kemigi
lizerine yazilmus, yine fal yazilarinda MO 14. — 11. yiizyillarda proto Cin kabilelerinin
kuzeydogulu komsulart genel olarak Chiognlar veya daha ge¢ donemlere ait tarihi
kayitlarda Sunglar adiyla gegmektedir (Klyashtorny, Sultanov, 2004: 59; Ekrem, 2010: 29).
Asil BCin kaynaklarini Tsan-Tsien’in Biyografisi ve Han-shu’nun Bati iilkeleri Monografisi
olusturmaktadir. Bu kaynaklarda Orta Asya Iskitlerinden, “Sai” ve “Sai-wang” seklinde s6z
edilmektedir. Bu kaynaklarda ¢ogu zaman Sakalara Sai adi verilmistir. Bat1 Tiirkistan’a
giden Sakalar ise Sai-wang adi ile tanitilmigtir. ECincede wang sozii “kral, prens” demektir.
Bu nedenle bu boyu, kral soyu seklinde tanitanlar dahi olmustur. Eski BCincede Sak olan
Sai siiphesiz Sakalar i¢in kullanilmistir (Cay ve Durmus, 2002: 864) Hunlar ile Iskit
topluluklar1 bir arada yasarken MO 8. Yiizyillarda Tiirkistan’in batisina ve Hazar- Aral
cevresine bir Iskit -Tiirk gdcii meydana geldi (Gémeg, 2012: 42).

Kurgan Kiiltiiriiniin Kuzey Kafkasya ve Kuzey Karadeniz’de Goriilmesi

Kurgan kiiltiirii bozkir kavimlerine has bir yap1 birimidir ve onlarn 6liimden sonraki
hayatin var olduguna dair inanglar1 sonuncunda ortaya ¢ikmustir. Iskitler, Hunlarda gériilen
bozkir kurgan gelenegini Kuzey Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlara
tasimstir. Kimmerler ve Iskitler, kokenleri M O III. bin yillar1 asan Kurgan Kiiltiirlerinin -
MO 1. ve 1. bin yillardaki temsilcileridir. Kurganlar, bozkirlardaki gocebe hayat tarzinda,
belli bir hiyerarsik diizen i¢inde 6nem tasiyan kisilerin mezarlaridir. Bozkir kiiltiirlerinin
ayrilmaz parcast olan ¢adirlarinin, Oliler i¢in hazirlanmis benzerleridir. Bozkir
gocebelerinin tipik mezarlaridir. Kurgan 6z Tiirkge olup, korugan’dan gelmektedir.
COliileri koruyan &zellikleri nedeniyle bu ad verilmis olmalidir. En gérkemli Iskit kurgan
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gruplari, MORES. ve MS 1. ylizyillar arasinda Kuban, Taman, Kirim, Dinyeper, Don, Kiev,
Poltava, Volga, Ural, Altay, Kuzey Mogolistan ve batida da genellikle Macaristan ve
Romanya’da kiimelenmislerdir (Tarhan,2002: 905-906). Kurgan kiiltiirii Orta Asya’da
meydana ¢ikmus ve Iskitler vasitasiyla ilk defa Sarmatlar’in arkasindan Kuzey Kafkasya ve
Karadeniz’in Kuzeyine gelen Iskitler tarafindan bu miimbit arazide meydana getirilmistir.

Azak Denizi’nin dogusundaki Kuban vadisindeki MO 7.yiizyilda iskit kavminin istila
ve isgali hareketleri meydana gelmistir. Biitiin bu dénem boyunca bolge Giiney Rusya
kiiltiriiniin  bilyllk merkezi olarak goriilir. Kuban’daki Kelermes kurganinda zengin
buluntular ortaya ¢ikmistir. Burada ortaya ¢ikan cesitli isleme ve formlar, Bat1 ve Giliney
Rusya’da yiizyillar boyu Sibirya tarzinda idi. Sarmat ve ardisik kabileleri bu sanati
Avrupa’ya yaymuslardir (Fry,1923: 221; Tarhan, 1970: 23). “ MO 6. Yiizyila ait bronzdan
yapilmis Iskit hayvan heykellerini, koleksiyoncu M.Stacklet toplamistir.” Bu bronz
heykellerinin Chou Hanedani bronzlarina garpici benzerligi goriilmektedir. Ornegin,
eserlerde boyun, gerdan ve bas kisimlarinda bu benzerlik goriiliir. Ancak Cin eserleri ¢ok az
Iskit metal eserlerinden etkilenmistir. Han Hanedani ise Iskit eserlerine ragbet gdstermis ve
onlarin mezarlarinda Iskit kaynakli pek ¢ok eser bulunmustur. Béyle olmasi durumunda
Chou ve Kelermes arasindaki baglanti bizi ¢cok geriye gotiirmektedir (Fry, 1923: 221).
Arastirmacilar Iskit kiiltiiriiniin bu metal eserlerin iran (Pers) Grek, Cin etkisinde olacagina
diisiinmelerine ragmen deliller Iskitleri Orta Asya, Bati Sibirya’ya gotiirmektedir
(Fry,1923:221).

Dr. Roztovtzeff’e gére “Sarmat ve Iskitlerin diinya sanatina biiyiik katkilart olmustur.
Iskitlerin ¢ok renkli hayvan form ve stillerine kendilerini adamalart ve bunlar Orta
Avrupa’ya getirmelerinin Avrupa sanati igin biiyiileyici ve anlaml katkist olmustur” (Fry,
1923: 222 Naklen). Konargdgerler sanat1 ve diger nesneleri dogudan batiya dogru kavimler
arasinda tasiyict unsur olmuslardir. Bu tasidiklart unsurlari ise biiyiikk oranda kendi
degerleri ile tiretmislerdir.

Iskitler hayvan iislubunu kendi bozkir yasam bigimi igerisinde meydana getirmisler ve
tahmini olarak Merkezi Asya’dan MO 8.yiizyilda (Hun Bolgesi) ayrilarak On Asya’ya
getirmislerdir. Perslerin ve Greklerin bu kiiltliri meydana getirdiklerine dair iddialar ise
mantiken imkansizdir. Cilinkii bu milletler yerlesik kiiltiirde yasamaktadir ve bozkir
kiiltiiriinii tanimamaktadirlar. Ancak Iskitler On Asya’ya gelince bu kiiltiirii tamima
imkanma kavusmuslar ve etkilenmislerdir. Tabii Iskitler de onlarin bazi siisleme amagh
dekor ve motiflerinden etkilenmislerdir. Oysaki gercek sudur ne iran ne de Grekler gog
hareketinde bulunmuslardir. Iran Tirk blogunu asip Orta Asya’ya girememis sadece
Anadolu’yu kisa siireli isgal etmistir. Grekler ise Karadeniz’in kiyilarinda koloni faaliyeti
yiiriitmiistiir. Iskitler ise Orta Asya’dan biiyiik bir ihtimalle bagli olduklari Hun kiitlesinden
kopup Sarmatlar’in agtigi yoldan Hazar’mn iistiinii takip ederek Karadeniz’in kuzeyine
dogru ve Dogu Avrupa’ya ulagsmiglardir. Bunun sonucunda da bu bdélgeye kendilerine ait
olan kurgan kiiltiiriinii getirmislerdir.

Kurganlarin Nitelikleri

Kurgan kelimesinin kokeni ile ilgili ¢esitli goriisler one siiriilmiistir. Ornegin
“korumak” fiilinden meydana getirildigi yoniindedir, diger goriis ise oliilerini kiigiik agag
korularma defneden bozkir Tiirklerinin bu koruluktan dolayr mezarlarina ‘“korugan”
demislerdir. Kurgan kelimesi, temel olarak iki anlama sahiptir. Tepe veya iizerinde,
koruyucu tepe seklinde bir boliim bulunan “Tiimiiliis tipinde mezar/ kale/hisar/ sehir”
anlamlarina gelmektedir (Coruhlu,2002: 56; Ogel, 2001:763). Kurgan sozliik anlami eski
Tiirkgede “hisar” demektir (Semseddin Sami,1985: 768). Burada kurganin iki anlami ortaya
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ctkmaktadir. Birincisinde “6lmiis olan kisinin korundugu yer”dir. Ikincisin de ise
“yasayanlarin dis saldirilara karsi korundugu sehir savunma sistemi”dir.

Her ikisinde de bir koruyuculuk séz konusudur. Ancak atli kavimlerin yerlesimine
bakildiginda sehrin savunmasi ile ilgisi pek bulunmamaktadir. Bu yilizden bu kullanim
atalar kiiltii ile baglantili olarak Iskit dénemi i¢in yalmz mezar ifade eden bir kelime
olmalidir. Bu kelime yalniz mezarin {izerinde olusturulan tiimsegi dahi ifade etse, yine onun
koruyuculuk vasfi 6n plana ¢ikmaktadir (Durmus, 2004: 22-23).

Herodotos’un MO 5.yiizyilin ortalarinda gozlemlerine dayali olarak bahsettigi mezar
geleneginin Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda yaygin oldugu goriilmektedir. Buna gore
iizerine toprak yigilarak yapilmis mezarlara kurgan denilmektedir. Genelde kurgan ismi
koruganla 6zdeslestirilmektedir. Ger¢ekten de biitiin degerli egyalar ile gdmiilmiis Sliiniin
korunmasi ve ona ait mezarin soyulmamasi esastir. Bu tiir mezarlarin korunmasi geregini
ve bizzat korundugu Perslerin Karadeniz’in kuzeyindeki Iskit iilkesine gerceklestirdikleri
sefer esnasinda Iskit Hiikiimdar1 Idanthyrsos ve Pers Krali Darius arasinda gecen konusma
acik bir sekilde ortaya koymaktadir (Durmus, 2004: 22).

Bozkir insani beylerine ve segkin yonetici ziimresine ait kurganlar yapmislardir bunu
yapmalarinda Iskit inancina bagl olarak mevcut 6teki diinya inang tasavvurlarindan dolay1
mezarlarina 6nem vermisler ve 6teki diinyada yagsamlarini siirdiirecekleri mekanlar olarak
tasvir edip ¢adirlarina veya evlerine benzetmislerdir (Esin,2006: 132). Ogel’e gore Oguz
destaninin Uygur yazmasinda korigan veya kurikan sozii, c¢adir ve hakanlik otagi
manasinda goriilmektedir. Bu séz ve anlayis, daha ¢ok dogu Tirk kiiltiir cevresine ait
olmalidir (Ogel, 2000: 317, cilt 7). Iskit mezar veya kurganlari kisilerin statii ve sosyal
mevkilerine gore farklilk arz etmistir. Birkag farkli tip sergileyen Iskit mezarlarmin en
onemlileri kurganlardir. Mezarlarin iizerlerinde bazen dogal, bazen de tas, toprak yigilarak
olusturulmug bir tepenin var oldugu ve genellikle tepenin altinda insa edilmis yapilardir.
Kurganlarin biiyiik boyutta olanlari tagla insa edilmekteydi. Bazen dogrudan dogruya
mezara iniliyor bazen de cesedin bulundugu cukura, asagiya dogru yonelen bir gegit
yapiliyordu. Zaman zaman Iskit hiikiimdarlar1 (¢ar) kurganinda oldugu gibi uzun bir
koridor sonunda dortgen seklinde, tonozlu veya 6zensiz bir bigimde insa edilmis cesedin
bulundugu odaya ulasilmaktadir. Cesetler bazen gruplar halindedir ve ¢ogu zaman silahlari,
diger esyalar1 ve mezar hediyeleri ile birlikte defnedilmislerdir. Bazen asil kisinin
bulundugu bdlmenin (mezar odasi) disinda komsu boélmelerde bagka cesetler ve at
kalintilar1 bulunmustur (Coruhlu, 2007: 332). iskit kurganlarinin bu tarz yapimim
belgeleyen ilk antik cag kaynagi ise Herodot’tur ve o eserinde gelenekleri ile birlikte bu
defin téreni ve mezarin yapimini tasvir eder.

“Iskit krallart Oldiigii zaman, o bélgede eni boyu bir, dértgen, biiyiik bir mezar
kazarlar ve hazir oldugu zaman 6liiyii getirirler. Iskit krali defnedilmeden énce géovdesi
mumla kaplanmistir; onceden karmi yarilmig, i¢i bosaltilmis ve maydanoz tohumu, anason
ve doviilmiis saparna ve kokulu maddelerle doldurulmus, sonra dikilmistir, olii bir arabaya
konurdu ve baska bir halk topluluguna gétiiriiliir. Iskit kralinin cesedini teslim alan halk
Iskitlerin geleneklerini uygulardi. Bir kulaklarimin memesini keserler, baslarini ¢cepecevre
kazirlar, kollarimin etini ¢izerlerdi, alinlarini ve burunlarini yirtarlar, sol ellerine ok
saplarlardi. Sonra arabanmin icindeki kral oliisii, gene kendi uyrugunda olan baska bir halk
topluluguna gétiiriiliirdii. Ilk olarak gotiiriildiigii yerin ahalisi de pesinden giderdi. Biitiin
halk topluluklar: dolastirildiktan sonra 6lii imparatorlugun en uzak iilkesi olan Gerrhos
tilkesine gétiiriliirdii. Mezar orada kazilmistir. Mezar igine ¢imen yayilwr, kral iizerine
konurdu. Olii yere saplanmis mizraklarla cevrilir, iizerine agagtan bir gélgelik konur ve
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sazlarla ortiiliirdii. Mezarmn icinde bog kalan genig yerlere karilarindan birisi, elinden icki
ictigi kimse, bir as¢i, silahtari, ugaklarindan birisi, bir haberci ve atlart bogulup
konulurdu. Kullandigi seylerden birer tane ve altin kupalar konurdu. (Giimiis ve bakir
kullanmazlardi.) Bu téren tamamlaninca herkes mezarn iizerine kiirekle toprak atar ve en
yiiksek tiimsegi yapmak i¢in birbirleriyle yaris yaparlar” (Herotodos, 2006: 322).

Antik kaynaklarm vermis oldugu bilgilerden anlasildigi kadariyla kurganlar, on
sekizinci ylizyila kadar toprak altinda kalmistir veya define hirsizlar1 tarafindan
soyulmustur. Ancak Sovyetler Birligi Dénemi’nde Karadeniz’in kuzeyindeki, Iskit kurgan
kazilart 1960 ve 1961 yillar1 arasinda yogunlasmistir. Karadeniz etrafindaki steplerde
(bozkirlarda) yaygin olarak sulama sistemi yapilirken bu kazilar yapilmis. Bu donem
boyunca Ukrayna bilimler akademisinden arkeologlar {i¢ yiiz kurgan kalintis1 kazmiglardir.
1964 ve 1970 yillarinda bazi ilging eser ve buluntular bulunmustur. Bu buluntular arasinda
Yunan (Grek) zanaatgilarin elinden ¢ikmus parlak (yaldizli) giimiis bir igecek kupasi
(siirahi) bulunmustur. Kupa iizerinde oturan iki Iskit grubu temsil eden betimleme
yapilmistir. “Bu durumda hizmetgiler ellerinde kulp bir cesit deriden yapimis ve su
kabagindan yapilmuis icecek kaplari(Camgak olabilir) ile sarap ve kaz eti tasiyorlardi” Su
kabaginin i¢i bosaltilip kurutuluyor ve deri ile kaplaniyor. Arkeologlara gore bu sanat
eserlerinin Gstiindeki sahneler basit dekoratiflerden ziyade giinliik hayatin tasviri veya bazi
efsane ve destanlardaki olaylar da olabilir. Ozellikle Ordzhonikidze kasabasi yakimindaki,
Tolstaya Magila kurganinda yapilan kazilar, 6zel bir 6neme sahiptir. B.N Mozolevskii
idaresinde 1971 yilinda bu kaziyi1 gergeklestirdiler. Ana gomii calinmustir, fakat
hizmetgilerin ve atlarin mezarlar1 ana goémii yakininda kesfedilmistir. Atlardan birine
giydirilen almlik Zabelin tarafindan kazilan Tsimbalka Kurgani’nda bulunan’a
benzemekteydi. Bununla birlikte yilan bacakli kadini temsil ediyordu ilaveten altin
siislemeler ok, ok kim'®, merkezi mezar igerisinde bir kili¢ ve el yapimi altin kilig kim
bulunmustur (Piotrovsky, 1973-1974: 31, naklen).

1902 yilinda Arkelog V.A. Gorodtzov kendi yapmis oldugu kazilarina dayandirarak su
goriisleri ileri siirmiistiir. Karadeniz’in kuzeyinde ti¢ farkli kurgan yapim sekli oldugunu
belirtmigtir. Bu Oneriyi defin metotlarina gore yapmustir (Piotrovsky, 1973-1974: 17
naklen) Cukur (ocak) Kurgan, Katakomp (odaly) Kurgan, Otag Tipi Keresteden Yapili
Kurgan olarak adlandirmistir. Bu  Onerisi daha sonraki arkeolojik kazilar ile
desteklenmistir.

a) Cukur (Ocak) Kurgan

Cukur mezar yapimi zamaninda gogebeligin en saf sekli meydana geldi. Daha sonra
MO dérdiincii ve {igiincii bin yilda esas mezar veya kurganlar yapildi. Yerlesim birimleri
icin kdmiirlesmis bitki kalintilar1 ¢ok az veya kit bulunmustur (Kohl, 2007: 144). Cukur tip
mezarlar siire¢ iginde gelisimini devam ettirmis ve diger kurgan mezar yapilarina 6rnek
teskil etmistir. Iskit topluluklarnin kullandigi cukur mezar baslangicta, kurganin dip
kismina ulasmayan daha eski ¢ukurlar iginde yer aliyordu. Uzerleri agag ile kapatiliyordu.
Catilar daha az gosterisli idi. Mezarlarin bas kismu bati veya doguya doniiktii. Fakat
icerisindeki esyanin hemen hepsi Iskit esyalariydi. Bu mezar tipi MO V. yiizyilda
korunmustu. Fakat MO VI. yiizyildan itibaren nerden alindig1 tespit edilemeyen, gukur
girisi kuzeyde bulunan ve katakomp denilen daha kiigiik yer alti mezarlar1 gériiniimiinde
miinferit mezar yapilari ortaya ¢ikmaya baslamistir (Grakov, 2006: 130-131).

13 Gorytus: iskitlerin ok ve yaylarini, muhafaza eden bele takilan bir nevi sadak.
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b) Katokomp (Odali) Kurgan

MO 2. Bin yil iginde konargdger gobanlik hayat tarzi devam etmistir. Doguda ftil,
batida Dinyeper ve giineyde Azak Denizi ile sinirlanmig genis bozkir kusaginda Algak
kurganlar ve katakomp mezarlar1 arasinda kesin bir ayrim yoktur. Arkeolojik malzeme,
tamamen Kuban kurganlariyla baglantili olup Katokomp kiiltiiriinii yiiriiten bozkir
sakinlerinin gogebe bir yasam tarzi ile yerlesik ziraat arasi bir yasantiyr siirdiiklerini
gostermektedir (Durmus, 2013: 17; Durmus, 2012: 35-36). Katakomp mezar kiiltiiri
hakkinda Grakov’un vermis oldugu bilgilere gore “MO 6. yiizyildan itibaren, giris ¢ukuru
kuzeyde bulunmakta ve katokomp denilen daha kiiciik yer alti odalardan meydana gelen
miinferit mezar yapilari ortaya ¢itkmaya baslamistir” Dinyester’den Berdyanske sehrine
kadar uzanan bdlgede yer alt1 odalar1 “katakomplar” 6n plana ¢ikmaktadir. Bu ¢ukurlar ve
odalar, ceset ile mezar envanteri birlikte defnetmeye yetecek kadar bilyiiktiir. Mevtayla
birlikte gomiilen esyalar, genellikle enlemesine kuzey veya giiney girise birakilmaktadir.
Bazen de gukur girisi yerine, Katakomp’un duvarlarinin ortasina dogru uzanan basamakl
dar bir inis “dramos” yer almaktadir (Grakov,2006:131). MO 5. yiizyilda nadir olsa da
katakomp tipi mezara rastlanilmistir. Ornegin Semenovka kdyii yakminda tek bir katakomp
mezarin i¢inde bir ahsap kaseyle birlikte, metal kapli tabaklar, silah at ve kosum takimlar1
bulunmustur (Olkhovsky, 1995: 67).

¢) Otag Tipi Keresteden Yapili Kurgan

Bu tip mezarlar biitiin Avrasya boyunca en yaygin kurgan mezar tipidir. Bu tip
kurganlar keregii ¢adirlardan esinlenerek meydana getirilmis olmalidir. Keregii cadirlar
ahsap bir iskelet iizerine kil kecelerin Ortiilmesiyle yapiliyordu. Otag tip cadirlarin
yapisinda bu karakteristik 6zellikleri gormekteyiz. Bu kiiltiir Orta Asya’da gelismis ve de
Dogu Avrupa’ya kadar yayimistir. Ozellikle Altay Daglari, Pazirik kurganlari yapilarina
benzemektedir. Kurgan yapim teknikleri asagidaki sekillerdedir.

1. Giin 1518ma gore yon verilerek yapilan dikdortgen mezar odasinin etrafi karagam
kiitiikleri ile kaplandiktan sonra odanin dosemesi, duvari, tavani kege ve halilarla
kaplanmustir.

2. Kabirin giiney boliimiinde insa edilen kiigiik bir odaciga, mumyalanan cesedin basi
doguya cevrili olarak yerlestiriliyordu.

3. Atlar insan cesedinin bulundugu mezar odasmin disina gémiiliirdii. Mezar odasinin
duvarlar1 ve zemini kiitiiklerle ¢evrelendikten sonra, kabirin tist kismi, toprak tabakasinin
basincina dayanikli olmasi igin, birka¢ tomruk tabakasi iist iiste yerlestirilerek ortiiliirdii.
Daha sonra kiitiiklerin aras1 kayin agaci kabugu ile kapatildiktan sonra aga¢ kokleri ve
civarda yetigen kuril ¢ay1 dallar1 ile ortiiliir, bunlarmn iizerine toprak serilir, topragin iizerine
de taglar y1gilirdi. Bu tiir mezarlar Hun kiiltiiriiniin ortak 6zelligi idi (Diyarbekirli, 1972:
100). Tarim havzasinda tavan tertibat1 arasinda kutri (k6segen) tavanlar mevcuttur ki, gerek
tas numuneye ve gerek nakistaki ahgsap numuneye gore viicuda getirilmistir. "Kurganlar" ve
“Nuin-Ula” kesifleri bu imkéanin vesikalarini teskil etmektedir. Kurgan mezarinin
bulundugu oda, ii¢ tahta sandiktan yani evvela asil tabuttan, sonra i¢ odadan ve daha biiyiik
ticiincii bir odadan (ki kiiglik oday1 ii¢ taraftan koridor gibi ihata etmekte ve gayri kafi
krokilere nazaran, takriben 1,70 metre yiiksekliginde bulunmaktadir.) meydana gelmektedir
(Strzygowsky,1935: 18).

Otag tipi mezar en yaygin kurgan tipidir ve en ¢ok bu tip kurganlara rastlanilmaktadir.
Bu mezarlar ahsap kabinlere benzerdi. Volga Nehri ve Giiney Urallar bolgesi ¢evresinde
cok genis alanlara yayildi ve MO 9.yiizyilin ortasma kadar varhigm siirdiirdii. MO 9.
yiizyildan itibaren kereste mezar (kurgan kiiltiiriinii) Iskit kabileleri kurdu ve gelistirdi. Bu
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durum ise iki antik iddiaya agiklik getirmektedir. Bu iddialar bir gég ettiler, iki yerli halk
idi. Cinkl kurgan kiiltiiri Asya’dan Karadeniz’in batisina dogru hareket eden insanlar
tarafindan yayilmistir. Erken devir Iskit tipi sanat eserleri (6ncelikle at kosum takimlar1 ve
at ile ilgili techizat) ¢ok genis bir alanda bulundu. Onlar uzak kuzey olarak bilinen Kiev,
Dinyeper, Kuban bdlgesi (Karadeniz’in kuzey kiyilar1) Kafkasya’nin giineyi ve kuzeyi
merkezi Urartu ve iran ayni bolge i¢inde ve yakin dogunun daha da ilerisinde bile MO 7.
yiizyilin ikinci yarisinda karakteristik Iskit bronz ok uglar1 bulunmustur (Piotrovsky, 1973-
1974: 17).

Iskit aristokrasisine ait kurganlarm biiyiik boliimii Trans Kuban bdlgesindeydi. Bu
bolgede yapilan arastirmalara gore kurgan insas1t MO 7. Yiizyilda zirveye ulasmistir. MO 7.
ve 6. yiizyilda boyunca kurganlarin sayisi oldukga artmigtir. Kayitlara gegen otag tip
kurganlarm gesitleri vardi. Keresteden yapilan mezar odasinin tistii kamislar ile ortiilmiistiir
ve yerden yiikselen mezar ¢ukuru, yuvarlak sekilli duvarlar tarafindan destekleniyordu.
Mezar ¢ukuru yedi siitundan olusuyordu ve 6 ila 20 oranda kazikla destekleniyordu.
Igerisindeki hiicre, birka¢ bolmeden olusuyordu. Her boliimde farkli bigimde eserler, insan
sekilli sanat eserleri ve at kalintilar1 bulunuyordu. Bu mezarin biiylikligi ve zenginligi
icerisinde defin bulunan kisinin sosyal statiisiine bagh idi. Ornegin Kelermes kurgani 41
metrekareden 114 metrekareye, Ulski ve Ust labinski kurgani 14 metrekareden 16
metrekareye kadar genislige ulasiyordu. Bu kurganlarda sirt iistii yatan cesetler, kuzey veya
giineye dogru yatirilmistir. Mezarlar yagmalanmistir fakat yediden yirmi dort adete kadar
gem takimli at, mezar bdlmelerinde gomillmistiir. Atlarin yaninda takimlar, topuzlar,
siislenmis arabalar ya da savas arabalari bulunmustur (Petrenko, 1995: 9). Bu kurganlarin
biiyiikliikleri ve yapim sekilleri Pazirik kurganlarina benzemekteydi. Pazirik hoytigiiniin
altinda uzanan keresteden yapilmis bir oda, yaklasik 50 m genisliginde ve 4 m’den 7m’ye
kadar derinlikte yapilmig. Odada tek bir parga keresteden yapilmis lahit ve hayvan
miicadelesi sahneleri ile dekore edilmis. Olen kisinin cesedi mumyalanmist: cesedin derisi,
kollar1 ve gdgsii halen goriilebilen balik ve hayvan dévmeleri yapilmistir. Defnedilen beyin
esi, cariyesi onunla birlikte gomiilmiisler, bu cesetlerin elbiselerini giymis olduklar
goriiliir. Bu elbiseler, siislii esyalar1 miizik aletleri her sey hayattaymig gibi ¢evrelerine
birakilmistir. Ayrica igi kenevir tohumu ile dolu bronzdan yapilma bir kazan bulunmustur.
Heredotos un Iskit gelenekleri hakkinda soylediklerini dogrulamaktaydi. Her sey cenaze
toreni ve ritiiellerle ilgiliydi. Pazirik, 5 nolu kurganin kuzey dis duvarin yanindaki odada
zengin siislemelerle beraber viicudu siislenmis atlar ve genis tekerli at arabasi bulundu
(Piotrovsky, 1973-1974: 22; Diyarbekirli,1972: 101).

Kafkasya’ya yerlesen Iskitler buradan On Asya’ya akinlarmi yiiriitmiislerdir.
Kafkasya’nin kuzeyindeki ovalar gdcer birliklerin giineye dogru hareketleri igin bir s
vazifesi goriiyordu. Arkeologlar iste buralarda MO 7. Yiizyilin ortalarindan kalan Iskit
kurganlart bulmuslardir. Stravrapol yakininda Krasnoye Znamya Hutor’da ve Kuban
boyun’da Kelermes Stanitsa’da bazi kurganlarda Iskit ileri gelenlerinin ve ath
muhafizlarinin kalintilar1 bulunmustur (Melyukova, 2000: 145). Atin kurganlarda bir
adamla birlikte gomiilmesi, bu hayvanin gogerlerin hayatinda oynadigi 6nemli roli
gostermekle birlikte, oliimiinden sonra da aymi roliinii koruyacagma inanildigini
simgelemekteydi. Bu ¢ok eski bir Avrasya konargdcer gelenegi idi, bunu; Syntasta’nin
(MO 2. asir, bronz ¢agi mezarlar1 ve daha sonra da Ar’an (Tuva, MO 8. asir), Pazirik
(Altay, MO 5. 3. asirlar) ya da Karadeniz steplerinin Certomlik (MO 4.-3. asirlar)
muhtesem goger kurganlariyla 6rneklendirebiliriz (Muzio, 2002: 206).
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Bu otag tipli keresteden yapilmis ve istii yigma tepelerle olusturulmus kurganlar
boyutlar1 gomiilen kisinin mevkisine gore degismistir. Kral ve zadegan sinifinin mezar
boyutlar1 ve defin sekilleri ayni olmakla birlikte siradan halkin mezarlar1 daha kiigiik
boyutta ve igerisinden ¢ok az malzeme ¢ikmigtir. Her ne kadar boy mensuplarinin
kurganlart 1 metreden biraz yiiksek ve 18- 20 metre genislige ulasiyorsa da bey ve
aristokratlarin kurgan mezarlariin yiiksekligi 18 -20 metre yiikseklige ulasmistir. Toprak
yigmalarin altina tas temeller atilmis, yigmada normalin 2-3 misli biiyiik yapilmistir. Konik
temel girisleri kerpic tamponlardan yapilmig fakat uc¢ kisimlari kamis yastiklarla
beslenmistir. Yer alt1 odalari-katakomplarda bir dizi savascinin yan yana yattig1 karmasik
ve enlemesine odalar bulunmaktadir. Bu odalarin genellikle 10-18 metre derinliginde
¢ukurun girisinden baslayan bir koridoru vardir. Bu kurgan setleri iginde 6lii yemeginden
arta kalanlarin izleri, hayvan kemikleri, eski Grek anfora pargalari, cenaze arabasi pargalari,
dizgin ve at eyeri pargalar1 bulunmustur (Grakov,2006:132) .

Kurgan yapilarina en gilizel 6rnek Rus bilim adamlarinca “Car” kurgani olarak
adlandirilan biiyiik ihtimal Iskit hiikiimdar ve boy beylerine ait olan zengin buluntu ve
kalintilar iceren ve devasa boyutlarryla da dikkat ceken kurgan mezarlardir. Krali iskit
mezarlar1 ad1 da verilen bu kurganlarin ¢cogu, Alexandrapol ve Nicopol’a (Yukar1 Dinyeper
nehri havzasinda) yakin bir yere yerlesmislerdir. Fakat bazilar1 da Panticapeum’un (Kirim
Ker¢ bogazi girisinde antik sehir) Grek yerlesim merkezlerinin yakin ¢evresinde
yerlesmislerdir. Alexandrapol ve Nicopol gruplarmin en dikkate deger olanlari Tolstiya
Mogila ve biiyiik hdyiiklerdir (Memis, 2005: 21). Azov Denizi ve Karadeniz’in
kuzeyindeki bozkir kusagindaki Iskit mezarlarnin g¢ogu kurgan yapilar1 ile temsil
edilmektedir (Melyukova, 1995: 35). MO 5. yiizyilin baslarinda Ik iskit kurgan mezarlari
ve bu mezarlarm altindaki gémiilerde belirgin artis oldu. Buralarda Iskit grup mezarlar1 ve
siradan halk iiyelerinin mezarlar1 vardir. Iskit asilzadelerinin zengin muhtevali mezarlari
oldukga artti. Bugiin ¢ogunlukla biiyiik ve zengin kurgan mezarlara Krali (¢ar) kurganlar
olarak isim verilir. Cogunlukla Dinyeper nehrinin her iki yakasima konumlandirilirlar.
Genellikle bu mezarlik alanlar, bolgede 10° dan 100 adet’e kadar yigma kurganlari icerir.
Yikseklikleri ve ¢ap1 1.5-2 metreden 15-20 metreye kadar ebatta hemen hemen goriilebilir.
Bu gruplar igerisinde dikkate deger yiikseklikte iki kurgan goriilirken digerleri onlarin
etrafinda diizenlenmis kiigiik kurganlardir. MO 6. ve 4. Yiizyilda kurganlarin toprak
tepeleri siradan halk mezarlarinda da goriilmeye baslanmistir. Bu tepeler g¢evrelerinde
bulunan kara topraktan yapilmaya baslanmistir. Bu yapilarda tag levhalarda kullanilmstir.
Ornegin Bugh nehri alani, Dinyeper nehri gaglayan bdlgesi ve asagi Dinyeper nehri
bolgesinde yigma tepelerin altinda tas dolmenler(gomiit) bulunmustur. Iskit kral
mezarlarinda ise daha ¢ok gii¢ harcand1 ve biiyiik tepeler insa edildi. MO 5. ve 4.
yiizyillarda Iskit kurganlar1 gogu 3 ila 21 metre yiikseklikte ve 30 metreden 350 metreye
kadar genislik capta Olclilmiistiir. Asagi Dinyeper nehrinde yaklasik otuz adet bu tiir
kurgandan bilinmektedir. En genis kurganlar 14-21 metre yiiksekliginde ol¢iildi. Bu
kurganlar Aleksandropolskii (21metre), Certomlyk (19 metre), Oguz (20 metre), Balshaya
Tsimbalkaya (15 metre) ve Kazel (14 metre) dahildir. Krali Iskit kurganlarinin ¢ogu asama
asama insa edildi. Onlarin yigma tepelerine 6zel ¢imler yerlestirildi. Yiksek ve genis
tepelerin tabani taglarla desteklendi. Bu tepelerin etrafi hendeklerle g¢evrilirdi. Bu yigma
tepelerin altindaki odalarda ise evcil hayvan kemikleri, ¢anak ¢omlek kalintilart ve de at
kosum takimlart bulunmustur. Bunlar igerisinde en dikkate deger zengin igerikli olanlardan
biri ise Certomlyk kurganidir. Asagi yukari 250 pargalik ¢ok zengin hediye ve sayisiz bronz
ve altin dizgin siislemeleri bazi eger kalintilari, 10 adet topuz ve bir¢ok ok ucu
bulunmustur. (Melyukova, 1995: 36).
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Bunlar igerisinde Kuban nehri bolgesinde Uls’kii aul’unda Voronezhskaya koyiinde
bulunan ve MO 6. ve 5. Yiizyila tarihlenen kurgan grubu dikkate degerdir. Ozellikle I
numaralt Kurgan 15 metre yiikseklikteydi. Bilyiikliigii ve igeriginden dolay1 “Car” kurgam
olarak adlandirilmigtir. Dort kazikli ahsap yapt kurgan soygunculart tarafindan
yagmalanmistir. Bu ylizden dort ahsap siitiin yerde bulunmustur. Mezar odasinin genisligi
7.45x5.7 m idi. Yap1 dogu bat1 yoniinde uzaniyordu. Ana odanin yaninda birkag at iskeleti
vardi. Mezarin dogu ve bati bolgelerinde (yan odalar olabilir) iki okiiz iskeleti vardi. (bu
iskeletler yog asindan artmis olmali) Iskeletlerin icerisinde bulundugu yap: kamislar ile
kaplanmistir. Buna ilaveten kurgan igerisinde muazzam sayida 360 tane at iskeleti
bulunmustur. Bu atlarin gomiiliis tertibi ise fevkalade ilgi ¢ekicidir. Dort mahzenin her
birinde 36 adet at iskeleti ve 12 siitunun her birinin kenarinda 12 at iskeleti gdmilmiistiir.
Atlar muhtemelen 6len biiyiik hiikiimdar i¢in boy beyleri tarafindan hediye edilen bozkirin
cins atlar1 olmalidir. Olen kisinin sosyal statiisiiniin ¢ok yiiksek oldugu cenaze toreninden
sonra yigmanin altindaki odada yog asindan artan kalintilardan anlasilmigtir. Ziyafet artigi,
iki biiylik okiiz ve 50 den fazla at iskeleti bulunmustur. Bunlara ilaveten diger 6kiiz ve kog
kemikleri pargalar halinde kurganda bulunmustur. Ayrica kurganin iginde savas
sahnelerinin tasvir oldugu altin bir plak bulunmustur.(Petronko, 1995: 10) Bu kurgandan
bagka MO 7. yiizyihn ilk yarisina ait Krasnoya Znamya giftligi yakinlarinda Nartan ve
Novozavedennoye yerlesmeleri, Stenci ¢iftliginde ve Stavropol g¢evresinde c¢ok Onemli
mezarlik alanlar1 kesfedildi. Krasnoya Znamya ¢iftligi yakinlarinda mezarlik alanda dokuz
adet y1gma tepeli kurgan bulunmustur. Bu seri kurganlar “Iskit kral kurganlar1” olarak
arkeologlar tarafindan adlandirilmistir ve merkezi kurganin yiiksekligi 11 metreyi
buluyordu. I numarali kurganm altinda birkac Iskit hiikiimdar1 yatmaktaydi. Kurganin
altinda mahzen odas1 tagtan yapilmis ve giriste dromi (oda mezarmn oniindeki kuyu bigimli
giris) yapilmistir (Petronko, 1995: 12). Kuzey Kafkasya’dan, Karadeniz’in kuzeyine Iskit
ana govdesinin girisi MO 6 yiizyilda meydana geldi. Karadeniz ve Azak denizinde MO 7
ve 6. Yiizyila sayis1 fazla olmayan Iskit mezarlar1 ortaya ¢ikti. Yaklasik yirmi tanesi
ozellikle bu devre aittir. MO 5. Yiizyildan MO 3.yiizyilin baslarma Iskit kurgan mezar
says1 iki binden fazla artmistir (Melyukova, 1995: 32).

1830 yili giiz mevsiminde Pantikapea nekropoliinde ortaya cikarilan Kul Oba kurgan
(Kerc Yeni Kale) oldukea istisnai bir 6neme sahiptir. Bu kurgan ile Giiney Avrupa’da Iskit
donemi kurganlar1 incelenmeye baslamigtir. Basamakli kemerli ve dramoslu (mezarin
girigsinde yer alan kenari tas duvarli uzun yatay gecit) yer alti mezari yere
dayanmamaktadir. Ug adet iskelet biitiin malzemesi ile yerinde durmaktadir. Kuzey duvari
boyunca yaninda altin phiale (kulpsuz, sig, dini torenlerde kullanilan tanrilara i¢ki sunmak
icin kullanilan kap) ve altin bezekli plaklarla kapli silahlar bulunan bir kral veya eyalet
valisi yatmaktaydi. Bashigi altin ajurlu bir tiara (yiiksek tact olan yiiksek bir baglik)
siislemektedir. Uzerlerinde sadak ve ellerinde yuvarlak dyin késesi bulunan dért altin Iskit
figiirii ve birbirleriyle kardes olan Iskit figiirleriyle siislii ferahiler bashigi ayrica
siislemektedir. Cesedin boynundan kenarlar1 ath Iskit figiirleriyle bezeli altin bir madalyon,
bileklerinde ise birkag bilezik vardi. Elbisesi bir¢ok degisik altin ferahilerle bezelidir. Gizli
bir boliimde, ortada ayaklarini bilkmiis bir geyigin altin tasvirinin yer aldigi bir kral kalkan
bulunmaktadir. Geyigin boynuna bir képek, omzuna bir aslan, karnina bir tavsan, sagrisina
kartal bash bir grifon resmi konulmus. Kalkani yapan usta, bilinen iskit geyik pozunu
koruyarak Yunan kiiltiiriinii yansitan hayvan figiirleriyle doldurmus. Kralin ddsegi, ¢ok
figlirli, karmagik ve mitolojik igerikli katliam sahneleriyle bezeli fil kemiginden yapilmis
plakalarla stsliidir. Kralin hemen yakmin da bir kadin iskeleti konmustur. Altindan
yapilmis liiks baslig1 uzun pandantif ve kiipelerle siisliidiir. Boynundaki kolyenin kenarlar1
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yatan aslan tasvirleriyle sislii ve altindir. G6z alici altin bilezikler mevtaya eslik
etmektedir. Dizleri arasinda Iskit hayat tarzini yansitan sahnelerle bezeli kiire seklinde altin
bir kap durmaktadir. Bu sahnelerin birinde savasgilar bacagindan yaralanan bir yaraliy:
sarmakta, ikisi sohbet etmekte; daha sonra iki kisiden biri digerinin agzinm eliyle kontrol
etmekte ve en son resimde bir Iskit yaymi germektedir. Silahlar, giysiler ve dis goriiniim
hepsi de aligilagelmis, karakteristik ¢izgiler icermektedir. Cok iyi durumdaki bronz aynanin
kemik sap1 “hayvan” stili kabartmalidir. Kral ve kraligenin ayakucunda, gliney duvari
boyunca mizrakli bir koruma uzanmaktadir. Elbisesi altin ferahilerle kaplidir. Ayni stilde
iki adet rhyton, kiire seklinde iki kap, glimiis kylix, i¢inde koyun kemikleri bulunan bronz
bir kazan, sarap dolu amforalar, yine baska kazan ve degisik bronz kaplar, kemik sapl
bigaklar ve diger esyalar mevtalara refakat etmektedir. Ozel bir ¢ukura bir at gdmiilmiistiir.
Bu kisinin kim oldugu bilinmemektedir. (Grakov, 2006: 146-147)

Ik defa 1853-1854 yilinda bulunmus ve bu yillarda devam etmekte olan Osmanli —
Rus savasi esnasinda Ingilizler tarafindan yagmalanmms Kirim Kerg sehrinde bulunan iki
adet mevcuttur. Rus arkeologlarin iizerinde calistig1 iki kral mezarindan birisi Melek
Cesmesi Kurgani, Ker¢ Otobiis Terminali’nin hemen yakininda ve sehrin ortasindadir.
Kapis1 demir olup g¢evresi parmakliklarla korunmaya alinmigtir. Ruslar tarafindan yapilan
kazilar neticesinde elde edilen buluntularin bir kismi Ker¢ Miizesinde sergilenmektedir.

Ikinci kral mezari ise sehrin hemen disinda, sehrin Azak Denizi tarafinda olup,
goriintli ve kurulus itibariyle daha zengin materyaller igermektedir. Bu kurganin en belirgin
ozelligi giris kapisinin hayat agaci motifli olmasidir. Mezar odasina bdyle bir agag
goriinlimlii koridoru takip ederek giriyorsunuz. Mezar odasi, tepecigin altina gelecek
bicimde insa edilmis. Merkezde, yukariya dogru helezon seklinde bir baca yer aliyor.
Santyorum bu helezon gége yiikselisi ifade ediyor. Iceride, daha 6ncelere ait herhangi bir
malzeme yok.
Mezarm bulundugu tepecigin etrafi, simdilerde sadece harabeleri kalmis tas duvarla gevrili.
Di1s duvardan kurganin mezar odasina dogru gidilen yolun sag ve solunda gesitli etnografik
malzeme, kabartmali tas mezar abideleri ve lahitler yerlestirilmis. Tas duvara bitisik olarak
bekgi kuliibesi var ve kurganin korunmasi adina yapilan tek sey de bu. Kurgan’in
tepesinden Kerg sehrinin biiyiik bir boliimiinii gérebiliyorsunuz.( Altinkaynak, 2006 :1)

Sonuc¢

Iskitler Herodot’unda isaret ettigi gibi biiyiik bir ihtimalle Orta Asya kdkenli bir bozkir
kavmidir. Bozkir kiiltiiriinii tastyan Iskit topluluklar1 gog ettikleri Kafkasya ve Kuzey
Karadeniz’e kendi atalar kiiltiiniin bir pargasi olan kurgan yapma gelenegini gotiirmiislerdir.
Ik yapilan kurganlar Pazirik kurganlarinin benzeri iken zamanla yeni ve daha gelismis
kurganlar insa etmislerdir. Yeni yapilan kurganlar icerisinde kendi esyalarini, sanat
eserlerinin yaninda yerel ve komsu milletlerin eserlerini de koyup 6teki diinya inanci igin
hazirlamislardir. Bilindigi gibi Iskitler bozkir kiiltiiriinden &tiirii konargdger bir kavimdir ve
kece cadirlarinda ikamet etmektedirler. Ancak kurgan kiiltiiriinde ise teki diinya inanci ile
ilgili yer altina muntazam olarak tas ve keresteden, ¢cogu kez de birden ¢ok odali yapilar
inga etmislerdir. Bu yapilarin igerisinde cesedin yaninda silahlari, atlari, ath korumalari ve
de hizmetgileri yerlestirilmistir. Bu yapilar bir evi andirmistir. Bu mezar yapilarinin izeri
ise toprak tepeler ile Ortiilmiistiir. Zaman iginde kaybolan bu yapilar on sekizinci yiizyildan
itibaren kazilar ile bu mezarlar agilmis ve bozkir kiiltiirii i¢in ¢ok degerli sanat degeri de
tasiyan birgok esya ele gegirilmistir.
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ESARET VE HURRIYET DiYALEKTiGi BAGLAMINDA “HER SEY GECiP
GIDER” ROMANI

SLAVERY AND FREEDOM IN THE CONTEXT OF DIALECTICS
"EVERYTHING PASSES AWAY" NOVEL

JUAJIEKTHYECKAS B3AUMOCBA3b IIVIEHA U OCBOBOX/JIEHUSA B
POMAHE "BCE ITPOXOJIUT U YXOJIUT"

Fatih Keskin®

0Z:

Bu c¢alismada Rus yazar Vasili Grossman’in “Her Sey Gecip Gider” isimli belgesel
nitelikli romani esaret ve hiirriyet kavramlarmin diyalektik iliskileri cergevesinde
incelenmeye c¢aligilmistir. Belgesel yonii daha fazla 6ne ¢ikmis olan roman; felsefi
acilimlari, evrensel sorgulamalari, karakterlerin psikolojik durumlarmi yansitmadaki
basarisi ve 6zellikle de esaret-hiirriyet diyalektiginin simgesel diizeyde tartisilmasina imkan
tantyan mekan tasvirleriyle bir edebi incelemeye konu olabilecek anlatim 6zelliklerine de
sahiptir. Romanm bu o6zellikleri felsefe, psikoloji ve gostergebilim gibi disiplinlerin
yardimiyla a¢imlanmis; romandaki kigi, kavram ve simgeler temsil ettikleri degerler
etrafinda derinlemesine irdelenmistir. Ayrica, esaret ve hiirriyet arasindaki diyalektik
iliskilerin simgesel diizeyde anlatilmasini saglayan mekan unsuru iizerinde hususi bir
dikkatle durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sovyetler Birligi, Vasili Grossman, roman, esaret, hiirriyet,
diyalektik.

ABSTRACT

In this study, it is aimed to analyse the documentary novel of the Russian writer Vasily
Grossman's “Everything Flows” within the frame of dialectical relationships of slavery and
freedom concepts. The novel, which has prominent aspects of a documentary; has
expression features that can be the topic of a literary work, since it has a success of
reflecting the psychological state of the characters, philosophical underpinnings and
universal queries as well as place depictions that allow to discuss slavery-freedom dialect at
a symbolic level. These features of the novel have been explained with the help of
philosophy, psychology and semiotics disciplines: the people, concepts and symbols in the
novel have been examined in terms of the values they represent thoroughly. In addition,
special attention has been paid to the factor of place, which allows the dialectical
relationship between slavery and freedom to be told at a symbolic level.

Keywords: Soviet Union, Vasily Grossman, novel, slavery, freedom, dialectics
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AHHOTAIUA

Ora paboTa 3aKI09aeT 0COOCHHOCTH JOKYMCHTAILHOTO HAmpaBieHUs pomaHa "Bcé
NPUXOAUT U yXOAWUT", HamucaHHbBIA pycckuMm mnucatenem B.C. I'poccmanbiM.OxBaueHbI
JUANICKTIHYECKIE, TIO3HABATEIFHBIE B3aMMOOTHOIICHHUS IJICHAa B CBOOOBI, B PaMKaxX IaBHO
BeImeAmero pomana OxBadeHsr; (uaocodckue OTKpPBHITHA, MOITAIMHAS XaPAKTEPHUCTUKA,
KOTOpast OTpakaeT IOCTI)KCHHUS TIOJOXKEHHS M OCOOCHHO IHANICKTHYECKHH CIop, B
MOpsAJKax TUIeHA U 0CBOOOXAEeHUS. BO3MOXHOCTH OmMHCaHUsl B MPOCTPAHCTBE B OJHOM W3
JIMTEPaTypHBIX U3ydeHuit. Tema oTpaxaet ocodbeHHocT obmaganus. OCOOEHHOCTh pOMaHa:
dutocoduist, ICUXOJIOTHS U IEMOHCTPAITHS BCTYITUTEIIBHOTO CJIOBA.

KuroueBoe cinoBo: Coserckuii Coro3, Bacunuit ConomonoBuy I'poccman, pomas,
IJICH, OCBOOOXKICHHUE, THATCKTHKA.

“Ne miimkiin zulm ile bidad ile imhd-y1 hiirriyet

>

Cals idraki kaldir muktedirsen ddemiyetten...’
Namik Kemal
Giris: Genel Cerceve

Vasili Grossman’in “Her Sey Gegip Gider” romani; Ivan Grigoryevi¢ isimli
bagkarakterin, Stalinist uygulamalar neticesinde on dokuz yili ¢aligma kamplarinda olmak
iizere otuz yillik bir mahkimiyet hayatindan sonra tekrar dzgiir diinyaya doniisiinii konu
edinen bir c¢erceve Oykii ve bu cergeve Oykil etrafinda aktarilan muhtelif hayat
hikayelerinden miitesekkil bir eserdir. Cerceve oykii, Stalin’in 1953 yilindaki 6limiini
takip eden bir siireci ele alir. Romanda yaklasik olarak ifade edilen bu zaman dilimine ait
acik gostergeler yoktur. Bununla beraber; Sovyetler Birliginde Stalin sonrasi ortaya ¢ikan
yeni siyasi ve sosyal sartlar, hdkim anlaticinin bakis agisina gore sekillenen bir gergeklige
isaret etmektedir.

Cerceve Oykii etrafinda anlatilan olaylar, belgesel nitelikli bagka eserlerin
referanslariyla da anlagilacag: iizere bir gerceklik zeminine sahiptir. Hakim (Tanrisal) bakis
acisiyla baglayan roman, zaman zaman da olaylar1 tanik anlaticilarin bakis agistyla
aktarmakta ve boylece romandaki gergeklik hissini en iist seviyede okuyucuya
duyurabilmektedir. Biiyiik oranda gercek olaylarin ve yaganmis hikayelerin konu edildigi
romandaki kurgusal unsurlar da gerceklige zarar vermeyecek bigimde dizayn edilmistir.
Romanin olay oOrgiisti, kurgusal ve sanatsal bir zeminden ziyade, act1 ama mutlaka
yiizlesilmesi gereken siyasal, sosyal ve insani hakikatler iizerine oturtulmustur. Bu yoniiyle
belgesel bir eser 6zelligi gosteren romanda; Sovyet rejiminin insani ezen, higlestiren ve yok
eden uygulamalar1 ile bu uygulamalara maruz kalan milyonlarin trajik yok oluslar
anlatilmaktadir.

Insanlarm biiyiik kitleler halinde ortadan kaldirilmasi ya da galisma kamplarinda
calismaya mahkm edilmesi, Sovyet rejiminin ve Stalinist zihniyetin dnceden planlanmis
bir gerekliligiydi. Kendi halk: i¢inden diismanlar tiretmek ve bunlarla miicadele halinde
bulunmak Stalin yonetiminin dinamik reflekslerinin devami igin vazgegilmezdi. Romanda
yer alan su ifadeler bu hastalikli anlayisa gondermede bulunur: “Aslinda 1930 ve 1937
yillarinda dokiilen kan Stalin’in belirttigi gibi, devlet i¢in gerekliydi, bosa gitmedi. Bu kan
dokiilmese devlet hayatta kalamazdi. Ozgiirliigii ortadan kaldirmak icin dzgiirliiksiizliiktii
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kan1 doken. Lenin zamaninda baslamig eski bir isti bu” (s. 220). Romanin izleksel kurgusu,
esas olarak bu devlet terériiyle hesaplasamaya yonelmistir.

Ivan Grigoryavig’in siirgiin, hapis ve c¢aligma kamplarinda heba edilen hayatindaki
kirilma noktasi; smifta Felsefe ogretmeniyle girdigi tartigmalardir. Ivan Grigoryevig, bu
tartismalarin sonuncusunda rejimin hi¢ hoguna gitmeyecek ifadeler kullanir:

“Ivan smifta diktatoryaya karsi bir konusma yapmus, dzgiirliigiin yasamakla esit bir
nimet oldugunu ve 6zgiirliigiin kisitlanmasimin parmaklari, kulaklart kesen balta darbeleri
gibi insanlar1 sakat biraktigini, Ozgiirligiin ortadan kaldirilmasinin ise cinayetle bir
oldugunu agiklamisti. Bu konusmadan sonra onu {iiniversiteden atmiglar ve li¢ yilligina
Semipalatinskiy bolgesine siirgline géndermislerdi” (s. 48).

Ozgiirliikcii diisiincelere sahip bir kisi olan Grigoryevig, rejim i¢in potansiyel tehditler
sinifinda degerlendirilmis; onu sosyal hayattan ve gergek Ozgiirliikk hissinden ebediyen
koparan, sonsuz bir yalnizlik ve kimsesizlik duygusuna mahkim eden siire¢ bu sekilde
baglamustir.

Ozgﬁr_lﬁk hakkinda sahip oldugu goriisler onun 6zgiirliigiiniin elinden alinmasina sebep
olmus ve Ivan Grigoryevig, kendi 6zgiirliik tanimi gercevesinde, parmaklar1 ve kulaklari
kesilmig bir sakat olarak hayatina devam etmek zorunda kalmustir.

Esaret ile Hiirriyet Arasinda Bocalayan Biling¢

Romanin bagskarakteri Ivan Grigoryevig, on dokuz yili ¢aligma kamplarinda olmak
iizere, yaklasik otuz yillik bir mahkimiyet hayatindan sonra 6zgiirliigiine kavusmustur.
Roman, 6zgiirliigiine kavusan Grigoryevi¢’in Habarovski treniyle Moskova’ya dogru yol
almastyla baslar. Trende hiir insanlarla birlikte yolculuk yapan Ivan’m ézgiirliik hissini tam
olarak yasayamadigina dair gondermeler vardir. Trende ayni kompartimani paylastigi yol
arkadaslarindan biri olan santiye sefi bile, Ivan’m bilingaltina isleyen gardiyan ya da kamp
muhafizi imgelerini canli tutmaktadir: “Santiye sefi emir vermeye aligkin bir sesle “Babalik,
masanin yanindan ¢ekil, ¢ay igecegim dediginde yasli adam asker gibi ayaga firlamig ve
koridora ¢ikmust1” (s. 18). Ivan Grigoryevi¢’in gayr-1 ihtiyari bu davranisi, kamp hayati
boyunca emir almaya alismig bir insanin Ozgiirliigii tam olarak igsellestirememesine
gonderme yapar.

Ozgiir bireylerle uzun soluklu ilk birliktelik mekan1 olan tren kompartimani, gegen
uzun zaman i¢inde Ivan’in hayata ve insanlara kars1 ne kadar yabancilastigini agiga ¢ikarir.
Ivan, yabanciligi sadece kendi ruhunda hissetmez. Hiir insanlarin ona karst olan
davraniglarinda da bu yabancilik kendini hissettirir. “Ondan iki kat geng¢ olanlar bile
ihtiyara ‘sen’ diye sesleniyorlardi” (s.18) seklinde okuyucuya aktarilan yaklagim bigimi,
esaretten Ozgiirliige yeni adim atmig bir kisinin, yasina ragmen, diger insanlar nazarinda
saygideger bir konuma yerlesememe yetersizligine isaret etmektedir. Ivan, yabancisi
oldugu bir hayat ve bu hayat icinde gelisen iletisim bigimleri karsisinda son derece
sagkindir.

Ozgiirliigiin ilk basamag1 olan tren kompartimani ve ilk énemli durak olan Moskova,
fvan igin ictenlik mekanlar1 olmaktan ve onu 6zgiir hayata tasimaktan uzaktirlar. Nitekim,
fvan’m yoklugunda diinya degismis, degerler degismis, hayat bicimleri degismistir.
Disaridaki insanlar bu degisimlere, giinliik politikalara ¢ok ¢abuk adapte olmuslar, ama
kamplarm agir ¢alisma sartlar1 igcinde izole bir hayat yasayan mahk{imlar bu degisimlerin
¢ok disinda kalmislardir. Ancak degigsimler karsisindaki bu disarida kalmisglik durumu,
trajik bir tezat yaratarak mahkimlarin kendi olarak kalmalarini saglamistir. Izole bir hayat
yasayan mahktmlar kendi kimliklerini ve sahsiyetlerini koruma noktasinda disaridaki
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insanlara oranla daha sanshdirlar. Disaridaki her seyi ezici bir giigle degistiren dinamizm
kargisinda, kamplarda ironik bir bi¢imde donup kalmis ve bir anlamda da kirlenmemis bir
biling yer almaktadir.

“Kisinin kendilik bilincine kavusmasi, oOncelikle ‘distanlik’in kor batakliklarina
saplanmadan kendi ig¢ine donmesine ve orada oturmay: Ogrenmesine bagli” (Korkmaz
2004: 31) ise; c¢ok etkili bir dis kuvvet olan devlet otoritesi tarafindan bellek mekanlari
tahrip edilen yiginlarin kendilik bilincine ulasmast miimkiin degildir. Bunun aksine; tecrit
bir kamp hayati, birey i¢in “rahim imgesi olan balina karni” (Campbell 2010: 107) veya
“yeniden dogusun gerceklestigi bir magara” (Jung 2009: 66) gibidir. Kamplarda ebedi
karanliga karismis milyonlarin iade-i itibar haklarmi sakli tutarak, en azindan Ivan
Grigoryevi¢ i¢in kamp hayatinin ig¢sel anlamda bir yeniden dogus oldugunu séylemek
miimkiindiir. Ivan Grigoryevi¢’in nazarmda dis baskilarm zorlamasiyla degismek;
gecmisten yalitilmak, gegmisi inkar etmek, yeninin dayatmalarina boyun egmektir. Gegmisi
yasanmamis sayan bir toplumun arasinda, ge¢mise takilip kalmig bir insanin yagamasi hig
de kolay olmayacaktir. Trenle Moskova’ya ulagmak iizere olan Ivan, bu zorlugun
farkindadir ve bu durum onu endiselendirmektedir: “Ve bu upuzun otuz yil boyunca
diinyada leylak agaclari, hercaimenekseler, kumlu bahge yollari, madensuyu arabalar
oldugunu bir kez bile animsamamis bir adam, yasamin onsuz da yiriidiiglinii, devam
ettigini bir kez daha yeniden anlayip derin bir i¢ gecirdi” (s.21). Bu ifadeler, degisen
hayatin disinda kalmis bir bireyin degisen hayat karsisindaki saskinlik ve trkiintiisiinii
yansitmaktadir.

Degisen hayatla ilk yiizlesme mekani olan tren kompartimani, Ivan’i bogan ve
yabanciligin1 hissettiren olumsuz o6zellikleriyle bir kapali (dar) mekan niteligindedir.
Gecmis kamp hayatiyla simdiki Ozgiir hayat arasinda bir gecis mekani olarak da
degerlendirebilecegimiz kompartiman; olumsuz tasvirler ve kotii cagrisimlar vasitasiyla,
aslinda bu geg¢isin saglikli bir bigimde saglanamadigini daha ilk sayfalardan itibaren ortaya
koyan bir simgesel deger igermektedir. “Burus burus olmus carsaflari toplayan asik suratl
kadm kondiiktorler” (s.19) ya da “paltolarinin iistiine musamba yagmurluk giymis asik
suratli Moskova banliy6 sakinleri” (s.20) gibi kompartiman igine ve disina ait olumsuz
tasvirler de tren yolculugunun i¢ karartici atmosferine vurgu yapar. Bu atmosferle ¢ok
uyumlu bir ruh hali igerisinde bulunan Ivan Grigoryevig, dzgiirliigiine kavusmus bir insan
profili sergilemekten ¢ok uzaktir. Ayrica kompartiman hayati; kalici iligkilere imkéan
tanimayan, gegici, suni ve sahte bir birliktelige isaret eder. Bu yoniiyle de kompartiman,
gegici iligkilerin ve igtenlikten yoksun sohbetlerin bir simgesidir. Romandaki su ifadeler bu
durumu agikca ortaya koymaktadir: “Vagon diinyasi birazdan dagilacak. Yapilan espriler,
yiizler unutulacak, kahkahalar da, dylesine anlatilan alinyazisi da, dylesine dile getirilen act
da” (s.19). Esprilerin, kahkahalarin, paylasilan yazgi ve acilarm unutulup gidecek olmasi;
bir taraftan kompartiman iliskilerinin ciddiyetsizligine vurgu yaparken, diger taraftan ise
“s0z”n kalic1 bir deger olusturamamasina isaret eder. Simgesel boyutta sz “lin karsisinda
bir iilkii deger olarak yer alan yazi ise, romanin ilerleyen bdliimlerinde gegmis ile gelecek
arasinda bag kuran bir bellek mekan1 olarak karsimiza gikacaktir.

Daralan Mekanlar ve Toplum Icinde Yalmzlasan Benlik

Gegici iliskiler mekani olan kompartimanda yasanan ruhsal yalnizligin, diinyanin
yarisina hiikkmeden bir devletin baskenti olan Moskova’da son bulmasi beklenir. Nitekim,
Moskova’da Ivan’in kuzeni Nikolay Andreyevi¢ yasamaktadir ve Ivan Moskova’ya
ulaginca kuzeniyle goriisecektir. Kompartiman iliskilerinin yiizeysellik ve geciciligine
karsilik akrabalik bagmm derin ve kalict yakinlagsmalar saglamasi beklenir. Ancak
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Moskova’da siiregelmekte olan hayat tarzi da kompartimandaki gegici birlikteliklerden
farkli degildir. Bu baglamda Moskova’nin da romanda kapali (dar) mekana denk geldigi
goriiliir. Burada, kavram kargasasimin oniine gegmek igin kapali (dar) mekanla neyin
kastedildigini agiklamak faydali olacaktir.

Stiphesiz ki, mekan tasnifinde karakter baglantili ve olgusal bir yaklasim iginde
bulunmak gerekir. Nitekim Ramazan Korkmaz “mekanin darligi, fiziksel anlamda
kiigtikliiginden degil, karakterin imkansizligindan ve kendini orada sikistirilmis
duyumsamasindan kaynaklanir” (2007: 403) diyerek olgusal mekan anlayisi ger¢evesinde
kapal1 (dar) mekanin islevsel yoniine dikkat ¢eker. Romandaki mekan ile ilgili géstergeleri
bu anlayis g¢ergevesinde yorumladigimizda Moskova’nin kapali (dar) bir mekan oldugu
goriilmektedir.

Tren daha Moskova’ya ulagmadan, Moskova ile ilgili olumsuz tasvirler romanda yer
almaya baglar: “Biiyilk kentin giicii de biiyiiktiir. Biiylik kent, buraya misafirlige,
magazalar1 dolagsmaya, hayvanat bahgesini, gozlemevini, gezmeye gelen insanlarin tasasiz
yiireklerini bile sikistirir. Bir diinya kentindeki canli enerjinin goériinmez ¢izgilerinin
gerildigi kuvvet alaninin igine diisen herkes birden bir heyecan, bir sikintt hisseder” (s.20).
Moskova’nin insana sikinti veren atmosferi, orantisiz bir gii¢le vatandaslarini higlestiren bir
devlet algisma karsilik gelir. Moskova; biitiin kumpaslarin ve ling kampanyalarinin
organize edildigi, biitiin ihbarlarin ulastig1 en ist mercidir. Bu 6zellikleriyle Moskova,
biirokratik koleligin zirve noktasini simgelemektedir.

Tren Moskova’ya ulastiginda Ivan ile Nikolay yillar sonra ilk kez goriisme imkan
bulurlar. Ancak bu goriisme ictenlikli iligkileri yansitmamaktadir. Nikolay, uzun yillar
kamp mahkiimu olarak ceza ¢ekmis bir akrabasmin varligindan rahatsizdir. Ivan ile
goriigmekten ve bu goériismenin ¢evre tarafindan duyulmasindan ¢ekinmektedir. Nikolay,
bu ¢ekincesini karisi Mariya Pavlovna’ya ve hatta kendisine bile itiraf edemedigi halde;
Ivan, onun gekincelerini acikga goriir. Ivan, Nikolay’dan higbir istegi olmadigini sdyleyerek
zaten derinligi olmayan bu zoraki goriismeyi sonlandirir.

Aslinda Ivan, Nikolay icin bir kbus kadar iirkiitiiciidiir. Mevcut yasantisinin ve sosyal
statiisiiniin Ivan gibi bir akrabaya sahip olmaktan dolay1 zarar gérebilme ihtimalinin
siiphesiz bu iirkiintiide pay1 vardir. Ancak Nikolay’1 asil iirkiiten, Ivan’in giiclii iradesi
kargisinda sahte iligkilerden, yalanlardan, iftiralardan, ihbarlardan ve en azindan
suskunluklardan miirekkep olan hayatiyla yiizlesmek zorunda kalmasidir. Ivan gibi utang
duyulacak bir ge¢misten miinezzeh bulunan kigiler, giinah ve utan¢ batagina batmis
kisilerin asla tahammiil edemeyecegi sahsiyetlerdir. Sovyet rejimi i¢inde kabul gérmek ve
yiiksek mevkiler elde etmek bazi sahsiyet tavizlerini zaruri kilmaktadir. Nikolay da
milyonlarca insanin en biiylik iskence ve zuliimlere maruz kaldig: bu sistem iginde, rahat ve
liks bir hayata ulasabilen mutlu azinlik grubuna mensup birisi olarak masum olmadiginin
farkindadir. Hakim anlatic1 tarafindan dile getirilen su ifadeler Nikolay’in bu durumunu
ortaya koymaktadir: “Nikolay Andreyevig, taninmis bir bilimsel arastirma enstitiisiinde
kidemli bilim gorevlisi olmus, onlarca yapitin1 yayimlatmig, doktora tezini savunmustu.
Ancak Nikolay Andreyevi¢’in ne biiylik iiziintiiler, ne onur kirici durumlar yasadigini bir
tek karisi biliyordu” (s.27). Nikolay, yasadigi liziicii ve onur kirict olaylari, bilingdigina
dogru itmeye g¢alismaktadir. Ancak bu basarisiz bir denemedir. Zira “bilin¢disinda higbir
sey diizeltilmedigi icin, dzellikle de bastirilmig olanin ayakta kalma sansi ¢ok yiiksektir”
(Jung 2009: 131). Nikolay’mn bastirdigi ama yok edemedigi utang ve sugluluk duygusu,
Ivan’m déniisiiyle birlikte Nikolay icin bir kAbusa doniisiir.
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Nikolay’m hatirlamak istemedigi bastirilmis sugluluk duygusu, Ivan’in gelmesiyle
birlikte biling seviyesine ¢ikar. Nikolay’da sugluluk duygusu yaratan bazi olaylar romanda
“Ivan’dan yiiz cevirmemekle viinen Nikolay Andreyevic, bu yillar icinde ona bir kez bile
mektup yazmamust1” (s. 43) ve “1937°deki durusmalarla ilgili olarak yapilan bir mitingde
Rikov ve Buharin i¢in 6liim cezasindan yana konustugunu animsadi” (s. 43) seklinde
aktarilir.

Nikolay’da bir sucluluk psikozu ortaya cikaran bu olaylar, ayni zamanda Sovyet
toplumunun biitiiniine sirayet etmis patolojik bir ger¢ekligi yansitmaktadir. Roman kurgusu
icinde ortaya konulmus olan bu gergeklik; Sovyet dénemi politikalarmi ve toplumsal
yapisini belgesel bir biitiinliik i¢inde ele alan Orlando Figes’in “Karanlikta Fisildaganlar”
isimli eserinde; “biiyiik terér doneminde kariyer yapmak dogrudan ihbar bigiminde olmasa
bile, Stalinist rejimle sessizce uyusarak ahlaki ddiinler vermeyi getirdi ister istemez” (2011:
306) seklinde ifade edilmektedir. Ramazan Korkmaz ise Sovyet politikalarini agan daha
genis ve evrensel bir yaklagimla,; «.. siirekli bir 6teki yaratma ve yok etme mantig1 iizerine
kurulan ideolojiler, bu stirekli savasta tezlerini savunmak igin, dzgiir iradesini yonetime
devretmis; diisiinmeyen, kendine 6zgii insiyatif haklar1 olmayan, kisilere biiylik ihtiyac
duyar” (2004: 92) demektedir.

Nikolay ile Ivan arasinda gegen konusmada; Nikolay’m kendi vicdaniyla cekismesini
gozler Oniine seren en carpici noktalardan birisi, Nikolay’mn “esitlik” hakkindaki
ifadelerinde ortaya ¢ikmaktadir. Burada bahsi gegen esitl/ik sosyal ve siyasal bir esitlige
degil, hayat karsisindaki varolus miicadelesine génderme yapmaktadir. Nikolay, ivan’a
teselli vermek isteyen bir eda ile soyle demektedir: “Eger yillarimi yitirdigin, yasaminin
mahvoldugu duygusu, simdi, bu yillarini agac keserek ve toprak kazarak gegirmeyip, kitap
yazan ve ona benzer igler yapan insanlarla karsilagtiginda ortaya ¢ikarsa, bu duyguyu kov
kafandan. Vanyacigim, aslinda sen bilimi ileriye gotiirenlerle, yasaminda ve ¢aligmalarinda
basar1 kazananlarla esitsin” (s. 54). Ancak burada Nikolay; Ivan’a teselli vermekten ¢ok,
kendi vicdanim rahatlatmaya ve Ivan karsisinda hissettigi utanci saklamaya calismaktadr.
Varoluscu felsefe diizeyinde bir hayat tercihi yapma dirayetinden yoksun bulunan Nikolay,
Ivan karsisinda kendi acziyetine dair sezgisel bir farkindahik yasamakta ve dis gercekligi
asamayan bir varolussal yanilsamayla Ivan’a teselli vermeye ¢aligmaktadir. Hakikatte ise
teselliye ihtiyaci olan kendisidir. Nitekim bu durum romanda “kimin galip, kimin maglup
oldugunu o da biliyordu aslinda” (s. 54) ciimlesiyle agikg¢a ortaya konulmustur.

Ivan ile Nikolay’n karsilasmas1, Nikolay acisindan kisisel ve toplumsal gecmisiyle bir
yiizlesme olmakla birlikte; ivan agisindan yitirilmis degerlerin ve degisen gergekliklerin
fark edilisidir. Ivan, yitirilmis ya da degistirilmis degerler etrafinda insa edilen yeni Sovyet
toplumu iginde yalnizlagmistir.

Nikolay ile ruhsal bir beraberlige dogru genisle(ye)meyen ve agik bir iletisim
kopuklugu bigiminde gergeklesen goriismeden sonra, Ivan tekrar trene binerek Leningrad’a
gider. Universite yillarim gegirdigi ve genclik askmin yasadigi bu sehirde ii¢ giin kalan
Ivan, burada da aradig1 ruhsal ferahlig1 bulamaz. Burada da hiirriyet’i hissedemez. Kapali
(dar) mekanlar iginde sikismaya ve bunalmaya devam etmektedir. Tel orgiilerin disindaki
i¢sel esaret ve yabancilik burada da yakasini birakmamaktadir.

Leningrad sokaklarinda yalniz basina, bir yabanci olarak yiiriiyen Ivan Grigoryevig,
zihnindeki hatiralar ile sehrin simdiki goriiniimii arasindaki farklilasmadan kaynaklanan bir
sikintt yasar. Romandaki su ifadeler bu durumu agik¢a ortaya koymaktadir: “Bugiin
binlerce kisilik Leningrad kalabalig1 i¢inde tanidiklarint gérmiiyordu ve tanimadiklariyla da
yeni tamgiklik kurmuyordu. Insanlarin genis ortak ¢ehresinde biiyiik bir degisiklik olmustu”
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(s. 69). Ivan’m yasadig1 sikintinin en dnemli sebeplerinden biri de sevdigi kadin olan Anya
Zamkovskaya'nin baska biriyle evlenmis olmasidir. Ivan, on sekiz yildir mektup alamadigt
ve dlmiis oldugunu diisiindiigii Anya’nin hayatta oldugunu ve baska bir kisiyle evlendigini
Moskova’da Nikolay ile konusmasi sirasinda &grenir. Leningrad’da, Ivan’in da ¢ok iyi
bildigi baba evinde kocasiyla birlikte yagamaya devam eden Anya da zamanin degisim
riizgarina kapilmistir. Ivan ve Anya arasinda bir goriisme gerceklesmez. Ancak Ivan,
Anya’nm yillardir yagsadigi evin oniine kadar gider. Burada hissettigi duygular, kamp ve
Ozgiirlik catigmasini da tekrar eder mahiyettedir: “...61d{iglinii zannettigi kadin, orada,
kampin tel orgilisiiniin ardindayken penceresinin altinda bugiinden daha yakind: yiiregine”
(s. 68).

Mahk{imiyetten kurtulan bir insan daha biiyiik bir esaretin pengesine diisebilir. Bu
esaret artik fiziksel bir tutukluluk degil, ruhsal bir kapanmadir. Tanimadig1 insanlarla yeni
bir tanigiklik kurmama seklindeki davranig bi¢imi, bu ruhsal kapanmanin disa vurumudur.

Romandaki “dikenli tele artik gerek olmadigini ve dikenli telin digindaki yagamin da 6z
bakimindan kamp barakasiyla esitlendigini gériir gibi oluyordu” (s. 70) ifadesi, Ivan’in
Leningrad sokaklarinda hissettigi daralma ve tutuklulugu vurgulamaktadir. Bu andan
itibaren Ivan, kamp hayatinin bu yabancilasmis diinyadan daha iyi oldugunu diisiinmeye
baglar. Ayni duygular, romanin baska bir boliimiinde daha da artan bir istiyak bigiminde
kendini gosterir: “Ivan Grigoryevig tekrar dikenli telin arkasina gitmek, sicak cullara, gorba
tasina, baraka sobasina alismis herkesi arayip bulmak istiyordu. Onlara “serbest kalmak
gercekten korkung bir seymis!” demek istiyordu” (s. 93). Bu ifadeler, Ivan Grigoryevi¢’in
ruh diinyasinda diyalektik diizeyde bir esaret-hiirriyet catismasinin giderek siddetlendigini
gostermektedir.

Romanda, Ivan’in yasadig1 i¢sel ¢atismalardan hareketle; mekan ile insanlar arasindaki
ruhsal iliskiye yonelik basarili tespitler yer almaktadir. Bu tespitler, Leningrad’da
hatiralarin baskis1 ve yalmizlik hissi icinde bunalan Ivan’mn durumundan yola ¢ikilarak su
sekilde verilmektedir: “Kronik bir hasta i¢in kentte sadece ve sadece eczanelerin ve
hastanelerin, dispanserlerin ve tibbi komisyonlarin varligi s6z konusudur. Oysa igkici bir
insan i¢in kent, ii¢ kiginin paylastig1 yarim litrelik votka sigelerinden kuruludur. Bir asik
icinse kent, bulugsma zamanmi belirleyen kent saatlerinin akrep ve yelkovanlarindan,
bulvarlardaki banklardan, iki kopeklik ankesorlii telefon jetonlarindan olusur” (s.68-69).
Leningrad’da tanidig1 hi¢ kimse kalmayan ve sevdigi kadin baskasiyla evlenen Ivan igin ise
kent; hiisran, yalnizlik ve yabancilasmadan bagka bir anlam ifade etmemektedir.

Benligin Diger Yarisiyla Biitiinlesme: Ask

Moskova ve Leningrad gibi biiyiik sehirlerin daraltici atmosferinden kacan Ivan; ismi
zikredilmeyen kiiciik bir kasabada, malillerin ¢alisti1 bir madeni esya artelinde is bularak
calismaya baslar. Anna Sergeyevna isimli bir as¢1 kadinin evinin bir kismim kiralayarak
kalacak yer problemini de ¢ozer.

Kiigiik bir kasabada olusturulan yeni hayat bigimi, cocukluk yillarindan sonra Ivan’in
tekrar huzuru tanimaya ve sonsuzluk duygusunu hatirlamaya basladigi bir zaman dilimidir.
Fiziksel acidan artel ve kiralik oda arasina sikisan bir hayatin aslinda sonsuzluga agilma
temayiilii gostermesi, mekan ve insan arasindaki diyalektik iligkinin ¢arpict bir 6rnegidir.
Ivan’m biiyiik sehirlerde daralan i¢ diinyasi, kiigiik bir kasabanin is ve ev arasindaki rutin
yasantisinda giderek genislemeye baglamistir.

Arteldeki isi ile oyalanma imkam bulan Ivan; yavas yavas sosyal hayata adapte
olmakta, ¢ok kisith da olsa, insanlarla iletisim kurmaktadir. Artelde calismak, Ivan
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Grigoryevi¢’in ruhsal diinyasinda bir genisleme ve agilmaya sebep olur. Etkin bir bigimde
caligmak, insan ruhunun sevgi ve dolayisiyla da huzura ulasmasinda 6nemli rol oynar. Bu
dogrultuda; “sevgi bir etkinliktir” (1993: 122) diyerek sevme ile ¢alisma arasindaki dogru
orantili iligkiye dikkat ¢eken Erich Fromm, yine ayn1 goriis ¢ergevesinde “diger konularda
iiretken olmayan sevgide de iiretken olamaz” (1993: 122) demektedir. ivan’1 sevgiye acan
faktorlerden birisi olan tiretkenlik, Anna’nin yegeni Alyosa i¢in yaptigi kilden figiirlerde de
ortaya ¢ikmaktadir. Alyosa’nin resim Ogretmeni tarafindan da takdir edilen bu figiirler,
Ivan’daki yaratici 6ze ve derinlesmeye miisait ruhsal yapiya isaret eder.

Calisma esnasinda kendi i¢ sesini dinlemeyi yeniden dgrenen Ivan icin bir degisim ve
doniisiim donemi baslamistir. Bu degisimde etkili olan diger 6nemli bir faktdr de ev’dir.
Otuz yillik bir zaman1 hapishane ve galisma kamplarinda gegiren ivan igin, kiralik bir oda
bile ev imgesinin biitiin ¢agrigimlarini i¢inde barindirir. “Ev olmasa insan dagilmisg bir
varlik olurdu” (2008: 41) diyen Gaston Bachelard, evin hem bedenimiz hem de ruhumuz
igin bir siginak oldugunu vurgular. Ivan i¢in de AnnaSergeyevna’nin kiralik odasi son bir
sigmak halindedir. Ev ve is, normal hayata intibak konusunda Ivan’m tutunabilecegi iki
onemli daldir. Ugiincii ve belki de en &nemli tutucu giic ise ask’tir. Karsilikli olarak
ruhlarini birbirlerine acan ivan Grigoryevic ile ev sahibesi Anna Sergeyevna, zorbaliklar
altinda sahtelesen insan iligkilerinden armip igtenlikli diyaloglar kurmay1 basarirlar.

Anna Sergeyevna, daha ilk giinlerden itibaren Ivan ile ruhsal bir iletisim kurmakta
zorlanmamigtir. Romandaki su ifadeler bu durumun ilk ipuglart niteligindedir: “...higbir
konuda soru sormayan Anna Sergeyevna, Ivan Grigoryevig’e bakarken yasami anlamaya
aligkin gozleriyle pek ¢ok sey gormiisti” (s. 95). Bu ifadeler, konusmaksizin iletisim
kurabilecek seviyedeki bir ruhsal biitiinlesmeyi vurgulamakla birlikte, diger taraftan da
Orlando Figes’in (2008) carpict Orneklerle aktardigi sekilde, ihbar edilme korkusuyla
konusmaktan g¢ekinen Sovyet insanlarina gonderme yapmaktadir. Bu ihbar korkusuna
yonelik bir gonderme de Anna Sergeyevna’nin “biliyorum, bu konuda konusmamak
gerekir” (s. 101) sdzlerinde yer almaktadir. Bununla birlikte Ivan Grigoryevi¢ ile Anna
Sergeyevna arasindaki iligki, ilk sohbetlerden itibaren bu ihbar korkusunun gok diginda
gelisir. Ikisinin birbirlerine olan giiveni; biitiin Sovyet tarihini, yapilan biitiin insanlik dist
uygulamalari ve hatta kendi giinahlarin1 bile igeren derin sorgulama ve konusmalari
beraberinde getirir. Bu konusmalar ise iki ruhun birbirine yakinlagmasinda en 6nemli
vasitadir.

Anna Sergeyevna’'min etrafinda kurulan yeni hayat, ivan Grigoryevi¢’in yitiklik
duygusuna da son verir: “Simdi ona tuhaf geliyordu, sanki tiim yasami boyunca yoldaydi,
gece giindiiz gicirdayan bir vagonda yolculuk yapiyordu, on yillar boyunca vagon
tekerleklerinin tikirtisin1 dinlemisti ve iste sonunda gidecegi yere gelmis, tren durmustu” (s.
102). Bu durus, diinyalik zaman ve diinyalik mekan iginde kaderin oradan oraya savurup
attig1 bir benligin yer ve yurt arayisinin son bulmasidir. Trenin gegici ve igtenlikten yoksun
bir mekén olma 6zelligine daha 6nce temas etmistik. Tren ve yol sézlerinin metaforik
kullanim1 gergevesinde, bu gecici mekan algisi daha acgik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Trenin artik durmast, kalict iliskilerin kurulabildigi bir mekana gegisi ifade etmektedir.

Romanda trenin metaforik anlamdaki baska bir kullanimi ise “evet, her sey gecip gider,
her sey degisir, ayn1 katara iki kez binmek olanaksizdir” (s. 114) ifadelerinde karsimiza
cikmaktadir. Burada metinleraras1 bir gonderge yoluyla Herakleitos’un meshur “ayni
nehirde iki kez yikanmak olanaksizdir” sozii hatirlatilmaktadir. Herakleitos un séziine bir
“dykiinme (pastij)” (Aktulum 2007: 133-142) seklinde ortaya ¢ikan bu metinlerarasi iligki,
hiirriyet ve esaret diyalektigi ¢ergevesinde romanin tamamina yayimaktadir. Zira
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Herakleitos, diyalektigi en iyi anlayan ve anlatan diisiiniirlerden birisidir. Bu konuda Orhan
Hangerlioglu’'nun yorumlari su sekildedir: “Herakleitos, her sey ancak karsitlarin
kavgasindan dogar, demekle diyalektigi pek giicli olarak kavramustir: Varlik yoklugu,
yokluk varlig1 dogurur. Varlik ve yokluk, olmak ve olmamak, yasamak ve 6lmek bir ve
ayni seylerdir” (1993: 80). Ismini yukaridaki metinlerarasi gondergede yer alan “her sey
gecip gider” ifadesinden alan romanin esaret ve hiirriyet gibi iki zit kavramin diyalektigi
iizerine kurulmasi da romani1 Herakleitos felsefesine agan gizli bir metinlerarasi iliski
olugturmaktadir.

Siirekli degisen diinya ve akip giden zaman i¢inde kalic1 bir mekan olan kiigiik kasaba,
Ivan Grigoryevi¢ icin kamplarda tamamlanamans yeniden dogusun ikinci adresidir. Bu
mekan iginde; AnnaSergeyevna, Ivan Grigoryevig’in tamamlayici diger yarisi olarak
kargimiza ¢ikar. Jung psikolojisinde anima adiyla anilan erkegin arketipsel tamamlayici
yarist, Ivan igin ayn1 zamanda bir anne imgesiyle birlesir. Jung’un “anima arketipi, erkek
psikolojisinde annenin imgesiyle basta i¢ icedir” (Jung 2009: 23) seklindeki tespiti, ivan
Gregoryevi¢’in Anna Sergeyevna ile ruhsal biitlinlesme siirecindeki anne goriiniimiinii
aciklamaktadir.

Bir gece Ivan Grigoryevig, riiyasinda annesini goriir. Riiyasinda annesine seslenen ama
bir tiirlii sesini duyuramayan Ivan, Anna Sergeyevna’nmin sicakliginda teselli bulur:
“Umutsuzluk i¢inde gozlerini agti, yar1 giyinik bir kadin {izerine dogru egilmisti. Diisiinde
annesine seslenmisti ve bir kadin yanma gelmisti” (s. 136). Riiyada tazelenen anne
imgesiyle Anna Sergeyevna’nmn biitiinlestigi bu an, Ivan ile Anna arasindaki ruhsal
biitiinlegsmenin tamamen saglanmasi anlamini tagir. Biitiinlesmenin aracist ise daha g¢ok
Anna Sergeyevna'nin anlattifi ger¢ek Sovyet uygulamalarina dayanan yasanmis
hikayelerdir. Zira romanda ilk ask gecesi vurgusuyla anlatilan bu gece boyunca Anna
Sergeyevna, kendisinin de aktif rol aldigy, kitleleri yok eden Sovyet uygulamalarini anlatir,
kisisel ve toplumsal tarihiyle hesaplasir ve bu suretle ruhunu arindirarak Ivan ile gercek bir
ruhsal biitiinlesme gergeklestirir. Gecenin sonunda Ivan ile Anna’nin biiyiik bir ruhsal
doniisiim yasamis olmalarina ragmen, dis diinyadaki rutin hayat higbir olaganiistii 6zellik
gostermeden devam etmektedir. “Goriiyorsun geceyi gecirdik, giin 1siyor artik, senin de
benim de ise gitmek i¢in hazirlanma zamanimiz” (s. 159) ifadeleri dis diinyanin insan1 askta
bile kisitlamaktan geri kalmayan daraltict etkisine vurgu yapar.

Cevre ve hayatin insan1 kisitlayici 6zelligi, Anna’nin kanser hastaligindan 6lmesiyle
bir kez daha kendini gosterir. Bir Omiir boyu siiren metaforik bir tren yolculugunun
ardindan gelen duragan hayat ve bu hayatin barindirdig1 diigsel giizellikler, son kez hiisranla
son bulmaktadir. Ancak Anna ile yasadigi igtenlik dolu iliski, Ivan Gregoryevi¢’in degisim
ve doniisiim yahut yeniden dogus olarak adlandirabilecegimiz bir siireci tamamlamasini
saglamustir. Fiziksel anlamda tekrar yalmz kalan Ivan Gregoryevig, ruhsal anlamda bir
erginlenme yasamistir. Bu erginlenmenin en onemli gostergesi ise Anna’nin hastaneye
kaldiriimasmnin ardindan Ivan’in yazmaya basladig1 notlardir. Bilyiik bir igsel aydinlanma
ve genisleme yasayan Ivan igin yazi, daralan mekanlar etrafinda gegici iligkilerin bir
gostergesi olarak simgelesen s6z’1lin karsi degerini olusturmaktadir. Bu baglamda, bir simge
deger anlami tastyan yazi ile Ivan’m kendi ruhunu sonsuzluga actigini ve bu sonsuzluga
ulasan hiirriyet hissi sayesinde kendisini fiziksel olarak mahkiim eden Sovyet rejimine karsi
bir zafer kazandigini sdylemek miimkiindiir. Ayni zamanda yazilarin igerigi de insanlik dis1
Sovyet uygulamalarint kigisel ve toplumsal bellekten silinmemek {izere kayit altina
almaktadir. Zira Alyosa’nin defterine yazdig1 bu notlar, Anna’nin Ivan’a anlattigi baskici
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Sovyet uygulamalarinin analitik bir tahlili ve daha genis bir perspektifle bin yillik Rusya
tarihinin muhasebesi mahiyetindedir.

Ayrica Ivan’in yazdi1 notlar, metinlerarasi iliski bigimlerinden biri olan montaj
tekniginin romanda uygulanmasidir. Bu uygulama, kolaj ve montaj tekniklerinin amacina
uygun olarak romandaki kurgusal yapiy1r zayiflatir. Zira, montaj tekniginde “disaridan
taginan parcgalarin yeni metnin anlamini degistirmesi, okuru yadirgatarak metnin anlam
akigint kesmesi, boylece okurun kendini kurgusal diinyanin biiyiisiine kaptirmamasi ve
metin araciligiyla yasadigi diinyanin anlamini, gergekligini sorgulamasi amaglanir”
(Alpaslan 2007: 20). Ivan Grigoryevig, romanda bir montaj parca halinde yer alan ve son
boliimlerde romanin kurgusal yapisini zayiflatan biitiin bu notlari, Anna iyilesip geri geldigi
zaman onunla paylasma umuduyla kaleme alir. Bu beklenti “Anna Sergeyevna da onunla
anlamanin agirhigini ve agikligini paylasacakti” (s. 168) ciimlesinde kendini gostermektedir.
Bu ciimle ayn1 zamanda askin “birlikte anlamak” ve “ayni diisiincede bulusmak™ seklinde
bir ruhsal ve algisal biitiinlesme oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak Anna tekrar geri
gelmez, kanser hastaligina yenik diiserek hayata veda eder. Ivan’in yazdigi notlar ise,
toplumsal bellege aktarilan bir miras 6zelligi kazanir.

Diyalektik Bir Gereklilik Olarak Hiirriyet

“Her Sey Gegip Gider” romaninda insan hiirriyetinin biitiin baskici uygulamalara kars1
yok edilemez bir karaktere sahip oldugu vurgulanir. Bireysel 6zgiirliik; Totaliter Sovyet
uygulamalarinin en {ist seviyede ve bireye hi¢bir 6zgiirliik alan1 birakmayan bir despotlukla
uygulandig1 Stalin doneminde bile, i¢csel boyutta yasamaya devam etmis ve asla tamamen
ortadan kaldirilamamistir. Bizzat Stalin bile, hi¢cbir zaman 0zgiirliigli tamamen
reddedememis ve Ozgiirligii yok eden uygulamalarin dahi, 6zgiirlik ve demokrasi adina
yapildigim iddia etmek zorunda kalmistir. “Ozgiirliiksiiz devletin her zaman 6zgiirliik ve
demokrasi adina hareket etmesi, Ozgiirligiin adim1 anmadan adim atmaktan korkmasi
Ozgiirliigiin gilictinii kanitliyordu. Stalin’in korktugu pek az kisi olmustur, fakat 6zgiirliikkten
yasaminin sonuna dek hep korkmustur, 6zgiirliigii oldiiriip cesedinin Oniinde yalakalik
yapmustir” (s. 219). Tarihin en biiylik diktatdrlerinden birisini bile korkutabilen 6zgiirliik
diislincesi; bastirilabilir, sindirilebilir ancak asla tamamen yok edilemez bir igsel giigtiir.

Romanda Sovyet devletinde toplumun olmadigina; ¢iinkii toplumlarin 6zgiir yakinlik
ve Ozgiir ayrilik {lizerine kurulduguna, Sovyet toplumunda ise 6zgiir yakinlik ve 6zgiir
ayriligin miimkiin olmadigina vurgu yapilir (s. 217). Bununla birlikte; 6zgiirliiksiiz toplum
nasil Ozgiirlik niivesini derinlerde saklayip gelecege tasimaya c¢alisiyorsa, insanlar
arasindaki iligkilerde de onlar1 gergek bir toplum héaline getirebilecek gizil bir gii¢ vardir.
Sovyet rejimi insanlar arasindaki iligkileri korku vasitasiyla kontrol edebilmekte, minimum
seviyeye indirgeyebilmekte ve giivensizlikten kaynaklanan bir iletisim kopukluguna yol
acabilmektedir. Ancak insan fitrat1 var oldukea; tipki yok edilemeyen 6zgiirliik niivesi gibi,
bu iligkileri tamamen 6ldiirmesi de miimkiin degildir.

Insanm oldugu her yerde, en aza indirgenmis olsa bile, bir iligki’den séz etmek
miimkiindiir: “Iliskinin &ziinde donukluk ve duraganlik degil, bir canlilik, bir hayat belirtisi,
bir iliski olanagi, dolayisiyla kisilige yatkinlik var demektir. Bu agidan bakildiginda, tiim
evreni dolduran varliklar igerisinde kisi olma olasiligini biitiiniiyle yitirmis ya da hi¢ sahip
olmamisg olanlar yalnizca cansiz doganin varliklaridir” (Urhan 1998: 22). Felsefl seviyede
bir yaklagima karsilik gelen bu ifadeler, ayn1 zamanda toplumsal pratikler baglaminda da
gecerlidir.
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Sovyet rejimi, biitiin totaliter baskilara ve biiyiik korkuya ragmen insanlarin igindeki
ozgiirliik niivesini ve insani 6zii yok edememistir. Romanin baskarakteri ivan Grigoryevig,
ozgiirliik niivesini ve insani 6zii iginde tastyan bir simge kisiliktir. Ozgiirliigiiniin elinden
alinmasina ragmen, 6zgiirliige olan inancini hi¢ kaybetmemistir. Stalin’in 6liimiinden sonra
daha 6zgiir bir hayatin belirtileri bas gdstermeye basladiginda, Ivan Grigoryevig’in bu
inancinin ne kadar hakli oldugu daha iyi anlagilir.

Romanin son boliimiinde ivan Grigoryevig, bir kiyr kentinde bulunan baba evine
doner. Bu kiy1 kentinde denizin ruhunda uyandirdigi imgesel ¢agrisimlar, onu tekrar
Ozgiirlik disiincesine gotiiriir: “Deniz 6zgiirliik degil, 6zgiirliiglin benzeridir. Onun
simgesidir... Eger onu animsatan bir sey, onun bir benzeri bile insanin i¢ini bu kadar
mutlulukla dolduruyorsa kim bilir 6zgiirlik ne kadar giizeldir” (s232). Simgesel bir deger
olarak karsimiza ¢ikan denizin 6zgiirliik ¢agrisimlari, verdigi mutluluk ve huzur duygulari;
Sovyetler Birliginin biitlin despotluguna ragmen hiirriyeti ve insani 6zii yok edemedigini
gostermektedir.

Sonuc¢

“Her Sey Geg¢ip Gider” romani, 6zgiirliik kavraminin diyalektik bir baglamda ele
alindig1 bir eserdir. Sovyetler Birligi gercekligi iizerinden ele alman bu kavram, insanligin
en kutsal degerlerinden biri olarak ele alinir. Ancak Sovyetler Birliginin ve o6zellikle
Stalin’in totaliter uygulamalar1 bu kutsal degeri fiziksel olarak tamamen ortadan
kaldirnugtir. Buna ragmen, ivan Grigoryevic gibi kendi icinde oturmay1 6grenen ve bireylik
vasiflarini asgari diizeyde de olsa koruyabilen kisilikler, 6zgiirliigii i¢sellestirerek yasatmay1
basarabilmislerdir.

Cin’in Yin ve Yang felsefesinin dayandigi temel diislince; her aydmligin iginde
karanlik, her karanligin i¢inde ise aydinlik bir yon bulunmasidir. Roman da bu diisiinceye
paralel olarak, totaliter uygulamalarin en siddetli oldugu ve insanlarin gerek fiziksel
gerekse zihinsel olarak esir alindigi donemlerde bile 6zgiirliigiin tamamen yok
edilemedigi/edilemeyecegi mesajini tasimaktadir. Insan fitrati; biitiin eksiklik ve zaaflarina
ragmen, bu kutsal diisiinceyi, bir niive halinde de olsa, i¢inde barindirmakta ve gelecege
dogru tagimaktadir.
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XVI. YUZYILDA CILDIR, POSOF VE BUYUK ARDAHAN SANCAKLARINDA
ZEYREK TARIMI

LINSEED AGRICULTURE IN CILDIR, POSOF AND GREAT ARDAHAN
DISTRICTS IN THE XVI. CENTURY

BBIPAIIIUBAHUE JIBHA B YNJIBAUPCKOM, [IOIIXOBCKOM H BOJIbIIIOM
APJATAHCKOM CAH/JKAKAX B 16 BEKE.

Dogukan OZCAN"

0Z

Makalemizde XVI. yiizyilda Cildir, Posof ve Biiyiik Ardahan sancaklarinda zeyrek
bitkisinin tarihi, faydalari, tarimi, yillik geliri ve bezirhaneler hakkinda bilgiler verilmistir.
1595 tarihli "Defter-i Mufassal Vilayet-i Giircistan" tahrir defterine gére zeyrek tarimindan
elde edilen gelirin miktar1 Cildir Sancagi'nda tutar1 1008 akge olan 126 kile, Posof
Sancagi'ndan tutar1 744 akge olan 93 kile, Biiyiik Ardahan Sancagi'ndan ise tutar1 120 akge
olan 15 kile olmustur. Tahrir defterlerinde ve kanunnamelerde zeyrek tohumundan yag
alinmasi i¢in kullanilan isletmeler “bezirhane™ olarak tanimlanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cildir, Posof, Biiyiik Ardahan, Zeyrek, Bezirhane

ABSTRACT

In our article, the information about linseed-plants, national yields and profits,
agriculture, benefits, and history of linseedhouse in Cildir, Posof, and Great Ardahan
Districts in the XVI. Century is given. According to “Defter-i Mufassal Vilayet-i
Gurcistan” cadastral record book dated 1595, income gained from linseed agriculture was
126 kile which is worth 1008 akge in Cildir District, 93 kile, which is worth 744 akge in
Posof District, and 15 kile which is worth 120 akge in the Great Ardahan District. In the
cadastral record books and lawbooks, factories that are used to derive oil from linseed
plants’ seed are named as “bezirhane”.

Key Words: Cildir, Posof, Great Ardahan, Linseed, Linseedhouse

AHHOTAIIUA

B crathe nmaHBI CBefieHUs 00 MCTOPUH, BBIPANIMBAHWE W TOJOBOTO JOXOJa JIbHA B
YunsaupckoMm, IlomoBckom u bombmiom ApparanckoM Canmkakax B Uuimbaupckoit
mpoBuHImH. llenp Hame#d paboTHl HccienoBaTh Ha ocHOBe «lIpoctpanHoM Peectpa
I'opmxucranckoro Bunaera», natupyemsie 1595 r. o mpousBoJCTBE JIbHA U O JIOXOAaX
Maciio0oiHuI B caHkakax Yminsaup, [lonxos u Bonbmoit Apgaran B mpoBuHIMH Yriasip
B 16 B. CornmacHO CBEOCHHIO NMPOCTPAHHOTO peecTpa B YKAa3aHHBIX CAaHPKAaKax TOIOBOMN
JIOXOJ] JIbHA COCTOBJUT B YUmibaupckoMm caHmkake 126 xume co crommoctu 1008 axde, B
[TomxoBckoMm canmkake 93 xmie co croumMocTeio 744 akue m bompmom Apmaranckom

*Karadeniz Teknik Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat Boliimii Mezunu, e-mail:
hanakli dogucan@hotmail.com
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cagmkake 15 xwmme co croumocTeio 120 akwye. MacnoOoifHI B peecTpax W
3aKOHOTIOJIOKEHUSX XapaKTePH3YIOTCs KaK «Oe3upxaHey.

KuaroueBsie ciioBa: Umnsaup, [loxos, bonpmoit Apnaran, JIeH, Macio0oitHs.

1. Giris

Tiirkge Sozlik'te zeyrek, keten tohumu olarak tanimlanmaktadir (Tirkge Sozlik
[TDK], 1998: 2508). Zeyrek veya keten bitkisi diinyada tarimi yapilan en eski kiiltiir
bitkilerinden biri olup, bir birinden farkl: iki degisik forma sahiptir. Onun temelinde hem lif
hem de yag bulunmaktadir (Tungtiir, 2007: 365). Giiniimiizde lif bitkisi olarak ketenin
(Linum usitatissimum) ve yag bitkisi olarak keten veya zeyregin endiistride en gerekli bitki
oldugu bildirilmektedir (Akin, t.y.: 3). Zeyrek (Keten) dnceler dokumacilikta kullanilmas,
10 bin y1l dnce ise gida olarak da kullanilmaktadir (Baser, 2006: 23).

Keten tarimi, Anadolu’da 2000 yillarin baslar1 kadar eskiye dayanmaktadir (Ddlen,
1002: 15). Osmanli doneminde, keten tariminda gelismeler yasanmus, zeyrekten mutfak igin
yag alinmakta olup sabun hazirlanmakta ve silah temizlemek igin gereken yag elde
edilmekteydi  (Ekonomigeskaya jizn  Osmanskoy imperii, http://bibliofond.ru/
view.aspx?id=449367, 15.01.2015).

Osmanli Devleti’'nde keten kumas hazirlanmasina énem verilmekteydi. Osmanli keten
kumaslar1 uluslararas1 sergilerde de takdire laik goriilmiigtiir. 1855 tarihinde Osmanl
Devleti’nin de katildig1 ve Paris’te gerceklestirilen III. Uluslararasi sergide keten elbiselerin
madalya kazanan iiriinler arasinda olmast bunun bir 6rnegidir (Kog, 2005: 69-70). Keten
kumaslar Katip Celebi'nin "Cihanniima"sinda da s6z edilmektedir (Katip Celebi, 2013:
3006).

Canik Sancagi’nda gegim kaynagi olan keten tarimi Carsamba, Terme, Unye ve Bafra
kesimlerinde yapilmakta olup elde edilen iiretim bolgenin ekonomik zenginlesmesinde
katkisi olmustur. Uretilen keten bezleri hem gemi sanayisinde hem de halkin giyim
ihtiyacini karsilamaktaydi (Kose, 2011: 171).

Birinci Diinya Savasi oncesi Sile’den Rize’ye kadar Karadeniz sahil boyunca keten
kumas ticareti vardi. Savastan sonra bu gerilemis ve aile ihtiyacini karsilayacak seviyeye
inmigtir (Mert ve Copur, http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/f810ebd27f4dbef ek.pdf,
15.01.2015).

Zeyrek hem gida hem tedavi hem de aydinlatma ve 1sinma amacglh kullanilmaktadir.
Bundan alinan yag1 bir diyet maddesi olarak da degerlendirebiliriz. Zeyrekten elde edilen
bezir yagi ginliik kullanilan ¢ok gidalardan daha {istiindiir. Onun 1-2 yemek kasig1 insan
organizmasi i¢in gereken maddeler kadar kaloriyi temin etmektedir.

Cagdas arastirmacilara gore yemekte bezir yaginin kullanimi beyin kanama riskini %
40 engelliyor. Onun siirekli kullanimi seker hastaligi, ateroskleroz, kan akim sistemiyle
ilgili kalp hastaliklarinda, kanserin ¢esit yayilmalarinin 6nlemlerinde kullanila bilen ve
birgok hastaliklarin iyilesmesine yardimci olmaktadir. Halk arasinda kurt, solucan, mide
eksiligi ve cesitli iilser hastaliklarinda kullanildig: bilinmektedir.

Son zamanlarda aragtirmacilarimiz Osmanli Donemi zeyrek tariminin incelenmesine
caligmalarinda yer vermektedir. Bu konuda Selahattin Tozli ve Umit Kilig’in “Erzurum
Ziraat Tarihinden Notlar: Zeyrek” (Tozlu ve Kilig, 2011: 100-115) konulu makalesi ileriye
dogru atilmis adimlardandir.
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Biz de aragtirmamizda, XVI. yiizy1l sonlarinda Cildir, nam-1 diger Ahiska Eyaleti’nin
Cildir, Posof ve Biiyiik Ardahan sancaklarinda yetistirilen bu 6nemli bitki tarimmi 1595
tarihli “Defter-i Mufassal Vilayet-i Giircistan” tahrir defteri 1g18inda agikliga kavusturmaya
calistik. Ayrica ¢alismamizda sancaklardaki bezirhaneler hakkinda da bilgiler verilmistir.

2. Cildir, Posof, Biiyiik Ardahan Sancaklarinda Zeyrek Tarimi, Vergileri ve
Bezirhaneler

Posof, Cildir ve Ardahan civarlarinda ilk defa zeyrek tariminin yapildig1 ne zaman
yapildig1 bilinmemektedir. Fakat 1595 tarihli tahrir defterinde Cildir Eyaleti’nin tiim
sancaklarinda zeyrek tariminin yapildigi ve vergilendirildigi kayitlardan bilinmektedir
(Cika, 1941: 22-503; Cikia, 1947: 19-516).

2.1. Cildir Sancagi’nda Zeyrek Tarimi ve Vergileri

Tahrir Defteri’nde “zekerek” seklinde kayitta bulunan zeyregin Cildir sancagi nahiye
ve koylere gore kile olarak miktar1 ve akge olarak da tahrir degeri defter kayitlarini 1s181inda
tablo haline getirilmistir (Tablo 4, 5, 6).

Tablo 1. Cildir Sancagi Canbaz Nahiyesi’nin Koylere Gore Zeyrek Vergi Dokiimii

SiraNo  |Kd&yiin Ad: Zeyrek Vergisi |Defterin Sayfasi
(Kile) (akge)
1! Karye-i Rabat Kale-i Cildir 5 40 263 (258)
2 Karye-i Urta 5 40 264 (259)
3 Zurzna 5 40 264 (260)
4 Shvara 5 40 265 (260)
5 Karakale-Karakale 5 40 266 (261)
6 Kotamahi 5 40 266 (261)
7 Lelus 5 40 267 (262)
8 Sintsal-i Ulya 5 40 267 (262)
9 Canbaz-i Kiigiik 5 40 268 (263)
10 Balik Osrii (Lelus'a Yakin Marih |- - 268(263)
Nehri)

11 Kamaroan 2 16 268 (263)
12 Camzvaral-i Biiziirg 15 120 269 (264)
13 Prut 2 16 270 (264)
14-16 Tahrir Dokiimii Yok - - 270 (265)
17 Agcekale 5 40 270 (265)
18 Zakarsminda 5 40 271 (266)
19 Canbaz-i Biiziirg 10 80 271 (266)
20 Sintsal-i Siifla 5 40 272 (267)
21 Kevakis 12 96 273 (267)

! Sira no defter kayitlarina gore yazilmustir.
? Onceki sayfa numaralart Osmanlica metne, sonraki sayfalar ise Giircii metnine aittir.
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22 Mozeret 2 16 273 (268)
23 Gundushev 5 40 274 (268)
24 Sintsal-i Veset 2 16 274 (269)
25 Aragen 3 24 275 (269)
26 Helevan-i Ulya Maa Helevan-i Siifla |5 40 275 (270)
27-31 Tahrir Dokiimii Yok - - 276 (270-271)
32 Albut Maa Mezra-i Diger Albut 3 24 277 (270)
33-34 Tahrir Dokiimii Yok - - 277 (271)
35 Tanburaci 2 16 277 (272)
36 Eskun 3 24 278 (272)
37-39 Tahrir Dokiimii Yok - - 278 (272-273)
40 Serahurta . Zeyrek Yok 278-279 (273)
41-43 Tahrir Dokiimii Yok - - 279 (273)
44 Pekragen (Cayir Arhi) Zeyrek Yok 279-280 (274)
45-51 Tahrir Dokiimii Yok - - 280 (274-275)
Toplam 126 1008

Kilenin Cildir Eyalet kanunnamelerinde miktar1 belli olmadigindan bu eyélet icin
Istanbul kilesini baz almag: dogru bulmaktayiz. Zira o zamanlar Istanbul baskent idi. Bir
Istanbul kilesi 25,656 kg idi (Inalcik, 2000: 444).

Defter kayitlarindan yararlanarak diizenledigimiz bu tabloya gore 1595 yilinda Canbaz
Nahiyesi’nde toplam 51 vergi iinitesi bulunmaktadir. Bunlardan tahrir dokiimi yapilan koy
sayist 27°dir. 24 vergi initesinin ise tam tahrir dokiimii verilmemistir. Tahrir Dokiimii
verilen 27 kdyden 25°de zeyrek tarimi yapilmakta olup vergi miktart 126 kiledir. Bunun da
tahrir degeri 1008 akgedir. Bu veriler geregince zeyregin bir kilesinin degeri sekiz akce
oldugu anlagilmaktadir. Kanunnameye gore Cildir Eyaleti’nde beste bir vergi (Akgiindiiz,
1994a: 579) alindigia goére Canbaz Nahiyesi’nde tiretim 630 kileyi bulmaktadir.

Tablo 2. Cildir Sancagi Kenarbel Nahiyesi’nin Kdylere Gore Zeyrek Vergi Dokiimii

SiraNo | Koyiin Adi Zeyrek | Vergisi Defterin Sayfasi
(Kile) (akge)
1 Kenarbel 5 40 282 (276)
2 Havet 10 80 282 (277)
3 Karzah-i Biiziirg 20 160 283 (278)
4 Karzah-i Kiigiik 10 80 284 (278)
5 Mrakval 10 80 285 (279)
6 Samkaro 10 80 285 (279)
7 Oloda 5 40 286 (280)
8 Skarostav Maa Mezra-i Mogobil 20 160 287 (281)
9 Erahra 5 40 288 (282)
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10 L2 5 40 288 (282)
11 Sulda 5 40 289 (282)
12 Petagen 3 24 289 (283)
13 Cais 12 96 289 (283)
14 Erinca 5 40 290 (284)
15 Kvakis 5 40 291 (284)
16 Endokesman Maa ezra-i Sanzuat 3 24 291 (285)
17 Udabno 3 24 291 (285)
18 Hozapun 3 24 292 (286)
19 Suatuban 5 40 292 (286)
20 Vardisuban 5 40 293 (287)
21 Tahrir Dékiimii Yok 294 (287)
22 Dliv Maa Mezra-i Zatel 10 80 294 (287)
23 Dates 5 40 294 (288)
24-33 Tahrir Dokiimii Yok 295(288-289)
Toplam 164 1312

Defter kayitlarindan yararlanarak diizenledigimiz bu tabloya gore 1595 yilinda
Kenarbel Nahiyesi’nde toplam 33 vergi {initesi bulunmaktadir. Bunlardan tahrir dokiimi
yapilan koy sayis1 22°dir. Kdylerden 11°nin ise tam tahrir dokiimii verilmemistir. Tahrir
Dokiimii verilen 22 koyilin tiimiinde zeyrek tarimi yapilmakta olup vergi miktar1 164
kiledir. Bunun da tahrir degeri 1312 akgedir. Kanunnameye gore Cildir Eyaleti’nde beste
bir vergi alindigina gore (Akgiindiiz, 1994a: 579) Kenarbel Nahiyesi’nde iiretim 820 kileyi
bulmaktadir.

Kurtkalesi Nahiyesi Cildir Sancagi’nin en kiiciik nahiyesidir. Defter kayitlarindan
yararlanarak diizenledigimiz bu tabloya gore 1595 yilinda Kurtkalesi Nahiyesi’nde toplam
16 vergi iinitesi bulunmaktadir. Bunlardan tahrir dékiimii yapilan kdy sayis1 7°dir. Dokuz
koyiin ise tam tahrir dokiimii verilmemistir. Tahrir Dékiimii verilen yedi koyiin tiimiinde
zeyrek tarimi yapilmakta olup vergi miktari 19 kiledir. Bunun da tahrir degeri 152 akgedir
(Tablo 3).

Tablo 3. Cildir Sancagi Kurtkalesi Nahiyesi’nin Kdylere Gore Zeyrek Vergi Dokiimii

Sira No | Kdyiin Adi Zeyrek | Vergisi (ak¢e) | Defterin Sayfasi
(Kile)
1 Kaftarnageb 2 16 296 (290)
2 Cocorta 2 16 297 (290)
3 Gagian 2 16 297 (291)
4 Ratasan 3 24 298 (291)
5 Zak 5 40 298 (292)
6 Ocora 3 24 298 (292)
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7 Bedris 2 16 299 (292)
8-16 Tahrir Dokiimii Yok 299-300 (292-293)
Toplam 19 152

Kanunnameye gore Cildir Eyaleti’nde beste bir vergi alindigina gore Kurtkalesi

Nahiyesi’nde iiretim 95 kileyi bulmaktadir.

Cildir Sancagi’nda nahiyelere gore vergisi 309 kile ve tahrir degeri 2.472 akge

olan zeyregin retimi 1.545 kile olmustur (Tablo 4).

Tablo. 4. Cildir Sancagi’nda Nahiyelerine Gore Zeyrek Vergisi ve Uretimi

Sira No |Nahiyeler Vergi Miktar1 | Tahrir  Degeri | Uretim, kile | Defterdeki Sayfalari
(Kile) (akee)
1 Canbaz 126 1008 630 263-275 (258-276)
2 Kenarbel 164 1312 820 282-294 (276-288)
Kurt Kalesi |19 152 95 296-299 (290-292)
Toplam 309 2472 1.545

2.2. Posof Sancagr’nda Zeyrek Tarimi ve Vergileri

Cildir Eyaleti Posof Sancagi’nda tarimi yapilan zeyregin nahiye ve kdylere gore kile
olarak miktart ve akge olarak da tahrir degeri defter kayitlart 1s1ginda tablo haline

getirilmistir (Tablo 5, 6).

Tablo 5. Posof Sancagi1 Giiney Nahiyesi’nin Kodylere Gore Zeyrek Vergi Dokiimii

Sira No Kéyiin Adi Zeyrek Vergisi | Defterin
(kile) (ak¢e) | Sayfasi
1 Poma Maa Mezra-i | 3 24 300 (294)
Citisskaro

2 Varhana 5 40 301 (295)

3 Serektuban 3 24 301 (295)

4 Cilvana Zeyrek Yok 502 (295-296)
5 Tazlaha Zeyrek Yok 502 (296)

6 Digvir-i Siifla 3 24 303 (296)

7 Tahrir Dékiimii Yok 303 (297)

8 Cacuna-i Siifla 2 16 303 (297)

9 Digvir-i Ulya Zeyrek Yok 304 (298)

10 Koyunder 3 24 304 (298)

11 Varzna Zeyrek Yok 305 (298-299)
12 Gorgisuban 2 16 305 (299)

13 Petoban-i Ulya 3 24 306 (299)

14 Suarskal 3 24 306 (300)

15 Sinuban 3 24 307 (300)

16 Tahrir Dékiimii Yok 307 (300)
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17 Kvel Monastr1 3 24 307 (301)
18 Cacuna-i Ulya 3 24 308 (301)
19 Rabat Kale-i Mere 5 40 308 (302)
20 Vahla-i Ulya 3 24 309 (302)
21 Vahla-i Siifla 5 40 309 (302)
22 Gabana 3 24 310 (303)
23 Papala 2 16 310 (303)
24 Gvima 2 16 311 (304)
25 Cuantel 2 16 312 (305)
26 Balik Osrii Cak Suyu 312 (305)
27 Marslatuban 5 40 312 (305)
28 Caboria-i Siifla 3 24 313 (305)
29 Kvel 3 24 313 (306)
30 Sakala 5 40 314 (307)
31 Agara 5 40 314 (307)
32 Secav 2 16 315 (308)
33 Saihve-i Ulya 5 40 315 (308)
34 Stepansminda Zeyrek 316 (308-309)
yok
35 Zeindar 2 16 317 (309)
36 Pala-i Siifla Zeyrek Yok 317 (310)
37 Badela Zeyrek Yok 317 (310-311)
38-48 Tahrir Dokiimii Yok 318-319 (311-
312)
49 Petosan-i Veset 5 40 319 (312)
Toplam 93 744

Defter kayitlarindan yararlanarak diizenledigimiz bu tabloya gore 1595 yilinda Posof
Sancagi’nin Giiney Nahiyesi’nde toplam 49 vergi {linitesi bulunmaktadir. Bunlardan tahrir
dokiimii yapilan koy sayist 35°tir. 14 vergi tinitesinin ise tam tahrir dokiimii verilmemistir.
Tahrir Dokiimii verilen 35 koylin 28’de zeyrek tarimi yapilmakta olup vergi miktar1 93
kiledir. Bunun da tahrir degeri 744 ak¢edir. Tam tahrir dokiimii verilen yedi kdyde zeyrek
tarim1 yapilmamaktadir. Kanunnameye gore Cildir Eyaleti’nde beste bir vergi alindigina
gore Giliney Nahiyesi’'nde iiretim 465 kileyi bulmaktadir.

Tablo 6. Posof Sancagi Kuzay Nahiyesi’nin Kdylere Gore Zeyrek Vergi Dokiimii

Sira No Koyiin Adi Zeyrek Vergisi | Defterin Sayfasi
(Kile) (akge)

1 Cagisman Zeyrek Yok 320 (312-313)

2 Zeda Cak Zeyrek Yok 320-321 (313)
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3 Duma ? 10 80 321 (314)

4 Cumatel 5 40 321 (314)

5 Ohtol 5 40 322 (315)

6 Samhula 5 40 322-323 (315-316)
7 Al Zeyrek Yok 323-324 (316)
8 Hunamis Zeyrek Yok 324 (317)

9 Rabat-i Cak Zeyrek Yok 324-325 (317)
10 Sakire Zeyrek Yok 325 (318)

11 Arkissihe Zeyrek Yok 325-326 (318)
12 Husman Zeyrek Yok 326 (319)

13 Kudra-i Ulya ve Siifla Zeyrek Yok 327 (319)

14 Caral-i Ulya Zeyrek Yok 327-328 (320)
15 Rabat-i Caral Zeyrek Yok 328 (320)

16 Surtskap Zeyrek Yok 328-329 (321)
17 Arila-i Ulya ve Siifla Zeyrek Yok 329-330 (321-322)
18 Heva Zeyrek Yok 330 (322)
19-24 Tahrir Dokiimii Yok 330-331 (323)
25 Skaltbila Zeyrek Yok 331 (323-324)
26 Rabat-i Odria Zeyrek Yok 331-332 (324)
27 Cvanet Zeyrek Yok 332 (324-325)
28 Odria-i Siifla Zeyrek Yok 332-333 (325)
29-30 Tahrir Dokiimii Yok 333 (325-326)
31 Sinuban Zeyrek Yok 333-334 (326)
32 Kungal Zeyrek Yok 334 (326)

Toplam 25 200

Defter kayitlarindan yararlanarak diizenledigimiz bu tabloya gore 1595 yilinda Posof
Sancagi’nin Kuzay Nahiyesi’nde toplam 32 vergi {initesi bulunmaktadir. Bunlardan tahrir
Sekiz vergi lnitesinin ise tam tahrir dokiimii
verilmemistir. Tahrir Dokiimii verilen 24 kdyiin yalniz sekizinde zeyrek tarimi yapilmakta
olup vergi miktar1 25 kiledir. Bunun da tahrir degeri 200 akgedir. Tam tahrir dokiimii
verilen yirmi kdyde zeyrek tarimi yapilmamaktadir. Kanunnameye gore Cildir Eyaleti’nde

dokiimii yapilan koy sayisi 24’diir.

beste bir vergi alindigina gére Kuzay Nahiyesi’nde iiretim 125 kileyi bulmaktadir.

2.3. Biiyiik Ardahan Sancagr’nda Zeyrek Tarimi ve Vergileri

Cildir Eyaleti Biiylik Ardahan Sancagi’nda bilinmeyen nedenlerden dolayi zeyrek
tarim1 yok denecek kadardir. Giiney, Kuzay ve Mese nahiyelerden olusan sancagin yalniz
Giiney nahiyesinin Gura ve Revahis kdylerinde zeyrek tarimi yapilmaktaydi (Tablo 7).
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Tablo 7. Biiyiikk Ardahan Sancagi'nin Zeyrek Vergi Dokiimii

Sira No Nahiye ve Koyiin Adi Zeyrek (Kile) | Vergisi (ak¢e) | Defterin Sayfast

1 Giiney Nahiyesi / Gura 10 80 432 (422)

2 Revahis 5 40 443 (434)
Toplam 15 120

Kuzay ve Mese nahiyelerinde zeyrek tarimi yapilmamaktadir.
2.4. Cildir, Posof ve Biiyiik Ardahan Sancaklarindaki Bezirhaneler

Bezirhane kiiclik sanayi tesislerinden olup zeyrekten bezir yagi almak i¢in gereken
isletmedir (Bekadze, 2014: 201). Giircistan Kanunnamesi’'nde bezirhaneler ve onlarin
caligma siireleri hakkinda kayitlarda her hangi bir bilgi yoktur. Cilinkii bezirhanelerden
caligma siiresine bakilmaksizin ayda 60 akg¢e alinmaktaydi. Bezirhane ile ilgili hiikkiimler
Harput Sancagi Kanunnamesi'nde sdyle ifade edilmistir: "Ve bezir-hanelerin ba'zi yil
tamam ve ba'zi alt1 ay ve ba'zi dahi eksik isler; ciimlesinden altmisar ak¢e resm kayd
olunmustur. Y1l tamam islemez deyii sahipleri niza' eylemeyiib tamam resimlerini vermekte
ta'alliil eylemeyeler" (Akgilindiiz, 1994a: 545). Bezirhanesi olan 12 ay, 6 ay, 3 ay dahi
caligsa 60 akge 6denmesi kanun geregi olmustur. Bezirthanem az galisti diye kimse itiraz
etme hakkina sahip degildiler. Buradan goriindiigii gibi, bezirhanelerin vergilendirilmesi
degirmenlerden farklidir. Bezirhanelerde hazirlanan bezir yagi ile ilgili de Giircistan
Kanunnamesi ve tahrir defterinde her hangi bir kayitlara rastlanilmamaktadir. Fakat Basra
Eyaleti Sadr-1 Suveyb Sancagi Kanunnamesi'nde bezir yaginin bir veznesinden
(kasasindan) dort akge alinmasi kanunda belirtilmistir (Akgilindiiz, 1994b: 244).

Bezirhanelerin su ve hayvan giiciiyle calistirildiklart bilinmektedir (Tozlu ve Kilig,
2011: 108).

Cildir Sancagi'nda dort adet calisir ve dort adet de harap bezirhane bulunmaktadir.
Cildir Sancagi nahiye ve koylerindeki bezirhaneler tablo 12'de belirtilmistir (Tablo 12).
Sancagin Kurt Kalesi nahiyesinde ise bezirhane bulunmamaktadir.

Tablo 8. Cildir Sancagi Nahiye ve Kéylerinde Bulunan Bezirhaneler

Nahiye Adi Koyiin Adi Bezirhane | Vergisi Defter Sayfasi
Nahiye-i Urta 1 Harap 264 (259)
Canbaz

Canbaz-i Biiziirg 1 60 271 (2669
Nahiye-i Havet 1 60 282 (277)
Kenarbel

Kartsah-i Biiziirg 1 Harap 283 (278)

Mrakvali 1 Harap 285 (279)

Skarostavi 2 120 287 (281)

Dates 1 Harap 295 (288)
Nahiye-i Bezirhane yok 296-300 (290-
Kurtkalesi 293)

Sancakta toplam 8 240
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Posof Sancaginda bir adet g¢alisir bezirhane oldugu defter kayitlarindan belli
olmaktadir. O da Kuzay Nahiyesi'nin Caral-i Ulya (Yukar1 Caral) kdyiindedir. Sancagin
Giiney Nahiyesi'nde bezirhane bulunmamaktadir (Tablo 13).

Tablo 9. Posof Sancagi1 Nahiye ve Kdylerinde Bulunan Bezirhaneler

Nnahiye Ad: Kéyiin Adi Bezirhane Vergisi Defter Sayfasi

Giiney Nahiyesi Bezirhane Yok 300-319 (294-312)

Kuzay Nahiyesi Caral-i Ulya 1 60 327 (320)
Sancakta Toplam 1

Biiyilk Ardahan Sancagi'nda alti adet calisir bezirhane bulunmaktadir. Bu
bezirhanelerden Giiney Nahiyesi'nin Pereken Rabat Kale'de iki adedi, Sanazgom Kdyii'nde
bir adedi, Gelazor-i Siifla (Asag1 Gelazor) Kdyii'nde bir adet, Mese Nahiyesi'nin Or¢ok
Kéyii'nde bir adet, Vel kdyii'nde de bir adet bulunmaktadir (Ozcan, 2014: 82-83). Mese
Nahiyesi'nin Or¢ok koyiindeki bir adet bezirhane 6zel miilkiyet olup Sermadin ve Rosap'in
elindedir (Cikia, 1947: 461). Sancagin Kuzay nahiyesinde ise bezirhane bulunmamaktadir
(Tablo 14).

Tablo. 10. Biiyilk Ardahan Sancagi Nahiye ve Koylerinde Bulunan Bezirhaneler
(Ozcan, 2014: 82-83)

Nahiye Adi | Koyiin Adi Bezirhane Vergisi Defter Sayfasi

Giliney Rabat Kale-i Pereken 2 120 412 (404)
Sanazgom 1 60 426 (417)
Gelazor-i Siifla 1 60 440 (430)

Kuzay Bezirhane 449-470 (439-460)
bulunmamaktadir

Mese Orgok 1® 60 472 (461)
Vel 1 60 475 (465)
Giigiibe 1 60 477 (466)
Oruset 1 60 480 (469)
Sancakta toplam 8 480

3. SONUC

Endiistride en gerekli bitki olan zeyrek hem lif hem de yag bitkisi olma 6zelligini
tasimaktadir. Sapindan lif, tohumundan ise bezir yag: elde edilmektedir. Zeyrek kalsiyum,
bakir, demir, magnezyum, fosfor, potasyum, sodyum ve ¢inko i¢cermektedir. Tip ilminin
gelismedigi zamanlarda bu bitkiden sifa olarak istifade etmislerdir. Onun kansere iyi
geldigini Alman Dr. Johanna Budwig kanitlamis, yag diyeti olarak da 1951 yilinda Nobel
6diilii almistir. Tohumundan elde edilen bezir yaginda biyolojik degeri yiiksek olan Omega-
3, Omega-6 ve Omega 9 gibi yag asitleri bulunmaktadir. Zeyrek lifinden hazirlanan keten
giysiler mezolit dénemine, yani Milat Oncesi 4600-3200. yillara aittir. Finikyalilarin
Avrupa ve Asya’yi birlestiren Hellespont (Canakkale Bogazi) {izerindeki koprii halatlarinin
ketenden yapmalari da bu bitkinin o zamanki 6nemini artirmaktadir.

3. Bu bezirhane 6zel olup Sermadin ve Rosap'a aittir.
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Anadolu’da zeyrek tarimi 2000 yi1l dncesine dayanmaktadir. Osmanli zamaninda da
zeyrek tarimi Bati Karadeniz’de ve Anadolu’nun dogusunda Erzurum ve Cildir
Eyaletlerinde yetistirilmistir. 1595 tarihli “Defter-i Mufassal Vilayet-i Giircistan™ tahrir
defteri kayitlarna baktigimizda Cildir Eyaleti’nin Cildir, Posof ve Biiyiikk Ardahan
sancaklarinda zeyrek yetistirildigini gérmiis bulunmaktayiz. Bu kayitlara gore alinan gelir
Cildir Sancagi’ndan 309 kile veya 2472 akge, Posof Sancagi’ndan 118 kile veya 944 akge,
Biiyiik Ardahan Sancagi’ndan ise 15 kile veya 120 akg¢e alinmaktadir. Bu ii¢ sancaktaki
toplam tiretim 2210 kiledir. Zeyrekten bezir yag1 almak i¢in faaliyette olan bezirhanelerin
toplam say1 15 adet olup Cildir sancaginda sekiz, Posof sancaginda bir, Biiyiilk Ardahan
sancaginda ise alt1 adet olarak faaliyet gostermektedir.

Tiirkiye’de 1961 yilinda 34.000 ha alaninda 6.750 ton {iretildigi halde 2006 yilinda
ekim alani 146 ha ve lretim ise 8 ton kadar azalmigtir. Bu sebeptendir ki, zeyrek ithalati
ihracatin ¢ok {izerinde olmustur. SOyle ki, 2007 yilinda ithalat tutar1 9.674,965 $ olan
24.326.883 kg, ihracat ise tutar1 13.496 $ olan 6.894 kg olarak kayitlardan bilinmektedir.
Oysaki bu iiriin gerek Ardahan’da gerekse de Anadolu’nun diger bolgelerinde ekilirse
Tiirkiye zeyrek ihracatgisi olan bir iilkeye doniisebilir.
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(Saha Tiirklerinin Destani)
NURGUN BATIR DESTANI

(Caxaiickuii snuyecknii cka3s)
SIMNYECKHUU CKA3 HYPI'YH BATBIP

(The Epic of Sakha Turks)
THE EPIC OF NURGUN BATIR

Cevirenler:
Erdogan Altinkaynak”
Aygiil Bolotova Altinkaynak™

Bu metin, Manas’in Goriinen Yiizleri: Kaycilar, Akinlar, Ozanlar, Aslklar projesi
kapsaminda yapmis oldugumuz derleme, arastirma gezisinde Yakutistan’in baskenti
Yakuts’da, Olonho miizesinde, ¢ocuklar i¢in hazirlanan filmin senaryosu olarak diizenlenen
Rusga metnin Tiirkiye Tirk¢esine aktarilmis halidir.

(Diinyanin Kurulusu)

Cok eski zamanda, Ayu Tanrisinin akrabasi olarak dogan Sahalarm atalarinin iilkesi,
orta diinya kuruldu. Ezelden beri, toprak ana, dogup- batan giinesle yaprak déken ve can
verirken egilen, eksilen, kuruyan ve suyun bollugunda yeniden dirilen agaclarla
kurulmustu. Bu diinya Tas daglarla ¢evrili biiyiik denizde sakinlesiyordu.

(Uc Soyun Savasi)

Ayn’nin nurlu Tanrilari, tist diinyadan asil Tanr1 Yurgung Aar Toyon (Beyaz Biiyiik
Efendi) baskanliginda kendi ezeli diigmani Abaaslar ile, insanlarin ortaya g¢ikisina kadar
birbirlerine diisman oldular. Uzun siire, mizraklarla ve gogiis gégse vurustular ama
yenilmedikleri i¢in onlar 6liimsiiz oldular.

Savas yiiziinden gokyiiziiniin tepesi sarsildi.
Kimildadi Orta Diinya.
Dokiildii Alt Diinya.(duraklama)

Kendi aralarinda anlasma karar1 verdiler. Ust diinyanin haydutlugu igin dogan
Abaaslarlar, Uluutuyar Uluu Suorun Toyonla (Biiyiik Kibirli Kuzgun Efendi)
baskanliginda, koruyucu samanlarla, “onlarin cinayetinden 6tiirii Ayn halkinin her zaman
intikam alacaklarini, kurtlarla kopeklerle arkadasga yasayamayacaklarini”  bilerek,
insanlarin uzagina yerlestiler ve giliney gokyliziine “bulutlarin ters tarafa kostugu yere”
yerlestiler. (duraklama)

Arsan Duolay baskanliindaki Abaaslar alt diinyanin “ayaklar1 kiirk tabanli” sessiz
gece soygunculari ise, insanlarin onlara yetigerek intikam alacagin, Alt diinyanin
karanliginda onlara erismenin insanlar i¢in kolay olmayacagini bildiklerinden, yagmacilik

* . Prof. Dr., Ardahan Universitesi, IBEF, TDE Béliimii Ogretim Uyesi.
** . Ardahan Universitesi, IBEF, CTL Boliimii 6grencisi.
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ve haydutluktan sonra sigmacak yer olarak alt diinyaya yerlesme kararini aldilar”
(duraklama)

Evrenin sakinleri- lic soyun c¢agirilan baskanlari, Tanr1 yazgilarmin diiriistligiini
bilerek — Odun Biis, Cingiz Haan, Dilga Toyon, biitiin ii¢ diinyanin kader hakemleriyle,
yargiclartyla sectiler onlari, “ii¢ diinyay1 dondiiren tasiyict dingili sarsmaya kalkigan herkesi
cezalandirmaya” ant ictiler.

(Kahramanin Dogumu)(duraklama)

Ust Diinya Tanriliginin biiyiigii Yuryung Aar Toyonun kiigiik kardesi Ayinga Sier
Toyon’un karist Ayn Nuradil Hotun hamile idi. Dogacak ¢ocuk, dokuz aydan ¢ok daha
once, annesinin karnindan, kahkaha ve ¢igliklarla diistii. Olonhomuzun kahramani bdyle
doguyordu.

Dogar dogmaz kendi azgin karakterini ortaya koydu: bagiriyor, ayaklartyla ve
yumruklariyla vurarak, biitlin diinyayla hesaplasacagi tehdidinde bulunuyordu.

Kahin 6nceden tahmin ederek “orta diinyanin biitiin yasayanlarimni, hem iyi hem kotii
insanlarini, onlarin biitiin kabilelerini kiilleriyle mahvet, yok et, bas, bog dagit!” diye
sarkisin1 soylilyordu; yani ¢ok Onceden, gokyiizii sakininin Oylesine giiglii dogdugunu,
biitiin diinyalar1 yikabilecegini, biitiin canlilar1 yok edebilecegini goriiyordu.

Yenidoganin saldirganligindan korunmus Tanrilar onu, biyiilii kementle beyaz
katmanli gbgiin kenarndaki demir dagin etrafinda dolanan kasirga dongiisiinde bulunan
sekiz kenarli direge baglamay1 emrettiler.

Bu ¢ocuk gelecekte insanlarin savunmacisi, Cevik Nurgun Bootur ismindeki bahadir
olacakti.

Tanrilar su hitkme karar verdiler: Bu c¢ocuk sadece orta diinyada belalarin ve
felaketlerin ortaya ¢ikmasi durumunda, huzuru saglamak ve yikicilarin kokiinii kazimak
icin O6zglirligline kavusacaktir.

(Orta Diinyaya flk Insanlarin Yerlesmesi, Sabiya Baay Hotun’un Gebeligi,
Ayusit’r Cagirmasi)

Tanrilar tarafindan {ist diinyadan orta diinyaya gonderilen, orta diinyanin ilk insanlari
Saha Saarin Toyon ve onun karist Sabiya Baay Hotun oldu. (Ayn Tanrilariin akrabalar
olarak Yakutlar olonhoda kendilerini nasil isimlendirdilerse, Ayn Aymaga’nin gelecekteki
biitlin kabileleri de onlarin ilk akrabalari olarak sayildilar) Onlar1 Saydiliki Vadisi’nin genis
alanina yerlestirdiler.

Sabiya Baay Hotun’un dogumlar1 basladig1 zaman, Ayusit Soyunun Tanrisina seslendi.

O zamandan beri biitin dogum yapacak kadinlar, cocuk dogurma tanrisina sarki
sOyleyerek yardim ricasinda bulunurlar

Logusalarin koruyucusu gokyiiziiniin en yakin katindan topraga beyaz kisrak suretinde
indi.
(ikizlerin Dogumu ve Ayusit’mn Hayir Duasi)

Sabiya Baay Hotun, Biri erkek biri kiz ikiz dogurdu. Ayusit soyunu kabul ederek, algis
soylediler.

Dogum Tanris1 ¢ocuklara mutluluk ve ¢ok ¢ocuklu olmalar1 dileginde bulundu, her
ikisini de isimlendirdi: Erkege — Kyun Diribine, kiza ise Tuyaarima Kuo.
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(Aynsit’1 Ugurlama Toreni)

Dogumdan sonra tigiincii giin Dogum Tanrisi, yeniden biiriinerek beyaz kisrak donuna,
beyaz bulutlarin {izerinde ugarak yerine dondii. Sabiya Baay Hotun, 12 kizini g¢agirip,
Ayusit’1 ugurlama térenini diizenledi, biiyiik sélenini kurdu.

(ikizlerin Biiyiimesi, Abaaslar’min Ortaya Cikisi ve Tuyaarimu’yu Kacirmasi )

Cocuklar biiyliyorlardi. Kahramanca davraniglara susayan Kyun Diribine bir sarki
sOylemeye basladi.

Geng pehlivan, ciiretkarlikla st ve alt diilnyanin bahadirlarina meydan okuyor, onlarla
giiclerini dl¢iistirmeye ¢agiriyordu. Bu Sviinmeler, onu felakete siiriikliiyordu. Ug giin
sonra {i¢ basli ejderha suretinde canavar ¢ikip geldi. Baslarindan birisi Abaaslar’nin ates
puskiiren bahadirlarindan Uot Usutaaki idi.

O (giliya ona adanmis) gelini- Tuyaarima Kuo’yu talep ediyordu. Geng bahadir gibi
goriinerek, egleniyor, alay ediyor, daha benim yasima gelmemis - Abasi bahadiri- gii¢ ile
asik atryor diyordu.

Kisa savastan sonra Uot Usutaaki yeterince sert olmayan Kyun Diribine bahadirini
yendi ve onun kiz kardesi Tuyaarima Kuo’yu kagirdi.

(Kiladiki Ebe Hotun ile Birlikte Kahraman ve Kiz Kardesinin Orta Diinyaya
Yerlesmesi)

Insanlar, topragin sahibi Aan Alah¢in Hotun’a alt diinyanin Abaas canavarlarini
sikayet ettiler. ig¢i Onlarin sikdyetlerini dikkate alarak, yardim i¢in Yuryun Aar toyon’a
yoneldi. Ve iste burada Cevik Nurgun Bootur’u serbest birakip orta diinyay1 savunmasi
emredildi. Asil tanri, Nurgun’u Kiladiki Vadisi alanina, kiz kardesi Aytalin Kuo ile beraber
birakilmasini emretti. Ana baba ise siirekli savasta ve seferde bulunacak olan Nurgun ile tek
kizin1 gondermeye cesaret edemediler. Bu yiizden, onlar, kizlarryla beraber, kendi kiigiik
kardesi Yuryun Uolana’y1 da gonderdiler.

Gokyiizli yagsayaninin biiylik kizi- iist diinyanin samani Ayn Umsuur, 6zgiirliigiine
kavusmus erkek kardesi Nurgun’un orta diinyaya kara bir bulutla indigini sezdi.

Biiyiik erkek kardes ise, gokyiizli bahadirt Myulcyu Byogyo, gene kara bulutta kiiciik
kardesleri Yuryun Uolan ve Aytalun Kuo ile beraber orta diinyaya, Kiladiki Vadisine, onlar
i¢in inga edilen evin oldugu yere geldi.

Ay Umsuur vedalagirken algis soyleyerek onlar1t ugurladi. O, Onlara zorda
kaldiklarinda yardimc1 olacagina dair s6z verdi.

(Kahramanin Oyunu Ve Geyik Avcihigl)

Yoldan ayrilan Nurgun Bootur kendi giiciinii denemeye basladi: taglara vuruslarinda
kivileimlar ¢ikiyor, ayak patirtilarindan toprak ugulduyor, firtinalar ¢ikiyor, taslarm biiyiik
parcalar1 havalaniyor ve yagmurlar gibi diisiiyordu. Doya doya, bolca oynayan geng
bahadir, uykuya dald1 ve deliksiz otuz giin ve gece uyudu.

Karni acikinca uyanan kahraman, ormanin sahibi Baay Bayanay’i 6ven sarkisini
sOyleyerek ormana kostu. Ormanin neseli sahibi Baay Bayanay kahramanin nazik istegini
memnuniyetle ve gururla kabul etti. Bu sarkida o,

Ey avciligin koruyucusu, bana vahsi hayvan hediye et!

Ormanin neseli sahibi, {inlii Baay Bayanay, kahramanin ¢ok nazik ricasina viinerek
cevap verdi.
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O “evine gotiirebilecegi kadar av hayvani hediye edecegini bildirerek, lazim oldugu
kadarint al, o kadarin1 evine tas1” dedi ve yliksek, igne gibi zirvelerden sigrayarak gitti.
Giderken onun sadece sapkasi ara sira goriiniiyordu.

Nurgun, etrafina bakinirken, sanki onu savasa ¢agiran, ormandan disar1 ¢ikan geyigi
gordii.

Heniiz silah1 olmayan kahraman, kendi tas yumruklariyla onun kafasina vurdu ve
oldiirdi.

Boylece, Nurgun’un ilk elbisesinin, geyigin derisinden oldu. Geyigin etini ise eve
gotiirdii.

(At Ehlilestirmesi ve Kahramamin Bahadir Donanimi Yaptirmak i¢in Kitay
Bahsilaan’a Gidisi)

Ertesi sabah, Nurgun, avluda, at baglama diregine-serge’ye baglanmis, goklerden
gonderilmis Duraa Hara adli at1 gordii. Kendine armagan edilen at1 otuz giinde ehlilestirdi
ve onun sahibi oldu.

Daha sonra, Nurgun, at iizerinde demirci Kitay Bahsilaana’ya dogru yol aldi; demirci
onun i¢in bahadir silahlar1 ve demirden bahadir zirhin1 yapti.

Silahlanan Nurgun Bootur sarki ile savas yemini etti: “Diisman Abaaslara acimak
yok!”

(Kahramanmin Kacirilan Geline Gidisi)

Bir keresinde sabahleyin Nurgun Bootur sarki ile erkek kardesine kendi riiyasini
anlatti: Yurung Uolan’in niganlist Tuyaarimi Kuo gelinin ruhu beyaz turna suretinde ugarak
gecti. O agladi ve yardim istedi. Ve Yuryung Uolun kendi niganlisini kurtarmak i¢in derhal
yola ¢ikt. Uzaklasirken, goz gezdirdi ve vataninin topraginin sahibi Aan Alah¢in’1 gordii,
O, Tuyoreh kasiginda fal agma ritlielini yapiyordu. Onun falinda geng bahadirin yenilecegi
cikti: kasik obruk tarafi altta olacak sekilde ii¢ kez yere diismiistii.

Aglayarak, “Yuryung Uolan ii¢ kez dlecek ve ii¢c kez yeniden dogacak ve nisanlis
Tuyaarima Kuo ile mutlu olacak.” Dedi.

Yuryung Uolan’1 vatan topraginin sahibi ugurladi. Vatan topragmnin sahibi ona,
kahramanlik giicii asilamak i¢in siitiinii emzirtmisti.

(Kahramamn Kiz Kardesinin Kag¢irilmasi ve Kahramanin Arsan Duolay’: Yenisi)

Geng bahadirin gidisinden sonra ansizin, alt diinyanin {i¢ gélgeye sahip olan Abaaslar
bahadir1 Yosyos Harbur sekiz ayakli canavar suretinde geldi. O Aytaliin Kuo’yu kagird: ve
ortadan kayboldu. Nurgun Bootur, sadik atina oturup, kagiranin pesinden kovalamaya
basladi, alt diinyaya gecti. At, ates denizinin kiyisinda duraksadi ve sahibinin sikica ona
tutunmasini istedi, ¢linkii onlar simdi ates denizinin iizerinden ugarak gececektiler.

Ugarak gectikten sonra onlar saklandilar. Kagiranin ortaya ¢ikistyla, Nurgun, Yosyoh
Harbur’in iizerinde gittigi ti¢ kafali sekiz bacakli ejderhayr pargalara ayirdi, Aytalun
Kuo’yu ondan ald1 ve onu kil topuna doniistiiriip kendi atinin sol kulagina koydu ve onu
ana vatanma gonderdi. Atina, onun ilk ¢agrisinda gelmesini tembihledi.. Yosyoh Harbur
kiz1 alikoyamadig: igin hayiflandi, Nurgun’u dldiirmekle tehdit etti.
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Nurgun ve Yosyoh Harbura’nin uzun siiren savast basladi. Savas sirasinda onlar alt
diinyayt harap ettilerr. Alt diinyanin bagkani Arsan Duolay, yiliksek gokyiiziiniin
hiikiimdarlarma yo6neldi.

O, ii¢ gokyiizii muhafizinin gonderilmesini, paralanan her iki bahadir1 baglayarak,
“giines ve ayin dogdugu yerdeki”’(“giimiis daglarin ardindan nazli ayin biiyiidiigi, altin
dagin ardindan gilines cocuklarinin oynadig1 yerde”) kutsal altin daga gonderilmesini rica
etti.

Kader hékimlerinin hitkmiine gore gokyiizii muhafizlari, bahadirlari ¢ikarttilar.

Ama orada, bahadirlarin savas tahribati dogurdu. Ug diinya sakinlerinin yalvarmalari
nedeniyle kader tanrilarindan Dulga-toyon, savasi alt diinyaya, ates denizinden ugurum
denizine, ortasinda ates denizinin dalgalarmin dondiigii Yolyuyu Corkogoh adasina
tasimay1 emretti. Adada-falezde, sadece ikisi sigisabilirdi.

Savastan bitkin diisen bahadirlar, kendi saman kiz kardeslerini yardima ¢agirdilar.

Nurgun’un biiyiik kiz kardesi, kahramani eskisinden daha giiclii yapan ilge’yi getirdi.
Alt diinyanin samani Itik Hahaydaan ise, cevap olarak, Yosoh Harbur’a kan pihtisi firlatt:
ve Abaaslar bahadir1 da eski giiciine kavustu. Yosoh Harbur, Nurgunun kafasini asagiya,
denize att1, ama Ayn Umsuur onu kendi davuluyla yakaladi. Sonra kahraman alt diinyanin
bahadirini agagi atti. I[tik Hahaydaan da onu davuluyla yakalamay1 denedi. Fakat Nurgun’un
kiz kardesi iifleyerek onun zilli tefini deldi. Yosoh Harbur ates denizine diistii ve can verdi.

Zafer kazanan Nurgun Bootur, dogan donuna girerek, ugurumdan havalandi. Ayu
Umsuur ile vedalasti ve kendi atin1 ¢cagirdi. At geldi. Kahraman onun kulagindaki killi topa
eristi. Kiz kardesi kendi kiliginda karsisina ¢ikti. Sonra orta diinyanin koruyucusu girisi
ebedi olarak tikad1 ve kiz kardesiyle ana vatanina yol aldu.

(Kahramanin Abaslara Yenilisi )
Nurgun’un kiiciik erkek kardesiyle neler oldu?

Yuryung Uolan zengin bir tilkeye geldi. Liiks yurtanin yakininda onu ayu dilber kizlar
kimiz goronuyla karsiladi. Yol yorgunlugundan dinlenmesi i¢in evlerine davet ettiler.
Yuryung Uolan, Atinin kurtadam-Abaslar kizlari’nin hainligi hakkindaki uyarisim dikkate
almayarak, daveti kabul etti. Dogrudan eve girdi ve onun divanimna oturdu. Divan hemen
ikiye pargalandi ve Yuryung Uolan ucuruma distii. Uot Usutaaki’nin emirlerine gore
yeryiizl giizellerine doniisen Abaas kizlar1 kahkahalarla onu derinliklere yolladilar.

Kim gelecek yardimima? Sadece sadik at.
Yuryung Uolan’mn at1 gokyiiziine, sahibinin kurtarilmasi i¢in seslendi.

Atin yalvarmalarinda gokylizii samant Ayn Umsuur kendi kiigiik erkek kardesi
Yuryung Uolan’1t onlarin tanri babalarinin altin saglarindan biikiilmiis ipligi indirerek
kurtardi. Giines iplik deger degmez Yuryung Uolan canlandi. Kiz kardesinin tavsiyesiyle
ipi beskere beline doladi ve onu ugurumdan ¢ekip ¢ikardilar. Biiyiik kiz kardes, evine geri
donmesi i¢in onu ikna etmeye c¢alisti, ama bahadir kabul etmedi ve kuyrugu ¢ingirakli ak
turnaya doniisiip, ates denizi Muus Kudulu’nun iizerinde ugtu ve alt diinyaya, direk Uot
Usutaaki’'nin demir evine indi ve onunla savasa girdi. Uot Usutaaki, kocaman ates
ejderhasina doniiserek, kahramanin arkasindan dolandi ve onun kanimi emmeye bagladi.
Ama Yuryung Uolan kurtulmak amacryla kurnazca bir teklif yapti. Onun kiz kardesi Kus
Kiskiydaan’1 kendisine evlenmek i¢in istedi. Abaaslar kizi ¢cok mutlu oldu.
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O sarkisinda, pek ¢ok kahraman-giiveyleri reddettigini, sadece onu bekledigini séyledi.
Sevinen Uot Usutaaki, Yuryung Uolan’1 serbest birakti.

Uot Uustaak: diigiin soleni igin yiyecek aramaya gittiginde, Yuryung Uolan Kus
Kiskiydaan’1 hileyle 6ldiirdii ve Tuyaarim Kuo’yu serbest birakmaya caligti. Ama geri
donen Uot Usutaaki Yuryung Uolan’1 kolayca alt etti.

Bahadir can c¢ekisme sarkisini sdylemeye basladi. Yuryung Uolan hisimlariyla
helallesti ve Nurgun Bootur’u yardima ¢agirdi.

Abaslar bahadir1 onu 6ldiirdi.

(Kahramammn, Tuyaarima Kuo’yu ve Orta Diinyamin Esir Edilen insanlarim
Kurtarmak I¢in Seferi)

Nurgun Bootur, Yosoh Harbur’in iizerindeki zaferden sonra serbest kalan kiz kardesini
alarak evine donerken, kiiciik erkek kardesinin biraktifi savas okunu gordi, okun sapi
beyaz olana kadar kurumus, saplandigi yerde ise yogun kan pihtilasmisti. Bahadir’in
yenilisinin bu parlak isareti olan ok c¢ilirlimiis ve artik neredeyse kirilacakti. (Eger sefer
basarili olsayd: ok ilk halinde olacaktr) Hazin ve kizgin Nurgun, hemen yeni sefere ¢ikti.
Kiz kardesi evde tek basina kaldi. Alt diinyanin gegidine ulasinca, Nurgun, atini eve geri
donmesi i¢in saldi, kendisi yola devam etti. Alt diinyaya ucarken ii¢ kenarli demir mizraga
dondii. Uot Usutaaki’nin donistiigii ates ejderhasint delmeyi denedi. Ama diisman kagip
kurtuldu. Mizrak ise yer alt1 diinyasinin gébegini boydan boya deldi, kocaman tas direklerin
yarist kum gibi dokiildi.

Uot Usutaaki Nurgun’t yok etmekle tehdit etti. Ama ates ejderhasinin biitiin tehditleri
bosa gitti. Her iki rakip kendi goriiniislerine dondiiler. Otuz giin siiren savas kimseye
istlinliik vermedi, sadece alt diinya yikiliyordu.

Nurgun dinlenmek i¢in otuz giin ara vermeyi teklif etti. Uot Usutaak: bu teklifi kabul
etti. Onlar bu zaman igerisine birbirine baskin yapmamaya yemin ettiler. Uot Usutaaki
sizlanmalardan sonra hemen uykuya daldi. Nurgun ise Abaaslar bahadir1 tarafindan
hapsedilen tutsaklar1 aramaya gitti, bir kadinin aglama sesini duydu.

Tuyaarrma Kuo ugruna bahadirlarin ve onun giiveylerinin can verdigi kendi
giizelliginden yakiniyordu.

Zindanda, Abaaslar ininde, Nurgun, zincire ve prangaya vurulmus Tuyaarima Kuo’yu
ve Kun Diribine’yi buldu.

Kun Diribine, hapsedilen biitiin kirk dort ayn bahadirint serbest birakmayi ve hepsi
beraber ortak diigmanlarina baskin yapmay: teklif etti. Nurgun, buraya tutuklulart serbest
birakmaya geldigini, ama onlari, zayifliklarindan dolayr giiglii diismanlara yem etmek
istemedigini sOyledi. O savasa tek devam edecekti. Sonra Abaaslarla miicadele planini
acikladi: Tuyaarima Kuo’yu, Uot Usutaak: geldiginde, gbzyaslariyla onu acindirip ve onun
kargisint kendi asil goriintiisiinde ¢ikmasini razi etmeye c¢aligmasini tembih etti. O zaman
aniden ortaya ¢ikarak ona saldiracagini soyledi. Bundan sonra Nurgun aniden ¢ig tanesine
doniistip ortadan kayboldu.

30 giin sonra ates ejderhasi suretinde Uot Usutaaki geldi. Diismanini bulamayinca
endiselendi, herhangi bir tuzaktan siipheleniyordu. Tuyaarima Kuo agliyarak, nisanlilarini
bir kez bile kendi goriintiisiinde goérmedigine sitem ediyor, doniistiigii halin onu
korkuttugunu ve onu sevmedigini sdyledi. Her zaman yalniz, karanlikta ve yalniz olarak
kocasiz bir 6miir ¢iirlitmektense onun i¢in en iyisi 6lmekti.
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Uot Usutaaki ondan bdyle kelimeler duydugu i¢in ¢ok sevindi, dokuz katli zirhim
cikarip kendi kiligin1 dondii. Bu sirada Nurgun Bootur aniden ortaya ¢ikti ve onu catal
mizragiyla desti, onu yendi.

Uot Usutaaki can ¢ekisme sarkisinda, Nurgun’a, bir daha vurmasi i¢in yalvardi. Ama
Tuyaarima Kuo Nurgun’u durdurdu. Bunu yapmamasini, ikinci bir vurusta Abaaslar’in
daha korkung bir gii¢ kazanarak canlanacagini ve sayisiz felaket getirecegini sdyledi.

Diisman1 yenen Nurgun Bootur, gri fareye doniistli, Uot Usutaaki tarafindan saklanan
can suyunu buldu ve uzun siiren uykudan sonra uyanirmis gibi Yuryun Uolan’t canlandirdi.
Sonra iki kardes birlikte Tuyaarima Kuo’yu ve Kun Diribine’yi zincirlerinden serbest
biraktilar. Nurgun Bootur, esir edilmis ayu bahadirlarini buldu ve onlarin bagli oldugu
sihirli iplerden kurtardi. Serbest birakilan 44 ayn bahadir1 Nurgun’a onlar kurtardigi i¢in
tesekkiir ettiler ve onu ovdiiler. Ona, onun bu iyiligine “ona olmasa bile, onun gelecek
nesillerine” karsiligini vereceklerini, bu iyiligin asla unutulmayacaginin séziinii verdiler.

Serbest birakilan bahadirlar vedalasarak, kimi dogana, kimi kartala doniiserek, kimi ise
sadece bulutlara oturarak kendi {ilkelerine dondiiler. Vedalagirken, Cevik Nurgun Bootur,
Kun Diribine’ye, “li¢ y1l sonra Yuryun Uolan’1t onun kiz kardesi Tuyaarima Kuo’ya karisi
olmasmi teklif etmesi i¢in gonderecegini ve hisim gelinlerin bulusmasi i¢in nisan
hazirliklarina baglamalarini” soyledi.

Bu ii¢ yil igerisinde onlar, biitiin {i¢ diinyanin bahadirlarin1 davet ederek, biiyiik séleni
hazirlamalari gerekiyordu.

(U¢ Y1l Sonra Kahramanin Tuyaarima Kuo’yu Istemeye Gitmesi Ve Evlenmesi)

Uc y1l sonra Nurgun Bootur ile beraber Yuryung Uolan Saha Saarin toyuna ve Sabiya
Baay Hotuna, Tuyaarima Kuo’yu istemeye gittiler. Ama bu ii¢ yil igerisinde basgka
evlenecek gengler de toplandilar, yarismalara hazirlandilar. Gelinlerin babasi, kader tanrisi
Dulga Toyon’un kurallarina gére, Tuyaarima Kuo ile evlenecek kisi, goge asili duran ve
kizin ruhunun saklandigi altin kutuyu vurarak diislirecek kisidir. Yuryung Uolan, altin
kutuyu okuyla kirdi, bu giizelin ona ait oldugunu ispatladi ve onunla evlenmeye hak
kazandi. Biitiin ayn katilimei insanlar sevindiler ve onu alkisladilar.

Ama gelinin kut-ruhunun dorte birini {ist diinyanin Abaasit Uot Usumu ¢aldi. Onu
Nurgun Bootur kovaladi. Yuryung Uolan, Tuyaarima Kuo ile evlendi ve diigiin s6leninden
sonra {i¢ giin kayin pederinin evinde kalan Yuryung Uolan esini kendi evine gotiirdii. Yeni
evliler gitmeden dnce gelinin annesi Sabiya Baay Hotun mutluluk ve saadet dilegiyle veda
algis1 soyledi.

(Ust Diinyanin Abaasi Uot Usumu’nun Tuyaarima Kuo’yu Kacirmasi ve
Tuyaarima Kuo’nun Esarette Dogum Yapmasi, Cocugun Dogum Tanris1 Aynsit
Tarafindan Uvey Babasindan Kurtarilmasi)

Yuryung Uolan karisiyla eve geldi. Dokuz giin boyunca Kiladiki Vadisinde diigiin
toreni devam etti. Ama dokuzuncu gecenin sonunda iist diinyanin Abaast Uot Usumu,
Tayaarima Kuo’yu kagirdi.

Etrafi daglarla ¢evrili olan Yuryung Uolan, basarisiz aramalardan sonra aklini kagirdi.
Esir edilen Tuyaarima Kuo ise dokuz aylik hamile idi. Kadinlarin hamileligi nedeniyle
erkekler onlara kirli diye yaklasamiyordu. Kagiranlarin sirnasik isteklerinden boylece
kurtulmay1 basardi. Uot Usumu, yiyecek aramaya giderken, doéniiste onun g¢ocugunu
yiyecegini sOyleyerek korkuttu. Yalniz kalan kadn, sarkisiyla Ayusit’t ¢agirarak yalvardi.
Dogum tanrist Ayusit’a, ¢ocugunu iivey babasindan kurtarmasini diledi. Abaaslar cadi
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karist Demir Diegilikeen’in yardimiyla dogum zamaninda ¢ocugu kagirip orta diinyanin
kuytu yerinde onu sakladilar.

(Cocugun Biiyiimesi, Ad Almasi, Ebeveynlerini Arayisi)

Cocuk yalniz biiyiidii, avlanarak kendine yemek buldu. Ergenlesince ana babasini
aramaya ¢ikti. Dolasirken, dokuz koknarda biikiilmiis, dokuz yuvada oturan, dokuz peri
kizini gordii. Adsiz cocuk onlara yoneldi ve onlardan kendi soyunu anlatmalarini istedi.

Peri kizlar1 onun ¢ok aci ¢eken ebeveynlerini, onun yenilmez amcasi Cevik Nurgun
Bootur’u ve kendi ismi Ogo Tulayaah (yetim) oldugunu anlattilar.

Yolculugunun devaminda o, beyaz turnayla karsilasti. Turna, Kus Nurgun Bahadir’a
doniistii. Kus Nurgun, semavi ruhlardan g¢ocuga bahadir atini, bahadir silahlarini ve
techizatin1 vermesini diledi. Kuis, ona ana babasinin ve onun gii¢lii amcasinin alin yazisi
hakkinda bilgi verdi. Cocugun amcast Nurgun’un, Kuis Nurgun’la, kendisine bir kotiiliik
etmeden, bir an dnce goriismesi gerektigini sdylemesini istedi. Cocuk bu kadinin amcasina
rakip olmasina ¢ok sasirdu.

(Gokyiizii Samanlarinin Yardimiyla Kahramanin Biiyiiden Kurtulmasi, Olii Suda
Kahramanin Dayanikli Kilinmasi. Ust Diinya Abaasi Uot Usumu Ile Kahramanin
Miicadelesi Ve Zaferi)

Kader tanris1i Dulga Toyon’un Kkurallarina gore, gokyiizii samanlar1 firtinay:
durdurdular ve Nurgun’u uyutan biiyiillerden kurtardilar. Biiyiik savaslar1 kazanmasi
ve rakipleri ile esit giice sahip olmasi ve onun cesaretinin artmasi icin, 6lii suda
yikanmasinin gerekli oldugunu bildirdiler.

Cehennemin g¢evik demir baligina doniigerek, Nurgun 6lii suda yikandi. (Bu su biiyiik
ucurum taglarini bile ufaliyor)

Nurgun Bootur’un dayaniklilifin artmasindan sonra derhal Tuyaarima Kuo’yu kagirana
yoneldi. Uot Usumu, Ayusit tarafindan kagirilan ¢ocugu ararken ugradigi basarisizlitan
yeni kurtulmusken, Nurgun Bootur ¢ika geldi. Uot Usumu’dan kardesinin karisini istedi.
Ama Uot Usuma vermek istemedi.

Savas basladi. Savasan bahadirlar gokylizii Abaslar topragina sayisiz felaket getirdiler.
Onlarmn hiikiimdarlart Uluutuyar Uluu Suorun Toyon tanrilara sikayetci oldu. Tanrilar, esit
giicteki iki bahadirin savasi kesmek ve barig icinde dagilmay: istemediklerini hesaba
katarak, onlara korkung¢ derecede, iist diinyada gokyiizii ates ipi “Halbas hara” ile “kanli
aglama’ya, ates denizin lizerinde donen “sihirli halata” maruz kalmalarin1 uygulamaya
karar verdiler. “Bunlardan birisi sag kalacak ve yasamay1 hak edecek” buyrugunu verdiler.

Nurgun Bootur, dogana doniisiip, “Halbas Haraya oturdu ve imtihana katlandi, sadece
giiciinii ve kivrakligimi degil, ugruna savastigi seyde de hakli oldugunu ispatladi. Uot
Usumu ise bu imtihana katlanamadi ve canini verdi.

Onun kiz kardesi, saman Abaas Uot Kutaalay sihirle onun ruhunun bir parcasini
kurtarabildi ve onun ile demir besikteki kardesini canlandirmaya c¢alist. Eger bu
gergeklesseydi, o daha giicli ve korkung bir bahadir olacakti. Ama Nurgun, kartala
doniiserek, samani yendi, besigi kirdi. Kurbaga seklinde gelecek olan canavarin ruhunu, o
besikte oldiirdii. Zaferden sonra Nurgun, yar1 baygin uykuya daldi.

Bu zaman igerisinde, Ogo Tulaayah babasini buldu ve hayir duasini alarak, annesini
aramaya gitti. O, annesini {ist diinyada, Uot Usumu’nun ininde buldu.
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Ana — Ogul birlikte bitkin diisen Nurgun Bootur’u buldular. Tuyaarima Kuo, bahadirin
agzini agip, algisla, bahadira gii¢ vermesi i¢in kendi gégsiinden siit sagdi.

Ogo Tulaayah amcasina Kus Nurgun’un sozlerini iletti. Nurgun Bootur, yegenini
ugurlayarak, bir an 6nce annesini ana vatanina gotiirmesini emretti ve ona kismeti olarak
kiz Hagilan Kuo’nun oldugunu sdyledi. Ogo Tulaayah kiz1 almaya gitmesi i¢in acele etmesi
gerekti. Ust diinyadan bahadir Timir Dibirdaan’m ona evlenme teklifi etmek icin ¢oktan
yola ¢iktigini sdyledi.

(Kahramanin Kus Nurgun’a Gidisi, Onlarin Arasindaki Savas. Alt Diinya Abaasi
Alp Hara Biiyiiciisiisiinii Yenmesi, Haan Dargistaya’min Kurtarilmasi. Ust Diinyanin
Samanlar1 Tarafindan Kus Nurgun’un Arindirilmasi. Kahramanim Kus Nurgun ile
Birlesmesi)

Uot Usumu f{istiindeki zaferden sonra Nurgun Bootur, kendi nisanlis1 Kuis Nurgun’a
yoneldi. Ama Nurgun Bootur evlenmeyi degil, intikam almay1 diistiniiyordu. Ciinkii Kus
Nurgun onun yolunu kesip, kanint dékecegi, onu algaltacagi, onu kendi kolesi yapacagini
sOylemisti. Kahraman onun iilkesine geldiginde kimseyle karsilasmadi. Orada, kocaman
kurgan ve buz evi duruyordu. Kahraman igeri girdi. Ev sahibi zirhlarimi ¢ikarmis, uyuyordu.
Nurgun Bootur onu uyandirmaya kiyamadi. Baska bir yataga uzandi ve uyudu.
Uyandiginda, onu, silahlanmig olarak yaninda durdugunu gordii. Onun kudreti ve giizelligi
kahramani sasirtti. Neden onun, ona geldigi sorusuna, intikamini unutarak, evlilik teklifi
etmeye geldigini ve derhal kendine cevap vermesini istedi.

Kus Nurgun biitiin taliplerini sinadigini ve bu zamana kadar hepsini maglup ettigini
hatirlattt. Onunla giires yapmayi teklif etti ve her seyin bu miicadelenin sonucuna bagl
oldugunu sdyledi. Eger kendisi yenerse, Nurgun’a ¢abukga toparlanip eli bos olarak evinin
yolunu tutmasi gerektigini soyledi.

Nurgun yendi. Bahadir kiz, onu topraga atarak gururunu incittigi icin glicendi, tekrar
savasa cagirdi.

Nurgun Bootur nisanlisinin davraniglarina sasirdi, ona ayn insanlarmi giicendirme
hakki olmadigini hatirlatti. Evlenmeye geldigi kizla o doglisemeyecegini sdyledi ama kiz
inatla dogiismek istiyordu.

Otuz giin sonra Bootur, K11s’1 yendi ve onu topraga atti. Ama biiyii giicline sahip olan
Kius Nurgun, dumana doniiserek ugtu ve biiylicii bahadir Alip Hara’da himeyi arayacagini
bildirip gitti. Nurgun Bootur’un ona yetismeye ¢aligmasini 6nerdi.

Giivey derhal kendi yagiz atryla onu kovalamaya basladi. Ama katran denizi kiyisinda
onun sadik at duraksadi ve dile gelerek daha fazla gidemeyecegini sarkiyla sdyledi. Nurgun
at1 orta diinyaya salivererek, celik mizraga doniisiip denizin 6biir kryisina atladi. Kiyiya
ulastiginda yaban arisina doniisiip Abaaslarin inine dogru ugtu.

Alip Hara’ya varan Kiuis Nurgun, onu kovalayan ayu bahadirindan onu korumasini rica
etti. Oriimcegi andiran canavar ¢ok sevindi. Mutlu Abaas, alt1 kolu ve ayagiyla disi bahadiri
kucaklayip, koklayarak “bakir gogiislii kuscugu, higbir Nurguna birakmayacak™ diye
soyledi. Kahraman, Kus Nurgun’un davranigina ¢ok dfkelendi ve burada Alip Hara ile
savasa girismeye hazirlandi. Ama bu arada nisanlisinin kardesi bahadir Haan Dargistay’1
Alip Hara’nin yenerek ates batagina hapsettigini gordii

Haan Dargistay, Nurgundan kendini batakliktak kurtarmasi igin ricada bulundur.
Kahraman, zorda olanlara yardim etme gorevini hatirlayip, diismaninit birakip dogana
doniistip, biiylik kiz kardesi Ay Umsuur’u yardima ¢agirarak hemen ates batagina girdi. O

111



KARADENIZ, 2015; (25)

ates batagini ¢evreleyen kanli cehennem sisini yardi, Haan Dargistay’1 baglayan sihirli ipi 8
pargaya boldii ve bu dipsiz ugurumdan atlayip, Alip Hara ile savasa giristi.

Kara Batak kanli sisle Nurgun’u sardi, sihirli ip ise aniden onun bedenine sekiz kez
dolandi. Nurgun Bootur, kiz kardesi gokylizii saman1 Ayn Umsuur’un goéz isiklariyla
olusmus iki saglam ipi tutarak, kendisini saran sihirli ipi pargaladi ve kat1 topraga atlads. iki
bahadir Alip Hara’y1 ¢abucak yendiler. Onlar sevindiler.

Onlarin mutluluguna sadece Kiuis Nurgun katilmadi. Nurgun’un onu nasil algalttigini
unutamiyordu. Nurgun Bootur, Kuis Nurgun’un Alip Hara’ya rica etmeye gelmesine gok
kizgindi. Kus Nurgun, Nurgun Bootur’un kendisine kizginligini anlamiyordu.. Erkek
kardesinin konusmasma ragmen Nurgun Bootur’a kilicim1 salladi ama kilic Nurgun
Bootur’a ulasmadan biiyiik bir tasa degdi. Kili¢ tag1 toz etti. Onun kilicinin giiciinden gok
gliriiltili  kanli alevler ¢ikiyor, gokyiiziinde kudretli simsekler cakiyor, giiriiltiiler
kopuyordu. Giivey ve gelin dinlenmeden otuz giin boyunca vurustular.

Alt ve st diinyanin hem insanlari hem hakimleri Asil tanr1 Yuryung Aar Toyon’a
giivey ve dik bagli gelini sikayet ettiler. Orta diinyanin insanlart onlart kotiiliikten ve
felaketten kurtarmaya tahsis edilen kisinin tahribi ve yikimi getirdiginden &tiirii
Ofkelenmislerdi. Orta diinyanin yashlari, evlenmek yerine giiveyle savasan ve topraga
yikim getiren Kuis Nurgun’u suglu saydilar.

Yuryung Aar Toyon, gokyiiziiniin alti ak samanina, giiveyi ve gelini birbirinden
ayirmay1 ve dik baghi gelini temizleme ayinini gerceklestirmeyi emretti. Ates lizerinde
dokuz kuyruklu demir ¢ubugun doviilmesiyle, Kuis Nurgun’un bedenine girmis savasei
ruhunu temizlediler. Kuis Nurgun’un temizlenmesinde bedeninden, kanindan ¢ikan kurtlar
ve yilanlar atese diisliyorlardi. Ondan sonra gokylizii samanlar1 Kus Nurgun’u ilahi su ile
dirilttiler.

Onun savasci ruhundan arinmig kani ve bedeni, barig kiliginda, ¢ok daha giizel oldu.
Ayu Umsuur samani, Haan Dargistay ve Aytalun Kuo’nun evleneceklerini herkese haber
verdiler.

(Ogo Tulaayah’in Haacilaan Kuo’ya gidisi, Nurgun Bootur ile Kus Nurgun’un
Ogo Tulaayah’1 ve Haacillan Kuo’nun kardeslerini Abaaslar Bahadir1 Timir
Dibirdaan Kurtarisi)

Ogo Tulaayah, ana - babasindan hayir dua alarak, Haagilan Kuo ile evlenmeye gitmisti.
Yolda rakibi Timir Dibirdaan ile karsilasti. Baglanan savasta Timir Dibirdaan, Ogo
Tulaayah’1t yendi. Ogo Tulaayah tarafindan yardima ¢agrilan iki gen¢ bahadir(Haagilan
Kuo’nun kardesleri) da yenildiler.

Bu sefer Ogo Tulaayah, amcast Nurgun Bootur’u yardima ¢agirdi.
Yardima Cevik Nurgun Bootur ve Kuis Nurgun geldiler.
Onlar ¢abucak Timir Dibirdaan’1 maglup ettiler ve 6ldiirdiiler.

Abaaslar iizerindeki zaferden sonra Ogo Tulaayah gelinin erkek kardesleri geng
bahadirlarla, kendine ayrilan Haagilan Kuo’yu istemeye gitti. Nurgun Bootur nisanlis1 Kuis
Nurgun’la, gene Aytalun Kuo giiveyi Haan Dargistay ile evlerine dondiiler.

Nurgun Bootur’un miilkiine geldiler.
Kutladilar iki diigiinii onlar,

Kutladilar emsali goriilmemis so6leni. ..
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Oylesine bereketli,

Orta diinyada,

Her tiirlii iistiin yetenegin bol oldugu,
Sarsilmaz gelecek verildi.

Iyi geginen aile ile cevrelendi.

Mutlu yasadiklarini sdyliiyorlar.
Saha halkinin koruyucusu

Giicli bahadir

Nurgun Bootur!
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KIRGIZ SAMANI (BAKSI) (1920°1i Yillar)!
KBIPTBI3CKHII IIAMAH (BAKIIBI) B 20-¢ roast XX Beka
KYRGYZ SHAMAN (BAKSHI) (20-ies of XX century)

imel MOLDOBAEV*
(Aktaran: Abdrasul [SAKOV")

(0V/

Meshur Manas arastirmacisi, merhum Imel Moldobaev’in Kirgiz Samanizm’i {izerine
kaleme aldig1 bu makalesi, nesredilmesinden on yildan fazla vakit gegse de, alaninda
yapilmis Onemli bir c¢alismadir. Makalede, Kirgizlarin iinli ozan-aydim1 Togolok
Moldo’nun Kirgiz samanlariyla goriiserek yazip biraktigi ve daha 6nce yayimlanmamig
notlar1 irdelenerek Kirgiz Samanlari, yapilan ayinler ve Kirgiz samanizmi hakkinda yapilan
caligmalar anlatiliyor.

Anahtar kelimeler: Kirgiz samani, Bahsi, Togolok Moldo.

AHHOTAIMS

JanHas Hay4Has CTaThs, HANMCAaHHAs M3BECTHBIM MaHacoBenoM M. MonmobaeBbM 1
onmyOJIMKOBaHHAsE OoJyiee JECATh JET Hasai, SIBISCTCS OJHON W3 3HAYMTENBHBIX PaboT B
cBoeil obmactu. B craThe paccMaTpHBAIOTCS HEOMYyOJIMKOBAaHHBIE 3allMCKU HW3BECTHOTO
KBIPTBI3CKOTO aKbIHAa-MMCMeHHUKa Torojoka Mongo W U3JaraioTcs HUCCIEJOBaHUS O
KBIPTBI3CKHX MIAMaHaX, 00 X 00psIax U pUTyaiax.

KuroueBbie cjioBa: KbIPTbI3CKHI IIaMaH, Oakikl, Toromok Mosmo.

ABSTRACT

Even though it has been decades since the study was written by famous Manas
researcher, the late Imel Moldobaev on Kyrgyz Shamanism, it has remained an important
study in its field. This article deals with Kyrgyz Shamans, rites performed and works made
on Kyrgyz shamanism upon examining notes written and not issued by the famous poet —
scholar Togolok Moldo of the Kyrgyz on the basis of his meetings with Kyrgyz shamans.

Keywords: Kyrgyz shaman, bahshi, Togolok Moldo.

Kirgiz samanhig ile ilgili ilk bilgiler IX-XII. yiizyill Arap ve Fars mielliflerinin
eserlerinde; Ebu Dulaf, Gerdizi, el-Marvazi ve “Hudud al-Alam” eserinin yazarinda
bulunuyor (Karayev, 1968: 95-97). Ornegin, el-Marvazi, Kirgizlar hakkinda bahsederken,

' Bu makale, Orta Asya Etnografya Mecmuasi’nda yaymmlanmstir (CpenseasmaTckuit
sTHOTpaduueckuii coopruk. Bem. IV. Mocksa, 2001. C. 232-237).

* Merhum Prof. Dr. imel Moldobaev (1942-2005) Manas Destan1 ve Kirgiz folkloru iizerinde
uzman, degerli bilim adamiydi.

* Dr. Ankara. E-mail: rasulaali@gmail.com
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onlarda “faginun” adinda kimselerin oldugunu, ritiiel miizik c¢alinirken onlarin
kendilerinden gegtiklerini, daha sonra kendilerine geldiklerinde kehanette bulunduklarim:
belirtir (Sharaf al-Zaman, 1942: 19). Yedi yiliz yil sonra, Cohan Valihanov, Kirgiz
samanlarinin ¢esitli gorevlerini Kazak samanligiyla iliskilendirerek bildirir (Valihanov,
1985: 54, 60, 64). P. P. Semenov Tyan-Sanskiy, Kirgiz samanlarinda zilli telin mevcudiyeti
hakkinda kisa ama degerli bilgiler vermistir (Semenov, 1946: 195). Kirgiz ve Kazak
samanlar1 hakkinda ayrmtili bilgileri ilk defa F. V. Poyarkov’dan &grenmekteyiz
(Polyarkov, 1891; 1894; 1900: 1-42). N. Korjenevskiy’in kisa makalesinde Alay vadisinde
yasayan Kirgiz samanmin “Saman oyunlar’” hakkinda bilgiler mevcuttur (Korjenevskiy,
1913).

Sovyet devrinde ilk defa Kirgiz samani hakkinda, daha dogrusu yashi samanla
bulusmasi ve onun hikayesini S. 1. Ilyasov kisa yazilarinda yazmistir (ilyasov, 1945: 181-
184). S. A. Abramzon ilk kez Kirgiz samanlhigimin dogasini, samanlik istidatinin elde
edilmesini incelemeye c¢alismistir (Abramzon, 1958: 143-150). G. G. Nurov’'un
yayimlanmamis ¢aligmasinda Kirgiz samanimin tedavi yontemleri hakkinda bilgiler, halk
hekimliligi incelemeleri ile iliskilendirilerek verilmistir (Nurov, 1638). Filozof B.
Amanaliyev’in Kirgizlarin islam &ncesi devrindeki inanglar1 hakkindaki ¢alismasinda,
samanlik ile ilgili birkag genel diisiince bildirilmistir (Amanaliyev, 1967).

Kirgiz samanhig1 ayrintili bir sekilde T. Bayaliyeva tarafindan incelenmistir. Onun
“Islam Oncesi Kirgizlarda Inan¢ ve Onun Kalintilar” adli kitabinda, Saman kiiltii hakkinda
ayr1 bolim mevcut olup, saha caligmalarinda elde edilen bilgileri bu bdlimde yaygin
bigimde kullanmistir (Bayaliyeva, 1972: 117-148).

Kuzey Kirgizistan’da birlikte yaptigimiz kisa dénemlik saha ¢aligmalarinda elde edilen
bilgileri, V. N. Basilov, “Orta Asya ve Kazakistan Halklarinda Samanlik” adli kitabinda
kullanmistir (Basilov, 1992: 161-165). Kirgiz kokenli Cin tarihgisi Anvar Baytur, “Kirgiz
Tarihi Hakkinda Dersler” adli eserinde, kisaca samanligin Yenisey Kirgizlari’nin dini
olarak bahseder (Baytur, 1992: 121-122). Bu makale yazarinin da Manas Destani’nda gegen
saman folklorik bilgileri hakkinda ¢alismasi bulunuyor (Moldobayev, 1992: 83-84; 1995:
235-248).

Yukarida goriildiigii gibi, meselenin historiyografisi muhtevali degil. T. Bayaliyeva’nin
calismasini hesaba katmazsak (kitapta boliim), Kirgiz samanligr ile ilgili simdiye kadar
yapilmis ayrintili calisma bulunmuyor. Ustelik konuyla ilgili yazi yazanlardan higbiri
Kirgiz samaninin ritiielinin tamamina katilmamisti. Bununla ilgili, devrim 6ncesi (1917)
ozan-yazarlarindan Togolok Moldo’nun (1860-1942) Kirgiz bahsilari’® hakkinda yazip
biraktigi yayimlanmamis ¢alismasi dikkate degerdir. Ayrica o, Manas Destant’n1 sdyleyen
bir “Manas¢1” idi. Kendisinin 98703 misradan olusan Manas, Semetey, Seytek ticlemesini
1923-1941 yillan arasinda kagida dokmiistii. Togolok Moldo, folklor uzmani olarak da
taninmisti. Saman ozdeyislerinin de i¢inde bulundugu biitiin folklor tiirlerini ¢ok iyi
biliyordu. O, zamaninda folklor materyalleriyle birlikte, Kirgiz samanligi hakkinda da
bilgiler toplamistt. 1929 yilinda Toguz Toro il¢esinde bulunan Togolok Moldo, ii¢ bahsi ile
goriismiis (Borbu Bahsi, Satan Bahsi ve Cingis Bahsi’nin oglu Balta Bahsi) ve
azimsanamayacak kadar bilgi toplamustir.

Sunu da belirtmeliyiz ki, S. Abramzon da 1946 yilinda Borbu (Bahsi) Sigayev ile
goriismistir. O, Kirgiz samanligr hakkinda kaleme aldigi makalesinde: “1946 yilinda

2 Kirgizlarda samanlara “baksi” derler. Makalede bundan sonra saman yerine bahgi terimi
kullanilacaktir. (Cev.)
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gerceklestirdigimiz SSCB Bilimler Akademisi Etnografya Enstitiisii ve SSCB Akademisi
Kirgiz Subesi’nin Tanr1 Daglarn Etnografya Gezisi’nde eski tabib-samanlar (bahs1) Borbu
Sigayev (Kulanak ilgesi Con Arik kolhozu) ve Abdullabek Mongosev (Toguz Toro ilgesi
Kos Bulak kolhozu) ile gériigme ve sohbet etme firsatimiz oldu. Onlarin bildirdikleri bu
calismamizin temelini olusturmaktadir.” (Abramzon, 1958: 143) diyor. Yalniz, Abramzon
Borbu Bahg1 ile goristiigiinde, o arttk samanlik yapmiyordu. Onun igin Togolok
Moldo’nun 1929 yilinda Satan Bahsi’nin saman tdrenine katildiginda gordiiklerini asagida
kisaca anlatacagiz.

Togolok Moldo, 1929 yilmin Haziran aymda Tala Bulak kdyiinde yasayan Satan
Bahs1’ya gittigini, Bahsi’nin ruhsal hastaligi bulunan Celden adinda birini tedavi etmeye
hazirlanmakta oldugunu anlatarak hikayesine baslar. Bahsi, Sovyet iktidarmin kendisini
hapse atacagindan korktugu igin bu tiir davetlere icap etmedigini bildirir. Fakat bu hastaya
kiyamadigini, tehlikeyi goze alarak tedavi etme karart aldigini agiklar. Togolok Moldo da,
bu seansi gozlemlemek icin katilmak istedigini belirtir. Satan Bahsi izin verir; ama
temizlenmesini ister. Saman kendisi de abdest alir. Bu tabi, Islam’m etkisiyledir ki,
inananlarin toren ayinlerini temiz sekilde gerceklestirmeleri sarttir. Yeri gelmisken
belirtmemiz lazim, iinlii etnograf-aragtirmacilarin fikirlerince, Orta Asya ve Kazakistan
halklarinin samanlig1 genel olarak islamlagsmistir (Basilov, 1991).

Seans ¢adirda basladi. Bahsi kafasin1 beyaz esarpla sardi, ayakkabisini ¢ikardi, ellerini
stvadi, belini at kilindan yapilmig kementle kusadi ve ayin yapmaya koyuldu. Birkag kisiye
de (Togolok Moldo’nun fikrince, bunlar galiba iistiine basina iyi bakan, temiz kimselerdi-
Moldobayev) ayini izlemeye izin verdi. Bir ¢oguna da izin vermedi, ¢iinkii onlar
katilsalardi Bahsi’nin ruhlarmi (periste) kagiracaklarmis. Sonra iki yere mum yakilarak
konuldu. Kopuzunu eline alip gozlerini semaya dikerek oynamaya bagladi. Mumlar cadir1
aydinlatti. Bahs1 bundan memnundu. Sonra o, mumun kiiliinden biraz alip hastanin
dudaklarma siirdii. Tekrar kopuzunu oynamaya ve kendi cinlerini (¢imin) siirsel bigimde
cagirmaya basladi. (76 satir- Moldobayev).

Saman boylece sarki sdyleyerek seansina devam etti. Her seyin oldugu gibi agik
sekilde anlagilmasi igin Satan Bahsi’nin soylediklerinin tamamin1 aktariyoruz:

Casimda kaldin, dubana, Gengken kaldin divane,
Canimd1 kildii ubara. Beni bosuna kosturdun.

On casta kildin dubana, On yagimda divane yaptin,
Oziimdii kildit ubara. Kendimi bosuna kosturdun.
Peristeler bel baylap, Melekler gayretle gelip,
Saytandi kelip kubala, Seytan1 gelip kovun,
Adamga saytan kas eken, Insana seytan diismanmus,
Azgirgan iske mas eken. Yoldan ¢gikarmaya ustaymuis.
Tilegenim keldibi, Diledigim geldi mi,

Tilekti kuday berdibi. Allah diledigimi verdi mi.
Suraganim keldibi, Sordugum (sey) geldi mi,
Surakti kuday berdibi? Allah sordugumu verdi mi?
Perden medet bolboso, lahtan medet olmazsa,
Minda kelip ne kilam? Buraya gelip ne yapacagim?
Periste cardam bolboso, Melekten yardim olmazsa,
Koériim koriip ne kilam? Gore gore ne yapabilirim?
Perilerim kaydasin? Meleklerim nerdesiniz?
Periste maga paydasin. Melek bana yardimcisin.
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Kayiptarim kaydasin?
Kara cin maga paydasin.
Kara tuulu kan kelip,

Kayiptan kanga can kelsin.

Calgiz 6rkdg kara nar,
Aytiluu kara lek kelsin.
Kizil ¢aar at mingen,

Kil kuyrugun sart kitygoén
Kizil ¢iykil cas bala
Kilgildagan dubana

Bir sap bolup boloor kiin.
K6z aldimda koriingiin,
Altin mityiiz sur kayip.

Is ketpesin ulgay1p,

Bir sap bolup boliingdn
Koz aldima koriingiin.
Acadaar ak cilan,

Arbar keziil usul gak

Kirk emgektiiii ker taygan.

Coyloy turgan kezegin
Ilesken ildet ketpedi,
Koyboy turgan kezegin.
Cubar attuu dubanam.
Dubanam saga kubanam,
El bagkargan dubanam,
Erliginie kubanam.
Kabardi katuu salarsin-
Kalikt1 ctynap alarsiii.-
Altin selde basinda

Ak kayiptar kasinda.
Zikir kilip dem salgan,
Dem salganda em salgan,
Esender kelbey kalbasin.
Elindi kuday calgasin.
Colbors minip ¢amingan,
Coonu korso kamingan,
Baatirlar kelbey kalbasin
Barindi kuday calgasin
Kangildigin karmatip,
Kara lek kelbey kalbasin.
Kalkindi kuday calgasin,
Ayarligiii karmatip,
Ankayip kelbey kalbasin,
Aylhindi kuday calgasin.
Azizdigin karmatip,

Ak cilan kelbey kalbasin,
Maksatina cetkirip,
Birindi kuday calgasin.

Ruhlarim nerdesiniz?

Kara cin bana faydalisin.
Siyah bayrakli Han gelip,
Ruhlar diinyasindan bir ¢ok can gelsin.
Tek horgiiclii siyah deve,
Meshur siyah deve gelsin.

Al, alaca at binen,

At kuyrugun diigmelemis,
Kirmiz: yiizlii geng oglan

Tir tir titreyen divane

Bir siraya dizilen giinde.
Goziimiin oniine geliverdin,
Altin boynuzlu ruh.

Isi fazla uzatmayalim,

Bir sirada boliinen

G0z 6nlimde goriinen.

Ejderha beyaz yilan,
Biiyiilemek zamanin geldi
Kirk memeli zagar kopek.
Yelme zamanin geldi

Yapisan dert gitmedi
Temizlemen gereken zamandir
Cubar adli divanem.

Divanem sana sevinirim,

Halk yoneten divanem,
Erligine sevinirim.

Haberi debdebeli yaparsin-
Halki bir araya toplarsin

Altin sarik basinda (kafanda),
Beyaz ruhlar kasinda.

Zikir ¢alip dua okuyan,

Dua okudugunda iyilestiren,
Seyhler gelmeden kalmasin.
Halkin1 Allah bagislasin.
Kaplan binip atilan,

Diigman gordiigiinde hazirlanan,
Bahadirlar gelmeden kalmasin
Herkesi Allah bagislasin
Ipinden (lagar at?) tutturup
Kara deve gelmeden kalmasin.
Halki Allah bagislasin,
Basiretliligini gosterip,

Bagtan basa gelmeden kalmasin,
Koylinii Allah bagislasin.
Azizligini gosterip,

Beyaz yilan gelmeden kalmasin,
Dilegine ulastirip,

Allah birisini bagislasin.
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Temirden tasi moynunda. Demirden tas1 boynunda.
Temirden ¢gokmor kolunda, Demirden topuz elinde,
Tespe tartip aldalap, Tesbih ¢ekip Allaha yalvarip,
Bir kudaydin colunda, Bir Allah’1in yolunda,

Saanin, uulu Saaperim, Seyhin oglu seyh feriste,
Do66niin uulu déo perim, Devin oglu dev feriste,

Biri da kelbey kalbasin, Herkes gelsin,

Perilerdi kuday calgasin. Melekleri Allah bagislasin.

Bu sozlerle o, gozlerini bir agip bir kapatarak oturdu ve kendi ruhlarini (¢imin)
cagirtyordu. Birden bagirarak yerinden firladi. “Kov-kov”, “bagla-bagla” diyerek c¢adirda
bulunanlardan dediklerini tekrar etmelerini istedi, onlar da Bahsi’nin isteklerini usluca
gerine getirdiler.

Seans bagiman beri ocakta ates yaniyordu ve bir kadmin kinirag’® atese birakilmisti.
Bahg1 atesten kizgin kiiragi ¢ikardi, onun bir tarafini {i¢ kere yaladi ve tekrar atese att1.
Sonra sol eliyle hastanin tepesinden tuttu, ¢cimdikledi, silkeledi ve kafasmnin iistiinden atladu.
Daha sonra bagirmaya ve ¢adir i¢inde su sozleri sdyleyerek kosmaya basladi: “Ruhlar
(kayip) geldiler. Onlar biiyii yolundalar. Dillerini gosteriyorlar. Iste giiclii tek horgiiclii deve
(kara lek), is bitti”. Soyleyin: “Aygar-aygar”. Biz “aygar-aygar” diye bagirmaya bagladik.
Bahs1 hastayi su sozlerle ezmeye ve yuvarlamaya bagladi:

Kirk emgektiiii ker taygan, Kirk memeli zagar kopek,
Kidirata coylogun, Her yerde yelin,

Coyloboy cerdi koybogun, Yelmeden kalmayin,

Cabikta catip albasin, Kapali yerde gizlenip kalmayin,
Cabsarda bekip kalbasin. Cabsarda? Kapali kalmasin,

Bu sozlerle Bahs1 kamgtyla ¢adirdaki biitiin esyalart dovmeye, kopek gibi koklamaya,
kosusmaya, biitlin koseleri yoklamaya basladi. Ve ansizin;

Esen keldi el saylap, Seyh geldi halk tarafindan segilip,
Cecen keldi bel baylap. S6z ustast geldi umutlanip.

diyerek hastaya yaklasti ve dua etti, onun agzina tiikiirdi.

Sonra hastanin sag elini tuttu, kendine gekerek biitiin parmaklarini ovaladi. Ayni seyi
sol eli icin de yapt1. Daha sonra hastani yatagindan kaldird1. Ug kere atesle temizledi ve
cadirda baska bir yerde ayakta bekletti. Hastanin silkinmesini ve samanin yaptiklarina riza
gostermesini istedi. Yazarin yazdigina gore, hasta ertesi giin tam olarak iyilesmistir.

Togolok Moldo daha sonra, samandan anlamadigi seyleri sormaya karar verdigini
soyler. Ornegin, “kov-kov”, “bagla-bagla” bagirmalarinin ne anlama geldigini, keci, yilan,
deveyi neden taklit ettigini, kopek gibi neden havladigmi, kizgin demiri yalamasi vs.
sorulara Satan sOyle cevap vermistir: “Kov”, “bagla” diyerek ben kendi ruhlarimi
cagiriyordum. Onlar geldiler ve ben onlara “kov”, “bagla” sozleriyle yardim ettim. Kizgin
demiri yaladigimda ates melekleri (ot perileri) geldiler ve savasmaya bagladilar. Kegiyi
taklit ettigimde gevisgetiren hayvanlarin ruhlart keg¢i goriiniisiinde geldiler. Onlara da
yardim ettim. Yilan gibi 1shik caldigimda yilana benzeyen ruhlar (cilan 6ndiiii cinder)
geldiler. Onlar savasa basladiginda ben “aygar” diye bagirarak onlara yardim ettim. Tek
horgiicli giiclii deve geldi ve diismani ezmeye ve dovmeye basladi. Ben de doverek ona

? Kinirak- kege kesmede kullanilan iki agizli bigak. (Cev.)
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yardim ettim. Kirk memeli zagar kopek geldiginde ve gizlenenleri bulmaya basladiginda ise
ben de kose bucagi aramaya ve koseleri koklamaya basladim. Sonunda, ben yardima
seyhleri ve s6z ustalari davet ettim ve onlar dua ettiler. Hastanin ategle temizlenmesini ve
silkilenmesini buyurdular. Ayrica hastanin sevinmesini ve temizlenmeden memnun
kalmasini soylediler. Biitiin bu ruhlar kendi goérevlerini yerine getirdiler. Hastaya diisman
ruhlar1 kovdular ve hapse attilar. Ben burada fazla bir sey yapmadim. Sadece onlarin
emirlerini yerine getirdim.”

Seans sonunda Satan Bahsi ev sahibinin gen¢ kegiyi (bir kar ecki) kurban etmesini
istedi. Keginin derisinden bir tuluk yapti ve oraya keginin biitiin yenilemeyecek seylerini;
kan, digkilar vs. koydu. Kegi etini pigirmesini ve halka dagitmasimi soyledi. Kegi
kemiklerini de tuluga doldurdular. Ayrica iki tane kukla: bir erkek ve disi yapmasini ve
onlar1 da ¢uvala koymasimi buyurdu. Sonra, ¢uvalin agzini iyice kapatip, bir kisinin atina
binmesini, ¢uvali nehre goétiirmesini, tulugu nehre atmasimi ve geriye doniip bakmadan
gelmesini istedi. Biitiin bunlar yapildiktan sonra Togolok Moldo Bahsi’dan neden kegiyi
canli olarak kendisiyle beraber evine gotiirmeden etini halka dagittigini sorar. Onun bu son
sorusuna Bahg1 s6yle cevap verir: “Bu bahsinin vicdanina kalmis bir seydir. Bazi bahsilar
kendilerini tutamazlar ve suistimal ederler. Ben de onlar1 6rnek alirsam, benim ruhlarimin
beni dinlememeleri miimkiin. Ruhlar temiz insanlari tercih ederler” (Togolok Moldo, 1638,
1-12).

Buradan sunu sdyleyebiliriz, Togolok Moldo’nun bu izlenimleri Kirgiz samanliginin
dogasini ve faaliyetlerini incelemek i¢in iyi bir kaynaktir. Metinden Kirgiz samanligryla
ilgili zengin terminoloji bulabiliriz. Bizce, Kirgiz samanligi, Sibirya ve Orta Asya
samanliklar1 ortasinda bir yerde bulunuyor. Yalniz Kirgiz samanliginin kokii bizi
Sibirya’ya gotiiriir. Ornegin, Orta Asya ve Kazakistan bolgelerinde sadece Kirgiz samanlar
beyaz ve kara olarak ayrilirlar. Togolok Moldo ziyaret eden ii¢c samandan biri beyaz ile kara
bahs1 arasindaki farki net olarak acgikliyor. Sibirya halklarindan Sahalar, Buryatlar ve
Tuvalilar beyaz ve kara saman tiirlerini biliyorlar. Ayrica, sadece Saha dilinde “oyun”
terimi korunmustur. Sahalar bu terimle samani kastederken, Kirgiz samanliginda “oyun”
bahginin ayinine deniliyor. Genelde “oyun” sozii bahsi soziiyle birlikte “bahst oynotuu”
seklinde kullanilir.

Kirgiz samanlhigini Orta Asya bolgesine ¢eken oncelikle bunun Islamlasmasi, Islami
terimlerin sik¢a kullanilmasidir. Bahsilarin bazi sifatlar1 da bolgedeki halklarla benzerlik
gosteriyor. Bu da dogal bir seydir; clinkii Kirgizlar en az 5-6 yiizyilldan beri Orta Asya
halklarinmn iginde yastyorlar. Belirtmeliyiz ki islam, Islam &ncesi birgok kiiltii de iginde
barindirmaktadir. Bunu Satan Bahs’nin  “Saman oyunundan”, hastayr atesle
temizlemesinden gorebiliriz. Kirgizlar simdiye kadar cetlerinin atese olan hiirmetini
yasatmaktadirlar. Kiile basmak, atese isemek gibi seyler yasaktir. Cagdaslastirilmis sekliyle
yeni gelen gelini atese (eve) tanitma (otko kirgiziiii) gelenegi giiniimiize kadar gelmistir.

Unlii ozan yazar Togolok Moldo’nun el yazmasi, Kirgiz samanligi hakkinda
g6zlimiiziin 6niinde bazi seylerin canlanmasini saglamaktadir. Bunu diyebilmemizin sebebi,
onun bizzat 1929 yilinda bahsi ayinine katilmasi ve vakayr yerinde analiz etmis, kayda
gecirmis olmasidir. Bu bilgilerin degerinin bir kat daha artmasindaki bir bagka sebep,
bilgilerin ancak XX. yiizy1l sonlarinda bilim diinyasina sunulmus olmasidir. Kirgiz
samanliginin her yonden bilimsel tetkigi bizim buradaki hedefimiz olmadigindan, bu
kadariyla yetinecegiz.
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Uluslar Aras1 Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi

% Yavin ilkeleri

Yayn llkeleri

1) Karadeniz (Black Sea — Chornoye More) Dergisi yilda dort kez yayimlanan uluslar arasi
hakemli bir dergidir.

2) Karadeniz (Black Sea — Chornoye More) Dergisi’nde yayimlanacak yazilar, daha 6nce
herhangi bir yayin organinda yayimlanmamis olacaktir.

3) Karadeniz (Black Sea — Chornoye More) Dergisi’nde yayimlanacak yazilar metin olarak en
fazla 20 sayfa; resim, belge, kroki, harita ve benzeri malzemeler mevcut ise bu eklerle birlikte en
fazla 23 sayfa olacaktir.

4) Tiirkiye Tiirkgesi ve Tiirk Dilinin diger siveleri ile yazilan yazilara Tiirkge Ozet (ortalama 70
kelime), Ingilizce veya Rusca Ozet, Anahtar Kelimeler (ortalama 5 kelime) ve bunlarim Ingilizce veya
Rusga karsiliklari eklenecektir.

5) Yabanci dillerde yazilmig yazilara, yazinin Tiirkge basligi ve Tiirkce 6zeti eklenecektir.
6) Dergimize Tiirkge, ingilizce ve Rusga olmak iizere ii¢ dilde yaz1 kabul edilebilir.

7) Yazilar, disket/CD kaydi ile birlikte dort nilisha halinde ve ii¢ niishasinda yazar adi
belirtilmeden yazigma adresine gonderilecektir.

8) Yazilar, Times New Roman (11 punto) yazi karakteriyle, tek satir araligryla yazilacaktir.

9) Metin iginde yapilacak gondermeler ad, yaymn yili ve sayfa numarasi bigiminde parantez
icinde belirtilecektir. (Kopriilii 1989: 9). “Dip notlar” yalnizca agiklamalar i¢in kullanilacak ve “Son
not” olarak metnin sonunda Times New Roman yazi karakterinde 10 punto ile yazilacaktir.

10) Yazilarda yararlanilan kaynaklar yazinin sonundaki Kaynaklar boliimiinde alfabetik olarak
verilecektir.

11) Caligmanin “Kaynaklar” béliimiinde yararlanilan eserler (kitaplar i¢in) KOPRULU M. Fuat:
(2009). Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, Ankara, Akcag Yay., 11 b. (makale ve bildiriler icin)
ASAN Veli: (1995). “Tahtact Tirkmenler-IX: Tahtacilarda Musahiplik”, Cem, V (49), s. 44-
45.6rnegindeki sisteme uygun bigimde belirtilecektir.

12) Yayim kuruluna gonderilen yazilar, hakem heyeti iginde yer alan konuyla ilgili iki uzmana
gonderilecek ve yazilar gelecek raporlara gore yayimlanacak veya diizeltmeler varsa yazi sahiplerine
diizeltmelerin yapilmasi amaciyla gonderilecektir.

13) Dergiye gonderilecek yazilarla birlikte web sayfasinda yer alan Makale Sunum Formu
doldurulup gonderilecektir.

14) Yayimlanan yazilarin tiim sorumlulugu yazi sahiplerine ait olacaktir.
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< Publication Principles

1) Karadeniz (Black Sea—Chornoye More) is a quarterly journal of social science subject to
international peer review.

2) All articles submitted to the Karadeniz (Black Sea—Chornoye More) should be original
contributions, meaning that they should not be published previously or should not be under
consideration for any other publication at the same time.

3) All articles submitted to the Karadeniz (Black Sea—Chornoye More) should have a maximum
text length of 20 pages, to be extended to 23 pages in the case of articles containing photos,
documents, drawings, maps or similar materials.

4) With regards to articles written in Turkish (as it is spoken in Turkey) or other Turkish dialects,
a Turkish, English or Russian abstract (average 70 words) and Key Words (average 5 words) in all
three languages should be provided.

5) With regards to articles written in foreign languages, titles and abstracts of the articles should
be submitted in Turkish.

6) Articles written only in Turkish, English and Russian are accepted to our journal.

7) All articles should be submitted in a CD/floppy disk with four written samples, three of which
should be sent to the given correspondence address without stating the writer’s name.

8) All articles should be written in Times New Roman, size 11pt with one lined space.

9) References in the text should be signified in brackets as name, publication year and page
number. (K&priilii 1989: 9). “Foot notes” should be used only for statements and should be written in
Times New Roman font and 10 font size at the end of the text as a “Last Note”.

10) References used in articles should be given under the title References at the
end of the article in an alphabetical order.

11) Literatures in the “Bibliography” section of the study should be indicated as in the example
of the system “KOPRULU M. Fuat: (2009). Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, Ankara, Akcag
Yay., 11 b.” (for the boks) and “ASAN Veli: (1995). “Tahtact Tiirkmenler-IX: Tahtacilarda
Musahiplik”, Cem, V (49), s. 44-45.” (fort he essays and papers).

12) All articles submitted to the publisher’s board will be, firstly, sent to two different experts
concerned with the subject in the referee committee. Then, they will be published according to the
reports taken from these two referees or sent back to the owners of the articles for editing/reviewing if
needed.

13) When sending the articles to the journal, also, “Article Presentation Form” which can be
found in the website www.karadenizdergi.com should be filled and sent.
14) The owners of the articles are fully responsible for their published writings.
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E:xexBapTaabHbIi MeKIyHAPOAHBIN :KypHAJ 001eCTBEHHBIX HAYK

+* OCHOBHBIE M0JI0KEHH JKYPHAJIA M TPe0OBAHMSI K CTATHIAM <&

1) Kypman Karadeniz (Black Sea — UYepHoe wMope) — sBIseTcs eXeKBapTaJbHBIM
MEXIyHapOIHBIM M3aHHEM, CO CBOCH PEIKOJIICTHEH.

2) Kypuan Karadeniz (Black Sea — UepHoe mMope) — m3gaHme, B KOTOpoM OyIyT IedaTaThest
HHTJE /0 3TOTO0 BPEMEHH HEOIyOJIMKOBaHHbBIC CTaThbu. ECIM ke CTaThsi y)Ke BBIXOJWIA B CBET, B
HallleM JXypHaJle OHa MOXKET OBbITh OIyOJIHKOBaHA Ha JAPYTOM SI3bIKE.

3) O6bem cratselt ms xypHana Karadeniz (Black Sea — UepHoe Mope), TOIKEH COCTaBIISITh HE
6osee 20 crpanui. Ecin B ctaThe HMEIOTCS JIOMOIHEHHUS B BUJIE PUCYHKOB, IOKYMEHTOB, CXEM, KapT
U JIp. TIOJOOHBIX MaTePUAIOB, 00EM CTaThU MOXKET YBEIHUYMBATHCS O 23 CTPaHHUIL.

4) Eciu cTaThs HaNmcaHa HA TYPEIIKOM WM JPYTHX TIOPKCKUX SI3BIKax, K Hell TpeOyIoTcs peroMe
Ha TYpelKOM, a TaKKe Ha PYCCKOM WJIM aHTJIHMHCKOM s3bIkax (mpuMmepHO 70 CIIOB) M CIIMCOK
KITFOYEBEIX CJIOB (TIPUMEPHO 5 CIIOB) C IEPEBOIOM Ha aHTIIMHCKUH MM PYCCKHI.

5) Craren, koTopble OyDyT HamucaHbl HE Ha TYpPENKOM s3bIKe, OyIyT MOMOIHATHCS
NIepeBeACHHON Ha TypEIKHH SI36IK aHHOTalMel 1 Ha3BaHUEM CTaThH.

6) Ham >xypHaq NpHHHMAaeT CTAaTbH, HAMHCaHHBIE HA TYPEIKOM, AHTJIMHCKOM M PYCCKOM
SI3BIKAX.

7) Cratbu Ha muckerax i CD B 4eThIpex dK3eMIUIpax, B TPEX U3 KOTOPHIX HE JOJDKHO OBITH
yKa3aHO MMsI aBTOpa, OTHPABIIAIOTCS Ha aipec U34aTelbCTRa.

8) Crarbn DOmKHBI OBITH HaOpaHsl B iporpamme Times New Roman, xerss -11, MeKCTpOUHBIN
uHTEepBaT — 1.

9) Ccputkn Ha OuOMMOTpadguio B TEKCTE BBIIONHAIOTCS CIEAYIONIMM CIIOCOOOM: B KPYTJIBIX
CKOOKaX yKa3bIBAaeTCs aBTOP M3JaHMs, TOf (pa3iensercs 3amsrToil) ¥ cTpaHula. YKa3aHHE CTPAHMUIIBI
paszensiercst aBoetouneM. Hampumep: (Kopriilt, 1989: 9). [Ins cHocok ciemyeT ucmomb3oBats 10
pasmep mpudTa Times New Roman.

10) Hcnonp3oBaHHAs Ui HANHMCaHWS CTaTbu OWOMMOrpadus, NODKHA TPHBOAUTHCSA IOCTE
TEKCTa CTaTbU B anh)aBUTHOM TIOPSAKE.

11) Comcox nmreparypel B paznene «bubmmorpadus» mpeactaBieH mo 00pasily CHCTEMBI
“KOPRULU M. Fuat: (2009). Tiirk Edebiyatinda {lk Mutasavviflar, Ankara, Ak¢ag Yay., 11 b.” (ans
kaur) U “ASAN Veli: (1995). “Tahtact Tirkmenler-IX: Tahtacilarda Musahiplik”, Cem, V (49), s.
44-45”( ans 5cce U MPOYUX JOKYMEHTOB).

12) IIpucianHble B U3AaTENBCTBO CTAThU, OTHPABIISIOTCS IBYM CHELHATNCTaM (110 TEME CTaTbH)
U3 PEAKOJUIETUH M, COIIACHO MX OTYETY, MPUHHUMAETCs pPelieHHe O MyOnukanuu. Eciu, 1o MHCHUIO
PEIKOIUIETHH, CTaThsl TpeOyeT UCTIPaBIICHHMIl, €¢ BBICHIIAIOT 0OpaTHO aBTOPY IS JOPaOOTKH.

13) Ilpm oTchuIKE CTaThU B JKypHall TakkKe MOJDKHA OBITH 3amoiHeHa M oTociaHa «Dopma
[pesenranun CtaTen», KOTOPYIO MOXKHO HalTH 10 cchliike www.karadenizdergi.com

14) Bcio OTBETCTBEHHOCTH 3a CTAaThH, OITyOINKOBAHHBIE B XKypHAJIE, HECYT aBTOPEI.

ExekBapTanbHbI MEXTyHapOAHBIH >KypHal OOIIECTBEHHBIX HAayK OCHOBHBIE MOJIOKEHUS
JKypHasa 1 TpeOOBaHUS K CTaThsM.
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