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Dog. Dr. FURUZAN KINAL

M. 6. XII. Yiizyil, eski Onasya tarihinin en hareketli devirlerinden
biridir. Zira bu asirda vukubulan Ege goclerinin tevlit ettigi karisikliklar
duruldugu zaman, Onasya'nin etnik biinyesinin bir asir evvelkine nazaran
mithim bir degisiklige ugramig oldugu goriliir. Gergcekten de II. Binyilda
Anadolu'da héakim olan Hitit kavimlerinin yerini doguda Urartular,
batida Frigler aldiklar:1 gibi, "miinbit hilal" bodlgesinde ve Mezopotamya'da
oturan Hurri ve Kassitler'in yerine de sami menseli Aramiler'in yerlesmis
olduklar: goriiliir. Bu sonuncu istild Onasya memleketleri ve medeni-
yetleri i¢in Ege goclerinden daha yikici olmustur, denilebilir. Zira bu
sami istilds1 yavas, fakat miitemadi bir sekilde cereyan etmistir. Oyle ki
arkast kesilmiyen bu miithis insan akininin karsisinda Assur Devleti
bile varligin1t ancak cografi mevkiinin sarpligi sayesinde koruyabilmistir.
Hattad Assur tarihinin tedrici bir gelisme seyri takibedememesinin sebeb-
lerinden birini, bu zaman zaman artan veya eksilen Arami goclerinin te-
sirinde aramak yanlis olmaz, kanaatindeyiz.

iste eski Onasya tarihinde rolleri bu derece 6nemli olan Arami'lerin
tarihini yeni kaynaklarin 1sig1 altinda islemekle M. Dupont-Sommer
gercekten c¢ok faydali ve gerekli bir is yapmistir.

Bilindigi lizere, Arami tarihinin simdiye kadarki kaynaklari, dogrudan
dogruya arami menseli kaynaklarla, bu kavmin miinasebette bulundugu
Assur, Urartu, Israil ve Yahudi devletleri ile ge¢ Hitit kiratliklarinin
vesikalar1 idi. Gec Hitit kaynaklarinin hemen hepsi Hitit hiyeroglif yazisi
ile yazili oldugundan, bu vesikalardan faydalanilamiyordu.

iste Karatepe'de bulunan Hitit hiyeroglif yazili kitabelerin kesfi, yalniz
Hitit kiiltiiriniin ¢cok miithim bir safhasint aydinlatmakla kalmamis, Arami
istilasinin Adana ovasina kadar sokulmus oldugunu da gostermistir. Mii-
ellif bize bir 6z halinde sundugu Arami tarihini yazarken Aramiler hak-
kinda bilgi veren biitiin eski malzeme yaninda bu yeni kaynagi da goz-
onilinde tutmustur.

1. Jlk Arami gocleri:

Eser baglica yedi bolimi ihtiva etmektedir. Miiellif arami kelimesi-
nin mana ve etimolojisine temas etmeksizin ' birinci béliimde dogrudan
" P. Haupt, ZDMG 61, s. 194 de Aram isminin Edom ve Adam kelimelerinin degis-

mis bir sekli oldugunu soyler.
D. T. C. F. Dergin F. 13
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dogruya"Aramilerin ilk gocleri"'ne, yani menseleri meselesine girmektedir.
Muiellife gore (s. 16) Tevrat disinda Aramiler'in en eski zikri bir Amarna
mektubunda (EA 200) gecmektedir’. Halbuki R. T. O'Callighan'in
Aram - Naharaim (Roma 1948) eseriyle ° daha II1. Ur siilalesi devrinde
Aram memleketinin ve Aramiler'in mevcudiyetini 6grendigimiz gibi,
Naram - Sin'e ait bir metinde de Aram memleketinin zikredildigini go6-
riiyoruz. Drehem tabletleri arasinda bulunan ve Sulgi'nin 46. yilina ait
olan kiiciik bir listede bir "ERIN ARAMI ", Arami memleketinden
bir asker Nippur mabedi icin bir hayvan kurbani vakfettigi goriliyor.
Stiimerler acaba nereye Aram memleketi diyorlard:i ? Bunu tayine yara-
yacak simdilik higbir vasita yoktur, yalniz tarih sahnesine ciktiklar1 za-
man, onlar1 miinbit hildl bolgesinde buluyoruz. Tevrat'a gore (Genesis
XXV, 20) ise, Ishak, nerede oldugu heniiz miinakasali olan Paddan - A-
ram memleketinden Arami Betuel'in kizini almisti. Bu evlenmeden dogan
Yakub da ikiz kardesinin intikamindan kac¢mak icin Harran'da bulunan
Arami dayisinin yanina siginmisti. Aramiler hakkinda son senelerde
yapilan arastirmalarla Bogazkdy metinlerinde "YSA. GAZ idogramile
goOsterilen Habirular'in ve Amarna mektuplarinda pek cok zikredilen Su-
tu'larin  Aramiler'in ecdadi olduklar1 anlasildigindan *, Aramiler'in
ca. XIV. yilizyildanberi Habur nehri dolaylarinda bulunduklarina hig
siphe yoktur, fakat buraya nereden ve ne zaman gelmis olduklart soru-
suna gelince, yukarida gosterilen eski Mezopotamya kaynaklarindaki ka-
yitlar, gerekse Tevrat rivayetleri Aramilerin Habur mecrasina gelmeden
evvel gliiney Mezopotamya'da bulunduklarini gosteriyor. Belki de Suriye
¢Oliinden ilkin giiney Mezopotamya'ya c¢ikmislardi sonra M.6. XV. yiliz-
yilin mechul hadiseleriyle kuzey batiya dogru siriiklendiler. Herhalde
bu hususta sOylenecek biitiin sozler, simdilik tahminden Oteye gidemez.
Tevrat Aramiler'in eski vatani olarak "Sark ogullarinin memleketi"ni
gostermektedir (Genesis XXIX, 1). Miiellif tefsirinin sebeblerini agik-
lamadan bunu "le desert situe 4 1'Est de la Palestine, le desert Syrien"
diye tayin ediyor (s. 16). Bize gore bu "Sark ogullarinin memleketi”
Harran'da oturanlara nazaran doguda kalan memleketlerdir. Zira yine
Tevrat'a gore (Genesis XXIV, 3-17) ibrahim oglu ishak'a iglerinde
oturdugu Kenanlilar'dan kiz almak istemedigi icin, kolesini dogdugu mem-
lekete, Mezopotamya'ya, Ibrahim'in kardesi olan Nahor'un ° sehrine
gdénderiyor. Diger taraftan Ibrahim de Kenan'a gitmek iizere Keldaniler'in
Ur sehrinden cikmisti, ibrahim'in babasi ise Harran'da &lmiistii (Gene-
sis XI, 28 ve 32). Buna gore Mezopotamya'daki Ur gsehrinden Harran'a
goc, Ibrahim'in babasi zamaninda vuku bulmus olmalidir.

® Cok bozuk olan bu mektupta ismi malim olmayan bir Kardunias (Babil) kirali
ile anlagilamayan bir miinasebet icinde, Akhla'mular kelimesi ge¢mektedir.

* R. T. O'Callighan, Aram-Naharaim (Roma 1948).

* Eduard-Mayer, G.d.A. 11, 1 (Berlin u. Leipzig 1915) s. 93 ve 374.

° Mari mektuplarinda Nahor yer adi olarak gecer, bk. BiOr VII, 1 (1950) s. 1-7.
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Goriiliiyor ki, biitiin bu rivayetler Aramilerl'e Ibrani'leri miisterek
bir menseye gotiirmektedir. Miellif de agik¢a izah edilemiyen bu akra-
baligi bu iki kavmin ayni c¢olde birlikte gecirdikleri nomad bir hayatin
hatiralar1 olarak izah etmektedir. Esasen Tevrat da bize Israil'in ceddi
ibrahim ile Aramiler'in en eski bilinen atas1 Nahor'u kardes olarak goster-
mektedir (Genesis XXII, 20).

XIII. yiizyilda Aramilere biitiin komsu kavimlerin Akhlamular dedik-
lerini goriiyoruz. Meseld I11. Hattusil Babil kirali 1I. Kadasman-En-
lil'e yazdigi mektupta (KBO I, 10) Babil Guennas: (bir nevi vali) Itti -
Marduk - Balatu'nun genc Babil kiralim, Akhlamular'in yagmaci siiriile-
rinin ve korkung¢ Asurlular'in Babil elgilerini gegcirmedigi bahanesiyle kan-
dirarak Babil ile Hatti arasindaki el¢i miibadelesini oyaladigini" bildir-
mektedir.

Afamiler bu devirde Babil ile Amurru arasinda yani yine Habur
bolgesinde dolasiyor olmaliydilar. Nitekim III. Hattusil'in Asurlu cagdasi
olan 1. Salmanassar da anallerinde Hanigalbat kirali Sattuara'nin bir
taraftan Hititler'den, diger taraftan Akhlamular'dan yardim gordiigiini,
fakat kendisinin bunlar1 da maglup etmis oldugunu anlatmaktadir °.
Hattd Salmanasar'in iki selefi Arik - den - ilu ile Adad - Nirari [. de
Akhlamulari ve Sutular1i maglup etmislerdi.

I. Salménassar'in enerjik halefi I. Tukulti - Ninurta ise Akhlamu-
lar meselesini birinci planda ele almisidi. Hitit Devleti'nin yikilmasiyle
Arami istilds1 kargisinda en mithim mukavemet kudretlerinden biri or-
tadan kalkmis oldugundan, miiteakip asirlar iginde Aramiler'in gliney -
dogu Anadolu'daki biitiin kiiltiir merkezlerine yayildiklarini goriiyoruz.
I. Tukulti - Ninurta'nin sekizinci halefi As$ur - reg - isi (1149-1117)
"Akhlamular'in biiylik ordularin1” perisan etmekle ovinmektedir. Onun
oglu ve halefi I. Tiglat - pleser ise sayani dikkat olarak yazilarinda bu
kavimlerden Akhlamu - Aram seklinde iki isimle bahsetmektedir. Miuellif
bunu Aramilerin Akhlamular'in yerine ge¢mesiyle izah ediyor (s. 19).
Bu cifte isimlendirme Hanigalbat -Mitanni veya Urartu- Nairi misallerinde
oldugu gibi ayni kavmin iki muhtelif ismini hatirlatmaktadir.

Tiglat - pleser I. Akhlamular'la savasmak icin evveld bir c¢ol gecti-
gini ve "Sukhi memleketinden itibaren vaktiyle bir Hitit sehri olan Kar-
kemig'e kadar bir gilin icinde intikam aldigin1" soyledigine gore, XII. yiiz-
yil sonlarinda Aramiler daha batiya dogru yayilmis bulunuyorlardi. Nite-
kim onlarin 6 sehrini tahrip edebilmek icin Asur kirali bakirdan bir gemi
ile Firat't gegmistir. Bu gecis gliney-dogu Anadolu istikametinde disiinii-
lemez, zira evveld metinde bundan sonra Amurru memleketinden ve Liib-
nanlar'dan bahsedilmektedir. Sonra da Landsberger'in de dogru olarak

® Miiellifs. 17 de buna II11. Kadasman-Enlil diyor, halbuki bu simdi ikincidir, Kars.
Louis Delaporte, Les Peuples de la Mediterraneens (Paris 1936) s. 39.
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isaret ettigi iizere ~ bu kiral zamaninda Karkemis de adi Nini - Tesup
gibi tam hurrice olan bir kiral hakimdir. Boylece 1. Tiglat - pleser za-
maninda Akhlamular'in Karkemis miistesna - kuzey Suriye'de yerlestik-
leri anlasilmaktadir. Tiglat - pleser bu yerlesmelere mani. olabilmek igin,
kendi ifadesine gore 28 defa Firat't gecmistir. Fakat Asur kirallarinin bi-
tiin bu gayretleri beyhudedir. Zira XI. yiizyillda Arami sehir devletlerinin
¢oktan kurulmus ve inkisafa baslamis oldugu gorilir.

II.  Arami  Devletlerinin  inkisafi:

Bu boéliimde XI.—X. yiizyillar icinde Onasya'y1 siyasi bir vahdet
icinde toplayacak kudretli bir devlet mevcut olmadigi icin, Aramiler'in
istila ettikleri bolgelerde kolaylikla yerlestikleri, birtakim kiiciik sehir
kiralliklar1 kurduklar1 anlatiliyor. Filvaki, eski biuiylik devletlerden (Babil,
Misir, Hatti) yalniz Asur siyasi varligin1 koruyabilmisti. Asur tarihinde
"Orta Devlet" demlen bir devir I. Asur-uballit ile baslar ve II. Tukulti-
Ninurta zamanina kadar devam eder. Bu devrin hemen biitiin kirallari
ayni maksat icin, yani Aramileri mumkiin oldugu kadar civarlarindan
uzaklastirmak icin calismiglardir. Fakat miiellifin de belirttigi Ttlizere
(S. 21), I. Tiglat-pleser'in enerjik icraati Arami istildsina ancak muvak-
kat bir zaman icin mani olabilmisti. Onun oglu ve halefi Assur-bel-Kala'
ya aidiyeti miinakasali olan * "Kirik obelisk"te Aramiler'e karsi yapi-
lan savaglar anlatilmaga baslar. Fakat biitiin bu gayretlere ragmen, ku-
zey Suriye'de ve bilhassa Habur nehri mecrasinda Arami kabilelerinin
yerlesmelerine mani olunamaz. Bu kabilelerin baslicalart sunlardi:

Bit-Adini (Merkez Til-Barsip=Tel Ahmar olmak iizere).

Bit-Gabbar (Merkez Sam'al = Zencirli olmak fizere).

Bit-Agusi (Merkez Arpad).

Bit-Zamani

Bunlardan baska mensup olduklart kabile (Bit)leri bilinmemekle
beraber, Guzana (Tel Halaf), Hamat ve Lais sehirlerinin de birer Arami
merkezleri olduklar1 arkeolojik ve epikrafik vesikalarla malimdur.

Miiellif V. fasli Dogu Aramilerine tahsis ettigi halde, burada her-
halde vyayiliglari bakimindan Asagi ve Orta Mezopotamya'daki Arami
kabilelerine de temas ediyor. Ve Asur kirali Assur-bel-kala'nin Babilli
cagdast Marduk-sapik-zer-mati ile anlasmasini, dogru olarak, Arami
istilasinin sebep oldugu korkudan ileri geldigini sOyliiyor. Miiellife gore
(s. 24) Mezopotamya'nin siir'atle aramilesmesine mukabil, Firat'in ba-
tisinda kalan kuzey Suriye Bolgesi daha cok mukavemet etmis, bilhassa
Karkemis sehri Biiyiik Sargon zamanina kadar Hititli kalmistir °. Mii-

7 B. Landsberger, Sam'al, Studien zur Entdeckung der Ruinenstaette Karatepe,
Erste Lieferung (Ankara 1948), s. 33, n. 67.

* Bu miinakasalar icin Bk. L. Delaporte, L.c. s. 235.

’ Luckenbill, Ancient Records of Assyria and Babylonia (Chicago 1926/1927) s.
389: ve 239, Landsberger, L.c. s. 31, n. 63a ve s. 38.
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ellif, yine ayni sahifede Oront nehri ortalarinda bulunan Hamat'in da
XI. yiizyilda Aramiler'in eline gectigini kabul etmektedir. Buna delil olarak
Tevrat'ta (II. Samuel VIII, 9-10) Davud zamaninda Hamat kiralinin
adi To'i oldugu halde, oglunun Joram gibi tamamen sami bir isim almis
olmasini ileri siiriiyor. Halbuki miiellifin nedense bahsetmedigi Hamat'-
da bulunan Hitit hiyeroglif yazili bir kitabe vardir. Kitabenin sahibi Ur-
hilini oglu Uratamis'in Asur kirali II1. Salmanassar zamaninda yasadigi
kabul edilmektedir '°. Bu Hamat kiralinin Hitit hiyeroglif yazisin1 kul-
lanmasini nazari itibara almasak da, baba-ogul bu iki Hamat kiralinin
adlarinin Anadolu menseli olmas1 '', Hamat'in IX. yiizyilda hala Hititli
olmasina kafi bir delildir, kanaatindeyiz. Bu itibarla Hamat'in, miielli-
fin kabul etligi gibi, -XI. ylizyilda degil, IX. yiizyilda aramilesmis
oldugunu zannediyoruz.

XI — IX uncu yiizyillar arasinda Filistin'in durumuna gelince: Bu
devirde Beni Israil kabileleri Filistin'e heniiz yerlesmis bulunuyorlardi,
belki de Saul'lin idaresi altinda toplanmalarinda Arami tehlikesinin de
tesiri vardi. Tevrat'ta (Samuel VIII-XIV) bu miicadeleler etrafli bir
sekilde anlatilir. Herhalde Siileyman 6ldigii zaman, bir¢ok Arami se-
hirleri kendisine vergi o6der vaziyette olmakla beraber, Damas (Sam),
Sidon (Sayda) sehirleri birer kuvvetli Arami merkezleri olmustular. Bu
durum Asur Devlet'inin III. Tiglat-pleser idaresinde yeniden kalkinma-
sina kadar devam etmistir.

III. Asur'un uyanisi ve Arami siyasi kudretinin . gerilemesi:

Miiellif burada Arami sehir devletlerinin bir taraftan Asur kiralla-
riyle, diger taraftan Siileyman'in Sliimiinden sonra ikiye ayrilmis olan Is-
rail ve Juda (Yahudi) devletleriyle olan miicadelelerini biitiin tafsilati
ile anlatmaktadir. Filvaki Aramiler X. asir sonlarinda tarihlerinin en par-
lak cagint idrak ettikleri zaman dahi mittehit, buylk bir devlet kura-
mamistilar, fakat bazi tehlikeli ahvalde miinferit Arami sehirlerinin bir-
lestiklerini, bilhassa zalim Asur kirallarina kars:i ittifaklar tertiplediklerini
goriiyoruz. Bu birlesik kuvvetlerin  takibettikleri dis siyaset, Asura karsi
tedafiii, Israil ogullarina kars: ise tecaviizi mahiyette bir politika idi.
Sidon, Damas Tyr gibi kuvvetli liman sehirleri ile kuzey Suriye'deki Bit-
Adini (Til Barsip), Sam'al (Zincirli), Gurgum (Maras) bu birlesik Ara-
mi kuvvetinin baslica azalar1 idiler. II. Asurnasirpal'in biitiin zililmiine
ragmen, bu sehirler varliklarini korumaga muvaffak oluyorlardi. Fakat
II1. Salmanassar'in Til-Barsib'i zapti ve ona kendi adini (Kar- Sulman-
Asarit) vermesi, Arami diinyasini velveleye verdi. Bununla beraber Sal-
manassar annallerinde anlatilan emsalsiz Qarqar zaferini ihtiyatla
kaydetmek ldzimdir, zira bu zaferden sonra Hamat, Damas ve Samariye

" H. Th. Bossert, Altanatolien, No. 994.
" E. Laroche, Recueil d'onomastique hititte, Paris 1952 s. 7 ve 49.
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sehirleri hald ayakta idiler. Hattd Israil ve Juda devletlerine karsi hala
akinlar ve tehditlerle onlardan vergi almakta idiler.

Kuzeyde ise Sam'al'a kadar biitiin bu havali aramilesmis olmakla
beraber, yerliler de heniiz bir varlik teskil ediyorlardi. Bunun en iyi mi-
salini Zincirli ve Karatepe'de gormekteyiz. Filvaki, Zincirli kirali Kila-
muva, kitabesinde bize Mskb'ler ve Ba'rir'ler diye iki muhtelif halk
tabakasindan bahsetmektedir. Bu iki halk tabakasi, Landsberger'in ka-
bul ettigi gibi ', acaba sadece sosyal bir smifi mi teskil ediyorlardi,
yoksa ayr1 menseli iki kavim mi mevzuu bahistir? Miiellife goére Mskb'-
ler ciftgileri gosteren etnik bir terimdir (s. 45). Simdiye kadar Mskb'lerin
yerliler, Ba'rir'lerin de Arami miistevliler olduklari kabul edilmekteydi.
Landsberger, Kilamuva adina dayanarak Mskb'lerin Lui'ler olabilece-
gini ileri siirdii. Kelimenin sonundaki (b) olmasa, ilk olarark akla Mus-
kiler (Fryg'ler) gelmektedir. Mskb'ler ister Lui, ister Fryg veya baska
bir kavim olsun, bizim i¢cin miihim olan nokta, M. 6. I. Binin ilk yari-
sinda Anadolu sehirlerinin etnik bakimdan bir vahdet gdstermemesidir.
Karatepenin iki dilli abideleri de bu sehirde yasayan iki etnik unsurun
mevcudiyeti hakkinda en iyi misali ortaya koymustur. Kiral Azitavanda
kitabesini bu iki kavim tarafindan da anlasilmasini istedigi i¢in, iki dille
yazdirmisti. Filvaki, bu bolimde temas edilen en mithim mesele, Kara-
tepe kitabelerinin kesfi ve okunmasi ile yeniden ortaya cikan Danuna
memleketinin tayini meselesidir. Miiellife goére, Danuna kirali Kilikya
kiralindan baskast degildir (s. 44). Landsberger de bu memleketin Kilik-
ya'nin Asur cagindaki adi ile Hilakku'da olacagini gostermisti *. Boy-
lece Karatepe kitabelerinin Finike dilindeki niishasi tizerinde c¢alisan bii-
tiin miiellifler arasinda Danuna memleketinin bugilinkii Kilikya'da kain
oldugu hususnda bir fikir birligi vardi '*. Ancak, tarihi hadiselerin de-
runi insicami bu memleketi Kilikyaya koymaya miisait degildi. Zira, yeni
Hitit c¢aginin bol yazili vesikalarinda Danuna memleketinden, bildigi-
mize gore, bahsedilmedigi halde, IV. Amenofis'e gonderilen bir mek-
tupta (EA 151) Kinahhi (Kenar1) memleketleri arasinda Ugarit (Ras-
Samra) ile birlikte Danna memleketinden de bahsediliyordu. Nihayet
Bossert Karatepe kitabelerinin Hitit hiyeroglif yazili niishasini neg-
rederek Danuna'lar memleketinin Adana oldugunu gostermege muvaf-
fak oldu "°. Gercekten de kiral Asitawanda finikece niishada kendisine
"Danuna'lar kirali" dedigi halde, Hitit hiyeroglif yazili niishada "Ada-
nawas kirali" demekte, yani bu iki ismi synonim olarak kullanmaktadir
ki, bu da bize yerlilerin dilinde Adanavas demlen memlekete yeni gelen
Aramiler'in Danuna dediklerini o6gretmektedir. Bu suretle Danuna—

” E. Landsberger, Sam'al, s. 55

" Aym eser, s. 57.

" Literatiir icin bk. R. T. O'Callighan, Orientalia 18, 2 (1949, s. 173, not. 1 ve 2).
" H. Th. Bossert, Belleten XII, 47 (1948) s. 531.
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Adana olmas: keyfiyeti tarihi miinasebetlerin insicamina halel verme-
mektedir. Cunki M. 6. XIV. ylzyildanberi pek bol olan Hitit metin-
lerinde bu memleket Ad(t)ania seklinde gectigi gibi, Tyr kirali Abimilki
de bu memleketten Samiler arasindaki mutat ismiyle Danna memleketi
olarak bahsetmis olabilir. Nitekim Tevrat'ta (Genesis X, 4) bu memle-
ketten Dodanim seklinde bahsedilir ve

Elisa (Belki Alasya=Kibris)

Tarsis (=Tarsus)

Kittim (Hattena=Hatay) gibi Isos (iskenderun) kérfezi civarindaki
memleketler bloku icinde sayilir.

1V. Arami devletlerinin akibeti ve sonu :

Burada III. Adad-Nirari (810 — 782)den V. Salmanassar (727-
722) zamanina kadar Asur Devletinin kuzey Suriye ve Finike'deki Arami
sehirlerine karst yaptigi miicadeleler Asur kaynaklari ile yerli Arami ki-
tabelerinin verdigi maltimat karsilastirilarak anlatilir. Klasik tasviri
tarih Usliibu ile anlatilan bu vakalari siiphesiz tekrar etmiyecegiz, sadece
miellifin yeni teklifleri lizerinde duracagiz. Bu tekliflerden biri sudur:
III. Adad-Nirari'nin Bit - Agasu'den Damas'a kadar yapti§i miicadele-
leri anlatan kitabesinde Damas kiralinin adini1 "Mari" olarak gosterir.
Miiellif bunu zoraki bir tefsirle Hamat kirali Zakirin stelindeki Hazael'-
in oglu Bar-Hadad oldugunu kaydeder (s. 53). Fakat altnotta kendisinin
de acikladigi tlizere, bu teklif vaktiyle Eduard Meyer ve Dhorme tarafin-
dan da kabul edilmemis imis. Bu itibarla, Asur vesikasinin Mari'sine Da-
mas kiral listesinde ayri1 bir yer vermek lazimdir.

Uzerinde durulacak noktalardan biri de Katka sehrinin lokalize
edilmesi meselesidir. Haleb'in 20 Km. Giiney-batisinda bugilinkii Sefi-
resucin mevkiinde Arami yazili bir¢cok stel parcalar1 bulunmustur. Bu
parcalardan biri Katka kirali Bar-Gayah ile Arpad kirali Matti-El ara-
sinda akdedilen bir muahedeye aittir. Miiellife géore bu muahedeyi Arpad
kiralina zorla kabul ettirilen Katka kirali Bar-Gayah'tir (s. 58). Diger
taraftan bu vesika, Assur-Ninari'nin Matti-Ele formiile ettirdigi mua-
hedeye cok benzemektedir. lste tniiellif sadece bu benzerlige dayanarak
Katka kirali Bar-Gayah'in haddi zatinda Asur kiralindan baska bir sahis
olamiyacagint sOylemektedir (s. 59). Fakat cok garip olarak ayni sahi-
fede bu defa da Katka sehrinin tayini hususunda yeni bir teklif yapmakta
ve III. Tiglat-pleser annallerinde adi ge¢cen Daduilu'nun sehri Kaska'-
nin Katka olabilecegini ileri siirmektedir. Birinci teklife gore, Bar-Gayah
Asur kirali ise, Katka Asur sehirlerinden biri olmasi gerekirdi, yok eger
Katka= Kaska ise, Bar-Gayah Asur kiralinin, yazarin soOyledigi tarzda,
rumuzu yazilmig bir ismi degildir. Goriliiyor ki miellif, ayni sahifede
biri sahis adi1, digeri sehir adi icin birbirini nakzeden iki teklif yaparak,
kendisinin de heniiz bu tekliflere inanmadigini goésteriyor. Bu itibarla,
Katka sehrini kuzey Suriye'deki, mechul sehirler arasina koymak gerek-
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mektedir. Zira, III. Tiglat-pleserin maglup ettigi birlesik Arami kiral-
lardan Arpad kirali Matti-El, Melit (Malatya) kirali Salumel, Gurgum
kirali Tarkhulara, @ Kumukh kirali Kustapsi isimlerinden birinci
miustesna, diger Ucu sdmi olmiyan isim tasidiklarina gore, hi¢c olmazsa
hakim siildle Arami degildir. Esasen bunlardan Salumel'in hald Hitit
hiyeroglif yazis1 kullandigini kendi Kkitabeleriyle de bilmekteyiz. Bar-
Gayah gibi tam sami bir ad tasiyan Katka kirali da Arami olmalidir
ve adi gecen Asur vesikasinda Kaska sehrinden evvel Sam'al, Gurgum
ve Melit gehirlerinin zikredilmis olmasi, Katka'nin kuzey Suriye'de aran-
masi icin bir istikamet vermektedir. I1I. Tiglat-pleser'in Arami sehirlerine
karst guttiigi imha politikast hakkinda Tevrat da ayni Asur kiralinin
adinin, muhtemelen bir hypocristicum'u "olan Pul diye bahsederek ma-
limat vermektedir (bk. II. Kirallar XV. 19). III. Tiglat-pleseri'in 738
de Kuzey Suriye'ye, 734 de Filisti'ne karst yonelttigi bu iki miithim seferin
neticesi, Kuzey'de Kilikya ve Malatya'dan, Giiney'de Askalan ve Gaza'ya
Asur kudretinin yayilmasini temin etmistir. Bu biliyiik yayilisa ragmen,
Kuzey'de Sam'al Devleti, Asur'a karsi gosterdigi sadakat sayesinde siyasi
varligint korumus ve Sam'al belki V. Salmanassar zamaninda istiklalini
kaybetmistir. Miiellifin burada bilhassa Zincirli kitabeleri ve tarihi hak-
kinda verdigi maliimat ¢ok faydalidir.

Boylece Asur Devleti imperyalist bir siyaset takibine baslamis oldugu
I11. Tiglat-pleser devrinden itibaren, Arami devletleri icin artik bir ha-
yat hakki: kalmamisti. Fakat bu hiikiim yalniz siyasi manada dogrudur,
Aramiler ve onlarin dili daha yilizyillarca bu topraklar tlizerinde hakim
olacakti.

V. Bahirde Arami Kabileleri:

Bu bahiste Dogu Aramileriyle, yani Babil civarina yerlesmis olan
Arami kabileleriyle, Asur Devleti'nin miicadeleleri anlatilmaktadir. Fil-
vaki miiellifin de belirttigi gibi (s. 73), Bati'daki kuvvetli Asur reaksiyonu
Arami dalgalarinin istikametini bu tarafa yoOneltmisti. Giliney Mezopo-
tamya'da ve Dicle nehrinin dogusunda ve Zab nebileri dolaylarinda
Arumi memleketleri denilen topraklar tizerinde yerlesen bu kabilelerin
baslicalar1 Utu, Rubu, Kharibu, Labdudu, Gambulu, Khindaru, Uknu
v.s. kabileleri idi. Babil veya Dogu Aramileri denilen bu kabilelerle Asur-
lularin miicadeleleri daha ziyade imparatorluk devrinde ve bilhassa Sar-
gonitler zamaninda vukubulmustur. Sargon (722 - 705) Asur Devleti'ni
imparatorluk haline getirdigi zaman bile, gliney Mezopotamya batak-
Iiklarina saklanan bu c¢apulcu Arami kabilelerine karst koyamamisti.
Sargo'nun Olimiinden sonra ise, Elam kiralinin yardimina gilivenerek
isyan eden IX. Babil siildlesi kurallarindan Marduk-apal-iddin (Tevrat'-
in Merodahbaladan't) tekrar isyan etmis, Sanherib bu isyani bastirdik-
tan sonra Asur sehrine 208 bin Arami esir getirmisti. Bu rakkam bize bu
bolgedeki Arami c¢ogunlugu hakkinda bir fikir verebilir. Asarhaddon



DUPONT SOMMER 201

ve Asurbanipal'in Kaide Aramileri'ne karsi tatbik ettikleri misli goril-
memis zulim ve iskenceler dahi onlari, isyan hareketlerine istirakten
menedemiyordu. Oyle ki, Asurbanipal'in iivey kardesi Babil kirali Sa-
mas-sum-ukin agabeysine karsi isyan ettigi zaman, baslica kuvvet olarak
Babil civarindaki Aramoi kabilelerine giivenmisti.

Boylece, bidayette Babil ile Asur ve Elam ile Asur arasinda bir tam-
pon kavim olarak yasayan Aramiler, nihayet Ninive'nin sukutunun tev-
lit ettigi kargasaliklardan faydalanarak ve aslen bir Arami olan Nabu-
polassar idaresinde toplanarak Babil'de "Yeni Babil" denilen kirallig1
kurmaga muvaffak oldular '*. Ger¢i bu siilale bir asir (612-539) bile
yasayamadi, fakat Nabokodnosor (Buhtunnasr)un Kudiis (Jerusalem)
ahalisini siirgiin etmesini ve meshur Babil esaretini Yahudi Peygamber-
ler Tevrat vasitasiyle oOyle propaganda ettiler ki, hicbir Babil stlalesi
bu derece sOhret kazanamadi. Bununla beraber, Yeni Babil devletinin
yiklimasindan sonra Aramcanin daha asirlarca yasamasinda sliphe yok
ki Yeni Babil devletinin otoritesinden ziyade, Basra korfezinden Akdenize
kadar Arami kabilelerinin bu genis yayilist birinci derecede amil olmustur.

VI. Arami dili ve yayilisi:

Bu bahis denilebilir ki eserin en kuvvetli bolimiidiir. Miiellif bu-
rada Akkadca, Finikece, ibranca ve Arabca gibi sami biiyiik bir dil guru-
bunu teskil eden aramcanin biitiin lehcelerini ve bu lehgelerin gecirdigi
tekdmiil ve inhitat merhalelerini cok faydali bir sekilde izah etmektedir.

Miiellif burada evveld biitlin Arami kabilelerini bir liste halinde
verir (s. 80). Arami siyasi diinyasinin baglica merkezlerinde bulunmus
olan bu Aabidleler umumiyetle IX. - VIII. yilizyillara aittirler. Miiellife
gore Arami yazisi Finike yazisindan iktibas edilmistir. Ancak Finike yazisi
yalniz konson'dan ibaret oldugu halde, Aramiler bu alfabeye dort vokal
ekleyerek kendi dillerini ifade etmekte kullanmiglar ve bugiin elimize
gecen aramca kitabeler viicuda gelmistir. Fakat ilk zamanlarda Arami
kabileleri yerlestikleri memleketin yazi dilini aynen kabul etmislerdi.
Bundan dolayidir ki, ilk veya en eski Arami eserleri Finike dili ile yazil-
mistir. En eski aramca kitabe IX. asrin ilk yarisina ait olan Damas (Sam)
kirali I. Bar-Hadad'in Meiqart steli denilen Kkitabesidir.

Miiellif aramcay1: 1. Klasik veya miisterek aramca, 2. Imparatorluk
aramcasi, 3. Dogu aramcasi olmak tlizere li¢ guruba ayirarak miitalaa
etmektedir. VIII. yiizyilin son ¢eyreginde Sam'aldan Damasa kadar biitiin
Arami merkezlerinde ayni dil ve ayni lehce kullanildig:r i¢in buna "Miis-
terek aramca" denilmektedir. Miiellife géore M. 6. IX. yiizyil, Arami dili-
nin altin cagidir ve bu devir "annaller, kasideler, ritiieller, efsane ve des-
tanlar gibi cesitli ve zengin bir edebiyatla" tev'em olmalidir (s. 83), fakat
bu edebiyat kaybolmus ve bize kadar intikal edememistir. Bu hususta

'%'S. Schiffer, Die Aramaer, s. 45.
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miiellifin biitiin delili, Juda ve Israil kiralliklar1 Tevrat gibi yiiksek bir ede-
biyata sahip olduklar1 halde, onlara siyaset ve kiiltiir bakimindan {istiin
olan Damas'in edebi bakimdan onlardan asagi kalmamasidir. Miisterek
aramcanin yayilist hakkinda gerek Tevrat'tan (II. Kirallar 17), gerek
Asur ostrakonlarindan toplanan maliimat cidden yorucu bir mesainin
neticesidir. Asurda bilhassa Sargonit'ler devrinde iizerleri miisterek aramca
ile yazili agirlik Olgiileri ve ayni yazi ile lejantli miihiirler M. 6. VII.
yiizyilda Asurun merkezine kadar bu aramcanin sokulmus oldugunu ispat
etmektedir. Miellif bu yayilmada arami yazisinin civi yazisina nazaran
¢ok kolay olmasini baslica sebep olarak kabul etmektedir (s. 86). Fakat
bunda Asur kirallarinin hemen daima tatbik ettikleri siirgiin (Deporta-
tion) cezasinin da dahli olsa gerektir. Ayni suretle bu genis tilkeler igine
yapilan Aramiler'in miittehit, siyasi bir kuvvet olmaktan =ziyade, ticaretle
birinci derecede mesgul bulunmalari, ve bu ticari islerde kendi dillerini
kullanmis olmalar1 da miisterek aramcanin dogmasina yardim etmistir.
Binaenaleyh, miiellifin burada ileri siirdiigii: "Maglup memleketlerde
bir imha siyaseti takibeden Asur Devleti icin, siyaset bakimindan taraf-
siz bir dilin yani aramcanin kullanilmasinin uygun olacag1" fikrine is-
tirak etmiyoruz.

Neticede M. 6. VII. yilizyilin sonlarina dogru miisterek aramca yalniz
Babilonya'da degil, Suriye-Filistin ve Finike sehirlerinde de kullaniliyor-
du. Boylece bu asirda Akkadcanin binlerce yillik prestiji artik sona ermis
ve bu kadim dil yerini aramcaya birakmisti.

2. Imparatorluk aramcasi: Gercekten de Cyrus'un Med, Lydia,
Babil devletlerini birbiri arkasina son vermesi ile kurulmus olan ve ha-
lefleri zamaninda doért ydnden genisliyen Pers imparatorlugu Dogu'da
Indus nehrinden, Batida Ege ve Akdeniz'e ve Lybia'ya kadar, Kuzey'de
Hazar denizinden Basra korfezine kadar hemen biitiin Onasya'yt kap-
lamisti. Bu muazzam topraklar tlizerinde yasayan cesitli kavimleri tek
bir otorite altinda tutmak icin en mihim vasita dil birligini temin etmekti.
Dupot Sommer bu noktayr cok dogru olarak acikliyor ve bu bdlgeler igin-
de aram diliyle yazilmig biitiin vesikalar1 gostererek bu tezi ispat ediyor
(s. 89-95). Filvaki, Ahamenit Imparatorlugu zamaninda aramca biiyiik
bir himayeye mazhar olarak imparatorluk icindeki bolgelere yayilmis,
hattd ana vatan topraklan iizerinde konusulan lehgelere bile tesir etmistir.
iste bundan dolayidir ki bu devir aramcasina "Imparatorluk aramcasi1”
denilmistir. Fakat bu dil higbir zaman miitecanis bir form altinda ya-
samamustir. Filvaki bu devirde Iran'da su lehceler goriilmektedir:

Giiney-Bat1 Iran'da Pers dili (Farsca).

Orta ve Kuzey-Bati Iran'da Pehlevice (Kaldeo-Pehlevi).

Dogu Iranda Sugudca

Bu lehcelerden Farsca Sasaniler devrinde, Pehlevice Arsasitler za-
maninda, Sugudca ise Islam hakimiyeti zamaninda inkisaf etmislerdi.
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Biittin bu lehgelerde aramca ideogramlar vardir. Boylece bilhassa mu-
kaddes Iran kitaplarinin yazilmig oldugu Pehlevi dili bir bilmece man-
zarast gosteriyordu. Nihayet uzun tetkiklerden sonra anlasildi ki bu leh-
celerde aramca yazilan ideogramlar Pers dilinde okunuyordu. Mesela
eski Tiirkgce'de "Nerdiban" yazilip merdiven veya "ahsap" yazilip aksam
okundugu gibi.

Fakat aramcanin bu ikbal devri Iskender'in Biiyiik Sark zaferi ile
sOnmiistiir. Aramca'nin Yunanca ile temasi, bilinyesine yeni kelimeler
ilave edilmesine yol a¢cmistir. Boylece bir kere daha mahalli farklar mey-
dana gelmis ve bu farklar bilhassa yazida kendini gostererek su yeni Ara mi
yazi1 tipleri dogmustur:

. Doért késeli Ibrani yazisi.

. Nabati yazisi.

1

2

3. Suryani yazisi.

4. Palmyr vyazisi.

5. Mandai yazisi.

Bunlardan bilhassa birinci tip yazi Filistin'de tamamen ibranca'nin
yerini almistir. Ibranca yalmiz mukaddes dil, kiilt dili olarak kullanili-
yordu, hattd Tevrat'in bazi yerleri bu dille yazilmisti. Tevrat'taki bu
aramca kisimlar, Hiristiyanliktan evvel bilinen aramcadir. Bizzat Isa
ve Havvariyun bu aramcayir konusuyorlarmis. Talmud'a ve Samariten'-
lere ait bircok vesikalar da bu dille yazilmistir. Bunu bize ilk Hairis-
tiyan cemaatlerin zamanindan kalan ve Dbugiin Vatikan'da muhafaza
olunan Incile ait bazi yazmalar isbat etmektedir.

Nihayet VII. yiizyilda Arap zaferi de Bati Onasya'daki bu aramcaya
son vermistir. Bununla beraber Sam ve civarinda bugiin hala aramca
konusan koyler vardir.

3. Dogu aramcasi: Imparatorluk aramcas: ile siki akraba olan bu
aramca da Yahudi-Babil, Suryani ve Mandai olmak iizere birbirinden
farkli iic lehce arzeder. Bunlardan ilki Babil'e siiriilen Yahudi cemaatinin
konustugu aramcadir. Meseld Talmud bu lehce ile yazilmistir. Ikincisi
Miladi I. asirda Bat1 iran'da konusulan bir diyalektir. Uclinciisii ise Giiney-
dogu Anadolu'da bilhassa Urfa ve cevresinde yayilan Suryani lehgesidir.
islamdan evvelki devirlerde Urfa kilisesinin ehemmiyeti ile Suryani dili
Hiristiyan cemaatlerin klasik dili olmustu. Bugiin bu lehge ile yazilmis genis
bir literatiir vardir. Burada sadece Abu'l-Farac'in tarihini zikretmek ka-
fidir. Suryanice XIII. yilizyila kadar varligint korumustur, bugiin dahi bazi
Hiristiyan cemaatleri bu dili "liturgique" dil olarak kullanmaktadirlar.

VII. Aramiler'in medeniyeti:

Miiellif burada medeniyet tarihinin hakli olarak yalniz iki miihim
unsurunu ele almaktadir. Gercekten de Aramiler asirlar boyunca Onas-
ya'da bircok sehirler kurmus olmalarina ragmen, bu sehirleri birlestiren
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bir devlet teskilatindan, siyasi vahdetten mahrum oladuklar1 icin, ekonomi,
ticaret ve askeri tegkilat v.s. gibi medeniyet tarihinin diger unsurlar1 mevzu
bahis edilmemektedir. Yine ayni sebepledir ki sanat ve din bahsinde de
her sehrin ayri ayri miitalda edilmesi zarureti vardir ve miellif de boyle
yapmistir.

Filvaki, ilkin sanat ele alinmakta ve Arami san'atinin Misir, Ege,
Finike, Hitit ve Asur san'atlarinin tesirlerini aksettiren mahalli dbidelerin
Ozellikleri ana hatlariyle tebariiz ettirilmektedir (s. 106). Hakikaten Arami
san'atinin karakterinden, kendine héas oOzelliklerinden bahsedilemez. Ara-
miler girdikleri kiiltiir ¢evrelerinin tesirinde kalarak, buradaki eski sanatin
kot bir taklidini yapmaktan ileri gidememiglerdir. Meseld Hitit kultiiri
sahasinda bulunan Sam'al (Zincirli) eserleri Hitit san'atinin tesiri altinda
kaldigr gibi, Damas eserleri de Misir tesirinde kalarak Finike isgilerinin
teknigi ile yapilmistir. Buna mukabil Tel-Halaf skulptiirleri tamamen
Hurri ve Mitanni kiltiriinin tesiri altinda kalmistir.

IT—Din: Mesgul oldugumuz devirlerin san'ati, mevzularint miinha-
siran dinden aldig1 igin, san'at icin soylediklerimiz din i¢in de muteber
olabilir, yani Aramiler umumiyetle yerlestikleri bolgelerin medeniyetine
uymaga calismiglardir. Boylece yeni vatanlarinda bulduklart yerli tanri-
lara itirazsiz tapiyorlar, fakat bu arada kendilerinin eski ¢6l an'anelerine
dayanan tanrilarint da ihmal etmiyorlar veya cok defa oldugu gibi, ikisini
birlestirerek "syncretistique" bir tanr1 meydana getiriyorlardi. Bunu bize
en giizel olarak i¢cinde Hadad, El, Resef, Rekub-El ve Samas tanrilarinin
zikredildigi Zincirli kitabeleri gostermektedir.

Muiellif, evveld Hierapolis (buglinkii Membi¢) sehri mabedini ele
almakta ve Samsat'li Lucien'in sahadetine dayanarak burada Hadad-
Atargatis-Simios tanrilarina tapildigini ve bdylece Arami panteonunun da
bir teslis "la Triade divine" esasina dayandigini séylemektedir (s. 108).
Miiellifin burada dogru olarak tebarriiz; ettirdigi gibi, hu Panteonun ba-
sinda bulunan ve Sumerler'in Iskur, Akkad'larla Assur'lularin Adad, Kas-
sitler'in Burias, Hurrilerle Hitit'lerin Tesup ve nihayet Finikeliler'in Baal
dedikleri Firtina ve hava tanrisinin mense'i heniiz kat'i olarak anlasila-
mamistir. Eski Sumer dini metinlerinde “Iskur adi ge¢cmekle beraber rolii
miithim degildir'” ve hicbir zaman Anu'nun mertebesine c¢ikamamistir.
Babil ve Asur dininde Adad I. Babil siildlesinin ig basina gelmesiyle on
plana gecmis, sonra Asur Imparatorlugu zamaninda ve basta Asur seh-
rinde olmak lizere tebcil edilmege baslamisti, Dhorme ise ".. .Les Meso-
potamiens n'avaient pas de difficulte a reconnaitre leur dieu Adad dans
Parameens Hadad, qui portait le meme nom et etait dote des memes

" Edouard Dhorme, Les Religions de Babylonie et d'Assyric "MANA,, (Paris
1945) 5. 96.
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attributs" diyerek Hadad'in menseyini Mezopotamya'nin Adad'inda bul-
mak istemektedir'®.

Hadad'in zevcesi Atargatis ise, Finikeliler'in Astartasi ile eski bir Ke-
nan tanrigesi olan Gatis'in birlestirilmesinden dogmustur. Heliopolis (Baal-
bek) sikkleri lizerinde goriilen Atargatisin ambleminin aslan olmasi, onun
harp ve agk ilahesi mahiyetini isbat etmektedir.

Aramiler'in diger miithim bir "kiilt merkezi de Orontus (Asi nehri)
kaynak bolgesinde, Liibnanlarla Anti Liibnanlar arasinda bulunan Baal-
bek sehriydi. Burada Firtina tanrisiile Giineg tanrisinin sinkretizma'sindan
meydana gelen Hadad-Ba'al kiiltii kutlaniyordu. Hatta Helenistik ve
Roma devirlerinde bu kiilt bliyiik bir ragbete mazhar oldugundan sehre
Heliopolis—Glines sehri adi verilmisti. Bununla beraber burada Attar'a
(Istar, Veniis) ve onun oglu veya asig1 Simion veya Esmun (Tammuz)a da
tapiliyordu.

Gortiliiyor ki Aramiler'in dini eski Sumer, Akkad, Hurri ve Finike
tanrilarinin bir halitasindan ibarettir. Filvaki Arami Panteon'unda c¢o6l
an'anesinin dayandigi astral tanrilar birinci derecede rol oynamakla be-
raber, eski Mezopotamya teogonisinin tabiat ve diinya tanrilar1 da
bu Panteona alinmisti. Biitiin bu tanrilarin mahiyetleri ayni oldugu halde,
zamanla isim ve sekil degistirmistiler.

Eser umumi bir netice vermeksizin burada sona eriyor. Arami goc-
lerinin ve Aramiler'in Onasya tarihi iizerinde yapmis olduklar tesirleri
biz su sekilde hiilasa etmek istiyoruz :

M.6. XIV. ylizyildan VII. yiizyila kadar Akhlamu veya Aramu ismi
ile sami menseli bir kavim hemen biitiin Onasya memleketlerine miite-
madi bir sekilde akmakta idi. Arami goclerinin bu devamliligi, tipki dam-
layan bir suyun mermeri oymast gibi, Onasya memleketlerinin yiiksek ve
ince medeniyetim bozmus ve kabalastirmisti. Tel-Halaf san'at eserlerinin
Ur ve Uruk eserleri yanindaki sefalet ve fakirligi buna ibret verici bir
misaldir. Filhakika, Aramiler goctiikleri her yerde hakim mevkie gegiyor-
lar, fakat oranin kiiltiirline kendilerini adapte ederlerken burada mevcut
kiiltiirii soysuzlastiriyorlardi. Aramiler, sami irkina has olan kuvvetli te-
messiil kabiliyetleri ile yerli kavimleri Aadeta sOmiiriiyorlardi. Mesela,
M.6. III. binyildanberi miinbit hilal bolgesinde yasiyan Subarru, Hur-
ri'ler Arami istildsindan sonra ortadan kalkmiglardir. Kassitleri ve gec Hitit
beylikleri icin de ayni sey soylenebilir. M.O. XIV. yiizyllda Onasya'nin bii-
yik devletleri sirasina girmis olan Asur Devleti, varligini koruma yolunda
Arami kabileleriyle yaptigi miitemadi savaslar neticesinde kii¢iilmiis ve
gerilemisti. Bereket ki Aramiler, bu sapa bolgeye kadar sokulamamislardi.
Diger taraftan Arami giicleriyle Onasya'da ilk defa olarak kavim mef-
humu ortaya cikmistir ki, daha sonra bu mefhumu Babil esaretinin de
tesirile en ¢ok Israil ogullar1 benimsiyecektir.

" Ayni eser, s. 102





