KIRIM SORUNUNUN ULUSLARARASI HUKUKTA
DEVLETLERIN KURULMA VE SONA ERME SEKILLERI
BAKIMINDAN iNCELENMESI
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OZET

Kirim sorunu uluslararasi toplumun giindemini son dénemde
mesgul eden en 6nemli olaylarin basinda gelmektedir. Bu sorunu-
nun giiniimiiz uluslararasi sistemine etki eden siyasi, ekonomik,
sosyal, jeopolitik ve tarihsel bir¢ok sebebi ve sonucu bulunmakta-
dir. Bununla birlikte soruna uluslararasi hukuk perspektifinden
bakildiginda yine potansiyel olarak bir¢ok yansimasinin oldugu
goriilmektedir. Oyle ki, Kasim 2013'te baslayan Ukrayna icindeki
yerel nitelikli karisiklik ve catismalar bir anda Kirim yarimadasina
sigrayarak bu boélgenin Subat 2014’ten itibaren bagh oldugu ana-
vatan Ukrayna kopmasina ve sonrasinda Rusya Federasyonuna
katilmasiyla sonuglanmistir. Ortada teknik olarak gecerli bir sebep
veya problem yokken bagimsiz bir devlete ait 6zerk bir bélgenin
once bagimsizlik ilan edip ardindan da kendi kaderini tayin hak-
kini Rusya Federasyonu ile birlesmekten yana kullanmasi elbette
uluslararas: iliskiler icinde yeni tartismalar1 da beraberinde ge-
tirmistir. Bu ¢alisma genel itibariyle Kirim Sorununu uluslararasi
hukukta var olan devletlerin kurulma sekilleri iginde kendi kade-
rini tayin (self-determinasyon), bodlinme (secession), birlesme
(unification or merger) ile devletlerin sona erme sekilleri icinde
fesih (dissolution), ilhak (annexation) ve goniillii emilme (volun-
tory absorption) yontemleri kapsaminda incelemektedir.
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ABSTRACT

The Crimean question has become top agenda issue of interna-
tional community in recent time. There are many factor of this
question that affects international system in terms of political,
economical, social, geopolitical, historical aspects. With this re-
gard, when we look at the Crimea question in the international
law perspective there are also many reflections and potential af-
fects to international system as a whole. In fact, the local qualified
confusion and conflict in Ukraine starting at November 2013 sud-
denly has been leaping to Crimean peninsula and then it was re-
sulted with breaking away from bounded Ukrainian motherland
and later on unification with Russian Federation since February
2014. Without any reasonable reason in appearance break-up of
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an autonomous region from Ukraine and then declaration of inde-
pendence and furthermore unification with Russian Federation
have been brought new discussion within international law. This
study mainly aimed analyze the Crimea question in the context of
state formation; self determination, secession, unification, and ex-
tinction of state formations; dissolution, annexation, voluntary ab-
sorption methods.

Keywords: Crimea, Ukraine, Crimean Dispute, State Formation,
Types of Extinction of States, International Law

Karadeniz'de jeopolitik agidan ¢ok 6nemli bir konumda olan Kirim, tarih
boyunca bir¢ok devlet tarafindan istila edilmis ve catismalara sahne olmus-
tur. Ukrayna’dan baslayarak Karadeniz’'e dogru uzanan ve Karadeniz'i Azak
denizinden ayiran biiyiik bir yarimada konumunda olan bu bolge giini-
miizde bir siyasal sorun olarak son zamanlarda diinya giindeminde yeniden
on plana cikmistir. Kirim, Sovyetler Birligi doneminde, 19 Subat 1954 tari-
hinde Ukrayna orijinli bir Musevi olan donemin devlet baskani Nikita Krus-
cev tarafindan Ukrayna devletinin kurulus yildéniimii bahane edilerek ve
bir iyi niyet gostergesi olarak SSCB Yiiksek Presidiumu tarafindan Ukrayna
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetine devredildi. Bu devir islemi donemin sartlari
dikkate alindiginda Rusya Federasyonu ag¢isindan bir sorun teskil etmedigi-
ni soylemek miimkiindiir. Ciinkii teknik acidan ayni ideolojiyi ve ayni amaci
tasiyan ve ayni devlet mekanizmasi icinde yer alan iki Sosyalist Cumhuriyet
arasinda bir el degistirme olarak gortilmekteydi. Ancak SSCB’nin dagilmasi-
nin ardindan yeni bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte Kirim’'in
Rusya Federasyonu ve Ukrayna arasinda bir sorun olarak goériilmeye basla-
digin1 soylemek miimkiindiir. Zira jeopolitik agidan hayati bir konuma sahip
olan bu yarimada tlizerindeki haklarindan vazge¢meyen Rusya Federasyonu
eline firsat gectikge bu yarimadayi istedigi gibi kullanmis ve bir tiirlii Uk-
rayna’ya birakilmasini hazmedememistir.

Bununla birlikte son dénemde Kirim Sorunu’'nun ortaya ¢ikmasinda
belki de en biiyiik nedenin Soguk Savasin ardindan bagimsizligini kazanan
Ukrayna’da yasanan i¢ karisikliklar ve siyasi gelismelerin oldugunu sdyle-
mek miimkiindiir. Zira Sovyetler Birligi'nin tarihe karismasinin ardindan
bagimsiz bir devlet haline gelen Ukrayna’daki siyasal sistemin temel 6zelli-
gi, son derece kirilgan bir yapida olmasidir. Bu kirilganlik, siyasetin konso-
lide olmasini engelleyerek istikrarli bir i¢ diizenin olusmasina imkan ver-
memistir. Sovyetlerin en gelismis sanayi bolgesi ve “bugday ambar1” olarak
bilinen Ukrayna, bagimsizlik yillarinda s6z konusu kirilgan siyasal sistemin
kaosundan kendisini bir tiirlii kurtaramamis ve bu yap tilke-i¢i politikada
siirekli gelgitlere neden olmustur. Oyle ki, 1990’lardan giiniimiize kadar
hig¢bir siyasi parti veya blok, lilkenin siyasi hayatina tam olarak hakim ola-
mamistir. 1991-2014 yillar1 arasinda yapilan yedi genel secimde parlamen-
toda hicbir parti, hiikiimeti kurmak icin yeterli cogunlugu saglayamamis ve
stirekli koalisyon hiikiimetleri kurulmustur. Bu kapsamda iilkenin bagim-
s1zligin1 kazanmasinin ardindan gegen yaklasik 24 yilda 20 hiikiimetin go-
rev yapmasi, siyasi istikrarsizliga ¢arpici bir 6rnek olmustur. Boyle bir or-
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tamda parlamentonun da saglikli calismasi her zaman saglanamamis ve
kiirsiiler uzun bir siire karsit gruplar tarafindan isgal edilmistir (imanbeyli,
2014: 2). Yaklasik 46 milyon niifuslu iilkede Siyasal istikrarin bir tiirlii sag-
lanamamasi, lilke ekonomisinin bir tiirlii saghkli bir gelisme kaydede-
memesi, ayrica dis borg yiikiiniin gittikce artmasi, yonetime gelen hiikiimet-
ler ile halk arasinda gerilimi tirmandirmis ve iilkedeki politikacilara olan
giiveni azaltmigtir.

Kasim 2013’te yasanan krizde ise Ukrayna'nin AB ile ortaklik anlasma-
sini rafa kaldirmasinin ardindan 23 Kasim 2013’te muhalefet partilerinin
liderliginde Turuncu Devrim'in sembolii olan Bagimsizlik Meydani'na ¢ok
yakin mesafedeki Avrupa Meydani’'nda o donemin devlet baskani1 Viktor
Yanukovi¢ yonetimine karsi ilk gosteriler baglamistir.

Bu slirecte ortaya ¢ikan krizi siyasi yollarla ¢ézme kivrakligini goste-
remeyen Yanukovig, giderek mesruiyetini yitirmis; hiikiimeti istifaya zor-
lanmis, kendi partisi tarafindan da terk edilmistir. ilk baslarda yapilan sivil
protestolarin polis tarafindan ¢ok siddetli bir sekilde bastirilmasi olaylari
tirmandirmis, gostericiler de artik Avromeydan olarak bilinen Bagimsizlik
Meydani’'nda savunma hatlar1 kurarak protestolarina devam etmislerdir.
Televizyonlardan tiim diinyanin neredeyse canli yayinda izledigi siddet ve
catismalar bir anda Ukrayna’y1 diinya glindeminin ilk siralarina tagimistir.

Kis aylarinda yasanan ciddi protestolar neticesinde devlet baskani Vik-
tor Yanukovi¢ 21 Subat 2014’te muhalefetle yaptig1 anlasmayi onaylama-
dan ertesi giin baskent Kiev'i terk ederek Rusya’ya kagmistir. Hemen ertesi
giinii 22 Subat tarihinde Ukrayna Parlamentosu, Yanukovi¢’'i azlederken
ana muhalefet partisi Batkivsina (Anavatan) mensubu Aleksandr Turgi-
nov'u da Meclis Baskanligina secerek kendisine Cumhurbagskanligina
vekalet etme yetkisi vermistir. Daha sonra yine Batkivsina'nin liderlerinden
Arseniy Yatsenyuk’'un baskanliginda karma bir hiikiimet olusturulmus ve
bu hiikiimet 450 milletvekilinin 371’inin giivenoyunu alarak goreve basla-
mistir.

Fakat yeni Ukrayna iktidarini mesru gérmeyen Rusya Federasyonu,
beklenmedik bir hamle ile Kirim’a 6zel kuvvetlerini ¢ikarmis ve Karade-
niz'de ¢ok stratejik 6neme sahip olan yarimadayu fiilen isgal etmistir. Ayrica
Rusya devrimle gelen Ukrayna’nin son iktidarini yasa dis1 olarak kabul et-
mistir (Derman ve Ongarova, 2014: 22). Diger taraftan 16 Mart 2014 refe-
randumu sonrasinda Kirim Ozerk Cumbhuriyeti ile Sivastopol 6zel statiilii
sehirleri Ukrayna’dan ayrilmistir. Adi gecen bolgeler Kirim Cumbhuriyeti ile
Sivastopol federal sehirleri ad1 altinda Rusya Federasyonu’na baglanmistir.!

1 Bunun yaninda Ukrayna’nin dogu sehirlerinden biri olan Donetsk’te 7 Nisan 2014’te ayrilik-
¢1 Donetsk Halk Cumhuriyetinin kuruldugu duyurulmustur. Bunun yaninda 28 Nisan 2014'te
Lugansk Halk Cumbhuriyeti’de Ukrayna'da o6zerk, egemen bir ayrilik¢i cumhuriyet olarak
kuruldu. Her iki olusumun kurucular1 24 Mayis 2014'te konfederasyon antlasmasi imzalamis-
tir. Her iki 6zerk bolge fiilen Ukrayna devletinin kontroliinde olmasa da hukuken Ukrayna’nin
toprak pargasidir.
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Bu asamadan sonra Kirim, Ukrayna’'nin i¢ meselesi olmaktan ¢ikarak
adeta bolgesel ve kiiresel bir soruna doniismiistiir. Zira gelinen noktada
Kirim Sorunu, sadece siyasal gelismeler ve uluslararasi iliskiler agisindan
degil ayni zamanda uluslararas1 hukuk acisindan da ele alinacak kadar
onemli bir sorun olmustur. Ciinkii Kirnm'in 18 Mart 2014 tarihinde Rusya
Federasyonuna baglanmasi veya Rusya Federasyonu tarafindan ortada
hi¢bir gecerli sebep yokken ilhak edilmesi a¢ik bir sekilde uluslararasi hu-
kuk normlarinin ve BM iiyesi bagimsiz bir devlet olan Ukrayna’nin toprak
biitiinligliniin ihlali anlamina gelmektedir. Bunun yaninda Kirim 6zelinde
one striilen kendi kaderini tayin hakki ilkeleri ve bir bolge tizerindeki yone-
tim hakkinin devri konularinda biiyiik tartismalara neden olmaktadir (Sa-
luschev, 2014: 37-38). Bu nedenle Kirim’in bugtinii ve gelecegi, uluslararasi
sistemin Onilimiizdeki yillarda igine girecegi yeni yapilanmalar agisindan
o6nem tasimaktadir. Bu nedenle Kirim sorununun uluslararasi hukuk i¢inde
devletlerin kurulmasi ve sona ermesi kapsaminda incelenmesi konunun
anlasilmasi bakimindan biiyiik katki saglayacaktir.

Uluslararasi Hukukta Devletlerin Kurulma ve Sona Erme Sekilleri
Kapsaminda Kirim’'in Rusya Federasyonuna Katilmasi

Glinlimiiz sartlarinda devletlerin kurulmasi ve sona ermesi olduk¢a karma-
sik bir durumdur. Genel hatlariyla gliniimiizde bir devletin kurulmasi ve
sona ermesini canlandirdigimizda asag1 yukari su sekilde bir tablo ile karsi-
lagilmaktadir. Oncelikle bir grup insanin bir devlet kuracaklarini diisiinelim
Bunu basarabilmek i¢in bu insanlarin ilk olarak yapmalar1 gereken ve ihti-
yac¢ duyacaklari seyleri siralayacak olursak, karsimiza su adimlarin ¢iktigini
goruruz.

1) Bir kisi tek basina bir devlet kurmayacagina gore evvela devlet
kurmak isteyen bir grup insanin bir araya gelmesi ve devlet kurmak istedik-
leri bolgede kendileri gibi diisiinen veya benzer degerleri paylastiklar: in-
sanlar1 ikna ederek bu amag¢ dogrultusunda harekete gegirmeleri ve bir
amaca yonlendirmeleri gerekir.

2) Belli bir say1ya ulasan bu insanlarin ikinci asamada ihtiya¢ duyacak-
lar1 sey elbette bir toprak parcasidir. Clinkii insanlarin bir siyasal otorite
(devlet) kurabilmeleri ancak belirli iilke tizerinde kontrol saglamalari ile
miimkiindiir. Bu nedenle belirli bir toprak parcasina sahip olmadan bir
devletten bahsetmek miimkiin olmamaktadir. Fakat giiniimiizde diinyadaki
tlim topraklar su veya bu sekilde bir devletin egemenligi (kontrolii) altinda
oldugundan bu insanlar kac¢inilmaz olarak baska bir devletin egemenligi
altindaki toprak parcasinda kendi kontrollerini saglamak zorundadirlar.

3) Yeni devlet kurmak isteyen bu insanlarin bu amaglarini gergekles-
tirmek icin onlerine iki segcenek cikacaktir. Buna gore ya baris¢1 yollardan
yeni bir devlet kuracaklar ya da savasarak yeni bir devlet kuracaklardir.
Eger hali hazirda s6z konusu toprak pargasi lizerinde egemenligi devam
eden devlete bu toprak pargcasi lizerindeki egemenlik haklarini devretmesi-
ni isterlerse ve bu devlette bunu kabul ederse yeni devlet baris¢i yollardan
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kurulmus olur.?2 Fakat tarihsel siire¢ incelendiginde bir toprak pargasini
egemenligi altinda tutan bir devletin egemenlik hakkini kolay kolay baska
bir devlete ya da yeni devlet kurmak isteyen burada yasayan bir topluluk
olsa bile vermedigi goriilmektedir.3

4) S6z konusu toprak lizerinde egemen olan devlet egemenlik hakkini
devretmek istemez ve genellikle de bunu yapmaz. Bu durumda yeni devlet
kurmak isteyen insanlarin bu devletle savasmalari gerekmektedir. Oncelikli
olarak boyle bir egemenlik istegi aciga ¢ciktiginda o topraklara egemen olan
devlet zaten yeni devlet kurmak isteyen bu insanlari etkisiz hale getirmek
icin polis veya askerini gondererek bunlar1 tutuklamak veya 6ldiirmek iste-
yecektir. Bu durumda yeni devlet kurmak isteyen bu insanlar yakalanma-
mal1 ve 6lmemeli bilakis kendilerini etkisiz hale getirmek isteyen bu polis
ve askerleri savasarak etkisiz hale getirmelidirler. Fakat bu oldukea diisiik
bir ihtimaldir. Clinki hali hazirda polis ve diizenli bir orduya sahip olan bir
devlet kolay kolay yeni devlet kurmak isteyen bu insanlara yenilmedigi
goriilmektedir. Birkag istisnai 6rnek disinda (Eritre'nin ayrilmak istedigi
Etiyopya silahli kuvvetlerini yenerek 1993’te bagimsiz olmasi gibi).

S6z konusu bu asamalar incelendiginde Kirim 6zelinde de bazi benzer
asamalarin olmasina karsilik bazi yonlerden de farkli bir seyir izledigi go-
riilmektedir. Zira Ukrayna anayasasina gore kendi icinde 6zerk bir statiide
olan Kirim, i¢ egemenlik bakimindan esasinda kendi kendini yonetebilen ve
dis egemenlik bakimindan Ukrayna'ya bagli 6zerk bir bolge konumunda
bulunmaktadir. Ancak bélgede yasayan niifusun biiyiik bir cogunlugu (yak-
lasik % 60) Rus orijinli oldugundan bu insanlar kendi geleceklerini Rusya
Federasyonu’'na baglanmakta gérmisler ve bunun sonucunda merkezi Uk-
rayna hiikiimetinden ayrilmak istediklerini beyan ederek iilkedeki siyasi
krizden de istifa ederek ayrilmayi tercih etmislerdir.

Fakat bu islem genel itibariyle bir catisma yoluyla gerceklesmemis da-
ha ¢ok Rusya destekli bir gii¢ kullanim tehdidi ile meydana gelmistir. Bir
baska deyisle Kirim’da bagimsizlik talebiyle bir araya gelen insan toplugu
(Rus ¢ogunluk) Rusya Federasyonu'nun askeri ve siyasi destegini almak
suretiyle ilk olarak Ukrayna’dan ayrilmis ve daha sonra da Rusya Federas-
yonu’na katilma karar1 almistir. Bu durumda birkag kiiciik ¢apli catisma goz
ard1 edilirse Kirim bdlgesi Rusya Federasyonuna baglanirken veya Rusya
tarafindan ilhak edilirken neredeyse bir ¢atisma yasanmadan ancak bir
baska devletin baska bir devletin i¢ islerine karismasi ve gii¢ kullanim teh-
didi sonucu olmustur denilebilir.

2 Ornegin sémiirge altindaki iilkelerin bagimsizliklarimi kazanarak devlet olmalari bu sekilde
degerlendirilebilir. Ancak bu noktada sunu belirtmekte fayda vardir. Somiirgelerin bagimsiz-
Iik kazanmalar1 goniillii olarak egemenlik devri degil daha ¢ok kendi kaderini tayin hakkina
dayanilarak kazanilmasina dayanmaktadir.

3 Tarihte goniillii egemenlik devri gibi sémiirgelerin bagimsizliklarini kazanmalarinin disinda
birkag istisnai durum olabilmektedir. Ornegin ABD’'nin cografi olarak en biiyiik ve niifus
yogunlugu olarak en az eyaleti olan Alaska Rusya imparatorlugu'ndan 30 Mart 1867'de 7,2
milyon dolar karsiliginda satin alinarak ABD’ye katilmistir.



MesutSohret

Devletlerin Kurulma Sekilleri

Yeryiiziinde kesfedilmemis bir toprak parcasi neredeyse kalmadigindan
yeni bir devletin kurulmasi ¢ogunlukla mevcut bir devletin egemenligi al-
tindaki bir toprak parg¢asinin o devletten ayrilmasi sonucu gergeklesmekte-
dir. Bununla birlikte bir siyasal otoritenin devlet sayilabilmesi icin genel
olarak su asgari unsurlara sahip olmasi gerekmektedir.

1) Nifus

2) Ulke

3) Egemenlik

4) Baska hiikiimetlerle iliski kurabilme kabiliyeti

5) Uluslararasi Taninma

Uluslararasi hukuk bakimindan yukaridaki ilk 3 madde asgari unsurlar
olup birlikte olma zorunlulugu kabul edilmektedir. Diger 4.ve 5. madde ise
tamamlayici niteliktedir (Gozler, 2011: 5-6).

S6z konusu unsurlarin ortaya ¢ikmasinda objektif olarak belirlenme-
sinde esas itibariyle 1933 yilinda Uruguay’'in baskenti Montevideo’da dii-
zenlenen 7. Amerikan Devletleri Uluslararasi1 Konferansi’'nin biiytik bir kat-
kisinin oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Bu konferansta kabul edilen Dev-
letlerin Haklar1 ve Yiikiimlultkleri baslikli toplam 16 maddeden ve ¢ekince-
lerin yer aldig1 kisimdan olusan antlasma olduk¢a énemlidir.* Her ne kadar
Montevideo kriterleri 1933 yilindan beri uluslararas1 hukukun bir parcasi
olsa da devlet teorisine iliskin baska antlasmalarda yapilmistir. 19. yiizyilda
devlet, sinirlari icinde hakimiyet kuran bir siyasal yapi1 olarak diisiiniilirdi.
Bu kavrama hukuki boyut kazandirma, kavramin teoride ve uygulamada
etkinliginin artmasini sagladigini soylemek miimkiindiir.

Uluslararasi hukuka goére yeni devletlerin kurulmasi ve uluslararasi si-
yasi sisteme katilmasi birgok yontemle olmaktadir. Bu yontemler i¢cinde en
cok goriilenleri sunlardir:

1) Kendi kaderini tayin (self determinasyon): en popiiler ve en yaygin
olan yontem oldugunu séylemek miimkiindiir. Ozellikle son donemde kuru-
lan yeni devletler ¢ogunlukla bu ilkeyi kullanarak bagimsizliklarini elde
etmektedirler.>

2) Boliinme

3) Birlesme

4 Montevideo Convention on the Rights and Duties of States Council on Foreign Relations,
http://www.cfr.org/sovereignty /montevideo-convention-rights-duties-states/p15897 (08.03
2016)

5 Ornegin 1945 yilinda Birlesmis Milletler teskilati ilk kuruldugunda bu teskilata iiye olan 51
bagimsiz devlet bulunmaktaydi. Ancak gegen yaklasik 70 yillik siire i¢inde tegkilata tiye olan
devlet sayis1 Agustos 2016 itibariyle 193’tiir. Bkz. (Growth in United Nations membership,
1945-present, 2016) Bu durum esasinda uluslararasi sisteme katilan yeni egemen devletlerin
sayisinin zaman icinde 4 katlik bir artis gosterdigini ortaya koymaktadir. Bir baska deyisle
uluslararasi sistem iginde yeni egemen devletlerin kuruldugunu ve bu kurulan devletlerin
biiyilik cogunlugunun son 50-60 yillik donemde gerceklestigini gostermektedir.

6



Kirim Sorununun Uluslararasi Hukuk Bakimindanelenmesi

Kirim 6zelinde devlet olusumu incelendiginde yukarida yer alan devlet
olusum sekilleri icinde bu bolgenin yukarida yer alan neredeyse tiim olu-
sum sekillerini icerdigini gormek miimkiinddr.

Kendi Kaderini Tayin Yontemi

Uluslararasi hukukta yer alan “milletler” ya da “milliyetler prensibi” (prin-
cipe des nationalites) olarak adlandirilan ilke giiniimiizde bir¢ok devletin
kurulmasina neden olan self-determinasyon ilkesine dayanak olmustur.
Ozellikle 1789 Fransiz Ihtilali sonrasinda ortaya ¢ikan bu ilke o dénemin
biiyiik devletleri sayllan Osmanli ve Avusturya Macaristan imparatorlugu
ile Rus Carlig1 gibi ¢ok milletli devletlerin par¢alanmasina zemin hazirla-
mistir. Bu prensibe gore millet vasfina sahip olacak derecede gelismis her
insan toplulugu kendi bagimsiz devletini kurma hakkina sahiptir (Pazarci,
1998: 8). Baska bir deyisle millet vasfina sahip olan ne kadar millet varsa bu
milletlerin her biri kendi devletini kurmaldir.

Self determinasyon kisaca, bir iilkede yasayan Kisilerin (halkin) kendi
hiikiimetlerini (kendilerini yonetecek birimleri) 6zgilirce secebilmeleridir.
Bagka bir tanima gore; bir halkin, idaresi altinda yasayacaklar1 ya da yasa-
diklar1 yonetim bicimini segebilmeleridir. Bu ilke uluslararasi alanda ¢ok
kullanilan bir terim olmasina ragmen igerigi konusunda ozellikle devletle-
rin parcalanmasi korkusu nedeniyle, kesin bir uzlasi bulunmamaktadir
(Acer ve Kaya, 2010: 88). Bu nedenle uluslararasi hukukta siyasal bir ilke
olarak kalmis ve giiniimiize kadar hukuki bir baglayiciligi olmamistir. Zaten
teknik olarak tiim milletlerin devlet kurmasi modern diinya icinde pek
miimkiin olamamistir. Zira her devletin icindeki farkli etnik kokene sahip
topluluklarin veya azinliklarin her birinin devlet kurmasi halinde diinyada-
ki devlet sayis1 1.000’lerle ifade edilecektir. Bununla birlikte milliyetler
prensibinin ge¢miste oldugu gibi giintimiiz uluslararasi iliskilerinde de bazi
biiyiik devletlerin diger devletlere miidahale etmelerini mesrulastiran dip-
lomatik bir arag¢ olarak kullanildigini sdylememiz yanlis olmayacaktir.

Self-determinasyon ilkesine siyasi istikrarsizliga ve isyan girisimlerine
neden olacagl endisesiyle Milletler Cemiyeti'nin kurulus antlasmasinda yer
verilmemistir. Ancak BM sartinin 55/1 hiikmii self-determinasyon hakkini
tanimaktadir (Charter of the United Nations, Article 55, 2016). Bununla
beraber devletler hukukunda bu hak tartismalidir ve tartisiimaya devam
edilmelidir. Ogretinin biiyiik bir béliimii bu hakkin her azinlik i¢cin degil
kolonilerde ve isgal altindaki topraklarda yasayan yerel halklar i¢in taninan
bir hak oldugunda birlesmektedirler. Ciinkii maddeyi devletlerin ulusal
biitiinliiklerinin ortadan kalkmasi seklinde yorumlamak bizzat BM Sartinin
metni ve ruhu ile bagdasmaz. Zaten dgretide bu yaklasim destek bulmakta-
dir.

Diger yandan ¢ogu zaman halklarin kendi gelecegini belirleme hakki-
nin dayanagi olarak goriilen BM Sartinin 55. maddesinin de bu konuda be-
lirsiz ve amaca hizmetten uzak oldugu séylenebilir. Zira s6z konusu madde-
de dostane iligkilerden s6z edilmesi bir yana “istikrar” vurgusu yapilmakta-
dir. Bu durum da s6miirge yonetimi altindaki halklar disinda kalan halkla-
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rin yonetimi altinda yasadiklar1 devletten “ayrilma hakkina” sahip olduklari
yorumunu gli¢lestirir. BM Sartin1 (M.55/1) birden ¢ok etnik ulus bir arada
barindiran devletlerden ayrilma hakki verir tarzda yorumlamak maddenin
amacina ters diismektedir. Boyle olunca kendi gelecegini belirleme hakki
baglaminda ancak “moral” bir hak anlayisindan s6z edilebilir (Dogan, 2008:
172).

Somiirge olmayan bir devletten kendi gelecegini belirleme hakk: ge-
rekgesiyle ayrilma talebi belli kosullar mevcut degilse devletler hukukuna
aykiri olacaktir. Nitekim Milletler Cemiyeti I. Diinya Savasi sirasinda bagim-
sizhigini ilan ederek Finlandiya’dan ayrilmak isteyen cogunlugu isvec dili
konusan Aaland Adalar1 halkinin ayrilma isteklerini bu manada bir devlet-
ler hukuku normu olmadigi gerekcesiyle reddetmistir. Ayn1 goriisiin BM
doéneminde de siirdiigiinii gérmekteyiz. BM bagimsizlik elde eden Kon-
go’dan ayrilmak isteyen Katanga bdlgesine iliskin 1961 de ve 1967’de Ni-
jerya’dan ayrilmak isteyen Biafra bolgelerine iliskin kararlarda kendi gele-
cegini belirleme ilkesinin koloni yonetiminden ¢ikma hakki tanidigini ama
bu bolgelerin kendi devletlerinden ayrilma hakkini icermedigini acik bir
ifadeyle ortaya koymustur. BM Orgiitiinii toprak biitiinliigii karsisinda ken-
di gelecegini belirleme ilkesini tercih ettigi Banglades ve Eritre 6rnekleri bir
yana birakilacak olursa her zaman iilkelerin toprak biitiinliiglinden yana
tercihte bulunmustur (Dogan, 2008: 174). Clinkii BM Giivenlik Konseyi top-
rak biitiinliigi ilkesi 1s181nda bu sekilde bagimsizligini kazanan bir devletten
ayrilma ve tek tarafli bagimsizlik ilanlarini uluslararasi hukuka uygun gor-
memektedir. Bagka bir deyisle BM Giivenlik Konseyi buna uygun olarak self
determinasyonunun etnik gruplar tarafindan ayri1 ayri, bagimsiz olarak
kullanilma iddiasinin giindeme gelecegi 6rneklerde toprak biitlinliigi ilke-
sini tercih etmektedir (Arsava, 2009: 195).

Glinlimiizde self determinasyon agirlikl olarak iilke sinirlari icinde ya-
sayan farkli etnik gruplar tarafindan iddia edilmektedir. BM Antlasmasi’nin
en yice ilkesi olan devletlerin toprak biitiinliigii ilkesi ile BM Antlasma-
s’'nda yer alan bir ilke olarak self determinasyonunun bagdastirilmasi yon-
temi 1970 tarihli Devletler Arasinda Dostca liskiler ve Isbirligi bashgin
tasiyan BM genel kurulu kararinda 6ngoriilmistiir. Bu karara gore self de-
terminasyonunun toprak biitinliigli korunarak “i¢ self determinasyon”
olarak etnik gruplara genel iradeye katilma ve yine her etnik grubun kendi
dini, etnik, kiiltlirel 6zelliklerinin korunmasina yonelik yetkiler verilerek
(olanag verilerek) kullanilmasi1 miimkiindiir.

Diger taraftan uluslararasi hukuk ac¢isindan geleneksel olarak bir hal-
kin kendi gelecegini belirleme hakkina sahip oldugu kabul edilse bile sozii
edilen etnik unsurun bagimsizlik hakki iddia ettigi bolgede ¢ogunlugu olus-
turmasi ve ekonomik agidan giiclii olmasi her zaman tek basina yeterli ol-
madig1 goriilebilmektedir. Ornegin Ispanya’nin kuzeydogusunda 1979 yi-
lindan beri 6zerk bolge statiisiinde yer alan ve yaklasik 7,5 milyonluk bir
niifusa sahip olan Katalonya bolgesi sahip oldugu niifus potansiyeline ve
ekonomik a¢idan Ispanya’nin en gelismis bolgelerinden biri olmasina rag-
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men self-determinasyon hakki kullandirilmamaktadir.6 Eger Katalonya
bolgesi ile Kirim bolgesi arasinda bir karsilastirma yapilacak olursa niifus
ve ekonomik gelismislik bakimindan Katalonya bélgesinin Kirim’a gore
daha fazla bagimsizlig1 hak ettigi ortadadir.

Hukuk diizeni igerisinde bir hakkin varligi ile bu hakkin kimin tarafin-
dan ve hangi sartlarda kullanilabilecegi birbirinden ayr1 seylerdir. Siiphesiz
self determinasyon hakki ve bu hakkin referandum vasitasi ile kullanilmasi,
uluslararasi hukukta mevcut bir haktir. Ancak, bu hakkin kimlere tanindigi
ve nasil kullanilacag1 da hukuken belirlenmistir. Buna gére Yabanci yoneti-
me tabi toplumlarin yani sira giiniimiizde self determinasyon agirlikli ola-
rak lilke sinirlari icinde yasayan farkli etnik gruplar tarafindan iddia edil-
mektedir. BM Antlagsmasi’nin en temel ilkesi olan devletlerin toprak biitiin-
ligi ilkesi ile BM Antlagsmasi’'nda yer alan bir ilke olarak self determinasyo-
nunun bagdastirilmasi yontemi 1970 tarihli devletler arasinda dostca iliski-
ler ve isbirligi bashigini tasiyan BM genel kurulu kararinda éngoriilmiistiir.
Bu karara gore self determinasyonunun toprak biitiinliigii korunarak “i¢
self determinasyon” olarak etnik gruplara genel iradeye katilma ve yine her
etnik grubun kendi dini, etnik, kiiltlirel 6zelliklerinin korunmasina yonelik
yetkiler verilerek (olanagi verilerek) kullanilmasi miimkiindiir. Bu olanak-
larin saglanmamasi 6zellikle ayrimcilik, insan haklar ihlalleri, s6z konusu
etnik grubun varliginin tehlikeye girmesi, adil olmayan yonetim durumla-
rinda nihai ¢are olarak (ultima ratio) “i¢ self determinasyonun” “dis self
determinasyona” doniismesi s6z konusu olmaktadir. Bu durumlarda farkl
etnik gruplarin bir arada yasama sansinin kalmadigi, devletin islevini kay-
bettigi varsayilarak bagimsizlik, baska bir devletle birlesme veya baska bir
devlete katilarak self determinasyon’u kullanabilmesi s6z konusu olabil-
mektedir (Arsava, 2009: 195-196).

Kirim 6zelinde kendi kaderini tayin hakki incelendiginde bolgede ya-
sayan insanlarin bu hakka sahip olup olmadiklar1 veya bu hakkin mesru
yontemlerle kullanilip kullanilmadigi sorusuna cevap vermek gereklidir.
Buna gore uluslararasi hukuka gére 1954’ten beri Ukrayna’ya bagh bir bol-
ge olan Kirim’'in Rusya’ya katilmasi Kirim halkinin katildig1 bir referandum
yolu ile yapildigindan, bu ilhakin yasal olduguna dair bir alg1 olusturmak
kolay goziikmektedir. Ciinkii sonugta referandum temelinde Rusya Fede-
rasyonu’'na katilim iradesinin yasal, hukuka ve 6zellikle de uluslararasi hu-
kukun ilgili prensiplerine uygun bir katilis oldugu kolaylikla iddia edilebil-
mek hem Rusya hem de Kirim tarafindan mimkiindiir.

Ancak referandum, bu katilim stirecinin yasal olmasini saglamak i¢in
hukuken makul ya da yeterli bir neden degildir. Clinkii uluslararasi hukuk-
cular arasinda ve ikinci Diinya Savasi’'ndan beri yasanan gelismelerle tar-
tismasiz bir sekilde yerlesmis ve olduk¢a yakin bir gegmiste, 2010 yilinda,

6 Ispanya'y1 olusturan 17 dzerk yonetimden biri olan Katalonya, iilkenin en zengin bélgele-
rinden biri. Ispanya'daki {iretimin % 19'unun yapildig1 Katalonya'da kisi basina diisen milli
gelir de tilke ortalamasinin % 20 Uzerinde: $ 26.550 Yaklagik 7,5 milyon Katalan, 32 bin
km?lik bir alanda yasiyor. Bkz. (Ispanya Catirdiyor, 2006)
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Uluslararasi Adalet Divan’inin Kosova’ya iliskin aldig1 kararda da ima edilen
bir husus olmustur (Acer, 2014). Bununla birlikte Kirim halki stiphesiz ki
somiirge altindaki bir topluluk degildir. Ukrayna’ya bagli, kendi i¢cinde belir-
li bir 6zerkligi bulunan otonom bir cumhuriyettir. Ayrica genel iradeye ka-
tilma ve temsil sorunu’ veya bu boélgede yasayan insanlara karsi Ukrayna
devleti ve hiikiimetleri tarafindan uygulanan sistematik bir ayrimecilik poli-
tikas1 bulunmamaktadir. Dolayisiyla uluslararasi hukukun ilgili kurallarina
gore Kirim haklinin self determinasyon hakkinin bulundugunu séylemek
hukuken miimkiin degildir. Kirim i¢in hukuken mevcut olmayan bu hakkin
bir referandum vasitasi ile kullanilmasi da uluslararasi hukuka uygun de-
gildir.

Buna ragmen Kirim Parlamentosu (Verkhovna Rada)® 27 Subat 2014’-
te Kirim'in kendi kaderini tayin etmesini 6ngoren referandum yapilmasi
yoniinde bir karar almistir. Bu sekilde Ukrayna’dan ayrilmak istedigini be-
yan etmistir. Toplam 100 milletvekilinden olusan Kirim Meclisinde oylama-
ya katilan 81 milletvekilinden 78 milletvekilinin oyuyla kabul edilen bu
karar, neticesinde 16 Mart 2014’te referandum yapilmasi kararlastirilmis-
tir. Her ne kadar Ukrayna Anayasasina gore aykir1 olsa da Parlamento bu
karar1 almistir. Bunu yapmasinin nedeni teknik olarak 16 Mart 2014 tarihi-
ne alinan Kirim'in bagimsizligini ilan etmesi i¢in yapilacak olan referandum
oncesi atilmasi gereken bir zorunlu ve yasal bir adim olmasidir. Bagimsizlik
Bildirisi olarak anilan belgede, Kirim Parlamentosu su ifadelere yer ver-
mektedir:

“Otonom Kirtim Cumhuriyet Parlamentosu ve Sivastopol Sehir Konseyi
olarak 22 Temmuz 2010 tarihli Birlesmis Milletler Uluslararasi Adalet Divani
(UAD) kararinda belirtildigi gibi Kosova’'nin statlistinii teyit eden belgelerde
ve diger uluslararast belgeler ile Birlesmis Milletler Sarti'na uygun olarak
Parlamento’nun aldigi bir iilkenin tek tarafli bagimsizligini ilan etmesi karari
uluslararast normlari ve kurallari ihlal eememektedir.” (Ozgelik, 2014)

16 Mart’ta diizenlenen Referandum ile Kirim halkina, “Rusya'ya bag-
lanmaya razi misiniz?” ve “1992 yili Kirim Anayasasi'nin yeniden yiiriirliige
girmesi ve Kirim'in Ukrayna'nin bir par¢asi olmasina razi misiniz?” sorulari
yoneltildi. Resmi Sonuglara gore katilimin % 83,1 oldugu referandumda
halkin % 96.77’si Rusya'ya baglanmaya razi olduklarini belirtmislerdir.
Bununla birlikte Kirim Parlamentosu’nun tek tarafli bagimsizlik kararinin
bildirisinde BM Uluslararasi Adalet Divanr’'nin Kosova konusunda aldig:
tavsiye karari ile paralellik kurmasi oldukga ilgingtir.®

7450 iyeli Ukrayna meclisinde Kirim bolgesi 10 milletvekili ile temsil edilmektedir.

8 Kirim Parlamentosunun tiye sayis1 toplam 100 olup bu tiyelerin yaklasik yiizde 78’i yani 78
parlamento tiyesi ayrilikel diistincelere sahip olan ve Rusya yanlis1 Bolgeler Partisi baghdir.
Bkz. (Ozgelik, 2014).

9 Uluslararasi Adalet Divani, Kosova ile Sirbistan Cumhuriyeti arasindaki ¢catisma konusu olan
Kosova Bolgesi hakkinda, Divan tavsiye goriisiinii 4’e kars1 10 olumlu oyla almigtir. Bu karara
gore, Kosova'nin 17 Subat 2008 tarihinde tek tarafli olarak aldigi bagimsizlik ilan1 kararn
genel uluslararasi hukuk kurallarini ihlal etmemektedir. Ayrica bu bagimsizlik karari, BM’'nin
1244 sayil Giivenlik Konseyi (GK) kararinin da ihlali anlamina gelmemektedir. 1244 sayili GK
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Referandum tilkenin etnik azinliklar olan Kirim Tatarlarinin % 99'u
tarafindan boykot edilmistir. Referandum’un ardindan 85 milletvekili ile
toplanan Kirim Parlamentosu Bagimsiz Kirim Cumhuriyeti'ni ilan ettigini
acikladi. Parlamento, yayimladigi bagimsizlik deklarasyonunda, Sivasto-
pol'un 6zel statiiye sahip olacagl bagimsiz ve egemen Kirim devletini ilan
ediyoruz" ifadesi kullanildi. Kirim parlamentosu tarafindan onaylanan bel-
gede, "Kirim Cumhuriyeti, bagimsiz bir devlet olarak taninmak i¢in Birles-
mis Milletler ve diinyadaki tiim iilkelere ¢agrida bulunmaktadir" denilmis-
tir. Bagimsizlik ilaninin ardindan hig¢ vakit kaybetmeyen Kirim Parlamento-
su 17 Mart 2014’te Rusya Federasyonuna katilmak icin resmi basvuruda
bulundu. Rusya Federasyonu devlet baskani Vladimir Putin 18 Mart 2014
tarihinde yaptig1 agiklamada, Kirim'in yaptig1 Rusya'ya baglanma talebinin
kabul edildigini agiklamis, bu agiklamanin ardindan da Rusya federal par-
lamentosu Kirim't Rusya topragi yapan talebini 21 Mart 2014 tarihinde
onaylamistir (Kirim’'in sézde bagimsizlig1 sadece 4 gilin siirmiistiir). Bu ta-
rihte s6zde bagimsizliina son veren Kirim, Rusya devlet baskani Putin'in
yaptig1 agiklama ile Kirim'in iilkenin dokuzuncu federal bolgesi olarak Rus-
ya Federasyonu igerisinde yer alacagini ifade edilmistir.

Diger taraftan self determinasyon hakki bulunmasa dahi acaba, Kirim
halkina kendi hukuki statlisiinii bir referandum vasitasi ile ya da baska bir
yontem ile belirleme yetkisi kendi yasalarinca ya da Ukrayna yasalarinca
verilmekte midir? Kirim, 6zerk bir cumhuriyet olarak kendi anayasasi, ken-
di meclisi ve kendi yliriitme organi bulunan bir yonetim birimidir. Ancak,
Kirim Anayasasi’'nin 2. maddesi, a¢ik bir ifade ile “Otonom Kirim Cumhuri-
yeti"nin, Meclisi'nin ve Bakanlar Kurulu'nun statiisii ve yetkilerinin yasal
temeli Ukrayna Anayasasi, Ukrayna yasalari ve Kirim Anayasasidir” demek-
tedir. Ayrica, “Sayet Kirim Meclisi'nin ve Bakanlar Kurulu'nun Kkararlari,
Ukrayna Anayasasi ile ya da Ukrayna yasalar ile catisirsa, Ukrayna Anaya-
sasl1 ve yasalari Uistiindiir” denmektedir (Acer, 2014).

Acgikca goriildiigii gibi Kirim, kendisine ne uluslararasi hukuk ne de
ulusal hukuk diizenleri tarafindan verilmis yani hukuken mevcut olmayan
bir “hakki” kullanarak referandum ve Rusya Federasyonu’'na katilma karari
almistir. Dolayisi ile ne referandum yapilmasi kararinin ne de sonrasinda
aldig1 Rusya Federasyonu’na katilma kararinin yasal bir dayanagi bulunma-
digin1 séylemek mimkiindir. Nitekim Ukrayna Parlamentosu ve Ukrayna
Anayasa Mahkemesi, Kirim Meclisi'nin aldig1 kararin ve referandumun Ana-
yasa’ya aykir ve gecersiz olduguna dair kararlar almislardir. 27 Mart 2014
tarihinde BM Genel Kurulu da, 100 olumlu, 58 ¢ekimser ve 11 karsi oyla
Kirim’da yapilan referandumun gegersiz olduguna iliskin bir karar almistir
(UN General Assembly Resolution - GA / 11493, 2014).

Esas itibariyle Kirim’'in bu tiir bir referandum karari ile bagimsizlik ve-
ya bir baska devlete katilma yolunun a¢ilmasinin, neredeyse her bir devlet-

karar1 Kosova’'nin son statiisii hakkinda bir tanimlama icermedigi icin Kosova Parlamento-
su’nun aldig1 bu karar uluslararasi normlara UAD tarafindan uygun bulunmustur. Bkz. (Ozge-
lik, 2014).
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lerin siyasal ve iilkesel biitiinliiglinii tehdit edecek bir drnek olusturdugu
goriilmektedir. Bu durum gelecek donemde bircok devletin bdliinmesine
veya parcalanmasina siyasi ve hukuki bir dayanak olusturacak potansiyele
sahiptir.

Béliinme

Boliinme teknik olarak mevcut bir devletin kendi icinde birden fazla devlete
ayrilmasidir. Boliinen devletin hukuki Kisiligi sona ererken yeni kurulan
devlet veya devletlerin hukuki kisilikleri “kritik tarihten”10 itibaren basla-
mis kabul edilir. Béliinme yoluyla mevcut bir devletin biinyesinden yeni
devletlerin dogmasi esas itibariyle zaman i¢inde boliinen devlet tarafindan
su veya bu sekilde egemenlik haklari elinden alinmis devletler veya millet-
ler olabilecegi gibi kendi istekleri ile bir federasyon veya konfederasyon
kuran devletlerde daha sonradan kurduklar1 bu devletin hukuki kisiligini
sona erdirerek ayr1 bagimsiz devlet formuna déniisebilmektedirler. Ornegin
SSCB 1917 Bolsevik Ihtilali ile kurulduktan sonra kendi yakin ¢evresindeki
Letonya, Litvanya, Estonya, Ermenistan, Azerbaycan, Beyaz Rusya, Giircis-
tan, Kirgizistan, Moldova, Tacikistan, Tiirkmenistan, Ukrayna ve Ozbekistan
gibi devletleri zaman i¢inde bir bakima zorla bilinyesine katarak Sosyalist
bir federasyon kurmustur. S6z konusu bu devletler yaklasik 70 yil SSCB
biinyesinde federal sistem icinde varliklarini devam ettirmis ancak 1991°de
SSCB’nin dagilmasi ile tekrar bagimsizliklarini kazanmislardir.

Boliinme yoluyla devlet olusumuna bir baska 6rnek olarak Cekoslo-
vakya verilebilir. S6z konusu devlet Avusturya-Macaristan Imparatorlu-
gu'nun 1. Diinya Savasi’'nda yenilmesinden sonra bugiinkii Cek Cumhuriyeti
ve Slovakya topraklarinda tek meclisli federal yapida kurulmustur. Devlet 2.
Diinya Savasi sonrasinda 1945-1990 aras1 donemde SSCB’ye katilmis, SSCB
dagilinca, 1 Ocak 1993'te Cek Cumhuriyeti ve Slovakya olarak ikiye ayril-
mistir. Bu tarihten sonra Cekoslovakya’nin tiim haklar1 ve halefiyeti Cek
Cumhuriyeti'ne gecmistir. Cekoslovakya'nin yasadigi boéliinme; diinyada
hicbir sorun yasanmadan ve tek bir kursun atilmadan ortaya ¢ikan tek hii-
kiimranlik boéliinmesidir. Bu modele Cekoslovakya tipi bdliinme modeli
denmektedir (Bayar, 2009: 232).

Bununla birlikte boéliinme yoluyla devlet kurulmasinin siddet kullanila-
rak gerceklestirildigi érneklerde bulunmaktadir. Ornegin Banglades devle-
tinin kurulmasi1 hem bir i¢c savas hem de Pakistan ile Hindistan'in kendi
aralarinda savagmalar1 sonucunda gergeklesmistir. Bunun yaninda devlet-
ler bazi durumlarda birlik kurup sonra bu birligi kisa siirede feshedebil-
mektedirler. Ornegin Senegal ile Mali arasindaki federe devlet birligi kisa
stiren bu birlikteliklerden biridir. Kisa siiren bu boéliinmelere bir baska or-
nek olarak Singapur ve Malezya arasindaki birlik gosterilebilir. Buna gore 2.

10 Kritik tarih: Belirli bir iilke {izerinde egemenligin kesin olarak kuruldugu tarihtir. Yeni bir
devletin kurulmasinda ve devletlerin halefiyeti meselesinde, devletlerin hak ve ytikiimlilik-
lerinin belirlenmesi i¢in, mevcut bir devletin ne zaman sora erdigi ve yerine gecen devlet veya
devletlerin hangi tarihte kuruldugunun zaman itibariyla tam olarak tespiti zorunlu bir du-
rumdur. Bu tarihe uluslararasi hukukta “kritik tarih” denir. Bkz. (Crawford, 2006: 651-666)
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Diinya Savasi sirasinda, 1942-1945 yillar arasinda Singapur, Japon impara-
torlugu tarafindan isgal edilmesine ragmen Savas sona erdiginde Singapur
kendi 6z yonetimini alana kadar Ingiliz kontrolii altina girmistir. Bagimsiz-
ligin1 1963 yilinda kazandiktan sonra Malezya ile birlesmistir. Ancak, sosyal
huzursuzluk ve iktidardaki Singapur Halk Hareketi Partisi ve Malezya itti-
fak Partisi arasindaki anlasmazliklari, Malezya ile Singapur’un ayrilig1 so-
nuclandi. Singapur, 9 Agustos 1965 tarihinde bagimsiz bir cumhuriyet ol-
mustur. Bu tarihten sonra uluslararasi arenada hem Malezya hem de Singa-
pur varliklarini bagimsiz devletler olarak stirdiirmektedirler.

Tarihsel siirecte boliinme yoluyla devlet kurulumuyla yollarina ayri
bagimsiz devletler olarak devam eden olusumlar oldugu gibi ayrilma islemi
basarisiz olmus ya da béliinememis olusumlarda olmustur. Ornegin Kana-
da’dan ayrilmak isteyen Fransiz orijinli etnik gruplarin ¢ogunlukta oldugu
Quebeck eyaleti Kanada’da 1867’de kurulan federal sistemin kurucu bir
eyaleti olmasina ragmen 1968, 1980, 1995 yillarinda referanduma giderek
kurucusu oldugu bu federal devlet sisteminden ayrilmak istemistir. Kanada
Anayasasi’'nda, tlilkeyi olusturan eyaletlerin kendi istekleri ile ayrilmalarina
iliskin herhangi bir husus bulunmadigindan Quebec eyaletinin statiisiiniin
durumu tartismali bir hale déniismiistiir. Bu durumda Quebec eyaletinin
ayrilma islemi mevcut sartlarda ya Kanada Anayasasinin degistirilmesi ya
da Quebec disindaki 10 eyalet ve 3 6zel statiilii bélgenin riza gostermesi ile
miimkiin olabilmektedir. Clinkii Kanada anayasasi, federasyonu olusturan
eyaletlere ne tek tarafli ayrilma izni tanimistir ne de ayrilmanin kosullarini
tartisan herhangi bir madde igermektedir (Kalayci, 2008: 158-159).

Boliinme yoluyla devlet kurulmasinda uluslararasi hukuk ve uluslara-
rasi iliskiler bakimindan yasanabilecek en biiylik sorun aslinda béliinen
devlet ile ortaya yeni cikan devlet veya devletler arasinda yasanabilecek
halefiyet, selefiyet sorunudur. Uluslararasi hukuka gére hukuki kisiligi sona
eren devlet “selef devlet”, onun yerine gecen devlet ise “halef devlet” olarak
isimlendirilir. Hukuki kisiligi sona eren biiyiik bir devletten sayica daha
fazla yeni devlet olusmaktadir. Bu durumda yeni kurulan devletlerden biri,
parcalanan devletin asil halefi olur. Bu asil halef ile dnceki bliyiik devlet
arasinda devamlilik iliskisi vardir. Bu iki devletin ayni devlet oldugu kabul
edilir. Ornegin Osmanl imparatorlugu 1. Diinya Savasi sonucunda parca-
lanmis, yerine pek cok devlet kurulmustur. Tlirkiye Cumhuriyetinin Osman-
1 Imparatorlugunun asil halefi oldugu, Osmanh Imparatorlugu ile Tiirkiye
Cumbhuriyeti arasinda devamhlik iliskisi oldugu, Osmanh Imparatorlugu ve
Tiirkiye Cumhuriyeti devletlerinin ayni devletler oldugu kabul edilmekte-
dir. Keza 1991 yilinda SSCB parcalanmis yerine 15 ayr1 bagimsiz devlet
kurulmustur. Ancak bu devletlerden biri olan Rusya Federasyonu’nun
SSCB'nin asil halefi oldugu kabul edilmistir. Bu halefiyet sonucuna gére BM
Glivenlik Konseyinde SSCB’nin daimi {iyeligi, Rusya'ya ge¢mistir. Boylece
Rusya Federasyonu'nun SSCB’nin hukuken devami oldugu kabul edilmistir.

Boliinme konusunu Kirim Sorunu kapsaminda ele aldigimizda ¢ok il-
ging noktalarin oldugu géze carpmaktadir. Oncelikle Kirnm 1954 yilinda
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Ukrayna devletine devredildikten sonra bu boélge lizerindeki egemenlik
haklar1 ve bolgenin miilkiyeti uluslararasi hukuk ac¢isindan Ukrayna devle-
tine gecmistir. 1991 yilinda SSCB’nin dagilmaya baslamasi ile Ukrayna’da
bagimsizlik i¢in bir referandum yapildiginda Ukrayna’'nin genelinde % 90
cogunluk bagimsizlik yoniinde oy kullanirken bu referandumda Kirim da
%54 ile Ukrayna’nin SSCB’den bagimsizlig1 yoniinde olumlu oy kullanmistir.
Bu referandumun sonrasinda Kirim Meclisi (Verkhovna Rada), 26 Subat
1992 tarihinde Ukrayna Kirim Ozerk Cumhuriyeti adinin “Kirim Cumbhuri-
yeti” olarak degistirildigine iliskin bir karar almis ve 5 Mayis 1992 tarihinde
0z yonetim ilan edip 6 Mayis 1992’de Kirim Anayasasi’'ni kabul etmistir. Bir
tiir bagimsiz Kirim Cumhuriyeti anlamina gelen bu gelismeler sonunda, 13
Mayis 1992’de Ukrayna Parlamentosu, Kirim'in bagimsizlik kararinin ge-
cersiz olduguna dair bir karar almistir. Haziran 1992’de Ukrayna ve Kirim
uzlagsmaya varmistir. Buna gore Kirim, Ukrayna igerisinde bir “Otonom
Cumbhuriyet” olarak kalmistir. 19 Mayis 1992 tarihinde Kirim Meclisi Uk-
rayna’nin bir parc¢asi oldugunu ve 6z yonetimin kaldirildigini ilan etmistir.
Diger taraftan Ukrayna'nin bagimsizlig1 ve Kirim dahil toprak biitinligi 5
Aralik 1994 tarihinde imzalanan Budapeste Memorandumunda!! Ukray-
na’nin elinde bulunan SSCB dénemine ait niikleer silahlarin Rusya Federas-
yonu'na devredilmesine karsilik ABD, Ingiltere Rusya Federasyonu tarafin-
dan da taninarak garanti altina alinmistir (Budjeryn, 2014: 5-6).

Bu nedenle Kirim meclisinin Ukrayna Anayasa’sinda yer almamasina
ragmen bagimsizlik ilan etmek icin referandum karari almasi ve referan-
dum sonucunda bagimsizlik ilan ederek Ukrayna'nin sinirlar i¢inde fiilen
bir devlet oldugunu ilan etmesi uluslararasi hukuka uygun bir eylem olarak
goriinmedigini soylemek miimkiindiir. Ayrica Kirim meclisinin Ukrayna
topraklarinin béliinmesine sebep olduktan sonra Rusya ile birlesme karari
almasi ve bunun icin Rusya’ya katilmak icin bagvurmasi ve Rusya Federas-
yonu’'nunda bu basvuruyu kabul ederek Kirim’t Federasyon sinirlari icine
almasi 6ncelikle 1994 tarihli Budapeste Memorandumu’'nun ihlali anlamina
gelmektedir. Bu nedenle uluslararasi hukuk agisindan Kirim'in tek yanh
boliinme islemi ve sonrasinda yasanan gelismelerin uluslararasi hukuka
aykiri oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Demokratik bir toplumda halkin her kesimi zaten yonetimde bir sekil-
de temsil edilmekte oldugundan bu tlkelerdeki farkli etnik gruplara bagim-
s1izligin1 destekleme adi altinda yardimda bulunulmasinin devletler huku-
kuna aykirilik teskil ettigi ortadadir. Ancak demokratik olmayan devletler-
de 6zellikle bazi etnik, dinsel veya sosyal gruplar yonetimde temsil edile-
mediklerinde veya baski gérmeleri sonucu bu gruplarin isyan etmeleri ulus-
lararasi toplum tarafindan normal gortilebilmektedir. Diger taraftan bagim-
s1zlik ya da kendi gelecegini belirleme hakki sémiirge olmayan topluluklar

11 Resmi adiyla The Budapest Memorandum on Security Assurances antlagsmasinda Ukrayna
“smirlarinin taninmasi” karsiliginda niikleer silahlarini elden ¢ikarmisti. Ancak mutabakat,
Ukrayna’nin savunulmasi i¢in askeri bir miidahale garantisi getirmemektedir. Bkz. The Buda-
pest Memorandum on Security Assurances, 1994.
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acisinda alindiginda geleneksel olarak i¢ ice yasayan halklarin ayrilmasina
destek olmak hukuksal olarak mesru olarak nitelenemez. S6z konusu bu
yaklasimin BM tarafindan da kabul edilmedigini alinan kararlarda da gor-
mek miimkiindiir. Ornegin BM Genel Kurulunun 24 Ekim 1970 tarihinde
Devletler Arasinda Dostca Iliskiler ve Isbirligi ile ilgili Uluslararasi Hukuk
llkeleri Bildirgesi baglikli bildiride bagimsizlik savasinin gii¢ kullanma ya-
sagini ihlal etmeyecegi ve haksiz saldiri olarak nitelenemeyecegi belirtil-
mektedir. Ancak bu kararin somut bir durumu ifade itmek icin alindig1 goz-
den kacirilmamalidir (UN General Assembly Resolution, A/RES/2625- XXV,
1970).

Birlesme

Birden fazla bagimsiz devletin bir araya gelerek yeni bir devlet kurmalari-
dir. Bu durumda birlesen eski devletlerin uluslararasi hukuki kisilikleri
sona ererken yeni kurulan devletin hukuki kisiligi baslamis olur. Esas itiba-
riyle bu tarz yeni bir devlet olusumu genellikle komsu devletler arasinda
goriilmektedir. Buna gore devletler bazi durumlarda kendi ulusal ¢ikarlari
geregi baska devletlerle birleserek kendi hukuki kisiliklerini sonlandirip
yeni bir devlet biinyesinde hukuki kisilik kazanabilirler. Ornegin 1961’de
Ingiltere’den bagimsizhgim kazanan Tanganyika ile yine 1963’te Ingilite-
re’den bagimsizligini kazanan Zanzibar devleti, Nisan 1964’te birleserek
Tanzanya Birlesik Cumhuriyeti devletini kurmuslar ve bu sekilde de Tan-
ganyika ve Zanzibar'in uluslararasi Kkisilikleri sona ermistir. S6z konusu
devletlerin birlesmeleri sonucu giinlimiizde uluslararasi sistemde Tanzanya
her iki devletin adina hukuki kisilige sahip olarak yer almaktadir.

Birlesme konusu her ne kadar birlesme arzusunda olan devletleri ilgi-
lendiren bir durum olarak goriilse de birlesme sonunda ortaya ¢ikacak olan
yeni devlet yapisi bazi durumlarda diger komsu devletlerin istemedigi bir
adim olarak gortlebilmektedir. Konumuz a¢isindan birlesme durumu ince-
lendiginde her ne kadar uluslararasi hukuka gére uygun ve mesru olmasa
da Ukrayna'ya bagh olan Kirim bélgesi fiili olarak Rusya Federasyonu ile
birlesmis ve kendi s6zde hukuki kisiligini bu devlete devretmis durumda-
dir. Esas itibariyle bu fiili durum Rusya Federasyonu acisindan bir olmasa
da diger bolge devletleri agisindan ve 6zellikle Rus orijinli insanlarin fazla
oldugu Kazakistan gibi devletler a¢gisindan ayrica sorun olusturmaktadir. Bu
noktada Kafkasya boélgesinde yer alan diger boliinmiis yerler 6zellikle Giir-
cistan’dan ayrilan Giiney Osetya ve Moldovya'dan ayrilan Transdinyester
bolgesinin gelecekte yine Rusya Federasyonu ile birlesme durumlari bu-
lunmaktadir. Elbette bu durum boélgede bulunan hassas dengelerin degis-
mesine neden olabilecek ve bolgeyi yeniden bir ¢atisma ortamina dontstii-
rebilecek potansiyele sahiptir.

Devletlerin Sona Erme Sekilleri

Bir devletin sona ermesi o devletin hukuki kisiliginin ortadan kalkmasi de-
mektir. Bir baska deyisle uluslararasi hukuk bakimindan bir devletin mev-
cudiyetinin hukuksal olarak ortadan kalkmasidir. Esas itibariyle bir devletin
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varliginin sona ermesi i¢in devletin asgari unsurlari olarak ifade edilen mil-
let, tilke ve egemenlik unsurlarindan ikisinin veya {li¢liniin birden ortadan
kalkmasi durumunda devletin de otomatik olarak ortadan kalkacagini soy-
lemek miimkindiir.

Devletin insan unsurunun, yani milletinin yok olmasi teorik olarak
miimkiindiir. Devletin biitiin vatandaslar1 bir dogal felaket, bir salgin hasta-
lik veya bir niikleer savas sonucunda o6liirse, o devlet zaten fiilen ortadan
kalkar. Ancak niifusu biiyiik bir iilkenin 6rnegin (ABD, Almanya, Cin, Hindis-
tan gibi) biitiin vatandaslarinin 6lmesi diisiik bir ihtimaldir. Birkag kisi ha-
yatta kalsa bile diger iki unsur varligini siirdiiriiyorsa devletin varlig1 de-
vam eder. Kaldi ki boyle bir felaket yasanmasi durumunda o devletin disa-
rida yasayan vatandaslar1 mutlaka vardir. Bu nedenle bdyle bir durumda o
devletin disarida yasayan vatandaslari kendi iilkelerine gelerek devletleri-
nin varligin1 devam ettirebilirler.

Diger yandan devletin iilke unsurunun yok olmasi da ihtimal olarak
diistiniilebilir. Bir ada devletinin iilkesi, deprem veya sularin yiikselmesi
gibi bir sebeple sularin altinda kalirsa, su altinda kurulu bir devlet olamaya-
cagina gore, bu devlet, diger iki unsur devam ediyor olsa bile sona erer.
Ornegin Ingiltere devleti biilyiik bir ada iizerine kuruludur. Eger bu ada dep-
rem gibi bir sebeple yerle bir olup sulara gémiiliirse s6z konusu ada denizin
icinde varligini siirdiiremeyecegi icin millet ve egemenlik unsuru devam
etse bile devlet vasfim1 devam ettiremeyecegi icin teorik olarak Ingiltere
tilkesi tzerindeki varligl ortadan kalkacaktir. Zaten bir devlet tlilkesinden
bahsedilmek icin o devlet {ilkesinin mutlaka ve mutlaka bir kara parg¢asina
sahip olmasi gerekmektedir. Ancak Ingiltere’nin sahip oldugu diger kara
parcalarinda 6rnegin Cebelitarik ve Falkland Adalar tlizerindeki varlig1 de-
vam edecektir.

Bunun yaninda bir bagska durum da bir devletin bir savas sonucunda
devlet iilkesini kaybetmesidir. Siiphesiz, bir devlet bir savas sonucunda
tilkesinin tamamini veya bir kismini bir baska devlete kaptirabilir. Boyle bir
durumda da tilke kaybi oldugu diisiintilebilirse de ortada iilkenin yok olma-
s1 degil, o iilke lizerinde egemenligin kaybedilmesinden bagka bir sey yok-
tur. S6z konusu bu durum ile gegmiste oldugu gibi giiniimiizde de karsilas-
mak miimkiindiir. Ornegin 2. Diinya Savagi sirasinda Almanya, Fransa’yi
askeri yonden yenip tiim iilkeyi ele gecirince Fransa devleti millet unsuru
hari¢ egemenlik ve iilke unsurlarini kaybetmisti. Ancak her ne kadar Fransa
devletinin fiili varlig1 ortadan kalksa da savas sartlar1 nedeniyle Fransa'nin
miittefiki oldugu diger devletler Fransa'nin legal personality (hukuki kisili-
gini) tam olarak kaybetmedigi ve bu durumun gecici olacagini diistindiikle-
rinden Londra’da kurulan siirglindeki Fransiz hiikiimetini muhatap almis-
lardir. Almanlarin, Fransa'yi isgali sirasinda kurduklari Vichy Fransa’si ola-
rak adlandirilan kukla devlet uluslararasi toplum tarafindan muhatap alin-
mamistir. Yaklasik 4 yil boyunca Fransa topraklarini sézde egemenligi al-
tinda tutan bu devlet herhangi bir anayasa yapamadan savas sonrasinda
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otomatik olarak mesruiyetini yitirmis ve bu devleti yoneten Fransizlar sa-
vas sonrasinda ya idam edilmisler ya da 6miir boyu hapis cezasi almiglardir.

Devletlerin sona erme sekilleri incelendiginde genel olarak beseri ve
fiziki unsurlarin kaybolmasi ile sona erdigi ender olarak goriilse de asil
sona erme veya devletin hukuki kisiliginin ortadan kalkmasi cogunlukla s6z
konusu bu iki unsur nedeniyle degil devletlerin egemenlik unsurunu kay-
betmeleriyle oldugu goriilmektedir. Baska bir ifade ile belirli bir insan top-
lulugu kendi devlet iilkesi lizerindeki egemenligini kaybederse bu insan
toplulugunun kurmus oldugu devlet sona ermis olmaktadir. Bu duruma
uluslararasi1 hukukta egemenligin kaybi denir. Bir devletin egemenliginin
kayb1 ayni zamanda devletin 6liimii demektir. Bu yaklasim dayanagini Ro-
ma Ozel Hukuku’'ndan almis ve ézellikle 19. yiizyillda benimsenmistir (Ala-
dag, 2008: 132).

Diger taraftan devletler bazi durumlarda kendi ulusal ¢ikarlari geregi
tilkelerinin belirli bir kismi lizerindeki egemenlik haklarindan vazgectikleri,
egemenligi altindaki baz1 bolgelerin bir kismini baska devletlere devrettik-
leri goriilmiistiir. Ornegin Osmanh devleti 1877-1878 yillar1 arasinda Rus-
ya Carligi ile giristigi savasta zor durumda kalinca Ingiltere’nin destegini
almak adina Kibris adasinin idaresini miilkiyeti kendinde kalmak sartiyla
Ingiltere’ye birakmigtir. 4 Haziran 1878’de imzalanan Kibris Antlasmasina
gore Ingiltere aday1 isgal edecek ve Padisah adina idare edecekti. Giderler-
den arta kalan gelirler yillik olarak Osmanl hazinesine 6denecek, Osmanli-
lar adanin adalet, din ve egitim kurumlarim1 yonetmeyi siirdiireceklerdi.
Ingiltere de Ruslarin Osmanl topraklarina saldirmasi halinde Dogu Anado-
lu’'yu savunmak tiizere gerekli biitiin yardimi yapmaya s6z veriyordu (G-
nay, 2007: 117). Ancak bu tarihten sonra Ingilizler Kibris adasini bir daha
Osmanli devletine devretmemisler ve Lozan Antlasmasi ile de Osmanl dev-
letinin halefi olan Tiirkiye Cumhuriyeti devleti adanin ingiltere’ye gecmesi-
ni kabul etmistir.

Buna paralel olarak bir devlet kendi iilkesinin bir boliimiinii baska bir
devlete gecici olarak kiraya verebilir. Ornegin ingiltere 1898 yilindaki ant-
lasma ile Cin’in gliney kisminda yer alan Hong Kong adasini ve ¢evresini
kiralayarak buray1 99 yilligina yonetmis ve burayi bir finans merkezi haline
dontlistiirmiistiir. Glinlimiizde buna benzer ancak amag¢ yoniinden farkl
kiralama ve satis yontemleri géze carpmaktadir. Ozellikle son yillarda zen-
gin devletler fakir devletlerin tarim arazilerini satin alarak ya da kiralaya-
rak buralar tizerinde gecici olarak egemenlik elde etmektedirler. BM istatis-
tiklerine gére 2007-2010 aras1 dénemde 30 milyon hektar (300.000 km?
yani Italya biiyiikliigiinde) tarim arazisi yabanc sermaye tarafindan satin
alind1 veya kiralandi. Bu egilim giderek yayihyor. Diinya Tarim Orgiitii
(FAO) diinya yiizeyinde 2,7 milyar hektar tarim yapilabilir arazi oldugunu
ama bunun sadece 1,5 milyarinin ekildigini séyliiyor. Bu islenmeyen arazi
genellikle Gliney yarimkirede (Gliney Amerika, Afrika, Avustralya, Gliney-
dogu Asya) ve % 80’i kalkinmakta olan iilkelerde yer almaktadir. Artan
niifusunu beslemekte zorlanan bu iilkeler, tarim arazilerine yapilan bu ya-
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banci yatirimlari iilke tarimini gelistirmek ve teknoloji transferi yapmak
icin bir firsat olarak goériiyorlar. Ornegin Petrol zengini Suudi Arabistan,
baska tilkelerin arazilerini satin alarak veya kiralayarak gida ve tarim iire-
timi yapmak istedigini saklamiyor. Yilda 1 milyon ton piring¢ ithal etmek
zorunda olan iilke, hiikiimetin, islam Kalkinma Bankasi’nin ve Suudi isa-
damlarinin sermaye koydugu FORAS International adli bir yatirim fonu
kurdu. Fon, uzun vadede 700.000 hektar arazi ekerek yilda 7 milyon ton
piring elde etmeyi planliyor (Sarpkaya, 2010). Aslinda benzer bir kiralama
yontemi Ukrayna devleti icinde de bulunmaktadir. Buna gore Ukrayna ta-
rim topraklarinin %5°lik bir kism1 (Miktar olarak Ermenistan ve Belgika’dan
daha biiylk bir toprak parcasina denk gelmektedir) Cin’e kiralanmis du-
rumdadir (Uygun, 2014).

S6z konusu bu durum arazisini kiralayan veya Kiraya veren devlet agi-
sindan egemenligin kazanimi veya kaybi anlamina gelmemekle birlikte ara-
ziyi kiraya veren veya kiralayan devlet icinse o iilke topraklari icinde tam
anlamiyla bir iilke veya egemenlik kazanimi anlamina gelmemektedir. Ciin-
ki arazinin yer aldig1 devlet lilkesinde kural koyma ve bunu uygulama hak-
ki yine bu iilkede kalmaktadir. Yani araziyi kiralayan veya satin alan devlet
bu topraklar tlizerinde fiili olarak kontrolii kaybetmemekte ve diger devlet-
lerde bu devletin kurallarina gore islem yapabilmektedirler. Bir baska de-
yisle topraklarin miilkiyeti kiraya veren devlete aitken kullanim hakki ise
kiralayan devlete ait olmaktadir.

Devletin egemenlik unsurunu kaybetmesi ile gerek devletin egemen
oldugu tilke sinirlar tizerinde gerekse lilke izerinde yasayan millet iizerinde
hicbir otoritesinin kalmadig1 anlamina gelir. Zaten boyle bir durumda dev-
letin kural koymasi ve bu kurallar1 uygulatacak giicii ortadan kalkmis de-
mektir. Ornegin 2008 yilinda Giircistan’la Rusya Federasyonu arasinda ya-
sanan savastan sonra uluslararasi hukuka gore Giircistan’'in kendi tlkesi
icinde kabul edilen Gliney Osetya ve Abhazya bdlgelerinde fiili olarak ege-
menligini kaybetmesi ile Giircistan’'in s6z konusu topraklar iizerinde ege-
menliginin sona erdigini sdylemek mimkiindiir. Clinkii Rusya Federasyo-
nu'nun fiili korumasi altina giren bu boélgelerde Giircistan’in kanun koymasi
ve bu kanunlari uygulatacak otoritesi kalmamaistir.

Esas itibariyle yukaridaki duruma benzer bir durum Kirim konusunda
da gegerlidir. Buna gore Ukrayna’ya bagh 6zerk bir bolge olan Kirim iize-
rinde hali hazirda Ukrayna’da devletinin fiili otoritesi Mart 2014 itibariyle
ortadan kalkmis ve ardindan bu boélge iizerindeki fiili otorite ve egemenlik
tasarrufu Rusya Federasyonu’'na ge¢mistir. Zaten bundan sonraki siirecte
Rusya Federasyonu kendi egemenligini pekistirmek adina bélgenin idari,
hukuki, ekonomik, sosyo-kiltiirel yapisini degistirmeye baslamistir. Bu
dogrultuda kamu otoritesini tesis etmek adina boélgenin giivenliginin sag-
lanmasi icin askeri Usleri kontrol altina almis, bilirokratik islemlerin yiirii-
tiilmesi i¢in personel atamis, bolgede yasayan insanlara Rusya Federasyonu
pasaportlar1 vermis ve para birimini degistirmistir. Ayrica kamu binalar1 ve
biitiin alanlardaki Ukrayna Devleti'ne ait bayrak ve devlet armalar1 hizla
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kaldirilmaya baslanarak, Kirim Parlamentosu'nun adi da Kirim Cumhuriyeti
Devlet Konseyi olarak degistirilmistir. Tiim bu gelismeler bir bakima boélge
lizerinde Ukrayna egemenliginin ortadan kalktigini yerine Rusya Federas-
yonun egemenligini tesis edildigini géstermektedir (Kirim’da Ukrayna izleri
Siliniyor, 2014). Bu noktadan hareketle bugiin icin Kirim tizerinde hukuk-
suz bir sekilde gerceklesmis olmakla birlikte Ukrayna’'nin egemenligini yi-
tirdigini soylemek yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte Ukrayna devleti
adina bu anlamda ortaya ¢ikan bir baska egemenlik kaybi sorunu da tilke-
nin dogusunda Ruslarin ¢ogunlukta oldugu bolgelerde Luhansk Halk Cum-
huriyetinin ytriittiigi bagimsizlik yanlisi silahli ¢gatismalardir. Zira Ukrayna
silahli kuvvetleri hali hazirda bu bolgedeki ayaklanmayi sonlandirabilmis
degildir. Bu nedenle bu bolge lizerinde gecici de olsa fiili otoritesini tesis
edememistir.

Egemenligin kayb1 konusunda diger bir hususta hicbir devletin, iilkesi-
nin biitiini tzerinde egemenlik hakkindan vazge¢meyi kabul etmeyecegi-
dir; zira bu durum o devletin biitiiniiyle sona ermesi demektir. Bu nedenle
bir devletin sona ermesi, yani o devletin iilkesel egemenligini biitiiniiyle
kaybetmesi cogunlukla kuvvet kullanimiyla, yani savas yoluyla olur. Tarihte
bir baska devlet tarafindan askeri olarak isgal edilip hukuki varligi sona
ermis pek cok devlet vardir. Egemenligin kaybi yoluyla bir devletin sona
ermesi ister baris¢i yolla ister gii¢ kullanma yoluyla olsun asagida yer alan
su hukuki sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (Gozler, 2011: 15).

Fesih Yontemiyle Devletin Sona Ermesi

Bir devletin varligina ve hukuki kisiligine biitiiniiyle son verilmesidir. Orne-
gin 1. Diinya Savas1 sonunda Avusturya-Macaristan imparatorlugu feshedi-
lerek yerine pek cok devlet kurulmustur. S6z konusu devlet Avrupa’nin
bir¢ok tilkesinde hiikiim stiren Habsburg Hanedani yonetmistir. Avusturya
ve Macaristan aslinda icislerinde bagimsiz olan iki ayri iilkeydiler. Fakat
disisleri agisindan tek bir Habsburg imparatoru tarafindan yénetilmektey-
diler. Savas sonrasinda 10 Eylil 1919 tarihinde imzalanan Saint-Germain
Antlasmas ile Avusturya-Macaristan Imparatorlugu hukuken ortadan kal-
karak bu devletin egemenligi altindaki topraklardan Yugoslavya, Cekoslo-
vakya ve Polonya ile Avusturya ve Macaristan olmak lizere 5 yeni devlet
kurulmustur.

Devletlerin feshedilmesi Cekoslovakya’da oldugu gibi nadirde olsa go-
nillii olabilecegi gibi, Yugoslavya'nin dagilmasi silirecinde oldugu gibi go-
niilsiiz ya da zorunlu olabilmektedir. Her iki durumda da bir devletin huku-
ki varlig1 sona ererken bagka bir devletin veya devletlerin hukuki varliklari
fesih tarihinden (kritik tarih) itibaren baslamaktadir. Devletlerin fesih isle-
mi bir bakima béliinme yoluyla devlet kurulmasi ile yakindan ilgilidir. Ciin-
kii fesih isleminin sonucunda bir devlet tarih sahnesinden cekilirken bu
yikilan devletin yerine o devletin yerini alan yeni bir devlet kurulmaktadir.
Buna gore Kirim 6zelinde incelendiginde Ukrayna devleti biitiiniiyle orta-
dan kalkmamis sadece Kirim boélgesi kendisinden ayrilmistir. Daha sonra
goniilli olarak kendisini feshederek Rusya Federasyonuna katilmistir.
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ilhak Yéntemiyle Devletin Sona Ermesi

Bir devletin baska bir devlet tarafindan kendi topraklarina zorla katilmasi-
na ilhak denilmektedir. ilhak, esas itibariyle uluslararasi hukukta kullanilan
bir terim olup, bir devletin daha 6nce egemenligi altinda bulunmayan bir
bolgeyi/toprak parcasini ele gecirmesini, kazanmasini, topraklarina katma-
sini ifide etmektedir. ilhak, biitiin kullanma, hari¢ tutma, ferag, temlik ve
kamu miilkiyeti haklarini ve diger haklari ilhdki yapan devlete kazandirir.

Ilhak edilen bélgenin insanlarinin sadakatinin otomatik olarak ilhak
eden devlet tarafindan kazanildig1 varsayilir. ilhak edilen yerde var olan
hukuk sistemi ve mahalli yonetim organizasyonu varligin1 koruyabilir, an-
cak bunlar ilhak eden devletin ¢ikarlariyla ¢catismadig siirece miisaade edi-
lir. Bundan dolayi, ilhdkin hamilikten veya askeri isgalden ayri tutulmasi
gerekir. Bunlar hakim devlet agisindan bir egemenlik temdidi (genislemesi-
uzatilmasi) saglar fakat tam bir egemenlik vermez. ilhak ayni zamanda s6-
miirgelestirmekten de ayr1 tutulmalidir. ilhakta, ilhak eden devletin veya
onun vatandaglarinin fiili isgali gerekli degildir (Inal, 2012).

Uluslararas1 hukuk cercevesinde, bir devletin ilhak edilen bolgesi ti-
miiyle veya kismen ilhak edilen devletin rizasiyla veya (daha 6nceden baska
bir devletin elinde bulunmayan bir bélgenin durumunda oldugu gibi) ulus-
lararasi toplum tarafindan riza gosterilmesi halinde gegerlilik kazanabilir.
ilhak bolgesindeki eski devletin rizasi, zorlama altinda, sessizce (zimni ola-
rak) ve bir anlasma bigiminde verilebilir. Her iki durumda da ilhak edilen
bolgenin sakinleri self-determinasyon haklarindan mahrumdur. Orijinal
olarak ilhak, kesfedilen yeni topraklarin kesfi yapan devlete verilebilmesi
mekanizmasi olarak disiiniilmistiir; simdi ise, basitce, biliyiik giiclerin kii-
clik giiclerin bolgelerini kendi cografyasina katmasinin ¢ok sayidaki yolla-
rindan biridir.

Topraklarin anlasmalarla ya da satisla el degistirmesinin tersine ilhak
fiilen el koyma ile gergeklestirilen ve genel taninma ile mesruluk kazanan
tek tarafli bir eylemdir. ilhak edilen topraklar genellikle énceden istila ve
isgal edilmistir. 1938’de Almanya'nin Avusturya'yr ilhdkinda oldugu gibi
istila sicak catisma olmaksizin gii¢ kullanma tehdidi ile de gerceklesebilir
(inal, 2012). Esas itibariyle Kirim’da yasanan gelismeler de bir bakima bu
sekilde askeri gii¢ kullanma tehdidi ile gerceklesmistir. Zira Kirim boélgesin-
de yer alan Ukrayna askerleri ile goriiniiste resmi tiniformalari bulunmayan
ancak sonrasinda Rusya Federasyonu 6zel birliklerinden olduklar1 resmen
kabul edilen askeri birlikler birkag¢ kiiciik catisma disinda savasmamislar-
dir’2 (Sahin, 2014). Ancak Rusya Federasyonu bolge iizerinde diplomatik
kanallardan gili¢ kullanimi tehdidinde bulunmustur. Bu acidan Kirim'in te-

12 27 Subat’tan itibaren Kirim’da kimlikleri mechul tiniformali asker gruplar1 hareket etmeye
basladi, bu gruplar hiikiimet binalarini ve stratejik tesisleri ele gecirdikleri gibi Kirim’daki
Ukrayna askeri noktalarini da ablukaya aldilar. (Kirim’'in Rusya’ya baglanmasina kadar yari-
madada kalan kimligi mechul askerlerin Rusya’ya ait olduklarini Rus yetkililer ilk basta red-
detseler de, sonunda Rusya Devlet Bagkani Putin 17 Nisan’da canli yayinda halkin sorularini
yanitladig1 televizyon programinda bunu teyit eden ifadeler kullandi. Bkz. Sahin, 2014).
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melde gii¢c kullanimi tehdidi ile ilhak edildigini s6ylemek yanlis olmayacak-
tir.

Diger taraftan BM kurulduktan sonra her ne kadar askeri gii¢ kullana-
rak toprak kazanimini yasaklamis olsa da ilhak yoluyla toprak kazaniminin
devam ettigi goriilmektedir. BM Genel Kurulu'nun 1974 tarihinde almis
oldugu bir kararla, savas ilan edilmis olsun veya olmasin bir devletin silahli
kuvvetlerinin diger bir devleti istila etmesi veya ona hiicum etmesi veya ne
kadar gegici olursa olsun, herhangi bir askeri isgal veya kuvvet yoluyla bas-
ka bir devletin {lilkesinin tamamini veya bir boliimiinii ilhak etmesinin “sal-
dir1” olarak kabul edilecegi ifade edilmistir. (UN General Assembly Resolu-
tions 1974), Bu acidan degerlendirildiginde Kirim'in Rusya Federasyonu’na
bagh askerler tarafindan ilhak edilmesi (fiili biiyiik bir catismaya girmese
dahi resmi iiniformasiz asker gondermesi) BM Genel Kurulu'nun almis ol-
dugu bu kararin acikea ihlali ve glic kullanma tehdidi ile toprak kazanimi
anlamina geldigi i¢in uluslararasi hukuka aykir1 oldugunu séylemek miim-
kiinddr.

Goniillii Emilme Yoluyla Devletin Sona Ermesi

Goniilli emilme; bir devletin baska bir devlete kendi rizasiyla katilmasi ve
onun icinde erimesidir. Boyle bir durumda eriyen devletin uluslararasi hu-
kuki kisiligi sona erer. Ayrica emilen devletin halefiyeti (borg ve alacaklar
ile yaptig1 antlasmalardaki sorumluluklari) katildig1 devlete gecmis sayilir.
Ornegin 2. Diinya Savasindan sonra SSCB’ye bagh uydu bir devlet olarak
1949 yilinda kurulan Demokratik Alman Cumhuriyeti savastan 6nce mevcut
olan Almanya devletinin ikiye boéliinmesi sonucu bir bakima suni olarak
kurulmus bir devlettir.

Soguk Savas doneminde SSCB’nin kontroliinde olan devlet 18 Mart
1990°da yaptig1 ilk serbest secimlerden sonra, yonetimdeki Sovyet yanlisi
Sosyalist Birlik Partisi (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands -SED)
Volkskammer'deki (Dogu Almanya Cumhuriyeti ulusal parlamentosu) co-
gunlugunu kaybetmistir. Daha sonraki donemde Demokratik Alman Cum-
huriyeti ve Federal Almanya Cumhuriyeti arasindaki goriismeler Birlesme
Anlasmasi ile sonuclanmistir. Alman Demokratik Cumhuriyeti, Almanya
Federal Cumhuriyeti ve dért isgalci giiciin “Iki Art1 Dért Antlasmasi” olarak
anilan anlasma ile birlesmis Alman devletine tam 6zgiirliik bagislamaktadir.
3 Ekim 1990'da Volkskammer, Dogu Alman topraginda Federal Alman
Cumhuriyeti (Bat1 Almanya) yasalarinin gegerliligini 294’e kars1 62 oyla
kabul ederek bu devletin varligina bir bakima son vermistir (Hessler, 2005).
Bir baska deyisle 3 Ekim 1990 tarihi Demokratik Alman Cumhuriyeti i¢in
6liim giinii olurken (Federal Almanya Devleti icinde goniillii olarak eriyerek
yok olmustur) icinde eridigi Federal Almanya devleti i¢in ise bu devletin
halef devleti olma gilinii olmustur. S6z konusu bu erimeyle Bat1 Almanya
devlet tilkesinin sinirlari ile bu tilke lizerinde yasayan niifus sayisini artmis
ve Almanya AB iilkeleri icinde en fazla niifusa sahip devlet konumuna yiik-
selmistir. Yeniden birlesmis Almanya o donemdeki adiyla Avrupa Toplulu-
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gu'nun (yeni adiyla Avrupa Birligi) ve NATO'nun bir tliyesi olarak kalmaya
devam etmistir.

Gonilli emilme yoluyla birlesme konusunda verilebilecek diger bir
ornek ise 7 Eyliil 1938’de kurulan bagimsiz Hatay Devlet'inin 29 Haziran
1939’da devlet meclisinin aldig1 kararla Tiirkiye Cumhuriyeti devletine
goniillil olarak katilmasidir. Yaklasik 10 ay tarih sahnesinde bagimsiz bir
devlet olarak yer alan Hatay devleti cogunlugu Tiirk uyruklu olmasina rag-
men mandater olarak burayi 1936 yilina kadar yoneten Fransa devleti tara-
findan Suriye’ye verilmek istenmistir. Tiirkiye ile Fransa arasinda yapilan
1921 tarihli Ankara Antlasmasina istinaden 6zerk statiide bir bolge olmasi
gerekirken bolgenin Suriye’ye verilmek istenmesine itiraz eden Tiirkiye
devleti Milletler Cemiyeti nezdinde yaptig1 girisimlerle niifusunun ¢ogunlu-
gu Tiirk olan bolgenin kisa siirede olsa bagimsiz bir devlet olmasini sagla-
mistir. S6z konusu Hatay devleti yaklasan 2. Diinya Savasi sebebiyle kendi
cikarlarini Tirkiye Cumhuriyetine katilmakta gordiigiinden Hatay Devlet
Meclisinin 29 Haziran 1939’da Abdulgani Tiirkmen’in sundugu “Hatay Mil-
let Meclisinin dagilmasina” dair teklifi oybirligi ve alkislarla kabul ederek
kendi varligina son vermistir (Akc¢ora, 1995: 395-400). Bundan sonraki
slirecte Tiirkiye ile Hatay devleti arasindaki sinir kaldirilmis ve daha sonra
Suriye ile Tiirkiye devleti arasinda ortak sinir cizilerek Hatay devletinin
varligi hukuken sona ermistir.

Goniilli emilme yoluyla bir devletin veya bir b6lgenin baska bir devle-
te katilimina verilebilecek baska bir 6rnek ise Hawaii adalarinin 1959 yilin-
da Amerika Birlesik Devletlerine (ABD) katilmasidir. Oyle ki 1899 yilinda
ABD’nin himayesi altina giren bolge 1959 yilinda diizenlenen bir referan-
dumla bugilinkii ABD’yi olusturan 50. ve son eyalet olmustur. Ayrica Hawaii
Amerika Birlesik Devletleri'ne bagh olup Birlesik Krallik bayrag tasiyan tek
eyalet konumundadir.

Kirim 6zelinde konu incelendiginde Kirim Meclisi'nin yetkisiz ve hu-
kuksuz bir sekilde referandum karari alarak uygulamaya koymasi ve refe-
randum sonucunda da Rusya Federasyonu ile birlesmesi yukarida érnekler-
le agiklanan goniillii emilme yoluyla devletin sona erme sekline uygun bir
onek olusturmaktadir. Bir baska ac¢idan degerlendirildiginde 16 Mart
2014’te so6zde bagimsizlik ilaninda bulunan Kirim Cumhuriyeti daha sonra
almis oldugu kararla 20 Mart 2014 tarihinde Rusya Federasyonu tarafindan
goniilli olarak emilmek suretiyle hukuki varligina 4 giin icinde son vermis-
tir.

SONUC

Giliniimiiz uluslararasi sisteminde ulus devlet modeli hakim oldugundan
devletlerin sinirlar kutsal hale gelmistir. Ayrica dekolonizasyon siireci de
tamamlanmis oldugundan yani bundan bdyle soémiirge altinda yasayan bir
devlet yeni devlet olarak ortaya ¢ikmayacagindan teknik olarak egemen
devletlerin olusturdugu diinya siyasi haritasi dondurulmus durumdadir.
Ancak bu sistem i¢inde bazi hallerde ve bazi zamanlarda yeni devletlerin
mevcut bir devletin sinirlarinin icinden ¢ikarak uluslararasi sisteme katil-
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diklar1 goriilmektedir. Bir baska deyisle giiniimiizde yeni bir devlet kuru-
lurken s6z konusu yeni devlet ¢ogunlukla mevcut bir devletin egemenligi
altindaki bir boélgede ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum yeni kurulan devlet
acisindan egemenlik ve hukuki tiizel kisilik hakki dogururken ilgili bolge
tizerinde egemenligini kaybeden devlet acisindan da hukuki kisiligin ve
miilkiyetin sonu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla belli bir bolgede devlet
meydana gelirken bu durum mevcut devletin sona ermesi (en azindan o
bolge acisindan) anlamina gelmektedir.

Buna gore Mart 2014’'te Ukrayna’dan ayrilarak bagimsiz bir devlet ol-
dugunu ilan eden Kirim Ozerk Cumhuriyeti'nin yeni bir devlet olarak ortaya
cikis silireci ve sonrasinda Rusya Federasyonu'na katilmasi uluslararasi
hukuk acisindan incelendiginde Devletlerin Kurulma ve Sona erme sekille-
rinin neredeyse tiimiinii gormek miimkiindiir. Buna gore;

1) Kirim'in tek tarafli referandum ve bagimsizlik ilani kararlari i¢ hu-
kuk ve uluslararasi hukuk acisindan gecersiz olsa da bir self-determinasyon
ilani olarak degerlendirilebilir.

2) Kirim Ozerk Cumhuriyeti tek yanh bagimsizlik ilan ederek bagh bu-
lundugu Ukrayna’dan fiilen ayrilmis bu sekilde Ukrayna’nin toprak biitiin-
ligli bozulmus ve lilke bollinerek icinden 2. bir devlet ¢ikmistir.

3) Kirim Cumhuriyeti Referandum sonras1 16 Mart 2014’te bagimsiz
olduktan 1 giin sonra Kirim Cumhuriyeti Parlamentosu’nun aldig1 kararla
Rusya’ya baglanma talebinde bulunmustur. Bu talebin Rusya Federasyon’u
tarafindan 21 Mart 2014’te kabul edilmesinden sonra devletin fiili varligi
sona ermistir.

4) Yani hukuken ortaya ¢ikma siireci ve varlig1 tartismali olan bir dev-
let kendi aldig1 kararla ve Rusya’nin onay vermesiyle kurulusundan 5 giin
sonra kendi kendini goniillii olarak fesh etmistir. (voluntary dissolution)

5) Tarihsel siirecte daha 6nce uzun bir siire Rusya Carligi ve SSCB
egemenligi altinda kalan (1783 - 1954 - 171 yi1l) Kirim yaklasik 60 yil Uk-
rayna’nin resmi topragi olduktan sonra ¢ogunlugu Rus etnik kdkene sahip
oldugundan (yaklasik %60 Rus) kolaylikla “ana vatan olarak goérdiikleri”
Rusya Federasyonu ile her ne kadar hukuki olmasa da yeniden birlesme
karari almislardir.

6) Sozde Kirim Cumbhuriyeti'nin bagimsizlik sonrasinda 17 Mart
2014’te aldig1 kararla Rusya Federasyonu’na goniillii olarak katilmak i¢in
basvurmasi Goniilli emilme olarak ifade edilebilir. Esasinda Kirim krizi
ciktigindan beri nihai amag¢ Rusya Federasyonuna katilmak oldugu icin Ki-
rim gonilli olarak Rusya tarafindan emilerek kendi varligina 5 giin icinde
son vermistir.

7) Rusya Federasyon’u hali hazirda kendi icinde siyasi sorunlar yasa-
yan Ukrayna’nin yonetimini hizaya getirmek ve kendi istedigi yoneticilerle
calisma imkan1 gormediginden Rus niifusun giivenligini bahane ederek
bolgeye Karadeniz Birligine bagh askerlerini gondermistir. Bolgedeki askeri
tisleri ve devlet binalarini kontrolleri altina alan Rus birlikleri de-facto ola-
rak bélgenin ilhak edilmesini saglamistir. Bu sartlar altinda yapilan bir refe-
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randumun adil olmas1 ve BM Giivenlik Konseyi'nde Rusya Federasyonu
aleyhine bir karar ¢ikmasi (Rusya Federasyonu BM Giivenlik Konseyi'nin
veto hakkina sahip bes daimi iiyesinden biri oldugu icin) teknik olarak
miimkiin degildir.

Esasinda tiim bu olaylar sirasinda Kirim'1 ilging kilan nokta belki de ya-
sanan ayrilma ve katilma ve siirecinin oldukea Kkisa siirede olmasidir. Ciinkii
asagl yukari 1 aylik bir siire zarfinda hi¢ glindemde yokken bir devlet kuru-
lup akabinde de 5 giin i¢inde diinya sahnesinden kalkmistir. Siiphesiz bu
slirecte yasananlar ve politik gelismeler 6niimiizdeki donemde benzer ulus-
lararasi gelismelere yol gosterici nitelikte olacaktir.

Kirim’da yasanan gelismeler ve Rusya’nin yonlendirmesiyle ortaya ¢i-
kan fiili durumda Kirim 6zelinde bugiin i¢in ayrilma ve self-determinasyon
hakki tartismasi yapilmaktadir. Self-determinasyon ve ayrilma konusunda
o6nemli yayinlar yapan bir akademisyen olan Allen Buchanan’a goére “toplu-
luklar sadece ve sadece ciddi ve diizeltilmesi miimkiin olmayan bir adalet-
sizlik, ayrimcilik s6z konusu oldugunda son care olarak basvurmak tizere'
ayrilma hakkina sahiptir.” Halihazirda, Kirim’da yasayan toplumun kendi
ozerk yonetimi ve politik, sosyal hayata katilma imkani bulunmaktadir. Bu
nedenle ayrilmayi gerektirecek bir durum teknik olarak mimkiin goriin-
memektedir (Pehlivan, 2014). Ornegin BM’ye iiye olarak katilan en son
devlet olan Giiney Sudan’da gordiigiimiiz siddette bir insan haklar ihlali
Kirim’da yasanmamustir.

Ote yandan Kirim’da toplumun politik ve sosyal yasama katildigi,
Ozerk Bolge’ye sahip oldugu dolayisiyla self-determinasyon hakkini defacto
olarak kullandig1 ortadadir. Gergeklesen referandum, Kirim’a, uluslararasi
hukuka gore self-determinasyon, i¢ hukuka gore ise ayrilma hakki tanima-
yacaktir (Pehlivan, 2014). Ayrica bu konuda ezici bir Rus baskisi yiiziinden
Kirim halkinin 6zgilirce hareket edemedigi gercegini de vurgulamak gerek-
mektedir. Ciinkii bagimsizlik referandumu 6ncesinde Rus askeri varliginin
Kirim’da bulunmasi ve referandumun BM ve AGIT gibi kurumlarin gézetimi
disinda yapilmasi referandumun mesruluguna golge disiirmektedir. Bu
acidan Kirim’da izlenen devlet kurulma siirecinin uluslararasi hukuk aci-
sindan gegerli olmadigini s6ylemek yanlis olmayacaktir.

Diger taraftan Birlesmis Milletlerin tekelinde olan kuvvet kullanma yo-
lunun Rusya tarafindan hi¢bir uluslararasi karara dayanmadan kullanilma-
s1, uluslararasi alanda ciddi tepkilere yol agmistir. Zira BM catisi altinda
biitiin iiye iilkeleri kapsayan bir ortak giivenlik diizeni varken, hicbir devle-
tin giivenlik saglama bahanesi ile bir baska iilkeye miidahale etmesi ya da
askeri isgal yoluna gitmesi a¢ik bir sekilde uluslararasi hukukun isgali an-
lamina gelmektedir. Ciinkii Birlesmis Milletlere {liye olan biitliin devletler
gibi Ukrayna devleti de hem i¢ islerine karisilmama, hem iiniter biitiinligi-
nii koruma hem de sinirlarina dokunulmama haklarina sahip bulunmakta-
dir. Ancak Rusya Federasyonu Kirim’da gosterdigi saldir1 eylemi veya en
azindan gii¢ kullanma tehdidi Rusya’nin uluslararasi toplum nezdinde bir
kez daha saldirgan devlet olarak goriilmesine neden olmustur. Ayrica bu
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konuda Rusya Federasyonu’nun ortaya koydugu insani miidahale gerekce-
sinin her zaman gecerli olamayacag], istenirse her an icin boyle bir miidaha-
leyi gerektirebilecek yapay kosullarin yaratilabilecegi 6ne siiriilmiistir.
Rusya’nin Kirim konusunda, ancak Birlesmis Milletler sézlesmesinin 51.
Maddesinde belirtilen mesru miidafaa durumunda kullanilabilecek kuvvet
kullanma yoluna ilhak amach olarak yonelmesi, biitiintiyle ¢agdas hukuk
diizenine ters diismekte ve bu yiizden gecerliligi tartisma konusu olmakta-
dir.

Fakat Kirim’in Rusya Federasyonuna katilmasinin (ilhak) ardindan or-
tada bir realite bulunmaktadir ve Rusya Federasyonu dzellikle Soguk Savas
sonrasi donemde uluslararasi hukukta ortaya ¢ikan bosluklari kullanarak
etki alanini genisletici adimlar kararli ve sogukkanl bir bicimde atmakta-
dir. 2008’de Giircistan ve simdilerde Kirim’da kendi ¢ikarlarina uygun ham-
leler yaparak Uluslararas1 hukuk kurallarini ihlal etmektedir. Ayrica Rusya,
Ruslarin haklarinin ihlal edildigini diisiindiigii herhangi bir durumda, ge-
rekli gordiigli yerlere miidahale edebilecegini bir kez daha gostermistir. Bu
durum ciddi oranda Rus niifus barindiran eski Sovyet cumhuriyetleri icin
ifade ettigi risklerin yani sira Rusya’nin kendi etki alaninin sinirlarinin be-
lirsizligi de goz oniine alindiginda bu yaklasim 6zellikle Bat1 diinyasina yo-
neltilmis 6nemli bir meydan okuma olarak da gériilebilir.
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AVRUPA BIiRLiGI’NIN KIRIM’IN iLHAKINA BAKISI:
RUSYA’YA YONELIK YAPTIRIMLAR

ilhan ARAS*

OZET

Yaptirimlar, bir dis politika araci olarak 6zellikle 20. yiizyilin ikin-
ci yarisindan itibaren yaygin bir sekilde kullanilmis, devletler ve
uluslararasi orgiitler kendi ¢ikarlari icin diger devlet ve uluslara-
ras1 kurumlara karsi ¢esitli yaptirimlar uygulamistir. Tarihsel ola-
rak bakildiginda genellikle ekonomik yaptirimlarin uygulandigi
ancak bu yaptirimlarin ¢ogunlukla etkisiz kaldig1 goriilmiistiir. Av-
rupa Birligi de diger aktorler gibi bircok uluslararasi sorun karsi-
sinda cesitli yaptirimlar uygulamistir. Bu kapsamda, Avrupa Birli-
gi'nin Rusya’nin 2014 yilindaki Kirim’1 ilhakina tepki vermek igin
cesitli yaptirimlara bagvurdugu goriilmustiir. Bu ¢ercevede, calis-
mada dncelikle yaptirim kavrami teorik olarak incelenmis ve Av-
rupa Birligi yaptirimlarinin uygulamasina deginilmistir. Sonraki
béliimde, Avrupa Birligi'nin Rusya ve Ukrayna'ya yonelik yapti-
rimlar1 2014-2016 déneminde ele alinmistir. Sonug olarak, Avru-
pa Birligi'nin Kirim’daki gelismelere ekonomik yaptirimlar teme-
linde yaklastigi ancak bu politikasinin Kirim’daki durumu degis-
tirmedigi gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Kirim, Rusya, Ukrayna, Yapti-
rim

ABSTRACT

Sanctions as a foreign policy tool have been widely used especially
since second half of the 20th century; states and international or-
ganizations have been imposed various sanctions against other
states and international institutions to self interests. From a his-
torical viewpoint, it is seen that economic sanctions have largely
become ineffective even they have been imposed frequently. Eu-
ropean Union, like other actors, has also imposed various sanc-
tions in the face of many international problems. In this context, it
is seen that European Union has appealed various sanctions to
give reaction to Russia’s annexation of Crimea in 2014. In this
framework, in study firstly the concept of sanction has been theo-
retically examined and the practice of the European Union sanc-
tions has been mentioned. In next chapter, sanctions of the Euro-
pean Union towards Russian Federation and Ukraine are dealt
with over the period 2014-2016. Consequently, it has been shown
that European Union has approached to the developments in Cri-
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mea on the basis of economic sanctions; however, this approach
has not changed the situation in Crimea.

Keywords: European Union, Crimea, Russia Federation, Ukraine,
Sanction

Sovyetler Birligi'nin son yillarindan bilinen bir fikra vardir. Bir Yahudi olan
Rabinovi¢ go¢ etmek ister. Gogmen ofisindeki biirokrat, “Neden?” diye sor-
dugunda Rabinovic séyle yanit verir: ‘Iki nedenle. Ilk olarak; korkuyorum
¢clinkli Komtnistler Sovyetler Birligi'nde iktidar1 kaybettiginde yeni iktidar,
Komiinistlerin biitiin sugunu bizim {izerimize yani Yahudilere atacaktir.”
Biirokrat araya girerek “Ama bu tam olarak sacmalik, Sovyetler Birligi'nde
hicbir sey degisemez, Komiinistlerin iktidar1 sonsuza kadar devam edecek-
tir” dediginde, “Pekala” diye yanitlar Rabinovig, ‘ikinci nedenim de bu’. Bir
Ukraynali ile bir AB yetkilisi arasinda benzer bir durum hayal edelim. Uk-
raynali “Ukrayna’da panik icinde olmamizin iki nedeni var. Birincisi, korku-
yoruz ¢iinkii Rus baskisi nedeniyle AB bizi terk ederse ekonomimiz ¢oker.”
seklinde sikayet eder. AB yetkilisi Ukraynali'nin séziinii keserek “Ama bize
gluvenebilirsiniz, sizi terk etmeyecegiz. Hatta sizin tilkenizin sorumlulugunu
listlenecegiz ve ne yapmaniz gerektigini soyleyecegiz!” der. Bunun lizerine
Ukraynali, “pekala” der “ikinci nedenim de bu.” (Zizek, 2014: 36-37).

Tarih boyunca cesitli medeniyetlere ev sahipligi yapmis olan Kirim,
bir¢ok defa isgale ugramis ve istila edilmistir. Yakin donem tarihinde ise,
1783’te Rus Imparatorlugu tarafindan ilhak edilmis, Sovyetler Birligi’nin
kurulmasiyla 1921-1945 arasi1 dénemde ayri1 bir Sovyet Cumhuriyeti olmus
ancak 1945-1954 arasinda 6zerk yapisini kaybederek Sovyetler Birligi'ne
baglanmistir. 1954 yilinda ise, Sovyet lideri Krusc¢ev tarafindan Kirim’in
Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne baglanmasina karar verilmistir.
Boylece, Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiine, 1991 yilina kadar bu yap1 devam
etmistir (Wilson, 2014: 100). 2 milyon niifusu ve 27.000 km?'lik yiiz6l¢ti-
miiyle bir yarimada olan Kirim, 1992 yilinda kendi Parlamentosu ve Bakan-
lar Konseyi ile Ukrayna devleti icinde Kirim Ozerk Cumhuriyeti olarak kabul
edilmistir (Dolya, 2016: 1-2).

1954-2014 arasi 60 yilik donemde Ukrayna’ya bagh bir durumda olan
Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki ve dogu Ukrayna’da yasanan ¢atisma hem
Soguk Savas’'in ardindan Bati Avrupa icin hem de bolgesel istikrar ve ulusla-
rarasi normlara yonelik 6nemli bir meydan okumadir (Young ve Birchfie,
2015: 2). Karadeniz boélgesinde Rusya icin stratejik olarak vazgecilemez
olarak nitelendirilebilecek olan Kirim, Soguk Savas’in Bati-Dogu Bloklarini
tekrar karsi karsiya getirmistir. Putin’in Mart 2014’teki konusmasinda,
“Halkimizin kalbinde ve zihninde Kirim her zaman Rusya’nin ayrilmaz bir
pargasi olmustur.” vurgusu Kirim’in Rusya icin énemini géstermistir. Oyle
ki, Krusgev’in 1954’te Kirim’'in Ukrayna’ya bir “hediye” olarak verilmesiyle
ilgili Rusya’da ve Bati’da sik sik tekrarlanan ifade, Krusgev'in muhtemelen
sarhosken bunu yaptig1 seklindedir (Wilson, 2014: 99).
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Avrupa Birligi'nin (AB) Kirim’'daki gelismelerden 6énce Rusya’'nin Giir-
cistan’a saldiris1 veya 2008-2010 arasindaki Dogu Ortakligi programina
karsi ¢ikmasi gibi erken uyar sinyallerini ihmal etmesi ve buna yonelik
yeterli politikalari gelistirememesi Kirim’da gelinen noktanin 6énemli ne-
denlerinden olmustur (Orenstein ve Kelemen, 2017: 98). Ayrica Giircistan
krizi, uluslararasi orgiitlerin ve Trans-Atlantik toplulugun Ukrayna’'nin top-
rak biitlinliiglinii desteklemeye ne derece hazir olduklarina dair sorular1 da
glindeme tasimistir. Bu durum AB i¢inde gecerli olmustur. Giiney Osetya ve
Abhazya’nin ilhak edilmesini kinayan AB, birka¢ ay sonra Moskova ile iliski-
lerini yeniden baslatmistir. Boylece, AB'nin Giircistan’in toprak biitiinligi-
nii savunmada gosterdigi zayiflik Rusya icin daha fazlasini yapabileceginin
isaretlerini vermistir (Kuzio, 2010: 12-13). Mearsheimer (2014: 3) de, Uk-
rayna’nin dahil oldugu Dogu Ortaklig1 girisimiyle tlkeleri AB ekonomisine
yakinlastirma amacinin, Rusya tarafindan kendi tilke ¢ikarlarina kars: diis-
manca bir plan olarak goriildiigiint belirtmistir.

Kirim krizini, Soguk Savas’'in ardindan Rusya-Avrupa iliskilerinde ya-
sanan en ciddi kriz olarak nitelendirmek miimkiindiir. Ancak taraflarin ilis-
kilerini tamamen kesmeleri hem Rusya icin diger uluslararasi ortaklarin
sunamayacagi bir¢cok 6nemli fikir, iirtin ve kaynagin Avrupa’dan ithal edile-
bilmesi hem de iki {ilke i¢cin de vazgecilmez olan modern teknolojiler ve
yatirimlar, ekonomik modeller, teknik standartlar ve yasal normlar nede-
niyle miimkiin gériinmemektedir. Buna karsilik gerek AB’nin gelecekteki
pazarlara ulasabilmesi icin 6nemli bir noktada olmasi gerekse Avrupa’nin
giivenligi kapsaminda Rusya’nin vazgecilemez olmasi da Rusya’y1 Avrupa
icin 6nemli kilmaktadir (Ivanov, 2015: 82-83).

Kirim'in ilhak edilmesi tizerine Dolya (2016: 4), AB tarafindan {i¢ asa-
mal1 yaptirimlarin kabul edildigini belirtmistir. ilk asamada, ilhak siirecinde
yer alanlarin seyahat kisitlamalari ve varliklarinin dondurulmasi s6z konu-
su olmustur. Ikinci asamada, Avrupa Yatirim Bankasi (European Investment
Bank) ve Avrupa Imar ve Kalkinma Bankasi (European Bank for Reconstruc-
tion and Development) tarafindan finanse edilen Rusya’daki yeni program-
lar1 dondurulmustur. Uciincii asamada, ekonomik yaptirimlar éne ¢ikmistir.
Bu dogrultuda, Rusya devletine ait 5 finansal kurumun birincil ve ikincil
Avrupa sermaye piyasalarina erisimi simirlandirilmis, Rusya’ya silah satisi-
na ambargo koyulmustur.

Rusya’nin ilhaki sonrasinda diger aktorler gibi AB de bolgeye yonelik
cesitli girisimlerde bulunmustur. Bu ¢ercevede, calismada 6ncelikle yapti-
rim kavrami ele alinacak, daha sonra AB’nin yaptirim uygulamasi konusuna
bakilacaktir. Sonraki béliimde ise, AB’nin Kirim'in ilhakina yénelik yapti-
rimlar1 2014-2016 doneminde Rusya ve Ukrayna ¢ercevesinde kronolojik
olarak incelenecektir.

Yaptirim: Kavramsal Cerceve

Savaslar sadece savas acilan degil savas acan llke iizerinde de ekonomik
anlamda biiylik etkiler yaratmakta ayrica insan kaybinin yarattigi sos-
yal/toplumsal sorunlar devletleri savas haricinde farkli politikalar olustur-
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maya yoneltmektedir. Yaptirimlar, uygulandigi ¢ok farkli 6rnekte farkl
durumlar altinda degerlendirilebilecek bir konudur. Fidel Castro’nun tilke-
sine yonelik yaptirimlarin da etkisiyle yaptirimlar1 “cocuk, kadin ve erkek-
lerlerin 6limiine neden olan sessiz atom bombalar” nitelendirmesinden
(Alvarez, 1995) diger etkili sonuclar vermeyen bircok 6rnege kadar yapti-
rimlar, uluslararasi politikada 6zellikle II. Diinya Savasi sonrasinda sik sik
basvurulan bir ara¢ olmustur. Pape’in (1997: 90) belirttigi gibi, diinyanin
sliper gli¢leri, uluslararasi politik amaclarini basarmak i¢in giderek daha
fazla ekonomik yaptirimlar1 kullanmaktadir.

Yaptirimlar, “askeri gii¢ kullanimi ile diplomasinin ‘konusma terapisi’
arasinda onemli bir asama olmustur.” (Gottemoeller, 2007: 100). Ayrica
yaptirimlar, hemen veya gelecekte yapilan ya da gelecekte yapilmasi vaat
edilen baskilarla yabanci uluslarin/hedef tilkelerin davranisini degistirmek
(Davis ve Engerman, 2003: 190) seklinde de degerlendirilebilir.

Davis ve Engerman (2003: 187) yaptirimlarin hedeflenen iilkenin va-
tandaslarinin miilklerine el konulmasini, spor ve Kkiiltlir faaliyetlerini boy-
kot edilmesini, siyasi tanimay1 geri ¢ekmeyi icerdigini ancak en fazla dikkat
ceken yaptirim sekillerinin insanlarin dolasimina, finansal para akisina veya
uluslararasi ticarete iliskin cesitli kisitlamalar oldugunu belirtmektedir.

Ar (2009: 440-457) ekonomik yaptirimlar1 “diger iilkeleri istenilen
yonde bir dis politika izlemesi icin uygulanan ve bir avantajdan yoksun
birakarak cezalandirmak ya da istenilen dogrultuda bir davranis sergileme-
si icin ikna etmeye yonelik politikalar” seklinde tanimlamistir. Ayrica eko-
nomik yonii agir basan tarife, kota, kambiyo denetimi gibi uygulamalar ve
siyasi yonii agir basan boykot, ambargo, abluka gibi uygulamalar oldugunu
belirtmektedir. Bu ¢ercevede ekonomik yaptirimlarin uygulanabilmesi icin
cok tarafli bagimligin artmasi, kullanilan araglarin ve stratejilerin uygun
olmasi, uluslararasi isbirligine gereksinim duyulmasi, yaptirim uygulayan
devletin biiylik devlet olmasi, ulusal ve uluslararasi piyasay1 kontrol ede-
bilme yeteneginin olmasi, ulusal ve uluslararasi kamuoyunun desteginin
saglanmis olmasi gibi sartlarin olmasi gerektigini ifade etmistir.

Davis ve Engerman’a gore (2003: 190) ekonomik yaptirimlar; savasi
onlemek, 6zgiirliik ve demokrasinin tesis edilmesini hizlandirmak, cevreyi
korumak, insan haklar1 ve is¢i haklarini gliglendirmek, niikleer silahlarin
yayllmasini 6nlemek ve tutuklu insanlarin serbest birakilmasini saglamak
gibi uluslararasi amaglar i¢in uygulanmaktadir.

Hufbauer vd. (2007: 160-177) yaptirimlarin basaril olabilmesinin bazi
sartlara bagli oldugunu ifade etmistir:

1) Ulasilmak istenilen hedef dogru belirlenmeli ve basarilabilecek he-
defler olmalhdir.

2) Yaptirimlari uygulayan ve yaptirima hedef olan iilke arasinda siyasi
ve ekonomik olarak yakin bir iliski olmas1 gerekmektedir.

3) Otokratik yonetimlere ve belli bir giice sahip olan iilkeleri hedefle-
yen yaptirimlarin sonug¢ vermesi miimkiin gériinmemektedir.
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4) Yaptirimlarin beklenen maksimum fayday1 saglamasi durumunda
hedeflenen iilkeye yonelik askeri konulardan kacinmak gerekmektedir.

5) Yaptirimlar ¢ok sayida tilke tarafindan ortak bir zeminde uygulan-
dig1 takdirde sonucun etkili olmasina katki saglayacaktir.

6) Ulasilmak istenen sonug i¢in dogru arag se¢ilmelidir.

7) Yaptirimlar1 uygulayan iilkenin ekonomik maliyetler konusunda ge-
ri adim atmamasi gerekmektedir.

Davis ve Engerman’in (2003: 191) belirttigi gibi, teorik olarak yapti-
rimlar1 tatbik eden iilke veya iilkelerin hedefledikleri iilkeden askeri ve
ekonomik olarak daha gii¢lii olduklar1 kabul edilmektedir. Bu gercevede AB,
biitiinciil bir ekonomik yap1 olarak diisiintildiigiinde Rusya’dan ¢ok daha
biiyiik bir ekonomi oldugu goriilmektedir.

Farrall'e gore (2007: 107) ekonomik yaptirimlar, hedeflenen iilkeye
veya hedeflenen iilkeden firiinlerin ve mallarin akisini 6nlemeyi amagla-
maktadir. Ambargo ise, ekonomik yaptirimlarin bir tiirii oldugundan sadece
ihracati yasaklamaktadir. Ekonomik yaptirimlar ise ithalat ve ihracat yasak-
lamasi oldugundan daha genis kapsamlidir. Finansal yaptirimlar da, eko-
nomik yaptirimlarla baglantili olmasina ragmen, mallarin ve iiriinlerin sa-
timiyla degil, finansal ve ekonomik kaynaklarin hedef tilkeye veya hedef
tilkeden yonelmesinin engellenmesidir. Finansal mal varliklarinin dondu-
rulmasi bu kapsamda degerlendirilebilir.

Elliott ve Hufbauer (1999: 404) yaptiklar1 ¢alismada 1914-1990 do-
neminde toplam 115 yaptirim oldugunu bunlarin 40 tanesinin (%35) basa-
rili bir sekilde sonuclandigini tespit etmislerdir. Pape (1997: 99) ise, bu
degerlendirmenin yanlis oldugunu, basaril olarak gosterilen s6z konusu 40
yaptirimin sadece 5 tanesinin basarili oldugunu yani basar1 oranin %5
civarinda oldugunu belirtmektedir. Hufbauer vd. (2007: 2) de, 1. Diinya Sa-
vasi’'ndan 2000 yilina kadar toplam 174 yaptirim olay1 tespit etmislerdir.
Sonug olarak, yaptirimlarin 6zellikle II. Diinya Savasi ve Soguk Savas sonra-
s1 slirecte arttigini buna karsin basari oranlarinin yiiksek olmadigini ifade
etmek miimkiindiir.

Avrupa Birligi Yaptirimlari

Avrupa Toplulugu ilk kez 1965 yilinda Rodezya’ya (Zimbabve) yaptirimlari
uygulama noktasina gelmis, biitlin liye devletler ulusal mevzuatlari yoluyla
yaptirimlar1 uygulamaya karar vermislerdir (Agolli, 2012: 21). AB,
1980’lerden itibaren dis politika amaclarina ulasmaya ¢alisirken yaptirim-
lar1 kullanma yoluna basvurmustur. Ukrayna krizinden kaynaklanan Rus-
ya'ya yonelik yaptirimlar ise, AB’nin yaptirim politikasinda yeni bir adim
olarak degerlendirilebilir. Ukrayna silirecinde yasanan bitiin sorunlara
ragmen, AB liye devletlerinin beklenenden daha fazla birlik icinde kaldig:
gorilmistiir (Raik vd., 2014: 8).

Yaptirimlar, AB'nin Ortak Dis ve Giivenlik Politikasi’'nin (ODGP) amag-
lar1 olan baris, demokrasi, hukukun stiinliigiine saygi, insan haklar1 ve
uluslararas1 hukuk amaclarini tesvik etmek icin araglarindan biridir. Bu
bakimdan AB i¢in yaptirimlar, siyasi diyalog ve tamamlayici girisimleri ice-
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ren kapsamli bir politikanin pargasi olmustur. AB yaptirimlar: temelde ce-
zalandirici degil, hedef iilkenin eylem ve politikasinda degisiklik yaratma
amacindadir. Ayrica, sivil niifus ve mesru eylemler i¢cin olumsuz sonuglari
engellemek amaciyla her tiirlii cabay1 gostermektedir. Yaptirimlar, oybirli-
giyle alinan ODGP Konsey karari iizerine uygulanir. Silah ambargosu ve
seyahat yasaklamalari gibi yaptirimlar, dogrudan tliye devletler tarafindan
uygulanir. Bu yaptirimlar i¢cin Konsey tarafindan alinmasi gereken bir karar
dogrudan tiye devletler icin baglayicidir. Buna karsin mal varliklarinin don-
durulmasi ve ihracat yasaklari gibi ekonomik yaptirimlar, Birligin yetkisin-
de oldugundan bir Konsey tiiziigiiyle uygulamaya gecirilir ve boylece AB
vatandaslar1 ve firmalari lizerinde dogrudan baglayici olmaktadir. AB’'nin
daha ¢ok kullandig: tedbirler, AB ortak askeri listesinde yer alan mallarin
tasimaciliginy, tedarigini, satisini iceren silah ambargosu; hedeflenen birey-
ler ve kurumlar tarafindan kontrol edilen veya sahip olunan ekonomik kay-
naklarin ve fonlarin dondurulmasini igeren mal varliklarinin dondurulmast;
AB’ye girisi yasaklayan seyahat veya vize yasagidir (“EU Restrictive Measu-
res, 2014").

AB, Kirim’'da yasanan gelismeler karsisinda aldig1 kisitlayici tedbirleri
(restrictive measures) AB'nin Isleyisine iliskin Antlasmas1 md. 215 kapsa-
minda gelistirmektedir. Buna gore (T.C. Bagbakanlik Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi, 2011: 90):

1. Konsey, Avrupa Birligi Antlasmasi’nin V. Basliginin 2. Bélimii [Ortak
Dis ve Giivenlik Politikasina iliskin Ozel Hiikiimler] uyarinca alinan bir ka-
rarin, bir veya birden c¢ok {i¢linci tilke ile, ekonomik ve mali iliskilerin kis-
men ya da tamamen kesilmesini veya azaltilmasini 6ngérmesi halinde, Bir-
lik Disisleri ve Glivenlik Politikasi Yiiksek Temsilcisi ile Komisyon'un ortak
Onerisi lizerine, nitelikli cogunlukla gerekli tedbirleri kabul eder. Konsey,
alinan tedbirler hakkinda Avrupa Parlamentosu’nu bilgilendirir.

2. Konsey, Avrupa Birligi Antlasmasi’'nin V. Basliginin 2. B6limi uya-
rinca kabul edilen bir kararda dngériilmesi halinde, 1. paragrafta belirtilen
usule uygun olarak, gercek veya tiizel kisilere ve gruplara veya devlet disi
birimlere yonelik kisitlayici tedbirler kabul edebilir.

3. Bu maddede belirtilen tasarruflar, hukuki giivenceler konusunda ge-
rekli hiikiimleri icerir.

AB’nin yaptirimlarini uygulanmasinda ise, belli bir kurumsal meka-
nizmanin isleyisi s6z konusudur. Yiiksek Temsilci’'nin otoritesi altinda gérev
yapan Avrupa Dis Eylem Servisi (European External Action Service) ve Ko-
misyon’daki iki yaptirim takimi, ¢alisma gruplar i¢cin metinler hazirlar ve
AB delegasyonlari ile Avrupa Dis Eylem Servisi ve Komisyon'un servisleriy-
le yakin bir isbirligi ytritiir. Avrupa Dis Eylem Servisi ve Komisyon'un iki
yaptirim takiminda 11 yetkili gérev yapmaktadir. Avrupa Dis Eylem Servisi
yaptirim takimi, AB dis politikasinda biitiinlestirme rolii olusturma potan-
siyeline sahiptir (Raik vd., 2014: 7).

AB yaptirimlari, “cezalandirmak” amacindan ziyade hedeflenen iilke-
nin politikalari ve eylemlerini etkilemek amaciyla giindeme getirilmistir. Bu
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cercevede Rusya’ya yonelik yaptirimlar, diplomatik ve ekonomik kisitlama-
lar gibi disardan gelen baskinin yani sira yaptirimlardan etkilenen aktorler
yoluyla Rusya icinden baski yaratarak siyasi liderin degerlendirmelerini
degistirecek ve Ukrayna’da daha yapici politikalar takip etmek icin Rus
siyasi liderlerini zorlayacaktir (Fischer, 2015: 3). 26 Mart 2014’te gergekle-
sen AB-ABD Zirvesi'nde dénemin AB Konseyi Baskani Herman Van Rom-
puy, Kirinm’'in ilhakindan dolay1 Rusya’ya yonelik kabul edilen yaptirimlarin
Rusya icin cezalandirma, misilleme anlamina gelmedigini, yaptirimlarin
uluslararas1 hukuka saygi cer¢evesinde siyasi bir ¢6zliim saglanmasi i¢in
olumlu bir tesvik oldugunu agiklamistir (EU-US Summit 2014).

Fischer (2015: 6-7) Ukrayna’daki AB yaptirimlariyla ilgili dort konu-
nun altini ¢izmektedir:

1) Yaptirimlar giiclii ve seffaf olmalidir. Boylece, rejim degisikliginin
hedeflenmedigi buna karsin Ukrayna ¢atismasinin ¢éziimiine yonelik oldu-
gu gosterilmelidir.

2) Moskova'nin yakin gelecekte Kirim ve Sivastopol’dan ¢ikmasina
dair isaret olmamasina karsin Rusya’dan olumlu bir adim gelmesi duru-
munda AB de yaptirimlarini gevsetmelidir. Washington, Briiksel ve Berlin
arasindaki isbirligiyle transatlantik isbirligini tehlikeye atacak girisimler-
den kacinilmasi gerekmektedir.

3) AB ve ABD’nin yaptirimlari genisletmesi durumunda en 6nemli po-
tansiyel kisi ve kurumlara karsi kisitlayici tedbirlerin genisletilmesiyle ol-
maktadir.

4) Zor kosullara ragmen AB, Rusya toplumuyla iletisimini gelistirmeli-
dir. Boylece, AB politikalarinin Rusya karsit1 ve saldirgan olduguna dair
algiy1 engelleyebilir.

Diger taraftan Rusya’nin Kirim konusunda bu sekilde hareket etmesin-
de bazi nedenlerin etkili oldugundan bahsetmek miimkiindiir. Bu nedenler;
Karadeniz boélgesi, Baltiklar'dan Hazar’a uzanan hat ilizerindeki bolgesel
insiyatif, Avrasya Birligi'ni hedef alan Giimriik Birligi projesi, “yakin cevre
politikas1”n1 kaybetme durumu ve son olarak Avrupa'ya giden dogalgazin
yaklasik %70’inin Ukrayna’dan gectigi dikkate alindiginda enerji giivenligi-
dir. Biitiin bu nedenlerin Rusya icin orta ve uzun vadede ekonomiden gii-
venlige kadar bir¢cok alanda sorun yaratacak potansiyele sahip oldugunu da
belirtmek gerekmektedir (Erol, 2014: 6).

Raik vd.’nin (2014: 3-5) belirttigi gibi, Avrupa gilivenligini tehdit eden
gelismeler karsisinda AB ve liye devletleri, diplomasi ve yaptirimlar: birles-
tiren bir yaklasim sergilemistir. Avrupa Konseyi'ne gére Rusya’ya karsi
uygulanan bu yaptirimlarin éncelikli amaci, Rusya’nin Ukrayna’daki topragi
yasadisl ilhak etme ve komsu egemen bir devleti istikrarsiz hale getirme
eylemlerinde degisiklik yaratmak olmustur. Bu cercevede, AB’nin en biiyiik
komsusu ve 6nemli bir ticaret ortagi olan Rusya’ya karsi uyguladig1 yapti-
rimlarin, AB yaptirnm politikasinin en biiyiik testi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. AB'nin biiyiik gii¢ler karsisinda yaptirimlar1 ¢ok fazla kullan-
madig1 dikkate alindiginda bu durum daha fazla énem kazanmaktadir. Or-
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negin, 1989’dan beri Cin’e uyguladig1 silah ambargosu ve 1982’de Sovyetler
Birligi'ne uyguladig1 sinirli ve muglak ticaret yaptirimlarinin sinirh bir ger-
cevede kaldig1 belirtilebilir. Ayrica, 2000 yilinda Cecenistan’daki ¢atisma-
dan dolay1 Rusya’ya karsi ¢ok gii¢lii olmayan yaptirimlar kabul edilmistir.
Sert AB yaptirimlar1 daha ziyade 6nemsiz konulara odaklanmis boylece AB
liye devletlerinin ekonomileri olumsuz etkilenmemistir.

Raik vd. (2014: 4-5), AB’'nin Rusya’ya karsi yaptirimlarini biiytk gii¢
rekabeti, kiiresel boyutu olan biiylik bir Avrupa krizi ve yaptirimlarin
AB’'nin kendisine olan maliyetleri seklinde {i¢ faktoriin birlesimiyle ifade
etmistir. AB’nin biiyiik bir gii¢ olan Rusya’ya karsi yaptirimlarda ABD tara-
findan 6nemli bir aktér olmasi i¢in sorunda rol almasi tesvik edilmistir.
Krizin bir bagka gostergesi de, Avrupa’nin Rusya’nin yaptig1 gibi uluslarara-
s1 normlarin ihlal edilmesine hazir olup olmadiginin test edilmesidir. Ayri-
ca, AB’'nin ekonomik yaptirimlarini giderek giiclendirmesi ve buna karsilik
Rusya’nin da yaptirimlar gelistirmesi AB'nin ekonomisine 6zellikle bazi iiye
devletlere ve sektorlere zarar vermistir. Davis ve Engerman’in (2013: 191)
da belirttigi gibi, yaptirimlar1 uygulamak maliyetsiz bir konu degildir. Yapti-
rimlarin, ilgili iilkeler i¢cin maliyetleri ve ekonomik yiikii s6z konusudur.

AB’nin Rusya ve Ukrayna’ya Yonelik Politikasi ve Yaptirimlari
Turuncu Devrim sonrasinda 2005-2010 doneminde daha ziyade Bati yanlisi
bir politika izleyen Ukrayna’da Viktor Yanukovi¢'in yonetime gelmesi Rusya
yanlis1 bir cizgiye doniise neden olmustur. AB ile Ukrayna arasindaki iliski-
lerin gliclenmesi Rusya tarafindan istenmeyen bir durum olmus, Ukray-
na'ya dogalgaz sevkiyatini kesecegini belirtmistir. Ukrayna’nin devrik Cum-
hurbaskani Yanukovig, 2013 yilinda AB ile baglarini gii¢clendirecek isbirligi
anlasmasindan vazgecerek Rusya ile yakinlasma yoniinde hareket etmistir.
Yanukovi¢’in bu tercihi, halk tarafindan uzun siire protesto edilmistir. AB ve
ABD’nin baskilar1 sonucu 22 Subat 2014’te Rusya taraftar1 Yanukovi¢’'in
devrilmesinin ardindan, 25 Mayis 2014’te erken secim karar1 alinmistir.
Secime kadar gorevde kalacak olan gecici hiikiimetin AB yanlis1 tutumla
miizakerelere yeniden baslamasi Moskova tarafindan bir darbe olarak de-
gerlendirilmis, gecici hiikklimet taninmamis ve Ukrayna’ya verilen dogalgaza
biiyiik 6lgekli bir fiyat artirimi yapilmistir. AB ve ABD ise, gecici hiikiimeti
taniyarak ekonomik destek sozii vermistir. 2014 yili Mart ayinda Ukray-
na’da Rusya yanlis1 gosteriler diizenlenmis, bu gosteriler gecici hiikiimet
tarafindan sert bir sekilde bastirilmistir. Rusya ise, Ruslara ve Rus¢a konu-
san azinliklara zarar verilmesi durumunda Ukrayna’ya miidahale edecegini
ifade etmis ve Mart aymin ilk giinlerinde Rusya’nin Kirim’a miidahalesi
gerceklesmistir. Bu cer¢evede, Ukrayna’'daki gelismeleri en basindan itiba-
ren mesru bir hiikiimete yonelik organize bir eylem ve meydanlar1 doldu-
ran insanlarin darbesi olarak kabul eden Rusya’nin Kirim'1 ilhaki “cezalan-
dirict yontem”ini devreye sokmasi seklinde degerlendirilebilir (Alkan,
2015: 222-224; Erol, 2014: 5).

27 Subat 2014’te, Avrupa Parlamentosu (AP) Baskani Martin Schulz
yaptigl aciklamada, Kirim’'da yasanan gelismeleri kaygiyla takip ettigini,
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Rusya’nin gerilimi artiran politikalarindan kaginmasi gerektigini ve AP’nin
Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinii destekledigini ifade etmistir. AB’nin Uk-
rayna’nin yaninda yer aldigini, Ukrayna’da uzlasiya ihtiya¢ oldugunu, yeni
hiikiimeti zorlu bir siirecin bekledigini ve AB’nin destek olacagini belirtmis-
tir. Ayrica, 25 Mayis'da diizenlenecek bagkanlik se¢imleriyle ayni tarihte
yapilacak AP sec¢imlerinin sembolik olarak énemli oldugunu ve iki se¢imin
de Ukrayna tarihinde yeni bir sayfa acacagini ifade etmistir (European Par-
liament, 2014a).

6 Mart 2014’te AB liye devletlerin Devlet ve Hiikiimet Bagkanlari, Rus-
ya'nin Ukrayna'nin egemenligini ve toprak biitiinliglinii ihlal etmesini ki-
namis ve Rusya’nin silahli gii¢lerini geri cekmesi i¢in ¢agri yapmistir. Ayri-
ca, Kirim'in gelecegi icin yapilmasi planlanan referandumun Ukrayna Ana-
yasasi’'na aykir1 oldugu i¢in yasadisi olacagini vurgulamislardir (Council
Regulation (EU) No 269/2014). Bu siirecte, cogunlugu Rus olan Kirim’da 16
Mart 2014’te Ukrayna’dan ayrilma ve Rusya’ya katilma yoniinde bir refe-
randum diizenlenmistir. Katilim oraninin %83.1 oldugu referandumundan
%96.77 Rusya’ya katilma yoniinde karar ¢ikmistir (Morello vd., 2014).

Rusya, referandumdan iki giin sonra 18 Mart 2014’'te Kinm Ozerk
Cumbhuriyeti’'ni ve Sivastopol sehrini yasadisi olarak ilhak etmistir. Rusya
Bagbakan Yardimcisi Dmitri Rogtozin’in “Bugiine gelecekte tarihi bir 6nem
atfedilecegini diisiiniiyorum. Rusya bugilin ilk kez tek kutuplu diinyanin
sonunun geldigini gostererek, iizerine biiyiik bir sorumluluk ald1” (Sput-
niknews, 2014) agiklamasi, Kirim sorununun yerel/bolgesel bir konu olarak
degil, kiiresel siyaset agisindan énemli oldugunu gostermistir. Bu nedenle,
ABD ve diger tilkeler gibi AB de bu soruna iliskin aciklamalar yapmuis, ¢esitli
yaptirim kararlari almistir.

AB yetkilileri Mart 2014’te, Kirim'in Ukrayna’dan ayrilarak Rusya’ya
gecmesini Ongoren referandumdan sonra aldigi ilk yaptirim kararinda Rus-
ya ve Ukrayna’dan 21 yetkilinin malvarliklarinin dondurulmasina karar
vermistir (BBC Tiirkge, 2014). Ayrica, 17 Mart 2014’te Konsey’in kabul etti-
gi kararda (Council Regulation (EU) No 269/2014: 7-8) Ukrayna’nin bagim-
s1zligini, egemenligini ve toprak biitiinliigiinii tehdit eden eylemlerde bulu-
nan Kkisilerin ekonomik kaynaklarini dondurma ve seyahat kisitlamalari
getirme yoluna gidilmistir. S6z konusu kararin ekinde, kisitlamalar getirilen
kisilerin ve kuruluslarin/isletmelerin listesi verilmistir. Listeye gore 151
kisiye ve 37 kurulus/isletmeye kisitlamalar getirilmistir (Council Regula-
tion (EU) No 269/2014). Ayrica belirtmek gerekir ki, s6z konusu liste farkl
tarihlerde glincellenmis ve baz1 degisiklikler yapilmistir. Listedeki isimler-
den birka¢ 6rnek vermek gerekirse; Vladimir Nikolaevich Pligin, Duma
Anayasa Hukuku Komitesi Baskani olarak Rusya’nin Kirim ve Sivastopol’'un
ilhakina iliskin kanunun uygulanmasindan sorumludur. Aleksey Vasilevich
da Rus ordusunun tiim general olarak Kirim’'in yasadisi ilhakinda Ukrayna
topragindaki Rusya askeri varligina dahil olan 76. Hava indirme tiimeninin
komutanidir. Feodosia sirketi ise, Kirim Parlamentosu 17 Mart 2014’te “Ki-
rim Cumhuriyeti’nin yararina Feodosia'ya ait olan varliklara el koyunca
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Kirimhi “yetkililerin” eline gecmistir. Rusya tarafindan bir kamu tesekkiilii
olan Sivastopol limani, Ukrayna kanunlarina aykiri bir sekilde 17.3.2014’te
“Ukrayna altyap1 veya tarim bakanliklarina ait olan bazi sirketlerin milliles-
tirilmesi hakkinda kanuna” dayanarak “Kirim Cumhuriyeti” adina Sivasto-
pol limanina ait varliklara el koyulmus, boylece Kiriml “yetkililerin” eline
gecmistir. Limanin ticaret hacmi agisindan Kirim’daki en biiytik ticari liman
olmasiyla da dikkat ¢cekmektedir (Council Regulation (EU) No 269/2014:
18-41). Kisiler lizerindeki yaptirimlar, Rusya’daki siyasi ve ekonomik elit
tiyelerini etkilediginden dolayr bu kisiler Rusya’ya yo6nelik yaptirimlarin
kaldirilmasini saglamak i¢in 6nemli siyasi liderlerin tutumlarini degistirme-
lerini amag¢lamaktadir (Fischer, 2015: 4).

Putin’e gore s6z konusu ilhak, uluslararasi hukuka uygun bir sekilde
gerceklesmistir. Rusya, Ukrayna’nin toprak bitiinliigiiniin ve egemenliginin
Amerika, Rusya ve Ingiltere tarafindan giivence altina alindig1 1994 tarihli
Budapeste Bildirisi'ne (Yost, 2015) uygun olarak hareket ettigini, garantor-
lik hakkinmi kullandigini belirtmistir. Ayrica, Batili iilkelerin Ukrayna’da
yasanan gelismelere karsin yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigini ifade
etmistir (Erol, 2014: 3). Ayrica, Mayis 2014’te Basbakan Dmitry Medvedev
yaptigl aciklamada, Ukrayna’nin bir boliimiinii ilhak etmediklerini, Kirim
Ozerk Cumhuriyeti halkinin referandum diizenleyerek self-determinasyon
ve Rusya’ya katilmak i¢in oy verdiklerini, bu referandumun bir sonucu ola-
rak da Kirim'in Rusya’ya katilabilmesi i¢cin Rusya anayasasinin degistirildi-
gini ifade ederek Rusya’nin konuya bakisini géstermistir (Russian Govern-
ment, 2014).

AB’nin Ukrayna’da yasanan gelismeler karsisinda baslangigta hizli ve
aktif bir sekilde hareket edememesinde bir takim nedenler 6ne ¢ikmistir.
Buna gore, biitiin iiye devletlerin onayiyla sekillenen dis politikanin olustu-
rulmasinin zor olmasi AB karar alma mekanizmalarim kisitlamaktadir. Bir-
lige sonradan katilan Merkezi ve Dogu Avrupa iilkelerinin gecmiste Sovyet
isgalini yasamis ve Polonya, Litvanya gibi Rus azinliklara sahip iilkeler Rus-
ya'ya ekonomik yaptirimlar uygulanmasini savunurken; Ingiltere, Almanya
gibi Rusya ile karsilikli ekonomik iliskileri ileri seviyede olan tilkeler diplo-
masiye agirlik vermeyi tercih etmislerdir (Schmitz’den aktaran Bayrakli,
2014: 3-4). Diger taraftan, Rusya ile yaptirimlar konusuna Dogu Avrupa
tilkelerinin aksine Almanya gibi Birligin lokomotif iilkelerinin daha fazla
ekonomi temelli bir yaklasimi s6z konusu olmustur. 2013 yili itibariyle Al-
manya ve Rusya arasindaki ticaret 77 milyar dolar (107 milyar Euro) civa-
rinda olustur. Rusya, Almanya’ya dogal gaz ve petrol tedarik ederken; Al-
manya da Rusya’ya makine iiriinleri, ilag, tren ve otomobil ihra¢ etmektedir.
Ayrica Rusya’da kayitli olan 6.000’den fazla Alman sirketi de 20 milyar Eu-
ro’luk yatirim yapmislardir (Hesse vd., 2014). Bu ¢ercevede basta Almanya
olmak iizere Bat1 Avrupa iilkelerinin agir yaptirimlar uygulamak konusun-
da, Rusya’nin misilleme yapabilecegi ve bu durumun da AB’de ciddi ekono-
mik zarara neden olacag ¢ekincesiyle hareket ettigini belirtmek miimkiin-
diir (Mearsheimer, 2014: 9).
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16 Mart 2014’te yapilan referandumun ardindan 27 Mart 2014’te BM
Genel Kurulu’'nda kabul edilen 68/262 sayili “Ukrayna’nin Toprak Biittinli-
gii” bashkl kararda, yapilan referandumun Kirim Ozerk Cumhuriyeti ve
Sivastopol sehrinin statiisiinde degisiklik yaratamayacagi ve gecersiz olaca-
ginin alti ¢izilmistir. Ayrica, uluslararasi taninmis sinirlar iginde Ukray-
na’nin toprak biitiinliigiine, birligine, siyasi bagimsizligina ve egemenligine
baglilik teyit edilmistir. Son olarak, biitlin devletlere, uluslararasi oérgiitlere
ve uzman kuruluslara Kirim Ozerk Cumhuriyeti ve Sivastopol sehrinin sta-
tiilerinde yapilacak bir degisikligi kabul etmemeleri ¢agrisi yapilmistir (Uni-
ted Nations General Assembly, 2014). BM'nin s6z konusu karar1 AB tarafin-
dan memnuniyetle karsilanmis, karardaki ifadelerin daha sonra AB tarafin-
dan ilhaka iliskin yapilan degerlendirmelerdeki ana unsurlar oldugu gortil-
miistlr. AB, ilhaki kabul etmemesini ve ilhakin uluslararasi hukukun ihlali
oldugunu savunmasini BM Sartr'yla temellendirmistir. BM Sarti md 2/4’e
gore, Uiye devletler baska bir devletin toprak biitiinliigiine kars1 BM anlas-
malariyla bagdasmayacak sekilde kuvvet kullanma tehdidinden veya kuvvet
kullanmaya basvurmaktan kag¢inirlar. Ayrica Helsinki Nihai Senedi’'nde ben-
zer sekilde belirtilen devletlerin toprak biitiinliigline karsi tehdit ve kuvvet
kullanilmasindan kag¢inilacagi, devletlerin sinirlarina miidahale edilemeye-
cegi de dnemli bir temel olmustur (European Union External Action, 2016:
1).

AB’nin Kirim'in ilhakina yonelik ilk degerlendirmeleri 20/21 Mart
2014’te yapilan Avrupa Konseyi Zirvesi'nde yapilmistir. Zirve'de, AB’nin
Ukrayna’nin toprak biitiinligiinii ve egemenligini destekledigi, Ukrayna
Anayasasi’'nin acik¢a ihlali olan Kirim’da yapilan yasadisi referandumun
kabul edilmeyecegi, Rusya’nin yasadisi ilhakinin kinandig1 ve kabul edilme-
yecegi, Komisyon’dan Kirim’in ilhakinin hukuki sonuglarini degerlendirme-
si ve Kirim'la ilgili ekonomik, ticari ve finansal kisitlamalar 6nermesi isten-
mistir. Avrupa Konseyi'nin sonraki AB-Rusya Zirvesi’'ni iptal etmeye karar
verdigi ve iiye devletlerin iki tarafl toplantilar yapmamalar1 gerektigi de
ifade edilmistir. Ayrica, Avrupa Konseyi ve liye devletlerin yapilacak olan
G7 toplantisinin Lahey’de olmasini destekledigi belirtilmistir (Council of the
European Union, 2014: 13). Kararda Avrupa Konseyi'nin, 21. ylizyilda Av-
rupa’da gli¢ kullanarak sinirlar1 degistirmenin yeri olmadigina inandigy;
Rusya’'nin eylemleriyle 40 yildir Avrupa’daki boliinmelerin 6nlenmesine,
baris¢il ve birlesmis bir kita yaratilmasina katki saglayan Helsinki stirecini
bozdugu; Yiiksek Temsilci'nin Ukrayna’da gérev yapacak bir AGIT misyo-
nuna AB’nin katki saglamasi icin gerekenleri yapmasl, bir AGIT misyonunun
olmamasi durumunda bir AB misyonunun gorevlendirilecegi ifade edilmis-
tir. AB'nin Avrupa’da baris ve istikrar icin 6zel bir sorumlulugu oldugu bu
nedenle Ukrayna ve Rusya arasinda siyasi bir ¢6ziim saglayacak mekaniz-
malar kurulmasina ¢alisilacagi, Rusya’nin hem AB ve liye devletleri hem de
Rusya’yr etkileyen istikrarsizligi 6nlemek adina adimlar atmasi gerektigi
cagrisi da yapilmistir (Council of the European Union, 2014: 14).
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20 Mart 2014’te AP Baskani Martin Schulz tarafindan Avrupa Konse-
yi'ne yapilan konusmada Kirim konusuna da deginilmistir. Schulz, Ki-
rim’daki krizin Soguk Savas’'in sona ermesinden sonra Avrupa’da AB tara-
findan yaratilan giivenlik sistemine agir bir tehdit oldugunu belirtmistir.
Ayrica, Soguk Savag’in sona ermesinden itibaren Avrupa’da ilk kez bir dev-
letin bir diger devletin topragini ilhak etmek icin gii¢ kullandigini, uluslara-
ras1 hukuku ihlal ettigini ve bu eylemin kabul edilemez oldugunu belirtmis-
tir. Schulz’a gore AB, Ukrayna’da olanlarin kabul edilmeyecegi ve baska
hicbir yerde tekrarlanmayacagl mesajini ortak bir tutum olarak ilan etmeli-
dir (European Parliament, 2004b: 1). Schulz ayrica, Avrupa Konseyi ve
AP’nin ortak bir tutuma sahip oldugunu belirterek, “Rusya’ya a¢ik bir mesaj
verilmesi gerekiyor. Uzun zamandir bir Avrupa iilkesinin toprak biitiinlii-
giine bir baska Avrupa iilkesi tarafindan bu derece siddetli bir sekilde zarar
verilmemisti. Bu tarz bir durum Soguk Savas déneminden beri giindeme
gelmedi. Son yasanan gelismeler bize bunun yeni bir boyuta tasindigini
gosteriyor. Kirim’daki durum essiz ve buna verilen cevap da essiz olmal”
aciklamasini yapmustir (IHA, 2014).

Mart 2014’teki bir diger gelisme de vize islemleriyle ilgili olmustur.
Buna gore, Schengen vizesi dahil olmak tizere Avrupa vizeleri icin basvuru-
da bulunan Kirimlilara, Rusya’da gorev yapan AB elcilikleri tarafindan vize
islemi yapilmayacagi belirtilmistir. Avrupa Komisyonu, AB’nin Kirim'r Uk-
rayna’nin bir pargasi olarak kabul ettiginden dolayi vizelerin sadece Ukray-
na’daki AB iilke temsilcilikleri tarafindan verilecegini ifade etmistir. Boyle-
ce, vize almak isteyen Kirimlilarin Ukrayna pasaportu ile Ukrayna’daki elgi-
liklere basvurmasi gerekmistir (Kirim Haber Ajansi, 2014).

25 Mayis 2014’te yapilan se¢imleri Bati yanlisi bir ¢izgide olan Petro
Poresenko kazanmis, AB-Ukrayna iliskileri olumlu yénde ilerlemeye basla-
mistir. Buna karsin ilerleyen siirecte yasanan gelismeler iliskilerin sorunlu
yapisinl devam ettirmistir. 17 Temmuz 2014’te MH17 sefer sayil1 Malezya
Hava Yollar’'na ait ugagin Hollanda’dan kalktiktan sonra Ukrayna’da Rusya
yanlis1 giicler tarafindan diisiiriilmesiyle, Rusya bu iddialar1 reddetmesine
karsin, 210'u AB fliye devletlerinin vatandasi 298 kisinin 6lmesi lizerine
ciddi ekonomik yaptirimlar giindeme gelmistir. Bu olay, krizin geldigi nok-
tay1 gostermesi bakimindan énemli olmustur. Almanya, AB ¢apinda bir uz-
lasi saglanmasi icin daha fazla girisimde bulunmaya yonelmistir. AB tliye
devletleri arasinda yaptirimlara karsi olanlar dahi bu gelismeden sonra
Rusya’ya karsi bir tepki gosterilmesi gerektigi konusunda birlesmistir (Raik
vd., 2014: 3). Angela Merkel, MH17’nin diisiiriilmesine bir tepki olarak a¢ik
bir isaret gondermek istemis, bu siyasi adim ii¢ biiytik {ilkenin liderleri olan
Merkel, David Cameron ve Francois Hollande’a telefon ¢agrisi yapildiktan
yani ortak tutum ile miimkiin olmus sonug olarak da Rusya’ya iliskin yapti-
rimlarin gii¢lendirilmesi yoniinde bir tutum sergilenmistir (Raik vd., 2014:
8).

AB Konseyi tarafindan 11 Eyliil 2014’te yayinlanan metne gore, Rus-
ya'nin AB sermaye piyasalarina erisimine getirilen kisitlamalar gii¢lendi-
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rilmistir. AB iiye devletleri ve sirketleri, bes biiyiik devlet kdkenli Rusya
bankasina daha fazla borg verilmemesi, ayni kisitlamalarin ii¢ biiyiik Rusya
savunma sirketlerine ve ii¢ biiyiik enerji sirketine genisletilmesini kararlas-
tirmistir. Burada ayrica 24 kisiye daha seyahat yasagi getirilmis ve mal var-
liklar1 dondurulmus, Rusya’da askeri kullanim i¢in gereken teknolojinin ve
mallarin ihra¢ edilmesi de yasaklanmistir (Delegation of the European Un-
ion to Turkey, 2014).

Tablo 1’de AB’nin Kirim’in ilhakina yonelik yaptirimlarinin temel hat-
lar1 Mart-Eyliil 2014 dénemini kapsayacak sekilde gosterilmistir.

Tablo 1: AB’'nin Mart-Eyliil 2014 Aras1 Yaptirimlari

3 Mart 2014 Haziran ayinda Soc¢i’de diizenlenecek G8 Zirvesi hazirliklarinin
askiya alinmasi
6 Mart 2014 Yeni Antlagsma ve vize konularina iliskin AB-Rusya goriismeleri-

nin askiya alinmasi
17 Mart 2014 ilk seyahat yasaklari ve mal varliklarinin dondurulmast, 21 Kisi
-21 Mart'ta daha fazla kisi ve kurum eklenmistir (12 kisi)
-29 Nisan’da (15 kisi)
-12 Mayis'ta (13 kisi ve 2 kurum)
-12 Temmuz'da (12 kisi)
-25 Temmuz'da (15 kisi, 18 kurum)
-30 Temmuz'da (8 kisi, 3 kurum)
12 Eyliil’de seyahat yasaklar1 ve mal varliklarinin dondurulmasi 6
ay daha uzatilmis, 24 kisi daha eklenmistir. Toplam say1: 119 Kkisi,

23 kurum
25 Haziran Kirim ve Sivastopol kdkenli mallarin ithalatinin yasaklanmasi
2014 -30 Temmuz'da yasakta degisiklik: Kirim ve Sivastopol’da belli

dogal kaynaklarin somiiriilmesi ve belli altyap: projeleri icin
onemli teknoloji ve ekipmanlara iliskin ambargo; ilgili hizmetle-
rin tedarikine ve yatirimina iliskin yasaklama

1 Agustos Ekonomik yaptirimlar: 1-sermaye piyasalari1 (bono, hisse senedi
2014 veya benzer finansal araglar) 2-savunma sektorii 3-ikili kulanim
mallar1 4-petrol sanayi

12 Eylil'de ekonomik yaptirimlarin genislemesi

Kaynak: (Raik vd., 2014: 4)

AB programlari ve projelerle ilgili olarak da ¢esitli kisitlamalar getirilmistir.
Kirim kamu kuruluslari, Ukrayna’nin dahil oldugu kiltiirel ve yaratici sek-
torleri destekleyen AB programi olan Yaratici Avrupa (Creative Europe) ve
en blyiik AB Arastirma ve Yenilik programi olan Ufuk 2020 (Horizon 2020)
gibi AB programlarinin disinda birakilmistir. Ayrica, Kirim’daki kurumlar
egitim, genclik ve spor i¢cin AB programi olan Erasmus+’'ya katilamayacak-
lardir. Ancak belirtmek gerekir ki, bu kisitlamalar kurumlarla ilgili olmus,
halkla ilgili olmamistir. AB’de olmalar1 taahhiit edilmis Kirimli 6grenciler
Erasmus Mundus Ortak Yiiksek Lisans Derecesi'nden (Erasmus Mundus
Joint Master Degree) yararlanabileceklerdir. Komisyon ve iiye devletler
ilkesel olarak Kirim’'daki biitlin projeleri askiya almasina ragmen, kiiglik
0lcekli projeler ve toplumlararasi iliskileri gelistirmeyi amaglayan degisim-
leri slirdiirmiistiir (European Union External Action, 2016: 3). Ayrica, AB
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tarafindan yapilan acgiklamada, AB’nin Rusya ile imzaladig1 anlasmalarin
Rusya’nin uluslararasi olarak kabul edilmis topraklarinda uygulanabilecegi,
Kirim ve Sivastopol’da uygulanamayacagi ifade edilmistir (European Union
External Action, 2016: 3).

Tablo 2: AB Yaptirimlarinin Ug Politika Yolu

I) AB yaptirimlar1 | II) ODGP yapti- III) Ekonomik ve
rimlari finansal iliskilerin
kesilmesi

Kapsam AB’nin finansal ve | Vize yasaklari, Ekonomik ve finan-
teknik desteginin silah ambargolar1 sal iliskilerin kismen
ayrica uluslararasi veya tamamen ke-
anlagmalarin aski- silmesi veya azaltil-
ya alinmasi masl

Hukuki Temel Enstriimana daya- | Konsey karari Konsey Tiiztigii
nan (ABIIA md. (ABIiA md. 29,30, | (ABIiiA md.215)
218, ABIIA md. 31)
215)

Hazirhik ¢alisma | ilgili cografik calisma grubu, Relex Grubu (ODGP

gruplari Siyasi ve Giivenlik Komitesi karar1 lizerine)

Karar alma Enstriimana daya- | Oybirligi (istisna- Nitelikli cogunluk
nan larla) (ODGP karar tizeri-

ne)

Uygulama Komisyon ve Av- Konsey’in kabulii ve yayinlanmasindan
rupa Dis Eylem sonra hemen yiiriirliige giren yaptirimlar;
Servisi uygulanmasini kontrol eden ulusal yetkili

makamlar

Rusya'ya karsi Yeni AB-Rusya 119 kisiye karsi 142 kisinin ve ku-

kisitlayici anlasmasinin ve vize yasagy; silah rumun mal varhigi-

tedbirler vize konularindaki | ambargosu nin dondurulmasi;
goriismelerin borsayi, savunmayzi,
askiya alinmasy; hassas teknolojiyi
bazi isbirligi prog- hedefleyen ekono-
ramlarinin askiya mik yaptirimlar
alinmasi

Kaynak: (Raik vd., 2014: 7).

Tablo 2’den de gorildiigi gibi, AB yaptirimlar1 kurumsal yapilar ve farkl
hukuki temeller iizerinde sekillenmektedir. Karar alma siiregleri ve uygu-
lama alanlari da birbirinden farkliliklar gostermektedir.

Bunun yaninda, Avrupa Konseyi Baskani Donald Tusk, Kasim 2014’te
yaptig1 aciklamada, “Putin ve Rusya icin AB bir sorundur. Anlamak zorun-
dayiz ki, Rusya bizim stratejik ortagimiz degildir. Rusya bizim stratejik so-
runumuzdur.” seklinde Rusya-AB iliskilerinin Ukrayna krizinden dolay1
geldigi noktay1 belirtmistir (Foy, 2014). AB'nin en 6énemli yetkililerinden
birinin bu sekilde bir agiklama yapmasi, Kirim'’da yasanan gelismelerin
uzun vadeli sonuclar1 olacaginin isaretleri olarak goriilebilir.
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2015 Sonrasi Gelismeler

Birlik Yiiksek Temsilcisi Federica Mogherini Ocak 2015’te AP’de yaptigi
konusmada, “Zor kullanarak sinirlar1 degistiremezsiniz. Bu kitada degil, bu
ylzyilda degil, bu binyilda degil. Boyle birseyi kabul etmeyecegiz.” (Char-
ter97, 2015) ifadesiyle AB’'nin durusunu géstermistir. S6z konusu ve benzer
aciklamalar AB yetkilileri tarafindan sonraki siirecte de siklikla yapilmasina
ragmen, gelistirilen politikalarin yetkililer tarafindan yapilan agiklamalarin
golgesinde kaldig1 gorilmustiir.

16 Mart 2015’te Yiiksek Temsilcilik tarafindan yayinlanan deklaras-
yonda, bir y1l 6nce yapilan yasadisi referandumun ve yasadisi ilhakin ardin-
dan AB’nin Ukrayna’'nin egemenlik ve toprak biitiinliigline bagl kalacagi
ifade edilmistir. AB’nin uluslararasi hukukun bu ihlalini kinamaya devam
edecegi ve tanimayacagl vurgulanmustir. ilhak, uluslararas: giivenlige dog-
rudan bir meydan okuma olan, biitiin iiye devletlerin egemenligini koruyan
uluslararas1 hukuk diizenini bozan bir gelisme olarak degerlendirilmistir.
AB’nin kisitlayici tedbirleri de iceren tanimama politikasina bagh kalacag:
ifade edilmis, BM iiye devletlerine de 68/262 sayili kararina uygun olarak
benzer tanimama tedbirlerini dikkate alma ¢agris1 yapilmistir. Ayrica, Ki-
rim’daki insan haklari ihlallerinden de derin bir sekilde endise duyuldugu,
uluslararasi insan haklar1 standartlariyla uyumlu olunmasi ve bekletilen
biitiin insan haklari ihlalleriyle ilgili davalarin goriilmesi gerektigi belirtil-
mistir. Bu deklarasyona AB aday tilkeleri olan Tiirkiye, Makedonya, Kara-
dag, Arnavutluk; istikrar ve Ortaklik Siireci iilkeleri; potansiyel aday iilke
olan Bosna Hersek; Lihtenstayn ve Norveg gibi EFTA (Avrupa Serbest Tica-
ret Birligi) iilkeleri; Avrupa Ekonomik Alani iiyeleri; Ukrayna ve Giircistan
da kendilerini bu deklarasyonla baglamislardir (European Council, 2015).

19/20 Mart 2015’te yapilan Avrupa Konseyi Zirvesi'nde de AB’'nin Ki-
rim’a yonelik bakis acisini siirdiirdiigli goriilmektedir. Buna gore AB, Rus-
ya'nin s6z konusu yasadisi ilhakini kinamaya devam etmis ve tanimama
politikasini tam olarak uygulamaya baglh kalmistir (Council of the European
Union, 2015).

Temmuz 2015’te AP Baskani Schulz yaptig1 agiklamada, Rusya’'nin Ki-
rim’1 yasadisi olarak ilhak etmesinin Ukrayna’nin AB yolculugunu durdur-
mayacagini ve AB ile Rusya isbirliginin ancak Kirim'in Ukrayna’ya iadesiyle
miimkiin olacagini ifade etmistir (Kirim Haber Ajansi, 2015).

Tablo 3’ten de goriildiigii gibi, Rusya’nin AB28’e ithalat1 ve ihracati kri-
zin yasandig1 ve yaptirimlarin giindeme geldigi donemlerde azalma egili-
minde olmustur. Ayrica tabloda gosterilen AB’nin biiylik {ilkelerine -
tabloda yer verilmeyen diger tilkelere- bakildiginda da ithalat ve ihracattaki
azalmay1 gérmek miimkiindiir.

10 Mart 2016’da Avrupa Konseyi karariyla 146 Kkisi ve 37 sirke-
te/kuruma karsi uygulanan AB kisitlayici tedbirlerinin 6 ay daha uzatilma-
sina, mal varliklarinin dondurulmasi ve seyahat yasaginin 15 Eyliil 2016’ya
kadar uzatilmasina karar verilmistir (European Council, 2016a). 18 Mart
2016’da Yiiksek Temsilcilik tarafindan yayinlanan deklarasyonda ise,
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2015'te yayinlanan deklarasyondaki ifadeler aynen tekrarlanmis, boylece
AB’nin Kirim konusunda ayni ¢izgide oldugu da gosterilmistir (European
Council, 2016b).

Tablo 3: 2013-2015 aras1 Rusya-AB Ithalat/ihracati
2013 2014 2015
206.956.582.543 182.430.208.484 | 135.569.475.743

Rusya’nin AB28’e
ithalat1 (Euro)
Rusya’nin Alman-
ya'ya ithalati (Euro)
Rusya’'nin Fransa'ya
ithalat1 (Euro)
Rusya’nin Birlesik
Krallik’a ithalati 7.965.315.383 7.457.200.689 6.122.555.406
(Euro)

Rusya’nin AB28’den
fhracat1 (Euro)
Rusya’nin Alman-
ya’ya ihracat1 (Euro)
Rusya’nin Fransa’ya
fhracat1 (Euro)
Rusya’nin Birlesik
Krallik’a ihracati 4.666.716.292 4.177.131.960 3.330.206.732
(Euro)

39.127.303.454 36.205.912.531 27.036.701.072

10.262.904.644 9.909.545.804 6.191.446.901

119.450.915.637 | 103.201.795.527 | 73.911.093.071

35.789.242.535 29.230.574.013 21.831.779.390

7.720.852.781 6.808.494.284 4.535.156.322

Kaynak: (European Commission, “Statistics”).

Diger taraftan Rusya, Nisan 2016’da iki y1l 6nce ilhak ettigi Kirim’da Yiiksek
Mahkeme, Bassavci Natalya Poklonskaya’'nin Kirim Tatarlar1 Meclisi'ni ya-
saklama kararmi kabul etmis ve Kirim Tatarlar1 Meclisi'nin faaliyetlerini
“radikal” seklinde tanimlamistir. Buna karsilik olarak, Tatar Milli Meclisi'ne
yonelik bu uygulama AB tarafindan kinanmistir. AB Yiiksek Temsilcisi
Mogherini'nin ofisinden yapilan agiklamada, Tatar Milli Meclisi'ne yonelik
bu girisimin tim Kirim Tatarlarinin haklarina karsi ¢ok ciddi bir saldir
oldugu belirtilmistir. Ayrica, bu kararin 2014’ten beri yasa disi olarak ilhak
edilen Kirim’daki insan haklarinda olumsuz bir artisa neden oldugu ifade
edilmistir. Kirim’da uluslararasi insan haklar1 ve uluslararasi hukuktan
kaynaklanan yiikiimliliiklerin vakit kaybetmeksizin yerine getirilmesi de
vurgulanmistir (CNNTURK, 2016).

AB’nin ilhaki tanimamasinin bir pargasi olarak bolgeye yonelik 6nemli
kisitlamalar gelistirilmistir. Buna gore (Council Regulation (EU) No 692/
2014; Council Regulation (EU) No 825/2014):

- Ukrayna sertifikasi olmadig siirece Kirim ve Sivastopol kékenli mal-
larin ithalatinin yasaklanmasi

- Kirim’da yatirim yapilmasi yasaklanmistir. Avrupalilar ve AB temelli
sirketler gayrimenkul veya kurulus alamazlar, Kirim sirketlerini finanse
edemezler. Ayrica tasimacilik, telekomiinikasyon, enerji ve maden arama,
petrol, gaz ve mineral kaynaklarinin arastirilmasi alanlarindaki altyapi pro-
jelerine yatirim yapamazlar.
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- Kirim ve Sivastopol’daki turizm hizmetlerine destek engellenmistir.
Avrupa yolcu gemileri acil durumlar haricinde Kirim yarimadasindaki li-
manlari ziyaret edemezler. Bu durum, AB iiye devletlerinin u¢aklarinin uc-
masiyla veya bir Avrupa gemisiyle ilgilidir. Avrupali isletmecilerin Kerch
Liman Idaresi ve Sivastopol Liman Idaresi icin herhangi bir 6deme yapma-
lar1 yasaklanmistir. Bu hiikiim, Ukrayna’nin bagimsizliginin, egemenliginin
ve toprak biitiinliigiiniin tehdit edilmesine karsi AB kisitlamalarinin parga-
sidir.

- Tasimacilik, telekomiinikasyon, enerji ve maden arama, petrol, gaz ve
mineral kaynaklarinin arastirilmasi alanlari igin tirtinler ve teknoloji Kirim
sirketlerine ihra¢ edilemez veya Kirim’da kullanilamaz.

- Belirtilen alanlardaki altyapi i¢in teknik destek, komisyonculuk, in-
saat veya mihendislik hizmetleri saglanamaz.

Bu kisitlamalara ek olarak, Haziran 2016’da AB tarafindan Kirim'in ve
Sivastopol’un ilhakindan dolay1 Rusya’ya uygulanan yaptirimlarin siiresinin
bir yil daha uzatilmasina karar verilmistir. Boylece Rusya’ya kars1 uygula-
nan kisitlayic1 tedbirler, 23 Haziran 2017’ye kadar uzatilmistir. Uzatilan
yaptirimlarla AB vatandaslarinin ve sirketlerinin Kirim ve Sivastopol bolge-
lerindeki faaliyetleri sinirlandirilmaya devam edilmistir. Bu yaptirimlar
sonucunda; Kirim ve Sivastopol’dan AB’ye {iriin ithal edilmesine izin veril-
memekte, AB vatandaslar1 veya sirketleri Kirnm ve Sivastopol’dan emlak
alamamakta, bu bolgelerdeki sirketlere finansman saglanamamakta ve Av-
rupa’nin turistik yolcu gemileri Kirim ve Sivastopol’daki limanlara acil du-
rumlar disinda ugrayamamaktadir (Sabah, 2016).

Avrupa Konseyi, 15 Eylil 2016’da Ukrayna’nin toprak biitiinliigiine,
egemenligine ve bagimsizligina karsi eylemlere yonelik AB kisitlayici ted-
birlerinin 6 ay daha uzatilmasina karar verilmistir. 146 kisi ve 37 kuruma
karsi mal varliklarinin dondurulmasini ve seyahat yasaklamasini iceren bu
yaptirimlar 15 Mart 2017’ye kadar uzatilmistir. Rusya ekonomisini hedefle-
yen ekonomik yaptirimlar 31 Ocak 2017’ye kadar uzatilmis, Kirim ve Sivas-
topol’un ilhakina tepki olarak getirilen kisitlayici tedbirlerin ise 23 Haziran
2017’ye kadar uzatilmasina karar verilmistir (European Council, 2016c).

Son olarak, yaptirimlar cercevesinde ABD ile ilgili bazi hususlara da
deginmek miimkindiir. Haziran 2016’da yaptirimlarla ilgili konusan Putin,
“Avrupa’ya yonelik bir kin beslemiyoruz, ancak bu yol tek tarafli olamaz.
Avrupa ile ortak bir yolda bulusabiliriz. Rusya, Batiyla yeni bir Soguk Savas
yasamak arzusunda degil. Bizim dilegimiz bir anlasma ortami olusmasina
yoneliktir.” aciklamasini yapmistir. Ayrica, yaptirimlardan sadece Avrupa
ve Rusya’nin zarar gordiigiinii vurgulayarak, ABD’nin istegiyle yaptirimlari
uzatan Avrupa’yl anlamakta zorlandiklarini ifade etmistir (TRTHABER,
2016).

Esas itibariyle, Kirim’da yasanan gelismeler ABD-Avrupa ekseninde
degerlendirildiginde, ABD'nin ¢ikarlarina hizmet eden bir siirecin olustugu
goriilmektedir. Kirim'in ilhaki ve Rusya’ya yaptirimlar neticesinde gelinen
noktada, AB-Rusya yakinlasmasi 6énemli bir darbe almis, Almanya-Rusya
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isbirligi ekseninde Avrupa’nin ABD’den uzaklastirilmasi ve Anglo-Sakson
cephe icin kotil bir senaryo olan Rusya-Almanya ittifaki geri planda kalmis,
Rusya tehdidinin yeniden glindeme gelmesi Avrupa’nin giivenligi icin
ABD’nin ne kadar 6nemli oldugunu/kurtarici roliinii bir kez daha goster-
mistir (Erol, 2014: 8-9). Moskova, Bat1 yaptirimlarini Amerikan tek taraflili-
ginin bir Uriinii olarak algilamakta ve Washington'un AB iiye devletlerini
cikarlarina ters diisen bir politika takip etmeleri i¢in zorladigini diistinmek-
tedir. Oyle ki, AB’nin zayifigindan dolay1 transatlantik iliskilerde ABD’nin
baskin oldugunu ifade etmektedir (Fischer, 2015: 3).

Sonug

Kirim’'in Rusya icin 6nemi, Karadeniz'de énemli bir stratejik nokta olmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Buna karsin Soguk Savas sonrasi donemde AB’nin
Dogu Avrupa ve Karadeniz’'e yonelik politikalar1 Rusya ile 6énemli bir an-
lasmazlik konusu haline gelmistir.

Mart 2014’e kadar Ukrayna’nin bir bdlgesi olan Kirim, Rusya tarafin-
dan bir oldu-bitti (fait accompli) olarak tanimlanabilecek durumla ilhak
edilmistir. Bu gelisme lizerine, ¢esitli yaptirim kararlari alan AB, sorunun
taraflarindan biri olmustur. Ozellikle ekonomik alanda etkili olan yaptirim-
lar siirekli olarak uzatilmistir. Mevcut durumda 2017 ortalarina kadar etkili
olmas1 kabul edilen yaptirimlarin, Rusya’nin politikasinda bir degisiklik
yaratmadig1 goriilmektedir.

Yaptirimlarin tarihsel siirecine ve basarili olup olmadiklarina bakildi-
ginda biiytlik 6l¢lide yaptirimi uygulayan iilkenin amacinin gerceklesmedigi
ve yaptirimlarin beklenilen etkiyi gostermedigi goriilmektedir. Bu cergeve-
de Kirim’'in ilhakinin devam etmesi ve yaptirimlarla Rusya’nin geri adim
atmamasi bu durumun bir 6rnegi olmustur. Géral'in (2015: 171) da belirtti-
gi gibi, Rusya tlizerindeki baskilar Kirim’daki sorunun ¢6ziimiinii saglaya-
mamistir. Bat1 yaptirimlarinin Rusya tizerinde belli bir etkisi oldugu ancak
Rusya’nin bu yaptirimlardan ciddi bir sekilde etkilenmedigi aciktir. Bu ne-
denle, AB yaptirimlarindan dolay1 politikasindan sapmayan ve siyasi/eko-
nomik olarak yaptirimlardan 6nemli 6l¢iide etkilenmeyen Rusya, Kirim’daki
politikasindan vazge¢cmemektedir.

Belirtilen cercevede iki konu éne ¢ikmaktadir. ilki; Ukrayna potansiyel
aday veya aday iilke olsaydi ve Rusya miidahale ederek Kirim'i ilhak etseydi
ne olurdu sorusudur. Bu baglamda AB’nin ¢ok biiyiik askeri ve siyasi miica-
delelere girmesi beklenmemelidir. Askeri ve siyasi kapasitesine iliskin yil-
lardir bir¢cok krizde sinav veren AB, Kirim konusunda da dncekilere benzer
bir sonu¢ yasamustir. ikincisi, Kirim érneginin sadece AB'yi ilgilendiren bir
konu olmayip; BM, ABD ve diger devletlerin de yaptirimlar uyguladig: bir
sorun olmasidir. Bu noktada belirtmek gerekir ki, yaptirimlar konusunda
etkili olamayan sadece AB degil, soruna bir sekilde taraf olan biitiin aktdr-
lerdir.

Sonug olarak Kirim Kkrizi, ekonomik yaptirimlarin sonug¢ vermeyen et-
kisizliginin, AB’nin askeri miidahalelerin s6z konusu oldugu siyasi krizler-
deki etkisizligiyle birlesmesini gostermistir. AB’nin Kirim’a bakisi, cesitli
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yaptirimlarin uygulandig1 ancak mevcut durumun (status qou) degistirile-
medigi bir siire¢ olmustur.
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GUNEY KAFKASYA'NIN JEOPOLITIGI VE GUVENLIK
SORUNLARI: DAGLIK KARABAG ORNEGINDE

Hatem CABBARLI"

OZET

Karadeniz ve Hazar Denizi arasinda yerlesen Giiney Kafkasya je-
politik 6zelligi bakimindan giiney-kuzey, dogu-bat1 enerji ve ulas-
tirma hatlarinin kesismesi ve Hazar havzasi enerji kaynaklarina
sahip olmasi bakimindan boélge ve bdlge dis1 biiylik devletler i¢cin
biiytik 6nem arzetmektedir. Giiney Kafkasya Asya kitasinda 6nem-
li jeopolitik konuma sahiptir ve bu 6zelligi Sovyetler Biriligi'nin
feshedilmesinden sonra yeni bir ivme kazanmistir. Sovyet cograf-
yasinda yasanan sorunlardan biri ve belki de en 6nemlisi Daglk
Karabag sorunudur. Sovyetlerin feshedilmesi siirecinin basladig
1987 yili sonlarindan itibaren Azerbaycan’a bagh Daglik Karabag
Ozerk Vilayeti’nde yasayan Ermenilerin ayrilikei faaliyetlerini Er-
menistan desteklemeye basladi. Cokiis stirecinde merkezi Hiikii-
met olaylarin karsisinin alinmasinda yetersiz kald1 ve hatta zaman
zaman Ermenistan1 destekleyen politika hayata gecirmistir. Dag-
Iik Karabag sorununun ortaya ¢cikmasi, ¢esitli asamalardan gece-
rek bugiine kadar devam etmesinin daha derinden anlamak i¢gin
Giiney Kafkasya'nin jeopolitik 6zelligi arastirilmis, sorunun boélge-
nin giivenligine olumsuz etkileri incelenmis, Gliney Kafkasya’'da
1990’ yillardan sonra bélge ve bolge dis1 devletler tarafindan ku-
rulmaya calisilan gilivenlik orgiitlerinin neden basarisiz oldugu
tizerinde durulmustur. Calismada bélgenin giivenlik sorununa pa-
ralel olarak askeri harcamalarin artmasi lizerinde durulmus, 6zel-
likle son yillarda devletlerin silahlanma yarisina baglamasinin ne-
denlerine deginilmistir.

Anahtar kelimeler: jeopolitik, Gliney Kafkasya, Daglhk Karabag,
giivenlik, Azerbaycan, Ermenistan, silahlanma

ABSTRACT

South Caucasus has a key gepolitic position in Asia and this role
has gained a new dimension after the collapse of the Soviet Union.
Perhaps one of and the most important problems in the former
Soviet geography is Nagorno-Karabakh issue. From late 1987,
Armenia supported the seperative actions of armenians living in
Azerbaijan's Nagorno-Karabakh Authonomous Republic, when the
collapse of Soviets has started. The central government in the pro-
cess of collapse came short and even followed the policy of sup-
porting Armenia. For understanding the problem of Nagorno Ka-
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rabakh and its continuation through the various stages, geopoliti-
cal charchter of South Caucasus and the problem's negative effects
to the security of region has already been researched, and also fai-
lure of the organizations is focused under, which were established
by the in-region and outher states in South Caucasus after 1990s.
In the study increasing military spendings is taken under focus,
especially reasons for the armament race by the states is mentio-
ned as a parallel to the region's security problem.

Keywords: Geopolitics, South Caucasus, Nagorno-Karabakh (Up-
per Karabakh), security, Azerbaijan, Armenia, armaments.

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'nin (SSCB) Aralik 1991’de feshedil-
mesinin ardindan bagimsizligini ilan etmis devletlerde etnik temele dayali
sorunlar ortaya c¢cikmistir. Aslinda bu sorunlar Sovyetlerin feshedilmesi
nedeni ile ortaya cikmamistir. XX yiizyilin baslarinda ve Sovyetler zamani
da var olan bu sorunlar1 Merkezi Hiikiimet proleter kardesligi, halklarin ve
milletlerin beraberligi cercevesinde hallettigini iddia ederek {istiinii kapat-
may1 tercih etmisti. Nitekim Sovyetler Birligi'nin feshedilmesi siirecinde
Moskova bu sorunlar tetikleyerek iiye devletler iizerinde ekonomik, siyasi
ve askeri kontroliinii devam ettirmeye ¢alismistir.

Sovyetler Birligi cografyasinda yasanan en 6nemli sorunlardan biri
Daglik Karabag sorunudur. Sovyetlerin feshedilmesi siirecinin basladig
1987 yih sonlarindan itibaren Azerbaycan’a bagh Daglik Karabag Ozerk
Vilayeti'nde yasayan Ermenilerin ayrilikei faaliyetlerini Ermenistan destek-
lemeye baslamisti. Cokiis slirecinde Merkezi Hiikiimet sorunu anayasa ¢er-
cevesinde hukuk temelinde halletmektense Ermenistan’it destekleyen poli-
tikalar hayata ge¢irmistir.

Daglik Karabag sorununun ortaya ¢ikmasi, ¢cesitli asamalardan gegerek
bu giine kadar devam etmesinin sebeplerini anlamak i¢in ¢alismada Giiney
Kafkasya'nin jeopolitik 6zelligi arastirilmis, sorunun boélgenin giivenligine
olumsuz etkileri incelenmis, Gliney Kafkasya’da 1990’ yillardan sonra bol-
ge ve bolge dis1 devletlerin kurmaya calistiklar: giivenlik 6rgiitlerinin basa-
risiz olmasinin nedenleri tizerinde durulmustur.

Calismada bolgenin giivenlik sorununa paralel olarak askeri harcama-
larin artmasi iizerinde durulmus, 6zellikle son yillarda devletlerin silahlan-
ma yarisina baslamasinin nedenlerine deginilmistir.

Daglik Karabag sorunu bélge ve bolge dis1 devletlerin de ulusal ¢ikarla-
rin1 ilgilendirmesiyle sadece bolgesel sorun olmaktan ¢ikmis, durum daha
da karmasik hal almistir. Soruna taraf olan Azerbaycan ve Ermenistan ¢ey-
rek yiizyildir bu sorunu ne kendi aralarinda, ne de Avrupa Giivenlik ve Is-
birligi Teskilat1 (AGIT) Minsk Grubu aracihigi ile ¢ézememistir. Sorun artik
bolge sinirlarini asarak uluslararasi nitelik kazanmaistur.

Giiney Kafkasya’'nin Jeopolitigi
Brzezinski'nin ‘Avrasya’nin Balkanlar1 (Brzezinski 1997: 123-124) olarak
tanimladig1 Giiney Kafkasya, 20. yiizyilin sonlarindan itibaren bolgesel ve
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diinya giicii olmak isteyen devletlerin miicadele alani olmustur (IlaimaeBa
2001). Karadeniz ve Hazar Denizi arasinda konuslanan bu bélge giliney-
kuzey, dogu-bati enerji ve ulastirma hatlarinin kesismesi ve Hazar havzasi
enerji kaynaklarina sahip olmasi bakimindan biiylik 6nem tasimaktadir.
Gliney Kafkasya Asya kitasinda 6nemli jeopolitik konuma sahiptir ve bu
6zelligi Sovyetler Biriligi'nin feshedilmesinden sonra yeni bir ivme kazan-
mistir. Bolge dogal yapisi itibariyla tarih boyunca halklarin ve medeniyetle-
rin giineyden kuzeye, batidan doguya go¢ yolu olmustur. Bu gocler bolge
halklarinin siyasi tarihinin sekillenmesinde énemli etken olmus, var olus ve
bagimsizlik tarihlerinde derin izler birakmistir (ApyTtionss 2004; cauca-
sus.rau.am/doc/arutunyan.pdf, 2016). Trenin, Giiney Kafkasya’nin Orto-
doks imparatorlugu (Rusya) ve Orta Dogu’da Miisliiman devletler (Osmanh
ve Iran) arasinda tampon bélge ve miicadele alan1 oldugunu ifade etmigtir
(Tpenun 1996: 103). 1990’1 yillardan sonra sadece bolge devletleri degil,
kita dis1 devletler de Kafkasya’da jeopolitik miicadelenin aktdrleri olmustur.

Bugiin, bolge ile ilgili yapilan biitiin aragstirmalarda Giliney Kafkasya'nin
yalnizca cografi anlamda bir bitiinliik arz ettigi vurgulanmistir. Diger biitiin
Olciitlere gore (sosyal, ekonomik, siyasi, askeri, giivenlik ve kiiltiirel), bolge
farkl siyasi degerlere ve felsefi anlayisa sahiptir. 1990l yillardan itibaren
bolgesel isbirliginin temin edilmesi ve giivenligin saglanmasi bakimindan
cesitli projeler tiretilmistir ([Tamaera, 2001).

Giiney Kafkasya tarihsel olarak Osmanli, Rusya ve Iran’in (BosoxoHc-
kui, 2006: 3-10) miicadele alani olmus ve bu devletler bolge iizerinde ken-
di kiiltiirel ve siyasal izlerini birakmistir (FO>xHb1#i KaBkas: HanpoHanuswm,
KOH(QJIMKTBI U MEHBIIMHCTBA, minorityrights.org/translatedpubs/SouthCa
ucasus%5BRussian%5D.pdf, 23.07.2015). Son 300 yillik tarih dikkate alin-
dig1 zaman bolgenin kontrolii bu devletlerden birinin elinde oldugu; Erme-
nistan, Azerbaycan ve Glircistan'in ayni glivenlik sistemi icinde bulundukla-
r1 takdirde gilivenlik konusunda sorun ortaya ¢ikmadigi goriilmiistiir. Bol-
genin askeri ve glivenlik anlaminda ikiye ayrildig, bolge devletlerinin farkli
giivenlik mekanizmasi igerisinde oldugu zaman ise ciddi ¢atismalar yasan-
mistir. 18. ylizyilin baslarindan itibaren Giiney Kafkasya'da kurulan Rusya
hakimiyeti 1918-1920 yillar1 istisna olmakla 20. ylizyilin sonlarina kadar
(Aralik 1991) devam etmistir.

1917’de imzalanan Brest-Litovsk Antlasmasi geregince Rusya'nin G-
ney Kafkasya’'dan gekilmesinden ve Rusya Genel Meclisi'nin, Bolsevikler
tarafindan feshedilmesinden sonra Kafkasya tliyeleri 23 Subat 1918’de
‘Maveray-1 Kafkas Komiserligi'ni kurmustur. Ama Maveray-1 Kafkas Komi-
serligi liyeleri arasinda bazi konularda ciddi anlasilmazliklarin ortaya ¢ik-
masi iizerine, 22 Nisan 1918’de ‘Kafkasya Bagimsiz Federe Devleti’ kurul-
mus, ancak anlasmazliklarin yine de devam etmesi sonucunda 27 Mayis
1918’de Giircistan, 28 Mayis’ta ise Azerbaycan ve Ermenistan bagimsizlik-
larini ilan etmistir. iki y1l bagimsiz kalan bélge devletleri 1920’de (Giircistan
1921’de) Bolsevik Rusya tarafindan isgal edilmis ve 1991’e kadar Sovyetler
Birligi giivenlik mekanizmasinda yer almistir.
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Sovyetler Birligi'nin feshedilmesi ve bolgede li¢ bagimsiz devletin ku-
rulmasi Giiney Kafkasya’da yeni ekonomik, askeri, giivenlik ve siyasi sartla-
rin olusmasina neden olmustur (Kotanmksan 1992: 104-120). Bolge tilkeleri
cesitli glivenlik sorunlari ile karsilasmis, bolgesel ve uluslararasi giivenlik
teskilatlarina iiye olmaya ve isbirligini genisletmeye calisarak ¢6ziim yolu
aramistir (Kotanjian 2001: 56-71). Bu déonemde Ermenistan 6zellikle eko-
nomik ve giivenlik konularinda Rusya ile iligkilerine 6nem vermistir
(Munacsin 2005: 338).

Giiney Kafkasya’'nin Giivenlik Sorunlari

1980°li yillarin sonlarindan giiniimiize kadar devam eden siyasi, askeri ve
etnik zemine dayali yerel silahli catismalar bolgenin giivenligini ciddi sekil-
de tehdit etmistir. Sovyetler Birligi'nin feshedilmesi ve Rusya Federasyo-
nu'nun insa siirecinde gerek Kuzey Kafkasya’daki otorite boslugu ve yerel
istikrarsizlik, (Erol ve Amirbek 2011: 317) gerekse ge¢misten gelen ve Sov-
yetler Birligi doneminde de derinlesen bolgesel sorunlar giiniimiizde Giiney
Kafkasya'nin giivenlik sorunlaringn temelini teskil etmistir. Bu sorunlarin
halledilmesi icin yapilan projeler, biiyiik devletlerin bolgeye yonelik eko-
nomik, siyasi ve askeri politikalar1 Giiney Kafkasya'da bolgesel giivenligin
O6nemini artirmistir. Bu konuda ¢esitli projeler ileri siirlilse de Giiney Kaf-
kasya’da bagimsizlik sonrasi ortaya ¢ikan sorunlarin hic¢biri ¢oziime ka-
vusmamistir. Bu sorunlar soyle siralanabilir:

- Daglik Karabag (Banasa 2005: 90-99) sorunu (Azerbaycan-Ermenis-
tan);

- Abhazya, Acaristan ve Giiney Osetya (Cornell 2002: 54) sorunu (Giir-
cistan);

- Bolge devletlerinin Rusya ile iliskileri (Xusn ve Tacnunap 2006);

- Askeri kontrol, silah kacakeiligi (MatBeeBa 2004: 23-36) ve giivenlik
sorunu; (XauHapaBa, regnum.ru, 21.09.2006);

- Karadeniz'de sinirlarin kontrolu sorunu (Oztiirk ve Sarikaya (ed.)
2005) (Gurcistan 6rnegi);

- Hazar Denizi'nin paylasimi sorunu (Cabbarl 2002: 21-26) (Azerbay-
can, iran, Tiirkmenistan, Rusya ve Kazakistan ornegi);

- Petrol boru hatlarinin giivenligi sorunu (Amnm6aeB, BoenHo-nosu-
TH4Yeckasl pacctaHoBKa cui Kacnmiicko-lleTpasibHOA3U-aTCKOM pervoHe,
2003). (Hazar havzasinda petrol iiretimi ve gilivenli bir sekilde uluslararasi
piyasalara nakli. Bakii-Tiflis-Ceyhan, Bakii-Erzurum, Bakii-Novorossiyk ve
Bakii-Supsa petrol boru hatti. Azerbaycan, ABD, Fransa, Ingiltere ve Rus-
ya'nin petrol politikasi agisindan);

- Bolgesel biitiinlesme ve isbirligi; (Capkucan 1998: 11);

- Iki milyon civarinda olan miilteciler sorunu (Mamyxka 2012).

1991’den sonra bolgede iki giivenlik orgiitii egemen konuma gelmek
icin miicadele etmigtir. Birincisi, Rusya’'nin liderliginde Bagimsiz Devletler
Toplulugu (BDT) Kolektif Giivenlik Antlasmasi Teskilati (KGAT), ikincisi ise
Amerika liderliginde NATO (Barry 1991: 186-229). Bolge icin kurulmasi
diisliniilen giivenlik mekanizmalar1 bu veya diger sekilde Ermenistan, Azer-
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baycan ve Giircistan’t icine almistir. Giiney Kafkasya’da giivenlik ve istikra-
rin saglanamamasindaki en 6nemli nedenlerden biri de, b6lgede giivenligin
temin edilmesi icin sadece bolge devletlerinin degil, biiytik devletlerin de
kendi ekonomik, siyasi ve askeri ¢ikarlar1 dogrultusunda giivenlik meka-
nizmasi olusturma ¢abalaridir (Konnutepc 2000).

Basta Rusya olmak tlizere, ABD ve Avrupa Birligi bolgede kendi ¢ikarla-
rina uygun givenlik sistemi kurmaya ¢alismistir. Azerbaycan ve Giircistan
NATO glivenlik mekanizmasi ile biitiinlesmeye calisirken, Ermenistan Rus-
ya'nin liderligini yaptig1 BDT Kolektiv Giivenlik Antlasmasi Teskilat1 giiven-
lik sistemi icinde kendine yer edinmek istemistir. Bununla beraber Erme-
nistan, NATO ile de iliskilerini gelistirmeye calismistir. Azerbaycan ve Giir-
cistan bolgesel ve uluslararasi sistem ile siyasi ve ekonomik iliskilerini ge-
listirmek istemis, Ermenistan ise siyasi ve ekonomik iliskilerinde Rusya’ya
oncelik taniyarak bu siirecin disinda kalmay1 tercih etmistir (IllaxHasapsiH,
«ApMsHe Ha opore 21-ro Beka», HezaBucumas razeta, 2001).

Bolgedeki etnik ¢atismalar, giivenlik sorunlari ve isbirligi imkanlari de-
gerlendirilirken, bolge barisi ve isbirliginin saglanmasi i¢in meseleye birbiri
ile baglantil ti¢ ayr1 acidan bakmak miimkiindiir.

- Problemleri ¢6zmek, giivenlik sistemi kurmalk, isbirligi ve entegrasyon
calismalarini hizlandirmak;

- Toplum suurunda isbirligi degerlerinin yer edinmesine, karsilikli gii-
venin saglanmasina, korunmasina ve gelistirilmesine calismak;

- Bolgesel ve uluslararasi gli¢lerin bolgeye yonelik ¢ikarlarini uyumlas-
tirmak ve kiiresellesen diinyada Giiney Kafkasya'nin yerini ve roliinii belir-
lemek (['ascTsiH, www.scirs.org/rus-sian/analytic/round_one/galstyan.htm
13.08.2014).

Ancak bolge sorunlarina bu tarz yaklasim kendi basina ¢6ziim olamaz.
Bu yaklasimin bolge devletleri ve halklari tarafindan paylasilmadigl, Rusya,
ABD ve Avrupa ilkeleri (Erol ve Oguz 2012: 345-369) tarafindan maddi,
manevi ve siyasi olarak desteklenmedigi takdirde basar1 sansi oldukc¢a dii-
stiktlir. Burada en ciddi mesele bolge devletlerinin yasadiklari sorunlari
sogukkanli sekilde degerlendirmemeleri ve Giliney Kafkasya'yr bir biitiin
olarak gorememeleridir. Diger bir neden ise, biiylik devletlerin bolgeye
yonelik politikalarinda farkli ekonomik, siyasi, askeri, giivenlik ve kiiltiirel
degerlerin uygulanmasidir.

Son ¢eyrek yiizyildir bolgede yukarida ifade edilen sorunlar halen de-
vam etse de, uluslararasi ve bolgesel drgiitlerin, bolge ve bolge dis1 devletle-
rin uygulamaya calistiklar1 baris projelerinin hi¢ biri basariyla sonuglan-
mamis, aksine sorunlar daha da katmanlasmistir. Sorunlarin 6zelligi, bolge
ve bolge dis1 devletlerin farkli yaklasimlari ve farkli ¢6ziim modelleri dner-
meleri, bolge devletleri arasinda karsilikli giiven ve taviz verme anlayislari-
nin olmamasi Giiney Kafkasya’daki sorunlarin daha uzun zaman devam
edecegini gostermektedir.
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Boélgesel Giivenlik Orgiitii Projeleri

Giliney Kafkasya’da yasanan sorunlar ve isbirligi perspektifleri bilim
adamlariin, siyasetcilerin ve devlet adamlarinin son ¢eyrek yiizyilda gesitli
acilardan tartistig1 ve bundan sonra da tartisilacagi konulardir (KapaxaHsin
scirs.org/russian/analytic/round_one/karaxanian.htm, 14.09. 2014). Ozel-
likle bélgenin giivenligi konusunda yapilan degerlendirmelerde genelde
Bat1 ve Rusya yanlisi goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu goriislerin ortak noktala-
r1 bolgedeki sorunlar1 devletlerin toprak biitiinliigii ¢ercevesinde hallet-
mekten daha ¢ok status quo’'nun korunmasi sartiyla silahli ¢atismalarin
baslamasina engel olmak ve ayrilik¢1 rejimleri desteklemektir. Bu goris
ozellikle Daglik Karabag sorununun halledilmesinde belirgin sekilde hisse-
dilmektedir («TpexcTopoHHMH mJaH», carnegie.ru/en/pubs/books/9802
doklad_Prednistrovie.pdf, 18.09. 2013).

Kafkasya halklarinin birlik ve beraberligini saglamaya, bolgesel giiven-
ligin, barisin ve istikrarin korunmasina iliskin ilk projeler 20. yiizyilin basla-
rinda hazirlanmistir. Azerbaycan Tiirkleri, Ermeniler, Glirciiler ve Kuzey
Kafkasya halklari temsilcileri 1915’'te Osmanli’da biraraya gelerek Kafkasya
Komitesi'ni kurmustur. Lozan Konferansi’'na temsilci gonderen Komite,
Glirciiler, Azerbaycan Tiirkleri, Ermeniler ve Kuzey Kafkasya halklarindan
olusan konfederasyon seklinde bir devlet kurulmasi icin biiyiik devletler-
den yardim istemistir. Ancak Birinci Diinya Savasi ve Rusya’da gerceklesen
Subat 1917 Burjuva Devrimi ve 1920’de Bolsevik Rusya’'nin Giiney Kafkas-
ya'yl isgal etmesi bu projenin gerceklesmesine engel olmustur (Xowmrtapusi-
Bpocce 2001: 80-86).

Giliney Kafkasya’'da Bolsevik hakimiyeti kurulduktan sonra 1922’de
Azerbaycan, Ermenistan ve Glircistan ZSFSR’de (Zagafkazskoy Sovetskoy
Federativnoy Socialisticeskoy Respubliki, Zagavkaziya Sovyet Federativ
Sosyalist Cumhuriyeti-ZSFSC) birlesmek icin goriismelere baslamistir. Ayni
yil Aralik ayinda ZSFSR’1in kurulma calismalar1 tamamlanmis ve Birinci Za-
kavkaziya Surasi Kurultayi’'nda Zagavkaziya Sovyet Federativ Sosyalist
Cumhuriyeti'nin kurulmasi hakkinda karar alinmistir (Mctopus ApmsHc-
KOro HapoJa”, armenica.wizard.am/Hystory/-history22.html, 18.06. 2016).
ZSFSR’in kurulmasi formaliteden ileriye gidememis, Giiney Kafkasya’'nin
ekonomik ve giivenlik meseleleri yine de Moskova tarafindan halledilmistir.

Kafkasya iilkelerinin Kolektiv Giivenlik Antlasmasi Tegkilati, NATO Ba-
ris I¢in Isbirligi Programi’na, GUUAM ve bagska érgiitlere iiye olmasi bolgede
yasanan sorunlarin halledilmesi icin yeterli olmamistir. Bu sorunlarin ¢o6-
zlilmesi ve bolgenin ekonomik olarak kalkinmasini saglamak icin biitiin
Kafkasya tlkelerinin kabul ettikleri bir giivenlik doktrinin hazirlanmasi ve
uygulamasi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Ancak giiniimiizde Kafkasya’da olusan
ekonomik, siyasi ve askeri kutuplasma goéz ontinde bulunduruldugunda,
boyle bir doktrin {izerinde anlasma saglamanin imkansiz oldugu goriilmek-
tedir. Biiylik devletlerin Kafkasya’daki ¢ikarlar1 da dikkate alindiginda, Kaf-
kasya'nin giivenligi artik bolgesel bir sorun olmaktan ¢ikmis ve uluslararasi
bir boyut kazanmistir (Kykysinaa 2002: 90-97).

56



Giiney Kafkas Jeopolii ve Guvenlik Sorunlari: Dgik Karaba Ornesinde

Rusya, Kafkasya’daki son kalesi Ermenistan ile ekonomik, siyasi ve as-
keri iliskilerini en iist diizeye ¢ikarmak azminde; ABD, Hazar enerji kaynak-
larinin kontroliinii sagladiktan sonra askeri ve siyasi olarak bolgeye yer-
lesmek, AB lilkeleri de bu pastadan kendilerine diisen pay1 almak i¢in mii-
cadele etmistir. Tiirkiye ilk yillarda ‘Adriyatik’ten Cin Seddi'ne’ deyimini
one cikararak kendine yer edinmeye, iran Azerbaycan ve Orta Asya devlet-
lerinde siyasi, dini ve ekonomik olarak yerlesmeye calismistir.

1980’li yillarin sonlarindan itibaren Kafkasya’da Azerbaycan ve Erme-
nistan arasinda yasanan Daglik Karabag, Ermenistan-Giircistan arasinda
Cevaheti, Giircistan’da Abhazya ve Gliney Osetya sorunlari bugiin de devam
etmektedir. Bu sorunlarin ciddiligi ve 6zellikle Rusya’nin olaylara yon ver-
me imkanlar1 heniiz azalmamistir. 1980°1i yillarin sonlarinda Sovyetler Bir-
ligi'nde gelisen ekonomik ve siyasi olaylar sonucunda, Rusya’nin Kafkas-
ya'daki etkisi azalmaya baslamistir. Ancak o6zellikle, Kasim 1993’te kabul
edilen Rusya'nin askeri doktrininde savunma alanindaki isbirligi 6nceligi-
nin, BDT iilkelerine ve BDT icindeki kolektif savunma mekanizmalarina
verilmesi ve BDT iilkelerindeki yerel silahli catismalarin, Rusya i¢in en
onemli tehdit niteligi tasidiginin ifade edilmesinden sonra, Rusya yeni ba-
gimsilik kazanmis cumhuriyetlerin BDT’ye iliye olmalar1 i¢in zorlamaya
baslamistir. Doktrinde kullanilan bu ve benzeri ifadeler, Rusya’nin ‘yakin
cevresine’ yoneldigini, eski SSCB cografyasini kendi ulusal giivenlik sahasi
olarak degerlendirdigini ortaya koymustur (Oztiirk 2001: 36).

Kafkasya devletlerinin ulusal giivenlik anlayis1 bu devletlerin birbirin-
den kaynaklanan tehdit algilamalarina dayanmaktadir. Yani, bu devletler
smirlarindan uzakta yerlesen biiyiik devletler tarafindan isgal edilme tehli-
kesi ile degil, dogrudan smir komsulari ile yasadiklari siyasi ve askeri so-
runlar itibariyla tehdit algilamaktadir. Ermenistan, asilsiz ve tarihi gercek-
leri yansitmayan 1915 olaylarina istinaden Tirkiye’den duydugu gilivenlik
endisesini one c¢ikararak bolgeye yonelik revizyonist politikasini gizlemeye
calismistir. Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini igsgal etmesinde Rus-
ya'nin Ermenistan’1t ekonomik, siyasi ve askeri acidan desteklemesi nede-
niyle, Azerbaycan ve Glircistan’in Rusya ve Ermenistan’1 bolgesel giivenligi
ve istikrari tehdit eden devlet olarak gormelerine neden olmustur.

Bolgesel giivenligin saglanmasinda en biiyiik engel Ermenistan’dir. Zira
bu devlet bagimsizlik siirecinde Azerbaycan topraklarinin yaklasik %
20’sini isgal etmis, Giircistan’in Cevaheti bolgesinde yasayan Ermenilerin
ayriliker faaliyetlerini desteklemis, Tiirkiye'yi s6zde Ermeni soykirimi ile
su¢lamis, toprak ve tazminat talep etmistir.

Rusya uluslararasi terdérizmle miicadeleyi gerekce gostererek Gilircis-
tan’a askeri miidahalede bulunmakla tehdit etmis ve Pankisi vadisinde tero-
rist kamplarinin bulundugu iddiasiyla Giircistan’a ekonomik, siyasi ve aske-
ri baski uygulamistir. Her ne kadar Azerbaycan terdrle miicadele konusun-
da Rusya ile isbirligi yapmay1 kabul etse de, Rusya’nin Azerbaycan’a karsi
izledigi politikada olumlu bir gelismenin oldugunu séylemek miimkiin de-
gildir.
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Kafkasya’da yasanan biitiin bu sorunlara paralel olarak, bolge devletle-
ri ve diger bliyiik devletler bu sorunlarin halledilmesi icin cesitli projeler
liretmistir. Bu projelerin baslica amaci bolgedeki sorunlar1 kalici bir barig
anlagmasi ile halletmek, bolgenin ekonomik ve sosyal gelismesini saglamak
ve en onemlisi ise kendilerinin bolgeye yonelik ekonomik politikalarini
rahat bir sekilde uygulayabilecekleri bir ortami olusturmaktir.

Bu projelerden ilki 1993’te Giircistan Devlet Baskani Eduard Sevard-
nadze tarafindan ‘Kafkas Evi’ ad1 altinda ileri siiriilen ve daha sonraki yl-
larda ‘Barnisqil Kafkasya icin’ adiyla bilinen projedir (Illyrapan 2001). Bél-
genin askeri, siyasi ve ekonomik sorunlarinin Kafkasya {iilkeleri arasinda
goriismeler yolu ile halledilmesini 6ngoéren bu proje diger devletler tarafin-
dan olumlu karsillanmasina ragmen, bélge iilkeleri gériismelere baslama
iradesi gostermemistir.

1996'da Sevardnadze ve Aliyev arasinda ‘Bariscil Kafkasya I¢in Pakt’
imzalanmistir (KoncranTuH, scirs.org/-russian, 15.07.2014). Ancak bu pro-
jede de Rusya dislandigi i¢in, bolgede bu sekilde gruplasma veya sorunlarin
¢6ziimi icin bdyle bir mekanizma olusturulmasi ¢abalar1 Rusya’y: tedirgin
etmistir. Kafkasya iilkeleri liderlerinin 3 Haziran 1996’da Kislovodsk’ta
yapilan toplantisinda Cecen temsilciler bolgesel giivenligin saglanmasi i¢in
AGIT benzeri bir mekanizma kurulmasini ve uluslararas: statii verilmesini
teklif etmistir. Ancak ‘Bariscil Kafkasya Icin’ projesi konusunda higbir ge-
lisme saglanmamistir. Bu durumu, devletlerin bélgesel giivenlik anlayisini
farkl sekillerde yorumlamalari ile aciklamak miimkiindiir. Ermeni siyasileri
bélgesel sorunlarin halledilmesi icin Rusya ve iran’in katilimim sart olarak
kosmalarina ragmen, Giircistan, iran’in bélgesel sorunlara miidahale etme-
sine karsi1 ¢ikmis ve onun yerine ABD’yi tercih etmistir. Ayni1 zamanda Giir-
cistan ve Azerbaycan da Rusya’ya mesafeli davranmaya calismistir. Bununla
da Azerbaycan ve Giircistan toprak biitlinliigiinii korumak, NATO ve
ABD’nin yardimlari ile ekonomik ve askeri sorunlarini halletmek istemistir.

Bolgesel giivenligin saglanmasi konusunda bir diger proje ise Azerbay-
can Devlet Baskani1 Haydar Aliyev tarafindan AGIT’in 1999’da yapilan Istan-
bul Zirve Toplantisi’'nda ‘Gliney Kafkasya’'da Giivenlik Pakt1’ ad1 ile ac¢iklan-
mistir. Bu projede terdrizme karsi miicadelenin giiclendirilmesi, yabanci
askeri birliklerin Kafkasya'ya konuslanmasinin ve ayrilik¢1 gruplarin faali-
yetlerinin, etnik gruplara baski uygulanmasinin yasaklanmasi ve bolgesel
ekonomik iliskilerin gelistirilmesi 6ngorilmiistiir (Maaeimesa 2000: 11).

Bolge devletlerinin yani sira ABD de bdlgesel giivenligin saglanmasi
icin baz1 girisimlerde bulunmustur. ABD Disisleri Bakani Madeline Ollbrayt
1999’da ‘Kafkasya Ekonomik Forumu’ adli bir proje ileri siirmtistiir. Ancak
bu proje de uygulamaya konmamustir (Illyrapss: 2001).

Bolge devletlerinden Ermenistan’in Disisleri Bakani Vardan Oskanyan,
15 Mart 1999’da Ingiltere Kraliyet Enstitiisi'nde yaptig1 goriismede Kaf-
kasya’da glivenligin, istikrarin korunmasi ve Avrupa ile biitiinlesmenin sag-
lanmas! icin ‘Bélgesel Giivenlik ve Isbirligi Pakti’ kurulmas: gerektiginden
bahsetmistir (Kanbolat ve Ekici 2000: 31-37.)
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Bu projeyi Ermenistan Devlet Baskan1 Robert Kocaryan AGIT'in istan-
bul Zirve toplantisinda yeniden giindeme tasimasina ragmen taraflar ara-
sinda uzlagma saglanamamistir.

Azerbaycan, Ermenistan ve Glircistan temsilcilerinin 20 Haziran 2000’-
de yapilan Moskova toplantisinda Oskanyan, Giiney Kafkasya devletlerinin
Rusya ile diyalog ve gilivenin saglanmasi icin 3+1 (Gliney Kafkasya Cumhu-
riyetleri+Rusya) cercevesinde iki yilda bir toplanabileceklerini ifade etmis-
tir. Kafkasya G8'i de olarak da tanimlanan 3+3+2 (Giiney Kafkasya Cumhu-
riyetleri+Rusya+Tiirkiye+iran+ABD ve AB) adh proje, bolgesel ve uluslara-
rasi alanda degerlendirilse de, uygulanma sansi bulmamistir.

Giliney Kafkasya’'nin giivenligini etkileyen en 6nemli nedenlerden biri
de bolgeye biiyiik miktarda silah toplanmasi ve yasadisi silahli birliklerin
olusmasidir. Sovyetler Birligi'nin feshedilmesinden sonra boélgede kontrol
edilemeyen béliicii gruplar ¢ok sayida agir silahlara sahip olmustur. 1993’te
Rusya Devlet Baskani Boris Yeltsin etnik catismalarin yasandig1 bolgelere
silah gonderilmesini yasaklayan karar imzalamasina ragmen, Ermenistan
ve Giircistan’da konuslanan Kafkasya’daki Rus Ordu Grubu, boélgedeki bolii-
cli gruplara silah temin etmistir (Masbimesa 2000: 13).

Son yillardaki siyasi ve askeri gelismeler ve glinlimiizdeki durum goz
ontlinde bulunduruldugunda Kafkasya’'da gilivenlik ve istikrarin saglanmasi
icin yeni projelerin hazirlanacag sdylenebilir. Ancak yeni projelerin basarili
olacagini iddia etmek miimkiin degildir.

Bolge Devletlerinin Silahlanma Sorunu
Daglik Karabag sorununun son ¢eyrek yiizyilda halledilmemesi soruna taraf
olan devletlerin bolge ile biitiinlesmesi, sosyal ekonomik sorunlarin halle-
dilmesi, bolgede hayata gecirilen uluslararasi projelerin verimliligini dii-
stirmiis (genellikle Ermenistan agisindan), silahlanma yarisini tetiklemistir.
Azerbaycan ve Ermenistan sgrekli olarak savunma kapasitelerini artirmaya
calismistir. Azerbaycan sadece Rusya’dan degil, diger devletlerden de silah
alabilmesine karsin, Ermenistan genellikle sadece Rusya’dan silah almistir.
Bunun baslica nedeni Ermenistan’in ekenomik durumu ve Rusya’ya bagiml
olmasidir. Ermenistan Rusya’dan kredi alarak silah temin etmektedir.
Almanya’da faaliyet gosteren “Bonn International Center for Conver-
sion” (BICC) teskilatinin hazirladig1 “Global Militarisation Index” raporuna
gore Ermenistan Avrupa’da en ¢ok silahlanmis devlettir. Bu listede ikinci
yerde Rusya yer almaktadir. Ermenistan ii¢ yildir bu listenin basindadir.
Rapor hazirlanirken her bin kisiye diisen asker sayi, GSYIH'da silahlanma
masraflari, askeri harcamalar, saglik harcamalari, ordunun say1 ve agir si-
lahlar g6z 6ntinde bulundurulmustur (Joxnaza: ApMmeHusi-camasi MUJIUTA-
pusoBaHHas cTpaHa B EBporne, armenianreport.com, 26.03.2016).
2007-2009 yillarinda Ermenistan silahlanma iizere diinyada sekizinci
yerde, 2012-2014 yillarinda dordiincii yerde, 2013’te ii¢ciincii yerde olmus-
tur. Ermenistan siirekli olarak askeri biitcesini artirmaktadir. 2001’de 65,
2002’de 75 milyon dolar olan askeri biitcesi 2014’te 472 (0O6beM pacxo0B
Ha 060poHHbIe 1esu B ApMmeHud B 2014 roay coctaBuT okoJio 200 mMupf,.
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ApaMoB - npe3uzieHT, arka.am, 05.12.2014), 2015’te 450, 2016’da ise 430
milyon dolar olmustur. 2014 yilinda Ermenistan’in askeri biit¢esi 470 mil-
yon dolar olsa da, askeri harcamalar1 500 milyon dolar olmustur (Joksaz o
COCTOSIHUM apMsHCKOM apMuH, panarmenian.net, 12.02.2015). 2017 yilinda
ise Ermenistan’in askeri biitcesinin 439.7 milyon dolar olmasi 6ngoriilmek-
tedir (Apmenus B 2017 roay yBeJMYMT pacxoibl HA 060POHY, panarme-
nian.net, 29 cents6psa 2016). Bundan baska Ermenistan miittefiklerinden
daha ucuza silah almaktadir.

2003-2009 yillarinda Azerbaycan’in askeri biitgesi toplam 7 milyar do-
lar olmustur (BoenHble pacxoabl Asep6aimkana Ha 2003-2009 rr.
COCTaBSIT CEMb MUJIJIMAP/IOB J10J1/1apoB, day.az, 18.10.2008). 2014’te 3.786
(Galan il Azarbaycanin harbi biidcasi 3 milyard 786 milyon dollar olacaq,
kaspi.az. 18.10.2013). 2015’te 4.215, 2016’da 1.767 (BoeHHble pacxojbl
ApmMeHuu u AsepbaiimkaHa Ha 2016 roxa: HeaHauuTesbHBIH pOCT HA QoHe
yrpo3bl 3CKajaluMu KoHQJIMKTa, panarmenian.net, 09.10.2015). 2017’de
1.800 milyar dolardir (A3ep6aiimkan B 2017 roay noTpaTuT Ha 060POHY
2,9 mapa maHaT, minval.az, 09.29.2016). 2017 askeri harcamalar1 toplam
biitcenin %17,4'ne tekabiil etmektedir.

Azerbaycan ve Ermenistan’in askeri harcamalar: (milyon ABD dolar1)
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Kaynak: SIPRL. hetp://www.bbc. fan/i ional/2016/04/160404_karabakh_armies

Subat 2016’da Ermenistan Savunma Bakan Yardimcisi David Tonoyan
AGIT’in Vyana’da her bes yilda bir diizenlenen ‘Savunma doktrini yaklasimr’
adli seminerde iilkesinin savunma doktrininde degisiklikler edilecegini
bildirmistir. Tonoyan, mevcut doktrinde kabul edilen ‘pasif savunma’ sis-
temi yerine ‘karsisini alma, 6nleyici’ (deterrence system) sisteme gececek-
lerini, bu sistemin 6ziinde refleks ve 6nleyici prensiplerin oldugunu vurgu-
lamistir ([laBujs; ToHOSH 06'bSIBUJI 060 M3MEHEHHU OOOPOHHOM JOKTPHUHBI
ApmeHuy, Iragir.am, 18.02.2016). Savunma doktrinine refleks ve 6nleyici
prensiplerin yer aldig1 devletler ise geleneksel olarak militarist devletlerdir.
Nitekim Ermenistan’in Nisan 2016 tarihinde isgal altinda tuttugu boélgeler-
de ateskes antlasmasini bozarak genis ¢capli askeri operasyonlara baslamasi
savunma doktrinindeki degisikligin gostergesidir.
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Ermenistan’a ‘Iskender’ Balistik Fiize Sisteminin Satilmasi
Ermenistan son ceyrek yiizyilda bolge giivenligini ciddi sekilde tehdit eden
giivenlik politikas1 hayata gecirmistir. isgalc politikasina karsi Rusya, ABD
ve Avrupa Birligi tarafindan ciddi baskilarla karsilasmayan, zaman zaman
desteklenen Ermenistan, isgal politikasina devam etmek i¢in stirekli olarak
silahlanmaktadir. flgin¢ olan ise bu silahlanma politikasinin BM Giivenlik
Konseyi tiyesi ve AGIT Minsk grubu iiyesi olan devletler tarafindan destek-
lenmesi ve silah satilmasidir.

2016’da Ermenistan’in bagimsizliginin 25. yildéniimii kutlamalarinda
Rusya’dan aldig1 ‘iskender’ balistik fiize sistemini askeri térende sergilen-
mesi yukaridaki iddiay1 desteklemektedir.

Rusya’nin Yaklasimi

Rusya basininda Ermenistana verilen ‘Iskender’ ballistik fiizesi ile ilgili ha-
berlerin esas icerigi soyle olmustur: ‘Ermenistan ve Azerbaycan arasinda
askeri denge saglanmistir.’ (3axapoBa: [Ipu BoopykeHuu ApMeHUU U A3ep-
baiipkaHa P® pykoBOJCTBYeTCs COXpaHEHHEM 0OajlaHCa CUJI B PErvuoHe,
panarmenian.net, 24 okTtsa6ps 2016) Bu Rusya’'nin Daglik Karabag Sava-
s’'nda arabuluculuk misyonunun temelini teskil eden ‘ne zafer, nede maglu-
biyet’ prensipini bir daha onaylanmasidir. Rusya bolgeye yonelik siyasi ve
giivenlik politikasina uygun olarak Daglik Karabag sorununun halledilmesi-
ni istememektedir.

Ermenistan’nin Rusya’dan ‘Iskender’ ballistik fiizesi almak istemesi ile
ilgili haberler 2015’ten itibaren bolge basininda tartisilmaktaydi. Goriinen
odur ki Rusya bu silahi Ermenistan’a satmak i¢in uygun zamani beklemistir.

Konuyu iki agidan ele almak miimkiindiir: Birincisi, konuya Rusya’nin
bolge siyaseti cercevesinde baktigimizda, Daglik Karabag sorununa savasan
taraflara- Azerbaycan ve Ermenistan’a silah satarak silah piyasasinda ko-
numunu korumaya calismasi, Daglik Karabag sorununun halledilmesini
uzatmasi ve sorunun savas yolu ile ¢oziilmesinin karsisinin alinmasi oldu-
gunu gérmekteyiz. Rusya’nin Ermenistan’a ‘Iskender’ ballistik fiizesini sat-
mas1 Daglik Karabag sorununun halledilmesi siirecine hicbir sekilde katki
saglayamaz.

ikincisi, Rusya’nin Giiney Kafkasya’da siyasi, ekonomik ve giivenlik ¢1-
karlarinin korunmasidir. Bu ¢ikarlar sadece Rusya’nin Giiney Kafkasya siya-
seti cercevesinde sekillenmiyor, ayn1 zamanda ABD ve Avrupa Birligi'nin de
Giiney Kafkasya'ya yonelik siyaseti esas faktérlerden biridir. Oniimiizdeki
slirecte ABD ve Avrupa Birligi'nin Giiney Kafkasya’'ya yonelik siyasetinde
yeni agilimlarin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Yani Rusya Ermenistan’a ‘Is-
kender’ fiize sistemini satmakla, hem Azerbaycan’in siyasi, askeri manevra
kabiliyetini, hem de ABD ve Avrupa Birligi'nin bolge siyasetini belli él¢iide
smirlandirmistir.

Nisan olaylarindan sonra Rusya’nin Azerbaycan’a yeni silahlar satacagi
konusunda haberler yayimlandiginda Ermenistan resmileri Rusya’'nin Azer-
baycan’a silah satisini elestirirken, Rusya Basbakan Yardimcist Dmitri Ro-
gozin ‘Ermenistan Kolektif Giivenlik Antlasmas1 Teskilati cercevesinde Rus-
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ya'nin miittefikidir, Azerbaycan ise 6deme kabiliyeti olan stratejik tarafda-
simizdir’ (Poro3uH: Asep6aii)kaH — He COI3HMK, a MJIaTeKeCloCOOHbIN
CTpaTeruyeckMi mapTHep, rus.azatutyun.am, 12.04.2016) diyerek konuya
aciklik getirmistir.

Rusya’nin Ermenistana ‘Iskender’ ballistik fiize sistemini satmasi sade-
ce Daglik Karabag sorununda bu iilkenin konumunu giiclendirmekle ilgili
degil, ABD ve Avrupa’nin bolge siyasetini kisitlamak, Azerbaycan’in ABD,
NATO, Avrupa ve Tiirkiye (Erol 2013, s. 15-32) ile iliskilerini gelistirmesinin
Onlinii almakla da ilgilidir.

Rusya Disisleri Bakanligi Ermenistan’a ‘Iskender’ ballistik fiize sistemi-
nin satilmasi ile ilgili goriis bildirirken, ‘Azerbaycan ve Ermenistan Rusya
icin dost lilkelerdir ancak silah satisi ile ilgili Savunma Bakanligi ilgilenmek-
tedir (MUJ Poccuu o moctaBkax «Hckangepos» B EpeBaH, yerKir.am,
21.09.2016) diyerek konuyu gegistirmistir. Yani bu agiklama aslinda Rusya
DIB resmisinin konuyla ilgili h¢bir fikir bildirmemesi demektir.

ABD’nin Yaklasimi

Rusya’nin Ermenistan’a ‘Iskender’ balisitk fiize sistemi satmasi1 ABD ve Av-
rupa Birligi'nin Giiney Kafkasya siyasetine kisitlamaya yonelik oldugu iddia
edilmektedir. Bununla ilgili ABD Savunma Bakanlig1 resmisi Michael Car-
penter Azerbaycan Disisleri Bakani Elmar Memmedyarov ile 22 Eylil'de
goriiserken taraflar arasinda askeri isbirliginin gelistirilmesinin énemine
deginmislerdir (3sibMap MamegbsIpOB BCTPETUJICS C MOMOLIHUKOM MHU-
HHUCTpa 060poHbl CIIA, 1news.az, 21.09.2016). Glivenlik uzmani, ABD Hii-
kiimeti'nin dis politika danisman1 Steven Blanck konuyla ilgili goriislerini
aciklarken mevzu bahis olan silahin oldukea tehlikeli oldugunu bildirmistir.
Blanck bununla Gliney Kafkasya'nin giivenliginin ciddi sekilde tehdit edildi-
gini, bu silahin niikleer baslik tasima kapasitesine sahip oldugunu vurgula-
mistir (AMeprKaHCKUE aHAIUTUKU CYUTAIOT PEAJIMCTUYHON BO3MOXKHOCTD
YCTAaHOBKM B ApMeHUH poccuiickoro «MckaHaep-M», panarmenian.net,
21.07.2015).

Rusya Kaliningrad’a ‘Iskender’ ballistik fiize sistemini yerlestirirken
ABD ve Avrupa devletleri bu tilkeye baskilarini artirirken, Ermenistan’a bu
fiize sistemini sattifinda ise nedense sessiz kalmayi tercih etmislerdir.

ABD Hiikiimeti ‘Iskender’ ballistik fiize sisteminin Giiney Kafkasya'ya
konuslandirilmasindan ve Ermenistana satilmasindan rahatsizdir ama bu
konuda tutumunu net bir sekilde dile getirmemektedir. Nitekim Giiney Kaf-
kasyada artik ikinci ‘Iskender’ fiize sistemi yerlestirilmistir. Birinci fiize
sistemi 2014’te NATO Tiirkiye'ye ‘Patriot’ fiizelerini yerlestirdikten sonra
Rusya’'nin Ermenistan’daki 102. askeri tissiine konuslandirilmistir.

Ermenistan’in Yaklasimi

Ermenistan iktidar1 ‘iskender’ fiize sisteminin bagimsizlik yildéniimii tére-
ninde sergilenmesinden sonra militarist aciklamalar vermistir. Ermenistan
Savunma Bakani Yardimcisi David Tonoyan ‘Denge olmamalidir, biz {istiin
olmaliyiz,” ([laBuj ToHosIH : BoeHHOT0 GasiaHCa He I0JIPKHO ObITh — MbI TIpe-
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BOCXoaMM, tert.am, 22.09.2016). DIB Yardimcisi Savars Kogaryan ‘Biz sava-
sa haziriz, (Mbl roToBel K BoiHe: laBapm Kovapsii, ru.lin.am, 22.09.
2016). Kafkas Enstitiisii Direktérii Aleksandr iskenderyan ‘Simdi Azerbay-
can’'in ciddi mali sorunlar1 vardir, ekonomistlere inanirsak bu sorunlari
daha da derinlesecektir. (IlosiuTosior: A3ep6aii/pkaHCKOMY JI066M He
yAaJI0Ch NPefOoTBPaTUTh Npojaxy Poccueit «MckaHaepoB» ApMeHuy, art-
sakhpress.am, 22.09. 2016) gibi degerlendirmeler yapmislardir.

Minsk Grubu Esbaskanlarinin Yaklasimi

Minsk Grubu esbaskan devletlerin arabuluculuk girisimleri heniiz hi¢bir
sonu¢ vermemistir. ‘Iskender’ ballistik fiize sisteminin Ermenistan’a satil-
masindan sonra esbaskan devletlerden olan ABD bazi elestirilerde bulunsa
da, Fransa konuyla ilgili gortislerini bildirmemis, fiizeyi satan Rusya’nin
DIB'i ise silah satig1 ile Savunma Bakanhg ilgilenmektedir diyerek meseleyi
gecistirmistir.

Diinya silah ticaretinde ad1 gegen li¢ devletin ilk sirada yer almasi goz
oniinde bulundurulursa, neden bu konuda ciddi agiklamalar vermedikleri
belli olmaktadir. ‘Iskender’ ballistik fiize sistemini veya benzer teknik 6zel-
lige sahip flizeyi Azerbaycan satin alsaydi esbaskan devletlerin nasil tepki
verecegini tahmin etmek zor olmasa gerek.

Daglik Karabag sorununun halledilmesi i¢cin ugrasan Minsk Grubu es-
baskanlarindan birinin soruna taraf olan Ermenistan’a ‘iskender’ ballistik
fiize sistemini satmasi, digelerinin ise suskunlugu olduk¢a manidardir. Bir
de bu devletlerin arabuluculuk misyonunu iistlenmesi onlarin soruna bakis
acisini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Sonug

Devletlerin konumlandig1 cografi bolge genellikle o devletlerin dis ve gi-
venlik politikasinin sekillenmesinde 6nemli role sahptir. Biiylik devletler
konumlarindan yararlanarak diinya genelinde siyaset hayata gecirmeye
calisirken, kiiciik devletler icin bu dezavantaj olusturabilir. Cografi konumu
itibariyla Giiney Kafkasya devletleri bu baglamda tarihsel olarak birtakim
sorunlarla karsi karsiya kalmistir.

Sovyetlerin feshedilmesinden sonra degisik dis ve giivenlik politikalar:
izleyen Gliney Kafkasya devletleri son ¢eyrek ylizyilda bolgenin glivenligi-
nin temin edilmesi konusunda ortak paydaya gelememislerdir; bu da dogal
olarak bolge dis1 devletlerin kendilerinin ulusal ¢ikarlarini gézeten politika-
lar gelistirmelerine neden olmustur.

Bu giin bolgenin giivenligini tehdit eden en 6nemli konu Ermenistan’in
Azerbaycan topraklarini isgal etmesidir. Ermenistan’in uzlasmaz tavir sergi-
lemesi nedeniyle sorun c¢eyrek ylizyildir devam etmekte, bolge giivenligini
6liimsiiz yonde etkilemekte, silahlanma yarisini beraberinde getirmektedir.

Son ceyrek yiizyillda bolge ve bolge dis1 devletler giivenligin temin
edilmesi amaciyla cesitli projeler iiretseler de, bu projelerin hicbiri hayata
gecirilememistir. Bolge devletleri glivenlik konusunu 6n planda tutmadikla-
r1 ve Bat1 diinyasindan destek alamadiklari siirece giivenlik her zaman kiril-
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gan yapiya sahip olacaktir. Bu da dogal olark ABD ve Rusya arasinda bolge
ugrunda miicadelede bir sekilde hissedilecektir.

Bolge devletleri biiyiik ve zengin degildir, ekonomileri gelisme asama-
sindadir ve zaman zaman ciddi problemler yasamaktadirlar; silahlanmaya
harcanan paralarin geri doniisii olmadig1 icin sosyal, ekonomik alanda so-
runlari halen devam etmektedir. Ermenistan GSYH’ta gore silahlanma yari-
sinda bolge devletleri arasinda birinci yerde yer almaktadir.

ABD ve Rusya bolge giivenliginin korunmasinda rol alsalar da, gelenek-
sel olarak bu konuda anlagsmaya varamamislardir. Ermenistan ise bu devlet-
lerden siyasi ve askeri destek alarak yayilmaci politikasina devam etmekte-
dir.

Minsk Grubu esbaskan devletler Daglik Karabag sorununun ¢oziimii
icin kurulsa da, bugiine kadar sorunun halledilmesine olumlu katki sagla-
yamamislardir. Bu durum Minsk Grubu'nun soruna arabuluculuk statiisiine
uygun tarafsiz yaklasamamsindan dolay1 bugun de devam etmektedir.
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AZERBAYCAN-TURKIYE-IRAN UCGENI:
POLITIK SORUNLARIN GOLGESINDE
EKONOMIK iSBIRLIGI CABALARI

Fatma Ash KELKITLI"

OZET

Bu makale Soguk Savas sonras1 donemde Azerbaycan, Tiirkiye ve
fran arasindaki iiclii diplomatik ve ekonomik iliskiye 151k tutmayi
hedeflemistir. Uc iilke yillar icinde Daghk Karabag problemi, Hazar
Denizi'nin hukuki statiisii ve bazi1 Ortadogu meseleleri gibi ciddi
siyasal sorunlarin ortaya ¢ikmasina ragmen siirdiiriilebilir bir ilis-
ki kurmay1 basarmiglardir. Bakii, Ankara ve Tahran arasindaki si-
yasal iliskilerin daha da giiclenmesinde ve gelismesinde vazgecil-
mez rol oynayan ekonomik baglar ise Ekonomik Isbirligi Teskilati
bilinyesinde viicut bulan bazi bdlgesel ulastirma projeleri ve muh-
temel enerji ve yatirim tesebbiisleri bir tarafa birakilirsa gelisme-
ye agiktir.

Anahtar Kelimeler: Azerbaycan, Tiirkiye, iran, politik sorunlar,
ekonomik isbirligi ¢abalar1

ABSTRACT

This article aims to throw light on the trilateral diplomatic and
economic relationship between Azerbaijan, Turkey and Iran in the
post-Cold War era. The three countries have managed to build up
a sustainable rapport over the years despite the unveiling of seri-
ous political matters such as the Nagorno-Karabakh problem, the
status of the Caspian Sea and the disagreements on some Middle
Eastern issues. The economic ties which play an indispensable ro-
le on the consolidation and development of the political associa-
tion between Baku, Tehran and Ankara have yet to improve furt-
her set aside some regional transportation projects which came
into existence within the confines of the Economic Cooperation
Organization along with prospective energy and investment initia-
tives.

Keywords: Azerbaijan, Turkey, Iran, political problems, economic
cooperation efforts
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devleti doneminde sekillenmistir (Shaffer 2002: 18). Selguklularin zayifla-
masi ve glicten diismesiyle beraber Azerbaycan topraklari 13. yiizyilin orta-
larinda Hiilagu Han'in hiikiimdarhgindaki Mogol ilhanh devletinin egemen-
ligine girmis (Altstadt 1992: 7), 14. yiizyilda ise bolgeye Tiirk Akkoyunlu ve
Karakoyunlular hakim olmustur.

15. yiizyilin sonlarindan itibaren Azerbaycan’da iki yiizyildan uzun sii-
recek Safevi hiikiimranlig1 baslamistir. 1501 yilinda Tebriz'i ele gecirerek
kendisini Sah ilan eden Safevi hiikiimdari Ismail'in déneminde devletin
resmi mezhebi Siilik olarak ilan edilmis, Safeviler kendilerini Siinni diinya-
nin lideri olarak konumlandiran ve Anadolu topraklarim1 kontrol eden Os-
manlilar ile yogun bir rekabet i¢ine girmislerdir (Cleveland 2005: 58-59).
16. ve 17. ylizyilda iki devlet arasinda stirekli tekrarlanan savas ve ¢atisma-
lara neden olan bu rekabetin siddeti Safevilerin 18. ytlizy1lin baslarinda iyice
zayiflamalar1 nedeniyle azalmis, hatta Osmanhlar 1727 yilinda Tebriz, Kir-
mansah, Luristan ve Hemedan gibi 6nemli noktalari ele gecirmeyi basarmis-
lardir (Kashani-Sabet 2000: 17). Bu durum Afsar Tirk soyundan Nadir
Sah’in 1736'da iran’da idareyi ele almasina kadar siirmiis, onun ydnetimin-
deki Iran ordusu Osmanlilari geri ¢ekilmeye zorlamistir (Atabaki 2000: 11).

Nadir Sah’in 1747 yiinda 6liimiiyle Iran’in Azerbaycan iizerindeki
egemenligi biliyiik yara almistir. Bu donemde Azerbaycan topraklari kuzey-
de Karabag, Seki, Bakii, Sirvan, Gence, Derbent, Kuba, Talis, Nah¢ivan, Eri-
van ve glineyde Tebriz, Urumiye, Erdebil, Hoy, Maku, Karadag ve Meraga
hanliklari tarafindan yonetilmeye baslanmistir (Swietochovski 1995: 2). 19.
ylizyllda ise Azerbaycan’da iran ve Osmanl etkisinin azalip Carlik Rus-
ya’'sinin hegemon gii¢ olarak ortaya ¢iktig1 bir donem baslamistir. 1812
yilinda Iran ile yapilan savastan galip gelen Rusya Ekim 1813’te imzalanan
Giilistan Antlagmasi ile Karabag, Gence, Seki, Sirvan, Derbent, Kuba, Bakii
hanliklarinin tamami ve Talis Hanlig1'nin bir kismini ele gecirmistir (Repub-
lic of Azerbaijan Ministry of Foreign Affairs, 2015a). 1826 yilinda iran kay-
bettigi topraklar geri almak i¢in Rusya’ya karsi bir saldir1 baslatmis fakat
tekrar yenilerek Subat 1828’de Tiirkmengay Antlasmasi’ni imzalamak zo-
runda kalmistir. Bu antlagsmayla Erivan ve Nahc¢ivan hanliklar1 da Rus ege-
menligine girmistir (Republic of Azerbaijan Ministry of Foreign Affairs,
2015b). Boylece Aras nehrinin kuzeyindeki Azerbaycan topraklari Rus Car-
Iig’'min yonetimine girerken nehrin giineyindeki topraklarda iran hakimiye-
tini korumustur.

Azerbaycan’da ¢ok kisa siiren Azerbaycan Demokratik Cumhuriyeti
(1918-1920) deneyimi haricinde neredeyse iki asir siiren Rus egemenligi
18 Ekim 1991 tarihinde Bakii’'niin ilan ettigi bagimsizlik bildirisi ile sona
ermis, Sovyetler Birligi'nin 26 Aralik 1991'de resmen feshedilmesiyle de
Azerbaycan bagimsiz bir devlet olarak uluslararasi sistemdeki yerini almis-
tir. Azerbaycan ile etnik, tarihsel, dilsel, dinsel ve kiiltiirel baglara sahip olan
Tiirkiye ve Iran ise bu yeni devleti kisa siire icinde taniyip diplomatik iliski
kurmuslardir. Bu ¢alisma Soguk Savas sonrasi donemde Giliney Kafkasya
bélgesinin énemli bir dinamigi haline gelen Azerbaycan-Tiirkiye-iran tigli
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iliskisine odaklanacaktir. Makale ii¢ béliimden olusmaktadir. ilk bsliimde
Bakii-Ankara-Tahran arasindaki diplomatik iliskiler incelenirken, iliskileri
stirekli ve kurumsal bir ¢ergeveye oturtma cabalari lizerinde durulacaktir.
Ikinci boliim ii¢ devlet arasindaki siyasi iliskileri yogun bir sekilde etkileyen
Daglik Karabag, Hazar’'in statiisii ve Ortadogu sorunlarina yogunlasacaktir.
Son boliimde ise l¢ devlet arasindaki ekonomik isbirligi cabalar1 Ekonomik
Isbirligi Teskilat1 (EIT) biinyesinde gerceklestirilen bélgesel ulastirma pro-
jeleri ve olasi enerji ve yatirim projeleri baglaminda incelenecektir.

Soguk Savas Sonras1 Dénemde Azerbaycan-Tiirkiye-iran

Arasinda Diplomatik Baglar

9 Kasim 1991 tarihinde Basbakan Mesut Yilmaz baskanliginda toplanan
Bakanlar Kurulu Azerbaycan'in bagimsizligini tanimis, bdylece Tiirkiye
Azerbaycan’1 taniyan ilk devlet olmustur (“Azerbaycan’t Tanidik”, 1991).
23-24 Ocak 1992 tarihlerinde Ankara’yi ziyaret eden Azerbaycan Cumhur-
baskan1 Ayaz Muttalibov Cumhurbaskani Turgut Ozal, Bagbakan Siileyman
Demirel ve Basbakan Yardimcisi Erdal Inénii ile goriistiikten sonra iki iilke
arasindaki iliskileri gelistirmeyi amag¢layan dostluk ve isbirligi antlasmasini
imzalamistir. Antlasmay1 miiteakiben Tiirkiye Azerbaycan ile siyasi, eko-
nomik, kiiltiirel ve sosyal iligkilerini ilerletmek i¢cin ¢alismalara baslamistir.

Soguk Savas’in sona erip Sovyetler Birligi'nin yikilmasiyla Bati diinya-
smin goziinde stratejik degerinin azalip yalniz kalacagi endisesine kapilan
Tiirkiye, Gliney Kafkasya ve Orta Asya’da ¢ogunlugu Tirk olan yeni devlet-
lerin kurulmasini memnuniyetle karsilamistir. Rusya’nin politik ve ekono-
mik sorunlar1 nedeniyle eski Sovyet cografyasina gerekli dikkat ve ilgiyi
yoneltemedigi bir donemde ABD ve Avrupa Birligi Avrasya bolgesinde mev-
cut diinya diizenine karsi sert elestiriler getiren, anti-Bat1 séyleme sahip
teokratik Iran’a kars1 yarim yiizyilldir Bati ittifakinin sadik bir miittefiki
olan, isleyen bir parlamenter diizene ve diinya ekonomisine entegre bir
ekonomiye sahip olan sekiiler Tiirkiye'yi desteklemistir. Ankara‘daki dis
politika yapicilari da bu firsat penceresinden yararlanip Tiirkiye’ye tarihsel,
etnik, dilsel ve kiiltiirel diizlemde en yakin olan tlke olan Azerbaycan’in
bagimsizligini stiirdiirmesine yardimci olacak bir dis politika ¢izgisi izleme-
ye baslamistir.

Iran ise Tiirkiye’den farkli olarak Azerbaycan’in Sovyetler Birligi'nden
ayrilip bagimsiz bir devlet olarak diinya sahnesine ¢ikmasini temkinli bir
sekilde karsilamistir. Tiirkiye'nin Azerbaycan’in bagimsizligini tanimasin-
dan 16 giin sonra on giinliik bir ziyaret icin Sovyetler Birligi’ne gelen iran
Disisleri Bakani Ali Ekber Velayeti “Sovyet cumhuriyetleri ile iliskilerimizi
Sovyetler Birligi ile iliskilerimiz ¢ercevesinde gelistirmek istiyoruz. Bu nedenle
Azerbaycan'in bagimsizligini tanimayacagiz.” (Ayin Tarihi, 1991) agiklama-
sinda bulunmustur. Iran’in tanima konusundaki ¢ekingenliginin temel ne-
deni sinir komsusu olan, basta ABD olmak {izere Bat1 diinyasi ile yakin ilis-
kiler gelistirme potansiyeline sahip ve enerji kaynaklar1 acisindan zengin
bir Azerbaycan’in kendi niifusunun neredeyse yarisini olusturan Tirk soylu
vatandaslar icin cazibe merkezi olup Iran devletinin biitiinliigiinii tehlikeye
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atma ihtimaliydi. Ustelik bu yersiz bir korku degildi zira Iran 20. yiizyilda;
1908, 1920 ve 1945 yillarinda Tiirklerin li¢ defa ayaklanmasina sahne ol-
mustu.

Sovyetler Birligi’nin feshedilmesinin kesinlesmesinden sonra Iran 25
Aralik 1991°'de Azerbaycan’in bagimsizligini tanimaya karar vermis, Azer-
baycan Cumhurbaskani Ayaz Muttalibov da ilk yurtdisi gezisini Ocak
1992’de iran’a gerceklestirmistir. Bu ziyaret sirasinda Ermeniler tarafindan
ambargo uygulanan ve Azerbaycan’in kara sinir1 olmadig icin gerekli yar-
dim1 yapamadig1 Nahgivan ile baglanti kurulabilmesi i¢in iran topraklarinin
kullanilmasi, Nah¢ivan’da serbest ekonomik bolge kurulmasi ve Azerbaycan
ile iran arasinda ekonomik iliskilerin giiclendirilmesi kararlastirllmistir
(Durdular 1995: 128). Bu ziyaretten bir ay sonra Subat 1992’de Muttalibov
beraberinde bir heyetle iran Devrimi‘nin 13. y1l kutlamalari i¢in tekrar Tah-
ran’1 ziyaret etmis, Muttalibov’'un heyetinde bulunan bir bakan iran’in sinir-
lar1 icerisinde yer alan Dogu ve Bati Azerbaycan’in bu iilkeden ayrilarak
Azerbaycan Cumbhuriyeti ile birlesmesinin miimkiin olmadigini belirterek
Iran’in kaygilarinm yatistirmaya ¢alismistir (Cafersoy 2001: 114).

Iran bu dénemde Azerbaycan ile politik ve ekonomik iliskilerini gelisti-
rirken, dini boyutu da ihmal etmemis, lilkeye din adamlari ve basta Humey-
ni'nin eserleri olmak tlizere dini kitaplar gdndermistir. Tiirkiye, Azerbaycan
ile iliskisinde etnik ve milli baglar1 vurgularken, iran’in vurgusu dini bera-
berliktir. Nitekim bu baglamda Iran’in dini ve siyasi liderleri zaman zaman
Tiirkiye’'nin dis politika cizgisini elestirmislerdir. iran’in dini lideri Ali Ha-
maney Azerbaycan’da Islami sevkin patlak verdigini bunda etnik ve milli-
yetgi saiklerin rol oynadigini diisiinmenin biiyiik hata olacagini belirtirken
(Swietochovski 1994: 126), iran’in 15-kisilik Yiiksek Ulusal Giivenlik Kon-
seyi liyelerinden biri olan Muhammed Cevad Laricani Tiirkiye'nin bagimsiz-
ligin1 yeni kazanmis ¢cogunlugu Miisliimanlardan olusan eski Sovyet cumhu-
riyetlerinde sekiiler demokrasi insa etme ¢abalarina verdigi destegin bu
tilkelerdeki islami uyanis1 engelleme amach oldugunu ve Iran’in Islami hii-
kiimetine karsi Bati’'nin kiiltiirel saldirisina katkida bulunan bir éncii kuvvet
rolii oynadigini iddia etmistir (Drozdiak, 1991).

7 Haziran 1992 tarihinde Azerbaycan’da ilk defa gergeklestirilen de-
mokratik secimlerde Tiirk birligi goriisiine sahip Ebiilfez Elcibey’in cum-
hurbaskani se¢ilmesi Tiirkiye-Azerbaycan iliskilerine yeni bir ivme kazan-
dirirken iran-Azerbaycan iliskilerini gerginlestirmistir. Elcibey ilk yurtdis
gezisini goreve basladiktan sekiz giin sonra 24-27 Haziran 1992 tarihlerin-
de Tiirkiye'ye gerceklestirmis, 26 Haziran’da TBMM Genel Kurulu'na hita-
ben yaptig1 konusmada Azerbaycan’in siyasi gelisiminde Tirkiye’'deki de-
mokratik sistemi drnek alacagini belirtmistir. Elgibey konusmasinda ayrica
listii kapal olarak iran1 elestirmis, Ortacag’dan kalma yénetim bicimiyle
Iran’in er ya da ge¢ cokecegini iddia etmistir (TBMM Tutanak Dergisi 1992:
177). iran bu séylemden rahatsiz olsa da Agustos 1992’de Azerbaycan Di-
sisleri Bakani Tevfik Kasimov'u kabul etmis ve iki iilke Tebriz ve Nahci-
van’da karsilikli konsolosluk agmaya karar vermislerdir. iran ayrica Azer-

74



Azerbaycan-Tirkiydran: Politik Sorunlarin Gélgesinde Ekononishirli gi

baycan’a dogal gaz satacak, iran topraklarindan gecerek Nah¢ivan’a ulasan
enerji hatlarinin ve altyapinin iyilestirilmesine yardimci olacakti (Akdeveli-
oglu 2004: 148). Bakii ve Tahran arasindaki iliskiler bu ziyarete ragmen bir
tiirlii rayma oturamamus, Elcibey Iran’in 1srarh davetlerine ragmen bu tilke-
yi ziyaret etmekten kacinmistir. iran’in Nahcivan’da konsolosluk agmasina
ragmen Tebriz'de kurulmasi kararlastirilan Azerbaycan konsolosluguna bir
tlrld izin vermemesi ve 1992’de Dogu Azerbaycan topraklarini b6lmeye
karar verip Erdebil eyaletini olusturmasi Azerbaycan'in tepkisini ¢ekmis,
Elcibey’in Azerbaycant gliney-kuzey olarak ayirmadigini ve Giiney Azer-
baycanlilarin Azerbaycan Cumhuriyeti’'nin devlet kurumlarinda gérev alabi-
lecegini sdylemesi Azeri-Iran iliskilerini iyice ¢ikmaza siiriiklemistir (Cafer-
soy 2001: 120).

El¢ibey’in askeri bir darbe ile Haziran 1993’te gérevden el ¢ektirilmesi
ve yerine uzun yillar Azerbaycan Komiinist Partisi Merkezi Komitesi‘nin
Genel Sekreteri gorevini iistlenen Haydar Aliyev'in gelmesi Iran tarafindan
memnuniyetle karsilanmistir. Aliyev, 1981 yilinda bir grup yabanci gazete-
ciye Sovyet Azerbaycan’i halkinin iran Azerbaycan’i ile birlesmeyi arzuladi-
gin1 soylese (Goudarzi vd. 2015: 123) de cumhurbaskani olduktan sonra bu
tiir irredentist soylemlerden uzak durmustur. Aliyev, Elcibey’den farkl
olarak Azerbaycan’in dis politikasinda onceligi Tiirkiye'ye vermemis, Tiir-
kiye ile baglara 6nem vermekle beraber Rusya ve iran ile de iligkileri tamir
etme yoluna girmistir. iran, 26-28 Ekim 1993 tarihlerinde Azerbaycan’a
Soguk Savas sonrasi cumhurbagskani diizeyindeki ilk seyahati gerceklestir-
mis, Iran Cumhurbaskan1 Hasimi Rafsancani ziyaret sirasinda dostluk ve
isbirligi mutabakat1 ve ekonomik, bilimsel ve kiiltiirel isbirligi antlagmalari
imzalamistir (Heydar Aliyev Heritage International Online Library, 2014).
Haydar Aliyev Iran’a 29 Haziran-2 Temmuz 1994 tarihlerinde iade-i ziyaret
gerceklestirmis ve ortak simr komisyonu kurulmasi, Iran dogal gazinin
Nahgivan’a ihracaty, su, elektrik, bilim, kiiltiir, tip, radyo ve televizyon alan-
larinda ikili isbirligi, ortak ekonomik yatirimlar, Hudaferin projesinin ta-
mamlanmasi ve Hazar Denizi'nde isbirligi ile ilgili bircok antlasma imza-
lanmistir (Winrow 1995: 97).

Haydar Aliyev doneminde Azerbaycan-iran siyasi iliskileri El¢ibey do-
nemine kiyasla daha pozitif bir seyir izlese de Iran’m Azerbaycan’da dini
kanallar vasitasiyla niifuz elde etme ¢abalarindan dolayi iki {ilke arasinda
zaman zaman gerginlikler bas gdstermistir. iran’dan mali yardim aldig
diisiiniilen Azerbaycan Islam Partisi'nin Adalet Bakanlig’ndaki kaydi
1995’te iptal edilmis, Azerbaycan camilerinde vaaz veren iranli mollalar
tilkelerine geri gonderilmistir. 2000 yilinda Azerbaycan, Iran’la baglantili
oldugu iddia edilen Ceysullah adli radikal islami érgiite mensup bircok kim-
seyi yargilayip hapse gondermistir (Cornell 2006: 60-61). iliskideki bir di-
ger gerilim unsuru ise Iran’in Haziran 1993‘te Azerbaycan’in giineydogu-
sunda Iran siirma yakin Lenkeran, Lerik, Massali, Yardiml, Celilabad, Bila-
suvar ve Astara bolgelerinde Albay Alikram Humbetov tarafindan baslatilan
Talis ayaklanmasina destek verdigi iddialaridir (Halliday 1996: 84). Sayilari
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76.000 civarinda olan Farscaya yakin bir dil konusup (Mammadov 2013:
52) kiiltiirel olarak Iran’a yakin olan Talislar 1990 yilinda da yine Humbe-
tov dnderliginde bagimsiz bir devlet kurmak icin harekete ge¢misler fakat
ayaklanma Sovyet birlikleri tarafindan bastirilmisti (Fuller 1994: 29).
1993’teki ayaklanma da benzer sekilde Agustos’ta Azerbaycan hiikiimet
giicleri tarafindan sona erdirilmistir.

Tiirkiye, Azerbaycan'in Rusya'nin kontrolii altina girebilecegi endise-
siyle Haydar Aliyev’'in yonetimine ilk basta mesafeli yaklasmistir. Aliyev’in
Devlet Baskani gorevini vekaleten yiiriittiigli donemde Azerbaycan Milli
Meclisi'nin Haziran 1993’te El¢ibey doneminde Azeri petroliinii ¢ikartip
isleyecek, ¢ogunlugunu Batili enerji sirketlerinin olusturdugu ve Tiurki-
ye'nin de Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO) aracilifiyla hisseye
sahip oldugu antlagsmayi iptal etmesi, Eyliill 1993’te Moskova’da temaslarda
bulunduktan sonra Azerbaycan’in Bagimsiz Devletler Toplulugu'na girece-
gini bildirmesi ve “Bizim Rusya ile iliskilerimiz uzun yillar siirdi, bunlari
kirmak, ayirmak olmaz.” (Ayin Tarihi, 1993a) seklindeki aciklamalar1 Ttrki-
ye’'nin kaygilarini dogrular nitelikte sinyaller vermistir. Yeni Azerbaycan
yonetimi de Tiirkiye’de dis politika ve giivenlik cevrelerinde El¢ibey yanlisi
gruplarin var olmasindan dolay1 ikili diplomatik iliskilerin gelisimini agir-
dan almstir.

Azerbaycan’da 3 Ekim 1993 tarihinde gergeklesen devlet baskanligi
secimlerini Haydar Aliyev’'in kazanmasi ve tilkedeki liderliginin kalic1 olaca-
ginin ortaya ¢ikmasinin ardindan hem Azerbaycan ile siyasi iliskilerde yeni
bir sayfa agmak hem de Tiirkiye'nin Giiney Kafkasya bolgesinde gercekles-
mesi muhtemel enerji ve ulasim projelerinden dislanmasini engellemek
amaciyla Ankara Bakii ile iliskilerini tekrar rayina sokmaya karar vermistir.
Bu baglamda Cumhurbagskani Demirel 22 Aralik 1993’te bir gazeteye verdi-
gi roportajda “Azerbaycan’in iradesi kendisine aittir. Azerbaycan ile iliskiler
devletler arasidir ve biz onlarin isine karisamayiz. Bizim istedigimiz gsey,
Azerbaycan’da istikrardir.” (Ayin Tarihi, 1993b) aciklamasini yaparak Ali-
yev'e zeytin dali uzatmistir. Réportajin ardindan Kkisa bir siire sonra Haydar
Aliyev Tirkiye’ye 8-11 Subat 1994 tarihleri arasinda ilk resmi ziyaretini
gerceklestirmis, Cumhurbaskani Siilleyman Demirel, Basbakan Tansu Ciller
ve TBMM Bagkani Hiisamettin Cindoruk ile goriismiistiir. Aliyev'in ziyareti
sirasinda iki lilke arasinda birgok isbirligi antlasmasi imzalanmis, Aliyev,
Azerbaycan petroliiniin Bat1 pazarlarina erisimini saglayacak olan konsor-
siyumda Tirkiye'nin payini arttirarak Ankara’nin kaygilarini yatistirmistir.
iki tilke ayrica Aliyev'in Mart 2001’deki Tiirkiye ziyaretinde Azerbaycan
dogal gazinin Tirkiye'ye sevkiyatini iceren bir antlasma imzalamislardir
(Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 2015a).

Haydar Aliyev doneminde Azerbaycan-Tiirkiye diplomatik iliskileri sii-
rekli ve diizenli bir hale gelmistir. Aliyev Ankara'ya ii¢ resmi, iki gayri-
resmi, 15 ¢alisma gezisi gerceklestirirken, Tiirkiye’den Bakii'ye cumhurbas-
kanlig1 seviyesinde dort resmi ziyaret gerceklesmistir (Heydar Aliyev Heri-
tage International Online Library, 2015). Aliyev’in Tiirkiye'yi sik sik ziyaret
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etmesinde Demirel ile kendisinin Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti Meclis Bas-
kani oldugu dénemde kurdugu kisisel dostlugun da etkisi olmustur. iki dev-
let bagkani ikili, bolgesel, kiiresel toplantilarda sik sik bir araya gelip istisa-
relerde bulunmus, bunun da Azerbaycan-Tiirkiye siyasi iliskilerine olumlu
yansimasi olmustur.

Haydar Aliyev’in vefat etmesinden sonra 15 Ekim 2003 sec¢imlerinde
Azerbaycan Devlet Baskani secilen Ilham Aliyev babasi zamaninda ana hat-
lar1 sekillenen dis politika cizgisine sadik kalmis, Rusya, Tiirkiye ve Iran ile
dengeli siyasi ve ekonomik iligkiler kurmaya g¢alismistir. Aliyev, Tiirkiye
Cumhurbagkan1 ve Basbakani ile goriismelerde bulunmak iizere 21 kez
Tirkiye’'ye gelmis (Republic of Azerbaijan Ministry of Foreign Affairs,
2015c; Embassy of the Republic of Azerbaijan in the Republic of Turkey,
2015; Ipek vd. 2015; “Canakkale’de Dev Anma Téreni”, 2015; “Eski Tiirk
Devleti”, 2015; “Azerbaycan Devlet Baskan1”, 2016; “Azerbaycan Cumhur-
baskani Aliyev”, 2016), Tiirkiye’den de kendisine cumhurbagkani seviye-
sinde 12 ziyaret ger¢eklesmistir (Republic of Azerbaijan Ministry of Foreign
Affairs, 2015c; Embassy of the Republic of Azerbaijan in the Republic of
Turkey, 2015; Senyiiz 2014; “Cumhurbaskan1 Erdogan Bakii'de”, 2015; Ce-
likkan 2016). Bu ziyaretlerden en 6nemlilerden biri olan 16-17 Agustos
2010 tarihli gezide Cumhurbaskani1 Abdullah Giil ve Aliyev Stratejik Ortak-
lik ve Karsilikli Yardim Anlasmasi’ni imzalamis bu antlasmaya gore iki iilke
ortak savunma araclari tasarlayip iliretmeye, ortak askeri tatbikatlar gercek-
lestirmeye ve ekonomik iliskilerini derinlestirmeye karar vermislerdir
(TBMM, 2010). Aliyev, 15 Eylil 2010’da Tirkiye'yi ziyareti sirasinda da
Tirkiye Basbakani Recep Tayyip Erdogan ile birlikte iki iilke arasinda Yiik-
sek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi kurulmasina dair bir antlasma imza-
lamistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 2015b). 2011’de izmir,
2012’de Gebele, 2013, 2014, 2015 ve 2016’da Ankara’da gercgeklestirilen
konsey toplantilari iki iilkenin devlet ve hiikiimet baskanlar1 ve bakanlarini
diizenli araliklarla bir araya getirerek ikili, bolgesel ve kiiresel gelismeler
hakkinda goriis alisverisinde bulunmalarini ve ortak strateji ve politikalar
gelistirmelerini saglamaktadir (T.C. Basbakanlik Kamu Diplomasisi Koordi-
natorligi, 2016).

[lham Aliyev déneminde Azerbaycan-iran diplomatik iliskileri Azer-
baycan-Tirkiye iliskilerine kiyasla daha geriden gelse de ylikselen bir grafik
cizmistir. Aliyev Iran’a besi resmi olmak iizere toplam alt1 ziyaret gercekles-
tirirken, Iran cumhurbaskanlar1 Azerbaycan’a yedisi resmi olmak iizere
toplam sekiz ziyaret gerceklestirmislerdir (Republic of Azerbaijan Ministry
of Foreign Affairs, 2015d; “Adeli: No Successor for”, 2015; Ahishali 2016;
“Iran Cumhurbaskani1 Ruhani”, 2016). Bu ziyaretlerin ilki Muhammed Ha-
temi tarafindan 5-7 Agustos 2004 tarihlerinde gerceklestirilmistir. Hatemi
11 y1l aradan sonra Azerbaycan’i ziyaret eden ilk Iran Cumhurbaskani olur-
ken Azerbaycan ve iran arasindaki sinirin baris, dostluk ve kardeslik sinir
oldugunu belirtmis, iki tilke arasinda konusmayla ¢oziilemeyecek bir sorun
olmadiginin altin1 ¢izmistir (“Iran-Azerbaijan’s 10 Agreements”, 2004). iran
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verdigi so6zli 12 yil sonra tutarak Azerbaycan’in Tebriz'de konsolosluk ac¢-
masina izin vermis, iki tilke ayrica ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel alanlarda on
ishirligi antlasmas1 imzalamistir. Azerbaycan’a en biiyiik ilgiyi ise Iran
Cumhurbaskant Mahmud Ahmedinejad gostermis, iilkeye dort resmi bir de
calisma gezisi yapmistir. Bunda iran’in niikleer programi nedeniyle ulusla-
rarasi arenada kendisini kusatilmis hissetmesi ve kendisine yoneltilebilecek
herhangi bir saldir1 karsisinda hasimlarinin Azerbaycan topraklarini kul-
lanmalarini engellemek istemesinin biiytik pay1 olmustur.

Tiirkiye, Azerbaycan ve Iran Tiirkiye’nin girisimleriyle 2011 yilinda iig-
1 bir siyasi ve ekonomik isbirligi mekanizmasi kurmustur. Bu ¢ergevede li¢
devletin disisleri bakanlar: diizenli araliklarla bir araya gelmekte iiclii siyasi
konular, bolgesel ve kiiresel meseleler hakkinda fikir alisverisinde bulun-
makta ve lilkeler arasindaki ekonomik isbirligini gelistirme yollarini aras-
tirmaktadirlar. 16 Nisan 2011 tarihinde iran’in Urumiye kentinde gercekle-
sen ilk toplantida konusan iran Disisleri Bakam Ali Ekber Salihi ii¢ iilkenin
de ekonomik iligkiler ve isbirliginin gelistirilmesinin Giiney Kafkasya bolge-
sinde baris ve istikrarin saglanmasina yardimci olacagina inandigini belirt-
mistir (T.C. Bagbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon Genel Midiirliigi,
2011). Bu baglamda ticaret, sanayi, yatirim, ulastirma, enerji ve kiiltiir ve
turizm alanlarinda ortak projeler gelistirilmesi icin bir ti¢lii ekonomik ko-
misyonun kurulmasina karar verilmistir. Taraflar ayrica iran’in Niikleer
Silahlarin Yayilmasini Onleme Antlasmasi’nin sinirlari ¢ercevesinde niikleer
teknolojiye sahip olma hakkinin sakli oldugunun altini ¢izmislerdir (“Ira-
nian, Turkish, Azeri FMs”, 2011).

Ikinci tiglii toplant1 Nah¢ivan‘da 7 Mart 2012 tarihinde gergeklestiril-
mistir. Kasim 2011’de kurulan Uglii Ekonomik Komisyon biinyesinde tica-
ret, endiistri ve yatirim, ulasim, enerji, turizm ve kiiltlir alt komiteleri ku-
rulmus ve toplanti tarihleri belirlenmistir (Republic of Turkey Ministry of
Foreign Affairs, 2012). Katilmcilar Baku-Tiflis Kars demiryoluna mevcut
Nahg¢ivan-Culfa-Tebriz demiryolunun baglanmasi olasiliklarini incelemeye
karar vermislerdir. Toplanti1 sonrasinda yapilan agiklamada taraflar barisgil
amagh niikleer enerji gelistirme cabalarini desteklediklerini belirtip, top-
raklarinin i¢lerinden birine karsi yapilabilecek bir operasyonda kullanilma-
sina izin vermeyeceklerini ifade ederek Iran’in bu yéndeki kaygilarin gi-
dermislerdir (Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs, 2012).

Eylil 2013’te Van'da gerceklestirilmesi planlanan ii¢iincii toplanti ise
Mayis 2012’de iran ve Azerbaycan arasinda ciddi bir siyasi krizin patlak
vermesi nedeniyle yapilamamistir. 8 Mayis’ta iran dini otoritelerinin Azer-
baycan’in Tebriz baskonsoloslugu éniinde Azerbaycan’nin dini politikalari-
n1 elestiren bir protesto gosterisi diizenlemesine Azerbaycan ii¢ giin sonra
Iran’in Bakii biiyiikelciligi 6niinde diizenlenen ve iran’in Ermenistan ile iyi
iliskilerini elestirip, Azerbaycan karsit1 politikalarina son vermesini isteyen
kars1 bir gosteri ile cevap vermistir (Zasztowt 2012: 5). Gosterileri takiben
iki iilke yaklasik bir ay siiresince karsilikli olarak biiyiikelcilerini ¢cekmis,
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kriz iran Cumhurbaskan: Ahmedinejad’in EIT toplantis1 i¢cin Bakii'yii ziyaret
etmesiyle bir nebze olsun yatismistir.

Tiirkiye, Azerbaycan ve Iran arasindaki iigiincii iiclii toplant1 14 Mart
2014 tarihinde Van'da gerceklesmistir. Toplantida alt komiteler tarafindan
ortaya konan calismalarin somut projelere doniisiip hayata gecirilebilmesi
amaciyla 2014-2016 yillan i¢in Uglii Sektérel Isbirligi Eylem Plani kabul
edilmistir (Republic of Turkey Ministry of Foreign Affairs, 2014). Toplanti-
da ayrica bolgesel sorunlarin egemenlige saygi, toprak biitiinliigii, uluslara-
rasi olarak taninmis sinirlarin degismezligi ilkeleri uyarinca barisgil yollar-
dan ¢6zlime kavusmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Ug tilke arasindaki son iclii toplant1 5 Nisan 2016 tarihinde Ramser’de
gerceklestirilmistir. Azerbaycan ve Ermenistan arasinda Daglik Karabag
sorunu nedeniyle diisiik yogunluklu ¢atismalarin basladig1 bir dénemde
gerceklesen toplantinin sonug bildirgesinde soruna atif yapilarak Azerbay-
can ve Ermenistan’in aralarindaki anlasmazligi ivedilikle ve uluslararasi
hukuka uygun bir sekilde ¢6ziime kavusturmalarinin gerekliligi vurgulan-
mistir (“Iran, Turkey, Azerbaijan Sign MoUs”, 2016).

Soguk Savag’in sona ermesinin lizerinden gecen ceyrek asirdan uzun
siire zarfinda Azerbaycan’in iki énemli bolgesel giic olan Tiirkiye ve Iran ile
ikili siyasi iligkileri kurumsallasmis, siirekli ve dilizenli bir seyir izlemeye
baslamistir. Son senelerde ikili isbirliginin bir adim 6tesine gecilerek Bakii-
Ankara-Tahran arasinda ti¢lii bolgesel isbirligi mekanizmalari olusturulma-
ya ¢alisilmaktadir. 2011 yilindan beri gergeklestirilen ii¢li toplantilar tilke-
ler arasindaki iletisimi artirip politik diyalogu gliclendirse de heniiz somut
bir ortak ekonomik proje gelistirilememis ve bolgesel sorunlara ¢oziim
getirecek yontemler ve araglar ortaya konamamustir.

Makalenin ikinci kisminda Tiirkiye, Azerbaycan ve Iran arasindaki ilis-
kileri yakindan etkileyen Daglik Karabag, Hazar'in statiisii ve Ortadogu so-
runlarina odaklanilacak ve bu sorunlarin iglii iliski tizerindeki yansimalari
incelenecektir.

Giiney Kafkasya ve Ortadogu Sorunlarinin Azerbaycan-Tiirkiye-iran
iliskilerine Etkileri

Daglik Karabag: Coziilemeyen Kordiigiim

19. ylizyildan itibaren Rus Carligi'nin kontrolii altina giren, 20. yiizyilin bii-
yik bolimiinde Azerbaycan tarafindan yonetilen fakat niifusunun biiytik
kismini Ermenilerin olusturmasina dayanarak! Sovyetler Birligi'nin son
yillarinda Karabag Ermenilerinin birlesme taleplerine Ermenistan’in olumlu
yanit verdigi? Daglik Karabag Sovyetler Birligi'nin feshedilmesinin hemen
ardindan Azerbaycan icin en 6énemli ulusal giivenlik sorunu haline gelmistir.
1988-1994 yillar arasinda Azeri ordusu ile Daglik Karabag'daki ayrilikei

1 Sovyetler Birligi'nde 1989 yilinda gergeklestirilen son niifus sayimina gore Daglik Kara-
bag'in niifusunun %76’sin1 etnik Ermeniler olusturuyordu. (Baguirov 2008: 4).

2 Ermenistan Meclisi 15 Haziran 1988’de Daglik Karabag’'in Ermenistan ile birlesmesi talebini
onaylamistir. (Herzig 1999: 13).
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Ermeni kuvvetleri arasinda devam eden savas sonucunda hem bélgenin
hem de cevresindeki yedi rayonun3 kontroliinii kaybeden Azerbaycan 20
ylldan uzun bir siiredir diplomatik kanallar1 kullanarak topraklarini geri
almaya calismaktadir.

Giiney Kafkasya’nin iki 6nemli bélgesel giicii olan Tiirkiye ve Iran sava-
sin patlak verdigi ilk giinlerden itibaren sorunla yakindan ilgilenmis, ¢atis-
malarin daha da yayilip bolgesel barisi tehdit etmesinden endise duymus-
lardir. Tirkiye’nin Daglik Karabag sorununun bariscil yollardan ¢oziimii
icin arabuluculuk yapma istegi Ermenistan ile yasadig1 sorunlardan dolayi
miimkiin olmamistir. Tiirkiye, Ermenistan’in bagimsizligini 16 Aralik 1991
tarihinde tanisa (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 2015c¢) da Erme-
nistan'in Bagimsizlik Bildirgesi'nde 1915 yilinda Osmanli Devleti'nin Erme-
nilere uyguladigini iddia ettigi soykirimin uluslararasi taninirhigini saglama
cabalarina destek verecegini belirtmesi ve Tirkiye'nin Dogu Anadolu top-
raklarindan Bati Ermenistan olarak bahsetmesi nedeniyle iki iilke arasinda
diplomatik iliski kurmak miimkiin olmamistir (The Government of the Re-
public of Armenia, 2015). iran’in 1992 yilinin kis ve ilkbahar aylarinda ¢ati-
san taraflar arasinda ateskes saglama cabalar1 ise Karabag Ermenileri'nin
isgal ettikleri alani genisletip Mayis’ta Susa’y1 ve Lacin’i ele gecirmeleri ve
Nahg¢ivan’a saldirilar diizenlemeleri nedeniyle akim kalmistir (Goldenberg
1994: 169-170). Elgibey ydnetimi iran’1 diplomatik platformlarda Azerbay-
can’in yaninda goriiniip el altindan Karabag Ermenileri'ne silah ve cephane
yardimi yapmakla ve egitim vermekle su¢lamistir (Ayin Tarihi, 1992; Halli-
day 1996: 84).

Karabag Ermenilerinin 4 Nisan 1993’te Kelbecer’i isgal edip Lagin’den
sonra Daglik Karabag'i Ermenistan’a baglayan ikinci koridoru ag¢malari
Tirkiye'nin Ermenistan ile olan sinir kapisini kapatmasina neden olurken
Ankara isgale son vermek icin Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi ve
Birlesmis Milletler nezdinde girisimlerde bulunmus, Tiirkiye'nin ¢abalari
sonucu 30 Nisan 1993’te Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nden isgal
giiclerinin Kelbecer ve yakin zamanda isgal edilmis diger Azeri topraklarin-
dan c¢ekilmesini ve biitiin ¢atismalarin ve diismanca hareketlerin bir an
once durdurulmasini iceren 822 sayili karar ¢ikmistir (United Nations Secu-
rity Council, 1993a). Fakat bu karar Ermeni saldirilarini engellemekte ye-
tersiz kalmis, Ermeniler Azerbaycan’daki iktidar degisikliinden dogan
karisiklik ortamindan da yararlanarak 24 Temmuz'da Agdam’i ele gecirmis-
lerdir. Tiirkiye Giivenlik Konseyi'ni acilen toplantiya ¢agirmis, Konsey'in
aldig1 853 sayili kararda Ermenistan’dan 822 sayili kararin uygulanabilmesi
icin Daglik Karabag Ermenileri lizerinde niifuzunu kullanmasi istenmistir
(United Nations Security Council, 1993b).

Karabag Ermenileri saldirilarini Agustos-Kasim 1993 tarihleri arasinda
giineye yonelterek Iran smirina yakin Fizuli, Cebrail, Kubath ve Zengilan
rayonlarim isgal etmis, Nahcivan’i da tehdit etmeye baslamiglardir. isgal
edilen rayonlardan iran’a dogru 200.000 kisilik bir gé¢iin baslamasi1 (Rame-

3 Agdam, Cebrail, Fizuli, Kelbecer, Kubatl, Lacin, Zengilan.
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zanzadeh 1996) ayrica Tirkiye'nin de taraf oldugu 13 Ekim 1921 tarihli
Kars Antlasmasi ile Azerbaycan’a baglh 6zerk bir toprak pargasi oldugu tes-
cillenen Nahg¢ivan'in Ermeni isgaliyle burun buruna kalmasi tizerine Ankara
ve Tahran Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ne basvuruda bulunarak
Ekim ve Kasim aylarinda Ermenilerin Azerbaycan topraklarindaki isgalleri-
nin sona ermesini isteyen ve yasadiklari topraklardan ayrilmak zorunda
kalip miilteci durumuna diisen Azerilerin zor durumlarina isaret eden iki
kararin kabul edilmesine katkida bulunmuslardir (United Nations Security
Council, 1993c; United Nations Security Council, 1993d). Tiirkiye ve Iran
Islam Konferansi Orgiitii'nde de isbirligi yaparak Ermenilerin saldirganhig-
n1 kinayan ve Ermeni gliclerinin isgal ettikleri biitiin Azeri topraklarindan
hemen ¢ekilmelerini ve Ermenistan’in Azerbaycan’in egemenligine ve top-
rak biitiinliigline saygi duymasini vurgulayan kararlarin ¢ikmasini sagla-
mislardir (Republic of Azerbaijan Ministry of Foreign Affairs, 2015e; “The
Eighth Islamic Summit”, 2015).

Tiirkiye ve Iran’in diplomatik hamleleri Daglik Karabag sorununu ¢o-
zememis, resmi ateskes ancak Mayis 1994’te Rusya’'nin araya girmesiyle
saglanabilmistir. Bu tarihten itibaren de taraflar arasindaki baris gériisme-
leri ABD, Rusya ve Fransa’nin es baskanliklar1 altinda Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilat1 biinyesinde kurulan Minsk Grubu vasitasiyla yiiriitiilmek-
tedir. Tlrkiye bu mekanizmaya iiye olarak katilirken Avrupa Giivenlik ve
Isbirligi Teskilati’'nin {iyesi olmayan Iran siire¢ disinda kalmstir.

Daglik Karabag sorununun bir an énce iki tarafin da kabul edecegi ma-
kul ve siirdiiriilebilir bir ¢6zlime kavusmasina Tiirkiye biliyiikk 6nem ver-
mektedir. Boyle bir ¢6ziim Azerbaycan ve Ermenistan’in saglikli bir komsu-
luk iliskisine adim atmasini saglarken, Tirkiye ve Ermenistan arasindaki
gergin siyasi atmosferi yumusatip ikili iliskilerin normallesmesine katkida
bulunacaktir. Ermenistan’in iki komsusuyla siyasi ve ekonomik baglarini
gliclendirmesi Azerbaycan ile ihtilafindan dolay1 dislandig1 bolgesel enerji
ve ulasim projelerine erisimine olanak tanirken, Tiirkiye'nin de Giiney Kaf-
kasya’'daki bolgesel giic konumunu pekistirecektir. Bu nedenle Ankara,
1990’larin basindan itibaren Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki sorunun
¢ozlimiine yonelik yapilan miizakereleri hararetle desteklemistir.

Iran ise Azerbaycan’in Daglik Karabag iizerindeki egemenligi ve toprak
biitiinliglinli taniyip sorunun baris¢il yollardan ¢dziime kavusturulma ca-
balarini destekledigi yoniinde agiklamalar yapsa (Ayin Tarihi, 1993c) da
mevcut durumdan Azerbaycan’it mesgul edip Giiney Azerbaycan konusunda
Iran’1 rahatsiz edecek adimlar atmasina engel oldugu ve Azerbaycan ve
Tirkiye ile ekonomik iliski kuramayan Ermenistan’in kendisine olan bagim-
liigint artirdig icin memnundur. 1999 yilinda Ermenistan ile Daglik Kara-
bag’1 baglayan Lacinin Ermenistan’a birakilmasi karsiliginda, Azerbaycan
ve Nahgcivan arasinda bir koridorun agilmasini saglayacak olan, Ermenis-
tan’a ait Megri kentinin Azerbaycan’a verilmesini igeren ¢éziim planina
Ermenistan’la olan sinir1 ortadan kalkacag icin en 6nce karsi ¢ikanlardan
birisi Iran olmustur (Libaridian 2007: 262).
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Paylasilamayan Deniz Hazar

Diinyanin en biiylk i¢c denizi olan Hazar Denizi 2013 yili itibariyle kanit-
lanmis ve potansiyel olmak lizere toplam 48 milyar varil petrol ve 292 tril-
yon feet kiip dogal gaz rezervlerine sahiptir (US Energy Information Admi-
nistration, 2013). 2012 rakamlarina gére Hazar havzasinda giinde ortalama
2.6 milyon varil petrol liretilmekte bu da diinya petrol arzinin % 3.4’line
tekabiil etmektedir (US Energy Information Administration, 2013). Soguk
Savas doneminde Hazar’'in hukuki statiisii 1921, 1935 ve 1940 yillarinda
Sovyetler Birligi ve iran arasinda imzalanan antlagmalar ile belirlenmis, iki
devlete Hazar Denizi'nde seyriisefer 6zgiirliigii ve on millik alanda balik¢ilik
hakki verilmistir (Poyraz 2011: 31). Sovyetler Birligi'nin yikilmasinin ar-
dindan Hazar’a kiyidas iilkeler olan Azerbaycan, Kazakistan ve Tiirkmenis-
tan'in bagimsizliklarini elde etmeleri statiikoyu siirdiiriilemez hale getir-
mistir. 1996 yilindan beri bes lilke 6zel temsilcileri araciligiyla Hazar’da
yeni bir hukuki rejim olusturmaya ¢alismaktadirlar fakat goriis farkliliklar
ve celisen cikarlar yeni bir antlasmanin ortaya ¢ikmasini engellemektedir.

Petrol ve dogal gaz kaynaklari biiyiik 6l¢iide Hazar Denizi'nde yer alan
Azerbaycan ve petrol iretiminin % 92’sini dogal gaz tlretiminin ise %
74’inli Hazar’'da gergeklestiren Kazakistan (US Energy Information Admi-
nistration, 2013) orta hat prensibine dayanarak Hazar’in bes ulusal sektore
boliinmesini istemektedir. Sovyetler Birligi'nin 1970 yilinda Hazar Denizi'ni
Sovyet ve iran bélgelerine ayirdigini, Sovyetler’e ayrilan kismi da sektorel
bazda Azerbaycan, Kazakistan, Rusya ve Tiirkmenistan arasinda boliistiir-
diigiinii belirten Bakii ve Astana bu durumun 1993 yilinda Rusya Bagbakani
Viktor Chernomyrdin tarafindan da onaylandigini vurgulamaktadir (Mehdi-
youn 2000: 185-186).

Zengin petrol ve dogal gaz yataklarinin biiyiik kismi Sibirya, Sahalin
Adasi ve Arktik bolgesinde yer alan Rusya Federasyonu toplam petrol iire-
timinin sadece %1’ini ve dogal gaz liretiminin de sadece %?2’sini Hazar hav-
zasinda gergeklestirmektedir (US Energy Information Administration,
2013). Dolayisiyla ekonomik cikarlar Rusya’nin Hazar politikasinin belir-
lenmesinde hi¢bir zaman temel belirleyici etken olmamistir. 19. yiizyilldan
beri bolgenin basat giicii olan Rusya yeni bagimsizliklarini kazanmis eski
Sovyet cumhuriyetlerinin Batili enerji sirketleri ile antlasmalar imzalayip
petrol ve dogal gaz kaynaklarini Rusya’y1 bypass eden boru hatlar aracili-
giyla dlinya pazarlarina ulastirmak istemelerinden rahatsizlik duymustur.
Bu nedenle Moskova, Azerbaycan'in Hazar’daki petrol rezervlerinin ¢ikarti-
lip, islenip, Bat1 pazarlarina aktarilmasini amag¢layan ve Rus sirketi Lukoil’in
de hissesinin bulundugu fakat ¢ogunluk hisselerinin Batili petrol sirketleri-
ne ait oldugu konsorsiyumun Azerbaycan ile imzaladig1 ortaklik antlagma-
sindan sadece 15 giin sonra Birlesmis Milletler Genel Sekreteri'ne Hazar’'da
tek tarafli hareketlerin kanun disi oldugu ve kiyidas devletlerin ortak yone-
tim ilkesi geregince Hazar Denizi'ni ilgilendiren her tiir tasarruf ile ilgili
olarak ortak karar almalar1 gerektigini belirten bir mektup géondermistir
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(Permanent Representative of the Russian Federation to the United Nations
1994: 195-196).

Azerbaycan ve Kazakistan'in Hazar Denizi'ndeki petrol ve dogal gaz
kaynaklarini degerlendirmek i¢in Batili sirketlerle yaptiklar: antlasmalarin
uygulanmasini ABD'nin siirece yogun destegi ve iceride yasadig1 zorluklar
ozellikle ekonomik problemler ve iilke biitiinliigiinii tehdit eden ayrilikel
Cecen hareketi nedeniyle engelleyememesi ve Rus sirketlerinin uzun yillar-
dir faaliyet gosterdikleri ve yeterli bilgi ve deneyime sahip olduklar1 bir
bolgede yaris disi1 kalmalari Moskova’nin uzlasma yoluna gitmesine neden
olmustur. Rusya, Kazakistan ve Azerbaycan ile Hazar'daki deniz yatagini
orta hat ilkesine gore bolen ikili antlasmalar yaptiktan sonra taraflar 2003
yilinda bir araya gelerek yine orta hat prensibi uyarinca Hazar’'da paylasima
gitmis, Kazakistan %27, Rusya %19, Azerbaycan %18 pay almistir (Fran-
¢ois 2009: 3).

Petrol iiretiminin biiyiik boliimiinii Hazar’da gercgeklestiren fakat iire-
tim rakamlarinin Azerbaycan ve Kazakistan'in ¢ok gerilerinde kaldig1 (US
Energy Information Administration, 2013) ayrica dogal gaz kaynaklarinin
biiyiik kismi karada olan Tiirkmenistan Hazar’da hukuki bir ¢erceve olustu-
rulmasina Azerbaycan ve Kazakistan kadar hayati 6nem atfetmemistir.
1990’ yillarin baslarinda Rusya’'nin Tiirkmen ordusundan Rus subaylarini
ve Iran simirim koruyan Rus sinir muhafizlarini geri cekebilecegi ve Volga
Nehri lizerindeki gecisleri sinirlayabilecegi uyarilar lizerine (Menon 1998:
16) Rusya ve Iran ile benzer sekilde Hazar'da ortak yénetim prensibini be-
nimseyen Tiirkmenistan Rusya’nin politikasinda degisiklik yapmasi ilizerine
kendisini daha serbest hissederek Subat 1998’de Azerbaycan ile orta hat
ilkesine dayanan ikili bir antlasma imzalamistir. Fakat iki iilke Azerbay-
can’in Kepez Tirkmenistan'in Serdar adini verdigi petrol sahasinin miilki-
yeti konusunda anlasmazliga diismiislerdir (Askari vd. 2006: 6).

Iran Hazar havzasinda heniiz petrol ve dogal gaz iiretimine baslama-
mistir. Petrol ve dogal gaz kaynaklarinin biiyiik kismi Basra Korfezi'nde yer
alan Iran’in Hazar’daki mevcut kaynaklar1 olduk¢a simirhdir (US Energy
Information Administration, 2013). Elverisli cografi konumuna ragmen
ABD’nin muhalefeti nedeniyle bolgedeki petrol ve dogal gaz boru hatti pro-
jelerinden dislanan ve tasima gelirlerinden mahrum kalan Tahran, Hazar'in
hukuki statiisiiniin belirlenmesi konusuna yakin ilgi gostermektedir. Soguk
Savas sonrasi ilk yillarda Rusya ve Tiirkmenistan ile beraber ortak yonetim
ilkesini belirleyen iran bu iki iilkenin fikirlerini degistirmelerinden sonra
Hazar’in bes lilke arasinda esit sektorlere boliinmesi fikrini dillendirmeye
baslamistir. iran, Azerbaycan, Kazakistan ve Rusya arasindaki antlasmala-
rin ortaya ¢ikardigi sektorel dagilima kendisine sadece %13 civarinda bir
alan kaldig i¢in karsi cikmaktadir (O’Lear 2004: 175).

Iran ve Azerbaycan arasinda Hazar konusundaki goériis farkhiliklari
2001 yilinin Temmuz ayinda iki iilkeyi miilkiyeti tartismali bir petrol sahasi
nedeniyle silahli catismanin esigine getirmistir. 23 Temmuz 2001’de Azer-
baycan’in Araz-Alov-Sark Iran’in Elburz olarak adlandirdig1 petrol sahasin-
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da Ingiliz petrol sirketi BP adina arastirma yapan Azerbaycan’a ait Jeofizik-
3 ve Alif Haciyev isimli arastirma gemileri iran’a ait bir savas gemisi ve sa-
vas ucaklar tarafindan taciz edilmis, arastirma yaptiklar1 alandan ¢ekilme-
meleri durumunda saldiriya ugrayacaklari tehdidine maruz kalmislardir
(“Iran, Azerbaijan Mired”, 2001). Bunun iizerine BP Araz-Alov-Sark’taki
petrol arama calismalarini durdurdugunu ilan etmistir. Tiirkiye, Azerbay-
can-iran gerginliginde Bakii'niin yaninda yer almis, iran’mn Tiirkiye Biiyii-
kelcisi Hiiseyin Lavasani’ye sozlii bir nota vererek iilkesinin Azerbaycan ile
iliskilerini uluslararasi hukuk ve Birlesmis Milletler Sarti’nin temel prensibi
olan kuvvet kullanmama ve kuvvet kullanma tehdidine bagvurmama ¢erge-
vesinde siirdlirmesini istemistir (Ergan 2001). Olayin {izerinden bir ay gec-
tikten sonra da 25 Agustos 2001 tarihinde Tiirkiye'nin kurulusuna énemli
katkilarda bulundugu Azerbaycan Harp Okulu’nun ilk mezunlarinin diplo-
ma toreni icin Bakii'ye giden Genel Kurmay Baskani Hiiseyin Kivrikoglu'na
F-5 jet ucaklarindan olusan bir akrobasi timi eslik etmistir. Tiirkiye’nin iran
ile yasadig ihtilafta Azerbaycan’a verdigi destegin somut bir yansimasi
olarak degerlendirilen bu jest, iran tarafindan kiskirtict bulunmugtur (“Ba-
kii'de Ttrk Sovu”, 2001).

Azerbaycan-iran arasindaki Hazar anlasmazhg kiyidas devletlerin pe-
riyodik olarak gergeklestirdikleri zirve toplantilarinda* giderilmeye ¢alisilsa
da Hazar’in hukuki rejimini belirleyecek ilk goriismelerin baslamasi lizerin-
den 20 yildan uzun siire gegcmesine ragmen bes devletin de lizerinde muta-
bik kaldig1 bir antlasmanin hala ortaya ¢ikmamasi, tartismal petrol ve do-
gal gaz sahalarinin varlig1 ve Iran’in bélgesel enerji projelerine dahil edil-
memesi Azerbaycan-Iran iliskilerini ve dolayli yoldan da iran-Tiirkiye iliski-
lerini olumsuz yonde etkileme potansiyeline sahiptir.

Ortadogu Sorunlarr’'nin Giiney Kafkasya'ya Yansimalari

Azerbaycan-Tiirkiye-iran ticgeninin Ortadogu’daki kesisim noktasini Israil
ile iligkiler ve iran’in niikleer program etrafinda doénen tartismalar olus-
turmaktadir. Tiirkiye, 1990’larin baslarinda Israil-Filistin arasinda yiiriitii-
iligkilerini tekrardan biiyiikelgilik seviyesine yiikseltmis®, bunu gelisen eko-
nomik ve askeri iligkiler izlemisti. Derinlesen askeri baglar bu dénemde
Tiirkiye-israil iliskisinin ¢cimentosunu olusturmus, imzalanan terérizm ve
diger suglarla miicadele ve askeri egitim isbirligi antlasmalari cercevesinde
taraflar askeri istihbarat paylasimina ve personel degisimine baslamis, or-
tak tatbikatlar gerceklestirmislerdir (Murinson 2010: 109). Tirkiye, ayri-

4 Hazar’a kiyisi olan beg devlet 2002 yilindan beri devlet bagkanlar1 diizeyinde diizenli toplan-
tilar gergeklestirmektedir. Bu toplantilarin ilki 2002’de Astrahan’da, ikincisi 2007'de Tah-
ran’da, liglinciisii 2010°’da Bakii’de, dordiinciisii 2014 yilinda Astrahan’da, besincisi 2015
yilinda Baki’de ve sonuncusu 2016 yilinda Astrahan’da gergeklestirilmistir (Daly 2014;
Orujova 2015; “Astana Hosts Meeting”, 2016).

5 fsrail'in 1980 yilinda Kudiis'iin tamamini baskenti olarak ilan etmesi iizerine Tiirkiye 30
Kasim 1980 tarihinden itibaren bu iilkedeki temsil seviyesini ikinci Katip diizeyine indirmisti
(Ttrkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhgi, 2015d).
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lik¢1 PKK terorii ile miicadelesinde kullanacagi fakat ABD ve basta Almanya
olmak iizere Avrupa devletlerinin temin etmekte goniilsiiz davrandig1 bazi
silah ve askeri techizati da Israil’den satin almis, ayrica ABD’nin énerisi ile
F4 ve F16 ucaklarinin modernizasyonunu da Israil’e yaptirmistir.

Israil 1950’ yillarda gelistirdigi ve Ortadogu’daki kusatilmishgim bél-
genin Arap olmayan Miisliman devletleriyle yakin iliskiler kurarak kirma-
si1 éngoren Cevre Ittifaki doktrini baglaminda 6zel 6nem atfettigi Tiirkiye
ile sonunda ¢ok yonlii iliskiler igerisine girmeyi basarmistir. Tel Aviv, Sov-
yetler’in yikilmasiyla beraber doktrinin cografi kapsamini daha da genisle-
terek niifusunun biiylik kismini Miisliimanlarin olusturdugu Azerbaycan ve
bes Orta Asya devleti ile de iliskilerini gelistirmeye yonelmistir. Bu {ilkeler
icerisinde Azerbaycan, Israil'in baslica hasimlar1 arasinda yer alan iran ile
olan uzun siniri, zengin petrol ve dogal gaz kaynaklari ve ¢ok eski tarihler-
den beri iilkede yagayan Yahudi niifusunun varhgi® ile israil'in 6ncelik liste-
sinin ilk siralarinda yer almistir. Azerbaycan-israil iliskilerinin kurulup
gelistirilmesinde Tirkiye'nin de katkisi olmustur. Krizlerle érselenen zayif
ekonomisi ve yetersiz teknik kapasitesi nedeniyle Azerbaycan’a yeterli yar-
dim1 yapamayan Ankara, Israil'in bu noktada kayda deger bir alternatif
olacagini diistinmiistiir.

Israil Azerbaycan’in bagimsizligin1 25 Aralik 1991 tarihinde tanimus,
Nisan 1992’de iki devlet arasinda diplomatik iliskiler kurulmus, Subat
1993’te de Israil Bakii’de biiyiikelcilik acmistir (Aras 2002a: 59). ilerleyen
yillarda Azerbaycan-israil iliskileri ticaret ve askeri isbirligi alanlarinda
carpial gelisme kaydetmistir. ikili ticaret hacmi 2014 yilinda dért milyar
dolara ulasirken (Daly 2015), ekonomik iliskilerin temelini Israil'in Azer-
baycan’dan satin aldig1 petrol ve dogal gaz olusturmustur’. israil sirketleri
enerjiye ilaveten tarim, telekomiinikasyon, sulama, turizm, ve tip alanlarin-
da Azerbaycan’da yatirimlar gerceklestirmislerdir.

ABD ve Avrupa Birligi iilkelerinin Daglik Karabag'i askeri yontemlerle
geri almaya calisabilecegi dolayisiyla Ermenistan ile arasindaki mevcut
goreceli catismasizlik durumunu sona erdirip Giiney Kafkasya’'da istikrar-
sizlik yaratacagl endisesiyle silah ve techizat satmaktan imtina ettikleri
Azerbaycan, tedarikgi olarak sadece Rusya’ya bagh kalmak istemedigi icin
Israil’den yardim istemistir. Israilli firmalarin Azerbaycan’in uluslararasi
havaalaninin giivenlik sistemini kurup, Haydar Aliyev’in yurtdisi ziyaretle-
rinde kendisine Israilli giivenlik elemanlarinin eslik etmesiyle baslayan ikili
askeri iliskiler (Bourtman 2006) israil'in Azerbaycan’a hafif silahlar, toplar
ve hava kuvvetleri i¢cin ekipman satmasiyla devam etmis (Goksel 2015:

6 Sayilar1 11.000-12.000 arasinda oldugu tahmin edilen Azerbaycan Yahudileri agirlikli olarak
Kuba ve Bakii'de yasamaktadirlar. Cogunlugu Kuba’'da yasayan Dag Yahudileri'nin M.0. 6.
ylzyilda Azerbaycan’a Ortadogu’dan gog ettigi diisiiniiliirken, daha ¢ok Bakii ve ¢evresinde
yerlesmis olan Askenazlar 19. ylizyilin ikinci yarisinda Bakii'niin bir petrol merkezi olarak
ortaya ¢ikmasindan sonra bu sehre gelmeye baslamislardir. II. Diinya Savasi'nin patlak ver-
mesiyle de yine bir kisim Askenaz Dogu Avrupa’dan Azerbaycan’a go¢ etmistir (Bishku 2009:
35; Abilov 2009: 149-150).

7 srail tiikettigi petroliin %40'1m Azerbaycan’dan satin almaktadir. (Lindenstrauss 2015: 73).
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668), Subat 2012’de Azerbaycan’la Israil'in 1.6 milyar dolarlik bir silah alim
antlasmasi imzalamasiyla yeni bir boyut kazanmistir (Souleimanov vd.
2014: 480). Bu antlasmayla birlikte Israil Azerbaycan’a insansiz hava arag-
lari, ucaksavarlar ve fiize savunma sistemleri gibi daha sofistike savunma
araclari temin etmeye baslamistir.

Iran, Azerbaycan’la Israil arasinda yakin iliskilerin kurulmasina siire-
cin en basindan itibaren karsi ¢ikmis Tiirkiye'yi Israil'in islam diinyasina
sizmasina yardim etmekle suclamistir (Barkey 1995: 155). Israil Basbakani
Benjamin Netanyahu’'nun Agustos 1997°’de Bakii'yli ziyaret edip Haydar
Aliyev tarafindan agirlanmasi ve Netanyahu’nun gériisme sirasinda iran’a
kars: israil-Tiirkiye-Azerbaycan arasinda tiglii isbirligi mekanizmasi olustu-
rulmas: teklifi iran’in simseklerini Azerbaycan’in iizerine ¢ekmis, Tahran
Bakii'ye Israil'in yayllmaci emellere sahip bagbakanini agirlayarak bolgede-
ki ve diinyadaki Miisliiman devletlerle iliskilerini istikrarsizlastiracagi uya-
risin1 yapmistir (“Iran Radio Slams”, 1997).

Agustos 2002’de iran’in Natanz’'daki uranyum zenginlestirme tesisi ile
Arak’taki agir su reaktoriiniin agiga ¢ikmasi ve Kasim 2002’deki se¢imlerde
Tiirkiye'de iktidar degisikligi yasanip iilkenin ydnetimine ¢ogunlugu islami
referanslara sahip muhafazakar kadrolardan olusan Adalet ve Kalkinma
Partisi (AKP)'nin gelmesi Ortadogu’daki dengeleri degistirmistir. AKP ve
ozellikle Bagsbakan Recep Tayyip Erdogan Israil'in Bat1 Seria ve Gazze'de
yeni yerlesim yerleri insa etmesini, Gazze’deki askeri operasyonlarini ve
Filistinlilere muamelesini sert bir dille elestirmis Israil’'i bircok defalar dev-
let terdrii uygulamakla suglamistir (“Israil’in Saldiris1 Normallesme”, 2014).
Ikili iliskiler Israil’in 31 Mayis 2010’da Gazze'ye yardim gétiiren Mavi Mar-
mara gemisine saldirisinda dokuz Tiirk vatandasinin hayatini kaybetmesiy-
le biiylik yara almis, 2011 yilinda karsilikhi biiyiikelciler geri cekilmis ve
askeri antlasmalar askiya alinmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan-
lig1, 2015d).

Tiirkiye, Israil ile ihtilafinda Azerbaycani yaninda gérmek istemis,
Tirkiye’'nin Azerbaycan Biiylikel¢isi Hulusi Kilig¢ 19 Eyliil 2011 tarihinde
yaptigl bir aciklamada “Tiirkiye’nin tarih boyunca Azerbaycan’a hep yakin
durdugunu, Azerbaycan’in hassasiyetlerinden dolay! Ermenistan’la sinirini 18
yildir kapali tuttugunu belirtmis, kardes bir tilkenin sorununun Azerbaycan’in
da sorunu olmasini gerektigini vurgulamistir” (“Azerbaijan Should Revise”,
2011). Kilig ayrica Israil’e Bakii-Tiflis-Ceyhan (BTC) boru hatt1 iizerinden
petrol satis1 yapildigini israil’in bunu dikkate alarak hareket etmesi gerekti-
gini sozlerine eklemistir.

Azerbaycan, Islam Konferans1 Orgiitii'ne iiyeligi ve bu érgiitiin ona
Daglik Karabag konusunda kosulsuz destek veren tek uluslararasi organi-
zasyon olmasi, Birlesmis Milletler'de Daglik Karabag konusunda ¢ikan ka-
rarlarda Arap devletlerinin oylarina ihtiyaci olmasi ve iran’1 tahrik etmek
istememesi gibi nedenlerden dolay: Israil'le diplomatik iliskilerine mesafe
koymus, Tel Aviv'in 1srarh taleplerine ragmen Israil’de biiyiikelcilik agma-
mistir. Fakat iran ve Tiirkiye’den farkli olarak Azerbaycan giiclii ekonomik
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ve askeri baglarla bagh bulundugu Israil'i Gazze’de uyguladig1 politikalar-
dan dolay a¢ik bir sekilde elestirmekten kacinmis, Gazze'deki durum konu-
sundaki endiselerini ifade eden ve Filistinlilerin bolgede baris ve istikrari
kurma ¢abalarini ve bagimsiz bir Filistin devleti kurulmasini destekledigini
belirten bir Disisleri Bakanlig1 agiklamasiyla yetinmistir (Mir-Ismail 2009).
BTC'den Israil’e petrol akisi siirmiis, Azerbaycan Parlamentosu’nun Dis
lliskiler Komitesi iiyelerinden Asim Mollazade “Azerbaycan’in Tiirkiye’nin
kardesi oldugunu fakat ayni zamanda bagimsiz bir lilke oldugunu” sdyleye-
rek Israil’e kars: petrol ambargosu uygulamay1 diisiinmediklerini belirtmis-
tir (Agayev 2014). Tiirkiye Israil ile diplomatik ve askeri iliskileri asgari
diizeye indirse de ikili ticaret hacmi Mavi Marmara olayindan sonra bile her
sene artis gosterip 2014 yilinda bes milyar dolari gectigi icin Azerbaycan’
bu konu hakkinda daha fazla sikistirmamistir.8

Iran niikleer silah yapmak i¢in degil baris¢il amaglarla niikleer teknolo-
ji gelistirdigini iddia etse de Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi’'ni niikleer
faaliyetleriyle ilgili haberdar etmedigi icin ABD, Avrupa Birligi ve Israil'in
tepkisini ¢ekmis ve niikleer programini askiya almasi yoniinde baskilara ve
yaptirim teditlerine maruz kalmistir. Tiirkiye niikleer silahlarla donatilmis
Iran’in Giiney Kafkasya, Orta Asya ve Ortadogu’da niifuz elde etme yarisin-
da kendisinden bir adim 6nde olacaginin farkinda olsa da ihtilafin diploma-
tik yollarla asilmasi yoniinde caba harcamis, Irak ve Suriye’deki savaslarla
zaten yeterince karismis ve hirpalanmis olan Ortadogu’nun tekrar yeni bir
alt iist olmaya maruz kalmasina engel olmaya ¢alismistir.

Israil baslica hasimlarindan biri olan iran’in niikleer silahlara sahip
olma ihtimalini tlkenin ana giivenlik sorunlarindan biri olarak géormiistiir.
Bu baglamda Azerbaycan’in énemi Iran’la sinir komsusu olmasi dolayisiyla
artmus, Israil fran’a karsi rahat istihbarat faaliyeti yiiriitebilmek icin Ba-
kii'yle iliskilerini daha da ilerletmistir. israil'in Hazar Denizi boyunca ve
Iran smrna yakin noktalara elektronik dinleme istasyonlar1 kurdugu
(Whitmore 2012), iran’in niikleer fizikgilerine yonelik suikastlar diizenle-
mek icin Azerbaycan topraklarini kullandig1 (Zasztowt 2012: 5) ve Na-
tanz’daki niikleer tesislere Nah¢ivan'dan insansiz hava araclari gonderdigi
(Agayev 2014) iddialarin1 Azerbaycan yalanlamis, buna karsilik Iran’ iilke-
deki ABD ve Israil hedeflerine yénelik istihbarat ve tedhis faaliyetlerinde
bulunmak iizere Azerbaycan topraklarina ajan sokmakla su¢lamistir (Khali-
fa-zadeh 2013: 64).

Iran’in Nisan 2015’te kendisine uygulanan yaptirimlarin hafifletilmesi
karsiliginda niikleer programini askiya almay1 kabul etmesiyle Azerbaycan
ile konu nedeniyle yasadig1 gerilim azalsa ve Azerbaycan-Tiirkiye-iran ara-
sinda enerji ve ulastirma alanlarinda muhtemel ortak projelerden konu-
sulmaya baslansa da Israil'in varilan antlasmadan memnun kalmamasi ve
Iran’a kars1 askeri secenegi masaya siirmek icin hala uygun firsati kolluyor

8 AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilindan itibaren aradan gecen 12 senede Tiirkiye-israil ticaret
hacmi global ekonomik krizin etkisinin hissedildigi 2009 yili haricinde her sene artis goster-
migtir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2015; Arbell 2015).

87



Fatma Asli Kelkitli

olmasi1 Azerbaycan-iran iliskilerinde potansiyel bir gerginlik unsuru olarak
gecerliligini korumaktadir.

Giiney Kafkasya ve Ortadogu’da ciddi bolgesel sorunlarin varligi ve ta-
raflarin bu sorunlara iliskin zaman zaman birbirlerinin pozisyonlariyla celi-
sen tutumlar almalar1 Azerbaycan-Tiirkiye-iran tigliisiiniin politik iliskileri-
nin gelismesinin ve derinlesmesinin 6niindeki en temel engel olarak ortaya
cikmistir. Giiney Kafkasya’daki Daglik Karabag ve Hazar’in hukuki durumu-
nun belirlenmesi konularinda Azerbaycan’in yaninda saf tutan Tiirkiye,
Mavi Marmara krizinden beri Tel Aviv ile 6nemli ticari ve giivenlik iliskileri
gelistirmis Bakii’den farkli olarak Israil ile iliskilerini sadece ekonomik diiz-
lemde siirdiirmeye gayret etmektedir. Daglik Karabag meselesinde Azer-
baycan ve Ermenistan’a esit mesafeden yaklasan Iran ise, Israil ile yogun
ekonomik ve askeri iliskiler igerisinde olan Azerbaycan'in niikleer programi
konusunda Israil ekseninde politikalar takip etmesinden ¢ekinmektedir.
Tiirkiye, Iran’in bariscil amaglarla niikleer teknoloji iiretmesine fazla ses
cikarmazken topraklarina iran’1 hedef alabilecek NATO’ya ait fiize savunma
sistemleri kurulmasini kabul ederek iran’a verdigi destegin sinirlar1 oldu-
gunu gostermistir.

Makalenin son kisminda Azerbaycan, Tiirkiye ve Iran arasinda kalici ve
saglam bir isbirliginin ortaya ¢ikabilmesi i¢in kilit 6nemde olan {ig¢lii eko-
nomik iliskilerin durumu incelenecektir. Bu baglamda éncelikle EiT biinye-
sindeki bolgesel ulastirma planlarina odaklanilacak daha sonra muhtemel
enerji ve yatirim projeleri tizerinde durulacaktir.

Ucliit Ekonomik Baglar Gii¢lendirme Cabalar1

Soguk Savas sonrasi dénemin ilk yillarinda Azerbaycan, Tiirkiye ve iran
arasindaki ii¢lii ekonomik iliskiler EIT biinyesinde siirdiiriilmeye ¢alisilmis-
tir. 1985 yilinda ran, Pakistan ve Tiirkiye arasinda ekonomik, teknik ve
kiiltiirel isbirligini gelistirmek amaciyla Tahran merkezli olarak kurulan EIT
1992 yilinda Afganistan, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tajikistan ve Tiirkmenistan’ 1 iiye olarak kabul ederek (Economic Coopera-
tion Organization, 2015) etki alanini Giliney Kafkasya ve Orta Asya’ya dogru
genisletmistir. EIT, liye devletler arasindaki anlasmazliklar, bélge ici ticare-
tin disiik rakamlarda seyretmesi ve zirvelerde kabul edilen antlagsmalarin
tilke parlamentolarinda ge¢ onaylanmasi gibi nedenlerden dolay1 ¢ok fazla
somut proje liretemese de ulastirma alaninda birtakim faaliyetler icinde yer
almistir. Azerbaycan ve bes Orta Asya cumhuriyetinin eski ulasim hatlarinin
elden gecirilip yerlerine yenilerinin insa edilmesi olduk¢ca 6nemliydi zira bu
tilkelerin otoyollarinin ve demiryollarinin biiyiik kismi kuzeye, Rusya Fede-
rasyonu ve Ukrayna’ya dogru uzaniyordu halbuki EiT’teki iilkelerin hatlari
giineyde Sovyetler Birligi'nden miimkiin mertebe uzak olacak sekilde insa
edilmisti (Pomfret 1997: 661).

Soguk Savas sonrasi ortaya konan Dogu-Bati koridoru ulasim projele-
rinden en dnemlisi 21 Kasim 2007’de Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye
cumhurbaskanlari tarafindan temeli atilan Bakii-Tiflis-Kars (BTK) demiryo-
ludur (Lussac 2008: 212). 826 kilometre uzunluguna sahip olmasi planla-
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nan demiryolu 721 kilometre uzunlugundaki mevcut Baki-Tiflis-Ahilkelek
hattina 105 kilometrelik Ahilkelek-Kars hattinin eklenmesiyle insa edile-
cektir (Tirkiye Cumhuriyeti Devlet Demiryollari, 2014). Teknik sorunlar,
finansal giicliikler, hiikiimet degisiklikleri nedeniyle insaatinda gecikmeler
yasanan hattin uzun vadede ii¢ milyon yolcu ve 17 milyon yiik tasima kapa-
sitesi olacagl tahmin edilmektedir (Ulastirma Bakanligi, 2008). BTK'nin
Kazakistan'in Aktau-Aktogay demiryolu hattina baglanmasiyla kapsadigi
cografi alanin daha da genislemesi hedeflenmektedir. BTK'nin Nahg¢ivan-
Culfa-Tebriz demiryolu hattina baglanmasi béylelikle Iran’in da projeye
dahil olmasi giindemdedir (“Azerbaijan, Iran, Turkey”, 2012; Veliyev 2015).

EIT biinyesinde gelistirilen 375 kilometrelik Kazvin-Rast-Astara ve As-
tara demiryolu projesi iran ile Azerbaycan’i birbirine baglayacaktir (Eco-
nomic Cooperation Organization 2013a: 30). Hat kuzeyde Rusya iizerinden
Avrupa'ya giineyde de Basra Korfezi iizerinden giineydogu Asya’ya uzan-
maktadir. Demiryolundan gelecekte 15-20 milyon yiik ve 1.5-2 milyon yolcu
tasinmasi amaclanmaktadir (Javarov 2015). Ekonomik sorunlar, ambargo-
lar ve yasaklarla ugrasan iran su ana kadar hattin sadece yarisina tekabiil
eden Kazvin-Rast kismini insa edebilmistir. Projenin hizli bir sekilde ta-
mamlanabilmesi icin Tahran acil mali yardima ihtiya¢ duymaktadir. Bu
baglamda iran’in Yol ve Kentsel Kalkinma Bakani Abbas Akhoundi Eyliil
2014’te Azerbaycan ve Rusya’ya demiryoluna yatirim yapmalari ¢agrisinda
bulunmustur (“Qazvin-Astara-Railway To Be Completed”, 2014).

EIT biinyesinde Istanbul-Tahran-islamabad ve Istanbul-Tahran-Tas-
kent-Almat1 yiik treni projeleri de 2010 yili itibariyle hayata gecirilmistir
(Economic Cooperation Organization 2013: 29-30). Fakat teknik sorunlar,
siyasal ve eknomik problemler nedeniyle seferler zaman zaman iptal ol-
makta, sevkiyatlarin ulastirilmasi gecikmektedir (Giindiiz 2014). Altyapi
yenileme ve gelistirme ¢alismalari tamamlandiktan sonra bu trenlerle yolcu
tasinmasi da disiiniilmektedir.

Azerbaycan, Tiirkiye ve iran arasinda bir diger muhtemel isbirligi alan
enerjidir. Azerbaycan Haydar Aliyev déneminden beri iran’1 gelistirdigi
enerji projelerine entegre etmeye calismaktadir. Bakii, BTC'nin sozlesme
asamasinda da Iran Ulusal Petrol Sirketi‘ne olusturulan konsorsiyumda %
5’lik hisse vermisti. Fakat Washington 1996 yilinda Kongre tarafindan ka-
bul edilen ve iran ve Libya ile is yapan sirketlere ekonomik yaptirimlar
uygulanmasini iceren Iran-Libya Yaptirimlar Yasasi’'mi éne siirerek Azer-
baycan’dan Iranl sirketin konsorsiyumdan ¢ikartilmasini istemistir. Hatta
ABD’nin Bakii biiyiikelgisi Richard Kauzlarich bir adim daha ileri giderek,
Azerbaycan’in ABD’nin istegini kabul etmedigi takdirde %40 hisseye sahip
ABD firmalarinin konsorsiyumu terk edecekleri tehdidinde bulunmustur
(Souleimanov vd. 2007: 104). Azerbaycan’in ABD’nin istegini kabul etmesi
Iran’la arasinda gerginlik yasanmasina neden olmustur. Tahran’in Rusya’yla
beraber Hazar Denizi i¢in ortak yonetim cagrisinda bulunmasinin temel
nedeni BTC'den dislanmasidir.
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Azerbaycan Iran ile daha fazla sorun yasamamak icin iran Ulusal Petrol
Sirketi’nin istiraki olan NiKO’ya Haziran 1996’da Hazar Denizi'nin Azerbay-
can’a ait olan kisminda yer alan Sah Deniz dogal gaz sahasinda arama, gelis-
tirme ve liretim paylasimi faaliyetlerinde bulunmak i¢in bir araya getirilen
konsorsiyumda %10 pay vermistir (SOCAR, 2015). Ayni konsorsiyumda
TPAOnun da %9 pay1 bulunmaktadir. Benzer sekilde Lenkeran-Talis petrol
sahasinda arama, gelistirme ve iiretim paylasimi faaliyetlerini yiiriitmek
icin Ocak 1997’de olusturulan ortakliga, iran’in Petrol Endiistri Miihendisli-
gi ve Ingaat Sirketi %10 hisse ile dahil edilmistir (“Azerbaijan Oil Cont-
racts”, 2015). Konsorsiyumlarda hi¢cbir ABD firmasi yer almadig i¢in Was-
hington Iran’mm bu projelere davet edilmesine ses ¢ikarmamistir (Aras
2002b: 17).

Azerbaycan ve Iran 2005 (Elik 2012: 145) ve 2011 (Sadri 2012: 388-
389) yillarinda dogal gaz takas antlasmalari imzalamislardir. Bu antlasma-
lara gore iran Nahgivan’a Salmas-Nahg¢ivan boru hatti aracihigi ile dogal gaz
ihra¢ ederken Azerbaycan iran’in kuzey bélgelerine Astara-Kazi-Magomed
boru hatt1 aracilig ile dogal gaz gondermektedir (US Energy Information
Administration, 2015). Tirkiye enerji ihtiyacin1 karsilayabilmek amaciyla
iki devletten de petrol ve dogal gaz ithalat1 gerceklestirmektedir. 2015 y1-
linda Tiirkiye’nin satin aldig1 petroliin %14’ii iran’dan %1’i Azerbaycan’dan
gelirken (T.C. Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu 2016a: 6) dogal gazin
%16’s1 iran’dan %13’ii Azerbaycan’dan gelmistir (T.C. Enerji Piyasasi1 Dii-
zenleme Kurumu 2016b: 6). U¢ devlet ayrica EIT biinyesinde ortak elektrik
pazari olusturmaya c¢alismaktadirlar (Economic Cooperation Organization
2013b).

Iran kendisine uygulanan yaptirimlarin hafifletiimesiyle beraber bél-
gesel enerji projelerine tekrar ilgi duymaya baslamistir. Bu baglamda Azer-
baycan’in ulusal petrol sirketi SOCAR’1n baskan1 Révnag Abdullayev Nisan
2015’te Iran’in Hazar Denizi’'ndeki Sah Deniz II dogal gaz sahasindan ¢ikari-
lan gazin Tiirkiye lizerinden Avrupa’ya ulastirilmasini hedefleyen Trans-
Anadolu Dogal Gaz Boru Hatti (TANAP) projesiyle ilgilendigini aciklamis,
eger uygun fiyatta anlagirlarsa Iran eneriji sirketlerinden birine SOCAR’In
hisselerinden bir kismini satabileceklerini belirtmistir (Muradova 2015).

Soguk Savas sonras1 dénemde Azerbaycan, Tiirkiye ve iran arasindaki
siyasal sorunlar ve iran’a uygulanan yaptirimlar ii¢ iilkenin ortak yatirim
projeleri gelistirmesini engellemistir. iran bu durumu ortadan kaldirabil-
mek amaciyla 2012 yilinda Nahg¢ivan yakinlarinda yer alan Maku’da serbest
ticaret bolgesi kurdugunu ilan etmis ve burada tiretilen ve ihrac¢ edilen mal-
lardan giimriik vergisi alinmayacagini belirterek Azerbaycan ve Tirki-
ye’'den serbest ticaret bolgesine yatirim yapmalarini istemistir (Weitz 2015:
7). Maku’da ilk etapta iran ve Tiirkiye’nin hazir giyim sektérii icin tiretim
yapacak bir fabrika kurmasi éngoériilmektedir (“Iran ile Tiirkiye'den”,
2015). Van’da ve Van’a iki saat uzaklkta bulunan iran’in Hoy kentinde de
ortak serbest bolgeler kurma ¢alismalari bulunmaktadir. Fakat giimriik
mevzuati farkliliklarindan dolayi siire¢ cok yavas ilerlemektedir (Alp 2015).
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Sonug

Tiirkiye ve Iran ile yakin tarihsel, etnik, dinsel, ve kiiltiirel baglara sahip
olan Azerbaycan Sovyetler Birligi'nin feshedilmesi ve bagimsizligini kazan-
masini takiben bu iki iilke ile de diplomatik ve ekonomik iliskiler kurmus-
tur. Ayaz Muttalibov déneminde pro-Rus Ebulfez Elgibey doneminde pro-
Tiirk 6zelliklere sahip olan Azerbaycan dis politikas1 baba ogul Aliyevler
doéneminde daha dengeli bir goriiniim almis; Baki, Giiney Kafkasya'nin ii¢
onemli giicii olan Rusya, Tiirkiye ve iran ile iliskilerini saglikl ve istikrarh
bir zemine oturtmaya c¢abalamistir. Azerbaycan’dan hem Tiirkiye hem de
Iran’a iist diizey ziyaretler gerceklesirken, 2011 yilinda Tiirkiye’nin girisim-
leri sonucu disisleri bakanlar tarafindan olusturulan {g¢lii mekanizma ii¢
tilke arasindaki siyasi ve ekonomik isbirligini kalic1 ve kurumsal boyuta
getirmistir.

Daglik Karabag meselesinde kayitsiz sartsiz Azerbaycan’'in yaninda saf
tutan Tirkiye’den farkli olarak Ermenistan’in konu ile ilgili tezlerine acik
olan Iran, Hazar Denizi kaynaklarinin paylasiminda uygulanacak yéntem ile
ilgili olarak da Bakii ile ters diismiis, Ankara’'nin Azerbaycan’a arka ¢ikmasi
sonucu Tiirkiye-iran iliskileri de gerginlesmistir. Israil ile iliskiler noktasin-
da ¢ tilkenin de farkl politikalar izlemesi ve Batili devletler ile varilan an-
lasmaya ragmen iran’in niikleer programu ile ilgili belirsizligin devam etme-
si Bakii, Ankara ve Tahran arasindaki diger ihtilaf konularini olusturmakta-
dir.

Siyasal anlasmazliklar ve Iran’in uzun yillardir maruz kaldig: yaptirim
ve kisitlamalar ii¢ iilke arasinda ekonomik isbirligi firsatlarin1 baltalamis
sadece EiT biinyesinde sinirh sayida bélgesel ulastirma projeleri gercekles-
tirilebilmistir. Yaptirimlarin hafiflemesi ve 6zellikle ABD-iran arasindaki
yumusamanin kalici olmasi durumunda iran uzun zamandir diglandig1 bél-
gesel enerji projelerine katilabilecek ve Azerbaycan ve Tiirkiye ile ortak
yatirimlar izerinde calisabilecektir. Bu ihtimalin gerceklesmesi durumunda
Tahran'in 6zellikle Daglik Karabag ve Hazar Denizi'nin hukuki statiisiiniin
belirlenmesi konularinda Azerbaycan’in tezlerine yaklasmasi mimkindir
bu da tglii iliskilere pozitif bir etkide bulunacaktir.
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BUYUK GUCLERIN MUCADELESINDE AKDENIZ:
REFAH SILEPi ORNEGI

Evren KUCUK"

OZET

Tiirkiye, 1. Diinya Savasi'nin en siddetli yillarinda, Ingiltere’den
siparis ettigi 4 destroyer ve 4 denizaltiy1 almak i¢in askeri perso-
nelinden olusan bir kafileyi Refah Silepi'yle Port Said’e gondermis-
ti. 23 Haziran 1941’de yola ¢ikan Refah Silepi, Mersin aciklarinda
kimligi belirsiz bir denizalti tarafindan torpillenerek batirilmisti.
Refah Silepi'nde 168 kisi hayatin1 kaybetmis ve 32 kisi kurtula-
bilmisti. Refah Silepi Olayi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde sert
tartismalara neden olmus ve olayda ihmali olan Kkisilerin yargi-
lanmalar1 istenmisti. Olayda ihmali oldugu dusiiniilen kisilerden,
Milli Miidafaa Vekili ve Miinakalat Vekili sert elestirilere maruz
kalmisti. Her iki vekil olayin sonuglanmasini beklemeden istifa
etmisti. Olayda sorumlu tutulan diger kisilerin de mahkeme kara-
riyla beraatlar1 saglanmisti. Refah Silepi Olayr'nda hayatlarini
kaybeden Kkisiler, aradan on y1l gectikten sonra, 27 Haziran 1951
tarihinde, sehit kabul edilmisti. Hayatlarin1 kaybedenler i¢in 23
Haziran 1972'de Refah Sehitleri Anit1 agilmisti. Bu ¢alismadaki
amag biiyiik giiclerin Akdeniz’'deki miicadelesinde Tiirkiye'nin ye-
rini ve buna 6rnek olarak Refah Silepi'nin batirilmasi olayini (Tiirk
ve Ingiliz arsiv belgelerine dayanarak) aydinlatmaktir. Ayrica Re-
fah’in batirilmasindan sonra Almanya ve ingiltere’nin birbirlerini
suclamalari ve birbirlerine kars: yiirtittiikleri propagandaya degi-
nilecektir.

Anahtar Kelimeler: Akdeniz, Denizalti, ingiltere, Mersin, Refah
Silepi.

ABTSTRACT

Turkey sent delegation consisting of military personal to Port Said
by Refah Freighter during the most violent years of Second World
War in order to take four destroyers and four submarines on the
previous order from England. 168 people lost their lives and 32
people had been able to save in June 23, 1941 in sunk Refah
Freighter that was torpedoed by unidentified submarine in Mer-
sin. The case of Refah Freighter led to fierce debates in Grand Na-
tional Assembly of Turkey and had requested the prosecution of
persons who neglect in this event. As the names considered as
negligence in the incident, Chairman of the National Defense and
Deputy of Transportation were subjected to harsh criticism. Both
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deputies had resigned before waiting for the conclusion of the
event. Other persons who also were held responsible for the inci-
dent were acquitted by a court decision. People who lost their
lives in the Refah Freighter event was considered as martyrs after
the lapse of ten years, on June 27, 1951. On June 23, 1972 was
opened Refah Martyrs Monument for those who lost their lives.
The aim of this work is to illuminate the place of Turkey in the
struggle of the great powers in the Mediterranean and (based on
Turkish and British archive documents) for example the sunk of
Refah Freighter. In addition, there will be referred to the propa-
ganda war which Germany and England used against each other
after the sinking of the Refah.

Keywords: Mediterranean, Submarine, England, Mersin, Refah
Freighter

Tiirkiye II. Diinya Savasi yillarinda bir yandan Ingiltere-Fransa ile “Karsilikli
Yardim Antlasmast” (19 Ekim 1939) imzalarken 6te yandan Almanya ile de
“Dostluk ve Saldirmazlik Pakti"na 18 Haziran 1941 tarihinde girmisti. Sov-
yetler Birligi ise 25 Mart 1941 tarihinde Tirk Hiikiimetine basvurarak 1925
tarihli “Tarafsizlik ve Saldirmaziik Pakti’nin gecerli oldugunu sdylemisti.
1941 yii Avrupasi’nin siyasi haritasinda Tiirkiye, tiimiiyle Mihver veya
Mihver yanlis1 devletlerle sarilmist1 ve savasa miidahil olmamak icin elin-
den gelen tiim gayreti gostermisti. Tiirkiye icin I. Diinya Savasi tecriibesi
unutulmamisti ve mecbur olmadikca ve savunma geregi belirlenmedikce
cesitli ittifaklara girmenin ne gibi zararlar getirdigini iyice kavramisti. Fa-
kat Tirkiye'nin biitiin ¢abalarina ragmen gerek Mihver gerekse Miittefik
Devletler, Tiirkiye'yi savas ortamina ¢ekmek icin savasin basindan sonuna
kadar biiyiik ¢caba gostermisti. (Deringil 2009:1) Tiirkiye, II. Diinya Savasi
boyunca izlemis oldugu tarafsizlik politikasina ragmen savasin etkilerinden
kurtulamamaisti.

I1. Diinya Savas1 éncesinde oldugu gibi 1941 yilinda da Italya’nin Akde-
niz’'deki faaliyetleri ve yabanci bandirali gemilere saldirilar giivenlik prob-
lemlerinin artmasina yol agmisti. 1941 yilinda savas tiim siddetiyle devam
ederken Akdeniz’'de deniz haydutlugu da artmisti. Savas 6ncesinde mechul
denizaltilarin saldirilarinin artmasi ve ekonomik ¢ikarlari da olumsuz etki-
lemesi lizerine mevcut statiikonun korunmasi icin Nyon’da bir konferans
yapilmasi kararlastirilmisti. S6z konusu konferansa katilan devletlerden
biri de Tiirkiye olmus ve “konferans diplomasisi” metoduyla ¢6ziim bulun-
maya calisilmistl. 14 Eyliil 1937’de Nyon Anlagsmasi ile Akdeniz’de ticaret
gemilerine, denizaltilarin ve 17 Eyliil 1937’de de Cenevre Antlasmasi ek bir
antlasma olarak deniz stli gemilerin ve ugaklarin saldirilarina karsi alina-
cak onlemler kararlastirlmisti (Dilek 2012:1523-25). Fakat tiim blyiik
gliclerin katilmamasi konferansin etkinligini azaltmisti. Revizyonist devlet-
lerin Akdeniz ve Karadeniz'deki faaliyetleri, Ttirkiye’yi de yakindan ilgilen-
dirmisti. Ciinkii denizaltilarin saldirilar1 ve mayinh tuzaklari, tarafsiz bir
ilke olan Tiirk gemilerini de olumsuz bir sekilde etkilemisti.

100



Biiyiik Giiclerin Miicadelesinde Akdeniz: Refgitepi Ornesi

Nitekim Tiirkiye, II. Diinya Savasi’'na girmemesine ragmen 1941 yilin-
da, Tiirk bandirali Refah Silepi'ni Akdeniz'de kaybetmisti. Bu olay Tiirk ba-
sininda hemen yer almamis, ii¢ giin sonra Anadolu Ajansi vasitasiyla kamu-
oyuna duyurulmustu. Tirk yetkililer, gerek i¢c politikada gerekse dis politi-
kada temkinli davranmaya biiyiik 6zen gostermisti. Ele alacagimiz Refah
Silepi, terminoloji bakimindan farklilik arz etmektedir. Kaynaklarda Refah
icin, silep, vapur, gemi, ylik gemisi vb. terimler kullanilmistir. Metinde silep
terimine yer verilmistir ¢linkli s6z konusu gemiyi, silep ifadesi karsilamak-
tadir. Fakat tirnak icindeki alintilar oldugu gibi aktarilmistir. ikinci Diinya
Savasi yillarinda batirilan Tirk gemileriyle ilgili kapsamli bir ¢alisma ya-
pilmamistir. Yapilan calismalar ise 6zellikle gazetelerden yararlanilmis ve
Tirk kaynaklarina gore yazilmistir. S6z konusu c¢alisma ise The National
Archives ve Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi belgelerine gore degerlendiril-
meye calisilacaktir.

Refah Silepi’'nin Hazirliklar

I1. Dlinya Savasi’nin baslamasindan kisa bir siire énce Tiirkiye, ordusunu
giiclendirmek amaciyla Ingiltere’den baz taleplerde bulunmus ve 1930’da
yapimis olan karsilikli yardimlasma sézlesmesi geregince 4 denizalti, 4
muhrip, 12 ¢ikarma gemisi ve 4 ucak filosu siparis etmisti. Ingiltere, kritik
bir donemde, Tiirkiye’ye haber gondererek ‘Burak Reis’, ‘Murat Reis’, ‘Orug
Reis’, ve ‘Ulug Reis’ adlar1 verilen denizaltilar ve 4 ucak filosunu almak iize-
re gerekli miirettebatin génderilmesini istemisti. Disisleri Bakanligi’'nin
durumu Bagbakanlik katina bildirmesi lizerine séz konusu gorev Milli Mii-
dafaa ve Miinakalat (Ulastirma) Bakanliklarina havale edilmisti. Silepin
hazirligi i¢in de Milli Miidafaa Vekaleti, Deniz Askeri Nakliyat Genel Komu-
tanlhigin1 gorevlendirmis ve askeri kafilenin Misir'a gotiiriilmesi icin Ulas-
tirma Vekaletinden bir gemi kiralanarak hazirlanmasini istemisti. Refah
Silepi dikkat cekmeyecegi diisiincesiyle bu gérev icin secilmisti (Unal, 2006:
55-56, Arslan, 2001: 82). Ciinkii bu dénemde Akdeniz adete bir gii¢ gosteri
merkeziydi. Ozellikle Mihver ve Miittefik Devletlerin denizaltilari, Akde-
niz’'de yogun faaliyet icinde olup birbirlerinin gemilerini batirmaktaydi.
Nyon Anlasmasi’'ndaki maddelere gore, Adriyatik Denizi ve Tirenyen hari¢
Akdeniz’in kontrolii Ingiliz ve Fransiz donanmalarina birakilmisti (Dilek
2012:1526). Fakat 1939 yilinda s6z konusu anitlasmanin feshedilmesiyle
Akdeniz’de sular tekrar isinmis bu da beraberinde “deniz haydutlugu”nu
tekrar giindeme getirmisti. Mihver ve Miittefik donanmalarina ait bazi deni-
zaltilarin kimliklerini gizleyip yabanci bandirali gemilere saldirmalar1 Ak-
deniz’deki glivensizligi 1941 yilinda zirveye tasimisti.

Ingiltere’ye gidecek heyet icin olusturulan komisyon, Tiirk donanmasi
denizcilerinin sicillerine bakarak saptamisti. Bu gorev i¢in 21 deniz subayy,
63 denizci erbas, 68 denizci er, 20 Kara Harp Okulu 6grencisi ile 28 kisilik
miirettebat olarak toplam 200 kisi secilmisti. Fakat silepte 201 kisi bulun-
dugu ve bunlardan birinin de ingiliz subay1 oldugu yéniinde kazazedelerden
alinmis bilgiler de mevcuttu (ZC, 4.7.1941: 31-32, Hiirriyet, 1972:1, Turk-
men, 199:105, Metel, 1995: 85). ingiltere’nin Ankara Biiyiikelciligi, s6z ko-
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nusu seyahat i¢in Tiirk personeline 14 Haziran’da vize vermisti. Ingiltere’ye
gidecek personelin segmelerini yapan Denizalti Filosu Makine Miitehassisi
Binbas1 Namik Tagkin: “Ingiltere’ye gidecek heyet secilirken kalanlarin mev-
cut denizalti kadrolarinda bir aksaklik yaratmamalarini dikkate aldik. Bu
esaslar ddhilinde Sadik Altincan ile personel ayarlamasi yaptik. Baslangigta
heniiz Refah Silepi ile gidilecegi bilinmedigi icin kafile kumandani Yarbay Zeki
Isin haric hemen herkes ‘Neden biz bu kafilede yokuz?” diye Ingiltere’ye gi-
demeyecek olan askerlerin yakindiklarin1 séylemisti [FO 371/30039 (R
6552/19/44), 24 Haziran 1941; Hiirriyet 1972:6].

Refah Silepi, II. Diinya Savasi yillarinda ve hatta 6ncesinde de defalarca
kiralanmistl. Ornegin M. Kemal Atatiirk zamaninda Rusya’dan alinip Odesa
ve Sivastopol’a getirilmis olan malzeme ve mithimmatin istanbul’a sevki
icin 9,700 liraya kiralanmasina Kkararnameyle izin verilmisti (BCA
030.18.01.02/58.77.11). Refah, Benjamen ve Barzilay Vapurculuk Kumpan-
yasi’'na ait eski bir silepti. R. Thomson and Sons firmasi tarafindan 1901
yilinda ingiltere Sunderland’da yapilmis, 1931 yilinda Benjamen ve Barzilay
Vapurculuk Kumpanyasi'na satildig1 zaman S/S Perseveranza adini almisti
ve daha sonra Tiirkiye icin satin alinan bu silepe S/S Refah adi verilmisti.
Sahipleri istanbullu Musevi iki aileydi ve kayitlarda isimleri Pertev Benja-
men ve Adnan Barzilay olarak ge¢cmekteydi. Bosken 2235 ton, doluyken
5912 tonluk olan Refah Silepi, saatte 8,5 mil hiz yapmakta ve telsizi 150 mil
mesafeye kadar mesaj verebilmekteydi.t

Refah Silepi, 1931 yilindan itibaren Tirk karasularinda faaliyete bas-
lamisti. II. Diinya Savasi devam ederken, Barzilay-Benjamen kumpanyasina
ait Tiirk bandirali Refah Silepi, 28 Agustos 1940’ta Sombeki Adasi civarinda
iki Italyan torpidosu muhafazasinda Rodos limanina gétiiriilmiis ve kisa bir
slire sonra serbest birakilmisti. (BCA, 030.10/169.173.9) II. Diinya Savasi
sirasinda Akdeniz'de Italyan tehdidi, Tiirk dis politikasimi etkileyen énemli
etmenlerden biri olmus ve Italya’nin revizyonist politikasina kars: Tiirkiye,
Akdeniz’de bir denge unsuru olarak Ingiltere’ye yakinlasmisgtu.

Mechul Denizalt1 ve Refah’in Batirilmasi
Refah’tan 6nce denizaltilar ve destroyerleri tecriibe etmek amaciyla, birinci
grup olarak adlandirilan sekiz kisilik bir Tiirk kafilesi Stimer Silepi'yle (Yar-
bay Rifat Ozdes kumandanhginda, Binbas1 Kazim Merig, Onyiizbas1 Mazlum
Ozar, Yiizbas1 Melih Dogu, Yiizbasi Kemal Ozak, Yiizbas1 Hiisnii Heper, Yiiz-
bas1 Niyazi Serdaroglu, Ustegmen Necmi Birol) Misir-Nijerya-Sudan-irlanda
rotasiyla Ingiltere’'ye gonderilmisti (FO 371/30039 (R 6552/19/44), 16
Haziran 1941; Akbas 2014:5) .

Ikinci kafile icin Istanbul’daki Deniz Nakliyat Komisyonu tarafindan
tahsis edilen Refah Silepi, 16 Haziran 1941 tarihinde Istanbul’dan demir
alarak 21 Haziran’da Mersin’e varmisti. Refah kafilesi, yapilan sefer planina

1 Refah Silepi, 102 metre 20 santim boyunda, 7,8 metre genisligindeydi. Beheri 3 ton kaldirma
giiclinde olan 9 adet bomba tipi vinci vardi. Gerektiginde 5.7 cm’lik silah monte edilebiliyor-
du. En ¢ok 10.5’lik toplar1 tasimaya uygundu. Silepin genisligi ve mil hiz1 kaynaklarda farkli
verilmektedir. Genis bilgi icin Bkz. (Ttirkmen 1999:104, Akbas 2009: 93).
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gore 25 Haziran 1941 tarihinde Misir’da olacaklardi ve burada kendilerini
bekleyecek olan Quenn Mary transatlantiginin korumasi altinda Ingiltere’ye
gideceklerdi. Bunun i¢in de araliksiz olarak yolculugun siirdiiriilmesi gere-
kiyordu. Refah Silepi'nin, 22 Haziran’da Mersin’den demir alacak sekilde
hareket etmesi gerekmekteydi; fakat silepin o giin kalkmadigini, Milli Miida-
faa Vekaleti ancak 23 Haziran'da 6grenmisti. Mersin’deki gecikmenin sebebi
telefonla soruldugunda bazi eksikliklerin tamamlanmasi nedeniyle geciktigi
bildirilmisti (ZC 4.7.1941: 31, Unal 2006: 56).

Kumpanya sahiplerine, silepin Misir'a giderek Milli Miidafaa Vekale-
ti'ne ait cesitli malzemeleri Tiirkiye’ye getirecegi sdylenmisti. izzet Dalgaki-
ran'in kaptanhigini yaptig1 silep, alelacele sefere hazirlanmis ve asil amacg,
kumpanyasindan gizlendigi gibi kaptana da bildirilmediginden, oldukca
eksik bir sekilde demir almisti. Yola ¢ikmadan 6nce Kkafile, 20 Haziran
1941’de Ankara’ya giderek Deniz Kuvvetleri'ne ait muhtelif birliklerin ya-
takhanelerine yerlestirilmislerdi. Ayni giiniin aksami, Mersin’e dogru yola
cikmak tizere Toros Ekspresi'ne binmeleri emredilmisti (Unal 2006: 56-57,
Ondes 2006:141-146).2 Biiyiik bir gizlilik icinde yapilmaya ¢ahisilan Refah
silepi hazirliklar1 plansiz bir sekilde yiiriitiilmiistii. Ciinkii ne Ingiltere’ye
gidecek personelin yolluklari hazirlanmis ne de kalacak yer temin edilmisti.
Tarafsiz bir lilke olmaya calisan Tirkiye'de gerek Miittefik gerekse Mihver
devletlerin casuslarinin cirit attig1 bir ortamda hazirliklar alelacele ve plan-
s1z yapilmisti.

Mersin’e gelen kafile Refah Silepini goriince biiyiik saskinlik yasamist;
¢linkii Mersin Liman Baskani Zihni Kogak’a gizli tutulmasi kaydiyla, silepin
200 kisilik bir askeri kafileyi alarak yabanci bir limana hareket edecegi bil-
gisi yeni verilmis ve her hangi bir hazirlik yapilmamisti. Ayrica silepin ka-
pasitesi 28 Kkisilik idi ve iki filikas1 vardi. Silepte can sallar1 dahi yoktu. 23
Haziran 1941 pazartesi giinli Mersin Limani Bagkani Zihni Kogak, Ulastirma
Vekaleti'ne durumu bildiren sifreli bir telgraf gondermisti. Refah’la gidecek
olan kafile ise Deniz Harp Okulu ve Lisesi'ne yerlestirilmislerdi. Bu telgraf
lizerine Denizcilik Miistesar1 Amiral Mehmet Ali Ulgen tarafindan Mersin Us
Komutanligina gonderilen mesajda “Refah Vapuru’'nda personel icin kdfi
miktarda kamara bulunmadigindan liizumu olan battaniye ve sair ihtiyag
malzemesi, gegici olarak Deniz Harp Okulu ve Lisesi Komutanligi’'nda temin ve
talep vukuunda Refah Vapuru’na teslim edilecektir” direktifini vermisti. Bu
mesaj lzerine Deniz Harp Okulu ve Komutanligi’'ndan zimmet makbuzu
karsiiginda kafilenin battaniye gibi ihtiyag¢lar1 karsilanmaya calisiimisti
(Ondes 2006: 146-149; Akbas 2009: 94). ingiltere’ye gidecek personel ve

2 Kafilenin Merkez Bankasr’'na giderek yolluklarini almalari gerekiyordu; fakat bankanin
mesaisini tamamlayarak kapandig: bildirilmisti. Bunun {izerine gelen bir talimatla bankanin
bir kapisi agilarak kafile igeri alinmis ve subaylar bin lira, erbaglara beg yiiz lira olarak tahak-
kuk ettirilen yolluklarin kiiciik bir kism1 Amerikan dolar1 olarak 6denmisti. Béylece 20 Hazi-
ran Cumartesi Toros Ekspresi, Ankara Garindan hareketle Mersin’e hareket etmistir. 21 Hazi-
ran 1941 Cumartesi glini Ekspres, Mersin’e varmistl. Ayni giin Hava Yiizbasi Resat Ersel
komutasindaki Kara Harp Okulu 6grencileri arasindan segilmis yirmi 6grenci de Mersin’e
gelmisti (Unal 2006: 56-57, Ondes 2006:141-146).
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Ogrenciler i¢in nasil Ankara’da bir hazirlik yapilmamissa Mersin’de de ben-
zer durum yasanmis, kalacak yer olarak Mersin’deki Deniz Harp Okulu
ayarlanmis ve gerekli malzemeler buradan temin edilmeye ¢alisilmisti.

Ondes’in iddia ettigine gore kafile komutam Yarbay Zeki Isin ve Kaptan
Izzet Dalgakiran, silepin donaniminin son derece yetersiz oldugunu, bu
sartlarda yola ¢ikmanin bu kritik géreve giden askeri personeli biiyiik bir
tehlikeye atmak olacagini Denizcilik Miistesar1 Amiral Mehmet Ali Ulgen’e
defalarca séylemesine ragmen Ulgen’in cevabi “Aldiginiz emre uyun!” olmus-
tu (Ondes 2011: 114).

Silep, 6nemli eksiklikleri olsa da kafilenin yola ¢ikmasi icin hazir hale
getirilmisti. Fakat bu sirada uluslararasi arenada 6nemli degisiklikler mey-
dana gelmekteydi. Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda 25 Mart 1941’de
“Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti” yenilenmisti. Ardinda 18 Haziran 1941
tarihinde “Tiirk-Alman Saldirmazhik Antlasmasi” imzalanmisti. Fakat bu
antlasma Ingilizlerin pek de hosuna giden bir durum degildi. Bu antlasma-
dan sonra ingilizler her ne kadar “bir anlik panige” kapilmis olsa da sonun-
da gelismenin kaginilmazhigini kabullenmislerdi (Unal 2006: 57-58; Deringil
2009:149). ingiltere’nin tepkisi sinirh olmustu. Ciinkii ingiltere, baski yapa-
rak Turkiye’nin Almanya’ya daha da yakinlagmasini istememisti. Giineyini
giivence altina alan Almanya ise 22 Haziran 1941 tarihinde Sovyetler Birli-
gi'ne saldirmisti. Bu tarihten bir giin sonra 23 Haziran 1941’de Refah Silepi,
saat 17.30’da Mersin’den Port Said’e hareket etmisti. Almanlarin saldirisi
Tiirkiye’yi olasi bir ortak Alman-Sovyet saldirisindan kurtarmisti.

23 Haziran'da silepin ¢esitli noktalarina koprii iistline, gliverteye, am-
bar kapaklar iistiine ve arka tarafa yayilmis olan kafile icin tehlikeli bir
yolculuk baslamisti. Refah Silepi, 22.30 civarinda bir patlamayla sarsilmis,
bordosuna yedigi torpille agilan gedikten igeri hizla su almaya baslamisti.
Bandirasi belirsiz bir denizaltinin attig1 torpille ortasindan ikiye béliinen
silepin mevcut iki filikasindan biri, icinde uyuyanlarla birlikte havaya uc-
mus, elektrik diizenegi bozuldugundan elektrikler kesilmis ve silepin telsizi
kullanilmaz hale gelmisti. Glivertedeki patlamayla bazilari sehit diismiis,
bazilari ise kendilerini attiklar1 denizde képek baliklarinin kurbani olmustu
(Hirriyet 1972: 6). Hayatta kalanlar mevcut tek filikanin basina hiicum
etmeleri lizerine Ylizbasi Nevzat Eriil; Muhittin Darga ve Kazim Okey’in de
dirayetiyle tabancasini ¢ekerek filika basindakileri diizene sokmus ve bdy-
lece tek filikayla 28 kisinin hayatin1 kurtarmisti. Muhittin Darga: “Kurtulma
timidimizi kaybetmemistik. Filikay1 kaldiramadigimiz i¢in saat 02.00’ye kadar
geminin yavas yavas batmasini bekledik. Filika su seviyesine gelir gelmez
icine atladik. Ingiliz, sandala atlayamamgsti. Sonradan boguldugunu égren-
dik. Torpillendigimiz sirada kurtuluruz timidiyle denize atlayanlar da bogul-
musglardL. Kiireklerden direk yapip battaniyeleri de yelken olarak kullandik.
Kibris’a gitmemiz 10 millik yakinligi yiiziinden daha elverisliydi fakat lodos
bizi Tiirkiye kiyilarina dogru siirtikliiyordu...” s6zleriyle faciay1r anlatmisti.
Refah Silepi, 4 saat kadar su listiinde kaldiktan sonra ikiye boliinerek bat-
mist1 (ZC,4.7.1941:31). Refah silepi personeli ve Kara Harp Okulu 6grencile-
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ri 4 saat gibi uzun bir siire denizde kalmasina ragmen durumu yetkililere
bildirememisti. Clinkii iletisim icin gerekli techizatlar bozulmustu bu da
silepin ne kadar eksikliklerle denize agildigin1 gdstermekteydi.

Silepin miirettebatindan Abdullah Say, Kamil inan ve Kadir Karaiil ise
yaptiklari bir sal tizerinde kurtulmay1 beklerken, 25 Haziran sabahinda bir
ara Kadir Karatl, “Bakin bakin geliyorlar, nihayet kurtuluyoruz, bizi kurtar-
maya geliyorlar.” Dedikten sonra kendini denize birakmis ve dalgalar ara-
sinda kaybolmustur. Saatler sonra bir motor Abdullah Say ve Kamil inan’i
alip hayata dondiirmiistii. Bu arada Dogan Silepi de Hava 6grencisi Haydar
Giirsan’i ve Rahmi isimli bahriye erini kurtarmist1 (Ondes 2006:202-204).

Refah Silepi’'nin batirilmasi olayi, kazazedelerinin Karatas’a ¢ikmasiyla
yani 26-27 Haziran’dan itibaren haber olarak verilmeye baslanmisti. Refah
Silepi Olayy, ilk duyurusu ii¢ giin sansiire takildiktan sonra ancak 26 Haziran
1941 tarihinde basinda genis yanki uyandirmis ve gazetelerin ilk sayfasin-
dan verilmisti.? Anadolu Ajans1 26 (a.a): “Haber aldigimiza gére, Mersin’den
Iskenderiye’ye hareket etmis olan Tiirk bandirali Refah Vapuru maalesef
batmis ve icinde bulunan 185 yolcudan ve vapur tayfasindan iki sandal igeri-
sinde 50 kisi kadar Mersin’e ¢ikmistir. Digerlerinden daha bazisinin da kurta-
rilacagi timit edilmektedir. Vapurun bir torpille mi yoksa bir mayina ¢arparak
mi battigi hakkinda hiikiimetge tahkikat yapiimaktadir” agiklamasinda bu-
lunmustu (Cumhuriyet 1941:1; Sabah 1990: 7). Boylece kamuoyu Anadolu
Ajansiyla ilk haberi almisti. Bu haberin tam dogru olmadig1 yolcu ve kurtu-
lanlarin sayilarinin farkli oldugu 4 Temmuz 1941 tarihinde Milli Miidafaa
Vekili Saffet Arikan’in aciklamasiyla netlik kazanmisti.

Refah Olayi’'ndan sonra Tiirkiye’deki Mihver ve Miittefiklerin propa-
ganda savasl iyice gilin yiizline ¢ikmisti. Almanlar yaptiklar1 agiklamalarla
Ingiltere’nin s6z konusu destroyer ve denizaltilari teslim etmemek igin sile-
pi batirdigini iddia etmisti. ingilizler de Reuters haber ajansi ve BBC Tiirkce
yayin ile Almanlar1 ve Mihver devletleri suclamisti. ingiltere’nin Ankara
Biiytikelcisi H. Knotchbull-Hugessen da Tiirk yetkililere olaydan 6tiirii tazi-
ye mesajini ileterek olayla bir ilgilerinin olmadigini dile getirmisti. Knotch-
bull-Hugessen’in de énerisiyle ingiltere’nin Akdeniz Kuvvetleri Komutanhgi
bir aciklama yaparak s6z konusu tarih ve saatte herhangi bir denizaltinin
veya ucaklarinin o bdlgede olmadigini séylemisti [FO, 371/30039 (R
6557/19/44), 26 Haziran 1941; FO 371/30040 (R 6756/19/44), 3 Temmuz
1941].

28 Haziran giinii gazetelerde yeni bir teblig yayimlanmisti Londra kay-
nakli ingiliz tebligi: “Ingiltere’nin Ankara’daki Biiyiikelcisi, Hariciye Nezare-
ti’'nden aldigi talimat lizerine, Tiirk Refah Vapuru’nun Mihver devletleri tara-
findan haysiyetsizce torpillenmesindeki can kayiplarindan dolayi, Tiirkiye'ye,
Ingiltere’nin biiyiik teessiirlerini ve derin sempatisini bildirecektir’ seklin-

3 Cumhuriyet, (27 Haziran 1941) “Bir Vapurumuz Akdeniz'de Batirild1”, Son Posta, (27 Hazi-
ran 1941) “Miiessif Bir Hadise, Tiirk Bandirali Refah Vapuru Mersin’den Iskenderiye’ye Gi-
derken Batt1”, Aksam, (27 Haziran 1941), “iskenderiye Yolunda Bir Vapurumuz Batt1” Ulus,
(27 Haziran 1941), Refah Vapuru Batt1” mansetiyle duyurmaktaydu.
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deydi (Cumhuriyet 28 Haziran 1941:1, Yeni Sabah 28 Haziran 1941:1). ingi-
liz tebligine karsilik olarak Alman ve italyan makamlar1 Berlin D.N.B aracili-
giyla su cevabi vermisti: “Tiirk Refah Vapuru'nun Sarki Akdeniz’de batmig
oldugu bildirilmistir. Bu haberin yayinlanmasindan biraz sonra Ingilizler,
hi¢bir denizaltisinin bu torpilleme ile ilgisinin bulunmadigini beyan etmisler-
dir. Alman askeri makamlari su cihet tizerinde nazari dikkati celp etmektedir-
ler ki denizalti harekdtinin tanzimini bilen herkes icin bu derece kisa zaman-
da harekatta bulunan denizaltilardan haber almanin imkansiz oldugu ma-
lumdur. Ingilizlerin bu garip ve fevkalade seri beyanati, kendilerinin vicdan
rahatsizliklarin ispat etmektedir. Alman ve [talyan makamlarinin inceden
inceye yaptiklari tetkikten sonra, Alman ve Italyan harp filolarindan bir iini-
tenin, Tiirk Refah Vapuru’nun kaybiyla herhangi bir alakasi olabilmesinin
imkdnsiz bulundugu beyan olunur” (Cumhuriyet, 3 Temmuz 1941: 1). Al-
manlar, “propaganda savas makinesiyle” yayimlamis olduklar1 haberlerle
Tiirk-Ingiliz ittifakim bozarak Tiirkiye’yi yanina ¢cekmeye biiyiik gayret
gostermekteydi. Nitekim Almanlar, 1941 yilinda imzaladiklar Tiirk-Alman
Dostluk Antlasmasi ile Tiirkiye'yi Ingiltere’den uzaklastirdiklar1 havasi
vermekteydi. Refah Silepi'nin batmasi iizerine Ingiltere Ankara Biiyiikelcili-
gi derhal bir agiklamada bulunarak bu torpillenmeyle ilgili Mihver Devletle-
rini suclamis ve olaydan otiri Tirkiye'ye Uzilntiilerini bildirmisti. Fakat
kisa bir siire icinde Ingiltere Ankara Biiyiikelciligi'nin béyle bir aciklamada
bulunmasi Almanlarin da dikkatini ¢ekmis ve hemen Ingiltere aleyhinde
kullanmaya baslamisti. Ciinkii II. Diinya Savas1 kosullarinda denizaltilarin
faaliyetlerinden hemen haberdar olmak zordu. Almanlar da bu durumu
basinda 6zellikle belirtip Refah Silepi Olayr’yla ilgili olarak Ingiltere’yi suc-
lamistu.

Olaydan sonra ingiltere’de destroyerlerin ve denizaltilarin teslim edil-
mesi konusu tartisilmaya baslanmisti. Ozellikle ingiltere’nin Ankara Biiyii-
kelciligi s6z konusu araglarin teslim edilmesi gerektigini vurgulamasina
ragmen Deniz Kuvvetleri geciktirilmesi taraftariydi. Hatta Ingiliz siyasetgi-
ler de olaya miidahil olmus bazilar1 denizalti ve destroyerlerin teslimini
elestirmisti. [FO 371/30040 (R 6756/19/44), 3-5 Temmuz 1941] Ciinkii
kisa bir siire énce Tiirk-Alman Dostluk Antlasmasi imzalanmisti bu da ingi-
lizleri rahatsiz etmekteydi. Ingilizler, Tiirkiye'yi tamamen kaybetmemek
icin tepkilerini asgari dlizeyde tutmustu.

Imzalayic1 devletlerin 1939 yilinda Nyon Antlasmasi’ndan ¢ekilmeleri,
ardindan savasin baslamasi ve Mihver devletlerin saldirilari, Akdeniz’in
jeostratejik ve jeopolitik durumunu daha da hassaslastirmisti. Winston
Churchill, 1941 yilinda Turkiye'yi, savasa sokma konusunda umudunu yi-
tirmemis olsa da bir asker kaynagi olarak gérmiistii. Almanya ise Tiirkiye'yi
once kesin tarafsizliga ardindan da elde edilen basarilar sonucunda asama
asama yanina cekme gayreti icinde olmustu (Deringil 2009: 136-137).4

4 Tirkiye'nin dis politikas: ve izledigi denge politikasi i¢in bkz. (Millman 1995: 483-508).
Tiirkiye'nin tarafsizligini korumak igin 1940 yilinda izledigi politika i¢cin bkz. Deringil 1982:
30-52).
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Refah Olayr'ndan sonra ingiliz yetkililer, batirilma olayinin Akdeniz
aciklarinda Misir yakinlarinda olmasindan dolay1 bir saskinlik yasamisti.
Yetkililerin ilk korkusu muhtemel bir ingiliz denizaltisinin Tiirk silepini
batirmasiydi. Biiytlikelgi H. Knotchbull-Hugessen, Deniz Kuvvetleri ve istih-
barati ile yaptig1 yazismalar neticesinde herhangi bir ingiliz denizaltis1 veya
ucaginin s6z konusu olayla ilgisinin olmadig1 6grenmisti. Bu durumu Tiirk
Disisleri Genel Sekreteri'ne de iletmisti. [FO 371/30039 (R 6557/19/44),
26 Haziran 1941] Ingiltere’nin Akdeniz Kuvvetleri Komutanhgr’'ndan Deniz
Kuvvetlerine gonderilen gizli ve 6nemli bir mesajda “Beyrut’tan? gelen bir
Fransiz denizaltist bu olay1 gergeklestirmis olabilir’ [FO 371/30039 (R
6557/19/44), 27 Haziran 1941].5> Fakat Biiyiikel¢ci Knotchbull-Hugessen, bu
gizli bilgiyi ne Tiirk yetkililerle ne de basinla paylasmsti. Ingiliz yetkilileri-
ne gore Fransizlarin Refah’t batirmis olma ihtimali oldukea gii¢liydii.

Yabanci basinda da Refah’in batirilmasi olay1 yer almisti 6rnegin The
Times gazetesine gore bir denizalti tarafindan atilan iki torpidoyla Refah
Silepi batirilmisti. S6z konusu gazeteye gore resmi olmayan bir rapora gore
ayni tarihte Karadeniz’de Bartin a¢iklarinda bir baska Tiirk silepi de mayina
carparak batmis ve miirettebati kurtarilmisti (The Times 3 Temmuz
1941:3).

Refah Olayr’'ndan sonra silepin hangi devlet tarafindan batirildig tar-
tismasi yasanmis fakat herhangi bir sonuca ulasilamamis bunun yerine
Ingilizlerin, italyanlarin, Fransizlarin batirdigina dair iddialar ortaya atil-
must. Nitekim kazazedelerden Haydar Giirsan ve Istanbul Deniz Kuvvetleri
Komutanhgi'nda irtibat subay1 Ust tegmen Kamran Evrenos da silepin Fran-
sizlar tarafindan batirilldigini iddia etmislerdi (Soylemez 2001: 24; Akbas
2014: 102-103). S6z konusu olaydan bir yil sonra Dogu Akdeniz’de Anaris
adinda bir Tiirk tanker gemisinin batirilmasi italya iizerindeki siipheleri bir
kez daha glindeme getirmisti. Denizaltinin kimliginin belirsiz olmasina
ragmen olayn Italya tarafindan gergeklestirildigi diisiiniilmiistii. 1942 y1-
linda oldugu 1941 yilinda da “gizemli bir patlama” sonucu batirilan Refah
silepinin de italyanlar tarafindan batirildigina inamilmisti. Bu arada Italyan
basininda Tiirkiye aleyhinde haberlere yer verilmisti. (The Sunday Times,
19 Temmuz 1942:5) Refah Silepi'nin, komutanhigin1 Yarbay Carrade Dal
Pozzo’'nun yaptig1 italyan Ondina denizaltisi tarafindan batirildig: da iddia
edilmektedir. II. Dlinya Savasi sirasinda sadece Refah degil baska Tiirk de-
niz araglari da batirilmisti 6rnegin Kaynakdere, Cankaya, Hiidaverdi, Ding
Motoru. Ayrica Tirk sularinda Struma Vapuru'nun batirilmasi, Milas’'in
bombalanmasi gibi olaylar da ger¢eklesmisti (Akbas 2014:99-101,105).

5 Ingilizler olaydan sonra Tiirk yetkililerine su tarihlerde (1941 yilinda) teslim etmeyi plan-
lamislar: Destroyerler: Sultanhisar, 5 Temmuz, Demirhisar 10 Eyliil, Moravent Agustos’un
sonu, Gayret Eyliill'lin sonu; Denizaltilar: Orug¢ Reis Agustos’un bagsi, Murat Reis Agustos’un
sonu, Burak Reis Eyliil'iin basi, Ulug¢ Ali Reis Eyliil'iin sonu fakat 1942 yilinda Orug Reis ve
Murat Reis, 1946 yilinda da Burak Reis teslim edilebilmisti. [FO 371/30040 (R 6756/19/44),
5 Temmuz 1941]
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Refah olayindan sonra olayin hangi devlet tarafindan gerceklestirildigi
siiphesi 6zellikle Italya ilizerine yogunlasmisti. italya’nin Akdeniz’deki sal-
dirgan politikasi ve Tiirkiye aleyhindeki faaliyetleri s6z konusu iddialari
gliclendirmisti.

ihmalin Bedeli: TBMM’de Refah Tartismalar ve Istifalar

Refah olayindan sonra Tiirkiye, Akdeniz’de herhangi bir “gii¢ gosterisi’nde
bulunmadig gibi, yliksek riitbeli komutanlarin olay yerinde incelemelerde
bulunmasy, silahli kuvvetlerin alarma gegirilmesi, olagan dis1 ugak hareket-
leri ve donanmanin denize agilmasi gibi tutumlar icine de girismemisti.
Ciinkii glic gosterisi, istenen sonuglar1 saglamak bakimindan olumlu olabi-
lecegi gibi, bazi durumlarda aksi sonuglar verip, gerginligi biisbiitiin artira-
bilirdi bu da Tirkiye'yi (Mihver veya Miittefiklerin yaninda) savasa ¢ekebi-
lirdi (Dag 2009: 141).

Tek-parti donemi boyunca, ender goriilen tartismalardan biri de Refah
Silepi Olayr’dir. Konuyla ilgili tartismalar, yalnizca parti iginde kalmamis,
yonetimin kendi icinde de tartismalara ve sert elestirilere neden olmus ve
sonunda hiikiimet icinde bir siyasi bunalima yol agmisti. S6z konusu tartis-
ma, Ulastirma ve Milli Miidafaa Vekillerinin istifasina neden olmustu (Kogak
2009:126). Refah Silepiyle ilgili ilk resmi agiklamay1 4 Temmuz 1941’de
Milli Miidafaa Vekili Saffet Arikan, TBMM’de yapmis ve boylelikle kamuoyu
ancak 5 Temmuz 1941 tarihinden itibaren olaydan haberdar olmustu. Ari-
kan mecliste olay1: “Deniz subay erbags ve erlerimiz, tayyare subay ve subay
namzetlerimizi hamilen 23 Haziran 1941 Pazartesi giinii saat 17.30’da Mer-
sin’den Misir’a miiteveccihen, hareket eden Refah vapurunun, bilahare anla-
sildigina gére yine, ayni giin saat takriben, 22.30°da bir infilak neticesinde
batmis olduguna en biiytik teessiirle Yiiksek Meclis’e arz etmekle aci cekmek-
teyim ve icim kan agliyor” seklinde dile getirmistir (ZC 4.7.1941: 31; Cumhu-
riyet 5 Temmuz 1941:1,5). Arikan, Refah’la ilgili aciklamada bulunduktan
sonra olayla ilgili arastirmanin devam ettigini belirtmisti. Béylece olay, ilk
kez yetkili birinden 6grenilmis bu da tartismalar1 beraberinde getirmisti.

Milli Miidafaa Vekili Saffet Arikan’dan sonra séz alan I¢isleri Bakani
Hilmi Uran su a¢iklamay1 yapmisti: “Bizim bugiinkii teesstirtimiiz, bizim bu-
glinkii elemimiz, yiiz bu kadar Tiirk ¢ocugunun yersiz ve liizumsuz sekilde bir
ihmalin, bir kusurun, bir aldirmazligin kurbani olup olmadigi endisesinden
dogmaktadir. Bizim bu endisemize gériiyoruz, hiikiimet bugiin tatminkdr
cevap verecek bir mevkide degildir. Fakat yine goriiyoruz ki, hiikiimet de ayni
hassasiyetle parmagini bu feci olayin tizerine koymus ve hadisenin sorustur-
masina baglamistir. Biz bu sorusturmayi istiyoruz ve onu sliratle, siddetle ve
hadise en kiiciik taksiri olanlart dahi meydana atacak sekilde isabetle yapil-
masint istiyoruz” (ZC 4.7.1941: 32). II. Diinya Savasi ortaminda bu sert soz-
ler ¢cok da ahisildik bir durum degildi. Oyle ki Izmir Milletvekili Refik Sevket
Ince, durumla ilgili diisiincesini ifade ettikten sonra konusmasini soyle siir-
dirmistii: “Refik Saydam Bey, (Basbakan) bu fevkalade nezaketi olan bir
hadise degil mi? Bundan sizin vicdaniniz sizlamiyor mu? Bu hadise blitiin bir
milletin vicdanini sizlatacak bir hadisedir. Bundan vicdani sizlamayacak olan
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ancak hayvandirl...” diye sozlerine devam etmisti (Barutgcu 2001: 507). Mec-
liste 6zellikle hiikiimet elestirilmis ve bu olaydan sorumlu olan her kim
varsa cezalandirilmalari istenmisti. Hiiklimetin bu olaydan sorumlu tutul-
masinin nedeni gerekli 6nlemlerin alinmamis olmasi ve bir ihmal sonucu bu
olayin meydana gelmis oldugu milletvekillerin kanaatini olusturmaktaydi.
CHP Meclis Grubu'nda konuyla ilgili tartismalardan sonra, Milli Miidafaa
Vekili Saffet Arikan i¢in yapilan giiven oylamasinda, 209 giivenoyuna karsi-
lik, 14 giivensizlik oyu kullanilmis ve Parti Miistakil Grubu da Milli Miidafaa
Vekili i¢in ittifakla giivenoyu vermisti. Yonetimin, elestiriler karsisinda gos-
terdigi sert tepki, bu tiir sert elestirilere aliskin olmadigini ve ayrica elestiri-
lere karsi hosgorisiiniin de bulunmadigini géstermekteydi. Tartismalar, 5
Agustos’ta yapilan CHP Meclis Grubu toplantisinda da devam etmisti (Ko-
cak, 2009:127-128). Milli Miidafaa Vekili Saffet Arikan, olay hakkinda adli
sorusturmanin askeri mahkeme (Orfi idare Mahkemesi) tarafindan yapildi-
gin1 ifade etmis fakat bu agiklamaya ragmen meclisteki tartismalar sona
ermemisti.

Milli Miidafaa Vekili Saffet Arikan, 1 Temmuz 1941 tarihinde Basba-
kanliga gonderdigi yazida: Refah Silepiyle “ Vazife ugrunda maruz kaldiklari
bu felaketten dolay: élenlerin ailelerinin acilarini tahfif ve kurtulanlarin ug-
radiklart zayiati telafi icin miinasip bir miktar yardim yapilmasini” talep et-
misti (BCA, 030.10./140.5.15). Bunun iizerine ¢ikartilan kararnameyle 6len-
lerin varislerine 4.000 lira, kurtulanlardan da subaylara 800 lira, erbas ve
6grencilere 400 lira ve erlere ise 100 lira verilmesi 4 Agustos 1941 tarihin-
de Bakanlar Kurulu karariyla onaylanmist1 (BCA, 030.18.01.02./95.65.20).

CHP Meclis Grubu’'ndaki tartismalardan ii¢-dort ay sonra Milli Miidafaa
Vekili Saffet Arikan ve Miinakalat Vekili Cevdet Kerim Incedayi, sorustur-
manin sonucunu beklemeden istifa etmislerdi. Cumhuriyet Gazetesinin
haberine gore iki vekil Refah Silepi tahkikatini kolaylastirmak icin ¢cekilmis-
lerdi. Bunun iizerine her iki istifa kabul edilerek yerlerine asker kokenli
Milli Miidafaa Vekaleti'ne Manisa Mebusu Emekli Korgeneral Ali Riza Ar-
tunkal ve Miinakalat Vekaletine Samsun Mebusu Emekli Amiral Fahri Engin
atanmisti (Kogak, 2009: 128-129, Aksam, 13 Tesrinisani 1941:1).

Bagbakanliktan Meclis’e gelen bir tezkereden anlasildigina gore: Ge-
nelkurmay tarafindan yapilan sorusturma sonunda kanun ve talimatlara
uymazlikla ve dikkatsizlikle 6liime sebep olduklar1 ve memurluk gérevlerini
savsaklaylp gevsek davrandiklari kanisiyla Milli Miidafaa Vekileti Deniz
Miistesar1 Tiimamiral Mehmet Ali Ulgen, Miinakalat Vekaleti Tasima Isleri
Komisyonu Baskani ibrahim Kemal Baybura, istanbul Deniz Yollama Miidii-
rii Binbasi Ziya Timugin, Istanbul Bélge Liman Baskani Refik Ayantur, is-
tanbul Liman Fen Kurulu Baskani Hayri Onur, Refah Silepinin sahipleri Ad-
nan Barzilay ve Pertev Benjamen, Mersin Liman Baskani Zihni Kog¢ak hakla-
rinda son sorusturmanin agilmasina karar verilerek kamu davasi a¢ilmis;
Eski Milli Miidafaa Vekili Saffet Arikan ve Miinakalat Vekili Cevdet Kerim
Incedayr'nin yasama dokunulmazliklari sebebiyle durumlarinin incelenme-
yerek yetkisizlik karar1 verilmis ve yasama dokunulmazliklar1 hakkinda
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karar verilmek iizere dosya meclise gonderilmisti. Bunun {izerine Mecliste
Recep Peker, Yusuf Kemal Tengirsenk, T. Fikret Silay, Fuat Sirmen ve Miinir
Cagil’dan olusan bir komisyon secilmisti (ZC 16.1.1942: 88-89; Komisyon
Secimi icin bkz. ZC 2.2.1942: 217-237). Komisyon secimi Refah Silepi Ola-
yr'nin tekrar tartisilmasina neden olmus, bes kisilik komisyon hizli bir ¢a-
lismayla birkag giin sonra Meclis Bagkanligina raporunu sunmustu.

Komisyon, raporunda silepte yeterli sayida kurtarma araci olmadigj,
mevcut kurtarma araglarinin da eksik oldugu ve silepin sefer icin incelendi-
gine iliskin bir belge de bulunmadigini belirtmisti. Komisyon raporun sonug
kisminda sunlar denilmekteydi: “Enciimenimizin béyle iki sabik Vekil, mebus
haklarinda veya birinin hakkinda tam bir mesuliyet veya ddemi mesuliyet
kararina varmast miimkiin olamayacagindan, hakikate vusul ise, ancak tah-
kikat ile miimkiin olacagindan, (...) eski Milli Miidafaa Vekili ile eski Miinaka-
lat Vekili haklarinda Meclis tahkikati agilmasi ekseriyetle kararlastirilmistir.”
Fakat ¢ogunlukla kabul edilen komisyon raporuna, komisyon iiyesi Fuat
Sirmen ile Recep Peker muhalefet serhi koymus ve karara katilmamislardi
(Kogak 2009:131-132; ZC 2.2.1942: 217-237). Goriismeler ve tartismalar
sonunda TBMM, eski vekiller hakkinda sorusturma agilmasini gerek gor-
memis ve yapilan oylamada eski vekil olan mebuslarin yasama dokunul-
mazliklarinin kaldirilmamasina karar verilmisti. Olaydan sorumlu tutulan
vekiller sadece bakanlik gorevlerinden istifa etmis fakat milletvekilliklerin-
den istifa etmemisti.

23 Haziran 1941 tarihinde meydana gelen Refah Silepi Olayi'na, 29 Ni-
san 1943’de Ankara Agir Ceza Mahkemesi bakmaya baslamisti. Saniklar;
Milli Miidafaa Vekaleti Deniz Miistesar1 Tiimamiral Mehmet Ali Ulgen, Mii-
nakalat Vekaleti Tasima isleri Komisyonu Bagkani ibrahim Kemal Baybura,
Istanbul Deniz Yollama Miidiirii Binbas1 Ziya Timugin, istanbul Bélge Liman
Bagskan1 Refik Ayantur, Istanbul Liman Fen Kurulu Baskan1 Hayri Onur, Re-
fah Silepinin sahipleri Adnan Barzilay ve Pertev Benjamen ve Mersin Liman
Baskani Zihni Kogak idi. Olayin meydana geldigi glinden bir yil sekiz ay
sonra yargilama 13 Aralik 1944’te sonuglanmis karar tethimi durusmasiyla
ancak bes oturum siiren dava iddianamenin temelini Genelkurmay Baskan-
lig1’'nin tahkikat raporu olusturmustu. Hazirlik tahkikatina gore olayda yasa
ve talimatlara riayetsizlik, dikkatsizlik, vazifede ihmal ve ihtimamsizlikla
6liime sebebiyet verilmisti. Bu nedenle saniklarin cezalandirilmalari gerek-
tigi belirtilmisti. Bu iddianameyle baslayan davada saniklarin tiimii isnat
edilen yasa ve talimatlara riayetsizlik vesaireyi birbirini suglayarak kendile-
rinin su¢suz olduklarini iddia etmisti (Kurdakul 1992:375-376).

Sonunda Genelkurmay Bagkani Fevzi Cakmak’in emekliye ayrilmasin-
dan bir glin sonra mahkeme kararini vermisti. Mahkemenin kararina gore;
“Vapur harici bir infilak neticesi batmis, bu infilakin vukuu ve husuliinde ad1
gegenlerin bir alaka ve miinasebeti bulunmamis olmasina ve her ne kadar
batan silepte mevcuda yetecek kadar tahliye vasitasinin bulunmadigi anla-
silmakta ise de bu keyfiyet éliim tehlikesini doguran bir sebep teskil etmeme-
sine binaen saniklarin bu maddeyle (T.C.K. 455) cezalandirilmalarina kanun
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imkdn bulunmadigi gibi bunlarin ve gerekse diger saniklarin Refah Silepinin
bu ise tahsisinde, kiralanmasinda, hazirlanmasinda ve sefere ¢ikarilmasinda
uhdelerine diigsen vazifeleri ifa hususunda kasde makrun bir ihmal, lakaydi
veya herhangi bir sug teskil edecek baska bir fiil ve hareketleri tespit edile-
memis, her birini izahatli kararda belirtilecek durumlari da ceza kanunun ne
230.uncu ve ne de sair maddeleri siimuliine giren bir vasif arz etmedigine
mahkemece vicdani kanaat getirilmistir” (Kurdakul 1992:376).

Maresal Fevzi Cakmak da mahkemenin kararina, “CHP kodamanlarinin
himayelerinden siyirip layik olduklart cezaya ¢arptiramamistir” diyerek
mahkemenin vermis oldugu kararin adil olmadigini belirtmistir (Akbas
2009: 97). Refah Olayi sirasinda Fransa’da Tiirkiye'yi Biiyiikelci olarak tem-
sil eden Behi¢ Erkin de s6z konusu durumu “ihmalden ileri’ geldigini be-
lirtmektedir (Erkin 2010:607). Mahkeme kararina gore kimse suclu bulun-
mamis ve sanik olarak yargilanan kisilerin de beraatlarina karar verilmisti.
Boylece Refah Silepi Olay1'ndan sorumlu tutulan kisilerin mahkeme karariy-
la su¢suz olduklarina kanaat getirilmisti.

Refah Faciasina neden olan 4 adet Reis sinifi denizalt1 gemisinden Orug
Reis ve Murat Reis denizaltilar1 1942 yilinda iskenderun’da Tiirkiye'ye tes-
lim edilmisti. Diger ikisi yani Burak Reis ve Ulu¢ Ali Reis denizaltilarina
Ingiliz Hiikiimetince el konulmus, II. Diinya Savasi'na P 614 ismiyle katilan
Burak Reis denizaltis1 savas sonunda 1945 yilinda Tiirkiye'ye teslim edil-
mis, P 615 ismiyle savasa katilan Ulug Ali Reis denizaltisi ise Alman denizal-
tis1 U-123 tarafindan batirilmist1 (Akbas 2009: 98). II. Diinya Savasi’nda
gerceklesen duruma benzer bir durum da I. Diinya Savasi’'nda meydana
gelmisti. Savas éncesinde Osmanli Devleti, Ingiltere’ye iki savas gemisi Sul-
tan Osman Zirhlis1 ve Resadiye Dretnotu’nu biiyiik maddi sikintilar icinde
ve toplanan yardim paralari ile siparis etmisti fakat ingiltere s6z konusu iki
savas gemisine el koyarak teslim etmemisti (Fromkin 2009: 54-58). Benzer
olay bu kez Tiirkiye Cumhuriyeti ile yasanmis fakat Osmanli’da oldugu gibi
ciddi bir kamuoyu 6fkesi (bu kez ingiltere miittefik oldugu icin) gercekles-
memisti.

Refah Silepi Olayi, hiikiimet ile CHP Meclis Grubu ve TBMM arasinda
siddetli tartismalara neden olmustu. Olay, CHP Meclis Grubu’'ndaki tartis-
malarin ve ¢atismalarin siirin1 ve dlgiisiinii de géstermekteydi. Olgiiyii
kaciranlar ya da sinir1 asanlar, parti ve meclis disinda kalmaktaydilar ve bu
durum diger milletvekillerine de 6rnek teskil etmekteydi (Ko¢ak 2009: 133-
134). Hiikiimete yonelik elestiriler, Genelkurmay’in siyasi agirligin1 koymasi
ile birlesince, olaydan sorumlu goriilen ve siddetli elestirilere maruz kalan
Milli Miidafaa Vekili, Miinakalat Vekili ve olaydan sorumlu tutulan kisilerin
beraatlarina karar verilmisti.

Refah Sehitleri i¢in Cikarilan 27 Haziran 1951 Tarihli Kanun

Refah Silepi Olay1’'nda hayatlarini kaybedenler aradan on y1l gectikten sonra
27 Haziran 1951 tarihinde Demokrat Parti iktidarinin ikinci yilinda 5795
Sayili Kanunla (Refah Vapurunda Olen Askeri Sahislarin Sehit, Dul ve Yetim-
lerin de Sehit, Dul ve Yetim Sayilmasi1 Hakkinda Kanun) sehit kabul edilmis-
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lerdi. Kanun, Resmi Gazetede su sekilde gecmekteydi: “23.6.1941 tarihinde
batan Refah Vapurunda 6len askerf sahislar sehit, dul ve yetimleri de sehit dul
ve yetimi sayilirlar ve haklarinda bu tarihten itibaren sehit dul ve yetimi hii-
kiimleri uygulanir.” 3 Temmuz 1951 tarihinde yayinlanarak yiiriirliige gir-
mis fakat sehit sayilmalari i¢in nasil on yil beklenmisse maas baglanmasi da
1960’1 yillarin ortalarinit bulmustu (Resmi Gazete 3 Temmuz 1951:1553, ZC
27.06.1951: 387-388).

Hava Miistesarligi, 1941 yilinda Basbakanliga yazdigi yazida Refah Si-
lepi sehitlerinin yetimlerine de maas baglanmasini talep etmisti. Fakat Ma-
liye Vekaleti, bu durumun daha sonra meydana gelecek olan olaylara 6rnek
teskil edecegi gerekcesiyle kabul etmemis ve durumun goriisiilmesi icin
konuyu Bakanlar Kuruluna havale etmisti (BCA 030.10/140.6.5). Bakanlar
Kurulunda, Maliye Vekaleti, hakli bulunmus ve daha sonra meydana gelecek
olaylara ornek teskil etmemesi i¢gin Hava Miistesarliginin talebine olumlu
yanit vermemisti. Bu durum 1950’1i yillara kadar bu sekilde devam etmisti.

Refah Sehitleri Amiti’'nin 23 Haziran 1972’de A¢ilis1

13 Ekim 1941 tarihinde Milli Miidafaa Vekili Saffet Arikan, Basvekalete
yazmis oldugu yazida Refah Silepinde sehit olanlar i¢in Mersin Asri Mezar-
ligi'nda ayr1 bir yer tahsis edildigini, buraya baska kimsenin gémiilmemesi-
ni ve ayrilan yerin sehitlik olarak kabul edilmesini istemisti. Basvekalet
makami da bu durumu kabul etmis ve derhal icisleri Bakanhgr'na gerekli
emri vermisti. Basvekalete yazilan yazida; Refah silepinde sehit olan “deniz-
cilerin cesetleri Mersin Asri Mezarliginda muayyen bir mahalde defnedilmis”
oldugu belirtilmisti (BCA 030.10./193.325.12).6 Dahas1 bu mezarlarin yer-
lerinin ayrilmasi ve “buraya baska kimselerin defnedilmemesi liizumu mahal-
li belediye reisligi nezdinde yapilan tesebbiislerle” halledildigi belirtilmek-
teydi. Sehitlerin ruhunu “taziz icin bu denizcilerin ziyaglarindan miitevellit
1zdirabi ifade edecek sekilde, bir kabir yapilarak buranin sehitlik ittihaz edil-
mek tlizere ayrilan kisma, baskalarinin defnedilmemesi hususunda” gereginin
yapilmasi gayesiyle emir verilmisti (BCA 030.10./193.325.12).

Refah Silepi Olayi, Mersin icin su agidan 6nemliydi: II. Diinya Savasi s1-
rasinda Tiirkiye'nin diinyaya acilan tek deniz koridoru Mersin- Kibris- Misir
koridoru idi. Hitler, Ege adalarini isgal etmis ve Ege Tiirkiye i¢in adeta kapa-
I1 bir hale gelmisti. Dolayisiyla bu Tiirkiye'nin gliney gecit koridoru hem
gilivenli hem de gegilebilir idi. Bu nedenle Mersin Limani ve Mersin, II. Diin-
ya Savasl boyunca Tiirkiye'nin diinyaya acilan deniz kapisi olmustu (Soze-
ner, 2008: 24). Refah Silepi icin de en uygun liman Mersin Limani oldugun-
dan buradan demir almistu.

Refah Sehitlerini anma ve sehitler icin dikilecek temel atma merasimi
27 Kasim 1971’de Mersin’de yapilmisti. Merasime Deniz Kuvvetleri Komu-
tan1 Celal Eyiceoglu, Mersin Valisi, Belediye Baskani ve Mersin halki katil-
mistl.

6 Ismail Yagcr'nin belirttigine gore Mersin asri mezarhginda Refah Sehitligi bulunmamaktadir
(http://www.turkiyegazetesi.com/makaledetay.aspx?1D=451701: 2012).
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Eyiceoglu, Refah Aniti'nin yaptirilmasinin nedenini séyle anlatmisti:
“Bir stire énce Japon Deniz Kuvvetleri Komutanin konugu olarak Japonya'ya
yaptigim gezide 18 Eyliil 1890 tarihinde bir tayfuna tutularak Osima Korfe-
zinde batmis olan Ertugrul Okul gemimizde sehit diismiis olan personel adina
dikilmis abideyi ziyaret etmis ve huzurlarinda husu ile egilmistim. Bu ziyaret
bana bu abidenin bir esinin Mersin’de Refah Sehitlerimiz i¢in dikilmesi fikrini
ilham etti. Bu sekilde diinyamizin birbirinden binlerce mil étesindeki Tiirk
Deniz Sehitlerinin ruhlart kucaklasacaklardi.” 1971’de Refah Sehitleri Aniti
icin atilan temel, 1972’de tamamlanmis ve 23 Haziran 1972’de gorkemli bir
torenle anit acilmisti (Deniz Kuvvetleri 1972: 115-116). Boylece Japon-
ya'daki (Osima Adasinda) Ertugrul anitina kardes bir anit olan Refah Sehit-
leri Anit1 Mersin’de yapilmisti.

SONUC

Akdeniz’de Tiirk bandirali Refah Silepi, 23 Haziran 1941 tarihinde torpille-
nerek batirilmis 168 kisi hayatin1 kaybederken sadece 32 kisi kurtulabil-
misti. S6z konusu olaydan sonra Tirkiye, durumu kabullenerek herhangi
bir tarafi suclamak yerine “yatistirma (Apaisement) politikasi”"na benzer bir
uygulamay1 tercih etmisti. Tlrkiye bir taraftan pasif politika uygularken
diger taraftan herhangi bir gii¢ gosterisine de girismemisti. II. Dlinya Sava-
s’'nin siddetli bir sekilde devam ettigi ve her iki tarafin (Mihver ve Miittefik)
Tirkiye'yi savasa sokma amaci giitmeleri Tiirkiye’'nin temkinli bir politika
izlemesine yol agmisti. 22 Haziran’da Almanlarin, Sovyetlere saldirmasi
Tiirkiye'nin “Polonya Sendromu”ndan bir nebze de olsa kurtulmasini sag-
lamistu.

Tiirkiye, II. Diinya Savasi boyunca tarafsiz kalmak ve isgale ugramamak
icin biiyiik caba harcamis fakat alt1 y1l stiren savas, Tiirkiye'yi dolayli da olsa
etkilemisti. Bu etkilerden biri de Refah Silepi Olayr’dir. Clinkii gerek Mihver
gerekse de Miittefik Devletler, Tirkiye'yi savas ortamina ¢ekmek icin hem
tehditlerde hem de vaatlerde bulunmus fakat Tiirkiye, savas ortaminda
tarafsiz kalmaya biiyiik 6zen gostermisti. Uluslararast hukuka aykiri olma-
sina ragmen savas boyunca ¢ok sayida Tirk bandirali gemi batirilmis fakat
Tiirkiye, Refah Silepi Olayi’'nda oldugu gibi durumu protesto etmekle ye-
tinmis ve kamuoyunun tepkisini asgari dlizeyde tutmaya calismisti. Tiirki-
ye'nin Refah Silepi Olayi’nda sert tepki vermemesinin nedenlerinden biri de
Ikinci Diinya Savasi boyunca izlemis oldugu denge politikasidir. Denge poli-
tikasinin da geregi olarak her hangi bir tarafla karsi karsiya gelmemeye
biiyiik 6zen gostermisti. Refah Silepi, ikinci Diinya Savas sirasinda Tiirki-
ye’'nin ne ilk ne de son batirilan gemisi olmus, savas sirasinda gerek Miitte-
fik gerekse Mihver devletler Tiirkiye'yi savasa cekme gayreti devam etmisti.

1941 yilinda meydana gelen olayda hayatlarini kaybedenler ancak
1951 yilinda sehit olarak kabul edilmisti. Refah Olayi'na neden olan 4 adet
Reis sinifi denizalti gemisinden ikisi 1942 yilinda iskenderun’da Tiirkiye’ye
teslim edilmisti. Fakat Burak Reis ve Ulug Ali Reis denizalt1 gemilerine Ingi-
liz Hiikiimetince el konulmus savastan sonra 1946’te sadece Burak Reis
teslim edilmis Ulug Ali Reis ise savas sirasinda Almanlar tarafindan batiril-
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musti. Ingiltere, 1941’de Tiirkiye'ye verecegini vaat ettigi denizalt1 gemileri-
ni maalesef taahhiit ettigi tarihte teslim etmemisti. Ingilizler, denizaltilar1
1941’de vermeyi taahhiit etmelerine ragmen 1942’de sadece ikisini teslim
etmisti. Bu durum akillarda soru isaretine neden oldugu gibi Almanlarin
propagandasina da maruz kalmisti. Benzer bir durum I. Diinya Savasi sira-
sinda da yasanmis ve Ingiltere, Osmanli Devleti’nin siparis ettigi iki savas
gemisini teslim etmemisti.

TBMM tarafindan Refah Silepi ile ilgili acilan sorusturma, 18 Aralik
1941 tarihinde sonuc¢lanmis ve istifa etmis olan bakanlar sugsuz goriilmiis
daha sonra ikinci dereceden sorumlu Kisiler icin agillan dava da beraatla
sonuglanmisti. Refah Silepi Olayi, Hiikiimet ve Genelkurmay Baskani Fevzi
Cakmak arasinda kirilma noktalarindan birini tegkil etmisti. Fevzi Cak-
mak’in gorevinden ayrilmasindan hemen sonra Refah Silepi Olay: ile ilgili
mahkemenin sonuc¢lanmasi dikkat ¢ekiciydi.

Refah Silepi'nin hangi devlet tarafindan batirildig1 giiniimiize kadar
tespit edilemedigi gibi herhangi bir devlet de olay1 iistlenmemistir. Tiirk
belgelerinde olay1 aydinlatacak bir belgeye ulagilamamis fakat Ingiltere’nin
Deniz Kuvvetleri ile yapmis oldugu yazismalarda olayin Fransizlar tarafin-
dan gercgeklestirilmis olabilecegi ifade edilmektedir. Refah Silepi'nin Fransa
veya ltalya'nin denizaltis1 tarafindan batirildig1 iddia edilmesine ragmen
hangi devletin yaptig1 kesinlik arz etmedigi gibi bahsi gecen devletler de s6z
konusu durumu gerceklestirmediklerini belirtmislerdir.
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EK-4 Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak'in Taziye Mesaji8
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EK- 6 Refah Silepi'nden Kurtulan bir grup asker10

EK- 7 Refah Sehitleri Anit1 Acilisinda Hatira Madalyonu Berati!!

10 (Deniz Mecmuasi, 1941)
11 (Popiiler Tarih: 2006)
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EK- 9 Refah Silepinden Kurtulanlardan Bazilar1 (Adana, Karatas)13

EK- 10 Refah Sehitleri Aniti, Mersin14
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14 Fotograf: Evren Kiiglik
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KARADENIZ BOLGESINDEKI BiZANS ESERLERI

Sevcan YILDIZ"

OZET

Bizans Imparatorlugu, diinya tarihinin en uzun émiirlii devletle-
rinden birisi olup, Bizans Imparatorlugu’nun Roma Imparatorlu-
gu'nun ikiye boliinmesiyle kuruldugu kabul edilmektedir. Hiikiim
stirdiigii yillar boyunca kendine 6zgii mimari eserler birakmis, Hi-
ristiyanligin yayilmaya baslamasi ile birlikte 6zellikle kilise mima-
risinde biiyiik eserler ortaya ¢ikartmistir. Giiniimiizde o déonemde
yapilan kiliseler Hiristiyanlarin hac merkezi olarak kabul edilmek-
tedir. Karadeniz Bolgesinin Trabzon iline bagh Siimela Manastiri
da hac merkezlerinin en dnemlilerindendir. Karadeniz Bolgesi, Bi-
zans eserleri bakimindan Anadolu’daki iyi korunmus bolgelerden
bir tanesidir. Calismada Karadeniz Bolgesi'nin tercih edilme nede-
ni, Bolgedeki eserlerin korunmus olmasi ve bir b6limiiniin hala
ayakta olmasidir. Calismada Karadeniz Bélgesinde yer alan Bizans
eserlerinin tarihsel siirecleri incelenmistir. Calisma, Bartin, Zon-
guldak, Ordu, Trabzon, Rize ve Amasya illerinde Bizans egemenligi
sirasinda yapilan antik kentler ve kiliseleri kapsamaktadir.
Anahtar Kelimeler: Karadeniz, Bizans, Turizm, Antik Kent.

ABSTRACT

The Byzantine Empire is one of the longest-lived states in world
history and is considered to have been formed by the division of
the Byzantine Empire into the Roman Empire. During the years he
ruled, he left his own architectural monuments, and with the
spread of Christianity, he found great monuments, especially in
church architecture. Today, the churches built at that time are re-
garded as pilgrimage centers of Christians. The Sumela Monastery
of the Black Sea Region of Trabzon is also the most important of
the pilgrimage centers. The Black Sea Region is one of the well-
preserved regions of Anatolia in terms of Byzantine monuments.
The reason why the Black Sea Region is preferred in the study is
that the monuments in the region are preserved and some of them
are still standing. The historical process of the Byzantine monu-
ments in the Black Sea Region has been examined in the study.
The study covers ancient cities and churches built during Byzanti-
ne rule in Bartin, Zonguldak, Ordu, Trabzon, Rize and Amasya.
Keywords: Black Sea, Byzantion, Tourism, Ancient Towns.
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1. BARTIN

Bu bolgede, Bizans yapilarina sahip birkag¢ yerlesim yeri vardir. Bizans’in
tasra sanati, 1204’ten 1461’e kadar Bizans’tan ayri1 kii¢tik bir devletin bas-
kenti olan Trabzon’da (Trapezus) temsil edilir. Komnenoslar'in sarayindan
kalenin yukari kesiminde sur duvari iizerine oturan ancak ikiz pencereleri
olan, bir duvar pargasi kalmistir. Buna karsilik dini mimari burada oldukca
iyi korunmus birgok kiliselerle kendini gdsterir. Bu yapilarda da Trabzon ve
cevresine 0zgl, esas Bizans sanatindan farkli bazi teknik ve estetik 6zellik-
lerin varlig1 goriiliir. Mimaride diizgiin yontulmus taslar kullanilmis. Dis
cephelerde bir siisleme yapilmamistir. Kiliselerin plan bakimindan esas
eksen lizerinde ince ve uzun olduklar1 gortlir. Kubbeler ise daha ¢ok Kaf-
kasya yapilarindaki gibi cokgen koselidir (Eyice 1982:608).

1.1. Amasra

Amasra’nin iki limanina da hakim konumda olan kale, Roma yapilarindan
cikartilmis malzeme ile yapilmistir. 861 yilinda yapildig1 tahmin edilen ka-
lenin bir¢ok Cenova armasi ile bezeli olusu dikkat ¢ekmektedir. Surlarin
icinde bugiin camiye dontstiiriilmis iki kilise vardir. Bu kiliseler, mimari
6zelligi bulunmayan, lizerleri ¢ati ile 6rtiilmiis tek nefli sade yapilardir (De-
niz vd 1995: 95).

14. yiizyilin ortasindan 1461 tarihine kadar Cenova’nin kolonisi Amas-
ra’da ve cevresinde pek ¢ok Bizans donemi yapilar1 bulundugunu, karsilasi-
lan bazi islenmis mimari parcalar kanitlamaktadir. Burada limanin disinda
Karadeniz'in biitiin siddetine acik, Biiylikada denilen bir kayalik tepesinde
kurulan bir manastirin kalintisi olan kilise ise, Yunan hag1 bicimindeki pla-
nin bir érnegidir. Gerilerdeki bir yerden Amasra Miizesi'ne getirilen biiyiik
ve islenis bakimindan giizel, degisik tipte bir siitun bagligi, Bizans sanatinin
bazi iddiali binalarinin bu uzak ve licra sayilabilecek yerlerde de yapildigini
gosterir (Eyice 1982: 608).

1.2. Kaleler

Boztepe ada kiitlesini iki kat halinde savunmaya alan Sormagir Kalesi, 6
burcla destege alinmis 200 m. boyundadir. Burg¢ ve surlarin iist kesimleri,
liman yapimlarinda sokiiliip taslar1 alindigindan o6zelligini biiylik olciide
yitirmistir. Buradaki ilk bur¢ ¢ikintisina halk Yapc¢acik Bedeni adini vermis-
tir. Surlarin eteginde ise eskiden yelkenlilerin baglandig1 Ortapalamar de-
nen babalar vardir. Boztepe ve Zindan mahallelerini kusatan iki ayr1 sur
manzumesi Kemere denen bir koprii ile irtibatlandirilmistir.

Karanlikyer Kemere ayni zamanda iki aday1 birlestirir. Bu biiyiik sa-
vunma burcu bir Roma yapisi olup dis cepheleri Bizans doneminde onarim
gormistiir. 8 m.lik dehliz, tiim duvar ve Karanlikyer ickapi siiveleri ile kiri-
lan mermer alinlik cergevesi ve Bizans donemindendir. Bu boliimiin Zindan
mabhallesini ¢eviren bazi bedenlerle birlikte en ge¢ 7. yy.’da yapildig: soyle-
nebilir. Oysa Sormagir bedenlerinin ve Zindan kalesi duvarlarinin biiytik
kismi genellikle 9. ve 10. yy.larda insa edilmis olup, sonraki donemlerde de
s1k sik onarilmistir.
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Amasra Kalesi de denen ve Zindan Mahallesini kusatan asil duvarlar
300 m. boyunda, 50 m. eninde dikdortgen bir alani ¢cevreler. Kalenin dogu
kesimi 1/3 oraninda ayrilarak bir i¢ kal olarak daha yiiksek surlar ve kule-
lerle savunmaya alinmistir. Glineye bakan kara surlarinin 6niinde Hisar-
pece (6n-kale) bulunmakla beraber bu algak duvarlar ve alttaki hendek
tahrip olmustur. Kii¢iik Liman Kapisi ile Biiylik Liman Kapisi arasindaki 300
m.lik sur siras1 7 burg ve kule ile savunmaya alinmistir. Her iki kapinin da
14. ve 15. yy.larda Cenovalilar tarafindan 6n duvarlar ve kapilar yapilarak
daha iyi savunmaya alindig1 dikkati ¢eker.

Amasra kaleleri yer yer goriilen kule bosluklari; i¢ taksimatlari; surla-
rin mubhtelif yerlerine yerlestirilmis bulunan Cenova Armalari; 6rgiide kul-
lanilan Eros, medusa, kartal, 6kiiz basi vb. figiirli taslarl, Roma imparatorla-
rinin adlarini da igeren yazili parcalari; savunma tertibatlari ile gliniimiizde
bile ortagag havasini yasatan ve biitiinliigii bir 6l¢iide korunmus énemli bir
eserdir (Sakaoglu 1999:197).

1.3. Biiyiikada’daki Kilise-Manastir

Bizans doneminde iinlii olan buradaki tapinak, Osmanllar zamaninda bos
kalmis ve kendiliginden yikilmistir. Doseme mozaiklerini ve temellerini ise
defineciler sokmiislerdir. Yapilan bilimsel etiitler sonucunda burasinin; bir
Narteks ile kdse oda ve apsislere yer verilerek orta mekana Hag plani sag-
lanmis bir Kilise oldugu agiklanmistir. Biiyiikada’'nin, Amasra’dan 150 - 200
metre kadar agikta ve her tiirlii havada kolayca gidilip gelinemeyecek bir
konumda olmasi dikkate alininca Biiyiikada kilisesinin yanindaki diger bi-
nalarla bir kiilliye niteliinde ve manastir islevinde oldugu muhakkaktir.
Adanin gliney - bati1 eteginden baslayip, tepeye dogru devam eden kaya
basamaklarina ulasiyordu (Sakaoglu 1999:205).

1.4. Oyma Magaralar

Biiylik Tepe’'nin doguya ve batiya bakan yamaglarinda, oval birer agizdan
girilen kare planl iki magara vardir. Bunlardan bati tarafta, Dokiik mevki-
inde kalani, 8. yy. sonlarinda Georgios’un inzivaya c¢ekildigi yer bilinir. Dogu
yamactaki oyma magara biraz daha genis ve cift sedirlidir. Bunlarin inziva-
gah olasiligl kadar birer mezar odasi olmalar1 da disiiniilebilir. Benzeri
magaralar, Dokiik- Tarlaagzi arasinda Kadirga Burnu’'nda, Bostanlar koyii
yakininda da vardir (Sakaoglu 1999:205).

Ayrica Kaleicinde Fatih Camii denen ibadethane 9. yy. sonlarinda insa
edilmis eski bir Bizans kilisesidir. 19 x 11 m. boyutundaki yapinin Narteks
bolimi kaldirildig1 gibi, ambon ¢ikintis1 da mekana katilmistir. 1460’da
Camiye ickale kesiminde, eski bir sapelden cevrilme, minaresiz bir mescit
bulunur. Onceki gibi bu da 9. yy.’da ¢ok itinali bir tugla - tas 6rgii sistemi ile
yapilmistir. 15. yy.’da mescide doniistiiriilmezden 6nce, duvarlari ambonu,
narteksi, Bizans kiliselerinde goriilen tarzda renkli ve dinsel konulu duvar
resimleriyle dolu iken ince bir siva tabakasi ile kapatilmis; son yillarda y1-
kilmaya terk edilen binanin diisen siva tabakalari altinda bu eski resimler
yer yer ortaya cikmistir (Sakaoglu 1999:202).
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2. ZONGULDAK

2.1. Eregli

Eregli’de (Herakleia) ¢ikintili apsisi ve icinde iki sira siitunla ayrilmis nefleri
olan Helenistik bir bazilikanin bir kismi bugiin camii olarak kullanilmakta-
dir. Yazitlardan anlasildigina gore, kenti ¢eviren taslarla yapilmis olan sur-
lar Bizans doneminden kalmadir. Bunlarin arasinda bulunan uzun bir yazit
Porphyrogennetoslar’dan biri tarafindan yaptirilan bir deniz fenerinden
bahseder. Bu unvan babasinin imparatorlugu sirasinda diinyaya gelen
prenslere mahsus oldugundan, kime ait oldugu anlasilmamaktadir. S6z ko-
nusu fenerin yazitin listiinde bulundugu kulenin tepesine ait oldugu tahmin
edilmektedir. Bizans sanatinda simdiye kadar bu tiirden bir eser taninma-
digindan, Eregli’deki bu yazit biiyiik bir tarihi degere sahiptir. Kentin disin-
da bir vadinin icinde, ilk¢ag'in tanrilarindan Herakles (Eregli adini ondan
almistir)’in maceralar ile baglantili gortlen bir dizi bliyliik magaralar var-
dir. Paganizma déneminde kutsal olarak kabul edilen bu magaralar Bizans
déneminde de kutsalligini siirdiirmiistiir. i¢lerinde su bulunan bu magara-
lardan bir tanesi islenerek, diizeltilmistir. Bir baskasinda ise, suyun disinda
kalan kismin tabani biitiiniiyle bir déseme mozaigi ile bezenmistir (Eyice
1982: 608).

3. ORDU

3.1. Fatsa

Ayni kiy1 seridindeki Fatsa yakininda Boleman’da denize hakim tek nefli
kiigiik bir Bizans kilisesi lizerine oturtulmus Haznedar - ogullarina ait eski
bir Tirk evi bulunmaktadir. Bu kilise mimari ag¢idan biiyiik bir 6nem tasi-
maz, fakat bulundugu yer ve bir ev ile biitiinlesmesi ona ¢ok degisik ve ro-
mantik bir gériinim verir (Eyice 1982: 608).

4. TRABZON

Karadeniz kiyilarinin ziimriit kenti Trabzon, dogal, tarihsel, arkeolojik ve
sosyo - kiiltiirel degerleri yoniinden ¢ok zengindir. Bir¢ok akinlara ugrayan
Trabzon bir siire de Bizanslilarin yonetiminde kalmistir. 1204 yilinda Latin-
lerin Istanbul’u ele gecirmeleri iizerine kentten kacan Alexis Komnen Trab-
zon’a gelerek burada 250 yillik bir siire egemenligini siirdiiren Trabzon -
Komnen imparatorlugunu kurmustur. Bu imparatorluk 1461 yilinda Fatih
Sultan Mehmet'in Trabzon'u ele gecirmesi ile yikilmistir. Yavuz Sultan Se-
lim’in sehzadeligi sirasinda Valilik yaptigi, Kanuni Sultan Siileyman’in dog-
dugu bu kentte; glinlimiize kadar saglam kalabilen pek cok tarihsel anit
vardir. Roma, Bizans ve Osmanli donemlerinden kalan anitlarin en eski ve
en 6nemlisi Trabzon Kaleleridir (Anonim 1985: 7).

4.1. Kale

Kale yapimi ¢ok eski tarihlere gitmekle beraber, Bizanslilarca VI. ylizyilda
genisletilerek yeniden insa edilmistir. Osmanlilar déneminde ¢esitli onarim-
lar goren kaleye ayrica yeni boliimler eklenmistir.
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Gilineyden kuzeye dogru uzanan surlar ve burglardan olusan kalenin
boliimleri, yukari hisar ya da i¢ kale, orta hisar ve asagi hisar diye anilmak-
tadir (Dilaver 1997: 88).

4.2. Azize Anna Kilisesi

Osmanli 6ncesi dinsel mimari yapitlardan giinlimiize kalan en eskisi, Carsi
Mahallesindeki Kiiciik Ayvasil (Azize Anne) Kilisesidir. VI. ylizyilda yapilan
kilise, nartekssiz 3 nefli bazilika 6rnegidir (Dilaver 1997: 88).

[k Hiristiyanlik déneminden kalan bu bazilikanin i¢indeki iki siitun ve
basliklar Roma stilini simgelemektedir. Siva ile kapanmis bulunan i¢ duvar-
larinda freskler bulunmaktaydi. Giineydeki kapisinin iistiinde Roma done-
minde yapildig1 anlasilan mermer bir kabartma vardir. Bu kabartmanin eski
bir tapinaktan alinarak buraya konuldugu sanilmaktadir (Anonim 1985:
88).

4.3. Ayasoyfa Kilisesi

Kilise sehrin bati yoniinde, merkeze 2 km uzaklikta manastir kompleksi
icinde yapilmis bir kilisedir. Trabzon’daki Komenos Devleti Krallarindan I.
Manuel zamaninda 1250-1260 yillarinda yapildigi kabul edilmektedir. Kili-
senin yerinde eski bir yapinin varoldugu sanilmaktadir. Kuzeydeki dort
slitunlu ve 3 apsisli Sapel yapidan daha eskidir. Yapinin 25 metre batisinda-
ki Can Kulesi 1427 yilinda yapilmistir (Anonim 1997: 19).

Komnenoslar doneminden kalan dinsel yapilar arasinda kuskusuz en
O6nemlisi ve en iyi durumda olan1 Ayasofya Miizesi'dir. (Ayasofya Kkilisesi).
Bina, surlarin batisindaki denize yakin bir platform tizerine XIII. ylzyilin
ortalarinda insa edilmistir. Bizans imparatorlugu’nun, dar sinirlar iginde
yasam savasi verdigi son donemlerinde (Paleologoslar déneminde) goériilen
canli ve yliksek sanat hareketlerinden hemen 6nceki déonemin en ilging ya-
pilarindin biridir. Kapali Yunan Hag1 planiyla IX. yiizyilldan beri Bizans mi-
marisinde pek uygulanan biciminin yani sira, diizgiin tas is¢iligi ve Kafkas
yap1 gelenegi etkisindeki bazi bolgesel 6zellikleriyle dikkat ¢ekmektedir
(Dilaver 1997: 88).

Trabzon Ayasofya’si esasinda bir Bizans yapisi olmasina karsin dis siis-
lemeleri eklektik (karisik) bir 6zellik gosterir ki, zamaninin politik giicleri-
nin hedefi durumundaki bir baskentte buna sasmamak gerekir. Kilisenin
giiney cephesi, cogu, konu bakimindan ilgisi olmayan, bir dizi oymal tas
slislemeye sahiptir. Bunlarin diizenlemesi ve 6zellikleri, Rusya’nin Vladi-
mir-Suzdal bolgesindeki XII. Yiizyil Kkiliselerinin ve o6zellikle de Vladi-
mir'deki 1195-1200 tarihli St. Dimitri Kilisesi'nin, cephelerinde goriilen
daha 6zenle islenmis tas kabartmalarini andirir. Bu ikinci gruptaki kilisele-
rin tas siislemelerinin Rus sanatinin essiz bir yeri vardir. Bazi bilim adamla-
r1, Giircii Prensliginin ikinci hiikiimdari Andre’nin Trabzon Rum Imparatoru
I. Aleksios’'un kuzeni Giircli kralicesi Tamara’nin Kkizlarindan birisi ile ev-
lenmesini géz dniinde bulundurarak bu stlislemelerde bir Giirct etkisinden
sOz ederler. Pontus bolgesi baskentinde, Giircii 6geleri, on liglincli ylizyilin
ikinci yarisinda da kendisini hala kuvvetle hissettirdigine gore, Trabzon
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Ayasofya’si i¢in de ayni etkiden s6z etmek miimkiin olabilir. Fakat Trabzon
Ayasofya’sinin giiney cephesindeki tas siislemelerin hepsi de ayni1 6zellikleri
tasimaz. Bu taslardan ikisi tamamen birisi de kismen Selcuk karakterinde-
dir; bat1 cephesindeki dis narteks girisinde Selguk tislubunda dokuztas siis-
leme vardir; kuzey cephesinde, belki de 6nemli 6rnekleri iceren on iki parca
yaninda Dogu karakterli agik ve koyu renk taslarla yapilmis silislemelere
rastlanir. Kilisenin i¢inde ise, bir zamanlar ¢ok giizel mermer bir dolguya
sahip oldugu anlasilan yuvarlak bir zemin parcasi, apsisin icine yerlestiril-
mis ufak bir tas ve yedi tane resimli siisleme de ayni iisluptadir. Yirmi yedi
parca tas stlisleme ayni elden ¢ikmadig1 gibi tamamen Selguklu havasini
tasidig1 da s6ylenemez. Buna karsilik on bes par¢a tamamen Selgcuklu 6zel-
liklerini gosterirken karisik tisluptaki oteki parcalarin Sel¢uklu tarzinda
calisan yabanci ustalar tarafindan yapildig1 soylenebilir. Fakat yapilis sekil-
lerine bakilinca, bu tas parcalarinin, siisledikleri boliimlerle ayn1 zamanda
islendigi; hepsinin Kkilise i¢in kullanilan tastan yapildig1 ve dis marteksin
girisindeki bal petegi siitun basliklar1 disinda, orijinal yapinin ayrilmaz bir
pargasini olusturdugu hemen anlasilir (Rice 1997: 73).

Yapi, tas slisleme ve freks bakimindan ¢ok zengindir. Gliney portiginin
alindiginda bir friz halinde Adem ile Havva’'nin cennetten kovulmalari anla-
tilmistir. Kemerin kilit tasi tizerinde Kommenoslar'in sembolii, tek bash
kartal motifi bulunmaktadir. Bu cephede ve diger cephelerde benzer kus
figlirlerine hayali yaratiklara, geometrik ve bitkisel siislemelere yer veril-
mistir. Ozellikle bati cephesindeki mukarnasl nisler, siitun bashklar: kuzey
cephedeki geometrik kompozisyonlu madalyonlar Selguklu tas siislemecili-
gin ornekleridir. Bu siislemelerde Selcuklu ve Gilircii ustalar birlikte ¢alis-
mis olmalidir.

Restorasyan sirasinda, 6zellikle narteks bolimiiniin freksleri iyi du-
rumda ortaya ¢ikarilmistir. Apisisin yarim kubbesinde tahtta oturmus Mer-
yem, sema lizerinde Hz. Isa’nin gdge cikisi tasvir edilmistir. Ana kubbede
pantakrator Isa, pantantifler iizerinde Hz. Isa'min dogumu, hac iizerinde
6limii, cehenneme inisi, vaftiz sahneleri bulunur. Ana mekanin batisindaki
tonozun gilineyinde son aksam yemegi sahnesi goriliir. Nartekste Hz.
Isa’nin mucizeleri, Incil yazarlarinin sembolleri gibi fresklere yer verilmistir
(Anonim 1997: 20).

Ucii ayn topluma (Selguklu / Mogol / Bizans) acilircasina, ii¢ girisli
Ayasofya’nin giiney revaginin iistiinii yarim bir kemer tutmaktadir. Keme-
rin Kilit taginin tam {stiinde, tek bash kabartma bir Komnenos kartali var-
dir. Acikea, savasel, giineyli ve kurumlu Selcuk Kartali’'nin bir kopyasidir.
Hag bicimindeki pencere boslugunun tam {istiine denk diismektedir. Ayrica,
dogu ylizlinde de bir bagka kartal da evcil, yazgisina boyun egmis, uysal bir
Karadeniz kartali bicimindedir. Ana kubbenin altindaki ¢ogu gitmis az1 kal-
mis renkli taban mozaiginin bile, Selcuklu etkileri yansittig1 sdylenebilir.

Kimi siitunlar eksik, zeminde kesilmistir. Su anda icinde gilivercinler
ucusan tapmagin duvarlari, kemerleri, tavani, pencereler arasi, Incil'den
alinmis sahneleri resimleyen freskolarla bezenmistir. Ozellikle ikisi dikkat
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cekicidir: Biri, Son Aksam Yemegi; obiirii, Roma Valisi Pontius Pilatus’un
ellerindeki kani suyla yikamasini (sugsuz olduguna génderme) anlatilir.

Ote yandan kuzey kapisinda, batidan doguya doru ve kapi kemerinde
dort aziz bulunur. Pencerelerin arasina da on iki havari yer alir. Bu arada
Bat1 duvarinda da Cennet ve Cehennem sahneleriyle Diinyanin Sonu fresko-
su yer alir. Giiney cephesinde, sagdan sol insanin yaratilis1 - tiim dnemli
donlim noktalariyla birlikte - friz halinde verilmistir (Kékden 1995: 90).

4.4. Arafil Boyu Camii (St. Philips Kilisesi)

I[II. Alexios’'un (1349 - 1390) kiz1 Anna tarafindan yaptirilmistir. Bizans
stilini yansitmaktadir. 1461 yilindan sonra da bir siire Ortodokslarin tapi-
nagi olarak kullanildiktan sonra 1665 yilinda camiye ¢evrilmistir (Anonim
1985: 8).

4.5. Masatlik Kaya Kiliseleri (St. Sabbas)

Kentin giiney dogusunda Boztepe eteklerindeki bu magaralarin Hiristiyan-
Iigin ilk yillarinda kullanildigir sanilmaktadir. Bu kaya Kiliseleri, sonradan
XIV. ve XV. yiizylllarinda Bizanslhlar tarafindan yaptirilan {ig kiliseyi de icine
alan biiytik bir manastirla biitlinlestirilmistir. Glinlimiizde kalintilarina rast-
lanan bu manastir ve magaralar da degerli freskler bulunmaktaydi (Anonim
1985: 8).

4.6. Yeni Cuma Camii (St. Eugenois Kilisesi)

Zemini, beton mozaik olan i¢ avlusuyla siradan goriiniimlii Yeni Cuma Ca-
misi. Eski, gecmisten gelen adiyla Aziz Eugenios Kilisesi eski Mithras ve
Apollo Tapinaginin bulundugu yerde imparatorluk sarayinin dogusundadir.
Bulundugu mahalleye adini vermistir. Romalilar déneminde Mithras ile
Apollo’'nun anisina burada bir tapinak yaptirilmistir. Surlarin kuzey kesi-
minde yasayan Milet kalintis1 halk arasinda Hiristiyanlig1 benimsemis oldu-
gundan, Eugenios adinda bir gencg iki arkadasi ile bir gece gizlice tepeye
tirmanip Mithras’in biiyiik heykelini uguruma yuvarlayarak kirmislardi. Bu
nedenle basi kesilerek oldiiriilen Eugenios’a sonradan Saint (kutsal kisi)
unvani verilmistir. Trabzon’daki Romallar 1.S. 345’ten sonra Hiristiyanhg
benimsediklerinden eski tapinak kiliseye ¢evrilmis ve yanina bir manastir
yaptirilmistir. Daha sonra Trabzon - Komnen imparatorlugu’nun kurucusu
Alexios Comnenos (1204 - 1222) eskimis olan bu kilisenin yerine yeni ve
daha biiyiik bir kilise yaptirarak St. Eugenios adini vermistir (Dilaver 1997:
90).

Dogu cephesi girisinde, sagda ve solda, iki silindir kule vardir. Ortada,
yarim sekizgen bir kiitle i¢cine agilmis giris kapisi, her ¢ ylizeyde (kapi da-
hil) birer pencere bulunur. Tek merkezli kubbeli, yirmiye yakin aydinlatma
penceresiyle yiiksek kubbe kasnakli, iki yanda uzun yan tonozlara yer veren
genis bir yapidir. Caminin icinde, sonradan eklenmis bir de asma kat bulu-
nur. Ahsap boliim servi, ceviz ve simsir agacindan insa edilmistir (Kokden
1995: 87).
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4.7. Ortahisar Camii (Panhagha Chrisokephalos)

Kentin iki urundan biri olan Orta Hisar i¢inde, Zaganos Caddesi iistiinde
gorece genis bir alana oturan Orta Hisar Camii de ikinci Sultan Mehmet
eliyle kiliseden, camiye donistiiriilmiistiir. Eski adiyla Panhagha Chriso-
kephalos (1463). Karsisinda Kitaplik. Yeni Cuma’ya Cami-i Cedit denirken,
bu tapinak Cami-i Atik adiyla anila gelmistir (Kokden 1995: 87).

Bizans imparatoru Jiistinyanus (M.S. 527-565) bugiinkii kale park cev-
resinde ticari bir koloni kuran Cenevizlilerden bir ustaya ilk tapinagin yeri-
ne yeni bir kilise yaptirmistir. Bu kiiciik kilise Katolik ha¢1 bicimindeydi.
Simdiki yapit, ilk Komnen imparatoru Alexios'un oglu Andronikos’un kilise-
yi genisletmesi ile ortaya ¢ikmistir. Bati kisimda ve 6zellikle giiney ve kuzey
duvarlari boyunca uzanan balkon ¢ikintilari ile kubbede Cenevizlilere 6zgii
mimari 6zelligi belirgindir. Yarim daire bigimindeki kiimbetinde, bir metre
capinda bir ¢erceve icinde, basinda altindan bir hal bulunan Meryem Ana
tasviri bulundugundan kiliyse Altin basli Meryem anlaminda Chrysocepha-
los adini vermistir (Anonim 1985: 8).

4.8. Siimela Manastiri

Trabzon ili sinirlari icinde, yerli ve yabanci ziyaretgilerin ilgisini ¢ceken bas-
lica yerlerden biri, Magka'nin giineyinde, Zigana tepelerinden birinin sarp
yamacindaki Stimela Manastiridir (Dilaver 1997: 91).

Anadolu’nun pek ¢ok manastir ve kilisesinde oldugu gibi, Siimela Ma-
nastir’'nin kurulusunda da bazi inanislar vardir. Bunlarin en yaygin olanina
gore, Hz. Isa’nin azizlerinden Lukas’in yaptig1 bir Meryem ikonasi nasil ol-
mus bilinmez, Atina’ya kadar gitmistir. Ancak ikona oradan hoslanmamustir.
Bunun iizerine melekler ikonay1 almis, Ziganalarin ulasilmasi zor bir yerin-
deki magaraya birakmislardir. Rastlanti bu ya, Atinali Barbaras ve Sophro-
nias isimli bir kesis, ikonay1 magaranin i¢ine gdmmiis ve hemen ayni yerde
bir manastirin yapimina baslamislardir. Hz. Meryem (Panaghia) anisina
kurulan Siimela Manastiri’nin ismi Grekee kara, siyah ve karanlik anlamin
gelen Melas’'tan gelmektedir. Ancak bu iddia da kesinlik kazanmamuistir.
Manastirin yer aldig1 vadi ve dag yamacinin koyu renkleri veya ikonanin
siyah rengi bu ismin verilmesinde baslica etken olmustur (Yiicel 1995: 27).

Halk tarafindan bu manastira Meryemana Manastir1 denir. Meryem
(Panaghia) adina kurulan bu manastirin, grekce SUMELA adinin esasiny,
kara-siyah karanlik anlamina gelen Melas kelimesinden aldig1 sdylenir. Se-
mavi Eyice’ye gore; evvelce burada sayg1 goren siyah Meryem tasvirinden
Siimela adini aldig1 ve bu dagin adi1 da manastirdan dolay1 Oras Meya Kara-
dag oldugu kabul edilir.

Siimela Manastiri’'nin kurulusu, efsaneye gore iki Atina’l;; Barbaras ile
yegeni Sophronios riiyalarinda Hz. Meryem'’i gérmiisler, rilyada Meryem
onlara bir manastir yaptirmalarini, yerini ve oraya nasil gideceklerini tarif
etmigtir.

Bunlar St. Luka’nin yaptig1 rivayet olunan tabloyu da beraberinde ala-
rak yola c¢ikarlar. Deniz yoluyla Trabzon’a gelip, Karadag'in sarp yamacinda
kilise kurma karar1 verirler. Theodosios devrinde (375-395) ilk kaya kilise-
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sini kurarlar. Bu tarih, kilisenin kesin kurulus tarihi degilse de bahsedilen
tarihler arasinda yapildig1 sanilmaktadir (Canalioglu 2000: 195).

Kaynaklara gore, XVII. ylizyilin ortalarina kadar kapisinda bulunan ya-
z1tta, manastirin kurucusu olarak imparator Alexios Komnenos adi ve 1360
tarihi yaziliydi (Dilaver 1997: 91).

Bu arada manastirin esasini imparator II. Theodosius zamaninda (408
-450) kuruldugu, imparator Iustinianus’un kumandanlarindan Belisalius
yeniden yaptirdig1 iddia edilmisse de bunu kanitlayacak hi¢bir belge ortaya
konamamistir. Manastirin bilimsel olarak tespit edilebilen tarihi, 8. yiizyila
inmektedir. O yillarda Trabzon’da Komnenoslar'in egemen oldugu ve III.
Alexios Komnenos'un (1349-1390) bu manastira ilgi gosterdigi bilinmek-
tedir (Yiicel 1995: 28).

Icerde Ayazma, arkada Dilek Kayasi, Kitapsiz kitaplik, Mutfaklar, Ders-
likler, Konuk Odalari, Kesis hiicreleri, Ayazma Cesmesi, Yeni onarilmis kare
tabanl tas su haznesi ve her manastirda bulundugu ileri stiriilen, kutsal su
gozesi ile biiylik bir yapidir. Ancak, Stimela’dan ¢ok daha goérkemli olan, hi¢
kuskusuz, manastiri igcinde saklayandir (Kokden 1995: 83).

Magara kilisenin dis ylizii, cogu agir bicimde hasar gérmiis resimlerle
bezelidir. Birinci grup resimlerde evrenin yaratilisi betimlenir. Ikinci grupta
Tevrat ve Tekvin'den alinma, erkek ve kadinin yaratilisi, Giinaha Tesvik,
Cennetten Kovulma gibi sahneler yer almaktadir. Uciincii grupta Mahser,
Thomas’in Stiphesi, Mezarda Melek, Birinci iznik Konsili, Kabil'in Habil’i
Oldiiriiliisti, Anastatis (Isa’nin Cehenneme inisi) sahneleri betimlenmis du-
rumdadur. ilk ii¢ panosu tahrip olan dérdiincii grupta; Carmihta isa, Hamsin
Yortusu, Miijde, Mabeke Takdim gibi sahnelerinden olusmaktadir.

Gliney duvarin dis ylizlinde bir av sahnesi ile Meryem'’in melekler tara-
findan cennete gotiiriiliisii betimlenir. Bu kismen tahrip olmus freksin ya-
ninda Isa, ¢igcek desenli bir tuzaga uzanmis Meryem'’i kutsamaktadir.

Bu duvar ile ayazma arasindaki kalan magara duvarinda doért sira ha-
linde azizler ve Meryem betimleri bulunmaktadir. Apsisin dis yiiziinde Do-
gum, Isa Mabetta, Lazaros’un Diriltilmesi, kuzeyinde Kudiis’e Giris, Carmih-
tan Indirilis sahnelerine yer verilmistir. Magaranin icinde kesis Matheos’un
1732’de yenilendigi aziz betimleri ile Unyeli sanat¢1 Savos tarafindan ya-
pilmis frekskler bulunmaktadir. Gliney duvarindaki azizlerin yaninda, im-
parator giysilerile Aleksios III. Manuel IIl. Ve Andronikos resimleri vardir.
Tavanda, Pagania Palaytytera, Isa ve Cebrail, kuzey duvarinda mahser be-
timleri yer alir. Meryem’in mucizevi tahtta otururken betimledigi fresk,
magaradaki en ilgi ¢ekici resimlerden biridir (Anonim 1990: 28).

Icerisinde, freskolarla bezeli kiiciik sapellerden baska, kitaplik, konuk-
lar icin mekanlar vb. binalar harap durumdadir. Freskolarin ¢ogu ge¢ do-
nemde yapilmis olup, alt tabakalarda eski ve daha degerlilerin bulundugu
kolayca anlasilmaktadir. Uzaktan pek heybetli goriinen ve Siimela’nin sim-
gesi durumundaki kesislerin barindiklar1 biiylik binanin yaninda, varlikla-
rin eski graviirlerden tanik oldugumuz kayalara asili gibi duran ahsap ko-
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nutlar, zamaninda biiyiik bir olasilikla manastira son derece giizel ve etkile-
yici bir gériiniim kazandiriyorlardir (Dilaver 1997: 93).

Tepeye, yani Manastir'a varmadan 6nce sol dogru bir patika ayriliyor.
lleride, toprak yolla birlesen dar bir gegittir. Bu dogu yolu kavsak noktasin-
da eski bir kilise yikintisiyla birlesmistir. Dikdortgen kesitli, icten ice biiytik-
ligi 4 x 9 m. boyutlarinda, saglam, tas yapidir. Mihrabi vadiye, yani giiney
doguya bakmaktadir. Kilisenin giiney cephesi, yarim kubbeli bir yarim si-
lindir seklindedir. Cati, birbirinden esit uzaklikta {i¢ kemer tistiin oturmak-
tadir. Kemerler arasinda, genisten dara dogru giderek mazgallasan pencere-
ler yer almistir. Ayrica, sagir duvarla (kuzey cephesi) son kemer arasinda da
bir pencere vardir. Siimela’nin yaninda, bu kilise, cok daha insancil goriin-
mektedir. Clinkii daha algak goniillii, ayni1 zamanda ¢ok daha harap durum-
dadir (Kékden 1995: 82).

Manastir iki bolimden olusmaktadir. Birinci boélimd, ilk yapilan han
kesim oldugu tas ve oyukta goriilen tapinma yerinin tavanindaki freskler-
den bellidir. Bu fresklerde gélge ve derinlik olmayip, gerek Hz. [sa'nin ge-
rekse Hz. Meryem'’in yiizleri hatta kirpik uglar bile tek diizlem iizerindedir
ve ayrint1 olarak belirlenmistir. Tapinak yerinin i¢i ve dis1 Incil’den alinmis
konularin freskleri ile stislenmistir.

Meryemana Manastirr’'nin ikinci boliimi, giris kapisini gecip igerideki
basamaklardan inerken sagdaki yatak odalarini, salonlar, kitapliklari, kiler-
leri, erzak depolarini ve helalar1 kapsayan dort kattan olusmustur. Biitiin
odalarda ocak, 1s1k dolaby, kitap raflari1 vardir. Yine odalarda sofalarin disa-
riya dogru ¢ikma balkonlar1 vardir. En alt katta tonozlu bir mutfak, onun
altindaki mahzende de sarap ve yag depolar1 bulunmaktadir. Biitiin duvar-
larin karaagac¢ ve mese kapl oldugu kalintilardan anlasilmaktadir. Duvarla-
rin kalinhigi 60-100 cm’dir. Manastir'in bu béliimi alttan, 6nii kapi bicimin-
de acgik olan dort kemer {lizerine oturtulmustur. Duvarin temeli ike kayanin
yukaridan asagi licgen biciminde inen dar a¢ili yerinden baslamak iizere
kurulmustur. Bu boliim ortagag 6zelligi gostermektedir. Bu nedenle Alexios
[1I tarafindan baslatilan boliim oldugu soéylenebilir. Odalara bugiin yikinti
basamakla ¢ikilmaktadir.

Manastirin giris kapisindan once, iceri girmeden, yolun saginda ve so-
lunda iki kiiclik kilise daha vardir ki, bunlara manastirin ilk kuruculari;
Barnabaslar’a atfen Barnabas Kiliseleri ad1 verilmis ve kayalarin iistiine bu
adlar oyulmustur (Anonim 1997: 24).

Bunun yaninda Kustul (Simsirli) kéyl civarinda Siimela kadar carpici
bir konumda Peristera Manastir1 bulunur. 4. ylizyilda Siimela ile birlikte
kurulmus bu yapinin tam adi Ayios Yorgiosta Peristera yani Giivercinli Ma-
nastir1 denilmektedir. 1906’da yanmis olan yap1 Abdiilhamit déneminde
yeniden insa edilmis, 1923’te de yeniden bosaltilmis olup bugiin sadece tek
tiik fresk izleri goriilebilmektedir (Nisanyan vd. 2002: 148).

Ayrica yine Trabzon’da hakim tepeler iizerinde manastirlar (Kizlar
Manastir1) vardir. Trabzon yolunda Akgaabat (Platana)’da iki énemli kilise
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bulunmaktadir. Bunlardan birinde renkli mermerle yapilmis gecmeli giizel
bir déseme goriilebilir.

5. RiZE

5.1. Zilkale-Camlihemsin

Asil ad1 Zirkale yani asag1 kale olan yapiy1 kimin yaptirdigi tartismali olmak-
la birlikte Bizans yapisi oldugu tahmin ediliyor. Sapa bir yolda makul ¢ikisi
olmayan yapinin kim tarafindan ve hangi amagla insa ettigi ve neyi korudu-
gu bilinmez. Fakat birkag yiiz metre derinliginde vahsi bir vadinin tepesin-
de ormanlar ve selalelerle cevrili Tiirkiye’'nin en esrarli ve romantik kalesi-
dir (Nisanyan vd. 2002: 158).

Calithemsin’in 15 km giineyinde, Fina deresine hakim bir kayanin tepe-
sinde yer almaktadir. 14. yy’da yapildig1 sanilan ve belirli bir plana sahip
olmaksizin moloztas kullanilarak yapilan Zil Kale (Kale-i Zir), dis surlar,
orta surlar ve i¢ kaleden olusmaktadir. Yapinin en dikkat ¢ekici boliimii 5
katli 2 metre kalinliginda duvarlara sahip baskuledir (Havus 2000: 188).

Kale, dis surlar, orta sular ve i¢ kaleden meydana gelmektedir. Dis ka-
lenin kapisina kuzey bati1 yoniindeki patika bir yolla ulasilir. Kuzeydeki ka-
pinin soge taslar1 sokiilmiistiir. Bir teras yardimiyla orta surlar seviyesine
cikilir ve ikinci ile kale icerisine girilir (Karpuz 1992: 42).

Orta kale icerisinde iic 6nemli yap1 bulunmaktadir. Bunlar muhafiz bi-
nasi, sapel ve baskuledir. Kulenin doért katli oldugu duvarlardaki hatil izleri
ve Kkiris deliklerinden anlasilmaktadir. Icerisinde ince bir béliintii duvar: ve
doglu toprak vardir. Duvarlar lizerinde dogu yontlinde kemerli pencereler,
diger taraflarda mazgal delikleri bulunmaktadir. Kulenin iistiiniin dendanl
bir teras seklinde oldugu belirlenmistir. Duvarlar igerisinde dikey uzanan
boru yuvalari belki de kapanmis sarniglara su akitmaktaydi.

I¢ kale, giineydeki duvarlarla cevrili olarak tanimlanmigtir. Burada bati
tarafta dikdértgen planh bir bur¢ bulunmaktadir. igkale’de bu kule yakinin-
daki yikintilar ve kacak kazi yerlerinden iki el topu bulunmustur. Pirin¢ten
dokiim olarak yapilmis bu toplar Osmanli dénemine tarihlendirilmektedir
(Karpuz 1992: 43).

Bolgenin ilk ¢aglar1 oldugu gibi orta ¢ag tarihi de karanliktir. Hemsin
yoresinin Ilhanli, Karakoyunlu, Akkoyunlu zamanlarinda tam olarak mi
kismen mi fethedildigini bilmiyoruz. Belki de Bayburt ve ispir'deki Tiirk
beyleri Varos Kale, Zil Kale, Cihar Kale ve Pazar Kiz Kalesi ile denize ulasan
o6nemli bir ortagag kervan yolu iizerinde askeri bir kontrol kurmuslardi ve
bu yolla sahile ulasmak istiyorlardu.

Osmanlilarin bolgeyi fethinden sonra kale kullanilmaya devam etmis-
tir. 16. yiizyll baslarinda hazirlanan tahrir defterlerinde kalenin adi Kale-i
Zir (Asag: Kale) olarak gecmektedir. Bu donemde bir kayda gore kalede 30
nefer gorev yapiyordu ve depolarinda 382 somar bugday 440 somar dari
depo edilmis bulunuyordu (Anonim 1998: 61).
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5.2. Kiz Kalesi
Ilce merkezinin batisinda kiigiik bir yarimada iizerinde kurulmustur. Kaya-
lik bir zemin lizerinde bulunan kalenin kara ile baglantisi kesilmigtir.
Yaklasik 7x7 mm boyutlarindaki kalenin duvarlarinda muntazam tas
isciligi goriilur. Giris kapis1 batidadir. Giiney surlar yikilmistir. Saglam kalan
duvarlarda mazgal pencereleri ve yuvarlak kemerli {ist kat pencereleri yer
almaktadir.
Kiz Kalesi'nin kesin olarak kimin tarafindan yapildigi bilinmiyor. 13-
14 Yilzyilda Trabzon Devleti zamaninda yapildigl sanilmaktadir. Kale, Os-
manli doneminde onarilarak kullanilmistir (Anonim 1998: 62).

6. AMASYA

6.1. Magaralar

Harsene Kale’sinin eteginde ve yerden 20-35 metre kadar ytikseklikte diiz
bir duvar halinde yiikselen kalker kayalara oyulmus irili ufakli magaralar-
dan 5 tanesini gostermektedir. Amasya Vadisinde, bu magaralar 12 adet
olup, besi Kizlar Sarayi Ustiinde, ikisi saray1 mahallesi iistlinde, birisi mey-
dan kopriisii hizasinda, ikisi Yassikaya'nin kuzey cephesinde, birisi Bayazit-
pasa’nin Ahirnii Mevkiinde birisi de Ziyere yolu lizerinde (Aynali Magara)
dir. Bu 12 magaradan baska Amasya Vadisi disinda irili ufakl birka¢ maga-
ra daha vardir.

Amasya’da bulunan biitiin magaralar, Pontiis Krallariin sayisindan faz-
la oldugu, bir kisminin Pontiis Krallarindan 6énce oyulmus oldugu sanilmak-
tadir. Danisment Ahmet Gazi Amasya’y1 fethettikten sonra, magaralardaki
mezarlar kaldirilmis, hiristiyan kesisleri, buralari ¢ilehane yapmislardir.

6.2. Aynal1 Magarasi

Zigere Koyl yolu lizerindedir. Magaralarin icinde, sanat bakimindan, en
degerlisidir. Biiyiik Rahip Tes’e ait olan bu magaranin yiizeyi 6zenle islen-
mis bulundugundan zamanla parlaklagsmaktadir. Giines 1sinlar1 vurdukca
ayna gibi parladigindan bu ad verilmistir. Bu mezar, XI. yiizyilda kesisler
tarafindan kullanilmas, ici ve dis1 resimlerle siislenmistir. Biitiin bu mezar-
lar; Pontus krallarinin yasadigi M.O. I11. yiizyila aittir (Demiray 1954: 24).

6.3. Fethiye Camii

Jistinyen hanedanindan olup 602-610 yillarinda Bizans tahtinda oturan
Fokas’in kizi Prenses Elena tarafindan kilise olarak yaptirilmistir. Amasya,
Danisment Tiirklerinin eline gectikten sonra Fetih Gazi, 1116 yilinda bu
kiliseyi camiye ¢evirmis, adin1 da Fethiye Camisi koymustur. Bu cami birkag
defa tamir gérmiis, son defa 1883’te Incezade Hac1 Mehmet Arif tarafindan
onarttirllmis ve kargir bir minare ilave edilmistir. Burasi, 1939 depremin-
den sonra harap bir duruma diismiistiir (Demiray 1954: 24).
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ANADOLU’DA ORTACAG LOJiSTiK MERKEZLERI
SELCUKLU LIMAN KENTLERI

Koray OZCAN*

OZET

Selcuklu déneminde Bizans egemenliginden devralinan Anadolu
cografyasi kent ag1 ve ulasim sistemi, tarimsal tiretim arttirmak ve
uluslararasi ticaret potansiyellerini gelistirmek {izerine odaklanan
¢ok yonlii ekonomi politikalar1 esliginde yeniden orgiitlenmistir.
Bu kapsamda, Akdeniz ve Karadeniz kiyisindaki liman kentlerinin
Selcuklu ekonomi ve askeri politikalar1 iginde anahtar rol {istlen-
digi soylenebilir. Nitekim Selguklu liman kentleri, Anadolu kent
ag1 ve ulasim sistemi icinde uluslararasi ticaret faaliyetleri ile de-
niz agir1 fetihler i¢in lojistik merkez islevi tstlenmistir. Bu aras-
tirmanin amaci; Selcuklu egemenligindeki Anadolu liman kentle-
rinin mekansal ve islevsel karakteristiklerinin irdelenmesidir.
Arastirmanin yontemi, Selcuklu dénemine iliskin 6zgiin tarihi
kaynaklar niteligindeki vakdyi-name metinleri ile arkeolojik bu-
luntu-mimari kaltlar ve niimizmatik bulgular esliginde elde edi-
len verilerin harita ve semalar tlizerine aktarilmasi yoluyla irde-
lenmesine dayanmaktadir. Bu arastirmanin, giiniimiiz Anadolu
liretim-dagitim sistemi i¢inde lojistik merkez potansiyeli olan kiy1
yerlesmelerinin belirlenmesine, tarihsel arka plana dayali ¢6ziim-
lemeler esliginde katki sunabilecegi diisliniilmektedir. Arastirma
sonunda; Sel¢uklu donemin liman kentlerinin mekansal ve islevsel
kurgusunun, milletleraras1 ticaret potansiyelleri ile askeri-
stratejik kosullara dayali olarak bigimlendigi belirlenmistir.
Anahtar kelimeler: Anadolu, Selgukluy, liman kenti, lojistik.

ABSTRACT

In the Seljuk Period, the Anatolia urban network and transporta-
tion system taken from Byzantine Empire were re-organized by
the multi-purpose economic policies in order to increase the in-
ternational trading potentials and develop the agricultural pro-
duction. So, it is said that the port cities of Mediterranean and
Black Sea were played a key role in Seljuk both economic and mili-
tary policies. In this context the port cities functioned and acted
like logistics centers for the overseas military operations and in-
ternational trading activities in the urban network and transpor-
tation system in Anatolia. In that vein, this study attempts to
examine the spatial patterns and functional characteristics of the
port cities under Seljuk control in Anatolia. Here, the methodolo-
gical framework is mostly based on examination of the original
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historical documents, archaeological findings and architectural
remains with the numismatics, and also transferring those data on
to the maps. It is considered that this study is contributed to iden-
tify the logistics center potentials of modern port cities in the con-
text of the historical geography of Anatolia. Result of this study, it
is stated that the spatial and functional characteristics of Seljuk
port cities was shaped as depending on international trading po-
tentials and military-strategic conditions.

Keywords: Anatolia, Seljuk, port cities, logistics.

Selguklularin, Anadolu’da Tiirk-Islam kolonizasyon siirecinin gerceklesti-
rilmesine yonelik olarak uygulanan tarimsal liretim ve milletlerarasi ticaret
potansiyellerine dayanan ekonomik politikalarmin mekansal yansimasi;
kervansaraylar ve kopriiler ag1 ile desteklenen tliretim-dagitim sistemi (ula-
sim ag1) ile konumsal niteliklere dayali islevsel farkliliklar gosteren yerles-
melerden olusan yerlesme sisteminin (kent ag1) o6rgiitlenmesi biciminde
olmustur. Bu sistem kurgusu icinde; 6zellikle Akdeniz ve Karadeniz kiyisin-
daki Selguklu liman kentlerinin deniz ulasimina dayali konumsal niteligi ile
mal-iirlin-hizmet/insan trafiginin aktarma-baglanti merkezleri olarak,
askeri donanimlar ile giiclendirilerek, ekonomik ve askeri hizmet-destek
merkezleri islevi kazanmis, lojistik hizmet-destek merkezleri olarak gelisti-
gi soylemek miimkiindiir.

Bu arastirmanin amaci; Selguklu c¢aginda bilgeler-arasi mal-iiriin-
insan trafiginin Anadolu cografyasina giris-¢ikis merkezleri islevindeki
liman kentlerinin lojistik kavramina iliskin potansiyel ve dinamikler esli-
ginde mekansal ve islevsel karakteristiklerinin tanimlanmasidir. Bu tanim-
lamanin, giiniimiiz Anadolu liretim-dagitim sistemi i¢inde lojistik merkez
potansiyeli olan kiy1 yerlesmelerinin belirlenmesine tarihsel arka plana
dayali degerlendirmeler baglaminda katki sunabilecegi diistintilmektedir.

Arastirma, tarihi kaynaklarin yorumlu degerlendirilmesi ve elde edilen
bilgilerin harita ya da plan gibi gorsel malzemeler esliginde degerlendiril-
mesine dayanan bir yontem kurgusu icinde ele alinmistir.

1. KAVRAMSAL ACIKLAMALAR

Lojistik kavrami Tiirk Dil Kurumu So6zliigii'ne gore; “askerlik mesleginin
savasta veya askeri harekdtta, yol, haberlesme, saglik, yiyecek-icecek ve silah
saglama gibi ¢ok yonlii hizmetleri en akilci, etkili ve seri bicimde plan ve
programa baglayip uygulayan hizmetler biitiiniidiir.” biciminde ifade edil-
mektedir (Anonim 1998: 1470). Bu tanima gore lojistik kavraminin arka
planinda ulasim sistemi ile ulasim arag¢ ve teknolojisinin belirleyici oldugu-
nu sdylemek mimkiindiir.

Lojistik kavraminin tarihsel ve etimolojik kdkeni irdelenirse; Yunan ve
Roma donemlerinde askeri operasyonlar i¢in gerekli kaynak ve hizmetlerin
verimli ve etkin bicimde saglanmasi-tedarik edilmesi ve gerekli-ilgili birim-
lere aktarilmasindan sorumlu gorevli olan Logistikas adi verilen askeri go-
revliye dayandigi sdylenebilir (Tepi¢ vd. 2011: 379-384, Keskin 2012: 119-
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130). Bu yoniiyle bakilirsa, lojistik kavramini askeri gerekliliklerin karsi-
lanmas1 ya da tedarik edilmesi ile iliskilendirmek miimkiindiir. Nitekim
ortacag lojistik arastirmalari irdelenirse, lojistik olgusunun 6zellikle askeri
organizasyonlar baglaminda ele alindig1 ve irdelendigi goriiliir (Haldon vd.
2011-2012: 209-235, Murgatroyd vd. 2012: 488-506).

Ancak, tarihsel stirecte lojistik kavraminin anlam ve iceriginin, ulasim
sistem ve araglari ile ticaret hacmi ve niteligindeki degisim-doniisiimlere
dayali olarak ekonomik oncelikler lizerine odaklandig1 goriilmektedir. Do-
layisiyla, baslangicta sadece askeri amacli kaynak ve hizmetlerin tedarik
edilmesine yonelik faaliyetler bicimde ortaya c¢ikan lojistik kavraminin,
stirec icinde her tiirlii mal-iiriin ve hizmetin gereksinim duyulan/talep edi-
len alanlara yonlendirilmesine yonelik aktarim-dagitim ve pazarlama orga-
nizasyonlarina dontstiigii soylenebilir (Sahin 2014: 344-362, Giines ve
Esmer 2016: 303-316, Kidd ve Stumm 2005: 1249-1261).

Bu bilgilendirmeler esliginde Lojistik kavramini, mal-iiriin ve hizmet
tedarikine yonelik aktarim-dagitim-depolama ve yonetim-denetim hizmet-
lerine yonelik orgiitlenme modeli olarak ifade etmek miimkiindiir. Daha
acik bir ifadeyle, iliretim-tiiketim-dagitim zincirinde insan-mal/iiriin ve
hizmet gereksinimlerinin karsilanmasina yonelik tedarik siireci ve altyapi-
sia iliskin tesislerden olusan organizasyon semasi olarak tanimlanabilir.

Arastirma kapsaminda “lojistik merkez” kavrami ile anlatilmak iste-
nen; Selcuklu egemenligindeki Anadolu cografyasinda, milletlerarasi-
bolgelerarasi ticarete dayanan mal-liriin-hizmet-insan akimlarinin bigim-
lendirdigi ulasim sistemi kapsaminda dis alim-dis satim ya da giris—cikis
noktalar1 olarak aktarma-dagitim ve depolama-pazarlama/antrepo ve de-
netim-giivenlik merkezleri islevini listlenmis liman kentleridir. Baska bir
ifadeyle, Selcuklularin milletlerarasi-bolgelerarasi ticareti tesvik politikala-
r1 kapsaminda Batili devletlere ticaret anlasmalari yoluyla birtakim imtiyaz-
larin verilerek, ticaret kolonileri-konsolosluk kurma hakkinin tanindigy,
Akdeniz ve Karadeniz kiyilarindaki giimriik merkezleri niteligindeki liman
kentleridir.

2. MEKANSAL VE ISLEVSEL ARKA PLAN

Selcuklu ¢aginda Anadolu’da bolgelerarasi-milletlerarasi mal/{iriin-hizmet
ve insan akimlarinin giris-¢ikis noktalari olarak lojistik merkez niteliginde-
ki liman kentlerinin mekansal karakteristik ve islevsel kimlik agisindan iki
temel rol tistlendigi goriiliir:

Birincisi konumsal-stratejik niteliklerine dayali olarak askeri harekat
ve mal/lriin ve insan tasimaciliginin hizmet-destek merkezleri olmalaridir.
Bu acidan bakilirsa; Akdeniz kiyisindaki Alalyye ve Antalya kentleri ile Ro-
dos-Kibris Adalar1 ve Suriye limanlar1 arasindaki siyasal-ekonomik iligkile-
re dayali olarak Dogu Akdeniz boélgesinin denetim-giivenlik merkezleri,
Karadeniz kiyisindaki Sinop kentinin ise Karadeniz Otesine diizenlenen
askeri operasyon/fetih faaliyetlerinde harekat-destek merkezi islevi lst-
lendigi soylenebilir. Nitekim Akdeniz kiyisindaki Antalya ve Alaiyye ile Ka-
radeniz kiyisindaki Sinop kentlerinin fetih sonrasinda kule-bur¢ ve surlar
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ile tahkim edilerek, erzak ambarlar1 ve cephanelikler ile donatildigina ilis-
kin vakayi-name kayitlari; s6zkonusu kentlerin ticaret/miibadele merkezi
olmasmin yanisira denizasir1 askeri-stratejik harekat ve lojistik destek
merkezi olduguna da isaret sayilmalidir (Ibn Bibi 1996: 119, 167, 175, 267).

Ikincisi ise; milletlerarasi ekonomik iliskiler agina dayanan ulasim-
iletisim organizasyonlar1 kapsaminda Anadolu cografyasinin dis alim-dis
satim merkezleri niteligindeki miibadele ya da giimriik merkezleri islevinde
olmalaridir. Bu islev ile Anadolu cografyasinin yanisira Karadeniz 6tesi ve
Akdeniz 6tesine dek uzanan ekonomik etki alanina/hinterlanda sahip ol-
muslardir. Bu yoniiyle, Akdeniz kiyisindaki Antalya ve Alalyye ile Karadeniz
kiyisindaki Sinop kentleri, kuzeyde Karadeniz otesinden (Giiney Rusya-
Kirim), glineyde Akdeniz 6tesine (Rodos-Kibris-Suriye-Misir) tasinan mal-
tiriin akimlarinin aktarim-dagitim ve denetim-pazarlama merkezleri olarak
goriilmelidir (Sekil 1).
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Sekil 1. Anadolu’da Selguklu Kent Ag1 ve Ulasim Sistemi

Bu noktada, Kii¢iik Ermenistan Kralli§1 ve Trabzon Rum Imparatorlugu gibi
Selcuklu egemenligi disinda kalan Akdeniz kiyisindaki Ayas (Yumurtalik)-
Korykos ya da Karadeniz kiyisindaki Herakleia (Eregli)-Kerasus (Giresun)-
Trabzon gibi liman kentleri ile Selguklu liman kentleri arasinda ekonomik
alanda rekabet yasandigini sdylemek miimkiindir. Liman kentleri arasin-
daki rekabet olgusunun kokeni; Anadolu cografyasinin kuzey-giiney (Mi-
sir-Gliney Rusya/Kirim) ve dogu-bati1 (Cin/Hindistan-Venedik/Cenova)
yoniinde uzanan bolgelerarasi ticaret yollarinin cografi ge¢is noktasi niteli-
gindeki jeo-politik konumunun sundugu mal/iiriin-hizmet-insan ve ser-
maye akimlarinin yarattigl ekonomik canlilik-etkinlik ve sermaye biriki-
minden pay alma arayisina dayandirilabilir. Bu yontiyle bakilirsa, Selguklu-
larin Trabzon Rum Imparatorlugu merkezi Trabzon’a diizenledikleri askeri
operasyonu, Karadeniz ticaretinden pay alma miicadelesinin yansimasi
olarak degerlendirmek mimkiindiir (Kecis 2012: 40-54, Ayoni 2008: 15-
35, Peacock 2006: 133-149).
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Bu baglamda, Sel¢uklu Sultanlarinin izledigi milletlerarasi ekonomi po-
litikalar1 esliginde liman kentleri boyutunda yaratilan ekonomik getiriden
pay alma arayislarinda, Selcuklu liman kentlerine diger liman kentleri ile
rekabet siirecinde lojistik hizmet sunumu agisindan énemli avantaj ve kat-
kilar sagladig1 aciktir (Kéymen 1977: 9-12, Kéymen 1977a: 13-16).

Bu avantaj ve katkilarin arka planinda birbirini tamamlayan 3 (ii¢) bii-
tlinlesik politikanin oldugu goriiliir:

[1] Yabanci devletler ile yapilan ticaret anlasmalar1 yoluyla yabanci
tiiccarlara sunulan giivenli ulasim, vergi muafiyetleri-sigorta kurumu ve
licretsiz konaklama olanaklari gibi lojistik hizmetlerinde saglanan tesvik-
kolayliklardir. Bu kolayliklarin mekansal boyutlari; ticaret kolonileri niteli-
gindeki sapel-kilise, antrepo, fonduk-tiiccar hani1 ve mahkeme gibi birtakim
yapisal tesislerin insa edildigi mahalleler kurulmasi biciminde olmustur
(Turan 1946: 471-496, Atan 1990: 103-114, Bratianu 1929: 158-166,
Heyd 1975: 332-335).

[2] Anadolu tiretim-dagitim sisteminin mekansal altyapisina yonelik
olarak ulasim kolayligi-giivenligi ve konaklama-barinma hizmetleri sunan
biiyiik ve programli anitsal-kamusal yapilar islevindeki kervansaray ve
kopriiler gibi lojistik destek tesisleri insa faaliyetleridir (Aslanapa 1974:
69-77, Ozergin 1959, Culpan 1975, ilter 1978).

[3] Karadeniz kiyisinda Trabzon Rum imparatorlugu egemenligindeki
Trabzon ile Akdeniz kiyisinda Kii¢iik Ermenistan Kralligi egemenligindeki
Ayas (Yumurtalik) liman kentleri, Misir-Anadolu-Giiney Rusya boyunca
uzanan kuzey-giiney ticaret yolunun (kiirk yolu) Anadolu cografyasindaki
giris-cikis noktalar1 olarak Selguklu tliretim-dagitim sisteminin mekansal
altyapisina alternatif ikincil ya da dis lojistik merkezler olarak eklemlendi-
rilmesidir (Ozcan 2005:117-118).

Bu degerlendirmelere gore, Selguklu liman kentlerinin Anadolu yer-
lesme sistemi ve ulasim ag1 icinde dis alim-dis satim merkezleri olarak as-
keri-stratejik ve ekonomik temellere dayanan Selguklu fetih ve yerlesme
politikalarinin 6ncelikli ilgi alani oldugunu séylemek miimkiindtr.

3. LOJISTIK MERKEZLER OLARAK SELCUKLU LIMAN KENTLERI
Selcuklularin Anadolu cografyasinin konumsal niteligine dayanan milletle-
rarasi ve bolgelerarasi ticaret potansiyelini canlandirma ve art1 degere do-
niistiirme ¢abalarinin iki agamali bir siirecte degerlendirilmesi yerinde olur.
Ilk asama, Anadolu cografyasini kuzey-giiney ve dogu-bat yoniinde kate-
den kervansaray-han ve kopriiler gibi lojistik hizmet-destek tesisleri insa
faaliyetleri ile ulasim altyapisinin gili¢clendirilmesidir. Tamamlayici nitelik-
teki ikinci agsama ise; Anadolu cografyasinin kuzey-giiney yéniindeki giris-
cikis merkezleri ya da lojistik merkezler niteligindeki liman kentlerinin
fethedilmesidir. Bu ¢ercevede, Anadolu’da Selguklu egemenligindeki Akde-
niz ve Karadeniz liman kentleri; vakdyi-name, vakif-ndme ve kitabeler gibi
tarihsel yazili kaynaklar ile arkeolojik-mimari bulgulardan olusan gorsel
kaynaklar esliginde lojistik destek ve hizmet islevleri agisindan irdelenmis-
tir.
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Antalya (Dar iis sagr/Uc kenti)

Antalya kenti, Anadolu cografyasini gecis mekani olarak kullanan, Akdeniz
otesindeki Misir'dan Karadeniz Otesindeki Giiney Rusya/Kirim arasinda
kuzey-gliney yoniinde uzanan karsilikli kiirk ve koéle ticaretine dayanan
bolgelerarasi ticaret akimlarindan pay alma arayisinda, gerek askeri-
siyasal ve gerekse ekonomik etkinlikler agisindan jeo-politik ve stratejik
oneme sahiptir. Nitekim Selguklular tarafindan fethedilen kentin (1207),
Kibris Krallig1 desteginde yerel halkin isyani ile bir siire i¢in elden ¢ikmasi
(1212), sonrasinda ise (1216) Selguklular tarafindan tekrar fethedilmesi;
kentin bolgelerarasi (Gliney Rusya-Anadolu-Kibris-Misir) mal-iiriin ve
sermaye akimlarindan pay alma rekabetine yorulmalidir (Turan 1971:
307-312).

Bu acidan bakilirsa; Selcuklular ile Kibris Krallig1 ve Venedikliler ara-
sinda ticaret anlasmalarinin Antalya fethi sonrasina tarihlenmesi; askeri-
siyasal bolgelerarasi ticarete dayanan ekonomik getiriden pay alma arayi-
sinda Selcuklu fethinin 6nemine isaret etmektedir (Martin 1980: 321-330,
Turan 1964: 209-227, Turan 1988: 109-146). Dolayisiyla, Antalya kentinin
fethi, Selguklularin Anadolu’'nun giris-¢ikis merkezlerini denetim alma ve
Akdeniz ticaretinde ekonomik etkinlik saglama ¢abasinin ilk asamasi olarak
sayllmalidir. Devaminda ise; Akdeniz sahillerinde Alaiyye basta olmak iize-
re yaklasik kirk kalenin fethedilerek, Antalya merkez olmak iizere “melikii’l
sevahil” veya “reisii’l bahr” adi verilen subasi/askeri valiler yonetiminde
Giiney Sahil Komutanhig idari biriminin yapilandirilmasi, Selguklularin
Akdeniz ticaretinde etkinlik saglama c¢abalarinin ikinci asamasi olarak go-
rilmelidir (Ibn Bibi 1996:1/167).

Sekil 2. Selcuklu Caginda Antalya Limani
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Antalya, gerek askeri-stratejik gerekse ekonomik-yonetimsel islevleri ile
askeri operasyon merkezi olmasinin yaninda farkl milletlerden tiiccarlarin
yerlestigi 6nemli bir dis alim-dis satim merkezi islevini kazanmistir (Heyd
1975: 611-612). Kentin bu islevi kazanmasinda, Selguklu egemenlik done-
minde baskent Konya odakli Selcuklu Anadolu ulasim sisteminin kuzey
(Sinop-Samsun)-gliney (Antalya-Aldiyye) baglantisi i¢cinde jeo-stratejik
konumu ile bolgelerarasi ticaret potansiyelleri etkili oldugu aciktir (Sekil 2).
Nitekim Selguklu egemenlik doneminde baskent Konya odakli Sel¢uklu
Anadolu ulasim sisteminin kuzey (Sinop-Samsun)-giiney (Antalya-Alaiyye)
baglantisi icinde jeo-stratejik niteligi ile bolgelerarasi ticaret potansiyelle-
rine dayali olarak farkli milletlerden tiiccarlarin yerlestigi 6nemli bir dis
alim-dis satim merkezi islevini kazanmistir (Cahen 1994: 162-169). Bu
islevi ile Antalya kentinin demografik a¢idan farkl dini ve etnik unsurlar-
dan olustugunu sdylemek mimkiindiir. Nitekim tarihi kaynaklarda; Ttrk,
Rum ve Yahudiler ile Ceneviz-Venedik-Pisa ve Marsilya (Provence) gibi
farkli devletlere mensup Hiristiyan Batili tiiccarlarin ayri mahallelerde yer-
lestigine iliskin kayitlar, Antalya kentinin liman islevine dayali ¢cok uluslu
kimliginin mekansal yansimasi olarak goriilmelidir (Heyd 1975: 611).

Alaiyye (Dar iil eman/giivenli kent)

Alaiyye kentinin Selguklu egemenligine katilmasi -Antalya limanina naza-
ran daha gec-Anadolu Selguklu devlet mekanizmasinin kurumsallasma
slirecinin tamamlandig1 Alaaddin Keykubad saltanat dénemine tarihlen-
mektedir. Bu donemde Akdeniz ve Karadeniz 6tesine yonelik askeri ope-
rasyonlarin sonucu olarak bir¢ok liman kenti/deniz kalesi Selcuklu ege-
menligine katilmistir. Selguklu vakayi-namelerinde; Aldaddin Keykubad
tarafindan goérevlendirilen Emir Kamereddin'in Akdeniz kiyisinda yaklasik
kirk kale fethettigine iliskin kayitlar; Aldaaddin Keykubad doneminde Akde-
niz ve Karadeniz liman kentlerine verilen éneme isaret sayilmalidir (ibn
Bibi 1996: 1/354, Simbat 1946:80-81). Nitekim Alalyye kentinin fethedile-
rek, Selcuklu kentlerine unvan verme gelenegine uygun olarak Dar iil Eman
(emin kent) olarak anilmasi ve kale-sur tamiri ile tersane ve kuleler insasi
yoluyla gliclendirilmesi, liman kentlerine verilen askeri-stratejik dnemi
gostermektedir (Artuk ve Artuk 2003: 421-446).

Bu ¢ercevede, Alalyye fethi, Anadolu liman kentlerinin fethedilmesi yo-
luyla denizlere egemen olma siyaseti baglaminda milletlerarasi-bolgeler-
arast mal-lriin-insan odakli sermaye dolasimindan pay alma arayisina
yonelik Selcuklu ekonomi politikalarinin son halkasi olarak goériilmelidir. Bu
ekonomik oOrgiitlenme kapsaminda Alalyye kentinin, Antalya ile birlikte
Dogu Akdeniz Havzasi’'nda ekonomik iligkilerin yanisira askeri-siyasal ope-
rasyonlarin merkezleri olarak dnemli bir liman/lojistik iis islevini kazandig1
sOylenebilir (Heyd 1975: 611, Rice 1966: 106).

Alaiyye kentinin fetih sonrasi imar faaliyetlerine iliskin yap1 kitabeleri,
Selcuklularin dncelikli mekansal bildirgesinin ipug¢larini sunmaktadir (Yar-
dim 2002, Redford 2010: 125-538, Ulkl’itaslr 1949: 113-151). Buna gore;
kilise-sapel gibi Hiristiyan yapilarinin, ulu cami-mescid gibi Islami yapilara
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doniistiiriilmesi ile kusatma stirecinde tahrip olan kent duvarlari-surlarin
giiclendirilmesine yonelik insa faaliyetleri birinci 6ncelik olmustur.

Ikinci éncelik ise; liman kenti islevine dayali olarak ozelikle ticaret-
savas gemileri insasi icin tersane ile kentin tahkimat sistemini giiclendiren
askeri-stratejik 6ge olmasinin yanisira Selguklu devlet otoritesini de vurgu-
layan bir prestij—-imaj 6gesi olarak Kizil Kule ve Tophane insa faaliyetleri
olarak sayilabilir (Riefstahl 1941: 48-49, Konyal1 1946: 161-163, Aslanapa
1974: 72, Daggiil 2009: 13-20).

Arkeolojik-mimari bulgulara dayali arastirmalar; Alalyye liman kenti-
nin —Antalya limani ile birlikte- kervansaray ve han gibi lojistik destek hiz-
met yapi faaliyetleri esliginde baskent Konya odakli Anadolu ulasim agi ile
biitiinlestirildigini gostermektedir (Ozergin 1959: 63-92, Ozcan 2005: 87-
104).

Bu lojistik destek altyapisi ile Selguklu devlet politikalar1 kapsaminda
yabanci tiliccarlara saglanan sigorta-giivenlik gibi onlemlerin de sonucu
olarak; Alalyye ve Antalya, Kiiclik Ermenistan Kralligi egemenligindeki
Ayas/Ajazzo limanina alternatif liman kentleri olarak, Dogu Akdeniz Havza-
siin en 6nemli ekonomik etkinlik merkezleri durumuna gelmistir (Sekil 3).

Sekil 3. Selcuklu Caginda Alalyye Limani

Sinop (Ceziret iil ussak/asiklar adasi)

Selcuklularin Sinop kentine tersane-liman tesisleri gibi askeri ve ekonomik
altyap1 yatinmlarinin kékeninde; Rum Pontus imparatorlugu egemenligin-
deki liman kenti Trabzon ile rekabet edebilecek ve Karadeniz ticaretinde
etkinlik saglayacak askeri ve stratejik isleve de sahip bir liman kenti arayi-
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siin yattig1 soylenebilir (Gordlevski 1988: 213-214, Peacock 2006: 133-
149, Peacock 2010:103-124).

Bu arayis i¢in Sinop limaninin Anadolu iiretim-dagitim sistemi icindeki
elverisli konumsal niteligi ile korunakli dogal liman ile kuzey-giliney yo6-
niinde uzanan 0zellikle kiirk ve kole ticaretine dayanan milletlerarasi mii-
badele faaliyetleri icin aktarim-dagitim merkezi olarak uygun mekansal ve
islevsel altyapiy1 sundugu séylenebilir (Sekil 4).

Sekil 4. Selcuklu Caginda Sinop Limani

Selcuklu cagina iliskin seyahat anlatilarinda; “Sinop limaninda Selguklu
sultanliginin donanmasi bulunur” ifadesi, Selguklu fethi sonrasinda insa
edilen tersane-liman tesisleri ile deniz iissii islevini kazandigina da isaret
etmektedir (Uzungarsili 1934: 9-12, Cahen 1968: 41-50, Kuru 2001: 161-
173). Bu agidan bakilirsa, Selguklu vakayi-name metinlerinde, Selguklularin
deniz asir1 ilk askeri operasyonu olan Kirim Seferi'nin Sinop limanindan
organize edildigine iliskin kayitlar, Sinop limaninin deniz {isst islevini dog-
rulamaktadir (Ibn Bibi 1996: 1/325-345).

Diger taraftan, Sinop Kkentinin mekéansal ve islevsel yapisi agisindan
vakayl-name metinleri ayrintida bilgiler icermektedir. Bu agidan; Selguklu
fetih politikalarinin Sinop kentindeki mekansal ve islevsel dnceliklerinin,
Alaiyye kenti ile benzer/ortak nitelikler tasidigini sdylemek miimkiindiir.
Nitekim 6ncelikle Hiristiyan kent kurumlari Islami kurumlar1 déniistiiril-
mesi ve kent surlarinin giiclendirilmesi ile tersane ingasi gibi yapi faaliyet-
leri Sinop kenti i¢in de gecerlidir (Ibn Bibi 1996: 1/174-175). Bu benzerlik-
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ler, milletlerarasi ticarete dayanan ekonomi politikalarinin liman kentleri
ornegindeki ortak mekansal ve islevsel bildirgesi olarak tanimlanabilir.

Diger Sel¢uklu Limanlari: Fatsa ve Samsun

Selcuklu iiretim-dagitim sitemi icinde ana ulasim giizergahlar1 disindaki
alternatif glizergahlar lizerinde konumlandirilmis, bu nedenle, islevsel kim-
lik agisindan [tarihi kaynaklarda sinirli bilgi bulunmasi bakimindan] arka
planda kaldig1 diisiiniilen diger liman kentleri ise Fatsa ve Samsun olarak
sayilabilir. Ancak, Samsun kentine gore Fatsa limaninin Selguklu ¢agindaki
islevsel niteligine iliskin kaynaklar olduk¢a smirlidir. Bu durumu, Selguklu
yerlesme sistemi ve ulasim ag1 icindeki Samsun kentine gore ikinci derece
kervan giizergdhi lizerindeki konumsal niteliklerine dayal olarak yaratilan
ticaret hacmi ve ekonomik etkinlik kapasitesi ile agiklamak miimkiindiir.

Fatsa limaninin islevsel varligina ve roliine iliskin tek kayit; XII. yiiz-
yilda Akdeniz kiyisindaki Ayas limanindan Anadolu’ya giris yapan Cenevizli
noterlerin Karadeniz 6tesindeki Sugdak limanina Fatsa limani iizerinden
seyahat ettigine iliskindir (Bratianu 1929: 159, Balard 1983: 35). Bu seya-
hatin ayrintilarinda, Fatsa limaninda yerlesik Cenevizli tiiccarlarin borg-
lanma senetleri alip-verdiklerine ya da Karadeniz 6tesinde Sudak ve Kefe
limanlarindan tuz ya da kumas veya deri gibi mal-iiriinlerin Anadolu’ya
Fatsa limani lizerinden aktarildigina yapildigina iliskin kayitlara dayanilir-
sa, Fatsa limanini1 yerel olcekte finans merkezi olarak degerlendirmek
miimkiindiir (Baykara 2015: 412-420, Balard 1995: 23-32).

Samsun limani ise mekansal agidan 6zel bir durum gosterir: Selcuklu
yap1 kitabeleri, Kafir Samsun olarak anilan Bizans egemenligindeki Amisos
limaninin yakininda Sultan II. Kili¢ Aslan déoneminde “Miisliman Samsun”
adiyla bir liman yerlesmesi kurulduguna isaret etmektedir (Ozergin 1971:
61-72). Nitekim doneme iliskin seyahat anlatilarinda; XIV. yiizyilda her biri
birbirinden bir ok atimi uzakta konumlanmis ve ¢evresi surlarla cevrilmis,
dini ve etnik acidan birbirinden farkli olmakla birlikte, islevsel kimlik a¢i-
sindan milletlerarasi miibadele merkezi olarak ortak islev tistlenmis birbiri
ile rekabet eden Tirk Samsun, italyan Simisso ve Rum Amisos olmak ilizere
¢ farkl yerlesmeden bahsedildigi goriiliir (Bryer 1986: 275-276, De Clavi-
jo 1993: 67, Schiltberger 1995: 48-51).

Tarihi kaynaklar, Samsun limaninin Karadeniz'deki ilk Sel¢cuklu liman
kenti olarak 6zellikle Tokat yoresindeki bakir madenlerinin dis satimi i¢in
antrepo limani islevi iistlendigine isaret etmektedir (Cahen 1994: 127, Tug-
laci, 263). Bu noktada, Samsun kentinde darphane kurulduguna/bulundu-
guna iliskin Selcuklu vakayi-name kayitlar1 ve niimizmatik bulgular; Sam-
sun limaninin Karadeniz kiyisinda Sinop limani ile rekabet edebilecek 6l¢ii-
de ekonomik art1 deger liretebilen ticari lojistik merkez oldugunu diisiin-
dirmektedir (Aksarayi 2000: 206, Hinrichs 1991: 29-37). Nitekim bu islev-
sel nitelikleri ile Karadeniz ticaretinden pay alma arayislari kapsaminda
Trabzon Rum Imparatorlugu ile Selcuklular arasinda askeri miicadelelere
konu oldugu bilinmektedir (Cahen 1994: 127).
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Diger taraftan, Selguklu yonetim mekanizmasinin mekéansal bilesenleri
olarak orgiitlenen idari birim organizasyonlar1 kapsaminda bir degerlen-
dirme yapilirsa; Karadeniz kiyillarinin Sinop merkezli Kuzey Uc Eyaleti ile
Samsun merkezli Canik Eyaleti olmak {lizere iki ayr1 idari birim olarak or-
giitlenmesi, Samsun kentinin ekonomik etkinlik merkezi islevinin yanisira
siyasal-yonetimsel merkez islevine de vurgu yapmasi bakimindan énemli
goriilmelidir (Aksarayi 2000: 63-207, Miineccimbas1 2001: 49-50). Bu nok-
tada, 14.-15. yiizyillarda Alman Hacilarin Kudiis yolunda Samsun limanini
kullanarak Anadolu’ya giris yaptig1 ya da 14. yiizyildan itibaren deniz tica-
retinin Sinop limanindan Samsun limanina yoéneldigine iliskin kayitlar,
Samsun kentinin Selcuklu déneminde kazandig islevsel kimligini, sonraki
ylzyillarda? siirdiirdiigiinii géstermesi bakimindan énemlidir (Busch 1983:
509-533, Le Strange 2015:196).

Ancak, bolgelerarasi ticaret etkinligine dayanan ekonomik tabanl re-
kabet ile deniz asir1 askeri organizasyonlar baglaminda, Sinop kentinin ge-
rek ekonomik etkinlik gerekse idari-askeri statii agisindan Samsun kentine
belirgin bir iistlinliik sagladig1 goriilmektedir. Bu iistiinliik; Samsun kenti-
nin yakin komsulugunda iki ayr1 yerlesmenin bulunmasinin ortaya ¢ikardigi
askeri-stratejik tehdit/risk, buna karsilik, Sinop kentinin sahip oldugu daha
korunakli-elverisli dogal liman altyapisi ve Anadolu ulasim sistemine ker-
vansaraylar ile baglanan etkin lojistik altyap: destegi ile aciklanabilir.

Selcuklu vakayi-name kayitlary; yaklasik iki yiizyil stiren Selguklu ege-
menlik donemi boyunca, gerek denizasir1 fetih faaliyetlerinde gerekse
Trabzon Rum Imparatorlugu ile ekonomik rekabet siirecinde Sinop limani-
nin gerek dogal liman avantajlar1 gerekse ekonomik ve yonetimsel islevler
acisindan Karadeniz kiyisindaki oncelikli Selcuklu liman kenti ve lojistik
merkezi oldugunu ortaya koymaktadir.

SONUC

Selcuklu caginda Anadolu cografyasinda orgiitlenmis liretim-dagitim sis-
teminin giris-¢ikis merkezleri niteligindeki liman kentlerinin, dis alim-dis
satim ya da milletlerarasi/bdlgelerarasi miibadele merkezleri olmasinin
Otesinde askeri-stratejik islevler de tstlendigi belirlenmistir. Bu agidan;
dénemin askeri-siyasal kosullari ile insan-hayvan giiciine dayanan iiretim-
dagitim teknolojisinin gerektirdigi mekansal ve islevsel iliskileri aginin
mekansal irilinleri olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla, Selcuklu lojistik
sisteminin, bolgeler-arasi/milletler-arasi ticaret potansiyelleri kapsaminda
kitalar-arasi cografi gecis bolgesi niteligindeki Anadolu cografyasina yone-
len mal-iiriin ya da insan-hizmet akimlarinin mekéansal ve islevsel gereksi-
nimlerine uygun olarak kurgulandigini séylemek miimkiindiir. Bu yoniiyle
bakilirsa, lojistik sisteminin omurgasi; bolgeler-arasi/milletler-arasi ticaret
akimlarinin Anadolu cografyasina giris-¢ikis merkezleri ya da dis alim-dis

! Fransiz arsiv belgelerine dayanan giincel bir arastirmada, Samsun limaninin 20. yiizyilda
Trabzon liman ile rekabet edebilecek diizeyde teknik altyapi olanaklarina sahip oldugu kay-
dedilmektedir. Bakiniz: Yilmaz (2015): 1039-1072.
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satim faaliyetlerine dayali aktarim-dagitim/antrepo merkezleri olmasinin
yanisira askeri-stratejik iis islevi de listlenen liman kentlerinin olusturdugu
aciktir.

Liman kentleri odak olmak tizere orgiitlenen Selcuklu lojistik sistemi-
nin mekansal bilesenlerini ise kirsal ve kentsel olarak kategorize etmek
miimkiindiir. Kirsal alanlardaki bilesenleri kervan giizergahlar1 boyunca
orgiitlenmis ticaret-depolama-konaklama islevinin yanisira lojistik-destek
sisteminin giivenliginden de sorumlu kilinmis kervansaray tesisleri olarak
ifade edilebilir. Kentsel alanlar s6zkonusu oldugunda ise; faaliyet ya da uz-
manlik kollarina goére sira diizeninde orgiitlenmis ¢arsi-pazarlar ya da tiic-
car hanlar ile yabanci tiiccarlarin konumlandigi fonduk adi1 verilen konak-
lama-depolama-satis linitelerinin olusturdugu diisiiniilebilir.

Bu noktada, Selguklu lojistik merkezlerin ortak mekansal ve islevsel ni-
teliklerini askeri-stratejik ve ekonomik olmak tizere 2 (iki) kategoride altin-
da karakterize etmek mimkiindur. Birincisi, milletlerarasi deniz ticaretinin
giivenlik-denetimi ile ulusal savunma sistemi i¢in belirli oranda askeri gii¢
bulundurulan ve donanma altyapisina (dar’lis sina-tersane) iliskin tesisler
ile desteklenmis askeri organizasyon merkezleri-askeri s islevi listlenmis
olmalarnidir. Ikincisi, milletlerarasi kara-deniz ticaret akimlar1 kapsaminda
mal-iirlin-hizmet aktarim merkezleri noktalar1 olarak han-fonduk gibi
satis-depolama/antrepo ve giimriikleme islevlerindeki ticaret {niteleri
esliginde orgiitlenmis kentsel merkezleri -6zellikle liman bolgesi- ile piyasa
denetim mekanizmasi olarak para basim merkezleri (darphane) ile bolgesel
ekonomik merkez islevine sahip olmalaridir.

Ancak, Selguklu vakayi-name kayitlari; Antalya ve Aldiyye kentlerinin
lojistik merkez islevinin yanisira farkli ve ayri bir islevsel kimlige de sahip
olabileceklerine iliskin ipuclarina isaret etmektedir. Vakayi-name metinle-
rine gore; Antalya ve Alalyye kentlerinin mevsimlik ya da donemlik olarak
Selcuklu sultanlarinin kislik baskentleri ya da ikametgah merkezleri olarak
kullanildiklar1 kaydedilmektedir (Ibn Bibi 1996: 1/315, 373-374). Bu aci-
dan bakilirsa, Antalya ve Aladiyye Selcuklu iiretim-dagitim sistemi i¢inde
askeri-stratejik ve ekonomik faaliyetler i¢in lojistik hizmet/destek merkezi
olmasinin yanisira yonetimsel islevler de listlendigi de soylemek miimkiin-
diir.

Arastirmanin sonunda, “lojistik merkez” kavraminin tarihsel arka plan
baglaminda belirli bir cografyada 6rgiitlenmis yerlesmeler sistemi ve ula-
sim ag1 biinyesinde cografi esiklerin asildigi, bu cergevede, farkli ulasim
tlirlerinin kesisim ya da aktarim-dagitim noktasinda mekansal ve islevsel
gereklilige dayali olarak ortaya ciktigini soylemek miimkiindiir. Bu yoniiyle,
Anadolu cografyasinda degisen-doniisen ekonomik kosullar ve ulasim-
iletisim teknolojisi baglaminda orgiitlenecek lojistik merkezlere, yer secimi
kararlar1 baglaminda tarihsel arka plana dayali degerlendirmelerin 6nem
ve gerekliligi bakimindan katki saglayacagi diistiniilmektedir.
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ZAMANA YENIK DUSEN BiR ESERE GORGU TANIGI
OLMAK: AMASYA KALEKOY CAMii"

Fazilet KOCYIGIT TEPE™

OZET

Uzun bir ge¢mise sahip olan Amasya, bu tarihi siire¢ icerisinde
bircok medeniyete ev sahipligi yapmistir. Bu nedenledir ki sehir
adeta bir acik hava miizesi gibidir. Hemen hemen her déneme ait
eserlerin bulundugu sehirde ahsap mimari de dikkati ¢ekmekte-
dir. Ahsap direkli camiler grubunda yer alan Amasya-Kalekdy Ca-
mi’'nin kitabesi bulunmadigi i¢in insa tarihi bilinmemektedir. Bah-
si gecen cami konusunda hic¢bir bilimsel ¢alisma yapilmamis olup
sadece il envanterinde, eserin duvar resimleri temel alinarak, eser
XVIII-XIX. yiizyila tarihlendirilmistir. Yok olma tehlikesi igcinde
olan eser, kaderine terk edilmis durumdadir. Bu ¢alismanin amaci
eserin yeniden tarihlendirilmesini ve en azindan yok olup tarih
sayfasindan silinmeden dnce kayitlara gecmesini saglamaktir.
Anahtar Kelimeler: Amasya, Kalekdy Cami, Ahsap Direkli Cami-
ler.

ABSTRACT

Amasya has a long history and hosted to a lot of civilisation during
this historical period. Therefore, the city is really like an open-air
museum. In this city where buildings belong to almost every pe-
riod exist, also wooden structures has been attracted attention. It
is not known the year of construction of Amasya-Kalekdy Mosque
which is included in the group of mosques with wooden columns,
because there is not any inscriptions belong to the building. There
is not any fieldwork about the metioned building, the building was
dated to 18-19. century based on the building’s fresco only in pro-
vence inventory. The building that is in the danger of extinction, is
doomed. The purpose of this paper is to redate the building and at
least to record the building before it goes out of existence.
Keywords: Amasya, Kalekéy Mosque, Mosques With Wooden Co-
lumns.

Bir zamanlar “Bereketli Hilal” olarak tanimlanan cografyanin bir parcasi
olan iilkemiz, bu cografi konumunun verdigi ayricalikla bircok medeniyetin

Y Bu caligmaya konu olan eser, “Amasya Kalekéy ve Seyhler Kéyii Ahsap Camileri Rélove
Calismasi” isimli BAP projesi dahilindedir ve proje Amasya Universitesi tarafindan destek-
lenmigtir. Makalede yer alan fotograf ve ¢izimler projeye aittir.

“ Yrd. Dog. Dr., Amasya Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bolimd, Amasya. fazilet.
kocyigit@amasya.edu.tr

Karadeniz Arastirmalari » Bahar 2017 « Say1 53 « 5.153-166
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ev sahipligini yapmistir. Bu nedenledir ki bu topraklar, hem yer altinda hem
de yer Ustiindeki kiiltiirel varliklari ile adeta bir agik hava miizesidir. Bir
nehrin iki tarafinda boylu boyunca uzanan Amasya sehri de tiim sokakla-
rinda bize farkli medeniyetlerin eserlerini biiyiik bir samimiyetle sunmak-
tadir. Ancak insanlarin ilgisizligine maruz kalan bu eserler, zamanla yok
olma tehdidiyle karsi karsiya kalmislardir. Ne yazik ki bu cografyada yer
alan bircok eser, daha kayitlara bile gecemeden tamamen yok olarak tarih
sayfalarindan silinmistir. Bu tehdidi yasayan eserlerden biri de Amas-
ya/Yukar1 Kale Koy Cami’dir. Bu ¢alismanin amaci miimkiinse bu tehdidi
yok etmek, degilse en azindan eseri kayitlara gegirebilmektir.

Kalekéy Camii

Amasya/Yukari Kale Koy, 1902-03 parselde bulunan eser, dogu-bati dogrul-
tusunda dikdortgen planli, tek minareli bir yapidir ve himis duvar teknigin-
de insa edilmistir (Sekil 1-2). Eserin kitabesi bulunmadigi i¢in arastirmaci-
lar tarafindan tislupsal 6zellikleri temelinde XVIII. yiizyilin sonu - XIX. yiiz-
yilin basina tarihlendirilmistir?.

Caminin beden duvarlarinda, ahsap hatillar ve kerpi¢ malzeme kullani-
lirken, temelinin goriinen kisimlarinda moloz tas ve diizgiin olmayan kesme
tasin kullanildig1 tespit edilmistir (Sekil 3-5). Buna ek olarak eserin giiney
duvarinin sandvi¢ duvar teknigine benzer bir teknikle insa edildigi gortl-
mektedir. I¢ ve dis panellerden olusan bu teknigin sadece giiney cephede
uygulanmasi, dis panelin orijinal olmayip sonradan cepheyi koruma amagch
yapimis olabilecegini diisiindiirmektedir (Sekil.7). Yapida iki katli pencere
uygulamasi bulunmaktadir (Sekil 4).

Ahsap direkli camiler grubunda olan Kalekdy Cami’'nin harimine giris,
bati cephede bulunan yuvarlak basik kemerli bir kapi ile saglanmaktadir.
Caminin harim kismy, alt1 adet ahsap direkle {i¢ sahina ayrilmistir. Bu ahsap
direklerde siitun basliklar1 yerine profil kesitli yastiklar kullanilmistir. Mih-
raba dik uzanan bu sahinlardan ortada bulunani 30 cm. yiiksek tutularak
vurgulanmistir.

Eserin oldukg¢a tahrip olmus mihrabi, al¢1 malzeme ile yapilmistir (Se-
kil 10). Kemer koselikleri boyanan mihrabin en dis ¢evresinde yer alan ic-
biikey silme bitkisel motiflerle, yanindaki disbiikey silme zikzak motifiyle
bezenmistir. Bu silmelerden sonra gelen genis bordiir, kirik cizgilerle elde
edilmis geometrik motiflerle bezenmistir (Sekil 15). Bu bordiirii takip eden
silmenin iizerine ise kivrik dallar arasinda carkifelek motifleri yapilmistir.
Bu silmeden sonra gelen diger bordiiriin iizeri on iki kollu yildiz motifleriy-
le bezenmistir. Mihrabi ii¢ yonden ¢evreleyen bu bordiiriin hemen altinda
ayet kitabesi yer almaktadir. Mihrap nisine daha yakin silmelerin tlizerleri
de bitkisel ve geometrik olmak iizere cesitli sekillerde bezenmistir. Bu sil-
meler sonradan yagh boya ile kirmizi, yesil ve mavi renklere boyanmistir.

1 Eser konusunda yapilan tek ¢alisma, 2007 tarihli Amasya il Envanteridir. Envanterde yapi-
lan incelemede ise eser sadece bezemelerinin iislupsal 6zelliklerinden yola ¢ikilarak XVIII-
XIX. yiizy1la tarihlendirilmis, plan 6zellikleri ve yapiya dair buluntular dikkate alinmamistir.
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Mihrap nisinin i¢ kismini ¢evreleyen genis bordiirlerin tizerine de geomet-
rik bezemeler yapilmistir. Mevcut kalintilardan anlasildig1 iizere eserin
mihrabi orijinalinde mukarnas kavsarali iken sonradan tizeri al¢1 malzeme
ile kaplanarak dilimli kemeri olan bir nis sekline doniistiiriilmiistir (Sekil
11-12-13-14).

Caminin minberi ve miiezzin kiirsiisii orijinal olmayip ahsap malzeme
ile yapilmistir. Harimin kuzeyine yapilan kadinlar mahfili de ahsap malze-
me ile insa edilmis olup asma kat seklinde diizenlenmistir. Bu kisma yapi-
nin kuzeyinden dogrudan giris saglanabildigi gibi harimde yer alan ahsap
bir merdiven ile de ulasilabilmektedir (Sekil 16).

Eserin bati tarafinda bulunan son cemaat mahalli, ti¢ ahsap direkle iki
boltime ayrilmistir. Ahsap hatillarla desteklenen bu mekan, ahsap bir sun-
durma seklinde diizenlenmistir. Bu cephede yer alan pencere sonradan
iptal edilerek yerine; yuvarlak kemerli ve iizerinde Helence yazilarin yer
aldig1 bir mezar tasi monte edilmistir. Son cemaat mahallinin list katina
sonradan oldugu tahmin edilen bir oda ve bu odanin 6niine de bir giris insa
edilmistir. Gliniimiizde burada bir tabutun bulunmasina karsin caminin faal
oldugu donemlerde bu mekanin imam evi olarak kullanilmis olmasi muh-
temeldir.

Yapinin kuzeybatisinda bulunan tek minaresi, ahsap ¢italarla silindir
seklinde yapilmistir. Eserin minaresi alisilanin disinda bir forma sahip olup
minarenin serefe kismi yliksek tutularak dogrudan kiilahla baglant1 sag-
lanmis ve petek kismi yapilmamistir.

Oldukca bezemeli olan yapida bezeme 6geleri, mihrap ve duvar yiizey-
lerinde yogunlasmistir. Mihrapta oyma ve kabartma tekniginde bitkisel ve
geometrik bezemeler bulunmaktadir. Duvar yiizeylerine ise XVIII. ylizyilin
sonu - XIX. yiizy1lin basina tarihlendirebilecegimiz kalemisi bezemeler ya-
pilmistir. Harim kisminda kuzey duvari hari¢ diger duvarlara icerisinde
“Allah, Muhammed ve halifelerin isimleri"nin yazili oldugu madalyonlar
yapilmistir. Harimin tavana yakin en tist kisminda tiim harimi ¢erceveleyen
bir bordiir bulunmaktadir. Kirmizi ve mavi boya ile yapilmis bu bordiiriin
lizerine biri alta digeri Uste gelecek sekilde {li¢ yaprakli palmet motifleri
islenmistir. Palmetlerin uglarinin birlesim noktalarina ise biiyiik benekler
yapilmistir ve tiim motifler bu sekilde birbirine eklenerek bordiir boyunca
devam ettirilmistir. Bordiirlin altina ise birbirinden bagimsiz piskiil gibi
sarkan ters lale ve kivrim (kivrik) dal motifleri tasvir edilmistir. Bu motifler
de ardisik bir sekilde mavi, kirmizi ve sari renklere boyanmistir. Bu motifle-
rin aynisi daha kiiciik ve cift dalli olmak {izere iki sira halinde yeniden res-
medilmistir. Dogu ve bati duvarlarina en listte yer alan bordiir seviyesinden
zincirle sarkan vazo icinde ¢icek motifleri yapilmistir. Kivrik dallar ve dort
yaprakli ¢iceklerin resmedildigi bu motif stilize bir motiftir. Bat1 ve kuzey
duvarlara dikey siralar halinde birbirinden bagimsiz ama bir biitiinliik ice-
risinde yaprakli dal motifleri islenmistir. Glineyde bulunan pencerelerin
etrafl altin yaldizla cergeve icerisine alinip iizerlerine birbiriyle baglantisi
olmayan kenger yapragi motifleri yapilmistir. Dogu duvarinda yer alan pen-
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cereler ise sarmal sekilde ilerleyen kivrik dallar ve ¢erceve kdselerine denk
gelen Ui¢ yaprakli palmetlerle bezenmistir. Giiney ve dogu duvarlarinda
cerceve icerisine alinmis hat érnekleri bulunmaktadir. Kadinlar mahfilinin
bulundugu kisim bel hizasinda diiz bir sekilde bordo renge boyanmisken
dogu ve giiney cephelerde kosebentli cerceveler lizerine rumiler arasinda
hatayi ¢icekler resmedilmistir. Birbirinden bagimsiz olan bu karsilikli motif-
lerin arasma da ahsap goriiniimli topuzlar yapilmistir (Sekil 8-9). Dogu
duvarinda kadinlar mabhfilinin altina tizerinde kivrik dallar arasinda bes
yaprakl cicek motiflerinin yer aldig1 bir bordiirle cergevelenmis biiyiik bir
giilbezek motifi yapilmistir. Motifin icerisinde bulundugu bu dikdértgen
cercevenin koseleri acisal bir sekilde dilimlenmis ve bu dilimler sari1, zemin
ise mavi renge boyanmistir. Yine kadinlar mahfilinin altinda, kuzey duvarda
da ayni sekilde bezenmis c¢erceve icerisine baklava dilimi tasvir edilmistir.
Baklava diliminin icerisi de hatayi cigcekler ve kivrik dallarla bezenmistir.
Ahsap siitun basliklar1 mavi, sari, kirmizi renklerle boyanmis ¢igek motifle-
ri, altigen igerisinde alt1 kollu yildiz, oyma tekniginde yapilmis alt1 kollu
yildiz ve kiiciik giilbezek motifleri olmak tlizere cesitli sekillerde tasvir edil-
mistir (Sekil 17-18).

Zamanin tiim yikiciligina direnen Kalekdy Cami, giintimiize oldukea ha-
rap bir sekilde ulasabilmistir. Harim kisminda yer alan ahsap direklerin
basliklarinin gévdesinden ¢ikmis olmasi, duvarlardaki ayrilma ve ¢atlama-
lar eserin zemininde kaymalarin oldugunu gostermektedir (Sekil 6). Buna
ek olarak yapinin beden duvarlarinda da ¢atlaklar ve dokiilmeler vardir. Ust
ortii ¢cokmek tlizere olup, caminin minaresinin de striiktiirii bozulmustur ve
yikilma tehlikesi tasimaktadir. Harim kismina kagak kazilar nedeniyle bii-
yuk bir ¢ukur acilmistir. Caminin bati penceresi iptal edilerek yerine antik
donem mezar tasi monte edilmistir. Eserin mihrabinda da ciddi tahribatlar
s6z konusudur. Kalem isleri yer yer silinerek ya yok olmus ya da belirginli-
gini kaybetmistir. Eser, yok olma tehlikesiyle karsi karsiyadir.

Degerlendirme

Mimarlik tarihine genel bir bakis attigimiz zaman insanlarin yap1 malzeme-
si olarak genellikle bulunduklari cografyanin imkanlarina gore tercih yapti-
g1 gozlenmektedir. Buna karsin i¢ Anadolu Bélgesi gibi tas malzemenin bol-
ca bulundugu bir cografyada da ahsap malzeme ile insa edilmis yapilarin
bulunmasi tercih ve imkanlar konusunda yeniden diisiindiirmektedir. Bu
durum yap1 malzemesinin seciminde imkanlarin disinda tercihlerin de s6z
konusu oldugunun kanitidir.

Tirk sanatinda; Karahanli, Gazneli, Biiylik Selguklu ve Beylikler dé-
nemlerinden beri gozlenebilen ahsap malzeme kullanimi Anadolu’da da
devam ettirilmistir. Ozellikle Selcuklular déneminde i¢ Anadolu’da ahsap
direkli ve tavanl yapilarin yapildig1 buna ek olarak bu eserlerin bazilarinin
kalemisleri ile bezendigi bilinmektedir (Kuran, 1972, s.182). Ahsap direk
kullaniminin kékeni Tiirklerin gocebe donemlerinde stirdiirdiigii cadir ya-
samina da baglanabilir. Tiirkmen cadirlarinda ¢ogunlukla baslar1 oymali
olan ahsap direklerin kullanildig1 bilinmektedir. Mimaride ahsap direk bas-
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liklarinin tizerinde yer alan profilli yastiklar ve konsollar 6zellikle Selguklu
donemi ahsap camilerinde karsimiza ¢ikmaktadir (Ersoy, 1993, s.58-59).
Osmanlilar Doneminde de XIV. yiizyilldan XX. ylizyil baslarina kadar ahsap
direkli ve tavanli camilerin insa edildigi gozlenmektedir (Uysal, 2014,
s.1110).

Cografi imkanlar agisindan baktigimizda Orta Karadeniz Bolgesi'nde
yer alan Kalekdéy Cami'nin ahsap malzeme ile insa edilmesi olduk¢a olagan
goriinmektedir. Ancak Amasya gibi tas ocaklarinin yogun bulundugu bir
sehirde ahsap malzemenin kullanilmasini bir tercih olarak degerlendirebili-
riz. Sehir merkezinde yer alan eserlerin ¢cogunlukla kesme veya moloz tasla
insa edilmesi de bu eserde kullanilan ahsap malzemenin zorunluluktan
ziyade bir tercih oldugunu diisiindiirmektedir. Anadolu’da ahsap direkli ve
tavanli camilerin XVII. - XIX. ylizyillar arasinda moda halinde devam ettigi
disiiniilmektedir (Deniz, 1988, s.50). Bu bilgilere ek olarak Yaliboyu evleri
olarak bilinen ve ¢cogunlugu XIX. yiizyilda insa edilmis konaklarin da ahsap
catki aras1 kerpi¢ dolgulu yapilar oldugu gézlenmektedir (Amasya il Yilhigi,
2007, 5.487). Insa teknigi acisindan Kalekéy Cami’nin bahsi gecen konaklar-
la ayni olmasi dikkate deger bir detaydir.

Eserin harim kismi, mihraba dik ii¢ sahindan olusmaktadir ve orta sa-
hin, yliksek tutularak vurgulanmistir. Kalekéy Cami'nin plani, Anadolu Sel-
cuklu mimarisinde sik¢a uygulanan ve bazilikal plan olarak adlandirilan
plana ¢ok benzerlik gostermektedir2. Ancak bazilikal plandan farkli olarak
Kalekdy Cami’'nde harim kismi derinlemesine degil enine bir gelisme gos-
termistir. 1297 yilinda insa edilmis olan Beysehir Esrefoglu Cami de ahsap
direkli camiler grubunda olup harim kismi mihraba dik yedi sahindan
olusmaktadir ve orta sahni yiiksek tutularak vurgulanmistir. Ancak Esrefog-
lu Cami, derinlemesine bir plan arz etmektedir (Karpuz, 2001, s.37-38).
1290 yilina tarihlendirilen Ankara Arslanhane (Ahi Serafeddin) Cami de
mihraba dik bes sahinli olup derinlemesine bir plan gostermektedir. Burada
da benzer sekilde orta sahin, diger sahinlardan genis ve yiiksek tutularak
vurgulanmistir (Oney, 1990, s.7). Anadolu Selguklu mimarisinde XII. yiizy1-
lin sonlar XIII. ylizyilin baslarinda ¢ok sayida ahsap direkli cami insa edil-
mistir. Bu camilere; Afyon Ulu (1272), Sivrihisar Ulu (1297), Kastamonu
Kasabakéy (1366) ve Ispir Carsi Cami (XVIIL Yiizyilin ilk ceyregi) gibi eser-
leri 6rnek verebiliriz (Deniz, 1988, s.49). Erken tarihli 6rneklerin yani sira
XVIII ve XIX. Yiizyil gibi gec tarihlerde de ahsap direkli cami 6rnekleri mev-
cuttur.

Bezemeleri ile ilgi ¢ceken Kalekdy Cami'nde bitkisel, geometrik ve hat
bezeme sanatinin 6rnekleri goriilmektedir. Mihrap ve duvarlarda yer alan
bu bezemeler igerisinde zikzak, kirik ¢izgilerle elde edilmis geometrik sekil-
ler, kivrik dallar arasinda ¢arkifelek motifleri, on iki kollu yildiz, palmet,
puiskil, ters lale, kenger yapragi, hatai cicekler, giilbezek, baklava dilimi ve
zincirle sarkan vazolar i¢inde ¢icek motifleri bulunmaktadir. Bu eserde ah-
sap direkli camilerin ¢ogunda bulunan tavan goébeginin bulunmamasi da

2 Anadolu Selguklu Mimarisi konusunda detayl bilgi icin bkz. KARPUZ 2001.
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dikkat cekicidir. Eser, bezemeleri kapsaminda farkli donem 6zellikleri gos-
termektedir. islam sanatinda figiirlii bezemeden ziyade geometrik ve bitki-
sel bezemenin daha ¢cok uygulandig1 bilinmektedir. Bu sebepten dolay1 XII.
ylzyilin baslarindan itibaren ¢okgen, cok koseli yildizlar ve degisik geomet-
rik motifler sonsuzluk ilkesi temelinde birer ifade araci olarak kullanilmis-
tir. Zamanla bezeme programina bitkisel motiflerin de girmesine ragmen
geometrik bezeme arka planda varhigini siirdiirmeye devam etmistir (Ode-
kan, 2001, s.329). Eserin mihrap bezemesinde yer alan bitkisel motiflerin
yani sira zikzak, kirik cizgilerle elde edilmis geometrik ve on iki kollu yildiz
motifleri XII-XIIL. ylizyll bezeme sanatinin lislupsal 6zelliklerini tagimakta-
dir. Kirik cizgilerle olusturulmus geometrik motiflere Tokat Gokmedrese
(1275) tag kapisinda, Divrigi Kale Cami (1180-81) ta¢ kapisinda, Divrigi Ulu
Cami’'nin dogu kapisinda (1228), Kayseri Cifte Medrese'nin sifahane kapi-
sinda (1205) ve Konya Sir¢ali Medrese’'nin (1242) tag¢ kapisinda da rastla-
mak miimkiindiir (Kogyigit, 2015, s.249). Eserin mihrabi, mevcut kalintilar-
dan anlasildig1 lizere sonraki dénemlerde onarim gecirmis ve bu onarim
sonrasinda kavsarasinin tlizeri alg1 ile sivanarak boyanmistir. Bugiin diisen
ale1 parcalarinin altindan goériinen kalintilar mihrabin orijinalinde mukar-
nas kavsarali oldugunu diisiindiirtir niteliktedir. Ne yazik ki bu iddiamizi
destekleyen yapiya ait eski bir fotograf bulunmamaktadir. Anadolu’da alg1
mihraplar genellikle XIII. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren ve 6zellikle XIV.
ylzyilda goriilmeye baslanir. Mukarnash kavsaralar ise XII. Yiizyilin son
ceyreginden itibaren goériilmeye baslanmistir (Bakirer, 2000, s.124). Selguk-
lular ve Beylikler Déneminden giiniimiize ulasabilen ¢ok fazla al¢i mihrap
ornegi yoktur ancak, Harput Ulu Cami’'nin avlu mihrabi (1155-1165), Konya
Sahip Ata Mescidi (XIII. yiizyilin ikinci yaris1), Konya Sakahane Mescidi (XIII.
ylizyil), Konya Sahip Ata Hanikahi (1279) ve Ankara Arslanhane Camii'nin
mihraplarit bu donem al¢1 mihraplarina érnek verilebilir3. Al¢1 malzeme ile
mihrap yapimi, Osmanli Devleti zamaninda da devam ettirilmis ve bu do-
nemden daha fazla 6rnek giiniimiize ulasabilmistir. Osmanl Sanati igerisin-
de ¢ogunlukla XIV. ylzyilin ikinci yaris1 - XV. ylizyilin baslarinda yapilan
ale1 mihraplara; Gecik Mescidi, Genegi Mescidi, Hac1 fvaz Cami, Direkli Cami,
Karanlik (Sabuni) Cami, Eyiip Mescidi, Ayas Ulu Cami, Hac1 ilyas Cami, Hac
Bayram Cami ve Zincirli Camii'nin mihraplarini 6rnek verebiliriz+.

Caminin harim duvarlarinda yer alan bezemeler ise mihrap bezemele-
rinden hem kompozisyon hem de iislup olarak farkliliklar géstermektedir.
Duvarlarin tiim yiizeyine yapilan bezemeler oldugu gibi cergeve icerisinde
pencerelerin etrafina ve yine kontiirlerle olusturulmus cerceveler icerisine
geometrik motiflerin islenmesi s6z konusudur. Eserde belki de en dikkat
cekici bezeme tiiri tavan hizasindan zincirlerle sarkan vazo icinde cicek
motifleridir. Bu bezeme tiiriiniin yaygin bir sekilde kullanimi Lale Devri
(1718-1730) ile baslamaktadir ve sonraki donemlerde de devam ettirilmis-
tir. Diger dikkati ¢eken motif ise pencereleri ¢evreleyen kontiirlerin iceri-

3 Bahsi gegen 6rnekler ve daha fazla 6rnek i¢in bkz. BAKIRER 2000.
4 Bahsi gecen érnekler ve daha fazla 6rnek icin bkz. ESKICI 2001.
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sinde yer alan kenger yapraklaridir. Dogan Kuban, kenger yapragi motifinin
Tirk sanatinda ilk olarak Lale Devri'nde gorildiigiinii sdylemektedir>. Eser,
bu bezeme 6geleri ile XVIII. yiizy1l bezemelerinin tislupsal 6zelliklerini ta-
simaktadir. XIX. ylizyil camilerinin bezemelerinde ise daha baskin bir sekil-
de Barok donem ozellikleri kendini gostermektedir. Bu dénem Anadolu
camilerine; Yozgat Bascavusoglu (1801), Mugla Seyh (1896), Konya Azizye
(1671-76) ve Samsun Hamidiye (1884) camilerini 6rnek olarak gosterebili-
riz (Hatipoglu, 2007, s.103-121).

Sonug

Oldukg¢a harap bir sekilde giiniimiize gelen Kalekdy Cami'nin kitabesi ol-
mamasindan dolayi, insa tarihi bilinmemektedir. Baz1 arastirmacilar tara-
findan eserin kalemisi bezemeleri dikkate alinarak XVIII-XIX. ylzyillara
tarihlendirme yapilmis olsa da tarihlendirme konusunda sadece bezeme-
lerden yola ¢ikmak ¢cok saglikli sonuclar vermemektedir. Ciinkii bezemele-
rin sonradan yapilmis olmasi da ihtimaller arasinda yer almaktadir.

Eseri, yap1 malzemesi acisindan degerlendirdigimizde yap1 malzemesi-
nin, Amasya’da XIX. ylizyilda insa edilmis Yaliboyu Konaklarinin malzemesi
ve yapim teknigi ile ayni oldugu goriilmektedir. Ancak himis duvar teknigi
sadece XIX. yiizyllda degil daha erken tarihli eserlerde de uygulanan bir
tekniktir. Buna ek olarak eserin giliney cephesinin digerlerinden farkl bir
sekilde sandvi¢ duvar benzeri ¢ift panel seklinde yapilmis olmasi da esere
yapilan sonraki donem miidahaleleri konusunda diisiindiirmektedir.

Eser, plan olarak Selcuklu camilerine benzerlik gosterse de XVIII ve
XIX. yiizyillarda da mihraba dik sahinli, ahsap direkli camilerin mevcudiyeti
bilinmektedir (Denizli Yazirkdyli Cami - Burdur Dengere Koéyii Cami) (De-
niz, 1988, s.51). Kiiciik bir mahalle camisi olmasindan dolay1 eserde 6zenli
bir cephe diizenlemesi olmadigini diistinebiliriz. Ciinkii erken tarihli eser-
lerde pencerelerin kiiciik ve sevli yapildig1 gozlenirken, XVIII-XX. yiizyil
eserlerinde ise pencerelerin daha biiytik ve alt seviyede yapilmaya baslan-
dig1 gorilmektedir (Cal, 2000, s.119). Kalekdy Cami’nin pencereleri belli bir
diizen gostermemektedir. Neredeyse rastgele acildigini diisiinebilecegimiz
bu agikliklarin sonradan yapilmis olmasi da ihtimaller arasindadir.

Eserin bezemeleri farkli donem 6zellikleri tasimaktadir. Mevcut kalin-
tilardan anlasildigl tizere eserin sonraki dénemlerde tizeri alcl ile kaplanan
mihrabindaki bezemeler, 6zellikle on iki kollu y1ldiz formu ile Selcuklu veya
Beylikler donemi gibi erken bir tarihe isaret etmektedir. Mihrap bezemeleri
arasinda yer alan kivrik (kivrim) dallar, zikzak, kirik ¢izgilerle olusturulmus
geometrik motifler, ¢arkifelek ve diger bitkisel bezemeler yapinin duvarla-
rinda yer alan kalemisi bezemelerden farkli olup daha erken tarihlidir.

Yapinin neredeyse tiim duvarlarini kaplayan kalemisi bezemeler ise
tislupsal agidan XVIII. yiizy1l 6zelliklerini gostermektedir.

Tiim bu veriler 1s5181nda yapiy1 tarihlendirme yoluna gidecek olursak
oncelikle belirtmemiz gereken konu, eserin biiylik ihtimalle zaman icerisin-

5 Lale Devri ve XVIIL. Yiizyil bezeme sanati i¢in bkz. KUBAN 2007.
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de degisikliklere maruz kaldigidir. Eserin diizensiz bir cepheye sahip olmasi
kiigiik bir mahalle camisi olmakla agiklanamayacaktir. Ciinki eser, kiiglik
bir mahalle camisi seklinde diisiiniilmiis olsaydi1 harim kismi bdylesine be-
zemeli ve 6zenli yapilmazdi. Bu nedenle cephede goriilen bu diizensizligi
sonraki donemlerde yapilmis olmasi muhtemel degisikliklere baglayabiliriz.
Malzeme ve yapim teknigi acisindan eser, XVIII-XIX. yiizyillda Amasya’da
insa edilmis konaklara benzerlik gostermesi ile belirleyici bir faktér olmak-
tadir. Eserin plany, bizleri her ne kadar Selguklu donemi camilerine gotiirse
de sonraki donemlerde de bu planinin uygulandig1 gériilmektedir. Bu ne-
denle caminin plani, tarih belirleme konusunda bize ¢ok fazla yardimci
olamamaktadir. Ancak eserin mihrabi ile duvar bezemeleri arasindaki iis-
lupsal fark ve mihraba yapildigini diisiindiigtimiiz degisimler bize eserin iki
farkli donem ozellikleri tasidigini gdstermektedir. XVIII-XIX. yiizyillar, Tiirk
sanatinda Barok etkilerin goriilmeye basladig1 yiizyillardir ve bu yiizyillar-
da bezeme formlarindan mimari formlara kadar degisimlerin yasandigi
goriilmektedir. Bu donemde mukarnasli kavsaranin yerini istiridye kabugu
formlu kavsaralarin aldigy, “S” ve “C” formlarinin mimaride sik basvurulan
motifler oldugu bilinmektedir. Yukarida da belirttigimiz lizere, mevcut ka-
lintilardan caminin mihrabinin degistirildigini ve orijinalinde mukarnas
kavsarall olma ihtimalinin yiiksek oldugunu ileri siirebiliriz. Mihrap gevre-
sindeki bezemeler ise herhangi bir degisime ugramamais ve Selcuklular veya
Beylikler donemine ait oldugunu diistindiigiimiiz kompozisyonlar, oldugu
gibi birakilmistir. Eserin biitlin cepheleri himis duvar tekniginde 6riilmiis
olmasina karsin mihrabin yer aldig1 gliney cephe, sandvi¢ duvar teknigiyle
saglamlastirilmistir. Teknik olarak bir biitiinliik arz eden eserin, tslupsal
olarak farkliliklar géstermesi ve bu farkliligin mihrap duvarinda yogunlas-
mas1, mihrabin Selguklu veya Beylikler Dénemine ait bir camiden buraya
tasinmis olabilecegi fikrini diisiindiirmektedir. Bu yonde ileri siiriilebilecek
savlardan bir digeri ise eserin daha 6nceden orada bulunan bir Selguklu
veya Beylikler Donemi camisinin kalintilarindan yararlanilarak XVIII. yiiz-
yilda, donemin tislupsal 6zelliklerine uygun bir sekilde yeniden insa edildi-
gidir. Bu savlardan biri olan ve “mihrabin baska bir eserden bu camiye ta-
sinmasl” konusunda soru isareti olusturan en dnemli nokta sudur: Tasina-
cak kadar degerli bulunan bir par¢a neden sonradan algi ile kaplanarak
degistirilmistir? Cok kuvvetli bir destek olmamasina karsin bu soru isareti
nedeniyle eserin, daha dnce orada yer alan bir eserin mevcut kalintilarin-
dan yararlanilarak yeniden insa edilmis olabilecegi savi daha ag¢iklanabilir
goriilmektedir. Uslupsal olarak erken donem ozellikleri tasiyan mihrabin
tarihlendirilmesi konusunda Amasya ili'nin tarihgesi de katki sunabilir.
Amasya’nin Osmanl hakimiyetine girmesi 1392 yilin1 géstermektedir®. Yani
XI. yiizyildan XIV. yiizyilin sonlarina kadar sehir, Selguklular ve Beylikler
donemlerini yasamistir. Mihrap bezemelerinin, yukarida verilen érneklerde
de gorildigi lizere, XIV. ylizyilin sonlarina kadar insa edilen cami mihrap-
larina benzerlik géstermesi de eserin ilk insa tarihini bu yiizyillara indir-

6 Amasya tarihgesi icin bkz. HUSAMEDDIN 2008.
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memize olanak saglamaktadir. Sonu¢ olarak eser, iki farkli doneme ait
Oonemli izler tasimaktadir ve eserin korunma altina alinmasi gerekmektedir.
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KIRIM TATAR DiASPORASINDA
MELEZLESEN DIASPORIK KiMLIK:
ESKISEHIR KIRIM TATAR DUGUNLERI ORNEGI

Sahinde YAVUZ"

OZET

1783 yilinda Kirim’'in Rus isgali altina girmesi ile birlikte, Kirim
Tatarlari, basta Osmanl iilkesi olmak tizere diinyanin pek ¢ok ye-
rine dagilarak, diasporada yasamaya baslamistir. Tiirkiye’de en
yogun niifusla Eskisehir’e yerlesen Kirim Tatarlari, yillarca kendi
iclerine kapali yasayarak, diasporik kimliklerini stirdiirmiislerdir.
1980 sonrasinda go¢ ¢alismalari, kiiresel ve yerel, kiiltiirel kimlik,
kiltiirel melezlik kavramlar etrafinda tartisilmaya baslamistir. Bu
acidan Tiirkiye’de yasayan diasporik topluluklarin kiiltiirel kimlik-
lerini nasil kurduklar1 ve bu kurgunun zamanin ruhuna nasil
uyumlandigini incelemek gereklidir. Ritiieller ve térenler, diaspo-
rik kimligi siirdiirerek aidiyet yaratmada en dnemli araglardir. Bu
arastirma, Kirim Tatarlar’'nin diigiinleri 6rneginde, bu toplulugun
toplumsal hayatinin nasil degistigini, 1945-2010 yillarin1 temel
alarak degerlendirme amacini tasimaktadir. Arastirmada 45- 81
yas arasindaki 25 Kkisi ile derinlemesine goriismeler yapilmistir.
Goriismelerin analizi sonucunda, duagiin torenleri 1945-1970,
1970-1985 ve 1985-2014 yillar1 temel alinarak incelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Diaspora, Kirim Tatarlari, kiltiirel kimlik,
melezlik, diigiin torenleri

ABSTRACT

Following the occupation of Crimea by the Russians in 1783, the
Crimean sscattered all over the world, starting a diasporic life
primarily in the Ottoman land. While Eskisehir hosted the majo-
rity, the Crimean Tatars have maintained their diasporic identities
by living in an enclosed circle. Migrant studies after 1980 were
largely carried out around the concepts such as globalism, loca-
lism, cultural identities and cultural hybridity. Within this fra-
mework, one needs to analyze how diasporic communities in Tur-
key constructed their identities and this construction was trans-
formed by the Zeitgeist. Rituals and ceremonies are the most im-
portant tools to sustain the diasporic identity and create a sense of
belonging. Based on the wedding rituals of CrimeanTatars
between 1945 and 2010, this study aims to understand how their
social life has changed. During the study, the present researcher
conducted in-depth interviews with 25 Crimean Tatars living in
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Eskisehir and aged between 45 and 81. Analyzing these inter-
views, there searcher proposes three distinct periods for wedding
ceremonies, namely1945-1970, 1970-1985 and 1985-2014.
Keywords: Diaspora, Crimean Tatars, cultural identity, hybridiza-
tion, wedding ceremonies.

Go¢ yeni olmayip, tarihin her déoneminde farkl topluluklarin tecriibe ettigi
bir olgudur. 1980 sonrasinda go¢ ¢alismalary, kiiresellik ve yerellik, kiiltiirel
kimlik ve kiiltiirel melezlik kavramlariyla tartisiilmaktadir. Bu a¢idan, dias-
porik topluluklarin kiiltiirel kimliklerini nasil kurduklar1 ve bu kurgunun
zamanin ruhuna nasil uyumlandigini incelemek énem kazanir. Bu arastir-
ma, diaspora calismalarinin kimlikler iizerine vurguda bulunusunu temel
alarak, Kirim Tatarlar’'nin diiglin gelenekleri 6rneginde, onlarin kimlik,
kiiltir, aidiyet ve topluluk ruhunu nasil kurduklarini ve bu siireclerde yasa-
nan doniisiimleri, 1945-2010 yillarini temel alarak degerlendirme amacini
tasimaktadir.

Kirim Hanligi, 1774’te imzalanan Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi ile Rus
isgali altina girmis, 1783 yilindan itibaren Hanlik tamamen ortadan kalka-
rak, Rusya Imparatorlugu’na ilhak olunmustur (Kirimhi 1996: 5-6). Carlik
Rusya’s1 hakimiyetindeki Kirim Tatarlari’'na yonelik, o6zellikle isgalin ilk
ylzyili icindeki en ¢arpici gelisme, Kirim Tatarlari’'nin kitle halinde Osmanli
topraklarina gogleridir. Bu kitlesel gog, son iki yiizy1l iginde Kirim Tatarla-
r’'nin en belirgin 6zelligi olmustur. Ciinkii Osmanli, sadece bir Miisliiman
devlet ve hilafetin merkezi degil, ayn1 zamanda da Kirim Tatarlar1’nin etnik,
dilsel ve kiiltiirel agilardan kardeslerinin tilkesidir. 1783-1922 yillan ara-
sinda Osmanl topraklarina yaklasik 1.800.000 Kirim Tatar’'nin goég ettigi
tahmin edilmektedir (Kirimli1 1996: 12). Glinlimiizde Kirim Tatarlar1 en ¢ok
Eskisehir olmak tizere Tiirkiye’'nin cesitli illerinde, Tiirkiye disinda Polonya,
Litvanya, Amerika, Bat1 Avrupa tilkeleri, Kanada ve Tirki Cumhuriyetler’de
yasamaktadir. Kirim Tatarlari’nin go¢ etmeyerek Kirim’'da kalanlari, 1944
yilinda Stalin’in emriyle Orta Asya'ya siirtildiigiinden beri, Kirim Tatarlari
anavatanlar1 tamamen ellerinden alinmis bir topluluk konumunda, diaspo-
rada yasamaktadir. Kirim Tatarlari’nin Tiirkiye’deki niifuslarina iliskin bi-
limsel bir arastirma olmamakla birlikte, bu sayinin dort ile alt1 milyon ara-
sinda degiskenlik gosterdigi soylenmektedir (Jankowski 2002). Kirim Ta-
tarlan Tiirkiye’de belli bolgelerde, kendi i¢ cemaatleri icinde dayanisma
icinde yasayip, sosyalleserek kendi dillerini, etnik ve kiiltiirel kimliklerini
slirdiirme egiliminde olmuslardir.

Diaspora, toplumsal aidiyetini, belleginde tasidig1 kiltiiriinii uygulaya-
rak yasatir. DUiglin térenleri bir toplulugun sinirlarini ¢izme ve bu sinirlarla
kendilerini digerlerinden ayirmada énemli rol oynar, ¢iinkii aidiyet yaratir-
lar. Simgesel ritiieller ¢cok yonli olduklar icin, degisime ¢abucak yanit ver-
mektedir (Cohen 1999: 103). Bu nedenle diigiin térenlerinin degisen doga-
sii anlamak, toplulugu anlamak icin énemlidir. Leeds-Hurwitz’e gore de
kiiltlir arastirmalarinda térenler gibi digsallastirma mekanizmalari, kimligi
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kurma ve gelecek kusaklara aktarmada gériinmez olani somutlastirir. Top-
luluk fiziksel degil, pratik unsurlarla isaretlenen sembolik bir insadir. T6-
rensel etkinlikler bu baglamda, sembolik olanin en goriiniir 6rneklerinden-
dir (akt. Depeli (2009: 25). Bu arastirmada diigiin térenlerinin se¢ilmesinin
nedeni, torenlerin ikili islevidir. Térenler bir yandan toplulugun ge¢misten
getirdiklerini sergilemesi ac¢isindan sabit olani tarif ederken, diger yandan
degisimin izlendigi bir alandir, ¢ilinkii diasporik toplumlarin kimliklerinin
melezligini gosterir.

Bu arastirmada toplumsal cinsiyet de bir veri olarak kullanilmistir. Di-
aspora incelemelerinde diasporanin dogal bir pargasi olan tiim etmenlerin
bir arada degerlendirilmesi gerekir (Butler 2001; Brah 1996). Bireylerin
diasporik tecriibelerini cinsiyet, sosyal statii, meslek ve yas gibi etkenlere
bagh olarak farkli bicimlerde deneyimlemeleri, farkli deneyimlerden ¢ikar-
sanan bir kimlik yaratir ve tiim unsurlar bu nedenle anlamli bir bicimde
incelemeye dahil edilmelidir. Kirim Tatarlari’'nin ritiiellerini inceleyen c¢a-
lismalarda (Ersoy 2008, Bayraktar ve Sackesen 2012, Timur 2009) degerli
bulgular ortaya konulmustur. Ancak arastirma verilerini tarihsel bir zemin-
de ve toplumsal cinsiyete gore degerlendiren bir arastirmaya literatiirde
rastlanmamistir. Bu ¢alismanin, iletisim ve ulasim imkanlarinin gelisiminin,
kimlikler ve ritlieller iizerinde, ne gibi degisimler yarattifini incelemesi
acisindan da ritlielleri aynen aktaran ¢alismalardan ayrilmasi hedeflenmek-
tedir. Ayrica 6zellikle gog¢ artyoreli gruplarin térensel icerikleri ve bu téren-
lerin tasidiklari farkl potansiyeller, sosyal bilimler alaninda ihmal edilmis
arastirmalardir. Konu {lizerinde arastirma yapildiginda da kokensellik ve
egzotiklige yapilan vurgu ile din ve etnik baglar incelenmekte, aynilik ve
benzerlik stiregleri sinanmaktadir (Depeli 2009: 88-89). Bu ¢alismanin ben-
zeri ¢alismalardan ayrilmasina dair bir vurgusunun olmasi da bir diger ¢a-
lisma hedefidir.

Tirkiye’de yasanan belli basli ekonomik, toplumsal ve Kkiiltiirel degi-
simler, diasporik kimliklerin tutundugu dal olan ritiielleri de degistirmis ve
giincel gelismelerle uyumlandirmistir. Bu anlamda bu ¢alismanin hareket
noktas, Hall’iin (1998) ifadesi ile kiiltiirel kimliklerin melezligidir. iki cesit
kiilttrel kimlik oldugunu belirten Hall, ilk anlamiyla kiiltiirel kimligi ortak
tarihsel deneyimleri ve paylasilan kiiltiirel kurallar1 yansittigini séyler. Bu
bizleri bir halk haline getirir. ikinci kiiltiirel kimlik gériisiiyse, kimlikler
arasi 0nemli farkliliklart muhafaza etmekle birlikte kimlikler arasi benzerli-
ge dayanir. Bu anlamda kdltiirel kimlik sabit olmayip, olus halinde, gegmise
oldugu kadar gelecege de aittir. Kiiltiirel kimliklerin tarihleri olmakla birlik-
te siirekli bir doniisiim halindedir. Diyasporik kiiltiirii arastirmak, 6zellikle
kiltiiriin anavatan ve diyaspora ekseninde nasil bir degisim ve doniisiime
tabi oldugunu algilamak ag¢isindan, stratejik bir 6neme sahiptir.

Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada veriler, yaslar1 35-81 arasinda degisen, 25 kisi ile yapilan
derinlemesine goriismeler yoluyla elde edilmistir. Katilimcilarin ikisi lise,
ticii ortaokul, kalanlari ilkokul mezunudur. Goriismelerin tamami katilimci-
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larin izni alinarak kaydedilmis, goriismeler bir ila bir bucuk saat stirmiistiir.
Katilimcilara deneyimledikleri diigiin toérenleri ve yasadiklari giindelik ha-
yata dair yar1 yapilandirilmis sorular sorulmustur. Gériismeler Kirim Tatar-
casr'yla yapilmistir. Yazar olarak Kirim Tatarcasi’'ni konusabilen son kusak-
tan olmam, katilimcilar1 tanimam, onlara ulasmada kolayligin yani sira,
arastirmaci ile katilimei arasinda giiven iliskisinin kurulmasini ve katilimci-
larin kendilerini rahatca ifade etmesini kolaylastirmistir. Goriismeler desif-
re edildikten sonra, tarafimdan Tiirkiye Tiirkce’'sine cevrilmistir. Arastir-
maya katilan tiim katilimcilar, kdylerde biliylimiistiir ve anlattiklar1 gelenek-
ler, kdylerde stirdiiriilen geleneklerdir.

Bu arastirma, evlilik torenleri 6zelinde kiiltiirel geleneklerin degisimini
ele alacagindan, degisimin koklendigi toplumsal zemini tanimak 6énem ka-
zanir, bu nedenle anlatilan dénemler icinde kdy hayati tasvir edilmistir.
Makalenin akisi icinde, 6nce diaspora kavrami acgikliga kavusturularak, di-
asporik kimlik olusumu tartisilmis, sonrasinda ise arastirma bulgular1 yo-
rumlanmistir.

Diaspora Nedir? Kavramsal Bir A¢iklama
Diaspora, Yunanca bir sozciik olup dagilmak, yayillmak anlamina gelir. Ta-
rihteki klasik ornekleri Musevi, Ermeni ve Grek (Yunan) diasporalaridir.
Klasik diasporalarda go¢ bir travma olarak yasanmistir (Cohen 1997). Dias-
pora tamimlarinda iki kategori bulunmaktadir: i1k kategori Yahudi diaspo-
rasini ideal tiir ve model olarak alir. Bu diaspora kategorisinin temel 6zelli-
gi, yurda baglhilik ve geri déniis mitosunun olusudur. ikinci kategori, esas
olarak Afrikalilarin deneyimlerine dayanarak, diasporay1 yerinden edilmis-
lik, siirgiin ve dislanmaya yonelik tepkilerle degerlendirir. Ikinci kategoride
“yurt” arzusu, iilke arzulamakla ayni sey degildir (Alinia 2007: 98).
‘Diasporik ve gogmen topluluk arasinda nasil bir farklilik vardir’ soru-
sunun ¢cok az dikkat cektigini belirten Butler’a gore (2001), diasporalarin
sahip oldugu ortak dort ézellik vardir: ilk ézellik, diaspora topluluklarinin
iki ya da daha fazla yere dagilimidir; bu 6zel dagilim sekli, farkli diaspora
topluluklar1 arasinda bir bag kurulabilmesi i¢in gerekli bir 6n kosuldur.
ikinci ézellik, diasporanin farkli parcalarini birlestiren ic iletisim aglaridir
ki bu aglar onlar1 diger goc tiirlerine maruz kalan farkl topluluklardan ayi-
rir. Diasporay1 go¢menlerden ayiran tgiincii 6zellik, ortak bir anavatan mi-
tolojisine sahip olmaktir; bu durum diasporanin gelisebilecegi temeli saglar.
Diasporanin doérdiincii 6zelligi, go¢ edilen iilkeden yabancilasma, anavatana
donme istegi, anavatanla devam eden iliskilerdir. Grup kimliginin bilincine
varmak icin gercek ya da artik var olmayan anavatan ile bir iliskinin bu-
lunmasi zorunludur. Diaspora topluluklar, bilingli olarak bir etnik milliyetci
grubun pargcasidir; bu biling, daginik haldeki insanlar sadece iilkelerine
degil, birbirlerine de baglar. Ozellikle artik anavatani var olmayan ya da
nesillerdir anavatanlarindan uzakta kalmis diaspora topluluklarinda, biling-
li olarak bir arada kalma ve saglam bir kimlige sahip olma 6zellikleri, onla-
rin kiltiirel bir birlik olarak hayatta kalmalarina olanak saglamistir. Bu
ylzden, tiim diaspora topluluklar ‘hayali topluluklar’dir. Butler, bir toplu-
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lugun diaspora sayilabilmesi icin son kosul olarak, bireysel go¢ deneyimle-
rinin, gelecek nesillere 151k tutabilmesi agisindan diasporanin en azindan iki
nesildir devam etmesi gerektigini belirtir.

Butler1 (2001) izleyerek soéylenirse, Kirim Tatarlari’’n1 go¢gmenden ayi-
ran, ortak bir anavatan mitolojisine sahip oluslari, ger¢ek ya da var ortadan
kalkmis anavatanla iliski kurmalari, grubun kendi kimliginin bilincinde
olmas1 ve en azindan doért nesil boyunca Tirkiye’de yasamis olmalaridir.
Appadurai (1997), diasporalar1 ter6ér, umut ve umutsuzluk diasporalari
olarak lige ayirir. O, teror diasporalarini klasik diasporaya yakin bir anlam-
da, siyasal ve askeri baskiyla yurdundan edilenleri, umut diasporalarini isci
goclerini, umutsuzluk diasporalarini ise etnik, din ve siyasal goriisleri dola-
yisiyla tilkelerini terk etmek zorunda kalanlar1 adlandirmak i¢in kullanir
(akt. Butler 2001: 197). Kirim Tatarlar1 go¢ etmek mecburiyetiyle zorunlu
olarak vatanlarindan ayrildiklari igin, terér (Appadurai 1997) ya da klasik
diaspora (Safran, 1991) 6zelligi tasirlar.

Diasporik Kimlik

Kimlik cok boyutlu bir kavramdir. Temel bir ayristirma yapildiginda kimligi
iki boyutta inceleriz: Bireysel ve kolektif kimlikler. Bireysel kimlik, aile,
toplumsal cinsiyet, sinif, din gibi etkenlere bagl olarak cesitlenirken, kolek-
tif kimlik kapsayici sekilde etnik, dinsel ve ulusal kimliklere yaslanir. Kolek-
tif kimlik, otekine ulusa, dine ve ulusal kimliklere bakarak kurulur Smith
(2002: 139).

Kimlik 6zcli tanimlarda degismez, biyolojik kokenli ve dogal/verili bi-
cimde ele alinirken, giiniimiizde sinif, toplumsal cinsiyet, irk, din, ulus ek-
senlerinin kesismesinden etkilenerek olusan bir biitiin olarak kabul edil-
mektedir (Woodward 2000; Yuval-Davis 2006 ). Bu anlamda kiiltiirel kimlik
de saf bir 6z degildir.

Stuart Hall (1998), kiiltiirel kimligin tarih ve kiiltiiriin disinda olusan
sabit bir olusum olmadigini séylerken, diasporik deneyimi; saflikla ve 6zle
tanimlanmadan c¢esitliligin kabulii, farkliliklara ragmen degil, farklilikla
birlikte olusturulan kimlik kavramiyla yani melezlikle agiklar. Ona gore di-
aspora kimlikleri, déntisiim ve farklilik araciligi ile kendilerini durmaksizin
lireten ve yeniden iireten kimliklerdir. Jenkins’e gore de kiiltiirel ve etnik
kimlik, insanlarin sahip olduklar1 sabit bir kimlik degildir; yere, zamana,
karsilasilan kisi ve gruplara gore degiskenlik gosterir. Bu diyalektik bir sii-
recin ifadesidir ve etnik kimlik bu slirecte yeniden iliretilen toplumsal bir
tasarimdir (1997: 14). Yeni yerlesim yerinde go¢mene gosterilen kabul edi-
ci ya da diismanca tutumlar, gogmenlerin geleneklerinin stirmesinde etkili
olsalar da, en degismez kabul edilen gelenekler bile zaman icinde kullanis-
sizlagsmakta ya da zahmet verici bulunmaktadir ki, arastirmamizda katilim-
cilar bu boyutlara siklikla deginmislerdir.

Castells de, kimligin secilmis kiiltiirel dzelliklerle insa edildigini ifade
eder. Ancak bu o6zellikler, bir kimligin “6z"{inli olusturmaz. Ciinkd kimlik,
baglantisiz olmayip baska anlam kaynaklarina yani baska kiiltiir ve kimlik-
lere gore oOncelik verilen kiiltlirel 6zellikler temelinde kurulur (Castells,
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2005). Bu insa cevresel, ekonomik ve icinde bulunulan hakim kiiltir ile
stirekli bir etkilesim ve bundan kaynakli degisim halindedir. Fredrik Barth
da (2001) etnisite kuraminda, etnik toplulugun siirlarini isaretleyen iki
unsura dikkatimizi ¢eker. Bu unsurlardan ilki kiiltiirel unsurlardir ki, bunlar
aktorlerin agikca kimliklerini sergilemede kullandiklar: giysi, dil, yerlesim
tarzi ve genel yasam tarz gibi 6zellikleri icerir. Ikinci unsur, kabul edilen ve
savunulan temel degerler ve ahlaki standartlardir. Barth etnik kimligin olu-
sumunda etkili olan bu deger yargilarinin da toplumsal sartlara ve etkilesi-
me tabi oldugunun altini ¢izer. Zira hig¢bir kiiltiir diinyadaki diger kiiltiirler-
den bagimsiz, tamamen kendi i¢sel dinamikleri ile olusmus ‘saf bir yapi
degildir. Etnik ve kiiltiirel kimliklerin ve sinirlarinin olusumu diger kiiltiir-
ler tarafindan ‘dislama’ ve ‘dahil etme’ gibi sosyal siireclerle dogrudan ilgi-
lidir (Barth, 2001: 11-18).

Assman (2001), da kimligin toplumlarla iliskisini anlatirken, kiiltiiriin
sundugu simgesel gosterge ve nesnelerle anlamin yaratildigini belirtir. Bu
acidan degerlendirildiginde, etnisiteye bagh kimlik ortak bir soy, tarih ve
kiltiir mitini, torensel uygulamalari ve dili gerektirir (Barker 1999). Kimlik,
simdiki zamanda degil, ge¢cmis ve gelecek zamani da igerecek bicimde kuru-
lur. Alba (1990) etnik kimliklerin, bu kimliklere mensup kisilerin kendileri-
ne 6zgii bayramlar, etnik yemekler, aile ge¢cmisleri ya da etnik sosyal grup-
lara ya da arkadas aglarina bagh olarak kuruldugunu géstermistir (akt. Van
Gorp 2004). Kirim Tatarlari varliklarini ortak soy, tarih ve kiiltiire bagladik-
lar1 gibi, torenler ve dilleri, etnik yemekleri, sosyal gruplari ile de kurarlar.
Clnkii torenler, ritiieller bir toplulugu digerlerinden ayirmaya yarayan,
toplulugun kendine has, ayr1 bir yapisi oldugunu vurgulayan mitlerdir. Di-
asporalar1 yeni bir kiiltiirel iiretim ve anlatim sekli olarak tanimlayan yak-
lasim, diasporada iiretilen kiiltlir ve kimlikle ilgilenir (Kaya 2000: 65). Bu
baglamda ge¢cmiste siki sikiya sarildiklar1 adetlerin, giiniimiiz kosullarina
yenik diismesi ya da glincellenmesi nedeniyle, Kirim Tatarlar1 diasporada
yeni bir kiiltiirel Giretimin igindedir.

Gans, Symbolic Ethnicity: The Future of Ethnic Groups and Cultures in
America (1979) adli makalesinde "sembolik etnisite” kavramini kullanir.
Amerika 20. ylizyil baslarinda, Avrupa’dan biiyiik bir gé¢ almistir. Gans bu
gdecmenlerin lgiincii ve dordiincli kusaklarina yogunlasir. Arastirmasinda
Gans, birinci ve ikinci kusagin kendi icine kapandigini, ticiincii ve dérdiincii
kusagin ise icinde bulunduklari toplum ile daha yogun bir temastan dolay,
etnik kimliklerini diger kimlikleri ile catismayacak sekilde kurmaya calisti-
gim goriir. Ugiincii ve dérdiincii kusak gogmenler, gii¢ veya zaman tiiketen
kararlar1 gerektiren etnik davranistan, stirekli uygulama gerektirecek kiil-
tirden veya aktif liyelik gerektiren sosyal organizasyonlardan kacinirlar,
bunun yerine etnik sembollerin kullanimina basvururlar. Bu siirecte etnisi-
teye bagh yasanan kimlik islevini kaybetmez ancak zamana gore doniisiim
gecirir. Sembolik etnisite diislincesine gore etnisite, etnik kiiltiirlerin ve
gruplarin islevlerinin azalmasiyla etkili islevdense, ifadesel islev yiiklenir.
Etnik kimlige iliskin semboller sonraki kusaklarda tamamen kaybolmaz.
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Ancak bu semboller geldikleri kiiltiirden 6zetlenmis, orijinal halleri bozul-
mus, onlarin dublérii haline gelmistir (Gans, 1979). Kirim Tatarlari’nin gog-
le gelen ilk kusaklar1 tipki Amerika’ya gelen diger gocmenler gibi, ice kapa-
nik bir tarzda yasamuis, yeni iilkelerine adapte olmaya calismislardir. Ugiin-
cli ve dordiincii kusak gocmenler -ki bu arastirma da her kusaktan Kirim
Tatan ile goriistilmiistiir- gogmenligin tedirginligini tizerlerinden attiktan
sonra, zamanin, ¢evrenin ve diger kiiltiirlerin etkisi ile kendi kiiltiirlerinin
kullanigsiz kabul ettikleri bazi uygulamalarin1 yapmaktan vazge¢mis, sece-
rek, kimi etnik geleneklerini siirdiiriir olmuslardir. Gogle gelen ilk grup ve
onlarin c¢ocuklari, Kirim'da uygulandigl varsayilan geleneklerini devam
ettirdiklerini sdylemislerdir. Ancak Hobsbawn (2006), 6zellikle Sanayi Dev-
rimi sonrasinda ortaya ¢ikan geleneklerin “icad” edilmis oldugunu sdyler.
Hobsbawn bu gelenekleri; toplumsal birlik beraberligi ya da gercek veya
yapay cemaatlere grup aidiyetini olusturan veya sembolize eden gelenekler,
kurumlari, statii ya da otorite iliskilerini olusturan veya mesrulastiran gele-
nekler ve ana amaci toplumsallasma, inanglarin, deger yargilarini ile davra-
nis teamiillerinin aktarilmasi olan gelenekler olarak tige ayirmaktadir. Eski-
sehir Kirim Tatarlari’'nin geleneklerinin otantik olmaya en yaklasan noktada
oldugunu tahmin ettigimiz ilk donem diigiinlerindeki kim uygulamalarinin
da, icad edilmis oldugu ve go¢ edilen bir toplumda, toplumsal beraberligi
kurmaya, gelinen iilkede paylasilan inan¢ ve deger yargilarini aktarmaya
yaramis olmasi olasiligl ytliksektir. Hobsbawn toplumlarin hizla degistigi
doénemlerde gelenek icadinin daha yaygin oldugunu, icad edilmis gelenegin
her ne kadar yeniyi vurgulasa da ge¢mise referans vererek belirginlik kaza-
nan, 0zlinde formellestirme ve rutinlestirme siireci oldugunu ifade eder
(Hobsbawm 2006: 5). Go¢ de tipki toplumun kékten degistigi, rutinin, dii-
zenin ortadan kalktig1 bir durumdur. Bu ortamda ge¢misten geldigi varsayi-
lan geleneklerin birlestirici 6zellikleri ¢ok gii¢liidiir.

Tirkiye’'de yasayan Kirim Tatarlari, Tiirk kékenli, Miisliiman inancinda
olsalar da, dilleri, diiglin térenleri, mutfak kiiltiirleri gibi kiiltiirel 6zellikle-
riyle kendileriyle digerleri arasina “simgesel bir sinir” (Cohen 1999: 8) ce-
kerler. Cohen topluluklarin 6nemli bir “simge ambari1” oldugunu, bu simge-
lerin bir toplulugu digerinden ayiran unsur oldugunu sdyler. Simgeler in-
sanlarin zorunluluk duymadan ortak dili konusabildikleri, benzer tarzda
davranabildikleri, ayni ritiiellere katilabildikleri, ayni tanrilara dua edip,
benzer giysileri giyebildikleri ortak kanallar saglar. Diigiin torenleri bir
iletisim stirecidir, toplulugun ge¢mise dair bilgilerini bugiline tasiyarak,
gecmis ile bugilin arasinda iligki kurar ve torensel ritiiellerle gelecek kusak-
lar1 egitir. Diigiin torenleri glindelik yasamin inang¢ ve deger sistemlerini
diizenler, ailenin varligini kutlar, toplumsal cinsiyet olarak kadinhigi, erkek-
ligi hatta cocugun pozisyonunu ve aile i¢ci ekonomiyi diizenler. Evlenen cift-
lerden, toplumla uyumlu bir yasam tarzi talep eder (Depeli 2009: 59). Tiim
torenler gibi diigiin torenleri de “bize” ait olanin yeniden kurgulandigi sem-
bolik insa strecleridir. Diaspora 6énemli sayida insanin cografi agidan yer
degistirmesini degil boylesi yer degistirmelerin iirettigi kimlik, hatira ve ev
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kavramini icerdigi (Ashcroft vd. 2002’den aktaran Chiang, 2016: 167) i¢in
bu makale, Kirim’dan gocle gelenlerin yeni iilkelerinde yarattiklar: kiiltiirel
kimlikleri onlarin diiglinleri 6zelinde incelemektedir.

Diyasporik kimligin melezligi izerinde duran bu arastirmada, kimligin
nasil doniisiim gecirdigi digiin térenleri lizerinden anlasilmaya calisilaca-
gindan, arastirmaya katilan katilimcilarin ifadelerinin analizi ¢ergevesinde,
koylerdeki Kkiiltlirel yasam ii¢c donemde incelenmistir. Bunlar; 1945l ile
1970’1l yillar, 1970’li ve 1985’1i yillar ve 1985’den giinlimiize degin gecen
donemdir. Arastirma, anilan dénemlerdeki sosyal yasantinin aktarilmasin-
dan sonra, diigiin térenlerinin betimlemesini igerecektir.

1945-1970 Yillarinda Toplumsal Yasam ve Diigiin Térenleri
Goriismeye katilan katilimcilarin ifadelerine gore, onlarin biiytidikleri koy-
ler, az haneli kiiciik yerlesimlerdir. Kirim Tatarlari, Kirim’dan getirdikleri ev
diizenini aynen korumuslardir. Bu yapida mutlaka yiiksek duvarlarla ¢evrili
bir avluda, ortas1 mutfak, iki oda seklinde binalar insa edilmis, evlenen her
erkek cocuk i¢in ayni bicimde yeni binalar yapilarak yatay bir yerlesim sag-
lanmistir. 1945’ten 1970’lere kadar, bir bahce icinde evli iki erkek kardes
ve anne babanin yasamasi ¢okc¢a rastlanan bir durumdur. Ayni binada top-
lanmayip, bahce icinde daginik kampiis biciminde yerlesmek, mahremiyeti
de saglamaktadir. Ev dosemesi olarak bu donemde mobilya kullanilmamak-
tadir. Odalar yiin minder, sedir ve divanlarla désenmekte, odanin bir kose-
sine yataklar yigilmaktadir. Sadece misafir odasinda hali, diger odalarda
kilim kullanilmaktadir. Ev i¢lerinde tabak, canak fazla degildir, yemek yer
sofrasinda ortadaki tek kaptan yenilmektedir. Elektrik olmadigindan, aydin-
latma gaz lambalari ile yapilmakta, icme suyu ise koydeki ortak cesmeler-
den ya da bahgedeki kuyulardan saglanmaktadir.

Eskisehir Kirim Tatar koyleri 1950’lerden baslayarak, tilkenin degisi-
mine paralel olarak degismistir. 1960’larda kdylerin niifusu goclerle azal-
maya baslamistir. Kéylerde hayat go¢lere kadar duragandir. Tarimda maki-
nelesmenin de basladigi bu yillar, ‘azgelismis’ bile olsa kapitalizmin kdylere
girisini saglayarak, bazi toplumsal doniisiimleri beraberinde getirmis, hane
tliketimi, vergi ve ¢ok kisith para ihtiyaclari i¢cin yapilan iiretim yerini, pazar
icin liretime ve meta lretimine birakmistir (Aksit 1999). Bu tarihe kadar
evlenen erkek cocuklar, kdyde yasamaya devam etmektedir. Kdylerden
sehirlere gociin bir diger nedeni de, agilan fabrikalarda ¢alisma olanaginin
dogmasidir. 1950 sonrasinda “sanat okulu” denen meslek okulu aracilig ile
erkek cocuklar arasinda egitim orani artmistir. Ancak egitim i¢in génderilen
cocuklar ancak bir akrabanin yaninda kalarak okumaktadir, bu nedenle
heniiz kiz ¢ocuklari, ilkokul sonrasi egitim i¢in kdyden uzaklasmamaktadir.
Koyle kent arasi ulasim bu donemde, kisithdir. Mehmet o zamanlar senede
ancak bir kere Eskisehir’e gittigini ve bu gidislerinde sehri gezerek, film
izledigini séylemektedir. Seher, amilan dénemde Istanbul’a gidip dénenlere,
koylerinde giinlerce “hos geldin” ziyaretlerinin yapildigini séylemektedir.
Koylerde gilindelik hayat, mevsime bagh islerle degisiklik gosterse de, ka-
dinlarin ev isi, hayvanlarin bakimi/sagilmasi ve heniiz satarak para kaza-
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nilmadigl i¢in siitiin degerlendirilmesi, erkeklerin ise tarla isleri yapmasi ile
belirlenen klasik bir ataerkil yapiy1 simgeler. Klasik ataerkillik, sayginlik
kaliplar1 yasa dayali olan, kadinlar ve erkekler icin farklh hiyerarsilerin s6z
konusu olduguy, cinslerin faaliyet alanlarinin ayristig1 ve kadinlarin emegine
ve lUreme kapasitelerine evlenerek dahil olduklar1 "diizene" isaret etmek-
tedir (Kandiyoti 1997). Ailede erkegin soziliniin gectigi bu yapida anneler
ancak kayinvalide olduklarinda ve yaslandiklarinda gii¢ sahibi olabilmekte-
dir.

1945’ten 1970’lere gelene degin koyler, kapali toplum yapisinin tiim
ozelliklerini gostermektedir. Din, hayat1 ydneten bir unsur olarak, birlikteli-
gi sagladig1 gibi beraberinde denetimi de getirmektedir. Yaslilara gosterilen
saygl, deneyime gosterilen saygiy1 ifade etmektedir. Ahmet, “kdyde iki kisi
dargin oldugu zaman koyiin ileri gelen yashlarinin “hadi aklasin (barisin)
yoksa duaniz kabul olmaz” dedigini aktarmistir. Birligi saglayan unsur bir
bakima, farkl etkilere kapali olan, dayanismaya dayali toplumsal yapidir.
Imamlar da yaslilarin yénlendirdigi, erkeklerin hakimiyetinde olan yapinin
danismani roliindedirler ve her soyledikleri hiirmetle karsilanmaktadir.
“Din, adet ve ay1p”, toplumu yonlendiren ticlii sa¢ ayagidir.

Yelken'in (1999: 102) cemaat tanimlarini analiz ederken gelistirdigi
cerceve olan, cemaatin bir topragi paylasmasi, ortak bir biz duygusuna sa-
hip olusu, yliz yiize dolaysiz iliski kurmasi, kan bagi ve akrabalik izerindeki
vurgu, dostluk, dayanisma ve fedakarlik, ayn1 dine, mezhebe, inanisa, ayni
etnik kokene ve kabileye bagl olma olgularinin hepsi, Kirim Tatar koéy ce-
maatleri icin 1980°1i yillara kadar paylasilan ortak 6zelliklerdir.

Genglik ve orta yashlik zamanlarini 1945 ve 1970 arasinda yasayanlar,
bu devrin yokluk devri oldugunu, 100 gramlik ¢cay ve bir litre gazyagi ile bir
ay idare edildigini sdylemektedirler. 1945’ten 1970°li yillara degin, koyler-
de sosyal hayat geng¢ kizlarin evlerde toplanip ceyiz isleri yapmasi, geng
erkeklerin de farkli evlerde toplanip eglenmesi ile siirdiirtilmektedir. Bu
doénemde eglence, aracisiz ylz yiize iletisimle silirdiiriilmektedir. Kizlarin
6zgln bir eglencesi yoktur ancak erkeklerin arasinda katilmak icin gerekli
kosullar vardir. Halim, bu gelenegi anlatirken, evlenmemis gencler arasinda
en yaslh olanin, “gencler agasi1” olarak secildigini, gencgler agasinin, otoriteyi
ve gencler arasindaki diizeni sagladigini séyler. Geng¢ erkeklerin arasina
katilmak isteyen bir aday, gencler agasinin saptadig raki, tavuk, kuruyemis
vs. alimi gibi katilim sartlarini sagladiktan sonra, bu topluluga kabul edil-
meyi bekleyebilirdi. Kendisinin verdigi ziyafete katilamayan aday, ancak bir
sonraki toplantiya dahil olabilirdi. Halim’e gére, 1970’lere kadar genglerin
meclisine katilmak ¢ok énemlidir, zira kentle alisverisin yilda bir kez sagla-
nis1, ulasimin kisith olusu, televizyon, radyo gibi araglarin bulunmayisi ne-
deniyle tek sosyal alan bu meclistir. Bu meclise kabul edilmek ve gengler
agasinin Ozellikle i¢kili toplantilardaki hareketlerine uyum saglamak -ki o
nasil oturursa 6yle oturmak ve o s6z vermezse konusmamak bu kurallar
icindedir- gereklidir. 1970’lerden sonra ulasimin artis1 ve kdy niifusunun
goclerle dagilmasiyla, artik gencler agasinin bir islevi kalmamistir. 1970°1li
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yillardan itibaren, denetleyici yaslilarin 6liimii, kentle eskiye oranla daha
sik temasla beraber, artik kdylerde kdyiin geng kizlar1 ve erkekleri kdyden
birinin evinde bir araya gelip birlikte eglenmeye baslamislardir. Canan, bu
toplantilarda kizlarin ceyiz islemedigini, darbuka calinip eglenildigini ve
kuruyemis yendigini sdylemistir. Canan, kendi koyi kii¢iik oldugu icin bu
toplulukta flértiin yer almadigini ve bu toplantilarin ¢ok neseli gectigini
eklemistir.

1945-1970 yillarn arasinda katilimcilar, bir kizin ya da bir erkegin ki-
minle evlenecegine iliskin kararin, ailenin biiytiklerince ve ¢ogu zaman er-
kekler tarafindan alindigini séylemektedir. Zeynep’in babasi, onu arkadasi-
nin ogluna verecegine dair s6z vermis, bu sézden annesinin ve Zeynep'in
sonradan haberi olmustur. O dénem evlenecek kiz veya erkekte aranan
ozelliklerin basinda, iyi aileye sahip bir Tatar olmasi ve akrabalik baginin
bulunmamasi gelmektedir. Toplulugun devamliligi, ayni kiiltiire sahip kisi-
lerce siirdiiriilebileceginden, gelin ve damadin Tatar olmasi zorunludur. Bu
evliliklerde kizin glizel, erkegin yakisikli olmasi ikinci plandadir. Bir kiz ile
erkegin evliligine iliskin ilk girisim, kizi isteme ile yapilmaktadir ve bu iste-
meyi gerceklestirenler ¢ogunlukla erkeklerdir. Aile biiytikleri bir araya ge-
lerek, kizlarini isteyen erkegin ailevi durumunu goriisiip, eger uygun bulur-
larsa, kizlarina danismadan olur kararini karsi tarafa bildirmektedir. ince-
lemenin yapildig1 ilk donemde Kirim Tatarlari arasinda evlilik, ask, sevgi
birlikteliginden ziyade soyun devami, toplulugun birlikteligi, kizin ve erke-
gin namuslulugu cercevesinde yapilmaktadir. Dénem “biz” donemi, yani
cemaat kurallarinin dénemidir, bireylerin istekleri toplulugun devamlilig
icin geri planda tutulmaktadir.

Gelin aday1 olan kizin istenmesinden sonra verilen namaz Ortiisii ve
oyall havly, simgesel olarak “olur” anlamindadir. Giintimiizdeki “s6zlenmek”
terimi o donemde “pey vermek” adiyla anilmaktadir. Birka¢ ay sonra yapi-
lan nisanda, gelin olacak kiza, bir sandik i¢inde altin taki, elbiselik kumas,
terlik, kina, sakiz ve damadin yakinlarindan gelen cesitli kumaslar, altin vb.
hediyeler konulmaktadir. Nisan, kdy halkina verilen yemekle tamamlanan,
bir dua etme ritiielidir. Gelin aday1 geng kiz, nisaninda kendine gelen hedi-
yelere karsilik, isledigi namaz ortiisiinii ve havluyu koymaktadir. Eger evle-
necek ciftler 6nceden birbirlerini gormis ve begenmisse -¢ok sik olmasa da-
evlenme sansini yakalayabilmektedir. Bu da ancak her iki aile birbirini uy-
gun bulursa gergeklesebilen bir durumdur. Aksi durumda, nisanlanan cift-
ler, birbirlerini gorememektedir. Nisanli kizin evlenene kadar, eksik olan
ceyizlerine koyiin diger kizlar1 yardim etmekte ve artik gen¢ kizliga veda
edecek olan gelin icin, diiglinden 15 giin evvel kizin yakinlari, gelini ve ya-
kin arkadaslarini yemege davet etmektedirler.

Kirim Tatarlarr’'nda diigiin, hem erkek hem de kiz tarafinin yaptig1 bir
torendir. 1970’lere kadar, persembe giinii baslayan diigiin, pazar giinii sona
ermektedir. Diiglinler o donemlere sahit olan 9 katilimcinin ifadelerine go-
re, koyiin erkek ve 6zellikle de kadinlarinin ortak emegi ile yapilmaktadir.
Misafirlere kahve ikram edildiginden, herkesin evindeki kahve degirmenleri
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toplanmakta, gen¢ kadinlar kahve 6giitiirken, yash kadinlar piring, fasulye
temizleyip, yaprak sarmasi yapmakta, un elemektedir. Ciinkii hazir ekmek
yoktur, diiglin icin ekmegi, koylin kadinlar1 pisirmektedir. Becerikli erkek-
ler, diiglinde yenmek tizere bir dana keserek, bunu pargalara bélme isiyle
ugrasmaktadir. Boylece tiim koéyliiniin katildig1 diigiin hazirligi, diigiint her-
kesin kilmaktadir. Diiglinler dort giin siirmektedir. Persembe giiniiniin ak-
sami tiim koy halki, “agiz degdi” denilen yemeklerle agirlanmaktadir. Cuma
glinlinden gelmeye baslayan misafirleri, komsular yatiya gotiirmekte, ula-
sim atlarla saglandigindan, atlar da komsu ahirlarda bakima alinmaktadir.
“Uken toy” olarak adlandirilan ve cumartesi giinii baglayan biiyiik diigiinde,
aksam misafirlere ve kdy halkina yemek, genclere icki ziyafeti verilmekte-
dir. Yemekler tahta bir yer sofrasinda, 10-12 kisi ile birlikte ayn1 kaptan
yenmektedir. Yemekte 6nce ¢orba, etli fasulye, yaprak sarmasi, pilav, sonra-
sinda da incir, siitlag ve hosaf gibi tathilar ikram edilmektedir.

Kiz tarafinda yapilan diigiinde gelin, cuma giinii “perdeye konmakta”,
yani yaklasik 4 metrelik basmadan kumas, bir odanin iki duvarina cakilan
civilere gerilmektedir. Perdenin simgesel bir 6zelligi vardir, bekarlikla evli-
lige gecis arasinda durmaktadir. Bu perdeyi, heniiz evlenmemis geng kizlar
dikerek hazirlamaktadir. Diigiin esnasinda gelin, perdenin gerisinde otu-
rurken, onu evli teyzeleri ve yengeleri ziyaret etmekte, perdenin diger tara-
finda bulunan bekar kizlarin soyledigi acikl tiirkiiler esliginde ziyaretgiler
aglamaktadir. Bu torenden sonra geng kizlar, bos bir ambarda tahtalarla
kurulu bir diizenekte oturup, def calip eglenmektedir. Bu esnada gelin ko-
sede oturmakta, her gelen misafir kizla selamlasip, aglamaktadir. Gelinin
aglamasi, sembolik anlaminin 6tesindedir. Zira ¢ogu zaman kiz evlilik 6nce-
si damadi gormemekte, bundan sonraki hayatini gegirecegi eve ve ev halki-
na iliskin net bilgilere sahip olmamaktadir. Kizlarin eglencesi cuma gecesiy-
le, cumartesi glindiiz ve gecesi devam etmektedir.

1970’lere kadar diigiinlerde, ti¢clii gruplar halinde, hem erkekler, hem
de kizlardan olusan gruplar, birbirlerine “sin” adi verilen maniler sdyleye-
rek begenilerini ifade etmektedir. Sinlarin belli bash a¢ilis ve kapanis mani-
leri disindakiler, sinlasma aninda spontan olarak iiretilmekte, birbirlerini
sin soyleyerek begenen ciftlere “sabaktas” adi verilmektedir. Sinlamaya 6n-
ce misafir erkekler baslamakta, sinlasmay1 “gencler agas1” yonetmekte, sini
kimin sOyleyecegine o karar vermekte ve sdylenen sin1 herkes dinlemekte-
dir. Heniiz s6zlu kiiltiir yayginken anlaml olan bu gelenek, diigiin disinda
hi¢bir eglence alternatifi bulunmayan topluluklarin yaratici yonlerini ortaya
koyarken, birbirini gérerek begenen erkek ve kizlarin iletisimini de sagla-
maktadir.

Kizlar ve erkekler gece yarisina kadar eglendikten sonra, gelinin yakin-
lariyla misafir kizlar kinaya kalmakta ve begendikleri erkeklerin avuglarina,
kiiglik bir pencereden kina koymaktadir. Pervin bu durumu “baska konus-
ma sansl olmayan kisilerin, karanlikta tanismasi” olarak degerlendirmekte-
dir. Kina esnasinda, taraflar az da olsa sohbet etme imkani bulmaktadir.
Pazar sabahi gelin, bundan sonraki hayatini gecirecegi eve gotiiriilmek iize-
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re hazirlanmaktadir. 1945-1970 yillar1 arasinda gelin, erkek tarafinca alin-
maya gidilmemekte, “kuda” adl erkek ve “kudagly” adi verilen gelinin yash
kadin akraba ve komsulardan olusan ile gotiiriilmektedir. Hakime, yayl
arabanin ¢ok 6nemli kabul edildigini ve gelinin mutlaka bu arabayla tasin-
digin1 soylemistir. Gelin, bu esnada gelinlik giymemekte ve bilakis, kendini
biiyiik bir salin icinde saklamaktadir. Seher, giysilerin az olmasi nedeniyle,
gelinlik gibi bir defalik giyilen giysi yerine, gelinin daha sonra giyebilecegi
ipekli kiyafetler kullanildigini s6ylemistir.

Pazar giinii gelen gelin kafilesi, koy genclerince, kdy girisinde calgilarla
karsilanmaktadir. Gelin geldikten sonra giires ve at yarislar1 yapilmakta,
kazanan kisi koyun ve kog¢ gibi bir 6diil ve “tokuz” adi verilen dikdoértgen
beze tutturulmus dokuz parga camasir ve ¢oraptan olusan hediyeyi almak-
tadir. Tokuz iki adettir; biri damadin en yakinina, digeri yaris1 kazananin
boynuna baglanmakta, bu gengler gelin kafilesinin 6niinde, boyunlarindan
baglanmis tokuzlarla oynamaktadir. Gelini karsilamaya damat katilmamak-
tadir. Gelin geldikten sonra, odasina perde kurulmakta ve gelin o perdenin
arkasinda oturmaktadir. Gelinle birlikte nikdha gelen kafileden kadinlar,
gelinin ¢eyizinin sergilenecegi hicbir mobilya olmadigindan, gelinin odasina
bastan basa civiler tutturmaktadir. Bu ¢ivilere gerilen iplere gelinin ¢eyizle-
ri -cevre, cember, 6rtli- hem duvari hem tavani kaplayacak bigimde asilmak-
tadir. Remziye, gelinin ¢eyizinin ilk ¢ocuk dogana kadar kaldirilmadigini,
hatta ikinci dogumda yeniden serildigini s6ylemektedir. Gelinin “kiiltiirel
sermayesi” olan bu ceyiz, kamusal goriinirliigii ylziinden, hazirlamaktan
kaginilmayacak bir olgudur. Buna ek olarak, gelinin ¢eyizi bir yiin yatak, bir
yorgan, iki bas yastig, bir tas ve alt1 adet tahta kasiktan olusmaktadir. He-
niiz tikketim toplumu alametleri belirmedigi icin bu ¢eyiz, zengin-fakir tiim
gelinler icin aynidir.

Nikah ikindi vakti, gelin icin hazirlanan evde daha 6nce kurulmus olan
perdenin arkasinda kiyilmakta ve bu esnada ciftler birbirini gérmemekte-
dir. Nikdh giinii gelin orug tutar. Gelinin ve damadin 6zel bir giysi giymedigi
torende, nikah islemine damat, bekar erkekler tarafindan giydirilerek hazir-
lanir. Yats1 namazinda gelinin yanina gelen damat, gelini belki de ilk defa bu
esnada gormektedir. Tatarlar ¢ok tutucu olmasalar da, gelinin sadece esine
ilgi duymasi ve siislenmesinden yana bir tavir sergilemektedirler. iki yen-
gesi geline gece icin gerekli olan bilgileri aktardiktan sonra, o giin i¢in 6zel
olarak hazirlanmis mendilin bir ucunu geline, bir ucunu damada baglar,
damada “al emanetini” deyip odadan ayrilir. Damat, gelinin yanindan sabah
namazindan sonra ¢ikmakta ve artik o da evli oldugu icin, evli erkeklerle
birlikte yeni konumunu kutlamaktadir. Yalniz kalan gelinin yanina yengele-
ri gelmekte ve mendili bekaret kaniti olarak kontrol etmektedirler.

Nikahin gecesi yatiya kalan gelinin yakinlarina, ev sahipleri tarafin-
dan sabahleyin “tanis” adi altinda bir tanisma ritiieli diizenlenmektedir. Bu
ritiielde damadin annesi, “katlama” denilen 6zel boregi recele batirip geli-
nin annesine, gelinin annesi de ayni1 boregin diger ucunu regele batirarak
damadin annesine yedirir. Amag, simgesel olarak iyi gecinmek ve agizlar
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tatli olsun arzusudur. Tanis merasiminde gelin, yeni ailesinin biiytiklerinin
elini 6pmekte ve onlara namaz ortiileri, havlu hediye etmekte, onlar da ge-
line hediye olarak para vermektedir.

1970’lere kadar gelin, hemen ortaya ¢ikip ailenin arasina karismamak-
tadir, aradan en az li¢ giiniin gegmesi gerekmektedir. Gelin, nikdhtan sonra-
ki ilk cuma giinii kdy halkindan kadinlarin dniine ¢ikmaktadir. “Gelin gor-
meye gitmek”, gelinle birlikte ¢eyizini de gérmeyi kapsamaktadir. Diigiin-
den bir hafta sonra gelin, damat, damadin ailesi, birka¢ yakini ve arkadasi,
gelinin ailesinin evine ziyaret etmekte ve bir iki gece konaklamaktadir. Ge-
linin ailesi de misafirlerin geldigi ilk giin, tiim koéy halkina bir yemek daveti
vererek bu gelisi kutlamaktadir. Birka¢ hafta sonra kizin ailesi, kizlarinin
yeni evine ziyarete gelmekte ve onlar da koy halkinin eslik ettigi yemekli bir
davetle agirlanmaktadir.

Doénemin diiglinlerinde fotograf ¢ekimi ¢ok sinirlidir. Topluluk diigiin
eglencesini sonradan izlemek ya da fotografla baskalarina géstermek ola-
nagindan yoksundur. Diiglinler, téreyi canli tutmak, kim oldugunu hatirla-
mak ve genc¢ kusaklara hatirlatmak amaciyla yapilan bir torendir. Subasi,
kiiltlr toplumun derin hafizasidir; giin yiiziine ¢ikarildiginda, sosyal yasama
iliskin temsiller ortaya cikar, birey de toplum da kiiltiirel siginagin yarattig
giiven ortaminda huzur icindedir (2003: 137) derken bu gercege gonder-
mede bulunur. Go¢lin iizerinden zaman ge¢gmemis, hatiralar heniiz kiillen-
memis ve kapitalizm tiiketim kiltiiriinii dayatmamisken, Kirim Tatarlari
aidiyet ve kimliklerini geleneklerini yasatma araciligi ile kurmuslardir. On-
larin kolektif hafizasi, gelenegi hatirlamay1 ve yasatmayi saglamis, ancak
gbe sonrasi diigiin torenlerinde, gecmisten neyi alinip, neyin birakildig: bir
muamma olarak kalmistir. Nitekim birinci kusak 6liip, diigiin toérenleri ar-
dindan gelen kusak tarafindan yapilmaya baslandigindan itibaren, térenle-
rin dogasinda degisim baslamistir.

Ulasim ve iletisimin ¢ok kisitli oldugu bu dénemde diigiin térenleri,
tam bir cemaat dayanismasi i¢inde, yogun misafir agirlama térenlerini iger-
mektedir. Bu dénemin diigiiniiniin herhangi bir dis miidahale ile karismadi-
g1 sOylenebilir, bu nedenle Kirim’a ait 6zellikleri yansitma a¢isindan otantik
olma iddias1 daha fazladir. Anilan dénemde kimse aksini yapmaya cesaret
edemedigi i¢in, herkes diigiinlinii maddi kosullarini zorlayarak, tiim gerekli-
ligince yerine getirmektedir. Cemaat i¢ginde yasamak, bunu gerekli kilmak-
tadir. Ataerkil bir topluluk yapisi sergileyen Kirim Tatarlarinda kadinin ve
erkegin roli, aile icinde tanimlamaktadir. Bu rolii kabul eden kadin, toplu-
lugun devaminin saglanmasinda énemli bir pay sahibidir. Verili toplumsal
cinsiyet rollerini reddetme sansi olmayan kadin ve erkek, kendi grubundan
dislanma tehlikesi ile karsi karsiya oldugu icin, 6zellikle incelemenin yapil-
dig1 ilk donemde, geleneklere karsi c¢ikisa rastlanmamistir. Ayni dénem
icinde ailelerin bosanma yoluyla dagilmasi da goriilmemektedir Hem erkek-
ler hem de kadinlar, toplulugun devaminin adetlerin aynen siirdiiriilmesi ile
saglandigi konusunda hemfikirlerdir.
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1970 ve 1985’lerde Diigiin Torenleri: Modernligin ilk Asamalar
1970 ve 1985 arasinda Kirim Tatar koylerinde yasanti, anlatilan ilk déneme
gore doniismeye baslamistir. Once aile yapisi degismis, iki evli ogul ve anne
-babanin bir bahgede yasadigi yerlesim yerini tek oglun baba evinde kaldig1
yerlesime birakmistir. Bu klasik ataerkinin (Kandiyoti 1997) ¢oziilmeye
basladiginin isaretidir. Ailelerde bu yillardan itibaren ¢ocuk sayisi alt1 ¢o-
cuktan ii¢ ya da iki cocuga dogru diismeye baslamistir. Clinkii artik aileler
kiz ya da erkek ayirt etmeden ¢ocuklarinin egitim gérmesini istemektedir.
Koylerde 1960’11 yillardan itibaren, igme suyu ortak kullanilan ¢cesmeler ile
saglanirken, 1970’lerden sonra su, sebekelerle tiim hanelere dagitilmistir.
Katilimcilarin ifadesine gore, ¢esmeden tiim evin isini gorecek su tasimak
kadinlarin isi ve zor olsa da, gesmeler sosyallesme imkani tanimaktadir. Ay-
ni yillarda tiim kdyler, elektrik enerjisini kullanmaya baslamislardir. Elekt-
rik cok biiyiik kolaylik saglayan bir gelismeyi beraberinde getirmekle birlik-
te, sohbetin sicakliginin kaybolmasina yol agmistir: Koyler televizyonla ta-
nismistir.

1978’de televizyonlarin tek tiik olarak da olsa belirmesiyle birlikte,
gecmiste yapilan, kizlarin, delikanlilarin ve yaslilarin ayri ayri gercgeklestir-
digi ev ziyaretleri, hep birlikte yapilan aile gezmelerine doniismiistiir. Ciin-
kii artik televizyon biiyiik bir merakla izlenmektedir. Herkesin televizyonu
olmadigindan, televizyonlu evlere yapilan ev gezmeleri ¢ogalmis, belli dizi-
ler -Kaynanalar gibi- tiryakilik 6l¢listinde izlenmeye baslanmistir. Elektri-
gin koylere gelisi ile birlikte evlerde kimi aletler -buzdolabs, televizyon-
temel ihtiyac olarak kabul edilmeye baslanmis, bir¢ok aile merdaneli ¢cama-
sir makinesi de almistir. Donem icinde ev esyalarinda da ¢esitlilik yasanmis-
tir. Aileler misafir odalarina mutlaka koltuk almaya, oturma odalarinda
divanlar atilip yatak da olabilen kanepeler kullanilmaya baslanmistir. Mut-
faklarda yer sofrasinin yerini masalar almis, melamin tabaklarda da olsa
kisiye 0zel servis edilen yemeklere dogru dontlisiim yasanmistir. Bu donem-
de tarimda makinelesme hiz kazanmis, giibre, sulama sistemi gibi yenilikler
koylere ulasmis bu sayede koyliilerin gelirlerinde artis goriilmiistiir. Kdyle-
rin kapitalist sistemle tanismalarinin dykiisii bu déneme isaret eder. Eski-
sehir ve diger sehirlerle olan ulasimin eskiye nazaran daha sik yapildigi bu
zamanlarda, dayanisma sistemi bozulmaya baslamistir.

1970’lere kadar koylerde sadece Tatarca konusulmaktadir. Dil sadece
fonetik bir gostergeyi degil, bir yasam bicimini de temsil eder. Adetlere bag-
lilikla dil siki iliski igindedir. Adetlerin izlenme orani diisiince, dilin islevsel-
ligi de ortadan kalkmis, 1980 sonrasinda ebeveynler ¢ocuklariyla, sadece
Tirkge anlasir olmuslardir. Bedia Akarsu ‘ya gore, bir dili 6teki dillerden
ayiran, yalnizca bu dilin gostergeleri degildir. Dil insana baska bir diisiinme
bi¢imi, baska bir goriis bigimi verir. Bu dille insan diinyayi baska tiirli kav-
rar, bu dilde insanin diinya karsisinda duygu ve istekleri baskadir (1998:
64). Dilin kimligi gli¢lendirici islevine vurguda bulunan Tabouret- Keller’a
gore de, (1998) birinin konustugu dil, onun davranigsal 6zelliklerini belir-
lerken, bir yandan da dil kimliklerin ifade edildigi kavramlari saglar. Ayrica
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dil kisisel kimlik ile toplumsal kimlik arasinda hem araci olup, hem bag
kurdugu i¢in sadece bir toplum veya grupla baglantiy1 degil, her tiirlii bagh-
1ig1 temsil eder (Aktaran Mills, 2016). Goriisiilen Kirim Tatarlari i¢in Tatar-
ca’dan Tiirkce konusmaya giden yolda yasanan degisim kimligin melezligi-
ne ve 6zgll kimligin yitimine isaret eder. Kentle temas ettikge, kiiltiiriin 6zii
olan dilde de degisim yasanmis, dil, gelenek ve yasama bicimleri degismis-
tir.

1970’den sonra diiglinler de degismeye baslamistir ciinkii koy ile kent
arasinda ulasim kolaylasmis, koyliiler koye gelen otobiislerle Eskisehir’e
gidip gelmisler ve oradaki degisimleri gozleyerek kendilerine uyarlamislar-
dir. Alic1 kiltiir konumundaki Kirim Tatar kiltiiriiniin mensuplari, kentle
karsilastiklarinda fark ettikleri yenilikleri yeniden yorumlayarak, degisik-
likleri kendilerine uyarlamislardir. Bu da Hall'tin (1998), kiiltiiriin strekli
yeniden insa edildigi fikrini dogrular. Ancak bu dénemin digiinleri yine de
belli bicimler agisindan birinci donemin diiglinlerine benzemektedir.

1970’lerin ortalarindan 1980’lerin sonlarina kadar, diigiinler yine koy-
lerde yapilmaktadir. Evliliklerde goriicli usulii yaygin bir uygulamadir. Kiz
isteme artik bir merasimle yapilmakta, kizin evine haber verildikten sonra
bu merasime, ailenin biiyiiklerinden kadin ve erkekler katilmaktadir. Eger
kiz tarafi olumlu yanit verirse, bu ziyaretten sonra séz kesilmekte, tipki ilk
zamanlardaki gibi bu s6z kesiminde de, kayinvalideye el emegi ile islenen
bir ortii ve patik, kayinpedere havlu konulmaktadir. Nisan 6ncesi bir araya
gelen taraflar, hangi takilarin takilacagini, ev esyalarinin taraflarca nasil
alinacagini konusmaktadir. Ardindan kalabalik bir kafile ile nisan alisverisi
yapilmaktadir. Bu alisveriste erkek tarafinca, gelin adayina iki dopiyes ve
bir mantoluk kumas, iki ayakkabi, makyaj malzemesi, ipek i¢ camasir1 alin-
maktadir. Kiz tarafi da damada takim elbise kumasi, ayakkabs, tras takimi
almakta, nisan torenine taraflar hazirladiklar1 bohgalarla katilip, bu bohga-
lar1 birbirlerine vermektedir. Bu donem nisanlarinda Melek, bes burma
bilezik, iki defa dolanan kolye, bazen altin kemer takmanin adet oldugunu
soylemektedir. Paranin kismen bollastifi bu dénemde nisanlar, kdylerde
koy halkina verilen yemekle kutlanmaktadir. Diigiin térenleri de hala kom-
sularin yardimi alinarak gercgeklestirilmektedir. Bu donemde de evlilikler,
kapali topluluk icinde yapilmaktadir. Yani gelin ve damadin Tatar olmasi sik
karsilasilan bir durumdur.

Ikinci dénem olarak adlandiracagimiz bu dénemde, nisanlilik esnasin-
da damat ve gelin aday1 kisith da olsa goriisme imkani elde etmekte, bu
toplumsal olarak hos karsilanmaktadir. Diigiin giinleri bu dénemin sonlari
olan 1985’lerde, cumartesi ve pazar olarak iki gline inmistir. Diigiin dncesi
kizin ailesinden kadinlar, evlenecek genclerin evine ceyiz sermeye gitmek-
tedir. Bu donemde kizlar yatak odasi almaya baslamistir. Artik ev déseme-
sinde mobilya kullanildigindan, dantel vitrin ve masa ortiileri, mutfak icin
ortiiler, tencere, yemek ve kasik takimi bir kizin ¢eyizinin ana pargalarini
olusturmaktadir. Ceyiz serme, taraflarin bir araya geldigi, yemeklerin yen-
digi bir organizasyondur ve ¢ok 6nemsenmektedir.
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1970’lerin ortalarindan 1980’lerin sonuna kadar yapilan diigiinlerde,
kiz tarafinda cuma gilinii kizlar, sakiz ve biskiivi sarmaya ¢agrilmaktadir.
Nisanda gelen sakiz, kii¢lik pargalara boliinmekte ve kii¢iik kagitlara erkek-
ler i¢in kiz, kizlar i¢in erkek isimleri yazilip kirmizi seffaf kagitlara sarilmak-
tadir. Bu sakiz ve biskiiviler cumartesi gecesi yapilan kina gecesinde erkek
ve kizlara ikram edilmektedir. Goreceli baskici bir toplum s6z konusu olma-
sina ragmen, Kirim’dan getirilen gelenege dayanarak, diiglinler bekar kizlar
ve erkekler arasinda yapilmakta, bu eglencelere evli erkekler alinmamakta-
dir. Diigiinlerin amaci, kizlarin ve erkeklerin birbirlerini tanimalarini sag-
lamak ve eglenmelerine izin vermektir.

Diiglinlin basladig1 cuma aksami koy halkina ve gelen yakin akrabalara
yemek verilmekte, asil diigiin cumartesi giinii yapilmaktadir. Ogle vakti
misafirler ve kdy halki yemege davet edilmekte, aksam kiz tarafi kina gecesi
diizenlemektedir. Diigiin yemekleri artik yer sofralarinda degil, masalarda
ayr1 servislerle yenmektedir. Hikime bu durumu “herkesin elinin degdigi
eti asla yiyemez, diigiinlerde hep a¢ kalirdim, ayr servis ¢ok iyi oldu” diye-
rek yorumlamistir. Bu diigiinlerde komsulardan diigiin i¢in tabak ya da
benzeri esyalar toplanmamakta bunun yerine kiralanmaktadir. Dligiinlerde
yine yemek yapimi i¢in dana kesilip, pirin¢ ve fasulye diigiin sahibinin ya-
kinlar1 ve komsulari tarafindan temizlenmektedir, ancak artik yaprak sarma
yapilmamakta, ekmek ve tathlar hazir alinmaktadir. Yemekler standartlas-
mis, ¢cesit azalmistir. Mont ¢orba, fasulye yemegi, pilav, et, tath ve kompos-
todan olusmaktadir. Sofralarda servis icin gen¢ erkekler ve gen¢ kadinlar
yardim etmekte, bulasiklar1 komsular yikamakta, diigiin hala birlikte kotari-
lan bir sélen havasinda siirmektedir.

Sehirle temas, adetlerin zorlayiciligini ortadan kaldirmistir.. Gelin ve
damadin evliliklerinde ¢iftin istekleri 6nemsenmeye baslanmistir. Artik ge-
lini, gelinin yakinlar1 getirmemektedir. Bunun yerine Eskisehir’dekilerle
benzeserek gelin alinmaya gidilmekte, gelin mutlaka gelinlik giymektedir;
perde koyma gelenegi bitmis, nikdh muhtar odasinda damat ve gelinin bir-
likte katildig1 bir merasime doniismiistiir. Ancak kina geceleri hala stirmek-
te, kizlar ve erkekler darbuka ¢alip eglenmektedir. Diiglinler hala en biiyiik
eglence kaynagidir. Bu donem digiinlerinde “sin” gelenegi ortadan kalkmuis,
Tiirkce sozli tiirkiilerle geng kizlar ve erkekler eglenir olmuslardir. Kiiltiirel
melezlik evlilik siirecinin baslangicindan itibaren, yemek ceyiz, ev déseme,
diigiin yemegi ve eglencesi gibi belli basli uygulamalarin degisimi ile diigiin-
lerin isleyisine sizmistur.

1985’ten Giiniimiize Kirim Tatar Diigiinleri

1985 sonrasi gelisen teknoloji sayesinde, tarimda makinelesme ve sulama
sistemleri yayginlasmis, boylece topraktan daha ¢ok verim alinmaya bas-
lanmis, maddi zenginlik, giindelik hayati ve uygulamalarini doniistiirmiis-
tlir. 1985 sonrasinda koylerin niifusu goglerle azalmistir. Artik kdy gengleri
egitim alarak ya da fabrikalarda is¢i olup calisarak, sehirlerde yasamak
istemektedir. Geng kizlar da kdy gelini olmay1 arzu etmemektedir. Evlenen
ciftler artik aileleriyle birlikte yasamamaktadir. Bu siirecte, egitim yoluyla
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meslek sahibi olmanin da rolii vardir. Kiiresellesen diinyanin ideolojisi olan
titketim, koylere de ulasmistir. Koyliiler giderek zenginlesince, daha 6nce
yasamin odag1 koy iken, artik bakislar kente odaklanmistir. Dénem icinde
ailelerin ¢ocuk sayisi ikiye diismis ve bu iki ¢ocuk, her kosulda, egitim gor-
meleri i¢in tesvik edilmistir. Kirim Tatar kdyliilerinin ¢cogunun bir otomobili
ve Eskisehir’de bir dairesi vardir. Koy evleri, hasattan hasada kullanilan bir
yazliga donlismiistiir. 1985 sonrasi dayanisma bozulmustur, Sevki bu du-
rumu, “simdi herkesin kolu agzina yetiyor, kimse kimseyi tanimiyor”, diye
ifade etmistir. Genglerin ellerinde otantik eglence adina hicbir sey kalma-
mistir. Clinki artik kent ve onun sunduklari ile tanisilmis, bu da kapali top-
lum yapisini hepten kirmistir. Onceleri bir kéyde emekli olana kadar gérev
yapan imamlarin yerini, Diyanet Isleri’'nin atadifl gen¢ imamlar almistir.
Farkli etkilere acik olmak, deneyime verilen 6nemde diisiise neden olmus,
artik sozlerine 6nem verilen yashlar devri kapanmaya ve dine atfedilen rol
azalmaya baslamistir. Giiniimiizde din, sosyal yasamda izini tam anlamiyla
kaybetmese de etkisini yitirmistir. Cohen, sanayilesme, kentlesme, para
ekonomisinin ve kitlesel liretimin egemenligi, pazarin merkezilesmesi, kitle
iletisim araclarinin ve ulasimin gelisimi gibi toplumsal degismelerin, toplu-
lugun simgesel sinirlarini zorladigini ve gelenek ile modernligin birlestirile-
bildiginden s6z eder (1999: 47-49). Kirim Tatarlarinin diigiin térenleri ritii-
elleri Cohen’in belirttigi tiim déniisiimleri gecirmis, bicim olarak korunmak-
la beraber, torenlerin icerigi degismistir. Kéylerdeki haneler go¢ ve 6liim-
lerle bosalinca koyde kalanlar, evlerini eski yerlesim bicimlerinden farkl
olarak tek ya da iki kat daire biciminde insa etmektedir. Ev iclerindeki d6-
seme bicimleri de kentle benzerlik tasir. Kayinvalideler ve gelinler aymi
bahgede otursalar bile yemeklerini ayr1 mutfaklarda kendilerine 6zel pisir-
mektedirler. Masa, koltuk, elektronik esya camasir, bulasik makinesi, elekt-
rik siipiirgesi ve kiiciik mutfak aletleri kullanimi yayginlagsmistir. Bu donem
artik koyle kent arasi ulasimin sorun olmaktan ¢iktigl, otantik kabul edilen
diigiinlerin melezlesmesinin hizlandigi bir dénemdir.

Donemler birbirinden kesin sinirlarla ayrilmamakla birlikte t¢lincii
dénem diigiinleri, her iki ddonemden daha ayriks: 6zelliklere sahiptir. Once-
likle, bu donemde artan egitimin bir sonucu olarak evliliklerde etnik ve dini
referanslar ortadan kalkmis, farkli topluluklardan -bazen yabanci memle-
ketlerden- gelin ve damatlarla evlilikler goriilmeye baslanmistir. Bu durum
bir ve ikinci donem diigiinlerinde yok denecek kadar azdir. Goriicii usuliiyle
evlenme ortadan kalkmamigssa da, kiz ve erkegin evlilige kendilerinin karar
vermesi tesvik edilen bir durumdur. Kiz isteme hala stirmekte ise de kalaba-
lik kafilelerle yapilan isteme torenleri yerini, birkac aile biiytigii ile yapilan
sade merasimlere birakmistir. Nisan alisverisini hala ayrintilarini gézeterek
yapanlar varsa da, artik bu dénem, bireysel tercihlerin 6ne ¢iktig1 bir do-
nem olarak yasandigindan, nisani sade bir toéren ve alisverisle bitirmek hos
karsilanir olmustur. Nisan yemegi kentte, restoranda verilmektedir. Nisan-
da takilacak takilar da ¢ogu zaman taraflarin maddi giicline gére belirlen-
mekte, ilk iki donemin zorunluluklarini tasimamaktadir. Diigiin ha-zirliklar
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esnasinda aileler, evlenecek genglerin evini karsilikli yardimla kurmaktadir.
Bu donem evliliklerinde nisanl ¢iftlerin ikisinin de ticretli bir iste ¢alismasi,
yaygin goriilen bir durumdur. Kayinvalide ve kayinpederle ayni evde yasa-
mak —istisnalar disinda- bu donemde rastlanmayan bir durumdur.

Bu dénemin diiglinlerinin merkezi artik koy olmaktan ¢ikmistir. Koyler
bosaldigindan, imece usuliiyle diiglinleri birlikte kotaracak kisi bulunama-
maktadir. iki giin siiren diigiinlere kimsenin maddi ve manevi giicii yetme-
mektedir. Diiglin salonlarinda yapilan diigiinler, herkes icin daha kolay
gelmektedir. Eskisehir’de bir diigiin salonunda bazen yemekli, bazen pas-
tayla yapilan digilinler, yaygin bir uygulamadir. Diiglinler yaklasik 3 saatte
bitmektedir. Diiglin icin genellikle cumartesi aksami secilmekte, bir giin
oncesinde yapilan kina gecesinde canli miizik esliginde eglenilmektedir.
Kina da endtstriyel olarak hazir alinip, keselere konulan ve isteyene dagiti-
lan bir uygulama olmustur. Daha 6nceki dénemlerde Tatar adetlerinden
olmayan “bindall1”, kina gecesinde gelinin giymesi gereken giysiye doniis-
mistiir. Birinci donemde kendi diigiiniinde ortaya ¢ikamayan gelin aday,
liclincii donemde stirekli sahnededir. Bu diigiinler artik torensel havasindan
siyrilmis, eglencenin agirlikli oldugu (Depeli 2009) bir silirece girmistir.
Diiglin gelin ve damadin gelisi ile baslamakta, ilk dans sonrasi oyun havalari
calinmakta, erkekler ve kizlar birlikte oynamakta, taki merasimi ve pastanin
kesilisi ile bitmektedir. Eger diigiin yemekli bir téren ise moniiler standart-
tir: Corba, salata, pilav, et ve patates kizartmasi ve bir icecekten olusmakta-
dir.

Gegmiste teknolojik ve parasal imkanlarin kisitliligi nedeniyle cekile-
meyen digiin fotograflari/albiimler, bu donemin yapilmasi adet olan uygu-
lamalarinin arasina girmistir. Diiglinler video ile kayit altina alinmaktadir.
Yeni evli ciftlerin balayina gitmesi, bu dénemin yeniliklerindendir. Bekaret
kontrolii icin ¢arsafa bakilmasi ddeti tamamen ortadan kalkmistir.

2000’lerden sonra dugiinler artik gelenegin, aidiyetin aktig1 yerler ol-
maktan ¢ikmistir. Tatarlar arasinda toplu halde yemek ve olusan yeni birlik-
telik icin dua etmek 6nemli kabul edildiginden, yemek merasimi hentiz or-
tadan kalkmamis ancak fazlasiyla doniisiim gecirmistir. Erkekler ve kadin-
lar ilk iki donemde ayr1 yemek yiyorlarken, 1985 sonrasi artik anonimlesen
mekanlarda, bir arada yemek yemektedir. Kirim Tatarlar i¢in aile kurmak,
biiyiliklere saygi, misafirperverlik, Tatarliga ait degerleri siirdiirmek hala
onemli kabul edilmektedir ancak evlilige giden yollar degismistir. Otantik
uygulamalarin zorlugunun yani sira, bu uygulamalarin kiiltiirel ve iletisime
ait yonlni aktaracak ve denetleyecek olan kusak, artik hayatta degildir.
Diigiinler hala kalabaliktir. Bu insanlarin Kirim Tatar topluluguna aidiyet
duygularini percinlemekte, onlara yeni toplumlarinda koklestikleri hissini
vermektedir ve kalabalik diigiin ile itibar arasinda ciddi bir bag kurulmak-
tadur.

Sonug
Go¢ eden insanlar, kimliklerine yeni ve alternatif parcalar edindirebildikleri
gibi, degistirdikleri ¢cevreyi de kapsayacak sekilde yenilenmis kimliklendir-
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me siire¢lerine maruz kalirlar. Diasporada kimligi stirdiirmenin en 6nemli
ogelerden birisi, ritliellerdir. Bizi biz yapan, digerlerinden ayiran unsurlarin
basinda diigiin, 6liim, dogum torenleri gelir. Kirim Tatarlar1 da gocle kur-
duklar1 toplumlarda kendilerini ayirt etme mekanizmasi olarak gelenekle-
rine siginmiglar, “6teki” kabul ettikleri kimseler/gruplar ile kendileri arasi-
na sinir ¢cekmislerdir. Arastirmanin ortaya koydugu gibi ilk dénemi kapsa-
yan 1945-1970 yillar1 arasinda, kdylerde yasamin duraganligi, ge¢im kay-
naklarinin az, iletisim ve ulasimin kisith oldugu zamanlarda gogle gelen
birinci kusak ve onlarin ¢ocuklari i¢in geleneklerin stirdiiriilmesi, toplumu
birbirine baglayan, inan¢ ve degerlerin iletimini saglayan bir islev yiiklen-
mistir. Kdylerin kendi icine kapali yasadig1 donemlerde gelenegi siirdiirme-
nin bir anlami ve gerekliligi varken, iletisim ve ulasim kolaylig1 ile beraber
farkli olanla tanisma, Eskisehir’de gorisiilen katilimcilarin hayatlarinda pek
cok gelenegin yasanmasini zorlagtirmistir. 1970 ve 1985 yillar1 arasinda
incelenen diigiin gelenekleri, Kirim Tatarlar’'nin ii¢iincii kusaklarinin ya-
samlarini 6rnekler. Bu kusaklar, artik goc tedirginliginden kurtulup, yerlesi-
len lilkeye kok salmis, cocuklarini Tiirkiye egitim sistemine gore yetistirmis
ve aile fertlerinden bazilar1 kentte yasamaya baslamistir. Bu, degismezmis
sanilan geleneklerin kullanissiz bulunmaya basladigi déneme denk diiser.
Ancak hala ilk/6zgiil oldugu kabul edilen geleneklerin varligini stirdiirdiigi
bu dénem, degisimin yani melezligin kok saldig1 bir donemdir. Calismanin
hareket noktasi olan diasporik kimligin melezliginin en yogun izlendigi
donem 1985 ve sonrasina denk diiser. Artik bu déonemde kent ve koy ara-
sindaki mesafe tamamen yok olmus, bu durum da beraberinde en kolay, en
cabuk ve en uygulanabilir torenleri karsimiza ¢ikarmistir ki buna Gans
(1979) ‘sembolik etnisite’ adin1 verir. Bu dénemde etnik gelenek ve gore-
nekler ancak zahmetsiz bir bicimde ulasilabiliyorsa, kimligi tayin edici 6zel-
lik tasir. U¢ dénemde incelenen Eskisehir Kirim Tatarlar’’nin diigiin téren-
leri, bize ayni1 zamanda bir toplumun ‘modern’likle nasil sinandigin1 goste-
rir. Modernlik tiim kimlikleri yerinden edip, tektipligi yegane olasilik olarak
sunarken, bu siirecte pek ¢ok ayirt edici kiiltiir 6zelligi erimistir. Kirim Ta-
tarlar1 ge¢misten getirdikleri bazi1 geleneklerini ‘akraba ile evlenmemek,
diigiine mutlaka bir dua ritiieli katmak, diiglinti yemekli olarak diizenlemek,
misafir agirlamak’ hala korumaktadir. Ancak Tatar olmayan gelin ve damat-
la kurulan ‘melez aileler’ arttikg¢a, siirdiiriilen bu geleneklerin de doéniisebi-
lecegini dngorebiliriz.

Giiniimiizde kiiresellesme, modernligin uygulama dis1 kildig1 kimi yerel
kimlikleri yeniden dirilterek, onlara can suyu vermeyi vaat etmektedir.
Kirim Tatarlari giiniimiizde onlar1 otantik kilan bircok geleneklerini kay-
betmistir ya da gelenek ile modernlik birlestirilmistir. Kaybolan gelenekler,
artik kurumlar/dernekler araciligi ile yeniden yasatilmaktadir. Eskisehir
Kirim Dernegi, 1972 yilinda kurulmus, buglin kaybolmakta olan yemek,
folklor gibi unsurlari, yeni bastan yasatma merkezi olarak islev gérmekte-
dir. Artik Tatar giliresleri, at yarislari, 6zgliin yemekler kendiliginden her
diigiin 6ncesi yapilan bir eylem olmaktan ¢ikmis, 1980 sonrasi diizenlenen
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biiyiik piknikler olan “tepres”lerde goriilmeye baslanmistir. Gelisen iletisim
olanaklari ile Kirim’da yasanan gelismeler ve bu gelismelere karsilik neler
yapilabilecegi politika dlizeyinde dernekler ve vakiflar araciligi ile ele alin-
makta ve liyeleri bu konuda bilgilendirilmektedir. Giiniimiiz yasam kosulla-
rinda kimi gelenekler yeniden canlandirilmakta ve bazen icat edilerek biz
duygusu yasatilmaya calisilmaktadir.
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NUKTEDAN SAiR HAMAMIZADE iHSAN
VE DiVANINDAKI MiZAHi MANZUMELERI*

Mehmet Sait CALKA™

OZET

19. asrin sonu ile 20. asrin ilk yarisinda yagamis olan Hamamizade
fhsan (1885-1948), klasik Osmanli siiri islubuyla siirler kaleme
alan edebiyatimizin divan sahibi son sairlerindendir. Gerek dev-
rinde gerekse 6limiinden sonra kendisi hakkinda kaleme alinan
yazilarda, yasadig1 devrin sayili niiktedanlar1 arasinda yer aldig
belirtilmistir. Hakkinda yapilan degerlendirmelerde Hamamizade,
zeKi, zarif ve mizaha yatkin sahsiyetiyle 6vilmiistir. Bu makalede,
Hamamizade ihsan'in divaninda kaleme aldig1 siirlerin arasinda
miistakil olarak “Mizahi Manzumeler” bashg altinda topladig: siir-
ler, sairin mizah anlayisini ortaya koymak adina degerlendirile-
cektir.

Anahtar Kelimeler: Hamamizade fhsan, Divan, Mizah, Niikte,
Niitedanhk.

ABSTRACT

Hamamizade fhsan (1885-1948) who lived in the late 19th and
early 20th centuries was one of the last poets of our literature that
poetized via the style of classical Ottoman poetry, on top of having
collected poems. Criticism committed to paper about his literary
work both during his era and post mortem stated that he was
among important humorists of the era mentioned. He was speci-
ally praised for being intelligent, elegant and having humor-prone
personality. In this article, his poems specially collected under the
title of ‘Humorous Poems’are going to be analyzed to demonstrate
the poet’s sense of humor.

Keywords: Hamamizade fhsan, Collected Poems, Humour, Wit,
Wittiness

Hayattan zevk alan, yasama sevincini tadan her insan, bu lezzeti baskalariy-
la da paylasma arzusu icerisinde olabilmektedir. Bu paylasimin sosyal ha-
yattaki en glizel karsilig1 tebessiimdiir. Tebesstimiin yani giilmenin sebeple-
ri arasinda en dikkate deger olgular ise insanlarin birbirlerine latife, niikte,
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fikra, saka, ironi, hiciv, miibalaga, istihza ve espiri yapmalaridir. Bu kavram-
larin disinda Anadolu kiiltliriinde mizahin etrafinda sekillenen diger unsur-
lar ise hezel veya hezl, tehzil, tanz, latife, miilatefe, mutayebe, saka, niikte,
espri, suhriyye, suhre, mashara, tariz, tezyif, sath, sathiye, zemm, kadh, setm
gibi unsurlardir.! iste bu mizahi unsurlarin hemen tiimiinde dinleyen veya
okuyan insanin yiiziinde bir tebessiim olgular1 meydana getirebilmektedir.

Yukarida siraladigimiz mizahi unsurlarin hemen tiimiinii kapsayabilen
bir ifade olan mizah, aslen Arapg¢a bir kelime olup “saka ve latife yapmak”
anlamindaki “mezh” koékiinden tiiretilmistir. Bu yoniiyle mizah, disiinceleri
espri ve niikteyle siisleyerek anlatan soz ve yazi ¢esidi olarak bilinmektedir.
Kelimenin Arapg¢a’daki sekli ise “miizah”tir (Durmus 2005: 205). Mizahla
her ne kadar karsidaki insani veya toplulugu giildiirmeyi amag edinilse de
mizah oldukga ciddi bir istir. Zira toplumdan topluma, siniftan sinifa farklh
islevler yiiklenebilen mizahta 6nemli olan, mizahi yapan Kisinin maksadini,
mizahin nerelere ¢ekilebilecegini iyi saptamasi, alay ettigi, elestiri oklarini
yonelttigi hedefi iyi belirlemesi ve toplumsal baglami gézardi etmemesidir.
Aksi takdirde toplumsal gereksinmeler yoksa, mizahin amacina ulagmasi
s0z konusu olamaz. Nitekim ¢ok yonlii bir mizahi bakisin 6rneklerini veren
Nasrettin Hoca fikralari, bu yonleriyle yiizyillarca dilden dile aktarilmis ve
Tiirk toplumunun ortak giilmece kaynaklarindan biri olmustur (Aydin
2002: 26).

Tiirk toplumunda Islamiyet éncesine kadar gétiiriilebilecek mizahi bir
kiltiiriin varhigindan séz edilebilir. Nitekim ¢esitli kaynaklarda buna kanit
olabilecek ifadeler mevcuttur. Bu kaynaklardan biri, Tiirk-islam edebiyati-
nin ilk yazili mahsullerinden olup ansiklopedik sézliik nitelikte olan Divanti
Liigati’t Tirk'tiir. S6z konusu eserde yer alan “Kiiliit” (Kasgarli Mahmud
2005: 334) kelimesinin “halk i¢in giiliing olan sey” agiklamasiyla izah edil-
mesi, Tiirk kiiltiiriinde mizahin tarihi seyri hakkinda 6n fikir vermektedir.

Sunu da belirtmek gerekir ki Anadolu kiiltiiriinde gerek siradan esnaf
arasinda gerekse ilim erbabi ve sairler arasinda mizahi yonii, niiktedan
yonii 6ne ¢ikan sahsiyetler toplumsal bir fert olarak daha fazla ilgi gérmiis
ve s0z konusu sahsiyetlere karsi daha fazla hiisn-i kabul sergilenmistir.
Niiktedan sahsiyetlerin kendi niikte iiretme ve mizah yapma kabiliyetleri
disinda sosyal ¢evrenin de bu yondeki sahsiyetlere sempati ile yaklagsmasi,
bazi sair ve ediplerin bu tarzda siir sdyleme veya yazi yazma temayiillerini
dogurdugu soylenebilir. Bu yondeki temaytillerin basinda niikte ve latife ile
olaylara bakan sahsiyetin ince ve kivrak zekasinin varligi da yadsinamaz bir
gercektir. Iste calismamiza bahis konusu olan klasik Tiirk edebiyatinin di-
van sahibi son temsilcilerinden Hamamizade Thsan (1885-1948) da zarif ve
mizaha yatkin sahsiyetiyle iistlin zekasini niiktedanlikla herkese kabul et-
tirmis bir sahsiyettir. Kendisine ait divanda bulunan mizahi manzumeleri

1 Bu ve buna benzer kavramlarin anlam cergeveleri ve hangi durumlarda kullanildiklarina
iliskin bilgilere bu yazinin sinirlarini asacagi diisiiniilerek burada yer verilmemistir. Bilgi i¢in
bk. (Ciftci 1998: 144-146; Giiven 2007: 579; Kortantamer 2007: 65-66)
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degerlendirmeden énce Hamamizade Ihsan’in hayati, edebi kisiligi ve eser-
leri hakkinda muhtasar bir bilgi vermek yerinde olacaktir.

Hamamizade Thsan’a Dair

1. Hayat1 ve Eserleri:

Hamamizade fhsan Bey, 4 Subat 1885’te Trabzon’da dogdu. Babas1 Trab-
zonlu Hamamizade Hafiz Ahmed Efendi, annesi Rize esrafindan Celebizade
Salih Aga’nin kizi Nafia Hamim’dir (Bal 2007: 824). Kiiglik yasta babasini
kaybeden Mehmed ihsan, ilk egitimini kap1 komsular1 olan Hafiz Hoca Seher
Hanim’dan aldi ve ondan Kur’an égrendi. 1897’de Islahhdne Merkez Ib-
tidaisi'ni ve 1900’de ise riisdiyeyi birincilikle bitirdikten sonra 1903’te
Trabzon Idadisi’nden mezun oldu (isen, Canim 1989: 1).

Babasinin yoklugundan dolay1 ailenin sorumlulugunu tistlenerek em-
lak ve arazilerin idaresine bakmak zorunda kalmasi, 6grenimine devam
etmesini engelledi. Bununla birlikte okuyup yazmaya karsi hevesi cok erken
yaslarda baslamis oldugundan daha on yasinda iken Trabzon’da Papaz Ka-
lust Sinasi Efendi’den, daha sonra da askeri riisdiye Fransizca 6gretmeni
Sabth Bey’den Fransizca dersleri aldi. Trabzon’da siirgiinde bulunan alim ve
sair Erzurumlu Ali Sevket Hoca’dan Mesnevi okudu. Istanbul’da yayimlanan
bir¢ok gazete ve derginin geng nesillere ulasmasini saglayan kitap¢i Hamdi
Efendi’den de biiyiik destek gordii. Bu yillarda Trabzon’da bir edebi mahfil
durumundaki Hamdi Efendi'nin Ayine-i Efkdr ad1 verilen kitapg diikkaninin
miidavimlerinden olan Hamamizade, burada hem edebi sohbetlere katiliyor
hem taninmis edebiyatcilarin kitaplarini okuyor hem de Hamdi Efendi'nin
derin bilgilerinden istifade ediyordu (Uzun 1997: 435).

Daha on dort yasinda iken Osmanli Tiirk¢esinin inceliklerini 6grenmis
olan Hamamizade, daha o yaslarda stslii nesirle yazabildiginden bazi kisiler
onemli yazilarini ona yazdiriyorlardi. O dénemde Trabzon'un taninmis
isimleri olan ibrahim Ctdi Efendi, Hatibzdde Emin Efendi ve Arnavutzide
Ahmed Efendi'nin sohbetlerinden faydalandi. Yirmi yasina gelmeden yazi
yazmaya basladu. i1k siirleri Trabzon ve istanbul’da yayimlandi. Zaman icin-
de kendini yetistirerek edebiyat, tarih, biyografi ve bibliyografya alanlarina
yoneldi. Mahalli dil ve folklor ilizerinde calisti. Kendisine teklif edilen Trab-
zon Idadisi edebiyat 6gretmenligini fahri olarak kabul etti. 1909-1913 yilla-
r1 arasinda Trabzon Idadisi, Trabzon Dariilmuallimini ve Trabzon
Sultanisi'nde kitabet, tarih ve edebiyat; 1913’te ayrica Trabzon Askeri Riis-
diyesi'nde, Trabzon Dariilmuallimini’nde islam ve Osmanl tarihi dersleri
okuttu. I. Diinya Savasi’'ndan énce istanbul’daki ailesinin yanina gitti. Sava-
sin baslamasi, deniz yolunun kapanmasi ve Trabzon'un diisman isgaline
ugramasi lizerine Trabzon’a dénemedi. 1917 Eyliiliinde Istanbul Yiiksek
Ticaret Mektebi'nde ve ayni okulun “kism-1 evvel” denilen boliimiinde
Tiirkge, ticari yazisma ve nesriyat dersleri 6gretmenligi yapti. 1924 yilinda
iktisat Vekaleti’nin teklifi {izerine Trabzon’da Yiiksek Ticaret Mektebi'ni,
kurulus masraflarini daha sonra devletten almak tlizere kendi imkanlariyla
yeniden kurdu. Miidiirligiinii yaptigi bu okulda Tiirkge, edebiyat, ticari
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yazisma ve nesriyat derslerini de ytrittii. Buranin 15 Haziran 1927’de orta
dereceli bir okul olarak Maarif Vekaleti'ne devredilmesinden sonra biitiin
mesaisini harcadigr bu agir gorevi sebebiyle sagligi bozulunca 28 Ekim
1928’de istifa edip Istanbul’a déndii (Uzun 1997: 435).

Kasim 1928’de Istanbul Yiiksek Ticaret Mektebi'nde gérev alan
Hamamizade, 10 Subat 1929’da Galatasaray Lisesi orta siniflarinda Tiirkce
derslerine de girmeye basladi. Fakat bu iki gérev onu yordugu icin Galata-
saray Lisesi'nden ayrilarak Yiiksek Ticaret Mektebi’'nin lise kisminda edebi-
yat ve muhaberat 6gretmenligi yapti ve bu gérevini 6liimiine kadar siirdiir-
dii. 11 Mayis 1948’de vefat etti. Mezar1 Edirnekap1 Sehitligi'ndedir. Yazila-
rinda M. I, M. fhsan, Simsek, Serce, Suniihi takma adlariyla Hamamizade
Ihsan imzasimi kullanmis, soyadi kanunundan sonra Hamamioglu soyadini
almissa da Hamamizade olarak anilmistir (Uzun 1997: 435).

Hayati boyunca kaleme aldig1 ve yayinlanan eserleri sunlardir:

1. Yolculukta: Heniiz on bes yasinda iken ailesiyle birlikte ¢iktig1 bir
yolculugu anlatan bir eser olup 1331/1913’te Trabzon’da basilmistir.

2. Hamsindme: Hamamizade'nin en meshur eseri olan bu eser, edebiyat
cevreleri disinda da biiytik ilgi gérmiis, hakkinda bir¢cok yazi1 yazilmistir.
Eserde Karadeniz halkinin simgesi kabul edilen hamsi ¢esitli yonleriyle ele
alinarak incelenmis, “Hamsinin Edebiyattaki Yeri” boliimiinde bir¢ok man-
zum-mensur ve mizahi 6rnege yer verilmistir. Eser, eski harflerle 1928’de
Istanbul’da basilmistir. S6z konusu eserin yeni harflerle nesri Burhan Sayi-
lir ve Murat Babugoglu tarafindan yapilmistir (Sayilir, Babugoglu 2007).

3. Divan: Eser dokuz boliimden olusmakla birliklte igerisinde alt1 na‘t,
bir kaside, iki muhammes, on bir tahmds, bir tesdis, on sarki, 145 gazel, do-
kuzu bazi olaylara dair, yedisi tarih diisiirmek i¢in, on dokuzu darbimeseller
lizerine sOylenmis elli alt1 kita ve bir tarih manzumesi, yirmi dokuz rubaj,
¢ogu mizahi olmak lizere on manzume, iki tarih, on kita, bir destan ve
“Sadiname” adli mizahi bir kisim bulunmaktadir. Latin alfabesinin kabuliin-
den o6nce eski harflerle basilmis son eser olma 6zelligini de tasiyan eser,
miirettep bir divan goriiniimiinde olmakla birlikte yer yer klasik anlayisin
disinda kaleme alinmis manzumeleri de bulundurmaktadir. Hamamizade
siirlerinde Nedim gibi dertten uzak bir diinya goriisii, sen, neseli, coskun bir
soOyleyis bicimi sergilemis, yer yer giinliik meselelere de temas etmistir. Sair
ayrica divan edebiyatindan gelen pek ¢ok mazmunu siirlerinde ustaca kul-
lanmis, halk dilindeki atasézii ve deyimlere bolca yer vermistir. Divanin
sonunda bulunan on dokuz kita atasézlerinin nazma ¢ekilmesinden meyda-
na gelmistir. Hamamizade, hece ile yazdig1 “Bir Destan” baslikli mizahi
manzume disinda biitiin siirlerinde aruz veznini basarili bir bicimde kul-
lanmistir. Eser, 1347/1928de Istanbul’da eski harflerle basilmis, 1989’da
ise Mustafa Isen ile Ridvan Canim tarafindan yeni harflerle yeniden nesre-
dilmistir (Isen, Canim 1989).

4. Bilmeceler: Igerisinde 772 bilmece bulunmaktadir. Bunlarin 561’i
bizzat Hamamizade tarafindan Trabzon’da derlenmis, digerleri ¢esitli yore-
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lerden ve kaynaklardan alinmistir. Eser folklor konusunda ilk metotlu der-
leme drnegi olarak kayitlara gegmistir.

5. Baba Sdlim: Eserde halk sairi Baba Salim’in hayat1 ve sanatina dair
bir bélimden sonra siirlerinden on kosma, bir destan, bes mizahi kosma,
bir sakindme ve bir mizahi destana yer verilmistir. Eser 1930’da Istanbul’'da
basilmistir.

6. Trabzon’da Ilk Kitap¢i Kitabi Hamdi Efendi ve Yaymnlari: Baslarda
Trabzon’daki sahaflar ve bu sahaflarin bulundugu yerlerin tanitildigi eserde
Hamamizade, 6zellikle kendi hayatinda 6nemli bir yere sahip olan Trabzon-
lu kitap¢1 Hamdi Efendi'nin hayati ve kitap¢iligi tizerinde durmustur. Eser
1947’de Istanbul’da basilmustir.

7. Laf Olsun Diye: Hamamizade'nin niiktelerinden ibaret olup yazarin
oglu tarafindan Istanbul’da 1949’da yayimlanmstir. Eserin basinda Ali Ni-
hat Tarlan’in “HamAamizade ihsan’da Niikte ve Zerafet”, ibrahim Alideddin
Govsa’'nin “Niikte ve Hamamizade”, Erciiment Ekrem Talu’nun “Bir iki S6z
de Benden” baslikli yazilar1 ve Rusiihi Baykara’'nin sekiz misralik bir tarih
manzumesi yer almaktadir.

8. Omer Hayydm Rubdileri: 1966’da basilan ve énséziinii Ali Nihat Tar-
lan’in kaleme aldig1 eserin basinda Riza Tevfik Boliikbasi'nin, miiellifin ve
oglu Orhan Hamami’nin bazi agiklamalar1 bulunmaktadir.

Bu eserleri disinda diger basilmis eserleri arasinda Katip (1327), Tiirk
Edebiyati Niimuneleri (1926), Tiiccdr Katibi (1923), Ticdrf Muhdberdt (1942,
1945) ve Ticdri Negriydt (Tarihsiz) adli eserlere sahip olan Hamamizade'nin
kaynaklarda bunlardan baska tamamlanip yayinlanmamis otuz; yarim kal-
mis on dért eserinin varligindan bahsedilmistir (Isen, Canim 1989: 14-16;
Kayaoglu 1995: 97-105).

II. Niiktedanhg:
Kiiglik yasta babasini kaybetmis ve ailenin sorumlulugunu ¢ocuk yasta
omuzlarina yiiklenmesine ragmen hayata daima olumlu acidan bakmis olan
Hamamizade, kendisinden bahseden pek ¢ok kaynak onun hemen her or-
tamda giillimsemeyi, latife ve niikte yapmay: eksik etmeyen hayat dolu bir
kisilige sahip oldugundan bahseder (Gezgin 1940; Kayaoglu 1995: 97-95;
Isen, Canim 1989: 9). Diiriist ve ¢aliskan bir biri olan, sairligi yaninda ede-
biyat, tarih, biyografi, bibliyografya ve folklor ¢alismalariyla hakli bir sohre-
te sahip bulunan Hamamizade, devrin edebiyatcilar1 arasinda sevilen bir
sima ve edebl mabhfillerin vazgecilmez isimlerinden bir “sair-i maderzad”
yani anadan dogma sair olarak kabul edilmistir. Yahya Kemal, M. Fuad Kop-
riilii, Erciimend Ekrem Talu, ibrahim Aldeddin Govsa, Hikmet Miinir gibi
edebiyatc1 arkadaslari tarafindan divan edebiyatini iyi bilen, biitiin sanatla-
rina ve inceliklerine vakif olan, ezberinde binlerce beyit bulunan, aslen
Trabzonlu olmakla birlikte gercekte nadir yetisen bir istanbullu olarak nite-
lendirilmistir (Uzun 1997: 435).

Devrin sayili niiktedanlar1 arasinda yer almis olan Hamamizade, zeki,
zarif ve mizaha yatkin sahsiyetiyle de taninmistir. Laf Olsun Diye adli eseri-
nin 6n séziinde Ali Nihat Tarlan, onun bu niiktedan kisiligiyle ilgili su s6zle-
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re yer verir: Kisicast Hamdmizdde Ihsan, hayata baktiginda onu kara géste-
recek bir sebep bulamazdi. Bunlari sunun igin belirtiyoruz: O, son devrin yetis-
tirdigi sayili niiktedanlardan biriydi. Niikte ve zerdfetin gercek mahiyet ve
6lciisiine sahip isimlerdendi. (Tarlan 1949: III).

Aynmi eserde Erciiment Ekrem Talu, yine Hamamizade'nin herkesce
takdir edilen niiktedanhigiyla ilgili su yorumlar yapar: Rahmetli [hsan’in
Karadeniz riizgarlart kadar keskin, horon havalari kadar kivrak, Kisarna
suyu? gibi fikir fikir zekasindan vakit vakit fiskirmis bulunan bu huzmeler...
(Hamamizade 1949: IV).

Laf Olsun Diye adli eserinde toplanan niiktelerine bakildiginda genel
olarak uyar1 veya elestiri maksath mutayebelerden olustuklar: gortliir. S6z
konusu bu niiktelerde Hamamizade, samimi dil kullanmanin yaninda muha-
tap aldig1 Kisileri kirmadan, incitmeden, zarif bir sekilde uyardig: dikkatler-
den kagmaz. S6z konusu bu niiktelerden bir 6rnek vermek gerekirse;

“Mektepte konusuyoruz. Hamdmizddelikten soz agildl. Arkada-
simiz Hoca S., bu kelimeyi Arapga’da glivercin (kumru) demek olan
Hamdme’den getiriyordu. Halbuki atalarimdan beri hamam kelime-
sinden gelen soyadim icin béyle bir yorumun ne geregi vardi.

-Hocam -dedim- giivercin de, kumru de, -beline kazma vurma-
dan- dam iistilinde saksagan de ve nasil istersen édyle ucur, ancak do-
lastirip hamamin kubbesine kondurmayi unutma...” (Hamamizade
1949: 9).

Hamamizade Thsan Bey’in bu mizahi tavr giinliik hayatta sohbet or-
tamlarinda soyledigi niiktelerin Otesinde bazi eserlerine de yansimis ve
kaleme aldig1 Divani'nda da bu tavri siirdiirmiistiir. Ancak onun siirlerinde
mizah denince akla ilk gelen 6rnek, Hamsi-ndme adli eseridir. Bu eserde
sair, kendi sehrine ve insanina has olan 6zellikleri ¢ok ince ve usta bir mi-
zahla kaleme aldig1 goriliir. Hamamizade’'nin bu yoni kendi doneminde
yasamis olan bircok 6nemli isimden de takdir gérmiistiir. Bu isimler arasin-
da Orhan Seyfi Orhon, Sadettin Niizhet Ergun, Yahya Kemal, Faruk Nafiz
Camlibel, Stileyman Nazif, Hakki Stiha ve Ali Nihat Tarlan gibi isimlerdir.
Ornegin Yahya Kemal,

Bulustuk bes Melami alt1 stiff li¢c de Bektast
Gel ey Hammamizdde bezme senlensin gobek tasi

seklinde ifade ettigi beyit, Hamamizade’'nin meclislerde aranan bir niikte-
dan oldugunu acgikca gostermektedir.

Donemin 6nde gelen bir baska sairi Siileyman Nazif de Hamamizade’-
nin hem gazeldeki hiinerini hem de niikteli s6z sdyleme yetenegini su
beyitle hatirlatir:

Gérmek dilersen ey dil selldle-i beydni
Tarz-1 gazelde dinle [hsan-1 niiktedéani (Isen, Canim 1989: 13).

2 Kisarna suyu: Trabzon il merkezine 7 km uzaklikta olup Bengisu Mahallesi eski ad1 ile “Ki-
sarna” kdyiinde ¢ikan minareli zengin suyun adidir.
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I1I. Divanindaki Mizahi Manzumeleri

Hamamizade’nin mizahi bir Gislupla kaleme alinmis olan manzumeleri diva-
nin sonunda yer alir. “Mizahi Manziimeler” baslig1 altinada verilen bu bo-
limde Hamamizade, “Bir Halil-i Pak-nihad Lisdnindan”, “Bir Latife”, “Iydiy-

»n o« o« » o« » o«

ye”, “Hamsi Kasidesi”, “Kudiimiyye”, “Beraber Terenniim”, “Re’sen Teren-
niim”, “Diyerek”, “Bir Kit‘a-i Tarihiyye” ve “Bir Destan” (Isen, Canim 19809:
271-321) bashikll manzumelerde mizahi unsurlari kullanarak okuyucunun
ylziinde tebesslime vesile olmustur.

Daha dnce de belirttigimiz gibi 18. asrin sairi Nedim gibi dertten uzak
bir diinya goriisiine, sen, neseli, coskun bir séyleyis bicimine sahip olan
Hamamizade, bu yapisini siirlerine de yansitmistir. Ornegin “Bir Halil-i Pak-
nihdd Lisdanindan” adli manzumede en dikkate deger beyit, onun mizahi
yoniinii de agikca gostermektedir. Bu beyitte Hamamizade, diinyanin ko-
medisine, tiyatroya benzeyen hayatina kayitsiz bir sekilde kis kis giildiigii-
nii, bundan dolay1 kendi sesinin yani soézlerinin de zevk veren mizah tarzin-
da oldugunu dile getirmektedir:

Kis kis giilerim miidhike-i ‘dleme la-kayd
Zevk-dver olur tarz-1 mizah iizre safirim (Beyit 5)

Sair Sadi i¢in kaleme aldig1 Bir Latife adli manzumesinde Hamamizade,
ilk baslarda Sadi'yi 6ver gibi goriinmesine ragmen yakin arkadasi olan Sadi
ile alay eder tarzda niikteli dokundurmalar1 okuyucunun yiiziinde bir te-
besslime vesile olmaktadir:

Sa’ir diyerek kendi eder kendini takdim
Vardir bu komedyada onun haylice fendi
Es‘drini etfal-i zaman eylerdi evrad
Hdcet komadan gayriye hep kendi begendi (b. 5-6)

Ayn1 manzumede sair Sadi'nin bogazina diiskiinliigiinii ve kilosunu
(gbbegini) da alay konusu yapan Hamamizade, Sadi'nin Tastekne dergahin-
da yedigi asurelerin sayisini latife olsun diye abartarak okuyucuya sunmus-
tur:

Kirk kase astire yedi Tastekne’de bir giin
Dergehde semad etti ederken dedelendi
Bir lahza doyup kanmadi ol batn-1 mu’azzam
“Kirk ¢cesme”lerin agzina baglandi su bendi (b. 10-11)

Iydiyye baslikli manzumeye gelindiginde Hamamizade, bayram alayin-
dan, bayramlardaki spor eglencelerinden bahsettikten sonra szl zamanin
hallerinden agmak istese de bu sozlerin ¢ok da ehemmiyetli olmayacagini
dile getirir ve bu bahsi agmadan atasézlii, niikteli bir ifadeyle konuyu de-
gistirir:

Yiizemezmis denilir laf ile peynir gemisi

Bu lafin bir sonu gelmez mi ne ¢an ¢andir bu (b. 14)
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Hamamizade’'nin Divanr’da okuyucuyu tebessiime sevk eden en dikkate
deger mizahi manzume siiphesiz Hamsi Kasidesi’dir. Hamsiden yapilan
yemek c¢esitlerinden tutun da hamsi yeme adabi ve hamsinin faydalarina
kadar pek ¢ok konuya deginen sair, 127 beyitle belki de Tiirk edebiyatinda
bir hayvan etrafinda kaleme alinan en uzun kasidelerden biridir.

Bir sofrada tek sogan bulunsa
Eyler bu da iktizd-y1 hamsi
Enva“i ta‘dmi séyle dursun
Kadfiydi su bazlama-y1 hamsi (b. 16-17)

Cennette de ¢tinkii md-hazarmis
Zevk ehline baklava-y1 hamsi (b. 20)

Karadeniz'de halk arasinda en fazla kabul géren balik hi¢ siiphesiz
hamsi baligidir. Hamamizade'nin diliyle bu durum, hamsiyi baliklar
arasinda sampiyon yapmis ve kupalari her zaman bu balik toplamistir.
Hatta bu durum hamsiyi o kadar simartmis ki hamsi balig1 diger hayvan
etlerinin karsisinda durup onlar i¢in sala bile okumustur:

Esmak arasinda sampiyondur

Hep kendi alir kupa-y1 hamsi
Enva‘-1lahlime karsi durmus
Meydan okumus sala-y1 hamsi (b. 52-53)

Hamamizade’ye gore hamsi yemenin bir adabi vardir. Ornegin hamsi
tuzlamasini yerken dikkat edilmelidir. Cok fazla yenmesi halinde, olusan
hararetle yiyenin karnini Kerbeld’ya doniistiiriir. Kerbeld’'ya donen midenin
hararetini dindirmeye Dicle (Satt) ve Firat nehirleri bile yetmeyecektir.

Pek ¢ok gotiiriir su gafil olma

Kiiplerdeki tuzlama-y1 hamsi
Baglansa Satt (i Furat kanmaz
Cismindeki Kerbela-y1 hamsi (b. 61-62)

Kasidenin hemen her beytinde mizahi malzemeyi kullanan Hamamiza-
de, hamsinin anasi ve babasini da belirlemistir. Hamamizade'ye gére ham-
sinin anas1 Palamut baligi, babasi ise Torik baligidir. Akrabalari ise Uskum-
ru, Tekir, Kefal, Liifer ve Ton baliklaridir.

Mader palamut denilse layik

Zira su torik baba-y1 hamsi
Uskumru, tekir, kefal, lifer, ton
Olmussa da akraba-y1 hamsi (b. 64-65)

Hamémizade’ye gore hamsi balig1 Trabzon halkinin bagina konmus bir
devlet kusudur. Oyle ki Trabzon'un alimleri hamsi yiyerek alim; sairleri de
yine hamsi yiyerek kendisi gibi hamsi dostu olmustur:

Devletle murdd alir Trabzon
Konmus basa bir hiimd-y1 hamsi
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Alimleri hamsi-hér olurlar
Sd’irleri dsind-y1 hamsi (b. 75-76)

Kasidenin sonunda Hamamizade, hamsi ile ilgili bu kadar sakanin ve
methiyenin yeterli oldugunu, zira hamsinin 6viilmesiyle alakali binlerce
beytin yazilmasi durumunda dahi hamsi dvglisiiniin bitmeyecegini dile
getirmis ve hamsi bollugunun ilelebet siirmesi i¢cin dua etmistir:

Artik yetisir lisan-1 tebcil
Artik yetisir saka-yt hamsi
Binlerce de beyti bulsa bitmez
Tesbih-i diir-i send-yt hamsi (b. 119-120)

Feyz-aver-i miilk ti millet olsun
Ta riz-1 bekd beka-y1 hamsi (b. 127)

“Hamsi Kasidesi’den sonra Hamamizade, donemin Milli Egitim Bakani
Mustafa Necati Ugural’in Trabzon’u ziyareti miinasebetiyle “ma‘arif” redifiy-
le kaleme aldig1 “Kudlimiyye” manzumesinde de yer yer mizahi unsurlari
kullanmistir. Bu manzumede 06zellikle bakan yardimcisi Emin Bey’in son
derece kuralc kisiligini deyimlerle mizah konusu etmesi dikkat cekicidir:

Ez-ciimle bugiin cdy-1 emdnetde Emin Bey
Beyne’l-kiiberd umde-i erkdn-1 ma‘arif
Kanitin-1 fiiriizdn-1 zekddir ki demddem
Kaynatmadadir bagslara kazgdn-1 ma‘drif
Zinhar onu incitmeye soyletmeye gelmez
Seytdna takar istese urgdn-1 ma‘arif (b. 41-43)

“Mizahi Manzumeler” bashigl altinda kaleme aldigi bir baska siiri
“Beraber Terenniim” bashgini tasimakla birlikte bu manzume, sairin yakin
arkadasi Halil Nihad’la birlikte miisterek kaleme alinmistir. Tazmin olan bu
manzumenin ilk beyitleri, Hamamizade'nin ¢ok sevdigi Filorinali Nazim
Bey’e (6.1939) aittir (inal 1988: 11/1155-1159). Florinali Nazim, sairlik ko-
nusunda Faruk Nafiz Camlibel (6. 1973) tarafindan elestirilmis, kendisi de
on ii¢ beyitlik bir manzumeyle bu elestiriye cevap vermistir. Iste Hamami-
zade, Halil Nihad’la birlikte bu manzumenin her beyti 6niine sekizer misra
ekleyerek tazmin etmistir. Hiciv ve mizahin ortak bir sekilde sunuldugu bu
manzumede Faruk Nafiz ince bir dil ve mizahi bir tislupla tehzil edilmistir.
Manzumenin hemen tiimii ayni tislupla yazilmakla birlikte mizahi tarafi en
istlin olan bendi soyledir:

Vaktiyle de zirzop sayilirdin simariktin
Noksan idi ‘aklin biliriz eski kagiktin
Lakin yine pek béyle degildin uyaniktin
Akranina nispetle biraz fikri aciktin
Bed-mest degildin bu kadar ba’zan ayiktin
‘Aklinca kalenderlige saptin bizi siktin
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Karilerinin agzina her herzeyi tiktin

Yazmaktan usandin sanirim sen bile biktin
“Vadi-i kadimin ne séniik ndzimi ¢iktin
Sahsiyyet-i si'riyyeni birden bire yiktin” (Bend 11)

S6z konusu manzumenin tazmininden sonra Hamamizade “Re’sen Te-
renniim” bashgiyla ve kendi kalemiyle ii¢c bend daha eklemistir. Florinal
Nazim'in oviildiigii bu bendlerin arasinda mizahi yonii en fazla olani soy-
ledir:

G6r ndazim-1 devrdni bugiin bir esi yoktur
Volkan gibidir fikri fakat dtesi yoktur
Oz kardas: var sddece séz kardagsi yoktur
Yekpdre giyer cdme-i ‘irfdn pesi yoktur
Minnet edemez kimseye gayret-kesi yoktur
‘Alemde dubaraci degil sesbesi yoktur
Hep-yektir onun attigi bir tek sesi yoktur
Sizler gibi siibban ile hi¢ hosbesi yoktur
Sehbdz-1 me‘dnidir o elbet esi yoktur
Dilddr ona dildade olur meh-vesi yoktur

Hamamizade’'nin “Mizahi Manzumeler” baslig1 altindaki “Diyerek” bas-
likl1 ve redifli gazeline gelindiginde ise yine samimi bir dille kaleme alinan
mizahi bir manzumeyle karsilasmaktayiz. Sair, bu manzumede tabiati gere-
gi latife, niikte ve ince manali sozleri dile getirdigini okuyucunun zevkine
gore istedigini segebilecegini ifade etmektedir:

Latife, niikte, zardfet yazar, sunar tab‘im
Mezdk-1 dleme yer yer begen begen diyerek (b. 10)

“Diyerek” baslikli manzumeden sonra “Bir Kit‘a-i Tarihiyye” baslikl si-
ir de Hamamizade'nin mizahi lislupla kaleme aldig1 manzumelerdendir. Bu-
rada Hamamizade, ¢ok yakin arkadasi Kayserili Yasar Sadi'nin Tarsus’ta bu-
lunan Biberiye3 tarikati seyhi Halil Derelioglu'nun verdigi ziyafete katilma-
sia tarih diistirmiistiir. Bu tarih manzumesinde Hamamizade, arkadasi Ya-
sar Sadinin cok et yemesiyle mizahi bir iislupla sakalastigi (miitiyebe ey-
ledigi) gorilir. Hamamizade'ye gore Yasar Sadinin midesi o kadar biiyiik
ve glglidiir ki bir koyun siiriisiinii dahi yese tiimiinii hazmedecek nitelik-
tedir:

Ne riyazet ne kerdmet bu ki hic ttnmayarak

Kirk tabak lahmi yedin dd’ire-i Pasa’da

Hazm eder ciimlesin iskenbe-i kiibrd stirer
Stiriiler mi‘deni imkdn bulamaz ifsdda (b. 7-9)

3 Naksibendiyye'nin Halidiyye kolunun tesiri altinda Tarsus ¢evresinde Halil Derelioglu (6.
1933) adli birinin 6nderliginde ortaya ¢ikip kisa bir siire sonra ortadan kalkan tasavvufl bir
hareket. Bk. (Ongdren 2011: 96).
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Hamamizade’'nin mizahi manzumelerinin son drnegi, Bir Destan bash-
gin1 tasiyan manzumedir. Divaninda hece vezniyle yazilan tek manzume
6zelligini tasiyan destan 41 dortliikten olugsmaktadir. Hamamizade'nin ar-
kadas1 Sadi'nin agziyla kaleme alinan destanda sevgiliyi tek goriince gece
boyu birlikte sohbet etme arzusunu sevgiliye dile getirmek isteyen asigin
basindan gecenler anlatilmaktadir. Her bir dortliigii mizahi a¢idan deger-
lendirilebilecek nitelige sahip olan bu destanda ironi, istihza, niikte, latife
gibi bircok mizahi unsuru gérmek miimkiindiir:

Candni nasilsa tenhaca gordiim
Yaklastim yanina erkdncasina
Ayagdi tozuna yliziimii stirdiim
Eski edep iizre divdncasina
Dedim hayrdninim ey glil-i ra’nd
Megk alir Ghimdan biilbiil-i seydd
Egerci hiibdna ldyik istignd
Kerem kil sen ammd ikrdmcasina
Bir gece bize gel sohbet edelim
Istersen biraz da ‘isret edelim
Biz bize kalalim halvet edelim
Ne bu giift ii giilar ¢can ¢ancasina
Dedi ki imdnim biz ehl-i teliz
Ma@’il-i semd‘i hem de gazeliz
Sen Koroglu isen biz Camlibeliz
Afilli giizeliz devrdncasina
Biz giires biliriz futbol biliriz
Hem erkan biliriz hem yol biliriz
Kol bacak oynatir sag sol biliriz
Déneriz meyddnda harmancasina
Mevlevi demisler bize Mevlevi
Biiyiik dedemizden gérdiik Mesnevi
Aldik seyhimizden feyz-i ma‘nevi
Kiilah giydiririz kaftancasina
Ortada bes kutu seker isteriz
Domino oynariz poker isteriz
Biz ¢aya konyagi déker isteriz
Iceriz rindanca ayrancasina
Hamami Ihsan’dir o merdin adi
Kopriilii Fu’ad da onun tistadi
Su‘ard ziimresin seversin Sadi
Onlar da bulunsun ihvdncasina
Dedim kurbdninim sdh-1 meldhat
Kulunum kerem kil eyle miiriivvet
Ne emreder isen hazirdir elbet
Emrin bas listiine fermdncasina
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Onlart amma ki getirme ydada
Ermesin Kopriilii cisr-i murdada
Biz halvet edelim Hamdmizdde
Yansin dteglere kiilhancasina
Ey ahti gézleri sayyad-1 kuliib
Ayagin tetik al olursun mahctib
Biz diis-i vuslatin nice bin mahbiib
Keklikler atmisiz hdmdncasina
Biz Kara Ahmed’le basa ¢ikmigsiz
Kuruyu birakmis yasa ¢cikmigsiz
Egeri gormeden kasa ¢cikmisiz
Atlar oynatmigsiz arslancasina
Meftilii fa'iliin parmak hesdbi
Hepsinde fakirin vardir nisdbi
Ezberden okuruz yliz dort kitdbi
Tevrat’l Incil'i Kur’dncasina
Biz gibi su‘ard gelmez cihdna!
Her tevarihlerde olduk yegdne
Her sdir kelami sigmaz divdne
Bizim kel@mimiz divdncasina
Bahr-1 me‘dnide biz de dalmisiz
Maval okumugsuz nastb almisiz
Kavaldan anlariz davul ¢calmigsiz
Kiilahlar giymisiz ‘irfdncasina
Bir suda yiizelim mdnend-i taka
Bahr-i muhabbetde satalim caka
Konyakli ¢aylardan toka fiyaka
Sohbetler edelim rinddncasina
Zevkin degil ise niis etmek raki
Sampanya iceriz terk et meraki
Biz pir-i muganiz sen de ol sGki
Ayranlik sisirme tiirancasina
Goéniil yarasini gel saglayalim
Sen ¢ek hangerini biz zaglayalim
Oniinde yatalim el baglayalim
Boyun uzatarak kurbdncasina
Boylece nutk edip sagarak hikmet
Ettik o fettdni rdzi nihdyet
Tekerrtir eyledi leyle-i vuslat
Ahd ii kardr lizre peymdncasina
Sa’atler yil oldu dakikalar giin
Askeri gecenin etmedi sokiin
Sih-i intizdr da olduk pek zebiin
Yaktik cdn u teni birydncasina
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Hele génliimtizii aksdm edelim
Ramazdnimizi bayrdm edelim
Biz de bu kubbede bir ndm edelim
Parmak isirsinlar hayrdncasina
Emredilenlerden dahi ziydde
Koynaklar sekerler ettik dmdde
Kiydik malimiza fani diinyada
Ays u nils etmege insdncasina
0 gtin camilerde dolastik sd’'im
Ta‘ati Hudd'ya olduk miiddvim
Bu seb de cananla olalim kd'im
Mevldm kabul etsin Yezddncasina
Heva-y1 visdle acip yelkeni
Bi-taraf sularda kirdik diimeni
Orsa boca attik fiilk-i bedeni
Hdne limanina kaptancasina
Buhurlar yakarak itir stiriindiik
Ele tesbih aldik Hak’dan gortindiik
Soyunup rahmdnf kisve biirtindiik
Isler yapmak icin seytdncasina
Stiziilmiis cesmdni mest-i tegdfiil
La'l-i diir-efsani piydle-i miil
Ruhsar-1 tabdni manende-i giil
Candnmim gortindii handdncasina
Gelince o resk-i Firdevs-i dla
Kala-yi can kildim pdyine feda
Bu gece giymisti ¢iinkii serdpd
Strmali hiilleler gilmdncasina
Birakip hdricte bigdaneleri
Hemdan ref eyledik peymdneleri
Sem’-i cemdlinin pervaneleri
Dolandi meclisi stizdncasina
Tahammiil eyledik el sakasina
Ezelden tutkunuz her cakasina
Anam babam diye fiyakasina
Varimiz vermigsiz olancasina
Basa ¢tkarinca bdyle bir isi
Aman kirmayalim dedik kirisi
Germ-d-germ ederek alig-verisi
Yiikiin bagslar iken kamancasina
G6rdiik bir alay! hep kabadayi
Tertip eylemisler baskin alayi
Edip bir agizdan na‘ra-serdyi
Hdanemiz sarmislar diismdncasina
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Ellerinde yanar fenerleri var
Baslarinda déner migferleri var
Acemistdn’a mi seferleri var
Bu ne taskinlhiktir volkancasina
Dalkilig ¢cikinca ctimle seb revan
Can korkusu oldu bende niimdydn
Yok idi yanimda kiligla kalkan
El actim ydrimin tabancasina
Bir de ne géreyim ydrdnmis gelen
Hdane-i rahmdna seytanmis gelen
Kdfile kdfile hicranmis gelen
Hem vuslat olmadan candncasina
Ayittim ki: ne alip satmak istersiz
Pismis asa su katmak istersiz
Ciimleniz bunda mi yatmak istersiz
Def" olarak gidin ydrdncasina
Bir peri-cehreyi alalim dedik
Felekten bir gece calalim dedik
Insénca surada kalalim dedik
Nereden haber aldiniz seytdncasina
Ayttilar: ey “Sadi” dilin bulasti
Kirdigi cevizler bini de asti
Bu ige ydr ile agydr da sasti
Sohbete gelmisiz akrdncasina
Baktik agalarla ¢cikismak olmaz
Dedi ki sohbete asla doyulmaz
Muhabbet sofrasi tasar da dolmaz
Buyurun sofranin tek mancasina
Firsati kagirdik zevdle yandik
Derdi elimizde kavala yandik
Ates-i igfal-i ...le yandik
Diistiik tuzagina hem kancasina
Baht dyinesinin cilvesi cokmus
Muhabbet hiisrdni dtesten okmus
Hem bezm-i vasl olmak kaderde yokmus
Kiiselim tali‘e pismdncasina
Hicret'in bin ti¢ yiiz kirk yedi dni
Asik Ihsan diizdii isbu destani
Sadiyle yasasin ciimle ydrani
Sohbetler eyleyip ihvdncasina
Sonug
Gerek siradan bir fert olsun gerekse ilim ve edebiyat cevresinden olsun
sosyal hayatta dyle sahsiyetler vardir ki, hayatin degersiz olduguna ya da
Omriin Uzlntiliyle gecirilmemesi gerektigine inandiklar1 i¢in mi bilinmez
giinliik hayatta yasadiklar1 her ana, karsilastiklar1 her duruma mizahla yak-
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lasip veya latifeyle siisleyip etrafindakileri giildiirtirmeyi kendilerine bir ya-
sam tarzi secgerler. Aslinda hayati ve insan1 mizahla izah etmeye ¢alisan bu
sahsiyetlere, sosyal cevre tarafindan da sempatiyle yaklasilmakta ve boyle-
ce mizahi kabiliyetlerinin gelismesine katki saglanmaktadir. Sosyal veya
edebi ¢evredeki bu tarz sahsiyetlere “niiktedan bir sahsiyet” veya giiniimiiz
tabiriyle “espritiiel bir kisi” adlandirmalar1 yapilmaktadir. S6z konusu niik-
tedanlarin bu yonde temayiillerinin olmasi, aslinda niikte ve latife ile olay-
lara bakacak ince ve kivrak zekalarinin bulunmasiyla agiklanabilir. iste ¢a-
lismamiza bahis konusu olan klasik Tiirk edebiyatinin divan sahibi son tem-
silcilerinden Hamamizade fhsan da zarif ve mizaha yatkin sahsiyetiyle iis-
tiin zekasm, niikteli sohbetleri disinda mizahi manzumeleriyle de herkese
kabul ettirmistir. Bu yoniiyle ele aldigimiz Hamamizade ihsan’in mizahi
kisiligi ile divaninda bulunan mizahi manzumeleri hakkinda olusan kanaat
ve tespitlerimizi su sekilde siralamak miimkiindiir:

1.19. asrin sonu ile 20. asrin ilk yarisinda yasamis olan Hamamizade
Thsan’in niiktedan Kisiligi simdiye kadar Hamsindme adli eseri ile Laf Olsun
Diye kitabinda topladig1 niikteleriyle bilinmekteydi. Ancak yukarida verdi-
gimiz dérneklerden anlasiliyor ki, Hamamizade ihsan’in Divdnr’'nda bulunup
calismamiza konu olan Mizahi Manzumeler’i de onun niiktedan Kkisiliginin
giicliiliigiinii ortaya koymaktadir.

2. Hamamizade fhsan’in ortaya koydugu mizah anlayisi, kimseyi in-
citme amaci giitmeyen latif, seviyeli bir mizah anlayisidir. Hamamizade'nin
bu seviyeli mizahi yonii kendi doneminde yasamis olan Orhan Seyfi Orhon,
Sadettin Niizhet Ergun, Yahya Kemal, Faruk Nafiz Camlibel, Siileyman Nazif,
Hakki Stiha ve Ali Nihat Tarlan gibi bir¢ok 6nemli isimden de takdir gor-
mustur.

3. Hamamizade Thsan’in manzumelerindeki mizahi ifadelerinde argo
ve kiifiire rastlanmamis, kendilerine latife yaptig1 kisiler yakin ¢evresindeki
dostlar1 olmustur.

4. Hamamizade Thsan, kii¢iik yasta babasini kaybetmis ve ailenin so-
rumlulugunu ¢ocuk yasta omuzlarina yiikklenmesine ragmen giilmeyi ve
giildiirmeyi kendine amag edinmistir.

5. Hayata daima pozitif bakan insanlarin bir arada yasadigi bir yore
olarak kabul edilen ve Anadolu’da fikra ve niikte gibi giilmece unsurlariyla
6zdeslesen Karadeniz bolgesinde, Trabzon’da dogup ¢ocuklugunu gecirme-
si, o sosyal cevrede yetismesi, Hamamizade ihsan’in niiktedan bir Kisiligine
katki sagladigi diistintilebilir.

6. Manzumelerinde en fazla takildig, alay konusu ettigi sahsiyet, cok
sevdigi sair arkadas1 Sadi'dir.

7. Divan’da Hamamizade'nin okuyucuyu tebessiime sevk eden en dik-
kate deger mizahi manzumesi “Hamsi Kasidesi”dir. Hamsiden yapilan ye-
mek cesitlerinden, hamsi yeme adabi ve hamsinin faydalarina kadar pek
cok konuya deginen sair, 127 beyitle Tiirk edebiyatinda bir hayvan etrafin-
da kaleme alinan en uzun kasidelerden birini kaleme almistir.
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GIBI BICIMBIRIMININ ISLEVSEL DIL
BILGiSi BAKIMINDAN COK ISLEVLI

GORUNUMU o
Secil HIRIK®

OZET

Dilde anlam ve gorev araci olan tiim birimlerin birbirinden farkl
veya ortaklasan islevleri bulunmaktadir. Bu bakimdan bir bi¢im-
birime tek yonlii bakmak yerine tiim islevlerinin belirlenmesi is-
levsel dil bilgisi caligmalari icin bir basamak olusturacaktir. Islev-
sel dil bilgisinin gerekliliklerinden olan islevsel sorgulama bir bi-
¢imbirimin diger yonleriyle de ele alinmasi anlamina gelmektedir.
Gibi bigcimbirimi, pek ¢ok calismada ifade ettigi anlam alanlarina
gore gorevsel ve kendinden 6nceki kelimeye gelen ekler bakimin-
dan istemsel yoniiyle ele alinmaktadir. Cekim edatlar1 arasinda ve
gorevli kelimeler icinde yer verilen gibi bicimbirimi, bu ¢calismada
¢ok islevlilik acisindan degerlendirilmistir. Bicimbirimin, s6z ko-
nusu Ozelliklerinin yan1 sira s6z dizimsel, kipsel, esdizimsel ba-
kimdan da incelenmesi yapilmistir. Kullanim siklig1 sorgulanan gi-
bi bicimbiriminin isaret ettigi anlam alanlarim karsilayan diger
bagiml veya bagimsiz bigimbirimler verilmeye calisilmistir.
Anahtar Kelimeler: Gibi, bicimbirim, islevsel dil bilgisi, ¢cok islev-
lilik

All meaning and task items in language have different or common
functions in language. In this regard, it is needed to study the all
functions of morphemes rather than study just one function for
functional /pragmatic grammar. Functional research that is the
necessity of functional grammar means to be taken into account in
other aspects of morphemes function. In some studies gibi have
been studied by its semantic field and the valency that the suffix
used before it. Gibi that is evaluated in the postpositions or func-
tional words will be evaluated of its multifunction in this study.
Gibi will also be studied in terms of syntactic, modality and collo-
cation in this study. It has been tried to provide other bound or
free morpheme units that meet the semantic fields pointed out by
the formatting as the usage frequency is questioned.

Keywords: Gibi, morphemes, functional grammar, multifunction-

ality.

Her dil, temel diizeyde iletisim saglayabilmek adina konusuruna imkan
tanimaktadir. Yazili iletisimde, s6z diziminin bilesenleri dilden dile degise-
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Segil Hirik

bilir 6zellige sahiptir. Eklemeli diller arasinda yer alan ve bagimli-bagimsiz
bicimbirimleri barindiran Tirkge, s6z dizimini genel olarak bagiml ve ba-
gimsiz bicimbirimlerden kurmaktadir. S6z konusu tiim bigimbirimlerin
kategorik, séz dizimsel, anlamsal, kipsel, kilinigsal, gériintissel vs. ¢ok yonlii
boyutu bulunmaktadir. Dilin en kii¢lik anlamli birimi olan sesbirimin dahi
birden fazla islevi varken bicimbirimlerin ¢ok islevliliinden bahsetmek
kacinilmaz olacaktir.

Islevsel dil bilgisinin parc¢alarindan biri olarak kabul edilebilecek olan
cok islevlilik incelemeleri, dili olusturan birimlerin temel ve 6zel degerleri-
nin ortaya konmasina olanak tanimaktadir. Iscan’a gore, islevsel dil bilgisi,
dildeki gorev ve anlam elemanlarinin (ses, ek, sozciik, sézciik grubu, climle,
climlenin 6geleri) hangi islevleri yerine getirdigini tespit etmeye calismak-
tadir (2007: 253). Oflaz’a gore, dizgeci-islevsel dilbilgisinde dilsel birimler
birkag islevsel boyutta es zamanl olarak ¢éziimlenmektedirler (2010: 6)1.
Islevsel dil bilgisinin somut bir gramer dali olarak, dilin yapisal birimlerinin
(metin, tiimce, tiimcesel bilesimler, catisal-sézdizimsel yapilanmalar vb.)
islevlerini ve onlarin kullanim kurallarini inceledigini belirten Musaoglu,
s6z konusu dil bilgisi dalinda, gesitli dil diizeylerinden olusan dilbilimsel
dizge, yapisal bilesenlerinin anlamsal islevlerinin birlikteligi temelinde ele
alindigini dile getirmektedir (Musaoglu 2003: 22).

Dilsel birimlerin her bir baglamda tek tek ele alinarak degerlendirilme-
si islevsel dil bilgisi calismalarinda ¢ok islevligin tespiti icin gereklilik arz
etmektedir. Bir kelimenin yapi, anlam, s6z dizimi, kip, gériiniis, kilinis (fiiller
icin), istem vs. olmak tlizere farkl degerleri goriilmektedir. Bu a¢idan bakil-
diginda, bigimbirimleri tek bir 6l¢iite gore siniflandirmaya tabi tutmak ye-
rine yapisal, anlamsal, s6z dizimsel, kipsel, zamansal degerlerine ve istem
durumlarina gore incelemek, islevsel bir ¢alisma i¢in gerekli olacaktir. Bu
bakimdan bu ¢alismada gibi, bir edat olarak tek bir isleviyle degil bir bi¢im-
birim olarak diger islevleriyle de ele alinmis, “gibi bicimbirimi” terimi tercih
edilmistir.

1. Cesitli Calismalarda Gibi Bicimbirimi

Gibi 6l¢ii, kalip, benzerlik anlamina gelen kip isim kokiine 3. teklik sahis
iyelik eki getirilerek kurulmustur ve iyelik ekinin kaliplasmasi goriilmekte-
dir2. Eski Tirkceden itibaren goriilmeye baslanan kibi sekli, Hacieminog-
lu'na gore Tirkcenin her devresinde ve sivesinde ¢ok yaygin olarak kulla-
nilmakta ve Bat1 Tiirk¢esinde gibi seklinde telaffuz edilmektedir (Haciemi-
noglu 1992: 41).

1 Oflaz, dizgeci-islevsel dil bilgisinin diisiinsel, kisileraras1 ve metinsel iist islevinin oldugun-
dan bahsetmektedir. Diislinsel ist-islev kisiye gercekligin temsillestirilmesi ve yorumuna
iliskin kaynak saglamaktadir. Kisilerarasi iist-islev, bir konusma eyleminde hem konusucu
hem de dinleyici etkin durumdadir ve konusulanin icerigine gore birtakim roller iistlenmek-
tedirler. Metinsel iist-islev ise konusucunun baglamda diisiinsel ve Kisiler arasi bilgiyi metin
olarak sunmasini saglar (Oflaz 2010: 6).

2 Bkz. Korkmaz (2007: 1056), Hacieminglu (1992: 41), Giilensoy (2007: 371), Demirci (2015:
130) Ayrica bk. Tarama So6zligi (1983).
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Bahsi gecen seKkillerin haricinde gibin ve kibin gibi vasita hali eki ile ge-
nisletilmis veya metatez goriilen bigi sekli de metinlerle taniklanmaktadir3.

Gibi bigimbirimi, dil bilgisi ¢alismalarinin ¢ogunda kelime tiirlerinden
“edat?” kategorisi icinde degerlendirilmistir. Bu kategori altindayken gibi
edatinin isaret ettigi anlam alanlari vurgulanmis veya kendinden 6nce gelen
ismin hangi hal ekini aldig tartisilmigtir>.

Karaagac, gibi bicimbirimine benzerlik bildiren ¢ekim edatlar1 arasinda
yer vermistir (2012: 434). Gibi’'nin isim kokenli edatlar arasinda oldugunu
belirten Korkmaz, yalin ve ilgi hali eki almis isim ve zamirlerle kullanildigini
dile getirmektedir. Gorevli kelimeler arasinda sayilan gibi, benzerlik, tipki-
lik, denklik ilgisi kurmaktadir (Korkmaz 2007: 1056-1066). Banguoglu da
Korkmaz’a benzer sekilde, “taki” olarak adlandirdigi gibi bicimbiriminin
kim ile kimin halini isteyen ve isimden tiireme edatlardan oldugunu soyle-
mektedir (Banguoglu 2007: 387).

Gencan, benzetme edatlar1 arasinda yer verdigi gibinin climleye “deni-
lebilir ki, 6yle sanilir ki, sanki” anlaml kusku ya da olabilirlik ayirtisi katti-
gin1; baska bir deyisle sonuna geldigi eylemin tam degil, tam olmaya yakin
bir durumda yapildigini ya da o eylemin yapilir gériindiigii anlamini katti-
gin1 vurgulamaktadir. Gibi yerine bigi, gimi ve tek de kullanilmistir (Gencan
2007: 493). Bicimbirimin, benzer islevinden bahseden Erdem vd., gérevli
kelimelerden edatlar arasinda saydiklar1 gibi'nin kelimeler arasinda ben-
zerlik ilgisi kurdugunu ve yiiklemden sonra kullanildiginda ifadeye yakla-
siklik ve tahmin anlamlar1 kattigin1 belirtmektedir: Yagmur yagacak gibi
(Erdem vd. 2015: 396).

Benzetme edatlarindan saydigi gibi'nin sifat-fiillerden sonra geldigi
takdirde derhal anlamu ifade ettigini ve zarf tiimleci grubu meydana getirdi-
gini soyleyen Bilgegil, su drnekleri verir: “Necdet Bingél konusmaya (basla-
digt gibi) haksiz olan arkadasgi odayi terketti” climlesi, “Vaktaki, Necdet Bin-
gol konusmaya bagsladi, haksiz olan arkadast oday terketti” demektir. Buna
karsin benzetme anlami tasidig1 yerler de vardir: “Paris, (biraktiginiz gibi)
bir siir ve sanat sehridir.” (Bilgegil 2009: 215).

3 Bkz. Ata (1997), Ergin (2004), Atalay (2006), Giilen¢ (2010), Gaddar (2012), Erdem Ugar
(2015).

4 Benzer'e gore edatlar1 zarflardan ayiran nokta, anlama dayali 6zellikleridir. Edatlar bir
vakaya, konuya ya da duruma olanak, gerceklik, mecburiyet agisindan bir kisinin nasil bakti-
gin1 yansitirlar. Yazara gore zarflar nesnel, edatlar 6znel bir bakis acisi getirirler; olabilirlik-
olamazlik, gerceklik-gercek disilik, istek-mecburiyet gibi. Kisisel bir yaklasimi ve ciimleye
ytklenen duygusal anlamlar1 aktarirlar (Benzer 2008: 64). Balal ise edat terimi karsiliginda
6zsézciik kelimesini teklif etmistir. Ona gore 6zsozciikler konusurun konuya iliskin 6znel
tutumunu, kisisel bakis acisini, duygularini; kisacasi climlede “kisiye 6zel olan1” yansitmaya
yararlar: Ali araba almis. -Ucuz mu bari? -Ucuz olsaydi bari (Balc1 2003: 11). Gibi bigimbiri-
mine edatlar arasinda yer veren Benzer ve Balcy, gibi'nin anlamsal islevi lizerinde durmuslar-
dir.

5 Bkz. Korkmaz (2007), Gencan (2007), Banguoglu (2007), Bilgegil (2009), Giilensoy (2010),
Karaagag (2012). S6z konusu ¢alismalar icinde Korkmaz (2007), edatlar1 yap1 ve kokenleri,
kullanilis bigimleri ve gorevleri bakimindan alt gruplara ayirirken gibi'yi bu ii¢ 6zellige gore
ele almistir. Giilensoy (2010), gibi bigcimbirimine son ¢ekim edatlar1 ve kim ile kimin halini
isteyen edatlar arasinda yer vermistir.
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Ergin, gibi bicimbirimini benzerlik edatlar1 arasinda saymakta ve Eski
Anadolu Tiirkcesinde vasita hali eki genisletilmis gibin seklinin de bulundu-
gunu vurgulamaktadir (Ergin 2002: 371).

Gibi bicimbirimi isimler, sifatlar, zamirler, zarflar, fiiller gibi sozliik bi-
rimlerden kendinden 6nceki bigimbirimle olan bagi sebebiyle ayrilmakta-
dir. Bahsi gegen tiirler tek baslarina climlede bir anlami karsilayabilme nite-
ligine sahipken gibi, kendinden dnceki isme ekler vasitasiyla ya da anlamsal
olarak baglanmakta ve bir 6bek meydana getirmektedir. Bu 6zellikleri se-
bebiyle kimi arastirmacilar bicimbirimleri anlamli ve gorevli birimler ola-
rak iki ayr1 kategoride incelemekte ve gibi bicimbirimine de gorevli birimler
(6geler) arasinda yer vermektedir®. Gibi, bagimsiz degil bagimli bir bicimbi-
rimdir ve ayni zamanda s6z dizimindeki roliinden dolay1 s6z dizimsel bir
Oge olarak kabul edilmektedir.

Goriilmektedir ki pek ¢ok calismada gibi bigimbirimi, anlamsal gorev-
leri yoniiyle ele alinmis veya birlikte kullanildig1 hal eklerinden bahsedil-
mistir. Kimi ¢alismalarda ise gibi'nin eski bicimlerine de yer verilmistir.

2. Gibi Bicimbiriminin Islevlerine Cok Yénlii Bakis

2.1. Gibi Bicimbiriminin Kipsel Degeri

Cok boyutlu olarak ele alinabilecek gorevli birimlerden olan bagiml bigim-
birimlerin temel islevlerinden biri de kiplik? deger tasimasidir. Konusurun
bir olay veya durum karsisindaki tutumunun dilsel yansimasi olan kiplikler
kendi icinde isaretledikleri temel anlam alanlarina gore bilgi ve yiikiimliiltik
olmak iizere iki grupta incelenmektedir. Bilgi kiplikleri i¢cinde yer alan gibi
bicimbirimi, s6z konusu bilgisel alani1 kesinlik disilik ve olasilik anlamlari
bakimindan sinirlamaktadir. Olasilik anlami icinde de tahmin ve ¢ikarim
kipinin igaretleyicisi olarak kullanilmaktadir. “Ise nereden baslayacagini
bilemiyor gibiydi” ciimlesini kuran bir konusur, karsisindakinin hareketle-
rini gozlemledikten sonra kesinliginden emin olmadig1 bir bilgiyi gibi bi-
¢imbirimini kullanarak ciimlesinde isaretlemektedir. Ayn1 zamanda bu
climlesinde bir ¢ikarim da icermektedir.

Kipsel alanin isaretleyicileri arasinda yer alan gibi, netligi, gercekligi,
kesinligi belli olmayan ve blinyesinde olasilik barindiran ciimlelerin temel
isaretleyicilerinden biridir. Konusurun séz konusu olasiliga dair tahminini
yansitmakla gorevli olan gibi, yine konusurun duyular ile anladig1 ya da
algilar1 ile kavradigl olay/durumla ilgili goriisleri belirtirken tercih ettigi
gorsel veya algisal delile dayalilik isaretleyicilerinden biridir.

(1)Yarin daha kétii olacakmisim gibi. (kesin disilik)

(2) Hocanin séylediklerine bakilirsa haftaya sinav olacak gibi. (olasilik)

6 bk. Erdem vd. (2015) ve Korkmaz (2007), gibi bigimbirimini gorevli kelimeler arasinda
sayarken Demir ve Yilmaz (2005) isim soylu ve fiil soylu olarak ayirdiklar1 kelimelerin yani
sira sontakilar, baglaglar ve iinlemleri “digerleri” bashg: altinda ele almistir. Bahsi gecen ca-
lismada gibi, sontakilar arasinda verilmistir.

7 Kiplik icin bk. Hirik (2014), Aslan Demir (2007), (2008), Benzer (2008), Boland (2006),
Boye (2010), Bybee ve Fleischman (1995), Kerimoglu (2011), Palmer (2001); Papafragou
(2000).
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(3) Aglamisg gibi bir hali vardi. (algisal delile dayalilik)

Sifat-fiil eklerinden sonra gelen gibi, konusurun kesin olmayan bilgisi-
ni, olay/durum Kkarsisindaki tahminini, ¢ikarimini1 yansitmakta; olay ya da
durumun gerceklesmeye yakin oldugu izlenimini vermektedir. Belirtilen kip
anlamlar1 tim sifat-fiil ekleri icin gecerli degildir. -mAz, -yor, -AcAk ekleri
climlede kesinligin derecelerini isaretlerken ayni1 zamanda olasilik temelli
tahmin anlami1 da katmaktadir:

(4) Yalan séylemez gibi bir his var icimde.

(5) Yapacak gibi konustu.

(6) Daha énce sdylenenleri hi¢ anlamiyor gibi ytiziime bakti.

Bahsi edilen sifat-fiil ekleri haricinde -mls ve -Ar/-r bicimbirimleri,
gorsel ve algisal delile dayaliligi gostermektedir. “Kiismiis gibi yaptL.” ve
“Bagirir gibi agzini agti.” érneklerinde konusur, hem gorsel hem de algisal
olarak edindigi bilgiyi, sozii edilen delile dayalilik zemininde vermektedir.

Gibi'nin isaretledigi kipsel alanlar ¢cogu zaman i¢ i¢e girmis durumda-
dir. Bir ciimle tahmin anlami ile beraber ayni1 zamanda biinyesinde olasilik
ve buna dayali kesin disilik tasimaktadir. Bu anlamlarin yani sira delile da-
yalilik kipi ve olasilik anlami da barindirabilmektedir: “Aniden karar vermis
gibi hizla hareket etti.” climlesinde gorsel olarak edinilen bilginin konusu-
run tahmini ile kesisimi goriilmektedir. Tabi bu ciimlede her iki kipsel alani
isaretleyen yalnizca gibi bicimbirimi degil, -mIs8 ekidir.

(Bana ...fiil + -mls/-yor/-DI/-AcAk/-Ar/-r + gibi gel-) kalib1 icinde konu-
surun tahmin ve varsayimini isaretleyen kiplikler arasinda gibi bigimbiri-
minin de rolii biiyiiktiir. Ornegin “Bana, cocugun annesi yalan sdyle-
mis/soyliiyor/sdyledi/séyleyecek/séyler gibi geldi.” ciimlesini kuran konusur
s6z konusu durumla ilgili yorumunu yapmaktadir. Yine ayni anlami isaret-
lemek Uzere (gibi + iyelik eki + yonelme hali eki + gel-) yapisi ciimlede gorev
yapmakta, konusurun olay/durum karsisindaki tahminini géstermektedir.
S6z konusu gibi bicimbirimli yapinin kullanimi konusurun kuvvetli sezgisini
gdstermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

(7) Yalan séyliiyormus gibime geldi.

(8) Sinavdan yiiksek alacak gibisine gelmis.

Gibi bigimbirimi, bahsi gecen gorevleriyle birlikte sézceye yaklasiklik,
yakinlik, benzerlik anlamlar1 katmaktadir. S6z konusu anlamlar, kipsel alani
besleyen yan anlam durumda goriilmektedir.

2.2. Gibi Bicimbiriminin istem Degeri

Eklemeli dillerden olan Tiirk¢ede bagimli bicimbirimler ve bagimsiz bi¢im-
birimler icinden de edatlar® ciimlede belli bir anlam1 karsilamak iizere s6z
diziminde bir islev iistlenirler. Bunu yaparken de bagka bagiml ya da ba-
gimsiz bigimbirimlerin varligina ihtiya¢ duyarlar. Dilbiliminde istem10 ola-

8 -mls ekinin kipsel islevleri i¢in bk. Bacanli (2005), (2008).

9 Burada kullanilan edat terimi, ¢ekim edati, baglama edati ve iinlem edati i¢in kullanilmistir.
10 [stem ve tamlayici igin bk. Dogan (2011), (2014), Kahraman (1996), Ozkan (1999), (2011),
Sev (2001), Karahan (1997).
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rak gecen bu durum s6z konusu bicimbirimlerin tamlayiciyla olan iliskisi
olarak nitelendirilebilir. Cogu dil bilgisi kitabinda gorevli anlam ya da s6z-
liikk elemani olarak gecen gibi bicimbirimi ise kendisinden énce gelen ba-
gimsiz bicimbirimin bir ya da birkag 6zellik tasimasini istemektedir. Anlam-
sal-sozliiksel istem haricinde gibi bi¢cimbiriminin tamlayicilar1 arasinda
yalin halli isim/zamir, isme/zamire gelen ilgi hali eki, aitlik eki, isim-fiil ve
sifat-fiil eki yer almaktadir.

Gibi bicimbirimi isim ve isim soylu kelimelerden sonra gelerek edat
grubunu olusturmakta ve ardindan geldigi kelimeye de ismin hallerinden
biriyle baglanmaktadir. Kelime, yalin durumdaki isim ya da zamiri veya
zamire gelmis ilgi hali ekini tamlayici olarak istemektedir:

(1) Yalniz benim gibi diiriist olacaksin.

(2) Senin gibi olmak isterdim.

(3) O da kardesi gibi ¢cok ¢alistyordu.

(4) Anne gibi kalpten seven bulunmaz.

Zamirlerin yalin halli kullanimlarn Tiirkiye Tiirkgesinde ilgi hali ekli
kullanima gore daha az tercih edilmektedir. Cogul sahis ve isaret zamirle-
rinde (bizler, sizler, onlar, bunlar, sunlar) gibi bicimbirimi, ilgi hali eki iste-
memektedir.

(5) Bizler gibi yiirekli insanlar az bulunur.

(6) Menekseler, sunlar gibi cicek acamadi.

Gibi bigcimbiriminin, yalin halli ve ilgi hali ekli tamlayicilarla kullanimi-
nin yani sira aitlik eki almis isimli/zamirli 6rneklerine de rastlanmaktadir.
Zamirlere gelen aitlik eki kendinden 6nce ilgi hali eki istemektedir:

(7) Aksamki gibi televizyon izleyelim.

(8) Sen her zamanki gibi giizelsin.

(9) Seninki gibi diizgiin yazamiyorum.

Gibi’'nin sik kullanilan istemleri arasinda isim-fiil ve sifat-fiil ekleri de
yer almaktadir. Her bir farkl fiilimsi ekinde anlamin, ekin zaman islevine
bagl olarak kiigiik farklarla da olsa degistigi goriilmektedir:

(10) Roman yazma gibi siir yazma da zordur.

(11) Yasamak gibi giizel sey var mi?

(12) Hi¢ gitmemis gibi aniden ¢ikageldi.

(13) Yapabilecek gibi konustu.

(14) Biliyor gibi davranarak beni sinirlendirdi.

(15) Bagirir gibi agzini acti.

(16) Yalan séylemez gibi bir his var icimde.

(17) Bu is yapilasi gibi degil.

(18) Az bilen gibi ¢cok bilen de bazen yanilir.

2.3. Gibi Bi¢cimbiriminin S6z Dizimi Degeri

Gibi, iliskide bulundugu bagimsiz bigimbirimle aralarindaki bag cesitli ek-
lerle kurarak edat grubunu olusturmaktadir. S6z konusu grupta yonetici
durumunda olan unsur gibi'dir ve burada gorevli 6ge olarak edat kategori-
sinde yer almaktadir. Bu sekliyle gibi'nin icinde yer aldig1 edat grubu ciim-
lenin ya da icinde bulundugu kelime grubunun yiiklemle olan durumuna
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gore climlenin 6znesi, nesnesi, yer tamlayicisi ve zarfil! olarak goriilmekte-
dir. Ek fiil alarak yarg: bildirdiginde de ciimlenin yiiklemi islevini {istlen-
mektedir.

Gibi'nin icinde bulundugu kelime grubunun ciimlenin diger 6geleriyle
olan iliskisine gore climledeki islevleri asagidaki gibi kurallastirilabilir.

a) isim/zamir+gibi: zarf

(1) Kus gibi titriyordu.

(2) Oraya kag gibi geleyim?

(3) Senin yaptigin resim éncekilerden hangisi gibi oldu?

b) isim/zamir+gibi+isim: 6zne /nesne/yer tamlayicisi/zarf

(4) Sen gibi kimse bulunmaz bu hayatta. (6zne)

(5) Esi gibi zor bir insani idare edemiyormus. (nesne)

(6) Bu zorba gibi adamlara gelmek istemedigimizi soyleyemedik. (yer
tamlayicisi)

(7) Ne gibi bir eglence diistintirstiniiz?(zarf)

(8) Bunun gibi tath bir insanla dahi anlasamiyorsun. (zarf)

c) isim/zamir+gibi+fiil.arffiil exi: Zarf
(9) Akl sira, saskin gibi bakarak benimle dalga gegecek.

d) isim/zamir+gibi+fiilsgat.fiil ki +(isim): 6zne
(10) Cicek gibi acan yarast durmadan kaniyordu.

e) isim/zamir+gibi+fiilisim-fiil eki: 6ZNe /nesne/yer tamlayicisi/zarf
(11) Stirekli ar1 gibi calismak bana zor gelecekti. (6zne)

(12) Kuslar gibi u¢mak istiyordu. (nesne)

(13) Eskiya gibi bagirmaktan yorulmadin mi? (yer tamlayicisi)

(14) Belli ki cocuk gibi kavga etmeye gelmis. (zarf)

f) fiilsyfac-fii exi +gibi+(isim): zarf
(15) Birden bayilacak gibi oldum.
(16) Yapabilecek gibi hazirlikli gelmis.

g) fiilisimiil eki +gibi+(isim): 6zne /nesne

(17) Sevdiklerinle olmak gibi giizel sey yok.

(18) Para kazanmak, evde durmak gibi degilmis.

(Isim/zamir+gibi+isim), (isim/zamir+gibitfiilisinfii exi) ve (fiilisimfil eki
+gibi+(isim) yapisinda bulunan gibi’li kelime grubu kendisinden sonra gelen

11 Delice, ¢ekim edatlarindan saydig1 gibi i¢in isim ile yiiklem olan fiil veya ek-fiil almis bir
isim arasinda anlam ilgisi kurarsa grup olusturdugu isimle birlikte climlenin zarf tiimlecini
olusturdugunu vurgulamaktadir. isim ile yiiklemsi arasinda bir anlam ilgisi kurarsa grup
olusturdugu isimle birlikte yan veya i¢ climlenin zarf tiimlecini olusturur. Bu nedenle yan
climle temel ciimlenin hangi 6gesini olusturuyorsa o 6genin i¢inde yer almis olur: “Mahalleli-
den biri sana satagsirsa 6yle bize yaptigin gibi sertlenip bickinlasma.” Bize yaptigin gibi dizgesi
yan climlenin ¢ekim edati 6beginden olusan zarf tiimlecidir (Delice 2008: 113, 114). Ayrica
bk. Gece (1992).
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ismin aldig1 eke gore climlenin kurulusunda 6gelerinden biri olarak yer
almaktadir.

Gibi'nin yer aldig1 kelime grubu ya dogrudan edat grubu olarak tek ba-
sina climlenin belirli bir 6gesini karsilamakta ya da baska kelime gruplari
icinde yer alarak séz diziminde rol oynamaktadir. Isim/zamir+gibi+isim
yapisinda yer alan edat grubu, sifat tamlamasinin sifat unsuru olarak (bk.
19. ve 20. drnek), isim+gibi+fiilisim-fiil/sfat-fiil eki yapisinda yer alan edat grubu
ise isim-fiil/sifat-fiil grubunun zarfi olarak gérev yapmaktadir (bk. 21. ve
22.6rnek):

(19) Keci gibi inadi vardi.

(20) Kaya gibi saglam miibarek.

(21) Gtil gibi solmak sana yakismaz.

(22) Anne gibi sevecek yiirek bulamazsin.

Gibi, grup olusturdugu isimle beraber climlenin yiiklemini de teskil
edebilmektedir.

(23) Yeni yemesine ragmen actkmigs gibiydi.

Gibi bicimbirimi, 3. teklik sahis iyelik eki aldig1 takdirde (gibisi) edat
vasfindan ¢ikarak climlede isim olarak gorev yapmakta ve bu sefer iyelik
ekinden sonra gelen ekin varligina gore climlenin 6znesi, nesnesi, yer tam-
layicisi ve zarfi olabilmektedir. 24. ciimlede gibi'nin bulundugu kelime gru-
bu 6zne, 25. climlede belirtili nesne, 26. ciimlede yer tamlayicisi ve 27. clim-
lede zarf olarak goérev yapmaktadir. Ayn1 zamanda iyelik ekini almis olan
gibi bigimbirimi isim tamlamasinin tamlanan unsuru olarak gérev yapmak-
tadir.

(24) Senin gibisi yok.

(25) Senin gibisini gérmedim.

(26) Para senin gibisinde bulunur.

(27) Senin gibisiyle isim olmaz.

Gibi'nin olusturdugu edat grubu bir isim unsuru ile gibi bicimbirimin-
den olusmaktadir. isim unsuru ise kimi zaman kelime grubu gériiniimde
varhgini gostermektedir. Isim unsuru kimi zaman sifat tamlamasi, kimi
zaman da isim-fiil veya sifat-fiil grubu olabilmektedir.

(28) Yesil ve olabildigine derin bir deniz gibi g6zleriyle beni siiziiyor-
du. (sifat tamlamasi)

(29) Ani sonuna yasamak gibi bir hevesi vardi. (isim-fiil grubu)

(30) Her kitap yazisi gibi onlari okuyusu da bir olayd:. (isim-fiil grubu)

(31) Birden bire diisecek gibi yapti. (sifat-fiil grubu)

(32) Tarlay! kendi ekmis gibi mahsulleri toplamaya basladi. (sifat-fiil
grubu)

Gibi bigimbiriminin -mls sifat-fiil ekini istedigi climlelerde -mls gibi’li
yapinin sifat tamlamasindan kisaltma oldugu goriilmektedir. Yani gibi’li
kelime grubunun isim unsuru aslinda bir sifat tamlamasi diismiis bir ki-
saltma grubudur. Dolayisiyla gibi'nin dniine gelen bicimbirim, sifat-fiil eki
almis bir kelime degil, climlede eksik (diismiis) bir isim ya da sifat tamla-
masidir:
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(33) Kiismiis gibi agzini egdi.

(34) Kiismiis (bir cocuk/adam/insan) gibi agzini egdi.

Gibi bicimbiriminin olusturdugu isim grubunun s6z dizimine katkila-
rindan biri de devamlilik arz eden 6rneklerde vb. veya vs. yerine kullanil-
masidir.

(35) Portakal, mandalina, limon gibi meyveler kisin hastaliklardan ko-
rumaya yardimcidir.

(36) Ttiirkiye’de begen ¢ok tercih edilen ¢ocuk isimleri sunlardir: Ali, Ah-
met, Mehmet; Ayse, Fatma gibi...

2.4. Gibi Bicimbiriminin isaret Ettigi Diger Anlam Alanlar1

Ciimlede islev odakli 6gelerden biri olan bagimli bicimbirimler c¢esitli anlam
ilgilerinin kurulmasinda rol oynamakta ve pek ¢ok anlam alanina isaret
etmektedir. Climlede bu anlam alanlarina atifta bulunan bicimbirimlerden
biri de gibi'dir. Baglama gore degisen anlam ¢esitlenmesinde gibi bigimbi-
riminin sozliiksel degerinin yani sira kipsel ve zamansal goriiniimii etkilidir.
Dolayisiyla kipsel ve zamansal durumlar da islevlerin farklilasmasina neden
olmaktadir. Bu durumla beraber gibi'nin istemi de 6zellikle anlam ayrisma-
sinda rol oynamaktadir.

Gibi bigimbirimi, climlede pek ¢ok anlam alanina isaret etmektedir.
Benzerlik, karsilastirma, yaklasma, zamanda sinirlama, tezlik’in climledeki
isaretleyicilerinden biri olan gibi bicimbirimi kesin disilik, olasilik, tahmin,
ctkarim ve delile dayali olma ilgisi de kurmaktadir.

S6z konusu anlamlar i¢ ice ge¢mis durumdadir. Benzerlik; bir olay, du-
rum ya da varligin karsilastirilmasi ilgisinden ortaya ¢ikan bir sonuctur.
Dolayisiyla gibi, benzerlik bildiren climlelerde karsilastirma; karsilastirma
ciimlelerinde de benzerlik anlami belirtmektedir. Ornegin asagidaki 1 nu-
marali climlede saflik ve gilizellik bakimindan peri ile benzerlik ilgisi kuru-
lurken 2 numarali climlede bahsi edilen kisi ile ablasi arasinda basarili olma
durumu bakimindan karsilastirma yapilmaktadir. Temel veya birincil anlam
olarak 1. ciimle benzerlik, 2. ciimle karsilastirma ilgisi tasisa da derin yapi-
da climleler tam tersi bicimde karsilastirma ve benzerlik anlamini da barin-
dirmaktadir.

(1) Peri gibi saf ve giizel, ayni zamanda masumdu. (benzerlik)

(2) Ablast gibi basarili bir ¢ocuk olacak. (karsilastirma)

Gibi bicimbiriminin yaklasma (yaklagsiklik) anlami bildirdigi climleler
ayni zamanda siirlama da yapmaktadir. Gibi'nin ciimle sonunda kullanildi-
g1 orneklerde yaklasiklik, yapilmaya yakin oldugu, zamansal sinirlama an-
lamlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Dogrudan zamansal sinirlik bildiren ciimle-
lerde ise gibi bicimbirimi, asagi yukari, yaklasik olarak tiirlinden anlamlara
tekabiil etmektedir. S6z konusu anlamlar asagidaki 6rneklerde de yer go-
ruldigi tizere yaklasma anlaminin yani sira olasilik da tasimaktadir.

(3) Birazdan isi bitirecegim gibi. (yaklasma)

(4) On otuz gibi orada olacagim. (zamanda sinirlama)

Gibi, ayn1 zamanda climlede tezlik anlamini da isaretlemektedir. Bu an-
lamin verilmesi icin gibi bigimbirimi, tek basina yeterli degildir. Kendinden
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once -DIkggacfiil ekitiyelik eki almis bir kelime istemektedir. Bu sekliyle yiik-
lemi durum bakimindan niteleyerek climlenin zarfi icinde yer almaktadir.
(5) Geldigi gibi kosarak oradan uzaklasti. (tezlik)
(6) Bardagi eline aldigi gibi diisiirdii. (tezlik)

2.5. Gibi Bi¢cimbiriminin Kullanim Siklig:
Bir bicimbirimin o dilin konusurlar1 (ana dil konusurlar1) tarafindan hangi
siklikla yani ne kadar kullanildiginin tespiti, kullanim sikligi ¢alismalar ile
ortaya konmaktadir. Ana dil konusurlari tarafindan tiretilmis yazili metinler
veya dogal akisi icinde sozlii dil temel alinarak yapilan incelemeler, soz
konusu birimin kullanim sikligin1 belirlemek i¢in taranmakta ve sayisal
veriler elde edilmektedir. Kullanim sikliginin tespiti ana dil konusurlarinin
s0z varliginin ve tercihlerinin belirlenmesi icin gereklilik arz etmektedir.
Tirkiye Tiirkgesi lizerine yapilan kullanim siklig1 ¢alismalari, gibi bi-
cimbiriminin diger islevdesleriyle karsilastirma yapilmasina imkan tani-
maktadir. Buna gore gibi bigimbirimi, icin’den sonra en sik kullanilan ben-
zer islevli bicimbirim olma 6zelligine sahiptir?2:

Edat Olker!3 Goz14 MUTUD?S
icin 5843 6686 -16

gibi 4835 4994 40254
kadar 3689 3527 23613
gore 1944 1335 3379
lizere 1146 518 1729

Tablo 1: Kullanim siklig1 en yiiksek olan 5 edat

2.6. Gibi Bicimbirimi ile Ortaklasan Diger Bicimbirimler

Tirkiye Tiirkcesinde ciimleye benzerlik, yaklasma, sinirlilik, olasilik, delile
dayalilik, tezlik tiirtinden anlamlar katan gibi bicimbiriminin ciimlede es
gorevli ve es anlaml islevdesleri bulunmaktadir. Bahsi gegen islevdes bi-
¢imbirimlerin kimi bagimli kimi de bagimsiz bicimbirimlerden olusmakta-
dir.

12 Ornegin taranan metinlerde icin, hem edat olarak hem de ikinci ¢okluk sahis emir kipiyle
cekimlenmis i¢- fiili olabilir. Kullanim siklig1 ¢alismalarinda s6z konusu birimlerin birden
farkli goriintimleri ve islevi goz oniine alindiginda elde edilen sayisal verilerin ne denli saglikh
olup olmadig1 tartisma konusudur. Bahsi gecen calismalarda sonra ve dnce kelimeleri de
kullanim siklig1 bakimindan kayda deger bir sayida yer almaktadir. Ancak bu kelimeler ba-
giml bicimbirim islevinin yani sira bagimsiz bi¢imbirim olarak gérev yapmis olabilecegi i¢cin
bu ¢alismada yer verilmemistir.

13 Olker (2011)

14 Goz (2003)

15 MUTUD: Mersin Universitesi Tiirkce Ulusal Derlemi.

16 Bu veri tabaninda i¢in bigimbiriminin istatistigi verilmemistir.
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3.6.1. Bagimh Bicimbirim Yapisindaki islevdesler: Ciimleye benzerlik ve
yaklasma ayrimi katan gibi bicimbiriminin es gorevlisi durumunda olan
bagimli bicimbirimler arasinda -msl ve -mtrak ekleril” gelmektedir.

(1a) Elindeki domates sar1 gibi gériintiyordu.

(1b) Elindeki domates sarimsi gériintiyordu.

(2a) Gagiin gri gibi rengi icimi karartmisti.

(2b) Gégiin grimtirak rengi icimi karartmisti.

-CA bi¢imbirimi, eklendigi isme gibilik yani benzerlik anlami katmak-
tadir. Kimi zaman da -CA eki, -sInA ekini de biinyesine alarak birlikte kulla-
nilmaktadir.

(3a) Sana kardes gibi yaklasmak istedim.

(3b) Sana kardesge yaklasmak istedim.

(3c) Sana kardesgesine yaklasmak istedim.

-Ar/-r ..-mAz zarf-fiil eki de, climlede gibinin tezlik anlamini karsila-
yan bigcimbirimlerden biridir:

(4a) Elindekini diistirdiigti gibi oradan kagti.
(4b) Elindekini diigiiriir diisiirmez oradan kacti.

-mlscAsInA birlesik yapili bicimbirim de, ciimleye yaklasiklik anlami
katmaktadir. Ayni ciimleye -mlscAsinA yerine -Armls gibi/-AcAk gibi yapisi
kondugunda anlamin degismedigi goriilmektedir.

(5a) Hesap sorarmis gibi geldi./ Hesap soraracak gibi geldi.

(5b) Hesap sorarmisgasina geldi.

3.6.2. Bagimsiz Bicimbirim Yapisindaki islevdesler: Gibi, yukarida bahsi
gecen bagimli bicimbirimlerin yaninda benzerlik ve karsilastirma ilgisi ba-
kimindan kadar ile ayn1 anlam alanini isaretlemektedir.

(1a) Senin gibi giizel gérmedim.

(1b) Senin kadar giizel gérmedim.

Gibi bicimbiriminin istem olarak -DIgI ekini tamlayici olarak kabul etti-
gi climlelerde yine benzerlik ve ge¢mise atif amaciyla kullanilmak suretiyle
lizere bicimbirimiyle ortaklastig1 goriilmektedir.

(2a) Bilindigi gibi olanlar akil alacak tiirden degil.

(2b) Bilindigi iizere olanlar akil alacak tiirden degil.

Zamansal smirhilik ve yaklasma ilgisi bakimindan da civari, dolaylarin-
da bigimbirimleri ile ayni anlamsal islevi gormektedir.

(3a) Saat iki gibi geldim.

(3b) Saat iki civari geldim.

(3c) Saat iki dolaylarinda geldim.

Ciimlede olasilig1 ve algisal delile dayalilig isaretledigi durumlarda
sanki bicimbirimi, s6z konusu kipsel alan1 gdstermesi bakimindan gibi ye-
rine kullanilabilir.

(4a) Durumu nasil diizeltecegini bilemiyor gibiydi.

(4b) Sanki durumu nasil diizeltecegini bilemiyordu.

17 bk. Demirci (2015: 131)
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3.6.3. Bagimh ve Bagimsiz Bicimbirim Yapisindaki islevdesler:

Gibi bicimbiriminin benzerlik ve yaklasma anlami sagladigi climlelerde bah-
si gecen bicimbirimin anlamsal olarak islevdesi durumunda olan -A benzer, -
A yakin yapilar1 gorev yapmaktadir. Asagidaki drneklerde benzerlik baki-
mindan yaklasiklik ilgisi olan isimler (aksam ve umdugum) arasindaki an-
lam ilgisi gibi bicimbirimi ile saglanmistir. S6z konusu bi¢gimbirim yerine
climleye -A benzer, -A yakin yapilar1 kondugunda benzerlik anlami1 devam
etmektedir.

(1a) Aksamki gibi davranma sakin.

(1b) Aksamkine benzer davranma sakin.

(2a) Umdugum gibi olmad.

(2b) Umduguma yakin olmadi.

2.7. Gibi Bicimbiriminin Esdizimliligi

Deyimler gibi kaliplasma gostermeyen ancak bir araya gelmeleri veya bir
arada bulunmalari bakimindan aliskanlik gésteren bigimbirim birlikteligine
esdizimlilik (collocation) denmektedir. Bir bigimbirimin kullanim sikhigi
gosterdigi diger bicimbirimlerin onun esdizimlisi olarak kabul edilmesi
sebebiyle esdizimlilik ve kullanim sikligi, yakin kavramlardir.

Kavrami ilk kullanan Firth’e gore esdizimlilik, kelimenin gectigi climle-
den soyutlanan ve kelimenin anlamsal tanimindan ayrilan bir anlamlandir-
ma isidir. Gece (nigth) ve karanlik (dark) 6rnegini vererek durumu agikla-
yan Firth, esdizimliligin kelimenin birlikte kullanildig1 diger kelimeler ile
alakali oldugunu ileri siirmektedir (Firth 1951: 123). Firth’in 1957’deki
calismasinda erkek (man) kelimesinin esdizimlisinin yaslhi (old) oldugunu
fakat gen¢ (young) olmadigi belirtmekte; bununla birlikte insan (person)
kelimesinin ise hem yasli hem de gen¢ esdizimlilerine sahip olabildigini
vurgulamaktadir (Firth 1957: 195).

Martynska, kelimelerin birlikte var olmasi olarak tanimladigi esdizimli-
lik konusunda kelime anlaminin bir kisminin, baska bir kelime ile bir araya
getirilmesi ile olusacagini belirtmektedir. S6zciiksel yaklasimi savunan dil-
bilimciler, bir kelimenin anlaminin esdizimlisi oldugu kelimeler tarafindan
belirlendigini iddia eder. Bu baglamda, sézciik diizlemi bagimsiz ve dil bilgi-
sinden ayr1 olarak kabul edilir (Martyniska 2004: 2).

Gitsaki, esdizimliligin yatay (horizontal) ve dikey (vertical) eksende
olmak iizere iki boyutuna dikkat ¢ekmektedir. Ona gore sozliiksel birimle-
rin dizimsel (syntagmatic) ve drneklemsel (paradigmatic) iliskileri soz konu-
su eksenleri belirlemektedir. Dilin yatay ekseni, dizimseldir ve kelimenin
diger kelimelerle birlesebilme yetenegini gosterir. Orneklemsel eksen ise
dikeydir ve ayni sinifa ait olan, birbiri yerine degistirilebilir olan kelime
takimlarini icerir. Ornegin John elma yedi ciimlesinde elma kelimesi porta-
kal, sandvig, biftek, cikolata, kek vb. kelimelerle ile 6rneklemsel; yemek ve
John kelimeleri ile dizimsel iliski kurmaktadir (Gitsaki 1996: 114).

Imer vd.nin iki ya da daha fazla sayida birimin ayn1 dizimde bulunmasi
olarak tanimladiklar esdizimlilik kavrami i¢in Vardar, iki ya da daha ¢ok
saylda dil biriminin genellikle ayn1 dizimlerde yer almasi ifadesini kullan-
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maktadir (Imer vd. 2011: 121; Vardar 2007: 94). Eken ise, esdizim kavrami
icin bu birlikteliklerin en az iki birimden olusmasi ve kullanilan kelimeler
arasinda dizimsel bir iliski olmasi gerektigini séylemektedir. Dizimsel ola-
rak (yari) sabit birliktelikler olmalar1 ve birtakim kisithliklar icermeleri,
esdizimleri saptamada anlambilimsel ve sézdizimsel olarak 6zel yaklasim-
lar1 gerektirmektedir (Eken 2016: 31).

Kullanim siklig1 yoniinden bazi kelimelerin ayni ciimlede baska kelime-
lerle olan birlikteliklerine dikkat ceken Cetinkaya, bu birlikteliklerin ataso-
zl, deyim, dua, beddua gibi kaliplasmis yapilar seklinde olabilecegi gibi
képek ve havlamak, kitap ve okumak orneklerinde goriildiigii tizere daha
esnek nitelikteki yapilar icerisinde de yan yana gelebilecegini vurgulamak-
tadir (Cetinkaya 2009: 197). Bir bicimbirimin esdizimlisi olan diger bi¢im-
birimin yerine benzer gorevli baska 6ge konulabilmesi bakimindan esdi-
zimlilik, kaliplasmis olan diger gruplardan ayrilik gdstermektedir.

Calismalarin biiytik kisminda esdizimlilik konusu bagimsiz bigimbirim-
lerin birlikte kullanimi olarak algilanmis ve islenmistir. Oysaki bir kelime
bagimli bigimbirimlerle de es dizim olusturabilmektedir8. Yukarida bahsi
gecen isim ve fiil tiiriinden bicimbirimlerin esdizimliligi tespitinde kelime-
lerin birlikte calistigi bagimsiz bicimbirimlerin varligi 6nemliyken gibi tii-
riinden bagimli goriiniislii bicimbirimlerde, bagimsiz bicimbirimlerle oldu-
gu kadar bagimsiz bicimbirimsel esdizimlilik de 6nem arz etmektedir.

Gibi tiirlinden eklerden farkli 6zellikler gosteren bagimli bicimbirimler
hem istemsel hem de sozliiksel bicimbirimlerle esdizimlilik gériiniimii ser-
gilemektedir. Bu ¢alismada, Ozkan’nin hazirlamis oldugu derlem projesi-
nin!® verilerinden yararlanarak gibi bicimbiriminin esdizimlileri kullanim
sikliklarina gore verilmeye calisiimistir. Asagidaki tabloda yalnizca gibi
bigimbiriminden bir 6nce veya sonra gelen kelime degil, iki 6énce ve sonra
gelen kelime istatistigi de gosterilmistir20.

Gibi’den Adet | Gibi'den | Adet | Gibi’den | Adet | Gibi’'den | Adet

bir 6nce once bir sonra sonra

gelen gelen iki gelen gelen iki

kelimeler kelime kelime kelime

oldugu 1170 | Her 201 bir 2274 | bir sey 215
zamanki

benim 473 bir cocuk | 135 oldu 393 gibi gibi 195

senin 297 sey 67 gibi 358 oda 72
olmamig

cocuk 259 riizgar 58 bu 303 geliyor 71

bana

eskisi 250 zaman 52 degil 295 ben de 56
oldugu

ne 243 da benim | 51 o 188 bir seydi 43

18 S5z konusu bu dil olgusu i¢in istemsel esdizimlilik kavrami onerilebilir.

19 http://derlem.mersin.edu.tr/

20 Tabloda gibi bigimbirimin sik kullanildig1 ve esdizimlisi kabul edilen 10’ar adet bigimbirime
yer verilmistir.
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bu 228 de benim | 50 geliyor 185 bir hali 35
ister 228 birinsan | 43 her 174 bir de 34
onun 226 bir su 35 goriinen 149 buiytik bir | 29
zamanki 210 bir kadin | 35 geldi 108 biradam | 26

Gorilmektedir ki gibi bicimbirimi, kendinden 6nce gelen bagimsiz bicimbi-
rimin isim olmasini istemektedir. {sim tiiriinde olan 10 kelimenin 5’i zamir,
5’i isim gorevindedir. Zamir gorevindeki kelimelerin (benim, senin, onun)
3’ ilgi hali ekini almaktadir. 2’si ise (ne, bu) yalin halde bulunmaktadir.
Isim gorevindeki kelimelerin 2’si (oldugu, ister) sifat-fiil eki, digerleri ise
iyelik eki (eskisi) ve aitlik eki (zamanki) almis ya da yalin haldedir (¢cocuk).
Gibi'den sonra gelen bigimbirimlerin profiline bakildiginda gibi’'den 6nce
gelen kelimelerden farklilik arz etmesi bakimindan ayrilmaktadir. S6z ko-
nusu bi¢cimbirimlerin 6’s1 isim (bir, gibi, bu, o, her, gdriinen), 4’1 yiiklem
(oldu, degil, geliyor, geldi) gorevindeki fiillerdir. isim gorevindeki kelimele-
rin ¢ogunun (goriinen kelimesi harig) yalin hilde bulundugu da dikkat ¢ek-
mektedir.

Kendinden 6nceki bigimbirimle bagimli bicimbirimler ya da ismin yalin
halini isteyerek kelime grubu olusturan gibi bigimbiriminin esdizimlisi ol-
dugu kelimeler icinde kendinden 6nce gelenler 6nem gostermektedir. Ken-
dinden sonra gelen bicimbirimlerin gibi'yve sézdizimsel boyutta bir katki
saglamadig asikardir. Ancak kendinden dnce gelen kelime ile olan anlamsal
bagin devami kimi zaman s6z konusu bicimbirimden sonra gelen Kkeli-
me/kelimeler aracihifiyla da saglanabilmektedir (Or. Benim gibi hassas in-
san). Ozellikle sifat tamlamasi icinde bulunan gibi’li kelime grubu kendisin-
den sonra gelen isimle; isim-fiil ve sifat-fiil gruplarinda da ciimlenin ytikle-
miyle anlamsal ilgi kurmaktadir.

SONUC

Dil bilgisi ¢calismalarinda yer alan bilgilere ek olarak gibi bicimbirimine tek
bir isleviyle yaklasmak yerine ¢ok islevlilik acisindan ele almak islevsel dil
bilgisi ¢alismalari icin énem arz etmektedir. Bu ¢alismada gibi bicimbirimi
kip, istem, s6zdizimi, cokanlamlilik, kullanim siklig1, esdizimlilik vb. baki-
mindan incelenmistir. Gibi bicimbiriminin ¢ok islevlilik acisindan incelendi-
gi calismanin sonucunda asagidaki bilgilere ulasilmigtir.

1. Kiplik deger tasiyan gibi bicimbirimi kesin disilik, olasilik temelli
tahmin, cikarim ve delile dayalilik kipsel alanlarinin isaretleyicisi duru-
mundadir.

2. Kendisinden 6nce gelen bagimsiz bicimbirim ile kelime grubu olus-
turan gibi, tamlayici olarak yalin halli isim/zamir, isme/zamire gelen ilgi
hali eki, aitlik eki, isim-fiil ve sifat-fiil eki istemektedir.

3. Sozdizimsel degeri bulunan gibi bigimbirimi ciimlede edat grubu
olarak gorev yapmaktadir. S6z konusu grubun olusum bicimlerine gore
climledeki gorevleri de degisiklik gosterebilmektedir:

isim/zamir+gibi: zarf
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isim/zamir+gibi+isim: 6zne/nesne/yer tamlayicisi/zarf

isim/zamir+gibi+fiil,arsfiil eki: zarf

isim/zamir+gibi+fiilsfat-fii eki +(ISim): 6zne

isim/zamir+gibi+fiilisim-fiil exi: 0Zne /nesne/yer tamlayicisi/zarf

fiilsfarfint exi +gibi+(isim): zarf

fiilisim-fii eli +gibi+(isim): 6zne /nesne

4. gibi'nin bulundugu grup baska bir kelime grubunun 6gesi olarak
goriinebilmektedir. Isim/zamir+gibi+isim yapisinda yer alan edat grubu,
sifat tamlamasinin sifat unsuru olarak; isim+gibi+fiilisim-fiil/sifac-fiil eki yapisinda
yer alan edat grubu ise isim-fiil/sifat-fiil grubunun zarfi olarak gérev yap-
maktadir.

5. Gibi bicimbirimi iyelik eki aldig1 takdirde iyelik ekinden sonra gelen
hal ekinin vasfina gore ciimlenin dgelerinden herhangi biri olabilmektedir.

6. Gibi'den dnce gelen isim unsuru sifat tamlamasi, isim-fiil veya sifat-
fiil grubu olabilmektedir.

7. Gibi bicimbiriminin Kip islevinin haricinde ciimlede anlamsal olarak
benzerlik, karsilastirma, yaklasma, zamanda sinirlama, tezlik anlamlarini
karsilamaktadir.

8. Kullanim siklig1 calismalarinda islevdeslerine gore gibi'nin iist sira-
larda yer aldig1 goriilmektedir.

9. Gibi bicimbirimi ile islev ve anlam bakimindan ortaklasan birimler
arasinda hem bagimli hem de bagimsiz bigimbirimler yer almaktadir: -msl], -
mtrak, -CA , -CAsInA, -Ar/-r ...-mAz, -miscAsInA, kadar, iizere, civari, dolayla-
rinda, -A benzer, -A yakin .

10. Gibi bicimbiriminin kendinden once gelen esdizimlileri arasinda
zamirler ve isimler yer almaktadir. Zamirlerin biiyiik kismi ilgi hali eki; isim
tliriinde olan kelimelerin bir kisminin ise sifat-fiil eki aldig1 goriilmektedir.
Kendisinden sonraki esdizimliler arasinda ise en ¢ok isimler ve yiiklem
gorevindeki fiiller gelmektedir.
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Hiiseyin URETEN"

Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi
Arkeoloji Bolimii 6gretim {iyesi Prof.
Dr. Nuran Sahin’in Edebiyat Fakiiltesi
yayin olarak Ege Universitesi Basime-
vi'nden c¢ikarilan “Antik Dénemde Ana-
dolu’da Kadin” adl yapitinda, yazarin
da “Sunug” kisminda da belirttigi tize-
re, Anadolu kadininin dogumu ile bas-
layan yazgisindan, 6liimiine degin sii-
ren uzun soluklu yasam seriivenindeki
sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve politik
statlisiinlin irdelenmesi amaglanmis-
tir. Bu baglamda arastirmada Anadolu
kokenli arkeolojik malzemenin yani
sira epigrafik ve numismatik malze-
meden de yararlanilmistir. Ancak Ar-
kaik ve Klasik donemlere ait bilgilerin
az olmasi nedeniyle, Sahin’in de be-
lirtmis oldugu iizere, ¢alismada agir-
likl1 olarak Hellenistik ve Roma Dénemi verileri kullanilmistir. Ote yandan
antik yazarlarin giiniimiize ulasan eserlerinde Anadolu kadini konusundaki
bilgiler de yetersiz oldugundan siklikla Atina ve Sparta toplumlarindaki ka-
dinla iligkili yazinsal kaynaklardan yararlanilmistir. Béylece Ege’nin iki ya-
kasindaki kadinlarin bir tiir karsilastirmasinin yapildigi, her kadinin kendi
yasamindan bazi kareleri —-ev hanimi, entelektiiel kadin [Sappho], yonetici
kadin [II. Artemisia]- ya da erkek egemen toplumun kadina bigtigi rollerden
birini -sadik es [Penelope], aldatan kadin [Helena], giinah kecisi [Pandora]-
bulacag giizel bir yapit ortaya ¢ikmistir.

Pismis toprak kadin figiiriinlerinin kapak yapildig1 kitap (ki yazarin
verdigi bilgiye gore Antandros Kazi Arsivi'ndendir), yasam kaynagi torunu
Alyssa Ece’ye ithaf ettigi “I¢c Kapak”, “Icindekiler” ve “Kadimim” siirinden
sonra yazarin antik ve modern diinya ile iilkemizdeki kadin ¢alismalari
hakkinda kisa bilgiler verdigi ii¢ sayfalik “Sunus” ile baslamaktadir. Daha
sonra ise “Pandora ve Giinah Kegisi Kadin” (s. 1-5) baslikli kisim gelmekte-
dir. Yazar bu boliimde Homeros’ta kadinin yeri ve konumu belirtilmesine
karsin, ilk kadin Pandora’nin Bati Anadolu kékenli Hesiodos’ta goriindiigii-

Antik Donemde
Anadolu’da Kadin

Y Do¢. Dr,, Adnan Menderes Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii ve Eskicag
Tarihi Anabilim Dal Bagkani, Aydin, hureten@adu.edu.tr.
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ne deginmektedir. Ozanin “Theogonia” adli eserinde Pandora’nin soyundan
gelen kadin ile ilgili dizelerden 6rneklere yer verilmektedir. Yine bu boéliim-
de ilk kitalar (Asya-Avrupa) savasi olan Troia Savasi’nin glinah kecisi olan
Helena, Homeros, Euripides ve Romali ozan Ovidius'un eserlerinden 6rnek-
lerle ele alinmaktadir.

Sahin, “Kadinin Oikos (Ev) Yasami” (s. 7-12), “Kadinin Sosyal Konumu”
(s. 13-28), “Kole ve Kutsal Kole Olarak Kadin” (s. 29-32) kisimlarinda erkek
egemen toplumda kadinin konumunu dikkate alarak genel degerlendirme-
lerde bulunmaktadir. Yazar, Antik Dénemde Anadolu’da Kadin’in ilerleyen
kisimlarinda kadinin diinyasini derinlemesine incelemektedir.

“Fahiselik” (s. 33-44) baslig1 altinda Atinali devlet adami yasa koyucu
Solon’un aile kuramina ve ahlaka yonelik yasalarinda kadini iki gruba ayira-
rak; erdemli (iyi) ve erdemsiz (kotii) olarak belirledigine deginilmektedir.
Atina vatandasinin esi olan (s6zde) dzgiir kadin “erdemli”, bunun disinda
kalan ve yoksulluk ya da kolelik nedeniyle fahise olanlar ise “erdemsiz” ka-
dindir. Daha sonra, dort grup altinda irdelenen antik dénemin kadin fahise-
leri, “Metoikoi (Gogmenler)”, “Pornai (Profesyoneller)”, “Hetairoi (Eskort
Kadinlar)” ve “Kutsal Fahigelik” basliklariyla ayrintili olarak anlatilmaktadir.

“Kadin ve Evlilik” bashg altinda; “Kutsal Evlilik (Hieroi Gamos)”, “Va-
tandas lle Yabanci (Metoikos) Evliligi”, “Pallake (Pallakis, Pallakides) [le Evli-
lik”, “Cinsel Iliski ve Kirlilik”, “Hieros Gamos Bayramlar1” anlatilmaktadir (s.
45-73).

“Kadin ve Bosanma” bashig1 altinda ise apoleipsis (erkegin, kadini bo-
samasi) ve apapompe (kadinin, erkegi bosamasi) seklinde iki farkli bosan-
ma konusu kisaca anlatilmaktadir. Erkegin bosanma isteminde hicbir for-
maliteye gereksinim olmamasina karsin, kadinin apopompe (bosanma) ta-
lep etmesi durumunda yasal bazi formaliteler vardi. Kadin, yasal agidan eh-
liyetsiz sayildig1 icin, bosanma durumunda yetersiz kisilerin yasal koruyu-
cusu olan arhonta basvurmakla zorunlu idi (s. 75-76).

“Kadin ve Miras” (s. 77-78) adli baslik altinda Arkaik Yunan, Sparta, Gi-
rit ve Anadolu’daki kadinlarin bir baska deyisle Ege’nin iki yakasindaki ka-
dinlarin var olan miras hakk: aktarilmaktadir.

“Kadin ve Cocuk” bashig1 altinda ise “Gebelik”, “Dogum”, “Kisirlik”, “Dii-
siik”, “Gebelikten Korunma”, “Kiirtaj’, “Menopoz” konular1 ayrintili olarak
verilmektedir (s. 79-102). Ornegin “Kiirtaj” alt bashginda; dogum kontrolii
gibi, kiirtajin da gorevi ¢ocuk dogurmak olan evli kadina yasaklanmis olma-
sina karsin yasa ile belirlenmemis olduguna deginilmektedir. Kadin, kocasi-
nin izni ile kole kadin da efendisinin izni ile kiirtaj yaptirabilirdi. Dinsel agi-
dan da kiirtaj olabilmek i¢in “sekillenmis” ve “sekillenmemis” embriyon sii-
reci 6nemliydi.

“Kadin ve Giizellik” baslinda, Homerik Donem’in kadin-erkek giizelligi-
ne bakisinda erkek giizelligi, dogal giizellik olarak yorumlanirken, kadin
giizelligi, slis ve makyaj ile elde edilen bir gilizellik olarak goriilmekteydi. Bu
baglamda kadin giizelligi ve bunun olmazsa olmazi olan makyaj ve giysiler
gibi konular ele alinmaktadir.
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Daha sonraki “Cocuk ve Egitim” adl1 baslik altinda ise Hellen egitim sis-
teminin yani sira Anadolu’da 6zellikle Bat1 Anadolu’da Teos kentindeki egi-
tim goren ¢ocuklar ele alinmaktadir (s. 113-123).

“Kadin Ozanlar: Sappho ve Digerleri’ (s. 125-129) adi altinda; Antik
diinyanin en Uinlii kadin ozanlarindan biri olan Sappho ile birlikte Ege ve
Bat1 Anadolu’da yetismis olan diger bazi kadin ozanlarin varligina dikkat
cekilmektedir. Sappho disinda varlig1 bilinen ancak eserlerinin tiimiine ya-
kini kayip olan diger bazi kadin ozanlar sunlardir: Lesboslu Gorgo ve And-
romeda; Sappho’nun 6grencisi oldugu ileri siirelen Erinna (ya da Erinne);
Erinna; Miletoslu lyrik kadin ozan Anaktoria; Kolophonlu lyrik ozan Gor-
gyla; Miletoslu diger kadin ozan Aspasia; Samoslu kadin ozan Philainis ve
son olarak da Smyrnali ozan Aristodama.

Bilindigi lizere, Lesboslu Sappho’nun escinsel oldugu gercek bir kani-
dir ve escinsel kadinlar Lesboslu anlamina gelen Lezbiyen ya da Sapphik
sifatlari ile nitelendirilmektedirler. Bu baglamda “Escinsellik” bashig1 altinda
“Lesbiyenizm ve Homoseksiiellik” konulari ele alinmaktadir (s. 131-135).

Antik donem kadini, erkek egemen diinyada dinsel inang agisindan er-
kekten daha dindar bir goriiniim sergiler. Nitekim dinsel torenlere katilmak
kadinin en biiyiik ve en énemli aktivitesiydi. Ornegin, birer bakire olan At-
hena ve Artemis ile iligkili bayramlarda gorev alan kisiler, tanrigcalarin baki-
re kimlikleri ile 6zdeslesen bakire geng kizlardi. “Kadin ve Din” (s. 137-138)
baslig1 altinda bu konu kisaca aktarilmaktadir.

“Euergetis (Hayirsever) Kadinlar” bashgiyla ise Anadolu’da bulunmus
olan bircok yazit 1518iInda kamu yararina yaptiklari yardimlardan otiird
onurlandirilan kadinlardan bahsedilmektedir: Ammia, Rahibe Arete, Ark-
hippe, Claudia Anassa, Claudia Mamalon, Kralice Laodike, Menodora, Phile ve
Tata (s. 139-141).

“Kadinlara Ozgii/Agirhkh Bayramlar” (s. 143-172) genel bashig altinda
da Artemisia Bayramlari, Artemis Ephesia Bayramlari, Artemis Klaria ve Kla-
ria Bayramlari, Artemis Leukophryene Bayramlari, Demetreia Bayramlari,
Thesmophoria Bayramlari, Dionysia Bayramlari, Erigone ve Aiora Bayramla-
r1, Anthesteria Bayramlari, Heraia Bayramlari, Panathenaia Bayramlari, La-
odikeia Bayramlari ve Fahise Bayramlari (Adoneia) ayrintili olarak anlatil-
maktadir.

“Ktistria (Kent Kuran) Kadinlar” basligl altinda; adin1 tanricalardan
(Aphrodisias [Karia/Geyre]), Aphrodisias (Kilikia [Ovacik Adasi]), Sinope
[Sinop]; Amazonlardan (Ephesos [Selguk]), Gryneion [Yenisakran], Kyme
[Nemrut Limani], Myrina [Kalabaksaray], Pitane [Candarli], Priene [Giillii-
bahge], Sinope [Sinop], Smyrna [Izmir], Tralla ve kraligelerden (Apameia
Kibotos (=Kelainai [Dinar]), Apameia Myrleia [Mudanya], Arsione (=Ephesos
/ [Selcuk]), Arsinoe (=Patara [Kalkan]), Arsinoe (Kilikia / Cubukkoyag1), Be-
renike (Kilikia), Faustinopolis (Basmakg1), lotape (Aytap), lulia Augusta Felix
Ninica, Laodikeia ad Lycum (Denizli), Laodikeia Katakekaumene (Ladik),
Laodikeia (Lykia Beycik? Firincik?), Nikaia (iznik), Nysa (Sultanhisar), Phi-
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ladelphia (Imsidren), Stratonikeia (Eskihisar) ve Stratonikeia (=Hadriana-
polis [Yagmurlu]) alan kentler ele alinmaktadir (s. 173-185).

“Kadin ve [s Yasami” bashigiyla Agonothetis (Agon Yoneticisi), Athletes
(Sporcu), Auletris, Auletria (Aulos Calicy, Fliitist), Gymnasiarkhia (Gaymna-
sion YOneticisi), Hiereia, Arkhiereia (Rahibe, Basrahibe), Hydrophoroi (Hyd-
ria Tasiyicilar), Hyphantes (Dokumaci), Iatrine (Hekim), Kanephoros (Sepet
Tasiyia1), Kitharistria, Kitharodos (Kitharaci), Khernetis (iplik Egirici), Klei-
dophoros, Kleidoukhos (Anahtar Tasiyic1), Khoreutes (Danséz), Khoreutes
(Koro Uyesi, Korist), Khoregos (Koro Sefi), Khrysophoros (Giysi Tasiyic1),
Kosmophoros (Taki Tasiyicl), Kiilt Cingirakgisi, Lyristria (Lyra Calici), Maia,
latromaia (Ebe), Oikonomos (Kahya), Panegyriarkhes (Panegyris Yoneticisi),
Philosophos (Filozof), Poletria (Satic1), Prophetis (Kahine), Psaltria (Harp
Calic1), Stephanephoros (Ta¢ Tasiyicl), Theoros (El¢i, Gozlemci), Tiitthe,
Trophe (Sutanne), Tiyatro Oyuncusu, Trophe (Hemsire), Yénetici (Kralige,
Satrap, Vali) -Pythodoros, Mania, Omphale, Artemisia I, Artemisia II, Ada I,
Ada Il, Aba, Berenike, Epyaksa- gibi mesleklerde de kadinlarin var olduguna
deginilmektedir (s. 187-220).

“Kadin ve Savas” basligiyla ise kadinin savasla olan iliskisi ya da onun
savascl kimligi Amazonlar anlatilmistir (s. 221-223).

Gezgin Uterus, Migren (Basagrisi), Hysteria ‘(Histeri), Meme Bagi Absesi,
Jinekolojik Hastaliklar, Menstriiasyon Agrilart (Adet Sorunlari), Khloros
(Kansizlik), Uterus Kurulugu, Uterus Kanamasi, Uterus Akintisi, Uterus Ti-
kanmasi, Sistit, Hamilelikten Kaynaklanan Sindirim Bozuklugu, Kanser (Car-
cinoma) gibi hastaliklar da ayrintili olarak “Kadinlara Ozgii Hastaliklar” bas-
lig1 altinda anlatilmaktadir (s. 225-237).

Son kisimda yani “Kadin ve Oliim” (s. 239-243) bashgi altinda ise yazar
diinden bugiine ¢ok biiyiik bir degisim olmamis erkek egemen toplumdaki
kadinin yasaminda; sirasiyla 6nce Analara, Kadinlara daha sonra da Erkek-
lere ¢agri da bulunarak, Umut dolu giinlere Merhaba! ...diyerek son ¢agrida
bulunmaktadir.

Yapit, yukarida ifade ettigim basliklardan sonra yazarin yirmi iki say-
faya yakin kapsaml “Kaynakgca ve Kisaltmalar (Modern Kaynaklar - Antik
Kaynaklar)” (s. 247-268) ile devam etmektedir. S6z konusu yapitin ne denli
kapsamli oldugunu goésteren Kaynakea ve Kisaltmalar (Modern Kaynaklar -
Antik Kaynaklar) kism1 daha sonra “Dizin” (s. 269-280), “Resim Listesi” (s.
281-283) ve “Resimler” (s. 285-346) ile sona ermektedir.

Yazar hakkinda kisa bir 6zge¢mis de yapitin son sayfasinda yer almak-
tadur.

S6z konusu kitap hakkinda sonug niteligi tasiyan birkag ciimle soyleye-
cek olursak; ilk 6nce acik¢a ifade edebiliriz ki, eser Sahin’in “Sunus” kismin-
da ortaya koydugu amacini geregince yerine getirmis ve bu 6zelligi dolay-
siyla da literatiirdeki hak ettigi yerini almistir. Clinkd bu yapitta, Anadolu
kadininin dogumu ile baslayan yazgisindan, 6liimiine degin siiren uzun so-
luklu yasam seriivenindeki sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve politik statiisii ba-
sariyla irdelenmis ve bu baglamda Ege’nin iki yakasindaki kadinlarin bir
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tiirli karsilastirllmasi da yapilmistir. Boylece her kadin bu kitapta kendi
yasamindan bazi kareleri ya da erkek egemen toplumun kadina bictigi rol-
lerden birini bulacaktir.

Bir diger dnemli nokta ise eserin dilidir ki, yazarin bu konuda da ol-
dukga titiz davrandig1 yapilacak okuma sonucunda agik¢a goriilecektir: An-
tik kokenli sozciiklerin dogru yaziminda karsilasilan giicliikleri saglikli bir
sekilde asmak adina yazar, Hellence ve Latince ad ve soézciiklerin yaziminda
bu sozciikleri Latin harflerine ¢evirerek yazma yolunu izlemistir. Ve boylece
eskicag Ogrencileri ve arastirmacilarinin disindaki diger okuyucularin da
isini kolaylastirmistir.

Her ne kadar eserin piyasadaki yetersizligi sebebiyle okur tarafindan
elde edilmesi zor olsa da sunu ictenlikle ifade etmek isterim ki; Uzun za-
mandan beri Tirk okurlar i¢in eksikligi hissedilen ancak yogun calismanin
iirtinii olan bu denli kapsamli bir kitabin Sahin tarafindan kaleme alinarak
genis bir okuyucu kitlesine kazandirilmasi biiyiik bir boslugu doldurmus-
tur.

Prof. Dr. Nuran Sahin tarafindan dipnotlar ve resimlerle zenginlestiri-
lerek biz Tiirk okurlara kazandirilan bu 6nemli kitap artik Eskicag’da Kadin
ile ilgili calismalarda gerekli ihtiyaca cevap verebilecek ve fazlaca zahmete
girilmeden kullanilabilecek durumdadir.

Kadin ¢alismalarina zenginlik kazandirmasi ve yararli olmasi dilegiy-
le...
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GOKDAG, Bilgehan Atsiz- Talip Dogan (2016), iran’da Tiirkler ve
Tirkge, Ankara: Akcag Yayinlari, 396 s.

Abdullah MERT"

fran, Tiirklerin ¢ok eski tarihlerden
beri yasadig1i bolgelerden biridir.
Oguzlarin biiylik goclerine sahne olan
fran 11. yiizyildan itibaren Tiirklerin
hakimiyetine girmis, 20. yiizyilin basi-
na kadar da Tiirklerin egemenliginde
kalmistir. 80 milyona varan niifusun
yarlya yakinini c¢esitli Tiirk gruplari
olusturmaktadir. Bu Tiirk gruplarinin

A \ l A konustuklar1 varyantlar Azerbaycan,
YT T} l- ’ Kaskay, Sungur, Horasan, Tiirkmen ve
URKLER Hala¢ Tiirkgeleri gibi isimlerle anil-
Ve'mEs s g g . maktadir. Bunlar arasinda Halag Tiirk-
TU RKGE cesi, Eski Tiirk¢e bir takim ses ve sekil

© BILGEHAN ATSIZ 60KDAG ozelliklerini degistirmeden devam et-
Lo tirmesi ve Altay dil birligi agisindan
Oonem arz eden s6z basi /h/’leri koru-
masiyla 6ne ¢ikar.

20. yiizyilin basina kadar son bin
yili Tiirk hakimiyetinde geciren iran 1925 yilinda Pehlevi ailesinin iktidar
ele gecirmesiyle Farslarin kontroliine girmistir. Boylece Kacarlar donemin-
de Farslarla esit vatandas olarak yasayan Tirkler, Pehleviler doneminde
ikinci sinif vatandas konumuna diismiislerdir. 1979 yilindaki iran Islam
Cumhuriyeti kurulana kadar ¢cok az sayida Tiirkce eserin basilmasina izin
verilmistir. Pehlevi rejiminin Farslastirma siyaseti sonucunda soniiklesen
ve duragan bir siirece giren Tiirk dili ve edebiyatinin yeniden hayat bulma-
sinda Sehriyar'in Héyder Baba’ya Seldm siiri biiylik rol oynamistir. Bu siir
adini, Sehriyar'in dogdugu koéylin eteginde bulunan Haydar Baba Dagi'ndan
alir. Sehriyar (1906-1988) ilk sohretini Farsca yazdig siirleriyle kazanmis-
tir. Tlrkge siirler yazmaya baslamasi annesinin Sehriyar’a siirlerini anla-
madigini, kendisinin de anlayabilecegi siirler yazmasini istemesiyle gercek-
lesmistir. Héyder Baba’ya Selam iran Tiirkleri arasinda biiyiik yankilar
uyandirmis, halk tarafindan ¢ok sevilen bu siire iran’da yasayan Tiirk grup-
lar1 tarafindan nazireler yazilmistir.

Iran’da Fars yonetimleri boyunca asimilasyon politikalar1 devam ettiri-
le gelmistir. Fars rejimi, iran’da kiiltiirel kimlik ve ana dil haklarin1 savunan
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Turkleri Pan-Tiirkistlik yaparak tilke glivenligini tehdit etmekle su¢clamak-
tadir. Bu yiizden kiiltiirel hakkini savunan ¢ok sayida Tiirk aydini iran ha-
pishanelerinde tiirlii iskencelere maruz kalmis ve kalmaktadir.

Asagida tanitimini yaptigimiz eserden alintilanan paragraf Fars¢anin
Iran’daki Tiirkge varyantlar iizerindeki etkisini géstermesi acisindan énem-
lidir.

Ulkenin resmi dili olan Farsca karsisinda Tiirk¢enin hemen biitiin y6-
relerde dilsel gerileme icinde oldugu ses, sekil, s6zdizimi ve kelime hazinesi
bakimindan Farslasmaya basladig1 gézden uzak tutulmamalidir. Yogun bir
Tiirk nifusunun yasadig1 Tebriz sehrinde Farsca tesirinin yore agzindaki
etkileri bir hayli fazladir. Resmi dilin sikistirmasi sonucu Iran’da Horasan,
Halacistan gibi bolgelerde Tiirk¢enin tamamen ortadan kalkacagi 6ngoriil-
mektedir (s. 18).

Bilgehan Atsiz GOKDAG ve Talip DOGAN tarafindan kaleme alinan
Iran’da Tiirkler ve Tiirkce ismini tasiyan bu calismada iran’da konusulan
Tiirkce varyantlar bir araya getirilerek incelenmistir. Bu incelemeye (Gii-
ney) Azerbaycan Tirkgesi ile viicuda getirilen Héyder Baba’ya Selam adl
siir ve bu siire Iran’daki Tiirk¢e varyantlarla yazilmis nazireler kaynakhk
etmistir. Bu nazireler sunlardir:

> Cay Geregac (Kaskay ve Sungur Tiirkcesi)

» Yad Olsin (Horasan Tiirkgesi)

» Garr Giirgen (Tiirkmen Tiirkcesi)

» Qarsu Baluq (Halag Tiirkgesi)

Calisma 4 ana béliimden meydana gelmistir: L fran Tiirkleri (s. 11-18),
1. Iran’daki Tiirkce Varyantlarin Siiflandiriimast (s. 19-23), Ill. Iran’da
Tiirkce Varyantlar ve Baglica Calismalar (s. 24-229), IV. Dizinler (s. 231-
385).

1. fran Tiirkleri (s. 11-18): Bu boliimde Tiirklerin iran’la ilk temaslarina,
Iran’da yasayan dini ve kavmi topluluklara yer verilmistir. Bunun yaninda
Iran Tiirklerinin 20. yiizy1l boyunca siyasi ve kiiltiirel anlamda sergiledikleri
varlik miicadelelerine de deginilmistir.

1L [ran’daki Tiirkce Varyantlarin Siniflandirilmasi (s. 19-23): Bu béliim-
de Tiirkgenin iran’da yer alan kollar1 degerlendirilmistir. iran cografyasinda
konusulan Tiirkg¢e varyantlarin T. Tekin, G. Doerfer gibi arastirmacilar tara-
findan yapilan cesitli tasniflerine deginilmistir.

11l. fran’da Tiirkce Varyantlar ve Baslica Calismalar bashikli béliimde
yer alan varyantlar sirasiyla sunlardir: Azerbaycan Tiirkgesi (s. 26-30), Kas-
kay ve Sungur Tiirkgesi (s. 62-118), Horasan Tiirkgesi (s. 119-147), Tiirkmen
Tiirkgesi (s. 148-181), Halag Tiirkgesi (s. 182-229). Calismaya kaynaklik
eden siirler ve bunlarin incelemesi II1. b6liimde yer almistir.

1. Azerbaycan Tiirkgesi (s. 26-61): Bu bolimde Gliney Azerbaycan
Tlrkgesi lstline yapilan calismalara deginilmis, Mehemmedhtiseyn Sehri-
yar'in kisa hayat hikayesine yer verilmistir. Héyder Baba’ya Selam (Dil Ozel-
likleri) baslikli boliimde s6z konusu siir Ses ve Sekil Bilgisi agisindan ince-
lenmis, s6z varligina ise kitabin son kismindaki dizinler b6liimiinde yer ve-
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rilmistir. Ses Bilgisi boliimiinde Unliiler ve Unsiizler basliklar1 altinda cesitli
ses olaylari ele alinmustir. Sekil Bilgisi boliimiinde Isimler baghig altinda ye-
lik Ekleri ve Hdl Ekleri bashklar1 Fiiller baslig1 altinda Sekil ve Zaman Ekleri,
Sifat-fiiller, Zarf-fiiller gibi basliklar yer almistir. Bu yontemin kii¢iik farklar-
la da olsa diger siirlerde de uygulandigi gorilmustiir.

Bu béliimiin son kisminda 76 kitadan meydana gelen Héyder Baba'ya
Selam adl siirin ¢eviri yazili metni ve Tiirkiye Tirkgesine aktarmasi yer
almistir. Siirin geviri yazili bicimi bittikten sonra Tiirkiye Tiirk¢esine ak-
tarmasinin yer aldig1 goriilmektedir. Aktarmanin sonra yer almasi metnin
Tirkiye Tiirkcesinden de takip edilmesini zorlastirmistir. Bu yontemin di-
ger siirlerde de uygulandigi goriilmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinden takibi
kolaylastirmak icin kitabin 6rnegin, sol tarafindaki sayfasinda siirin ¢eviri
yazili bicimi, sag tarafindaki sayfasinda aktarmasi bulunabilirdi. Siirin ilk
kitasi sOyledir:

Héyder Baba, ildirimlar saxanda,
Séller, sular saqgildiy1p axanda,

Gizlar ona sef bagliyip baxanda,

Selam olsun sovketize, élize,

Menim de bir adim gelsin dilize. (s. 42)

Haydar Baba, yildirimlar ¢akinca,

Seller, sular ¢agildayip akinca,

Kizlar ona saf baglayip bakinca,

Selam olsun sevketinize, ilinize,

Benim de bir adim gelsin dilinize. (s. 52)

2. Kaskay ve Sungur Tiirkgesi (s. 62-118):  Azerbaycan Tiirkgesi bo-
limiinde basvurulan yéntemin bu boliimde ve bundan sonraki boliimlerde
de uygulandig1 goriilmektedir. Kaskay ve Sungur Tiirkgesi ile ilgili yapilan
calismalara deginilmis, ardindan Cay Geregac isimli siirin yazar Hiiseyin Ali
Kaimi (1960-..)'nin kisa 6z gecmisine yer verilmistir. Inceleme kisminda
173 kitadan olusan Cay Geregac adh siir Ses ve Sekil Bilgisi agisindan ele
alinmistir. Boliimiin sonunda da siirin ¢eviri yazili metni ve Tiirkiye Tirk-
cesine aktarmasina yer verilmistir. Siirin ilk kitasi soyledir:

Cay Geregag, yadignadur cosardu,

Gis giinleri tugyan édib dasardin,

Sél gelenne deve boynu asardin,

Indi birden aram olub yola gel,

Bir danusub meniminen dile gel. (s.75)

Cay Karagac, hatirindadir cosardin,
Kis glinleri cosup tasardin,

Sel gelince deve boynu asardin,
Simdi birden sakinlesip yola gel,
Bir anlatip benimle dile gel (s. 97)
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3. Horasan Tiirkgesi (s. 119-147): Bu boliimde Eski Oguz Tiirkcesi do-
neminde karsilagilan “olga-bolga sorunu”nu ¢6zecek anahtar bir varyant
konumunda olan Horasan Tiirk¢esinin 6éne ¢ikan bir takim o6zellikleri dile
getirilmis ve bu varyant iizerine yapilan ¢alismalara yer verilmistir. Ayrica
(1945-..)'nin kisa 6z ge¢misine deginilmis, onun tarafindan yazilan ve 65
kitadan meydana gelen Yad Olsin adh siir Ses ve Sekil Bilgisi agisindan
incelenmistir. Daha sonra bu siirin ¢eviri yazili bicimine ve Ttrkiye Tiirkce-
si aktarmasina yer verilmistir. Siirin ilk kitasi s6yledir:

Yadimdadi golla keman elimde,

Girmiz kemer bend bagliydi bilimde,
Cagalig guvveti ikki dizimde,

Serce gusiy dalisinnen ¢apardim,
Sexelerip layinnen das atardim. (s. 130)

Hatirimdadir, sapan elimde,

Kirmizi kemer bagliydi belimde,
Cocukluk giicti iki dizimde,

Serce kusun arkasindan kosardim,
Dallarin arasindan tas atardim (s. 139)

4. Tiirkmen Tiirkgesi (s. 148-181): Tiirkmensahra bolgesinde konusul-
makta olan Tiirkmen Tiirkcesinin iran’daki durumu ve bu varyant iizerine
yapilan calismalar bu kisimda ele alinmistir. Bu béliimde ayrica, incelenen
siirin yazari Settar Sovgi (1946-...)'nin hayat1 hakkinda kisa bilgi verilmistir.
Inceleme béliimiinde ise 92 kitadan olusan Garri Giirgen adl siir Ses ve Sekil
Bilgisi agisindan incelemeye tabi tutulmustur. Boliim sonunda da siirin
ceviri yazili metni ve Tirkiye Tiirk¢esine aktarmasi yer almistir. Siirin ilk
kitasi soyledir:

Garr Giirgen, $enir yasiy uzal$in,

Sen iilkime gorniik beryan gozelsin,
Menden de bir $ana gazal diizelsin,

Omiir gecib ayra $al$a riuzigar,

Goy bizden bir nisan gal$in yadigar (s. 158)

Yash Glirgen, senin 6mriin uzun olsun,

Sen lilkeme suret veren giizelsin,

Benden de sana bir siir yazilsin,

Omiir gecip ayr diisiirse de hayat,

Birak bizden de bir hatira, nisan olsun. (s. 170)

5. Halag Tiirkgesi (s. 182-229): Halag¢ Tiirkcesi boliimiiniin giris kis-
minda Halag Tiirklerinin ve Halag isminin kdkenine dair ileri siiriilen goriis-
lerin yaninda Halaglarin nerede, ka¢ koyde yasadiklar1 ve tahmini niifuslari
ele alinmistir. Ayrica kelime basi /h/ sesinin korunmasina, Eski Tiirkce ile
Halag Tiirkg¢esinin ortaklastigi bir takim ses ve sekil bilgisi 6zelliklerine (ay-
rilma hali eki olarak +dA’nin kullanilmasi, sz i¢in /d/'nin degismeden kal-
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masi gibi) de deginilmistir. Son olarak, Halag¢ Tiirkcesiyle viicuda getirilen
metinler hakkinda bilgi verilmis ve Halag¢ Tiirkcesi {izerine yapilan ¢alisma-
lara deginilmistir. Daha sonra Ali Asker Cemrasi (1967-..)'nin yazdig1 114
kitadan olusan Qarsu Baluq adl siir Ses ve Sekil Bilgisi acisindan ele alinmis-
tir. Diger boliimlerde oldugu gibi bu boliimde de son kisimda siirin ¢eviri
yazili metni ve Tiirkiye Tiirkcesine aktarmasi yer almistir. Siirin ilk Kkitasi
sOyledir:

Qarsu balug, balugqa sen garsussayn,
Bizde yiraq Duna’qa sen gonsussayn,
Yargéyib’ce yatgullariyn gasusayn,

Qarsu iistliinde uzaq vaqdagq yollarqga,
Gumru ucar hénde gonar gullarqa (s. 200)

Karsi kdy, sen koyiin karsisindasin,

Bizden uzakta olan Duna Dagi’'na sen komsusun,
Yargeyib’de yatanlarin sen kasisin,

Kars1 kéylin daginin {istiinden hasretle yollara bakalim,
Kumrular ugar, yine gelir giillere konar (s. 215)

Kitabin son kismini Dizinler (s. 231-385) boliimi olusturmustur. Bu ki-
simda yukarida isimleri gecen siirlerin s6z varligi yer alir. Genel olarak agiz
calismalarinda secilen bazi s6zciliklerin anlamlarina yer veren dizinler (s6z-
liikkler) yer alirken bu calismada tiim sozctiklerin baglamsal olarak anlamla-
riyla birlikte dizine alindig1 goriilmektedir.

Tiirkiye Tiirkolojisinde gerek tarihi gerekse de cagdas Tirk lehgeleri
ile ilgili 6nemli calismalar viicuda getirilmis ve getirilmeye de devam et-
mektedir. Ancak Tiirkiye’den sonra en ¢ok Tiirk’iin yasadig1 iran’da konu-
sulan Tiirkce varyantlar i¢in aynmi seyi sOylemek pek miimkiin degildir.
Iran’daki Tiirkliik gézlerin yumuldugu alanlardan biri olarak kalmistir. Bu
acidan fran’da Tiirkler ve Tiirkge isimli calisma Iran’da yer alan Tiirkge var-
yantlar1 bir arada ele almasi ve bu varyantlarin kii¢lik gramerlerini icermesi
bakimindan, Tiirkiye Tiirkolojisi igin 6nemli bir hizmet olarak éne ¢ikmak-
tadir. Bu vesileyle eserin yazarlari Prof. Dr. Bilgehan Atsiz GOKDAG ve Dog.
Dr. Talip DOGAN'1 tebrik eder, iran’la ilgili calismalarinin devamini bekledi-
gimizi belirtmek isteriz.
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