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Recep Tayyip Erdogan Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi (RTEUIFD), ULAKBIM TR DIZIN tarafindan
dizinlenmekte olan ve dogentlik kriterlerini saglayan bir dergidir. Dergimizin 2017 yilindan itibaren
yayinladig: tiim sayilar TR DIZIN veri tabanina eklenmistir.

Recep Tayyip Erdogan Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi (RTEUIFD), yilda iki kez yayimlanan hakemli
bilimsel bir dergidir. Dergide yayimlanan yazilarin her tiirlii icerik ve dil sorumlulugu yazarlarina aittir.
Yayimlanan yazilara telif ticreti 6denmez. Yazilar, yazarlarmin yeniden yayimlama hakki harig, yaymnci
kurulusun izni olmadan kismen veya tamamen bir bagka yerde yayimlanamaz.
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Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (RTEUIFD), sosyal bilimler alaninda yilda
iki kez yayimlanan hakemli bir dergidir.

RTEUIFD'nin yayin dili Tiirkge’dir. Ayrica Arapga ve Ingilizce bilimsel galismalar da yayimlarr. Diger
dillerdeki calismalara yayin kurulu karar verir.

RTEUIFD'de telif ve terciime makale, makale degerlendirmesi, sadelestirme, edisyon kritik, kitap ve
sempozyum degerlendirmeleri ile doktora tez dzetleri yayimlanur.

Dergiye gonderilen calismalar, akademik standartlara uygun ve orijinal olmalidir.

Dergiye gonderilen yazilar bagka bir yerde yayimlanmamis ya da yayimlanmak iizere gonderilmemis
olmalidir.

RTEUIFD'de yayimlanmak iizere gonderilen telif makaleler, yaym kurulu tarafindan incelendikten
sonra konunun uzman iki hakeme gonderilir ve rapor cogunluguna gére yayimlanir.

Ceviri ve sadelestirme yazilarinda gonderiye metinlerinin orijinallerinin bir kopyas: bilgisayar ortamina
aktarilmak suretiyle eklenmelidir.

Terclimelerde yazardan izin alindigina dair belge "izin belgesi" adiyla sisteme yiiklenmelidir.

Telif ve terciime makalelere; 50- 250 kelime arasinda Tiirkge, Arapga ve 1ngilizce Ozet, basglik ve anahtar
kelimeler de eklenmelidir.

Bir sayida ayni yazara ait (telif veya geviri) en fazla iki calisma yayimlanabilir.

Yayimlanan yazilar icin telif {icreti 6denmez.

Yayimlanmayan yazilarin dergi arsivinde saklanma hakki mahfuzdur.

Yazar, RTEUIFD’de yayimlanmis yazilarini, daha sonra bagka platformlarda da yayimlayabilir.

Dergi yazim ilkelerine uyulmadan dergiye gonderilen yazilar, hakeme sevk edilmeden diizeltilmesi i¢in
yazara iade edilir.

Dergimize gonderilen makale sayfa sayist kaynakga, tablo, sekiller vb. dahil 30 sayfay: kesinlikle
asmamalidir.

Dergimize gonderilen yayin/toplanti degerlendirme yazilari kaynakga hari¢ 800-1800 kelime arasinda
olmalidir.

Burada belirtilmeyen hususlarda karar vermeye yayin kurulu yetkilidir.

Yazim Ilkeleri

1.
2.

6.

Yazilar, Ms. Word dosyasi olarak yazar ismi olmaksizin gonderilmelidir.

Son asamaya gelen makalenin basliginin hemen altinda makale yazarinin unvani, adi-soyadi, kurumu,
bransi, e-posta adresi ve orcid bilgisi yer almalidir.

Yazilarin sonuna kaynakga biiyiik harflerle bold olarak yazilmis sekilde eklenmelidir.

Bicim: Metin kismu Palatino Linotype Style yazi tipi, 9,5 punto, bagliklar bold olarak ve otomatik
numaralandirilmamis; metnin tamami en az/ 14 nk satir aralikla, 6nce Onk ve sonra 6nk; dipnotlar ise tek
satir aralikla, énce ve sonra 0 nk ve 8 punto, her iki tarafa yash yazilmalidir.

Gonderilen yazilar; kagidin kenar bogluklar iist ve sol 2; alt ve sag 2 cm; kagit yiiksekligi 17,6 cm;
genisligi 25 cm; {ist 2cm ve altbilgi lgiileri 1,2 cm olmalidir.

Dergimizde ISNAD atif sistemi kullamlmaktadir.

NOT: Ornek kullanimlar igin web sayfasina bakiniz. www.isnadsistemi.org

Yayin Takvimi

Haziran ve Aralik aylari i¢inde yayimlanan dergiye senenin her giinii miiracaatta bulunulabilir. Yazi,

inceleme ve raporlama isleminin yetistigi sayida yayimlanir.


http://www.isnadsistemi.org/
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EDITORDEN
Kiymetli Okurlarimiz,

RTEUIFD olarak 21. sayimizi sizlere takdim etmenin sevincini yasiyoruz.
Oncelikle calismalarin yayinlatmak tizere dergimizi tercih eden tiim yazarlarimiza
tesekkiir ederiz. Dergimize gosterilen tevecciihiin bizleri motive ettigini Ozellikle

belirtmek istiyoruz.

Bu sayimizda, Hadis, Tefsir ve Islam Tarihi alanlarinda ikiser, Arap Dili ve
Belagati, Dinler Tarihi, Din Psikolojisi, Din Sosyolojisi, Islam Hukuku ve Kiraat
alanlarinda birer adet olmak iizere alaninda yetkin arastirmacilarin hazirladig: toplam
12 arastirma makalesi yer almaktadir. Bu ¢alismalarin her birinin alaninda bir boslugu

doldurmasini ve yeni ¢alismalara 151k tutmasini temenni ediyoruz.

Dergimizin yayina hazirlanmasinda biiyiik 6zveri ile ¢alisan degerli editoryal
ekibimizin biitiin fertlerine siikran borcluyuz. Ayrica makaleleri ciddiyetle
degerlendiren hakemlerimize ve dergimizi takip eden siz okurlarimiza yiirekten

tesekkiirler.

Hepsi birbirinden kiymetli makaleleri ihtiva eden 21. sayimizin ilim diinyasina
katki saglamasini temenni ederken, yeni sayimiz icin yazarlarimizdan gerek Tiirkce
gerekse yabanci dilde yeni makaleler bekliyoruz. Dergimizin uluslararasi indekslerde
taranmas: igin cabaladigimiz bu yeni dénemde farkli alanlardan her tiirli katkiy:

degerli buldugumuzu siz okurlarimiza ve yazarlarimiza hatirlatmak isteriz.

Gelecek sayimizda bulusmak iizere...

30 Haziran 2022
Bas Editor

Dog. Dr. Siileyman TURAN
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17. Yiizylldan Giiniimiize Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkce
Cevirilerindeki Degisim ve Baslica Farkliliklar

Salih CINPOLAT *

Atif/Cite as: Cinpolat, Salih. “17. Yiizyildan Giintimiize Kitab-1 Mukaddes’'in Tiirkge
Cevirilerindeki Degisim ve Baglica Farkliliklar”. Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 21 (2022), 12-35.

Oz: Kitab-1 Mukaddes'in bir biitiin olarak Tiirk¢eye ilk gevirisi, Hollandali bazi
Protestanlarin ¢abasiyla olmustur. Bu amagla dénemin Hollanda elgisi Levinus
Warner tarafindan, Yahya b. Ishak (Haki) gorevlendirilmis ve o da 1659/1661
yilinda ceviriyi tamamlamistir. Ancak bu calisma, ceviriyi organize eden
Hollandali Protestanlar tarafindan yeterince bagarilh bulunmadigindan
basilmamistir. Daha sonra geviri icin gorevlendirilen Ali Ufki Bey 1662-1666
yillar1 arasinda Kitab-1 Mukaddes’i Tiirkgeye gevirmistir. Ancak bu geviri de
uzun yillar Hollanda Leiden Universitesi Kiitiiphanesi'nde kaldiktan sonra, 1827
yilinda Paris’te basilmistir. Bu tarihten itibaren Tiirkce Kitab-1 Mukaddes
baskilari, Kitab-1 Mukaddes Sirketi tarafindan gergeklestirilmistir. Farkli tarihli
Tiirkge Kitab-1 Mukaddes baskilarinda Ali Ufki Bey’in gevirisi esas alinmis ama
baz1 giincellemeler yapildigindan tipkibasim olmayip birgok degisiklik
icermektedir. Bu degisikliklerde hem kelime giincellemelerinden hem de bazi
kelime ve ciimlelerin eklenmesi veya cikarilmasindan kaynaklanan anlam
uyumsuzluklar: dikkat ¢ekmektedir. Bu makalede, 1664/1666’da tamamlanan
Ali Ufki Bey’in Tiirkce Kitab-1 Mukaddes cevirisi ve Kitab-1 Mukaddes Sirketi
tarafindan yayimlanan 1827, 1886, 1941 ve 2001 yili baskilar1 arasinda kutsal
metinde olusan baglica farklhiliklar {izerinde durulmustur. Boylece Kitab-1
Mukaddes’i, Tiirkge gevirileri {izerinden okuyup anlamak isteyen okurlarin
karsilagabilecekleri  geligkili ifadelere, anlam uyumsuzluklarma ve
giincellemelerde esas alinan kaynak metinler arasindaki ihtilafli kisimlara dikkat
cekilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Kitab-1 Mukaddes, Ali Ufki Bey, Kitab-1
Mukaddes Sirketi, Ceviri, Farklilik

Dr. Ogr. Uyesi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Islami ilimler Fakiiltesi, Dinler Tarihi
Anabilim Dali, Karaman, Tiirkiye, salihcinpolat@kmu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2065-192X
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the efforts of some Dutch Protestants. For this purpose, by Levinus Warner, the
Dutch ambassador of the time, Yahya b. Ishaq (also called Haki) was
commissioned and he completed the translation in 1659/1661. However, this
work was not published because it was not found successful enough by the
Dutch Protestants who organized the translation. WojciechBobowski (Ali
UfkiBey), who was later assigned for translation, translated the Bible into
Turkish between 1662 and 1666. However, this translation was published in Paris
in 1827, after being in the Leiden University Library in the Netherlands for many
years. From this date on, Turkish Bible editions have been carried out by the Bible
Society (Kitab-1 Mukaddes Sirketi). Wojciech Bobowski’s translation was taken
as a basis in the Turkish Bible editions of different dates, but since some updates
were made, it is not a facsimile and contains many changes. In these changes,
semantic inconsistencies arising from both word updates and the addition or
removal of some words and sentences draw attention. In this article, the main
differences between the Turkish translation of Wojciech Bobowski’s Bible, which
was completed in 1664/1666 and the 1827, 1886, 1941 and 2001 editions published
by the The Bible Society, are emphasized. Thus, the contradictory expressions,
semantic inconsistencies and the conflicting parts among the source texts that are
used as a basis for the updates were drawn to the readers who want to read and
understand the Bible through its Turkish translations.
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Tiirkcede Kitab-1 Mukaddes veya Kutsal Kitap olarak ifade edilen Hristiyanlarin
kutsal kitabmin bir biitiin olarak Tiirk¢eye cevrisi Hollandali bazi1 Protestanlarin
¢abasiyla olmustur. Bu is i¢in donemin Hollanda elgisi Levinus Warner tarafindan,
Istanbul’da 6nce Yahya b. Ishak (Haki) gorevlendirilmis, ancak onun 1659/1661
yilinda tamamladig ve su anda Hollanda Leiden Universitesi Kiitiiphanesi'nde olan
Tiirkge elyazma cevirisi yeterince basarili bulunmadigindan basilmamistir.! Bunun
tizerine Warner, Kitab-1 Mukaddes’i Tiirkgeye ¢evirme isini Ali Ufki Bey’e? vermis ve
o da ¢ceviriyi 1664/1666’da tamamlamisgtir.?

Ali Ufki Bey'in cevirisi uzun yillar Hollanda Leiden Universitesi
Kiitiiphanesinde kaldiktan sonra, Ingiliz ve Ecnebi Kitab-1 Mukaddes Sirketi'nin
cabalar ile ilk defa 1827 yilinda Paris’te basilmistir. Ardindan bu ceviri, Kitab-1
Mukaddes Sirketi tarafindan her seferinde bazi degisiklik ve giincellemelerle 1878,
1885, 1886, 1901 yillarinda Osmanli Tiirkgesiyle, 1941 ve 2001 yillarinda da Latin
alfabesiyle basilmistir.

Kitab-1 Mukaddes’in 1827 yilindaki Tiirkge ¢eviri baskisi, Ali Ufki Bey’'in 1665’de
yaptig1 terctimenin aynisi olmadig gibi, 1878 yil1 ve sonrasinda yapilan baskilar da
Oncekilerin tipkibasimi degildir. Yani Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge gevirisinin farkl
tarihli baskilarinda hem metin kismindaki kelime ve kavramlar degistirilmis hem de
kitap, bab ve ciimle numaralarinda farkliliklar olusmustur. Kitab-1 Mukaddes’in
Tiirkge gevirilerinde 6zellikle 1941 ve 2001 tarihli Cumhuriyet Donemi baskilarinda
onceki baskilara gore farkliliklarin daha ¢ok olustugu goriilmektedir. Bu
degisikliklerin bircogu ile ilgili kaynak metinlere (Ibranice Tanah/Masoretik Metin,
Latince Vulgata, Grekce Septuaginta, Aramice Targum, Siiryanice Pesitta, Kumran

1 Funda Toprak, “Kitab-1 Mukaddes’in ilk Tiirkge Cevirileri” V. Uluslararast Tiirk Dili Kurultay:
Bildirileri, (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2004), 2/2882-2285; Salih Cinpolat, “Kitab-1
Mukaddes’in Tiirkceye Ceviri Siireci ve Ali Ufki Bey’in Cevirisinin Onemi”, Dini Arastirmalar,
23/59 (2020), 425-446.

2 Turgut Kut, “Ali Ufki Bey” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 1989), 2/456-457.

3 Ali Ufki Bey’in gevirisinin bitis tarihi ile ilgili 1664, 1665, 1666 tarihleri verilir. (Bu durum ceviri
yapildiktan sonra katipler tarafindan temiz kopyasiin yazilmas: asamasinin, bitise dahil edilip
edilmemesinden kaynaklanmis olmalidir.) Bkz. Kut, “Ali Ufki Bey”, 2/457; Omer Faruk Harman,
“Kitab1 Mukaddes” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2002), 26/76; Aciklamali Kutsal Kitap, (istanbul: Yeni Yasam Yayinlari, 2010), x; Bruce G.
Privratsky, A History of Turkish Bible Translations, 2, 18- 21, 38, 40, 123, 127,128, 131. (Bu
arastirmada, Ali Ufki Bey’in ¢evirisinin Latin alfabesine transkripsiyonunu yapan Hristiyanlarin
da kabul ettigi “1665” yil1 esas alinacak ve karsilastirmalarda “1665” olarak belirtilecektir. Bkz.
https://www.osmanlicakelam.net/en/texts (1665 Ali Bey’in el yazmasi- Eski Ahit-Yeni Ahit)

¢ Bkz. Privratsky, A History of Turkish Bible Translations, 18-26, 36-46, 58-62; Cinpolat, Kitab-1
Mukaddes’in Tiirkceye Ceviri Siireci, 425-446; Kutsal Kitap, i.
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Yazitlari, Grekge elyazmalari...) atiflar yapilmis olsa da geviri icin esas alinan kaynak
metinler arasindaki farkliliklar Tiirkge baskilara da yansimugtir.

Kitab-1 Mukaddes’i Tiirk¢eye cevirmek hem Tiirk¢e konusan Hristiyanlarin
kutsal kitaplarin1 anlamasi hem de Tiirk¢e konusan farkli din mensuplarimn
Hristiyanlig1 tanimasi agisindan énemlidir. Ancak farkl tarihlerde Tiirk okuyucusuna
Kitab-1 Mukaddes olarak sunulan eserler arasindaki farkliliklar kutsal metni anlamaya
yonelik bir¢ok soru ve sorunu da beraberinde getirmektedir. Ornegin, Kitab-1
Mukaddes’in kaynak metni olarak hangi dildeki eser esas alinmaly, farkl1 dillerdeki
kaynak metinlerin her birinden bir miktar istifade edilerek yapilan geviriler aslina
uygun olur mu ve Tiirkce ceviriler arasinda hangi tarihli baski daha dogrudur?
sorulari bunlardan birkagidir.

Ulkemizde Kitab-1 Mukaddes'in Tiirkce cevirileri arasindaki farkliliklart ortaya
koyan kargilastirmali bir ¢alismanin yapilmamis olmasi nedeniyle bu arastirmada,
Kitab-1 Mukaddes’in 1665, 1827, 1886, 1941 ve 2001 tarihli Tiirkce ¢eviri baskilari, hem
metin disi ek bilgiler hem de kutsal metindeki ekleme-¢ikarma ve anlam
uyumsuzluklari a¢isindan karsilastirilacak ve baskilar arasindaki degisikliklere isaret
edilecektir. Kitab-1 Mukaddes’in tedvin siireci, otantikligi, 6zgiin sekliyle giintimiize
kadar ulasip ulasmadigy, farkhi dillerdeki kaynak metinlerin giivenilirligi ve eski
cevirilerin esas metinlerle hangi 6l¢iide uyumlu olduklar1 gibi tartismalar bu
makalenin siurlarmi astigindan, burada Kitab-1 Mukaddes’in farkh tarihli Tiirkge
ceviri baskilarinda olusan farkliliklar belirtilecek ve Hristiyanhigin kutsal kitabini
Tiirkge cevirilerinden okuyarak anlamak isteyen bir okurun karsilasacagi anlam
uyumsuzluklarma ve celiskilere dikkat gekilecektir. Boylece Kitab-1 Mukaddes’in
Tiirkge cevirileri 6rnekliginde, Hristiyanligin kutsal kitabinda bir¢ok ihtilafli kismin
oldugu ve bu farkliliklarin en temel kaynak kabul edilen eserlere kadar uzandig:
ortaya konulacaktir.

1. Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkce Cevirilerinde i¢ Diizen ve Ek Bilgilerin
Degisimi

Kitab-1 Mukaddes’in Ali Ufki Bey tarafindan 1664/1666 yilinda tamamlanan ve
su anda Hollanda Leiden Universitesi Kiitiiphanesi'nde olan (Warner Koleksiyonu:
Cod. Or. 390a-¢; Cod. Or. 1101a-f; Cod. Or. 1117a) Tiirkge gevirisinde® “kutsal metin”
disinda 6ns6z, tablo, harita gibi agiklama ve eklere yer verilmemistir. Ali Ufki Bey bu
calismasinda, Katolik Hristiyanlarin “Deuterokanonik” (ikinci derecede kanonik)

5 Privratsky, A History of Turkish Bible Translations, 18-19 (69 nolu dipnot); Eserin dijital kopyasina,
https://www.osmanlicakelam.net/en/texts (1665 Ali Bey’in el yazmasi Eski Ahit-Yeni Ahit)
internet adresinden ulagsmak mimkiindiir.
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diyerek Kutsal Kitap’a dahil ettigi, Protestanlarin ise “Apokrif” (kanonik olmayan)
saydig1 ve Kutsal Kitap’a almadig1 boliimleri de¢ Tiirkgeye gevirmistir.”

Ali Ufki Bey’in ¢evirisinin ilk basimi, Kitab’ul Ahd el-Atik ve Kitab'ul-Ahd el-Cedid
el-Mensub ila Rabbina Isa el-Mesih adiyla 1827 yilinda Paris’te yapilmistir. Bu eser, “Eski
Ahit ve Yeni Ahit”i birlikte icerecek sekilde Tiirkce basilan ilk Kitab-1 Mukaddes'tir.
Bu baskida orijinal geviride yer aldig1 halde, Protestanlar arasindaki tartismalardan
dolay, Ingiliz ve Ecnebi Kitab-1 Mukaddes Sirketinin 1826 yilinda aldig1 karar
geregince “Apokrif” sayilan boliimler/kitaplar ¢ikarilmistir. Kitabin bas kisminda “ki
Ingilterenin ve sd’irrub i meskiinun etrdf ve ekndfina kitdb-1 mukaddeslerin intisdrt icin
Ingiliz memleketinde muntazam olan mecmii ‘ur) masérifi ile tab olunmusdur. Fi medinat-i
Paris el-mahriisat bi darii’t-tabd ‘at el-miilkiyyet el-ma‘milrat. sene 1827 el-mesihiyye.”
agiklamasiyla baskinin Kitab-1 Mukaddes Sirketi'nin katkilartyla 1827 yilinda Paris
Kraliyet Matbaasi’'nda basildig1 belirtilmistir. Kitabin ilk sayfalarinda “Ahdi Atikin
Kitabinda Vuku Bulan Hatalarin ve Anlarin Islahi Defteri Budur” baghgiyla Ali Ufki Bey’'in

2

gevirisinde “yanlis yazilan” kelimeler ile bunlarin diizeltilmis hali, sayfa ve satir
numaralari da belirtilerek 7 sayfa halinde sunulmus ancak belirtilen hatalar metinde
diizeltilmemistir.®* Bu baskida Prof. Jean Daniel Kieffer, Ali Ufki Bey’in Tanr igin
kullandig: farkli ifadeleri (“Bari Te‘ala”, “Allah Te‘ala”, “Tanr1 Te‘ala”, “Hak Te‘ala”,
“Bari Allah Te‘ala”, “Tanri Allah Te‘ala”) sadelestirmis, Ibranice “Elohim” icin
“Allah”, “Yahve (YHWH)” i¢in “Rabb”, diger uluslarin taptiklari ¢ogul tanrilar igin
ise “Tanr1” sozcligiinii kullanmistir. Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge gevirilerinin daha
sonraki yillarda yapilan baskilarinda da yaklasik 150 yil bu uygulama devam

etmigtir.?

James H. Charlesworth, “Eski Ahitin Apokrif Kitaplar”, ¢eviren: Muhammet Tarakci, Uludag

Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2003, cilt: XII, say1: 2, s. 385-411.

7 Funda Toprak, XVII Yiizyila Ait Bir Incil Terciimesi: Inceleme-Metin-Sozliik, (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Matbaas1), 2006, 23-25; Privratsky, A History of TurkishBibleTranslations, 18-19; Ali
Uftki Bey'in Apokrif kitaplarmin Latin harfleri ile transkripsiyonuna
https://www .hakikat.net/indir/APOKRAFi_Guncelleme_9Kasim2019_medium.pdf adresinden
ulagilabilir.

8 Kitab'ul-Ahd el-Atik ve Kitab’ul-Ahd el-Cedid el-Mensub ila Rabbina Isa el-Mesih, Paris, 1827. (Bu eserin
Eski Ahit boliimiine; https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10224108?page=1002 ;
Yeni Ahit boliimiine ise, https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10224109?page=330
adresinden dijital olarak ulasmak miimkiind{ir. Ayrica https://www.osmanlicakelam.net/en/texts
adresinden de ulagilabilir. Kargilagtirmalarda “1827” olarak belirtilecektir.)

9 Bkz. Privratsky, A History of Turkish Bible Translations, 37-46.


https://www.hakikat.net/indir/APOKRAFi_Guncelleme_9Kasim2019_medium.pdf
https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10224108?page=1002
https://www.digitale-sammlungen.de/en/view/bsb10224109?page=330
https://www.osmanlicakelam.net/en/texts
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Kitab-1 Mukaddes’in 1827 yil1 baskisinin ardindan baz:1 degisikliklerle 1878 ve
1885 yillarinda da basimi yapilmistir. 1886 yilindaki Kitab-1 Mukaddes, yani Ahd-i Atik
ve Ahd-i Cedid adl1 baskida ise, 1878 yil1 Kitab-1 Mukaddes baskisindaki Arapga ve
Farsca 0gelerin orani ve 1885 yili baskisindaki dipnotlar azaltilmistir. Kitabin basinda
“*Ahd-i ‘Atik ve ‘Ahd-i Cedidin Fihristi” adiyla iki sayfa halinde i¢indekiler kismu,
kitabin sonunda ise “Kitab1 Mukaddesde zikr olinan migyas ve evzan ve akgelerin
takriben mikdar1 ve kiymetlerini mubin cetveldir.” bashgiyla uzunluk, agirhk, para
birimi, tart1 ve 6l¢li birimlerinin karsiliini gosteren bir cetvele yer verilmistir. Bazi
sayfalarin altinda metinde gecen ve farkli anlamlara gelebilecek kelimelerle ilgili kisa
dipnot bilgileri vardir. Kitap, onceki baskilarin aksine harekesiz yazilmis, sayfa
diizeni iki siitun haline doniistiiriilmiis, sayfa numaralandirmasinda “Eski Ahit” ve
“Yeni Ahit” ayrimi1 yapilmamis ve toplam 1023 sayfadan olusmustur.'

Kitab-1 Mukaddes Sirketi, Tiirkiye’de harf inkilabiyla Latin alfabesine gecilmesi
tizerine, Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge c¢evirisini Latin harfleriyle basmak igin
calismalara baslamistir. Bu amagla 1929 yilimin ilk aylarinda fbranice, Yunanca ve
Tiirkge dil uzmanlarinin yer aldigi bir revizyon komitesi kurulmus, énceki baskilarda
yer alan Arapga ve Farsca kelimeler miimkiin oldugunca Tiirkce sozciiklerle ikame
edilerek 6nce Kitab-1 Mukaddes’in “Emsal-1 Siileyman” (Siileyman’m Ozdeyisleri)
boliimii Osmanlica ve Latin alfabesi karsilikli sayfalarda olacak sekilde basilmistir. Bu
calismayla, yeni alfabeyi 6grenmekte olanlara yardimci olmak amacglanmistir. Ayrica
bu doénemlerde Hristiyan kutsal kitabini Osmanli topraklarindaki farkli milletlere
ulastirma amaciyla faaliyetler yiiriiten “Amerikan Kitab-1 Mukaddes Sirketi” ile
”ingiliz ve Ecnebi Kitab-1 Mukaddes Sirketi”, masraflari ve biirokrasiyi azaltmak igin,
hukuki ve tiizel kisilik anlaminda olmasa da, islerin pratikligi agisindan “Sark
Miimessilligi” adiyla birlesme karar1 almigtir.’?

10 Kitab-1 Mukaddes, yani Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid, (Der Saadet [Istanbul]: Boyactyan Agop Matbaasi,
1878). (Bu baskida ilk olarak  “Kitab-1 Mukaddes” baghg kullanilmstir. Siileymaniye
Kiitiiphanesi Hact Mahmud Efendi Koleksiyonu No: 4797-001 ve 4797-002 ve baski tarihi
belirtilmemis olan bir ¢eviri 1878 baskis1 Kitab1 Mukaddes olabilir.) Bkz. Privratsky, A History of
Turkish Bible Translations, 58-59.

U Kitab-1 Mukaddes, yani Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid, (Istanbul: Boyaciyan Agop Matbaasi, 1885). Bu
eserin Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi'nde bir niishasi bulunmaktadir.

12 Kitab-1 Mukaddes, yani Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid, (Istanbul: Boyaciyan Agop Matbaasi, 1886). (Bu
eserin Dijital kopyasina https://www.osmanlicakelam.net/en/texts adresinden ulasilabilir. Ayrica
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi'nde de bir niishast bulunmaktadir.
Karsilagtirmalarda “1886” olarak belirtilecektir.)

13 Bugra Poyraz, “Kitab-1 Mukaddes Sirketlerinin Faaliyetlerine Osmanli Imparatorlugu’ndan
Giiniimiize Kronolojik Bir Bakis” Eskisehir Osmangazi Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/13,
(2020), 142-143.
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Kitab-1 Mukaddes’in Latin harfleriyle ilk basimi Kitab-1 Mukaddes -Eski ve Yeni
Ahit-(Tevrat ve Incil) adiyla 1941 yilinda basilmistir.* Bu eserde geviri metni disinda,
icindekiler, “Tartilar, Olgﬁler ve Paralar Cetveli”, Filistin’in Eski Ahit ve Yeni Ahit
zamanindaki durumunu gosteren iki adet harita ve “Diizeltmeler” basligiyla metinde
yanlis yazilan ifadelerin listesi eklenmistir. Sayfa altlarinda, metinde gegen bir kelime,
kavram, kisi ads, 6l¢li-tarti-para birimi ve yer adlar1 hakkinda kisa agiklamalara; “Yeni
Ahit” boliimiinde, “Eski Ahit’e yapilan atiflara yer verilmistir. Sayfa
numaralandirmasinda boliimler kendi iginde ayr1 degerlendirilmis, “Eski Ahit” 902
sayfa, “Yeni Ahit” ise 274 sayfadan olusmustur.!s

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge ¢evirisinin 1941 yili baskis1 uzun yillar kullanilmas,
gliniimiizde de basimi ve satis1 devam etmektedir. Kitab-1 Mukaddes Sirketi, 1970'1i
yillardan itibaren Tiirkiye’de 6z Tiirkce kelimelerin kullanimina yo6nelik ¢alismalarin
etkisiyle, 1941 yil1 baskisindaki Arapga ve Farsca kokenli kelimeleri azaltarak daha
giincel/cagdas bir ¢eviri yapmak istemis ve 2001 yilinda Kutsal Kitap -Eski ve Yeni
Antlagma- adryla “yeni geviri”yi yayimlamustir.'® Bu baskida ceviri metnindeki bir¢ok
degisikligin yaninda, gerek kitabin bas kismindaki aciklamalar gerekse sonunda yer

’

alan ekler dikkat cekicidir: Kitabin bas kisminda, “Ons6z” olarak, “Kutsal Kitap
Nedir?”, “Kutsal Kitap'in Cagdas Tiirk¢e Cevirisi”, “Ceviride izlenen Yontem”,
Metinle Hgili Bilgiler”, “Adlar”, “Tanr1’'nin Unvanlar1” ve “Temel Metinler” baghgiyla
Kitab-1 Mukaddes ve c¢eviri islemi hakkinda ayrintih bilgiler verilmistir. Bu
agiklamalara gore, geviri/giincelleme ¢alismalar: bir kurul tarafindan Tiirk¢enin dogal
anlatimimndan uzaklasmadan, 6zgiin Ibranice, Aramice ve Grekge metinlere sadik
kalinarak titizlikle yapilmis ve bu ¢alismalar yirmi yil kadar stirmiistiir. “Eski Ahit”in
cevirisinde Ibranice metin (Masoretik Metin) esas alinmis, bununla birlikte Grekge
Septuaginta, Kumran yazitlari, Samiriye Tevrati, Siiryanice Tevrat, Targum (Aramice),
ve Latince Vulgata’dan da yararlanilmistir. “Yeni Anlasma”da ise Grekge metin esas
alinmigtir.'”

Kutsal Kitapin sonuna, geviri metninde gegen tarti, uzunluk, tahil, siv1 dlgtileri
ve para birimlerine iliskin bir “Birimler Cetveli”, Tiirk okuyucusu i¢in agiklanmasi
gerekli goriilen sozciik ve terimleri iceren “Sozliik”; “Yeni Ahit” kisminda “Eski
Ahit”e yapilan atiflar1 gosteren “Kaynak Ayetler”; “Eski Ahit” ve “Yeni Ahit”in

14 Privratsky, A History of Turkish Bible Translations, 82.

15 Kitabi Mukaddes Eski ve Yeni Ahit, (“Tevrat” ve “Incil”), Istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi-Kenan
Basimevi, 1941. (Bu esere Ankara’daki Milli Kiitiiphane’de ulasilmistir. Bu baskiya 1948 ve
1987’de baz1 kiigiik diizeltmeler/giincellemeler yapilmustir. Karsilastirmalarda, “1941” olarak
belirtilecektir.)

16 Kutsal Kitap, Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil), (istanbul: Kitab1 Mukaddes Sirketi, 2001)
(Karsilastirmalarda “2001” olarak belirtilecektir.); Privratsky, A History of Turkish Bible
Translations, 92-94.

17 Kutsal Kitap, i-iv.
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yazildig1 donemlerde Filistin ve ¢evresini, “Eski Ahit” ve “Yeni Ahit”te gegen yer
adlarin1 ve Pavlus'un misyon yolculuklarmi gosteren bes adet harita ve iki adet
elyazmasi 6rnegi eklenmistir.’® Metin kisminda ise, her bir kitabin basina “Giris”
baslig1 ile bir agiklama kismi eklenerek bu kitapta anlatilan konular kisaca 6zetlenmis
ve “Ana Hatlar” alt bashgiyla hangi bablarda hangi konulardan bahsedildigi
belirtilmistir. Sayfa altlarindaki dipnot agiklamalarinin yani sira kitabin sonuna
oldukca ayrintili birimler cetveli eklenmistir. Sayfa numaralar1 agisindan “Eski Ahit”
ve Yeni Ahit” birlikte degerlendirilmis ve toplam 1627 sayfadan olusmustur.™

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirk¢e ¢eviri baskilar1 arasinda kitap, bab ve ciimle
numaralarindaki (“ayet sayis1”?) farkliliklara da deginmek gerekir. Ali Ufki Bey’in
Kitab-1 Mukaddes’i Tiirkgeye cevirirken hangi kaynagi esas aldig1 kesin olarak
bilinmemektedir.?! Bu yiizden Ali Ufki Bey’in ¢evirisindeki kitap ve bablarin ayet
sayisini belirlerken neyi esas aldigini sdylemek oldukga zordur. Onun cevirisindeki
bazi kitap ve bablarin ayet sayisi ile sonraki baskilar arasindaki farkliliklara 6rnek
olarak, Cikis 35, 36; Eyiip 38, 39, 40, 41; Yeseya 8, 9, 14, 15, 16, 26, 27, 42, 43, 44, 63, 64;
Hogea 11, 12; Yunus 1 ve 2. bablar verilebilir. Ali Ufki Bey’in ¢evirisindeki farkl
numaralandirmalarin bir kismi 1827 baskisinda, digerleri de 1886 baskisinda
Protestanlarmn kullandig: sisteme uygun olarak degistirilmis/diizeltilmistir. Ornegin,
1665 ve 1827 yili geviri baskilarinda Eyiip 39. bab, 38 ayet iken, 1866, 1941 ve 2001'de
30 ayettir. Yeseya 42. bab, Ali Ufki Bey cevirisinde 38 ayet iken, sonraki baskilarda 25
ayettir. Yine Yeseya 64. bab Ali Ufki Bey cevirisinde 17 ayet iken, sonraki baskilarda 12
ayettir. Farkli tarihli ceviri baskilar1 arasinda s6z konusu kitaplarin toplam ayet sayis1
ve siralamas1 uyumlu iken bazi bablarin ayet sayis: degisiklik gostermistir. Bu durum
da Ali Ufki Bey’in cevirisini yaparken yararlandig1 kaynak metin ya da metinlerdeki
durumdan kaynaklanmis olmalidir.

2. Kitab-1 Mukaddes’in Tiirk¢e Cevirilerinde Kutsal Metinde Olusan
Farkliliklar

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkce ceviri baskilar1 arasinda donemin dil 6zelliklerine
gore ayni anlami veren kelime degisikliklerinin olmasi olagan bir durumdur. Ancak

18 Bkz. Kutsal Kitap, 1607-1627 vd.

19 “Kutsal Kitap”mn 2008 yilindan sonraki baskilarinda gerek ebat gerekse dizgi ve yazi dzellikleri
degistirildiginden sayfa say1si agisindan farklihiklar olusmustur. Bkz. Kutsal Kitap, (Istanbul: Kitab
Mukaddes Sirketi-Yeni Yasam Yaynlari, 2009). Dipnotlarda 2001 tarihli Kutsal Kitap baskis1 esas
alinmustir.

20 Hristiyanlar tarafindan Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge cevirilerinde (Kitab-1 Mukaddes, 1941; Kutsal
Kitap, 2001; Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap, 2010) gerek metinde gerekse dipnotlarda ilgili
yerlerde “ayet” ibaresi kullanilmistir.

21 Ayram Galanti, “Lisan-1 Tarihi: Kitab-1 Mukaddesin Tiirkceye Terciimeleri” Istanbul: Yeni

Mecmua: Ilim, Sanat ve Ahlaka Dair Haftalik Dergi [YM], (1918), 2(35): 177-178; Privratsky, 19.
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kutsal metinde anlam agisindan birbirini karsilamayan degisiklikler ve bazi ekleme
ve c¢ikarmalardan kaynaklanan farkliliklar goriiliir. Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge
gevirilerinde Ali Ufki Bey’in terciimesinin esas alinmasi ve onun da Miisliiman olmas1
nedeniyle hatali ifadelerin Hristiyanlara yiiklenemeyecegi konusu akla gelebilir.
Ancak Protestan Hristiyanlar hem Ali Ufki Bey’i “ismen Miisliiman ama yiirekte
Hristiyan” bir kisi olarak gormekte hem de cevirisinden 6vgiiyle soz etmektedir.??
Ayrica Ali Utki Bey’in Kitab-1 Mukaddes cevirisi, gerek 1827 yilindaki ilk basiminda
gerekse sonraki basimlarda Kitab-1 Mukaddes Sirketi tarafindan basildig: i¢in gerekli
kontrol ve onay isleminden gec¢mistir. Bu nedenle Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge ¢eviri
baskilar1 arasindaki degisiklik ve farkliliklarin Hristiyanlarin bilgisi ve onay: ile
gergeklestigi agiktir. Baskilar arasindaki farkliliklarin bazilar icin dipnot agiklamasi
yapilmis ve diger kaynak metinlerde gecen ifadelere de yer verilmistir. Ancak bu
degisikliklerin sebebi ve bu baskida nigin baska bir kaynak metnin tercih edildigi
hususunda bir bilgi verilmemistir.?

2.1. Sayisal ifadelerdeki Degisim ve Farkliliklar

Kitab-1 Mukaddes’in metninde giin, yas, yil, uzunluk ve adet belirtmek icin
sayisal ifadeler yer almaktadir. Bu sayisal ifadeler, farkl tarihli Tiirkge ¢eviri baskilar
arasinda birbiri ile uyumlu degildir. Bu farkliliklar donemin dil 6zellikleri geregi
yapilan giincellemelerden dolay: olusan degisikliklerin de otesindedir. Bunlar “Eski
Ahit” ve “Yeni Ahit” 6rnekliginde soyle belirtilebilir:

2.1.1. “Eski Ahit”te Olusan Degisim ve Farkliliklar

Hakimler 14/15’te, Simson’un, Filistlilerden begendigi bir kadini almak igin
gitmesi esnasinda oradakilere sordugu bir bilmecenin {izerinden gecen siire 1665,
1827, 1886, 1941 yilhi Kitab-1 Mukaddes cevirilerinde “yedinci giinii” olarak
belirtilmisken, 2001 baskisinda Septuaginta esas alinarak “dordiincii giin” olmustur.*

2.Samuel 15/7'de, Avsalom'un, kraldan bir talepte bulunma zamani igin 1665,
1827, 1886, 1941 yil1 Kitab-1 Mukaddes baskilarindaki “kirk yil sonra” ibaresi, 2001 y1l1
baskisinda bazi Septuaginta elyazmalar: ve Siiryanice metne dayanilarak “dort yil

2 Aciklamalr Kutsal Kitap, x; .Privratsky, A History of Turkish Bible Translations, 130-132.

2 Baskilar arasindaki degisim veya farkliliklar ile ilgili s6z konusu baskida bir agiklama yapilmigsa
dipnot bilgisi verilecektir. Aksi halde ilgili ¢eviri baskisinin “tarihi” belirtilecektir. Birden fazla
baskida geviri adi olarak “Kitab-1 Mukades” ifadesi kullanildigindan bu adla birlikte baski tarihi
de belirtilmistir. 1941 ve 2001 yil1 baskilarinda ceviri metninde yapilan degisiklikler ile ilgili
herhangi bir agiklama yapilmamussa, ¢eviri metni olarak 2001/2008 baskisini kullanan, Yeni Yasam
Aciklamali Kutsal Kitap, Springfield, Missouri USA: Life Publishers International, 2010 (Giiney
Kore’de basilmis, Tiirkiye'ye Yeni Yasam Yayinlar1 tarafindan getirtilmistir.) adli cevirideki
agiklamalara bagvurulacaktir.

2 Kutsal Kitap, 318.
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sonra”?; 2.Tarihler 36/9'da, Yehoyakin'in Yahuda’'ya kral oldugu zamanki yasi ile ilgili
1665, 1827, 1886, 1941 yihi Kitab-1 Mukaddes baskilarinda “sekiz” denilmisken, 2001
yil1 baskisinda herhangi bir aciklama yapilmadan “on sekiz” olarak degistirilmigtir.2

Kisi ve hayvan sayilari ile ilgili, 1.Samuel 1/24te,mabette Samuel adina kurban
olarak sunulan hayvan(lar) igin 1665, 1827, 1886 yili baskilarindaki “iig
tosun/boga/dana” ibaresi, 1941 ve 2001 yili gevirilerinde “{i¢ yasinda bir boga”?
olarak; 1.Samuel 6/19’da, Ahit Sandigi'nmin igine baktiklar1 icin “RAB”bin, Beyt-
Semeslilerden oldiirdiigii kisi sayist igcin 1665, 1827 ve 1886 yili Kitab-1 Mukaddes
baskilarmndaki “Elli bin yetmis adam” ibaresi, 1941 yili Kitab-1 Mukaddes baskisinda
“Elli bin kisi”?, 2001 y1l1 Kutsal Kitap’ta ise “yetmis kisi”? olarak degistirilmistir.

Yeremya 38/10’da, Kral Sidkiya'nin, sarnica atilan Yeremya'y:1 kurtarmak
amactyla harem agasindan yanina almasini istedigi adamlarin sayis1 1665, 1827, 1886,
1941 yili Kitab-1 Mukaddes baskilarinda “otuz adam” ifadesiyle belirtilmisken, 2001
yili baskisinda dipnot olarak “Olasi metin {i¢” agiklamasiyla “ii¢c adam”? olarak
degistirilmistir.

Israilogullarinin  diger milletlerden ele gegirdikleri topraklar ve tapmagn
Ozellikleri hakkindaki uzunluk bilgileri ile ilgili, Hezekiel 40/49°da, Tapmnagin dehliz
ya da eyvan olarak ifade edilen kisminin eninin uzunlugu igin 1665, 1827, 1886, 1941
yil1 Kitab-1 Mukaddes baskilarindaki “on bir zira'/arsin” ibaresi, 2001 baskisinda "on
iki arsin"¥! olarak; Hezekiel 42/4'te, Tapinagin dis avlusundaki yol icin 1665, 1827 ve
1886 yili baskilarindaki “bir zird"” ibaresi, 1941 ve 2001 baskilarinda “yiiz arsin”?
olarak; Hezekiel 45/1’de, Israiogullarmin topraklarim aralarinda pay ederken Tanri
adina ayrilacak alanin genisligi/eni igin 1665, 1827 ve 1886 ve 1941 yili baskilarindaki
“10.000 arsin” ibaresi, 2001 yili baskisinda Septuaginta kaynak alinarak “20.000
arsin”® olarak degistirilmistir.

%5 Kutsal Kitap, 398.

% Yeni Yasam Agiklamali Kutsal Kitap'ta bu konuda “Bir [branice elyazmasi, bazi Septuaginta elyazmalar:
ve Siiryanicede (ayrica bkz. 2. Krallar 24:8) “on sekiz”, ¢ogu Ibranice elyazmasinda sekiz” notuna yer
verilmistir. Bkz. Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap, 591.

7 “Septuaginta, Kumran, Siiryanice "Ug yaginda bir boga", Masoretik metin "Ug boga", bkz. Kutsal
Kitap, 336.

28 “yahut elli aile erkegi” bkz. Kitabi Mukaddes, (1941), 278.

2 “Bazi [branice elyazmalar "yetmis kisi" gogu Ibranice el yazmalar1 “yetmis kisi, elli bin kisi” bkz.
Kutsal Kitap, 343.

30 “Olast metin “{i¢”, Masoretik Metin “Otuz”. Bkz. Kutsal Kitap, 984.

31 “Septuaginta "On iki arsin", Masoretik metin "On bir arsm" Kutsal Kitap, 1074.

% “Septuaginta, Siiryanice ve 8. ayet "Yiiz arsin", Ibranice "Bir arsin" Bkz. Kutsal Kitap, 1075. (1941
ve 2001 sonrasi baskilarda “arsmn” ifadesi, Osmanlica baskilardaki “zird“nin esdegeri olarak
kullanilmustir. Buna gore bu iki ifade arasinda 100 kat fark vardir.)

3 Kutsal Kitap, 1079.
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Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge ceviri baskilar1 arasinda sayisal ifadelerle ilgili,
onceki baskilarda metinde olmayan bazi kelime veya ciimlelerin sonraki baskilarda
eklenmesi yoluyla da farkliliklarin olustugu goriilmektedir. Ornegin; 1.Samuel,
13/1’de Saul'un, kral oldugu zamanki yasg ile ilgili 1665, 1827 ve 1886 yili Kitab-1
Mukaddes’in Tiirkge geviri baskilarinda herhangi bir ibare yok iken, 1941 baskisinda
Saul'un “kirk yasinda”?, 2001 baskisinda ise “otuz yasinda”® kral oldugu metne
eklenmistir. Her iki baskinn ilgili dipnotunda, bu belirtilen yagin Ibranice asil
metinde olmadig1 belirtilmesine ragmen “tahminen” ve “diist{igii sanilarak” ekleme
yapilmis olmasi ve bu eklemelerde Saul’un 10 yas farkli belirtilmesi dikkat ¢ekicidir.

Hezekiel 40/48’de, onceki Kitab-1 Mukaddes ¢eviri baskilarinda belirtilmedigi
halde, 2001 yili Kutsal Kitap baskisinda, Mabet'in giris kapisinin dlgiileri ile ilgili
“girisin genisligi on dort argin” ibaresi Ibranice metinde olmasa da Septuaginta’da yer
aldig belirtilerek metne eklenmistir.%

Hezekiel 40/30-31'de siirgin doneminden sonra yeni yapilacak mabetin
Ozelliklerinden bahsedilirken, 1665, 1827, 1886 ve 1941 baskilarinda yer alan
“uzunlugu yirmi bes zira‘/arsin ve genigligi bes zird‘/arsin” ifadesi, 2001 yili Kutsal
Kitap baskisinda dipnot olarak bazi Ibranice metinlerde yer aldig1 bazilarinda ise yer
almadig belirtilerek metinden gikarilmistir.” Ayrica, yine burada Mabet'in 6zellikleri
sayilirken hurma agaglar1 motifinin yeri, “dehlizlerin yaninda”(1665), “revaklarin
stvalarinda” (1827), “direklerde” (1886), “bolme duvarlar: iizerinde” (1941), “kap1
sovelerinde” (2001) denilerek siirekli degismistir.

Bu degisikliklerin bir¢ogunda dipnot olarak farkli kaynaklara atiflar yapilarak
degisikligin sebebi agiklanmaya calisilsa da, geviri metninde tercih edilen kaynak ile
diger kaynaklar arasindaki sayisal ifade farkliliklari, Kitab-1 Mukaddes’in kaynak
metinleri arasindaki uyumsuzlugu ve {izerinde uzlagilan orijinal tek bir kaynagin
olmamasini gostermesi acisindan kayda degerdir.

2.1.2. “Yeni Ahit”te Olusan Degisim ve Farkliliklar

Kitab-1 Mukaddes’in farkli dillerdeki kaynak metinlerinin “Yeni Ahit”
boliimiinde, baz: sayisal ifadelerdeki uyusmazliklar Tiirkge gevirilere de yansimistir.
Buna su ifadeler 6rnek olarak verilebilir:

3 “Jbrani metinde rakam yoktur, tahminen konulmustur.” Bkz. Kitabi Mukaddes, (1941), 283.

% “Masoretik metinde “....yasinda kral olan Saul” climlesindeki rakamin diistiigii saniliyor.” Bkz.
Kutsal Kitap, 350.

3 Kutsal Kitap, 1073.

37 Kutsal Kitap, 1072.
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Matta 26/53'te Isa’nin, dilemesi halinde “Baba”nin gonderecegi “on iki melek”

ile ilgili “rebavat” (1665), “boliik” (1827), “alay” (1886), “lejyon” (1941)% ve “tiimen”

(2001) ifadeleri kullanilmistir. Bu kelimeler, askeri birligi veya toplulugu ifade eden

kavramlar olsa da farkli sayidaki askeri gruplara karsilik geldigi icin birbirinin yerine

kullanulmasi ayni anlami vermeyecektir. Benzer bir kullanim Markos, 5/9’da da

goriilir: Kotii ruhlarmn/cinlerin esir aldigi adamin igindeki cinlerin ¢oklugunu

belirtmek i¢in “Hayl” (1665), “Lejyon” (1827, 1941), “Alay” (1886) ve “Tiimen” (2001)
kelimeleri kullanilmistr.

Yuhanna 12/3'te Isa’nin sofrada yemek yerken bir kadin tarafindan (Meryem)
bagindan asag1 dokiilen yagin miktari, Ali Ufki Bey’in cevirisinde (1665) ve 1827
baskisinda “bir vakiyye”?, 1886 ve 1941 yili baskilarinda “bir litre”, 2001 y1il1 Kutsal
Kitap baskisinda ise “yarim litre” olarak belirtilmistir.* Benzer bir kullanim Yuhanna
19/39’da da goriiliir. Burada da 1665, 1827'teki “yiiz vakiyye” ifadesi, 1886, 1941’de
“yiiz litre kadar”, 2001 baskisinda ise “otuz litre kadar” olarak degismistir. Bu
ifadenin Grekgede «yiiz litra» olarak gectigi belirtilmisse de nicin ve hangi kaynaga
dayanilarak “30 litre kadar” denildigi agiklanmamustir.

2.2. Kisi ve Yer Adlarindaki Degisim ve Farkliliklar

Kitab-1 Mukaddes’te yer alan kisi ve yer adlari, 6zel ad olmalar1 nedeniyle,
Tiirkge ceviri baskilarinda donemin dil ozellikleri geregi giincellemelerden
etkilenmemesi gerekir. Ciinkii bunlar, halkin giinliik dilde konustugu ve zamanla
degisime ugrayabilecek kelimeler degildir. Cesitli konularda belirtilen yer ve kisi
adlarmin farkli tarihli baskilardaki degisikligine “Eski Ahit” ve “Yeni Ahit”
ornekliginde su ornekler verilebilir:

2.2.1. “Eski Ahit”te Olusan Degisim ve Farkliliklar

1.Samuel 25/1'de, Samuel’in 6liimii ve gomiilmesinden sonra Davut'un gittigi
yer igin 1665, 1827, 1886 ve 1941 yil1 Kitab-1 Mukaddes baskilarindaki “Paran Coli”
ibaresi, 2001 y1il1 baskisinda Septuaginta’ya atif yapilarak “Moan Colii"ne*; 2.Samuel
8/13’de, Davut'un “Tuz Vadisi”"nde 6ldiirdiigii “on sekiz bin” kisinin kimligi Ali Ufki
Bey cevirisi (1665) ve 1827 yili baskisinda “on sekiz bin Arami”, 1886 yil1 baskisinda
“on sekiz bin Siiryani”#, 1941 baskisinda “on sekiz bin kisi”, 2001 baskisinda ise, “on
sekiz bin Edomlu”ya doniismiistiir.

38 Kitabi Mukaddes, (1941), Yeni Ahit, 31.

3 “dortyiiz dirhemlik tart1”. Bkz. Osmanlica-Tiirkge Sozliikk (OTS), Aranan: Vakiyye, (Erisim:
03/02/2022).

4 “Yarim litre kadar: Grekgede, ‘bir litra”” denilmistir.” Kutsal Kitap, 1353.

4 Kutsal Kitap, 370.

4 Dipnot olarak “yahud Edomi” agiklamasi1 yapilmustir. Bkz. Kitab-1 Mukaddes, (1886), 268.
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2.Samuel 17/25’te, Avsalom tarafindan Yoav’in yerine ordunun basina gegirilen
“Amasa” icin 1665, 1827, 1886, 1941 yil1 baskilarindaki “Israili” tanimlamasi, 2001
yilindaki baskida “Ismaili”# olarak; 1.Tarihler 6/28'de Levi'nin soyu sayilirken
Samuel'in ilk oglunun ad1 icin 1665, 1827, 1886 yili baskilarindaki “Vasni”, 1941 ve
2001 yili Kutsal Kitap baskilarinda (Ibranice metinde gecmedigi halde) bazi
Septuaginta ve Siiryanice metinlere dayandirilarak “Yoel”# olarak degistirilmistir.

1.Tarihler 11/11°"de Davut’a destek veren askerler sayilirken, “Hakmonlu
Yagsovam” i¢in 1665'te “beglerin bas1”, 1827’ de “iiclerin bas1”, 1886’da “zabitan reisi”,
1941’de “otuzlarin bas1”, 2001’de ise, Septuaginta elyazmalarina dayanilarak “iclerin
onderi” ifadesi kullanilmistir.4

Yine 2.Tarihler 15/8'de, 1665, 1827, 1886, 1941 yili baskilarindaki “Oded’in
peygamberligi” ifadesi, 2001 baskisinda “bazi Vulgata elyazmalari”na atif yapilarak
“Odet’in oglu Azarya'nin peygamberligi”# olarak; 2. Tarihler 20/1’de, 1665, 1827, 1886,
19414 yili Kitab-1 Mukaddes baskilarindaki Ammoniler” ifadesi, 2001 yil1 Kutsal
Kitap’ta Septuaginta’ya atif yapilarak “Meunlular”# olarak; Yeremya, 27:1'de,
Tanri’'nin Yeremya’ya mesajini ulastirdigl donem igin 1665, 1827 ve 1941 yih Kitab-1
Mukaddes baskilarindaki “Yosiya oglu Yehoyakim”in kralligi déneminde ibaresi;
1886 ve 2001 baskilarinda “Yosiya oglu Sidkiya”nin doneminde olarak degismistir.
1886 baskisinda “Sidkiya” adinin tercih edilmesinin sebebi i¢in 27. babimn 3. ve 12.
ciimleleri delil gosterilirken,® 2001 baskisinda bu konuda bir agiklama yer
almamustir.>!

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkce ceviri baskilar1 arasinda, onceki ¢eviri metninde
olmayan bazi kelime veya ciimlelerin eklenmesi yoluyla da farkliliklar olustugu
goriilmektedir. Ornegin; 1.Tarihler 6/27'de Elkana'min oglu “Samuel”®; 1.Tarihler

# Dipnot olarak: "yahtid Isma ilinin” ibaresi yer alir. Bkz. Kitab: Mukaddes, (1886), 677.

#4  “Bazi Septuaginta elyazmalar1 ve 1.Ta..2:17 “Ismaili”, Masoretik metin “Israilli”. Bkz. Kutsal
Kitap, 403.

4 Kutsal Kitap, 509.

4 Kutsal Kitap, 517.

47 Kutsal Kitap, 558.

48 “Belki Meuniler olacak; yirmi altinci bab yedinci ayete bakin.” denilmistir. Bkz. Kitab-1 Mukaddes, (1941),
445.

49 Kutsal Kitap, 563.

5% “brani niishalarnim ekserinde Yehoyakim bulunur fakat ayet 3. ve 12. bakilsn” Kitab-1 Mukaddes,
(1886), 641.

51 Bu konuda Yeni Yasam Agiklamali Kutsal Kitap’ta elyazmalari arasinda farkliliklarin oldugu
bilgisine deginilmistir: “Baz1 Ibranice elyazmalari ve Siiryanice’de Sidkiyanin, bkz. Yer. 27/3,12;
28/1), birgok Ibranice elyazmasinda Yehoyakim’in, (bircok Septuaginta elyazmasinda bu ayet yer
almaz)” Bkz. Yeni Yasam Aciklamalr Kutsal Kitap, 1009.

52 “Bazi Septuaginta elyazmalari "Samuel”. Bu ad Masoretik metinde gegmemektedir.” Bkz. Kutsal
Kitap, 509.
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6/59’da Levililerin yasadig1 yerler sayilirken Harunogullarinin payina diisen
sehirlerden “Yutta”%; 1.Tarihler 6/60’da Benyaminogullarinin payma diisen
sehirlerden “Givon”; 1. Tarihler 8/29’da “Givon”un kurucusu olan “Yeiel”; 1. Tarihler
8/30’da Givon'un kurucusunun ogullarindan “Ner”%; 1.Tarihler 9/41’de Mika'nin
ogullar1 sayilirken (Ali Utki Bey cevirisinde olmayan (1665) ancak diger cevirilerde
yer alan) “Ahaz”% adlar1 Ibranice/Masoretik metinde gegmedigi halde 2001 y1li Kutsal
Kitap baskisinda Grekge Septuaginta’ya ve Siiryanice kaynaga atif yapilarak “kutsal

metne” eklenmistir.

Kisi ve yer adlarindaki degisimlerde tercih edilen adlar ya 6nceki ile ayn1 anlami
vermemekte ya da yeni ilaveler icermektedir. Bu farkliliklarin kutsal metinde

olusmasi da metnin giivenilirligini azaltmaktadir.
2.2.2. “Yeni Ahit”te Olusan Degisim ve Farkliliklar

Yeni Ahit kisminda belirtilen bazi kisi ve yer adlari ile ilgili farkliliklara 6rnek
olarak Luka 4/44’te, Isa’nin mesajim1 yaymaya calistig1 yer ile ilgili 1665, 1827, 1886 ve
1941 yihi baskilarindaki “Celile” ifadesinin, 2001 yili Kutsal Kitap cevirisinde
“Yahudiye” olarak degistirilmesi verilebilir.®® 2001 y1l1 Kutsal Kitap ¢evirisinde “Yeni
Ahit” kismi igin Grekge kaynagin esas alindig1*® ve bir¢ok Grekge elyazmalarinda da
“Celile” gectigi belirtildigi halde “Yahudiye” ibaresinin kullanilmas: bir ¢eligki olarak
goriilebilir. Kitab-1 Mukaddes'in Latince gevirisi Vulgata’da®, ayrica ilk Ingilizce geviri
orneklerinden Wycliffe cevirisi, 1599 tarihli Geneva Bible ve 1611 tarihli King James
Version adli c¢evirilerde de “Celile” kullamilmaktadir. “Yahudiye” ibaresinin
kullanuldig1 Christian Standard Bible (CSB), Common English Bible (CEB), Complete Jewish
Bible (CJB) gibi Ingilizce ceviriler de vardir.s! Isa’nin Luka 4/14’te Celile’ye dondiigii,
4/31’de Celile'nin Kefernahum kentine gittigi belirtildikten sonra, Luka 4/44’teki bu
kullanim farkliigmin olusmasinda, Luka 4/43'te gecen “Ama Isa, ‘Obiir kentlerde de
Tanri'nin Egemenligiyle ilgili miijdeyi yaymam gerek’ dedi. Ciinkii ben bunun igin
gonderildim.” ifadesi etkili olmus olabilir. Ciinkii zaten Celile’de olan Isa’min “obiir
kentlerde de” mesajin1 yaymasi i¢in buradan ¢ikip Yahudiye'ye gitmesi gerekir. 2001
Kutsal Kitap baskisinda hem bu anlam uyumunu yakalamak hem de Isa’nin bircok

5 “Sliryanice “Yutta”. Bu ad Masoretik metinde gegmemektedir. (bkz. Yesu 21:16)” Kutsal Kitap, 510.

5 "Givon" Masoretik metinde gegmemektedir (Bkz. Yesu, 21:17)” Kutsal Kitap, 510.

5% “Septuaginta “Yeiel”. Bu ad masoretik metinde gecmemektedir. (bkz. 9:35)” Kutsal Kitap, 513.

% "Ner, Masoretik metinde gegmemektedir (Bkz. 9:36)” Kutsal Kitap, 514.

57 “8:35, baz1 Septuaginta ve Vulgata elyazmalari, Siiryanice "Ahaz". Bu ad Masoretik metinde
ge¢memektedir.” Kutsal Kitap, 516. “Yeiel” ve “Ahaz” 1941 baskisinda da yer alir: Kitab: Mukaddes,
414-415.

5 “Bircok Grekge elyazmasinda “Celile’deki” diye geger.” Kutsal Kitap, 1286.

5 Kutsal Kitap, iv.

60 https://vulgate.org/nt/gospel/luke_4.htm (Erisim: 22/05/2022)

61 Bkz. https://www.biblegateway.com/ (Erisim: 22/05/2022)
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farkli bolgede mesaji duyurmak igin gosterdigi gayreti vurgulamak amaciyla
kaynaklar arasindaki farkli kullanimlardan “Yahudiye” tercih edilmis olmalidir.

2.3. Cesitli Konularda Anlam Acisindan Birbirini Karsilamayan Kelime
Degisimleri ve Farkliliklar

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge ¢evirilerinin farkl tarihlerdeki giincellemelerinde
anlam agisindan birbiri ile uyumlu olmayan ifadeler kullanilmistir. Bu farkliliklara
“Eski Ahit” ve “Yeni Ahit” ornekliginde su 6rnekler verilebilir:

2.3.1. “Eski Ahit”te Olusan Degisim ve Farkliliklar

Yaratilis 36/2’de Sivon'un oglu Ana’'min ¢6lde babasinin eseklerini giiderken
yasadig1 olay i¢in, 1665 ve 1827 yili baskilarindaki “katirlar peyda etdi” ifadesi, 1886,
1941 ve 2001 yii cevirilerinde “ilica sulari/sicak su kaynaklari buldu” olarak
belirtilmis ve bu konuda bir agiklama yapilmamistir. Yeni Yasam Agiklamali Kutsal
Kitap’ta bu konuda “Vulgata’da sicak su kaynaklari bulan; Siiryanicede su bulan. Bu
sozcligiin [branicesinin anlami kesin olarak bilinmemektedir.” agiklamast yer alir.®2

Siileyman'in  Ozdeyisleri 22/20’de, 1665, 1827, 1886 yili Kitab-1 Mukaddes
baskilarindaki “fazil/defaatle” ifadeleri, 1941 baskisinda “dogruluk sozleri”, 2001 ise
baskisinda “otuz s6z” % olarak degismistir.

Vaiz 8/10°da, 1665, 1827, 1886 ve 1941 yili baskilarindaki “zalimlerin dogruluk
ettikleri sehirde unutuldugu” ifadesi, 2001 yili geviri baskisinda “kétiiliik yaptiklar
kentte oOviildiikleri” olarak belirtilmis ve bu degisiklik ile ilgili bir agiklama
yapilmamigtir. Bu konuda Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap'ta “Bazi Ibranice
elyazmalar1 ve Septuaginta’da oviiliirlerdi, cogu Ibranice elyazmasinda
unutulurlardi.” agitklamasi dipnot olarak verilmistir.®

Yeremya 48/6’da Tanr1'nin, Moav’in basina gelecekleri ifade ederken, 1665, 1827,
1886, 1941 yili baskilarindaki “¢olde 1lgin agaci gibi” ibaresi, 2001 yili baskisinda
“yaban esegi gibi kosun” ibaresi ile degistirilmistir.®

Yeseya 49/24’de Ali Ufki Bey ¢evirisinde gegen (1665)“miistahakkiy tutsaklar1”
ve benzer sekilde 1941 yil1 g¢eviri baskisindaki “usuliine gore esir diisenler” ifadesiyle
esirlerin sahibi hakkindaki olumlu aciklama, 1827’de “zorbaziy tutsaklar1”, 1886 yili
baskisinda “kuvvetlinin esir etdigi” ve 2001 yili ¢eviri baskisinda “zorbanin elindeki

2 Yeni Yasam Agiklamali Kutsal Kitap, 78.

6 Kutsal Kitap, 813.

o Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap, 860.

65 Kutsal Kitap, (2001), 995; Kutsal Kitap, (2009), 843.
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tutsak” ifadesiyle Masoretik metin yerine Vulgata ve Siiryanice metin esas almarak
olumsuza (zorba) dontiismiistiir.%

Yoel 1/4, ve 2/25’teki anlatimda bahsedilen hayvan tiirleri veya adlari aym
anlama gelmeyecek sekilde farkl tarihli baskilarda siirekli degismistir. Burada Ali
Utki Bey’in (1665) kullandig1 “ot bocegi, cekirge, tirtil, ciinbez” ifadeleri, 1827
baskisinda “tirtil, gekirge, bok bocegi, sada” olarak; 1886 baskisinda “kamsin, gekirge,
cerad ve cerdem” olarak; 1941 yili baskisinda “gazam, g¢ekirge, yelek, hasil” olarak
degistirilmistir.®” 2001 Kutsal Kitap baskisinda ise belirtilen hayvanlarin ¢ekirgenin
biiyiime evrelerine verilen ad oldugu herhangi bir dipnot ya da aciklama yapilmadan
yazilmistir. Yeni Yasam Agiklamali Kutsal Kitap'ta ise “gekirgeleri tanimlamak igin
kullanilan dort Ibranice sozciigiin kesin anlami bilinmemektedir” agiklamasi
yapilmigtir.s

Yoel 2/2’de, 1665, 1827 ve 1886 ve 1941 Kitab-1 Mukaddes baskilarinda yer alan
“biyiik ve giiclii bir kavim” ibaresi, 2001 baskisinda “cekirge ordusu” olarak
degistirilmistir. Mezmurlar 145/13'te, 1665, 1827, 1886 ve 1941 yili Kitab-1 Mukaddes
baskilarinda yer almayan “...RAB verdigi biitiin sozleri tutar, her davranis sadiktir.”
ibaresi 2001 baskisinda metne eklenmis ve bu konuda herhangi bir agiklama
yapilmamistir.® Buna benzer sekilde Yoel 2/20, 25'te de diger baskilarda olmadig1
halde 2001 baskisina “gekirge ordusu” ifadesi eklenmistir.”

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkce gevirileri arasinda “Eski Ahit” bolimii agisindan
bircok farkliligin olustugu goriilmektedir. 2001 yili Kutsal Kitap baskisinin &nséz
kisminda “Eski Ahit” boliimiiniin Tiirkeye cevrilmesinde Ibranice/Masoretik metnin
esas alindig1 belirtilmesine ragmen,” metinde yapilan degisikliklerde ¢ogunlukla
Grekge Septuaginta’ya, Latince Vulgata'ya ve Siiryanice metne atif yapilmistir. Buna
gore dnsdzde belirtilen agiklamaya metin gevirisinde uyulmamis ve 6nceki gevirilerde
yer alan (Ibranice metinde gegen) ifadeler degistirilmistir.

6 “Kumran, Vulgata ve Siiryanice "Zorbamn”, Ibranice "Dogru olamm". Bkz. 25. Ayet” agiklamasi
yapilmustir. Kutsal Kitap, 905.

67 “Bu ayette olan ii¢ [brani kelime cekirgenin farkly cinsleri yahut cekirgenin biiyiime caglarina gore adlar:
olmast muhtemeldir.” Bkz. Kitab-1 Mukaddes, (1941), 864-865.

8 Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap, 1164.

©  Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap'ta, “Tek bir Masoretik metin elyazmasi, Kumran elyazmalar ve
Siiryanicede (ayrica bkz. Septuaginta) ‘RAB verdigi biitiin sozleri tutar, her davramg: sadiktir’; pek cok
Masoretik metinde 13. ayetin son iki satirt yer almaz.” agiklamasi yapimustir. Bkz. Yeni Yasam
Aciklamali Kutsal Kitap, 803.

70 “[branice’de sadece “ordu” sozciigii gegiyor.” Kutsal Kitap, 1122, 1124.

7t Kutsal Kitap, iv.
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2.3.2. “Yeni Ahit”te Olusan Degisim ve Farkliliklar

Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge cevirilerinin farkli tarihli baskilarinda “Yeni Ahit"te
anlam agisindan birbiri ile uyumlu olmayan ifadelere 6rnek olarak sunlar verilebilir:

Luka 14/5'te, Isa’nin Sabat giinii bir hastay1 iyilestirmesinin ardindan, 1665, 1827,
1886 ve 1941 yili baskilarinda “esegi veya Okiizii” kuyuya diisen herkesin onu
kurtarmaya calisacagini belirtmisken, 2001 tarihli Kutsal Kitap cevirisinde “esegi”
kelimesi “oglu” kelimesiyle degistirilmis ve herhangi bir agiklama yapilmamustir.
Ancak, Yeni Yagam Agiklamali Kutsal Kitap'ta, “bazi el yazmalarinda esegi” notu
distilmiistiir.”? Buradaki ifade Vulgata’da,” Wycliffe Bible, 1599 Geneva Bible, King James
Version gibi cevirilerde “esegi veya oOkiizii” olarak belirtilirken; Christian Standard
Bible, New Catholic Bible, Orthodox Jewish Bible’* gibi ¢evirilerde “ogul” kullanim1 tercih
edilmektedir. 2001 tarihli Kutsal Kitap Tiirkce ¢evirisinde de hitap edilen hedef kitle
diistiniilerek Isa’nin hiimanist y6niiniin de vurgulanmasi amaciyla bu ibare tercih
edilmis olmalidir.

Yuhanna, 9/35te, 1665, 1827, 1886 tarihli Kitab-1 Mukaddes c¢evirilerinde
“fbnullah/Allah’in Oglu” ifadeleri yer alirken, 1941 tarihli Kitab-1 Mukaddes'te
“Insanoglu” kavramu tercih edilmis ve dipnot olarak “Birgok eski metinlerde Allah'mn
Ogluna yazilmistir.” aciklamasi yapilmustir.”> 2001 tarihli Kutsal Kitap'ta ise
“Insanoglu” ibaresi igin sozlitk kismima bir yonlendirme yapilmigsa da bu konuda
kaynak metin ile ilgili herhangi bir agiklama yapilmamugtir. Burada “Insanoglu”
ifadesinin kullanulmasi, Tiirk okuyucusunun Miisliiman kiiltiiriin etkisinde
olmasindan ve buna uygun bir uyarlamanin gerekli hissedilmesinden etkilenilmistir.

1.Petrus 3/18’de, Isa’'min giinahkarlar igin, “‘azab elemi” (1665), “mesakkat”
(1827) ve “elem” (1886) cektigi belirtilerek “ac1 ¢ektiginden” bahsedilirken; 1941 ve
2001 baskilarinda Isa’nin giinahkarlar igin “61diigii” vurgulanmistir.s Bu kelimeler
(ac1 gekme ve 6liim) anlam agisindan birbirini karsilamaktan uzaktir. 2001 yili ¢eviri
baskisinda “Yeni Ahit” kismi icin Grekge kaynagin esas alindig: belirtilse de bu
kaynaklar arasinda da farkli kullanimlarin oldugu goriilmektedir. Hristiyanlikta
[sa’nin giinahkarlar icin “bir kurban olarak &lmesi” ancak &liimii yenerek tekrar
dirilmesine vurgu amaciyla bu ifade tercih edilmistir.

2.4. “Yeni Ahit"te Ceviri Metnine Yapilan Ekleme ve Cikarmalardan
Kaynaklanan Degisim ve Baslica Farkliliklar

72 Yasam Agiklamalr Kutsal Kitap, 1395.
73 https://vulgate.org/nt/gospel/luke_14.htm (Erisim: 22/05/2022)
74 Bkz. https://www.biblegateway.com/ (Erigsim: 22/05/2022)

75 Kitabi Mukaddes, (1941), Yeni Ahit, 104.
76 “Birgok Grekge elyazmasinda, “Aci ¢ekti” diye geger.” Kutsal Kitap, 1560.
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Kitab-1 Muaddes’'in Tiirkge c¢evirilerinin “Yeni Ahit” bolimiindeki bazi
“ayetler””” Osmanlica gevirilerde (1665, 1827 ve 1886 yili baskilarinda) metin i¢inde
yer aldig1 halde, 1941 yili Kitab-1 Mukaddes ve 2001 yili Kutsal Kitap baskisindan
cikarilmistir. Hatta 1941 yili Kitab-1 Mukaddes te ilgili kisim metinden ¢ikarildigi igin,
o kisma ait climle/ayet numarasi da verilmemistir. 2001 y1li Kutsal Kitap’ta ise ciimle
numaralari arasinda kopukluk olmamasi agisindan ilgili ciimle numaras: kendisinden
sonraki ile birlikte (Matta, 17/20-21; Elcilerin Isleri 8/36-37... gibi) yazilmistir. Bu
degisikliklerin bazilar1 ile ilgili dipnot aciklamas: verilmisken, bazilar1 hakkinda
herhangi bir agiklama yapilmamuistir. 1941 yili Kitab-1 Mukaddes baskisinda’ ve 2001
yili Kutsal Kitap'ta” bu kisimlarin “bircok Grekge el yazmasinda...”, “bazi eski
metinlerde...”, “bazi eski metinlerin ekserisinde...”, “bazi eski muteber metinlerde...” “tam
olarak yahut kismen” yer aldig1 dipnot olarak belirtilmesine ragmen nicin ceviri
metninden ¢ikarildig1 agiklanmamustir. 17. yiizyildan giiniimiize Kitab-1 Mukaddes’in
Tiirkge cevirileri incelendiginde, baskilar arasindaki bu farkliliklarin, ¢evirinin belirli
tek bir kaynak esas almarak yapilmamasi ve kaynak metinler arasindaki farkliliklarin
da Tiirkce ¢evirilere yansimasi sonucu olustugu anlasilmaktadir. Bilindigi {izere
Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkceye c¢evrilmesinde ve yayimlanmasinda Protestan
Hristiyanlar etkilidir. Tarihi siiregte Protestanlar tarafindan Ingilizce basta olmak
tizere farkli dillere yapilan Kutsal Kitap ¢evirilerinde bir¢ok defa giincelleme ve
degisim olmustur. Buna gore tiim Hristiyanlarin hatta tiim Protestanlarin kabul ettigi
bir Kitab-1 Mukaddes kaynaginin olmays1, Tiirkce cevirilerde farkl tarihli basimlarda
gorev alan ceviri/glincelleme heyetinin temel aldig1 kaynaklara gore degisimlere
sebep olmustur. Ayrica Kitab-1 Mukaddes’in degistirilmedigine dair yazilan ve Kitab-
1 Mukaddes Sirketi tarafindan satis1 yapilan bir eserde de “Yeni Ahit” boliimiine ait
farkli niishalar arasinda 19 farkl ayette (Matta 17/21; 18/11; 23/14; Markos 7/16; 9/48;
11/26; 15/28; 16/9-20; Luka 17/36; 23/17; Yuhanna 5/4; 7/53; 8/11; 9/35; Elcilerin i§leri 15/34;
24/8; 28/29; Romalilar 16/24; 1. Yuhanna, 5/7) degisik ifadelerin oldugu belirtilerek® bu
ihtilafli kisimlarin varligi Hristiyanlar tarafindan da kabul edilmistir.

Kitab-1 Mukaddes’in “Yeni Ahit” kisminda dipnot agiklamas: yapilarak ceviri
metninden ¢ikarilan kissmlar Ali Ufki Bey gevirisindeki ifadeleriyle sunlardir:

“Ve bu cinn cinsi tagra ¢tkmaz meger namiz ve oruc sebebi ile ¢ikalar.” (Matta 17/21).

77 Bkz. Matta 17/21; 18/11; 23/14; Markos 7/16; 9/48; 11/26; 15/28; Luka 17/36; 23/17; Yuhanna 5/4;
El¢ilerin 1§leri 8/37,15/34; 24/7; 28/29; Romalilar 16/24.

78 Bkz. Kitab-1 Mukaddes, (1941): Yeni Ahit, 19, 20, 26, 43, 46, 48, 54, 81, 88, 97, 128, 137, 147, 153, 168.

79 Bkz. Kutsal Kitap, 1218, 1219, 1229, 1254, 1259, 1263, 1272, 1314, 1326, 1338, 1386, 1398, 1413, 1421,
1443.

80 Bkz. Daniel Wickwire, Kutsal Kitap Degistirildi mi? (Miisliimanlarn Iddia Ettikleri Gibi), (Istanbul:
Gergege Dogru Kitaplar1 (GDK) Yayinlari, 2013), 67.
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“Ciin Ibnii'l-Insdn zdyi‘ olmus nesneyi halds étmege gelmisdir.” (Matta 18/11).

“Viy size kdtibler ve Ferizzi miird’iler zird siz dullarin evlerini yersiniz ve bum
namdzlar uzatmanin bahdnesi ile onurn icun dahi beter kazdy: gekersiniz.” (Matt, 23/14).

“Bir kimsenin isidir kulag1 var ise dinlesin” (Markos 7/16).
“Nerede ki onlarin bocegi 6lmez ve dtesi soyiinmez.” (Markos 9/44,46).

“... Zird eger siz ‘afvétmezseniz semavitda olan Babamiz dahi hatdlarimz ‘afvétmeye”
(Markos 11/26).

“Ve ol kitdb itmdm olundu ki bed fa illere ma ‘diid oldu der.” (Markos 15/28).
“Iki ddam tarlada olalar da biri alina ve biri kala” (Luka17/36).
“Bu kez ol onlara her bayramda birini salivérmek gerek idi.” (Luka 23/17).

“Zird vakit-be-vakit bir melek havuza inip suyu bulandirdr. Suyu bulandirigindan sonra
ibtidd giren her ne hasteligi var idi ise sifd bulurdu.” (Yuhanna 5/4).

“Filipo dahi dédi ki eger biitiin kalb ile imidn getirirsen cd’izdir, ol dahi cevibinda dédi
ki dmennd ki ‘Isd el-Mesih Ibn-Ullahdir.” (Elgilerin Isleri 8/37).

“Amma Sild'ya orada durmak ma kil goriindii.” (Elgilerin Igleri 15/34).

“Nihdyet serddr Lisi’a yetigip onti ‘azim zor ile ellerimizden cekdi de sana gonderdi”
(Elcilerin Isleri 24/7).

“Ve bu nesleri dédikden sonra Yahiidiler gitdiler ve kendi kendilerin arasinda ok
miindza ‘a oldu.” (Elgilerin Isleri 28/29).

“Rabbimiz Hazret-i ‘[sdnin ‘indyeti ciimleniz ile olsun dmin.” (Romalilar 16/24).

Bu ifadelerin Kitab-1 Mukaddes’in baz1 kaynak metinlerinde gectigi dipnot
olarak belirtilmisse de nigin ¢eviri metninden c¢ikarildigi, bu ifadelerin gectigi
metinlerin yanhs/tahrif edilmis mi sayildig1 ya da giivenilmez metinler mi oldugu
hususunda agiklama yapilmamistir. Kitab-1 Mukaddes’in ¢eviri metinleri
incelendiginde yukarida isaret edilen kisimlar gerek Vulgata’da gerekse Wycliffe Bible,
Geneva Bible, King James Bible gibi Kitab-1 Mukaddes'in ilk Ingilizce ceviri eserlerinde
oldugu halde, son dénemlerde yapilan “yeni, ¢agdas, revizyon ¢eviri” (Contemporary
English Version, New English Translation, New Revised Standard Version Updated Edition)®!
gibi calismalarda bu ibareler bazi eski metinlerde olmadig belirtilerek ¢ikarilmis, bu
uygulama 2001 Kutsal Kitap cevirisine de yansimistir. Metinden ¢ikarilan kisimlarin,
Protestanlar tarafindan daha muteber sayilan bazi Grekce metinlerde yer almadig:

81 Farkh dillerde yapilmig Kitab-1 Mukaddes gevirileri i¢in bkz. https://www.biblegateway.com/
(Erigim: 22/.05.2022)
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gerekcesiyle boyle bir islem yapildigi ve bu durumun tarihi siiregte Ingilizce
cevirilerde de uygulandig goriilmektedir.

Markos 9/29’daki “orug/savm”,  Markos 9/49’daki “Ve her kurban tuzla
tuzlanacaktir.” Luka 9/55-56'daki “Siz hangi ruha ait oldugunuzu bilmiyorsunuz.
Ciinkii Insanoglu insanlar1 yok etmeye degil, kurtarmaya geldi.” ifadeleri de ilgili
“ayetlerden” kismen c¢ikarilmistir. Bu ibarelerin “Bir¢ok Grekge elyazmasinda” yer
aldig1, dipnot olarak belirtilse de? ¢eviri metnine dahil edilmemistir

Ali Utki Bey cevirisinde (1665), 1827 ve 1886 tarihli Kitab-1 Mukaddes
baskilarinda yer aldig1 halde, gerek 1941 yili Kitab: Mukaddes gerekse 2001 yil1 Kutsal
Kitap’ta herhangi bir aciklama yapilmadan veya dipnot bilgisi verilmeden kutsal

metin kismindan ¢ikarilan ifadeler ise sunlardir:#
“Cogu da ‘vet olundular amma azi muhtdr oldular”(Matta 20/16).
“Ve benim vaftiz olunacagim vaftizle vaftiz olunmaya” (Matta 20/22).
“Ve benim vaftiz olunacagim vaftizle vaftiz olunacaksiniz” (Matta 20/23).
“Giysilerimi aralarinda paylastyor, elbisem icin kura cekiyorlar” (Matta 27/35).
“Bunii kasabada kimseye soyleme” (Markos 8/26).
“Mala dayananlar” (zenginliklerine giivenenler) (Markos 10/24).
“Yeryiizii ve icindeki her sey Rabb’indir.” (1.Korintlilere 10/28).

“Gokte sehadet edenler tictiir. Baba ve Keldm ve Riihii’l-Kudiis bunlar ise ii¢ii de birdir.”
(1. Yuhanna 5/7).

Kitab-1 Mukaddes’in 1941 ve 2001 baskilarindaki kutsal metne yapilan eklemeye
Oornek olarak ise, Matta, 24/36’daki “ne de Ogul” ibaresi verilebilir. Isa’nin
gokyiiziinden inisinin ne zaman gergeklesecegini Tanri’dan baska kimsenin
(meleklerin dahi) bilmediginin anlatildig: ifadelerde 1665, 1827 ve 1886 yili Kitab-1
Mukaddes baskilarinda yer almadig halde, 1941 ve 2001 baskilarinda “ne de Ogul”

ibaresi eklenmis ve bu ekleme ile ilgili bir agiklama yapilmamistir.$*

Kitab-1 Mukaddes'in Tiirkge cevirilerinin farkl: tarihli baskilarinda, “Yeni Ahit”
boliimiiniin kutsal metni {izerinde gerek kelime gerekse ciimle diizeyinde bircok
ekleme-cikarma ve anlam agisindan birbirini karsilamayan degisiklikler yapilmustir.

8 Bkz. Kitabi Mukaddes, (1941), Yeni Ahit, 46; Kutsal Kitap, 1258, 1298.

85 Matta 27/35, Markos, 8/26, 10/24; 1.Korintlilere 10/28 igin Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap'ta,
“Bazi sonraki elyazmalarinda” ve “Bazi elyazmalarinda” yer aldig: bilgisi verilmistir. Bkz. Yeni Yasam
Aciklamali Kutsal Kitap, 1317, 1342, 1345, 1594.

8 Bu konuda Yeni Yasam Aciklamali Kutsal Kitap’ta “Bazt elyazmalarinda ‘ne de Ogul’ ifadesi yoktur.”
denilmistir. Bkz. Yeni Yasam A¢iklamali Kutsal Kitap, 1310.
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Bir “kutsal metin” {izerinde yapilan bu kadar degisiklik, zaman gectikce ihtiyag
duyulan kelime giincellemelerinin oOtesindedir ve bu da o metnin orijinalligi
konusundaki sorulari artirmaktadir.

SONUC

Ceviri, bir dildeki ifadenin (kaynak), hedef dile (erek) anlamini kaybetmeyecek
sekilde dogru olarak aktarilmasidir. Dil, onu kullanan insanlarin diger kiltiirlerle
etkilesimleri, gocler, savaslar, din degistirme, teknolojik gelismeler gibi c¢esitli
etkenlerle zaman igerisinde degisim gosterebildiginden, ceviri metinlerinin de
iizerinden bir siire gectikten sonra doénemin dil dzelliklerine gore giincellenmesi
gerekebilir. Kutsal kitaplarin baska bir dile ¢evrilmesi ve bu gevirinin giincellenmesi
ise bir dini inanigin anlagilmasina olan etkisi agisindan ¢ok Onemlidir. Kitab-1
Mukaddes’in Tiirkgeye cevirilerinde de ¢eviri metnini daha anlasilir kilmak amaciyla,
yayinct kurulus olan Kitab-1 Mukaddes Sirketi tarafindan zaman zaman
giincellemeler yapilmistir. Ancak Kitab-1 Mukaddes’in 1665 yilinda yapilan Ali Ufki
Bey cevirisi ile 1827, 1886, 1941 baskilar1 ve 2001 yilindaki “yeni ceviri” arasinda
sozciik giincellemesini asan, anlam agisindan birbirini karsilamayan bir¢ok farklilik
goriilmektedir. Bu farkliliklarin bazilar1 hakkinda s6z konusu baskilarda dipnot
olarak, “bircok Grekce el yazmasinda...”, “bazi eski metinlerde...”, “bazi eski metinlerin

”

ekserisinde...”, “bazi1 eski muteber metinlerde...”

4

farkli ifadelerin oldugu yoniinde
muglak aciklamalar yapilmissa da, yapilan degisiklikler igin yeterli kaynak bilgisi ve
delil sunulmamistir. Bu durum Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkceye cevirisinde esas
almacak belirli veya tek bir kaynagin olmadigini gostermektedir. Kitab-1 Mukaddes’in
Tiirkgeye cevirisi yapilirken/mevcut ¢eviri glincellenirken, Hristiyanlarin “Eski Ahit”
adm verdigi “Tanah” igin kaynak metin olarak [branice/Masoretik metin, onun
Grekgeye cevirisi olan Septuaginta, Aramice kayd: Targum, Kumran yazitlar1 ve hatta
Yahudilerin kabul etmedigi “Samiriye Tevrati”; “Yeni Ahit” ic¢in ise, Grekce
elyazmalari, Kitab-1 Mukaddes’in Latince, Grekge ve Siiryanice cevirileri gibi farklh
kaynaklara bagvuruldugu belirtilmistir. Bu kaynak metinler arasindaki farkliliklar da
Tiirkge ¢eviri baskilarina yansimistir.

Kitab-1 Mukaddes Sirketi'nin Dil Degisir Kelam Degismez adiyla yayimladigi
kitapta Ali Ufki Bey cevirisi (1666), Kitab-1 Mukaddes (1941) ve Kutsal Kitap’ta (2001) yer
alan Tirkge geviri ifadeleri ti¢ stitun halinde sunulmus ve aslinda baskilar arasindaki
farkliliklarin dénemin dil 6zelliklerine gore yapilan kelime giincellenmesinden ibaret
oldugu vurgulanmak istenmistir. Ancak Ornek olarak sunulan ceviri metinleri
arasinda yukaridaki ihtilafli yerlerin olmamasi dikkat cekicidir.®> Yine Kitab-1

8 Bkz. Dil Degisir Kelam Degismez, Istanbul: Kitabi Mukaddes Sirketi, 2017.
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Mukaddes Sirketi'nin, Kitab-1 Mukaddes’in hi¢ degismedigine yonelik iddialar1 da®
bu konudaki rahatsizligin bir yansimasi olmalidir.

Kitab-1 Mukaddes Sirketi tarafindan farkli tarihlerde yayimlanan Kitab-1
Mukaddes’in Tiirkge gevirilerini okuyarak bilgi sahibi olmak isteyen bir okurun, s6z
konusu farklhiliklar1 donemin dil Ozellikleri geregi yapilan olagan kelime
glncellemeleri  olarak  kabul etmesi olduk¢a giigtiir. Ciinkii  geviri
yapilirken/giincellenirken yukarida ifade edilen ihtilafli yerlerde herhangi bir
standart gozetilmeksizin/belirtilmeksizin bazen Grekge, bazen Latince, bazen Ibranice
bazen de Siiryanice metin esas alindigindan baskilar arasinda farkliliklar olusmustur.
Eger bu farkliliklarin nedeni, son donemlerde kesfedilen Kitab-1 Mukaddes’e ait daha
eski tarihli yazmalar ise, bu durumda yillardir kabul edilen mevcut kaynak metinlerin
yanlishgi/tahrifi kabul edilmis sayilacaktir. Ayrica daha “eski tarihli bir metnin daha
givenilir oldugu” tezi kabul edilerek yapilan degisim islemi, ge¢miste de uygulanmis
olabilir. Yani digerlerine gore yeni tarihli bir kaynak metin, giintimiize ulasmamais ¢cok
eski tarihli bir metni esas alarak yazilmis ve giiniimiize ulasan daha eski tarihli bagka
bir metinden daha giivenilir olabilir. Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge gevirilerinin farkl
tarihli baskilarindaki degisim ve farkliliklar, bu konudaki asil sorunun onun kaynak
metinleri arasindaki uyumsuzluklar oldugunu gostermektedir.

8 iskender Cedid, Tevrat ve Incil'in Degismezligi, Istanbul: Gergege Dogru Kitaplar: (GDK) Yaynlari,
2019.
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Oz: Insanin gozlerini agtig1 diinya, bagkalar tarafindan tasarlanan ve herhangi
bir bosluk bulundurmayan bir toplumsallik icermektedir. Giyim tarzindan yeme
i¢gme pratiklerine kadar her alanda deger yiiklii bir durumla kargilagilmaktadar.
Kisileraras1 yasam, bilissel ve duyussal anlamlandirma diinyas: olarak islerin
nasil yapilmasi gerektigine dair sundugu davranigsal regeteler ile devamlilik
kazanmaktadir. Ik anlarindan itibaren birey, giindelik etkilesimlerle iligki
igerisinde diisiiniimsel bir siirece dahil olmakta; kaginilmaz bi¢cimde yer aldig1
sosyallesme siireglerinde bir deger/degerlendirme yaklasimi edinmektedir.
Kendisine yonelik kavrayisi, aldigi veya almasi muhtemel kabul ve retler
tizerinden, kisileraras: bir zemine bagh sekillenmekte; benlik algisiyla birlikte
yasam politikasinin sinurlar1 belirlenmektedir. Benlik degeri, giindelik hayattaki
onanma dogrultusunda artip azalmakta; kimlik, 6tekilerle gerceklesen etkilesim
igerisinde inga edilmektedir. S6z konusu insa faaliyeti giindelik hayatin
Ogrenilme siireciyle paralel gelismektedir. Kim oldugumuz, kim olarak
bilindigimizden bagimsiz degildir. Bu cercevede c¢alismamiz, etkilesimci
gelenegin kuramsal perspektifini kullanmakta ve kimligi, sosyalizasyonun
dinamik boyutu {izerinden islerin yapilis bigimi ile ilgili bir pratik seklinde
degerlendirmektedir. Boylelikle kisilerarasindaki bu dinamik inga faaliyetinin
genel baglami betimlenmeye calisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kimlik, Benlik, Giindelik Hayat, Kisilerarast.

Iis Someone Else: Interpersonal Identity Construction

Abstract: The world in which people open their eyes includes a sociability
designed by others and without any gaps. A value-laden situation is encountered
in every field, from dressing style to eating and drinking practices. Interpersonal
life, as the world of cognitive and affective signification, gains continuity with
the behavioral prescriptions it offers about how things should be done. From the
very first moments, the individual is incorporated in a reflexive process in
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relation to daily interactions; it takes a value/evaluation approach in the
socialization processes in which it inevitably takes place. His/her understanding
of himself/herself is shaped by the acceptances and rejections s/he has received
or is likely to receive, depending on an interpersonal basis. Along with the self-
perception, the boundaries of life policy are determined. Self-worth increases
and decreases in line with the approval in daily life; Identity is constructed in the
interaction process with others. The construction activity develops in parallel
with the learning process of daily life. The question of who we are is not
independent of who we are known. In this framework, our study uses the
theoretical perspective of the interactionist tradition and evaluates identity as a
practice related to the way things are done through the dynamic dimension of
socialization. Thus, the general context of this dynamic interpersonal building
activity is shought to be explained.

Keywords: Identity, Self, Everyday Life, Interpersonal.
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GIRIS
“Chuang Tzu diisiinde bir kelebek oldugunu gordii, ama uyandiginda, diisiinde kendini bir
kelebek olarak goren bir insan mi, yoksa diisiinde kendini bir insan olarak goren bir kelebek mi
oldugunu bilemedi.”
Yakin dénem sosyal bilimlerin miisterek bir konusu olan kimlik, bireysel-
kimligin (self-identity) modernligi hakkindaki tartismalardan toplumsal cinsiyetin
feminist yapi-bozumuna kadar genis bir baglamda ele alinmaktadir.2 Ozellikle gagdas
yasamin tartismali meselelerine dair bir agiklama, kavrama ve inceleme yapmay1
miimkiin kilan bir prizma islevini {istlenmektedir. Toplumsal analizin giindeminde

1 H. A. Giles'dan akt. J.L. Borges-A.B. Casares, Olaganiistii Masallar, cev. E. Akca (Istanbul: Mitos
Yayinlari, 1993), 28.
2 Richard Jenkins, Social Identity (Abingdon: Routledge, 2008), 28.



38 | Ben Bir Baskasidir: Kisilerarasinda Kimlik insast
yer alan mevzular artik kimlik ekseninde donen séylemin uzagina diismemek adina
yeniden ele alinmaktadir.?

Kimligin (identity) semantik tarihine bakildiginda Latince 6&zdeslik/aynilik
anlamini ifade eden idem kokiinden geldigi goriilmektedir.* Fakat bir kisinin/seyin
0zdesligi ayn1 zamanda bir farklilig1 igerir. Bir kisinin kim ve bir seyin ne oldugu, bir
aymilik ile birlikte kisiyi/seyi farkli kilan 6zellikleri gerektirmektedir. Ornegin sizi
Miisliiman, erkek vb. yapan sey; Katolik, kadin vb. olmayisimizdir.® Bu noktada
ayniligin neyi icerdigi ve insani baskasi degil de kendisi yapan, kendiliginin sinirlarim
belirleyen, farkliligin1 gosteren unsurlar sorgulanmakta; kimlik, farkli yonleri
vurgulanarak cesitli agilardan ele alinmaktadir.® S6z konusu yaklasimlar, kimlik
tanimlariyla birlikte kimlik tasniflerine de yansimaktadir. Fakat genellikle kisisel ve
sosyal olmak iizere kimlik tasnifinde ikili bir kategorizasyon 6n plana ¢ikmaktadir.”
Kisisel kimlik, bireyin biyolojik 6zellikleri gibi 6zel vasiflarina isaret eder. Bireyi
bagkalarindan ayiran nitelikler biitiiniinii i¢ine alan kisisel kimlikte, nev-i sahsina
miinhasir bir durum s6z konusudur. Sosyal kimlik ise bireyin dinsel, siyasal, etnik,
cinsel, ekonomik vb. gruplardaki aidiyeti ile iligkilendirilmektedir. Bu baglamda
sosyal kimlik, ayn1 gruptaki diger iiyelerle paylasilan kolektif kimliktir.®

Kimlik, bireyin baz1 &zellikleriyle tanimlanmasina imkan saglamakta, baskasi
tarafindan bireysel bir varlik kabul edilmeyle somut bir gergeklik kazanmaktadir.’
Etkilesimde bulunan birey icin bir onay ve konumlandirma icermektedir. Bireyin
kendisini biri/bir sey gérmesinin en azindan birkag kisi tarafindan kabul edilmesi
gerekmektedir. Cevresindekiler onu bir kisi/sey konumunda goriip onaylamazsa
gecerli bir kimlikten sdz etmek miimkiin olmayacaktir. Fakat bireyin kendisine
yonelik algisini salt algilanma temelinde yorumlamamak gerekir. Bu baglamda
Erikson, kisisel kimligi iki algi ile temellendirmektedir: (a) bireyin kendi ayniligina ve
stirekliligine dair algisi, (b) bagkalarinin kisinin ayniligini ve siirekliligini tanimasina
yonelik gelistirilen alg1.® Yaklagimi Erikson'un kimlik formiilasyonuna benzeyen
Castells ise kisisel kimlikten ¢ok kolektif kimlige odaklanmaktadir. Kimligi anlam

3 Zygmunt Bauman, Bireysellesmis Toplum, gev. Y. Alogan (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2005), 173-
174.

4 Phillip Gleason, “Kimligi Tanimlamak: Semantik Bir Tarih”, ¢ev. F. Mollaer, Kimlik Politikalar::
Tamnma, Ozdeslik ve Farklilik, ed. F. Mollaer (Ankara: Dogu Bat1 Yaynlari, 2014), 23.

5 Brian Fay, Cagdas Sosyal Bilimler Felsefesi, ev. 1. Tiirkmen (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2017), 334.

¢ Bhikhu Parekh, A New Politics of Identity: Political Principles for an Interdependent World (Red Globe
Press, 2008), 8.

7 Fazli Polat, “Kiiltiirel Kimlikten Ulusal Kimlige: Kirgizistan Omegi”, Kimlik ve Din, ed. A. Ozbolat,
M. Macit (Adana: Karahan Kitabevi, 2016), 170.

8 Asim Yapici, “Dini Grup Kimligi: Kimlik ve Dini Aidiyet”, Kimlik ve Din, ed. A. Ozbolat-M. Macit
(Adana: Karahan Kitabevi, 2016), 41.

9 Sahin Ozgimar, “Varoluggu Felsefede Bireysellik ve Kimlik”, Kisi, Kisilik ve Kimlik, ed. S. Yazici, S.
Coskun (Istanbul: Divan Kitap, 2014), 105.

10 Erik H. Erikson, Identity Youth and Cris (New York: W.W. Norton&Company, 1968), 50.
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kaynag olarak gostermekte, kimliklerin egemen kurumlardan kaynaklansalar bile
ancak bireyler tarafindan igsellestirildigi, kendi anlamlarini bu igsellestirmeden yola
cikarak inga ettikleri zaman kimlik haline gelebilecegini ifade etmektedir.” Kimligin
algt ile s6z konusu iliskisi, statik bir sekilde betimlenmesini soruna doniistiirmektedir.
Cinki bireyin giindelik hayatini belirleyen sosyal siirecler, kim olduguna yonelik
tanimlamalarin degismesine yol agmaktadir.’? Dolayisiyla toplumsal, grup, ortam ve
durum temelinde gerceklesen tanimlamalar, kimligin degismez bir sahiplik biciminde
goriilmesini haklilastirmamaktadir.’

Kimlik, sabit ve degismez goriilen bir anlayisin aksine, giiniimiizde daha ¢ok bir
olus siirecini icerecek gsekilde kabul edilmektedir.® Bu durum ozellikle post-
modernizmin etkisi altinda gelisen literatiirde, kimligin akiskan, degisken, cesitli ve
parcali yapisini vurgulamak igin siklikla kullanilmakta,’> paradigma bu dogrultuda
degismektedir. Ornegin Bauman, Lasch'a atifta bulunarak, giiniimiiz diinyast igin
ragbet goren kimliklerin, "giysi degistirir gibi benimsenebilen ve ¢ikarilip atilabilen”
kimlikler oldugunu, segimlerin kisi icin artik herhangi bir baghliga isaret etmedigini,
hatta se¢gme ozgiirliigiiniin pratikte baglayici bir secimden kaginmaya vardigini
sOylemekte;'® kimligi bireysellesme temelinde ele almaktadir.

Bireysellesme, cogunlukla bir belirlenme durumundan kurtulma seklinde
goriilmektedir. Burada artik bireyin, miras alinan, atfedilen ve dogustan edinilen bir
durum tizerinden bir toplumsal karaktere sahip bulunmamasi s6z konusudur. Kimlik
bu temelde verili bir gerceklikten ¢ikmakta, bireysel bir goreve doniismektedir.
Boylelikle toplumsal belirlenimin yerini 6z-belirlenim almaktadir. Kimligin 6zellesmesi,
sosyal otoritelerin dagilmasi, deger mesajlarinin ¢oksesliligi ve diinyamin parcali
goriiniimii ile bir belirsizlik kaynag1 yaratan bu post-modern zeminde; her sey tekrar
ve ayr1 ayr1 bir miizakerenin konusu olarak giindeme getirilmektedir."”

Glindelik hayatin geleneksel gercevesinin ortadan kalkmasiyla birlikte bireyler
artik rasyonel secimlerinin iiriinii etkilesim aglarinda yer almaktadirlar. Giindelik
hayatin degisen hikayesi gibi kimligi meydana getiren siirecler de bir degisim
yasamaktadir. Fakat miras alinan degerlerin ortadan kalkmasindan ziyade

1 Manuel Castells, Enformasyon Cagr: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir-Kimligin Giicii II, gev. E. Kilig
(Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2006), 12-13.

12 R. Brubaker-F. Cooper, “Kimlik”in Otesine Gegmek”, cev. K. Kelebekoglu, Kimlik Politikalar::
Tamnma, Ozde;;lik ve Farklilik, ed. F. Mollaer (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2014), 433.

13 Orhan Gokge, "Avrupa'da Tiirk Kimligi", Tarih Boyunca Anadolu’da Tiirk Niifus ve Kiiltiir Yapisi,
Milliyetcilik ve Milliyetcilik Tarihi Aragtirmalart V. Ilmi Kongresi, haz. Y. Hacaloglu (Ankara: Tiirk
Yurdu Yayinlari, 1995), 109.

14 Lori Peek, “Becoming Muslim: The Development of a Religious Identity”, Sociology of Religion,
66/3, (2005), 217.

15 Brubaker-Cooper, “Kimlik”in Otesine Gegmek”, 418.

16 Bauman, Bireysellesmis Toplum, 183-184.

17 Bauman, Bireysellesmis Toplum, 158-279.
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parcalanmasi s6z konusudur.” Kendi kimliklerini icat eden/etmek zorunda kalan
post-modern birey, Levi-Strauss'un brikolaj kavrami ¢ercevesinde ele alinabilecek
bir tarzda, birbirleriyle ¢elisse dahi farkli kaynaklardan farkli kimlikleri kendi
biitiinltigiinde bir araya getirebilmektedir. Bu noktada arzu ve ihtiya¢ daha genis bir
toplumsal boyut acarak kisiyi kendisiyle 6zdeslikten ¢ikarmakta, birey tarafindan
arzu ve ihtiyaglarin gerceklesmesi igin gerekli kosullar esas alinmaktadir.? Artik
bireysel beka haricinde ne varsa kotii bir yatirrm goriilmektedir. Seylerin akillica
kullanim bicimi, bireye hizmeti ile ayn1 dogrultuda degerlendirilmekte; her seyden
potansiyel hazzmi hemen simdi/burada sunmasi beklenmektedir.?® Boylelikle
kimlikler baglamin etkisiyle bir kolaj, hem o hem de o bigciminde insa edilmektedir.

Geleneksel anlamda miras alinan aidiyetler, eylemleri sinirlayip ve onaylama
glcline sahiptir. Gilinlimiizde ise sadece kisinin eylemlerine degil, eylemlerini
smirlayan cerceveye yonelik bir degisim s6z konusudur. Amaglarin yaru sira, bizzat
insan etkinliginin yapisi yeni bir hiiviyete biirtinmiis durumdadir.?? Bilhassa kimligin
everything goes (her ne olursa gider) mottosuyla betimlenen ¢ogulcu yapist sik sik
vurgulanmakta, kimligin insasinin bireyler icin artik bir zorunluluk halini aldig:
belirtilmektedir. Kimligin net bir bicimde tanimlanmasini ve devamliligini saglayan
asli sebeplerin yasadiklar1 gii¢ kaybs; kimlik insasini, bireylerin kendi zekalarina ve
sahip olduklari araglar1 kullanabilme kabiliyetlerine devretmektedir. Bu sebepten
kimlik tanimlamasi birey icin her zamankinden daha onemli bir niteligi
barindirmaktadir. Kimliginin elde edebilecegi en iyi kimlik olup olmadigini ve ona en
yliksek doyumu saglayip saglamayacagini bilmeyen bireyin kimligini insa etmesi,
durdurulamaz bir deneyim seklini almaktadir.?

Kimlikler artik bir hareket/akis igerisinde sekillenmekte; bireysel hikayeler 6teki
hikayeleri deneyimlemekle (dolayli/dolaysiz), daima olumsal, gecis halinde, hedefi ve
sonu bulunmayan bir bi¢im almaktadir.?* Giindelik etkilesimlerde artik bir tek fikir ve
degerler cemaatine maruz kalma ihtimali azalmis bulunmaktadir. Sonsuz ihtimaller
arasinda sabit bir pozisyonda bulunmak, cezbedici 6zelligini yitirmekte; kimlik
ingasinda ihtiya¢ duyulan farkliliklarin tutarligi konusu bir soruna déniismektedir.

18 Tain Chambers, Gé, Kiiltiir, Kimlik, cev. 1. Tiirkmen-M. Besikci (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2019),
44.

19 Brikolajci, yapacag seyi elinde bulunanlarla yapmaya caligir ve sahip oldugu biitiiniin bilesimi
herhangi bir tasariyla iliskili degildir. Dolayistyla biitiinii olusturan her unsur, belirli bir tip icinde
farkli islemleri gerceklestirmekte kullanilabilmektedir. Claude Levi-Strauss, Yaban Diisiince, gev.
T. Yiicel (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 1994), 43.

20 Terry Eagleton vd. Milliyetcilik, Somiirgecilik ve Yazin, ¢ev. S. Kaya (istanbul: Kabalcl Yaymevi,
1993), 38.

21 Zygmunt Bauman, Kimlik, gev. M. Hazir (Ankara: Heretik Yayincilik, 2019), 91.

2 Tvan Illich, Sagligin Gasps, gev. S. Sertabiboglu (Istanbul: Ayrinti Yaymlari, 2011), 177.

23 Bauman, Kimlik, 35-104.

2 Chambers, Gog, Kiiltiir, Kimlik, 45.
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Kimligin alinyazis1 anlamina gelmedigini fark eden bireyler, kendi kararlarinin kimlik
i¢in hayati bir 6nem tagidig1 bilincini edinmektedirler. Hatta sabit, “esnemez” biri
olmak, elestirilmek igin yeterli bir gerekge goriilmektedir.?

Goffman ve Berger dahil sembolik etkilesimci gelenegin etkisindeki sosyologlar
benligi, kimligin esanlamlisi veya bir goriiniimii seklinde kullanmakta,? bu kullanim
ile hem kisileraras: etkilesimle insa edilen bir nesneye hem de bu nesneyi iireten
siirece gondermede bulunmaktadirlar.?” Benlik, bireyin kim oldugu hakkindaki
imajlarim1 kapsamaktadir.?® Kimlik kavraminin yelpazesini daraltarak, benligin bir
kendilik bilincini ifade ettigi, idrak edilen bireysel yasam 6ykiisti ile iligkili bulundugu
sOylenebilir. Bu 6ykii, etkilesim icerisindeki bireyi kendisi yapan dgelere dair goriislere
dayanmakta, ge¢mis ve gelecegin dahil edildigi kusatict bir degerlendirme ve
yorumlama igermektedir. Giindelik etkilesimlerinde tasidigi fiziksel 6zellikler, inang
ve aidiyetleriyle edimde bulunan bireyin kendisini algilamasi, bu deneyimlerle
sekillenmektedir. Boylece benligin, etkilesim igerisindeki bireyin 6z farkindaligini
igerdigini ve kim olduguna dair kavrayisini yansittigini sdylemek miimkiindiir.

Benlik algis1, bireyin repertuvarindaki mevcut bilgilere gore anlamlandirmasin
icermektedir. Bu desifre etme islemi rasyonel bir akil yiiriitmeyle yapilmamakta;
gereksinimlerin, beklentilerin, ge¢misin, aligkanliklarin, korunmak istenen
illiizyonlarm, grup normlarinin, ¢cagin atmosferinin ve degerler sisteminin vs. izlerini
tasimaktadir. Kendini tanima, bir¢ok etkenin yer aldig1 karmasik bir oyun gibidir.?
Bu oyunda benligin ¢ok boyutlu (algi/duygu koleksiyonu) ama organize bir yapisi
bulunmaktadir®® Temelde benlik duygusu, kendilik algisinin cesitliligine
dayanmaktadir ve degisken bir yapiya sahiptir. Deneyimlere bagli bir bigimde alg1
sekillenmekte ve yeniden sekillenmektedir. Deneyimler farklilastikca degisen
diisiinceler benlik duygusunu etkilemekte, kimligin temelinde yer alan uyum ve
farklilasma temelinde bir degisim gerceklesmektedir.

Bireyin kendisini algilamada yasadigi degisim, kimligini meydana getiren
ozelliklerin  farkli zaman ve kosullarda kisilerarast  olumlu/olumsuz

25 Bauman, Kimlik, 20-41.

2% A. L. Greil, L. Davidman, “Kimlik ve Din” ¢ev. A. Ozbolat-S. Kartopu, Kimlik ve Din, ed. A.
Ozbolat-M. Macit (Adana: Karahan Kitabevi, 2016), 4.

2 J. P. Hewitt-D. Shulman, Benlik ve Toplum, gev. Biisra Aktas vd. (Istanbul: Bilge Kiiltiir-Sanat
Yayinlari, 2019), 85.

28 Nuri Bilgin, Insan fli§kileri ve Kimlik (Istanbul: Sistem Yayincilik, 1996), 162.

2 Bilgin, Insan fli@kileri ve Kimlik, VII.

3 Bruce Hood benligin bu boyutunu agiklarken David Hume’un Demet Kurami'na (Bundle Theory)
dayanan benlik teorisine gondermede bulunmaktadir: “Ug yiiz yil once, sikici, soguk, ciseleyen,
puslu ve perisan Edinburgh’da, Hume oturdu ve kendi akl iizerinde diisiindii. Benligine bakt.
i¢ benligini tamimlamaya galist1 ve tek bir varhk olmadigin, tersine, birbirleri tizerine yigilmis
diistinceler, algilar ve duygular demeti oldugunu diistindii. Benligin, bu deneyimlerin bir araya
gelmesinden ortaya ¢iktig1 sonucuna vardi.” Bruce Hood, Benlik Yamlsamasi: Sosyal Beyin, Kimligi
Nasil Olusturur, cev. E. Ozdemir (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2019), 13.
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nitelendirmelerden ve icerdigi anlamdan etkilenmekte;* bu baglamda bir insa stiireci
gerceklesmektedir. Benligin diistiniimsel®? yanini1 vurgulayan bu niteligi, bireysel-
kimlik (self-identity) kavraminda oOzellikle belirginlesmektedir. Giddens, benligi
belirli 6l¢lide amorf bir fenomen diye tanimlamaktadir. Bireysel-kimlik ise, genel bir
olguyu belirten benligin aksine, diisiiniimsel farkindaligi 6n plana c¢ikarmakta;
kimligin verili boyutuyla degil de bireyin diisiiniimsel etkinlikleri iginde rutin bir
bicimde yaratilmasi ve siirdiiriilmesi gereken bir sey olarak simirlandirimasin
miimkiin kilmaktadir.®

Giddens, diistintimselligi giiniimiiz icin biitiin insan eylemlerinin tanimlayici
bir pargas1 kabul etmektedir.* Giiniimiiz bireyini tanimlarken merkezi bir konumda
ele aldig1 bireysel-kimlik, kimligin giindelik etkilesimlerdeki diisiiniimsel ingsa
stirecini icermekte; diisliniimsellik, biyografik bir yorumlama temelinde inga edilen
benlik ile iliskilendirilmektedir. Deneyimlerini siirekli gozlemleyen ve bu baglamda
eylemde bulunan cagdas aktorler, kendilerini tanimlamaya ve giderek artan bigimde
etkin diisiiniimsel bir tutuma yonelmektedir.> Dolayisiyla bireysel-kimlik, kimlik
ingasini ve bu dolayimda insan deneyimini daha iyi anlamak i¢in kapsayici bir ¢erceve
sunmaktadir.’ Bu spesifik kavramsallastirma, kimligin baskalarmdan soyutlanmis bir
tasavvurunu disarida biraktigi gibi biyografik bir hermendtigi icerecek sekilde,
kosullarin yorumlanmasi ve yeniden yorumlanmasiyla uyumlu bigimde degisen
yapisini 6n plana ¢ikarmaktadir. Calismamizin merkeze aldig: kisileraras1 durum,
kimligin s6z konusu degisimi ile yakin bir iliski igerisinde bulunmaktadir. Bu
cercevede kimligin giindelik hayat Ogrenilirken edimsel bilingle iliski icinde
tasarlandig1 nazara verilmekte ve kimlik insasinda bulunurken denkleme dahil edilen
otekiler temel almnmaktadir. Boylelikle kimlige yonelik gilindelik etkilesimler
tizerinden bir degerlendirme alaninin agilmasi hedeflenmektedir.

1. Kisileraras1 Diinya

Italyan yazar Papini, bir sabah uyaninca herkes tarafindan unutulmus bir
adamdan bahseder. Kendisini gevresine hatirlatmak icin bir¢ok yol deneyen o6ykii
kahramani, tanindigina dair bir isaret bulmak igin ¢irpimir durur fakat bir tiirli
istedigini elde edemez. Daha sonra, hi¢ kimse tarafindan hatirlanmadig: igin ortaya

31 Sahin Ozginar, “Varoluscu Felsefede Bireysellik ve Kimlik”, Kisi, Kisilik ve Kimlik, ed. S. Yazic1-S.
Coskun (Istanbul: Divan Kitap, 2014), 106.

%2 Diistinlimsellik (reflexivity), bireyin eylemi ile giindelik hayat1 6grenirken icerisinde yer aldig1
bilgi edinme siireci arasindaki iliskiyi vurgulamaktadir.

3 Anthony Giddens, Modernite ve Bireysel-Kimlik ~Geg Modern Cagda Benlik ve Toplum-, cev. U.
Tatlican (istanbul: Say Yayinlari, 2019), 77.

3 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari, gev. E. Kusdil (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1994), 39.

35 Alberto Melucci, “Siire¢ Olarak Kolektif Kimlik”, cev. O. Mollaer, Kimlik Politikalari: Taninma,
Ozde;:lik ve Farklilik, ed. Firat Mollaer (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2014), 90.

3%  Bhikhu Parekh, “Kimligin Manti81”, cev. S. Aksoy, Kimlik Politikalari: Taninma, Ozdeglik ve Farklilik,
ed. F. Mollaer (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2014), 31.
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¢ikan bosluk igerisinde varolusunu anlamlandirmaya baglar ve bir “aydinlanma”
yasar: “Ruhum budanmis, bana yalnizca bir pargacigi, hala Ben adini verebildigim
kiiciik bir nokta kalmisti. ...Simdi korkusuzca kendi kendime soruyordum: Sen
kimsin? ...Su anda evrenin merkezinde tek basina bir can...”?’

Bagkalar tarafindan taninmanin radikal bir bi¢cimde geri ¢ekildigi bu dykiide,
toplum tarafindan unutulan bir insanin diistiniimsel bir faaliyet icerisindeki ig
diinyasmna (diistince, alg1 ve duygu) sahitlik etmekteyiz. Fakat kurgunun tiim
duvarlarini esnetip sormak gerekir: Baskalarindan soyutlanmis, yalnizca kendisiyle
dolu bir kendilik miimkiin miidiir? Ciinkii konusmak, yazmak, sdylemek ve
diisiinmek bir bagkasinin varligini gerektirmektedir. Kendi disina uzanan bu edimleri
gerceklestiren insan, baskalarinin, baska bakislarin olmadig: bir diinyada neyi, nasil
distinebilir ki?3

Zizek bu sorulara cevap kabilinden bir g6z operasyonundan carpici bir sahne
betimlemektedir: Lokal anesteziden dolay: bilinci acgik bir hastanin goézii yuvasindan
cikarilir ve gz yuvarlagi, beyinle baglantis1 diizelsin diye havada biraz déndiiriiliir.
Tam o anda hasta, bir an igin kendisini disaridan, "nesnel" bir bakis agisindan, yabanci
ve diinyadaki herhangi bir nesne bigiminde "gercekten oldugu" haliyle gorebilir.®
Fakat bu dolaysiz bakisin pek hos olmayan deneyiminde bile kisi yine tek bagina bir
can degildir. Ciinkii kendindeki nesnel bakis, Sartre’in ifadesiyle iizerine diisiiniilmiis
bir bilingle kavranmaktadir.®

Insam biitiinliigii iginde, varhgmin kisilerarast boyutunu géz ardi etmeden
kavramak gerekmektedir. Varligin tam anlamu ile idrak edilebilmesi i¢in baskasinin
varligl zaruri goriinmektedir.# Bu baglamda kimlik, davranilma bicimiyle ortaya
¢ikmakta ve davranma bigimi belirli bir sosyal duruma verilen tepki olarak meydana
gelmektedir.®? Bagkalarinin isbirligi gerektiginden, hicbir zaman sadece bireyin
kontroliinde bulunmamaktadir.®

Felsefe tarihinde Hegel'in efendi-kole diyalektigi, kendimize yonelik algimnin
olusmasinda 6teki ile baglami 6n plana ¢ikardigindan énem arz etmektedir. Hegel'e
gore insan, her zaman 6zerk ve bagimh varoluslar1 bir arada bulundurmaktadir.
Ciinkii insana 6zgl gerceklik, kendini ancak bilinip-taninmis bir gerceklik olarak

% Giovanni Papini, Kagan Ayna, gev. S. Karadeniz (Ankara: Dost Kitabevi, 2004), 69-80.

38 Metin Becermen, “Etik ve Politik Bir Aktor Olarak Kisi”, Kisi, Kisilik ve Kimlik, ed. S. Yazici-S.
Coskun (Istanbul: Divan Kitap, 2014), 193-194.

¥ 8. Zizek-B. Gunjevic, Act Ceken Tanri, Kiyameti Tersyiiz Etmek, cev. A. Ciltepe (Istanbul: Sel
Yayincilik, 2013), 140.

4 Jean-Paul Sartre, Varlik ve Hiclik, Fenomenolojik Ontoloji Denemesi, ¢ev. T. llgaz-G. C. Eksen
(1star1bu1: ithaki Yayinlari, 2011), 240.

4 Sartre, Varlik ve Higlik, 309.

2 Peter L. Berger, Sosyolojiye Cagri, Hiimanist Bir Perspektif, cev. A.E. Koca (Istanbul: fletigim
Yayinlari, 2017), 127.

4 Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 365.



44 | Ben Bir Baskasidir: Kisilerarasinda Kimlik insast

ortaya ¢ikarabilir ve siirdiirebilir. Hem kendisi i¢in hem de baskalar1 i¢in, bir bagkasi,
bagkalar1 ve -en sonunda- biitiin bagkalar: tarafindan bilinip-taninmak, gercek anlamda
insana Ozgiiliigii ifade etmektedir.* Bu baglamda benin ontolojik smirlari,
bagkasi/bagkalar1 ile girilen diyalojik siirecle belirginlesmektedir. Descartes’in
cogitosunda benin bilincini ifade ederken dfekini disarida birakan, epistemolojik
dayanagini kendi sinirlar igerisinde tutan/ickin bir yaklasimin aksine; sembolist sair
Rimbaud'nun belirttigi gibi aslinda “ben bir bagkasidir.”#

Husserl tarafindan bilincin yénelimsel olusu ile vurgulanan s6z konusu biling
akisi, deneyimlerimizin temeli goriilmekte; yargi, degerleme ve arayislarin her biri,
zihinde yoOnelimsel akistan dogan deneyimlerle tanimlanmaktadir. Ciinkii
deneyimler sadece Oz-bilingte degil, aymi zamanda diger benliklere iligkin
bilincimizde agimlanmaktadir. Bu siireg, kendimizle deneyimledigimiz bagkasmi ve
sosyal hayatin 6zelliklerini sundugu i¢gin, kendi 6z-bilincimizde buldugumuz seyden
fazlasmi vermektedir.* Farkindaligimizin temeli, bilincimizin kendi disimizda bir
seye yoOnelmesi {izerine kurulmaktadir. Bu digaridalik, bagkalarimin varliklarina
gonderimde bulunmaktadir. Clinkii bir insanin kim/ne olduguna iliskin bilgi,
Otekilerden gelmekte ve gergeklestirdigi eylemler belli yargilar altinda baskalar:
tarafindan degerlendirilmektedir. Dolayisiyla kimlik, diinya icinde bir seydir ve
bilince ait bir t6z degildir.#

Bireyin igsel tanimlamas: ile birlikte bagkalar1 tarafindan yapilan digsal
tanimlamalarin sentezi bir kendilik anlayisimi*® Ornekleyen Cooley, ayna benlik
teorisinde kisileraras: etkilesime dayali diisiincesinin {i¢ temel unsurunu
belirtmektedir: Bireyin (a) bagkalarina nasil goriindiigiinii hayal etmesi, (b) goriiniisii
hakkindaki degerlendirmeleri hayal etmesi, (c) kendisini kiiciik diismiis hissetmesi ya
da kendisiyle gurur duymasi. Kisacas: bagkalarmin zihnindeki diisiincenin hayali
etkisi, duygulanimlar1 belirler.” Bu sebepten benlik algisinin 6nemli bir kismu
gindelik yasamdaki etkilesimle ortaya c¢ikmaktadir. Bir bagkasi tarafindan
degerlendirilme sekline iligskin diisiince, bir referans kaynagina doniismektedir.®

#4  Alexandre Kojeve, Hegel Felsefesine Giris, gev. S. Hilav (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2001), 85-
86.

4 “Diisiiniiyorum.” demek yanlis bir sey. “Beni diisiiniiyorlar.” demeli. Sozciik oyunumu bagislayin. BEN
bir bagkasidir. Arthur Rimbaud, Ben Bir Baskasidir, cev. O. Ince (Istanbul: Kirmizi Yaymlari, 2008),
64-65.

4 Edmund Husserl, “Fenomenoloji”, ¢ev. D. Kiigiikalp, Husserl, der. K. Kiigiikalp (istanbul: Say
Yayinlari, 2015), 137-138.

v Giilay Ozdemir Akgiindiiz, “Ozgiir Varolusa Etik Bir Cagri: Kimliksiz Yasamak”, Kisi, Kisilik ve
Kimlik, ed. S. Yazic1-S. Cogkun (istanbul: Divan Kitap, 2014), 94-97.

4 Jenkins, Bir Kavramin Anatomisi: Sosyal Kimlik, 36.

4 C.H. Cooley, Human Nature and the Social Order, (New York: Charles Scribner’s Sons, 1922), 184.

50 Bilgin, [nsan lliskileri ve Kimlik, 167-168.
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Benlik, dogustan mevcut bir sey degildir. Bireyin sosyal deneyimi ve bu
deneyimde yer alan oteki aktorlerle etkilesimi ile ortaya g¢ikmaktadir. Benligin
meydana geldigi siireg, bireylerin etkilesimlerini ve yer aldiklar1 ortak eylemleri
yansitan toplumsal bir siirectir. Benlik, mutlaka bir bagskasinin deneyimini icermekte,
glindelik hayatta baskalarindan alman geri doniitler, yapilan seyin anlam: diye
igsellestirilmektedir. Mead, benligin icsel-digsal diyalektigini ifade eden bu siireci
ferdi ben (I/Ben) ve sosyal ben (Me/Beni) seklinde ikili bir tasnif ile
degerlendirmektedir. Sosyal ben, bagkalar: tarafindan bilinen benliktir. Sosyal benin
karsisinda ise ferdi ben bulunmaktadir. Neticede birey, ait bulundugu topluma tepki
vermekte ve tepkisiyle toplumu degistirebilmektedir. Bu baglamda ferdi ben, bireyin
toplumun tavrina yonelik tepkisini ifade etmektedir.5! S6z konusu diyalektik siirecte
birey, kendisi hakkinda bir kavrayis edinmekte, kendi eyleminin nesnesi olarak
kendisiyle bir iletisim igerisine girmektedir. Bu diisliniimsel siirecte deneyimler
birikmekte ve eylemlere dair degerler/degerlendirmeler belirlenmektedir.>

Goriilecegi iizere, bireyin bilincindeki anlamin insasini konusurken, bu insa,
soyutlanmis bir konu, yani “penceresiz bir monad”® anlamma gelmemekte;
birbirlerine baglanmis sayisiz sosyal eylem zinciri ile iligkili ele alinmaktadir.> Ciinkii
bireyin herhangi bir topluluk igerisinde, genellikle kendisi tarafindan bilinmeyen
bagka bireylerin isbirligi olmaksizin sosyal davranista bulunmas: ve herhangi bir
sekilde kendini ortaya koymas: miimkiin goriilmemektedir. Yani kendi basina
birakildiginda bir monad hi¢bir sey yapamamaktadir.>

Tiim bu deginilerden sonra kendi icerisinde tezat gibi goriinen bir benlik resmi
ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii "ben" ve "beni", ayni anda hem 6zne hem de nesne
seklinde tanimlanmaktadir.*® Bu cergevede bireyi ve eylemini anlayabilmek, bene
0zgii olan1 ortaya koyabilmek i¢in etkilesimin gerceklestigi kamusal alanin denkleme

51 George Herbert Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, ¢ev. Y. Erdem (Ankara: Heretik Yayincilik, 2017),
165-213.

52 Herbert Blumer, Symbolic Interactionism: Perspective and Method, Berkeley: University of California
Press, 1986), 62-63.

5 Leibniz, monadlar1 varhigi olusturan “gercek atomlar” olarak tanimlamaktadir. Ona gore
monadlarin bir seyin igeri girmesine ya da disar1 ¢kmasina izin verecek pencereleri
bulunmamaktadir ve her bir monad 6tekinden farkli olmak zorundadir. G.W. Leibniz, Monadoloji,
cev. D. Cetinkasap (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 2019), 3-5. Ayrica Leibniz
bireysel benleri de birer monad olarak gormektedir. Birbirlerinden tam anlamiyla bagimsiz
olduklart i¢in de monadlarin birbirlerine agilan pencereleri yoktur. Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii
(1star1bu1: Paradigma Yayinlari, 1999), 546.

5 P.L.Berger-T. Luckmann, Modernite, Cogulculuk ve Anlam Krizi, cev. M. D. Dereli (Ankara: Heretik
Yayincilik, 2015), 23-24.

5 Gabriel Tarde, Monadoloji ve Sosyoloji, gev. O. Dogan (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2019), 41.
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Publishers, 1998), 51.
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dahil edilmesi gerekmektedir.” Fakat Tarde'nin belirttigi gibi herhangi bir sosyal
grup; icten, derinlikli ve uyumlu olsa dahi, {iyelerinin saskin bakislar1 arasinda
birdenbire gergek bir beni ortaya c¢ikaracak nitelige sahip degildir.®® Bu sebepten
insanlarin bir benligi nasil gelistirdikleri, kendileriyle ilgili izlenimleri nasil
yonettikleri ve cazip sosyal kimlikleri nasil beslediklerinin® incelenmesi
gerekmektedir.

2. Benligin Gelisimi ve Giindelik Hayat1 Ogrenmek

Toplum, sosyal kurumlar1 meydana getiren ortak davranis ve miisterekliklerin
ara baglarindan olusmaktadir. Her biri kendi karmasik agimna sahip (dini, ekonomik,
egitimsel, politik vb.) kurumlar arasinda ¢ok yonlii bir iliski sz konusudur. Birey,
ondan bagimsiz bir varolusa sahip fakat onu etkileyen pratikler biitiiniinii iceren
kiiltiirel miraslar gibi sistemlerin icine dogmaktadir.®® Insan diinyasi her zaman
bagkalarinin diinyasidir ve bebeklik esnasinda denge, bagkalar: tarafindan yapilan
kimlik tanimlamalarinin lehinedir. Dogum, bireyin insan diinyasina ve bu diinya
igindeki kimliklerin varsayimlarina katilmaya baglamasini ifade etmektedir.s' Ciinkii
her birey, kisilerarasi iliskiler agindan miitesekkil sosyal bir diinyaya,®* kendisiyle
getirmedigi anlamlarin igine dogmaktadir. Gozlerini actigr diinya; daha once
dolasilmis, kesfedilmis, her agidan islenmis, baglami tanimlanmis bi¢cimde kendisini
sunmakta® ve yasam Oykiisiiniin temelini teskil eden edimsel erisimi iginde
deneyimlenmektedir.*

Bourdieu'nun ifadesiyle icine dogulan diinya, birincil begeniler diinyasidir ve
her seyden once bir annesel diinyadir.®> S6z konusu edilen, toplumsal yapilarin
igsellestirilmesinden kaynaklanan pratik olusum kaliplarinin diisiince ve
davranislarini devreye sokan habitustur.% Bu yap, bireyin diisiinme biciminin, neyi
sevdiginin ve yaptiginin, nasil giyindiginin ve konustugunun belirli arka planlarda
ogrenildigini ve kim oldugunu meydana getiren aliskanliklar haline geldigini

57 Bergen Coskun, “Birinci Tekil Sahsin Cogullugu ve Yalmzlig1”, Kisi, Kisilik ve Kimlik, ed. S. Yazici-
S. Coskun (istanbul: Divan Kitap, 2014), 235-237.

5 Tarde, Monadoloji ve Sosyoloji, 44.

% Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 111.

00 Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 268-269.

61 Jenkins, Bir Kavramin Anatomisi: Sosyal Kimlik, 81.
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belirtmektedir.”” Dolayisiyla kiiltiir, aile, dil, din vb. bir baglam igerisine dogmak;
bireye, belirli semboller ile ayakta duran bir iliski ag1 icerisinde hem diinyaya hem de
kendisine yonelik bir algilamayi (benlik anlayis1) sunmakta, kendisi ve bagkalari igin
kim olduguna dair semalar vermektedir. Giindelik hayat: 6grenmeye baglayan birey,
bagkalar1 tarafindan belirli kategoriler altinda tanimlanmakta ve genellikle kendi
yansimasi ilk defa gordiigii ebeveyninden baglayarak bir benlik insa etmekte; yeni
dogmus birinden 6z-bilince sahip birine doniismektedir.

En temelde kimlik; sosyalizasyon siirecinde bahsedilip siirdiiriilmekte ve yine
bu cercevede doniistiiriilmektedir. Sosyallesme diye ifade edilen, ¢ocugun icinde
bulundugu toplumun bir iiyesi olmayr ogrendigi siirece gondermede
bulunmaktadir.®® Sosyallesme, bir toplum veya toplulugun nesnel diinyasina bir
insicam igerisinde girmek diye tanimlanabilir.®” Bu siirecte etkilesim igerisindeki her
kaynak kendi birikimini bireye aktarmaktadir. Birey, ailesi ilk sirada gelmek {izere,
yasami1 boyunca diyaloga gectigi her ortam ve kisi {izerinden toplumun gercekleriyle
tanismakta, aymi zamanda kendi benligini insa etmektedir.”® Bagka insanlar
araciigiyla sosyal diinyayr 6grenirken bir benlik gelistirmekte, digerlerini izleyip
anlamaya c¢alisirken kim oldugunu kesfetmektedir.”? Bireysel yasantilar ile
uygun/onaylanan ve hatali/cezalandirilan davraniglar 6grenilmekte, bu deneyimler
Otekilerin beklentilerinin bir imgesi seklinde benlik gelisiminde yer almaktadir.
Odiillendirilen ve cezalandirilan eylemlere iliskin anilar zamanla kuralin bilingdist
kavranisina ve Otekilerin kendisi hakkindaki imgesi temelinde gelisen bir benlik
imgesine doniismektedir. Bu denklemde yer alan dtekiler, cevrede bulunan herhangi
birileri diye diistiniilmemelidir. Etkilesim i¢indeki insanlar arasindan bazilar1 benlik
icin onemli/anlamli 6tekiler olarak secilmektedir. Boylelikle onlarin yogun hissedilen ve
cok etkili degerlendirme ve tepkileri, fazlasiyla énemli goriilmektedir.”

Sosyallesme siireci ikili bir tasnifle degerlendirilmektedir. S6z konusu
siniflandirmalardan asli sosyalizasyon, cocuklukla birlikte deneyimlenmektedir.
Bireyi bulundugu toplumun bir iiyesi haline getiren bu sosyalizasyonda, 6zdeglesme
sorunu yasanmamaktadir. Icine dogulan cevre ve kisileri segme imkaru
bulunmamaktadir. Cocuk, kendi anlamli dtekilerinin diinyasin1 miimkiin diinyalar

7 Mary Holmes, Gender and Everyday Life (London: Routledge Publishing, 2009), 43.

8 Peter L. Berger, Sosyolojiye Cagri, Hiimanist Bir Perspektif, cev. A.E. Koca (Istanbul: fletigim
Yayinlari, 2017), 124.

®  P.L.Berger-T. Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingast, Bir Bilgi Sosyolojisi Incelemesi, gev. V. S. Ogiitle
(1star1bu1: Paradigma Yayinlari, 2008), 191.

70 Unal Sentiirk, “Husserl ve Schutz: Fenomenolojik Perspektif”, Giindelik Hayat Sosyolojisi, ed. A.
Esgin-G. Cegin (Ankara: Phoenix Yayinevi, 2018), 263.

7t Hood, Benlik Yanilsamasi, 57.

72 Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, 183. Zygmunt Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, ¢ev. A. Yilmaz
(1star1bul: Ayrint1 Yayinlari, 2010), 37.
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arasindan secgerek degil, var olan tek diinya seklinde igsellestirmektedir.”? Bu
igsellestirmeyle bir grup icinde yasamaya ve uygun davranabilir hale gelmektedir.
Sosyallesme becerilerini elde etme siirecinde hayati bir rol oynayan anlamli dtekiler,
sosyallestirici faillerdir.”* Ciinkii ¢ocuk toplumu tamidik¢a kendisine ait rolleri
o0grenmekte, kendisinin kim oldugu hakkinda bir fikir edinmektedir.”

Rollerin igsellestirilmesinde ortak faaliyetlerde bulunmanin biiyiik bir etkisi
bulunmaktadir. Fakat ¢ocuk biiyiidiikce, somut anlamli étekilerin rol ve tutumlarindan
genel rol ve tutumlara dogru bir soyutlama gergeklesmektedir. Bu soyutlama ile
genellestirilmis 6tekinin? varlig1 idrak edilmektedir.”” Boylelikle rollerin sadece yakin
cevreyle degil, toplumun beklentileriyle de ilgili oldugu anlasilmaktadir. Cocugun
kendiligine dair net algis1 ancak topluma dair genel anlayis ortaya c¢iktiktan sonra
miimkiin hale gelmektedir.”® Bu noktada artik tam anlamiyla toplumun bir iiyesidir
ve bir benlik sahibidir.”

Sosyallesme siireci igerisinde toplum/grubun bireysel davranis: etkilemesi ve
onun iizerinde kontrol saglayabilmesi genellestirilmis dtekiyle miimkiindiir. Kisinin
diistintisti toplumsal siirecten etkilenmekte, kendisi ile icsel iletisimi genellestirilmis
otekinin bakis agisindan gerceklesmektedir.® Boylece birey kendisine disardan
bakmaya baglamakta, digerlerinin davranma bigimlerini zihninde orgiitlemektedir.
Grubun tutumlari, onun benliginin bir parcasimna doniismektedir.®! Ciinkii insanin
oyle ya da boyle diisiinmesi, genellestirilmis otekinin ona yonelik tavrini
benimsemesine baghdir. Birey, icinde yer aldig1 grubun ¢esitli durumlara yonelik
sergiledigi tavirlar1 benimsemekte, davraniglarini bu dogrultuda yonetmektedir.s

Genellestirilmis 6teki bireyin zihninde kuruldugu zaman, asli sosyalizasyon sona
ermekte, tali sosyalizasyon baslamaktadir. Sosyallesen birey, artik kendi toplumunun
nesnel diinyasindaki yeni kisimlarini deneyimledigi bir siire¢ yasamaktadir. Bu

73 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingasi, 191-197.

74 Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, 41.

75 Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, 177.
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siirecte semantik alanlar icsellestirilmekte; bu alanlarin tasidig1 kavrayis bigimleri,
degerlendirmeler ve duygusal renkler edinilmektedir. Ancak giindelik hayatta
karsilasilan rakip gerceklik tanimlari, edinilen semantik alanlara yonelik bir tehdide
doniisebilmektedir.®® Ayrica étekilerin beklentileri tutarsiz veya karsilanamaz nitelikte
ise bunlardan bazilarina daha ¢ok dikkat edilmekte ve daha ¢ok 6nem verilmektedir.

Birey giindelik hayatta kendisini en temelde bir durumun ve bu duruma ait
rollerin tesis ettigi bakis agilarindan deneyimlemektedir. Bakis agilar1 etkilesimi
yonlendirmekte ve benligin deneyimlenme siirecini etkilemektedir.®> Burada roller,
giindelik hayatinda bir durum i¢inde bulunan bireyin dayandig1 ériintiiyli vermekle
birlikte yalnizca disaridan goriinen birtakim eylemlerin diizenleyicisi degildir.
Ornegin bir eylem esnasinda daha cogkulu ya da sinirli olunabilir. Eylem, sadece
cosku/kizgmhigin bir ifadesi degil aymi zamanda onu iiretmektedir. Dolayisiyla
giindelik hayattaki roller, uygun eylemlerle birlikte bu eylemlere bagh duygu ve
tutumlar icermekte; eylemle birlikte 6zneyi bigimlendirmektedir. Bu ylizden 6yleymis
gibi yaparak bir yasam siirdiirmek ¢ok zordur. Gayet tabii birey, dyleymis gibi yaptig:
seye dontismektedir.®

2.1. Dil ve Anlamlandirma Siireci

Birey, gilindelik hayat igerisinde roliini icra ederken bir bildirimde
bulunmaktadir. Gergeklesen rol beyani, bagkalari tarafindan yorumlanabilen bir
seydir.®” Bu esnada nesneler, belirli bir anlam gergevesinde gereklilikleri, kullanimlari,
sagladiklar1 imkanlar temelinde kimlik tespiti slirecine girmektedirler. Bireyin kendisi
ile birlikte bagkalarini ve nesneleri anlamlandirmasi, yani kim oldugunu, kisilerarasi
ve nesneler diinyasindaki konumunu oOgrenmesi, dil kazaniminin hayati bir
parcasidir.#® Bundan dolay1, insan deneyiminin gelisiminde dil kritik bir dneme
sahiptir.®

Dil, birincil sosyalizasyon siirecinde seylerin dogasina ickin bir seymis gibi
algilanmaktadir. Dilin mutabakatla iliskisi heniiz fark edilmediginden bir seyin baska
tirlii adlandirilmast miimkiin goriilmemekte, toplumsal kurumlar dogal ve
degistirilemez diisiiniilmektedir. Sosyallesmeyi miimkiin kilan giindelik hayatin
ortak nesnellesmeleri, yine dilsel gostergelerle siirdiiriilmektedir. Ciinkii giindelik
hayat, miisterek bir dile sahip ve bu dille siirdiiriilen bir hayattir. Dilin 6grenilmesiyle
giindelik hayat 6grenilmektedir. Bu baglamda sosyalizasyonun ilk anlarindan

8 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Insasi, 191-214.
8 Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, 41.
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itibaren dtekilerle kurulan etkilesim ag1 icerisinde nesneler ve kisileraras: iligkiler
isimlendirilmektedir.”” Toplumsal yasamin inanilabilirligi icin bir dil ve anlam
bahsedilmektedir.” Bireyin kendi ismi dahil, anlamsal bagajlariyla birlikte®® seylerin
isimlerini 6grenmesi sosyallesmenin énemli bir yiiziidiir; daha 6nemlisi ise isimlerin
seylerini, yani nesnelerin anlamlarini 6grenmesidir.*

Cogunlukla dil, ortak davramislarin gergeklesmesini saglayan sozel jestlere
dayanmaktadir.”® Fakat bir nesnenin ismini 6grenmek anlamini 6grenmek demek
degildir. Birey, o nesneye yonelik insanlarin nasil eylemde bulunacaklarini da
O0grenmektedir. Sosyallesme siirecinde, bu eylemlerin ne oldugu ve rastgele bir
durumda uygulanmasi beklenen dogru eylemin bilgisi edinilmektedir. Boylece birey,
kendisiyle sosyal diinyay1 nasil iliskilendirecegine dair bir fikir edinmektedir.*

Dil, toplumsal bir depo olarak ¢ok sayida anlam ve tecriibe y18in1 icermekte ve
aktarmaktadir.”” Sosyallesmeyle birlikte birey, kisilerarasi bir zeminde kapsadig1 her
sey ile dili ve dolayisiyla sosyal diinyay1 6grenir. Béylelikle bir tiplestirme meydana
getiren birey, kendi konumunu bu diinya icerisinde tiplestirir. Tiplestirmelerin bilgisi
ve dogru kullanimi, sosyokiiltiirel miras ile biitiinlesmis bir durumda bulunur.
Karsilagilan problemlerin ¢ogu i¢in bu tiplestirmeler bir basvuru gercevesidir. Bir dilin
kelime dagarcig1 ve sozdizimi, kabul edilmis tiplestirmeleri yansitmaktadir.*

Kisacas1 giindelik hayatta kullanildig: bigimiyle dil, isimlendirilmis seyler ve
olaylarin bir dilidir. Her isim bir tiplestirme icermekte, bir genellemede
bulunmaktadir® ve her isimlendirme bir tiplestirme insa etmektedir. Herhangi bir
tiplestirmeye basvurmadan bireyin sahsi deneyimlerine yonelik bir agiklama
yapabilmesi miimkiin gozitkmemektedir.’® Tiplestirmelerdeki algi ise yalnizca
bireyle ilgili olmayip etkilesim icindeki dis benzerlikleri icermektedir. Giindelik
karsilasmalar esnasinda gozlemlenen dis benzerliklerden yola ¢ikilarak bir niyet
okuma eylemine girisilmektedir.’" Dig goriiniis, bu girisim i¢in bilhassa énem arz
etmektedir. Cilinkii birini tiplestirmek icin gereken ilk isaretleri ve etkilesim siirecinde
tiplestirmenin siirdiiriilmesini saglamaktadir.'® Ayrica X kategorisinin bir tiyesi diye
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tiplestirilen birinin davranislar1 bu tiplestirme cercevesinde yorumlanmakta; bireysel
edimler, genel anlam diizeni icinde siirekli simiflandirilmaktadir.’® Bu anlam
diizeninin yaratilmasinda cagdaslarimizla birlikte, onceki kusaklarin da etkisi
bulunmaktadir. Hatta oyunun ¢ok 6nceden, heniiz biz sahneye ¢ikmadan belirlendigi
siklikla vurgulanmaktadir.1%4

Dil, sosyalizasyon igin 6nemli bir aragtir ve eylem/anlam boyutu agisindan bu
siirecin en 6nemli igerigini tegkil etmektedir.'”> Hatta Mead'in ifadesiyle birey, yeni
bir dil 6grendiginde bile kendisini o dili kullanan insanlarin yerine koymakta ve
onlarin tavirlarini almaktadir. Ciinkii dil, sadece soyut bir kavram diye
ogrenilememekte, belirli 6l¢iide repertuvarinda yer alan yasamla birlikte aktariimakta
ve diislincelerde degisime yol agmaktadir.'® Biitiin bireysel deneyimlerin sosyallesme
ve 0zelde dil dolayimiyla gerceklestigini belirtmek gerekir. Dil ve bellek, bu noktada
karsilikli iliski igindedir.’” Sosyallesmenin ilk evresinden itibaren, kisilerarasi
etkilesimle aktarilan toplumsal “bilgi stoku”, giindelik yasamin nasil siirdiiriilecegine
dair bir “tarif” saglar. Kiiltiirel kaliplara iliskin bilgi, kendi bulgularini icermekte;
karsit bir delilin bulunmadig1 durumlarda kosulsuz kabul gérmektedir. Bu, sosyal
yasama dair “giivenilir tarifler” hakkinda bilgi vermenin ve istenmeyen sonuglar:
engelleyerek seyleri ve bireyi tanimlamanin bir yoludur. S6z konusu tarif, davramsglar
icin bir kural islevine sahiptir ve bir yorumlama diizeni tegkil etmektedir.'® Boylelikle
birey, depolanmis bilgiler araciligiyla duruma uygun davraniglara dair bir temel
meydana getirir.1®

Giindelik hayat pragmatik bir giidiiniin etkisinde bulundugu igin tarif, bilgi
stokunda 6nemli bir yer isgal eder.’® Buna bagh kullandigimiz tanimlamalar, herkesin
esit bir sekilde katilim gosterdigi demokratik bir siiregten kaynaklanmaz. Insanlarmn
bildigi seyler, diinyanin belirli sekillerde algilanmasinda ¢ikar1 bulunanlardan
etkilenmektedir. Birey, onlarin sagladig: dil iizerinden eylemine yonelik bir diisiince
gelistirir. "' Bu baglamda fariflerin davranislar1 belli kanallara yodnlendirmesi
icglidiiye benzer.""? Ciinkii sosyalizasyon siirecinde, anlamli étekilerce tanimlanan
yorumlama semalar;, edimsel durumun standardini belirlemektedir. Bireyin
sorgusuz sualsiz kabul ettigi bu durum, giindelik yasamin halihazirdaki gibi devam
edecegine ve herhangi bir seyin tekrar yapilabilecegine iliskin koklii bir varsayim

15 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingasi, 47-58.
104 Berger, Sosyolojiye Cagri, 108-111.

105 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingast, 196.
106 Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, 290.

107 Giddens, Modernite ve Bireysel-Kimlik, 40.

108 Schiitz, Fenomenoloji ve Toplumsal ili§kiler, 95.

109 Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 47.

110 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingast, 62.

11 Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 312-313.

12 Berger, Sosyolojiye Cagri, 112.
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icermektedir."'® Genellikle birey, sorunlari bu yollarla denetim altina almabildigi
siirece, pragmatik acidan zorunlu bu Dbilginin Otesine gecmekle pek
ilgilenmemektedir.*

Gilindelik hayatta kisileraras: bir iletisimin miimkiin olabilmesi, iizerinde o
durumda bulunanlarin uzlasiya vardigi sembollere baglidir.’> Boylelikle karsilikli
anlama ve mutabakat iligkisi gerceklesmekte, miisterek bir iletisimsel ¢evre ortaya
¢ikmaktadir."’® Dilin kullanilmaya, yani anlamhi semboller ve gostergelerin
Ogrenilmeye baslanmasiyla karmasik bir iletisim ve etkilesim siireci baslamaktadir.!”
Bu siirecte gerceklesen iletisim insana has zihin ve benlik kapasitesinin ortaya
cikmasini saglamaktadir.!® Ilk defa bagkalarmin bir isimle bahsettigi bir nesne
oldugunu ve kendisinin bu ismi kullanabildigini 6grenen birey, benligin kazanimina
dair biiyiik bir adim atmaktadir. Ciinkii artik kendisinin disina ¢ikarak benligini
bagkalarinin bakis agisindan gorebilmektedir. Sosyal diinyay: kendisine katmaya
baglayan birey, boylece etkilesimde bulundugu kisilerin bakis agilarmmi dikkate
aldigindan rol alma konusunda yetkinlesmeye baglar.?

Giindelik hayatin idamesini miimkiin kilan rutinler, bircok etkilesimi
kapsamaktadir. Kisilerarasinda gergeklesen etkilesimler esnasinda insanlar, karsilikh
bi¢imde birbirlerinin tanimlarin1 vermektedirler. Gergeklesen konusmalar, benligin
yeniden ingasini ve bagkalarina sunumunu; onlarin benlik sunumlarinin onay ya da
reddini icermektedir. Bilhassa bireyin bir 6zne olarak varligi, giindelik iletisiminde
benligini daima yeniden insa etmesine bagli goriilmektedir. Giindelik iletisimin
biiyiik bir bolimii, bireyin kendi kimligini onaylatma amacma yonelik
gerceklesmekte, kendisinin bilincine varabilmesi i¢in kisilerarasi bir iletisim iginde
bulunmasi gerekmektedir.'” Bu iletisimsel gerceveyi agiklayabilmek adina Berger ve
Luckmann’in séylesme kavrami temel bir zemin saglamaktadir.

Berger ve Luckmann igin gercekligin devam etmesi, ancak bir sdylesme ile
miimkiindiir. Giindelik hayata, bireyin 6znel gercekligini siirdiiren, degistiren ve
tekrar insa eden bir sOylesmenin durmaksizin isleyisi agisindan bakilabilir.
Séylesmenin icerdigi gerceklik-idamesinin biiyiik bir kismi, basit goriinen ciimlelerin
icerisinde anlam edindigi bir diinyayr imlemektedir. Bdylece konusmanin, bu

13 Schiitz, Fenomenoloji ve Toplumsal Tliskiler, 94-95.

14 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingasi, 63.

15 Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, 94.

116 Schiitz, Fenomenoloji ve Toplumsal ili§kiler, 187.

117 Cocugun iyelik zamirleri yoluyla ya da kendisinin olmayan bir seye uzaninca gérdiigii tepkiler,
onun kontroliinii elinde tuttugu alanlari belirlemesini saglamaktadir. Aho, The Things Of The
World: A Social Phenomenology, 40.

18 B, Binay-U. Tatlican, “Sembolik Etkilesimcilik ve Giindelik Hayatin Sosyolojisi”, Giindelik Hayat
Sosyolojisi, ed. Esgin-G. Cegin (Ankara: Phoenix Yaymevi, 2018), 169-170.

119 Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 112-113.

120 Bilgin, Insan Iliskileri ve Kimlik, 169-170.
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diinyanin 6znel gercekligini idame ettirdigi kolaylikla goriilmektedir. Ozellikle
gelisigiizel durumda olan soOylesme, giindelik hayat i¢in hayati bir 6nem arz
etmektedir. Gelisiglizelligin yitirilmesi demek, rutinlerde gerceklesebilecek bir
kirilmaya isaret etmektedir.’?! Giindelik hayatin rutin isleyisi aksadiginda ise, bireysel
varolus ve gelecege yonelik tasarimlar yeniden diisiintilmektedir. Bu tiir durumlarda,
rutin aligkanliklar sorgulanmakta ve farkl stratejiler kabul edilmektedir.’2 Ornegin
daha iyi bir yasama yonelik istekleri engellendigi zaman bireyin rutinleri sekteye
ugramakta ve bu durum otekilerle anlamh bir sylesme igerisinde gerceklesmektedir.
Soylesme sirasinda bireyin eylem cizgileri tekrar sekillenmeye, hedefler yeniden
tanimlanmaya;'? giindelik hayata ve benlige dair giizergahlar giincellenmeye baslar.
Fakat konusmalar, ayni dili kullanan birilerinin bulunmasi ile miimkiindiir. Bu dili
kullanan herkes, gerceklik-idame ettiren 6tekilerdir. S6ylesme sirasinda gergeklesen
dile ait nesnellesmeler, bireysel bilincin nesnelleri haline gelmektedir. Gergeklik-
idamesi aynu dilin stirekli kullanilmasi ile gerceklesmektedir.!?* Bireyin 6znel anlam
krizlerine maruz kalmamas: icin eylemlerinde s6z konusu otekiler ile uyum
yakalamasi gerekmektedir. Benligin uyumlu gelisimi bu durumla siki1 bir iliski
icerisinde bulunmaktadir.'®

Kisileraras1 bir zeminde gerceklesen konusmalar kamuya agik bir bicimde
kristalize olmaktadir. Bu esnada bireyler fiziksel ozellikleri, kiyafetleri ve
begenileriyle; hatta sessizlikleriyle bir tiir konusma igerisinde bulunmaktadirlar.
Giindelik iletisimde goriinen mesafeler ve hareket etme bigimleri bile disartya doniik
bir seyler dile getirmekte, sadece sozlii bir iletisim gerceklesmemektedir.’¢ Bu
gercevede aynu dilin siirekli kullanilmasinin etkisi ile birey kendisini en kolay sekilde
belirli bir gruba katilarak ifade edebilmektedir.'”

2.2. Bir Gosterge Olarak Tepkiler

Bir grubun igerdigi anlam, iiyelerinin hep birlikte ait bulunduklar1 veya ortak
cikarlar1 paylastiklar bir duygu agisindan tanimlanmaktadir.?® Miisterek eylemlere
bagli sekilde bireyin benligi, diger {iyelerin bireye yonelik tutumlariyla birlikte
bireyin dahil oldugu giindelik pratiklerde dtekilerin birbirlerine yonelik tavirlariyla
inga edilmektedir. Yani benlik, bireyin ait hissettigi grup veya genellestirilmis dtekinin
toplumsal tavirlariyla meydana gelmektedir. Giindelik hayattaki tavirlar, bireyin
yasam Oykiisiine karismakta ve benligin yapisinda, dtekilerin tavirlariyla birlikte, yapi

121 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingast, 221.

122 Giddens, Modernite ve Bireysel-Kimlik, 178, 265.

123 Hewitt-Shulman, Benlik ve Toplum, 292.

124 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingast, 222.

125 Berger-Luckmann, Modernite, Cogulculuk ve Anlam Krizi, 83.
126 Aho, The Things of the World: A Social Phenomenology, 21-22.
127 Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, 234.

128 Schiitz, Fenomenoloji ve Toplumsal ili§kiler, 96.
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taslar olarak yer almaktadirlar. Neticede birey bu tavirlari, sosyal iligkiler iizerinden
genellestirip diizenlemekte ve kendisine katmaktadir.’” Sennett’in belirttigi gibi,
miisterek eylemlerle paylasilan bu kolektif benlik duygusu, genelde giiglii bir
kamusal yasama sahip bir toplumdaki cemaat duygusuna yol agmaktadir.!®

Birey, giindelik pratikleriyle kendisine yeter derecede bir tatmin saglayan
kimliklerini gfliclendirmeye calismaktadir. Giindelik yasam bir taninmalar ve
taninmamalar ag1 icinde devam ettiginden, imajim1 kotii/yetersiz goren insanlar
arasinda bulunmak biiyiik bir problemdir. Buna maruz kalmak istenmediginden,
arkadaslar bireysel yorumlama semalarin siirdiirenlerden segilmektedir. Dolayisiyla
kisilerarasinda gerceklesen her eylem bir kimlik se¢imi barindirmakta, her kimlik de
varligimi siirdiirmek i¢in uygun bir sosyal etkilesime ihtiya¢ duymaktadir.’™!
Boylelikle bireyin nasil bir insan olduguna dair bilinci, karsilastigi kisiler ve
deneyimledigi yasantilar temelinde kabul edilip edilmemesiyle yaratilmakta,
pekismekte veya degismektedir. Benligine yonelik bir onaylanma ihtiyacina sahip
birey, genellikle dtekilerden bekledigi tepkileri alacagi davranislarda bulunmaktadir.
Alinan onay, bir i¢ destege doniismekte ve 6z saygiy1 (benlik saygisi) etkilemektedir.
Benlik gelisiminin giindelik hayata aktif katilim neticesinde edinilen rollerle
iligkisinden dolayz; i¢ degerlilik duygusu, bu rollerin pratige aktarilmasina bagl artip
azalabilmektedir.!?

Oznel gerceklikler, s6z konusu sosyal siirecler icerisinde sekillenmektedir.
[tibarh bir insan olarak insa edilmek istenen benlik algisi, kimligin onay aldig1 anlamli
bir etkilesim igerisinde siirdiiriilebilmektedir. Bu sdylesmenin kesintiye ugramasi,
belirttigimiz 6znel gercekliklerin tehlikeye girmesine yol agmaktadir. Bilhassa yiiz
ylize alman kimlik onaymndan ne kadar ¢ok mahrum kalinmissa, gergeklik
vurgusunun korunma ihtimali o derece azalmaktadir. Sosyal temaslar ile diri
tutulmadiklar: siirece 6znel gerceklikler, bulunduklar1 atmosferi insa eden yasayan
gercekligin disinda kalmaktadirlar.® Birey dtekilerin kendisine yonelttigi bakislar
tizerinden, farkinda olmadan, kendisini gormekte; onlarin davramslarini kendi
davranislarina katarak'* bir benlik insa etmektedir. Sosyal onay almak bireysel
haklilik igin bir temel saglamakta; kimligini ortaya koyabilen ve bdylece kendisini
degerli hisseden birey icin psiko-sosyolojik bir islev gormektedir.'®

129 Mead, Zihin, Benlik ve Toplum, 183-184.

130 Richard Sennett, Kamusal Insamn Cokiisii, cev. S. Durak-A. Yilmaz (Istanbul: Ayrmti Yaymlari,
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132 Bilgin, Insan Iliskileri ve Kimlik, 168-169.

133 Berger-Luckmann, Gergekligin Sosyal Ingast, 224.
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Ozetle, siirdiiriilebilir bir kimlik i¢in, o kimligin sosyal baglamda canl tutulmast
gerekmektedir. Bireyin tek basina belirli bir kimligin sahibi olmasi muhal
goriilmektedir. Benlik imgesi de, bagkalarnin bireyi ancak bu kimlik icinde
tanidiklar1 bir sosyal baglamda siirdiiriilebilmektedir.’® Biitiin sosyal gruplar,
insanlar igin eylemleri iizerine soylesebilecekleri ve grupca onaylanan bir baglam
tedarik etmektedir. Bu gercevede oOzellikle bireyin benligi ile uyumlu giidiiler
saglandiginda veya o gilidiiler desteklendiginde grup aidiyeti fazlasiyla
gliclenmektedir.’¥” Ayrica birey; ikna, alaya alma, dedikodu ve utandirma gibi
incelikli isleyen sosyal kontrol mekanizmalarina maruz kalmaktadir. Insanlarin ¢ogu,
farkli sosyal durumlar iginde alaya alinmaktan kaygi duymakta ve uyumlu hareket
etmeye yonelmektedir.’® Boylece rahatsizlik veren kosullar uyarlayici davranislara ve
oncelikler listesinin giincellenmesine yol a¢gmaktadir.’® Burada eylemler, bizatihi
degerli bulundugundan degil, rahatsiz edici durumlardan kaginmak igin istenip
yapilmaktadir. Aynilagsma bir tiir stratejiyle ilgili goriinmektedir.4

Digerlerine gosterilen tavir, karsiiginda alan tepki ve tavirlar, ardindan tiim
bu tavirlara tepkinin deneyimlere eklemlenmesiyle bir diisiince ortaya ¢ikmakta ve
gelistirilen stratejilerde bu diisiince yonlendirici olmaktadir. Yani dtekilerden alinan
tepkiler bir uyaran haline gelmektedir.’! Bu baglamda, giindelik hayatta deneyimler
edindikge bilissel bir degisim yasanmaktadir. Tam anlamiyla ferdi ve sosyal ben
tasnifi insanlarin bilingliliginde yasanan degisimi temsil etmektedir: Birey; oncelikle
bir uyariciy1 yanitlar, bunu yaparken bir eylem plani gelistirir. Daha sonra 6tekinin
bakis acisindan kendi verdigi tepkinin farkina varir ve kendi benliginin farkindaligina
tepki verir.'2 Rutin giindelik pratiklerde gerceklesen bu diyalektik, sentez iizerine
kurulmaktadir.'®* Mead’e gore s6z konusu siireg, deneyimin kisiye dénmesi, yani
distiniimsellik yoluyla meydana gelmektedir. Bilingli sekilde uyum saglayabilen
bireyin siirecin sonucunda degisiklik yapabilmesi, kendisine karsi baskasinin
yaklasgimin1 benimsemesini saglayan bu aracilikla miimkiindiir. Bu sebepten
diisiiniimsellik, sosyal siire¢ igerisinde bilingliligin temel sarti olarak
vurgulanmaktadir.#
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SONUC

Kim oldugumuz ile kim olarak bilindigimiz arasindaki iliskiye dayanarak kimlik
insasinin, hayatin ilk evrelerinden itibaren ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Sosyallesme
siirecinde, bir siireklilik igerisinde, giindelik hayat pratiklerine dair receteler
edinilmekte ve giindelik hayat belirli gostergeler etrafinda 6grenilmektedir. Bu
esnada birey, bir benlikten s6z edebilmeyi miimkiin kilan, bagkalarinin goziinden
kendisini gormeye baslamaktadir. Bagkalari, kimligin tasidig1 tiim anlamlandirmalar:
kapsayan bir konumda bulunmaktadir. Mead'in kendisine nesne benlik bigiminde
vurguladigr bu durum, “ben” ve “beni” arasindaki dongii icerisinde tiim hayata
yayilan sosyalizasyon siirecinde benligin degisimini, yani otobiyografik diizenlemeyi
icermektedir.

Otobiyografik diizenleme, giindelik hayatin kisileraras: diinyasindaki algilanma
bigimleriyle iligki igerisinde bulunmaktadir. Etkilesimde bulunurken gerceklesen
temaslarla birlikte bireysel-kimligin diisiintimselligi denkleme girmekte ve kimlik
organizasyonlar1 geribildirimler iizerinden belirlenmektedir. Kisilerarasinda takdir
gormek (ya da gormemek), benlik saygisi ile iligkili olarak kimligin temeline
dokunmaktadir. S6z konusu geribildirimler kimlik ic¢in bir {iretimin ve yeniden
iiretimin gerceklesmesini saglamaktadir. Boylelikle kimlik; sosyalizasyona bagl insa,
siireklilik ve degisim ile dinamik bir siire¢ halini almaktadir.

Sosyallesme siirecinde hayatini normal bir sekilde siirdiirebilmek adina kimligi
icin gerekli donanimlar1 edinen birey, buna uygun bir rol iligkisi icerisinde giindelik
hayata katilmaktadir. Bagkalarinin beklentilerine karsilik gelen rollerin her biri, farkl
bir durumla iliskilendirilmekte ve bu durumlar bir tanim igermektedir. Sosyal
iligskilerde “basarili” olabilmek i¢in yemek yeme ve kiyafetten davrans bi¢imlerine
kadar, farkli durumlara uygun “bu is nasil yapilir”i 6grenmek gerekmektedir.
Dolayisiyla kisileraras1 zeminin baglamsal gercekligi, kimlik icin hayati bir dneme
sahip goriilmektedir. Cooley’in aynasina yansidig gibi, aldigimiz tepkilere dayanarak
bagkalar1 tarafindan nasil diislendigimize dair diisiincemiz, benlik anlayisimizin
temelidir. Boylece benlik algisinda paradoksa diisen Chuang Tzunun bu aynaya
muhtag oldugu sdylenebilir.
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Oz: Yardimseverlik, insanlar arasinda sevgi ve kardeslik duygularin gelistiren
ahlaki bir erdemdir. Yardimseverlik ayni1 zamanda digerlerine kars1 gorevlerini
yapmig olmanin neden oldugu tatmin duygusu yasatarak, 0z saygiy1
gelistirerek, bireysellesme egiliminden uzaklastirarak ruh sagligia olumlu katk:
saglamaktadir. Bireylerde yardimseverlik egilimini gelistiren en Onemli
olgulardan birisi dindir. ilahi ve diinyevi dinlerde yardimseverlik ve diger
toplum yanlisi davrarglar tavsiye edilmektedir. Bu calismada yardimseverlik ve
dindarlik arasindaki iliski incelenmistir. Arastirmamn 6rneklemi Trabzon’da
ikamet eden degisik yas ve meslek gruplarindan 580 bireyden olusturmaktadir.
Aragtirmada Slgme araglari olarak Yardimseverlik Olgegi ve Dini Tutum Olgegi
kullanilmistir. Arastirmada Oncelikle bazi demografik degiskenler ile
yardimseverlik ve dindarlik arasindaki iliskilere bakilmis, daha sonra
yardimseverlik ile dini tutum arasindaki iligkiler incelenmistir. Elde edilen
verilerin analizi sonucunda dini tutum ile yardimseverlik arasinda pozitif iligki
tespit edilmistir. Arastirmada ayrica, kadinlarin yardimseverlik diizeyinin
erkeklerinkinden anlamli derecede daha yiiksek oldugu saptanmistir. Arastirma
yardimseverlik egilimi {izerinde dinin 6nemli bir etkisinin oldugunu ortaya
koymustur.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Yardimseverlik, Hayirseverlik, Din,
Dindarlik

Helpfulness and Religiosity in Youth and Adults

Abstract: Helpfulness is a moral virtue that fosters feelings of love and
brotherhood among people. At the same time, helpfulness contributes positively
to mental health by providing a sense of satisfaction caused by having done their
duty towards others, improving self-esteem, and avoiding the tendency to
individualization. Religion is one of the most important phenomena that develop
the tendency of benevolence in individuals. Charity and other pro-social
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behavior are recommended in divine and secular religions. In this study, the
relationship between helpfulness and religiosity was examined. The sample of
the research consists of 580 individuals from different age and occupation groups
residing in Trabzon. Helpfulness Scale and the Religious Attitude Scale were
used as measurement tools in the research. In the research, first of all, the
relations between some demographic variables and helpfulness and religious
attitude were examined, then the relations between benevolence and religious
attitude were examined. As a result of the analysis of the data obtained, a positive
relationship was determined between religious attitude and helpfulness. In the
study, it was also determined that the level of helpfulness of women was
significantly higher than that of men. The research revealed that religion has a
significant effect on the helpfulness tendency.

Keywords: Psychology of Religion, Helpfulness, Charity, Religion, Religiosity
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GIRIS

Sosyal bir varlik olan insan, bir toplum i¢inde dogar, yasar ve dliir. Insanoglu,
bebeklik evresinden baslayarak hayatinin tiim dénemlerinde bir bagkasinin yardim
ve destegine muhtagtir. Ozellikle bebeklik ¢ocukluk ve yaslilik dénemlerinde,
hastalik, yakinlarin o6liimii ve diger sikinti zamanlarinda digerlerinden gelecek
yardim ve destege daha fazla gereksinim duyulmaktadir. Kovid-19 salgin ve kiiresel
iklim degisimlerinin {iretim faaliyetlerini sekteye ugratmasinin neden oldugu
ekonomik krizler ve hayat pahaliligi, paylasma ve yardimlasmanin o&nemini
giintimiizde daha da artirmigtir. Iyilik ve yardim etme davramsi ayni zamanda
bireyin mutluluguna katki saglamaktadir. Tanskanen ve Danielsbackanin
aragtirmasinda goniillii hayir isleri yapan yash yetiskinlerin yapmayanlara gore daha
mutlu olduklari, ayrica hayir kurumlarma bagis yapan geng yetiskinlerin
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yapmayanlara gore daha mutlu olduklari bulunmustur. Dunn ve arkadaslarin
arastirmasinda ise bagkalar1 igin para harcayanlarin kendileri igin para
harcayanlardan daha mutlu yasadiklari tespit edilmistir. Paylasma ve yardimlasma
insanligin huzuru igin gereklidir. Asir1 bireysellesmenin egemen bir tutum oldugu
Bati toplumlarinda zengin ve fakir arasindaki gelir dagilimindaki esitsizlik ve
adaletsizlik sonucunda cinayetler, yaralamalar, gasp olaylar1 siklikla meydana
gelmektedir. Bireyleri siddete yonelten onemli ¢evresel etkenlerden birisi ekonomik
problemlerdir. Canlilar ciddi aglik ve susuzluk tehlikesi ile karsilastiklarinda
varliklarin1 devam ettirebilmek i¢in hayatta kalma i¢glidiiniin etkisiyle siddet
uygulayabilmektedirler. Bundan dolay1 ekonomik kriz ve salgin zamanlarinda daha
fazla siddet olaylar1 meydana gelmekte ve insanlarin yagam siireleri kisalmaktadur.’
Tarihsel bir olgu olan dinler bireylerin duygu ve davramslarini diizenleyen pek ¢ok
inang, ogreti ve ritiiel ihtiva etmektedir. Semavi ve diinyevi dinlerde yardimlasma,
paylasma ve diger toplum yanlis1 davranislar tavsiye edilmektedir. Bu arastirmada
yardimseverlik ile dini tutum arasindaki iliski incelenmistir. Bu baglamda
arastirmanin temel problemi geng ve yetiskin bireylerde yardimseverlik ile dini tutum
arasinda nasil bir iliski bulundugunun tespit edilmesidir. Bu temel problemin yaninda
yas, cinsiyet, medeni durum ve meslek degiskenleri ile yardimseverlik ve dini tutum
arasindaki iliskiler de incelenmistir. Calismada yardimlasma ve dindarlik iliskisi
oncelikle kuramsal agidan ele alinmis daha sonra yaptigimiz nicel arastirma
bulgularimiz yorumlanarak diger arastirma bulgular1 ile karsilastirilmistir.
Arastirmada elde edilen veriler arastirmanin yapildig1 yer, zaman ve uygulanan
olgekler ile sinirli olup, herkes ve tiim zamanlar icin genellenemez. Yardimseverlik ile
cesitli demografik degiskenlerin iligkisi tizerine pek ¢ok arastirma yapilmis olmakla
birlikte literatiirde dindarlik ve yardimseverlik iligkisi iizerine ¢ok fazla calisma
bulunmamaktadir. Arastirma bireysel ve toplumsal yardimseverlige her
zamankinden daha fazla ihtiya¢ duydugumuz giliniimiizde yardim etme davranis
tizerinde dinin etkisi ortaya koymasi agisindan 6nem arz etmektedir. Yardimseverlik
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being Benefits of Participating in Voluntary Work and Charity for Older and Younger Adults in
Finland”, Research on Ageing and Social Policy 4/2 (2016), 2.
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(2008), 1687.

Natalia S. Gavrilova vd., “The response of violent mortality to economic crisis in Russia”,
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“Covid-19 and Domestic Violence: an Indirect Path to Social and Economic Crisis”, Journal of
Family Violence, (2020),1.
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ve dindarlik iligkisi daha 6nce Demirkol* ve Giiltekin® tarafindan kuramsal acidan,
Ayten®, Demir’ Bilge ve Kula® tarafindan nicel acidan ele alinmistir.

Yardimseverlik

Yardim etme davranis: sozliikte kendi gii¢ ve imkanini bagka birisinin iyiligi i¢in
kullanmak, muavenet etmek, islerin daha etkin ve verimli olabilmesi i¢in katki ve
destek saglamak anlamlaria gelmektedir.” Yardim etme davranigi ile iligkili olan
diger kavramlar toplum yanlis1 davrams ve 6zgeciliktir. Toplum yanlist davrans,
toplumca deger verilen, olumlu sosyal sonuglar1 olan ve bir baskasinn fiziksel ve
psikolojik iyi olusuna katki saglayan davranistir.’® Ozgecilik ise, kisisel yarar
gbzetmeksizin bir bagkasina yardimc olmaya calismak, digerkamliktir.!* Yardim
etme davramiginin bir alt kategorisinde yer alan ozgecilik bir baskasina yardim
etmenin neden oldugu doyum disinda herhangi bir karsilik veya 6diil beklentisi
olmaksizin bir bagkasina goniillii olarak yardimci olmak anlamina gelmektedir.'?

Insan ve hayvanlardaki yardimsever davramglarin kaynagi merak konusu
olmus ve incelenmistir. Zira insanoglunun bir baska 6zelligi bencilliktir. Insan pek ¢ok
davramisini kendi 6z ¢ikarlar icin gergeklestirir. Toplum yanlis1 davraniglar insana
dair bu genel kanaat ile gelismektedir. Canlilardaki yardim etme davranisi genel
olarak biyolojik ve sosyal kaynakli olarak agiklanmaktadir.

Biyolojik goriise gore, canlilar fizyolojik ihtiyacglarini gidermeye yonelik
dogustan gelen bir egilime sahip olduklar1 gibi ayni zamanda baskalara yardim
etmeye de dogustan egilimlidirler. Sosyal-biyologlar yardim etme davranisini genetik
mirasin bir iiriinii olarak goriirler. Sosyo-biyolojiye gore yasamin 6zii hayatta kalma
genidir ve genlerimiz bizi kendilerinin hayatta kalma sans1 maksimum olacak sekilde
harekete gecirirler, {ireme yoluyla farkli bedenlere aktarilarak oldiigiimiizde
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Muhammed Demir, Dindarlik-Yardimseverlik iliskisi (Malatya Ornegi) (Kayseri: Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 77.

Emine Zehra Bilge - Mustafa Naci Kula, “Liseli Genglerin Dindarlik Egilimi ve Tyilik Algisi
Arasindaki lliski”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (2020), 215.
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genlerimiz yasamaya devam ederler. Boylece sosyo-biyologlar yardim eden igin
gorlintir bir fayda olmadiginda sergilenen kalitimsal olan giiclii bir 6zgeciligin
varligina inanmaktadirlar. Sosyo-biyologlar 6zgeci davraniglarin pek ¢ok hayvan
tiriinde de gozlemlendigine isaret ederek, bu davramslarin &grenilmis degil,
dogustan geldigini, bunun insan 0zgeciligi icin de gecerli oldugunu
savunmaktadirlar. Sosyo-biyolojik yaklasim o6zgeciligin dogustan geldigine dair
yeterli diizeyde kanitlarin olmamas: ve model alma gibi sosyal faktorleri hesaba
katmamasi gibi nedenlerden &tiirii elestirilmistir.'3

Sosyal yaklagima gore yardim etme davranisi dogustan gelmemekte, karmasik
sosyallesme siiregleri yoluyla sonradan o6grenilmektedir. Yaklasim, yardim etme
davranisinin gelisiminde yonlendirici talimat alma, kosullanma ve goézlem yoluyla
ogrenme gibi faktorlerin etkili oldugunu savunmaktadir.!* Cocuklara bagkalarma
yardimc1 olmalar1 konusunda yonlendirici talimatlar vermek yardim etme
egilimlerini giliclendirmektedir. Ayrica bir davranisin ddiillendirilmesi o davranis:
pekistirmekte ve tekrar edilme sikligin1 artirmaktadir. Cocuklarin dogal ortamlarinda
yaptiklar1 yardim etme davranisinin oOdiillendirilmesi yardim etme davranisini
pekistirmekte ve o davranisin tekrar edilme ihtimalini artirmaktadir. Yardim etme
davranisinin gelisimini etkileyen bir diger onemli faktdr gozleyerek ogrenmedir.
Sosyal Ogrenme teorisine gore gozleyerek Ogrenmede dikkat, hafizada tutma,
denemeler yapma ve davranisa motive olma gibi siiregler yer almaktadir."® Birey
icinde bulundugu sosyal ortamda veya medyada bir baskasinin yardim etme
davrarmusini izleyerek de yardimsever olmayi ogrenebilir. Guo ve arkadaglarimn
Cin’in Wuhan kentinde gerceklestirdikleri bir deneyde katilimcilar iki gruba ayrilmus,
deney grubundaki katilimcilara Cin’in sosyal medyasinda yaygin olarak paylasilan
merkezi hiikiimet liderinin yerel bir hastane ve siipermarketi ziyareti ile Wuhan'a
giden goniillii saglikgilarin videolar: izlettirilmis, kontrol grubundaki katilimcilara ise
krizle ilgisi olmayan notr bir video izlettirilmis, arastirma sonucunda topluma karisan
lider ve goniillii saglikc videolarini izleyen deney grubundaki katilimcilarin kontrol
grubundaki katilimcilara nazaran belirsiz durumlarda daha az risk alma ve daha fazla
toplum yanlis1 davrans sergiledikleri tespit edilmistir.’® Mano'nun sosyal medyanin

hayir iglerine goniillii olarak katilima ve maddi yardimda bulunma {izerindeki
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etkisini inceledigi arastirmada sosyal medyanin toplum yanlis1 davranislar1 ve maddi
yardimda bulunmayi artirmada etkili oldugu bulunmustur.'’

Bireylerin yardim etme davramsini etkileyen bir diger faktor yiiklemelerdir.
Fritz Heider tarafindan gelistirilen Yiikleme (Atif) Teorisi bireylerin davramis ve
olaylara yonelik nedensel aciklamalar iiretmede bilgiyi kullanma tarzlarim
betimleyen bir yaklagimdir.?®* Heider'e gore insanlar iki temel insani gereksinimi
gidermek icin yiikleme yaparlar. Bunlar, tutarli ve dengeli bir diinya goriisiine ve
cevre iizerinde kontrole sahip olmaktir.” Yardimseverlik egiliminin siirekli olmasi
i¢in yardimseverlik diisiincesinin i¢sellestirilmesi gereklidir. Yiikleme kuramina gore
bu durum bireyin kendisine yardimseverlik atfetmesiyle gerceklesmektedir. “Ben
yardimsever birisiyim” diyen bir kisi yardim etmenin miimkiin oldugu durumlarda
kendisine kilavuzluk edecek bir yiiklemede bulunmaktadir. Muhta¢ durumdaki
insanlar hakkindaki yiiklemeler de bireylerin yardim etme davranisinu etkileyebilir.
Bazen insanlar yardim etmedikleri gibi, masum bir kurbanmi su¢lama yoluna da
gidebilirler. Adil diinya hipotezine goére insanlar bu diinyanin adil bir yer olduguna
ve herkesin bagma geleni hak ettigine inanmaya ihtiya¢ duymaktadirlar. Ornegin
birisinin basina bir kotiiliik gelmis ise belki de o kisini onu hak ettigi i¢in gelmistir.
Yardim etme davranisini etkileyen bir diger faktdér normlardir. Normlar hangi
davranisin normal hangisinin anormal oldugunu belirleyen davranis kaliplaridir. Pek
cok kiiltiirde digerlerine yardim etmenin iyi, bencilligin ise kotii oldugunu bildiren
normlar bulunmaktadir.?® Ozellikle {i¢ norm, yardim etme davranust ile yakindan
iligkilidir. Bunlar toplumsal sorumluluk, karsiliklilik ve toplumsal adalettir. {lk olarak
toplumsal sorumluluk kurali, bakmakla yiikiimlii olduklarimiza yardim etmemizi
emreder. Ebeveynlerin ¢ocuklarina bakmalari beklenir, anne baba bu gorevi yerine
getiremediginde sosyal kurumlar ise karisip ¢ocugun bakimini saglayabilir veya
iistlenebilirler. ikinci olarak karsiliklilik kurali, bize yardim edenlere bizim de
yardimc1 olmamiz gerektigini sdyler. Pek cok arastirma digerlerinden yardim alan
bireylerin yardim aldiklar: kisilere ileride yardim etme olasiliklarinin daha yiiksek
oldugunu ortaya koymustur. Ugiincii olarak toplumsal adalet kurali, diiriistliik ve
kaynaklarin hakca dagitimiyla iligkili toplumsal kuraldir. Bu kurala gore bir goreve
esit katkida bulunan kisiler esit ddiiller almalidirlar. Eger grupta biri digerlerinden
daha fazla alirsa 0diili yeniden dagitarak adaleti saglama yoniinden baski

17" Rita S. Mano, “Social media, social causes, giving behavior and money contributions”, Computers

in Human Behavior 31 (2014), 287.

Jon E. Roeckelein, Dictionary of theories, laws, and concepts in psychology (Westport, Conn:
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hissedecektir. Digerlerinden daha az alan kisi de bu durumdan dolay1 hosnutsuzluk
duyacaktir. Hayir kurumlarina para bagisi yapma davraris: da diisiik gelirli insanlar
igin hakkaniyete uygun durumlar meydana getirme arzusu ile giidiilenmektedir.?*

Yardimseverlik ve Din

Insanoglunun hayattaki tiim yonelimlerinin merkezinde yer alan din, ihtiva
eden ve sekillendiren essiz bir degerler sistemidir. Bagka bir tanima gore din, bireysel
ve toplumsal yonleri bulunan, inang, bilgi ve uygulama acisindan sistemlesmis,
mensuplarma bir yasam tarzi sunan, onlari belli bir hedef ve diinya goriisii etrafinda
toplayan yapidir.?? Dinin insanoglunun hayatindaki yansimasi olan dindarlik ise yas,
cinsiyet, medeni durum, ekonomik durum, egitim durumu gibi pek ok faktdrden
etkilenebilen bireysel, duygusal, dinamik, cok boyutlu bir yapidir.

Dindarlik ve yardimseverlik iligskisi konusunda yapilan arastirmalarda genel
olarak pozitif yonlii iligkiler tespit edilmektedir.”® Bu durumun temel nedeni agagida
kapsamli bir sekilde ele alindig1 gibi dinlerin ihtiva ettigi inang ve ritiieller yoluyla
paylasma ve yardimlasmay1 dini bir gorev ve sorumluluk olarak yiiklemesi ve ayrica
bireylerde sevgi, saygi, empati, sabir, merhamet, hosgorii gibi pozitif duygulari
gelistirmesidir. Dinin yardimseverlik egilimine 6nemli bir katkis1 empati duygusunu
gelistirmesidir. Yapilan pek ¢ok arastirmada dindarlik ile empati arasinda pozitif
iliski oldugu®® empatinin olumlu toplum yanlisi davraniglari artirdigl tespit
edilmistir. Baz1 arastirmalarda, olumlu psikolojik durumun digerlerine yardim etme
davramisinda artisa, ayni zamanda digerlerine yardim etme davranisinin yardim eden
i¢in olumlu psikolojik sonuglara neden oldugu ve giiglii benlik imajin1 pekistirdigini
ortaya koymustur. %

Semavi ve diinyevi dinlerde yardimlasma ve diger toplum yanlis1 davranislarda
bulunmak hem bir gérev ve sorumluluk hem de bir ibadet olarak kabul edilmektedir.
Yahudilikte yardimseverlik Tanr tarafindan emredilen bir gorev, yoksullar icin bir

21 Taylor vd., Sosyal psikoloji, 382-383.

22 Muhammed Kizilgecit, Din Psikolojisinin 300 (Ankara: Otto, 2020), 18.

2 Arthur C. Brooks, “Faith, Secularism, and Charity”, Faith & Economics 44 (2004), 7.

2 Ali Ayten, Empati ve din: Tiirkiye'de yardimlasma ve dindarlik iizerine psiko-sosyal bir arastirma

(Istanbul: Iz Yaymcilik, 2010), 207; Amanda L. Giordano vd., “Predicting Empathy: The Role of

Religion and Spirituality”, Journal of Professional Counselling: Practice, Theory & Research 41/2 (2014),

53.

25 Michael Lewis vd., ed., Handbook of emotions, (New York: Guilford Press, 2008), 440; Nancy
Eisenberg - Paul A. Miller, “The relation of empathy to prosocial and related behaviors.”,
Psychological Bulletin 101/1 (1987), 91; David A. Schroeder vd., “Empathy and Prosocial Behavior”,
The Oxford Handbook of Prosocial Behavior, (ed.) David A. Schroeder - William G. Graziano (Oxford
University Press, 2015), 282; Michael Carlson v.dgr., “Positive mood and helping behavior: A test
of six hypotheses.”, Journal of Personality and Social Psychology 55/2 (1988), 211.
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hak, ayni zamanda bireyin giinahinin yiikiinii kaldiran bir davrams olarak kabul
edilmektedir.?® Yahudiler kendilerini k&lelikten kurtaran ve vaat edilmis topraklar
veren tek Tanr1'y1 comertligin timsali olarak goriiler. Bu nedenle zayiflar1 koruma ve
kurtarma seklinde Tanr1'nin comertligini taklit etme gorevinin kendilerine verildigine
inanirlar.”’” Ayrica Yahudilikte maddi diinyadaki her seyin Rab’be ait olduguna®® bu
nedenle yoksullara verilen hediyelerin gokte olanlarin hakki olduguna
inanilmaktadir. Tevrat'ta “Kalbinizi katilastirmayin ve elinizi kapatmayim muhtag akrabana

kars elini a¢ ve ona ihtiyact olan kadarim 6diing ver” “iilkenizde muhtaglar asla bitmeyecek,

bu yiizden size emrediyorum: iilkenizdeki fakir ve muhtag akrabalara elinizi agin”*
pasajlarinda paylasma ve yardimlasma tavsiye edilmektedir. Tevrat'ta ihtiyag sahibi
olanlara vermek Tanriya 0Odiing vermeye benzetilmis, yoksullara verenlerin
comertliklerinden otiirii ilahi odiille® ile miikafatlandirilacaklar1 bildirilmistir.>?
Hristiyanlikta yardimseverlik ve paylasmak sadece iyi bir davrams degil aymi
zamanda ibadet, Tanr1’'ya hizmet ve Tanri’ya 6diing vermek olarak goriilmektedir.>
Incil’'deki “Kétiiliik hazineleri fayda saglamaz, sadaka 6liimden kurtarir3* “Yoksullara iyilik

eden, Rab’be ddiing verir ve geri ddenecektir”3>

pasajlarinda hayirseverlik ve paylasmak
tavsiye edilmektedir. Hristiyanlikta genel anlamiyla yardimseverlik maddi olmayan
ve Oncelikle Tanr1'ya yonelik bir sevgiyi ifade etmektedir. Bu Tanr1 sevgisinden gelen
sicaklik, daha sonra arkadaslara, yabancilara hatta diismanlara dogru yonelmekte,

somut yardimsever davraniglar olarak kendisini gostermektedir.?®

Hristiyanlhk
Ogretisinde vermenin almaktan daha hayirli oldugu, para, mal ve hatta tiim hayati
digerleri ile paylasmanin erdemli bir davranis oldugu vurgulanmaktadir. Teslisci bir
Tanr1 anlayisinin hakim oldugu Hristiyanlikta bir kendini verme faaliyeti olarak
yardimlasma, Baba'min kendisini biitiiniiyle Ogul’a verdigi, Ogul'un kendisini
biitiiniiyle Baba'ya verdigi ve Ruh olan sevginin her ikisini birlestirdigi ve ayirdig:
olglide tiglii bir Tanri sevgisinin yansimasidir. Hristiyanlikta genel olarak yedi

2 Alyssa M. Gray, Charity in rabbinic Judaism: atonement, rewards, and righteousness, (New York:

Routledge, 2019), 7.

Paul Vallely, Philanthropy: from Aristotle to Zuckerberg (London: Bloomsbury Continuum, 2020), 30.
28 Mezmur 24:1.

29 Tesniye 15:7-8.

%0 Tesniye 15: 11.
31

32

27

Stileymanin Meselleri 19:17.

Mark R. Cohen, Poverty and charity in the Jewish community of medieval Egypt (Princeton: Princeton
University Press, 2005), 6.

Gary A. Anderson, Charity: the place of the poor in the Biblical tradition (New Haven: Yale University
Press, 2013), 18.

¥ Prov 10:2.

% Prov 19:17.
36

33

James Brodman, Charity & religion in medieval Europe (Washington: Catholic University of America
Press, 2009), 3.
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merhamet davranist tanmimlanmaktadir. Bunlar, aglar1 doyurmak, susuzlara su
vermek, ¢iplaklar giydirmek, evsizleri barindirmak, hapishanedekileri ziyaret etmek,
hastalar: teselli etmek ve oliileri gdommektir. Benzer sekilde 6gretmek, 6giit vermek,
teselli etmek, bagislamak, tahammtdil etmek ve digerleri i¢in dua etmek te merhamet
davranslar arasinda sayilmaktadir.®” Hinduizm’de paylagsmak ve yardimlagmak bir
tercihten 6te gorev olarak kabul edilmektedir. Zenginligin sadece bireyin 6z faydasi
i¢in degil ayn1 zamanda bir karakter imtihani olduguna inanmilmaktadir. Brahmanlara
(Brahma rahibi) karst comert olmak kuraldir. Bunun disinda misafirlere ve belli
durumdaki kisilere vermek de emredilmektedir. Hinduizm’de vermenin iki temel
amaci vardir. Bunlar faziletlerin biriktirilmesi (punya) ile arinma veya kefarettir. Tiim
eylemler (karma) bireye ya deger ya da kusur kazandirmaktadir. Dini hayatin
amaglarindan birisi miimkiin oldugu kadar c¢ok pozitif karma biriktirmek, aym
zamanda negatif karmay1 ortadan kaldirmaktir. Vermek gec¢misteki kusurlu
davraniglarin giiciinii zayiflatir, ayn1 zamanda pozitif karma biriktirmeye yardimc
olur. Verme sayesinde birey pozitif ve negatif karma dengesini kendi lehine
degistirebilir ve daha iyi bir yeniden dogus saglayabilir. Hindu toplumunda cesitli
suglarin kefareti i¢in comertlik davranisi siklikla sergilenmektedir. Hediyenin miktar:
sugun tiiriine gore degisse de bir Brahman'1 6ldiirme sugu bile kisinin tiim servetini
Veda (Hindu kutsal metinleri) iizerine ¢alisan bir Brahman’a hediye etmesi ile
bagislanabilir.*® Budizm’de digerlerine hizmet etme ve cémertlik sadece temel bir
erdem degil ayn1 zamanda Budizm’in yolu ve amaciyla ilgili 6nemli bir ritiieldir.
Dhammapada’da yer alan “Cimriler Tanrilarin diinyasina gitmezler, sadece aptallar
comertligi Gvmez. Bilge adam comertligi sever ve onun sayesinde Obiir diinyada

kutsanmslardan olur”®

ve Buda'ya atfedilen “Tanrilarin ve insanlarin refahi, yarar: ve
iyiligi icin yola ¢ikin™* dizeleri Budizm’in yardimseverlige ve comertlige yonelik
tutumunu 6zetlemektedir. Budizm’de cmertlik ve bagislama anlamina gelen Dana,
aydinlanma ve miikemmellesme yolunda sahip olunmas: gereken on erdemden
birisidir. Bu erdemler arasinda en basta comertlik (dana) gelmekte, ardindan ahlak,
feragat, bilgelik, enerji, sabir, dogruluk, kararlilik, sefkat ve siik(inet gelmektedir.
Budizm’in kutsal metinlerinde pek ¢ok sekliyle comertlik, kétiiliigiin ti¢ kaynag1 olan

ag gozliiliik, nefret ve cehaleti tedavi eden bir erdem olarak ele alinmugtir.**

37 Gregory R. Beabout, Charity in Jewish, Christian, and Islamic traditions (Lanham: Lexington Books,

2017), 33,35.

Warren Frederick Ilchman vd., ed., Philanthropy in the world’s traditions (Bloomington: Indiana
University Press, 1998), 73.

39 Dhammapada Dhp., v177.

40 Vinaya Piteka 1.21.

4L Jlchman vd., Philanthropy in the world’s traditions, 79-82.
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Islam dini, inanan bireye Allah’a, diger canlilara ve gevreye karsi bir takim gorev
ve sorumluluklar yiiklemistir. Yardimlagsma Islam’in bireye yiikledigi digerlerine
yonelik sorumluluklardandir. Kur’an-1 Kerim’de ihsan, ikram, isar, a’ta, infak ve sahih
amel seklinde ifade edilen yardimlasma hem bir ibadet hem de tavsiye edilen ahlaki
bir davramstir. Kur'an-1 Kerim'de “Iyilik ve takva iizerinde yardimlagm, giinah ve
diigmanlik iizerinde yardimlasmayin”*?, “Allah’m sana ihsan ettigi gibi, sen de (insanlara)
iyilik et”*3, “ Akrabaya, yoksula ve yolda kalmus yolcuya haklarini ver, fakat sactp savurma”**,
“(Mallariniz1) Allah yolunda harcayin. Kendi kendinizi tehlikeye atmaymn. Iyilik edin.
Siiphesiz  Allah iyilik edenleri sever”* ayetlerinde inananlara giizel islerde
yardimlagmalari, iyilik yapmalar1 ve mali yardimda bulunmalar1 tavsiye
edilmektedir. O giin o altin ve giimiislerin iistii cehennem atesinde kizdirilacak da bunlarla
alinlari, yanlar: ve sirtlart daglanacak (onlara): "Iste bu kendi cammiz icin saklayip
biriktirdiginiz seydir. Haydi simdi tadin bakalim su biriktirdiginiz seyin tadimi!”
denilecek”"**ayetinde ise sahip olduklari mallar1 biriktirerek, ihtiya¢ sahibi insanlara
yardim etmeyen insanlarin ahirette karsilasacaklar1 ac1i verici azaptan
bahsedilmektedir. Yardimlasmanin en Onemli boyutunu mali yardimlasma
olusturmaktadir. Zira mali imkanlar, basta gida olmak tiizere, egitim, saglik gibi pek
¢ok yasamsal ihtiyacin temini agisindan gereklidir. Kur’an-1 Kerim’de zekat, sadaka
ve infak ile ilgili 99 ayetin bulunmasi, ayrica pek ¢ok ayette namaz ibadeti ile birlikte
zekat ve infakin zikredilmesi Islam’m mali yardimlasmaya verdigi Gnemi
gostermektedir. Islam’in temel kaynaklarinda yardim etme davranist mali yardimda
bulunmak®’, bilgiyi paylasmak®, iyilik yapmak®, yakinlara bakmak’, tebessiim
etmek>!, din kardesini sevmek®® ve ihtiyacin1 gidermek®®, hakki ve sabri tavsiye
etmek®, iyiligi emredip kotiiliikten sakindirmak®®, darginlar1 barigtirmak®®, yolunu
kaybedene yol gostermek ve insanlara rahatsiz veren seyleri yoldan kaldirmak®’

42 el-Maide 5/2.

43 el-Kasas 28/77.

44 el-isra 17/26.

45 el-Bakara 2/195.

46 et-Tevbe 9/35.

47 el-Bakara 2/3; Al-i imran 2/92; Al imran 3/134.
4 Tirmiz, “flim”, 3; Ebtt David, “ilim”, 9.

49 ol-Kasas 28/77.

50 en-Nahl 16/90.

51 Tirmizi, “Birr”, 36; Ebu Davut, “Libas”, 24.

52 Miislim, “fman”, 93; Tirmizi, “Sifatii’l-Kiyame”, 56.
53 Buhari, “Mezalim”, 3.

54 el-Asr 103/3.

55 Tirmizi, “Birr”, 36.

56 Miislim, “Zekat”, 56.

ST Tirmizi, “Birr”, 36; Miislim, “Birr”, 127.
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seklinde maddi ve manevi boyutlariyla ele alinmis ve tavsiye edilmistir. Islam’da
kimlere yardim edilecegi konusunda ise anne baba, es ve ¢ocuklar gibi bakmakla
yiikiimlii olunan kisiler dncelikli olmak {izere yakinlara®® yetimlere, yoksullara ve
yolda kalmislara® maddi ve manevi olarak yardimci olmak tavsiye edilmistir.
Kur'an-1 Kerim'de paylasma ve yardimlasmanin gizli olarak yapilmasinin daha
hayirl oldugu® iyiligi bagsa kakarak goniil kirmanin ve gosterisin ise iyiligin tiim
sevabini ortadan kaldiracag bildirilmistir.®*

Misliimanlar i¢in dini ve ahlaki bir model olan Hz. Muhammed’in (s.a.v)
hayatinda paylasma ve yardimlasma belirgin bir sekilde yer almistir. Hz. Muhammed
“Bir kul, kardesine yardim ettigi siirece Allah da o kuluna yardim eder”®% “Bir miimin, ag bir
miimini doyurursa, Allah da o kimseyi cennet meyveleriyle doyuracaktir. Yine bir miimin,
susuz kalan bir miimine bir seyler icirip susuzlugunu giderirse, Allah kiyamette ona (misk ile
miihiirlenmis lezzetli bir icecek olan) 'Rahik-1 Mahtiim'dan icirecektir. Yine bir miimin,
elbiseye ihtiyaci olan bir miimini giydirirse, Allah da ona cennetin yemyesil elbiselerinden
giydirecektir’®® buyurarak yardimseverlerin Allah’in sevgisine ve yardimina nail
olacaklari, Ahirette de ¢esitli nimetlerle ddiillendirilecekleri bildirmistir. Ayrica Hz.
Muhammed (s.a.v) “Miiminler, birbirlerini sevmede, birbirlerine merhamet ve sefkat
gostermede, tipki bir organi rahatsizlandi§inda diger organlar: da uykusuzluk ve yiiksek atesle
bu actyt paylasan bir bedene benzer”®*puyurarak miiminler arasindaki birlik ve
dayanismanin énemini vurgulamistir. O'nun hayatinda paylasma ve yardimlasma
sadece vazedilen ahlaki bir davranis degil, ayn1 zamanda bizzat uygulanarak
sergilenen bir yasam tarzi olmustur. Hz. Muhammed (s.a.v) aile hayatinda ev
islerinde esine yardimci olmus®, “Sizin en hayirliniz, ailesine karst en hayirl olandir. Ben
de aileme karst en hayirl olaninizim”®® buyurmustur. Ayrica maddi imkansizliklardan
dolay1 evlenemedigini sdyleyen genglere yardimer olup evlenmelerini saglamistir.®’
Mali tutmanin, biriktirmenin degil Allah rizasi i¢in infak etmenin gercek kazang
oldugunu bildiren Hz. Muhammed’in evinde bir koyun olarak kurban kesilip, ihtiyag
sahiplerine dagitilmisti. Hz. Muhammed eve dondiigiinde “Koyundan geriye ne kaldi

58 en-Nahl 16/90.

59 el-Bakara 2/215.
60 ¢]-Bakara 2/271.
61 e]-Bakara 2/264.
62 Miislim, “Zikr”, 38.
8 Tirmizi, “Kiydme”, 18.

64 Buhari, “Edeb”, 27; Miislim, “Birr”, 66.
8 Buhar, “Ezan”, 44.

8 fbn Mace, “Nikah”, 50.

87 Ebei Daviid, “Imare”, 19-20.
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diye sordu”, “Sadece bir kiirek kald1” dediler. Bunun {izerine “Desenize, bir kiiregi harig
hepsi duruyor”®® buyurmustur.

Mubhacir-Ensar dayanismasi Islam tarihinde Miisliimanlar arasindaki paylasma
ve yardimlasmanin en giizel sekilde sergilendigi olaylardan birisidir. Osmanl
toplumunda zengin insanlarin ihtiyag sahibi insanlara, hatta hayvanlara yardim icin
kurulmus vakiflar, 1rk, din ayrimi gozetmeksizin herkese hizmet veren hastaneler,
fakirlere, kimsesizlere, gariplere, yolculara ve ihtiya¢ duyan herkese iicretsiz yemek
hizmeti veren imarethaneler, sehirleraras1 yol giizergahlarinda yapilmis yolcularin
ihtiyaglarinin kargilandigi han ve kervansaraylar bulunmaktaydi.®® Ayrica ihtiyag
sahibi olan insanlara yardim igin yapilmis sadaka taslart mevcuttu. Sadaka taslars,
vakarindan dolay: fakirligini gizleyenlere, ihtiyacini kimseye agmayanlara alan el
olmanin ve bir gsey istemenin ezikligini yasatmamak igin gelistirilmis zarif bir
yontemdi.”

Yontem

Arastirmamizda iki veya daha fazla sayidaki iliskinin varligini ve derecesinin
belirlenmesini amaclayan bir arastirma modeli olan iliskisel tarama modeli
kullanilmistir. Bu modelde aralarinda iligskinin varlig: incelenen degiskenler iligkisel
cozlimlemeye olanak verecek veri ciftleri seklinde ayr1 ayri sembollestirilmektedir.”!

Orneklem

Aragtirma  orneklemi 2020-2021 Egitim Ogretim doneminde Trabzon
Universitesi'nin farkl fakiilte ve bdliimlerinde dgrenim gdrmekte olan iiniversite
ogrencileri ile farkli yas ve meslek gruplarindan rastlantisal olarak secilmis 580
yetiskin bireyden olugsmaktadir. Orneklemin 236’s1 (%40,7) 17-21 yas grubunda, 285'i
(%49,1) 22-39 yas grubunda, 59u (%10,2) 40-59 yas grubunda yer almaktadir.
Orneklemin 462’si (%79,7) kadin, 118’1 ise (%20,3) erkektir. Orneklemin 476s1 (%82,1)
bekar, 104’11 ise (%17,9) evlidir. Orneklemin 451 (%77,8) tiniversite d6grencisi, 49'u
(%8,4) Ogretmen, 22'si (%3,8) akademisyen, 11'i (%1,9) din gorevlisi, 14’11 (%2,4)
memur, 8'i (%1,4) serbest meslek, 25 (%4,3) ev hanimidir. Orneklemin 56’sinin (%9,7)

sosyo-ekonomik diizeyi diisiik, 507’sinin (%87,4) orta, 17’sinin ise (%2,9) ise yiiksektir.

68
69

Tirmizi, “Sifatii’l Kiyame”, 55.

Adnan Adigiizel, “Insanlik Onurunu Koruma ve Kirma Arasinda Hayirseverlik Anlayist”,
Eskisehir Osmangazi Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (2014), 82.

Ensar Cetin, “Bir Sosyal Yardimlasma Pratigi Olarak Askida Kahve ve Sadaka Tas1”, Akademik
Bakis Dergisi, 41 (2014), 6.

Niyazi Karasar, Bilimsel aragtirma yontemi (Ankara: Nobel Yaymncilik, 2020), 114.
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Veri Toplama Araclar

Kisisel Bilgi Anketi: Arastirma anketinin demografik degiskenler ihtiva eden bu
kisminda katilimcilarin yas, cinsiyet, sinif ve ekonomik durumu ile ilgili birtakim
ifadeler yer almaktadir.

Yardimseverlik Olgegi: Demirci tarafindan doktora tezi baglaminda gelistirilen
olgek, likert formatinda 2’si ters olarak kodlanmis tek boyutlu toplam 7 maddeden
olusmaktadir. Yardimseverlik Olgeginin gegerliligini tespit igin uygulanan faktdr
analizi sonucunda 6lgegin toplam varyansin %42,62'sini aciklayan tek boyutlu bir
yapiya sahip oldugu tespit edilmistir. Olgek maddelerinin faktor yiikleri .50 ile .74
arasinda degismektedir. Olgegin olciit-bagintili gegerliligi icin Portre Degerler
Anketi'nin evrensellik, iyilikseverlik, geleneksellik ve uyma alt 6lgekleri ile arasindaki
iligkiler incelenmis, analiz sonucunda 6lgegin bu boyutlar ile pozitif iligkili oldugu
tespit edilmistir. Olgegin giivenirlik durumun gosteren Cronbach alpha i¢ tutarlilik
katsayis1 .76; {i¢ hafta arayla tekrar uygulanmasindan elde edilen test-tekrar test
giivenirlik katsayis1 .63 olarak bulunmustur. Tiim bu analizler 6lgeginin bireylerde
yardimseverlik egilimini 6l¢gmek icin gecerli ve giivenilir bir 6l¢lim araci oldugunu
ortaya koymustur.”?

Ok-Dini Tutum Olgegi: Ok tarafindan gelistirilen 6lgek likert formatinda 2’si ters
olarak kodlanmis toplam 8 maddeden olusmaktadir. Dini Tutum Olgegi dini bilis, dini
duygu ve dini davranis ve dini iliski seklinde dért boyuttan olugmaktadir. Olgegin
gecerlilik durumunu tespit icin faktér analizi uygulanmis ve tiim maddelerinin 4
faktorde kiimelendigi ve tiim maddelerin toplam varyansin %78’ini agikladig:
bulunmustur. Olgegin boyutlarmin alfa diizeylerinin davrams alt boyutu (.60)
haricinde tatmin edici diizeyde oldugu goriilmiistiir. Olgek boyutlarmin kendi
aralarindaki korelasyonlari ise .26-.52 arasinda degismektedir. Iki farkli uygulamasi
yapilan 6l¢egin alt boyutlari ile birlikte tatmin edici diizeyde i¢ tutarliliga (.81 ve .91)
sahip oldugu, agilimsal ve dogrulayia faktdr gegerliliginin bulundugu ve diger
dindarlik 6lgekleri ile yapilan analizler sonucunda kriter gegerliligine sahip oldugu
goriilmiistiir. Tiim bu analizler, Ok-Dini Tutum Olgegi'nin bireylerde dini tutum
durumunu olgmek igin gegerli ve giivenilir bir &l¢im aract oldugu ortaya
koymustur.”

2 ibrahim Demirci, Huzurlu ve mutlu yasanun degerler ve karakter giicleri baglanminda karma bir

arastirmayla incelenmesi (1stanbul: Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi,
2017), 200.

Uzeyir Ok, “Dini tutum 8lgegi: 6lgek gelistirme ve gegerlik calismasi”, Uluslararas: Insan Bilimleri
Dergisi 8/2 (2011), 528-549.
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Hipotezler

Arastirma hipotezlerimiz iki kisma ayrilmaktadir. Birinci kisimdaki hipotezler
yardimseverlik ve dini tutum ile baz1 demografik degiskenler arasindaki iligkilerle
ilgilidir. Tkinci kistm hipotezler ise yardimseverlik ve dini tutum iliskisi tizerinedir.

Birinci kisim hipotezler:

Al. Yasg arttikca dindarlik artar.

A2. Yas arttikca yardimseverlik artar.

A3. Kadinlar erkeklere nazaran daha dindardirlar.

A4. Kadnlar erkeklere nazaran daha yardimseverdirler.

Ab. Evliler bekarlara nazaran daha dindardirlar.

Ab6. Evliler bekarlara nazaran daha yardimseverdirler.

A7. Ogrencilerin dindarlik diizeyi diger meslek gruplarmkinden daha diisiiktiir.
A8. Ogrencilerin yardimseverlik diizeyi diger meslek gruplarmkinden daha diisiiktiir.
fkinci kisim hipotezler:

B1. Yardimseverlik ile dini tutum arasinda pozitif yonlii anlamlu iliski vardar.

B2.  Dindarlik diizeyi yiiksek olanlarin yardimseverlik egilimi dini tutumu diisiik
olanlarmkinden daha yiiksektir.

islem

Aragtirma verilerinin toplanabilmesi igin Trabzon Universitesi Etik Kurulu'ndan
izin alindiktan sonra 2020-2021 egitim Ogretim yili bahar doneminde Trabzon
Universitesi'nin farkli fakiilte ve boliimlerinde §grenim gdrmekte olan dgrenciler ile
Trabzon il merkezinde ikamet eden farkli yas ve meslekten 580 birey iizerinde
goniilliiliik esasia gore elektronik anket uygulamasi yapilmistir. Elektronik ankettin
giris kisminda katilimcilara aragtirmanin amaci, verilerin sadece bilimsel amacla
kullanilacag1 konularinda bilgilendirme yapilmuistir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada verilerin analizi igin SPSS (v26) yazilim1 kullanilmistir. Oncelikle
yas, cinsiyet, medeni durum, meslek, sosyo-ekonomik durum degiskenlerinin
yardimseverlik ve dini tutum ile iliskilerine bakilmis daha sonra yardimseverlik ile
dini tutum arasindaki iligkiler incelenmistir. Analiz i¢in frekans, korelasyon, t-testi,
tek yonlii Anova ve regresyon islemleri uygulanmigtir.
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Bulgular

Demografik Degiskenlere Gore Yardimseverlik ve Din Tutum Arasindaki
iliskiler

Tablo 1. Demografik Degiskenler ile Yardimseverlik ve Dini Tutum
Arasindaki Korelasyonlar

Yas Cinsiyet MedeniD. Meslek Ekonomik D.
Yardimseverlik .029 -.106* -.016 .047 .080
Dini Tutum 153** -.020 -.145** 126** .047

Tablo 1'de goriildiigii gibi yardimseverlik ile cinsiyet (r=-.106, p<.05) arasindaki
iligkiler; dini tutum ile yas (r=.153, p<.01), medeni durum (r=-.145, p<.01) ve meslek
(r=.126 p<.01) arasindaki iligkiler istatiksel olarak anlamlilik derecesine ulagmstir.
Yardimseverlik ile yas, medeni durum, meslek ve ekonomik durum arasindaki
iligkiler; dini tutum ile cinsiyet ve ekonomik durum arasindaki iligkiler ise istatiksel
olarak anlamlilik derecesine ulagsmamuistir.

Tablo 2. Cinsiyete Gore Yardimseverlik ve Dini Tutum Diizeyleri

Cinsiyet N X ss
Yardimseverlik Erkek 118 30.35 4.02
Kadin 462 31.20 2.97
T=2.154 df=151.17 p=.033
Erkek 118 34.38 6.51
Dini Tutum Kadin 462 34.66 5.32

t=488  df=578 p=.626

Tablo 2’'deki verilere gore erkeklerin yardimseverlik ortalamasi x=30.35 iken

kadimnlarinki x=31.20'dir. Uygulamis oldugumuz t-testi analiz sonucuna gore
kadinlarin yardimseverlik diizeylerinin erkelerinkinden istatiksel olarak anlamli
derecede daha yiiksek oldugu tespit edilmis olup hipotez A4 desteklenmistir (t=2.154,
p=-033, p<.05). Yine tablo 2’deki verilere gore kadinlarin dini tutum diizeyleri
erkeklerinkinden bir miktar daha yiiksek ¢ikmis olmakla birlikte gruplar arasindaki
farklilik istatiksel olarak anlamlilik derecesine ulasmamustir (=488, p=.626, p>.05).
Boylece hipotez A3 desteklenmemistir.

Tablo 3. Yas Gruplarina Gore Yardimseverlik ve Dini Tutum Diizeyleri

Yag N % X ss
1- 17-21 yas grubu 236 407 3096 3.33
Yardimseverlik 2. 22-39 yag grubu 285 49.1 31.02 3.5
3- 40-59 yas grubu 59 10.2 3135 3.16
Toplam 580 100 31.03 3.23

F (2577) =346 p=708 p>.05 Tamhane
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1- 17-21 yas grubu 236 407 3370 6.41 1/2,3
Dini Tutum 2- 22-39 yas grubu 285 491 34.97 4.98

3- 40-59 yas grubu 59 102 3640 3.90

Toplam 580 100 34.60 5.58

F (2577) =6.932 p=.001 p<.05

Arastirmada yas arttik¢a bireylerde yardimseverlik egiliminin artmakta oldugu
tespit edilmis olmakla birlikte Tablo 3’te yer alan Tek Y&nlii Varyans (Anova)
analizine gore yas gruplarmin yardimseverlik puanlar1 arasindaki farklilik istatiksel
olarak anlamlilik derecesine ulasmamuistir (p=.708 p>.05). Ayrica tablo 3'teki verilere
gore 17-21 yas grubunun dini tutum ortalamas1 X=33.70 iken, 22-39 yas grubunun ki
x=34.97, 40-59 yas grubunun dini tutum ortalamasi ise X=36.40"tir. Uygulamis
oldugumuz Tek Yonlii Varyans (Anova) analizine gore yas ile dini tutum arasinda da
pozitif yonlii anlaml iliski bulunmustur (p=.001 p<.05). Post Hoc (Tamhane) analiz
sonucuna gore bu durum 17-21 yas grubu ile diger yas gruplar1 arasindaki
farklilasmadan kaynaklanmaktadir.

Tablo 4. Medeni Duruma gore Dini Tutum Diizeyleri

Medeni D. N X ss
Yardimseverlik Bekar 476 31.01 3.26
Evli 104 31.14 3.05
T=382  df=578  p=.702
Bekar 476 34.22 5.85
Dini Tutum Evli 104 36.33 3.65

T=4711 df=23470 p=.000

Aragtirma Orneklemi iginde dul bireyler bulunmadigindan dolayr medeni

durum analizimiz bekar ve evli gruplar1 arasinda yapilmistir. Tablo 4’teki t-testi analiz
sonucuna gore evlilerin yardimseverlik diizeyleri bekarlarinkinden bir miktar daha
yliksek ¢ikmis olmakla birlikte gruplar arasindaki farklilik istatiksel olarak anlamlilik
derecesine ulasmamustir (=382, p=.702, p>.05). Boylece hipotez A6 desteklenmemistir.
Ayrica tablo 4'teki verilere gore bekarlarin dini tutum ortalamasi X=34.22 iken
evlilerinki X=36.33"tiir. Uygulamis oldugumuz t-testi analizi sonucuna gore evlilerin
dini tutum diizeylerinin bekarlarinkinden istatiksel olarak anlamli derecede daha
yliksek oldugu tespit edilmis olup hipotez A5 desteklenmistir (t=4.711, p=.000, p<.01).

Tablo 5. Meslek Durumuna Gore Yardimseverlik ve Dini Tutum Diizeyleri

Meslek N % X ss
1.Ogrenci 451 778 3096  3.30
2.Ogretmen 49 84 3095 290

3. Akademisyen 22 38 3113 2.35
Yardimseverlik 4 Din gorevlisi 11 19 3281 235
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5. Memur 14 24 31.21 3.33
6.Serbest meslek 8 14 31.50 2.56
7.Ev hanimi 25 43 3136 3.56
Toplam 580 100 31.03 3.23
F (6573) =680 p=.666 p>.05
Tamhane
1. C)grenci 451 77.8 34.17 5.89 1/2,3,6
2.Ogretmen 49 84 3618  4.01
3. Akademisyen 22 38 3550 4.59
Dini Tutum 4.Din gorevlisi 11 19 3590 467
5.Memur 14 24 35.00 4.33
6.Serbest meslek 8 14 36.12 3.31
7.Ev hanimi 25 43 3712 3.20
Toplam 580 100 34.60 5.58

F (6573) =2.271 p=.036 p<.05

Tablo 5teki verilere gore Ogrencilerinin dini tutum puam x=34.17 iken
(6gretmen=36.18; akademisyen=35.50; din gorevlisi=35.90; memur=35.00; serbest
meslek=36.12), ev hanumlarinin dini tutum puani ise x=37.12’dir. Uyguladigimiz Tek
Yonlii Varyans (Anova) analizine gore dini tutum ile meslek gruplarinin dindarlik
puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik vardir (p=.036 p<.05). Arastirmada en diisiik
dini tutum diizeyine o6grencilerin sahip oldugu tespit edilmis olup hipotez A7
desteklenmistir. Arastirmada en yiiksek dini tutum diizeyine ise ev hanimlarinin
sahip oldugu goriilmiistiir. Post Hoc (LSD) analizine gore anlamli farklilik, 6grenciler
ile 6gretmenler ve ev hanumlari arasindaki farklilasmadan kaynaklanmaktadir. Diger
taraftan tablo 5’de yer alan Tek Yonlii Varyans (Anova) analizine gore meslek ile
yardimseverlik arasinda ise istatiksel olarak anlamli bir farkliik bulunmamistir
(p=.666 p>.05). Boylece hipotez A8 desteklenmemistir.

Dindarlik ile Yardimseverlik Arasindaki iliskiler
Tablo 6. Dini tutum ile Yardimseverlik Arasindaki Korelasyon iliskisi

Yardimseverlik
Dini Tutum .334**

Tablo 6’daki verilere gore yardimseverlik ile dini tutum (r=334, p<.01)
arasindaki iligkiler istatiksel olarak anlamlilik derecesine ulasmistir. Boylece
“Yardimseverlik ile dini tutum arasinda pozitif yonlii anlamli bir iliski vardir” seklindeki
hipotez B1 desteklenmistir.
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Tablo 7. Dini Tutum Durumuna Goére Yardimseverlik Diizeyleri
Dini Tutum N X ss
Yardimseverlik  Diisiik 78 29.53 4.39
Yiiksek 141 32.87 2.44

=-6.200 df=103.91 p=.000

Tablo 7’deki verilere gore dini tutum diizeyi diisiik olanlarin yardimseverlik

ortalamasi X=29.53 iken, dini tutum diizeyi yiiksek olanlarin yardimseverlik
ortalamas1 X=32.87'dir. T-testi analiz sonucuna gore dini tutum diizeyi yiiksek
olanlarin yardimseverlik diizeyinin dini tutum diizeyi diisitk olanlarinkinden
istatiksel olarak anlamli derecede daha yiiksek oldugu tespit edilmis olup hipotez B2
desteklenmistir (t=-6.200, p=.000, p<.01).

Tablo 8. Dini Tutum ile Yardimseverlik Arasindaki Regresyon Analizi
B t p R?
.553 7.505 .000 .306

Tablo 8de yardimseverlik ile din tutum arasindaki tekli regresyon analizi

Yardimseverlik

sonucuna yer verilmistir. Regresyon analizinde bagimh degisken olarak
yardimseverlik, bagimsiz degisken olarak ise dini tutum kabul edilmistir. Uygulamis
oldugumuz tekli regresyon analizi sonucunda dini tutumun yardimseverligi anlaml
bir sekilde acikladig1 tespit edilmistir (3=.553, p=000<.05).

TARTISMA VE SONUC

Cinsiyet yardimseverlik iliskisi ile ilgili olarak arastirmada kadinlarin
yardimseverlik diizeylerinin erkeklerinkinden istatiksel olarak anlaml derecede daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir (bkz. Tablo 2). Ayrica arastirmada anlamlilik
derecesine ulasmamis olmakla birlikte kadmnlarin dini tutum diizeylerinin
erkeklerinkinden daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kadinlarin erkeklere nazaran
daha duygusal bir yapiya sahip olmalari, sorunlarini daha kolay bir sekilde digerleri
ile paylasabilmeleri, annelik i¢giidiisii, toplumun kadina ytikledigi roller arastirmada
kadinlarin yardimseverlik diizeylerinin erkeklerinkinden daha yiiksek ¢ikmasinda
etkili olmus olabilir. Kadinlarin yardimseverlik diizeylerinin erkeklerinkinden daha
yliksek cikmasini etkileyen bir baska faktor dindarliktir. Zira arastirmada anlamlilik
derecesine ulagsmamis olmakla birlikte kadinlarin dini tutum diizeyleri
erkeklerinkinden bir miktar daha yiiksek ¢ikmistir. Arastirmada dini tutum ile
yardimseverlik arasinda pozitif yonlii anlaml iligki tespit edilmistir (bkz. Tablo 6).
Dolayisiyla dinin tutum diizeyi erkeklerinkinden daha yiiksek ¢ikan kadinlarin dinin
paylasma ve yardimlasma ile ilgili tavsiyelerine daha fazla uymalar1 yardimseverlik
diizeylerinin de erkeklerinkinden daha yiiksek ¢ikmasinda etkili olmus olabilir.
Demir’in yaslar1 15-72 arasinda degisen 421 birey iizerinde yaptig1 arastirmada da
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kadinlarin erkeklere nazaran daha yardimsever olduklari tespit edilmistir.”*
Yilmaz'in Ogretmenler iizerinde yaptigt arastirmada kadin Ogretmenlerin
yardimseverlik diizeylerinin erkek ogretmenlerinkinden anlamli derecede yiiksek
oldugu goriilmiigtiir.” Bilge ve Kula'nin liseli gengler iizerinde yaptiklari aragtirmada
kiz 6grencilerin iyilik algis1 diizeylerinin erkeklerinkinden anlamli derecede daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir.”® Aslan’in ilkokul 4. Sif 6grencileri iizerinde yaptig1
arastirmada da kiz Ogrencilerin yardimseverlik diizeylerinin erkeklerinkinden
anlaml derecede daha yiiksek oldugu bulunmustur.”’ Eagly ve Crowley’in cinsiyet
ve yardim etme davranusi iligkisini inceledikleri meta-analiz ¢alismasinda kadinlarin
erkeklere nazaran daha fazla empati gosterdikleri halde, erkeklerin kadinlara gore
yardim etme egilimlerinin daha yiiksek diizeyde oldugu bulunmustur.”® Ayten’in
yaslar1 16-74 arasinda degisen 911 birey tizerinde yaptig1 arastirmada ise cinsiyet ile
genel yardim boyutunda anlamli bir iliski bulunmazken, arkadasa yardim boyutunda
kadinlarin, belirsiz durumlarda yardim boyutunda ise erkeklerin lehine anlamli
sonuclar elde edilmistir.”

Yas ile yardimseverlik arasinda anlamlilik derecesine ulasmayan pozitif yonlii
iliski tespit edilmistir. Ayrica arastirmada, yas arttikca bireylerde dini tutum
diizeylerinin anlamli derecede artmakta oldugu tespit edilmistir (bkz. Tablo 3).
Arastirmada katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun (%89,8) 17-39 yas grubunda olmas:
ve iist yas gruplarindan katilimcr sayisinin azlig1 yas ile yardimseverlik arasindaki
iliskinin anlamsiz ¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Bununla birlikte genel olarak
bireylerde yas arttik¢a yardimseverlik egiliminin artmasi beklenilen bir durumdur.
Zira yardimseverlik, ahlaki olgunluk, hayat tecriibesi, dindarlik ve 6zellikle de sosyo-
ekonomik durum ile yakindan iliskilidir. Bireylerde yasin artmas: ile birlikte ahlaki
olgunlasma, daha fazla 6z kontrol kabiliyeti, dindarlikta artis (bkz. Tablo 3) ve belli
bir iste ¢alisma nedeniyle sosyo-ekonomik diizeyde yiikselme meydana gelir. Bu
faktorler, arastirmada {ist yas gruplarinda yer alan yetigkin bireylerin yardimseverlik
diizeylerinin ¢ogunlugu Ogrenci ve igsiz bireylerden olusan alt yas
gruplarindakilerden daha yiiksek c¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Ayten’in
aragtirmasinda da yas ile genel yardim etme egilimi arasinda anlamli bir iligki
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bulunmamustir.® Demir’in arastirmasinda ise yas ile yardimseverlik arasinda anlaml
iliskiler bulunmustur. Buna gore en yiiksek yardimseverlik diizeyi orta ve ileri
yetiskinlik donemlerinde en diisiik yardimseverlik ise 22-34 yas araligindaki ilk
yetiskinlik doneminde goriilmiistiir.®*

Medeni durum ile yardimseverlik arasinda anlamlilik derecesine ulasmayan
pozitif yonlii iliski tespit edilmistir. Ayrica arastirmada, evlilerin dini tutum
diizeylerinin bekarlarinkinden istatiksel olarak anlamli derecede daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir (bkz. Tablo 4). Orneklemin %82,1’ini olusturan bekarlarin tamamina
yakininin (17-21 yas grubu=%100 bekar; 22-39 yas grubu=%82,1 bekar) alt yas
gruplarinda yer almasindan dolay:r medeni durum ile yardimseverlik iligkisinin
olumsuz c¢ikmasimi etkileyen faktorlerden birisi yastir. Bununla birlikte anlamlilik
derecesine ulagsmamis olmakla birlikte evlilerin yardimseverlik diizeylerinin
bekarlarinkinden bir miktar daha yiiksek ¢ikmasinda evliligin bireye kazandirdig:
sorumluluk ve olgunlugun yaninda dindarlik faktorii de etkili olmus olabilir. Zira
arastirmada dinden uzak olanlara nazaran dindarlarin daha fazla yardimsever
olduklar1 (bkz. Tablo 6) ve bekarlara nazaran evlilerin daha fazla dindar olduklar:
(bkz. Tablo 4) anlamli bir sekilde tespit edilmistir. Demir'in arastirmasinda da
evlilerin yardimseverlik ve dindarlik diizeylerinin bekarlarinkinden anlaml derecede
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.*? Yilmaz'in aragtirmasinda ise en yiiksek
yardimseverlik diizeyi bekarlarda ve evlilerde en diisiik yardimseverlik diizeyi ise
bosanmuslarda gériilmiistiir.®®> Ayten’in arastirmasinda ise en yiiksek yardimseverlik
diizeyi dul ve bosanmuiglar1 kapsayan digerleri grubunda, daha sonra evlilerde, en
diisiik yardimseverlik diizeyi ise bekarlarda tespit edilmistir.®*

Meslek ile yardimseverlik arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmamistir. Bununla birlikte aragtirmada, meslek ile dini tutum arasinda istatiksel
olarak anlaml iligki tespit edilmistir (bkz Tablo 5). Bulgulara gore en diisiik dini
tutum diizeyinin 6grencilerde, en yiiksek dini tutum diizeyinin ise ev hanimlarinda
oldugu goriilmiistiir. Orneklemin biiyiik cogunlugunun (%77,8) {iniversite
ogrencilerinden olusmasi ve diger meslek gruplarindan katilimcr sayisiin diisiik
olmas: meslek ile yardimseverlik arasindaki iliskinin anlamsiz ¢ikmasinda etkili
olmus olabilir. Anlamlilik derecesine ulagsmamis olmakla birlikte en diisiik
yardimseverlik diizeyi 6grencilerde en yiiksek yardimseverlik diizeyi din gorevlileri
ve ev hanimlarinda goriilmiistiir. Ogrencilerin yardimseverlik diizeyinin diisiik
¢itkmasinda daha 6nce bahsedilen yas, dindarlik ve sosyo ekonomik durum faktorleri
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etkili olmustur. Ev hanmimlarmin yardimseverlik diizeyinin digerler meslek
gruplarminkinden daha yiiksek ¢ikmasinda dindarlik diizeylerinin yiiksek diizeyde
olmas: etkili olmus olabilir. Demir’in arastirmasinda ise meslek ile yardimseverlik
arasinda anlaml iligkiler tespit edilmistir. Buna gore en yiiksek yardim etme egilimi
emekli ve ev hanimlarinda en diisiik yardim etme egilimi ise is adami1 ve serbest

meslek gruplarinda  goriilmiistiir.®

Ayten’in arastirmasinda ise meslek ile
yardimseverlik arasinda anlamli bir iliski tespit edilmemistir.®®

Dini tutum ile yardimseverlik arasinda pozitif yonlii anlamli iliski oldugu ve dini
tutum diizeyi yiiksek olanlarin yardimseverlik diizeylerinin dini tutum diizeyi diisiik
olanlarinkinden istatiksel olarak anlamli derecede daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir (bkz. Tablo 6,7). Daha 6nce kapsamli bir sekilde ifade edildigi gibi semavi
ve diinyevi dinlerde yardimlasma ve diger toplum yanlis1 davraniglarda bulunmak
hem bir gorev ve sorumluluk hem de bir ibadet olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
aragtirmada dini tutum diizeyi diisiik olanlara nazaran dini tutum diizeyi yiiksek
olanlarin daha yardimsever c¢ikmasinda dindar bireylerin dinin paylasma ve
yardimlasma ile ilgili emir ve tavsiyelerine daha fazla itaat etmeleri etkili olmus
olabilir. Pichon ve arkadaglarinin aragstirmasinda dini kavramlarin kendi baslarina
bilingsiz bir sekilde toplum yanlisi davranis semalarimi harekete gegirebilecegini

ortaya koymustur.®’

Ayten’in arastirmasinda dini inang ve etki boyutlan ile
yardimseverlik arasinda pozitif yonlii giiglii anlamli iligkiler tespit edilmistir.®®
Demir’in arastirmasinda ise dindarligin bilgi, inang, ritiiel ve etki boyutlari, ig
glidiimlii ve dis giidiimlii dindarlik ile yardim etme egilimi arasinda pozitif yonlii
anlamli iligkiler bulunmustur.®?® Bilge ve Kula'min 379 lise &grencisi iizerinde
yaptiklar1 arastirmada i¢ giidiimlii dindarlik ile iyilik algis1 arasinda pozitif, dis
gilidiimlii dindarlik ile iyilik algis1 arasinda ise negatif yonlii iligki tespit edilmistir.*
Brooks'un aragtirmasinda bir dine inanan ve inancin1 yasayan bireylerin daha sik ve
goniillii olarak yardim etme davranisi sergiledikleri bulgulanmistir.”® Lemay ve
Bates’in sokak sanatcilarina yardim etme davranisi {izerine yaptiklari arastirmada

daha once sokak sanatcilar ile 6fke deneyimi yasamamuis, evsizlere yardimda
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European Journal of Social Psychology 37/5 (2007), 1032.

Ayten, Prososyal Davramglarda Dindarlik ve Empatinin Rolii, 153.

89 Demir, Dindarlik-Yardimseverlik I'ligkisi (Malatya Ornegi), 77-79.

%0 Bilge - Kula, “Liseli Genglerin Dindarlik Egilimi ve Iyilik Algis1 Arasindaki iliski”, 215.
91

88

Brooks, “Faith, Secularism, and Charity”, 7.
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bulunmus ve daha diisiik dini koktencilige sahip katilimcilarin sokak sanatgilarina
daha fazla yardim etme egiliminde olduklar: tespit edilmistir.%?

Yardimseverlik ve dini tutum iliskisinin incelendigi bu arastirmada sonug olarak
kadinlarin erkeklere nazaran daha yardim sever olduklari, yas arttik¢a dini tutum
diizeyinin arttig1, evlilerin dini tutum diizeylerinin bekarlarinkinden daha ytiksek
oldugu, en diisiik dini tutum diizeyinin 6grencilerde en yiiksek dini tutum diizeyinin
din adamlar1 ve ev hanimlarinda oldugu tespit edilmistir. Yas, medeni durum, meslek
ile yardimseverlik arasinda anlaml bir iliski bulunmamistir. Arastirmanin temel
problemi ile ilgili olarak dini tutum ile yardimseverlik arasinda pozitif yonlii giiglii
iligkiler tespit edilmistir. Bulgularimiz konu {izerine yapilan bagka arastirmalarin
bulgular1 ile uyumluluk arz etmektedir. Insanoglunun duygu, diisiince ve
davrarnislar {izerinde 6nemli etkisi olan dinler, ihtiva ettikleri inang, 6greti ve ritiieller
ile bireylerde yardimseverlik ve toplum yanlsi davramslari gelistirmektedir.
1nsanhgm huzuru ve refahi ig¢in yardimseverlik egilimini gelistiren dini, manevi
degerler cocuklara erken gelisim donemlerinden baslayarak kazandirilmalidir. Bu
baglamda insan kisiliginin sekillendigi cocuk donemi ve ergenlik dénemini icine alan
ilk ve orta 6gretim din kiiltiirii ve ahlak bilgisi kitaplarinda yardimseverlik ve diger
erdemlere daha fazla yer verilmelidir. Arastirmamiz katilimcilarin ¢ogunlugunun
geng bireylerden olusmasi yoniiyle siurlidir. Dinin yardimseverlik {izerindeki
etkisinin daha net bir sekilde anlagilabilmesi igin iist yas gruplarindan daha fazla
bireyin katilimi ile bu arastirma tekrarlanmalidir.

%2 John O. Lemay - Larry W. Bates, “Exploration of Charity toward Busking (Street Performance) as a
Function of Religion”, Psychological Reports 112/2 (2013), 578.
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Oz: Osmanli dénemi alimlerinden olan Miinavi, 16-17. yiizyillarda (1545-1622)
Kahire’de yasamis onemli bir alimdir. Kiigiik yastan itibaren ilim talebine
baslayan bu alim hadis, fikih, tefsir ve tasavvuf gibi muhtelif alanlarda 6nemli
eserler kaleme almistir. Miinavi'nin 6ne ¢iktigi hususlardan en Snemlisi ise
serhgiligidir. O, Siiytti'nin el-Camiu’s-Sagir isimli eseri {izerine yazmis oldugu
Feyzii'l-Kadir serhi ile sohrete ulasmistir. Miinavi ilgili serhinde hadisleri dogru
anlamak igin biitiinciil bir bakis sergilemis ve gesitli agilardan izah etmistir.
Hadisleri agiklarken pek ¢ok kaynaktan istifade eden muiiellif, serhinde baz1
niishalardan da istifade etmigtir. Miinavi tarafindan séz konusu niishalara
yapilan atiflar 6nem arz etmektedir. Zira giintimiize ulastig1 heniiz bilinmeyen
bazi niishalara atif yapilmasi sarihin ilgili niishalara ulastigini gostermektedir.
Bir bagka ifadeyle sz konusu niishalara 17. yiizyilda ulagilabilir oldugu
anlagilmaktadir. Bu sebeple sarih tarafindan ilgili niishalara yapilan atiflar bilgi
degeri agisindan oldukga onemlidir. Bu ¢alismada Miindvi'nin Feyzii'l-Kadir
serhinde kullanmis oldugu niishalar ve asil kaynaga yapmis oldugu atiflardan
yola gikarak asil niishaya ulasma gayreti ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Miinavi, Serh, Niisha, Asil.

The Copies Used by Munawi on his Commentary on Fayd
al-Qadir and The Endeavour to Attain the Original Source
Abstract: Munawi, one of the important scholars of the Ottoman Empire, lived
in Kahire in the 16-17th century (1545-1622). This scholar, who started to demand
knowledge from a young age, wrote important works in various fields such as
hadith, figh, tafsir and mysticism. The most prominent point of Munawi is
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commentary. He became famous with “Fayd al-Qadir”, his commentary on al-
Suyuti's al-Jami al-Saghir. In his relevant commentary, Munawi displayed a
holistic view to understand the hadiths correctly and explained them from
various angles. The author, who made use of many sources while explaining the
hadiths, also benefited from some copies in his commentary. The references
made by Munawi to the copies are important. Because, the references to some
copies that are not yet known to have reached the present day shows that the
commentator had this copies. In other words, it is understood that the copies in
question were accessible in the 17th century. In this study, the efforts to reach the
original copy will be discussed based on the copies used by Munawi in his
commentary on Fayd al-Qadir and the references he made to the original source.

Keywords: Hadith, Munawi, Commentary, Copy of Book, Book of Teacher
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GIiRis

Osmanli dénemi alimlerinden Miinavi miladi 16/17. yiizyillarda (1545-1622)
Kahire’de yasamis onemli bir isimdir. Kendisi ilmi bir c¢evrede yetismis, kiiciik
yaslardan itibaren ilim tahsil etmistir. Elde ettigi ilmi birikim neticesinde &nemli
eserler kaleme almis, basta hadis ilmi olmak iizere fikih, kelam, siyer, semail, ahlak,
tasavvuf, dil ve edebiyat olmak tizere muhtelif sahalarda telifte bulunmustur. Ancak
O, daha ¢ok SiiyGti'nin (6. 911/1505) el-Cdmiu’s-Sagir'i {izere kaleme almis oldugu
serhi Feyzii’l-Kadir ile sohret bulmustur. S6z konusu serhte sarih, bir rivayeti muhtelif
agilardan ele alarak kelime tahlilleri yapmus, lafiz farkliliklarini1 ve miibhem sahislar
ile miigkil yerleri agiklamig, hadisin maksadini beyan etmistir. Yine ayet-hadis, hadis-
hadis, hadis-siir miinasebeti Miinavi tarafindan degerlendirmeye alman diger
hususlar olmustur. Serhinde kullandig1 kaynaklar ise okuyucuya onemli bilgiler
sunmaktadir. Zira Miinavi Feyzii'l-Kadir'de giiniimiize ulastig1 heniiz tespit
edilememis baz1 miiellif niishalarina atiflarda bulunmustur. Yine sarihin, asil ve fer’
niishalar arasinda mukayese yaparak izahta bulunmasi bir diger énemli husustur. Bu
calismada ilgili eser iizerinden Miinavi'nin kullanmis oldugu niishalara ve asil
niishalara ulasma gayretine yer verilecektir. Oncesinde ise Miinavi'nin hayati, ilmi
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sahsiyeti ve eserleri, eserlerinde kullandig1 kaynaklar ve kendinden sonraki alimlere
etkisi hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

1. Miinavi’nin Hayat:

Miinavi, Kahire’de 952/1545 yilinda diinyaya gelmis Osmanli donemi
alimlerindendir. Tam adi Abdurratif b. Taci'l-‘arifin b. Ntriddin Ali b. Zeynilabidin
b. Serefiddin Yahya b. Muhammed el-Miinavi el-Haddadi el-Kahiri es-Safii’dir.>

Hem anne tarafindan biiyiik dedesi olan Yahya el-Miinavi hem de babas: Tacii'l-
‘arifin olmak tiizere Miinavi asil, dini ilimlerde serefli bir aileye mensup olarak
diinyaya gelmistir.’ Kiiciik yaslardan itibaren ilimle istigal eden Miinavi'nin ilk hocas1
babasi olmus, onun himayesinde buliiga ermeden Kur’an-1 Kerim'i ezberlemis, yine
Arapcgaya dair bazi meseleleri de babasindan tahsil etmistir.* Donemindeki
hocalardan ilim almadig1 hi¢bir alan birakmayan Miinavi,®> Semsiiddin er-Remli (6.
1004/1596), Muhammed b. Salim et-Tablavi (6. 1014/1606), Ndriiddin Ali b. Ganim el-
Makdisi (6. 1004/1596), Ebii'l-Mekarim Muhammed el-Bekri (6. 994/1586),
Muhammed b. Ali es-Semerkandi (6. 981/1573), Abdulvehhab b. Ahmed eg-Sa‘rani (0.
973/1565) gibi 6nemli hocalardan ilim tahsil etmistir. Miinavi'nin &grencilerine
bakildiginda ise ogullar1 Zeyniilabidin b. Abdirratf (6. 1026/1617) ve Tactiddin
Muhammed b. Abdirratif (6. ?), Siileyman el-Babili (6. 1026/1617), Ahmed b.
Muhammed el-Makkari (6. 1041/1632), Alib. Muhammed el-Uchfiri (6. 1066/1656) gibi
isimlerin onun tedrisatindan gectigi goriilmektedir.®

2 Muhammed el-Emin b. Fazlillah el-Muhibbi, Huldsatii’l-Eser fi A ‘ydni’l-Karni’l-Hadi ‘Aser (Kahire:
el-Matbaatu’l-Vehbiyye, 1284), 2/412-416; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-‘drifin Esma’ii’l-
Miiellifin ve Asérii’l-Musannifin (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, ts.), 1/510; Muhammed
Abdiilhay b. Abdilkebir el-Kettani, Fihrisii'l-Fehdris ve'l-Esbdt ve Mu ‘cemii’l-Me ‘dcim ve’l-Mesyahdit
ve'l-Miiselselit, thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru’'l-Garbi’l-Islami, 1982), 2/560; Ebti Gays
Muhammed Hayriiddin b. Mahmid ez-Zirikli, el-A 17dm (Beyrut: Daru’l-{lm 1i’l-Melayin, 2002),
6/204; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii’l-Mii ellifin (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1414), 2/143.

3 AbdiirraGf b. Tacil‘arifin el-Miinavi, el-Fethu's-Semivi bi Tahrici Ehddisi Tefstri’l-Kadi’l-Beyzdvi, thk.
Ahmed Miicteba b. Nezir es-Selefi (Riyad: Daru’l-Asime, 1409), 20; Miinavi, en-Niizhetii’z-Zehiyye
fi Ahkdmi’l-Hammadmi's-Ser ‘iyye ve’t-Tibbiyye, thk. Abdiilhamid Salih Hamdan (Kahire: ed-Darii’l-
Misriyye el-Liibnaniyye, 1408), 5.

4 Muhibbi, Huldsatii’l-Eser, 2/412.

5 Muhibbi, Huldsatii’l-Eser, 2/412; Miinavi, el-Yevikit ve’d-Diirer Serhu Serhi Nuhbeti’l-fiker, thk. Eb
Abdullah Rebi’ b. Muhammed es-Sufidi (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, ts.), 14.

6 Miinavi'nin hoca ve talebeleri i¢in bk. Merve Sisman, Abdurrailf el-Miindvi ve Hadis Ilmindeki Yeri,
(Bayburt: Bayburt Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisli, Doktora Tezi, 2021), 14-19.
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Miinavi 1031/1622 senesinde Kahire’de vefat etmistir.” O, bugiin Misir'da
Zaviyetii’l-Miinavi diye bilinen yerde medfundur.® Miinavi vefat ettiginde “Zamanin
Safii’si 61dii”? denilmis ve onun icin mersiyeler yazilmigtir.'

2. Miinavi’nin ilmi Sahsiyeti ve Eserleri

Cocuklugundan beri ilim tahsili ile meggul olan Miinavi i¢in “Kovasim
daldirmadig higbir ilim birakmamistir” denmistir.” Yine onun hakkinda Zirikli dini
ve fenni sahadaki alimlerin biiyiiklerinden oldugunu,> Muhibbi de farkh alanlardaki
ilimleri kendisinde topladigim1i ve bu konuda kimsenin onun gibi olmadigin
sOylemistir.13

flme vermis oldugu nem neticesinde Miinavi muhtelif alanlarda pek gok eser
tasnif etmistir. Yapilan arastirmalar neticesinde onun kaleme aldig1 yiizden fazla eser
bilgisine ulagilmistir. {lgili eserler icerisinde tamamlanan veya eksik kalan, giiniimiize
ulasan veya sadece ismi bilinenler vardir. Miinavi'nin bazi eserleri ise heniiz o
hayattayken mubhtelif bolgelere yayilmistir.’* O, eserlerini telif ederken halkin
ihtiyaglarim da goz oniinde bulundurmaya dikkat etmistir. Oyle ki o, baz1 eserlerini
cevresinden gelen yogun talepler neticesinde kaleme almigtir.'s

Miinavi daha ¢ok yazmis oldugu serhlerle schret bulmus bir alimdir. Onun
tarafindan kaleme alman serhlerin en biiyiik o6zelliklerinden biri, muhtelif
kaynaklarda farkli yerlerde yer alan bilgilerin bir biitiin olusturacak sekilde
gosterilmesidir. Oyle ki kendisinin bu yontemi “serh ile megrihu hayat ile ruhun
karismasi gibi mezcetmistir” diyerek dviilmiistiir."e

7 Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l- ‘Arifin Esmd it’l-Miiellifin ve ‘Asdrii’l-Musannifin (Beyrut: Daru
1hyai’t—Tijrési’l-Arabi, ts.), 1/510; Muhibbi, Huldsatii’l-Eser, 2/146; Kettani, Fihrisii’l-Fehdris, 2/560;
Kehhale, Mu ‘cemii’l-Mii ellifin, 2/143; Muhammed Cemil el-Azm, "Ukiidii’l-Cevher fi Terdcimi Men
Lehum Hamsiine Tasnifen Fe Mietii Feekser (Beyrut: el-Matba'atii’l-ehliyye, 1326), 258.

8 Muhibbi, Huldsatii’l-Eser, 2/416; M. Yasar Kandemir, “Miinavi, Muhammed Abdiirratif”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/573.

9  Miinavi'nin vefatt lizerine sOylenen “ga3l e e ifadesinin
40+1+400+300+1+70+80+10+1+30+7+40+1+50=1031 olmak tiizere ebced hesabinda 1031 tarihine
tekabul ettigi ifade edilmistir. Bk. Miinavi, el-Fethii’s-semivi, 28 (nesredenin girisi).

10 Mubhibbi, Huldsatii'l-Eser, 2/416.

11 Bk. Miinavi, el-Yevikit ve’d-Diirer, 17.

12 Zirikli, el-A 1dm, 6/204.

13 Muhibbi, Huldsatii’l-eser, 2/412.

4 Minavi, Irgamii Evliyd i's-Seytin bi-Zikri Mendkibi Evliyd i’r-Rahmdn, thk. Muhammed Edib el-
Cadir (Beyrut: Daru Sadur, ts.), 5.

15 Bk. Miinavi, et-Teysir bi-Serhi’l-Cami ‘i's-sagir, thk. Muhammed el-Gazazi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Hmiyye, 1435), 1/29-30; Munavi, Serhu’l-Erbein, vr. 2; Miinavi, isftiru'l—Bedr, 179; Miinavi, el-
Cami ‘u’l-Ezher, 12-13; Miinavi, el-Yevdkit ve’d-Diirer, 34.

16 Kettani, Fihrisii’'l-Fehdris, 2/560.
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Burada Miinavi'nin her bir eserini ele almak miimkiin degildir. Ancak onun
hadis alaninda yazmis oldugu eserler hakkinda kisaca bilgi vermek gerekirse sunlar
sOylenebilir:

Bugyetii’t-talibin li-Ma rifeti Istildhi’l-Muhaddisin: Hadis ustliine dair kaleme
alinan eser mukaddime ve dort bolimden olusmaktadir.’? el-Cdmi ‘u’l-Ezher min
Huadisi'n-Nebiyyi’l-Enver: Miinavi, StiyGti'nin el-Cdmi u’l-Kebir eserinde bulunmayan
hadisler tizerine ilgili eserini kaleme almistir.'® el-Ed ‘iyetii’l-Mebriire bi’l-Ehddisi’l-
Me 'stire: Miinavi'nin me’str dualar hakkinda yazdig: eseridir.' el-Yevdkit ve’d-Diirer
Serhu Serhi Nuhbeti'l-Fiker: Eser Ibn Hacer (6. 852/1449) tarafindan kaleme alinan
Niizhetii’'n-Nazar'm hagiyesidir. el-Mecmil ‘u’l-Fi’tk min Hadisi Hatimeti Rusiili’l-
Hald’ik: Miinavi mubhtelif eserler arasindan sectigi kisa hadisler ile bu eseri kaleme
almustir.?! el-Fethii’s-Semdvi bi Tahrici Ehddisi Tefsiri’l-Kadi'l-Beyzdvi: Eser, Beyzavi'nin
(0. 685/1286) tefsiri iizerine telif edilmistir. Miinavi burada Envdrii't-Tenzil’de gegen
hadislerin tahricini yapmustir.22 el-Ithdfatii’s-Seniyye bi'l-Ehidisi’l-Kudsiyye: Kudsi
hadisleri alfabetik olarak kaleme alan Miinavi eserinde toplam 272 rivayete yer
vermistir.?® Serhu’l-Erbain: Eserin yazma niishast Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde
Serhu’l-Ehddisi'n-Nebeviyye 1i'l-Nevevi adiyla yer almaktadir.* Serhu Risaleti’l-Bekri fi
Fazli Leyleti'n-Nisf min Sabdn: Eser isminden anlagilacagi {izere Miinavi'nin
hocalarindan Ebii'l-Mekarim Muhammed el-Bekri'nin kitab1 iizerine yazilmis bir
serhtir. Ebii'l-Mekarim en-Niibze adli eserini Saban aymin 15. gecesi yani Berat
gecesinin fazileti hakkinda yazmistir.?> el-Metdlibii’'l- ‘Aliyye: Miinavi'nin dualara dair
kaleme alman bir diger eseridir.? Rafu'n-Nikib an Kitdbi’s-Sihdb: Eser Kudal (6.
454/1062) tarafindan kisa hadislerden secilerek kaleme alinan Sihibii’l-Ahbar tizerine

17 Miinavi, Bugyetii’t-Talibin li-Ma ‘rifeti Istildhi’l-Muhaddisin, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi,
nr. 257, vr. 1.

18 Miinavi, el-Cami ‘u’l-Ezher min Hadisi'n-Nebiyyi’l-Enver (Kahire: el-Merkezii'l-Arabi 1i'l-bahs ve'n-
nesr, 1980), 12-13.

19 Miinavi, el-Ed ‘iyetii’l-Mebriire bi'l-Ehddisi’l-Me ‘siire, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi, nr.
1451, vr. 3.

20 M. Yagar Kandemir, “Miinavi, Muhammed Abdiirratif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/573.

21 Munavi, el-Mecmil ‘u’l-Fi'tk min Hadisi Hatimeti Rusiili’l-Hald’ik, Muhammed et-Ttrki
Kiitiiphanesi, vr. 2.

22 Miinavi, el-Fethu’s-Semavi, 75.

% QOrnegin bk. Minavi, el-ithafatii’s-Seniyye bi’l-Ehddisi’l-Kudsiyye, thk. Muhammed Miinir ed-
Dimagki (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1426), 15, 37, 38, 120.

24 Miinavi, Serhu’l-Erbain, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, nr. 492, vr. 276. Bu serhin incelendigi
bir ¢alisma icin bkz. Merve Sisman, Osmanli Muhaddislerinden Abdurraiif EI-Miinduvi Ve Serhu’'l-
Erbatn’deki Metodu —Cibril Hadisi Ornegi-, Osmanli Dénemi ilmi Galismalar1 ITT (Ankara: Songag
Akademi, 2022), 5-34.

%5 Miinavi, Fazli Leyleti'n-Nisf min Sabin, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Lala Ismail, nr. 547, vr. 2, 65.

26 Muhibbi, Huldsatii’'l-Eser, 2/414.
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telif edilmistir.?” Is ‘dfii't-Tulldb bi Serhi Tertibi’s-Sihdb: Sihdbii’l-Ahbdr eseri {izerine telif
edilmis bir diger serhtir. Kiiniizii’l-Haka ik min Hadisi Hayri’l-Hald ik: Miinavi'nin kisa
hadislerden segerek telif ettigi eseridir. Oyle ki miiellif her sayfaya yiiz hadis sigacak
sekilde hadisleri eserine almigtir.?

2.1. Eserlerinde Kulland1g1 Kaynaklar

Miinavi kaleme aldig1 eserlerde pek ¢ok kaynaktan istifade etmistir. Dolayisiyla
onun kullanmis oldugu kaynaklarin her birini zikretmek miimkiin degildir. Ancak
onun kaynak kullanimindaki yonteminden kisaca bahsedilebilir: Miinavi'nin
kullandig1 kaynaklar arasinda bir alimin goriisiinii verip bilginin hangi eserde gectigi
hakkinda agitklamada bulunmadigi, miiellif bilgisine deginmeden sadece eser ismine
yer verdigi ya da goriisiine yer verdigi alimin hem degerlendirmesini hem de bu
izahin hangi eserinde gectigine dair bilgiler verdigi durumlar olmustur.

Ornegin Tibi’den (6. 743/1343) en ¢ok istifade eden sarihler arasinda sayilan?
Miinavi bu alimin goriislerine siklikla yer vermistir. Oyle ki o sadece Feyzii'l-Kadir
eserinde bile sekiz ylizden fazla yerde Tibi goriisiinii zikretmis, fakat bunlarin hangi
eserde gectigine her zaman deginmemistir. Esasinda bu durum yadirganacak bir
husus degildir. Zira dnceki donemlerdeki eser tasnif kriterleri ile giiniimiizdekiler
farklilik arz etmektedir. Miinavi'nin serhlerinde eser bilgisine yer verip miiellifi
zikretmedigi kaynaklar arasinda ise Mecmau’l-gardib, et-Tenkiyye, Risdletii’l-azudiyye,
Serhii’l-avirif, Serhii’s-sihdb, el-Bahr gibi eserler drnek verilebilir.*® Miinavi serhlerinde
bu eserlerde yer alan bilgilerden istifade etmis ancak eserlerin miiellif isimlerini

belirtmemistir.

Miinavi'nin hem eser hem mdiiellif bilgisine yer verdigi durumlar da mevcuttur.
Serhlerini pek ¢ok alimin izahi ile donatan sarihin bu sekilde verdigi kaynak bilgiler
arasinda Ibn Hazm’in (6. 456/1064) el-Muhalld’s1, Abdulkadir Geylani'nin (6. 561/1165-
66) Futiihu'l-Gayb’1, bnii'n-Nefis'in (6. 687/1288) es-Samil'i ve Zekeriyya el-Ensari'nin
(6. 926/1520) Serhii’l-Behce'si gibi eserler zikredilebilir.*!

27 Detayli bilgi igin bk. Mehmet Efendioglu, “Sihabii'l-Ahbar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (1stanbu1: TDV Yayinlari, 2010), 39/143-144.

28 Muhibbi, Huldsatii’l-Eser, 2/414.

29 Selim Demirci, Tibi'nin Miskit Serhi ve Hadis Literatiiriindeki Yeri (Istanbul: Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiis{i, Doktora Tezi, 2015), 266.

30 Miinavi, Feyzii'l-Kadir Serhu’lI-Cdmi i’s-Sagir, thk. Ahmed Abdusselam (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Hmiyye, 2018), 2/444, 3/672, 683, 4/47, 595; Minavi, Im ‘Gnii't-Tulldb Serhu Tertibi’s-Sihdb, thk.
Abdullah b. Abdurrahim el-Amiri (Suud: Camiatii Ummii’l-Kura, 2013), 1/435.

31 Munavi, Feyzii'l-Kadir, 1/369, 3/411, 672, 4/58, 300, 535.
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2.2. Eserleriyle Kendinden Sonraki Alimlere Etkisi

Mubhibbi, Miinavi'nin eserlerine insanlarin ¢ok¢a ragbet gosterdigini, onun
eserlerinin pek ¢ok faydasi oldugunu sdylemistir.> Miinavi'nin bazi eserleri sonraki
alimler i¢in miiracaat edilen kaynak eserler haline gelmistir.

Miinavi'nin sonraki alimlere tesir ettigi en onemli eserlerden biri ise el-Camiu’s-
Sagir serhleri olan Feyzii'l-Kadir ve et-Teysir'dir. Bu iki eser SiiyGiti'nin ilgili eserinin
anlagilmasinda temel kaynaklardan olup, sonraki sarihlere dnciiliik etmistir. Oyle ki
yazilan el-Cdmiu’s-Sagir'in bazilar1 serhleri Miinavi'nin eserleri esas almnarak telif
edilmistir.3

56z konusu serhlerden et-Teysir, Kadri Bigavi (6. 1042/1632) tarafindan Osmanli
Tiirkgesine terciime de edilmistir. Kadri Bigavi'nin 1042/1632 senesinde terciimenin
son cildini tamamlamis oldugu dikkate alinirsa heniiz Miinavi'nin vefatindan on yil
kadar sonra eserinin terciime edildigi goriilecektir. S6z konusu terciime Sultan IV.
Murat’a (6. 1049/1640) takdim edilmistir.* Verilen bu kisa bilgiler dahi Miinavi
tarafindan kaleme alinan el-Cdmiu’s-Sagir serhlerinin 6dnemini ve sohretini gosteren
6nemli hususlardir.

3. Miinavi'nin Feyzii'l-Kadir Serhinde Kullanmis Oldugu Niishalar ve Asil
Kaynaga Ulasma Gayreti

3.1. Kullandig1 Niishalar

Burada 6nemine binaen Feyzii'l-Kadir serhi hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde
olacaktir. Bilindigi {izere SiiyGti'nin el-Cdmiii’s-Sagir eseri iizerine pek cok serh
yazilmistir. Ali el-Herevi (6. 611/1215), Ibnii’l-Alkami (6. 656/1258), Ali b. Ahmed el-
Balaki (6. 1070/1659) gibi alimler el-Camiii’s-Sagir’in sarihlerindendir.®* Miinavi de
ilgili eser {izerine kendisini sohrete ulastiran Feyzii’l-Kadir Serhu’l-Camii’s-Sagir serhini
kaleme almistir. Miinavi'nin Feyzii'l-Kadir serhini binli yillar icerisindeyken kaleme
aldig1 yapmis oldugu izahlardan anlasilmaktadir.?

32 Mubhibbi, Huldsatii’l-Eser, 2/416.

3  Mustafa Celil Altuntas, Siiyiti'nin el-Cimi'u’s-Sagir'inin Osmanli Hadis Egitimindeki Yeri
(Sempozyum: Sahn-1 Semdn’dan Dérulfiinin’a Osmanl’da Ilim ve Fikir Diinyast (Alimler, Miiesseseler
ve Fikri Eserler) - XVIL Yiizyil ) (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017), 359.

3 Altuntas, Suyiti'nin el-Cimi'u’s-Sagir'inin Osmanli Hadis Egitimindeki Yeri, 347-348; Halime
Cavusoglu, “Vehbi-i Yemani'ye Ait Bir Mesnevi Serhi ‘Kitdb-1 Rithani Fi Serh-i Mesnevi-i
Muhtasar-1 Néirani’ ve Bu Eserdeki Vehbi-i Yemani Manzumeleri”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar Enstitiisii Dergisi 65 (2019), 13.

% Detayl bilgi i¢in bk. Abdullah Muhammed el-Habesi, Cimiu’s-Surith ve’l-Havdsi (Abu Dabi: el-
Mecmeu's-Sekafi), 1/716-724; Miicteba Ugur, “el-Camiu’s-Sagir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (1stanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/114.

% Bk. Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 2/425.
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Burada sarihin daha sonra el-Camiii’s-Sagir tizerine et-Teysir bi-Serhi’l-Camii’s-
Sagir adiyla kaleme aldig1 serhe de deginmek gerekir. Zira Miinavi Feyzii'l-Kadir serhi
i¢cin kiskang bazi kimselerin benzerini getirmeye cabaladiklarini sdylemis, basarili
olamayinca Feyzii'l-Kadir'de soziin ¢ok uzatildigy, kil u kalin ¢ok oldugu yoniinde
elestirilere yoneldiklerini ifade etmistir. Bunun iizerine bazi kimseler Miinavi'den
Feyzii’l-Kadir'in ihtisar edilmesini istemistir. Ancak eserde mevcut olan pek ¢ok
degerli bilginin ihtisar ile zayi olmasindan ¢ekinen miiellif ayr1 bir serh daha kaleme
almis ve et-Teysir'i yazmigtir.?

Miinavi tarafindan telif edilen bu iki serh el-Cdmiii’s-Sagir’in anlasilmasinda
temel kaynaklardan sayilmistir.3 Oyle ki el-Camiii’s-Sagir'in, 6zlii ve dnemli bir eser
olarak degerlendirilen Feyzii’l-Kadir ile kullanilmas1 isabetli bir davranis olarak
degerlendirilmistir.®

SiiyGtl so6z konusu eserini kisa hadislerden segerek alfabetik olarak tertip
etmistir. Miinavi de serhinde bu siraya uymus, ancak hadisleri genis bir sekilde serh
etmistir. Sarih ¢ogunlukla hadisin tahricini yapmis, senedi ve ravileri hakkinda
okuyucuya bilgi vermistir. Miinavi hadisin muhtevasina yonelik yapmis oldugu
serhlerde ise kendinden 6nceki alimlerin degerlendirmelerine siklikla bagvurmus,
yeri geldiginde kendi izahlarmi da beyan etmistir. Onun, hadisin metni ve
muhtevasma yonelik serhine bakildiginda ise kelime tahlillerine, hadiste gegen
kelimelerin liigat ve Orfteki anlamlarinin izahina, hadisten ¢ikarilan hiikiimlere, baz1
hadislerin varsa lafiz farkliliklarina ve ziyadelerine dikkat ¢ekerek metne biitiinciil

bakis1 sagladig: goriilmiistiir.

Miinavi'nin Feyzii'l-Kadir serhinde kullandig1 niishalar ise verdigi bilgiler
1s1ginda tespit edilebilmektedir. Nitekim o bazen aymi eserin farkli niishalarim
kullanmis, bazen de diger hadis eserlerinin niishalarina basvurmustur. Kullanmis
oldugu bu niishalar arasinda asil niisha, miiellifin miisvedde niishas1 ve fer’ niishalar
olabilmektedir. Burada Miinavi'nin atif yapti§1 bazi niishalar olduk¢a 6nemlidir. Zira

bunlar arasindan giiniimiize ulastig1 bilinmeyen niishalar yer almaktadar.

% Miinavi, et-Teysir, 1/29-30.

3% Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, 1/320; Mustafa Celil Altuntas, Suyiti'nin el-Cimi’u’s-Sagir'inin
Osmanli Hadis Egitimindeki Yeri (Sempozyum: Sahn-1 Semén’dan Déarulfiiniin’a Osmanly'da [lim ve Fikir
Diinyast (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler) - XVILYiizyil ) (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi
Kiltir Yayinlari, 2017), 359; Selim Demirci, Tibi'nin Migskdt Serhi ve Hadis Literatiiriindeki Yeri
(Istanbul, 2015), (Doktora Tezi). Yitksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi'nden edinilmistir.
(Tez No. 388795), 266.

3 {smail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyat: (Istanbul: iFAV, 1985), 119; Cemal Agirman, “Hadis
Kaynaklarmi Okuma Yontemi ve Musanniflerin Dili”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 10/2 (2006), 104.
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Ornegin Feyzii'l-Kadir serhi incelendiginde Miinavi'nin, el-Cdmiu’s-Sagir eserinin
asil ve fer’ pek ¢ok niishasina muttali oldugu anlasilmaktadir.® Halbuki giiniimiizde
bu eserin miiellif niishasinin akibeti bilinmemektedir.# Durum bdyle olunca Feyzii'l-
Kadir serhinin 6nemi daha da artmaktadir. Zira sarih Miindvi elinde bulunan asil
niishalar ile fer'ler arasinda mukayese imkanina sahip olmus, bu sayede &nemli
tespitlerde bulunmustur. Konu ile 6rnekler asagida verilecektir.

3.2. Asil Kaynaga Ulasma Gayreti

Miinavi'nin serhinde kullanmis oldugu niishalara gegmeden 6nce niisha, asil ve
fer’ gibi kavramlara kisaca deginmek yerinde olacaktir.

“Z-w-J’ kokiinden gelen niisha kavrami sozlitkte kopya etmek, cogaltmak
anlamma gelmektedir. Terim olarak ise bir kitabin yazmalarindan her biri
manasindadir. S6z konusu yazma eser hadis rivayet eden seyhin/hocanin kendisine
has olan kitab1 ise bu niishaya asl, hocanin kitabindan yazilmis, ¢ogaltilmis veya
hocanin niishasi ile karsilastirilmas: yapilmis niishaya ise fer’ denilmektedir.*

Yukarida deginildigi gibi Miinavi yazmis oldugu serhlerde pek ¢ok niishadan
istifade etmigtir. S6z konusu niishalar arasinda miiellif niishasi olan asil niishalar
yaninda fer’ niishalar da bulunmaktadir. Kullanilan niishalarin mukayesesi sarih icin
onem arz etmistir. Zira hadisleri agiklarken yapmis oldugu degerlendirmeler
incelendiginde bu durum ortaya ¢ikmaktadir. Calismanin bu kisminda &zelde
Miinavi'nin asil niishalardan istifadesi, genelde ise sarih tarafindan kullanilan diger
niishalar hakkinda bilgi verilecektir.

Feyzii’l-Kadir serhi incelendiginde Miinavi'nin pek ¢ok eserin miiellif niishasina
miittali oldugu anlasilmistir. O, Feyzii’l-Kadir'in pek ¢ok yerinde el-Camiu’s-Sagir'in
niishalarindan bahseder. Bu konuda Miinavi tarafindan Siiylti'ye ait eserinin
niishalarina yapilan atiflardan bir kismi soyledir:

“adady Chiadll daus e cwlll (Sl (Fakat musannifin (SiiyGtl) niishasinda kendi
yazistyla gordiim ki)”,4 “abady cul b Ciiad) 43 e @i 5 (Musannif niishasma vakif
oldum ve onun kendi yazisi ile gordiim)”,# “a3sue S 44l ) WS 4dlads 1X (Aymi sekilde
(Siiy(iti'nin) miisveddesinde kendi yazist ile gordiigiim gibi) 7, “ <ilsall 32 sua 8 4l 5 13
4l (Ayni sekilde onu miiellifin miisveddesinde kendi yazisi ile gordiim)”, 4 “ X

40 Omegin bk. Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/49, 178, 197, 588.

4 Altuntas, Suyiiti'nin el-Cami'u’s-Sagir'inin Osmanli Hadis Egitimindeki Yeri, 344.

#2  Kelimenin diger anlamlary; Iginde tek bir senedle rivayet edilmis olan hadislerin toplandig1 hadis
kitabs, iginde sadece bir hocadan alinmis olan hadislerin toplandig1 hadis kitab1. Bk. Abdullah
Aydinly, Hadis Istilahlar: Sozliigii (Istanbul: IFAV, 2013), 249.

4 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 3/507.

44 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 2/330, 457, 516, 571.

45 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 4/413, 6/183.



94 Miinavi’'nin Feyzii'l-Kadir Serhinde Kullanmig Oldugu Niishalar

RIECIED

i 4l ahdy Ciiad) 4w (Musannif kendi yazisiyla boyle kaydetti. Bunu ben
goziimle gordiim”,% “ dsssa J gual & 4dde il 5 (5315 1380 Ciiaall Jady il o3 GUSH gons 313
4e¥ (Kitabin niishalarinda bu sekildedir. Daha sonra bunu musannifin kendi yazisi
ile eski sahih asillarda da boyle gordiim)”,% “aalall 13 (e fui 330 & 44l W (Gormiis
oldugum el-Cimi'nin pek cok niishasinda)”,# “iuadl Li 4 Wl 2y ¥ (Miellif
niishasinda bu yoktur)”,# “aka; (Al Calsd) 435 o )l o5 (Milellifin kendi el yazist ile
olan niishasinda gérmedim)”.%

Verilen bu Orneklerden her biri esasinda Miinavinin asil yani miiellif
niishalarina ulagsma gayretini gostermektedir. Halbuki daha 6nce de ifade edildigi gibi
el-Camiu’s-Sagirin - miellif nilishasiin  giintimiize ulastigr  bilinmemektedir.
Miinavi'nin bu sekilde yapmis oldugu atiflar sarihin hem niishalar aras1 mukayese
yaptigin1 hem de giiniimiize ulasmayan bazi niishalara vakif oldugunu ortaya
koymaktadir.

Miinavi'nin niishalar aras1 mukayese yaptigini gosteren bir diger oérnek de
Siiyliti’nin bir hadisin sahabi ravisi icin Sehl b. Sa’d’1 (6. 91/710) zikretmesi
hakkindadir. Eserin pek ¢ok niishasinda Sehl b. Sa‘d isminin zikredildigini goren
sarih, bu hatanin SiiyGti’den kaynaklandigini tespit etmistir. Zira sahabi ravi Sehl b.
Sa‘d degil Sehl b. Malik olmalidir. Miinavi sayet el-Cimiu’s-Sagir'in pek cok
niishasinda bu nispeti gormeseydi ilgili hatanin miistensihlerden kaynakl1 bir hata
olabilecegini fakat durumun bdyle olmadigini sdylemistir. Dolayisiyla Miinavi el-
Cdamiu’s-Sagir'in hem asil hem de fer’ niishalar1 arasinda mukayese yapmus olacak ki
s0z konusu hatanin kimden kaynaklandigini tespit edebilmistir.>!

Konu ile ilgili diger 6rnek de Miindvi'nin bir hadisin metninde yer alan “\ o
ifadesinin SiiyGti'nin el yazisiyla bu sekilde yazildigy, fakat bazi niishalarda “\e o
kullaniminin da bulundugunu sodylemesidir. Sarih boylece niisha farkliliklarina
dikkat ¢cekmis olmaktadir.?2

Miinavi, Feyzii'l-Kadir' de sadece ayni eserin farkli niishalar1 arasinda mukayese
yapmakla yetinmez. O bir niishada karsilastigr bilgiyi muhtelif alimler tarafindan
kaleme alinan eserlerin niishalari ile de karsilagtirir. Ornegin SiiyGti, eserine aldig:

“Sadakanin en faziletlisi dili muhafaza etmektir” rivayetinin tahricini Deylemi'nin (.
509/1115) Firdevs'i olarak verir. Hadisi serh eden Miindvi ise bazi rivayetlerde

4 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 4/675.
4 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 5/418.
4 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/588.
4 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/255, 333.
50 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/434.
51 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/588.
52 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 3/438.
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“Sadakanin en faziletlisi dildir” ifadelerinin yer aldigini ancak niishalarin genelinde
hadisin ilk verildigi sekliyle oldugunu su sozlerle ifade etmistir: “Sonra Siiy{ti'nin
rivayeti nispet ettigi Firdevs eserine miiracaat ettim de orada “Sadakanin en faziletlisi
dili muhafaza etmektir” seklinde oldugunu gérdiim”.%

Deylemi'nin Firdevs’ine Miinavi tarafindan yapilan atiflardan bir kismi da
soyledir: “ s ¢l Bilal) lady daman (il (e dap Jpaal (o dde g Led bl 45 Ladl
(Hafiz Tbn Hacer yazisiyla tashih edilmis el-Firdevs'in eski asil niishalarinda
karsilastigim Deylemi rivayetinin lafzi ise (...))”, “ bis dasas dasaa Jgpual 44 5315
sl e s il B8 (Hafiz Tbn Hacer yazisiyla tashih edilmis el-Firdevs'in sahih
asillarinda gordiigiim...)”, “ sas o Bilall by dasiae g 4o il 5 LS (Hafiz Tbn Hacer
yazist ile tashih edilmis niishalarda gordiigiim gibi)” . S6z konusu ifadeler rivayetler
hakkinda niishalar aras1 yapilan mukayeseyi gosteren hususlardir.%

Yine Miinavi serhin bir yerinde, SiiyGti tarafindan rivayet edilen bir hadisin
metnini “4bdy ol b paiiay Beul) Giw (e Asssia Jgal G ail; g5 (Onu, Beyhaki
Siinen’inin sahih asillarinda ve Zehebi'nin Siinen muhtasarinda kendi el yazis ile
gordiim)” diyerek muhtelif asil niishalar ile mukayese etmis ve lafiz farkliliklarina
dikkat cekmisgtir.5¢

Miinavi'nin bu sekildeki serh metodu Ibn Mace'nin (6. 273/887) Siinen’i iizerine
serh yazan Mogultay b. Kili¢'in (6. 762/1361) niishalari i¢in de gegerli olmustur. Onun
732/1331 senesinde Siinen’i serhetmeye baslayip bes cilt kadar yazdigi, fakat
tamamlayamadig1?’ eserine Miinavi atiflarda bulunmustur. Nitekim o * (sUalie Jads i
(Mogultay yazisi ile gordiim ki)” gibi ifadeler bu durumu gostermektedir.>

bn Hacer’in Niizhe'si iizerine de serh yazan miiellif yine bu eserin niishalarini
gordiiglinii ifade etmis ve “Zi 4 5” diyerek mukayeseli telif yaptigini okuyucuya
hissettirmistir. Yine Ibn Hacer yazisi ile olan el-Isibe ve Lisdnii’l-Mizin niishalar1 da

Miinavi tarafindan kullanilmigtir.”®

Miinavi atif yaptig1 diger niishalar i¢in de sdyle demistir: Taberani (6. 360/971)
eseri igin “gesill (4o 4dde iy Lad () lall 45 il (Niishalarinda kargilagtiim Taberani
rivayetinin lafz1)”,% Taberani ve Heysem?'nin (6. 807/1405) eserleri igin “ J | goaal 84

5 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 2/51.

5 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 4/89, 147, 191.

%  Benzer &rnekler igin bk. Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/588, 2/51, 365, 3/679, 4/187, 416.

% Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 6/217.

5 M. Yagar Kandemir, “Mogultay b. Kili¢”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2005), 30/230.

5 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 5/122, 6/256.

% Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 3/144, 5/369; Miinavi, el-Yevikit ve’d-Diirer, 625.

6 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 3/637.
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3l g aanay paaall (w0 Aassa (Mu'cem ve Mecma’u’z-Zevdid' in sahih asil niishalarinda
gordiim ki)”,%t Ebli Nuaym el-Isfahani (6. 430/1038) eseri igin “Adall fui 8 agle i g (531}
(Hilye'nin niishalarinda karsilastigim)”,®? Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) eseri igin “
&l e Gad 830 A 44l 3 5(Taril'in pek cok niishasinda gordiigiim)”,® Beyhaki (6.
458/1066) eseri igin “ el ol (o Anpnia Al Jsal b ade cdy A (Beyhaki'nin
Su‘ab’min eski tashihli asillarinda gordiigiim)”,% Begavi'nin (6. 516/1122) eseri igin
“rbadl Fwi (a4 (Mesdbih'in bazi niishalarinda)”,®® Zeheb'nin (6. 748/1348) eseri
icin “panli A el Lilall bady ale @iy (Ona Telhis’'de hafiz Zehebi hatti ile vakif
oldum)”, “& xiual juaite & ol Lélall iy 43 ) 1X (Ayni sekilde Hafiz Zehebi'nin
Miistedrek Muhtasar'inda el yazisi ile gordiim)”,% Makrizi'nin (6. 845/1442) eseri icin
“adads (g 52 8all 38X A Cul 5 (Makrizi'nin Tezkire'sinde kendi el yazisi ile gordiim)”.s7

Miinavi tarafindan kullanilan kaynak niishalar elbette bunlarla sinrl degildir.
Fakat verilen bu bilgiler 1s1§1nda onun, hadis serhinde niishalar aras1 mukayeseli serh
yaptig1 ve pek cok eserin asil niishasmni kullandig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla
Miinavi'nin serhleri sayesinde hem giiniimiize ulastig1 heniiz bilinmeyen miiellif
niishalarindan ciizi birtakim bilgiler edinilmesi hem de diger bazi1 miiellif niishalar1
hakkinda bilgiler edinmek miimkiindiir.

SONUC

Miinavi 1545-1622 yillarinda Kahire’de yasamis 6nemli bir muhaddistir. Kiigiik
yaslardan itibaren ilimle istigal etmis, bunun neticesi olarak hadis, fikih, kelam, siyer,
semail, ahlak ve tasavvuf gibi alanlarda mubhtelif eserler telif etmistir. Ancak onun
daha ¢ok serhgiligi ile 6ne ¢iktig1 gortilmiistiir. O kaleme almis oldugu serhlerde bir
rivayeti muhtelif pek ¢ok agidan ele almis ve bu 6zelligi sebebiyle 6viilmiistiir.

Miinavi'yi sohrete ulagtiran eseri ise SiiyGti'nin el-Cidmiu’s-Sagir’i lizere kaleme
almis oldugu serhi olmustur. Onun, ilgili eser tizerine iki serh kaleme aldig:
goriilmiistiir. Bunlardan biri meshur eseri Feyzii'l-Kadir, digeri ise et-Teysir serhidir.
Bu iki eser SiiyGti'nin ilgili eserinin anlasilmasinda temel kaynaklardan sayilmus,
diger sarihlerin basvurdugu eserlerden olmustur. Ayrica s6z konusu serhlerden et-
Teysir’in, Kadri Bigavi tarafindan Osmanl Tiirkgesine terciime edildigi ve Sultan IV.
Murat’a takdim edildigi tespit edilmistir. Bu hususlar Miinavi tarafindan kaleme
alman serhlerin haiz oldugu 6nemin gostergesidir.

61 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/332.

02 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 5/314.

6 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 1/643.

6 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 2/69, 200, 6/142.

65 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 2/354.

¢ Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 2/200, 3/376, 5/311.
&7 Miinavi, Feyzii'l-Kadir, 5/543.
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Sarih Miinavi, Feyzii'l-Kadir’i telif ederken pek ¢ok kaynaktan istifade etmistir.
Onun basvurdugu bazi kaynak eserlerin okuyucuya 6nemli bilgiler sundugu tespit
edilmistir. Zira iizerine serh yazilan el-Cdmiu’s-Sagir'in miiellif niishasinin yani asil
niishanin giiniimiize ulasip ulasmadig1 bilinmemektedir. Fakat yapilan arastirmalar
neticesinde Miinavi'nin s6z konusu asil niishalara ¢okca atifta bulundugu tespit
edilmistir. Ayrica sarihin, Taberani, Ebt Nuaym ve Beyhaki gibi bazi alimlerin miiellif
niishalarina atifta bulundugu, Zehebi, Mogultay b. Kili¢ ve Ibn Hacer’in bizzat kendi
el yazilarini muhtevi olan niishalardan da istifade ettigi goriilmiistiir. Netice itibariyle
baz1 asil niishalar hakkinda arastirma yapmak isteyen kimselerin Miinavi serhlerine
miiracaat etmeleri gerektigi anlagilmistir.
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Cerh ve Ta’dil Baglaminda Zeydiyye ve Ehl-i Hadis

Arasinda Ebu'l-Carud Ziyad b. Miinzir
Oz: Zeydi mezhebi etrafinda ¢ok sayida tartismali konu vardir. Bu gercevede
Zeydi mezhebinin fikir ve mezhep olarak niteligi de net degildir, cagdas
arastirmacilar arasinda iizerinde ittifak saglanamayan konulardandir.
Zeydiyye'nin 06zellikle de Yemen'deki son dénem mensuplarmin ¢ok farkh
gruplara ayrildig1 gézlemlenmektedir. Cartidiyye bu boliinmenin i¢inde basat
grup olarak ortaya c¢ikmaktadir. Cartidiyye'nin kurucusu Ebii'l-Carid'un
incelenmesi mezhebin arastirilmasi baglaminda deger kazanmaktadir. Cerh ve
ta“dil agisindan onun sahsiyetinin agiklanmasinda iki tiir yaklasim ve goriiniim
benimsenmektedir. Ik yaklasim Zeydi alimlerin Ebii'l-Carid’a bakigini
icermekteyken ikinci yaklasim, ehl-i hadise aittir. Bu makalede elestirel ve
analitik bir perspektifle her iki yaklagim da sunulmakta olup ravilerin durumlar1
ele alinirken basvurulan temel metot, hadiscilerin ravi kritik usulleridir. Zira
makalemizde vurgulandig: iizere Zeydilerin ilm-i rical sanatinda 6zgiin bir
yontemleri bulunmamaktadir. Bu makalenin amaglarindan biri de ehl-i hadisin
mecriih ravilere yonelik yaklagimini Ebii'l-Cartid hakkindaki tavirlari vasitasiyla
tespit etmektir. Calismamizin 6nemi, kurucu lider imam Zeyd’den sonraki fikir
onciilerinden olup Zeydiyye'nin en yaygin ve kalabalik kolu olan Cartidiyye
firkasini tesis eden Ebii’'l-Cartid’un yeni bir ekol tesekkiiliinde oynadig: dikkat
cekici role deginilmesinden kaynaklanmaktadir. Calismamizda hadiscilerin ve
Zeydi ulemanin onun hakkinda sdyledikleri, onun aktardig: hadislerin degeri,
onu giivenilir veya zayif goren alimlerin ifadelerinin senet ve metin agisindan
kritigi gibi bagliklar islenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ebii'l-Cartid, Cartidiyye, Ehl-i Hadis, Zeydiyye, Cerh ve
Ta'dil.

Doktora &grencisi, Ankara Universitesi, Islam Hukuku Anabilim Dali, Ankara, Tiirkiye,
alimohsenzaid1981@gmail.com, ORCID: 0000-0002-7159-0787
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Abu Al-Jarud Ziyad bin Al-Mundhir between the Zaydiyyah and
the People of Hadith in the context of Jarh and Ta’deel

Abstract: There are many controversial issues in the Zaydi sect. Rather, the Zaydi
sect as an idea and as a sect is considered a controversial issue in itself, especially
among contemporaries. Zaydism, in terms of difference and denomination, was
divided into several sections, especially among the later Zaydis of Yemen. This
group here is from the window of wound and modification, and the research
presents two scenes: the first for the Zaydi scholars and the second for the people
of hadith. The hadith, as the Zaydis do not have a method for them in the men’s
science, as this article shows. The purpose of this study is to explain the approach
of the people of hadith in dealing with the wounded narrators through their
dealings with Abu al-Jarud. The importance of studying the personality of the
article comes from the Al-Jaroudia group, which is attributed to the personality
of the article. It is the most prevalent Zaydi sect than other sects, and Abu al-
Jarud represents the starting point for the ideas that entered the Zaydi sect after
the death of Zayd ibn Ali, to whom the Zaydi sect is attributed. Hadith scholars,
and the article examines the evidence of the sayings that spoke about the
character of the article with an explanation of the approach to dealing with the
narratives of Abi Al-Jarud.

Keywords: Abu al-Jaroud, Al-Jaroudiyah, Ahl al-Hadith, Zaydji, Jarh and Ta'dil
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these reasons have enabled scholars to prepare expositive and annotative
studies. In this study, the notion of annotation is initially scrutinised.
Subsequently, Ahizade’s life and his scientific identity will be explained in a brief
manner. The article will then turn its attention to his work entitled ‘Zahiratii'l-
ukba’.

Keywords: Islamic Law, Ahizade, Sadriisseria, Zahiratii'l-ukba, Serhu’l-Vikaye,
Annotation.
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GIRiS

Fikih ilmi kaynak bakimindan ¢ok genis bir kiilliyata sahip olup bu kiilliyatin
bir kism te’lif diger bir kismi da serh ve hasiyelerden olusmaktadir. En genel anlamda
te’lif eserlerin daha iyi anlasilmasi ihtiyaci serh ve hasiyelerin yazilmasina sebep
olmustur. Bu baglamda Hanefi Mezhebi igerisinde de ¢ok genis bir serh ve hasiye
edebiyati meydana gelmis ve bu eserler ilim adamlar1 tarafindan da okuna
gelmislerdir. Hanefi fakihi Sadriisseria'nin (8. 747/1346) Serhu’l-Vikdye isimli eseri
tizerine Ahizade'nin (6. 905/1500) yazmis oldugu Zahiratii’l-ukbd fi Serhi Sadrisseriati’l-
uzmd adli hasiyesini bu gelenek igerisinde kaleme alinmis kitaplar arasinda

degerlendirebiliriz.
1. Hasiye

Bu baglik altinda hasiye kelimesinin anlami, hasiyelerin tarihi, hasiye yazma
gerekgesi ve Hanefi fikhinda hasiyeler iizerinde durulacaktir.
1.1. Hasiye Kelimesinin Anlami

Sozliikte “doldurmak; gereginden fazla s6z soylemek veya yazmak”
anlamlarma gelen hasv masdarindan tiiretilmis bir isim olan hasiye (cogulu havasi)
“s0z ve yazidaki fazlaliklar, bir seyin kenari, bir eserin ve yazinin bulundugu sayfanin
kenarlarindaki bosluk” demektir. Terim olarak hasiye, “sayfa bosluklarna ilave
edilen aciklayic1 ve tamamlayici bilgileri igeren not” manasinda olup hamis ve
derkenar kelimeleriyle es anlamhidir.! Bir bagka agidan ise hasiye, metin ve kitap
tizerine yapilmis, dogru ve yerinde anlamaya, ilmi muhafazaya, devamlilig:

1 Tevfik Ristii Topuzoglu, “Hasiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 16/419-422.
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saglamaya ve malumati olabildigince kaydetmeye doniik, fonksiyonel ve katilimci
yogun ¢abalarin bir iirliniidiir.”? Genelde serhlere dair yapilan agiklama, elestiri ve
ilave tarzi notlardan olusan eserler hasiye, hasiyelere dair yazilan notlar ise
ta’lik/ta’likat olarak adlandirilmigtir.?

Gerek hasiye gerekse serh, ta’likat, tefsir vb. kelimeler aciklanmasina gerek
duyulan metinler i¢in s6z konusudur. Fakat bunlar, ilgili eserin anlasilamayan
kisimlarmi izah igin oldugu gibi esasen kapali olmayan konuyu daha ¢ok vuzuha
kavusturmak, o konuda okuyucuyu daha fazla bilgilendirmek gayesiyle de yapilir.
Hasiye tiirii eserler metinden ziyade serhteki baz1 gii¢ ve kapali ifadeleri agiklama,
tamamlayici bilgi verme ve yerine gore elestirme amaci tasiyan ¢alismalardir. Bu tiir
ilavelerin daha cok ders kitab1 olarak okutulan eserler iizerinde yapildigina bakarak
bunlarin hoca veya 6grencilere ait ders notlarinin diizenlenmesi sonucunda meydana
geldigi soylenebilir. Ozellikle Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda yogun bicimde
goriilen hasiyelerin bir 6zelligi de kelime veya climleyi izaha “kavliihti” ifadesiyle
baslanmasidir.*

1.2. Hasiyelerin Tarihi

Serh geleneginin Islam o6ncesinde cesitli milletlerde mevcut oldugu
bilinmektedir. Bir metne agiklama yazma geleneginin kutsal kitaplarin yorumuyla
basladig: diisiiniilmektedir. Zira ilahi mesaj ne kadar agik ve anlasilir olursa olsun
insanlarin bilgi ve kiltiir diizeyleri farkli oldugundan herkesin onu ayni sekilde
anlamasi miimkiin degildir. Nitekim Kur'an-1 Kerlm “miibin” (apagik) sifatiyla
nitelendigi halde bir kisim ayetler baska ayetlerle tefsir edilmistir. Hz. Peygamber’in
hadisleri de yerine gore Kur’an'in lafzin1 veya manasini agiklar mahiyettedir.>

Islam diinyasindaki serh ve hasiye geleneginin ilk donemlere kadar uzandigy,
daha sonra ozellikle Memliikler ve ardindan Osmanlilar zamaninda yayginlastig
goriilmektedir. Hz. Peygamber’in Kur’an’daki bazi meseleleri tefsir etmesi, az bilinen
kelimelerin manalarini ve Kur’an hiikiimlerini aciklamasi Islam kiiltiiriinde serhin
baslangic1 kabul edilebilir.®

Serh ve hasiye yazimimin Memliikler ve Osmanlilar doneminde baslayip devam
ettigi, bu donemlerin ilmi ve fikrl bakimdan duraklama ve gerilemeyi temsil ettigi

2 ismail Kara, Serh ve Hasiye Gelenegi Kusatilmadan Islam’m Klasik Kaynaklar ve ilim Mirasi
Anlagilabilir mi? Tiirkiye 4. Dini Yayinlar Kongresi, (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhig1 Yayinlari,
2011), 63.

3 Sedat Sensoy, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010),
38/555-558.

¢ Topuzoglu, “Hasiye”, 16/419-422.

5 Topuzoglu, “Hasiye”, 16/419-422.

¢ Sensoy, “Serh”, 38/555-558.
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sOylenmekte, serh ve hasiye yazanlarin ¢ogunun eski Arap iislibuna tamamen hakim
olamadiklari, edebi seviye bakimindan yetersiz kaldiklari, hatta bazilarinin gramer
hatalar1 yaptig1iddia edilmektedir. Buna karsilik serhlerde goriilen zorluklarin biiyiik
Ol¢lide ele alinan konulardaki derinlesme dolayisiyla ortaya ¢iktigi soylenmekte,
ayrica ilim adamlarinin zor meseleleri anlama ve ¢dzme becerileriyle digerlerinden
ayrildiklar;, bunun kusur degil iistiinliik sayilmasi gerektigi de belirtilmektedir.
Bazilarinca ilmi bakimdan gerileme devri diye nitelendirilen serh déneminde bir¢ok
biiyiik ilim adammin yetismis olmas: bu goriisiin isabetsizligini ortaya koymaktadar.
Bu devirde yazilan eserlerin pedagojik kurallara uymadig: seklindeki goriis de haksiz
bulunmakta, metin, serh, hasiye ve ta’lik siralamasiyla yapilan egitimin tedricilik
yontemi ¢ercevesinde ele alindig1 ifade edilmektedir.”

1.3. Hasiye yazma gerekgesi

Bir¢ok serh ve hasiye dibacesinde yer alan; “alim bir dostumun/talebelerimin/bu
kitabr okuyanlarin/meslektaglarimin/devlet adamumn...bu metnin/bu kitabin meselelerini
acmam, zor/muglak kisimlarim agiklamam, 1stilahlavin tarif etmem istikametindeki 1srarl
arzularini yerine getirmek icin bu eseri telif etmemi istemeleri” mealindeki sozler, serh ve
hasiyelerle egitim siirecleri, hoca-talebe miinasebetleri, ilim meclisleri arasindaki
dogrudan ve besleyici iliskiyi agikca ortaya koymaktadir.®

Ibn Haldin (8. 808/1406) hasiye yazilmasmin sebebini, daha 6nceki teliflerin
muglak ve anlagilmayan ifadelerini beyan etmek, hatalarini tashih ederek sonraki
metinlerin dogru olmasmi saglamak seklinde ifade etmistir.” Hasiye yazmaya
gotiiren sebepler, gerekli yerleri serh etmek, yazarin deginmedigi hususlar1 ve eksik
kisimlar1 ikmal etmek, ilgili baska goriisleri degerlendirmeye almak, konular
kategorize etmek, tenkitlerde bulunmak ve kendi goriisiinii ortaya koymak! seklinde
siralanabilir.

1.4. Hanefi Fikhinda Hasiyeler

Hanefi Mezhebinin kurucusu EbG Hanife'nin fikih alaninda bir kitab1
bilinmemekte olup goriisleri talebeleri vasitasiyla bizlere ulasmistir. Ozellikle Ebti
Hanife'nin talebesi Muhammed b. Hasen es-Seybani'nin derledigi, kendisinden
tevatiir ve sohret yoluyla nakledildikleri i¢in “zahirii'r-rivaye” (el-usfil) olarak anilan
el-Asl (el-Mebsiit), ez-Ziyadat, el-Cami’u’l-kebir, el-Cdmi’u’s-sagir, es-Siyerii’l-kebir ve es-

7 Sensoy, “Serh”, 38/555-558.

8 ismail Kara, Serh ve Hasiye Gelenegi Kusatilmadan Islammn Klasik Kaynaklari ve ilim Mirast
Anlagilabilir mi?, Tiirkiye 4. Dini Yayinlar Kongresi, 66.

9 ibn Haldun, Mukaddime, (istanbul: Dergah Yaymlari, 2018), 2, 973-974; Sezai ENGIN, Hadis Serh
Geleneginde Hasiye ve Talikalar, (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2019), 12.

10 Muhammet Abay, “Osmanli Déneminde Tefsir Hasiyeleri”, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin
Kur’an Tefsirine Hizmetleri, (1stanbu1: y.y., 2012), s. 175.
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Siyerii’s-sagir’ adli eserler Hanefi fikhinin ilk ve en giivenilir kaynaklarini
olusturmaktadir. Bazilar1 defalarca basilan bu eserlerden o6zellikle ez-Ziyddat, el-
Cami’u’l-kebir ve el-Cami'u’s-sagir tizerine taninmig Hanefi alimleri tarafindan yapilan
bir¢ok serh, ihtisar ve nazim ¢alismasmin 6nemli bir kismi yazma halinde bugiine
ulasmigtir.’2

Sonraki dénemlerde Islam cografyasmin genislemesiyle birlikte miitekaddim{in
Hanefi alimlerin goriisleri kitaplarda muhtasar metinler halinde derlenmeye
baglanmistir. Bazilarinda yalmiz EbG Hanife'nin, bazilarinda talebelerinin de
goriislerinin kaydedildigi bu muhtasar metinler zaman icinde bir¢ok alim tarafindan
serhedilmistir.’* Ayrica bu metin ve serhlere hasiyeler yazilmistir. Hanefi furu’ fikhi
ile ilgili kaleme alinan meshur bazi hasiyeler sdyle siralanabilir:

Sedidiiddin el-Kasgari'nin (5. 705/1305) Miinyetii'l-musalli adli eserine Ibrahim
el-Halebi'nin (6. 956/1549) yazdig1 Haleb? sagir diye bilinen serhe Giizelhisari'nin (.
1253/1837) Hilyetii'n-ndci adiyla yazdig1 hasiye;

Ahizade Yasuf Efendinin (6. 905/1500) Sadriisseria’ya ait Serhu’l-Vikdye'ye
yazdig1 Hdsiye-i Celeb? diye taninan Zahiretii’'l-ukbd adli hasiyesi;

Sadi Celebi'nin (6. 945/1539) Baberti’ye (5. 786/1384) ait el-Hiddye serhi el-Indye
tizerine yazdig1 hasiyesi;

Muhammed b. Abdullah et-Timurtasi'nin (6. 1006/1598) Tenvirii’l-ebsdr'ina
Haskefi (6. 1088/1677) tarafindan ed-Diirrii’l-muhtdr adiyla yazilan serhe ibn Abidin’in

(6. 1252/1836) Reddii’l-muhtir adli meshur hasiyesiyle Tahtavi'nin (6. 1231/1816) aym
serhe hasiyesi;

Molla Hiisrev’'in (6. 885/1480) Diirerii’l-hiikkim adli eserine Vani Efendi (0.
1096/1685) ve Azmizade Mustafa Haleti'nin (6. 1040/1631) hasiyeleridir.
2. Serhu’l-Vikidye

Serhu’'l-Vikdye, Burhaniigseria'min (VII-VIII/XII-XIV yiizyil) torunu Sadriigseria
(6. 747/1346) igin telif ettigi el-Vikdye'nin serhidir. Sadriisseria (6. 747/1346) daha dnce
en-Nukdye adiyla ihtisar ettigi bu eseri oglu Mahmiid'un istegi {izerine serh etmeye
baglamis, ancak onun vefatindan sonra tamamlayabilmistir. Medreselerde okutulan

11 fmam Muhammed’in bu adla anilan eserinin varligi tartismalidir. Ayrintih bilgi icin bkz. Eyyiip
Said Kaya “Zahiru'r-rivaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2013), 44/101.

12 Ahmet Ozel, “Hanefi Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1997), 16/21.

13 Ozel, “Hanefi Mezhebi”, 16/21.
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temel eserlerden biri haline gelen serh {izerine pek cok hasiye, ta’lik ve risale

yazilmistir.4

Serhu’l-Vikdye {izerine yapilan bazi hasiyeler:

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye
Alaiddin Ali b. Muhammed b. Mes‘tGd el-Bistam1 esg-Sahridi Musannifek’in (6.
875/1470) Serhu’l-Vikdye tizerine yazdig1 hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye
Molla Hiisrev'in (6. 885/1480) Serhu’l-Vikdye lizerine yazdig: hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye
Hasan Celebi'nin (6. 891/1486) Serhu’'l-Vikiye {izerine yazdig1 hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye
Ya'kup Pasa'nin (6. 891/1486) Serhu’l-Vikdye lizerine yazdig1 hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye
Muhyiddin Muhammed Niksari'nin (6. 901/1495) Serhu’l-Vikdye {izerine yazdig:
hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye
Muhyiddin Mehmed Hatibzade'nin (6. 901/1495) Serhu’'l-Vikdye tizerine yazdig1
hasiyedir.

Zahiratii’l-ukbad
Ahizade/Ahi Celebi Yusuf b. Ciineyd et-Tokadi'nin (6. 905/1500) Serhu’l-Vikiye
iizerine yazdig1 hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye

Kutbuddin el-Merzifoni'nin'nin (6. 935/1528) Serhu’l-Vikdye tizerine yazdigi
hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye

Arap Celebi'nin (6. 950/1543) Serhu’l-Vikdye tizerine yazdig1 hasiyedir.

Hasiyetii Serhi’l-Vikdye

[sdmiiddin el-Isferayini'nin (8. 951/1544) Serhu’l-Vikiye iizerine yazdig
hagiyedir.15

Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2020; Dr. Salah Muhammed Ebu’l-Hac, Mukaddimetii Miintehen-
niikdye, 1/75-84; Ozen, “Sadriigseria”, 35/427-431; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 132-135.
Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/2020; Dr. Salah Muhammed Ebu’l-Hac, Mukaddimetii Miintehen-
niikdye, 1/75-84; Ozen, “Sadriigseria”, 35/427-431; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 132-135.
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3. Ahizide’nin Hayat: ve ilmi Sahsiyeti

Bu baslik altinda Ahizade'nin (6. 905/1500) yasadig1 ¢ag, ilmi hayati, hocalari,
ogrencileri ve eserleri hakkinda 6zet bir sekilde bilgi verilecektir.

3.1. Yasadig1 Cag

Ahizade, Osmanli Devleti yiikselme devri alimlerinden olup Fatih Sultan
Mehmed (6. 886/1481) (1451-1481) ve II. Bayezid (6. 918/1512) (1481-1512)
donemlerinde yasamistir. Bu donem kendisi i¢in 6nemli avantajlar saglamistir. Zira
devletin basinda Fatih Sultan Mehmet gibi ilmi ve alimi himaye eden bir yonetici
bulunmaktaydi. Fatih Sultan Mehmet, Arabistan ve iran’da devrinin biiyiik alimlerini
kendi tilkesine getirtmeye calismistir. Ciinkii kendi tilkesindeki ulema bir Acem veya
Arap ulemasi diizeyinde degildi. Bu da cihan imparatoru olan Fatih’i {izmekteydi.
Genellikle yabancilara kars1 Hocazade'yi (6. 893/1488) 6rnek gosterirdi. Bu hususta eli
¢ok genis degildi.

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’un fetihten sonra oradaki sekiz kiliseyi medrese
(Zeyrek Medresesi) haline getirdi. Ayrica Ayasofya medresesini acti. Fatih Camii
Kiilliyesi olarak 875/1470’de inlii Sahn-1 Seman medreselerini yaptirdi. Fatih,
medreseleri bizzat kendisi teftis eder, orada okutulan dersleri dinler ve basarili
gordiiklerine cesitli 6diiller verirdi. Bunun yaninda saray igerisinde, sefer esnasinda
hatta siinnet diigiiniinde bile ilmi tartismalar yaptirirdi. Fatih devrinin en biiyiik
alimleri arasinda Molla Hiisrev (6. 885/1480), Molla Giirani (6. 893/1488), Molla Yegan
(6. 865/1461 civar1), Hizir Bey (6. 863/1459) ve Hocazade Muslihuddin (6. 893/1488) ilk
akla gelenlerdir. Bu donemde fikihta Molla Hiisrev, tefsirde Molla Giirani, kelamda
Hocazade biitiin Islam alemince makbul olan eserler yazmislardir. O dénemde
yetismis seckin ilim ve idare adamlarinin ¢ogu bunlarin talebeleridir. Bu ¢alismada
konu edilen Ahizide de Molla Hiisrev’in 6grencilerindendir.¢

Ahizade, eserinin mukaddimesinde yasadig1 bu donemle ilgili 6nemli bilgiler
aktarmaktadir. Bu donemle ilgili olarak fikihta yetkin olmanin kiiclimsendigini
felsefecilere ve onlarin kitaplarina deger verildigini ancak en muteber fikih
kitaplarinin bir dinara hatta bir dirheme bile satilmadigini ifade ederek Fatih Sultan
Mehmed Han (6. 886/1481) donemine elestiri getirmektedir. Bu dénemden sonra II.
Bayezid Han (6. 918/1512) doneminde ise fikhin tekrar deger kazandigini ve fikih
ulemasinin kiymetinin arttigini ifade ederek II. Bayezid Han’a dvgiide bulunmakta ve
O'na dua etmekte oldugunu gérmekteyiz.”” Ahizade'nin bu ifadelerinin, Fatih Sultan

16 Halil inalak, “Mehmed 117, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
28/395-407.

17 Ahizade Ydsuf b. Ciineyd et-Tokadi, Zahiratii’l-ukbd fi Serhi sadrisseriati’l-uzmd, (Kayseri: Rasid
Efendi Kiittiphanesi, no. 430), 1b, 2a.
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Mehmed Han ve II. Bayezid Han dénemlerinde yasamais bir alimin yasadig1 donemi
degerlendirmesi olarak Onemli bir bilginin glintimiize aktarimi oldugunu
diisiinmekteyiz.

Fatih Sultan Mehmed Han ve II. Bayezid Han doénemlerinde Osmanh
Devleti'nin merkezi sayilabilecek Iznik, Bursa, Edirne ve fetihten sonra Istanbul birer
ilim merkezi olarak temayiiz etmistir.

3.2. Hayat1

Yasuf b. Ciineyd et-Tokadi, Ahizade veya Ahi Celebi olarak taninmaktadir.'s
Kaynaklarda dogum yeri ve tarihi ile ilgili bilgi yer almamaktadir. Katip Celebi (6.
1067/1657) babasinin Tokat'ta imam oldugunu sdylemektedir.” Osmanli Devleti
ylikselme donemi alimlerinden olan Ahizade'nin hayati ile ilgili fazla bir bilgi
bulunmamaktadir. Biitiin egitim hayatini Osmanl Devleti'nde tamamlamis ve Bursa
Molla Hiisrev, Edirne Haceriyye, Istanbul Kalenderiyye, Vezir Mahmut Pasa, Bursa
Sultaniye ve son olarak da Istanbul Sahn-1 seman medreselerinde miiderrislik
yapmistir. Ahizade, Istanbul’da evinin yakininda Ahizade Yfsuf Efendi Camii'ni
yaptirarak kitaplarmi oraya vakfetmis ve Sahn-1 Seman’da miiderrisken vefat edip
yaptirdigl camiin haziresine defn olunmustur. Kaynaklarda vefat tarihinin 902/1497
veya 905/1500 oldugu séylenmektedir.?

3.3. [lim Tahsili ve Hocalar1

Ahizade, Merzifon Medresesi miiderrisi Ahmed b. Abdullah el-Kirimiz (6.
879/1474)' de egitim hayatina baslamis daha sonra II. Bayezid'in hocasi olan Molla

18 Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'miniyye, 166-167; Mahmud b. Siileyman, el-Kefevi, Ketdibu a’lami’l-
ahydr min fukahdi mezhebi’n-Nu'mani’l-muhtdr, (istanbul: Mektebetii'l-irsad, 1438/2017), 4/336-337;
Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1227, 2021-2022, 2043; el-Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 226-227; ez-
Zirikli, el-A’lém, 8/223; Omer Riza Kehhale, Mu “cemii’l-miiellifin, (Beyrut: Mektebetii'l-Miisenna,
1957), 13/286; Halit Unal, “Ahizade Ydsuf Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaynlari, 1998), 1/549; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 223-224.

19 Katip Celebi, Siillemii’l-vusil, 3/428.

20 Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'mdniyye, 166-167; el-Kefevi, Ketdibu a’lami’l-ahydr, 4/336-337; Katip
Celebi, Kesfii’z-zunfin, 2/1227, 2021-2022, 2043; Katip Celebi, Siillemii’l-vusiil, 3/428; el-Leknevi, el-
Fevd'idii’l-behiyye, 226-227; ez-Zirikli, el-A’ldm, 8/223; Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin, 13/286; Unal,
“Ahizade Ydsuf Efendi”, 1/549; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 223-224.

2 el-Kefevi, Ketdibu a’ldmi’l-ahyar, 4/222-224; Katip Celebi, Siillemii’l-vusiil, 1/161; el-Leknevi, el-
Fevd'idii’l-behiyye, 25; ez-Zirikli, el-A’ldm, 1/159.
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Selahaddin’de? okumaya devam etmis ve en son Molla Hiisrev'in® (6. 885/1480)
yaninda egitimini tamamlamigtir.

3.4. Ogrencileri

Ahizade, hayati medreselerde ders vermekle gec¢mis olan bir alimdir.
Dolayisiyla boyle bir alimin bir¢ok Ogrencisi olmustur. Ancak kaynaklar onun
ogrencileri hakkinda fazla bilgi vermemektedirler. Tespit edebildigimiz dgrencileri
Tagkoprizade’nin (6. 968/1561) dayist Abid Celebi olarak bilinen Abdulaziz b. Seyyid
Ytsuf Hiiseyin el-Hiiseyni® (6. 931/1524) ve Hayreddin Efendi? (6. 950/1543) dir.

3.5. Eserleri

Ahizade’nin nahiv, mantik, belagat, kelam, tefsir ve fikih alanlarinda eserleri
bulunmaktadir. Ahizade'nin bilinen eserleri sunlardir:

Zahiretii'l-ukbd fi serhi Sadri’s-seri’ati’l-uzmd, Ziibdetii’t-ta’rifdt, (nahiv, mantik ve
belagat) Muhtasaru/Miintehabii Fetdvd Kddihdn, Ta'likdt ald Tefsiri’l-Beyzdvi, Terceme-i
Ferdiz-i Sirdciyye ve Hediyyetii'l-miihtedin//Hediyyetii’l mehdiyyin (keldm).?”

3.6. Ilmi Kisiligi
Ahizade, Serhu’l-Vikiye tlizerine yazdig1 Zahiretii’l-ukba fi serhi Sadri’s-seri’ati’l-
uzmd adli hasiyesi ile Ozellikle Serhu’l-Vikdye'nin ders kitabi olarak belirlendigi

Osmanli medreseleri ve Hint alt kitasindaki medreselerde ve ilim ¢evreleri tizerinde
etkili olmus bir alim ve fakihtir.

Tagkoprizade (6. 968/1561) Ahizade’den devrin ilmiyle amel eden erdem sahibi
alimlerinden biri diye bahsederken, Mahmud b. Siileyman el-Kefevi (6. 990/1582) ise
alim, fazil, ilmiyle amil, ustil ve furu’da miitebahhir, akli ve nakli ilimlerde engin
deniz, vera’ sahibi zadhid, abid sifatlariyla 6vgiide bulunmaktadir. Kaynaklar
Ahizade’nin ilimle mesgul olan, her zaman Kur’an okuyan, fikih kitaplarini miitalaa

2 Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'maniyye, 109; Katip Celebi, Siillemii’l-vusiil, 2/176.

B TagkoOprizade, es-Sekdiku'n-Nu'mdniyye, 70-72; el-Kefevi, Ketdibu a’limi’l-ahydr, 4/208-215; Katip
Celebi, Siillemii’l-vusiil, 3/219-220; el-Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 184; ez-Zirikli, el-A’ldm, 6/328.

2 Tagkoprizade, es-Sekdiku’'n-Nu'mdniyye, 166-167; el-Kefevi, Ketdibu a’lami’l-ahydr, 4/336-337; Katip
Celebi, Siillemii’l-vusiil, 3/428; el-Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye, 226-227; Unal, “Ahizade Ydsuf
Efendi”, 1/549; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 223-224.

% Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'maniyye, 139; el-Leknevi, el-Fevd 'idii’l-behiyye, 139.

2 Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'maniyye, 264; el-Kefevi, Ketdibu a’lami’l-ahyar, 4/337.

27 Kesfii'’z-zuniln, 2/2043; Katip Celebi, Siillemii’l-vusill, 3/428; el-Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye, 226-
227; ez-Zirikli, el-A’lim, 8/223; Kehhale, Mu’'cemii’l-miiellifin, 13/286; Unal, “Ahizade Yasuf
Efendi”, 1/549; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 223-224.
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eden, sahip oldugu cok sayidaki kitabinu ilim sahiplerine vakfeden hayir sahibi,
faziletli bir kimse oldugundan bahsetmektedirler.?

4. Zahiratii’'l-Ukba fi Serhi Sadrisseriati’l-Uzmd Adli Eserin Tanitimi ve
Tahlili

Bu baglik altinda Sadriisseria’nin (6. 747/1346) Serhu’l-Vikiye adl1 eseri {izerine
Ahizade tarafindan kaleme almnan Zahiratii’'l-ukbid fi Serhi sadrisseriati’'l-uzmad adli
hasiyesinin tanitimi ve tahlili yapilacaktir. Burada eserin tanitimi, yazilis gerekgesi ve
yontemi verilecek, ayrica Zahiratii’l-ukba adl eser {izerinde bagkalarmnca yapilan
calismalara deginilecektir. Son olarak eserin yararlandig1 kaynaklara, Hanefi fikih
literatiiriindeki yerine, mezhep ici tercih 6rneklerine ve Hanefi mezhebi haricindeki

alimlere yaptig1 bazi atiflara yer verilecektir.
4.7.1. Eserin Yazilis Nedeni

Hanefi literatiiriinde serhler ve hasiyeler gibi hacimli, kapsamli ve delile dayali
(miidellel) teliflerin yar sira, ana meselelere ve delillere yer vermeksizin mezhebin
hakim goriistine kolayca ulasmayi saglayacak metinler de yazilmistir. Hanefi
literatiiriinde hem ders hem de fetva kitabi olarak kullanilan bu metinler daha sonra
miitin-i selase/ii¢ metin, miitin-i erba’a/dort metin ve miitiin-i sitte/alti metin
seklinde gruplandirilmustir. Muhtasaru’l-Kudiiri, Vikdye ve Kenzii'd-dekdik miit(n-i
selase’yi; Vikdye, el-Muhtdr, Mecma'u’l-bahreyn ve Kenz miitin-i erba’a’y1 ve bu bege el-
Hiddye'nin de ilave edilmesi ile miitin-i sitte olusmaktadar.

Bu metinlerden birisi olan el-Vikdye {izerine Sadriisseria'nin yazmis oldugu serh
Islam cografyasinda ve 6zellikle Osmanl Devleti'nde asirlarca miiderris, miiftii ve
kadilarin Hanefi literatiirlinde miiracaat ettikleri muteber temel metinlerden birisi
haline gelmistir. Osmanli hukuk diisiincesinin sekillenmesinde 6nemli bir etkiye
sahip Serhu’l-Vikdye, Osmanli Devleti'nin bir nevi yar1 resmi hukuku olarak kabul
edilmis ve de padisah fermanlari ile ders kitabi listesinde seckin yerini almistir.

Osmanli Medreselerinde okutulan temel fikih kitaplarindan birisi haline gelen
Serhu’l-Vikdye {izerine Osmanli alimleri tarafindan pek ¢ok hasiye, ta’lik ve risale
yazilmistir. Ahizade'nin kaleme almis oldugu ve de bu ¢alismanin ana konusu olan
Zahiratii’l-ukbd, bu ¢alisgmalarin en 6nemlilerinden bir tanesidir.

Osmanli Devleti yiikselme devrinde bir¢ok medresede miiderrislik yapan ve
Miiderrisligi sirasinda stirekli olarak okutmus oldugu Serhu’l-Vikdye hakkinda 6vgii
dolu sozler sarf eden Ahizade, eserin bazi yerlerinde kapaliliklar bulunduguna da

28 Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'mdniyye, 166-167; el-Kefevi, Ketdibu a’lami’l-ahydr, 4/336-337; Katip
Celebi, Siillemii’l-vusiil, 3/428; el-Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye, 226-227; Unal, “Ahizade Ydsuf
Efendi”, 1/549; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 223-224.
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kendi yazmis oldugu mukaddimede isaret etmektedir. Bu kapaliliklar1 ve giigliikleri
ortadan kaldirmak i¢in zamanin alimlerinin eserler kaleme aldiklarim1 ancak tam
manasi ile muvaffak olamadiklarini ifade etmektedir. Miiellifimiz kendisinin ise uzun
siire Serhu’l-Vikdye {izerine calistigini, bir¢ok alimden bu kitabi miitalaa ettigini,
dolayisiyla bu eserde bulunan kapaliliklar1 ve zorluklar1 ¢ozebilecegine kanaat
getirdigini ve de bu cesaretle s6z konusu kitaba hasiye yapmaya karar verdigini
soylemektedir. Ahizade bu hasiyesinin sadece serhe yonelik olmadigini, yer yer
Vikdye metninde bulunan kapaliliklar1 ve yanlis anlamalara sebep olacak ifadeleri de
agikladigini ileri siirer; hasiyesinde higbir serh ve hasiyede bulunmayan niikteler
zikrettigini de ifade eder.

Ahizade, insanin kemale ermesinin ve giizel huylarla bezenmesinin ancak ser’d
ilimler vasitasiyla olacagini ve bu ilimlerin arasinda helal ve harami beyan etmesi,
diinya ve ahirette saadete vesile olmasi yoniiyle de fikih ilminin 6zel bir yere sahip
oldugunu vurgular. Kendisi Zahiretii’l-ukbid adli eseri kaleme alma gerekgesini de
bununla izah eder.

Ahizade kendi hasiyesinin mukaddimesinde Serhu’l-Vikdye hakkinda oviicii
sozler sdylemek suretiyle dolayli yoldan kendi hasiyesini de 6vmiis olmaktadir. O
Zahira’da su anlama gelebilecek ifadeler kullanmaktadir: Bu eser 6zellikle fikih ilmiyle
ilgilenen ve Osmanli medreselerinde miiderrislik yapan kimseler igin biiyiik bir
oneme sahiptir. Zira bir kitabin kapali olan yerlerinin agiklanmasi, eksik birakilan
yerlerin tamamlanmasi, ihtiya¢ duyulan bazi goriislerin delillendirilmesi ve biitiin
bunlarin o ilimde yetkin bir alim tarafindan yapilmasi neticede bir kitabin anlasilmasi
i¢in bityiik 6nem tagimaktadir.

Katip Celebi ve Abdiilhay el-Leknevi eserin bu 6nemini belirtmek sadedinde
onun hasiyeler icerisinde benzerlerine gore daha derli toplu ve dikakte deger
oldugunu zikretmenin yaninda, 6grenciler arasinda da yaygin bir kullanima sahip
oldugunu ifade ederler.”

4.7.2. Eserin Muhtevasi

Burhaniisseria, Vikdyetii'r-riviye adli eserini {ist baghk olarak “kitap”, alt
bagliklar olarak “bab” ve “fasil” seklinde tiglii tasnif yontemiyle kaleme almistir.
Vikdye serhi tizerine ¢alisma yapan Ahizade’nin de bu {iglii tasnif yontemi iizerine
¢alismasini olusturdugunu gormekteyiz. Taharet kitabiyla baslayip hiinsa kitabiyla
eseri bitirmektedir.

Hiddye ve Beddiu’s-sanai’ gibi baz1 Hanefi fikih kaynaklarinda feraiz boliimii
bulunmadig gibi Hiddye'nin meselelerinin 6zetlendigi Vikdye’de ve onun serhlerinde

2 Katip Celebi, Siillemii’l-vusill, 3/428; el-Leknevi, el-Fevd idii’l-behiyye, 226-227.
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de feraiz boliimii bulunmamaktadir. Dolayisiyla Vikdye serhi {izerine ¢alisma yapan
Ahizade'nin Zahiratii’l-ukbd’sinda da feraiz boliimii bulunmamaktadir. Bu eserlerde
feraiz boliimiiniin bulunmama sebebi olarak, bu alanda yazilan miistakil eserlerle
feraiz ilminin ayr1 bir ilmi disiplin haline gelmis olmas1 séylenebilir.

Hanefi fikih kitaplarinin tertibinde Nikah ve Bey’ (Alig-veris) konularinin yer
aldig1 sira dikkat ¢eken bir durumdur. Tahavi (6. 321/933), Kerhi (6. 340/952), Kudiri
(6. 428/1037), Mevsili (6. 683/1284), Ibnii’s-Saati (6. 694/1295) gibi fakihler eserlerinde
ibadet konularinin hemen pesinde bey’ konularin: islemisler, nikah konularin ise
daha sonra ele almiglardir. Bunun gerekgesi olarak ise insanlarin bey’e olan
ihtiyaglarinin nikah konularina olan ihtiyag¢larindan daha fazla olmasi zikredilmistir.®
Imam Muhammed (5. 189/805), el-Hakim es-Sehid (6. 334/945), el-Kasani (6. 587/1191),
el-Merginani (6. 593/1197), Burhaniisseria, (VII-VIII/XIII-XIV yiizyil), Ebii'l-Berekat
en-Nesefi (6. 710/1310), Molla Hiisrev (6. 885/1480), Ibrahim el-Halebi (6. 956/1549)
gibi fakihler ise eserlerinde ibadet konularinin pesinde nikah konularini islemis, bey’
konularini ise daha sonra ele almislardir. Bunun gerekgesi olarak ise nikahin ibadet
konularma daha yakin oldugu, hatta nikdhlanmanin ibadet maksadiyla bir kdseye
cekilmekten daha faziletli ve nikahin peygamberlerin bir siinneti oldugu ifade
edilmistir.3!

Eserin hatime kisminda bu kitab1 bitirmeye muvaffak kilan Allah’a hamd eden
Ahizade, zamanin serli insanlarindan sikayette bulunmakta ve kitabini hicri 891
yilinda yazmaya baslayip hicri 901 yilinda tamamladigini ifade etmektedir.

4.7.3. Eserin Yontemi

Ahizade'nin, eserini Serhu’l-Vikdye'nin tasnif sistemi olan {iglii tasnif sistemine
(kitap, bab ve fasl) gore olusturdugunu az 6nce ifade etmistik. Yazmis oldugu hasiye
ile amacmin, Sadriigserla'min (6. 747/1346) tamimlarmi vermedigi kavramlarin
tanimlarini yapmak, eksik biraktigi yerleri tamamlamak, kapali gectigi yerleri
agiklamak oldugunu ifade eden miiellifimiz, bu amag¢ dogrultusunda sarihin
ifadelerini parca parca ddgé diyerek ele almis, elinden geldigince agiklanmaya ihtiyag
duyulan yerleri agiklamaya, delillendirilmesi gereken yerleri delillendirmeye gayret
gostermis bazi yerlerde ise ibarenin tashihi i¢in sarih Sadriigseria’y1 elestirmekten de

%  Radiyyitiddin Eb#i Bekr b. Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheretii'n-neyyira ald Muhtasari’l-
Kudiri, (Kahire: Matbaatu'l-Hayriyye, 1322), 1/183; Abdiilgani b. Talib b. Hammade el-Meydani
el-Guneymi ed-Dimasgki, el-Liibdb fi serhi’l-Kitdb, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid,
(Beyrut: el-Mektebetii'l-ilmiyye, t.y.), 2/3.

3 Ebu Muhammed Bedreddin Mahmud b. Ahmed b. Musa el-Ayni, el-Bindye fi serhi'l-Hiddye
(Beyrut: Darii'l-Kiitubi'l-ilmiyye, 1420/2000.), 5/3; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b.
Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderd ibnii’1-HiimAm, Fethu'l-kadir, (Beyrut: Daru'l-Fikr, ty.), 3/184.
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¢ekinmemistir. Ahizade'nin hasiyeyi yazarken yapmis oldugu calismalarin bir kismi1
su sekildedir:

4.7.3.1. Tanimlar1 Yapilmayan Kavramlar:i Tanimlamasi

Ahizade, Serhu’l-Vikiye’de tarnumi yapilmayan bazi dini/fikhi kavramlar
agiklayarak hasiyesine baslar. Bununla ilgili 6rnek sadedinde bazi kavramlar asagida
verilmistir:

Tahdret: Nezafet (temizlik) anlaminda olup mukabili denes (pislik) diyerek sozliik
anlamini vermekte daha sonra ise tahareti, “ser’i bir kavram olarak hakiki veya hiikmi
necaseti gidermektir” seklinde tanimlamaktadir.?

Farz: Sozliikte kesmek, kesin olarak hitkmetmek ve takdir etmek, terim olarak
ise kendisinde siiphe olmayan kesin bir delille sabit olan hiikiimdiir. Bu tanima gore
farzin hiikmii olarak 6ziirsiiz terk edenin azabi hak etmesi, inkar eden kimsenin ise
kafir olmasi gerekecegini ifade eden Ahizade, cihid (kdfir), miievvil olmayandir® diye
bir kaide bulundugundan dolay1 ictihddi farzlarla ilgili herhangi bir itirazin
gelemeyecegini zira miictehidlerin delillere dayanarak tevilde bulunduklarin
(miievvil) soylemektedir.* Miiellifimiz bu bilgileri Ekmeleddin el-Baberti'nin (0.
786/1384) Hiddye serhi olan el-Indye adli eserine dayandirmaktadir.®

Miictehit: Ahizade kitabu’l-kadd béliimiinde miigtehidin tanimini yaparak onun
Kur’an, stinnet, icma ve kiyasi bilen kisi oldugu soyler. O, miictehitlerin kendi fikirleri
ile ortaya koymus olduklari fer'i delilleri bilmelerinin sart olmadigini ve miictehidin
fikih ilminde oldugu kadar hadis ilminde de 6zel yetkinligi olmas1 gerektigini ifade
eder. Bu goriisiinii muteber kitaplardan alintilar yaparak destekler.3

Eserde sarih tarafindan tamimi yapilmayan bir¢ok kavramin taniminin
yapildigini gérmek miimkiindiir.

4.7.3.2. Eksik Kisimlar1 Tamamlamasi

Ahizade, Sadriisseriamin serhinde eksik biraktigi bazi yerleri tamamlamaya
¢alismistir. Kendisi taharet kitabina girilmeden 6nce bes énemli bilginin bilinmesi
gerektigine isaret ederek, bu bilgileri ve gerekgelerini soyle siralamistir:

1. Ibddet konularinin, mudmeldt ve hadlerden nce zikredilmesi. Bu tertibin gerekgesi
olarak kulluk manasinin ibadetlerle gerceklesecegini soyler.

32 Ahizade, Zahiratii’l-ukba, 3b.

B Vsse 05N Y e alall

34 Ahizade, Zahiratii’l-ukbad, 4a.

35 Ekmeliiddin, el-Baberti, el—inﬁye serhu’l-Hidaye, 1/19.
36 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 197a.



SEVKET TOPAL & SEYIT BADIR 137

RTEG

2. Namazin diger ibadetlerden Once zikredilmesi. Bu tertibin gerekcesi olarak

namazin dinin diregi olmasirn zikreder.

3. Tahdretin, namazdan Once zikredilmesi. Bu tertibin gerekgesi olarak temizligin
namazin sartt olmasini zikreder. Ancak taharet konularinin, diger sartlar {izerine
takdim edilmesinin gerekgesi olarak Oziir sebebiyle taharetin diismemesinin ifade
edilmesini yerinde bulmamakta ve niyetin de sart oldugunu, 6ziir sebebiyle onun da
diismedigini sdyler. Ahizade, baz1 Vikdye sarihlerinin dedigi gibi taharet konularinn
daha 6nemli oldugundan diger sartlar iizerine takdim edildigini sdylemenin daha
uygun oldugunu ifade eder.

4. Girige taharet kitab: (kitdbu't-tahdret) diyerek baslanmasi, bab (bdbu’t-Tahdret) ile
baglanmamasi. Bunun gerekgesi olarak kitabin, toplamak anlaminda olup burada
kastedilenin de biitiin taharet tiirlerinin ele alinmasi oldugunu soyler.

5. Tahdret lafzimin miifred olarak kullanilmasi. Bunun gerekgesi olarak ise lam ile
marife olan ¢ogulda bulunan topluluk manasi, tercih edilen goriise gore iptal olunur.
Dolayisiyla Ahizade’ye gore ¢ogul/cemi sigasi burada gereksiz yere sozii uzatmak
olacaktir” Ancak Ahizade'nin bu goriisii Leknevi (6.1304/1886) tarafindan

elestirilmistir.?

Ahizade eserinde liigavi farklara da deginmektedir. Mesela vudii’ / cga08l ile
vedll’ | cguo8)l arasindaki farki vudil’, yiizi, iki eli ve iki ayag1 yikamak, bast mesh
etmek; vedil’ ise abdest kendisi ile alinan sey diyerek aciklamaktadir.®

Sadriigseria (6. 747/1346) abdestte ayaklarin mesh edilmesi ile ilgili herhangi bir
sey soylememektedir. Ahizade ise abdest ayetinde gecen “aSl>)” kelimesinin cer
okunmas1 durumunda nasb kiraati ile cer kiraatini cem etmek gerekip ayaklar:
yikama ve mesh etme konusunda bazi alimlerin® sdyledigi gibi muhayyerlik
gerekecegi noktasinda bir itirazin gelebileceginden ve bu itiraza cer kiraatinin
zahirinin icma’ ile terk edildigi ve cer okumanin ise cer bi'l-civar* oldugu soylenerek
cevap verilecegini sdylemektedir.®? Ancak ayetteki »Sl> )i kelimesini {bn Amir (6.

118/736), Asim’m (6. 127/745) iki ravisinden biri olan Hafs (6. 180/796), Nafi (6.

37 Ahizade, Zahiratii'l-ukbd, 3a.

%  Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b. Muhammed Eminillah es-Sihalevi el-
Leknevi, Ebii'l-Hasenat, es-Sidye fi kesfi ma fi Serhi’l-Vikdye, nsr: Dr. Salah Muhammed Ebu’l-Hac,
ts, 130; el-Leknevi, Umdetii'r-ri’dye bi tahsiyeti Serhi’l-Vikdye, (nsr: Dr. Salah Muhammed Ebu’l-Hac,
ts), 1, 226.

39 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 4a.

40 Miuellif niishasinin kenarinda bu alimlerin Hasan-1 Basri (6. 110/728), Taberi (6. 310/923) ve Ciibbai
(6. 303/916) oldugu soylenmektedir.

4 Erciilikim kelimesinin kesre okunmasi bir amil sebebiyle degil, yanindaki kelimenin kesreli
olmasindan kaynaklanmaktadir.

2 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 6a.
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169/785), Kisai (6. 189/805) ve Ya'k{ib el-Hadrami (6. 205/821) manstib olarak; Ibn
Kesir (6. 120/738), Asim’in iki ravisinden biri olan Su’be (6. 193/809), Ebi Ca’fer (6.
130/747-48), EbG Amr (6. 154/771), Hamza (6. 156/773) ve Halef (6. 229/844) ise mecrtir
olarak okumuslardir.®* Dolayisiyla nasb ve cer kiraatinden her birinin miitevatir ve
sahih bir kiraat oldugunda herhangi bir stiphe bulunmamakta ve Ahizade’'nin cer
kiraatinin icma’ ile terk edilmis oldugunu soylemesi de yerinde olmamaktadar.

Sadriiggseria, abdestte bogazi mesh etmenin hiikmiine deginmemektedir.
Ahizade abdestte bogaz1 mesh etmenin bidat oldugunu soyleyerek serhe katkida
bulunmaktadir.*

4.7.3.3. Kapal1 Yerleri A¢iklamasi

Ahizade, abdest ayetinin medeni oldugu konusunda icma’ oldugunu oysa
namazin Mekke'de farz kilindigini sdyledikten sonra devamla soyle der: Her iki
mekan arasindaki farkli zaman dilimine bakildiginda mantiken Hz. Peygamber’in
(Medine’de abdest ayeti ininceye kadar olan siirede) abdestsiz namaz kildigin
soylemek gerekecektir. Oysa bu iddiaya farkli cevaplar verilebilir. Zira Sari Teald’dan
bir bildirim yoksa o takdirde tipki cihat ve orugta oldugu gibi abdestsiz namaz kilmak
da miimkiindiir. Ote yandan Hz. Peygamber’in abdesti Kur'an vahyi diginda bir
vahiyden (vahy-i gayri metliiv) veya onceki seriatlerden 6grenmesi miimkiindiir.
Ahizade bu goriisiinii desteklemek icin “Iste bu, benim ve benden onceki peygamberlerin
abdestidir”* hadisini nakleder.4

Ahizade, hocas1 Molla Hiisrev'in (6. 885/1480) Diirerii’l-hiikkdam fi serhi Gureri’l-
ahkiam adli eserinden oldukga istifade etmektedir. Hocasinin agiklama ve tahlillerini
kimi zaman ismiyle kimi zaman da ismini vermeyerek eserine almaktadir. Ornegin
Ahizade, Hz. Peygamber’in abdest ayeti inmeden 6nceki namazi ile ilgili tartismalar
sadedinde isim vermeden Molla Hiisrev’in (6. 885/1480) ifadelerine yer vermektedir.
Bunu kendisinin Molla Hiisrev'den aldigin1 yine Molla Hiisrev’'in eserindeki “bu
konuyu bu {isliip {izere sadece ben ele aldim” ifadelerinden anliyoruz. Dolayisiyla
Ahizade'nin buradaki ana kaynag1 hocasinin eseridir.*”

4 EblG Amr ed-Dani, Osman b. Sald, Cimiu’'l-beyan fi'l-kirdati’s-seb1’l-meshiira, thk. Mehmet Kemal
Atik (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymn Matbaacilik, 1999/1420), 2/114-115; Muhammed Salim
Mubhaysin, el-Hidi Serhu Tayyibeti'n-nesr fi'l-kirdati’l-asr (Beyrut: Daru’l-Cil, 1997/1417), 2/168-169.

4 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 10b.

4 EbG Abdillah Ahmed b. Hanbel, Miisnedii Ahmed b. Hanbel, Thk. Su’ayb Arnaut (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1995), 10/27.

46 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 4a.

47 Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkém fi serhi Gureri’l-ahkim, (Istanbul: Fazilet Nesriyat ts.), 1/7.
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4.7.3.4. Delilsiz Yerleri Delillendirmesi

Ahizade, Sadriigseria’'min (6. 747/1346) abdestte basin tamaminin mesh
edilmesinin farz olmadigina delil olarak Mugire b. Su’be’nin (6. 50/670) rivayetini
meghur hadis olarak nitelemesinin yerinde olmadigini ifade ederek bu rivayetin ahad
haber oldugunu sdylemektedir. Ote yandan Ahizadde bu hadisin haber-i ahad
olmasinin Imam Malik’in goriisiiniin reddedilmesi ve Kitab’in miicmelini beyan
noktasinda yeterli oldugunu ifade etmektedir.

Sadriisseria, abdest ayetinin, basa mesh edilecek miktar konusunda Hanefilere
gore miicmel; safiilere gore ise mutlak oldugunu sdylemektedir.* Hanefiler
goriiglerini, “mesh” kelimesi sozliikte eli gezdirmek anlamina gelmekte olup
parmaklarin bir veya ii¢ tel saca dokunmasina mesh denilmeyeceginde siiphe
olmadigini ayrica “duvara el siirdiim” denildiginde bundan maksadin duvarin bir
kismina el siirmek oldugunu sdyleyerek delillendirmektedirler.>

Ahizade, sarihin abdest ayetinin basa mesh miktar1 konusunda miicmel
oldugunu ispat sadedinde zikretmis oldugu bu iki delilde tartisilacak iki nokta
bulundugunu séylemektedir.

Birinci olarak hasmin, bir veya {i¢ tel saga el siirmenin mesh sayilmayacagi
goriisiine itiraz1 olabilir. Ciinkii mesh, isabet ettirmek anlamia gelir. Isabet ise el
stirmekle meydana gelir.

Tkinci olarak “Yiiziiniizii mesh edin”5' ayetinde yiiziin tamaminin mesh edilmesi
nas ile degil hadislerle sabit olmustur, dolayisiyla buradaki ayette de bagin tamaminin
mesh edilmesinin gerekli olduguna dair bir delil bulunmamaktadir. O halde “ba”
harfinin kaidesine gore meshin bir boliim i¢in gerekli olduguna hiikmedilebilir.

Ahizade, bu gerekcelerden hareketle ayetin mesh miktar1 konusunda miicmel
oldugunun sabit olamayacagini ifade etmektedir. Miiellifimiz bu goriisle ilgili olarak
Seyh Bedreddin’in (6. 823/1420) et-teshil adli eserine atifta bulunmakta ve Seyh
Bedreddin’in bana gore dogru olan goriis, ayetin mesh mahallini tayin konusunda
oldugu gibi miktar: konusunda da miicmel degil mutlak olmasidir® diye sdyledigini
aktarmaktadir.®

48 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 7a.

4 Sadriisseria, Serhu’l-Vikdye, 1/14.

50 Sadriisseria, Serhu’l-Vikdye, 1/14.

51 en-Nisa, 4/43.

52 Seyh Bedreddin, et-Teshil Serhu Letdifi’l-isdrdt, thk. Mustafa Biilent Dadas, (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayin Matbaacilik, 2019), 1/87.

53 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 7a, 7b.
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4.7.3.5. Sadriisseria ve Diger Alimlere Elestirisi

Ahizade, abdest ayetinde iltifat sanatinin® oldugunu séyleyen Ebu’l-Berekat en-
Neseft'yi (6.710/1310)* elestirmekte ve ayette iltifat sanatinin bulunmadigin
sOylemektedir.’ Ahizdde'nin bu elestirisinde Kivamuddin el-Ka'ki (6.749/1348),
Kivamuddin el-itkani (6.758/1357) ve el-Baberti’den (6.786/1384) istifade ettigini
sOyleyebiliriz.>

Sadriigseria (6. 747/1346), Semsii’l-eimme el-Halvani’nin (6. 452/1060) Ebu
Yusuf'tan (6. 182/798) namaz kilan kimsenin yiiziinii ve abdest azalarin 1slatmasi
halinde su azalar {izerine akmasa dahi yeterli olacagini ifade eden rivayete dayanarak
kulak ile favori arasinda kalan beyaz yerin 1slatilmasinin yeterli oldugunu suyu o
bolgeye akitmanin gerekli olmayacagini ifade ettigini sdylemektedir. Ahizade, kulak
ile favori arasinda kalan beyaz yerin abdest organlarindan oldugunu kabul edenlere
gore 1slatmanin yeterli olmadigini; abdest organlarindan biri olarak kabul etmeyen
Ebu Yusuf'a gore ise bu bolgeyi 1slatmanin gerekli olmadigini soyleyerek, Semsii’l-
eimme el-Halvani'ye nispet edilen bu goriisiiniin gerekgesini sorgulamaktadir.
Ahizade, el-Halvani'nin miictehitlerden oldugunu dolayisiyla kulak ile favori
arasinda kalan beyaz yeri abdest organlarindan kabul edip o bdlgenin 1slatilmasmin
yeterli oldugu goriisiinii tercih ederek el-Halvani'nin, hem Ebu Hanife (6. 150/767) ve
fmam Muhammed’e (6. 189/805) hem de Ebu Yusufa muvafakat -ettigini
sOylemektedir.®® Bu agiklamaya itiraz edilip miictehit bir bagka bir miigtehidi taklid
etmesi caiz olmaz denilecek olursa buna iki yonden cevap verilebilecegini
sOylemektedir. Birincisi bu itiraz1 kabul etmeyerek, Ebu Hanife’den gelen bir rivayete
gore bir miigtehidin kendinden daha bilgili miigtehidi taklidi caizdir. Ikincisi bu
itiraz1 kabul ederek, bir miigtehidin diger bir miigtehidi taklid etmesinin caiz
olmamas1 ancak Safii (6. 204/820), Malik (6. 179/795) gibi mutlak miigtehitler
hakkindadir. Dolayisiyla Semsu’l-eimme el-Halvani mutlak miigtehit olmadigindan
kendinden daha bilgili olan miictehitleri taklid etmesi caizdir. Ahizade, bu goriislerde
hocas1 Molla Hiisrev’'den (6. 885/1480) istifade ettigini s6ylemektedir.®

s+ {ltifat, bir ifadede sdziin yoniinii birdenbire degistirerek iislip farkliligi meydana getirme
anlaminda edebi sanattir. Ismail Durmus, “iltifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(1stanbu1: TDV Yaynlari, 2000), 22/152-153.

55 Ebii'l-Berekat Hafizliddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid Nesefi, Miistesfd fi serhi’n-Nifi’ (thk.
Hasan Ozer, Muhammed Caba, Istanbul: Mektebeﬁi’l—ir§ad, 2017/1438),

56 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 3b.

57 Ekmeluiddin Muhammed b. Mahmtd b. Ahmed el-Baberti er-Riimi el-Misri, el—inﬁye serhu’l-
Hiddye, (Beyrut: Daru’l-fikr ts.), 1/13; Bedreddin el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 1/145.

58 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 5a.

5 Eb Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusiil fi'l-usiil nsr. Uceyl Casim en-Nesemi, (Kiiveyt:
1414/1994), 3/362.

60 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 5a.



SEVKET TOPAL & SEYIT BADIR 141

RTEG

Sadriisseria (0. 747/1346) Serhu’l-Vikdye'de ila harfi ceri ile ilgili nahiv alimlerinin
dort goriisiiniin bulundugunu soylemektedir.¢! Ahizade, Sadriisseria’nin et-Tavzih
adli usul eserinde de bu dort goriisii zikrettigini ancak Teftazani (6. 792/1390)
tarafindan birka¢ yonden elestirildigini sdyleyerek Teftazani'nin Telvih adli eserinden
bu elestirileri aktarmaktadir.

Ahizade, Ebu’l-Berakat en-Nesefi (6. 710/1310), Alauddin es-Semerkandi (o.
539/1144), Haherzade (6. 483/1090) ve Sadriissehid’in (6. 536/1141) agz1 ve burnu
yikamada miibalaga etmenin siinnet olmasini sdylemelerine elestiride bulunup aym
delilden hareketle gusiilde miibalaganin farz olmasi gerektigini ve gusliin farzinin
dort olmasinin lazim gelecegini halbuki biitiin muteber metinlerde gusliin farzinin {ig
oldugunu ifade etmektedir.®?

Ahizade garibu’l-hadisten de istifade ederek hadis-i serifte gecen “teracciil”
kelimesinin tarakla sa¢ taramak manasina geldigini, ayaktan mesti ¢tkarma manasina
geldigini sdylemenin vehimden ibaret oldugunu ifade etmektedir.*

Ahizade, namazda kahkaha atmanin abdesti bozma konusunda sarihin
ibaresine elestiride bulunmakta ve daha kisa ve daha giizel nasil ifade edecegi
noktasinda agiklama da yapmaktadir. Ote yandan namazda kahkaha atmanin ister
unutarak olsun ister kasten ister giilen kimsenin disleri goriinsiin ister gériinmesin
abdesti bozacagini, teyemmiimiin de bu hiikiimde oldugunu séyler. Ancak kahkaha
ile giilmenin guslii bozmayacagini ilave eder. Hal boyle olmasina ragmen Ahizade,
bu hususla alakali olarak bazi fakihler nazarinda gusliin degil ama gusiil esnasinda
alinan namaz abdestinin bozulacagini ve yeniden abdest almadan o kimsenin namaz
kilamayacagini, bazilarina gore ise bu durumda abdest azalarmnin taharetinin de
bozulmayacagini nakleder. O abdest-gusiil iliskisi baglaminda biitiin bu detaylar1
zikrederek serhe katkida bulunur.®® Ahizade'nin kaynak belirtmeden verdigi bu
bilgilerin Bedreddin el-Ayni'nin (6. 855/1451) el-Hiddye serhi olan el-Bindye adli
eserinde bulundugunu gérmekteyiz.”

61 Sadriigseria, Serhu’l-Vikdye, 1/8.

©2  Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 5a, 5b; Ubeydullah b. Mes'tid el-Mahbfibi el-buhari Sadriisseria, Tavzih
(Telvih Serhu’t-Tavzih ile), thk. Zekeriya Umeyrat, 1.Baski, (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, ts),
1/221-222; Sa’diiddin Mes‘Gid b. Fahriddin el-Herevi el-Horasani et-Teftazani, Telvih Serhu’t-
Tavzih, thk. Zekeriya Umeyrat, 1.Baski, (Beyrut: Déru’l—Kiiﬁibi’l—Hmiyye, ts), 1/222.

63 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 8b.

64 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 10b.

65 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 14b.

66 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 14b.

7 Bedreddin el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 1/296.
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4.7.4. Zahiratii’'l-ukbd Uzerine Yapilan Calismalar

Tespit edebildigimiz kadariyla Ahizade'nin eseri tizerine Gulam Sinan (0.
912/1506) tarafindan tenkit amagh yazilan bir ¢calisma bulunmaktadir.®

Sinaneddin Yasuf Gulam, Sultan Bayezid donemi alimlerinden Sahn-1 seman
miiderrislerinden birisi olup Sultan Murad Han’in vezirlerinden birinin kolesidir.®
Sinaneddin Y{isuf Gulam’in ¢alismamizda degerlendirecegiz eseri ise Zahiratii’l-ukba
tizerine yapmis oldugu calismadar.

Gulam Sinan, eserin mukaddimesinde, kitap yazan kisilerin ¢ogunlugunu
ilimde derinlik sahibi olmayan ve degersiz 6gretim metotlarni kullanan kimseler
olarak goriince, kendisinin bir kitap yazma isi tizerinde iyiden iyiye diistindiigiinii
belirtmektedir. Bu noktada Ahizadde’nin de kitap yazma isinde 1srarci olan bu
kimselerden oldugunu ifade ederek hasiyesine atifta bulunmakta ve daha &nce
aralarindaki samimiyeti ve sonra bu samimiyetin bozulmasin1 Hz. YGsuf kissasina

telmihte bulunarak anlatmaktadir.

Gulam Sinan Ahizade’nin kendisine ihanet ettigini ve hatta Hz. YGsuf'a
kardeslerinin beslemis oldugu kin ve nefreti kendisine besledigini ve bunun
neticesinde kendisini kuyunun dibine atma derecesine kadar geldigini dile
getirmektedir. Durum bdyleyken Gulam Sinan, Ahizade’ye olan sevgisinin azaldigin
ve herkesin gorebilecegi sekilde onun gomlegini arkadan yirttigini ve hasiyesinde
gordiigii karmasik ve gercek digi riiyalar1 gercek anlamlarini ortaya ¢ikarircasina
yorumladigini dile getirmektedir.

Gulam Sinan, Ahizade ile arasinda olan iliskiyi dile getirdikten sonra hasiyesini
elestirmek icin bir eser yazmaya kalkismasmin sebeplerini birkag sozle
actklamaktadir. $Soyle ki zamanin alimlerinin, kitaplar1 okuyup anlamadan
kopyalayip ve daha sonra kiitiiphanelerine koyduklarini, dolayisiyla bu hasiye
konusunda da ayni1 adetin meydana gelmesinden dolay1 6zellikle ilme yeni baslayan
ogrencilere hayirdan ¢ok ser etkisi yapmasindan korktugunu; ikinci sebep olarak,
hasiyede yer alan bu yanlislara cevap verilmemesinin ona gére Osmanli Saltanat1 igin
bir ay1p ve bu essiz millet i¢in bir noksanlik oldugunu ifade etmektedir. Ciinkii boyle
bir sey bu memleketin bdyle bariz hatalara cevap verecek alim ve fazil kimselerden
yoksun oldugunu, sanki onlarin ruhsuz cesetlerden ibaret oldugunu gostermektedir.

6  Sikrii Ozen, “Sahna Seman’da Bir Atisma: Gulam (Koéle) Sinan’m Mektubu”, Osmanli
Aragtirmalar: Dergisi, 38 (2011), 161-192.
©  Tagkoprizade, es-Sekdiku'n-Nu'maniyye, 167-168; Katip Celebi, Siillemii’l-vusill, 3/441.
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Ugiincii bir sebep olarak ise eski dostu Ahizade ile artik aralarinda bir dostlugun
bulunmadigini ifade etmektedir.”

Gulam Sinan, eserin kenar kayitlarinda yazdigi bir notta ise bu galismay:
yapmadaki amacinin kitap yazarlar1 sinifina girmek olmadigini asil amacinn kitap
yazmaya kalkisan Ahizade'nin bu ise yetkin bir kimse olmadigini ortaya koymaktir.”

Gulam Sinan, risalesinin bu boliimiinde elestiriyi daha da artirarak Ahizade nin
dokumacilik disinda biitiin sanatlarda yetersiz ve beceriksiz oldugunu, bunun
yaninda muhatap almip da kinanmaya degmez ve ozellikle fikih gibi biiyiik bir
alanda kitap yazacak kadar serefli biri olmadigindan eser yazmasina kisitlama
getirilmesi gerektigini soyler. Biitiin bunlara ragmen “oda kimdir ki kitabin1 inceleyip
gerekli elestirileri yapayim” demedigini kitabin halini gosterme kabilinden kiigiik bir
bolimiinii elestiriye tabi tuttugunu, geri kalan kisminin ise buna kiyas edilmesi
gerektigini soylemektedir. Kitabin tamamini elestiriye tabi tutmamasinin diger bir
gerekgesini risalenin sonun da “Kitabini tamamlasaydi bu iislup {izere tezyif ederdim.
Ancak en iyisi s0zii kisa tutmaktir. Zira her iki tarafca da buradan ¢ikarilmasi gereken
malum olmustur.” soziiyle dile getirmektedir.” Bu ifadeden anlasiliyor ki Ahizade,

hasiyesini tamamlama asamasinda bu tenkitlere maruz kalmistir.

Gulam Sinan’n yazdigr bu risale incelendigi zaman, elestiriye tabi tutulan
kismin eserin mukaddimesi ile taharet ve nikah boliimlerinin bas taraflar1 oldugu
gortilecektir. Sinan bu durumun gerekgesini sayfa kenarina aldig: dikkat ¢ekici ve bir
o kadar da ilging olan su climlelerle aciklamaktadir: “Zikredilen diger goriislerini
elestirmeyi nikah boliimiine biraktim. Ciinkii hasiye yazari benim kastimi duyunca
kitabinin niishalarimi topladi. Oyle ki onun bir izini bulamadim ve bir tozunu da
goremedim. Nihayet Yiice Allah seriatim1 tahriften korumak igin igindekileri
gostermek iizere bana onun hasiyesinin nikah boéliimiinden {i¢ varak ihsan etti.””> Bu
ifadelerden hareketle Ahizadde'nin, Gulam Sinan’in kendisine yaptig1 elestiriyi
duyunca eserin nesredilmesini iki y1l daha beklettigi anlasilmaktadir. Ciinkii Gulam
Sinan’in Zahiratii’l-ukbd mukaddimesinden yaptig1 alintida Ahizade'nin eserini sekiz
yilda tamamladig ifade edildigi halde”™ eserin giiniimiize gelen niishalarinda s6z
konusu siire “on yila yakin” olarak zikredilmektedir.”

70 Sinaniiddin Yasuf Gulam, Hdsiye ald Zahireti’l-ukbd, (Siileymaniye Ktp., Bagdatli Vehbi, no. 2052),
89b-90b.

7t Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti’l-ukba, 90b.

72 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti'l-ukbd, 111b.

73 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti'l-ukbd, 100b.

74 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti’l-ukba, 93b.-94a.

75 Ahizade, Zahiratii'l-ukbi, 1a., 294a.



144 Hanefi Fikih Yaziahginda Hasiye Gelenegi
RTECITD

Gulam Sinan, Zahiratii’l-ukbd’da ¢okca gramer hatasi oldugunu ve maksadin
anlagilamayacak kadar anlam diisiikliigiiniin bulundugunu ifade etmektedir. Bunu
yaparken de kendi alayc1 ve asir1 tenkitci {islubunu devam ettirerek: “Sadriisserianin
baplarini inceleme yolunda iistatlara ve uzmanlara miiracaat ederek ¢aba sarf eden ve
eserin lafizlarindaki problemleri halletme ve manalarimin agitklanmasi konusunda
baz1 kimselerce anlasilmayan noktalarmna muttali oldugunu iddia eden birinin
“Ubeydullah b. Mes’tid b. Tacisseria” kelimelerinin i’rabini yapmasinin sasilacak bir
durum oldugunu sdylemektedir. Zira bu hususun bir giinde veya giliniin bir
boliimiinde el-Avdmil'i ezberlemeye ¢alisan her c¢ocugun bilebilecegi agiklikta
oldugunu sdyleyerek Ahizade’yi elestirmektedir. Sinan’a gore Ahizade'nin yaptig
sey me’ani ilminde de ifade edilen “Lazimu faideti’l-haber” kabilinden yani muhataba
yeni bilgi 6gretmek degil, bilinenleri tekrar etmekten ibarettir.”

Zahiratii’l-ukbd’min eski alimlerin yazmis oldugu kitaplardan ¢ok daha diistik
derecede oldugunu, ibaresinde mananin anlasilmasini zorlastiracak derecede
kapaliigin bulundugunu dile getiren Gulam Sinan, kitap hakkinda “kulaklar
tirmalayan aptalca ibareler ve insan tabiatinin {irktiigii ucuk istiarelerle ge¢mis
ulemanin (kudema) tabirleri degistirilmis ve fukahanin incelemeleri tahrif edilmistir”
denilmesini uygun bulmustur.”

Risalede yaptigimiz incelemeden hareketle Guldm Sinan'mn, dogru bildigini
savunurken kars1 goriis sahibini agir ifadelerle elestirmekten geri durmayan bir
kisilige sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu davranistan kendisi ile aralari agik olan
Ahizade’'nin yarusira bagka alimlerin de nasiplendigi goriilmektedir. Ornek olarak
Sinaniiddin Y{isuf, abdestte tertibin farz oldugunu sdyleyen Imam Safii'nin delilinin
bircok alim tarafindan yanlis yorumlandig: ve bu alimlerin kendi goriislerini zay:f
delillerle destekledikleri fakat kendi verdigi bilginin dikkate alinmas: gerektigini dile
getirmektedir.”

Gulam Sinan, Ahizade'nin diger kaynaklardan yapmis oldugu alintilarda da
fahis hatalara diistiiglinii ve iftira edercesine yanhs bilgiler verdigini sdylemektedir.
Buna dair 6rneklerden bir tanesine “kitdbu’n-nikah” boéliimiinde yer vermektedir.
Séyle ki mut'a nikahimin anlatildig1 béliimde Ekmeleddin el-Baberti’nin “Mut’a
nikahinda miiddetin tayini gerekmez” dedigini dile getiren muhassiye agir elestiride
bulunarak Ekmel’in ibaredeki amacinin bu olmadigini, boyle bir anlayisin vehim
oldugunu ve bunun da ancak ilimde kemale ermeyen kisilerden meydana
gelebilecegini ifade etmektedir. Buna dair bir diger 6rnek ise velayet konusunda
Imam Muhammed’den bir gériisii yanlis aktarmast ile ilgili olarak “Béylesi ancak bir

76 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti'l-ukbd, 94a.,b.-102b., 111a.
77 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti’l-ukba, 95b.
78 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti'l-ukbd, 100b.
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bunaktan sadir olacak fahis bir hatadir.” diyerek Ahizade’yi elestirmektedir.”
Yaptigimiz inceleme sonucunda Gulam Sinan’in elestirisinde hakli oldugunu ancak
bu tarzda yanlslara bu dozda elestiride bulunmanin ilmi olmayacagin

diisiinmekteyiz.

Ahizade'nin bir fikih kitab1 yazmasina ragmen fukahanin istilahina bile vakif
olmadigini ileri siiren Gulam Sinan, buna dair zikretmis oldugu bir 6rnekte “Bunun
gibi garip ve hayret verici olan sozler bir beger s6zii olamaz. Belki cinlerin sézleri veya
hayvanlarin sesleri olsa gerek. Ciinkii beserin sozii boyle ser ifadelerinden beridir.”
gibi agir ifadelerle Ahizade’yi elestirmektedir.®

4.7.5. Zahiratii’l-ukbd’nin Kaynaklar1

Ahizade eserini meydana getirirken fikih, fetva, fikih ustilii, tefsir, hadis, liigat,
nahiv ve astronomi alaninda olmak {izere tespit edebildigimiz kadariyla toplamda
yiiz otuz iki kaynaktan istifade etmistir. Bu kaynaklar1 alanlarina ayirarak eserde

gectigi sira lizere su sekilde siralayabiliriz:

Fikih Kaynaklari: Muhit/el-Muhitii’l-Burhini, el-Kifdye fi serhi’l-Hiddye, Mi’racii’d-
dirdye ild serhi’l-Hiddye, el-Indye Serhu’l-Hiddye, el-Miistasfa fi serhi'n-Nafi’, Gdyetii'l-beyin
ve nadiretii’l-akrin, el-Hiddye, Mebsiitu Semsi’l-eimme el-Halvani, Bedd'i'u’s-sand’i’ fi
tertibi’s-serd’i’,  Kenzii’d-dekd'ik,  ez-Ziyddat, el-Cami'u’l-kebir, el-Miictebd  serhu
Mubhtasari’l-Kudiiri, et-Teshil Serhu Letdifi’l-isdrdt, Tebyinii’l-Hakdik, el-CAmi’u’s-sagir, el-
Izdh fi serhi’t-Tecrid, el-Kafi fi Serhi’l-Vifi, el-Asl, Nihdyetii'l-kifaye fi-dirdyeti’l-Hiddye,
Gdyetii’s-Seriici, el-Muhtasar/Muhtasaru’l-Kudilri, Tuhfetii’l-fukahd, el-Mebsiit, el-Esrdr
fi'l-usitll ve'l-fiirti’/ el-Esrdr fi'l-fiiril’, el-Fetdva't-Tatarhdniyye/Zadu’l-miisafir fi'l-furu’, en-
Nihaye fi serhi’l-Hiddye, Uyiinii’l-mesd’il, el-Yenabi’ fi ma'rifeti’l-usil ve’t-tefari’, el-Miifid
ve'l-mezid/ Serhu’t-Tecrid, Mecma'u’l-bahreyn ve miilteka n-neyyireyn, el-Veciz, Fethu'l-aziz
fi Serhi’l-Vecizles-Serhu’l-kebir, el-Muhit/el-Muhitu’s-semsi, el-Emili/ Emali Kadihan,
Serhu’l-Hiddye, Diirerii’l-bihdr fi'l-mezahibi’l-erba’ati’l-ahyar, Serhu’l-Buhdri/ Gurerii’l-
ezkdr fi serhi Diireri’l-bihdr, el-Kevseciyyelel-Istignilel-Istifi, ~Serhu Muhtasari’l-
Kudiiri/Serhu’l-Akta’, Manziimetii'n-Nesefi fi'l-hildf, Serhu Mecma'i’l-bahreyn, Serhu
Muhtasari’t-Tahdvi, ez-Zahire, Serhu'n-Nukdye, Diirerii’l-hiikkdm, es-Siyer, el-ihtiyzir li-
ta'lili’l-Muhtdr,  el-Hiildsid, el-Mebsiit/Mebsiitu Seyhi’l—isldm, Mubhtelefii'r-rivdye,
Miiskilatii’'I-Kudiiri, Kitabii'l-Miicerred, Serhu’l-Ferd’izi’s-Sirdciyye, Serhu’l-CAdmi’i’s-sagir,
Serhu’lI-Cami'i’s-sagir, Serhu’l-Cami’i’s-sagir, Serhu’l-CAmi’i’s-sagir, Kifdyetii’'l-miintehi,
Eméli’l-Imém  Eb? Yiisuf, Serhu  Manziimeti'l-ferd’iz/Serhu  Cami’i’d-diirer, el-
Muhtasar/Muhtasaru’t-Tahdvi, el-Muhtasar/Muhtasaru’l-Kerhi, Ahkdmii’l-vakf, Camiu’'l-
fusitleyn, el-Camiu’l-kebir, Hakd'iku'l-Manziime, Serhu’l-CAdmi’i’s-sagir, Serhu’l-Kenz,

79 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti’l-ukbd, 108b.
80 Gulam Sinan, Hdsiye ald Zahireti'l-ukbd, 107b.
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Fusiilii’l-Iméadi/el-Fustilii'I-Tmadiyye, Tevfikul-indye fi Serhi’l-Vikdye/et-Tevfik Serhu’l-
Vikaye, el-Musaffa/Serhu’l-Manziimeti'n-Nesefiyye, el-Miintekd, et-Tecrid/Tecridii'l-Kudiiri,
Mebsiitu Ebi’l-Yiisr.

Fetva Kaynaklari: el-Fetdva'z-Zahiriyye, Tetimmetii'l-fetdvd, Huldsatii’l-fetdva,
Mecmii’'u'n-nevdzil ve’l-havddis ve'l-vdki’dt, el-Fetdva'l-Hdniyyelel-Haniyye, el-Miiltekit
fi'l-fetdva’l-hanefiyye, Kunyetii’l-Miinye li-tetmimi’l-gunye/Kunyetii’l-Miinye ald mezhebi
Ebi  Hanife, el-Fetdva’'l-Bezzdziyye/ Huldsatii’l-Bezzdziyye, —Cami'u/Cevdmi’u’l-fikh,
Mecma’u’l-Fetdvd, Miinyetii’ l-miifti fi fiiriii’l-Hanefiyye.

Fikih Usialit Kaynaklari: et-Tavzih fi halli gavdmizi’t-Tenkih, et-Telvih ild kesfi
haka’iki’t-Tenkth, Ustlii’l-Pezdevi/Kenzii’l-viisiil ild ma’rifeti’l-ustil, Kesfii'l-esrdr fi serhi
Usilli’l-Pezdevi, Takvimii'l-edille, Mizdnii'l-usill fi netd’ici’l-ukiil, Hdsiye ale’t-Telvih, et-
Tahkik, et-Tebyin, el-Mendr/Mendrii'l-envir, Serhu’l-Mendr/Kesfii'l-esrar.

Tefsir Kaynaklary: Envdrii't-tenzil ve esrdrii’t-te vil, el-Kessdf an hakd’iki gavdmizi't-
tenzil ve uyiini’l-ekdvil fi viicithi’t-te vil, Hdsiye ale’l-Kessif (Serhu’l-Kessif), et-Teysir fi't-
tefsir, Mefdtihu'l-gayb / et-Tefsirii’l-kebir, Te vildtii Ehli’s-siinne, Me'dlimii’t-tenzil.

Hadis Kaynaklari: Sahihayn, el-Muvatta, es-Sifd bi-ta'rifi hukiiki’l-Mustafd, es-
Seyfii’l-mesliil ald men sebbe’r-Resill, er-Risdletii’l-mugniye fi’s-siikiit ve liizitmi’l-biiyiit,
Mesdriku'l-envdri'n-nebeviyye min sthihi’l-ahbdri’l-Mustafaviyye, Emali Ebi Milsa.

Kelam Kaynaklar: el-Makdsid, Serhu’l-Makdsid, el-Mevdkif fi ilmi’l-keldm, el-Milel
ve'n-Nihal.

Liigat ve Nahiv Kaynaklar1: Tdcii’l-lugales-Sihih, el-Mugrib fi tertibi’l-Mu'rib, el-
Kamiisii’l-muhit, el-Mufassal fi'n-nahv, el-Cembhere fi'l-luga / Cemheretii’l-luga, Diistiiru-I-
lugaled-Diistilr, el-Miintehab, ~Divanii’l-edeb, Serhu  Miftdhi’l-uliim, Muhtasaru’l-
Cevheri/Muhtdru’s-Sihih, Kitabii’l-Ayn, Esdsii’l-beldga, Mukaddimetii'l-edeb.

Astronomi Kaynaklar: Cagmini/el-Miilahhas fi'l-hey’e, Serhu’t-Tezkire/Serhu
Tezkireti'n-Nasiriyye/ Tavzihu't-Tezkire.

4.7.6. Zahiratii’l-ukbda’nin Hanefi Fikih Literatiiriindeki Yeri

Bu baglik altinda Zahiratii’l-ukbd’ya atifta bulunan fakihler ve bu fakihlerin
eserlerinden bahsedilerek eserin Hanefi fikih literatiiriindeki yeri tespit edilmeye
caligilacaktir.
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1. Mecma’u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur

Eser, Seyhizdde Abdurrahman’in (6. 1078/1667) Ibrahim b. Muhammed el-
Halebi'ye (6. 956/1549) ait Miilteka’l-ebhur adli kitabin serhi olup sarihin lakabina
nisbetle Damad ismiyle taninmuisgtir.®'

Seyhizade, eserinin yedi yerinde Ahizade ve eserine atifta bulunmaktadar.®
2. ed-Diirrii’l-muhtadr

Alatiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi ed-Dimaski'nin (0.
1088/1677) eseridir. Eser, Semseddin Muhammed b. Abdullah et-Timurtasi’nin (0.
1004/1595) fikha dair Tenvirii’l-ebsir adl1 eserinin serhidir.s

Haskefi, eserinin dokuz yerinde Ahizade ve eserine atifta bulunmaktadir.®
3. Minhatii’l-hdlik ale’l-Bahri'r-rd’ik

ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki'nin
(6. 1252/1836) eseridir. Ebii'l-Berekat en-Nesefi'nin (6. 710/1310) fikha dair Kenzii'd-
dekd'ik adli eserine Zeyniiddin Tbn Niiceym’in (6. 970/1563) el-Bahrii'r-rd’ik adiyla
yazdig1 serhin hasiyesidir.

ibn Abidin, bu eserinin dort yerinde Ahizade ve eserine atifta bulunmaktadir.®
4. Reddii’l-muhtér ale’d-Diirri’l-muhtdr

Timurtasi’'nin (6. 1004/1596) Hanefl fikhina dair Tenvirii'l-ebsdr adli eserine
Alaeddin el-Haskefi'nin (6. 1088/1677) ed-Diirrii’l-muhtdr adiyla yaptig1 serhe Ibn
Abidin’'nin (6. 1252/1836) yazdig1 hasiyedir.®

ibn Abidin, bu eserinin takriben sekiz yerinde Ahizdde ve eserine atifta
bulunmaktadir.®’

81 Katip Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1815, ez-Zirikli, el-A’lim, 3/332; Tahsin Ozcan, “Seyhizade”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/86.

82 Seyhizade Abdurrahman, Mecma'u’l-enhur fi serhi Miilteka'l-ebhur,1/23, 28, 611; 2/124, 555, 637, 722.

8 ez-Zirikli, el-A’lim, 6/284; Ahmet Ozel, “Haskefi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(1star1bu1: TDV Yaynlari, 1997), 16/387-388.

8¢ el-Haskefi, ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ale’d-Diirri’l-muhtér, (Beyrut: Daru’l-fikr, 1421/1992), 1/25,
2/383, 3/152, 4/220, 5/86, 685, 6/256, 672.

8  Zeyniiddin ibn Niiceym, ibn Abidin, Minhatii'l-hdlik ale’l-Bahri'r-rd’ik, (Kahire: el-Matbaatii'l-
[imiyye, ts), 1/35, 2/393, 6/93, 7/207.

8 ez-Zirikli, el-A’lém, 6/42; Ahmet Ozel, “ibn Abidin, Muhammed Emin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (1stanbul: TDV Yayinlar, 1999), 19/292-293.

8 Ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1/25, 1/137, 1/270, 1/312, 4/449, 4/594, 5/685, 6/296.
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5. el-Liibdb fi serhi’l-Kitib

Abdiilgani b. Talib b. Hammade el-Meydani el-Guneymi ed-Dimagki'nin (6.
1298/1881) Kudirinin (6. 428/1037) el-Muhtasar’1 lizerine yazmis oldugu serhtir.®

el-Meydani, eserinin ii¢ yerinde Ahizade ve eserine atifta bulunmaktadir.®

6. es-Si’dye fi kesfi ma fi Serhi’l-Vikidye

Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed Abdilhalim b.
Muhammed Eminillah es-Sihalevi el-Leknevi'nin (1848-1886) Sadriisseria nin Serhu’l-
Vikdye’'si tizerine yaptig1 bir calismadir.®

Abdiilhay el-Leknevi, bu eserinin takriben on sekiz yerinde Ahizade ve eserine
atifta bulunmaktadir.”
7. Umdetii’r-ri’dye fi halli Serhi’l-Vikdye

Abdiilhay el-Leknevi'nin (1848-1886) Sadriisserla’min Serhu’l-Vikdye'si tizerine
yaptig1 bir diger calismadir.”> Miiellif, bu ¢calismay: Kitabii’l-bey” a kadar yapmais eseri
tamamlayamamustir.

Abdiilhay el-Leknevi, bu eserinin on yerinde Ahizade ve eserine atifta
bulunmaktadir.”

8. Ziibdetii'n-nihdye li Umdeti'r-ridye

Abdiilhamid b. Abdilhalim b. Bahri’l-ulim Abdiilali Muhammed el-Ensari el-
Leknevi'nin (6.1353/1934) Kitabii'l-bey’den Kitabii'l-Miikateb’e kadar olan Umdetii'r-
ridye’ye olan tekmilesidir.* Abdiilhamid el-Leknevi, bu eserinin bes yerinde Ahizade
ve eserine atifta bulunmaktadir.%

88 ez-Zirikli, el-A'ldm, 4/33; Davut Yaylali, “Meydani, Abdiilgani b. Talib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2004), 29/500-501.

8  Abdulgani el-Meydani, el-Lubdb fi Serhi’l-Kitdb, nsr. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid,
(Beyrit: el-Mektebetii’l-Hmiyye), 2/15, 3/227, 4/92.

% Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii 'l—Ariﬁn, 2/385; Kehhale, Mu’ cemii’l-miiellifin,11/235; Ibrahim
Hatiboglu, “Leknevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
27/133-136.

91 el-Leknevi, es-Si‘dye fi kesfi md fi Serhi’l-Vikaye, 1/27, 28, 130, 138, 168, 173, 241, 383, 409, 412, 422,
423, 462, 580, 581, 585, 605, 693.

92 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii 'l—Ariﬁn, 2/385; Kehhale, Mu’ cemii’l-miiellifin,11/235; Ibrahim
Hatiboglu, “Leknevi”, 27/133-136.

% Abdiilhay el-Leknevi, Umdetii'r-ridye fi halli serhi’l-Vikdye, thk. Salah Muhammed Ebii'l-Hac,
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1440/2019), 1/114, 229, 238, 249, 312, 395, 424, 456, 525, 4/482.

% Abdiilhay el-Haseni, Niizhetii'l-havitir ve behcetii’l-mesdmi’ ve’n-nevizir, (Beyrt: Daru ibn Hazm,
1420/1999), 8/1267.

%  Abdiilhamid el-Leknevi, Ziibdetii'n-nihdye li Umdeti'r-ridye, thk. Salah Muhammed Ebii'l-Hac,
(Beyrut: Darii’l-Kiiﬁjbi’l—Umiyye, (1440/2019), 5/8, 30, 96, 99, 512.
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9. Hiisnii’d-dirdye li evihiri Serhi’l-Vikdye

Abdiilaziz b. Abdirrahim el-Leknevi’'nin (6. 1358/1939) Kitabii'l Miikateb’den
eserin sonuna kadar Umdetii’r-ridye’ye olan tekmilesidir.?

Abdiilaziz el-Leknevi, bu eserinin takriben iki yiiz altmis sekiz yerinde Ahizade

ve eserine atifta bulunmaktadir.%”
4.7.7. Zahiratii’l-ukbd’daki Mezhep I¢i Tercihler

Ahizade'nin Serhu’l-Vikdye {izerine yapmis oldugu ¢alismada, sarihin mezhep igi
goriiglerde eksik biraktig1 yerleri tamamladigini, yanlis anlamalara yol acacak yerleri
tashih ettigini, delil zikretmedigi yerlerde konularin delillerini zikrettigini, mezhep i¢i
tercihlere ve bu tercihlerin sebeplerine degindigine, ilave olarak da yer yer diger
mezheplere atifta bulundugu goriiliir. Asagida bununla ilgili baz1 Ornekler

verilmistir:

1. Ahizade, Imam Muhammed’in (6. 189/805) abdestte basi mesh etme
konusunda mesh aleti olan eli dikkate alarak {i¢ parmakla basa mesh etmenin farz
oldugunu soyledigini ancak Ebu Hanife (6. 150/767) ve Ebu Yusuf'un (6. 182/798) ise
mesh edilen yeri dikkate alarak bagin dortte birinin mesh edilmesinin farz oldugu
gortisiinde olduklarimi aktarmaktadir. Ahizade, Mugire b. Su’be’den (6. 50/670)
rivayet edilen hadisin ve Peygamberimizin bir defa bile ii¢ parmakla mesh
etmemesinin Imam Muhammed'in aleyhine bir delil oldugunu sdyleyerek Seyhayn'in

goriisiinii tercih etmektedir.*

2. Abdestte sakalin yikanmasi veya mesh edilmesi konusu Hanefi imamlar
arasinda tartismalidir. Ahizade, Ebti Hanife'ye (6. 150/767) gore sakalin dortte birinin
mesh edilmesi gerektigini sOyler ve bu goriisii de Hasan b. Ziyad’dan (6. 204/819)
gelen bir rivayete dayandirir. Ote yandan Ahizade Bigr b. Giyas'a (8. 218/833)

%  Abdiilhay el-Haseni, Niizhetii’l-havitir, 8/1279.

97 Abdiilaziz b. Abdirrahim el-Leknevi, Hiisnii'd-dirdye li evihiri Serhi’l-Vikidye, thk. Salah Muhammed
Ebii'l-Hac, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-llmiyye, (1440/2019), 7/6, 7, 9, 10, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 21,
22,24, 26,28,29,31, 32, 34, 36, 37, 39, 46, 48, 52, 54, 55, 57, 59, 67, 68, 70, 71, 73, 74, 75, 76, 78, 80, 81,
87, 89, 92, 100, 101, 102, 103, 106, 107, 108, 109, 111, 112, 113, 115, 116, 117, 118, 119, 123, 124, 125,
126, 127, 128, 129, 130, 131, 132, 134, 139, 144, 147, 150, 152, 153, 157, 159, 161, 162, 163, 165, 166,
170, 173, 174, 178, 180, 183, 184, 185, 187, 190, 191, 195, 207, 208, 212, 213, 218, 223, 230, 231, 234,
236, 237, 238, 239, 240, 241, 242, 243, 244, 245, 247, 248, 249, 250, 252, 253, 254, 255, 257, 259, 262,
266, 267, 270, 271, 273, 274, 275, 276, 280, 281, 282, 283, 284, 285, 286, 290, 291, 292, 294, 295, 296,
298, 299, 300, 301, 302, 303, 304, 305, 307, 308, 309, 311, 312, 314, 316, 319, 321, 322, 324, 325, 326,
327, 329, 332, 333, 334, 335, 340, 341, 342, 343, 350, 351, 352, 353, 354, 355, 356, 365, 366, 367, 369,
371, 373, 374, 375, 378, 379, 381, 383, 386, 390, 391, 393, 394, 398, 408, 420, 426, 431, 443, 449, 450,
452, 453, 457, 458, 461, 462, 464, 478, 479, 480, 485, 488, 509, 514, 515, 517, 524, 527, 529, 532, 534,
535, 537, 538, 542, 545, 546, 550, 551, 558, 561, 562, 566, 569, 572, 573, 574, 575, 576, 584, 585, 587,
591, 593, 594, 598, 610, 614, 620, 628, 629, 635, 648, 651, 652, 659, 660, 661.

9%  Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 7b.
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dayanarak Ebti Yusuf’a gore (6. 182/798) abdest alirken sakalin tamaminin mesh edilmesi
gerektigini ve bu goriisiin de EbG Hanife'ye ait oldugunu soyledigini nakleder. Bir
bagka rivayete gore ise Ebi Hanife'nin sakalin dortte birinin yikanmas: gerektigini,
EbG Yusuf'tan gelen bir rivayete gore ise sakali yikamanin da mesh etmenin de
tamamen diistigiinii aktarmaktadir. Ahizade'nin el-esah kaydiyla aktardig: bir diger
rivayete gore Ebu Hanife sakalin zahirine suyun gezdirilmesini yeterli gérmektedir.*
Ahizade bu goriiglerin Tebyin’de de bulundugunu ifade etmektedir.'® Tebyinii'l-
Hakdik'ta sakalin zahirine suyun gezdirilmesi rivayeti imam Muhammed’den (5.
189/805) de nakledilmektedir.!o!

4.7.8. Zahiratii’'l-ukbd’da Gegen Diger Mezhepler ve Alimler

Ahizade Zahiratii'l-ukbid’ da Hanefi Mezhebi disinda diger {i¢ mezhebe de bir¢ok
yerde atifta bulunmaktadir. Bunun yaninda Zahiri mezhebine ii¢, imamiyye’ye bir,
Mu'tezile’ye iig, Cebriyye’ye de bir yerde atif yapmaktadir. Ayrica Hasan-1 Basri (0.
110/728), Tbn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742), Siifyan es-Sevri (6. 161/778) ve Evzai (6.
157/774) gibi bircok alimin goriislerine yer vermektedir. Ancak Hanefi Mezhebi
disinda atifta bulundugu mezhep ve alimlerin goriislerini Hanefi kaynaklarindan
nakletmekte ve diger mezheplerin kaynaklarina miiracaat etmedigi goriilmektedir.

Bu kisimda Ahizade'nin hasiyesinde, Hanefi mezhebi disinda atifta bulundugu

alimlerin goriislerinden bazi 6rnekler verilecektir:

1. Basa mesh etmek abdestin farzlarindan biridir. Fakat bagin ne kadarimin mesh
edilecegi konusunda fakihler arasinda goriis ayriligi bulunmaktadir. Ahizade
eserinde bu konu ile ilgili Imam Malik (6. 179/795), imam Safii (6. 204/820) ve Hasan-
1 Basr’ye (6. 110/728) atifta bulunmakta ancak goriisleri sahiplerine nispet etmeden
bazilarina goére basin tamaminin'®, bir kismina gore bir veya iki kilin mesh
edilmesinin yeterli olacagi'®®, bazilarina gore ise basin g¢ogunlugunun'® mesh

edilmesinin séylendigini ifade etmektedir.1%

2. Ahizade, Sadriisseria’nin “Imam Malik’e gire abdestte basin tamaminin mesh
edilmesi farzdir” ifadesini “Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) gire de basin tamaminin mesh

99 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 7b.

10 Osman b. Ali ez-Zeylai, Tebyinii'l-hakdik Serhu Kenzi'd-dekdik, (Kahire: el-Matbatii'l-Kiibra el-
Emiriyye, 1313), 1/3.

101 ez-Zeylai, Tebyinii’l-hakdik, 1/3.

102 el-Karafi, ez-Zehira, 1/259.

103 eg-Safii, el-Umm, 1/41.

104 fbn Kudame, el-Mugni, 1/93.

105 Ahizade, Zahiratii'l-ukbi, 4a.
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edilmesi farzdir’1% diyerek tamamlamakta ve imam Malik ve Ahmed b. Hanbel’in bu
konuda dayandiklar delili degerlendirmektedir.®”

3. Sadriigseria, teyemmiimde siray1 gozetmenin (tertip) Hanefiler'e gore sart
olmadigini sdylemektedir.’®® Ahizade ise $Safii ve Ahmed b. Hanbel’'e gore
teyemmiimde abdestte oldugu gibi siray1 gdzetmenin farz oldugunu'®, imam Malik’e
gore ise yiizii ve eli ard1 ardina mesh etmenin (vila) farz oldugunu' sdyleyerek serhe
katkida bulunmaktadir.”' Ancak Hanbeli mezhebinin kaynaklarinda Ahmed b.
Hanbel’e gore kisi abdestsizlikten dolay: teyemmiim ediyorsa tertip ve muvalatin
farz, cliniiplitkten dolay1 teyemmiim ediyorsa tertip ve muvalatin farz olmadig: ifade
edilmektedir."?

SONUC

Bu calismada Hanefi fikih yaziciliginda hasiye gelenegi iceresinde yer alan hicri
IX. yiizyilin sonu X. yiizyilin baslarinda yasamis, Sultan Fatih ve II. Bayezid devri
Hanefi fakihlerinden olan Ahizade Yusuf b. Ciineyd et-Tokadi'nin (6. 905/1500)
Zahiratii’l-ukbd adli eserinin tamitimi yapilmistir. Donemin ilim geleneginden
anlasildigina gore alimler kendilerini buna gétiiren bir sebep ya da talep olmadikca
miistakil bir eser ¢alismasi yapmamaktadirlar. Onlarda ders okutma ve Ogrenci
yetistirme daha on planda goziikmektedir. Bu alimler genellikle kendilerinden 6nce
yazilan muteber bir kitab1 miitalaa yolunu se¢mektedirler. Serh ve hasiyeler de bu
esnada ¢ikan bir takim zorunluluktan dogmaktadir. Zahiratii’l-ukbd adl1 eser bunun
tipik bir 6rnegidir. Ahizade’nin gerek eserin mukaddimesinde gerekse hasiyeleri
esnasinda kullandig1 iislup ve yonteme bakarak bunu rahatlikla sdylemek
miimkiindiir. Bu ¢alismadan hareketle elde ettigimiz sonuglar su sekildedir:

1. Eserin yazilmasindaki temel amag Serhu’l-Vikdye'nin okuyanlar tarafindan
daha rahat anlasilmasimni temin etmektir. Bu baglamda metnin kapali goriilen
kisimlart izah edilmis, hiikiimlerin delilleri ayrintili bir sekilde verilmis ve
gorebildigimiz kadariyla bu noktalarda da miiellifimiz amacina ulasmistir. Bu agidan
baktigimizda kitabin hasiye hiiviyetinde olmakla birlikte telif bir eserin niteliklerine
sahip oldugunu soyleyebiliriz.

106 e]-Karafi, ez-Zehira, 1/259; Ibn Kudame, el-Mugni, 1/93.

107 Ahizade, Zahiratii’l-ukbd, 6b.

108 Sadriisseria, Serhu’l-Vikdye, 1/59.

109 en-Nevevi, el-Mecmu’, 2/234; Manstr b. Ytnus el-BuhGti, Kessdfii'l-kind” an metni I-ikné’, (Beyrut:
Daru’l-kutiibi’l-ilmiyye, 1982), 1/175.

110 el-Karafi, ez-Zehira, 1/356.

11 Ahizade, Zahiratii'l-ukbi, 23b.

12 el-Buhtti, Kessdfii'l-kind’, 1/175.
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2. Kitap genel itibariyle derleme bir eserdir. Bir¢ok kaynaktan bilgiler bir araya
getirilerek olusturulmustur. Ancak miitedavel bir kitabin hasiyesi olmasi sebebiyle
¢ok ragbet gormiistiir. Eserin ragbet gérmesinin en 6nemli sebeplerinden biri de
Serhu’l-Vikdye'yi izah etme noktasinda basarili olmasidir. Zira miiellifimiz bu ders
kitabin1 uzun yillar Sahn-1 Seman medreselerinde okuttugu icin eserde gordiigii
kapalilik ve eksikleri hasiyesinde gidermeye calismistir. Bu baglamda ihtiya¢ duyulan
birtakim ilaveler icermesi yoniiyle Serhu’l-Vikiye okuyan ve okutan fikih
arastirmacilarinin elinde dolasan bir eser haline gelmistir.

3. Miiellifimiz ilk devir Hanefi kaynaklarindan istifade etmekle birlikte sonraki
donem kaynaklardan daha fazla yararlanmistir. Eserde Hiddye ve Vikiye serhlerinden
¢ok miktarda alint1 yapilmigtir. Ayrica alinti yapilan kaynaklarin ¢ogunun isminin
verilmesi, o devirde yazilan bircok eserde bulunmayan bir 6zellik olmas: yoniiyle
eserin ayricalikli vasiflarindan biri olarak zikredilebilir. Fakat Ahizade, kitabinda
Bedreddin el-Ayni'nin (6. 855/1451) el-Bindye isimli Hiddye serhinden tespit ettigimiz
kadariyla birebir alintilar yapmasina ragmen, kitabin ve miiellifinin adin1 hicbir yerde
zikretmemistir. Bu durum, o donemde Osmanli Devleti ile Memliikler arasindaki
siyasi ¢ekismelerden kaynaklanmuis olabilir. Bu hassasiyet sebebiyle bir Osmanli alimi
olan Ahizade’nin Memliikler'de resmi gorev almis Bedreddin el-Ayni ve eserini
kitabinda zikretmemesi anlasilabilir bir durumdur.

4. Eserin onemli oOzelliklerinden biri de sahsi veya mezhebe ait goriis
savunulurken akli ve nakli delillerden yararlanmasidir. Eserde sadece hiikiimler
verilmekle yetinilmemis, goriislerin varsa akli veya nakli delilleri de getirilmek
suretiyle goriisler savunulmus ve bu sekilde Serhu’l-Vikdye okuyucularma katki
saglamaya calisilmistir. Ahizade Serhu’l-Vikdye’de gegen meseleleri izah etmenin
yaninda delili belirtilmeyen meselenin dayandigi delil ve gerekgeleri de
zikretmektedir. Boylelikle eser fikih alaminda c¢alisma yapanlarin  fikhi
potansiyellerinin gelismesine yardimci olmaktadir.

5. Ahizade eserinde pek ¢ok farkli kaynaktan istifade etmistir. Bunlar say1
bakimindan ifade edilecek olursa; eserlerin yetmis altis1 fikih, on biri fetva, on biri
fikih usulii, yedisi tefsir, yedisi hadis, dordii kelam, on iigii liigat ve nahiv ikisi ise
astronomidir. Ahizade bu kaynaklardan dogrudan isim vererek alint1 yapmuistir. Bu
bilgiler miellifimizin hasiyesini ¢ok genis bir kaynak yelpazesinden istifade ederek
kaleme aldigini ve istifade edilen bu kaynaklar dikkate alindiginda, kendisinden
onceki fikih miiktesebatini aktarma hususunda biiyiik bir hizmeti yerine getirdigini
soyleyebiliriz. Ayrica tespit edebildigimiz kadariyla Hanefi kaynaklardan dokuz
eserin {i¢ yliz yirmi yedi yerinde Ahizade'nin eserine atifta bulunulmustur. Buradan
hareketle Ahizade nin eserinin Hanefi fikih literatiiriinde kendisinden istifade edilen
bir kaynak oldugu degerlendirmesi yapilabilir.
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6. Ahizade Hanefi mezhebinin yani sira diger fikih mezheplerinin goriislerine
de atifta bulunmaktadir. Buna gore eser mukayeseli bir fikih kitab1 niteliginde
goriilebilir. Ancak diger fikih mezheplerinden yapilan nakillerde mezheplerin kendi
kaynaklarindan degil de Hanefi fikih kaynaklarindan istifade edilmesi eser agisindan
bir eksiklik olarak goriilebilir. Zira asil olan her mezhebin goriisiiniin kendi
kaynaklarindan alinmasidir. Nitekim Hanefi fikih kaynaklarindan nakil yapilmasi
sebebiyle diger mezhepler ile ilgili aktarilan bilgilerde bazen hataya diistildiigii
goriilmektedir.

7. Serhu’l-Vikdye Osmanli medreselerinde uzun yillar ders kitabi olarak
okutulmustur. Ahizade'nin esere yazmis oldugu hasiyesi ise bu ders kitabinin daha
iyi anlasilmasini saglamistir. Bu bakimdan da kendisi ayrica Osmanh fikih mirasi
igerisinde 6nemli bir yere sahip olmustur.

8. Miiellifimizin eserinin Osmanli kiitiiphanelerinde bir¢ok yazma niishasmin
bulunmas: kitaba olan ragbetin gostergesidir. Ancak Serhu’l-Vikiye'nin zamanla
Osmanli medreselerinde miifredattan ¢ikarilmasi, tabiatiyla Ahizade’nin hasiyesinin
de eskisi gibi revacta olmamasina sebep olmustur. Nitekim bir¢cok yazma niishasi
bulunan bu kitabin Osmanli’da matbu’ olmamas: goriisiimiizii desteklemektedir.

9. Serhu’l-Vikdye Hint Alt Kitasi'nda halen ders kitab1 olarak okutulmaya devam
etmektedir. Bu ihtiyaci karsilamak icin Ahizade’nin hasiyesinin o bolgede bir baskisi
yapilmistir. Ancak bu baski, kullandig1 yazi karakteri ve igerisindeki yazim hatalar1
sebebiyle istifadeye ¢ok da elverigli degildir.
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Oz: “Toplumun islerini iizerine alma, yiiriitme, yonetme isi, insan topluluklarint
yonetme sanat1” seklinde tanimlanan siyaset miisliiman topluluklar arasinda
gelisen 6nemli kurumlardan birisidir. Islam medeniyetinde ortaya gikan ve
gelisen her kurum gibi siyaset de temelde naslar gergevesinde sekillenmistir. Her
ne kadar Kur’an detaylica ilgilenmis olmasa da Miisliimanlar siyasetin her
alanmi  Kur'an'la iligkilendirmislerdir. Bu alanlardan birisi de siyaset
literatiiriiniin  6nemli bir kismii olusturan siyasetndmelerdir. Erken
doénemlerden itibaren kaleme alinmaya baglanan siyasetnameler genel itibariyle
hiikiimdarlara siyaset sanatiin inceliklerine dair tavsiyeler vermeyi
amaglamistir. Bu eserlerde devlet yonetiminin temel ilkeleri, devlet baskaninda
bulunmas1 gereken baglica Ozellikler, yonetimde dikkat edilmesi veya
kagimilmasi gereken hususlar, devlet gorevlilerinin tayin ve denetimleri,
beytiilmal idaresi, devletleraras: iliskilerde uyulmasi gereken kurallar,
hiikiimdarin Allah’a ve halka kars: sorumluluklari, devletin ayakta kalmasinin
temel sartlar1 gibi konular {izerinde durulur. Siyasetnamelerde yazarlar
iddialarin1 delillendirmek ve desteklemek icin Kur'an ayetlerine bolca yer
vermiglerdir. Bunu yaparken bazen ayetlerin mana ve mesajini dikkate almiglar
bazen de bu durumu pek Snemsemeden ayetleri kendilerini destekleyecek
sekilde konusturmuslardir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur'an, Ayetlerin Baglamu, Siyaset, Siyasetname.

Usage of the Qur'anic Verses in The Books of Statecraft
(Siyasatnamehs)

Abstract: Politics, which is defined as "the work of taking over the affairs of the
society, conducting and managing, and the art of managing human
communities", is one of the important institutions that developed among Muslim
communities. Like every institution that emerged and developed in the Islamic
civilization, politics was basically shaped within the framework of the holy texts.
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Although the Qur'an did not deal with it in detail, Muslims associated every
aspect of politics with the Qur'an. One of these aspects is siyasatnamehs (the
books of statecraft/government, political treatises), which constitutes an
important part of the politics literature. The siyasatnamehs, which started to be
written since the early periods, generally aimed to give advice to the rulers about
the intricacies of the art of politics. In these works, the issues such as the basic
principles of the state administration, the basic characteristics that a head of state
should have, the points to be considered or avoided in the administration, the
appointment and control of state officials, the administration of the treasury of
state (beytulmal), the rules to be followed in interstate relations, the
responsibilities of the ruler to God and the people, the basic principles of the
state's survival are focused on. In the siyasatnamehs, the writers have given
plenty of place to the verses of the Qur'an to prove and support their claims.
While doing this, they sometimes took into account the meaning and message of
the verses, and sometimes they made the verses speak in a way that supports
them, without paying much attention to the meaning and message.

Keywords: Tafseer (Commentary), The Qur’an, Context of the Verses, The
Politics, Siyasatnameh (The Book of Statecraft).
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GIRIiS
Arapga’daki temel anlami, “hayvanlarla ilgilenmek, onlar1 evcillestirmek” olan

siyaset, “idare sanati, insanlar1 idare etmek, insanlara islerinde baskanlik yapmalk,
toplumun islerini {izerine almak” seklinde tanimlanir.! Sosyolojik bir kurum ve

1 EbG Abdurrahman Halil b. Ahmed el-Ferahidi Halil b. Ahmed, Kitibu'l-"Ayn, thk. Mehdi el-
Mahzimi-Ibrahim es-Samerral (Beyrut: Dar ve Mektebetii’l-Hilal, ts.), 7/336; EbGi Nasr Ismail b.
Hammad el-Cevheri, es-Sihdh, thk. Ahmed Abdulgafiir Attar (Beyrut: Daru’l-Ilm li'l-Melayin,
1407), 3/938; Muhammed b. Miikerrem el-Ifriki el-Misri ibn Manzdr, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru
Sadir, 1414), 6/108; Mecdiiddin Ebt Tahir Muhammed b. Ya’kb el-Firtizabadyi, el-Kamiisu'l-Muhit,
thk. Mektebu Tahkiki't-Tiirds (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1426), 551; Ebu’l-Feyz Murteza
Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezzak el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcu'l-Arils, thk. Ali $irl
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toplumun bir arada yasama pratigi olmas: agisindan siyasetin gayesi ortak bilincin,
ihtiyaglarin ve hedeflerin bir araya getirdigi insan topluluklarinin, “ortak iyilik”i
gergeklestirmelerinin ve diinya {izerinde yer edinebilmelerinin temin edilmesidir.>

Islam medeniyetinde ortaya ¢ikan ve gelisen cogu kurum gibi siyasetin de
temelde naslar gergevesinde sekillendigini soylemek miimkiindiir. Bununla birlikte,
siyasetin sekillenmesinde naslarin -6zellikle Kur’an ayetlerinin- rolii genel ilkeler
saglamak seklinde olmustur. Zira naslar detayl siyasi sistemler ve teoriler ortaya
koymamaktadir. Kur’an s6z konusu oldugunda bunun en muhtemel sebebi, Kur’an'in
esasen bir anayasa metni veya siyaset teorisi kitabi olmamasi ve dncelikli olarak bir
siyasi organizasyonun tesisini amaglamamasidir. Dolayisiyla ondan bdoyle bir
belirleme de beklenmemelidir. Ayrica biitiin sartlari, kurallar1 ve detaylarryla Kur’an
tarafindan belirlenmis bir siyasi sistemin, toplumlarin ve anlayislarin hizli ve koklii
degisimi sebebiyle niizul sonrasi donemde donukluga ve tikanmalara sebep olacag:
da asikardir. Kur'an'in asil hedefi, temelinde tevhid inancinin bulundugu, aklin ve
vahyin glizel goriip emrettigi bir adalet ve ahlak diizenini insanlar arasinda
yayginlastirmaktir.? Nitekim bircok ayette onun bu hedefinden bahsedilmektedir.*

Miislimanlar gerek Hz. Peygamber'in vefatinin ardindan ortaya c¢ikan
siyasi/itikadi mezhepler baglaminda, gerek iktidar miicadelelerinde gerekse de
olusturduklar1 siyaset literatiiriinde ayetlerden bir sekilde yararlanmislardir. Bu
yararlanma hem temel ilkeler hem de —Kur’an ¢ogunlukla bahsetmiyor olmasina
ragmen- detaylar konusunda olmustur.’

Siyasetle  ilgili  faaliyetlerin  diger  kisimlarinda  oldugu  gibi
siyasetname/nasihatname tiirii eserlerde de gerek goriildiik¢e naslardan destek
aranmistir. Bu sebeple ele alinan konu baglaminda ayetlerden deliller getirilmeye
calisilmigtir. Bu delillendirme c¢abalarinda en ¢ok dikkat ¢eken husus kimi zaman
ayetlerin tabii ve tarihsel baglamlarinin goz ardi edilmis olmasidir. Ayetler
baglamlarindan cikarilip sadece lafizlari {izerinden degerlendirilere miiellifin veya
eserini takdim ettigi yoneticinin siyaset anlayisini destekleyecek sekilde yorumlanip
agiklanmaya calisilmigtir. Oyle gériiniiyor ki siyasi-itikadi mezhepler ve iktidar
miicadeleleri alaninda Kur’an ayetlerinin kullanilmas1 daha ziyade onun yegane
mesruiyet kaynagi olarak goriilmesiyle ilgilidir. Bunun disindaki siyasi literatiire dair
eserlerde (siyasetnameler, nasihatndmeler vb.) ayetlerin siklikla kullanimi ise

(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1424), 8/322; Hizir Murat K&se, “Siyaset”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (1stanbu1: TDV Yayinlari, 2009), 37/294.

2 Ahmet Yaman, [slim Hukukunun Olusum Siireclerinde Siyaset Hukuk Iliskisi (Konya: Yediveren
Yayinlari, 2004), 7.

3 Siileyman Uludag, Islam Siyaset Iligkileri (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1998), 34-35.

4 Bk. el-Isra 17/9-10; Taha 20/98; el-Fatir 35/3; Sad 38/65.

5 Nihat Uzun, Hicri II. Asirda Siydset-Tefsir fligkisi (1stanbu1: Pinar Yayinlari, 2011), 155-244.
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megruiyet meselesinin yaninda Kur’an'n hayatin her alanina dair mutlaka bir
beyanda bulundugunun diisiintilmesiyle ilgilidir.

Otuzdan fazla siyasethame oOrneginin incelenmesi neticesinde olusturulan
makalede siyasetnamelerin niteligi, Islam siyaset diisiincesi icindeki yeri ve daha
ziyade bu eserlerin ayetleri kullanim bigimi ele alinmaya c¢alisilacaktir. Bununla
hedeflenen, siyasetname yazarlariin Kur’an’la siyaset diisiincesi arasinda kurduklar:
bagin keyfiyetini ve bu keyfiyetin dayandigi muhtemel ilkeleri ortaya koyabilmektir.
Her ne kadar siyasetnameleri gesitli yonlerden inceleyen akademik calismalar
yapilmigsa da, gorebildigimiz kadariyla dzellikle bu makalenin temel konusu olan
siyasetnamelerin ayetleri ele alig bicimi {izerine bu denli kapsamli bir inceleme
yapilmamustir. Kaynaklarimiz arasinda da yer alan, Nurullah Yazar'a ait “Ayet ve
Hadislerin Siyasi Kavramlarin Agiklanmasindaki Onemi: Siyasetnamelerden
Yansimalar” isimli makale bu konuyla alakaliysa da 6rneklerinin ve buna baglh olarak
degerlendirmelerinin son derece smirli olusu sebebiyle konunun etraflica kavranmasi
agisindan pek yardimcr olmamaktadir. Simirli sayidaki doktora ve yiiksek lisans
tezlerinde de siyasetnameler cesitli acilardan incelenmesine ragmen onlarin ayetleri
kullanma bigimi iizerinde pek durulmamis goriinmektedir.

1. Siyaset ve Ahlak Literatiiriiniin Onemli Bir Parcast: Siyasetnimeler

Islam  siyaset  diisiincesi literatiiriiniin ~ 6nemli  bir  kismiu
siyasetname/nasihatname gelenegi olusturmaktadir. Siyasetnameler, donemin sultan
ve devlet adamlarina pratik tavsiyelerde bulunmak ve adaletli bir yonetim
olusturmalarini saglamak amaciyla yazilan siyasi, ahlaki ve dini igerikli eserlerdir.
Islam tarihinin erken dénemlerinden itibaren kaleme alinmaya baslanan bu eserler
genel itibariyle hiikiimdarlara siyaset sanatinin inceliklerine dair tavsiyeler vermek
amacindadir. Cogunlukla devlet baskanlar: i¢in yazilmis olmakla birlikte, devlet
gorevlileri igin yazilanlarin yani sira, genel olarak siyaset sanati dahil, ibadet, ahlak,
adab-1 muaseret gibi dini ve sosyal igerikli olanlar1 da vardir.” Bu eserlerde devlet
yonetiminin temel ilkeleri, devlet baskaninda bulunmas: gereken baslica 6zellikler,
yonetimde dikkat edilmesi veya kaginilmasi gereken hususlar, devlet gorevlilerinin
tayin ve denetimleri, beytiilmal idaresi, devletleraras: iligkilerde uyulmas: gereken
kurallar, hiikiimdarin Alldh’a ve halka karsi sorumluluklari, devletin ayakta
kalmasinin temel sartlar: gibi konular iizerinde durulur.®

¢ Uludag, Islam Siyaset fli;;kileri, 118.

7 Ahmet Ugur, Osmanli Siyasetnameleri (Ankara: Kiiltiir ve Sanat Yayinlary, ts.), 20.

8 Agah Sirr1 Levend, “Siyaset-nameler”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig1 - Belleten 10/ (01 Ocak 1963),
168; Mahmut Arslan, “Eski iran Devlet Gelenegi ve Siyasetnameler”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi 3/1 (1989), 245-248; Hasan Hiiseyin Adalioglu, “Siyasetname”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2009), 37/304.
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Siyasetnamelerde devrin zihniyet, anlayis ve inancina gore en ideal ya da en
uygun ahlaki, sosyal ve siyasal organizasyonun nasil olmasi gerektigi, bu amaglara
hangi yollardan ulasilabilecegi gosterilmeye ¢alisiimistir. Halkin, toplumun ve
devletin durumu tasvir edilerek hiikiimdarlara nasil bir tavir takinmak, hangi
tedbirleri almak ve ne tiirlii bir 1slahata girmek gerektigi hususunda ogiitler verilir.
Bu arada kétii yonetimin, adaletsizligin ve zulmiin zararh sonuglari ortaya konulur.”

Siyasetnameler bir ihtiyaca binaen ortaya ¢ikmis ve bu ihtiyact karsiladiklar
siirece de islevsel olmuslardir. Siyaset {izerindeki anlasmazliklar ve devletin dogas1
lizerine yapilan tartismalar siydsetnamelerin olugsmasimin i¢ dinamikleri olarak
goriilebilir.’® Bununla birlikte bir yazin tiirii olarak so6hret bulmasi, alana katkida
bulunma veya idareciler tarafindan takdir gorme istegi gibi sebepler de
siyasetnamelerin olugsmasinda etkili olmustur." Filozof yahut kelamcilarin aksine,
daha ¢ok pratik siyaset icinde vazife almis siyasetname yazarlari idarecilere el kitab1
olacak eserler kaleme almislar ve toplumda adaletli diizenin énemine ve bunun
devamu i¢in siyasetin bu husustaki roliine dikkat ¢ekmislerdir.’> Bazi arastirmacilar bu
eserlerde cok faydali bilgiler bulunsa da ciddi bir devlet ve siyaset felsefesine
rastlanmadig1 goriistindedirler.”® Filozoflarin konuyla ilgili eserleriyle mukayese
edildiginde bdyle bir yorum yapmak miimkiin olabilir fakat yazilis gayeleri ve
muhtevalar1 goz Oniine alindiginda siyasetnameler ortaya ciktiklari milletlerin
toplum ve devlet geleneklerini, zihniyetlerini ve felsefelerini tamimak agisindan
oldugu kadar, siyaset sosyolojisi agisindan da énemli belgelerdir.

Siyasetnamelerin ilk kaynaklarini 6nceki kiiltiir ve medeniyetlere dair eserler ile
yonetim sanatina dair tecriibeler olusturmaktadir. Bunun yaninda siyasetname
yazarlari, basta Fars tarih ve siyaset gelenegi olmak {izere, Hind hikmetinden ve
Yunan filozoflarimin ideal devlet diisiincesinden de esinlenmislerdir. Bu sebeple
siyasetnamelerde Iran krallarinin hayat hikayelerini anlatan bazi eserlerden, ilk
dénem Islam devletlerinde gérev yapan Fars kokenli devlet adamlarmin eserlerinden,
Hind filozof ve krallarinin siyasi kurallar1 ve ahlaki uygulamalarindan, Yunan
filozoflarinin ideal devlet kuramina dair goriis ve sozlerinden, Islam &ncesi Arap
krallarinin hikayeleri ve siyasi tecriibelerinden ve Cin kiiltiiriine mensup filozof ve

9 Arslan, “Eski iran Devlet Gelenegi ve Siyasetnameler”, 246.

10 Kadir Canatan, Islim Siyaset Diisiincesi ve Siyasetnime Gelenegi (Istanbul: Dogu Kitabevi, 2014), 9.

1 Veli Atmaca, “Hadisleri Bakimindan Siyasetnameler (I) (Siyaset ve Siyasetnameler Hakkinda
Genel Bilgiler)”, Firat Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5 [Prof. Dr. Saban Kuzgun Armagam]
(2000), 24.

12 Kbse, “Siyaset”, 37/298.

13 Uludag, Islam Siyaset Iligkileri, 47.

14 Levend, “Siyaset-nameler”, 167; Arslan, “Eski fran Devlet Gelenegi ve Siyasetnameler”, 245.
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krallarin siyaset sanatina dair bilgi ve tecriibelerinden faydalanilmistir.’> Bu
literatiirde fikih ve diger disiplinlerde islenmeyen protokol ve strateji konularina yer
verildigi gibi hitap ettigi idareciye kendi iktidar1 ¢ergevesinde nasil davranmasi ve
uzun vadede ne gibi tedbirler almas: gerektigine dair 6giitlerde bulunulur.s

[slam diinyasinda siyasetnamelerin ilk orneklerinin Hz. Ali déneminden
itibaren goriilmeye bagslandig1 sdylenebilir. Abdiilhamid el-Katib’in (6. 132/750), Ahdii
Mervin ild Tbnihi Ubeydillah ya da Risdletii Abdilhamid el-Katib fi Nasihati Veliyyilahd
risalesinin de Arap edebiyatindaki ilk siyasetnamelerden oldugu soylenmektedir.!”
Emeviler doneminde yazilip hem ortaya ¢ikan toplumsal karisikliklarin ¢oziilmesi
icin Oneriler sunan hem de siyasi ve askeri Ogiitler iceren bazi risalelerin de
siyasetname tiiriinde oldugu kabul edilmektedir.!® Daha sonra basta Ibnii’l-Mukaffa
(6. 142/759) olmak tizere Cahiz (6. 255/869), Farabi (6. 339/950), Maverdi (6. 450/1058),
Nizamiilmiilk (6. 485/1092), Gazzali (6. 505/1111), Turtfisi (6. 520/1126), Ibnii't-Tiktaka
(6. 709/1309'dan sonra), Ibn Cemaa (6. 733/1333), Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve Ibn
Hald{in (6. 808/1406) gibi meshur alim ve devlet adamlari el-ahkdmu’s-sultaniyye, es-
siyasetil’s-ser‘iyye, adabii'l-miiltk, adabii’'l-viizera, nasthatii’l-miilik ve benzeri
bagliklar tasiyan siyasetname eserleri kaleme almiglardir.”

2. Siyasetnamelerde Ayetlerin Kullanim1

Yukarida sayilanlara ilave olarak, siyasetnamelerin iddialarina delil, dayanak ve
destek olarak kullandiklar1 6nemli kaynaklar arasinda hig stiphesiz ayet ve hadisler
de yer almaktadir. Bu eserlerde hemen her konuda ayetlere ve hadislere miiracaat
edildigi goriilebilmektedir. Hilafet, adalet, emanet ve mesveret/sira gibi temel siyasi
ilkelerin Ozellikle ayetlerden ¢ikarilmaya calisildigini ve hadislerle desteklendigini
soylemek miimkiind{ir? Bunlarin yaninda, iktidarin mesruiyeti ispatlanirken,
idarecilerde bulunmasi/bulunmamasi gereken 6zellikler anlatilirken birgok ayetten
istifade edilmistir. Miiellifler bazen ayetlerin sadece bir kismimi kullanirken bazen
biitiin bir ayete yer verirler. Bazen de farkli miielliflerin ayni konuyla ilgili olarak ayni

15 Hasan Hiiseyin Adalioglu, “Siyasetnamelerin Klasik Kaynaklar1”, Osmangazi Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 5/2 (2004), 1.

16 Kose, “Siyaset”, 37/298.

17 Giildane Giind{izdz - Soner Giindiizéz, “Arap Edebiyatinda Ilk Siyasetname Ahdii Mervan
Uzerine”, EKEV Akademi Dergisi X1/31 (2007), 221.

18 Adalioglu, “Siyasetname”, 37/304.

19 Adalioglu, “Siyasetnamelerin Klasik Kaynaklar1”, 3; Adalioglu, “Siyasetname”, 37/304-306;
Giind{izéz - Giindiiz6z, “Arap Edebiyatinda ilk Siyasetname Ahdii Mervan Uzerine”, 218-219.

20 Hadislerin kullanimu icin bk. Veli Atmaca, “Hadisleri Bakimmdan Siyasetnameler (III) (Ebi'n-
Necib’in en-Nehcii'l-Mesliik'unda Yénetilenlerle Ilgili Rivayetler)”, Firat Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 8 (2003), 44-53.
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ayetin sadece bir pargasini veya tamamini kullandiklari goriilebilmektedir.! Bazi
miiellifler ayetlere ¢ok daha az yer verip eserini ge¢mis siyaset adamlarinin ve hikmet
sahibi kimselerin sozleriyle doldururken bazilar1 da ayetlere bolca yer vermektedir.
Bu gibi durumlarda miiellifin mesrebinin 6n plana giktigini sdylemek miimkiindiir.

Ele almnan konularla yer verilen ayetlerin iliskisi dikkate alindiginda,
siyasetname miielliflerinin ayetleri kullanma bigimlerini temel olarak iki baglk
altinda degerlendirmek miimkiindiir. Bunlardan ilki miielliflerin ayetleri méana ve
mesajini daha ziyade dikkate alarak kullanmalaridir. Burada “ména ve mesaj” derken
kastettigimiz, ayetin niizul ortaminda ve 6ncesi-sonrasi, basi-sonu itibariyle icinde yer
aldig1 tabii ortaminda (siyak) ifade ettigi mana ve vermek istedigi mesajdir. Tkincisi
ise miielliflerin ayetleri daha ziyade sadece lafizlar1 agisindan degerlendirip
kullanmalaridir. Bu kullanimda ayetlerin anlami niizul ortamindan yahut iginde
bulunduklar1 siyaktan degil sadece lafizlarindan elde edilmektedir. Asagidaki
basliklarda her iki durumun da 6rneklerine yer verilecektir.

2.1. Manay1 ve Mesaj1 Dikkate Alan Kullanimlar

Siyasetnamelerdeki ayet kullanimlarmin g¢ogunlukla bu sekilde oldugunu
soylemek miimkiindiir. Buna goére miiellifler inceledikleri konuya mana ve mesajt
bakimindan uygun diisen ayetleri segmekte ve bu sekilde s6zlerine Kur'an’dan destek
bulmaktadirlar. Mesela sultana yahut yoneticilere itaat konusunu ele alirken “Ey iman
edenler! Alldh’a itaat edin. Peygamber'e ve sizden olan yoneticilerinize (uliilemr) de itaat
edin.”? ayetini®; vezirlik miiessesesini anlatirken Hz. Mfisa'nin dilinden nakledilen
“Bana ailemden bir de vezir (yardunci) ver "* dyetini®; askerlerin savasa tesvik edilmesini

2t Nurullah Yazar, “Ayet ve Hadislerin Siyasi Kavramlarm Agiklanmasindaki Onemi:
Siyasetnamelerden Yansimalar”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi XXIII/2 (2019),
897.

22 en-Nisa 4/59.

5 Ebu'l-Hiiseyn Hilal b. el-Muhassin b. Ibrahim b. Hilal el-Harrani es-Sabii, Ruséimu Ddri'l-Hilife,
thk. Mihail Avvad (Beyrut: Daru’'r-Raid el-Arabi, 1986), 134; Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b.
Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Ahkimu’s-Sultiniyye (Kahire: Daru’l-Hadis, ts.), 16;
Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali, et-Tibru’'l-Mesbitk fi Nasthati’l-Miiliik, haz.
Ahmed Semsiiddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1409), 43; Ebii'n-Necib Celaliiddin
Abdurrahman b. Nasr b. Abdullah es-Seyzeri, el-Menhecii’l-Meslitk fi Siydseti’l-Miililk, thk. Ali
Abdullah el-Misi (Zerka : Mektebetii’l-Menar, 1987), 626; Takiyyiiddin Ebu’l-Abbas Ahmed b.
Abdiilhalim b. Abdiisselam Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-Ser’iyye fi Isldhi’r-Ra’i ve’r-Ra‘iyye (el-
Memleketu’l-Arabiyyetu’s-Su’idiyye: Vizéaretii’s-Stitini’I-Islamiyye, 1418), 6.

2 Taha 20/29.

% Ebh Manstr Abdiilmelik b. Muhammed es-Sealibi, Tuhfetii’l-Viizerd, thk. Sa’d Ebi Diye (Amman:
Darii'l-Besir, 1994), 39; EbG Ya'la Muhammed b. Hiiseyin el-Ferra, el-Ahkdmu’s-Sultiniyye, thk.
Muhammed Hamid el-Fiki (Beyrut: Dérﬁ’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1421), 29; Ebu Bekr Muhammed b.
el-Velid el-Fihri et-Turthsl, Sirdcii’l-Miilitk, thk. Muhammed Fethi EbG Bekr (Kahire: ed-Daru’l-
Misriyye, 1414), 69; Mahmd b. Ismail b. Ibrahim el-Hayrbeyti, ed-Diirretii’l-Garra fi Nasihati’s-
Seldtin ve'l-Kudat ve'l-Umerd (Mekke : Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, 1417), 212; Ebi Abdullah
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ve bu konuda cesaret ve sabir gostermeleri gerektigini anlatirken “Ey Peygamber!
Miiminleri savasa tesvik et. EGer sizden sabirli yirmi kisi bulunursa, iki yiize (kdfire) galip
gelirler...”? ayetini?’; miisliiman toplumun ¢ogunlugunun goriisiine muhalefet ederek
isyana kalkisan gruplarin durumu ele alinirken “Eger miiminlerden iki grup birbirleriyle
vurusurlarsa aralarim diizeltin. Sayet biri 6tekine saldirirsa, AllGh"in buyruguna doniinceye
kadar saldiran tarafla savagin...”? ayetini?’; emaneti ehline vermek ve insanlar arasinda
adaletle hitkmetmek gerektigi konusunu anlatirken “Alldh size, mutlaka emanetleri ehli
olanlara vermenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi
emreder...” dyetini® delil ve destek olarak kullanmaktadirlar.

Bu tiir kullanimlarda ayetlerin tarihi ve tabii baglamlarina olabildigince dikkat
edildigi gozlemlenmektedir. Boyle oldugu igin ayetlerin ele almnan konuyla sadece
lafzen degil mana ve mesaj bakimindan da uyumlu oldugunu séylemek miimkiin
olmaktadir.

2.2. Sadece Lafza itibar Eden Kullanimlar

Bu baglik altinda inceleyecegimiz ayetler ise siyasetname yazarlar: tarafindan
baglamlar1 biiyiik oranda goéz ardi edilip sadece lafizlar1 dikkate alinan ayetler
olacaktir. Hemen belirtmek gerekir ki bu tiir kullamimlar epey bir yek(n tutsa da
siyasetname yazarlarinin genel tavrini olusturmamaktadir. Bununla birlikte onlar ele
aldiklar1 konuya Kur’an’dan destek bulmak igin kimi ayetlerin sadece lafizlarmin ilgili
konuya yakinligini yeterli gormiisler ve ayetleri kullanmaktan geri durmamislardir.
Bu tiir bir tavir elbette ki Islami ilimlerin diger alanlarinda da goriilmektedir.

Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Asbahi el-Endelusi Ibnii'l-Ezrak, Beddi'u’s-Silk fi Tabdi'i’l-
Miilk, thk. Ali Sami en-Nessar (Irak: Vizaretiv'l-I'lam, ts.), 175.

2% el-Enfal 8/65.

2 es-Seyzeri, el-Menhecii’l-Meslitk, 616; Ebt Abdullah Muhammed b. ibrahim b. Sadullah ibn Cemaa,
Tahriru'l-Ahkdm fi Tedbiri Ehli’l-Islém, thk. Fuadd Abdulmiin’im Ahmed (Doha: Darii’s-Sekafe,
1408), 160.

28 el-Hucurat 49/9.

2 el-Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye, 101; el-Ferra, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye, 55; es-Seyzeri, el-
Menhecii'lI-Meslitk, 661; Ibn Teymiyye, es-Siydsetii’s-Ser'iyye, 77; Ibn Cemaa, Tahriru’l-Ahkim, 27;
Necmeddin et-Tarstisi, Tuhfetii't-Tiirk, gev. Muhammed Usame Onus (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanligi, 2018), 26.

30 en-Nisa 4/58.

st fbn Teymiyye, es-Siydsetii’s-Ser'iyye, 6, 51; Ebti Abdullah Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytib ibn
Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-Hiikmiyye fi’s-Siydseti’s-Ser’iyye, thk. Nayif b. Ahmed el-Hamd
(Mekke: Daru Alemi’l-Fevaid, 1428), 246; Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdiilkerim
b. Ridvan ibnii’'l-Mevsili, Hiisnii’s-Siiliik el-Hafiz Devleti’l-Miiliik, thk. Fuad Abdulmiinim Ahmed
(Riyad: Daru’l-Vatan, ts.), 81; Asik Celebi, Mi’racii’l-Eydle ve Minhacii’l-Addle: Asik Celebi’nin
Siyasetnamesi ( nceleme-Tenkitli Metin), haz. Muhammed Usame Onusg-Abdurrahman Bulut-Ahmet
Celik (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1 yayilari, 2018), 120; Sihab en-Neyrizi,
Miftihu’s-Sa’dde fi Kavd'idi’s-Siyide, cev. Abdullah Dodangeh (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Baskanligy, 2018), 94.
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Buradaki ayet kullanim bi¢iminin arkasindaki en giliclii saik, lafizlarin umumluk
ozelliginin oncelikle dikkate alinmis olmasidir. Yazarlarin tavrindan anlasildigina
gore lafizlarinin umumluk ifade etmesi, bir ayetin esasen bahsetmedigi konulara da
tesmil edilebilmesini saglamaktadir.

Bu kisimda, siyasetndmelerdeki bu tiir kullamim Orneklerinden bazilarimni
bagliklar halinde vererek ayetlerin baglamlar1 ve nispeten gz ard: edilen anlamlari
hakkinda degerlendirmelerde bulunacagz.

2.2.1. ilmi Gizlememek

Maverdi (6. 450/1058),  Nasihatii’l-Mulitk’®®>  isimli  siyasetnamesinin
mukaddimesinde, kendisini bu kitab1 yazmaya sevk eden seylerden birisinin Allah
Teald’'nin su ayetleri oldugunu soylemektedir: “Alldh, kendilerine kitap verilenlerden,
‘Onu mutlaka insanlara aciklayacaksimiz, onu gizlemeyeceksiniz' diyerek séz almisti”;
“Indirdigimiz acik delilleri ve hiddyet yolunu -kitapta onu insanlara apactk gostermemizden
sonra- gizleyenler yok mu, iste onlara hem Alldh hem de biitiin ldnet ediciler ldnet eder.” >
Devamla yer verdigi hadislerden de anlasildig1 iizere Maverdl bu ayetleri ilmi
gizlememek gerektigi konusunda delil olarak kullanmaktadir.?

Esasinda bu hususta Maverdi yalniz degildir. Taberi (6. 310/923) gibi bir erken
dénem miifessiri de -her ne kadar Yahudiler hakkinda inmis olsalar da- bu ayetlerin
manalarinin, kendisinde bulunan ve Alldh'in insanlara agiklamasini farz kildig:
ilmi/bilgiyi onlardan gizleyen herkese tesmil edilecegini ve boyle yapanlarin da laneti
hak edecegini belirtmektedir. Taberi'nin “Allah’'in insanlara agiklamasini farz kildig1
bilgi” derken kastettigi, ilim sahibi olan herkeste bulunan bilgidir. Ciinkii o,
yukaridaki ikinci ayetle Rastlullah’mn “Bir kimseye bildigi bir bilgi hakkinda soru
sorulur, o da bunu gizlerse kiyamet giiniinde kendisine atesten bir gem vurulur”3

%  Fuadd Abdulmiin‘im Ahmed, klasik kaynaklarin ¢ogunda adi ge¢meyen kitabin Maverdi'ye
nisbetini kabul etmemekte ve Eb{i Zeyd el-Belhi'ye ait olabilecegi ihtimali {izerinde durmaktadar.
Bk. Fuad Abdulmiin’im Ahmed, Ebu’l-Hasen el-Maverdi ve Kitdbu “Nasihatii’l-Miilik” (Iskenderiye:
Miiessesetii Sebabi’l-Cami’a, ts.), 13-33. Eseri Tiirk¢e'ye terciime eden arastirmaci ise yaptigi
incelemeler sonucunda Fudd Abdulmiin’im’in iddiasinin zorlama bir goriis olup kitabin el-
Maverdi'ye aidiyetinde siiphe bulunmadigr kanaatine ulasmustir. Bk. Ebu’l-Hasan el-Maverdi,
Siyéset Sanati - Nasthatii’'l-Miilik, gev. Mustafa Saribiyik (Istanbul: Kirkambar Kitaphigi, 2000), 36-
41.

3 Al-i imran 3/187.

34 el-Bakara 2/159.

35 Ebiu'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, Nasihatii’l-Miilitk, thk. Hidir Muhammed
Hidir (Kuveyt: Mektebetii’l-Felah, 1983), 33.

% Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Miisnedu'l-imdm Ahmed b.
Hanbel, thk. $u’ayb el-Arnatid vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1421), 16/264.
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hadisinin ayn1 manay: ihtiva ettigini diisiinmektedir.¥” Oysa bu ayetlerde ehl-i
kitaptan, 6zel olarak da Yahudilerden bahsedildigi agiktir. Onlar kitaplarinda yer alan
baz1 hakikatleri kendi lehlerine olacak sekilde gizledikleri i¢in bu sekilde itaba maruz
kalmiglardir. Bu durumda sayet ayetin lafizlarindaki umumluk dikkate alinacaksa
kendi ilahi kitaplarinda bulunan hakikatleri islerine yarayacak sekilde gizleyen baska
kimselere (mesela Miisliimanlara) tesmil edilebilir. Nitekim Derveze (1888-1984) de
Bakara sfiresindeki ayetten hareketle, Alldah'in kitabindaki rehberlik ve agik
delillerden herhangi bir seyi gizleyen herkesin laneti hak etmis olacagini
soylemektedir.®® Dolayisiyla bilgisini insanlara aktarmayan yahut kitap haline
getirmeyen kimselerin de bu tavirlarindan dolay1 lanete muhatap olacaklarini
sOylemek maksadi asmak olacaktir.

2.2.2. Emanete Talip Olmak

Siyasetname/nasihatname tiir{iniin miithim 6rneklerinden olan eserinde Turtf{isi
(6. 520/1126), gorev verilmedigi yahut davet edilmedikleri halde idari gorev almak
isteyen ve bu tiir islere talip olanlarin elestirildigini ve hos goriilmedigini belirttigi
boliimde, “Allah Teald emaneti elde etmek icin c¢abalayanlar1 cahil olarak
vasiflandirmaktadir” diyerek meshur “emanet” ayetini® nakletmektedir. Bu te’vilini
hakli ¢ikarmak i¢in de Rastlulldh’tan “Kadilar {i¢ siuftir. Birisi cennette, diger ikisi
atestedir. Cennette olani, hakki bilip onunla hiikiim verendir. Insanlar arasinda
bilgisizce hiikiim veren ile hakk: bilip hiikiimde haksizlik yapan ise atestedir.”#
hadisini aktaran Turt(isi’ye gore hadisteki son iki kisi, fisk1 ve cehaleti sebebiyle
kadilik makamina getirilemeyecek kadar zayiftirlar.+!

Ayetteki “emanet” kelimesiyle tam olarak neyin kastedildigine yonelik te’viller
bir yana,® burada emaneti yiiklendikten sonra onu gerektigi gibi tasimay1
beceremeyen ve bu konuda titizlenmeyen insan elestirilmektedir. Elmalili'nin (1878-
1942) ifadeleriyle “insan Allah'in ve ibadullahin hukukunu yiiklendigi halde layikiyle
ifa etmeyip kendine yazik ediyor.”+ Turt(is'nin bahsettigi husus ise goreve talip olma
meselesidir. O, “emanet” ifadesini genellestirerek ayeti bahsettigi konuyla

% EbGi Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beyin fi Te'vili'l-Kur’dn, thk. Ahmed
Muhammed Sakir (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1420), 3/251-252.

38 Muhammed izzet Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis (Kahire: Daru 1hyéi’l—Kiitiibi’l—Arabiyye, 1383), 6/273.

3 “Biz emaneti, goklere, yere wve daglara teklif ettik de omlar bunu yiiklenmekten cekindiler,
(sorumlulugundan) korktular. Onu insan yiiklendi. Dogrusu o ¢ok zalim, ¢cok cahildir.” (el-Ahzab 33/72).

4 Ebt Davud, Akziye, 2; ibn Mace, Ahkim, 3.

4 et-Turthsi, Sirdcii’l-Miiliik, 176.

2 Hayreddin Karaman vd., Kur'an Yolu - Tiirkce Medl ve Tefsir (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhg;
Yayinlari, 2017), 4/405-406.

4 Elmalilh Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (1stanbu1: Eser Nesriyat ve Dagitim, 1979), 6/3935.
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iligkilendirmistir fakat goriildiigii tizere buradaki “emanet”le kadilik gorevine talip
olma arasinda miiellifin diisiindiigii tiirden bir bag kurmak isabetli degildir.

2.2.3. Ditsmanin Hediyesini Kabul Etmek

Necmeddin Ebd Ishak et-Tarstisi (6. 758/1357) Tuhfetii’t-Tiirk isimli kitabinda
diisman komutanindan gelen hediyeyi emirin kabul edip edemeyecegine dair sunlari
sOyler: “Diismanin hiikiimdari, ordunun emirine bir hediye gonderirse onu kabul
etmesinde bir beis yoktur. Bu Miisliimanlar i¢in fey’ olur. Ciinkii [o hiikiimdar] sirf
[emirin] kendisi i¢in degil emirin izzeti ve Miisliimanlarla elde ettigi izzet sebebiyle o
hediyeyi vermistir. Bu da Miisliimanlarin giiciiyle elde edilmis mal konumunda olur.
Bu durum Resfilullah’a (sav) gelen hediyelerden farklidir. Ciinkii onun kuvveti de
izzeti de Miisliimanlar ile kaim degildir. Zira Allah Teala “Alldh seni insanlardan
korur”# buyurmustur. Bu sebeple hediye sadece Rastilullah’in (sav) olur.”*

Her ne kadar Ibn HaldGin'un (6. 808/1406) asabiyet teorisiyle gelisse de,
Rastilullah’in Allah’in elgisi olmas1 ve vahiyle desteklenmesi sebebiyle kuvvetinin ve
izzetinin Miisliimanlar ile kdim olmadigini séylemek bir dereceye kadar anlasilabilir
bir husustur. Fakat bu yarg: icin “Alldh seni insanlardan korur” ayetini delil olarak
kullanmak isabetsizdir. Ciinkii bu ayet Rastilullah’1 teblig gérevinde desteklemek ve
cesaretlendirmek amacindadir.¥ Yoksa iglerini yiiriitmek i¢in Miisliimanlarin
yardimina ihtiyaci olmadigini anlatmak igin degil. Zira Rastilullah bu ayetten 6nce
oldugu gibi bundan sonra da Miisliimanlardan destek almistir ve zaferlerini onlarin
da destegiyle elde etmistir.

2.2.4. 11k iki Halifenin Mesruiyeti

Muhammed b. Abdiilkerim Sihab en-Neyrizi (6. 800/1397’den sonra),
siyasetnamesinde Hz. Peygamber’den sonra yonetimi ele alan Hz. Eb{i Bekir ve Hz.
Omer’in halifeliklerini delillendirme sadedinde sdyle bir cikarim yapmaktadir: “Diger
bir delil ise Allah Teala'nin su soziidiir: “Alldh, iginizden iman edip de sdlih ameller
isleyenlere, kendilerinden once gecenleri halife kildig: gibi onlar: da yeryiiziinde mutlaka halife
kilacagini vaad etmistir.”* Ayette gecen istihlaf vaadi ittifakla ya Ali hakkinda ve ondan

4“4 el-Maide 5/67.

4 Necmeddin et-Tarstsi, Tuhfetii’t-Tiirk, s. 110.

4 fbn Haldin"un asabiyet anlayisina gore bedavette insanlar1 diger insanlardan gelebilecek siddete
karst koruyacak, kendi cesaret ve kuvvetlerinin disinda, yegane unsur aymi kaderi paylastigt
insanlarin yardimi ve destegidir. Dolayisiyla badiyenin kendine &6zgii zor sartlarinda birlikte
yasadig1 insanlarin, genellikle de yakin aile fertlerinin destegi ve yardimi olmadan kimse hayatta
kalamaz. Akif Kayapinar, “fbn Haldin'un Asabiyet Kavramu: Siyaset Teorisinde Yeni Bir Agilim”,
Islam Arastirmalar: Dergisi 15 [fbn Haldun Ozel Sayisi 1] (2006), 88.

47 Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis, 9/181-183.

48 en-Nr 24/55.
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sonra gelen kisi hakkindadir ya da Ebfi Bekir ile ondan sonra gelen kisi hakkindadur.
Birinci goriis ittifakla batildir. Ikinci goriis ise gegerli ve makbul olan goriistiir.”+

Neyrizi, Hz. Omer’in faziletlerini saydigi bir yerde, aymi ayet iizerinden hilafetin
kendisine Kur’an’in va’di oldugunu belirterek sunlari sdyler: “Zira o, Halid b. Velid’in
kardesi Osman b. el-Velid b. Mugire'nin hizmetinde iken Allah Teala onu
miisliimanlikla aziz kilmis ve niibiivvet mucizesiyle ona vaad ettigini su ayet-i
kerimesinde agiklamustir: “Alldh, icinizden iman edip de sdlih ameller isleyenlere,
kendilerinden once gecenleri halife kildi$1 gibi onlar1 da yeryiiziinde mutlaka halife kilacagim
vaad etmigtir.”® Dolayisiyla Ebfibekir'den (radiyallihu ‘anhuma) sonra onu
yeryliziiniin halifesi kild1.”>!

Neyrizi ve bagka siinni alimlerin bu ve benzeri ayetleri hulefa-i rasidinin
halifelikleriyle iliskilendirmeleri Sia’nin bu husustaki tavrina bir tepki niteligindedir.
Onlarin her firsatta ayetleri Hz. Ali'nin imameti yoniinde te’vil etmeleri siinni
alimlerin boyle bir ¢aba icine girmelerine sebep olmustur.® Kald: ki Neyrizi her ne
kadar ayetin anlami hususunda bir ittifaktan bahsetse de miifessirler aymn fikirde
degildir. Burada genel bir hitap vardir ve Alldh’in yolundan yiiriiyenlere O'nun
yeryliziinde cesitli imkanlar bahsedecegine dair vaadi stz konusu edilmektedir.
Burada Miisliimanlardan 6nce gelenler ise Israilogullaridir. Onlar da gecmiste
isyankar olmadiklar1 dénemlerde Allah'in vaadettigi seylere kavusmuslardir.>
Dolayisiyla buradaki istihlaf vaadi, siyasi anlamda halifelik degil, Allah'in
buyruklarina uyma sonucunda elde edilmesi vaad edilen diinya ve &hiret
nimetleridir.

2.2.5. Devletin Bekasi

Ibn Hald{inun tarih iizerine yazdig1 kapsamli eserinin mukaddime bsliimiinde,
devletin kurulusu, miicadeleleri, bekasi ve yikilist hakkindaki sozleri bir tiir
siyasetname olarak kabul edilebilir. O, bu boliimde fikirlerini aktarirken kimi zaman
ayetlerden destek almakta ve onlarin delaletine bagvurmaktadir. Mesela devletin

“

kaosa siiriiklenmesinin sebeplerinden bahsettigi yerde “...Onun i¢in Farslarda ve
diger milletlerde oldugu gibi, herkesin kabul edip itaat edecegi siyasi kanunlarin
olmasi bir zorunluluktur. Eger devlet boyle bir siyasetten yoksun kalirsa isler diizene

girmez ve hakimiyeti tam olarak gerceklesmez” demektedir. Ibn Hald{in bu sézlerini

4 en-Neyrizi, Miftahu's-Sa’dde, 72.

50 en-Nr 24/55.

51 en-Neyrizi, Miftahu’s-Sa’dde, 282.

52 Uludag, Islam Siyaset fli;;kileri, 114.

53 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, en-Niiket ve’l-Uyiin,
thk. es-Seyyid Ibn Abdilmaksiid b. Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, ts.), 4/118.
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bir ayette gecen “Once gelip gecenler arasmda da Alldh'in ddeti boyle idi”>* ciimlesiyle
baglamaktadir.’

Sadece ciimle olarak bakildiginda ayetteki ifadenin Tbn Haldin'un sdylemek
istedikleriyle ~uyumlu oldugu diisiiniilebilir fakat a&yetin tamaminda
peygamberlerden ve Allah'in onlar hakkindaki uygulamasindan bahsedilmektedir.
Ayetin tamamu soyledir: “Alldh’m, kendisine heldl kildigt seyde Peygamber’e herhangi bir
vebil yoktur. Once gelip gecenler arasinda da Alldh'in ddeti boyle idi. Allah'm emri mutlaka
yerine gelecek, yazilmis bir kaderdir.” Agiktir ki buradaki “daha once gelip gecenler”den
maksat, 6nceki peygamberlerdir.* Burada Ibn Hald{in ayetteki ifade sadece lafzen
sOylemek istediklerine uygun diistiigii icin iktibas yapmakta sakinca gormemistir.
Fakat ayetin siyakina bakilmadigi zaman bu ciimlenin hakikaten devletin siyasi
kanun gelenegiyle ilgili oldugu diisiiniilebilir ki bu dogru degildir.

2.2.6. Diinyevi Yasalar-Uhrevi Yasalar

fbn Hald{in, insanlarin koydugu siyasi hiikiimler ve yasalarla Seriat yasalarini
karsilastirdigy bir yerde “(insanlarin koydugu) siyasi hiikiimlerle sadece diinyevi
fayda ve gikarlar gozetilir” dedikten sonra, bu soziinii desteklemek maksadiyla bir
ayette yer alan “Onlar, diinya hayatinin goriinen yiiziinii bilirler.”> ifadesine yer verir.
Yukarida oldugu gibi bu ciimle de sadece lafzi uyusmadan dolay: iktibas yapilmis
goriinmektedir. Zira ayette insanlarin devlet yonetimi agisindan ortaya koydugu
hiikiimler veya sistemler s6z konusu edilmemekte, ahireti umursamayan miisrik
zihniyetli insanlarin diinyaya dalip gitmeleri elestirilmektedir.®

2.2.7. Kad1 Huzurunda Durma Mesafesi

Muhyiddin el-Kafiyeci (6. 879/1474), Seyfii’'l-Miilitk wve’l-Hiikkdm isimli
risalesinde, kaza ve hiikiim meclisinde kadi ile davali-davacinin arasinda olmasi
gereken mesafeyle ilgili sunlar1 soyler: “Kitabu’l-kaza’da (Yargilama Hiikiimleri
Boéliimii) zikredildigi tizere, davali ve davaci kad1'nin huzurunda iken kaza ve hiikiim
meclisine saygi geregi dizlerinin iizerine oturmalidirlar. Taraflarla kadi arasinda
takriben iki zira’ kadar mesafe bulunmalidir. Bunlar, 6grenci ile hoca arasinda ve

54 Ahzab 33/38.

5 Ebi Zeyd Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed Veliyyiiddin el-Hadrami el-igbili ibn
Hald{n, Térihu ibn Haldiin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1408), 1/238.

5 et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beyin, 20/276.

57 er-Rtm 30/7.

58 {bn Haldtn, Tarihu Ibn Haldiin, 1/238.

% et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, 20/75.
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reaya ile devlet bagkani arasindaki iligskilerde de gegerli olan ilkelerdir. Allah Teala
sOyle buyurur:® “(Peygambere olan mesafesi) iki yay arali§1 kadar yahut daha az oldu.”!

Halbuki bu ayet Rastilullah'in Cebrail ile bulustugunu ve ondan vahiy aldiginm
etkili/vurgulu bir bi¢cimde anlatma sadedinde, birbirlerine ne kadar
yakinlastiklarindan bahsetmektedir. Rastlullah ile Cebrail'in bu derece yakinlagmis
olmalari, onun kesinlikle vahiy aldig1 hususunda muhataplari ikna etmek igin bir delil
olarak kullanilmaktadir.®> Dolayisiyla ayet Kéfiyeci’'nin yansitmaya calistig1 gibi ast-
ist iligkisini diizenleme hakkinda bir kural vazetmedigi gibi bu konuyla hig
ilgilenmemektedir.

2.2.8. Kadiliktan Uzak Durmayi Tavsiye Eden Ayetler

Kafiyeci'nin ayetleri ilging bir sekilde degerlendirdigi baska bir yer de, insanlara
kadilik gorevinden uzak durmalarinin tavsiye edilmesidir. Ona gore baz1 ayetlerde
buna yénelik tavsiye anlami vardir: “Ilk olarak kadiliktan uzak durulmasini salik
veren ve buna karsi uyarida bulunan unsurlar: agiklayalim. Alldh Teala nin su ayetleri
bu tiirden anlamlar ihtiva etmektedir:* “Ey iman edenler! Siz kendinizi diizeltin. Siz
dogru yolda olursamiz yoldan sapan kimse size zarar veremez. Hepinizin doniisii Alldh’adur.
O zaman Alldh size yaptiklarimizi haber verecektir.”®* “Ey iman edenler! Alldh’a kars
gelmekten sakinin ve herkes, yarin icin dnceden ne géndermis olduguna baksin. Alldh’a kars:
gelmekten sakimin. Siiphesiz Alldh, yaptiklarinizdan hakkiyla haberdardur.”®

Aciktir ki bu ayetlerde kadilikla ilgili herhangi bir mana sakli degildir.
Buralarda, miisriklerin imana gelip gelmemesinin Miisliimanlar1 ¢ok fazla
ilgilendirmemesi gerektigi yoniinde bir cesit uyar1 vardir. Ozellikle ilk ayetin
miiminlerin, iman ¢agrisina olumlu karsilik vermemekte direnen ve kotiiliikler icinde
ylizmeye devam eden inkarcilarin durumuna iiziilmeleri {izerine nazil oldugu rivayet
edilmistir.s

2.2.9. Kadilig1 Ozendiren Ayetler

Kafiyedi, kadiligin yerildigi gibi 6zendirildigini de ayetlere dayandirmakta bir
sakinca gormemistir: “Kadiligin 6zendirilip tesvik edilmesini agiklamaya gelince,

6 Muhyiddin el-Kafiyeci, Seyfii'l-Miiliik/Seyfii'l-Kudat: ~Kadfiyeci'nin  Siydsetndmeleri, ¢ev. Nail
Okuyucu (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1, 2018), 110.

61 en-Necm 53/9.

6  Muhammed et-Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir b. Astir ibn Astir, et-Tahrir ve't-Tenvir
(Tunus: ed-Daru’t-Thnisiyye li'n-Nesr, 1984), 27/97; Derveze, et-Tefstru’l-Hadis, 2/76.

6 el-Kafiyeci, Seyfii’l-Miiliik, 214.

64 el-Maide 5/105.

65  el-Hagr 59/18.

66 Karaman vd., Kur'an Yolu, 2/350.
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Allah Teala’nin su ayetleri bu tiirden anlamlar ihtiva etmektedir:¥ “Ancak Alldh'in
liituf ve rahmetiyle, yalmz bunlarla sevinsinler. Bu, onlarn toplayip durduklarindan daha
hayarlidir.”8; “Calisanlar boylesi igin ¢aligsinlar!”®

Bu ayetlerde insanlarin tesviki s6z konusu edilebilir fakat meselenin kadilikla
ilgisi yoktur. Ilk ayetin hemen oncesinde, insanlara Allah’tan kalplere sifa,
mii'minlere bir hidayet ve rahmet kaynagi olarak ogiitler geldigi sdylenmekte,
sonrasinda ise sevinilecek seyin bu oldugu belirtilmektedir. Tkinci ayet ise
cehennemden kurtulan bir kimsenin sevincinin anlatildifi bir baglamdadir ve
neticede boyle bir kurtulus i¢in ¢alisilmas: gerektigi vurgulanmaktadir.

2.2.10. Cinler ve Insanlardan Elciler Génderilmesi

Kadi Hiiseyin b. Hasan (6. 936/1529’dan sonra), Letdifii’l-Efkir isimli siyasetname
tirii eserinde kimi zaman ayetleri baglaminin tamamen disina c¢ikararak
kullanmaktadir. Mesela cinler ve insanlardan elgiler gonderilmesinden bahsettigi
yerde su ifadelere yer verir: “Muhakkikler soyle sdyler: “Cinler miikelleftirler ancak
peygamberleri insanlardandir.” Eger boyle ise su ayetin anlami nasil anlasilacaktir:
“Insanlart ve cinleri yalmizca bana ibadet etmeleri icin yarattim.”” Bize gore hem cin hem
de insanlardan elgiler gonderilir. Su dyet buna delélet eder:”* “O ikisinden inci ve mercan
cikar.” 72

Belli ki ayetteki inci ve mercan ifadeleri istiare yoluyla cin ve insanlar igin
gonderilen elgilere hamledilmektedir. Fakat bu ¢ok uzak bir te’vil ve delillendirmedir.
Ciinkii bu ayet, Allah'in say1s1z nimetlerinin pes pese zikredildigi bir baglamda yer
almakta olup iginden inci ve mercan ¢ikarilan iki deniz/su ve bunlarin birbirine

karismamasi da ayn1 konunun bir pargasidir.”
2.2.11. Allah’in Sultanlara Nimeti

Tuhfetii’l-Memlilk  isimli eserde Alldh’in sultanlar1 halife yapmakla
nimetlendirdiginden bahisle soyle denilmektedir: “Yine Allah (cc) sultanlarin halife
olmasidaki nimetini zikretmis ve soyle buyurmustur:”* “Sizi yeryiiziiniin halifeleri

o7 el-Kafiyeci, Seyfii’l-Miiliik, 218.

68 Y{inus, 10/58.

69 es-Saffat, 37/61.

70 ez-Zariyat 51/56.

71 Kadi Hiiseyin b. Hasan, Letdifii'l-Efkdr: Kadi Hiiseyin b. Hasanin Siydsetndmesi, cev. Ozgiir Kavak
(Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhg;, 2018), 392.

72 er-Rahman 55/22.

7 Derveze, et-Tefstru’l-Hadis, 6/95.

7+ Anonim, Tuhfetii’l-Memliik, 63.



NiHAT UZUN 173

RTEG

yapan, size verdigi (nimetler) hususunda sizi denemek igin kiminizi kiminizden derecelerle
iistiin kilan odur.””

Belirtmek gerekir ki bahsi gecen ayette siyasi anlamda halifelikten degil “pesi
sira/ardindan gelmek” anlaminda halifelikten bahsedilmektedir. Nitekim miifessirler
de ayetteki cimleyle ilgili olarak insanlarin cinlerden sonra yeryiiziine gelmesi, her
donemin halkinin 6nceki donemin halkindan sonra gelmesi, birbirleriyle
yardimlasarak anlagabilsinler diye bazisinin digerinden sonra getirilmesi ve
Miisliimanlarin diger biitiin immetlerden sonra gelen iimmet olmas1 gibi goriisler
serdetmislerdir.” Dolayisiyla ayetteki “halife” kelimesini hiikiimdar manasinda
kullanmak sadece onun lafzinin umumlugunu géz 6niinde bulundurup siyakinm
dikkate almamak yoluyla olabilir.

2.2.12. Hiikiimdarin istihbarat Toplamas1

Maverdi'nin, daha dnce bahsi gecen siyasetnamesinde hiikiimdarin istihbarat
edinmek i¢in casuslar gorevlendirmesi ve bu hususta gesitli tekniklere basvurmasimin
temel dayanagi olarak su ayetler zikredilmektedir:”

“Yoksa onlar, bizim kendilerinin sirlarini ve gizli konusmalarin isitmedigimizi mi
sanyorlar? Hayir, oyle degil; yanlarindaki elcilerimiz (hafaza melekleri de) yazmaktadirlar.””8

“Sunu iyi bilin ki iizerinizde bekgiler, degerli yazicilar vardwr; onlar, yapmakta
olduklarimizi bilir.””

“Insan  hicbir soz soylemez ki, yamnda gozetleyen vyazmaya hazir bir melek
bulunmasin.”

Esasinda bu ayetlerde Allah Teala'nin 6ncelikle miisriklerin isyankarliklarina
eslik eden vurdumduymazliklarina yonelik tehditleri s6z konusudur.®® Bununla
birlikte ayetlerin ahiretteki miikafat ve ceza icin biitiin insanlarin yapip etmelerinin
kaydedilmesinden ve bunun da Allah’in kudretine bir vurgu anlami tasidigindan
bahsettigi de sdylenebilir. Fakat Allah’in koydugu bu yasadan (stinnetullah) hareketle
hiikiimdarin da halkin1 casuslar araciligiyla dinlemesi/gozetlemesi gerektigini
soylemek sadece ayetlerin tabii baglamini g6z ardi etmek manasina gelmemekte ayni
zamanda Allah ve sultanin idareciligi bir anlamda esitlenmis gibi olmaktadir. Her ne

75 el-En’am 6/165.

76 el-Maverdi, en-Niiket ve'l-Uyiin, 2/196-197.
77 Anonim, Tuhfetii’l-Memliik, 98.

78 ez-Zuhrif 43/80.

7 el-Infitar 82/10-12.

80 Kaf 50/18.

81 fbn A;‘.ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 26/303.
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kadar Maverdi bunu “Allah’'in edebiyle edeplenme” olarak agiklasa da® esasinda bu
ve benzeri durumlar Islam siyaset diisiincesine gore siyasetin merkezinde yer alan ve
Allah/Tanr tarafindan gorevlendirilen hiikiimdara bakis agisiyla ilgilidir. Denilebilir
ki, bu bakis agisin1 en iyi yansitan, sultanin Allah'in yeryiiziindeki golgesi oldugu
disiincesidir.s

2.2.13. Hiikiimdarin Sir Saklamasi

Yine Maverdi, hiikiimdarin sir saklamasi ve sirrimi kimseye sdylememesi
gerektigini orneklendirirken Allah Teala'nin kendini “O biitiin gayb: bilir. Fakat gaybin
hi¢ kimseye agmaz.”$ seklinde tavsif ettigi ayeti ve Hz. Yakub’un oglu Y{isuf’a riiyasimni
kardeslerine anlatmamasini tembihledigini bildiren ayeti® kullanir. Ona gore Allah
nasil ki biitiin kullarmin en gizli sirlarina muttali oldugu halde onlarin ayiplarimni
ortaya dokmiiyor ve gizliliklerini aciga vurmuyorsa, sultan da bulundugu bu yiice

makamda kendini sir saklamaya alistirmali ve sirrina kimseyi ortak etmemelidir.®

Hiikiimdarin 6zellikle stratejik konulardaki fikir ve kararlarmi yahut
bulundugu konum itibariyle dogal olarak kendisine ulastirilan bilgileri herkesle
paylasmamasi elbette gerekli ve 6nemlidir. Fakat bu hususun Allah’in gaybi bilmesi
ve gaybini dilediginden baskasina bildirmemesiyle ilgisinin kurulmas1 pek yerinde
degildir. Ciinkii Allah’in bu vasfi onun sir tutmasiyla degil, insanlardan birini
peygamber se¢mesi ve ona vahyetmesiyle ilgilidir.®”

2.2.14. Hiikiimdarm Adamlar1 Uzerindeki Giicii

Nizamiilmilk (6. 485/1092) hiikiimdarin ra‘iyyeti (halki) {izerinde etkili
olabilmesi igin Oncelikle yakin c¢evresindeki adamlari iizerinde otorite kurmasi
gerektigini dile getirirken Sasani Devletinin kurucusu ve destan kahramani
hitkiimdar Erdesir’in (226-240) su soziinii nakleder: “Yakin ¢evresindeki adamlarini
cekip cevirme giiciine sahip olmayan hiikiimdar, halkini ve raiyyetini asla yola
getiremez.” Nizamiilmiilk bu goriisii ayetle de delillendirmek maksadiyla, “Bu
hususta Hak Teala sdyle buyuruyor” diyerek Suara stresindeki “Yakin akrabalarin
uyar”® ayetini zikreder.®

8 el-Maverdi, Nasthatii’l-Miiliik, 214.

8 Arslan, “Eski iran Devlet Gelenegi ve Siyasetnameler”, 245; Canatan, Siyasetnime Gelenegi, 10.

8 e]-Cinn 72/26.

8  Ydsuf 12/ 5.

8  el-Maverdi, Nasthatii’l-Miiliik, 139-140.

87 ibn A;‘.ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 29/247-248.

88 eg-Suara 26/214.

8 Eb(i Ali Kivimiiddin Hasan b. Ali b. ishak NizAmiilmiilk, Siydset-ndme, haz. Mehmet Altan
Koéymen (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1999), 44.
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Mekke doneminin ortalarinda indigi anlasilan Suara stresindeki bu ayet Hz.
Peygamber’e kendi yakinlarini uyarmasini emretmekle esasinda onlarin Islam daveti
karsisinda herhangi bir ayricaliklar: olmadigini, Peygamber’e yakinliklarina giivenip
rahat edeceklerini diistinmemeleri gerektigi mesajin1 vermis gibidir. Nitekim ayetin
niizuliinden sonra Hz. Peygamber yakin akrabalarina giderek onlar1 uyarmus;
kendilerini atesten korumalar1 gerektigini ve Allah'n huzurunda kendisinin onlar
icin bir sey yapamayacagim bildirmistir.®® Buradan da anlasilacagy {izere bir
peygamberin kendi yakin gevresini imana girmeleri konusunda uyarmasiyla bir
hiikiimdarin yakin gevresi iizerinde otorite kurmasi iki farkl alanla ilgili hususlardir.
Dolayisiyla diger 6rneklerde oldugu gibi burada da ayet daha ziyade lafzi anlam1 g6z

oniine alinarak kullanilmig goriinmektedir.
2.2.15. El¢inin Sorumlulugu

Nizamiilmilk civar devletlerden iilkeye gelecek elgilerin nasil karsilanip
agirlanacaklar1 konusundan bahsederken elgilere ¢irkin davranilmamas: gerektigini,
onlarin iilkelerinin hiikiimdarin temsil ettiklerini ve nihayetinde kendilerine verilen
el¢ilik gorevini yerine getirdiklerini sdyler. Bu gerekliligi pekistirmek maksadiyla da
“Nitekim Allah Teala da Kitab-1 Kerim’inde soyle buyurur” diyerek bir ayette gecen
“Elgiye diisen, agik-segik iletmekten baska bir sey degildir”*! ifadesini nakleder.*

Kur'an’da bu ifadenin (veya benzerlerinin) gectigi diger ayetlere de
bakildiginda® buralarda genel olarak insanlarin Alldh’a ve Peygamber’e itaate
cagrildigi, Allah'in emirlerinin yerine getirilmemesi halinde bunun olumsuz
sonuclariyla karsilasilacaginin vurgulandigi goriiliir. Nizdmiilmiilk'iin alintiladigy
ayetin tamami da soyledir: “De ki: Allah’a da itaat edin, Rasuliine de itaat edin. Yan
cizerseniz, o sadece kendisine yiiklenenden, siz de sadece kendinize vyiiklenenden
sorumlusunuz. Ona itaat ederseniz, dogru yolda gitmis olursunuz. Elgiye diisen, agik-segik
iletmekten baska bir sey degildir.” Gortildiigii gibi burada da esasen vahyin muhatabi
olan insanlara yapmalar1 gerekenler hatirlatilmakta, mesaji reddetmeleri durumunda
elcinin bunda herhangi bir sorumlulugu olmadigs, zira onun iizerine diisen gorevi
yerine getirdigi vurgulanmaktadir.®* Dolayisiyla ayetlerdeki bu tiirden ifadeler
uluslararas iligkilerde elgilere iyi davranilmasi ve gorevlerini yerine getirmeleri
hususunda islerinin kolaylastirilmasiyla ilgili degildir.

% et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, 19/405-406.

91 en-Nar 24/54.

92 Nizamiilmiilk, Siydset-nime, 68.

9 Mesela bk. Al-i imran 3/20; el-Maide 5/92, 98-99; en-Nahl 16/35, 82.
9 et-Taberi, Cami‘u’l-Beyin, 19/207; Derveze, et-Tefsiru’l-Hadis, 8/435.
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2.2.16. Hiikiimdarin Bir Tek Vezirinin Olmas1 Gerektigi

Eb(i Manstir es-Se’alibi (6. 429/1038) Tuhfetii’l-Viizerd isimli siyasetnamesinde
hiikiimdarlarin zaman zaman ayni anda birden ¢ok veziri bulundugunu, bunun
yanlis bir karar olup {ilke icin tehlike arz ettigini belirtir. Ciinkii vezirlerin ¢ok olmasi,
karar vericilerin ¢oklugu sebebiyle 1slahtan ziyade ifsada yol agacaktir. Ona gore bu
konuda yapilmasi gerekeni en giizel ve en dogru bicimde aciklayan sz Alldh
Teala’'nin “Eger yerde ve gokte Alldh’tan baska tanrilar bulunsaydi, yer ve g6k kesinlikle
bozulup gitmisti”® sdzlidiir. Vezirlik hiikiimdarlig: takip ettigi i¢in, nasil ki bir iilkede
ayn1 anda iki hiikiimdar olmas1 uygun degilse, ayn sekilde iki vezir olmasi da uygun
degildir.®

Burada da esasen Islam siyaset diisiincesinde yer alan, hiikiimdarin
yeryiiziindeki en {istiin yonetici olmasi acgisindan Allah’a benzetilmesi yaklagimiyla
kars: karsiya oldugumuzu soyleyebiliriz. Bu yaklasim sebebiyle muhal ve miimkiin
olan aynilestirilebilmekte ve bunun icin de ayetler sadece lafzen degerlendirilip delil
yahut hareket noktasi olarak kullanilabilmektedir. Alldh’in birden ¢ok olmasi —en
azindan Islam s6z konusu oldugunda- muhaldir. Bahsi gecen ayette Allah bu muhal
durumu ozellikle miisriklerin daha kolay anlayacag: bicimde Orneklendirerek
anlatmaktadir.” Hiikiimdarin yahut halifenin ayn1 anda birden ¢ok olmasi ise —
pratikte Ornegi az olsa da- netice itibariyle miimkiin bir durumdur. Nitekim bir
dénem Abbasi hilafetinin yaninda $ii-Fatimi ve ardindan Endiiliis Emevi halifeliginin
ortaya gikigi Islam diinyasinda fiili olarak ayni anda {i¢ halifenin varlig1 sonucunu
dogurmustur.®® Dolayisiyla sirk diislincesinin etkin bir bi¢imde elestirildigi ve kadir-
i mutlak ilahin tek olmasmin gerekliliginin temellendirildigi bir ayeti tamamen
diinyevi olan hiikiimdarlik —yahut burada oldugu gibi vezirlik- igin hareket noktasi
kabul etmek, ayetin mefhumuna bakmayip sadece lafzina itibar etmek anlamina
gelmektedir.

% el-Enbiya 21/22.

% Eb{i Manstir Abdiilmelik b. Muhammed b. Ismail es-Se’alibi, Tuhfetii’l-Viizerd, thk. Sa’d Ebii Diye
(Amman: Darii'l-Besir, 1994), 29. Ayrica bk. Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Muhammed b.
Habib el-Basri el-Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultaniyye (Kahire: Daru’l-Hadis, ts.), 60. Baska bir
siyasetnamede bir beldede tek bir sultanin olmasi gerektigi hususu yine aym ayetle
iligkilendirilmekte ve soyle denmektedir: “Nasil ki bir iilkede iki sultanin bulunmasi uygun
degilse, aym1 sekilde varlik icin iki ilahin olmasi da uygun olmayacaktir. Allah Teala soyle
buyurur: “Eger yerde ve gokte Allah’tan baska tanrilar bulunsayd, yer ve gok kesinlikle bozulup gitmisti.”
ibn Cemaa, Tahriru’l-Ahkém, 74.

97 ibn A;‘.ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 17/39.

% Osman Gazi Ozgtidenli, “Sultan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 37/497.
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2.2.17. Miisliimanlarin Zimminin Yonetimine Verilmesi

Bir siyasetnamede cesitli yonetim makamlarina tayin edilecek kimselerden
bahsedilirken, Miisliimanlarin zimminin [Islam beldesinde yasayan gayri miislim
tebaa] yonetimine verilmesinin caiz olmadig1 sdylenmektedir. Buna gore, zimmi bir
kimse sadece diger zimmilerden alinacak cizye yahut miisrik tiiccarlardan toplanacak
vergiler icin gorevlendirilebilir. Miisliimanlardan toplanacak harag, dsiir ve benzeri
vergiler i¢in yahut bagka herhangi bir hususta Miisliimanlar bir zimminin yénetimine
verilemez. Ciinkii Allah Teala “Alldh kifirler icin miiminler aleyhine asla bir yol (Skui)
vermeyecektir.”* ve “Ey iman edenler! Yahudileri ve hiristiyanlari dost edinmeyin. Zira onlar
birbirinin dostudurlar. Icinizden onlari dost tutanlar, onlardandur.”100 buyurmustur. Kim
bir Miisliimani bir zimminin yOnetimine verirse o onun aleyhine bir yol vermis
demektir.!o!

bn Abbas ve Siiddi gibi erken donem miifessirlerine bakildiginda ilk ayetteki
ifade Allah’in kiyamet giinii mii'minlerin aleyhine olarak kafirler i¢in bir “hiiccet”
vermeyeceginden bahsetmektedir./> fbn Astir ise burada tamamen diinyevi bir
vaadin s6z konusu oldugunu, buna gore mii’'minlerin asla kafirlerin boyunduruguna
girmeyecegini soylemektedir. O, bu durumun tarihsel olarak Peygamber donemi
mii'minleri igin gegerli oldugunu, sonraki mii'minler i¢in ise onlar ger¢ek manada
mii'min olduklar1 miiddetge yine gecerli olacagin belirtmektedir.'® Her haliikarda
ayetteki ifadeden Miisliimanlarin idaresindeki bir devlette bir gayri miislimin -
miislimanlar: idare edecegi- herhangi bir goreve getirilmemesi gerektigi sonucunu
¢ikarmak ancak zorlamayla miimkiin olacaktir. Kald1 ki gerekli sartlar1 tasidig1 zaman
bir zimminin boyle bir géreve getirilmesinde herhangi bir mahzur da bulunmasa
gerektir.

Ikinci ayetin bulundugu baglam da bir anlamda uluslararas: iligkilerden
bahsetmekte ve Miisliimanlarin toplum olarak gayri miislimlerle iligkisi iizerine
konusmaktadir.’®* Dolayisiyla buradan da miisliiman {iilke vatandasi olan bir gayri
miislimin idari goreve getirilemeyecegi anlamini ¢ikarmak zorlama olacaktir.

99 en-Nisa 4/141.

100 e]-Maide 5/51.

101 {bn CemaAa, Tahriru’l-Ahkdm, 146-147.

102 et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydin, 9/327-328.

103 jbn A;‘.ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir, 5/238.

104 et-Taberi, Cdmi‘u’l-Beydn, 10/398; Ebu’l-Kasim Mahmtid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-
Zemahser, el-Kessif (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1407), 1/642; ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-Tenvir,
6/228-229.
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2.2.18. Sultanin lyiliginin/Kétiiliigiiniin Halka Sirayet Etmesi

Endiiliislii alim Tbnii'l-Ezrak (6. 896/1491) siyasetnamesinde hiikiimdarla halki
arasindaki etkilesimden bahsederek, hiikiimdarn iyi yahut kétii olusunun halka da
sirayet edecegini, hatta bu sebeple “halk hiikiimdarinin dini tizeredir” seklinde bir
deyisin oldugunu belirtir. Hiikiimdarin iyi olusuyla iilkenin bereketlenecegini, kotii
olusuyla da iilkede her yénden bozulmanin meydana gelecegini belirten Ibnii’l-Ezrak
bu sozlerinin devaminda “Allah Tealda buyurur ki” diyerek su ayet pargasini
nakleder:'% “O iilkelerin halklar1 inansalar ve sakinsalards, elbette onlarin iistiine gokten ve
yerden nice bereket kapilart agardik.”1%

Bu ayet esasen peygamberin teblig ettiklerine karsi inkarci bir tutum takiman
belde halklarindan bahsetmektedir. Nitekim ayetin burada yer verilmeyen
boliimiinde “fakat yalan saydilar, biz de ettikleri yiiziinden onlar: yakalayiverdik” ifadesi
bulunmaktadir. Bu sebeple miifessirler de meseleyi kendilerine peygamber
gonderilen ve peygambere iman yerine onu reddedip yalan sayan topluluklarla
iligkilendirmislerdir."” Dolayisiyla bu ayeti bir {ilkenin hiikiimdariyla halk:
arasindaki iligski baglaminda okumak ayetin baglamini dikkate almadan sadece belli
béliimiiniin lafzin1 goz 6niinde bulundurmak olacaktir.

SONUC

Islam siyaset diistincesi literatiirliniin ~ Onemli bir kismini
siyasetname/nasihatname gelenegi olusturmaktadir. Erken dénemlerden itibaren
kaleme alinmaya baslanan siyasetnameler, devlet yonetimini, devlet islerinin nasil
ylriitiilmesi gerektigini, yoneticilerin ve tebaanin karsilikli sorumluluk ve haklarini
ele alan eserlerdir. Bu eserlerde hem devletin ve siyasi hayatin bizzat karsilastig1
zorluklar ve bunlarin ¢dziimleri hem de ideal bir siyasi isleyisin nasil olmasi gerektigi

tizerinde durulmustur.

Islam siyaset diisiincesini sekillendiren temel unsurun vahiy oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Her ne kadar siyasi literatiir ve uygulamalarda hem
Islam 6ncesi birikimlerden hem de yasanilan ortamdan etkilenme s6z konusu olsa da
pergelin sabit ayaginin vahyin tizerinde durdugu sdylenebilir. Vahiy ve onun pratize
edilmis sekli olan Siinnet, Islim siyaset diisiincesinde belirleyici unsurdur. Bu
belirleyicilik 6zellikle Kur’an s6z konusu oldugu zaman daha ziyade ilkeler ve genel
karakteristik agisindan 6ne g¢ikmaktadir. Bu agidan, Islam siyaset diisiicesinin
belkemigini olusturan adalet, emanet, ehliyet gibi temel ilkelerin Kur’an tarafindan
siklikla vurguladigini ve emredildigini soylemek miimkiindiir.

105 {bnii’'l-Ezrak, Beddi'u’s-Silk fi Tabdi'i’l-Miilk, 86.
106 el-A‘raf 7/96.
107 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2/133.
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Islam siyaset diisiincesini olusturan literatiiriin diger kisimlarinda oldugu gibi
siyasetname/nasihatnamelerde de gerek goriildiik¢e naslardan destek aranmistir. Bu
sebeple ele alman konu baglaminda ayetlerden deliller getirilmeye calisilmistir.
Bununla birlikte, genel olarak siyaset diisiincesi literatiiriinde ayetler kimi zaman
konusmadiklar1 hususlarda da siyasi alana gekilmis goriinmektedir. Bu durum siyasi-
itikadi mezheplerin ¢atismalarinda goriildiigii gibi, politik tartisma ve c¢ekismelerde
ve siyasetnameler gibi eserlerde de kendini gostermektedir. Buralarda ayetler, mana,
maksat ve mesaji bakimindan ele alinan konuya uygun bir sekilde degerlendirildikleri
gibi, sadece lafizlar1 dikkate alinarak, baglami, dolayisiyla esas manas1 ve verilmek
istenen mesaji goz ardi edilerek de degerlendirilmeye calisilmistir. Yukarida bu iki
kullanim biciminin siyasetnamelerdeki bazi drneklerini sergilemeye calistik. Fakat
bilmek gerekir ki genel manada siyaset alaninda ayetlerin bu sekilde
“konusturularak” kullamilmasinin 6rnekleri burada zikrettigimizden ¢ok daha
fazladir. Goriinen o ki Kur'an adalet, megveret, maslahat gibi genel ilkelerin diginda
siyasete belirgin bir destek saglamadig igin, siyasetle ilgilenenler ayetleri kendi
arzularina gore konusturmus ve onlardan istediklerini alma yoluna gitmislerdir.

Siyasetname yazarlarim1i bdyle bir tavra yonlendiren baslica iki sebebin
oldugunu sdylemek miimkiindiir: Bunlardan ilki Kur'an'in etkili ve 6nemli bir
mesruiyet kaynagi olmasidir. Buna gore herhangi bir konu i¢in Kur’an’dan delil yahut
destek ortaya konabilirse bu o konudaki hakliligin ispati olacaktir. Kur'anin
dogrudan delil veya destek sundugu konularda onun mesruiyet kaynagi olusundan
hakli olarak faydalanilmaktadir. Fakat boyle olmadigi durumlarda ayetler
lafizlarindaki umumluk dikkate alinarak yahut bir sekilde te’'vil edilerek
kullanilmaktadir.

Ikinci sebep ise siyasetndme yazarlarmin Kur'an'in siyaset gibi énemli bir
kurum hakkinda hem genel hem de detayli degerlendirmeler yaptigina kanaat
getirmis olmalaridir. Birkag istisna disinda, siyasetnamelerin ele aldiklar1 her konuyu
-hadislerin yaninda- ayetlerle siislemeleri bunu gostermektedir. Bu kanaate gore,
daha az 6nemdeki bazi hususlarda bile s6z sdyleyen Kur’an'in, toplumsal yasami
gesitli yonlerden ve dogrudan etkileyen siyaset gibi 6nemli bir kurumla ilgili detaylh
konusmamis olmas: diisiiniilemez. Bundan dolay1 ayetler ele alinan konularla bir
sekilde iligskilendirilerek degerlendirilmistir.

Inceledigimiz siyasetnamelerdeki ayet kullamimlarinda dikkat geken bir husus
da yazarlarin sultanla Allah arasinda gesitli yonlerden benzerlik kurup Allah’in kendi
fiil ve sifatlarniyla ilgili ayetleri sultanlarla ilgili olacak sekilde kullanmalaridir.
Verdigimiz orneklerde de goriilecegi gibi yazarlar hiikiimdara “melik” denmesi,
sultanin/vezirin tek olmasi, sultanin sirrimi kimseyle paylasmamasi, sultanin
istihbarat toplamasi vb. konularda ayetleri sultanla Alldh’1 benzestirecek sekilde
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kullanmiglardir. Bunun sebebi hig siiphesiz klasik donemdeki Islam siyaset
diisiincesinde var olan sultan/hiikiimdar algisidir. Bu algiya gore hiikiimdar Allah
tarafindan tayin edilmis ve yerytiziindeki diger insanlara gore en iist makamda yer
alan bir kisidir. Allah nasil biitiin kdinatin tek yoneticisiyse hiikiimdar da {ilkesinin
en iistiin giice sahip idarecisidir. Boyle diistiniildiigii icin Allah’la ilgili baz1 ayetler
rahatlikla hiikiimdarla ilgili konularda delil ve destek olarak kullanulabilmistir.

Gerek siyasi miicadelelerde gerekse de siyasetname tiirii eserlerde ayetlerin
mana ve mesajinin degil de sadece lafzinin dikkate alinarak kullanilmas: onlarin tabii
ve tarihsel baglamlarimin goz ardi edildigi anlamina gelmektedir. Ayetler bu sekilde
baglamlarindan ¢ikarilarak miiellifin veya eserini takdim ettigi yOneticinin siyaset
anlayisini destekleyecek sekilde yorumlanip kullanilmaya calisilmaktadir. Siyaset
alaninda pek yaygin olan bu yaklasim kanaatimizce isabetli bir tavir degildir. Ciinkii
siyasetle ilgilenen kimseler, baglamini ve gercekte ne sdyledigini dikkate almaksizin
ayetlere anlam yiiklemeye veya onlar1 destek olarak kullanmaya c¢alistiklar1 zaman
asag1 yukar: her siyasi anlayisi Kur'an’a dayandirmak miimkiin olabilecektir. Bu
durum da agikca, siyaset alaninda Kur'an'in gosterdigi yolda yiirtimek yerine,
yiiriiniilen yolda Kur’an’1 bir ara¢ olarak kullanmak anlamina gelecektir.
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Oz: Miifessirler miitesabih konusunu Al-i imran 3/7. ayet baglaminda ele
almakta ve bu ayetteki “miitesabihat” kelimesinin ne anlama geldigiyle ilgili
cesitli degerlendirmeler yapmaktadirlar. Miifessirlerin miitesabih olan ayetlerin
Allah'tan bagkas: tarafindan Dbilinemeyecegini savunmalarina ragmen,
miitesabih kapsaminda degerlendirdikleri bazi hususlarla ilgili genis izahlara
yer verdikleri goriilmektedir. Bu ¢calismada 6nce usul eserlerinde (fikth usulii ve
ultmii’l-Kur’an) sonra da tefsir kaynaklarinda miitesabih konusunun nasil ele
alindig1 incelenmektedir. Ayrica te’vilinin bilinip bilinemeyecegi konusunda
miifessirlerin miitesabih meselesine yaklasimlari tespit edilmekte ve miitesabih
konular1 arasinda zikredilip mahiyetinin bilinemeyecegi ifade edilen “hurtf-1
mukatta‘a, Allah'in sifatlar1 ve fiilleri” gibi hususlar iizerinden teori-pratik
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framework of Al-i Imran 3/7 verse and make various evaluations about what the
word “muteshabihat” in this verse means. Although the commentators argue
that the mutashabih verses cannot be known by anyone other than Allah, it is
seen that they include extensive explanations about some of the issues they
consider within the scope of mutashabih. In this study, firstly, it is examined how
the subject of mutashabih is handled in the works of methodology (figh method
and ultimii'l-Kur'an) and then in the tafsir sources. In addition, the approaches
of the commentators to the mutashabih issue regarding whether its ta'wil can be
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known or not, are determined, and the theory-practice consistency is evaluated
through issues such as "hurfif-1 mukatta'a, Allah's attributes and actions", which
are mentioned among the mutashabih topics and stated that their nature cannot
be known.
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GIRIS

Miitesabih ayetlerin varligi konusunda alimler arasinda ihtilaf olmamasina
ragmen gerek fikth usulii ve ultimii’l-Kur'an kaynaklarinda gerekse tefsirlerde
miitesabihle ilgili farkli tanmmlamalar yapilmakta, hangi ayetlerin miitesabih oldugu
konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Yapilan her tanim aslinda ilgili ayetlerin
anlagilmasinda miifessirin yaklagimini ortaya koyacak sekilde bir ¢ergeve
cizmektedir. Soyle ki miifessirler ya da usulciiler, Al imran Stresi 7. ayette
miitesabihin bilinip bilinemeyecegi hakkinda fikir beyan etmektedirler. Bu baglamda
onlarin miitesabih kapsamina aldiklar konularla ilgili ayetlerin tefsirinde, kendileri
i¢in usul sadedinde olan bu fikirleri dogrultusunda yorum yapmalar1 zorunlu hale
gelmektedir. Bu calismada Al-i imréan Stresi 7. ayet merkeze alinarak, usul ve tefsir
kaynaklarinda miitesabih kavramu igin yapilan tanmimlar, miitesabih ayetlerin bilinip
bilinememesi ve tanimlanirken kapsama dahil edilen konularla ilgili ayetlerde
miifessirlerin yaklasimlar1 konu edilecektir. Calismanin ana konusuna zemin
hazirlayacak mahiyette ilk olarak “miitesabih” kavraminin usul ve ultimii'l-Kur'an
eserlerinde nasil tanimlandigina deginilecek sonrasinda Al imran 3/7. ayet
baglaminda miifessirlerin yorumlar degerlendirilecektir.

Glinlimiize kadar telif edilen biitiin eserler ve bu eserlerdeki degerlendirmeler
¢ok kapsaml1 bir calismay: gerektirecek mahiyette oldugundan, makaleye konu edilen
“miitesabih” kavramu 6ne ¢ikan baz: tefsirleri izerinden tahlil edilecektir. Buna gore
ilk donem miifessirlerden Taberi (61. 310/923), Matiiridi (6l. 333/944), Zemahseri (1.
538/1144) ve Kurtubi (6l. 671/1273); son donem miifessirlerden Muhammed Abduh
(61. 1905), ibn Astir (61. 1973) ve Siileyman Ates’in tefsirleri incelenecektir. 56z konusu
miifessirler tercih edilirken dirdyet, rivayet ve ahkam tefsirlerinde konunun nasil
islendigini gorerek varsa farkl yaklasimlarin tespit edilmesi; ayrica Zemahseri ile
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Mu'tezile'nin, Matiiridi ile de Ehl-i siinnet’in (Matiiridiyye) konuya dair goriislerinin
mukayesesi amaglanmustir.

Calismaya konu olan “miitesabih” kavramuiyla ilgili bircok miistakil ¢alismanin
bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Fakat yapilan alan aragtirmasinda incelenen
miifessirlerden bazilarinin eserleri tizerinden genel bir arastirmaya tabi tutulduklar:
goriilse de miifessirlerin miitesabih meselesine nasil yaklastiklarini usul-tefsir/teori-
pratik acisindan analiz eden bir galismaya rastlanmamustir.! Bu sebeple miifessirlerin
miitesabih kavramina yaptiklar: tanimlar ve gizdikleri ¢ergeveyi ustil kabul ederek
ilgili hususlari eserlerinde yorumlarken ne denli tutarli bir yol izlediklerini tespit etme
adina bu ¢alisma yapilmistir.

I. Usul Eserlerinde Miitesabih Kavrami

“Miitesabih” kavrami ultGmii’l-Kur’an konular1 arasinda ele alinan 6nemli
kavramlardandir. Klasik dénemden itibaren miifessirler arasinda miitesabih ayetlerin
varligiyla ilgili bir ihtilaf s6z konusu degilken, hangi ayetlerin miitesabih olduguyla
ilgili ciddi goriis ayriliklart mevcuttur.2 Bu baslik altinda ¢alisma kapsaminin disinda
kalan bu goriis farkliliklarina girmeden “miitesabih” kavraminin sozliik ve terim
anlamlarinin yaninda fikih usulii ve ultimii’l-Kur’an eserlerinde konuya dair yapilan
degerlendirmeler aktarilacaktir.

1 Bazi miifessirlerin ulimii’l-Kur’an agisindan degerlendirildigi su ¢alismalar dikkat gekmektedir:
Ziilfikar Durmus, “Miitezili Miifessir Zemahseri’nin Muhkem ve Miitesabih’e iliskin Gériislerinin
Analitik Incelemesi”, Marife Dergisi 3/3 (2003): 259-273; M. Zeki Duman, “Kur’an’da Miitesabihat”,
Bilimname: Diigiince Platformu 9/3 (2005): 13-37;, Mustafa Hocaoglu, Ahkidm Tefsirlerinin Usiil
Agisindan Mukayesesi (Rize: STS Yayincilik, 2010); Nefise Karaca Efe, Kurtubi'nin Kur’an Hlimleri'ne
Yaklasim: (Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2012); Muhammed Hadi Marifet, “Muhkem ve
Miitesabih”, Misbah Dergisi 2/21 (2013): 179-198; Abdurrahman Harbi, Te'vildtii’l-Kur’dn ile Kessif
Tefsirlerinin Uliimii'l-Kur’an Agisindan Degerlendirilmesi (Doktora Tezi, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi, 2019); imran Celik, Kur’dn'mn Cagdas Donem Siinni-Sit Yorumu (el-Mendr/el-Mizin)
(Ankara: Fecr Yaymlari, 2021); Ersin Celik, Sia’da Kur’an Ilimleri -Muhammed Hadi Ma'rifet Ornegi—
(Ankara: Fecr Yayinlari, 2021).

2 Siikrii Ozbugday, “Kur’an-1 Kerim’deki Muhkem - Miitesabih Ayriminin incelikleri”, Diyanet [lmi
Dergi 35/3 (1999): 30-35; Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, “Umém, Hustis, Muhkem,
Miitesabih, Nasih ve Mensth Hakkinda”, Hitit Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Selim
Tiircan 9/17 (2010): 226-228. Konuyla ilgili olarak ayrica bk.. Durmus, “Mitezili Miifessir
Zemahsgeri'nin Muhkem ve Miitesabih’e liskin Goriislerinin Analitik incelemesi”; Galip Tiircan,
“Méaturidi’ye Gére Muhkem ve Miitesabih Ayetler”, Milel ve Nihal Dergisi 7/2 (2010): 277-294;
Marifet, “Muhkem ve Miitesabih”; Fahriiddin er-Razi, “Muhkem Miitesabih Meselesine Selefin
Bakis1”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, trc. Celalettin Divlekci, 32 (2014):
175-188.
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Kur’an’da bes stirede? alt1 defa zikredilen “miitesabih” kelimesi sozliikte “bircok
yonden birbirine benzeyen, benzesen”* anlamina gelirken terim olarak “mind yoniinden
birden fazla ihtimal tasgidigindan dolayr anlagilmasimda giicliik bulunan lafiz veya soz”s
seklinde tanimlanmaktadir. Isfahani (61. V./XI. yy'm ilk geyregi) ve Ciircani (.
816/1413) gibi liigat eserleri telif eden alimlerin meseleye yaklasimlari, miitesabihin
mana itibariyle kesinlik ifade etmediginden ve tam olarak anlasilamadigindan dolay,
sadece Allah tarafindan bilinebilecegi yoniindedir.”

Fikih usulii alimlerinden Cessas (1. 370/981) miitesabihin birden fazla manay1
muhtevi oldugunu ifade ederek miitesabih olan ayetlerin muhkem ayetlere irca
edilerek anlagilacagimi sdylemektedir. Bu uygulamanin fikhi konularda c¢okga
yapildigina deginen Cessas, meselenin izalini kiraat farkliliklari {izerinden
yapmaktadir. Ornegin; kadinlarin hayiz hallerinde kendileriyle birlikte olmayi
yasaklayan, Bakara 2/222. dyettekis “&5ks 55 Gh 5508 Y5 / temizlenmedikce onlarla cinsel
iliskide bulunmaymn.” ifadesinde bulunan kiraat farkliliklar1 dolayisiyla &
kelimesi iki farkli anlama gelebileceginden 6tiirii miitesabih kabul edilmektedir. $oyle
ki, sz konusu kelimeyi tahfifle (L) okuyanlara gore sadece hayiz kanmin
kesilmesine delalet etmektedir; bu da muhkemdir. Tegdidle (u)@-lm) okuyanlara gore
ise, hay1z kaninin kesilmesine delalet ettigi gibi gusletmeye de delalet etmektedir; bu
da miitegabihtir. Cessas bu durumda ayetin ne dediginin tam olarak ortaya

3 Bakara2/25; Al-i imran 3/7; En’am 6/99, 141; Ziimer 39/23.

4 Ebir'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani, el-Miifreddt fi garibi’l-
Kur’an, thk. Nizar Mustafa el-Baz (Mekke: Mektebet-ii Nizar Mustafa el-Baz, t.y.), 1/ 335; Ebii'l-
Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed Ibn Manzir, Lisinii’l-arab (Kuveyt:
Daru’'n-Nevadir, 2010), 4/ 2190.

5 el-Isfahani, el-Miifreddt, 1/ 335; Yusuf Sevki Yavuz, “Miitesabih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, c. 32 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 204.

6 Miitesabihin mabhiyetiyle ilgili olarak, “sekil, renk, tat; addlet, zuliim... gibi keyfiyet bakimindan
birbirine benzeyen” ve “lafzin bizzat kendisinde gizlilik olan ve idraki asla umulmayan” seklinde
degerlendirmeler de yapilmaktadir. el-Isfahani, el-Miifreddt, 1/ 335; Ali b. Muhammed es-Serif el-
Ciircani, Kirabii't-ta’rifdt, thk. Abdurrahman el-Maragli (Beyrut: Daru'n-Nefais, 2012), 200-202.
Ayrica Elmalili'nin (61. 1942) miitesabihle ilgili olarak yaptig1 su agiklama dikkat gekicidir: . ki
seyin birbirine karsilikli olarak ve esit derecede benzemelerine tesibiih, benzeyenlerden her birine miitesibih
denir ki bunlar birbirinden segilemezler ve insan zihni onlar: birbirinden ayirt etmekten dciz kalir.” Elmalill
Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (1stanbu1: Azim Dagitim, 2011), 2/ 344.

7 Duman, “Kur’an’da Miitesabihat”, 23-24.

8 5 R0 G e B A 5L 18 (34 B G IO Y 5 el 158 3 5 B el g 585
Gooakiall duad5 Gl 0 Lad / Sana kadinlarm aybagt hallerini soruyorlar. De ki: O bir rahatsizliktir. Bu
sebeple adet giinlerinde kadinlardan ayri durun, temizlenmedikge onlarla cinsel iligkide
bulunmaym. yice temizlendiklerinde onlara Allah’in emrettigi sekilde yaklagin. Allah gok tovbe
edenleri sever ve ici disi temiz olanlar: sever.”
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konulabilmesi icin kelimenin, bagka ihtimali olmayan “hayiz kammin kesilmesine”
hamledilmesi gerektigini savunmaktadir.®

Serahsi (0l. 483/1090 [?]) de mahiyeti itibariyle muhatabina kapali olan
miitesabihin sadece Allah tarafindan bilinebilecegini savunmaktadir. Meseleye
ru’yetullah tizerinden aciklik getiren Serahsi’ye gore kiyamette Allah’in goriilmesinin
ne sekilde olacaginin bilinmesi miimkiin olmadigindan miitesabihattan sayilan bu tiir
konularda miiminin durmas: ve “\&5 sie & 343 Gal & &5 /... Ona inandik, hepsi rabbimiz

katindandir.” derler.” dyetinin mucibince amel etmesi gerekmektedir.10

Ultimii'l-Kur'an mielliflerinden Zerkest (61. 794/1392) Syttt (6. 911/1505) ve
Zurkani (6l. 1367/1948) ise miitesabih kavramimi yaklasik olarak yukaridaki gibi
tanimladiktan sonra meseleyi farkli agilardan degerlendirmektedirler. Onlara gore
Allah'in zati, sifatlari, filleri gibi mahiyetine vukufiyetin miimkiin olmadig:
konularda ayetler, muhkem olan “#.-% L& odl / O'na benzer hichir sey yoktur.”11 dyetine
irca edilmelidir. Yine seytan ve nefis gibi Allah'in disindaki varliklarin fiillerine dair
ayetler En‘am 6/125.12 ayete; Allah’la ilgili zaman, mekan veya maiyyet ifade eden
ayetler Nahl 16/60. ve Thlas 112/1.4 Aayetlerine irca edilerek anlagilmaya

calisilmalidir.'s

Miiellifler, Al-i imran 3/7. ayetinde gecen “alsll 3 G55 305 & V) L5 s by
ciimlesinde “4) YV" ifadesinde vakif yapilip devamini yeni bir climle olarak kabul edip
etmeme konusundaki tartismalara da yer vermektedirler. Buna gore ilgili yerde
vakfedip devamuni yeni bir ciimle olarak kabul edenlere gore, miitesabihin mahiyetini
Allah’tan bagka kimse bilemez. Bu durumda ilimde derinlesenlerin miitesabihi
bilemeyecekleri igin her seyin Allah katindan olduguna kesin olarak inandiklarin
ifade etmektedirler. lgili kissmda vakif yapmaksizin iki ciimleyi tek ciimle olarak
kabul edenlere gore ise miitesabih, Allahla birlikte, ilimde derinlegenler tarafindan
da bilinmektedir. Ayrica miitesabihin Allah’'tan baskasi tarafindan bilinemeyecegi

9  Ebl Bekir Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fiisiil fi'l-usiil, thk. Uceyl Casim en-Nesem1 (Kuveyt:
Dar-u tiirasi’l-islami, 1994), 1/ 375.

10 Eba Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Eb1 Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, ed. Ebii’l-
Vefa el-Efgani (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1993), 1/ 169.

11 SGra 42/11

12 s i s 53 Jeds Al (13 8 33 / kimi de saptirmak isterse, goge cikiyormus gibi kalbine darlik
ve sikint1 verir.”

13 "Q?—*j\ A 45/ Allah’a ise en yiice sifatlar yarasir.”

14 af@ 5 B/ De ki: "O, Allah'tir, tektir.”

15 Bedreddin Muhammed b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Burhin fi ulimi’l-Kur’dn, thk. Mustafa
Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’I-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2012), 2/ 44-45; Celaliiddin Abdurrahman es-
Stytti, el-Itkdn Sl uliimi’l-Kur’dn, thk. Fevvaz Ahmed Zitimerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 2016),
875-882; Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfin fi ulimi’l-Kur’dn, thk. Fevvaz
Ahmed Ziimerli (Kuveyt: Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, 1995), 515-520.



190 Miitesabih Kavrami Cercevesinde Miifessirlerin Teori-Pratik Tutarliligi Meselesi

RTEUIFD

soylendiginde “Kur’an’da iimmet tarafindan bilinemeyen/anlasilamayan bir sey mi var?”
sorusunu sorarak konuyla ilgili ihtilaflara ve Kur’an’da miitesabih ayetlerin
bulunmastyla ilgili olarak bir takim hikmet ve faydalara temas etmektedir.16

Yukarida miitesabih kavramiyla ilgili olarak gerek liigat gerekse usiil ve
ultimii’l-Kur’an eserlerinde ifade edilen goriisler cercevesinde kavram tanimlanmaya
caligildi. Simdi de ilk dénem ve son dénem miifessirlerinin Al-i Imran 3/7. ayet
baglaminda miitesabih kavramina yaklasimlari ele alinacak ve cizdikleri cergeve
ortaya konulacaktir.

IL. Al-i imran 3/7 Baglaminda Miitesabihin Te’vilinin Bilinebilirligi

Miitesabih konusu -g¢alismaya konu olan sekliyle- miifessirlerce Al4i Imran
Stiresi'” 7. ayette ele alinmaktadir. Miifessirler surenin ilk boliimiiniin Hz. Tsa ile ilgili
meseleleri Hz. Peygamber’le tartismak tizere Necran’dan gelen Hristiyan heyetle Hz.
Peygamber arasinda gegen tartisma konulari tizerine indigini sOylemektedirler.'s
Genel olarak tevhid ve akaidle ilgili meselelere vurgu yapilan bu surede, zaman
zaman farkli konulara da dikkat ¢ekilmektedir.

“Miitesabih” kavram yukarida da ifade edildigi gibi Kur'an’da farkl: yerlerde
gecse de bu calismada Al Imran 3/7. ayet cercevesinde ele almacaktir. Cilinkii
calismadaki asil hedef kavramin tamimindan ziyade miifessirler tarafindan
kapsamina dahil edilen gesitli konularin, “te"vilin bilinip bilinemeyecegiyle ilgili olarak”
nasil isledigi tizerinden bir mukayese yapmaktir. Zira miitesabih sayilan konularimn
mabhiyetinin bilinip bilinemeyecegi meselesi miifessirlerce bu ayetin tefsirinde ele
alinmaktadar.

Al-i imran Stiresi 7. ayet:
sl 105 gt L Gl 8 Glggama Bl s 21 (b lakas el A s anle 3 a7
SR a5 ) e 08 s al 55 ol (g8 0580 305 00 VAL 6 s iy a8 e 5 il ela A s a
i 1
“Sana kitab: indiren O’dur. Onun (Kur'an) bir kissm dyetleri muhkemdir ki bunlar

kitabin esasidir; digerleri ise miitesdbihtir. Kalplerinde egrilik bulunanlar, fitne cikarmak ve

16 ez-Zerkesi, el-Burhin, 2/ 46-48; es-Siiyt], el-Itkdn, 882-887; ez-Ziirkani, Menahilii’l-irfan, 520-524.

17 Al-i fmran Medine’de nazil olup mushaf tertibine gére ticiincii sirada yer alan iki yiiz ayetten
miitesekkil bir stiredir.

18 Ebti Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiu’l-beydn an te'vil-i dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Tiirki (Kahire: Dar-u Hicr, 2001), 3/ 162-163; Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed
b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur'dn ve’l-miibeyyinii limd tezammenehii mine’s-siinneti ve
dyi'l-Furkin, thk. Muhammed Ibrahim el-Hifnavi ve Mahmud Hamid Osman (Kahire: Daru’l-
hadis, 2010), 2/ 381; Fahriiddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, thk. Ibrahim Semsiiddin ve Ahmed
Semsiiddin (Bagdat: Daru’1-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2013), 7/ 134; Muhammed et-Tahir ibn Asr, et-
Tahrir ve't-tenvir (Beyrut: Milessesetii't-Tarth, t.y.), 3/ 7-8.
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onu (kisisel arzularima gore) te'vil etmek icin ondaki miitesibihlerin pesine diiserler. Halbuki
onun te'vilini ancak Allah bilir; bir de ilimde yiiksek pdyeye erisenler. Derler ki: Ona inandik,
hepsi rabbimiz katindandir. (Bu inceligi) yalmz akliselim sahipleri diisiiniip anlar.”1?

Bu kisimda ilk ve son dénemde telif edilen tefsirlerde miifessirlerin ayeti ve
ozellikle “miitesabih” kavramini nasil anladiklarina, hangi konulari miitesabih
kategorisinde degerlendirdiklerine ve miitesabihin te’viliyle ilgili olarak ayetin son
kismini ne sekilde yorumladiklarina temas edilecektir.

A. ilk Dénem Tefsirlerinde

Miifessirler, ayetin tefsirinde oOncelikle muhkem ve miitesabihin ayrimin
yapmaktadirlar. Buna gére muhkem ayetler; vaad, tehdit, sevap, ceza, helal, haram,
ogiit ve ibretleri igeren ayetlerdir. Cilinkii bu ayetler hicbir yoruma mahal
birakmayacak derecede agik anlamli olan ayetlerdir. Bu sebeple de Allah tarafindan
“J&ll &1/ kitabin anasi/ash” seklinde nitelenmistir. Miitesabih ayetler ise muhkem
ayetler gibi anlam agisindan net olmayan, kelimeleri/tilaveti birbirine benzer olsa da
manast muhatabi tarafindan anlasilmayacak bir mahiyette olan ayetlerdir.0 Taberi
Matiiridi ve Kurtubi bu tiir ayetlerin sadece Allah tarafindan bilinecegini, akil sahibi
ve ilimde derinlesmis kimselerin bu hakikat karsisinda s6z sdylemekten cekinmeleri
gerektigini ifade etmektedirler.2! Buna mukabil Zemahseri miitesabih ayetlerin
anlamini Allah’tan bagka, ilimde derinlesen kimselerin de bilecegini savunmaktadir.??
Zemahseri'ye gore Kur'an’da, ilimde derinlesenlerin bilecegi mahiyette miitesabih
ayetlerin bulunmamasi halinde Miisliimanlar kolaya kagip Allah’in varhig: gibi
konularda arastirma yapmaktan uzaklasabilirler. Bu sebeple miitesabih ayetlerle
Allah, Miisliimanlar1 arastirmaya sevk etmektedir.?

Eserlerinde ayetleri agiklamak tizere bir¢ok rivayete basvuran Taberl, Matiiridi
ve Kurtubi, muhkem-miitesabihle ilgili miifessirlerin ihtilaf icerisinde oldugunu

sOyleyerek bu ayetin izahi gergevesinde sahabe ve tabitin arasinda miifessir olanlarin

19 Hayrettin Karaman v.dgr., Kur'dn Yolu Meili (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanligi Yaymlari, 2014),
49.

20 et-Taberi, Camiu'l-beyan, 3/ 171-173; EbG Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-
Maturidi, Te'vildt-ii ehli’s-siinne, thk. Mecdi Ba Sellim (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), 2/
305; Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessif an hakaik-i
gavdmizi't-tenzil ve uyiini’l-ekdvil fi viicithi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud ve Ali
Muhammed Muavvez (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 2009), 1/ 333; el-Kurtubi, el-Cami’ li
ahkdmi’l-Kur'in, 2/ 386.

21 et-Taberi, Camiu'l-beyin, 3/ 171-173.

2 ez-Zemahseri, el-Kessif, 1/ 333.

2 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1/ 333; Harbi, Te vildtii’l-Kur'dn ile Kessif'1n Mukayesesi, 131-135. Kurtubi
Te'vilin bilinmesi konusunda Zemahsgeri gibi diisiinmese de miitesabih ayetlerin Kur’an’da
bulunmasina dair Zemahser?'nin zikrettigi hikmetlere isaret etmektedir. bkz. el-Kurtubi, el-Cami’
i ahkami’l-Kur'dn, 2/ 394.
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goriislerine yer vermektedirler. Buna gore nasih ayetler muhkem, mensuh ayetler
miitesabih;?* anlam agisindan muhatapta siiphe birakmayacak sekilde net hiikiim
bildiren ayetler muhkem, farkli yorumlara acik mahiyette olan ayetler miitesabih;?
tek bir anlama gelen ayetler muhkem, birden fazla anlama gelen ayetler miitesabih?
seklinde degerlendirilmektedir.”

Taberi ve Kurtubi, konu ileilgili Cabir b. Abdullah’in (1. 78/697) goriisiinii daha
tutarli bulmaktadir. Ona gére muhkem, anlami ve te’vili ilim ehli tarafindan bilinen
ve tefsir edilen ayetler; miitesabih ise te’vilini Allah’tan baska kimsenin bilemeyecegi
ayetlerdir. Bu baglamda Hz. fsa’min niizul vakt, kiyametin ne zaman kopacag1 ve
hurtif1 mukatta’a gibi mahiyeti hi¢ kimse tarafindan bilinemeyen meseleler
miitesabih konulardir.?® Buna ilave olarak Kurtubi'nin, mensuh olmayan ayetlere,
“muhkemdir” diyerek, nesh ile muhkem arasinda iliski kurdugu ve konuya dair
aktardigy goriisler arasinda bulunan “muhkemler ndsih, miitesibihler ise mensuh
olanlardir” s6ziinii de tercih ettigi ifade edilmektedir.2?

Maturidi, insani oOzelliklerin Allah’a izafe edildigi ayetlerin lafzi olarak
anlagilamayacagini, metafizik aleme ait bu hususlarin fiziki aleme aktarimasimin
zorunlu bir sonucu olmasi sebebiyle insan davranislarina tesbih edilerek anlatildigin
soylemektedir. Dolayisiyla her ne kadar lafzen insan fiillerinin tasviri gozlemlense de
nispet Allah’a olunca anlam tam olarak bilinememektedir.?* Miifessir s6z konusu
ayette miitesabihin kapsamini net olarak ¢izmemekle birlikte, yukarida sozii edilen
fiillerin ve hur(if-1 mukatta‘a gibi konularin mahiyetinin tam olarak bilinemeyecegini
vurgulayarak “4 ¥ A5 & Gy ciimlesinin ne ifade ettigiyle ilgili ipuglarn
vermektedir.?!

24 Ibn Mes'tid (61. 32/652-53), Ibn Abbas (61. 68/687-88), Dahhak (61. 105/723) ve Katade (1. 117/735)

25 Miicahid (1. 103/721).

2 [bn. Ziibeyr, bu goriise ilaveten muhkem ayetlerin, muhaliflere ve batila karsi Allah'in varligina
delil teskil eden ve kullarini gesitli haramlara kars1 uyari/koruma igeren ayetler oldugunu,
miitesabihlerin ise farkli yonlere gekilebilme &zelliginden &tiirii sapik fikirlilerin, arzu ettikleri
gibi {izerine konustuklar1 ayetler oldugunu sdylemektedir. Meseleyi sadece kissalar etrafinda
degerlendiren ibn Zeyd’e gore muhkem, kissalarin net ve detayh bir sekilde anlagilmasini
saglayan ayetler; miitesabih ise ayni kissanin cesitli stirelerde farkl lafiz ve yonleriyle aktarildig:
ayetlerdir. Ayrica ibn Zeyd'in muhkem ayetlere 6rnek olarak, Héid Stiresi'nde detayli olarak
anlatilan Nih (a.s.), Hid (a.s.), Salih (a.s.), Ibrahim (a.s.), Liit (a.s.) ve Suayb (a.s.)'m kissalariny;
miitesabih ayetlere de bir¢ok surede farkh lafizlarla yaklasik olarak aymi anlama gelecek sekilde
anlatilan Musa (a.s.)’1in kissasini zikrettigi rivayet edilmektedir.

27 et-Taberi, Camiu’l-beyin, 3/ 172-174; el-Maturidi, Te'vildt, 2/ 303-305; el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-
Kur’in, 2/ 386-388.

28 et-Taberi, Camiu'l-beyin, 3/ 174-175; el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur'dn, 2/ 388.

29 Karaca Efe, Kurtubi'nin Kur'an [limleri'ne Yaklagimi, 131-133.

30 Harbi, Te'vildtii’l-Kur’'dn ile Kessdf 1n Mukayesesi, 139.

31 el-Maturidi, Te'vildt, 2/ 311-312; 7/ 267; 8/ 704-705.
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Matiiridi'ye gore ayette gegen raly f5 2t 5 A0l ¢l 4l 0028 W (& ifadesindeki
“tabi olmak” bilindik anlamda itaat degildir. Zira Kur’an kendisine tabi olunmast igin
gonderilmis bir kitaptir. Muhkem olsun miitesabih olsun Kur’an ayetlerine tabi olup
onlar1 hayata gecirmek haddi zatinda Oviilesi bir durumdur. Bu sebeple ayetteki
”b}-;l;é" kelimesi, miitesabih ayetler tizerinden Miisliimanlarin kafalarini karistirmak
lizere bid’at ehli tarafindan yapilan calismalar: ifade etmektedir.3? Ayrica Matiiridi
Kur'an’da miitesabih ayetlerin bulunmasiyla ilgili olarak iki hikmet oldugunu
soylemektedir: Birincisi, eger miitesabih bilinebilen konularla alakali ise ya alimin
cahile iistiinliiglinii gostermek, ya da murad-1 ilahiyi 6grenebilmek igin muhatabi
arastirmaya sevk etmektir. Tkincisi, bilinemeyen konularla ilgili ise bu durumda Allah
bu tiir ayetler tizerinden kullarini imtihana tabi tutmaktadir.?

Taberi, Kur’an’da insanlarin Allah'in istedigi dogrultuda yasamalarini saglamak
i¢in ihtiyap duyup da anlayamadiklar1 bir ayetin bulunmasini caiz goérmemektedir.
Ciinkii ona gore “as O3 W (80 G5l 3N &8\ WI555 / fnsanlara indirdiklerimizi kendilerine
agtklaman igin kitabr indirdik.”3* dyetinin ifade ettigi gibi Hz. Peygamber’in gorevi
Kur’an ayetlerini insanlarin anlayacagi sekilde agiklamaktir. O halde Kur’an’'da
insanlarin anlamadig bir ayet yoktur. Peki, Allah’tan bagkasi tarafindan anla;;ﬂmayan
miitesabihin anlami nedir? Taberi bu soruya, “ &8 al Ll Ll & ¥ &l ¢ g Gy ;;"L' a3
L Wl b & U8 be &l / Daha dnce inanmans yahut inanct sayesinde bir iyilik
yapmamig kimseye, rabbinden bazi isaretler geldigi giin iman etmesi fayda saglamaz.”*
ayetiyle cevap vermektedir. Ona gore ayette vurgulanan sey kiyamet alametlerinden
biri/birka¢t -ki bunlar Hz. Peygamber’in aciklamasmna gore gilinesin batidan
dogmasidir- geldiginde iman etmenin fayda saglamayacagidir. Kulun ihtiyag
duydugu sey en fazla Hz. Peygamber’in isaret ettigi alamettir. Burada miitesabih olup
bilinmesi miimkiin olmayan sey ise bu alametin ne zaman ortaya ¢itkacagidir.?

Diger {i¢ miifessirden farkli olarak miitesabih ayetlerin de bilinebilecegini
savunan Zemahseri'ye gore muhkem ayetler kitabin ashi oldugu i¢in, miitesabih olan
ayetler muhkemlere irca edilerek anlagilabilmektedir. Ornegin, miitesabih olan “ 3533

Sl Mg 500 Gy b/ Oysa o giin bir kisum yiizler rablerine bakarak mutlulukla
parildayacaktir.”¥ dyeti, muhkem olan “ a1 & )% ¥ / Gozler O'nu idrak edemez.”
ayetine irca edilerek anlagilmalidir. Yine “les | sdé e ia Uhal &5 lled & G50 135 / Bir
iilkeyi heldk etmek istedigimizde oranin sumarmig yoneticilerine emirler veririz; onlar ise orada

32 el-Maturidi, Te'vilit, 2/ 309.

33 el-Maturidi, Te'vilit, 2/ 313.

34 Nahl 16/44

35 En‘am 6/158

3 et-Taberi, Cdmiu'l-beyin, 3/ 175.
37 Kiyamet 75/22-23.

38 En'am 6/103.
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glinah islemeye devam ederler.”? ayeti miitesabih olup, anlasilabilmesi i¢in muhkem
olan “sWadly %G Y & () / Allah kotiiliigii emretmez.”* ayeti cercevesinde anlagilmast
gerekmektedir.*!

B. Son Donem Tefsirlerinde

Son doénem diye adlandirabilecegimiz 21. yy'da telif edilen tefsirler ele
alinacaktir. Bu baglamda Abduh ve Resid Riza, Ibn Astir ve Siileyman Ates’in

tefsirleri incelenecektir.

hlcelemeye alinan miifessirler, ilk dénem tefsirlerinde oldugu gibi, genel
hatlariyla muhkemin, te’vile/yoruma ihtimali olmayacak sekilde acgik olan ve
kissalarda peygamberlerin iimmetlerine dair yasadiklarini anlatan ayetler;
miitesabihin ise, {izerine farkh fikirlerin olusma zemini buldugu ve birtakim tekil
meselelerin birbirine benzemesi sebebiyle muhatabin zihninde bir netlik

kazanamayan ayetler oldugunu sdylemektedirler.*

Abduh, muhkem ve miitesabihle ilgili olarak ge¢miste zikredilen farkl goriisleri
on maddede#® toplayarak miitesabihle ilgili {i¢ tasnif yapmaktadir: Birincisi, anlamim
Allah’tan bagka kimsenin bilemeyecegi ayetler. Ozellikle ahiret hayatina dair gaybi
bilgilerin mahiyetini tam anlamiyla sadece Allah bilir. Tkincisi, Ilimde derinlesenlerin
bilebilecegi ayetler. Miitesabihler sadece ahiret hayatina dair ayetler olmayip, Allah’'in
ve peygamberin sifatlari gibi hususlar1 da ihtiva etmektedir. {limde derinlesenler,
Kur'an'm muhkem ayetlerine basvurmak suretiyle bu ayetlerin anlamlarim
bilebilirler. Uciinciisii de namaz vakitleri gibi birden fazla sonug ¢ikarilmasi miimkiin
olan ayetlerdir. Kur’an, mesajinin ulastig1 her yerde namaz vakitleri oranin sartlarina
gore belirlensin diye bu durumu miiphem/miitesabih birakmugtir.4

Abduh, Allah'in sdyledigi her soziin muhatapca anlasilan bir izahi olmasi
gerektigine inandigindan otiirii, Allah’a, sifatlarina, gayb alemine yonelik konularda
tenzih metodunu benimseyen Selefin yolunda oldugunu, diger hususlarda ise hem
selefin tenzih metodunu hem de halefin te’vil metodunu kullandigimni ifade
etmektedir.®® Ayrica Kur'an’da miitesabih ayetlerin bulunmasiyla ilgili olarak bazi
hikmetlere dikkat ceken Abduh, miitesabih ayetlerle, dinde akla ve ilme 06zel bir

% TIsra 17/16.

40 A'raf7/28.

41 ez-Zemahger, el-Kessif, 1/ 333.

42 Muhammed Abduh - Muhammed Resid Riz3a, Tefsiru'l-Kur'dni’l-hakim (Tefstru’l-mendr), trc. Harun
Unal - Nusrettin Bolelli (istanbul: Ekin Yayinlari, 2011), 3/ 233-234; ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir,
3/ 16-17; Silleyman Ates, Kur’dn-1 Kerim'in Tefsiri (Ankara: Yeni Ufuklar Nesgriyat, 1988), 1/ 412-
413.

4 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 3/ 237-239.

44 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 3/ 240.

45 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 312; Celik, Kur’dn'm Cagdas Dénem Siinni-Sii Yorumu, 81.
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vurgu yapildigin ifade etmektedir. Ona gore bu ayetler, insanlar1 kevni deliller, akli
burhanlar, hitap yollar1 ve delalet sekilleri {izerine arastirmaya sevk etmekte ve dini
anlamada aklhin 6zne/aktif bir role sahip olduguna isaret etmektedir. Ote yandan nasil
ki peygamberler sadece seckin insanlardan gonderilmis ise bazi miitesabih ayetlerin
de seckin insanlar tarafindan anlagilacagi formlari vardir. Ornegin, Hz. Isi'nin
“Allah’in kelimesi” ve “Allah’tan bir ruh” olmasi ve bu durumun Kur’an’da miitesabih
bir dille ifade edilmesi bunun delilidir.4

ibn Astr ise Al-i imran Stiresi’nin Necran Hristiyanlariyla yapilan tartisma
tizerine nazil olduguna vurgu yaparak yedinci ayetin de onlarin, Kur’an ayetlerinin
Hz. Isa'nin ultihiyetine isaret ettigi iddialarina bir reddiye niteligi tasidiginu
soylemektedir. Ona gore “&la&as &3l 4" ifadesi Kur’an’in, onlarin iddialarina karsi ne
denli saglam olduguna isaret etmektedir. Ayrica dyette “muhkem” igin, “&54”
kelimesinin istidre yoluyla “&s” anlamui igermesi sebebiyle, muhtemel bagka
anlamlarin olusmasmin imkansizligl, miitesabih igin ise kelimenin benzesme
anlamindan hareketle yine istidare yoluyla muhtemel farkli anlamlara gelebilecegi

ifade edilmektedir.+”

Miifessir muhkem ayetlerin “kitabin asli” olarak tanimlanmasi sebebiyle “itikat,
tesri’, adab ve mev‘ize” konularinin, bagka manalara ihtimali olmayacak sekilde
anlatildigr ayetler oldugunu belirtmektedir. Buna mukabil, miitesabih ayetlerin ise
muhkemler kadar kesin bir anlama delalet etmeyen, ihtiva ettigi farkli anlamlara
delaleti esit derecede olan ayetler oldugunu sdylemektedir.*s

ibn Astira gore su iki sey Kur'an’m maksatlari arasnda yer almaktadir:
Birincisi, Kur'an'in devamlilik arz eden bir seriat oldugudur. Bu da ayetlerin lafiz
agisindan, oncekilerin ve sonrakilerin, meselelerini halletme esnasinda basvurarak
hiikiim istinbat edecekleri mahiyette olmasim gerektirmektedir. Ikincisi ise, seriatin
yiikiinii omuzlayan Islam alimlerini yeni hiikiimler ve maksatlar1 ortaya ¢ikarmaya
yonelik arastirmaya sevk etmektir. Boylece her dénemdeki alimler, o déneme ait yeni
ortaya cikan meselelerin hallinde murad-1 ilahiyi tespit edebilecek ve problemlere
¢oziim iiretebileceklerdir.#

Kur’an'in asil maksatlar1 arasinda yer alan bu iki husus dikkate alindiginda
muhkem-miitesabih konulariyla alakali net bir sonuca ulasilabilecegini vurgulayan
ibn Astr, arastirmalarinin sonucu olarak Kur’an’daki miitesabihlerin mahiyetiyle

46 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 3/ 245-247.
7 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 15.
8 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 16.
19 bn A@ﬁr, et-Tahrir ve’t-tenvir, 3/ 18.
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ilgili on madde zikretmektedir.®® Fakat ayr1 ayr1 maddelenmis olsa da zikredilen
hususlarin aslinda Abduh’un dile getirdigi {icli tasnifin kapsamina girdigini
sOylemek miimkiindiir.

ibn Astir konuya dair s6z konusu maddeleri zikretmesine ragmen miitesabihin
te'vilinin bilinmesiyle ilgili olarak “asil & Au35" ifadesinin Allah lafzina
atfedildigini; dolayisiyla da ilimde derinlegenlerin miitesabih ayetlerin te’vilini
bilecegini sdylemektedir. Ona gore Kur'an’daki muhkem ayetler zaten herkes
tarafindan anlasilmaktadir. Allah'in 6vdiigti ve faziletli kildig: ilimde derinlesenler
ise herkesten farkl1 olarak miitesabih ayetleri anlayarak temaytiiz etmektedirler. O, bu
goriisgiine Ibn Abbas'mn Al imran 3/7. ayetle ilgili olarak “Ben miitesabihin te’vilini
bilenlerdenim.” s6ziinii delil olarak sunmaktadir.>!

Ayette gegen “55 s ba K 4 Gal 5l s ifadesiyle ilgili iki ihtimalin oldugunu
soyleyen Ibn Asdr, birincisinde; ilgili soziin kinaye yoluyla itikadi alana delalet
ettigini ifade etmektedir. Buna gore ilimde derinlesenler miitesabihin te’vilini
bilmekte ve “Kur'an’in tamami neden ilk bakista anlasilan muhkem ayetlerden
miitesekkil degil?” gibi bir stipheye diismeden muhkem olsun miitesabih olsun biitiin
ayetlerin Allah katindan gonderildigine inanmaktadirlar. Tkinci ihtimalde ise, bu
soziin ilimde derinlesenler tarafindan diger insanlara bir tavsiye niteliginde

soylendigini zikretmektedir.>

Siileyman Ates de diger miifessirler gibi muhkem ve miitesabih kavramlarini
izah kabilinden farkli goriigleri aktarmaktadir. Ote yandan el-Isfahani’nin miitesabihe

50 1- Kiyamet ahvaline ve Allah’in rub(ibiyetine dair hususlar gibi beser aklinin kiinhiine vakif
olamayacag1 bir takim meseleleri igeren ayetler. 2- Hur@f-1 mukatta’a ve Allah’in semaya/arsa
istiva etmesi gibi -anlam1 acgik olan diger ayetlere hamledilerek cesitli te’villerle anlasilmaya
calisilsa da- Miisliimanlarin iman edecegi tarzda manalar iceren ayetler (Bakara 2/1, 29; Taha 20/1,
5). 3- Beger dili ile tam olarak ifade edilemeyen, Allah’in “Rahman, Ratf, Miitekebbir” gibi
sifatlarmin gectigi ayetler (Bakara 2/163; Al-i Imran 3/30; Hasr 59/23). 4- Kéinatin yaratilis ve
glines ve riizgarlarin hareketleri, gece-glindiiziin olusumu gibi baz1 donemlerde ne oldugu tam
olarak anlasilmayan fakat zaman ilerleyip bilim gelistikge mahiyeti anlagilabilen meseleleri iceren
ayetler (Hicr 15/22; Yasin 36/38; Ziimer 39/5). 5- UlGihiyetin kemaline aykir1 olan, tenzih gerektiren
ve Allah’a dogrudan nispeti miimkiin olmadig1 igin mecazi olarak anlasilmasi gereken ayetler
(Zariyat 51/47; TtGr 52/48; Rahman 55/27). 6- Arapca olup Kureys ve Ensar gibi Kur’an'm ilk
muhataplari tarafindan anlagilamayan lafizlari igeren ayetler (Tevbe 9/114; Nahl 16/47; Hakka 69/
36; Abese 80/31). 7- Teyemmd{im, zekat ve riba gibi Araplar tarafindan normalde bilinmeyen; ancak
sonradan literal anlam kazanan ser1 1stilahlar iceren ayetler. 8- Bagka milletlere mensup kisilerce
-Arapca bilse de- sebebi bilinmedigi icin miitesabih zannedilen Arapga {isluplari (zaid harfler vs.)
igeren ayetler (Nisa 4/142; $tira 42/11). 9- Donemin Arap adetlerine gore inen, o donemde anlagilan
fakat daha sonra ne oldugu tam olarak anlagilamayan meseleleri igeren ayetler (Bakara 2/158, 187;
Maide 5/93). 10- Zayif goriislii Batiniye ve Miigsebbihe’nin miitesabihattan saydig: ayetler (A'raf
7/187; isra 17/85; Kalem 68/42). ibn Astir, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 18-21.

51 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 25.

52 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 28.
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dair yaptig1 iiglii tasnifin konuya 1s1k tutacagini da belirtmektedir. Isfahani’ye gore
miitesabihler {i¢ kistmdir: Birincisi, kiyametin kopmasi, Dabbe’nin ¢ikmasi gibi sadece
Allah tarafindan bilinen hususlar. Ikincisi, garib lafizlar ve kapali hiikiimler gibi
yaklasik olarak herkesin bilebilecegi hususlar. Ugiinciisii de ilk ikisi arasmda bir
mabhiyet tasiyan meselelerdir ki bunlar1 da ilimde derinlesenler bilebilmektedir.5?

Ates, miitesabih ayetlerin anlagilmasinda Islam alimlerinin iki usule sahip
oldugunu sdylemektedir. Ilki Selefin usuliidiir. Buna gore ilgili ayetler hakkinda
yorumdan kaginmak ve oldugu gibi iman etmek gerekir. Digeri ise sonraki alimlerin
takip ettigi ve Allah’in zatina yakismayan ve tenzih gerektiren lafizlar1 Allah’in zatina
yakisacak tarzda anlama seklindedir. Ates’e gore sz konusu ayetlerin anlagilmasinda
selefin usulii takip edilmelidir. Zira Allah’in zati, sifatlar1 ve fiilleri vb. gibi
antropomorfik ifadelerle hur(if-1 mukatta’a, mahiyeti agisindan kullar tarafindan
bilinmesi miimkiin olamayan konulardir.>

Miitesabih konusunda yukaridaki agiklamalari yapan Ates, Al-i imran Stiresi 7.
ayetteki miitesabih ifadesinin Kur’an'la ilgili degil Kutsal Kitap'la ilgili oldugunu
savunmaktadir. Ona gore surenin ilk boliimii Necran Hristiyanlarina yonelik
oldugundan, 7. ayetteki “85 aea;h & &3 ifadesi ehli kitabi, “4ie 435 W (i@ ifadesi
ise Hz. Is4 hakkindaki uluhiyet iddialarina isaret etmektedir.>

III. Miitesdbih Kapsaminda Degerlendirilen Hususlar1 iceren Ayetlerin
Tefsiri

Calismanin bu boliimiinde miifessirler tarafindan (teoride) miitesabih olarak
ifade edilen hususlarin, ilgili konuya dair ayetleri tefsir ederlerken (pratikte) nasil bir
yol takip ettikleri degerlendirilecektir. Buna gore “te’vilinin bilinemeyecegi ifade
edilen miitesabih konularla ilgili ayetlerde miifessirler yorum yapmuslar midir, yoksa
bunun mahiyetini sadece Allah bilir diistincesi ile yorumdan kaginmglar midir?”
sorularma cevap aranacaktir. Bir baska deyisle miifessirlerin, hem kendilerinden
onceki usulciilerin hem de bizzat kendilerinin ortaya koydugu usule riayet edip
etmedikleri ortaya konulacaktir. Belirlenen bashklar altinda, galismada ele alinan
biitiin miifessirler degil -calismanin amacina uygun olarak- ilgili konuyu miitesabih
kapsamina alip mahiyetinin bilinemeyecegini savunan miifessirler incelenecektir.

A. Hurdf-1 Mukatta’a

Hur{if-1 mukatta’a Arap alfabesindeki on dort harften («d «3 ¢ b cga s ¢ oz o
S« < ¢ «J) olugsmakta ve Kur’an’da tekrarlanyla birlikte yirmi dokuz formda ikisi

o1

3 Ates, Kur'dn Tefsiri, 1/ 412-413.
Ates, Kur’an Tefsiri, 1/ 414.
55 Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 416.

o
=
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Medeni olmak iizere yirmi dokuz sfirenin basinda yer almaktadir.® Bu harfleri
calismada ele alinan miifessirlerden Taberi, Matiiridi, Kurtubi, Ibn Astir ve Siileyman
Ates miitesabih kapsaminda degerlendirmektedir. Miitesabihin te’vilinin ilimde
derinlesenler tarafindan bilinecegini savunanlarin da aralarinda bulundugu bu
miifessirlere gore hurif-1 mukatta’anin bilgisini Allah kendisine ayirmustir. S6z
konusu miifessirler hurfif-1 mukatta’a ile ilgili diistincelerini Bakara Stiresi'nin ilk
ayetinde izah etmislerdir.

Taberi, “a” harflerinin “Kur’an’in isimleri” “Bazi surelerin girisleri” “basinda

s /TS

bulunduklari surelerin isimleri” “Allah’in ism-i azami1” “yemin ifadeleri” “isim ve
fiillerden kisaltilmis her biri ayr1 anlama gelen rumuzlar”?” “dilde kullanilan hece
harfleri” “her biri birden fazla anlama gelen harfler” “Kur’an’in sirlar1” seklinde
yorumlanabilecegini sOylemektedir.?® Bunlara ildve olarak dil alimlerinin de
goriislerine® yer veren Taberi zikrettigi goriisler igerisinde, ortaya konulan biitiin
gorligleri ihtiva etmesi sebebiyle her birinin ayri ayr1 anlamlar: oldugu goriisiine

katildigini beyan etmektedir.¢

Taberi hem eserinin mukaddimesinde hem de Al-i Imran Suresi'ndeki
miitesabih bahsinde Kur’an ayetlerini {i¢ kisma ayirmaktadir. 1- Manasi herkes
tarafindan anlasilacak sekilde acitk olan ayetler. 2- Manasindaki kapaliligin Hz.
Peygamber’in beyaniyla giderildigi ayetler. 3- Hur(f-1 mukatta‘a, kiyametin ne zaman
kopacag: gibi sadece Allah'in bilebilecegi meseleleri ihtiva eden ayetler. Taberi ilk
ikisinin muhkem ti¢iinciisiiniin ise miitesabih oldugunu, miitesabihin de sadece Allah
tarafindan bilinecegini sdylemektedir.¢! Bu beyanina ragmen Taberi'nin sadece Allah
tarafindan bilenecek olan miitesabih kapsamina aldig1 hur(if-1 mukatta‘’a hakkinda bu
kadar nakilde bulunmas: ve hatta bunlar arasinda bir tercih yapmasi, onun kendi
usuliine aykir1 davrandig) izlenimi vermektedir.

Matiiridi, hurGf1 mukatta’a ile ilgili olarak yukarida Taberi'nin zikrettigi
goriislere ilaveten “hurfif1 mukatta’adan sonraki ayetin o harflerin tefsiri oldugu”

i

“timmetin dmriiniin hesap edildigi ebcet harfleri oldugu” “anlaminin Allah’a ait olan
miitesabihattan olup miisliimanlar i¢in imtihan kilindig1” goériislerini aktarmaktadir.s2

Ayrica miifessir, bu harflerle yemin kastedilmesinin kuvvetle muhtemel oldugiunu

5 M. Zeki Duman - Mustafa Altundag, “Hurtif-1 Mukattaa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi,
c. 18 (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 401.

57 Ornegin; “a” ifadesinde “V’ ben (Ui), “J” Allah (&), “+” ise iyi bilirim (alf) anlamina gelmekte ve
climle olarak “Ben her seyi en iyi bilen Allah’im” demektir.

% et-Taberi, Camiu'l-beyin, 1/ 118-120.

% et-Taberi, Camiu'l-beyin, 1/ 120-123.

0 et-Taberi, Camiu'l-beyin, 1/ 125-126.

61 et-Taberi, Cdmiu'l-beyin, 1/ 56-57; 3/ 175.

62 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 370-371.
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da vurgulamaktadir. Ona gore Araplar arasinda kiymetli olan seylere yemin etme
gelenegi bulundugu igin Allah da insanlarin diinya ve ahiret saadetini temin edecek
hususlar1 bilmelerini saglayan bu 6nemli harflere yemin etmektedir. Matiiridi bunun
disinda yukaridaki goriislerin ihtimal dahilinde oldugunu ifade etmekte hatta bazi
goriiglerin veciz bir anlatim 6rnegi sundugunu belirtmektedir. Ornegin; bu harflerin
bir takim rumuzlar oldugu ihtimali Kur’an’in icazina delalet etmektedir. Zira rumuzla
iletisim kurmak veciz bir tislup 6zelligini yansitmaktadir. Yine o, bu harflerin sadece
Allah'in bilecegi bir mahiyette oldugu kullarin bu konuda sessiz kalip teslimiyet
gostermeleri gerektiginin de muhtemel oldugunu ifade etmektedir.¢3

Matiiridi'nin konuyla ilgili bu kadar ihtimal zikretmesi ve bu ihtimallere dair
olumsuz herhangi bir degerlendirme yapmamasi onun, kendi usuliiyle ¢elismektedir.
Cinkii o, hurfif1 mukatta’a’min mahiyetinin tam olarak bilinemeyecegi
savunmaktadir.

HurGf-1 mukatta’anin mahiyetinin bilinemeyecegini ifade eden Kurtubi de
Bakara Stiresi'nin ilk ayetinde konuyla ilgili olarak bu harflerin miitesabih konular
arasinda olduguna dikkat ¢ekmekte, bu harflerin bilgisinin, Allah’a ait oldugunu
vurgulamaktadir. Fakat bodyle sOylemesine ragmen, bu harflerle ilgili yapilan
degerlendirmelerin faydali olacag1 kanaatini paylasan alimlere atifta bulunarak, séz
konusu harflerin ne anlama geldigine dair Taberi’nin de zikrettigi farkli goriislere
temas etmektedir. Miifessir, Taber?’nin aktardiklarina ilaveten “harflerin misriklere
meydan okuma oldugu” ve “bazi isimleret* delalet ettigi” goriislerine yer
vermektedir.®

Kurtubi’'nin yukarida o6zellikle vurgulamasina ragmen herhangi bir elestiri
getirmeden hurfif1 mukatta’a konusunda bu kadar agiklamaya yer vermesi teori-
pratik mukayesesi agisindan geliski arz etmektedir.

[bn Asfir ise miitesabih konusunda cumhurun goriistiness katildigim ifade
ederken ayni zamanda ilimde derinlesenlerin de miitesabih konularina muttali
olabilecegini soylemektedir. Hatta miitesabihin te’vilini bilmek ilimde derinlik sahibi
olanlar1 diger insanlardan ayiran bir 6zellik olup Allah’in 6vgiisiine mazhariyet icin
bir gerekce oldugunu savunmaktadir. ¢

63 el-Maturidi, Te'vilit, 1/ 370.

64 Orneg‘;in: “a” ifadesinde “” Allah, “d” Cebrail, “#” Muhammed ismine veya “J” Latif, “+” Mecid
sifatlarina delalet etmektedir.

65 el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Kur'dn, 1/ 155-158.

6 Muhkem, hiikiimlere delaleti acik bir sekilde anlasilan, miitesabih ise bilgisini Allah’mn kendisine
sakladig1 hususlari ihtiva eden ayetlerdir.

67 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 3/ 18-21.
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Miifessir, bu harflerle ilgili malumatin gizliligi sebebiyle yirmi bir farkl goriis
bulundugunu; yaptig1 arastirma ve detayli inceleme neticesinde bu goriigleri {ig
kisimda ele aldigini belirtmektedir:

Birinci kisstm: Hur(f-1 mukatta’a, birtakim kelime ve climleleri ifade eden
rumuzlar olup tasidig: sirlar marifet ehlinin anahtarlariyla kesfedilebilir. Miifessir bu
kissmda Taberi ve Kurtubi tarafindan da aktarillan goriigleri sekiz maddede
zikretmektedir.s8

Ikinci kisim: Stire baslarinda bulunan bu harfler bir takim isim ve fiillere delalet
etmektedir. Ibn Astir bu konuda da dért goriis nakletmektedir.s

Ugiincti kistm: Hurif-1 mukatta‘a isimlerinin telaffuz edilmesiyle hakikate
¢agiran bir takim maksatlara mebni kilinmig harflerdir. Miifessir bu kisimla ilgili

L7 Za7i

olarak da “harflerin yemin ifade ettigi”, “meydan okuma oldugu”, “gocuklara &gretir

v

gibi Allah’in ayetlerinin heceleyerek &gretilmis olacagl”, “tembih ifade eden nida
sozciikleri oldugu”, “ehli kitabin peygamberleri tarafindan “Kur’an sureleri hurif-1
mukatta’a ile baglayacaktir.” sozlerinin neticesi oldugu” gibi dokuz farkli goriis

zikretmektedir.?

Miifessirin hem cumhurun goriisiine katildigini hem de ilim sahiplerinin
miitesabih konularin: bileceklerini sdylemesi baglibasina bir geligkidir. Zira cumhura
gore bu konalar sadece Allah tarafindan bilinebilir. Buna ilaveten yaptig1 okumalar
neticesinde miitesabihe dair ortaya koydugu sonuglarda hurtif1 mukatta’ay: iman
edilmesi gereken hususlar arasinda saydig halde hakkinda bu kadar aciklamaya yer
vermesi ayr1 bir tutarsizlik 6rnegi olarak goriilmektedir.

Siileyman Ates de hurfif-1 mukatta’anin mahiyetinin bilinemeyecegini savunan
miifessirlerdendir.”’ Fakat Bakara Stiresi'nin basinda, hurtif1 mukatta‘a ile ilgili
olarak temelde iki goriis oldugunu sdylemektedir: Birinci goriis bu harflerin Allah’tan
bagkasi tarafindan bilinmesinin miimkiin olmadigidir. Miifessir bu konuda hurfif1
mukatta’anin Allah’in sirr1 oldugunu ifade eden cesitli rivayetler zikretmektedir.
Ikinci goriis ise, bu harflerin anlaminin insanlar tarafindan da bilinmesinin miimkiin
oldugudur. Bu goriise gore Allah, Kur’an’1 anlagilmak tizere gonderdiginden dolay1
Kur’an’da insanlarin anlamayacagi seylerin bulunmasi dogru degildir. Ates, bu goriis
cercevesinde yukarida zikredilen on dort farkli degerlendirmeye yer vermekte ve bir
kismini elegtirmektedir.”

6 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 205-208.
6  ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 208-210.
70 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 210-213.
71 Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 417.

72 Ates, Kur’an Tefsiri, 1/ 84-88.
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Miifessir, bu harflerle ilgili Ahfeg’e (6l. 177/793) ait oldugunu belirttigi su goriise
katilmaktadir: Harfler, Allah'in cesitli dillerde gonderdigi kitaplarin, en giizel
isimlerin ve sifatlarin yap: tasy; milletlerin konustuklar: dillerin temelidir. Allah,
insanlarin birbirleriyle konusup anlastiklari, Allah’a dua ettikleri onu yticelttikleri bu
harflere yemin ederek, tasidiklar1 6neme vurgu yapmustir. Allah’in, harflerin bir
kismina yemin etmesi hepsine yemin etmesi seklinde anlasilmalidir.

Siileyman Ates, Ahfeg’in ortaya koydugu bu goriise katilmakla birlikte hurtf-1
mukatta’adan sonraki ayetlerde “kitap, tenzil, vahy” gibi konulara temas
edildiginden ve bu harflerin kendi basina bir anlama gelmediginden dolayi, s6z
konusu harflerin Arapca disindaki dillerde indirilen ve Araplar tarafindan
anlasilamayan ilahi kitaplar: ifade ettigini eklemektedir. Ates, “ RV RETCR] 8 g
sk a3 3Ala / Bunlar nceki kitaplarda, Ibrahim ve Musa'min kitaplarinda da vardir.”’7
ayetlerine baglanti kurarak, bu harflerle eski ilahi kitaplarin 6ziiniin Kur’an

araciligiyla tekrar insanliga ulastirildigina isaret edildigini diisiinmektedir.”

Diger miifessirler gibi Siileyman Ateg’in de bilinmesi imkansiz olarak kabul
ettigi hur(f-1 mukatta‘a ile ilgili bu denli agiklama yaparak kendi usuliiyle celistigi
goriilmektedir.

B. Allah’in Sifatlar: ve Fiilleri

Kur’an, muhatabinin miimkiin olgtide tantyabilmesi i¢in Allah'1 gesitli sifatlarla
anmaktadir. Insanlarin zihnine, ilah tasavvurunu, Allah’in ilim, kudret ve yaraticilik
sifatlar1 gercevesinde ¢izen Kur’an ayetleri, bunlarin disinda da ¢esitli mana ve
kavramlar1 Allah'in zatina nispet etmektedir. Daha ¢ok ayet sonlarinda zikredilen bu
mana ve kavramlar Allah’in sifatlar1 yaminda en giizel isimler anlaminda “esma-i
hiisna” terkibiyle de amlmaktadir.”s

Bunlarin disinda bazi ayetlerde “semaya/arsa istiva, Allah’'in eli (yed), Allah’in
gelmesi (meci’)” gibi Allah’a izafe edilen birtakim hususlar bulunmaktadir. Gerek
Allah'in sifatlar1 gerekse ona isnat edilen insana 6zgii hususlar, miifessirler
tarafindan, mahiyeti itibari ile bilinemeyenler arasinda sayilmaktadir.

Bu kisimda s6z konusu meseleleri, bilinemeyen miitesabih kategorisinde
degerlendiren miifessirlerin ilgili ayetlerdeki degerlendirmeleri ele alinacaktir. Buna
gore, Abduh-Resid Riza, fbn Astir ve Siileyman Ates Allah’in sifatlariin mahiyetinin

73 A1a87/18-19.

74 Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 89.

75 Bekir Topaloglu, “Esmé-i Hiisna”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. 11 (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1995), 409.
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sadece Allah tarafindan bilinebilir oldugunu sdylemektedirler. Allah’a isnat edilen
hususlarla ilgili ise bu miifessirlere Matiiridi de eklenmektedir.

1. Allah’in Sifatlan

ibn Agﬁr, Allah’in “Rahman, Ratf ve Miitekebbir” gibi sifatlarini, tam olarak
neyi ifade ettigi beser dili ile anlatilamayacagl icin miitesabih olarak
degerlendirmektedir. ibn Astir'un 6zellikle bu sifatlar: zikretmesine mukabil, Abduh
sifatlar konusunda tenzihi bir usul takip ettigini, Stileyman Ates ise mutlak zikrederek
Allah'in sifatlarimin mabhiyeti itibariyle asla bilinemeyecegini vurgulamaktadir. Buna
ragmen ilgili sifatlara bakildiginda ti¢ miifessirin de gesitli aciklamalar yaparak ne
anlama gelebilecegini tespite calistiklari goriilmektedir. Meseleyi ¢ok fazla
uzatmamak igin bu baslik altinda “Rahman ve Rahim” sifatlar1 6rneginde s6z konusu
miifessirlerin yaklagimlari ile yetinilecektir.

Allah'in “Rahman ve Rahim” sifatlartyla ilgili olarak Abduh, Fatiha Stresi'nin
basinda gesitli izahlar yapmaktadir. Buna gore rahmet kokiinden gelen bu iki sifatin
insanda bulunan merhametten tamamen farkli anlamda olmasi gerektiginin altin
cizmektedir. Birlikte kullaruldiklar: yerlerde Rahim sifatinin Rahman sifatinin te’kidi
oldugu goriisiinii reddeden Abduh, Rahman sifatinin “kendisinden nimetlerin, iyilik
ve ihsanin yagmasi gibi rahmetin sonucu olarak kabul edilen fiillerin sadir oldugu
zata” delalet ettigini; Rahim sifatinin ise “rahmet ve ihsanin bizzat kaynagii”
gosterdigini soylemektedir. Ona gore Rahman her ne kadar nimet ve ihsanin bolca
aktigim ifade etse de muhatap bu sifatin Allah’in zatinda sabit olmasi gerektigi
sonucuna varmaz. Rahim sifatiyla birlikte merhametin kaynaginin Allah olduguna,
insanlarinkine benzemeyen farkli bir rahmet sifatinin zatinda sabit olduguna kanaat
getirir. Bir bagka deyisle Rahman sifatinin Allah’in zatinda sabit olan rahmete delaleti
i¢in Rahim sifatinin zikredilmesi gerekir.”s

Resid Riza ise hocasinin bu goriisiinii, iki sifatin birlikte zikredilmesindeki
niikteyi yansitmasi agisindan faydali bulurken, Ibn Kayyim'in (8l. 751/1350) bu
konuya dair goriisiiyle, Rahman ve Rahim sifatlarina yiikledigi anlami dogru
bulmadig izlenimi olusturmaktadir. Ona gore, -Abduh’un aksine- Rahman Allah’in
zatinda kaim olan bir sifat, Rahim ise, zatta kaim olan sifatin merhuma; rahmetle
muamele edilen kullara ulasmasina delalet etmektedir. Bir bagska deyisle Rahman
Allah igin bir sifat Rahim ise fiil anlamina gelmektedir.””

Abduh ve Resid Riza her ne kadar bu sifatlarla ilgili gesitli degerlendirmeler
yapmis olsalar da konunun basinda Allah’in rahmet sifatimin insanlarinki ile benzerlik

76 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 64.
77 Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 66-67.
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arz etmesinin imkansiz oldugunu belirterek miitesabih konusunda kendileri igin
koymus olduklari usule (tenzihi tislup) uyduklar: goriilmektedir.

ibn Astr, insanin merhametli olmasimi “baskalarina karg: iyilik ve ihsanda
bulunmak, zarar verecek seylerden korumak” seklinde izah etmekte ve birisi i¢in “o
merhametli davrandi1” sozil sdylendiginde bu sekilde anlasilmasi gerektigini ifade
etmektedir. Merhametin Allah’a isnat edilen bir sifat oldugunda ise muhatabin
Oncelikle “#: 4i& G4l / O'na benzer hicbir sey yoktur.””8 ayetini dikkate almasi
gerektigini hatirlatmaktadir.” Allah i¢in Rahman ve Rahim sifatinin bu manada tam
olarak neyi ifade ettiginin bilinemeyecegini sbylemesine ragmen Ibn Astir, s6z konusu
sifatlarin miibalaga ifade ettigini belirtmekte, ayrica ¢ok kullammindan dolay:
insanlarin zihninde yaklasik bir anlam olusacag: igin bu sifatlarin -tenzihi bir iislup
olmasi sartiyla- miitesabih kapsaminda degerlendirilmeyecegini iddia etmektedir.®

Gerek bu iddiasi gerekse bu sifatlar1 agiklamak igin uzun uzadiya farkli
goriiglere®! temas etmesi sebebiyle ibn Astir'un miitesabih konusunda belirledigi
yontemden farkli bir yol izledigi goriilmektedir.

Siileyman Ates ise, Rahman ve Rahim sifatlarimin “s)” fiilinden miibalaga
kalibinda tiiretilmis iki sim/sifat oldugunu sdylemektedir. Rahman kelimesindeki
miibalaganin Rahim kelimesinden fazla olmast sebebiyle bu sifatin Allah’tan bagkast
icin kullanilmadigini/kullarmlamayacagini belirtmektedir. Rahim sifatinin ise insan
icin de kullanilabilecegine dair Hz. Peygamber’in miiminlere kars: sefkatinin ifade
eden Tevbe 9/128. dyetini®? 6rnek olarak vermektedir.s

Ates, Rahman sifatinin tam olarak Tiirkge karsiligi olmadigi igin “cok merhamet
eden, rahmeti her seyi kusatan, iyiligi her seye yaygn” seklinde agiklanabilecegini
belirtmektedir. O, Rahman sifatinin kapsadig1 rahmetin ezeli olmasi sebebiyle iyi-
kotii, miimin-kafir herkesin zorunlu olarak bu rahmetten istifade edecegini
sOylemektedir. Rahim sifatinin da ¢ok merhametli anlaminda oldugunu ifade eden
miifessir, bu sifatin daha ¢ok ahirete yonelik olan merhameti kapsadigini iddia
etmektedir. Bu anlam farkiyla Rahman sifatinin diinyada hicbir ayrim yapmaksizin

78 Shird 42/11.

7 ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 166-167.

8  ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 167.

81 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 167-170.

82 s i) Gme bl i ey 8 e Galle Byje Kl (e 3405 614 48/ Andolsun, size icinizden dyle bir
peygamber gelmistir ki, sizin sikintiya ugramaniz ona agur gelir, size ¢ok diiskiindiir, miiminlere
karg: sefkat ve merhamet doludur.”

8 Ates, Kur'dn Tefsiri, 1: 73. Siileyman Ates Hz. Peygamber icin kullanilan Rahim sifatiyla ilgili
olarak, dipnotta Ahzab 33/43. ayeti de zikretmektedir. Fakat soz konusu ayetin 6ncesine ve
sonrasina bakildiginda ayette gecen “lus) Giadals §83/ O, miiminlere karst cok merhametlidir.”
ifadesinin Allah’tan bahsettigi anlagilmaktadir.
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herkese; Rahim sifatimin ise dhirette sadece inananlara yonelik olacagi sonucunu
¢ikarmaktadir. Siileyman Ates’e gore Allah'in her seyi yaratmasi, r1zik vermesi vb.
onun Rahman sifatinin tecellisi olup biitiin varhiklar onun rahmeti i¢cindedirler. Rahim
ise kendi iradeleriyle Allah'in istedigi sekilde hayat siirenlere miikafat, O'na asi
olanlara ise ceza vermesidir. Bu anlamda Rahim sifati ayni1 zamanda Allah'in adaleti
cercevesinde verecegi miikafat ve cezalar1 da icermektedir.8

Siileyman Ates de miitesabih bahsinde, bilinmesi miimkiin olmayanlar arasinda
zikrettigi Allah’in sifatlar1 konusunda bu agiklamalar1 yaparak celigkili bir durum
ortaya koymaktadir.

2. Allah’in Fiilleri

Yukarida da ifade edildigi {izere Kur’an’da zaman zaman Allah’a izafe edilen
insana 6zgii fiiller zikredilmektedir. Bu tiir ayetlerin nasil anlasilacagina dair, dzellikle
miitesabih konusu ¢ergevesinde miifessirlerin yaklagimlar: 6nem arz etmektedir. Bu
bashk altinda s6z konusu ayetleri miitesdbih sayip anlasilmasinin miimkiin
olmadigim ifade eden Matiiridi, ibn Astir ve Siileyman Ates'in degerlendirmeleri
incelenecektir.

Matiiridi, Allah’in arsa istiva etmesini anlarken temel prensibin “#-% B Gl /
O’na benzer hicbir sey yoktur.”$> ayetinin esas alinmasi oldugunu vurgulamaktadir.
Ona gore, bu ayetlerde Allah’a izafe edilen hususlari oldugu gibi almak; fakat bunu
yaparken Allah’in bagka varliklara benzemeyecegi hakikatini zihinde canli tutmak
gerekir. Clinki Allah’in hicbir seye benzemedigine inanmak, insan icin benzer
lafizlarla zikredilen hususlarin Allah igin farkli manalar igerdigini de bilmeyi
gerektirir.s

Matiiridi, s\ J s34 &7 ayetini tefsir ederken ncelikle konuyla ilgili farkh
goriisleri zikretmekte sonra da kendi degerlendirmesini ortaya koymaktadir. O, bu
tiir ayetlerde Miisebbihe’'nin® iddia ettigi gibi insanda bulunan 6zelliklerin Allah igin
ayni mahiyette oldugunu kabul etmemektedir. Istivamin, lafiz olarak insan igin
kullanilan seyler arasinda yer alsa da Allah icin farkli bir mahiyet arz ettigini sdyleyen
Matiiridi, bu ayeti yukarida ifade edilen prensibe gore degerlendirmektedir.®

8¢ Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 73.

8 Shird 42/11.

86 el-Maturidi, Te'vildt, 2/ 410; 7/ 269.

87 Bakara 2/29

8  Miisebbihe “Allah’1 yaratiklara veya yaratiklar1 Allah’a benzeten yahut bu sonuglar1 dogurdugu
ileri siiriilen inanglar1 benimseyenleri” ifade etmektedir. bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Miisebbihe”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 32 (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 156.

8 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 410-411.
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fmam Matiiridi TAh4 Suresi'ndeki “s 5 (i al) e 5230790 ayetinde ise istivanm
iki sekilde anlagilabilecegini savunmaktadir. Birincisi, ayette gecen “ars” kelimesinin
hiikiimranlik anlaminda anlasilarak, Allah’in hitkiimranhigin eksiksiz ve dis etkenlere
mahal vermeyecek nitelikte oldugudur. Bunun yaninda “istiva” kelimesinin “istila”
anlaminda kullamilarak, kendisinden baska kimsenin hiikiimranlik yetkisinin
olmadigini da ifade etmektedir. Tkincisi ise argin yaratilan alemin en yiiksek noktasi
olmasi iizerinden mecazi olarak Allah’in mekandan miinezzeh oldugu anlamina
gelmektedir. S6yle ki insan zihninde ars, mekan agisindan en {iist seviye oldugu igin
Allah kendisiyle ilgili olarak arsa atif yapmak suretiyle, Allah’in her seyden iistiin ve
miistagni oldugu mecazi tislupla anlatilmaktadir.”

Istiva konusunda MAatiiridi, tenzihe asir1 vurgu yapmast dolayisiyla meselenin
tam olarak anlasilamayacagini ifade etmektedir. Allah’a izafe edilen istivanin ne
anlama geldigine dair gesitli degerlendirmeler yapsa da kullanmis oldugu tenzihi
uislubun belirledigi usule uygun oldugu kanaati uyandirmaktadir.

Abduh ve Regid Riza “lld) J s 5 702 ayetini tefsir ederlerken Allah’in yer ve
gokleri yaratmasi ve tesviye etmesine dair gesitli agiklamalar yapmakta, fakat istiva
konusunun mahiyetinin bilinemeyecegini, dolayisiyla da iman edilmesi gereken bir
husus oldugunu soylemektedirler.? Miifessirler sahabenin, bu dyetin vurguladig:
seyin Allah’in yegane kudreti ve azameti oldugunu bildikleri i¢in konuyla ilgili higbir
kafa karisikligina diismediklerini hatirlatarak ayetle ilgili lafzi degerlendirmelerin de
imana bir katki saglamayacagina dikkat ¢cekmektedirler.®

ibn Astir ilk ayetin tefsirinde, kelimeye harf-i cerr (V) eklenmesinin istivann
mecazl olduguna isaret ettigini soylemektedir. Buna gore Allah’in semay1 yaratip
tesviye etmeye yoneldigi temsili bir iislupla anlatilmaktadir.% Tkinci ayetin tefsirinde
ise istiva ve ars kelimelerinin birlikte zikredilmesinin {islup gtizelligi olusturdugunu
belirten ibn Astr, bu iislupla Allah’in kudret ve azametine vurgu yapildigina isaret
oldugunu diisiinmektedir. fbn Astir’a gére, Araplarin zihninde var olan taht sahipleri
tizerinde Allah’mm hiikiimranhigimin  her hangi bir ortaginin  olamayacag:
vurgulanmaktadir. Zira bu tiir ayetler “&-% & 5l / O'na benzer hichir sey yoktur.”%
ayeti esas almarak anlasiimalidir.?”

% Taha 20/5

91 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 411-412; 7/ 267-268.
92 Bakara 2/29

% Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 1/ 347.
% Abduh - Resid Riza, Tefsiru’l-menar, 9/ 311.
% ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 1/ 379.

%  S{ird 42/11.

97 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 16/ 96-97.
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Siileyman Ates de diger miifessirler gibi Allah'in arga istivasinin, temsili olarak,
kainat f{izerindeki hiikiimranligina, kudretine ve azametine isaret ettigini
sOylemektedir. Ates, buna ilaveten Kur’an ayetleriyle Tevrat arasinda bir mukayese
yaparak, yer ve goklerin yaratilmasina dair Tevrat'ta “Allah’in kainati alti giinde
yaratip yedinci giin dinlendigi” yoniindeki ayetlere karsin burada Allah igin bir
yorulmanin s6z konusu olmadigina isaret edildigini ifade etmektedir.%

Imam Matiiridi, Allah'in gelmesini (meci’) ifade eden A s S5 85 255/
Rabbin gelip melekler de saf saf dizildiginde”® ayetinin tefsirinde Allah’a izafe edilen
gelme fiilinin hig kimse tarafindan hakiki anlamda bir gelme olarak anlagilmayacagin
ifade etmektedir.!® O, bu ayetin anlamin ii¢ ihtimalle agiklamaktadir: Birinci ihtimal,
ayetteki atif harfi (5) “ba («)” harf-i cerri anlaminda olup “melekleri getirdi”
anlamindadir. Bu sekilde olursa mana tam olarak anlasilmuis olmaktadir. Ikinci
ihtimal, hakiki anlamda olmamak kaydiyla kullarin fiillerinin Allah’a isnadi caiz
oldugu i¢in ayetin mecazi olarak ve ayete “exc 5" takdir edilerek “Allah’mn vadi geldi”
seklinde anlasilmasidir. Uciincii ihtimal ise, Allah’in vadettigi vakit geldi anlaminda
olmasidir. Zira Allah’in yarattigi bu alemin hikmeti yasanan hayatin -iyiye miikafat
kotiiye ceza olarak- karsiliginin verilmesidir. 0!

ibn Agtir “&5 #55” ifadesi ya mecazi akli olarak “hiikmii geldi” anlaminda; ya
da hesabin O’'nun gelmesiyle baslayacagin ifade eden tesbihi bir istidre oldugunu
soylemektedir.1? Siileyman Ates ise ayetlerde hesap giiniiniin tasviri yapildigin ifade
etmektedir. Ona gore, bu ayetin de bulundugu kisimda Allah temsili bir anlatimla
mahkeme-i kiibray1 insanlarin idrakine yaklastirarak anlatmaktadir. Insanlarin
zihinlerinde bulunan mizansene uygun olarak, meleklerin bile saygi ile egildigi bir
hiikiimdar edasiyla Allah'in tahtina oturmasi tasvir edilmektedir.!3

Allah’'mn fiillerine temas edilen ayetlerde incelenen miifessirlerin hepsinin,
miitesabihle ilgili olarak benimsedikleri usule uygun bir yaklasim sergiledikleri
goriilmektedir.

SONUC

Miitesabih konusunu Al-i imran 3/7. ayet baglaminda ele alan ve bir anlamda
usul-tefsir mukayesesi yapan bu ¢alismada elde edilen sonuglari, maddeler halinde

su sekilde siralamak miimkiind{ir:

9% Ates, Kur’dn Tefsiri, 1/ 117; 4/ 1639.

99 Fecr 89/22.

100 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 412.

101 el-Maturidi, Te'vildt, 1/ 411; 7/ 10/ 523-525.
102 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve't-tenvir, 30/ 298.

103 Ates, Kur’an Tefsiri, 6/ 3045-3046.
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1- Kur'an'da gegen muhkem ve miitesabih kavramlari miifessirler tarafindan
kismi farkliliklarla birlikte aym sekilde anlasilmigtir. Buna gore muhkem, lafizlarimin
herkesin de anlayacag: sekilde tek bir manaya delalet eden ayetleri; miitesabih ise
lafizlarinin birden fazla anlama gelebilecek sekilde oldugu i¢in muhatabin zihninde
net bir karsilig1 olmayan ayetleri ifade etmektedir.

2- Al Imran 3/7. ayet baglaminda miitesibih konusunu degerlendiren
miifessirler arasinda, miitesabihin kapsamina alinan konular agisindan fikir ayriligi
bulunmaktadir. Buna gore Zemahseri ve Abduh harig biitiin miifessirler hurtf-1
mukatta’ayr miitesabih kapsamina degerlendirmektedir. Allah’in zati, sifatlar1 ve
fiilleri, ahiret tasvirleri gibi gayb alemine ait meselelerde ise sadece Zemahseri yalniz
kalmaktadir. Onun disindaki miifessirler bu meseleleri miitesabih kapsaminda
degerlendirmektedirler.

3- Miitesabihin bilinebilirligini net bir sekilde savunan ve konular arasinda
higbir istisna yapmayan miifessir Zemahseri'dir. Diger miifessirlerden bir kismu
ilimde derinlesenlerin te’vili bilecegini savunsalar da bazi konular hakkinda
susmanin ve iman etmenin gerekliligini vurgulamaktadirlar.

4- Miitesabihin te’viliyle ilgili olarak bilinmesinin imkansiz oldugu ifade edilen
konularda miifessirlerin bazilarimin kendi belirlemis olduklari usulle celistikleri
goriilmektedir. Buna gore huriif-1 mukatta’anin kesinlikle bilinemeyecegini sdyleyen
Taberi, Matiiridi, Kurtubi, ibn A@ﬁr ve Siileyman Ates, bu harflerin mahiyetine dair
bircok goriise yer vermekte ve konuyla ilgili uzun uzadiya agiklamalar
yapmaktadirlar.

Allah'in  sifatlar1 konusunda ise Muhammed Abduh ve Resid Riza
benimsedikleri tenzihi tislubu kullarirken, ibn Asiir ve Siileyman Ates kendi
usulleriyle celismektedirler. Buna mukabil Allah'in fiilleri konusuyla ilgili ele alinan
biitiin miifessirler (Matiiridi, Abduh, ibn Astir ve Siileyman Ates) miitesabih
konusunda mahiyetinin kesinlikle bilinemeyecegini vurguladiklar gibi, konuyla ilgili
ayetlerin tefsirinde de bu vurguya yer vererek meseleyi izahtan imtina etmektedirler.
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Ses Anlam fligkisi Baglaminda Tecvid Kaidelerinin Fonetik
Yapis1

Oz: Ses-anlam iliskisini ele alan konular, kelimelerin ses yapilarinda ortaya ¢ikan
ilave anlamlardan soz eder. Arapcada genis yer tutan ses yansimali kelimelerin
Kur'an-1 Kerim’de de bir¢cok oOrnegi bulunmaktadir. Bu konuda birtakim
¢alismalar yapilmis olsa da bunlarin ¢ogu meselenin lafiz yoniiyle sinirh
kalmigtir. Bu makalede ise Kur’an’in okunusu sirasinda tecvid kurallarinin
uygulanmasi sonucunda ortaya c¢ikan miicevved seslerin tasvir ettigi tali
manalarin tespitine ¢alisilacaktir. Bir diger ifadeyle, tecvid kaidelerinin fonetik
itibariyla ayetlerdeki anlatimi destekleyen yonii {izerinde durulacaktir. Bu,
tecvid kaidelerinden sesle tasvir hususiyetini gosteren bazi 6rneklerin tahlil
edilmesi ve fonetik tonunu olusturan seslerin incelenmesi, mananin tespitinde
oynadig1 roliin agiklanmas: yoluyla olacaktir. Calismada bu konu on noktada ele
alinacaktir. Bunlar: harflerin mahreg ve sifatlari, med, idgam, sekte, ha-i sekt, ha-
i kinaye (zamir), revm ve ismam, imale, terenniim elifi, vakif ve ibtida. Nitekim
bu calisma, ‘Asim (5. 127/745) Kirdati'nin Hafs (6. 180/796) Rivayeti’'nin tecvid
kurallar1 ile sinirlandirilmis olacak, segilen 6rneklerin tahlilinde analitik yontem
takip edilecektir. Ayrica ge¢miste ve giiniimiizde ses anlam iligkisi olgusunun
tarihgesine deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tecvid, Fonetik, Ses, Tasvir, Anlam.

The Vocal Suggestions of Tajwid Rules and Its Effects on
Meanings
Abstract: The research aims to study the influence of pronunciation, intonation,
phonetic, and recitation rules of the Qur’an (tajwid); by selecting, analysing and

explaining several examples in which the rules of recitation provide additional
meanings into the verses. By giving a historical synopsis, the research expounds
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the views of classical and modern scholars regarding the additional meanings of
tajwid rulings and sheds light on the connection between the science of
intonation and the phonetical formula. The analysis of examples regarding the
pronunciation, phonetic, recitation and intonation rules of the Qur’an shows the
influence of tajwid over the understanding, interpretation, and meanings of the
Qur’an. The research examines this connection relaying on ten fundamental
criteria; articulation of letters and their attributions, lengthening of the sound
(mad), merging (idgham), silence (sakt), silence with ha (ha al-sakt), pronouns
(ha al-kinaya), slight pronunciation and clenching lips (rawm wa ishmam),
predisposing (imala), alif al-tarannum, pause (waqf), and ibtida’. The analysis of
examples regarding the pronunciation of tajwid rules with sounds and phonetic
intonation in the Qur'an elucidates the role of tajwid for determining the
meaning of the verses that are conceptualised in the mind of the reader and
listener. The study is limited to the tajwid rules of the narration of Hafs bin
Suleiman (d. 180/796) on the reading of Imam Asim bin Abi Al-Najud Al-Kufi (d.
127/745), and the analytical method is adopted for the examination of selected
examples.

Keywords: Tajwid, Phonetic, Sound, Pronunciation, Meaning.
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GIRis

Cagdas Islam diisiincesinin 6nemli simalarindan biri olan Sezai Karakog’a (1933-
2021) gore, birkag asirdir diisiis egilimi gosteren ve Birinci Diinya Savasi’'nda yok
olmanin esiginden dénen Tiirk-Islam diinyasinin yeniden yiikselisinin en &nemli
unsurlarindan biri, dirilis tilkiisiine hizmet edecek donanima sahip tam inanmus bir
Miisliiman aydin smifimin yetismesidir. Bu aydin smifinin, kendini, Dogu’yu ve
Bat1’y1 bilmek olmak {izere ii¢ temel 6devi vardir. Sair, Bat'y1 tanimayi, onun diisiince
ve edebiyatin, giiclii ve zayif noktalarina varincaya kadar bilmek, Dogu’yu tanimay1
ise ilk siraya “Oku” emri ile baglayan Kur'ant koymak kaydiyla biitiin Islam
klasiklerini ve kaynaklarini okumak seklinde yorumlamustir.!

Karakog’a gore ayn1 zamanda bir arayis olan dirilis akimi bir inang, diisiince,
ilkii ve estetik akimudir. O ytiizden, dirilis arayisi, metafizikten tarihe, diistinceden
estetige kadar biitiin kiiltiir ve uygarlik alamini kapsamaktadir.2 Sanat ve 6zellikle siir
de yeni bir atilim yapilmasi gereken sahalarin basinda gelmektedir. Ona gore, bu
tilkede her anlama kiyildig1 gibi siire de kiyilmistir. Gegmisle ilgi kesilmis, diinyanin
en basit sairleri biiyiik sair ilan edilmis, bunlarin sonucu olarak da siire kars: biiyiik
bir ilgisizlik dogmustur.?

Yeni bir siir idealine ulasmak i¢in 6ncii somut adimlar atma ihtiyact hisseden
Karakog, bu gayretin 6nemli bir asamasi olarak yiiziinii maziye donmiis, Arap ve Fars
edebiyatinin bazi biiyiik sairlerinden sectigi anit siirleri Tiirkceye cevirerek bir ufuk
agmaya calismistir. Sair, gelecegin siirini insa i¢in maziden yardim talep etmistir,
ciinkii ona gore, icinde bulundugu Islam medeniyetinin sanat giiciinden
yararlanmayan, gec¢mis edebiyatimizi inkar eden, yasadigimiz hayatla da

1 Sezai Karakog, Siitun Giinlitk Yazilar II. (istanbul: Dirilis Yayinlari, 6. Basim, 2011), 426.
2 Sezai Karakog, Bat: Siirlerinden Ceviriler. (istanbul: Dirilis Yayinlari, 8. Basim, 2018), 7.
3 Sezai Karakog, Isldmin Siir Amtlarindan. (istanbul: Dirilis Yayinlari, 5. Basim, 2000), 9.
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ilgilenmeyen bir edebiyatin gergek bir edebiyat olmasina imkan yoktur.* Karakog'un
bu emeginin semeresi olan ceviriler, daha sonra Islanun Siir Anitlarindan adli eserinde
bir araya getirilmistir.

Kitap sirastyla, Ka‘'b b. Ziiheyr (6. 24/645), Hassan b. Sabit (6. 60/680), Zinntin-i
Misri (6. 245/859), Ebii't-Tayyib el-Miitenebbi (6. 354/965), Ebt Niivas (6. 198/813),
Bisiri (6. 695/1296), ibn-i Cabir (6. 780/1378), Ebiilbeka Salih b. Serif (6. 684/1285) ve
Mevlana’dan (6. 672/1273) se¢me siirlerin terctimelerini icermektedir. Bu siirlerden
Mesnevt disinda kalanlarin orijinal dili Arapgadir. Karakog, Hassan b. Sabit, Ziinntn-
i Misri, Miitenebbi ve Ebu Niivas'a ait siirleri bir Fransizca Arap siiri antolojisinden,
Mesnevi’nin baslangi¢ boliimiinii, asliyla terciime ve serhlerini karsilastirarak, obiir
dort kasideyi ise, Arapca asillariyla gegmisteki ve giintimiizdeki bazi Tiirkge terciime
ve sgerhlerinden istifade ederek c¢agdas siir alanina getirmeye c¢alistigim
belirtmektedir.? Yararlandigi kaynaklardan da anlasilacag: iizere sairin ana hedefi
Arapcadan veya Farscadan ¢eviri yapmak degil, yeni bir insan ve toplum tezi oriiliisii
olan “Dirilis Goriisii"niin estetik perspektifine bir ¢ikis noktasi ararken, Islam
mucizesinin gegmisteki siir arnitlarindan isiklar diismesini saglamaktir. Karakog,
gayretinin, bu konuda gerekli bilgi ve yetilerle donanmis gelecegin sairlerine ¢agri
gibi goriilmesini arzu etmektedir.¢

Kitapta gecen biitiin siirleri bir makalede etraflica incelemek miimkiin degildir.
Bu nedenle ¢alisma, Karakog¢'un, ileride izah edilecegi {izere, Islam sanatmn cikis
noktasi olarak gordiigii Kaside-i Biirde'nin tahliliyle stnirlanmistir. Sairin, 6nce Ka‘b b.
Ziiheyr'e, Kaside-i Biirde’ye ve Hirka-i Saadet’e bakisina yer verilecek, ardindan
¢evirinin kiiltiir diinyamizdaki yansimalar ele alinacak, son olarak geviri, kasidenin
Arapca metniyle karsilastirmali olarak incelenerek ilmi ve edebi bir degerlendirmeye
tabi tutulacaktir.

Ka’b b. Ziiheyr’e Bakisi

Arap edebiyat1 kaynaklarinda Ka'b b. Ziiheyr'le ilgili biyografik bilgiler elbette
mevcuttur. Fakat Karako¢'un Ka&'b’a bakist bir betimlemeden ziyade, baska
kaynaklarda 6rnegi goriilmeyecek yorumlar icermekte, buna bir de sairin zarif edebi
tislubu eklenince Ka‘’b hakkinda sdyledikleri oldukga ilgi cekici bir hal almaktadir.
Ornegin, Islam’in ¢ikis doneminin genel bir tasviri ve Ka'b b. Ziiheyr'in muhadram

4 Karakog, Siitun, 248.

5 Karakog, Islamin Siir Amtlarindan, 8. Bu noktada, Karako¢'un yabanci dil birikiminin ne diizeyde
olduguna dair bir fikir vermek gerekir. Kiilliyatina bakildigida, onun ileri diizeyde Fransizca
bildigi rahatlikla anlasilacaktir. Ortaokul yillarinda, muhtemelen doénemin sartlar1 geregi, bir
kitaptan gizli gizli, kendi kendine Arapga ve Farsgay1 6grenmeye calistigl, “emsile”yi ezberledigi,
Farsgasini ise oldukga gelistirdigi kaydedilmektedir. bk. Turan Karatas, Dogu'nun Yedinci Oglu
Sezai Karakog, (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2013), 44, 45.

6  Karakog, Isldmin Siir Amtlarmdan, 7.
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sairlerden olusu gibi herkes tarafindan bilinen bir bilgiyi iceren su ciimleler,
Karakog'un etkili tislitbuyla beraber edebi bir hiiviyet kazanmaktadir:

“Islamin, camdan gecen bir giimsigr gibi, biitiin yanlslik, kotiilik ve cirkinlikleri
yikarak, mutlakin otag: insan yiiregine, abstrenin ve reelin kaynasti§1 Peygamber elinden
fiskirmis mucizelerle yerlesmege bagladigi, Arabistandan dogarak batiya, kuzeye, do3uya,
giineye dogru mesaleler sitesini kura kura yol aldig1 ilk giinler, Arap siirinin, edebiyat tarihi
bakimindan dorukta oldugu halde, Kur’an karsisinda ¢irpinmaya bagladigi o zarif vakitlerde,
yarisi siyah, yarisi ak bir zamann ortasinda yasayan bir sairdi Kdab bin Ziiheyr.””

Karakog, Ka’b b. Ziiheyr’in, ilk zamanlar Miisliiman olmamakta 1srarin1 bir goz
kamasmasima benzetmis, onun bu tavrinin Hz. Meryem'in Cebrail’e ilk direnisi
kabilinden oldugunu ifade etmis ve nihayet Hz. Meryem’in bu siirecin sonunda Hz.
Isa’y1 diinyaya getirisi gibi, gercegi derin sezgisiyle yakalayan soylu sairlerden olan
K&'b'mn da mesthi bir siir olarak Kaside-i Biirde’yi dogurdugunu ifade ederek ilging ve
etkileyici bir tesbihle durumu izah etmeye ¢alismustir.® Zaten ona gore her yeni eser
igin bir ¢ile gerekir. Her tath yemis, bir cilenin verimidir.® Bir eser vermek aslinda bir
dirilis islemidir." Riyazete daha ¢ok gekilen, cile dolduran sairlerin daha {istiin sairler
oldugu da unutulmamalidir.”

Binet Su‘dd’n insadi esnasinda Ka'b b. Ziiheyr'e, Hz. Peygamberin,
memnuniyetinin bir nisanesi olarak hirkasini giydirdigi bilinmektedir. Bu nokta, tarih
boyunca kasideye ilgi duyan hemen herkeste goriildiigii gibi, Karako¢'un da ilgisini
¢eken 6nemli hususlardan biridir. Arap edebiyatinda daha ¢ok Bdnet Su‘dd olarak
bilinmesine ve kendisi de buna isaret etmesine ragmen esere 1srarla Kaside-i Biirde
demesinin arka plani burada aranmalidir. Karakog, Ka’b b. Ziiheyr'e hirka
giydirilisine de farkli ve 6zel bir anlam yiiklemektedir. Ona gore, hakkin, riskin,
samimiligin ve kudretin bir araya gelip donattif1 bir siir séleninde o, soziin gercek
sahibinin elinden, Cebrail’in, kelam meleginin dokundugu hirkay1 giydi. Peygamber,
onun iistiine hirkasini atarak, bu fikir ve sanat kosucusunun {iistiine, kosuyu bitiren
birinci atlarin {istiine atilan ortiilerden birini atmus oldu. Bu ortii, peygamberlik
rahmetiyle, sefkatiyle, sevgisiyle onu ve onun sahsinda, kendini mutlaka adayanlarin
biitiniinii biirtidii.2

Ka’b b. Zitheyr’in miisliiman olusu Karakog¢ nazarinda siradan bir olay degildir.
Ona gore, sair ve siir o dénemin medyasini olusturdugu i¢in muallaka sairi Ziitheyr b.

7 Karakog, Isldmin Siir Amtlarndan, 11.

8  Karakoc, Isldmin Siir Amtlarmdan, 11-12.

9 Sezai Karakog, Dirilisin Cevresinde, (Istanbul: Dirilis Yayinlari, 6. Basim, 2011), 7.
10 Sezai Karakog, Edebiyat Yazilar1 I, (1stanbu1: Dirilis Yayinlari, 5. Basim, 2012), 15.
11 Sezai Karakog, Kiyamet Asist, (Istanbul: Dirilis Yayinlari, 11. Basim, 2013), 94.

12 Karakog, Islamin Siir Amtlarindan, 11-12.
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Ebi Siilma (6. 609?) gibi bir edibin oglu olmasinin yan1 sira kendisi de giiglii bir sair
olan K&'b'in Islam’a girisi, siir ve sanatla beraber Miisliimanlarin medyay ele gecirme
miicadelesindeki déniim noktalarindan biridir. Séyle ki siir ve sair Islam’in bu ¢ikis
glinlerinde, bugiinii andirir tarzda, karsihikli propagandada miithis bir silah rolii
oynuyordu. Kur'an'la boy 6l¢lismeye cesaret edemeseler de putlarin kolesi sairler,
gece giindiiz, Islam’a, onun bas1 ve ileri gelenlerine gelenegin en biiyiik fikri silah1
siirle hiicum ediyorlardi. Bunlara, bagta Hassan b. Sabit olmak iizere birgok Islam sairi
cevap veriyordu. I¢ planda Islam daima muzaffer ise de dis planda, diinya imtihan
geregi, karsihikli biiyiik bir savas siirliyordu. O donem Mekke’sinin 6nde gelen
isimlerinden Hz. Omer (6. 23/644) ve Hz. Halid’in (6. 21/642) Islam’a katilisi,
Mekke'nin fethi nasil, siyasi, idari ve askeri planda kesin bir zaferi olduysa IslAm’in,
K&'b b. Ziiheyr'in gelisi de, siir ve sanat, propaganda savasi alaninda bagarinin bir
dikilitagi, dontim noktalarindan biri oldu.®

Kaside-i Biirde’ye Bakis1

Karakog, kasidenin terciimesine gegmeden, muhtevasina ve 6zellikle begendigi
baz1 beyitlere dair agiklamalara yer vermistir. Kasidenin, muallakalar gibi, ilkin
kabilenin gociisiiyle basladigini, sevgilinin aruldigini, ardindan her Arap sairinin
kendi giliciinii denedigi, “deve” motifinde Oliimsiiz ¢izgilerin ¢ekildigini belirten
Karakog, sonra soziin Kab'in kendisine getirildigini ve oradan Hz. Peygamberin,
Islam’in ve sahabenin 6vgiisiine gecis yapildigim belirtmekte, kasideyi belagatin,
icazin, imajin, gercegin ve giizelligin essiz sentezi olarak nitelemektedir.'

Karakog, kasidenin belagatine yonelik 6vgiisiinii bir 6rnekle miisahhas hale
getirmek istemis, otuz ikinci ve otuz iiglincli beyitlerde, tasvir edilen devenin, ilk
¢ocugunun Oliim haberini almis kadina benzetildigi misralar1 se¢gmistir. imruiﬂkays'l
(6. 540?) bile astigiru’> ve halen tazeligini korudugunu sdyledigi bu benzetme, ona
gore, fevkalade etkileyicidir:

“Devenin yiiriiyiisiinde ilk cocugunun kara haberini alan yaslh bir annenin cirpinmiglarim
ve ona bakip da (kendi yavrularini da hatirlayarak) g63iis dogen obiir annelerin ¢iliklarin
goOren ve bulan beytin ¢izdigi tablo, bugiin bile ne kadar modern. Yepyeni ve taptaze. Bir beyitte
oyle tablolar ¢iziliyor ki, orda icige tablolar sakli. Bir annenin, hem de cocugu Olmiis bir
annenin, hem de ilk cocugu 6lmiis bir annenin, hem de, yasli oldugu ilk giinlerdeki halini, hem
de yalniz bu annenin degil, ona bakip aglayan ve birlikte yas tutan kadinlarin da, hem de
rasgele kadinlarin da degil de cocuk kaybetmis kadinlarin halini, bu tek kadinla bu kadnlar

13 Karakog, Isldmin Siir Amtlarndan, 12.
14 Karakog, Islimin Siir Amtlarmdan, 12.
15 Karakog, Islimin Siir Amitlarmdan, 13.
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korosunun birlikte kurdugu kompozisyonu, bir devenin ¢rrpimigh yiiriiyiisiinde gormenin
sairlik kudreti.'6

Karakog’a gore kasidenin bir baska agidan Onemi, bizzat Hz. Peygamberin
onayindan gecen bu siirin gerisinde yatan, Islam’in siir ve sanat anlayisidir.
Peygamberin sususu bile bizim igin bir prensip olduguna gore, onun yiirekten
kucakladig1 ve benimsedigi bu siirden, Islam’'in sanat perspektifini kavramakta ilk
¢ikis noktasini aramak miiminlere bir édev ve onda Hz. Peygamberin bize bir
yardimin, el uzatisin1 bulmak, ilahi liituf ve nimeti gérmektir. Bir ideoloji ¢cag1 olan
bugiin, sanat iizerine bunca sozler edilirken, sanat eserindeki en mutlu kaynagmanin
oliimstiz bir drnegini teskil eden bu siir, gozlimiiziin éniinde mermerden, yipranmaz
bir anit gibi hem de zamanin kemirmesine imkan olmayan bir ortiiye, Peygamber
ortiistine biirtinmiis olarak durmaktadir. Siiphe yok ki, Peygamber, onu, bize kadar
gelsin ve bizden sonra da ileriye dogru gitsin diye, ebedi drtiistine sarip sarmalamustir.
Kasideye bakan, onda, sanat ve siirin, kendine mahsus mahremiyet ve keyfiyetinden
bir sey kaybetmeksizin, hak bir {ilkiiyii nasil tutacaginin, nereye kadar, neye ve nasil
angaje olacagimn biitiin prensiplerini ¢ikarabilir. Sanki o, sanatin biitiin karanliklarin
aydinlatsin diye peygamber eliyle yakilmis ve 1siklandirilmuis bir mesaledir.!”

Sezai Karako¢'un Kaside-i Biirde Yorumunun Etkisi

Karakog'un Kaside-i Biirde yorumunun, hem ¢eviriyi yaymladig: giinlerde hem
de giintimiize kadar gelen stirecte belli ¢evrelerde ilgi gérdiigii, bu ilginin somut bir
yansimast olarak edebiyat ve sinema diinyasinda bazi ¢calismalarin yapildig: hususu
dikkatleri cekmektedir. Oncelikle ifade edilmelidir ki Karakog, terciimeleri
yaymlandiktan sonra meydana gelen birtakim kipirdanmalar1 “6zenti” olarak
gormiis, aradig1 koklii degisimi bu tepkilerde bulamamustir. Onun belirttigine gore,
[slam edebiyatindan yaptigi ceviriler yayinlandiktan sonra, belli bir kesim
edebiyatinda, kaside, divan adi altinda siirler yazilmus, gelenek tartismalarina
girilmistir. Fakat sair biitiin bunlari, koklii ve samimi bir kendine doniis hareketinden
degil, tersine, her zaman oldugu gibi, bu doniis akiminin tabii ve yavas gelisimini
golgelemek ve alinan mesafeyi kendilerine mal etmek niyetinden dogan yapmacik
girisimler olarak gdrmiis ve zaten bu 6zentinin, kisa siirede bir sabun kopiigii gibi
soniip gittigini belirtmistir.!®

Ilerleyen dénemlerde, Ka'b b. Ziiheyr ve Kaside-i Biirde'nin hikayesinin Mahmut
Cetin (d. 1963) tarafindan 6nce radyo oyunu,' daha sonra roman olarak hazirlanisi ve

16 Karakoc, Isldmin Siir Amtlardan, 12-13.

17 Karakog, Isldmin Siir Amtlarndan, 13-14.

18 Karakog, Isldmin Siir Amitlarmdan, 8-9.

19 bk. Mahmut Cetin, Radyo Igin 3 Oyun Kab bin Ziiheyr, Seyh Ali Semerkandi, Haci Bektag-1 Veli,
(Istanbul: Edille, 1997), 19-53.
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nihayet 1993'te bir sinema filmi olarak ¢ekilisinin geri planinda Sezai Karakog etkisi
vardir. Zira Cetin’in, romana baglamadan énce Karakog'tan alintilar yaparak Islam’t
yeni yontemlerle anlatmanin geregine isaret ettigi?® ve Ka’b b. Ziiheyr ile Kaside-i
Biirde'ye dair agiklamalarini Karakog'tan naklettigi*! goriilmektedir.

Ka&'b'milging hikayesi, Necati Kanter (d. 1949) tarafindan Biirde Bir Hirka-i Saddet
Romani adiyla 2018’ de bir kez daha romana aktarilmustir. Elli sekiz boliim ve toplam
iki yiiz seksen sayfadan olusan bu eser, digerine gore daha profesyonel ve roman
tislibuna daha uygun bir calismadir. Ka‘b ve Biiceyr’in hikayesi {izerinden dénemin
onemli siyer olaylarindan bir kisminin da islendigi, Arap siir kiiltiiriiniin okuyucuya
imkan nispetinde yansitilmaya ¢alisildig1 eserde basta Ziiheyr b. Ebi Siilma ve ailesi
olmak iizere Islam’a yetismis olan ya da olmayan pek gok sahis gesitli vesilelerle
tanitilmaktadir.?2 Bir¢ok olumlu 6zelliginin yani sira bazi agilardan elestiriye acik olan
romanda Kaside-i Biirde terclimesinin Karakog'tan aynen aktarilmis olmasi,? eserin
konumuza bakan yoniinii tegkil etmektedir. Romanin adindan da anlagilacag tizere
hirkanin 6ne ¢ikarilmis olmasy, hatta yazarin, Hirka-i Saadet ziyareti etkisiyle romani
yazmaya karar verdigini ifade etmesi?* de bir Sezai Karakog etkisi olarak okunabilir.

Sezai Karako¢'un Kaside-i Biirde Terciimesi

Karakog, istisnalar1 olmakla birlikte, her beyti, Tiirkceye, iki dize halinde
aktarmistir. Ceviride bildigimiz anlamda bir kafiye diizeni olmasa da

75
1

miitercimin, ikinci dizeleri “i” sesiyle bitirmek i¢in 6zel gayret sarf ettigi goriiliir.
Bu kisimda, kasidenin Arapga metni ile sairin manzum cevirisi, kasidenin &ne
¢ikan serh ve terciimelerinden hareketle mukayese edilecek, zaman zaman
metnin Tiirkgesi de siirselligi agisindan degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
Cevirinin dili hakkindaki yorumlarimizin kendi edebi zevkimize dayandigini ve

subjektif olabilecegini ise 6zellikle belirtmek gerekir.
P IS Osiaasll B ML &0 g
A% Cashall mpnt 21Y) 5 Y ol 3 Sty -2
Yurdundan koparilmig gozleri siirmeli yarali bir ceyldn gibi
Suat’t alyp gotiirdiiler. Gonliim oyle kirik ki!
Gonliim, azat nedir bilmeyen bir kole 6rnegi ezgin.

Tan vakti Suat goctii buralardan.
O ne magrur bakiglard: Rabbim ve ne miistagni.

20 Mahmut Cetin, HIRKA Hirka-i Saadetin Kab bin Ziiheyr'in Romani, (1stanbu1: Edille, 1997), 6.

21 Cetin, Hirka-i Saadetin Romani, 6-7.

22 Necati Kanter, Biirde Bir Hirka-i Saddet Romant, (1stanbu1: TEDEV Yayinlari, 2018), 16-19, 54-57, 94-
95, 116, 139-148, 159-163, 224-229, 235-239, 246-250 vd.

2 Kanter, Biirde, 63, 75,79, 172, 185, 186, 203, 204, 216-217, 232-233, 261-262, 274, 275, 276, 277; krs:
Karakog, Isldmin Siir Antlarmdan, 23-30.

24 Kanter, Biirde, 7-13.
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Ceviri ikinci beytin ikinci satrinda gegen bazi sifatlarla baglamis, sonra tekrar
bagsa doniilerek musralar sirasiyla terciime edilmistir. Tkinci beyitte Su’ad belirli
sifatlar1 olan bir ceylana benzetilmis ise de yurdundan koparilmis yarali bir ceyldn olarak
betimlenmemistir. Miitercim, ceylanin oel ile nitelenmesinden hareketle, yarall,
yurdundan uzakta oldugunu ve dogal olarak bdyle bir ceylamin inleyecegini
distinmils olmalidir. e <l ifadesinde 6zne Su’ad olup ayrilma eylemini
gerceklestiren bizzat odur. Karakog Suatt alp gotiirdiiler diyerek, onun kervanla
goturiiliigiinti ifade etmistir ki ikinci beyitteki 'sts, ifadesi ona bu imkam
tanimaktadir. Miitercimin, ayrihgin iki asitk disindaki miicbir sebeplerden
kaynaklandigina vurgu yaparak olayin duygusal yoniinii giliclendirmek istemis
olmast da muhtemeldir. Jdsis asdl 8 climlesinin karsihigt olan Gonliim dyle kirik ki
ifadesi, Tiirkge agisindan zariftir. O ne magrur bakislardi Rabbim ve ne miistagni cimlesi
ikl awas  jbaresini kargilamakta ve Su’dd’in ayrilirken sergiledigi tavri
yansitmaktadir. Serhlerde benimsenen temel yorum bdyle olmakla birlikte, ifadenin
Su’ad’in utanga¢ ve mahcup bir tavirla ayrildigr anlamina gelebilecegi de ifade
edilmekte ve her iki yorum da mahbiibeye yonelik 6vgii olarak goriilmektedir.2s
Kaynak metindeki istisna tislubu, muhtemelen Tiirk¢eye aktarimi zor oldugundan,
ceviriye yansitilmamustir.

st ¥ 5 e il K82 Y el de dlfail g -3
Suat ki boyu altin 6l¢iide; onden bakilinca zarif nahif, incecik belli,
Tombul goriiniislii arkadansa, arka ¢izgileri bile belli.

Terciime, lafizdan kismen bagimsiz ama anlam agisindan dogrudur. Altin dl¢ii,
altin oran gibi ifadeler, Karakog kiilliyatinda, bir sey veya durumun ideal noktasin
belirtmek icin siklikla kullanulan yapilar olup* burada Su‘ad'in diizgiin fizigini
anlatmak i¢gin tercih edilmesi giizel diismiistiir. Her iki dizenin sonunda yer alan belli
kelimeleri arasinda cinas vardir. Son kisimda gecen arka ¢izgileri bile belli ifadesinin ise
metinde karsiligi yoktur. Miitercim, bu climleyi, tasvirin giizelligini artirmak ve

"

misray1 “i” sesiyle bitirebilmek igin eklemis olmalidir.
Ustdapbldgiids Gl ok g omie A5 4
Giilerken dislerinde kar yagar gibi bir kis aydinlig1.
Oyle beyaz, onlar1 sarapla yikiyorlar durmadan sanki.
Miitercim sks3 goriiniiyor, ortaya ¢ikiyor fiilini, akistan anlasildigr igin olacak,
terciimeye yansitmamugtir. <wudd fiilinin giilmeyi degil tebesstimii ifade ettigi ve

%5 Celaliiddin es-Siiyti, Kiinhii'l-murdd fi beydni Binet Su‘dd, thk. Mustafa ‘Uleyyan, (Beyrut: Miies-
sesetii’r-Risale, 1426/2005), 140. Siiy{it], haya ve edep anlami vermenin baglama daha uygun ve
daha belig olacagini, Kur’an’da hurilerin bakislarnin da bu sekilde nitelendigini (Saffat 37/48)
belirtmistir. bk. StiyGtl, Kiinhii’l-murdd, 147.

26 bk. Sezai Karakog, Yitik Cennet, (1stanbu1: Dirilis Yaymnlari, 60. Basim, 2021), 132; Sezai Karakog,
Ruhun Dirilisi, (istanbul: Dirilis Yayinlari, 21. Basim, 2021), 20; Sezai Karakog, Edebiyat Yazilari 11,
(Istanbul: Dirilis Yaymnlari, 4. Basim, 2012), 64 vd.
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bunun da mahbtibenin edebini gosterdigi sdylenmektedir.?” Karakog¢'un giilerken
ifadesi bu inceligi tam yansitmamustir. Disin berrakligini ve parlakligini kar yagar gibi
kis aydinligr diyerek metinde lafzen karsiligr olmayan kar-kis figiirleriyle anlatmast,
beyazin yogunlugunu iyi bir sekilde ortaya koymustur. Bazi miitercimler inci
figiirtinii tercih etmigse de? bu anlatim ¢ok siradanlastigi icin Karakog'un tercihi daha
ozgiindiir. Son kisimda yer alan onlar: sarapla yikwyorlar durmadan sanki climlesi
stirekliligi siirsel bir sekilde anlatmaktadir.?

Vidi agik. Kusluktur. Cakillarda kus sesli serin sular.

Kuzey yelleriyle serin sular gibi saf ve 151kl Suat'in agzindaki.

Miitercim, orijinal metnin {islibu &yle olmamasmna ragmen anlami kisa
ciimlelere bolerek aktarmistir. Arapga metinde karsiligi olmayan kus sesli ifadesi,
anlatilan manzaranin tasvirini giliclendirmek icin eklenmis olmalidir. Serin sular
tamlamasinin iki dizede tekrar ve ilk dizede birbirine yakin yerlerde gegen kusluk ve
kus kelimelerindeki ses benzesmesi, kanaatimize gore, bir miktar tenafiir
olusturmaktadir.

Olas G 30 s 33im e iz de B £ A -6
Siipiiriirse riizgdr nasil iistiindeki bulutlari, nasil yikarsa piril piril
geceleri yagmur tepeleri
Agzindaki su o yagmur suyu Suat'in, digleri o beyaz kum tepeleri.

Terclime, igerdigi zarif tesbihe ragmen ¢ok fazla esnektir. Miitercim, Su‘ad’in
ag1z suyunu / sarabr yagmur suyuna, diglerini de beyaz kum tepelerine benzetmigse
de sarihlerin yorumlarindan anlasilacag: tizere, bu beyit bir dnceki beyitte sozii edilen
berrak suya dair ek bir agiklama olup gece yagan saganak sebebiyle kirlenen mahut
suyun ger ¢oplnii riizgarlarin giderdiginden s6z etmektedir.® 3l cer ¢ip kelimesini
bulutlar seklinde anlamasi, sairi beyti farkli yorumlamaya sevk etmis olmalidir.
Terclimenin ilk misrainda yer alan sart tislubunun Arapca metinde karsiliinin
olmadig fakat geviriye bir estetik kattig1 da ayrica ifade edilmelidir.

Usika zialll 0 3 5 252 54 Shia g A L8 7
Soylulukta en soylu, comertlikte bir esi yok bir sevgili iken Suat,
Ne kendi soziinde durdu, ne de dinledi beni.

27 Stytl, Kiinhii'l-murdd, 156.

28 Arapzade Mehmed Emin, Binet Su‘dd, (1stanbul: Bahriye Matbaasi, 1302), 16.

29 Fakat J¢s kelimesinin devenin suyu birinci igisini, st~ kelimesinin ikindi i¢isini ifade ettigi de
belirtilmelidir. bk. Hatib et-Tebrizi, Serhu’t-Tebrizi ‘ald Binet Su‘dd li-Ka’b b. Ziiheyr, thk: Abdiir-
rahim Ysuf el-Cemel, (Kahire: Mektebetii'l-Adab, 1423/2003), 28; StiyGtl, Kiinhii’l-murdd, 154-155.

30 Cemaliiddin ibn Hisam, Serhu kasideti Banet Su’dd, thk: Abdullah Abdiilkadir et-Tavil, (Kahire: el-
Mektebetii’l-islémiyye, 1431/2010), 144; Tebrizi, Serh, 20-24; Ibn Hicce el-Hamevi, Serhu kasideti
Ka'b b. Ziiheyr “Bdnet Su‘dd” fi medhi Rasililldh, thk: Ali Hiiseyn el-Bevvab, (Riyad: Mektebetii'l-
Me'arif, 1406/1985), 31.
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Beyit lafzen, Suat soziinde dursa ve nasihatten anlasaydi, ashinda ne iyi sevgiliydi
seklinde bir anlam ifade etmektedir. Miitercimin tasarrufu oldukca esnek ama
terciime kokusunun oniine gececek sekilde giizeldir. Fakat soylulukta en soylu
ifadesinin Tiirkce agisindan bir miktar rahatsiz edici oldugu ve ilk misradaki bir esi
yok bir sevgili iken ifadesinde tekrar eden bir kelimelerinin tenafiir olusturdugu
sOylenebilir.

Uiy DAY 5 ad55 458 Lo bbb 5il L0 8
Suat bu, isi giicii bana oyun, naz, vefasizlik, séz verip donmek.
Benim kaderim boyle, Onun ask felsefesi.

s SV Fakat o bir sevgilidir ki ifadesinin Suat bu, seklinde terctimesi Turkge
agisindan zariftir. L« e b 3 Kanina iglemigtir cimlesinin igi giicii seklinde gevirisi de
esnek ama giizeldir. Arap¢a metnin ikind satrinda sayilan e o5 <Dal ve dias
kelimeleri sirasiyla iizmek, yalan soylemek, soziinde durmamak ve dostunu baskalariyla
degistirmek anlamlarina gelir3! Karakog'un, Ozellikle J:i kelimesine ceviride yer
vermedigi goriilmektedir. Terciimenin ikinci musraimnin, kaynak metinde karsilig
olmamakla beraber, Tiirkge sozdizimi ve kaderim boyle, ask felsefesi gibi ifadelerin
letafeti agisindan siirsel bir estetige sahip oldugu kanaatindeyiz.

U301 Ll 3 8 035 L Lo bS8 da e il -9
Bulut bir zavallidir Onun yaninda bicimden bigime girmekte,
Renkten renge girmekte yaya kalir bukalemun, gulyabani.

Metinde Su‘ad’in, giinii giiniinii tutmayan biri oldugu ve gulyabani gibi renkten
renge girdigi belirtiliyor.?? Karako¢un, Bulut bir zavallidir Onun yamnda seklindeki
anlatimi, lafizdan bagimsiz hos bir tasarruftur. Zira sekilden sekile girmeye bulut
glizel bir 6rnek teskil eder. Renkten renge girisi bukalemun tizerinden anlatmasi, Tiirk
okuyucunun anlayabilecegi en iyi tercihlerden biri olmus, ardindan gulyabaniyi de
eklemesi hem “i” sesini yakalama firsati vermis hem de Arapca metindeki Js
kelimesinin Tiirk¢e tam karsiigimi zikretme imkami saglamustir. Kaynak metinde
Su‘ad gulyabaniye, aralarinda bir iistiinliik s6z konusu olmaksizin benzetilmis ise de
miitercimin yaya kalir bukalemun, gulyabani diyerek Su’ad’in durumunu miibalagali bir
sekilde anlatmasi, kanaatimizce, soze ayr1 bir giizellik katmustir.

Oy 530 el S L ) Eue 5 il 2l S Y5 410
Sen ne aptalsin ki yahu sandin Suat durur soziinde.
Kalburda su durursa, Suat da durur séziinde tabii.

31 [bn Hisam, Serh, 167; Tebrizi, Serh, 25-27; ibn Hicce, Serh, 33; Stiyti, Kiinhii’l-murdd, 204. Siiy(iti’ye
gore dostunu bagkalariyla degistirmesi, onun ¢abuk sikilma kusuruna sahip oldugunu gosterir.
bk. StiyGti, Kiinhii’l-murdd, 204.

32 Cahiliye folklorundan s6z eden kaynaklarda belirtildigine gore, giil, her renge ve sekle girebilen,
1ss1z ¢Ollerde insani sagirtip 6ldiiren cirkin gortintimld bir yaratiktir. bk. Hyas Celebi, “Gal”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 1996), 14: 177.
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Halk arasinda asigin ¢cogu zaman aptallikla niteleniyor olmasi Karakog'un Sen
ne aptalsin ki yahu seklindeki kismen argo tasarrufunu biraz mazur gosterecek olsa bile
bu tabirin herkes tarafindan kullanilan siradan bir yapr oldugu gergegini
degistirmeyecegini samiyoruz. Bir baska miitercimin ...gwbdlin suyu muhifaza
edebilmesine inanmak kabilinden bir safderunluktur®® seklindeki gevirisinde yer alan
safderunluk kelimesinin aptal kelimesinden ¢ok daha zarif oldugu sdylenebilir.
Metindeki istisna iislubu Tiirk¢eye yansitilmamis ama tercih edilen yapi, anlami
glizelce ifade etme basaris1 gosterebilmistir. Durur soziinde climlesinin iki kez tekrari
tenafiir olusturmakta, sondaki tabii kelimesi yerini yadirgamakta ve “i” ses
uyumunun yakalanabilmesi i¢in tercih edildigini hissettirmektedir.

i 23815 2681 &) &gy Lag dia La alishs G 11
Suat’tan soz aldim diye bobiirlenip durmak ha!
Hayaller kurdun, umutlandin! Ama umutlar ugucu, aldaticidir riiyalar gibi.

<li 2 2 jfadesi aslinda pekistirmeli bir tislupla Seni aldatmasin! demektir. Karakog
nehiy kipini terciimeye yansitmadig1 gibi aldanmak fiilini bébiirlenip durmak seklinde
terclime etmistir. Fakat masukundan s6z almay1 basaran birinin kendinden gegerek
hiilyalara dalmasinin kuvvetle muhtemel olusu hesaba katilinca, miitercimin gevirisi
olduk¢a hos goriinmekte ve ciimle bir biitiin olarak bu asigin sarhos hallerini
gozlerimizin Oniine sermektedir. Beytin esnek ama estetik bir sekilde terciime
edildigini soylemek miimkiindiir.

G ) W 50 e e Led pdhe fuelga EAK 12
Suat’in vuslat sézleri gecse yeridir atlatislar tarihine.
Bir soz istedin mi kendinden, hemen kesilir meshur yalanct Urkub’un teki.

ikinci musra birinci misradan dnce terciime edilmistir. Buna gore, miitercimin,
istisna tislubunu ¢eviriye yansitmadig1 ve bu tsltbun icerdigi tekidi gegse yeridir
atlatiglar tarihine ifadesiyle etkili bir sekilde karsilamaya calisti1 goriilmektedir. Fakat

//t//

tarthe ge¢mek ifadesi vurucu olmasina ragmen atlatislar kelimesinde, harflerinin
tekrar1 ve “s” harfiyle bir arada bulunmalarindan dogan bir tenafiir gozlenmektedir.
Hemen kesilir meghur yalanct Urkub’un teki ifadesi, soziinde durmamasi darb-1 mesel
olan Urkab adli sahsi, teknik detaylara girmek zorunda kalmadan, hi¢ duymayanlara
bile giizelce anlatmus ve ciimlenin sonunda yer alan teki kelimesi, hem yerindeligi hem
de “i” sesini saglamasi nedeniyle olduk¢a uygun diismiistiir.
(5% i U JUA) g Lefhsa 5348 O JaT5 5400 -13
Boyle arkandan atip tutuyorum ya Suat, elbet ayrilik acisindan.
Onun icin affet beni, sen yine de sev beni.

3 Ispartali Zeynelabidin, Hadika-i semeretii’l-fudd kaside-i Banet Su‘dd, (Ahmed Kamil ve Seriki Mat-
baasi, 1928), 36.
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Birinci misra, Arapga metinde karsilif1 olmayan bir tasarruftur. Fakat sevgiliye
dair onceki beyitlerde yer alan olumsuz havadan bir an i¢in bile olsa {imit havasina
gecisi giizelce sagladig: sdylenebilir. Terclimenin ikinci misrai ise Arapga metnin ilk
satrinin esnek bir cevirisidir. Arapca metinde sair Su‘ad’dan tigiincii sahis olarak s6z
etmesine ragmen miitercim ikinci sahis kipine gecis yaparak sevgiliyi dogrudan
muhatap almay: tercih etmigtir. Vuslat imidinin zayifligin ifade eden <lic lpal Jia) Ly
Jis8 climlesinin geviride karsihiginin olmamasi bir eksikliktir. Fakat ayrilik acisindan,
affet beni, yine de sev beni gibi ifadelerin ciliz da olsa sairin timidinin zayifligini
hissettirdigi diisiiniilebilir.

Jad 5all &l (501 Y) Ll ¥ (ol Sl Eaal 214
Suat simdi mutlaka dyle bir yerdedir ki, vakit de aksam;
Saf kan ve yériik disi develerdir ancak develerin oraya gétiireni.

Terclime genel olarak Arapg¢a metinle lafzen uyumludur. Vakit de aksam ifadesi
<uul kelimesini giizelce karsilamaktadir.® Miitercim, yukaridaki bazi beyitlerin
aksine, ilk kez istisna iislubunu terciimeye yansitmugtir. Tkinci misramn sonundaki
gotiireni kelimesi ise “i” sesini saglamis olsa da kanaatimize gore daha iyi bir tercih
tizerinde diigliniilebilirdi.

U85 08)) ) e e S8 ) Ll 015 -15
Evet, ta Otelerde konakliyan Suat oymagini tutmak igin
Yiirege korku veren, dag gibi riizgdr tempolu hecin develer gerekli.

Beyitteki istisna tislubu terciimeye yansitilmamustir. ly'daki W zamiri, bir
onceki beyitte gegen saw cuwl ciimlesindeki Su‘ad’1 temsil eder. Karakog'un, Suat
oymagim diyerek hem Su’ad’t hem Kkafileyi ifade etmesi giizeldir. Saglam yapili
develeri anlatan 5,8l kelimesini da§ gibi diye ¢evirmek bilindik ama baglama uygun
bir tercihtir. Bu develeri, yorgunken bile ¢ok hizli gidebilen hayvanlar olarak
betimleyen Jsis J&,) oY e ciimlesi ise riizgdr tempolu hecin develer denilerek esnek
ama estetik bir sekilde terctime edilmistir.

Useda o) fualla gt 52 & e 13) (Rl AU (K s -16
Oyle deve gerek ki, terlerse irmak aksin kulaginin ardindan,
Ugsuz bucaksiz ¢6l yollarini seve seve tepmeli. ..

Cok hizl gittigi icin kulak arkalarinda yogun ter biriken deveyi betimleyen ilk
musray1 miitercim, irmak aksin kulaginin ardindan diyerek estetik bir sekilde Tiirkceye
aktarmustir. Beytin ikinci satrinda devenin 1ss1z, iz bulunmayan ¢éllerde bile yolunu
bulabilecek tecriibe ve kabiliyete sahip oldugu anlatilmaktadir. Karako¢'un, Ugsuz
bucaksiz ¢ol yollarini seve seve tepmeli ifadesi bu anlami dogrudan vermese de yollar1

34wl fiilinin Jis anlaminda nakis fiil oldugunu sdyleyen goriis dikkate almirsa yorum degisecektir.
bk. Ibn Hisam, Serh, 206; Sityti, Kiinhii'l-murid, 249.
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seve seve tepen hayvanin dogal olarak buralart ¢ok iyi bildigi diistiniiliirse,
terciimenin sorunlu olmadig: anlagilir.
Qudll5 H5AN 1y Gl 20 (g Qo (025 417
Bir deve ki, bakusi iki hanger ufuklara saplanan.

Esi gitmis, yabani bir aksigin gibi dyle ugsun ki, o dursun, altindan kaysmn ates ¢oll
ve ates tepeleri.

Bu beyitte deve, sicagin son derece siddetli oldugu bir zaman diliminde
stirlisiinden / disisinden geri kalan, onu / onlar1 bulmak i¢in sert zemine ve kizgin
kum tepelerine aldirmadan gozlerini ufka dikip tam bir motivasyonla yoluna devam
eden beyaz bir yaban o6kiiziine benzetilmistir. Miitercimin, bakis: iki hancer ufuklara
saplanan ifadesi manzaray: giizelce anlatmistir. Tek kalmig yaban Okiizii anlamina gelen
2% icin alageyik demek olan aksigin kelimesinin tercihi, fonetik agidan 6zgiindiir.
Devenin ¢oliin en zor sartlarinda hizla yol alisini anlatan dyle ugsun ki, o dursun,
altindan kaysin ates ¢olii ve ates tepeleri seklindeki tasviri, miitercimin en giizel
betimlemelerinden biri olarak nitelense yeridir.

Gerdam saglam, ayaklar: yer sarsan viicudu krorim kiorim ve 6lgiilii bigili.
Soy sopca en arik damizlik develerden haydi haydi ileri.

Devenin giiglii ayaklarini anlatan Wwis a=d ifadesinin ayaklar: yer sarsan seklindeki
cevirisi glizeldir. Miitercim, muhtemelen, tasvirin birka¢ uzuvla smirl tutulmasinm
yetersiz bulmus, metinde karsili§1 olmayan viicudu kivrim kivrim wve 6lgiilii bigili
ifadesini ilave ederek hayvanin bir biitiin olarak kusursuzluguna dikkat ¢ekmistir.
Beytin sonundaki Juaii kelimesinin karsiligt olan haydi haydi ileri ifadesi sokak dilini
cagristirsa da giizel bir anlatimdir.

O gl 2o Lo 3 BT EE-SER T
Bogrii enli, boynu uzun ve kalin, gehresi genis.
Bir erkek deveyi andirmalr tipks; Suat’t tutar o zaman belki.

sba s, dolgun yanakli deve demektir ve etli yanak, atin aksine, devede aranan bir
Ozelliktir?> Karako¢un cehresi genis ifadesi yanak dolgunlugunu tam
karsilamamaktadir. dw ¥ ctimlesi iki anlama gelir. Birincisine gore devenin
boynunun uzunlugu miibalagali olarak anlatilmustir. Ikincisine gére, adimlarimin
arasinin bir mil / goziin gordiigii son nokta kadar uzunlukta oldugu sdylenerek
devenin adimlarimn uzunlugu miibalagal bir {islupla dile getirilmistir.?¢ Miitercim
birinci yorumu tercih etmis gortinmektedir. Fakat bu tercihin, beyitteki miibalagay:
ceviriye yansittig1 sdylenemez. Suat’t tutar o zaman belki ctimlesi miitercime ait bir
tasarruftur ve ozellikle belki kelimesi, devenin, sayilan 6zelliklerine ragmen Su‘ad’a
yetisememe ihtimalini icermesi bakimindan etkili bir anlatimdur.

%5 Styatl, Kiinhii'l-murdd, 278.
36 Styatl, Kiinhii'l-murdd, 277.
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Js54a ueﬂd‘ Aaloay CJ-L‘ LY c)—i;‘ e s 20
Derisi daha parlak olmali kabugundan deniz kaplumbagasinin.
Ve ondan daha saglam. Kizgin giines altinda a¢ azgin keneler bile onu Orseleyememeli.
¢ skl ziirafa, deniz kaplumbagasi, kirpi, inek, derisi kalin bir tiir balik ve tagtan kale gibi
degisik anlamlara gelen bir kelimedir.?” Miitercim deniz kaplumbagasini tercih
etmistir. Ibn Hisam da mubhtelif gerekgelerle bu anlanmu benimsemis,® bazi
miitercimler de bu kanaate uymustur.® StyaGti, fastan kale anlamni, sertlik ve
saglamlig1 daha giizel anlatmas: sebebiyle daha belig bulmaktadir.#* Terciime bir
biitiin olarak siirsel bir iisl{iba sahiptir. Ozellikle kenenin sifati olan Js_« kelimesinin,
ilk bakista yorgun, zayif, bitkin gibi anlamlar1 ¢agristirmasina ragmen ag azgin keneler
diye terciime edilmesi oldukga zarif bir manevradir.
s 11035 L4ila e Hidgs b gl L AT i 21
[k bakista dag gibi korku vermeli goriiniisii bakana;
Boyu yiiksek mi yiiksek, cevik mi gevik ayaklari, tertemiz seceresi.
Terctimenin ilk dizesi <~ kelimesinin karsihig1 gibidir. Zira bu kelime dagin
zirvesi anlamina da gelir.#! Beyitte 4inge (1  5if W sl ve leli e denilerek hakiki ya da
mecazi anlamda devenin asaleti dile getirilmektedir. Kardesinin, babasi gibi;
amcasiin da dayist gibi asil oldugu yani her yonden asalete sahip oldugu anlamu
mecazi yorumdur.®2 Hakiki asalet ise soyle izah edilir: Bir erkek deve kendi yavrusu
olan bir disi deveyle ciftlesir ve bu disi, iki erkek yavru dogurur. Bu yavrulardan biri
annesiyle ciftlesince, kasidede tasvir edilen disi deve dogar. Buna gore babasi, aym
zamanda kardesi, babasinin kardesi de hem amcasi hem de annesinin oglu oldugu
icin dayist olmus olur.®* Tertemiz seceresi ifadesiyle mecazi yorumu benimsedigi
anlagilan miitercim, hakiki izahi Tiirk okuyucusu igin gereksiz veya edebe mugayir
bulmus olmalidir.
4 G585 s A5 5 Ladle 540 (a4 22
Giirbiiz, etine dolgun, bakimdan 6yle semizlemis olmali ki,
Oyluklarindan tirmanan salkim salkim keneler derinin cildsindan kayip kayip diigmeli.
Beyit, devenin besili ve bu nedenle cildi parlak ve kaygan oldugu icin, kenelerin,
hayvanin {izerinde yiiriimeyi basaramadigini anlatir. Buna gére aslinda ashl g« bals

37 ibn Hisam, Serh, 236; StiyGtl, Kiinhii’l-murdd, 279.

38 {bn Hisam, Serh, 235-236.

3 Arapzade, Banet Su‘dd, 35, 36; Mahmut Kaya, Islami Edebiyatta Saheserler, (istanbulz Tiirkiye Yaz-
ma Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yaynlari, 2018), 41.

40 StiyGti, Kiinhii'l-murdd, 280.

41 Styati, Kiinhii’l-murdd, 283. Sarihlerin bir kism1 <,~"in bildigimiz alfabe harfi anlamina geldigini
ve devenin zarafetinin kastedildigini ileri stirmiisler ise de (bk. Tebrizi, Serh, 46; ibn Hicce, Serh,
41) StiyGti bunun akisa uygun olmadigini belirtmektedir. bk. StiyGti, Kiinhii'l-murad, 283.

2 jbn Hisam, Serh, 239; Stiyttl, Kiinhii’l-murad, 283.

43 fbn Hicce, Serh, 42. Bu konuda farkh agiklamalar igin bk. ibn Hisam, Serh, 239-240; Stiytiti, Kiinhii'l-
murid, 284-285.
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diye baslayan yirminci beytin devamu gibidir.* Terciimenin, vurgulanan anlamu etkili
bir tislupla verdigini, salkim salkim keneler, derinin cildsimdan ve kayip kayip diismeli
ifadelerinin ise gevirideki zarafeti 6zellikle artirdigini sdylemek miimkiindiir.
Osfia )33 i e e Galk be Gadll SEETIE 23

Yiiriirken baldirindan, et firlasin etinden, iki 6n bacagi ok Qibi
Ciksin dolgun gogsiinden, serbest atilisli calim calim iistiine bir yaban merkebi 6rnegi.
betimlemeleri ihtiva etmektedir. Yiiriirken baldirindan, et firlasin etinden ifadesi, <83
wase o= il cimlesinin karsihigr olarak esnek ama etkili bir anlatima sahip olup
devenin semizligini ve giicliiliiglinii hos bir Gislupla dile getirmektedir. Terciimenin
ikinci dizesinde devenin yaban merkebine tesbihi 6zgiin bir sekilde anlatilmis ise de
sarihler yaban merkebi temsilinin, devenin hasin ve giiglii olusunu betimlemek igin
verildigini belirtmiglerdir.*> Miitercimin serbest atilisli ¢alum ¢alim iistiine ifadesinin ise
daha ¢ok cevikligi cagnistirdigina ve atiligli kelimesinde bir miktar tenafiir
bulunduguna isaret etmek gerekir.

Gozlerle gerdan arasi, bagin yular takilan yeri.

Sert ve kat1 olmal: bilegi tag1 gibi.

Terciime kaynak metni kelimesi kelimesine karsilamasa da mefhum, serhlerde
verilen bilgilerle genel olarak uyumludur. Ikinci dizedeki bilegi tas: tamlamast Jib
kelimesinin karsihigidir. Kaynaklarda bu kelime Jikise sas dikdortgen seklinde bir tas
olarak agiklanmakta ve devenin kafasinin iriligini betimlemek i¢in kullanuldigindan
s0z edilmektedir.* Bilegi tas1 dikdortgen olabilmekte ise de iriligiyle temayiiz etmez.
Miitercimin bilegi tasimi niteleyen sert wve katr olmal ifadesi de irilik ifade
etmemektedir. Karakog, tast kendi diinyasinda boyle hayal etmis olmalidur.

BAEG RV GRS F Jiod 13 AN G (i B4 225
Ve upuzun kuyrugu ipek tiiylii, sarksin memelerin iistiinden.
Opyle dokunmalr ki memelerin ucunu iirkiitmemeli.

Miitercim beyitteki Arap kiiltiiriine ait unsurlar1 aynen kullanmayip Tiirkcede
daha iyi anlagilacak karsiliklarim tercih etmistir. Ornegin, ilk misrada gegen e Jic
Jad 3 Jai jfadesinde devenin kuyrugu puskiilliit hurma dalina benzetilmesine
ragmen sair bunu kuyrugu ipek tiiylii diyerek terciime etmistir. Ja¥! 45533 &l ciimlesi
serhlerin ¢ogunda, devenin hig siit vermemis olmasi nedeniyle giiglii kalabilmesi ve
hizini kaybetmemesi seklinde anlasilmistir. Zira siit veren hayvamn siirati, dogal

4 Nitekim Ibn Hisdm, beyit, » skl 0 ala sbeytiyle birlikte zikredilseydi daha iyi olurdy, diyerek buna
isaret etmistir. bk. ibn Hisam, Serlr, 242.

5 fbn Hisam, Serh, 246; Stiytl, Kiinhii'l-murdd, 292.

46 Tebrizi, Serh, 52; ibn Hisam, Serh, 248; ibn Hicce, Serh, 45; StiyGtl, Kiinhii’l-murdd, 298. Kelimeye,
demirden yapilmis bel, capa anlami da verilir. bk. Stiyti, Kiinhii'l-murdd, 297.
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olarak, azalacaktir.#” Karakog¢'un, memelerin ucunu iirkiitmemeli ifadesi siirsel bir
anlatima sahip olmasina ragmen beyitte vurgulanan inceligi yansitmamaktadir.
343 G0l Gl 55 ¥ (a5 d e 5235 -26
Kapkara iki mizrak bacaklari, riizgdr gibi u¢mali:
Siipheye diismelisin ayaklar: yere degdi mi, degmedi mi.

Beyitte devenin zarif, gereginden fazla et barindirmayan ve mizrak gibi saglam
ayaklar1 ve buna bagh olarak siirati betimlenmistir. Kapkara iki mizrak bacaklar: ifadesi
sozii edilen sifatlar1 tam ihtiva etmese de geviri genel anlamda yeterli olup 6zellikle
ikinci dize, devenin olaganiistii hizini hos bir sekilde yansitmaktadir.

Jad Rl i G Gle Uy el L3 (841558 27
Yumru burnundan, kulagimdan, beyzi cehresinden bu tiirlii develeri.
Tamr derhal deveden anlayan yekta bir bilirkisi.

Terciime Arap¢a metni hemen hemen karsilamaktadir. Miitercim, devenin
gehresini beyzi (yumurta bigiminde) olmakla nitelemistir. Halbuki Jws kelimesi,
yanaklarda ytiikseklik bulunmamas ve diiz olmasi seklinde anlagilmigtir.4s Ikinci dize
bir buitiin olarak zarif olmakla birlikte, sondaki bilirkisi ifadesi Tiirkgcede farkli bir
cagrisima sahip oldugu igin elestiriye agiktir. Uyak endisesinden bagimsiz olarak
seyis, tecir gibi hayvandan anlayan kimseleri ifade eden bir kelime tercih edilebilirdi.

el &Y sy Bel ll ) (il A28 it ke 28
Ayaklar1 demirdenmisgesine cakillar: firlatir iki yana.
Deri mahfaza bile takmaksizin agar kayaliklar: bu egsiz develer ki.

Terciime, genel mefhumu Kkarsilamaktadir. Fakat demirdenmiscesine ve
takmaksizin ifadelerinde bir miktar tenafiir vardir. Sonda yer alan ki hem ses uyumunu
saglamis hem de bir sonraki beyitle ilginin giizelce kurulmasina vesile olmustur.

Jalzall 54l #8645 &8 e 1 Ll 3l 8 229
Caligkan bir is¢i gibi terler costukga, terledikge cogar...
Asar kuglar gibi serap derelerini, sahra tepelerini, ates ¢ollerini...

[k muisrada, devenin, ¢oliin en sicak zamanlarinda bile gevik bir sekilde yoluna
devam edebilisi anlatilmis ve hayvanin ayaklarim yere vurusu, evladina agit yakan
annenin dizlerini dovmesine benzetilmistir.*> Miitercim, giizel bir tasarrufla, devenin
caligkan bir isciyle ilgisini kurmustur. fkinci misrada havanin sicakligi, tepeleri
kaplayan serap figiiriiyle anlatilmaktadir. Miitercim, bu mefhumu, kus benzetmesi
tizerinden esnek bir sekilde Tiirkceye aktarmistir.

Osdaa Lualtlly sl H& Ratazaz 235a0 4 i G5 -30
Kertenkelenin giineste yanan sirt1 sicaktan kiilde pismis ekmege
Dondiigii giinler bile kimse durduramaz kosmaktan su bizim deveyi.

47 Tebrizi, Serh, 54; ibn Hisam, Serh, 251; StiyGti, Kiinhii’l-murdd, 301; Arapzade, Binet Su‘dd, 41.
4 Styati, Kiinhii'l-murdd, 305.
% ibn Hisam, Serh, 260.
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Terclime Arapca metinle uyumludur. Fakat ikinci dizedeki durduramaz
kosmaktan ctimlesi kulak tirmalamakta, dizenin sonundaki su bizim deveyi ifadesindeki
samimiyet vurgusu, tasviri on alt1 beyit 6nce baslayan deve i¢gin makul goriilecek olsa
bile siirdeki estetigi sokak agzina yaklastirdigindan kanaatimize gore bir miktar argo

"z
1

diismekte ve “i” sesini yakalamak i¢in metne eklendigi anlasilmaktadir.

sla randl el sl 555 Edaa 385 agnls o340 085 231
Bir sicaklik ki, “yolcular dinlenin!” der kervan sahibi

Ve tas altina gizlenir siyah cekirgeler, o sabir ategleri.

Ama bizim meshur devemiz giin ortasinda kogusunu bitirmez,
Baglamistir yolculuga sanki daha yeni.

Serhlerde &, kelimesi siyaha ¢alan yesil olarak agiklanir.’® Miitercim bl 35
tamlamasini siyah cekirgeler diye ¢evirmistir. Cekirgeleri niteleyen o sabir atesleri ifadesi
miitercimin tasarrufu olup dayanikli hallerine ragmen golgeye kactiklari mesajini
vermesinin deveye yonelik 6vgiiye gii¢ katacag: diisiiniiliirse, glizel bir tercih oldugu
sOylenebilir. Son iki dizenin metinde karsilig1 yoksa da s6ziin akisina uygundur. Tiim
kervanin durmus olmasi, devenin de durup durmadig1 sorusunu akla getirdigi igin
miitercim buna cevap verecek dizeler ekleme ihtiyaci hissetmis olmalidur.

0S5 180 Lenslad &l il Jlie 2153 el 35 -32
Sicak artar, degisir yiiriiyiisii; sicak arttikca degisir. Ve on ayaklarimin
Curpimigly hizlamist andirir 6lmiis cocuguna g6giis doven bir anneyi ve ona bakip (anip kendi
6lmiis yavrularim da) hickiran yirtinan 6biir anneleri.

Bu beytin, Karakog'u en fazla etkileyen beyitlerden biri olduguna isaret
edilmisti.s' Tkinci dizedeki crrpumigli hizlamg: ibaresinde goriilen tenafiir istisna
tutulursa terctimenin hos ve Karakog tislubuna yakisan bir anlatima sahip oldugu
soylenebilir. Giinesin yiikselip yaktig1 bir zaman dilimini betimleyen _til 24 ifadesini
Sicak artar, degisir yiiriiyiisii; sicak arttikca degisir seklinde cevirerek metne kazandirdig:
siirsellik dikkat ¢ekmektedir. Gogiis doven kadimin uzun boylu ve orta yash olusu
gibi ayrintilara ise terciimede yer verilmemistir.>

Ui (21 B % a3 W Led ol il 554,351 55 233
Evet, o yiiriiyiis, o ayak ¢irpinislar: gogsiinii paralayan yash bir annenin ¢irpuislar:.
Akla elveda diyen bir annenin, alir almaz ilk yavrusunun kara haberini.

Bir onceki beytin devami olarak Karakog'u etkileyen 6zel beyitlerden bir
digeridir. Bir biitiin olarak giizel ve siirsel gortinmektedir. Akla elveda diyen bir anne
betimlemesi 6zgiin, alir almaz ifadesi de onun aninda acili ruh haline girdigini
gosteren ince bir kullanumdir. Kadinin kollarimin ¢evikligini belirten (sl 35

50 ibn Hisam, Serh, 268; Stiyttl, Kiinhii’'l-murad, 319.

51 Bu begeni tesadiif degildir. Beyitteki tesbihin giizelligine bazi sarihler de dikkat cekmislerdir. bk.
Stytti, Kiinhii’l-murdd, 322.

52 Bu ayrintilar, dvgiiyii artiran unsurlar icermektedir. bk. Stiyhti, Kiinhii'l-murdd, 322-323.
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tamlamasinin ise terciimede dogrudan karsiligi yoktur. Fakat gdgsiinii paralayan
ifadesinin, 4sls'min karsihigi olmaya daha uygun olsa bile, bu anlamu iginde
barmndirdig) diisiiniilebilir.
Oyle 5 Ledlns e (i Lek e L, Gl 6,6 34
G063sii kan icinde kalan, iistii bast yirtilmis,
Saglary darma dagin ¢ilgin bir annenin haberini.

Terclime kaynak metni karsilamaktadir. Arapga ibarede lafzi karsiligi
bulunmasa da miitercimin Saglar: darma dagin ¢ilgin bir anne betimlemesi son derece
hostur.

Osal b o G et sadsds s i ais 35
Soz tagryp ¢ alan ikiyiizlii siir ve kabile diismanlarim:
“Ey Ebi Siilma’nin oglu sen mahv oldun.” dediler, Suat'in derdi bana yetmezmis gibi.

Terctime genel mefhumu karsilamaktadir. Fakat kelime diizeyinde eksikler ve
bazi ilaveler vardir. S6z tastyicilarin Su’ad’t Ka‘b’a karsi kigkirttiklarini belirten Lxba
tamlamasi® ceviriye yansihilmamugtir. sWisll soz tasiyan kimseler anlaminda olup
miitercim kelimeyi daha gliclii anlatmak icin, iki yiizlii siir ve kabile diismanlarim
diyerek ilavelerde bulunmustur. S6ziin sonunda yer alan Suat'in derdi bana yetmezmis
gibi ifadesi, metinde karsilig1 olmamakla beraber akisa uygundur. Bir diger husus da
<be o 0l & Ey Ebi Siilma’nin oglu nidastyla ilgilidir. Ka‘b, Ebi Siilma’nin oglu degil
torunudur. Dedeye nispet Araplarda sik¢a goriilen bir durumdur.®* Bu nedenle
ifadeyi torunu vb. sekilde g¢evirmek olasi bir yanlis anlamanin 6niine gegebilirdi.

Usha die ) aliell ¥ Al & e 38 015 36
“Ey Ebi Siilma’nin oglu sen kendini 6lmiis bil.” Ben de kostum giivendigim dostlara:
Kime bagvurdumsa ama: “Biz yokuz bu iste, var git kendin bak baginin caresine” demezler mi?

Terciimeye, onceki beyitteki “Ey Ebi Siilma'min oglu...” ifadesi kiiciik farkla
tekrar edilerek baglanmustir. Ka’b hakkindaki 6liim emri, onun hikayesinin 6nemli bir
sacayagl oldugundan Karakog bunu yeniden zikretme ihtiyaci hissetmis olmalidir.
Ben de kostum giivendigim dostlara ifadesinin metinde lafzen karsiligi olmamakla
birlikte akistan anlasilmaktadir. Biz yokuz bu iste, var git... climlesi ikinci musrain
mefhumunu Tiirkceye giizel aktarmus ise de sondaki demezler mi? ifadesi, kanaatimize
gore, musrain icerdigi agir psikolojiyi basit bir hayrete indirgeme tehlikesine maruz
birakmustir.

Osada (a5 8 s (K6 AU Y s 2 37
Ben de onlara dedim: “Gidin gidin beni yalniz birakin,
Neye hiikmetmisse o olur, hiikmeden o Allah ki.

5 bk. Tebrizi, Serh, 64; ibn Hisam, Serh, 282; Stiytti, Kiinhii'l-murdd, 331-332.
5+ [bn Hisam, Serh, 284; SiiyGti, Kiinhii’l-muréad, 331.
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1 Ul Y ibaresi terclimeye yansitilmamistir. Bazilar1 bunu Ey veled-i zindlar,% ey
soysuzlar®® seklinde ¢evirmistir. Baglami diisiiniildiigiinde mezkur ifade vicdansizlar,
insafsizlar vb. argoya diismeden terciime edilebilirdi. Diger taraftan, sondaki ki

2
1

ifadesinin “i” sesini yakalamak i¢in kondugu ¢ok belli olmaktadir.

Usada sl il Jle Lo sl il (5 T o K 438
Yasamak dediginiz nedir bin yil yasasa bile
Eninde sonunda insanoglu o kanbur tahta kutuya girmiyecek, bin-miyecek mi?
Birinci misrain gevirisi esnek ama Tiirkge agisindan oldukga giizeldir. Ka'b 4
ebaa kambur dlet diyerek tabutu kastetmistir. Karakog bunu kanbur tahta kutu seklinde
gevirmistir. Sair olmadig1 bilinen bir baska miitercimin agactan ata binip¥” diyerek
estetik bir kullanima yer verdigi goz 6niine alinirsa, Sezai Karakog¢'tan, daha 6zgiin
bir tercih beklemek abes olmaz.
s i sy de il e a0 05k 8 &l 39
Haber geldi: “Peygamber, seni dyle bir cezaya carpacak ki!”
Siz bilirsiniz, hey zavallilar! Iste onun kapisindayim, yiiregimde
sonsuz bagislanma timidi.
Siz bilirsiniz, hey zavallilar! i§te onun kapisimdayim, ifadesi miitercimin tasarrufu,
yiiregimde sonsuz bagislanma iimidi ctimlesi de hos bir anlatimdr.
Usia di) J 55 N 5015 1N 0 052y &35 385 -40
Ondan oziir dilemeye geldim, af istemege geldim;
Ciinkii o sirrim bilendir, kabul edicisidir mazeretlerin, O affeden-
lerin en affedicisi.
Terctimedeki Ciinkii o swrrim bilendir ctimlesi ile O affedenlerin en affedicisi
ibaresinin metinde karsiligi yoktur. Rivayete gore Ka'b bu beyti okuyunca Hz.
Peygamber miidahale ederek Jssk 4l xic sixll demis ve bagislayanin Allah oldugunu
vurgulamugtir.58 4 J s lafzinin iki kez tekrarina ragmen Karakog'un Hz. Peygamberi
lafzen anmamasinin sebebi bu hassasiyette aranabilir. Son olarak, kabul edicisidir
ifadesinde bir miktar tenafiir dikkat cekmektedir.
Joaiiy da) 50 g 104 31 2 e o) a4 -41
Ici hidayet 6iitii en yiice gercekler dolu Kur'ani
Sana armagan eden Allah icin ver bana bir savunma miihleti.
Terciime Arapca metinle uyumludur.
Q8 e &5 g5l Syasid 0sdl iy 42
Bakma ve zaten bakmazsin sozlerine beni kiskananlarin.
Senin hiikmiin onlara degil, hakka ayarl: ve ben de bir parca sucluyum belki.

55 Arapzade, Binet Su‘dd, 52.
56 Kaya, [slami Edebiyatta Saheserler, 50.
57 Arapzade, Binet Su‘dd, 53.
5  Tebrizi, Serh, 68; Ibn Hicce, Serh, 54.
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Terciime esnek ama son derece zariftir. Bakma ve zaten bakmazsin ifadesi a6 Y
nehyinin kargiligidir. Ozellikle ve zaten bakmazsin ibaresi miitercimin tasarrufu olup
Hz. Peygambere karsi edebi giizelce yansitmaktadir. <3 ol5 ciimlesi lafzen bir giinah
islemedim anlamina gelmesine ragmen miitercim, Ka’b'in hikayesinden de hareketle,
bir par¢a sugluyum belki diyerek hos bir manevra sergilemistir. Senin hiikmiin onlara
degil, hakka ayarli cimlesi de giizel bir tasarruf olup kaynak metinde karsilig1 yoktur.
Miitercim Jis8Y) e & S 4l ifadesini, muhtemelen birinci dizede vurgulandig igin,
terctimeye yansitmamustir.

Ol s 3 gl 53 a s GG 1,800 43
e G D550 o Aok ) e Ol a4

Ama senin makamindayim simdi. Fillerin bile titredigi makamda.
Bir makam ki, titrerdi bir fil benim gordiiklerimi gorse, isitse isittiklerimi
Burada beni ancak Allah buyruguna bagli Peygamber affi kurtarir:

Kirk {iglincii beyitte makam kelimesinin iig, fillerin titremesi halinin iki kere
zikredilmesi, beytin miitercimin zihin diinyasinda etkili bir iz biraktig1 seklinde
yorumlanabilir. Kirk doérdiincii beyitte zamirler file dénmekte,5 beyit, filin bile bu
makamda titreyecegini ve onu ancak Restil’{in sakinlestirebilecegini ifade etmektedir.
Miitercim, zamiri saire gondererek ikinci musrain terctimesini birinci sahis kipi
tizerine kurgulamugtir. Beyitteki 4/ 3 tamlamasinin Tiirkgeye standart bir sekilde
Allah'in izniyle diye cevrildigi diisiiniiliirse, Karako¢'un Allah buyruguna bagh
ifadesinin 6zgiin bir kullanim oldugu sdylenebilir.

Ol b s 3 g 3 A U Y o Eaiiay s 45
Ussiias Gostida ol 1045 al el ot Lol @nd 46
O 455 3 Sl ok b a1 gl e 08 (e 47

Ben de onun 0¢ ve adalet eline uzatiyorum iste sag elimi.
Beni ancak o kurtarabilir burda. Yalmiz O. Simdi s6z yalniz Onun.
Ama O “Sen suglusun, cezan ¢cekeceksin” dese oniinde egik
bulur boynumu adaletin heybeti.
En heybetli manzara bu olur benim icin. Ciinkii Asserde,
Ic ice agilan sonsuz aslan yataklarmm en igindeki
Muhtesem yurdunda hiikiim siiren aslanlar basbugudur O.
Kirk besinci beyitte, Beni ancak o kurtarabilir burda. Yalmiz O. ifadesi miitercimin
tasarrufudur. Ay beyitte, el uzatilan kisi Hz. Peygamber oldugu igin d¢ ve adalet eli
ifadesindeki d¢ kelimesi uygun degildir. <& kelimesi bu anlami cagristirsa da daha

5% [bn Hicce bu ifadeyi cezay: hak edecek bir giinah islemedim seklinde yorumlamustir. bk. ibn Hicce,
Serh, 55. Siiyttl ise sucu islemedigini belirtmenin etkili bir itiraf oldugunu, korku psikolojisini
daha giizel yansittigini ve boylece sefkat dilemenin daha giiclii bir sekilde anlatilmis olacagini
ifade etmektedir. bk. Stiy(ti, Kiinhii'l-murdd, 361-362.

60 Tebrizi, Serh, 70; Ibn Hicce, Serh, 56.
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dikkatli olunabilirdi. Terciimenin ikinci dizesinde de miitercime ait tasarruflar vardir.
Kirk altinc beyitte, J# ifadesinden anlagilacagy tizere, “Sen suglusun, cezani gekeceksin”
diyen kisi mechuldiir. Miitercim, faili “O” yani Hz. Peygamber olarak kaydetmistir.
Beyitte Ka’b, Hz. Peygamberle konustugu esnada onun heybetini bir sonraki beyitte
tasvir edilen aslamun heybetine benzetir. Ama O “Sen suglusun, cezan ¢ekeceksin” dese
oniinde egik bulur boynumu adaletin heybeti ifadesi ise sozii farkli bir boyuta
tagsimaktadir. Fakat bir sonraki dizede gecen En heybetli manzara bu olur... diyerek
tegbihe geri doniisii sorunu ¢6zmektedir.s' Kirk yedinci beyit lafzl bazi tasarruflarla
beraber zarif bir sekilde terciime edilmistir. Aslan tesbihinin Karakog’ta derin bir iz
biraktigr anlagilmaktadir. Zira bir eserinde, “Biiyiik Islam sairi, Kaside-i Biirde'nin biiyiik
mimari, Kdab bin Ziiheyr, siirinde Peygamber’i, igice aslan yataklarinin en icindeki sarayda
oturan bir aslanlar iilkesinin baskani olarak anlatmis degil miydi?”62 diyerek bu tasviri
anmuistir.
A 5sdha 23801 (e 22 Lagltie (ale um 2alid 5035 48
Bir arslan ki, erkenden ava ¢ikar, yavrularimin besini insanoglu, insan eti.

Terclime zarif olmakla beraber, aslan yavrularinin besini olan insan etinin yere
atilip toza topraga bulasmis oldugunu ifade eden _si= kelimesi ve etin kiigiik
pargalara boliinmiis oldugunu gosteren J:l 2 kelimesi®? terciimeye yansitilmamustir.

Oslia 559 &80 &3 & A 33 Y 638 54 13 49
Bir arslan ki, savas alanminda kendi diismani dengi
Birakmadan carpismay1, haram sayar kendine savast terketmeyi.

Arapca metni karsiladig1 goriilen terciime, Tiirkce agisindan bir fevkaladelik
tasimasa da dengi ve haram sayar ifadeleri hostur.

NG PR 83an 38l plo Ol 4 250
Heybetinden kisilir sesleri yirtict ¢ol arslanlarinin
Arslanlar arasinda bile o dagitir adaleti.

Beyitte, bolgeden gecen yirtict hayvanlarin mezkur aslandan korkmalari
sebebiyle sessizce gecip gittikleri, yayalarin ise oralara ayak basmaya cesaret bile
edemedikleri anlatilmaktadir. Karakog'un c¢evirisi, Tiirk¢e acisindan giizel
goriinmektedir. Fakat Jia) )Y 43305 53 ¥ s ifadesinin terciimede karsilig1 yoktur.

Ol sy 3 £ 3l B 5 a5y 054 Y5 451
Parcaland: sildhlar: ve elbiseleri, kurda kugsa yem oldu

61 Arapzade beyti sdyle terclime etmistir: “Allah tedld ve tekaddes hazretlerine kasem ederim ki tahkik
Restilulldh efendimiz benimle miikdleme eyledigi vakt ‘ind-i ‘dcizdnemde gayetii’l-gaye mehib ii azametlidir.
Halbuki bana denildi ki: *Ya Ka'b! Sdn-1 Resill’e ldyik olmayan rekiketii’l-me’dni soyledigin sozler iciin ‘itdb
olmakliga mensiib ve bu cihetle mes’iilsiin.”” bk. Arapzade, Bdnet Su‘dd, 76. Mahmut Kaya ¢evirisi de
soyledir: “Konugurken onunla ‘Anlatilanlart yapan sensin ve sorumlusun!’ derse diye cok korktum.” bk.
Kaya, Islami Edebiyatta Saheserler, 54.

62 Sezai Karakog, Farklar Giinliik Yazilar I, (Istanbul: Dirilis Yayinlari, 6. Basim, 2011), 120.

63 bk. Tebrizi, Serh, 76; ibn Hisam, Serh, 304; ibn Hicce, Serh, 58; SiiyGti, Kiinhii’l-murdd, 385-386.
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Bu vddide kendi giiciine bilegine giivenen nice kigi.
Arapca metni kargilayan terciime son derece estetik bir anlatima sahiptir.
st 0 Ca gt {ye Nigh 4 il S I &) 252
Siiphe yok ki, Peygamber, en keskin bir kilictir kiliglarindan
Allah’mn.
Sonsuz bir kurtulusa, nura ve hidayete alip gotiiren bizi.

Kasidenin en 6nemli beyitlerinden olan bu beytin terciimesi kanaatimize gore
vasati asamamistir. Ozellikle ilk dizede terciime kokusu vardir. Hz. Peygamberin
kalica tesbihi kuvvetle vurgulanmigsa da bu kilicin Jskss yani kinindan gekilmis olusu
atlanmigstir. Halbuki bu nokta, onun miicadeleye her an hazir oldugunu gosteren
onemli bir detaydir.

sl ol W 4 S8 08 (5 e Bk B -53
Ve arkadaslart O’nun, Mekke vddisinde Islami kabul eden
Kureysin en ileri gelenleri... Comertlikte ve yigitlikte hic birinin yok dengi.

Mubhacirlerin 6vgiistinii igeren bu beytin terciimesi Tiirkce acisindan bir miktar
hos goriinse de eksiktir. Zira beyitte, Mekke vadisinde, Kureys'ten Miisliiman olan
gruba, sozclilerinin® hicret tavsiyesi islenmektedir. Fakat Karakog¢'un terciimesinde
bu vurgu yoktur. Bir sonraki beyitte hicret olgusu tekrar edildiginden oraya saklamus
olmasi muhtemeldir.

(o (e ¥ 3 600 i Y5 0 015 15 264
Tk giinler, gocmek gerekliydi, hemen goctiiler, zerre tereddiit etmeden.
Birakarak yurtlarim, tiiten ocaklarini, mal ve miilklerini.
Yerlerinde kalanlar ¢carpisamyacak giicte olanlardh.
Onlar da miidafaasiz ve silahsiz, cepcevre kiifiirle cevrili, bugiinii
hazirlamis beklemiglerdi.

Beyit, Miisliimanlardan giicii yetmeyenler harig digerlerinin hicret emrini yerine
getirdigini dile getirmektedir. Miitercim bu anlami zengin bir sekilde yorumlayarak
glizelce aktarmustir.

Oyl e gl 32500 el e 35 O i 5l 25 55
Evet, bunlar, baslar: dimdik gezen yigit iistii yigit,
Davuda mahsus demir gomlektir zirh diye giydikleri.

Terciime Arapga metni karsilamaktadir. Jd=i kelimesinin yigit iistii vyigit
denilerek vurgulu anlatilmasi giizeldir. > savas kelimesi terciimede kullamlmamis
ise de akistan anlasildig i¢in onemli bir eksiklik degildir.

Usada sladil la LG Gla Wl S8 G5 Gy 256
Zarhlary piril piril ve upuzun. Celikten biikliimleri dyle ki,
Birbirine ge¢ip kaynasms bir ayrikotunun halkalar: gibi.

64 Bu sdzciiniin Hz. Omer oldugu soylenir. bk. Ibn Higam, Serh, 310.
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Terclime Arapca metne uygun ve giizeldir. Fakat ¢=&ll kelimesi iki ucu
birlesmemis yiiziik gibi halkalar1 bulunan bir bitkidir. Miitercimin bunu karsilamak
icin sectigi ayrikotu bu tamima uymamaktadir. Miitercim, mezkur kelimeyi, Tiirk
okuyucunun tanudig: bir kelimeyle karsilamaya c¢aligmustir.

s 13 B jlae | sl L 58 HALL &I 1Y G ALEY 57
Mazraklar: diisman devirse yere, gurur nedir bilmezler,
Yenilirlerse bilmezler nedir umut kesmek, yok ya yenildikleri!

Terclime Arapga metni karsilamaktadir. o5& Y ibaresinin, gurur nedir bilmezler
diye terciime edilmesi giizels> ve yok ya yenildikleri ifadesi 6vgliyii percinleyen hos bir
tasarruftur.

Qi 3,035 Y Gita iy oS il (22 00555 58
Qs o3l palim L @il s a8 (3] sl g B Y 59
Ak soy develer gibidir gidisleri. Korunmalar da saldirs.
Vurulunca gogiislerinden vurulurlar. Onlar iivkmez, onlardan iirker dev dalgal1 6liim denizi

Korkaklarin savagtan kagtigim belirten Juil) 2sudl 3 e 13 climlesinin terciimede

karsilig1 yoktur. Urker dev dalgali 6liim denizi ctimlesi de oldukga giizel bir anlatimdir.

SONUC

Bagka bir dile cevrilen siirin, 6ziindeki estetigi artik kaybettigi, bunu 6nlemek
igin siirlerin sairler tarafindan terciime edilmesinin geregi 6teden beri dillendirilen bir
diistincedir. Bu fikrin sahada yansimasini gormek ve detaylarini ortaya koyabilmek
igin sairler tarafindan ¢evrilmis siirlerin kapsamli birer tahlilini yapmak gerekir. Bu
gayret, bir yandan miitercim sairin siiri terciime ederken ne tiir manevralar yaptigim
gormemize imkan taniyacak, diger taraftan da onun sair olma vasfi disinda ne gibi
kriterlere sahip olmasi gerektigi hususunu aydinlatacaktir. Sezai Karakog¢'un Kaside-i
Biirde (Binet Su‘dd) gevirisi, bir sair tarafindan yapilmus siir gevirisini incelemek igin
glizel Ornektir. Karako¢un, Arap edebiyati uzmani olmayisinin dogurdugu eksikligi
kasidenin Tiirkge serh ve terciimelerinden istifade ederek gidermeye calismasi,
yaptig1 isin gergek bir ¢eviriden ziyade terciimenin terciimesi hiiviyeti kazanmasina
neden olsa da beklentileri azaltmamaktadir. Ceviri dikkatli bir sekilde incelendiginde,
Karakog¢'un kasideyi genel olarak Tiirk¢eye dogru aktardigini sdylemek miimkiindiir.
Sair, kendisinden beklendigi {izere, eseri siirsel bir {islupla Tiirkceye aktarmus,
ozellikle baz1 beyitlerde ¢ok giizel bir estetik yakalamay1 basarmustir. Lafza esir
olmayan, soziin akiginin gerektirdigi ekleme ve cikarmalar yapmaktan ¢ekinmeyen,

65 Karako¢'un bu terciimesinden, mubhacirlerin, basar1 karsisinda nefislerine yenik diismeyerek
ikinci bir basar1 saglayan insanlar olduklar1 anlagilmaktadir. Fakat Siiyf{iti, 6viilen kimselerin, cok
zafer kazandiklar icin zafere alisageldikleri ve 6zel bir seving gosterisinde bulunma ihtiyaci
duymadiklar1 anlamina geldigini beyan etmektedir. bk. Siiytti, Kiinhii’l-murdd, 419. Bu anlam
dikkate almirsa isin rengi degismektedir.
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Arap kiiltiirline ait detaylar1 ustaca Tiirk oyucusunun anlayabilecegi hale getirecek
manevralar yapma cesaretini sergiledigi goriilen Karako¢'un birkag yerin
cevirisindeki tercihleri ise sorun arz etmektedir. Sair, yararlandigi serh ve
terciimelerin adini zikretmedigi igin goze carpan eksikliklerin bu eserlerden mi yoksa
miitercimin kendisinden mi kaynaklandigini tespit etmek giictiir. Sonug olarak,
orijinal diline ve daha iyi anlasilmasini saglayacak yan kaynaklara vakif olunmasi
kaydiyla, sair veya sair ruhlu miitercimler tarafindan cevrilen siirlerde estetik
goriintimii bir 6l¢iiye kadar da olsa muhafaza edebilmek miimkiindiir, denilebilir.
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security issues were discussed. In addition, with the Shariyya Registry, it is
possible to identify the other state officials who worked in Erzincan during this
period. There are no documents in our book that deal with the crimes that
disgrace or disrupt the social order. This situation helps us to conclude about the
social structure of the period that general morality and social order were obeyed.
We hope that this study will contribute to revealing the social and cultural life of
Erzincan in the last period of the Ottoman Empire.

Keywords: Islamic History, Erzincan, Sharia Registry, Ottoman, Social Life.
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Osmanli Devleti'nin yargi organi ve o donemin sosyal ve kiiltiirel hayati ile ilgili
basvurabilecegimiz en Onemli kaynak ser’iye mahkemeleridir. Devletin farkh
zamanlardaki hukuki, askeri, ekonomik, dini ve idari miiesseseleri hakkinda bircok
onemli bilgi, bu mahkemelerin defterlerinde bulunmaktadir. Bu mahkeme kayitlary;
halk arasindaki her tiirlii uyusmazligin ¢oziilerek kayda alindig1 ve giiniimiizde noter
huzurunda yapilan akd, vekalet gibi islemleri de icermekte ve Osmanli toplumsal

hayatinda aile, toplum, ekonomi ve hukuk gibi bircok alanla ilgili ana kaynak niteligi
tasimaktadr. !

Bu calismaya kaynaklik eden sicil, hicri 1334-1337 (1916-1919) yillarini kapsayan,
Erzincan Ser’iyye Sicilinin ilk boliimiidiir. Defter halen Ankara Milli Kiitiiphane’de
bulunmaktadir. Erzincan C-55 numarali defterimizin inceledigimiz boliimiinde
toplam 137 mahkeme kaydi bulunmaktadir. Bu belgelerden ikisi Temyiz
Mahkemesinin dava ile ilgili verdigi karar olup, Temyiz Mahkemesi kararlar1 harig
defterimizde 135 dava bulunmaktadir. Calismamiz esnasinda Ser’iyye Sicilinden
kaynak gostermede davalarin defterdeki sirasi esas alimmmustir. Defterde kullanilan
yaz1 stilinden defterin tamaminin, bir katip tarafindan yazilmamis oldugu
anlasilmaktadir.

Sicildeki kayitlarda miras ve aile hukuku ile ilgili olanlarin 6n planda oldugu
goriilmektedir. Defterimizde dava sayilar1 say1 bakimindan siraladigimizda; veraset,

1 Ahmet Akgiindiiz, Ser’iyye Sicilleri (Istanbul: Tiirk Diinyast Aragtirma Vakfi Yaynlari, 1988), 11-
12.
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vesayet, vekalet, mehir ve nafaka, talak, tecdid-i nikah, kayyim nasbi, vakif-tevliyet,
alacak davasi, mal satis izni, harcama izin talebi, hizmet kiralama, velayet ve isbat-1
riisd davalar1 bulunmaktadir. Ayrica bunlara Miisliiman ve gayr-1 miislimler
arasindaki davalar da ilave edilmelidir.

1916-1919 Arasi Erzincan’da Sosyo-Kiiltiirel Hayat
1. Aile Hukuku

Aile Hukuku baglaminda defterimizde; mehir ve nafaka ile ilgili 10 dava, talakla
ilgili 3 dava ve nikahla ilgili 1 dava olmak iizere toplam 14 dava bulunmaktadur.

1.1. Nikah

Defterimizde kadi'nin nikah akdini tescil ettigi sadece bir kayit vardir. Buradan
hareketle inceledigimiz dénemde bu isi daha ¢ok imamlarin nikahlar kiyarak, tescil
ettigini sdyleyebiliriz. Defterimizde gecen kayitta; Ermeni asilli (miihtedi) Hadiye
Hatun asil dini din-i aslina (Hiristiyanliga) geg¢mesi (irtidat etmesi) sebebiyle
nikahlarinin fesh oldugunu sdylemis ve yeniden belli bir mehir belirlenerek ve din-i
aslinda kalarak tekrar yeni bir nikah akdi tescil edilmistir.2

1.2. Nikahin Taraflara Getirdigi Hak ve Yiikiimliiliikler

Nikah akdinin taraflara yiikledigi bir takim vazife ve haklar vardir. Bunlarin bir
kismi ahlaki bir kismi da hukukidir. Burada daha ¢ok mali ve hukuki yonii agir basan
mehir ve nafaka tizerinde durulacaktir.

1.2.1. Mehir

Mehir, evlenecek olan erkegin esine verdigi veya taahhiit ettigi para yahut
maldir. Mehir kadinin malidir ve egi raz1 olmadik¢a kocasimin onda bir tasarrufu s6z
konusu olamaz.? Mehir, kadin i¢in ekonomik yonden katki saglarken, erkek i¢cin keyfi
bir sekilde bosanmay1 engellemeye yonelik rol iistlenmektedir.

Fakat inceledigimiz defterde bir belge hari¢ nikah akitlerinin direkt olarak yer
almamas1 sebebiyle mehir miktarlarin1 ancak bosanma ve kadinin 6len esinin
mirasindan mehrini almak i¢in actig1 dava kayitlarindan tespit edebiliyoruz.*

Sicilde mehir miktarina konu olan davalarda bahsi gecen miktarlar su sekildedir.
Mehr-i mu’accel olarak; bin bes yiiz kurus kiymetinde ti¢ bes birlik Osmanl altin1 ve
yine beher arsin otuzdan cem’an altryiiz kurusun kiymetinde yirmi argin stalyon ve
yine beher arsimi on dokuz kurus kiymetinde cem’an iki yiiz altmis alti kurus

2 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), Ankara Milli Kiitiiphane Arsivi 06 Mil Yz C 55, b. 126.

3 Saffet Kose, “Aile Hukuku", islam Hukuku EI Kitabi, ed. Talip Tiircan (Ankara: Grafiker Yaymlari,
2013), 317.

4 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 1,9, 10, 41, 61, 63, 64, 65, 105, 130, 135, 137.
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kiymetinde on dort arsin Avrupa kar1 ipekli ¢arsaflik kumas ve yine altiyiiz kurusun
kiymetinde pembe renkli ipekli dikilmis kutn elbisesi ve yine yiiz yirmi kurus
kiymetinde ii¢ parcadan ibaret bir kat hamam takimi Bursa havlusu ve ti¢bin yiiz otuz
kurusluk esya, mehr-i miieccel olarak 1051 kurus?; diger davalarda da mehr-i miieccel
olarak iki bin yedi yiiz elli bir kuruss, iki bin bes ytiz bir kurug’, bin elli bir kurug?, dort
bin kurug®, bin bes yiiz elli bir kurus®, bin sekiz yiiz elli bir kurus, dort bin kurus
glimiis akge?, iki bin yedi ytiz elli bir kurus®®, bin iki ytiz elli bir kurus', dokuz yiiz
elli bir kurus' ve {i¢ yiiz elli bir kurus'¢ kayitlarina rastlanmaktadir. Mehir miktarmin
tespitinde kadinlarin yasi, giizelligi, sosyal statiileri gibi hususlarin etkili oldugu
sOylenilebilir.

Mehir hususunun annenin vefatt halinde de mirasa konu edildigi
goriilmektedir. Defterimizin 16 numarali belgesine gore; dnceki evliliginden iki kiz1
olan Siindiis Hatun, Dursun Efendi ile evlenir. Bir siire sonra Siindiis Hatun vefat eder
ve mirast paylastirilir. Fakat iki kizi Miisfika ve Fatima mahkemeye basvurarak
annesinin hayatta iken Dursun Efendi’den mehr-i miieccelini almadigini ve bu mehr-
i miieccelden hisselerini talep etmislerdir. Kadi1 da vefat eden Siindiis Hatunun
mehrini mirasa dahil edip, kizlarinin hisselerinin verilmesi yoniinde karar vermistir.

Esin vefat1 halinde kadinin mehir bedelinin mirastan talep edildigine dair
defterimizde birkag kayit bulunmaktadir.” Defterimizin 65 numarali belgesine gore;
Ahmet bin Ismail vefat etmistir. Mirasa konu olacak esi Behice Hatun’dan baska
yakini yoktur. Esi Behice Hatun mirasin 1/4'tini alacagi, mirasin diger 3/4 ‘{iniin ise
Beytii’'l-Mal’a kalacag belli olunca, Behice Hatun esinin terekesinden hayatta iken
esinden alamadifi mehri miieccelini talep eder. Kadi da sahitlerle durumun
tespitinden sonra Behice Hatun’un mehr-i miiecceli olan iki bin yedi yiiz elli bir

kurusun kendisine verilmesi yoniinde karar verir.

5 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 1.

6  Erzincan Ser'iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 65.
7 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 65.
8  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 41.
9 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 19.
10  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 61.
11 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 62.
12 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 63.
13 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 65.
14  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 101.
15  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 105.
16  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 137.
17 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 9, 63, 65.
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1.2.2. Nafaka

Koca, evlilik siiresince esinin ihtiyaglarii karsilamak zorundadir. Buna evlilik
nafakasi denir. Defterimizde evini terk eden Sevket Aga'nin esine giinliik 50 kurustan
nafaka takdiri 6rnek gosterilebilir. 8

Evliligin sona ermesi durumunda kadinin yeniden evlenebilmek i¢in beklemek
zorunda oldugu siire zarfinda ihtiyaclar1 koca tarafindan karsilamir. Buna iddet
nafakas1 ad1 verilir. Defterimizde 61 nolu belgede kadina iddet siiresince giinliik 100
kurus nafaka takdiri bulunmaktadir. Osmanli Hukuk Sisteminde giiniimiizde oldugu
gibi esi tarafindan bogsanan kadina hayat boyu (evlenmedigi miiddetce) saglanan bir
nafaka miikellefiyeti bulunmamaktadir.

Anne veya babasmin vefatinda mahkeme tarafindan tayin edilen vasi, Eytam
Sandigi'na miiracaat ederek ¢ocugun zorunlu giderleri icin o giiniin sartlarina gore
"nafaka ve kisve beha" adi altinda mahkemece belirlenecek bir para istemektedir.
Defterimizde bu konuya 6rnek verecek olursak; 68. davada yetim kalan Hiiseyin ve
Feride'ye vasi olarak Ishak Efendi tayin olur. Ishak Efendi ise bunlarin gesitli
ihtiyaglari i¢in Eytam Sandigindan bir ticret baglanmasin talep eder. Netice itibariyle
her birine giinlitk 25 kurustan 50 kurus baglanmasina ve bu paralar1 harcama
konusunda Ishak Efendi’ye izin verilmesine karar verilir.

1.2.3. Talak (Bosanma)

Taraflar arasinda nikdah akdinin bozulmasini ifade eder. Talak; erkegin irade
beyani, anlagarak veya mahkeme karariyla gergeklesir.

Bununla ilgili 19 ve 101 numarali belgeler olmak {izere iki belge vardir. 19
numarali belge su sekildedir.

“...zevce-i menkithe-i medhiil bihdst olup meydnemizde hiisn-ii mu‘dgeret kabil
olamadigindan hiisn-ii riza ve tayyib-i ihtiyarimla mehr-i miieccelim meblag-1 mezkilr dort bin
kurus ile nafaka-i ‘iddet-i mu’ayyenem ve miiennes siikndm iizerine zevcim mezbilrdan
muhdlefe-i ser'iyye-i sahtha ile hul’ oldugumda ol dahi hul’-i mezkiiru kabul ediip ol vechile
zevcim mezbiiru hukuk-1 zevciyyetden miite‘allika kdffe-i da‘avi ve ‘Amme-i metdlibten ibrdy:
‘Amm-1 sahih-i ser’-i ile ibrd etmemle ol dahi beni hukiik-1 mezkiirenin ibray: mesrith ile ibra
etmekle yekdigerimizden kat’-1 ‘alika eyledik dedikde zevc-i mezbilr Mukim dahi mukirre-i
mezbilreyi bi’l-ciimle kelimdt-1 mesrithdsinda tasdik etmegin ma vaka’a bi’t-taleb ketb olundu.”

Mahkemeye intikal eden kayitlarda en oOnemli bosanma sebebi siddetli
gecimsizliktir. Sicilde kari-koca arasindaki siddetli ge¢imsizlik “adem-i mu’aseret”,

18  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 41.
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“adem-i hissi muageret” ve “hiisn-ii muaseret ve imtiza¢ kabil olamayip” seklinde
ifade edilmektedir.

Defterimizdeki 62. numarali belgede; Nafia Hatun gecimsizlik sebebiyle kocas1
Abbas Aga’dan bosanmak ister. Abbas Aga bu gecimsizligin kaymvalidesinden
kaynaklandigini ifade eder. Her iki taraftan hakem tayin edilir. Hakemler
gecimsizligin sebebinin her iki taraf oldugunu soyler. Bosanmalar1 yoniinde fikir
bildirir. Karar durusmasma Abbas Aga katilmaz. Nafia Hatun mehr, nafaka vb. bir
hak talep etmez. Kad1 da bosanmalarina karar verir. Ayrica 101 nolu davada da Sultan
Hatun'un gecimsizlik sebebiyle mehr-i miieccel ve nafaka hakkindan vazgegerek
Hasan Aga’dan bosanmasi buna drnektir.

1.2.4. Te‘addiid-i Zevcat (Erkegin Birden Fazla Es ile Evlenmesi)

[slam Hukukunda, erkegin birden fazla kadinla evlenebilmesi anlamina
gelmektedir.

Defterimizde bu durumu sadece 61 ve 71. davada gormekteyiz. 61. davada;
Muhabbet Hatun kocasi Siikrii Efendi'nin basgkasiyla evlendigini, kendine
bakmadigini, ayr1 bir mesken istedigini belirtmistir. 71. dava ise verasetle ilgilidir.

Defterimizde cok esliligin goriilmesi ile ilgili sadece iki belgenin olmasi da
gosteriyor ki; o zaman diliminde her ne kadar erkegin birden fazla esle evlenmesi
miimkiin ise de Erzincan’da bu durum yaygin degildir. Giintimiizde de Erzincan’da
Giineydogu illerine kiyasla ikinci evliligin hos karsilanmamasi, gegmisten gelen bir
anlayisla da agiklanabilir.

1930'1u yillarda Erzincan Valiligi yapan Ali Kemali Beg 1932 tarihli Erzincan adl
kitabinda Erzincan’da Te‘addiid-ii Zevcat ile ilgili su ifadelerde bulunuyor.

“Evliya Celebi’'nin giizelliklerini medhettigi Erzincan kadinlari, kiskanctir da.
Kiskangliklarini kocalarina kars: biiyiik bir hassasiyetle ibraz ederler. Bu hal teaddiid-ii zevcit
adetinin, bagka yerlerde oldugu gibi, alabildigine teessiis etmesine mani olmustur. Birden
ziyade kadinla evlenenler yok degildi. Fakat bu evlenmeler ancak birinci kadinin rizast ile yahut
biiyiik miihim mazeretler sebebi ile miimkiin olabiliyordu. Bu mazeretler, kadimin cocuk
getirmemesi, kor olmasi, senelerce yatakta hasta yatmasi, ev idaresini bilmemesi... gibi
seylerdi. Bazi evler vardi ki misafiri, konugu ¢ok ve adama ihtiyaci o nisbette ziyade idi, ise
adam bulmak icab ediyordu. Bu tiirlii evlerin sahipleri, yine ilk kadmlarinin rizasin alarak,
defaatle evleniyorlard. Ilk kadinin cirkin olmasi, gecimsizlik yapmasi, hatta ahlaksiz olmas
izdivag rabitasina halel vermedigi gibi, teaddiid-ii zevcita da vesile teskil etmezdi. Evlilik
rabitalari ¢ok saglam ve kavi idi. "

19 Ali Kemali, Erzincan (Resimli Ay Matbaasi, 1932), 311.
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2. Miras (Tereke) ve Paylasimi

Miras, Olen kimsenin mal varliginin akibetini diizenleyen kurallarin
biitiintidiir.* Kisi 6lmeden mali mirasa konu olmaz. Kisinin hayatta iken malinu
¢ocuklar1 arasinda boliistiirmesi miras dagilimi seklinde degil, bagis olarak
degerlendirilir. Islam Hukukuna gore; anne ve baba hicbir zaman mirastan mahrum
olmaz ve Olenin kizlar1 yaninda amcasi da mirastan pay alabilir. Muris mirascilar
bakimindan {igte bir oraninda tasarruf nisabina sahiptir.?!

Defterimizde agirlikli olarak (135 davadan 43 tanesi veraset davasi olup; bu da
davalarin %31,8’'ine denk gelmektedir.) veraset davalar1 bulunmaktadir. Veraset
davalarmi inceledigimiz zaman mirasin béliistiiriilmesi sirasinda Islam Hukuku
esaslarina uygun bir sekilde hiikiim verildigi goriilmektedir.

Defterde bulunan veraset davalarinda genelde miras {izerindeki hisse
oranlarmin tespiti seklindedir. Ayrica olen kimselerin alacaklarimin varisler
tarafindan talebi veya “Tekalif-i Harbiyye” ait den murisin alacagi ya da olen
kimsenin maas vb. alacagmin tahsili ve taksimi ile ilgili oldugu goriilmektedir.
Ozellikle dlen askeri memurlarm miiterakim maaslart olup, bunlarin tahsil ve
taksimini igeren veraset belgeleri bulunmakta. Bunlarda dikkat ¢eken bir husus ise
mahiyeti anlagilmamakla birlikte alinacak olan paradan “ma‘a tevkifit” ifadesiyle bir
takim kesintiler yapildig: goriilmektedir.

“...Fahriye ve sadr-1 kebir oglu gdib ‘ani’l-beled Musa Kazim Efendi’ye miinhasira olup
baska wvarisi ve terekesine miistehakk-1 dhari olmayup miiteveffiye-i mezbiire hayatinda
miiterdkim ma’dsdtindan Erzincan Mal Sandiginda alacak hakki olan ma‘a tevkifdt alt: bin
yedi yiiz otuz bes kurusu kable’l-ahz ve’l-istifa ber vechi muharrer vefat etmekle meblag-1

mezkilr...”?
3. Vasi ve Kayyim Tayini

Defterimizde (Veraset davalarindan sonra en fazla belge vesayet ile ilgilidir. Bu
da 135 belgeden 36’sma (%26,6) tekabiil etmektedir. Vasi tayin edilirken baz1 kalip
ifadeler bulunmaktadir. Vasi olacaklarin bir takim Ozelliklere sahip olmalar1
gereklidir. Bu durum vasiler i¢in sicilde “emanetle ma’ruf istikametle mevsuf ve her vechile
umir-u vesayet uhdesinden gelmeye muktedir” seklinde gegmekte ve vasiligin sartlar1 da

20 Hamza Aktan, “Miras”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2005), 143.

21 Aktan, “Miras”, 144.

22 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919),b. 2, 4, 6,7, 8,12, 13, 16, 24, 26, 27, 29, 31, 32, 33, 43, 47,
48, 51, 52, 54, 55, 66, 71, 72, 75, 78, 82, 84, 86, 87, 88, 90, 91, 99, 103, 107, 113, 116, 120, 122, 124, 131.

23 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 33.
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dolayl olarak ortaya konmaktadir. Kendilerine vasi tayin edilen ¢ocuklar “vakt-i riisd
ve sedddlarina degin”* vasi idaresindedirler.

Defterimizde 69. davada Na‘lbant-zade Halis Efendi ibn Kamil “ben el-yevm yirmi
yasim miitecdviz olup “dkil ve balig ve bulti§uma riisdiim munazzam olup umilrumu bi’z-zdt
ru'yete kidir ve i‘dnet-i vasiden miistegni olmamla yedinde mahfiiz olan malimi vasi-i mezbilr
Siikrii Efendi’den bi’l-aséle taleb ederim” diyerek onceden kendisine vasi tayin edilen
Siikrii Efendi’den sahip oldugu mallarin iadesini talep etmis, sahitlerin beyaniyla
mahkeme bu yonde karar vermistir.

Kayyim tayini; "hakim tarafindan kisitli, gaip vb. kisiler adina hukuki tasarrufta

bulunmak iizere tayin edilen kimse" anlaminda kullanilmigtir.?

Defterimizde kayyim tayini ile ilgili 5 belge bulunmaktadir. Bu belgelerde kayip
kisilerin mallarini idare etmek i¢in kayyim nasb ve tayin olundugu gecmektedir. Buna
ornek olarak;

“...Medine-i Erzincanin Célhasa Karyesi ahalisinden ve biddyet-i harbde Kafkas
cephesine sevk olunan seksen altinci alay ikinci tabur efrddindan iken Sarikamig
Muharebesinde gaybiibet eden Niyaz oglu Salih bin Omer’in hali tebeyyiin edinceye degin
emvdlini ahz ve kabza ve hukukunu muhafazaya bir kayyim nasbr ehem ve elzem olup mefkiit-
u mezbiirun enistesi karye-i mezkiire ahalisinden Hact oglu Ishak Bey ibn Abdurrahman
emdnetle ma’riif istikdmetle mevsiif ve her vechile umilr-u vesdyet ‘uhdesinden gelmege
muktedir idiigii karye-i mezkilre hey’et-i ihtiydriyesinden mu‘td ve musaddak bir kit'a ‘ilm-u
haber miindericiti ve karye-i mezkiire ahalisinden Mehmed Efendi ibn Kahraman ve Zahit Aa
bin Mustafa nam-1 kimesnelerin huziir-u ser’de ‘ala tariki’s-sehdde thbarlariyla lede’s-ser’-i’l-
enver zdhir ve miitehakkik olmagin milcebince mefkild-u mezbilr Salih’in hali tebeyyiin
edinceye degin bi’l-ciimle emvélini ahz ve kabz ve hifza mezbilr Ishak Bey kibel-i ser’i serifden
kayyim nasb ve ta'yin olundukda oldugu ber vech-i muharrer hizmet-i mezkiireyi kabul ve
merdsimini icrdya kemd yenbegi ta‘ahhiid ve iltizdm etmegin ma vaka’a bi't-taleb ketb
olundu.” verilebilir.

4. Vakiflar ve Onemi

Vakif; “bir malin maliki tarafindan dini, ictimai ve hayri bir gayeyle ebediyen
tahsisi” demektir. Bir vakfin nasil yonetilip isletilecegi, vakfedilen maldan kimlerin
hangi esas ve 6lgtiler icinde yararlanacag1 vakfedenin iradesiyle belirlenir.?

24 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 20.

25 ismail Ozmel, “Kayyim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2002), 107.

26 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 53.

27 Hact Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 2012), 475-478.
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Bu hizmetlerden bir kagy; fakirlere, dullara, oksiizlere, borglulara para yardimi
yapmak; ogrencilere elbise ve yemek vermek, evlenecek kizlara cehiz hazirlamak,
¢alisamayacak derecede yaslanan kayik¢i ve hamallarin bakimini yapmak, oyuncagt
olmayan ¢ocuklara oyuncak temini vb. gibi ¢ok farkli ihtiyaglara cevap veren vakiflar
bulunmaktaydi.2

Defterimizde vakiflarla ilgili 3 belge bulunmaktadir. Bu kayitlardan Karaagag
Mahallesinden Perdal-zade Haci Ismail’in Gegit Vadisinde pazar giinleri kusluk sonu
ve her sene Rebiiilevvelin on ikinci gecesi mevlid-i serif okunmasi ve yemek
verilmesine yonelik dort diikkani vakfettigi, daha once Derviszade Mehmed
Efendi'nin miitevellisi oldugunu ve onun vefatiyla oglu Haci Hafiz Siileyman
Efendinin gorevlendirildigi?’; Erzincan'in Nigdeli Mahallesinde el-Hac Abdullah
Efendi cami’i serif ve medrese ve kiitiiphanesi vakfinin bulundugu, buradaki
gorevlinin giinliik ii¢ akge ile iicretlendirildigi, buraya Mutasarrif-zade Muhyiddin
Efendi ibn el-Hac Mehmed Efendi'nin oglu Miiftii-zade Abdurrahman Efendi ibn
Mubhyiddin bin Hact Mehmed'in gorevlendirildigi®, Erzincan Kasabasi su yollarinin
tamir ve onarimi, mevlid-i nebevi kira’ati ve bir bag kurban kesilerek fakirlere yemek
verilmesine yonelik Satilmis-zade Haci Mehmed Aganin hayatinda vakf eyledigi
Gecid Vadisinden akan sudan ii¢ kugluk ve Vaskird Vadisinden akan sudan Pazartesi
giindiizii ve Vaskird Karyesindeki bir degirmenini vakf eyledigi ve oglu Siileyman
Efendinin vakif idaresinde gorevlendirildigi* anlasiimaktadar.

Bu belgelerde vakif islerini yiiriiten kisinin vefat etmesi halinde oglunun vakif
islerinin aksadigindan bahsederek gorev alma istegini mahkemeye bildirmis,

mahkeme de bu minvalde karar vermistir.®
5. Koy, Mahalle ve Siilale Adlar1

Ser’iyye Sicili'nde zikredilen kisiler; aile (siilale) adlari, isimleri ve baba adlar1 ile
kaydedilmislerdir. Bu durum hangi bolgede hangi siilalenin yasadig1 hususunda bilgi
sahibi olmamiz1 saglamakta, ayrica aileler arasinda evlilik baglarinin ne sekilde
olustugu konusunda bir fikir edinmemize imkan vermektedir.?® Defterimizde siilale
adlanyla ilgili; ilyaszade, Seyhzade, Hact Mehmed Beyzade, Hocazade, Kirtilzade,
Timurcuzade, Durduzade, Emirhanzade, Corek¢izade, Komiirciizade, Kdseoglu,
Feyzoglu, Cavusoglu, Soraklioglu, Tatoglu, Cerioglu, Sultanoglu, Hancioglu,

28 Ziya Kazici, Islam Medeniyeti ve Miiesseseleri Tarihi (Istanbul: Kaythan Yayinlari, 1999), 294.

29  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 5.

30 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 80.

31 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 115.

32 Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b. 5.

33 Nebi Giimiis - Umit Erkan, “Osmanlinin Son Déneminde Rize’de Sosyal Hayat (1911-1913)”, Recep
Tayyip Erdogan Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (Aralik 2012), 41.
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Céabioglu, Bektasoglu, Munzuroglu, Demircioglu, Badoglu, Ferhadoglu, Muradoglu,
Kumuroglu, Kavasoglu, Karshoglu, Abusoglu, Balakoglu, Kocakurtoglu,
Kabadayioglu, Serhosoglu, Yemlikoglu, Etmekcioglu, Mirzaoglu, Colakoglu,
Ipekoglu, Cilingiroglu, Semercioglu, Senetcioglu, Mumcuoglu, Konakoglu, Hanoglu,
Melikoglu, ve Siracoglu isimleri ge¢mektedir.

Tablo 1. Defterde Ad1 Gegen Kaza, Nahiye, Mahalle ve Koyler

Kaza ve Nahiyeler

1 Mama Hatun Kazas: 3 Kistim Nahiyesi

2 Kemah Kazas1 4 Selepur Nahiyesi
Mahalleler

1 Aktas Mahallesi 21 Mecidiye-iSagir Mahallesi
2 Ali Efendi Mahallesi 22 Molla Giizel Mahallesi
3 Bey Bag1 Mahallesi 23 Molla Mehmed Mahallesi
4 Cemaleddin Mahallesi 24 Molla Seydi Mahallesi

5 Ceribas1 Mahallesinde 25 Nebderli Mahallesi

6 Dana Mabhallesi 26 Nigdeli Mahallesi

7 Eskisehir Mahallesi 27 Odabas1 Mahallesi

8 Fazli Mahallesi 28 Omer Efendi Mahallesi
9 Fethullah Mahallesi 29 Orensehir Mahallesi

10 Gazioglu Mahallesi 30 Resadiye Mahallesi

11 Gerek Gerek Mahallesi 31 Rum Mabhallesi

12 Giirabi Mahallesi 32 Salica Mahallesi

13 Hafizl1 Mahallesi 33 Salihiye Mahallesi

14 Halilullah Mahallesi 34 Selami Mahallesi

15 Hanc1 Mahallesi 35 Seydi Bey Mahallesi
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16 Hasan Efendi Mahallesi 36 Saban Aga Mahallesi

17 HocaHayrettin 37 Serefiye Mahallesi
ALalallon:

18 Karaaga¢ Mahallesi 38 Seyh Celebi Mahallesi

19 Kerimoglu Mahallesi 39 Tasc1 Mahallesi

20 Kursunlu Mahallesi 40 Yeni Mahallesi

Karyeler

1 Ahmediye Karyesi 21 Kiy Karyesi

2 Asag Ula Karyesi 22 Koéstinkar-1 Kebir

3 Bali Beyi Karyesi 23 Kosiinkar: Sagir Karyesi

4 Bal1 Beyi Karyesi 24 Migis1 Karyesi

5 Biteri¢ Karyesi 25 Molla Kondi Karyesi

6 Caferli Karyesi 26 Piskidag Karyesi

7 Celabuzur Karyesi 27 Rum Ekrek Karyesi

8 Cencige Karyesi 28 Sansa Karyesi

9 Cirzini Karyesi 29 Silblis Karyesi

10 Cimin Karyesi 30 Sipyatag1 Karyesi

11 Colhasa Karyesi 31 Siirbahan Karyesi

12 Denizdami Karyesi 32 Sthli Karyesi

13 Hah Karyesi 33 Suha Karyesinden

14 Hanzar Karyesi 34 Tahzri Ekrek Karyesi

15 Haghas1 Karyesi 35 Tilhas Karyesi

16 Hilir Karyesi 36 Til Karyesi

17 Hozonsu Karyesi 37 Vegavir Karyesi

18 Keleri¢ Karyesi 38 Vakf-Birastik Karyesi




268 Osmanli'min Son Déneminde Erzincan’da Sosyal Hayat (1916-1919)

RTEUIFD

19 Kertak Karyesi 39 Vasketil Karyesi

20 Kismikor Karyesi 40 Yalnizbag Karyesi

6. Mahalle-K6y imam ve Muhtarlart

Inceledigimiz defterde imam ve muhtarlarin sahitlerin tezkiyesinde
bulunulmas1 gorevini yiiriittiiklerini, ayrica kisi ve bilgi dogrulamasinda (bilirkisi)
kadiya yardimc olduklarimi gérmekteyiz. Defterde ad1 gecen imam ve muhtarlarin
ad ve gorev yerleri su sekildedir.

Tablo 2. imam ve Muhtar isimleri

Mabhalleler imamu Mubhtar1
1| Ceri el-Hac Hafiz Osman Efendi | Kegeci el-Hac Siileyman
ibn Hasan Aga ibn Abdullah
2 | Dana el-Hac Sakir Efendi ibn Ali Mustafa Aga ibn Halil
3 | Gazioglu Abdullah Efendi Ahmed Aga ibn Halil

Hoca Mevliit Efendi ibn
4 | Halil Efendi

Feyzullah
5 | Halilullah Mevliit Efendi ibn  Hac Hasan Aga ibn Mehmed
Feyzullah
6 | Hasan Efendi Hafiz Hamdi Efendi ibn | Ahmed HulusiEfendiibn
Mustafa Siileyman
. Yusuf Ziya Efendi ibn | Mahmud Aga ibn Haa
7 | Kerimoglu
Abdurrezzak Dursun
Kursunlu
8 : Dursun Efendi ibn Ali Mahmud Aga ibn Osman
(15Ekim 1918)
9 Kursunlu Hafiz Yusuf Efendi ibn | Mahmud Efendi ibn
(11 Mart 1919) Ismail Osman

Hafiz Mahmud Efendi ibn
10 | Mecidiye-i Sagire Mahmud Efendi ibn Ali
Mehmed
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Abdulhalim  Efendi ibn

11 | Selami Ali Efendi ibn Kamil
Mehmed
12 | Saban Aga Mehmed Efendi ibn Ibrahim | Nuri Efendi ibn Ali
Hafiz Salih Efendi ibn Haci | Mahmud Aga ibn
13 | Tasg1
Ahmed Mehmed
Karyeler imam1 Mubhtar
Cirzini Karyesi Kadir Efendi Ziya Aga ibn Ishak (A’za)

Késiinkar-1 Sagir | Hasan Efendi ibn Dursun Tevhid Aga ibn Ali

Molla Kondi Hakki1 Efendi ibn Mehmed Yagar Bey ibn Hact Abdullah

Rum Ekrek Abdullah Efendi ibn Mustafa | Hiiseyin Aga ibn Emin (A’z4)

Haa Hafiz Osman Efendi

Sthh ) Ahmed Aga ibn Ahmed
bin Mehmed
Mehmed Efendi ibn | .
Tahzri Ekrek Ibrahim Aga ibn Halil
Siileyman

7. Defterde ismi Gegen idareci ve Memurlar

Tablo 3. Askeri Gorevliler

Gorevli Ad1 Gorevi
Abdulfettah-ogullarindan Kemah Jandarma Boliigii eski siivari
Eb{bekir bin Yhsuf neferi

‘Atik Doérdiincti Orduyu Hiimayuna
mensup elli ikinci alaymn ikinci
Ahmed Mevliit Efendi ibn Yusuf
taburunun sekizinci boliigli miilazim-1

evvelliginden miiteka‘id

Alay Katibi Mehmed Efendi

Ali Cavusoglu Ismail bin Ibrahim | Askeri Sahane efradindan
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Dersaadet-i Jandarma Dairesi
5  (Arif Efendi Muhasebe Kalemi kism-1 evvel
6 Cilingir oglu Mustafa Efendi ibn | Asakir-i Sdhaneye mensup yiiz birinci
Serif bin Hasan’in alaym ikinci taburun tiifenkgisi
Asakir-i $Sahaneye mensup Topcu
7 |Gizmecioglu Kadir bin Aziz yirmi dokuzuncu alayin ikinci taburu
dordiincii boliigiinde na‘lbend neferi
8  |Corek¢ioglu Mahmud bin Tayfur | Asakir-i $ahane efradindan
Asakir-i Sahaneye mensup Erzincan
9  |Emin oglu Halis .
Jandarma Taburu efradindan
5 . Asakir-i $ahaneye mensup yedinci
Haciogullarindan Mehmed oglu o L
10 [ alayin birinci taburunda Topgu boliigii
[smail
efradindan
y y Asakir-i $ahaneye mensup yedinci
Haciogullarindan Mehmed oglu S e
1 | alayin birinci taburunda Topgu béliigi
[smail
efradindan
12 [Ismail Efendi Yiizbagiliktan miiteka‘id
Kemah Kazast Merkez Jandarma
13 [Kasim Efendi R
Dairesi neferatindan
Kolagast  Dilaverzdde  Haa e .
14 Miiteka‘idini askeriyeden
Edhem Efendi bin Emin
o ) | On birinci kolordu idare ti¢iincii subesi
15 |Mahmud Efendi bin Halid Efendi | == )
birinci smif ketebesinden
Asakir-i Sahaneye mensup dokuzuncu
5 Kafkas Firkasinin yirmi dokuzuncu
16  [Mehmed oglu Bektas Cavus ) )
alayr kumandani Resat Beyin emir
cavusu
17 |Miralay Mehmed Arif Bey
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Asakir-i Sahaneye mensup Topcu
18  [Mubhsin oglu Siikrii bin Arif yirmi dokuzuncu alayin ikinci taburu
efradindan
Asakiri Sahaneye mensup Topgu yirmi
19 |Mustafa bin Tahir bin Serif dokuzuncu alaymm ikinci taburu
efradindan
. Erzincan Merkez Boliigii Jandarma Ser
20 |Mustafa Efendi ibn Siileyman
Cavusu
21 Miilazim Ahmed Aga Miilazim
. Dérdiinci Ordu-yu  Hiimayuna
Miilazim Ismail Aga ibn Halil bin T
22 mensup Top¢u yirmi altinc alayin
Abdullah s s 1 Ass ia s
altinci boligi miiteka’idin-i
. Erzincan Mekteb-i Riisdiye-i Askeriye
23 Miilazim-1 Evvel Ibrahim Efendi
mu’allimlerinden
. o Kafkas cephesine sevk olunan seksen
24 |Niyaz oglu Salih bin Omer o R
altinci alay ikinci tabur efradindan
25  |Nuri Efendi ibn Ibrahim Edhem | Miilazim-1 Evvel
Pamukguzade Halid Efendi ibn . .
26 Askeri depo ¢avuslugundan miiteka’id
Ahmed ibn Hact Mehmed
Ser-cavus Abdullah Efendi ibn
27 . Bascavus
Miktad
Yoklamact Mehmed Efendi ibn
28 | . Miitekaidin-i askeriyeden
[brahim
'Yoklamacizade Hamid Efendi ibn
29 Miitekaidin-i askeriyeden
Ahmed bin Hac1 Mehmed
Asker-i Sdhaneye mensup Kastamonu
30 [|Yiizbags: Halit Efendi
Jandarma Mektebi Mudiirii
31 |Yiizbasi Hasan Aga Yiizbasgt
32 |Yiizbast Mehmed Yiizbasgt
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33  |Yiizbasi Mustafa Efendi Yiizbasi

Erzincan Askeri Merkez Hastanesi
34 |Yiizbagsi Riisdii Bey ibn Ahmed

Eczacis1
35

Yiizbas: Sitki Efendi ibn Tayyar
bin Hact Mehmed

Erbaa Kazasinda Ahz-i Asker Subesi

riyasetinde miistahdem

Tablo 4. Defterde Ad1 Gegen Diger Gorevliler

Gorevli Ad1 Gorevi
1 | Fevzi Efendi Erzincan Kadis:
2 | Bilal Efendi Erzincan Kadisi
3 | Tahir Efendi Erzincan Kadis:
4 | Sabri Efendi Erzincan Kadisi
Hafiz Omer Liitfi Efendi ibn Bekir
5 . Mahkeme-i Ser‘iyye Bas Katibi
Sitki Efendi
6 | Mehmed Nabi Bey Liva Mubhasebecisi ve Beytii'l-
mal Me’'muru
7 | Vasif Efendi Muhasebe Baskatibi
8 | Hafiz Omer Efendi bin Ibrahim Muhasebe-i Liva Ketebesinden
9 | Mehmed Emin Efendi Erzincan Eytam Miudiirii
10 | izzet Bey Erzincan Posta ve Telgraf
Midiri
11 | Abdurrahman Efendi ibn Muhyiddin | Evkaf Tahsildar:
12 | Rifat Efendi ibn Mehmed Erzincan — Aramaz  Merkez
Hastahane Katibi
13 | Hact Tahir Efendi Erzmcar.l Nufiis Kalemi
Ketebesinden
14 | Mehmed Efendi ibnii’l-Hac Riza Bey | Emlak-1 Emiriye Katibi
15 | el-Hac Hafiz Ahmed Efendi

Mahkeme-i Ser‘iye Katibi
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16 | Hafiz Mehmed Emin Efendi Mahkeme-i Ser‘iye Katibi

Semerci-ogullarindan Hafiz Veysi

17 i
Efendi ibn Osman Mal Tahsildarlar1

Hafiz Mehmed Halis Efendi ibn

18 Erzincan Evkaf Memuru
Ahmed Aga

19 | Hafiz Nazmi Efendi Telgraf Miivezzi'i

0 Mehmed Onbasgi ibn Abdulkadir bin edi
Mehmed Belediye Odacist

21 | Abbas Aga ibn Ibrahim Belediye Cavusu

22 | Yunus Cemil Efendi ibn Ibrahim Belediye A’zast

23 | Tabib Refik Bey Tabip

8. Gayr-1 Miislimlerin Durumu

Inceledigimiz tarihe en yakin olarak Erzincan’da 1914 Yili Resmi Istatistiklerine
gore Miisliiman, Ermeni, Rum, Protestan ve Siiryanilerin niifusunun say1 ve oranlar1
kaynaklarimizda mevcuttur.** Burada Rum, Protestan ve Siiryanilerin sayilarinin ¢ok
az oldugu goriilecektir.

Defterimizdeki kayitlar incelendigimizde Erzincan’da Miisliman ve gayr-1
miislimlerin ayn1 mahallelerde yasadiklar1 goriilmektedir. Gayr-1 miislimlerin de
Osmanli mahkemelerine basvurmasi bu iligkilerin siciller araciligiyla incelenmesine

olanak saglamaktadir.

Erzincan C 55 nolu defterde (1916-1919 arasi) veraset konulu 3 adet gayr-1
mislim (Ermeni vatandaglarin agtiklart) dava bulunmakta, bagka 2 davada da birer
gayr-1 miislim vatandagin ismi ge¢gmektedir. 86 numarali belgede “Teb‘a-i Devlet-i
‘Aliyyenin Rum milletinden” 2 kisinin sahitligine bagvurulmustur. Ayrica 75 numaral
veraset davasinda ise Ermeni katliamina deginilmektedir.

Davalarda baslangicta miistekinin ikameti ve hangi milletten oldugu belirtilerek
davaya gegilir. “Medine-i Erzincan’in Gerek Gerek Mahallesinde sikine zdt-1 tarif-i ser” ile
mu‘arrefe Teb‘d-1 Devlet-i ‘Aliyyenin Ermeni milletinden sahibe-i arzuhdl Yugaper Hatun
veledet-i Makos Erzincan Livd Mahkemesinde meclis-i seri serif-i lazimii’l-tevkirde deriin-i

34 T.C. Genelkurmay Baskanligi, Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri 1914-1918 (Ankara:
Genelkurmay ATASE ve Genelkurmay Denetleme Baskanlig1 Yaymnlari, 2005), 629.
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arzuhdlde mezkirii’l-ism olup kibel-i ser'den husiimeti re’y olunan...”?  diye
baslamaktadir.

Bu davalarda Ozet olarak; 72 numarali kayitta; Vahan Efendi, kendisine
babasindan miras kalan tarlanin Dursun Aga'nin tasarrufunda oldugunu soyler.
Veraset iddiasini iki Miislimanin sahitligi ile ispat eder. Mahallenin imam ve muhtar1
da sahitleri tezkiye edince, Kad1 da Vahan Efendi lehinde karar verir.

86 numarali kayitta; Yugaper Hatun amcasindan miras olarak kalan ev igin
davaci olur. Lehinde iki gayr-1 miislim vatandas sahitlik eder. Kadi, evi kullanan
Mustafa Usta’dan alinarak Yugaper Hatun’a iade edilmesi yoniinde karar verir.

120 numarali kayitta yine miras davasiyla ilgilidir. Kad1 burada da iki gayr-1
miislimin sahitligi ile davaci Pars Hatun lehine karar verilir.

126 numarali tecdid-i nikadh davasinda aslen Kayserili olan Ermeni bir kadinin
Miisliiman olarak Hadiye ismini aldigi, 4 yil evli kaldiktan sonra asil dini olan
hiristiyanliga dondiigii ve bu sebepten nikahlarmin gegersiz oldugu; kadinin asil
dininde kalarak ve yeniden mehir belirlenerek nikahinin yenilendigi anlatilmaktadir.
Bu davadan miisliimanlarin Ermeni gayr-1 miislim kadinlarla evlenebildikleri
goriilmektedir.

67 numaral1 davada ise; Suna bint-i Ali kocast Mahmut bin Hiiseyin hayatta ve
Migis1 Karyesinde otururken 1917 yilinda Ermenilerin kdye baskin yaparak koy
hayvanlarini yagmaladiklarini, yagmalanan mallar arasinda suan Hiiseyin Aga'nin
elinde olan 1 bas siyah ineginin de oldugunu iddia ederek mahkemeden bu inegin
kendisine iadesini talep etmistir. Hiiseyin Aga ise kendisinin inegi Kesisoglu Asrod
namli bir Ermeniden satin aldigini ve Asrod’a da Suna’nin 6len kocast Mahmud'un
sattigini sahitlerle ifade etmesi neticesinde dava diismdiistiir. Bu davada dikkat ¢eken
husus yagma iddiasinin mahkeme tarafindan direkt reddedilmemesi ve inegin
durumunun incelenmesi yani Erzincan’mn Rus isgali esnasinda Ermenilerin yagma
gibi faaliyetleri yapabildikleridir. Fakat kdy imami ve azasinin tezkiye ettigi sahitlerin
beyaniyla bu inegin yagmaya konu olmadig: belirlenmistir.

75 numarali veraset davasinda Ahmet Efendi babasi Haci Miistak Efendinin
vefat ettigini, sonrasinda mirasgilar arasinda bulunan babaannesi Nimet Hanim,
kardesi Ahmet Efendi ve kizkardesi Rabia Hanim'imn Ermenilerin gergeklestirdigi
katliamda sehit oldugunu bildirerek (ba‘dehu iimmii mezbiire Nimet ve ibn mezbilr
Abdullah ve bint-i mezbiire Rabia Ermenilerin ki’ ettikleri katli’dmda sehid olup) mirasin
annesi diger Nimet Hanum, kendisi, erkek kardesi Bekir Efendi ve kizkardesi Sidika
Hanim arasinda pay edilmesini talep etmis, bu talep sahitlerin ifadeleriyle mahkeme

35  Erzincan Ser’iyye Sicil Defteri (1916-1919), b.86.
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tarafindan uygun bulunmustur. Dava tarihi 3 Ekim 1918 dir. Katliamin tarihi tam
olarak metinde bulunmamaktadir. Fakat katliamin varlii mahkeme kayitlarina bu
sekilde yansimustir.

Bu belgelere dayanarak gayr-1 miislimlerin verasetle ilgili olarak gser‘i
mahkemelere bagvurduklar: ve gayr-1 miislim sahit ve onlar1 tezkiye eden kisilerin
gayr-1 miisim olma durumunda da kabul gordiikleri anlagilmaktadir. Islam
hukukuna gore genel kabul, gayr-1 miislimin Miisliiman aleyhinde yaptig1 sahitligin
gecersiz sayillmasidir. Buna ragmen, Mahkeme tarafindan; zaruret halinde bazi
alimlerin bu sahitligi kabul etmesi goriisiiniin benimsenmesi, tiim vatandaslarin
kanun oniinde esitlik prensibine gore degerlendirildigini gostermektedir. Bu iig
davada da kadi mahkemeye bagvuran gayr-1 miislim lehine karar vermistir. Bu da
gosteriyor ki Ruslarin bolgeyi terk etmesi ve Ermeni mezaliminden hemen sonra bile,
gayr-1 miislimler haklarini rahatca arayabiliyor ve kanun 6niinde esitlik prensibine
gore muamele goriiyorlardi. Bu davalar haricinde baska bir davanin olmamas1 da
misliman ve gayr-1 miislimler arasinda miinasebetlerin iyi oldugunu
gostermektedir.

Belgelerde dikkat ¢eken bir diger konu da; Miisliimanlar i¢in “oglu” manasina
gelen “bin ve ibn” ile “kiz1” manasina gelen “ibnet-i” ifadeleri kullanilirken, gayr-1
miislimlerin ogullar1 i¢in “Veled-i”, kizlar1 igin ise “veledet-i” kelimelerinin
kullanilmasidir.

Ayrica kisilerin yasadiklar yerler ifade edilirken, “ikamet eden” anlaminda,
Miisliimanlar i¢in “sakinlerinden” tabiri kullanilirken, gayr-1 miislimler igin ise
“miitemekkinlerinden” ifadesi kullanilmaktadir.

Farkli tabirlere bir diger 6rnek de Miisliimanlarin bulundugu davalarda
mahkeme i¢in; “meclis-i ser‘i serif-i enver” tabiri kullanilirken gayr-1 miislimler igin
mahkeme, “meclis-i ser’-i hatir vacibii't-tevkir” tabiri ile ifade edilmistir. Bu durum
gayr-1 miislimlerin her ne kadar vatandas olarak kabul edilse bile onlara farklh
vesilelerle devlet otoritesinin hatirlatilmas: gerektigi diisiincesiyle agiklanabilir.*

Belgelerden yine anlasiliyor ki; Erzincan’da bulunan Rum Ekrek Mahallesi, Tas¢1
Mabhallesi, Seyh Celebi Mahallesi, Gerek Gerek Mahallesi ve Yeni Mahalle’de Ermeni
aileler bulunmaktadur.

1919 tarihli davalarda ismi gegen Tebe’a-1 Ermeniyye’den bir¢cok vatandasin
olmasi, 27 Mayis 1915 Sevk ve Iskan Kanunu (Tehcir Kanunu), Erzincan’in Ruslar
tarafindan isgali ve 13 Subat 1918'de kurtarilmasinin ardindan bolgede Ermeni

36 Nihat Firat, Erzincan C 55 Nolu Ser’iyye Sicili ve Hukuki Degerlendirmesi (1916-1919) (Erzincan:
Erzincan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 70.
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vatandaslarin varliklarini devam ettirdiklerini gostermektedir. Sonrasinda da bolgede
etnik bir go¢ dalgasinin yasanmamis olmasi da halen Ermeni vatandaslarin bolgede
varliklarin1 devam ettiklerini varsaymamiza neden olmaktadir.

9. Kullanilan isimler

Islam dinine gére ocugun anne baba iizerinde haklari vardir. Bu haklardan biri
de cocuklara giizel isimlerin konmasidir. Defterimize gére o donemde Erzincan’da
isim belirlemede Allah’in sifatlar1 (Abdurrahman gibi), peygamber adlari, sahabe
isimleri ve kamil insanlarin isimlerinin agirlikta oldugu goriilmektedir.

Dikkati ¢eken husus kadmlarin annesine degil de babasina izafetle
tanimlanmalaridir. Ayrica erkeklerde kullanilan “el-hacc”, “hafiz” gibi unvanlar
kadinlar i¢in kullanilmamistir. Halbuki kadinlar arasindan da bu 6zelliklere sahip
olanlarin mevcudiyeti muhtemeldir. Ancak genel ahlak ve kiiltiirel anlayis geregi bu
tiir unvanlarin kullanilmadigini sdyleyebiliriz.

Abdullah, Mehmed, Ydsuf, Osman, Ali, Omer, Siileyman, Mustafa, Mahmid,
Ahmed, Emin, ibrahim, ismail, Hasan, Hiiseyn, Salih, Abdurrahman, Arif siklikla
kullanilan erkek isimleridir. Hadice, Saliha, A’ig.e, Fatima, Emine, Nimet siklikla
kullanilan kiz isimleridir. Belgelerde cift isim kullanildig1 da olmustur. Bu isimlerin
Ahmed Mevliit, Omer Liitfi, Mehmed Nabi, Mehmed Halis, Yunus Cemil oldugu
gorulmiistiir.

Kullanilan isimler incelendiginde, ad koymada giiniimiizle benzerlik gosterdigi
goriilmektedir.

10. Defterde Ad1 Gegen Esnaf Gruplan
Defterde ad1 gecen esnaf gruplari ise sunlardir:

Kasap Esnafi, Cilingir Esnafi, Leblebici Esnafi, Firinci esnafi, Nalbant Esnafi,
Terzi Esnafi, Bakkal Esnafi, Rengber Esnafi, Diilger Esnafi. Bunlarin disinda defterde
bazi1 kimseler birtakim meslek adlariyla birlikte zikredilmistir. Bu durum, ilgili
kimselerin atfedilen meslegi icra ettiklerini kesin bir sekilde ortaya koymamakla
birlikte dénemin meslek ve mesguliyet alanlar1 hakkinda ipuglari vermektedir. ifade
ettigimiz meslek gruplari sunlardir: Berber, demirci, ¢iraci, ¢oban, ¢ayci, degirmenci,
yemenici, ¢orekci kusgu, semerci, kavukecu, kegeci, findikgi, katirci, ¢izmeci, ¢arikei,
mesci, papuscu, mumcu, senetci, bekmezci, ekmekgi, kuyumcu, aktar, komiircii,
pamukcu, hamal...
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Osmanli Devleti mahkemelerinde Islam Hukuku uygulanmistir. Inceledigimiz
bu defterde “Islam Hukukunun Belirleyiciligi” daha net anlasiimaktadir. Bu durum,
Islam Hukukunun pratik hayattaki uygulamalarimi kavramamiza ve teorik yoniinii

daha iyi anlamamiza yardimci olmaktadir.

Oncelikle defterde kayitl olan belgelerdeki konularin dénemin siyasi
olaylarindan etkilendigini soylemek miimkiindiir. I. Diinya Savasinda Erzincan halk:
da savasin olumsuz tesirlerinden etkilenmis ve ¢ok sayida 6liim olmustur. Tekalif-i
Harbiye Kapsaminda verilen mallar, varisler tarafindan talep edilmekte, sehiden vefat
edenlerin miras taksimi belgelerde goriilmektedir. Erzincan’da savasin olumsuz
tesirleriyle ¢ok sayida oliimiin olmasi ilgili deftere de yansimis ve belgelerin {igte
birini veraset davalar1 olusturmustur.

Belgelerde ikinci oncelige sahip olanlar aile kurumuyla ilgili olanlardir. Bu
konuyla ilgili belgelerden aile kurumunun olusmasi ve isleyisi hakkinda elde
ettigimiz sonuglara gore Osmanli toplumunda esas olan ailenin korunmas: ve
devamliliginin saglanmasidir. Ayrica kadin ve ¢ocuklarin haklarinin hukuki koruma
altma alindigr da gozlemlenmektedir. Kadmin bircok hakka sahip oldugu
anlagilmaktadir.

Vefat eden kisinin ¢ocuklarindan resit olmayanlar varsa resit olana degin, babasi
veya annesinden miras kalan mallarinin idaresine, o kisinin ailesinden veya

mahallesinden uygun birisi vasi olarak tayin edilmistir.

Aile kurumunun olusmast ve isgleyisi hakkinda elde ettigimiz sonuglara gore
Osmanli toplumunda esas olan ailenin korunmasi ve devamliliginin saglanmasidir.
Ayrica kadin ve c¢ocuklarin haklarmin hukuki koruma altina alindigr da
gozlemlenmektedir.

Defterimizde Kadi'nin nikah akdini tescil ettigi sadece bir kayit vardir. Buradan
hareketle inceledigimiz donemde nikah isini daha ¢ok imamlarin yaparak, tescil
ettigini soyleyebiliriz. Kadi'min nikah akdi konusunda imama yetki vermesi, bu
uygulamanin giintimiizde yanlis bir sekilde anlasilmasina sebep olmustur.

Defterimizde ¢ok esliligin goriilmesi ile ilgili sadece iki belgenin olmasi da
gosteriyor ki; her ne kadar erkegin birden fazla esle evlenmesi miimkiin ise de ilgili
tarihlerde Erzincan’da bu durum hos karsilanmamis ve yayginlasmamustir.

Mahkeme kayitlar1 Erzincan’da incelenen zamanin devlet gorevlileri hakkinda
bize bilgi vermis, mahkemeye intikal eden davalarda ilgili kisilerin yasadig1 yerlerin
imam ve muhtarlar1 tam olarak tespit edilebilmistir. Ayrica sahitlerin mesleklerinin
de zikredilmesi donemin meslek gruplarimn tespit edebilmemize firsat vermistir.
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Devlet gorevlilerinin bu ¢alisgmayla tespit edilmesiyle arastirmamiz, bu konuda
yapilacak arastirmalar i¢in 6nemli bir kaynak vazifesi gorecektir.

Erzincan’da miisliimanlar ile gayr-1 miislim tebaadan olan Ermenilerin bir arada
yasadiklar1 goriilmiistiir. Gayr-1 miislimlerle Miisliimanlar arasinda alacak-verecek
icerikli 3 dava disinda 6nemli bir olayin olmamasi, dini kimligi farkli olan insanlarin
bir arada mutlu ve huzurlu yasadiklarini gostermektedir. Gayr-1 miislimler ser‘i
hukuka gore isleyen Osmanli mahkemelerinde kendi haklarim1 sonuna kadar
arayabilmislerdir.

Fakat gayr-1 miislim davalarinda farkl tabirlerin kullanilmasi (Miisliimanlarin
bulundugu davalarda mahkeme icin; “meclis-i ser’i serif-i enver” tabiri kullanilirken
gayr-1 mislimler igin mahkeme, “meclis-i ser’-i hatir vacibii't-tevkir” tabiri
kullanilmasi gibi) gayr-1 miislimlerin her ne kadar vatandas olarak kabul edilse bile
onlara farkli vesilelerle devlet otoritesinin hatirlatilmasi gerektigi diisiincesiyle
aciklanabilir.

Belgelerden yine anlasiliyor ki; Erzincan’da bulunan Rum Ekrek Mahallesi, Tas¢1
Mahallesi, Seyh Celebi Mahallesi, Gerek Gerek Mahallesi ve Yeni Mahalle’de Ermeni
aileler bulunmaktadir. Sonrasinda da bolgede etnik bir go¢ dalgasinin yasanmamis
olmasi da halen Ermeni vatandaslarin bolgede varliklarini devam ettiklerini

varsaymamiza neden olmaktadir.

Defterde vakif ve tevliyet konusuyla ilgili 3 kayit bulunmaktadir. Bu belgelerden
vakiflarin hangi amacla kuruldugu, bu amag igin nelerin vakfedildigini ve o zaman
dilimindeki vakif yoneticilerini belirleme imkan1 bulmaktayiz.

Defterimizde yiiz kizartic1 veya toplum diizenini bozan suclar1 konu edinen
belgeler bulunmamaktadir. Bu durum dénemin toplum yapis1 hakkinda, genel ahlak
ve toplum diizenine uyuldugu sonucunu ¢ikarmamiza yardimci olmaktadir.

Bu ¢alismanin Osmanli Devleti'nin son dénemlerindeki Erzincan'in sosyal ve
kiiltiirel hayatin1 ortaya ¢ikarmada katki saglayacagini ummaktayiz.
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Crusaders and the fact that the Fatimid Caliphate, which ruled in Egypt, entered
into an extremely complex process, made the region more attractive for the
Crusader Kingdom of Jerusalem. On the other side, Zangids had the opportunity
to intervene in this region due to Shawar ibn Mujir's request for help, the
overthrown vizier of the Fatimids.

In this study, starting from the political crisis of the Fatimid Caliphate, the
Crusaders' conquest of Ascalon will be reviewed. In addition, the struggle to
establish dominance in Egypt, covering a period of about ten years, between the
Zangids and the Crusader Kingdom of Jerusalem will be discussed.

Keywords: Egypt, Fatimid Caliphate, Zangids, Crusader Kingdom of Jerusalem,
Nureddin, Amaury, Sherkuh, Shaver
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GIiRis

Hagli Seferleri, arka plam itibariyle teolojik, siyasi, sosyo-ekonomik vs. bir¢ok
sebebi barindiran askeri seferlerdir. Bu seferler, ¢ogunlukla Dogu Akdeniz ve Misir
{izerine olmustur. Ilk iki Haglh Seferi'nin gerceklestigi bolge Dogu Akdeniz iken,
zaman ve zeminin siiriikledigi konjonktiire bagli olarak bu seferler yoniinii Misir
tizerine ¢evirmistir. Baglangicta Hacli Seferleri’'ni meydana getiren sebep ve sartlardan
bagimsiz olarak Suriye ve g¢evresinde degisen siyasi durum, Hagh Seferleri'nin de
istikametine yon vermistir. Avrupa’dan gelen bu giiclii dalga karsisinda hazirliksiz
yakalanan Miisliimanlar, zamanla Suriye ve g¢evresinde durumu lehlerine ¢evirmis ve
bu bolgedeki Hacl ilerleyisini durdurmustur. Ayrica Suriye ve gevresinde siyasi
bitiinliigiinii Zengl Atabeyligi liderliginde saglayan Miisliimanlar, Kudiis Hacl
Kraligi'mi ve Haghh kontluklarini Dogu Akdeniz sahillerine sikistirmistir.
Hristiyanlarca biiyiik beklenti duyulan II. Hagl1 Seferi’nin basarisizliga ugratilmasiyla
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Miisliimanlar Dogu Akdeniz’de psikolojik ve askeri iistiinliigii de biiyiik Slciide ele

gecirmigtir.!

Kudiis Hagli Kralligi, Dogu Akdeniz’deki durumun da etkisiyle yeni bir politika
gelistirme yoluna gitti. Bu noktada Misir’da hiikiim siiren Fatimi Halifeligi iginde
bulundugu derin siyasi kriz ortaminda Kudiis Hagli Krallig1 igin cazip imkanlar
sunmaktaydi. Bu minvalde gerek bulundugu stratejik mevki gerekse Misir {izerine
yapilacak muhtemel harekatlar i¢in uygun bir konumda olan Askalan, Kudiis Hacli
Krallig: icin ideal bir hedef konumuna geldi. Uzunca bir siiredir Fatimi idaresinde
bulunan bu sehir I. Haghi Seferi'nin basariyla nihayete ermesinin hemen ardindan
Fatimilerce Kudiis tizerine diizenlenen akinlar i¢in hayati bir 6nem kazanmist1. Vezir
el-Efdal b. Bedr Cemali (61.1121) doneminde Fatimiler Askalan iizerinden Kudiis
tzerine bir¢ok sefer diizenlemis ancak bu seferlerden istedikleri sonucu elde
edememiglerdi.?

Diizenledikleri bu seferlerde Kudiis'ii tekrar kendi idareleri altina almaya
muvaffak olamayan Fatimiler, Vezir el-Efdal b. Bedr Cemali'nin katli sonras: giiclii
bir idareden yoksun kalmisti. Bu sebeple Filistin {izerine aksiyon alma sansini biiyiik
Olclide yitirmis ve ¢ogunlukla savunma pozisyonunda kalmisti. Bu noktada Askalan
sehri, Fatimiler i¢cin Misir savunmasinda son derece kritik bir konuma gelmisti.
Seferlerin baslangicinda, Kudiis Hagli Kralligi acisindan teolojik bir anlam ifade
etmeyen Misir, Fatimilerin i¢inde bulundugu karmasadan dolayr Haghlara biiyiik
firsatlar sunmaktaydi. Bu noktada Misir'a giden yolda Askalan oncelikli hedef
olmustu.?

Dogu Akdeniz’'de genel durum bu sekildeyken Fatimi idaresindeki Misir,
uzunca bir siireden beri merkezi bir otoriteden yoksundu. Sik sik vezirlerin sebep
oldugu idari krizler ve catismalar devleti yipratmaktaydi. Fatimi halifeleri Misir’da
yasanan bu karmasa ve huzursuzlugun oniine ge¢me noktasinda zayif konumlari
sebebiyle bu sikintili durumu gidermeye muktedir degillerdi. Mezhepsel acidan Sii-

1 Sevtap Golgesiz Karaca, Kudiis Hacli Krallig1 Siyas? Tarihi (1099-1187) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2020), 213; Ramazan Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Donemi (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat,
2018), 60.

2 bn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, cev. Onur Ozatag (istanbul: Tiirkiye Ig Bankasi, 2015), 21; Aydin
Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2008), 173; Steven Runciman,
Hagli Seferleri Tarihi, gev. Fikret Isiltan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018), 11/74.

3 Serkan Ozer, ““Haglilar, Askalan Sehrini Zapt1”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi 34/58 (2015): 525;
Karaca, Kudiis Hagli Krallig1, 222.
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Siinni ¢ekismesinin de mevcut oldugu Fatimilerde ordunun cesitli etnik unsurlardan
meydana gelmesi karsilasilan 6nemli sorunlardan bir digeriydi.*

Halife Miistansir-Billah'in (1036-1094) hiikiimdarlign doéneminde vezirlik
makaminda bulunan Bedr el-Cemali (61.1094) ile Fatimilerde siire gelen istikrar,’
vezirin oglu el-Efdal déneminde de devam etmistir. Bu dénemde yiikselen Selguklu
tehdidinde,® Miistansir-Billah sonrasit Miista’li-Billah (1094-1101) ile Nizar (61.1095)
arasinda meydana gelen mezhebi catismalar” ve Dogu Akdeniz’in hemen hemen
biitiintini ele geciren Haghlar karsisinda Fatimiler, ciddi smavlar vermisti.?
Selcuklular1 ve Haglilar1 Sina yarimadasimin dogusunda tutabilen Fatimiler, Miista’li-
Billah-Nizar c¢ekismesinde Vezir el-Efdal b. Bedr Cemali'nin gayretleri sonucu ig
biitiinliigiinii biiyiik dlclide korumay1 bagsarmist1.’

el-Efdal b. Bedr Cemali'nin 1121 yilinda Halife Amir-Biahkamillah'in (1101-
1130) tertipledigi bir komplo sonucu katledilmesinin ardindan Fatimiler gecmise
nazaran gliclii vezirlerden mahrum kalmis, merkezi yonetimde siirekli problemler
yasamist1.’® Hafiz-Lidinillah (1131-1149) donemine kadar merkezi yonetim
problemlerini baskilayan Fatimiler, bu donemle beraber ¢ok daha biiyiik sikintilarla
kars1 karstya kalmisti. Bu donem igerisinde Yanis, Behram ve Ridvan b. Velahsi gibi
vezirlerin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin zamanla gii¢ kazanmalar siire¢ igerisinde

4 Nihat Yazilitag, “Fatimi Ordusunu Meydana Getiren Etnik Unsurlar”, Tiirkiyat Arastirmalari
Dergisi 18 (2005): 209; Eymen Fuad Seyyid, “Fatimiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Erigim 20 Aralik 2021).

5 Abdiilkerim Ozaydin, “Miistansir-Billah el-Fatimi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Erisim 20 Aralik 2021); Abdiilkerim Ozaydin, “Bedr el-Cemali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Erisim 20 Aralik 2021); Mehmet Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler
(Adana: Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 57.

6 Marina Atila, XL-XII Yiizyidlar (1055-1171) Arasinda Sel¢uklu-Fatim? Iliskileri (Ankara: Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktara Tezi, 1996), 78; Ibniv'1-Esir, el-Kamil fi't-tarih, gev.
Besir Eryarsoy vd. (Istanbul: Ocak Yayincilik, 2016), 8/286; Simsek, Fitimi Devleti'nde Ermeni Asilli
Vezirler, 72; Michael Brett, Fitimi fmparatorlugu, cev. Fatih Yiicel (istanbul: Kronik Kitap, 2021), 308.

7 Atila, Sel¢uklu-Fatim? fligkileri, 78; Ibnit'1-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 8/384; Brett, Fitimi fmpurutorlugu,
324; Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler, 66.

8 Ibnit'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, 8/420; Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler, 74; Brett,
Fatimi Imparatorlugu, 330.

9 Abdiilkerim Ozaydin, “Efdal b. Bedr el-Cemali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim
20 Aralim 2021); Fahmi Halifligi'nin Bedr Cemali ve el-Efdal donemindeki istikrar1 ve bu iki
dénemdeki yonetim basarisi, 17. asirda Osmanh imparatorlunda basarili bir sadrazamhk gorevini
yoneten Kopriiliilere benzetilebilir. K&priilii Mehmed ve oglu Fazil Ahmed Pasalar, duraklama
dénemine giren imparatorlukta ¢ok sayida reforma imza atmis ve devletin kalkinmasinda biiyiik
katki saglamiglardir. Bk. Miicteba Ilgiirel, “Kopriilii Mehmed Paga”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 20 Aralik 2021).

10 jbn Kalanisi, el-Efdal’in katli konusunda Batini iddiasim reddedip vezirin 6ld{iriilmesinden Halife
Amir-Biahk4millah't sorumlu tutar. Maktiil vezir hakkinda da son derece miispet ifadeler
kullanir. Bk. ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 84; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/22; Abdiilkerim
Ozaydin, “ Amir-Biahkamillah”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 22 Aralik 2021).
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birbirlerini tasfiye etmelerini dogurmustu.”” Vezir Behram doéneminde Fatimi
biirokrasisinde Ermeni niifuzu son derece artmis ve kadrolasma diger gii¢ odaklar:
nazarinda hosnutsuzluga yol agmisti. Bu durum beraberinde i¢ catismayi getirmis ve
cesitli kademelerde tasfiyelere sebep olmustu. Bu donemde 6ne ¢ikan problemlerden
bir digeri de kardesinin veliaht tayin edilmesine kars: harekete gecen Hafiz'in oglu
Hasan'in isyaniydi. Bu isyan siireci olduk¢a kanli ge¢gmis ve ¢ok sayida insan bu
isyana bagl olaylarda hayatini kaybetmisti.’?

1. Fatimi Halifeligi’'nin Gerileme Donemine Girmesi: Zafir-Biemrilldh ve
Faiz-Binasrillah Dénemleri

Zafir-Biemrillah (1149-1154) doneminde gerek vezirler arasi ¢ekismeler gerekse
Askalan’in Kudiis Hagh Krallig1 tarafindan zapt edilmesi Fatimi Halifeligi'nin
gerileme evresine girdiginin en belirgin nisanelerinden kabul edilmektedir. ez-Zafir
ile baslay1p Faiz-Binasrillah (1154-1160) ile devam eden bu dénemde Fatimiler, kendi
biinyesinde ¢oziilmeler ve Askalan’in kaybina bagl olarak varlik noktasinda sikintili
bir déneme girmistir. Yine bu donemde Fatimiler Zengilerle ittifak arayisina
girmiglerdir.”

1.1. Zafir-Biemrillah Donemi Fatimiler

Ekim 1149'da hilafete gelen Zafir-Biemrillah, iktidarmin bagslarinda vezirlik
makamina Ebii'l-Feth Selim b. Mesal'i tayin etti. Bu atamaya karsi cikan
1skenderiye’nin stinni valisi Ebii’l-Hasan Ali b. Sellar, bu atamadan kisa stire sonra
Kahire’ye yiiriiyerek halifeden hil’at ald1 ve vezirlige yiikseldi.* Bu durumdan
rahatsiz olan ibn Mesal, Ibnii’s-Sellar'in tizerine birlik gonderdi. Ibn Mesal, her ne
kadar gonderilen bu birlikler karsisinda maglup olsa da daha sonra iivey oglu Abbas
b. Ebii'l-Fiitih ve Talai’ b. Riizzik’i kars1 bir hamle olarak gondererek ibn Mesal'i
maglup edip oldiirttii (1150).15 En giiglii rakibini bertaraf eden Ibnii’s-Sellar, devlet
icerisinde arzu ettigi sekilde inisiyatif alirken Haclilarin idaresinde bulunan Dogu
Akdeniz’in kiy1 sehirleri olan Akka, Yafa, Sayda, Trablus ve Beyrut {izerine yagma
akinlar1 diizenledi. Usame b. Munkiz'm araciligiyla Ntreddin Zengi (1146-1174) ile

11 jbnirl-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/130; Brett, Fatimi imparatorlugu, 382; Ahmet Guner, “Hafiz-
Lidinillah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 22 Aralik 2021); Simsek, Fatimi
Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler, 103.

12 Giiner, “Hafiz-Lidinillah”; Seyyid, “‘Fatimiler”; Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler,
107. Serkan Ozer, Fatumi-Hagh lliskileri (1098-1171) (Ankara: T.C. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2015), 128.

13 Cengiz Tomar, “Tala’ b. Riizzik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erigim 22 Aralik 2021).

14 ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/203; Murat Oztiirk, ““ZAfir-Biemrillah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém
Ansiklopedisi (Erisim 28 Aralik 2021).

15 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/204; Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler, 111.
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de ittifak girisimlerinde bulunan Ibnii’s-Sellar, bundan istedigi sonucu elde
edemedi.!®

[bnii’s-Sellar, Nisan 1153 yilinda Haglilar'in Askalan {izerine giristikleri
faaliyetlere karsi iivey oglu Abbas ve Fatimi emiri Dirgam b. Amir’i Haclilar iizerine
gonderdi. Bu arada, Askalan {izerine gonderilen birlikte yer alan Usame b. Munkiz'in
da kigkirtmasiyla Abbas, oglu Nasr'1 Halife ez-Zafir'e gonderdi. Halifenin yakin
arkadasi olan Nasr, ez-Zafir'i ikna ederek Ibnii’s-Sellar'1 ldiirdii.” Bu siirec icerisinde
Kudiis Hagh Krallig1, uzun siiren muhasaradan sonra Agustos 1153’te Askalan’1 zapt
etmeyi basard1.’®

Halife Zafir-Biemrillah, Tbnii’s-Sellar sonrasi vezirlik makamina gelen Abbas’tan
zamanla rahatsizlik duymaya baslamisti. Yakin iligki igerisinde bulundugu Nasr’a
vezirlik makami karsiliginda babasi Abbas’1 6ldiiriilmesini teklif ettiyse de Abbas’in
erken davranmasiyla bu komplo basarisiz oldu. Bunun {izerine halifeye karsi bir
komplo diizenleyen Abbas, oglu Nasr aracihigiyla Zafir-Biemrillah’1 61diirttii.”” Abbas,
suikastin ardindan Zafir'in ¢ocuk yastaki kardegleri Y@suf ve Cibril'i halifenin
katledilmesinden sorumlu tuturak &ldiirttii. Usame b. Munkiz'in da sahit oldugu bu
olay, orada bulunanlar nazarinda dehset uyandirmisti.?0

1.2. Askalan’in Kudiis Hacli Krallign Tarafindan isgali

Kudiis'iin batisinda bulunan Askalan, Fatimiler agisindan onemli bir lojistik ve
harekat {issii konumundayken Haglilar agisindan da ele gegirilmesi elzem bir sehirdi.
Vezir el-Efdal doneminde Filistin tizerine icra edilen seferlerin harekat merkezi olan
bu sehir, Fatimilerin gerileme doneminde de o©nemini halen korumaktaydi.

16 Usame ibn Munkiz, Kitdbu'-1 ['tibdr, cev. Yusuf Ziya Comert (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2018),
35.

17 {bnii’l-Esir, el-Kémil fi't-tarih, 9/235; Ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 186; Runciman, Hagl Seferleri
Tarihi, 11/305; Ibn Munkaz, Kitdbu'-1 I'tibdr, 44.

18 Tbnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/238; Aydin Usta, Hacli Seferlerinde Kugatma (Istanbul: Yeditepe
Yayinevi, 2015), 153.

19 fbn Munkiz, Kitdbu’-1 I'tibdr, 45; Oztiirk, ““Zafir-Biemrillah’’; Simsek, Fatimi Devleti’nde Ermeni Asulli
Vezirler, 112; Ozer, Fatimi-Hacli fligkileri, 131.

20 bniv'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/241; Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler, 113; Brett,
Fatimi Imparatorlugu, 396; “Yanimdakilerden bir Ermeni’ye “‘bak bakalim kimi dldiiriiyorlar”
dedim. Gitmesiyle dénmesi bir oldu ve sdyle dedi: Bu adamlar Miisliiman olamazlar!
Oldiirdiikleri adam efendim Ebu’l-Emane (Emir Cibril’i kastediyor). Birisi onun karnim yard1 ve
bagirsaklarini digsar1 doktii!” Sonra Abbas, Yusuf'un kanlar i¢indeki basinin koltugunun altinda
tuttugu halde, Yusuf'u siiriikleyerek ¢ikti. Kanlar Abbas'in kilicimin agtig1 yaradan akiyordu.
Zafir'in kardesinin oglu Ebu’l-Beka da Nasr ibn Abbas'in pesisira getirildi. Tkisi de saraym
igindeki bir odaya gotiiriilerek dldiiriildiiler. Biitiin bunlar, saraym icinde hepsi ¢ekilmis bin kadar
kilig oldugu halde vaki oldu. O giin yasadigim en kétii giinlerden biriydi. Allah (Subhanehu) ve
biitiin yarattiklari tarafindan lanetlenen igreng bir zuliim islenmisti o giin. Bk, Ibn Munkiz,
Kitdbu'-1 ['tibdr, 48.
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Fatimilerin icinde bulundugu durum itibariyle Askalan iizerinden Kudiis {izerine
ciddi bir tehdit s6z konusu degilse de Haghlarin Misir iizerine muhtemel seferleri igin
bu sehir uygun bir konumdayd1.2!

Haglilar, Kudiis Hagli Krali Foulque (Fulk) (1131-1143) déneminden baslayarak
Askalan cevresinde kaleler insa etmeye baglamislardi. Bu dogrultuda Beersheba
(Biriissebi) ve Ibelin’de kaleler yapildi. Yine bu kapsamda Gazze sehri yeniden tamir
edilerek Tapmak $ovalyelerinin idaresine verildi. Bu sekilde Askalan cevresinde
kontrol ve denetimi arttiran Haglilar, muhtemel bir kusatma sirasinda daha hazirlikli
hale gelmislerdi.??

Haglilarin Askalan iizerinde bekledigi firsat Zafir-Biemrillah doneminde ortaya
cikt1. Fatimiler igerisindeki i¢ sorunlardan ve Niireddin Zengi’'nin Dimask meselesiyle
mesgul olmasindan istifade eden III. Baudouin (1143-1163) Askalan’1 kusatmaya aldu.
Kudiis Krallig1 sehri karadan kusatirken Sayda hakimi Gerard on bes parcadan
miitesekkil bir donanmayla denizden muhasaraya basladi. Kusatma devam ederken
gerek Kudiis'ten gerekse hac igin gelenlerden saglanan katilimla kusatmacilar
gii¢lenirken sehir garnizonu giinden giine gii¢ kaybetmeye baslad1.?

Kusatmanin ancak besinci ayinda Vezir Ibn Sellar'm meydana getirdigi Fatimi
donanmas1 Askalan onlerine gelerek muhasarayr denizden kirdi. Fatimi
donanmasinin bu hareketi miidafilerde biiyiik seving yaratsa da karadan gelmesi
beklenen ordunun Askalan’a ulasamamas: sebebiyle bu seving kisa siirdii.?

Kusatmanin devamindaki giinlerde yeni takviyeler de alan Haglilar insa ettikleri
kulelerle sehri almaya calistilar. Haglilarin bu hareketine karsi kuleleri yakmay
basaran Askalan garnizonu, atesin riizgar sebebiyle ters yone esmesi iizerine zor
durumda kaldilar. Cikan yangina bagh olarak surlarda gedik acildi. Ancak tapinak
sovalyelerinin disiplinlerini kaybedip yagmaya girismeleri, Hagli hiicumunun
basarisiz olmasina sebep oldu. Cok sayida tapinakgt oldiiriiliirken sehre yapilan
taarruz da geri piiskiirtiildii.?

21 Jbnit'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 8/500; Karaca, Kudiis Hagl Kralli§1, 222; Usta, Hagli Seferlerinde
Kugatma, 149; Malcolm Barber, Hagl: Devletleri Tarihi, ¢ev. Dogan Mert Demir (istanbul: Kronik
Kitap, 2021), 296; Simsek, Fitimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezitler, 86; Ozer, Fatimi-Hach fligkileri,
134.

2 Karaca, Kudiis Ha¢lt Krallig1, 223; Brett, Fatim? fmparatorlugu, 376; Usta, Hacli Seferlerinde Kusatma,
150; ibn Munkaz, Kitdbu’-1 I'tibér, 35; Ozer, “Haglilar, Askalan Sehrini Zapt1”, 531.

2 Karaca, Kudiis Hagli Krallig1, 224.

24 {bn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 187; Barber, Hacli Devletleri Tarihi, 297; Willermus Tyrensis, Ha¢lt
Kronigi 111, cev. Ergin Ayan (istanbul: Kronik Kitap, 2019), 87; Murat Oztiirk, Fatimiler'in Deniz
Giicii Ve Akdeniz Hakimiyeti (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2012), 153.

% Tyrensis, Hagli Kronigi III, 91; Usta, Hagli Seferlerinde Kusatma, 152; Ozer, ““Hagllar, ““Askalan
Sehrini Zapti”, 536.
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Gilinden giine ¢etin muhasara karsisinda sehri savunan garnizon, ihtiyag
duyulan askeri ve lojistik yardimdan mahrum kalmalar1 sebebiyle art arda yapilan
hiicumlardan sonra direncini kaybedip Agustos 1153’te eman yoluyla Haglilara teslim
oldu. Askalan’in aylarca siiren kusatmadan sonra teslim olmasiyla Kudiis Hagh
Kralligi, Misir {izerine yapilacak seferlerde karadan ve denizden 6nemli bir ikmal
merkezi elde etmis oldu.?

Zengl Atabeyligi, Hacghlarin Askalan {izerindeki faaliyetleri sirasinda Dimagk
meselesiyle mesgul olduklari icin Fatimi veziri Ibnii’s-Sellar'in yardim ¢agrilarina
gereken sekilde cevap veremedi. Ancak Nfireddin vezirin yardim talebi igin
gonderdigi Usame b. Munkiz'in Askalan’a asker toplamasina miisaade etti.?”

1.3. Faiz-Binasrillah Doneminde Fatimiler

Vezir Abbas, katledilen halifenin yerine onun kiigiik yastaki oglu Ebii’l-Kasim
isé’y1 Faiz-Binasrillah lakabiyla halifelik makamina getirdi (1154). Cocuk yasta tahta
¢ikartilan Faiz-Binasrillah, babasinin katledilmesinin ve onun ardindan meydana
gelen hadiseler sebebiyle kiiciik yasta ruh saghgin kaybetti. Halife Zafir-Biemrillah’1
oldiirtiip kiiglik yastaki veliaht Faiz-Binasrillah’1 tahta gikartan Vezir Abbas, devlet
igerisinde arzu ettigi sekilde tasarrufta bulunmaya baglad1.?

Vezirin faaliyetlerinden rahatsiz olan saray mensubu kadinlar, Talai’ b. Riizzik'e
icine saglarini koyduklart mektuplar gondererek yardim istediler. Baslangicta Vezir
Abbeas ile iyi iliskiler kurarak onun icraatlarina kars1 bir tutum sergilemeyen Talai’,
saray kadinlarindan gelen davet {izerine Kahire’ye gelmesi Vezir Abbas’1t Misir’dan
kagmaya mecbur etti. Makamindan indirilen Vezir Abbas, Suriye’ye dogru giderken
yolda Haglilarin saldirisina ugradi. Bu saldir sirasinda kendisi oliirken oglu Nasr
Haghilara esir diistii. Beraberlerindeki Usdme b. Munkiz ise kagmay1 bagardi. Esir
diisen Nasr daha sonra altmis bin dinar karsiliginda Haglilardan alinip Kahire’de ling
edildi.

Tala’ b. Riizzik vezirlige geldikten sonra Haglilara kars: miicadele ederken,
Sultan Nireddin ile yakin iligki icerisinde oldu.® Bilbis sehrini tahkim ettiren Tala’,
Haghlar {izerine akinlar diizenledi. 1160 yilinda Halife Faiz-Binasrillah veliaht
birakmadan vefat edince yerine Hafiz-Lidinillah'in torunu Abdullah’s Adid-
Lidinillah (1160-1171) lakabiyla hilafete getiren Tald’, devlette kontroliinii daha da

26 {bni’l-Esir, el-Kémil fi't-tarih, 9/238; Ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 188; Karaca, Kudiis Hacli
Krallig1, 225; Brett, Fitimi fmpurutorlugu, 342; Ozer, ““Haghlar, *“ Askalan Sehrini Zapt1”, 538; Barber,
Hagli Devletleri Tarihi, 299; Tyrensis, Hacli Kronigi 111, 94.

27 {bn Munkaz, Kitdbu'-l I'tibar, 39; Brett, Fatuni imparatorlugu, 395.

2 Seyyid, “Fatimiler”.

2 Munkiz, Kitdbu'-l ['tibdr, 54; Brett, Fatuni fmparatorlugu, 397; Barber, Hacli Devletleri Tarihi, 299;
Runciman, Hagl: Seferleri Tarihi, 11/306; Tyrensis, Hacli Kronigi 111, 110; Tomar, ““Tala’ b. Rlizzik”.

3 Atila, Selcuklu-Fatini iliskileri, 97; Ozer, Fatumi-Hacl Iliskileri, 151; Simsek, Fatumi Devleti'nde Ermeni
Asilly Vezirler, 116.
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arttirmak icin yeni halife ile kizini evlendirdi. Vezirin bu hareketi saray ve ¢evresinde
hosnutsuzluga yola agti. Vezirin bu hareketi tizerine 1161 yilinda Zafir-Biemrillah'in
kiz kardesi, tertip ettigi bir komplo sonucu Tala’” b. Ruzzik’i 6ld{iirttii.>!

Oldiiriilen Tald’ b. Riizzik'in yerine oglu Riizzik vezaret makamina geldi.
Yonetim olarak babasmin gerisinde kalan Riizzik, babasi doneminde Kudiis
Kralligi'na verilmekte olan yillik vergiyi vermeyi reddetti. Bunun sonucunda
donemin Yafa kontu Amaury, Misir {izerine ytiirtidi. Eylil 1162 yilindaki savasta
Dirgam b. Amir komutasindaki ordu Haglilara maglup olarak Bilbis’e ¢ekildi. Hagh
ilerleyisi ancak Nil nehrinin bentlerinin agilmasiyla durdurulabildi.?

Ocak 1163’te Kiis ve Said bolgelerinde vali olarak gorev yapan Saver b. Miicir
isyan ederek Vezir Riizzik’i devirdi ve Kahire’de yonetimi ele gecirdi. Ancak Saver’in
bu vezirligi kisa slirdii.® Tala’ b. Riizzik’in kurdugu Berkiyye isimli askeri birligin
komutani olan Dirgam b. Amir, Saver b. Miicir'e isyan etti. Yapilan savasta Saver
maglup olurken Dirgdm b. Amir y6netimi ele gecirdi. Bunun {izerine Saver b. Miicir
yardim almak amaciyla Dimasgk’a gitti.>*

Bu hadiselerden kisa siire sonra Haglilar, Misir'a saldirdi. Vezir Dirgam’in
kardesi Fak{is'un yonetimindeki Fatimi ordusu Haglilara yenilerek Bilbis’e ¢ekildi. Bu
Hagl1 hiicumu da bir 6nceki gibi Nil nehrinin bentlerinin acilmasiyla bertaraf edildi.’
Hagh ordusu Fatimilerin hara¢ vermesi karsihiginda geri ¢ekildi. Yine bu donemde
Dirgdm b. Amir, sadakatinden siiphe duydugu cok sayida emiri, diizenledigi bir
ziyafette oldiirttii.%

2. Misir Uzerinde Zengi-Hagli Miicadelesi

Kudiis Hagli Kralligi, Misir iizerindeki aksiyonlarina Askalan sehrinin ele
gecirilmesinden sonra baglamisti. Bu noktada, yapilan harekatlar nihai sonug vermese
de maddi anlamda kazang saglamisti. Misir, Zengl Atabeyligi icin gerek konjonktiir
gerekse cografi sebeplerle oncelikli bir hedef degildi. Ancak Misir'da makamindan
devrilen Saver b. Miicir'in yardim talebi ve Haclilarin iyiden iyiye Misir iizerinde

31 Ibnit'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/302; Brett, Fatumi imparutorlugu, 402; Tomar, “Tala” b. Riizzik”’;
Simsek, Fatimi Devleti'nde Ermeni Asilli Vezirler, 117; Seyyid, “Fatimiler”.

%2 Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111, 149.

3 {bni’l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/313; ibn Seddad, Selahaddin-i Eyyfibi’'nin Hayati, cev. Hilmi Beyca
(Istanbul: Biiyiiyen Ay Yayinlari, 2021), 59; Cengiz Tomar, “Saver b. Miicir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Erigim 10 Ocak 2022).

3 Ramazan Sesen, “Dirgdm b. Amir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erigim 10 Ocak 2022);
Ibni’1-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/314; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 174; Brett, Fatimi
Imparatorlugu, 404.

% Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 175; Karaca, Kudiis Hagli Kralligi, 241; Barber, Hacli
Devletleri Tarihi, 342; Ozer, Fatimi-Haclh fli;:kileri, 158.

3% Sesgen, “Dirgam b. Amir”; Ozer, Fatimi-Hach Hliskileri, 156.
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genisleme niyeti karsisinda Sultan Nireddin, Misir iizerine reaksiyon vermeye karar

verdi.¥
2.1. Zengilerin I. Misir Seferi

Saver b. Miicir tarafindan Sultan Nireddin’e tabi olunmasi, Misir'in gelirlerinin
tigte birinin ve sefer masraflarinin karsilanmasi vaadi® ile devrik vezire yardim karar1
alan Sultan Nireddin, bu kararindan son derece temkinliydi. Zira bu tutumun
ardinda bir¢ok etken yatmaktaydi. Bunlardan birisi, Misir ile Dimagk arasinda direk
bir baglant1 yoktu. Misir-Dimagk baglantisi, 1154 yilinda Askalan’in Haglilarin eline
gecmesiyle biiyiik Olciide Hagli denetimindeydi. Yine Misir gerek niifusu gerekse
ekonomik hacmi bakimindan oldukga biiyiiktii. Burada hakimiyet kurulsa bile
muhtemel bir ayaklanmada buraya miidahale etmek Zengiler i¢in pek miimkiin
degildi. Ayrica buray: elde tutmak icin gerekli olan asker miktar1 da &nemli bir
meseleydi. Dolayisiyla Misir’a hakim olmak bir yana oray: i¢ ve dis tehditlere karsi
korumak oldukga zordu. Mistr ele gegirilse bile vekil olarak atanacak kisinin Dimagk’a
itaatini stirdiirmesi daima 6nemli bir soruydu.®

Biitiin bu olumsuz Orneklerin yaninda Misir'a hakim olmak bir¢ok anlamda
biiyiik kazanimlar sunmaktaydi. Misir, Nil nehrinin sayesinde biiyiik bir ekonomiye
ve ayni1 zamanda onemli bir niifusa sahipti. Haliyle bu giicii kontrol eden devlet
biiyiik bir avantaj elde etmekteydi. Bunun yaninda uzun senelerdir ayr1 merkezlerden
yonetilen Misir ve Dimagk’in tekrardan birlesme ihtimali, Suriye’yi tek ¢at1 altinda
birlestiren Sultan Niireddin i¢in son derece cazipti.®

Sultan Niireddin, menfi ve miisbet neticelerini degerlendirdikten sonra onde
gelen komutanlarindan Esediiddin $irkéih'u Misir {izerine seferle gorevlendirdi. Bu
gorev emri siirecinde Esed{iddin $irkiih, Misir’a sefer diizenlemesi hususunda Sultan
Niireddin’i son derece cesaretlendirdi. Zengilerin Misir iizerine sefere ¢ikmasinin
ardindan Fatimi veziri Dirgdm b. Amir, gelen orduyu karsilamak iizere kardesi
Hiimam komutasinda alt1 bin kisilik orduyu Bilbis’e génderdi. Burada yapilan savasta
Fatimi ordusu, Sirkth komutasindaki Zengi ordusuna yenilerek Kahire'ye ¢ekildi.
Burada da kars1 karsiya gelen taraflardan Dirgam maglup oldu. Ardindan kagmaya
tesebbiis ettiyse de yakalanarak basi vuruldu. Dirgam b. Amirin ortadan

37 {bni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/319; Runciman, Hagl: Seferleri Tarihi, 11/307.

% Bahattin Kok, “Nireddin Zengi, Mahmud”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 16
Ocak 2022); Brett, Fatimi imparatorlugu, 405.

% Cagatay Gengctiirk, “Selahaddin Eyytibi Ve Nureddin Mahmud Arasindaki Miinasebetler”,
Ankara Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi 1/2 (2018): 62.

40 Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Dinemi, 66.



MUSTAFA MOLLAIBRAHIMOGLU & IHSAN ARSLAN 291

RTEG

kaldirilmasinin ardindan $aver b. Miicir, Mayis 1164'te tekrardan vezirlik makamina
geldi.#!

Misir’da vezaret makamini ele gecirdikten sonra daha 6nce verdigi vaatlerden
donen Saver b. Miicir, Emir Sirk(ih’tan Misir’1 terk etmesini istedi. Vezirin bu tavri
sonrast Esediiddin Sirkiih, Bilbis sehrini ele gegirdi. Vezirligi yeni ele geciren ve heniiz
yeterli giice sahip olmayan Saver b. Miicir, yiiksek miktarda harag karsiliginda Kudiis
krali Amaury’den Sirkéih’'u Misir’dan ¢ikarmak igin yardim istedi. Misir’dan gelen
yardim ¢agrisi tizerine harekete gegen Kral Amaury, Sirk(ih’un daha 6nce ele gegirdigi
Bilbis sehrini kusatti. Kral Amaury'nin Bilbis muhasaras: siirerken Suriye’den gelen
haberler bu kusatmanin seyrini degistirdi.*

Sultan Ntreddin, Emir $irk{ih’un Misir seferi sirasinda Trablus Haghh Kontlugu
tizerine 1163 yilinda yaptig1 seferde Hisnii-l-Ekrad yakinlarinda Trablus-Antakya-
Dogu Roma birliklerince pusuya diisiiriiliip maglup edilmisti.** Ancak kisa siirede
emirlerin ve askerlerin istiyaki ile yeni bir ordu hazirlayan Sultan Ntreddin, bir yil
sonra Trablus Kontlugu iizerine sefere ¢ikti. Harim iizerine yaptig1 bu seferde, daha
once maglup oldugu koalisyon ordusunu imha ederken Trablus kontu III. Raymond,
Antakya prinkepsi III. Bohemund, Dogu Roma Kilikya valisi Konstantinos Koloman
ve bazi dnde gelen komutanlari esir aldi. Savagin ardindan da Harim ve Banyas’1 zapt
etti.

Bilbis kusatmasini siirdiirdiigii sirada Suriye’de Haglilar aleyhine cereyan eden
hadiseler Kral Amaury’i endiseye diisiirdii. Bilbis kusatmasina devam etmesinin daha
biiyiik sikintilara sebep olacagina kanaat getiren Kral Amaury, sehri miidafaa eden
Sirkiih ile anlasarak kusatmay: sonlandirdi. Ardindan Kasim 1164'te her ikisi de
Misir’1 terk etti. Boylece Zengilerin I. Misir Seferi sona erdi.*

Bu siirecte goze ¢arpan en O6nemli husus, uzun yillardir Dogu Akdeniz ve
Suriye’de cereyan eden Hacli-Miisliiman c¢atismasi, Zengilerin bu seferi ile Misir’a
tasind1. Boylece taraflar i¢in yeni bir catisma ve rekabet sahasi ortaya ¢ikti. Bu seferle
birlikte her iki taraf Misir tizerine daha fazla egilmeye baslada.

41 {bni'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/320; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 176; Brett, Fatimi
fmparatorlugu, 406; ibn Seddad, Selahaddin-i Eyyiibi’nin Hayati, 60; Tomar, “’Saver b. Miicir”.

4 Karaca, Kudiis Hagli Krallig1, 244; Tyrensis, Hacli Kronigi 111, 154.

3 {bni'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/316, Karaca, Kudiis Hagli Kralligi, 242; Carole Hillenbrand,
Miisliimanlarm Goziinden Hagli Seferleri, gev. Nurettin Elhiiseyni (Istanbul: Alfa, 2015), 144.

4 {bni'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/324; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 177; Barber, Hacl
Devletleri Tarihi, 345; Runciman, Hacl: Seferleri Tarihi, 11/308; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111, 155.

4 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/321; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 177; Sesen, Seldhaddin
Eyyiibi ve Donemi, 67; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II1, 151.
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2.2. Zengilerin II. Misir Seferi

1164 yilinda gerceklesen I. Misir Seferi'nde istenilen sonucu elde edemeyen
Zengiler, bir siire bu meseleye ara verilmesinin ardindan 1167 yilinin baginda yeni bir
sefer karar1 aldi. Sefer kararmin alinmasinda bir éncekinde oldugu gibi Esediiddin
Sirkiih etkili oldu. Sultan Nireddin'in temkinli tutumu yaninda agirligini koyan
Sirk{ih, sultani da ikna ederek Misir i¢in ikinci bir sefer miisaadesi aldi. Bu sefer
sirasinda Sultan Nureddin, Sirktih’a destek olarak 6nemli komutanlarinin baginda
gelen Sihabeddin Mahmid el-Harimi, Serefiiddin Bozkus, Cavli, Kutlug-aba b. Miisa
ve ibn Behram’1 da bu sefer sirasinda gorevlendirdi.*

Ocak 1167 yilinda Misir’a hareket eden $Sirkiih, Nil Nehrini asip iilkenin batisina
gecerek el-Cize’de bir siire konakladi. $irkih'un olusturdugu tehdit karsisinda
endiseye kapilan Saver b. Miicir, Kral Amaury’ye haber gonderip yardim istedi.
Yarisin1 pesin 6demek kosuluyla dort yiiz bin altin vaadine kargsihik S$Sirkth’un
Misir’dan ¢ikarilmasi iizerine taraflar anlagti. Bu anlasma Haglilar i¢in son derece
cazipti. Zira 6nemli miktarda gelir elde etmenin yaninda Misir gibi hayati 6neme
sahip bir bolgenin kendi miittefikleri kontroliinde kalacak olmasi her yoniiyle kendi
avantajlarinaydi. Kral Amaury anlasma geregi Esediiddin $irk{ih {izerine harekete
gecerken, varilan mutabakati resmiyete dokmek igin Caesarea (Kaysariyya) hakimi
Hugh ve tapinak sovalyesi Geoffrey Fulcher’i el¢i olarak Kahire'ye gonderdi. Hagli
elgilerinin samimiyet gostergesi olmasi bakimindan Halife el-Adid’le giplak elle
tokalagmay1 istemeleri kisa bir gerginlige sebep olduysa da el-Adid, bu elgi heyetinin
teklifini kabul ederek anlasmay1 hayata gegirdi.+

Bir siire sonra Kral Amaury’'nin Kahire’ye gelmesiyle birlikte birlesen miittefik
ordulari, bir siiredir bolgede bulunan $irkéih’a karsi harekete gecti. Baslangicta
karsilikl taktiksel manevralarla Nil ve ¢evresinde birbirini tartan taraflar, el-Babeyn
denilen mevkide nihai bir netice igin kars1 karsiya geldiler. Baslangicta miittefik
ordular: kararlilik igerisindeyken $irk{ih'un komuta ettigi ordu savasma noktasinda
tereddiitteydi. Ancak Sultan Nireddin’in Sakif valisi Serefeddin’in ‘Bozkus’ adli
kolesinin yaptigr coskulu konusma, ordu igerisindeki komutan ve askerleri
cesaretlendirdi. Bu konusma iizerine ordu ig¢inde savasma istegi agir basti. Bunun
tizerine SirkGih ordusunu savas durumuna gegirdi. $irkth, Haglhlarin hiicumunu
ongorerek ordu merkezine yegeni Selahaddin’i ve agirliklarini yerlestirdi. Vurucu

46 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/339; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 178; Karaca, Kudiis
Hagl Krallig1, 245.

47 Usta, Cikarlarin Golgesinde Hac1 Seferleri, 179; Barber, Hagli Devletleri Tarihi, 350; Runciman, Haglt
Seferleri Tarihi, 11/311; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 111, 164.
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glclinii de sag cenaha yerlestiren $irk(th, Haclhi-Fatimi ordusunun hiicumunu

beklemeye basladi.*

Haghlar Emir $irkih'un bekledigi sekilde merkezi kuvvetlere hiicum ettiler.
Bunun {izerine Selahaddin, daha &nce planlandig iizere geri ¢ekilmeye bagladi.
Miittefikler, Zengil ordusunun yenilmeye basladigini diisiinerek Seldhaddin’in
iizerine ilerlemeye devam ettiler. Yasanan hamleleri dikkatle izleyen $irkiih, vurucu
giiclinii topladig1 sag kanadina hiicum emrini verdi. Bu ani saldir1 karsisinda bozulan
Hacli-Fatimi kuvvetleri maglup olarak geri ¢ekildi. Bu ¢arpismada 6nde gelen Hacgh
komutanlarindan Hugh de Caesaria $irk{ih’a esir diistii.#

Sirk{ih, el-Babeyn’deki zaferinin ardindan yoniinii kuzeye cevirerek Iskenderiye
sehrini ele gecirdi. Ardindan yegeni Selahaddin’i burada birakarak Misir'in kuzey
bolgelerinde seferlerine devam etti. Bunun iizerine el-Babeyn’deki maglubiyetten
sonra toparlanan miittefik giigleri Iskenderiye &nlerine gelerek sehri kusatti.
Iskenderiye’de miittefik muhasarasi devam ederken Esediiddin Sirkiih yukari
Misir'da akinlar diizenleyerek bolgeyi baski altinda tuttu. Bu sirada siddetlenen
kusatmadan dolay: Iskenderiye halki biiyiik sikintilar gekerken Selahaddin, amcast
Sirkiih’a haber gonderip i¢cinde bulundugu sikintili durumu bildirdi. Bir siire devam
eden bu durum, taraflar arasinda gerceklesen miizakerelerle nihayete erdi. Varilan
mutabakat sonrasinda Esed{iddin Sirkfih, elli bin altin harag¢ karsihiginda ele gegirdigi
biitlin yerlesimleri Saver’e teslim etmeyi kabul etti. Agustos 1167’de ateskesin
saglanmasiyla $irktih ve Haglilar Misir’t terk ettiler.®

Zengilerin II. Misir Seferi'nin ardindan da iktidarini korumay1 basaran Saver b.
Miicir, Halife el-Adid’in muhalefetine ragmen Kahire'nin kapilarinin korunmasi ve
sehirde temsilcilik agilmasi {izerine Haglilarla mutabakata vardi. Yiiz bin dinar
karsihiginda varilan bu mutabakata basta oglu el-Kamil olmak iizere ¢ok sayida emir
kars1 ¢ikti. Bu hadiselerden haberdar olan Sultan Niireddin, Saver b. Miicir'in oglu el-

4 Sur'lu Willermus, Zengl ordusunun miktar1 noktasinda on iki bin rakamini verirken Hagi
ordusunun miktarin1 sadece ii¢ yliz yetmis dort olarak verir. Ayrica beraberlerinde bulunan
Fatim1 askerlerini oldukga yermekte ve onlar1 sadece ayak bag: olarak gérmektedir. Bk. Tyrensis,
Hagli Kronigi 111, 172; Ibnii'1-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/340; Karaca, Kudiis Hagli Krallig1, 246; Segen,
Seldhaddin Eyyiibi ve Donemi, 69.

9 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/340; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 180; Karaca, Kudiis
Hagl Krallig1, 247; Barber, Hacli Devletleri Tarihi, 352; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 11/312;
Tyrensis, Hagli Kronigi 111, 173; Mustafa Kilig, ““Sirktih el-Manstir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém
Ansiklopedisi (Erisim 16 Ocak 2022).

50 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/341; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 181; Tyrensis, Hacli
Kronigi 111, 181; Karaca, Kudiis Ha¢li Krallig1, 248; Brett, Fatim? fmparatorlugu, 407; Amin Maalouf,
Araplarin Goziinden Hagh Seferleri, gev. Ali Berktay (Istanbul: Yap: Kredi Yaynlari, 2012), 158; ibn
Seddad, Selahaddin-i Eyyiibi'nin Hayati, 61; Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Donemi, 70; Runciman, Hagl:
Seferleri Tarihi, 11/313.
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Kamil ile irtibat kurarak onu kendi tarafina ¢cekmeye ¢alisti. Yine bu zaman zarfinda
Yahya b. Hayyat, Vezir Saver’e isyan ederek vezirlik makamini ele gecirmeye calist1.
Ancak Yahya b. Hayyat bu isyanda basarisiz olmasi iizerine Haglilara sigindi.
Baglangicta bir i¢ mesele gibi duran bu olay Saver b. Miicir'in Haglhilarla olan iligkilerin
bozulmasina sebep oldu.’!

Zengilerin II. Misir Seferi her ne kadar kendileri igin istenilen sonuglari vermese
de iilke icinden ciddi tevecciih gormiis ve ileride diizenlenebilecek yeni bir seferde
basar1 ihtimalini arttirmisti. Haglilar agisindan ise bu sefer oldukca verimli olmustu.
Haghlar, S$aver b. Miicir'in teklif ettigi dinarlardan ¢ok daha fazlasini elde etmeyi
basarmiglardi. Vezirin makaminda kalmasini saglayarak biiyiik prestij elde eden
Hagllar, yapilan ikili anlagsmalar geregi Kahire’ye girmeye ve buray1 daha yakindan
tanima sansi elde etmislerdi. Gordiikleri zenginlik karsisindan hayretlere diisen
Haglilar, Misir meselesine daha istiyakla bakmaya basladilar. Oyle ki Misir ile daha
dengeli bir iliski kuran Kral Amaury, bu sefer sonrasinda birgok lordun Misir’1 ele
gecirme arzusu noktasinda biiyiik baskilarla karsi karsrya kaldi.>

2.3. Zengilerin III. Misir Seferi

Diizenledigi iki seferde de Misir'da hakimiyetini tesis edemeyen Sultan
Nireddin, 1167 seferinin ardindan iki yildan az bir siire zarfinda Misir’a yeni bir
harekat diizenleme karar1 aldi. Bu kararin alinmasinda dahili sebepler oldugu gibi
harici bir¢ok sebep de etkili oldu. Dahili sebepler agisindan bakildiginda Zengiler, II.
Maistir Seferi sirasinda Babeyn’deki kazanilan savas ve sonrasinda Iskenderiye'nin
zapti ile Misir’da ciddi taraftarlar bulmuslardi. Bu durum olas1 bir yeni harekatta
Zengiler icin biiyiik avantaj sunmaktaydi.

Harici sebeplere bakildiginda da Kudiis merkezli yasanan gelismeler Dimask’ta
yeterince endise yaratmaktaydi. Zira Agustos 1167’de Kral Amaury, Dogu Roma
Imparatoru Manuel Komnenos'un yegeni Maria Komnena ile Stir sehrinde evlendi.
Boylece Kudiis Krallig1 ile Dogu Roma arasinda giiclii bir ittifak meydana gelmisti.>
Diger yandan Misir’da Hagli kaynakli yasanan gelismeler de Zengiler agisindan son
derece tehlike arz etmekteydi. Vezir Saver b. Miicir ve Amaury arasinda varilan
mutabakat sonrast Hacglilarin Kahire’de temsilcilik a¢masi ve sehir kapilarmin
muhafazasi hususunda anlasmaya varmiglardi. Ancak miiteakip siirecte sehirde
bulunan Haghlarin Kudiis'le temas kurarak Misir'in iginde bulundugu karmasik

51 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/342; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 183.
52 Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, 11/317; Ozer, Fatimi-Hacl iligkileri, 176.
53 Tyrensis, Ha¢lt Kronigi 111, 183; Karaca, Kudiis Ha¢lt Krallig1, 249; Barber, Hacli Devletleri Tarihi, 353.
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durumu haber verip boélgenin zenginligi noktasinda Hagli ileri gelenlerini
istahlandirmalari, Kral Amaury’nin tavrinin degismesine sebep oldu.>

Misir {izerinde tam anlamiyla hakimiyet kurmanin zorlugunun farkinda olan
Kral Amaury, hali hazirda lehine olan statiiyii siirdiirme diisiincesindeydi. Fakat
Misir’da bulunan temsilcilerin tesviki ve bazi Hagh liderlerinin de yogun talebiyle
Kudiis krali Amaury, Ekim 1168'de Misir {izerine sefere ¢ikti. Kisa siirede Kahire
istikameti igin biiylik 6nem arz eden Bilbis 6nlerine gelen Hacllar {i¢ giinliik bir
muhasaradan sonra sehri ele gecirdiler. Haglilar burada genis capta yagma ve
katliama giristiler.’> Haghilarin Misir {izerine bir tehdit olusturmasmna ihtimal
vermedigi icin hazirliksiz yakalanan Fatimiler, Sultan Nareddin’e i¢inde kadinlarin
saglariin da bulundugu mektuplar gondererek yardim istediler. Gerek yardim talebi
gerekse Misir'in Haglilarin eline gegme ihtimali iizerine Sultan Nireddin, $irkiih
komutasinda sayilar1 yedi bini bulan siivari birligini 6énde gelen emirlerle birlikte
Aralik 1168’de Misir’'a gonderdi.* Yine Saver b. Miicir, Hagl ilerleyisini durdurmak
igin gesitli arayislara da giristi. Haglilara bir milyon dinar harag¢ vaadinde bulunana
Saver, bu miktar1 toplamay1 basaramadi. Haclilarin ilerleyisini durdurmak icin
Fustat'1 atese veren Saver, zaten son derece zayif olan destegini de bu siirecte
tamamen kaybetti.”

Misir'da bu hadiseler cereyan ederken Aralik sonlarinda Zengi ordusunu
karsilamak i¢in harekete gecen Haglilar, Sirk{ih’un Nil Nehrini astigina yonelik yanlis
istihbarat sonucu Bilbis’e cekildiler. Ayrica Saver'in de Zengilerle is birligi
yapmasindan endigselenen Haglilar, Ocak 1169'da Kudiis'e dogru c¢ekilmeye
bagladilar.’®

1167 yilinda gerceklesen seferden oldukca karlh ¢ikan Haglilar, son derece yanlis
bir strateji izleyerek lehlerinde olan durumu kaybetmek bir yana, hayati éneme sahip
Misir'in Zengilerin eline ge¢mesine sebep oldular. Bilhassa Hagli ileri gelenlerinin
baski yaptigi Kral Amaury, pek de taraftar olmasa da razi oldugu bu seferle
statiikonun tamamen degismesine sebep oldu. Haghilarin bu basarisizliginin
arkasinda ge¢miste Antakya ve Maarretiinnu’man’da yapilan katliamin bir benzerini

5 Ibnit'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/348; Tyrensis, Hagli Kronigi III, 188.

55 Tyrensis, Hagli Kronigi III, 189; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 183; Karaca, Kudiis Hagli
Krallig1, 252; Maalouf, Araplarin Goziinden Hagli Seferleri, 159; Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve Dénemi,
72.

56 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/350; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 184; ibn Seddad,
Selahaddin-i Eyyiibi'nin Hayati, 62; Barber, Hacli Devletleri Tarihi, 361; Kok, “Nfreddin Zeng],
Mahmud”.

57 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/349; Ozer, Fatimi-Hagh fligkileri, 177.

58  Brett, Fitimi fmparatorlugu, 408; Ozer, Fatimi-Hach liskileri, 180; Runciman, Hacli Seferleri Tarihi,
11/319; Tyrensis, Hagli Kronigi 11, 193.
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Bilbis'te yapmalar1 etkili oldu. Zira burada yapilan katliam ve yagma bolgenin
Hagllara kars: direncini arttirdi. Yine Kahire halki nazarinda anlasma geregi sehirde
Hagh askerlerinin bulundurulmasi biiyiik tepki ¢ekmis ve bu sebeple de Saver b.
Miicir biiyiik destek kaybetmisti.®

Haghlarmm  bolgeden ¢ekilmelerinin ardindan Mart 1169'da  Sirkth
komutasindaki ordu Kahire’'ye girdi. Halkin da biiyiik tevecciih gosterdigi $irkih,
Halife el-Adid tarafindan vezirlik makamma getirildi. Kisa siirede hakimiyetini
Kahire ve ¢evresinde kuran Sirktih, daha once verdigi sdzden cayan ve kendisine
biiyiik sikintilar gikaran Saver’i Halife el-Adid’in onayiyla 6ldiirttii.% Halife el-Adid-
Lidinillah, bu hadiseden kisa bir siire sonra vefat eden Sirk{ih'un yerine iglerinde en
tecriibesizi olduguna kanaat getirdigi Selahaddin’i, gerek daha rahat kontrol
edebilecegi gerekse baz1 emirlerin baskisi sonucu vezirlik makamina getirdi." Ancak
makama gelen Seldhaddin, kisa siirede niifuzunu arttirip okunan ezandan biirokratik
atamalara kadar siinni esaslar iizerine bir yap1 olusturup Halife el-Adidi tecrit etti.
Sudanli ve Ermeni askerlerin tertip ettigi isyani®® da bertaraf eden Seldhaddin,
halifenin Eyliil 1171’de 6liimiiniin ardindan da Fatimi Halifeligi'ni lagvedip Misir't
tamamen Zengilere baglad1.®

2.4. Misir’daki Zengi Hakimiyeti Sonras1 Hacli Girisimleri

Misir'in 1169 yilinda Zengilerin eline gegmesi tizerine daha 6nce evlilik yoluyla
Dogu Roma Imparatorlugu ile ittifak kurmus olan Kudiis krali Amaury, miittefikiyle
Misir’a yeni bir harekat diizenlemisti. Dimyat sehrini karadan ve denizden yaklasik
ti¢ aylik bir siire muhasara eden Dogu Roma-Kudiis giigleri, gesitli sebeplerle
basarisizliga ugrayarak geri cekilmek zorunda kaldilar. Kusatmaya devam edildikten
bir siire sonra taraflar arasinda yapilan goriismeler neticesinde Haclilar kusatma
silahlarini yakarak Dimyat'1 Selahattin’e teslim ettiler.** Misir'in onemini Hagl

% Mollaibrahimoglu, Miisliiman-Hagl Ittifaklari, 147.

6  Jbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/351; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagi Seferleri, 185; Karaca, Kudiis
Hagli Krallig1, 25; Tomar, ““Saver b. Miicir”’; Kilig, ““$irk{ih el-Manstir”.

61 Ibnir'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/354; ibn Seddad, Selahaddin-i Eyyiibi'nin Hayati, 64; Sesen,
Seldhaddin Eyyiibi ve Donemi, 74; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 11/320; Ozer, Fatimi-Hacl
Hi§kileri, 182; Atila, Selcuklu-Fatumi fligkileri, 100.

62 {bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 9/357; Karaca, Kudiis Ha¢li Krallig1, 254; Sesen, Seldhaddin Eyyiibi ve
Dénemi, 75; Ozer, Fatimi-Hacli iligkileri, 184; Ramazan Segen, “Adid-Lidinillah”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 24 Ocak 2022).

63 Ramazan Segen, ““Selahaddin-i EyyGbi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 24 Ocak
2022); Hillenbrand, Miisliimanlarin Géziinden Hagl Seferleri, 145.

6 {bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 9/361; Tyrensis, Hacli Kronigi 111, 203; Usta, Cikarlarin Golgesinde Hagt
Seferleri, 186; Karaca, Kudiis Hacli Kralligi, 255; Usta, Hacli Seferlerinde Kusatma, 174; Maalouf,
Araplarin Goziinden Hagli Seferleri, 161; ibn Seddad, Selahaddin-i Eyyiibi’'nin Hayati, 67; Segen,
Seldhaddin Eyyiibi ve Dénemi, 77; Ozer, Fatimi-Haclh iligkileri, 191; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi,



MUSTAFA MOLLAIBRAHIMOGLU & IHSAN ARSLAN 297

RTEG

Seferlerinin baglangicindan ¢ok sonra fark eden Haglilar, 1153 yilinda Askalan’'in
zaptindan baslayarak 1169 Dimyat muhasarasina kadar yogun bir sekilde bu bolgeyle
ilgilenseler de buray1 gerek Zengilerin gayreti gerekse kendi hatalar1 sebebiyle elde
edemediler. Haclilar, sonraki donemlerde Misir tizerine ilk ti¢ Ha¢li Seferi'ne benzer
biiyiikliikte seferler diizenlediler. Bu hususta V. ve VII. Haghi Seferleri yogunluk
olarak Misir tizerinde gergeklesmisti. Ancak bu seferlerde Dimyat sehri bir siireligine
ele gecirilse de kisa siirede Eyyftibiler durumu tersine ¢evirip Haglilar1 burada maglup
etmistir. Boylece Eyytbiler, Misir tizerindeki Hagli tehdidini ortadan kaldirmigtir.6

SONUC

Gliglii bir merkezi otoriteden yoksun olan ve siirekli i¢ karisikliklarla bogusan
Fatimi Halifeligi idaresindeki Misir, 1153 yilinda Askalan sehrinin Haghlar tarafindan
ele gecirilmesinin sonrasinda Zengi Atabeyligi ile Kudiis Hagli Krallig1 arasindaki
catismanin merkez1 haline gelmistir. Bu baglamda Zengi Atabeyligi, 1163-1169 yillar1
arasinda Misir’a ii¢ sefer diizenlenmistir. Zengilerin hakimiyet kurma, Haglilarin ise
vezirlik makaminda bulunan miittefikleri Saver b. Miicir’'in iktidarimni korumak tizere
gayret gosterdigi bu seferlerden Zengiler, iigiincii seferin sonunda Misir1 ele
gecirmistir. Tlk iki seferde Zengiler Misir’1 ele gegirmek igin ugras verirken, Haglilar
ise miittefikleri Saver b. Miicir’'in Fatimi vezirliginde kalmasi icin gayret gostermistir.
Ancak Haglilar, 1168 yilinda Misir {izerindeki politikalarinda degisiklige giderek
haraca bagladiklar1 Misir’1, Kahire’de bulunan temsilcilerinin de tesvikiyle dogrudan
ele gecirme tesebbiistinde bulunmustur. Fakat bu hamle istedikleri neticeyi vermemis
ve Misir'in Zengi hakimiyetine girmesine sebep olmustur.

Misir'in Zengi Atabeyligi idaresine girmesi, Haglh Seferlerinin seyrini dogrudan
etkilemistir. Suriye ve Misir'in birbirinden ayri iki gii¢ merkezi olarak ayr1 olmasi,
Miisliimanlar devletler arasinda rekabeti giiglendirirken, Haglilar i¢in daha rahat
hareket alani sunmaktaydi. Ancak Misir'in Dimask merkezli Zengi Atabeyligine
baglanmas1 Miisliimanlar arasinda ihtilaf1 azaltip giiglerini arttirirken haliyle Haghilar
i¢in son derece menfi sonuclar1 beraberinde getirmistir. Uzun yillar Suriye’de parcali
bir yapida bulunan Miisliimanlarin, Zengi Atabeyligi idaresinde birlesmesinin Dogu
Akdeniz sahillerinde hitkiim siiren Hag¢lilarin burada tutunmasini zorlagtirirken, bu
birliktelige Misir'in da eklenmesiyle dengeler tamamen Miisliimanlar lehine

11/324; Mustafa Kilig, “Haglhilarin Dimyat Muhasaralar ve Eyyfibilerin Miicadeleleri”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi 7/1 (2007): 420

6 {bnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 10/181; Usta, Hacli Seferlerinde Kusatma, 180; Jean de Joinville, Bir
Haglmn Hatiralari, gev. Ciineyt Kanat (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2016), 107; Kilig, “Haglilarin
Dimyat Muhasaralar1 ve Eyyfibilerin Miicadeleleri”, 443; Kiibra Giil Ozdemir, VII. Hacli Seferi
(Corum: Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 36; Sehri Karakas,
V. Hagli Seferi (1218-1221) (Ankara. T.C. Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2017), 104.
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donmiistiir. Misir'in Zengl idaresine ge¢mesinin ardindan Haglilar Dogu Akdeniz’de
edilgen hale gelmistir. Seferlerin baslangicindan itibaren sayisal anlamda smnirli insan
glicline sahip olan Haclilar, gerek Miisliimanlarin ayriliklarindan istifade ederek
gerekse denge siyasetini dogru uygulayarak giiglerini belli bir noktaya kadar
korumay1 basarmislardi. Ancak Sultan Nfireddin’in gayretleriyle Suriye’nin Zengi
Atabeyligi catis1 altinda birlestirilmesi ve sonrasinda da bu birliktelige Misir'in da
eklenmesiyle tiim dengeler Hagllarin aleyhlerine olacak sekilde bozulmustur.
Misir'in alinmasiyla degisen dengeler, Haghi Seferlerinin istikbaline etki etmis ve
inisiyatif Miisliimanlarin eline ge¢mistir.
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incelemesi sebebiyle bu calismanin Tiirkceye kazandirilmasina ihtiyag
duyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Hadis Usfli, Rihle, Sifahi Rivayet, AR Isnad, Nazil isnad.

The Categories High and Low as Reflections on the Rihlah and
Kitabah in Islam

Abstract: Although this study was written at an early period, it is the first and
only article that carries the issue of elevated and descending isnad in its title. In
this study, the author tries to determine the different perspectives that works of
hadith methodology put forward while processing a subject. He does this by
comparing the hadith methodology sources of al-Ramahurmuzi, al-Hakim al-
Naysabtiri and Ibn al-Salah. In these sources, he examines the examples and the
concepts used in the subjects of elevated and descending isnad. The author stated
that in the scientific journeys of the al-Ramahurmuzi period, the elevated isnad
was sought and this concept was directly associated with the travel. He also
claims that towards the end of the same century, the elevated isnad as a concept
stagnated. This study is needed to be translated into Turkish because of the
existence of some original evaluations and its examination in terms of its
development in the concept of elevated isnad.

Keywords: Methodology of Hadith, Travel, Oral Transmission, Elevated Isnad,
Descending Isnad.
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GIRIS

Miisliiman alimler arasinda rihlenin hadis rivayetlerini 6grenmedeki tistiinliigii
argiimany, ravileri degerlendirmenin merkezinde yer almaktadr. {lim 6grenmek igin
rihle yapmak genellikle, yazili malzeme ve bagka ravilerin aracilig: ile hadis alarak
seyahat etmeyen alimlerin karsisinda yer alir. Rihle, hadis uzmanlarinin her bir
rivayet icin daha iyi kaynaklarla bulustugunun ve onlardan yiiz ylize rivayeti
dinlediginin gostergesidir. Bununla birlikte hadislerin sifahi kaynaklarinda daha iyi
bir kaynak varken daha sonraki ve [kolaylikla] ulasilabilir bir kaynaktan rivayet
almak hos karsilanmaz. Ya da alimlerin arasinda cok sik goriildiigli gibi rihle
yapmayan alim kendi hadis malzemesinde baz1 sifahi kaynaklar yerine kitap ya da
notlar gibi yazili malzemelere dayanabilir. Agiktir ki, rihle yapan ve yapmayan [yani]
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sifahi ve yazili [rivayet alimi] arasindaki bu zitligin hadis naklini garanti altina alan
isnad uzmani otoriteleri ilgilendiren bir 6zellik oldugunu goriiriiz. Birincisi, [rihle
yapmaya yonelen] ilgi, isnadda bulunan her bir ravinin yiiz ylize goriismesine izafe
edilen bir deger olarak goriiniir. Tkincisi bu ilgi acik¢a, yagsayan en iyi kaynaga karsi
gosterilen bir tercihtir. Problem su ki: en iyi kaynak nedir?

Hadis uzmanlarmin rihle ve kitap tartismasi hususunda kendi fikirlerini acik ve
kesin bir sekilde anlattiklari [yerler] ele alindiginda, bu ifadelerde gesitli goriisler ve
hadis usfil eserlerindeki bazi terimlerin kullanimi g6z ardi edilmistir. Sans eseri,
[kullanimi g6z ard1 edilen bu] terimler hadis naklinde genellikle en iyi kaynag1 secen
bir fikre sahip olundugunu aksettirmektedirler. Biz bu terimleri genellikle “ali” ve
“nazil olarak geviririz. Biz [bu calismada] ti¢ otoritenin bu terimleri kullanimini
tartismay1 hedefliyoruz: Ebi Muhammed Ibn Hallad Ramehiirmiizi (6. 360/975)";
ibnii’'l-Beyyi’ Hakim en-Nisabiiri (6. 405/1014); Ebti Amr Ibnii’s-Salah es-Sehrez{iri (6.
643/1245). Rihle ile yazili hadis materyalleri kullanma arasindaki tartismanin direkt
ali ve nazil teknik terimlerinin gelisimiyle ilgili olabilecegini gosterecegiz. Bu
degerlendirme, rihle ve diger yollarla toplanan rivayetlere bigilen roliin 1s181nda, s6z
konusu terimleri hadis rivayetinin en iyi kaynag1 seklinde tanimlama diistincesini
kanitlayacaktir.

Hadis Usiilii Eserlerinde Ali ve Nazil isnad

Ebi Muhammed Hasan b. Abdurrahman b. Halldd Ramehiirmiizi, iki ayr1 eseri’
giintimiize ulasan IV/X. yiizyil Miisliiman alimlerindendi. Onun, hadis usuliiniin ilk

kapsaml kitab1 kabul edilen el-Muhaddisii’l-fisil beyne’r-rdvi ve’l vi‘l isimli eseri bize

all ve nazil terimleri ile ilgili tartismalar1 en erken sunumunu saglamaktadar.

Onun bu el kitabs, baghgindan da anlasilacag: {izere, muhaddisler tarafindan
uygun olarak kabul edilen davranis ve faaliyetleri tarif eder. Betimsel analizinin bir
parcast olarak Ramehiirmiizi, teali ve tenezziil terimlerini kullanmay tercih eder. Bu
sekilde Arapga isim fiillerin besinci ve altinci formu [tedli ve tenezziil kelimeleri], ali
ve nazili belirtmek i¢in kullanilan isim fiilin ilk formundan (uliiv, niizl) biyiik
derecede farklidir. Bir durum ya da faaliyeti belirten sonuncu Arapga terimlerin [uliiv,

Makalenin aslinda Ramehiirmiizi'nin vefat tarihi miladi 975 olarak hatali bir seklinde verilmistir.
Dogrusu 971 olmalidur. (cev.)

1 Onun Emsalii’l-hadis isimli kitab1 Emetiilkerim el-Kuresiyye tarafindan 1959'da Bonn’da tez olarak
tahkik edilmis ve 1968’ de Haydarabad’da yayinlanmustir. el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-rdvi ve’l-vi'?
ise Muhammed Acac el-Hatib tahkikiyle 1971’de Darii'l-Fikr tarafindan Beyrut’'ta basilmustir.
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niizl] aksine, ilk olanlar [tedli, tenezziil] biiyiik bir rol oynamaya ¢aba sarf eden
kisinin faaliyet ya da siirecini ifade eder.>

Teall ve tenezziil terimlerini kullanan Rameh{irmiizi’nin amaci bu el kitabindaki
ii¢ Ornekle gosterilebilir. Her bir rnekte alimler, isnad1 daha ali olanlar: se¢gmiglerdir.
[lki* Su‘be b. Haccac (6. 160/776)* ve Katade b. Didme es-Sedfisi'nin (6. 118/736%)
tesehhiid rivayetleridir. Katade ve Su‘be’nin rivayetlerinin isnad1 asagidaki gibidir:¢

[1. Isnad]

Katade (6. 118/736)

Yum:‘s b. Ciibeyr (6. yaklasik 70/690%)

Hltt\én b. Abdullah er-Rakkasi (6. yaklagik 70/690%)
Ebﬁ\Mﬁsé el-Es’ari (6. 42/662)

[2.isnad]

Su'be (6. 160/776)

El-A‘m:§ (6. 148/765)°

“
Ebt Vail Sakik b. Seleme (6. 82/701)
4

2 Ornegin, fikih “anlama” fakat tefakkuh “anlami yakalamak icin kisinin kendi aktif uygulamast ya
da anlama siireci” manasina gelir. (Krs. Ibn Manziir, Lisinii’l-Arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1956/1414)
13/523).

3 Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fisil beyne’r-rdvi ve’l-vdi, thk. Ebi Hemmam Muhammed b. Ali es-
Savma'i el-Beydani, (Riyad; Medine: en-Nasirii'l-Miitemeyyiz, 2017/1438), 197.

4 Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1998/1419), 1/144-6.

*  Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde Katade b. Diame'nin vefat tarihi 117/735'tir. Bkz. Abdulhamit
Bingik, “Katade b. Diame”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
25/22. (gev.)

5 Zehebi, Tezkiretii'lI-huffiz, 1/92-3.

¢ Burivayetler Sahih-i Miislim’de ge¢mektedir. Miislim b. Haccac, Sahth-i Miislim, nsr. Muhammed

Fuad Abdiilbaki, (Kahire: Daru Thyai'l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1955/1374), “Salat”, 60.

Bu ravi Yunus b. Ciibeyr el-Bahili’dir. Aslinda kendisinin verdigi kaynakta da fbn Hacer soz

konusu ravinin hicri 90 senesinden sonra vefat ettigini belirtmistir. Dolayisiyla burada bir yazim

hatas1 oldugundan bahsedilebilir. (cev.)

7 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, (Haydarabad: Matbaatu Meclis-i Daireti’l-Maarifi'n-

Nizamiyye el-Kaine, 1325), 11/436.

Zehebi bu raviyi de 71-80 yillar1 arasinda vefat edenler baghginda zikretmektedir. Bkz. Zehebi,

Térihii’l-Islim ve vefeydtii’l-meshir ve'l-a’lim, thk. Bessar Avad Ma‘rtf, (Beyrut: Darii'l-Garbi'l-

islami, 2003/1424), 2/809. (cev.)

8 ibn Sa’d, Kitdbii't-tabakati’l-kebir, ngr. Josef Horovitz (Leiden: Brill, 1904/1321), 7/93.

9 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/116.

10 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/48.
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Abdullah b. Mes"ad (6. 32/653)"

el-Muhaddisii’l-fisi’da metnin ravisi, Nasr b. Ali el-Cehdami (6. 250/864), bu iki
hadisi ali kabul etmis ve isnadlarini, isnadin otoritelerinden sayilan meshur muhaddis
Ebt Dav(id Siileyman b. el-Es‘as es-Sicistani’ye (6. 275/888)" [sormus], o da Su’be’nin
[isnadinin] Katade’den daha ali oldugunu soylemistir.”? Su’be’'nin daha ali isnada
sahip oldugu fikri Ibn Ebi Hatim’in (6. 327/939)" Su’be hakkinda kaydettigi goriiglerle
de bagdasmaktadir.”® Fakat neden alimler onun isnadim1 Katade'ninkinden daha
tercih edilebilir kabul etmislerdir? Ve bu problem teali ve tenezziil konusuna nasil
giriyor? Bu noktalar1 cevaplamadan 6nce, diger iki 6rnege bakalim.

Bir sonraki 6rnekte Siileyman b. Daviid es-Sazektni (6. 234/848),"> kad1 Hafs b.
Gryas'tan (6. 194/810)' rivayetler aldig1 Kiife’den Basra’ya donmdistiir. Basrali EbG
Yahya Sehl b. Hasan Ibn Ebi Hadd{ye (6liim tarihi yok®), Sazektini’ye Ibn Giyas'tan
isittigini sOyledigi rivayetleri sormustur. Meseleyi [tiim rivayetleri 6grenemedigini]
kanitlamak amaciyla da Ibn Ebi Hadd{iye, Ibn Giyas’tan Sazek{ini'nin elde edemedigi
bir rivayeti nakletmistir. Sazekéini bu rivayeti Ibn Ebi Hadd{iye’den almak yerine
tekrar Kife'ye gitmis ve hadisi ibn Giyas'in kendisinden arastirmistir. Agiktir ki
Sazek(ni icin Tbn Ebi Hadd{iye’den alarak ravi zincirini gereksiz bir sekilde uzatmak
yerine Ibn Giyas'tan hadisi almak daha tercih edilebilir bir durumdu. Bununla
birlikte, Ramehiirmiizi'nin bu 6rnegi verirken vurgusu Sazeki(ini'nin faaliyetinedir.
Ramehiirmiizi yukaridaki olay1 naklederken verdigi kisa bilgide bunu acik bir sekilde

11 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/16-18.

*  Ebii Daviid’un vefat tarihi Diyanet Islam Ansiklopedisi nde 275/889 seklindedir. Bkz. Mehmet Yagar
Kandemir, “Eb{i Davi{id es-Sicistani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlar, 1994), 10/119-21. (gev.)

12 Ramehiirmiizl, Muhaddisii’l-fisil, 197.

*  Ibn Ebfi Hatim'in vefat tarihi Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde 327/938 seklindedir. Bkz. Rasit Kiigiik,
“fbn EbG Hatim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/432-
4. (gev.)

13 {bn Ebti HAtim, el-Cerh ve't-ta'dil, (Beyrut, Dérii’l—Kiiﬁibi’l—Hmiyye, 1952/1371), 4/369-71.

14 Réamehiirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 198-9.

15 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 2/56-7.

16 Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1/217-8.

S6z konusu ravinin vefat tarihi 207/822-23'tiir. Bkz. Kasim b. Kutluboga, es-Sikdt mimmen lem yeka’

fi'l-Kiitiibi’s-sitte, thk. $adi b. Muhammed b. Salim el-Numan, (Semnud: Mektebetu ibn Abbas;

San’a: Merkezii’'n-Nu'man 1i'I-Buhus ve’d-Dirasati’l-Islamiyye ve Tahkiki’t-Tiiras ve’t-Terceme,

2011/1432), 5/153. (gev.)
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yapmustir. Sazekf(ini ve Ibn Giyas'm hikayesi, Peygamberin rivayetlerine ilgisiz talebe
Hiiseyin b. Abdiilevvel’e (6liim tarihi yok™)"” bir ders niteligindedir.

Ugiincii 6rnekte’® Ebé Siifyan Muhammed b. Ziyad el-Elhani (6. yaklasik
145/762)" bir 6grencisine oviinmiistiir: Seninle [Hz.] Peygamber’in ashab: arasinda
sadece ben varim. Muhaddisii'l-fasil’in muhakkiki® 6grencinin kimligini Muhammed
b. Harb el-Havlani (6. 194/810)% ikna edici bir sekilde agiklamigtir. Muhammed b.
Ziyad'in rivayet ettigi sahabe? muhtemelen Ebi Umame Sudey b. Aclan el-Bahili (6.
81/700")% ve Mikdam b. Ma’dikerb (6. yaklasik 87/706) dir. Havlani ve Muhammed b.
Ziyad'in goriismesi her iki sahadbinin oliimiinden elli ya da altmis sene sonra
gerceklemis olabilir. Bu yiizden sahabe ile onun [el-Havlani] arasinda fazlaca gecen
stire icin son yilllarinda Muhammed b. Ziyad bu sahabilerden hadis aliminda uygun
bir kaynakti. Ve tabii ki el-Havlani bu iki sahabinin hadis rivayetleri ile tercih
edilebilir isnad zincirini elde etmekten gercekten memnun olacak bir 6grenciydi.

flk 6rnegin?* iki amaci vardir. RAimehiirmiizi te'ali ve tenezziil bahsinden 6nceki
kistmda naklettigi gibi® isnadin otoritesini saglamak i¢in caba sarf etmenin ravi icin
zorunlu olduguna miithis bir vurgu yapmistir. Ibnii’'l-Miibarek’in (6. 181/797)%
aktarilan meghur soziinde: Eger isnadin otoritesi olmasaydi, isteyen istedigini
soylerdi.” Dahasi, Su’be’nin Ibn Mes‘(id’dan rivayeti, Katade'nin [EbG Miisa] el-
Eg’ari’nin rivayetinden daha iyidir® ¢iinkii genel itibariyle Su’be’nin isnadindaki

* EbG Abdullah Hiiseyin b. Abdiilevvel en-Nehai, Hafs b. Giyas'in 6grencisidir. Bkz. Kasim b.
Kutluboga, es-Sikit, 3/424. Bu ravi hakkinda baz: cerh ifadeleri nakledilmistir. Yazarin onu ibn
Hacer’in Lisdnii’l-Mizinindan kaynak gostererek tanitmasma bakilirsa Librande bu cerh
ifadelerinden yola ¢ikarak onun hadise ilgisiz oldugunu diistinmiis ve bu olayimn boyle 6grencilere
bir ders niteligi oldugu noktasinda onu 6rnek olarak zikretmistir. Yoksa Ramehiirmiizi'nin bu
olay1 aktariminda ya da olayin metninde Hiiseyin b. Abdiilevvel yer almamaktadir. (cev.)

17 ibn Hacer el-Askalani, Lisdnii’l-Mizin, thk. Abdiilfettah Eb(i Gudde, (Beyrut: Mektebetii'l-
Matbiiati’l-Islamiyye, 2002/1423), 3/180.

18 Ramehiirmiizl, Muhaddisii’l-fasil, 199-200.

19 bn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, 9/170.

20 Ramehiirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 200, dn. 1.

21 Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 9/109-10; Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1/226.

2 Tehzib'e dayanarak, 9/70.

*  S6z konusu sahabinin 86/705 tarihinde vefat ettigi belirtilmistir. Bkz. Kemal Sandik¢i, “Ebit
Umame”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (1stanbu1: TDV Yayinlari, 1994), 10/251. (cev.)

2 {bn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, 4/ 420-421.

2 Ramehtirmiizi, Muhaddisii'l-fasil, 197.

% Ramehtirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 127-196.

2 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/201-4.

27 Ramehtirm{iizi, Muhaddisii’l-fasil, 190-91.

28 Kelimenin tam anlamiyla Su‘be Ibn Mes‘(id’a, Katade'nin el-Es‘ari’ye oldugundan daha yakindur,
ciinkdi, iki isnadda da aym ravi sayisi oldugu diisiiniilse de hadis Su‘be’de aymi ravi sayisinda
daha uzun zaman diliminde nakledilmistir.
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raviler arasindaki zaman farki daha uzundur. Bu degerlendirme zincirdeki ravilerin
her birinin 6liim tarihi bilgisine dayanmaktadir.”

Ibn Giyas drneginde ise Sazekiini, rihlesinde tercih edilebilir bir isnad elde eder
boylece kaynak ile onun [Sazek{ini'nin] arasinda Ibn Ebi Hadddye ve ibn Giyas
yoktur, sadece Ibn Giyas vardir.? Ibn Giyas'in isnadi daha tercih edilebilirdir giinkii
Sazek{ini'nin Ibn Giyas'tan rivayetinde ravi sayisi daha azdir ve Ibn Giyas'in bizzat
kendisinden sema edilmistir.

Ucilincii  6rnek tercih edilebilir isnadin her iki gesidinin ayni &rnekte
bulunabilecegini kanmitlamaktadir. Bir taraftan Muhammed b. Ziyad'mn isnadinda
ravilerden daha az kisi vardir ve boylece [bu isnad] kendisini ulasmak igin rihle
yapilacak kadar kiymetlidir. Diger taraftan bu iki sahabi ile Muhammed b. Ziyad'in
oliim tarihleri (ya da Muhammed b. Ziyad'in onlardan alip dgrencisine aktarmas)
arasindaki yetmis yillik siire bu isnadin tercih edilebilir olmasindaki temel faktordiir.

Ramehiirmiizi hadis alimlerinin rivayetlere dair ¢alismalarinda takip etmeleri
miimkiin olan iki tiir faaliyeti tarif etmistir. Yukaridaki ilk 6rnekte gosterilen ilk
faaliyet tenezziiliin te‘aliye gore ikinci sirada bulundugudur. Bu durumda te’ali ravi
sayist daha az olan ali isnadi ortaya ¢ikarmak ya da bir otoritenin ali isnadlarinin
pesinde birinin atina binmek gibi 6zel anlamlara sahiptir. Sahsi bir ¢aba olmasa [Hz.]
Peygamberin sz ve fiiline dair tartismalarin tamaminda hiikiim vermesi imkansiz
olurdu ciinkii tartismanin temelleri tartisilabilecekti.® {lim talebi icin rihle, otoritelerin
isnadini bizzat tahkik ederek korumak icin devam eden yerlesmis bir gelenekti.
Réamehiirmiizi te‘ali ve rihleden bahseden Ebii’s-Seri Manstir b. Ammar'n?® [0.
225/840] tarifini vermistir: “...Islam’in muhafizi ve zeka giiciiniin haznesi...” Bu
adamlar seferidir (gece seyahat eden kisiler) ve “...bir yerden bir yere yolculuk yapan,
her vadide bilgi arayan, sagi basi dagilmis, eski piiskii giyinmis, karni ag, susuz,
yorgun ve ciliz”’® kimselerdir. Ramehiirmiizi,** Muhammed b. $ihab ez-Ziihri'nin (0.

S6z konusu nakilde Katade ile Su’be’nin diyaloglarinda ali isnadi kastettikleri net degildir hatta

sthhatten bahsediyor olmalari daha yiiksek ihtimaldir. Konunun ali isnadla ilgisi ise Eb(i

Dav(id'un agiklamas: sebebiyle kurulmustur. O, isnaddaki vefat tarihleri arasindaki uzunlugu

kastederek Su’be’nin isnadini daha ali bulmaktadir. Yazar da ayn sekilde Su’be ve Katade'nin

isnadlarindaki ravilerin vefat tarihleri arasindaki uzunlugun farkli olmasindan séz etmektedir.

Nitekim Su’be’nin Katadde’den bir sonraki nesil olmasina ragmen esit sayida raviyle Hz.

Peygamber’e ulasmasi bu durumu teyit etmektedir. (¢ev.)

2 Ayrica, sadece bir ravinin (ibn Giyas) oldugundan, Sazek{ini'nin isnadi Ibn Giyas— ibn Ebi
HaddGye— Sazekiini isnadina gore daha yakindir.

3 Ramehiirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 200, son paragraf.

3 Fuat Sezgin, Geschichte des Arabischen Schriftums, (Leiden: Brill, 1967), 1/637-638.

%2 Ramehtirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 201.

3 Ramehiirmiizi, Muhaddisii'l-fasil, 201.

3 Ramehtirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 211.
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124/742)% tercih edilen ravisi olarak Siifyan b. Uyeyne’yi (6. 198/813%)% &ven bir siir
aktarir. O bu meselede, tipki Safvan b. Siileym ez-Ziihri (6. 122/7507),% Ebt ishak Amr
b. Abdullah es-Sebii (6. 127/745)% ve Ali b. Zeyd b. Ciid an (6. 127/745")* gibi aranilan
bir uzmandir. Siifyan Ibn Sihabla bizzat goriismiis ve ondan sema etmistir. Siifyan’in
bircok hocasi ibn Sihab’a rihle yapmamis veya onunla bizzat goriismemistir, gerci
onlarin hayatlar1 Ziihri'nin yasadigi donemle ile daha ¢ok Ortiisiir.

Ramehiirmiizi'nin bu ifadeleri tercih edilebilir hadisleri elde etmenin en iyi
yolunun rihle olduguna inandigini ortaya koyar. Yolculuga rivayetin sifahi yoniinii
devam ettirmek ve her bir rivayette yasayan en yash raviyi bulabilmek i¢in izin
verilmistir, ¢linkii bu kaynak [isnad] ravileri azaltmak amaciyla dnceki otoriteye daha
yakind1.

Tenezziil, alimin te’alinin pesinde kosmamasi ya da rihle yapmamasi eylemidir.
Boylece o, birebir goriisme ve rihleden kaynaklanan sifahi rivayeti devam ettiremez.
O ikinci elden rivayetlere ya da yazili kaynaklara dayanmak zorundadir. Ornegin
Siifyan b. Said es-Sevri (95-161/714-778")% kendisine bizzat Ziihri’den isitmek igin
rihle yapip yapmadigl soruldugunda boyle bir yolculuk igin para bulamadigini
sdylemistir.# Bunun yerine fbn Sihab'in rivayetlerini Ma‘mer b. Rasid (5. 153/770)%
araciigiyla dinlemekle yetinmistir. Tenezziile dayanmis olmasina ragmen es-Sevri
ogrencilerine, genellikle baskalar: tarafindan da bilinen kendisinin Ziihri isnadlarinin
saglam oldugunu belirtmistir. Fakat bunlar1 Ma‘mer aracigiyla Zithri’den aldig: icin
isnadlarin en ¢ok tercih edilen ali isnadlardan oldugunu iddia edememistir.

Aynu siireg yazili metni ikinci elden degil sifahi elde etmek ve ravi sayisiu
azaltmak amaciyla kitaplarda da gerceklesmistir. Ramehiirmiizi, cogu alim gibi, yazih
malzemeye giivenme hususunda tedbirliydi. O, hadis rivayetinde Kkitaplar
kullanmaya Miisliimanlarin erken muhalefetinin [Hz.] Peygamber ve Kur’an’a yakin

35 Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz, 1/83-5.

Siifyan b. Uyeyne’nin vefat tarihi 198/814 seklinde verilmistir. Bkz. Ibrahim Hatiboglu, “Siifyan b.
Uyeyne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/28-9. (gev.)

36  Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz, 1/193-4.

* Zehebi, onun hicri 132 senesinde vefat ettigini kaydeder. Bkz. Zehebi, Tarihii’l-Islam, 3/672. (cev.)
37 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/101.

38 Zehebi, Tezkiretii'lI-huffiz, 1/86-7.

Zehebi vefat tarihi olarak hicrl 131 senesini vermektedir. Bkz. Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk.
Suayb el-Arnaut, Hiiseyin el-Esed, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985/1405), 5/208. (cev.)

3 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/106.

Siifyan es-Sevri'nin dogum tarihi Diyanet Islam Ansiklopedisinde 95/715 olarak verilmistir. Bkz.
Recep Ozdirek - Ali Hakan Cavusoglu, “Siifyan es-Sevri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 38/23-8. (gev.)

40 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/151-3.

4 Ramehtirmiizi, Muhaddisii'l-fasil, 224.

42 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/142.
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bir zamanda olmalar1 ve yazarken dikkatsizlik olma ihtimalinden kaynaklandigina
inanmigts.® Bunun sebebi kotii hafiza ya da tembellikle kitaplar arasinda bir iligki
kurulmastydi. Bilginin iyi korunabilmesi i¢in biiyiik bir ¢abayla elde edilmesi gerekir
ve memnun eden hatta satin alinabilen kitaplardan ¢ikarilamaz. Bununla birlikte
Ramehiirmiizi rihle yerine gegerli olabilecek yazimin kullanilmasi i¢in agsagidaki dort
sart1 koymustur:

1. Isnad zinciri digerlerine nazaran fazlasiyla uzun ve [Hz.] Peygamber
déneminden uzaksa

2. Hadisin birkag farkli tariki mevcutsa

3. Bazi raviler kolayca karisabilecek ya da ¢ok az taninan kisilerse

4. Alimin zayif bir hafizas1 varsa*

Te’ali ve tenezziiliin, rihle yapma ve yapmamanin her ikisinin de uygun yeri
vardir. Ali terimi, isnad icin seyahat eden alimi ve uygun en kisa zinciri (en az raviyle)
bizzat goriiserek aramay: kapsar. Nazil teriminden ise kastedilen anlam ¢ok net
degildir clinkii tercih edilmenin temelindeki (seyahat) yoktur. Yolculuk olmadiginda
baska bir kriter gerekliydi. Bu durum Ibnii’l-Beyyi’ Hakim en-Nisabtri'nin Marifetu
envdi uliimi’l-hadis’inde daha agik bir sekilde anlatilmistir.

Bu hadis usilii kitabinda Héakim, isnad zincirinde ali ve nazilin tanimlarin
orneklerle aciklayarak okuyucuya sunmustur. Onun bu sunumu Ramehiirmiizi'nin
uliiv ve niiz{il keliemlerinin kullandig1 formlarindan dogrudan ayrilir. Onun, Arapca
tiillerin besinci ve altinci formuna uyan [fiillerden] daha statik olan bu formlar1 se¢imi
onun bu el kitabiin davranislarla degil terimlerle ilgili olma seklindeki tiim teknik
karakterini yansitir. Hakim bu husustaki boliimlerinde # iki biiyiik 6rnek sunmustur.
[Kelimenin] uliiv ya da ali isnad halinde [bu kelimeler], imama* ulasan isnaddaki son
ravinin statiistiniin yiiksekligine isaret eder. Bu statii isnaddaki ravilerin sayisina
dayanir. Ne kadar az ravi sayist varsa, o kadar ¢ok tercih edilen ali isnad olacaktir.
Ornegin,¥ su iki isnad bu durumla ilgilidir:

4 Ramehtirmiizi, Muhaddisii'l-fasil, 392-3.

4 Ramehtirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 392-3.

4 Hakim en-Nisabtri, Kitdbu ma'rifeti ulfimi’l-hadis, thk. Seyyid Muazzam Hiiseyin (Kahire: Darii’l-
Kiitiibi'l-Misriyye, 1937), 5-14.

46 Imam, topladig1 rivayetlerin tamaminda giivenilir seklinde taninan selef alimidir.

4 Hakim en-Nisabtri, Kitdbu ma’rifeti uliimi’l-hadis, 11.
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Abdullah b. Mes'ad (6. 32/653)*

Alkame b. Kays en-Nehai (6. 62/682)% Ebi Vail Sakik b. Seleme (6.
82/701)> l

Ibrahim b. Yezid en-Nehai (6. 95/714")5
Manstr b. Mu’temir%&i. 132/750)52 A’'mes (0. 148/765)%

Siifyan b. Sa‘ld es-Sevri (6. 161/778)5

Veki’ b. Cerrah (6. 197/813%)%

Vek?', ali bakis agisindan bahsederken,” tercih edilebilir daha ali isnadi se¢gmeyi
tavsiye etmistir.’* Hakim’in bu ali bakis a¢is1, agik¢a Ramehiirmiizi'nin te’ali ve rihle
terimleri ile ali isnad yaklasimina benzemektedir.

Nazil isnada gelince, Hakim niiz{il terimi ile imama ya da isnadda 6nemli bir
muhaddise ulasan hadisin son ravisinin statiisiinde ikinci bakis acisini kastetmisti.
Onun nazil goriisli son ravinin imama ulastig1 goreceli bir yakinliga dayanmaktadir,

4 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/16-8.

49 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/39.

50 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/48.

Diyanet Islam Ansiklopedisinde vefat tarihi 96/714 seklinde verilmektedir. Bkz. Siikrii Ozen,

“Nehai”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/535. (gev.)

51 Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz, 1/59.

52 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/107-8.

53 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 1/116.

5 Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz, 1/151-3.

Veki‘in vefat tarihi Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde 197/812 seklinde verilmistir. Bkz. Mehmet Emin

Ozafsar, “Veki’ b. Cerrah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,

2013), 43/8. (gev.)

55 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/223-5.

Yazarin bahsettigi olayda Veki’ yukarida verilen iki isnadi zikretmis ve yanindaki muhaddislere

hangi tariki tercih edeceklerini sormustur. Onlar iki ravili ali isnadi tercih edilecegini sdyleyince

de Veki’ dort ravisi olan isnad fakihlerden gelecegi icin onun daha tercihe sayan olacagin

belirtmistir. Bu olay, hadis ustlii kaynaklarinda “manevi uliiv” kapsaminda incelenmistir.

Yazarin yaptig1 agiklamalara bakilirsa o, bu olayda Veki‘in karsisindakilere saka yaptigi

kanaatindedir. Olay icin bkz. Hakim en-Nisabtri, Kitdbu ma‘rifeti ulfimi’l-hadis, 11. (cev.)

5 Zira Veki‘in espri yaptig1 gibi, Alkame, Ibrahim Mansiir ve Siifyan gibi fakihler bir rivayeti elden
ele vermeyi [yani nazil nakletmeyi] goze alabilirler fakat siiyth tercih edilen isnadlarda mesleki
itibarlarii korumak istiyorlarsa bunu yapamazlar. [yani ali isnadla nakletmelidirler.]
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bu 6rneklerde, Rdmehiirmiizi'nin yukarida ilk 6rneginde oldugu gibi, ravilerin sayisi
esittir. Yakinliga ise rivayetteki ravilerin 6liim tarihine bakilarak karar verilir. Ornegin

Hakim ikiser isnad1 olan iki rivayet verir®”:

A’'mes (0. 148/765)
/
Veki’ b. Cerrah (6. 197/813)
EbG Muaviye Muhammed b. Hazim (6. 195/811)%
Ahmed b. Hanbel (6. 241/856%)%
Hennad b. es-Seri (6. 243/857)%
Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (6. 290/903)¢!

Ebii’l-Abbas Muhammed b. Ishak es-Serrac (6. 313/925)¢

/

Hakim

57 Hakim en-Nisabhri, Kitdbu ma’rifeti uliimi’l-hadis, 13.

5 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/215-6.

*  Ahmed b. Hanbel’in vefat tarihi Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde 241/855 seklinde verilmistir. Bkz.
Yagar Kandemir, “Ahmed b. Hanbel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1989), 2/75. (cev.)

5 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 2/15-6.

60 Zehebi, Tezkiretii’l-huffiz, 2/70.

61 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 2/173-4.

62 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 2/213-6.
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IL.
A’mes
Isa b. Yunus (6. 187/803)63 Ebii Usame Hammad b. Usame (6.
201 /817i4 l
Ishak b. Rahtiye Ebii Kiireyb Muhammed b. el-Ala’
(6. 238/852%) (6. 248/862)%
Ahmed b. Seleme en-Nisabtri Muhammed b. Ishak b. Huzeyme
(5. 286/899)¢7 (6. 311/924)
Hakim

Yukarida Hakim’in Imam A’‘mes’e ulasan dort isnadinin her birinde (ismini
vermedigi bir hocasi harig) ii¢ ravi vardir. Hakim diagramin sol tarafindakilerin tercih
edilebilir ali isnadlar oldugunu sdyler ciinkii bu raviler sag taraftaki isnaddaki
ravilerden daha erken Olmiislerdir (ya da hadisi daha erken rivayet etmislerdir).
Buradaki niiztl goriisli, isnaddaki ravilerin (en tercih edilebilir ali isnad anlamina
gelen en az) sayisina dayanmaz, fakat onlarin imama goreceli yakinligina dayanir
(daha yakin ya da daha kisa 6liim tarihleriyle ya da imama ulasan rivayetin tarihi ile
ilgili terimlerdir, son ravinin imamla baglantisi [yani ona ulasan isnadi] ne kadar kisa
olursa isnad o kadar tercih edilebilir hale gelir).

Hakim, Ramehiirmiizi gibi, uliiv terimini rihle ile birlikte ele almistir, ¢linkii
agiktir ki uliiv de te‘ali kadar rihle ve birebir goriisme ile elde edilen rivayet
zincirlerini anlatir. Ve rihle yapan kisi bu en kisa (ravi sayis1 en az) ve dolayisiyla en

63 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/204-6.

64 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 1/234-5.

*  Ishak b. Rahtiye'nin vefat tarihi Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde 238/853 seklinde verilmistir. Bkz.
Abdullah Aydmnli, “ibn Rahéiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1999), 20/241. (cev.)

65 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 2/17-8.

¢ Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 2/62-3.

67 Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 2/156.

68 Zehebi, Tezkiretii'l-huffiz, 2/207-13.
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all isnadlar1 arar. Niiz(l 6rneginde, ayn1 sekilde tenezziil ile birlikte olmalidir, isnad
her bir ravinin hayatinda olgusal bilgi yoniine dayanarak ele alinir. Rihle gerekli
degildir ve aslinda bu cesitte isnadlar rihle ile degerlendirilmez fakat yazili bir
malzeme bulunabilir ya da rihle esnasinda daha ali isnadlar1 arama sansi olmadan
rivayet alinabilir. Ramehiirmiizi ve Hakim’'in her ikisi de ali ve nazil
degerlendirmelerinde siklikla hadis uzmanlarmin icazeti, vasiyyet ve diger hadis
rivayet metotlarindan orneklerle aciklamiglardir. Onlar rihleyi ve onun sifahi rivayet
ve birebir goriismedeki giiclinii bir kenara birakmislardir. Fakat onlarin yaklasimini
herkes paylasmamistir. Onlarin bu yaptiklarinin en biiyiik muhalifi olan, hadis
tenkidinde klasik eseri bulunan Ibnii’s-Saldh es-Sehreziiri (6. 643/1245) onlarin
gortislerini kotiilemis ve kendinden onceki iki yazar1 da elestirmistir.

[bnii’s-Saldh, Réamehiirmiizi’den alintiladigi® su sozlerden dolayr onu
elestirmistir”: “Otoritelerin isnadindaki tenezziil tercih edilebilirdir”. Ramehiirmiizi
sOyle agiklamustir,”! bu tavir her bir rivayeti incelemek igin biiyiik gayret sarf eden ve
tenezziile daha biiyiik bir rol verildiginde rihleyi azaltan hadis alimlerinin énemli bir
kismini temsil etmektedir. Ger¢i o ayni zamanda bu yonteme sadece hadis
calismalarinda te’alinin faydasi olmadiginda giiven duyuldugunu da belirtmistir.”
Tipki aktardigimiz gibi Ramehiirmiizi'ye gore rivayet elde etmede her iki faaliyetin
de yeri vardir.

Ibnii’s-Salah’in Hakim’e kars1 yaptig1 tenkit daha cetrefillidir fakat onun niizlii
belli derece kabulii ile sikint1 azaltilabilir. Onun, Hakim’in niiz{iliin uliivun zitt
olmadig1 sozlerine” itirazi agiktir.”* Fakat bu ifadelerle Hakim otoritelerin isnadlar1
distintildiigiinde uliiv ve niiz{liin iligskisinin bulundugunu kastetmis olmalidir. Her
iki kavram son ravinin isnada isim veren imama olan yakinlig ile dlgiiliir. Bununla
birlikte her bir kavram, rihle yéntemine dayanan bir durum olmas (uliiv) ve rihlenin
kullanilmadig: bir yontem olmasina (niiztil) gore farkl bilgiler verir.

Ibnii’s-Salah’in Ramehiirmiizi ve Hakim’e kars1 tenkidi, isnadin ali ve nazil
olusuna dair kendi goriislerinden kaynaklanmaktadir. Ali isnada dair, o sunlari
kaleme almigtir:”>

®  Ramehtirmiizi, Muhaddisii'l-fasil, 200.

70 ibnii’s-Salah, Ulfimii’l-hadis li [bni’s-Saldh, thk. ve serh Nureddin Itr, (Dimagk; Beyrut: Darii’l-Fikr,
2012/1433), 257.

7t Ramehiirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 200.

72 Ramehiirmiizi, Muhaddisii’l-fasil, 200. Ramhiirmiizl burada sihhat, ravilerin daha sika olmas1 vb.
durumlarda nazil isnadin tercih edildigini kastetmektedir. (cev.)

73 Hakim en-Nisabtri, Kitdbu ma‘rifeti ulfimi’l-hadis, 12.

74 [bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 257-8.

75 [bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis,256.
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Isnad ne kadar kusursuz ise o kadar degerlidir. Onun ravilerinden biri,
yanlishkla veya kasten bir kusura mahal vermis olabilir fakat onlarin kusurlu
rivayetleri azdir.

Ali isnada sahip bes sinif vardir:7¢

1. Ravilerin en az sayida olmasi ile degerlendirilen [Hz.] Peygambere olan
yakinlik

2. Ravilerin az sayida olmas: ile degerlendirilen imamlara [yani hadis
imamlarina] olan yakinlik

3. Ravilerin azlig1 ile degerlendirilen Buhari ya da Miislim’e (ya da onlara
benzer [Hz.] Peygambere yakin herhangi bir kisiye)* olan yakinlik

4. 1ki rivayetteki ravi sayilar1 aym oldugunda bu isnadda son ravinin rivayet
ettigi kisinin daha 6nce 6lmesi ile (bir goriise gore en az elli y1l daha 6nce”) olusan
yakinhk

5. Iki isnadin ravi say1st ayni oldugunda bu isnadda en son rivayet eden kisinin
onceki raviyle daha erken goriismesi ile olusan yakinlik

Ibnii’s-Salah uliivun tiim kistmlarini, rihleye olan gayretleri sebebiyle isnaddaki
ravilerin sayisini en az olarak korumalarini ya da bunu yapamayip ravileri daha erken
olmils veya rivayeti alma tarihinin daha erken olmasi tercih edilen rivayetler
icerisine dahil eder.

Ibnii’s-Salah nazil isnadin kisimlarini ali isnadin zitt1 olarak incelemistir.””
Aslinda, nazil isnadin [ali isnada] karsilik gelen bes kismindan bahsetmistir. Bu bes
kisim tam anlamaiyla ali olmayan zincirleri yansitir.” Al ve nazil isnadin bu anlamda
kullanimi Rémehiirmiizi'nin sectigi terimlerin kanitlandig1 sekliyle kavramlarin
kokeni ile uyumlu degildir. Terimler Ibnii’s-Salah ile birlikte daha ¢ok degerlendirilen
bir islev kazanmaistir. Dolayisiyla genelde (6nceki musanniflere ali ya da nazil ulasan
isnadin tercih edilebilir oldugu) ali isnad nazil isnaddan daha ¢ok tercih edilir.

7 Ibnii's-Salah, Uldmii'l-hadis, 256-62.

Bu kisim [bnii’s-Salah’in simiflandirmasinda “musannif kitaplara yakinlik” olarak belirtilmektedir
ki, muvafakat, bedel, miisavat ve musafaha seklinde alt kisimlart bulunur. Burada kasit Buhari ve
Miislim gibi imamlarin ali isnad sahibi olmas1 degil, bu meshur musanniflere ulasmaktir. Bkz.
Ibnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, 258-60.

S6z konusu goriis iki isnadin kiyast ile ilgili degil tek bir isnadin ali sayilacagt zaman dilimi ile
ilgilidir. Mezkfr gbriis sahibi Ibn Cevsa (6. 320/932) bir isnadin hoca dldiikten elli sene sonra ali
olacagim belirtmistir. Bkz. Ibnii’s-Salah, Uliimii'l-hadis, 261. (gev.)

7 ibnii’s-Salah, Ulimii'l-hadis, 263.

Al isnad siuflandirmasinda hadis imamlara yakinlik, meshur hadis kitaplarina yakinlik gibi
tiirler direkt Hz. Peygamber’e ulasan az sayida raviyi temsil etmedigi i¢in yazar bdyle bir
degerlendirmede bulunmus olmalidir. (cev.)
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[bnii’s-Salah’in eserinde nazil isnadin ali isnada tercih edilebilecegi duruma’ ait
referanst yukarida bahsettigimiz bilginin Otesinde delile dayanir. Muhammed
Cemaliiddin el-Kasimi (6. 1332/1914) bu durumu agiklar.”? O, bu nézil isnadlarda
ziyadetii’s-sika olabilecegine ya da bazilarinin ravilerinin ali isnadinkinden daha
hafiz veya fakih olabilecegine atifta bulunur. Boyle bir durumda néazil isnad ali
isnaddan daha ¢ok tercih edilir.

Ibnii’s-Salah 6nceki kusaklarin iizerine iki biiyiik degisiklik getirmisti. Birincisi,
tercih edilen iki isnad sinifimi uliiv adini verdigi tek bir smif haline getirmisti.” Ikincisi,
tercih edilen isnadlari belirlemedeki esaslari genisletmisti. Niiz{il kisminda ise,
isnadlarda daha az tercih edilebilir olmasina ragmen, isnaddaki niiz{ilii azaltan sika
raviler {istiin karakterleri sebebiyle tercih edilen isnadlar icerisine girebilirler. Esas
itibartyla bu delil ali ve nazil kategorilerinin digindayda.

SONUC

Ramehiirmiizi ve Hakim tercih edilebilir ali ve nazil isnadi tek bir gruba
indirgerken Ibnii’s-Salah 8./13. yiizyildaki mevcut durumdan etkileniyordu. Ali ve
nazil siniflandirmalar, rivayet etme yontemi temelinde hadise bir rol biger. Oysaki
Miisliimanlar rivayette rihle ve sifahi metodun en iyi yol oldugunu diisiindiiler,
boylece erken hadis calismalarinda bu goriisii devam ettirdiler. Ibnii’s-Salah ali
siniflandirmasinda bu vurguyu azaltt1 ve rihle yapilan-yapilmayan, sozlii ve yazili
rivayetlere yer verdi. Ramehiirmiizi ve Hakim (ali ve nazil isnad olarak
isimlendirilen) rivayet kategorilerinin her birine izin vermis fakat onlar1 ayri
tutmuslardi. Onlarin ali ve nazil terimleri agik¢a rihle yapmak ve yapmamakla
ilgilidir. Tbnii’s-Salah’in smiflandirmasinin igerigi ise bu kadar net degildir. Aslinda
onun terimleri, digerlerinin rivayeti degerlendirmesine gore, miikemmel ve daha az
miikemmel isnadlar seklinde daha iyi yorumlanmis olabilir. Bu sebeple Ibnii’s-Salah,
onceki hadis alimlerinin rihleye dayali giiveni iddia eden siniflandirmasini ayirt
etmisgtir.

Ibnii’s-Salah ali isnad &zelliklerinin diginda olan isnadlarin bagka y&nleriyle
tercih edilebilecegine dikkat gekmistir. Bu bakis agis1 Ramehiirmiizi ve Hakim’in daha
erken sistemdeki katiliklarini azaltmigtir. Ibnii’s-Salah’in terimlerde ifade ettigi gercek
degerlendirme siireci daha iyiydi ciinkii bir hadis ali isnad smiflandirmasina
giremediginde diger {istiin ozellikleri ile degerlendiriliyordu. Ibnii’s-Salah

7 Ibnii’s-Salah, Uldimii'l-hadis, 264.

7 Cemaleddin el-Kasimi, Kavdidii't-tahdis min fiinfini mustalahi’l-hadis, thk. Muhammed Behcet el-
Baytar (Kahire, Daru Ihyéi’l—Kiitiibi’l—Arabiyye, 1961/1380), 128.

Bir isnadin sika, meshur ya da fakih raviler tarafindan tercih edilmesi Ibnii’s-Salah ve sonrasinda
manevi uliiv olarak degerlendirilmistir. Yazar, isnadin kisaliginin yani sira bu kismin da uliiv
kelimesine dahil edilmesinden bahsetmektedir. (¢ev.)
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Ramehiirmiizi ve Hakim’in ali ve tercih edilebilir seklinde bahsettikleri gibi bu
isnadlara fazla vurgu yapmamaistir.”

Bizim ti¢ miiellifimiz yaklasik ii¢ asirlik siirede zamanlarindaki alimlerin isnad
ve rivayet hakkindaki goriislerinin etkisini temsil eder. Miisliimanlarin hadis
rivayetlerinin ali olmasina karsi tutumu Kur’an ve onun metni ile ilgili Miisliiman
diisiince sistemine paralellik arz eder. Her ikisi de yaraticinin hiikiimlerini en iyi
sekilde anlayarak (fikih) hitkiim vermek i¢in Miisliimanlarin en iyi vasitalaridir. Fakat
biri digerinden hem kaynak hem de rivayet kaygis1 bakimindan 6nemli derecede
farkhidir. Hadisin once sifahi olmasi gerektigi diistiniiliirken Kur'an yazilmigtir.
Hadislerin [Hz.] Peygamber zamanindan degismeden gelerek giivenilir oldugu
iddias1 onun sifahi dzelligine ve rihleye duyulan giivene dayanmaktaydi. Bu iddianin
4./9. yiizyllda dogrulugu daha azdir ve yine de bu ii¢ yiizyilda ali ve nazil
kavramlarinin Ramehiirmiizi’den Ibnii’s-Salah’a gelisim siirecinin bir kismidir. Gergi
all terimi hala vardir ¢iinkii kabul edilebilir diger rivayet metotlarina ragmen hadis
calismalarinda rihle ve birebir goriismenin bulundugunun hesaba katilmasi
gerektigini hatirlatiriz.

*

Burada ibnii’s-Saldh déneminde ali isnadi birok alt kisminin olustugu, Ramhiirmiizi ile Hakim
en-Nisabiirl zamaninda ise s6z konusu bes kismin tamamindan s6z edilemeyecegi belirtilmelidir.
(cev.)
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The [Adverb] u-" / Anna in Al-Qur’an Al-Kareem
A Semantic and Grammatical Study

Abstract: This study aims to explain the meaning and function of the word “ /
annd”. In this study, dictionaries, Tafsir and Nahiv books were used and the
following results were obtained: 1. This word has three meanings in different
dictionaries. 2. This word is used in twenty-eight places in Qur’an, and has five
meanings. These meanings are “$2S/ fiow?”, Sl & / from where?”, “8s [ when?”,
“stia [ where?” and “$455 sl & / from which way?”. These are close meanings but
the word “1 / anna” is different. 3. Commentators accept this word as a name of
interrogative or an adverb of place. 4. In Qur’an, this word is analyzed in terms
of grammar (i'rab) as a state (mahallen mansb) or as an adverb in predicate
position (khabar - nasb). 5. According to the Nahivists, the preposition “ /
annd” is accepted as one of the adverbs of place expressing a condition and it has
four meanings. 6. By Nahivists, the word “ S | annd” is used in the sense of a
conditional preposition of “ll/in” and the following verb becomes marfii’. 7.
According to the Nahivists, there are two aspects in the i'rab of “ | annd”: a)”
&)/ In” conditional noun of jazm, which contains the meaning of the conditional
preposition. b) The name of question (istifham), which includes the meaning of
istifham hamza.

Keywords: Qur’an, Tafsir, Grammer, Semantics, Adverb, Anna.
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GIRiS
Isim, fiil veya harf formunda gelen bazi Arapga kelimelerin anlamlari veya

sayilarinda gordiigtimiiz fark, cesitli kaynaklarin belirttigi (gibi) belirli durumlarin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

Bu durumlar arasinda, birbirinden ¢ok farkli bélgelerde yayilmis bulunan
Arap Kkabilelerinin gesitliligi vardir. O kabileler dillerine bagh kalmislar ve gerek
duyulmadig icin dillerini terk etmemislerdir.

Onceki durumlara ek olarak, bu kabileler cevrelerinden, Ozellikle de Arap
Yarimadasi'nin kuzeyinde ve/ya giineyinde yasayan kabilelerden etkilenmislerdir.
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Bu aragtirma, gesitli anlamlara gelen kelimelerden biri olan “ Sl / ennd” lafzini
ele alacak ve bu lafz1 ti¢ ana noktada iglemek tizere diizenlenecektir. Bunlar;

1. [“&)/ Enna’nin”] Gramatik Tefsiri,

2.[“s¥ / Enna” Hakkinda] Tefsir Alimlerinin Goriisleri,
3.[“< / Enna” Hakkinda] Nahivcilerin Goriigleri
seklindedir.

1. “ Al / Enna” Lafzinin Gramatik Tefsiri

“S | Ennd” lafzi, “4d Qi / elif-i leyyine” ile biten kelimelerden sayilir. Bundan
dolay1 ayni sozliikte birden fazla yerde bulundugu, ayrica ondan kisaca s6z edildigi,
bazen de ihmal edildigi icin okuyucunun bu lafz1 arastirmasi zor olabilmektedir.

Bu lafzin farkh sozliiklerdeki anlamlarini takip eden okuyucu, kelimenin su
anlamlara geldigini gorecektir: “$ 5 | Ne zaman?”, “$<X [ nasil?”, “scil [ nerede?” ve

o

08 &e [ mereden?” .

Bu liigat lafizlarinin anlamlarina ¢ok kisaca deginecek, (ardindan) bunlarmn “
/ ennd” ile iliskisi hakkinda sdylenenleri zikredecegim.

1.1. “¢% / Ne zaman?”

“ia | Metd”, mana harflerinden (2aall Zas33) biri olup belirsiz zamanda
meydana gelir. $6yle dersin: “$J=& e s $ilzd s / Ne zaman yaptin, ne zaman yaparsin?”
yani ‘hangi vakitte?’! “ 34 / Metd’'min”, mekan ile ilgili bir soru oldugu sdylenmisgtir.>
ki durumda da “cezd/karsilik/sart lafizlarmdandir’. Soyle dersin: “<Lil 5 e / Bana ne
zaman gelirsen ben de sana (o zaman) gelirim” .

Ezheri (370/980), “ 3/ enndnin” “ s | metd” anlamma geldigini belirtmis,? delil
olarak da “% i £8 / ‘Bu ne zaman (bagimiza) geldi!” mi diyorsunuz?” ayetini*
gostermistir. Onu takip eden liigatcilerden Ezheri’nin bu yaklagimini siirdiirenler
olmustur.’

1 Bkz. Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii’l-Liiga (Kahire: Daru’l-Masri’a li't-Te’lif, 1967), ()
4, 345.

Bkz. ismail b. Hammad Cevheri, es-Sihih (Beyrut: Déru’I—Hmli’l—Meléyin, 1984 ), () 6, 2556.
Bkz. Ezherd, Tehzibii'l-Liiga (&) 15,151.

Al-i imran 3/165.

Bkz. Muhammed b. Miikerrem ibn Manziir, Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir), (Qi), 15, 438;
Mecdiiddin Muhammed b. Ya’kub el-Firtizabadi, el-Kamiisii’l-Muhit (Misir: Matbaatii’l-Babi el-
Halebi, 1952), () 4, 410; Muhammed el-Murtaza Zebidi, Tacii’l-’ Ariis min Cevdhiri’l-Kamils (Misir:
Hayriye Matbaas1,1306), (&, 10, 427.

gk W N
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1.2. “¢<&& / Nas1l?”

Durumlari sormak anlaminda miibhem bir isimdir.¢ FirGizabadi (817/1415),
Sibeveyh’in (180/796) “O bir zarftir, ancak onun iizerinde durup hakkinda yazi
yazmadim.” dedigini nakleder.” Bunu Firizabadi ve Zebidi (1205/1791) nakletmis
ancak Sirafi (385/995) ve Ahfes [el-Evsat] (215/830 [?]) bu goriisii reddederek, “/<aS /
keyfe’ isimdir, zarf degildir” demislerdir. Ibn Malik (672/1274) bu goriisii benimsemis
ve sdyle demistir: “Hig kimse ‘X / keyfe'nin’ zarf oldugunu sdylemememistir, ¢tinkii
o ne mekan ne de zaman ifade etmektedir. ‘X / Keyfe’ genel durumlar hakkinda bir
soru oldugu i¢in, ‘Ja ) e/ hangi durumda?’ sdziinii zarf olarak acikliyor. Zira car-

mecriirun tevilinde kendisine mecaz anlamui verilen bir zarf ismi gelir.”#

11 ad
a

“S | Enn i< / keyfe” anlamma gelir. Ezheri, bunu s6ylemis ve “I3 S Al
ayetine “1% & &8 / By ‘nasil’ (basimiza) geldi!” mi diyorsunuz?” seklinde yaptig1 tevili
soziine delil getirmistir. Bu goriis el-Leys’e (187/803 [?]) nisbet edilmistir, ancak ben

bu goriisii Kitdbii'l-’Ayn’da tespit edememis bulunmaktayim.

Cevheri (400/1009’dan 6nce), kiigiiltme sigasiyla bu manay1 zikretmis,® fbn
Manztr da (711/1311) onu takip etmigtir.!! “Siwasll & of & S/ Kaleyi ‘nasil’
fethedeceksin?” yani ‘bunu nasil yapacaksin?’ sozleri buna bir drnektir. (Bu iki dilci)
hem bu manaya hem de sonraki manaya Alkame'nin (3/625)" soziinii delil olarak

getirirler:
Bsona by adll3ans xlas aitll a5 aiall axdaty
‘Nereye’ yonelirse yonelsin; mahriim yine mahriimdur (rizk: elde edemez),
(Kismeti olan ve) Rizka erigecek olan yine erigir.

“a35 S | Enné teveccehe” yani ‘nasil yonelirse’ demek istiyor.1?

¢ Bkz. Ebu'I-Hiiseyn b. Ahmed Ibn Faris, Miicmelii’I-Liiga (Beyrut: Miiesssetii'r-Risale, 1986), (<)
3,775; Cevheri, es-Sthih (<S) 4, 1425; ibn Manz{r, Lisdnii’l-Arab («5) 9, 312.

7 Bkz. el-FirGizabadji, el-Kamiisii’l-Muhit (<) 1, 200.

8 Zebidi, Tdcii'l-’Arils (<55) 6, 343.

9 Bkz. Ezheri, Tehzibii'l-Liiga (&) 15, 551-552.

10 Bkz. Cevheri, es-Sthih (ui ) 36, 2545.

11 Bkz. Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab (‘_..-"“ ) 15, 437-438.

12 Alkame b. Abede, Divin: Serhu ve Ta'lik Said Niiseyb Mekdrim (Beyrut: Daru Sadir, 1. Basim, 1996),
56.

13 Bkz. Ezherd, Tehzibii’l-Liiga (<) 15, 552; Ibn Manzfir, Lisdnii’l-Arab () 15, 438.
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1.3. “¢l / Nerede?”

Kendisine harf-i cerlerin dahil olabilmesi deliliyle, mekimn soruldugu bir
isimdir. S6yle dersin: “$35 il / Zeyd nerede?”

A1y

“ 3 | Enng” lafz, farkh sozliiklerde “Scil / nerede?” ve “Scil o | nereden?”
anlaminda gelmistir. (Bu) Tki mana arasinda bazilarinin da isaret ettigi (gibi) basit bir
fark vardir.

Ezheri, ”‘-'uj s/ nereden?” anlamini el-Leys’e nispet eder, ancak “Ben bu anlam1
Kitabii’l-'Ayn’da tespit edemedim” der. Ezheri, (ayrica) su degerlendirmeyi yapar:
“ 3] Ennd’, *$¥ 0e [ nereden?” anlamina gelir, Allah Teala ‘22 5% (s G 3N a8 s
(diinyaya) bu kadar uzak bir yerden (imdna) kavusmak ‘ne(reden)’ miimkiin!’1>
buyurmustur. Yani diyor ki, ‘bu, onlara nereden gelecek!” Sair (Kiimeyt) bunu
te’kiden iki lafz1 da birlestirmis ve sdyle sOylemistir:

ISV S R
Seving sana ‘nereden’ ve ‘nereden’ donecek!'®

Allah Teala soyle buyurmustur: ansn I s Jal 8 Rl Lol Wil
Diismaniniza iki mislini ugrathi§iniz musibet sizin basimiza gelince ‘bu nereden geldi?” mi
diyorsunuz!""7 Ayetteki ifade ‘3 / ennd’nin’ iki anlamuini da tagiyor: “$1% il e &8/ /Bu
nereden (geldi)?’ dediniz”. (Yine) “¢13 i & / ‘Bu nasil (oldu)?’ dediniz’anlamna gelir.

(Ayni sekilde) ‘% &l J % G 06 / ‘Ey Meryem, bu sana ‘nereden’ (geldi)?”s
ayetindeki ifade de iki manayr muhtemeldir, yani ‘% & & s/ bu sana ‘nereden’
(geldi)?” demektir.”"

Ezheri'nin bu anlam {izerinde durmasi ve bunun i¢in deliller toplamas1 burada
dikkat ¢eken bir hustistur. Kendisinden sonra gelenler de bu konuda onu takip ettiler.
Bu da (s6z konusu) bu anlamin, “ / ennd” lafzimin en gok kullanilan ve en yaygin
anlami oldugunu diistindiirmektedir.

(éi / Ennd’'min) harf-i cersiz ”‘-‘o.ﬁ [ nerede?” anlamina gelince, lafzin bazi
liigatgilarin isaret etmis oldugu dnceki anlamin yanisira bagka bir anlami daha vardir.

1

Ezheri bu konuda “& / ennd, “Sil | nerede?” anlamma gelir, ancak onda gesitli

14 Bkgz. Ibn Faris, Miicmelii’I-Liiga (c+) 1, 108; Cevherd, es-Sthdh (cx) 5, 2086; Ibn Manziir, Lisanii’l-Arab
(«5)9, 312.

15 Sebe’ 34/52.

16 el-Kiimeyt b. Zeyd, (Necef: Nu'man Matbaasi, 1969), Rafii, Muhammed Mahmtd, Serhu’l-
Hisimiyydt (Msir: Sirketii’t-Temadiini’s-Sanai’ Matbaasi, 2. Basim, 1912), 56.

17 Al imrén 3/165.

18 Al imran 3/37.

19 Bkz. Ezheri, Tehzibii'l-Liiga ( S ) 5, 551-552; ibn Manziir, Lisénii’'l-Arab (L_..-ii ) 15, 348-437.
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yonlerden kindye séz konusu olup mana ‘#4353 (sl (e / hangi yonden?” seklinde te'vil
edilir.” degerlendirmesini yapar.2

Ibn Manzir, Ibnii’l-Enbari’den (328/940) naklen bazilarinin “ia ol liiia Ul /
Biz bol su indirdik” ayetini?! okuyup “$433 sl Ge/ hangi yonden?” seklinde tevil
ettiklerini sOyler ve su siiri okur:

Lo &l o 3 S
Seving sana ‘nereden’ geldi??

Ancak Tbnii’l-Enbari'nin bahsettigi bu okuma bireysel bir okumadir. Bilinen
okuma ise yedi, on ve dordiincii kiraatlerde saz olup “ el iata Ui seklindedir. “ 1 /
Ennd” lafz1 iki kelimeden olusur, bunlar (0! / inne ve kardeslerinden olan) “&f / enne-i
ndsiha” ile zat1 yiice olanin -ki ondan maksat Allah’tir (cc)- zamiridir; yoksa buradaki
harf-i leyyin ile biten “ / ennd” degildir.

Semin el-Halebi (756/1355) soyle der: “Hiiseyin b. Ali'nin (61/680) fetha ve
imale ile ‘& / ennd’ seklindeki kirdati, ‘*<X / ngsil?’ anlamina gelir. Onda da
taacciib/tinlem anlami sdz konusu olup buna gore lafiz tek bir kelimedir, diger
goriiglere gore ise iki kelimedir.”?

Bunlar, liigat alimlerinin “ S / ennd” lafz1 icin sozliiklerinde zikrettikleri liigat
anlamlaridir. Onlar bu lafzin bir cezd/sart (kendisiyle karsilik verilen) zarfi oldugunu
belirtmislerdir. Su szlerinde oldugu gibi: &L gub &3/ Bana nereden gelirsen ben de
sana (oradan) gelirim”. Anlami, “&Ll G\i’ iea il 0o / Bana ‘hangi yonden’ gelirsen ben de
sana (o yonden) gelirim” demektir.*

2. [“ /| Ennd”] Lafzin(in) Manas1 Hakkinda Tefsir Alimlerinin Goriisleri

“S | Ennd” lafz1, Kur'an-1 Kerim’de Bakara Stiresi ile baglayip Fecr Stiresi ile
biten yirmi sekiz yerde ge¢mektedir.?> Miifessirler, tefsirdeki adetleri iizere, bu lafzin

20 Ezherl, Tehzibii’l-Liiga ( S ) 15, 552.

21 Abese 80/25.

2 bn Manzfr, Lisdnii’l-Arab () 15, 438; Zebidi, Tacii’l-’Ariis (G ) 10, 428.

2% Ebu’ll-Abbas Ahmed b. Y{sufb. Muhammed Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Mastin,( Beyrut: 1994),
6,481.

24 Bkz Cevheri, es-Sihih (41) 6, 2545; Ibn Manziir, Lisdnii’l-Arab (@"i ) 15, 438; Firtizabadyi, el-Kamilsii’l-
Muhit () 4, 410; Zebidi, Tacii'l-’Ariis () 10, 427.

5“3 | Enndmin” Kur’an-1 Kerdm’de Gegtigi Yerler:
A) Fiilin Ardindan Gelen Yerler:

1. Bakara 2/223 (s & a0 & i), )

2. Bakara 2/247 (Ao ellaly ol 255 Gle Glah 41 &) &5 T 506),
3. Bakara 2/259 (L3 a0 ol A S s,

4. Al imran 3/40 (Sh GB35 23 68 A &) 06),

5. Al- imran 3/47 (355 g 1345 A 58 S &) &),
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ilk defa gectigi Bakara Stiresi 123. dyette manasi {izerinde uzun uzun durmuslar ve
baglamin gerektirdigi ihtiya¢ kadar1 disinda (degerlendirmelerini) baska yerlerde
tekrarlamamiglardr.

2.1. Lafzin Tiiriiniin Belirlenmesi

Miifessirler, gesitli ayetlerde gectiginde “ / ennd” lafzindan séz etmislerdir.
(Ancak) Cogunun bu hususta ortaya koydugu goriislerinden anlagilan o ki, lafzin
tiirtinii belirlemeye yonelmemislerdir. Bunu agiklamamis olsalar da, onlara goére bu
lafzin iki vechi oldugu stzlerinden anlagilmaktadir.?

6. Maide 5/75 (65885 1 okl & w1 4l G e k),
7. En‘am 6/ 95 (OsR858 6 ),

8. En"am 6/101 (s 8 Gla 3 inlia 41 086 25 W05 A1 4 5 ),
9. Tevbe 9/30 (585 A 135G,

10.Y{inus 10/32 (Gosboiab B Joial Vi el s 1309),
11.YGnus 10/ 32 (o805 6 s & Gl 5 ),

12. Meryem 19/8 (e o cilss s I 4 & ) 06),
13. Meryem 19/20 (5% i s eli: o sk s,

14. Mii’mintin 23/ 89 (Ospand b g uﬁﬁ-‘“)

15. Ankebfit 29/ 61 (685 S 5l a5 Gualal Hia),

16. Fatir 35/3 (L% 6wy all Y)

17. Yasin 36/66 (Gt Y ku‘d\ bwu)

18. Ziimer 39/6 (Orshoiab 6 55 W1 ad Al 4 & a 2&3),
19. Gafir 40/62 (u,&y S Ay,

20. Gafir 40/69 (GESSS & =l Gstotas ol ) 5 ).
21. Zuhruf 43/87 (G856 a0 4 A ik G NJL“ &d3).

22. Miinafikiin 63/4 (885 1 d 2458 £ 53206 2l b,

B) Car-Mecriir Ardindan Gelen Yerler:

1. Al-i Imrén 3/37 (80 e e b SMETar o ) 5 5 ),

2. Sebe 34/52 (w-' OKa Ge 85N a1 55 Ual 15053,

3. Duhéan 44/13 (um Osi) ghela M Lg)SA.\l ?@-‘ s“)

4. Muhammed 47/18 (883 Nagla KAt AR &),

5. Fecr 89/23 (G AW AT 5 Hady) 8 ).

C) Ismin Ardindan Gelen Yerler: ‘

1. Al imran 3/165 (13 1 A Lgihe il 26 Rpas il W),

2% Bkz. Eb(i Ubeyde Ma'mer b. el-Miisennd, Mecizii'l-Kur ‘dn (Misir: Mektebetii'l-Hanci), 1, 91; EbQ
Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskili’I-Kur’dn (Kahire: Daru’t-Tiiras,
1973), 525; Ebt Ca’fer Muhammed ibn Cerir et-Taberi Cémi ‘u’l-Beyan (Musir: Bulak), 2, 5-7; Ebt
Ca’fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas, I ‘rabii’l-Kur dn (Beyrut: Alemii’l—Kiitiib,l%S), 1,311; EbG
Muhammed el-Hiiseyn b. Mes'tid Begavi, Me'dlimii’t-Tenzil (Beyrut: Daru’l-Ma’rife,1987), 1, 1991;
Ebu’l-Kasim Carullah Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf (Beyrut: Daru’l-Ma'rife), 1, 48;
Tabersi, Mecmau’l-Beyin (Beyrut: Daru Mektebeti’l-Hayat), 2, 214; EbG Abdullah Muhammed b.
Ahmed el-Kurtubi, el-Cami " li-Ahkdmi’l-Kur dn (Kahire: Daru’r-Reyyan li't-Tiiras), 2, 901; Ebu'l-
Fida Ismail Ibn Kesir, Muhtasaru Ibn Kesir (Beyrut: Daru’l-Kur'ani’l-Kerim,1981) 1, 197-279;
Muhammed b. Ali b. Muhammed Sevkani, Fethu’'l-Kadir (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’I-Arabi,
2001), 1, 252.
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Birincisi: O bir istifhdm ismidir. Miifessirler bu goriis {izerinde hemen hemen
ittifak etmislerdir. Taberi (310/923) ve Begavi'nin (516/1122) bu lafzin bir istifhdm harfi
oldugu yoniindeki soylediklerine gelince, onlarin goriisleri mecaza hamledilmistir.

Ikincisi: O bir mekén zarfidir. Uzerinde ittifak olmasa da, bu goriis 6nceki goriise
gore daha saglamdir. Taberi, Tabersi (548/1154) ve Kurtubi (671/1273) bu goriisii
onaylamislar, Nehhas da (338/950) bu diislinceyi benimsemis ancak zarfin tiiriinii

belirlememistir.

Tabersi'nin onun zaman zarflarindan oldugunu belirtmesine gelince, onun bu
degerlendirmesi seleflerinin goriislerini gézden gecirdiginde gelmistir. Ciinkii onun
dil ehlinden ““ / ennd’, “S5a | ne zaman?” anlamina gelir” diyenleri hatali buldugunu
gormekteyiz. Bu da onun “ / enndnin” zaman zarfi oldugu goriisiinii benimsedigi
anlamina gelir.

2.2. Miifessirlere Gore [~ / Ennd”] Lafzin(in) Anlam1

Miifessirler bu lafzin anlami konusunda ihtilafa diismiisler ve aym yolu
izlememislerdir. Bilakis kitaplarinda verdikleri manalar farklidir. Fakat bu manalar
birbirini dislayacak kadar birbirinden uzak degildir. Bu goriisleri asagidaki
anlamlarda sinirlandirmak miimkiind{ir:¥

2.2.1. “S<iX / Nasil?”

Bu anlam, “Sl / enndnin” tefsir alimlerince neredeyse ittifakla kabul edilenidir.

Diger anlamlardan 6nce gelir ve Kur'an-1 Kerim’de gectigi yerlerde “ / enndya”
P o1e 2., 8 Lph. . A , ,

gogunlukla bu (%25 / nasil?) anlami verilir. “...&38 & &S558 166/ L Tarlaniza ‘nasil

” oA

isterseniz (Gyle) yaklagin...” Ayetinin® tefsirinde de ¢ogunlukla bu anlam zikredilir.

Bir de soyle diisiinenler vardir: ““ 3 / Ennd’, bir seyin bulundugu yerdeki
durumuna benzemesi sebebiyle mecdz olarak ‘X / nasil?” anlaminda g¢okga
kullamilmustir, giinkii “X / keyfe” belirsiz durum igin bir (istifhdm) isim(i)dir.?* Aslinda
bu, sozliikbilimcilerin sdylediklerine yakin bir anlam olmasina ragmen, inceledigim
tefsir kitaplarinda miitekaddiminden bu anlama isaret eden kimseye rastlamadim.

2 Bkz. EbG Ubeyde, Mecizii'l-Kur 'dn,1, 91-174; ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskili’l-Kur'dn, 525; Taberd,
Cdami‘u’l-Beyin, 2, 5-7;, Begavi, Me‘dlimii’t-Tenzil, 1, 199-288; Zemahseri, el-Kessdf, 1, 181-187;
Tabersi, Mecmau’l -Beydn, 2, 214-216; Abdullah b. el-Hiiseyn Ukberi, et-Tibyin fi ['rabi’l-Kur'én
(Masir: isa el-Babi el-Halebi Matbaasi, 1976), 1, 178-197; Kurtubi, el-Cami‘ li-Ahkdmi’l-Kur dn, 2,
901-1313; Ibn Kesir, Muhtasaru Ibn Kesir, 1, 197-279; Sevkani, Fethu'l-Kadir, 1, 252.

28 Bakara 2/223.

29 Muhammed b. et-Tahir Ibn Astr, et-Tahrir ve't-Tenvir (Daru’t-Thnusiyye li'n-Nesr), 2, 371.
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o
2.2.2. “S¢l s / Nereden?”

Bu anlam, miifessirlerin “3 / enndnuin” “<X [ nasildan” sonra bahsettikleri
ikinci anlamidir. ibn Kuteybe (276/889), “e X [ nasil?” ve "-'oj\ e [ nereden?’, birinin
digerini agiklamasi caiz olan yakin iki anlamdir” der ve Kiimeyt'in (126/744) soyle
sOyledigini nakleder:

L) ¥sbsia¥ Bk o okl i G Ges
Bu seving sana ‘nasil’ ve ‘nereden’ geldi?
Ne genglik ne de sebep yokken.

Beyitteki “ / ennd” lafzi, (hem “$<X / nasil?” hem de ¢ (e [ nereden?” olmak
iizere) iki anlama da gelir.”%

Ancak Tabersi soyle diyerek bu delillendirmeyi reddeder: “Bu beyitte onlara
bir delil yoktur. Ciinkii iki kelimenin farkliigindan dolay1 (tekraren) gelmesi
miimkiindiir. Nitekim (Araplar) soyle derler: ‘¢13% (& s/ Bu ne zaman oldu?’ ve LS‘
$08 <83 / hangi vakitte oldu?’ .

Ebt Ubeyde (209/824), Mecdzii'I-Kur'dn’da® “ 38 cll s“ PR Y ‘Ey Meryem, bu
sana ‘nereden’ (geldi)?”*® ayetini tefsir ederken, Kiimeyt'in ge¢mis ifadesine atifta

bulunarak bu anlami vermistir.

Kurtubi de “1% &l i &% G J& / ‘Ey Meryem, bu sana nereden (geldi)?” ayetini
tefsir ederken bu manay1 zikretmis, sonra bu anlami yorumlayarak sunlarn
sOylemistir: “Ebli Ubeyde bunu soyledi. Nehhas da soyle dedi: ‘Burada bir hafife alma
durumu s6z konusudur; el / nerede? sorusu, mekanlar hakkinda bir sorudur, “ /
ennd’ ise yollar ve yonler hakkinda bir sorudur. Bu durumda mana )il gl B/ hangi
yollardan?’, 9% cigad L5‘ &es [ bu sana hangi yonlerden (geldi)?” seklinde olur.
Kiimeyt, aralarinda ayrim yaparak soyle sdylemistir: &kl & &4 (5 S / Bu seving
sana ‘nasil’ ve ‘nereden’ (geldi)?’”

Burada miifessirlerin Kiimeyt'in siirinin yorumunda ihtilafa diistiikleri
anlagilmaktadir. ibn Kuteybe iki anlam arasinda ayrim yaparak, beyitteki “. /
enndya” “<X [ nasil” anlamini verir. Tabersi ise iki kelime farkli olsa bile beyitteki
anlamin bir oldugu goriistindedir. Ancak Nehhas’a atfedilen so6ziin {iclincii bir

30 ibn Kuteybe, Te'vilii Miiskili’l-Kur’'dn, 252.

31 Tabersi, Mecmau'l-Beyin, 2, 216.

%2 Bkz. Ebi Ubeyde, Mecizii'l-Kur'an,1, 91; Begavi, Me'dlimii't-Tenzil, 1, 97; Kurtubi, el-Cami’ li-
Ahkdmi’l-Kur'dn, 2, 1313-1314.

3 Al-i imran 3/37.

34 Kurtubi, el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur 'dn, 2, 1313-1314.
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anlama geldigini, yani (miifessirlerin) her birinin beyti kendi goriisiine gore
yorumladigini goriiyoruz.

Kurtubi’nin Nehhas'a atfettigi goriis ona ait olmayip aslinda fbn Keysan'in
(320/932 [?]) gortisiidiir. Ayrica Nehhas bu goriisii bu siga ile bildirmemis ve
Kurtubi’'nin bahsettigi bir hafife alma durumuna dikkat ¢ekmemistir.

Nehhas, “&ut Jsb) phels 35 KN agd & / kendilerine apagik bir elgi geldigi halde
onlar ‘nereden’ bundan ibret alacaklar!” ayetinin® i’rabmi soyle diyerek yaparken bu
anlami zikretmistir: “Ebu’l-Hasen Ibn Keysan soyle demistir: “ 3 ennd, e /
nerede?” ve ‘<X / nasil?’anlamini tagir yani ‘w34 sl s / hangi yollardan?” ve * &5l e
)~ / hangi hal iizere?’ anlamuna gelir. “1% ¢l 1 2% G 0 / ‘Ey Meryem, bu sana nereden
(geldi)?” ayeti de boyledir yani “Scalall sl &a / hangi yollardan?” ve “$d\ st e [ hangi
hal iizere?” demektir.”?

Bazi miifessirlerin, bu anlam(1) dolayisiyla “?gj / nerede?” sorusunu, iki mana
birbirinden farki olsa da bazen harfi cer ile “Scil e / nereden?” seklinde bazen de harfi
cersiz “Soil / nerede?” seklinde zikrettikleri anlasilmaktadir.

Oyleyse harfi cersiz “Sc3l / nerede?” seklindeki soru ile yerler sorulur. Mesela
“Sa’d nerede?” dedigin zaman sadece onun yerini sormus olursun.”

“$:3l e | Nereden?” sorusu birinci anlamdan daha fazladir ki, o hem yeri hem
de hedefin baglangicim gosteren yeri sormaktir.

2.2.3. “$4a / Ne zaman?”

[XRPNE ¥ S ER , , - .
Bu manay1 Taberl “..&ud & 3S850a 186,/ L Tarlamiza ‘ne zaman’ isterseniz (o

4

zaman) yaklagin...” Ayetini® tefsir ederken zikretmigtir.® Tabersi® ve Ukberi
(616/1219)* onu takip etmis, Sevkani de “\&i3+ 3 4 238 23 S [ “Allah, bunlari 6ldiikten

A

sonra ‘ne zaman’ diriltecek!”” ayetini® tefsir ederken bu manay1 belirtmistir.*

3% Duhéan 44/13.

3 Nehhas, I rabii’l-Kur 'én, 4, 127.

37 Bkz. Ibn Faris, Miicmelii'I-Liiga (&) 1, 108; Cevherd, es-Sthah (o) 5, 2086.
38  Bakara 2/223.

3 Bkz. Taberi, Cami ‘u’l-Beyin, 2, 233.

40 Bkz. Tabersi, Mecmau’l -Beydn, 2, 214.

4 Bkz. Ukberi, et-Tibydan fi ['rébi’l- Kur'én, 1, 187-208.

42 Bakara 2/259.

4 Bkz. Sevkani, Fethu’l-Kadir, 1, 308.
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2.2.4. “&A ba [ &a [ Nerede/n?

Bu iki anlami Taberi* zikretmis ve onlari mechiile nispet etmistir. Begavi,*
harf-i gersiz olarak “f<ua / nerede?” seklindeki birinci anlamda onun izinden gitmistir.
Bu iki anlam arasinda basit bir fark vardir. “<sa / Haysii” sadece yeri belirtir, “<ua Ce /
min haysii”, ise yerin baslangicini gosterir.

2.2.5. “423 5} 04 / Hangi Yonden?”

Bu anlami bazi miifessirler “..25% 3 &85 I8/ . Tarlaniza ‘hangi yonden’
isterseniz (oradan’ yaklagin...” ayetini tefsir ederlerken belirtmislerdir. Begavi, Tabersi
ve Sevkani'nin (1250/1834) gecerken bu anlama isaret ettiklerini; ancak Taberi,
Kurtubi ve Ebu Hayyan'in (745/1354) bu konuyu ayrintili olarak ele aldiklarmi

goruriz.

Taberi’ye gelince o, “. / enndnin” manasi hakkinda tevil ehlinin goriis
ayriliklarina temas eder, sonra bir grup goriisii zikreder ve fakat onlar1 hi¢ kimseye
nispet etmez, daha sonra da soyle der: “Bu konuda bize gore ayetteki ‘&% S/ ennd
si’tiim’ ifadesinin ‘s3é 4 5 sl o / hangi yonden isterseniz’ anlamina geldigini sdyleyenin
goriisii dogrudur. Iste Arabin soziinde ‘S / ennd’ eger Arap konusmaya onunla
baslarsa, bu onun yénler ve yollar hakkinda soru sordugunu gosterir. Sanki bir kimse
birine ‘OW 13 & 1 / bu mal sana nereden geldi?’ dediginde ““s 52V s 0 / sana hangi
yonlerden geldi?” demek istiyordur. Bu nedenle muhatabin soyle cevap vermesi
gerekir: X, X oe / Sufra/ndan sufra/ndan’. Nitekim Allah Teala, Zekeriyya'yi
anlatirken, onun Meryem'e A xie (e 3h &G 2 Al S/ bu sana nereden ( geldi)? O, Allah
katindandir'# seklinde sordugunu haber vermektedir.”#

Kurtubi’ye gelince, bu anlamin nisbeti konusunda en ¢ok tahdidi o yapmustr.
Zira onun sdyle dedigini goriiriiz: “Sahabe, Tabiin ve fetva imamlarinin cogunluguna
gore, ‘s s/ ennd si’tiim’ ifadesinin anlami ‘sl 4x 5 gl e / hangi yonden isterseniz’
demektir.#

Miifessirlerin verdigi anlamlar bunlardir. Bu anlamlardan dolay1 akillara bazi
sorular gelmektedir: Miifessirler bu lafzin manasinda neden ihtilaf etmislerdir?
Gortligleri neden farklilik arz etmistir? Eger “ | ennd” lafz1, (aktarilan) 6nceki
anlamlara gelmekteyse ve bunlar Kur'an-1 Kerim’de gecen anlamlar ise, bu kelimenin
ne faydasi var? Ve bu kelimenin bize getirdigi yeni(lik) nedir? Zira onu bu anlamlar

4 Bkz. Taberi, Cdmi ‘u’l-Beyin, 2, 232- 233.

4 Bkz. Begavi, Me‘alimii’t-Tenzil, 1, 99.

46 Al-i imréan 3/37.

47 Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, 2, 236.

4 Kurtubi, el-Cami " li-Ahkdmi’l-Kur ‘an, 2,901, Muhhammed b. Yasuf EbG Hayyan, el-Bahru’I-Muhit
(Beyrut: Daru 1hyéi-t Ttirasil-Arabi, 2. Basim, 1990), 1, 171.
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yani “%&8 / nasil?”, S [ nerede?”, “S.a [ ne zaman?”, ve “$<uA [ nerede?” ile sinirlamak
mumkiindii.

Miifessirler bu husisu ihmal etmemislerdir. Taberl so6zlerini soyle
stirdiirmiistiir: ““ 3 / enndnm’ ‘Sl / nerede?’ ve ‘%S [ nasil?’ ile yakin anlamda olup
bu nedenle ménalari ortiisiir. O sebeple ‘3 / ennd’ hem dinleyenler hem de
yorumlayanlar igin sorun tegkil etmistir. Oyle ki, ona kimisi ¢ | nerede?’ kimisi de
¢l | nasil?’ diger bazilar1 da ‘S34 [ ne zaman?’ anlamim vermislerdir. Halbuki o,
biitiin bu anlamlardan farklidir, onlar da bundan farklidir.”#

“ 3y enndnm”; “$<X / nasil?”, ”?oj / nerede?” ve “Sia [ ne zaman?” ile farki, her
bir lafzin dilsel kullanimi1 agisindandir. Bazi miifessirler bu konuya isaret etmisler ve
boylece Taberi'nin “3 ] enndnn” ; “9al [ nasil?”, ‘-’c)j | nerede?” ve “Ssia | ne
zaman?”dan farkli onlarin da bundan farkli oldugunu belirttikten sonra goriisiine su
sekilde agiklik getirmistir: “¢c3l | Nerede?”, sadece mekdn ve mahaller icin kullanilan bir
istifhdm harfidir. Bu harflerin anlamlarindaki farklilik, onlara verilen cevaplardaki
farkliliktan anlagilmaktadir.

Gormiiyor musun biri digerine ‘malin nerede?’ diyerek sormus olsa, o da ‘falan
yerde’ der. Ona, ‘Kardesin nerede?’ dese cevap sdyle olurdu: ‘filan kasabada veya
filanca yerde. Yani bulundugu yer soruldugunda o yer hakkinda haber vererek cevap
verirdi ki, ‘il / nerede?” sorusunun yer/mahal hakkinda soru oldugu bilinir.

Biri digerine ‘Sl <aS / Nasilsin?’ demis olsa, * sz sl &l / Tyiyim, hayirdayim velya
dfiyetteyim’ der ve icinde bulundugu durumu ona haber verir. O takdirde de ‘¢S /
nasi?’ sorusunun, sorulan kisinin durumuyla ilgili bir soru oldugunu bilinir.

Ve ona, “$uall 13 & a3 S/ Allah bu lilyii nereden diriltecek?” deseydi, cevap
sOyle olacakti: 13 4> 5 = / Falan yonden’. Boylece bu ifade sozel olarak Allah Tedla'nin
onu Oliimiinden sonra gercekten diriltecegini belirttigi su ayetteki duruma benzer:
Ag3a 30 A o2a =23 (S / Allah, bunlar: 6ldiikten sonra nereden diriltecek!” 50

Sairler siirlerinde bu ayirimi yapmuslardir. Bu yiizden Kiimeyt b. Zeyd soyle
sOyledi:

I GR35 4ids Sl 3 4 55 Gl Gy S Ge RS
Devenin su i¢mesi ‘nasil’ ve ‘nereden’, hatirla!
Siirii sahibi (maharetli bir coban) gibi kendi kendini muhakeme eder.

Yine soyle der:

49 Taberi, Cimi ‘u’l-Beydn, 2,236.
50  Bakara 2/259.
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SRR PHEPRUrgH Caohl A Gl a5
Bu seving sana ‘nasil’ ve ‘nereden’ geldi?

Ne genclik ne de sebep yokken.>'

Burada “ / ennd” yon, el / eyne?” ise yer hakkinda sormak igin gelmistir. Sair
sanki soyle demistir: ‘Bu seving sana ‘hangi yonden’ ve ‘nereden’ geldi?’>

Begavi®, Kurtubi* ve Sevkani® bu goriistedirler, ancak Kurtubi ve Sevkani’
“ 3 [ enndnm” dilde “$<X / nasil?”, e [ nerede?” ve “SG% | ne zaman?” anlamlarimdan
daha genel oldugunu belirtmislerdir.

Ebii Hayyan goriisiinii su sekilde beyan etmistir: “/ 3 / Ennd’ sadece yonleri
olan bir konuda sormak ve haber vermek i¢in gelir ve dilde ¢l / nasil?’, ol o /
nereden? ve ‘S (s / ne zamandan?’ lafizlarindan daha geneldir; Arapga kullanimi
boyledir.”36

Kur'ana1 Kerim'in cesitli yerlerinde “&¥ / enndmn” anlamm takip eden
okuyucu, Taberi'nin iizerinde durdugu ve destekledigi son anlamin “4s s sl s / hangi
yonden?” manast oldugunu gdrecektir. Ancak “& / enndmn” anlamini agtklamada
incelik aranirsa onun anlamin1 gectigi tiim yerler icin genellemek dogru olmayabilir.
Fakat bu anlam, Allah’m “..2a i &%) A/ tarlaniza ‘hangi yonden’ isterseniz

”

(oradan) yaklagin...” ayeti disinda tam olarak neredeyse gecerli degildir. Ciinkii bu
anlam, selef ve halefin¥ ittifak ettikleri bir ser’? hiikiimle ilgili olup bu ayetin tek

yorumudur, onun disindakiler ise yorum (bile) degildir.>®
2.3. [Miifessirlere Gérel “ 5 / Ennd’nin” I'rab1

Kur'an-1 Kerim'in (i'rab1 iizerine ¢alisan) nahivcilerine gore “ [ enndnin”
i’rabinin izini siirdiim ve onlarin bu lafzin zikredildigi yerlerde yaptiklar1 i'rabin
asagidakilerin digina ctkmadigini gordiim:

1. Bu lafiz hdl iizere nasb mahallindedir. Cogunlukla yapilan i'rab budur,
ozellikle de “ S / ennd” “$<X [ nasil?” manasmda olunca.®

51 Kiimeyt, Si‘ruhi, 2, 79.

52 Taberi, Cimi ‘u’l-Beydn, 2, 236.

53 Bkz. Begavi, Me‘dlimii’t-Tenzil, 1, 297.

54 Bkz. Kurtubi, el-Cimi * li-Ahkdmi’l-Kur 'dn, 2, 901.

55 Bkz. Sevkani, Fethu’l-Kadir, 1, 252.

5%  Ebt Hayyan, el-Bahru’I-Muhit,1, 171.

57 Bkz. Sevkani, Fethu'l-Kadir, 1, 252.

% Bkz. Taberi, Cdmi ‘u’l-Beyin, 2,136.

% Bkz. Ukberi, et-Tibydn fi I'rébi’l- Kur'dn,1, 197-254-255-527; Ebti Hayyan, el-Bahru’I-Muhit, 1, 258;
Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Masiin, 1, 545; Muhammed Abdiilhalik Udayme, Dirdsdt li Uslibi’l-
Kur’ani’l-Kerim (Kahire: Alsaa’da Matbaas1,1972), 1, 568.



334 Kur’an-1 Kerim’de &l / Enna [Zarfi] Semantik ve Gramatik Bir Calisma

RTEUIFD

2. Zarf olmak iizere nasb mahallindedir.®

3. Haber yerinde de olabilir. Ebu’l-Beka el-Ukberi, “ 15 &K e«J @'\ / Onlar nasil
bundan ibret alacaklar!” ayetinin i'rdbin1 yaparken bu goriisii caiz
gormiigtiir.s' Ayni sekilde Ebti Hayyan “1% 1 &8 / By ne zaman (basimiza)
geldi!” mi diyorsunuz?” ayetini® tefsir ederken buna isaret etmistir. Sefakusi
ise .. le SN A1 & & . /.. onun bize hiikiimdarlig1 nasil olur!...” dyetinin®
tefsirinde, “ il / enndnin” nasb mahallinde haber olarak i’rAbina cevaz veren
kimseyi gérmedigini, sonra da bu i'rab sdylenmis olsaydi ne herhangi bir
anlamin ne de herhangi bir sanatin imkan dahilinde olmayacagin

belirtmistir.
3. Nahivcilerin “5 / Ennd” Lafz1 Hakkindaki Goriisleri

Nahivciler, “s / ennd” lafzindan genellikle cezd/sart bibinda s6z etmisler, ancak
onlarin konu hakkindaki bu konusmalari ¢ogunlukla kisa olmus ve asagidaki ana
noktalarda diizenlenmistir:

3.1. Lafzin Tiiriiniin Belirlenmesi

Nahivciler, “ / enndnin” cezd/sart zarflarmdan sayilmasi hustisunda ittifak
etmisglerdir. Sibeveyh, onun mekdn zarflarmdan oldugunu belirtmis,® nahivcilerin
birgogu da bu goriise katilmistir. Bu konuda ibn Yais'in soyle dedigini goriiriiz: “3 /

1@

Enna”, uJ\ [/ nerede?” gibi kendisiyle soru sorulan bir mekdn zarfidir, nitekim Allah (cc),
“aa Al S/ ennd leki hazd’ yani ‘bu sana nereden (geldi)?” buyurmustur.” 6

00 Bkz. Ukberi, et-Tibyin fi I'rdbi’l- Kur’dn, 1, 109; Ebl Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 2, 156, Semin el-
Halebi, ed-Diirru’l-Masiin,1, 454; Udayme, Dirdsit li Uslibi'l-Kur'éni’l- Kerim, 1, 568.

¢ Duhan 44/13. Ukberi, et-Tibydn fi I'rébi’l- Kur'dn, 2, 1145.

6  Al-i Imran 3/165. Ebi Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 3, 107; Udayme, Dirdsdt li Usliibi’l-Kur'ani’l-Kerim,
1,568

63 Bakara 2/247.

64 Bkz.Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Masiin,1, 601.

¢ Bkz. Sibeveyh, Ebfi Bisr Amr b. Osman, el-Kitdb (Hey’etii Mlsrlyye’l—Ammeti 1i'l-Kitib, 1975), 4,
235.

6  fbn Yais, Serhu’l-Mufassal, 4, 110; Ciircani, Muktesad, 2, 1112; Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye, 2,116;
Ibnii'l-Habbaz, el-Gurretii'l-Mahfiyye, 1, 155; Stiyati, Hem u’l-Hevimi’, 4, 317.
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Nahivciler arasinda zarfin tiirtinii belirtmeden bu lafizdan sonra zarflardan
birinin geldigini belirtmekle yetinenler bulunmaktadir.”” Aym sekilde onun mekin
zarfin gosterdigine misal getirmekle yetinip bunu agikca ifade etmeyenler de vardir.®

ibn Asftr (669/ 1270), zarfin tiiriine isaret etmeden ondan sonra sart
zarflarindan birinin geldigini belirtmekle yetinmistir.® SuyGti (911/1505) ise genel
olarak onu mekan gdosteren zarflardan biri sayilmasi goriisiinii benimsemistir.”

“S | Enndnm” “S [ ne zaman?”anlammda zaman zarflarimdan oldugunu
belirten Sadru’l-Efadil (617/1220)"" ve Eb(i Hayyan”? ile bu konuda o ikisini takip eden
Semin el-Halebi” haricinde; (elimde bulunan) nahiv kaynaklarim arasinda, “Sy
enndnin” zaman zarflarindan oldugunu soyleyen hig¢ kimseye rastlamadim.

Yukarida belirtilenlere ve nahivcilerin zarf boliimiindeki sozlerinden
anlagilanlara dayanarak su sdylenebilir: “ 5l / Ennd”, mekan zarfina bagl bir zarfir ve
ayrica sonu ve sinir1 olmayan belirsiz zarflardan biridir”.

3.2. Nahivcilere Gore ”u-"ii / Ennd’nin” Anlam

Nahivciler de “ / enndnmin” anlamlarim ele almislardir. Onlarin yaklagimi da
miifessirlerin lafza verdikleri anlamlardan farkli degildir. Nahivcilerin “ 3 | enndnm”
anlamlar1 hakkindaki goriislerini asagidaki sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

3.2.1. “SiX / Nasil?”

Bu mana, nahivcilerin neredeyse ittifakla kabul ettikleri bir anlam olup onlar
lafza bu anlami1 veren “nahivcilerin seyhi” Sibeveyh’in” goriisiine tabi olmuslardir.
Kendisinden sonra gelenler de bu hustista onu takip etmislerdir.

Zemahgeri (538/1144) diyor ki: “/%&% / Nasil?’ zarf yerine geger. Anlamu
‘durumu/hdli sormaktir’. (Meseld) ‘fx) <X / Zeyd nasil?” dersin, yani ‘o ne

o7 Bkz. Miiberred, Ebu’l-Abbas Muhammed b. Yezid, el-Muktadab (Beyrut: Alemﬁ’l-Kﬁtﬁb), 2, 46;
Eb(i Bekr Muhammed b. Sehl Ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv (Beyrut: Miiesssetii’r-Risale, 3.
Basim, 1996) 2, 159.

6 Bkz. Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. ishak ez-Zeccac, Hurfifu'l-Me'éni (Beyrut: Miiesssetii’'r-Risale, 1.
Basim, 1984) 61; Ibn Cinni, Ebu’ll-Feth Osman, el-Liima’ fi'l-"Arabiyye (Bagdat: el’Ani Matbaast, 1.
Basim, 1982) 227; Ciircani, Muktesad, 2, 1112.

6  Bkz. Ibn Asfiir el-isbili Ali b. Mii'min b. Muhammed, Serhu Ciimeli’z-Zeccic (Musul Universitesi,
1980), 2, 195.

70 Bkz. StiyGti, Hem u’l-Hevimi’, 4, 317.

71 Bkz. Sadrul-Efadil, el-Kasim b. el-Hiiseyn el-Harezmi, Tesrihu'l-‘Ilel fi Serhi’l-Ciimel (Ummii'l-
Kura Universitesi, 1. Basim,1998 ), 254.

72 Bkz. EbG Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 2, 156.

73 Bkz. Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Masiin,1, 545.

74+ Bkz. Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2, 43-44.

75 Bkz. Sibeveyh, el-Kitab, 4, 235.
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’

... Tarlamiza ‘nasil’ isterseniz (6yle) yaklagin...” dyetinde oldugu gibi”.”s Ibn Yaig'in ifadesi

durumdadir?’. “<S / Keyfe'de’ ‘& / ennd’ anlami da vardir.

bu anlamdan pek razi olmadigini ima etmis olsa da, o da ayn1 goriistedir. Ancak soyle
diyerek goriisiine delil gosterdi: “Kiimeyt'in;

SoVsrme Y Em o okl Al o s
Bu seving sana ‘nasil’ ve ‘nereden’ geldi?
Ne genglik ne de sebep yokken

beytine gelince, onda ‘3l / enndnmn’ ‘<X / nasil?” manasinda kullanildigima delil
vardir.” G / Enndnin’, ‘Sl / nerede?” manasina gelmesinin uygun olmadigini gérmiiyor
musun! Zira beyitte (aradaki farki) vurgulamak igin (S ennd’ ve ol Eya nereden?’)
tekrar edilmistir. Kelimelerin farklilasmasi durumunda tekrar da uygundur.””

Kiimeyt'in bahsi gegen beytinde, onun “. / enndmin” manalari arasinda
bulunan iiclincii bir anlamini daha zikrettigi anlagilmaktadir. Ancak Tbn Yais'in
belirttigine ek olarak, beyitte kastedilen anlam bu degildir. (S6z konusu) O mana, &=
<ua [ nereden?” anlamidir. Bu da miifessirlerin belirttikleri ve fakat nahivcilerin ihmal
ettikleri anlamdir. Zira ben nahivcilerden bu anlama isaret eden hi¢ kimseye
rastlamadim. Buna gore Kiimeyt'in beytinde yakin anlamli bu ii¢ kelime de (Cxl ¢ /
&/ &ia ba) zikredilmistir.

3.2.2. “s¢il / Nerede?”

Bu, Sibeveyh'in” tertibine gore ikinci anlamdir. Abdiilkahir el-Ciircani de
(471/1078-79) soyle diyerek bu konuda ona katilmaktadir: “ K& A/ Sen nerede

olursan ben de olurum’ sdziindeki ‘. / ennd’, el-Kitdb'ta yer alan beyitteki ‘sl [ nerede?”
anlaminda gelmistir.””

EAREIEGIREE SR L ey Ol s A s
(Bu meseleyi ¢ozmek icin) ‘Ne sekilde’ ¢aba harcarsan harca, onu daha da karmasik hile
getiriyorsun;

Artik (bu mesele) iki ayagini da dolastirip durur.®

Diger nahivciler ise bu anlam1 6ncesinde “(s« / min” harf-i cerri ile beraber (S
&e/ min eyne? seklinde) zikretmislerdir. Tki anlam arasindaki fark gizli degildir. Mesela
Zeccic (337/949) “ S / ennd” hakkinda soyle der: ““ S/ Ennd’, *.. 334 5 & S .../ ...onun

76 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 4, 109; Zeccac, Huriifu’l-Me‘dni, 61; StiyGtl, Hem'u’l-Hevami’, 4, 7.
77 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 4, 110-111.

78 Bkz. Sibeveyh, el-Kitab, 4, 235.

7 Lebid b. Rabia, Divin (Kuveyt: 1962), 220.

80 Ciircani, Muktesad, 2, 1112; ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 7, 42; 4, 111.
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nereden gocugu olur!...” dyetinde$! oldugu gibi, 8530 &a | mereden?” anlamina gelir.s2 Tbn
Yais de® ‘1% & 5/ by sana nereden geldi?’ Ayetini delil getirerek bu manay: zikretmistir.
Radiyyuddin el-Esterabadi (688/1289’dan sonra) ise “l / enndnin” “¢cil / nerede?”
anlamina geldigini ileri siirer ve soyle der: “Ancak “ / ennd”, “Ca | min” ile birlikte

kullanilir. Ya da su sozde agikga geldigi gibi:
o os W 0shke G e
Bizim ‘nereden’ yirmi(adami)miz olacak, nereden!®*

Yani “Sil & / nereden?”

A

Ya da “13 &l 1 / bu sana ‘nereden’ geldi?” ayetinde takdiren geldigi gibi. Yani
“ 3 e ) min ennd: S e [ min eyne?”

Ancak “35 o3l / Zeyd nerede?” anlaminda “$x5 S / ennd Zeyd?” denmez. Burada
“ba [ mini” gizlemek caizdir, ¢linkii o ¢ekimli olmayan zarflara dahildir. Ya da onun
cekimi “xie e / min indi” ve “x Oa [ min ba’di” seklinde olup bu durumda “ &4 / fi”

gibidir ve zarflarda “ 4/ finin” gizlenmesi caizdir.”s
3.2.3. “4ay 5} o / Hangi Yonden?”

Eb(i Hayyan bu anlama kisaca deginmistir. % Bu goriisii benimseyen Yahya b.
Hamza el-Alevi (749/1348) disinda Ebli Hayyan'dan Once ve sonra kitaplarini
inceledigim nahivcilerden higbirinde bu anlama rastlamadim. Yahya soyle der: “ Sl /
Ennd” cihet/yon anlammdadir. Allah, ‘3 <l & / bu sana nereden geldi?” buyurmustur,
yani ‘hangi taraftan?” “$0 58 3 / Nerede olursun?’ yani “hangi tarafta olursun?’ soziinde
oldugu gibi istifhdm seklinde gelebilir. Ya da oK o& I/ Sen ‘hangi tarafta’ olursan ben
de (orada) olurum’ sdztindeki gibi sart seklinde gelebilir.””

3.2.4. “S4a/ Ne zaman?”

Bu manay1 Sadru’l-Efadil,®*® Ebli Hayyan® ve Semin el-Halebi® zikretmis;

YT

Suyti de soyle diyerek bu goriisii devam ettirmistir: “ > / Ennd’, “S5a / ne zaman?”

81 En’am 6/101.

82 Zeccac, Huriifu’l-Me‘ani, 61.

8  Bkz. Ibn Yals, Serhu’l-Mufassal, 7, 42; StyGti, Hem u’l-Hevimi’, 4, 317.

8 Kimseye atfedilmemis; Bkz.EbG Zeyd el-Ensari, Said b. Evs, en-Nevidir fi'l-Liiga (1. Basim Fatih
Universitesi) 244; AbdiilKadir b. Omer Bagdadi, Hizanetii’I-Edeb (Kahire,1979), 7, 85.

8  Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye, 2,116.

8 Bkz. Ebt Hayyan, el-Bahru’I-Muhit, 1, 171.

8 Alevi, Yahya b. Hamza, el-Minhdc fi Serhi Ciimeli’z-Zeccic (Bagdat Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi,
1999) 443.

88 Bkz. el-Harezmi, Tesrihu’l-‘Ilel,254.

8 Bkz. EbG Hayyan, el-Bahru’I-Muhit, 1,171.

%  Bkz. Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Masiin,1, 545.
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istifhim olarak gelebilir. ‘... 255 &1 86 /L tarlaniza ‘ne zaman’ isterseniz (0 zaman)
yaklagin...” ayetinde oldugu gibi. !

Radiyyuddin el-Esterabadi, “ / enndmin”, “S.5a [ ne zaman?” ve “S<S [ nasil?”
anlamina gelebilmesi i¢in, ondan sonra fiil gelmesini sart kosmustur.”? Ancak
kaynaklarda Radiyyuddin’in bahsettigi bu sarta atifta bulunan kimseye rastlamadim.
Bu belki de kesret iizere mebni bir sarttir, kesinlik {izere degil. Bu lafiz Kur’an-
1 Kerim’de yirmi iki yerde fiilden sonra, bes yerde cdr ile mecriirun ardindan, bir yerde
de isimden sonra gelmistir. Dolayisiyla denebilir ki, Araplarin konusmasinda “ /
enndnin” kullanimi genelde fiilden sonra gelmesi seklindedir ancak car ile mecrir

ve/ya isimden sonra gelmesi de miimkiindiir.

Bunlar, nahivcilerin belirttigi anlamlardir ve onlar bu kelimeyi incelerken
miifessirlerin izledigi yolu takip etmislerdir. Ancak miifessirlerin bu lafzin manasini
incelemeleri, nahivcilerin incelemesinden daha genis ve daha incedir. Belki de bu,
onlarin konusmalarinin éniinden ve ardindan batilin asla gelemeyecegi Kitap'la ilgili
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Buradaki soru sudur: ‘Bunlar yakin ve birbirini tamamlayan anlamlar midur,
yoksa uyumsuz, birbirinden uzak ve aralarinda yakinlik olmayan anlamlar midir?’

Bu anlamin nahivcilere gore izini siirenler, konu hakkindaki ilk referans: “ 3/
ennd'mm” “$S / nasil?” ve “Scil ba [ nereden?” anlamina geldigini sOyleyen Zeccac'ta
bulacaktir. Zeccac, daha sonra konuyla ilgili olarak su degerlendirmeyi yapar: “Iki
mana birbirine yakindir, her biri digerini agiklayabilir. (Nitekim) Kiimeyt séyle sdyler:

L) ¥sBaia Y B SOkl A Gl a5 S

Bu seving sana ‘nasil’ ve ‘nereden’ geldi?

Ne genclik ne de sebep yokken.

Burada (“S / ennd”, “$<X [ nasil?” ve “Soil &e [ mereden?” seklinde) iki anlama

da gelir.”®

A1y

Zemabhseri, “ | ennd” ile “X / keyfe” arasindaki farktan bahsetmis, “a&"nin
oncelikle zarf yerine gecip anlaminin ‘hali/durumu sormak’ oldugunu belirtmistir.
“ ) Ennd’mn” anlanm hakkinda ise (daha énce gecmis olan) Bakara Stresi 223. ayet
ile Kiimeyt'in beytini delil olarak gosterdikten sonra iki kelime arasindaki farki izah

91 Siiyttl, Hem'u’l-Hevami’, 4, 317.
92 Bkz. Esterabadi, Serhu’l-Kifiye, 2, 116.
9 Zeccac, Hurilfu’l-Me‘dni, 61.
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etmek {izere sdyle sdyler: “(Araplar) ‘& / keyfe’ olmadan ‘i / ennd’ ile karsilik

verirler.” %

Ebi Hayyan'm, “nahivciler, “3 / ennd’'nin” genel durumlar icin kullanildigim
soylerler.” derken isaret ettigi hustis dikkat gekicidir. Sunu kastediyor: (3 /
Ennd’min) Daha dnce gegen (“S<&8 / nasil?”, “Ss% | ne zaman?”, “S03) [ nerede?” ve * oa
45l / hangi yonden?” seklindeki) manalari 6zel anlamlarda kullanilmaktadir. (Buna

Arr

gore) “S / Keyfe” durumu/hdli sormak igin, “s / metd” zaman, “wecil | eyne?” mekini,

717

“a33 sl ba [ min eyyi vech” de yonii/tarafi sormak icin kullanilir. “ / Ennd’” ise bu
durumlardan herhangi biriyle sinirlandirilamaz, aksine o bunlarin tiimiinden daha
geneldir. Belki de liigatciler, miifessirler ve nahivcilerin hepsi nezdinde, (3 /
ennd’nin) birden fazla anlami olmasinin sebebi budur. Semin el-Halebi soyle der: “(S
/ Enni) Sadece ydnleri olan bir hustisu sormak ve haber vermek icin gelir. Bu yiizden
0; “%<aX / nasil?”, ‘-’u)j e [ nereden?” ve “Sia e [ ne zamandan?” lafizlarindan daha

geneldir.?

Cagdas nahivcilerden birinin “ S [ ennd’nm” gecmis anlamlari arasinda ayirim
yapmak {izere sdyle soylerken belirttigi hustis ilgingtir: “Bu lafiz, mekén zarfi olup *
<adl cali/ sen ‘nereye’ gidersen ben de (oraya) giderim’ 6rneginde oldu gibi umtim ifade
eder. Oyle goriiniiyor ki, “ V[ ennd”, stireli (kalinan) mekén (hakkinda soru olan) “o
/ eyne” den daha geneldir. Clinkii elif almasi (kalinan) mekdnin genisligine delalet eder.
“3 | Ennd’nn “ i / eyne”ye anlam ve yap1 bakiminda yakin oldugu goriiliiyor. “. /
Ennd”ya “V / elif’in” gelmesi; (onunla sz konusu olan) mekdm sesin uzaktan
ulasabildigi “oil eyne”nin aksine (onunla konu edilen) mekindan genis ve uzak

kilar.”%7
3.3. Nahivcilere Gore “ 4 / Ennd’nin” Amel Etmesi

“S | Ennd'nin” lafz, cezi/sart zarflarmdan sayilir. Onu taklil sigasiyla zikreden
Zeccac® disinda hi¢ kimse bu goriise muhalefet etmemistir. Sibeveyh’in el-Kitdb'in1
tahkik eden Abdiisselam Hartn, Asma‘’nin (216/831) “ 3 ) Enné’ ile kargilik veren
hic kimseyi duymadim”s6ziinii® nakleder, ancak kaynagin belirtmez.

Zeccac da “ Sl / ennd”y1 cezilsart harflerinden saymistir. Alevi bu goriise yorum
yapmamis ancak bu lafzin isim oldugunu belirtmistir.’® Batalyevsi (521/1127),
Zeccac'in ortaya koydugu goriise dair yorum yaparak sunlari eklemistir: “Bu, ortaya

% ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 4, 109.

%  Ebt Hayyan, el-Bahru’I-Muhit, 1, 171.

%  Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Masiin,1, 145.

97 Semerrai, Fadil Salih, Me‘dni’n-Nahiv (Bagdat Universitesi,1991), 4, 459-460.
% Bkz. Zeccac, Hurfifu'l-Me‘ani, 61.

9 Bkz. Sibeveyh, Hasiyetii’l-Kitib,3, 58.

100 Bkz. Alevi, el-Minhdc, 443.
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¢ikis1t mecaz ve tesamiih (kayitsizlik) gibi olan bir sozdiir. Ciinkii bunlarin hepsi harf

degildir.”1! Ben “ / ennd”y1 harflerin igerisinde sayan kimseyi gor(e)medim. Ancak
biitiin nahivciler onun isim oldugu iizerinde ittifak etmis durumdadirlar.

Sibeveyh, Lebid’in (40-41/660-661) soziinii delil getirerek “. / enndmn”
cezd/sart zarfi oldugunu belirtir:'?

2all i ) S5 1 02 8 ey (el e A s

(Bu meseleyi ¢ozmek icin) ‘Ne sekilde’ ¢caba harcarsan harca, onu daha da karmagsik
hale getiriyorsun;

Artik (bu stkint1) iki ayagini da dolastirip durur.
(Sibeveyh) Boylece “5 / ennd’y1”, ‘sart bdbimin anast’ sayilan “C) / in-i sartiyye”
gibi kullanmais ve sart fiili (Lg_'_ﬁj) ile cevabini (umﬂ) onunla cezmetmistir.

Nahivciler arasinda Sibeveyh’ten sonra bu goriisii devam ettirenler vardir.'

"o

Mesela Ibn Yais, “ / enndnin” “C) / in” anlamim da igerdigi icin (gelecek zaman
anlami tagiyan) miistakbel fiilleri cezmeden zarflardan oldugunu belirtir. O, muzdri’ fiili
cezmedenleri sayarken, bu konuyu agiklamak {izere sdyle der: “Bunlarin (yani
cezmeden isim ve zarflarin) hepsi kendisinden sonra gelen miistakbel fiilleri “&) / inin”
cezmettigi gibi cezmeder. Bunlar “) / in” anlamini da igerdigi igin boyle amel ederler.
Ancak “8)/in” anlamindan gikip istifhdm velya " / ellezi” (ism-i mevsil) anlaminda
kullanilirsa, o zaman cezmetmezler.” 104

Burada Ebti Hayyan, “.. &k ... /. nasil’ isterseniz...” ayetini tefsiri sirasinda
“ N | ennd” sart zarfini ayrintili bir sekilde agiklamistir. Oncelikle “ S| ennd’mn”
istitham ve/ya sart olabilecegini belirtmis, sart ifade etmesi durumunda sadece mekan
zarfi olabilecegini sdylemistir. “ S / Ennd’daki” amilinin “ Ha fe’tit” oldugu goriisiine
ise (itiraz edip) bunun diisiinme ve inceleme gerektiren bir miiskil oldugunu ileri
stirmiistiir. Burada “ / ennd’min” sart olmasi caiz degildir. Ciinkii o mekan zarfidir
ve sart ifade eden zarfa kendisinden 6nceki amilin amel etmesi miimkiin degildir, zira
sart fiili nedeniyle kendisi zaten amel edilmis durumdadir. Nitekim sart fiili de onun
amel ettigi bir kelimedir. “ / Ennd’min” istifhdm olmasi da caiz degildir. Ciinkii
istifham oldugunda *... 35 J &8 .../ ...benim nereden cocuum olacak!..” dyetindeki'®

101 jbn Sid el-Batalyevsi, Ebti Muhammed Abdullah b. Muhammed, el-Hilel fi Islahi’l-Halel min
Kitabi’l-Ciimel (Bagdat: Daru’r-Rasid,1980), 274.

102 Bkz. Sibeveyh, el-Kitdb, 3, 58.

103 Bkz. Miiberred, el-Muktadab, 2,46; Ibnii’s-Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv, 2, 159; ibn Cinni, el-Liima, 227;
Ciircani, Muktesad, 2,111; Ebt Muhammed Cemaliiddin b. Y{suf ibn Hisam, Evdahu’l-Mesalik ild
Elfiyyeti Ibn Malik (Beyrut: Daru’l-Fikr), 4, 205.

104 fbn Yais, Serhu’l-Mufassal, 7, 42.

105 Al-i fmran 3/ 47.
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gibi sadece kendisinden sonra gelen bir fiille veya “I3 <l & / bu sana nereden geldi?” 106
ayetindeki gibi bir isimle yetinir ve baska bir seye ihtiyac duymazdi. Burada “ /
ennd’nin” kendisinden 6nceki bir amile muhtag ve onunla ilgili oldugu ortaya gikiyor.
[stifhAm olarak takdir edilmesi durumunda, 6nceki bir 4mil onda amel etmez ancak
kendisinden sonraki fiil nedeniyle kendisi amel edilmis olur.

Boylece iki durumda da “ / ennd” iizerinde dnceki bir amil dolayisiyla amel
edil(e)meyecegi ortaya ¢ikiyor. Bu mesele, diisiinme ve inceleme gerektiren miigkil
konulardandur.

Agiktir ki, -Allah en iyisini bilir- “ / ennd” kendisinden sonra gelen ciimle
disinda bir ciimleye daha ihtiya¢ duydugu icin sart konumundadir. Ve hdller mekan
zarfi olarak kullanilabilir ve mekan zarfindaki hale benzetilerek onlarin yerine ge¢mis

30 .
ome 2

olabilir. Burada ctimlenin cevabi mahziftur ve bu da Oncesinin ”...bﬁi Puihe R /
... 'nasil’ isterseniz (6yle) yaklasin...” seklinde takdir edildigini gosterir. Nitekim “ @ al
4l u—ﬂ sy / Zeyd’i buldugum yerde dévecegim!” climlende sartin cevabi hazfedilmis ve
ciimle “4 1) 44l T / buldugum yerde onu dévecegim!” seklinde takdir edilmistir.

Ancak ‘Ben ‘3l / ennd’yr’ gercek anlamli zarflardan cikarip onu “i8 / keyfe” gibi
um@mi durumlar i¢in (kullanilmak {izere) biraktim ve onu sart ctimlesi gibi baska bir
ciimleyi gerekli kilar hale getirdim’ dersen; peki “&&s / si'tiim” seklinde gelen mazi fiil
bir zarf olarak gelmisse hal(i) gibi cezmli konumunda mudir, yoksa Araplarin “ il
sl caX / sen nasil yaparsan ben de (dyle) yaparim!” séziinde oldugu gibi, “<&< /
keyfeden” sonra gelen “ 4 / hiive” gibi ref’ konumunda midir?

Cevap, ‘ikisi de olabilir’. Fakat agik bir zarf olursa cezm konumda olmasi tercih
edilir. Bunun sebebi, hallerin zarflara benzetilmesi ve aralarinda net bir iligki
olmasidir. Ciinkii “<X/ keyfenin” aksine her biri “#/ fi” anlamindadir. Ciinki “& /
keyfede” cezm bulunmaz. Kim onda cezmi caiz goriirse, bunu ancak kiyas ile sdylemis
olur. Fiilden sonra gelen ref”in baska bir ciimle gerektirdigi, Araplar nezdinde bilinen
bir husustur.1”

O takdirde “ / ennd”, iki fiili de, sart ve cevap fiillerini cezm eden bir zarftir.
Sairin'® su s6zli cezmin geldigi yerlerdendir:

Jalas ¥ L&iia py ey A Ll b S el

Dostlarim, bu kardeginize ‘ne zaman’ gelirseniz gelin,

106 Al-i fmran 3/37.

107 EbG Hayyan, el-Bahru’I-Muhit,1, 171-172; Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Masiin, 1, 545- 546.

108 Kimseye atfedilmemis; Bkz. ibn AKkil, Bahaiiddin Abdullah b. AKil, Serhu Ton Akil (Kahire: Daru’t-
Tiiras, 20. Basim, 1980), 4, 31; Sabban, Muhammed b. Ali, Hdsiyetii’s-Sabbdn (Misir: Daru 1hyé’i
Kiitiibi'l- Arabiyye) 11, 4.
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Zira onun tek gayesi sizin rizamzi kazanmaktir.

A1y

Burada “ / ennd”, sart fillini (A& ) ve sart cevabini (Wi ) cezm etmistir.

Ancak “ S [ ennd” lafzi, Kur’an-1 Kerim’de cezmedici olarak gelmemistir. Ben
de (bu sebeple) ne Hz. Peygamber’in hadislerinde ne de Araplarin nesir sdzlerinde
lafzin bu sekildeki kullanimi tizerinde durmadim.

3.4. [Nahivcilere Gére] “ s / Ennd’nin” 1’rab1

“V [ ennd”, mekan zarflarmdan sayilir. Mekan zarflarmin hiikmii ise, lafzen ya
da mahallen manstib olmasidir. Nasb amili ise zarflarla ilgili olan miiteallaktir.
Buradaki miiteallak ise fiil veya fiil hitkmiinde olup fiil gibi amel eden miistak
kelimelerdir.

Bu lafzin zikredildigi gesitli nahiv kitaplarina bakan kisi, nahivcilerin ¢cogunun
bu lafz1 acik bir sekilde i'rab etmediklerini, sadece gegerken degindiklerini gorecektir.
Bu deginilerden biri, Ebi Ali el-Farisi'nin (377/987) “ S [ ennd” lafzinin sart fiili ile
manstib oldugunu ifade ettigi goriisiidiir.!® Bu goriise Ibnii’l-Habbaz da (756/1356)
katilir.”0 Onlarin sozlerinin baglamindan anlasilan sudur ki, “ S | ennd” sart fiili ile
mansiib olan bir zarfir. Ancak onlar zarfin tiiriinii belirtmemislerdir. Ibn HarGf da
(609/1212) ayru fikri takip etmigtir.!!

ibn Yais ise “ / ennd’min” {'rabim acik bir sekilde yapan kimselerden kabul
edilir. Clinkii onun “S / enndnin” “Istifham hemzesini icerdigi icin mebni olup lafzin
son harekesinin bind kiyas: {izere siik(in gelmistir”1?> diyerek bunu ifade ettigini
goriiriiz. O, bu lafzin siik{in iizere mebni oldugu, yani zarf olmak tizere manstb
olmadigi, bilakis mahallen manstib oldugu diisiincesindedir. Bu sonug¢ da zamirin
kendisinden bahsedilene -ki o da “3 / ennddir”- déndiigii ilkesine dayamir. Ancak
zamir bahsi gecen en yakin kelimeye -ki o da “cil eynedir”- dénmiisse, o takdirde

bizim i¢in hi¢bir anlam ifade etmez.

Belki de “J / ennd’min” i’rAbmi en ince ve acik bir sekilde ilk yapan kimse, Eb(i
Hayyandir. Ciinkii onun soyle dedigini goriiriiz: “(3 / Ennd) Sart ve istifhdm harfi
manasini igerdiginden dolay1 mebnidir. O, nasb mahallindedir ve bunun disinda asla
¢ekimi yapil(a)maz.”1?

109 Bkz. Ciircani, Muktesad, 2, 1111.

110 Bkz. Ibnii'l-Habbaz, el-Gurretii’l-Mahfiyye, 1, 157.

1 Bkz. ibn Har(f el-Isbili, Ebu’l-Hasan Ali ibn Muhammed, Serhu Ciimeli’z-Zeccic (Ummir1-Kura
Universitesi, 1. Basim), 2, 886.

112 bn Yais, Serhu’l-Mufassal, 4, 111.

113 EbG Hayyan, el-Bahru’I-Muhit, 2, 156; Bkz. Semin el-Halebi, ed-Diirru’l-Mastin, 1, 145.
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ibn Yais ve Ebti Hayyan'in sézlerine dayanarak, “ I / ennd’nin” iki sekilde i'rab

edilebilecegini sdyleyebiliriz:

Birincisi: Cezmeden bir sart ismi olup siiklin iizere mebnidir ve mekdn zarfi
olarak nasb konumundadir. “&) / In-i sartryye” anlamini da igermektedir.

Ikincisi: Istifhdm ismi olup siikin {izere mebnidir ve mekdn zarfi olarak nasb
konumundadir. Istifthdm hemzesi anlamin1 da icermektedir.

Arr

Buna gore, “ N [ ennd” cekimli olmayan zarflardandir. Ciinkii o ister sart ismi

olsun isterse istithdm ismi olsun aynidir ve mekan zarfi olarak daima manstbtur.
SONUC

Bu arastirmanin; liigatler, tefsirler ve nahiv kitaplarinda iz siiren (bir) calisma
ile “J / ennd” lafzim1 anlam ve amel etme yonlerinden bizim igin agikhiga

kavusturdugunu diistiniiyorum.

Liigat sahipleri “ 3 | ennd’nn” t¢ anlamini zikretmislerdir. Bunlar; “$%e / ne
zaman?”, “S<S [ nasil?” ve “Soi [ nerede?” (‘S0 o= | nereden?’)dir. Onlar bu lafzin
(kendisiyle karsilik verilen) cezd/sart zarflarmdan oldugunu diisiinmektedirler.

“S | Ennd” lafz1, Allah’in (cc) kitabinda 28 yerde gegmekte olup miifessirler

onun bes anlamini zikretmislerdir. Bunlar da; “$<X / nasi?”, “Sci 0e [ nereden?”, S s

n o

/ ne zaman?”, “Ca e [ A [ nerede/n?” ve “4as &) o [ hangi yonden?” anlamlaridir.

Bu anlamlar birbirine yakindir ve bu yakinlik bu lafz1 yorumlayanlarin kafa
karisikligina sebep olmaktadir. Bu yakinlhiga ragmen, (séz konusu) bu anlamlar
arasinda sadece “3l / ennd” anlam ve kullanim agisindan digerlerinden farklidir.

Miifessirlerin goriislerinden bu lafzin ya istifhdm ismi ya da mekdn zarfi -ki bu

baskin gortistiir- olabilecegi sonucu ¢ikmaktadir.

Gramerciler, bu lafzin ya hdl iizere mahallen mansiib -ki bu baskin goriistiir-
ya zarf tizere nasb konumunda ya da -en zayif goriis olarak- haber konumunda

oldugunu diisiinmektedirler.

Nahivciler, “3 | ennd'nin” kendisiyle karsilik verilen mekin zarflarma ekli
zarflardan oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Bu lafzin dort manasi oldugunu
belirtirler: Bunlar; “S<i& / nasil?”, “Soi [ nerede?”, “4ss &) s [ hangi yonden?” ve “S.5a |
ne zaman?” anlamlaridir. Bunlar birbirine yakin anlamlardir ancak “ | enndnm”
anlami daha geneldir ve o, ydnleri olan bir isi sormak ve haber vermek igin gelir.

Nahivcilere gore “ S | ennd” lafzi, “3) | in-i sartiyye” olarak (da) kullanilir.
Ondan sonra gelen fiilin merfi’ oldugu ve siir haricinde mecztim gelmedigi
belirtilmistir.
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Nahivciler, “ / enndnin” iki sekilde i'rab edilebildigini zikretmislerdir.

1. “O / In-i gartryye” anlamini igeren cezmeden bir sart ismidir ve mekdn zarfi
olarak nasb konumunda siik{in iizere mebnidir.

2. Istiftham hemzesi anlamini igeren istifhdm ismidir ve mekdn zarfi olarak nasb
konumunda siik{in iizere mebnidir.
“Cpaallall Gy d Aa) o 0525 5305/ Son dudmuz “alemlerin rabbi olan Allah’a hamdolsun’
demektir” [Ytnus 10/10].
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2011 yihinda Kurtulus Cengiz ve Onder Kiigiikural tarafindan yiiriitiilen
“Tiirkiye'de Toplumsal Yap: ve Din” adli saha arastirmasinda bireylerin dini inang ve
pratikleri konusunda analizler yapilmis, goriismeler sirasinda dikkat cekici bazi
hususlar gozlemlenmistir. Arastirmacilar bu ¢alismada Tanri’dan farkli bir giice
inanan, birden fazla giiciin varligini kabul eden, iistiin giicii enerji seklinde
tanimlayan ya da yeni dini hareketlerin varligmi kabul eden bazi Kkisilerle
karsilasmiglardir. Bu saha arastirmasi sirasinda dikkat ¢eken hususlar su an elimizde
bulunan eserin olusmasi igin kendilerine ilham vermistir. Tiirkiye'de Spiritiiel Arayislar
Deizm, Yoga, Budizm, Meditasyon, Reiki vb. isimli bu eser 1 Ekim 2018 - 1 Mart 2020
tarihleri arasinda Kurtulus Cengiz, Onder Kiigiikural ve Hande Giir tarafindan
kaleme alinmistir. Eser son yillarda goriintirliigii artan alternatif inanglar ve
spiritiielligi literatiir {izerinden okumaktansa sahaya inilerek derinlemesine analiz
edilen kapsamli bir ¢alismadir.

TUBITAK destekli eser yaklagik bir buguk yilda tamamlanmis nitel ve nicel
aragtirma verilerinden olugsmaktadir. Spiritiirel Arayislarla lgili Temel Kavramsal ve
Olgusal Tartigmalar; Tiirkiye’de Spiritiiel Arayis Dinamikleri; Spiritiiel Inanglar ve
Pratikler; Spiritiiellik ve Toplumsal Cinsiyet; Spiritiiellik, Islam ve Tasavvuf;
Spiritiiellik, Beden ve Sifa ile Spiritiiellik ve Ekoloji boliimleri olan eserin, giris ve
sonug¢ kismi dahil olmak tizere dokuz boliimii bulunmaktadir. Eserin temel amaci
geleneksel dini pratiklerden ziyade kisisel deneyimi 6ne ¢ikaran spiritiiel arayislarin,

Ars. Gor., Ondokuz Mayis Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Din Sosyolojisi
Anabilim Dali, ernurhibe95@gmail.com, ORCID: 0000-0003-0478-4036.
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¢ogunlugu Miisliiman olan bir iilkede neden bu denli yaygin hale geldiginin
anlagilmasidir (s. 12). Calismanin ana problemi ise Tiirkiye’de bireysel/6znel dini
inang ve pratiklerin nasil yasandigi, bu pratiklere duyulan ilginin ne diizeyde oldugu
ve toplumsal olarak ne anlam tasidigidir (s. 13).

Klasik sekiilerlesme paradigmalar1 sekiiler bir diizene gegisle beraber dinin
tamamen etkisini yitirecegini ngdrmiistiir. Ancak 20.yy’a gelindiginde sekiilerlesme
paradigmalarinin 6ngoriileri gerceklesmemis, beklenilenin aksine din yeryiiziinden
silinmeden varligini hissettirmeye devam etmis hatta canliligini daha da artirmistir.!
Sekiilerizm ve din hakkinda dile getirilenler de bu gelismelerden sonra sekil
degistirmis; sekiilerlesmenin sona ermesi, dinin yeniden kamusal goriiniim kazanmast ve dini
cogullagma ya da ait olmadan inanma gibi birtakim kavramlarla yeniden analiz edilmeye
baglanmustir (ss. 36-37). Bununla beraber geleneksel inanglarin yani sira alternatif
inanglar da diinya iizerinde gelisim gostermis, yeni dini hareketler, yenicag
hareketleri gibi isimler sik¢a duyulur hale gelmistir. Geleneksel inangtan farkli olarak
ortaya ¢ikan bu alternatif inaniglar {ilkemiz &zelinde de kendine yer edinerek
mensuplarmi ve goriiniirliiklerini giin gectikge artirmistir. Elimizdeki eser bu yeni
spiritiiel arayislarin i¢ yiizlinii mensuplarindan 6grenmek {izerine olusturulmustur.
Spiritiiel arayislar ve yeni inanislar konusunda yapilmis ¢alismalara bakilirsa yapilan
bu calismanin alana katkis1 goz ardi edilemeyecek sekilde fazladir.

Eser ilk olarak bireylerin spiritiiel inanglara yonelmesindeki makro ve mikro
faktorleri ele alarak metodolojik cerceveyi okuyucuya sunmaktadir. Bunun yani sira
Tiirkiye’de modernlesme ve siyaset iligkisinin dini inamislar1 etkilemesi tizerinde
durarak saglam bir terminoloji olusturmus ardindan miilakat ve gdzlem sonuglaria
yer vermistir. Devamindaki béliimlerde spiritiiel inang ve pratikleri Islam ve tasavvuf,
beden ve sifa, ekoloji gibi bagliklar altinda derinlemesine inceledigi gibi bu inanis ve
pratiklere kadin erkek tizerinden de bakmay1 ihmal etmemistir.

Mevcut eser spiritiiel arayislar kavramini la-dinilik ¢ergevesinde sekillendirmis;
yoga, meditasyon, reiki, sifacilik ve hatta deizm ve ateizmi de icine almistir (s. 28).
Aragtirma yiriitiiciilerinin ifadelerine gore bu tiir spiritiiel inanislara yonelen
katilimailarin dortte iigli orta iist stnifa mensup, meslek sahibi ve hatta Kemalist
ailelerin spiritiiel ¢ocuklar1 olarak nitelendirilebilecek bireylerden olusmaktadir (s.
118). Bu tiir yonelimler orta iist sinif igin bir cazibe merkezi halini almis 6zellikle de
kadin katilimailarin yogun olarak gozlemlendigi hareketler olarak fark edilmistir (ss.
111-170). Aslinda bu spiritiiel arayislara yonelenlerin hayatin anlamina odaklanan
fakat bunu kurumsal dinler aracilig1 ile degil sekiilerizmin de destekledigi daha farkli
mecralarda arayan bireyler oldugu fark edilmistir. Eserin verilerinde dikkat ceken

1 Ali Kése, “Modernlesme-Sekiilerlesme iliskisi Uzerine Yeni Paradigmalar”, Liberal Diigiince
Dergisi 24 (2001), 151-160.
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hususlardan bir digeri ise bu tarz akimlara yonelen bireylerin belli noktalarda
geleneksel inanglarin1 da halen siirdiirdiikleridir. Konu hakkinda bir katilimcinin
“Spiritiiel olarak yiikselmek icin (yazdigim) her boliimden énce orug tuttum. fThama
o kadar agik oluyorsunuz ki frekans ytikseliyor.” (s. 198) ifadeleri dikkat ¢ekicidir.
Eseri detayl olarak inceledigimizde bu tarz yeni arayislara yonelen bireylerin hem bir
tiir ihtiya¢ hissetmeleri hem de merak duygusu ile olaylara yaklastiklar1 fark
edilmistir.

Eser ile ilgili tiim bu degerlendirmelerimizden sonra olumsuz anlamda dile
getirmek istedigimiz hususlar da vardir. Tlk olarak kitabin isminde yer alan “vb.”
ifadesi goze carpmaktadir. Kitabin ana baslhiginda “vs, vb” gibi sozciiklerin yer almasi
eserlerde kullanilmayan bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger yandan ise
eserde spiritilel arayislar isminin altina birden fazla kategori yerlestirilerek
Miisliimanlik disindaki tiim yeni olugsumlarin hepsi ayni kategoriye konulmustur.
Ozellikle Budizm ve deizm gibi inanma bigimlerinin yoga, reiki ve meditasyon ile ayn
kategoride olmasi dikkatlerden kagmamustir.

Budizm Bati literatiiriinde Buda’nin kurdugu din olarak tanimlanmaktadir.
Duygular1 dizginleme, insanlara ve diger canlilara kars: sefkat duygusu besleme,
ahlaken temizlenme gibi belli ilkelere dayanan Budizm bazi kesimler tarafindan
tarikat, mezhep ya da bir tiir hareket olarak tanimlansa da kurucusu, kutsal metinleri,
mabedleri, inan¢ esaslar1 ve diger Ozellikleri ile daha ¢ok bir din olarak
nitelenmektedir.? Deizm ise Hristiyan diinyasindaki teolojik ve felsefi tartismalar
sonucu ortaya ¢ikan bir kirilmanin sonucudur.? Kurumsal dinden uzaklasan bireyler
sahip oldugu inanclarina kars1 protest bir tavir takinarak ateizm kadar sert bir ¢izgiye
kaymaktansa orta bir yol bulma cabasi ile deizmi tercih etmislerdir.* Bu noktada
halihazirda Tanri diye kesin bir sekilde kabul edilen bir varliga inanan deizm
mensuplari ile diinyada kabul gérmdiis olan Budizm inancini sifacilik, meditasyon ya
da reiki gibi alternatif arayislarla ayni kategoriye almak oldukca yetersiz kalmistir.
Kitabin ilk kisimlarinda ozellikle deizmin iilkemizdeki ge¢misi dogru bir sekilde
yansitilmis ve elestirilmistir. Ancak ilerleyen kisimlarda deizm konusunda verilen bu
teorik bilginin miilakatlarda ortaya cikmadigi goriilecektir. Bunun yani sira
Budizm’in temel esaslarina dair herhangi bir verinin olmamas: da dikkat gekici bir
bagka husustur. Bizce deizm, ateizm ve agnostisizm gibi inanma ya da inanmama

2 Giinay Tiimer, “Budizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992),
6/352-360.

3 Hiisamettin Erdem, “Deizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1994), 9/109-11.

4 Genis bilgi icin bkz: Nurhibe Biisra Er, 18-29 Yas Grubunda Kendilerini ‘Deist’ Olarak Tanimlayan
Genglerin Deizm Algist (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2022), 21-25.
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bigimlerini spiritiiel arayislar bashg1 altinda vermek dogru olmayacaktir. Bunun
yerine sadece bu bagliklarin yer alacag1 detayli alan arastirmalarini olusturmak daha
yerinde olacaktir.

Eser dil ve islup agisindan oldukg¢a akici bir dil ile yazilmis, kaynakga
bakimindan zengin bir literatiir ile beslenmistir. Arastirmacilar uzun siireler boyunca
farkli illerde spiritiiel ortamlara (dergahlarda sema gosterileri, zikir ve megkler,
Mevlevi ayinleri, yoga ve meditasyon etkinlikleri) etkin katilim gostererek olaylar1 ve
kisileri yerinde izlemisler (s. 29) ve bu ortamlarin detayh gozlemlerini ekler kisminda
okuyucuya sunmuslardir. Kanaatimize gore gozlem notlarinin bu sekilde sonda
verilmesi dikkat ¢ekici olmusg ve eseri daha akici kilmistir (ss. 323-340). Son kisimda
katilima profillerinin verilmesi ise kitabin ilgi ¢ekici yonlerinden bir digeri olmustur.
Bu tarz yeni ve ilgi ¢ekici konular1 ¢alismak hem 6nemli hem de oldukga zor bir
meseledir. Yogun mesai harcanarak alandaki boslugu dolduran bu eserin literatiire
olan katkisi ise biiyiik 6nem arz etmektedir. Her ne kadar deizm, Budizm, sifacilik,
meditasyon gibi tiim gruplar1 bir arada islemesini dogru bulmasak da bizce bu eser
alana dair 6nemli veriler igermesi, birebir saha arastirmasi olmasi bakimindan
oldukca 6énemli ve okunmaya degerdir.
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Bir devletin gelismigliginin en biiyiik etmenlerinden biri egitim sistemidir.
Kaliteli bir egitim sistemi, nitelikli elemanlar yetistirerek devletin isleyisine 6nemli
katkilar saglamaktadir. Devlet diizeni bozulunca egitim sistemi bozulmakta veya
egitim sistemi bozulunca devlet diizeni bozulmaktadir. Bu nedenle egitim sistemine
siirekli miidahaleler edilmektedir. Bundan medreseler ve ilahiyatlar da etkilenmistir.
Osmanli Devleti doneminde egitimin temel kurumu olan Medreseler Osmanli’nin son
zamanlarindan itibaren degisime ugramis ve yerini tiniversite diizeyinde ilahiyatlara
birakmustir.

[lahiyat ile ilgili iki tiir literatiir vardir: Birincisi Tiirkiye'nin genel anlamda
tiniversiteyi ya da iiniversite tarihini ele alan calismalar, ikincisi ise dogrudan ilahiyati
ele alan caligmalardir. Alan yazinda Halit Ev'in “Tiirkiye’de Yiiksek Din Ogretimi
Kurumlar1 ve Ogretmen Yetistirme”, Mustafa Uslu'nun “Tiirkiye’de Yiiksek Din
Egitiminin Kurumsallasmas: ve Ekollesme Sorunlari”, Zeki Salih Zengin'in
“Medrese’den Dariilfiinuna Tiirkiye’de Yiiksek Din Egitimi”, Mehmet Bahcekapili
‘min “Tiirkiye’de Din Egitiminin Déniistimii (1997-2002) ”, Adnan Demircan’in
“Tiirkiye nin [lahiyat Sorunu”, Mustafa Kéylii’ niin “Tiirkiye’de Yiiksek Din Ogretimi
ve Sorunlar”, ibrahim Turan ile Faruk Sancar’in “Tirkiye’de Yiiksek Din
Ogretimi/Kurumsallasma -Sorunlar -Beklentiler” gibi calismalar vardir. Alan
yazinda yukaridaki gibi birgok calisma olmasina ragmen “Derdimiz [lahiyat” adli bu
¢alismanin farki ilahiyat meselesini igten bir bakis acisiyla ilahiyatta calisan alan
uzmanlarinin goriisiiyle kapsaml bir sekilde ele almasidir.

Doktora Ogrencisi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Din Egitimi
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Kitabin kapak kismindaki kurumus agag ve dokiilen solmus yapraklar tasarimi
ilahiyatin bu zamana kadar iginden ¢ikilamayan sorunlarinin ve karamsar bir
tablonun resimlenmis halidir ki ilahiyatta var olan durumun imgesidir. Dert
ilahiyattir fakat bir tiirlii kalici, bilimsel, herkesin ayni goriiste olmasa da kabul
edebilecegi bir ¢ozlim {iretil(e)memistir. Gelecege doniik ¢oziimler {iiretilebilecegine
dair timitvari bir diisiince de pek fazla yoktur. Kapak kismindaki kurumus agaca az
da olsa umudun bir gostergesi olarak filizlenme ihtimali olan bir iki tane kiigiik
yaprak filizi ¢izilebilirdi. Boylece ilahiyat sorunlarina katilimcilarin bakis agisiyla az
da olsa bir ¢6ziim iimidi oldugu gosterilebilirdi.

Nitel aragtirma ile gergeklestirilen bu c¢alismada maksimum gesitlilik
orneklemesi kullanilmistir. Bu baglamda segilen 26 kisinin farkli anabilim dals, farkl
unvan ve farkli kideme sahip olmalarina, ¢alistiklar: ilahiyatlarin da birinci, ikinci ve
ticlincii nesil ilahiyat fakiilteleri olma Ozelliklerine dikkat edilmistir. Boylece alan
uzmanlarindan derinlemesine, orijinal ve farkl fikirlere ulasmak hedeflenmistir.

Kitap giris ve iki boliimden olugsmaktadir. Birinci béliimde ilahiyatin ilk acildig:
Osmanli’daki Dariilfiinun-1 Sahane’ den giiniimiize kadarki seriiveninin kisa bir
tarihine yer verilmistir. Bir doniim noktas1 olarak kabul edilen ve ilahiyat ve din
egitimine bir sekte olarak algilanan 28 Subat siireci baz alinarak “Baslangictan 28
Subat’a Tlahiyat” (s. 26-56) ve “28 Subat ve Sonrasi Ilahiyat” (s. 57-85) bagliklarinda
ilahiyatin tarihgesi kronolojik olarak o6zetlenmektedir. Boylece kitap ilahiyatlarin
tarihini ¢ok ayrintiya girmeden ama 6nemli mevzularimi da kagirmadan incelemek
isteyenler icin giizel bir kaynak niteligi de tasimaktadir. Okuyucu da ilahiyatin kisa
bir tarihgesinin verilmesi neticesinde arastirmanin asil mevzusuna geg¢meden
ilahiyatin paradigmasini daha iyi anlayabilmektedir.

Tkinci boliimde “flahiyatin Sorun Alanlari ve Tartismalar” (s. 86) baslig1 altinda
“Varlik Sebebi, Yapisal Durum, Kalite, Ozerklik, Mesruiyet, An” a ve Gelecege Bakis”
(s. 86-254) konular1 katihmcilarin bakis agistyla ele alinmaktadir. Kitabin asil boliimii
de burasidir. Tlahiyat ile akla gelebilecek biitiin sorulari kapsamaktadir. Her konu
sonunda tema degerlendirmesi mevcuttur. Tema degerlendirmelerinin tek
dezavantaji tekrar niteligi tasiyabilmesidir. Ciinkii bu boliimler katilimcilarin
goriislerinin bir bakima 6zetini de barindirmaktadir. Fakat yazarin kendi bakis agisi,
farkl bilim dallarina gore konunun analizi ve karsilagtirmalar sunularak kitabin bu
kisimlar1 6zgiin hale getirilmistir.

“Varlik Sebebi” (s.86) baslig1 altinda ilahiyatin fonksiyonuna dair olumlu ve
olumsuz olarak iki farkli bakis agisindan bahsedilmektedir. Olumlu bakis agist olarak
Diyanet’e imam, MEB’e 6gretmen yetistirmek, dini bilgi ve politika iiretmek, tarihsel
misyonu yerine getirmek ve toplumda hakim dini yapiy1 muhafaza etmek; olumsuz
bakis agist olarak da ilahiyattan mezun olanlarin imamlik i¢in otuz aylik bir ihtisas ve
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Ogretmenlik i¢in formasyon programia tabi tutulmas: gibi cesitli asamalardan
gecerek goreve baglamak sayilabilir. Bu durum ilahiyatin gercekten ne yetistirdigi
konusunda bir agmazi da gostermektedir. Hahiyatlardan imam, miezzin, miifti, vaiz,
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni, meslek dersleri 6gretmeni gibi bircok meslek
dalinda calisabilecek bireyler mezun olabilmesine ragmen bu mezunlarin kalitesi
ciddi sekilde tartisilmaktadir. Mezunlarin bir¢ogu ekstra bir egitim almadan
alanlarinda kaliteli bir meslek elemani1 olarak goreve baslayamamaktadir.
Hahiyatlarm en temel hedefi olarak da islami bilgiyi bilimsellestirmek, bilgi tiretmek,
meslek erbabi yetistirmek, ilmiyle amel edebilecek insanlar yetistirmek, Islam’a ve
topluma hizmet etmek vurgulanmaktadar.

flahiyatin tarihi siirecine bakildiginda ilahiyatlar neredeyse her on yilda bir
boliimleri, adlari, miifredati gibi cesitli konularda ya reform ya da
diizenleme/iyilestirme niyeti var sayilarak cesitli degisimler gecirmektedir. Degisim,
dontistim o kadar ¢ok yasanmistir ki neredeyse degisimin olmamas1 bir problem
olarak ele alinacak boyuta gelmistir. Kitapta da bu mevzu “Yapisal Durum” (s. 112)
basliginda ele alinmaktadir. ilahiyata/islami {limlere isim arayisinda ilahiyat ismi
artik kaniksandigindan dogru ve yeterli oldugu, ilahiyat isminin c¢eviri ile
alindigindan farklilasmanin/ farkli isimler vermenin dogru ve yeterli oldugu,
isminden ziyade vazifesinin éneminden farklilasmanin olsa da olur olmasa da olur
bakis agilar1 vardir. Tlahiyatta boliimlesme ve uzmanlagsma taraftari olan Ali Fuat
Basgil’ in yillar once bahsettigi boliimlesme meselesi tarihsel siirecte hep
tartisilagelmistir. Tarihsel olarak hep tartisilmasi “Siiregen Arayis: Boliimlesme
Cikmaz1” (s. 118) gibi kisa bir baslik ile 6z bir sekilde ifade edilmektedir. Yine bu
bashik altinda IDKAB/DKAB denemesi, uzaktan egitim/6n lisans ve ILITAM,
pedagojik formasyon konular1 da ayri bagliklar halinde islenmektedir. Bunlarda
ilahiyatta ne kadar farkli programlar ve denemeler yapildiginin, ilahiyatin ¢ikmazinin
yine bir kanitidir. IDKAB/DKAB’ i olumlu bir adim oldugu fakat yarida birakildig
“Omrii kisa derdi uzun” (s. 127) adlandirmasi ile betimlenmektedir. Imamlarin
egitimi i¢in de uzaktan egitim, 6n lisans ve ILITAM acilmistir. Hedef imamlarin
kendilerini siirekli egitim yoluyla devaml kendilerini gelistirmek iken bitirenlerin
Ogretmenlige ge¢mek istemesi ya da ilahiyata bir alternatif olmaya baglamas: gibi
nedenlerden dolay1r bir taraftan ¢oziim iken diger taraftan farkli problemler
yaratmistir. Git gel seklindeki serencamlar devam etmistir. Kitabin konu olarak en
fazla yerini kapsayan boéliimiiniin degerlendirmesi de degerlendirmelerin en uzunu
olmustur. Bu durum kitabin yaziminda ve icerik planlamada ne kadar basarili ve titiz
olundugunu gostermektedir.

Hoca, 6grenci ile egitim-0gretim ve miifredat durumunu ii¢ alt madde olarak
“kalite” (s. 159) baghg1 altinda ele almaktadir. 2006 yilindan itibaren Tiirkiye’'de
tiniversite sayisi, buna bagh olarak da {iniversitede okuyan 6grenci sayisi ciddi olarak
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artmustir. 2020’den sonra ise ilahiyatlarin sayis: yiizii ge¢mistir. Bu durum da 6grenci
ve 6gretmenin nicel olarak artmasini saglamis, nitel olarak ise kalitesinin diismesine
sebep olmustur. Hoca ve Ogretmenler konusunda katihmcilar da bu durumdan
yakinmaktadir ve genellikle bu konuda olumsuz goriise sahiptirler. Niceliksel artisin
nitelige yansimamasinin disinda; hocalar hakkinda Tiirkiye’de 6gretim {iyesi basina
diisen yayin ortalamasmin 0,3 olmasindan yola ¢ikilarak dil ve zihniyet problemi ile
popiilarite probleminin oldugundan bahsedilmektedir. Maalesef ki egitimde sayisal
artisa karsilik Kkalitenin siirekli diismesi durumu yine gergeklesmistir. Ozelde
ilahiyatlarin genelde tiim f{iniversitelerin kanayan yaralarindan birine bdylece
deginilmistir.

Akademik camianin fikirlerini serbestce ifade edebilmesi ve arastirmalar yapip
yeni bulgulara ulasabilmesi 6zerklik ile siki bir baglant1 igerisindedir. Ozerkligin ve
ozgurligiin oldugu yerlerde yeni fikirler ve buluslar daha hizli ortaya
cikabilmektedir. Tarihsel siiregte de 6zgiir ortamin oldugu dénemlerde fbn-i Sina,
Farabi, Gazali, Harezmi gibi alimler yetismistir. Kilisenin egemenliginden ¢ikildiktan
sonra aydinlanma, Ronesans ve reform hareketleri gerceklesmis ve bilimsel devrimler
meydana gelmistir. Kisacas1 akademik camia i¢in 6zerklik olmazsa olmaz haklardan
biridir. Kitapta dzerklik konusu, “idari 6zerklik ile akademik ve bilimsel 6zerklik” (s.
187-205) basliklar1 halinde ele alinmistir. Katilimeilar idari, bilimsel ve akademik
olarak gesitli problemlerden bahsetmislerdir. C6ziim de siyasetin iyi ya da kotii hangi
niyetle olursa olsun ilahiyata miidahalesinin olmamasi zikredilmektedir. En dogru
yaklagimlardan biri de budur. flahiyatin durumu hakkinda akademisyenlerin karar
vermesi gerekmektedir. Ciinkii alanin asil uzmanlar1 kendileridir.

[lahiyatin varlig: laiklik temast altinda uzun yillar tartigilmistir ve tartisgilmaya
da devam etmektedir. Ilahiyatin var olmasinin gegerliligi “mesruiyet” (s. 206-238)
temasi altinda ele alinmistir. Katilimcilar ilahiyatin mesruiyeti konusunda 6zellikle
karamsar bir bakis agisindadirlar. Bunda Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi kapatilirken
ve Ankara Universitesi lahiyat Fakiiltesi agilirken ayni kanunlarin yiiriirlitkte
olmasinin yani sira 28 Subat siirecinin de biiyiik etkisi vardir.

Iahiyatlardan bir iiniversite kurumu olarak daha ¢ok dini alanda gikan sorunlari
incelemesi, bunlara bilimsel anlamda ¢oziimler {iretmesi ve dini bilgi {iretmesi
beklenmektedir. Bu baglamda ilahiyatin bilgi {iretme potansiyeli, problem ¢6zme
kapasitesi ve gelecegi “An’a ve Gelecege Bakis” (s. 238) temasinda ele alinmustir.
Kitabin deyimiyle an’a ve gelecege doniik “iki arada bir derede” (s. 255) bakis acis1
mevcuttur. Bu durum Tiirkiye’de uzun siireli politikalar yerine giinii kurtarmak icin
degisimler yapilmasinin etkilerinden biridir. Katilimcilar da ne olacagi konusunda
kesin bir bilgiye sahip degillerdir. Malum ilahiyatlarin sayis1 Tiirkiye’de iktidarin
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ideolojisine gore artmis veya azalmistir. Durum bilimsel bir nedenden
kaynaklanmamus siyasi ideolojinin goriisii dogrultusunda gerc¢eklesmistir.

Her konu sonunda tema sonu degerlendirmesi yapildigindan genel
degerlendirme kisa tutulmustur. Bu oldukca dogaldir. Yazar bu degerlendirme
kisminda genel bir toparlama ve genele doniik fikirler sunmustur. Kitabin genelinde
katilimcilarin daha ¢ok karamsar bir bakis agisina sahip oldugu goriilmektedir. Yazar
tarafindan ilahiyat sorunlari igin camianin igerisindekilerin inisiyatifinde ve
sorumlulugunda ama tiim paydaslarin ve ilgililerin de katkisini alarak tipki bir nester
vurur gibi ¢ozlim {iretilmesi tavsiye edilmektedir.

ilahiyat meselesi i¢in koklii bir ¢6ziim olmayan, gegici ¢dzlim Onerilerine
“palyatif” (s. 13) ; tepeden inme, halk i¢in ama halki hesaba katmayan girisimlere
“jakoben” (s. 13) ; ilahiyata uzun siire miidahalenin ilahiyat camiasim getirdigi
karamsarliga “6grenilmis caresizlik” (s. 262) , ilahiyatin sayisal genislemesinin hoca,
Ogrenci ve miifredatta nicel artisa sebep olmasmna ragmen nitel olarak ilahiyati
olumsuz etkilemesine “ayak bag1” (s. 261) ; ayn1 soruya farkli veya birbirine zit
olmasiyla birlikte geligkili cevaplarin verilmesine “dikotomik” (s. 235) ; ilahiyatin su
anki karmasik ve i¢inden ¢ikilmaz haline “gercek benlik” (s. 258) ; ilahiyata bigilen ve
ilahiyattan istenen ozelliklere “ideal benlik” (s. 259) ; ilahiyatin suan yaptiklar ile
istenen arasindaki farkliliklara “benlik krizi” (s. 259) gibi kelimelerin/kavramlarin
kitapta kullanilmasi kitab1 6zel ve 6zgiin kilmaktadir. Psikoloji ve ideoloji gibi farkl
alanlardaki kavramlardan yararlanilarak disiplinler arasi bir bag da kurulmustur.
Bunun yanu sira bu tiir kavramlar daha da akilda kalic1 olmakta ve konuyu daha iyi

anlatmaktadir.

Netice olarak kitap ilahiyatin sorunlari ile tartisma alanlarini ve bunlara dair ne
tiir ¢ozlim yolu iiretilebilecegini arastiranlar igin giizel bir kaynak tegkil etmektedir.
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Arapga, Kur'an-1 Kerim’in dili olmas1 sebebiyle diinya genelinde tiim
Miisliimanlar igin énemli bir konum tegkil eder. Hz. Peygamberi anlamak, {slam
kiltiir ve medeniyetini ilk kaynaklarindan okuyabilmek, Arapca ogrenmek
isteyenlerin temel hedefleri arasindadir. Bunun disinda, diinya {izerinde en cok
konusulan diller arasinda olmasi sanat, edebiyat, kiiltiir, turizm ve ticaret gibi bir¢ok
alanda da Arapcaya olan ilgiyi artirmistir. Ulkemizde de son yillarda Arapgaya olan
ilginin giderek artti$1 ve buna paralel olarak Arapca 6gretim araclarinin gesitlenerek
gelistigi goriilmektedir.

18 Aralik Diinya Arapgca Giinii dolayisiyla Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Islami flimler Fakiiltesi, Uluslararasi Islami flimler Arastirma Merkezi (U-ISLAMER)
ve EDURESE Akademi Egitim Platformu’nun ortaklasa diizenledigi sempozyum 19
Aralik 2021 tarihinde gevrimici olarak icra edildi. Temelde Tiirkiye’de Arapcanin
diinii, bugiinii ve yarimimi konu edinen ve EDURESE Youtube kanalindan canl
yaymnlanan yogun programli sesmpozyumda bes oturumda on dokuz teblig sunuldu.
Edebiyat, egitim, dilbilgisi, belagat ve ¢eviri ana basliklar1 altinda mevcut caligmalarin
gozden gegirilmesi ve yeni ¢alismalara kap1 agmas: mahiyetinde muhtelif konular ele
alind1.

Sempozyum AYBU Islami ilimler Fakiiltesi &gretim iiyesi ve U-ISLAMER -
EDURESE bagkani Prof. Dr. Yakup Civelek’in selamlama konusmasi ile basladi.
Civelek, konusmasinda bu sempozyumun, yaz aylarinda Ankara’da yapilmasi
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planlanan daha genis bir Arapca sempozyumun Onciisii ve 6n ¢alismasi niteliginde
oldugunu ifade etti.

’Arap Dili ve Edebiyat1’ ana baslig altinda sunumlarin yapildigi ilk oturum Prof.
Dr. Ahmet Bostanci'min bagkanhiginda gerceklesti. Prof. Dr. Ahmet Kazim Uriin,
“Ahmet Sevki'nin Siirlerinde Tiirkiye ve Tiirkler” baslikli tebligi ile sempozyumun ilk
sunumunu gergeklestirdi. Yaklasik bes asir Osmanli hakimiyetinde bulunan Misir’'da
Tiirkiye ve Tiirklerle ilgili pek ¢ok edebi {iriiniin verildigini ifade eden Uriin, emir-i
suara lakabi ile taninan Ahmet Sevki'nin (6.1932) Tiirkiye ile ilgili gerek Abdiilhamid
déneminde gerek de Atatiirk doneminde yazdig1 yaklasik 28 kasidenin bulundugunu
ve Tiirkiye’de olup bitenleri siirlerine yansittigini ornekleriyle agikladi. Ayrica
Sevki'nin siirlerinde, Istanbul gezilerini, Galata Kopriisii'nii, Ayasofya’y1 anlattigin,
hatta Istanbul’un bagibos gezen kdpeklerini dahi konu edindigini ifade etti.

“Osmanlica-Arapga Etkilesimi” baslikli tebligi sunan Prof. Dr. Selami Bakirci,
Arapcanin Tiirkge ile alakasmnin, Osmanlilardan 6nce Sel¢uklular’a, hatta daha
oncesinde Ilhanlilar ve Gazneliler’e kadar dayandigini ifade etti. Arapcanin Tiirkge
tizerinde dil, yazi, dini ilimler, dilbilgisi, sozliik ve edebiyat agisindan etkilerini genel
bir perspektifte inceleyen Bakirci, Tiirklerin Islamiyet'e girmeleriyle kaginilmaz
olarak Arapca ile etkilesimde bulunsalar da kendi dillerini koruduklarini ve Arapgay1
kendi dil mantiklarina gore ¢oziimlediklerini belirtti. Ayrica Arap yazisinin sanatsal
ve gorsel soleninin Tiirkler ile basladigina vurgu yaparak aklam-1 sittenin Tiirkler
elinde gelistigini, Gnemli hattat isimleri vererek ortaya koydu. Tiirk dilinde nahiv ve
sarf tiirlinde eserlerin Arapga ifadeler kullanilarak yazilmasin da iki toplumun
etkilesimini gosteren bir husus oldugunu belirtti. Arapga ile Osmanli Tiirkgesi
arasinda alfabe de dahil olmak tizere yazi, dil, edebiyat, gramer, siir, Islami ilimler
alanlarinda ¢ok siki bir iligkinin oldugunu ancak Tiirk¢enin kendi varligini her zaman
korudugunu ifade ederek sozlerini tamamlada.

Ugiincii teblig, “Hz. Peygamber’in Edebi Cevresi” baglig1 alinda Prof. Dr. Yusuf
Sancak tarafindan sunuldu. Hz. Peygamber’in fesahat ve belagati, s6zlerinin giizelligi,
hitabet ve siire bakisi, hatip ve sairlere kars: tutumlarina genel olarak deginen Sancak,
Peygamber’in gonderildigi toplumda giizel ve etkili konugsmanin revacta oldugunu,
dil hatas1 yapanlarin tenkit edildigini, begenilen siirlerin Kabe duvarina asildigini ve
dolayistyla son derece edebi bir ortamin bulundugunu dile getirdi. Hz. Peygamber’in
Arap lehgelerine vakif oldugunu, onlar iyi bir sekilde bildigini ve konustugunu,
giizel konusma ve diizgiin ifadeyi tesvik ettigini, sairlerden Islam’t miidafaa
etmelerini istedigini hadislerden &rnek vererek acikladi.

[k oturumun son tebligi Dr. Ercan Baran tarafindan “Necip Mahfuz'un Evlad-1
HaratinA Romaninda Sembolik Unsurlar” konusunda sunuldu. Ercan, Islam
diinyasinda Nobel edebiyat1 ddiilii alan ilk yazar Necip Mahfuz'un, eserlerini telif



RUMEYSA UYSAL 363

RTEG

ederken toplumdaki akimlardan etkilendigini ifade ettikten sonra, Mahfuz'un
emperyalizm elestirilerini sembollerle ifade ettigini belirtti. S6z konusu romanin da
Sami dinlerin kitaplarinda gegen kissalar1 baz alarak insanligin adalet arayisini
glindeme getirdigini belirterek sunumunu tamamlada.

Arap dili ve egitimini konu edinen ikinci oturuma Prof. Dr. Kemal Tuzcu
bagkanlik yapti. Bu oturum, Prof. Dr. Mehmet Maksudoglunun “Arapgca
Ogretmenliginin Kolayliklari-Zorluklar1” adli bildirisi ile bagladi. Arapganin biiyiik
bir medeniyet dili oldugunu vurgulayarak sozlerine baslayan Maksudoglu, Tiirklerin,
Arapgay1 Kur’an ve Peygamberin dili oldugu icin 6grenme ilgi ve motivasyonuna
sahip olduklarindan ve bunun da 6grenimi kolaylastiran temel etken oldugundan
bahsetti. Ayrica, Arapca 6gretilirken bati dilleriyle karsilagtirmali 6gretildigi takdirde,
Ingilizceden veya Fransizcadan ¢ok daha kolay ogrenilecegi, Tiirkler icin Arapga
ogrenmenin kolay oldugu ve son zamanlarda bu konuda ilerleme kaydedildigine
degindi.

Oturumun diger tebligi “Arap Dilinde Hadislerle Istishad” konusuyla Prof. Dr.
Ramazan Kazan tarafindan icra edildi. Kazan, genelde dil kurallarinin tespiti
esnasinda, kurallara 6rnek mahiyetinde siir, ayet ve darb-1 mesellerin yani sira
hadislere de basvuruldugunu, fakat kabul edilmesi noktasinda bazi ihtilaflarin
bulundugunu belirtti. Bu ihtilaflari; hadislerle istishadi kabul edenler, etmeyenler ve
orta yolu benimseyenler olmak {iizere ele alan tebligci, her bir grubun delillerine
deginerek konuyu kapaliliga mahal birakmayacak netlikte acikladi.

Oturumun son bildirisi Dr. Ogretim Uyesi Ahmet Altun tarafindan “Tiirklere
Arapca Kelime Ogretim Yontem ve Teknikleri” konusu ile yapildi. Kelime
Ogretiminin, dilin dort temel becerisinden biri oldugu ile konusmasma baslayan
Altun, Osmanli déneminde yazilan ilk sozlitk ¢alismalarindan bahsetti. Ayrica
Tirkgede bulunan Arapca-Farsca kokenli kelimeleri ve Tiirkceden Arapgaya gecen
kelimeleri sayisal verileriyle tespit etti. Bu bilgiler 1s181nda Tiirklere Arapca kelime
Ogretiminde izlenecek yol ve yontemler ile ilgili tekliflerini sunarak tebligini
tamamladi.

Ikinci oturumun sonunda izleyici hocalarin da katkisiyla, Tiirkiye'de Arapga
ogretiminde karsilasilan sorunlarla ilgili kisa bir istisare yapildiktan sonra, bu
konunun daha genis bir zaman ve zeminde ele alinmasi ve ortak ¢oziim yollar
iiretilmesi noktasindaki temenniler dile getirildi.

Prof. Dr. Nevzat Hafis Yanik’in bagkanlik yaptig1 dilbilgisi {ist baghkl tiglincii
oturum, Prof. Dr. M. Sadi C6genli'nin “Eski Harflerle Basilmis Arapca Dilbilgisi
Kitaplar1” konulu tebligi ile bagladi. Cégenli, Ibrahim Miiteferrika’dan (6. 1747) harf
inkilabina kadar matb’ gramer kitaplarinin sayisimin yiiz seksen civarinda
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oldugundan, Mehmed Zihni Efendi (6.1913), Babanzade Ahmet Naim (6.1934), Hac1
ibrahim Efendi (6.1888) gibi ilim adamlarinin konuyla ilgili eserlerinden bahsetti.
Ayrica flahiyat ve Islami Ilimler fakiilteleri igin ayetler ve hadislerden 6rneklerin
gosterildigi yeni gramer kitaplar1 hazirlamanin gerekliligine ve 6nemine dikkat ¢ekti.

Prof. Dr. Yusuf Dogan, “Arapcada Ism-i Mastar” konulu tebliginde Arapcada
mastarlardan kisaca bahsettikten sonra, ism-i mastarlardan ve ism-i mastarin varhigin
reddedenler olsa da gramercilerin cumhurunun kabul ettiginden soz etti. ik dil
alimlerinin ism-i mastar i¢in kullandig1 baska adlandirmalara da deginen Dogan, son
olarak ism-i mastarin 6zelliklerini, vezinlerini ve amelini agiklayarak sunumunu

tamamladi.

“Arap Dilinde Ezdat ve Kur'an Mealleri” adli bildirisini sunan Prof. Dr.
Hiiseyin Tural, ayni kelimenin iki zit manada kullanilmas: anlamina gelen ezdat
olgusunun semal oldugundan, dilcilerin ezdat konusunda birtakim ihtilaflar:
bulundugundan ve konuyla ilgili matbu eserlerden bahsetti. Kur’an’da bulunan ezdat
orneklerini zikretti ve bunlarin Tiirk¢eye terciimesi noktasinda ciddi yanlighklar
bulunduguna dikkat ¢ekti.

Oturumun son tebligi Prof. Dr. Halil Ibrahim Kagar'n “Marmara Ilahiyat
Orneginde Ilahiyatlarda Arapga Ogretimi” baglikli sunumuyla tamamlandi. Kagar,
flahiyat ve Islami flimler fakiiltelerinde Arapga egitimi hususunda hedef birlikteligi
olmasimnin gerekliligine ve onemine dikkat gekti. Marmara Ilahiyat Fakiiltesinde
Arapga 0gretiminde Kur’an ve siinneti merkeze aldiklarini ifade eden konusmaci,
egitimde takip ettikleri yontemlere degindi.

Sempozyumun Belagat ana baglhkli dérdiincii oturumu, Prof. Dr. Nevin
Karabela'nin bagkanliginda; Prof. Dr. M. Akif Ozdogan’m “Arap Edebiyatinda Edebi
Tenkit ve Ibn Resik el-Kayravani” baglkli tebligi ile bagladi. Ozdogan, Islam
medeniyetinin, fetihlerle birlikte biitiin ilimlerde biiyiik bir medeniyet
olusturmasinda dil, edebiyat ve hassaten edebi tenkidin basat rolii oynadigimi ifade
etti. Ayrica, Islam 6ncesi dénemde baglayan, Islami dénemde de giderek gelisen edebi
tenkidin bir sanat alami kabul edildigini dile getirdi. Kuzey Afrikali Ibn Resik el-
Kayravani'nin (6.456/1064) kendinden o6nceki elestirmenlerden etkilendigini, ancak
en dnemli vasfinin birlestirici olmasi oldugunu; beyan-bedii sanatlarinda 6ne giktigini
ve eserlerini zikrederek tebligini tamamladi.

Prof. Dr. Adem Yerinde, “Belagatin Tefsirdeki Yeri ve Onemi: Miisikele Sanati”
isimli tebliginde, miisadkele sanatinin Kur'an’daki miigkil/miitesabih ayetlerin
yorumunda ¢ok &nemli bir fonksiyon icra ettigini vurguladi. Kur’an ve hadislerde
bulunan miisakele 6rneklerini zikrettikten sonra terimlegsme siirecinin es-Sekkaki (6.
626/1229) ile basladigini ifade ederek konusmasini tamamladi.
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Oturumun diger tebligi, Prof. Dr. Ali Bulut'un “Cahiz’dan Sekkaki’ye Belagatin
Tarihi Seyri” konusu idi. Tebliginde belagatin ilk defa Cahiz"in (6. 255/869) eserlerinde
islendigini ve Cahiz'in yaptig1 bazi belagat tariflerini zikretti. Cahiz’dan sonra énemli
isimlerden olan Ibnii'l-Mu’tez (6. 296/908), Kudame bin Ca’fer (6. 337/948 [?]), er-
Rummani (6. 384/994), el-Askeri (6. 400/1009’dan sonra), el-Kayravani, el-Ciircani (6.
471/1078-79) ve ez-Zemahseri'nin (6. 538/1144) sirasiyla cesitli belagat tariflerini
aktaran Bulut, belagat teriminin zaman igerisindeki seyrini ortaya koydu. es-
Sekkaki'nin Miftahu’l-‘ulim’undan ve meani-beyana verdigi énemden bahsederek
sunumunu tamamlada.

Oturumun son tebligi Prof. Dr. Vehbi Dereli'nin “Arap Edebiyatinda Bediiyye
Gelenegi” konulu sunumu oldu. Bediiyyenin olusum siirecinden bahseden
konusmaci, Hz. Peygamber ve Hz. Ali dénemindeki orneklerinden bahsettikten
sonra, el-Blsiri’nin (6. 695/1296 [?]) Kaside-i Biirde’sinin sairlere ilham kaynag:
oldugundan ve iizerinde en ¢ok ¢alisma yapilan bedii eser oldugundan soz etti. Ayrica
bediiyyelerin olugsma sebepleri arasinda; Hz. Peygamberi vesile edinerek hastaliklara
sifa bulma arzusu, kasidelerin halk nezdinde itibar kazanmasi, toplumun tevecciihii,
Hacli saldirilarinin etkisi ve tasavvufun kurumsallagsmasini zikretti.

Sempozyumun son oturumu Arapga Ceviri iist baghigiyla Prof. Dr. Aysel Ergiil
Keskin'in bagkanhiginda icra edildi. ilk teblig Prof. Dr. Mehmet Yalar'in “Tiirkiye’de
Arap Dili Egitimi” konulu tebligi oldu. Sunumunu Arapga olarak yapan konusmaci,
Arapganin Tiirkiye’de Imam Hatip okullarinda dgretilmesinin gegmisten giiniimiize
seyrini ele ald1. Daha sonra {lahiyat fakiiltelerinin olusumundan, yillara gore gegirdigi
degisimlerden, egitim programlarindan, Ilahiyat fakiiltelerine son yillarda giderek
artan ilgiden ve verilen Arapga derslerden s6z ederek sunumunu tamamlada.

Oturum Prof. Dr. Abdullah Kizilak’in “Arapca Ceviri Alaninda Sikga
Karsilasilan Zorluklar” baghikli sunumuyla devam etti. Kizilcik, geviri tiirlerinden
bahsettikten sonra, geviride onemli olanin, ¢evrilen metnin hedef dilde de anlagilir
olmas: gerektigini vurguladi. Ceviride karsilasilan zorluklarin basinda; ana/hedef dil
yetersizligi, tecriibe yetersizligi, edebi ruhu yansitamama ve konuya hakim olmama
gibi hususlarin geldigini ifade etti. Cevirisi yapilacak metin/kitapta da zorluklar ile
karsilasilabilecegini sdyledi.

Prof. Dr. Osman Giiman “Arapgadan Tiirk¢eye Terclime Teknikleri” baslikl
sunumunda dogru ¢eviride kaynak ve hedef dile hakim olmanin yan sira, metnin ait
oldugu ilim dalina ve terminolojisine de hakim olmanin gerekliligine dikkat gekti.
Cevirinin estetigi icin ise, atasozii/deyimlerin anlamsal terciimesinin yapilmasi, uzun
ve karmasik ciimlelerin kisa ciimlelere boliinmesi, agdal1 dil kullanilmamas1 ve hedef
dil dikkate alinarak son okumanin yapilmasi gerektigini dile getirdi. Bu hususlar
uygulamali 6rnekleriyle gostererek sunumunu tamamladi.
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Oturumun ve sempozyumun son bildirisi Dog. Dr. Osman Diizgiin’iin “Arapgca
Saglhk Cevirmenligi” konulu sunumu oldu. Saghk cevirmenlerinin istihdam
alanindan bahsetti. Daha sonra, ¢evirmenin gorevlerini anlatt1 ve yetersiz ¢evirmenin
klinik hatalara ve hatta ¢liime yol acabileceginden stz ederek konunun 6nemine
dikkat cekti. Saglik cevirmeninde bulunmasi gereken niteliklerden ve ¢eviri
zorluklarindan bahsederek sunumunu tamamladi. Her oturumun sonunda katilimci
hocalara katilim belgesi takdimi yapildu.

Gergeklestirilen bu sempozyum vesilesiyle, iilkemizde Arapga egitimi veren
flahiyat ve Islami ilimler Fakiilteleri, Arapca Ogretmenligi, Arapca Miitercim-
Terclimanlik, Arap Dili ve Edebiyati1 boliimleri hocalar1 ve pek ¢ok 6grenci bir araya
gelme imkani buldu. Dil, edebiyat, ceviri gibi farkli alanlarda cesitli konularin
konusuldugu sempozyum, daha genis toplantilarin yapilmas: gerekliligini ortaya
koydu. Temennimiz, bu tiir organizasyonlarin giderek artmasi, ilgili arastirmacilara

ve dgrencilere yol gostermesidir.



