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Uluslararasi {liskiler ve Diplomasi birbirinden ayrilamaz bir biitiiniin iki
parcasidir. Uluslararas: Iliskiler disiplini icerisinde yer alan ¢ogu konu
diplomasi 15181nda ele alinmakta, en basta gelen politik, ekonomik konular
uluslararas: iliskiler ve diplomasinin birlikte hareket etmesi ile
aciklanabilmekte ya da ¢oziime kavusturulabilmektedir. Bu nedenle derginin
isminin Uluslararas1 Iliskiler ve Diplomasi olmasma karar verilmistir.
Dergimiz; Uluslararas: iligkiler, Diplomasi, Ekonomi, Temel Bilimler ve
Sosyal Bilimlerin, Siyaset, Ekonomi, Ekonomi-Politik, Diplomasi
uygulamalari, Siyasi Tarih, Uluslararas: Antlasmalar, Uluslararasi Orgiitler,
Hukuk, Uluslararas1 Hukuk gibi alanlar ile alakali olarak bilim diinyasina
onemli katki yapmasi beklenmektedir. Dergide, Tiirkge ve ingilizce dillerinde
makaleler yayimlanacaktir.

Degerlendirilmek iizere dergimize gonderilen calismalarin, daha &nce
yayimlanmamis, yayimlanmak iizere kabul edilmemis ve yayimlanmak i¢in
degerlendirilme siirecinde olmamasi gerekir. Degerlendirme siirecinde olan ve
yayimmlanan eserlerin sorumlulugu tiimiiyle yazar(lara) aittir. Sayilarimiz
elektronik olarak yayimlanir. Yayimlanan eserlerin telif haklar1 Uluslararas:
Iliskiler ve Diplomasi Dergisi’ne aittir. Yayimlanmas1 istenilen galigmalar
dergi yazim kurallar1 ve yayin ilkelerinde belirtilen kosullara uygun sekilde
hazirlanip gonderilmelidir. Dergiye sunulan makaleler oncelikle sekil ve
igerik yoniinden On incelemeye tabi tutulmaktadir. Sekil ve igerik olarak
uygun bulunan makaleler hakem tayin edilmek iizere yaym kuruluna
sunulmaktadir. Degerlendirme siirecine gegildikten sonra hakemlik siireci
ortalama 3 ile 5 hafta arasi siirmektedir. Yayin Kurulu tarafindan incelenen
makaleler uygun bulundugu takdirde en az iki hakem atanmaktadir.
Hakemlerden gelen rapor ¢ergevesinde yazar(lar)dan diizeltme, ek bilgi ve
kisaltma istenmesine veya yayimlanmasina karar verilmektedir. Hakemlerden
bir olumlu ve bir olumsuz rapor verilmesi halinde ilgili ¢aliyma Dergi
Editorliigii tarafindan uygun goriilmesi halinde {i¢iincii bir hakeme de
gonderilmektedir.

www.jird.bandirma.edu.tr

www.jird.bandirma.edu.tr
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Milliyetcilik, Fransiz Devrimi ile ortaya ¢iktig1 kabul edilen ve Avrupa’da baglayarak tiim diinyay1 etkisine
alan, milli birim ile siyasi birimin ¢akigmasini dngdren doktrin olarak anilir (Kedourie, 1960; Gellner 1983).
Her ne kadar tarihi 18.ylizy1la dek gotiiriilebilse de bilimsel aragtirma konusu olarak ele alinmasi 20.ytizy1lt
bulur (Ozkirimli, 2016). Bu déneme kadar ise, ulus-devletlesmenin gelismesine paralel olarak, milli
kimliklerin insasinda bir arag olarak kullanildig1 sdylenebilir. Primordialist veya ilk¢i bakis agisiyla tiretilen
milliyet¢ilik yazini, milli kimligin insasint mesrulastirmak i¢in milli tarih yazimi seklinde tezahiir etmistir.

Milliyetcilige bilimsel yaklagimin gelistigi 20.ylizyila bakildiginda Edward Hallet Carr’in Milliyetcilik ve
Sonrasi eserinin, milliyetgiligin tarihsel gelisimi agisindan 6nemli bir degerlendirme oldugu goze ¢arpar
(Carr 1945). Her ne kadar Carr’in ¢alismasinda milliyetgilik teorik olarak ele alinmamis, muhtevasi analiz
konusu edilmemis olsa da tarihsel arka plani ve sistemsel degisikliklerle iligkisi ustaca ele alinmistir. 1960°ta
yayinlanan Elie Kedourie’nin Milliyet¢ilik eseri ise, konusunu dogrudan milliyetcilik kavraminin analizi
olarak belirleyerek, bu alanda yeni bir donem baglatmistir. Milliyet¢ilik kavraminin diistinsel arka planin
izleyen Kedourie, bunu siyasi diisiinceler tarihi perspektifiyle gerceklestirmistir. Incelemesine Kant’tan
baglayarak, Alman romantiklerinin Kant’1 nasil yanlig anladigin1 ve bunun sonucu ortaya ¢ikan milliyetcilik
algisimi incelikle tartigmaktadir. Ozellikle Fichte ve Herder’in diisiincelerine deginmesi modernizm éncesi
milliyetcilige yaklasimin igeriginin sorgulanmasi agisindan degerlidir. Ayrica, Alman romantiklerinin
diisiincelerinin Almanya’nin kurulusu, Fransa ile savaslar, Fransa ile iliskilerdeki degisimin diislince
insanlar1 iizerindeki etkisi gibi donemin tarihsel olaylarindan ne sekilde etkilendigine dikkat cekmesi, siyaset
felsefesi ve siyasi tarih arasindaki iliskiyi vurgulayarak, siyasi tarih goz Oniinde bulundurulmadan
degerlendirme yapmanin olgularin algilanisinda yaratacag: farkliliklar1 gézler niine sermektedir.

Kedourie’nin eseri sonrasinda milliyet¢ilik iizerine modernist/ingact anlayis olarak anilacak yaklagim
gelismistir. Bu yaklasima gore milliyetcilik milletleri olusturur ve milliyetgilik sanayi devrimi sonrasi ortaya
cikmigtir. Modernist disiiniirler arasindan Ernest Gellner, Benedict Anderson ve Eric Hobsbawm,
gelistirdikleri teorik yaklasimlarla milliyetciligi aciklama amaci giitmiislerdir. Gellner sosyolojik bir arka
planla baslamis, tarim toplumundan sanayi toplumuna gegisi inceleyerek bu iki donem arasindaki toplumsal
farklar1 milliyetciligin dayanagi olarak gostermistir. Bu yaklasima gore sanayi toplumundaki hareketlilik,
anonimlesmeyi gerektirir. Bu anonimlesmeyi saglayacak temel ara¢ ise egitimdir. Egitimi kitlesel olarak
verebilecek en gii¢lii ve organize kurum da devlet oldugu icin, devletin giidiimiinde temel egitim tiim kitleye
verilir. Burada, milliyet¢iligin siyasi birim ile toplumsal birimin ¢akigmasi tanimina donecek olursak, devlet,
siirlar1 dahilindeki topluma egitim araciligiyla milli kimligin aktarimini yaparak, milliyetciligin gelismesini
saglayan aktor durumuna gelir. Gellner’in elitlere yiikledigi anlam da milli egitime yon veren devlet nezdinde
diisiiniilecek olursa yerini bulmus olur.

Anderson ise benzer bir baglamla yola ¢ikmasina ve Gellner’in egitime verdigi onemi kabul etmesine ragmen
mevcut analizi gelistirerek, egitim disinda etkili olan baska unsurlarin da olduguna dikkat ¢eker. Bu
baglamda Anderson milliyetciligin ortaya ¢ikiginda ii¢ temel doniisiim oldugunu ifade eder: hanedanligin
doniisiimii ile mesruiyetin kaynagimin halka gecisi, dinsel cemaatin etkisini yitirmesiyle dildeki ve diislince
tarzindaki degisim ve zaman tasavvurundaki degisim ile ulusun hayal edilebilirliginin gerceklesmesi. Tiim
bunlarin en 6nemli yansimasi olarak kapitalist yayinciligi ele alarak roman ve gazete ile diisiinsel diinyalarin
ulusal dl¢ekte nasil sekillendirildigine deginir. Her ne kadar criollo dnciilere deginerek milliyet¢iligin Latin




Amerika’daki Ispanyol kdkenlilerce basladigi iddiasi ragbet gormemis olsa da degindigi ‘ben ve 6teki’
temelindeki kimlik farkliliklarina dayali milliyetcilik ingas1t kavrayist milli kimligin gelisimini
anlamlandirmak acisindan énemlidir.

Bir diger modernist olan tarih¢i Eric Hobsbawm ise, Terrence Ranger ile ortak calismalarinda tarihsel
ornekler lizerine gelistirdikleri ‘gelenegin icad1’ kavramsallastirmasiyla Gellner ve Anderson’1n iddialarinin
iizerine modernizm agisindan 6nemli katkilar sunmaktadir (1983). Milli kimliklerin ayrilmaz pargasi olarak
goriilen baz1 geleneklerin, tarihsel analize tabi tutuldugunda aslinda ge¢misi ¢ok eskiye dayanmayan, kitleleri
belirli bir ulusal kimlik anlayisina yoneltmek icin icat edilmis olan uygulama, sembol veya kavramlar
oldugunu gosterir. Ozellikle rejim degisikligi donemlerinde daha sik karsilasilan gelenek icatlari giinliik
aliskinlardan devlet torenlerine, mimariden spor miisabakalarina, ¢esitli alanlarda karsilasilan ve fark
edilmeyen yapay insalardir. Bununla birlikte tiim icat denemeleri basarili olamamakta, kitleler bazilarini
benimserken, digerlerini ise tarihin unutulmaya mahkim denemeleri arasinda birakmaktadirlar. Milli
kimligin bu ¢esit insa yoluyla olusturuldugu iddiasi, ulusal kimliklerin veya milliyetgiliklerin dogal
olmadigini, inga edilmis kavramlar oldugunu gii¢lendiren bir analiz sunmaktadir.

Modernistlerin milliyet¢iligin insa edilmis bir olgu oldugu iddiasina karsilik, etno-sembolistler ise
milliyet¢iligin modern bir kavram olduguna katilarak bir yandan modernizmi kabul ederek fakat eksik
biraktig1 noktalara elestiriler getirdiklerini iddia ederler. Ozellikle milli gruplarm varliklarinin sanayi devrimi
oncesine dek goétiiriilebilecegi iddiasiyla ilk¢ilikle modernizmi harmanlamaya ¢alisan orta yolcu bir durugla
ortaya ¢cikmaktadirlar. Anthony D. Smith etno-sembolizme dair gelistirdigi yaklagimda, milli kimligin daha
uzun donemli bir analizinin gergeklestirilmesi gerektigini savunur (2009). Bu analizin, milletlerin sembolik
unsurlart iizerinden gerceklestirilebilecegini, ¢linkii devamliliklarin bu sekilde takip edilebilecegini Onerir.
Bu kapsamda miizik, resim, mimari gibi ¢esitli alanlarda yapilacak uzun dénemli analizlerin milli kimligi
ortaya koymakta basarili olacagi iddiasiyla yeni bir yontem Onerir.

Bu o6zel say1r kapsaminda, milliyetcilie dair bahsedilen bu kuramsal cer¢evede ve bununla smirh
kalmamakla beraber oOzellikle bahsi gecen disiiniirlerinin  varsayimlar1 temelinde incelemeler
gergeklestirilmeye c¢alisilmistir.  Modernist yaklasgimin  kavramlart  ve smirhiliklart  sorgulanmus,
milliyetciligin temel kavram ve yaklasimlari cinsiyet gibi farkli tematik alanlarda test edilmis, milliyetciligin
antropoloji alaniyla kesisimleri arastirilmis, etno-sembolizmin yaklagimlar: Kiirt milliyet¢iliginin analizinde
kullanilmis, Kedourie’nin Fichte ve Herder analizinin benzeri Fransiz ve Alman milliyetcilikleri {izerine
uygulanmaya ¢alisilmistir. Tiim bu denemelerle, milliyetciligin kuramsal arka planinin ¢esitli 6rneklerde test
edilmesi, sorgulanmasi, yeniden ele alinmasi ve teorik olanin pratikle birlesmesi ile bilimsel sorgulama ve
Ozgiin bilgi tiretimi amaglanmugtir. Milliyetgilik 6zel say1sinin okuyucusuna faydali ve keyifli olmasini umar,
bu dzel say1 fikrini destekledikleri i¢in Bandirma Onyedi Eyliil Universitesi Uluslararasi Iliskiler Béliimii ve
Uluslararas: iliskiler ve Diplomasi Dergisi Editérliigii'ne tesekkiirlerimizi sunariz.

Ozel Say1 Konuk Editor
Doc¢.Dr.Pinar ERKEM
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MILLIYETCILIGE ANTROPOLOJIDEN BAKMAK

Jale AVYUZEN ZOBAR*

OZET

Toplumlarin sosyal ve siyasal yapilarini, gecmisini, bugiiniinii ve gelecegini onemli derecede
etkileyen milliyetcilik, ele alimisi bakimindan farkly baglamlarda karsimizi ¢ikmaktadwr. Kimi zaman
bir ideoloji kimi zaman ise séylem alani iizerinden harekete gecirici etkisi nedeniyle siyasi eylem
olarak yorumlayabilecegimiz milliyet¢iligin olusumunu ac¢iklayan farkli kuramlar bulunmaktadr.
Milliyet¢iligi ¢esitli faktorler tizerinden ele alarak agiklama sunan bu kuramlarin amaci milliyet¢iligin
toplumlart ve toplumsal alanlart ne sekilde etkiledigi, diizenleme sagliyorsa bunu nasil yaptigr ve
kiiltiirel olarak ne gibi araclar ile islev gordiigiinii gostermeye yoneliktir. Modern milliyetgi kuram,
milliyet¢iligi modernlesme ile agiklayarak, onun getirdigi ekonomik, siyasi, toplumsal doniisiimler ile
milliyet¢ilik arasina képrii kuran bir yaklasimi sergilerken, ilk¢i ve etno-sembolcii yaklasimlar ise
milliyet¢ilige farkli bir perspektiften bakmaktadr. Bu ¢alismada soz konusu yaklasimlar antropolojik
bir perspektif ile ele alinacaktir. Antropoloji ve milliyetcilik ¢alismalarimin  dirsek baginin
degerlendirilmesi her iki alan i¢in de onemlidir. Calismada, milliyetcilik kuramlarina antropolojik bir
degerlendirme sunarken, aym zamanda Tiirkiye’'deki antropolojinin milliyetcilik pratiklerine yer

verilecektir.
Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Antropoloji, Etnisite

JEL Kodlan: Z1, 210, Z18

LOOKING AT NATIONALISM FROM ANTHROPOLOGY

ABSTRACT

Nationalism, which significantly affects the social and political structures of societies, their
past, present and future, is mostly discussed in different contexts. Sometimes it is an ideology, and
sometimes there are different theories explaining the formation of nationalism, which we can interpret

as a political action due to its mobilizing effect on the field of discourse. The purpose of these theories
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is to show how mnationalism affects societies and social spaces, how it does this if it provides
regulation, and by what means it functions culturally. For example the modern nationalist theory
explains nationalism with modernization and considers the relationship of economic, political, and
social transformations brought about by it with nationalism. The ethno-symbolic approaches evaluate
nationalism from another perspective. In this study, the approaches in question will be discussed with
an anthropological perspective. The evaluation of anthropology and nationalism studies is important
for both fields. In this study, while providing an anthropological assessment of the theories of

nationalism, at the same time, the practices of nationalism of anthropology in Turkey will be included.
Keywords: Nationalism, anthropology, ethnicity.

JEL Codes: 71, 7210, Z18
1. GIRIS

Milliyetcilik, diinya {izerinde yasanan toplumsal ve siyasal gelismelerle birlikte yol alan bazen
de bu gelismelere kaynaklik eden bir &gretidir. Bu gelismelere baktigimizda kargimiza, siyasi
miicadeleler, etnik kimliklerin bagimsizlik savunulari, tiim bunlarin bolgesel ve yerel anlamlarda farkli
sekillenisleri ve go¢ hareketleri sirasinda iilkelerin benimsedikleri tavirlar gibi faktorler devingenlik
gosterir. Bu dinamizm de milliyetgiligi siirekli ise kosmaktadir. Dolayisiyla toplumsal ve siyasal
faktorlerin degiskenliklerinin etkili olmasinin yam sira milliyet¢iligin de belirgin olmayan yapist

nedeniyle sdylem alani siirekli degisim gosterir. Bu durumda milliyet¢iligin ele alinis1 da hem séylem

hem de kullanim alaninda her seferinde bir bagka yone evrilmektedir.

Insanligin ulus devletler diinyasi iginde orgiitlenmesi ve sekillenmesi gerektigini kosut olarak
benimseyen milliyeteilik, klasik modernlesme ve milliyetcilik okumalarinda bir doktrin olarak ele
almir. Modernlesme kuramecilari, milliyetciligin olusumunda farkli noktalara odaklansalar da ortak
olan, onun bir inga olusudur. Bu minvalde milliyetciligi ele alan isimlerin kavramsal ajandasinda
bulunan ana odak milliyet¢iligin modernlikle es deger bir statiiye sahip olmasidir. S6z konusu kuram,
modernlesme siirecinden yola ¢ikarak yasanan degisimlerin milliyet¢iligi insa etmedeki rolii ile
ilgilenmektedir. Dolayisiyla verili bir formdan uzak olarak milliyetciligi ele aldigimizda modernlesme
siireci ile milliyetcilik iliskisi karsimiza cikmaktadir. Ote yandan modernist yaklasim icinde ele
alinmayan etnisite gibi olgular, etno-sembolcii yaklasim ile gorliniirlik kazanmistir. Etno-sembolcii
yaklasim, modernist kurama kars1 olmakla birlikte ortaklastiklar1 yonleriyle milliyetciligin daha genis
bir pencereden degerlendirilmesini olanakli hale getirmistir. S6z konusu bu calisma da her iki
yaklasimin antropolojik bir degerlendirmesini yapacaktir. Ayn1 zamanda milliyetcilik ile antropoloji
arasinda kurulan kopriiniin ¢oziimlemesi ve Tiirkiye’den milliyetci pratiklere antropolojik bir yorum

getirilecektir.
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2. MILLIYETCILIK ve ANTROPOLOJI

Milliyetciligin antropoloji disiplini i¢inde ele alinmasi Eriksen’in ifade ettigi gibi aslinda yeni
bir konudur (Eriksen, 2004). Milliyet¢iligin bir caligsma bigimi olarak akademik c¢evrelerde tartigilimasi
yillar boyunca siyaset bilimcilerin, makro sosyologlarin ve tarihgilerin elinde olmustur. Milliyetcilik
literatiirline antropolojik katkilara baktigimizda uluslarin ve milliyet¢i olusumlarin modern ve genis
tabanli fenomenler oldugunu gérmekteyiz. Sosyal antropolojinin terminolojisinden baktigimizda ulus
kavraminin az ¢ok benzer bir kiiltiire sahip olan genis insan kategorilerini karsilamakta yetersiz
oldugunu soyleyebiliriz. Lewis’in (1985) belirttigi iizere, ulus kavramiyla anladigimiz, kiiltiir birligi
olarak ele almmaktadir. Lewis, kabile, etnik gruplar ve uluslararasinda bir fark gérmedigini dahasi
farklilik olugturmanin hicbir nedeni olmayacagini belirterek bu kavramlari birbirlerinden ayirmazken,
Eriksen, uluslarin modern devletlerle olan iliskisi nedeniyle etnik kategorilerden ayri bir sekilde ele
alinmas1 gerektigini savlamaktadir. Bu kapsamda Eriksen, milliyetciligin tam olarak anlasilabilmesi
icin antropolojik bir perspektif onererek, analitik bir diisiinme metodunu oncelemektedir. O’nun bu
kavrayisi tam olarak modernlesme ve toplumsal degisimin betimlenmesini ve bu yolla da siyasal
antropoloji diizleminde milliyetciligin ve sosyal kimliklerin calisilmasimin anlasilabilecegini igerir

(Eriksen, 2004: 151).

Milliyetciligin antropolojideki karsiligi tarihsel olarak 1980’lere dayansa da Eriksen’in (2004)
vurguladig iizere 1990’larda gergek bir konu haline gelmistir. Kiiltiir kavraminin siyasal olarak
milliyet¢ilikle ayni tarihsel koklere sahip oldugunu ve bunu Herderci romantizm iizerinden agiklayan
Eriksen, milliyet¢i ideolojilerin yap1 bozumuna ugratilmasi gerektigini vurgular. Bu yap1 bozumu
sayesinde milliyetcilik verili bir kavram olmaktan c¢ikarak, tartigmaya agik hale gelir. Ancak buna
ragmen milliyetciligin ele alinig1 antropolojide uzunca bir siire dikkate deger bir yol kat etmemistir.
1980’lerde milliyetciligin disiplinleraras1 canlanmasi ile Gellner’in milliyetciligi ele alisinda baska
tiirli pargali ve yabancilasmig hale gelecek olan sanayi toplumlart igin islevsel bir kavrayis1 géze
carpmaktadir. Ardindan Anderson’un milliyet¢iligi akrabalik ve din gibi fenomenlerle karsilagtirarak
sembolik &zelliklerine yogunlagmasi, Hobsbawm ve Ranger’in Gelenegin Icadi'nda “kadim
gelenekler” olarak goriilen olgularm aslinda bir tutkal gdrevi gormesi ve toplumsal tutunumu
saglamasi i¢in kullanildigini ortaya atmalar1 6nemli bir gostergedir. Bunlar, aslinda toplumsal alanda
bagka tiirliisi miimkiin olmayacak sekilde karsimizda duran tutunumun iretilmesi i¢in somiirge
yonetimleri ya da bagka elitler tarafindan icat edildiklerini ortaya koymaktadir (Eriksen ve Nielsen,

2016: 239-240).

1990’Iar itibariyle antropoloji alaninda milliyetgilik arastirmalar1 ve daha genel bicimde
birlikte diistiniilen kimlik politikalari, postmodern antropolojinin yeni bir arastirma sahasi olarak
hareket kazanmigtir. Ornegin Bruce Kapferer’in Legends of People, Myths of State’i gibi bir takim
milliyet¢ilik monografileri, antropolojinin klasik ilgileri olan mitlerin anlamlarini, toplumsal

tutunumun nasil saglandigimi, sembollerin gilicli ve anlamlar1 gibi konular, cagdas kimlik
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politikalarini, bu politikalarin diigman imgesini insa edislerini ve tiim bunlarin da devlet ile olan
iligkisini glindeme getirmistir. Tiim bu gelismeler, milliyetcilik ¢caligmalarina katki sunmasimin yan
sira yap1 bozumuna ugrayan antropolojinin 1990’lardaki tarihsel gelisimi agisindan da 6nemli ivme

taglaridir (Eriksen ve Nielsen, 2016: 241).

Ote yandan antropolojinin &nemli kavramlarindan biri olan etnisitenin de milliyetgilik
acisindan yayginca kullamldigimi goérmekteyiz. Soyle ki, milliyetgiligin ortak bir ata kiiltii insa
etmesinden dolay1 antropoloji islevsel bir boyut kazanir. Aslinda bu durum yalnizca antropoloji igin
soz konusu degildir. Arkeoloji, etnoloji, filoloji c¢aligmalar1 i¢in de benzer bir aragsalliktan
bahsedilebilir. Bu aragsallik noktasinda arkeolojik ve antropolojik c¢aligmalarin 6zendirilmesinin
evrensel anlamda bilimsel amaglar tasimadigi agiktir. S6z konusu disiplinlerin 6zellikle erken
donemlerindeki yaklagimlari, hem destansi mitolojik agiklamalara neden olurken hem de bilimsel kazi
ve antropolojik ¢alismalar araciligiyla tarih alaninda bilimsel yontemlerin gelismesiyle iliskilenmistir
(Ersanli, 2003). Bu baglamda ata kiiltiiniin bir tezahiirii olarak antropolojinin bazi kavramlar
milliyetgilik ¢aligmalarinda degerli bulunur. Ornegin etnisite bdyle bir kavramdir. Etnik gruplarm
olusumu, etnisitenin onlar1 agimlamasindan yararlanilarak, milliyetcilik calismalarinda genis ¢aph
tartigmalar yiirtitiilmektedir. Antropolojiden 6diing alinan kavramlarin milliyetgilik calismalarinda
kullanilmasinin temel sebebi, uluslarin yalnizca tarihsel ve felsefi diizlemde degerlendirilmesinin
somiirgecilik sonrasi gelisen siyasi ve sosyal yapilanmalarda etkinliginin azalmasi degil ayn1 zamanda
etnik unsurlarin aktif olarak 6n plana ¢ikmasidir. Bu durum somiirgecilik sonrasi ¢caligmalarda giderek
belirgin hale gelmistir. Etnik gruplarm o6zerklik talebi ve etnisitenin belirleyici bir dinamizm
barindirmas1 nedeniyle milliyetgilik ¢aligmalarinda degerlendirilisi, onun toplumsal alandan kopuk
aciklamalar olusturulmasima engel olmustur (Ozkirimli, 2010). Tiim bunlarmn yam sira son yirmi yilda
milliyet¢ilik alanindaki kuramsal tartigmalara yeni yaklasimlarin getirilmesi, milliyet¢iligin ele
almisim1 da cesitlendirmistir. Bu ¢esitliliklere baktigimizda kiiresel antropoloji, sinir caligmalari,
kiiltiirel ¢alismalar, yeni toplumsal hareketler, diaspora ve gogler karsimiza ¢ikmaktadir (Ozkiriml,
2010). Bu alanlar milliyet¢iligin dinamizmine yeni bir katki sunmanin yani sira bir sdylem olarak
milliyet¢iligin toplumsal sacayagini gostermesi ve farkli bakis agilar1 sunmasi bakimindan 6nemli hale

gelmistir.

Milliyetcilik, insanligin bir ulus devletler diinyasi ig¢inde orgiitlenmesi gerektigini kabul eden
bir o6gretidir. Tiim ¢agdas milliyetcilik kuramcilari, milliyet¢iligin ingasinda modernlesmeyle baglanti
kurmaktadir. Modernlesme ile yasanan degisimlerin bir etkisi olarak milliyet¢iligin {i¢ ana hedefi
vardir. Bunlardan ilki ulusal ekonomiyi yaratmaktir. Bir digeri, 6zerk bir ulusal yasama ve yiiriitme
yapist araciligtyla devletin siyasal ve idari orgiitiinii kurmakken, boylelikle ayirict olan tiim bireysel,
yoresel bag ve cemaat iligkileri bu organ altinda toplanir. Denetim ve biitiinlestiriciligi boylelikle
saglanmis olur. Milliyetciligin 6nemli bir diger hedefi ise, antropoloji ile direkt kesisen bir alan olarak

kdiltiir birligi ve buna dayali ortak kimlik yaratimidir. Buradaki kiiltiir birligi ortak deger ve beklentiler
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sistemi olarak Ozetlenirken, buna baglh olan kimlik de ortaklik {izerinden kurulur (Aydin, 2020).
Buradaki kimlik yaratimi milliyet¢ilik sOyleminin diinyay1r “biz” ve “onlar” seklinde bolmesi
lizerinden inga olmaktadir. Oteki {izerinden kurulan bu kimlik toplumsal alanda nicel olarak gok olani
karsilamanin yani sira karsisina yerlestirilen “biz” olmayan azmlik ise 6tekidir. En nihayetinde
milliyetcilik ortak kiiltiir birliginden hareket etmektedir. Bu durumda toplumsal alanda ortak
aidiyetlerin, kimliklerin ve kdiltiiriin bir parcasi olmayan ya da daha acik bir ifadeyle bu hususlari
paylasmayan kesimler yabancilastirilir (Aydin, 2020). Milliyet¢ilik bu anlamda kimlik yaratimini
iistlendigi gibi hangi kimligin daha “gecerli” oldugu, buna karsin da hangi kimligin “teki” oldugunun
smirlarint belirler. Bir milliyetcilik yaratimi olarak ulusal kimlik, bir tiir semsiye olarak ortaklik
kurmanin pesindedir. Hemen anlasilacagi iizere ortaklik ayni zamanda disarida birakma pratigini de
beraberinde getirir. Bu iligkisel baglamda disarida olan “6teki, yabanci1” seklinde konumlandirilirken,
ortak kimlik anlayist yani ulusal kimligin kabugu altinda olmak i¢in diizenlenen pratikler de bir tiir
“igeri giris mecburiyeti” dogurur (Eriksen, 2001: 30). Kimlik politikasinin ve milliyet¢ilik
pratiklerinin birer inga siireciyle yapilandigini burada hatirlamak gerekir. Sinir ¢izmenin bir arac1 olan
milliyet¢iligin ortak kimlik vurgusu politik felsefe agisindan tartigmalidir. Zira iktidarm kader
olmadig1 bu diizlemde tartigilir. S6yle ki, var olanin yani devletin ve aslinda onun tiim pratiklerinin
mesruiyeti sorgulama malzemesi haline gelince, devletlerin ulusal kimligin dogustan geldigi
dayatmasi bir zitlik igerisine girer. Bu sebeple milliyetci pratiklerle devletlerin ortak kimlik yaratimi
da tartismaya acik hale gelir (Kardes, 2019). Goriildigi iizere bolimlenmeden sekillenen kimlik,
milliyet¢ilik pratiklerinde etkin olarak kullanilir. Bu durumu biraz daha acarsak, ulus devletlerin
kurucu ideolojisine dayanan milliyetciligin en Onemli ozelliginin “devletin 6znesi olan ulusun
kimligini, ‘6tekiler’ {izerinden kurmasi” diye oOzetleyebiliriz (Aydin, 2020: 849). Bu sebeple
Avrupamerkezci bir kdkene sahip olan “Gtekilestirme”, XIX. ylizyilda baglayan milliyet¢i akimlarin
diinya genelinde etkili olmastyla insanlarin kendilerini tanimlarken de birincil bagvuru kaynagi haline
gelmistir. Bu durumun bir kimlik siyaseti alma hali ise milliyetciligin bir pratigi olarak tezahiir
etmektedir. Soyle ki, ulus devletlerin kurulusu ve temel siyasal varlik bi¢imi olusu ile “6teki”yi
tanimlama bi¢imi, egitim mekanizmalar1 ve egemenlerin hakim oldugu propaganda araglar1 yoluyla
tiim topluma igsellestirilmek istenir (Aydin, 2020: 849). Nitekim diinya tarihi de bu 6tekilestirmenin
kotii ornekleriyle doludur. Bu sebeple Kerestecioglu'nun (2013) belirttigi tlizere milliyetgilik,

kosullarin gerektirdigi her sekle biirlinebilir ve o sekilde kullanilabilir.

Bir sinir ¢izme bazen de sinir1 belirsiz hale getirme pratigi olarak milliyet¢iligin bu hali
devletler agisindan kendi otoritesini mesru kilmanin da bir yoludur. O an gerekli olam1 kendisine
katarak elini giiclendireceginden dolayr milliyetcilik; toplumsal alanda siyasi, kiiltiirel, ekonomik
acilardan kitleleri yonetebilir yetkinliktedir. Teorik bir zemin sunmaktan ¢ok o anda duygusal bir
birliktelik savunularak, milliyet¢iligin smirlar1 ¢izme konusunda aragsallasmasi s6z konusudur. Bu

ortak fikir birligi sayesinde milliyet¢ilik, boylece tipki hedeflenen kiiltiir birliginde oldugu gibi bir
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takim kutsiyetler c¢ergevesinde kendisine yer bulur. Ayni zamanda elestirel diislinmenin Oniinii
keserek, toplumsal alanda sessiz kalabaliklar olan kitlenin diistinme yetisini de bastirabilir. O zaman
da sik kullanilan hatirlatmalar yapilir, “ya sev ya terk et” gibi. Tiim bu sebeplerle milliyetcilik,
yalnizca kimlik i¢in bir sinir ¢izme anlamina gelmemektedir. O ayni zamanda eylemin, sdylemin

baslangicin ve bitisini de simgeleyebilir (Yanik ve Kara, 2016: 562).

Tiim bunlarm yani sira milliyet¢i sdylemin farkli sekillerde isledigini belirten Ozkirmmli’nin da
dikkat cektigi ilk husus milliyet¢iligin diinyay1 “biz” ve “onlar” seklinde boliimledigidir. Bu sdylem,
iki kesime de benzer ve sabit bir kimlik tahayyiilii sunarken bununla birlikte diglayicilik da 6n plana
cikmaktadir (Ozkirimli, 2010). Milliyetci sdylemin kendisini en ¢ok a¢iga cikardigi hususlar olan
kimlik ve simir alanlarinda milliyet¢iligin smirlar1 asan bir harekete doniistiiglinii soyleyebiliriz. Zira
kitlesel miilteci hareketleri, irkcilik ve daha yasanan pek ¢ok kiiresel gelisme milliyet¢iligin s6zde yeni
bigimleriyle sinirlart hem yaratir hem de yok eder giigtedir (Donnan ve Wilson, 2002). Iki toprak
parcasini bolen ve dolayisiyla insanlar da ¢izginin her iki yakasinda konumlandiran “sinir bolgeleri,
iktidar alanlaridir ve giiclii sembollerdir. Giivenlik kuleleri ve dikenli teller, devletlerin kendilerine ait
topraklarmin ulastigi son simirlar1 imgeleyen ug bir egemenlik gostergesidir” (Donnan ve Wilson,
2002: 11). Devlet otoritesinin en iist diizeyde simgelendigi bu alanlarda smirm her iki tarafinda
“igeride” olanlar i¢in sistemin mesruiyetini tesis eden bir diigiince s6z konusudur. Bu diisiince temelde
de devletin yonetme yetkisiyle islemektedir. Bates’in (2018) ifade ettigi gibi bircok cagdas devlette
mesrulastiric1 6geler olarak diinyevi atiflar s6z konusudur. Ote yandan bazi Islam devletlerinde de bu
ideoloji dinsel faktorler gibi farkli odak noktalari iizerinden harekete gegirici olmaktadir. Burada
onemli olan, kaynagi ne olursa olsun mesruiyet fikri etkili bir gii¢ olarak toplumun istiindedir.
“Insanlar bagl olduklar1 rejimin ydnetiminin ahlaki otoriterlerden yoksun oldugunu diisiiniiyorlarsa,
boylesi ¢ok az rejim uzun siire yasamaktadir” (Bates, 2018: 419). Bu nedenle devlet yonetimli
toplumlarda otorite sembollerinin korunmasina biiyiik 6nem atfedilir. Otorite sembolleri ayn1 zamanda
milliyet¢ilik baglaminda 6nemi yiliksek imgeler biitiintidiir. Yukarida belirttigim iizere sinir alanlari,
bayraklar ve daha pek ¢ok simge bu duruma bir 6rnektir. Ayn1 zamanda bu imgelerin kullanimi da
milliyetcilik pratigi ile kesisir. Tekrar sinirlara geri donecek olursak, “smir namustur” sdylemi de bu
alanlarin ne kadar istiin goriildiigliinii 6zetlemektedir. Devletler arasinda var olan bu ¢izgiler, tel
orgiiler, kuleler ve daha nice sinir imgesi milliyetcilik baglaminda aslinda antropolojik olarak ¢ok daha

¢cozlimlemeye muhtag alanlardir.

Tim bunlar1 antropolog Mary Douglas’in (2021) saflik ve kirlilik kavramlar iizerinden
aciklamak c¢ok faydali olacaktir. S6yle ki Douglas, kirlenmenin diizensizlikle es deger bir anlama
geldigini  belirtmektedir. Bunun karsisinda temizlik algimiz da diizen iizerinden kendisini
gostermektedir. Kirlilik, toplumsal diizenin devamliligim1 kesintiye ugratarak, tehdit olusturur.
Kirlilige miidahale etmek olumsuz bosa bir ¢aba olmamakla birlikte tehdit altinda oldugu varsayilan

diizeni tesis etmek ve taslar1 ayiklamak agisindan olumlu bir hareket olarak degerlendirilir (Douglas,
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2021: 24). Zihnimizde insa edilen bu kir anlayisimiz kategorik ayrimlara sahip olan, diizenin digina
itilmis unsurlarin tamamin1 kapsayan bir cesit 0zet olarak yorumlanabilir. Bu durum gorelilik
barindirir. “Ornegin ayakkabilar bashi basina kirli, pis degilken onlar1 yemek masasmna koymak
pisliktir. Yemek baglh basia pis degilken, yemek kaplarin1 yatak odasinda tutmak pisliktir” (Douglas,
2021: 59). Buradan da anlagilacag: iizere kirlilikle ilgili davranisimiz, zihnimizde kategorik olarak
duran sinirlandirmalara ters diisen ya da onlar alt iist eden davranig, nesne ve fikri uygunsuz gérme
tepkimizdir. Milliyetciligin somut sinirlarin yanm sira tipki Douglas’in 6zetledigi sekliyle toplumsal
alanda diizen olusturma ve kategorik boliimlemelerin dogallastirilmasina yarar saglar. Bu kategorilerin
disinda bir tavir gosterdigimizde bizi kirli kategorisi bekler. Bir diizen insa etme ve diizeni tiim
diizensizliklerine ragmen siirdiirmenin araci olarak milliyet¢iligi bu sekilde yorumlayabiliriz. En
nihayetinde diizene uymayan dolayisiyla ‘kirleten’ insan her zaman haksiz olarak goriiliir. Bu tutumlar
toplum fikrinde ne kadar ¢ok insan deneyimiyle ortiisiirse o kadar ¢ok kabul goriir ve yeni bir kategori

de milliyetcilik baglaminda yaratilmis olur.

Buraya kadar anlatilanlardan yola c¢ikarak milliyetcilik sdyleminin hegemonya kurucu
oldugunu belirtmek miimkiindiir. Diizeni saglamaya yonelik olan diger tiim sOylemler gibi milliyetci
sOylem alani1 da gii¢ ve tahakkiim barindirir. Bu sdylem 6te yandan kendisini dogallagtirarak varligini
stirdiiriilebilir hale getirmektedir. Milli kimlik, etnik degiskenlerin goreliligi gibi kavramlar mutlak bir
degerler sistemi olarak kabul gérmektedir. Milliyet¢i sdylemin isleyisine kurumlar da eklendiginde
toplumsal alanda nasil siireklilik kazandig1 konusunda daha sistemli bir yap1 ortaya ¢ikmaktadir.
Yaratilan milli kimligin 6grenilmesi ve topluma igsellestirilmesi igin tiim kurumlar istekle caligir
(Ozkirimly, 2010). Milliyetciligin ne oldugu, nasil isledigi konusunda ifade edilen tiim noktalar isin
icerisinde tek bir bilesenin yer almadigimi gdstermektedir. Milliyet¢iligin insasimi gesitli faktorlere

dayandirarak anlatan milliyetgilik kuramlar1 burada devreye girer.

3. MODERN MILLIiYETCi KURAM ve ETNO-SEMBOLCU MILLIYETCILiK KURAMI

Milliyetciligin modernlesmeyle birlikte olustugunu benimseyen modern milliyetcilik
kuramlar1, modern devletin kurulusu, sanayilesme, kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi ve niifus
hareketliliginin kentsel alana dogru kaymasi gibi kiiresel fenomenlere 6nem atfetmektedir. Biirokratik
devletlerin siyasal alandaki hakimiyetlerini saglamasi ve biiyilik kitlelerin ortak bir kiiltiir bilinci ile
kontrol altinda tutulmas1 amaciyla milliyetgilik ka¢inilmaz olarak kendisini gosteren bir olgu olmustur

(Yanik ve Kara, 2016).

Milliyetciligin ortaya ¢ikisini modernlesmeye dayanarak acgiklayan isimlerden Kedoruie, onu
diisiince akimlarindan tiireyen bir fikir olarak Avrupa’da olusan doktrin seklinde ele almaktadir.
Modernist bir bakis agis1 sunan Kedourie (1961) milliyet¢iligin diisiinsel ve ideolojik bir arka planinin
onemine dikkat ¢cekmektedir. Kedourie, milli kiiltiiriin ve milli birligin olusturulmasinda bu farklarin

zarar verecegini belirterek, modernlesmeye gidilen yolda milliyetgilige bir gorev atfetmektedir. Daha
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dogru bir ifadeyle milli birlik ve milli devletin olusturulmasina yarayan milliyetgiligin 6n kosulu
modernlesmeye dayalidir (Kedourie, 1961). Kedourie’nin de belirttigi tizere diisiinceler bir baglamda
kendi kendine olugsmamaktadir. Bunlarin ortaya c¢ikmasi igin bir toplumsal olaylar, olgular ve
insanlarin kendi kaderini tayin ilkesine bagli olarak hiir olma istegine ihtiya¢ vardir. Yani
milliyet¢iligin 6nem kazanmasi yalmzca diisince kuramlarinin ya da filozoflarm ilgisine bagh
degildir, ayn1 zamanda yasanan olaylarin da etkisi bulunmaktadir. Bu noktada Kedourie,
milliyet¢iligin kavramsal diizlemine ve olgusal pratiklerine vurgu yapmaktadir. S6zii edilen toplumsal
degisimler modernlesmenin getirileri olarak okunabilir. Milliyet¢iligin 6l¢iistinil dil, “irk”, kiiltiir ve
din iizerinden kuran Kedourie, milliyet¢ilik 6gretisinde bu fenomenlerin bir bilesen oldugundan séz
etmektedir. Kedourie’nin ifade ettigi gibi dil, bir milletin mevcudiyetini ve devletini kurmak hakkina
sahip oldugunu gosteren en dnemli araglardan birisidir (Kedourie, 1961: 74). Bununla birlikte dillerin
miimkiin olmayan ‘saflig1’ milliyet¢i duygular1 romantik hezeyanlara doniistiirmektedir. Milliyetgilik
doktrinin amacini 6zetleyen Kedourie (1961), bu yolla insanligin ayr1 ve farkli milletlere boliindiigtinii
tespit eder. Milletin her bir ferdi, milletinin vasiflarii gelistirmenin yani sira kendisini {istiin milletin
biitiinligiinde eritebildigi oranda basariya ve ozgiirliige ulasacaklar1 konusunda ikna edilir (Kedourie,

1961: 97-98).

Kedourie (1961), milliyetcilik doktrinini icat edenlerin antropoloji, filoloji, tarih ve arkeoloji
disiplinlerinden faydalandigim1 gostermektedir. Bir tarafta bir kimsenin kendi milletini veya
memleketini sevmesi normal bir duygu olarak goriiliirken Ote tarafta yabanci diismanligi da ayni
noktadan beslenmektedir. Yabancidan ya da “disaridan™ gelenden nefret edilmesi bir anlamiyla onu
kendi ziimresine almaktan c¢ekinmesi demektir. S6z konusu iki duygu durumunun bir anlayisa
dayanmadigim sdyleyen Kedoruie (1961) politika iislubunda bahsedilen farkliliklarin milliyetgilikle
On plana ¢ikabildigini hatirlatmaktadir. Bu duruma yukari da vurguladigim gibi ¢esitli disiplinlerin de
“katkis1” igin i¢ine girdiginde milliyet¢ilik bir mesele halini alabilecek konuma oturmaktadir. Soyle ki,
milliyet¢ilik, gegmiste yasanan siyasi gelismelere dair tatminkar bir cevap sunmadigi noktalarda
milletlerin birbirlerinden ayrilmalar1 ve devletlesmeye gidecek sarih bir metod verememektedir. Ancak
ote yandan milliyet¢i antropoloji diinyay1 koca bir tasnif 6rmegi haline getirebilecek “giicii” elinde tagir
(Kedourie, 1961). Daha acik bir ifadeyle bu &gretiyi insa edenler, antropoloji, tarih ve filoloji gibi
disiplinlerin yardimiyla insan “irkinin” verili bir olgu oldugu konusunda ve bunu dogallagtirmanin

ispatlanmasi lizerinde uzlasi sergilemektedir (Kedourie, 1961: 73).

Modernist diisiiniirlerin bir digeri olan ve uluslarin ve ulusgulugun ortaya c¢ikisini sanayi
toplumu baglaminda ele alan Gellner (2018), milliyet¢iligin de modern dénemin adeta bir zorunlulugu
oldugu fikrindedir. Gellner’e (2018) gore, modern anlamda yasanan siyasal gelismelerle birlikte
devletin ve yeni kiiltiire] durumun bir ¢akismasini igceren sartlar altinda milliyetgilik ortaya ¢ikmistir
(Gellner, 2018). Bu baglamda milliyetcilik siyasi bir ilke olarak Gellner’de fikir bulmaktadir. Zira

ortak bir kiiltlirlin etrafinda toplumun {yelerinin birlesmesi beklenir. Bu nedenle de modernlesme
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déneminin bir iirlinli olarak milliyetcilik islev kazanmistir. Uluslarin yiikselisini de bu minvalde ele
alan Gellner, uluslagmay1 sanayi toplumunun getirdigi kosullardan ve gec¢is asamalarindan
kaynaklanan bir siire¢ seklinde yorumlar. Gellner i¢in dnemli olan bu siirecin dayattigi dil, kiiltiir,
egitimin merkezden yonetimidir. Ulusguluk olgusunu modernlesme siireglerine bagimli bir degisken
olarak ele alir. Ulusal kimlik ve bilincin tarihselliginin yani sira sosyo-ekonomik, kiiltiirel, siyasi

etkenlerin bileskesine odaklanir (Gellner, 2018).

Gellner, uluslar ve ulusguluk meselesini yap1 ve fail iligkisi i¢erisinde degerlendirmektedir.
Antropolojik bir bakis acist sunan Gellner, kuraminda ulus ve ulusgulugu agiklamadan 6nce insanlik
tarihinin 6nemli doniisiimlerinden olan kirilmalardan bahsetmektedir. Avci-toplayici yasam ile tarim
toplumundaki oOrgiitlenme sekillerini yapi-fail iliskisi igerisinde sunan Gellner, kiiltiiriin insanlara
sundugu yap1 ile nasil diisiindtigiinii, neler yaptigin ortaya koyar. Gellner, bu ilk agsamada insanlara
yap1 aracilifiyla sunulan kimliklerden ve kiiltiiriin yapiyla olan iligkisinden s6z etmektedir. Sanayi
toplumuna gecildiginde ise kimliklerin ¢ogulluklarinin farkliliklar1 kapanmaktadir (Gellner, 2018).
Insanlhigin kalic1 dzellikleri olarak diisiiniilmedigi igin milliyetgiligin dogal olmadigini vurgulayan
Gellner, yine uluslar yaratanlarin da insanlar oldugunu sdyler. Bu aslinda insanlar arasinda bahsedilen
ortak kiiltiiriin ve kimligin insasi i¢in bir zorunluluk halini alir. Ciinkii sadece iki insan, ortak kiiltiirii
paylasiyorsa ve birbirini o ulusun birer iiyesi olarak kabul ediyorsa s6z konusu ulusa mensuptur
(Gellner, 2018). Anlasilacag1 tizere milliyet¢iligin asil amaci endiistriyel yapida yasanan radikal
degisimler sonucunda dogan yeni toplumun nasil sekillenecegidir. Gellner, kiiltiir ve siyasetin
cakigmas1 sonucunda yiiksek kiiltlir yarattiminin olacagini belirtir. Bu yeni toplumdaki kiiltiire uyum
saglayamayanlarin diglanmasi s6z konusuyken, ortakliga katki sunanlar milliyet¢ilik semsiyesi altinda
ulusun birer ferdi olmayr hak eder. Tarim toplumundaki kiiltiir ile sanayi toplumundaki kiiltiir
cozlimlemesi tizerinden tiim bu fikirlere varan Gellner, yiiksek kiiltiiriin énemli bir ayirict oldugunu

soyler. (Gellner, 2018).

Yiiksek kiiltiiriin ortaya c¢ikistyla ulus kimliginin kabulii yalmizca seckin azinliklara degil
genisletilmis tiim halk kitlesinde ulasarak basariy1r yakalamaktadir. Ciinkii bu yolla kurulmak istenen
kimlik ve ulus anlayisi, standartlastirilmis, tiirdes, merkezi olarak desteklenen yiiksek kiiltiirlerin
olugmas1 miimkiin olacaktir. Bunun sonucunda da saglam taslarla “tanimlanmis bir egitim sisteminin
denetledigi biitiinlesmis kiiltiirler ve insanlarin artik dogal olarak 6zdeslestigi ya da 6zdeslesmek
istedigi tek bir birim kurulmus olacaktir” (Gellner, 2018: 137). Bu yaklasima erken cumbhuriyet
dénemi ve antropolojik pratiklerden 6rnek verebiliriz. Gellner’in bu regetesine uygun olarak, gerek
biyolojik antropolojinin gerekse sosyal antropolojik “calismalarin” 1g1ginda Tiirk tarihini “yeniden
yazmak” i¢in atilan ilk adim Tiirk Ocaklar1 Kanunu’na dayanarak, Tiirk Tarihini Tetkik Enclimeni’nin
kurulmasi olmustur. Dénemin etkili ismi olan Afet inan’in énerisiyle kabul edilen Tiirk Tarih Heyeti
ilk caligmalarina baslayarak, Tiirk Tarih Tezi basta olmak {izere Tiirk milletinin “{istiin” 6zellikler

tagidigma dair fikirler paylasmistir. Burada olusturulmak istenen kimlige atfedilen iistiin 6zelliklerin
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yani sira dini yansimalarindan siyrilan yeni kimligin kendisini siirekli hale getirmesi icin okullara
sistemli bir ¢alismaya gidilmistir. SOyle ki kurulan Tiirk Tarih Heyeti’'nde yapilan ¢alismalar milli
kimlik insasina kanalize edilerek, ilk yaymnlardan birisi olan Tiirk Tarihinin Ana Hatlar
yaymmlanmistir. Bu kitapta okullarda okutulacak tarih bilgisi, Ogrencilere milli kimligin nasil

aktarilacagi gibi konular ele alinmistir (Maksudyan, 2005: 56).

Yiiksek kiiltiiriin bilesenlerini ilk olarak egitim ile olugturan Gellner (2018), bu yolla sistemli
iletigim biitiinlin kurulacagini ve ardindan ¢agdas varsayimlar1 ciddiye alan insanlara ulusal kimligin
ortak kiiltlirle birlikte tanimlanabilecegi hissinin verildigini sdyler. Bunun yam sira iktidarm rolii de
yiiksek kiiltiirlin bir bileseni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gellner ulusu ele alirken duygu durumu,
ata kiiltii ve sembolik gostergeler gibi milliyetciligi derinden besleyen faktorlerden uzak rasyonel bir
kurami anlatmaktadir. S6yle ki, ulusgulugu bir uyanis seklinde tanimlamadan oldukga uzak oldugunu
dile getiren Gellner, genel toplumsal kosullar geregi sanayilesme ile birlikte goriilen ulusguluk ¢aginda
kiiltiirlerin siyasal mesruiyetin dogal barmagi olarak goriildiigiini belirtir. Olduk¢a somut bir
degerlendirme yapan Gellner, ulusgulugun bir hayal iiriinii olmadiginin da altin1 gizer. Ancak
kiiltiirler bakimindan disiiniildiiglinde ulusgulugun var olan iki yiiziiniin koruma ve yeniden
canlandirma iddias1 tasidigi disiiniildiigiinde benzer bir tablo s6z konusu degildir. Ciinkii kiiltiiriin
korunmasi ve yeniden canlandirilmasi iddiasi ¢ogu kez bir icattir ya da kiiltiirler tarihsel siirecte
yasanan gelismelerle taninmayacak kadar degismistir. Bu noktada Gellner’i destekleyecek bir 6rnek
verebiliriz. Glinlimiizde varligmi bir ulus devlet sinirinda bulunduran avci-toplayict gruplar, ilk
hallerine gore oldukca farklidir. Kiigiik de olsa bazi bolgelerde avci-toplayict yasam biciminin devam
ettigi ulus devlet sinirindaki bu gruplar, diinya sistemi i¢indeki birgcok durumdan etkilendikleri igin ilk
yapilarindan oldukga farkli durumdadirlar (Kottak, 2018: 268-279). Kendilerine bir takim yasal haklar
taninan bu grup aslinda ulus devlet yapisi igerisinde korunuyor gibi goziikse de sivil olarak kontrol
altinda tutulmaktadir. Bu noktada Gellner’in (2018), vurguladigi gibi ulusguluk, siyasal bir mesruiyet
kurami olarak, toplumdaki etnik sinirlarin siyasal siirlarla kesismemesini ve devletin i¢indeki etnik

smirlarin birbirlerinden ayirmamasini 6n gorerek, yasami idame eder.

Milliyetciligin insasin1 modernist yaklagim igerisinde ele alan Benedict Anderson’in temel
yaklasimi1 milliyetgiligin siyasal bilince ait olma halidir. Aidiyetlik baginin kurulmasinda ve
giiclenmesinde kiiltiirel olgularin tahayyiilii ve yaratimi 6n plandadir. Bu nedenle de milliyetgilik,
kiiltiirel bir yarat1 ve tahayyil edistir. Milliyet¢iligi bir anomali olarak ele alan Anderson (2017),
ulusun egemen olarak hayal edilmesinde kiiltiirel yapimlarin oynadig1 rolleri aktarirken, antropolojik
bir vurgu yapar. Anderson’un hayali cemaat ifadesinde kast edilen, icat edilmis olandan ziyade
kendilerini bir milletin {iyesi olarak tanmimlayan kisilerin birbirlerini hi¢ tanmimadiklar1 fakat buna
ragmen her birisinin zihin diinyasinda kendi komiinyalarinin yasadig1 imgesidir (Eriksen, 2004: 153).
Buradan anlagilacagi iizere Gellner’in ve diger pek ¢cok kuramcinin aksine Anderson, milliyet¢i kimlik

ve sezginin gilic ve direnis odagin1 anlamak ister. Bu sebeple milliyet¢i pratiklerin kisilerin zihin
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diinyasindaki yerini nasil kurdugu ve bunun nasil bir anomali oldugundan yola ¢ikarsak, insanlarin

uluslari i¢in 6lmeye hazir olduklart fikrinin temeline ulasmak miimkiindiir.

Gellner’in sanayi toplumunun farkli kimlikleri kapsadigi icin esitlik¢i bir sekle biirlindiigi
yorumunun aksine Anderson, her ulusta fiilen gecerli olan esitsizlik ve somiirii iligkilerine dikkat
cekerek, ulusun derin ve yatay bir yoldaslik olarak tasarlandigini vurgulamaktadir (Anderson, 2017:
22). Gergekten de boylesi bir hayal icin milyonlarca insanin birbirini 6ldiirmekten ¢ok bu sinirh
hayaller ugruna 6lmeye razi olmalarini olanakli hale getiren hal nasil bir fedakarliktir? Yaratilan bu
kutsiyet milliyetcilik teorileri ve antropolojik etnisite teorileri arasinda kayda deger bir benzerlige
isaret etmektedir. Fakat buna ragmen Gellner ve Anderson i¢in bu durumun fark edilmedigini belirten
Eriksen, bir agiklama sunar. Soyle ki, yerel Olgekte etnisite caligmalari ve devlet diizeyindeki
milliyetgilik ¢aligmalart milli kimlik insasinin anahtarlaridir. Dolayisiyla bu ingalar dogal, verili
olgular degildir. Milliyetcilige dondiigiimiizde ise etnik orgiitlenme ve etnik kimlik arasindaki organik
ag billurlagsmaktadir. Zira milliyet¢ilik agisindan siyasi orgiitlenmenin etnisiteye dayali olmasi etnik
bir grubun ¢ikarlarin agisindan ortaklik yaratir. Bu noktada ulus devletler kalabalik kitleler adina
gercekten de kiiltiirel bir birim roliine biirlinlir. Ardindan ulus devletler, toplumu ve kiiltiirii temsil
ettiklerine dair vatandaglarini inandirarak siyasi mesruiyetini kazanir (Eriksen, 2004: 154). Bu riza bir

kez alindiktan sonrasi kolaylagsmustir.

Anlam ve siyasetin, biiylik halk kitlesi {izerinde bir erk olarak belirmesine Victor Turner’dan
bir yorum getirmek de olanaklidir. Turner, Ndembu ayinleri {izerine yaptig1 ¢calismada sembollerin ¢ok
sesli olduklarini ve enstriimantal olmakla birlikte duyumsal kutuplar yarattiklarini ortaya koyar.
Toplumsal birligini ise kosan faktor kaos durumundaki birliktelik halidir. Dayanigmanin kurulmasi
icin once zorluklar yasanir ve ardindan da bu zorluklarin iistesinden gelme istegi bas gosterir. Bu
stiregler toplumsal diizenin yeniden kurulmasii saglar. Gegis ritleri olarak limen alanin var olmasi
yani belirsizlikler ve kaos toplumsal diizeni tehlikeye atarken, esikte olma halinden kurtulmak
ortakligin igine dahil olmak anlamina gelmektedir (Turner, 2018: 97). Bu esik baglamima dahil
olmayan ve arada kalanlar, yapiyr savunanlar tarafindan tehlikeli, ugursuz ve kirletici olarak
goriilmektedir (Turner, 2018: 111). Tipki Douglas’in kirlilik ve temizlik kavramlar iizerinden
sundugu ¢oziimleme gibi Turner’in yapiya déhil olmayan komiinitasin siirdiiriilebilir tiim tezahiirleri
tehlikeli, anarsik goriilmektedir. Yapmin dayattifi kosul, dahil olmayanlarin sinirlamalarla kontrol
altinda tutulmasidir. Turner’in bu yaklasimi aslinda Anderson’un pesinde oldugu biling diizeyine dair
bir cevap sunabilir. Milliyetciligin sundugu yurttaglik tahayyiilii, ulusun ortak paydas: ve kiiltiiriiniin
bir pargasi olma hali bakimindan aragsallasarak islevsel hale gelir. Zihinlerde tahayyiil edilen
toplulugun diger uluslardan ayirt edici yoniiniin 6n plana ¢ikarilmasi kiiltiirel anlamlarin yaratiminda
saklidir. Nasil ki din olgusu hayattan ¢ikip belirleyici bir otorite olabiliyorsa milliyet¢ilik de bireyler
iizerinde es deger bir etki yaratma giiciine bdylelikle sahip olur. Sonug itibariyle milliyetcilik anlam

yaratir ve bu anlamlar kiiltiirle i¢sellesmis ve bitisik haldedir (Anderson, 2017).
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Milliyetciligin olusumunda onemli bir faktér olarak kapitalist yayinciliktan s6z eden
Anderson, bu yolla insanlarin diisiinme yetilerinden uzaklastirilmalarina ve kendilerini diger insanlarla
kokten bir iliskilendirmeye olanak tanimasina dikkat ¢eker. Boylelikle tahayyiil edilen cemaat olarak
ulus, yayincilik ve kapitalistlesme siireclerinde de eklemlenmis halde olmasinin kaynaklarini ortaya
koyar (Anderson, 2017). Modern ulusun temel morfolojisinde kapitalist yayincilik, modernlesmenin
getirdigi diinyevilesme baglaminda dinsel dili yok ederken, ayn1 zamanda devlet dillerini meydana
getirir (Anderson, 2017). Kapitalist yayinciligin bir diger islevi dile yeni bir sabitlik kazandirmasidir.
“Bu sabitlik uzun vadede 6znel millet kavramlari i¢in son derece merkezi bir rol oynayan kadimlik
fikrinin insa edilmesine katkida bulundu” (Anderson, 2017: 62). Kadimlik fikri bir ulusun kendisini
gegmise dayandirarak mukadderat sergilemesi ve kendi dilsel formunu olusturmasi bir projeksiyon
seklinde yorumlanabilir. Bu duruma Tiirkiye’nin erken cumhuriyet dénemindeki uluslagma
pratiklerinden Ornek vermemiz miimkiindiir. Tirkiye’nin milli kimlik bilincini olusturmak adina
Islami kimlik algisindan siyrilarak Latin alfabesine gegmesi insanin dilsel gesitliliginin ulus
morfolojisindeki 6nemini hatirlatmaktadir. Bunun yani1 sira milliyet¢iligin taklit edilmesi agisindan her
ulusun kendi dilini yaratma gabasina ve milli kimlik olusumunu agiklamasi bakimindan Giines-Dil
Teorisini degerlendirebiliriz. Antropolojik yontemlerle desteklenen Tiirkiye nin uluslagma siirecinde
ortaya atilan Gilines-Dil Teorisi, Tlrk milliyet¢iliginin dil agisindan ihtiyag duydugu mukadderat
arayisinda oldugunu gostermektedir. Bu teoriye gore, Tiirk dilinin baska diger dillere kaynaklik ettigi
ve kadimligi savunulmustur. Ote yandan kadimlik sembolii olarak da Tiirk Tarih Tezi karsimiza
cikmaktadir. Donemin uygulamalar1 olarak bugiin ge¢miste kalan pratiklerin amaci, gurur duyulacak
bir tarih yaratmak ve Tirk “wkinin” istiinligiinii kanitlamaktir. Kadim ve “sanli tarih” kurgusu,
cumhuriyet seckinlerinin Tiirk kimligi tasavvurundaki dinamikleri barindirir. “Bu tezlerle, Tiirk milli
kimliginin ana unsurlar1 Tiirk ki ve Tiirk dili olarak tespit edilmis, boylelikle milletin 1rksal, yani

ezeli, ebedi ve degismez iistiinliigii kanitlanmak istenmistir” (Maksudyan, 2005: 56).

Gorildiugi gibi, ulus insa etme politikalarinda, kitle iletisimi, egitim sistemi, popiiler
milliyet¢i bir cosku, dil ve daha pek ¢ok arag, yollarin dosenmesinde ve milliyetciligin sistemli halde
sunulmasinda organik bilesenler olarak kullanilmaktadir. Bu araglar arasinda egitimin roliine dair bir
noktaya isaret eden Anderson, Gellner’in yorumuna benzer bir ortaklik barindirmaktadir. Ders
kitaplari, okullar, iiniformalar ve egitim sisteminin kendisi milliyetciligin bilingli ve sistemli bir
sekilde {iiretilen araglar toplaminin bir parcasidir. Ulus olma fikrinin siyasi bilingten ayrilamayacak
noktaya geldigini vurgulayan Anderson, resmi milliyet¢ilik modellerinde sivil ve askeri egitim
sistemlerini, parti Orgiitlerini ve cumhuriyetgi-yurttas fikrini sunmaktadir (Anderson, 2017).
Toplumsal alandaki kiiltiirel sistemlerle bagdastig1 nokta sebebiyle milliyetgilik riiyas1 koklii ve hep
varmis hissini barindirmaktadir. Belki de bu nedenle milliyetciligi duygu iiretim araci gibi de
tamimlamak yanlis olmayacaktir. Ulusun hayal edilme, bir kez hayal edildikten sonra yeniden

doniistliriilmesi stiregleri de milliyetciligin gilicline giic katan faktdrler arasindadir.  Ulusun
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vatandagiyla kurdugu bu bagin giicii, kisilerin ugruna 6lebilecek kadar etkili olmaktadir. Kimi yerde
yurtseverlik kimi yerde irkeilik fikrine goétiiriilebilen milliyet¢iligin bu sahip oldugu iki yiizii
fedakarlik talebinde bulunmanin da yolunu agmaktadir. Insanin kendi se¢medigi iilkesi ugruna can

vermesi Anderson’un da ifade ettigi gibi ahlaki bir gorkem tasimaktadir (Anderson, 2017: 162).

Yine modernlesme siireci ile milliyetgilik arasinda koprii kuran bir diger isim Hobsbawm,
yasanan doniisiimlerin siyasi etkilerine dikkat ¢ekmektedir. Milletin etnik bir temelde insa edilip
edilmedigini bir kenara birakan Hobsbawm, diger modernist diisiiniirler gibi milletlerin milliyetgilik
cagmma ait oldugunu ve milliyet¢iligin milletleri yarattifin1 savunmaktadir (Hobsbawm, 2017).
Milletin politik ve toplumsal agidan yasadig1 degisiklikleri tarihsel bir analize tabi tutan Hobsbawm,
milliyet¢iligi, siyasal ve milli birimlerin kesisen bir hatta toplandigi olgu olarak ele almaktadir.
Dolayisiyla onun ilgilendigi nokta milliyetin kiiltlirel ya da bir bagka boyutu degildir (Hobsbawm,
2017). Milletleri tarihsel bir analize tabi tutan Hobsbawm, politik, teknik, idari, ekonomik ve diger
kosullar zemininde analiz edilmesi gerektigini belirtmektedir. Buradan hareketle milletleri tarihsel
dénem i¢inde olusan kosullarin bir ihtiyaci olarak ele alan Hobsbawm, toplumlarin i¢ dinamiklerinin
gdz ardi1 edilmemesine isaret etmektedir. Bu yoniiyle de Hobsbawm, modernlesme perspektifinde
milletler adina tepeden inme bir degerlendirme sunan Gellner’e elestiri getirmektedir. Bu konumuyla
Hobsbawm (2017), sinifsal analizin énemine dikkat ¢ekerek, asagidan bir bakis agisinin da gerekli
oldugunu ifade etmektedir. Hobsbawm, milliyet¢ilik baglarini etkileyen aidiyet iliskilerinin insanlarin
zihninde nasil bir politik birime doniistiigii konusunda bilinmezlige isaret etmektedir. Ancak bu giilii
baglara bilinmezlik tasidig1r gerekgesiyle yaklasmamak milliyetciligi anlamlandirmak agisindan bir
sorun tegkil etmektedir. Belki de Anderson’un da daha Once ifade ettigi gibi bu duygular, “ahlaki
ylicelik” haline ge(tiril)digi icin bilinmezlik tasimaktadir. Ancak en nihayetinde bu duygular
sorgulanmalidir. Ciinkii “milliyetcilik, devlet yurtseverligiyle birlestirilebilirse, merkezi duygusal
0gesini olusturmak tizere hiikiimetin korkung derecede etkili bir silahi haline gelebilir” (Hobsbawm,

2017: 120).

Hobsbawm’m da dikkat cektigi iizere, antropolojik ve etnolojik incelemeler, milliyetin elini
giiclendiren bir takim &zellikler barindirmaktadir (Hobsbawm, 2017). Bu incelemeler, ortaya koydugu
fark ve benzerlikler agisindan milletgilik baglarina katki sunmaktadir. On milliyetgilik baglarma katki
sunan bu c¢aligmalara 6rnek vermek gerekirse, II. Mesruiyet doneminde olusturulan Encilimen-i
[lImiyye Heyeti ve Ziya Gokalp’in inisiyatifinde bir grup arastirmacinin Anadolu’ya génderilmesi
Osmanli déneminde yapilan ilk etnografik calismalar olarak bilinmektedir (Toprak, 2013: 55-57).
Anadolu’daki kiiltiirel gecmigin aragtirilmasi ve kadim bir tarih anlayisinin ortaya konmasi agisindan
bu tarz etnografya ¢aligmalari iglevsellestirilmistir. Bununla birlikte Kita Avrupasi’nin milliyetgilikleri
kendi “ulusal oOzlerini” sergilemek admna bu o6ziin “kaybolmamis” unsurlarinin kendi kirsal
topluluklarinin iginde bulundugu goriisiiyle etnografyaya yonelmis durumdadir. Burada 6nemli olan,

modernlesme siirecinde kozmopolitlesen kiiltiiriin yerine 6zsel kiiltiir ikame edilmek istenmesidir.
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Tiim bunlar etnografya ve etnoloji ¢aligmalar1 gergeklesirken, bu egilim “Halka Dogru” hareketi
olarak bilinir (Aydin, 2020: 392). “Kdye Dogru Hareket” olarak da bilinen ve hemen arkasindan gelen
koy enstitiileri de 6nemli 6rneklerdir. Milli kimligin insasinda aranan niteliklerden birisi de kiiltiiriin
0zii fikridir. Bu minvalde halka doniis yapilarak, s6z konusu cografi olarak kiiciik birimlerin kiiltiirel
acidan heniiz “bozulmadigr” diisiiniilmiistiir (Ormecioglu, 2019). Antropolojik agidan sosyal iliskileri
ve Kkiiltiirel Orilintiileri yansitmas1 bakimindan koy ve kirsal calismalar s6z konusu pratikleri
desteklemektedir. K&y halkiin da bilingli bir sekilde inga edilmesi ve cumhuriyetin basariyla yoluna
devam edebilmesi icin kirsal alandaki niifus Onemli goriilmistir. Bu nedenle ozellikle koy
enstitiilerinin kurulmas1 gibi bir takim uygulamalarla egitim ataklar1 da yapilmistir ve gengligin de
politik birer 6zne olarak insa edilmesi planlanmistir (Yavuz, 2019). Goriildiigii {izere antropoloji gibi
bu alanlarin da milliyet¢iligin amaglar i¢in ideolojik bir yiik tasidigim1 ve bu sebeple kullanildigim
sOyleyebiliriz. Son bir 6rnek daha vererek antropolojinin aragsalligi daha anlasilir hale gelecektir.
Soyle ki, ders kitaplari, okullar, iiniformalar ve egitim sisteminin kendisi milliyet¢iligin bilingli ve
sistemli bir sekilde iiretilen araglar toplaminin bir pargasidir. Ordu destegi alarak olusturulan drneklem
grubundan ¢ikan sonuglar, Sevket Aziz Kansu'nun "Anadolu ve Rumeli Tiirklerinin Antropometrik
Tetkikleri” galismasinda kullanilmigtir. Bu kapsamda yapilan ¢aligsmalarin yani sira askeri okullarda
zorunlu antropoloji dersleri de miifredata eklenmistir. Ordunun antropolojik arastirmalara destek
vermesi ve gelismelere yardimei oldugu goriiliir. S6z konusu donemde devletin yonetici segkinlerinin
biiyiik bir kismimin zaten ordu kokenli oldugu diisiiniildiigiinde tiim bunlarin bir yandan Gellner’i bir
yandan da Anderson’u dogrulayan pratikler ve milliyet¢i hedefler oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Tirk Antropoloji Tetkikat Merkezi’nin yaym orgam olan Tiirk Antropoloji Mecmuasi’nin
yaymmlanmasi, askeri okullarda zorunlu antropoloji derslerinin konulmasi ve dénemin daha bir¢ok
pratigi énemli 6rneklerdir (Maksudyan, 2005: 96). Ote yandan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla
birlikte orduya yiiklenen “egitim” misyonu, egitime yiiklenen militarist misyon ile daha agik ve
kesisimsel bir hal almistir. $oyle ki, milliyetgilik-militarizm iligkisi bakimindan zorunlu askerlik ve
egitim ekseni bunlarin yani sira vatandas ordular1 da modern diinyanin el ele yiiriiyen siireglerini
olusturmaktadir. (Altinay ve Bora, 2008). Bu bakimdan Tiirk milliyet¢iliginin savas ve askeri epiginin
tartismaya neredeyse kapalt oldugunu belirtebiliriz. “Agustos aymm Tirk’iin zafer ay1” Ogretisi,
ilkokuldan baslayarak miifredatin 6nemli bir kisminin askeri destan ve siirlerden olusmasi, Tiirk
tarihinin fetihler ve savaslar tarihi olarak 6gretilmesi, yiiceltilen bir 6gretiler biitlintidiir. Daha ilkokul
siralarindayken baglayan bu milliyetci Ogretilerle donatilan egitim, milliyetgiligin kendisini
dogallastirdigi ana odagi olusturur. Buna karsin, “Kemalist-laisist milliyet¢ilik sdylemi, orduyu,
etnisist ve dinsel referanslarla “lekelenmis” milliyetgilik anlayiglarina karsi modern-Batili bir milli
kimligin dayanagi olarak gosterir” (Altmmay ve Bora, 2008: 141). Bu goriisle ordu, milliyet¢iligin en
dogru referans noktasi olarak rol almaktadir. Son durumda ortaya g¢ikan resim sudur: “Tirklerin
tarihini ordu belirlemistir, bugiliniinii de o belirleyecektir. Ordu, siyaset ve tarih {isti konumuyla

ayricalikli ve tartismaya kapali bir yere sahiptir” (Altmay ve Bora, 2008: 141). Tirkiye
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Cumhuriyeti’nin kurulusundan bu yana yiiklenen misyon nedeniyle ordu, yalnizca vatanin degil, ayni

zamanda “rejimin” de koruyucusu olarak 6zel bir konuma yerlesmistir.

Milliyetciligi modernlesme siirecine dayanarak agiklayan isimler daha 6nce ifade edildigi gibi
bir takim siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel degisimlere vurgu yapmaktadir. Modernist
kuramcilari ortak noktas1 milliyet¢iligin modern bir olgu olarak ele alinmasi iken yalnizca farkli odak
noktalarini ortaya koymuslardir. Ote yandan Eriksen’in (2004) de belirttigi gibi milliyetgiligin modern
donemin bir {riinii olarak goriilmesi etnisitenin ve etnik olusumlarin arka planda kalmasina sebep
olmugtur. Etnisitenin modern donem Oncesinde de var olabilecegi fikri modernistlerce goz ardi

edilmesinin ardindan bu faktorler etno-sembolcii yaklagim tarafindan ele alinmstir.

Milliyetciligin modernist yaklasimina karsi c¢ikis olarak degerlendirebilecegimiz etno-
sembolik yaklagimin amaci, modernistlerin milliyet¢iligin dogusuyla ilgili ortaya koydugu unsurlar
acisindan goriinmeyen noktalar1 agiga kavusturmaktir. Her ne kadar modernist bakis agisina karst
durus sergilense de bazi agilardan etno-sembolistlerin modernist yaklasimcilarla ortaklastigi durumlar
s6z konusudur. Ornegin Smith’in (2017), ortaya koydugu tavirda ozellikle Gellner’in etkisinin
oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Smith ve diger etno-sembolistlerin yapmak istedigi, milliyet¢iligin
eger icat edilmis bir olgu ise nasil bu kadar halk kitlesi tarafindan benimsendigi meselesidir. Buradan
hareketle Smith (2017), milliyetgiligin bir icat olmasindan ziyade toplumun cesitli kaynaklarinda
(kiltiir, soy, etnik koken vb.) var olan bir hareket oldugunu ve siirekli bir aktiflik tasidigma vurgu
yapmaktadir. Modernistlere cesitli elestiriler yonelten Smith, 6te yandan ilk¢i yaklagimin daimi
vurgusuna da elestiri getirmektedir. Smith, milletlerin zamanin baslangicindan beri var olan bir fikri
paylagan ilk¢i yaklasima karsi belirli degisim siireglerinden gegerek milletin tekerriirli ve

kiiltiirleraras1 oldugunu savunmaktadir (Smith, 2017: 20).

Modernist kuramcilara bir tiir yeni-daimici olarak yaklasan Smith (2017), millet ve
milliyet¢iligin seckin bir grubun elinden ¢ikarak, modernizmle birlikte var olduguna dair iddialar
kabul etmemektedir. Ancak etno-sembolist elestirinin modernizmle ortak noktalar1 oldugunu da ortaya
koymaktadir. Ornegin milletin dinamik ve amagli eylem topluluklari olarak bir arada bulunmalari,
postmodernist etkilere karst milletlerin sosyolojik cemaatler seklinde incelenmesi gerektigi ve son
olarak milletlere belirli tarihsel ve jeokiiltiirel baglamlara yerlesik tarihsel cemaatler biciminde
yaklasilmas1 hususlarinda ortak diislinceyi paylagmaktadirlar (Smith, 2017: 27). Aslinda burada
vurgulanmast gereken en Onemli nokta etno-sembolistlerin milletlerin baglamsalliklarina ve
jeokiiltiirel acidan cesitliliklerine dikkat ¢ekmeleridir. Tam da bu noktada devreye etno-sembolist
yaklagimin ana temalarini olusturan sembolik kaynaklar, seckinler ve kitleler, etniler, kiiltiirel kokenler
ve ata kiiltii karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle soy vurgusuyla ilgili yine erken cumhuriyet dénemine
donersek bir 6rnek verebiliriz. S6z konusu donemde “Tiirk” kimligine izafe edilmis bir “vatandaglik
bag1” kurgusunun olmadig1 noktasinda Maksudyan ile ortak bir noktaya varan Aydin, Anadolu’daki

farkli etnik kokenli yapilarin “Tiirk” olduklarma inandirilmalarinin yegane yolunun aslinda onlarm
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“irken” Tiirk olduklarin1 ancak zamanla bunu unuttuklarindan gectigini ifade etmektedir (Aydin, 2005:
157). Smith’in toplumsal kdken vurgusu ve Hobsbawm’in milletin uyumlu olmasi noktasinda ortak
koken ve aidiyetliklerle lanse edildigini gérmekteyiz. Biraz daha agarsak, Hobsbawm, “biz” olan
gruplarim kendilerine yabanci ve “tehlikeli” olarak gordiikleri etnik ve dilsel kimlik kargisinda
azinliklar1 kitle halinde kovulabileceklerini, baskilayacaklarini belirtmektedir (Hobsbawm, 2017). Bu
noktay1 aklimizda tutarak tekrar ddnemin uygulamalar1 bakimmdan Anadolu’ya bakacak olursak, etnik
cesitliligin Tiirk kimligi altinda birlestirilmeye ¢alisildigimi gérmekteyiz. Bu yolla s6z konusu Anadolu
halklarmin ve topluluklarinin Tiirk kimligi gibi semsiye bir yapida bulusturulmasi amaglanmistir.
Etnik agidan cesitli gruplarin zamanla Tiirk olduklarini unutmalar1 gibi bir agiklamaya gidilirken,
Smith’in vurgusu karsimiza ¢ikmaktadir. En nihayetinde etnik kdken, milliyetciligin 6nemini izah

etme noktasinda belki de en ¢ok gorev alan unsurdur (Smith, 2017).

Etno-sembolciilerin milliyetciligin kurucu sembolik kaynaklar1 agisindan hatira, deger, mit ve
sembollerin analiz edilerek ve etni diizeyindeki iliskilerin incelenmesiyle kisilerin “i¢ diinyasina”
girilebilecegini belirtmeleri, Barth’m emik ve etik yaklagimiyla yorumlanabilir. Oncelikle, etnik sifati
genellikle yanlis bir bicimde “soy”la, “kandaslik”la ya da “ayni dili konugmak”la dogrudan ilisgkili
gorlilmistiir. Oysa etni kavraminin alani biitiin bunlar1 ya da bunlardan birisini igerebilecegi icin etik
ve emik boyutlari ¢ok grift bir iliski yansittigin1 sdylememiz gerekmektedir. Etik ve emik boyutlar,
yani kiiltlirel kimlige bitisik, ayr1 bir “halk olma”, ayr bir “kdiltiirel varlik” olma bilinciyle bu bilincin
simetrik olan “Gteki(ler)” ile araya cizginin ¢ekildigi noktada baslar (Aydin, 2020: 384). Burada
Smith’in belirttigi iizere etnilerin millet olusumundaki roliinii belirlemek her durumda “i¢ diinyalarim1”
anlayabilmek pek de kolay goziikkmemektedir. Ancak sunu da ifade edebiliriz ki, etniler, ortak
smirlarin etrafinda takindiklar1 emik yaklasim ile ya da her iki sinir arasinda denge kuran uylasma ile
birliktelik sergileyebilir. Bu durumda da hareketin dogmasi kaginilmazdir. Etno-sembolist
yaklasiminda 6nemli goriilen bir diger nokta, standart modernist yaklasimin sundugu sekliyle tarihin
radikal bi¢cimde smirlandirilmasinin - milletleri ~ sekillendiren  kiiltiirel iligkileri incelemeyi
imkansizliktan ¢ikarmalandir. Etni diizeyindeki kiiltiirel pratik ve iligkiler dahi oldukc¢a karmagikken
bir toplulugun millet olma siirecindeki iliskilerin de ayn1 karmasiklig1 paylastigini sdylememiz yanlis
olmayacaktir. Bu sebeple tarihsel sinirlara karsi duran etno-sembolist yaklasim aslinda bize

milliyet¢iligin etkilerini anlamamiz agisindan tarihsel ve kiiltiirel bir yontem gostermektedir.

Smith (2017), gecmis ve gelecek arasindaki iliskinin kurulmasinda ve milliyetcilik sdylem
alaninda aydinlara ve sanatgilara rol bigmektedir. Milleti somutlastirma bakimindan ortaya konulan bu
vurgu mithimdir (Smith, 2017). Bu noktada yine Tiirkiye’den son bir 6rnek verebiliriz. Soyle ki,
cumhuriyetin kurumsallagmasindaki kimlik arayisina yon veren bir ara¢ olarak kullanilan dénemin
antropolojisi cumhuriyet seckinlerinin elindedir. Tiirkiye Antropoloji Tetkikat Merkezi’nin kurucu
iiyeleri arasinda Semsettin Giinaltay, Kopriiliizade Fuat gibi cumhuriyet nomenklaturasinin 6nemli

isimleri yer almistir (Aydin, 2001: 356). Yine merkeze fahri bagkanliklar yapmis isimler arasinda
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cumhuriyet seckinlerinden Hamdullah Suphi, Mustafa Necati ve Dr. Refik Saydam gibi isimlerin de
yer almasi hasebiyle devletin, kurulan merkezden bir beklentisi oldugu agiktir (Aydin, 2001: 356).
Semboller agisindan degerlendirdigimizde ise Tiirk Antropoloji Enstitiisii’niin yine dénemin sec¢kinleri
tarafindan kurulmasi ve bu baglamda gikartilan ilk dergide Mustafa Kemal Atatiirk’iin ve Ismet
[nénii’niin fikirlerine yer verilmesi de énemlidir. “Tiirk’ii ve Tiirk heyeti igtimaiyesini tetkik gayesini
istihdaf eden miiesseye kiymetli mesaisinde muvaffakiyet temenni ederim” (Kansu, 1940: 1). Bu kisa
alintida seckinlerin milli kimlik olusumdaki roliinii anlamamiz ve milleti somutlastirma c¢abalarini
gormek miimkiindiir. Milletlerin devamliligin1 saglamasi bakimindan milli torenlerin ve kamu
kurumlarinin rol iistlendigini belirten Smith (2017), s6z konusu birim ve olgularin milletin iiyelerini
birlestirmekle birlikte yabancilardan ayirmaya yaradigina dikkat ¢eker. Etnografya miizeleri buradaki
kiiltiirel birim olarak iyi bir Ornektir. Arkeoloji miizelerinde tarihsel bir sergi s6z konusuyken
etnografya miizelerinde hakim olan kiiltiirel yapimin “saf” 6geleri 6n plana ¢ikarilmaktadir. Sembolik
kiiltiirlenmenin boylelikle gergeklestirildigini belirtirsek, milli marslarm, bayraklarin ve resmi

torenlerin de neden bu kutsiyet i¢inde goriildiiklerini anlamamiza kolaylastirir.

4. DEGERLENDIRME ve SONUC

Milliyetciligin ele alinisinda farkli yaklagimlarin bulunmasi onun ne kadar gii¢ anlasildigini ve
hem kiiltiire hem de toplumsal alanin tamamina sirayet ettigini gostermesi bakimindan anlamlidir.
Modernist bakis acistyla milliyetgiligin insasinda cesitli faktorlere dikkat gekilmesi milliyetgilige
bakis1 sinirlandirirken, etno-sembolcii yaklasimin da katkisiyla bu alandaki pencerenin genisledigini
sOylememiz gerekir. Bu yaklasimlardan hareketle milliyet¢iligin kendisini goriiniir kilma bigimleri ve
islevselligi daha anlasilir hale gelmistir. Toplumsal tutunumun bir gostergesi olarak milliyetcilik,
dinamik yapisi itibariyle kimi zaman bir tutkal vazifesi tasirken kimi zaman da ortak kiiltiire dahil
olmayanlar i¢in dislayici bir soylem haline gelir. Milliyetciligin toplumsal alanda dogal bir olgu olarak
kabul edilmesi onun simdiye kadar biinyesinde topladiklariyla gii¢lii bir konuma sahip oldugunu
Ozetlemektedir. Milletlerin devamliligi bakimindan kendisini daimi hale getiren milliyet¢iligin elini

giiclendiren caligmalar da bu duruma katki sunmustur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nin kurumsallagsmasi1 agisindan milliyet¢i fikirlerde zemin olarak
kullanilan antropoloji, Tiirk milliyetciliginde rol almis bir aktordiir. Olusturulmak istenen milli
kimlikte antropolojik yontemler kati tavirlarla yakin iligki icerisindedir. Politik bir 6zne olarak
gengligin ingasindan kiiltiirel alanin yonetimine kadar, dil ve egitim yapilarinda bugiin dahi yeri olan
cesitli kurumlarm olusumuna da etki eden milliyet¢i antropolojinin anlayis1 giiniimiizde ilk halinden
oldukca uzaktir. Gii¢ ve iktidarin kendisi tarafindan diinya genelinde belirli saiklerle basvurulan
antropoloji, Avrupa’da sOmiiriiniin ve sOmiirgecilik faaliyetlerinin bir aract iken Tiirkiye’de
savunmanin bir amaci olarak kullanilmistir. Tiirk kimliginin Avrupa’daki kiiltiirden uzak olmadigini

kanitlama ihtiyact ve amaci ile baglayan calismalar, milli kimligin olusumuna kadar gotiiriilmiistiir.
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Devletin savunmasinda ve milli kimligin olusturulmasinda biiyiik 6nem atfedilen antropoloji, devletin
giidiimiinde kaldi81 icin anlayis degistikten sonra antropolojinin {istii értiilmek istenmistir. Iktidar ve
giiclin karsisinda yer alan antropolojinin kendisi ile hesaplagsmasi yetmemistir ¢ilinkii Tiirkiye’de
antropolojinin inigli ama ¢ikighh olmayan bir hikayesi olmustur. Oysa Tiirkiye, sahip oldugu etnik
yapidaki cesitliligi itibariyle antropoloji bilimine olaganiistii malzemeler sunmaktadir. Fakat
antropolojinin milliyet¢i amaclar ugruna hor kullanilmasi, varlik i¢inde yoklugun nedenini de somut
bir sekilde gostermektedir.

Tiirkiye’nin  etnik cesitliligi bakimindan milliyetciligi degerlendirdigimizde anlayisin
dislayiciliktan ziyade kapsayici olmasi beklenmektedir. Bunun ne kadar basarili oldugu elbette
tartisma konusudur. Milliyetci bakis acisinda etnik farkliliklarin birer “sorun” olarak goriilmesinden ve
kimliklerin ¢izilen sinirlar baglaminda taniyarak kontrol altinda tutulmasindan ziyade gercekten bir

kaynagmanin gerekliligi aciktir.
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FRANSIZ VE ALMAN ULUSCULUK FiKRiNiN TARIHSEL VE DUSUNSEL
KAYNAKLARI

Enes Berhudan KOKERER*

OZET

Modern siyasi tarihi dogru sebep-sonug iliskisi icinde analiz edebilmek icin ulusculuk diisiincesinin
onemi tartismasizdir. Ozellikle modern Avrupa tarihinde karsilastigimiz siyasi olaylarin ve diisiinsel
tartismalarmn ekseriyeti bu kavramlarin gevresinde yasandigini séylemek de ¢ok yanlis olmayacaktir.
Bu durum séz konusu kavramlarin incelemesi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Fransiz ve Alman
toplumunun birbirine benzer homojen bir yapisi olmadigi igin onemli politik sonuglar doguran
ulusculuk diisiincesinin olusum siireci de farkli temeller iizerinden insa edilmistir. Erken donem Fransiz
ulusculuk fikvi Aydinlanma diisiincesi temelinde dénemin siyasi kosullart icinde bir ozgiirliik
miicadelesiyken, ayni minvalde erken donem Alman ulus¢uluk fikri ise romantizm akiminin sagladigt
diigiinsel motivasyon dahilinde bir bagimsizlik miicadelesiydi. Bu ¢calisma ulus¢uluk fikvinin Fransiz ve
Alman diisiincesinde neden farkly algilanip yorumlandigini anlamak icin iilkelerin ulus yapisinin
kurulum stirecini derinden etkileyen olaylara ve bu olaylarin ardinda yatan diistinsel siireclerin neler

oldugunu analiz etmeye ¢alisacaktir.
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HISTORICAL AND THOUGHT SOURCES OF FRENCH AND GERMAN
NATIONALISM

ABSTRACT

The importance of the ideas of nationalism is indisputable in order to analyze modern political history
in the right cause-effect relationship. The majority of the political events and intellectual debates we
encountered in the history of modern Europe were lived around these concepts. This situation reveals

the necessity of examining these concepts. Since the French and German societies do not have a similar
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structure, the formation process of the idea of nationalism was built on different foundations. While the
idea of early French nationalism was a struggle for freedom within the political conditions of the period
on the basis of the Enlightenment idea, the early German nationalism idea was a struggle for
independence within the intellectual motivation provided by the romanticism movement. In order to
understand why the idea of nationalism is perceived and interpreted differently in French and German
thought, this study will try to analyze the events that deeply affect the establishment of the nation

structure of the countries and the thought processes behind these events.
Keywords: French, German, Enlightenment, Romanticism, Nationalism

JEL Codes: N40, N43, Z00

1. GIRiS

Sosyal bilimlerde neredeyse tiim kavramlar farkli baglamlarda yorumlanmaya miisaittir. Bu
yorum zenginliginin sebebi kimi zaman kiiltiirel ve toplumsal nedenlerden kaynaklanirken kimi zaman
da ekonomik ve siyasi nedenlerden ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle ulusguluk diisiincesiyle ilgili literatiirii
inceledigimiz zaman, kavramin farkli baglamlarda tanimlandigin1 gérmekteyiz. Ornegin Carr’in ulusal
milliyet¢ilik diisiincesini totaliter rejimlerin ortaya ¢ikmasiyla paralel tamimlamasi; (Carr, 2019: 23)
Gellner’in ise modern toplum dinamiklerinin ulus diislincesini besledigi yoniinde diisiinceleri; (Gellner,
2018: 213-214) Anderson’1n ise insan toplulugunun bir arada yasamasi i¢in ulusal milliyetgiligin hayali
bir iist yap1 gibi kuruldugu diisiincesi; (Anderson, 2020: 24) Hobsbawn’in ulus diislincesinin
devamliligini saglayan seyin bir gelenek icadi oldugu fikri; (Hobsbawn, 2020: 2) ve Smith’in toplumsal
olarak kurulan ulusal milliyet¢ilik bilincinin sosyo-psikolojik ve sembolik kokenlerin 6nemini
vurgulamasi; (Smith, 2017: 35) farkli bakis acilariyla ulusguluk diigiincesini tanimlama g¢abasinin

sonuclaridir. (Ozkirimli, 2020: 236-254)

Siyasal alana ait bir kavramin farkli toplum tiplerinde degisik sonuglar ortaya c¢ikaracagi
stiphesizdir. Bu baglamda ulus kavramini inceledigimizde Fransiz diisiincesinde algilanisi, ortak idealler
ugrunda organize olan esit haklara sahip, siyasi bir topluluk olarak gerceklesir. Alman diisiincesinde ise
kavramin muhtevasi biraz daha etnik bag1 ve kiiltiirel benzerligi 6ne ¢ikarmaktadir. Bu nedenle dislayici
oldugu soylenebilir. Ciinkii ulusguluga yonelik bu bakis agisina gére ulusun en temel karakteristigi ortak
degerler, dil, din, 6rf vb. gibi dnceden var olduguna inanilan 6zelliklerdir. Diger yandan ulus kavrami
Fransiz diisiincesinde ise daha kapsayici olmasinin yaninda asimilasyoncudur (Brubaker, 2009: 19).
Fransa’da ulus belirli bir kiiltiir ve dil benzerligine vurgu yaparak dogustan bazi 6zelliklere sahip olmay1
gerektirmez. Fransiz ulusunun bir mensubu olduktan sonra kisilerin sahip oldugu farkl kiiltiir ve dillerin
bir 6nemi kalmayacaktir ¢linkii artik kisi Fransiz olmustur. Fransiz ulusunun bir iiyesi olmak direkt

olarak Fransiz kiiltiiriiniin bir parcas1 haline gelme anlami tagimaktadir.
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Ulusguluk diisiincesi i¢inde hem siyasal birligin hem de kiiltiirel birligin sentezlenmesi beklenir.
Fransiz ve Alman ulus diisiincesinde bu sentezleme basartyla gerceklesir. Ancak iki farkli ulus
diistincesinin birbirinden ayrildigi nokta, sentezden &nce hangi birlik tiirline oncelik verilecegi
konusunda olmustur. Alman ulus diisiincesinde toplumun kiiltiirel degerleri 6n plandadir. Fransiz ulusu
icin ise siyasi birlik, kiiltiirel birlikten 6nce gelmektedir. Bu farkliligin nedenlerini Fransiz ve Alman
toplumunda yasanan siyasi olaylarda ve diisiiniirlerin fikirlerinde goérebilmekteyiz. Ornegin ulus
kavrami Fransiz toplumun giindemine 1789°da yasanan ihtilal ile girmistir. ihtilalden 6nceki tarihlerde
ulusculukla ilgili tartigmalar vardi ancak bu tartigmalarin kurumsallagsmasi Fransiz ihtilali ile ortaya
cikmustir. S6z konusu ihtilal kendi entelektiiel kesimini yaratmisti. Ihtilalin en biiyiik kavramsal
armagani olan ‘halk- ulus’ fikirleri bu diisiiniirler tarafindan savunulmaktaydi. Ayni sekilde Almanca
konusulan topraklarda kurulamayan siyasi birlik ve Napolyon Bonapart’in Prusya iggali gibi olaylar
zinciri Alman distiniirlerinin ekseriyetinde dil ve kiiltiir birligi temeline dayali bir ulusgulugun

savunulmasina sebep olmustur.

Tarihsel olarak baz1 6nemli donemlerde toplumsal olaylarin ortaya ¢ikardigi politik durumlar
konjonktiiriin sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yapisinda yasanan gerilimleri yansitmanin yaninda, donemin
atmosferinde dogan diislinsel siire¢lerin de somut etkisini bize gosterir. Fransiz ihtilalinden sonra
somutluk kazanan ulusguluk fikri konjonktiirel sartlarin ortaya ¢ikardigi gerilimin bir sonucu olarak
okumak dogru olacaktir. Ancak ulusguluk fikrinin aym1 zamanda bir diistinsel arka planin da oldugunu
vurgulamak gerekir. Aydilanma hareketi olarak tanimlanan fikirsel siirecin ortaya ¢ikardigi kavram
setinin ulusguluk diislincesine katkis1 dnemlidir. Fransiz ihtilalinin arka planinda bireyin kendi hayatini
tayin hakkinin olduguna dair bir motivasyonun oldugunu belirtmek gerekir. Aydinlanma hareketinin
insan1 feodal bir diizenin pargasi olmaktan cikarip birey olarak kendi kaderini eline alabilme cesaretini
vermesi, Fransiz ihtilali ile ortaya ¢ikan ulusguluk diisiincesinin temel yapi tasi olan “yurttas’ kavraminin
da temeli atmistir. Ayni baglamda Alman ulus diislincesini inceledigimiz zaman yaganan siyasi olaylarin
ulus bilincini ortaya ¢ikarirken, diisiinsel arka planmn énemli etkilerini gdrebiliyoruz. Istila altindaki
topraklarin bagimsizligi ve biitiinliigiinii saglamak i¢in Alman diislincesinin ihtiyact olan seyi
‘romantizm’ akimi saglayabilmisti. Birlesik bir ulus fikrinin manevi ufkunu olusturmak isteyen sairler,
ressamlar, filozoflar ve sanatcilar i¢in coskunluk ve vecd halinin gerekliligi s6z konusu iilkiiyii
gergeklestirmek icin elzem kosullardi. Bu baglamda romantizm akiminin sagladigir diigiinsel

motivasyon, Alman ulusguluk fikrinin kurulum siirecinde 6nemli bir noktadir.

Caligmada ilk olarak Fransiz ulusgulugunun temel karakteristik 6zelliklerine bakip, bu ulusguluk
fikrini besleyen tarihsel ve diisiinsel kaynaklara isaret edilecektir. Bu baglamda 1789 ihtilalinin
toplumsal ve siyasal sonuglarinin ulusguluk diisiincesini nasil somutlastirdig1 gosterip, ihtilalin fikirsel
altyapisin1 kuran Aydinlanma hareketinin diisiinsel siirecini inceleyecegiz. Devaminda Fransiz

ihtilalinden sonra Avrupa’da yasanan onemli siyasi olaylarda biri olan Napolyon seferlerinin, Alman
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ulusal bilinci izerindeki etkilerini incelenecektir. Ddnemin ruhu i¢inde ortaya ¢ikan romantizm akimryla
Alman ulusal bilincinin iligkine igaret edip, énemli Alman diisiiniirlerinin, Almanca konusulan

topraklarda birlesik bir Alman devletinin gerekliligine yonelik diisiincelerinden bahsedecegim.
2. YONTEM VE LITERATUR TARAMASI

Siyasal diigiinceye konu olmus her kavram belirli bir sosyal olgu i¢inde anlam kazanir. Sosyal ve
tarihsel olandan bagimsiz siyasal kavramsallagtirma objektiflikten uzak kalacaktir. Bu baglamda
caligmada inceledigimiz ulusguluk fikrinin Fransiz ve Alman ulus diislincesi 6zelindeki tarihsel ve
diistinsel kaynaklarini karsilagtirmali tarihsel arastirma yontemi ile analiz ediyoruz. Mahoney’e gore
karsilagtirmali tarihsel arastirma yontemi ile sosyal bilimlere konu olmus olaylar ve olgularin, objektif
bilimsel bir baglamda inceleyebilmek i¢in ilgili olgularin veya olaylarin tarihsel siire¢lerini analiz etmek
gerekir. (Mahoney, 2004: 81).! Calismamiz i¢in saptigimiz bu yontemin ulasmak istedigimiz amacla
baglantis1 vardir. Ulus diisiincesinin Fransiz ve Alman siyasi tarihi igindeki doniisiimiinii agiklamak bu
caligmanin kapsami disindadir. Asil hedeflenen amag ulus diisiincesinin Fransiz ve Alman siyasi
tarihinde hangi toplumsal kirilma ile ortaya ¢iktigini saptamaktadir. Ancak bu saptamay1 dogru bir
baglamda ortaya c¢ikarabilirsek iki farkli ulusguluk anlayigini objektif olarak degerlendirebilir, gerek

tarihsel gerekse de diisiinsel kaynaklarini ortaya koyabiliriz.

Fransiz ve Alman ulusguluk diisiincesini inceleyen literatiirde farkli ¢aligmalar mevcuttur.
Ozdemir ve Bakan’in “Ulus Devletin Olusumu ve Sorunlar1 Ag¢isindan Almanya ile Fransa’nin
Karsilastirilmasi” adli ¢alismasinda Fransiz ve Alman ulus devlet yapisinin kurulus asamasi, tarihsel
gelisimi ve sorunlar1 incelenmistir. Ilgili calismaya gore uluslasma siirecini ge¢ tamamlanin etkisiyle
Alman ulus diisiincesi sorunlu ve ¢atismaci bir yapiyla etno-kiiltiirel bir anlayigina sahip olmustur. Diger
taraftan Fransiz ulusgulugu ise biirokratik iktidarin siyasal ve sosyal alanda etkili oldugu bir yapi ortaya
¢ikarmustir. Bu yap1 Alman ulus¢uluguna nazaran daha biitiinlestirici bir karakter arz ettigi i¢in Ozdemir
ve Bakan tarafindan ¢agdas Avrupa birligi fikrinin de énciiliigiinii yaptig1 diisiiniilmiistiir(Ozdemir &
Hakan, 2016). Sakli “Fransa ve Almanya’da Uluslasma Siireci ve Ulus Bilincinin Olusumu” adli
caligmasinda ise ulusguluk diislincesinin Fransiz ve Alman toplumlarinda kurulus paradigmalarinin
farkli olmasmi kabul edip, son tahlilde ¢ok farkli sonuglar ortaya ¢ikarmadigini savunmustur. Iki
ulusguluk diislincesinin de son kertede amaci toplumsal homojenlesmeyi saglamaktir. Bunun yaninda
Fransiz ulus diislincesinin geligiminde sivil haklar hakim diisiinceydi. Alman ulusgulugunun erken

asamasi her ne kadar liberal diigiincesinin kavramsal muhtevasindan uzak goziiksede, ge¢ donem Alman

! [lgili arastirma yontemi igin ayrica su kaynaklara bakilabilir: Mahoney, J., & Thelen, K. (2015). “Advances in
Comparative-Historical Analysis” (Strategies for Social Inquiry). (Eds.) Cambridge: Cambridge University Press.
Mabhoney, J., & Rueschemeyer, D. (2003). “Comparative Historical Analysis in the Social Sciences” (Cambridge
Studies in Comparative Politics). (Eds.) Cambridge: Cambridge University Press. Bernhard, M., & O’Neill, D.
(2021). “Comparative Historical Analysis”. Perspectives on Politics, 19(3): 699-704. Mahoney, J. (2004).
"Comparative-Historical Methodology." Annual Review of Sociology, 30(0): 81-101
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ulusculuk diisiincesi icin de sivil ve liberal haklar 6nemli bir degerler biitlinii olmaya baglamistir. Bu
baglamda Fransiz ve Alman ulus diigiincesi i¢in radikal bir farklilik bahsedilemeyecektir (Sakli, 2012).
Son olarak Baytas “Kiiltiirel Birlige Kars1 Siyasal Birlik: Alman ve Fransiz Milliyetcilikleri “ adl
caligmasinda ulusguluk diislincesinin olusturan temel kavramlarimi incelemistir. ‘Millet, yurt, halk,
vatandas’ gibi kavramlarin arasindaki semantik iligskilerden hareketle, iki klasiklesmis ulusguluk tiirii
olarak gordiigli Fransiz ve Alman ulus diislincenin teorik bazda karsilastirmasini yapmistir (Baytas,
1994). Konuyla alakali literatiirdeki bu caligmalarin yaninda biz makalemizde Fransiz ve Alman
ulusguluk karakterinin keskin farkliligini kabul edip bunun tarihsel ve diisiinsel kokenlerini incelemeye
calistyoruz. Ulus diislincesinin her iki toplum sekli icinde gegirdigi tarihsel doniisiimden ziyade tarihin
belirli bir aninda yasadigi kirtlmadan bahsediyoruz. Bu kirilma anlar1 Fransiz ulusguluk diisiincesi i¢in
bir ihtilal bigiminde ger¢eklesirken, Alman ulusguluk diisiincesi igin ise Napolyon Bonapart’in Almanca
konusan topraklar istilasinda yasandigini savunuyoruz. S6z konusu kirilma anlarinda ortaya cikan
motivasyonun Fransiz ve Alman ulus diisiincesinin paradigmasini da belirledigini diisiiniiyoruz. Iki
farkli ulus fikrini besleyen diisliniirlerin ve akimlarin bu kirilmalardan kaynaklanan catlakliklarm
arasinda yeserdigini ve daha sonrasinda ulusguluk diisiincesinin gdvdesini olusturduklarin
savunuyoruz. Bu noktada tarihsel kirilma anlarini ve s6z konusu tarihsel siirecleri besleyen veya
tetikleyen akimlar ve diisliniirleri dogru bir baglamda inceledigimiz zaman iki farkli ulus diisiincesinin

yapisini anlayabilecegimizi diisiiniiyoruz.

3. FRANSA’DA ULUSCULUK FiKRINIiN GELISIMI

Ulusal milliyet¢ilik fikri kavram olarak 18. ylizyilin sonlarinda yasanan Fransiz ihtilaliyle ortaya
cikmustir. Siyasi reform ve radikal bir toplumsal doniistim yanlist burjuva ile kdylii kesimi eski rejimin
ayricalikli gruplarina kars1 miicadelesi biiyiik bir ihtilal ile neticelenmisti. Bu miicadele dahilinde
ulusculuk fikri dogmus, ortaya ¢ikan bu fikrin etkisi ise sadece bir bolgeyle sinirli kalmamis kiiresel bir
nitelik arz etmistir. Fransiz ihtilali sadece gergeklestigi topraklarda yeni bir halk-ulus toplum tipinin
ortaya cikigina kaynaklik etmemis, bagta Avrupa olmak {izere tiim diinyada siyasi, kiiltiirel ve hukuki

sonuglar dogurmustur.

Ihtilal dncesi Fransa’nin siyasal ve sosyal diizenine ‘Eski Rejim: Ancien Regime’ ad verilir ve
bu rejimin sosyo-ekonomik ve toplumsal kosullar1 incelendiginde, Fransiz ihtilalinin de nedenleri daha
acik anlasilmis olur.” Eski rejim Fransa’sinda, soylular, ruhbanlar ve halk olmak iizere ii¢ temel ziimre
vardi. Bu ziimreler kendi aralarinda tiirdes bir yapiya sahip degillerdi. Aralarinda keskin farklar olan bu

ziimreler kendi iglerinde de alt katmanlara ayrilmistilar. Ornegin soylular, saray ve tasra soylulari olarak

2 Ozellikle Alexis de Tocqueville galigmalarinda Fransiz ihtilalinin nedenlerini anlamak i¢in, eski rejimin siyasal
ve sosyal diizeyini analiz eder (Tocqueville, 1995). Ayni baglamda Unlii Fransiz Tarih¢i Jules Michelet, Fransiz
Ihtilalin tarihini, eski rejimin siyasal yapisina atifla inceler (Michelet, 1967: 41-161).
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ikiye ayrilmis, ruhban sinifi ise soylu rahipler ve asagi rahipler diye gruplandirilmislardi. Ayni sekilde

bunlarin disinda kalan ‘halk’ ise kendi aralarinda burjuva ve kdylii gruplarn olarak ayrilmist.

Eski rejim Fransa’sinda bu ziimrelerin sayist incelendiginde, soylularin yaklasik 350.000 kadar
oldugu tahmin edilmektedir. Donemin Fransa’simin niifusu 25 milyon oldugu diisiiniildiigiinde, niifusun
% 1.5°1 soylular tarafindan olusturulmaktaydi. Diger 6nemli bir kesim ruhbanlardi; sayilarmin 120.000
kadar oldugu tahmin edilen bu kesimin varlikli olan din adamlar biiyiik soylu ailelerinden gelirken,
asag1 rahipler diye gruplandirilan din adamlar1 ise halkla i¢e ige ayni ekonomik kosullar i¢inde yasarlardi
(Ates, 2018: 100). Ihtilalin siyasi dznesini olusturan halk ise Fransa’nin en genis ve karisik grubuydu.
Igerisinde koyliilerin, kentlerdeki halkin ve ticaret ile ugrasan burjuvanmn bulundugu bu ziimre tek bir
‘halk’ baslig1 altinda anlatilmaya calisilsa da aslinda bu ziimrenin igerisinde ¢ok ciddi ¢ikar ¢atigmasi
ve beklenti farkliliklart vardi. Ancak bu farkliliklarin yaninda bu ziimrenin ortak paydada oldugu husus,

‘eski rejim’in baskic1 ve zorba yonetiminin devrilmesi gerekliligiydi.

Donemin eski rejim Fransa’sinda kral mesrulugunu teolojik kaynaklara dayandirarak, siyasi
haklarimi, soylular ve din adamlariyla birlikte despotik bir sekilde kullaniyor, disarida kalan halk
kesimini yonetimin igerisine dahil etmekten imtina ediyordu (Sander, 2020: 167). Bu durumun siireklilik
kazanmas1 Fransiz ihtilali gibi kiiresel 6lgekte dnemli olay1 meydana getirmisti. Tabi neredeyse tarihteki
tiim ihtilallerin ana nedenlerinden biri olan toplumsal mali bunalim, Fransiz ihtilalinin de temel unsuru
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Donemin zorlu ekonomik kosullarindan bir ¢ikis yolu arayan XVI.
Louis’in goreve getirdigi maliye bakanlarinin hazirladigi vergi reformlar ihtilalin ilk kivilcimlarini
hazirlamistt (Armaoglu, 2020: 46). Bu reformlar ihtilal sonrasinda en biiyiik maddi faturay1 6deyecek
olan soylu kesimini genel bir arazi vergisi kapsami altina almay1 éngérmekteydi. O doneme kadar cogu
vergiden azade bir bicimde yasayan soylu kesimi i¢in bu durum rahatsiz edici olmustu. Ancak
Fransa’nin dis iligkilerinde komsulariyla giristigi siyasi miicadele bir takim mali sikintilar ortaya
cikarmistt. Merkezi otorite bu sikintilardan kurtulusu kendi soylu kesimini vergilendirerek elde edecegi
gelirde gérmiistii. Ancak bu durum daha sonra krala kars1 soylularin tepkisiyle karsilagilmasi sonucunu
dogurmustu. Soylularin, kralin otoritesine karsi direng gostermesi bir noktada kendi sonlarini da
hazirlamisti. Ciinkii kendi varliklarinin garantorii olan monarsiye karst boyle bir hamle daha sonra
merkezi otoriteye ‘halk’ kesiminden darbelere de acik hale getirmistir. Cilinkii soylularin merkezi
otoritenin kararlarina kars1 siyasi ¢ikiglari, monarsinin de siyasi giiclinlin artik kirillgan yapisini ortaya

cikarmistir. Bu kirilgan yapinin daha sonra ¢okmesinde en biiyiik aci kaybi soylu sinifi yasayacakti.

Ihtilalin ekonomi-politik okumasini Fransa'mn 18. yiizyilda girdigi siyasi miicadeleler iginden
incelemek dogru olacaktir. Ozellikle Amerikan bagimsizlik savasinda, Ingiltere’yi zor duruma
diisiirmek i¢in kendi siyasi diinya goriisiinden ¢ok uzak olan, Amerikan toplulugunu maddi olarak
desteklemesi, Fransiz merkez monarsi i¢in ayri bir talihsizlik olmusgtu. Fransa merkezi monarsisinin igte

ve distaki siyasi miicadelesini siirdiirmesi i¢in ortaya ¢ikan maddi faturay1r 6demek istemeyen kesimler
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farkli ittifaklar biinyesinde birlesmeye veya ayrismaya baslamiglard: (Tilly, 2016: 224-226). Yiizyilin
sonlara dogru merkezi hiikiimetin kirillgan yiizii ortaya ¢ikmaya basladiktan sonra, siyasi miicadele
icine giren ittifaklarin da {iyeleri konumlarini belirlemisti. Ne kadar yeni ¢ikan vergilerden rahatsizlik
duymus olsalar da koklii bir siyasal degisimden korkan soylu kesimi, ruhbanlar ile birlikte merkezi
hiikiimetin yaninda konumlanirken, kars1 ittifakta ise sistemin kdkten degismesi gerekliligini vurgulayan

burjuva ve koylii kesimi bulunmaktaydi (Siraca, 2021: 21).

Burjuva, koylii ile girdigi ittifakta merkezi monarsiyi devirerek, hem ihtilali gerceklestirmis hem
de karsisindaki ittifakin siyasi birligini dagitabilmisti. Taner Timur’un da belirttigi gibi finans, imalat
sanayi ve ticaret yoluyla zenginlesen, fakat siyasal giigten yoksun kiiciik bir azinlik ihtilal gibi biiyiik
capli olay1 ortaya cikarabilecek kudrete sahip olamazdi (Timur, 2016: 24). Eger genis bir yoksul kitle
tabanina dayanmasaydi, bir baska deyisle koylii kesimi burjuva ile bir ittifakta birlesmesiydi ihtilal
miimkiin olmazdi. Bu baglamda ‘Halk’ kesimi olarak ‘burjuva-kdylii’ grubu devrimci bir rol iistlenip
‘eski rejimin’ siyasi varligini sonlandirabilmisti. Ciinkii eski rejim, ihtilalin 6znesi olan kesimin iktisadi
ve siyasi gelismesine engel hukuki diizenlemelere sahipti. Fransiz toplumunu olusturan bireyler ‘laissez
faire’, ‘Ozgurlik’, ‘esitlik’ gibi kavramlar {izerinden tanimlanmiyor, geleneklerin vaaz ettigi feodal
sosyo-ekonomik bir siyasal ¢erceveden hareketle egemen kesim mesrulugunu ve devamliligini yeniden

iiretiyorlardi. Bu sosyolojik durum kanli bir ihtilalin neticelenmesine vesile olmustu.

Fransiz ihtilalinin ortaya ¢ikardigi siyasi sonuglar ve kavramlar sadece bir ulusun siyasi tarihi ile
siurlt degildir. Tocqueville’nin de dedigi gibi “Fransiz ihtilalinin kendine 6zgili bir topragi yoktur”
(Tocqueville, 1995: 49). Bu durumun 6rnegini ihtilal sonrasi ulusguluk akiminin Avrupa’daki diger
devletlere etki olusturmasimin yaninda bir de ihtilal sonrasi ortaya c¢ikan siyasi kavramlarda da
gorebiliyoruz. Bugiin literatiirde ‘Sag-Sol’ kavramsallastirmasi ile kullandigimiz siyasi tutumlarin
kokenleri de ihtilalin yasandig tarihe dayanmaktadir (Goodsell, 1988: 296). Ihtilal doneminde kurulan
‘Kurucu meclisin’ daha sonra anayasa yapmak icin yerini yasama meclisine biraktiginda, meclisin
oturma plani bu kavramlarin da dogumuna vesile olmustu. Ihtilal sonrasinda XVI. Louis’in akibeti
konusunda ve eski rejimin siyasi geleneginin toptan yok edilmesi yerine bir kisim siyasi yapilarin devam
etmesi gerekliligi gibi meselelerde siki tartigsmalar yasaniyordu. Mecliste sag tarafta oturanlar daha ilhimli
bir tutumla gerek kralin akibeti hakkinda gerekse de eski rejimin kurumsal degerlerini tedrici bir politik
program ile idare edilmesi gerekliligini savunurken, sol tarafta oturanlar daha radikal kararlar {izerinde
anlagilmasi gerekliligini savunuyorlardi. Buradan yola ¢ikarak daha sonra degisim yanlist her siyasal

olusum ‘sol’, statiikocu ve tedrici siyaset yanlisi taraflar1 da ‘sag’ olarak tanimlanmustir.

Avrupa’da daha yoksul ve despotik yonetimlerin hakim oldugu devletler s6z konusu iken bdyle
bir ihtilalin Fransa’da baglamasinin nedenini Sander s0yle agiklar: “Toplumsal ve ekonomik kosullar ne
olursa olsun, huzursuzluk ancak ulus olarak siyasal bakimdan birlesmis olan bir iilkede, ulus ¢apinda

kamuoyu, duyarlilik, politika ve yasama geregi yaratabilirdi. Fransizlar 18. ylizyilda adina ‘Fransa’
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denen bir siyasal birimin {iyesi olduklar1 duygusuna sahiptiler.” (Sander, 2020: 167). Bdyle bir
duygunun hayatta kalmasi i¢in, o atmosferi olusturan diisiinsel proje sliphesiz Aydinlanma hareketiydi.
Ciinkii tamda bu hareket ortaya serimledigi kavram seti, bir toplumu ulus olarak ortaya ¢ikaracak
bireylerin diisiinsel zemini olusturuyordu. Ergin olmama durumundan kurtulus®, ‘Sapere aude’ mottosu
s0z konusu bireyi birer siyasal 6zne haline getirmek i¢in gelistirilmis elestirel diisiincelerdi. Bu siyasal
0znelik bilinci toplumsal anlamda yurttaslik olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu baglamda Fransiz ihtilalin
toplumsal olarak ortaya ¢ikardigi bir hukuki sonugta yurttaslik anlayisiydi. 1795 yilinda kabul edilen
Fransiz ulusal marsinda da kullanilan hitap, Fransiz ulusunun evlatlarinin artik birer yurttas oldugunu
onlara hatirlatryordu.* htilalden sonra ortaya ¢ikan bu yurttaslik bilincinin temel felsefi arka plani ise

Aydinlanma hareketinin diisiinsel temeline dayantyordu.

3.1.Fransiz Ulusal Milliyetciligin Diisiinsel Temeli: Aydinlanma Hareketi’

Aydmlanma 17. ve 18. yiizyilin diisiinsel atmosferinde gelismis, merkez olarak ise Avrupa’da
ortaya ¢ikmis ve diislince tarihini derinden etkilemis bir hareketin adidir. Bu diisiinsel hareket aklin
sagsmaz niteligine radikal bir inangla baglidir. Aydinlanma hareketinin amact uzun bir siire dinsel
dogmatizmin sinirlari i¢inde kalmig her tiirlii diisiinsel meseleleri tekrardan tartismaya agmak ve aklin
rehberlerinde bir yasam kurmaktir. Ciinkii s6z konusu hareket i¢inde soyut aklin kendisinin, insanlarin

aradiklarimi vermeye muktedir oldugu diisiiniilmiistiir (Kokerer, 2020: 18).

Ortacag Avrupa’sinda, varligin, tiim evrenin ve iistiinde yasayanlarin yaraticisinin tanri oldugu,
tanrmin tiim evreni yaratmakla kalmayip, evrenin nasil islediginin bilgisini de insanlara din ve kutsal
kitaplar araciligi ile verdigi kabul edilirdi. Ancak Aydinlanma hareketi ile varligm ve tiim evrenin
bilgisinin kaynagimin kutsal olan tanr1 degil, olgusal gerceklikler oldugu ve bu olgusal gercekliklerinde
insanin sahip oldugu akil ve tefekkiir gibi kapasiteler ile anlagilabilecegi yoniinde bir inang¢ ortaya
cikmisti. Aydinlanma diisiiniirlerine gore, evrenin ve iistiinde yasayanlarmn tanri tarafindan yaratilip
yaratilmadig1 tam olarak bilinemezdi; ¢linkii tanri- vahiy gibi metafizik varsayimlar insan aklinin
kavrayabilecegi olgusal gerceklikler ile agiklanamazdi. Bu ¢agin temel bilgi anlayisi, insanin

duyumsama yoluyla, deneyim ve gdzlemler yaparak elde ettigi malumatlar akil stizgecinden gegirmek

* Immanuel Kant bireyin kendi rasyonel kabiliyetlerini kendinde kesfetme siireci aydinlanma durumu olarak
anlatir. Bu kabiliyet kesfi ise ergin olamama durumundan kurtulmadir. Erginlige ulagsamamis insanin s6z konusu
durumda bulunmasinin sebebi ise aklini kullanma cesareti gosterememesidir. Kant’in ifadeleriyle; “iste bu ergin
olmayisa insan kendi sucu ile diigmiistiir; bunun nedenini de aklin kendisinde degil, fakat aklin1 baskasinin
kilavuzlugu ve yardimi olmaksizin kullanma kararhligimi ve yiirekliligini gésteremeyen Insanda aranmalidir.
Sapere aude! Aklin1 kendin kullanmak cesaretini goster sozii aydinlanmanin parolasi olmaktadir.”(Kant, 2000: 17)
4 La Marseillaise’daki “Haydi vatandaslar siklagtirin saflar1 silahlari kapin! Yiiriiyiin ki su algaklarin kanlariyla
topragimiz sulansin!” gibi vurgulu misralar1 6rnek olarak gosterebiliriz.

5 Bu béliimiin ekseriyeti ‘Postmodern Evrenin Politik Felsefesi’ adl yiiksek lisans tezimizin, ‘Modern Diisiincenin
Felsefi Temelleri: Ozne-Insan ve Elestirisi’ Adli boliimden alintilarla yazilmstir. (Kokerer, 2020: 14-21)
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iizerine kurulur. Bu nedenle varligin bilgisine ulasmak herhangi bir teolojik yorumlama isi degil, akil

ve tefekkiir meselesiydi (Kokerer, 2020: 19).

Aydmlanma hareketinin temel motivasyonu aklin evrende var olan her tiirlii kavramsal diizeni
idrak edebilecegi savina dayanir. Bu nedenle insan aklma giiven Aydmlanmaci diisiincenin temel
noktasini olusturur. Cassier’in de ifade ettigi lizere bu diisiince geleneginde akil, bir merkez noktasidir.
Akil, istenen, ulasilmaya calisilan, arzulanan ve kendisine dayanilarak yonlendiren her seyi ifade eder
(Cassirer, 2000: 38). Ayni minvalde Aydinlanmaci diisiiniirlerine gore insanligin yasadigi evrende
bircok dogal kanun bulunmaktadir ve insan akli bu kanunlar1 kesfedebilme kudretine sahiptir
(Komegoglu, 2000: 135-136). Bu kudret ¢ercevesinde gercek bir aydinlanma, bireysel, sosyal ve politik
hayatin problemlerine, akli ve felsefi yontemler uygulamak anlamina gelmektedir (Cevizci, 2017: 14).
Cigdem’in de belirttigi lizere, Aydinlanma diislincesinin her tiirlii felsefi ve toplumsal projesi, akla ve

akilda somutlasan ilkelere yaslanmak zorundaydi (Cigdem, 2013: 14).

Aydmlanma hareketi ile birlikte insana ait biitiin ahlaki degerlerin kaynagi teolojik tasdike gerek
duymayan bir karaktere sahip olur. Ahlaki ve etik olarak teolojik kaynaga karsi elestirel bakis acisinin
temel felsefi alt yapisini, Aydmlanma hareketi ile aynm1 dénemde ortaya ¢ikmis hiimanizm gorisii
olusturur. Aydinlanma hareketi, insan davraniginin yegane rehberinin, gelenek ya da din degil, kendisi
disinda baska higbir kaynaktan yardim gérmeyen akil olduguna beslenen hiimanist inangla karakterize
olur (Cevizci, 2017: 32). Hiimanizm en genel tanimlamayla; insanin her seyin 6l¢iisii oldugunu savunan,
insan1 degerlerin yegane kaynagi olarak goren diinya goriistidiir (Cevizci, 2014: 217). Bu goriis insanin
var olus nedenini efsanede ya da dinde degil yine insan da aramak gerektigini ileri siirer (Goka, 2000:
117). Ciinkii insan diginda bagka kaynaklardan edinilen bilgi ontolojik olarak insana gereken onemi

vermez.

Hiimanizm Aydinlanma hareketinin temel degerlerinden biri olmasmin birkac sebebi vardir.
Bunlardan biri, Aydinlanma hareketinde insan diisiinen bir varlik oldugu i¢in kendinden bagka bir
referansa ihtiya¢ duymasina gerek olmadigi goriisiidiir. Digeri ise, bu hareketin insana bakig acis1, temel
bir esitlik nosyonundan gelir. Feodal donemde oldugu gibi insanlar1 kan bagindan gelen bir hiyerarsik
smiflamaya tabi tutma, Aydmlanma hareketinin karsi ¢iktig1 bir durumdur. Bunun yaninda hiimanistik
iyimserlik aydinlanma diisiiniirlerinin gelecege yonelik bakis agilarinda da olumlu bir hava yaratir.
Caisser’e gore Aydinlanma hareketinin diisiinme etkinligi sadece o ana kadar kesfedilmemis ya da hi¢
tartisilmamis hedeflere yonelmek degildir. Aydinlanma hareketinin temel amaci ayni zamanda gidisatin
nereye dogru oldugunu bilmek ve bu gidisatin yoniinii bizzat belirlemektir (Cassirer, 2000: 37). Bu
baglamda hiimanistik aydinlanmaci hareket, akil sahibi insanin esitlik ve 6zgiirliik agisindan, ahlaken
ve bilgi birikimi bakimmdan da sinirsizca gelisebilecegine inanir. Bu mutlak gelisme ve ilerlemeye
duyulan iyimser inang, aklin iizerinden kalkan vesayetlerin yok olmasindan dogar. Ciinkii insan aklini

kullanmaya cesaret etmesi onun i¢in bir doniim noktasidir. Artik aydinlanan insan eskisi gibi olamaz.
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Simdi ilerleme vaktidir. Geleneksel sinirlamalardan kurtulmus insan, aklin rehberliginde daha giizel bir
gelecek kurabilir. Bu diisiinsel motivasyon Fransiz ihtilalin motorunu olusturmaktayd. Ihtilalin 6znesi
olarak organize olan kesim bu diisiinsel motivasyonla hak olarak gordiiklerini almak icin, feodal
diistincenin olusturdugu zihin diinyasindan c¢ikmasi1 hatta onu yikmasi gerekiyordu. Bu ¢ikisi
Aydinlanma hareketiyle yasayabilmisti. Artik bu noktadan sonra onemli olan husus Sieyes gibi

diisiiniirlerin, bu 6zneyi bir beden de birlestirmesiydi.

3.2.Fransiz Ulus Fikri icin Onemli iki Kontur: Sieyes ve Renan

1789 ihtilali 6ncesinde Fransa kralin kisiligi ile devlet birlesmis durumdaydi. XIV. Louis’in tinlii
‘Devlet benim’ s6zii Fransiz monarsisinin mutlak giiciinii temsil etmekteydi (Rowen, 1961: 83). Ihtilal
sonras1 ortaya ¢ikan yeni siyasi ve hukuksal diizende kralin bu egemenligi, kendini yeni bir politik
olusuma devretmisti. Yasa oniinde esit bireylerden meydana gelen, kralin mutlak giiciinii yerinden eden
ve onu da yasa Oniinde esit bir statiiye tabi kilan bu olusuma ‘ulus’ ad1 verildi. Sieyes’e gore eski rejimin
ayricalikli kesimleri ihtilalin 6znesi olan bu olusumun hakki olan egemenligi gasp etmislerdi. Bu
nedenle toplum iginde var olan ayricalikli simiflarin siyasi giigleri Sieyes’e gore ortadan kaldirilmaliydi.
Bir diger deyisle soy ve din gibi degerler iizerinden ayricalik kazanan kesimlerin siyasal giicleri
ellerinden alinmalidir. Ciinkii siyasetin asli kurucu 6znesi, aralarinda hicbir ayrim gozetilmeksizin
beraber var olan ‘fiers etat’dir. Siyasetin asil 6znesi olan ‘tiers etat’, Sieyes i¢in ulusun kendisidir. “Ulus
ortak bir yasa altinda yasayan, ayn1 yasama organlariyla temsil edilen ortak bir insan toplulugudur”
(Sieyes, 2005: 13). Ulus i¢inde ayricalik aranmaz ¢linkii bu kavram ortak bir diizene ve yasalara uyan
bireylerin meydana getirdigi bir topluluktur. Ulus kavramina ydnelik bu tanimlamalar ayn1 zamanda

‘tiers etat 1 da tanimlaridir.

Sieyes’in ‘tiers etat’ kavrami lizerinden ulus tanimlamasi 6nemli ©Ol¢lide Jean-Jacques
Rousseau’dan etkilenmigtir. Rousseau’nun siyasal diisiince literatiiriine kazandirdigi ‘genel irade’
kavrami, bir toplumun 6ziinii olusturan yapinin kendisidir. Bu 6z dyle bir yapiya sahiptir ki; her zaman
dogrudur ve kamusal yarara yoneliktir (Rousseau, 2012: 26). Genel iradeyi olusturan bireyler, yurttag
olarak varliklarin1 bu irade altinda hissedeler. Tikel ¢ikarlarin bir genel irade altinda erimesi ve her
yurttasin bu irade ile ortaya ¢ikan kolektif ¢ikari her tiirlii ayricaliklarin 6niine koymasi, Sieyes’in ‘tiers
etat’ goriisiiniin 6ziinll olusturan esitlik idealinin esasini olusturmustur. Bu esitlik ideali i¢inde her birey
ulus diisiincesinin ona sagladig1 pozitif haklardan yararlanir ve yasalar 6niinde yurttas olarak herkesle
ayn1 giivenlige ve ayni haklara sahiptir (Agaogullari, 2020: 196). Her tiirlii feodal toplum diizeninden

kalmig ayrimcilik bu baglamda tasfiye edilmesi gereken biiyiik bir sorundur.

Soyut diizeyde tasarlanmis Sieyes’in bu ulusculuk diisiincesinin somut diizleme yansitilmasi
stireci 18. ylizyilin sonunda Fransa’da kanli bir hal almaya baglamisti. Bir insanin yurttaga doniistiiriilme

stireci donemin siyasi aktorleri i¢in kagit ilizerinde goziiktiigii kadar kolay degildi. Bir toplumsal
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miihendislik projesi gerekliydi. Dil, din, egitim, aile gibi tiim sosyal konularinda kapsamli doniistimlere
gerek vardi. Ihtilal ile ortaya gikan siyasal bilincin somut kazamimlar haline getirilmesini isteyen
Jakobenler gibi radikal siyasi gruplar, siyasi iktidar1 ele gegirdikleri donemlerde siireci bu toplumsal
miihendislik projesi iginde bir devlet terorii haline getirmiglerdi. Esitlik, kardeslik, 6zgiirliikk ve ulusal
egemenlik gibi kavramlara siki sikiya bagl olan Jakobenler, bu kavramlarin soyut diizeyde kalmayip
somut diizleme aktarmak ve ihtilalin basariya ulagsmasini saglamak icin ‘ulus¢uluk’ diisiincesini bir
saplantrya doniistiirmiislerdi. Bu saplantili halin en basit 6rnegini ‘halk diigmanlar’’ tanimlamasinda
gormekteyiz. ‘halk-ulus’ kavrami bu donem siyasi diigiincesinde en {istiin mesruluk kaynagidir. Her sey
halka gore ve halktan hareketle agiklanmaya c¢aligilirdi. Ihtilalden sonraki gerilimli dénemlerde
Jakobenlerin 6zellikle ‘halkin sesi’, ‘halkin iradesinin yankisi’ olduklarmi ileri siirerlerdi ve bu
baglamda kendilerini halkla biitlinlestirdiklerini disiiniirlerdi (Agaogullari, 2020: 284-295). Halk
diismanlar1 kavrami bu haletiruhiye i¢inde ortaya ¢ikmis ulusguluk diisiincesinin en korkung¢ bigimi
olmustur. “Halkin yaninda olmayan halka karsidir’ propagandastyla her gurubu halk diismanlig ile
suclama olanagina kavusan Jakobenler icin ulusu ayagi kaldirma projesi s6z konusu dahili
diismanlardan kurtulunca gergeklesecekti. Bu baglamda Jakobenlerin iktidar1 donemde binlerce Fransiz

vatana ihanetle suglanip idam edilmisti.

Ulusguluk diisiincesinin biiriindiigli militarist karakterin bir bagka 6rnegini Napolyon savaslar
sirasinda gormekteyiz. 19. yiizyilin basinda Fransa’nin yaklasik 800.000 kisilik ordusu vardi (Sander,
2020: 168). Bu rakam o tarihe kadar herhangi bir Avrupa devletinin bir araya getiremedigi kadar biiyiik
bir orduya tekabiil ediyordu. Siyasi tarihte ‘Grande Armie’ olarak anilan ordu bir {ilkii i¢inde bir araya
gelmis yurttaslardan olusan ulusal orduyu temsil ediyordu. Fransiz ihtilalinin ortaya ¢ikardigi bir baska
yenilik de hizli bir moda haline gelen yurtseverlik bilinci {izerine kurulu ulusal ordu bi¢imiydi.
Kitlelerdeki ulus aidiyeti, tarihin gordigii en biiylik ordu formasyonuna biiriinmiistii. Ulus diisiincesinin
militarist bir karaktere doniismesiyle ortaya ¢ikan bu durum daha sonra biiyiik kitlesel savaslara
dontigmiistiir. Kiiciik 6lgekli ordularla siiren savaslar artik yerini ulusal bilinci ortaya ¢ikardigi devasa
ordulara birakmis literatiire ‘topyekiin savas (total war)’ gibi kavramlar girmistir. Tim bu
olumsuzluklarin 6tesinde ulus diisiincesinin iyimser 0ziinii ortaya ¢ikarmaya caligsan bir diisiiniir olan
Ernest Renan, 19. ylizyilin sonlarinda ulus kavraminin unutulmus tarafini tekrar hatirlatmaya

calismustir.’

¢ Ozellikle 1870 yilinda Fransa-Prusya arasinda yasanan Sedan muharebesinde, Fransa'nin kaybettigi Alsace-
Loraine topraklarinda kendini gosteren sorunlar, Ernst Renan tarafindan {istii kapali bir sekilde Ulusguluk
tartigmasiyla da giindeme getirildigi diisiiniilmektedir. S6z konusu topraklar Almanya ile dil ve kiiltiir birligi
saglamasina ragmen aidiyet konusunda Fransa ile birliktelik hissetmektedir. Buradan yola ¢ikarak Renan’a gore
ulus bilinci dil, din, kiiltlir birligi gibi unsurlarla ortaya ¢ikacak bir olgu degildi. Renan i¢in ulus bir ruh olarak
tanimlanabilirdi. Bu ruh ise ‘Dil, din, kiiltiir, ¢ikar’ gibi somut her tiirlii birligin 6tesinde bir hissiyat meselesiydi.
Bu baglamda Renan’nin ulusculuk diisiincesine yonelik fikirlerinin olusumunda etkili olan olaymn dogrudan
Alsace-Loraine meselesi oldugu soyleyebilir (Cagla, 2007: 52), (Uslu, 2013: 93). Zaten 19. yiizyilin sonlarina
dogru Alsace-Loraine bolgesi ii¢lincii cumhuriyet Fransa’sinin ulusal bir sorunu haline gelmisti. Sedan muharebesi
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Fransiz tarih¢i Ernest Renan icin ulus belirli birtakim ayricaliklar ile ortaya cikabilecek bir
methum degildir. Ulus bir hissiyat, ruhani bir ilkedir. Renan i¢in bu hissiyat1 iki sey olusturur; bunlardan
ilki ortak zengin bir hatiralar mirasmna sahip olmaktir. Ikincisi ise simdiki zaman iginde ortak karara
varma, birlikte yagama arzusudur. Bu a¢idan ulus Renan i¢in hem fedakar ve 6zverili bir gegmisin
sonucu, hem de simdilik i¢inde ortak bir iradeye sahip olma sartidir. Renan’in deyisiyle “Ulus, yapilan
ve daha da yapmaya hazir olunan fedakéarliklarin duygusuyla olusan biiyiik bir dayanigmadir. Bir gegmis
gerektirir; ancak simdide somut bir olayla tekrar edilir: ortak yasami devam ettirmek i¢in agikca ifade

edilen riza ve istek.”” (Renan, 2019: 52)

Kisaca Fransiz ulus diislincesi 1789°da yasanan ihtilalde kendini kavramsal olarak gosterirken,
Aydinlanma hareketinin temel olusturdugu fikirsel zemine oturdu. Zaten ihtilalin teorik mesrulugu da
bu diisiincelere dayaniyordu. Ayni minvalde Almanya da kendi ulusal bilinci ortaya ¢ikaracak siyasal

olaylar ve diisiinsel siirecler yasayacakti.

4. ULUSCULUK FiKRININ ALMAN DUSUNCESINDE GELISIiMi

Alman ulusal birligini kurma mihmandarligina giren Prusya’da hem ordu hem de halk tek bir
biitiinlesik ‘Almanya’ fikrinin 6zlemini duyuyor, tarihler 18. yiizyilin sonuna geldiginde bu {lkiiniin
gerceklesmesi igin en biiyiik engelin Fransizlarin varligi olarak goriiyorlardi. Daha sonralari iinlii Alman
diisiiniir Herder’in de {izerinde durdugu Fransiz kiiltlirline 6ykiinme durumu ¢ok sayida kiiciik Alman
prensligini etkisi altina almisti. Giiglii Prusya devletinin bu tarihlerde istiine diisen misyon, Almanlari
Fransizlarin térel degerlerinden kurtarmak ve onlara yeni bir millet ufku cizmekti.® Bu baglamda

Almanlar ulusguluk hareketinin muhtevasinda Fransiz kiiltiiriiniin yiizy1llik iistiinliigiine isyan da vardu.

sonucunda Almanlara kaybedilen Alsace-Loraine bdlgesi, Fransiz entelijansiyasi arasindaki ulus¢uluk tartismasini
alevlendirmisti. Almanya bu boélgeyi ilhak ederken kiiltiirel, dilsel ve etnik argiimanlara bagvurmasi ve kendi
ulusunun dogal bir pargasi olarak gérmesi Fransa’da biiyiik tepkiler toplamisti. Kendi ulusunun bir pargasi olarak
kabul edip Almanya’nin yaptig1 bu ilhaka karst Renan’in su ciimleleri ilhaka tepki olarak anlasilabilir; “Insan ne
irkinin ne dilinin ne dininin ne nehirlerin akisinin ne siradaglarin yoniiniin kolesidir. Saglikli bir akla ve sicak bir
kalbe sahip biiylik bir insan toplulugu ahlaki bir biling yaratir, bu bilince ulus denir (Renan, 2019: 52)”. Baytas’in
da vurguladig gibi iki farkli ulusguluk anlayisinin birbiriyle ¢atismasini 19. yiizyilin 6nemli siyasi sorunlarindan
biri olan Alsace-Loraine meselesinde kendini gostermistir.( Baytas, 1994: 65).

7 Ernest Renan’in ulus diisiincesi ile ‘Unutmak’ eylemini bir arada, birbirine bagl kavramlar olarak gérmesi de
¢ok tartigtlmigtir. Renan’a gore “Unutmak, hatta tarihsel hata da diyebilirim, bir ulusun yaratilmasinda ¢ok 6nemli
bir etkendir” (Renan, 2019:37). Renan’n bu diisiincesi ulusun kendi i¢inde yasadigi muhtelif tartigmalari, birligini
saglamak adina unutmasi gerektigi yoniinde yorumlamak, onun kendi {iyesi oldugu aristokrat sinifinin devrim
doneminde yasadigi gerilimleri gbz oniinde bulundurunca ¢okta yanlis olmayacaktir. Ancak ulus bir siyasal
birligin sonucu ise ‘Unutmak’ bu birligin temel degerlerinden biri oldugu tartigsmasizdir. Bunun yaninda Renan’in
ulus diisiincesi igerisinde ‘unutmak’ eylemine yapti81 vurgu, Fransiz ulus diisiincesinin asimilasyoncu karakteri ile
birlikte diislinmek enteresan olacaktir. Fransiz ulus diislincenin ortak bir simdi i¢inde duygudasliga olan vurguyu
ortaya c¢ikarmasi i¢in mazisini unutmasi beklenir. Birgok Fransiz asilli yurttagin, bu karaktere sahip olmasi igin
geemisin izlerini kendinde silecek bir eylemi gerceklestirmesi gerekir. ‘Unutmak’ eyleminin ulus diisiincesi ile
olan iliskisini bu baglamda okumanin ayr bir tartismasi konusu oldugunu vurgulamak gerekir.

8 Alman romantizm akiminin igindeki Aydinlanmaci soyut akil elestirisini de aslinda bu baglamda okuyabiliriz.
Bienenstock’un da isaret ettigi gibi “Alman romantizminin tiimiiyle reddetmeye g¢alistig1 sey Fransiz kiiltiir
emperyalizminin siyasi hegemonyastydi”. (Bienenstock, 1979: 177)
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Fransiz ihtilali sonras1 Alman topluluklar i¢in goriilmemis bir kiiltiirel uyanma dénemiydi. Sander’in
de isaret ettigi gibi “Beethoven, Goethe, Schiller, Kant, Fichte, Hegel gibi nice biiyiik isimler, romantizm

akiminin ortaya ¢ikmasinda etkili olup, Alman ulusgulugunun temelini atmislardi (Sander, 2020: 191).

“Almanya’da ulusguluk, Napolyon sisteminin zorla evrensellestirme ¢abalarina kars1 bir tepki
olarak dogmustu” (Sander, 2020: 191) tespiti, Napolyon savaslarinin birlesik Almanya’nin olusmasinda
onemli bir kilometre tas1 olduguna isaret etmektedir. Fransiz ihtilalinden sonra giicli elinde toplamak
icin girdigi her siyasi ve askeri miicadeleden basariyla ¢ikan Napolyon Bonapart 2 Aralik 1804’te
Paris’te Notre Dame Kilisesinde giydigi imparatorluk tacinin birinci yil doniimiinde Avusturya ve
Rusya’ya kars1 aldig1 askeri zaferler, Prusya’y1 zorlu bir siyasi karar vermeye itiyordu. 1805’1n ekim
aymda Avusturya’y1 bozguna ugratan Napolyon, Viyana yakinlarinda ikinci bir zafer kazanip Rusya
ordularmi da bozguna ugratmist. ‘U¢ Imparator Muharebesi’ olarak da anilan ‘Austerlitz’ savasinin
sonucunda Napolyon, Avrupa’ya istedigi gibi hilkkmedebilme muktedirligini kendinde bulmustu. Bu
tarihlerde Rusya ve Avusturya’nin diplomatik temaslarindan dolay1 on yil gibi uzun bir siire tarafsiz
kalan Prusya, Napolyon’un art arda zaferlerinden dolay1 artik kararini netlestirip, Fransa’nin yaninda

ittifaka katilmistir.

Austerlitz’den sonra neredeyse Avrupa’da giiciinii miihiirleyen Napolyon, Prusya’y: istemedigi
bir ittifakin i¢ine sokmustu. Ciinkii bu savaginda sonucunda Napolyon, kadim ‘Kutsal-Roma Cermen
Imparatorluguna’ yeni bir gehre kazandirmusti. 1805’in Aralik ayinda Avusturya ile imzaladigi Presburg
baris1 ile Venedik ve Dalmagya’daki topraklari kendi hiikiim sahasina katmis, Avusturya’nin
Almanya’da geri ¢ekildigi topraklar iizerinde de Fransa’ya bagh bir ‘Ren Federasyonu’ olusturmustu
(Ates, 2018: 140). Bu federasyon altinda 16 Alman prensi de facto olarak Napolyon Fransa’sinin etkisi
altia giriyordu. Kismen zorlanmis, kandirilmis ve riigvetle satin alinmis bu prensliklerin olusturdugu
federasyon kuzey Alman bolgesindeki Prusya’y1 digsarida birakiyordu. Bu siyasi tablo Prusya’nin ¢ok
isteyecegi bir durum degildi. Ciinkii birlesik bir Alman birligi {ilkiisii hayalinde olan Prusya i¢in
Fransa’nin kiiltlirel hegemonyasinin yaninda bir de fiziki isgali, Alman toplulugunun acil bir ¢ikis yolu
bulmasi gerektiriyordu. Bu nedenle Prusya’nin, Fransa ile Austerlitz savagindan sonra istemsizce girdigi

ittifak Rusya ve Ingiltere’nin destegiyle ¢ok kolay bozulabilmisti.

Prusya, 1806 yilinin Temmuz ayimnda Ingiltere ve Rusya’dan aldig1 siyasi destekle Fransa’yla
kurdugu ittifaki bozmustu. Bu duruma 6tkelenen Napolyon, Prusya’nin yeni ittifak kurdugu devletlerin
destegi gelmeden Prusya’y1 ezmek istedi. 1806 yilinin ekim ayinda siiratli bir sekilde Prusya’nin iizerine
hareket gegen Napolyon kisa bir siirede muzaffer bir sekilde Berlin’e girdi. Jena — Auerstedt
muharebesinde Prusya ordusunu agir bir yenilgiye ugratan Napolyon ic¢in Prusya artik bir sorun
olmaktan ¢ikmisti. Gebhard von Bliicher, Carl von Clausewitz, August Neidhardt von Gneisenau gibi
o6nemli komutanlarinda deneyimledigi bu savas gercekten Alman siyasi tarihi i¢in ¢ok dnemli bir kirilma

noktastydi. Napolyon ordusunun sayica az olmasma ragmen taktiksel iistiinliikleri kazanmay1
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basarmisti. (Chandler, 1993: 77). Bu noktada Napolyon’un Alman toplulugu {izerinde yarattig1 ‘Jena-
Auerstedt’ travmas1’ ve Berlin sokaklarinda muzaffer yiiriiyiisii belki Alman ulusal milliyetgilik fikrinin

olugmasinda en 6nemli tarihsel kirilmalardan biriydi.

Prusya ordusu Fransizlar karsisinda ugradigi hezimet sonucunda bagkenti isgal edilmis ve
neredeyse devlet ¢okmiistii. Napolyon Bonapart’n Berlin’e girdiginde bazi Almanlarin Fransiz milli
mars1 soylendigi bile duyulmustur (Acar, 2013: 2). Jena- Auerstedt’de yasanan agir hezimet sonucunda
artik Prusyalilar direnmeden Napolyon’a teslim oluyordu. Bu noktada Napolyon’un ise istekleri cok
stratejikti. O higbir zaman Alman milliyetciliginin ve Alman birliginin yaratacag: tehlikeyi goz ardi
etmiyordu. Bu nedenle Almanya’nin pargalara boliinmesi Napolyon’un en 6nemli stratejik hamlesiydi.
Kurdugu ‘Ren Federasyonu’ ile birlikte Kuzey Almanya’daki 6nemli devletleri izole hale getirmisti. Bu
Federasyonunun {iye prenslikleri Napolyon’un Avrupa ic¢inde yapacagi her savas icin 63 bin asker
gondermeyi taahhiit etmislerdi (Acar, 2013: 2). Bu durum Kuzeydeki Avusturya, Prusya, Kurhessen ve
Braunschweig gibi Alman devletlerin elini kolunu baglamaktayd: ancak bu devletlerinde artik bir

inisiyatifi kalmamusti.

Dagmik ve tek bir siyasi birlikten yoksun Alman prensliklerinin ¢ogu Fransiz hakimiyeti altinda
ilk kez kaderlerinin de aym1 oldugunu hissettiler. Hepsi Fransa’nin isgali altinda Alman olduklarini
hissetmislerdi. Bu durum Almanlarda ortak bir irade olugmasina sebep olmustu. Bu iradeyi pratige
yansitmak kolay olmayacakti. Diismanin casuslar1 her tiirlii milliyetgi orgiitlenmeler igin teyakkuz
halindeydi. Bu nedenle Alman birligini savunucularinin gizli orgiitler kurmasi1 kagmilmazdi
(Treitschke’den aktaran Acar, 2013: 5). Bir halk ayaklanmasinin, ¢dken bu Fransiz kdbusunu sona
erdirebilecegine inanan her Alman, asker, burjuva, bilim adami, sair vs. vatansever dernekler, enstitiiler
ve oOrgiitler ¢cevresinde toplanmaya baglamisti. Ancak ortadaki tablo ¢ok vahimdi. Prusya’nin nerdeyse
biitiin ordusu Jena- Auerstedt’de imha edilmisti. Ulke resmen Napolyon’un insafina birakilmis, mali
olarak iflas etmisti. Bunun yaninda kendisine destek olan en 6nemli {ilkelerden biri olan Rusya’nin da
arttk Avrupa’da Napolyon baskisina direnecek ve Prusya’ya yardim edecek giicli kalmamisti. Ancak
Napolyon’un Jena’da aldig1 zafer Rusya’y1 bariga zorlayamamisti. Bu nedenle Prusya’ya agir bir yenilgi
yasattiktan sonra Napolyon, Rusya’ya kars1 harekete gegti. 1807 yilinin Subat ayinda iki tarafin ordular
Polonya’da kars1 karsiya gelmislerdi. Taraflara agir sonuglar doguran bu savagin tam bir kazanani

olmamisti. Rusya’ya istedigi darbeyi vuramayan ve gecen savasta agir kayiplara ugrayan Napolyon

° Bu travmanmn net drnegini Hegel’in, Jena isgalinden sonra arkadagina yazdigi mektupta gorebiliyoruz.
“Prusyalilar hak ettikleri yenilgileri yastyorlar. Bu sabah Napolyon’u gordiim. Diinya tini ata binmis gecit torenine
gidiyordu”. (Avineri, 1962:461). Hegel’i bu diislinceye siiriikleyen sey, bir bagka deyisle Napolyon’a ve
arkasindaki siyasal birlige imrenerek dykiinmesinin tamda dénemin Alman topluluklarinda eksik olan durum ile
alakaliydi. Bu travmatik durumun diger onemli bir yansimasimi Fichte ve Heinrich von Kleist gérmekteyiz.
Fichte’nin Fransiz isgalindeki topraklarini kurtarmak adina goniillii olarak orduya hizmet etmek istemesi ve bu
ugurda girdigi diistinsel ve siyasi miicadele Alman entelijansiyasinin ulusal kurtulus siirecinde iistlendigi rolii bize
gostermektedir. Ayn1 minvalde Alman sair ve oyun yazar1 Kleist ise Prusya’nin diistiigii bu durumdan ciddi
endiseler yasayip, kurulmasi gereken bir Alman birligi i¢in tiim dikkatini siyasete yonlendirmisti. (Acar, 2013:2).
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tekrar giiciinii toparlayip, Haziran aymda Rusya’nin iizerine yiiriidii. Ikinci kez kars1 karsiya gelen Rus
ve Fransiz ordularindan, muzaffer taraf Napolyon cephesi olmustu. Bu durum Rus Car1 1. Alexsandr’in,
Napolyon tarafindan baris istemesi sonucunu dogurdu. Baris goriismeleri 1807 yilinin Haziran ayinda
Niemen Nehri lizerindeki Tilsit’de gerceklesmis, burada iizerinde uzlasilan konularda ‘Tilsit’ antlagmasi

olarak kabul edilmisti.

Tilsit antlasamasi Prusya devleti i¢in donemin tarihi i¢inde 6nemli ikinci bir kirilmaydi. Jena
travmasindan sonra Tilsit antlagsmasinda Napolyon Prusya’ya ¢ok kotii muamele gdstermisti. Armaoglu
bu durumu soyle aktarir; “Napolyon daha sonra bunun gerekgesini sOyle agiklayacaktir: “Prusya’yi,
kudreti kor etmistir. Prusya, bir kahramana kars1 miicadele etmek, Fransa’nin kaderine karsi ¢ikmak ve
Fransa’nin o mutlu dostlugunu ihlal etmek ciiretini gostermistir. Ve sonunda da cezasini buldu”
(Armaoglu, 2020: 84). Savasin maddi hasarmin yaninda Prusya devleti i¢in manevi hasarin faturasi
o0demek de ¢ok agir olmustu. Ancak bu agir durumun ortaya ¢ikarabilecegi bir diisiince kuskusuz Alman
ulusal milliyetcilik fikri olacaktir. Ciinkii toplumlarin bazi tarihsel donemlerde yasayacagi ciddi
bunalimlar ve kirilmalar ulusguluk diislincesinin ete kemige biirlinebilecegi en 6nemli siyasi kosullart
ortaya c¢ikarmaktir. Gellner’in de vurguladigi gibi “Ulusculuk, ulusgularin ileri siirdiikleri gibi bir
doktrin degil de bir olgu olarak bir dizi toplumsal kosulun i¢inde vardir” (Gellner, 2018: 218). Bu
kosullar sadece diplomatik ve askeri nedenler olusturmaz. Diisiinsel anlamda zamanin ruhunu olusturan
fikirler s6z konusu kosullarm tohumlarinin atildigi yerlerdir. Alman kiiltiirel milliyetciligini ve
ulusculuk diislincesini ortaya ¢ikaran en 6énemli diisiinsel hareketlerden biri de siiphesiz ‘Romantizm’

akimi olmustur.

4.1.Alman Ulusal Milliyetciligin Diisiinsel Motivasyonu: Romantizm Akimi

Romantizm birgok farkli olguyu biinyesinde bulundurmasiyla 6zgiinliik kazanan bir kavramdir.
Genis bir perspektiften analiz ettigimizde kavramin igerisinde tartigilan diisiincelerin bazen geligkiler
bazen de paralellikler olusturmasi net bir romantik diislince tanimi yapmayi zorlastirmaktadir.
Aksakal’in romantizm diisiincesinin bu ¢elisik durumu sdyle 6rneklendirir; “Romantizm ¢eliskili dogas1
geregi hem muhafazakar hem devrimcidir; hem bireyci hem kolektivisttir; hem dini 6nemser hem de
dini, insanin hakiki “yiice’yi kesfetmesinin oniinde bir engel olarak goriir” (Aksakal, 2021: 14). Ancak
kavramin bu ¢elisik dogasina ragmen onu, “gercekligin 6tesinde olmak™, “hayal giiclinden derinden
etkilenmis olmak”, “hayal ve tutkularla hareket etmek, aska bagli olmak” gibi ifadeler ile

tanimlayabiliriz (Aksakal, 2015: 16).

Romantizm ile milliyetgilik kavramlarinin arasindaki iliski anlayabilmemiz i¢in Smith’in millet
hayal edinmenin yan1 sira hissedilen de bir mefthumdur deyisini hatirlamak gerekir (Smith, 2017: 27).
Bir bakima milliyetgilik diislincesinin ‘hissetmek’ ile ilgili olan kismim 18-19. ylizyillarda romantizm

akimi temellendirmekteydi. Ozellikle siyasal diisiincenin dinsel bir muhtevadan armarak
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sekiilerlesmesinin yarattig1 bosluk, romantizm akimi i¢in yeni bir alan olarak ortaya ¢ikmigti (Yildirim,
2012: 103). Bu alan {izerinde goriiniim kazanan ulusguluk gibi siyasal diislincelerin romantizm akimi ile
olan iligkisi, dinsel diisiincenin ardinda biraktigi bosluk hissini doldurmaya ¢aligmigtir. Hartmann’in da
belirttigi lizere romantizm en derin kdklerinde mistizmle siki bir iliskisi vardir ve romantizm yasami
tepeden tirnaga idenin yagamidir (Hartmann, 2021: 16). Bu baglamda 18-19. yiizy1l siyasal atmosferinde
Schulze’un su ifadeleri dinsel boslugun romantizm ile milliyet¢i diislince igerisinde nasil
dolduruldugunu agiklamaktadir; “Yasamin her ani, gegmise duyulan romantik bir arzuya kapilmaist.
Oyle goriiniiyordu ki, simdiki an, sadece tarihteki kokleriyle gerekgelendirilmeliydi. Cagin romantik
ruhunun arkasina gizlenen duygu, kokleri ¢ok eskilere giden yap1 ve yasam tarzlariin yikimi karsisinda
duyulan sagkinlik hissi ve bununla birlikte, kokii gene eskilere giden, yasama yeni bir kolektif anlam

vermeye duyulan 6zlemdi.” (Schulze, 2005: 161-162)

Romantizm akiminin milliyet¢i diisiinceye kazandirdigi 6nemli nosyonlardan biri organize olmus
‘biz’ fikriydi. Ancak bu ‘biz’ fikri kendi 6zgiirliigii i¢in miicadele eden kutsal millet, otantik kiiltiir
birligi ve ortak bir gelecek ufku olusturabilirdi. Bu fikirlere ihtiyacin oldugu 18. ylizy1ll Alman
diisiincesinde romantizm, politik tepkisellik olarak milliyet¢i diisiinceyi beslemis ve kendine énemli bir
yer edinmisti (Kohn, 1950: 443). Ozellikle romantizmin Alman siyasal diisiincesinde kendini daha etkin
gostermesi Napolyon’un Alman prensliklerini isgali sirasinda olmustur. Ulus bilincinin dagildi bu zorlu
donemlerde Alman diistiniirleri, halki belirli manevi degerler iizerinde birlestirecek fikirleri romantizm
akimi tiizerinden kurma cabasi igerisindeydiler. Hayal edilen bir kavram olarak kurulan Alman
ulusculugunu ancak bdyle hissettirebilirlerdi. Bu konuda 6zellikle filozof Johann Gottlieb Fichte’nin

Fransiz isgali sirasinda Alman ulus bilincini ayagi kaldirma gayreti cok 6nemliydi.

4.2.Fichte ve Herder Diisiincesinde Alman Ulus Fikri

1806 yilinda Napolyon ordularimin Berlin’in i¢lerine kadar gelerek Prusya yonetimini siirgiin
hiikiimet olarak etkisiz birakmas1 Johann Gottlieb Fichte gibi diisiiniirleri derinden etkilemisti (Okten,
2021: 421). Fransa ile girdigi savasta Prusya birliklerine vaiz olarak katilmak isteyen Fichte nin teklifi
kabul edilmemis olsada, kaleme aldig1 yazilarla cephe arkasindan destegini eksik etmemistir. Ozellikle
onun Alman Ulusuna Soylevler (Fichte, 2021) adl1 eseri Alman ulus diisiincesinin kurumsallagmasinda

onemli bir rol oynamstir.

“Ortak ulusal kokten kopup ayrilan digerleriyle karsilagtirildiginda, Almanlarin kendilerine
bizatihi esas ulus deme hakkina sahip olduklari, 'Alman' sdzciigiiniin de asil sozciik anlamiyla buna
igaret ettigi ortaya konulmustu” (Fichte, 2021: 323) diyen Fichte i¢in ulusal bilinci ortaya koyacak sartlar
belirli bir kiiltiirel birlikten dogmasi gerekirdi. Kedourie de milliyet¢ilik ile ilgili calismasinda Alman
idealist diisiiniirlerinden bahsederken Fichte {izerinden durmustur (Kedourie, 2017: 47-67). Devlet ve

birey iliskisini Fichte’nin goriisleriyle inceleyen Kedourie igin, Fichte’nin devlete dair tesne fikirleri
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(James, 2011: 125) bireyi devlete baglayan bagi da kuvvetlendirme niteliginde yeni seyler ortaya
koymustur. Fitchte i¢in devlet kiiltiir iireten bir mekanizmadir. Hatta devletin gayesi bizzat kiiltiir
tiretmektir. Kiiltiir ise insan1 insan yapan mefhumdur. Insanin ancak kiiltiir ile miikemmellesecegini ileri
stiren Fichte i¢in 6zgiirliigiin kaynagi da bu miikemmellesmede yatmaktadir. Bu baglamda devlet aslinda
bireyin i¢sel yani manevi bakimdan 6zgiirlik garantoriidiir. Diger bir yandan bireyler iradelerini devlet
iradesinde birlestirerek bir kaynagma saglar ve kendi 6zgiirliigiiniin garantorii olan devletin de varligini
boylece devam ettirir. Bu baglamda Fichte devleti ve milleti 6zdes goriir. Alman milletinin varliginin
Alman devletinden bagimsiz diisiinemez. Ozellikle fikri miicadelenin bu milletin 6zgiirliigiinii garanti
altina alacak bir Alman devletinin varligin ortaya ¢ikarmak iizere yogunlagsmasi gerekliligini vurgular.

Bu vurgu diger bir Alman filozof Johann Gottfried Herder tarafindan da dile getirilmistir.

Johann Gottfried Herder’in yasadigi dénemde Almanya ulusal birligini kurmay1 heniiz
basaramamisti. Donemin 6nemli Alman diisiinlirleri gibi onun da hayali boliinmiis prenslikleri bir
Alman devleti catis1 altinda toplayabilmekti. Bu nedenle Herder ilgisini Alman ulus tarihe yonlendirmis
ve Alman ulus bilincini ortaya g¢ikarmak icin c¢aligmistir. Herder’e gore milletlerin gelenekleri,
diistinceye dayali idealleri, temeli kendi dillerinde yatar. Farkli halklar kendilerine ait dillere sahiptirler
ve her halk kendi dilini en kutsal sey olarak muhafaza etmelidir. Dolayisiyla Herder’in gdziinde dil
olmadan, milli unsurlarin bir 6nemi olmaz (Kedourie, 2017: 68-79). Alman ulusunun kurulumunda da

dilsel birliktelik Herder i¢in biiylik 6nem tagimaktadir.

Herder’e gore beraberce yasama duygusuna ve kendilerine ait bir dile sahip insan toplulugu,
millet olma dzelligini biinyesinde barindirmaktadir. Bu dzelliklerle sahip bir millet, devletin dogal ve
organik temelini olusturmak icin yeter nedeni tasimaktadir (Acar, 2008: 25). Ulus bilinci Herder
diisiincesinde toplumsal birligin ortak manevi temelini olusturan dilde kendini gosteren kiiltiirel bir
prensip olarak algilanir (Acar, 2008: 29). Bu baglamda Herder i¢in dil bir milletin varligi i¢in olmazsa
olmaz sarttir. Herder oOzellikle donemin Alman prensliklerinde Fransizcanin hakim dil olarak
kullanilmasin1 Alman ruhuna ihanet olarak gormiistiir. Ciinkii Herder’e gore Fransiz dili Fransiz
milletinin kendi diislince diinyasini ve millet ufkunu betimlemek i¢in vardir. Bu baglamda Herder igin
Fransiz dilinin Alman milletler ve miinevverler lizerinde hakimiyeti kirilmadig: siirece Alman ulus
bilinci ortaya ¢ikamayacakti. Ciinkii 6zellikle 18. yiizyilin sonuna kadar Prusya’da Fransiz diline hem
aristokrat smif hem de aydin smif ¢ok dnem vermekteydi. 1743 yilinda II. Biiyiik Friedrich Berlin
bilimler Akademisi’ne Fransizca bir isim verip basina bir Fransiz getirmisti. Ayn1 donemde bu akademi
de kullanilan yayin dili Latince yerine Fransizca olarak kabul edilmisti (Acar, 2008: 150). Bunun
yaninda Alman prenslerinin saraylarinda giindelik hayatta Fransizca konusulurken, Almanca daha ¢ok
koylii sinifin kullandigr dil olarak kaliyordu. Herder igin uzun siliredir Alman ulus bilincinin
olugmamasinin temel nedenlerinden biri, Fransiz diline yonelik bu 6ykiinmeydi. Bu baglamda Herder

icin Alman bilinci bulundugu atil durumdan uyandirilmasi ve kurtarilmasi lazimdi. Alman milletinin
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kendi dogasinda yatan 6zellikleri ve zenginligi ortaya ¢ikarmak ve bunlar gelistirmek zorunda oldugunu
diistinen Herder’e gore ilk oncelikle dil birligi bu zenginligi ortaya ¢ikaracak en dnemli etkendi. Bu
baglamda Herder tiim yasantis1 boyunca Alman birligini saglamak ve birlesik bir Alman devleti kurmak
icin mensubu oldugu milletin dil birligine her daim vurgulamaya ¢alismigtir. Alman ulusguluk fikrinin
de temel degerini olusturan dilsel birligin gerekliligi de Herder’in ¢aligmalarindan bu yana her daim

vurgulanmistir.

5. SONUC

Fransiz ve Alman ulus kavraminin igerigi farkli baglamlarda tanimlanmistir. Fransiz ulus
diistincesi belirli toprak parcasi i¢inde ortak bir yasaya ve iradeye tabi insan toplulugu olarak
tanimlanirken, Alman ulus diisiincesi etnik ve kiiltlirel birlik temalar {izerinden tanimlanmistir. Bu
farklilig1 anlamak adina Fransiz ve Alman toplumlarinin yasadig siyasi olaylar1 ve etkilendigi diistinsel

kaynaklar1 gz ontinde bulundurmak gerektigini ¢alismanin iginde vurguladik.

18. yiizy1l sonlarinda Fransa’da yasanan ihtilal ulusguluk fikrinin dogmasinda énemli olaylardan
biri oldu. Ihtilalin temel amact, toplumun soylu ve ruhban kesiminin ayricalikli siyasi haklarini ortadan
kaldirmakt:. Thtilalden sonraki sosyal diizende yurttas kavranmi dnem kazanmaya baglamist1. Yurttashk
anlayisiyla aralarinda hukuki ayrimciligi olmayacagi toplumsal bir yap1 olugturma gerekliligi Fransiz
ulusculuk fikrini de temsil ediyordu. Bu baglamda ihtilalin neticesinde bir¢ok diisiiniir ulus kavramini
tanimlarken her tiirlii farkliliktan azade bir birlige atif yapiyordu. Bu birligi olusturan bireylerin birer
siyasi 0zne olmasi ve s6z konusu ulusguluk fikrinin de diisiinsel kaynagini olusturmasi bakimindan
Aydinlanma hareketi, Fransiz ulusguluk diisiincesi i¢in Onemli diger bir konuydu. Aydinlanma
hareketinin ortaya ¢ikardig1 diisiinsel motivasyon dahilinde organize olan toplum, teolojik veya kan
bagina dayali iliskiler ile kazanilmis ayricaliklar1 sorun olarak goriiyordu. Akil sahibi olan insanin birey
olarak sosyal hayatin i¢inde var olmasi, hukuki baglamda kan bagma bagli ayrimcilifi oradan
kaldirmaliydi. Aydinlanma hareketinin bireye yonelik bu diistinsel 6glidii Fransiz ulus bilincini

olusturan yurttas kavraminin temelini olugturmaktaydi.

Almanya’da ise ulusal bilinci ortaya ¢ikarken, yasadigi Fransiz isgali onemli bir siyasi olaydir.
Napolyon savaglar1 olarak da anilan olaylar zincirinin Almanca konusulan topraklarda olusturdugu
travma ulusculuk diisiincesinin tohumlarini1 da atmisti. Fransiz isgalinin atesledigi Alman ulusguluk
diisiincesinin temel amaci, Almanca konusan topluluklar bir araya getirebilmekti. Fransiz ulusguluk
diisiincesi, belirli toprak pargasi i¢inde yasayan insanlarin hukuki statiisii ile ilgiliyken, Alman ulus
diisiincesi bir Ozgiirlesme hareketi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Daginik halde olan Alman
topluluklarin birlesik bir Alman devletinden yoksunlugu, s6z konusu ulus diisiincesinin ortaya
¢ikmasinda 6nemli bir neden olmustur. Bu baglamda kiiltiirel ve etnik diisiince ile bir ulus bilincini

ayaga kaldirmak icin Alman diistiniirler sOylevler ve siirler kaleme almistir. Ulus bilincini ayaga
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kaldiracak dinamizmi ise ‘Romantizm’ akiminin temel degerleri saglayabilmistir. Ulusguluk fikri
siyasal ve toplumsal olaylar zinciri i¢inde dogarken, romantizm akimi ulusculuk fikrinin Alman
toplumunun nezdinde diisiinsel temelini olusturuyordu. Bu baglamda Alman ulusguluk diigiincesine
katki yapan birgok diisiiniiriin sanatci ruhlu olusu bu temelden ortaya ¢ikmaktadir.
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ULUS-INSA SURECINDE MILLIYETCILIGIN TOPLUMSAL CINSIYET iNSASI

Betiil TANSEL AKPINAR*

Giil Pinar ERKEM GULBOY**
oz
Sosyal yasamin hemen her alaninda ve her giin karsi karsiya kaldigimiz karmagsik ve cetrefilli bir konu
olan toplumsal cinsiyet esitliginin/esitsizliginin milliyet¢ilik ile olan iliskisi bu makalede ulus insa
donemi kapsaminda ele alinacaktir. Milliyetciligin en fazla hissedildigi ve ulusal kimligin tartisildig
donemde toplumda kabul goren cinsi kimlikler de milliyet¢i yaklagimin riizgarindan etkilenmigtir. Milli
kimligin temellerinin atildig siirecte, kadinlik ve erkeklik tanimlar: da yapilmistir. S6z konusu donemin
siyasi ve askeri kosullari goz éniinde bulunduruldugunda kadinlarin biyolojik ozelliklerine yapilan
vurgu ve kadinligi neredeyse annelikle es goren bakis agisi kadinlara bir takim milli misyonlar
yiiklemistir. Bu noktada, erkeklik ise asker millet olarak ifade edilen Tiirk milletinde, savas¢t ve
kahraman olmak gibi niteliklerle ifade edilerek; ulusun erkek vatandaglart ulusal sinirlarin ve milletin
savunmasindan sorumlu tutulmuglardir.Makalede, bugiin halen kelimenin tam anlamiyla toplumsal
cinsiyet esitliginden soz edilemiyor olmasinda, ulus-devletlerin gecerliligini korudugu bir uluslararast
sistemde yagiyor olmamizin ve ulus-devletlerin kurucu yaklasuimi olan milliyet¢iligin yadsinamaz payr
oldugu savunulmaktadir. Geleneksel ve milli degerlerin topluma insa ettigi cinsiyetgi normlarin izi

yasantimizin her ayrintisinda etkisini korumaktadir.
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GENDER CONSTRUCTION OF NATIONALISM IN THE NATION-BUILDING
PROCESS

ABSTRACT

The relationship between gender equality/inequality, which is a complex and intricate issue that we face
every day in almost every field of social life, and nationalism will be discussed in this article within the
scope of the national construction period. In the period when nationalism was felt most and national
identity was discussed, gender identities accepted in the society were also affected by the wind of
nationalism. In the process of laying the foundations of national identity, definitions of femininity and
masculinity were also made. Considering the political and military conditions of the period in question,
the emphasis on women's biological characteristics and the perspective that almost equates femininity
with motherhood have imposed a number of national missions on women. At this point, masculinity is
expressed with qualities such as being a warrior and hero in the Turkish nation, which is expressed as
a soldier nation; The male citizens of the nation were held responsible for the defense of the national

borders and the nation.

In the article, it is argued that the fact that we still cannot talk about gender equality in the full sense of
the word, that we live in an international system where nation-states maintain their validity and
nationalism, which is the founding approach of nation-states, have an undeniable share. The traces of
the sexist norms built by traditional and national values on the society preserves its effect in every detail

of our lives.
Keywords: Gender, Nationalism, Woman, Nation-Building Process

Jel Codes: 129, 413, B54, J10

1. GIRIS

Ulus inga siireci, imparatorluk diizeninden ulus-devlet sistemine gecis siireci olarak siyasal
diizlemde devletin yonetim seklinin ve iktidarin degismesinin de 6tesinde ulusal sinirlarin i¢inde kalan
yurttaglarin yagamlarinin her alaninda koklii doniisiimler baglatmistir. Bu agamalarda gerek yeni rejimin
politikalarinin belirlenmesinde gerekse topluma yerlestirilmesinde milliyetcilik onem tagimistir.
Toplumu olugturan bireylerin yeni rejimin ihtiyaglar1 dogrultusunda iistlenmesi gereken rol ve gorevler
ile toplumda varlig1 kabul edilen cinsiyet¢i kaliplarin belirlenmesinde de milliyetgilik basat etken

olmustur.

Ulus insa siirecinden bu yana yaklasik seksen yil gegmis olmasina ragmen cinsiyet¢i rol ve
gorevler etkisini halen siirdiirmektedir. Bugiin halen kelimenin tam anlamiyla toplumsal cinsiyet
esitliginden soz edilemiyor olmasinda, ulus-devletlerin gegerliligini korudugu bir uluslararasi sistemde

yasiyor olmamizin ve ulus-devletlerin kurucu yaklagimi olan milliyetciligin yadsinamaz pay1 oldugu

44



Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy
Tarihten Teoriye Millivetcilik Tartismalar: Ozel Sayist
Cilt/Volume: 5 Ozel Sayi/Issue: 1 Mart/2023 ss./pp. 43-62.
B,T, Akpinar Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1092765

savunulmaktadir. Geleneksel ve milli degerlerin topluma insa ettigi cinsiyet¢i normlarin izi yasantimizin

her ayrintisinda etkisini korumaktadir.

S6z konusu cinsiyet¢i yaklasimin kaliciligina sebebiyet veren temel noktalarin ortaya konmasi
amaciyla yapilan bu ¢alisma ii¢ basliktan olusmaktadir. Oncelikle, ulus insa déneminin temel yaklasimi
olan ve donemin genel gercevesini ¢izen milliyetcilik yaklasimi incelenmistir. Milliyeteilik
caligmalarinda bulunan diisiiniirlerin tanimlamalarina yer verilerek ulus insa doneminde nasil bir
milliyetcilik anlayisinin benimsendigi ortaya konmaya calisilmustir. Ikinci baslikta, makalenin
kavramsal agidan bir biitiinliik saglamasi adina toplumsal cinsiyet kavrami kisaca ele alinmistir. Ugiincii
ana baslikta ise Onceki kavramsal bagliklarda yer verilen bilgiler 1518inda, ulus inga doneminde
milliyet¢iligin kadinlik ve erkeklik tanimlar1 sebep sonug iligkisi baglaminda degerlendirilmistir.
Makalede, kullanilan kavramlar literatiirde bulunan temel kaynaklar ele alinarak agiklanmaya ¢aligilmig
olup; oncelikle genel bir ¢erceve sunulmus ve ardinda da Tiirk ulus insa siirecine dair degerlendirilmeler
yapilmistir. Egitim, ¢alisma hayat1 ve toplumsal yasama ait ¢esitli alanlarda var olan cinsiyet kaliplarla
milliyet¢i yaklagim arasindaki iligki agiklanmaya ¢alisilmistir. Toplumsal hafizada yer etmis cinsiyetci
kaliplarin temellerinin nasil olustugu ve bu giinlere kadar nasil etkisini siirdiirdigii {izerinde

durulmustur.

2. MILLIYETCILIK KAVRAMI

Milliyetcilige dair yapilan tanimlamalara bakildiginda herhangi birinin tek basina milliyetcilik
kavramini agiklamak i¢in yeterli olmadig1 goriilmektedir. Hemfikir olunan tanim zorlugu ise kavramin
bir s6ylem olarak ifade edilmesine neden olmustur (Calhoun, 2012). Bu sebeple, milliyet¢ilik kavrami
iizerinden yapilan incelemelerde, tarih, sosyoloji, psikoloji ve antropoloji gibi ¢esitli bilim dallarindan
da destek alinarak iizerinde calisilan konunun daha genis ve kapsamli bir gerceveye oturtulmasi
saglanmaktadir. Ayrica farkli alanlarda yapilan caligmalarda da milliyetgilik, diger ideolojilere ve

yaklagimlara eklemlenerek onlar1 bir anlamda giiclendiren bir katalizor gorevi gérmektedir.

Milliyetcilik calismalar: Ozkirimli’ya gore ilkgiler, modernistler ve etno-sembolistler olmak
iizere {ic ana yaklasimda ele alinir. ilkci teorisyenler, milletlerin dogal olusumlar olduklarini ve soy
birligini savunmaktadirlar. Ancak kendi iclerinde biyolojik ya da kiiltiirel tiirdesligin belirleyiciligine
onem vermeleri noktalarinda ayrigsmaktadirlar (Ozkirimli, 2016). Ilkgi teorisyenler etnisite ve kdken

birligi gibi 1irke1 yaklasimlara sahip olduklari i¢in giinlimiizde etkisini kaybetmistir.

Modernistler ise milliyet¢iligin milletlerden 6nce ortaya c¢iktigimi ve milletleri meydana
getirdigini savunmaktadirlar (Ozkirimli, 2016). Milliyetgiligi, sanayi devrimi, kapitalizm ve esitsizlik
gibi modern kavramlarla birlikte agiklamaktadirlar. Modernist diisiiniirler arasinda 6nemli bir yere sahip
olan Anderson, milliyet¢iligin ortaya ¢ikisinda yayin dilinin belirleyici etkisi lizerinde durmaktadir.

Sanayi devrimiyle matbaanin ve kapitalist ekonomi modeliyle de yaymciligin gelismesi halk dili
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temelinde milliyetciliklerin dogup percinlenmesinde son derece 6nemlidir (Anderson, 2017). Anderson
dili, dislayici degil aksine birlestirici bir olgu ve arag olarak tasvir etmistir. Tarihi bilmek, bugiinii
anlamak ve degerleri gelecege aktarmak noktasinda dil en temel arag olarak goriilmiistiir. Ancak dil,
ayni1 dili konusanlar i¢in birlestirici bir unsur olurken; farkli dilleri konusanlar i¢in ayristirici bir unsur

olmustur.

Milliyetcilik ¢alismalarinda, farkliliklarin Gtekilestirilmesi konusuna dikkat ¢eken bir diger
modernist diigiiniir Hayes ise ilkel kabile milliyet¢iliginden giinlimiiz milliyet¢iligine gegiste dort
gelismenin 6nemine vurgu yapmaktadir. Hayes’e gore bunlar; Latince’nin kullaniminin azalarak milli
dillerin, kiiltlirlerin ve edebiyatlarin artarak yayginlasmasi, milli devletlerin dogusu, milli ekonomilere
gegilerek sanayi, tarim ve ticarette milli diizenlemelerin uygulanmast ve son olarak Katolik
Hiristiyanligin par¢alanarak milli kiliselerin kurulmasidir (Hayes, 2010). Hayes’in milliyet¢iligin ortaya
¢ikisinda {izerinde durdugu temel nokta, diinya tarihinin seyrini degistiren sosyo-ekonomik geligsmeler

ve doniislimler ile bunlarin neden oldugu “biz” ve “éteki” farkindaligidir.

Milliyetcilik iizerine yapilan incelemelerde goriislerine en sik bagvurulan ve milliyetciligi
modernist perspektiften degerlendiren Gellner, milliyet¢iligi tanimlarken Hayes’e yakin bir noktada
durarak kiiltiirel farkliliklar ve boliinme tizerine yogunlagmaktadir. Gellner, milliyet¢iligi, temel olarak
siyasal birim ile milli birimin ¢akigmasi olarak ifade etmektedir. S6z konusu iki birimin ¢akigmasi
halinde duyulan tatmin ya da aksi halde hissedilen kizglik ise yazara gore, milliyet¢i duyguyu
meydana ¢ikarmaktadir. Gellner, birlesmeden ziyade asimilasyon, mevcut devletle ¢atisma ve kopus
gibi olgular iizerinde durmustur. Bu olgulara sebep olansa sanayi devrimi ve akabindeki ortaya ¢ikan
esitsizliklerdir (Gellner, 2006). Sanayi 6ncesi topluluklarda birlestirici ya da ayristirict olan dayanak kan
bagiyken, endiistrilesmeyle birlikte etnisite tarih sahnesine ¢ikmigtir. Etnisite, bireylerin kimliklerinin
tanimlanmas1 ve st kiiltiire kabulii, politik siirlarin olugmasi gibi konularda belirleyici olmustur.
Dolayisiyla yoneten ve yonetilenlerin ayni etnik kdkenden gelmelerinin énemli oldugu bir toplumsal
yapida “dteki” olmak pek de hos karsilanmayan bir durum olarak goriilmeye baslanmistir (Gellner,
2012). Fakat sanayinin gelismesi ve ardindan yasanan go¢ dalgalar1 toplumlar1 kompleks bir yapiya
doniistirmiistiir. Bu noktada, siyasi yapilarin ic¢inde yer alan farkli etnik gruplar, iist kdiltiiriin
homojenlestirici ¢at1 kiiltlirii altinda ya asimilasyona ugramakta ya da g¢atisma ve pargalanmaya,
boliinmeye neden olmaktadir. Her ne kadar sanayi gelisme, milliyetci yaklasimin ve duygunun ortaya
¢ikmasimi saglayarak birlestirici bir rol iistlenmis olsa da kapitalist liretim sisteminin de etkisiyle
sosyolojik yapida sebep oldugu kokli degisim ve doniisiimler neticesinde esitsizlik yaratarak ayni
zamanda catigma, boliinme ve ayrismaya da neden olmustur. Ozellikle iigiincii diinya toplumlari olarak
ifade edilen bolgelerde karsimiza c¢ikan milliyetcilik tiirli bu noktada ornek teskil etmektedir.
Chatterjee’e (2006) gore esitsizlikler ortadan kalkmadigi gibi gittik¢e artarak devam etmekte ve s6z

konusu catismay1 siirdiirmektedir. Psikoloji alaninda ¢aligmalar yapan Calhoun (2012) ise,
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milliyet¢iligin bugiin halen 6nemini koruyabilmesinde, sonsuz ve karmasik tarihsel siiregler icerisinde
insanlara giivenli ve kendilerini ait hissedecekleri bir yer saglayan giiclii bir duygu, sdylem ve taahhiit

kaynag1 olmasina baglamaktadir.

Milliyetciligi politik bir yaklagim olmasinin 6tesinde ayn1 zamanda bir duygu olarak tanimlayan
bir diger diisliniir Hobsbawm, diger modernistlere benzer bir sekilde toplumsal gruplarin kendilerine
yabanci ya da tehdit olarak gordiikleri tekilere karsi etnik ya da dinsel bir kimlik altinda birlesmelerinin
onemli bir gili¢ unsuru oldugunu savunmaktadir (Hobsbawm, 2014). Fakat Hobsbawm, diger modernist
diistiniirlerden farklilagarak milliyetciligin on dokuzuncu yiizyilda ve yirminci ylizyilin baglarinda sahip
oldugu basat etki giiciinii kaybettigini diisiinmektedir. Yazar1 boyle diislinmeye iten sebeplerin basinda
ise millet iistii yapilarin ortaya ¢ikmasi gelmektedir. Hobsbawm, milliyetgiligin etkisinin ikincil diizeyde
kalarak bireylerin kimliklerinin belirlenmesindeki etkisini siirdiirecegini diisiinmektedir (Hobsbawm,
2014). Toplumlar ve gruplar arasinda olusan esitsizlik¢i yapida, kendilerini gligsiiz, magdur ve aciz
hisseden insanlar milliyetci duyguyla i¢inde bulunduklar1 duruma sebep olarak gordiikleri “étekilere”
ve digsal nedenlere kars1 giiglii bir “biz” duygusu kazanmaktadir (Bora, 2011: 9). Sanayilesme yalnizca
toplumlarin ekonomik yapilarinda etkili olmakla kalmamustir. Siyasi ve sosyal yapilarda da etkisini
gostermistir. Dil, din, kiiltiir, edebiyat, miizik gibi toplumlar1 tanimlayan bir dizi alanda millilesmeyi

hizlandirarak “biz” ve “éteki” ayrimimi keskinlestirmistir.

Modernist diisiiniirlerin milliyetgiligi bir icat olarak tanimlamasina ve gegmisten gelen kiiltiirel
degerleri dnemsememelerine karsi bir tepki olarak ortaya c¢ikan etno-sembolistler ise seckin smifin
milliyet¢iligin ama¢ ve hedeflerinin belirlenip genis kitlelere yayilmasi noktasindaki 6ncii roliine
yaptiklar1 vurguyla modernistlere yakin bir durus sergilemektedirler. Etno-sembolistler, bir noktada
modernist diisiiniirlerin goriiglerinde eksik gordiikleri noktalar1 tamamlamiglar fakat diger yandan

kimliklerin daha eski tarihlerden itibaren var oldugunu savunarak primordiyalistlere yaklagmislardir.

Etno-sembolist diisiiniirler arasinda galigmalari 6n plana ¢ikan Smith, milliyetgiligin temelinde
halk, mit, sembol, gelenek ve degerlerin oldugunu dile getirmektedir. Milliyet¢i hareketlerinse,
toplumdaki seckinlerin ideal ve hedefleri dogrultusunda ifade ve eylem bulan popiiler hareketler
oldugunu belirterek ve segkinlerin etki giicline vurgu yaparak modernist diisliniirlere yakin bir goriis
beyan etmektedir. Ancak yazara gore her ne kadar seckinlerin belirleyici bir rolii olsa da milliyetcilik,
merkezine halki alan ve hem seckinleri hem de halki kapsayan bir yaklasimdir (Smith, 2017). Gegmisten
gelen kiiltiirel degerlerin 6neminin altini ¢izen diisiiniir, koklerin bilinip giiniin ihtiyaglarina uygun bir

sekilde siyasi amaglar ugruna kullanilmasinin milliyetciligin temel amact oldugunu sdylemektedir.
Milliyetcilik tizerinde yapilan tanimlamalarin siflandirildigi ti¢ ana yaklasim birlikte

degerlendirildiginde, milliyet¢ilige dair yaklasimlarin hem diinyay: algilayis bicimimizi sekillendiren

giicli bir politik kuram oldugu hem de bireylerin kendilerini tanimlayabilecekleri ge¢mise giivenle

baglanmis bir kimlik ve aidiyet kazandiklar1 duygu oldugu sonucuna varilmaktadir (Greenfeld, 2017).
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Gegmisten gelen ortak degerler ve gelecege dair planlanan ortak idealler insanlar1 bir arada tutan giiglii
bir bag kurmaktadir. Modern dénem Oncesinde var olan gruplasmalar ve akraba topluluklarindaki
aidiyetin yerini modern donemde milliyetgilik almistir (Giddens, 2008). Ancak post-modern dénemle
birlikte milliyetgilik caligmalarinda farkliliklarin kabuliinii temel prensip noktasi alan goriisler de
caligmalarda yer etmeye baslamistir. Modernist yaklagimda karsimiza ¢ikan milli ve homojen yapilara
kars farkl etnik kokenden gelen, farkli dili konusan, farkli dinlere inanan bireylerin de ayni ¢ati altinda
birlikte yasayabilecegi konusunda goriisler ortaya g¢ikmaya baslamistir. Fakat ulus-devletlerin
hakimiyetinin devam ettigi uluslararasi sistemde modernist disiiniirlerin goriigleri yaygm etkisini

surdirmektedir.

3. TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMI

Toplumsal cinsiyet (gender) kavramini sosyal bilimler literatiiriinde ilk kez Robert Stoller 1968
yilinda yayinlanan ‘Sex and Gender’ isimli kitabinda kullanmistir (Stoller, 1968). Cinsiyetci dil
kullanimindan uzaklagilarak toplumsal cinsiyet kavramimin kullanilmaya baslanmasinda, “biyoloji
kaderdir” mottosu dnemli bir yere sahiptir (Butler, 2014: 50). Biyolojik cinsiyetin aksine toplumsal
cinsiyet, bireylerin iginde yasadiklar1 toplumsal normlar tarafindan belirlenmektedir. Farkli
cografyalarda ve toplumlarda farkli nitelikler tasiyabilecegi gibi aymi toplumun, farkli tarihsel
donemlerinde de degisim gosterebilmektedir (Ongen, Aytag, 2013). Kisaca ifade etmek gerekirse
toplumsal cinsiyet kavrami, verili olan biyolojik cinsiyetimiz iizerinden i¢inde yasadigimiz toplumun,
sahip oldugu deger yargilari dogrultusunda bizlere tanimladigi ve bizlerden bekledigi rolleri,
davranisglari, sorumluluklar igermektedir. Biyolojik cinsiyet, kisi degistirmeyi tercih etmedigi siirece
ayn1 kalirken; toplumsal cinsiyet, degiskenlik gosterebilmektedir. Toplumdaki kadinlarin ve erkeklerin
rolleri, gorevleri, sorumluluklari, sosyal yasama katilim bigimleri, ekonomik alandaki yerleri gibi bir

dizi alanda hakim olan degisken yargilar ve degerler toplumsal cinsiyet ¢atisi altinda incelenmektedir.

Topluluk yagamindan sosyal yasama gegilmesiyle beraber insan emegi dogay1 yeniden tiretmek
zorunda kalmustir. Ozel miilkiyetlerin olusmasi, artan is yiikii ve yeni bir i boliimiiniin ortaya ¢tkmastyla
ireme ihtiyacinin artmasi cinsiyet¢i is bolimiiniin meydana gelmesinde belirleyici bir noktay1
olusturmaktadir (Kaya, 2010). Cinsler arasindaki farklilik islevsel bir biitiinleyicilik gorevi tistlenmistir
(Connell, 1998). Ancak zaman i¢inde islevsel biitliinleyici gérev dagilimi, esitsizlik¢i bir toplumsal

yapiin olugmasina temel olusturmustur.

Toplumsal cinsiyet kavraminin tanimlanmasinda Beauvoir’in tinlii s6zii “kadin dogulmaz, kadin
olunur” (2019: 13) son derece onemlidir. Ciinkii kadinlik ve erkeklik tanimlar tarih, uygarlik ve
kiiltiirler tarafindan bireyler heniiz diinyaya gozlerini a¢gmadan verili cinsiyetleri {izerinde
kurgulanmaktadir. Cinsiyet¢i tanimlamalar dylesine ig¢sellestirilmistir ki toplumsal mekanizmalarin da
destegiyle yeniden iretimi olduk¢a kolay saglanabilmektedir (Bourdieu, 2015). Hatta ¢cogu zaman

insanlar sadece biyolojik cinsiyetlerinin farkindadirlar. Toplumun kendilerinden bekledigi gorevleri ve
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sorumluluklari, inga edilmis kiiltiirel degerler olarak gdrmek yerine verili olan biyolojik cinsiyetlerinin
bir sonucu oldugunu sorgusuzca kabul etmektedirler. Dolayisiyla toplumsal hiyerarside kadinlar1 ikincil
konumda birakan esitsizlik¢i yapidan sorumlu olan da biyolojik erkeklik degil yine toplumlarin

tasarladig1 erkeklik olgusudur (Kocaer, 2006).

Toplumsal cinsiyet esitligi kimi zaman yanlis algilanmakta ve esitlik, aynilik kelimesiyle es
tutulmaktadir. Kadinlar ve erkekler arasindaki biyolojik farklilik cinsiyet¢i yaklasima sebep olarak
gosterilmektedir. Oysa Juliet Mitchell’in de belirttigi gibi kadin ile erkek birbirleri karsisinda gergekte
insandirlar ve eger iki cinsten biri lekelenirse iste o zaman insanligin kendisi kaybedecektir (Mitchell,
1984: 23-24). Simone de Beauvoir ise kadinlar ile erkekler arasinda yalnizca biyolojik degil ayni
zamanda ahlaki ve sosyal farkliliklar da oldugunu belirtmektedir. Beauvoir’i boyle diisiinmeye
yonlendiren temel dayanak noktasi, ataerkil diizenin kadinlari “iffet/i” yasama tabi kilmasidir.
Erkeklerin cinsel arzularina herhangi bir ahlaki kisitlama getirmeyen ataerkil diizen, kadinlar1 evleri
olan 6zel alanda sinirlamaktadir (Beauvoir, 2019; Mitchell, 1984). Toplumsal cinsiyet ¢aligmalarinda
ataerkil diizenin, biyolojik farkliliklar1 sebep gostererek ahlaki degerleri ve toplumsal normlar esitsiz

bir sekilde cinsiyetci kaliplarla dayatmasi elestirilmektedir.

Cinsler aras1 gorev dagiliminda ve aile i¢i gérev paylasiminda kadinin cocugun bakimindan ve
erkegin de evin ge¢iminden sorumlu tutulmasi, toplum tarafindan bireylere dikte edilmektedir (Brenner,
2012). Bir anlamda, kadinlarin anne ve es olarak kodlanarak ev i¢i 6zel alana sikistirilmalart ylizyillar
boyunca evrensel 6l¢ekte kabul gormiis ve sorgulanmamis hatta kutsanmistir (Engels, 2008; Donovan,
1997). Ne yazik ki s6z konusu annelik olgusu eskisine kiyasla daha az olsa da halen kadinlarin toplumsal

yasama aktif bir sekilde katilmalarina hakl1 bir engel olarak varligini siirdiirmektedir.

Kadinlarim, tarih boyunca yasadiklar1 toplumlarda birer vatandas ya da toplumun esit bireyleri
olarak kabul edilmemelerinde ve toplumlarin ikincil vatandaslar1 olarak kalmalarinda ise kadinlarin
egitim imkanindan yoksun birakilmalar kilit bir noktay1 olusturmaktadir (Cakir, 2013). Bu nedenle,
toplumsal cinsiyet caligmalariyla ilgilenen arastirmacilar, bilgi iiretim siirecinde cinsiyetgiligi ortadan
kaldirarak tarih boyunca goriinmez kalan kadinlara tarihlerini, gegmislerini geri vermeyi kendilerine
amag edinmislerdir. Bu noktada, yapilan en temel ve basat girisim ise literatiirde kullanilan “kadin” ve
“erkek” gibi cinsiyet¢i kategorileri kaldirarak yerlerine toplumsal cinsiyet kavramini getirmek olmustur
(Berktay, 2015). Toplumsal cinsiyet kavraminin kullanilmasi, cinsi ayrimdan uzaklasarak bireysel

esitlige kap1 aralamaktadir.

Toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 genis bir perspektifte yiiriitiilmektedir. Sosyal hayatin hemen her
alaninda karsimiza ¢ikan esitsizlikler, toplumsal cinsiyet ¢aligmalarini siyaset, ekonomi ve tiim sosyal
alanlarla etkilesim i¢inde olmaya zorlamaktadir (Cetinel, 2019). Ayn1 zamanda, cinsiyetci bakis agisi
sinifsal ve etnik temelli esitsizlikler i¢in de bir dayanak noktasi olarak goriilmektedir (Navdar, 2019).

Bu nedenle, milliyetcilik ile toplumsal cinsiyet olgular arasinda yadsinamaz bir bag bulunmaktadir
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(Kanci, 2015). Milliyetci soylemin, milleti genis bir aile olarak nitelendirmesi, milleti temsil eden
ailelere birtakim sorumluluklar yiiklemektedir. Aile i¢i gorev paylagimi, kadmlara ve erkeklere verilen
roller, gorevler birlikte diisiiniildiigiinde milliyetcilik ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi gérmek

kolaylagmaktadir.

Cinsler arasindaki esitsizlik¢i yapilarin nedenleri {izerinde derin sorgulamalara girigildiginde,
milliyet¢ilik c¢aligmalarinda modernist ekoldeki diisiiniirlerin tespitlerine paralel sonuglar ortaya
cikmigtir. Toplumsal cinsiyet ¢alismalarinda bulunan uzmanlar da cinsler arasindaki esitsizligin fark
edilmesinde ve hatta s6z konusu esitsizlik¢i toplumsal kosullarin perginlenmesinde sanayi devrimi ve
modernlesme gibi tarihsel doniim noktalarina dikkat c¢ekmislerdir (Tas, 2019). Kadinlar, sosyo-
ekonomik yasamda aktif bir bi¢imde yer aldik¢a toplumsal esitsizlikle her gegen giin daha fazla
ylizlesmislerdir. Bu durum, kadinlarin ataerkil diizeni, eril tahakkiimii sorgulamalarina ve bilinglenerek

kadin hareketini evrensel boyuta tasimalarina neden olmustur.

Sonug olarak, toplumsal cinsiyet ¢alismalarinin temelinde bilme ve var olma miicadelesi
yatmaktadir (Cakir, 2013). Ezilen cinslerin toplumsal esitlige kavusturulmasi ve bu ugurda toplumlarin,
insanligin ikna edilmesi amaglanmaktadir. Yakin doneme kadar yapilan ¢alismalarda, iki cins iizerinden
yiiriitiilen miicadeleler ve analizler ise farkli cinsel yonelimleri olan bireylerin ihmal edilmesine yol
acmigtir. Post-modern yaklasimlarin da etkisiyle {i¢iincii dalga feminizm, ¢aligma alanin1 genigleterek
sadece ezilen kadinlar i¢in degil tiim cinsler i¢in esitlik ve 6zgiirlik miicadelesi vermektedir (Berktay,
2015). Herkesin farkli oldugunun kabul edildigi ve esit goriildiigii bir diinya amaciyla toplumsal cinsiyet
caligmalan yayginlik kazanmaktadir. Bu makalede, heniiz toplumsal cinsiyet kavraminin literatiirde
yaygin kullanim kazanmadigi ulus insa siireci ele alindigr i¢in kadin ve erkek kategorilerine yer

verilmistir.

4. ULUS INSA SURECINDE MILLIYETCILIGIN TOPLUMSAL CINSIYET iNSASI

Tiirk ulus insa siirecinde, milliyetgilik bir taraftan dini ve geleneksel degerleri ihmal etmeyen
Ozcll bir anlayisa sahip olurken; diger taraftan da Bati medeniyetinin ¢ok yonliliigiini gérmezden
gelerek yalnizca evrensel teknolojik gelismeleri takip eden siirl bir bakis agisiyla donemin genel
gergevesini ¢izmistir (Bora, 2003). Donemin milliyetcilik anlayisinin genel ¢ercevesi cizilirken daha
ziyade, kan bagin1 temel alan Alman ve siyasal vatandaglik temeline dayanan Fransiz
milliyetgiliklerinden esinlenilmistir (Ertekin, 2017). Son dénem Osmanli imparatorlugu’nda baslayan
Bat1 6rneginde modernlesme ihtiyaci ve bu yonde atilan politikalar bu donemde de etkisini biiyiik 6l¢iide
hissettirmeye devam etmistir. Batt medeniyetiyle milli kiiltiirii uyumlu hale getirebilmek adina sentezci
bir tutum izlenmistir. Imparatorluk diizeninden ulus-devlet modeline geciste, modern olanla geleneksel
olanin sentezlenmesini Oneren Ziya Gokalp’in fikirleri ise donemin kurucu lideri Mustafa Kemal
Atatiirk’lin ilkelerinin belirlenmesinde ve ayni zamanda ulus insa siirecinde atilan cagdas adimlarin

temelinde biiyiik bir etkiye sahip olmustur (Aktar, 2008). Genel hatlariyla, etnik milliyetcilikten uzak,
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vatan ve millet sevgisini merkeze koyan, kendini Tirk olarak kabul eden herkesi kucaklayan bir
milliyetcilik anlayisi takip edilmistir. Donemin milliyetcilik anlayisi ayn1 zamanda, kurucu liderin adiyla

“Atatiirk milliyet¢iligi” olarak da ifade edilmektedir.

Imparatorluk sisteminden ulusal kimlik modeline gegiste eskiyle olan baglarin koparilmasi
noktasinda ise sekiilerlesme temel dayanak noktalarindan biri olmustur (Ziircher, 2015). Bu sebeple,
Tiirk ulus inga siirecinde milliyetcilik daha ziyade, dil, kiiltiir ve ortak ideallerin belirlenmesi gibi
konularda kiiltiir milliyet¢iligine yonelik bir seyir izlemistir. Bu siirecte uygulamaya konan inkilaplar,
milliyet¢i yaklagimin dgretilerinin topluma niifuz etmesinde en etkili araglar olmustur. Dinin etkisinden
uzak, Bat1 drneginde laik ve modern kosullarin yaratilmaya ¢alisildigi yeni diizende, milliyetcilik ve
modernlesme es glidiimlii ilerlemistir. Modernist ve etno-sembolist diistiniirlerin se¢kin sinifa atfettikleri
ist kiiltiiriin topluma yerlestirilmesi gérevini, bu dénemde yoneticiler iistlenmistir. Inkilaplar da donem
icinde yoneticiler tarafindan belirlenen ideallerin topluma niifuz etmesi siirecinde ideolojik aygitlar
olarak kullanilmiglardir. Reformlarin, yasal diizlemde giivence altina alinmasi, Tiirk toplumuna kalict

bir sekil vermistir (Findley, 2011).

Cumhuriyet inkilaplarin hayata gegirilmesinde ise modern egitim miifredatinin planlanmasi ve
okuryazarligin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar ayr1 bir 5neme sahiptir. Anderson’un hayali cemaatler
benzetmesinde oldugu gibi “biz” olgusunun yaratilmasinda, Tiirk ulus insa doneminde yayin dili
oldukga etkili bir ara¢ halini almistir (Fortna, 2013). Tarim toplumlarinda, yiiz yiize iligkilerin hakim
oldugu kiiciik topluluklarda sozlii iletisim ve anlatilar yeterli olurken; biiylik, genis ve karmagik endiistri
toplumlarinda insanlar1 bir arada tutabilmek, ortak gelecek ve idealler kurup iist kiiltlir altinda
birlestirebilmek noktasinda dil basat gii¢ olarak goriilmiistiir. Ayn1 zamanda, Tiirk ulus insa siirecinde
iktidar tarafindan tasarlanan modern ve standart egitim sistemi, Gellner’in (2012) belirttigi tizere ulus
catis1 altinda homojen bir yapmin meydana gelmesinde ve arzu edilen makbul vatandas modelinin

olusmasinda son derece belirleyici olmustur.

Tirk ulus inga siirecinin milliyet¢ilik anlayisini kisaca ozetlemek gerekirse; kozmopolit
imparatorluk yapisindan ulus-devlet modeline geciste modern, laik, irk¢iliktan uzak ve vatandaslik
hukukunu temel alan bir sistemden bahsetmek miimkiindiir. Donemin temel yaklagimi olan milliyetgilik,
siyasal siireclerden sosyal hayatin hemen her yanina uzanan genis bir alanda hissedilen basat ve itici bir
giic haline gelmistir. Ancak modernlik ile milli ve geleneksel olan arasinda kurulmak istenen denge ve
bu hassas noktada olgunlasmasi beklenen inkilaplar, basta kadinlarin yasamlarinda olmak {iizere

toplumsal alanda ikilem yaratmistir.

Donem boyunca, milliyetcilik ve modernlesme olgularinin i¢ i¢e gegen karmagik yapisi ise
inkilaplar araciligiyla en fazla kadmlarin toplumsal yasaminda belirgin farklar yaratilmasina ve
doniisiime sebep olmustur. S6z konusu tarihe kadar zayif, gii¢siiz, duygusal ve anag varliklar olarak

goriilen kadinlar kamusal hayattan dislanarak ev i¢i 6zel alanda hapsolmuslardir. Ancak ulus-devletin
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sistematize edildigi siire¢ icerisinde modern Bat1 medeniyetlerini 6rnek alan ve yeni kurulan Tirkiye
Cumhuriyeti rejim kadmin toplumda geri planda kalmasmin toplumu evrensel diizeyde asagiya
tagiyacagini fark etmistir (Akpinar, 2021). Bu nedenle, kadmnlarin temel vatandaglik haklarinin yasal
giivenceye alimmasi, yeni kurulan ulus-devletin Bati medeniyetleri karsisinda modernlik gostergesi
olurken; ayn1 zamanda son dénem Osmanli imparatorlugu’ndan beri haklarini kazanmak igin miicadele
veren kadinlarin bekledikleri sosyo-politik zemin hazirlanmistir. Dolayisiyla donemin toplumsal
cinsiyet semasinin ¢izilmesinde de yine milliyet¢i yaklasim ve duygu belirleyici olmustur (Akpmar,
Giilboy, 2021). Bu minvalde, kilik kiyafet kanunundan medeni kanuna ve ¢aligma hayatina kadar pek

cok alanda reformlar diizenlenmistir.

Bu doénemde, s6z konusu reformlarin toplumsal yapidaki doniistiiriicii etkisinden rahatsiz olan
kesimler de olmustur. Toplumsal agidan olusturulan yeni kadinlik imgesinin cinsel agidan serbest,
giiriiltiicli, yaygaraci, bayagi ve manevi erdemlerden yoksun oldugu yoniinde elestiriler gelmistir. Bu
noktada, milliyet¢i hareketlerin korumaci politikalara yonelmesi gerektigi iizerinde durulmustur
(Chatterjee, 2016). Kadmlarin kamusal alanda goriiniir kilinmalarinin ve daha aktif roller
iistlenmelerinin ev i¢i diizeni bozacag1 ve aile yasantisina zarar verecegi endiselerini de beraberinde
getirmistir. Clink{i kadinlar toplumun manevi tarafin1 temsil eden ve geleneklerin, manevi degerlerin

gelecege aktarilmasindan sorumlu tutulmaktadirlar.

Bir taraftan modernlesmenin simgesi olarak kabul edilen ve reformlara tabi tutulan kadinlar
diger taraftan da geleneksel degerlerin teminat1 olarak goriildiiklerinden toplumsal yasamda tahakkiim
altinda kalmislardir. Ustelik modernite, aklin ve rasyonelligin 6n plana ¢iktig1 bir siirectir. Ulus inga
stireci de bir noktada modernizasyonu dnceleyen bir siire¢ olmasi sebebiyle akil ve rasyonalite gibi
kavramlara 6nem verirken; duygu ve inanglar ikinci planda kalmistir (Onbasi, 2015). Kadinlar, akilca
erkeklerle kiyaslandiginda zayif, duygusal ve duygularina ¢abuk yenilen varliklar olarak kabul
edilmistir. Bu varsayilan nitelikler kadinlarin ahlak¢a bozulmaya meyilli olduklar1 kanisim
dogurmaktadir. Eril zihniyetin ortaya koydugu diisiinceler kadinlar {izerinde yaratilan tahakkiimii
mesrulagtirmistir. Dolayisiyla, geleneksel anlayista ve milliyetci yaklasimda akli ve cesareti temsil eden
erkekler toplumun birincil vatandaslar1 olarak goriiliirken; kadinlar duygularim, inancin, fedakarhigin

sembolil olarak kabul edildiklerinden toplumsal cinsiyet hiyerarsisinde ikinci sirada kalmislardir.

Imparatorluk yillarinda, islami ataerkilligin kisitlamalarma maruz kalan kadmlar, ulus-devlet
sistemine gecisle birlikte Batili ataerkilligin ¢izdigi sinirlarla karsi karsiya kalmislardir. Dini ve
geleneksel olanin yerini milliyetgi, sekiiler ve yeni toplumsal kurallar almistir. Kadinlarin kazandiklart
temel haklarmi kullanmalar1 ve kamusal alana ¢ikmalar1 erkeklerde endise yaratmistir (Berktay, 2015).
Artik neredeyse igsellestirilmis ve derine iglemis olan hiyerarsik toplumsal cinsiyet yapisi kadinlarin
oniindeki dogal engeller olarak algilanir hale gelmistir (Berktay, 1991). Bu noktada, milliyet¢iligin ev,

aile ve toplumsal cinsiyet kavramlartyla i¢ ice gectigini ifade etmek miimkiindiir. S6z konusu bu
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kavramlar milletin 6ziinii ve geleneksel olani korumaktadirlar. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet
esitsizliginden bahsetmek aslinda milliyetciligi sarsacak ifadeler ortaya koymakla yakindan iliskili bir
durumdur (Calhoun, 2012). Dénem boyunca, aile diizeninin, toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin ve
toplumsal rollerin degigsmesinin millete zarar verecegi yoniindeki endigeler bu duruma ornek teskil

etmektedir.

Yeni rejimin yoneticileri temel vatandaslik haklarina kavusmus, meslek sahibi, egitimli, basi
dik Tiirk kadmlarin1 kamusal alanda goérmek istediklerini belirtmislerdir (Giimiisoglu, 1994). Ancak,
toplumsal yapiya bakildiginda kadinlarin erkeklerin arkasindaki gizli kahramanlar olarak kaldiklarini
sOylemek abartili bir sdylem olmayacaktir (Kadioglu, 1998). Annelik olgusunun kutsallastirilmasi ve
iktidarin, ordunun asker ihtiyaci kadinligin dogurganlik iizerinden tanimlanmasina yol agarak kadmlari

erkeklerin yardimcilart ya da onlarin arkasindaki gizli kahramanlar olarak sinirlandirmustir.

Hanna Arendt’in linlii sozii “Dogurganlik, yasamin kuvvetidir.” (2009: 169) aslinda milliyetci
sOylemin toplumsal cinsiyet anlayisi 6zetlemektedir. Arendt’in gelecek kusaklari rahminde besleyen
ve biiyliten kadinlarin biyolojik 6zelligine yapmis oldugu vurgu, Tiirk milliyet¢i soyleminde de milli bir
sorumluluga doniigmiistiir. Kadinligim annelikle neredeyse es deger tutulmasi, kadinlarin biyolojik
ozellikleri lizerinden inga edilen bir toplumsal cinsiyet algisina temel olusturmustur. Yeni bireylerin
diinyaya gelmesinde dogurganlik ozelliklerinden dolay1 kadinlara yiiklenen milli misyon, ataerkil
diizenin etkisiyle birlikte gocuklarin yetistirilmesinde ve gelecek nesillerin insasinda da kadmnlart milli
ve manevi amaglardan sorumlu tutmustur. Tiirk kadinlarindan, anneler olarak gelecek nesillere
milliyet¢i duyguyu asilamalar1 beklenmistir (Cosar, Ozman, 2015). Kadn, “milletin anasi” veya “milli
ruhun temsilcisi” olarak nitelendirmek kadmlara milli sorumluluklar yiiklemistir. Milli 6ziin simgesi
haline getirilen kadinlar, ayn1 zamanda kiiltiirel kimligin gelecege tasinmasinda, milliyetlerin birliginin
saglanmas1 ve digerlerinden ayrismasinda kilit rolde goriilmiislerdir (Sirman, 2017). Geleneksel
anlayista erkegin rasyonelligi ve iktisadi giicii temsil ettigini kabul eden bakis acis1 kadinlara da
duygusal, manevi degerleri yakistirmistir. Ancak, kadmlarin dogurganlik 6zelligi, biyolojik iireme ve
milliyetlerin devamliligi agisindan kutsanmis olsa da bu durum toplumsal cinsiyet esitligine ya da

kadinlarn Gstiinliigiine sebebiyet vermemistir.

Ulus insa siirecinde Tiirk ulusunun asker millet olarak nitelendirilmesi anneligi ve 6zellikle de
erkek evlatlar yetistirmeyi yiicelestiren bir diger unsurdur. Milliyetci yaklasimin bu toplumsal deger
inga siirecinde kullandig1 en etkin arac¢ ise Gellner’in milliyetciligin yayilmasini islerken iizerinde
dikkatle durdugu egitim politikalaridir. Aksit’in (2005) kitabinda belirttigi tizere, ozellikle Kiz
Enstitiileri’nde verilen egitim miifredatiyla kadinlarin nihai yerlerinin evleri oldugu ve asli gérevlerinin
annelik ile zevcelik oldugu topluma yerlestirilmistir. Aksit, bu enstitiilerde verilen egitimlerin, yemek
aligkanliklarindan dolap i¢i diizene kadar uzanan detayl1 bir programa sahip oldugunu kitabinda dile

getirmistir. Ayrica, toplumsal hayatin hemen her alanina niifuz eden ve getirdigi diizenlemelerle topluma
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yeni rejimin arzuladigi formu kazandirmaya c¢alisan egitim programlarinda gesitli metaforlar da
kullanilmigtir. Bu noktada, {izerinde sik¢a durulan “ev” ve “aile” kavramlari birer metafor olarak
diisiiniildiigiinde son derece onemlidirler. Aksit’e gore, aileler, milleti temsil ederken; evin diizeni
toplumun diizenini ve evin temizligi ise ge¢misin temizligini ifade etmistir. Dolayisiyla evin diizeni ve
temizliginden sorumlu tutulan kadinlar aslinda ge¢mise ait degerlerin ortadan kaldirilip yeni diizenin
topluma insa edilmesi ve gelecek nesillerin yetistirilmesi gibi konularda milli bir misyonla
bezenmislerdir. Milletin insas1 ve geleceginde son derece kritik misyon yiiklenen kadinlar, egitim
kurumlarinda ise iktidar tarafindan hazirlanan ders kitaplarinda narin, kirilgan ve hassas gibi zayif
niteliklerle tanimlanmislardir. Erkekler ise asker millet olarak nitelendirilen Tiirk milletinin kahraman,

cesur, yigit ve hesapli karakterleri olarak anlatilmislardir (Giimiisoglu, 1998).

Egitim hayatma atilmak, kadmlar i¢in bir yandan da esitsiz toplumsal yapida hissettikleri
bunalimdan bir nebze olsun kurtulmak ve ayni zamanda yasal haklarim kullanarak kamusal yasamda
yerlerini almak admna en temel adim olmustur. Bu siirecte, babalarin kiz ¢ocuklarinin egitimini
desteklemesi, kizlarinin egitim alarak erkeklerle ayni ortamda sosyallesmesini istemesi ancak ayni
zamanda da aileye ve milli degerlere uygun bir evlilik yapincaya kadar cinsel ve ahlaki kurallar
gozeterek kendi rizalarinda yasamalarma dair talepleri olmustur. Milliyet¢i yaklasim dogrultusunda
kurulan duygusal baba-kiz iligkisi, bir anlamada piiriten bir ahlak anlayisi, mesleki kimlik ve vatana,
millete kars1 sorumluluk icermektedir. Bugiin de etkisini siirdiiren babalar ve kizlar1 arasindaki gizli

duygusallik ve dayanisma baginin temeli Cumhuriyet doneminde atilmistir (Durakbasa, 1998).

Calisma hayatinda ise savaslarin ve oOzellikle de ulus insa siirecine bakildiginda Balkan
Savaglari’nin kadilarin hayatina etki ettigini gérmek miimkiindiir. Savaglarda yasanan asker kayiplar
demografik yapiy1 degistirmesi sebebiyle kamusal alanda isgiicii agig1 ortaya gikarmistir. Arastirmalara
gore 1930 yilinda yaklasik bir milyon kadinin dul kaldig: diisiiniilmektedir (Bakacak, 2009). Kamusal
alanda olusan isgiicii ag181, kadinlarin kendilerini ifade etmeleri agisindan biiytlik bir firsat yaratarak,
ulus inga doneminde tahayyiil edilen egitimli, ¢alisan, modern kadin modelinin hayata ge¢cmesinde

hizlandiric1 bir etki yaratmistir.

Kamusal alanda kendilerine yer bulan kadinlar ise elde ettikleri pozisyonlarin1 korumak ve
giiven kazanmak adina hem tavirlarina hem de dig goriiniislerine dikkat etmeye baslamiglardir. Nétr,
sade ve dikkat gekmeyen donemin ¢alisan kadin modeli “erkeklesme” yoniinde elestirilerle karsi karsiya
kalmigtir. Kadinlar, milliyet¢i militan {iniforma gibi goriilen koyu renk tayydrler giymeyi, makyaj
yapmamay1 ve kisa sa¢ modeli kullanmay1 tercih etmislerdir (Saracgil, 2005). Oysaki donem igi
cinsiyet¢i nitelendirmelerde kadinlar, 6zel alanlarinda neseli ve alimli karakterler olarak ifade

edilmekteydiler (Ozdemir, 2015).

Tiirk ulus inga siirecinde kamusal alanda ve ¢alisma hayatinda yer bulabilen kadinlarin ¢aligma

alanlar1 ise son derece dar bir alanda sinirlandirilmigtir. Ciinkii kadinlara, gergek mesleklerinin annelik
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ile zevcelik oldugu ve yine kisisel tatmin ile toplumsal saygmligi s6z konusu bu gercek meslekleri
iizerinden kazanacaklar1 hem aile i¢cinde hem okuldaki egitimlerinde hem de dini egitimde verilmistir
(Enloe, 2003). Kamusal alanda kadinlara uygun goriilen meslekler ise agirlikli olarak dgretmenlik,
hemsirelik, hasta bakicilik ve ebelik gibi belirli pozisyonlarla sunulmustur. Bu meslek gruplarmda mesai
saatlerinin yogun olmamasi kadinlarin ev ici gorevlerine zaman ayirabilecekleri diisiincesini getirmistir.
Ustelik kadinlarda varligi kabul edilen anaghk duygusu 6zellikle ilkdgretim 6gretmenliginin kadinlara

daha uygun oldugu kanisin1 ortaya ¢ikarmistir.

Tiirk ulus insa siirecine aile olgusu iizerinden bakildigindaysa “Erkekler devlet, kadinlar aile
kurar” (Sancar, 2012: 305) momentinin temel bir iktidar stratejisi olarak kullanildig1 goriilmektedir. S6z
konusu doénemde, yeni kurulan devletin toplumsal diizeninin saglanmasi ve siirekliliginde aileler en
temel araglar olarak kabul edilmistir (Ustel, 2014). Kurulmakta olan yeni diizenin saglamligi milletin
yapi tas1 olan ailelerin saglamligi ile es goriilmiistiir (Sirman, 2017). Aile ve evlilik kurumunun hukuksal
bir ¢erceveye oturtulmasinda devletin topluma niifuz etme ve toplumu bigimlendirme gayesini tasidigini

goriilmektedir (Berktay, 2015).

Milleti temsil eden ailelerdeki karmasik ve hiyerarsik yap1 jeolojik katmanlari animsatmaktadir
(Connel, 1998). Aile igindeki hiyerarsik gorev paylasimi milli yap1 iginde oldugu gibi erkekleri iktidarda
kadinlar1 da tamamlayici gorevlerde tanimlamaktadir. Militarizmin etkin oldugu ulus insa siireglerinin,
erkeklere imtiyaz taniyan toplumsal yapida, kadinlar ve erkekler arasindaki miicadele iliskileri
iizerinden incelenmesi énemlidir (Enloe, 2016). Tiirk ulus insa siirecinde, milli kimligin asker-millet
ifadesi iizerinden kurgulanmasi kadinlar1 asker esi, asker annesi, askerlerin moral sagligini arttiracak

hizmetgiler, hemsireler, fahigeler ve en temelde kutsal destek¢iler olarak ayrigtirmistir (Akgiil, 2011).

Militarist donemlerde, kadinlarm ikinci planda kalmalarindaki bir diger neden ise kadmlarin
bariscil olmalar1 ve siddet egilimine karst bir duruglarinin oldugu yoniindeki yerlesik kanidir (Walby,
2016). Vatan topraklarinin kurtaricilar1 ve savunuculari olarak goriilen erkekler ulusun asil kahramanlari
olarak toplumsal deger kazanmaktadirlar. Erkeklik ile askerlik arasinda dogrudan bir iliski kurulmasi
erkekleri ulusun birincil yurttaglar1 olarak gérmeyi mesrulastirmaktadir. Oyle ki askerlik siireci sona
erdikten ¢ok sonra dahi erkekler askerlik anilariyla 6viinmekte ve kendilerini degerli hissetmektedirler
(Aydm, 2015). S6z konusu milliyetci kahramanlik hikayelerinde kadmlarin yeri ise figiiranlik
boyutunda kalmaktadir (Cosar, Ozman, 2015). Ancak asker annesi olan kadmlar, cocuklarmin askerde
oldugu siire boyunca kendilerini toplum i¢inde daha degerli hissetmektedirler (Kaptan, 2013). Dolayh
bir sekilde de olsa vatana karsi duyduklari borcu bir nebze olsun 6dediklerini diigiinerek gurur

duymaktadirlar.

Birinci Diinya Savasi, Balkan Savasglari ve Osmanli Imparatorlugu’nun basarisizlikla
sonuglanan askeri hareketleri ve nihayetinde yasanan Kurtulus Savasi militarizmin, ordu ve askerligin

Oneminin, ihtiyacinin net bir sekilde hissedilmesinde 6nemli agamalardir (Ates, 2012). Bu asamalarin
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akabinde ulus inga siirecinde getirilen zorunlu askerlik uygulamas1 da erkekleri devlete yaklastirarak
vatandashgi erkillestirmistir. Askerlik gérevi boyunca komutanlarinin talimatlarina uyan erkekler,
sonraki siirecte milleti temsil eden ailelerinde de adeta birer komutan roliine biirlinmektedirler (Altinay,
Bora, 2017). Aslinda bakildiginda, erkekler de verili cinsiyetleri tizerinde kurgulanan toplumsal cinsiyet
algis1 ile yonlendirilmektedir. Ancak kendilerine taninan kamusal alan 6zgiirliigli ve bir anlamda
toplumun birincil vatandaglar1 olarak goriilmeleri kadinlarla karsilastirildiginda erkekleri bir nebze

olsun ayricalikli bir konuma tagimstir.

Militarizmin toplumsal cinsiyet olgusuyla arasindaki iliskide {izerinde durulmasi gereken bir
diger 6nemli konu ise namus olgusudur. Milliyet¢i yaklagimda, ulusal sinirlarin kadin figiiriinde temsil
edilmesi namus konusunu giindeme getirmektedir (Saigol, 2016). Geleneksel etik anlayisinda kadinlarin
zayif ve korunmaya muhta¢ varliklar olarak kabul edilmeleriyle vatan savunmasi birbirine
benzetilmektedir. Bu yaklagim gdstermektedir ki milletler erkek kardesler birliklerinden olugsmaktadirlar
(Najmabadi, 2016). Bu nedenle Tiirk kadinlarinin da milleti ve vatani igin savasacak askerleri, calisacak
igcileri diinyaya getiren ve onlar yetistiren, ulusun gelecek nesillerini insa eden varliklar olarak
goriildiigiinden korunmalart milli ve kutsal bir gérev olarak goriilmiistiir. Namus olgusu, kadin
cinselligini ve bedenini millilestirmektedir. Kadinlar kendi bedenlerinin kontroliinii kaybederken;
milletin koruyucular1 olan erkekler bir anlamda kadin bedeninden sorumlu tutulmaktadirlar (Saigol,

2016).

Esitsizlik konusuna baska bir pencereden, erkeklik agisindan bakildiginda ise askerlik,
ekonomik iiretkenlik, fiziksel gili¢ gibi olgular da aslinda erkeklerin de belirli kaliplar icerisinde
sikistirildiginmi gozler oniine sermektedir (Kanct, 2008). Dogustan kadinlara oranla daha fazla fiziki giice
sahip olduklarma dair olusan inang¢ aksi durumda erkeklerin de kendilerini eksik hissetmelerine neden
olmaktadir. Aymi sekilde aile i¢i ekonomik kazanimdan sorumlu tutulan erkekler, iktisadi anlamda
yetersiz kaldiklarin1 hissettiklerinde bunalim yasayabilmektedirler. Kamusal alanda kadinlarla
kiyaslandiklarinda daha esnek kosullara sahip olmalari, bazen erkekligin i¢inde bulundugu dar kaliplarin

fark edilmesini engellemektedir.

Toplumsal cinsiyet calismalarinda, esitsizlik iizerine yapilan ¢aligsmalarda yalnizca esitsizligin
dezavantajli olan tarafinda yer alan kadinlardan ve kadmnlik sorunlarindan konusmak, erkeklik
tartigmalarinin ihmal edilmesi ¢6ziim odakli bir yol olmamustir (Erkol, 2018). Nira Yuval Davis
“Cinsiyet ve Millet” basglikli kitabinda, Eric Cohen’in su ifadesine yer vermektedir: “Kadinlardan
bahsederken erkeklerden bahsetmemek, tek elle el ¢irpmaya benzemektedir.” (Yuval-Davis, 2003: 17)
Ustelik toplumsal cinsiyet esitsizliginin temelde politik bir sorun oldugunun goéz ardi edilmesi ve
kiiltiirel, dini, toplumsal olmak {izere ¢esitli zeminlerde esitsizlige sebep olan normlarin incelemeye

agilmamasi sorunun devam etmesine sebep olmaktadir (Bora, Ustiin, 2008). Toplumsal cinsiyet kaliplart

kadinlara yiikledigi rol ve gorevler kadar erkeklere de birtakim sorumluluklar tanimlamaktadir.
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Erkeklerin s6z konusu esitsizlikte kadinlara oranla bir nebze daha avantajli olmalari onlarin da
sinirlandirilmis olmalarina engel degildir. Farkli disiplinlerde yapilacak karsilagtirmali ¢alismalar ve eril

zihniyetin de esitsizlik lizerinde sorgulamaya baslamasi umut verici goriilmektedir.

5. SONUC

Ulus inga siireci, kozmopolit imparatorluk diizeninden ulus-devlet modeline gegisi temsil
etmektedir. Ulus-devlet ve yeni rejimin tasavvurlar: dogrultusunda ani ve hizli bir sekilde insa edilen
yeni milli ve homojen Tiirk kimligi {izerinde cesitli tartismalar gerceklesmistir. En nihayetinde

wrkeiliktan uzak ve vatandaslik hukukunu baz alan kapsayici bir milli kimlik tanimi kabul edilmistir.

Ulus inga siirecinin gerek altyapisinin olugmasinda gerekse yeni milliyete sekil verilmesinde
milliyet¢i yaklagim basat etken olmustur. S6z konusu dénemde, siyasal ve hukuksal diizenden iktisadi
modele ve toplumsal hayatin en kiigiik detaylarina kadar tiim alanlarda milliyet¢i yaklagimin etkisini
gormek olagandir. Ulus inga doneminde milliyetgilik daha ¢ok kiiltiirel alanlarda etkisini topluma daha
net bir bicimde hissettirmistir. Ayn1 zamanda, son dénem Osmanli Imparatorlugu'nda baslayan
modernlesme ¢abalar1 bu donemde de artarak devam etmistir. Modernlesme ve milliyetciligin bag basa
etkili oldugu ve yeni bir ulus kimliginin insa edildigi donemde geleneksellik ve modernlik arasinda
ikilemler yaganmustir. Bir taraftan eski diizenden uzaklasilmak istenirken diger taraftan 6rnek alinan

Bati medeniyetlerinin sosyo-kiiltiirel motiflerine kars1 korumaci ve muhafazakar bir tutum gelismistir.

Bu siirecte, ulusu inga eden milliyetgilik, toplumsal cinsiyet kaliplarini da inga etmistir. Kadinlik
ve erkeklik tanimlar1 yapilarak hem kadinlara hem de erkeklere milli misyonlar yiiklenmistir. S6z
konusu donemde farkli cinsel yonelimleri olan bireyler gormezden gelindigi i¢in kadin ve erkek
kategorileri tlizerinde tahakkiim gelistiren milliyetcilik, asker millet olarak tanimlanan yeni ulus
kimliginde erkekleri ulusun birincil vatandaslari olarak goriirken kadinlar toplumsal hiyerarsinin ikinci
basamaginda birakilmistir. Asker, kahraman, cesur, giiclii ve hesapli gibi niteliklerle ifade dilen erkeklik
ve narin, duygusal, fedakéar, ana¢ gibi Ozelliklerle betimlenen kadinlik egitim kurumlar1 gibi ¢esitli

sosyo-politik arag¢larla topluma dayatilmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde hem kadinlik hem de erkeklik tanimi, milliyet¢iligin etkisinde
ulus inga donemi seckinlerince belirlenmis ve kaliplara sokulmustur. Ancak kadinlik annelik iizerinde
kutsallastirilarak asker evlatlar dogurup gelecek nesilleri milli bilingle yetistirmek gibi goérevlerden
sorumlu tutularak 6zel alanda kisitlanmistir. Buna karsilik erkekler, aile reisi olmak ve ekonomik giicii
elinde tutmak gibi rol ve gdrevlerle tanimlanarak hem 6zel alanda hem de kamusal alanda kadinlara
oranla daha 6zgiir tutulmustur. Toplumsal diizende meydana gelen esitsiz yapida dezavantajli olanlarin
kadinlar olmast, toplumsal cinsiyet sorunlarinin yillarca kadin sorunu olarak ifade edilmesine sebebiyet

vermistir. Oysa ki, toplum, bir biitiin olarak diisliniildiigiinde toplumu olusturan her bir grup ya da
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bireyin esit diizeyde temsil edilmesi ve 6zgiir bir sekilde hareket edebilmesi toplumun biitiiniine olumlu

yonde etki edecektir.
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ISKOCYA’DA KAPITALIZM ve GECIKEN MILLIYETCILIK
Onur ASLAN*
OZET

Ingiltere nin ve Avrupa iilkelerinin tarihsel doniisiimlerinden ilham alan teorik metinler genel itibariyle
kapitalistlesme siireciyle milliyet¢ilik anlatilarinin yiikselisi arasinda dogrusal bir bag kurmaktadir. Bu
calisma Iskogya’'min 17. ve 18. yiizyildaki tarihsel doniisiimiine odaklanarak iilkenin bu bag karsisindaki
ozgiin - konumunu anlamlandirmayr  hedeflemektedir. Bu anlamda Tom Nairn’in Iskogya’da
milliyetciligin  ketlenmesine dair yorumlarindan yola ¢ikilarak bu  ketlenmenin Iskogya 'nin
kapitalistlesme siirecindeki sebepleri ve sonuglart arastirilmistir. Tartismamn seyrinde ilk olarak Isko¢
modernlesmesinde Calvinci kilisenin etkisine ve Wallerstein'in diinya sistemleri analizine yonelik bir
tartisma  yiiriitiilerek Isko¢ milliyetciliginin kapitalistlesme siirecindeki ketlenmesi aciklanmistir.
Ardindan diinya sistemleri analizindeki sumf, kiiltiiv ve jeopolitika iliskisinden hareketle Iskogya’daki
smmifsal doniisiim ve Isko¢ kimliginin insasina odaklanilarak kapitalistlesme ve millivetcilik siirecleri
arasindaki tezathigin kokenleri sorgulanmistir. Bu arastirmamn 1si$inda Iskogya’da kapitalistlesme ve
milliyet¢ilik arasindaki zamansal uyusmazligin, oziinde ¢ok katmanli bir sinifsal ketlenmenin sonucu

oldugu vurgulanmigtir.
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generally create a parallel link between the capitalization process and the rise of nationalist narratives.
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This study focuses on the historical transformation of Scotland in the 17th and 18th centuries and aims
to understand the country's unique position in this connection. In this regard, based on Tom Nairn's
analysis on the inhibition of nationalism in Scotland, the causes and consequences of this inhibition in
the capitalization process of Scotland were investigated. In the course of the discussion, firstly, the
inhibition of Scottish nationalism in the capitalization process was explained by conducting a discussion
on the influence of the Calvinist church on Scottish modernization and Wallerstein's analysis of world-
systems analysis. Then, from the point of the relationship between class, culture, and geopolitics in
world-systems analysis, the origins of the contradiction between the processes of capitalization and
nationalism were questioned by focusing on the class transformation in Scotland and the construction
of the Scottish identity. In the light of this research, it is emphasized that the temporal incompatibility
between capitalization and nationalism in Scotland is essentially the result of a multi-layered class

inhibition.

Keywords: Scotland, Nationalism, Capitalization, Uneven and Combined Development, World Systems

Theory
JEL Codes: F59, N40, P19
1. GIRiS

Kavramsal diizlemde gergeklestirilen modern milliyetgilik tartigmalari, kimi ¢aligmalarda birbirine
esdeger olarak kullanilan endiistrilesme, modernizasyon yahut kapitalistlesme siiregleriyle stirekli bir
etkilesim halindedir. Ornek vermek gerekirse Gellner (1992), tarim toplumlarinda kiiltiirel gevrenin
gerceklestirdigi mobilizasyon gorevinin endiistriyel toplumlarda daha biiylik toplumsal kurumlar
tarafindan istlenildigini savunur. Homojen olmayan toplumlarda bdylesi bir mobilizasyonun
saglanmas1 i¢in nihayetinde standartlasmis bir egitim sisteminden dogan milliyetcilik anlatisi
kacinilmaz olacaktir. Anderson’da (1995) ise milliyetgilik fikrinin igerisinde yer alan hayali duygudaslik
ya da ortak bos zaman algisinin temelinde karimi1 maksimize etmeye ¢alisan matbaa kapitalizmi yer
almaktadir. Ancak Tom Nairn, kaleme aldig1 The Break-Up of Britain ve Faces of Nationalism
calismalarinda milliyetgilik ile kapitalizm arasinda kurulan bu dolayli bagin Iskogya 6zelinde bir
tekinsizlik yarattigini ifade eder. 19. yiizyila girilirken Avrupa’da yiikselen milliyetci hareketlere benzer
olarak Iskogya her ne kadar bir tarih anlatisia, yiikselen aktif bir burjuvazi smifina ve entelektiiel
cevreye sahip olsa da, milliyetcilik sdylemlerinin siyasal alanda kendine yer bulmasi 1960’1 yillara
kadar s6z konusu olmamistir (Nairn 1981: 106). Bu tarihlerde dogan siyasal milliyetcilik sdylemlerinin
-Nairn’in tabiriyle neo-milliyet¢iligin-, 6zellikle 1707 yilinda kabul edilen Birlik Yasalari’nin ardindan
Iskogya’da goriilen hizli kapitalistlesme siirecini yaklasik iki yiizy1l kadar geriden takip edisi Iskogya’y1

bu alana dair yapilan karsilastirmali analizlerin u¢ vakalarindan biri haline getirmektedir.
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Iskogya’da kapitalistlesme siirecine ve milliyetgilik anlatisiin yiikselisine dair yapilan
arastirmalarin literatiirde iki farkli izlegi takip ettigi sOylenebilir. Bu izleklerden ilki 17. ve 18. ylizyilda
Iskogya’da gelismeye baglayan burjuvazi smfinin karakteristik yapisinda ve Iskog kimliginin
olusumunda Ingiltere nin etkisine odaklanarak Iskog milliyetciliginin bir tiir kastrasyona ugradigini ne
stirer. Bu perspektife paralel olarak goriilebilecek bir diger izlek ise hizli kapitalistlesmeye yonelik savin
dogrulugunu kabul etmekle birlikte bu siirecin yalnizca Lowland olarak adlandirilan iskogya’nin giiney
bélgesi igin gecerli oldugunu ifade eder. Buradaki diisiince esasen, Iskogya’nin ¢cok daha yiiksek rakimli
Highland bolgesi ile hem Ingiltere hem de Avrupa i¢in daha ulasilabilir olan Lowland bdlgesinin cografi

ve sosyal nedenler ile birbirine denk olmayan bir gelisme ¢izgisi takip etmesidir.

Bu galisma bahsi gegen perspektifleri bir baglangic noktasi olarak ele alarak Iskogya’nin
kapitalistlesme siireci ile siyasal alandaki milliyetcilik fikrinin temsili arasindaki gerilimi {izerine ortaya
cikan argiimanlar1 ve kars1 argiimanlar1 agimlamay1 hedeflemektedir. Bu anlamda ilk olarak Weberci
anlayistan hareketle Iskogya’da kapitalizmin yiikselisi hakkindaki tartismalara yer verilecektir. Ikinci
baslikta Wallerstein’in diinya sistemleri analizine gore Iskogya’nin Ingiltere’yle iliskisine odaklanilarak
yukarida bahsi gecen kastrasyon argiimani detaylandirilacaktir. Takip eden bdliimlerde bu arglimanin
cesitli yansimalarina yer verilecek olmakla birlikte {iciincii tartismada Iskogya’daki tarimsal doniisiime,
burjuvazi sinifinin olusumuna ve endiistrilesme siirecine dair argiimanlar Marksist bir pencereden ele
alarak siyasal milliyet¢ilik anlatisindaki ketlenmenin sinifsal boyutuna vurgu yapilacaktir. Son
baslkta ise Iskogyanin tarihselligine ve Isko¢ kimligine dair argiimanlara odaklanilarak bu

argiimanlarin Iskog milliyetciligindeki degeri incelenecektir.

2. CALVINCI KIiLISENIN KAPITALISTLESME SURECINDEKi ROLU

McKinley ve Mutch, ‘Accountable creatures’: Scottish Presbyterianism, Accountability and
Managerial Capitalism isimli makalelerinde, Weber’in kapitalizmin ruhu ve Protestan kiiltiirii {izerine
one siirdiigii tezi spesifik olarak Iskogya 6rneginde inceler. Yazarlara gére 1690 yilinda Iskogya
parlamentosunun Iskog Kilisesi'nde Presbiteryen bir yonetimi onaylamasi, yalmzca kilisenin
yonetimine ya da dini kabullere yonelik bir degisimi degil ayn1 zamanda giinlilk yasam icerisinde
insanlarin yasam tarzlarinda da bir degisimi dogurmustur (McKinley & Mutch 2015: 243). Metin
icerisinde bu argiimani desteklemek iizere yeni kilise ile degisim gdsteren iki unsurdan bahsedilir. ilk
olarak Calvinci kilise, eski kilise geleneklerinden farkli olarak kilisenin faaliyetlerine yonelik kat1 bir
kayit tutma gelenegini beraberinde getirmistir. Presbiteryen anlayista siirekli olarak hesap verilebilirlik
ve 0z disiplin/denetim vurgusunun yiiksek olusu 6zellikle kilise yonetimine dair detayli bir arsivin
ortaya ¢ikmasima sebep olmustur. ikinci noktada ise eski kiliseden farkli olarak bir din gérevlisinin
huzurunda yapilan giinah ¢ikarma (confession) seanslarinin yerini yine 6z disiplin/denetim anlayisina

bagli olarak bir araciya ya da herhangi bir mekéansal gereklilige ihtiya¢ duymaksizin bireysel itiraf ve
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glinah ¢ikarma aligkanliklar1 alir (2015: 246). Bu cergeve igerisinde bireyin, her an i¢in kendisini

sorgulamas1 gerekir.

Makale icerisinde bu iki 6zellik Foucaultcu bir analiz yonetimi ile ele alinir ve kilisenin igerisindeki
doniisiimiin, giinliik yasamn pratiklerine nasil yansidigini ya da burada ne gibi degisiklikler yarattigini
kavrayabilmek iizere 18. ve 19. yiizyllda Iskogya’da kaleme alinan giinliikler incelenir. Bu
incelemelerde gdze carpan basat unsur, 18. yiizyillda Iskocya’da yiikselis gosteren endiistriyel
girisimlerin sahip oldugu diizenli muhasebe kayitlarinin, girisimcilerin giinliiklerinde yer alan
“sorumluluk”, “disiplin” ve “denetim” gibi unsurlara referans vermesidir. Ornek vermek gerekirse metin
icerisinde incelenen Charles Cowan isimli bir Protestan girisimcinin tuttugu giinliikte, piyasaya veya
muhasebe islemlerine dair alinan notlar siirekli olarak dini atiflar ve kisinin kendisi iizerinden
dindarligimmi sorguladigi bir dil ile i¢ ice gecmistir (2015: 249). Bdylesi bir yansimanin elbette ilk
isaretlerinden biri cesitli kilise temsilcilerinin ve ¢alisanlarinin o donem iskogya’da gelismekte olan
kagit ve pamuk gibi endiistri alanlarinda ¢alismak {izere gorev alabilmesidir. Bireyler bu tip bir gecis
esnasinda kilisenin yontemlerini ve Calvinci fikri beraberinde endiistriyel alana tasiyarak dini bir
pratigin giindelik yasama niifuz etmesinde rol oynamistir. Ancak burada vurgulanmasi gereken esas
nokta sudur ki yazarlarin baglikta ve metin icerisinde kullandig1 ayni1 kdkten tiireyen “accountable” ve
“accountability” sozciikleri esasen bir kelime oyunuyla Presbiteryen inancinin Iskogya’nm
kapitalistlesme siirecindeki etkisine isaret eder. Bu kelimeler ilk olarak Calvinci ahlak ile gelen
bireysel/igsel giinah ¢ikarma geleneginin siirekli kendini gézetim altinda tutan dolayisiyla sorumluluk
bilinci yiliksek bireyleri anlatmaktadir. Bununla birlikte ikincil olarak ayni kelimeler, bu bilincin
donemin Iskog is insanlarmin muhasebe kayitlarinda veya daha genel bir tabirle yonetimsellik
anlayisinda okunabileceginin altin1 gizer. Dolayistyla McKinley ve Mutch’a gére Iskogya’da kapitalist
ruhu one ¢ikaran Calvinci disiplin yonteminin 18. ylizyilin giinliik yasam pratiklerine yerlesmesi

Weber’in Protestan ahlaki ve kapitalizme dair tezini onaylamaktadir (2015: 250).

Ancak Tony Dickson ve Hugh McLahlan, benzer bir giizergahi takip ederek iskogya 6zelinde dini
geleneklerdeki doniisiim ile kapitalistlesme siirecinin baslangici arasinda bir iligki kurulabilecegine
yonelik goriiglere karsi ¢ikar. Yazarlara gore s6z konusu korelasyonun varligini iddia eden ¢aligmalarin
temelde iki tezi bulunur. Bunlardan ilki Protestan etigin, kapitalist ruhun gelisimine katki sagladigidir.
Ikincisi ise kapitalist ruhun ortaya ¢tkmasmin Bati kapitalizminin gelisimi i¢in gerekli olan pek ¢ok
faktorden biri oldugudur (Marshall 1980). Makale igerisinde sorgulamaya acilan alintilarda, 18.
ylizyilda yiikselis gosteren girisimci kesimin Weber’in 6ne siirdiigli lizere kar arayisi igerisinde is
sahalarin1 genisletme yolunda bir ivme kazandig1 iddia edilir. Ancak yazarlara gére bu argiimanlar
icerisinde Weberci tez ile Calvinizmi birbirine baglayan bir iliskiden s6z etmek miimkiin degildir.
Ciinkii Iskogya’da Calvinizmin kokenleri ¢ok daha erken dénemlere rastliyor olmasma ragmen
kapitalizmin gelismesi ge¢ bir zamana denk diismektedir (Dickson & McLahlan 1983: 560). Bu savdan

anlasilacagi iizere Dickson ve McLahlan, 18. yiizyilda Iskogya’da goriilen hizli kapitalistlesme siirecini
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degerlendirirken bir milat olarak kabul edilen 1690 yilin1 bir sebep degil, sonug olarak okur. Yazarlar
i¢in Protestan etigin Iskogya’da kapitalist ruhun gelisiminde ve feodal yapilarin yikilmasinda etkili
oldugunu sdylemek oncelikle ekonomide geleneksel yontemler ile yeni kapitalist egilim arasinda kesin
bir kopus gergeklestigini iddia etmek anlamina gelir. Oysa metin igerisinde yapilan analize gore, Iskog
modernlesmesinin Lowland bdlgesinin bir kismina sikismis olmasi, Isko¢ cografyasmin biiyiik bir
cogunlugunda iicretli emek kapsaminin olusamamasina sebep olmustur. Bununla birlikte boylesi bir
dengesiz gelismenin varli§1 yazarlara gore, Lowland’de meydana gelen bu farkliliga pek ¢ok faktor
arasindan neyin sebep oldugunu spesifik olarak belirleyebilecek herhangi bir arastirmayi imkéansiz

kilmaktadir (1983: 566-567).

Bu bakis1 siirdiirecek olursak McKinley ve Mutch’un giinliiklere bagvurarak Iskogya’da kapitalist
ruhun yiikselisini agiklamaya calisan bakis agisina metodolojik olarak bir elestiri cephesi olusturmak
miimkiindiir. Bu iki yazara gore kilise yonetiminde meydana gelen degisiklikle beraber ortaya ¢ikan
kay1t tutma pratigi, iskogya’nm endiistrilesme siirecinde tutulan giinliiklerde kendini gostermektedir.
Ancak 18. yiizyil Iskogya’sinda giindelik yasama dair boylesi bir arsivin bulunmasinin zor olmasi
nedeniyle makale icerisinde merkeze alnan donem ile Calvinci kilisenin etkisinin heniiz ortaya
¢ikmadig1 donem arasindaki farkliliklari kargilagtirabilmemiz igin yeterli 6rnek bulunmamaktadir. Bir
baska deyisle kilise fikrinin ve uyguladig1 pratiklerin giindelik yasamda meydana getirdigi degisiklikleri
somut bir sekilde ortaya koymak i¢in makale icerisinde yer verilen tek dayanak, kilisenin yonetimsel
faaliyetlerinde meydana gelen degisikliktir. Presbiteryen inancin tetikledigi bir kapitalistlesme siirecinin
giindelik yasamda meydana getirdigi kirilmay1 gozlemleyebilmek igin 17. ve 18. yiizyilin 6éncesine
uzanan, giindelik yasama dair bir belge sunulmamistir. Bununla birlikte Calvinizmi merkez alan
tartigmalarda agik olarak goriildiigli lizere, uluslararasi alanda incelenebilecek pek cok etkilesim
alanindan biri olan dini inancin etkisi yalitilarak Iskogya’nin modernlesmesinde bu unsur bir doniisiimiin
atesleyicisi olarak kabul edilmistir. Burada verilebilecek en basit 6rneklerden biri Calvinizmi temel alan
bir tartigmanin Ingiltere ile iskogya arasindaki iliskiyi ikinci plana atmis olmasidir. Literatiirde 6zellikle
1707 yih, Ingiltere ile Iskogya’nin Birlik Yasalari’n1 kabul ettigi y1l olarak Iskogya nin kapitalistlesme
stirecinde bir donlim noktasi olarak kabul edilir. Nitekim bu ¢aligma igerisinde yapilan tartismanin daha
kapsamli bir hale gelebilmesi igin 6ncelikle bu birligin ve uluslararasi yonelimlerin Iskog cografyasini

nasil etkiledigini incelememiz gerekir.

3. ISKOCYA TEMELINDE DUNYA SiSTEMLERi ANALIZi

Iskocya’da kapitalistlesme ve milliyetcilik temalar: iizerine literatiirde yapilan c¢alismalar
incelendiginde cografyay: esas alan tartismalarin agirlikli olarak farkli agilardan Wallerstein’in diinya
sistemleri teorisine referans verdigi gozlemlenebilir. Kokenleri bagimlilik teorisyenlerinin merkez-gevre
ayrimima dayanan diinya sistemleri teorisi, kapitalist diinya ekonomisinde sermaye birikimi agisindan

merkez, ¢cevre ve yari-gevre kategorilerinde bulunan iilkelerin siyasal, kiiltiirel ve sinifsal olarak nasil
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cesitlilik gosterdigine, bu gesitlenmenin tilkelerin jeopolitikasini nasil etkiledigine ve boylesi bir sistem
icerisinde yatay ve dikey anlamda iilkelerin birbirleriyle nasil iligkiler gelistirdiklerine odaklanmaktadir
(Wallerstein 2011). Smout’a goére diinya sistemleri analizinde Wallerstein su Onciilleri ortaya
koymustur: Uretim endiistrisinde, uluslararasi is béliimii s6z konusu oldugunda her zaman igin getirisi
yiiksek olan alanlar merkezde toplanirken, getirisi diisiik olanlar ¢evrede kalir. Ticari mantik geregi
getirisi diisiik ve emek yogun {iretimi iistlenen ¢evre, bir noktadan sonra merkezin bir tiir uydusu haline
gelir. Smout’un nezdinde diinya sistemleri teorisini savunanlar zengin uluslarin olusturdugu merkez
iilkeler ile cevredeki iilkeler arasinda bir somiirii iligkisi oldugunu ve dolayisiyla bu sistem igerisinde
zengin lilkelerin gittik¢e zenginlesirken fakir tilkelerin gittikge fakirlesecegini ileri siirer (Smout 1980:

602).

Bununla birlikte Smout’un da Iskogya’ya dair gériislerinde ortaya ¢iktig1 iizere daha yakin durdugu
bir baska grup ise ticari ve ekonomik baglarin, yalnizca zengin iilkelerin degil ayn1 zamanda fakir
iilkelerin de zenginlesebilecegi bir olanagi ortaya ¢ikardigini savunur. Bu argiimani gelistirebilmek i¢in
Smout, “uydu” ve “bagimli” iilke kavramlar1 arasinda bir iliski kurarak bir iilkeyi bagimh kilan
ozellikler nelerdir sorusunu sorar ve Alan Gilbert’in konu iizerindeki goriislerine bagvurarak bdylesi bir
bagimliligi belirleyen dort temel faktdrden bahseder. Bu faktorlerden ilki bagimli iilkelerin, belirli bir
zengin lilkeye gerceklestirilen ¢ok sinirl iiriin ihracatina karsilik biiyiik bir oranda ithal {iriini kendi
topraklarina ¢ekmek zorunda kalmasidir. ikincil olarak, bagimli iilkeler cesitli arastirma ve gelisim
alanlarindan yoksun oldugu igin zengin bolgelerden teknoloji ithal eder. Ugiincii faktor, ilk iki maddenin
destekleyicisi olarak hem iiretim endiistrisinde hem de teknolojide yapilan ithalatin merkez iilkelerden
gelecek olan yabanci sermayenin iilke igerisine genislemesine isaret eder. Boylesi bir genisleme uydu
iilkeler i¢in yabanci sermayeyle birlikte kimi siyasal ve ekonomik yaptirimlart da beraberinde
getirecektir. Son olarak ise gorece daha baskin olan iilkeler bagimli iilkeleri kiiltiirel olarak etki altina
alir ve zengin uluslarin hayat standardi bu {ilkeler i¢in soyut manada diisiince ithalatinin oniinii agar

(1980: 604).

Yazar, bu cerceve icerisinde s6z konusu bagimlhilik faktorlerinin Iskogya icin ne kadar gecerli
oldugunu anlamaya calisir. Bunun i¢in hem literatiirde kimi yazarlar tarafindan kapitalistlesme siirecini
ilk tamamlayan iilke olarak kabul edilen Ingiltere nin Wallersteinci bir analizde merkez iilkelerden birini
temsil etmesi hem de Ingiltere ile iskogya’nin birbirine yakin iki iilke olarak icerisinde bulunduklar
siyasi, ekonomik ve sosyal iligkiler nedeniyle Smout, bu iki {ilke arasindaki baga odaklanir. Onun igin
Iskogya ve Ingiltere arasindaki iligki radikal bir Wallersteinc1 analize paradoks olusturmaktadir. Ciinkii
her ne kadar 18. yiizyil baslarinda Iskogya ticari anlamda Ingiltere’ye bagimli bir iilke olsa da 6zellikle
1707 yilindaki Birlik Yasalari’nin ardindan bu iki {ilke arasindaki denklemde merkez iilke ile iligki
icerisinde olan nispeten az gelismis Iskogya’nin daha cok fakirlesmesi gerekirken 18. yiizyilin ikinci
yarisina gelindiginde Iskogya hem kiiltiirel hem de ekonomik olarak kapitalistlesme yolunda biiyiik

adimlar atabilmistir. Smout, buradaki tezathig1 aciklarken ilk olarak Ingiltere ile Iskogya’nin higbir
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zaman tam olarak bir birlesme gerceklestiremedigini iddia eder (1980: 611). Ona goére 1707 yilmin
ardindan Iskogya nin sahip oldugu haklar -Ingiltere’den ayr1 kendi kilise y&netimini belirleyebilmesi,
kendi egitim sistemini yiirlitmesi ve kendi yasalarini diizenleyebilmesi- 18. yiizyilin baslarinda esasen
Iskogya’nin Ingiltere’yle olan iligkisinin herhangi bir Avrupa iilkesinden farkli olmadigim gosterir. Bir
diger taraftan Smout’a gore Iskogya’nin sahip oldugu kimi &zellikler bu iilkenin diinya sistemleri
teorisinde somiiriilen veya daha c¢ok fakirlesen iilkeler arasina katilmasinin Oniine ge¢mistir. Bu
ozellikler arasinda oncelikle Iskogya’nmn halihazirda 17. ve 18. yiizy1l igerisinde tarimsal iiretimde
ihtiyag fazlasini iiretebilecek kadar ileri gitmesi bulunur. Bununla birlikte Iskogya’nin Avrupa’ya yakin
cografyasi bu iilke i¢in ticari iliskilerin gelisimini kaginilmaz kilmistir. Son olarak ise yazara gore
Iskogya, herhangi bir merkezi giiciin etkisi altinda asimile olamayacak kadar giiglii bir kiiltiirel yapiya
sahiptir (1980: 624). Ingiltere ile olan iliskisi, kendi ekonomik ve kiiltiirel yapisi ve uluslararasi alandaki
konumuna dair bu dzellikler nedeni ile “bagimlhiligin” veya Birlik Yasalari’nin, iskogya igin bir engel
teskil etmedigini aksine merkez iilkelerle gelismekte olan ticari iligkilerin, somiiriiniin degil kalkinmanin

Oniind a¢tigini savunur.

Immanuel Wallerstein ise One Man's Meat: The Scottish Great Leap Forward isimli makalesinde,
Smout’un Iskogya ornegi ile diinya sistemleri analizi arasindaki kimi aykir1 noktalar1 6ne siirdiigii
goriislerine karsi, kendi teorisinin iizerinden bir kez daha gececektir. Wallerstein kapitalist kalkinmada
zengin iilkelerin zenginlesmeyi siirdiirtirken fakir iilkelerin de zenginlesebilecegini one siiren bu
diistinceye iki karsit argiiman olusturur. Yazara gore Smout’un makalesinde 6ne siirdiigii gerekceler
esasen Iskogya’nim belirli bir donem araliginda neden ekonomik ilerleme kat ettigini agiklayamaz.
Ciinkii Smout’un makalesinde yer verdigi tarim, ticaret ve kiiltiire dair kimi karakteristik 6zellikler,
ancak bir tarihselligin siiregiden akisini acikladig icin Iskogya’nin ani kapitalistlesme siirecini baslatan
tek ve silik unsur olarak Ingiltere ile birlesmeyi 6ne g¢ikarir. Ancak Wallerstein Birlik Yasalari’ni
Iskogya’y1 ileri tasiyan bir etmen olarak degerlendirme konusunda siiphelidir. Ona goére diinya
sisteminde kimi bolgelerin hangi sartlar altinda gevreden yari-gevreye ylikselebilecegini tartigirken
Iskogya orneklem olarak segildigi takdirde bu durum, ya diinya ekonomisindeki genel bir yiikselis
ivmesinden yararlanarak ya da genel bir diisiis donemi igerisinde kendi ayaklari iizerinde durarak
miimkiin olabilir. Wallerstein bu noktada ilk ihtimale daha yakindir. Clinkii Smout’un da altim ¢izdigi
kapitalistlesme siireci, Yedi Y1l Savaslari’nin ardindan Biiyiik Britanya’nin Fransa’y1 maglup ettigi ve
Ingiltere’nin daha genis bir pazar imkam yakalayabildigi déneme rastlamaktadir. Bu nedenle yazar,
Iskogya'min 18. yiizyilda yasadigi ekonomik yiikselisin sebebi olarak diinya ekonomisindeki genel
yiikselise isaret eder (Wallerstein 1980: 636 - 637). Ikinci karsit argiimanda ise Lowland ve Highland
bolgelerinin s6z konusu gelisimden esit sekilde etkilenmemeleri 6rnek olarak gosterilir. Wallerstein, her
ne kadar Lowland’de bulunan elit kesimin, 1707 yilmin ardindan Ingiltere ile gelistirdigi ekonomik
baglar nedeniyle diinya ekonomisinin gelismesinden olumlu yonde etkilense de ayni gelismenin kuzey

Lowland ve Highland icin gegerli olmadiginin altin1 ¢izer. Buradaki temel faktdr Wallerstein’a gore
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Ingiltere ile gergeklestirilen birligin esasen iskogya’nin 6zgiirce verdigi bir karardan ibaret olmamasidir.
Ekonomik ve siyasal zorunluluklarin dogurdugu birlik, bir yandan bu birligi savunan kii¢iik bir kesimin
ckonomik refahina katki saglarken diger yandan iskogya’nmn geri kalan bélgelerinde sémiirii iliskisini
siirdiirmeye devam etmistir. Dolayisiyla bu &zellikler goz 6niine alindiginda Iskogya drnegi kapitalist

sistem igerisindeki ¢cevrelesme kapsamina bir istisna olusturmayacaktir (1980: 639).

Nairn, Wallerstein’in yiikselttigi bu itiraz1 isko¢ milliyetgiliginin gecikmeli yiikselisinin bir nedeni
olarak agiklar. Nairn’e gore Birlik Yasalari’nin biitiinsel anlamiyla bagimli bir iskog¢ devletini
ongoérmemesi, yonetici kesimin bir tiir Dr. Jeykll ve Mr. Hyde ikiligine sahip olmasina sebep olmustur.
Birlik bir yandan Ingiltere’ye kars1 anayasal talepler bildirme hakkim elinde tutarken bir yandan
yiikselen burjuvazi smifinin pragmatik ihtiyaclar1 dogrultusunda goéniillii bir kolonizasyonun iiretimini
saglamistir. Yonetici siif ile burjuvazi arasindaki bu kisa devre hali, Avrupa iilkelerinde takip edilen
milliyet¢ilik yoneliminin bir kastrasyonla/engelle karsilagsmasina neden olmustur (Nairn 1997: 191).
Nairn’in yaptigt bu okuma bizi literatiire Anderson-Nairn tezi olarak bilinen arglimana
yonlendirmektedir. Bu argiimana gore Ingiltere’nin ilk endiistrilesen iilke olusu ve tam manasiyla
siddetli bir burjuvazi devrimine sahne olmamasi nihayetinde aristokrat kesimin varligini
siirdiirebilmesine énayak olmustur. 1707 yilinda gelen Birlik Yasalar’nin Iskogya’ya sagladigi kismen
6zerk konumun Iskogya’y1 bir yandan kimi toplumsal olusumlarini korurken diger yandan Ingiltere’nin
ekonomik iistiinliigiinden pay alacak bir yere yerlestirmesi, iskogya’da da benzer sekilde burjuvazi-
devlet catismasimi askiya almigtir (Jackson 2014: 51). Ancak Nairn’in ketlenme iizerine kurdugu bu
metaforik ¢ikarim, diinya sistemleri analizindeki merkez-cevre iligkisiyle sinirli degildir. Dahasi benzer
bir ketlenme halini Iskogya’nin Birlik éncesi smifsal doniisiimlerinde ve Iskog kimligi tartismalarinda

da okumak mimkindir.

4. ISKOC MILLIYETCILIGINDE SINIFSAL KETLENME

Nairn’in Iskog milliyetgiligine yonelik diinya sistemleri analiziyle paralel bir bigimde ¢izdigi
cergevede bahsi gecen ketlenmenin daha berrak bir zemine oturmasi i¢in Oncelikle Wallerstein’in
teorisinde vurguladigi smifsal doniisiim ve jeopolitika iliskisinin acimlanmasi gerekir. Iskogya’nin
kapitalistlesme siirecinde iiretim iligkilerinin ve sinifsal ¢atigmalarin doniisiimiine odaklanan Marksist
analizlerin en genis manasiyla Neil Davidson’un ¢alismalarinda temsil edildigi soylenilebilir. Davidson
birbirini tamamlayan iki makalede, iskogya’nm 17. ve 18. yiizyillar arasinda gegirdigi modernlesme
stirecini timiiyle olmasa da Robert Brenner’in analizlerine yakin bir noktadan okur. Davidson her
seyden 6nce Ingiltere’nin kapitalistlesme adimlarini atan ilk iilke, Iskogya’nin ise ikinci iilke oldugunu
ileri siirer. Oyle ki Iskogya her ne kadar Marksist literatiirde az temsil edilmis olsa da yazara gore bu
siirecte Avrupa iilkelerinin gelisimine rol model olusturabilecek iilke yine Iskogya’dir (Davidson 2004a:

227).
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Davidson, Iskogya'min feodal dénemde sahip oldugu smf yapisindan bahsederken Marksist
paradigmanin feodal yonetimi yalnizca yonetici siniflar arasindaki bir siyasal etkilesimden ibaret kabul
etmedigini sOyler. Bu bakis agisma gore feodalizm, toprak sahipleri ile ¢ogunlugunu kdéyliilerin
olusturdugu 6teki siiflar arasindaki somiirii iliskisinin tezahtirtidiir. Boylesi bir iliskide toprak sahipleri
halihazirda kole emeginden kazang saglamakla birlikte koyliiniin art1 emegine de kira yoluyla el koyar.
Ve nihayet iiretimi gergeklestiren kdyliilerden artigin ¢ekilebilmesi i¢in toprak sahipleri ile koyliiler
arasindaki iliski baski araglarmi kacimilmaz kilar. Davidson’a gore Ingiltere’de feodal iliskileri geride
birakip merkantilist ekonomi fikirlerini savunan burjuvazi smifinin giiclendigi bir esik olarak 1688
Devrimi’ni géz 6niinde bulunduracak olursak bu tarih, Iskocya icin aksine feodal toprak sahibi kesimin
etkisini artirdig1 bir doneme isaret eder. Bu donem igerisinde toprak sahipleri, sahip olduklar yasal
smirlardan gii¢ alarak kiracilar iizerindeki otoritelerini siirdiirmeye devam etmistir. Yazara gore toprak
sahiplerinin kiracilar ile olan bu feodal iliskisinde karsit bir unsur olarak Iskogya Tac1’n1 bulamamasinin
sebebi Tac’m, Ingiltere’nin ekonomik yiikselisi karsisinda icsel bir catlak yaratmamak igin toprak
sahiplerini desteklemesidir (2004a: 234). Ancak Davidson bu somiirii iligkisinin siirmesinin bir diger
sebebini de kiracilar igin direnis imkanlarinin kapali olmasiyla agiklar. Ciinkii yazara gore Iskogya nin
gorece olarak az niifusa ve dagmik yerlesime sahip olmasi 6zellikle Lowland bolgesinde sinifsal bir
birlikteligi imkansiz kilmigtir. Highland bolgesi igcinse daha dnce bahsedildigi lizere bu bolgenin zorlu
bir cografyada yer almasi ve klanlagsmis yonetim birimlerinden olusmasi feodal yapimin siirdiiriilmesi
i¢in uygun bir zemin yaratmigtir (2004a: 244). Bununla birlikte Davidson, Iskogya’nin igerisinde
bulundugu bu feodal ¢gikmazin 17. yiizyilin son ¢eyreginde hissedilen krizlerle ¢oziilmeye bagladigini

ileri siirer.

Bu krizlerden ilki 1690 yilina gelindiginde tarim sektoriindeki iiretimin pazarin ihtiyaglarini
karsilayamamaya baslamasidir. Uretimdeki bu eksiklige ek olarak yine bu dénem igerisinde Iskogya nin
sik sik kars1 karsiya kaldig1 katlikla bir kez daha yiizlesmesi s6z konusu krizin etkilerini derinlestirmistir.
Bir diger taraftan {irin eksikligi, ihra¢ edilen iriinler lizerinde kar1 diisiirlirken, ithal edilen iiriinlerin
degerini artirmustir (2004a: 247). iskogya’nm 1690’11 yillarda yasadigi bu krizler Iskog yonetici smifint
Ingiltere ile olusturulabilecek bir birlige mahkiim kilmgtir. Boylelikle bir énceki béliimde yapilan
tartiyjmada Wallerstein’in Smout’a yonelttigi elestirinin -1707 yilindaki birlesmenin Iskogya nin

Ozgiirce verdigi bir karar olmadigimin- Davidson’un analizinde de yer buldugunu séyleyebiliriz.

Bu ¢ergeveden gikarilabilecek bir diger sonug ise Iskogya’daki milliyetgilik fikirlerinin iki farkli
ketlenmeyle karsilasmis olmasidir. Ilk olarak 1707 yilindan 6nce Tac’imn Ingiltere’nin etkisine karsi
toprak sahiplerinden yana konumlanis1 feodal diizen karsisinda yeni bir siyasal antagonizmanin ortaya
¢ikisini sogurmustur. ikincil olarak ise Birlik Yasalar1’yla birlikte yine Ingiltere’nin getirdigi ekonomik
kalkinma, Avrupa’daki tecriibelere benzer olarak orta siifin yonetici kesim karsisinda olusturabilecegi
muhtemel bir siyasal karsitligin 6niline ge¢cmistir (Nairn 1997: 204). Birlik’in 6ncesinde ve sonrasinda

milliyetgilik fikri karsisinda ¢ikan bu engelin bir ketlenme olarak metaforlastirilmasi ayni zamanda
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tarihsel anlamda fiziksel bir karsilasmaya da dayanir. Davidson’a gore birlesmenin ve birlesmeyi getiren
sartlar karsisinda toprak sahiplerinin oniinde ii¢ alternatif vardir. Bunlardan ilki kendilerini kapitalist
toprak sahiplerine déniistiirebilmek icin bir atilim gerceklestirmektir. Ikinci alternatif, kiracilardan elde
edilen artig1 en iist seviyeye c¢ikararak belirli bir kaynak olusturmaktir. Son alternatif ise yine ikinci
alternatif ile zaman zaman birlikte kullanilabilmek itizere kiracilar iizerindeki ekonomik baskilarin
artmasi i¢in kimi politik ¢oziim arayiglaridir (Davidson 2004a: 252-253). Yapilan tarihsel okumalar,
1707 Birlik Yasalari’nin ardindan toprak sahiplerinin bu segenekler arasindan ilk olarak ikinci ve ti¢lincii
segenege yoneldigini gosterir. Ancak yine bu tarih, Iskogya’da feodal toprak sahipleri kendi hakimiyet
alanlarinda etkinliklerini artirma arayisindayken karsilarinda feodal yapilar geride birakmis olan
Ingiltere’yi bulmalar1 anlamina gelir. Davidson, her ne kadar feodal giigler ingiltere’de 1688 sonrasi
tahta kars1 hareket yiiriiten II. James yanlilarma (Jacobite) yakin olsa da Iskogya nin gesitli bolgelerinde
cikan ayaklanmalar ve iki tarafin ¢esitli alanlarda verdikleri miicadelenin ardindan 1745 yilina
gelindiginde, Iskogya’daki feodal giiglerin tam olarak yenilgiye ugradiginin altini gizer. Yazara gore bu
tarihten sonra tlim askeri ve yerel kuvvetlerinden arindirilan feodal toprak sahiplerinin kapitalist {iretim
bicimine uyum gostermekten baska caresi kalmamustir (2004a: 264). Dolayisiyla bu anlamda Iskog
milliyet¢iligini bogan unsur yalmzca Ingiltere’nin ekonomik avantaji degil, aym zamanda askeri

giicudir.

Diger taraftan Gellner’in tarim toplumu ile endiistriyel toplum arasinda kurdugu karsilagtirmaya
pratik anlamda yaklasabilmek ve toprak sahibi sinifin bu cografyadaki doniisiimiinii de sorgulamak
gerekir. Davidson’a gore 1745 yilinin ardindan eski {iretim tekniklerinin doniigiimiinii savunan reformist
toprak sahipleri bir yandan tarim tekniklerinde kimi degisiklikleri gozetirken bir yandan kirdaki simif
iligkilerinin yeniden diizenlenmesi gerektigini savunmustur. Bu iki degisikligin gerceklestirilmesinde
Iskogya’nin izledigi yol aciklanirken esitsiz ve/ancak bilesik gelisme (uneven and combined
development) terimine referans verilmektedir (Davidson 2004b: 415). Bu ¢erceve icerisinde nispeten
daha az gelismis olan Iskogya, s6z konusu doniisiimleri gerceklestirebilmek i¢in ingiltere’nin uzun bir
doneme yayilmis olan deneyimlerini takip etmek yerine bu iilkenin halihazirda gelistirmis oldugu
siyasal ve sosyal teknolojiyi kendisine adapte etmeye calisacaktir. Ancak ilerideki tartigmalarda da
gorecegimiz iizere bu tarz bir adaptasyon Iskocya’da hem bdlgesel hem de simifsal olarak birbirinden
kopuk ve esitsiz gelisim ¢izgilerinin dogmasina yol agmistir. Iskogya’nin sahip oldugu bu egilimden iki
sonug ¢ikarilabilir. Bunlardan ilki elbette iskogya’nin kapitalistlesme tecriibesinin Ingiltere’den farklilik
gosterdigidir. Ikincisi ise yine bu farklihga ek olarak Iskogya’daki tarimsal ve smifsal déniisiimlerin
ylizyillara yayilmis bir siirede asagidan baslayan bir hareketle degil, belirli bir kapitalistlesme

tecriibesinin dogrudan adaptasyonu nedeniyle yukaridan gergeklestirildigidir.

Iskogya’da toprak reformunun gerekliligini savunan toprak sahiplerinin, iiretimin ve elde edilen
karin yiikselis gostermesi i¢in Ozellikle dort noktada degisim Ongordiigii soylenebilir (2004b: 423).

Bunlardan ilki topraktan alinan kiranin ayni olarak 6denme yoluna son verilerek nakdi olarak 6deme
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yapilmasidir. Davidson, emek karsiliginda 6denen kiranin toprak sahipleri icin belirsiz ve
oOl¢iilemeyecek bir deger yarattig1 ve nakit ihtiyacinin bas gostermesi nedeniyle toprak sahiplerinin bu
degisimi savundugunu soyler. Yine bu kesime gore yapilmasi gereken ikinci degisiklik miisterek
arazilerin bdliinmesi ve o donem Highland bolgesindeki acik arazilerin ekimi i¢in uygulanan benzer bir
sistem olan runriglerin kaldirilmasidir. Toprak sahiplerinin miisterek ve acik arazilere dair bu dnerisinin
nedeni bahsi gecen topraklardaki simirlarm belirsizliginin ve kalic1 yerlesimi desteklemeyen bu
yapilarin, liretimde istikrar1 sekteye ugratmasidir. Davidson’a gore toprak sahiplerinin uygulamaya
koymak istedigi iiclincii nokta, ticari anlamda degeri olan miilkler olusturmak maksadiyla kimi
bolgelerden kiracilarin arindirilmasidir. Ancak daha sonra gorecegimiz iizere biiyiik bir ¢cogunlugu
Highland bolgesinde bulunan iskogya’nin eski feodal yerlesim bolgeleri bu istegin karsisinda yer
alacaktir. Yazarin vurguladigi son reform noktasi ise daha 6nce yazili bir belgeye dayanmadigi i¢in kira
stiresi keyfiyete bagli olan topraklarda uzun erimli kira anlagmalarinin diizenlenmesidir. Diger ii¢
degisim alaninda oldugu gibi bu reform diislincesinin altinda yatan neden de yine kapitalist toprak

sahiplerinin uzun erimli kira anlagmalarinin tiretimde 6ngériilebilirlik yaratacagim diistinmesidir.

Yazara gore alt1 ¢izilen reformlar hem Lowland hem de Highland ig¢in aym1 anda uygulamaya
konmus olsa da bu iki bolgedeki doniisiim aynmi hizda ilerlememistir. Bu noktada ilk iki bolimde
Highland bolgesinin gorece olarak daha gec kapitalistlesme siirecine dahil olmasinin veya Lowland ile
ayni hizda modernlesme adimlarmi atamamasinin, bdlgenin cografyasiyla ve nispeten Ingiltere’ye
Lowland’den daha uzak olusuyla aciklandigini hatirlayabiliriz. Ancak Davidson, Highland bolgesinin,
toprak sahiplerinin uygulamaya koymak istedigi reformlara ge¢ adapte olma sebebinin, bu bolgedeki
niifusun askeri yontemlerle toprak reformuna karsi ¢ikmasi oldugunu soyler. Ozellikle reformist kesimin
gerekli gordiigi tiglincli degisim maddesini tekrar ele alacak olursak bolgedeki niifusun azaltilarak var
olan tarimsal yapida bir déniisiime gitme arayisinin bir direnisle karsilasmasi kaginilmazdir. Oyle ki
Ingiltere rejiminin gélgesinde olmasina ragmen reformist toprak sahipleri ile bu bdlgedeki klanlar
arasindaki gerilim 1760 — 1860 yillar1 arasinda “Highland Tasfiyesi” adiyla anilan yiiz yillik bir siirecin
sonunda ¢oziilebilmistir. Yazar, Highland Tasfiyesi’ni, bircok bdlgede ¢esitli derecelerde zor araglarina
bagvurularak bolgedeki topraklarm kiracilardan temizlendigi ve toprak sahiplerinin yiiksek kar
arayisiyla var olan feodal iiretim araglarinin yerine biiylikbag hayvan yetistiriciligini uygulamaya
calistig1 bir siire¢ olarak tasvir eder (2004b: 436 — 437). Nitekim Davidson’a gore 19. yiizyilin ikinci
yarisina gelindiginde kapitalist toprak sahiplerinin uygulamaya koydugu bu reform plani, nihayetinde
bu kesimin gelirlerinde ani bir ylikselis seyrinin baslangicini saglamis ve 6zellikle Lowland bolgesindeki

bu sermaye artigi endiistrilesmenin Oniinii agmistir.

O halde Nairn’in psikanalizden ddiing aldig1 ketlenme ya da kastrasyon tabirinin politik anlamda da
onemli bir ayrintiya isaret ettigi fark edilebilir. Freud un ve ardindan Lacan’in ¢izdigi ¢ergevede bir tiir
kimliksel Oedipus Kompleksi’nin esiginde bulunan Iskogya yalmzca tek bir Oteki’nin/Baba’nin

karsisinda ulus olma ve elbette ait olma hazzindan menedilmemistir. Buradaki haz yasaginin birden ¢ok
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Oteki’si ve katmam bulunmaktadir. Bunlardan ilki Wallerstein’in da altini ¢izdigi iizere Ingiltere’nin
elinde bulundurdugu ekonomik ve politik iistiinliiktiir. Ketlenmenin ikinci asamasinda ise Tac’in
Ingiltere tehdidi karsisinda tutundugu denge politikas1 yatar. Fakat Davidson’in Lowland ile Highland
arasmnda yaptig1 ayrim buradaki ketlenmenin biitiinsel bir Iskog kimligine yonelik olmaktan ziyade
smifsal bir karaktere sahip oldugunu gosterir. Dolayisiyla Iskogya’da bir yandan kapitalistlesme
adimlart atilirken diger yandan milliyetgi goriislerin yiikselememesinin nedeni politik alanda
yansimasini bulamayan ekonomik araglarin déniisiimiidiir. Bu analizden hareketle Iskog kimliginin

kastrasyonu ancak bir sinifsal kastrasyondur.

Terence Byres ise kimi noktalarda Davidson’in gériislerinden ayrilir. Byres’a gore Iskogya nin
tarimsal doniisiimiinii agiklarken bagvurulan kapitalizmin esitsiz ve/ancak bilesik gelisimi konsepti,
konuya dair diinya sistemleri analizi lehine bir indirgemecilik yaratir. Metinde yapilan Bernstein'
okumasi bdylesi bir indirgemeciligin, kapitalistlesme siirecinde geri kalmis tilkelerin endiistrilesme
adimlarint atabilmek i¢in Onlerindeki tek yolun digsal bir kaynaga erisimi 6ngoérdiigiinii iddia eder
(Byres 2016: 437). Ancak Byres, Iskogya’nin kapitalist déniisiimii ile Isko¢ Aydinlanmasi’n1 birlikte
okuyarak bu siirecin yalnizca uluslararasi alandaki merkez-cevre iliskisi ile agiklamaktan kaginmayi
Onerir. Byres’in temel argiimanindan bahsetmeden 6nce Davidson’in analizinde gordiigliimiiz iizere
esitsiz ve/ancak bilesik gelisim terimine bagvuran bir agiklamanin biitiiniiyle Wallersteinci bir analize
sirtin1 yaslamadigim soyleyebiliriz. Davidson her ne kadar Iskogya’'nin kapitalistlesme tecriibesinde
Ingiltere’nin roliinii yadirgamiyor olsa da &ne siirdiigii argiimanin temelinde kapitalistlesme siirecinin
tetikleyicisi olarak Iskogya’nm 17. yiizyil sonunda yasadigi krizlerin altini gizer. Nitekim Byres’in
metnine bakacak olursak yazar, ayn1 donem igerisinde feodal el koyma araclarimin bir sinira ulagtigi ve
toprak sahiplerinin var olmaya devam edebilmek i¢in yeni iiretim sekillerine uyum saglamasi gerektigi
konusunda Davidson ile hemfikirdir (2016: 442). Fakat iki yazarm birbirinden ayrildigi nokta
Iskogya’daki koylii kesimin kapitalistlesme siirecinde oynadigi rolde yatar. Yukaridaki tartismada
Iskogya ve Ingiltere’nin kapitalistlesme siirecindeki farkliliklara deginirken Davidson, feodal yerlesim
bolgelerinde zaman igerisinde zenginlesmeye baslayan kiracilarm Ingiltere’deki burjuvazi sinifinin
olusumunda &nemli bir rol oynadigini soylerken Iskogya’da kapitalistlesme adimlarinin reform
arayisinda olan eski feodal toprak sahipleri tarafindan gergeklestirildigini iddia eder. Kisaca ifade etmek
gerekirse ona gore Iskogya’da 18. yiizyilda olusan burjuvazi smifinin olusumunda feodal kdylii kesimin
bir etkisi yoktur. Bununla birlikte Byres, koylii kesimin Iskogya’nin déniisiimiinde énemli bir rol

oynadigin1 sdyler. Yazara gore Ingiltere’de ve diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi feodal ekonomi

! Iskogya’nin kapitalistlesme siirecine dair burada bahsi gecen argiimanlar esasen Henry Bernstein ile Terry Byres
arasinda gegen uzun soluklu bir tartigmanin sathalarindan biridir. Genel olarak iki yazarin kapitalistlesme
asamasinin yorumlanmasinda temel bir farkliliga sahip oldugu sdylenebilir. Makalede de goriilecegi iizere Byres,
geemisten gelen doniigiimlerin bugiin {izerindeki etkisi ve sinifsal hareketlere odaklanirken Bernstein,
kiiresellesmenin ve mevcut sartlarin etkisini bu agamanin okunmasinda 6nciil olarak kabul eder.

74



Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy
Tarihten Teoriye Millivetcilik Tartismalar: Ozel Sayist
Cilt/Volume: 5 Ozel Sayi/Issue: 1 Mart/2023 ss./pp. 63-85.
O, Aslan Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1072505

icerisinde zenginlesmeye baslayan koylii kesim, eski iiretim araglarinin kisitlayici etkileriyle miicadele

ederek topraga bagli yeni bir kapitalist sinifi dogurmustur (2016 : 446) (Hobsbawm 1973).

Elbette iskogcya’nin modernlesme siirecinde tartisilan tarimsal ve smifsal déniisiimle birlikte
devletin bu siire¢ igerisindeki rolii ve feodal burghlardan kapitalistlesmis sehirlere dogru giden izlegin
Iskogcya’da kendini nasil gosterdigi konusu tartismanin bir baska boyutudur. R. A. Houston ve 1. D.
Whyte’in editorliigiinii yaptigi Scottish Society 1500-1800 isimli kitap Iskogya’nin mekénsal
doniigiimiine ve bu doniisiimii takip eden ekonomik gelismelere dair bir analiz imkan1 sunar. Houston
ve Whyte, kitabin giris boliimiinde, 18. yiizyilda Iskogya’daki sehirlesme hizinmn Ingiltere’ye nazaran
daha hizl1 seyrettigini iddia eder. Yapilan karsilastirmada 1500°1ii y1llardan itibaren Ingiltere’deki sehir
niifusunun kademeli olarak artisina ragmen Iskogya’nin 18. yiizyilda ani bir sehirlesme siirecinden
gectigi resmedilir (Houston & Whyte 2003: 6). Ancak iki yazar bu tablo igerisine birkag¢ niiansin
eklenmesi gerektigini sdyler. Yukarida da tartisildigi iizere 6ncelikle sehirlesmenin tarihsel dontistimiine
dair sunulabilecek tiim resmi istatistikler esasen Lowland bolgesini merkez alir. Bir diger taraftan
Iskogya’daki sehirlesme hizinin ani yiikselisi ayn1 zamanda 18. yiizyildaki ani ekonomik déniisiimlerin
de bir gostergesidir. Daha dnce yapilan tartismalar géz 6niinde bulunduruldugunda burada tekrar 1707
yilinin etkisini muhtemel bir nedensellik bagi olarak animsayabiliriz. Birlik Yasalari’nin ardindan
Lowland bolgesinde yogunlagmaya baslayan sermaye birikimi ve Highland Tasfiyesi ile birlikte
yerinden edilen koyliilerin ticretli is giicii olusturmak {izere Lowland’e hareketi bu yiizyil icerisindeki
sehirlesme hareketini agiklayabilir. Ancak Houston ve Whyte bu tarihsel periyodun birkac adim gerisine
giderek Iskogya’daki feodal burghlarin 16. ve 17. yiizyilda degisim gostermeye basladigini sdyler
(2003: 15). Yazarlara gore bu donem igerisinde kirsal niifus iizerinde toprak sahiplerinin mutlak zora
dayali bir hakimiyeti yoktur. Ciinkii bu iki kesim arasindaki ekonomik ve sosyal iligkileri
dengeleyebilecek kimi aktdrler mevcuttur. Kilisenin ve yerel mahkemelerin basi ¢ektigi bu aktorler, bir
yandan kdoyliilerin topraga olan bagliligim tesis ederken -cesitli ceza mekanizmalarini veya giinah
sOylemini kullanarak- diger yandan elde edilen artigin toprak sahibi tarafindan ¢ekilmesini saglar (2003:

24).

Her ne kadar bu gerceve igerisinde devletin veya merkezi hiikiimetin kiiglik bir rolii oldugu
sOylenebilirse de metinde yapilan analize gore 17. yiizyildan itibaren merkezi hiikiimetin agirligi daha
cok hissedilmeye baglanmistir. Yasal diizenlemelerin genislemesi, Iskogya’da ig ticaretin artisi, 1690
yilinda gergeklestirilen kilise reformu, vergilerin ve biirokratik iglemlerin iilke i¢inde yogunlagmasi ve
son olarak askeri diizenlemeler, devlet ile burghlar arasindaki iligkilerin doniisiimiine dair bize ipucu
verebilir. Bu noktada Iskocya’daki ekonomik déniisiimlerle birlikte sehir yasamina dair ani bir
gelisimden bahsetmek 6zellikle 16. ve 17. yiizyilda devletin kent yasamina dahil olma siirecini géz ardi
edecektir (2003: 93). Highland Tasfiyesi’nin Iskogya’nin kapitalistlesme siirecinde oynadigi rolii
hatirlayacak olursak sermayenin yogunlastifi sehir hayatin1 sekillendiren unsur yalmizca Birlik

Yasalari’nin veya piyasa giiclerinin baskisindan ibaret degildir. Toplumsal yasam birimlerindeki bu

75



Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy
Tarihten Teoriye Millivetcilik Tartismalar: Ozel Sayist
Cilt/Volume: 5 Ozel Sayi/Issue: 1 Mart/2023 ss./pp. 63-85.
O, Aslan Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1072505

doniisiimiin baslangici, burghlarm bir topluluk olarak kendilerini ve yasam alanlarini1 benimsemelerinin
ardindan kent ile merkezi kuvvet arasindaki iligkilerin doniisiimii ile s6z konusu olacaktir (2003: 153).
Fakat Davidson’mn 17. yiizyilin son ¢eyregini isaret ederek Tag ile feodal toprak sahipleri arasinda
kurdugu iligski g6z oniinde bulunduruldugunda bu iliskinin her zaman i¢in bir ¢atigmadan ibaret
oldugunu séylemek hata olacaktir. Ciinkii Davidson’a gére hem 1707 yilindan 6nce var olan ekonomik
daralma nedeniyle hem de 1707 yilindan sonra Ingiltere nin etkisiyle devlet ile toprak sahipleri arasinda

mutlak bir karsitliktan bahsedilemez.

5. ISKOC AYDINLANMASI ya da ISKOCYA’YA OZGU OLAN

Iskogya’da kapitalizm ve milliyetgilik siirecleri arasinda meydana gelen tezat seyrin, Ingiltere’nin
gblgesinde gelisen smifsal doniisiim ve devlet-smif iligkisi boyutunun yani sira genellikle Iskog kimligi
ve Iskog Aydmlanmasini merkez alan sosyo-kiiltiirel bir boyutu daha bulunmaktadir. John Brewer, The
Scottish Enlightenment and Scottish Social Thought c¢.1725-1915 isimli makalesinde Iskog
Aydinlanmasi ve Iskog diisiincesi olarak tanimlanan kavramlar icerisinde Iskogya’ya 6zgii bir unsurun
var olup olmadigim sorgular. Calismada, Thomas Reid, Adam Smith, Adam Ferguson ve David Hume
gibi Iskog Aydmlanmasi’nin énde gelen diisiiniirlerinin yasamlarina odaklamlarak 1745 yilmin ardindan
Iskogya iiniversitelerinde olusmaya baslayan aydmlanma fikrinin igerigi arastirilir. Brewer’m bu
arastirma igerisinde ilging buldugu konulardan biri bu isimlerin gosterdikleri entelektiiel basarilarinin
yani sira gelisim veya kalkinma kavramlarma yonelik bir siiphe tasimalaridir (Brewer 2014: 6). Ancak
1690 yilmin ardindan Calvinci kilisenin Iskogya’da etkinligini arttirdigini hatirlayacak olursak bu siiphe,
entelektiiellerin kimi cografyalarda oldugu gibi yenilige kars1 dini bir baski ile karsilasmasimin sonucu
degildir. Brewer bu noktada tam karsit bir pozisyona isaret ederek Iskog Aydinlanmasi’nin kurucu
diistiniirleri olarak anilan isimlerin insan dogas1 ve ahlak iizerine ¢alismalar yaptiginin altini ¢izer. Adam
Smith’in Uluslarin Zenginligi kitabinda insan dogasina uygun olana dair yaptig1 tartismalar ve makalede
vurgulandigi {izere toplumsal diisiincenin talih ve siikiinet soylemleriyle i¢ ice gecisi bu cografyadaki
aydinlanma diisiincesinin igerisinde tamamen kilise yanlist olmasa da toplumsal etige dair tartismalar
barindirdigim ortaya koyar (2014: 19). Dolayisiyla Brewer’a gore Iskog Aydinlanmasi kilise ile bilim
insanlarmin kimi noktalarda uzlasi gosterdigi bir doniisiime isaret eder. Bu noktada su soru sorulabilir:
Kilise ve bilim insanlarmin kismi uzlast noktalari ile aydinlanmaci disiiniirlerin gelisime siliphe ile
yaklagan tavirlari kendi icerisinde paradoks yaratmaz mi? Brewer bu soruyu yanitlarken 18. yiizyilda
Ingiltere nin Iskog diisiincesi iizerinde yaratti1 baskiya dikkat geker. Ona gore Ingiltere’nin varligi bir
yandan bu iki aktdriin 6zglin bir sekilde bir arada yasamasini saglarken bir yandan aydinlanmaci
diisiiniirlerin, Ingiltere’nin Iskogya nin kapitalistlesme siirecindeki etkilerine siiphe ile yaklagsmalarina
neden olmustur (2014: 22). Makalenin merkez aldig1 soruya dénecek olursak Brewer, Iskoc
Aydinlanmasi veya iskogya’nin fikri ilerleyisinin dziinde kiiltiirel olarak dogustan Iskog addedilebilecek
unsur bulunmasa da 1700’Li yillarda kilise ile bilim insanlar1 arasinda kurulan bu iliskinin Iskog

Aydinlanmast’nin kendine has 6zelliklerinden biri oldugunu soyler.
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Nairn’in  analizinde de Iskogya’daki entelektiiel kesimin, Avrupa milliyetgiliklerinde
entelektiiellerin gerceklestirdigi fonksiyonu yerine getirememesinin nedenleri tam olarak buradaki
6zgiin etkilesimin bir yansimasi ve sinifsal analizlerle birlikte Iskog milliyetciligi oniindeki ketlenmenin
bir bagka boyutudur. Nairn’in Hroch’tan miilhem yaptig1 yoruma gore milliyetgilik ilk 6nce az geligmis
toplumlarda orta smifin igerisinde bulundugu gerilimlerin entelektiiel kesim tarafindan dile
getirilmesiyle ortaya cikmaktadir. Ancak 18. yiizyilda Iskogya nin gegirdigi esitsiz ve/ancak bilesik hizli
kapitalistlesme siireci toplumsal gerilimleri temsil eden bir entelektiiel anlatinin olusumunu diglamistir
(Nairn 1981: 119). Ciinkii 6nceki bolimlerde gordigiimiiz iizere Birlik Yasalari’nin dncesinde ve
sonrasinda orta smiflarla devlet arasindaki catigmanin Ingiltere’nin hem siyasal hem de ekonomik
etkisiyle sogurulmus olmasi entelektiiellerin isko¢ kimliginin toplum bilincini ya da dayanismasimi
bigimlendirecek bir romantik anlatinin kurulamamasima neden olmustur. Her ne kadar bu romantik
anlati, Iskogluga atfedilen kimi geleneklerin ve sembollerin icadiyla kurulmaya calisilmis olsa da
boylesi bir milliyetgilik fikrinin siyasal alanda kendine yer bulmasi ancak ikinci Diinya Savasi’nin

ardindan Ingiltere’nin ekonomik iistiinliigiinii kaybetmesiyle miimkiin olmustur.

Benzer bir ¢izgi giindelik yasamin ve dolayisiyla kiiltiiriin doniistimiine dair ipucu verebilecek, 17.
ve 18. yiizyillarda Iskogya’da mimari yapinin déniisiimiiyle de okunabilir. Charles McKean’in analizine
gore 18. yiizyilin bir resmi ¢izilecek olursa, Iskocya’da olusan burghlarm Avrupa’daki drneklerinin
aksine belirli bir savunma planini 6ne ¢ikarmadan yalnizca sinirlar igerisinde bir kontrol mekanizmasim
ongorecek sekilde tasarlandigi goriiliir. Ancak yazar buradaki farkliligin tercihen yapilmis bir secimden
ziyade zorunluluklarin eseri oldugunu sdyler. iskogya’nin cografi yapisi ve sehir planlamasi igin gereken
malzemelerin kitlig1 yerel mimarinin esasen profesyonelce diizenlenmemesini agiklar (Foyster &
Whatley 2011: 55). Bununla birlikte yerel mimarideki bu eksikligi, Whatley’in Iskogya’da diizen ve
diizensizlik iizerine yaptig1 arastirmayla birlikte okuyabiliriz. Whatley’e gore 18. yiizyilin baglarina
gelindiginde her ne kadar Iskogya’daki feodal yapilar kendi igerisinde sistemli ve basta Highland
bolgesindeki birimler olmak iizere otoriter bir anlayisa sahip olarak resmedilse de mimari yapilardaki
diizensizlik hali bolgedeki feodal yonetimlerin kirilganligina isaret eder. Oyle ki kaynak yoksunlugu
etkin feodal yapilarin insasinin Oniine gegerken ayni zamanda yonetim birimleri igerisinde mutlak
otoriteyi saglayacak baski araglarinin ortaya ¢ikmasini imkéansiz kilmistir (2011: 191). Fakat McKean
yerlesim birimlerindeki mimari doniisiimii getiren esas unsurun kademeli olarak yerlesen sinifsal veya
tarrmsal bir modernlesme degil, Iskog Aydinlanmasi’nin yarattigi kirilma oldugunu sdyler. 18. yiizyilin
ikinci yarisinda Ozellikle Lowland sehirlerinde yogunlagan sermaye, ticari etkinligi arttirmak ve
bolgedeki asillerin yasam standartlarii yiikseltmek iizere Ingiltere ve Avrupa’daki modern sehirlere
benzer bir yapilasmay1 getirmistir (2011: 77). Kirsal bolgelerde ise 6zellikle Highland Tasfiyesi’nin
gerceklestigi zaman araliginda biiyiikk oranda kapitalistlesmeye baslayan iiretim standartlari, bu
bolgelerdeki yapilarin da devlet eliyle modernlestirilmesinin 6niinii agmistir (2011: 68). Nitekim

Iskogya’nin kapitalistlesme siirecine dair yukarida yapilan tartigmaya donecek olursak bu kademeli veya
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ani modernlesme konusunun, literatlirde 6ne stiriilen fikirlerde bir yarik olusturdugunu fark edebiliriz.
Yazar Iskog cografyasinda degisimi yaratan unsurun kiiltiirel bir degisim oldugunu soyler. Bir baska
ifade ile ozellikle 1745 yilinin ardindan kendisini gdstermeye baslayan Iskog Aydinlanmasi, yeni
gereksinimlerle birlikte yeni yapilar ortaya ¢ikarmistir. Orneklendirmek gerekirse Lowland’in
sermayenin yogunlastigi ve endiistrilesme adimlariyla birlikte ticretli is giiclinlin artig gosterdigi
bolgelerinde birden fazla ailenin ikamet ettigi genis alanlara yayilan biiyiik evlerin yerini 18. yiizyilda
Ingiliz modasina uygun olarak tek bir ailenin kaldig1 girisi ticari amagli kullanilmak {izere apartmanlar
almaya baslamistir. Bununla birlikte Highland Tasfiyesi ile birlikte bu bdlgelerin aldigir goc, kimi

alanlarda kenar mahallelerin olugmasi ile sonuglanmigtir (2011: 65).

Bat iilkelerinin ve 6zellikle Ingilterenin Iskog mimarisindeki bu etkisinin Davidson’in esitsiz
ve/ancak bilesik gelisime yaptig1 vurgu ile paralellik gosterdigi soylenilebilir. Oyle ki 1745 yilinmn
ardindan Iskogya’nin gosterdigi ekonomik kalkinma Ingiltere’nin gélgesinde kiiltiirel adaptasyonun da
bir parcasi olmustur. Bu minvalde Foyster ve Whatley’in kitabinda One siiriilen temel argiiman
Iskogya’ya 6zgii olarak kabul edilebilecek tiim o6zelliklerin, Isko¢ modernlesmesiyle birlikte yeni
kimlikler kazanmig olmasidir. Ornegin yukarida da deginildigi iizere 17. yiizyilin son ceyreginde
Iskogya hem kitlik hem de ekonomik daralmanin etkisi ile yiyecek ve giyecek sikintis1 gekerken Birlik
Yasalarr’nin ardindan bu yoklugun yeri doldurulmaya baslanmis ve Iskogya’da, Ingiltere ile yiiriitiilen
ticari iligkilerin yarattig1 etki ile yemek ve giyecek kodlar: iizerine tanimlanan yeni bir kimlik ingas1
baslamustir (2011: 137-138). Diger taraftan iiretim araglarimin doniisiimii yine Ingiltere etkisinde,
calisma ve zaman tanimina dair yeniliklerin dogusuna zemin hazirlamistir (2011: 273). Foyster ve
Whatley’in ¢izdigi bu cerceve icerisinde, modernlesme siirecinde Iskocya’ya 6zgii olanin ne oldugunu
sordugumuzda karsiliginda su yanit: almanmiz muhtemeldir ki Iskogya’nin 18. ve 19. yiizyillarda tecriibe

ettigi doniligiimler esasen bir kimligin yeniden insas1 ile miimkiin olabilmistir.

Foyster ve Whatley’in Iskogya’nmn kimlik ingasinda vurguladigi Ingiltere etkisi Christopher
Harvie’de de kendini gosterir. Harvie’ye gore 1707 yilinda kabul edilen Birlik Yasalari, bash basina
Iskog karsiti bir kesimin destekledigi bir anlasma degildir. Wallerstein’mn aksine Harvie, donemin
sartlar1 gdz dniinde bulundurulacak olursa Iskogya’ nin birlige zorlandig1 gériisiinii reddeder. Bu goriisii
aciklarken yazar, yukarida da bahsedildigi tizere Lowland ile Highland arasindaki farkliliklar1 vurgular.
18. yiizyilin Iskogya’sinda bir yanda Ingiltere’ye yakimligi ve ticaretin yogunlastigi bdlge olmasi
nedeniyle modernlesme adimlarini daha erken atmaya baslayan Lowland, diger yanda ise heniiz yerel
aristokrat ailelerin hakimiyetini kaybetmedigi Highland bolgesinin varligi s6z konusudur. Metindeki
analize gore Neil Davidson’in ¢ikarimlariyla paralel olarak 1745 yilinda Highland bolgesindeki
aristokrat kesimin Jacobite ayaklanmasinda ugradigi kesin yenilgi, Lowland bolgesindeki burjuvazi
smifin1 iskog modernlesmesinin &ncii unsuru haline getirmistir. Harvie i¢in bu ayn1 zamanda klan
kokenli milliyetgilik anlatilarinin sonu ve aydinlanmaci liberal fikirlerin dogus noktasidir (Harvie 2004:

12). Ancak yazar i¢in iskog Aydinlanmasi’m ortaya ¢ikaran en onemli etkenlerden biri Lowland
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bolgesindeki burjuvazi smifimin Ingiltere ile yapilan bu birligi desteklemesinde yatar. Oyle ki Iskogya,
birligi savunurken Ingiltere’yi toplumsal gelisim icin bir sicrama tahtasi olarak kullanacaktir.
Dolayisiyla Harvie’ye gore aydinlanmaci liberal goriislerin temeli 6ziinde birlik yanlist olan bir
burjuvaziye isaret eder (2004: 13). Fakat bu noktada kitapta dne siiriilen goriislerin Brewer’in Iskog
Aydinlanmasi lizerine yaptigi okumayla bir tezatlik icerdigi sOylenebilir. Cilinkii Brewer’a gore
Ingiltere’nin Iskogya iizerinde yarattigi etki aydinlanmaci isimlerin bu etkiye karsi bir diisiinsel
reaksiyon gelistirmesine yol agmustir. Harvie’ye gore ise Iskogya, boylesi bir reaksiyonu
gergeklestirmek i¢in koruma amaci giidiilecek kadim bir Iskog kimliginden yoksundur. Tam olarak bu
nedenle Birlik Yasalari, Iskogya’ya kiiltiirel anlamda ¢ok yonlii bir kimlik insas1 i¢in zemin hazirlamistir
(2004: 27).

Harvie nin ¢izdigi cercevede Lowland burjuvazisi, birlik, Isko¢ Aydmlanmasi ve liberal fikirlerin
yiikselisi kavramlarina tekrar odaklandigimizda Foyster ve Whatley’in yaptiklar1 ¢ikarima benzer olarak
Iskogya'nin kapitalistlesme siirecinde bu cografyaya 6zgii bir kimlik veya milliyetgilik sdyleminin
belirleyici rol oynamadig1 savunulabilir. Nitekim Harvie, geg donem Iskog siirini inceledigi pasajda
siirlerde kullanilan sembollerin Ingiliz sairlerinin dili ile harmanlandigina dikkat ceker (2004: 78-79).
Bir yantyla modern milliyetgilik fikrine dokunan Iskogya’ya 6zgii olanin ne oldugu sorusu, Ingiltere’nin
varlig1 ve modernizasyon siirecinde yaganan bu kastrasyon nedeniyle icat edilmesi gereken bir kimlige
doniismektedir. Modern milliyetgilik teorilerinin temel metinlerinden biri olarak kabul edilen Gelenegin
Icadi’nda ise Trevor-Roper bu argiimani biraz daha ileriye tastyarak Iskog geleneginin parcasi olarak
resmedilen dgelerin esasen iilkenin irlanda’ya kiiltiirel bagimliligindan dogdugunu savunur. Nostaljik
olarak gecmise referans verdigi diisiiniilen kilt adindaki ekose etekler, gayda gibi geleneksel calgilar,
Isko¢ baladlar1 veyahut destanlari, 18. yiizyilda yasanan birlesme (1707) ve ayaklanma (1745)
stireclerinin esliginde ortaya ¢ikan yapay mitlerden ibarettir. Boylesi bir fantazmatik yapinin ortaya
¢ikisinda yazara gore kapitalizmin ilerleyisi karsisinda hem Ingiltere hem de Lowland burjuvazisi
tarafindan stirekli bir baski altinda bulunan Highland cografyasinin kendi varliklarini siirdiirecek kadim

sembolleri arayis1 yatmaktadir (Trevor-Roper 2006: 21, 49).

6. GEC GELEN iSKOC MILLIYETCILIGI

Bu metinde incelenen g¢aligmalar 6ziinde Iskogyamin 18. yiizyilda kapitalistiesme yolunda
ilerlemeler kaydettigi konusunda hemfikirdir. Fakat kapitalistlesme siirecinin Iskogya’daki siyasal,
smifsal ve kimliksel yansimalar1 ile bu yansimalar 6zelinde yapilan milliyetcilik okumasi, caligmalarin
birbirine karsit oldugu noktalar1 giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Odak noktasina milliyetgilik temasini alan
temel okumalar g6z Oniine alindiginda farkli neden-sonug iliskilerine sahip olsalar da kapitalistlesme
siireci ile milliyetgilik arasinda nihai bir bag kuruldugu gézlemlenebilir. Ozellikle modern milliyetgilik
analizleri kapitalizmi ve sanayilesmeyi millet fikrinin olusumuna paralel bir yonelim yahut onun bir

nedeni olarak ele almaktadir (Ozkirimli 2009: 109). Ornek vermek gerekirse Benedict Anderson,
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matbaanin zaman-mekansal olarak yarattig1 cemaatlerin igerisinde neden ulus faktoriiniin 6ne ¢iktigini
arastirirken, buradaki 6ncelikli nedenlerden biri olarak kapitalizmi gosterir. Anderson’a gore Avrupa’da
kapitalist girisimciligin ilk bigimlerinden biri olan yayinciligin, 17. ylizyilin ikinci yarisindan baslayarak
yalnizca Latince’ye odaklanan baski dilini halk dillerine dogru genisletmeye baslamasi g¢esitli agilardan
ulusal bilincin gelismesine neden olmustur. Bu agilardan ilki teorik olarak Bauman’in felsefesinde de
kendine yer bulan, bir mutlak karar alan1 olan Tanr1 sdyleminin bu yillarda doniisiime ugramasidir.
1500’Li ve 1600l yillarda gelisen reform hareketleriyle birlikte kilisenin karsilagtigi Lutherci yorum
ve Latince’nin kemiklesmis bir yap1 olarak giindelik dilden uzaklagsmaya baglamasi dini referanslara
nispeten uzak siyasal birimlerin fark edilmesini saglamistir (Anderson 1995: 54-55). ikincil olarak ise
yine bu donem merkezi otoritesini saglamlagtirma arayisinda olan liderlerin, bu merkezilesmenin
saglanabilmesi i¢in yoniinii halk dillerine donmesi farklilagmais bir siyasi aktoriin ve soylemin dogumunu
hazirlamistir (1995: 55-56). Hroch’ta ise daha ¢ok kii¢iik uluslarin olusumunu betimleyen bu ilerleyis,
burjuvazinin milliyetgilik anlatilarini tahakkiim altina almastyla gerceklesir. Hroch’a gore bu uluslarda
feodal yonetimlerin ¢oziiliigiiyle birlikte yeni bir simif meydana ¢ikar ve bu yeni sinif zamanla siyasal
alanda bir antagonizma yaratacak agirliga ulasarak kendisini tiim ulusun temsilcisi olarak nitelendirir.
Kapitalizmin yiikselisi, burjuvazi siifinin bahsi gecen uluslarda feodal yonetimin karsisinda yeni bir
aktor olarak 6ne ¢ikmasma zemin hazirlamistir (Hroch 1985: 8-9). Ancak Tom Nairn, milliyetgilik
anlatilarinin neredeyse mekanik olarak gosterilebilecek bir modernlesme ¢izgisiyle benzer adimlar
takip ederek ve ekonominin doniistimiinden kimliklerin olusumuna dogru evrilerek gelmediginin altini
cizer. Bu c¢alismada Davidson’un esitsiz ve/ancak bilesik gelisim vurgusuyla one g¢ikarilan dengesiz
milliyetcilik cizgileri Nairn’e gdre oncelikle iskogya 6rneginde gozlemlenebilirdir (Nairn 1981).
Nairn’in bu anlamda sundugu dengesizlik ile Iskogya’da kapitalizmin déniisiimiine dair yapilan
tartigmalar1 bir siizgecten geciren bu ¢alismada da Nairn’in elestirisinin pozitif bir zemine oturdugu

aciktir.

Genel bir degerlendirmeye gidilecek olursa ¢alismanin baslangicinda Weber’in Protestan inanci ile
kapitalizme dair yaptigi yorumlarin Iskogya 6zelinde degerlendirilmesi konu alinarak, kapitalist
pratiklerin bu cografyadaki yerlesme siireci arastirilmistir. Bu tartigmada su iki argiiman 6ne ¢ikar ki
McKinley ve Mutch, 18. ve 19. ylizyillara ait glinliikler ele alindiginda girisimcilerin kullandig dilin
Calvinci kilisenin fikri yapisiyla paralellik gosterdigini sdylerken Dickson ve McLahlan girisimcilerin
davranislarini ve sdylemlerini esas alan bir incelemenin Iskogya’nun 1700’1l yillardaki déniisiimiinii
aciklayamayacagmi savunur. Incelenen metinlerde yeni kilise anlayisi ile kapitalizmin ilerleyisine
yonelik yapilan indirgemeci bakis acisi, Wallerstein’in diinya sistemleri analizinde Iskogya’nin
kapitalistlesme siirecini esas alan bir baska sorgulama sahasini beraberinde getirmistir. Tartigma
icerisinde Smout’un temsil ettigi goriis, Wallerstein’in teorisinde merkez iilkelerin ¢evredeki iilkeler
lizerinde kurdugu somiirii iliskisi dolayisiyla zenginlesmesini siirdiiriirken ¢evredeki {ilkelerin

fakirlesmeye mahkiim edildigini one siirerek aksine 1707 yilinda bir merkez iilke olan Ingiltere ile
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imzalanan Birlik Yasalari’nin Iskogya’daki kalkinmanin niinii agtigin1 savunur. Wallerstein ise Birlik
Yasalar’nin, Iskogya igin yalnizca bir zorunlulugun iiriinii oldugunu iddia eder. Bununla birlikte yazara
gore 18. yiizyilda Iskocya’da gézlemlenen kalkinmanin nedeni diinya ekonomisindeki genel yiikselisin
yarattigi etkiden kaynaklanir. Iskogya’da milliyetgilik fikrinin temeline dair yapilan tartismalarin
dayanak noktasi bir anlamda Wallerstein’in vurguladig1 bu zorunluluk imgesinde yatmaktadir. Nairn’e
gore Iskogya, 1707 yilindan 6nce milliyetcilik sdyleminin gelismesi i¢in tiim karakteristiklere -
gelismekte olan bir burjuvazi sinifina, tarihsel anlatiya ve entelektiiel olusuma- sahip olmasina ragmen
Ingiltere’nin Iskogya iizerinde kurdugu ekonomik ve siyasal baski bu milliyetgiligin bir tiir

kastrasyona/ketlenmeye ugramasia neden olmustur.

Marksist paradigmada da esitsiz ve/ancak bilesik gelisim kavrami kullanilarak bu ketlenmenin
siifsal boyutuna agirlik verilmistir. Davidson’mn analizine gore Iskogya’nmn kapitalistlesme siireci
toprak sahibi smifin kendi igerisinde bir déniisiimle ve Ingiltere’nin sahip oldugu ilerlemelerin
adaptasyonu ile miimkiin oldugu igin Iskogya ornegi, Brenner’m ortaya koydugu ifade ile bir self-
transformation drnegidir. Ancak T. Byres’a gore Iskogya’ni kapitalistlesmesi yalnizca toprak sahibi
sinifin doniisiimii ile degil aym1 zamanda Iskogya’daki koylii kesimin Ingiltere’de oldugu gibi
zenginleserek burjuvazi siifinin olusumuna katki saglamasiyla miimkiin olmustur. Nitekim Houston ve
Whyte’in ortaya koydugu calisma, Davidson’in argiimanlarini destekler niteliktedir. Cilinkii bu
metindeki analize gore 17. ylizyila gelindiginde merkezi hiikiimet ile toprak sahipleri arasinda kurulan
yakin iliski Isko¢ modernlesmesinin temelini olusturur. Fakat milliyet¢ilik agisindan bakilacak olursa
feodal yonetim esnasinda Tac’in Ingiltere karsisinda toprak sahiplerini desteklemesi ve Birlik
Yasalarr’nin ardindan Ingiltere’nin fiziksel istiinliigii ile 6zellikle Lowland bdlgesinde olusmaya
baslayan yeni burjuvazi sinifinin ve devletin Ingiltere’nin ekonomik varligma yonelik pragmatik
¢ikarlari, siyasal alanda Iskogluga ya da Iskog kimligine dayal1 bir siyasal antagonizmay1 bogmustur.
Tam olarak bu noktada Nairn’in genel olarak modern milliyetcilik anlatilarinin, 6zel olarak ise Anderson
ile Hroch’un One siirdiigii tezlerin kapitalistlesme ile milliyetciliklerin yiikselisi arasinda kurdugu
paralelliklere yiikselttigi itiraz1 bulabiliriz. iskog milliyet¢iligi bu anlatilardan farkli olarak ozellikle
Lowland bodlgesinde Birlik Yasalari’nin ardindan hizli bir kapitalistlesme siirecine girmesine ragmen
milli kimliklerin olusmas1 asamasinda onunla ayni izlegi takip etmeyerek dengesiz bir milliyetcilik

portresi ¢izmistir.

Son tartigma noktasinda ise Iskogya’nin Kkapitalistlesme siirecinde Iskogya’ya ozgiin bir
karakteristigin varligi sorgulanir. Brewer’a gore her ne kadar Iskog Aydmlanmasi bir kiiltiirel miti
igerisinde barindirmiyor olsa da 18. yiizyilda kilise ile Iskog bilim insanlarinin fikirleri arasinda kurulan
kismi paralellikler bu dénemin bir karakteristigi olarak addedilebilir. Nairn’in Iskog milliyetgiliginde
one siirdiigii kayip entelijansiya savi Brewer’in analizinde bir 6l¢lide desteklenmektedir. Bu sava gore
Iskog Aydinlanmasi, Avrupa’daki muadillerinden farkli olarak orta siniflardaki gerilimi yansitarak

milliyetciligi temsil eden ilk ara¢ olmaktan cok Ingiltere ve kapitalistlesme etkisine kars: reaksiyon
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gosteren bir smif halini almistir. Diger taraftan Foyster ve Whatley’in caligmasinda ise giindelik
yasamda gdzlemlenen déniisiimlerin esasen Ingiltere’nin etkisinde serpilmeye baslayan yeni bir kimlik
ingas1 olduguna dikkat cekilir. Benzer sekilde C. Harvie’nin kaleme aldig kitapta da Iskogya’nin 1707
yili Oncesine uzanabilecek bir milliyetcilik anlatisindan yoksun oldugu vurgulanir. Yazara gore
Iskogya’daki kiiltiirel sembollerin 6ziinii, birlik yanlis1 Lowland burjuvazisinin 6n ayak oldugu liberal

degerler olusturur.

Nitekim Trevor-Roper’in iskogya’da gelenegin icadina ydnelik yaptigi analiz kilt ad1 verilen ekose
etekler basta olmak tlizere Highland kimligine atfedilen pek cok simgenin 6ziinde kendini tehlikede
hisseden bir toplulugun varligm kadimlestirme arayisindan dogdugunu isaret eder. Fakat bu
kadimlestirme hamlesini Nairn’in analizinde daha genis bir perspektiften de okumak miimkiindiir.
Nairn’e gore her ne kadar milliyetcilikler basitce benzer ya da esdeger bir modernizasyon ¢izgisini takip
etmiyor olsa dahi karakteristik olarak Janus benzeri iki yonlii bir anlayisa sahiptir. Bu anlayista
toplumlarin milli kimlikleri ya da milliyetgilikleri, modernlesmeye yani ileriye yonelik bir ara¢ olarak
belirirken, bu aracin sahip oldugu giic ge¢misi merkez alan mitlerden ve sembollerden olugsmaktadir
(Nairn 1997). Geleneklerin icadini ya da cemaatlerin hayal edilmesini saglayan motivasyon burada
yatmaktadir. Iskogya’nin 6zgiin konumu ise bu ¢ift yonlii Janus bakigmin zamansal olarak ortak bir
zeminde bulusamamasindan ileri gelmektedir. Iskog¢ geleneginin icadi ile modernizasyon siireci
arasinda, yukaridaki tartismada da goriildiigii iizere yaklasik iki yiiz yillik bir ketlenme bulunmaktadir.
O halde burada tekrar araya girip su analizi yapabiliriz ki Iskog kimliginde karsimiza ¢ikan gok katmanl
smifsal ketlenmenin menettigi kendini tanimlama ya da ait olma hazzi, ancak uzun bir siire sonra icat
edilen geleneklerle kendi ikamesini yaratmaya calismistir. Buradaki ikamenin 6zii, Oedipus
Kompleksi’nde babanin sahneye ¢ikmasiyla birlikte arzusu elinden alinan ¢ocugun, bu arzunun yerine
kendi gevresel sartlarina ve dilsel pratiklerine gore olusturdugu arzu ikameleridir. Oyle ki birey Lacanci
anlamda tam olarak bu eksikligin yerini doldurmaya ¢alisan yapay hazlardan otiirii siirekli olarak bir
tamamlanma ihtiyacinin ¢ergevesinde kendi diirtiilerinin etrafinda dolasir. Milliyetgilik sdylemlerinin
tekinsizligi de burada yatar. Cilinkii gelenegin icadi esasen higbir zaman varolmayan ya da
ulagilamayacak bir hazza ulagmak adina ortaya konulan ve hicbir zaman kendisinden beklenen kadim
durusa sahip olmayan mitlerden olusmaktadir. Isko¢ kimligine dzgii olan ise bu cercevedeki ikame

arayisinin travmatik bir sekilde uzun siire eksik olmasi ve baskilanmaya devam etmesidir.

Ancak buradaki esas soru Highland kimligiyle 6zdeslestirilen sembollerin hangi asamada Iskog
cografyasiyla bir tiir fiizyon olusturdugu ve Nairn’in neo-milliyetcilik adin1 verdigi Iskoc milliyetgiligi
anlatisinda bu fiizyonun nasil temsil edildigidir. ikinci Diinya Savas: sonrasma dair yapilacak bdylesi
bir okuma her ne kadar bu ¢alismanin kapsamu disinda olsa da Iskogya’da bugiin hala siirmekte olan
Ingiltere’den ayrilma tartismalariyla milliyetgilik fikrinin etkilerine yonelik tamamlayici nitelikte

olacaktir.

82



Uluslararasi Iligkiler ve Diplomasi Dergisi/Journal of International Relations and Diplomacy
Tarihten Teoriye Millivetcilik Tartismalar: Ozel Sayist
Cilt/Volume: 5 Ozel Sayi/Issue: 1 Mart/2023 ss./pp. 63-85.
O, Aslan Doi: https://doi.org/10.51763/uid.1072505

7. SONUC YERINE

Bu calismada, milliyetcilik literatiiriinde Iskogya’nin bulundugu karakteristik konum iizerine
odaklanilmustir. Ozellikle Avrupa iilkeleri ile Ingiltere’de feodalizmin ¢oziiliisiinii takip eden sinifsal
doniisiimlerle yerlesen kapitalist sermaye anlayisi, siyasal alanda farkli aktdrel ve motivasyonel
unsurlarin 6ne ¢ikardigl antagonistik bir milliyetcilik anlatisin1 beraberinde getirmistir. Fakat Nairn’in
de eserlerinde bahsettigi iizere Iskogya hizli bir kapitalistlesme siireci yasamasma ve milliyetcilik
anlatisin1 olusturabilecek tiim araglara sahip olmasina ragmen Iskog milliyetgiliginin boylesi bir yiikselis
yasamasi 20. yiizyilm ikinci yarisinda miimkiin olabilmistir. Iskog milliyetgiliginin bu anlamdaki
gecikmesinin nedenlerine yonelik bu ¢aligmada yapilan analizde, Nairn’in ketlenme/kastrasyon olarak

adlandirdig1 bu olayin {i¢ temel boyutu oldugu 6ne siiriilmiistiir.

Bu boyutlardan ilki diinya sistemleri analizinden hareketle karsimiza ¢iktig1 {izere Ingiltere nin
Iskogya iizerindeki etkisidir. Bu etki kendisini iki farkli bigimde gdstermistir. ik olarak 1707 yilindaki
Birlik Yasalari’ndan dnce Ingiltere’nin yarattig1 askeri ve ekonomik tehdit Iskog devletini feodalizmin
ozellikle Lowland bolgesinde ¢oziilmesinin ardindan toprak sahibi kesimi desteklemesine yol agmustir.
Bu destek, bilhassa Fransa oOrneginde goriildiigii {izere orta smiflarin devlet karsisindaki
memnuniyetsizliginden dogacak olan bir milliyetcilik fikrinin dniine ge¢mistir. ikinci olarak ise Birlik
Yasalarr’nin ardindan yeni yiikselen burjuvazi sinifinin Ingiltere’den yana tavir almasi ve birlesmeden
once Iskogya’nim igerisinde bulundugu ekonomik dar bogazin birlesmeyle birlikte ¢oziilmeye baslamasi
Iskog kimliginin 6ne ¢gikmasini saglayabilecek bir krizin dogusunu geciktirmistir. Nitekim Nairn’in de
ortaya koydugu iizere 1960’larda kendini gdsterecek olan Iskog milliyetciligi, bir anlamda Ingiltere’nin

kaybettigi bu ekonomik iistiinliiglin bir sonucudur.

Marksist paradigmanin hakim oldugu diger boyutta Iskogya’da Highland ve Lowland arasindaki
kopusun, bu bolgede tekil bir sinifsal doniisiimiin 6niine gegtigi vurgulanmustir. Bu iki bélgenin cografi
olarak gosterdikleri farkliliklar ile merkezdeki yonetimle ve Ingiltere’yle kurduklari farkli iligkiler Iskog
milliyet¢iliginin sinifsal acilardan birden fazla ketlenmeyle karsilagsmasina neden olmustur. Makalenin
one siirdiigii bir argiiman olarak ketlenme ile siifsallik arasindaki bu yakinlik, Iskogya’daki
kapitalistlesme silirecinin hem diinya sistemleri analizinde hem de Highland-Lowland ayriminda
goriildiigii {izere kimi ekonomik ve politik sinir gizgilerine sahip olmasinda yatar. Iskogya’nin iginde
bulundugu kosullar iilkenin halihazirda hi¢bir zaman biitiinsel bir kiiltiirel veya iktisadi yiikselise sahip
olmamasina sebep olmustur. Bir yandan uluslararasi alanda Ingiltere’nin golgesinde gelisen
kapitalistlesme siireci yalnizca belirli bir bolgenin refah diizeyinde ve yasam standardinda yiikselis
saglarken, diger bolgelerin bu yiikselisin karsisinda feda edilmesine yol agmistir. Diger yandan ise Tag
ile toprak sahipleri arasinda kurulan politik birlik, aristokrasinin etkisini kiracak yeni bir burjuva
smifinin ortaya ¢ikmasini engellemis, bunun yerine toprak sahiplerinin burjuvalasmasini saglamustir.

Nairn’in politik-psikanaliz ¢ercevesinde yaptigi ketlenme/kastrasyon vurgusu takip edilecek olursa,
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Iskogya'nin iginde bulundugu Oedipus Kompleksi’ni travmatik hale getiren birden fazla Oteki ve

sembolik engel bulunmaktadir.

Son boyutta ise Birlik Yasalari’mi takip eden siirecte Isko¢ kimliginin insa edilmesine y&nelik
giindelik yasamda ¢esitli doniisiimler bulunmasina ragmen bu doniisiimleri temsil etmesi gereken
entelektiiel sinifin bu islevi yerine getiremedigine deginilmistir. Buradaki aksakligin temel sebebi olarak
yine Ingiltere’nin Iskogya iizerinde kurdugu etkinin, Iskog Aydinlanmasi’nin temel ilgi alanini iilke

icerisindeki sorunlardan ¢ok bu iilkenin faaliyet alanlarina yonelik siiphelere kaydirmasi gosterilmistir.
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1. GIRiS

1980’li yillarin sonuyla birlikte kimlik siyaseti ve sOylemin 6nemi kamusal alanda One
¢ikmaya baglamistir. Bu durum sosyal bilimler alaninda pek ¢ok disiplini etkilemis olmakla birlikte,
en 6nemli vurgularini feminist teorinin gelistirdigi cinsiyet caligmalari iizerinde yapmustir®. Siyasal
arenada devletin tek aktorlii yapisi, cinsiyet calismalari lizerinden elestirilmeye baslanmistir. Hakim
olan tek iktidar alani olarak devlet olgusu bu donemden itibaren eril tahakkiim ile 6zdes tutulmustur.
Bu yoniiyle iktidar alami olarak goriillen yapilar igerisinde erkek olmayan ya da erillesmeyen
cinsiyetlerin varligi fark edilmeye ve arastirilmaya baslanmistir. S6z konusu fark edilis, eril
tahakkiimiin 6zellikle tarih, siyasal hayat, uluslararasi siyaset, giivenlik ¢aligmalar1 ve dis politika gibi
alanlarda kurdugu hegemonyaya déniik elestirilerle devam etmistir’. Bu alanlarda kurulan baskin eril
bakisin temel aldig1 nokta iktidar olarak devletin yani sira hem devleti hem de eril anlayist
mesrulastirict bir gii¢ olarak milliyet¢iligin kendisidir (Walby, 2013: 50-56). Dolayisiyla milliyetcilik
calismalar igerisinde cinsiyet temelli analiz yapmak ya da erkeklik haricinde herhangi bir cinsel
kimligin alan igerisindeki varlig1 sorgulamak, meseleyi devlet ve iktidarin varliginin sorgulanmasina
kadar gotiirebilmektedir. Bu yoniiyle milliyetcilik ¢aligmalarinda cinsiyet, millet ve milliyetgiligin
yeniden iiretim siirecini anlamlandirmak i¢in bagvurulan bir alan olmustur. Milliyetcilik caligsmalar
icerisindeki temel yaklasim olan modernist milliyetcilik teorileri, milliyet¢iligin ve milletin ne
olduguna ve nasil olustuguna dair fikirler 6ne stirmiiglerdir. Bu grup milliyetgilik ¢alisanlari, kavramin
ne oldugu ve ne zaman ortaya ¢iktigi gibi sorulara yanit ararken, milliyet¢iligin yeniden iiretim
siirecini giindeme almamislardir’. Bu durum milliyetgilik ve cinsiyet iliskisini (ya da iliskisizligini)

etkilemistir. Zira cinsiyet methumu, milliyet¢ilikle kurdugu iliski baglaminda incelenememistir.

2 Ornek caligmalar icin bakiiz; Butler, J. (1990) "Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity", London and
New York: Routledge; hooks, b. (1984) "Feminist Theory: From Margin to Center", Boston:South End Press; hooks, b.
(1981) "Ain't I a Woman? Black Women and Feminism", Boston:South End Press; Jayawardena, K. (1986) "Feminism and
Nationalism in the Third World", Netherlands: Zed Books; Hill-Collins, P. (1990) "Black Feminist Thought: Knowledge,
Consciousness and the Politics of Empowerment", London and New York: Routledge.

3 Uluslararasi {liskiler disiplininin hem kendisi hem de temel konu basliklar1 {izerinden feminist elestiri sunan ¢alismalar igin
bakiniz: Tickner, J. A. (2005) “Gendering a Discipline: Some Feminist Methodological Contributions to Interntional
Relations”, Journal of Women in Culture and Society, 30(4): 2173-2188; Grant, R. ve Newland, K. (1991) "Gender and
International Relations", Indianapolis: Open University Press; Steans, J. (1998) "Gender and International Relations-An
Introduction", New Jersey: Rutgers University Press; Blanchard, E. M. (2003) “Gender, International Relations, and the
Development of Feminist Security Theory”, Signs, 28 (4): 1289-1312; Scott, J. W. (1999) "Gender and the Politics of
History", New York: Columbia University Press; Sylvester, C. (1994) "Feminist Theory and International Relations in a
Postmodern Era", Cambridge: Cambridge University Press.

4 Bakiniz: Anderson, B. (2017) “Hayali Cemaatler”, (I. Savasir, Cev.) Istanbul: Metis Yayinlari; Gellner, E. (1992) “Uluslar
ve Ulusguluk”, (B. E. Behar, & G. G. Ozdogan, Cev.) Istanbul: Insan Yaymlari; Hobsbawm, E. J. (1993) “Milletler ve
Milliyetgilik”, (O. Akinhay, Cev.) Istanbul: Ayrint1 Yaymlari; Hobsbawm, E. J. (2005) “Giris: Gelenekleri Icat Etmek” E. J.
Hobsbawm, & T. Ranger (ed.), Gelenegin Icadi (M. M. Sahin, Cev., s. 1-18). Istanbul: Agora Kitaplig1; Breuilly, J. (1982)
"Nationalism and the State", Chiago: The University of Chiago Press; Hroch, M. (1985) "Social Preconditions of National
Revival in Europe", Cambridge: Cambridge University Press; Nairn, T. (1981) "The Break-Up of Britain: Crisis and Neo-
Nationalism", Australia: Verso Press.
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Bahsi gecen arka plandan hareketle bu ¢alisma milliyetgiligi, teorik boyutta cinsiyet olgusuyla
kurdugu iliski {izerinden incelemeyi amaglamaktadir. Bu amagla milliyet¢iligin cinsiyet¢i ve / veya
cinsiyetsizlestirici bir motivasyona sahip olmasi, feminist perspektifin getirdigi kesisimsel ve elestirel
bakis cercevesinde degerlendirilmistir. Bu baglamda c¢alismanin temel argiimani, milliyetcilik
kuramlarinin cinsiyet temelli bir analize bagvurmadan tam olarak agiklanamayacagidir. Bununla
birlikte Tiirkge milliyetgilik literatiiriinde, cinsiyet mefhumunu teorik boyutta ele alan makalelerin® yer
aldig1 goriilmektedir. Buna karsin bahsi gecen makalelerin igeriklerine bakildiginda milliyeteilik
kuramlarinin cinsiyet perspektifli bir analizden gecirilmesine rastlanmamaktadir. Diger bir ifadeyle
baslangigta milliyetgiligin ve toplumsal cinsiyetin ne olduguna iliskin kapsamli kaynak analizlerinin
verildigi bu makaleler, feminist teorisyenlere ait milliyet¢ilik yorumlariyla genel bir degerlendirme
niteligine sahiptir. Caligmanin temel arglimaninin yam sira bahsi gegen literatiire cinsiyet perspektifli
bir katki sunma motivasyonuyla bu calisma, 6ncelikle milletin ve milliyetciligin ne olduguna iligkin
yiiriitiilen temel teorileri ele alacak, daha sonra feminist literatiirden yazarlarin milliyetgilige bakigini
tartisacak ve bu arka planlarin {izerine milliyetgilik ve feminizm iligkisi ve milliyetgilik teorilerinin

cinsiyete ne ol¢iide yer verdigini analiz edecektir.

2. TEORIK MILLIYETCILIK CALISMALARINA BAKIS

Milliyetcilik tartigmalari, farkli dinamik ve analiz birimleri g¢ergevesinde ele alimmaktadir.
Milliyetcilik ¢alismalar tizerine s6z konusu farklilik, primordiyalistler ve modernistler arasinda temel
bir ikiligi ortaya koymaktadir. Primordiyalizm, genel olarak, milletlerin sabit ve dogal oldugu
fikrinden hareket etmektedir (Gusfield, 1996: 53). “Dogalc1”, “eskilci”, “ilk¢i”, “hep var olan” gibi
nitelemelerle birlikte ifade edilen primordiyalizm, Edward Shils ve Clifford Geertz’e gore kan, dil, din
gibi baglarin dogal bir yakinlik ve stireklilik olusturan etnik bagliliklar1 ya da etnisiteyi nitelemektedir
(Ozkirimli, 2016: 79-85). Dogalcilik, eskilcilik, dzciiliik ve biyolojik bakis gibi gesitli gruplara
ayrilarak kategorik bir bigcimde de incelenebilen primordiyalizm, milletleri sabit ve degismez bir olgu
olarak ele almalariyla elestirilmiglerdir (Akinci, 2014: 139-141). Bu elestirilerin en 6nemli sahipleri
ise milliyetcilik kuramlar icerisinde modernist goriis mensuplaridir. Buradan hareketle primordiyalist
yaklagimin aksine modernistler, milliyet¢iligi modernitenin sahip oldugu 6zellikler tizerinden agiklama
girisimindedir. Modernist analizde milliyet¢iligin olusumu ya da ulusal duygu ve hareketlerin genis
capta ele almmas1 sanayilesme, kapitalizm veya sekiilerlesme gibi modern siireclerle
iligkilendirilmektedir. Bu perspektifte milliyetcilik, biiyliyen ve kentlesmis bir niifus i¢inde kiiltiirel bir
homojenlik saglamaya ¢alisan ve boylece modernlesen bir sanayi toplumunun aragsal gereksinimlerini

koruyan entelektiieller ve siyasi seckinler tarafindan planlanmigtir. Bahsi gecen milliyetcilik analizleri

5 Milliyetgilik ve toplumsal cinsiyet konusunda bahsi gegen teorik galismalarin bazilari; Avcil, C. (2020) “Milliyetgiligin
Toplumsal Cinsiyet ile Iliskisine Dair Kuramsal Bir Bakig”, Mukaddime, 11(2): 468-484; Kiiciikalioglu, E. G. (2019)
“Milliyetgilik Kuramlar1 ve Toplumsal Cinsiyet Genel Bir Degerlendirme”, Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 8(16):151-163.
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arasinda Ernest Gellner, Benedict Anderson, Eric Hobsbawm, Anthony D. Smith, Walker Connor ve

Michael Billig gibi isimler 6ne ¢ikmaktadir.

Modern milliyetgilik teorileri arasinda Ernest Gellner'in milliyetgilik analizi 6énemli bir yer
tutmaktadir. Gellner (1992: 19), milliyetgiligin oncelikle siyasi bir ilke oldugunu ve bu ilke etrafinda
siyasal ve ulusal birimin uyumlu olmas1 gerektigini savunmaktadir. Milliyet¢iligin olmasi igin gereken
bu sartlar ise “sanayilesme” ad1 altinda yeni bir sarta ihtiyag duymaktadir. Insanlik tarihinin gecirdigi
asamalar1 tarim Oncesi, tarim donemi ve sanayilesme siireci olarak temelde lice ayiran Gellner (1992:
25), devletin olmadigi donemlerde millet, milliyetcilik ve wulusal kiiltiiriin de olmayacagini
savunmaktadir. Bu baglamda milliyetgilik, sanayilesmeyle yakindan baglantili modern bir fenomen
olarak sunulmaktadir. Milliyet¢iligi, sanayi toplumuna uygun bir isgilicii yaratmak i¢in devlet
tarafindan {stlenilen toplumsal homojenlesme siireclerinin sonucu olarak tanimlar. Dolayisiyla
Gellner'in ¢aligmasina gore sanayilesme, milliyetciligin ortaya ¢ikmasi i¢in dnemli bir uyaric islevi

gormustur.

Sanayilesmeye geg¢is, toplumda evrensel okuryazarligin yayilmasi, biirokratik ve teknolojik
iletisimin gereklilikleri anlamina gelen yiiksek bir kiiltiiriin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamakta ve
ayn1 zamanda atomize bireylerden olusan kisisel olmayan bir toplumun kurulusunu da anlatmaktadir
(Gellner, 1992: 109; 186). Bu anlamda Gellner’in ifadelerinde kullandig: kiiltiir, sanayi toplumlarinda
daha aktif bir rol oynamaktadir. Cilinkii yazara gore sanayi toplumunun ekonomik biiyiimenin
gerceklesmesi icin homojen bir toplum, is béliimii, uzmanlasma ve standartlasma gerektirir (Ozkiriml,
2016: 161). Bu argiiman, Gellner'in egitime yaptigi vurguyu one c¢ikarmaktadir. Milliyetgiligin
igsellestirilmis bir egitime bagli olan, bu yoniiyle de yiiksek kiiltiirlere dayanan yeni bir toplumsal
orgiitlenme bigiminin sonucu oldugunu ifade etmistir (Gellner, 1992: 93). Ciinkii sosyal hareketliligin
yiiksek diizeyde oldugu sanayi toplumlarinda egitim, bireyin degerlendirildigi en 6nemli unsur haline

gelmektedir.

Sanayi toplumlarinda sosyal hareketliligin yiiksek diizeyde olmasi, egitimin merkezilesmesini
ve iktidar saglayicis1 olarak devleti gerektirmektedir. Bu gereklilik milliyetcilik {izerinden
okundugunda, kiiltiiriin olusumu i¢in egitimin ve bu egitimi evrensel ya da genis c¢apli niifuz haline
getirecek bir devletin gerekli oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir. Dolayisiyla milliyetgilik devlet destekli
bir egitimle kalici hale gelebilir. Bu acidan bakildiginda milliyet¢ilik, endiistriyel kapitalizmin

ylikselisiyle baglantili modernlesme siirecinin bir {iriinii olarak tanimlanmaktadir.

Bir baska modernist ise Benedict Anderson’dir. Anderson i¢in milletler hayali topluluklardir.
Bu baglamda milletler, ulusun en kiigiik iiyelerinin bile diger iiyelerle tamismayacagi anlamda hayal
edilmis, ancak her bir liyenin zihninde birlikteliklerinin imgesinin yasadigi topluluklardir (Anderson,
2017: 20). Gellner’in milliyet¢iligi yanlis beyanlar {izerine kurdugunu belirten Anderson (2017: 21),

topluluklarin hayal edilis bi¢imleriyle 6zlimsendiklerini ve ayirt edildiklerini ifade etmektedir. Bu
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baglamda milliyetgilik, kendisinden once gelen ve onun iginden dogan kiiltiirel sistemlerle iligkili
olarak anlagilmalidir. Millet olusumu incelemelerinde kiiltiirel alanda yasanan gelismelere oncelik
veren Anderson’a gore bu arglimanin tarihsel karsilig1 birbiriyle ortlisen ii¢c olaya denk gelmektedir;
dini cemaatin ¢okiisii, hanedanlarin ¢okiisii ve homojen zamanin ortaya ¢ikigi (2017: 26-27, 38-41).
Anderson’in bakis acisina gore bu iic durum Avrupa'da hayali cemaatlerin ortaya ¢ikmasini saglayan

kosullar1 ortaya koymustur.

Hayali Cemaatler’de sorgulanan temel durum, bir toplulugun nasil tasavvur edildigi ve bu
tasavvurun o topluluga ne kazandirdigi lizerinedir. Dolayisiyla, esas itibariyle burada temel amag
milliyet¢iligin ve ulusal kimligin maddi kosullardan temel alabilecegi fikrinin alt yapisin
olusturmaktir. Bu baglamda Anderson’a gore milliyet¢iligin ortaya ¢ikisindaki en 6nemli degisken
basim kapitalizmidir. Bu yonliyle yazar, belirli bir kapitalist girisim bi¢iminin ulusal dillerin ve bunlar
icindeki iletisimin gelisimini nasil destekledigini gostermek amaciyla basim kapitalizmi fikrini ileri
stirmiistiir. Gazete okumak ya da gazete lizerinde bir gorsele denk gelmek Anderson’a (2017: 39) gore,
bir ulusun tartigmalarina hayal etme yoluyla ortak haber icerigi vermekle birlikte, ayn1 zamanda bir tiir

temsil ve aidiyet gostergesidir.

Ote yandan ulusun ingasma odaklanmasinda Anderson, ulusal yurttasin tahayyiiliine dair
herhangi bir atifta bulunmamaktadir. Clinkii hayal edilen yalnizca ulusun kendisi ya da sinirlan
degildir. Ayn1 zamanda zihinlerde canlandirilan ulusal sinirlar iginde yetistirilmis vatandaslarin varlig
hem hayal edilmekte hem de kabul edilmektedir. Nitekim basim kapitalizminin sagladig1 biz olma

duygusundaki birlik, kdkeni ulusla birlikte vatandaslarin da hayal edilmesinden almaktadir.

Milliyetciligi modernlesme acgisindan analiz eden bir diger Onemli teorisyen ise Eric
Hobsbawn'dir. Modern 6ncesi donemde milletlere ve milliyet¢ilige yer olmadigi fikrini savunan
Hobsbawm (1993: 35-43), liberal ideolojinin gelisiminin baglangi¢ noktasini temsil eden Fransiz
Devrimi'ne dayali milliyet¢iligin ortaya ¢ikisini ele almaktadir. Bu yoniiyle yazara gére hem milletler
hem de milliyetgilik Fransiz Devrimi sonrasi olusan diisiinsel siirecin parcgalaridir. Fransiz Devrimi’nin
yazara gore milliyetcilik caligmalari agisindan 6nemli olmasindaki etken bu donemde iiretilen
geleneklerdir. Belirli bir gegmisle birlikte deger ve normlar1 asilamaya c¢alisan, kabul edilmis kurallar,
ritiiel ve sembolik bir doga tarafindan yonetilen bir dizi uygulama anlamindaki icat edilmis gelenekler,

Devrim itibariyle kamusal alanda iiretilmeye baslamistir (Hobsbawm, 2005, s. 2; 15).

Hobsbawm (2005: 14-15), geleneklerin icat edildigi donemlere iliskin temel faktorleri
okullardaki egitim ve 0gretimin gelisimi, kamusal alanda tdrenlerin ve anitlarin seri liretimin icadi
seklinde one stirmektedir. Bu sayede kitle siyasetinin ortaya ¢ikmasi ve niifusun daha 6nce ihmal
edilen kesimlerinin siyasi arenaya girmesiyle yonetici seckinlerin kendilerini, baghlik ve isbirligini
siirdiirmek icin gelenekler icat etmek zorunda kaldiklari siire¢ baslatilacaktir. Milli geleneklerin,

onemli sembollere ve kiiltiirel degerlere atifta bulunarak ulusu harekete gegirme ve orgiitlemede
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onemli bir rol oynayan, bu yoniiyle aslinda bir devlet insa eden seckinler tarafindan icat edildigi 6ne
stirlilmektedir. Hobsbawm'a gore ulusal seckinler grubun kiiltiiriiniin en 6nemli yonlerini segerler,
onlara yeni deger ve anlamlar yiiklerler ve boylece onlar1 grubu harekete gegirmek icin semboller

olarak kullanirlar.

Ote yandan etno-sembolistler ise, milliyetcilik calismalari konusunda primordiyalistler ile
modernistler arasinda konumlanmaktadir. Etno-sembolistler, modernlesme teorilerine ek olarak,
milliyet¢iligin modernlestirici potansiyeline yapilan biiylik vurgunun etnik kdkenin 6nemini gbzden
kacirdigi, esasen ilkel baglara dayali farkli bir milliyet¢ilik anlayisinin gelistirilebilecegini iddia
etmektedir. Bu baglamda Anthony Smith ve Walker Connor gibi teorisyenler, modern milletlerin
olusumundan 6nce var olan etnik koklerin ve duygularin roliine atif yapmaktadir. Genel olarak bu
yaklagima gore etnik kimlik ve milliyet¢iligin olusumunda, siirekliliginde ve doniisiimiinde mitlerin,

sembollerin, hatiralarin, degerlerin ve geleneklerin rolii hayati 6neme sahiptir.

Anthony Smith (2017: 28-29; 49), milliyet¢ilik ¢alismasinin yalnizca Fransiz ve Sanayi
Devrimleri ile iligkili degil, ayn1 zamanda eski baglarin ve duygularin korunmasini da hesaba katarak
yeniden yonlendirilmesi gerektigi fikrini savunmaktadir. Bu savunun arka planinda yatan gerekge ise,
etno-sembolist yaklagim, Smith’in ifadesiyle etnik-simgeciligin, ortaya ¢ikmasinda modernist ve ilk¢i
yaklasimlarin milliyetciligi aciklamadaki zayifliklar1 yer almaktadir (Smith, 2013: 87). Bu acidan
bakildiginda Smith'in ¢ikis noktasi i¢in uluslarin kendilerinin modern dénem kosullarinin bir tiriinii
oldugu ve kokenlerinin gesitli insan gruplarinin tarihinde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Dolayisiyla Smith’in milliyetcilik ¢aligmasinin temelini agiklayan kavram “ethnie”dir. Siyasallagsma
derecesi arttik¢a, ulus olmanin bilesenlerinden birini olusturan 6zerklik talebinin ortaya ¢ikmasi, ayni
zamanda bir etnik grubun ulus halini almas1 anlamina gelen etnik milliyet¢ilik olusumuyla birlikte
hareket etmektedir (Smith, 2017: 39). Cilinkii Smith, modern oncesi etnik kimligin varliginin, modern
donem milletleri i¢in Onemli oldugu fikrini savunmaktadir. Bu savin Smith’in milliyetcilige
bakisindaki mesruluk temeli Fransiz Annales Okulu’nun longue durée® analizinden koken almaktadir.
Diger bir ifadeyle longue durée analizi ¢er¢cevesinde okuma yapmak Smith’in, modern dénemde sekil
almis olsa da milletlerin ge¢misten getirdigini iddia ettigi mit, sembol, gelenek, koklii aliskanliklar
gibi ozelliklerini anlagilir kilmaktadir. Ciinkii Smith’e gore her millet 6rnegi kendi 6zgiin tarihsel
gelisim siirecine ve bu siiregte tecriibe ettigi toplumsal, ekonomik, siyasi doniisiimlerine bakilarak
anlagilmaktadir. Bu agidan bakildiginda mit, sembol, hatira, aligkanlik vb. gegmisten gelen cesitli
unsurlar longue durée bigiminde yapilacak tarihsel analizin hem parcasi olmakta hem de Smith’in

milliyeteilik diislincesine katki saglamaktadir.

® Fransiz Annales Okulu tarihgilerinin analizlerinde siklikla goriilen, belirli bir olay ya da tarihin anlagilmasinda
mekansal, cografi, tarihsel, sosyolojik, ekonomik ve siyasi uzun dénem inceleme yapilmasiin dne ¢ikarildigi
longue durée analizi hakkinda detayli bilgi sahibi olmak i¢in bakiniz: Braudel, F. (1980) “On History”, (S.
Matthews, Cev.) London: Weidenfeld and Nicolson.
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Gerek uzun donemli tarihsel analiz vurgusu gerekse de etnik simgelerle milliyetcilik arasinda
kurdugu iliski bakimindan Smith’in milliyetciligi, yalnizca toplumsal ve siyasal bir hareket olarak
degil, aym1 zamanda kiiltiirel temelli bir deger olarak ele aldigin1 gostermektedir. Bu acidan gelenek,
hatira, mit, sembol ve degerler gibi sembolik kaynaklar milletlerin, kiiltiirel birikimlerinin bir
sonucudur (Smith, 2017: 30). Bir baska ifadeyle etnik topluluklardan milletlere ve milliyetgilige gecis
asamasinda bir stireklilikten bahsetmekte, kiiltiirel birikimin devamliligi saglandigi dl¢lide milliligin
de saglandigimi gdsterme c¢abasindadir. Bu ¢abadan hareketle Smith millet kavramini, kutsal anavatan
olarak kabul edilen bir yerde yasayan, ortak mitlere ve paylasilan bir tarihe, kiiltiire, ekonomiye, ortak
yasalara sahip olan ve adlandirilmis bir insan toplulugu seklinde tanimlamaktadir (Smith, 2013: 25).
Millet tamiminda vurgulanan ortaklik Smith’e gore gen aktarimi ya da kan bagiyla degil, ortak etnik
mit ve inanglarla ilgilidir (Gokalp, 2007: 290). Ciinkii Smith i¢in milletlerin siirekliligi ve doniisiimii,
uzun donemli tarihsel analiz icerisinde incelenecek sembolik kaynaklarla anlasilir hale gelmektedir.
Dolayisiyla dil, kamu kurumlar1 ve aydinlarin milliyet¢ilik ideolojisindeki rollerinin yan sira miizik
ve gorsel sanatlar, soy mitleri, se¢ilmislik mitleri, kutsal anavatan algisi, altin ¢aglar ve fedakarlk gibi
olgular Smith’in milliyetgilikle etno-sembolizm arasinda kurdugu iliskinin alt basliklarim

olusturmaktadir.

Benzer sekilde Walker Connor (1994: 63-64) da, modernlesme temelinde gelistirilen
milliyetcilik teorilerini materyalizmin insan iligkileri tizerindeki etkisinin yersiz bir sekilde abartilmasi
olarak elestirmektedir. Connor (1994: 65) milliyetciligi, kisinin devletine veya iilkesine ve onun siyasi
kurumuna duygusal bir baglilik olarak tanimlamakta ve ulusal kimligin ingasinda ilkel baglarin ve
etnik bilincin 6nemini vurgulamaktadir. Bu baglamda etnik koken kavrami ise milliyetciligin
vazgeg¢ilmez bir pargasi olarak modern uluslar ortaya ¢ikmadan 6nce 6nemli bir kisisel ve grup kimligi
saglamistir. Ciinkii ortak soya baglilik olarak olusan soydaslik fikrine duyulan inang, hem duygusal

hem de toplumsal ve sembolik siireclere bagliligin temelini olugturmaktadir (Smith, 2017: 67).

Son olarak milliyetcilik ¢alismalarinda Michael Billig gerek Bati merkezciligini elestirmesi
bakimindan gerekse de milliyetgilige yoneltilen sorunun baglamini ve inceleme yOntemini
degistirmesi agisindan 6nemli bir yer tutmaktadir. Billig’in temel savi milliyet¢iligin ne oldugundan
cok, nasil dretildigiyle iliskili olmustur. Bu baglamda milliyetciligin teorik anlamda yeniden iiretimini
irdeleyen banal milliyetcilik, Billig ile 6zdes anilan bir kavram haline gelmistir. Billig’e (2002: 17)
gore banal milliyetcilik, “batili miiesses milletlerin yeniden iiretilmesine izin veren ideolojik
aligkanliklar1 6rtmesi i¢in ileri siiriilmektedir”. Bu yoniiyle kavram milliyet¢iligin, yalnizca savaglar ve
ulus olusum donemleri gibi sicak zamanlarda degil, aym1 zamanda siradanlasan ve giindelik hale gelen
bir yoni oldugunu belirtmektedir. Milliyetciligin glindelik yoniinii belirtirken Billig, milliyetciligi
yalmzca oOteki olarak addedilen bir toplulugun ideolojisi olarak okumamak gerektigini de

eklemektedir. Zira bu cercevede degerlendirildiginde milliyetcilik, Batili olmayan oteki ulus-
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devletlerin inanglarin1 niteleyen saldirgan bir ideoloji olarak okunurken; Batili devletler i¢in

vatanseverlik, yurttaglik ve sadakat gibi atiflarla anlam kazanmaktadir (Billig, 2002: 26).

Billig, Batili devletlerin psikolojik bir temelle yaptigmi1 iddia ettigi milliyetcilik ve
vatanseverlik arasindaki ayrimi, milliyet¢iligin giindelikle kurdugu iliski baglaminda elestirmektedir.
Bu baglamda milliyetciligin ihtiyag duydugu sorgusuz kabullenme hali, banal milliyet¢ilik
cercevesinde herhangi bir kamu binast oniinde durmasi kaniksanmis sallanmayan bir bayrak ile
orneklendirilmektedir (Dede, 2021: 38). Bu o6rnek aym1 zamanda Billig i¢in milliyetciligin Batili
miiesses devletlerde yeniden iiretiminin somutlagma gostergesidir. Cilinkii Billig’in ifaddelerine gore
sorgusuz kabullenme hali, milliyet¢iligin normallesmesi, giindelik pratikler i¢inde rutinlesmesi ve
dolayistyla banal hale gelmesinde etkilidir. Buradan hareketle Batili devletlerin kendilerini milliyetci
olarak tanmimlamaksizin milliyet¢ilie olumsuz bir anlam yiikledigini sdyleyen Billig (2002: 49-50),
esas itibariyle milliyet¢iligin ve milli kimligin yasanilan ortami olusturarak solunan hava gibi
gorlinmeyen, bu anlamiyla unutulan, dogallasan ve siradanlasan bir ideoloji oldugunu
vurgulamaktadir. Dolayisiyla simdiki zaman i¢inde milliyet¢ilik ve milli kimlik, her an unutularak

giindelik rutinler igerisine bilin¢dis1 bir bicimde yerlesmektedir.

Tiim bu arka plandan hareketle, hangi teorisyenin odaginda ele almirsa almsin milliyetcilik
yaklasimlarina iligkin giiniin sonunda ortaya c¢ikan genel sonug, cinsiyete dayali bir bakisin
milliyetcilik teorilerinde gelistirilmemis olmas1 ya da cinsiyetin bir analiz birimi olarak tercih
edilmemesidir. Dolayisiyla cinsiyetin, milliyet¢i siireglere katkisi, katilimi ve bu siirecten etkilenme
bigimi tamamen g6z ardi edilmektedir. Buradan hareketle pek ¢ok yerli ve yabanci feminist ¢aligmaci,
milliyet¢iligin  dinamiklerini daha iyi anlamada analitik bir ara¢ olarak cinsiyetin Onemini
vurgulamiglardir. Bu vurguyla birlikte cinsiyetin gérmezden gelindigi bir alan olarak milliyet¢ilik
caligmalarinda yeni bir alan agilmasini saglayan cinsiyet ve milliyetcilik iligki, arastirilmasi gereken

bir baslik olarak sunulmustur.

3. MILLIYETCILIGIN CINSIYETLE KURDUGU iLiSKi

Feminist ideolojinin bir analiz birimi olarak cinsiyeti ele almasi, milliyetcilik ve cinsiyet
arasinda bir iliski oldugu gergegini aciga ¢ikarmistir (Zalewski, 1995: 341). Bu anlamda milliyetgilik
ve cinsiyet iliskisi, halihazirda var olan teori ve bakis acilarinin sahip oldugu cinsiyet korliigiine
yonelik bir elestiri tiretmistir. S6z konusu elestiriden ¢ikarilabilecek en temel sonug ise milliyetgiligin,
cinsiyetlendirilmis bir varolusa sahip oldugudur. Cikarillan bu sonuctan hareketle milliyet¢iligin
cinsiyetlendirilmis boyutuna iligkin feminist argiimanlar1 analiz etmek, yalnizca milliyetcilik ve
cinsiyet caligmalart icin degil, aym1 zamanda cinsiyetin iktidar olanla kurdugu iligkiyi de
somutlastirmaktadir. Iktidar olgusunun her an, her yerde ve her sekilde olabilirliginin farkindahig: da

yine milliyetgilik cinsiyet iliskisinin bir par¢asini olusturmaktadir. Bu yoniiyle, cinsiyet korliigiiniin
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uzunca bir zaman diliminde isgal ettigi milliyetcilik alanmi, kuskusuz cinsiyete yonelik ayni
tepkisizligin tarih ve siyaset bilimi gibi alanlara da sirayet etmesiyle sonuglanmustir. Ozellikle tek
aktor olarak devletin kabul edildigi bu alanlar igerisinde bizzat iktidar olarak devletin kendisinin eril
tahakkiimle kurulmasi, cinsiyetin bu alanlarda neden ve nasil gz ardi edildigini gosterir niteliktedir.
Bu durum bir siire¢ ve olgu olarak milliyet¢iligin yam sira cinsiyetin, kurtulus savaslari, ulus devlet ve
ulus ingas1 siireglerinden de dislandigimi gosterir. Ciinkii klasik anlati igerisinde higbir savas,
diplomatik iligki, hiikiimdarlik, imparatorluk, modern anlamda yoéneticilik ya da devlet erkdmi vb.
kavramlar, kamusal-6zel alan ikiliginin 6zel tarafin ilgilendirmiyormus gibi yapilmaktadir. Bu durum
ayn1 zamanda kavramlarin cinsiyete atif yapilarak incelenmesine ve agiklanmasina da engel olur
niteliktedir. Bu kavramlar kamusal alanda gegen tarih ¢izgisinden koken almaktadir. Yalnizca son

¢ikarimdan hareketle bile bu alanlarin cinsiyetlendirilmis oldugunu sdéylemek miimkiindiir.

Feminist analiz, cinsiyet meselelerini ulus, 1rk ve etnik kimlik meseleleriyle hem birlikte hem
de ayr1 olarak diisiinme ihtiyacin1 ortaya c¢ikarmistir. Bu agidan degerlendirildiginde feminist
caligmalarin milliyet¢ilik caligmalarina en Onemli katkisi, Hobsbawm’a gdre gelenegin en ¢ok
iiretildigi donem olan ulus insasi1 projesine, erkeklerin ve kadinlarin farkl sekilde katildiklar1 gercegini
sunmasi olmustur. Ulusun icadinin ikili cinsiyet kaliplar1 ¢er¢evesinde insa edildigini 6ne siiren Silke
Wenk’e (2000: 63) gore milliyetcilik hareketleri kabul edilebilir modern cinsiyet anlayislari
cercevesinde yapilandirilarak erkek cinsiyetinin korudugu ve kadinlarinsa korundugu motiflerle
imgelenmistir. Benzer bir durum Tamar Mayer'in milliyetcilik ve cinsiyeti konu edindigi
caligmalarinda da goriilmektedir. Mayer’e (2000: 1-2) gore milliyetciligin cinsiyetlendirilmesi, ulusun
erkeklerin miilkii oldugu ve bu ulusa ait olmanin getirecegi faydalara erisimin de yine cinsiyete dayali
tahakkiim iligkileriyle kuruldugu anlamima gelmektedir. Dolayistyla ikili cinsiyet anlaminda kadin ve
erkegin bir arada diisliniildiigli iireme, cinsellik ve ebeveyn olma kavramlarinin da benzer tahakkiim
iligkileriyle kurulmasi hem bu kavramlarin ulus olusum siirecinden bagimsiz olmadigint hem de
milliyet¢ilik temsillerinin erkek egemen yetkilerle donatildigini gostermektedir. Cilinkii énemli olan,
olmas1 gereken/makbul kadin algisinin yaraticisi, kadinin kendisi degil, eril diisiince olmaktadir. Bu
nedenle de geleneksel ve modern olmak arasindaki dengeyi kurma ve temsil etme islevi, yagamin
gorlinlir kilinan her alaninda kadina verilen ancak sinirlar1 erkekler tarafindan g¢izilen bir rol olma

ozelligindedir (Cakir, 2008).

Feminist teorinin milliyetgilikle kurdugu iliski, kuskusuz feminist teorisyenlerin cinsiyet ve
millet iliskisine yonelik fikir ve teori beyanlariyla gelismeye baslamistir. Bunlar arasinda milleti ve
milliyet¢iligi analiz etmede cinsiyet iliskilerinin 6nemli oldugunu 6ne siiren en onemli isim Nira
Yuval-Davis’tir.  Yuval-Davis kadinlarin = milliyet¢i siireclerde temel olarak {i¢ sekilde
konumlandirildigini belirmektedir. Bu ii¢ konum, kadinlarin tireme rollerinden gelen milletin biyolojik

yeniden iireticilik vasfi, cogalan niifus i¢inde baskin kiiltiir sembolleriyle birlikte kiiltiirel aktarimin
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gerceklestirilmesi gorevi ve son olarak da ulusal projelerde ve siireclerde kadinlarin vatandaglik

acisindan siniflandirilmasi seklinde siralanmaktadir (Yuval-Davis, 2014: 54-58).

Yuval-Davis, ulusal bir kimligin cinsiyete dayali temsilinin, ayn1 zamanda kadinlarin ulus
onurunun ya da namusunun tagiyicisi olarak insasini da beraberinde getirdigine igaret etmektedir. Bu
ifadenin temelinde kuskusuz ataerkil iligkiler yatmaktadir. Bu iligki hiikiimranlig1 altinda kadinlar hem
aile i¢inde hem de egitim O6gretim kurumlarinda, yetisme cagindaki ¢ocuklarin temas kurduklar
birincil kisiler olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle de, yeni nesil milliyetcileri biyolojik olarak
yeniden iiretmek ve bunlara kiiltiirel olarak ulus degerlerini aktarmak i¢in kadinlara birincil

sorumluluk verilebilecegi diistincesi kaniksanmaktadir.

Bir bagka taraftan Cynthia Enloe, milliyet¢iligin cinsiyetle kurdugu iligskiye erkeklik
penceresinden de bakmaktadir. Milliyet¢i hareketlerin genellikle erkeklerin deneyimlerinden gii¢
aldigini ve bu nedenle de, kadin cinsiyetinin kendi deneyimlerinden ziyade, milliyetciligin
erillestirilmis bir hafizadan, asagilanmadan ve umuttan dogdugunu ileri siirmektedir (Enloe, 2003: 77-
79). Cinsiyetle birlikte sorunlu bir iligski kuran milliyetcilik Enloe igin algisal olarak kadinlari ya
korunmas1 gereken vatan ya da anne sifatlartyla veyahut savas ganimeti olarak sunacak kadar
metalastirmaktadir. Dolayisiyla cinsiyetler kadin ve erkek olarak ayrilsa da; erkek her zaman “erkek”
olarak aktor kabul ve tolere edilebilir, kadin ise “anne, vatan, 6gretmen, canavar, fahise” gibi sifatlara
duruma gore degisebilecek sekilde uygun goriilmektedir. Ancak yaygin goriise gore, her tiirlii

durumda milliyetcilik konusunda fiili aktdr olarak yer alan kesimi erkek cinsiyeti olugturmaktadir.

Milliyetcilik ¢aligmalarina cinsiyet odaginda bakan bir bagka isim de Sylvia Walby’dir.
Walby’ye (2013: 35-36) gore cinsiyetlendirilmis kavramlar olarak millet ve milliyetcilik, erkekleri
hiyerarsik olarak kadinlar {izerinde konumlandiran geleneksel cinsiyet iliskilerini benimsemeye
egilimlidir. Walby (2013: 54), milliyetcilik acisindan kadin ve erkek arasindaki bu geleneksel
iligkilerin, onlarin militarizm konusundaki farkli algilarindan kaynaklanabilecegini, dolayisiyla
militarizm ve cinsiyetin de ayr bir ¢aligma alani olabilecegini savunmaktadir. Bu durum, kadinlarin
genellikle militarist ¢evrelerde niceliksel olarak neden ve nasil daha az bulunduklarina yonelik ¢ikarim
yapilabilecegi iddiasin1 sunmaktadir. Bu agidan bakildiginda ataerkilligi her alanda teorik hale getirme
ve lizerine ¢alisilma siirecinin, milliyet¢iligin cinsiyet¢i dogasini anlamlandirmak i¢in ciddi 6nem
tagidigma dikkat cekmektedir. Bu baglamda yazar ataerkilligi erkeklerin kadinlara hiikmettigi, fiili ya
da psikolojik siddet uyguladig1 ve kadinlar1 somiirdiigii bir sosyal yap1 ve uygulamalar sistemi olarak
tanimlamaktadir (Walby, 2013: 48-50). Bu yoniiyle ataerki kavrami, kadinlar ve kadinsi olan her sey
iizerinde hiyerarsi temelli ¢ok boyutlu bir somiirii sistemi olarak ele alinmalidir. Diger bir ifadeyle ise
bahsi gecgen iliski sisteminin bir tarafinda somiiriilen zihniyet olarak kadinlik varken, diger tarafta ise

sOmiiren bakis acis1 olarak erkeklik yer almaktadir.
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Benzer sekilde feminist aktivist ve yazarlar Kumari Jayawardena ve Bell Hooks somiirge
toplumlari, somiirgecilik ve irk¢ilik iizerinden konuya yaklagsmaktadir. Bahsi gegen yazarlarin
caligmalari, cografyalari, temalar1 ve konuyu ele alis sekilleri arasinda gozle goriiliir farklar olsa da,
ozellikle iigiincii kusak feminist perspektifin destek aldig: kesisimsellik’ yaklagimina gosterdikleri
0zen agisindan onemli ve benzer gorlilmektedirler. Kesisimsellik yaklasimi, post-kolonyal teori,
elestirel irk ve feminist teori, etnik ¢alismalar ve LGBTIQ+ gibi c¢esitli kimlikleri bir arada ele alma
amacindadir. Bu amactan hareketle yaklasim 1k, siif ve cinsiyet odaklarii birbirinden ayr1 temalar
halinde ele almayarak, bu odaklarm &zellikle somiirge toplumlarindaki siyah kadn ve erkeklerin
toplumsal, siyasal ve ekonomik tecriibelerinde nasil kesistigine odaklanmaktadir (Crenshaw, 1989).
Jayawardena’ya (1986) gore somiirgelestirilmis milletlerden gelen erkeklerin bir uygarlik olarak Bati
ile temas kurmalart durumu, cinsiyet c¢aligmalari agisindan onemli bir yer tutmaktadir. Ciinki
modernlesme ve yeni goriinme hallerinin goriiniirlik kazanirken ihtiya¢ duydugu viicudu yine kadin
bedeni olusturmaktadir. Bu anlamda kadin bedenine yonelik hem biyolojik yeniden {iretim algisinin
hem de milliyet¢i miidahalelerin, tekil milliyetgiliklere ickin olmaktan ¢ok, evrensel bir yonii oldugu
savunulur (Ozkan-Kerestecioglu, 2021: 107). Baska bir ifadeyle kadinlar toplumda modernlesme
stirecinin tastyicilari, hem gostergeleri hem de gosterenleri haline gelmislerdir. Bu durum feminist
bakisa gore evrensel bir nitelikken, Jayawardena’yr bu noktada One c¢ikaran ise ulus olusum
stireclerinde Sri Lanka gibi somiirge milletlerin de cinsiyet temelli milliyetcilikleri benimsedigini
vurgulamasidir. Benzer bir baglam Hooks’un feminist yaklagiminda da goriilmektedir. Hooks
feminizmin, yalnizca beyaz orta sinif kadmlarin tekelinde olmadigimi, bu acidan da konuya sinif ve

etnik kimlik temelli yaklasmanin, cinsiyete iliskin calismalar1 daha objektif kilacagini savunmustur®.

Kadinlarin milliyetgilik siireclerinde eril tahakkiim altinda tutulduklarmi ifade eden Joane
Nagel (1998: 254), diger bir taraftan da yine kadinlarin anne olma vasiflarmmin milliyetgi
motivasyonlarla 6ne ¢ikarildigini, millet i¢cin anne olmanin kadimnlara yeni bir sorumluluk getirdigini
belirtmektedir. Bu noktada belirtilmelidir ki bahsi gecen aile methumu kuskusuz heterosekstiel ailedir.
Ciinkii ulus, hem erkekligin hem de heteroseksiielligin hegemonik alani olarak insa edilmistir ve bu
baglamda heteroseksizm, milliyet¢iligin adeta siginma noktasini olusturmustur. Baska bir ifadeyle
heterosekstiellik, cinsel kimligin, cinsel uygulamanin ve sosyal iliskilerin milliyet¢ilik kaliplari

icerisindeki tek normal ve makbul hali olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu

7 Trk, sinif, cinsel yonelim ve cinsiyet gibi smiflandirmalarin birbirlerinden bagimsiz ele alinamayacagim vurgulayan
kesisimsellik yaklagimi hakkinda detayli bilgi i¢in bakiniz: Crenshaw, K. (1989) “Demarginalizing the Intersection of Race
and Sex: A Black Feminist Critique of Antidiscrimination Doctrine, Feminist Theory and Antiracist Politics”, University of
Chicago Legal Forum, 1989(1): 139-167; O'Donovan, M., Goswami, N. ve Yount, L. (2014) “Why Race and Gender Still
Matter: An Intersectional Approach” London: Routledge.

8 Calismamn temel odag1 olan cinsiyet ve milliyetgilik iliskisinden ayrilmamak adma rkeilik ve cinsiyet iliskisine metinde
yer verilmemistir. Bununla birlikte, irk¢ilik ve cinsiyet arasindaki iliskiyi incelemek i¢in bakilabilecek bazi yazar ve eser
isimleri su sekildedir; Robert Miles Irkg¢ilik, Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstein Irk Ulus Sinif, Bell Hooks Feminism
For Everyone.
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heteroseksizm, ulus insasi siirecinde kurulmasi beklenen ikili cinsiyete dayali aile yapisimin da

temelini olugturmaktadir.

Aile konusunda feminist bakis a¢is1 ayn1 zamanda milliyetciligin, milleti bir aileye benzetme
egiliminde oldugundan da bahsetmektedir. Ailenin, hem erkeklerin hem de kadinlarin oynayacaklar
dogal rollerin olusturacag: bir yapt olduguna yonelik genel kabul s6z konusudur. Aile benzetmesi,
ulusun biyolojik aile kadar 'dogal' oldugu izlenimini verme amacinin yamn sira, kadinin eril tahakkiim
altina alinmasini da yine aile yapis1 lizerinden dogallastirmay1 igermektedir. Bu yap1 ulusun bir aile
olarak diisiiniildiigii ve boylelikle tiiyelerine, ataerkil yapidaki ailelerde goriildiigii gibi, kendi
cinsiyetlerine gore farkli roller verilen ataerkil bir hiyerarsinin normallestigi anlamina gelmektedir.
Milletin siirekliliginin saglanmasi ayni anda hem erkeklige hem de kadinliga ihtiya¢ duydugunu
gostermektedir. Nitekim kadma verilen yeniden iiretici anne ve erkege verilen kahraman baba
rollerinde de goriildiigii lizere milliyetgilik, heteroseksizmle de aile mefhumuyla da iligkisini ikili

cinsiyet birlikteligini yiicelterek kurmaktadir.

Sonug itibariyle bahsi gecen tiim isim ve g¢aligmalar, cinsiyet ve milliyeteilik iligkisinin
olusum, gelisim ve yeniden {iiretim siirecini anlamlandirma kaygisi tasimaktadir. Cinsiyetlendirilmis
bir alan olan milliyet¢iligin, bir analiz birimi olarak cinsiyeti ele almas1 kagmilmaz ve goz ardi

edilemez bir konuma feminist teori ve teorisyenler sayesinde yiikselmistir.

4. MILLIYETCILIK TEORILERININ FEMINIST PERSPEKTIFTEN ANALIZI

Milliyetcilik ¢alismalarinda analiz birimi olarak “cinsiyet”, millet ve milliyet¢iligin yeniden
iiretim siirecine dair calismalarin giindeme geldigi donemlerde ele alinmaya baslanmistir. Feminist
teorinin cinsiyetin gérmezden gelinen bir unsur oldugunu dile getirmesiyle birlikte milliyet¢ilik
calismalar1 hem elestirilmeye hem de cinsiyetsizlige yer verecek sekilde diizenlenmeye baslamistir. Bu
durum esas itibariyle milliyet¢iligin hem cinsiyetlendirilmis hem de cinsiyet¢i yapisin1 ortaya
koyarken ayni zamanda sorunun ¢dziimiine iligskin ipuglar1 da verir niteliktedir. Ciinkii sorunun esas
kaynagi hem iktidarin hem de bagli oldugu basat kavramlarin cinsiyetlendirilmis olmalaridir. Bu
nedenle de kavramlar1 6nce cinsiyetlendirip daha sonra normallestirmektense, cinsiyetsiz bir zihniyet
temelinde kavramlarin ele alinmasi 6ncelenmelidir. Ancak milliyetgiligin 6zellikle yeni olusturuldugu
ya da iktidar alani i¢inde krize girdigi donemlerde cinsiyetsiz politikalarin aksine cinsiyetlendirilmis
kavramlar olarak “erkek gibi savagmak”, “ulusun annesi”, “kutsal annelik”, “analarm dogurdugu vatan
evlatlar1” gibi cinsiyet ve milliyet¢ilik iliskisinin dogrudan kuruldugu sdylemlere bir gii¢ olarak
iktidarlar tarafindan sik¢a bagvurulmaktadir. Bu nedenle milliyetciligin cinsiyetle kurdugu iligkiye
benzer ya da bu iliskinin bir nedeni olarak, esas itibariyle kavramin bir gii¢ olarak iktidarla kurdugu

iligkiyi 6ne ¢ikarmaktadir. Feminist perspektifin onemle vurguladig: giiciin kendisinin eril olma ya da
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giiclii olmak i¢in erillesme durumlart milliyetciligin, giiclii olandan destek alarak cinsiyetle kurdugu

hiyerarsik ve esitsiz iliskiyi somutlagtirmaktadir.

Somutlagtirma bu noktada teorinin yasamda kendinden bir parca buldugu anahtar bir kelimeyi
niteler. Ciinkii teorik temelde ele alinan milliyet¢ilik ¢alismalarinin ihtiyag duydugu kalicilik ve
stireklilik, bireyler ve toplum nezdinde somutlastirilabildigi 6lglide amaca hizmet etmektedir. Bu
anlamda milliyet¢ilik c¢aligmalar1 icerisinde c¢esitli somutlagtirma kaygilarina; Gellner’in sanayi
toplumlarindaki anonimlestirdigi bireyler, Anderson’in basim kapitalizminin sagladigi “biz”
tahayytilii, Hobsbawm’mn gelenek icat edilmesine yiikledigi anlam, Smith’in mit ve sembollerin
stirekliligi ve Connor’in duygulara yaptig1 atif 6rnek gosterilebilir. Bununla birlikte banal milliyetcilik
teziyle Billig’in, milliyetciligin gilindelik olana niifuz etmesinin ve siradanlagmasmin stireklilik,
kalicilik ve somutlagsma anlaminda diger milliyetgilik calismalarindan bir adim 6nde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ciinkii siradanlasan milliyetcilik esas itibariyle solunan hava kadar goriinmez
ve fakat elzemdir. Buna ek olarak Billig’i bir adim daha 6ne ¢ikaran bir baska neden de, milliyetgiligin
neliginden ziyade nasil sorusunu giindeme getirmesiyle iligkilidir. Ciinkii bu soru ayni zamanda
milliyet¢iligin, cinsiyete iligkin ¢aligmalarla neden birlikte incelenmesi gerektigini de gostermektedir.
Bu acgidan banal milliyet¢iligin ilk arastirma sorusu, cinsiyet ve milliyetcilik baglantisinda bagat

kavram olan “yeniden iiretimin” de ilk sorgulamasini olusturmaktadir.

Bununla birlikte milliyet¢ilik g¢aligmalar1 teorik temelde incelendiginde “milliyetciligin®,
onceki boliimde bahsedildigi {izere, Oncelikli olarak sanayilesme, ulus olusum siiregleri ya da
kapitalistlesme gibi esas itibariyle modernlesmeye atif yapan kavramlarla birlikte ele alindig
goriilmektedir. Dolayisiyla kuramsal c¢ergeve iginde ele alinan analiz birimleri devlet, toplum, ulus,
millet gibi, bireysel ¢er¢eveden ziyade, topluluk bazli incelemeler icermektedir. Bu durum
milliyet¢ilik kuramlarmin g¢alisildigi zeminin yiliksek oranda tarihsel, sosyolojik ve ekonomi politik
temelli olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle, kuramlarin ele alimig bi¢imleri arasinda
feminist bakis acisina bagvurulmamasi, bireyin ve baglantili olarak cinsiyetin goz ardi edilmesine yol
acmaktadir. Bununla birlikte feminist perspektifin savundugu elestirel ve kesisimsel yaklasim, bir
onceki bolimde de bahsedildigi lizere, kuramsal milliyetcilik ¢ercevesinin ele alinigindaki tekil

yaklagimlardan ziyade biitlinciil bir ¢er¢eve sunmay1 amaglar.

Buradan hareketle feminizmin 6ne siirdiigi alternatif ¢izgi onderliginde, basat milliyetcilik
teorisyenlerinin cinsiyetle kuramadig iliskiyi ortaya ¢ikarmak ya da esasen bu iliskinin kurulabilir
oldugu noktalar1 analiz etmek 6nemli goriilmektedir. Bu baglamda ilk olarak modernist kuramcilarin
primordiyalist yaklagimi elestirdigi motivasyonla, feminist perspektifte one siiriilen milliyet¢iligin
cinsiyet¢i olduguna yonelik iddialarin benzer kaygilari tagidigr goriilmektedir. Diger bir ifadeyle kadin
ve erkegin “dogalart geregi” farkli oldugu yaklagimina ydnelik getirilen feminist elestirilerle,

primordiyalistlerin one siirdiigii “verili” ya da “dogal” millet anlayisina modernistlerin kars1 ¢ikislart
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arasinda benzerlik bulunmaktadir. Oyle ki milliyetgilik teorisyenlerinden “modernisteler” bashgt
altinda ele alman Gellner, Anderson ve Hobsbawm gibi isimler arasinda kurulabilen en mutlak
ortaklik da yine primordiyalist yaklasimmn millet methumunu bir baslangic noktasina
dayandirmaksizin “hep var olan, dogal” bir varlik olarak ele almasindan kaynaklanir. Benzer bir
bakigla Yuval-Davis de bu ortaklig1 elestirmistir. Yuval-Davis’e (2014: 61) gore millet kurgularinda
kadmlarin toplumsal smnirlari, milletin biyolojik yeniden {iretimi temel alinarak cizilmekte, bu
baglamda da kadinlar ancak “topluluk tasiyicilar1” olarak milliyetgilik siireglerine dahil olabilmektedir.
Kuskusuz bu dahil olma siirecinde yalnizca biyolojik {ireticilikle degil, aym1 zamanda kiiltiirel

aktariciligi da igeren bir gorev bilinci beklentisi s6z konusudur.

Biyolojik tastyici olarak kadinlar ayriminin akabinde gerek Yuval-Davis’in elestirileri gerekse
de giindelik pratiklerden tarihsel analizlere kadar kadin cinsiyetine yiiklenen bir diger basat
sorumluluk ise kiiltiir aktaricihigidir. Kiiltiir aktariciligi bu baglamda kadinlart ¢ogunlukla dogum
yapan anne, ulus annesi, es ya da Ogretmen gibi smirlari Onceden c¢izili kaliplar igerisinde
degerlendirmektedir. Dolayisiyla milliyeteilik soylemi de modern millet i¢inde kadinlarin konumlarini
belirleyecek 6zerklikte hareket edebilecektir (Chatterjee, 2013: 112). Bu durum aym zamanda, tipki
milliyet¢iligin  kendiliginden bir oteki var olma aliskanligi gibi, kadin cinsiyetini de kolayca
otekilestirebilecek bir alan agmaktadir. Ciinkii belirlenen kaliplar digina ¢ikan ya da ¢ikma egiliminde
olan her bir kadin potansiyel oteki olma oOzelligindedir. Diger bir ifadeyle bu kadinlar yalnizca
kendilerine uygun goriilen sifatlar icerisinde kaldiklar1 6l¢iide milli projelere dahil edilmektedir
(Yuval-Davis, 2014: 97). Kaliplar digina itilen ya da kendi rizasiyla ¢ikan kadinlar ise kolaylikla

“oOteki” olarak kurgulanabilmektedir.

Bu baglamda modernist kuramcilar arasinda Gellner, milliyetcilik kurami igerisinde Gteki
olan tanimlamaya en ¢ok yaklasan isimlerdendir. Gellner’in (1992) milliyetcilik anlatis1 zincirleme
bir gereklilik sistemiyle sanayi toplumunu ¢ikis noktasi olarak ele alan ve bu noktaya eklenen dil,
egitim, uzmanlagma, kiiltiir gibi gerekliliklerle milliyetciligi mesrulagtiran bir tablo sunmaktadir. Bu
tablo igerisinde biri 06zel digeri daha genel iki durum Gellner’in, cinsiyet perspektifinden
elestirilmesine yol agmaktadir. Bunlardan 6zel olan durum, farkliliklarin ortadan kaldirilmasim
amaclayan toplumsal entropi ya da kiiltiirel homojenlik (1992: 117) ifadelerinde saklidir. Ciinkii
farkliliklarmm yokmus gibi ele alinmasi gerek toplumsal gerekse de bireysel diizeyde esitsizlerin
stirdiiriilebilir hale gelmesine yardimei olmaktadir. Gellner’in inandig1 anlamda homojenlesme, ihtiyag
duyulan milliyet¢ilik icin kitlesel egitim yoluyla tiim anonim bireylere niifuz edecek merkezi bir
iktidart gerektirmektedir (1992: 92-93). Bu iktidar millet i¢inde varlig1 kabul edilen tiim bireylerin
ayniligi kabuliiyle hareket etmektedir. Feminist analiz de elestirisini s6z konusu aynilik kabulii
iizerinden kurar; iktidarin aymi olmayanla/farkli olanla kurdugu iliskinin tarafgirligi bunun

gostergesidir. Iktidarin tipki kesisimsel yaklasimda ik, sif ve cinsiyet kavramlarinm iliskisini
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gdrmezden gelmesi gibi, Gellner’in ifadelerinde de farkli alternatiflere izin vermedigi ya da merkezi
iktidarin giiciinii, cinsiyetsiz anonim bireylerin aynilasarak pekistirecegi anlamina gelmektedir
(Cockburn, 2009: 30-31). Bu durum feminist analizin kadin ve erkeklerin farkli milliyetcilik
deneyimlerine sahip oldugu ve bu farkliligin goz oniine alinarak politika iiretilmesi gerekliligini
hatirlatir niteliktedir. Oyle ki bu hatirlatma ayn1 zamanda yukarida sozii gegen ikinci durumla da

kesismektedir.

Feminist analiz savas, baris, ulus olusum ya da degisim siireglerinde kadinlar ve erkeklerin
farkli deneyimler tecriibe ettiklerini ve bunlarin siireci farkli sekillerde etkiledigini vurgulamaktadir
(Enloe, 2003: 30-34). Esas itibariyle benzer farklilik sanayi toplumuna gecis asamasi olan sanayilesme
stirecinde de goriilmiistiir. Bununla birlikte Gellner'in degindigi sanayi toplumu analizinde s6z konusu
farkli deneyimlenmeye rastlanmamaktadir. Oysaki sanayilesme, kadin is¢ilesmesinden hem niteliksel
hem de niceliksel olarak 6nemli getiriler saglanan bir siiregtir. Fabrikalarda ve atdlyelerde yapilan
igb6limii ve standartlagsma sonucu kadin iscilerin emeginden daha fazla istifade edilmesi sanayilesme
ve kapitalistlesme siirecine katki saglamistir (Kocacik ve Gokkaya, 2005: 197). Dolayisiyla Gellner’in
anonim cinsiyetsiz bireylerinin aksine sanayilesme donemi kentlerde mobilizasyonu saglayan isgiler,

tarihsel analiz igerisinde cinsiyetlerin farkli deneyimleriyle de anilabilmektedir.

Milletin ve milliyet¢iligin cinsiyeti gérmezden gelen kurgulanisi modernist kuramcilardan
Anderson ve Hobsbawm’da, etnik kimlik temelli etno-sembolist bir yaklasim One siiren Smith’te de
devam etmektedir. Buna karsin genel olarak kiiltiirel bir stireklilik olarak tanimlayan ve bu baglamda
birlik duygusu, gelenekler ve aliskanliklarin ortakligi lizerinden milliyetgilik ¢alisan bu yazarlar, s6z
konusu ortakligin cinsiyetten bagimsiz olmadigini vurgulamada eksik kalmaktadirlar. Cilinkii ne basim
kapitalizminin sagladig1 hayal edilmis bir “biz” olma hissinde ne gelenek icat siirecinde ne de mit
sembol siirekliliginde cinsiyet, kuramcilarm ulus insa siireclerine yaptiklar1 vurguya ragmen, analiz
birimi olarak ele alinan bir kavram olmaktan uzaktir. Bununla birlikte uluslasma ya da ulus insa
stirecleri ister biyolojik ister kiiltlirel aktarici olarak olsun kadin cinsiyetinden bagimsiz planlamalar
degildir. Bir bagka ifadeyle bu siirecler atanmig cinsiyetlerin ulusal ¢apta icsellestirildigi dinamikleri
kapsar. Ulusun siirekliligi i¢cin bu dinamiklerin de devamliliginin saglanmasi beklenir. Buradan
hareketle modern anlamda tiim uluslarin olusum siireglerinde eril ve disil inga ayrimi oldugunu
belirten Serpil Sancar’a (2014: 54-60) gore millet ve milliyetcilik, belirli sartlara gdre degisen
cinsiyetlere sahip, cinsiyetlendirilmis kavramlardir. Bu anlamda gerek geleneklerin icat edilerek
toplum i¢inde igsellestirilme siireclerin gerekse de Onceden beri var olan mit ve sembollerin
stirekliligiyle olusan milliyetciliklerin kadm cinsiyetini kiiltlirel aktariciligin temel pargasi yaptig

goriilmektedir (Sancar, 2014; Yuval-Davis, 2014). Oyle ki Osmanl-Tiirk modernlesmesini
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milliyetcilik perspektifinden galisan pek ¢ok feminist yazar da cinsiyetin, modernlesmenin ve ulus insa

siirecinin ayrilmaz bileseni oldugunu vurgulamaktadir’.

Modernist kuramlarin ardindan milliyetgilikle cinsiyet iligkisi {izerine analizi yapilabilecek son
yaklasim ise banal milliyetciliktir. Milliyet¢iligin ne oldugundan ziyade nasil yeniden iretildigine
yonelik tartigmalar igeren banal milliyetgilik, bahsi gegen tiim milliyetcilik kuramlar1 arasinda cinsiyet
odakl1 bir milliyet¢ilik analizi yapmaya en yakin olanidir. Ciinkii tipki feminist milliyet¢ilik analizinin
sorguladigr ve elestirdigi “yeniden {iretim” silirecine odaklanmaktadir. Bu durum ayni zamanda
milliyet¢ilik ¢aligmalarinda sorgulamanin igerigini de biiyiikk ol¢iide degistirecek “ne” sorusundan
“nasil” sorusuna gecisin yarattifi degisimle yakindan ilgilidir. Esasen ‘“nasil” sorusu hem
milliyet¢iligin hem de cinsiyet¢iligin ihtiyag duydugu somutlagsmay1 kolaylastirir niteliktedir. Ciinkii
milliyet¢iligin Billig’in (2002) kullandig1 anlamda goriinmez hale gelecek sekilde banallesmesi ayni
zamanda cinsiyet¢iligin de benzer sekilde igsellestirilmesi anlaminda ele alinmalidir. Bu durumun
somutluk kazanacagi ilk ve en Onemli alan ise giindelik hayattir. Bu agidan bakildiginda
icsellestirilmis milliyetcilik, cinsiyetciligi de siradanlastiracak ve giindelik hale getirecektir. Oyle ki
Billig’in giindelik milliyetgilik konusunda cinsiyet meselesinin goz ardi edilemeyecegini savunmasi
hem igsellestirmeye hem de milliyetcilik teorileri arasinda cinsiyetin kismen de olsa yer almasina
ornektir. Bu baglamda Billig (2002: 143) dalgalanmayan bayrak gozleminde, gazetelerdeki haberlerin
konumlaniglarinda ya da spor sayfalarmin okunma oranlarinda dahi erkeklerin/erkekligin 6zgiirce rol
oynamasina karsin kadinlarin, ancak belirli sartlar ¢cercevesinde milliyetcilige dahil edilmesini siradan

milliyet¢iligin cinsiyet¢i yapisina drnek oldugunu gostermektedir.

Toparlamak gerekirse, milliyetcilik teorilerinin sosyal bilimler literatiiriinde bulundugu konum
ve actigl pek ¢ok ufuk acgici yol tartismasiz bir 6neme sahiptir. Bu 6nemin hakkini sakli tutmak
kaydiyla milliyetcilik ¢alismalar igerisinde cinsiyetin bir analiz birimi olarak yer almamasi da miithim
bir eksik olarak vurgulanmalidir. Ciinkii bir g¢aligma alani olarak milliyet¢ilik cinsiyet odakli bir
bakisla analiz edildiginde ¢ok daha kapsayici ve biitiinciil bir hitap giiciine sahip olmaktadir. Bu
nedenle alanin 6nde gelen teorisyenlerinin milliyetciligi ele alis bigimlerine yonelik yukarida ifade

edilen tespitler, milliyet¢iligin bahsi gecen hitap giicili potansiyeli goz dniine alinarak ifade edilmistir.

5. SONUC

Gerek teorik boyutta gerekse de cinsiyetle birlikte ele aliman caligmalarda milliyetgiligin
somutlasmaya duydugu ihtiyag¢, kuskusuz kavrami cinsiyet korii olma nitelemelerinden alikoymaz. Bu
acidan Ozkan-Kerestecioglu'nun (2016: 309-310) “i¢i bos” bir kavram olarak milliyetgilik tabiri
onemlidir. Cilinkii yazarm ifade ettigi anlam, milliyet¢iligin kolay eklemlenme ve bir sifatla birlikte

hayat bulma 6zelligini 6ne ¢ikarir. Bu yoniiyle i¢i bos olan milliyet¢iligin sahip oldugu sifatlardan biri

® Tiirkiye, modernlesme, milliyetgilik, cinsiyet iligkisi hakkinda bahsi gegen yazarlar; Aksu Bora, Ayse Giil Altinay, Deniz
Kandiyoti, Fatmagiil Berktay, Selda Serifsoy, Serpil Cakir
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de cinsiyet¢i nitelemesidir. Dolayisiyla biyolojik, kiiltiirel ve siyasi yeniden {iretim siirecleri cinsiyetler
aras1 farkli sorumluluklar yiikleyici sekilde ilerlemeye devam ettikge, milliyetgiligin cinsiyetle ya da

cinsiyetgilikle kurdugu bag da somutluk kazanmaktadir.

Milliyetciligin ve cinsiyet¢iligin ihtiya¢ duydugu somutluga karsin bu calismada, somut
orneklerin feminist milliyetgi perspektiften analiz edilmesinden ziyade, cinsiyet odakli milliyetcilik
analizinin teorik diizeyde kalmasi 6zellikle tercih edilmistir. Ciinkii sosyal bilimlerin hemen her
alaninda oldugu gibi milliyet¢ilik calismalarinda da teorik inceleme, gerek arastirmanin temelini
atmasi gerekse de kabul edilebilirligini saglamasi bakimindan su gétiirmez bir éneme sahiptir. Bu
Oonemin yani sira ¢aligmanin giris bolimiinde de bahsedildigi {izere milliyetcilik kuramlarinin cinsiyet
perspektifinden analizi mevcut Tiirkge literatiirde eksikligini korumaktadir. Literatiirde goriilen bu
durumdan hareketle hem teorinin 6nemini karsilamak hem de cinsiyet mefhumunu daha fazla goz ardi
etmemek niyetiyle bu caligma, feminist literatiiriin bakisiyla cinsiyet ve millet/milliyet kavramlari

arasi kurulan iliskiyi milliyetcilik teorisyenlerine atifta bulunarak incelemistir.

Sonug itibariyle c¢alismanin, giiniimiizde kiiresel ve yerel siyasette siklikla karsilagilan
cinsiyet¢i tutum ve davraniglarin cinsiyetsiz bir milliyetcilik sdylemine doniismesinde atif yapilacak
teorik temeli anlamli kildig: diisiiniilmektedir. Buna ek olarak milliyetgilik ¢aligmalar1 alaninda yakin
donemde feminist perspektif temelli ¢alismalarda artis goriilse de, genel olarak bakildiginda kadinlik,
erkeklik, cinsiyet, cinsel kimlik gibi pek ¢ok farkli konu bashiginin milliyetcilikle birlikte ele alinmay1

bekledigini soylemek miimkiindiir.
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20. YUOZYILIN iKiNCi YARISINDAN iTiBAREN GELISEN KURT MIiLLIiYETCILiGIiNIN
ANALIZI (1938-1974)

Ciineyt MUDURDAROGLU*
OZET

Giiniimiizde siyasal ve sosyal alanda etkinligini koruyan bir kavram ve fenomen olarak karsimiza
¢tkan milliyet¢ilik, halen kitlelerin harekete gegmesini saglayan en onemli motivasyon kaynaklarindan
biridir. Tiirkiye'de yasayan Kiirtlerin bir kismint harekete geciren milliyetcilik, 20. yiizyun ikinci
yarisindan itibaren kitlesel bir hareketi tetiklemesi bakimindan biiyiik bir 6nem tasimaktadwr. Bununla
birlikte milliyetcilik, Tiirkiye'de sosyo-politik durumu anlamak igin de bir analiz imkdnt sunmaktadir.
Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren gelisen Kiirt milliyetciligi, Tiirkiye'de etniklestirilen
toplumsal alanda Kiirt kimligini ve kiiltiiriinii koruma, tanitma ve anlamlandirma amaciyla one
ctkmigtir. Bu ¢alisma, bahsi edilen dinamigin nasil gerceklestigini, nasil bir séylem iirettigini ve son
olarak da neden etniklestigini milliyetcilik kuramlart bakimindan irdelemeye calismaktadir. Ote
yandan, Kiirt milliyet¢iliginin ne oldugunu sormaktansa Kiirt milliyet¢iliginin 1950 lerde ortaya ¢ikisin

ve 1970 lere dogru nasil gelistigini cevaplamaya ¢alismistir.
Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik, Etnik kimlik, Mobilizasyon, Toplumsal hareket
Jel Kodlari: D70, D74, F52

AN ANALYSIS OF KURDISH NATIONALISM DEVELOPED IN THE SECOND HALF OF
THE 20TH CENTURY (1938-1974)

ABSTRACT

Nowadays, nationalism, which is a concept and phenomenon that maintains its ability to influence
in the political and social spheres, is still one of the most important sources of motivation that enables
the masses to mobilize. Nationalism, which mobilizes some of Kurds living in Turkey, has been of great
importance in the way of triggering a mass movement since the second half of the 20th century. In

addition to this, nationalism also introduces analysis opportunity to understand socio-political situation
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in Turkey. Kurdish nationalism, which has developed since the second half of the twentieth century, has
come to the fore both to protect the Kurdish identity and culture and to promote and sense-making of it
in the social sphere that has been thoroughly ethnicized in Turkey. This article focuses on examining
how the aforementioned dynamic took place, what kind of discourse have been produced, and finally
why it has been become ethnicized in theories of nationalism. On the other hand, rather than asking
what Kurdish nationalism is, this study tried to answer the emergence of Kurdish nationalism in the

1950s and how it developed towards the early 1970s.
Keywords: Nationalism, Ethnic identity, Mobilization, Social movement

JEL Codes: D70, D74, F52

1. GIRIS

Kiirt milliyet¢iliginin, gliniimiizdeki yansimalari da diistiniildiigiinde, halen i¢ siyasetteki en kritik
meselelerden biri olarak dne ¢iktig1 sdylenebilir. Elit bir alandan kitlesel bir alana dogru genisleyen Kiirt
milliyetciligi esitlik ve adalet talebi iizerinden ilerleyerek hem kendini anlatma hem de kendi kimligini
kabul ettirip taninmay1 hedeflemistir. Kiirt milliyet¢iliginin dinamiklerinden birini olusturan dil ve
kiiltiirin korunup kabul goérmesi, milliyetgi bir mobilizasyonun bu arzu iginde hareket ettigini
gostermektedir. Dolayisiyla hareket alaninmi kimligi koruma ve muhafaza etme ve 6te yandan onun
taninmasi ve gorliniir olmasi iizerinden insa eden Kiirt milliyetciligi, sabit olmadig1 gibi degisken bir
mobilizasyon ortaya koymustur. Milliyet¢i bir arzunun nesnesi haline gelen kimlik, bir¢cok degiskene
bagl olarak zamanla siyasallagmis ve ayni zamanda sekillenmistir. Milliyet¢iligin 6nemli araglart olan
sembollerden, mitlerden, geleneklerden ve anlamlandirma siireglerinden yararlanan Kiirt milliyet¢iligi,
stirekli kimligi yeniden {liretme amaci tasimaktadir. Taninma ¢abast i¢inde olan Kiirt milliyetciligi bu
anlamda var olmak i¢in bagimli oldugu “6teki” ile farkli oldugunu gdstermek adina belli ve farkli bir

tarihe, kiiltiire, dile ve etnik koken iddiasina bagvurarak bunu kanitlama amaci giitmiistiir.

Milliyetciligin net bir tanim1 olmadigi gibi Kiirt milliyet¢iliginin de net bir tanimi1 su an igin pek
miimkiin gorlinmemektedir. Zira yapilan ¢alismalarin eksikligi, kaynaklara ulagsmadaki sikintilar ya da
meselenin “siyasi” niteligi bu alanda yapilacak calismalara engel olusturmaktadir. Diger taraftan,
milliyet¢ilik kavraminin sabit bir anlaminin olmamasindan &tiirii ki 6zellikle insanlarin zihinlerinde
farkl1 anlamlara gelmesi sebebiyle net bir tanmim yapilamamaktadir. Bu sebeplerden hareketle bu
calisma, Kiirt milliyetciliginin ne oldugunu sorgulamaktan ya da tanmimimi yapmaktan ziyade
milliyet¢ilik kuramlar1 ¢ergevesinde Kiirt milliyet¢iligi diislincesinin nasil sekillendigini ve bunlara
bagli olarak da onu etkileyen dinamiklerin neler oldugunu tartisacaktir. Nitekim Kiirt kimliginin ve
milliyet¢iliginin sabit kalmadigini ve zamanin kosullarma gore sekillendigini savunan bu ¢alisma, Kiirt
milliyet¢iliginin isyanlardan sonra nasil tekrar giindeme geldigini ve 6zellikle 1960°larda nasil bir ivme

kazandigini irdeleyecektir. Bu minvalde, bu ¢alisma 1950’lerden 1970’lere kadar gecen siirede Kiirt
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milliyet¢iliginin temel dayanaklarimi sorunsallagtirmaya calisacaktir. Dolayisiyla bu calisma,
milliyetcilik kuramsal arka plan1 esliginde Kiirt milliyetciliginin ortaya ¢ikisimna ve gelisimine

deginecektir.
2. MILLIYETCILIK KURAMLARI

Glinlimiizde siirekli olarak karsimiza g¢ikan milliyetcilik kavrami hakkinda literatiirde farkli
goriisler mevcuttur. Kavramimn kendisi tanmim agisindan bir¢ok tartismaya sebep oldugu gibi ortak bir
tanimin da kabul edilmesini zorlagtirmaktadir. Kavramin hangi kosullarda ortaya ¢iktigi, modern bir
kavram olup olmadig1 ve kokenine yonelik sorgulamalar uzun siiredir tartigilan konular arasinda yer
aldig1 gibi bu tartigmalar sonucunda farkli bakis acilar1 ortaya ¢ikmistir. Bu baglamda kavramsal bir
bulanikligin var oldugu sdylenebilir. Nitekim Walker Connor da buna benzer bir sdylemde bulunup,
kavramsal acidan bir kaosun var oldugunu belirtir (Connor, 1994, ss. 89-117).! Buradan hareketle
kavramsal kargasanin varligi milliyet¢iligi yekpare bir tanimdan uzaklastirarak birbirinden farkli
kuramsal yaklagimlarin olugmasini saglamistir. Modern anlamda milliyetcilik, Johann Gottfried Herder
ve Johann Gottlieb Fichte’yle kendisine yer bulmus ardindan Carleton Hayes ve Hans Kohn ile devam
etmis ve daha sonra Elie Kedourie, Benedict Anderson, Ernest Gellner, E.J. Hobsbawm ve Anthony D.
Smith ile daha genis bir sekilde tartisilmis ve akademik diinyada kendisini hissettirmistir (Ozkiriml,
1999, s. 10). Ortaya konulan tartigmalar dogrultusunda sekillenen kuramsal yaklagimlar, glinlimiizde,

ilk¢i, modernist ve etno-sembolcii ekol seklinde adlandirilmistir.

Boyle bir ayrimin olusmasinda, ulus tarih digt m1 yoksa modern mi tartigmasi etkili olmustur.
Nitekim, ulus-devletin mi ulusa gdre yoksa ulusun mu ulus-devlete gore sekillendigi tezi One
¢ikmaktadir. Bu sorularm varligi ve bunun etrafinda donen tartigsma, aslinda var olan ayrimlarin ve tavrin
da belirleyicisi olmustur. Dolayisiyla bu tartisma ve tavir aslinda ilk¢i, modernist ve etno-sembolcii
yaklasimin da merkezini olusturmaktadir. Bu anlamda milliyet¢iligin daha iyi anlagilabilmesi ve bu
caligmanin konusunu olusturan Kiirt milliyet¢iliginin dogusu ve gelisimini anlamak adina bu ii¢

yaklagima bakmak gerekir.

Ilk¢i yaklasima gore gegmis gelecegi belirleyen bir onkosul olmasi sebebiyle onemlidir.
Merkezine gegmisi alan bu yaklagim milletlerin dogal ve ¢ok eskiden beridir varliklarini koruduklarini
iddia etmektedir. Ozcii bir anlayis1 benimseyen bu yaklagim, milletlerin ezelden beri var olduklarini
iddia etmesine ragmen ne zaman ortaya ¢iktiklarini cevaplamaz. Nitekim milletleri verili kabul eden bu
yaklasim, milleti ilksel bir kategori olarak gérmenin yaninda ayni zamanda onu verili kabul edilen
ogelere baglar. Bu dgeler ya dogumla gelen baglar ya genetik ya da kiiltiirel olabilir (Ozkirmmli, 1999,
s. 78).

! Milliyetgilik genellikle devletle 6zdeslestirilir ya da ona baglilik seklinde ifade edilir. Bu durum ashinda bir kafa
karisikligina neden oldugu gibi kavramin tam olarak anlasilmasini da engellemektedir.
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Ilk¢i yaklasimda Pierre Van den Berghe, Clifford Geertz ve Edward Shils gibi isimler 6ne ¢iksa
da bu ¢aligma agisindan Walker Connor’in diisiinceleri 6nemli olacaktir. Kiiltiirel ilkg¢ilik yaklagiminin
onemli isimlerinden olan Connor, genel olarak bireylerin inanglar1 ve algilarina odaklanir. inang ve algt
ise burada daha ¢ok ortak bir gegmise yonelik olmasi sebebiyle onemlidir. Kiirt milliyet¢iliginin de gii¢
aldig1 noktalardan birini olusturan ge¢mise yonelik inang ve algi Connor’in goriislerini bu ¢aligsma icin
onemli kilmaktadir. Connor, milleti, “aym soydan geldigine ve ortak bir ge¢misi paylastigina kanaat
getiren” insan toplulugu” olarak tanimlar (Connor, 1992, s. 48, 1994, s. 212). Sezgisel inanca 6nem
veren Connor, bir halki birlestiren ve digerlerinden ayiran psikolojik bagi 6ne ¢ikarir. Bu anlamda etnik
gruplarm siirekliligini ileri siiren Connor, temelde ¢agdas toplumlarda etnik baglarin halen gegerli olup
olmadigini sorunsallastirmaktadir. Bu anlamda inang olgusunun Connor i¢in 6nemli oldugunu sdylemek
gerekir. Nitekim bireylerdeki algiya odaklanan Connor, bu anlamda milliyetciligi elitlere ait bir fenomen
olarak gérmez aksine kitlesel bir olgu olarak tarif eder (Connor, 1994, s. 212). Buradan hareketle,
elitlerin ulusal bir bilince dair hissettikleri farkindalik ya da duyarlilik gergegi, kitlelerin deger
sistemlerine niifuz etmedigi slirece orada bir ulusal bilingten bahsetmenin zor olacagi sdylenebilir
(Connor, 1994, s. 212). Burada kastedilen durum, milli bilincin toplumun geneline yayilmis olmasi
gerektigidir. Boylece kitlesel bir olgu olarak ele alinabilecegi vurgulanmaktadir. Aydinlarin ve elitlerin
hissettigi veya inandig1 kimlik bilinci ya da milli biling kitleler tarafindan benimsenmemisse orada
ulusal bilingten bahsetmek pek miimkiin degildir. Connor, bazen elitler arasinda var olan milli bilincin
ortaya cikip kitlelere yayilmasi arasinda gecikme yasandigini ve hatta bazi durumlarda yiizyillara
uzanan bir siirecin yasandigini1 vurgulamaktadir (Connor, 1990, s. 99). Ulusal biling kitlenin biiyiik bir
kismi tarafindan igsellestirilmis olmalidir. Bir diger dnemli nokta ise ¢ogunluktan kastedilenin ne
oldugudur. Bir say1 ve ylizdenin verilemeyecegini belirten Connor, ulusal bilincin aslinda bir siire¢
icinde sekillendigini bu ylizden de bir olusumdan (anlik bir olay veya tarihten) bahsedilemeyecegini
vurgulamaktadir (Connor, 1990, s. 100). Elbette, ne kadar bir siirede gerceklesecegini cevaplamaz.
Nitekim buna yonelik bir hesaplamanin yapilamayacagini sdyler. Dolayisiyla ulusun ortaya ¢ikma

stireci onceden belirlenmis degildir. Bir plan dogrultusunda gergeklesmez. Siirec igerisinde sekillenir.

Connor’n fikirlerinin merkezinde yer alan atalara yonelik inang ya da ayni1 soydan gelme inanci
bir ingadan ibaret olabilir (Connor, 1990, s. 92). Ancak 6nemli olan baglilig1 olusturan inangtir. Bu
baglilig1 giiclii kilan durumlardan biri de birbirine benzeme durumdur. Eger gruplar birbirleri arasinda
farklilik goriiyorsa, nitekim bu fiziki farklilik ya da daha genel bir farklilik olabilir, 6ne siiriilen
duygudaslik veya inang zarar gorebilir (Connor, 1990, s. 96, 1994, s. 219). Dolayisiyla iddia edilen
baglilik olugsmayabilir. Gegmisi énemli géren Connor, kitlelerin etkilenmesi adina ya da milli bilince
dair bir inanglarinin olmasi i¢in tarihin kullanildigini aktarmaktadir. Bu anlamda efsanevi figiirlerin
yaratildigini ve soy ve mitlere bagvuruldugunu belirtmektedir (Connor, 1992, s. 49). Ortak koken
duygusunu giiclendiren bu araglar, psikolojik bir bagin olugmasini saglamaktadir. Buradan hareketle de

aslinda etnik gruplarin siirekliligi tezi 6ne ¢ikmaktadir.
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1960’lara kadar etkili olan ilk¢i yaklagim, etnisite g¢aligmalarindan ithal edilerek milliyetcilik
literatiiriine katki sunmustur (Ozkirmmli, 1999, s. 86). Ancak 1960’larda modernist bakis agisinin 6ne
cikmasiyla birlikte ilk¢i yaklasimlar elestirilere maruz kalarak 6nemini yitirmistir. Bu yaklasima yonelik
en biiylik elestiri, bilimsel olmadig1 yoniindedir; yanlislanabilir ya da sinanabilir olmaktan uzak olmasi

bilimsel bir yaklasim olmadigini1 gostermektedir (Kerestecioglu, 2014, s. 312).

Modernist yaklagima gore ge¢mis simdi tarafindan kullanilir. Yani, tarih baz alinarak bir insa ve
kurgu siireci mevcuttur. Modernist ekolii benimseyenler, milliyet¢iligin son birkag yiizyila ait bir olgu
oldugunu ve bu olgunun olusmasinda da aslinda belli degisimlerin ve doniisiimlerin etkisi oldugu
gOrilisiini savunur. Degisim ve doniisiimlere bakildiginda ise daha c¢ok kapitalizm ve sanayilesme
vurgusu One ¢ikar. Nitekim, bunun sayesinde ekonomik, siyasal ve sosyal degisimler yasanmistir.
Dolayisiyla milliyetgiligi bu degisim ve doniisiimlerden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir. Milletler
ve milliyet¢iligin modern bir ¢aga ait oldugu ve bunun da daha ¢ok 18. yiizyilda ortaya ¢iktig1 modernist
yaklagimin 6nemli bir argiimanidir. Milletlerin milliyet¢ilik ¢aginda sosyolojik bir gereklilik haline
geldigini vurgulayan yaklasim, milletlerin yaratilmasim da milliyetgilige baglamaktadir (Ozkirimls,

1999, s. 98).

Modernist yaklasimin 6nemli temsilcilerinden olan Eric J. Hobsbawm, “ge¢misin bugiin icin
kullanildig1” onermesini sik¢a kullanir. Bu tespiti dile getirirken aslinda bir insa ve kurgu siirecini
vurgulayan Hobsbawm, “millet ve milliyet¢iligi bir toplumsal miihendislik {iriinii olarak gérmektedir”
(Hobsbawm & Ranger, 2006, s. 17). Bu anlama ve anlamlandirma bigimi kendisini icat edilmis
gelenekler lizerinden ifade eder. Nitekim, ge¢misi onemseyen Hobsbawm, icat edilmis geleneklerin,
“miimkiin oldugunca grup birlikteliginin olusmasi ve kabul gérmesi i¢in tarihe bagvurdugunu” belirtir
(Hobsbawm & Ranger, 2006, s. 16). Elitlerin bu anlamda birlikteligi onemsedigini vurgulayan
Hobsbawm, milletleri, “genis halk kitlelerinin siyasete katilmasiin eski diizeni yikacagindan korkan
smiflarin icat ettigi gelenekler” olarak tamimlar (Ozkirimli, 1999, s. 141). Aslinda amag, var olan
diizenin korunmasidir, ortaya g¢ikabilecek bir kitlesel hareketin Oniine ge¢me ihtiyacidir. Dolayisiyla
geleneklerin icat edildigi ve bunun da aslinda yakin gegmiste gerceklestigi vurgulanir. Gelenegin icadi,
“gecmise referansla belirginlik kazanmakta, 6ziinde bir formellestirme ve rutinlestirme siirecidir”
(Hobsbawm & Ranger, 2006, s. 5). Bu sekilde ulus fenomeninin de anlasilabilecegi belirtilmektedir.
Nitekim, Hobsbawm bunu su sekilde agiklar: “icat edilmis gelenekler” gorece yeni bir tarihsel yenilik
olan “ulus”la, onunla ilintili milliyetgilik, ulus-devlet, ulusal semboller ve tarihler vb. fenomenlerle
yakindan alakalidir” (Hobsbawm & Ranger, 2006, s. 17). Icat edilmis gelenek bu anlamda aslinda milli
bilincin de olugmasini saglamakta ve ge¢cmise yapilan referansla aslinda giiniimiize uzanan bir koprii,

bir bag olusturmaktadir.> Bu anlamda var olan milli biling zamanla milletleri de olusturur. Nitekim

2 Gelenegin gegmisle kurdugu bagin kurgusal oldugunu diisiinen yazar, gegmis duruma belli malzemelerle ya da araglarla
yapilan géndermelerin dnemli bir béliimiiniin giiniimiize cevap verdigini aslinda bir ihtiyagtan kaynaklandigini ve bireyler
arasinda birlik ve dayanismay1 artirmay1 amagladig: gibi ulusal mevcudiyetin de devamini miimkiin kildigini sdylemektedir.
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milliyet¢iligin milletlerden 6nce geldigi vurgusu one ¢ikar. Siyasi arenada yasanan degisimleri merkeze
alan bu bakis agis1, gelenegin icat edilmesine odaklanarak, aslinda toplumsal gruplari olusturan bireyler
arasinda birlik, beraberlik ve dayanigmanin saglanmasini aktarir. Bu baglamda halki denetim altina alma
amaciyla festivallerin, sporun, sendikalarin ve hiyerarsik egitim sisteminin kurgulandig: ve geleneklerin

inga edildigi ya da icat edildigi vurgulanir.

Toplumsal ve kiiltiirel alanda yasanan degisimlerle milliyetciligi agiklama cabasi, 6zellikle Ernest
Gellner ve Benedict Anderson ile 6ne ¢ikar. Gellner, modernist bakis agisina ¢ok biiyiik katkilar sunmus,
ozellikle milliyetcilik ¢aligmalarinda biiylik bir kuram gelistirme iddiasin1 ortaya koymustur. Yakin
dénemde gercgeklesen toplumsal degisimi merkeze alan Gellner, milliyetgiligin de bu degisim iizerinden
gelistigini ve dolayisiyla da “milliyetciligi yaratan millettir” ciimlesini tersine ¢evirerek “milletleri
yaratan milliyet¢iliktir” Onermesini ortaya atarak kendi bakisini belirginlestirmistir (Kerestecioglu,
2014, s. 138). Insanlik tarihini ii¢ ayr1 déneme (Avci-toplayici, tarrmsal ve modern-endiistriyel
toplumlar) ayiran Gellner, analizini bunun {izerine kurup, insanligin bu ii¢ evreden gectigini ve yakin
zamanda modern-endiistriyel toplumun milletlere ve milliyetgilige gereksinim duydugunu vurgular
(Gellner, 1999, s. 25). Bunun nedeni olarak da toplumsal ve kiiltiirel degisimi one siirer. Yani, toplumsal
yap1t ve siyaset arasindaki iligki bigimi degismektedir. Gellner sanayilesmeye gecis ile birlikte
ulusculugun dogdugunu ve buna ilaveten de aslinda tiirdes bir yapinin da olustugunu iddia etmektedir
(Gellner, 1999, s. 80). Gellner, “ulus¢ulugu, siyasal birim ile ulusal birimin ¢akigmasini 6ngdren siyasal
ilke olarak” tanimlamaktadir (Gellner, 1999, s. 2). Buradan hareketle de tiirdes bir yapinin arzulandigini
ve bunun da egitim ve iletisim lizerinden miimkiin kilindigim ifade etmektedir. Devleti 6n plana ¢ikaran
Gellner sdyle bir agiklama yapmaktadir: “Sanayi insani, bir tiir dev akvaryum ya da solunum odasina
benzeyen 06zel bir bicimde sinirlandirilmis ve inga edilmis birimlerde yasamaktadir. Ancak bunun
bakima ihtiyac1 vardir” (Gellner, 1999, s. 98). Burada bu bakimi saglayacak olan yapi ise devletin

kendisidir.

Giliniimiizde yanlis bir alginin var oldugunu ifade eden Gellner, ¢ogu insanin bir ulusun {iyesi
olarak kendisini gordiigiinii ve aslinda bunun dogustan geldigine inandigini ancak bunun boyle
olmadigini, tam aksine bu tiir kavramlarm yakin zamanda ortaya ¢iktigini vurgular (Gellner, 1999, s.
27). Hatta bir adim 6teye giderek, uluslarin da devletler gibi sartlara bagh olarak olustugunu ve ne
uluslarin ne de devletlerin her ¢agda ve her tiirli kosulda yasamlarini siirdiirmedigini belirtir. Buradan
hareketle diger modernistlerin de vurguladigi, bu olgularin giindemimize yakin zamanda girdigi

Onermesini One siirer.

Sonug olarak gelenegin icad1 tarihle kurdugu bag dogrultusunda bireylerin birbirlerine bagl olmasini miimkiin kildig: gibi
ortak diistinme ve hareket etme imkani1 sunmaktadir. Ozellikle anlatilan hikayeler, masallar, heykeller, meydanlar, festivaller,
torenler ve merasimler bu imkan siirekli kilmaya yardime1 olmaktadir.
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Toplumsal ve kiiltiirel anlamda yasanan degisimi baz alarak milliyet¢iligi agiklayan bir diger kisi
Benedict Anderson’dur. 1983 yilinda kaleme aldig1 “Hayali Cemaatler” adl1 eseriyle biiyiik ses getiren
yazar, milliyetin ve milliyetciligin 6zel kiiltiirel yapim tiirii oldugunu dile getirmistir (Anderson, 1995,
s. 18). Cikis noktasini bunun {izerine kuran Anderson, konunun daha iyi anlagilmasi adina kavramlarin
tarihsel varliklarini nasil kazandiklarmi, anlamin zaman i¢inde nasil degistigini ve nasil olup da bu
sekilde derin duygularla mesruiyet kazandiklarini irdeler. Diger modernist diigiiniirler gibi Anderson da

bu kiiltiirel yapilarin 18. yiizyil sonuna dogru insa edildiklerini belirtmektedir (Anderson, 1995, s. 18).

Ulusu hayal edilmis bir siyasal topluluk olarak goren ve tanimlayan Anderson hem egemenligin
hem de siirn ickin oldugunu da ayrica belirtir. Hayal edilmistir zira ulusun herhangi bir {iyesi bir diger
iiyeyi tanimamasina ragmen birlikteligi ve beraberligi ya da kendisine yakinlig1 hayal edebilmektedir.
Sinirhdir, ¢linkii belli bir kesimi kapsayacak sekilde tahayyiil edilir. Egemendir, ¢iinkii ¢iktig1 ¢cagdaki
degisimden hareketle hiyerarsik hanedanlik miilklerinin mesruiyeti agindirilmistir (Anderson, 1995, ss.
20-22). Buna istinaden de kendi egemenligini 6ne ¢ikarmistir. Kardeslik ve yoldaslik kavramlarim
merkezine alan bu yaklagim, kiiltlirel sistemlerle iligkilidir. Nitekim degisimin de daha ¢ok bunun
iizerinden anlasilmasi gerektigini vurgulayan Anderson, kutsal kraliyetlerin inise gecmesi, kutsal sayilan
dillerin 6nemini kaybedip yerel dillerin 6nem kazanmasi ve son olarak da diinyay1 kavrama tarzinda
yasanan degisimle birlikte ulusun tasavvur edildigini belirtmistir (Anderson, 1995, s. 37). Ozellikle
roman ve gazeteye odaklanan yazar, tahayyiil etme bi¢cimlerimize ve zaman algimiza miidahale eden bu
teknik araglarin ulusu hayal etmemize yardim ettigini aktarir. Bu teknik araglar, ortak duygu ve sdylemin
olugmasini saglamaktadir. Kimlik i¢in 6nemli olan bu durum aslinda birlikte hareket etmeyi ve
dayanismayi saglamaktadir. Kisacasi, ortak gérme, duyma, hissetme ve konugsma imkani yaratmaktadir.
Kapitalist yaymciligin gelismesiyle beraber, insanlarin kendileri iistiine diisiinmeye basladiklar1 ve
kendilerini bagka insanlarla iligkilendirme imkani yakaladiklar1 goriiliir. Aslinda bu durum iletigim
kurma ve farkliligi gérmeyle birlikte kendi farkliligin1 anlama imkém da yaratir. Dolayisiyla milli bir
bilincin olugsmasimi da tetikleyen bu durum, kapitalist yaymcilikla birlikte genis bir alana yayilmistir.
Dolayisiyla milliyetgilik, Anderson’un belirttigi gibi uluslarin var olmadig1 yerde onlan icat eder
(Anderson, 1995, s. 21). Son olarak kapitalizm, matbaa ve dilsel ¢esitlilik arasindaki iligki ulusal
topluluklarin hayal edilebilmesini miimkiin kilmistir (Anderson, 1995, s. 58). Bu da aslinda bir

standartlasmaya, yeni bir iletisim alanina ve dilsel agidan bir sabitligin olugsmasina neden olmustur.

Etno-sembolizme bakildiginda ise hem ilkgileri hem de modernistleri elestirerek ara bir yol
bulmak iizere 6ne ¢iktig1 goriiliir. Ozellikle Anthony D. Smith’in yaptig1 katkilarla birlikte kendisini
iyice goriiniir kilan bu yaklasim, merkezine etnik kimligi alarak sembolik unsurlar ve 6znel boyutlar
iizerinden millet ve milliyetciligi anlamaya ve anlamlandirmaya ¢aligir. Milletlerin hem modernitenin
bir iiriinii oldugunu hem de etnik baglarin eskiye dayandigina vurgu yaparak milliyetcilik kuramlaria

katki sunar. Bu baglamda milletlerin gelisim siirecine bakilip genis bir zaman dilimi iginde ele alinmas1
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gerektigini belirten yaklasim, 6zellikle de modern milletlerin dogusunu anlamak i¢in etnik ge¢cmislerini
dikkate almamiz gerektigini vurgular (Ozkirimli, 1999, s. 195). Bu anlamda, Smith, etnik kdken ve
cemaatleri milletlerin olusumu ve devamliligi i¢in 6énemli goriir (Smith, 2017, s. 36). Bu devamlilikta
onemli olan mit, sembol, hatira ve deger etno-sembolizmde merkezi bir rol oynar. Bunlar {izerinden
farklilik ve mesru gdsterme durumu gelisir. SOyle ki gruplarin tanimlama ve tanimlanma durumu bu
mit, sembol, deger ve hatiralar iizerinden sekillenir. Dolayisiyla, “biz” ve “6teki” ayrimlar1 olusur. Smith
bu durumu su sekilde agiklamaktadir: “aym kiiltiirel unsurlar her topluluga dil, din, adet ve kurumlar
acisindan hem kendi tiyeleri hem de yabancilar tarafindan diger benzer topluluklardan ayirt edilmelerine
yardimci olan 0zgiin birer sembolik repertuvar kazandirmistir, bunlar her toplulugun profilini
belirleyerek onlarm toplumsal simirlarin1 ve yabancilarla olan zithgni keskinlestirmis, s6z konusu

99 G¢

toplumsal sinir da cemaatleri tanimlamaya ve “bizi” “onlardan” ayirmaya devam etmistir” (Smith, 2017,
ss. 39-40). Benzer bir ayrimi Thomas Hylland Eriksen de yapmaktadir. Kendisini farkli géren gruplarin
asgari diizeydeki iliskisi ve etkilesimi aslinda “biz” ve “onlar” ayrimini olusturmaktadir. Toplumsal
iligkiler dogrultusunda sekillenen bu ayrim esasinda sosyal siireglerin varligiyla ilgilidir. Bu anlamda
dislama ve dahil etme pratikleri olusmaktadir (Eriksen, 2002, s. 19). Bu ayrimlar iizerinden de aslinda
milli bir bilincin giiglii bir sekilde zuhur ettigi sdylenebilir. Nitekim bu milli biling semboller vasitasiyla
gii¢lii kalabilmektedir. Ozellikle bayrak, milli mars ya da bayramlar vasitastyla ortak bag ve milli kimlik
yaratilir (Smith, 2017, s. 40). Ancak kimlik bilincinin olugmasinda etnik bir kimligin ortaya ¢ikip
gelismesi mithimdir. Bu anlamda da aslinda bir ayrim olusur. S6yle ki etnik kategori ve etnik grup
meselesi One ¢ikar. Smith, bir kesimin sahip oldugu ortak cografi, tarihi, dilsel ve kiiltiirel 6zellikleri
dolayisiyla disaridan bakanlar tarafindan ayni adla anilip, kendisinden farkli oldugu diisiiniilen ve buna
bagli olarak da kokeni ve atalar1 ayni oldugu tahmin edilen bir halki etnik kategori olarak tanimlar
(Smith, 2002, s. 55). Bu kategoriye mensup kisiler siyasal bir bilince sahip olmadig1 gibi ¢ok az bir 6z
bilince haizdirler. Oteki tarafindan tanman etnik kategoriler, “kendi” tarafindan taninmamustir. Ornegin,
1900’lerden dnce Anadolu Tiirkleri bir etnik kategori olarak goriilmektedir (Kiris¢i & Winrow, 1997, s.
18). Yani kendi 6z bilinglerinin farkinda olmadiklar1 ve buna yonelik bir mobilizasyon sergilemedikleri
sOylenebilir. Etnik grup ise hem etnik kategori 6zellikleri tagiyan hem de 6z bilince sahip olup, kendini
boyle goren ve buna bagli olarak da giiclii bir aidiyet ve etkin bir dayanisma duygusuna sahip bir halki
ifade etmektedir (Smith, 2002, s. 56). Bu dayanisma duygusu ve aidiyet aslinda “digeri” olarak
tanimlanan grupla “kendi” arasina farkli tutum ve sembollerden olusan bir mesafe koyar. Ortak bir
geemis ve ortak bir gelecek tahayyiilii ile kimlik diizeyinde bir tanimlama ortaya konulur. Dil, giysi,
yasam ve yerlesim tarzi, 6zel giinler, kutlamalar, festivaller, dovme ve taki gibi 6zellikler kimligin
sergilenmesi agisindan 6nemli olup, farki da yansitir. Dayanismayi gii¢lii kilan bu 6zellikler sayesinde
etnik kategoriler grup diizenini saglayabilirler. Tek ve 6zel olmaya 6zen gosteren, digerlerinden farkl
oldugunu belirtme amaci tastyan etnik gruplar, digeriyle temas ettiginde kendi benliginin farkina

varabilir ve bdylece ifade etme ve diisiinme bi¢imini temsil edebilir. Tarihe, ortak atalara, soya, dile,
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dine, mitlere ve sembollere atif yapan etnik gruplar, bunlar1 paylasilan kimlikler i¢in énemli gortip,

kimlikleri canli tutabilecek bir dayanisma duygusunun saglanacagini diisiiniir.

Millet ve milliyetciligin olusmasinda etnik kokenin 6nemini vurgulayan bu yaklasim sadece etnik
kokene odaklanmaz. Ayni zamanda ekonomik, toplumsal ve siyasi faktorlerin etkisini de ortaya
koymaya caligir. Elbette, bu degisim ve doniisiimlere baglh olarak da etnik kimligin unutulmamasi
gerektigi sOylenir. Bu anlamda tarihe 6nem veren bu yaklasim, milletleri milliyetgilikten Once
gormektedir. Ote yandan da mitlerin, sembollerin ve tdrelerin aslinda milliyetcili§in icerigini

doldurdugu fikrini savunmaktadir (Ozkirimli, 1999, s. 196).

Toplumsal kosullardan bagimsiz olmayan milliyetcilik sdylemi kitleleri etkilemek adina gegmisi
ve bugiinii kurgulayarak bir hareket alan1 yaratmaya ¢aligmaktadir. Bahse konu olan Kiirt milliyet¢iligi
de ortaya koydugu sOylem vasitasiyla kitleleri etkilemeye calisip kitlesellesme amaci tasimaktadir.
Ozellikle etnik kimlige ve tarihe yapilan vurgu sebebiyle bu galismanin etnik milliyetgilige odaklanmasi
teorik olarak Connor ve Smith’in yaklagimlarinin daha gegerli oldugu fakat modernistlerin bakis
acilarinin da Kiirt milliyet¢iliginin analizinde faydali birer perspektif sagladigimi ve kullanilacagini
sOylemek gerekir. Calismanin bir sonraki boliimii bu perspektif baglaminda Kiirt milliyetciliginin nasil

ortaya ¢iktigini tartigacaktir.

3. KURT MIiLLIiYETCILiGININ ORTAYA CIKISI

Eger milliyetciligi kitlesel bir olgu olarak ele alirsak, ortaya ¢ikan Kiirt milliyetgiliginin 6zellikle
19. ylizyilin sonunda ve 20. yiizyilin baginda gerceklesen Kiirt isyanlarmdan sonra goriinlir olmaya
basladig1 ve merkezine Kiirt kimligini koruma ve onu muhafaza etme sdylem ve iddiasini yerlestirdigi
sOylenebilir. Bu donemin yayinlarma bakildiginda, “milletin ebedi ve ezeli oldugu ve iizerinde hak talep
edilen topraklarin her zaman milli topraklar oldugunu gdstermeyi” hedefleyen milliyet¢i bir amacin
mevcut oldugu goriiliir (Bozarslan, 2008a, s. 851). Kiirt milliyet¢i sdylemin en 6nemli kaynaklar
sayilabilecek yayinlarda, Kiirtliigiin Tiirkliikten ayr1 oldugunun dile getirildigi ve farkli bir tarih okumasi
yapildigi goriilmektedir. Ozcii bir yaklasimin izlerini tasiyan bu amag, 6zellikle 1960’larda ve
1970’lerde sikca dile getirilecektir.’ Toplumsal ve siyasal degisimlere bagl olarak Kiirt kimliginin
siyasallag(tirill)mas1 ve kitleselles(tiril)mesi, ilerleyen sayfalarda anlatilacak olan belirli dinamiklerin
(gbg, kentlesme, egitim firsatlari, yayimcilik faaliyetleri) etkisiyle gelisip, milliyet¢i bir mahiyeti 6ne
¢ikarmistir. Bu baglamda ¢aligmanin asil konusunu olusturan 1960’11 yillarin anlagilmasi i¢in literatiirde
son Kiirt isyan1 olarak gosterilen “1938 Dersim Isyan1” sonrasi Kiirtlerin nasil mobilize olduklarina
bakmak gerekmektedir. Nitekim calismanin bu seyri, merkezine 1960’l1 yillar1 alarak, yetmislerin

ortalarindan itibaren daha fazla mobilize olan ve giderek toplumsal alana niifuz etmeye baglayan Kiirt

3 Hamit Bozarslan, isyanlardan sonra Kiirt kiiltirii ve dilinin korunmasina yonelik faaliyetlerin arttigini ve dolayisiyla Roja
Nii ve Ronahi gibi dergilerle baslayan siirecin Ihsan Nuri Pagsa, Nuri Dersimi ve Zinar Silopi’nin kaleme aldiklar1 ani1 ve tarih
yazimryla devam ettigini belirtmektedir (Bozarslan, 2008a, s. 851).
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milliyet¢iliginin dogusunu ve gelisimini tartigacaktir. Zira bahsi gegen yillar, bu ¢alisma baglaminda
Kiirt milliyetciliginin sdylem ve siyasal vizyon olarak dogdugu ve sekillendigi yillar olarak

goriilmektedir.

Yeni bir ulus-devletin kurulup yiikselise gectigi 20. yiizyilin baslarinda cesitli isyanlar (Seyh Sait,
Agr1 ve Dersim) gerceklesmisti. Isyanlarin bastirilmasindan sonra bdlgenin uzun bir siire umumi
miifettigliklerce yonetildigi goriilmektedir. Bu siire zarfinda genel olarak yatirimdan uzak bir sekilde
yonetilen bdlge daha ¢ok giivenlige dair yatirimlarla 6ne ¢ikmistir (Ekinci, 2011, s. 53). Bruinessen,
1930’larin sonuna gelindiginde bolgede siikunetin saglandigini, belirli yerlerde jandarma karakolunun
kuruldugunu ve bu yerlerin kontroliinii iistlendigini ve son olarak da Kiirt dili, Kiirt giyimi ve Kiirt
folklorunun tiimiiyle yasaklandigini sdylemektedir (Bruinessen, 1993, s. 339). “Dogu” veya “Sark”
olarak adlandirilan bdlgede yasayan farkli kimliklere sahip gruplar ulus-devletin tiirdes bir yap1 insa
etme isteginden Otiirli ulus-devlet tarafindan tek bir potada eritilmek istenmistir. Bu anlamda Kiirtleri
farkli bir grup olarak gérmeyen yoneticiler, onlarin Tiirk olduklarini iddia ederek siyasal bir birligi
muhafaza etme diisiincesiyle hareket etmistir (Bruinessen, 1993, s. 339). Ancak “1938 Dersim Isyam”
sonrasindaki donem, daha once sOylendigi gibi kimligi ve kiiltiirii koruma ve onu muhafaza etme
gayretinin var oldugu yillardir. Bu baglamda Kiirt kimligi ve kiiltiiriiniin unutulmamasi adina bir etnik
grup bilincinin yaratilmak istendigi goriilmektedir. Zira Kiirt kimligini ve kiiltiiriinii yasatma ve onu
stirdiirme adina ortaya konulan ¢aba, hem kimliklerine dair bir farkindalig1 gelistirmis hem de kendi
kimliklerine baglanmay1 giiclendirmistir. Bozarslan, “milliyetgi elit sinifin, isyanlardan hemen sonraki
donemde, Kemalist Tiirkiye’de yasaklanan Kiirt dilini ve kiiltlirinii korumay1 hedefledigini ve
onceliginin bu oldugu’nu ifade etmektedir (Bozarslan, 2005, s. 50). Esas olarak bu, “biz” ve “bizim”
olan1 tanimlama gayretinin bir gdstergesidir. Otekinin varligina bagl olarak sekillenen bu gayret, bir
iligkisellik durumunda belirginlesir. Kendisinden farkli olanla iliski kurma ya da temas haline ge¢me bir
farkindalik yaratir. Etkilesim i¢ine giren veya iletisim kuran gruplar birbirlerine yakin fikirler veya
benzerlikler gérdiigiinde ortak bir inanca ya da duygudasliga baglanabilir. Bu inang ya da duygudashk
Connor’in sikga lstiinde durdugu ortak atalara duyulan inanca ya da ayni soydan gelmeye yonelik
olabilir (Connor, 1990, s. 92). Ortak bir bagin olusumunu miimkiin kilan bu inan¢ ve duygudaslhk
toplumsal bir hafizanin da olugsmasim saglar. Ote yandan, eger bir benzerlik yoksa ve farklilik
goriilitlyorsa duygudaslik veya inangtan s6z edilemez. Aksine birbirlerinden farkli olduklarina inanan iki
farkli grup ortaya ¢ikar. Dolayisiyla kendi kimliginin farkina varan ve “6teki” olarak tanimladigindan
farkli oldugunu diisiinen bireyler, kendi uzamlarinda, kendi yasamsal alanlarinda bu kimligi siirdiirmeye
calisirlar. Kendi kimliklerinin temsil edilmedigini ya da kendi kimliklerinin kabul gérmedigi bir
durumda bireyler belli sikayetler ve talepler one siirebilir. Connor, ulus-devlet icinde egemen etnik
grubun, kiiltiirel ve politik olarak kendisini iistiin gérmesi veya kendini devletin politik uzantis1 olarak
diistinme egiliminde olmasinin egemen olmayanlarin kendi etnik kimliklerine yakinlagmasina ve kendi

kimliklerine dair bir farkindalik i¢inde olmasina neden oldugunu ve bu durumda da aslinda ulus-
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devletleri rahatsiz edebildiklerini vurgulamaktadir (Connor, 1992, s. 54). Bu sikayet ve taleplere baglh
olarak bireyler yasami ve diinyayr sorgulayip, bir “hosnutsuzluk” halini yansitabilirler. Kiirt
milliyet¢iliginin ortaya koydugu sdylem de buna benzer bir “hosnutsuzlugu” i¢inde barindirarak hareket
etmistir. Milliyet¢iligin benimsedigi bu “hosnutsuzluk™ hali Mesut Yegen’in belirttigi sekilde “Tiirkiye
siyasetinin bir sabiti” haline doniigmiistiir (Yegen, 2009, s. 34). Buradan gii¢ alacak bir sekilde yeni bir
sOylem ortaya koyan Kiirt milliyetgiligi kitleleri etkilemek adina bu s6ylemi siirekli insa ederek genel
bir muhalefeti hedeflemistir. Dolayisiyla ortaya ¢ikan isyanlardan sonra Kiirt milliyet¢iligi, 1940°1arda
kimligi ve kiiltiirii muhafaza edecek sekilde hareket etmis ve gelecek donemde kendisini ifade edecek

siyasi kanallar1 aramaya calismistir.

Demokrat Parti’nin (DP) iktidar olmasiyla birlikte hem Kiirtlerin yogun yasadigi bolgelerde hem
de iilkenin geri kalan kisminda 6nemli degisimler yasandi. 1950’lerde olusan ve sonrasinda hizlanan
sosyo-ekonomik degisimler, “tarimin makinelesmesi, sanayilesme, kirdan kente go¢, rakip siyasi
partilerin yol actig1 siyasal hareketlenme, egitimin ve kitle iletisimin yayginlagsmas1” toplumsal yapinin
degismesine neden olmustur (Bruinessen, 1994, s. 57). Yasanan sosyo-ekonomik ve demografik degisim
sayesinde bolgede fark edilir pek ¢ok iyilesme ve gelisme gerceklesmistir. Gellner, sanayilesmenin
yarattig1 toplumsal doniisiime deginerek niifus patlamasmin oldugunu, hizli kentlesmenin
gerceklestigini ve buna bagh olarak da aslinda yogun bir gog¢ siirecinin yasandigini vurgulamistir. Bu
durumun da aslinda milliyetgiligin olugsmasinda etkili oldugunu belirtmistir (Gellner, 1999, s. §3).
Bolgenin ekonomik olarak gelismesi ve diger taraftan egitim firsatlarinin artmasi 1960’larda genis
tabanli bir milliyetci mobilizasyonun olusmasina katki sunacaktir. Bu siireg, is bulma timidi ile hareket
edenlerin veya egitim firsatlarindan yararlanmak isteyenlerin gog¢ etmesiyle sekillenmistir. Bruinessen’e
gore go¢ eden bu kesimlerin karsilastig1 ayrimeilik, onlar1 kendi kiiltlir ve tarihlerine yakinlastirmistir
(Bruinessen, 1993, s. 187). Bu anlamda gog¢ eden kesim sinif bilincine ve kimlik siyasetine agik hale
gelmistir. Nitekim bu kesim, biiyiik sehirlerdeki Kiirt* milliyetciliginin ortaya koyacagi sdylem ve
mobilizasyonun ana damarlarindan birini olusturacaktir. Ozellikle Dicle (1941) ve Firat (1943) talebe
yurtlar1 (Anter, 1991, s. 109), 6grencilerin burada konaklamasi i¢in imkén sagladig: gibi Kiirt kimliginin
ve milliyetci bir bilincin gelismesine de katkida bulunmustur. Ogrencilerin birbirleriyle iletisimleri ve
etkilesimleri kimliklerine dair bir farkindalik yaratmistir. Dogduklar1 cografyanin ve bagli bulunduklar
ekonomik ortamin digina g¢ikan bu kisiler, kendi farkliliklarinin farkina varip, kokenlerine ve
kimliklerine yonelik bir merak duygusu hissetmislerdir. Boylece, gegmise dair bir arastirma igine giren
bireyler, aidiyet duygusunu yaratacak bir anlati baglamimda kim olduklarmi, nereden gelip nereye
gideceklerini cevaplayacak bir Oykiiye ihtiya¢c duymuslardir. Dolayisiyla meraklarini gidermek igin

arastirma yapan, belli dayanigma ve tanisma geceleri diizenleyen gruplar (“Dogu Geceleri” ve bir dizi

4 Bu galigmada Kiirtlerden kastedilen her zaman/her yerde ve biitiin Kiirtler i¢in gegerli olan bir “Kiirt” genellemesi degildir.
Esasen etnik grup bilinci kazanmis ve bu anlamda Kiirt dili ve kiiltiiriiniin taninmas1 ve yasatilmasi adina belli bir farkindaligi
olanlar kastedilmektedir.
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“ogrenci piknikleri”) Ozellikle de hemsehrilik iizerinden olusturulan baglar kolektif bir kimligin
belirginlesmesine katki sunmustur (Bozarslan, 2008a, s. 852). Var olan gog stireciyle birlikte Kiirtlerin
biiyiik sehirlerde goriiniir olmasi, ortak deger ve ortak davranisi yeniden sekillendirerek “biz” ve “oteki”
ayriminin olusmasini saglamistir. Bir bagisiklik iligkisinin tezahiiri olan bu ayrim, biz’in 6teki ile
kurdugu iligki baglaminda anlasilabilir. Bu minvalde “biz”i neyin “biz” yaptigim1 kavramak gerekir.
Sonug olarak, birligin i¢inde ve diginda olani belirleme bir insay1 gerektirir. Kiirt milliyet¢iligi de boyle
bir insaya bagvurarak “biz”i olusturup farkli oldugunu vurgulamaya calismustir. Ozellikle biiyiik,
sanayinin gelismis oldugu ve ¢esitli imkanlar sunan kentler Kiirt kimliginin tezahiir ettigi yeni mekanlar
olacaktir. Siyasal olanla iliski kurmay1 saglayan bu mekanlar itiraz, sikayet, istek ve goriiniir olmay1
saglayan uzamlar olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak bu dénemde ve daha sonrasinda kurumsallagsmis politik
sistem Kiirt milliyet¢iliginin ortaya koydugu farkli oldugu sdylemini gérmezden gelerek kapaliligim
stirdiirecektir. Milliyet¢i bir mahiyeti i¢cinde barindiran mobilizasyon bu kapaliligi asmak isteyerek,
demokratiklesmeyi ve kamusal alan1 genisletmeyi arzulamistir. Buna istinaden de Kiirt milliyet¢iligi
farkliliklarin kamusal alanda goriilmesini ve temsiliyetini savunmustur. Abbas Vali, Tirkiye’de
kamusal alanin “ulusal” alanla tanimlanmis oldugunu ve bu alanin sinirlarinin ise baskin/egemen
iligkilerce belirlendigini sdyler (Vali, 2005, s. 97). Dolayisiyla, Kiirt kimligi ve kiiltiiriiniin bu alanda
gOriiniir olmasini arzulayan Kiirt milliyetciligi, bolgesel olmaktan ¢ikip, genis bir alana yayilacak bir

mabhiyet elde etmeyi amaglayacaktir.

1950’lerde oOzellikle yaymmeilik faaliyetlerinin etkili oldugu goriilmektedir. Ortaya konulan
eserler, Anderson’un yazili kaynaklarin milliyet¢iligi yaratmadaki etkisini animsatir sekilde, etnik
kimlik bilincine yonelik bir farkindalik yaratmustir. Ozellikle Musa Anter’in Dicle Kaynag: gazetesi,
Suriyeli Kiirtlerin ¢aligmalari (Cegerxwin ve Qedri Can’in siirleri) ve Avrupa’da olusan Kiirt
diasporasinin faaliyetleri hem Kiirt milliyet¢iliginin sekillenmesini hem de Kiirt kimliginin
siyasallasmasini saglamistir. Bu donem Kiirtge’nin ayrt bir dil ve Kiirtlerin ayr1 bir grup oldugunu
savunanlar Kiirtce yayim yapma egilimi igerisine girmislerdi. Bu anlamda da ulusun tahayyiil
edilmesine yardimci olacak araglarin (gazete, siir, roman vb.) devreye girdigi sOylenebilir. Bdylece
elitlerden kitlelere yayilan etnik kimlige dair inang yavas yavas sekillenip, motivasyon saglayacak bir
giic haline donligmiistiir. Erken Cumhuriyet déneminde Kiirt milliyetciligine dair fikirler genel olarak
elitler {izerinden sekillenmekteydi. Genis bir mahiyete ulasmayan bu fikirler, dar bir alana sikisip
kalmisti. Ancak 1950’lerden itibaren milliyetciligin kademe kademe kitlesellestigi goriilmektedir.
Elitlerden Kkitlelere yayilan bir kimlik bilinci 6ne ¢ikmistir. Connor, bireylerdeki algiya odaklanarak
milliyet¢iligin elit bir fenomen olarak goriilemeyecegini aksine kitlesel bir olgu olarak tarif edilmesi

gerektigini sdyler (Connor, 1994, s. 212).

Kiiltiirel, sosyal, ekonomik, toplumsal ve siyasal degisimler Kiirtlerde etnik grup bilincinin

olugmasini saglamistir. Degisim ve doniisiime neden olan bu 6nemli gelismelerin diginda vurgulanmasi
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gereken belli olaylar da yasanmistir. Bu olaylarin basinda Musa Anter’in fleri Yurt gazetesinde kaleme
aldig1 yazilarda Kiirtlerin durumunu ifade eden calismalar dne ¢ikmaktadir. Ozellikle Anter’in 1959
yilinda yazdigr “Kimil” (Qimil) (Anter, 1991, s. 143) siiri 6rnek olarak verilebilir. Siiri 6nemli kilan
durum ise Kiirtce ve Tiirkce ifadeler icermesidir. Tiirkiye’de Kiirtce yayim yasagi nedeniyle, siir hos
karsilanmamuistir. Bu donemde ortaya ¢ikan bir diger 6nemli olay, Irak’ta gelisen Kiirt milliyetciligiydi
(Somer, 2015, s. 181). Irak’taki Kiirt hareketinin gelismesi Tiirkiye’de yasamakta olan Kiirtleri
etkilemistir. Ancak, Tiirkiye’deki siyasi alanin Kiirtliigiin ifadesi olabilecek soylem ve pratiklere kapali
olmasi belli dnlemler alinmasin1 gerektirmistir. Bu 6nleme O6rnek olarak elli iki kisinin gdzaltina
alimmas: verilebilir. Siire¢ icerisinde iki kisinin serbest birakilmasi ve bir kiginin de gozalt1 sirasinda
Olmesi ile saymin kirk dokuza diismesi, davanin “49’lar olay1” olarak okunmasina neden olmustur
(Somer, 2015, ss. 184-185). Tutuklanan Kiirt aktivistler, “Kiirtciiliikk ya da Kiirt milliyetciligini” tesvik
etmekle’ suglanmuslardir (Giines, 2007, s. 705). Bu dava, goriiniir olma ve isitilme arzusunun bir
tezahiirli olarak da okunabilir. Nitekim bdyle bir firsatin olusmasini saglayan dava, Kiirtlerin bircogu
tarafindan takip edilmis ve dava esnasinda yapilan savunmalar ilerleyen donemde Kiirt milliyet¢iliginin

ortak tanimlayici 6zelliklerini sekillendirmistir.

Genel olarak etnik kimligi merkezine alarak bir gelisim siireci igine giren Kiirt milliyetciligi,
Francesca Poletta ve James M. Jasper’dan alintilayarak ifade etmek gerekirse, “var oldugumuzu ve var
olma hakkimizi dikkate almalilar” (Poletta & Jasper, 2001, s. 288) sdylemi ¢ergevesinde sekillenmistir.
Bu sdylem o6zellikle 1960°1arda sik¢a dile getirilecek ve bu yonde hareket etmeyi miimkiin kilan bir
motivasyona evrilecektir. Ozetle, 1970’lerde giderek kitlesellesen bir hareketinin olusumu, 1950’lerde
yasanan degisimler ve déniisiimler dogrultusunda sekillenmistir.® Burada unutulmamas1 gereken ise
1950’lerde yasanan degisimler anayasal olarak Kiirtlere kendi kimlikleriyle hareket etme imkéani
tammamaktayd1. Genel olarak “Tiirk vatandaslari olarak ya da solcu, muhafazakar ve Islami egilimlerin
bir parcas1 olarak kendilerini gdsterebilmelerinin yasal kanallar1 vardi” (Natali, 2009, s. 147). Ancak
kendi kimliklerini yasatacak ya da onu gosterecek bir sekilde one ¢ikmalart miimkiin degildi. Buna
ragmen egitim firsatlarindan yararlanmalari, ekonomik saikler sebebiyle batiya goc¢ etmeleri ve
yaymmcilik faaliyetlerinin etkisiyle birlikte milliyetgi bir mobilizasyonun temellerini attiklart
sOylenebilir. Bir sonraki boliimde bu temelden gii¢ alan mobilizasyonun 1960’larda nasil kitlesel ve
stirekli bir harekete evrildigi ve ayn1 zamanda goriilme ve isitilme amaci nasil dile getirdigi

aktarilacaktir.

4. SUREKLI MOBILiZASYONUN GELISIiMi

5 Bu davaya medyanin var olan ilgisi olaymn genis kesimlerce duyulmasim miimkiin kild1. isyanlardan sonra Kiirtlere yonelik
en dikkat ¢ekici hadise olarak 6ne ¢ikan 49’lar davasi, tepkisel bir hareketin ortaya ¢ikmasina yol agti. Etnik kimlik bilinci bir
grup Kiirt milliyetgisinin 6zel alan1 olmaktan ¢ikip, genele yayilan bir hal almaktaydi. Dolayisiyla zamanla kitlesellesecektir.
® McDowall, ortaya gikan hareketi, “yoksulluk, sosyal adaletsizlik ve fiziki yer degistirmenin yaninda etnik kimlik
fikirlerinden dogdugunu” ve bunlarin hepsinin bir araya gelmesiyle kitlesellestigini vurgulamistir (McDowall, 2004, s. 535).
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1960’11 yillar Tiirkiye’de toplumsal dinamiklerin hareketli ve bilingli oldugu yillardir. Bu doneme
dogru girerken ekonomik sorunlarin varlig1 ve artan siyasi istikrarsizlik otoriter bir yonetim anlayisina
neden olmustur. Bununla beraber Kiirtlerin biiyiikk sehirlere go¢ etmesiyle birlikte artan kimlik
farkindaliklari, belli bir siyasallasmayi da beraberinde getirmistir. Bu durum Bruinessen’e gore
Tiirkiye’deki askeri ve biirokratik elitleri endiselendirmistir (Bruinessen, 1993, ss. 338-339). Kiirt ulusal
duygularina yaslanan bir hareketi devletin bekasi igin tehdit olarak algilayan bu kesim, kisa zaman sonra
27 Mayis askeri darbesiyle Adnan Menderes’i devirerek iktidar1 ele gegirmistir. Darbeden bir miiddet
sonra Kiirt kimliginin ayr ve farkli oldugunu savunanlara yonelik belli uygulamalar ortaya konulmustur.
Ilkin, 485 Kiirt ileri geleni (seyh, aga ve aydin) gdzaltina alinarak Sivas’taki bir kamp alanina
gotiiriilmiis, ardindan da bunlar icerisinden elli bes kisi yurdun degisik illerine siiriilmiigtiir (Akkaya,
2013, s. 127; Kirisci & Winrow, 1997, s. 113). Kiirtce yer adlar Tiirkce ile degistirildigi ve benzer bir
sekilde 1961 yilinda yatili bolge okullarinin Kiirtlerin yogun yasadig1 yerlerde acildigi goriilmektedir.
Mesut Yegen’e gore bu okullar “Kiirtleri asimilasyonist yurttaglik pratikleriyle yiliz yiize birakmigtir”
(Yegen, 2009, s. 69). Ancak, bu durum istenilen sonucu vermedigi gibi bir¢ok Kiirt 6grencinin etnik
kimlik bilincini gelistirmistir. Var olan veya var oldugu iddia edilen baski, tiirdes/yekpare bir yap1
olusturma amaci giitmiistiir. Ancak, farkliliklarin daha da goriiniir olmasina neden olmustur. Nitekim,
egemen etnik grubun yok sayma veya gérmeme anlayisi diger etnik gruplarin siyasallasmasina katki
sunmugtur. Connor, asimilasyon siirecinin tek yonlii gergeklesmedigini, egemen olanin egemen
olamayan/baskin olmayan kimlige yonelik bir tehdit olusturmasinin etnik milliyetciligi tetikleyecegini

sOylemistir (Connor, 1994, s. 51).

Gergeklestirilen darbeden sonra 1961°de yiiriirliige konulan anayasa, genis bir 6zgiirliik alani
yaratmistir. Buradan hareketle var olan 6zgiirliik alan1, Hamit Bozarslan’in ifade ettigi gibi, “hem “Dogu
Sorunu”nun belli dl¢lide tartisilmasini hem de Kiirt entelijensiyasinin yeni ifade olanaklarma sahip
olmasint miimkiin kilmigtir.” (Bozarslan, 2008a, s. 853). Kiirtler i¢in yeni firsatlar ortaya koyan 1961
Anayasasi, “Dogu Sorunu” adi altinda dile getirilen sosyo-ekonomik ve esitlik taleplerinin kamusal
alanda tartisilmasina imkén saglamistir. Bu ortamda, Kiirt milliyetciligi etnik kimlik sOylemini
kullanarak bir mobilizasyonun olusmasini miimkiin kilmistir. Nitekim ortaya ¢ikacak olan
mobilizasyonun gelismesini saglayacak olan bu durum, zamanla azgelismislik sOyleminin Otesine
gegerek etnik kimlik, somiirge, ulusal sorun ve ayrimcilik iizerinden bir sdylem gelistirecektir. Connor,
iletisim ve ulagim araglarindaki ilerlemenin grup tyelerinin kendileriyle 6tekiler arasinda var olan
farkliliklart i¢sellestirmesine ve bundan daha fazla haberdar olmasina ve bu anlamda da aslinda kiiltiirel
bilinglerinin artmasina katki sundugunu gdstermistir (Connor, 1972, s. 328). Dolayisiyla kitlesel bir
boyuta ulagma imkéni yaratan bu ilerleme, Kiirt milliyet¢iliginin sdylem alanini genisletip, ona kendisini

ifade etme imkanini da saglamistir.
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1960’lar ve sonrasinda siireklilik arz eden bir hareket bi¢cimine evrilen mobilizasyon, Cenk
Saracoglu’na gore, “Oncelikle kentlerde kimlik ve orgiitlenme kazandigi; Kiirt is¢i, 0grenci ve aydin
kesiminin yonlendiriciliginde gelistigi ve hareket iizerinde geleneksel Kiirt toprak sahiplerinin etkisinin
son derece sinirl oldugu” yoniindedir (Saragoglu, 2006, s. 239). Saragoglu’nun tespitine ek olarak
Kiirtlerin legal siyasete katilma imkanini elde etmeleri dikkate degerdir. Zira, solun sosyal adalet
anlayis1 Kiirtleri etkilemekle beraber, onlarin birgogunun Tiirkiye Is¢i Partisi (TiP)’ iginde hareket
etmelerini saglamistir. Ozellikle zamanin terminolojisinde “Dogu Sorunu” sdyleminin kullanilmasi
Kiirtleri etkilemistir. Cenk Saracoglu, bu donemde “Kiirt kimliginin kent merkezli bagimsiz bir Kiirt
hareketine kaynaklik etmesinin oniinde belli kisitlamalarin oldugunu” sdylemekte ve bunun saglamasini
da su sekilde yapmaktadir: “Tiirkiye’deki siyasi yapilanma Kiirt kimligini ve Kiirt milliyet¢iligini mesru
ve yasal bir odak olarak gérmiiyor, bu yonde ortaya ¢ikabilecek orgiitlenmeler tiirlii mekanizmalarla
hemen siyasetin disina atiliyordu” (Saragoglu, 2006, s. 246).% Bu kosullar, derdi Kiirt kimligi ve kiiltiirii
olanlar1 Tiirkiye’deki sosyalist hareketin ¢ekim alanma stirtiklemistir. Giindelik hayat pratikleri
icerisinde karsilagilan sosyoekonomik esitsizlikler ya da kentlere gé¢ edenlerin hissettikleri farkliliklar,
merkezine etnik kimligini alarak kendisini sol icerisinde ifade etmistir. Hatta Bruinessen, Kiirt
hareketinin 1960°larda sol hareketin bir pargasi olacak sekilde One siirdligii taleplerinin “Kiirtlerin
varliginin ve kiiltiirel haklarinin taninmasi ve ekonomik gelismenin saglanmasi” yoniinde oldugunu
belirtmistir (Bruinessen, 1993, s. 68). Ortaya konulan talep ve sdylem bir anlamda kimligin farkliligini
dile getirerek aslinda Smith’in vurgulamis oldugu sembol, mit ve geleneklerden yararlanmistir. Bir inga
baglaminda gelisen bu sdylem ve talep, milli bir biling yaratmay1 arzulayarak ge¢misle giinlimiiz
arasinda bir kdprii kurmay1 amacglamis ve bu baglamda da grup birlikteliginin olusmasin1 ve mesru

gorlilmesini hedeflemistir.

Diger partilerle kiyaslandiginda TIP, Kiirtlerin varligmi kabul etmekteydi (Giines, 2007, s. 716).
Bu durum Kiirtlerin TIP’e yakinlasmasini saglamistir. Dolayisiyla artan ilgi sayesinde TIP hem farkli
sehirlerde 6rgiitlenmis hem de Kiirtlere dair bazi talepleri dile getirmistir. Bu baglamda, TIP, Kiirt
meselesini hem smifsal hem de azgelismislik boyutuyla ifade etmekte ama ayni1 zamanda meselenin

etnisite ve kimlik boyutunu da dile getirmektedir (Kakisim, 2016, ss. 194-205).° Parti igerisinde

7 Tiirkiye tarihinde ilk kez bir sosyalist partinin meclise girmesi 1961 anayasasiyla gergeklesmistir. Tiirk-Is’te calisan 12
sendikacinin girisimiyle kurulan Tiirkiye Isci Partisi (TIP) 6zellikle Mehmet Ali Aybar, Behice Boran ve Sadun Aren’in
etkileriyle 6nemli bir ivme kaydetmistir.

8 Kiirt hareketinin gelisiminde 6ncii konumda sol hareketin bulunmasima ragmen kismen de olsa sag fraksiyondaki milliyetci
Kiirtler geleneksel egilimleri dogrultusunda, Irak’taki Kiirt hareketinden, 6zelde Molla Mustafa Barzani’den etkilenip, legal
olmasa da Tiirkiye Kiirdistan Demokrat Partisi’ni (TKDP) kurmuslardir. Hatta McDowall bu partiyi ilk “Kiirt¢li” parti olarak
tanimlamaktadir. TKDP, Kiirt kimliginin yasamsal haklarinin taninmasi yéniinde de miicadele etmistir. Kimi zaman TIP’e
destek veren TKDP, ayn1 zamanda Dogu Mitingleri’nin organize edilmesinde de yer almistir. Sonug olarak hi¢bir zaman
Kiirtler i¢inde giiglii bir sekilde tutunmay: basaramadigi, ancak orgiitlenme de ve bilinglenme de etkili oldugu sdylenebilir.
Bu baglamda milliyetci fikirlerin dolasima girmesinde ve kitlesellesmesinde dncii konumda olmasa da TKDP’nin pay1
mevcuttur denilebilir.

% TIP zamanla meselenin etnik boyutuna daha fazla vurgu yapacaktir. Can Kakigim, ¢alismasinda TiP’in birinci
kongresinde meselenin miitevazi bir sekilde kendisine yer buldugunu, ikinci ve tigilincii kongrelerinde de aslinda
benzer bir yaklasimin takip edildigini ve dolayistyla “Dogu Meselesi’nin sadece bir “kalkinma sorunu” olarak
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orgiitlenen Kiirt 6grenci ve aydinlar genel olarak “dogulular” olarak tanimlaniyor ve sik¢a bu sdylemi
dile getiriyordu. Bu anlamda “dogululuk” tizerinden Kiirtliigiin ingas1 kendisini ifade etmek i¢in mesru
bir zemin yaratma arayisindan kaynaklanmistir. Hatta bu tanimlama, dénemin jargonunu olustururken
ayn1 zamanda yayimecilik faaliyetlerinde de sik sik kullanilmistir. Etnik kimlik bilincinin olugsmasinda
onemli bir dinamik olan yayimcilik 6nemli 6l¢iide artmistir. Bu baglamda, Benedict Anderson’un
vurguladig: gibi kapitalist yayimciligin gelismesi kimlige dair bilinglenmeyi arttirmaktadir (Anderson,
1995, s. 51). Iletisim teknolojilerinin artmasi ve yayginlasmasi benzer dertleri olan insanlari birbirine
yakin kilmigtir. Bu anlamda ortak gérme, duyma ve hissetme miimkiin hale gelmistir. Kimligin farkina
varma ve bunu sahiplenme adina bir biling yaratmay1 hedefleyen dénemin eserleri, donemin kosullar
sayesinde (0zellikle yeni anayasanin sagladigi diisiince ve ifade 6zglirliigii) dolasima girmistir. Buna
istinaden bu dénemde Kiirt siyasal ve kiiltiirel dergilerin ¢iktig1 goriilmektedir: “Dicle-Firat (1962-
1963), Deng (Ses, 1963), Reya Rast (Ger¢ek Yol), Roje Newe (Yeni Giin, 1963) ve Yeni Akis gibi
dergiler” donemin iiriinii olup, Tirkiye’deki Kiirt meselesini “Dogu Sorunu” basghigr altinda
tartismiglardir (Glines, 2007, s. 707). Ayn1 zamanda Kiirtlerin kiiltiirii ve kokeni tizerine de bilgi vermeyi
amaglayan bu eserler, kimlige dair bir biling kazanilmasini amaglamistir. Burada vurgulanmasi gereken
durumlardan biri Yeni Akis dergisinin cikardig: ilk sayida “Kiirt Meselesi” basligin1 kullanmasidir
(Giines, 2007, s. 712). Meselenin 6zii itibariyle tartisiimasi bu donem ilk kez gergeklesmistir. Bu sekilde
kimlige dair farkindalik yaratilmak istenmistir. Dergilerin diginda Kiirt edebiyatinin en 6nemli klasigi
olarak kabul edilen Ahmed-i Hani tarafindan kaleme alinan Mem ii Zin eserinin yayimlanmasi ve bu
dénem Mehmet Emin Bozarslan tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmesi 6nemlidir. Hamit Bozarslan, Xani’nin
eserinin bu dénem yayimlanmasin1 Kiirtce’nin yazili bir dil olarak vurgulanmasi adina Snemli
gormektedir (Bozarslan, 2008a, s. 853).!° Dile sabitlik kazandirma ve onun kullanimda oldugunu
gosteren bu calisma, Anderson’un yerel dillere yonelik vurguladigr bir kadimlik durumunu da ifade
etmektedir (Anderson, 1995, s. 60). 1965°te Kiirtce dilbilgisi kitabinin yayimmlanmasi, Musa Anter
tarafindan yapilan Kiirtge-Tiirk¢e sozliikk ¢aligmasi bu donem ortaya konulan diger ¢alismalardir. Bu
yaymmlar liseli ve iiniversiteli gengleri bilgilendirmekte, onlara kendi kimliklerinin farkina varmalari
gerektigini aktarmaktaydi. Cogunda Kiirtlerin dili, edebiyati, tarihi ve kokeni iizerine makaleler
bulunuyordu. Hatta Dicle-Firat dergisinin 1962 Ekim sayisinda ¢ikan bir ¢alisma “Kiirtlerin Mensei”
basligiyla Kiirt varligimmin izlerini tartismistir (Giines, 2013, s. 105). Tarihe bagvurarak bir kdken
arayisina girme ya da onu insa etme aslinda bir grup birlikteliginin olusmasina yonelik bir ¢cabadir. Bu

¢aba o zamanin ihtiyacina yonelik bir cevabi yansitmistir. Nihayetinde bu c¢aligmalar, kitlelerinin

ele alinmamasi gerektigi ortaya konulmustur. Ancak dordiincii kongrede daha net bir tanim ortaya konularak
meselenin etnik boyutu daha ¢ok ifade edilmistir.

19 Kurgusal bir boyutu olan ve insayla sekillenen eserlerin gogu, gegmis ve simdi arasinda bir koprii kurarak Kiirtliigii tarihle
iliskilendirmistir. Bu sekilde bireylere san ve seref duyabilecekleri bir tarih yaratilarak, grup bagliligini kuvvetlendirecek bir
harcin dolasima sokuldugu sdylenebilir. Ozellikle dergi, roman ve gazeteyle bu siirecin sekillendigi goriilmekle birlikte, milli
bir bilincin ortaya ¢ikmast hedeflenmistir.
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diisiincelerini ve tepkilerini sekillendirmistir. Milliyet¢i mobilizasyon da bu anlamda “sessizlik”lerini,
“goriinmezlik”lerini ve “bilinmezlik”lerini ortadan kaldiracak pratikleri sergilemeye calismigtir. Bu
anlamda Tirkliigiin belirledigi sinirin digina ¢ikan bu mobilizasyon, artik “gdriilmemeyi, bilinmemeyi,
ilgilenilmemeyi ve yok sayilmay1” zorlastirmustir (Unlii, 2018, s. 284). Kolektif bir kimligin ingasini
miimkiin kilan bu taninma istegi sikayetleri kimlik sorunsaliyla iligkilendirip kiiltlirel ve sembolik
konularla kendisini géstermeye galigmistir. Sinirlt bir alanda bunun siirdiiriilmesi milliyetgi diisiince ve
sOylemlerin kitlesellesmesine bagli olarak sokaklarda gdriinmeye baglanmistir. Mobilize olmay1
saglayan bir motivasyon olarak 6ne ¢ikan kimlik, verili olam1 sorgulayarak, kendisini semboller de
ritiieller de gelenekler de ve tarihsel anlatilarda gostermektedir. Bir nevi kolektif kimligin disa vurumu
olarak one cikan Kiirtliik giderek kiiltiirel yonleriyle goriiniir olacaktir. Bu minvalde, siyasal olanla
dogrudan iliskiye gecen bir uzam olan sokaklar, itirazlarin, sikayetlerin ve taleplerin dile getirildigi
siyasal bir alana donligmiistiir. Dolayistyla Kiirt milliyetciliginin gelismesine katki sunan bir uzam

olarak sokaklarin 6ne ¢iktig1 sdylenebilir.

Kiirt milliyetciligi i¢in donemin en 6nemli gelismesi, yani kimligin disa vurumu olarak
okunabilecek ve ayrica bir siireklilik ve orgiitliiliik halinin olusmasi olarak agiklanabilecek, Dogu
Mitingleridir (Bozarslan, 2008a, s. 855).!! Genis kalabaliklarm dahil oldugu bu mitingler, ekonomik ve
kiiltiirel taleplerin ifade edilmesine olanak tanimistir. Ahmet Hamdi Akkaya’ya gore bu mitingler, Kiirt
kitlelerinin politikada aktif bir gii¢ olma yonelimini yansitmaktadir (Akkaya, 2013, s. 95). Nitekim, dile
getirilen sikayet ve taleplerde ortak bir sdylem olusmustur. Bu sdylem ise daha ¢ok ekonomiye ve
kalkinmaya yonelik olup buna ilaveten de Kiirt dili ve kiiltiiriine yoneliktir. Bozarslan’a gdre mitingler,
“milli ve igtimaxi talepleri bir arada dile” getirmistir (Bozarslan, 2008a, s. 855). Ayrilike1 bir talebi dile
getirmeyen sOylemler, devlet tarafindan ayrilik¢1 bir mahiyeti dile getirdigi gerekgesiyle bir tehdit olarak
algilanmistir (Kiris¢i & Winrow, 1997, s. 115). Hatta hiikiimet, mitingleri diizenleyenleri boliicii olarak
tanimlamistir (Giines, 2013, s. 107). Mitinglerin kalabalik bir boyutunun olmasinda etkili olan bir diger
etken ise Milli Yol ve Otiiken gibi milliyetci dergilerin Kiirtlere kars1 sdylemleri'? ve jandarmanin

Kiirtlerin yogun yasadig1 yerlerdeki tutumu olarak 6ne ¢ikmaktadir (Giines, 2007, s. 710).

Mitinglerin sagladig1 mobilizasyonun ilerleyen déneme yansimasi 6zerk bir hareketin gelismesi
seklinde olacaktir. Kimlige dair farkindalig1 artiran bu mobilizasyon milliyet¢i sdylemi de etkilemistir.

Bundan sonra, Kiirt milliyet¢iligi kiiltiirel bir sdylem gelistirip giindemine etnik kimligi alarak onun

' Organize edilen mitingler 1967-1969 yillar icerisinde on iki farkli yerde gergeklestirildi. Ozellikle Tiirkiye Isci Partisi,
TKDP ve iiniversite geng¢liginin mitinglerin organize edilmesinde 6nemli katkilar1 olmustur. Milli talepleri de igeren bir
sOylemin olustugu bu mitingler yogun kitle hareketlerine doniismekteydi. Bu anlamda milliyetcilik dar bir alandan ¢ikip
genisliyordu. Tam da Connor’un dile getirdigi “kitlesel bir olgu”nun 6rnegi olarak gelismekteydi. Ayn1 zamanda c¢ok farkl
goriislerden pek ¢ok Kiirdiin bu mitinglerde yer aliyor olmasi dikkate degerdir. Nitekim farkli kesimlerin bira araya gelip
ortak bir alan yaratmalar1 milliyet¢ilik agisindan énemlidir. Zira, ortak bir duygunun sekillendigi s6ylenebilir.

12 Milli Yol ve Otiiken dergilerinde ¢ikan kimi yazilar Kiirtlere yonelik olumsuz imajlar iiretmekmis ve diismanca tavirlar
sergilemistir. Dolayisiyla Kiirt kimligi ve kiiltiiriinii merkezine alan milliyet¢i bir sdylemin olusmasinda énemli bir paya
sahip olan bu olumsuz imajlar milliyet¢i bir mobilizasyonun kitlesellesmesine olanak saglamistir.
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goriinmesini ve igitilmesini daha ¢ok dile getirecektir. Bunun yansimasi olarak da ayr1 bir drgilitlenme

ortaya ¢ikacaktir. Zira Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO) bunun bir 6rnegini teskil etmektedir.

Kiirt milliyet¢iliginin sdylem alanin genislemesiyle birlikte ayr1 bir 6rgiitlenmenin imkan dahiline
girmesi, Kiirt sosyalistlerinin Tiirk solundan kopmasina ve beraberinde Ankara, Istanbul ve
Diyarbakir’da DDKO’nun kurulmasina neden olmustur. TIP icinde 6rgiitlenen Kiirt aydin ve dgrenciler,
TIP’in Kiirt dili ve kiiltiirii {izerine yeterince politika iiretmemesinden ya da var olan taleplere kayitsiz
kalmasindan 6tiirii partiden ayrilip, ayr1 bir 6rgiitlenmeye gitmistir. Ozellikle Dogu Mitinglerinin
diizenlendigi sirada gozlemlenen kitlesellesme ve burada olusan kamuoyu 6zerk bir hareketin ortaya
¢ikmasim tetiklemistir. Hatta Ahmet Hamdi Akkaya, bu 6rgiitlenmenin “TIP igindeki aydin Kiirt kanaati
iizerinden degil de yiikselen genglik hareketinin agtig1 alanlar” dogrultusunda dogdugunu séylemektedir
(Akkaya, 2013, s. 95). Yasal olarak orgiitlenen bu yap1 Kiirt dili, kiiltiirii ve tarihi iizerine bir biling ve
farkindalik ortaya koymay1 hedeflemistir. Giindemlerine agirlikli olarak Kiirt kimligini alan bu ocak,
ekonomik sdylemin Gtesinde etnisiteye dayali bir sdylem gelistirmistir. Etnik kimligi dnemseyen bu
anlayis ayn1 zamanda Hobsbawm’m belirttigi “gelenegin icadimi” da olusturmaktadir. Hobsbawm’in
vurguladigr gibi “miimkiin oldugunca grup birlikteliginin olugsmasi ve mesrulastirilmasi igin tarihe
bagvurma” egiliminin var oldugu sdylenebilir (Hobsbawm & Ranger, 2006, s. 16). Grup aidiyeti
olusturan veya sembolize eden geleneklerin ingas1 bagliligin giiglenmesini saglayacak bir sdylemi insa
etmistir. Bireyler i¢cin motivasyon saglayan bu sdylem, mobilizasyonun olugmasinda etkin bir rol

oynamigtir.

DDKO ekonomik sdylemin 6tesinde etnisiteye dayali bir sdylem gelistirmistir. Etnik kimligi
onemseyen bu anlay1s, grup aidiyetini olusturacak gelenekleri insa ederek bir sdylem ortaya koymaya
cabalamistir. Bireyler i¢in motivasyon saglayan bu sdylem, mobilizasyonun olusmasinda etkin bir rol
oynamistir. Ancak bir miiddet sonra DDKO’nun bir¢ok iiyesi, tutuklanarak “ulusal duygulari
zayiflatmak ve yok etmeyi hedefleyen bir drgiitlenmenin faaliyetlerinde yer almak”la su¢lanmislardir
(Giines, 2013, s. 133). DDKO iginde yer alan iiyeler iddia edilen su¢lamalara kars1 yaptiklar1 siyasi
savunmalarla glindemde yer tutmuslardir. Savunmalara baktigimizda, kimlik ile ilgili konular dile
getirilerek, kimligin ve kiiltiirlin siyasal olarak taninmamasi merkeze alinmistir. Tarihsel bir arka plan
sunan bu savunmalar, erken cumhuriyet doneminin politikalarini elestirerek, onlarin ortaya koydugu
iddia olan Kiirtlerin hukuki ve fiziki mevcudiyetinin inkarina kars1 ¢ikmig ve bélgenin bilingli bir sekilde
geri birakildigini belirtmistir.!> Bu savunmalar, gelecek doneme yansimis ve milliyetgi bir
mobilizasyonun genislemesine katkida bulunmustur. Ayni1 zamanda yeni bir séylemin de sekillenmesini

miimkiin kilmigtir,

13 Detayli bilgi icin bkz. (Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklart Dava Dosyast 1, 1975)
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Cumhuriyetten bu yana Kiirtlerin kurdugu ilk yasal orgiit olarak 6ne ¢ikan DDKO, Kiirt
milliyet¢ili§inin ortaya koymaya calistigi kimlik bilincinin olugsmasma katki sunmustur. Oyle ki
kendilerini “dogulular” olarak adlandiranlar bu siiregten sonra Kiirt kelimesini kullanmaya baglamistir.
Bu baglamda DDKO’lar, Kiirt kimliginin hatlarmm belirginlestirmistir. Ozellikle ortaya koyduklar
tarihsel arka plan, sembol ve mitler ilerleyen donemde gelisecek olan Kiirt gruplarin insa ettigi kimlik
icerisinde kendilerine genisce yer bulacaktir. Ozelde, Kiirt kimliginin etnik temelli bir kavrayist
olusturulmus ve bu minvalde “Newroz miti” ve “Kawa efsanesi” lizerinden alternatif bir sGylem 6ne
¢ikarilmig, koken olarak da izini antik Medlere gotiirerek bir tarihsel mit ortaya konulmustur (Giines,
2013, s. 126). Hamit Bozarslan, “Newroz miti” ve “Demirci Kawa” efsanesiyle beraber yeni bir bakis
acisiin ortaya ¢iktigint ve buradan hareketle bir anlamlandirma amacinin islendigini sdéylemektedir.
Bozarslan “Demirci Kawa” efsanesinin Kiirt halkinin 6zgiirlesmesi yolunda bir 6rnek model tegkil
ettigini, “Newroz miti” ile politik seferberligin toplum ic¢in kivang duyulan bir hal aldigim
soylenmektedir (Bozarslan, 2005, ss. 46-56). Kokenlerinin ne kadar eski oldugunu ispat etme ve bunu
tarihsellik iizerinden ifade etme Kiirt milliyetgiliginin gii¢ aldig1 bir nokta olmustur. Bu anlamda 6zcii
bir yaklasimin ortaya konuldugu sdylenebilir. Hobsbawm, ge¢misin bugiin i¢in kullanildigim belirterek
aslinda icat edilen geleneklerin, milli bilincin olusmasinda etkili araglar olarak 6ne ¢iktig1 ve kimlige
dair bir farkindalik ile beraber baglilik yarattigin1 vurgulamaktadir (Hobsbawm & Ranger, 2006, s. 9).
Connor etno-milliyet¢iliklerin, sembollere, deneyimlere ve mitlere atifta bulundugunu belirtir (Connor,
1992, s. 49). Ote yandan bunun ¢ok elzem olmadigmi da vurgulayan Connor, énemli olanin bir grubun
iiyelerin ayr bir koken hakkinda sezgisel bir duyguyu paylasmalaridir. Efsanevi bir figiirle kurulan bag,
milliyet¢iligin  baglayic1 ve giicli olmasin saglar. Bu atiflar dayamisma ve birlikteligi
giiclendirmektedir. Benzer sekilde etno-sembolistler de mit, hatira, deger, sembol, ritiiel ve geleneklerin
etnik kimlikler i¢in elzem oldugunu belirtmektedirler (Smith, 2017, s. 39). Kiirtlere ayr1 bir halk
olduklar1 bilincini asamali olarak asilayan bu anlatim, Kiirtleri bélen pek ¢ok seye ragmen kimlik ve
birlik bilincini sekillendirmektedir. Tarihsel bir anlati yaratilarak bir kurgu siirecinin islendigi
goriilmektedir. Bu caba aslinda 6teki tarafindan tanimma/kabul edilme amacini yansitmaktadir. Bu
durum, gelecek donemlerde Kiirtliigiin kuruldugu uzamlardan birini olusturmustur. Bu anlamda, aslinda

Kiirtler i¢in bir “sabit” haline gelecek olan bu durum, genel mahiyeti de yansitacaktir.

12 Mart darbesinin ardindan giderek radikallesen ve bir¢ok insanin yeniden orgiitlendigi bir
donem ortaya ¢ikmistir. DDKO iiyelerinin hapishanelerdeki faaliyetleri ve ortaya koyduklar siyasi
savunma hapishanelerde de siyasal faaliyetlerin devam ettigini gostermektedir. Bu siyasal faaliyetler ve
kahramanlik sdylemleri dogrultusunda yeni fikirler 6ne ¢ikmis ve bunlarm etkisiyle ayrigmalar
yasanmigtir. Parcalanmaya ragmen kamusal alanda birgok Orgiitiin goriinmeye baslandigi, sehirli
niifusun genel anlamda seferber edildigi, bu anlamda kendisini ifade etmeye ¢alisan milliyet¢i bir
hareketinin olustugu soylenebilir. Kitlesel bir mahiyete ulagan bu hareket, Kiirtliikkten yola ¢ikarak

Tiirkiye tarihini yeniden okuma gayreti gosterecektir. Kimlikle iliskili kiiltiirel ve sembolik meselelere
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yogunlasan hareketler, merkezine etnik bir yapiy1 aldiklarinda genelde dil, kimlik ve kiiltiir iizerine
yogunlagmaktadir. Bozarslan’a gore 6zerk bir hareketin ortaya ¢ikmasiyla beraber artik sol sdylemlere
anlam veren daha siyasal ve teritoryal bir programin gelistigi géze ¢arpmaktadir (Bozarslan, 2008b, s.
1178). Bireylere bir motivasyon kaynagi saglayan bu olgular, aidiyet hissiyatin1 giiclendirerek
dayanismay1 miimkiin kilmigtir. Ayrica siirekli bir hal alan bu milliyet¢i hareket, cari hayat tarzinin
hakim kodlarina kars1 ¢ikmis ve kendi uzamlarinda var olan yasami benimsemeye calismistir. Ortaya
¢ikan milliyet¢i hareket tarih, soy, dil ve kiiltiir anlatistyla beraber belli bir cografyaya atifta bulunup
dayanisma duygusu etrafinda insanlarin mobilize olmasini amaglamigtir. Bu amag¢ ayni zamanda
Smith’in belirttigi gibi aslinda “bizi” “onlardan” ayrarak dil, din, adet ve kurumlar etrafinda olusan bir
sembolik repertuvar kazandirmistir (Smith, 2017, s. 39). Boylece aslinda hem digerlerinden farkli
oldugunu izah eden bir durumu hem de bunun farkina varmayi saglayan bir bilinci 6ne ¢ikarmaya

caligmistir.

5. SONUC

Tiirkliikten ayri bir Kiirt tarihinin oldugunu kanitlamaya ¢alisan Kiirt milliyetciligi, Kiirt kimligini
ve kiiltliriinii semboller ve mitler ¢ergcevesinde inga etmistir. Genel olarak etnik kimlige atifta bulunan
Kiirt milliyetgiligi, 6zellikle ¢ok partili hayata gecis ile birlikte Tiirkiye’de ve ¢evresindeki iilkelerde
yasanan degisim ve doniisiimlere bagh olarak bir¢ok farkli dinamik tarafindan sekillenmistir.
Toplumsal, ekonomik, siyasal ve sosyal degisimler ve doniisiimler g¢ercevesinde sekillenen Kiirt
milliyet¢iligi hem modernist hem etno-sembolcii hem de ilk¢i anlayigin izlerini tagimigtir. Bu anlamda
net olarak bir tanimin yapilmasini giiglestiren bu durumdan o6tiirii, bu ¢alismada Kiirt milliyet¢iliginin
nasil ortaya ¢iktig1, nelerden etkilendigi ve gelisimini nasil sagladigi cevaplanmistir. Genel olarak, ulus-
devletin homojenlestirici politikalarina ve bu politikalara karsi siyasal bir “itiraz”m aktorii olma
iddias1yla goriiniir olan Kiirt milliyetciligi, belli efsaneler, 6zel giinler, kahramanlar ve tarihsel bir koken
miti yaratarak kitleleri etkilemeye ¢alismistir. Bu araglarla dar bir alandan ¢ikip daha genis bir alana

yayilmistir. Yani zamanla kitleselleserek, genis tabanli bir mobilizasyonu saglamistir.

Tiirkiye’de modernlesme siirecinin bir sonucu olarak Kiirt toplumunda meydana gelen degisimler
Kiirt milliyetciliginin dogup kitlesellesmesini saglanustir. Ozellikle 1960’larda mesru kanallar
vasitasiyla kimlige ve kiiltiire yonelik demokratik talepler 6n plana ¢iksa da genel olarak dikkate
alinmamistir. Bu dikkate almama pratigi Tiirkiye’ nin bir sabiti olarak one ¢ikarken, Kiirtlerin de buna
kars1 cevap gelistirmesi bir diger sabit olarak 6ne ¢ikmistir. Bu anlamda Kiirt milliyetgiliginin kuruldugu
uzamlardan biri olarak okuyabilecegimiz bu sabitlik gelecek doneme dair ¢oziim arayiglarinda veya

kimligin ifade edilme bigimlerinde farkli kulvarlarin olusmasina yol acacaktir.

Ulkedeki sistem ve ekonomiyle gittikge biitiinlesen Kiirtler, bu zaman zarfinda diger etnik

topluluklarla gelistirdikleri iligkiler dogrultusunda ayr1 bir kimlik tagidiklari bilincine erigsmislerdir. Bu
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anlamda yasanilan gog siirecinin 6nemi biiyiiktiir. Elbette ki sadece bununla iligkili olmayan milli biling,
birgok farkli belirleyen tarafindan etkilenmistir. Ancak ayr1 bir éneme sahip olan go¢ olgusu, Kiirt
kimligi ve kiiltlirliniin bolgesellikten kurtarip daha genis bir alana yayilmasini miimkiin kilmistir. Ek
olarak bu silire¢ zamanla etnik grup olgusunun olugmasimi da saglamistir. 1960’lara degin Kiirt
milliyet¢iliginin hareket alani olduk¢a dardi. Birgok Kiirt isyan1 gergeklesmisti, ancak bunlar bolgesel
olup, kitlesel bir boyuta ulasmamistir. Bu baglamda 1960’larla birlikte Kiirt milliyet¢iligi daha genis bir

alana yayilmakla beraber kitlesellesmistir.

Sonug olarak Kiirt milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasinda her ne kadar toplumsal, siyasal, sosyal ve
ekonomik degisim one ¢iktiysa da dzellikle etnisite vurgusunun one ¢iktig1 goriilmiistiir. Ortak soya
yonelik var olan inang bireyleri birbirine baglarken, milliyet¢i bir tahayyiiliin de olusmasini saglamistir.
Kiirt milliyet¢iliginde bireylerin mobilize olmasini saglamak igin belli bir koken, tarih, efsane, mit ve
semboliin etkili oldugu goriilmiistiir. Bu fenomenleri aragsallagtiran bir soylem ile birlikte goriiniir olma
ve isitilme arzusu Kiirt milliyetciliginde one ¢ikan olgulardir. Grup kimliginin giiclenmesine ve
bireylerdeki baglilik ve aidiyet duygusunu artiran bu sdylem milliyetci bir tahayyiiliin olusmasina katk1

sunmustur.
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