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EDITORUN NOTU

Econharran IIBF Dergisi, 11. sayis1 ile siz okuyucularimizla bulusuyor.
Subat ayinda yasanan deprem dolayisiyla bu sayimiz1 gecikmeli de olsa
siz okuyucularimizla bulusturmanin gururunu yasiyoruz. Bu sayimizda
farkli disiplinlere ait yazilar yer almaktadir. Yazilar1 ile dergimize
katkida bulunan hocalarimiza, hakemlik siirecinde ve sayinin ¢ikarilmasi
siirecinde destegini esirgemeyen hoca ve asistan arkadaglarimiza tesekkiir
ediyoruz. Bu arada, iilkemizde yasanan depremden dolay1 hayatini
kaybeden vatandaslarimizin ailelerine bas sagligi, yaralilara da ge¢mis
olsun dileklerimizi iletiyoruz.

Bu sayida;

Atilla AYDIN, “Tiirkiye Ekonomisi igin Issizlikte Histeri Etkisi: Yapisal
Kirllmali Birim Kok Testlerinden Kanitlar” baglikli c¢aligmasinda
igsizlikle miicadele etmede uygulanacak politikalari caligmanin temel
sorunsali haline getirmistir. Bu cergevede, literatiirde yer alan histeri
hipotezi iizerinden Tiirkiye ekonomisi sinanmistir. Calismadan elde
edilen sonuclar gelistirilen politika dnerileri ile desteklenmistir.

Ismail UKAV, “Tiirkiye Su Uriinleri Dis Ticareti” bashigmi tasiyan
aragtirmasinda 2010-2021 dénemine ait Turkiye’nin su Grtnleri ihracat
ve ithalatin1 ele almis; bireylerin saglikli ve dengeli beslenmesi icin
hayati 6neme sahip su iirlinlerinin ihracat ve ithalatinin oranlarini, iiriin
tiirleri ile yogunlastig iilkeleri inceleme konusu yapmustir.

“Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime ve Turizm Gelirleri iliskisine Dair Bir
Aragtirma: Bir Zaman Serisi Analizi (1963-2020)” baglikli arastirmada
Furkan DEMIRTAS, Omer SEKER, Emrullah BARDAKCI ve Mehmet
BITIRGIC, Tiirkiye’nin 1963-2020 déneminde yasanan biiyiime iginde
turizm gelirlerinin paymi inceleme konusu yapmislardir. Bu arastirmada
bir yontem olarak degiskenlerin duraganliklari incelenmis, daha sonra
sirasiyla es biitiinlesme analizi, uzun donem kat sayilar1 tahmini ve
nedensellik analizleri yapilmistir.

Mustafa Ozan SAHIN, Yasin KORKUT, Muhammed Veysel KIBAR,
“Iran'm Niikleer Programi'nin Gelisimi ve Tiirkiye’nin Tutumu” isimli
calismalarinda Muhammed Riza Pehlevi doneminden baslamak (zere
giiniimiize kadar Iran’mn niikleer programmin gecirdigi asamalar1 ele
almiglar; yazarlar ayrica Iran’in niikleer silah gelistirme programina
neden bu denli énem atfettigini ve Tiirkiye’nin Iran’in niikleer silah
gelistirme programina nasil yaklastigini degerlendirmislerdir.
Saygilarimizla.
ECONHARRAN IiBF Dergisi Editorleri
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Ozet

Issizlik sorunu uzun yillardan beri gerek iktisat literatiiriinde gerekse politika
yapicilar arasinda tartisilan bir mesele olmustur. Bir lilkede goriilen yiiksek
igsizligin ekonomik sonuglarinin yani sira sosyal ve siyasal etkilerinin de
bulunmasi, konunun énemini daha da arttirmaktadir. Issizligin uygulanan
iktisat politikalart ve diger makroekonomik degiskenlerle iliskili olmasi
sorunu daha karmasgik hale getirmektedir. Bu baglamda degerlendirildiginde
igsizlikle miicadelede uygulanacak politikalarin olusturulabilmesi igin
issizliginin yapisinin ortaya cikarilmasi énem arz etmektedir. Issizlikle ilgili
olarak literatiirde yer alan baslica iki yaklasim, dogal oran hipotezi ve histeri
hipotezi olarak bilinmektedir. Bu ¢aligmanin amaci, Tiirkiye ekonomisi i¢in
histeri hipotezinin sianmasidir. Tiirkiye ekonomisi, uygulanan ekonomik
politikalar ¢ergevesinde iki alt donem halinde ele alinmistir. Calismanin
sonucunda 1923-1979 donemi igin histeri hipotezinin gegerli oldugu,
1980°den gliniimize olan donemde ise gecerli olmadigi sonucuna
ulagilmistir. Ayrica ¢aligmanin sonuglart dogrultusunda politika Onerileri
getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Issizlik, Dogal Oran Hipotezi, Histeri Hipotezi,
Liberallesme, Yapisal Kirllma

Jel Kodlar: C22, E24, E61

Abstract

The problem of unemployment has been a matter of debate both in the
economics literature and among policy makers for many years. The social
and political effects of high unemployment in a country, as well as its
economic consequences, increase the importance of the issue. The fact that
unemployment is associated with applied economic policies and other
macroeconomic variables complicates the problem. When evaluated in this
context, it is important to reveal the structure of unemployment in order to
create policies to be implemented in the fight against unemployment. The
two main approaches in the literature regarding unemployment are known as
the natural rate hypothesis and the hysteria hypothesis. The aim of this study
is to test the hysteria hypothesis for the Turkish economy. The Turkish
economy has been handled in two sub-periods within the framework of the
applied economic policies. As a result of the study, it was concluded that the
hysteria hypothesis was valid for the period 1923-1979, but not valid for the
period from 1980 to the present. In addition, policy recommendations were
made in line with the results of the study.

Keywords: Unemployment, Natural Rate Hypothesis, Hysteria Hypothesis,
Liberalization, Structural Break

Jel Codes: C22, E24, E61
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GIRIS

Issizlik, tiim diinyada ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak ele alinmaktadir. Issizligin sadece
iktisadi sonuglar1 bulunmamakta, ayrica sosyal etkileri de dnem arz etmektedir. Issizlikle yakindan ilgili
olan yoksulluk olgusu, artik uluslararasi bir mesele olarak degerlendirilmekte ve yoksulluga karsi
siirdiiriilebilir politikalar {iretmeye yonelik cabalarda artis goriilmektedir. Iktisadi anlamda issizlik
sorunu sadece issizler i¢in degil, aym zamanda iilke ckonomileri i¢in de kayip olarak
degerlendirilmektedir. Bir baska ifadeyle issizlik nedeniyle iilkeler mevcut kaynaklarini tam olarak
kullanamamakta ve kapasitelerinin altinda {iretim yapmaktadirlar. Bu ¢ergevede degerlendirildiginde
igsizlik olgusu, iktisadi bilylimenin ve gelismekte olan iilkeler i¢in kalkinmanin &niinde bir engel
olusturmaktadir. Ulkelerin refah seviyesini dogrudan etkileyen issizligin diger iktisadi degiskenlerle
olan yakin iligkisi; bir yandan sorunu daha karmasik hale getirmekte, diger yandan ise sorunun ¢oziimii
icin uygulanabilecek politika seceneklerini arttirmaktadir.

Issizlik sorununun karmasikligi nedeniyle bir iilkede yasanan issizligin yapismin analiz
edilmesi, sorunun c¢ozlimiine yonelik gelistirilecek iktisat politikalarinin belirlenmesi i¢in Snem
tasimaktadir. Issizligin yapis1 hakkinda iki temel goriis éne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilkine gére bir
iilkedeki igsizlik oranlari, sabit bir oran etrafinda salimm gostermektedir. Ekonomide ortaya ¢ikan
soklar, issizlik oraninda degisime sebep olsa dahi bu soklar kalic1 olmamakta ve issizlik orani eski dogal
seviyesine geri donmektedir. Ortalamaya geri donen siirecler ekonometride duragan siirecler olarak
tanimlanmaktadir. Bu baglamda ortalamanin zaman i¢inde degismeyecegi diisiiniildiigii igin issizlik
oranlarina iligkin zaman serisinin duraganlik analizi sonuglarinin birim kdk temel hipotezinin
reddedilmesi seklinde olacagi degerlendirilmektedir. Ikinci goriis issizlikte histeri hipotezi olarak da
adlandirilmakta ve ekonomide ortaya ¢ikan soklarin igsizlik oranlarinda kalic1 etkiler birakacagini ifade
etmektedir. Bir baska ifadeyle iktisadi sok yasandiktan sonra igsizlik orani eski dogal oranina
donmemekte ve yeni bir duruma ge¢cmektedir. Bu goriise gore issizlik orani ortalamaya donmeyecegi
icin seri ile ilgili yapilacak olan birim kok testlerinde serinin birim kokli ¢ikmasi halinde bu durum
histeri hipotezinin gegerliligine yonelik bir kanit olarak degerlendirilmektedir.

Bu calismada Tirkiye’de issizlik oranlart icin histeri etkisinin gecerli olup olmadig
arastirilmistir. Issizligin uygulanan iktisat politikalari ile iliskisi cergevesinde Tiirkiye ekonomisi iki alt
donem halinde ele alinmistir. 1923-1979 donemi daha devletgi, korumaci ve ige doniik bir iktisadi yapiy1
temsil ederken 1980 sonrasi donem liberal, diga doniik ve serbest piyasa kosullarinin egemen oldugu bir
donem olarak degerlendirilmektedir. Caligmanin amaci, Tirkiye ekonomisi ig¢in issizlikte histeri
etkisinin iki alt donem i¢in gegerliliginin arastirilmasidir. Bu baglamda, uygulanan iktisat politikalarinin
histeri hipotezine etkisinin belirlenmesi de hedeflenmektedir. Ayrica ¢alisma ¢ergevesinde igsizligin
yapisi ortaya ¢ikarilarak iktisat politikas1 dnerileri getirilmistir.

Calismanin giristen sonraki boliimiinde issizlik kavrami kisaca agiklanmis ve Tiirkiye’deki
igsizligin boyutlar1 tarihsel siire¢ iginde degerlendirilmistir. Sonraki boliimde issizlikte histeri
hipotezinin teorik ¢oziimlemesi aciklanmigtir. Ardindan histeri hipotezinin smanmasina iliskin
uluslararas1 ve ulusal literatiirde yapilan calismalara yer verilmistir. Literatlir taramasindan sonraki
boliimiinde, kullanilan veri seti tanitilmis ve ¢calismanin yontemi olmast bakimindan kullanilan yapisal
kirilmali birim kok testleri hakkinda bilgi verilmistir. Daha sonra galigmadan elde edilen bulgular
agiklanmig ve son boliim sonug kismina ayrilmustir.

1. issizlik Kavram ve Tiirkiye’de Issizlik

Issizlik, en genis anlamiyla insanlarin cari iicret diizeyinde calismaya razi olduklar1 halde is
bulamamalar1 olarak tanimlanabilir. Bir {ilkede insanlarin ¢alismak istedigi halde is bulamamalar1 bu
insanlarin beceriksiz veya tembelliginden degil, mevcut ekonomik yapidan kaynaklanmaktadir (Aren,
1975: 17). Bir bagka ifadeyle calismak isteyen kisilerin emegine yonelik bir talep hacmi yaratilamamasi
nedeniyle issizlik olgusu ortaya ¢ikmaktadir. Issizlik meselesi, baslica iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki konjonktiirel issizlik olup sebebi talep yetersizligi olarak tanimlanmaktadir (Eytiboglu,
2003: 15). Ekonomik kriz donemlerinde issizlik artmakta, krizlerin etkisi gectikten sonra tekrar
diismektedir. Konjonktiirel igsizlik, iktisadi dalgalanmalarin etkisi altinda oldugundan tam istihdam
seviyesine tam olarak ulasmak miimkiin olmamakta ve igsizlik oran1 siirekli olarak inip ¢ikan bir seyir
izlemektedir. Konjonktiirel igsizlik, daha ¢ok gelismis lilkeler agisindan sorun olarak algilanmaktadir.
Issizligin ikinci ortaya cikis sekli ise gizli issizlik olarak bilinmektedir. Gizli issizlik insanlarin igsiz
kalmasini degil, eksik c¢alismasini ifade etmektedir. Gizli issizligin tek sebebi konjonktiirel issizlikte
oldugu gibi talep yetersizligi degildir. Ayn1 zamanda sermaye birikiminin yetersiz olmasi nedeniyle bu
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insanlarin ¢aligmasina ihtiyag hissedilse dahi yeterli makine ve techizat bulunmadigindan issizlik ortaya
¢ikmaktadir. Konjonktiirel igsizlik i¢inde degerlendirilebilecek diger bir issizlik tiirii ise yapisal issizlik
olarak bilinmektedir. Mal talep kalibi degistiginde emek talebi de degismektedir. Eger emek bu
degisikliklere uyum saglayamazsa yapisal igsizlik ortaya ¢cikmaktadir (Lipsey, Steiner ve Purvis, 1984:
228).

Tiirkiye’de issizlik sorunu yillardan beri varligini korumakta ve donemler itibariyle uygulanan
iktisadi politikalara bagl olarak degisiklikler gostermektedir. Tiirkiye’de igsizligin baslica nedenleri
olarak; egitim sorunu, hizli niifus artis1, teknolojik gelismeler, gocler, yatirim politikalari, bolgeler arasi
farkliliklar gibi unsurlar gosterilmektedir (Gediz ve Yalginkaya, 2000: 180). Ayrica faiz oranlari,
istikrarsizlik, diizensiz kentlesme, sermaye yetersizligi, mevcut emegin vasfi gibi pek cok etken igsizlik
oranlarini etkilemektedir (Ozdemir, Ersdz ve Sarioglu, 2006: 92). Diinya Bankas1 (2015) raporuna gére
Tiirkiye’de ¢alisma cagindaki niifusun yaklagik yarisi isgiiciine dahil olmamaktadir. Genglerin %35’
isgiicline atilmadig1 gibi egitime de devam etmemektedir. Raporda bu oran OECD iilkeleri iginde en
yuksek oran olarak belirtilmektedir. Ayrica ¢caligma ¢agindaki niifusun yaridan fazlasinin egitim siiresi
sekiz yildan azdir. Bir bagka ifadeyle, egitim meselesi nedeniyle isglicli piyasasinin niteligi ¢ok
diistiktlir. Bunun disinda raporda iiniversitelerde verilen egitimle is hayatinin uyumsuzlugu da egitimli
igsiz sayisini arttiran bir olgu olarak nitelendirilmektedir. Hizl1 niifus artis1 ve gliniimiizde hizla sayilar
artan sigimmaci ve miilteciler nedeniyle isgiicli arz1 siirekli biiylimekte, ancak emek talebi ayni1 oranda
artis gostermediginden arz-talep uyumsuzlugu ortaya c¢ikmaktadir. Emek arzimin yiliksek olmasina
ragmen istihdam olanaklarinin yetersiz olusu, hem isgiiciine katilimi diistirmekte hem de kayit dis1
istihdami arttirmaktadir (Apaydin, 2018: 170). Nitekim TUIK (2022) verilerine gére kayit dist
calisanlarin toplam calisanlar i¢indeki pay1 %28,7 olarak gergeklesmistir.

Tiirkiye’de issizlik olgusu her ne kadar cumhuriyetin bagindan beri ilgilenilmesi gereken bir
iktisadi mesele olarak algilansa da sorunun biiyiimesi 1970°li yillardan sonra gerceklesmistir.
Tiirkiye’de issizligin seyrini degerlendirebilmek amaciyla donemler itibariyle ortalama yillik issizlik
oranlar1 hesaplanarak Tablo 1°de 6zetlenmistir. Yillik ortalamalar1 hesaplamak i¢in geometrik ortalama
kullanilmstir.

Tablo 1: Dénemler itibariyle yillik ortalama igsizlik oranlari

Dénemler Ortalama Yillik Issizlik Oram
1923-1949 3.35

1950-1959 2.52

1960-1969 3.91

1970-1979 7.80

1980-1989 7.95

1990-1999 8.03

2000-2009 10.09

2010-2021 10.94

Tablo 1°den gériildiigii gibi issizlik oranlarindaki kopus 1970°li yillarda gerceklesmistir. Issizlik
oranlarindaki yiikselme 1960’11 yillarin sonlarinda baglamig ve 1977 yilinda ¢ift haneye ulagmistir.
Ekonomik politikalar baglaminda degerlendirildiginde 1923-1949 arast1 donemde devlet
miidahalelerinin daha yogun olarak yasandigi bilinmektedir. Ozellikle 1930’lu yillar, Tiirkiye
ekonomisinde devletgi yillar olarak anilmaktadir Ayrica bu dénemde 1929 ekonomik krizi yasanmis,
Ikinci Diinya Savasi nedeniyle olaganiistii ekonomik politikalar uygulanmistir. Tiim bu olumsuz
kosullara ragmen issizlik oranlari ¢ok yiikselmemis, aksine emegin liretimden aldig1 payda biiylime
goriilmustiir. 1928-1929 reel iicret ortalamasinin 1923-1924 degerlerinin %4,2 {istiinde oldugu
bilinmektedir. Sonraki dénemde ticretlerin milli gelirden aldig1 pay 1932 yilinda %1,3 iken 1939 yilinda
%1,7 seviyesine yiikselmistir (Boratav, 2015: 56-77). Ayrica bu dénemde asar vergisinin kaldirilmasi
nedeniyle tarim lehine bir kaynak aktariminin yapildigini séylemek miimkiindiir. 1924 yili itibariyle
Keyder (1970)’e gore asar vergisi toplam biitce gelirlerinin %22’sini olugturmaktadir. 1929 yilinda
yasanan ekonomik kriz, genel olarak sanayilesmis iilkeleri issizlik bunalimina stiriiklemistir. Tiirkiye
ise bu krizden tarimsal iiriin fiyatlarinin ve hammadde fiyatlarinin diisiisii seklinde etkilenmigtir (Pamuk,
2021: 186). Bu gercevede Tiirkiye emek piyasasinda sanayilesmis iilkelerde oldugu gibi yaygim bir
issizlik sorunu yasamamustir. Ikinci Diinya Savasi yillarinda ise niifusun biiyiik bir bolimintn silah
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altina alinmasi nedeniyle emek arzinda 6nemli oranda azalma olmus ve emek talebi arzin iistiinde
seyretmistir. Bu ¢ergevede savas yillarinda da derin bir issizlik sorunu s6z konusu olmamustir.

Savas sonrasindaki siyasal gelismeler iktisadi yasami da yeniden yapilandirmaya baslamistir.
1946 y1linda ¢ok partili hayata gecilmis, 1950 yilinda yapilan segimlerde iktidar degisikligi yasanmustir.
Bu donemin ana 6zelligi, korumaci ve ige doniik iktisat politikalarinin yavas yavas gevsetilmeye
baslanmasidir. Tablo 1’de goriildiigii gibi s6z konusu donemde issizlik oranlar diisiik diizeyde
seyretmistir. Ayrica reel ticretlerde 1954-1961 arasinda %3,2 artis yasanmistir (Boratav, 2015: 116).
1950’1 y1illarda yasanan Kore Savasi ve uygun iklim kosullar1 nedeniyle tarimsal {iriin talebi yiikselmis,
tarim alaninda istihdamda diislis gorilmemistir (Takim, 2012: 167). Sanayi de onceki doneme gore
durgunluga ge¢mis goriinse dahi donem itibariyle tarimdan daha fazla biiyliyerek istihdama katki
saglamistir. 1960 yilindan itibaren planli kalkinmaya dayali iktisat politikalar1 uygulanmaya
baslanmistir. Ancak hazirlanan planlar kamu i¢in zorunluluk arz ederken 6zel sektor agisindan kilavuz
niteligi tasimaktadir (Kazgan, 1999: 78). 1960’11 yillarda sendikal faaliyetlerin artis gostermesi ve
sanayide elde edilen yiiksek biiyiime oranlari sayesinde boliisiim iligkileri emek lehine geligsmistir. Ayn
gelismenin tarim sektoriinde ise gergeklesmedigi gortilmektedir. 1970’11 yillar ekonomik bunalim yillar
olarak tarihe gegmistir. 1974 yilinda petrol fiyatlarinda yasanan sigrama sonrasinda diinya ekonomisi
durgunluk i¢ine girmis ve ekonomik kriz Tiirkiye’ye de yayilmistir. Hammadde ve enerji arzinda ortaya
cikan tikanmalar nedeniyle sanayinin kapasite kullanim oranlar1 diismiis ve bu durum issizlikte ortaya
¢ikan artigta 6nemli bir neden teskil etmistir. Ayrica sendikal hareketin gii¢lii olmasi nedeniyle yliksek
enflasyona ragmen reel iicretler diigmemis ve sermaye siifinin maliyetleri giderek artmis, ekonomik
kriz derinlesmistir (Boratav, 2015: 145-146).

Petrol krizinin ardindan basta ABD ve Ingiltere olmak iizere tiim diinyada baslayan
kiiresellesme ve liberallesme egilimine Tiirkiye ekonomisi de 24 Ocak kararlari ile dahil olmustur. 24
Ocak kararlar1 6zetle; mal ve hizmet fiyatlarinin, doviz kurlarinin piyasa kosullarinda belirlenmesi, faiz
oranlarinin yiikseltilip, iicretlerin asag1 ¢ekilmesi, devletin ekonomiye olan miidahalesinin minimuma
indirilmesi gibi dnlemleri kapsamaktadir (Cavdar, 2004: 258). Mal hareketlerinin serbestlestirilmesinin
ardindan 1989 yilinda sermaye hareketleri de serbestlestirilmistir. Sermaye hareketlerinin
serbestlestirilmesinin Merkez Bankas1 doviz yiikiimliiliiklerini arttirmasi ve dolarizasyon gibi iki 6nemli
sonucu olmustur (Kepenek ve Yentiirk, 2001: 254). Ayrica 1980 sonras1 donemde ihracat merkezli bir
biliylime modeli uygulanmigtir. 1980-1989 arasinda bu g¢ergevede ihracat artmig, ekonomik bilyiime
gerceklesmistir. Ancak Tablo 1’den goriildiigli gibi issizlik oranlar1 asagi c¢ekilememistir. Sonraki
donemde yasanan en 6nemli iktisadi olay 1994 ekonomik krizidir. Temel olarak artan kamu agiklarinin
finanse edilebilmesi i¢in Merkez Bankasi avanslarina agirt yiiklenilmesi nedeniyle ekonomik kriz
kosullarinin ortaya ¢iktig1 sylenebilir. Kriz yilin1 da i¢ine alan 199011 yillar boyunca issizlik oranlari
yillik ortalama olarak %8’in lizerine ¢ikmustir. 2000’11 yillar 2001 ekonomik krizi ile baglamis ve 2008
kiiresel krizinin Tiirkiye’yi de etkilemesi ile 10 yillik siire¢ i¢inde y1llik ortalama issizlik oran1 %10 un
tizerine ¢ikmistir. 2010 sonrast donemde de issizlik oranlarinda iyilesme saglanamamis ve sorun
derinleserek giinlimiizde de varligini stirdiirmektedir.

Bu caligmada igsizlikte histeri etkisi iki alt donem halinde ele alindigindan bu iki alt donemde
uygulanan iktisadi politikalar arasindaki temel farkliliklarinin vurgulanmasi 6nem arz etmektedir.
Cumbhuriyetin kuruldugu 1923 yilindan 1979 yilina kadar uygulanan politikalarda temel anlayis devletin
ekonomide daha aktif rol almasidir. Bazi donemler daha devlet¢i baz1 donemler daha serbest piyasaya
dontik ekonomik politikalar uygulansa da devletin ekonomideki rolii 1980 yilina kadar hep belirleyici
olmustur. 1950’11 yillarda temel anlayis, 6zel sektoriin desteklenmesi ve kamu iktisadi tesebbiislerinin
Ozellestirilmesi yoniindedir (Kiligbay, 1997: 16). Ancak bu yillarda dahi devletin ekonomiye midahalesi
azalmamis, hatta yeni kamu iktisadi tesebbiisleri kurulmustur (Takim, 2012: 166). Bir baska ifadeyle
1923-1979 yillan arasindaki en liberal donemde dahi devletin ekonomideki etkinligi azaltilamamistir.
1980 sonras1 donemde ise tam tersi iktisat politikalar1 uygulanmis, devletin ekonomideki rolii azaltilmus,
kamu iktisadi tesebbiisleri yogun olarak oOzellestirilmistir. Biiylime modeli olarak da iki doénem
birbirinden ayrilmaktadir. Birinci donemde ithal ikameci biiylime politikasi benimsenmisken, ikinci
donemde ihracata dayali biiyiime politikasi benimsenmistir. Bu baglamda degerlendirildiginde igsizlikte
histeri etkisi iki alt donem halinde analiz edilerek iki donemde uygulanan birbirine zit ekonomi
politikalarinin igsizlik tizerindeki farkli yansimalarimin belirlenmesi amaglanmaktadir.
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2. igsizlikte Histeri Etkisi Hipotezinin Kapsam

Onceki boliimde de agiklandigi gibi 1970°1i yillarda petrol krizinin etkisiyle tim diinyada
issizlik oranlarinda biiyiik artislar meydana gelmistir. Issizlik oranlarindaki artislarin iktisat teorisindeki
yansimalari baslica iki temel teori etrafinda toplanmaktadir. Bunlardan ilki, Friedman (1968) ve Phelps
(1967; 1968) tarafindan ortaya atilan dogal oran hipotezi olarak bilinmektedir. Dogal oran hipotezine
gore issizlik silirecine ait dinamikler duragan bir yap1 sergilemektedir. Bir bagka ifadeyle ekonomide
ortaya cikan soklar issizlik oranlarini degistirmekte, ancak bu degisim veya soklarin etkisi kalici
olmamaktadir. Igsizlik oranlar1 degigse bile ortalamaya donme egilimi tasimaktadir.

Blanchard ve Summers (1986; 1987) tarafindan gelistirilen histeri hipotezine gore ise igsizlik
oranlarinin zaman igindeki hareketi duragan bir siire¢ sergilememektedir. Bu g¢ercevede ekonomide
meydana gelen soklar igsizlik oranlarinda kalict etkiler birakmaktadir. Ayrica cari donemdeki issizlik
orani, onceki donemlere ait issizlik oranlarindan etkilenmekte ve otoregresif bir siire¢ ortaya
¢ikmaktadir. Blanchard ve Summers (1988), histeri etkisini ortaya ¢ikaran mekanizmay1 igeridekiler-
disaridakiler teorisiyle agiklamislardir. Bu teoride iceridekiler mevcut calisanlari, disaridakiler ise
caligmayanlar1 tamimlamaktadir. Ucretler, firmalar ile igeridekiler arasinda yapilan pazarlikla
belirlenmekte ve bu siirece disaridakilerin herhangi bir etkisi olmamaktadir. Bu ¢ergevede ekonomide
bir sok meydana geldiginde igeridekiler islerinin devamini saglayacak bir iicret belirleme davranisi igine
girmekte ve ticretlerin diismesine razi olmamaktadir. Boylece licretler seviyesi asagi diismemekte ve
igsizlik oranlarinda azalma olmamaktadir.

Histeri etkisini ortaya g¢ikaran mekanizmay1 agiklayan diger bir yaklasim fiziksel sermaye
gorilisii olarak bilinmektedir. Snessens (1983) tarafindan ortaya atilan ve Burda (1988) tarafindan
gelistirilen bu goriise gore istihdam azaldiginda fiziksel sermaye stoku da azalmaktadir. Bu durum
sonraki donemlerde de emek talebini olumsuz etkilemekte ve igsizlik oranlarimin eski seviyesine
diismesini engellemektedir. Layard, Nickell ve Jackman (1991) ve Pissadires (1992) ise issiz kalan
kimselerin ¢alismis olsalar artacak olan yeteneklerinin giderek azaldigini ifade etmislerdir. Yetenekleri
azalan insanlar ig bulma umudunu kaybetmekte ve bu durum issizlik siiresinin uzamasina neden
olmaktadir. Phelps (1994) ise histeri hipotezine farkli bir agidan yaklagsmis ve yapisalc1 bir anlayis
gelistirmistir. Bu yaklagim, ekonomide meydana gelen yapisal degisiklikler karsisinda dogal issizlik
oraninin kendisinin degisebilecegini, ancak igsizlik oranlarinin yeni ortaya ¢ikan dogal oran etrafinda
duragan bir siire¢ sergilemeye devam edecegini ifade etmektedir. Bir bagka ifadeyle dogal igsizlik orani
bir ortalama 6lciisii olarak degerlendirilirse ortalamanin bizzat degisebilecegi, ancak sonraki donemler
yine s6z konusu dogal orana gore igsizlik oranlarinin ortalamaya donme egilimi tasiyacagi iddia
edilmektedir. Bu galigmada Tiirkiye’deki issizlik oranlari i¢in teoride yer alan goriislerden hangisinin
gecerli oldugunun belirlenmesi i¢in igsizlik oranlari, uygulanan iktisat politikalar1 baglaminda tarihsel
siire¢ i¢inde ele alinmustir.

3. Literatur

Uluslararas1 ve ulusal literatiirde issizlikte histeri hipotezi ile ilgili ¢ok sayida calisma
bulunmaktadir. Calismanin bu bdéliimiinde, issizlikte histeri etkisinin belirlenmesi amaciyla birim kok
testlerinin kullanildig literatiire yer verilmistir.

Arestis ve Mariscal (2000), ¢calismalarinda 1960-1997 donemine iligkin 22 OECD iilkesinde
igsizlik histeri etkisini arastirmislardir. Perron (1997) birim kok testinin kullanildigi c¢alismada 10
iilkenin igsizlik serileri birim koklii ¢ikmis ve bu 10 iilke icin histeri etkisi kabul edilmistir.

Camarero ve Tamarit (2004), yaptiklarn calismada 19 OECD iilkesinin issizlik verilerini ele
almiglardir. 1956-2001 doénemi i¢in yapilan ¢alismada ¢ok degiskenli Sure birim kok testleri
kullanilmigtir. Tiim tilkelere ait seriler duragan bulunmus ve histeri hipotezi reddedilmistir.

Chang vd. (2005), 1961-1999 doénemi i¢in 10 Avrupa iilkesinde issizlik histeri etkisini test
etmislerdir. SURADF (Seemingly Unrelated Regression Augmented Dickey—Fuller) yodnteminin
kullanildig1 ¢alismada Belgika ve Hollanda disindaki iilkelerde histeri etkisinin gegerli oldugu tespit
edilmisgtir.

Romero-Avila ve Usabiaga (2007), calismalarinda 1976-2004 dénemi icin ABD ve Ispanya
ekonomilerine iligkin igsizlik histeri etkisini incelemislerdir. Calismada Lee-Strazicicih birim kok testi
kullanilmistir. Arastirmanin sonucunda Ispanya i¢in issizlikte histeri etkisi gegerli bulunmus, ABD serisi
ise duragan oldugundan histeri hipotezi reddedilmistir.
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Gomes ve Da Silva (2008), Brezilya ve Sili ekonomilerinde 1980 Ocak-2002 Nisan dénemi igin
igsizlikte histeri hipotezini test etmislerdir. Bu ¢alismada da Lee-Strazicicih iki kirtlmali birim kok testi
kullanilmigtir. Calismanin sonucunda her iki tilke i¢in de histeri hipotezi reddedilememistir.

Furuoka (2012), 12 Asya Pasifik tlkesi icin 1980-2009 donemi igsizlik verilerini analiz
etmislerdir. SURADF ve MADF (Multivariate Augmented Dickey—Fuller) yontemlerinin uygulandigi
calismada Giiney Kore ve Yeni Zelanda’da issizlik histeri hipotezinin gegerli olmadig1 sonucuna
ulagilmistir. Diger iilkelerde ise hipotez dogrulanmistir.

Garcia-Cintado, Romero-Avila ve Usabiaga (2015), calismalarinda ispanya’nin farkl bolgeleri
icin 1976-2014 arasindaki verileri kullanarak issizlikte histeri etkisini arastirmislardir. Yapisal kirtlmali
birim kok testlerinin kullanildig1 ¢alismada Ispanya’nin tiim bélgelerinde histeri etkisinin bulundugu
sonucuna ulagilmistir.

Akkus ve Topuz (2019), 1980-2016 dénemi i¢in yaptiklart ¢alismada kirilgan besli (Brezilya,
Endonezya, Hindistan, Giiney Afrika ve Tiirkiye) ekonomilerine ait igsizlik histeri etkisini test
etmislerdir. Calismada geleneksel ve yapisal kirilmali birim kok testleri kullanilmistir. Yapilan analizler
sonucunda incelenen bes iilkede de histeri etkisinin gegerli oldugu hipotezi reddedilememistir.

Pata (2020), 1991 Ocak-2019 Nisan donemine iligskin ¢alismasinda OECD iiyesi 15 iilkede
igsizlikte histeri etkisini incelemistir. Fourier panel duraganlik testinin kullanildig1 calismada Almanya,
Ispanya ve Tiirkiye’de issizlik histeri etkisinin gecerli oldugu tespit edilmistir.

Tiirkiye ekonomisi igin yapilan ¢alismalarda igsizlikte histeri etkisinin belirlenmesi amaciyla
yapilan ¢aligmalardan bazilar1 asagida 6zetlenmistir.

Kiglkkale (2001), Turkiye’nin igsizlik verilerini 1950-1995 yillar1 igin analiz etmistir. Kalman
filtresi yonteminin kullanildigi ¢aligmada issizlikte histeri hipotezinin gegerli oldugu sonucuna
ulagiimigtir.

Pazarlioglu ve Cevik (2007), 1923-2007 yillar1 igin Tiirkiye’de issizlikte histeri hipotezini test
etmislerdir. Calismada Ratchet modeli kullanilmis ve histeri hipotezinin Tiirkiye i¢in gecerli oldugu
tespit edilmistir.

Barisik ve Cevik (2008), calismalarinda 1923-2006 yillar1 arasindaki donemi analiz etmislerdir.
Calismada birim kok ve parcali duraganlik testleri kullanilmistir. Analiz sonucunda incelenen dénemde
Tiirkiye ekonomisinde igsizlikte histeri hipotezi reddedilememistir.

Yilanci (2009), 1923-2007 donemine iligkin issizlik verilerini incelemistir. Calismada yapisal
kirilmali birim kok testleri kullanilmis ve calisma sonucunda Tiirkiye icin issizlikte histeri etkisinin
gecerli oldugu tespit edilmistir.

Kogyigit, Bayat ve Tiifekei (2011), 1923-2010 yillar1 arasini ele aldiklari galismada ADF birim
kok testi ile histeri hipotezini test etmisler ve Tiirkiye igin histeri hipotezinin gegerli oldugu sonucuna
ulagsmislardir.

Yildirim (2011), 1923-2010 dénemine iliskin ¢alismasinda Carrion-i Silvestre vd birim kok
testini kullanmigtir. Caligma sonucunda Tiirkiye’de igsizlik histeri etkisinin gegerli oldugu sonucu elde
edilmistir.

Sarag (2014), caligmasinda 2005-2013 arast donemdeki issizlik oranlarini aylik verilerle
incelemistir. Oncelikle geleneksel birim kok testleri olan ADF, PP ve KPSS birim kok testleri, ardindan
yapisal kirilmali Lee-Strazicicih birim kok testi uygulanmistir. Calismanin sonucunda birim koék
hipotezleri reddedilememis ve Tiirkiye i¢in igsizlik histerisinin varligi kabul edilmistir.

Tokatlioglu, Oztiirk ve Ardor (2014), 1988-2011 donemi i¢in Tiirkiye ve 14 Avrupa Birligi
liyesi iilkenin igsizlik oranlarini analiz etmislerdir. Ratchet modelinin kullanildig1 ¢alismada incelenen
tiim tilkelerde histeri etkisinin gegerli oldugu sonucu elde edilmistir.

Agazade (2015), 2005-2015 donemine ait igsizlik verilerini dogrusal olmayan birim kOk
testleriyle incelemistir. Calismanin sonucunda incelenen donemde Tiirkiye icin issizlikte histeri
etkisinin gegerli oldugu tespit edilmistir.

Karago6z ve Sarag (2016), calismalarinda Kalman filtresi ve esik deger regresyon yontemlerini
kullanarak 2005 Ocak ile 2016 Mart arasindaki igsizlik verilerini analiz etmislerdir. Caligmanin
sonucunda issizlikte histeri hipotezinin gegerli olmadig1 sonucuna ulagilmigtir.

Giiris, Tiftik¢igil ve Tirasoglu (2017), 1970-2014 donemini ele aldiklar1 ¢alismalarinda Tiirkiye
icin igsizlikte histeri hipotezini dogrusal olmayan birim kok testleriyle incelemislerdir. Caligsma
sonucunda incelenen donemde histeri etkisinin gegerli olmadig1 sonucuna varilmisgtir.
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Celik ve Kiigiikkale (2018), caligmalarinda Tiirkiye ekonomisi i¢in igsizlikte histeri etkisini
cesitli yonleriyle ele almislardir. Kadin issizligi, erkek issizligi, geng issizlik, tarim dis1 igsizlik ayr1 ayri
ele alinmigtir. Calismada Ratchet kademeli artis yontemi kullanilmistir. Calismanin sonuglari Tiirkiye
icin histeri hipotezinin gegerli oldugu yoniindedir. Ancak yetigkin igsizliginde histeri hipotezi
dogrulanamamustir.

Giiris ve Sedefoglu (2019), yaptiklari ¢alismada 1988-2013 ddnemine ait verileri
kullanmiglardir. Cinsiyet temelinde yapilan ¢alismada dogrusal olmayan birim kok testleri
kullanilmistir. Calisma sonucunda Tiirkiye icin kadinlarda ve erkeklerde issizlikte histeri etkisinin
bulunmadig1 sonucuna varilmistir.

Cigen (2020), ¢alismasinda 2005-2014 dénemine iliskin aylik igsizlik verilerini kullanmistir,
Calisma, cinsiyet ve medeni durum temelinde yapilmis ve Fourier KPSS birim kdk testi kullanilmistir.
Yapilan analizler sonucunda kadinlarda ve bekar erkeklerde issizlikte histeri etkisinin gegerli oldugu
tespit edilmistir.

Cemrek ve Seker (2020), Tiirkiye’de 2005-2019 doénemi aylik verileriyle kadin issizlik
oranlarini incelemislerdir. Calismada yapisal kirilmali birim kok testleri kullanilmis ve kadinlar igin
igsizlikte histeri etkisinin gegerli oldugu sonucuna varilmistir.

Bu calismanin literatiirden farki donem bazl1 bir analizin yapilmis olmasidir. Tiirkiye ekonomisi
icin igsizlikte histeri etkisi 1923-1979 ve 1980-2021 dénemleri igin ayri ayri ele alinmistir. Boylece
uygulanan iktisat politikalarinin  histeri  etkisine olan yansimalarinin ortaya ¢ikarilmasi
hedeflenmektedir. Esasen boyle bir ayrimin yapilmasmin matematiksel olarak anlami, 1980 6ncesinde
histeri hipotezine iligskin egilimin 1980 sonrasinda degisip degismediginin belirlenmesidir. Bu ayrimin
sonuclarin gelecekte uygulanacak ekonomi politikalarinda yol gosterici olmasi, bu ¢alismanin diger
bir giktisini olusturmaktadir.

4. Veri Seti ve Yontem

Bu calismada veri seti olarak Tiirkiye’nin 1923-2021 yillar1 arasindaki 15 yas ve {izeri igsizlik
oranlar1 kullanilmistir. 1923-1988 yillar1 arasindaki veriler Bulutay (1995) ¢alismasindan, 1989 yilindan
sonraki issizlik oranlari ise TUIK verilerinden derlenmistir. Calismada issizlikte histeri etkisi, 1923-
1979 ve 1980-2021 alt donemleri i¢in ayr1 ayri test edilmistir. Boylece 1980 yilinda uygulanmaya
baslanan liberal ekonomi politikalarinin histeri etkisinde farklilagmaya yol a¢ip agmadigi incelenmistir.
Bu ¢aligsmada histeri etkisinin test edilmesi i¢in yontem olarak yapisal kirilmal birim kok testleri
kullanilmustir. Issizlik oranlarmin bulundugu zaman serilerine birim kok testi uygulandiginda seri birim
kokli gikarsa histeri etkisinin gegerli oldugu sonucu elde edilmektedir. Test sonucu duragan ¢ikarsa
histeri etkisinin bulunmadig1 sonucuna ulasilmaktadir. Birim kok testleri yapilirken yapisal kirilmalarin
dikkate alinmas1 6nem arz etmektedir. iktisat politikas1 degisiklikleri, ekonomik krizler, dis faktorler
gibi zaman i¢inde ortaya ¢ikan degisimler, zaman serisi verilerinin yapisini degistirebilmektedir (Cil,
2018: 303). Bu yapisal degisimler goz Oniine alinmazsa veya ihmal edilirse elde edilen sonuclar
sistematik sapmal1 olmaktadir (Seviitekin ve Cinar, 2017: 413).

Iktisadi zaman serilerinin duragan olup olmadigini sinamak igin kullanilan Dickey-Fuller
(1979), Phillips-Perron (1988) gibi birim kok testlerinde hakim olan goriis soklarin etkisinin gegici
oldugu ve zaman serilerinin yapisim degistirmedigi seklindedir. Ancak Nelson ve Plosser (1982),
calismalarinda cari soklarin iktisadi degiskenlerde meydana getirdigi etkilerin gecici olmadigini tespit
etmiglerdir. Perron (1989) ise yapisal kirilmalarin varligi halinde geleneksel birim kok testlerinin,
serinin birim koklii oldugunu ifade eden sifir hipotezinin kabuliine yonelik sapmali sonuglar verdigini
gostermistir. Bir bagka ifadeyle yapisal kirilmalar dikkate alindiginda duragan ¢ikacak bir zaman serisi,
kirilmalar dikkate almmadiginda birim kokli ¢ikabilmektedir. Perron (1989), c¢alismasinda
deterministik trend fonksiyonunda ortaya ¢ikan bir kirilmanin duragan bir seriyi birim kokliiymiis gibi
gosterebilecegini ifade etmistir (Duck, 1992: 44). Bu nedenle zaman igindeki degisimi igine alan birim
kok testleri, geleneksel birim kok testlerine gore daha anlamli sonuglar vermektedir (Seviitekin ve Cinar,
2017: 414-415). Perron (1989) tarafindan gelistirilen birim kok testinde Dickey-Fuller birim kok
testinde kullanilan denklemlere digsal olarak belirlenen bir kirilma tarihi ile ilgili golge degisken
eklenmektedir. Perron birim kok testinde temel hipotez birim kokiin varligi seklindedir. Kirilma
zamaninin dnceden bilindigi varsayilmakta ve modele digsal olarak dahil edilmektedir. Perron’un birim
kok testi, agagida verilen ii¢ fakli denklemin tahmin edilmesine dayanmaktadir.
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Ye=p+ay._,+86D(TB), + &, (@))
Ve =+ aye_16:DU; + &, 2
Ye=p+ ay._,+ 8, D(TB), +8,DU, + ¢, (3

Yukarida yer alan denklemlerde serinin ortalamasindaki degismeyi gosteren D(TB)1 ve serinin

egimindeki degismeyi gosteren DU. degiskenleri golge degiskenler olup asagidaki gibi
gosterilmektedir.
: Nn t=TE+1lise
D(TB). = [ﬂ aksi durumd (4)
_ 1 t = TE ise
DU = [ﬂ aksi du*.r‘u*.rnda]
(5)

Yukaridaki (1), (2) ve (3) numarali denklemlerdeki modeller, Perron (1989) tarafindan sirasiyla

A, B ve C modeli olarak tanimlanmaktadir. A modeli Crash Model olarak adlandirilmakta ve ¥t
serisinin sabit teriminde meydana gelen bir kirilma altinda birim koklii oldugu temel hipotezi, serinin
sabit teriminde bir kirilma ile trend duragan oldugu alternatif hipoteze kars1 sinanmaktadir. B modeli
Changing Growth Model olarak tanimlanmakta ve serinin egimde bir kirilma ile birim kokli oldugu
temel hipotezi, serinin egimde bir kirilma ile trend duragan oldugu alternatif hipoteze karsi test
edilmektedir. C modelinde ise serinin hem sabit terimde hem de egimde bir kirilma ile birim kokli
oldugu temel hipotezi, serinin sabit terim ve egimde bir kirilma ile duragan oldugu alternatif hipotezine
kars1 sinanmaktadir (Cil, 2018: 305). Her {i¢ modelde de temel hipotez bir kirilma ile birim kokli olma
durumudur. Alternatif hipotez modelleri ise A, B ve C modelleri i¢in asagidaki gibi ifade edilmektedir.

Ve=pu+ 5t +85,DU, + &, (6)
}rrzy-l-ﬁt-l-ﬁgDT:'l'Er (7)
Ve=pu+ 5t + 85, DU, + 50T, + &, (8)

Yukaridaki alternatif hipotez modellerde bulunan golge degiskenler asagidaki gibi
tanimlanmaktadir.

N t=>TEise
DT, = [{] aksi du:r‘u:rnda] 9)
DT# = [t—TB t =TEise
g 0 aksi durumd (10)

Perron (1989) testi, yapisal kirilmali birim kok testlerinin 6nciisii olmasi nedeniyle 6nem arz
etmektedir. Teste kars1 getirilen en 6nemli elestiri, kirilma tarihinin dissal olarak belirlenmesi olmustur.
Bunun iizerine yapisal kirilmalarin igsel olarak belirlendigi birgok birim kok testi gelistirilmistir. Zivot-
Andrews (1992), Perron-Vogelsang (1992), Perron (1997), Lumsdaine-Papell (1998), Perron-Rodriguez
(2002), Lee-Strazicicih (2003,2004), Carrion-i Silvestre vd (2009), Narayan-Poop (2010) birim kok
testleri bunlardan bazilaridir. Bu ¢alismada Tiirkiye ekonomisi igin igsizlikte histeri etkisinin analiz
edilebilmesi amactyla Zivot-Andrews (1992), Lee-Strazicicih (2004) ve Narayan-Poop (2010) birim kok
testleri kullanilmistir. Bu ii¢ test, ana hatlar ile asagida agiklanmustir.

4.1. Zivot-Andrews Birim Kok Testi

Zivot-Andrews (1992) birim kok testinde Perron (1989) testinden farkli olarak kirllma tarihi
icsel olarak belirlenmektedir. Zivot-Andrews testinde asagida i¢ model i¢in ayri ayr olarak verilen
regresyon denklemleri tiim kirilma tarihlerine gore tahmin edilmekte ve t istatistikleri hesaplanmaktadir.
Hesaplanan t istatistikleri i¢inde en kiicilk olanindan faydalanarak kirilma tarihi igsel olarak
belirlenmektedir. Zivot-Andrews testinin temel hipotezi serinin birim koklii oldugu yoniindedir.

Ay, =p+aye_y +pt+ 6, DU, (1) + T dillye + &, (11)
Ay, = p+aye_y + Bt + 3 DL + T, didye + & (12)
Ay, =p+ay,_y + Bt + 8, DU (A) + v, DT, () + T, d. Ay, + & (13)

Yukaridaki regresyon denklemleri sirasiyla A, B ve C modelleri olarak adlandiriimaktadir. A
modeli sabit terimde kirtlmayi, B modeli egimde kirilmayi, C modeli ise hem sabit terimde hem de
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egimde kirilmay1 gostermektedir. Denklemlerde yer alan A fark operatdrinu ifade etmektedir. Zaman
t ile gosterilmektedir. Her ti¢ denklemde de bulunan £:, otokorelasyonsuz ve normal dagilima sahip hata
terimini  gostermektedir. Denklemlerin sag tarafinda bulunan AYe—i terimi, hata terimini

otokorelasyonsuz hale getirmek amaciyla modele eklenmektedir. TB kirilma noktasini gésterirkenl
degeri TB/T olarak hesaplanmaktadir. Modelde bulunan golge degiskenlerin tanimi ise asagidaki
gibidir.

- [1 t =THise

DU (%) = [{] aksi :iu:r‘u:rnda] (14)
. _[t—TB t =THise

DT.(3) = [ﬂ aksi durumd (15)

Zivot-Andrews testine gore birim kokin mevcudiyeti, Y:—1 degiskeninin istatistiksel olarak
anlamli olup olmamasina gore sinanmaktadir. Bu katsay1 ile ilgili hesaplanan t istatistigi, Zivot ve
Andrews’in  kritik degerlerinden daha biiyilkse serinin birim kokli oldugu hipotezi
reddedilememektedir. Bir bagka ifadeyle serinin duragan olmadigi sonucuna varilmaktadir. Zivot-
Andrews birim kok testi uygulanirken oncelikle C modeli tahmin edilmektedir. Ardindan gdlge
degiskenlerin istatistiksel anlamlilik durumuna gore uygun olan modele karar verilmektedir. DU ve DT
degiskenlerinin her ikisi de istatistiksel acidan anlamli ise C modelinde karar kilinmaktadir. DU
istatistiksel olarak anlamli, DT anlamsiz ise A modeli se¢ilmektedir. DT istatistiksel olarak anlamli, DU
anlamsiz ise B modeli tercih edilmektedir. Uygulamada genel olarak A ve C modellerinin kullanildig:
bilinmektedir (Cil, 2018: 308).

4.2. Lee-Strazicich Birim Kok Testi

Zivot-Andrews (1992) ve Lumsdaine-Papell (1997) birim kok testlerinin temel hipotezi, seride
yapisal kirilmanin olmadigr birim koklii durumu ifade etmektedir. Bu testlerdeki karsi hipotez ise
yapisal kirtlmali duragan olma durumunu gostermektedir. Lee ve Strazicich (2003), karsi yapisal
kirilmali duragan siireg ise bos hipotezin de yapisal kirilmali birim kok siireci olmasi gerektigini ileri
stirmiglerdir. Bir baska ifadeyle Zivot-Andrews ve Lumsdaine-Papell birim kok testlerinde temel
hipotezin reddedilmesi, yapisal kirilmanin olmadigi birim kdkiin reddi anlamina gelmektedir. Lee ve
Strazicich (2003), bu sakincay1 gidermek amactyla Schmidt ve Phillips (1992) ‘in Lagrange Carpanini
kullanarak iki kirilmali bir birim kok testi gelistirmislerdir. Gelistirilen test, asagidaki yontemle ifade
edilmektedir.

yve=08Z.+e&, &=F5_1+ug (16)

(16) numaral1 denklemde z t, veri yaratma siireci ile tanimlanan digsal degiskenler vektoriinii,

£t ise ortalamasi sifir, varyansi sabit normal dagilan saf hata terimini gostermektedir.
Z =[1,t,Dy¢, D3, DTy, DT>, ] (17)
Z=[1,6D1,D2)  j=12icin (18)
D.. = |:t_ TEE', t = TBE + l E:SE]
D, aksi durumda (19)
Z= [l, t: DlrJ DZ:‘JDTJ.:'J DTZE‘] (20)
DT. — t—TB, t=TE; +1 ise]
R (1 aksi durumda (21)

Yukaridaki denklemlerde TB kirilma zamanini gostermektedir. Sabit terimde tek kirilmaya izin
veren model Model A, sabit terimde iki kirtlmaya izin veren model Model AA, hem sabit terimde hem
egimde tek kirllmaya izin veren model Model C, sabit terimde ve egimde iki kirilmaya izin veren model
Model CC olarak tanimlanmaktadir. Model CC igin temel ve karsi hipotez asagidaki gibi ifade
edilmektedir.

Ye = Ho +di By + d2Boe + Vi1 + £1: (Temel Hipotez) (22)
Ye=py +yt +di Dy +daDye + @, Do + @2 DTor + €26 (Karg: Hipotez) (23)
Lee-Strazicicih birim kok testinde test istatistigini bulmak i¢in agagidaki regresyon denklemi

kullanilmaktadir. Birim kok temel hipotezi ise e=0 seklinde tanimlanmaktadir.
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Ay, =8"AZ, + 05,y + Xy AS,; +u, (24)

Kirilma tarihleri, t istatistiginin minimum oldugu noktada belirlenmektedir. Hesaplanan test
istatistigi kritik degerden kiiciikse yapisal kirilmali birim kok hipotezi reddedilememektedir. Kritik

degerler kirilma noktalarina (F‘ =TBy/T) bagl oldugu i¢in tahmin edilen kirilma noktalarina uygun
olarak kullanilmaktadir (Cil, 2018: 314).

4.3. Narayan-Poop Birim Kok Testi

Narayan-Poop (2010) testi seride iki yapisal kirilmaya izin veren bir birim kok testidir. Ayrica
birim kok temel hipotezinde yapisal kirilmali durumu gegerlidir. Testte M1 ve M2 adi verilen iki farkli
model bulunmakta ve her iki modele gore istatistikler hesaplanmaktadir. Narayan-Poop birim kok
testinde asagidaki regresyon denklemleri tahmin edilmektedir.

dM = o +5t + @*(L)(6, DU, , +6,DU; ), (25)
d}? = a + Bt +¢*(L)(6,DU), + 6, DU, . + ¥, DT} . +y2DT,.) (26)
a4y ' A ; .
Burada, (i=1,2 olmak lizere) DU = 1{t > Tp,) , sabit  terimdeki,

r__ar fohvpe gt o .
DTe = 1t > Tp, (¢ TE‘:!'], egimdeki yapisal kirilmalar1 gostermektedir. {-Tﬁ'ai}, serilerde meydana

gelen yapisal kirilmalarin tarihlerini gostermektedir. Denklemdeki B: ve Vi parametreleri sirasiyla sabit

terimdeki ve egimdeki yapisal kirilmalarin biiyiikliigiinii ifade etmektedir. [o*(L)] , seride ortaya ¢ikan
yapisal kirilmalarin zaman i¢inde yavas bir sekilde gerceklesmesini miimkiin hale getirmektedir. M1 ve
M2 modellerine gore ayr1 ayr1 hesaplanan test istatistikleri, Narayan ve Poop (2010) tarafindan gozlem
sayilar1 da dikkate alinarak bulunan esik degerlerle karsilastirilmaktadir. Hesaplanan test istatistigi esik
degerden biiyiikse serinin birim kokli oldugunu iddia eden temel hipotez reddedilememektedir. Bir
bagka ifadeyle serinin duragan olmadigi sonucuna ulasilmaktadir.

5. Bulgular

Turkiye’de 1923-2021 yillar1 arasindaki igsizlik oranlarina ait grafik Sekil 1’de verilmistir.
Grafigin yapisi incelendiginde igsizlik oranlarinin 1980 yilina kadar daha diizensiz bir yapi sergiledigi,
1980 sonrasinda ise ¢ok belirgin olmamakla birlikte daha diizenli bir seyir izledigi goriilmektedir.
Ayrica serinin tamaminda bir trend etkisi oldugu géze ¢arpmaktadir. Bu baglamda issizlik oranlarindaki
histeri etkisinin gegerliliginin sinanmast i¢in veri iki alt donem halinde ele alinmistir. Birim kok testleri,
oncelikle 1923-1979 donemi i¢in uygulanmis, ardindan 1980-2021 yillar1 aras1 i¢in gergeklestirilmistir.

Sekil 1: Tiirkiye’de issizlik oranlari (1923-2021)
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[k uygulanan birim kok testi, seride bir kirilmaya izin veren ve kirilma tarihinin igsel olarak
tespit edildigi Zivot-Andrews testidir. Serideki trend etkisi gz Oniine alinarak hem sabit terimde hem
de sabit terim ve egimde kirilmanin oldugu A ve C modelleri tercih edilmistir. Test sonuglari, 1923-
1979 alt donemi i¢in Tablo 2’de 6zetlenmistir.
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Tablo 2: Zivot-Andrews birim kok testi sonuglari (1923-1979)

Model A Model C
Test Istatistigi -4.030549 -4.210755
Gecikme Uzunlugu 1 1
Kirilma Tarihi 1967 1957
Kritik Degerler (%5) -4.93 -5.08

Tablo 2’den goriildiigii gibi Model A ve Model C’de istatistik degerleri esik degerlerden
biiyiiktiir. Bu ¢ergevede seride birim kokiin varligini ifade eden temel hipotez reddedilememektedir.
Birim kokiin varligi ise 1923-1979 donemi i¢in issizlikte histeri etkisinin varligim gostermektedir.
Model C’de yer alan 1957 kirilma tarihi, 1958 ekonomik krizinin 6ncii gostergesi olabilmesi adina 6nem
arz etmektedir. Ayni test 1980 sonrasi i¢in de yapilmis ve sonuglari Tablo 3’te 6zetlenmistir.

Tablo 3: Zivot-Andrews birim kok testi sonuglari (1980-2021)

Model A Model C
Test Istatistigi -4.953692 -5.131539
Gecikme Uzunlugu 1 1
Kirilma Tarihi 2002 2002
Kritik Degerler (%5) -4.93 -5.08

Tablo 3’ten gorildigi gibi A ve C modelinde istatistik degerleri kritik degerlerden biiyiiktiir.

Bu durumda serinin birim koklii oldugunu séyleyen bos hipotez reddedilmektedir. Bir bagka ifadeyle
seri bir kirilma ile duragandir. Bu baglamda issizlikte histeri etkisi 1980 sonrasi igin gecerli
gozikmemektedir. Her iki model i¢in de 2001 krizinin ardindan 2002 yilinda seride kirilma yasanmustir.
Ayni seriler i¢in iki kirilmaya izin veren Lee-Strazicicih birim kok testi uygulanmis ve sonuglar1 Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4: Lee-Strazicich birim kok testi sonuglari

1923-1979 1980-2021
Test Istatistigi -5.4950 -6.9994
Gecikme Uzunlugu 9 11
Kirilma Tarihi 1940 ve 1960 1997 ve 2016
Kritik Degerler (%5) -5.67 -5.67

Tablo 4’te goriildiigii gibi 1923-1979 i¢in yapilan analizde istatistik degeri kritik degerden

biiyiik oldugundan serinin iki yapisal kirilma altinda birim koklii oldugunu sdyleyen temel hipotez
reddedilememektedir. Bir bagka ifadeyle Lee-Strazicich birim kdk testine gore de 1923-1979 yillari
arasinda Turkiye ekonomisi igin issizlikte histeri etkisi gegerlidir. 1980-2021 yillar1 i¢in ise test
sonuclarina gore istatistik degeri kritik degerden daha kiiciiktiir. Bu ¢ercevede seri iki yapisal kirilma
ile duragan goziikkmektedir. 1980 sonrasi i¢in histeri etkisi gdziikmemektedir. Son olarak yine iki
kirilmaya izin veren Narayan-Poop testi uygulanmis ve sonuglar1 Tablo 5’te 6zetlenmistir.

Tablo 5: Narayan-Poop birim kok testi sonuglari (1923-1979)

M1 M2
Test Istatistigi -2.216 -4.099
Gecikme Uzunlugu 0 1
Kirilma Tarihi 1942 ve 1952 1943 ve 1952
Kritik Degerler (%5) -4.514 -5.181

Tablo 5’te goriildiigii gibi 1923-1979 dénem i¢in Narayan-Poop birim kok testi uygulandiginda
gerek M1 gerekse M2 modelinde istatistik degerleri kritik degerlerden biiyiiktiir. Serinin iki yapisal
kirtlma altinda birim koklii oldugunu ifade eden temel hipotez reddedilememektedir. 1923-1979 donemi
i¢in issizlikte histeri etkisi gecerlidir. Narayan-Poop birim kok testi 1980 sonrasi donem igin de
uygulanmig ve sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Narayan-Poop birim kok testi sonuglari (1980-2021)

M1 M2
Test Istatistigi -6.051 -6.639
Gecikme Uzunlugu 1 1
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Kirilma Tarihi 1998 ve 2008 1998 ve 2008
Kritik Degerler (%5) -4.514 -5.181

Tablo 6’da goriildiigii gibi 1980 sonrasi dénem igin M1 ve M2 modellerinin her ikisinde de
istatistik degerleri kritik degerlerden kiiciiktiir. Bu durumda serinin iki yapisal kirtlma altinda birim
kokli oldugunu sdyleyen temel hipotez reddedilmis, serinin duragan oldugu sonucuna ulasilmistir.
1980-2021 dénemi icin Narayan-Poop birim kok testine gore de Turkiye ekonomisi icin histeri etkisi
gecersiz goriinmektedir. Uygulanan her {i¢ birim kok testine gore de 1980 Oncesinde issizlikte histeri
etkisi gecerli iken 1980 sonrasinda bu etki ortadan kalkmistir.

SONUG

Bu c¢aligmada Tiirkiye ekonomisi igin igsizlikte histeri etkisinin varlig1 arastirilmigtir. Calisma
iki alt donem halinde yapilmis ve boylece uygulanan iktisat politikalarinin histeri hipotezine etkilerinin
gbzlemlenmesi amaglanmistir. Tiirkiye, diinya ekonomilerine paralel olarak 1980 sonrasinda liberal bir
ekonomi anlayigini benimsemis ve kiiresel ekonomiye eklemlenmistir. 24 Ocak Kararlar1 ile diinya
ekonomisine entegre olan Tiirkiye’de once mal hareketleri serbestlestirilmis, ardindan 1989 yilinda
sermaye hareketleri serbest hale getirilmistir. Kiiresellesme stireciyle birlikte Tiirkiye ekonomisinin dis
kirilganligr artmig ve finansal krizlere agik bir yapiya biiriinmiistiir. Ancak 1980 sonrasinda ihracatta
onemli artislar ve yiiksek bliyiime oranlari yakalanabilmistir. Bununla birlikte 1994 ve 2001 krizleri,
Tiirkiye ekonomisi i¢in sok olarak degerlendirilebilecek iki dnemli olgu olarak degerlendirilebilir. 2001
krizinden sonra uygulamaya konulan politikalarla Tiirkiye ekonomisi tekrar istikrarli bir biiyiime
stirecine girmistir. Daha sonra 2008 yilinda yasanan kiiresel krizin de Tiirkiye ekonomisine yansimalari
olmustur. Ancak Tiirkiye, kiiresel krizin etkilerini hizli bir bi¢cimde atlatarak biiylimesini
stirdiirebilmistir. 2014 yilindan itibaren biiylime siirecinde tersine bir doniis ger¢eklesmis, 2018’den
itibaren tekrar kriz kosullar1 ortaya ¢ikmistir. 2020 yilinda tiim diinyada yasanan pandemi siireci de
eklenince giiniimiize kadar uzanan bir kriz doneminin yasandigi goriilmektedir.

Bu calismanin sonucunda Tiirkiye’de issizlik histerisi; 1923-1979 yillar icin gegerli, 1980
sonrasi i¢in gecersiz olarak bulunmustur. Literatiirde yapilan ¢alismalarda genel olarak séz konusu
donemler bir biitlin olarak ele alindigi i¢in histeri etkisinin varligina iliskin sonuglar elde edilmektedir.
Bu agidan degerlendirildiginde ¢alismanin sonuglar1 1923-1979 ddnemi icin literatirle uyumlu
goriinmektedir. Ancak 1980 sonrasi donem igin literatiiriin aksine histeri hipotezinin gecerli olmadig1
saptanmistir. Caligsma bu ¢ergevede 1970-2014 aras1 donem igin yapilan Giiris vd. (2017) ¢aligmasi ile
uyumludur. 1980 6ncesi donemde yasanan ekonomik kriz donemlerinde kiigiilme ile igsizlik oranlarinda
artig goriilmekte, krizin etkileri gegince igsizlik de tekrar eski seviyesine donmekte ve histeri hipotezi
pratikte dogrulanma egiliminde olmaktadir. Ancak 1980 sonrasi donem igin histeri etkisinin ortadan
kalktig1 goriilmektedir. 1980 sonrasinda ihracata dayali biiyiime modelinin etkisiyle yakalanan yiiksek
biliylime oranlarina issizlik oranlarinda aymi Olclide azalma eslik etmemistir. 2001 ekonomik krizi
sonrasinda baslayan ekonomik biiylime siirecinde de issizlik oranlarinda diisiis kaydedilememistir.
Tablo 1°den goriildiigii gibi 2000 yili sonras1 10 yillik igsizlik ortalamasi kendinden 6nceki 10 yillik
ortalamadan daha ist diizeydedir. Bir baska ifadeyle issizlikte histeri hipotezinin reddedilmesi,
istihdamsiz bilyiimenin bir isareti olarak degerlendirilebilir. Istihdam yaratmayan biiyiime olgusu; ithal
girdi kullaniminin yogun olmasi, sabit sermaye yatirimlarinin diisiik olmasi, kayit disihigin yiiksek
olmasi gibi nedenlerle agiklanabilir. Ayrica tarim sektdriinden koparak kdyden kente gé¢ eden bireylere
istthdam saglayacak kapasitede bir sanayinin bulunmamasi da ekonomideki iyilesmenin istihdama
olumlu yansimasina engel olmaktadir. Oysa 1980 Oncesinde ithal ikameci biiyime modeli
uygulandigindan ekonomideki gelismelerle issizlik oranlarinin daha uyumlu seyrettigi sdylenebilir.

Calismaya ait sonuglarin bu c¢ergevede yorumlanmasi issizlikle miicadelede uygulanmasi
gereken iktisat politikalarina 151k tutmaktadir. Ekonominin biiyiime dénemlerinde igsizlik oranlarinin
azaltilabilmesi i¢in 6ncelikle sanayisizlesme siirecinin tersine ¢evrilmesi 6nem arz etmektedir. Boylece
kdyden kente go¢ edenlerin sanayide istihdam edilebilmesi miimkiin olacaktir. Ayrica histeri hipotezinin
1980 sonrast i¢in reddedilmesinin bir nedeni de ihracat artigina istihdam artiginin eslik etmemesi olarak
degerlendirilmektedir. Bu durumun énemli bir sebebi ithal girdi bagimliligidir. Ithal girdi bagimliliginin
azaltilmasi igin ara mal {ireten ve bag etkileri yiiksek sektorlere yatirim yapilmasi issizlikle miicadele
icin kullanilabilecek bir politika olarak 6ne ¢ikmaktadir. Son olarak emek piyasasina yonelik siki
denetimlerle kayit disiligin azaltilmasi uygulanabilecek bir politika olarak onerilmektedir.
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TURKIYE SU URUNLERI DIS TICARETI

Turkey Fisheries Foreign Trade

Ozet

Su iiriinleri sektorii bireylerin saglikli ve dengeli beslenmesi igin ihtiyag
duydugu friinleri tireten, isttihdama katki saglayan ve katma deger yaratan
bir sektordiir. Bu yonleriyle sektor iilke ekonomileri agisindan biiyiik 6nem
tagimaktadir. Diinyada en fazla ticareti yapilan {iriinlerden birisi olan su
iiriinlerinin dis ticareti, diinya Ol¢eginde &nemli oranlarda artmaktadir.
Turkiye’nin sektorle ilgili sahip oldugu cografi iistiinliikler, hedef pazarlara
olan yakinlig1 ve son donemlerde su {iriinleri dis ticaretinde meydana gelen
gelismeler dikkatleri bu sektore yoneltmistir. Bu ¢alismada Tiirkiye’ nin su
driinleri dig ticaretinde 2010’lu yillardan itibaren (2010-2021) meydana
gelen gelismeler incelenmistir. Thracat ve ithalat degerleri belirlenerek yillar
icerisindeki egilimler ortaya koyulmus, en ¢ok ihracat ve ithalat yapilan
iilkeler analiz edilmistir. Calismada TUIK, FAO ve UN COMTRADE
verileri kullanilmig, konuyla ilgili yapilan ¢alismalardan yararlanilmigtir.
Caligmada son on yilda su iriinleri ihracatinin dort kat artarak 1 milyar
dolarm tizerine ¢iktigi, ithalatin ise %50 oraninda arttigi gozlenmistir.
Ihracatta Avrupa iilkelerinin ilk siralarda yer aldigi, ithalatin ise en g¢ok
Norveg, Malezya ve Fas’tan yapildigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Su iriinleri, Dis ticaret, Tiirkiye

Abstract

The fisheries sector is a sector that produces the products that individuals
need for a healthy and balanced diet, contributes to employment and creates
added value. With these aspects, the sector is of great importance in terms of
national economies. The foreign trade of fisheries products, which is one of
the most traded products in the world, is increasing at significant rates
worldwide. Turkey's geographical advantages in the sector, its proximity to
target markets and recent developments in the foreign trade of fishery
products have drawn attention to this sector.

In this study, the developments in Turkey's foreign trade of fishery products
since the 2010s (2010-2021) have been examined. By determining the export
and import values, the trends over the years have been revealed, and the
countries with the most exports and imports have been analyzed. In the
study, TSI, FAO and UN COMTRADE data have been used and studies on
the subject have been benefited. In the study, it was observed that
aquaculture exports increased fourfold and exceeded 1 billion dollars, and
imports increased by 50% in the last decade. It has been determined that
European countries are in the first place in exports, while imports are mostly
made from Norway, Malaysia and Morocco.

Keywords: Fisheries sector, Foreign trade, Turkiye

16

Econharran Harran Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2023, 7(1): 16-22


mailto:iukav@adiyaman.edu.tr

Econharran Harran Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2022, 7(1): 16-22

GIRIS

Diinya niifusunun artmasiyla birlikte gida iiriinlerine olan ihtiya¢ da artmaktadir. Bireylerin gida
maddelerine yonelik talepleri onlarin gelir diizeyi, yasama bigimleri, tiiketim aligkanliklart vb. bagh
olarak degiskenlik gdstermektedir. Bu baglamda su iiriinleri sektorii, insanlarin dengeli ve diizenli
beslenmelerinde temel ihtiyaglarmi karsilayan 6énemli bir sektor konumundadir. Su iiriinleri sektorii
bireylerin talep ettigi nitelikli gida arz1 agisindan 6nemli bir potansiyeli biinyesinde bulundurmaktadir.
Bu kapsamda gelir diizeyi yiiksek toplumlarda su iriinlerin tiiketim miktarlarinin diizeyi de dikkat
¢ekmektedir (Kusat, 2020).

Diinyada su iiriinleri sektorii genel olarak gelismis iilkeler tarafindan yonlendirilmekle birlikte,
giiniimiizde gelismekte olan iilkelerin refah seviyelerindeki yiikselise paralel olarak yeni piyasa
kosullari, kiiresellesme vb. unsurlar bu iilkelerin sektorde 6ne ¢ikmalarina yol agmistir (Giimiis ve
Yilmaz, 2011). Bu agidan bakildiginda diinya su iiriinleri sektoriinde iiretimde ve dis ticarette one ¢ikan
58 llke bulunmaktadir (Karatas, 2016).

Diinya su iiriinleri iiretimi 2020 yilinda 178 milyon tona ulagsmis, bu miktar 157 milyon tonu
gida iiretiminde degerlendirilirken, kalan kismi, genel olarak balik unu, balik yagi ve gida disindaki
triinlerde kullanilmistir (FAO, 2022a). 1960’11 yillarda 9 kg olan kisi basina diinya balik tiiketimi,
2019°da 20 kilogramin {izerine ¢ikmistir. 2019°da kisi bagi su iiriinleri tiketiminin dortte {igii
baliklardan, gerisi yumusakgalar ve kabuklu deniz iiriinlerinden saglanmstir. Ulkelerin balik tiiketim
miktart degisiklik gdstermekle birlikte, tiiketici davranislari, beslenme aligkinliklarindaki egilimler
talebi etkilemektedir. Gelir diizeyi diisiik ve gida yetersizligi olan toplumlarda 2019 yilinda kisi bagina
balik tiikketimi 5,4 kg iken, geliri orta diizeyde olanlarda 15,2 kg, yiiksek diizeyde olanlarda ise 26,5 kg
olarak saptanmistir (FAO, 2022b). Tiiketimdeki bu artis, yalnizca iiretimdeki artiglardan degil, bircok
baska faktorden de kaynaklanmaktadir. Bunlar: isleme, soguk zincir, nakliye ve dagitimdaki teknolojik
gelismeler; artan gelirler, tiiketicilerin baligin saglhiga yararlari konusunda farkindaliga sahip
olmalaridir. Diinya niifusundaki siirekli artiga bagl olarak gelecek yillarda hayvansal protein talebinin
iki kat artacagi ve bu talebin % 20’sinin su {irlinlerinden saglanacagi, bu ¢ercevede yapilan tahminlere
gore 2050 yilina kadar kisi basina tiiketimin 25,3 kg ulasacag1 dngoriilmektedir (FAO, 2022b). Diinyada
su iiriinleri {iretiminin, &zellikle balik¢ilik iiretiminin en ¢ok yapildig1 iilke, Cin’dir. Ontimuzdeki
yillarda Cin’in bu sektorde iretiminin 100 milyar dolara ulasacagi ongoriilmektedir. Dolayisiyla
2030’da diinya balik talebinin % 40’11 tek basina karsilayacagi tahmin edilmektedir (Kusat, 2018).

Tiirkiye’de de su iiriinleri sektdriiniin yapis1 ve tasidigi potansiyelle iilke ekonomisinde 6nemli
bir yeri bulunmaktadir. Son donemlerde sektdrde olumlu yonde meydana gelen gelismelere paralel
olarak su iirlinleri digsatiminda 6nemli artiglar gézlenmis ve bunun sonucu olarak su {riinleri dig
ticaretinde net ihracatgr konumuna gelmistir. Tiirkiye dis ticareti icerisinde, su Grunleri dis ticaretinin
payinda kiigiik de olsa bir artis egilimin oldugu sdylenebilir. Bu ¢er¢evede ¢alismada Tiirkiye’ nin su
uriinleri dis ticaretindeki gelismeler degerlendirilerek, su iirlinleri dis ticaretinde karsilasilan sorunlar ile
bu sorunlara yonelik ¢6zlim Onerilerinin tartisilmasi amaglanmustir.

1. Materyal ve Yontem

Bu ¢alismada Tiirkiye su iirlinleri sektorii dig ticaretinin yapisi incelenmis, sektoriin sorunlar
ortaya konarak, ¢oziim onerileri sunulmustur. Konuyla ilgili veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK),
Diinya Tarim ve Gida Orgiitii (FAO) ve Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Isler Dairesi Istatistik
Bolimi (BM COMTRADE) kayitlarindan ve literatiir ¢alismalarindan elde edilerek analizler yapilmis
ve degerlendirilmistir.

2. Bulgular

2.1.Turkiye Su Urtnleri Uretimi

Insanlarin dengeli ve saglikli beslenmeye olan egilimlerinin artmas, bu ihtiyaci dzellikle deniz
triinlerinden karsilama istegi niifus artisiyla birlikte su iirlinlerine olan talebi artirmakta, sonugta su
urunlerinin tretimi cazip hale gelmektedir. Turkiye, su iiriinleri iiretimine kaynaklik eden su kaynaklar
potansiyeli yoniinden uygun bir konumdadir. 25 milyon hektar deniz ve 1,5 milyon hektar i¢ su alani,
200’e yakin dogal gol ve 706 adet baraj golii ile toplam uzunlugu 177.714 km’yi bulan 33 adet biiyiik
akarsu ve 8.333 km’lik kiy1 seridi varlig: ile Tirkiye, 126 farkli ekonomik degere sahip su tirtinleri
iiretimini gerceklestirmektedir (Tolon, 2019). Ozellikle yetistiricilik yontemiyle elde edilen su iiriinleri
miktar1 her gegen giin artis gostermektedir. Tiirkiye’de 2021 yilinda 799.851 ton su iriinleri tretilmis,
bu iretimin 471.686 tonu yetistiricilik, 328.165 tonu avcilik yoluyla elde edilmistir (Tablo 1.).
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Yetistiricilikten saglanan tiretim siirekli olarak artis (%60) gosterirken, avciligin pay1 azalmistir. Aveilik
tiretiminde denizlerden elde edilen iiretimin payr %90 olurken, i¢ sularda pay % 10 diizeyinde
gerceklesmistir. Yetistiricilikte saglanan artis, sektoriin ihracatinin da kaynagmi olusturmaktadir.

Tablo 1. Turkiye Su Uriinleri Uretimi

AVCILIK (Ton) YETISTIRICILIK (Ton) TOPLAM

Yillar Deniz Icsu Toplam Deniz Icsu Toplam (Ton)
2010 445.680 40.258 485.938 88.572 78.567 167.142 653.081
2011 477.657 37.096 514.754 88.343 100.445 188.791 703.544
2012 396.321 36.121 432.441 100.852 111.556 212.411 644.851
2013 339.046 35.073 374.122 110.374 123.018 233.393 607.514
2014 266.077 36.133 302.211 126.893 108.238 235.132 537.346
2015 397.732 34.175 431.906 138.878 101.454 240.343 672.242
2016 301.463 33.855 335.321 151.793 101.652 253.394 588.714
2017 322.173 32.145 354.318 172.492 104.010 276.502 630.820
2018 283.955 30.139 314.094 209.370 105.167 314.537 628.631
2019 431.572 31.596 463.168 256.930 116.426 373.356 836.524
2020 331.281 33.119 364.400 293.175 128.236 421.411 785.811
2021 295.025 33.140 328.165 335.644 136.042 471.686 799.851

Kaynak: TUIK, 2022a.

2.2. Tiirkiye Su Uriinleri Dis Ticaret

Su drunleri ticareti kiresel Olcekte surekli olarak biylmektedir. Bu baglamda su firiinleri
sektorii, Tirkiye’nin ihracatindaki énemi giderek artan sektorlerden biri haline gelmistir. Bu durum,
Tiirkiye’nin su riinleri dis ticaretinde net digsatimci konumuyla da kanitlanmaktadir. Sektoriin
yetistiricilik iiretimi ve isleme tekniklerindeki degisimlere bagli olarak su iiriinleri digsatiminda artiglar
gozlenmektedir. Tirkiye’nin su triinleri ihracat ve ithalat degerleri ve degisimleri Tablo 2’de
verilmistir. 2000 yilinda yalnizca 14,533 ton olan ihracat miktari, 2010 yilinda 55,109 ton ve 2021
yilinda 238,157 ton olarak gerceklesmistir. 2000 ile 2010 yillar1 arasinda yaklasik deger bazinda yedi
kat artan ihracat, sonraki yillarda da siirekli olarak artis géstermistir. 2010 ile 2021 yillar1 arasinda ise
dort kat artan ihracat yaklasik 1,3 milyar dolar diizeyine ulagsmugtir.

Tablo 2. Turkiye Su Uriinleri Dis Ticareti

Thracat Ithalat

Yillar Deger Deger

Miktar (Bin $) % Miktar (Bin$) | % Degisim

(Ton) Degisim | (Ton)
2000 14.533 46.375 - 44.230 36.647 -
2005 37.655 206.040 344,29 47.676 68.558 87,08
2010 55.109 312.935 51,88 80.726 133.830 95,21
2011 66.738 395.307 26,32 65.698 173.887 29,93
2012 74.006 413.917 4,71 65.384 176.403 1,45
2013 101.063 523.970 26,59 67.530 193.653 9,78
2014 115.381 634.283 21,05 77.551 200.856 3,72
2015 121.053 650.200 2,51 110.761 250.602 24,77
2016 145.469 747.704 15,00 82.074 181.476 -27,58
2017 156.681 802.182 7,29 100.444 229.167 26,28
2018 177.500 886.893 10,56 98.315 193.330 -15,64
2019 200.226 969.006 9,26 90.684 190.707 -1,36
2020 201.157 | 1.014.615 4,71 85.267 149.433 78,36
2021 238.157 | 1.299.705 28,10 104.708 206.814 38,40

Kaynak: BSGM, 2022.
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2000 yilinda su triinleri ithalati; 44.230 ton iken, 2010 yilinda 80.726 ton, 2015 yilinda ise
110.761 tona yiikselmistir. Sonraki yillarda dalgali bir seyir izlemis ve 2021 yilinda 104.708 ton olarak
gergeklesmistir. Deger olarak 2000 yilinda 36.647 bin dolarlik ithalat yapilmisken, bu deger 2015
yilinda 250.602 bin dolara yiikselmistir. 2016, 2018, 2019 ve 2020 yillarinda azalma gosteren ithalat
2021 yilinda artis ivmesi yakalayarak 206.814 bin dolara yiikselmistir. Kisacasi, sektoriin 1990’1
yillardan bu yana son 25 yilda ihracatta yilda ortalama %14,53, ithalatta ise yilda ortalama %15,62
biiylidiigii belirlenmistir (Dalkiran, 2019). Kiiresel 6lgekte ise su iiriinleri ihracati ayn1 donemde yilda
ortalama %5,82 biiyiirken, su iriinleri ithalatindaki biiyiime % %5.08 olmustur (Dalkiran, 2019). Bu
degerler Tiirkiye’nin su iriinleri sektoriindeki dig ticaret degerlerinin diinya ortalamasinin {izerinde
biiylime gosterdigini ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte, digsatimdaki olumlu gelismeler baglaminda; ihracatin yaridan fazlasinin taze
ya da sogutulmus baliklar, %25’inin balik filetosu ve %9’unun dondurulmus baliklardan olusmasi,
sektoriin dis satim agisindan iiriin iglemede yetersiz kaldigini ve kiiresel dlgekle uyumlu satis yontemleri
gelistiremedigini géstermektedir (Y1lmaz, Olguner, Yilmaz, 2018).

2021 yili Tiirkiye’nin iilkelere gére su iiriinleri ihracatinda Rusya (% 16,72), Italya (% 11,72),
Birlesik Krallik (% 10,88), Hollanda (% 9,57), ve Yunanistan (% 7,63) ilk bes siray1 almaktadir.
Thracatin yaklasik % 46°s1 AB iilkelerine yapilmaktadir (Tablo 3).

Tablo 3. Tiirkiye nin Su Uriinleri ihracat1 (2021)

Ulkeler Deger (Bin dolar) Pay (%)

Rusya 217,156 16,72
Italya 152,147 11,72
Birlesik Krallik 140,742 10,88
Hollanda 124,314 9,57
Yunanistan 99,148 7,63
Almanya 77,329 5,95
Japonya 76,289 5,87
Ispanya 59,236 4,56
ABD 52,528 4,04
Portekiz 32,338 2,49
Israil 29,275 2,25
Birlesik Arap Emirlikleri 21,392 1,65
Ukrayna 18,722 1,44
Kuveyt 18,457 1,42
Fransa 17,004 1,31
Hong Kong, Cin 15,355 1,18
Romanya 15,318 1,18
Urdiin 13,310 1,02
Vietnam 12,824 0,99
Libnan 11,841 0,91
Diger tlkeler 93,973 7,24
Toplam 1,298,698 100

Kaynak : UN COMTRADE, 2022
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Su firtinleri ihracatinda ilk sirada yer alan iiriinler; yetistiricilikle tiretilen alabalik, ¢ipura ve
levrek ile avlandiktan sonra kafeslerde beslenen, yiiksek ticari degere sahip, mavi yiizge¢li orkinos
bahigidir (OIK, 2017).

Su iriinleri ithalatinin biiylik béliimii dondurulmus balik ve uskumru ile orkinos tiirlerinden
olusmaktadir. Ithalatta ilk siray1 Norveg (%33,83) alirken, onu Malezya (%14,56), Fas (%13,26), Seysel
adalar1 (%10,18) ve Ispanya (%8,96) izlemektedir (Tablo 4). Norveg’ten agirhikli olarak somon ve
uskumru, Fas’tan ise canli orkinos ithalati yapilmaktadir (Kusat, 2020).

Tablo 4. Tiirkiye nin Su Uriinleri ithalat, 2021

Ulkeler Deger (Bin dolar)| Pay (%)

Norveg 69,958 33,83
Malezya 30,115 14,56
Fas 27,429 13,26
Seyseller 21,057 10,18
Ispanya 18,529 8,96
Izlanda 7,364 3,56
Hindistan 4,830 2,33
Libya 4,780 2,31
Hollanda 3,403 1,65
Vietnam 2,360 1,14
Birlesik Krallik 2,103 1,02
Glney Kore 1,653 0,80
Panama 1,148 0,56
Diger tlkeler 16.989 8,21
Toplam 206,814 100

Kaynak : UN COMTRADE, 2022

2021 yilinda 110 iilkeye su tiriinleri ihra¢ eden Tiirkiye’nin, 77 iilkeden de su tiriinleri ithal ettigi
belirlenmistir ( UN COMTRADE, 2022). 2011 yilina kadar miktar bazinda ithalatin altinda kalan su
riinleri ihracat1 bu yildan sonra siirekli olarak artmis, 2005 yilindan itibaren ise deger olarak ihracat
fazla vermeye baslamistir. Dolayistyla sektdrde dis ticaret fazlasi s6z konusudur. Son yillarda bu fazlalik
ithalatin alt1 katin1 gegmistir. Thracat ve ithalat verileri birlikte degerlendirildiginde dis ticaret aciklarini
azaltmada sektoriin katkisi ortaya ¢ikmaktadir.

SONUC

Tiirkiye su iirlinleri tiretimi, 6zellikle yetistiricilik yoniinden siirekli artan bir egilim gostermekte
ve bu durum dis ticarete de yansimaktadir. Diinyada artan niifus ve insanlarin bilingli beslenme
duyarlilig1 su iriinlerine olan talebi de artirmaktadir. Bu baglamda gelecekte hayvansal protein
gereksiniminin %20’sinin su {irlinlerinden saglanacagi tahmin edilmektedir. Giiniimiizde, su {iriinleri en
¢ok dis ticareti yapilan {iriin grubu arasinda yer almaktadir.

Tiirkiye’nin toplam dis ticareti igerisinde su tiriinleri dig ticaretinin pay1 oldukga diisiik olmasina
karsin, son yillarda onemli gelismeler ortaya cikmis, oOzellikle ihracatta dikkat cekici artiglar
gozlenmistir. Thracat miktar olarak 2010 yilindan itibaren diizenli olarak artarak 2020 yilinda 200.000
tonun iizerine ¢ikmistir. Deger bazinda da ihracat yaklasik 1,3 milyar dolara ulasmistir. Thracati en ¢ok
yapilan baliklar ise levrek ile ¢ipuradir. Bunlarm yaninda orkinos balig1 da ihracata konu olmustur.
Tiirkiye’nin su {irlinleri digsatiminda AB iilkelerinin 6énemli bir yer tuttugu, 2021 yilinda ise Rusya’nin
on plana ¢iktig1 belirlenmistir.
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Tiirkiye’nin su iirlinleri ithalatt 2021 yilinda 104.708 ton olarak gerceklesmistir. Deger olarak
206.814 bin dolarlik ithalat yapilmustir. ithalatta dalgali bir egilim gdzlenmistir. ithalatta ilk siray1
Norveg alirken, somon ve uskumru en ¢ok ithalat1 yapilan iirtinlerdir.

Sektoriin dis ticaret yapisi degerlendirildiginde ihracatin ithalattan fazla olmasi dis ticaret
dengesi ac¢isindan Tiirkiye ekonomisine olumlu katki sagladigimi ortaya koymaktadir. Sektordeki
gelismeler bu katkinin diizenli olarak her yil artmakta oldugu sdylenebilir. Bu durum ayni zamanda
kiiresel Olgekte sektdriin rekabet gliclinlin gelismekte oldugunu da ortaya koymaktadir.

Sektordeki olumlu gelismelerin siirdiiriilebilirligi agisindan; girdi maliyetlerinin kabul edilebilir
diizeyde tutulmasi, pazarin gesitlendirilmesine 6nem verilmesi, asiri avlanmanin dniine gegilerek dogal
balik stoklarinin korunmasi, yetistiricilikte biirokrasi kaynakli olumsuzluklarin azaltilmasi, yiiksek
katma degerli (kabuklular ve yumusakcalar) {iriin ¢esitlendirilmesine gidilmesi saglanmalidir. Bu
kapsamda vergi ve sigorta primi tesvikleri, enerji destegi ve yer tahsisi gibi ekonomik faktorleri gdzeten
su iirlinleri politikasi gelistirilebilir.

21

Econharran Harran Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2023, 7(1): 16-22



Econharran Harran Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2022, 7(1): 16-22

KAYNAKCA

BSGM, (2022). Istatistik, https://www.tarimorman.gov.tr/BSGM/Belgeler/Icerikler/Su%20
Uriinleri%?20 Veri%?20ve%20Dokiimanlar/Bsgm-istatistik.pdf (Erisim tarihi: 08.11.2022)

Dalkiran, G. (2019). Tiirkiye Su Uriinleri Yetistiriciligi Isletmelerinin Uluslararas: Rekabetgilik Durumu
Uzerine Bir Arastirma, Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Isletme Anabilim
Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ocak 2019, s165.

FAO, (20223). The State of World Fisheries and Aquauculture,
https://www.fao.org/3/cc0874en/cc0874en.pdf (Erisim tarihi: 29.11.2022)

FAO, (2022b). FishStat Plus-Universal software for fishery statistical time series
http://www.fao.org/fishery/statistics/software/fishstat/en (Erisim tarihi: 08.11.2022)

Giimiis, E. Yilmaz, S. (2011). Antalya Ili’nde Su Uriinleri Yetistiricilik Sektorii ve Pazarlama Durumu,
Mehmet Akif Ersoy Universitesi Fen Bilimleri Enstitlisii Dergisi (MAKUFEBED) 3: 15-31.

Karatas S. (2016). Balik¢ilik Sektorii Raporu. Ordu Ticaret Borsasi. 32s.

Kusat, M. (2018). Su Uriinleri Diinya ve Tiirkiye Pazari, Su Uriinleri Diinya ve Tiirkiye Pazari, 1st
International Symposium on Silvopastoral Systems and Nomadic Societies in Mediterranean
Countries 22-24 October 2018, Isparta, Isparta Uygulamal1 Bilimler Universitesi Yaynlari No:
002, Editor Ahmet TOLUNAY ISBN: 978-605-81136-2-6 1. Baski Isparta, $284-293.

Kusat, N. (2020). Turkiye-AB 28 ticaretinde su trunleri sektorinlin ‘endustri ici ticaret’ analizi. Acta
Agquatica Turcica, 16(4), 535-544.

OIK, (2017). Kalkinma Bakanlig1 Onbirinci Kalkinma Plan (2019-2023) Tarim ve Gidada Rekabetgi
Uretim Ozel Ihtisas Komisyonu Su Uriinleri Calisma Grubu Raporu ANKARA — 2017, s88.

Ozdemir, N. Aras, M. (2005). Turkiye ve Avrupa Birligi (AB) Su Uriinleri Sektoriiniin Uretim, Tiiketim,
Ihracat ve ithalat Yoniinden Karsilastirilmasi, Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiltesi Dergisi, 36
(1), 109-116, ISSN 1300-9036

Tolon, M.T. (2019). Tiirkive Su Uriinleri Ekonomisinin Tarihsel Geligimi ve Gelecek Vizyonu,
Tiirkiye’de Gegmisten Giiniimiize Tarim Politikalar1 ve Ekonomisi, Ak¢ag Yayinlari: 1594
Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar: 11 ISBN 978-605-342-523-6 Ankara.

TUIK, (2022). Su Uriinleri Istatistikleri, https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Su-Urunleri-2021-
45745

UN COMTRADE, (2022). UN Trade Statistics, https://unstats.un.org/unsd/trade/default.asp
(21.11.2022)

Yilmaz, S. Olguner, M.T., ve Yilmaz, I. (2018). Tiirkiye Su Uriinleri D1s Ticaret Egilimleri, Tiirk Tarim
— Gida Bilim ve Teknoloji Dergisi, 6(12): 1868-1874.

22

Econharran Harran Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2023, 7(1): 16-22


https://www.tarimorman.gov.tr/BSGM/Belgeler/Icerikler/Su%20%20%C3%9Cr%C3%BCnleri
https://www.tarimorman.gov.tr/BSGM/Belgeler/Icerikler/Su%20%20%C3%9Cr%C3%BCnleri
https://www.fao.org/3/cc0874en/cc0874en.pdf
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Su-Urunleri-2021-45745
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Su-Urunleri-2021-45745
https://unstats.un.org/unsd/trade/default.asp

Econharran Harran Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2023, 7(1): 23-33

TURKIYE’DE EKONOMIK BUYUME VE TURIZM GELIRLERI ILiSKiSINE DAIR
BiR ARASTIRMA: BiR ZAMAN SERISi ANALIZI (1963-2020)
A Study on the Relationship between Economic Growth and Tourism Revenues in Turkey:

ARASTIRMA MAKALESI
/RESEARCH ARTICLE

Gelis Tarihi/Received:
02.03.2023

Kabul Tarihi/Accepted:
26.03.2023

Furkan DEMIRTAS

Ars. Gor,

Harran Universitesi,

fdemirtas@harran.edu.tr
0000-0002-6069-4919

Omer SEKER

Doktorant,

Tarsus Universitesi,

omer_seker@tarsus.edu.tr
0000-0002-8753-9396

Emrullah BARDAKCI

Doktorant,

Istanbul Ticaret Universitesi,

ekonometrist72@gmail.com
0000-0001-6163-7214

Mehmet BITIRGIC

mehmet_bitirgec@hotmail.com

0000-0002-7916-9057

A Time Series Analysis (1963-2020)

Ozet

Turizm diinya genelinde énemli bir gelir kaynag: olarak goriilmekte olup,
onemi de giinden giine artmaktadir. Bu arastirmada ise Tiirkiye’nin 1963-
2020 ddnemi ekonomik buylme ve turizm gelirleri iligkisi incelenmistir.
Caligmada oncelikle degiskenlerin duraganliklari incelenmis, ardindan sirast
ile es biitiinlesme analizi, uzun donem katsayilar1 tahmini ve nedensellik
analizleri yapilmistir. Yapilan analizler sonucunda ekonomik biiyiime ile
turizm gelirleri arasinda uzun doénemli pozitif bir iliski tespit edilmistir.
Nedensellik analizi soncuna gdére ise; ekonomik biytme ile turizm gelirleri
arasinda iki yonlii nedensellik tespit edilmistir. Bu bulgu ekonomik biiyiime
ve turizm gelirlerinin birbirlerini etkileyen faktorler oldugunu ortaya
koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Blyime, Turizm Gelirleri, Tlrkiye, Zaman
Serisi

Abstract

Tourism is seen as an important source of income throughout the world, and
its importance is increasing day by day. In this research, the relationship
between economic growth and tourism revenues in Turkey's 1963-2020
period has been examined. In the study, firstly, the stationarity of the
variables was examined, then cointegration analysis, long-term coefficients
estimation and causality analyzes were performed, respectively. As a result
of the analysis, a long-term positive relationship was determined between
economic growth and tourism revenues. According to the result of causality
analysis; two-way causality has been determined between economic growth
and tourism revenues.

Keywords: Economic Growth, Tourism Revenues, Turkey, Time Series
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GIRIS

Diinya ¢apinda turizm, sehirlere ve iilkelere 6nemli getiri saglamaktadir. Turizm ayrica yerel
sakinler i¢in is saglamakta ve destinasyona daha fazla fayda saglamaktadir. Tiirkiye bu sektérden 6nemli
getiriler elde etmistir. Biiyliyen ekonomisi ve kendisini kiiltiirel agidan zengin ve gesitlilige sahip bir
ulus olarak tanitmasi sayesinde, Tiirkiye’nin turizm endiistrisi artik ekonomiye her y1l milyarlarca dolar
kazandirmaktadir. Turizm sektoriindeki biiyiime, her gecen giin daha fazla yabanci turist gelisinin
artmasi ve yerli turist sayisindaki artigtan kaynaklanmaktadir.

Turizm Ulkeler icin oldukca dnemli olan bir sektor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger bir
deyisle turizm filkelerin bacasiz fabrikalaridir diyebiliriz. Clinkii turizm sektorii; iilkeye doviz girisi
saglayarak, odemeler dengesinin iyilestirilmesi, az gelismis bolgelerin gelisimi, altyapr gelisimi,
girisimcilik faaliyetleri gibi ekonomiyi dnemli dl¢iide etkileyen alanlari olumlu etkileyerek iilkelerin
sosyo-ekonomik gelismelerine 6nemli katkilar sunmaktadir.

Yukarida verilen bilgiler 15181inda ilgili literatiir incelendiginde arastirmacilarm turizm ve
ekonomik biiyiime iliskisinde genel olarak {i¢ hipoteze karsimiza g¢ikmaktadir. Bunlar ilki ve
arastirmacilarin en ¢ok yogunlastig1 hipotez turizme dayali ekonomik biiyiime hipotezidir. Turizme
dayali biiylime hipotezi ihracata dayali ekonomik biiyiime hipotezinden tiiretilmis olup turizme
uyarlanmistir. Bu baglamda turizme dayali ekonomik bilylime modeli turizm faaliyetlerinde meydana
gelen gelismelerin ekonomik biiyiimeye neden oldugu savunulmaktadir (Cortes vd.2009: 4). Ikincisi
ise ekonomik biylmenin turizme neden olacagi hipotezdir. Yani ekonomik biiyiimede meydana gelen
artiglar turizm faaliyetlerini de artiracagi yoniindedir. Ugiincii hipotez ise karsilikl1 iliskiye dayanmakta
olup, turizm ve ekonomik biiyiimede meydana gelen degisimlerin karsilikli olarak birbirini
etkileyecegidir (Chen ve Wei, 2009:813). Goriilecegi iizere her ii¢ hipotezde de ekonomik biiylime ve
turizm arasinda istatistiki olarak pozitif bir iligki bulunmaktadir. Tablo 1’de 1963-2020 yillar1 arasinda
turizm gelirleri ve GSYH oranlar1 gosterilmektedir.

Tablo 1: Turizm Gelirlerin GSYH I¢indeki Pay1

Yil Turizm Gelirleri/GSYH
1963 0,1
1973 0,8
1983 0,8
1993 2,2
2003 4,5
2004 4.4
2005 4,2
2006 3,5
2007 3,2
2008 34
2009 4,1
2010 3,4
2011 3,6
2012 3,7
2013 3,9
2014 4,3
2015 6,2
2016 2,6
2017 3,1
2018 3,8
2019 4,6
2020 5

Kaynak: http://www.tursab.org.tr/
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Tablo 1°de gorildigii tizere Tiirkiye’de 1963- 2015 ddneminde turizm gelirlerinin GSYH
icindeki oranmnin genel olarak artig1 goriilmektedir. Ozellikle 2000°li yillardan sonra iilkede meydana
gelen giiven ortamina bagl olarak turizm gelirlerinin GSYH i¢indeki paymin giderek artigi ve 2015
yilinda sabit fiyatlarla 131 milyar 289 milyon TL olan GSYH yaklasik 8 milyar TL’sinin turizminden
saglandig1 goriilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci 1963-2020 déneminde ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasindaki
iliskinin incelenmesidir. Analiz sonucunda turizm ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin yonii tespit
edilecektir. Bu analiz i¢in es biitiinlesme ve Granger Nedensellik testi uygulanacaktir.

1. Turizm ve Ekonomik Blylme

Turizm, bircok ulkenin ekonomik biiyimesinde hayati bir rol oynamakta, ilgili hizmetlerin ve
altyapmin gelismesine katkida bulunmaktadir. Bdylece turizmin gelismesi, ulusal ekonominin
ilerlemesini ve refahini etkilemektedir (Sinclair 1998). Uluslararasi turistler varis iilkelerine doviz
getirmekte, yerlesiklerin gelirlerini artirmakta, istihdam yaratmakta, yasam standartlarimi yiikseltmekte
ve uluslararasi ekonomik iligkilerin genislemesine ve giiglenmesine katkida bulunmaktadir. Turizmin
gelistirilmesi, 6zellikle gelismekte olan tilkelerde ¢ogu hiikiimet i¢in énemli bir hedef haline geldi. Bu
nedenle, turizmi gelistirmeye yonelik politikalar iizerinde ¢alismak ve Onermek, son yillarda hem
hiikiimetlerin hem de arastirmacilarin ilgilendigi bir konu haline gelmistir.

Turizm ve ekonomik gelisme arasindaki faydalardan veya baglantilardan biri, canli bir turizm
bolgesinin o bdlgenin vatandaslarina istihdam saglamasidir. Turizm sektoriiniin ayakta kalabilmesi i¢in
birgok hizmete ihtiyac1 vardir. Ornegin konaklama sektérii, oteller ve restoranlar gibi isletmelerde
insanlara istihdam yaratir. Istihdam, iscilere harcanabilir gelir saglayarak ekonominin biiyiimesine
katkida bulunan ve sonug olarak bolgenin Gayri Safi Yurtici Hasilasinda (GSYIH) artisa yol agan
makroekonomik bir faktordir.

Turizm ve ekonomik kalkinma arasindaki baglanti, belirli hanehalklarimin veya mikro
isletmelerin 6nemli bir saglayicisi olabilecegi bir yoldur. Bu tip isletmeler arasinda sinirli fonlara sahip
olan bireysel veya tek basina girisimciler ile finansman gereksinimleri diisiik diger isbirligi tiirleri
bulunmaktadir. Ornegin, baz1 Kisiler turistlerin ihtiyaglarina yonelik iiriinler saglamak iizere hediyelik
esya satig1 gerceklestirebilecek bir magaza agabilirler. Bu siiregte, yerel zanaatkarlarla igbirligi yapilarak
el yapimu iiriinler temin edilebilir ve kar paylasim yapilabilir veya {iriinler dogrudan satin alinabilir. Bu
sekilde, turizm sektoriine hizmet eden bu tip isletmeler, toplumun daha az imkanlara sahip kesimlerine
ekonomik bir gelir saglayarak ekonomiyi destekleyebilir. Turistlerin ziyaret etmekten keyif aldig1 yerler,
cogu zaman hiikiimetlerin ilgisini pek ¢ekmeyen kirsal kesimlerde bulunmaktadir. Bu nedenle, turizm
agisindan onemli olan bu yerler, daha fazla ilgi gorecek ve bu bdlgedeki ekonomik gelismenin artigin
saglayabilecektir.

Turizm pazarlarmi veya ticaretini destekleyen faktorler, iyi havaalanlari, giivenli bir ortam,
uygun otel imkanlar1 ve yollar gibi altyap1 unsurlarini igermektedir. Bu unsunlar, ekonomik kalkinmanin
kolaylastirilmasina yardime1 olmakta ve gelisme saglamak i¢in énemli bir rol oynamaktadir. Ozellikle
turizm agisindan 6nemli olan iicra kdyde yer alan turistik mekanin erisim yollarma gereksinimi olmasi
kacinilmazdir. Ancak bu yollarin insa edilmesi i¢in gereken mali kaynaklar, turizm sektoriine yonelik
bir yatirim yapilmadig: takdirde saglanmayabilir. Dolayisiyla, turizm sektorii agisindan kritik olan bu
altyap1 unsurlarinin mevcut olmasi, ekonomik kalkinma siirecine dnemli bir katki saglamaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Ikinci diinya savasinin ardindan kiiresellesme hizla artmis ve bunun sonucu olarak uluslararasi
turizm hiz kazanmistir. Bu ise iilkelerin gelirlerinin 6nemli bir kisminin turizm gelirlerinden
olugmasini beraberinde getirmistir. Bu durum arastirmacilarin dikkatini ¢gekmis ve turizm
faaliyetlerinin ekonomik biyime ile olan etkilesimi incelenmistir. Bu ¢aligmalarin bazilari ise asagida
Ozetlenmistir.

Haini vd. (2023) uluslararasi turizm ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskide sosyal
kiiresellesmenin diizenleyici roliinii incelemek amaciyla 1995-2017 donemine ait 143 ekonominin veri
setini kullanmuslardir. Analiz sonucuna gore; (I) Sosyal kiiresellesmenin ekonomik blylmeyi ve
uluslararast turizmi artirarak dogrudan ve dolayli olarak etkilemektedir. (II) Uluslararasi turizmin
biiylime lizerindeki dogrudan etkisi gelismekte olan {ilkeler icin istatistiksel olarak anlamli degildir. (III)
Turizme bagl olarak gelismekte olan ekonomiler sosyal kiiresellesme arttikga ekonomik biiyiimeden
daha fazla fayada saglayabilmektedir. Huseynli (2022), Fas ve Giiney Afrika’da uluslararasi turizm
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gelirleri, enflasyon oranlar1 ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi test etmek amaciyla bu tlkelerin
yillik verilerini kullanmigtir. Yapilan analiz sonucunda her iki iilkede de turizm gelirleri ile ekonomik
biiylime arasinda pozitif yonlii ve anlamli bir iliski, enflasyon ve ekonomik biiyiime arasinda negatif
yonlii ve anlamli bir iligki tespit edilmistir.

Haller vd. (2021) 28 Avrupa Birligi tiyesi iilkenin. 2012-2018 verilerini kullanarak turizm
gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi analiz etmislerdir. Ulasilan sonuglara gore turizm
sonuglarinin ekonomik biiylimeye etkisi iilkelere gore farklilik gdstermektedir. Ancak beklenenin
aksine, iki faktor arasinda bir iliski tespit edilse de bu iliski giiglii bir sekilde ortaya konulamamuistir.
Badulescu vd. (2020) turizm ve ekonomik biiyiime iliskisini test etmek amaciyla Romanya’nin 1995-
2016 yillik verilerini kullanmislardir. Analiz sonucunda uluslararas1 turizm gelirlerinden GSYIH’ye
dogru tek yonlii ve GSYIH ve gelen yabanci turist sayis1 arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik tespit
etmislerdir.

Sahin vd. (2021), Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasindaki iliskiyi test etmek
adina 2012:01-2019:09 dénemine ait aylik verileri incelemis ve analiz sonucunda turizm gelirlerinden
ekonomik biiylimeye dogru ve ekonomik biiytimeden istihdama dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisi
tespit etmislerdir. Govdeli (2019) Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika ve Turkiye’nin 1995-
2016 yillik verilerini kullanarak ekonomik 6zgiirliik, turizm gelirleri ve ekonomik biiytime arasindaki
iliskiyi incelemistir. Analiz sonucunda Cin, Giiney Afrika ve Tiirkiye’de turizm gelirlerinin ekonomik
biiylimeyi pozitif yonde etkiledigini ve Rusya’da turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift
yonli nedensellik oldugunu tespit etmistir.

Altiner (2019) turizm ve ekonomik biiylime iliskisini 6lgmek adina Tiirkiye’nin 1969-2018
yillik verilerini analiz etmis ve turizmin hem kisa dénemde hem uzun dénemde ekonomik biiylime
tizerinde anlamli ve pozitif bir etkisi oldugunu tespit etmistir. Coban vd. (2018) yaptiklar1 ¢aligmada
Tiirkiye i¢in turizm ve ekonomik biiylime iliskisini farkli varyanslar ve yapisal kirilmalar altinda
incelemislerdir. Calisma sonuglarina gore turizm Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesinin yani sira dig
ticaretini de olumlu yénde etkilemektedir. Esen ve Ozata (2017) turizme dayali biiyiime hipotezini
Tiirkiye iizerinde test etmistir ve turizmin gayri safi yurt i¢i hasila tizerinde hem kisa dénemde hem uzun
donemde anlamli ve pozitif bir etkisinin oldugunu, ayrica turizmden ekonomik biiyiimeye dogru tek
yonli bir nedensellik iligkisi tespit etmiglerdir.

Du vd. (2016) turizm ve ekonomik biiyiime iligkisini ortaya koyabilmek adina Solow’un bir
uzantisi olan turizm-biiylime modeli olusturmuslar ve modeli 109 iilke iizerinde test etmislerdir.
Calismanin sonucunda turizme yapilan yatirimlarin tek bagina ekonomik biiyliime igin yetersiz
goriinmektedir. Ancak turizmin bir ekonominin uzun vadeli biiylimesine katkisi tespit edilmistir. Halik
(2016) Endonezya, Malezya, Tayland, Filipinler ve Singapur’un 1995-2012 verilerini kullanarak
yabanci turistlerin (turizm geliri, turist sayis1 ve doviz kuru) ekonomik biiylimeye etkisini incelemistir.
Analiz sonucunda ii¢ bagimsiz degiskenin bagiml degisken iizerinde pozitif ve anlamli bir etkisini tespit
etmistir. Bagka bir deyisle arastirma sonuglarina gore yabanci turistler ekonomik biiyiimeyi pozitif
yonde etkilemektedir.

Kizilkaya (2016), Tiirkiye i¢in 1980-2014 yillik verileri incelenmis ve yapilan ARDL sinir testi
sonucunda degiskenler arasinda pozitif iliski tespit edilmistir. Terzi (2015), Tiirkiye i¢in 1963-2013
déneminde ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri iliskini incelemis ve sonug olarak degiskenler arasinda
pozitif iliski tespit edilirken, turizm gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik
bulunmustur. Adamaou ve Clerides (2009), Kibris igin yaptiklari ¢alismada, 1980-1990 dénemi icin
turizm gelirlerinden ekonomik biiyiime tek yonlii nedensellik tespit edilmistir. Ozdemir ve Oksiizler
Turkiye icin 1963-2003 doneminde turizm gelirlerinden ekonomik biiyiime dogru tek yonlii nedensellik
tespit etmislerdir. Yine aym sekilde (Shih ve Do ,2016; Ozcan,2013; Savas ve Samiloglu,2011;
Ghartey,2010;Zortuk,2009; Brida vd.,2008,Fayissa vd.2007) gibi ¢aligmalarda da turizm gelirlerinin
biiylimenin nedeni oldugu tespit edilmistir.

Alhowaish (2016), Korfez Isbirligi Konseyi iilkeleri igin 1995-2012 déneminde ekonomik
blyume ve turizm arasindaki iliski panel veri analizi yontemi ile incelenmistir. Sonug olarak Kuveyt,
Suudi Arabistan, Katar ve Birlesik Arap Emirlikleri i¢in ekonomik bityiimeye dayali turizm bilylimesi
tespit edilirken, Umman ve Bahreyn i¢in ise turizme dayali ekonomik bilyliime oldugu tespit edilmistir.
Balik¢ioglu ve Oktay (2015), Tiirkiye i¢in 2003-2014 doneminde ekonomik buyiime ve turizm gelirleri
iligkini incelemis ve sonug olarak degiskenler arasinda uzun donemli iliski tespit edilmis olup, ekonomik
blylmeden turizme dogru tek yonlii nedensellik bulunmustur. Kanca (2015),1980-2013 déneminde
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Tiirkiye i¢in ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri iligkisi incelenmis ve degiskenler arasinda pozitif bir
iliskinin oldugu tespit edilmistir. Ayrica nedensellik analizi sonucunda ise ekonomik bilyiimeden turizm
gelirlerine dogru tek yonli nedensellik bulunmustur. Aymi sekilde (Ertugrul vd.,2013; He ve
Zheng,2011; Payne veMervar, 2010;0h,2005;) gibi ¢alismalarda da ekonomik biilyiimenin turizm
nedeni oldugu tespit edilmistir.

Kum vd. (2015), N-11 iilkeleri i¢in ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri iliskini incelemis ve
ekonomik biiyiime ile turizm gelirleri arasinda ¢ift yonlii nedensellik tespit etmislerdir. Samimi vd.
(2011), 995-2010 doneminde gelismis 20 iilke i¢in ekonomik biiylime ve turizm gelirleri iligkini
incelemis ve sonug olarak bu iki degisken arasinda uzun donemli pozitif iligki tespit edilmistir. Ayni
zamanda nedensellik analizi sonucunda ise ¢ift yonlii nedensellik bulunmustur. Ayni sekilde (Bozkurt
ve Topguoglu, 2013; Milanovi¢ ve Stamenkovic, 2012; Tang,2011; Chen ve Wei,2009; Lee ve Chang
,2008; Khalil vd., 2007; Dritsakis,2004) degiskenler arasinda ¢ift yonlii nedensellik tespit etmislerdir.

Cil Yavuz (2011), Tirkiye’de Ocak 1992 ile Nisan 2004 ddnemi icin ekonomik biylme ve
turizm gelirleri iligkini incelenmis ve sonug olarak degiskenler arasinda herhangi bir nedensellik iliskisi
tespit edilmemigstir. Aymi sekilde Katircioglu (2009), Tiirkiye i¢cin 1960-2016 ddneminde ekonomik
biiylime ve turizm gelirleri iligkini incelenmis ve sonug olarak degiskenler arasinda herhangi bir iligki
tespit edememistir. Yine (Kasimati, 2011;ve Mishra,2011; Oztiirk ve Acaravc1,2009) gibi calisimlarda
da herhangi bir nedensellik bulunamamustir.

3. Veri Seti ve Yontem

Caligmanin modeli su sekildedir;

EBit = ait H1TGit+Uit 1)

Modelde EB ekonomik bliyime, TG turizm gelirlerini ve .p ise hata katsayisini ifade etmektedir.
Tablo 2 de verilere dair bilgiler verilmistir.

Tablo 2: Veri Ozeti Tablosu

Degiskenler Degiskenin Kodu Verinin Alindig Yer
Ekonomik Blyime EB Maliye Bakanligi
Turizm Gelirleri TG TUIK, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig

Tablo 2’de yer alan degiskenler 1963-2020 donemine ait yillik veriler olup degiskenler Eview-
s 9 paket programi ile asagida analizler yapilmis ve ekonomik biiylime ile turizm gelirleri iligkisi
incelenmistir. Degiskenlerin duraganligi ADF ve Philip Peron testleri ile analiz edilmistir. Uzun dénem
iligkisi ise Johansen -Juselius Es Biitiinlesme testi ve hata diizeltme modeli ile analiz edilmistir. Son
olarak ise degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi Granger nedensellik testi ile analiz edilmistir.Bu
yontemler literatiirde yaygin olarak kullanilmakta olup, zaman serileri igin tutarli sonuglar vermektedir.
Calismamizda Dickey- Fuller (1979), tarafindan gelistrilmis, birim kok analizi kullanilacaktir.
Asagida analiz ile ilgli denklemler verilip olup ne anlama geldikleri agiklanmistir.

Yi=Yr1+Ut (2)

Yukaridaki denklemde Y+.1’in katsayisi 1 esit ise seri birim kok sorunu vardir, yani seri duragan
degildir. Diger bir ifade ile Y+ ve Y+t arasinda ilski oldugundan seri duragan degildir.

Yi=pYe1 +Ut (3)

Yukaridaki denkleme gore ise p=1 ise seride birim kok vardir, yani seri duragandir.

Johansen-Juselius es biitiinlegsme analizi basit bir sekilde asagidaki gibi ifade edilebilmektedir.
Yt = dg + alxt + €1t (4)
Yt = 4dyp + a]_Xt + Eot (5)
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Es biitiinlesmenin olabilmesi i¢in 1 ve 2 numarali denklemlerden elde edilen hata terimlerinin
duragan olmasi beklenmektedir. Bu durum i¢in asagidaki denklemler tahmin edilmektedir;

p
Auge =Bugeq + z a1jAuge—1 + &1t (6)
i=1
p
Auye =B uze—q + Z a1jAuyeq + &5t 7
i=1

Burada A= 0 olmasi durumunda degiskenler arasinda es biitiinlesme yoktur anlamina, aksi
durumda ise degiskenler arasinda es biitiinlesme vardir anlamina gelir.

Hata diizeltme modeli ile serilerin uzun donemde karsilastiklar soklarin gegici olup olmadigi
ve soklarin ne kadar siirede ortadan kalkacagi incelenmektedir ( Yildiran,2011:248).

Y =Bo+P1Xt+uUq (8)

Yukaridaki denklemde elde edilen kalintilarin bir gecikmeli degeri 10 nolu denkleme eklenerek
hata gecikme modeli elde edlir.
AYi= 0o + a1AXt+ a1 +E4 )

Engle-Granger,(1987) tarafindan gelistirilen analiz yonteminde, analiz i¢in kullanilan
degiskenlerim birinci mertebenden tiimlesik olduklari bulunduktan sonra nedensellik iligkisinin
incelenebilecegi belirtilmistir.

m m
Xt == Z Xt—i + z ijt—i + 81 (10)
i=1 i=1
m m
Yt = Z C]—i Xt—j + Z ijt—i + %) (11)
i=1 i=1
4. Bulgular

Serilerin duraganliklarinin incelenmesine iliskin ADF ve Philip Peron (PP birim kok testi
sonuglar1 Tablo 3’te raporlanmigtir.

Tablo 3: Birim Kok Testi Sonuglart

Degiskenler ADF Birim Kok Testi PP Birim Kok Testi
1(0) 1(1) 1(0) 1(1)

EB -1.57(0.78) | -7.57 (0.00)® | -0.72(0.98) | -9.94®(0.00)

TG -0,58 (0.86) | -4,11 (0.01)® | -1.85 (0.35) | -4,16 (0.10)©

Not: *(a) ,**(b) ,Serilerin sirasiyla %1, %5 Onem diizeyinde duragan olduklarini géstermektedir

ADF ve PP birim kok testi sonuglarina gore her iki degiskenininde duraganlik mertebeleri I(I)
olarak tespit edilmistir. Birim kok testi yapildiktan sonra model i¢in uygun gecikmenin belirlenmesi
gerekmektedir. Uygun gecikme uzunlugunun belirlenmesi i¢in yapilan analiz sonuglari Tablo 4’te
raporlanmistir.

Tablo 4: Uygun Gecikme Uzunlugu Kriterleri

Lag |LogL LR FPE AIC SC HQ
0 -215.0756 NA 43.04858 9.438070 9.517576 9.467853
1 -172.7883 79.05880 8.150039 7.773406 8.011924* 7.862756
2 -171.6678 1.997407* 9.249525* 7.898602* 8.296133 8.047519*
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3 -164.0446 12.92632 7.925470 7.741071 8.297614 7.949555

4 -156.2493 12.54036 6.756621 7.576055 8.291610 7.844106

5 -155.2594 1.506333 7.768372 7.706930 8.581498 8.034548

6 -144.8729 14.90242 5.960328 7.429255 8.462835 7.816440

7 -141.9061 3.998629 6.346167 7.474180 8.666772 7.920932
LR: Likelihood Ratio FPE: Final Prediction Error AIC: Akaike Information Criteria SC: Schwarz
Information Criteria HQ: Hannan Quinn

Tablo 4’¢ gore, SC bilgi kriteri birinci gecikmeyi isaret etmektedir. LR, FPE, AIC ve HQ
kriterileri ise 2 gecikmeyi isaret etmektedir. Ancak birinci gecikmede otokoralesyon sorunu oldugundan
uygun gecikme uzunlugu olarak LR,FPE,AIC ve HQ kriterlerinin isaret etigi 2. gecikme uygun gecikme
uzunlugu olarak belirlenmistir. Uygun gecikme uzunlugu tespit edildikten sonra Johansen - Juselius Es-
Biitiinlesme testi ile degiskenler arasindaki uzun dénem iligkisi incelemistir. Serilerin uzun dénemli
iligkisi Johansen - Juselius Es-Biitiinlesme analizi ile test edilip sonuglar Tablo 5°te raporlanmustir.

Tablo 5: Johansen-Juselius Es-Biitiinlesme Testi Sonuglari

Degiskenler | Hipotez (H:0) | Maksimum Ozdeger Istatistigi iz istatistigi
%5 %5
Kritik Kritik
Istatistik Deger Olasihk | Istatistik | Deger Olasihk
EB r=0* 19.60313 14.26460 | 0.0065 | 19.81251 | 15.49471 | 0.0105
TG <l 0.209371 3.841466 | 0.6473 | 0.209371 | 3.841466 | 0.6473

Maksimum Ozdeger istatistigi ve iz istatistigi degeri %5 anlamlilik diizeyindeki kritik
degerlerden daha biiyiikk oldugu i¢in HO: =0 “degiskenler arasinda koentegrasyon iliskisi yoktur”
hipotezi reddedilmistir. Bu sonuca gore, seriler arasinda en az bir tane koentegre vektor oldugunu
sOylemek miimkiindiir.. Sonug olarak analiz edilen degiskenler arasinda koentegrasyon iligkisinin soz
konusu oldugunu yani serilerin uzun donemde birlikte hareket ettigi goriilmektedir.

EB=0.192(TG) + C

Ekonomik biiylime ve turizm gelirleri istatistiki olarak pozitif iligki bulunmaktadir. Diger bir
ifade ile turizm gelirlerinde meydana gelen bir birimlik artis ekonomik biiyiimede 0,168894 birimlik bir
artis meydana getirmektedir.

TG =2,020 (B) +C

Olusturulan ikinci modelde ise ekonomik biiylimede meydana gelen bir birimlik artig turizm
gelirlerinde yaklasik 2 birim artig meydana getirmektedir. Bu baglamda genel olarak bir degerlendirme
yapacak olursak ekonomik biyimenin turizm Gzerindeki etkisi turizmin ekonomik biyime tzerindeki
etkisinden daha fazladir. Degiskenler arasinda es biitiinlesme olmasindan dolayr modelin uzun dénem
icin diizeltmesi gerekmektedir. Bu baglamda olusturulan hata diizetme modeli Tablo 6°da rapor
edilmistir.

Tablo 6: Hata Diizeltme Mekanizmasi

Degisken | Katsay1 | St.Hata | t-ist. | Olasihk
EB 0,125 0.175 1,50 | 0.145
TG 0,258 1,521 0,09 | 0.922
C -0.135 | 0,547 -0,57 | 0.695
Coniteq* | -0,820 | 0,320 -3,04 | 0.000
R%0.71

Diizeltilmis R%:0.54
F-Istatistik:7,235
Durbin-Watson:2,087

Tablo 6 sonuglarina gore hata diizeltme katsayis1 negatif ve istatistiki olarak anlamli oldugu
tespit edilmistir. Elde edilen bu bulgu modelin uzun dénemde gecerli oldugunu gdstermektedir
(Cetinkaya ve Tiirk,2014:55). Modelin ¢iktilar1 incelendiginde kisa donemde ortaya ¢ikan aksakliklarin
uzun dénemde 0.82 birim diizeldigi tespit edilmistir. Seriler arasinda nedensellik olup olmadigr Ganger
nedensellik analizi ile test edilip Tablo 8‘de rapor edilmistir.
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Tablo 7: Granger Nedesellik Analizi

Bagimh Degisken Bagimsiz Degisken Chi-sq Olasihik

EB TG 13,29 0.0386*
TG EB 24,46 0.0002**
* %1, ** %5 6nem diizeyinde nedensellik oldugunu gostermektedir.

Yapilan nedensellik analizi sonucunda ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda ¢ift yonll
nedensellik tespit edilmistir. Yani her iki degiskende de meydana gelen degisim karsilikli olarak bir
birini etkilemektedir.

SONUC

Tirkiye’de 1963-2020 donemi yillik verileri kullanilarak ekonomik biiylime ve turizm gelirleri
arasindaki etkilesim zaman serileri ile incelenmistir. Oncelikle serilerin duraganliklar incelenmis olup,
serilerin seviye degerlerinde duragan olduklar1 goriilmiistiir. Daha sonra uygun gecikme uzunlugu
belirlenmis ve bu seriler arasinda uzun dénemli iliski olup olmadigi incelenmistir. Bu amagla Johansen
es biitiinlesme analizi yapilmis ve seriler arasinda Kizilkaya (2016), Terzi (2015) ve Ghartey (2010)
calismalarina benzer sekilde uzun donemli pozitif iliski oldugu tespit edilmistir. Diger yandan
degiskenler arasinda uzun donemli iliskinin olmasi nedeni ile hata diizeltme modeli kurulmus ve hata
katsty1 negatif ve istatistiki olarak anlamli ¢ikmis olup uzun dénemli iligkinin oldugu ve kisa donemde
ortaya ¢ikan aksakliklarin uzun dénemde yaklasik olarak 0,820 birim oraninda diizeldigi gortilistiir. Son
olarak ise seriler arasindaki nedensellik iliskisi Granger Nedensellik analizi ile test edilmis olup Kum
(2015) Samimi (2011), Milanovig ve Stamenkovi¢ (2012), Tang (2011) ¢alismalarina benzer sekilde ¢ift
yonlii nedensellik tespit edilmistir. Elde edilen bulgular turizm gelirlerinin ekonomik buyiime (zerinde
olumlu etkisinin oldugunu ortaya koymaktadir. Yine nedensellik analizi sonucunda ise karsilikli
nedensellik tespit edilmis olup, bu bulgu her iki degiskeninde bir birbiri iizerinde etkili oldugunu ve
birbirlerinin belirleyicisi oldugu gostermektedir.

Calisma sonucunda elde edilen bu bulgu hem politika yapicilara hem de yatirnmcilara 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Oncelikle Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkeler igin turizm gelirleri dnemli déviz
getirisi saglamaktadir. Bu baglamda politika yapicilarin turizmi vergiler, tesvikler vb. uygulamalar ile
desteklemesi biiyiilk 6nem arz etmektedir. Diger yandan &zellikle turizm hisselerine yatirim yapacak
yatirimeilarinda, turizm verilerini takip etmesi dnemli olacaktir.
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Ozet

Iran Islam Cumhuriyeti 1980’lerden bu yana Amerika Birlesik Devletleri,
Israil ve Avrupa Birligi olmak iizere gesitli iilkelerce niikleer silah teknolojisi
gelistirmekle ve niikleer silahlara sahip olmakla suglanmaktadir. iran
yetkilileri ise bu duruma sik sik tepki gostermis ve niikleer programlarinin
barig¢il amaclar tagidigint ve niikleer enerji i¢in kullanildigini ifade
etmislerdir. Bu dogrultuda Iran, atom bombasi pesinde olduklarmi iddia
edenleri elestirmistir. Ayni sekilde Bati’min farkli istihbarat orgiitleri de
[ran’m ne zaman niikleer silaha erisecegi konusunda kesin bir bilgiye sahip
degil gibi goriinmektedir. Fakat, Iran’m agtig1 merkezler ile uranyum
zenginlestirme tesisleri niikleer silah gelistirmeye yakin oldugunu da gosterir
niteliktedir. Bu makale, oncelikle Muhammed Riza Pehlevi déneminden
itibaren Iran’in niikleer programmin gelisimini ve tarihini incelemeye
calisacaktir. Bunun yani sira Iran’in niikleer silah gelistirme programina
neden bu kadar 6nem verdigi noktasinda bir degerlendirme yapilamaya
calisilacaktir. Son olarak da komsu bir iilke olarak Tiirkiye’nin Iran’m
niikleer programia yénelik tavri ele almacaktir. Bu baglamda, Iran’in i¢ ve
dis giivenlik endiseleri ile tehdit algilamalarini degerlendirerek, iran’m atom
bombasina sahip olma siireci ve bu programin Tiirkiye’ye yansimalari analiz
edilmeye caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: iran, Islam rejimi, niikleer program, niikleer silah,
Tiirkiye ve iran iliskileri.

Abstract

Since the 1980s, Iran Islamic Republic has been accused of developing
nuclear weapon technology and possessing nuclear weapons by various
countries, including the United States of America, Israel and the European
Union. Iranian officials, on the other hand, have frequently reacted to this
situation and stated that their nuclear program has peaceful purposes and is
used for nuclear energy. In this direction, Iran criticized those who claimed
that they were after an atomic bomb. Likewise, different intelligence
agencies of the West do not seem to have certain information about when
Iran will reach nuclear weapons. However, the centers and uranium
enrichment facilities opened by Iran show that it is close to developing
nuclear weapons. This article will primarily try to examine the development
and history of Iran's nuclear program from the time of Mohammed Reza
Pahlavi. In addition, an evaluation will be made on why Iran attaches so
much importance to its nuclear weapons development program. Finally, as a
neighboring country, Turkey's attitude towards Iran's nuclear program will
be discussed. In this context, by evaluating Iran's internal and external
security concerns and threat perceptions, the process of Iran's possession of
the atomic bomb and the reflections of this program on Turkey will be
analyzed.

Keywords: Iran, nuclear program, The Islamic regime, nuclear weapons,
Turkey and Iran relations.
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GIRIS

Il. Dinya Savasi esnasinda Amerika Birlesik Devletleri’nin niikleer silah gelistirme programi
basariyla sonuglanmig ve atom bombasi Japonya’ya karsi, Hirosima ile Nagazaki echirlerinde
denenmistir. 1945 sonrasinda olugsan Soguk Savas diizeni neticesinde atom bombasina sahip olan
tilkelerin sayist artmis ve devletlerin giivenlik ve tehdit algilamalarina niikleer tehdit de dahil olmustur.
Bu durum zamanla biiyiik giicler disinda kalan iilkelere de sirayet etmis ve iran 1980’lerden itibaren
ABD, Israil ile Avrupa Birligi tarafindan niikleer silah gelistirmekle suglanmistir. Yani bu cepheden
bakildiginda 1980’lerden bu yana diinyanin giindeminde iran’mn niikleer programi fazlaca yer
bulmaktadir. Bu konuda iran’in yonetim sekli ve stratejik konumu da etkili olmus, Iran Hiirmiiz
Bogazi’yla, Basra Korfezi’ndeki onemli statiisii ve Islami rejim ihrag etme calismalariyla, atom
bombasina sahip olmanin 6tesinde bir konuma yerlesmistir. iran yetkilileri ise sik sik karsilastiklar1 bu
tiir suglamalar1 kabul etmemis ve niikleer programlarinin saldirt amaci tagimadigini, sivil ve bariscil
amaglarla ilerledigini savunmuslardir. Ayrica, Iran’in bu programi ilerletmesinde kendi giivenlik
endiselerinin ve algilamalarimin da biiyiik etkisi olmustur. Bu kapsamda, iran’in yasadig1 giivensizlik
g6z ard1 edilmemesi gereken bir konudur ve Iran kendi basinin caresine bakmaya gayret gostermektedir.
Fakat, niikleer programin ele alindig1 boliimde de goriilecegi gibi, niikleer ¢alismalart i¢in gerekli
teknoloji vb. ihtiyaglarin transferi anlaminda Iran dis giiclere bagimlidir. Sonug olarak iran’mn niikleer
programini basarrya ulastirmasi sadece kendi inisiyatifine baglh degildir. Ayrica, iran uluslararas:
sistemin bir parcasidir ve farkl ittifaklarin iiyesidir. Bu nedenle yabanci giiglerin niikleer program
hakkindaki goriislerini tamamen g6z ardi etmesi de miimkiin degildir. Yine, Tiirkiye gibi kendine komsu
olan bir iilkenin niikleer programina bakis agis1 Iran tarafindan degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Tiirkiye, baris¢il amaglar disinda niikleer programlara sicak bakan bir iilke degildir ve
komsularinin bu tiir saldirgan politikalar gelistirebilmesinden endise etmektedir. Sonug olarak bu
makalenin amaci, Sah doneminden itibaren iran’in niikleer programimin tarihini incelemek ve Iran’m
niikleer politikalarmi sekillendiren etmenleri analiz ederek Tirkiye’ye olan etkilerini ortaya
koyabilmektir. Bu baglamda, Iran’m i¢c ve dis giivenlik endiseleri ile tehdit algilamalarini
degerlendirerek, iran’mn atom bombasina sahip olma siireci ve bu programimn Tiirkiye’ye yansimalar
belirtilmeye c¢aligilacaktir.

1. iran Neden Bir Niikleer Programa Ihtiyac Duymaktadir?

1980°1i yillarin ortalarindan itibaren Amerika Birlesik Devletleri, Israil ve baska Batili iilkeler
fran Islam Cumhuriyeti’ni niikleer silah gelistirme progran yiiriitmekle suglamaktadir. Lakin bu durum
Iranli liderler tarafindan kabul edilmemis ve niikleer ¢alismalarinin askeri amaclar tasimadig, sivil
amaglar adina yiiriitiildiigii vurgulanmistir. Iran’a ynelik bu tiir suglamalar ile yapilan inkarlar 2000°li
yillardan sonra daha da gii¢ kazanmis ve Iran’m daha dnceden bilinmeyen niikleer ¢alismalar1 giin
yiiziine ¢ikmustir (Baghat, 2006: 307). Fakat Iran’m, kesin olarak aktif bir niikleer silah gelistirme
programina sahip oldugu bilinmemekle beraber, farkli istihbarat teskilatlarinin topladigi deliller bu
programin oldugunu destekler niteliktedir (Schwarzbach, 1997: 62). Peki Iran Bati’nin sdylemlerine
ragmen neden bu tiir bir programa ihtiya¢ duymaktadir? Bu soruya i¢ ve dis etmenleri degerlendirerek
cevap verebiliriz. Bilindigi iizere, iran kendi i¢ gelismeleri neticesinde savunmaci bir iilke konumuna
gelmis ve bu savunmaci durum Iran milliyetciligini de etkisi altma almistir. islamci diyaloglarla bir
araya gelen ve dillendirilen bu milliyet¢i sdylem Iran’in Bati’dan geri olmadigin1 ve hatta teknolojik
olarak Bat1 seviyesinde gelismis bir iran olmasi gerektigini savunmaktadir. Ayrica Iran, tarihi olarak
cok giiclii temelleri olan bir devlet ve bir imparatorluk miras¢is1 olarak modern diinya tizerinde
cikarlarmi korumast iin caydirici ve giiglii olmasi gerektigini diisiinmektedir. Agikgasi Iran’in niikleer
faaliyetleri altinda yatan ve bunu bir devlet politikasina doniistiiren en dnemli faktor de bu giiclii olma
istegidir (Beauchamp, 2015). Belirtilmesi gereken bir diger 6nemli nokta ise, iran niikleer faaliyetlerini
bir milli dava olarak goérmiis, yerli paralarin iistiine atom simgesi eklemis ve “milli niikleer enerji giini”
kutlamalar1 yapmistir (Haberler.com, 11.09.2007). Ayrica niikleer meselesinin olusturdugu gerginlik
hali iran halkinin rejime kars1 ¢ikardigi sesleri susturmak ve demokrasi isteklerini baskilamak adina da
kullanilmaktadir (Isbilen, 2009:130).

Iran’m niikleer programi baglaminda liderlerin tutumlar1 da 6nemli bir yere sahiptir ve Mahmud
Ahmedinejad’n kisisel olarak sert sdylemlerde bulunmasi, iran’in dis politikasim1 Hatemi donemi
sirasndaki yumusak ve uyumlu diyaloglardan, tehditkar ve sert bir kulvara kaydirmistir. Iste niikleer
programin hiz kazanmasi bu sert politika degisikliginin bir simgesi haline gelmistir. Yine, Iran
tarafindan bakildig1 zaman niikleer giic olmak iran’m Orta Dogu’da elini gii¢lendirerek, bolgesel giic
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olma yolunda niinii agabilecektir. Ayrica, Iran niikleer kapasitesi ile Islam aleminde daha fazla gii¢ ve
deger gorebilecektir. Igeride ise Tahran ydnetimi, Bat ile yasanan krizi rejimi saglamlastirmak ve halki
rejime daha sadik kilmak i¢in kullanmaktadir (Isbilen, 2009:131).

Niikleer silaha sahip devletler bunu biiyiik gii¢ olmanm bir kosulu olarak gérmektedirler. iki
kutuplu sistemin giicleri ABD ve Sovyetler Birliginin niikleer silah denemelerinden sonra bu lige
yiikselmek isteyen devletler igin niikleer silah artik bir prestij meselesi olmustur. Hindistan’in niikleer
silah arzusu Cin’den gelen tehditlerle ¢ercevesinde gerceklesmis, Pakistan ise Hindistan’dan algiladig
tehditler neticesinde niikleer silah elde etme arzusuna girmistir (Kanapiyanova, 2021). Gorildiigi gibi
nlkleer silah elde etmek zincirleme bir reaksiyonu da beraberinde getirmektedir.

[ran’1n, israil ve ABD gibi niikleer silahlara sahip hasimlari bulunmaktadir. Ayni zamanda bu
hasimlarin1 dengeleyecek niikleer silahlara sahip stratejik bir miittefikten de yoksun bulunmaktadir. Bu
da Iran’1 bu siklette yalniz basina birakmaktadir. Bolgede Suudi Arabistan gibi niifuz miicadelesinde
bulundugu Arap iilkeleri de mevcuttur. Iran’in bélgedeki rakipleriyle konvansiyonel bir rekabeti
kaldiracak kadar maddi giicii bulunmamakla birlikte, Iran niikleer silah sahibi olmaya ¢alisarak rekabeti
baska bir boyuta tagimak anlaminda motive olmaktadir (Alfoneh, 2022).

Genel olarak toparlayacak olursak Iran’m 4 temel amag ve motivasyonun bu programu siirdiirme
giiclinii sagladigim soyleyebiliriz

1- Daisaridan gelen tehditlere karsi savunma;
2- Ig siyasetteki karsihigs;

3- Bolgedeki ¢ekismelerde yaratacag fark;
4- NikKleer silahin getirecegi prestij.

Iran, Rusya ve Cin ile iyi iliskilere sahip olsa da kendini diinyadan izole edilmis bir iilke olarak
gormektedir. Ozellikle ABD’nin niikleer programi durdurmak ugruna iran’t bombalayacagini zaman
zaman dile getirmesi iran’1 tedirgin etmektedir. Bu da iran’m disaridaki diismanlara kars1 bir caydiricilik
istemesine sebep olmaktadir. Ikincisi 6zellikle muhafazakar kanattan Ahmedinejat’in basa gelmesiyle
programdan taviz vermeyecegini belirten iran, uzun yillardir ambargo ve tecride maruz kalmistir. Artik
program halk nezdinde geri doniilemeyecek bir siirece evrilmistir. Bir diger sebep de Iran’in bélgede
niifuz miicadelesinde bulundugu devletlerin varligidir. Arap olmayan ve mezhepsel olarak bolge
iilkelerinden ayrilan Iran niikleer silahi rakiplerine karsi bir dengeleme araci olarak gérmektedir.
Dérdiincii sebep ise niikleer bir program Iran’in gelismis ve egemen bir ulus oldugunu diinyaya ispat
etmesinin bir yolu olarak goriilmektedir. Diinya iran’a niikleer programdan vazgegmesini sdyledikce
[ran milliyetciligi kabarmakta ve programa devam edilmesi ydniinde bir baski olusmaktadir (Fisher,
2015).

Ayn1 zamanda bdyle bir teknolojiyi yerli olarak iiretebilmek Iran icin gurur kaynagi olacaktir.
Iran 2006 yilinda ilk kez uranyum zenginlestirdiginde, Ahmedinejat “Sevgili iran bugiin niikleer iilkeler
kuliibiine katilmigtir. Bugiin Iran tarihine gegecek biiyiik bir giindiir” seklinde bir agiklama yapmugtir
(Citrinowicz, 2022). Yurti¢inde niikleer program rejim igin biiyiik bir toplanma noktasi olmakta ve
onemli bir milliyetcilik kaynag: potansiyeli tasimaktadir. Iran halkinin niikleer program nedeniyle
ayrimciliga ve yaptirimlara maruz kalmasi da bu milliyet¢iligi yiikseltmektedir. (Agarwal, 2013).

2. Sah Riza Pehlevi Doneminden Giiniimiize Kadar Iran’in Niikleer Faaliyetlerinin
Tarihsel Gelisimi

fran’in niikleer arastirmalarmin baslamasi Soguk Savas donemine denk gelmektedir. Bu
donemde ABD’nin siki bir miittefiki olan Iran, Bat1 Blokunda kendisini konumlandirmis ve 1979 islam
Devriminden 6nce niikleer ¢alismalara baglamistir (France 24, 14.07.2015). Bu donemde Muhammed
Riza Pehlevi’nin konuya yaklasimi &nemli bir yer tutmus ve Sah, Iran’m niikleer kapasitesini
gelistirmesi icin ABD’nin “Barig Adina Atom Programi”’ndan faydalanmaya ¢alismis, Fransa ile Federal
Almanya’dan destek almak i¢in is birligi caligmalart yapmuistir. Yapilan bu ¢alismalarin sonucu ise 1957
yilinda alimis, ABD ile Iran arasinda, baskent Tahran’da sivil amaglh niikleer ¢alismalar yapilmasi
adina bir anlasma imzalanmistir. Imzalanan anlasmaya gére de ABD, Iran’a teknik destek vermeyi ve
niikleer calismalarda kullanmasi i¢in zenginlestirilmis uranyum temin etmeyi kabul etmistir. iki tarafin
da bu asamada sagladigi konsensus neticesinde baskent Tahran’da, ABD oOnciiliiglinde bir arastirma
reaktoril insa edilmistir. Yine bu dénemde dnemli bir gelisme daha yasanmis ve iran, 1968 senesinde
Niikleer Silahlarin Yayilmasin1 Onleme Antlasmasini (Treaty on the Non-Proliferation of Nuclear
Weapons-NPT) kabul ederek, niikleer ¢alismalarini ve niikleer enerjiyi baris¢il amaglarla kullanacagini
diinya kamuoyunda taahhiit etmistir (Malus, 09.09.2018). Lakin, dénemin Iran Parlamentosu’nun 1970
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senesinde onayladig1 bu antlasmaya Iran’mn uyup uymayacag: Batili dostlar1 dahil gogu iilkeyi tedirgin
etmistir. Ciinkii, Batil1 iilkeler Iran’in bir niikleer giic olma yolunda oldugunu ve Sah’m atom silahina
ulasmay1 arzuladigin diistinmiislerdir (Baghat, 2006:309-310).

[ran’1n Batili miittefikleriyle baslayan niikleer programi 1970’1i yillar boyunca ivme kazanarak
gelismeye devam etmis ve giderek kapasitesini arttirmistir. Bu durum 1979 senesinde yasanan islam
Devrimi’ne kadar devam etmis ve Sah’in tahtindan indirilmesiyle kisa bir donem kesintiye ugramustir.
Kesintinin sebebi ise devrimin lideri Ayetullah Humeyni olmustur. Ciinkii, Humeyni ile etrafindakiler
her seyin Islam’a uygun olmasi gerektigini diisiinmiis ve niikleer calismalari Islam’a karsi gelen
faaliyetler olarak gormiustiir. Bu sebeple de niikleer ¢aligmalar durdurulmustur. Fakat, bu durum ¢ok
uzun siirmemis ve Tahran yonetimi Iran-Irak Savasi’nin siirdiigii 1980°1i senelerde niikleer programi
yeniden yliriitmeye baslamigtir. Bu kararin alinmasinda ise Saddam Hiiseyin Onderliginde Irak’in
balistik fiize ve niikleer silah projeleri yiiriitiiyor olmas1 da etkili olmustur. iran’in niikleer programia
yeniden donmesindeki son nokta ise Busehr niikleer santralinin Irak tarafindan vurulmasidir. Bu olaydan
sonra Iran, Federal Almanya’dan tesisi onarmak i¢in yardim istemistir. 1979 senesinden sonra Iran’1
terk etmek zorunda kalan ve niikleer programda ¢aligan bilim insanlarina iilkelerine geri donmeleri adina
cagrilar yapilmig ve iilke siirlarinda o donem iddia edildigi iizere uranyum arama faaliyetlerine
baslanmustir. Lakin tiim bunlarin oldugu donemde Iran’m Batil1 iilkeler ile aras1 agilmis durumdaydi ve
Batil1 iilkeler Iran’la yardimlasmayi istemiyorlardi. Hal bdyle olunca da Iran, niikleer programi igin
yiizlinii Bati’dan Dogu’ya donmiis ve Cin, Pakistan ve Kuzey Kore’nin destegini aramistir (Kibaroglu,
2013). 1995 senesinde ABD’nin istihbarat birimleri Iran’in niikleer silah elde etmek adina daha aktif bir
caba icerisinde oldugunu ve disaridan gelecek bir destek vasitasiyla iran’m 1990’1 senelerin sonlarina
dogru atom silahina erisebilecegini rapor etmistir. Yine ayni donemlerde ortaya cikan, Silahlarin
Kontrolii ve Silahsizlanma Ajansi’nin ¢alismalarina gore Iran’in niikleer ¢aligmalarinin gok parlak
olmadig1 vurgulanmustir. Fakat ayn1 calismada Iran’in atom silahina ulasmay1 hedef edindigi ve niikleer
kapasitesini arttirmaktan uzak olmadigi dile getirilmistir (Congressional Research Service, Iran’s
Nuclear Program: Status, 2019: 1-3).

1990’11 senelerin sonunda ve yeni yiizyilin basinda giin yiiziine ¢ikarilan niikleer tesislerin
durumu fran’n niikleer programinda denildigi gibi ilerleme sagladigim kanitlar niteliktedir (Basnews,
15.12.2022). Tahran yonetimi bu senelerde ABD’nin istememesine ragmen niikleer programi igin yeni
dostlar bulmus, Cin ve Rusya’yla programini gelistirmek i¢in anlagmalar yapmistir. 1995 senesinde
Irak-iran Savasi’nda vurulan Busehr niikleer santralinin yeniden insasi icin Rusya ile anlasmaya
varilmig, Cin’den ise niikleer programi ve balistik fiize projeleri i¢in destek saglamistir. Fakat, 1997
senesinde donemin ABD Bagkani1 Clinton ve Cin Devlet Bagkani Jiang Zemin iktidarlarinin sagladig
konsensus neticesinde Pekin yonetimi, Washington baskisina dayanamamis ve Iran’a verilen Cin
destegini kesmistir (Davis vd., 2013:30).

11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra 29 Ocak 2002 tarihinde ABD Bagkani Bush’un Iran’1 Irak
ve Kuzey Kore ile birlikte ser ekseni bir iilke olarak nitelemis ve iran {izerinde uluslararasi baski artmaya
baslamistir (Cankara, 2005, 91-92). 2002 senesinde Tahran rejimine muhalif olan Halkin Miicahitleri
Orgiitii iran’m niikleer programina ait baz1 gizli goriintiileri sizdirmigtir. Buna gore Orgiit, iran’mn
Natanz’da bir uranyum zenginlestirme merkezi, Arak’ta ise pliitonyum zenginlestirme faaliyetleri igin
cok onemli bir yere sahip olan agir su reaktdrleri kurdugunu giin yiiziine ¢ikarmistir. Bu yiizden Iran,
imzalamis oldugu NPT antlasmasina sadik davranmamis ve Uluslararast Atom Enerji Ajansi’na
tesislerin durumunu bildirmedigi i¢in yapilan antlasmay1 ihlal etmekle suglanmistir. Tahran yonetimi
ise, daha faaliyete baslamamis olan niikleer tesislerin antlasma adma bir engel teskil etmedigini
savunmus ve niikleer programinin bir askeri amaci olmadigini iddia etmistir (Sen, 2022:458).

Tahran’da yonetimin Hatemi’den, Ahmedinejad’a gegmesiyle uluslararasi kamuoyu Iran’m
devrim yillarindaki politikalarina dondiigiinii diisiinmiis ve yine Ahmedinejad’in goreve gelmesiyle
Agustos 2005°te Iran, Isfahan’da uranyum zenginlestirme ¢alismalarina basladigini duyurmustur. Bu
durum Bati ile Iran arasinda niikleer meseleleri halledecek bir detantin olmamasi olarak algilanmustir.
2005 senesinden, guinimiize kadar gegen sirede ise Iran’in niikleer programu ile ilgili su olaylar
meydana gelmistir (Jane, 2017:276-278).

* 2006 yilinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Iran’a yaptirimlara baslamistir;

#2007 yilinda devrimden sonra ilk defa biiyiikelci seviyesinde ABD’li ve Iranli yetkililer bir

araya gelmistir;

» {ran 2008 y1linda Niikleer Kuliibe dahil oldugunu agiklamistir;
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+ 2009 y1linda Cenevre’de otuz y1l aradan sonra iist diizey goriismeler gerceklesmistir. (iran’dan,

Sait Celili ve ABD’den William Burns);

+ 2010 yilinda ¢ok ses getiren ve Israil ile ABD’nin ortak ¢alismasiyla hayata gegirilen

STUXNET siber saldir1 ger¢ceklesmis;

* 2013 yilinda Ruhani ve Obama onderliginde liderler zirve diplomasisine baslamis;

* 2014 yilinda niikleer program ile ilgili miizakerelerin uzatilmasi gergeklesmistir.

Kisacast, Iran birinci bliimde de goriildiigii gibi, farkli nedenlerle, degisik donemlerde niikleer
programlarini yenilemistir. Bunlar1 yaparken de uzun vadede enerji ve elektrik ihtiyaci sorununu ¢zme
yolu olarak niikleer enerjiyi degerlendirmis, stratejik olarak da bolgedeki rakiplerini caydirabilmek igin
atom giiciine bel baglamistir. Bu amaglarla da uranyum zenginlestirebilmek i¢in farkl: tesisler kurmustur
(Citrinowicz, 2022).

Haritada Iran’m niikleer tesisleri, santralleri ve uranyum zenginlestirme merkezleri
gorulmektedir
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Iran"in Batr'y1 kaygilandiran
niikleer tesisleri

ABD, niikleer anlasmadan cekilmesi sonrasi iran'a yénelik
ekonomik baskilari artirirken Tahran yonetimi, niikleer
anlasmadan kaynakli ¢ikarlarina ulasamadigi gerekgesiyle
anlasmadaki taahhtitlerinden bazilarina riayet
etmeyecegini acikladi

Tahran yénetimi, anlasmada kalan
4+1 iilkelerinin (Rusya, Cin, ingiltere,
Fransa ve Almanya) Ustlerine diseni
yapmamalari durumunda daha
kararh adimlar atacagim belirtti

ilk olarak zenginlestirilmis uranyum miktarin
300 kilogramin Gzerine ¢cikardigini duyuran
Iran, ikinci adimda uranyum zenginlestirme
oranini anlasmada yer alan ylzde 3,67'den
artirarak 4,5'e yiikselttigini duyurdu
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3. Tiirkiye’nin Iran Niikleer Programi’na Bakis Acisi

Turkiye-iran iliskilerinde 1639 Kasr-1 Sirin Antlasmasindan beri bir dengenin mevcut oldugu
sOylenebilir. Siirlardaki birkag degisiklik haricinde herhangi bir savas veya ¢atisma yasanmamistir. Bu
iki giictin de birbirlerini ¢ok iyi tanimalarimdan kaynaklanmaktadir. Uzun siiredir ¢atisma yasanmamasi
Tiirkiye’nin iran konusunda yumusak davranacagi anlamini da tasimamaktadir (Kibaroglu, 2013: 5-5).

Tirkiye- Iran iliskileri 1980°den 1990’11 yillarin ortasina kadar rejim ihraci ve PKK sorunu
tizerinden yiiriimiistiir ve bu donemler iki {ilkenin iliskilerini ciddi manada geren dénemler olmustur
(Kose, 2008:50). 2000°1i yillara gelindiginde ise iki iilke iliskilerini ve diger devletleri ilgilendiren bir
diger 6nemli mesele diinya giindemine girmistir ki bu da iran’m Niikleer Programidir ve yaklasik 20
yildir da tam manasiyla ¢oziilememistir.

fran rejimine muhalif gruplardan Iran Ulusal Direnis Konseyi iiyesi Ali Riza Caferzade 14
Agustos 2002 tarihinde gerceklestirdigi bir basin toplantisinda iran’m Natanz’da bulunan uranyum
zenginlestirme tesisine ve Arak’ta bulunan agir su reaktoriine dair agiklamalarda bulunmustur.
Boylelikle ABD ve Iran arasinda ¢ok daha siddetli bir niikleer kriz baslamistir (Giil ve Karapinar, 2019:
81). Burada dikkat ¢ekmek istedigimiz bir diger konu da bir muhalif grup iiyesinin bu agiklamalarda
kullandig: bilgilere nasil ve nereden ulastigi konusudur. Basin agiklamasinda kullanilan fotograflarin da
uzaydan ¢ekilmis uydu fotograflari olmasi siiphe uyandiran bir diger konudur.

Iran 1968 yilinda “Niikleer Silahlarm Yayilmasmi Onleme Anlasmasi’na (NPT) imza atmis ve
1970 yilinda ulusal meclisinde onaylayarak bu anlagmaya taraf olmustur (Eryilmaz, 2010: 50). Tiirkiye
ise bu anlasmaya 1979 yilinda imza atmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye 2010 yilinda ABD Bagkan1 Barack
Obama’nin Prag’da yapmis oldugu “Yeni Stratejik Silahlarin Azaltilmas1” konusundaki konugmasini da
desteklemistir. Tiirkiye nin genel olarak niikleer silahlarla ilgili politikasi bu giice sahip olan iilkelerin
global giivenlik konusunda daha olumlu ve kamuoyuna agik adimlar atmalari gerektigi seklinde
agiklanabilir (Elik, 2013: 11).

[k olarak Iran’in niikleer programmna en cok itiraz eden ABD’nin politikasindan bahsetmek
yerinde olacaktir ¢linkii Tirkiye, miittefiki ve komsusu arasinda bir denge siyaseti izlemeye
calismaktadir. ABD oncelikle Iran’in niikleer silahlara sahip olmasimi istememekte ve devaminda
fran’da mevcut olan siyasi rejimi degistirerek kendi politikalarina yakin bir yonetimi basa getirme
gayreti iginde bulunmaktadir. ABD konvansiyonel ve niikleer silahlardan arinmis, bolgesel giivenlige
tehdit olusturmayan, liberal piyasa kosullarin1 kabul etmis bir Iran istemektedir. Bu amaclari igin de
fran’1 tecrit etmekte ve ambargo politikalar1 uygulamaktadir. Bunun yan1 sira da basta AB olmak {izere
tiim diinyay1 kendi yanina ¢ekmeye ¢alismakta ve bir askeri miidahale s6z konusu oldugunda mesru bir
zemin olusturma ¢abasi igindedir (Aydin ve Tekbiyik, 2007:116).

[ran’in niikleer silahlara sahip olmas1 Tiirkiye’nin cikarlarina aykiridir. Aym sekilde Iran’da
cikabilecek bir istikrarsizlik veya isgal durumu da Tiirkiye nin ayni sekilde ¢ikarlarina ters diismektedir.
Tiirkiye Orta Dogu’da liderlige oynayan bir Iran’a seyirci kalamaz (Kdse, 2008: 51). Niikleer silaha
sahip bir Iran’m Orta Dogu’da etkinligini artirmas1 muhtemeldir. Tiirkiye Iran’m niikleer programiyla
ilgili ilk defa 2005 yilinda Milli Giivenlik Kurulu Siyaset Belgesi’nde bir degerlendirme yapmistir. Bu
degerlendirmede niikleer silah gelistiren Iran’in ve balistik fiizelerinin Turkiye igin belirsizlik ve risk
yarattif1 belirtilmistir. Niikleer giic sahibi olan bir Iran, bdlgesel bir gii¢ olma hedefine sahip olan
Tiirkiye’nin elini zayiflatacak bir gelismedir (Deliktas, 2020: 26).

[ran’1n sahip oldugu uzun menzilli balistik fiizelerin menzilinin Tiirkiye’yi de igine almasi ve
bu fiizelerin niikleer baslklarla donatilmasi tiim dengeleri iran lehine gevirecektir. Niikleer silah sahibi
bir Iran karsisinda, niikleer silah sahibi olamayan bir Tiirkiye’nin bélgesel giic olma miicadelesini
kaybetmesi olagandir. Iran’in bu avantajim Orta Asya ve Kafkaslarda Islami rejimini yaymak igin
kullanmas1 Tiirkiye’nin de bu miicadeleyi siirdiirmek i¢in niikleer gii¢ olma senaryolar: iiretmesini
giindeme getirebilecektir (Aydin ve Tekbiyik, 2007: 107).

Tiirkiye bolgesinde iki seye karsidir: Birincisi Iran’in niikleer silah giiciine sahip olmasina,
ikincisi ise Iran’a kars: bir askeri miidahalede bulunulmasina (Kibaroglu, 2013: 6). Niikleer bir iran
askeri ustiinliik diisiincesiyle Tiirkiye’ye karsi tavrimi degistirebilir. Uzun yillardir Tirkiye’nin
giindeminde olmayan rejim ihrac1 politikasina geri donebilir. Tiirkiye’de Radikal islam’in yayilmasina
destek saglayabilir. Niikleer silaha sahip bir iran’in Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iiyeligi seriivenine de
ters bir etki yapmasi s6z konusudur. Bu durumda Tiirkiye’yi birlige kabul etmemek i¢in bahane arayan
AB i¢in listeye bir bahane daha eklenecektir (Eryilmaz, 2010: 160).
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Iran’1n niikleer programdaki 1srart ABD nin son care olarak iran ile sicak bir ¢atigmaya girmesi
sonucunu doguracaktir. ABD’nin teknolojik silah iistiinliigiine karst Iran’in konvansiyonel silah
sistemleriyle karsilik vermesi bolgede kaosa sebep olacaktir. Enerji nakil merkezlerine yapilacak teror
saldinlart Tiirkiye’nin enerji nakil merkezi olma avantajm da elinden alacaktir. Aym1 zamanda
Tiirkiye’nin ekonomik ¢ikarlarini da etkileyecektir (Deliktas, 2020: 25).

ABD’nin Iran politikasindaki sertligi ve Iran’1 hedef tahtasina koymas1 Tiirkiye icin ii¢ temel

nedenden otiirli kaygiyla karsilanmaktadir:

1- Enerjide iran’a bagimlilik: Tiirkiye yaklasik dogalgaz ithalatinin %20°lik kismini fran’dan ithal
etmektedir. Olasi bir istikrarsizlik durumunda Tiirkiye bu durumdan etkilenecek ve enerji
konusunda Rusya’ya bagimliligini artiracaktir.

2- PKK sorununda is birligi: 2000°li yillar ile birlikte Tiirkiye ilk defa fran’n PKK konusunda
somut adimlar attigini1 gérmiistiir. Olas1 bir ABD miidahalesi durumunda bélgede yasanacak
otorite boslugundan PKK’nin yararlanmas: yiiksek ihtimaldir.

3- Ekonomik Iliskiler: Iran’a uygulanan ambargo Tiirkiye’nin bu pazari kaybetme riskini
dogurmakta ve ekonomik iliskilerine zarar vermektedir. Bir miidahalenin yasanmasi durumunda
ise gelen turist sayisi kesilmekle birlikte Orta Asya kara baglantisi da kaybedilecektir (Oran,
2013: 455-456).

Tablo 1: iran-Tiirkiye Ikili Ticaret Hacimleri (milyar $).

2013 10.545.622 4.456.195
2014 10.076.091 4.142.394
2015 6.162.029 4.115.205
2016 4.800.638 5.462.154
2017 7.607.956 3.860.566
2018 7.040.696 2.765.863
2019 3.608.219 2.737.240
2020 1.192.718 2.553.118
2021 2.823.678 2.770.743
2022(Aralik harig) 3.091.336 2.781.649
Kaynak: TUIK

Tiirkiye, Iran ile ticari iliskilerini gelistirme gayreti i¢indedir. Ambargo ve tecrit politikast
uygulanmadigi takdirde aslinda iki iilke ekonomik iliskileri ¢ok biiyiik bir potansiyele sahiptir. Ancak
2018’de Trump yonetiminin Niikleer Anlasmadan gekilmesi ile Tirkiye’nin de ekonomik kayiplar
artmustir. Ozellikle 2013 ve 2014’te iki iilkenin ticaret hacmi 20 milyar dolar seviyelerini yakalamustir.
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Serbest bir ticari ortamin var olmasi Tiirkiye’nin ekonomik olarak yararinadir. Niikleer Anlagsmanin
yiirtirliikte kaldig1 2018 yilina kadar iki iilkenin ticaret hacmi artma egilimindeyken, 2018 yilindan sonra
ise yaptirimlar sebebiyle ticaret hacmi hizla gerilemistir.

Tiirkiye Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Gegici Uyeligi doneminde (2009-2010) iran
konusunda éniine gelen 1229 sayili yaptirim oylamasinda Brezilya ile hayir oyu kullanmistir. Liibnan’in
¢ekimser oyu ile toplam 12 evet, 2 hayir ve 1 ¢ekimser oy ile alinan yaptirima Tiirkiye katilmamuistir.
Tiirkiye’nin BM Biiyiikelcisi ise, Tiirkiye’nin bu yaptirimdan ekonomik olarak kotii etkilenecegi
konusunun iizerinde durmustur (BBC Tiirkge, 09.06.2010).

Tiirkiye bu sorunun diplomasiyle ¢6ziilmesi i¢in aktif bir politika girisimi baglatmig 17 Mayis
2010°da Tahran’da Brezilya, Tiirkiye ve Iran arasinda bir bildiri yaymlanmustir. Tahran Deklarasyonu
olarak da bilinen bu bildiride Iran’in zenginlestirdigi uranyumun Tiirk topraklarinda depolanmasi ve
[ran’in niikleer santraller i¢in ihtiyaci olan uranyumun Viyana Grubu (ABD-Fransa Rusya-UAEA)
tarafindan saglanmas1 planlanmustir (mfa.gov.tr, 2010). Bu bildiri iran tarafindan kabul gérse de Bati
tarafindan kabul gérmemistir ve kadiik kalmstir.

Sonug olarak 2006’dan itibaren derinlesmeye baglayan bu krizin BM giindemine taginmasi
stirecinde de Tiirkiye nin temel politikas1 sorunun diplomatik yollarla ¢oziilmesi gerektigi olmustur.
Tiirkiye’nin bu ¢ercevede baglattig1 girisimler ii¢ noktada toplanabilir;

1- Bati ile Iran arasinda yapilacak miizakerelere ev sahipligi yapmak. Bu teklif tiim taraflarca
samimi karsilanmis ve Nisan 2007°de Ankara’da AB Disisleri sorumlusu Javier Solona ile Iran

Ulusal Giivenlik Danisman1 Ali Laricani arasinda bir goriisme ger¢eklesmistir. Ayni zamanda

Ocak 2011°de P5+1 ve Iran arasindaki goriismeler de Tiirkiye’de gerceklesmistir.

2- Iran ile Bat1 arasinda arabuluculuk rolii oynama &nerisine ragmen zaten var olan mekanizmalar
sebebiyle taraflarca bu 6neri reddedilmistir.
3- Niikleer faaliyetlerinde Iran’a Tiirkiye topraklarmi kullandirmak. Tahran Bildirgesiyle iran

tarafindan bu Oneri kabul edilmis olsa da Bat1 tarafindan kabul gérmemistir (Oran, 2013: 456-

457).

Tiirkiye, diplomatik yollar haricindeki girisimlerin ¢ok agir maliyetler getirecegi endisesini
tasimaktadir. Tiirkiye, iran’mn bariscil amach niikleer calismalarimi destekledigini birgok defa dile
getirmistir. Ayn1 zamanda Iran’in niikleer calismalar konusunda daha seffaf politikalar izlemesi
gerektigini de belirtmistir. Tiirkiye Iran ile ticari iliskilerini gelistirmek isterken ABD ve AB baskilarina
maruz kalmaktadir. Bu nedenle sorunun ¢6ziimii i¢in inisiyatif alan Tiirkiye farkli girisimlerde
bulunmustur. Sorunun diplomatik yollarla ¢6ziimii noktasinda iistiine diigeni yapmaya hazir oldugunu
defalarca dile getirmistir (Eryilmaz, 2010: 176).

SONUC

fran, Sah Donemi’nde basladig1 niikleer faaliyetlerine bir dénem ara verse de devrimden kisa
siire sonra tekrar calismalarina devam etmistir. Islam devriminden sonra Humeyni’ye gére niikleer
silahlar Islami degildi. Bugiin de vekili olan Ali Hamaney’in bu konuda net bir fetvasimin (El-Hilo,
2022) bulundugunu belirtmek gerekir. Humeyni’nin bu programdaki goniilsiizliigiiniin nedenlerinden
birisi bu programin Iran’1 Batr’ya bagimli kilacagini diisiinmesiydi. Ancak Humeyni nin ¢evresinin bu
programin devami yoniindeki baskilari sonucu Iran tekrar programa baslamistir. 2000°li yillarin
baslarma kadar diinya giindemine de girmemistir. Iran aslinda cesitli sebeplerden dolay1 bdyle bir
programin varligina ihtiyag duymaktadir. iran 6zellikle devrim sonrasinda diinyadan tecrit edilmis ve
Batr’yla iligkileri olduk¢a soguk ge¢mistir. ABD ile dogrudan kurdugu temas da simrhdir. Iran’m
bolgede Israil gibi niikleer giic sahibi bir diisman1 bulunmasi iran icin biiyiik bir sebeptir. iran; Arap
olmayan ve mezhepsel olarak da bélgeden ayrisan bir devlettir. Suudi Arabistan gibi bolgede niifuz
miicadelesinde bulundugu giiclii ekonomiye sahip korfez iilkeleri bulunmaktadir. Iran konvansiyonel
bir rekabeti uzun doénem siirdiiremeyecegi icin oyunu bitirecek bir hamle pesinde kogmakta ve bu
hamlenin de niikleer gii¢ oldugunu diisiinmektedir. Her seyden &te iranl yetkililer siirekli tarihlerine
atiflar yaparak kendilerinin biiyiik bir medeniyet olduklarimi tekrar etmektedirler. Boyle yiiksek bir
teknoloji gerektiren alanda basar1 saglarlarsa kendilerinin artik biiyiik devletler arasinda olduklarini
kanitlayacaklarina inanmaktadirlar. Bu da bu programi israrla devam ettirme niyetlerinin prestij
boyutudur. iran’m niikleer bir gii¢ olup olamayacagim tarih gosterecektir. Ancak Tiirkiye bu duruma
temkinli yaklasmaktadir. Tiirkiye’nin Iran’in bu programi hakkindaki diisiincesi nettir. Irak ve Suriye
konusundaki tecriibelerini géz dniine aldiginda, iran’a yénelik bir askeri miidahaleyi istememektedir.
Ayni zamanda Iran’in niikleer bir silaha sahip olmasmi da kabul etmemektedir. Ciinkii niikleer gii¢
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sahibi bir Iran bolgede rekabet halinde bulunan Tiirkiye-Iran iliskilerindeki dengeyi kokinden sarsacak
bir gelisme olacaktir. Tiirkiye, miittefiki ABD ile komsusu Iran arasindaki bu sorunun masada diplomasi
yoluyla ¢6ziilmesini istemektedir. Bunun i¢in de ¢aba sarf etmis, aktif politikalariyla bir donem basarili
olsa da yapilan niikleer anlagmadan ABD’nin tek tarafli olarak ¢ekilmesi olay1 tekrar basa
dondiirmiistiir. Ekonomik olarak iran’1 kaybetmek istemeyen Tiirkiye ambargo ve tecrit politikalarini
da dogru bulmamaktadir. Ancak Tiirkiye icin, iran’m niikleer bir silaha sahip olmamas1 ekonomik
kazammlardan daha da onemlidir. Aksi takdirde Tiirkiye'nin de iran’1 dengelemek igin niikleer bir
program baslatmasi oldukc¢a yakin bir senaryodur. Zaten Tiirkiye nin bu programi baslatma konusunda
baz1 sdylem (bu konuda bakiniz BBC TURKCE, 05.09.2019) ve istekleri de olmustur. Ancak Iran’in bu
program sonucunda bir niikleer silaha sahip olmasi Tiirkiye’nin de bu konudaki adimlarini netlestirecek
ve hizlandiracaktir.
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