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TAKDIM/PRESENTATION

Aralik 2017 sayist ile yayin hayatina baglayan Akademik Dil ve Edebiyat
Dergisi, Nisan, Agustos ve Aralik aylarinda olmak tzere yilda ¢ say:
yayinlanacaktir. Dergimizde, bagta Tturk Dili ve Edebiyati, Cagdas Tirk Lehce
ve Edebiyatlar1 konularinda bilimsel ¢aligmalar yaninda filoloji bilimiyle ilgili
her tiirld ¢aligmaya da yer verilecektir.

Editorler olarak Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi'ni bilimin gerektirdigi
objektiflik ve ciddiyetle nesretmeyi en temel vazifemiz olarak gérmekteyiz. Bu
noktadan hareketle hedefimiz nitelikli ve 6zglin makaleleri bilim alemine
sunarak alaninda s6z sahibi olan, ulusal ve uluslararasi saygin indeksler
tarafindan taranan bir dergi viicuda getirmektir. S6z konusu hedefe ulagma
yolunda dergimiz yayin kurulu ve danigma kurulunda gorev alan, dergimize
yazar ve hakem olarak katk: saglayan ve saglayacak olan tiim akademisyenlere

tesekkiirt bir borg biliriz.

Saygilarimizla...

Editorler
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16. Yiizyil Tiirk Edebiyat’'nda Manzum Ciilasiyyeler

Poetical Culusiyyes in The 16th Century Turkish Literature
Fatih OZER

Ozet

Ovmek ve 6viinmek hem insanin dogasinda
hem de yazdiklarinda var olan bir unsurdur.
Devrin padigahinin, o6nde gelen simalarinin
ovilmesi ise Divan siirinde 6ne ¢ikan
konulardan birisidir. Ozellikle kaside nazim
sekliyle yazilmig 6vgt nitelikli siirler, bunlarin
baginda gelir. Basta kaside olmak tizere farkli
nazim sekillerinde ve tiirlerde bununun islendigi
goriilmektedir. Bugiine kadar tizerinde herhangi
bir ¢alisma yapilmamis olan ciilGsiyyeler de
tarafimizca incelenmeye caligilmgtir.
Cilasiyyeler, Osmanli sehzadelerinin padisah
olarak tahta ¢ikig1 Gizerine agirlikli olarak kaside
nazim sekliyle yazilan ve tahta ¢ikan padigahi
6ven manzum veya mensur oOrnekler olarak
tanimlanmig olsa da incelemelerimiz sonucunda
biri Valide Sultan’a biri de Vezir Mehmet
Pasa’ya yazilmig ciltsiye bashkli iki siir daha
mevcuttur.

Incelememizde 16. yy. sairlerinden 22 sairin
divani taranmistir.  Siirler, yapisal o6zellikleri
(nazim bicimi, kafiye, redif, vezin) ve muhtevasi
(kime yazildigi, benzetme unsurlari, farkl
kullanis sekilleri, konularin iglenis bigimi vb.)
bakimindan ele alinarak divanlarda gegen
ctltsiyyeler tespit edilmis ve incelenmeye
caligilmagtur.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tirk Edebiyats,
Cilasiyye, 16. Yuzyil, Ovgi

Abstract

Praising and bragging are both elements of the
nature of man and of his writing. It is one of the
prominent issues in the Divan (Ottoman)
poetry to praise the Sultan of the era and the
leading figures. Complimentary poems written
particularly in the form of ode verses were the
primary ones. It is seen that they were utilized
in different verse forms and types, especially in
odes. Culusiyyes (its singular form is Ciilasiyye
in Turkish), on which no research has been
done until today, were attempted to be
examined by us. Although Culusiyyes were
written mainly in the form of ode verses when
the Ottoman princes inherited the throne, and
are described as poetical and prosaic examples
praising the sultan, we found, based on our
studies, that there were two more poems titled
culusiyye, one written for the Valide Sultan (a
term that defined the "legal mother" of a
reigning Sultan of the Ottoman Empire) and
the other for Vizier Mehmet Pasha.

In our examinations, 22 poets of the 16th
century poets were reviewed. Poems were
examined in terms of their structural features
(verse form, the rhyme, redif -repeated
voice/word after the rhyme-, prosody) and
content (for whom it was written, metaphor
elements, different usage patterns, the way the
subjects were handled etc.), and the culusiyyes
in the divans were identified and tried to be
examined.

Keywords:  Classical Turkish  Literature,
Ciilasiyye, 16th Century, Praise

Gazi Universitesi, Yiiksek Lisans Ogrencisi, fthozer@yahoo.com
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Girig

Cilas, “wids” kokiunden tiremis olup “oturmak”, “tahta ¢tkmak” anlamlarina gelen
Arapca bir kelimedir. Edebi bir terim olarak ise cilisiyye, Osmanli sehzadelerinin
padisah olarak tahta ¢ikigi Gizerine yazilan ve tahta ¢ikan padisahi 6ven genel olarak
kaside nazim sekliyle yazilan manzum veya mensur siirlerdir. Cilas kelimesinden
tiremis olan Ciilasiyye ise, padisahin tahta ¢ikma toreninde dagitilan “bahsis” anlamina
geldigi gibi, bu konuda yazilan manzum ve mensur eserlere cilisiyye denilmektedir
(Ozcan 1993: 8/113; Canim 2014: 29; Pakalin 1983: 1/316). Bunlarin yaninda ayrica
orneklerden hareketle ciilGsiyye baglig: tagiyan baz: siirlerin de padisah olmayan kisilere
yazildig1 gorilmisgtir.

Klasik edebiyatimizda culasiyyeler, daha ¢ok kasidelerin “tesbib” boélumlerinde
gortilmekle birlikte, terci-bend ve terkib-bend tarzinda veya tarih manzumeleri gibi
farkli nazim sekilleriyle de yazilmistir. Bu tir eserlerde 6ncelikle yeni hikiimdarin tahta
¢tkmasi minasebetiyle tlkenin mutluluk, huzur ve refaha kavustugu, halkin bu olaydan
seving ve mutluluk duydugu vurgulanarak Allah’a siikredilirdi (Akkug 2008: 51; Canim
2014: 31). Padigahlarin digindaki kisilere yazilmus siirlere ise kiginin bulundugu makam

ve riitbeye gore dvgiiler eklenmistir.

Incelememizde 16. yy.dan 22 sairin divami taranmugtir. Bu sairler sunlardir: Bagdath
Rahi (6. 1014/1606), Baki (6. 1008/1600), Bursali Rahmi (975/1568), Celili (6.
977/1569-70?), Cinani (6. 1004/1595), Derzi-zade Ulvi (6. 993/1585), Emri (6.
982/1574), Gelibolulu Mustafa Ali (5. 1008/1600), Hayali (6. 965/1557), Hayreti (6.
942/1535), Mecdi (6. 999/1590), Mesihi (6. 918/1512), Nevi (6. 1007/1599), Nev'i-
zide Atayi (6. 1044/1635), Revani (6. 930/1524), Rumelili Zaifi (963/1555?), Semsi (5.
988/1580), Taci-zdde Cafer Celebi (6. 921/1515), Ubeydi (6. 981/1573), Usuli (6.
945/1538), Uskiiph'i Ishak Celebi (5. 945/1538), Yetim (6. 940/1533). Bu divanlardan
10 tanesinde ciltsiyyeye rastlanmustir. Ciilasiyye olan divanlar ise Béaki, Gelibolulu
Mustafa Ali, Nevi, Cinani, Nev'i-zade Atayi, Ubeydi, Semsi, Derzi-zade Ulvi, Bursali

Rahmi, Rumelili Zaifi’'nin divanlaridur.

Cilasiyyeler, yapisal ozellikleri (nazim bigimi, kafiye, redif, vezin, farkli kullanis
sekilleri) ve muhtevalari bakimindan (kime yazildig1i, benzetme unsurlari, konulari) iki

ana baglik altinda incelemistir.
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A.Yapisal Ozellikler:

Yukarida zikrettigimiz 16. yy. divanlarinda yer alan siirlerden 18 adet cilasiye 6rnegi
tespit edilmigtir. Bu siirlerden 11’ kaside (K), 1’i terci-bent (TB), 1'i Museddes (M) ve
5’1 ise Kit'a (Kit'a) nazim sekliyle yazilmigtir. Bunun yaninda Rumelili Zaifi tarafindan

yazilan cilasiyyeler, tarih diigtirme olup Farsca kaleme alinmiglardir.

Kaside ve kit'alarin tamamina yakininda zengin kafiye kullanilmistir. Redif olarak ise
kelime seklinde; sadece Ubeydinin yazdig: kasidede “saltanat” seklinde bir redife
rastlanilmigtir.  Baki'nin Terci-benti'nde, bentlerde sirasiyla: “subh-dem, saltanat,
ma’delet, gelen, eylestin” redifleri yer almistir. Miseddeste, zengin kafiye kullanilmis; 2.
bentte ‘i, 3. bentte “~una’, 6. bentte ‘~in’ ekleri redif olarak kullanilirken diger

bentlerde redif kullanilmamstir.

Klasik kafiye agisindan inceledigimizde ise ti¢ farkli kafiye cesidiyle kargilagilmaktadir.
Bu kafiyeler: mirdef, miicerred ve miesses kafiyedir. Bunlarin arasinda en ¢ok
kullanilani “miirdef kafiye’dir. 18 siirin 14inde miirdef kafiye vardir. Miesses ve

miicerred kafiyeler ise birer 6rnekte gecmistir.

Siirlerde 6 farkli vezin kullanilmistir. Bunlarin 4’4 (Fe’ilatiin Fe'ilatiin Fe'ilatin Fe'iliin),
414 (Mefailiin Mefailin Mefailin Mefailiin), 2’si (Fa’ilatin Fa'ilatiin Fa’ilatin Fa'ilin),
2si (Mefualu Fa'ilati Mefa'ili Fa'iliin), 11 (Fa'ilatin Falilatin Fa'ilin) ve 1’1 ise

(Mefailin Fe'ilatin Mefailun Fe'ilin) vezniyle kaleme alinmugtir.

B. Muhteva
1.Ciilasiyye Baghikl: Siirlerin Yazildig1 Isimler

Tespit ettigimiz ciilasiyyelerden 3’4 Kanuni Sultan Sileyman’a, 3t Sultan II. Selim’e,
6’s1 Sultan III. Murad’a, 4G Sultan III. Mehmed’e, 1’i Sultan III. Mehmed’in ciilGsunu
tebrik maksadiyla valide sultana ve 17i ise vezirligini tebrik maksadiyla Mehmet Paga’ya

yazilmustir.

a.KanGni Sultan Siileyman’a yazilmig ciilasiyyeler:

Kantni Sultan Siileyman i¢in kaleme alinmig 3 ciiltisiyye tespit edilmigtir. Bunlarin ¢t

de Rumelili Zaifi tarafindan yazilmistir. Bu siirler tarih diigiirme seklinde ve Farsca'dir.

pladi 3 S Oladlis 4iia

Gy 5l i e Cagia
plil Cda Caey gl (Zaifi Kit'a 5)

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
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b. Sultan II. Selim’e yazilmig Ciilasiyyeler:

Sultan II. Selim (6. 1574) 1566 yilinda -KanGni Sultan Stileyman’dan sonra- tahta
ctkmugtir. Sultan Selim’e tespit edebildigimiz kadariyla 3 ciilGsiyye yazilmigtir. Bunlar
devrin biytk sairi Baki, Derzi-zide Ulvi Celebi ve Ubeydi tarafindan kaleme

alimmiglardir.

Baki, siirine Allah’a hamd ile baglar. II. Selim’i, “Iskender-i Sani” olarak betimler ve
onunla birlikte Stileyman ilkesinin seref buldugunu, mutluluk burcundan giines gibi
dogup altin taciyla dogudan batiya [her yere] adalet ve ihsaniyla yetigtigini sGyler:

Bi-hamdillah geref buld yine miilk-i Stileymani
Culas itdi sa’adet tahtina Iskender-i sini

Togup giin gibi zerrin tac ile burc-1 sa’ddetden

Yitigdi sarkdan garba ziya-y: ‘adl u ihsami (Baki K. 5/ 1-2)
Ulvi ise eserine bahar tasviri ile baglamistir. Ulvi, cihan sultaninin ctilasuyla birlikte gil
bahgesi olan diinyanin hos ve latif giller ile sislendigini dile getirir:

Giilsen-i dehr bezendi giil-i ra’nalar ile

Var ise eyledi sultdn-1 cihan taht-1 cilts (Ulvi K. 10/8)

c. Sultan III. Murdd’a yazilmig Ciilasiyyeler:

Sultan ITI. Murad 1574 yilinda -II. Selim’den sonra- tahta ¢ikmugtir. III. Murad i¢in
yazilmis 6 cilsiyye vardir. Bu siirler: Baki, Gelibolulu Mustafa Ali, Nevi, Nevizade
Atayi'ye (2) ve Semsiye aittir.

Baki, terci-bent nazim bicimiyle yazdigi siirine; sabah vakti devletin ve ferahligin
glinesinin dogdugunu, dinyaya hidayet yildizinin sule saldigini; izzet Rabb’inin kéinati,
padisahin sayesinde hidayet nuruna gark ettigini séyleyerek baslar:

Tali’ old1 neyyir-i ikbal i devlet subh-dem
Su’le sald: ‘dleme necm-i hidayet subh-dem

K#’inat: kildi mir'at-1 cemal-i Sahdan
Gark-1 envir-1 hidayet Rabb-i ‘izzet subh-dem (Béaki TB. 3/1, 1-2)

Gelibolulu Mustafa Ali, padisahin tahta ¢ikmasiyla birlikte kis mevsiminin gittigini,
nevruzun, baharin geldigini ifade eder. $iirin devaminda ise bahar tasviri yaparak

padisahin gelmesiyle giizellesen durumlar anlatur:

Cemenden ¢etr-i simin bozup gah-1 zemistani
Ciilas itdi zeberced tahtina nev-riiz sultanm (Ali K. 33/1)

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
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Kaza-kuvvet feza-viis’at Hudavend-i kader—lfudret
Cihanun taze sultini selatiniin cihan-bani (Ali K 33/21)

Nev’i, safak vaktinde hilali hayli kizarmis goriince ferahligi mijdeleyenin hilalin kulagini
cektigini distintr. Ashinda bunun gafak vaktiyle ilgisi olmadigini; felegin, saltanat
sahinin zamanin gelmesi icin acele ettiginden dolay: béyle oldugunu belirtir. Sahin
gelmesiyle seving yiziiniin kendini gésterdigini ve zaman aynasindan gam sikintisinin,
pasinin silindigini soyler:

Meger ki ¢ekdi kulagin mibegsir-i ikbal
Safakda hayli kizarmig gériindi gice hilal

Safak degiil hareketten kizard: ria-y1 felek
Zaman-1 saltanat-1 saha itdi isti’cal (Nev’i K. 29/ 1-2)

Goriindi stret-i $adi hezar cilve ile
Zamane ayinesinden silindi jeng-i melal (Nev’i K. 29/ 6)

Nevi-zade Atéyi, siirine hamd ile baslar. Padisahin tahta ge¢mesiyle onun geref burcuna
geldigini soyleyen Atayi tahtin seref Refrefi oldugunu, onu bulanin zer kengtireli bir tic

edindigini belirtir. Tahtin 6zelliklerinden bahsederek padisahi Gver:

Subh-dem tahta geclip $ih Sileyman Te’yid
Hamdilillah ki seref burcina geldi Hursid

Refreft’s-serefdiir ol taht-1 sa’adet ki an1
Bulsa zer kengiireli tic idintirdi Nahid (Atayi K. 19/ 1-2)

d. Sultan III. Mehmed’e yazilmig Ciilasiyyeler:
Sultan III. Mehmed (6. 1603) 1595 yilinda -III. Murdd'dan sonra- tahta ¢ikmugtir. III.

Mehmed i¢in yazilmis 3 ciil@isiyye mevcuttur. Bu siirler Baki, Nev’i ve Cinani’ye aittir.

Baki, siirine bahar tasviriyle baglar. Padisahin tahta ge¢mesiyle kisin sona erdigini,
diinyanin bahara ulagtigini; sahin devlet ticinin, giines gibi dogup édleme giines gibi 151k
sactigini soyler:

Minnet Cenab-1 Hakka dem-a-dem hezér bar

Fasl-1 sitdda bag-1 cihan buldi nev-bahar

Giin gibi tic-1 devlet-i gahi tuld’ idip
Kevn i mekéna virdi ziya afitab-var (Baki K. 9/1-2)

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
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Nev’i, padigahin tahta tegrif etmesiyle diinyanin giinesi olan Osmanli saltanatinin, 6lmiis
gibi iken caninin tekrar yerine geldigini, yavas giden diinya saatinin onun lutfuyla ileri
giderek nevruz ve ilkbaharin geldigini s6yler:

Yine tegrif idiip bir mihr-i dlem taht-1 Osmani
Yine geldi yirine miirde iken alemiin cini

Kudtm-i nev-bahar-1 lutfi kild: mu’tedil dehri
Meger itdi takaddim sd’at-i nevriiz-1 sultani (Nev'i K. 35/1-2)

Cinani, siirine hamd ile baglar. Izzet feleginin parlak giinesi dogunca Allah’in gélgesi
olan [padigah]; cihina golge saldigini, ay tutulmas: gibi devlet glinesi 4lemi karanlik
eylemigsken onun [padisahin] buyik bir giines gibi dogarak dinyayr nurlandirdigin

sOyler:

Olup tali’ sipihr-i izzetiin mihr-i dirahgani

Bi-hamdillah cihine saye kildi zill-1 Yezdani

Kusaf-1 sems-i devlet eylemisken lemi tire

Togup bir neyyir-i a’zim cihin kildi ntrini (Cinani K. 21/ 1-2)

e. Padigah Digindakilere Yazilmig Olan Siirler

Cilasiyye baslikli siirlerden padisahlarin digindaki kisilere yazilmis olanlart da vardur.
Bunlar padisahlara yazilmig olanlara nazaran ¢ok daha azdir. Bu tarzda yazilmis 16. yy.
divanlarinda tespit edebildigimiz kadariyla 2 siir vardir. Bu siirlerden birisi Bursal
Rahmi tarafindan Vezir Mehmed Paga’ya vezaret makamina oturmasi dolayisiyla takdim
edilmistir. Diger siir ise Gelibolulu Mustafa Ali tarafindan Sultan III. Mehmed'in
annesine tebrik maksadiyla; digeri ise yine Gelibolulu Mustafa Ali tarafindan Sultan
Mehmed’e yazilmistur.

Valide Sultan’a yazilan siir, Sultan III. Mehmed’in tahta ¢ikmasini tebrik maksadiyla
kaleme alinmustir. Alnin bu siiri “Ciildsiyye~i Beligat-nisin Be-vilide Sultin Firiste
Sud”baghgini tasir. Siirde mijde, tebrik gibi anlamlar icermektedir.

Bursali Rahmi'nin siiri “Berdy-1 Ciiliis-1 Veziret-i Mehemmed Pasa”baghgini tagir. Bir
seher vakti diinyayr seyrederken gaybtan Mehmet Paga'min cihan sahimun Asafi
olduguna dair bir ses duydugunu, Mehmed Paga’nin mihr-i Sileyman’a layik oldugunu

soyler. Siirin son beytinde ise Mehmet Pasa’nin clilGsunun tarihini digtirtr:

Bir seher ibret ile eyler iken dehre nazar
Gaybdan giisuma irigdi o demde bu nida
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Asaf-1 gah-1 cihan old: didi ragbetle
Bir kerem kani ki san1 ‘atd kan-1 seha (Rahmi Kit'a 1/1-2)

Tarh idiip sirrini devran didiler tarthin

Layik-1 mihr-i Stileymén Mehemmed Paga - 973/1566 (Rahmi Kit'a 1/9)

Gelibolulu Mustafa Ali, valide sultan’a oglu Sultan Mehmed’in cihan sultan: oldugu
mujdesini verir. Allah’in ona ihsanda bulunup sehzadesini, tlkenin gahlar sahi yaptig:
miijdesini dile getirir:

Miijde ey perde-nisin-i harem-i huld nigan
Miijde ey valide-i hazret-i sultin-1 cihan

Hakk Te’ala seni ihsinina mazhar dagtiriip

Kild: sehzadeni sahenseh-i iklim-sitan (Ali K. 38/1-2)

Divanlar incelendiginde cilas/ciilasiyye bashigi tasgimayan; fakat anlatim sekli ve yap:
olarak yukaridaki siire benzer bir¢ok siirle karsilagmaktayiz. Ciiltis ifadesinin padisahlar
i¢in kullanimi teknik olarak daha uygundur. Bu sebepten dolay: padisahlar i¢in yazilmig
siirlere  cilsiyye; padisah digindaki kisilere yazilmig siirlere ise tebrik-nime

denilmesinin daha uygun olacag: kanisindayz.

f. Cilasiyye Baghg Tagiyan Farkh Bir Siir:

Cilasiyye basligini tasiyan; fakat konu olarak farkli olan 1 giir daha vardir. Siir
Gelibolulu Mustafa Ali tarafindan Sultan Mehmed Han’a yazilmugtir. Siir “ Ciilisiyye
Der-vast-1 Merhiim Sultin Mehmed Han”baghgini tasgimaktadir. Siirin baghiganda yer
alan “merhum” ifadesi Gelibolulu Mustafa Ali ve Sultan III. Mehmed'in 6liim tarihleri

ele alindiginda mistensih tarafindan eklendigi gérilmektedir.

Bu siirde diger ciilGsiyyelerin aksine hiiziin yer almis olup ve bazi tavsiyelere yer verildigi
gorilmektedir. Ciilasiyye baghg: tasiyan diger siirlerin aksi bir isleyis gostermesi, 6git

vermesi ve klasik ciilisiyye taniminin diginda olmasi bakimindan 6nemlidir.

Gelibolulu Mustafa Ali; Sultan III. Mehmed’e yazdig1 bu siirinde, sultamin bir giinege
eristigini ve onunla [her yeri] aydinlatmasi, kemal ehline eksikliklerin galip
gelmemesini, adalet ve ferasette dogru bir terazi olmas: dogrultusunda tavsiyelerde
bulunur:

Bir aftéba yitisdin hezir mijde sana

Zavalli baguna giin gibi togd: taban ol (Ali: 37/6)
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Tegallib itmestin ehl-i kemale nakislar

Adalet ile firasette rast-mizan ol (Ali: 37/41)

2. Ciilasiyyelerde Tarih Digiirme:

Sairler, padigahlarin ciildsuna tarih digirmuslerdir. Bunlar igerisinden bizim konumuzla
ilgili olanlar ise clilsiyye tanimini karsilayan; sadece tahta gecis tarihini disirmekle
kalmayip padisahla ilgili unsurlara da yer veren siirlerdir. Divanlar arasinda tespit
edebildigimiz kadariyla Semsi ve Rumelili Zaifi, padisahin cildsuna tarih
distirmislerdir. Bu iki gairin yani sira Bursali Rahmi ise Mehmed Pasa’nin vezirligine

dair bir cilasiyye yazarak ciilds tarihini digirmistir.

Semsi, Sultan III. Murddin tahta ¢ikigina bir tarih diglirmuagtir. Sair, tarihinde
hikimdarin saltanat tacii bagina giymesinden, sultaninin muradina ermesinden
bahsedip ciilas tarihini diistirdagi icin bu siiri ciildsiyye olarak kabul edebiliriz:

Saltanat ticin giytirdi bagina

Itdi Hakk Sultin Murad’t ber-murid

Goricek Semsi didi tarihini

Padisahum devlettin olsun ziyad - 982/1574 (Semsi Kit'a / 2)
Rumelili Zaifi, Kantni Sultan Sileyman’in ciltsuna tarih digtirmigtir. Zaifi, biri 2

beyit, biri 3 beyit, biri de 5 beyit olmak tzere Farsca 3 siir kaleme almugtur:

O s rgslela
O dl g a alle yea (Zaifi G. 7/1)

().nmz"w‘)u J.JJPLJS\A CasS
Ol 023 S )Ly 1l (Zaifi G. 7/5)

Bursali Rahmi Mehmed Pasa’nin vezir oluguna bir cilasiyye baglikli bir siir yazar ve son

beytinde Mehmet Paga’nin vezaret tarihini diigtirtir:

Tarh idiip sirrimi devrin didiler tarthin
Layik-1 mihr-i Stileymén Mehemmed Paga - 973/1566 (Rahmi Kit'a 1/9)

3. Ciilasiyyelerde Gegen Benzetme Unsurlart:

Cilasiyyeler icerisinde c¢esitli benzetme unsurlari barindirirlar. Benzetme unsurlar
anlatimi giliclendirmek, ayni zamanda o6vilen kisiyi yiiceltmek icin kullanilmistir.
Padigahlar; giizellikleriyle Yusuf peygambere, din ve devletin siginagi olmalariyla

Allah’in  golgesine; glic ve hikimdarlik bakimindan Sileyman peygambere, Vezir
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Asafa, Hz, 1sa’ya, Hz. Davad’a, Hz. Ali'ye, kiliclar1 Zulfikar'a; Iskendere; Iran sultani

Dara’ya, Kahraman’a; Ristem-i Zal'a, Cem’e, Feridin’a ve Hakan’a benzetilmislerdir.

Cilasiyyelerde, padisahlar giizellikte ya Hz. Yusufa benzetilmisler ya da ondan daha
Ustiin gorilmiuglerdir. Sairler 6vgi yaparken kimi zaman padisahin giizellikte Yusuf
peygamberden sonra ikinci oldugunu kimi zaman padigahi daha gilizel gorip Hz.
Yusuf'u giizellikte ikinci olarak goriirlerken kimi zaman da ondan [Hz. Yusuftan] bile
glizellikte benzerinin bulanabilecegini; fakat padisahin bu konuda benzersiz oldugunu

sOylerler:

Sa’adet mesnedinde gorse ger tab’-1 selim an1

Diyeydi Yasuf-1 sinidediir taht-1 Stileymani (Ali K. 33/31)

Sena-h"dnun olurd: mah-1 Ken’an tal’atufi gorse

Safia Yasuf diyeydi iller afia Yasuf-1 sani (Baki K. 5/29)

Bu hiisn ile bu an1 kimde gérmisdiir géren gelsin
Bulunur Ytsufa sini bulunmaz anun akrani1 (Nev'i K. 35/16)

Ciltsiyyelerde padisahlar Allah’'in golgesine (halife) benzetilmiglerdir. Sairler siirlerde
padigahlarin Allah’in gélgesi, din ve devletin siginagi olduklarini ifade etmiglerdir.
Allah’in golgesi olan padisahin bastan ayaga nur icinde olmasindan, dinyaya golge
salmasindan bahsederler:

Saye-i Yezdan pendh-1 din G devlet Hin Murad

Daver-i devrin mucizz-i saltanat Sultan Murad (Baki TB. 3/1, 8)

Giini togd: zaméanun bahti agildi zeminiin hem

Ser-4-pa niir olurmug simdi gérdiik zill-i Yezdam (Ali 33/16)

Olup tali’ sipihr-i izzetiin mihr-i dirahgani

Bi-hamdillah cihéne saye kild: zill-1 Yezdani (Cinani K. 21/ 1)
Cilasiyyelerde gecen diger bir benzetme unsuru ise Makedonya krali Buyik
Iskenderdir. Sairler, padigahlarin diinyada Ikinci Iskender veya devrin Dard’s:
olduklarini séylermiglerdir:

Kerem deryasina himmet diyarindan kilup cﬁ{i
Sehavet hiikmin icra itdi ol Sikender-i Sani (Ali K. 33/18)

Ne var Dara-y1 devran intikal itdiyse diinyddan
Ciilas itdi sa’adet tahtina Iskender-i sini (Cinani K. 21/ 10)
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Cilasiyelerde diger bir benzetme unsuru ise Stleyman peygamberdir. Padisahlar, Hz.
Stileyman’a benzetilirken atlarini onun binegine, yiziiklerini Sileyman peygamberin

mihriine, vezirleri ise yine onun veziri Asaf’a benzetilmiglerdir:

Stvar olsa semend-i bad-péye seyr idendir kim

Stleyman kendiidir her rahg1 bir taht-1 Stleymani (Cinani K. 21/ 16)

Eger isterse azmun suyin i¢siin kim nedir gahum

Niginiinden seniin tercih iden miihr-i Stileyman’ (Ali K. 33/34)

Asaf-1 gah-1 cihan oldi didi ragbetle
Bir kerem kan1 ki gan1 ‘atd kin-1 sehia (Rahmi Kit'a 1/2)

Ciiltsiyyelerde padisahlari Kahraman heybetinde, Cem mertebesinde, Ali sifatinda ve

kiliglarini ise Zilfikar mahiyetinde tasvir etmiglerdir:

Kahraman-heybet i Cem-hagmet i Hakan
Degmedi tic-1 Feridan ayagun kilina bas (Ulvi K. 10/14)

Asman-kevkebe Cem-mertebe Sultin Murad
Ki olur miirgid-i iclaline ikbal-i mirid (Atayi K. 19/25)

Eyler hiicim: diismen-i dine ‘Ali-sifat

Semsir-i htin-fesani kilur kir-1 Zi'1-fekar (Baki K. 9/15)

Sairler ciilasiyyelerde padisahlari Riistem-i Zal'a, Isa peygambere ve Davad peygambere
benzetmiglerdir:

Tahammil eyleyimez bildi zr-1 bazina

Cekildi ¢arh-1 berine keman-1 Ristem-i Zal (Nev'i K. 29/ 20)

Deyr-i alemde bugtin hiisn ile TIsi demsin

Didiler ciimle la’liine Rahi’'l-Kuddas (Ulvi K. 10/7)

Elinde Hazret-i Daviduifi 4hendiir ki mdm old1
Ziya-bahs olsa afaka n’ola semsir-i birrani (Baki K. 5/10)

Cilasiyyelerde islenen diger bir konu ise padisahi Ustiin gosterip onun diger kisilerden

daima ileride oldugunu séylemektir.

Sultanlarin  divanlariin ~ Ehrimen  gibilerle durmadan doldugunu, Stleyman
peygamberin bile divaninin bu kadar dolmadigini; “Ikinci Iskender” denilenlerin dahi

onun zamaninda gelseler idi onlarin da sultana duact olup ona benzemeye
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caligacaklarini, Arap sultanlarina dergahinin mavi bir taht, Acem sahlarina ayaginin
topraginin buyik bir tic oldugunu ifade etmislerdir:

Nice Sikender-i sani ki gelseydi zaméaninda

Du’a-giy: olup Iskender olurdu ana sani (Cinani 21/11)

Tolar divani her giin bi tevakkuf Ehrimenlerle
Stleymanun da el-hak turmamigdur béyle divini1 (Cinani 21/37)

Arap serverlerine dergehiin bir taht-1 firtizl
Acem siahina hak-i makdemiin tic-1 Horasani (ali 33/33)

4. Ciilusiyyelerde Dua:

Ciltsiyyelerin sonunda sairler dua ederek padisahin geleceginin parlak, bahtinin acik,

saltanatinin da daim olmasi hususunda dilek ve temennide bulunmuslardir.

Sairler, padisahlarin ahlak riizgarinin halk: sevingli kilmasi, adaletin baharinin ufuklar:
gulistan eylemesi, devlet tahtinda her giinin digerinden daha iyi olmasi ve dualarinin
kabul olmas: hususunda dileklerde bulunurlar:

Gl gibi halki nesim-i hulki handan eylesiin
Nev-bahar-1 ‘adli afaki giil-istan eylesiin (Baki TB. 3/5, 1)

Giiniin giinden yeg itsiin Hak Te’ala taht-1 devletde
Muradun gillerin kilsun mu’attar lutf-1 Rabbani (Ali K. 33/ 52)

Padigahin tahtinda bagsi dik ve daim kalmasini, talihinin aydin olmasini, yildizlar gibi
bagimsiz, 6zgiir saltanati olmasini, bahtinin parlak, menzilinin mutluluk burcu, émriinin
devletiyle birlikte uzun olmasim dilemiglerdir:

Ser-efraz ol serir-i saltanatda giin gibi dayim
Miinevver kilsun ikbaliifi bu niih firtize eyvan (Baki K. 5/ 38)

Nite ki vakt-i seher sah-1 kigver-i haver
Kevikib igre bula saltanatda istiklal (Nev'i K. 29/ 44)

Kevkeb—i bahtina hem burc-1 sa’ddet menzil
Omrini devlet ile ta ki ziyad ide Huda (Rahmi Kit'a 1/5)

Sairler, hiikiimdarlarin Iskender gibi kudretli, Dard gibi debdebeli; kusursuz
dayanaginin ise Stileyman peygamber olmasini; kolesinin Misir'a sultan olmasini, bagka

bir kélesinin ise Cin’e hakan olacak kadar kuvvetli olmasini dilemiglerdir:

Sevket-i Iskender i darat-1 Dara bi-kustr
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Mesnedin simden girii taht-1 Stileyman eylesiin

Miilk-i1 Misra nitekim bir bendesin sultan ider
Bir kulin salsun diydr-1 Cine hakan eylesin (Baki TB. 3/5, 6-7)

5. Ciilusiyyelerde Fahriye:

Sairler, cilsiyyelerde padisahlarin yani sira kendilerini de dvmislerdir. Sair, kendini ne
kadar yiiceltirse siirde 6vdiigii kisi de o oranda deger kazancaktir. (Isen Durmug 2002:
15). Bu sebepten sairler nesirlerini yeni dogmus bebek gibi, nazimlarini ise Siireyya gibi
tasvir ederler. Bazen kendilerini Husrev gibi sairlere denk tutarlarken bazen de
Husrev’in aslinda kendilerinin taklit¢isi oldugunu sdyleyerek kendilerini ondan istin

gorirler:

Beniti’'n-nds nesrim nakgidur nazmum Sireyya'dur

Giiherlerle piir itdiim fehm i danis gibi mizam (Ali K. 33/37)

Zamanun Husrev'idir ger¢i kim ‘Alf kulun amma

Olaydi sana menstb ana herkes dirdi Hakani (Ali K. 33/44)

Padigahum benem ol mir-i liva-y1 irfan

Tarz-1 hasum ki gore Hisrev iderdi taklid (Atayi K. 19/56)

C. Degerlendirme
16. yy. Divan Edebiyat'nda yer alan cilasiyyeleri yapi ve muhteva bakimindan

incelemeye ¢alistik. Yogun olarak kaside nazim seklinin kullanildigi cilasiyyelerde
sairlerin biiyiik ¢ogunlugu ciilisiyye yazilan kisilerin gelmesiyle birlikte bahari, baharin
gelmesini, kigin gitmesini konu edinerek bu kisiyle birlikte ferahlik ve mutlulugun
geldigi temasi tizerine yogunlagmiglardir. Bir siirde hiiziinld bir isleyis ve 6git verici bir
hava olmas: ciiltsiyyelerin sinirini daha da genigletmigtir. Yukarida da ifade ettigimiz
tzere padisahlar disindaki kisilere yazilmis siirler, yapr ve igerik olarak cilasiyye ile
benzerlik gosterse de ciilisiyenin taniminin diginda olup bu siirleri tebrik-name/name

olarak i¢inde degerlendirmek mimbkiindir.

Calismamizda gorildigi tzere ciilGsiyyeler konusunda ¢ok fazla 6rnek verilmemistir.
Bu tiiriin/siirler, daha ¢ok Istanbul ¢evresinde yasayip padisah ve vezirlere yakin olan
veya bunlara yakinligiyla taninan sairler tarafindan kaleme alinmiglardir. Merkeze uzak
olan sairler tarafindan pek tercih edilmedigi de su ana kadar tespit edebildigimiz bu

ornekler Gzerinden sdylemek mimkindir.
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Sonug olarak inceledigimiz 6rneklerden yola ¢ikarak ciilasiyyelerin agirlikli olarak bahar
tasviri ile baslayip devaminda padisahin gelisiyle giizelliklerin yasandigi ve cultsiyye

yazilan kisiye methiye ve dua kisimlarini igerdegi gorilmisgtir.
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Halide Edip Adivarin “Seviyye Talip” Adli Eserinde
Kadin ve Medeniyet Iligkisi
The Woman and Culture Relation in “Seviyye Talip” Work of Halide Edip Adivar

Zeliha OZTURK

Ozet

Halide Edip, déneminin medeniyeti ve onun
problemleri tizerine diigiinmis ve ¢ok sayida eser
tretmis bir yazardir. Osmanli Devleti’nin yeni bir
medeniyetin esiginde hangi medeniyete dahil
olmasi1 ve mnasil bir medeniyet yaratmas:
gerektigine dair soru ve sorunlar bir¢ok aydin gibi
Halide Edipin de tzerinde sik sik durdugu
konulardandir. Halide Edip, yazar bir kadin
olarak bu medeniyet mevzusunda kadin
kahramanlarina 6nemli gorevler yiiklemis ve yeni
medeniyeti onlar tizerinden anlatmay: denemistir.
Halide Edip 1910 yilinda yayimlanan romani
Seviyye Talipte de bir medeniyet krizinden yola
ctkmigtir. Batida aldify egitimin kargihgimi yerli
medeniyette bulmaya ¢alisan Fahir'in bu arayiglar
hayatina dahil olan kadinlar tzerinden anlatilir.
Bu arayiglar ayni1 zamanda eski bir medeniyetten
ctkmak iizere olan devletin yeni medeniyet
arayigina paralellik gosteren bir ¢izgide ilerler.
Halide Edip kahramami Fahirin 6nderliginde
romanin ¢ kadin karakteri Gzerinden yeni ve eski
medeniyetin  imkénlarim1  sorgular.  Yerli,
Batililagmig ve Batihi olan bu kadinlar, toplumsal
gelgitlerin, bunalimlarin, sorunlarin hem kaynag:
hem de ¢6ziimi olarak gorilir.

Bu bildiride medeniyet problemlerine ¢6zim
arayan bir aydin olarak Halide Edip’in Seviyye
Talip adli romani, kadin ve medeniyet arasindaki
iligki tizerinden irdelenerek, dénemin medeniyet
krizinin ve ¢6zim Onerilerinin kadin kahramanlar
ile iligkisine agiklik getirilmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Halide Edib Adivar, kadin,

medeniyet.

* Dr., Bilecik Seyh Edebali Universitesi

Abstract
Halide Edib is an author who had thought about

and produced numerous works on her era’s
civilization and its problems. The questions and
issues about which civilization Ottoman Empire,
which is the on the verge of a new civilization,
should join and what kind of civilization should
be established is one of the topics that Halide
Edib -like many intellectuals- often dwelled on.
As a female author, Halide Edip gave the female
heroes important roles in the civilization and tried
to express the new civilization through them.
Halide Edip narrates a civilization crisis in her
novel “Seviyye Talip” published in 1910. In this
novel, search of the Fahir who tries to find his
western education in local culture and his
searching is conveyed through female characters
in his life. At the same time, these searches move
parallel with search of a new civilization of the
state whose old civilization is about to end. Led
by Fahir, Halide Edib examines possibilities of
old and new civilizations through three female
characters of the novel. Local, westernized and
western women are seen as both the source and
the solution of the social crisis.

In this study, as an intellectual who looks for
solutions for civilization issues, Halide Edib’s
novel Seviyye Talip is analysed based on the
connection between women and civilization and
by doing so, the clarification of the relation of
civilization issues and the suggestions for the
solution with the female heroes is aimed.

Keywords: Halide Edib Adwar, women,

civilization.

** 25-26 Aralik 2014 tarihinde Istanbul Sehir Universitesi'nde diizenlenen Tiirkiye'de Kadin Yazarlgin Tarihi I1I:
Halide Edip Adivar Sempozyumu’nda sunulan bildiriden genisletilmistir.
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Girig

II. Megrutiyet ile birlikte Baticilik ve kadin meselesi birlikte diginilmis ve ¢oziimin bu
birlikteligin iliskisinden dogacag: tizerine fikirler tretilmigtir. Bu konu tzerinde ¢cogunlukla “aydin”
vasfini ilk elde eden erkekler disinmiis ve ¢6ziim sunmaya ¢alismiglardir. Erkeklerin yaninda kadin

ve bir yazar olarak donemin aydin ismi Halide Edip de ¢6ziim noktasinda en dikkat ceken
isimlerden olmustur.

Halide Edip, déneminin medeniyet problemleri tizerine distinen ve lireten bir yazardir. Osmanlt
Devleti'nin yeni bir medeniyetin esiginde hangi medeniyete dahil olmasi ve nasil bir medeniyet
yaratmak gerektigine dair soru ve sorunlar bircok aydin gibi Halide Edip’in de tzerinde sik sik
disindigi konulardir. Halide Edip bu medeniyet meselesinde Dogu ile Bati arasinda kalan
devletin, yerlilik 6l¢iisiinde yenilenerek yeni bir medeniyet meydana getirmesi taraftaridir. Bu
sebeple romanlarinda Halide Edip, Dogu ile Bati'nin sentezinden dogan yeni bir medeniyeti ortaya
koyar. Bu, yerlinin bir anlamda giiniin kogullarina ve ihtiyaglarina gére yenilenmesi demektir.
Halide Edip, kadin bir yazar olarak bu medeniyet mevzusunda kadin kahramanlarina 6nemli
gorevler yikler ve yeni medeniyeti onlar Gzerinden anlatmay: dener.

Inci Enginiin, Halide Edib’in romanlarini ti¢ devre ayirir. Bu romanlarin birinci devresini Handan
romany, ikinci devresini Atesten Gomlek, iglinct devresini de Sinekli Bakkal temsil etmektedir. Bu
¢ devre ayni zamanda ilkenin yasadigi degisiklerle de yakindan iligkilendirilebilir. Halide Edip
birinci devresinde Heyula, Raik’in Annesi, Seviyye Talip, Handan, Yeni Turan, Son Eseri, Mevud
Hiikim romanlan ile Harap Mabedler adli hikaye kitabini yayimlar. Burada iyi yetigmis fakat
evlilik hayatinda saadeti bulamayan, sosyal hayatta da heniiz yeri belirmemis olan kadinin
buhranlarini igler. Cocuk egitimi, evlilikte agkin yeri, kadininin sosyal konumu konulari genis yer

tutar (Engintin 1989: 17).

Halide Edib’in medeniyeti kadin tizerinden algilayan ve yeni bir ¢agin esigindeki problemleri yine
kadin tzerinden ¢6zmeye caligan ve bu devir romanlarindan biri olan Seviyye Talip 1909 yazilip
1910°'da yayimlanmigtir. Roman, Bat’'daki egitiminin ardindan yurda dénen bir adamin, aldig:
egitimin kargiligini arama ¢abalarini anlatir. Kahramanin bu ¢abalari, eski bir medeniyetten ¢ikmak
tizere olan devletin yeni medeniyet arayisina paralellik gosteren bir ¢izgide ilerler.

Halide Edip Seviyye Talip adli romaninda da medeniyet krizinden yola ¢ikmistir. Romanin Bati'ya
egitim almaya giden erkek kahramani, déndigtinde tlkesinin yeni bir devrin esiginde sancilandigini
gorir. Ulkesindeki medeniyetin yiikseltilmesi hususunda yapilacak ¢okga is vardir ki bunlarin
basinda kadinin konumunun yiikseltilmesi gelmektedir. Kahramanin zihninde kadin medeniyetin
gostergesidir. Bu sebeple kadin ve medeniyet roman boyunca birlikte ayn: gelisim ¢izgisinde ilerler.

Seviyye Talip Romaninin Olay Orgiisii

1ngi1tere’ye egitim almaya giden Fahir Bey, doniiste tlkesini problemler halinde bulur. Bunun en
basit 6rnegi kendi karis1 Macide'nin durumudur. Macide giyimiyle, bilgisiyle, davranislariyla yeni
bir medeniyet i¢in problemlidir. Fahir, Macide ile bir siire ilgilenmeye ¢aligsa da onunla uyusamaz
ve hicbir ¢abasina kargihk alamaz. Fahir yakin arkadasi Numan vasitasiyla Seviyye ile tanugir.
Seviyye evlidir fakat Fahir bir zaman sonra ona asik olur. Seviyye, Fahir'in agkina karsilik vermez ve
ilk evliliginden mutlu olmayip miizik hocast ile evlenir. Fahir'in Seviye'ye olan aski ise devam eder.
Fahir'in bu agki bir zaman sonra basta karist Macide olmak tzere ¢evresindekiler tarafindan
duyulur. Askina kargiik alamayan ve onu da bir tirli dindiremeyen Fahir hasta olur ve hava
degisimi i¢in yurt digina gonderilir. Seviyye’yi unutmaya calisan Fahir burada Evelin adinda Batili
bir kadina Seviyye'ye benzedigi iin ilgi gosterse de onda istedigini bulamaz. Tekrar yurda dénen
Fahir, Macide'ye karg1 sevgisini ve saygisini korumugsa da Seviyye’yi unutamamistir. Askina yenik
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disen Fahir bir giin Seviyye'ye sahip olur. Yaptiklarindan pismanlik duyan Fahir harbe katilir ve
olir. Macide ise Fahir'den sonra yalniz kalmig fakat bu sirada ciddi degisimler gecirmistir.

Medeniyeti Arayan Bir Erkek / Bir Devlet / Bir Buhran: Fahir

Fahir roman siiresince medeniyetin izinde bir erkek olarak goéze carpar. Olay 6rgilisi siiresince
anlatici Fahir'in goziinden dort kadin gorirtz. Bu kadinlardan tgu ile iligkisi bulunan Fahir, bu
iligkileri de aradigi medeniyetin 6l¢isiinde sirdurir. Fahirin 6zledigi medeniyette kadinin yeri
onemlidir. Fahirin 6zledigi bu medeniyetin en 6nemli temsilcisi ise kadindir. Romanin dért kadini
hal ve davranislariyla Fahir'in goziinde belirli bir kiiltiirlerin temsilcisidirler.

Yurtdisinda egitim almig biri olarak Fahir, yeni bir medeniyetin esiginde olundugunun farkinda
olup kendisini memleketine kars: sorumlu hisseder. “Biz, medeniyet-i garbiyeyi umumilestirecek
nesl-i hazir, pek biytik bir mesuliyet altindayiz. Biz kar gibi beyaz, ¢ocuk gibi saf ve temiz
olmaliyiz.” der (Adwvar 1973: 22-23). Fahir, bu medeniyeti yayginlastirmada kadinlar1 baglangi¢
noktas1 goriir. Fahir, Ingiltere’yi gorditkge kendi kadinlarini diistinerek “milli bir eksiklik” duyar. O
ulusun ilerlemesinin kadinin ilerlemesi demek oldugunun farkindadir ve egitilmis erkek olarak bu
konuda kendini sorumlu hissetmektedir: Fahirin “.... bizim gibi Avrupa gérmis genglerin en
biiytik gorevi simdiki zaman kadinlarini uyandirmak, onlari hayata hazirlamak ve ulusun ilerlemesi
i¢in hayirl islere itelemektir” (Adivar 1973: 18) s6zleri, sorumluluk noktasinda devlet ile birlesen
erkegin konumu olarak géze garpar.

Bu konuda “bir tesebbiis-i sahsi” ile oncelikle kendi etrafindaki kadin olan Macide’den
baslanabilecegi diisiincesindedir. “Fahir aldig1 medeniyetin karsiligini Macide’de bulamayinca onda
kendi istedigi kadini yaratmak i¢in hemen o glin harekete geger” (Engintin 2007a: 92). Ciinki devir
buna siddetle ihtiyac duymaktadir ve kadimi efitmek bir sonraki nesli de egitmektir. Fahir
Macide’'nin “terbiyesi” Gizerine sunlari soyler:

Diiriist hissedip, diriist gormege alistirilirsa, stiphesiz, su buhranl devirde en lazim kadinlardan
olacakti. Macide'nin terbiye-i fikriyesi ile bu kadar mesgul olmam, milli ve ictimai bir ihtiya¢ ve
tecriibe tizerine mebni idi. Bu bir sekl-i terakki ki, duvarlar arkasinda, nesl-i mistakbelin istikamet-
i hayatini tayin edeceklerin terbiyesiyle baslyor (Advar 1973: 34).

Fahirin istedigi birebir Bati medeniyetinin alinmas: degildir. Bunun yerli medeniyete tamamen
uygulanamayacaginin farkindadir. Bu degisim bir terkib ile mimkiin olacaktir. Bunu gostermek
i¢cin proje yine Macide’dir:

Mukallitlerle teceddiidiin miinasebeti olmadigini anlatmali. Teceddiidii kabul edecek bir kadin, bir
Fransiz ve ya ]}Igi]iz kadininin niisha-i sanisi, erkekler de Paris erkelerinin modeli olacak degil; biz
maymun gibi baska bir millete nazire yapacak degiliz. (...) Iste bunu Macide’nin hayatina tatbik
ederek, yavas yavas anlattum (Adivar 1973: 40).

Fahirin bu arayisinin kadinlarla batiinlesmesi kadin — medeniyet iliskisini agik¢a ortaya koyar. Yine
bu arayis da Osmanli Devleti'nin o dénemdeki durumunun bir aynast olarak géze carpar. Thtiyaglar
dogrultusunda mudahale eden bir tavir sergilemesi bakimindan bu arayista Fahir, devlet ile
bitiinlesir.

Fahirin bu arayistaki ti¢ duragi Macide, Seviyye ve Evelin’dir. Bu kadinlarin yaninda yine bir
degerin temsili olarak Fahir'in halasi da Fahir ile miinasebetinden dogan bir konuma yerlesir. Fahir
romanin bu kadin kahramanlar karsisinda iki medeniyetin imkanlarini deneyimleyerek kendi yerini
belirlemek tizere aksiyona gecer. Bu kadinlarin Dogu ve Bati medeniyeti arasindaki konumlar su
cizgide izah edilebilir.
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FAHIR
Dogu Bat1

U 4 U U
Hala Macide Seviyye Evelin

Hala

Fahirin goziinden gordiigimuz hala, Macide’nin annesi, bir 6nceki nesil ve eski kadindir. Bu kadin
“arayis ¢izgisi’nde yer almaz fakat donistirilmeye galistlan medeniyetin / kadinin yetistiricisidir
/annesidir ve onu etkilemesi bakimindan 6nemlidir. Yagam alan: evi ve meselesi yalnizca ailesi olan
bu kadin devrin siyasi ve sosyal meseleleri ile ilgilenmez. S6z gelimi II. Mesrutiyet’e dair higbir fikri
ve ilgisi yoktur. Hatta Fahirin “Nasil, hdrriyetinizden memnun musunuz?” sorusuna hala,
“hurriyetten kadinlara ne oglum, erkekler distinstin” (Adivar 1973: 15) cevabini verir.

Bunun yaninda “hala” yeni nesil olan kadinin degismesine de karsidir. Fahirin Macide’ye olan
miidahalelerinden hognut olmayan hala “sen bir mésy6 oldunsa, ben kizim: madam yapamam” der.
Macide’nin kendisini egitmesini bir kadin i¢in fazla bulur: “Sanki bundan sonra hoca olacak! Kadin
kismina bu ne imig? Zannederim, sadrazam bulamazlarsa onu yapacaklarsa onu yapacaklar” (Adivar
1973: 42) seklinde ¢ikisir. Anne ve Fahir'in de halasi olan bu “eski kadin” Macide’nin degisimine en
buyiik engeldir. Macide’nin, Fahir'in ¢abalarina kargilik verdigi “ben Turk kiziyim, ben Misliman

kiziyim” tepkisinin arkasinda tamamiyla anne / hala olan bu “eski kadin” yatar.

Hala degisime ugramayan, yeniligin kargisinda bir kisi olarak eski kadini temsil eder. Bu sebeple
Macide’nin annesi ve Fahir'in halasi olan bu kadin, annenin egitilmesi, degismesi, yenilenmesi
noktasinda olumsuz bir tip olarak ortaya konarak 6nemli bir gorev tstlenmigtir.

Macide

Macide Fahir'in karisi ve ayni zamanda da halasinin kizidir. Fahir, Macide ile gelenekler 6l¢tisinde
evlenmigtir. Fahirin bu evliligin baglangicinda Macide’den buyik beklentileri olmaz ve
mutludurlar. Fahirin Ingiltere’ye gidip geldikten sonra Macide’ye karst bakisi degisir. Macide’nin
giyim kusamindan baglamak tizere onda birgok seyi begenmemeye baglar. Ingiltere’den doniigiinde
onu “giilld dalli, bi¢imsiz bir ¢arsat’la bekler ve arkadagt Numan’in onu agagilayacagindan korkar.

Macide, Fahir'in gézinde agag: bir konuma yerlestirilir. Bu, yerli ve hentiz yenilesememis kadindur.
Fahir, onda kendi egitim ve kiltir diizeyinin kargiligini bulamaz. Onunla duygu ya da fikirlerini
paylasamaz ¢linkii Macide kendisini iyi bir ev hizmetcisi olmaya adamustir. Evinin islerini
mitkemmel olarak gerceklestirmek, Macide i¢in iyi bir es de olmak demektir. Fahir i¢in ise durum
tarklidir. Fahir onunla samimi duygularini paylasmak ister. S6z gelimi Macide ona yurtdisindayken
yazdig1 mektupta “ruhu biytileyecek duygular” iletemez ve yalnizca evdeki giinlik gelismelerden
bahseder. Fahir, Macide ile fikirlerini de paylasamaz, ¢linkii Macide ona bu konuda da bekledigi
kargilig1 veremez. Fahir bu konuda Macide’nin onciliigiinde dénemin kadinlart hakkinda sunlart
soyler:

Onlar icin en tabi sey dikis dikmek, ortalik sipiirmek, yaygilan temiz, diizgin bulundurmak,
ortalikta dokiintii birakmamaktir. Bunlar kiicik gorilecek seyler degildir. Fakat onlarin bu
kadinliklarinda bir erkegi sicak bucagina kogsturacak bir sey yoktur. (...) O daha arkasindan is
entarisini ¢tkarmaya vakit bulmadan, siz eve gelirsiniz. Siz ona fikirlerinizden séz ederken onun

kuruntulu gozleri konsolun tizerinde toz arar (Adivar 1973: 12).
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Fahir Macide’yi degistirmek icin stirekli ¢abalar. Onu kadin ve erkeklerin birlikte bulundugu
toplantilara gotirmeyi dener ama “ben Tiirk kiziyim. Senin gibi Ingiltere’de bulunmadim. Frenk
karilar1 gibi Oyle acik sacik yabanci erkeklerin yanina ¢ikmam” tepkisiyle kargilagir. Ona c¢ocuk
terbiyesi hakkinda bilgiler vermeye, vatan ve millet fikirlerinden bahsetmeye ¢alisir fakat
Macide’den higbir dontis alamaz, her hamlesi olumsuz karsilanir. Fahir, bu ¢abasini su sekilde dile
getirir.

Macidede bir seye dikkat ediyorum. Vatan fikri onda pek sarih degil, daha ziyade Miishimanlik,
Hiristivanlik namiyla diinyay: ikiye ayiriyor. Kendisine bunun tzerine ¢ok seyler soyledim. Vatan
ile dinin birbiriyle miinasebeti olmadigini, bir Rum Osmanli, bir Ermeni Osmanli, bir Tiirk, bir
Miishiman Osmanli  kadar vatan: sevebilecegini soyledim. (...) Dinledi, dinledi, basini
kanaatsizlikle salladi (Adivar 1973: 19).

Boylece Macide ¢esitli hamleleri deneyen Fahiri yalniz birakir. Fahir, stirekli Numan ve esiyle
birlikte arkadas toplantilarindadir. Orada yenilesmeye baslayan kadinlara imrenir ve Macide adina
tzilir. Fahir bu arkadas toplantilarinin birinde Numan'in da yengesi olan Seviyye ile tanigir.
Macide Fahirin yaninda zaman zaman toplantilara katilarak degisime dogru yol almaya baslar.
Oncelikle kilik kiyafetine 6zen gostermeye baglayan Macide zamanla egitimine de dikkatle
egilmeye baslar. Bu degisimler Fahirin dikkatini ¢ekse de onun ilgisi aradig: kadin olan Seviyye'ye
dogru kaymustir.

Macide eskiden siyrilamama ile yeniye duydugu merak arasinda sik sik kalir. Macide’de Fahirin
gozlemledigi gibi o “medeniyetin azapl hastaligi olan eski ile yeninin ¢atismasi” bag gosterir.
Macide yeni olan Fahir Bey ile eski / gelenekgi olan anne arasinda kendi bilincine bagvurmaksizin
gidip gelir ve bu arada kalmanin sancisini ¢eker. Hatta annesinin / halanin fikirleri i¢in “bazen
sagma buldugum halde yine onun gibi diiginmekten kendimi alamiyorum” (Adwvar 1973: 40) der.

Macide Seviyye'yi de tanidiktan sonra kendindeki degisikliklere hiz kazandirir. Ozellikle piyano
egitimi almaya, vatan, memleket, medeniyet gibi fikirler Uzerine disinmeye, okumaya hiz
kazandirir. Bu arada Fahirin Seviyye'ye duydugu agktan haberi olan Macide vakur bir durug
sergileyerek kendisini egitimine ve ¢ocuguna adar. Bu sirada Macide degisimiyle Fahirin gozinde
yicelir. Onun Seviyye'ye duydugu asgkla yasadigi buhran déneminde bile yalniz biraktigi Macide’ye
karg1 diigtincesi su sekildedir:

Elinde elitba ciiz’i saatlerce, harfleri 6¢retmekle mesgul olduktan sonra, ona sifahi dersler veriyor.
(...) kitaplar arasinda giinlerini hep kitap yazmakla, okumakla gegiriyor, zayiflayan kiciik yiziinde,
arada, beni ona acimaktan men eden, nurlu bir vakarla, biyiklikle yikseliyor. Bu sakit, nezih
Macidede, tanimakta miiskilat cektigim biiyiik bir sahsiyet hissediyorum (Advar 1973: 118-119).

Fahirin Seviyye'ye duydugu askla yurtdisina hava degisimine gittigi sirada yalniz kalan Macide tek
basina kalmig, ¢ocugu ve memleket meseleleriyle mesgul olmustur. Fahir, ¢aresizce yurtdisindan
déntince, Macide’nin arzuladigi kadina dénistigini gorir fakat yagadiklarindan dolayr pigmandir
ve sugluluk duygusuyla harbe katilir. Macide Fahirin hirriyet ugruna sehit olmasindan sonra
cocuguyla tek bagina kalmustir fakat Fahir'in istedigi gibi artik hayata hazir bir kadindur.

Macide artik arzulanan medeniyet dogrultusunda doniisimiini tamamlamis ve hatta beklendigi
tizere ¢ocugunu egitebilecek anneye de doniismiistiir. Romanin sonunda Macide’nin oglu Hikmet'e
soyledigi su sozler bu agidan dikkat ¢ekicidir.

Yalniz topla, tifekle degil, iradenle cesur olacaksin, fena seyleri yapmamak icin cesur, inandigin,
dogru bildigin seyi yapmak icin, oldirseler bile, cesur olacaksin oglum. Daima, daima dogru anliyor
musun Hikmet? (...) Dogru bildigin seyler icin, hak icin, vatan i¢in daima 6lmege hazir olacaksin,
Hikmet oglum. Tipki, tipki baban gibi!.. (Adivar, 1973: 128).
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Bu ctimleler romanin son ciimleleridir ve bu climlelerle erkek anlaticinin bakis agisindan ele alinan
medeniyet, doniisimiini tamamlayan kadin karakter Macide’ye emanet edilir.

Roman, Seviyye'nin seriveni izlenimini verse de Macide'nin doénisiiminin romanidir ashinda.
Macide romanin diger kadin kahramanlari gibi bastan sona dek sabit degildir. Eskiden — yeniye
dogru agilan bir yolda siirekli gelisim gosterir. Eskinin sabitligini, arada kalmanin sancisini ve
yeninin merakini yagar. Macide, yerli medeniyetin temsilcisidir. Bu sebeple tizerinde ¢aligilan bir
kahramandir. Macide yerli medeniyetin temsilcisi olarak olaylar stiresince islenmis, yeni medeniyete
kazandinlmistir. Halide Edip, eski ve yerli olan bu kahramanini ortadan kaldirmak yerine onu yeni
medeniyete hazirlamay: segmistir. Macide bu yeni medeniyet dogrultusunda ¢ocugunun egitimi ile
ilgilenen, memleketinin meselelerine duyarsiz kalmayan, iyi bir anne, iyi bir es ve iyi bir ev idarecisi
olan 6rnek kadin olarak 6ne sirtlir. Macide’nin degistirilmesi gerektigine fikrinde olan Fahir'in -
Macide’yi yalniz biraksa da- bu dontisiimdeki katkis: biiyuktiir.

Macide tez-antitez-sentez mantigi icinde ele alinir. Geleneksel kadinin bir imgesi olarak Moacide,
Tiirk toplumunun tarih, kiltir ve kimlik birikimiyle olusturdugu insan modelidir. Ancak romanda
toplumun yasadigr degisim ve doniisim sancisi, ¢agdaslasma ekseninde Bati kiiltiir ve medeniyeti
yerlestirilir. Bu nedenle romanda ‘geleneksel kadin” imgesi olan Macide'nin karsisina “Batili kadin”
imgesi/yeni kadin (Seviyye) konur (Sahin 2014:135).

Seviyye Talip

Numan'in amcast ile evli olan Seviyye romanin ideal kadini konumundadir. Kugikliginden
itibaren sosyal hayata uyum saglamug, iyi bir egitim almis, sosyal ve siyasi fikirler hakkinda
disinebilen bir kadin olan Seviyye, kii¢ik yasta hatali bir evlilik yaparak mutsuz yasarken piyano
hocasina asik olarak evligini bitirir. Bu sebeple etrafinda hakkinda konusulan bir kadin haline gelir.
Seviyye herkes gibi Fahirin de merak ettigi bir kadindir. Fahir, Numan aracihiiyla tanigtig
Seviyye'nin yaptiklarini baglarda tasvip etmese de zamanla Seviyye’nin entelektiie]l havasindan
fazlasiyla etkilenir. Seviyye ile Fahir'in iligkisi ilerledik¢e Fahir Seviyye ile diinya meseleleri, fikirleri,
sanat ve felsefe gibi pek ¢cok konuda dolu dolu sohbet edebilir, fikir paylasabilir. Bu sebeple Seviyye,
tam da Fahir'in aradig gibi bir kadindir; modern 6l¢iilerle batililagabilmis, istekleri ugruna savagmig
ve basarabilmis bir kadindir. Fahir'in Seviyye’ye karst hayranligi bir zaman sonra agka dontismiusgtir.
Yalniz Seviyye de Fahir de evlidir ve Seviyye bagkasina agiktir. Fahir'in Seviyye'ye duydugu ask bir
zaman sonra yerini hastalifa birakir. Fahir, ona olan agkini bir tirlii dindiremez ve gittik¢e agk: da
hastaligi da siddetlenir. Seviyye ise bu agka hem ahlaki olmamasi hem de basgkasini sevmesi
sebebiyle kargilik vermez.

Gergek agki bulmasini saglayan bu ideal kadin, yeni Tirk kadininin modern ve sarsici imgesidir.
Seviyye, yabanci asilli bir erkekle gayri mesru iligki yasayan evli bir kadindir. Ancak “dis
gorintisinde boyle ama Seviyye aslinda ikiytzlilik yapmayan inandigi dogruyu cevreye ragmen
uygulayan cesur bir kadindir” (Sahin 2014: 133).

Fahir'in Seviyye'ye duydugu agk, onun geleneksel Tiirk kadini imajini yeniden anlamlandirilmas: ile
ona yeni bir kimlik kazandirir. “Seviyye'nin geleneksel yagam bi¢imine bagkaldirmas: ve 6zgir
iradesi ile kendine yeni bir yasam kurmasi, yazar tarafindan israrla vurgulanir. Kadinsal kimliginin
evlilik muessesi i¢inde somiirilmesine izin vermeyen Seviyye, yeni Turk kadinini cinsel bir obje
olmaktan ¢ikararak modern Tiirk kadinin bireysellesme siirecine yardimer olur” ($ahin 2014: 133).

Seviyye tek basina ayakta durmay: becerebilmis, hatali evliligi sebebiyle bosanabilmis, egitimli bir
kadin olarak cazibe merkezindedir. Herkesin merak ettigi bir kadin olan Seviyye tam anlamiyla
Batihlagabilmis bir konumu temsil eder. Fahirin Seviyye'ye olan aski Batililasgan medeniyete
duydugu asktir. Fahir bu agkina sahip olamayarak ve bu agkindan vazgegemeyerek 6lir. Seviyye
medeniyetin ihtiya¢ duydugu “yeni kadin” adina bir alternatiftir fakat varligiyla “yerli” olan Macide
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kadar yiikselemez. Seviyye de bu alternatif kadin dairesinde radikal bir kadin olarak yer almaz.
Ahlakeidir. Bosanirken riza almay: dener. Evliligini sonlandirirken ve bir bagkasiyla yasamaya karar
verirken kutsal baglarinin olmamasina dikkat etmigtir. Seviyye Macide’nin karsisinda daha Batili
olmasina ragmen tercih edilen olmamistir. Bunda da yine yazarin ahlak¢t mudahalesi
gorilmektedir. Fahir, Seviyye'nin temsil ettigi medeniyete dogru girisimler yapsa da basarili
olamamus ve zarara ugramugtir.

Evelin

Evelin, Fahir'in Misir’da tanigtign Batili bir kadindir. Fahir bir dostu aracilis ile tanigtigi Evelin’e
Seviyye'ye olan benzerliginden dolay: ilgi duysa da kafasinda Macide, gonliinde Seviyye varken
onunla yakinlagamaz. Bunun yaninda Evelin de Fahire 4sik olmustur. Onun pesini birakmak
istemez, onu elde etmenin yollarini arar. Fahir ise Evelinle duygu bakimindan hicbir sey
paylasamaz. O ¢ekici ama ruhsuz “yabanci” bir kadindir. Ozgiir, bagina buyruk yasayan, gesitli
erkeklerle miinasebeti olmus bu kadin Macide’nin safliginda ya da Seviyye'nin yiiksek konumunda
degildir. Bu sebeple Evelin Fahirin benimseyecegi bir kadin olamaz.

Evelin, ¢ekici haliyle burada Bati medeniyetinin dogrudan temsilcisi olarak goriintr. Uzaktan
cazibe merkezi olan Bati gibi Evelin de goriintste herkesin ilgisini ¢eken bir konumdadir. Fahir'i
yalnizca goruntisiiyle cezbeden bu medeniyet, ¢ekici ve denenmemis bir medeniyet olarak uzakta
dursa da yanina yaklagilinca benimsenemeyen, yabanci kalinan medeniyettir. Fahir medeniyet
arayisinda tamamiyla Bati olan bir medeniyete déhil olamayacagini anlar.

Sonug

Osmanli Devleti’'nin son déneminin toplum bunalimina eski ve yeni medeniyet arasindaki ¢atigsma
sebep olustur. Bu eski ile yeni arasindaki ¢atigma kadar yeninin hangi medeniyet olacag: sorusu ve
buna sunulan cevaplar da ayni sikintili siirecin bir pargas: olmustur. Yeni i¢in yerlilik tizerine inga
edilen bir medeniyetle Batr’'dan tamamuiyla alinmis igreti bir medeniyet arasindaki gidip gelmeler
toplumun oldugu gibi bu devrin romanlarinin da sikga tizerinde durdugu bir konu olmustur.

Toplumun bu bunalimli haline dénemin romancilarindan Halide Edip de uzak durmamis ve
yerlilikten yana bir tavir almigtir. Bunu yaparken yeni medeniyetin olanaklarini aragtirarak bu
olanaklardan hangisinin yerli medeniyetle uyusacagini ve nasil yeni ve Ozgin bir kultir
yaratilabilecegini sorgular. Savundugu medeniyet anlayigini gelenekten ¢ok fazla uzaklagmadan akla
ve ahlaka uygun bir sekilde sunar. Bir¢ok aydin gibi Halide Edip de yeni medeniyet dairesine giris

cabalarinda kadinin konumunu problemli olarak goriir ve ¢6ziimlenmesi i¢in 6neriler sunar.

Kadinin konumunu medeniyet ile iligkilendirdigi romani Seviyye Talip'te de Halide Edip,
kahramani Fahir araciligiyla kadinin Gzerinden medeniyetin imkénlarini aragtirir. Yerli, Batililagmig
ve Batili kadinlar arasinda kalan Fahirin medeniyet konusundaki gelgitleri adeta “hastalik”1 bir hal
alir. Fahir'in bu gelgitleri sirasinda hayatinda olan kadinlar 6zlem duydugu medeniyet ile ait oldugu
medeniyetin agik temsilcisidirler. Fahir ait oldugu yerli medeniyetten / kadindan memnun olmaz,
baglarda yeni bir medeniyetin arayisinda degilse de yerli olanin degistirilmesi gerektiginin
tarkindadir. Clinkii kendi seviyesine, ait oldugu medeniyetten bir kargilik bulamaz. Bu sirada yerli
takat tam anlamiyla Batilagmis ve kendisinin sahip olamayacag: bir medeniyetin / kadinin hevesiyle
tutusur. Bu onu bir anlamda yok eder. Son olarak Bat’min bir pargasi olan kadinda yeni
medeniyetin imkénlarini arayan Fahir, cezbeden bu medeniyete dahil olamayacagini anlar. Bu
medeniyet arayisinda ¢6ziim olarak yerli ve sahip olunan Macide ortaya konur. Macide’nin devrin
ihtiya¢ duyulan kadinina doniigmesi i¢in bir takim sinavlardan gectigi gorilir. Baglarda “eski’nin
ciddi bir temsilcisi olan Macide, bu dénigimiin ardindan tam da arzulandig: gibi bir anne, es ve
tilke meseleleri tizerine fikirler tretebilen bir kadin haline gelir. Dolayisiyla yeni bir medeniyet
digaridan degil sahip olunan (kadin) tizerinden yaratilir.
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Medeniyet arayislarindaki bu duraklarin ¢gesitli kadinlar Gzerinden anlatilmas: kadin ve medeniyetin
iligkisini acik¢a ortaya koyar. Bu sebeple sahip olunan medeniyetler, onlarin gostergeleri olan s6z
konusu kadinlar tizerinden aktarilir.
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Fena’'nin Dilinden Adem’i Okumak

Reading “Adem” in The Language of “Fen4

A

Ali PULAT

Ozet

Edebi eserler incelenirken mensubu olunan
medeniyetin diinya gorisi, degerler cercevesi,
kavram ve anlam diinyas: dikkate alinmadig
takdirde; edibin ve déneminin eksik veya yanlis
anlagilmas:  kaginilmazdir. Akif Paga (1787-
1845nin  Adem  Kasidesindeki  “adem”
ifadesiyle sekillenen siirin diinyasi, siirin ruhuna
uygun bir bicimde “fena” kavrami ve ¢agrisimlar
ile yeniden okundugunda, elde edilemeyen
varliga bir isyan yerine; varligin orttigi,
perdeledigi ve gizledigi fena (yokluk, yok olma)
halinin ve neticede yasanan sikintilarin sebep ve
sonuglar gorilecektir. Bunu anlatmak isteyen
sair hemen ilk beyitte (Yokluk diistincesinin bile
insana can verdigine, yokluk sarabinin 6ziiniin
canin cevheri olduguna) dikkat ¢eker ve
akabinde, (Yoklugun cennet bahgesindeki
nimetlerle kiyaslanamaz) oldugunu vurgularken
“fena” halinin ozelliklerine dikkat ¢ekmektedir.
Siirin son beytinde ise sair kendini (Iki cihanin
sahlar sahinin yolunda yok oldugunu) séylerken,
bir manada feni-fi'r-restil haline igaret etmis
olmaktadir. Bu sebeple Adem Kasidesinin
sairin mensup oldugu medeniyetin diliyle
yeniden okunmast faydal olacaktir,
diistincesindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Adem Kasidesi, fena, siir

Yard.. Dog. Dr. Usak Universitesi, ali.pulat@usak.edu.tr
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URKUN D 8 Crossref

Absract

When literary works are studied, unless
worldview of its civilization, the frame of value,
concept and meaning world are considered, it is
indispensable that the poet and his period will
be misunderstood. When the world of the
poem shaped by phrase “Adem” in Adem Paga’s
(1787-1845) Adem Kaside is re-read with the
concept of “fena” (absence) and its associations
in accordance to its spirit, the condition of fena
(absence, to be absent) in which the entity
covers, conceals and hides and the causes and
reasons and results of the distresses will be seen
(without the revolt against the creator). In the
first stanza, poet draws attention to that “the
thought of absence gives life to humans “and
“the essence of absence wine is the core of soul”.
Then, as he emphasizes that the blessings of
Eden cannot be compared with “Absence”, he
pays attention to the features of the case of
“fena”. In the last stanza, when the poet tells
that “he disappeared for the sake of the king of
the kings”. In a way he emphasizes the situation
of “fena-fi'rrestl”. Therefore, it will be more
beneficial If Adem Kaside is re-read by the
language of the civilization it belongs.

Keywords: Adem Kasidesi, absence, poem.
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Aliyis-i diinyidan el cekmege niyet var
Yakinda adem dirler bir sehre azimet var

Biki
Girig

Adem Kasidesinin zihniyet ve sekil yoninden eski siirin bir devami oldugu, sairin
(aslinda her insanin) maddi alemde yasadiklarinin ve gordiiklerinin hikemi sirlarla adeta
ortildigi, bu manevi dinyanin kendini hemen ele vermedigi ve kolayca
anlagilamayacag bilinen bir durumdur. I¢ ice gegmis ¢ok boyutlu bu diinyanin sinirlarini
ve Ozelliklerini kesin yargilarla dile getirmek isin 6ziinde bu hikemi zihniyete ¢ok da
uymaz. Bu cercevede Adem Kasidesi'ne hikemi tarzin bir iriini kabul edip yaklagmak
konu ile ilgili pek ¢ok muamma gibi goriinen meselenin halline sebep olacaktir,

kanaatindeyiz.

Tasavvuf literatiirde fena kavrami kulun Allah’in bekas: karsisinda kendini yok bilmesi
ve boylece gercek kulluga ulagmas: (Kara,1995:333) demektir. Fend halini yasayan safi
Ciineyd-i Bagdadi'ye gore saflik, siikiin ve teslimiyet halindedir; Hasan Harakani'ye
gore saff, kendisini Allah’la beraber hissettiginde vefa halini, Allah’in kendisiyle beraber
oldugunu bildiginde de fena halini yagamaktadir (Kara,1995:334).

Ziya Pasa Terkib-i Bendinde feni kavramini “cesme-i plr-hin-1 fend”
(Parlatir,1988:359) ifadesi ile kullanir. Agk sarabini icerek mest olan klasik sair yerini,
“yokluk kaniyla dolu ¢esmeden” igmek zorunda kalan saire birakmigtir. Ziya Paga’ya
gore, yokluk kaniyla dolu ¢esmeden bir katre igen, bu dinyanin belasindan
kurtulamayacaktir. Sairin digtincesine gore fend halini yagayan kimsenin imtihani
agirdir. Bu sebeple gokten yagmur yerine inci yagsa bahtsiz olanin bagina bir tanesi bile

dismez.

Hikmet, medeniyetimizin bir kavrami olarak, bati merkezli felsefi yaklasimdan farkl
yoniyle daha ¢cok Kur'an ve siinnet kaynakli tasavvufi anlamda “derin kavrayis ve bilgi,
niibivvet, sir ve 6giut” (Yorulmaz, 1996:14) gibi tefekkiir merkezli bir anlayigla
tamimlanmugtir. Bilgelik anlaminda ele alinan “hikmet” varligin gerceginin bilgisi,
Allab’in tim varhigi yaratig gayesi, varligin hakikatini bilip ona gére hayirli igler
yapilmast, Islami ve tasavvufi 6zli s6z gibi anlamlarda (Cetin,2012:153) kullanilmigtur.
Adem Kasidesi, hikmetin esas alindii bir zihniyetin tezahiirudir; bu ¢ergevede
bunalim, ikilem ve isyan gibi felsefi bakis acilariyla degil, sabir, tevekkil, hikmet ve
marifet kavramlariyla degerlendirildiginde siirin dtnyasina vukdfiyetin artacag:

gorilecektir.

Mehmet Kaplan siirin tahlilinde, Akif Paga’nin adem fikrinin mutasavviflarinkine ok
yaklastigini, adem fikrinin 1ztirap vakiasi ile yakindan ilgili oldugunu ifade eder ve
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metafizigi psikolojiye baglar, Islam kiiltiriindeki fikirleri sadece tekrarladigini, bu
konuda orijinal olamadigin soyler (Kaplan,1985:22). Mehmet Kaplan'in gortistiine gére,
gelgitler yasayan Akif Paga'min arada kalmighgi ve yeni seyler séyleyememis olmas

aslinda eski diinyamizin son bulugunun bir tezahtridiir.

Ahmet Hamdi Tanpinar, Akif Pasa’yr eskinin devami goriir, Adem Kasidesi'ni de Mr.
Gibb’in meshur bir Ingiliz siirine kiyasla “Bedbinlerin Marsaillaiséi” olarak nitelendirir.
Siiri dil, hayal, mazmun ve skolastik(!) bilginin hayallerde oynadig: rol yonleriyle eski
estetife bagli oldugunu belirtir (Tanpinar,1985:95).

Miustesrik Gibb, Adem Kasidesi'ni “bitiin Tiirk edebivatinin en dehsetli siiri’ diye
nitelemis, ardindan Akif Pasa’yr da “hayar fikrinden nefiet ediyor’ seklinde
degerlendirmigtir. Gibb, Adem Kasidesi'nde Akif Paga'nin bu dinyaya katlanamadigini
dustnir, hatta Akif Pasa i¢in “cennette kudsilerin varliginin bikkinlik...” (Gibb'den
Akt. Kolcu,2008:19) sebebi oldugunu séyler. Gibb’e gore Akif Paga, mutlak huzuru
mutlak yoklukta aramaktadir.

Oysa, yizyillarin birikimi ve medeniyetimizin deger anlayisina gére mutlak huzur,
Mutlak Varlik’ta yok olmaktir. Akif Paga, bu siirde geleneksel anlayigimiz ¢ercevesinde
hayat: ve sonsuz alemi ele almig, yasanan sikintilara da arifine bir yaklagimla ¢6zim

bulmaya ¢aligmistir, kanaatindeyiz.

Kasideyi Fenanin Dilinden Okumak
Hasan Akay, bu siirde adem imgeleriyle orilen buyik bir “Adem”in oldugundan

bahseder. Akay, siirdeki ize ulagmak icin varligin, sairin hayatinin ve sairin aslini yok
etmediginin ispati hiikmiinde, ademe ve adem’dekine bakmak gerektigini vurgular.
Akay yazisinda, yokluk gibi soyut ve negatif bir kavrama kaside yazmanin bir yenilik
oldugunu ifade ettikten sonra “adem”in ne olabilecegine dair sorular sorar. Farkli ve
zengin okumalara elverisli s6z konusu metnin daha iyi anlagilmasi i¢in su sorular: sorar:

“Acaba “Kaside-i Adem”deki “adem’”, yokluk mudur, hi¢lik mi; Nirvana'ya
ulagsmak mi, nefsin arzularindan uzaklasarak ruh kesilmek, adeta ruhlagsmak
mi; mutlak sessizlie ermek mi -Nietzsche’'nin dedigi anlamda- “tas
kesilmek” mi; varligin golgesine siginip yan kesilmek mi; varlik veya var
olusu toptan yokluga mahkum etmek ya da bir ¢esit intihar etmek mi?
“Oliim’iin goriintiisii mii, golgesi mi, nefesi mi, sesi mi?> Varolusguluk
baglaminda  yorumlanmasi  gereken  bir kér  digim < mi?
Yoksa, varligin unutulusa terk edilmesi ya da bir sekilde kurban edilmesi
mi? Biitlin bu sorulara tek tek “hayir”, ama hepsine birden “evet” denilebilir
mi? Metinde yeterince “agik” sakli degil mi? “Adem’in bizzat kendisi,

metnin biraktig1 “6z”el agik olarak degerlendirilemez mi?”
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Hasan Akay, bu girift sorulara cevap olarak; “adem”in bizzat kendinin 6z oldugunu ve
ancak bu “6z”in “6te”sine gegebilen okuyucunun siirin diinyasina girebilecegini belirtir

(Akay,2014).

Adem Kasidesi'ne hikemi bir degerlendirmeyle bakilirsa, alemgimul bir zihniyeti
gorebiliriz. Her insanin, her dénemde ve her halde yasadigi, sonsuza ulagma arzusu
karsimiza ¢ikar. Sinirli maddenin insanin i¢indeki derin ildhi tarafi ihita edememesi,
insanin gonliniin gegici olanla tatmin olmayacagi, sonsuz ask duygusu ile agilimlar
yasayabilecek insanin ruh dinyasinin, kuru bir diinya davasi ile sitkiina eremeyecegi fikri

bu siirde yuzyillarin birikimiyle hissettirilmeye ¢alistlmistir, diyebiliriz.

Siirdeki 6nemli kavramlara tasavvufl anlamlar yiiklendiginde kasidenin bir biitin olarak
ilahi agkin pek ¢ok merhalesini igledigi gortilecektir. Diinyevi bir bakigin tezahiirt olarak
“adem” yoklugu ifade ediyor zannedilebilir. Oysa siirin tamaminda Mutlak Varlik
kargisindaki “adem” ele alinmig, sonsuz hayata nispetle bu dinyanin imtihan sirrini

icinde barindirdig i¢in pek ¢ok zorlugu yasatacagi tizerinde durulmugtur.

Cin verir ddeme endise-i sahba-y1 adem

Cevher-i cin mi aceb cevher-i minéd-y1 adem
Ilk musradaki “endige-i sahba-y1 adem” (Allah’ta yok olma, O’na ulagma istegi, fikri veya
niyeti) “4deme can verir” (Insana hayat verir, insani canlandirir, insanin ddem olmasini
saglar, manen 6li olan kalbi ihya eder..) seklinde ele alinirsa siirin son beytine kadar bu
tarz hikemi anlayisla kasidenin yazildig1 goriilecektir.

Cesm-i iman ile baktik¢ca viicid-1 ademe

Sahn-1 cennet goriiniir ideme sahri-y1 adem
Ikinci beyite gore “viictid-1 ademe” (feninin varligina) iman goziyle bakildiginda insana
fena alemi, cennet gibi goriinir. Ugiincii beyitte ise sair, cennet gibi gériinme gibi

ifadesini galat sayar; yokluk tilkesinin siikiinu bagkadur, hi¢bir nimete benzemez..

Siir, sekinci beyte kadar ademin (feni halini yagamanin) yiiceliginin hicbir nimetle
kargilagtirllamayacagindan, baba-y1 adem’in alemi siirekli beslediginden, her tiir varligin
kaynaginin feniyr temenni etmek oldugundan, her tir varhigin yasandigi diinyada
ademin aranamayacagindan bahisle; mutlak varlik karsisinda hicligin  boyutlarini

hissettirmeye ¢alisir.

Yok dedikce var olur yok mu garibet bunda

Nim-1 hesti mi nedir hall-i muamma-y1 adem
Sair sekizinci beyitte “Yok dedik¢e var olur, bunda bir gariplik yok mu?” derken,
buradaki “yok” kavramini Mutlak Varlik’a nispetle bu diinyadaki gegici varliklara isaret
eder. Fani olanin yoklugu fark edildik¢e Baki olan kendini gésterir, Sonsuzluk anlagilir,
demektir. Bu durum kelime-i tevhit sirridir; burada higbir ilah yoktur ancak Allah
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vardir, manasi akla gelmektedir. Yokluk bilmecesinin ¢6zimi varligin adinda
gizlenmistir. Varligin  hakikatini ¢6zen sonsuzlugu bilir. Necip Fazil Isaret

(Kisakiirek,2019:29) siirinde benzer ruh halini g6yle ifade etmigtir:

Var olan yokluklarin 6mriinii sirdyorum!

Agsklar bombos kuruntu, hiirriyetler esaret!

Yalniz “Rakip” ismiyle Allah1 gériyorum!

Bir yokluk ki, bu diinya, var olandan isaret...
Dokuzuncu beyitten itibaren fend ehlinin soyut, dile gelmez halleri somutlastirilmaya
caligtlmigtir. Adem deryasi bir cossa iki cihan fenid dalgalarina gark olur, demek
olumsuz, koti bir hal demek degildir. Aksine burada cogma, vecd ve agk halinin tasviri
vardir. Kendi varligindan siyrilan 4sigin bir “ah™ tim cihani kaplar. Sair buraya kadar
ademi hep insanin erebilecegi en yiice mertebe en biiylik nimet olarak aldigina gére
burada nefret olmamalidir. Daha sonraki beyitlerde de sair, ademi yasama halinin bu

diinyada goriilecek en biiyiik nimet oldugundan bahsedecektir.

Onuncu beyitte, diinyadaki her varligin ortaya ¢ikma sebebini sonsuz alemdeki
kargilifina baglama inanci gortlir. Bu dinyada ortaya ¢ikmig, yasanmig(imtihan sirri)
higbir sey yoktur ki yarin sorulmasin ve karsimiza ¢ikmasin, denilmektedir. On birinci
beyitte terbiyeye olan ihtiyag, insanin ortaya ¢ikmasindan itibaren imtihanin baglamasi

giindeme gelir.

Kaside on dort ve on besinci beyitlerde varlik ve yokluk meselesinin farkli yonlerini
isledikten sonra on altinci beyitte medresenin, on yedinci beyitte de tekkenin “ademin
ihfasinin manasi’ni anlayamadigini ifade eder. Cinki bu davanin yiceligi kdinéta
sigmaz. Sair seklen sonsuzlugu murat edenlerin yaptiklar: yanlis ve kusurlari sosyal bir

elestiri mahiyetinde dile getirmekten ¢ekinmez.

Seyh efendi sana der miydi ki varindan geg

Varligin olmasa da sidre-i mevi-y1 adem
Yirmi beginci beyite gore, mecizi manada “sidre-i me'va-y1 adem” (yokluk yurdunun
sidresi) makamina ulagmig salik, hélen fenifillaha ulasgamadigi icin seyh efendinin
varligindan vazge¢ telkinine muhataptir. Sidre, Mirac yolculugunda Cebrailin
Peygamber Efendimize refakatinin son duragidir. Cebrail oradan bir adim G&teye
gidemez. Adem yolculugundaki salik bu makamlara gelmis olsa bile fendya hilen
ulasamadig1 icin seyhin yol géstericiligine muhtagtir, denilmektedir. Yirmi altinci
beyitte de sahih megayihin himmeti ve miridin gayreti ile ademin manasi bilinir, hikmi
karsimiza ¢ikar. Bu sebeple manevi hediyeleri alanin diinyalik beklemesinin ¢ok anlami
olamaz, denilmigtir. Sikint1 ve musibetlere sabretmek, kulun imtihanini ge¢mesi

demektir.
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Kasidenin hikmet eksenli ele alinmasina delil teskil eden 6nemli bir beyit de otuz
dordiinci beyittir. “Ber-murad olmayacak ben yere gegsin dlem” misrasinda gecen “ber-
murad” kavrami siirin buraya kadar gelen ruhuna uygun olarak heves ve heva olarak
degil, Allah’in muradini murad bilme anlayis1 ile tanimlanirsa uygun olur. Fena halinin
bu derece giizel ve vazgecilmez olusunu anlatan sairin muradi nefsini olmamalidir.
Dolayisiyla bu imtihan dinyasinda tim varhik bizi fendya gotirmeyecekse her

mahluk(yaratilmss) 4rif nezdinde zaten yok olmug demektir.

Sair otuz beginci beyitten itibaren vecd halindedir. Kendini bu yolda feda eden kisi, her

tir mihneti hos goriir. Onu sadece 6teler mutmain eder.

Manevi seyr halinin inceliklerini, yasananlarin hikmetli sirlarini anlatan Akif Pasa siirin

sonlarina dogru (64. beyit) siiriyle ne yapmak istegini soylemeye caligir.

Arifan yokluk ile etmede isbat-1 viicid

Ben ise varlik ile eyledim insi-y1 adem
Arifinin nefis terbiyesi ile yasadiklarim siir dili ile anlatmak kendini évmekten ¢ok bir
oziir beyani geklinde digtintilebilir. Ciinkd varligin her tirlisiiniin hakikate perde olma

ihtimali vardar.

Siirin ruhunu en iyi yansitan beyitlerden biri yirmi sekizinci beyittir. Insana bela yiikii
olarak kendisi, kendi varlig1 veya varlik zannettikleri yeter derken, insanin kendi eliyle
“yarattiklar1” vazgecilmez kabul ettikleri, kendisini ilgilendirmeyen veya zaran
dokunacak unsurlar1 gereksizce yiklendigi ve onun altinda ezildigi vurgusu beyitte
vardir. Oysa Allah insana kaldiramayacag yiikii yiiklemez. Insanin bel olan yiikii (bar-1
bela) hirslari, isyani ve gafletidir. Beraya-y: ademde (fena halkinda) bu yiikler gortilmez.

Mahv-1 hik-i reh-i sahenseh-i kevneynim ben

Ne tevelli-y1 viicdd u ne teberrd-y1 adem
Sair siirin son beytinde, manen i¢inde bulundugu yeri s6yle belirler; ne varliga (tevalla-y
viicdd) ne de feniya (teberri-yi adem) yakin olabilmigtir. Zaten maneviyat yolunda
kimse ben fendya ulastim diyemeyecegine gore, sair varliktan tarafa da degilim ama iki
diinyanin sahlar sahinin topraginda mahvolmaya talibim, der. Bu yaklagim da tasavvuf

kultirinde edebe uygun bir tavirdir.
Sonug

Adem Kasidesi hikmet esash okundugunda bir insanin manevi halini, yasadiklar
karsisindaki durum ve tutumunu, imtihan sirlarinin merhalelerini, sonsuzluga gidis
yolundaki seyrini ve tecriibelerini ele alirken, ylizyilarin birikimini devrin farklh

anlayislarina cevap niteliginde sunmus bir siirdir.

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume:1, Sayl/Issue:1, Kis/Winter 2017

28



Ali PULAT - Fen&’nin Dilinden Adem’i Okumak

Adem Kasidesi diinyadaki higbir varligin sonsuzlukla kiyas edilemeyecegini, “Bunca
varlik var iken gitmez gonil yorgunlugu” digiincesi cergevesinde, insana varliktan
kurtulmadan sonsuzlugun izlerinin nasip olamayacagi, fend hélini yasamanin bir insanin

en biyiik emeli olmas: gerektigini hissettirmeye ¢aligmigtir.

Adem Kasidesi, maddi varlikla var olacagini diigiinen her tiir anlayiga, gonliinde kendi
hali ve durumuna goére fendyr murat etmeden mutmain olmanin imkansizligini
gostermeye ¢aligmasi yontiyle dikkate degerdir.
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Yansima Dergisinde Sabahattin Ali ve Ndzim Hikmet*

Sabahattin Ali and Nazim Hikmet at Journal of Yansima

Ali PULAT*
Keziban KARAARSLAN™*

Ozet

Bu ¢aligmanin konusu, Yansima dergisi ve bu
dergide Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet {izerine
yapimis olan edebi faaliyetlerdir. Yansima, Ocak
1972 ile Eylil 1975 tarihleri arasinda Tekin
Sénmez’in onciliginde aylik olarak toplam 45 say1
cikan bir sanat ve kiltir dergisidir. Yaklagik dort
yilik yayin hayati boyunca derginin biinyesinde
onemli ¢alismalara imza atilmigtir. Bunlardan biri
Mart 1973 tarihinde Sabahattin Ali adina ¢ikanlmig
olan “25. Oliim Yildéniimiinde Sabahattin Ali Ozel
Sayist”; digeri Haziran 1974 tarihinde Nazim
Hikmet adina ¢ikarilmig olan “Nazim Hikmet Ozel
Sayist”dur.

Caligmamizda, oncelikle Yansima dergisinin genel
bir tanitimi yapilacak ardindan gerek adi gegen 6zel
sayilarda gerek diger sayilarda yer alan Sabahattin
Ali ve Nézim Hikmet hakkindaki yazilar

incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Dergi, Yansima, Sabahattin
Ali, Nizim Hikmet

£

Abstract

The subject of this study is the journal of Yansima
and literary activities carried out on Sabahattin Ali
and Nazim Hikmet. Yansima is an art and culture
magazine which had monthly 45 releases between
January 1972 and September 1975 under the
leadership of Tekin Sénmez. During the nearly four
years of its publishing life, many important works
had been produced in the magazine. One of them is
“Sabahattin Ali Special Number on the 25th Death
Anniversary” issued on behalf of Sabahattin Ali on
March 1973, and the other one is “Special Number
of Nazim Hikmet” issued on behalf of Nazim
Hikmet on June 1974.

In our work, first a general introduction of the
journal of Yansima will be made and then the
writings about Nazim Hikmet and Sabahattin Ali
in the special releases mentioned above and other

releases will be analysed.

Keywords: Journal, Yansima, Sabahattin Al
Nizim Hikmet
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Girig: Yansima Dergisi

Yansima, Ocak 1972 ile Eylil 1975 tarihleri arasinda genelde altmig dort sayfalik bir dergi
olarak ayda bir Istanbul’da yayimlanir. Yaklagik dort yillik siirede toplam 45 say1 ¢ikar. 11k otuz
sayida derginin imtiyaz sahibi Tekin Sénmez iken otuz birinci sayidan kapanincaya kadar ise
Hasan Can’dir. Sorumlu midirligint ustlenen isimler de sirasiyla M. §. Yardim (1-10.
sayilar / 12 — 39. sayilar), Mahir Oztas (11. say1) ve Ender Kamil Boyaci (40-45. sayilar

aras1)’dur.

16x24 cm ebatlarinda olan ve ilk sayilarinda bicimsel y6nden olduk¢a sade bir gériinim
sergileyen ancak sonraki sayilarinin kapak dizeninde degisiklikler yaparak (fotograf, resim vb.
ekleyerek) dikkatleri Gzerine ¢eken Yansima, Afet Ilgaz, Ahmet Ozer, Arif Damar, Arkadas
Zekai Ozger, Behzat Ay, Ceyhun Atuf Kansu, Fakir Baykurt, Fiiruzan, Hasan Hiiseyin
Korkmazgil, Muzaffer Buyruk¢u, Necati Giingor, Necati Tosuner, Rifat Ilgaz, Samim
Kocagoz, Stkran Kurdakul, Talip Apaydin, Tarik Dursun K. ve Tekin Sénmez gibi isimlerin
yer aldign kadroyla siirden hikéyeye, tiyatrodan sinemaya, karikatiire kadar pek ¢ok sanat
daliyla ilgili 6nemli ¢aligmalara imza atmustir. Boylece giiniinde ve giinimiizde adindan s6z

ettiren bir dergi olmugtur.

Yansimanin yaptigi 6nemli faaliyetlerden biri de ¢ikardigi ozel sayilardir. Bunlar yayim
boyunca sekiz tanedir ve sirasiyla soyledir: Hikaye Ozel Sayist (6. say1), Vietnam Sanati Ozel
Sayist (10. sayn), 25. Olim Yildénimiinde Sabahattin Ali Ozel Sayist (15. say1), Gunimiz
Tiirk Siiri Ozel Sayist (18. say1), Nazim Hikmet Ozel Sayist (30. say1), Mizah ve Karikatir
Ozel Sayis1 (33. say1), Kapitalizme ve Fagizme Karsi Asya — Afrika- Giiney Amerika'da Siir
Sanati ve Direnis Siirleri Ozel Sayst (36. say1) ve Cocuk Egitimi ve Edebiyati Ozel Sayist
(43-44-45. say1)'dur.

Toplumcu edebiyatin 1970li yillardaki sézctligint Ustlendigini ileri siiren derginin, bu
edebiyatin kilometre taglarindan olan Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet tzerine sayilar
dizenlemesi ve diger sayilarda da her iki gahsiyete yer vermesi dikkat ¢eken hususlardan
biridir. Dolayisiyla yazimizda gerek bu iki 6zel sayida gerekse diger sayilarda Sabahattin Ali ve
Nazim Hikmet Uzerine yazilan c¢aligmalar incelenerek Yansimanin bu isimlere yaklagimi

degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

Yansima Dergisinde Sabahattin Ali
Yansima dergisinde Sabahattin Ali ile ilgili yazilarin agirlikli olarak 15. sayida yer aldig:

gorilmektedir. 15. say1, Sabahattin Ali’nin 25. 6lim y1ldonimii miinasebetiyle 6zel say1 olarak
yayinlanmugtir. S6z konusu sayinin bagyazisi, 1923 Tiirkiye’sinde Ankara’'nin ¢evresini yabanci
ve menfaatci elit bir birokratik ¢evrenin sardig: ve halkla ayristig1 boylece “halk¢ilik” ilkesinin
ortaya ¢iktig1 bir donemde Sabahattin Ali'yi ve edebiyatgihiini dogru anlamak ve aktarmak
mumbkiindir (Koksal, 1973: 130-132) vurgusu ile ¢ikar. Bu bakimdan Sabahattin Ali dergide

toplumcu yoniiyle ele alinir.
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Rufat Ilgaz, dergideki “25 Y2/ Sonra”(1973: 134-143) bashikli yazisinda daha ¢ok hatiralardan
bahseder. Sabahattin Ali'nin mitevaz: yonu sebebi ile tam anlagilamadigindan yakinir. Onu
urkek ve cekingen olarak degerlendirenleri elestirir. Nazim Hikmet'in mektubunda ona
destegini, glivenini ifade ederek “Ttrk hikdye ve romaninin tek bayrag:i sensin.” geklinde
ovdigi bolimden alinti yapar. Bu yazi, Sabahattin Ali’'nin edebiyat cevrelerince tam

anlagilmadig kaygisini barindirir ve bunu dizeltmeyi hedefler.

Sabahattin Ali’nin hikéyeciligini yazan Mehmet Seyda, onun eserlerinde doga-insan (toplum)
uyumu ¢ercevesinde saglikli bir romantizm bulur. Mehmet Seyda, gercekgilik akiminin
ustalarindan Maupassant, Gorki ve Zolanin da eserlerinde bu tir duygu 6gesini ihmal
etmedikleri gorisiindedir. Nazim kimi siirlerinde lirizmi cogkuya gétiirmtgse Sabahattin Ali
de romantizme ulagmigtir. Yazida Sabahattin Ali'nin bir mektubundan alinti verilmistir.
Mektupta, “.sanat insana insani ve hayati ve bunlarin manasini 6gretmekle muvazzaftir..
Sanat biitin teferruatiyla hayat: ihtiva etmeli, daha iyiye ve yiiksege insanca yagama arzusunu
uyandirmali.” ifadelerine yer verir. Sabahattin Ali'ye gére sanat giye degil vasitadir; gaye
hayattir. Yazida Eliot'un “Higbir sanatginin tek bagina bir anlami yoktur.” anlayigindan
hareketle Sabahattin Ali'nin kendi donemi icindeki yeri tespit edilmeye calistlmig; bu
cercevede en genel manada Sait Faik'in i¢ gozlemciliginin, Sabahattin Ali’'de de genellikle dig
gozlemciliginin belirgin oldugu (Seyda, 1973: 147-153) s6ylenmistir.

Ceyhun Atuf Kansu, yazisinda Tahir Alangu’dan bir alinti yapar:  ...toplumcu gercekgilige
bagli oldugu yaygindir halbuki bu durum hayatinin sonlarina dogru yagadiklarinin strikledigi
bir durumdur. Son hikédyeleri hari¢ romantik ozentilere yer verilen tasvirci gézlemci
gercekgilik basamagindan pek ileri gecememigtir.” Yazida Sabahattin Ali'nin siirleri de tek
sesli, savt ve direnci olmayan, sairin kendi duyarhigini denedigi siirler (Kansu, 1973: 157)

olarak nitelendirilir.

Dergide Stikran Kurdakul'un “Sabahattin Ali ve Varlik Dergisi” (1973: 160- 162) bagslikhi
yazisinda bir réportajdan alintilar yapilir. Burada halk ve divan edebiyatindan faydalanma
konusu gindeme gelir. Sabahattin Ali de halk edebiyatinin geri taraflarinin ve divan
edebiyatinin  karanlik  taraflarinin  ayitklanmak  sartiyla  sosyal analiz  konusunda

yararlanilabilecegini séyler.

Furuzan, dergide Sabahattin Ali'nin “Hanende Melek” adli hikiyesi hakkinda gorislerini
yazmugtir. Firuzan’a gére Sabahattin Ali, hikayeciligini her donemde yasamug, glincel ve
kisisel iligkilerine hikayeci kimligini sindirmis bir kisiliktir. O, Anadolu’nun edebiyata
girmemis cevrelerini ele almig, o kogullarin insanini isleme cephesiyle 6nct olmugtur (1973:

163-165/193).

Tekin Sonmez “Ayran” ve “Kagni” hikyelerini degerlendirir ve bu hikéyeleri karsilagtirir.
Sonmez, Sabahattin Ali'nin Gslabu ile Nazim'in siirde bagardigini yapmugtir, (1973: 166-171)

gortsindedir.
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Hulki Aktung (1973: 176-180), Icimizdeki Seytarnda dénemin yari aydin sorunsalinin
boyutlarinin anlatildigini séyler. Hulki Aktung’a gére romanin tezi, “bireyin i¢indeki seytanin,

pasifligin ve toplumdan uzak diigmenin yanlisligi’n1 ortaya koymaktir.

Dergide Kemal Ateg’in yazisi “Sabahattin Ali'nin Eserlerinde Hapishane” (1973: 181-185)
baghgiyla cikmustir. Kemal Ateg’e gore hapishane merkezli bir bakig agist ile halkin yoksullugu,
devletin baskilar1 ve ekonomik bozukluklarin toplumdaki erdemli davraniglari yok etmesi
anlatilir. Eserlerin teknik acidan Balzac ve Zola gibi realistlerin “tahmini” realizmi ile degil
bizzat yaganarak ve sahit olunarak anlatilan bir hapishane gercekliginin ilk ve en 6nemli
temsilcisi olarak Sabahattin Ali'nin nitelendirilmesi dikkat ¢ekicidir.

Unsal Akpak'in “Sabah Yildizi” bagligiyla Sabahattin Ali'nin hayatini ve sahsiyetini yazmast
aragtirmacilarin isine yarayacak bilgi ve yorumlarla doludur. Yazarin “Refik Halitin
Memleket Hikdyeleri, Yakup Kadrinin Yabaninda yansiyan yanlis ve yorumsuz Anadolu
gercegi, S. Ali ile degistigini gormekteyiz” (Akpak, 1973: 188) tespiti 6nemlidir. Asfalt Yol
hikdyesinde gegen “Koy yasiyan, ¢alisan bir mahliktur ve bu koku onun ter kokusudur.
Diinyada hichbir koku beni bu kadar saramamus, kafamdan birbiri arkasina bu kadar hatiralar
yuvarlayip gecirmemistir” (Akpak, 1973: 189) ifadeleri bu gorist destekler mahiyettedir.

Necati Mert, S. Ali'de taklit¢iligin gorilmediginden bahseder. Onun eserlerindeki
kahramanlarin diiz duvar 6ntinde “icrayr sanat” eden golgeler olmaktan ¢ikip dort dortlik
karakterler diizeyine ylikselmesi Marksist estetik kuramin bir geregi olarak siyasal, toplumsal,

tinsel yagam ozelliklerinin hep ekonomik baglantilarla verilmesine dayandirilmistir (Mert,

1973: 194-195).

Derginin sonunda da Sabahattin Ali - Sait Faik dosyas: a¢ilmis, iki sanatci farkli yazarlar

tarafindan farkli yonlerden kargilagtirilmistir.

Yansima Dergisinde Nazim Hikmet

Yansimada Sabahattin Ali gibi Nazim Hikmet'e de ayr: bir ilgi gésterilmis; derginin Haziran
1974 tarihli 30. sayis1 “Nazim Hikmet Ozel Sayisi” olarak diizenlenmistir. Altmus ii¢ sayfadan
miutegekkil bu sayiyla birlikte derginin diger sayilarinda Tirk edebiyatinin biytik sairlerinden
Nazim Hikmet ve eserleri iizerine inceleme, elestiri, an1 ve sorusturma yazilarina genis yer
verilmistir. Ayrica sair, siir ve karikatiirlerle de anlatilmigtir. Ornegin s6z konusu 6zel sayinin
on kapaginda Nézim Hikmet'in bir portresi, i¢ sayfalarda da Tekin Sénmez’in gair adina
kaleme aldig1 bir siir vardir. “Nazimlar Kalir Bu Diinyada”baglikli bu siir séyledir:

@«

hayatiyla sagar siirini
her an tende tasir olimi
oliimii borkliice kucakladign giin

derim ki: NAZIMLAR kalir bu diinyada
agit1 hi¢ sdylenmeyen” (S6nmez, 1974: 347)
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Yansimdda ayrica, “Nazim Hikmet Inceleme Yarigmast” diizenlenmis ve sonuglari 6zel sayida
aciklanan bu yarigmaya gore birincilige deger bir yazi bulunmamistir. Tankut Cantel'in
“‘Nizim Hikmet Siiri” adli incelemesi ile M. Erhan Ekicinin “Nizun Hikmetin Diinya
Gortigti ve Sanat:”baglikli incelemesi arasinda ikincilik paylastirilmig; Ender Kamil Boyac'nin
da “Nazizme ve Fasizme Karsi Nizim Hikmet” baglikli inceleme yazisi tglincilige deger

gorilmistir.
Yansimada Nazim Hikmet'le ilgili bazi yazilar ve bu yazilardan kesitler soyledir:

Aydin Sayman, “Nizim Hikmet ve Sinema’da Nizim Hikmet ve sinema ilgisini ¢ bolim
halinde ele almugtir. Tlkinde Nazim Hikmet'in sinema ile ilgili gorislerinin neler oldugunu,
ikinci boliimde Nazim Hikmet'in sinema ¢aligmalarinin kronolojik siralamasini, son bolimde
de Nazim Hikmet'in siirlerindeki sinemasal 6zelliklerin nasil yansidigini ifade eder. Sayman’in
deyimiyle Nazim Hikmet'e gore sinema diger bircok sanat dalinin kaynastii, sinirsiz
olanaklara sahip ve halkla en yakin iligki kurulabilecek sanat dalidir. Asistanliktan
yonetmenlige, senaryo yazarligina kadar Nazim Hikmet'in sinema ¢aligmalarini kronolojik
olarak veren Sayman, sairin siirlerinin 6zellikle de destan niteliginde olanlarin senaryo
tekniginden izler tagidigini; boylelikle okuyucunun zihninde zaman ve mekin kavramlar
icinde birbirine bagli devinimler gdsteren sahneler ve goriintiler yarattigini ancak bunlarin

tamamina “gevrim senaryo” yahut “6zgiin senaryo” denilemeyecegini séyler. (Sayman, 1973:

145)

Tekin Sonmez, “Orhan Kemalde Nizim Hikmet Donemeci” (1972: 8-9) bashkli yazisiyla
Orhan Kemal'in siiri birakip hikdyeye yonelmesinde ve bu tiirde basarili Grtinler vermesinde

Nazim Hikmet'in yonlendirmesinin 6nemli bir pay: olmas: izerinde durur.

Yansumann 30. sayisi, otuzlar Italyasindan artakalmis gibi duran, Bati diinyasinda artik izleri
¢oktan silinmis ancak parlamenter sistemin devrimcileri yok etmek amaciyla ¢ikarttign “fikir
sucu’nun temelsizligini agir bir dille elegtiren “ Fikir Sucu’ Diye Siirdiirilen Olay” (Yansima,
1974: 322) baslikli yaz: ile baglar. Nihat Behram’in “Acinin Hain Bekgileri, Dinleyin” siiri ile
devam eder. Siir donemin siyasi baskilarina bir bagkaldiri niteligindedir ve sisteme meydan

okuyucu bir tslapla yazilmigtir:

“yarasalar, dualarin, dolarin 6liimiin artiklar:
gtin gelir kaplar sokaklarimizi da aydinliklar
efendilerinizle birlikte yok olursunuz”(Behram, 1974: 323)

Tankut Centel'in “Nizim Hikmet Siiri” (1974: 327-345) isimli yazisinda ise gairin ozellikle
diyalektik materyalizm, tarihsel maddecilik ve marksist estetik kuramlar cergevesinde
degerlendirildigi gorilir. Bu yazi, Nazim Hikmet'in siirinin o giine degin elestirmenler
tarafindan maksatli olarak sadece bigimsel yonden degerlendirildigini, Marksist estetik
kurama ve sinifsal temellere dayanmadan yapilan incelemelerin maksatli oldugunu belirten bir

onsozle baglar. Yazara gore onun siiri gelecek toplumsal kurulusun st yapisini hazirlar;
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diyalektik maddecilik, tarihsel maddecilik ve bilimsel toplumculuk ilkelerine baglidir. Konu
olarak diyalektik olmasi ezilme ve bagkaldiri ile somiirti dizeninin sebep-sonug iligkisi i¢inde

ele alinmas: demektir.

Nazim'in siiri strekli bir “devingenlik” icindedir, bu sebeple degisik evreler icinde
¢oziimlenmelidir. Bunlar, ilk donem Mesin Kapli Kitapa (1921) kadar, ikinci evre 1937'de
sorugturmaya verdigi cevaba kadar, sonuncusu da Memleketimden Insan Manzaralarina kadar
olan dilimdir. 1938’deki hikim giymesinden sonra sesindeki coskunun azalmasi meselesi
tartistlmis ve siirindeki bu degisim ayrica ele alinmigtir. Nazim’t bu dénemde elestirenler

olmugtur (Mustafa Ones, Ziihtii Baytar, Naci Sadullah).

Tankut Centel, ilk donemi idealizm ikinci ve tglinci evreyi diyalektik kavramlari ile tanimlar.
Nazim’'in diyalektigi Marksin maddeci diyalektigi ile ortistir. Diyalektik, toplumsal olaylar:
soyutlanip parga olarak gérmez; siirekli bir hareket i¢cinde somut bir biitiin seklinde gorir:

““Her sey degisip akmada
bu hal beni hayran birakmada...” (s.332)

Maddenin strekli degisim halinde olusuna isaret ¢ogu zaman goérilebilir:

“Sen ki topraksin,
durup dinlenmeden degisirsin.” (s.332)

Marx, Kapitalde ’7;9 (calisma), her seyden once, hem insanin hem doganin birlikte
katildigi... bir sirectir... Dis dlem lizerinde etki yaparken ve onu degistirirken o, ayni
zamanda kendi 6z tabiatini da degistirir. Boylece, kendisinin uyuklamakta olan giiclerini
gelistirir”(Marx'tan Aktaran Cantel, 1974: 332) der.

Cantel, “Benerci Kendini Nigin Oldiirdii?” de degisimin su sekilde karsimiza giktigin
belirtir:

“Gebedir bir siikit bir ytikselise.

Ne miimkiin kars: koymak

bu kopiirmiis gelise...” (s.333)
Nazim Hikmet'in, “Sanat Telikkis!’ siirinde (835 Satir) diyalektik materyalizmi nasil ele
aldig1 gorilebilir. Onun sanatina ilham veren “peri” degil maddi bir kanat geklinde
yorumladifi “asma koprilerin putrelleri”dir (Cantel, 1974: 336). ( Putrel, asma koprilerin
dayandig: celik kiristir.)

Cantel (1974: 337)’e gore Plehanov, Marksist estetigi bicimlendirmeye c¢aligir. Marx’a gore
guzellik, toplumun ekonomik olarak gelismesine gore gelisir. Nazim da aruz ve hecenin

yikiligini Gstyap: ile ekonomik temel arasindaki uyumsuzluga baglar. Nazim'in siiri, diyalektik
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maddeciligin tarihsel ¢6ziimlemesini yapabildigi icin kavga siiridir, diye gorenler de vardir

(Lenin, 1970: 9).

Tankut Centel; “Makinalasmak” siirini yabancilasmadan arinmig bir toplumun siiri olarak ele
almadig ve tek bir siiri ile Nazimt ¢6ziimlemeye calistig1 icin yanhs yorumladigini iddia
ederek Mehmet Kaplan’i elestirir.

Engels, gercekligi, ayrintilarin gergekligi ve tipik durumlarda tipik kisilerin gercege uygunlugu
seklinde tanimlar. Nazim da gercek sanati hayati yansitan sanat olarak tanimlar. Ona gore

toplumsal gerceklik Gmitsizlige ve kétiimserlige yer vermez. Bu yonleriyle Sartre’a kargi ¢ikar

ve Mayakovski'den de ayrilir (Cantel, 1974: 343-345).

Selahattin Hilav da ¢agin sairle giirin birlestigi bir ¢ad; siirin saire, sairin siire dontstigi bir
¢ag oldugunu iddia ederek, Nazim" “Biyiik sairdir ancak kisiligi bizi ilgilendirmez ve o bir
efsanedir bir mittir, sanattaki bagarisi kisisel serivenine borcludur, yazdig: siire degil..”
diyenlerin gercek manada onu anlamak ve anlatmaktan uzak, kisir bir anlayis: ifade ettiklerini

belirtir (Hilav, 1974: 353).

Selahattin Hilav, az deginilmis bir konuya da dikkat ¢eker: Nazim sadece toplumcu bir sair
degildir. Onun siirinde kisiliginin bir uzantist olarak “toplumcu-ferdiyet¢i” bir 6zellik g6z ardi
edilemez. Selahattin Hilav'in yorumuna gore bizde geleneksel olarak devlet kapisi-adami
olmaktan kurtulamayan ve bat: ferdiyetciligini sadece taklit edenler, gercek ferdiyetciligi
anlayamamis ve gergeklestirememigtir. Bu hususta Nazim istisnadir. O, hem fert olmanin hem
de toplum i¢in sanat yapmanin dahiligini bagsarmistir. Onun ferdiyetciligi “yiiksek bir moment
icinde erimis total insana yonelmis toplumcu-ferdiyetcilik tir (Hilav, 1974: 356).

Dergi 32. sayida, Nazim Hikmet inceleme yarismasinda derece alan yazarlara “Igci simifi
ideolojisi’nin siirlerde yansitilmasi ve bunu uygulayan sairlerin kimler olduguna yonelik
sorular sorar. Buradaki sorulardan biri Nazim Hikmetle ilgilidir ve devrimci Tiirk siirine
emek vermis isimler denince Nazim Hikmet'in genelde ilk sirada séylenmesinin dogal olup
olmadig1 ve diger sairleri kendi yasadiklari tarihsel sire¢ igerisinde degerlendirmenin uygun
olup olmadig1 sorulur. Bu sorulara yanit veren M. Erhan Ekici ve Ender Kamil Boyaci
hemfikirdirler. Her iki isim de, Nazim Hikmet'in Tirk edebiyatinda sosyalist realist akimin
onciisit oldugu, dolayisiyla ustalik onurunun ve ilk siranin Nazim Hikmet'in oldugu; diger
sairleri Nazim Hikmetle kiyaslamanin gereksiz olup onlari i¢inde bulunduklari tarihi
donemde davaya katkilari geregi elestirmenin gerektigi distincesindedirler (Yansima, 1974:

126-128).

Yansimada Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet ile ilgili yayinlanan yazilarin kiinyelerini vermek

gerekirse su sekildedir:
Sabahattin Ali Tle Ilgili Yazilarin Kiinyeleri

Nesin, Aziz (Mart 1973). “Son An1”, Yansima, C. 2, S. 15, s. 144- 146/153.
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Kansu, Ceyhun Atuf (Mart 1973). “Siirin Demirci Ustas1”, Yansima, C. 2, S. 15, s. 154- 157.

Firuzan, “(Hanende Melek) Yeniden Okunurken”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 163-
165/ 193.

Hulki Aktung, “Orta Yerdeki Seytan?”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 176- 180.

Ibrahim 1§yar, “<<Gramafon Avrat>> ile <<Ayten>>in Dustndirdikleri”, Yansima, C. 2, S.
17, (Mayis 1973), s. 334- 335.

Kemal Ates, “Sabahattin Ali'nin Eserlerinde Hapishane”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973),
s. 181- 185.

Mehmet Ergiin, “Sabahattin Ali'nin Onemi”, Yansima, C. 2, S. 16, (Nisan 1973), s. 270-
278.

Mehmet Seyda, “Edebiyatimizda Sabahattin Ali- Sait Faik Ikilemi ya da Ekmek mi Pasta m1?
Sorunu”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 147- 153.

Mehmet Veysel, “Sabahattin Ali'de Masal”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 191- 193.
Mehmetcan Koksal, “Bir Streg, Bir Yazar”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 130- 132.
Necati Mert, “Sabahattin Ali'nin Onemi”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 194- 195.
Omer Faruk Toprak, “Usta”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 158- 159.

Rufat Ilgaz, “25 Y1l Sonra”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 134- 143.

Rufat Ilgaz, “Elestiricinin Odiillendiris ve Ceza Ozgiirliigﬁ”, Yansima, C. 1, S. 41 (Mayis
1975),s.3-7.

Said Maden, “Sabahattin Ali”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 133.

Salih Yurttas, “Sabahattin Ali Gergekgiligine Giris”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s.
196- 198.

Stikran Kurdakul, “Sabahattin Ali ve Varlik Dergisi”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s.
160- 162.

Tekin S6nmez, “Sinifli Toplumlarda Analik Hukuku ‘Ayran’ ve ‘Kagn1”, Yansima, C. 2, S. 15
(Mart 1973), s. 166- 171.

Unsal Akpak, “Sabah Yildiz1”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 186- 190.

Yansima, “Sabahattin Ali- Sait Faik Uzerine”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 210- 224.

Yansima, “Sabahattin Ali Uzerine”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 205 - 209.

Ziihti Bayar, “Tirk Hikayeciliginin Biyliik Donemeci: Sabahattin Ali”, Yansima, C. 2, S. 15
(Mart 1973), s. 172- 175.

Nazim Hikmet ile Iigili Yazilarin Kiinyeleri

Hatipoglu, Aydin (Haziran 1974). “Anilardan”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 380-
381.

Sayman, Aydin (Haziran 1973). “Nazim Hikmet ve Sinema”, Yansima, C. 3, S. 18, s. 144-
148.
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Balaban, “Sair Baba Sureti”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 357- 363.

Blas de Otero, “Nézim Hikmete Siirler ve Mektuplar”, (Cev: G. Ugkan), Yansima, C. 1, S.
42 (Haziran 1975), s. 15- 16.

Ceyhun Atuf Kansu, “Ozanin Ady”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 368- 369.

Ender Kamil Boyaci, “Fasizm’e ve Nazizm’e Karst Nazim Hikmet”, Yansima, C. 2, S. 32
(Agustos 1974), s. 82- 125.

Hasan Giirkan, “Saman Saris1t Ustiine Notlar”, Yansima, C. 2, S. 35 (Kasim 1974), s. 351-
352.

Hikmet Altinkaynak, “Nazim Hikmet'in Masallari”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s.
373- 375.

M. Erhan Ekici, “Nazim Hikmetin Dinya Goérisi ve Sanati”, Yansima, C. 2, S. 31
(Temmuz 1974), s. 8- 29.

Mustafa Ones, “Nazim Hikmet'in Rubaileri Uzerine Notlar”, Yansima, C. 3, S. 18 (Haziran
1973), s. 70- 71.

Miicahit Giiltekin, “Memleketimden Insan Manzaralar’'nda Mizah”, Yansima, C. 2, S. 33
(Eylul 1974), s. 181- 188.

Nazim Hikmet, “Karar Glnleri”, Yansima, C. 4, S. 24 (Aralik 1973), s. 326.

Nazim Hikmet, “Siir Ustiine”, Yansima, C. 3, S. 18 (Haziran 1973), s. 5-7.

Rufat Ilgaz, “25 Y1l Sonra”, Yansima, C. 2, S. 15 (Mart 1973), s. 134- 143.

Rufat Ilgaz, “Oliilerimizi Andikca”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 365- 367.

Selahattin Hilav, “Son Sanat Tartigmalari Nazim Hikmet Estetler ve Sosyoloji”, Yansima, C.
1, S. 30 (Haziran 1974), s. 348- 356.

Tankut Centel, “Nazim Hikmet Siiri”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 327- 345/
382- 384,

Tekin Sonmez, “Nazimlar Kalir Bu Diinyada”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 347.

Tekin Sonmez, “Orhan Kemal’de Nazim Hikmet Doénemeci”, Yansima, C. 1, S. 6 (Haziran
1972),s. 8- 9.

Yansima, “Aniyoruz”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s. 364.
Yansima, “Antyoruz”, Yansima, C. 1, S. 6 (Haziran 1972), s. 160.

Yansima, “Nazim Hikmet Inceleme Yarismas: Sonuclar”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran

1974), s. 326.

Yansima, “Nazim Hikmet Inceleme Yarigmasini Kazanan Yazarlara Sorular”, Yansima, C. 2,

S. 32 (Agustos 1974), s. 126- 128.

Zihtt Bayar, “Nazim Hikmet'in Oyun Yazarhigi”, Yansima, C. 1, S. 30 (Haziran 1974), s.
370- 372.
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Sonug

12 Mart Muhtirasinin ardindan yaklagik on ay sonra yayina baglayan Yansima dergisi, 45
sayilik yayin stirecinde dénemin 6nde gelen kalemlerine ev sahipligi yapmistir. Sanat amact
guderek kiltirin tagtyicihigint Ustlendigini ileri stren dergi, cesitli konularda 6nemli
calismalar negretmigtir. Dergi, toplumcu gercekgi edebiyata ve bu edebiyatin sanatgilarina ayri
bir ilgi gostermistir. Nitekim bu ilgi Nazim Hikmet ve Sabahattin Ali'de yogunluk
kazanmistir.

Toplumcu gercekei edebiyatin temsilcilerinden sayilan Nazim Hikmet ve Sabahattin Al,

kendi dénemlerinden bu yana bir¢ok sanatgi i¢in 6ncii kabul edilmistir. Gerek digtinceleri
gerekse eserleriyle etkileri giiniimizde de devam etmektedir. Bundan dolay1r Yansima da

Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet i¢in ayr1 ayr1 6zel say1 diizenlemistir.

Yansima dergisinin Nazim dosyasini actigi 30. sayinin bagyazisinda mevcut diizenin
devrimcileri kogeye sikigtirmak maksatli, mecliste fikir 6zgurligine aykiri kanun yapilmasina
dikkat cekilmesi, derginin ideolojik olarak durdugu yeri gosterir. Hemen akabinde Nihat
Behram'in sisteme meydan okur bir baskaldiriyr tema olarak isleyen siiri, ideolojinin siirle

desteklenmesinin bir ifadesidir.

Nazim’la ilgili yazilarin daha ¢ok estetik kuram ¢ercevesinde ele alinmasi belirgindir. Onun
siirini hiimanist ¢izgiden bilimsel sosyalizme, diyalektik materyalizmden kavgac: siire, hatta
1938den sonra da coskusunu yitirmis siire kadar genis bir yelpaze i¢inde degerlendirenler

olmugtur. Bu manada derginin siire ve sanata gosterdigi ilgiyi gérmek mimkiindir.

Sabahattin Ali 6zel sayisi ise tamamen edebiyat ve sanat merkezli ele alinmistir. Sabahattin
Ali’nin 6zellikle toplumcu gergekgilik i¢inde yeri belirginlestirilmeye ¢aligilmigtir. Sabahattin
Ali’nin geleneksel tahkiyenin ozelliklerini barindiran hikéayeleri oldugu vurgusunun yapildig:
yazilar da gorulir. Sanatginin hikéyeleri genel olarak toplumcu kuramlarla tahlil edilmeye
caligilmigtir. Sabahattin Ali'nin daha diga dontk, Sait Faik’in ise daha ice doniik bir estetik

anlayisa sahip olduklarini anlatan dosyada da iki hikéyeci ele alinmis ve kargilagtirilmigtur.

Yansima, sayfalarinda gerek Sabahattin Ali gerekse Nazim Hikmet i¢in bu denli genis
bilgilere yer vererek her iki yazarin da hayati, sanat1 ve edebi sahsiyeti hakkinda kapsamli birer
biyografi 6rnegi sunmustur, denilebilir.
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Fuztli'nin Siirinde Onemli Bir Anahtar Kavram: Toprak

An Important Key Word in Fuzili’s Poetry: Soil
Metin SAMANCI

Ozet

Fuzali, Farsca Divan’inin mukaddimesinde
siirini Kerbela topragi olarak vasiflandirir. ‘Agik
Celebi de tezkiresinde Fuzuli i¢in hak-sar-1 kity-1
fend ‘fena mahallesinde toz toprak iginde kalmus;
fena mahallesinin diigkiini’ ifadesini kullanir.
Topragin diigskiinliigii, perisanligi, hakir olmayi
ifade eden yonl Fuzali’nin mahlasinin olumsuz
anlamlarmi, manevi degeri ise olumlu
anlamlarm1  hatirlatir.  Bu  sebeple toprak
Fuzali’nin siir diinyasim iyi betimleyen bir
kelimedir.

Mabhlas1 hem olumlu hem de olumsuz bir anlam
tastyan Fuzili, maddi yonden degersiz olan
topraga manevi anlamlar yiiklemis; boylece onun
siirlerinde toprak kendi mahlas1 gibi ¢ift yonli
hale gelmistir.  Eserlerini  inceledigimizde
toprakla ilgili orijinal imajlar olusturdugu ve
toprakla ilgili deyimleri, ibareleri sikca
kullandigin1  goérdilk. Bu nedenle toprak
Fuzili’nin siirinde 6nemli bir anahtar kelimedir
diyebiliriz. Bu yazida Fuzali’nin siirinde toprak
ile ilgili hayalleri ve deyimleri ele aldik. Ele
aldigimiz deyimler arasinda toprahdan gotiir-,
hak cek-, hakden bas cek- gibi bagka sairlerde
orneklerine rastlamadigimiz  kullamimlar da
mevcuttur.

Calismamiz iki boliimden olusmaktadir. Ilk
boliimde toprakla ilgili imajlar incelenmistir. Bu
incelemede  Fuzali’'nin  Tirkce ve Farsca
Divanlari, Leyla vii Mecnin, Hadikatii’s-stie‘da
eserleri  taranip  toprakla ilgili  imajlar
degerlendirilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde
ise toprakla ilgili deyimler ve ibareler beyitlerden
ornek gosterilerek agiklanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Fuzali, Toprak, Kerbel3,
Deyim, Mazmun.

Abstract

Fuzili characterizes his poetry as Karbala soil in
his Persian Divan’s preamble. ‘Asik Celebi, in
Fuzali biography of his tadhkira, uses the
expression hak-sar-1 kiiy-1 fena which means
‘mixed with earth, covered with dust; base,
mean, low-born, abject’. The soil has two sides:
first it describes indulgence,  misery,
worthlessness but on the other hand it has a
intengible value. Fuzali’s pen name has two
meanig like the soil. It means ‘needless,
unnecessary; worthless’ but it has also ‘virtuous;
wholesome; moral’. Therefore, the soil is an
expression which depicts Fuzali’s poetry well.

Fuzali, whose penname has both negative and
positive meanings, assign spiritual meaning to
the soil which is materially worthless so the soil
has become bivious in his poetry just like his pen
name. When we examine his works, we realised
that his poetic imagery related to soil is original
and idioms, expressions related to soil are
frequently used in his poetry. Thus, we can say
that the soil is an important key word in Fuzali’s
poetry. In this work, we discussed the poetic
images, dreams and idioms about the soil in the
Fuzali’s poetry. There are some expressions that
we have not encountered in other poets, such as
toprahdan gotiir-, hak cek-, hakden bas cek-.

Our work consists of two parts. In the first part,
images related to the soil have been determined
by scanning poet’s works such as Turkish and
Persian Divans, Leyla vii Mecnun, Hadikatii’s-
siie’da and these images have been evaluated. In
the second part, idioms and expressions related
to the soil are explained by showing examples
from couplets.

Key Words: Fuzali, Soil, Karbala, Images,
Idioms.

Ars. Gor. Bilecik Seyh. Edebali Universitesi, metinsamanci@hotmail.com
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Metin SAMANCI - FuzGli’nin Siirinde Onemli Bir Anahtar Kavram: Toprak

Giris

Klasik Osmanli sairlerinin beslendigi kaynaklar insanliga toprak gibi olmay1 6giitler. Toprak
tevazunun ve teslimiyetin simgesidir. Toprak temizdir ve temizleyicidir; bitiun pislikleri
temizler, antir. Toprak gibi ayaklar altina, fakat gerceklerin ayaklari altina serilen, algak
gonllliliikte bulunan, benligini yok eden kisi, armir (Golpmnarli 1977: 158). Mevlana
(672/1273), Mesnevi'de sdyle der: “Baharlarin tesiriyle tas yeserir mi? Toprak ol ki renk renk

cigekler bitiresin. Yillarca goniiller yirtan, kalblere elem veren tas oldun; bir tecriibe et, bir
zaman da toprak ol!” (Izbudak, Gélpinarl 1960: 152)

Kainattaki dort unsuru nefsin dort mertebesiyle iliskilendiren stfiler nefsin dordiincii mertebesi
olan ‘doyuma ulasmis, huzur bulmus nefis’ anlamma gelen nefs-i mutmainneyi topraga
benzetirler: Nefs-i emmadre atese, nefs-i levvame havaya, nefs-i miilhime suya, nefs-i mutmainne
topraga benzetilir (Uludag 1997: 49). Ahmed Yesevi’ye (XI. yy) gore tevazuya ermenin yolu
kibirlenmeyi yere vurmak, kibirden zerre kadar bir eser birakmamaktir. Tevazu makamini
toprak metaforuyla agiklayip toprak gibi herkesin basip gectigi, toprak gibi iizerine her tiirlii
kirli nesnelerin atilmasina ragmen ondan sadece giizel kokulu tiriinlerin hasil olmasi kotiligi
giderip iyiligi ortaya ¢ikarma cabasini tevazu olarak adlandirmaktadir (Ozkose 2017: 127).

Gelenegin etkisiyle klasik siirde toprakla ilgili imajlar ve deyimler sik¢a yer bulur. Gucli
ihtimalle cennette Adem’e secde ile baslayan yere kapanma ve topragi Spme eylemi;
kabullenme, tapinma, saygi duyma, teslim olma, itaat etme, hasret giderme gibi pek ¢ok duygu
durumunu aktaran deyimlere kaynaklik etmistir (Harmanci 2014: 30). Fuzili'nin; siirlerinde
toprakla ilgili orijinal ve yogun anlamli hayallere yer verdigini, bu nedenle onun siirinde
topragin 6nemli bir anahtar kavram oldugunu fark ettik. Kendi siirini Kerbela topragina
benzeten sairi ‘Asik Celebi tezkiresinde Fuzuli igin hak-sar-1 kiiy-1 fena ‘fena mahallesinde toz
toprak icinde kalmis; fena mahallesinin diigkiind’ ifadesiyle tanimlar (Kilig¢ 2010: 1119). Siiri
icin “topraktir ama Kerbela topragidir” ifadesini kullanan sair

I. Toprakla flgili Hayallerin Beyitlerde islenisi
Adem’in (as) Topraktan Yaratilmasi

Fuzili’de, Adem’in (as) topraktan yaratilmas: ile ilgili orijinal imajlar gortltr. Sevgilinin
esiginde toprak olmus gonliin, o halde uzun bir siire bekledikten sonra Adem yani insan
olacagim1 umut eder. insan olmanin sart: topraktan yaratilip insan sekline gelmek degil
sevgilinin esiginde toprak olmaktir:

der astane-i meleki hak gesteest
anca ummid hest ki adem seved dilem (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 331/4)

[= Génliim bir melegin esiginde toprak oldu. Umarim orada Adem/insan olur.]

Klasik siir geleneginde cennete benzetilen sevgilinin mahallesi, toprak halindeki asigin Adem
yani insan olmasi i¢in beklemesi gereken yerdir. Kendisini o cennete benzetilen mahallesinden
kovacak sevgiliye, heniliz insan olmadigin1 bir toprak zerresi oldugunu sdylerek onun
mahallesinde kalabilmek i¢in ikna etmeye ¢aligir:
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ger mukim-i ravza-i kiiyet sodem men‘am me-kon
zerre-i hakem tesavvur kon ki adem nistem (Fuzuli: Farsca Divan: G. 297/2)

[= Senin mahallenin bahgesinde/cennetinde ikamet ettimse bana engel olma. Bir zerre topragim
farz et ki Adem/insan degilim.]

Hadikatii’s-sti'eda’da Adem’in (as) yaratilisinin anlatildigi boliimde topraginin dert ve hiiziinle
sulandig1 sOylenir. Rivayete gore Adem’in (as) topragi 40 giin camur halinde bekletilmis. Otuz
dokuz giin iizerine hiiziin yagmurlar1 yagdirilmis bir giin ise ferah damlalar1 serpilmis. Fuzili
insanin bu sebeple hiiziinli anlarmin daha ¢ok oldugunu soyler. Fars¢a Divan’in
mukaddimesinde dertlerden bahsedilen siirin kalici olacagini sdylemesinin (Tarlan 1950: 5)
sebebi de insanin hiiziinlii anlarinin daha ¢ok olduguna inanmasinin etkisiyledir.

rivayetdiir ki ibtida-y1 hilkatde hazret-i melik-i celil ‘azra’ile hiikm itdi ki cemi*-i
ecza-y1 zemintin her ciiz'inden bir kabza hak alup batn-1 nu'manda cem” kila ve
bir sehaba emr itdi ki kirk giin ol topragun iizerine baran tokiip terbiyetine
mesgul ola ve bu hidmete me'mir olan sehab otuz dokuz giin derya-y1 elem ve
cesme-i gamdan nem gekerdi ve ol topraga baran-1 mihnet tokerdi kirkinci giin ki
mev‘id-i itmam idi bir nige katre bahr-i ferahdan gotiiriip tizerine sacup siret-i
tahmirin itmama yetiirdi ve peyker-i itmamin zuhiira getiirdi bu sebebden
mukarrer oldi ki tinet-i beseriyet ekser-i evkat menbet-i reyahin-i gam ola ve
hakikatde asar-i siirir nihayet-i killet bula (Fuzuli: Hadikatii’s-siie‘da: s. 20)

[= Rivayet edilir ki yaratilisin baslangicinda Allahu Tedla Azrail’e yer yliziiniin her parg¢asindan
toprak alip Batn-1 Na’mén adli yerde bir araya getirmesini emr etti. Bir yagmur bulutuna kirk
giin o topragin lizerine yagmur yagdirip topragi kivama getirmesini emretti. Bu hizmetle gorevli
olan yagmur bulutu otuz dokuz giin elem denizinden ve gam g¢esmesinden beslenirdi ve o
topraga sikinti yagmuru yagdirirdi. Bu isin tamamlanma giinii olan kirkinci giin ferah
denizinden birkag¢ damla getirip topragin iizerine sagt1 ve topragin yogrulmasmi tamamladi ve
bdylece gorevini tamamladi. Bu sebeple insanligin tiyneti ¢cogu vakit gam reyhanlar bitirir ve
mutlulugun izleri hakikaten oldukc¢a azdir.]

ademiiy gam birle topragin muhammer kildilar

anda derd ii mihnete menzil mukarrer kildilar

mevkid-i niran-i endiih eyleyiip terkibini

safha-i canminda naks-i gam musavver kildilar ~ (Fuzuli: Hadikatii’s-siie‘da: s. 20)

[= Adem’in topragini hiiziinle yogurdular ve dert ve sikintilarin onda mekan tutmasina karar
verdiler. Bedenini sikint1 ateslerinin yandigi bir ocak yaptilar ve can sayfasinda dert nakislart
islediler.]

As1gin Toprakla Tammmlanmasi

Makalatinda insanin dort unsurdan meydana geldigini sdyleyen Hac1 Bektas-1 Veli (669/1271
[2]), her insanda bu dort unsurdan birinin 6ne ¢iktigin1 sdyler ve agiklar1 topraga benzetir:
“Dordiincii taife; muhiblerdir. Bunlar hakikat taifesidir ve bunlarin asli topraktandir. Toprak
teslimiyet ve rizdy1 temsil eder. Bu yiizden muhib de teslimiyet ve rizd i¢inde olmalidir.”
(Cosan 1987: 5)
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Sevgilisinin karsisinda asik; tam tevazu halindedir, toprak gibi algak goniilliidiir, agik ve saftir
yani herhangi bir gizli niyetten uzaktir, tam teslimiyet halindedir, 6liiniin kendisini topraga tam
birakisini andirir (Daglar 2017: 42). Sevgili karsisinda tam bir teslimiyet halinde olan ve
sevgilinin yiiceligi karsisinda hakir bir konumda olan asig1 sairler hep toprakla betimler. Leyla
vii Mecniin’da gegen, Mecnlin’un kendisini toprak Leyla’y1 da giines ve aya benzettigi asagidaki
beyitler bu siir gelenegine giizel bir 6rnek olacaktir:

dut kim has i har-1 reh-giizarem

toprag kimi yoluyda h'arem

hursid-i cemaliiy éy meh-i nev

topraga nola birahsa pertev (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 1381)

[= Diyelim ki yolundaki ¢er ¢6piim. Toprak gibi hakir bir sekilde yoluna serildim. Ey yeni ay
gibi giizel sevgili, giizelliginin giinesi topraga 151k salsa ne olur?]

Leyla vii Mecnun’da Mecnln, Leyla’ya yazdig1 bir mektupta kendisinden toprak huylu olarak
s6z eder. Burada kendisini topraga benzetmesi Leyla’ya layik olmadigini ifade etmek igindir.
Bu nedenle toprak gibi yiiziiniin kara oldugunu soyler:

men har-mizac u hak-hityem

bes tiind-zeban u tire-riyem (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 1889)

[= Ben diken tabiatl ve toprak huyluyum. Bu nedenle sivri dilliyim ve yiiziim kara.]

Bununla birlikte, ilerleyen bélimlerde Mecndn yine kendini toprakla bir tutsa da bu sefer
topragin temiz olusundan séz eder. Bilindigi gibi islam’da toprak temiz ve temizleyicidir. Su
bulunmadig1 zaman toprak ile teyemmiim yapilir.

men ‘isk giizer-gehinde hakem

él ctimle biliir meni ki pakem (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 2723)

[= Ben ask yolunun topragiyim. Ciimle alem benim temiz oldugumu bilir. ]

Fuzili, Mecniin’u kendi diliyle topraga benzeterek onun kendisini hakir gordiigiinii bununla
birlikte temiz oldugunu sdyler. Boylece toprak benzetmesiyle Mecniin’un goriiniiste hakir ve
degersiz olsa da manevi yonden degerli oldugu vurgulanir. Ayni benzetmeyi kendisi igin de
yapmigtir. Diismanlarinin géziinde yoldaki bir toprak kadar zelil olsa da gérmesini, bakmasini
bilenlerin gozlerinin goriisiinii artiran bir siirme gibidir:

tutiya tek cesm-i erbab-1 nazardur menziliim
gerci hak-i reh-giizarem dide-i bed-hahuma  (Fuzuli: Divan: G. 242/3)

[= Her ne kadar bana diismanlarimin gbziinde yoldaki bir toprak gibi zelil olsam da benim
yerim siirme gibi, bakmasini bilenlerin géziindedir.]

Sair, kendisini toprak gibi hakir gorenlere ihtarda bulunmayi da ihmal etmez. Topragin
kimsenin goziinde degeri yoktur ama toz haline geldiginde goze zarar verir. Beyitte gecen gubar
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hem ‘toz’ hem de ‘kirilma, glicenme’ anlamindadir. Toprak nasil toz halindeyken géze zarar
veriyorsa toprak gibi hakir olan sair, giicendiginde kendisine hakaretle bakana ah eder:

ger¢i bir hak-i rehem kimse meni almaz goze
¢oh hakaretle nazar kilma gubarumdan sahin  (Fuzuli: Divan: G. 223/6)

[= Her ne kadar insanlarin géziinde degeri olmayan yoldaki bir toprak olsam da beni hor gérme,
beni incitmekten sakin. ]

men ki basem ki me-ra kiiy-i tii mesken based
hak-i kiiyet heme dem der nazar-i men based  (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 143/1)

[= Ben kim oluyorum da senin mahallen benim meskenim olsun; mahallenin topragi her an
g0zimun 6nunde olsun!]

Yagmurun etkisiyle topraktan nasil bitkiler yeserip fidanlar boy atiyorsa asigin toprak olmus
bedeni yagmur gibi stirekli akan goz yaslariin etkisiyle dert fidani yetistirir:

zi dide esk mi rized dem-a-dem ber ten-i haki

nihal-i derd-i dil mi perverd ab u gil-i ‘asik (Fuzuli: Fars¢a Divan: G.238/4)
[= Asik toprak olmus bedeni iizerine siirekli gbz yas1 doker. Asigin su ve ¢amuru goniil derdi
fidan1 yetistirir. |

Ayna ve Toprak llgisi

Eskiden aynalar ¢ogunlukla metalden imal edilirdi ve aynalar1 parlatmak i¢in toprak kullanilirdi
(Atas, Giiven 2009: 230). Fuzili, memduhu dverken onun ayaginin topraginin dostlarin goniil
aynasini parlattigini sdyler:

safa-yi zikr-i hak-i payidur ol saykal-i rahmet

ki mir’at-i dil-i ahbabdan ref -i gubar eyler (Fuzuli: Divan: K. 22/14)
[= Onun ayaginin topragii anmanin verdigi safa dostlarin goniil aynasindan tozlar1 gideren bir
rahmet cilasidir. ]

durem ez hak-i der-i dust Fuzuli ¢i ‘aceb

ki ber ayine-i dil baz gubari darem (Fuzali: Fars¢a Divan: G. 290/7)

[= Ey Fuzuli! Dostun kapisinin topragindan uzak kaldim. Goniil aynam bir kez daha tozlansa
bunda sasilacak ne var?]

Kerbela Topragi

Fuziliye gore siiri altin, giimiis, inci veya yakut degil topraktir. Siirini tanimlarken maddi degeri
yiiksek olan miicevherler yerine basitligi ve hakirligi ifade eden topragi tercih ederek
tasannudan ve gosteristen uzak bir siir diinyas1 oldugunu ima eder. Bununla birlikte “topraktir
ama Kerbeld topragidir” diyerek siirinin manevi degerinin yiiksek oldugunu ve her yerde
hiirmet gorecegini ifade eder:
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¢iin hak-i kerbelast Fuzuli mekam-i men

nazmem be her koca ki resed hurmetes revast

zer nist sim nist giiher nist la‘l nist

hakest si‘r-i bende veli hak-i kerbelast  (Fars¢a Divan: Mukaddime, s. 77)

[= Fuzali! Benim makamim Kerbela topragi oldugu igin siirlerimin ulastigi her yerde hiirmet
goérmesi gerekir. Benim siirim altin degil glimiis degil inci degil 14l tas1 degil topraktir. Ancak
Kerbela topragidir.]
Li’llahi’l-hamdii ve’l-minne ki hak-i kerbela sa’ir memalik iksirinden esref oldug
ma‘lumdur ve riitbe-i si‘riimi her yérde biilende éden hakikatde bu mefhiumdur (Fuzuli:
Divan: Mukaddime, s. 9)

[= Siikiirler olsun ki Kerbela topraginin diger tilkelerin (topragi altina ¢eviren) iksirinden daha
serefli oldugu malumdur ve siirimin derecesini her yerde yiikselten de bu manadir.]

Hz. Hiseyin’in ve gevresindekilerin kanlariyla sulanmis olan Kerbeld topragina Anadolu’da
Alevi-Bektasi geleneginde ¢ok hiirmet edilir. Bu topraktan yapilmis miihiirler ve tespihler
ibadetlerde kullanilir. (Ince 2012: 256) Fuzili’nin kendi siirini maddi olarak hakir olmasina
ragmen manevi degeri biiylik olan bu topraga benzettigini sdylemistik. Kerbeld topraginin
manevi degerine isaret eden beyitlerine de rastliyoruz:

asude-i kerbela be her fi'l ki hest
ger hak seved ne-mi seved kadres pest
ber mi-darend u subhaes mi-sazend

mi-gerdanend ez seref dest be dest (Fuzuli: Fars¢a Divan: Rub. 21)
[= Ne giinah islerse islesin Kerbela’da yatan toprak dahi olsa kadri azalmaz. Ona deger verirler
ve topragindan tespih yaparlar. Serefinden dolay1 elden ele gezdirirler, el {istiinde tutarlar.]

Siirme tedavi maksadiyla gozlere siiriiliir ve gozii yasatir. (Bk. Siirme ve Toprak Ilgisi) Kerbela
topraginin orada yasanan Kerbela Vakiasimi hatirlattig1 i¢in temiz tabiath kisileri aglatacagini
soyleyen Fuzali, bu durumu siirmenin gozleri yasartmasina benzetmektedir. Goze toprak
kagtiginda gdziin yasarmasi gercegi de beyti okurken hatirda tutulmalidir:

cesme-nisbet dem-be-dem pakize-tinetler gozin
esk-bar eyler melal-i zikr-i hak-i kerbela
agladursa kerbela toprag: derd ehlin n’ola
bu mukarrerdiir ki da’im goz yasadur tutiya (Fuzuli: Hadikatii’s-stie'da: s.
320)
[= Kerbela topragimi siirekli anmak temiz tabiatli kimselerin gozlerinden her an ¢esme gibi

yaslar akitir. Kerbela topragi dertlileri aglatirsa bunda ne var? Su bir gergek ki siirme daima
gozleri yasartir.]

Oliimden Sonra Ebedilik Arzusunun Toprak Aracihigiyla Islenmesi

Bir¢ok inanig sisteminde toprak canlidir; topraktan ¢ikan her sey yasam doludur ve topraga
donen her sey yeniden hayat bulur (Eliade 2009: 255). Insandaki 6liimsiizliik arzusu sairlerde,
oliimle birlikte bedenin karistig1 topraktan esya yapilmasi, topragin kullanilmasi istegi seklinde
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kendini gosterir. Mesela Ahmed Pasa sevgilinin kendi topragiyla oynamasi i¢in bir an evvel
6lmeyi dilemektedir (Daglar 2017: 45):

billah éy gam egleme hak ile yek-san ét beni
oynaya hakiimle sayed dil-ber oglandur heniz (Ahmed Paga: Divan: G.120/6)

[= Ey gam! Allah askina beni bir an evvel topraga karistir. Sevgili hala kiiciikken belki
topragimla oynar. |

Aym sekilde Nedim’in Fuzili’ye yazdig: bir nazirede toprak olduktan sonra siirme haline gelip
sevgiliye yakinlagacagi umudu goriiliir (Daglar 2017: 46):

hasret-i haliiyle ben hak-i siyah olsam dahi
baht ahir siirme-i cesm-i gazal eyler beni (Nedim: Divan: G. 147/8)

[= Senin siyah beninin hasretiyle ben kara topraga karigsam da talih beni sonunda (senin) ceylan
gozlerin icin stirme haline getirir.]

Fuzili, Su Kasidesi'nde, klasik siir geleneginde sevgiliye hayattayken kavusmanin
imkansizligindan dolay1, dostlarindan gomiildiigii topraktan kase yapmalarimi ve hayattayken
elini 6pemedigi sevgilisine bununla su ikram etmelerini ister:

dest-biisi arzusiyle ger olsem dostlar
kiize eyleri topragum sunufi anufila yare su (Fuzuli: Divan: K. 3/13)

[= Dostlar, elini 6pme arzusuyla oliirsem topragimdan bir kase yapin ve onunla sevgiliye su
sunun.]

Ayni imaj1 Fars¢a Divan’da daha farkli bir sekilde isler. Bu sefer 6ldiikten sonra dostlarindan
sevgilinin oklar1 i¢in topragindan bir hedef levhasini yapmalarin1 umut eder:

zi behr-i tir-i i ez hak-i men sazend amaci
pes ez morden zi yaran-i muvafik ¢esm-i an darem (Fuzali: Fars¢a Divan: G.
257/3)

[= Onun oku igin benim topragimdan bir hedef levhasi yapsinlar. Oldiikten sonra samimi
dostlarimdan bunu gozlityorum. ]

Oldiikten sonra toprak olarak hayata karigma diisiincesi Fuzali’de o kadar guglidur ki
rakiplerinin ve diismanlarmin 6lmesinden asla memnun degildir. Siirekli kendisine zarar veren
rakiplerin 6ldiikten sonra toprak olup tozlarinin yine kendi goziine dolacagindan korkmaktadir:

ne-mi hi'ahem ki mired der rehet agyar mi tersem

seved hak u der ayed baz der cesmem gubar-i u (Fuzuli: Farsca Divan: G.
364/2)

[= Agyarin senin yolunda dlmesini istemiyorum. Toprak olur da yine benim gdzlerime dolar
diye korkuyorum.]
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Stirekli sevgilinin yani1 basinda olan rakibin, 6ldiikten sonra toprak haline gelip sevgilinin
etegine yapismasindan korkar:

ne-darem zevki ez merg-i rakiban z’an ki mi tersem

be-mired hak-i reh kerded be-gired baz damanes (Fuzuli: Fars¢a Divan:
G.220/4)

[= Rakiplerimin 6lmesinden memnun degilim ¢iinkii 6liip toprak olur da yine sevgilimin etegine
yapisir diye korkuyorum.]

Ruhun Ait Oldugu Yer Gokyiizii, Bedenin Ait Oldugu Yer Toprak

Islam alimlerine gore ruh latif beden ise kesif olarak nitelendirilir. Yani ruh ince ve seffatir,
maddi bir varliga sahip degilir; bedense ruhun tam aksine yogun bir maddi varliga sahiptir. Bu
nedenle ruh gokyiliziine bedense yer yiiziine yani topraga izafe edilir. Golpinarl,, Mesnevi’den
bir beyit serhinde sunlar1 sdyler: “ (...) Rah latif oldugu i¢in Allah Tebareke ve Teala onu
kendisine izafe buyuruyor. Cisim kesif oldugu i¢in onu diinyaya, topraga, arza, yere izafe
ediyorlar.” (Demirel 2005: 369). Ma‘rifet-name’de 6liim, latif ruhun kesif bedenden ayrilmasi
olarak aciklanmustir: “Cevher-i latif olan rih, cevher-i kesif olan beden den ciida diismekden
(ayr1 kalmakdan) ibaretdir.” (Revnakoglu 1961: 152), Leyla vii Mecnun’da Leyla’nin Slimii
anlatildig1 boliimde gegen asagidaki beyit bu inanis gergevesinde islenmistir:

ten oldi mukim-i ‘arsa-i hak
rih oldi karin-i evc-i eflak (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 2923)

[= Beden toprak diyarina yerlesti; ruh ise goklerin zirvesine yaklast.]

Fuzili, ruhunun ait oldugu yere yani vahdet meclisine donmesini ister. Latif ruh kesif bedenden
ayrilip vahdet meclisine ylikselmelidir. Ruhun yiikselmesi i¢in bedenin topraga karigmasi
gerekir. Bu nedenle sair asagidaki beyitte diinya igin ‘toprak siipriintiisii, mezbele’ anlamindaki
hak-dan kelimesini tercih etmistir:

meskentini bezm-gah-i vahdetdiir
éy Fuzili bu hak-dandan ge¢  (Fuzuli: Divan: G. 50/5)

[= Ey Fuzili, senin yerin vahdet meclisidir. Bu mezbele diinyadan vaz geg.]

Sevgilinin/Memduhun Toprak Araciligiyla Ovilmesi
Asik kendini toprakla bir tutarak sevgili karsisinda benligini hakir bir duruma getirir. Buna
karsin sevgilinin yolunun, mahallesinin, ayaginin, esiginin topragini yiiceltir. Klasik siirde sik¢a
karsimiza ¢ikan bu gelenegin Fuzili’de basarili bir sekilde islendigini goriiyoruz. Mesela sabah
melteminin sefaat isteyerek Hz. Peygamber’in kabrinin topragi etrafinda dondugiinii sdyledigi
su beyit orijinaldir:

0z giinahina sefa‘at isteyiip feryad édiip

¢izginiir hak-i mezaruf iizre ta mahgser saba (Fuzali: Divan: K. 5/21)
[= Sabah meltemi mahsere kadar kabrinin toprag: etrafinda dolasip feryat eder ve gilinahlarina
sefaat ister.|

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume:1, Sayl/Issue:1, Kis/Winter 2017

48



Metin SAMANCI - FuzGli’nin Siirinde Onemli Bir Anahtar Kavram: Toprak

Asik s6z konusu oldugunda zelil ve hakir olmay1 ifade eden toprak, sevgilinin esiginden s6z
edildiginde giinesten daha yiiksek bir makama yiikseliyor. Giines 1siklarinin esige vurmasindan
bir devletlinin etegine yapigsmak diye soz ediliyor:

hosdur éy giin tali‘iini kim diisdiini ol hak-i dere
ehl-i devlet damenin dutdufi yetersen bir yére (Fuzali: Divan: G. 255/1)

[= Ey giines, o esigin topragina diistiin. Bahtin agik; bir devletlinin etegine yapistin. Elbette bir
makama gelirsin; muradina erersin. ]

Toprak, sevgili s6z konusu oldugunda -akici bir yapida olmamasina ragmen- Olumsiizlik
suyuna benzetilir. Belki de akici bir yapida olmayan topragi suya benzetmenin olusturdugu tezat
ifadeyi daha carpici hale getirmektedir:

éy Fuzuli hak-i kity-i yare yétdiim hani hizr
kim vérem kamin olam ab-1 hayata reh-niimin (Fuzali: Divan: G. 230/7)

[= Ey Fuzali, sevgilinin mahallesinin topragina ulastim. Hizir nerede? Ona 6liimsiizliik
suyunun yerini gostereyim de muradina ulastirayim. ]

nistem ez hak-i pay-i u fuzuli bi-heber
hizr-i vektem reh be ab-i zindegani mi borem  (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 301/7)

[= Ey Fuzili, onun ayaginin topragindan habersiz degilim. Ben zamanin Hizir’tyim dliimsiizliik
suyunun yolunu biliyorum.]

Klasik siir geleneginde sairler sevgilinin mahallesini ve kapisin1 Kabe’ye benzetirler. Fuzili ise
sevgilinin mahallesinin ve esiginin topragim Kabe’ye benzetir:

ba‘is-i sevk-i tavaf-i haremem
nisbet-i hak-i ser-i kui-yi tii sod (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 194/4)
[= Kabe’yi sevkle tavaf edisimin sebebi senin mahallenin topragina benzedigi igindir. ]
éy ruhun kible-i can hak-i dertifi ka‘be-i dil
reh-i ‘iskurida fena ser-hadi evvel menzil (Fuzali: Divan: G. 175/1)

[= Ey yanagi canin kiblesi, esiginin topragi gonliin Kabesi olan sevgili! Askinin yolunda ilk
konak fena smiridir. |

hak-i kiiyufi ka‘beye nisbet kilan bilmez mi kim
munda her dem anda bir nevbet olur vacib tavaf (Fuzuli: Divan: G. 148/5)

[= Mahallenin topragim1 Kabe’ye benzeten tavafin burada her an orada bir kez gerekli oldugunu
bilmiyor mu?]

Sevgilinin ayagmin topragina sagilmaya layik bir miicevher arayisindaki sair, o degerdeki
mucevheri bulabilmek i¢in biitiin géz yaslarini tek tek inceler. Beyitte onun ayaginin topragina
layik miicevheri buldugundan s6z etmez. Yani siirekli goz yas1 dokmeye devam edecegini ifade
eder:

nisar-i hak-i payufi layik: bir gevher isterdiim
kamu gozden gegiirdiim katre katre esk-i galtan: (Fuzuli: Divan: G. 266/6)

[= Senin ayaginin topragina sagmaya layik bir miicevher arayisindaydim. Bu ylizden akan biitiin
g0z yaslarimi damla damla gézden gegirdim. ]
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Bazi serhlerin gubari yazildigina delil olabilecek (Ziilfe 2011: 242) su beyitte sevgilinin
ayagindan sacilan tozlarin keyfiyetinden s6z edilmektedir. Beyitte gecen ‘keyfiyet, ozellik’
anlamindaki havas, sevgilin ayaginin topragini yiiceltmek amaciyla kullanilmistir:

havas-i hak-i payun serhini tahkik édiip merdiim
gubar ilen beyaz-i dide-i hiin-bare yazmiglar (Fuzili: Divan: G. 68/2)

[= Halk, ayagindan sagilan tozlarin keyfiyetini iyice tahkik edip toz yaziyla (Gubari) kan sacan gdziin

akina yazmuislar. ]
Siirme ve Toprak Tlgisi

Stirme, toz halinde oldugu i¢in toprakla iligkilendirilir. Gozleri yasartarak goziin goriis giiciinii
artirdigina inanilir ve tedavi amaciyla da kullanilir. (Onay 1993: 381; Giirer 1997: 119-126)
Klasik siir geleneginde sevgilinin/memduhun esiginin, ayaginin, yolunun topragi gézlerin goriis
giiciinii artiran siirme olarak vasiflandirilir. Fuzali de bu mazmunu memdunu 6vmek igin
kullanir. Bagdat Valisi Ayas Pasa’ya sundugu kasidede, Pasa’nin Bagdat’a geldiginde ayaginin
topraginin halkin aglamaktan kor olmus gozlerine stirme oldugunu sdyler:

olmus iken esk seyl-abiyle a‘ma siikr kim
buld: cesm-i miilk hak-i makdemiifiden iktihal (Fuzali: Divan: K.13/9)

[= Sel gibi gbz yas1 dokmekten tilkenin gozleri kor olmusken siikiir ki senin gelisinle ayaginin
topragindan gozlere siirme ¢ekildi.]

Asagidaki beyitte Fuzili, goze kagan topragin gozleri yasartmasi gergeginin ragmen sevgilinin
mabhallesinin topraginin géz yaslarmi dinderecegini sdylemistir:

tabiba hak-i kuy-i yardandur esk teskini
bize arturma zahmet goz yasarur titiyalardan (Fuzali: Divan: G. 215/6)

[= Ey tabip! Gozyas1 ancak sevgilinin mahallesinin topragi ile diner. Bizim rahatsizligim
artirma; siirme ancak goézleri yasartir.]

Sevgilinin ayagmin tozunu Opmenin hasretiyle géz yasi doken sair, goze tedavi amaciyla
srtllen slirmenin gozleri yasartmasina benzetiyor:

hosem kim dem-be-dem giryan goziim ol hak-i padandur
ziyani olmaz ol g6z yasinuii kim tutiyadandur (Fuzali: Divan: G. 88/1)

[= Gozlerimin siirekli o ayak topragindan dolayr yas dokmesinden memnunum ¢linkii siirmeden
dolay1 goz yas1 dokmenin zarar1 yoktur. |

Cok goz yas1 doktiikce sevgilinin esiginin topragimin gozden akip gitmesinden endise ediyor:
hak-i der-gahuni nazardan siirme éy seyl-ab-1 esk
kilma zayi* siirme-i cesm-i cihan-biniim meniim (Fuzali: Divan: G. 206/3)

[= Ey sel gibi akan g6z yasim! Esgiginin topragin1 géziimden uzaklastirma. Diinyay1 gordiiglim
g6zlerimin siirmesini kaybetme.]
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Asagidaki beyitte gegen garib hem ‘zavalli, gariban” hem de ‘gurbet ellerde kalmis” anlamlarina
gelmektedir. Boylece sair, sevgilinin ayagimin topragindan uzak kalmayi gurbet olarak
nitelendirmistir. Tarlan’a gore ayak izi ilahi ayetlerdir ve o ayak izini gézlere ¢ekmek o ayetlere
egilip Hakk’1n alametlerini gérmektir (Tarlan 1997: 99)

tutiya-yi hak-i payiifi feyzine yol bulmasam

nur-i gesmiim ‘ayb kilma kor olur derler garib (Fuzali: Divan: G. 35/3)
[= Ey go6ziimiin nuru sevdigim! Feyiz almak i¢in ayaginin topraginin siirmesine ulasamazsam
beni ayiplama; “Garip kor olur.” derler.
Riizgarli bir havada topragin gokyliziine yilikselmesi giinesin sevgilinin ayaginin topragini
gozlerine siirme cekme gayreti olarak betimlenir:

glin ceker yérden goge her dem gubar-i rahurii

tutiya igiin beli gokden yére minnet ceker (Fuzali: Divan: G. 78/2)

[= Giines siirekli yolunun tozunu yerden gokyiiziine dogru ¢eker. Evet, giines o siirmeyi ¢ekmek
i¢in yerden goge sikinti ¢ekiyor.]

me-kes ber dide ey hursid hak-i an kef-i pa-ra
me-kon ba hak yeksan tutiya-i dide-i ma-ra ~ (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 6/1)

[= Ey glines! O ayagin topragini gozlerine ¢ekme. Gozlimiizlin siirmesini toprak ile bir tutma.]

Sarap Tortusu ve Toprak Ilgisi

Sarap tortusu ve toprak iliskisi hakkinda, XVI. yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’na gelen Alman
seyyah Hans Dernschwam’in verdigi su bilgiler géz onilinde tutulmalidir: “Bu toprak (...) ev
yapiminda kullanilan bir nevi kirecli topraktir. Istanbul’da bakkallarda satilir, pekmez toprag:
denir. Toprakla yapilan bu sarap (...) tatli iiziimden yapilan sert bir ickidir. (...) Kalkerimsi bir
toprak kokusu hissedilir.” (Onen 1987: 141, 142). Insanin topraktan yaratilmis olmas1 ve sarabin
tortusunda toprak bulunmasi sebebiyle Fuzili, kendisini sarap tortusu ile bir tutar. Fuzali’nin
Oldiikten sonra topraginin sarap tortusu haline gelerek sarap nes’esinin, tasavvufi yonden
bakildiginda ilahi agk zevkinin kalict olmasini istedigi su beyitler dikkate deger:

dur istemen zemani mey nes esin basumdan
toprag olanda ya rab diird-i mey ét gubarum  (Fuzuli: Divan: G. 192/6)

[= Sarap nesesinin bir zaman bile basimdan eksik olmasini istemem. Ya Rabbi, ben topraga
karigtigimda tozlarimi sarap tortusu haline getir. |

rind hak olsa dahi diird-i hum-i bade olur
ne ise koymaz elinden mey-i sahba etegin (Fuzuli: Divan: G. 226/6)

[= Rint Oliip topraga karigsa bile sarap kiipiinde tortu olur. Ne olursa olsun kizil sarapla bagim
koparmaz.]

dutar olsam ne ‘aceb mey etegin diird-sifat
eyleyiipdiir nice topragi bu iksir fila (Fuzuli: Divan: G. 23/5)

[= Tortu gibi sarabin etegine yapissam, onunla dost olmak istesem bunda sasilacak ne var? Bu
iksir nice topragi altina ¢evirmistir. |
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I1. Toprak ile Ilgili ifadeler
basa toprag savur-: “Yas ve matem ifadesi’. (Y1lmaz 2013: 348)
bel olmus idi elinde dirnag
yérden savururdi baga toprag  (Fuzili: Leyla vii Mecniin: 2240)
[= Mecnun’un elindeki tirnaklari bir kiirek olmug yerden basina toprak sagiyordu. |

Basa toprak savurmayi ifade eden hak ber ser ifadesi ‘diigkiin; zelil ve 6li’ anlamlarina
gelmektedir. (Steingass 1998: 441) Bu ifade Fars¢a Divan’da ‘6lmek’ anlaminda kullaniyor:

cunan zi dest-i gamet hak kerdeem ber ser

ki riiz-i hasr ser ez-hak ber ne-h*ahem kerd (Fuzuli: Farsca Divan: G. 134/3)
[= Senin derdinden dolay1 basima 6yle toprak sagtim ki mahser giiniinde bile basimi topraktan
kaldirmayacagim.]

Klasik siirde daha ¢ok yas nisanesi olarak kullanilan basa toprak sa¢mak ifadesi Fars¢a
Divar’da delilik gostergesi olarak geciyor:

hak ber-ser mi-konem divane’em

gah tahtem geste hak u gah tac (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 121/6)
[= Ben bir deliyim; basima toprak saciyorum. Toprak bazen benim tahtim bazen de tacimdir.]

gozine toprag dol-: Gozline toprak dolmak | Olmek’.

Fars¢a’da ‘umut etmek’ anlaminda gelen ¢esm dasten (Steingass 1998: 393) ve Tirkgedeki “bir
seyin olmasini veya birinin gelmesini beklemek’ anlamindaki gozlemek ibarelerinin etkisiyle
iimmid ve goz kelimelerinin terkip halinde sunuldugu asagidaki beyitte umudunu yitirmeyi
carpict bir sekilde dile getirmek igin ‘6lmek’ anlamindaki goziine toprak dolmak deyiminden
faydalanilmis:

iimmidi gozine doldi toprag
maksid nihali tokdi yaprag ~ (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 1719)

[= Umudunun goziine toprak doldu; arzularinin fidani yaprak doktii.]

hak: ‘toprak’

Asagidaki beyitte, kadehin imal edildigi madde olan toprak, hakir goriilmek yerine hiirmet
edilen bir nesne halini almistir. Ciinkii kadeh sarabi icat eden Cem’in topragindan imal
edilmistir. Vefat etmis birinin kabrine yani topragina hiirmet ona hiirmet etmek anlamina gelir.
Bu nedenle sakiye toprak kadehi tutarken edebe aykir1 davranmamasi tenbih edilir:

hak-i sagar cem ii cemsiddiir éy pir-i mugan
haber ét sakiye kim dutmaya sagar giistah (Fuzali: Divan: 59/1)

[= Ey meyhaneci! Kadehin topragi Cem’in Cemsid’in topragidir. Sakiye soyle de kadehi
terbiyeye aykir1 bir bigimde tutmasin. ]

‘memleket, yore’:
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Sairin Anadolu’ya gitme arzusunu dile getirdigi beyitlerden biri olan su beyitte Anadolu i¢in
diyar kelimesini kullanirken Bagdat i¢in hak kelimesini kullanmasinin nedeni sadece topragin
mecazi olarak yore, memleket anlamlarina gelmesi degildir. iki muhiti kiyasladiginda Bagdat’1
Anadolu’ya gore hakir gordiigii icin toprak kelimesini tercih ettigini diisiiniiyoruz. ilk misradaki
izdiyad, riitbe ve fazl kelimeleriyle Anadolu’yu Overken ikinci musrada hak kelimesi ile
Bagdat’1 yermektedir:

Fuzuli ister iseni izdiyad-i riitbe-i fazl
diyar-1 riumi gozet terk-i hak-i bagdad ét (Fuzuli: Divan: G. 41/7)

[= Fuzili, degerinin mertebesi artsin istersen Anadolu diyarina gitmeye bak, Bagdat topraklarini
terk et.]

‘mezar’

Topragin ‘mezar’ anlaminda kullanilmasi yaygin olsa da asagidaki beyitte hak kelimesi giil
yaprag ile giizel bir tenasiip olusturmus. Birinin mezar1 basinda ¢ok aglamay: ifade eden mezar
tagini 14l tas1 ya da giil yaprag: gibi kipkirmizi hale getirme imaji Fuzali’nin igledigi orijinal
imajlardan biridir.

bagrina basup mezar-1 pakin
giil yapragi e.tdi levh-i hakin ~ (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 2185)

[= Tertemiz kabrini bagrina basti. Mezar tasini (goz yasiyla) giil yaprag: gibi kipkirmizi hale
getirdi.]

hakden bas ¢ek-: ‘Basini topraktan kaldirmak; (bitkiler i¢in) bas vermek, boy atmak; yesermek
| Dirilmek’.

‘aceb yoh sebze ves ger hakden bas ¢ekse emvat:

‘aceb yoh olsa min genc-i nihan zahir bu virandan (Fuzali: Divan: K. 25/24)

[= Bugiin (Irak’ta) oliiler yesillik gibi topraktan bas verseler, dirilseler buna sasilmaz. Bu
viraneden bincelerce sakli hazine ¢iksa buna sagilmaz.]

Fars¢a Divan’da basim topraktan kaldirmak ‘dirilmek’ anlaminda kullaniliyor:
cunan zi dest-i gamet hak kerdeem ber ser

ki riiz-i hagsr ser ez-hak ber ne-h*ahem kerd (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 134/3)
[= Senin derdinden dolay1 basima Oyle toprak sactim ki mahser giiniinde bile basimi topraktan
kaldirmayacagim. |

hak ¢ek-: “Toprak serpmek | Hakir bir duruma diisiirmek’.

Peygamber 6vgiisiinde kaleme alinmig asagidaki beyitte, Hz. Peygamber’in makaminin varlik
aleminin en istiinde bulunan feleklere varlik aleminin en altinda bulunan topragi sactigi
sOylenerek o makamin felekleri bile hakir diisiirdiigi ifade edilmis:

! Mesela: kabr iizre ahutdi kanlu yasin / la’l eyledi yasi kabri dasin (Fuzuli: Leyla vii Mecnun: 2185) [=
Kabrinin tizerine kanl1 gz yaslarini doktii ve kabir tasini 14l tasi gibi kipkirmizi hale getirdi.]
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olmus eflak hak-i rahuy
cekmis eflake hak cahuy (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 174)

[= Felekler yolunun topragi olmus. Makamin feleklere toprak sagmis (makaminin yiiceligi
felekleri bile hakir duruma diistirmiis.)]

hak ol-: ‘“Toprak olmak | Olmek’.
yolufida intizar-i makdemiifile hak olan ¢ohdur
hiram ét bir kadem min hak-sari ser-firaz eyle ~ (Fuzuli: Divan: G. 250/5)

[= Seni bekleyerek yolunda can verenler ¢ok. Bir kez salin da binlerce toprak olmusu yeniden
dirilt.]

rind hak olsa dahi diird-i hum-i bade olur
ne ise koymaz elinden mey-i sahba etegin (Fuzali: Divan: G. 226/6)

[= Rint 6liip topraga karissa bile sarap kiipiinde tortu olur. Ne olursa olsun kizil sarapla bagini
koparmaz.]

hak-sar: ‘Topraga benzeyen | zelil’.
hergiz oziimi gormemisem beyle bi-su‘ur
hergiz oziimi gormemisem beyle hak-sar (Fuzuli: Divan: K. 37/33)

[= Hig boyle suursuz olmamistim. Hi¢ bu kadar zelil oldugumu hatirlamiyorum. ]

hak-sar ét-: ‘Tahkir etmek, asagilamak’.
ol stileymanufi siikihi dive salmag riista-hiz
bu siileyman savleti kiiffar: étmis hak-sar (Fuzali: Divan: K. 11/58)

[= O (peygamber) Siileyman’m yiiceligi cinleri emri altina almis, bu (sultan) Siileyman’nin
giicli kafirleri tahkir etmis. ]

hak-sar1 ser-firaz eyle-:
Beyitte gecen hak-sar: ser-firaz eyle ifadesi hem ‘hakirleri yiicelt” anlaminda hem de ‘toprak
olmuslari, oliileri dirilt” anlaminda basariyla kullanilmig. Topraktan basini kaldirmayi dirilmek
anlaminda kullanan Fuzali, (BK. hakden bas cek-) asil anlanmu ‘birinin bagini kaldirmak’ olan
ser-firaz eyle- ifadesini ‘diriltmek’ anlaminda kullaniyor.

yolufida intizar-i makdemiifile hak olan ¢ohdur

hiram ét bir kadem mifi hak-sari ser-firaz eyle (Fuzuli: Divan: G. 250/5)

[= Seni bekleyerek yolunda can verenler ¢ok. Bir kez salin da binlerce toprak olmusu yeniden
dirilt.]

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume:1, Sayl/Issue:1, Kis/Winter 2017

R4



Metin SAMANCI - FuzGli’nin Siirinde Onemli Bir Anahtar Kavram: Toprak

hak-sar ol-: ‘Toprak gibi olmak, topraga karismak | Olmek’.
haste kesmez mi hayatindan tama* gitse tabib
gitse can olmaz mi1 cism-i derd-perver hak-sar (Fuzuli: Divan: K. 39/12)

[= Hekim gittiginde hasta hayatindan iimit kesmez mi? Can gittiginde dertli, hasta beden
topraga karigsmaz mi?]

hak-i reh/rah: ‘Yol topragi | kole, hizmetkar’.
zayi* gecirmez yasemin ‘omr-i latif ii nazenin
ihlas ile eyler 0zin hak-i reh-i hayrii'n-nisa (Fuzuli: Divan: K. 8/15)

[= Yasemin ince ve nazenin dmriinii bosa gegirmez. Tiim samimiyetiyle kendini kadinlarin en
hayirlis1 Hz. Fatima’ya hizmetkar eyler.]

seha Fuzuli-i iiftade hak-i rahusidur
hemise nakd-i hayati seniifi yolinda nisar (Fuzuli: Divan: K. 6/45)

[= Sahim Hz. Ali! Diiskiin Fuzili senin hizmetkarindir. Hayat akgesini siirekli senin yoluna
sagmigtir. |

hak-i reh-giizar: ‘Basip gegilen toprak | zelil’.
ser-vera bed-h'ah hak-i reh-giizar olsun safia
kanda kim ‘azm eylesen tevfik yar olsun safia  (Fuzili: Divan: K. 15/XI-1)

[= Ey komutan! Diismanlarin senin yolunda basip gegctigin zelil bir toprak olsun. Nereye gitsen
Allah’mn yardim seninle olsun.]

hak-dan: ‘Toz toprak stipUrilen yer, mezbele | diinya’. (Oztiirk; Ors 2000: 314)
meskentifni bezm-gah-i vahdetdiir
¢y Fuzali bu hak-dandan ge¢  (Fuzuli: Divan: G. 50/5)
[= Ey Fuzili, senin yerin vahdet meclisidir. Bu mezbele diinyadan vaz geg.]
o dem ki bu hak-dana diisdi
halini biliip figana diisdi (Fuzuli: Divan: Leyla vii Mecniin: 508)
[= Bu diinyaya geldiginde gelecekteki halini bilip feryat etmeye basladi.]

Matla‘w’l-i'tikad’da varliklarin ulvi (yiice) ve siifli (asag1) varliklardan ibaret oldugunu, siifli
varliklarin en altinda toprak oldugunu aktaran Fuzili, (Cosan 2014: 11) su beytinde toprak ile
stfli alemi terkip halinde kullaniyor:

nigiin kim hak-dan-i ‘alem-i siiflide ‘adetdiir
keman-dar oh atan sa‘at nisanin iistiihan eyler (Fuzali: Divan: K. 36/12)

[= Nasil ki siifli alemin en alt tabakasi olan yeryiiziinde bir nisancinin ok atarken kemige nisan
almasi adetse (felek de bana nisan aliyor).]
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reng vér-: ‘Renk vermek; seklini degistirmek; aldatmak’.

Felegin insana reng vermesi, aldatmasi, topraga reng vermesine yani topragin rengini, seklini
degistirmesine benzetilir. Asagidaki her iki 6rnekte de bunu goriiyoruz:

éy goniil ‘aleme aldanma sania reng vériir
hakdiir kim ani geh la‘l kilur gah hazef (Fuzuli: Divan: G. 149/5)

[=Ey goniil, diinyaya kanma. Nasil topragi bir lal tas1 bir ¢dmlek haline getiriyorsa seni de
sekilden sekle sokar, seni aldatir. ]

éy murassa“ tac magriri olan bil kim felek

her kimi ‘alemde bir reng ile eyler hak-sar

la‘l sanma kim firib-i firka-i etfal iciin

reng vérmisdiir kara topraga devr-i rizgar (Fuzuli: Hadikatii’s-sii‘eda: s. 156)

[= Ey taslarla iglenmis tacina aldanan! Sunu iyi bil ki felek diinyadaki herkesi bir sekilde zelil
eder. Senin 14l tas1 sandigin, felegin ¢oluk ¢ocuk oynasin diye kara topraga renk vermesinden
baska bir sey degildir.]

tlrbet: Asil anlami ‘toprak’ olan bu kelime yaygin sekilde ‘degerli kisilerin ziyaret yeri haline
gelmis kabri’ anlaminda kullanilmaktadir. Tiirbe(t)-tiirdb (toprak) iligkisi hakkinda sunlari
soylemek mumkindlr: "Tiirabin tiirbe(t) ile koktes kelimeler olduklari diisiiniilecek olursa,
insan bedeninin diinyadaki son menzilinin toprak oldugunu ve hatirasinin da yine toprakla
abidelestigini sdylemek miimkiin hale gelir." (Daglar 2017: 42). Sarabin iiziimden yapilmasi
nedeniyle asmaya hirmet edildigi asagidaki beyitte gecen rayiha-i tiirbet-i pak ifadesi ‘temiz
topragin kokusu’ anlamina gelse de ‘temiz tiirbenin kokusu’ anlamimi da ¢agristirmaktadir.
Ikinci misrada gecen dua ifadeleri vefat etmis evliyalara edilen dualar1 cagristiriyor:

can vériir rayiha-i tiirbet-i pakiin éy tak
nevverallahu leke’l-erda sekallahu serak (Fuzali: Divan: G. 155/1)

[= Ey asma, senin temiz topraginin/tiirbenin kokusu insana can verir. Allah yerini aydinlatsin ve
topragini sulasin. ]

toprah: ‘toprak’:
anup tenhalugr kabr i¢re nefret kilma olmekden
tarik-i iins dut kim her avug toprah bir ademdiir ~ (Fuzuli: Leyla vii Mecnin: 2907)

[= Mezardaki yalmzligi diigiinlip de 6lmekten tiksinme. Onunla yakinlik kurmay1 dene ¢linkii
her avug toprak bir insandir. ]

‘mezar’:
her lahza édiip figan ii zari
topraguma édesen giizari (Fuzuli: Leyla vii Mecniin: 2148)

[= Siirekli feryat edip goz yas1 dokerek kabrime gelesin. ]
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toprag ol:- ‘Toprak olmak | Olmek’.

Mecazi olarak 6lmek anlaminda kullanilan bu ifadeyi rakibi olan suyun Oniinii kesmek amaciyla
toprak haline gelmek anlaminda kullaniyor.

su yolin ol kiiydan toprag olup dutsam gerek
¢iin rakibiimdiir dahi ol kitya koyman vare su  (Fuzuli: Divan: K. 3/12)

[=Toprak olup o mahalleye giden suyun yolunu kesmeliyim. Madem ki su rakibimdir o
mahalleye varmasina izin vermem. |

toprahdan gotiir-: Farsca’da ‘birini kotii bir durumdan kurtarmak; birine seref ve deger
vermek’ gibi anlamlara gelen ez-hak ber-dasten ifadesinin (Samlu 1970: 321) bire bir Turkce
tercumesidir ve sair Tiirkge siirlerinde bu ifadeyi ‘seref vermek; tazim etmek; hiirmet etmek’
anlamlarinda kullanir. Once Fars¢a Divan’da ifadenin kullanildigi érneklere bakalim. Gazel
formundaki bir naatten alinan asagidaki beyitte gegcen ‘Adem’i topraktan kaldirmistir’
anlamindaki ber-daste ez-hak adem-ra ifadesi hem Adem’in (as) topraktan yaratilmasina hem
de ona seref ve deger verilmesine isaret eder:

zihi feyz-i vucud ez-pertev-i zat-i ti ‘alem-ra
kemal-i kadr-i ti ber-daste ez-hak adem-ra (Fuzuli: Fars¢a Divan: G. 4/1)

[= Sen ne yiicesin ki dlem varlik bereketini, sahsiyetinin nurundan almigtir. Kiymetinin
biiyiikliigli Adem’i topraktan kaldirmistir, ona seref vermistir. ]

Golge gibi sevgilinin yoluna diismiis asik, giinese benzeyen sevgilinin lutfuyla topraktan
kaldirilmay1 istemektedir:

¢u saye ber-rehes uftadeem kari kon ey tali‘

ki ayed daftab-i men me-ra ez-hak ber-dared (Fuzuli: Farsca Divan: G. 126/6)
[= Golge gibi onun yoluna diismiisiim. Ey talih, bir liituf goster de o giines gibi sevgilim beni
yerden kaldirsin. ]

Gelen misafiri kargilamak i¢in ‘seref verdiniz’ anlaminda da kullanilir:
éy mahdim-zade safa getiirdiifi ve bizi toprahdan gotiirdiiii (Fuzuli: Hadikatii’s-siie‘da::
153)

[= Ey beyzade, safalar getirdin. Bize seref verdin.]

sen hos geldiin safa getiirdiini
toprahlardan bizi gotiirdiiri (Fuzili: Leyla vii Mecniin: 1057)

[= Sen hos geldin safalar getirdin. Bize seref verdin.]

‘Hiirmet etmek’ anlamindaki bir 6rnek:
gotiiriini ohlarin éy dideleriim toprahdan
bu yarar nesneleriifi kadrini yahsica biliini (Fuzuli: Divan: G. 159/3)

[= Ey gozlerim, sevgilinin oklarina hiirmet edin. Bu yararli ve degerli varliklarin kiymetini iyi

bilin.]
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toprahdan gotiir meni éy esk-i lale-giin
basumdan étme sayeni kem éy habab-1 hiin (Fuzuli: Divan: G. 231/1)

[= Ey gbz yasi, benim degerimi yiicelt; beni zilletten kurtar. Ey kan kabarcigi, liitfunu benden
esirgeme.]

dédiii éy hizr berizer yar la'li ab-1 hayvana
bu ta‘zim ile toprahdan gétiirdiifi ab-1 hayvani (Fuzuli: Divan: G. 266/5)

[= Ey Hizir, sevgilinin yakut dudagi hayat suyuna benzer dedin. Bdylesi bir hiirmetle hayat
suyunun degerini artirdin. |

Sonug

Klasik siirin kuralc1 ve gelenekgi yapisinda herkesin kullandig1 s6z kaliplarimi herkesten farkli
yorumlayarak sairler orijinal olmaya gayret ederler. Bu galigmada Fuzili’nin sevgilinin esiginde
toprak olmak gibi sairler tarafindan sayisiz 6rnegi verilen kaliplarn ¢arpici bir sekilde isledigi
gorulmektedir. Toprakla ilgili deyimlerden sik¢a kullanilanlari bile kendi zihin diinyasinda
isleyerek orijinal hale getirmistir. Bunun yami sira baska sairlerde Orneklerini tespit
edemedigimiz toprakla ilgili deyimler de yer almaktadir. Kimisinin ortak bir kiiltlir havzasindan
beslenen sairlerin miisterek hayal giiclerininin iki dilli ifadesiyle kimisinin de Farscadaki
orneklerinden ilhamla olusturuldugunu diisiindiigiimiiz bu deyimleri, sairin Farsca Divan’mdan
tespit ederek drneklendirmeye ¢alistik.

Bir sairi daha iyi anlamak igin biitiin eserlerine bakmanin daha etkili bir yol oldugunu
diisiinmekteyiz. Bu ¢alismadan hareketle, sairin bir eserinde gegen beytin baska eserlerindeki
beyitlerden yola ¢ikarak daha iyi anlamlandirilabilecegi sonucuna ulasilmstir. Boylece sairlerin
anlam diinyasinin, eserlerine biitiinciil bakildiginda daha iyi ortaya ¢ikabilecegi anlagilmistir.

Calismamizin sonucunda Fuzali’nin toprakla alakali orijinal mazmunlar olusturup, toprakla
ilgili deyimleri kullanmasindaki tek etkenin gelenek olmadigi goriilmektedir. Toprak, sairin
kendini hakir goren yapisini iyi ifade eden bir kavramdir. Klasik sairlerin hepsinin kendini hakir
gordiikleri dogrudur ancak sairin mahlas olarak ‘bos konusan, degersiz’ anlamlarina gelen
Fuzili’'yi se¢mesi kendini hakir gdrmenin onun siirinde ©6nemli bir yer tuttuSunu
diistindiirmektedir. Bununla birlikte bu mahlasin ‘faziletlere mensup’ anlamina gelmesi topragin
-0zellikle Kerbela topragmin- manevi yoniine de isaret etmektedir. Beyitlerde, sevgilinin
esiginde veya mahallesinde toprak olmus asigin Adem yani insan olmasi hem hakirligi hem de
manevi degeri ifade etmektedir.
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K4l Tigin (G9) ve Bilge Kagan Yazitlarindaki
Anltig (K7) Uzerine

On Anltiy in Inscriptions of K6l Tigin (S9) and Bilgi Qayan (N7)

Erdem UCAR

Ozet

Kol Tigin yazitinin gliney cephesinin 9. satiri ile
Bilge Kagan yazitinin kuzey cephesinin 7.
satitnda RL7TG seklinde yazilan bir kelime
mevcuttur. Kelimenin yazigevrimi erken dénem
nesirlerinden itibaren her zaman aym sekilde
yapilmustir: RLTG (a)r(1)lt(1)g. Ancak kelimenin
kaynagi ve anlamlandirnlmasi  konusunda
ihtilaflar  vardir. Yazitlarin  erken d6nem
nesirlerinde  ar/- igin  ‘glgstiz  dismek,
zayiflamak’ anlami verilmigtir ve verilen anlam
gliniimiize kadar bir¢ok nesirde kabul edilmigtir.
Bu anlamlandirma, ilk kez Talat TEKIN
tarafindan ‘yok olmak, mahvolmak’ seklinde
degistirilmis ve yakin dénem bazi nesirlerde bu
anlamlandirma kabul edilmigtir. Makalede, fiilin
anlami baglama gore tekrar degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: ariltig, Kol Tigin ve Bilge
Kagan yazitlari, esseslilik, esyazililik.
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Abstract

There is a word written like ‘RLTG’ on the
southern side of the K&l Tigin inscription (line 9)
and the north side of the Bilgd Qayan inscription
(line 7). Its transcription is always made in the
same way since the earliest editions as: RLTG
(a)r(DIt(i)y. However, there are disputes about
the meaning and form of the word. In the early
editions, ‘aril-‘is translated as (growing weak,
weakening), and this meaning which was given
for ‘aril’ is still accepted in many publishing until
today. This signification has been changed firstly
by Talat TEKIN as “being destroyed, being
ruined' and it has been accepted in some of the
contemporary publishing. In this article, the
meanings of the verb will be re-evaluated
according to the context of the text.

Keywords: anltiy, K6l Tigin and Bilgd Qayan

inscriptions, homophony, homogra



Erdem UCAR - K&l Tigin (G9) ve Bilge Kagan Yaztlarindaki Ari/tig (K7) Uzerine

KT G9da 344 RLTG seklinde yazilan kelimenin Bilge Kagan yazitinda (K7) bugiin
sadece ilk iki harfi korunabilmistir (Alyilmaz 2005: 139). Kelimenin yazigevrimi ilk
nesirlerinden beri her zaman ayn1 sekilde yapilmigtir: ¢ 34 RLTG (a)r(1)It(1)g. Ancak
kelimenin anlamlandirilmas: ve kaynag:i konusunda farkli goérisler bulunmaktadir.
Yazitlardaki ari/tigi¢in arilmak seklinde bir govde disintilmustir.

Bu govdenin anlami i¢in 6nerilen gorisler bes guruba ayrilabilir:

[ No || Anlamlar | Negirler |

Radloff 1895: 35; Thomsen [1896] 2002: 169;
Vambéry 1899: 75; Melioranskiy 1899: 62; Orkun
1936: 26; Malov 1951: 35; Nadelyayev 1969: 52b;
‘gligsiz digmek,  bitkin  olmak, || Clauson 1972: 139a; Abdurahmonov-Rustamov
1 zayiflamak’ 1982: 90; Stkirli 1993: 220; Aydarov 1995: 170;
Karcaubay 2003: 178; Bazilhan 2005: 80;
Tugugeva 2008: 36; Recebli 2009: 299; Hudiyev

2015: 191

2 ‘yok olmak, mahvolmak’ Tekin 1968: 262; Ergin 1970: 3; Berta 2010: 191;
Sirin 2015: 118; Sirin 2016: 485

3 ‘tiikenmek’ Tekin 1988: 5, 31; Olmez 2012: 91; Aydin 2017:
49

4 ‘aldatilmak’ Erdal 1991: 654

5 ‘perisan olmak’ Ercilasun 2016: 505

Yazitlarin ilk donem nasirlerinden Radloff (1895: 35) ve Thomsen (2002: 169) ari/- igin
‘gligstiz dismek, zayiflamak’ anlamini digiinmiis ve bu anlam gintimiize kadar bir¢ok
nesirde kabul gormustir. Bu anlamlandirma, ilk kez Tekin 1968de ‘yok olmak,
mahvolmak’ (303b) seklinde degistirilmis ve son donem bazi negirlerde de bu anlam kabul
edilmistir: Ergin 1970, Berta 2010, Sirin 2015 ve 2016. Tekin, 1968'de teklif ettigi ‘yok
oldun’ anlamini, 1988'de ‘tikkendin’ seklinde degistirmigtir (5, 31). Bu anlamlandirma
Olmez 2012 ve Aydin 2017'de de tekrarlanmistir.

Tespit edebildigimiz kadariyla arz/- hakkinda nesirlerde fazla bir agiklama ya da not

yazilmamugtir. Gorebildigimiz agiklamalar sunlardir:

Clauson’a gore, Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarindaki baglam ar- (I)in ‘yorulmak,
zayiflamak’ (1972: 193a-b) edilgen govdesini gerektirmektedir, ancak bu ar- (I) zaten
edilgendir. Clauson, yazitin bu kisminda ikinci bir ihtimal olarak ar- (II)'in ‘aldatmak’
(1972: 193b) edilgen gévdesi olabilecegini diisinmistiir, ¢linkd bu kok etkendir ve kokiin
{-X)1-} ile edilgen govdeye donismesi daha muhtemeldir. Ayrica, Clauson arz/-1n
‘yorgun diismek’ tekornek (hapax) oldugunu belirtmistir (1972: 229a-b).

Erdal da Clauson gibi K6l Tigin ve Bilge Kagan yazitlarindaki ar/“in ‘aldatilmak,
kandirilmak’ anlaminda oldugunu kabul etmistir (1991: 654).

Sirin, K61 Tigin yaziti hakkindaki notlarinda ari/tigi¢in gu agiklamay: yapmistir:

“ariltig (< ar-1-1-t1-g): aril- eyleminin gortilen gecmis zaman, 2. tekil kigi cekimli bi¢imidir.
ar- ‘aldatmak’ eyleminden edilgenlik, dénisliilik ve mechulliik ifadesi veren fiilden fiil yapim
eki -1- ile tireyen arz- ‘aldanmak’ anlami tagir. Bu climlede ‘ortadan kalkmak, yok olmak’
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mecazlagmasiyla kullanilmigtir. Thrk dili tarihinde bagka bir yerde gegmemis bir kok olan
artl- bu 6zelliginden dolay: bir hapax legomenondur.” (2015: 118)

Eski Tirk Yaztlannin Sozvarliginda da ari- maddesinde kelimenin iki anlam:
zikredilmistir: ‘1. aldanmak; 2. (bodun birligi, bodun varlig1) ortadan kalkmak, yok olmak,
asimile olmak’ (Sirin 2016: 474, 485, 720a).

Yazitlarin ilk dénem negsirlerinde ari/tigicin ‘glgsiiz diistiin, zayifladin” anlami verilirken,
son donem nesirlerde kelimeye ‘yok oldun’, ‘tikendin’, ‘perisan oldun’ anlamlarinin
verilmesinin nedeni ne olabilir? Yazitlardaki ari/- gévdesi, ar- (I) ‘yorulmak’ ya da ar- (II)
‘aldatmak’ anlamindaki koklerden hangisinin edilgen gévdesidir? Eski Tirkcede ar- (I)

‘yorulmak’ ve ar- (II) ‘aldatmak’ egsesli ve esyazimli kelimeler midir?

Bu sorulara cevap aramaya calisgalm. Kelimenin gectigi genel baglam, KT ve BK
yazitlarinin giris bolimiine aittir. Bilge Kagan, tahta ge¢meden 6nce tilkesinin durumu
hakkinda yazitin bu cephesinde bilgiler vermektedir. Kelimenin gectigi baglam: daha iyi
anlayabilmek i¢in kelimenin bulundugu climleye bakalim: jgidmis kaganmin sabin
almatin yér sayu bardig kop anta alkintig ariltig anta kalmugsi yér sayu kop turu 6lii yoriyur
ertig (KT G9 = BK K6-7). Baglama gore, Bilge Kagan ge¢miste yasanan olaylari anlatarak
icinde bulundugu toplumu tasvir etmektedir. Kaganin s6ztine kulak asmayan, ona itaat
etmeyen bodun, yér sayu barmis, yani ‘oraya buraya dagilip gb¢ etmis’ ve bunun
neticesinde dagilip go¢ ettigi yerde alkinma ve ari/ma durumunu yagamak zorunda
kalmistir. Burada hangi bodunla‘dan bahsedilmistir? Bilge Kagan, yazitin bu kisminda
Kapgan Kagan iktidariin (692-716) eckonomik ve siyasi sikintilar icindeki son
déneminden bahsediyorsa, ‘saga sola dagilip gé¢ eden’ toplulugun Cin ile ittifak yapan
federasyonun i¢indeki Tiirk topluluklarinin oldugu tahmin edilebilir.’ Kapgan Kagan'in
halk: ¢ok sert idare ettigi bilinmektedir. Bu sert tutumu devletinin bagina biiyiik dertler
acmugtir. Boylar arasindaki huzursuzluk gittikce artmig ve bazi Tirk boylari Cin'e
mittefik olmak i¢in siFinmigtir (Tagagil 1993: 68-70; Thomsen 2002: 96, 221, 242, 254).

Bu bilgiye dayanarak, Bilge Kagan'in hitap ettigi kitle i¢in o dénemdeki butin Tirk
bodurtunu degil, Cin’le ittifak yapip onlara siginan veya Otiiken’i terk edip merkezden
ayrilan kitleleri disinmek dogru olacaktir. Bilge Kagan, bu kitlenin alkin- ve aril-
eylemlerini gerceklestirdigini séyliiyor. Bu tarihi agiklamaya gére, fillerin anlamimi ele
almaya ¢aligalim.

Clauson, alkin-igin ¢ anlam vermektedir: ‘1. bir seyi kendi avantaj: i¢in tiketip bitirmek;
2. kendini tiketip bitirmek; 3. tikenmek, helak olmak’ (1972: 139a). Uygurca sozlikte,
fiilin ¢esitli anlamlari siralanmugtir: ‘1. azalmak, kaybolmak, bitmek, sona ermek; 2.
(zaman, hayat, vs.) gecmek, bitmek, sona ermek; 3. yok olmak, mahvolmak, yikilmak; 4.

! Thomsen’e gore, bu satirlarda Dokuz Oguzlarin Cin’e gogiist sirasinda yagananlar anlatilmaktadir (2002:
254). Togan da ayn1 gériistedir (2008: 42-45). Kol Tigin yazitinin gliney cephesinin 2. satir1 tokuz oguz
begleri boduni seklinde bir hitap ile baglamaktadir. Baz: tarihgiler, K6l Tigin yazitinin baginda anlatilan
olaylarin 630’larda yasandigini diisinmisti. Bunun nedeni, muhtemelen Bilge Kagan'in kendine has bir
Uslubunun fark edilmemis olmasidur, zira “Bilge Kagan, her iki yazitta da gecmisi bir ayna gibi kullanarak,
sanki beylerle ilgili problemler gecmiste, yani 6307arda kalmiscasina konusmus ve kendisine muhatap
olarak halki almistir” (Togan 2008: 43)
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hayatin sonunda olmak, 6lmek, yok olmak; 5. nirvanaya ulagmak’ (R6hrborn 2010: 49-
52).

Bilge Kagan’a gore, Otiiken’i terk eden Tiirk topluluklari ‘alkinmig ve ‘armig, bunun
neticesinde de arta kalanlar yér sayu kop tura? 6lii yoriyur erti, yani “orada burada kalarak
ve Olerek ilerliyordu”. Bu cimle, bize Tirk topluluklarinin azaldigini anlatiyor olabilir.
Buna gére, alkin-1 kelimenin sozlik anlamlari arasinda yer alan ‘azalmak’ anlaminda
distinebiliriz. Fiil i¢in mecazi olarak ‘yok olmak’ anlam: da kabul edilebilir’, ama fiilin
‘azalmak’ anlami daha agir basmaktadur, zira kelimenin gectigi climlenin devaminda anta

kalmisindan, yani ‘orada arkada kalanlardan’ bahsedilmektedir. Belki de burada aZkin-ile

tam olarak kast edilen ‘zarar gérerek azalmak’ olmalidur.

Simdi ikinci kelime ari/- izerinde duralim. Radloff ve Thomsen’in nesirlerinden itibaren
cogu calismada ari/- ‘gligsiiz diismek, bitkin olmak, zayiflamak’ anlaminda digtinilmiis ve
Eski Tirkge ar- ‘yorulmak’ ile iligkilendirilmigtir. Tekin, bu anlamlandirmay: kelimenin
beraber kullanildigi a/kin-1n ‘yok olmak’ anlamina bakarak ‘yok olmak, mahvolmak’
olarak degistirmis (1968), daha sonra yazitlarin Tirkce nesrinde fiili ‘tikenmek’ ile
anlamlandirmistir. Bu teklif, bazi aragtirmacilar tarafindan da kabul gérmistiir.

Kelime i¢in bizim de katildigimiz anlamlandirma siipheyle de olsa ilk kez Clauson
tarafindan teklif edilmistir. Ona gore, yazitta ar-1n ‘aldatmak’ edilgen gévdesi olmalidir
(1972: 229b). Bu teklif, Erdal 1991’de de kabul edilmistir (654). Ancak kelimenin
baglam: hakkinda ve anlamlandirmanin gerekgesi Gzerine bir agiklama simdiye kadar
ortaya konmamugtir. Ciimlede, arz/-1n neden ‘aldatilmak’ anlaminda oldugunu agiklamaya
caligalim.

1. Metnin baglam: benzer anlamli iki kelimenin yan yana kullanilmasi i¢in uygun degildir.
Otiiken’i terk eden Tirk topluluklar ‘alkinmug, yani mecazi bakimdan ‘yok olmus’,
‘azalmig’ ya da “zarar gérmiis’ bir sekilde gog ettikleri yerde hayatlarini siirdirmistiir. Bu
toplulugun hem ‘yok olmasi’ hem de ‘gii¢siiz kalmasi’ veya ‘tikenmesi’ pek mantikl

degildir. Ustelik burada alkin- ve aril- birlikte ikileme olarak kullanilmamugtr.

2. Cumlede ‘gligstiz diismek, bitkin olmak, zayiflamak’ anlaminda distintlen arz/- Eski
Tirkce ar- ‘yorulmak’ ile iligkilendirilmistir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla
yazitlarda ar- ‘yorulmak’ ge¢mez.* Runik metinlerden sadece Irk Bitig'te kelime bulunur.

Kokin daha sik kullanilmas: Uygurcada ve Orta Turkgede gerceklegmistir.’

2 Tekin, TwRwyu toru ‘zayiflayarak’ (1988: 67) olarak okusa da metnin baglamina gore bizce Clauson’un
turu ‘stayed’ (1972: 529b) okuyusu daha dogrudur.

3 Krs. alk- ‘yok etmek, ortadan kaldirmak’ (Réhrborn 2010: 47-48); alkin- ‘yok olmak, mahvolmak,
yikilmak’ (Rohrborn 2010: 49-52); alkintur- ‘(glinahlarini) yok ettirmek’ (Réhrborn 2010: 52).

Taryat (Terkin) yazitinin kuzey cephesinin ilk satirinda, ar- fiili kaynakli aruk ‘yorgun’ (< ar-uk)
gecmektedir (T'ekin 1982: 48, 51).

Krs. Uygurca ar- ‘yorgun olmak, yorulmak’ (Réhrborn 2010: 65); arokla- ‘dinlenmek, istirahat etmek’
(Rohrborn 2010: 75-76); arn- ‘yorgun dismek’ (Erdal 1991: 588-589); arok ‘yorgunluk, yorulma,
yorgun, bitkin’ ve aroksuz ‘yorulmak bilmez, yorulmaz’ (R6hrborn 2015: 260). Ayrica Orta Tiirkgedeki
aril- igin krg. kark glin olurd: nifasindan arzfgunca (Al-Rabghuzi 2015/1: 169v/4-5 [s. 366]; 2015/11:
425). Orta Tiirkce doneminde ar-ile beraber bir de fiilin arz- sekline rastlaniyor. Eski Ttrkiye Tiirkgesi:
ari- ‘yorulmak, zayiflamak’ (T'S: 205); arz/- (I) ‘zayiflamak, aciz kalmak’ (T'S: 205); argur- ‘yorulmak,
zayiflamak’ (T'S: 192); arik (arig~aruk) ‘zayif, cihiz’ (TS: 198); amklik ‘zayifhk’ (TS: 202); arikla-
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Esyazililik nedeniyle ar-(I) ‘yorulmak’ ve ar- (II) ‘aldatmak’ filleri birbirine karigtirilmistur.
Egyazililik (homography), sozliksel ¢atisgmanin sebepleri arasinda yer alir. Egyazililikta
birden fazla s6zliikbirim ayni gekilde yazilir, tabii bunlarin anlamlari birbirinden farklidir
(Bussmann 1998: 210a). Kelimelerin kékenleri hakkinda aragtirma yapilirken bu tip
sozliikbirimlere bilhassa dikkat edilmesi gerekir. Ancak, Eski Ttrkcede ar- (I) ‘yorulmak’

ve ar- (II) ‘aldatmak’ acaba gergekten egsesli midir?

Yazitlarda ar- (I) ‘yorulmak’ kokiine rastlanmaz, ama Irk Bitigde fiil mevcuttur.
Yazitlarda ar- (II) ‘aldatmak’ (KT G5 = BK K4) ve bunun ettirgen govdesi artur-
‘kandirmak’ (KT G6 = BK K5) bulunmaktadir. Uygurcada ar- (I) ‘yorgun olmak,
yorulmak’ ve ar- (II) ‘aldatmak, kandirmak’ fiillerinin ikisi de vardir. Uygurca
metinlerdeki imlaya gore iki fiil esyazimhidir. Tekin, Tiirk¢edeki uzun tinlileri inceledigi
caligmasinda iki fiili de uzun Gnluld géstermigtir: ar- ‘yorulmak’ (1995: 39, 41, 66, 100)
ve ar- ‘aldatmak’ (1995: 100, 171). Tekin, ayrica Divdnii Lugatit-Ttirkteki ar-in
‘aldatmak’ uzun {nlild oldugunu distinmustiir, ancak Tirk dillerinde ar-in ‘aldatmak’
unli uzunlugu taniklanamiyor, ama Zrmak ‘yorulmak’ fiili Tirkmencede bugiin uzun
unlilidir. Bu nedenle, Eski Turkcede (Sami kokenli yazi sistemlerinde) iki fiilin
esyazimli oldugu, ama muhtemelen essesli olmadig1 digiintlebilir.

3. Yazitta arz/mak fiilinin ‘aldanmak’ anlaminda olmasi konusunda yazitin 5. satirinda
armak kokintn gegmesi de bizce 6nemli bir delildir: sii¢ig sabin yimgak agin arp (KT
G5 = BK K4). Yazitin 5. satirinda kelimenin kokintn ve 9. satirda da ar-in edilgen
govdesinin kullanilmig olmasi olduk¢a muhtemel gézitkmektedir.

4. Son olarak, arz/- ‘aldanmak’ Uygurcada da goriliyor, dolayisiyla tekornek dzelliginde
bir kelime degildir. Krg. arz/- ‘aldatilmak, kandirilmak’ (Rohrborn 2010: 70).

Sonug olarak, kop anta alkintig ariltig (KT G9 = BK K6-7) “hepiniz orada zarar gorerek
azaldiniz ve aldatildiniz” cimlesindeki arz/- ‘aldatilmak’ fiilini yukarida siraladigimiz
gerekeeler 1s181nda, ar~'in edilgen gévdesi olarak digtiniilebilecegine inaniyoruz.

Kisaltmalar
BK = Bilge Kagan yazit;; D = dogu; dip. = dipnot; DS = Tiirkiye’'de Halk Agzindan
Derleme Sozligi (1993); G = giiney; K = kuzey; krs. = karsilagtinniz; KT = Kol Tigin

yazity; TS = XIII. Yizyildan Beri Tirkiye Tirkeesiyle Yazilmig Kitaplardan Toplanan
Taniklariyla Tarama Soézlugi (1995).
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Anlatibilim:
Anlat1 Teorisi El Kitabi!

Kimil Parin™*

Anlati Teorisi El Kitabr, Manfred Jahn tarafindan 2005 yilinda yazilir, 2012 yilinda da
Ege Universitesinde 6gretim {yesi olan Bahar Derviscemaloglu tarafindan dilimize
kazandirilir. Bu ¢aligma hentiz anlatibilimin tlkemizde yeni yeni kendine yer buldugu
zamanda viicuda getirilmesi ¢ok bakimdan kiymetli ve 6nemlidir.

Dergah Yayinlari tarafindan basilan eser Girig, Kaynaklar ve Terimler kismu diginda
sekiz bolimden olugsmaktadir. Bu bolimler ve alt bagliklart su sekildedir: 1. Girig - 2.
Anlatibilimin Ana Hatlari: Tarihi ve Temelleri, Anlati Turleri, Anlatisal Bildirigim,
Anlati Dizeyleri - 3. Anlatma, Odaklanma ve Anlati Durumlari: Anlatma (Ses),
Odaklanma (Kip), Anlati Durumu - 4. Eylem, Oykii Analizi, Anlatilabilirlik 5. Fiil
Zamani, Zaman ve Anlati Kipleri: Anlatiya Has Fiil Zamanlari, Zaman Analizi, Anlat:
Tarzlar1 - 6. Zaman/Mekan ve Kurmaca Mekéni - 7. Karakterler ve Karakterlestirme -
8. Séylemler: S6ziin, Diigiincenin ve Bilincin Temsilcileri.

Bahar Derviscemaloglu, Cevirmenin Onsézi'nde Manfred Jahn'in anlat: teorisiyle ilgili
karmagik konular1 bile son derece agik ve anlagilir bir dille izah ettigini, bu ¢aligmanin
anlat1 bilime ve anlati teorisine ilgi duyan biitin &grencilerin ve aragtirmacilar icin
taydali bir giris kitabi niteligi tasidigini ifade eder. Eseri okudukgca, sayfalar arasinda
ilerledik¢e hakli bir tespit oldugu anlagilir.

Anlati Teorisi EI Kitabs, anlatibilimle ve analiziyle alakali temel bilgileri icerir. Eserdeki
ornekler H. D. Salinger'in Catcher in the Rye, J. Gould Cozzens'in A Cure of Flesh,
Margaret Drabble'nin The Millstone, George Eliot'in Adam Bede vb. gibi Ingiliz

edebiyatindan alinur.

Girig boliimiinde; anlat: sesi, i¢ odaklanma, Genette’in anlat: tipleri ve anlati durumlar:
gibi anlat: bilimin temel kavramlari ele alinir. Anlati nedir sorusuna “Her anlat: bir 6yki
sunar, 6yki; icinde karakterlerin yer aldig: bir olaylar dizisidir, bundan dolay1, anlat,
karakterlerin hem sebep oldugu hem de basindan gecen olaylar dizisini sunan bir
bildirisim bi¢imidir” der Jahn. Metin dedigimiz seyin, bir anlati sesini yansittig1 icin

1 Manfred Jahn (2005). Anlatibilim: Anlati Teorisi El Kitabi. Cev. Bahar Derviscemaloglu. Ankara (2012): Dergah
Yayinlari.
* * Kastamonu Universitesi Tiirk Dili Okutmani, kamilparin@hotmail.com
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bunu “anlatisal bir séylem” olarak da degerlendirebilecegimizi ifade eder. Bir romandaki
anlati sesini bulmak i¢in “kim konuguyor?” sorusunu sorariz. Bir anlaticiyla ilgili ne
kadar fazla bilgiye sahip olursak, onun sesinin niteligi ve ayirt edici ozelligiyle ilgili
fikirlerimiz o kadar somut olacag disiincesindedir. O, bildirisimsel iligkinin t¢ sekilde
gerceklesecegini soyler:

1. Kurgusal olmayan bildirisim diizeyinde yazar ve okur arasinda.
2. Kurgusal aracilik ve soylem diizeyinde anlatici ve dinleyici ya da
gonderilenler arasinda.

3. Eylem diizeyinde karakterler arasinda. (Jahn: 2005, 16)

Manfred Jahn bir anlati sesinin isitilebilirligini en iyi sekilde anlamak icin
derecelendirme yoluna bagvurmak gerektigi distincesindedir. Anlati sesini nitelemek
icin ¢ogunlukla birbirinin mukabili olan agiklik ve kapalilik terimini kullanir.

Anlaticilarin daha ¢ok ya da daha az agik olabilecegi fikrindedir.

Bir 6yki anlatan herhangi biri, birinci sahis anlatis1 m1 yoksa tgiincii sahis anlatist mi
kullanacak bu ikisinden birine karar vermesi gerekir. Jahn, bu terimlerin uygun olup
olmadig1 konusunda tartigmalar oldugunu, Genette’in birinci sahis anlatist yerine
homodiegetik (yani i¢cykisel anlatict), Gglincli gahis anlatisi yerine de heterodiegetik
(yani digoykusel anlatici) terimlerini kullandigini séyler ve biz anlariz ki o da Genette’in
terimlerini benimser. Onun heterodiegetik anlaticiyla ilgili su saptamasi dikkat ¢ekicidir:

“Heterodiegetik bir anlatici, 6ykii diinyasinda hicbir zaman karakter olarak

yer almayan birisidir. Heterodiegetik bir anlaticinin 6yki diinyasinin
disinda bir pozisyona sahip oldugu gercegi, gercek hayatta asla kabul
edemeyecegimiz bir seyi kabul etmemizi kolaylastirir. O da sudur: bizim
sinirsiz bilgi ve otoriteye sahip olma zorunlulugu. Bu tip anlatici, tipik bir
bicimde sanki diinyadaki en dogal seymis gibi, her gseyi bilmenin
sorumlulugunu itizerlerinde tagirlar.” (23)

Anlati Teorisi El Kitab/nin yazar, i¢ odaklanma, i¢ odaklayic: ve odaklayici terimlerini
su sekilde agiklar: I¢ odaklanma: Bir seyleri 6ykiiniin iginde yer alan bir karakterin bakig
acisindan sunma teknigine denir. I¢ odaklayici: Eylemin, gozlerinden sunuldugu
karaktere denir. Odaklayici: Dikkatini ve algisini bir seyin tizerinde odaklayan kisidir.
Bir 6nerisi vardir onun: “Bir metindeki anlati sesini belirlemek i¢in “Kim konuguyor?”
sorusunu sormamiz gibi, bir i¢ odaklayicinin muhtemel varligin: tespit edebilmek i¢in de
“Kim gortyor?” sorusunu bir formiil olarak kullanabiliriz” der. Oykiideki olaylari,
Uclincli sahis bir i¢ odaklayicinin géziinden ya da bakis agisindan sunan bir anlatiya
figural anlat;; bu anlatinin anlaticist da, algilarini ve digiincelerini sunan kapali bir
heterodiegetik anlatici oldugunu séyler.

Ikinci bolimde anlatibilimin ana hatlari ele alinir. Jahn, anlatibilimin koklerinin tipk:
bitin Bat: kaynakli kurmaca teorilerinde oldugu gibi, Platon ve Aristo’nun “mimesis”
(taklit) ve “diegesis” (anlatma) ayrimina dayandii kanaatindedir. Anlatibilim, bir
disiplin olarak Fransiz “Communications” dergisinin “Anlatinin Yapisal Analizi” baglikli
o6zel bir say1 ¢ikardign 1966 yilinda sekillenmeye basladigini, “anlatibilim” teriminin ise,
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derginin bu 6zel sayisina katkida bulunanlardan biri olan Tzvetan Todorov tarafindan
U¢ yil sonra tiretildigini ifade eder. Anlatibilim, anlati yapilarinin teorisidir derken,
anlatibilimciyi bir yapiyr incelemek ya da “yapisal bir betimleme” ortaya koymak igin,
anlati olgusunun bilegenlerini parcalarina ayirir ve daha sonra iglevleri ve iligkileri
belirlemeye c¢aligan kisi olarak saptar. Neredeyse biitiin anlati teorilerinin, ne
anlatildigiyla (6ykii), nasil anlatildig: (s6ylem) arasinda bir ayrim yaptiginin altini gizer.
Anlatiy1 ve 6ykiyi soyle tanimlar:

“Anlati: bir Sykii anlatan ya da sunan her seyi kapsar. Ister metin
vasitasiyla, ister resim icra etme ya da bitin bunlarin birlesimiyle olsun,
hepsi anlatidir. Dolayisiyla romanlar, oyunlar, filmler, karikatirler vb.,
bunlarin hepsi anlatidir.

Opykii: icinde karakterlerin yer aldig: bir olaylar dizisidir. Olaylar dizisi hem
dogal hem de dogal olmayan (sel, araba kazasi) olaylar1 icerir. Karakterler
bir oykiide; eyleyen (bir olaya sebep olan) magdur/kurban (etkilenen) ya
da yararlanan (bir olaydan etkilenen) olarak yer alabilirler.” (44)

Anlati Teorisi El Kitab/nda karmagik bir gosterge olan anlatisal bir metin i¢in gosteren,
“soylem” yani sunug kipi; gosterilen ise “6yki” yani eylem dizisi oldugu belirtilir.
Dolaysiyla da anlatibilimsel bir inceleme ¢ogunlukla séylem anlatibilimi ve oyki
anlatibilimi gibi iki temel y6neliminden birinin takip edildi ifade edilir ve séylem
anlatibilim ve 6ykii anlatibilim terimleri de s6yle aciklanir:

“Soylem anlatibilimi: Anlatisal bir metnin bicimini ya da gerceklesmesini
belirleyen iislipla ilgili tercihleri analiz eder. Ayrica anlatisal bir eylemin
toplumsal ve kiiltiirel cercevesi kapsaminda metni ya da performansi
baglamsallastiran pragmatik (edimbilimsel) 6zelliklerle de ilgilenir.” (44)

“Oykii anlatibilimi: Séylem anlatibilimin aksine, bir olay akisini, temalar,
yéonlendirici unsurlar ve olaylar dizisi yoringesinde diizenleyen “ olay
orgtisii halin getiren” eylem birimleri iizerine odaklanir.” (45)

Jahn, anlatibilimin edebi ya da edebi olmayan, kurgusal ya da kurgusal olmayan, sozli ya
da s6zli olmayan bitiin anlati tiirleriyle ilgilendigi; en kapsayict ayrimin ise, kurgusal ve
kurgusal olmayan anlatilar arasinda oldugu gorisiindedir. Kurgusal bir anlatiy: ise hayali
bir diinyada gergeklesmis bir ykintin hayali bir anlatici tarafindan sunulmasi olarak
tanimlar. Her ne kadar kurgusal bir anlat1, 6zgtir bir sekilde ger¢ek insanlara, mekéanlara
ve olaylara gonderme yapabilirse de, gercek hayatta olanlarla ilgili bir kanit olarak
kullanilmayacagini da sézlerine ekler. Karakter ve figiir terimleri ¢ogunlukla ayrim
gozetmeksizin kullanilsa da, c¢agdas teori soylemi, daha keskin ayirt edici ve tam
ayrimlar yapmaya ¢aba gésterdigini sdyleyerek bu terimleri tanimlar:

“Kisi, kurgusal olmayan bildirisim diizeyinde yer alan, gercek hayattaki bir
kisiyi ifade eder. Dolayistyla yazarlar ve okurlar birer kisidir. Karakter,
gercek hayatta var olan bir kisi degildir; yazarlar tarafindan yaratimus,
sadece kurgusal bir metin icinde var olabilen kigittan bir varlikur. Figir
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terimi ¢ogunlukla karakterin bir ¢cesidi gibi kullanilir. Bununla birlikte bazi
kuramcilar bu terimi, anlaticiya gonderme yapmak icin kullanirlar.” (53)

Eserde, anlatmanin bir¢ok farkli diizeyde gerceklesebilecegini, hikdye icinde hikaye ve
onun iginde hikiye yani ice ige hikayeler olabilecegini ifade edilir. Oykiideki bir
karakter, kendi 6ykiistinii anlatabilir, yani anlat: icinde anlat1 ya da hikéye i¢inde hikéaye
yaratabilir. Béylece esas anlati “cerceve” ya da “matris” anlati haline donistr ve karakter
tarafindan anlatilan 6yku de “ilistirilmis anlat:” ya da “alt anlat1” ya doniisecegi soylenir.

Uciincii bolimde anlatma (ses), odaklanma (kip) ve anlati durumlar tzerinde durulur.
Bu bolimde Genette’in ve Franz K. Stanzel'in teorileri bir araya getirilir.

Anlatibilimde, anlatma ile ilgili temel soru sudur: “Kim konuguyor?/Bunu kim
anlatiyor?” Bu anlaticidir der Jahn. Anlatictys, anlati sGylemini gerceklestiren kisi, yani
bir anlamda anlati sdyleminin “ses”i; génderilenle (dinleyenle) bildirigimsel temas kuran,
aciklama ve yorumlamalari diizenleyen, ne anlatilacagina ve nasil anlatilacagina, neyin
disarida birakilacagina karar veren aktor olarak karsilar. Giintimizde anlaticinin erkek
mi kadin m1 oldugu karar verilemezse bircok aragtirmaci, Lanser kurali diye bilinen
kurali takip eder. Cinsiyeti belirsiz anlatict problemi genelde sadece yetkili yazar
anlaticilarda (heterodiegetik anlaticilarda) kargimiza ¢ikar.

“Lanser Kurali: Anlaticinin cinsivetiyle ilgili metin i¢ci ipuglarinin
yoklugu durumunda, yazann cinsiyetine uygun zamiri kullanma; yani
yazar erkekse anlaticinin da erkek oldugunu, yazar kadinsa anlaticinin

da kadin oldugunu kabul etmedir.” (63)

Anlati Teorisi El Kitabimin yazari, metinde anlaticinin varligi “agik anlatici” veya
“kapali anlatic’” geklinde karsimiza ¢ikarilabilecegi gorisindedir. Agik anlaticiys,
kendine birinci sahis (ben, biz vb.) kullanarak gonderme yapan, dolayli ya da dolaysiz
olarak dinleyiciye hitap eden, gerekli olan her durumda okurun igine yarayacak
aciklamalar sunan, Ozellikle sozbilimsel figirler, benzetmeler, degerlendirmeler,
hiikimler, duygusal ya da 6znel ifadeler agisindan, felsefi ve tst anlatisal yorumlarda
bulunmak i¢in Oykilye mudahale eden ve ayirt edici sesi olan bir anlatici olarak
degerlendirir. Kapali anlaticiyr da agik anlaticinin yukarida siralanan hicbir 6zelligine
sahip olamadigini, ne kendine génderme yapacagini ne de herhangi bir dinleyiciye hitap
edecegini belirtir. O bunlari sdylerken agiklik ve kapalilik terimlerinin goreceli terimler
oldugunu, yani anlaticilarin daha az ya da daha ¢ok kapali, daha az ya da daha ¢ok agik
olabileceklerini de séylemeyi ihmal etmez. Sesle ilgili nitelikleri ele alirken; s6z konusu
kiginin diyalektini (yani bélgesel 6zellikler, mesela telaffuz gibi), sosyolektini (yani bir
toplulugun dille ilgili 6zelliklerini), idiyolektini (kisiye 6zgi uslibu) ve genderlektini
(kadinlarin ve erkeklerin cinsiyetlerine gore tercih ettikleri uslibu) dikkate almak
gerektigini sozlerine ekler.

“Kim goriyor?” sorusu odaklanma ile ilgili olan sorudur. Manfred Jahn, odaklanmanin
islevsel agidan, anlatiyla ilgili bilgileri segme ve sinirlama, olaylar1 ve olaylarin gidisatini
birinin bakis agisindan gosterme, odaklanan kisiyi 6n plana ¢ikarma ve odaklayiciya
empatik ve ironik bir goriis kazandirma araci vazifesine sahip oldugunu ifade eder.
Temel olarak dort ¢esit odaklanma bi¢iminden s6z eder:
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“Sabit odaklanma: Anlatisal olgu ve olaylarin, tek bir odaklayicinin sabit
bakis agisindan sunulmasidir. Degisen odaklanma: Opykiiniin farkls
boliimlerinin ¢esitli odaklayicilanin  gézinden sunulmasidir. Coklu
odaklanma: bir olayr her seferinde baska bir odaklayicinin géziinden
tekrar tekrar sunma teknigidir. Genellikle bu teknik vasitasiyla
yansitilan sey, farkli insanlarin ayni olayr farkli bicimde algilama ya da
yorumlama egiliminde olduklaridir. Ortak odaklanma: Cok sayida
anlatici (Biz anlatis1) ya da bir grup karakter (ortak yansiticilar)
vasitasiyla odaklanma.” (70)

Dérdiincii bolimde eylem, 6ykii ve olay 6rgiisii tizerinde durulur. Oykiiyi, bir olaylar ve
eylemler dizisi olarak degerlendirir Jahn. Oykiiniin gramerini ¢ikarmak igin
Chomsky’nin tretici gramer gibi ¢esitli girisimler yapildigini, bu gramerlerden bazilari,
ozellikle de folklor aragtirmalari, deneysel analiz, biligsel aragtirmalar ve yapay zeka
baglaminda hala kullanilmakta ya da dikkate alinmakta oldugu gériisiinii paylasir. Oykii
ve olay 6rgiisii terimlerini ilk kez Forster tarafindan kullanildigini séyler. Oykii ve olay
orgiisiind de s6yle tanimlar:

“Oykii: olaylarin kronolojik dizilisidir. Oykii analizi, eylem dizisinin
kronolojik skalasini ve tutarliigini inceler. Temel soru ‘sonra ne
oluyor?” sorusudur. Unutmayin bir anlatinin séylemi, Sykiiyi tamamen
kronolojik bir sekilde sunmak zorunda degildir. Bir anlati M eylem
birimiyle baslayabilir, Gye doniis yapabilir, Pye yani ileriye atlayabilir.

Olay érgisi: bir oykiniin mantiksal ve nedensel yapisidir. Olay
Orgusiiniin yapisiyla ilgili temel soru “Bu neden oluyor?” sorusudur.”

(92)

Besinci boliimde fiil zamani, zaman ve anlat: kipleri tizerinde durulur. Jahn, esas olarak
anlatiya has iki fiil zamaninin varligini kabul eder: anlatinin ge¢misi ve anlatinin simdisi.
Zaman analizi de temel olarak “Ne zaman? Ne kadar? Hangi siklikta?” sorulariyla
ilgilendigini s6yler. Ne zaman sorusunun cevabini dizen, ne kadar sorusunun cevabin
sure, hangi siklikta sorusunun cevabini da siklik terimleri ile kargilariz gorigiindedir.
Diizen 6ykiiniin kronolojisinin nasil iglendigine génderme yapar; sire, 6ykii zamaniyla
sOylem zamaninin oranlamasini kapsar; siklik ise tekil ya da tekrarlanan eylem
birimlerini sunmamin muhtemel yollarini ifade eder. Diizen, sire ve siklikla ilgili
alintilara yer vermeden 6nce Genette'in Anlatinin Séylemi adli eserinde anakroni,
analepsis, prolepsis terimleri tzerinde fazlaca durdugunu, etkilerini de Anlatr Teorisi El
Kitabinda gordiigiimizii belirtelim.

“Diizen: Buradaki temel soru oykiiniin olaylarin normal dizilisini
yansitip yansitmadigidir. Eger yansitiyorsa, kronolojik bir diizen var
demektir. Eger yansitmiyorsa bir anakroni bicimiyle karsi karsiyayiz
demektir. Anakroni:  Gykiideki mutlak kronolojiden sapmadir.
Anakronin baslica iki tipi vardir: geriye donts ve ileriye atlama. Akroni:
zamansal agcidan diizensiz olaylar dizisidir. (98-99)
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Stiire: Burada éncelikle oykii zamani ile soylem zamani arasinda temel
bir ayrim yapmak gerekiyor. Anlatisal bir metnin hizini ya da
temposunu  belirlemek icin, Oykii zamaniyla séylem zamanini
karsiastirmak gerekir. Bunun sonucunda asagidaki temel iliski tipleri
ortaya ¢ikar: Eszamanly/essireli/esit sunumda, Sykii zamani ve soylem
zamani neredeyse birbirine esittir ya da ritmik olarak birbirine
eslenmistir. Hizlandirma/ivme kazanma durumunda, séz konusu
boliimiin séylem zamani oykii zamanindan oldukga kisadir. Yavaglatma
durumunda soz konusu bolimiin séylem zamani Sykii zamanindan
oldukca uzundur. Yavaslatma nadiren karsilasidan bir durumdur.
Eksiltili/atma/ctkarma, oykii zamanina ait bit kismin metinde temsil
edilmemesi, atlanmasidir. Duraklama: Duraklama esnasinda, soylem

zamani betimleme ya da yorumlamayla geger. (99-102)

Siklik: Siklik analizi, anlaticinin ozetleyici ya da tekrarlayici anlatma
stratejilerini arasturir. Siklikla ilgili ti¢c temel kip vardir: Tekil Anlatma:
Bir kere olan seyin bir kere anlatiimasidir. Tekrarlanan Anlatma: bir
kere olani, birka¢ kere anlatmadir. Tekrarlayan: Anlatma: Bircok kere
olani bir kere anlatmaktir. (102)

Eser, anlat: tarzlari/kipleri temelde siklik ve siire arasindaki iligkilerin sonucunda ortaya
¢ikacagini belirtir. Iki anlat: tarzi/kipi vardir: Olaylarin sunum siiresinin olay stiresine
denk oldugu bir gbsterme tarzi yani sahne sunumu ve anlaticinin, bir olay dizisini,
tematik olarak bir noktada odaklanmus, derli toplu bir agiklama seklinde yogunlagtirarak
verdigi bir anlatma tarzi yani ézettir.

Altinc1 bolimde zaman/mekan tizerinde durulur. Manfred Jahn, zamanin; fiil zamani ve
kronoloji hakkinda bugiline kadar yapilmis ayrintili incelemelerle karsilagtirildiginda,
edebiyattaki mekénla ilgili o 6l¢tide ayrintili bir betimleme/tanimlama yapilmadig:
kanaatindedir. Chatman, mekani 6yki ve sdylem mekan: olarak ikiye ayirdigini s6yler:

“Ovkii mekini: Sykiniin eylem iceren bélimlerinin gectigi mekin ya da

dekordur.

“Soylem mekini: anlaticinin  halihazirdaki mekinidir; daha kapsamli
disintrsek, anlati durumunun konumlandigr biitin ortamlardir. Mesela

hastaneler ve psikiyatrik  kogugslar, popiiler ve modern séylem
mekinlandir.” (107)

Yedinci boliim, karakterler ve karakterlestirme tzerine kurulur. Jahn, karakterlestirme
analizi kurmaca karakterlerin kisilik o6zelliklerini yaratma yollarini ve araglarini
aragtirdigi ve buradaki en temel analitik sorunun kimin (6zne), kimi (nesne), ne
olarak/ne sekilde karakterize ettigi ile ilgili oldugunu séyler.

Son bolim ise sdylemler tzerindedir. Jahn’a goére karakterlerin zihinsel siireglerini,
distincelerini ve algilamalarini, anilarini, hayallerini ve duygularini sunmak, 19. ytzyil
sonu ve 20. yiizyil bagt romancilari i¢in birincil mesele olmustur. O, bitiin anlatmaya
dayal: ifadeleri iceren, sz olaylarini degil de hareket olaylarinin Sykiisiini anlatan; ayni
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zamanda — eger varsa- anlaticinin degerlendirici ya da yorumlayici ifadelerinden olugan
sOyleme anlaticinin séylemi; s6z olaylarinin sézctklerin anlatisindan olusan eyleme ise
karakterlerin séylemi adini verir. Séylemin hangi bi¢imlerde temsil edilecegi konusuna
gelince bunlar1 temel olarak ti¢ bigime ayirir: “dolaysiz, serbest dolayli ve dolayli” bi¢im
olarak. Bunlarinda da alt bi¢imlerini eserinde verir.

Son olarak biz bu eserde Genette tarafindan Anlatinin Soyleminde ele alinin anlatibilim
ve terimleri, bu eserde daha giizel ve yerli yerinde kategorize edilmis, basliklari tam
anlamiyla kategorize edilmis bir gériintisi ile kargilagiriz.

Ceviri konusuna gelince... Bu basarali ¢eviriden bahsetmeden yaziy1 sonlandirmak
olmazdi. Ceviride terimlere Tiirkce kargiliklar kullanilmis, yanina da Ingilizcesi parantez
icinde verilmis, eserin sonuna da terimlerin Ingilizce-Tirkge, Tiirkce Ingilizce kargililar:
alfabetik olarak siralanmugtir. Okuyucunun, aragtirmacinin isini kolaylastiran bu yontem,
diger ¢eviri eserlerde de faydali olacag: kanisi uyanmugtir.

Kaynak
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