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EDITORDEN

aygideger Okurlar,
52014 yilinda yayin hayatina baslayan ve kesintisiz olarak devam

eden dergimizin, ilim diinyasina katki saglayacagini diisiindii-
glmiiz 5. sayisini yaymlamanin seving ve heyecani icerisindeyiz. Derginin
¢ikarilmasi ve bugiinlere gelmesinde ciddi emegi bulunan, 6nceki sayilarin
editorii Yrd. Dog. Dr. Muammer Bayraktutar hocamizi hayirla aniyor ve
kendisine tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

Her birinin alanlarina akademik anlamda agilimlar saglayacagina inan-
digimiz bilimsel ¢alismalarin kisaca tanitimina ge¢gmeden once, dergimizle
ilgili iki giizel haberi siz okurlarimizla paylagmak istiyoruz. {lk sayisindan
itibaren ISAM veri tabaninda yer alan dergimiz artitk ASOS Sosyal Bilimler
Indeksi tarafindan taranmaktadir. Ayrica 5. sayimizla birlikte yayim hayatimi-
zin 3. yilin1 doldurarak akademik tesvik sartlarini tagir hale gelmekteyiz.

5. sayida, ikisi Arapca olarak kaleme alinmuis yedisi telif, dordii terciime
olmak iizere toplam onbir makale ile bir de kitap tanitimi bulunmaktadir.
Telif makaleler; Din Felsefesi, Tefsir, Islam Hukuku, Din Egitimi, Islam Sa-
natlar1 ve Arap Dili ve Belagat: alanlarindadir. Terciime makaleler, Tefsir,
Hadis ve Arap Dili, kitap tanitimi ise Hadis sahalarindadir.

Yrd. Dog. Dr. Hasan Peker, Tanrr'y: idrakin, peygamberlik kavrami ve
bizatihi peygamberin siretinden hareketle olusturulacak bir tasavvur tize-
rinden ele alinmasinin imkénini ve bu yonde bir yonelisin rasyonalitesini
“Tanriy1 Idrak Imkam Bakimindan Peygamberi Tanimanin Rasyonel Degeri”
baglikli makalesinde incelemektedir. Og.Gér. Mehmet ONUR, “Islam Hu-
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kukunda Sefeh Durumu ve Sefihin Hacri” baslikli calismasinda, kendisinin
ve bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin ge¢imini saglamak i¢in sahibi oldu-
gu maliny; aklini iyi kullanamama, zevkine agir1 diigkiinliik gosterme, israfa
kagma gibi sebeplerle zayi eden, aligverislerinde zarar edenlerin durumunu
ifade eden “sefeh” kavramini ve bu gibi kimselerin mallarindaki tasarruf
haklarinin kisitlanmasi ile ilgili fikhi hitkiimleri incelemektedir. Okutman
Yakup GOCEMEN, cahiliye dénemi sairleri arasinda biiyiik bir sohrete
sahip olan Ziiheyr b. Ebi Siilmanin Muallakasinda, sairin deneyimlerini
bilgece ve 6zlii bir sekilde aktardig hikmet tiiriindeki beyitleri “Ziiheyr b.
Ebi Siilmamin Hayat1 ve Donemi Cercevesinde Muallakasinda Hikmet” isim-
li makalesinde irdelemektedir. Yrd. Dog. Dr. Hact CICEK, “Zemahserinin
“Atvaku’z-Zeheb”, “El-Kelimu'n-Nevabig” ve “Makdmat™inda Insanin Kisili-
gini Yok Eden Ozelliklerin Analitik Kritigi” adini tagiyan ¢alismasinda, tinlii
[slam Bilgini Zemahseri'ye ait {i¢ farkli eserde, kisiligi yok eden &zellikle-
ri arastirmakta ve degerlendirmektedir. Dr. Mehmet Akif ALPAYDIN ise
“Osmanli Donemi Tiirkge Tefsir Eserleri” bashikli makalesinde, Osmanli do-
neminde yazilmig 125 Tiirkge tefsirin listesini sunmaktadir.

Arapga makalelerden ilki Yrd. Dog. Dr. Ahmad Shaikh Husayn ile Ars.
Gor. Sait SOYLEMEZ tarafindan ortaklasa yazilmistir. Yazarlar “a)
glaYly il o 2aidl 5 25LY” adinn verdikleri galigmalarinda islami ve siir-
sel siisleme sanatlarini sanatsal ve ritimsel agidan incelemektedirler. Diger
Arapga ¢alisma ise ayn1 zamanda telif makalelerin sonuncusudur. Yrd. Dog.
Dr. Bashar Mohammad Reda Al-Qahwaji, Batrdaki egitimle ilgili bazi teori
ve felsefelerin, metot ve amagclart bakimindan Islam ile mukayesesini
Caolially maliadl o r @) mr B A gl Sl Sledd Jas 167 baghikly
makalesinde ele almaktadir.

Bu sayimizda, yukarida zikrettigimiz telif makalelerin yaninda, 4 tane
de terciime makale yer almaktadir. Bunlar: Ars.Gér. Yusuf AGKUS'un, “St-
fatlarla Ilgili Miitesabih Ayetler”; Ars.Gér. Ramazan COBAN’in “Hadis De-
gerlendirmelerinde Rivayetin Farkli Varyantlarim Dikkate Almanin Onemi”;
Ars.Gor. Murat YILMAZ'in “Gegmisten Giiniimiize Arapganmn Ozellikleri”
ve Ogr.Gor. Ali GUNGORUN “Islam Egitim Vizyonunda Bireysel Farklilik-
lar Ilkesi” bashikli gevirileridir.

Dergimizdeki son ¢alismada ise Ars.Gor. Abdulbaki DURMAZ, Abdul-
vahap OZSOY’iin kaleme aldig1 “Hadis Tenkidi Sahabe ve Tabitin Dénemi”
baslikli kitabinin tanitimini yapmaktadir.

I0



EDITORDEN

Kiymetli okurlar, Dergimize ulastirilmasindan yaymnlanmasina kadar
hakemler, yazarlar, yayin ekibimiz ve yayinevi tarafindan kontrolden gegi-
rilerek yayina hazirlanan yazilarda, saatler ve giinlerle ifade edilecek yogun
bir mesai ve emek vardir. Bu noktada yazilarini yayinlatmada dergimizi
tercih eden yazarlarimiza, kiymetli vakitlerini ayirarak yazilar1 degerlendi-
ren ve raporlarini sunan say1 hakemlerimize, ayrica dergimizin yayinlan-
masinda emegi gecen tiim ¢alisma arkadaslarima ve yayinevi ¢alisanlarina
tesekkiir ederim.

Kuskusuz biitiin bu ¢abalarin tek amaci, dergimizin miimkiin oldugu ka-
dar hata ve kusurlardan arindirilarak siz okurlarimiza ulastirilmasidir. Ancak
yarattig1 herseyi kusursuz ve hikmetle yapan sadece Yiice Allah’tir. Eksiklikle-
ri, yanlislar1 hos gormeniz temennisiyle, yapici elestiri ve dnerilere her zaman
agik oldugumuzu belirterek siz okurlarimizi yayin hayatina kazandirmakla
mutlu oldugumuz bilimsel ¢aligmalarla bag basa birakiyoruz.

Editor
Yrd.Dog¢.Dr. Biinyamin ACIKALIN

II






KILIS 7 ARALIK UNIVERSITESI

ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI

MAKALELER

JOURNAL OF THE FACULTY OF THEOLOGY

2016/2| CILT: 3| SAYI: 5






Kilis 7 Aralik Universitesi ilahiyat Fakiltesi Dergisi | 2016/2 | CILT: 3| SAYI: 5| s. 15-47

TANRI'YI IDRAK IMKANI BAKIMINDAN
PEYGAMBERI TANIMANIN
RASYONEL DEGERI

HASAN PEKER

YRD. DOG. DR., KiLiS 7 ARALIK UNIVERSITESI, ILAHIYAT FAKULTESI, FELSEFE VE DIN
BILIMLERI BOLUMU, DIN FELSEFESiI ANABILIM DALI OGRETIM UYESI
hasanpeker02@hotmail.com

Oz

Tanri, varlig1 ve sifatlariyla “dini inang esaslar1”nin ilkini olusturur. Bu nedenle bas-
ta Tanr1 olmak iizere, 6liim Otesi hayat, dini terminolojiyle ifade edecek olursak
“ahiret hayatr” ve diger gaybi olan yani duyusal alg1 konusu olmayan konularin,
ilahi menseli din(/ler) eksen alindiginda vahiy denilen ve peygamber aracilifiyla
agiga ¢ikan bir bildirimin temel inang prensiplerini olusturdugu goriiliir. Ister ta-
bii bir saik ile ister metodolojik olsun, siiphenin besledigi felsefi bir bakis, inang/
iman talep eden igerigiyle muhatap olunan bu bildirimleri dogrulama ihtiyaci du-
yar. Ciinkii ildhi menseli oluslarinin yani sira igerik agisindan da birer metafizik
deger ifade eden bu bildirimler, paylasilmis olmakla artik iddia igeren 6nermeler
olarak epistemolojik bir hiiviyete biiriinmiis, dolayisiyla “olgusal” ve/veya “mantik-
sal” dogrulamaya konu teskil edecek bir mesele halini almuslardir. Lehte ve aleyhte
olmak iizere birbirinden farkli goriislerin serdedilmis oldugu gézlemlenebilecek bu
noktada, Tanrry1 idrak ekseninde bahse konu ettigimiz -dinin diger inang esasla-
r1 igin de gegerli- imkan meselesinin, peygamberlik kavramindan ve bizatihi pey-
gamberin siretinden hareketle insa edilebilecek sahih bir tasavvur iizerinden ele
alinmasinin, olgusal ya da mantiksal goriilebilecek bir tiir dogrulamaya yol verip
vermeyecegi irdelenerek, bu yonde bir bakis a¢isinin imkénina, geregine, 6nemine
ve rasyonel degerine dikkat gekmek amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Tanri, idrak, imkan, Peygamber, Rasyonel.
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THE RATIONAL VALUE OF RECOGNIZING THE PROPHET IN CASE OF
POSSIBILITY OF COMPREHENSION OF GOD

Abstract

God, with his being and attributes, is the first “principles of religious belief”. For
this reason, mainly the God, the life after death, “the life of the hereafter” when
expressed with religious terminology, and the other invisible, that is, non-sensory
issues (non-visible issues) are seen to establish the fundamental principles of be-
lief which are called revelation and are revealed by the prophet when divine reli-
gions are taken into consideration. Whether as a natural motive or methodological
approach, a philosophical aspect fed by doubt, needs to confirm those addressed
statements with their content demanding belief/faith. Because these statements
which are originally divine and beside to this, contextually render metaphysical
value, now by being shared, have assumed epistemological identity as propositions
including claims, and accordingly, they became an important issue which needed
to be confirmed “factually” and/or “rationally”. At this point, it will be observed
that in favor and against, different opinions will be propounded. The possibility
issue that we held at the basis of comprehending the God, -it is valid for the other
principles of religion as well- will be constructed in terms of prophet concept and
actually prophet’s characters, personality, moral values and behaviors and it will be
also held on sound envision and will be scrutinized whether it will lead to a factual
and rational confirmation. It was aimed to draw attention to possibility, necessity,
importance and rational value of this aspect in this way.

Keywords: God, Comprehension, Possibility, Prophet, Rational.

Giris

anr1 ve O'nunla iliskilendirilen herhangi bir konu, kisiyi dogal

olarak din ya da dini olan ile muhatap kilar. Zira din, “Tanr1 kav-

raminin da genellikle i¢cinde bulundugu inang sistemi ve bu sis-
teme bagli olarak yapilan ibadetler biitiiniidiir”* Bu ¢alismada amagladigi-
miz, dini tanimanin ve dinin 6zellikle itikadi prensiplerini 6grenmenin ve
anlamanin bir yolunun, peygamberligin ne oldugu y6niinde sihhatli bir bil-
giye sahip olmak, dini insanlara ulastiran (teblig) ve agiklayan (tebyin) pey-
gamberi hakkiyla tanimak oldugunu hatirlatmaktan &te, bunun, ayn za-
manda inanmaya yol bulmanin bir imkéani olarak is goriip gormeyecegini
belirleme y6niindeki bir ¢abayi, Tanr1'y1 idrak imkéan1 6zelinde ortaya koy-
maktir. “Stiphesiz ben de sizin gibi bir beserim. Ancak bana, ilahinizin tek

! Kugiik, Abdurrahman vd., Dinler Tarihi, Berikan Yay., 3.B., Ankara, 2011, s. 32, 595; bkz. Taylan,
Necip, flim-Din (Iliskileri-Sahalari-Smirlart), Gagr1 Yay., Istanbul, 1979, s. 78; Aydin, Mehmet, “Tanr1
Hakkinda Konusmak” -Felsefi Bir Tahlil-, Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c:1, An-
kara, 1983, s. 25; Tresmontant, C., “Gelisen Kozmolojide Ateizmin Meseleleri”, Cev. Hayrani Altin-
tas, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXVII, Ankara, 1987, s. 38; Aydin, Mehmet, Din
Felsefesi, 2.B., Dokuz Eylill Universitesi Yay., Izmir, 1990, s. 92; Mensching, Gustav, Dini Sosyoloji,
Cev. Mehmet Aydin, Tekin Kitabevi, Konya, 1994, s. 176; Giindiiz, Sinasi, Yasayan Diinya Dinleri,
Diyanet Isleri Baskanligy, 1.B., Ankara, 2007, s. 21; Kurt, Abdurrahman, Din Sosyolojisi, 6.B., Sentez
Yay., Ankara, 2014, s. 90.
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bir ilah oldugu vahyediliyor” (Kurdn-1 Kerim, 18/110) diyerek sahsiyetinin
beseri ve nebevi olmak iizere farkl iki boyutuna dikkat ¢eken peygambe-
rin, begeri sahsiyetini idrak etmeyi eksene alarak nebevi misyonunun bildi-
rimi olan Tanrr'yr (O'nda temerkiiz ettiginden diger gaybi olan ve iman ta-
lep eden konular i¢in de gegerli olacak) idrak etme imkanini kritik etmek
ve bu arada, peygamberin hakkiyla taninmasi durumunda inandiran (hi-
dayet veren anlaminda degil!) bir etkisinin bulunup bulunmadigini gérme-
ye calismaktir.

“Bir inang(:inamlan sey) bir bilgi degildir. Bir inang ta bir bilgi de dile ge-
tirildiklerinde bir onerme olarak karsimiza ¢ikiyorsa da, bir bilgi varolan bir
seyle ilgilidir ve bilinmesi soz konusu olan bu varolandir; bir inang ise, ina-
nilan seyin kendisidir: nesnesini yaratir inang. Ama bir 6nerme olarak or-
taya konduktan sonra, yani inanci ve bilgiyi ortaya koyamn disinda bir ki-
si tarafindan onlara bakildiginda, her ikisi hem inanma hem de bilme konu-
su olabilirler...”

Bu alintida ifade edilenleri, hem heniiz paylagilmis olmadigindan “6ner-
me” halini almamis ve kisinin kendindeki inanci ve bilgisi agisindan hem
de “bakilan 6nermeler oldugunda, bilgiler ile inanglar arasinda bir nokta-
da bir ¢akigma olabiliyor™ denilerek dikkatimize sunulan inang ve bilgi-
nin “6nerme” olarak goriiniim kazanmis boyutu iizerinde durup kritik ede-
rek ve Tanrry1 idrak imkani baglaminda peygamberlik olgusunu kavrama
ve peygamberi sahsiyetiyle tanima {lizerinden degerlendirmeye alarak ca-
ligmay1 siirdiirebiliriz. Fakat yararli olacagini umarak, evvela bilgi, inang ve
imana dair su agiklamalara yer verelim istiyoruz.

1. Birbirleriyle Miinasebetleri Acisindan Bilgi - inanc/iman

Tanrry1 idrakten soz ediliyorsa, biri kavrayis bagka bir anlatimla farkin-
dalik anlaminda asgari diizeyde fikir ifade eden zihinsel boyut, yani he-
niiz hitkiim igermeyen “tasavvur’, digeri de ancak tasavvurdan sonra ge-
len inang temelinde tezahiir eden, iman 6zelinde dile getirdigimiz, zihnin
olumlu veya olumsuz bir hiikiim vermesi anlaminda “tasdik” olmak iize-
re iki durum s6z konusu olacaktir.* Hi¢ anlamadan, hi¢bir bilgi girdisin-

Kuguradi, loanna, “Yasant1 ve Eylem Belirleyicilerden Biri: Kisilerin Inanglarr’, Ozne -Felsefe ve Bi-
lim yazilar1-, 21. Kitap Giiz 2014 (Yil: 11, Say: 21, Basim: Ocak-2015), s. 9.

Kuguradi, I, a.g.m., s. 10.

¢+ Ozcan, Hanifi, Epistemolojik A¢idan Iman, Ifav Yay., 2.B., Istanbul, 2012, s. 81,82-83; bkz. Topaloglu,
Bekir ve Ilyas Celebi, Kelam Terimleri Sozligii, 3.B., Isam Yay., Istanbul, 2013, s. 305.
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den s6z etmeden iman etmek miimkiin gériinmemektedir.’ Zira iman, bil-
gi degilse de “bilgi tabanl bir kabullenmedir”® En azindan ifade ettigimiz
tizere, imanda bir farkindalik s6z konusudur. Tasdik, bilgi i¢in de nihai bir
evredir ve bu evrede tamamlayici roliiyle bir inang girdisinden sz etmek
miimkiin olabilmektedir. Ciinkii hem bilgi, hem de imanin her ikisinde de
“inang kesinligi vardir”” Elbette ki, temelde “imanin inanctan ibaret oldugu
soylenemez;”® “dini olan iman, teolojik ve felsefi olan inangtan farklidir
Yine, “inanmak bilmekten de bagkadir”'° Ancak, “bilgi alani ile inang alani-
ni1 kesin sinirla ayirmak miimkiin gériinmediginden,”" inancin kapsamin-
da yeri bulunan “iman ile bilgiyi biitiiniiyle birbirinden ayr1 diistinmek, bir
miinasebetlerinin bulunmadigini séylemek de dogru olmayacaktir”'? Yine
bilginin “sirf zihni unsurlarin bir sentezi olmadig}, inangla tamamlandig™"
goriisii ile “imanin sadece duygusal ve mistik bir tecriibe olarak kalmama-

s1, zihinsel bir yasant1 haline getirilmesinin gerektigi”*

yoniindeki goriis
bir arada disiiniildiigiinde, bilgi-inan¢(/iman) degerlerinin birbiriyle mii-
nasebetleri ve bu miinasebetin geregi ortaya ¢ikacaktir. “Tipki iman gibi,
kifiir[inkar etmek] de bilgiye dayanmaktadir”® En azindan, “sebep olma
yoniinden.”*® Fakat iman da kiifiir de nihayetinde bilgi degildirler. Zira “ob-
jesi geregi, bilgide insan tasdike zorlanirken, iman[ve inkar]da isin igerisi-
ne irade karismaktadir”"’

2. Bilgi-inang/iman ve Hakikat ya da Gerceklik

Giriste yer verdigimiz alintiya géndermede bulunarak diyoruz ki:

- Inang bir bilgi degildir, iman da &yle. Fakat ikisinin de bilgiyle iliskili
bir yonii bulunmaktadir.

* Mengiisoglu, Metin Onal, Diisiinmek Farzdir, 8.B., Metamorfoz Yay., Istanbul, 2015, s. 161.
¢ Mengiisoglu, a.g.e., s. 67- 68.
7 Ozcan, H., a.ge., s. 100.

¢ Schuon, Frithjof, Varlik, Bilgi ve Din, Der./Gev. $ehabeddin Yalgin, Insan Yay., Istanbul, 1997, s. 145;
Chittick, William ve S. Murata, Islam’in Vizyonu -Islam Iman ve Amelinin Temelleri- Gev. Turan Kog,
Insan Yay., Istanbul, 2000, s. 95-96.

° Bkz. Ozcan, H., a.ge., s. 77-78; Ozcan, Zeki, “Din Felsefesinin Felsefesi’, bkz. Gelen-eksel ve Cagdas
metinlerle Din Felsefesine Dair Okumalar, 1-11, Hazirlayan, Recep Alpyagil, 2.B., iz Yay., Istanbul,
2012, c:1, 5. 74.

19 Descartes, Rene, Metod Uzerine Konusma, Gev. K. Sahir Sel, Sosyal Yay., Istanbul, 1994, s. 25-26;
Ulken, Hilmi Ziya, Bilgi ve Deger, Kiirsii Yay., Ankara, Ts., s. 360.

1 Ulken, a.g.e., s. 224.

Schuon, a.g.e., s. 145; Kog, Turan, Din Dili, Rey Yay., Kayseri, Ts., s. 284; Chittick, a.g.e., s. 57; Ozcan,

H.,age.,s. 103.

3 Ulken, a.g.e., s. 34.

Acgikgeng, Alparslan, Bilgi Felsefesi, Insan Yay., Istanbul, 1992, s. 230

15 Ozcan, H., ag.e., s. 94; Giines, Abdiilbaki, Kuranda Islevsel Akla Verilen Deger -Akil Kavraminin
Semantik Analizi-, Ahenk Yay., 1.B., Istanbul, 2003, s. 33.

16 Maturidi, Tevhid, Gev. Hiiseyin Sadi Erdogan, Hicret Yay., Istanbul, 1981, s. 566.

Ozcan, H., a.g.e., s. 100.
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- Bir inanc(/iman)1n ve bir bilginin, dile getirildiklerinde bir 6nerme ola-
rak karsimiza ¢ikmakta olduklar: dogrudur. Bilmenin sonucu olan bilgi “en
genis anlamu ile var olani tanitan, var olani zihinde temsil eden sey”*® oldu-
gundan, ‘bilginin var olan bir seyle ilgili oldugu ve bilinmesi s6z konusu ola-
nin bu var olan oldugu’ da dogrudur. Zira “varlik meselesi aslinda varligin
bilgisi meselesidir”® Inanca gelince, inancin inanilan geyin kendisi oldugu,
zira inancin nesnesini kendisinin yarattig1 goriistinii kimi inanglar igin ge-
cerli gormek miimkiindiir; bu daha ¢ok paylasilarak dissallasan inanglar ya-
hut kendimizin kimi zaman besledigimiz inanglara dair tecriibelerimiz tize-
rinden iddia edilebilir. Fakat ‘genelleme’ yapilmasi durumunda, inanca konu
olanin -heniiz 6nerme halini almadikga- bilgiye konu olmayacagini, ¢iinki
gergekte bir varliga sahip bulunmadig sonucunu biitiin inanglar i¢in s6z ko-
nusu etmis olacagindan kabul edilebilir bir goriis olarak gérmiiyoruz. Oner-
me olarak goriiniir olmayan tiim inanglar1 ayni kategoride gérmek, -heniiz
ifade edilmediginden- bir bilgiye dayaniyor olmayacagindan, olsa olsa pa-
radoksal mahiyette nesnesini kendisinin yarattig1 bir inanci dile getiren bir
soylem olmaktan 6te bir anlam tagimayacaktir. Kiinhiine vakif olunmayan
bir inancin, bir gergeklik iizerinden yiikselmedigini bilme imkanini kim, ne-
reden bulabilir? Ornegin, peygamberlerin insanlara yaptiklari cagri bir yana
birakilacak olsa bile, onlarin kendilerinin sahip olduklari inancin bir hakikat
degerinin olmadig1 yoniinde bir iddiada bulunmay1 miimkiin kilacak daya-
nak, yine bir inan¢ olmaktan bagka ne olabilir ki?

- Gerek inang/iman gerekse bilgi olan sey, 6nerme olarak ortaya konul-
duktan sonra, disaridan bakildiginda herkes i¢in hem inanma hem de bil-
me konusu olabilirler. S6zii edilen sey, ister inang/iman ister bilgiye konu
olsun. Bu noktada, ¢aligmamizin esasini olusturacak olan temel meseleye
gelmis bulunmaktayiz; digsallagtiklarindan artik muhatap oldugumuz, ar-
ka planinda inang veya bilginin bulundugu ve inanmamiz yahut bilmemiz
yoniinde idrakimize agilan 6nermeleri nasil degerlendirecegiz?

3. Anlama ve Anlamli Bulmaya Doniik Yonelislerimizin
Rasyonalitesi

Insanin farkh diizeylerde isleyen, fakat genis bir isleyis alanina sahip bu-
lunan anlama, anlamlandirma amagli sorgulama ve hakli kilma ¢abalarin

8 Oner, Necati, “Bir Bilgi Tiirit Olarak Din’, Felsefe Diinyasi,T.ED.Yay.,Say1:29,Ankara, 1999, s.1.
19 Bayraktar, Mehmet, Isldm Felsefesine Giris, Ankara Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Yay., Ankara,
1988, s. 148.
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iceren rasyonel bir etkinlik olarak one ¢ikarilan ‘felsefe’ i¢in durum farkl
olsa da akla dayali yapisi, bir bagka ifadeyle rasyonel bir faaliyet olma yo-
niiyle felsefenin bir pargasini olusturmus, ancak sadece usla yetinmeyen bir
rasyonel faaliyet olarak zamanla felsefeden ayrilmis,” aralarindaki yakin-
lik ve bir¢ok ortak noktalara ragmen ciddi farkliliklar tasiyan,?* “her tiirlii
spekiilasyonu digarida birakip empirik bir yontemle® is gordiigiinden on-
dan farkli isleyen ‘bilim, dinin iddialarini sinama; dogrulama ya da yan-
lislama yoniinde bir fonksiyon, her zaman ve her konuda icra edebilir mi?
Bilim, hatta pozitivizm egilimli felsefe, dinin iman talep eden gaybi muh-
tevast hakkinda sz soylemeye yetkili midirler? Bilimsel empirist ve man-
tik¢1 empiristlerin iddia ettikleri gibi, deneyimsel olarak dogrulanamayan,
pozitivist metodolojiyle ¢oziimlenemeyen tiim 6nermeler bos ve anlam-
s1iz m1 goriileceklerdir.”? “Evrensel konulu giivenilir bilgi saglamak amaci-
ni1 giiden, yontemi ise bilgi ifade ettigi sanilan 6nermeleri ¢6ziimlemek, ya-
ni bunlarin anlamini aydinlatmak olan bir ugrag™* diye, “bir 6nermenin
ya da bir inanglar sisteminin 6rtiitk anlamini ve gizli 6n kabullerini a¢1ga ¢1-
karma faaliyeti”® olarak alt1 ¢izilen “¢6ziimleme” yontemiyle tanimlana-
cak olsa bile felsefe, neden sadece “maddi nesnelerle ilgili onermeleri degil
de, her 6nermeyi duyu verileriyle ilgili nermelere indirgemeyi” ve sade-
ce ‘dogrulama’ yoluna gitmeyi vazife edinsin ki? Ayrica, muhtevasi ne olur-
sa olsun, bir 6nermenin yanliglanamayacak olmasi da bir anlam ifade et-
meyecek midir? Ister dogrulamaya ister yanlislamaya yonelik olsun, olgu-
sal ve mantiksal yonelimlerin alani sanildig: kadar sinirli midir? Daha ge-
nis cerceveli, daha esnek bir mahiyette olamazlar m1? Insanoglunun mu-
hatap oldugu tiim 6nermesel bilgiler, sadece nesnel gerceklige ve bu ger-
ceklikte yer alan olgulara iligkin -6zel kosullar: gerektiren- zihinsel etkinlik
olarak ifade edebilecegimiz® bilim ve kendisini fiili varolus alaniyla sinirla-
yarak bilim temeli tizerinde yiikselmeye calisan pozitif felsefe?® ile test edil-
meye; onaylanmaya veya ret edilmeye mahktim edilebilir mi? Bilimsel bil-
gi icerikli onermeler, anlayabilecekleri sekilde insanlara iletilebilen, dogru-
luk ya da yanligliklarina nesnel olarak karar verilebilen 6nermelerdir. Fakat

2

S

Cevizci, Ahmet, Felsefeye Giris, 1.B., Say Yay., Istanbul, 2002, s. 25.

Arslan, Ahmet, Felsefeye Giris, 4.B., Vadi Yay., Ankara, 1999., s. 20.

Cevizci, Ahmet, Paradigma Felsefe Sozliigii, Paradigma Yay., Istanbul, 2013, s. 249.
Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, s. 1048-1049.

Griinberg, Teo, Epistemik Mantik Uzerine Bir Arastirma, YKY, Istanbul, 2007, s. 13.
Cevizci, A., Felsefeye Giris, 90.

% Bkz. Cevizci, A, Felsefeye Giris, s. 91.

¥ Cevizci, A. Felsefe Sozliigii, s. 241.

Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, s. 1291.
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dini olan bir 6nerme, 6rnegin Tanrrnin varligi ve birligine dair bir iddia bi-
limsel bir zeminde, nesnel olana yonelik bir sinamanin konusu olabilir mi?
Olmak zorunda midir? Boyle bir beklenti ne kadar bilimsel ya da ne kadar
hakli bir beklenti olur? “Varlig1 da yoklugu da gosterilemeyen seylere inan-
mak, rasyonel gerekgeleri olsa da, deneysel bir temeli yoksa varlig1 da yok-
lugu da deneysel olarak sinanamiyorsa, sadece bireysel bir tercih isidir™
hitkmi, s6zii edilen durusun 6znelligini isaret etmek gibi “ma’lumu i’lam”
kabilinden bir s6z olmanin 6tesinde felsefeyi bilime mahkim etmek gibi
bir hitkmii de imler mi? Rasyonel gerekgeleri bulunsa da bir inancin illa ki
deneysel olarak sinanmasi mi gerekmektedir? Bu, Kant'n ifadesiyle “ken-
disini akla dayanan nedenlerle mesru kilmak veya hakli ¢ikarmak iddiasin-
da bir zihinsel etkinlik™° olan felsefeyi kendisi olmaktan uzaklastirma ¢a-
basindan basgka ne anlam tagir?

4. Tanri'yi idrak imkani, Peygamberlik ve Peygamber

Insanin Tanriya dair tasavvurlarina ve bu cergevede Tanrr'y1 idrak et-
mesinin miimkiin olup olmadig1, ne yonde miimkiin olabilecegi, miimkiin
kilan vasitalarin neler olabilecegi ve neler olamayacag: gibi konumuz a¢i-
sindan 6nemli olan meseleleri yayinlanmis bulunan ¢alismalarimizda ele
almis oldugumuzdan burada, Tanrr'yr idrak imkéni olarak peygamberligi
kavrayisin ve sahsiyeti noktasinda peygamberi taniyisin ehemmiyeti ve ras-
yonalitesi olarak dile getirdigimiz bir yaklasim tizerinde durmay: esas ali-
yoruz. Lakin 6ncesinde, ilgili kavramlara ve agiklamalarina yer verecegiz.

Idrak: Duyusal anlami 6ne ¢ikarildiginda idrak, gozle gormeyi ifade
ederken, igsel/diisiinsel yoniiyle one ¢ikarildiginda ise, “basiret anlamina

gelir”®' Basiret, “g6z kuvveti ile gormenin™

otesinde, “hakikatleri mud-
rik olma, anlama,”* “kalp(/goniil) gozii ile gérme™* manalarina gelmek-

tedir. Biz de idrak etmeyi, “anlamak;,’** “akilla anlamak, “akil erdirmek,”

~
3

Aydin, Hasan, “Ateizmin Imkansizig1 Tezi Baglaminda Inanmanin Dogasi Uzerine Fenomenolojik
Bir Goziimleme”, bkz., Ozne -Felsefe ve Bilim Yazilari-, c: 11, Sayr: 21, Istanbul, 2015, s. 52.

Bkz. Arslan, A, a.g.e., s. 14-15.

Isfehani, Ragib, Miifredat (thk. Adnan Davidi), Daru’l-kalem, Dimagk, 1992, s. 312.

Yegin, Abdullah, Osmanlica Tiirkce Yeni Liigat, Hizmet Vakfi Yay., Istanbul, 1992, s. 52.

Yegin, a.g.e.,s. 52.

Yegin, a.g.e., a.y; Yazir, Muhammed Hamdi, Hak Dini Kuran Dili, 1-X, Eser Nesriyat Dagitim, 1979,
c:X,s. 571

Mutgaly, Serdar, Arapga-Tiirkge Sézliik, Dagarcik Yay., Istanbul, 1995, s. 266; Sar1, Mevliit, el- Mevarid
(Arapga-Tiirkge Liigat), Bahar Yay., 1982, 487; Yegin, a.g.e., s. 253.

Uneys, Ibrahim vd., el- Mutemu’l-Vasit, 111, el-Mektebetw’l-Islamiyye, Istanbul, Ts, c: 1, s, 281.
Yegin, a.g.e., s. 253.
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“kavramak,’*® “tasavvur etmek,”® “sezmek,”*’ “farkina varmak™ “tanimak”™*
ve “bilmek™* gibi anlamlar1 igeren, kisaca “zihni faaliyetin her asamasi i¢in
kullanilan™* kapsayici bir kavram olarak degerlendiriyoruz.

Kapsamli bir tanim vermek gerekirse idrak: Bir 6znenin kendisiyle ilgili
veya kendisinin digindaki “durum ve ger¢eklerin farkina vararak,* “onla-

rin bilgisini elde etmesine imkéan veren,™

yani “zihinsel yorumu da iceren™
“algilama kabiliyetidir”*® “Bu kabiliyet, duyum idrakleriyle baslar ve dere-
ce derece yiikselerek akli kavramlarin olusmasiyla en yiiksek noktasina
ulagir”® “Hissi olarak tezahiir ettiginde esyanin bilgisine, akli olarak teza-
hiir ettiginde ise kiilli olanin bilgisine imkan verir”>

Idrak bahse konu ediliyorsa, biri heniiz hiikiim icermeyen ‘tasavvur’ de-
digimiz zihinsel boyut, digeri de zihnen (ve kalben) olumlu veya olumsuz
bir hitkme varmak anlaminda tasdik olmak {izere iki durumdan soz et-
mek gerektigini diistiniiyoruz. Tasdik etmeyi, zihnen veya kalben onay ola-
rak da anlayabiliriz. Dini inancin basta ilahi varlik olmak iizere temel inang
umdelerine “iman” i¢in bahse konu edildiginde her ne kadar ‘olumlu’ an-
lam ifade etse de esasinda tasdik, ama olumlu ama olumsuz, bir 6nermenin
bilgi agisindan gegerliligini ve dogrulugunu kabul etme, kesin olarak ka-
bul etmenin yani sira bir dogruya, terimlerinin apagikligindan dolay: bag-
lanma halini ifade eder.”® Tanr1 i¢in bahse konu edildiginde, Tanr1 kavra-
mi1 tasavvur edilmeden, olumlu veya olumsuz bir hiikiim vermek miimkiin
goriinmediginden,* farkli tasavvur sekilleri, ardindan verilecek olan hiik-
mii, dolayisiyla idrakin imkani ve mahiyeti meselesini belirleyici olacak-
tir. Ornegin, Tanrr'nin varligi, empirik olarak kanitlanmaya konu olabile-

* Yegin, a.g.e., s. 253; Mutcaly, a.g.e., s. 266; Sari, a.g.e., s. 487.

* Hékelekli, Hayati, “Idrak’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 1-XLIV, TDV Yay., Istanbul,

2000, c: XXI, s. 477.

Mutgaly, a.g.e., s. 266.

Mutgaly, a.ge., a.y.

Hokelekli, a.g.m., s. 477.

Hokelekli, a.g.m., a.y; Ayed, Ahmed, vd., el-Mutemu’lArabiyyu’l- Esasi, Larus, Tunus, 1988, 448; Ya-

1, a.g.e., c: 11, 5. 2016.

Hokelekli, a.g.m., s. 477.

Hokelekli, a.g.m., a.y; bkz. Cagbayir, Yasar, Otiiken Tiirkce Sozliik (Orhun Yazitlarindan Giiniimiize

Tiirkiye Tiirk¢esinin Séz Varlig), I-V, Otiiken Yay., Istanbul, 2007, 11, 2095.

Hokelekli, a.g.m., s. 477.

Cagbayir, a.ge., c: 11, 5. 2095.

Hokelekli, “a.g.m’, s. 477.

Hokelekli, a.g.m., a.y.

% Bkz. Ayed, a.g.e., s. 448; Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Biiyiik Liigat, s. 487.

5! Kaya, Mahmut, “Tasavvur’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 1-XLIV, TDV Yay., Istanbul,
2001, c: XX, s. 127; Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, s. 1498; Golciik, Serafeddin ve Siileyman Toprak,
Kelam, Selguk Universitesi ﬂéhiyat Fakiiltesi Yay., Konya, 1988, s. 88; Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, s.
1498.

52 Bkz. Ozcan, H., a.g.e., s. 94.
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cek herhangi bir obje> olarak tasavvur edildiginde baska, empirik kanitlan-
maya konu olmayacak bir sekilde tasavvur edildiginde ise daha bagka so-
nuglar doguracaktir ki meselenin can alic1 boyutu da budur.

Imkan: Imkan kavraminin giinliik dildeki anlamu ile felsefi terminolo-
ji i¢indeki kullanimlar: arasinda fark vardir. Biz, giinlitk kullanimdaki an-
lamini yani “mutlak anlamda ‘imkansiz olmayan’ manasini,”** esas aldig1-
miz1 belirtmek isteriz.

Rasyonel/Rasyonalite: Felsefi terminolojideki rasyonalizmi, onun spe-
sifik bigimlerini kargilayan doktriner yaklasimlar1 ¢agristirmay: gerektir-
meyecek, genel ve yalin anlamiyla; “anlagilmaya elverisli bir yapida olma
halini niteleyen® dolayisiyla “akil igeren, onun faaliyetiyle belirlenen se-
yi ifade eden™® bir kavram olarak yer veriyoruz ‘rasyonel” terimine. ‘Ras-
yonalite’ ise, “insanin saglam ve gegerli akil yiiriitme ya da kanitlamalari,
iyi temellendirilmis apagik inanglar1 kabul etmesi durumu™’ olarak ifade
edilebilir. Buna gore, “tutarli olan ve deneyimle uyusan inanglar, akli veya
rasyonel inanglardir™® ve bu tiirden inanglara baglanmak ise “rasyonel bir
davranigtir”® Bu yer verdigimiz anlamlar, 6ne ¢ikarmaya ¢alistigimiz husu-
su ag1ga ¢ikarmak noktasinda bir yeterlilik tagiyacaktir.

4.1. Peygamberlik ve Peygamber (Beseri ve Nebevi Yond)

Farsca kokenli olup Tiirk¢ede kullanilan “peygamber” kelimesi, ‘haber
getiren’ anlamiyla ‘haber almak’ ve ‘haber vermek’ gibi niians ifade eden
Arapgadaki ‘nebi’ ve ‘resul’ kelimelerinin anlam igeriklerine karsilik gelir.
Daha 6nce de yer verdigimiz, bir sey hakkinda, dogru ya da yanlis olabi-
len bir takim bilgilerin, yasantilarin ve diisiiniis tarzinin etkisiyle olusmus
bir tiir zihinsel imaj’ olan tasavvur,® bir kavram ya da olay1 algilama ve de-
gerlendirmede etkin rol oynar. Bu nedenle su veya bu saiklerle olusmus bir
peygamber tasavvuruna sahip olmak, peygamberi tanima ya da tanimama
noktasinda kimi durumlarda 6nem tagisa da® esasinda peygamberi tani-
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Aydin, M., Din Felsefesi, s. 182; Bayraktar, Mehmet, Din Felsefesine Giris, Fecr Yay., 1.B., Ankara
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Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, s. 1319.

Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, a.y.
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Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, a.y.

Cevizci, A., Felsefe Sozliigii, a.y.
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Sahsiyeti”, Diyanet {Imi Dergi, Temmuz Agustos Eyliil 2013, c: 49, Sayt: 3, 5. 73.

@
z

o @ w e W @ o»
28 % 23 3 G

23



K7AUIFD | 2016/2 | CILT: 3 | SAYI: 5

mak, saglikli bir peygamber tasavvuruna sahip olmanin yolunu agacaktir.
Ciinkii “peygamberligin ne oldugu, peygamberlerin ne yaptigindan bagim-
s1z olarak kavranamaz”® Bugiin i¢in bire bir muhatap olma imkanindan
sOz edilemeyecegine gore, son peygamber 6zelinde bakildiginda, bu tasav-
vurun olusmasinda en 6nemli imkan ya da faktor “siralamasi yontem ola-

63 olsa da oncelikle “Kur’an ve elbette ki onun

rak tartisma konusu edilmis
miibellig ve miifessiri olan Peygamber’in sozleri[ni]”® iceren ve tabii ki
siretini konu edinen diger yazili kaynaklardir.

Insanlik tarihinde, Tanr’'nin huzuruna ¢ikmak, O'nunla konusmak ve
melekleri gormek gibi ilahi tecellilere sahitlik ettigini dile getiren ve pey-
gamber oldugu yoniinde iddiadan 6teye gegmeyen beyanlarda bulunanlar
olmustur.®® Allah'in elcileri olarak kendilerini tanitan, O'nun kendisine bil-
dirdiklerini insanlara haber verdiklerini yani peygamber olduklarini ifade
edenlerin, birbirlerini dogrulayarak varlik gosterdikleri yoniindeki tarih-
sel gecekligin yani sira séylemleriyle miitenasip inan¢/iman ve eylem ser-
giledikleri, dahasi ahlakga yiiksek bir yasayisa sahip olduklar: gercegi, hem
peygamber segildikleri yoniindeki beyanlarinin inandiriciligi hem de ay-
ni1 ¢ercevede, inang esaslar1 da dahil tebliglerinin dogruluguna hitkmetme
yoniinde agik goriis saglar. Peygamberlerin vahye muhatap olmus olmala-
r1 sair insanlarda bulunmayan bariz bir nitelikleri olsa da bu, diger insan-
lar gibi bir beser olduklar1 gergegini perdelemez. (Kurin-1 Kerim, 41/6) Bu
acik olmakla beraber her inanan insan i¢in gerekli oldugu soylenebilecek
olan “fetanet”, “s1dk”, “emanet” “ismet” ve “teblig” gibi yiice sifatlara sahip
olmanin onlar i¢in olmazsa olmaz oldugu, zaten bu sifatlar1 da sahislarinda
yiiksek diizeyde temsil ettikleri goriiliir.* Zaten aksi bir durum, “peygam-
berligin dogasina aykir1™ olurdu.

Bilgi kuraminin kapsamini daha da genis tutmay: gerektirecek énem-
li tezlerden birisi, insanoglunun askinlik sahasinda bilgilenebilecegi kay-
nagin ‘vahiy’ oldugu goriistdiir. Bilgi kaynaklar icerisinde farkli diizey-
de degerlendirilen, duyu ve aklin ulasamadigy, yetersiz kaldig1 noktalarda

6!

]

Gorgiin, Tahsin, “Niibiivvet: Insanliga Rahmet”, bkz. [slama Giris, -Ana Konulara Yeni Yaklagimlar-,
Heyet, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yay., Ankara, 2006, s. 159.
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gergekligi agiklayic1 bir unsur olarak goriilen vahiy,®® 6zellikle insan idra-
kine konu olan, Tanrr'nin varlig1 ve birligi, ahiret hayat1 gibi gaybi konu-
larda 6nemli bir kaynak olarak goriilmek durumundadir. Ancak bu kay-
nak, nihayetinde bir peygamber bildirimi oldugundan, kaynag: ehemmi-
yetli ve baglayic1 bulmanin bir yolu da kaginilmaz olarak peygamberligin
ciddi kavramsal ve tarihsel/olgusal kritigini yapmak, peygamberleri hak-
kiyla tanimaktir. Mesnetsiz isnatlardan, yiizeysel bilgi ve degerlendirmeler-
den uzak, sahsiyetlerini ciddi olarak arastirip, incelemek yoluyla gaybi olan
ve olmayan igerigiyle peygamberlerin mesajini idrak etmek miimkiindiir.
Ustelik mantiksal hatta bilimsel olan1 hepten disarida tutmayan bir yone-
lis, bir inanisla da bu saglanabilir. Boyle bir arastirmay1 ve incelemeyi ma-
kul ve kolay kilan peygamber prototipinin de, tarihsel olarak bize en yakin®
olmasi realitesini esas alarak ve bugiine kadar aksi ortaya konulamamis son
peygamber oldugu yoniindeki ifadesine binaen kendinden sonraki her ¢aga
hep en yakin peygamber olacag inang ve iddiasin1 dikkate alarak Hz. Mu-
hammed oldugunu séyleyebiliriz. Burada, hemen akla gelebilecek objektif-
lige halel gelecegi kaygisina diigmeyi gereksiz kilacak bagka nedenlere isa-
ret etmek de miimkiindiir. $6yle ki: Hz. Muhammed’in son halkasini olus-
turdugunu ifade ettigi sahih peygamberlik zincirinde yer almis olan énce-
ki tim peygamberlerin peygamberliklerini tanimis olmasi (Kurdn-1 Kerim,
2/285) ve diger/onceki peygamberlere nazaran hayat: tamamiyla ve ayrin-
tilarryla kaydedilmis oldugundan, biyografisine ait muazzam detayda bil-
gilerin bulundugu ve ulasilabilir oldugu tarihteki tek peygamberin, hatta
tek sahsiyetin O oldugu ger¢egi’® vb. durumlar, risalet zincirinin halkalari-
ni1 olusturan peygamberler evrenini, en ideal anlamda temsil edebilecek bir
ornek olarak O’nu belirlemis olmamizin gerekgelerini de olusturur ve tiim
bunlar, nesnel bir tipolojiye” yonelis kaygisinin goézetildigini de gosterir.
Evvela sunu teslim etmek lazimdir: Peygamberin tiim bildirimleri gaybi
mahiyette degildirler. Tecriibeye hitap edeni de vardir. Ancak bu dinin
gaybi olan ile varlik kazandig, onun tizerinden ytikseldigi gercegini gorme-
mize mani degildir. Zira dindeki olmazsa olmaz -ilahi din agisindan bakal-
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diginda- Tanr1 ve ahiret inanci gaybidir. Dinin iman ve eylem isteyen pren-
sipleri metin olarak algilanmaya acik olsa da, mense itibariyle ilahi olmasi
yoniiyle gaybidir. Dini insanlara ulastiran, Tanrrdan ve ahiretten haber ve-
ren peygamber, tarihin bir evresinde miicessem olarak varlik gostermistir.
Lakin peygamberligi gaybidir. Gaybi olan ise iman talep eder.

4.2. Peygamberi Tanimanin Tanri'yl idrak imkani Agisindan
Onemi ve Rasyonalitesi

Kelam kitaplarinda yer alan ve tartigilan bir konu™ olarak “peygamber
olmaksizin Tanrr'yr idrak etmek miimkiin midiir?” problemini ¢aligma-
mizin disinda tuttugumuzu belirterek s6ze baslamak istiyoruz. Tanrr'ya ve
o6lim sonrasi hesap giiniine iman edilmesi yoniinde ¢agrida bulunan, cen-
net ve cehennem yasamindan haber veren peygamberin sozleri, hiikiim bil-
diren ifadeler (6nerme) olarak ortaya konulmus olduklarmdan kendisinin
disindaki herhangi bir kisi tarafindan onlara bakildiginda, hem inanmaya
hem de bilmeye, kisaca idrake konu olmaktadirlar. Tiim iman prensiplerini
icmalen temsil ettiginden meseleye Tanrr'y1, O’nun varlik ve birligi basta ol-
mak {izere sifatlarini esas alarak baktigimizda sunu goriiriiz:

Gerek tarihte gerekse giiniimiizde Tanrr'y1 gozleriyle gorme egiliminde
olan insanlarin var oldugunu biliyoruz. Ornegin, Tanrr'y1 kendilerine agik-
¢a gostermesi Hz. Musadan talep edilmis (Kurdn-1 Kerim, 4/153), Firavun,
goge cikabilmenin yolunu bahse konu ederek benzer bir arzuyu dillendir-
mistir (Kurdn-1 Kerim, 40/36). O giin i¢in Firavun’un ihtiyacini duydugu
imkan1 yirminci ylizyilda yakalamis olan kozmonot Yuri Alekseyevich Ga-
garin, uzayda Tanrr'yr gérmedigini ifade ederek” sahip oldugu imkanlar
acisindan olmasa da Tanri algis1 konusunda, kendisinden binlerce y1l 6n-
ce yasamis bulunan birisinden hig de farkli bir diizeyde olmadigin1 orta-
ya koymustur. Zatin1 Hz. Musanin (Kurdn-1 Kerim, 7/143), 6lim sonra-
st dirilisi Hz. Ibrahim’in (Kurén-1 Kerim, 2/260) Tanridan gostermesini ta-
lep etmis olmalarini, iman konusu olani bas goziiyle gorme egiliminin, bel-
ki bu egilimin tabiiliginin baska 6rnekleri olarak gorebiliriz. Ciinkii “haber
gormek gibi degildir””* Bu nedenle insan, haber verilen seyi gozleriyle gor-
mek, dylece kabul etmek istemektedir. Fakat bunda 1srar etmek, ‘iman et-
mek’ icin olmazsa olmaz gormek ne kadar dogrudur? Tanrrnin varligina

72 Bkz. Golciik, §, a.g.e., s. 126-127.

7 Arslan, A, a.ge.,s. 22.

74 Acltini, Ismail ibn Muhammed (O. 1162), Kesfi'l-hafa ve miizilir'l-ilbas amme’s-tehera mine’l-ehadis
an elsinetin-nas, 1-11, Miiessesetti menahili’l-irfan, Beyrut, Ts., 11, s. 168-169, 237.
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inanmakla beraber, bas goziiyle gormeyi talep etmek ile bag goziiyle gore-
mediginden var olmadig1 yoniinde bir ¢ikarimda bulunmanin ayni seyi ifa-
de etmedigi gercegini gozden kagirmamak gerekir. Gaybi haberlerin kay-
nag1 olan peygamberden, “Tanrry1 ve melekleri sahit olarak karsilarina ge-
tirmek (Kurdn-1 Kerim, 17/92), izleyebilecekleri bir bi¢cimde “goge ¢ikmak
ve beraberinde kitapla donmek”(Kurdn-1 Kerim, 17/93) suretiyle peygam-
berligini belgelemesi vb. yoniindeki talepler ayni egilimin bagka 6rnekle-
ridir. Bu tiirden daha pek ¢ok taleplere mukabil peygamber soyle karsilik
vermistir: “..nihayetinde ben de peygamber olan bir insandan bagka bir sey
degilim.” (Kurdn-1 Kerim, 17/93) Agiktir ki bu tiir talepler muhatab1 bunal-
tir. Bu, Tanr1 gergekte olmadigindan ya da idraki hi¢bir surette miimkiin
olmadigindan kars: karsiya kalinan bir durum degildir. Aksine, dayatilan
bu tiirden bir talebin, Altson'un niteledigi gibi epistemik emperyalizmden”
baska bir sey olmayisindandir. Zira Tanrry: idrak etmek, yani “algilamak,
O’nu bilmek, duyumsal olan algiyla sinirlanmazsa miimkiindiir””® Goz, el-
bette bir bilgi vasitasidir. Fakat bilgi edinmemizde ya da her bilgi edimimiz-
de tek rol sahibi o degildir. Esas olan, aklen gérmek, kalben duymaktir. He-
le de Tanrr'y1 idrak noktasinda...

Iman esaslarini insanlarin idrakine sunarken, hem imanin konusu olan
hem de bir idrak imkani olarak birincil konumda bulunan Kitab(/Kur’an)a
yonlendiren peygamber, sadece haber verdikleriyle degil, aslinda bizati-
hi kendi varligi, sahip oldugu sahsiyeti ve sahsiyetinin kurucu vasiflari ile
de idrakin 6nemli bir bagka imkéanidir. “Peygamberi din, sahsiyetin dege-
rini kabul eder”” Ornegin Islim peygamberi vasitasiyla insanliga sunu-
lan Kur’an, insan igin sahsiyetin eylem belirleyiciligine (Kurdn-1 Kerim,
17/84) ve peygamberin ornek sahsiyetine dikkat ¢eker (Kurdn-1 Kerim,
33/21). Iste biz, tam da bu noktada, Hz. Peygamber’in getirdigi iman esas-
larini idrak edebilmenin imkanini, Tanrr'y: idrak ekseninde merkeze ala-
rak, peygamber’in kendi sireti {izerinden sorgulamalar yapmanin dileye-
nin imana, dileyenin inkéra yol bulabilecegi yonde tutum belirleyici bir un-
sur olabilecegini diisiiniiyoruz. N. Top¢u’nun Islam Peygamberi Hz. Mu-
hammed i¢in ifade ettigi “O inandiran idi”’® tespiti, stiphesiz tim peygam-
berler i¢in gegerli olsa da, tiim insanlik i¢in kaginilmaz olarak O’'nda bil-

7> Regber, M. S., a.g.m.,, s. 57.

* Regber, M. S.,a.gm., a.y.

77 Mensching, G., a.g.e., s. 251.

78 Topgu, Nurettin, Tiirkiyenin Maarif Davast, (Haz. Ezel Elverdi ve Ismail Kara), 3.B., Dergah Yay.,
Istanbul, 1997, s. 64.
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lurlastig1 gérme imkani bulunabilecek 6nemli bir belirlemedir. Ancak bu-
nun birka¢ noktadan vuzuha kavusturulmasini lizumlu buluyoruz: Birin-
veren” anlaminda alinabilir. Ikincisi, “inandiran” vasfin1 “iman” cerceve-
sinde degerlendirmek de miimkiindiir. Fakat bu durumda, “imana erdiren”
yani hidayet veren degil, “hidayet yoluna yonlendiren,” kilavuzluk eden an-
laminda anlamak lazim gelir. Ciinkii hidayetin Allah’tan oldugu ve bu ko-
nuda peygamberin elinden bir sey gelmeyecegini Kur’an diliyle bizzat pey-
gamberin kendisi bildirmistir. (Kuran-1 Kerim, 2/272). Ugiincii olarak da
sunu goz oniinde bulundurmak gerekecektir: “Inandiran” vasfiny, ister ‘gii-
ven’ ister ‘iman’ anlaminda alalim, iman etmek noktasinda belirleyici olan
Peygamber’in kendisi degil, muhataplarinin yaklasim ve degerlendirmele-
ri, kendi irade ve se¢imleridir.

Peygamberin, sahsiyetiyle uyandirdig: ‘itimat ve giiven'in imana sevk
edici rolii, peygamberlik ve peygamber algis ile de ilgili bir durumdur. Bu
nedenle 6ncelikle maveradan haber getirdigini iddia eden gelmis-ge¢mis
herkesi -ne adla anilirlarsa anilsinlar- ayn1 gormekten imtina ederek,” pey-
gamberlik ve peygamberler hakkinda serinkanli bir sekilde meseleye egil-
mek gerektir. Goriilen odur ki, Tanri-insan miinasebetini ifade eden bir
milessese olarak goriilebilecek olan peygamberlik®® ve onun miimessi-
li olan peygamberin kimi insanlarca kabulii tarihte problem tegkil etmis-
tir. Insanhigin bidayetinden baslayip, yenilene yenilene siiregelen ve Hz.
Muhammedde son buldugunu bildiren bu miiesseseyi ve temsilcisini,
peygamber ve peygamberlik olgusuna yabanci olan o donem Mekke toplu-
munun kabullenmesi de sancili olmustur.®> Ayni olgusal durum sonrasin-
da da devam etmis ve elan giiniimiizde dahi kimi insanlar i¢in sorunlu bir
alan olarak durmaktadir. Diger tiim peygamberler gibi, Hz. Muhammed de
Allah’in varlig ve birligi gibi iman esaslarinin yani sira, yine bir iman esa-
s1olarak peygamberligini de insan idrakine sunmak,* anlagilmay1 ve onay-
lanmay1 imit etmek durumundaydi ve bu kolay degildi.

Peygamberligin idraki, basta peygamberin kendisinin muhatap oldu-

7 Bkz. Wach, Joachim, Din Sosyolojisi, Gev.: Unver Giinay, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Yay., Istanbul, 1995, s. 420-421

Sezen, Yiimni, Isldm Sosyolojisine Giris, Turan Kiiltiir Vakf, Istanbul, 1994, s. 32.

Sezen, Y., a.g.e., a.y.

Ugar, Ramazan, Gii¢ ve Deger -flk Dénem Islam Toplumu Uzerine Sosyolojik Bir deneme-, 2.B.,
Berkan Yay., Ankara, 2014, s. 48.

Ugar, R., a.g.e., s. 48.

28



TANRI'YI IDRAK IMKANI BAKIMINDAN PEYGAMBERi TANIMANIN RASYONEL DEGERI

gu bir meseledir. O, dini bir lituf (mevhibe)* olduguna inandig: ildhi ira-
denin vasitas veya sozciisii yani peygamber oldugu yoniindeki bilincini,®
gonderildigi insanlarin bilincine de agmak, vahiy yoluyla Tanrrdan aldigi-
ni1 soyledigi seyleri “haber veren” bir el¢i anlaminda, “peygamber” oldugu-
na dair bir tasavvur olusturmak, bu tasavvuru tasdik ile bulusturmak ister.
Tanrrnin varligs, ahiret hayatinin varlig basta olmak iizere getirdigi inang
ve diger dini esaslara iman edilmesini talep eder. Bunu insanlarin aklina ve
gonliine hitap ederek yapar.

Bilindigi tizere, 6nermesel ifadeler, iceriksel gerceklikleri agisindan bili-
min, ¢ikarimsal iliskileri agisindan mantigin konusu® olsalar da her iki du-
rumda ve genel itibariyle felsefenin golgesinin diistiigii yerdedirler. Dola-
yisiyla diisiincenin, felsefi bakigin gerektirdigi biitiin nitelikleriyle peygam-
berin getirdigi ilahi mesaja yonelmesi, hakikat ifade edip etmedigini irdele-
me hakki ve hakikat olan1 kollama sorumlulugu vardir. Peygamberin ulas-
tirdigy ilahi mesajda yer alan buyruklarin, ifadelerin ¢6ziimlemesine gir-
meden bile, peygamberin sahsiyeti ile ilgili bilinenlerden hareketle ortaya
konulacak bir sorgulama imkéanindan da soz edebiliyoruz. Cagdaslarinin
direk yiizlesebildigi bu imkana, ¢agdasi olmayan sonrakiler, basta da ifade
ettigimiz gibi Kuran, hadis kaynaklari, siyer (/Siyer-i Nebi) ve kimi tarih ki-
taplar1 gibi yazili kaynaklar vasitasiyla ulasabilmektedirler.

Kur'an'a miiracaat etmek, peygamberin sahsiyetinin sadece nebevi de-
gil, beseri yonii hakkinda da bilgilenme imkéni saglayacaktir. Peygamberin
peygamberligini (nebevi sahsiyetini), peygamber olmayan yani (beseri sah-
siyeti) tizerinden sorgulamay1 6nerirken, nasil olur da O’nun peygamberli-
ginin gostergesi olarak ilahi oldugunu iddia ettigi ve iman edilmesini talep
ettigi bir kitap olan Kuran kaynak gosterilir? Bu tutarsizlik olmaz mi? Tar-
zinda yoneltilebilecek bir soruya cevaben su soylenebilir: Kur4n, ayni za-
manda en giivenilir “tarihsel” bir kayittir.*” Kutsalligin1 kabul edenler i¢in
de etmeyenler i¢in de. Ona inanmayanlar yahut inandig1 halde objektif kal-
mak kaygisini giidenler, onu bu gozle de okuyup inceleyebilirler. Biz, ge-
rek Kur'’anda, gerek hadis kaynaklarinda ve gerekse ilgili tarih kitaplarinda
kastimiz1 ortaya koymaya imkan verecek yeterlilikte 6rneklerin var oldu-
gunu hatirlatarak ve kimi 6rneklerine de yer vererek ¢alismamizi siirdiir-

8 Wach, J., a.g.e., s. 421.

% Wach, J., a.g.e., s. 420.

% Cligen, A. Kadir, Klasik Mantik, 4.B., Sentez Yay., Ankara, 2012, s. 34; Bkz. Cevizci, A., Felsefe Sozlii-
&ii, . 1051.

87 Bagcl, H. Musa, Beser Olarak Hz. Peygamber, 1.B, Ankara Okulu Yay., Ankara, 2010, s. 11.
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mek istiyoruz. Zira beseri ve nebevi nitelikleriyle Hz. Peygamber’in sahsi-
yeti, Kuran, stinnet, diger tarihsel kayitlar ve aklin bedihi gercekleri ve de
realite 151¢1nda ele alinip tetkik edildiginde hem akademik ¢evre hem de
genis halk kitleleri i¢in biiyiik faydalar doguracag: asikardir. Bu sayede Hz.
Peygamber’i gergek kimligiyle tanimak da miimkiin olacaktir.*® Boylece
O’nu gercek anlamda tanimak tizerinden imana yol bulmanin bir rasyona-
litesinden de soz edilebilecektir. Clinkit Hz. Muhammed’in, yasadig “top-
lumda ytice ahlaki karakteri, adaleti ve giivenilirligiyle temayiiz etmis, so-
ziinde ve davraniglarinda dogru, ihanete bulagmamis, emanete riayet etmis
ve insanlarin itimadini kazanmuis bir kisilige sahip™® oldugu bilinmektedir.
Daha ¢ok, O'nun sahip oldugu “sidk(dogruluk)” ve “emanet(giivenilirlik)”
sifatlar1 izerinden meselemizi ele almay: her ne kadar distiniiyor isek de
onlarla iligkili bulundugunu hatta onlar1 kapsadigini diisiindiigiimiizden
“ismet” sifatina dair kimi agiklamalara yer vermeyi de yararli goriiyoruz.

[lahi vahyi alan bir kimsenin ciddi bir hata islemesinin beklenemeye-
cegi telakkisi® olarak ifade edilen ismet kavrami ¢ercevesindeki yaklagim-
lar, model olan yasayislar1 agisindan peygamberlerin nebevi yonleri kadar
beseri yonlerini de 6ne ¢ikarip ¢ikarmadiklarini gérme imkani verecektir.
Bu nedenle ismet sifatinin nasil anlagildig1 6nemlidir.

Kimi zaman ‘hata’ terimi ile dile getirilen ve ‘hatadan uzak olmak’ ola-
rak ifade edilen sey, giinahsizlik midir? Bunun ahlakilikle iliskisi nedir? Bi-
linen odur ki, terim olarak, kisinin dini degerlerine aykir1 olan, dinen sug
olarak kabul edilen davraniglarina giinah denir.”> O halde, giinahtan kasit
dini bir itaatsizlik ise, Hz. Muhammed 6zelinde bakildiginda, o giin i¢in
ozel bir dine muhatap olmadigindan su sdylenebilir: Heniiz peygamber se-
¢ilmezden 6nce “fitrat” iizere yagsamistir. Ilk peygamber Hz. Ademden son
peygamber olarak kendisine kadar ki gelen vahyin ortak ad1 da Islamdir®
ve Islam ise ‘fitrat’ dinidir.* Dolayisiyla bu agidan bakildiginda, peygam-
berligi oncesinde dahi dini bir itaatsizlik sergilemis olmadigindan s6z edi-
lebilir. Sonradan kendisinin teblig ettigi dinin penceresinden geriye dog-
ru yasantisina bakildiginda da karsilagilan durum bundan farksiz degildir.

% Bagci, H. M., a.ge., s. 13-14.

¥ Bagci, H. M., a.ge., s. 19.

% Bagci, H. M., a.g.e., s. 442, 448; Fazlur Rahman, a.g.e,, s. 172-173; Gorgiin, T., a.g.e., s. 163-164.

°! Fazlur Rahman, a.g.e., s. 172.

Bkz. Peker, H., a.g.e., s. 132.

Harman, Omer Faruk, “Islam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1-X1X, TDV Yay., Istanbul,
1996, c: XX, s. 3.

Hokelekli, Hayati, “Fitrat’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, 1-X1X, TDV Yay., Istanbul,
1996, c: XIl1, s. 48.

g

9

N

93

&

9:

4

30



TANRI'YI IDRAK IMKANI BAKIMINDAN PEYGAMBERi TANIMANIN RASYONEL DEGERI

Fakat ismet sifatin1 ahlakla iliskili olarak ya da din ve ahlik temelli kars1-
likl1 bir iliski i¢cinde anlamak da olasi. Ornegin Leibnize gore ahlaki kotii-
lik, giinahtan ibarettir ya da ona dayanir® ve ahlaki kétiiliik, insanin ma-
hiyet tistiinligiine isaret eden hiirriyetine yoneliktir. Zira giinah islemeye
izin verilmis olmas1 ahlaki kotiiligiin temelindedir.” Dolayisiyla, insanin
iradesini kotiiye kullanmasi sonucu ortaya ¢ikan hata ya da giinah, ahlaki
kotiiliik adin1 almaktadir. Ancak ‘hata’ ister dini ister ahlaki degerlendiril-
sin veya boyle bir ayrima gidilmesin ya da gidilse bile birbirinden bagim-
s1z goriilmesin, bu noktada “ismet” sifatina nasil sahip olundugu ile ilgi-
li yaklagimlar da 6nem arz eder. Peygamberin biiyiik hatalar yapmayaca-
g1” veya kiiciik bile olsa bilerek hata yapmayacag1®® seklinde yapilan agik-
lamalarda dikkat ¢ekilen hususlar kadar, peygamberin velev ki biiyiik kay-
di konulsun “hatalardan korunmus (masum)”” oldugunun sdylenmesi
onemlidir ve ismet sifati, kelam literatiiriinde asil bu anlamiyla terimlesmis
goriinmektedir.'” Bu yaklagim, sadece peygamberlere mahsus'®' goriiliip
peygamberin peygamberligi (niibiivvet) ile es zamanli'® diistiniilmesi ve
ilahi vahyin tebligi ve beyani ¢ergevesinde'®” (Kurdn-1 Kerim, 69/44-47) dile
getirilmesi durumunda fikir birligine imkan verir.'* Zaten “peygamberle-
rin dini teblige yonelik sozlerinde asla hi¢bir yanilma, unutma ve hata yap-
mayacaklar1 hususunda icma [fikir birligi] vardir”'* Zira bu, “onlarin ‘mii-
bellig’ olmalarinin 6n sartidir”'% Peygamberlik, nasil ki ‘kesbi’ degil ‘vehbi’
dir (Kuran-1 Kerim, 62/4). Bir peygamberin vahiy almasi ve vahyi temsil et-
mesi gibi vahyin sihhati ile ilgili hususlarda ma’sumiyeti de s6z konusudur.
Hatta bu kaginilmazdir ve gayet anlasilir bir seydir. Ancak, niibiivvet 6n-
cesi'” ya da sonrasindaki'® tiim fiil ve uygulamalari igin s6z konusu edi-

9.

G

Leibniz, Gotfried Wilhelm, Theodicee, Gev.: Levent Ozsar, 1.B., Biblos Kitabevi, Istanbul, 2009, s.

127; bkz. Yatkin, Nihat, Hadisi Anlamada Yontem -Ornek Bir Uygulama-, 1.B., Marmara Universite-

si Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., Istanbul, 2003, s. 94.

Leibniz, G. W,, a.ge., s. 127-128, 182.

Fazlur Rahman, a.g.e., s. 173.

Fazlur Rahman, a.g.e., s. 172; Gélciik, §, a.g.e., s. 283.

Fazlur Rahman, a.g.e., s. 173; Gorgiin, T., a.g.e., s. 163.

10 Bulut, Mehmet, “Ismet’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 1-XLIV, TDV Yay., Istanbul, 2001,
c:23,s.134.

101 Bulut, M., a.g.m., s. 135.

12 Bulut, M., a.g.m., s. 136.

19 Gorglin, T., a.g.e., s. 163.

104 Bulut, M., a.g.m., s. 136.

1% Yildirim, Zeki, “Kur’4nda Peygamberlerin Ismeti”, Atatiirk Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, Yil:
2003, Say1: 19, s. 116, 118.

1% Gorgiin, T., a.g.e., s. 163; Golciik, §, a.g.e., s. 282.

17 Bkz. Bulut, M., a.g.m., s. 135, 136.

1% Bulut, M., a.g.m., s. 135.
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len “her tiirlii hatadan korunmusluk™® anlaminda bir yaklagimin ayni de-
recede bir konsensiise imkan verdigi soylenemez. Nitekim ismet sifatini,
“kiilfetin kalkmadigy, irade ve ihtiyarin baki kaldig1”''* bir ma’sumiyet sek-
linde, anlagilmasi gii¢ bir izahin esliginde dile getiren ya da “peygamber-
de taatin yaratilip mésiyetin yaratilmamas1” diye tanimlayarak “peygambe-
ri bir bakima melek statiistine ¢ikarip onun giinah isleme iradesini ortadan
kaldiran™" tiirden ilgili literatiirde gozlemlenebilen kelami goriisler bunu
teyit eder goriiniir.

Peygamberin hem peygamber olmas1 hem de giinah islemesinin bir ge-
liski'"? olusturacagi, dini (ve ahlaki) a¢idan 6rnek ve model olabilmeleri
i¢in giinah ve kotiiliiklerden uzak olmalar1 gerektigi aciktir. Fakat bu, onla-
rin “Ornek ve model olabilme([leri] i¢in ma’sum olma(lari] gerektigi™"* sek-
linde bir agiklamay1 gerekli kilar m1? Hatadan (glinah/kétiiliik) kendi irade
ve ihtiyarlari ile uzak durduklarinin disiiniilmesi durumunda amag yine
hasil olmayacak midir? Hatta bu yaklasim, el¢i olarak insanlara yine bir in-
sanin gelmis olmasi esprisine (Kurdn-1 Kerim, 17/94-95) daha uygun diis-
mez mi? Her halde peygamber, ilahi bir mevhibe olarak ma’sumiyete sahip
olunmadi8; takdirde biitiin prensipleriyle yasanamayacak bir dine insanla-
r1 davet ediyor degildi. Insanlarin bu anlamda bir ma’sumiyete sahip olma-
diklar1 ortadayken.

Kanaatimiz odur ki, giinah ve gayr-i ahlaki olandan uzak durmak her
insana agik bir durumdur. Ornegin ahlaki yiiceligin bir gostergesi olan,
dogru sdylemek, hatta hep dogru sdylemek, hi¢ yalan séylememek anla-
miyla da olsa “sidk” sifat1 sadece peygamberlere mahsus bir durum ola-
rak goriilemez. Fakat peygamber kesinlikle bu sifata sahip olmay1 gergek-
lestirebilmis oldugu bilinen kimsedir. Buna binaen diyoruz ki: peygamber-
lerdeki ismet sifatinin, giinahtan ‘uzak durmak’ ve “uzak tutulmak’ seklin-
de biri kesbi (vahyin disinda), digeri vehbi (vahiyle sinirli) olana delalet et-
mek tizere her iki anlamu igerecek sekilde anlagilmas: durumunda, peygam-
berin diger insanlara érnek olmasi daha anlamli olacaktir. Insanin mahi-
yet tstiinliglinii sembolize eden hiirriyetten peygamberlerin mahrum bi-
rakilmis olmayacaklarinin diisiniilmesi, dolayisiyla “sidk”, “eminlik” gibi

19 Yildirim, Z., a.g.m., s. 117.

10 S4buni, Nureddin, Kitdbu’l-biddye mine’l-kifaye fi'l-hidaye fi ustlid-din, thk. Fethullah Huleyf,
Déru’l-Mearif, Misir, 1969, s. 95-96; bkz. Yildirim, Z., a.g.m., s. 116-117.

" Bulut, M., a.g.m., s. 135.

12 Goleiik, §, a.g.e., s. 282; Gorgiin, T., a.g.e., s. 163-164.

"2 Yildirim, Z., a.g.m., s. 118.
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ahlaki meziyetlerin yan1 sira glinahtan uzak durmak anlamiyla “ismet” s1-
fatinin dahi peygamberlerin beseri yonlerinin pasif olmadig muvaffakiyet-
lerini de ifade eder goriilmesi, onlarin nebevi sahsiyetlerine dikkat ¢ekmek
noktasinda mucizelerden s6z eden ve onlar1 beser iistii gosteren agiklama-
lara nazaran, daha az etkileyici degildir. Zaten yalan soylememek, emane-
te hiyanet etmemek gibi peygamberleri toplum i¢inde giivenilir kisiler ki-
lan nitelikleri kastettigimiz anlamda “ismet sifatin1 destekler mahiyette™*
ve ismet sifatin1 da bu nitelikleri kapsayici konumda gormek miimkiindiir.
Bundan boyle son peygamber 6zelinde meseleye bakacak ve konuyu bu ek-
sende siirdiirecegiz.

Bilinen odur ki, peygamberligi 6ncesinde bile, kendisini kavminin
icinde serefli bir yere sahip kilan giizel ahlakiyla temayiiz etmis (Kurdn-1
Kerim, 68/4) oldugu goriilen Hz. Muhammed, daha ¢ok “dogru sozliilii-
gi” ve “glivenilirligi” ile iltifata mazhar olmustur.'”® Kendisi de bunu bil-
diginden, Mekke halkina yonelik Islama ilk agik davetinde bu noktadan
hareket edecek, Mekke halkinin kendisine olan bu essiz itimatlarina dik-
kat cekerek yola koyulacaktir. flgili bir rivayete gére, Hz. Muhammed, dine
acikca davet etmek iizere seslenerek toplanmalarini sagladigi Kureys hal-
kina “Su dagin ardinda bir ordu var, desem bana inanir misiniz?” diye so-
rar. Onlar, “Elbette inaniriz; bize gore sen tohmet altinda biri degilsin, se-
nin yalan soyledigini asla géormedik” cevabini verirler. Bunun iizerine Hz.
Peygamber asil konuya girer ve soyle der: “Oyleyse simdi size haber veriyo-
rum: Ben sizlere gonderilmis Allah'in elgisiyim. Allah’a kulluk edin, putla-
r1 terk edin”'* Hz. Muhammed, niibiivvetinden 6nce de yiice ahldkinin te-
zahiirleri olan erdemlere sahip oldugundan, peygamber olunca O’'nu yadir-
gamayan ve davetine icabet edenler oldugu'” gibi, peygamberligi evresin-
de, ¢agrisina kulak vermeyenler, kars1 koyanlar ve peygamberligi éncesin-
de kendilerinin verdikleri “sidk” ve “emin”lik gibi sifatlar1 inkéar etme yo-
luna gidenler de olmustur. Peygamberligi 6ncesinden 6ne ¢ikmis ve sonra-
sinda da devam etmis olan “séziin[d]e en sadik, giivende en ileri”'*® kisiligi
tizerinden sorgulama imkéni veren su 6rnek de 6nemlidir:

14 Bulut, M., a.g.m.,, s. 135.

115 Ebu Muhammed Abdiilmelik b. Hisam b. Eyyub el-Himyeri, Siret-i Ibn Hisam Tercemesi, 1-1V, Terc:
Hasan Ege, 1.B., Ravza Yay., Istanbul, 2013, c: 2, s. 251.

116 Bkz. Muhammed b. Sad b. Meni el- Hagimi el- Basri, Kitabii't-Tabakati’l- Kebir, 1-1V, Cev: Musa Ka-
zim Yilmaz, 2.B., Siyer Yay,, Istanbul, 2015, c: 1, s. 187; Taberi, Ebtt Muhammed b. Cerir (6. 310/922),
Tarihu’t-Taberi, 1-X1, ngr. Darut’-Turas, Beyrut, 1387, c: 11, s. 319.

7 Yenibas, H., a.g.m., s. 67.

118 Yenibas, H., a.g.m., s. 66.
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Ka'be'nin yeniden insasi sirasinda canla basla ¢alisan farkli kabile tiye-
leri, kutsal kabul edilen tag1 (el-Haceru’l-esved) yerine koyma serefinin ki-
me ait olacag tizerinde anlasmazliga diisiip, catigmanin esigine geldiklerin-
de, Hz. Muhammed’in problemi ¢6zme konusundaki hakemligine O’'nun
“emin” bir kimse oldugunu ikrar ederek ve memnuniyet duyarak can u go-
niilden riza gostermislerdir.""” Problemi, biitiin kabilelerin katilimina agik
bir stratejiyle ¢ozerek krizi yonetmis olmasinda, hak ettigi giiven gerge-
vesinde degerlendirilebilecek dini literatiirde “fetanet” diye ifade edilen
“deha’sin1 gorme imkani da buluyoruz.'*

Hz. Muhammed’in, “Miisliimanlar arasinda, onun kadar, teklifimi hic-
bir tereddiit gecirmeden kabul eden bir bagkasini gormedim™* dedigi, ken-
disinin ¢ocukluktan beri arkadasi olan Hz. Ebubekir’in, peygamber tara-
findan Islim’a ilk davet edilisinde hemen icabet etmis olmasi, peygamberin
dogruluguna ve giivenilirligine olan inancindandir. Ancak bu inang, “bil-
gi olmayanla birlikte giden giidiimlii bir edim™?** olarak degerlendirilebile-
cek tiirden bir inang degildir. Clinkii bu inang, peygamberin, ¢cocuklugun-
da dahi yalan séylemek gibi kendisini tdhmet altinda birakacak davranisla-
rin bulunmadiy, temiz bir fitrat tizere yasadig1 bir gegmisinin olmasi ve ya-
sitt mesabesinde olan Hz. Ebubekir'in bunu -en yakindan sahitlik edenler-
den biri olarak- biliyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Bundan dolayidir
ki kendisine “Ey Ebubekir, arkadasinin ne dediginden haberin var mi? Bu
gece Beyt-i makdise gittigini ve ayn1 gece Mekke'ye dondiigiinti iddia edi-
yor denildiginde, <<eger [O] dyle soylemisse dogru soylemistir>>"'% ceva-
bini vermis olmasi peygambere olan itimadinin bir gostergesidir. S6zii edi-
len itimadin bir 6rnegi olarak su olay da dikkat ¢ekicidir: Bir bedevinin ara-
larinda gergeklesmis ticari bir pazarlik konusunda Hz. Muhammed’in séyle-
diginin z1ddini iddia etmesi ve O'ndan dogru soylityor oldugu yoniinde sa-
hit getirmesini istemesi tizerine, Huzeyme adl1 sahabi, olaymn vukuu esna-
sinda yanlarinda bulunmadig1 halde Hz. Muhammed lehine sahitlik edince,
kendisine “Neye sahitlik ediyorsun?” sorusunu yonelten Hz. Muhammede
“biliyorum ki sadik (dogru sozlii) birisin, ancak hakk: soylersin”* diye-

119 Bkz. Ibn-i Higam, Ibn-i Hisam, Ebu Muhammed Abdiilmelik b. Hisam b. Eyyub el-Himyeri, Siret-i
Ibn hisam Tercemesi, 1-1V, Terc.: Hasan Ege, 1.B., Ravza Yay., Istanbul, 2013, c: 2, s. 262.

120 {bn-i Hisam, a.g.e., a.y.

121 {bn-i Hisam, a.g.e., c: 2, s. 160.

122 Cotuksdken, Betiil, “Antropolojik A¢idan Inanma ve Bilme Uzerine’, bkz., Ozne -Felsefe ve Bilim
Yazilar1-, c: 11, Sayt: 21, Istanbul, 2015, s. 28.

123 {bn-i Hisam, a.g.e., c: 2, s. 51.

124 Bkz. Abdurrazzak, EbtG Bekr Abbdurrazzik b. Hemmam, el-Musannef, 1-X1, thk. Habiburrahmén el-
Azami, el-Mektebu’l-islami, Beyrit, 1403, c: VIII, s. 366; Nesai, Ebli Abdirrahmén Ahmed b. Suayb,
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cektir. $ahit olmadig1 hadiseye degil, hadiseye dair soyledigi sozleri tizeri-
ne Hz. Muhammed’in kendisine sahitlik etmekte oldugu goriilen Huzeyme,
“bunun daha 6tesi(/biiytigii)nde; ilahi(/semavi) olan1 haber verisinde ken-
disini tasdik ettigini”'* de peygambere ifade edecektir ki tam da 6ne ¢ikar-
maya ¢alistigimizi resmeden bir ifadedir bu. Habere konu olan sey, haberi
dogrulayan tarafindan deneyimlenmemisse de deneyimden hepten uzak bir
durum da s6z konusu degildir ve burada deneyimlenen sey, haberi verenin
herkesin gozlemine agik kisilik ve karakteri ve bunu tebariiz ettiren mukni
durusudur. Hig yalan séylemedigi ve soylemeyecegi yoniinde kendisini ya-
kinen taniyan herkesin hemfikir oldugu birisi hakkinda duyulan boyle bir
inang, yasanilan deneyimlere dayandigindan, bu inang {izerine bina edilen
yargilar ve tutumlar irrasyonel kabul edilemez kanaatindeyiz. En azindan
empirik olarak yanlislanamayan bir haberi ve bu haber tizerinden haberciyi
yalanlamaktan daha rasyonel bir tutumdur. Peygamberin yasadig toplum-
da ve kendisini yakindan taniyanlarda uyandirdigs intiba ve olusturdugu iti-
madin goz ardi edilmesi durumunda, bu ve benzeri olaylarin dogru anlasil-
masi1 ve dogru degerlendirilmesi ve tabii ki 6ne siirdiigiimiiz rasyonellik yo-
niindeki diistincemizin kabul gérmesi kabil olmayacaktir.

Agiktir ki, dogruyu hi¢ ama hi¢ konusmadan hep yalan olani séyleyerek
biitiin bir hayati yasamak miimkiin degildir. Halbuki yalansiz bir hayat ya-
samak, yalandan uzak bir kisilik sahibi olmak herkes i¢in miimkiindiir. Ciin-
kii yaratilis (fitrat) kodlarina uygun bir durumdur. Bu gercege ragmen, ya-
landan tamamen uzak hayat érneklerini gormek kolay degildir. Iste yalan-
dan uzak kalmak, peygamberin dost diisman herkesin kabul etmis oldugu
en belirgin ahlaki faziletlerindendir. Nitekim Hz. Muhammed’in kendisini
Islaim’a ¢agiran davet mektubunu aldiktan sonra Roma imparatoru Herakli-
yus O'nun hakkinda bir sorgulama yapacak, peygamberi bizzat taniyanlara
O’nun hayatinda hig yalan soyleyip sdylemedigini soracak ve aldig1 “O’nu
hig birimiz yalan soylerken duymadik” cevabi lizerine “Bir insanin bunca
zaman, insanlara yalan sdylemekten ka¢inip da Allah’a kars1 yalan s6yleme-
si miimkiin degildir” diyecektir.'* Bunu, dikkat ¢ekmeye ¢alistigimiz ma-
kul ¢ikarimin bir bagka 6rnegi olarak gorebiliriz.

Siinen (Buyt 81), I-1X, thk. Abdulfettah Ebti Gudde, Mektebu’l-matbaati’l-Islamiyye, Haleb, 1986;
Ebt Daviid, Siileyman b. Egas b. Ishak, Siinen (Akdiye 20), 1-1V, thk. M. Muhyiddin Abdulhamid,
el-Mektebetu’l-asriyye, Beyrit, ts.

12 Bkz. Abdurrazzik, a.g.e., c: VIIL, s. 366.

126 Bkz. Buhari, Ebti Abdillih Muhammed b. Ismail, el-Cami‘us-sahih, I-1X, thk. M. Ziiheyr en-Nasr,
Déru tavkrn-necat, 1422, c: 1, (Bedir'l-Vahy, 7).
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Birileri bunu makul bulmadigini séyleyerek “diin yalan sdylemis olma-
mak bugiin ve yarin yalan séyleyecek olmamayi mantiken zorunlu kilmaz”
seklinde teorik bir itirazda bulunabilir ve bu makul da goriilebilir. Fakat
kirk yasina kadar yalan soyledigi hi¢ goriilmemis birisinin bundan bdoy-
le de yalan sdylemeyeceginin ileri siiriilebileceginin sdylenmesi de makul-
diir. Septik filozof “Pyrrhon, birbirinin karsit1 olan ve gii¢ yoniinden birbi-
rine esit bulunan iki delil ileri stiriilebilir”'*” der. Esasinda, burada tam boy-
le bir durum s6z konusu degildir. Séyle ki: H. Z. Ulken, “hemen inaniver-
mek ile pek gii¢ inanmak hatta inanmamak gibi, iki karsit durusta, inanma-
nin bilgi ile dengesini kaybettigini”'* sdylerken, bilgi-inang iliskisinin alti-
ni gizer ve ayni zamanda inanmanin, “bilmeyle ahenkli bir sekilde meyda-
na geldiginde pozitif inanma, bilmeyle karsit bir halde oldugunda ise nega-
tif inanma[dan]”'? séz eder. Iddialara bu agidan bakildiginda, ilkinde mu-
ayyen bir kisi kastedilmediginden dolayisiyla somut bilgi girdisi s6z ko-
nusu olmadigindan teorik bir yaklasimla negatif bir inanca varilmaktadir.
Fakat ikincisinde, “uzun yillar aralarinda yasadig1 (Kurdn-1 Kerim, 10/16)
toplumun, o giine kadar yalanina hi¢ sahit olmadiklarini ittifakla ortaya
koymus olmalarindan hareketle, Hz. Muhammed’in yine yalan soylemi-
yor oldugunun distiniilmesi, hatta diigiiniilmesi gerektigi yoniinde, hem
Hz. Ebubekir’inki gibi ¢ocuk yaslardan itibaren bire bir gozlemlerden hem
de toplumun bu yonde tevatiir diizeyindeki konsensiisiinden beslenen, sa-
de teorik degil, pratik arka plan1 da olan, dolayisiyla bilgi girdili pozitif bir
inang s6z konusudur.

Hz. Peygamber, dine ilk agik davetinde, Mekkeli’lerin kendisine olan
inang ve giivenini hatirlatici/sinayici soruyu yonelttiginde aldig1 “Sen dog-
ru sozlii ve glivenilir bir kimsesin, simdiye kadar herhangi bir yalanini duy-
madik” cevabi ile Herakliyus'un, peygamberden aldig1 Islam’a davet mektu-
buna binaen, iilkesinde bulunan Mekkelileri huzura alip O’'nun dogru soz-
liligiine dair sordugu soruya karsin aldig1 “O’nu hig birimiz yalan séyler-
ken duymadik” cevabi iki seyi dikkatimize sunuyor: Birincisi, dine ¢agiran
peygamber “dogru sézlii” olugu tizerinden ilk adimin1 atmaktadir. Ikinci-
si, peygamberin muhataplar1 da O'nun “dogru sozlii” olup olmadig: iize-
rinden meseleye bakmaktadirlar. Bu gayet tabii bir durumdur. Zira ortada
bir haberci varsa, orada bir “inang ve giiven” meselesi olacaktir. Bu nokta-

127 E}rdem, H.,a.ge.,s. 80.
"8 Ulken, H. Z., a.g.e., s. 364.
12 Ulken, H. Z., a.g.e., s. 361.
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da Hz. Peygamber igin mutabik olunan husus, O'nun asla yalan séyleme-
digi ve giivenilir bir kimse oldugudur. Kaynaklarda yer aldig: iizere O, ne
¢ocuklugunda ne gengliginde ne de olgunlugunda, dolayisiyla ne peygam-
berlik 6ncesinde ne de sonrasinda yalan sdylemistir. Burada ¢ok 6nemli bir
husus daha vardir ki o da, Hz. Peygamberin dogru sozlii olusunu, ¢agdasla-
rindan sadece kendisini seven, kendisine inananlarin degil, peygamberligi
sonrasinda kendisine diigmanlik yapacak olanlarin dahi peygamberligi 6n-
cesinde onaylamis olmasidir. Zaten “emin” biri oldugu, peygamberlik 6n-
cesinde, yagsadig1 toplum tarafindan kendisine verilmis bir payedir.”** Ha-
yatini Islam’a diigmanlikla geciren Ebu Cehil’'in bile O’na s6yle dedigi riva-
yet edilmistir: “Ben seni inkar etmiyorum, ben senin getirdiklerini inkér
ediyorum”"*' Burada, Peygamberin yasantisinin ve sergiledigi sahsiyeti-
nin uyandirdig1 “inanma” duygusunun, O’'nun tebliginin temel hedefi olan
“iman etme” ile ayn1 sey olmadigini yineleme ihtiyaci duyuyoruz. Bir seyin
dogruluguna kanaat getirme ile onu kabul etmek ve geregini yapmak fark-
I1 seylerdir. Muhatabinizin, herhangi bir teklifinize neden evet diyemeye-
ceginin makul gerekgelerini bir bir ortaya koymasi iizerine, “Sana hak ve-
riyorum. Fakat hakli olman emelimden vazge¢cmemi gerektirmez” seklin-
de cevap vermeniz gibi bir durumdur bu. Hz. Muhammed’in yalan soyle-
yip soylemedigini ad: kadar bilen Ebu Cehil’in tavri bu yondedir. Peygam-
beri ¢ocuklarini tanir gibi taniyan bazi kimselerin, bildikleri halde gercegi
(O’nun Hak Peygamber oldugunu) gizleyerek benzer bir tavir sergilemeleri
Kur'an'in dikkat ¢ektigi bir husustur (Kurén-1 Kerim, 2/146).

Giivenilir olmak (eminlik) aslinda sidki da icinde tasir, fetdneti de; tim
eylemlerinde (distinmek, konusmak ve fiil) dogru iizere olacag: hissini
uyandirdiginda birisi, tam bir emniyetten s6z edilebilir. Sizi aldatmayaca-
gindan emin oldugunuzun, aldanmayacagindan ya da aldatilamayacagin-
dan da emin olmaniz sizdeki emniyet hissini giiglendirecektir. Isra hadisesi
sonrasinda, Hz. Ebubekir’in Hz. Peygamber hakkindaki itimad1 “O soyler-
se dogru soyler/O soyliiyorsa dogrudur” fikrini ilham ederken, Kabe'nin ye-
niden ingasi siirecinde ¢ikan anlagsmazlig1 agmak i¢in kabile tiyelerinin, ‘ka-
pidan ilk giren her kim olursa bunun ¢6ztimiinii ona birakmalarr’ yoniinde
vardiklar1 anlagma sonrasinda merakla beklerlerken, emin bir kimse ola-
rak gordiikleri Hz. Muhammed’in kapida goriinmesi {izerine duyduklar:

1% {bn Sad, a.ge., c: 1, . 133.
Pt Aliyyi'l- Kari, Ebu’l Hasan Nureddin Ali b. Muhammed b. Sultan el- Herevi, Serhu’s-Sifd lil Kadi
Iyaz, 1-11, 1.B., Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1421/2001, c: 1, s. 78.
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memnuniyet,'** O’'nda goriilen eminlik vasfinin, “o sdylerse dogru soyler”
tikri kadar, “O yaparsa dogru yapar” fikrini de ilham etmesindendir.
Degerlendirmelerimiz sadedinde sunlar1 da ifade etmek isteriz:

«

Peygamber igin, “s1dk’, “emanet” ve “fetanet” vb. seckin nitelikler gerekli
olmakla beraber “vahiy” ile sereflenmesi, ilahi mevhibe ile donatilmas: ge-
rektigi de agiktir."”* Ciinkii “peygamberlik vahiysiz olmaz”"** Ancak biz bu-
rada, peygamberin peygamber oldugu iddiasinin bir dogrulayicisi olarak
yani vahiy aliyor olmasinin bir inandirani olarak, sahip oldugu bilinen si-
fatlarina dikkat ¢ekiyoruz.

o Peygamberlik, talip olunarak sahip olunan (kesbi) bir paye degil, verili
(vehbi) bir gorevdir. Kirk yasina kadar en kiigiik bir meselede dahi hi¢ yalan
soylemeyen, dogru sozlii ve giivenilirligiyle temaytiiz etmis bir insanin, bu
yasindan sonra ve peygamberlik gibi ¢ok ciddi bir konuda, insanlara yalan
soylemesi diistiniilemez. Dine davetinden rahatsizlik duyan Mekke'lilerin,
kendisini bu isten vazgegirsin diye gonderdikleri amcasi Ebu Talibe “Allaha
yemin ederim ki, bu isi birakayim diye giinesi sag elime, ay1 da sol elime
koysalar, Allah onu galip kilincaya veya ben bu yolda heldk oluncaya kadar
onu birakmam”* diyen Hz. Muhammed, bu ifadelerinin bir benzerini, hic-
retin altinci senesinde Mekkeli'lerin bir bagka dayatmasi tizerine su sekilde
dile getirmistir: “Acaba Kureys ne zannediyor? Vallahi Allah’in beni kendi-
siyle gonderdigi sey tizerine miicadele etmeye devam edecegim. Nihayet ya
Allah onu galip kilar yahut 6liiriim.”*** Hz. Muhammed’in peygamber ola-
rak segilisinin bir gostergesi olarak degerlendirilen ilk vahyi aldiginda, bir
endise ve korku hali yasadig1,'”” kaynaklarda yer alir. Bu, O’'nun kendisinin
peygamberligi konusunda bir bilgiye ve beklentiye sahip olmadigini goster-
digi gibi, sonrasinda miisriklerin mukavemeti karsisinda sergiledigi duru-
su, peygamber oldugunu kendisinin de artik tasdik ettigini -zira ilahi vah-
ye 6nce peygamber inanmak durumundadir-'*® ve kendi inisiyatifi ile sahip
olmadig1 bu gorevi, kendi inisiyatifi ile birakamayacagina dair farkindalig
ortaya koyar. Bu kararlilig1, kendisine verilen risalet emanetine sadik kalan

2 {bn Sad, a.ge., c: 1,s. 133.

13 Bkz. Golciik, $, a.g.e., s. 287.; Islama Giris -Gengligin Islam Bilgisi-, Heyet, 3. B., Diyanet Isleri Bas-
kanlig1 Yay., Ankara, 2007, s. 158.

134 Goleiik, §, a.ge., s. 287 vd.

135 Bkz. Ibn-i Hisam, a.g.e., c: 2, s. 353.

136 Bkz. Ibn-i Hisam, a.g.e., c: 3, s. 426.

137 Bkz. Buhéri, c:1, (Bed'w’l-vahy, 3), Tabir 1 (IX, 29); Miislim, Ebu’l-Hasen Miislim b. el-Haccac, el-
Miisnedu’s-sahih, M. Fuad Abdulbaki, Daru ihyai’t-turasi’l-arabi, Beyrt, ty,, Iman 73 (252, 1, 139).

138 Golciik, §, a.g.e., s. 282.
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emin bir sahsiyet olmasi {izerinden de okunabilir. Zaten riséletin verilmesi,
O’nun sadik ve emin olusunun bir tasdiki olarak da degerlendirilir."*

o Dogruluk degeri, bir haber i¢in miitevétir oldugunda bahse konu edi-
lebilir denilecekse eger, ayr1 donemlerde yasamis olsalar da ayni temel iman
esaslarini teblig etmis olan ve higbirinin digerini yalanlamadig, aksine hep
birbirlerini dogruladiklar1 peygamberler zinciri, son peygamberin bildir-
diklerine tevatiir degeri katmaz m1? Diye sormak gerekir.

« “Bir haberin dogrulugunun kanit: haberin ya da habercinin kendisi
olabilir mi?” Sorusu ve soruya dair “bireysel olan sinanabilir goriilmedigin-
den, peygamberligini ilan edenin peygamber oldugunu diisiinmek, hem sa-
v1 kanit saymak hem de tek kisi olan peygamberin dogru sozliliigiine gii-
venmek demektir”*’ seklinde dile getirilen a¢iklama 6nemsiz degildir. Yal-
niz buradan hareketle sormak isteriz: Habercinin herhangi bir haberci ol-
madig1 ayrintis1 durumu degistiremez mi? En azindan istisna olusturamaz
m1? Gergekten Peygamberin hi¢ ama hig yalan soylememis biri olmasi, pek
¢ok kisinin buna sahitlik etmis bulunmasi bir kiymet ifade etmeyecek mi-
dir? Tanrr'nin var ve bir oldugu, miicazatin (cennet-cehennem) gergeklese-
cegi 6liim sonrasi bir alem(/ahiret)in var oldugu yoniindeki bir bildirimin,
bas goziiyle goriilebilecek sekilde ortaya konulmamis olmasi, onun gergek-
liginin olmamasini ve ona inanmamay: gerektirir mi? Giinlitk hayatimizda
bile, soziine itibar etmek i¢in yemin etmesine gerek duymadigimiz asalet-
te, hatta yemin vermesi talebinin kendisi i¢in hakaret sayilacagi muhatap-
larimiz yok mudur? Yalan sdylemeyen bir haberci, yalan séyleyen haber-
cilerin varligini diisiinmemize engel degilse, yalan sdyleyen haberciler ya-
lan séylemeyen habercinin varligina ve var olduklarini diistinmemize ne-
den mani olsun? Lehte ya da aleyhte, genellemenin kolayciligina kagma-
dan, bir haberci 6rnegin peygamber i¢in “herhangi bir haberci” olup olma-
dig1 yoniinde hakli bir sorgulama yapilmali ve ona sahici bir aragtirma es-
lik etmeli degil midir?

« Bir insanin dogru sozlii ve diiriist olmast ayr1 sey, yaniliyor olup olma-
masi ayr1 seydir. Diirtist olmak hayal gormeye, bu hayali hakikat sayma-

ya ve hakikat olarak dile getirmeye mani degildir'*!

diye diisiinmek miim-
kiindiir? Fakat orada kalmak dogru degildir. Hayal goriip, gérmediginin

arastirmasi yapilmali, hesabi verilmelidir. S6zii edilenin ne tiir bir kisili-

139 Bkz. Ebt David, Stinen (Akdiye 20).
140 Bkz. Aydin, H. (Aktaran), a.g.m., s. 45.
141 Bkz. Aydin, M. (Aktaran), Din Felsefesi, s. 74.
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ge sahip bulundugu 6énemli bir husustur ve goz ard1 edilemez. M. Aydin'in
Tanrr'ya dair bir meselede, herhangi birini disarida tutmadan, tiim sifatla-
rin1 goz oniinde bulundurarak meseleye bakilmasi lazim geldigini'** ifade
eden goriisiinden miilhem olarak sunu soyleyebiliriz: Peygamber oldugu-
nu ve ilahi mesajlar1 ilettigini soyleyen Hz. Muhammed, sadece soziinde ve
oztinde “dogru” bir sahsiyet degil, “fetdnet” yani “keskin zeka ve biiyiik sez-
gi glici”'® dolayisiyla yiiksek anlayis sahibi bir insandir da. Oyle hayal gé-
recek, hem de yaklasik yirmi ii¢ yil boyunca hayal gérecek ve bunu bileme-
yecek ise “fetanet” sifat1 nerede kalacaktir? Ya da hayal gérdigiiniin farkin-
da olacak, fakat insanlardan bunu gizleyecek ve bu kadar uzun bir zaman
boyunca bunu siirdiirecek ise, “s1dk” ve “emanet” sifatlar1 nerede kalacak-
tir? Zira peygamber en dogru, en diiriist'* ve “her bakimdan en giiven du-
yulan kimsedir”'** O halde, problemli degerlendirmelere yol agacag: agikar
olan iistiin korii yaklagimlar yerine, anlamaya dontik 6zenli bir yonelis, sa-
hih peygamber tasavvuru ve drnek peygamberi tanimak tizerinden inang/
iman yolunu se¢menin bir rasyonalitesinden soz edilebilecegine imkan ve-
recektir.

 Duyulardan katk: alarak gozlem ve deney yardimiyla duyulur alem
hakkinda sinirl bilgi iireten aklin, gayb alemiyle ilgili diger konularda ol-
dugu gibi Tanrry1 idrak konusunda da dogrudan bir fonksiyon icra ede-
meyecegi'* yahut “yeterli kanitlara sahip olmadigindan eksik ve hatal1 hii-
kiimler verebilecegi’'*” s6z konusu edilmis olsa da Tanrr'yy, tartismasiz fel-
sefe yolu olan “akilla kavramay: bilginin en yiiksek 6devi”™*® olarak kabul
eden goriisler de vardir ve biz, “bir ucundan ele alindig1 zaman metafizik,
oteki ucundan ele alindig1 zaman epistemolojik™* olan vahyin alicis1 ve
ileteni olan peygamberlerin “sonuncusu” oldugunu -yatsiya kadar yanacak
bir muma degil, yerkiire ve tizerinde insanlik durdukga 1s1yacak bir mesa-
leye sahip bulunduguna dair bir giivenle- aciklayan, s6z ve eylemlerinde
omrii boyunca dogrudan hig¢ sapmadigi bilinen, kendisini goren kimi ¢ag-
daslarinin sezinleyerek,"™” pek cogunun da tecriibeyle gozlemledigi, cagda-

42 Aydin, M., Din Felsefesi, s. 116.

3 Goletik, §, a.ge., s. 285.

144 Golciik, §, a.ge., ay.

15 Golciik, §, a.g.e., s. 284.

146 Bkz. Izutsu, Toshihiko, Kuranda Allah ve Insan, Gev. Siileyman Ates, Yeni Ufuklar Nesriyat, Istanbul,
Ts., s. 62.

47 Oner, Necati, Insan Hiirriyeti, Selguk Yay., Istanbul, 1982, s. 61; Giines, A., a.g.¢., s. 229.

148 Bkz. Gokberk, Macit, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1961, s. 320-321.

' Aydin, M., Din Felsefesi, s. 10.

120" “Allah’in elgisi” olarak duymus oldugu Hz. Muhammed’i ilk goriisiinde dikkatle siizdugiini ifade
eden Abdullah b. Seldm’in, onun yiiziiniin hig te yalan sdyleyen birinin yiizii olmadig1 yoniindeki in-
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s1 olsun olmasin digerlerine ulagan tevatiir diizeyindeki bilgilerin ve bu bil-
gilere dair yapilan sorgulamalarin ortaya koydugu bir 6rnek sahsiyet tize-
rinden, ¢ogu deneyimlenerek birikmis bilgilerin biitiiniine dayanarak, ak-
lin gaybi olana “inanmayi dolayl: olarak iiretebilecegi,’**! bunun makul bir

yol ve “mesru bir sonug”'*?

oldugunun altini ¢iziyoruz.

Hz. Ebubekir’in, kendisinin yasiti1 sayilabilecek ve ¢ocuklugundan be-
ri tanidigy, tek bir yalanina ve kendisini téhmet altinda birakacak tek bir
davranisina sahit olmadigi Hz. Muhammede karsi, dogru ve giivenilir bi-
ri oldugu yoniinde inang tagimasi ve O’'nun niibiivvetini duyar duymaz
peygamberligine ve peygamber olarak bildirdiklerine iman etmesi, ak-
lin dolayli iirettigi, makul mesru bir inan¢/iman 6rnegi olarak kaydedile-
bilir. Bu noktada Hz. Ebubekir, “mantik ve rasyonalitenin duygu ve sez-
gilerle desteklenmesi yoluyla, daha saglam ve kapsayici bir gergeklik res-
mine ulagilabilecegi™** diisiincesinin miisahhas bir 6rnegi olarak da gorii-
lebilir. Zira Hz. Peygamber’in, “Ebubekir kadar, teklifimi hi¢bir tereddiit
gecirmeden kabul eden bir bagkasini gormedim”*** seklindeki beyani, Hz.
Ebubekir'in bu konudaki yonelisinin duygu ve diistinceleriyle biitiinliklii
bir yap1 arz ettigini bize imler.

SONUC

Bilinen odur ki, ilahi vahye muhatap olduklarini bildirmis olan ve pey-
gamber diye anilan kimseler, gercekte vahiy siirecini kendileri baglatmadik-
lar1 gibi her istedikleri anda da vahye ulasabiliyor degillerdi. Son peygam-
ber oldugunu ifade eden Hz. Muhammed’in sahsinda gozlemlenen yine bu-
dur. Buradan hareketle diyoruz ki: Bir peygamberin ilk vahye muhatap ol-
masl, yani peygamber sec¢ilmis olmasi nasil ki vehbi ise, peygamberliginin
devam eden siireci de ayni sekilde vehbidir. Peygamber i¢in masumiyetin
vahiy ile mukayyet goriilmesi, vahiyle ilgili durumlar disinda; bi’setten 6n-
ce ahlaki kisiligini kendi inisiyatifi ile inga etme, bi'setten sonra da bu kisi-

tibai 6rnek verilebilir. [Bkz. Darimi, Ebu Muhammed Abdullah b. Abdurrahman (v. 255), Siineniid-
Darimi, thk. H. Selim Esed ed-Daréani, Daru’l-mugni, 1.B., es-Sutidiyye 1412/2000, “Salat 156” (II,
915), “Isti’zan” 4 (III, 1720); Ibn Mace, Ebt AbdillAh Muhammed Yezid el-Kazvini (v. 273), Siinenii
Tbn Maéce, thk. Suayb el-Arnatit, Darur-risaleti’l-alemiyye, 1.B., 1430/2009, “Ikametii’s-salavat” 174
(1L, 360), “Etime” 1 (IV, 397); Tirmizi, Ebu Isa Muhammed b. Isa b. Sevre (v.279), Stinenii’t- Tirmizi,
thk. A. Muhammed $ékir vd., Matbaatu Mustafa el-Babi, 2.B., Misir 1395/1975, “Sifatw’l-kiyame” 42
(IV, 652)].

151 Soysal, Ahmet, “Inanma Konusu”, Ozne -Felsefe ve Bilim Yazilari-, 21. Kitap Giiz 2014, Adana, s.
120.

12 Soysal, A., a.g.m., s. 120.

13 Cevizci, A., Felsefeye Giris, s. 241.

154 Ibn-i Hisam, a.g.e., c: 2, s. 160.
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ligini vahiyle taglandirma noktasinda bir 6zgiirliige sahip oldugu diistince-
si, hem ayni ozgiirliige sahip olan insanlara 6rnekligi hem de onun beseri
yoniiniin ihmal edilmesine firsat vermeyecek daha insani bir bakis olmasi
acisindan bize anlamli gelse de kelam literatiiriinde muhtelif yaklagimlarin
yer aldigin1 bildigimiz bu konuda sunu vurguladik: Ister vehbi ister kesbi
bir yaklagimla ele alinsin, bir peygamberin kendisine inanilmasi konusun-
da itimat telkin eden -ge¢misi de d4hil- ahlaki bir yiicelige sahip olmasi ge-
rekliligi bityiik 6nem tasir. Yoksa 6zellikle kot durumlar kastedilerek gec-
misteki her tiirlii yoniinii bilmeyi ifade eden “biz senin cemaziyelevvelini
biliriz” tiirtinden degerlendirmelere muhatap olmasi isten bile degildi. Bu
nedenle biitiin hayat1 boyunca sergiledigi ‘dogru ve giivenilir' olmak gibi fa-
ziletlerinin, peygambere inanmak ve iman etmek konusunda yeter neden
olarak goriilebilecegi imkanini bahse konu ettik.

Gortinen odur ki, insanlarin, peygamberin teblig ettigi inang esasla-
r1 noktasinda ortaya koyduklari itirazlarin neredeyse tamami, beraberin-
de tecriibi gozlemlerde bulunabilecekleri taleplerini tasir. Peygamberlerden
mucize istenmis olmas: da bundandir. Zira talep edilen mucizeler de ni-
hayetinde duyusal gozlem arzusuna dayanmaktadir. Muhataplarinin pey-
gambere Allah’1 ve melekleri kargilarina getirmedik¢e kendisine asla inan-
mayacaklarini sdylemis olmalar1 (Kurdn-1 Kerim, 17/90-92) ve benzeri ta-
lepler bunu gosterir. Biz ¢aligmamizda, peygamberin peygamberligine ve
getirdiklerine iman etmek noktasinda, bu tiirden talepleri gerekli kilma-
yacak, ancak arka planinda tecriibi gozlemden hepten uzak olmayan, bel-
ki dolayl: bir tecriibenin s6z konusu edilebilecegi bir yonelise dikkat ¢ek-
mege calistik. Peygamberin getirdigi ilahi mesajin gergekte ilahi olup ol-
madig1 noktasinda, kutsal metnin kendisini, 6rnegin son ilahi mesaj ola-
rak zikredilen Kur'an'in kendisini inceleme yontemi, elbette aklin onayla-
yacag1 bir yontemdir. Zira Kur’an, insanlar ve cinler tarafindan esi ve ben-
zerinin ortaya konulamayacagi meydan okumasinda bulunan -ki bu mey-
dan okumasi gegerliligini korumaktadir- boylece hem ilahiligi ve iceriksel
gercekligi agisindan hem de bunu cesaretle iddia etmis olmas1 agisindan
kendisini teblig eden peygamberin dogru sozlilligiiniin teyit imkéni ola-
rak goriilebilir. (Kurdn-1 Kerim, 2/23; 10/38; 11/13). Fakat biz, ilahi mesaj1
bildiren ve agiklayan tiim peygamberlerin “sidk”, “emanet” ve bunlar1 kap-
sadigin1 soyleyebilecegimiz “ismet” gibi ortak sifatlar1 {izerinden inandi-
riciliklarini isaret ettik ve Hz. Muhammed 6zelinde 6rneklemeye calistik.
Son peygamber olarak kendisini tanitan Hz. Muhammed’in, “son peygam-
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ber” oldugunu soyleme cesareti ve ozellikle “dogru sozliilik” ve “giiveni-
lirlik” gibi ahlaki kisiliginin, O’nun peygamber oldugu konusundaki sozii-
ne ve bildirdigi inang esaslarinin dogruluguna iman etmek i¢in ciddi ma-
nada 6nemli unsurlar oldugunu 6ne stirditk. Hz. Muhammed’in peygam-
ber ve de son peygamber oldugu iddiasinin dolayisiyla dogru séyledigi-
nin kaniti, neden gosterecegi mucize(/ler) olsundu ki? Eger Hz. Muham-
med -hayatinda sadece bir kere olsun- yalan soyledigi goriilen biri olsaydi,
ondan mucize beklentisine girmenin bir anlami olacak miydi? Aksine bu,
ona giiven duyulmamasi, ona inanilmamasi ve tabii iman edilmemesi i¢in
yeterli bir neden olmaz miydi? O halde bunun aksi neden diisiintilmesin?
Hz. Muhammed’in yasadig1 beldenin insanlarina, hem peygamberligini if-
sa etmesinde hem de bu diinyada ortaya konulanlarin hesabinin sorulaca-
g1 diinya 6tesi bir alem(/ahiret)in varligini haber verisinde, onlara, ‘dogru
sozlii ve giivenilir oldugu yoniinde kendisi hakkindaki diisiincelerini uya-
rarak ilk agik tebligine baslamis olmasi, altini ¢izdigimiz ve rasyonel bul-
dugumuz bakis agisinin ehemmiyetini ortaya koyar. Peygamberi beseri ve
nebevi yonleriyle tanimak bu nedenle 6nemlidir. O’'nun hakkiyla taninma-
sinin, bagta Tanrrnin varligi ve birligi olmak tizere bildirdigi duyusal alg
konusu olmayan, dolayisiyla iman esaslarini olusturan hususlar1 tanimaya
yani tasdik etmeye gotiirebilecegini ve bunun rasyonalitesini dile getirdik.

Hz. Muhammed 6zelinde goriildiigii tizere, peygamberler dogru sozlii
ve giivenilir olduklar1 yoniinde “inan¢” olusturacak yiice ahlaki yasantila-
riyla aralarinda yagadiklar1 insanlarin gozlem, bilgi ve sinayislarina agik bir
omiir sergilemislerdir. Buradan hareketle, onlarin peygamber olduklarina
dair bildirimlerinin ve peygamber olarak bildirdiklerinin “hak (dogru/ger-
¢ek)” oldugu yoniinde makul/rasyonel bir ¢ikarimda bulunmaya yol veren
bir tasavvurun olusmasi mimkiindir. Bu tasavvurun “iman™ da igeren bir
tasdikle bulusmasi, artik insanin kendi irade ve secimine kalmistir.
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ZEMAHSERI'NIN “ATVAKU'Z-ZEHEB",
“el-KELIMU'N-NEVABIG" VE
“MAKAMAT'INDA INSANIN KiSILIGINi YOK
EDEN OZELLIKLERIN ANALITIK KRITIGI*

HACI CICEK e N
YRD. DOC. DR., ADIYAMAN UNIVERSITESI, EGITIM FAKULTESI, ARAPCA OGRETMENLIGI BOLUMU
hcicek02@hotmail.com

Oz

Zemahgerinin, Islam ilimleri ile Arap dili ve belagati konusundaki yetkinligi,
biitiin ilim erbabinca kabul edilmistir. O, toplumun dertleriyle ilgilenmeyen, sa-
dece ilimle ugrasan ve toplumdan soyut miinzevi hayat yasayan biri degildir.
Onun yazdigi“Atvaku’z-Zeheb fi'l-Mevi‘iz ve'l-Hutab”, “el-Kelimun-Nevabig” ve
“Makamat” adli eserleri, onun, toplumun merkezinde bulunduguna dair en biiyiik
kanittir. Zemahsert, ad1 gegen eserlerinde birey ve toplumu inga veya imha eden ka-
lic1 6zelliklere deginmistir. Her iig eser, igerik olarak birbirine yakin, hatta birbirini
tamamlayic1 formattadir. O, eserlerinde kimi zaman bireye, kimi zaman topluma
kimi zaman ise idare erkine sahip otoritelere seslenmistir. Zemahseri, birey ve top-
lumu sihir, fal, san sohretten sakindirma; 4lim kimseyi ilmiyle amel etme; idareciyi
de adam kayirma, zuliim, riigvet, zimmet, irtikdp ve yiiz kizartici suglar hakkinda
uyarmustir. Bu konuda gelecek tepkilerden iirkmemis; gok sevecen ve babacan bir
tavirla meramini agik¢a ifade etmigtir. Onu, ¢ok yonlii bir alim olarak degerlendir-
menin yani sira bir davetgi, bir kilavuz ve bir rehber olarak da gormek miimkiindiir.
Biz, bu ¢alismada onun konu edindigi birey ve toplumu imhaya gétiiren 6zellikleri
ele alacak, onlarin analiz ve kritigini yapacagiz.

Anahtar Kelimeler: Zemahgseri, Atvaku’z-Zeheb, Makamat, Birey, Toplum.

" Bu caligmada Zemahserinin Atviku z-Zeheb fi’l-Mevd’iz ve’l-Hutab, Matba‘atu Nahbeti’l-Ahbar,

Kahire, H/1304; Makamatu’z-Zemahseri, thk. Heyet, Darw’l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyriit, 2004 ve el-
Kelimu’n-Nevabig, Matba‘atu Vadin-Nil, Kahire, H/1286 eserleri esas alinmistr.
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THE ANALYTICAL CRITICISM OF “THE FEATURES OF EVAPORATING
HUMAN PERSONALITY” IN THE ZAMAKHSHARI'S BOOKS
“ATVAQU'Z-ZAHAB”, “al-KELIMU’N-NAVABIG” AND “MAQAMAT"
Abstract

The competence of Zamakhshari in Arabic language and rhetoric has been approved
by all scholars. He isn’t such a ascetic person vho doesn'nt interested in the problems
of people or living far from the society. His books Atviku’z-Zahab fi’l-Mevi‘iz ve'll-
Hutab”, “el-Kelimu’n-Nevabig” and “Makdmat” are the strong evidences shoving that
he is at the center of society. In the vorks ve reffered, he mentions the permanent
factors that construct and destruct the society. All three vorks are close to each other
in content, even they are complementary of each other. He sometimes makes call to
individual, society and other times to administrators in pover. Zamakhshari tried
to refrain society and individual from magic, fortunetelling and fame, the scholar
must act in accordance vith his/her knovledge; he also varned rulers against cruelty,
bribery, embezzlement, extortion and infamous crimes. He didn’t scare of reactions
and he expressed his intention vith a loving and easygoing manner. Besides being a
polymath,ve can call him a orator and guide. We, in this vork, will try to deal vith the
traits that bring society and individual to total destruction and we will also analyze
and make a criticism of them.

Key Vords: Zamakhshari, Atvaku’z-Zahab, Makamat, Individual, Society.

Giris
llah’'tan korkma; ilim, adalet, kanaat, iffet, haya ve tefekkiir sahi-

@bi olma; fakirlik ve zenginlikte itidal {izere olmak vb. insani1 ve top-
lumu ins4/ihya eden erdemler oldugu gibi; insani ve toplumu imha/heldk
eden cehalet, cimrilik, zuliim, sihir, falcilik, san sohret, adam kayirma, riis-
vet, zimmet, irtikap, yiiz kizartic1 vb. olumsuz nitelikler de mevcuttur. Ad1
gecen olumlu 6zellikler, kaynaklarimizda “Miinciydt”; olumsuz olanlar ise
“Mubikat” ve “Muhlikat” diye tavsif edilmistir.'

Adi gegen olumsuz 6zellikler, genelde biitiin insanligin; 6zelde ise Allaha
ve Resuli'ne iman etmis kimselerin, sakinmasi gereken davranislar ctimle-
sindendir. Ahlak ile dogrudan iliskili olan bu deger yargilari, onlardan sa-
kinan kimseyi toplum nezdinde yticelten; sakinmayani da kiigiilten unsur-
lardir. S6z konusu bu etmenler, kadin-erkek, geng-ihtiyar, amir-memur,
Ogretmen-ogrenci, zengin-fakir, velhasil toplumun biitiin katmanlarini il-
gilendirmektedir. Ornegin, memuruna emrettigini uygulamayan bir ami-

! Bkz. Buhari, Vesdyd 23; Muslim, fman 36; Ebu Davud, el-Emr ven-Nehy 17; Ebti Bekr Ahmed b. Amr
b. Abdulhélik el-Bezzar el-Basri, Musned, thk. Mahftizurrahmén Zeynullah, Mektebetu’l-Ulim ve’l-
Hikem, el-Medinetu’l-Munevvere, 1988, XI11/114, 486; Ebu’l-Kasim Suleyman b. Ahmed et-Taberani,
el-Mu'cemuw’l-Evsat, thk. Tarik b. Ivazullah-Abdulmuhsin b. Ibrahim el-Haseni, Darul-Harameyn,
Kahire, ts., V/328, V1/47; Ahmed b. Huseyin b. Ali b. Musa Beyhaki, Suabu’l-Iman, thk. Abdulali Ab-
dulhamid, Mektebetu'r-Rusd, Riyad, 2003, 11/203, IX/396; Ebu Himid Muhammed b. Muhammed
el-Gazzali, hyau Uliimid-Din, Darw’l-Ma'rife, Beyritt, ts. 1/2, 3, 39, 75, 336; 11/3, 111/3, 37, 46, 48, 162,
201, 220, 231, 411; 1V/16, 42, 60, 80, 138, 142, 215, 220, 230, 243, 293, 428-433, 500-501.
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rin, 6grencisine sdyledigiyle gelisen bir egitimcinin, genglere rol-model ol-
mayan bir ihtiyarin, belirleyicilik ytizdesi ne kadar olabilir ki!

Insanin kisiligiyle dogrudan iligkisi olan bu 6zellikler, allime Carullah
Zemabhgeri (6.538/1144) tarafindan farkli eserlerinde ele alinmis, hakkinda
bazi yorumlar yapilmistir. Biz, sosyal ve kiiltiirel anlamda son derece du-
yarli olan Zemahgserinin, s6z konusu eserlerinde yaptig1 daginik yorumlari
derleyip tasnife tabi tuttuk ve bilimsel bir ¢aligmaya konu edindik.

1. insanin Kisiligini imha/Helak Eden Ozellikler

Malum oldugu iizere Islam, insani sifir noktada masum ve giinahsiz ola-
rak gormiis ve her insanin fitrat iizere dogduguna hilkmetmistir.? Insanin
kisiligini imha/helak eden 6zelliklerden kaginan kimse, bir bakima kendi
fitri yapisina bagh kalmasi yoniinde gabaliyor demektir.

1.1. Diinyaya Dalip Ahireti unutmak

Zemabhgserinin, ad1 gecen eserlerinde belki de en ¢ok tizerinde durdu-
gu konu, insanin ahreti unutup diinyaya odaklanmasidir. Zemahserinin,
bu konuya agirlik vermesi bosuna degildir. Zira Kur’an, diinya hayatini bir
oyun ve eglence olarak nitelemis;* onun gegici*; ahretin ise daha kalic® ve
hayirli® bir yurt oldugunu vurgulamustir.

Zemahgeri, Atvakin 3. Makalesinde okuruna ikinci tekil sahis kipinde
hitap ederek ,ww Vet M\; )ww o @u.u s “Omriin, bir kasirga mi-
sali gecip gittigini, insamn ise asirlarca ya,sayacakmz,s gibi” bir hayal pesinde
oldugunu seslendirmistir.”

Makamat'ta ise neredeyse yukandakl ibarenin aynisini zikretmistir: e
J..M.J\ A ,.uj\ A J’) s ‘IJJ! WLA\ “Ey Ebil-Kasim! Omiir kisa, doniis
Allahadr. Oyleyse bu zhmalkarlzk mye? 8 dlye bir uyarida bulunmustur.

Zemahgeri, «.5 S5 J.LJ :\y G s 3 J,L@J upL., w 3 L diyerek “Omriin ancak
bir giiniin aydinlig1 ile gecenin karanhgl kadar oldugunu, dolaysiyla bu ki-
sa zamani Allah'n hosuna giden ameller ile gecirmesini, zamanini biling-
sizce tiiketmemesini” tavsiye etmistir.’

Bubhiri, Tefsir (Ritm), 2

6/EnAm, 32.

40/Mu’min, 39.

87/Al4, 17.

93/Duha, 4.

Zemahseri, Atviku z-Zeheb, s. 4.

Zemabhgeri, Makdamat, s. 21.

Zemahserl Atviku z-Zeheb, s. 4. Aslinda Zemahseri, bu makale ile “ ,\ ;‘ TS Jatf L:AJ\ ) ;
Je “Diinyada bir garip ya da bir yolcu gibi ol” hadisine telmihte bulurimustur, Bkz. Buhari, Rikak

R N I
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Miiellif, muhatabina, ihmalkarlig: birakmasini, hayatin gayesini ciddiye
almasiny; olayin, sanilandan daha 6nemli oldugunu haber vermekte ve her-
kesin behemehal 6lecegini & o JEay 2 >3 Olenlerin b1r daha dirilecegini
e wg, mahltikatin mah@er yermde toplanacagini e dl>; mizanin/te-
razinin kurulacagini ve Zsl55 L}aﬁj arti-eksi islenen biitiin amellerin hesa-
binin goriilecegini eklemektedir.!’ Diinyaya esir diisenlerin, bu esaret zinci-
rini ne zaman kiracaklarini, hayat kopriisiinden gegerken, diinyaya ait hic-
bir seyin artik fayda vermeyecegini;'' diinyaya dalip ahretini ihmal edenle-
rin, yarin hesap giiniinde sizlanacaklarini ve dhu vah edeceklerini;'* Selmad
ve Suada® tutkun ve asik kimselerin, diinya ve ahreti ihmal etmemeleri-
ni, diinya hayatinda giizel bir yasam, ahrette de kendisini kurtaracak bir yol
edinmelerini; diinya hayatinin aldatici, insanlarin ise bidat¢1 olduklarini™
vurgulamaktadir.

Nevabzg ‘de ise bu 1bareye benzer su ifadeleri Vurgulam1§t1r JLA\ SN ¢
(Ua:d\ s A».Ja:d\ & ub.x.u Y AT Akl S tu)\ Js I “Ey mal talebinde bulu-
nan, stit emz,sm uzun siirdii, daha ne zaman siitten kesileceksin. Dikkat et ki
dunyamn gecici hevesleri, seni cehenneme gotiirmeye vesile olmasin!” .2 s
)L;JJL ot &t ,Lv-adb JLJ‘ ‘Insanlarin en zarar edeni, dinini para pul (dinar)
ile satandir.™'®

Zemahgeri, daha sonra “Mezarlarin, atalari, anne ve babalar1 ¢iiriittii-
glinii; ayn1 kaginilmaz sonun ¢ocuklarinin da bagina gelecegini; 6mriin ki-
sa, arzu ve isteklerin hadsiz, amellerin pek yetersiz oldugu halde, ahrete du-
yarsiz kalmanin girkinligini; diinyanin sayisiz bela ve musibetinin, insan-
larin da o oranda sikayetlerinin oldugunu;'” diinyanin, insanlara kars1 ¢ok
gaddar, onun acimasizligindan ka¢gmanin ise daha saglikli ve akilc1 olaca-
gin1” bildirmektedir.'®

Zemahserd, sankl dunya hayatlnln sonuna mumasﬂ olarak- makalele-
rinin sonuna dogru, JJJJV e JmJ\ b L3620 a0 s “Azigin/kumanya-
min azaldigini, kap kacakta suyun bittigini, (cennete giden) yolun bir hayli
wrak oldugunu, kilavuz rehberin/aklin, yolunu sasirdigini” belirttikten sonra

2; Tirmizi, Zuhd 25.

Zemahseri, Atvdk, s. 8.

Zemahseri, Atvdk, s. 15.

Zemahseri, Atvik, s. 27.

Arap edebiyatinda gegen iki bayan ismidir. Bkz. en-Nedim, el-Fihrist, s. 372.
Zemahseri, Atvik, s. 25, 29.

Bkz. Zemahseri, Nevibig, s. 71.

Bkz. Zemahgeri, Nevabig, s. 11.

Zemahseri, Atvdk, s. 33.

18 Zemahseri, Atvik, s. 34.
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L;L_;Jg Jﬁj!\ Cos C}]ajb AP gH _,LQJ\ ‘:)\ a3 (.J “Artik insanin, tabuta konul-
maktan, kum ve ta;larm altina gomiilmekten bagska ¢aresinin kalmadigini™®
soylemektedir.

Zemahgseri, Makamat'inda diinya hayatina tamamen dalip ahreti ihmal
edenlere asagidaki veciz nasihati yapmaktadlr
s J;U;rm,,,d\& mj_nﬁvuwwuf_swvuuém 5 L
gl L) oo
“Ya Ebiv’l-Kasum! Allah, seni yaratip seni diizgiin ve dengelz kildh. Sana
akil ve heva gibi iki 6zellik verdi. Onlar, hayr ile ser; dogrulukla egrilik konu-
sunda senin kilavuzlarmdir?*

1. 2. Sihir ve Fala ilgi Duyma

Zemahseri'nin degindigi konulardan bir digeri de tarihte birgok toplu-
mun gerek bireysel gerekse toplumsal diizeyde ilgi gosterdigi; hatta kimi
toplumlarda bir 6zel sektor haline geldigi sihir ve falciliktir.

Sihir; aldatma anlaminda olup batil ve fasit bir seyi hakmus gibi goster-
mek* ve insanin aklini ¢elmektir.”> Aslinda gercek anlamda sihrin hakika-
ti yoktur; o sadece bir tahayyiilden ibarettir.”

Insan1 helake gotiiren ve onun ahret hayatin1 bitiren yedi faktérden
biri de sihirdir/bityiidiir.?* Islam’in giddetle yasakladigi bu olumsuz dav-
ranig, insanlik tarihinde hep olagelmistir. Sihir ve sihirbazlik, genellikle
gozbagcilik, hile, el ¢abuklugu, psikolojik aldatma, kandirma ve gergek-
leri manipiile etme seklinde tezahiir etmistir. Her seye ragmen, sihirba-
zin aktivitesinde basariya ulagmasi, bagka bir deyisle iflah olmasi miim-
kiin degildir.”

Sihirbazlik meslegi, kurumsal baglamda M.O. Mezopotamyada yasayan
Keldanilere kadar uzanmaktadir. Babilde hayat siiren bu halk, astrolojiye
oldukga ilgi duymus; giines, ay ve yildizlarin hareketleri hakkinda birgok

S

Zemahseri, Atvdk, s. 35.

Zemabhseri, Makdmat, s. 194.

Bkz. Ebtrl Huseyin Ahmed Ibn Faris, Mu‘cemu Mekayisi'l-Luga, thk. Abdusselam Muhammed Ha-
san, Daru’l-Ciyl, Beyrat, 1991, I11/138; Muhammed Murtazé ez-Zebidi, Tacu’l-Artis min Cevahiri’l-
Kamas, thk. Heyet, Daru’l-Hidéye, Kéhire, ts. XI/516.

Ebu’l-Késim Mahmiid Zemahseri, Esdsu’l-Beldga, thk. Muhammed Basil Uytinu Stid, Daru’l-Kutubi’l-
Ilmiyye, Beyrat, 1998, 1/441;1/441; Ebt Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Manzir, Lisanu’l-Arab,
Déru Sadir, Beyrt, 1300, IV/349; Eyytb b. Musa el-Huseyni Ebu’l-Beka,el-Kulliydat Mucemun f7’l-
Mustlahati ve'l-Furitk el-Arabiyye, thk. Adnin Dervis-Muhammed el-Misri, Muessesetur-Riséle,
Beyrit, ts. s. 279.

Abdulhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnu’l-imad, Sezardtu’z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, thk. Mahmitid
Arnaiti, Daru ibn Kesir, Dimagk-Beyrt, 1986, IV/459.

Buhari, Vesdyd 23; Muslim, fman 36.

5 20/Taha, 69.
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tezler ileri siirmils; yildizlarda efsunkér ve gizemli bir derinlik oldugunu

iddia ederek, o objelere tapar olmuslardir. Keldaniler hayir-ser, savas-baris,

dogum-o6liim gibi olaylar1 bile yildiz ve burglara baglamistir.”® Kur’an, o in-

sanlar1 “Sabiin” diye nitelemektedir.?’

Sihre ilgi gosterenler, sadece Keldaniler degildi. Onlarin yan1 sira Mi-

1r*®, Suriye, Iran, Hindistan vb. yerlerde yasayanlarin kahir ekseriyeti de

bu inanca sahipti.*® Kur'an, Hz. Silleyman déneminde de sihrin alabildigi-

ne yaygin olduguna isaret etmektedir.*°

Misirda da sihir ve sihirbazlik sektorel baglamda mevcuttu.™
Mekkedeki miisriklerin, Kuran'a sihir kitab1**; Hz. Peygambere de si-

hirbaz* ve cinlenmis (mecnun) dediklerini biliyoruz.** Onlarin bu ma-

nipiilasyonlari, Mekke ve civarinda sihrin 6nemli bir isleve/fonksiyona

sahip oldugunu gostermektedir. Mekke ile Yemen arasinda ikamet eden

Necranlilar da oldukga sihire ilgi gosterirlerdi ve aralarinda megshur sihir-

bazlar vardi.®

Zemahgeri, sihir konusunda V)m(ﬁj ujw'.ﬂ o ),w “Husuf ve kiisuftan

(gtines ve ay tutulmas: hakkindaki kuruntulardan ) sakzn"’36 dem1§ peslnden

su ifadeleri vurgulamustir: 38z jl.u ub ey B ,Jb N JM\ J}LS — Y.
“Maddeci/dehri filozofun dediklerine 1ltzfat etme' 0, ahmaklzgmdan battik-

¢a, batmaktan da gerz durmaz” Lfc.u V.»,» Cie .@ Jf g 4 Ola C‘J‘ ‘dfu a)L@;,;v 5

) 5o s 5%

235 e w; A L pos e &l “Onun me,shurlugu, her temelsiz

sozden sonra yine sagma sapan konusmasidir. Her kim, saglam bir delili ol-
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Mutahhar b. Tahir el-Makdisi, el-Bed’u ve’t-Tarihu, Mektebetu’s-Sakafe ed-Diniyye, Port Said, Musir,
ts. I11/14.

2/Bakara, 62.

Tarihler, Hz. Musa doéneminde on binlerce sihirbazin varhgindan séz etmektedirler. Bkz. Ebu’l-
Mehasin CemaluddinYasuf b. Abdullah el-Atabeki IbnTagriberdi, en-Nuciimu’z-Zahire fi Muliiki Misr
ve'l-Kahire, Daru’l-Kutub, Kahire, ts. I/42. Eski Misirhlar, hastalandiklarinda tedavi amaciyla sihirbaz-
lara giderlerdi; ¢iinkii onlarda gizli ve tilsimli bir giiciin olduguna inanirlardi. Bkz. Muhammed Ebt’l-
Mehisin Usfar, Medlimu Hadaratis-Sarki’l-Ednd el-Kadim, Daruw'n-Nahdati’l-Arabiyye, byy. 1987.
Bkz. Omer b. Muzaffer b. Omer b. Muhammed Ibnu’l-Verdi, Tarihu Ibni’l-Verdi, Daru’l-Kutubi’l-
[lmiyye, Beyriit, 1996, 1/49.

2/Bakara, 102.

Bkz. 7/A'raf, 106- 125.

6/En’am, 7; 10/Yanus, 76.

10/Yunus, 2; 38/Sad, 4.

15/Hicr, 6; 37/Saffat, 36.

Bkz. Ebw’l-Hasan Ali b. Ebuw’l-Kerem Muhammed el-Cezeri Ibnu’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, thk.
Ebu’l-Fida Abdullah el-Kadi, Daruw’l-Kutubi’l-limiyye, Beyrit, 1987, 1/390; Ebi'l Fida Ismail Ibn
Kesir, el-Biddye ven-Nihdye, Beytu'l-Efkar ed-Devliyye, Amman, ts. I1/155.

Hz. Peygamber, oglu Ibrahim vefat ettigi zaman dogal olarak tiziilmiigtii. Cocugun 6ldiigii giinde
giines tutulmasi gerc;ekle@mce bazi insanlar, giinesin, Ibrahim’in vefat: nedemyle tutuldugunu iddia
ettiler. Bu yanlis alg1 tizerine Hz. Peygamber, soyle buyurmustur: “Siiphesiz giines ve ay, Allah'in
ayetlerinden iki ayettir. Herhangi bir kimsenin 6liimii veya diinyaya gelmesi yiiziinden tutulmazlar.
Siz, onlarin tutuldugunu goérdiigiiniizde, tutulma sona erinceye kadar namaz kiliniz ve dua ediniz”
Bkz. Buhari, Kusif, 1, 8, 13, 15, 17; Muslim, Kusilf, 10.
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madan fal ve sans gibi seyler hakkinda konusur; hald kusursuz oldugunu id-
dia ederse bzlsm ki o, Allahm kullar: yaminda yalancinin ta kendisidir? & S
Gﬁd\ o Jw ;m 12501, €O, akills ve zeki oldugunu samir ama bogazlan-
mis teke bile ondan daha akillidir” Zemahseri, bu sekilde davrananlar hak-
kinda makalesinin sonunda su climleleri sarf etm1§t1r

R Al Slin g qu 9.5 b Ju uﬁ,&l\ w0 “Kiifiir cephesi ona ‘hos
geldin kardesim’; seytan ise Cocugum, iste muradina erdin’ diye seslenir”*

3. Riisvet ve Risvet Yiyen Kimsenin Konumu

Gerek bireyi gerekse toplumu igten i¢e kemiren olumsuzluklardan biri de
riigvettir. Zira riigvet, hak edilmeyeni haksiz yollarla elde etmektir. Bu olum-
suz davranis, neredeyse her donemde ve her cografyada toplumun biitiin kat-
manlar1 arasinda kin ve adavetin yerlesmesine neden olmustur. Bu nedenle
Islam, ona kars1 savas agmistir. Hz. Peygamber, Allah'in, hem riigvet alana
hem verene lanet ettigini ve onlarin ateste olacaklarini bildirmistir.”®

Zemahseri “Hitkiimlere miidahale etme noktasinda hakime verilen ris-
vetin tesiri, i¢ilen i¢kinin tesirinden daha ¢ok etkilidir. Riigvet yiyenler,
sanki riigvetin haram kilindigini duymamais gibi davraniyor; haramin da
Allah’in gazabina neden oldugunu sanki bilmiyorlar” dem1§t1r Zemah§er1
ru$vet1e hiikiim veren hakimin durumunu izah ettikten sonra 325 yws et
L;aul\ ~2 “Riigvetle is goren hakim, toplum icin zehirden daha tehlikelidir™
yarglsmda bulunmustur.

Zemahseri, Nevabigu’l-Kelim'de ise soyle der: Lbid 555 J.Ja\,Jv 5 “Riis-
vetler, haksiz islere yol agar” yani batil ve haksiz bir éeyi hakm1é ya da hak-
ki, haksiz gibi gosterir.*’

1. 4. iffetsizlik ve Yiizsiizliige Dair

Zemabhgseri, namus hamiyetine sahip olmayanlar i¢in miistakil bir ma-
kale ayirmistir. O, bu konuya iliskin bizimle su goriisleri paylasmstir:

“Sana algak bedbaht, malini koruyan, irzini korumayan adamin kim oldugu-
nu soyleyeyim mi? Serveti yerinde durduk¢a namusunun, doydugu siirece mu-
hafaza etmesi gereken seylerin paramparca olmasina aldirmayan kimsedir™!

7 Zemahgseri, Atvdk, s. 11.

3 Bkz. Tirmizi, Akdiyye 4, Ahkiam 9; Ahmed b. Hanbel, Musned, thk. Su‘ayb el-Arnatti- Adil Mursid,
Muessesetu’r-Riséle, 2001, X1/87, 392, 392, 425.

¥ Zemahseri, Atvdk, s. 17.

4 Bkz. Zemahseri, Nevabigu’l-Kelim, s. 44.

4 Zemahseri, Atvik, s. 6.
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Zemah§er1, baska bir makalede de haya51zhk ve yuzsuzlukten sOz etmis-
tir: wa X9y Jw\ Lo et S A EN 3 4>Lejh 5 43301 “Yiizsiizliik ve haya-
si1zlik, mal kazanma yollarmdan biridir. Sahibine bol mal kazandirir, kapa-
l1 kapilar1 agar. Aslinda onurlu bir sekilde kazanilan az bir mal, hayasiz yol-
lardan elde edilen hazinevari maldan kat kat hayirlidir”*

1. 5. Zuliim ve Zalim idarecinin Durumu

Zuliim sozctgii z-I-m fiil kokiinden tiiremis bir isim kelimedir. Ondan
tiiremis olan 2205/ zulmet kelimesi ise aydinligin olmamasidir; gogulu Sl
zulumatr.”

Araplar, gecenin karanligina JAM 21k derler.* Zuliim ile karanlik arasinda
anlambilim agisindan bir iligki vardir. Zulmeden kimse, yaptig ile aslinda bir
karanlik alan olusturmaktadir. Fitratin 6ziinde aydinhk; fitratin kabul gor-
medigi davranisin sonucunda da bir bakima karanlik meydan olugsmaktadir.
Zaten zulmetin zidd1 nurdur. Allah; inanmayanlarin yaptiklarini, denizin de-
rinligini, isyan ve tugyanin sahasini zulumat* olarak nitelemistir.

Zemabhgeri, bir makalesinde kendi tebasma/vatanda§1na zulmeden za-
lim ve gaddar idareciler hakkinda JJ\yJ r_UaJ\ & L VU’};J\ & JJLa “Insanlara
zulmeden idareciler, kendini tehlikelere atmz§tzr”46 demektedlr

Baska bir makalesinde bu konuda rJ\ TR JJJ;-\ Yi“Sana bedbaht olan
memleketten soz edeyim mi?’diye sorduktan sonra, sorusunu g\}s\ A el
y«.d\ “Oras, idarecisi zalim olan memlekettir” seklinde cevaplam1§t1r Miiel-
lif, daha sonra zulmii, cevru cefanin durumunu ve beldeye getirecegi olum-
suzluklar 51ralayarak §oy1e izaha calismigtir:

J }»J\ A= G Sw33l v**” “Zuliim, atlarin toynaklarindan daha ezicidir”

J;i:J' Gl (Ja»'; “Sellerden daha yikicidir?

CJ‘J'J‘ Yo @w\; “Kasirgalardan daha kasip kavurucudur”

5>J\ UWJ\ o }w “Kitlik yillarindan daha zarar vericidir”
K SIS das aT CA2: “Dualarin, Allaha ulasmasini engelleyicidir”
s it Jﬂ»-@-' iy “Gokten yagmur ve bereketin yagmasina manidir”

4.

S

Zemahseri, Atvdk, s. 9.

Bkz. Ibn Faris, Mekdyis, 111/214; Ebuw’l-Berekit Kemaluddin Abdurrahman b. Muhammed el-Enbérd,
Esraru’l-Arabiyye, Darw’l-Erkam, Kahire, 1999, s. 249; Zemahgeri, Esdsu’l-Beldga, 1/74; Tbn Manzr,
Lisdn, 1/569; Ragib Isfahani, el-Mufredat, thk. Safvan Adnan ed-Davudi, Daru’l-Kalem, Dimask,
H/1412, s. 537.

el-Ezdi, Cemheretu’l-Luga, 1/247.

2/Bakara, 257; 24/Nur, 40.

Zemahseri, Atvdk, s. 13. Bir Arap atasoziinde “Adami tanimak istersen eline iktidar ver” denilmistir.
Bkz. Ahmet Agirbash,2000 Yilinda 2000 Giizel Séz, Ittifak Kiiltiir Serisi, Konya, 2000, s.314.

4.
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Zemahseri, s6z konusu ettigi makalesinin sonunda ise zulmiin hiikiim-
ferma oldugu yere yerle@mek isteyenlere su tavsiyelerde bulunmustur:

.xus 3 5 58 J I 5 “Sen, yorenin efendisinden daha iistiin olsan da”

«U)J' ,wi‘ J\-«Jb M\ 61»5. “Orada mal miilk, ¢oluk ¢ocuk sahibi olma san-
sina sath olsan da

Selpally 449 I A S0 DJaJ‘ ap izi i CB;J;. “Eninde sonunda o mem-

lekette kargalarin Otecegini; oraya bela ve musibetlerin yagacagini hicbir za-
man unutmal™’

1. 6. Diinyaperest Alime Dair

Insanin kisiligini erozyona ugratan ve muhatabi kargisinda heybetini
yok eden davranislardan biri de dedikleriyle ¢elismesidir. Mesela Kur’an,
yapmayacagimiz seyleri, bagkasina séylemememizi* emretmistir. Zira bu
konum, bir davet¢iden tutun da bir egitimci ya da baska bir is kolunda ¢a-
lisan kimsenin inandiriciigini yok eden bir faktordiir.

Zemabhgeri, ilmiyle amel etmeyen, ilmini diinyaliklara satan® ve kisi-
sel ¢cikarlarinin zebunu olan ilim sahiplerini elestirmistir. O, baz1 makalele-
rinde Islam’a hizmet eden ilim sahiplerini hilim daglarina, kalplerini de ma-
den cevherine benzetmis;* kimisinin adin1 (Ali b. Isa b. Vahhas) anarak
yaptiklarini siralamistir.®® Kimi yerde ise ilmiyle amel edenin ilmini, bi-
na yapan ustanin gekiiliine; amelini/aktivitesini de kuyudan su ¢ekenin ipi-
ne benzetmis;* daha sonra da onlar1 “Din ilimlerini 6grenmis ve amellerini
halis niyetle siisleyen kimseye ne mutlu!” ifadesiyle 6vmiistiir.”

Zemabhgseri, maneviyat1 zayif bazi ilim erbabinin/ulemanin, kétii ahlak
sahibi umeréya/idarecilere yaranmak ve yakinlasmak adina ilim tahsil et-
melerini, dozu yiiksek bir tislupla elestirmektedir: “Onlar, herhangi bir gii¢

¥ Zemabhseri, Atvik, s. 14.

% 61/Saf, 2.

49 Bkz. 2/Bakara, 41, 79, 174; 3/Ali Imran, 187, 199; 5/Maide, 44; 9/Tevbe, 9.

0 Zemahseri, Atvak, s. 18.

5! Zemahseri, Atvdk, s. 21.

52 Zemahseri, Atvak, s. 30.

3 Zemahseri, Atvdk, s. 32.Zemahserinin, ilmiyle amel etmeyen kimseleri yerden yere vurmasi,
Kur'andan miilhemdir. Kur’an, kitab1 okuduklar1 halde, insanlara iyiligi emredip, kendilerini unu-
tanlar1 uyarmaktadir.(2/Bakara, 44). Kur’an, higbir kesime kullanmadigs sert iislubunu, ilmiyle amel
etmeyenlere kullanmistir, dersek, miibalaga yapmis olmayiz. Ornegin, kendisine ilim verilip de
diinyaya saplanan, heva ve hevesinin pesine diigen kimseyi, iistiine varilsa da, varilmasa da dilini
¢ikarip/sarkitip soluyan képegin durumuna benzetmistir.(7/Araf, 176). Kur’an, ayrica din adam-
larindan bir¢ogunun, insanlarin mallarini haksiz yollardan yediklerini; dini, tevil ve tahrif ederek
insanlar1 Allah’in yolundan saptirdiklarini haber vermektedir. Dahasi onlarin, altin ve giimiisii y1gip
da Allah yolunda harcamadiklarini, bunun neticesinde de onlara elem verici bir azab: mijjdelemis-
tir.(9/Tevbe, 34). Baska bir yerde ise Kitab ile sorumlu tutulup da onunla amel etmeyenlerin duru-
mu, ciltlerce kitap tastyan merkebin durumuna benzetilmistir. (62/Cuma, 5).
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ve enerji harcamadan, yalnizca fetvalariyla para pul kazanmaya calisir; yeti-
mi, fakir fukara ve garip gurabayi somiirmekten cekinmezler. Onlarin pencge-
sine diiseni kim kurtarabilir ki! Onlarin genis elbiseleri icinde zehirli yilanlar
vardir. Kalemleri fal oklar: gibidir. Ancak parayla fetva verirler. Fetva verdik-
lerinde kiran kirana pazarlik yapar; pazarliktan da 6diin vermezler. Onlarin
fetvalariyla ancak cahiller amel eder”*

Zemahsert, biitiin konugmalar1 kuru giiriiltiiden 6teye gegmeyen kim-
selere imrenilmemesini tavsiye etmektedir. Zemahseri, ahrette insan1 kur-
taracak malzemenin, tumturakli sézler degil; sadece iyi niyet ve giizel amel-
lerin olacagini bildirmektedir. Bu konuda tarihte aptalligiyla ndmdar Bakil®
ile zekasi, fesahat ve belagatiyle meshur Sahban b. Vaili'yi* 6rnek vermek-
tedir. Orada soyle der:

5 A 5 Ll J)\j NE J,J VLJ.» Wy “Bir bakarsin, safligin-
dan Bakil kurtulur da, fesahatzyle me,shur Sahban, yiizii koyun cehennemi
boylayabilir!”>

Zemahseri, daha sonra ona buna dalkavukluk yapan ilim sahiplerini, ken-
dilerine kopeklerin musallat oldugu ¢akal ve tilkilerin tizerlerine bevlettigi;>

5

£

Zemahseri, burada “Siiphesiz ki Allah, ilmi, insanlardan ¢ekip alivermez. Fakat ilmi, alimleri almakla
kaldirir. Nihayet hicbir alim birakmadigi vakit, insanlar bir takim kara cahilleri bas edinir, onlara soru
sorarlar. Onlar da, ilimsiz olduklari halde fetva verirler. Bu suretle hem kendileri sapar, baskalarin
saptirirlar” hadisine isaret etmistir. Bkz. Buhéri, flim 31; Muslim, flim 13.

Arap edebiyatinda “Bakilden daha aptal” sozii bir darbimesel haline gelmistir. Bakil, bir goriise gore
Iyad, baska bir goriise gore ise Rabi‘a kabilesine mensuptur. Onun akli hafifligine dair su olay, birgok
kaynak tarafindan kayit altina alinmustir: Bakil, giiniin birinde pazardan on bir dirheme bir kegi almus,
kucaginda eve gotiiriiyormus; yolda “keciyi kaca aldin?” diye sorduklarinda Bakil “on bir dirheme”
demeyi bir tiirlii ifade edemediginden avuglarini agmis, parmaklarin aralaml@, bir de dilini ¢gikarmus;
bununla on bir dirheme aldigini gostermek istemisti. O arada kegi, Bakil ’in koltugundan kurtulup
kagmisti. Genis bilgi igin bkz. Ebu Osman Amr b. Bahr b. Mahbtb Céhiz, el-Hayavan, Darw’l-Kutubi'l-
Tlmiyye, Beyrit, 2004, 1/32; Ebu Muhammed Abdulldh b. Muslim Ibn Kuteybe,l-Madrif, thk. Servet
Ukkagse, el-Heyetw’l-Misriyye, Kahire, 1992, s. 608-609; Ebu Omer Sihabuddin Ahmed b. Muhammed
Ibn Abdurabbih, el-fkdw’l-Ferid, Déru’l—Kutubi’l—Hmiyye, Beyrit, H/1404, 111/10, IV/279.

Hitabet ve belagatte Araplarin en hatip, en fasih ve en belig kisilerindendir. Cahiliye déneminde
dogan Sahban, Hz. Peygamber zamaninda Miisliiman olmakla birlikte onunla gérﬁ@emedigi igin
muhadramundan sayilir. Hitabet, fesahat, belagatiyle meshur olmus ve “Araplarin hatibi” dlye tanin-
mustir. O, “Sahbandan daha hatip”, “Sahbandan daha belig”, “Sahbandan daha konugkan” deyimle-
rine konu olmustur. Bkz. Cahiz, el-Hayavdn, 1/32; Ibn Dureyd, Cembhere, 1/277; el-Askeri, Cembhere,
1/204, 248; en-Nisaburi, Mecma'w’l-Emsal, 11/357; Kalkasandi, Subhu’l-Asd, 1/224, 271, 517; X1/360;
Omer Ferrtih, Tarihu'l-Edebi’l-Arabi, Darw’l-1lmi 1i1-Melayin, Beyrit, 1997, 1/391.

Zemahgseri, Atvdk, s. 23.

Burada bir siire telmihte bulunulmugtur. Rasid b. Abdirabbih (bazi kaynaklarda Gavi b. Zalim veya
Abbés b. Mirdas), hicret 6ncesi Medine'de su tabloya sahit oldugunu aktarmustir: “Ben, bir giin, safak
vaktinde iki tilkinin, Suva’ putunun ¢evresinde dolastigini, putun yani bagina birakilan tiim yiyecek-
leri yedigini; daha sonra ise onun {izerine ¢ikarak bevl ettiklerini gordiim?” Goérdiigii bu olay tizerine
Rasid, su siiri ingad etmigtir:

55

5!

4

5

&

CIH Gl IG 2e B6 A Lk Sl Oy i
“Uzerine tilkilerin bevlettigi sey, Rab olabilir mi? o7 o

Tilkilerin iizerine bevlettigi kimse, asagilik kimsedir.” Bkz. Ebu Abdullah Muhammed b. Sad, et-
Tabakatu’l-Kubrd, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrat, 1990,1/234;
el-Cahiz, el-Hayavin, V1/473.
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sonunda da vahsi hayvanlarin acimasiz pengeleriyle helak olan kimselere
benzetmistir.”

1. 7. Kibir, San ve Sohrete Diskiinlik

Kibir sézctigii k-b-r/, - - -2 fiilinden tiiremistir. Ayn1 kdkten tiiremis olan
,\&M‘w 5K ,§J\ kelimeleri de anlam agisindan birbirine oldukea yakindir.
Kibir, insanin kendini begenmesi; tekebbiir, kisinin kendini bagkasindan bii-
yiik gormesi;* istikbar ise insanin biiytikliik taslamasi veya 6yle arzulamasidir.**
Tekebbiir besleyene mutekebbir; istikbar edene de mustekbir denir.®

Zemabhgeri, eserinde insanin, Allah’in kendisine verdigi boyuna posuna
glivenmemesini, insanlar1 kiigiimseyip onlara burun kivirmamasini; mal
miilkiine, makam-mevkiine, ¢oluk-¢ocuguna, atalarina ve asiretine itimat
ederek 6viilnmemesini salik vermektedir. Akabinde ise bugiin yerin iistiin-
de tefahiir ve tekebbiir besleyenlerin, yarin toprak olacaklarini unutmama-
larini eklemektedir.®*

Zemahseri, “Sen, san séhrete aldiris etme ki insanlarin ah-u vahindan,
kin ve adavetinden emin olasin” seklinde bir 6giitte bulunmugtur. Miellif
daha sonra bunu su sekilde gerekeelendirmistir: Ciinkii san sohret sahibi
olan ya haset edilen ya da haset eden; ya kendisine kin beslenen ya da kendi-
si kin ve diismanlik besleyendir.®

Zemahseri, baska bir yerde 451 115 U S B0 w it i g sy
“Ey degersiz adam! Nedir ta yerlere siiriinen bu kibirlik elbisesi ve insanla-
r1 kiigiimseyip onlardan yiiz ¢evirisin! Sen, 6lmeye mahkimsun; bu a,sagzlzk
tavirlarini birak artik! Sen, kibir taslayip dururken it 3 el i bel-
ki simdi manifaturacidan kefenin satin alinmaktadir™® seklinde bir uyarida
bulunmaktadir.

Zemahseri, baska eserlerinde de ayni konulara deginmis, kimi yerlerde
ayni ibarelerle kimi yerlerde ise niianslar ile deginmistir. Mesela bazi maka-
melerinde “Ya Ebi’l-Kdsim! Ecelin gelmesi kesin; biitiin emellerin gercekles-
mesi ise muhaldir. Hayirli amel, damla damla; kétiisii ise sel halinde akar”®

@
<

Zemahseri, Atvdk, s. 31.
el-Ezdi, Cemheretw’l-Luga, 1/74.
Isfahani, Mufredat, s. 697.
40/Géfir, 27, 35; 59/Hasr, 23.
31/Lokman, 7; 45/Casiye, 8.
Zemahseri, Atvdk, s. 4.
Zemabhseri, Atvik, s. 6.
Zemabhgeri, Atvik, s. 30.
Zemabhgeri, Makdamat, s. 23.
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“Ya Ebiv’l-Kasim! Diinya, daha seni terk etmeden sen onu terk et! O senden
daha yiiz cevirmeden, sen ondan yiiziinii cevir”®

“Ya Ebiyl-Kasim! Sen, yasadigin nice gece giindiizlerin, Omiir agacini na-
sil kemirdigini ve binalar: enkaza ¢evirdigini gordiin.™®

1. 8. Yaslinin, Hafif Mesreb Davranmasi

Ihtiyarlik yasinin, saygi gosterilmeye en layik yas siireci oldugu konu-
sunda biitiin insanlik hemfikirdir. Yaghlik siireci, inkar edilmesi ve yad-
sinmast miimkiin olmayan bir olgudur. Bu olgu, ayn1 zamanda her dogan
insan i¢in potansiyel bir agamadir. O donemde insan adeta ikinci kez ¢o-
cuklasir. Hatta ¢ocukluktan da 6te... Zira ¢ocuklukta, hem biyolojik (giig,
kuvvet) hem psikolojik (akli muvazene, hafiza, olaylar1 analiz etme, vb.)
baglamda art1 yonde bir gelisim/tekdmiil s6z konusu iken, ihtiyarlik olgusu
i¢in aynisin1 sdylememiz miimkiin degildir. Cocuk, giinden giine genclige
yaklagirken ihtiyar ise ters istikamette genglikten uzaklasmaktadr.

Zemabhgeri, insanin yas evrelerinin “dort merhale” den olustugunu be-
lirtmistir: Sebdbet/cocukluk; sebabet/genglik; kuhtilet/ortayashlik; seyhithet/
yashlik donemleridir.”

Aslinda 6mriin ilk {i¢ merhalesini asip dérdiincii merhaleye varan kim-
se, yastyla miitenasip davranmalidir. O, ne kadar vakur davranirsa, hiirmet
gorecek; insanlarin nezdinde miistesna bir yere sahip olacaktir. Aksi takdir-
de hem fitrati temiz insanlarin hem Allah’in katinda kiigiilecektir. Ciinki
hafifmegrep ihtiyarin davranislari, Islam ahlakinin kabul etmedigi olgular-
dandur. Islam, hiirmete sayan ihtiyarn, bir geng gibi it 25 52 a5 45
davranmasini olumlu gérmemektedir.”! o /

Ayetler, yaslilik donemini gii¢lii donemden sonraki zayiflik’* ve erzeli’l-
‘umur” ifadesiyle omriin u¢ noktasi olarak nitelemistir. Hadislerde ise ihti-
yarlik, bir taraftan “tedavisi miimkiin olmayan hastalik”* olarak nitelendi-

6

=

Zemahseri, Makdmat, s. 30.

Zemahseri, Makdmdt, s. 46. Hz. Ali, insanlara biiyiikliik taslayanlar hakkinda “Diin bir damla su
iken, yarin bir les/kadavra olacak kibirli kisiye hayret ederim” demistir. Bkz. Abduh, age, s. 708.

7 Zemahseri, Atvdk, s.17.

7t Ebtl-Késim Suleyman b. Ahmed b. EyyGb et-Taberéni, el-Mu'cemu’l-Kebir, thk. Hamdi b.
Abdulmecid es-Selefi, Mektebetu Ibn Teymiyye, Kahire, 1994, XX11/83; et-Taberani, el-Mu cemu’l-
Evsat, V1/94.

30/Rtm, 54.

16/Nahl, 70.

Eba Davud, Tib 1; Tirmizi, Tib 2. “Hz. Ali, kendini nasil goriiyorsun ya Emirel-mii'minin diye soran
birisine soyle cevap verdi: Varligi yok olmaya mahkim, sagligi bozulan ve giivendiklerinden dolay:
stkintilara ugrayan kimsenin hali ne olabilir ki?” Bkz. Abduh, Serhu Nehci’l-Beldga, s.705.
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rilirken diger taraftan da bu hastaliga miiptela olanlara saygi gostermeyen-
ler, Hz. Peygamber tarafindan “bizden degildir’”> diye kinanmustir.

Zemabhgseri, makalede yashinin, kendine acimasini; zira dmriin dérdiin-
cli basamagina geldigini, dolaysiyla dordiincii basamaga ulasanin, artik
denizin/6limiin kiyisina vardigini vurgulamaktadir.”® Zemahgseri, istisna-
s1z, herkesin bu limana ugrayacagini yeminle belirtirken, 6ncelikle hazirlik
yapmasi gerekenlerin, oraya yaklasan ihtiyarlar oldugunu eklemektedir.””

Miiellif, el-Kelimu'n- Nevabzgde yukarldakl 1fadey1 pek1§t1r1c1 mahiyet-
te sunu vurgulamstir: J@\ 4% Ja e e Ju,m ] Q\,- “Ya filan, sa-
¢in basin agards; artik ahretini kazanacagin yola gir, goziinii dort ag, yoksa
fzrsatz kagzmcaksm”’78 yetmlslne gelmesme ragmen uslanmayan ihtiyari ise
- alf & s Gl & c.\a o &y af.wJ\ 2 Eiki “Sen, yetmise merdiven da-
yadzgzn halde, diinyaya hala bir sirtlan/canavar gibi saldiriyorsun!” seklin-
de uyarmigtir.”?

Zemabhgeri, bagka bir makalede ise “Sag¢ sakalin agards, doniisii olmayan
bir yola girdin. Yagin itibariyle rabbine kars: asli gorevlerini yerine getirmelisin.
Ama ben, senin, hala bir geng gibi hareket ettigini goriiyorum. Ihtiyarlik, sahi-
bine giizel bir huy ve ahlak kazandirmas: gerekirken, ne var ki onun sana ka-
zandirdigy ise kibirden, tahassiirden, genglige ozentiden ve hafiflikten baska-
st olmamugtir. Bakiyorum, kitii ve nahos seylere ceylanlar gibi sigriyor; oyun ve
eglenceye ise susuzluktan dili sarkms hayvanlar gibi athyorsun. Buna karsilik,
batil seyler, bir fisilti seklinde bile soz konusu oldugunda, bir canavarin yavru-
sundan daha hizl isitiyor ona kosuyorsun; hak ve hakikat giirlediginde ise duy-
ma yetenegini kaybetmiscesine duymazhiktan geliyorsun.*® Sen, nefsini ilahi ol-
giilere gore egitmedin, onu kendi haline biraktin. Artik onu dizginlemenin za-
mam gegti. Bu asamadan sonra ormandaki vahsi disi aslani kim sagabilir?”
seklinde hafifmegrep ihtiyari, giizel bir mev‘iza ile uyarmistir.*!

1. 9. Sakalasmada Haddi Asma
Cérullah Zemahseri, bagkasiyla alay etmenin ¢irkinligini ele almay1 da ih-
mal etmemistir. Zemahseri, bir makalesinde bu konuya deginmistir. Ona gore

75 Tirmizi, Birr 15.

76 Hz. Ali, yagh kimsenin avantajlarina dair su giizel sézii séylemistir: “Altmis yasina gelen hicbir insan,
yaptigi kotiiliikler icin Allah katinda herhangi bir mazeret ileri siiremez” Abduh, age, s. 754.

77 Zemahseri, Atvdk, s. 17.

78 Zemahseri, el-Kelimu'n-Nevabig, s. 66.

7 Bkz. Zemahseri, el-Kelimunn-Nevabig, s. 51.

8 Bu ibare, oldugu gibi Nevabigu’l-Kelin’de de gegmektedir. Bkz. s. 17.

81 Zemahseri, Atvdk, s. 27.
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karakter olarak ciddiyet sahibi kimse, yapistyla zit olan davramglar icine girmez.
Saglam goriislii olan, saka ve komik seylere iltifat etmez. Komiklik yapan, nasil
saglam sahsiyet sahibi olabilir? Komiklik ile ciddiyet, birbirine ne kadar da uzak
iki sey! “Nice kelimeler vardir ki seni giinah deryasinda bogar” demistir.*>

SONUC

Zemahseri, muhaddis, miifessir, fakih, miitekellim, sair ve edebiyatgila-
rin yogun oldugu bir ¢evrede yetismistir. Kendisi, kelam ve tefsir konusun-
da birgok muarizi tarafindan elestirilmesine ragmen, Arap dili ve edebiyat1
hususunda yetkin birisi olarak kabul gérmiistiir.

Onun, ¢aligmamiza esas aldigimiz ve metodolojik baglamda birbiri-
ne oldukea benzer formatta kaleme aldig1 Atviku’z-Zeheb fi'l-Meva‘iz ve'l-
Hutab, el-Kelimu'n-Nevabig/Nevabigu’l-Kelim ve Makdmadt adli eserleri,
Arap dili ve belagatinin saheserleri durumundadir.

Zemabhgeri, ad1 gegen eserlerinde ilim, takva, adalet, iffet, haya, tefekkiir
gibi olumlu nitelikleri 6verken; riya, sihir, falcilik, kibir, hirs, alay etme, zu-
liim, gaflet, riigvet, irtikdb ve namus hamiyetsizligi gibi agagilik 6zellikleri be-
lirtmis; onlarin faillerini yerden yere vurmustur. Mesela diinyaperest alimin
kalemini fal oklarina benzetmis; zulmii, atlarin toynaklarindan daha ezici,
gokten yagmur ve bereketin yagmasina mani olucu, kithik yillarindan da-
ha zarar verici, sellerden daha yikici olarak tavsif etmistir. Riisvetle is goren
hékimi, toplumun katili olarak gérmiis, yasiyla miitenasip davranmayan ihti-
yar1 ise diinyaya saldiran bir sirtlan/canavar mesabesinde nitelemistir.

Biz, bu ¢alismada sadece Zemahserinin ele aldigi olumsuz ozellikleri,
yani insan1 imha ve ifsad eden faktorleri s6z konusu ettik. Onun olumlu
gordiigii ve insani inga eden olarak niteledigi 6zellikleri ise baska bir makale
calismasina biraktik. Boyle yaparken fikhin “Def i mefasid, celbi menafiden
evladir/Bir zararin giderilmesi bir yararin temininden daha onemli, daha
onceliklidir” kiilli kaidesi mucibince hareket ettik.

S6z konusu eserlerde yer alan konular, belli bir siraya gore tertip edilme-
mis; adeta eserlere serpistirilmistir. Mesela Atvak’taki makaleler, Ka'bede
tavaflar arasinda yazilmistir; bu nedenle makaleler arasinda bir insicam ve
konu biitiinliigii bulunmamaktadir. Kimi konular, miistakil bir makalede
islenmigken, kimisi ise birka¢ makalede ele alinmigtir. Ornegin, diinyaya
saplanip kalan hakkinda 3, 14, 31, 57, 72, 88, 90, 91, 92, 96 ve 98; kibir ve

82 Zemahseri, Atvaku z-Zeheb, s. 20.
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kibirli hakkinda 4, 7 ve 74; zalim idareci hakkinda 27 ve 32; ilmiyle amel et-
meyen alim hakkinda 43, 55 ve 79; haramdan sakinmayanlar hakkinda ise
8, 40, 67, 84, 89, 93 ve 100. makaleleri anmamiz miimkiindiir. Zemahseri,
eserini her ne kadar periyodik bir siralama ile tertip etmemisse de onun de-
rinlikli, uyumlu ve ayn1 konulara temas ettigi miiteferrik makalelerini ay-
n1 temalar altinda harmanlamaya ¢alistik. Ayni seyler, onun el-Kelimu'n-
Nevabig ve Makamdt adl1 eserleri hakkinda da soylenebilir.

Zemabhgeri, ad1 gegen her ii¢ eserinde de bircok olumsuz ozellige de-
ginmistir. Miellif, vurguladig: 6zellikleri cinas ve seci gibi edebi sanatlar-
la miisecca ve miizeyyen hale getirmekle, diger yazarlardan ayrilmaktadir.
Zaten Zemahgerinin bu basarisi, onu Arap dili ve belagati sahasinda 6ne
¢ikarmistir.

Zemahseri'nin ele aldig1 olumsuz davranislar, ¢aliymamizda konu edin-
diklerimizle sinirli degildir. Biz, onlardan sadece 6nemli gordiiklerimizi si-
raladik.

Son olarak, Zemahgseri'yi, verdigi eserleriyle olduk¢a miimbit bir alan
gordiigtimiizii; dolaysiyla onun eserleri hakkinda bir¢ok boyuttan ilmi ¢a-
lismalarin yapilmasi gerektigi kanaatinde oldugumuzu soyleyebiliriz.
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Oz

Bu ¢aligmada, muallaka gairi Ziitheyr b. Ebi Sillm&'nin siirlerinde hikmet konusu ele
alinmigtir. Hayat boyunca biriktirilen tecriibe ve deneyimlerin 6ziiniin kelimeler-
de hayat bulmus hali olan hikmet, sahibinin dilinden bilgece dékiilen 6zli sozlerin
genel adidir. Genel olarak céhiliye sairleri siirlerinde hikmet siirini miistakil bir tiir
olarak islememis, hikmetlerle dolu beyitlerini klasik Arap kasidesinin béliimleri
arasina serpistirmiglerdir. Toplumun ortak degerlerinin veciz ifadesi olan hikmet
dolu beyitler, sair ve dinleyici igin bir mola mahiyetinde olup siire farkl bir renk ve
tat katmistir. Hikmet siirinin ham maddesi hayattan kazanilan tecriibeler oldugu
i¢in, siirin muhatabu olan dinleyicilerin bu siirlerde kendilerini ifade eden duygu ve
distinceleri bulmalari, tagidigi mesajlar1 benimsemeleri dogal bir sonug olarak or-
taya ¢tkmaktadir. Kaynaginin deneyimler olmasi, vecizligi, analitik diistincelerden
stiziilerek gelmesi, biiyiik 6lgiide dogrulugu ve toplumun ortak aklina hitap etmesi
gibi ozellikleri hikmet kavraminin gergevesini ortaya koyan ana hatlar olarak gor-
mek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Céhiliye Donemi, $iir, Hikmet, Ziiheyr, Bilge.

ZUHAYR B. ABI SULMA'S LIFE AND THE WISDOM IN HIS MUALLAQA

AT THE FRAMEWORK OF HIS PERIOD

Abstract

In this study, the topic of wisdom in poetries of Zuhayr b. Abi Sulm4, a poem of
mu‘allaga, was studied. Wisdom, which is nascenced-in-words form of the essence
of the experiences collected throughout the life, is the prevalent expression of the
sayings that came wisely off the owner’s words. Generally, the poets of the pre-
islamic period hadn’t handled the poems of wisdom as a seperate type of poems;
however, they had interspersed their couplets full of wisdoms into the parts of the
classical Arabic eulogies. The couplets that are full of wisdoms, which are the lacon-
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ic expressions of the common values of the society, are in the form of pauses for the
poet and the audience; and they have added a different spice and zest to the poetry.
As the raw material of the poems of wisdoms is experiences; it becomes evident as a
natural consequence that the audience, who are the respondents of the poem, find
the emotions and the thoughts that express themselves, and admit the messages
that the poems relay. It is possible to see the specialties like having the experiences
as the source, being filtered from analytic thoughts, being accurate in a great scale
and addressing the common sense of the society; as the basic lines that present the
framework of the concept of the wisdom.

Keywords: Pre-Islamic Period, Poem, Wisdom, Zuhayr, wise.

Giris

’ nsanoglunun var olusundan bugiine yasadig1 hayat {izerine dii-
stincelere daldigy, siirdiigii hayatin anlami, diinii, bugiinii ve yari-
n1 hakkinda tesbitlerde bulunmaya calistig1 bilinmektedir. Hayata
bakis agisinin bu tesbitlerin sekillenmesinde 6nemli bir rol tistlendigi bili-
nen bir gercektir. Insanin kisiligi, hayat: algilama sekli, diisiince tarzi, ken-
dine ¢izdigi hayat yolu vb. unsurlar, yasam miicadelesi boyunca elde ede-
cegi deneyimlerin renk ve karakterini sekillendirmede belirleyici olmustur.
Insan tecriibeleriyle kendi yasantisinin sosyal yoniinii diizene koyma gay-
reti icerisinde olmus, bununla da yetinmeyerek kendisini kugatan toplum
fertlerine yol gosterici olma gibi bir rol iistlenmistir. Klasik donem olarak
bilinen cahiliyeden gliniimiize, sairler ve ravileri araciligiyla biiyiik bir ede-
biyat ve kiiltiir miras: aktarilmistir. Sairler, 6teden beri Arap yarimadasin-
da hayat bulan medeniyetlerin iiriinti olan kiiltiir ve degerlerin mimarla-
rindan olmuglardir. Cahiliye doneminde toplumun kanaat 6nderlerinden
sayilan sairler, siir nazmederek donemin en popiiler edebi tiiriinde 6rnek-
ler vermekle yetinmemislerdir. Ozellikle uzun hayat siirenleri ifade etmek
i¢in kullanilan “muammeriin” ztimresinden sayilan sairler, hayat seriivenle-

ri boyunca edindikleri deneyimleri siirlerine naksetmislerdir.

Céabhiliye doneminde zirvesine ulasan Arap siirine toplumda, salt edebi
bir tiir olmaktan daha derin bir misyon yiiklenmistir. Araplarin her alan-
da kendi duygu, diisiince ve kanaatlerini dile getirdikleri ara¢lardan biri
olan siir, dini dgretilerin etkisinin oldukga zayifladig1 bu donemde toplu-
mun manevi hayatina yon veren ve 151k tutan etkenlerden biri haline gel-
mistir. Cahiliye donemi sairleri, toplumlarinda gordiikleri inang ve ahlak
problemlerinin teshis ve tedavisinde hikmet siirlerinden yararlanmislardur.
Gerek cahiliye siirinde geleneksel kasidenin ana boliimleri arasina serpisti-
rilen gerekse sonraki dénemlerde miistakil bir tiire doniisen hikmetin ga-

68



ZUHEYR B. EBI SULMA'NIN HAYATI VE DONEMi CERCEVESINDE MUALLAKASINDA HIKMET

yesinin; ortak insani akla hitap ederek toplumsal degerler ¢ergevesinde 6r-
neklerle sosyal, etik ve manevi yonlerden toplumu rehabilite etmek ve top-
luma yol gostermek oldugunu séylemek miimkiindiir. Baz1 detay farklilik-
lartyla birlikte hikmetli siirlerin i¢erdigi anlamlar, gesitli kiiltiirlerde gore-
bilmenin altinda yatan sebebin bu oldugu diisiiniilmektedir.'

Ahlaki, dini, ekonomik, siyasi, ilmi ve sosyal alanlar, daha ¢ok hayat-
ta edinilen tecriibelerin giinliik yasamin pratik uygulamalaryla birlestiril-
mesiyle ortaya ¢ikan hikmet siirinin baslica alanlar1 arasinda gosterilebi-
lir. Cahiliye dénemi hikmet temali siirlerinin daha gok 6liim ve hayat, iha-
net ve sadakat, akil ve kalp, s6z ve dil, comertlik ve cimrilik, cesaret ve kor-
kaklik, dogruluk ve yalan, tevazu ve kibir, ilim ve cehalet, izzet ve zillet,
iyimserlik ve karamsarlik vb. konular tizerinde yogunlastigini ifade etmek
miimkiindiir.

Hikmet siirleri, yalnizca belli bir yasam tarzini benimsemis veya bel-
li bir ideolojiye sahip sairler tarafindan nazmedilmemistir. Cahiliye toplu-
mu incelendiginde; Ziiheyr b. Ebi Siilma gibi asil, ‘Antere b. Seddad gibi ce-
sur savasgl, Tarafe b. el-‘Abd gibi zevk ve lezzet diiskiinii, Kuss b. Sa‘ide ve
Umeyye b. Ebi’s-Salt gibi hanif ve ‘Urve b. el-Verd ve Teebbata Serran gibi
yagmaci kisilikleriyle birbirlerinden oldukga farkli ancak ortak yonleri hik-
met dolu siirler olan sairler goriilecektir.

1. Ziheyr b. Ebi SGlma’'nin Hayati

Medine-i Miinevverenin dogusunda yer alan Necd bolgesindeki
Hacirde diinyaya gelen ve kiinyesi “Ebi# Siilma” olan sairin genel olarak ka-
bul géren nesebi, Zitheyr b. Rebi‘a b. Riyah b. Kurre b. el-Haris b. Mazin b.
Sallebe b. Sevr b. Herme b. el-Esamm b. Osman b. Amr b. Udde b. Tabiha b.
[lyas b. Mudar b. Nizardir.2 Chiliye donemi sairlerinin bir¢ogunda oldugu
gibi Zitheyr’in de nesebiyle ilgili ihtilaflar bulunmaktadir.” Onun, Gatafan
kabilesinden oldugunu belirtenlerin varligiyla birlikte* genel kanaat Mudar
kabilelerinden biri olan Miizeyneden oldugu yoniindedir.” Kendisi heniiz

¢ocuk yastayken vefat eden babasi Rebia b. Riyah, Miizeyne kabilesinin

' el-Bustani, Butros, Udebdu’l-Arab fi'l-Cahiliyyeti ve Asri’l-Islim, Miiessesetii Hindavi, Kahire 2014,
s. 119;

2 el-Isfahani, Ebu’l-Ferec, el-Egani, Daru Sadir, Beyrut 2008, X, 226; el-Kuresi, Ebti Zeyd, Cemheretu

Esari’l-Arab, (thk.: Ali Muhammed el-Bacavi), Dar Nahdati Misr, Kahire 1981, s.67.

el-Bustani, a.g.e., s. 116.

* Ibn Kuteybe, es-Sir ves-Suara, (thk: Ahmed Muhammed $ékir), Daru’l-Ma‘rif, Kahire 1967, 1,
137.

* el-Bagdadi, Abdulkadir, Hizdnetu’l-Edeb ve Liibbii Liibdb-i Lisdni’l-Arab, (thk.: ‘Abdusselam Mu-
hammed Haran), Mektebetirl-Hanci, Kahire 1997, I1, 332; el-Bustani, a.g.e., s. 116.
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biiyiiklerinden olup Tay’ kabilesinden elde edilen ganimetlerin taksimin-
de haksizliga ugradig diistincesiyle kabilesinden ayrilarak akrabalari olan
Gatafan ogullar1 kabilesiyle yasamaya baslamistir.® Arap edebiyat tarihgi-
lerinin bu genel kanaatine gore Ziitheyr, aslen Necd boélgesini yurt edin-
mis ve Arap edebiyat: tarihinde pek ¢ok sair yetistirmekle sohret kazan-
mis Miizeyne kabilesi mensubu olup, yaklasik miladi 520 yilinda ‘Abdullah
b. Gatafan kabilesinde dogmus ve yetigmistir.” Babas1 Rebianin vefatindan
sonra Zitheyr’in annesi, Temim kabilesinin meshur sairi Evs b. Hacer’le (6.
620) evlenmistir. Sair kisiliginin olusumunda Ziiheyr, daha sonralar1 siir
bilgilerini aldig1 ve raviligini yaptig1 Evs b. Hacerden oldukg¢a etkilenmis-
tir. Keza bir sair olan dayis1 Besame b. el-Gadir de (6. 608), annesinin Evs'le
yaptig1 evlilikten sonra Ziiheyr'in hayatinda derin izler birakmistir. Oyle
ki dayisi, Zitheyr ve kiz kardesleri Siilma ve el-Hansanin sorumluluklari-
n1 Gistlenmis, onlar1 yanina alarak yetistirmistir. Zitheyr, dayis1 Besame’nin
engin tecriibelerinden yararlanarak hikmet, bilgelik ve iffete dair bilgi-
lerini ondan edinmistir.® Ibn Sellam el-Cumahi (6. 231/846), cahiliyede
Besame'nin, donemin geleneklerine gore “erkek devenin goziinii oyacak ka-
dar zengin” oldugu, eceli yaklastiginda servetinin taksimini yaparken mal-
lardan payna diigsene ilaveten Zitheyre: “Sana mal ve miilkiimiin en giizeli
olan siirlerimi birakiyorum.” dedigi ve bundan dolay1 Zitheyr’in sairlik vas-
f1 ve yeteneginin buradan geldigi zanninda olanlarin varligina dair rivayet-
ler aktarmaktadir.’ Arap edebiyat tarihgileri, Besame’nin yaninda yetisen
Ziheyr’in, dayisindan sadece mal ve siir yetenegini almadigini, ayn1 za-
manda onun giizel ahlakini da 6ztimseyerek cahiliye doneminin en karak-
terli sairleri arasinda yerini aldigini rivayet etmektedirler.'

Ziiheyr b. Ebi Sillm&'nin iki evlilik gergeklestirdigi bilinmektedir. i1k ev-
liligini Ummii Evfa ile yapmig ancak bu evlilikten olan ¢ocuklarinin tiimii
vefat etmistir. Sonrasinda ikinci esi olan Kebese ile evlenmis, ikinci esiy-
le evlendikten sonra ilk esi Ummii Evf&'nin asir1 kiskang davraniglarindan

¢ el-Enbari, Eb Bekr Muhammed b. el-Kasim, Serhu’l-Kasdidi’s-Sebi’t-Tvali’l-Cahiliyydt, (thk:
Abdusselam Muhammed Hartin), Daru’l-Ma‘rif, Kahire 1996, s. 235; ez-Zevzeni, el-Hiiseyn b.
Ahmed, .Sferhu’l—Mu‘allakdti’lf‘Asr, Déru Mektebeti’l-Hayat, Beyrut 1983, s. 127; Tuleymat, Gazi,
el-Askar, ‘Irfan, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi el-Edebi’l-Cahili, Darw’l-Irsad, Humus 1992, s. 289; Tiiliicii,
Siileyman, “Ziiheyr b. Ebii Siilm4”, DIA, Istanbul 2013, XLIV, 541.

7 Dayf, Sevki, Tarihu’l-Edebi’l- Arabi el- Asru’l-Cahili, Darw’l-Ma‘arif, Kahire 2003, s. 300.

Demirayak, Kenan, Arap Edebiyat: Tarihi I (Céhiliye Dénemi), Fenomen Yay., Erzurum 2012, s.

188.

° el-Cumahi, Muhammed b. Sellam, Tabakdtu Fuhilis-Suard, (thk.: ‘Mahmtd Muhammed $akir),

Daru’l Medeni, Cidde tsz., s. 719; es-Sakka, Mustafa, Muhtdru’s-Si‘ri’l-Cahili, Matba‘atu Mustaf#'l-

Babi’l-Halebi ve Evladuhd, Misir tsz., s. 146.

Dayf, a.g.e., s. 302.
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6tiiri onunla evliligini sonlandirmigstir. Zitheyr esini bosadiktan sonra asi-
r1 pismanlik duymus, bu durumunu bir¢ok siirinde dile getirmistir.!* Sairin
Kebeseden, ¢ocuklar1 Kab, Buceyr ve Salim diinyaya gelmistir.'”> Ogullar1
Ka'b ve Biiceyr Islamiyet’i kabul ederek miisliiman olmuslardir. Ziiheyr, ya-
kisiklihigiyla bilinen ve kabilesinden bir kadinin nazar etmesiyle attan dii-
stip boynunu kirarak hayatini kaybeden oglu Salim’i olduk¢a dokunakl: bir
mersiyeyle anarak onun hatirasini yagsatmaya galigmigtir."?

Arap edebiyati tarihi kitaplarinda Ziitheyr’in 6limiine dair bazi riva-
yetler bulunmaktadir. Bunlardan en meshur olanlarindan birine gore Zii-
heyr, dmriiniin son demlerinde bir giin riiyasinda kendisine gelen birinin
onu tagiyarak neredeyse gokyiiziine eliyle temas edecek kadar yiikselttigi-
ni ve tam bu esnada kendisini birakarak yere diistiigiinii goriir. Peygamber
(sav)’in gonderilmesinden bir yil 6nce gergek hayatta 6liim an1 geldiginde
rityasini yorumlar ve oglu Ka‘b’a anlatarak ona: “Benden sonra gokten haber
geleceginden stiphem yok, eger bu gerceklesirse onu kabul etmekte ve ona tu-
tunmakta ge¢ kalmayin.” der ve vefat eder. Bir bagka rivayette ise; riiyasin-
da gokytiziinden yere sarkan, adeta insanlarin tutundugu ancak kendisinin
her tutunmak istediginde kisalan ve gekilen bir ip goriir. Bu ipin, Allah ile
insanlar arasinda vasita gorevi iistlenen ahir zaman peygamberi oldugu ve
ecelinin onun gonderilme vaktine yetmeyecegi diisiincesi i¢ine dogar. Bu-
nun iizerine gocuklarina ona iman etmelerini vasiyet eder."* Dogruluguyla
ilgili tartismalara girmeden edebiyat tarihi kitaplarinda, bu ve benzeri riva-
yetlere yer verildigi belirtilmelidir.

Ziitheyr’in hayatina dair bilgilerde oldugu gibi 6liim tarihi hakkinda da
farkli goriisler rivayet edilmektedir. Arap edebiyati tarihi kaynaklarinda
olim tarihi olarak 608, 609,'° 627" ve 631'® gibi tarihler zikredilmek-
le beraber, Arap edebiyat tarihgileri nezdinde bu goriisler arasinda en mu-
teber olani, Peygamber (sav)’in niibiivvetinden bir yil 6nce 609 yilinda ve-
fat etmis oldugudur.

el-Busténi, a.g.e., s. 118; Sa‘leb, Ebu’l-Abbas, Serhu Divani Ziiheyr b. Ebi Siilmd, (thk.: Hanna Nasru’l-
Hitti), Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, Beyriit 2004, s. 12.

ez-Zevzeni, el-Hiiseyn b. Ahmed, Serhu’l-Mu allakati’s-Seb’, Daru’l-Marife, Beyrut 2004, s. 107.
el-Isfahani, a.g.e., X, 244; es-Sentemeri, el-Alem, Si‘ru Ziiheyr b. Ebi Siilma, (thk.: Fahrud-din
Kabava), Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyriit 1980, s. 270; Sa‘leb, a. g.e.,s. 250.

el-Bagdadi, a.gee., II, 336; Sa‘leb, a.ge., s. 22; el-Galayini, Mustafa, Ricalii’l-Muallakati’l-Agr, el-
Mektebetirl-Asriyye, Beyrut 1998, s. 138.

el-Bagdadi, a.g.e., II, 336;

Sa’leb, a.g.e., s. 21; ez-Zevzeni, Serhu’l-Muallakati’s-Seb’, s. 107.

ez-Zevzeni, Serhu’l-Muallakati’l-Asr, s. 127; el-Fahari, Hannd, el-Cami‘ fi Tarihi’l-Edebi’l-Arabi,
Daru’l-Cil, Beyrut 1986, s. 217.

el—Galéyini, a.g.e.,s. 138.
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Ziheyr b. Ebi Siilm4, uzun dmiir siirenlerin ifade edildigi “muammerin”
diye adlandirilan sahsiyetlerden biridir. Hatta yiiz yaslarinda iken Hz. Pey-
gamber (sav)’le karsilasgtig1, bunun iizerine Peygamber Efendimiz (sav)’in:
“Allahim: Beni onun seytamindan koru!” demesi iizerine, sairin 6lene kadar
tek bir beyit dahi s6ylemedigi yoniinde stiphe ve ihtiyatla yaklagsmanin uy-
gun olacag bazi rivayetler edebiyat tarihi kitaplarinda zikredilmektedir."

Ziheyr, cahiliye sairleri arasinda biiyiik bir sohrete sahip olmustur.
Ozellikle muallakasinda dile getirdigi hikmet, bilgelik ve deneyimlerle be-
zeli beyitleri kendisine ‘cahiliye sairlerinin bilgesi”, “sairlerin kadisi:”, “ha-
yir sairi ve baris davetgisi” ve “sairlerin sairi” gibi lakaplar verilmesine sebep
olmustur.” Refah ve bolluk icerisinde uzun bir hayat siiren sairin serveti-
ni, kendisine mirasindan hatir1 sayilir pay birakan ve varlikl bir sair olan
dayis1 Besame b. el-Gadirden ve ‘Abs ve Ziibyan kabileleri arasinda uzun
stire devam eden savasi sonlandirmak igin taraflardan 6lenlerin diyetlerini
6demek suretiyle savagi sonlandiran Herim b. Sinén (y.6. 608) ve el-Haris b.
‘Avf icin soyledigi methiyelerden elde ettigi rivayet edilmektedir. Ziitheyr’in
siirinin asirilik, edepsizlik ve hayasizlik iceren anlamlardan uzak olmast,
sairin ciddi, diiriist, asil, barisci, agirbash kisiligi ve yasadig1 hayatin refah
diizeyiyle iliskilendirilmektedir.”!

Sairleri siir yetenekleri ve yasadiklar1 déneme gore tasnif eden Ibn
Sellam el-Cumabhi, Ziiheyr’i bu tasnifin zirvesinde olan birinci tabaka sa-
irleri arasinda zikretmistir.?* Sair, cahiliyede siir yetenekleriyle 6ne ¢ikan
Imruu’l-Kays (6. 545) ve en-Nabiga ez-Ziibyani'yle (y.6. 604) birlikte ii¢ bii-
yiik sairden biri olarak gosterilmis, ancak hangisinin diger ikisine gore da-
ha tistiin oldugu hususunda farkl goriisler ileri stirtilmiistiir.®

Cabhiliye sairleri arasinda ailesi Zitheyr’in ailesi kadar siirle i¢ ice olan
baska bir gair bulunmamaktadir. Oyle ki ailesinde; babasi Rebia, dayis
Besame, kiz kardesleri Siilma ve el-Hans4, ogullar1 Kab ve Biiceyr, Ka'bin
oglu el-Mudarreb lakapli torunu ‘Ukbe ve ‘Ukbe’nin oglu el-‘Avvam birer
sairdirler.*

Sairleri siir nazmetmeye sevk eden birbirinden farkli etkenler bulun-
maktadir. el-Asma‘i (6. 216/831) bu durumu; “Sairlerden dort kisi sana ye-

19 el-Isfahani, a.ge., X, 228.

2 Sa’leb, a.ge.,s. 21; el-Galayini, a.g.e., s. 142; ez-Zevzeni, Serhuw’l-Mu allakati’l- Asr, s. 127.
Dayf, a.g.e., s. 303.

el-Cumahi, Ibn Sellam, Tabakdtu’s-Suard, Darw’l-Kutubi'l-lmiyye, Beyrut 2001, s. 41.
el-Isfahani, a.g.e., X, 226; el-Galayini, a.g.e., s. 134.

el-Isfahani, a.g.e., X, 244; Ibn Kuteybe, a.g.¢., I, 143; el-Bagdadi, a.g.e., 11, 333.
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ter: Costugunda Ziiheyr, korktugunda en-Nabiga, i¢ip sen sakrak oldugun-
da el-Asa, ofkelendiginde de Antere™ soziiyle ifade ederek sairlerin 6ne ¢i1-
kan ozelliklerine dikkat gekmekte ve bu soziinde zikrettigi kisilerin cahiliye
sairleri arasinda 6zel konuma sahip olduklarini belirtmektedir. Ziitheyr’in
masl, el-Asma‘Tnin bu soziinde ifade ettigi hususla bagdasmaktadir. Zi-
ra Zitheyr her ne kadar hayattaki deneyimlerinin 6zii mahiyetindeki hik-
met siirleriyle bilinse de ona ait siirlerin konular1 6vgii tizerine yogunlas-
maktadir. Céhiliyede siirle kazang saglayan sairlerden biri olarak gosterilen
Zitheyr’'in methiyeleri, samimi olusu, memduhunda sadece var olan 6zel-
likleri zikretmesi ve miibalagalar icermemesi gibi ozellikleriyle benzerle-
rinden farklidir. Zitheyr methiyelerinin ¢ogunu ictenlikle, ‘Abs ve Ziibyan
kabileleri arasindaki Dahis ve el-Gabra savasini bitirmek i¢in miithis gay-
ret gosteren ve bunda basarili olan Herim b. Sinan i¢in sdylemistir. Herim
b. Sin4n da buna karsilik her firsatta Ziitheyr’i 6diillendirmis, hatta kendi-
sine her selam verdiginde dahi onu ddiillendirmeye s6z vermistir. Bu du-
rumdan oldukga sikilan Zitheyr’in, Herimden kagmaya ve onu goérdiigiin-
de selam vermemeye basladig: rivayet edilmektedir.?® Ziitheyr her ne ka-
dar Herimée ¢ok fazla 6vgiiler dizmis olsa da, bu anektottan hareketle 6zel-
likle onun etik yoniine dikkat ¢ekilmelidir. Zira, siiri kazang vesilesi olarak
goren cahiliye sairlerinin kendilerine comertge hediyeler veren memduh-
larindan kagtiklarina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bu anekdot, az evvel
zikredilen Ziiheyr’in methiyelerine dair genel 6zelliklerle birlikte degerlen-
dirildiginde, sairin bu 6vgiileri kazan¢ saglama saikiyle yapmadig1 net bir
sekilde anlagilmaktadir. Bu tutumu da, onun ahliki olgunlugunu ve sami-
miyetini ortaya koymaktadir.”

Bagka bir rivayete gore; Omer b. el-Hattab (6. 23/644) Herim’in baz1 ¢o-
cuklarindan, Zitheyr’in babalar1 hakkinda séyledigi methiyeleri zikretme-
lerini istemistir. Methiyeleri duyan Omer onlara: “O sizin igin giizel sey-
ler soylerdi.” dediginde, onlar da: “Andolsun ki biz de ona ¢ok giizel hedi-
yeler verirdik.” demislerdir. Bunun iizerine Omer de: “Sizin verdikleriniz
yok olup gitti, fakat onun size verdikleri bakidir” diyerek Zitheyr’in siirinin
degerine isaret etmigtir. Bu anektot Omer b. Sebbe (6. 262/877)’nin riva-
yetine gore soyledir: Omer b. el-Hattab Ziiheyr'in ogullarindan birine: “

25

el-Kuresi, a.g.e., s. 70; el-Isfahani, a.g.e., IX, 80.

% el-Isfahani, a.g.e., X, 238.

7 Ozdemir, Sevim, “Siirle Kazang Yoluna Zuheyr b. Ebi Sulma ile el-Miitenebbi'nin Yaklagimr”, Siiley-
man Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2009/1, sy: IX, s. 200.
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Herim’in babana giydirdigi elbiselere ne oldu?” diye sordugunda, Zitheyr’in
oglu: “Zaman onlar: eskitti” demis, bunun tizerine Omer de: “Ancak baba-
nin Herime giydirdiklerini zaman eskitememistir” ** seklinde bir ifade kul-
lanarak Herim'in asil ve comert kisiliginin Zitheyr’in siirlerinde yagamaya
devam ettigine gondermede bulunmustur.

Omer b. el-Hattab ile Abdullah b. Abbas (6. 68/687) arasinda gegen bir
diyalogda; Omer, Ibn Abbésa sairlerin gairinden siir rivayet edip etmedi-
gini sordugunda, Ibn Abbas da onun kim oldugunu sorar. Omer de onun;
(Tavil):

L B s 5 it f s s Tz 31 35

“Insanlar Gliimsiiz kllsaj/dz ovgii, oliimsiiz olurlardi; ne var ki oliimsiiz-
lestirmez insanlarin 6vgiisii.” diyen “sairlerin sairi” vasfina layik Zitheyr ol-
dugunu belirtir. Ibn Abbas, Ziiheyr'in neden bu vasfi kazandigini sordu-
gunda ise Omer bunu, sairin siirinde sonra gelen beyitlerin anlamin1 6nce
gelen beyitlere baglamak anlamina gelen mu‘4zaladan ve anlasilmaz sozler
kullanmaktan kaginmasina ve memduhunu yalnizca sahip oldugu vasiflar-
la 6vmesine baglamistir.””

Ziheyr ovgii siirlerinde o kadar samimi ve bagarilrydi ki, aralarinda Ta-
ha Hiiseyin'in (6. 1973) de oldugu bir¢cok Arap edebiyat elestirmeni; sade-
ligi, kolaylig1, zorlama ve tekelliiften uzak olusu, hosgorilii insanin karak-
terini ortaya koymasi ve karmasik felsefi diisiincelerden uzak olmasi hase-
biyle, Zitheyr'in Ziibyan kabilesi liderlerinden Hisn b. Huzeyfe b. Bedr el-
Fizari’yi methettigi su beytini en etkili 6vgii beyiti olarak degerlendirmis-
lerdir: (Tavil):

HUTST PP PRALIL Sl i g

“-Onun yanina geldiginde- Onu goriirsiin memnun, giiler yiizlii ve seving-
li; sanki ondan istedigini sen ona verirmissin gibi...

Ziheyr'in siirleri, konu itibariyle agirlikli olarak medih ve hikmetli soz-
ler Gizerinedir. Siirleri methiye alaninda yogunlagsa da saire layik goriilen tin-
vanlardan da anlagilacag: tizere o, asirlar1 agarak giiniimiize ulagan sohreti-
ni egsiz 6rnekler sundugu hikmet temali siirlerine bor¢ludur. Ote yandan di-
ger cahiliye sairleriyle kiyaslandiginda sairin, kelimeleriyle okuyucunun 6nii-
ne adeta somut bir portre serer gibi akli ve hayal diinyasini tatmin edecek

28 el—Isfahz‘mi, a.ge., X, 238; el-Bagdadi, a.g.e., I1, 335.
* el-Isfahani, a.g.e., X, 227.
% Ibn Kuteybe, a.g.e., I, 139; ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu allakati’l- Agr, s. 128; es-Sakka, a.g.e., s. 148.
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diizeyde en net tasvirleri yaptig1 bazi siir tenkitcilerince ifade edilmektedir.*'
Ziiheyr, siir yetenegi acisindan en biiyiik sairlerden biri olarak gortilmiistiir.
O, siirlerini sagma, mantiksiz ve gereksiz kelimelerden arindirmus, birkag ke-
limeye bir ¢ok anlam sigdirmada ustaligini ortaya koymustur.*

Zitheyr’in bir bagka ozelligi de, onemsedigi biiyiik siirleri iizerinde bir
yil calisarak gramer ve estetik yoniinden hatalar1 gozden gegirdikten sonra
siir elestirmenlerinin begenisine sunmasidir. $iirlerini bir ayda nazmettigi,
ancak tizerinde bir yil ¢alisarak sunuma hazir hale getirdigi i¢in onun siir-
lerine “havliyyat-1 Ziiheyr” ad1 verilmistir.® Bir bagka rivayete gore Zitheyr;
siirlerini dort ayda nazmeder, dort ayda gozden gegirir, dort ayda da sair ar-
kadaslarinin goriislerine sunar, boylece tizerinden bir yil gegtikten sonra si-
irini giin yiiziine ¢ikarirdi. Ayni sekilde sairin siirlerini bir gecede nazmetti-
gi ancak bir yilda gozden gegirerek diizelttigi rivayet edilmistir. Ne var ki bu
goriis digerleri kadar kabul gormemistir.** Meshur dil elestirmenlerinden
biri olan el-Asmai, dogaglama siir sdyleyen sairlerden farkli olarak siirleri-
ni sdyledikten sonra biiyiik bir hassasiyetle bu tarzda bir gozden gegirme is-
lemine tabi tuttuklar1 i¢in Ziitheyr ve ravisi el-Hutay®e (6. 59/678) “siirin ko-
leleri” invanini layik gormistiir.” Bityiik dil alimi Eba ‘Ubeyde Ma'mer b.
Miisenna (6. 210/825) da bir grup edebiyatginin, Zitheyr’in en giizel dvgii
siirlerini yazma ve siirlerine esaret derecesinde bagli olma yonlerini begen-
dikleri i¢in onu sair sairlere gore daha tistiin gordiiklerini belirtmektedir.*

Arap edebiyat tarihi kitaplari, Ziitheyr'in tabi oldugu din hakkinda fark-
i gorisler icermektedir. Cogunlukla kabul goren goriise gore Ziiheyr,
Islamiyet’ten bir y1l 6nce vefat etmistir.”” Dolayistyla sairin Islam’t kabul et-
mis olmas1 miimkiin gozitkmemektedir. Buna ragmen sairin muallakasin-
da, ahiret inancin1 benimsedigi kanaati uyandiran ve bu inanci birkag ke-
limeyle 6zetleyen beyitlerin varligina isaret etmek yerinde olacaktir.*® Bu
beyitlerin saire nisbeti dogrulanabilirse, bu durumun sairin kavminin di-
ni hakkinda siiphelere sahip oldugu ve cahiliyede Hanif dinini benimsedigi
soylenebilir. Ayni sekilde Zitheyr'in divaninda yer alan; (Tavil):

iy e 55 D, 5 S i oy 20230

w

el-Fahari, a.g.e., s. 215.

el-Galayini, a.g.e., s. 139.

el-Bagdadi, a.g.e., II, 335.

el-Galayini, a.g.e., s. 156.

3 Ibn Kuteybe, a.g.e., I, 78.

Ibn Kuteybe, a.g.e., I, 144.

Ibn Kuteybe, a.g.e., I, 141.

el-Bagdadi, a.g.e., I1, 333; Ibn Kuteybe, a.g.e., I, 139; es-Sakka, a.g.e., s. 148.
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“Kureys ve Ciirhtimden onu insa eden adamlarin etrafinda tavaf ettigi eve
yemin ettim.” gibi beyitler, sairin Hanif dinine mensubiyetinin delili ola-
rak kabul gérmektedir.

Son dénem Arap edebiyatcilarindan olan Sevki Dayf (6. 1425/2005)'1n
belirttigi gibi agir basan goriise gore sair, kavminin dininden ayrilmamis-
tir. Dayf, sairin siirlerinde 6zellikle de muallakasinda gériilen Islamiyet'in
genel inang sistemiyle ortiisen bu diisiincelerin, sairin zihninden gegen fi-
kir esintilerinden ibaret oldugu kanaatindedir.*’ ez-Zevzeni (6. 486/1094)
de bu beyitlerden yola ¢ikarak Ziitheyr’in Hristiyan oldugunu iddia edenle-
rin goriislerine kars1 durmugtur. Bu beyitlerin onun Hristiyan veya Yahu-
di oldugunun delili olarak goriilemeyecegi, olsa olsa cahiliye Araplarinin
Mekke ve civarinda yasayan ehl-i kitab ile olan iligkileri gibi sairin de on-
larla bazi iligkileri olabilecegi goriisiinii savunmustur.*’ Bazi kaynaklarda
Ziitheyr’in, Araplarin Hak Teald’ya kemal {izere kulluk eden ziimresinden
biri oldugu ve saglam bir inancin 6zet ifadesi sayilabilecek; “Beni ayiplayip
yalanlamayacagimzi bilsem, oldiikten sonra yeryiiziine hayat verene secde
ederdim.” soziinii soyledigi rivayet edilmektedir.*

Ziitheyr b. Ebi Silm&'nin, siirlerinin ¢ogunda Herim b. Sinin, baba-
s1 Sindn ve el-Haris b. ‘Avf’1 methettigi ve Ebu’l-‘Abbés Sa‘leb (6. 291/904)
tarafindan derlenen bir siir divani bulunmaktadir. Sairin divani pek ¢ok
kez basilmis olup, bu baskilarin en eskisi “The Divans of the Six Ancient
Arabic Poet” adiyla 1870 yilinda Londrada oryantalist W. Ahlwardt tara-
findan nesredilmistir. Bu divan, kisa bir siire sonra el-Alem es-Sentemeri
(6.476/1084) nin serhiyle birlikte 1889 yilinda Isvegli Landberg tarafindan
Leidende basilmistir.* Daha sonra mubhtelif tarihlerde Kahire, Beyrut ve
Halep'te de basilmis, Mustafa es-Sakka (6. 1367/1948)’nin cahiliye siirin-
den segkilerini iceren koleksiyonu olan “Muhtdru’s-Si‘ri’l-Cahili” kitabin-
da yaptig1 gibi farkl: sairlerin siirlerini igeren kitaplarda da yayinlanmigtir.**
Zitheyr'in divani, aralarinda Ibnu’s-Sikkit (6. 244/858), Sa‘leb, Ibnu’l-Enbari
(6. 328/940) ve el-Batalyevsi (6. 494/1100) gibi alimlerin bulundugu pek
ok dilci tarafindan serh edilmistir.*®

Ziitheyre hakli bir sohret kazandiran “mim” kafiyeli ve aruzun tavil

¥ Tammés, Hamdd, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulmd, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2005, s. 66.
“ Dayf, a.g.e., s. 303.

1 ez-Zevzeni, Serhuw’l-Muallakati’l-Agr, s. 131.

4 el-Kuresi, a.g.e., s. 70.

# Tilicd, a.g.e., s. 541; Demirayak, a.g.e., s. 190.

* Tammés, Hamdd, Divinu Ziiheyr b. Ebi Siilma, s.7.

* Taltcd, a.g.e., s. 542.
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bahriyle nazmedilmis altmis beyit civarindaki meshur muallakasi, ‘Abs ve
Ziibyan kabileleri arasinda kirk yil kadar devam eden Dahis ve el-Gabra
savaslarini taraflarin diyetlerini 6demek suretiyle sonlandiran Beni Miir-
re kabilesi reislerinden Herim b. Sinan ve el-Haris b. ‘Avf’1 methetmek {ize-
re sOylenmistir.* Zitheyr'in muallakas1 dort ana boliim {izerine kurgulan-
muigtir. Sair muallakasina, cihiliye siir geleneklerinden “nesib” veya “tesbib”
denilen kalintilar tizerinde durup gidenlerin geride biraktiklar: izler, 6zel-
likle de go¢ edenler arasinda bulunan sevgiliye beslenen ask ve 6zlemin tas-
viriyle baglanmasini ifade eden romantik bir girizgahla baglamistir. Bu bo-
lim muallakanin birinci béliimii olup, kasidenin bagindan 16. beyite kadar
olan kismi kapsamaktadir.

16 ve 25. beyitler arasini kapsayan ikinci béliimde sair, savast sonlan-
diran Herim b. Sinan ve el-Haris b. ‘Avf’a iginden gelen methiyelerini di-
le getirmektedir. Kasidenin ti¢clincti boliimii olarak gorebilecegimiz 25-
45 beyitleri arasinda sair, Dahis ve el-Gabra savaslarinin taraflarindan bi-
ri olan Ziibyan kabilesine seslenerek savasi sona erdiren baris antlagsmasini
yok saymanin veya antlasmaya muhalif davranislar icerisinde bulunmanin
doguracag: sonuglari dile getirerek uyarilarda bulunmaktadir. Ancak sair,
muallakanin 26 ve 27. beyitlerinde goriildiigti gibi kendisine bilgelik vasfi-
n1 kazandiran hikmetli beyitlerinden bir ka¢ini bu béliime serpistirmistir.
Kasidesinin 46 ve 62. beyitler arasini kapsayan son béliimde sair, uzun ha-
yatinda edindigi bilgi ve deneyimlerine sihirli kelimelerle hayat verdigi hik-
met dolu beyitleriyle ‘cdhiliye sairlerinin bilgesi” ve “sairlerin kadis™ gibi
lakaplar1 sonuna kadar hak ettigini ortaya koymaktadir. Zitheyr’in mualla-
kasinda zikredilen hikmet temali beyitleri ele almadan 6nce, cahiliye siiri
baglaminda hikmet kavramini ele almanin ve céhiliyede hikmetle meshur
diger sairlerin siirlerinden 6rnekler sunarak bazi karsilastirmalarda bulun-
manin faydali olacagi belirtilmelidir.

2. Hikmet Kavrami ve Cahiliyede Hikmet Siiri

Hikmet (.8)1) kelimesi, Arapgada lugatte “yargida bulunmak, adaletle
yargilamak” gibi anlamlara gelen (,5~)kokiinden tiiremistir. Hikmet keli-
mesinin sozliikteki anlamlarina bakildiginda; “Varliklarin delalet ettigi ha-
kikatlerini bilme ve buna gore davranma, agirbashhk, nefsi kontrol altinda

* es-Sentemeri, Si‘ru Ziiheyr b. Ebi Siilmd, s. 276; ez-Zevzeni, Serhuw’l-Muallakdtis-Seb’, s. 108; el-
Galayini, a.g.e., s. 157; el-Fahtri, a.g.e., s. 215.
47 Sa'leb, a.g.e., s. 21; el-Galéyini, a.g.e., s. 142; ez-Zevzeni, Serhu’l-Mu allakdati’l- Agr, s. 127.
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tutma ve ofkeye hakim olma” gibi adalet kavramiyla yakindan alakali an-
lamlar icerdigi goriilmektedir.*®

Hikmet kelimesi Kurdn-1 Kerimde farkli anlamlarda 20 defa
zikredilmistir.* Bunlardan biri olan; (281 0Ll LT Aals) “Biz Lokmdna hik-
meti verdik.™ ayetinde kelime, “ser‘i hiikiimlere uygun akli delil, bilgi, teo-
rik ve pratik olarak dogruya isabet etme” anlamlarinda yorumlanmistir.>' Bu
kelimenin gectigi bir bagka ayette Cenéab-1 Allah; (w5 ooy cliw 0 28 S5
RS L";;T A8 1.81) “O, hikmeti diledigine verir, her kime hikmet verilmigse
ona ¢ok¢a hayr verilmistir™>* buyurmus, ayetteki hikmet kelimesi Kur'an'in
te'vilinde dogru kanaati yakalamak seklinde anlasilmistir. Hikmet kavra-
mina ayni sekilde; “Allaha itaat, dini dogru anlama ve amel etme, anlayis,
takva, dogruya varma ve Allah’in emirlerini diisiinme ve tabi olma” gibi an-
lamlar yliklenmistir.>

Liigat yoniinden anlam yelpazesi oldukea genis olan hikmet kavrami-
nin, terimsel anlamda pek ¢ok tarifi yapilmaya ¢alisilmistir. Bu hususun
zorluguna dikkat ¢ekmeye calisgan Ahmed Emin (6.1373/1954); hiirriyet,
giizellik, adalet vb. soyut kavramlarda oldugu gibi hikmet kavramina da
sinirlt bir tanim getirmenin oldukea gii¢ oldugunu ve boyle bir girisimde
bulunmak isteyenin sadece kelimenin ayirt edici 6nemli 6zelliklerini zik-
retmekten Ote gidemeyecegini belirtmektedir. Emin, bazi kimselerin hik-
met kavramini yaklagik olarak tanimlamaya galistiklarini ve hikmeti; “Ha-
yat deneyimlerini giinliik yasamin pratik uygulamalariyla birlestiren ve iyi
gozlem yapabilen keskin bir zekadan kaynaklanan varliklarin anlam ve he-
deflerine direkt, pratik ve derin bir sekilde bakis” olarak tanimladiklarini ifa-
de etmektedir. Tanimda dile getirilen bakisa sahip kisiye “hakim” veya “bil-
ge”, bu bakisi iceren soze de “hikmet” denilmistir.>* Edebiyat elestirmenle-
rinden bazilar1 hikmeti; “derin diisiincelerin birkag kelimeyle ifade edilme-
si” veya “Araplarin ‘cevami‘uw’l-kelim” olarak adlandirdiklar: ulvi manalarin
birkag beyitle anlatilmasi” olarak tanimlamislardir. Arap edebiyat tarihgisi
Muhammed ‘Abdulmun‘im Hafaci (6.1427/2006) de hikmeti; “Akil ve hayat

4

3

ez-Zebidi, Muhammed Murtada’l-Hiiseyni, Tacu’l-Ariis min Cevahiri’l-Kamils, (thk.: ‘Abdussettar
Ahmed Ferrac), Matba‘atu Hukiimeti’l-Kuveyt, Kuveyt 1965, XXXI, 512.

Abdulbéki, Muhammed Fuad, el-Mu'cemu’l-Mufehres i Elfdzi’l-Kurani’l-Kerim, Daru’l-Marife,
Beyrat 1994, s. 271.

% Lokman 31/12.

*! ez-Zebidi, a.g.e., XXXI, 511.

Bakara 2/269.

ez-Zebidi, a.g.e., XXXI, 513.

Emin, Ahmed, Faydu’l-Hatir, Mektebetin-Nahdati’l-Misriyye, Kahire tsz., IIX, 225; Ali, Cevad, el-
Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islam, Darw’l-Cil, Beyrut 1993, 11X, 337.
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tecriibesi kaynakli, hayirl bir sey hakkinda emir veya kotii bir sey hakkinda
yasaklama mahiyetinde ayni zamanda herkes tarafindan kabul goren bir hii-
kiim igeren beldgatl, veciz ve dogru s6z” olarak tanimlamistir.>> Hayat tec-
riibelerinden dogmasi, kisa ve 6z olmasi, derin ve analitik bakislardan sii-
ziilen derin diistinceler olusu, dogrulugu ve ortak akla hitap etmesi gibi hu-
suslar bu tanimlarin kesisme noktalari gibi goriilmekte ve hikmet kavrami-
nin gergevesini ortaya koyan ana 6zellikler olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Arap edebiyatinin hikmet bakimindan olduk¢a zengin bir yapiya sa-
hip oldugu bilinmektedir. Nasil ki, bat1 edebiyat: destanlariyla meshursa,
dogu edebiyat1 6zellikle de Arap edebiyat: hikmetleriyle meshurdur. Bu-
rada dikkat edilmesi gereken husus; Misirlilar, Babilliler, Cinliler, Hintli-
ler, Ibraniler ve Araplarda hikmetin bollugu ve coklugudur. Dogunun ilahi
dinlerin besigi sayilmasi, hikmetin asil kaynaginin ilham olmasi ve dogu-
nun eski donemlerden beri ilham topraklar: olarak goriilmesi bazi edebi-
yatgilar tarafindan hikmet bollugunun nedeni olarak goriilmektedir. Hik-
met, egitici ve 6gretici nitelige sahip olmasiyla dogu edebiyatinda her za-
man i¢in sevilmis ve kabul gormiistiir.*®

Kavrama céhiliye perspektifinden bakildiginda; bazi edebiyat¢ilarin
hikmeti, egitici ve 6gretici yonii olan ve insanin ondan 6grendikleri 11-
ginda hayatina devam etmesini saglayan hikaye ve meseller olarak deger-
lendirdikleri goriilmektedir.”” Céhiliyede kéhin ve hakimler gibi toplumun
kanaat 6nderlerinden sayilan sairler,®® bilgece sdylenmis veciz sozleri ifa-
de eden hikmeti ve hayatta edindikleri deneyimleri belagattaki ustaliklar1y-
la siirlerine yansitmiglardir. Vahiy, 6nceki nesillerin felsefeleri, ahlaki de-
gerler, insanlarin hayatta edindikleri kisisel deneyimler, keskin zeka, giic-
li basiret, ge¢misi ve simdiki zaman tefekkiir, gegmisten dersler ¢ikarma
ve hayatin tiim alanlarini gézlemleyici ve analitik bir bakisla inceleme hik-
metli sozlerin kaynaklar:1 arasinda goriilmektedir. Hikmetli sozlerin ger-
ek hayatla baglantili olmasi, onlar1 soyut diisiinceler olmaktan ¢ikararak,
soyleyenin fikir yapisindan, yasanilan ortam ve zamandan etkilenen fikir
ve sozlere doniistirmektedir. Hayat, 6liim, insani iligkiler, ahlaki ve siyasi
gorisler; cahiliye siirlerindeki hikmetli beyitlerin icerdigi baslica manalar

% Haféci, Muhammed ‘Abdulmun‘im, el-Hayatu’l-Edebiyye fi’l- Asri’l-Cahili, Daruw’l-Cil, Beyrut 1992, s.
147.

* Emin, a.g.e., IIX, 223.

7 Ali, a.ge., 1IX, 340. ]

58 Kutluer, {lhan, “Hikmet”, DIA, Istanbul 1998, XVII, 505.
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arasinda sayilabilir.”® Bu baglamda cahiliyede hikmet siirinden anlagilmasi
gereken, sairin hayatta edindigi deneyim ve birikimlerini ravi ve dinleyici-
leri araciligiyla sonraki nesillere aktardig: 6zlii sozlerdir.®

Cahiliye donemi sairleri, siir nazmederken misralar arasinda dinleyici-
ye tecriibelerini ve hayata bakislarini yansitan hikmetli sozler iceren 6giit
verici beyitler zikretmiglerdir.®! Islim 6ncesi dénem sairlerine bakildigin-
da, siir misralar1 arasina inci taneleri gibi hikmet ve 6zlii sozler serpistir-
meyen sair varliginin pek nadir oldugu goriilecektir. Siirlerin icerdigi hik-
metli sozlerin, gercek hayatta karsilik bulan, mantikla uyumlu ve bir baki-
ma uzun hayat yolculugunun birkag kelimeyle 6zetlenerek siirle ifade edil-
mesi seklinde tezahiir ettigi goriilmektedir.®> Cahiliye donemi sairleri, ko-
nularini kisaca veya uzun uzadiya isleyip belli bir mesafe kat ettikten sonra
ilgili boliimi bir hikmetle sonlandirarak adeta soluklanma fasl vermisler-
dir. Kasidelerin beyitleri arasina serpistirilen hikmetli sozlerin kaynag: ha-
yatin ger¢ekleri ve yaganmislik oldugundan her okuyucu veya dinleyicinin
bu beyitlerde kendinden bir seyler bulmasi1 dogaldir.®*

Fitrat ve deneyimle baglantisi, anlami kapal1 kelimelerden uzak olusu,
cahiliye sairinin siirdiigi hayatin tiim alanlarini kapsamasi ve sairin ye-
tistigi ortam ve hayattan edindigi deneyimleriyle uyumlu olusu gibi y6n-
ler, cahiliye siirlerine konu olan hikmet ve 6zlii sozlerin dikkat ¢eken bas-
lica ozellikleridir.%

Bireylerin hayata bakislar1 ve kendilerine segtikleri yasam bi¢imi hayat-
ta farkli alanlarin ortaya ¢ikmasina neden olmus, buna bagl olarak ahlaki,
dini, ekonomik, siyasi, sosyal ve ilmi pek ¢ok alana 6zgii hikmet gesitleri or-
taya cikmigstir.®® Baglangic evresinde geleneksel cahiliye kasidesinin boliim-
leri arasina sikigtirilan hikmet dolu beyitler, cahiliye doneminden bir siire
sonra hakkinda uzun kasideler yazilan miistakil bir tiire dontismiisgtiir.%

Cahili arap toplumunda yazinin pek yaygin olarak kullanilmamasi ne-
deniyle bilgi aktariminda ezbere daha ¢ok dayanilmasi, ezberi kolay olan
iki tiriin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. $iir ve mesellerden ibaret olan bu
iki tiir, igerdigi hikmetli s6zlerden dolay1 zaman zaman birlegerek tek tii-

59

Tuleymat, el-Askar, a.g.e., 5.208.

® el-Bustani, Fuad Efram, es-Si‘ru’l-Cahili Nesetuhti ve Funinuhii ve Sifdtuhii, el-Matba‘atu’l-
Katulikiyyeh, Beyrtit 1937, s. 28.

Dayf, Tarihu’l-Edebi’l-Arabi, s. 218.

Ferrtih, ‘Omer, Tarihul-Edebi’l- Arabi, Darw’l-Ilmi [i1-Melayin, Beyrut 1981, 1, s. 81.

% Emin, a.g.e., IIX, 226.

¢ Tuleymat, el-Askar, a.g.e., s.218.

Emin, a.g.e., IIX, 226.

% Muhammed, Sirdcuddin, Mevsiiatu Ravdi‘is-Si‘ri’l-Arabi, Darur-Rétibil-Cami‘iyyah, Beyrut tsz., I, 5.
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re doniigmiis, sahipleri unutulsa da Arap hafizasina kazinarak nesiller bo-
yu aktarilmigtir.”

Kafiyeli ve toplum hafizasinin kutsadig1 manevi degerleri iceren anlam-
lar tasimasi, akla yatkin olup kulaga hos gelmesi, belli bir ritme sahip ol-
masy, dillere pelesenkligi, duygu ve diisiincelerle bezeli tasvirlerle i¢ ige bir
yapida bulunmasi, icerdigi anlamlariyla birlikte siirlerin etkileyici ve vu-
rucu bir giigle silahlanmasini saglamistir. Siirin ve hikmetli sozlerin etki-
si baglaminda Hz. Peygamber (sav)’in; “Surasi muhakkak ki beyanda si-
hir vardir, surast da muhakkak ki siirde de hikmetler vardir” dedigi rivayet
edilmektedir.®

Veciz ve ozlii olmalar1 ve neredeyse tiim halklarin kiiltiirel birikimlerin-
de kendilerine yer bulmalarindan dolay1 hikmetlerle meseller arasinda giic-
li bir bag kurulmus, meseller hikmetin ilkel tiirleri olarak goriilmiistiir.%

Cahiliyede hakkinda miistakil kasideler yazilmayan, ancak hemen he-
men her sairin kasidesinin béliimleri arasinda daginik olarak bulunan hik-
met siirlerinde bazi cahiliye sairleri sohreti yakalamislardir. Zitheyr b. Ebi
Sulma, ‘Ubeyd b. el-Abras (6. 555), Tarafe b. el-Abd (y.6. 564), koca du-
dakli oldugu igin el-Efvahu’l-Evdi olarak taninan Salae b. Amr (6. 570),
‘Adi b. Zeyd (6. 587), ‘Alkame b. ‘Abede (6. 597), Antere b. Seddad (y.o.
605) ve Lebid b. Rebi‘a (6. 41/661); siirleri insanlarin kalplerine niifuz eden
hikmetli sozler igeren ve nesiller boyu aktarilan beyitlerle dolu sairlerden
bazilaridir.”

Cahiliye dénemi siirlerinde goriilen hikmet temali beyitler, hayat ve
6lim denklemi ve buna bagl sebep ve sonuglar ekseninde yogunluk gos-
termektedir. Bu eksenin negatif kutbu olan 6liim, cahiliyede ileri goriislilii-
gl ve bilge kisiligiyle tin kazanmis Beni Esed kabilesinin efendilerinden bi-
ri olan sair ‘Ubeyd b. el-Abras’in kelimelerinde bas1 belli ancak sonu meg-
hul tek yonlii bir yolculuk olarak dile getirilmis ve o yolculuktan geri donii-
stin imkansizligina isaret edilmistir: (Basit): .

MY 93-3—2‘ Sl S 4———«—-—¢ @3 s

“Geri gelebilir bir stire gizlenen herkes; ancak oliimiin kaybettigi geri dom-

neyecektir kesinkes!”!

¢ Tuleymat, el-Askar, a.g.e., 5.208.

¢ [bni Hanbel, Ahmed, Musnedu’l-Imam Ahmed b. Hanbel, (thk. Ahmed Muhammmed Sakir), Daru’l-
Hadis, Kahire 1995, III, 106.

® Emin, a.g.e., 11X, 224.

70 Hafaci, a.g.e., s. 329-331.

7' ‘Adira, Egref Ahmed, Divdnu ‘Ubeyd b. el-Abras, Daru’l-Kitabi’'l-Arabi, Beyrut 1994, s. 22.
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Tarafe b. el-‘Abd ise essiz eseri muallakasinin beyitleri arasinda degin-
digi 6liimii, denklemin diger bileseni olan hayat iizerinden degerlendire-
rek hayat: durmadan eksilip titkenmeye yiiz tutan bir hazine olarak gordii-
glni ve zamanin torpiiledigi herseyin bir giin mutlaka yok olacagini soy-
le anlatmustir: (Tavil):

J___u,mb fwua_uuj mymu ,_SJM,J\ )l
L oLWJ ffu\ J)_EJ\S_S J&J\ ug,quu}_dv 5 8
“Gortiyorum hayail bir hazine glbz ‘her glin azalmakta; giinlerin ve zama-
nin azalttigs tikkenmekte mutlaka..”

“Yemin olsun ki omriine, oliim genci yakalamadig1 miiddetge; ipi sahibi-
nin elinde iken, otlayan hayvan gibidir””*

Hem cahiliye hem de Islimi dénemde yagamis muhadram sairlerden
aragtirmamizin konusu Zitheyr'in oglu Kab b. Zitheyr (6.26/646), Hz. Pey-
gamber (sav) i¢in yazdig1 meshur “Banet Suddu” kasidesinde, 6limiin ka-
¢inilmazligina deginerek ne kadar uzarsa uzasin bu hayat seriiveninin bir
yerde son bulacagml su §ek11de ozetlemektedir: (Basit): .

J}w (LS A_Hu_l_;u)_: S J&u\jé_‘_, u—"J{
“Saghg1 ve selameti uzasa da tim insanlar; bir giin gelir tabutta
tasmrlar””

Cahiliye doneminin meshur siivari sairi ‘Antere b. Seddad ise her ne ka-
dar bir hamaset ve afif gazel sairi olarak nam salmis olsa da, onun siirleri de
dinleyiciye ders niteliginde hikmet ve 6zlii sozler iceren beyitler icermekte-
dir. Allah’in takdirinden kagmanin imkansizligi, 6liimiin gergekligi, 6lim-
den kagmaya ¢alismanin beyhtde oldugu ve her ne olursa olsun takdir-i
ilahinin tecelli edecegi sanki miisliiman birinin dilinden dokiiliirmiisgesi-
ne su sekilde sergllenmektedlr (Tavil):

)J_M ju ;,A‘J_a_, uﬂ@ ).\_u g_ﬁv ) J_A s \;\
J..J‘ujw 4.,_9__..,95 Lﬁ.&“&—v\) )l urj\ Jj_s 3 Y

Allah’m emri edzlmz,sse takdir; kisi ondan nasil kagabilir ve sakinabilir?”

“Kazdnin iskalamas: imkansiz ve kesin iken vukil bulmas; éliimii redde-
decek de kimmis ya da defedecek kazdy:!”*

Cabhiliye sairlerinin 6liime dair tasavvurlar: genel olarak bu yonde seyir
gostermekteyken, hayata dair kanaatlari de bu tasavvurun yansimasi ve iz-
diistimii olarak goriilmektedir. Hayat tasvirlerinde; uzun yasamanin getir-

72 el-Mistéavi, Abdurrahmén, Divinu Tarafe b. el-Abd, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2003, s. 35.
73 Fa‘r, Ali Hasan, Divanu Ka'b b. Ziiheyr, Darw’l-Kutubi’l-Iimiyye, Beyrut 1997, s. 65.
7 et-Tebrizi, el-Hatib, Serh Divdn-1 Antere, (thk: Mécid Tirad), Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1992, s. 78.
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digi bikkinlik, tasinmas: gii¢ olan agir bir yiik, aldatici bir serap, ¢abucak
gecip giden bir seriiven ve 6diing olarak alinip giyilen bir kiyafet gibi un-
surlarla dile getirilmeye ¢alisilan anlam genel olarak hayatin gegiciligidir.
Bu olgu pek ¢ok sair tarafindan kelimelere yansitilmistir.”> Ne kadar uzar-
sa uzasin, hayati ¢cabucak bitiveren bir riiya gibi goren ‘Ubeyd b. el-Abras,
diinya hayatindaki nimetlerin de gelip gecici zevkler oldugunu, onlarin yok
olmamast halinde insanin yok olup giderek o zevklerden kopacagini anla-
tarak, bu aldatic1 seraba kapilmaya kars: su sekilde uyarida bulunmakta-
dir: (Basit): )
UJ.L_L_JJ___A!L;:_}_E) L@dﬂj_bqus:L}S.a
Seleallisls L s 155
“Nimet sahiplerinin geklp alimacaktir nimetleri; iimit sathlermm yalan
olacaktir timitleri.”
“Mal miilk sahiplerinin paylasilacaktir mallari; baskasini gasp edenin gas-
pedilecektir ¢aldiklar1””®
Gegip giden gengligin arkasindan hissedilen hiiziin ve her ne yapilirsa
yapilsin gidenin geri getirilemeyecegi diisiincesinin yasattig1 acizlik seklin-
deki benzer anlami, ‘Adi b. Zeyd'in siirinde oldugu gibi pek ¢ok sairin be-
yitlerinde gormek miimkiindiir: (Basit):

s a2

S9g J,Q\WUAJL_;) >j:j_»4_§\_.‘..;eul.._.w_!' o4
sj_a_:gl_:«q_;;&_ﬁ_!\\)l_( upuu\yu&m)
J*&.AJ*LC—A_SUMJ) \..L._s\ c‘»\f: \_,.C—J;- J\j QW‘M

“Uzaklagt: genglik artik dondiiriilemez geri; sahittir iizerimde yashlik be-
lirtileri”
“Genglige doktiim gozyass; sanki aglamak onu bana geri getirecekmis gibi.”
“Hiiziinlensen de genglik donmez asla; onu kimse dondiiremez sana.””’
Cahiliye doneminin en kadim bilge sairlerinden biri sayilan el-Efvahu’l-
Evdi, diinya hayatinin geqiciligini su sekilde anlatmaktadir: (Remel):
i Dy J_A_S\ s L S
“Insanlarmn ellerindeki nimetler gegici zevktir; kisinin yasadig hayat ise
odiing elbise gibidir””®
Diinya hayatinin faniligini dile getiren céhiliye sairleri siirlerinde, ha-
yatin ansizin son bulabilecegini ve bu sebeple 6liime teslimiyetlerini de is-

75

Tuleymat, el-Askar, a.g.e., s.212.

‘Adira, a.g.e.,s. 21.

7 el-Mu‘aybid, Muhammed Cabbér, Divanu Adi b. Zeyd, Daru’l-Cumbhdriyye, Bagdad 1965, s. 123.
78 et-Tancl, Muhammed, Divdnu’l-Efvahi’l-Evdi, Daru Sadir, Beyrut 1998, s. 73.
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lemislerdir. Bu durumu ifade eden ‘Adi b. Zeyd, agik¢a dliime teslim ol-
dugunu ve 6limiin her an kapisini ¢alabilecegini soyle dile getirmektedir:
(Tavil):

W‘W@J‘ f}J\JmM J\ u___._»u\ Jg),u\_uj;\_c\
Ey beni klnayan' Oliimiimiin bugiin herhangi ‘bir vakitte; olmayacagml
ne biliyorsun veya yarimn kugsluk vaktinde?””

‘Antere de siirlerinin ¢ogunu nazmetme sebebi olan platonik agki ‘Able’ye
seslenerek, 6limiin kimseye kagacak bir yer birakmayacagini soyle dile ge-
tirmektedir: (Kamil):

AL JLLE) B 2 OLs )y e e i e

“Ey Able! Eg“er Rabb'im hiikmetmisse gokte sliimiime; benim oliimden ka-
cacak yerim nere?”™

Cahiliye siirinde hayat temas1 sadece diinya hayatinda gegirilen siirey-
le sinirli kalmamuigtir. Hayat ve 6liim hakkinda bu derece derin bir tasavvu-
ra sahip olan bir toplumda, 6lim sonrasina dair kanaat olusmamasi nor-
mal kargilanamaz. Oliim sonrasi siireg onlarin diinyasinda, en az 6liim 6n-
cesi kadar yer tutmustur. Siirlerinde bu noktaya temas eden sairlerden bi-
ri Nabiga ez-Ziibyanidir. Sair bir siirinde, Allah’in kullar1 hesaba ¢ekecegi
inancini dile getirerek muhatabina ihanet edemeyecegini su beytiyle ifade
etmektedir: (Vafir):

JUs i S5l sy e Al OLAS Y IS,

“Ben/hzyénet edemem hi¢bir zaman sana; ¢tinkii Allah verecektir hak et-
tiklerini adamlara.™'

Hayat sadece bikkinlik veren, zaman zaman kursun gibi agir gegen ve
geceleri adeta insanin bedenini pargalayan bir mizraktan ibaret degildir.
Hayat ayni zamanda insana bilmedigini 6greten, dostunu ve diigmani-
ni1 agik¢a gosteren ve insanlar1 tanima sansi sunan bir siiregtir. Bu anlam
Tarafe’nin su beytinde hayat bulmaktadlr (Tavﬂ)

Jjﬂ(._!u_a)\_.;-‘ﬂb J_gb} mu LSl be\VULSM
lemedlgm seylerisana gosterecektzr giinler; yol azig1 vermedigin bir kim-

se getirir sana haberler’
‘Adib. Zeyd ise adeta “Bana dostunu sdyle, sana kim oldugunu séyleye-
yim. atasoziinii dogrular gibi, hayatin 6grettigi seylerden birinin de insa-

7 el-Mu‘aybid, a.g.e., s. 103.

% Sa‘id, Emin, Serhu Divan-1 Antere b. Seddid, el-Matba‘atu’l-‘Arabiyye, Kahire tsz., s. 158.
81 Tammés, Hamdd, Divinu'n-Nabiga ez-Ziibyani, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2005, s. 96.

82 el-Mistavi, Abdurrahman, Divanu Tarafe b. el-Abd, s. 38.
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nin karakterini ¢oziimleyebilmek ve sadakatinden emin olabilmek igin ar-
kadasini tanimanin yeterli oldugunu belirterek su sekilde dile getirmekte-
dir: (Tavil):

wb«-@ d)‘—a-é-“) ot M i e s dy 9;@-“
K1§ly1 sorma, sor arkada,szm zira her arkada,s uyar arkadasina.”™®

Islam 6ncesi doneme ait siirlerde goriilen hikmet temali beyitler sadece
hayat ve 6liim ekseninde kalmamustir. Sadakat ve ihanet, hayir ve ser, agir-
baslilik ve 6fke, cesaret ve korkaklik, dogallik ve riyakarlik, adalet ve zuliim
gibi ahlaki degerlerin yaninda, zenginlik ve fakirlik, comertlik ve cimrilik,
siyaset, misafire ikram ve komsuluk haklar1 gibi toplumun sosyal yonlerine
temas eden meselelerde de hikmet 6rnekleri goriilmektedir.

Her nereden ve kimden gelirse gelsin haksizliga ve ziilme ugramak in-
sana agir gelen bir durum olmakla birlikte Tarafe, yakinlardan gelecek hak-
sizligin insana daha agir gelecegini 6zetleyerek soyle demektedir (Tavil):

W\ AL @,w;ﬁj\y Lolas JaT g B e,
“Kisiye daha aci gelir haksizlik akrabadan; darbe yemesinden hint yapi-
mi keskin kiligtan.”**

Cahiliye doneminde hikmet temali siir 6rnekleri yalnizca toplumda say-
gin bir statii sahibi, bilge kisilikleriyle séhret bulmus sairlerin dillerinden
dokiilmemistir. Yasadiklar: toplumlardan dislanmis yagmaci sairlerden bi-
ri olan ve Teebbata Serran lakabiyla iinlenen Sabit b. Cabir (y.6. 530)’in si-
irleri arasinda hikmet igeren beyitler gormek miimkiindiir. Saire gore; zor-
luklara gogiis germe, sikintilar karsisinda sabir ve metanet gosterme kisinin
kendini 1spatlad1g1 guc; noktalarindan biridir: (Tavil):

Lo A Dya s Y, HARH| ;,J\ e Jeets

“Eger dlecekse -ki bir giin mutlaka olecektir- kisinin en guzel sliimii, o sa-
birly iken olan oliimiidiir™

Zenginlerden alip fakirleri doyuran céhiliye doneminin “Robin Hood™u,
fakir ve muhtaglarin koruyucusu, ekonomik hayatin ¢arpikliklar: nedeniy-
le sulak (yagmaci) olan sairlerin lideri ve “asil sulak” lakapli ‘Urve b. el-
Verd (6.607)’in siirleri agirlikli olarak; iyiligi tavsiye ve kotiiliigi men, hak-
ka ve adalete davet, zuliim ve despotluga direnis, yoksullukla savas, toplu-
mun katmanlari arasindaki haksizliklar: reddetme ve sosyal adaletin tesisi

 el-Mu‘aybid, a.g.e., s. 103.
8 el-Mistavi, Abdurrahman, Divanu Tarafe b. el-Abd, s. 36.
% el-Mistavi, Abdurrahman, Divinu Taabbeta Serran, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2003, s. 28.
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gibi konular: ele almistir.* ‘Urve her ne kadar zenginleri sevmese de onun
zenginler kadar, kaderine boyun egmis fakirlerle de sorunu oldugu rivayet
edilmektedir. Bir siirinde bu noktaya isaret etmektedir: (Tavil)
)fuyas\ww\@wu uu,m@_..,aw\o.,d
“Allah faklrm belasin versin! Gecesi cekince karanliktan perde; alisiktir
kemik parcalar: segmeye develerin kesildigi yerde.™ ‘Urve fakirin i¢inde bu-
lundugu olumsuz sartlardan kurtulabilmesi ve daha rahat bir hayat siirebil-
mesi igin risk almas1 gerekt1g1n1 §oyle dile getirmektedir: (Kamil):

C_HJJ\_.J.J\C_ALJ,}_L_,J|Q| wwgwyu

@_;_;3 i s J_a_u\} et Al 4 JLJU

“Ganimet kazanmak l§11’l kendini riske et; Aile ile birlikte ( b0§ bo,s) otur-
mak kotii bir seydir”

“Zenginlikte vardir sayginlik ve heybet; fakirlik ise ancak zillet ve
rezalet.™®
Sairin, herhangi bir surette fakirligin kapanindan kurtulamayan ger¢ek-
ten muhtag fakire karsi besledigi duygulari ise §oyled1r (Tavil):
c«-‘udb—‘wu-—e—bv—‘: WMUM‘JJ’@J’
“Yatagim giigsiiziin yatagidir, evim de evi; ceylan yiizlii guzel bile ona kar-
st oyalayamaz beni.™
Cahiliye donemi sairlerinin siirlerinden 6rneklerin sunuldugu bu bo-
limde goriildiigi gibi toplumun kanaat 6nderlerinden sayilan ve toplumun
manevi degerlerine 151k tutan sairler, toplumun fertlerine yol gostermek ve
bu deneyimleri sonraki nesillere aktarmak adina, hayatin tiim alanlarina
dair edindikleri 6ngorii, tecriibe ve birikimlerini veciz ve belig ifadelerle di-
le getirmislerdir.

3. Ziheyr b. Ebi Stilma’'nin Muallakasinda Hikmet

Zitheyr’'in hayatinin ele alindig ilk boliimde de zikredildigi tizere sair; ya-
sadig1 toplumun manevi degerlerini hikmetli sozlerle somutlastirdig: belagat
saheserlerini, muallakasinin iki farkli yerinde toplamda on dokuz beyit-
te ortaya koymustur. “Sairlerin hakimi” lakabini hak etmis Zitheyr'in, 6zel-
likle “ve men... ve men...” (ve kim ki... ve kim ki...) diye pes pese siralanan
muallakasindaki hikmet dolu beyitler nesiller boyunca insanlarda hayranlik

8 Muhammed, Esma Eba Bekr, Divanu ‘Urve b. el-Verd, Darw’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut 1998, s. 13.
% Muhammed, Esma Ebti Bekr, a.g.e., s. 68.
8 Muhammed, Esma Eba Bekr, a.ge., s. 54.
% Muhammed, Esma Eba Bekr, a.g.e., s. 83.
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uyandirmistir.”® Muallakasindaki beyitlerinde, Allah'in herseyi bilmesi, olii-
miin kaginilmazligi, hesap giinii, cimrilik ve insan iliskileri gibi konulari ele
alarak mesajlarin1 donemi insanlarina ve ravileri araciigiyla sonraki nesillere
ulastirmay1 bagarmigtir. Bu boliimde, sairin hikmet yiiklii beyitlerinin analizi
ve icerdigi anlam dogrultusunda hikmetin hangi manasi ¢atis altinda yer al-
dig1 hususuyla ilgili calisma yiiritiilecektir. Sairin muallakasinda dile getirdi-
gi bu manalarin, adeta bir miisliimanin dilinden dokiiliircesine tevhid inan-
ciyla uyumlu manalar oldugu gozlerden kagmamaktadir. Kuran-1 Kerim ve
hadislerde bu manalarin pek ¢oguyla ayn1 dogrultuda nass bulunmaktadir.
Muallakada gegen hikmetli beyitlerin daha iyi anlasilmasi adina yeri geldi-
ginde yine cahiliye siirinden ya da dini metinlerden benzer anlamlar igeren
orneklerle karsilastirma yapma gayreti gosterilecektir.

Zitheyr’in muallakasinda goriilen hikmetli beyitler su sekilde ele alina-
bilir:

3.1. Allah’in Gizli, Acik Her Seyi Bilmesi ve Ahiret inanci:

Ziiheyr, muallakasinin tigiincii boliimi olarak nitelendirebilecegimiz
kisimdaki bu iki beytini, Herim b. Sindn'in ¢abalariyla sonlandirilan sava-
sin taraflarindan Ziibyan kabilesine anlagmaya bagli kalmalar1 ve samimi
olmalar1 hususunda yaptig1 uyarilar arasinda zikretmistir. Onlara uyarida
bulunurken Allah’in her seyi bildigini, dolayisiyla ihanet diisiincesini igle-
rinden dahi gegirmelerinin gizli kalmayacagini belirtmektedir. Sairin inan-
cina dair birgok elestirmenin goriis beyan ettigi ve ahiret inancina sahip bir
mi'min oldugunun delili olarak goérdiikleri daha 6nce de deginilen bu be-
yitlerde Ziiheyr, bu hayatin bir de 6tesi oldugunu, bundan dolay: da yap:-
lanlarin hesabmln bir gl"m mutlaka goriilecegini 6zetlemektedir: (Tavil):

—Gzzlz kalsm dzye 1§mzzden gegen hiyanetleri, sakzn gzzlemeye galz,sma—
yin Allah’tan; ne saklanirsa saklansin, onu bilir Yaradan.”
“Ya ertelenip bir deftere yazilarak hesap giiniine birakilir hiyanetin ceza-
si; ya da ¢abuklastirilip alimir intikami™
Kur’an-1 Kerim'in, “De ki: “I¢inizdekini gizleseniz de, agiga vursaniz da

% Emin, a.g.e., IIX, 5.226.
! Tammas, Divdnu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 68.
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Allah onu bilir”** mealindeki ayetine bakildiginda, ayetin bu beyitlerin an-
lamiyla bire bir ortiistiigii goriilecektir.

Inancin tahrifata ugradigi ve dini degerlerin toplumun pratik hayatin-
dan biiyiik ol¢tide cekildigi donem olan cahiliyede, sairlerin bu tiir dini
duygularla bezeli hikmet siirleriyle toplumun manevi degerlerine yon ver-
meye ¢aligtiklar1 diisiiniilmektedir.

3.2. Uzun Hayatin Getirdigi Bikkinlik:

Ziheyr, kasidesinin son bélimiindeki 6zlii sozlerle derledigi beyitlerine
uzun yagamanin ruhuna yiikledigi agir yiikii dile getirmekle baglamakta-
dir. Céhiliye doneminde uzun yasayanlardan biri olan sair, bu hayatta sek-
sen y1l gibi uzun bir siire yasadigini, boylesine uzun yasayan her fert gibi
kendisinin de hayattan bikip usandigini muallakasinin 46. beyitinde soyle
anlatmaktadir: (Tavil):

(.LW_JJUYYPJ_,LM dwu,)ow\wj&
“Biktim, usandim hayatm stkintilarmdan; elbette usanir -babasi olmaya—
sica- seksen yil yasayan.®?

Yasadig1 seksen yil neticesinde bu derece bikkinliga diisen Ziiheyr ka-
ramsar ve bikkin ruh halini bu sekilde ifade ederken, yine muammerun-
dan biri olan ve yiiz yildan fazla yasadig: rivayet edilen Zitheyr b. Cenab
el-Kelbi (6. 564)’nin uzun hayat neticesindeki bikkin ruh halini anlatmaya
agagidaki beytin yeterli olacagl asikardir: (Kamil):

Cotn ) 38 (e 0 Lé—’)—% sl e i,
Hayattan ve uzunlugundan biktim usandim; yzllardan yuzlercesml
yasadim.®* Sair bir bagka siirinde uzun omrii sebebiyle olugsan bikkinli-

gin1 ve 6limiin ne zaman gelecegine aldirmadigini soyle ifade etmektedir:
(Kdmil):

&Wﬂ@w@&;\ P RS
;b_J\L)_AJ_A_uQ\A__l_& ULe olaste &l S 545

“Uzunca ya§ad1m oyle ki umrumda bile degil; oliimiim sabahimda mi
yoksa aksamimda mi?”

“Hakkidir iki yiiz yil gecenin basindan; bikip usanmak yasamaktan.”

Bu manaya yakin bir anlami, ‘Ubeyd b. el-Abras’in hayatin anlamsizlig1-

92 Ali ‘Tmran, 3/29.

% Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulmd, s. 70.

% el-Baytar, Muhammed $efik, Divinu Ziiheyr b. Cendb’il-Kelbi, Daru Sadir, Beyrit 1999, s. 110.
% el-Baytar, a.g.e., s. 53.
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n1ve uzun yagsamanin azap ve iskenceden bagka bir sey olmadigini anlatan
su beyiti dile getirmektedir: (Basit):
S el e )y b S5 3 B L
“Kisi yasadig mﬁddetge yalandadir; uzun hay&tz da ona azaptir™®

3.3. Gaybin Bilinmezligi:

Insanoglunun bilgisi sadece olmus seylerle sinirlidir. Heniiz vuku bul-
mamis hadiseler insan i¢in gayb dairesindeki mechul seyler olup, insanin
bunlar1 bilmesi miimkiin degildir. Sair de kasidesindeki bu anlama isaret
eden beyitte, bilgisinin diinii ve bugiinii kapsayabilecegini, ancak yarinin
ne getirecegini bilme hususunda tam bir acizlik igerisinde oldugunu ifade
etmektedir: (Tavil):

(,_o»@u‘._uu_p@,ﬁ_sj A_LJW‘J\,UJ\@LAV_LJB
“Bilirim bugiin ve éncesi diin olup bitenleri; ancak koriim yarmn olacak-
lara kars1™

Sairinbuifadesindekianlam, “Hi¢kimse yarin nekazanacaginibilemez*®
ayet-i kerimesinde zikredilen insanin gayb hakkinda bilgi sahibi olmadigi-
n1 ortaya koyan veciz ve essiz ifadeyle tam bir uyum halindedir.

Gaybin bir tiirii de 6liimiin ne vakit gergeklesecegi bilgisidir. Gelecekte
basina neler gelecegini bilemeyen insanoglu 6limiiniin de ne zaman olaca-
g1 hususunda fikir sahibi degildir. Sair Tarafe, bu caresizligi su sekilde dile
getirmektedir: (Tavil):

a3 ez pidy e T ot 3 U

“Bilmiyorum omriine andolsun ki -ki ben zirperiyérum:; /bug/z'in mii yok-

sa yarin mi Oliimiin gelisi?™®

3.4. Gelisiglizel Bir Sekilde Gelen Oliim:

Céhiliye sairlerinin hikmet dolu siirlerinde en fazla degindikleri tema-
lardan biri olan 6liim; vahsi hayvanlara ve karsi konulamaz giiclere sahip,
olaganiistii yaratiklara benzetilmektedir. Zitheyre gore 6liim, kor ve kont-
rolsiiz bir giigtiir. Bir ¢ok sair gibi Zitheyr de, hayatlarini ¢epecevre kusa-
tan ¢olde yasayan varliklardan esinlenilmis bir tema ile 6liimiin gergekles-

% ‘Adira, a.g.e., s. 23.

7 Tammas, Divdnu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.

% Lokman, 31/34.

% es-Seybani, Ebt ‘Amr, Serhuw’l-Muallakati’t-Tis', (thk: ‘Abdulmecid Hemmi), Miiessesetir’]l-Alami
1'1-Matba‘at, Beyrtit 2001, s. 82.
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mesini, gozleri gece gérmeyen devenin toslamasi iizerinden canlandirmak-
tadir. Geceleyin gérmeyen deve ayaklarini nereye atacagini bilmeden rast-
gele yiiriir ve saga sola toslayarak yol alir. $air bu beytinde, 6liimiin rast-
gele ve bir sira gozetmeksizin mahlukatin hayatlarina son verdigini, 1ska-
ladig1 kimselerin ise yaslanana kadar uzun bir hayat stirdiigiinii belirtmek-
tedir: (Tavil):
Frs i i ) L Sl ke Lk il 2

“Oliimii, gece gormeyen bir devenin toslamasindan ibaret goriiyorum, 6l-
diiriiyor rast getirdigini; yastyor ve yaslaniyor rast getiremedigi.®

Kaginilmaz bir son olan dliim, Eba Ziieyb el-Hiizeli (6.28/649)nin ta-
savvurunda korkung pengeleriyle avina saldiran yirtict bir hayvan seklinde
tezahiir etmektedir: (Kamil):

% z
_ @ 2 o

2 7o P o e /,5‘;°,ffifﬁ,° 7
Cé'TYB s S el Layla bl e et a i i3],

“Oliim pen{eleririi gosterip batirdiginda; yaramadigini anlarsin ne bir na-

zarlik ne de bir muska.™"

Bazi cahiliye sairleri, 6liim hadisesiyle zaman arasinda giiglii bir bag
gormiisler ve bu bagi siirlerinde dile getirmiglerdir. Oliimle zaman arasinda
ortaya koyduklar1 bu bagi en fazla “zaman ve felek” anlamlarina gelen, can-
lilarin 6liimiinden sorumlu tuttuklar: ve hakikatini tam olarak bilmedikle-
ri otoriter bir gii¢ saydiklar1 “dehr” kelimesiyle ifade etmislerdir. Oyle ki za-
manla bu terim, direkt olarak 6liimii ifade etmek i¢in kullanilmaya baslan-
mustir. Kuran-1 Kerim vahye muhatap olan céhiliye toplumunun hayat ta-
savvurunu agiklarken; “Diinya hayatimizdan bagka hayat yoktur. Oliiriiz ve

yasariz. Bizi ancak zaman yok eder’”'*

ayetiyle onlarin, hayatin son bulma-
sin1 zamana yiiklediklerini ifade etmektedir. Céhiliye doneminin meshur
kadin sairi el-Hansa (6.24/645) da 6liimi, hayatin1 sonlandirmak istedigi

kisiye oklarini atan zaman (dehr) olarak ifade etmektedir: (Tavil):

Aoa -

= PARUERE -~ -5 aele w—lﬂ b SENUNES

“Gortiyorum ki, oklari atiyor zaman 1skalamzyor zamanin helak ettigi
kimsenin doniisii asla olmuyor.™®

Imruu’l-Kays ta siirinde, cahiliye dénemi diisiince tarzi ve tasavvuru-

19 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.

101 eg-Sal, Ahmed Halil, Divanu Ebi Ziieyb el-Hiizeli, Merkezwd-Dirasat ve'l-Buhsi’l-Islimiyyeh, Port
Said 2014, s. 49.

192 Casiye, 45/24.

19 Tammas, Hamdq, Divdnu’l-Hansd, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2004, s. 80.
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na uygun bir sekilde zamani insanlar1 yutan bir canavar gibi tasvir etmek-
tedir: (Vafir):
VUi i g gy b s e b 35w it S
“Sana s()'yleh/tedi;n mi zamanin canavar oldugunu; aldatici olup insanla-
r1 yuttugunu.”'%

3.5. Ge¢imsizligin Cezasi:

Hayatta gosterilen basar1 biiyiik 6l¢iide kisinin sosyal becerilerine en-
dekslidir. Cevredeki insanlarla kurulacak dogru iletisim, taraflar1 tatmin
edecek bir iligkinin ortaya ¢ikmasina vesile olur. Bagkalariyla gecineme-
mek, onlara kars1 davranislarda olumsuzluklar sergilemek, agresif ve ge-
¢imsiz tutum igerisinde olmak toplum tarafindan diglanmanin, mutsuz-
lugun ve basarisizligin ana nedenleri arasinda yer alir. Hayattaki mutlu-
luklarin ¢ogunun, iletisim halinde olunan insanlarla kurulan basaril ilis-
kilerden, problemlerin ¢ogunun da basarisiz iligkilerden kaynaklandig: ka-
bul goren genel bir kanaattir. Muallakasinin 49. beyitinde bu duruma dik-
kat ¢eken Ziiheyr, insanlarla gecinme hususunda basarisizlik gosterenlerin
en hafif tabiriyle muhataplarindan tepki gorecegini, dislanacagini ve adeta
ayaklar altina ahnacaglnl su kelimelerle ifade etmektedir: ( Tavil):

e Loy il S5 as J—naf);—ﬂ‘ & Ela ¢ 355

“Kim bir ¢ok islerde ihmly davranmayip gegzmszzlzk ederse; ayaklar altin-

da ezilir ve 1sirilir kopek disleriyle.”* Yasadig1 ¢evreden miilhem bir 6rnek-

le bu beyitinde sair, insanlarla ge¢inebilmenin bir sanat olduguna ve bu sa-

nat1 icra edemeyenlerin muhataplarindan gelecek pek ¢cok problemle karsi-
lagsacagina dikkat cekmektedir.

3.6. Seref ve Namusun Kalkani lyiliktir:

Insanlar gosterdikleri davraniglarin kargiligini genellikle kendi cinsin-
den goriirler. Bagkalarina hiisnii zanda bulunulur, iyilik ve ihsan yapilirsa,
bunun karsilig1 genel olarak hiisnii zan, iyilik ve ihsan seklinde olur. Buna
mukabil olumsuz davranis sergilenmesi halinde ayni cinsten karsiligin gel-
mesi kaginilmaz bir hal alabilir. Sergilenen davranis, kars: tarafta bununla
ortiigen bir davranig tiirtinii tetikleyecektir. Iste muallakasinin 50. beytinde
bu manaya isaret eden sair, namusuna halel getirmemek adina iyilik yapa-

14 es-Sendtibi, Hasan, Serhu Divant Imrii’l-Kays, Daru Thyai’l-‘Ulim, Beyrut 1990, s. 214.
195 Tammas, Divdnu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.
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nin bu davranisinin karsilik bulacagini ve bu iyiliginin adeta koruma kalka-
n1 gorevini yerine getirecegini ifade etmektedir. Digerkdmlik duygusundan
yoksun olanlarin ve giicii yettigi ve imkani elverdigi halde insanlara iyilik
yapmaktan imtina edenin ise, elestiri hatta hosuna gitmeyecegi kotii sozle-
re maruz kalacagini belirten Ziiheyr, beytin ikinci misrasinda insanlara ké-
tii soz sarf etmekten sakinmayanin kotii sozle karsilasmasinin kaginilmaz-
ligin1 dile getirmektedir: (Tavil):

S S e e ik ik

“Kim 1rzin1 korumak igin iyilik yaparsa onu korumus olur; kim de soviil-
mekten kaginmazsa ona soviiliir'%

Iyilik yapmay1 ve mali insanlar i¢in harcayip ihsanda bulunmayn, elesti-
riden ve soviilmeye maruz kalmaktan korunma, ayn: zamanda toplumun
fertleri arasinda birlik ve beraberligi saglama vesilesi olarak gorenlerden
biri de el-Musakkibu’l-‘Abdi lakabiyla meshur Aiz b. Mihsan b. Sa‘lebe (6.
587)dir. Sair, malin insanlarin yararina harcanmasinin 1rz1 koruma araci
olarak goriilebilecegini, keza bagkalarini yermekten vazgegmeyenin yeril-
mekten kurtulamayacaglm §0y1e ozetlemektedlr (Remel):

('_,a upﬁ_i\u_sjk_“_i\ J.x_, u\ 3 Q_>-l_:Ua_9 JLJ\ L_,_>u
v_%_,dup,fm;;%jw\y_ﬁa_; f_ium\’“lau_uff
54_1;4_5\&_?4\) _ >_A_a_u ,a_g_,(.,x_nmv_J_;\J

“Malm miilkiinii ¢okca bagislar; mali infak etmek 1rz1 koruma karsiligin-
dadir?

“Gonlii hos olan aldirmaz malimin telef olmasina; 1rz1 selamette oldukga.”

“Bilesin ki; yergi kusurudur delikanlinin; yermekten kacinmadik¢a kurtu-
lamaz yerilmekten."”

3.7. Cimriligin Akibeti:

Cahiliye donemi Araplarinin meshur olduklar1 en ¢ok 6vgiiye layik
degerlerinden biri de comertliktir. Oyle ki cémertlik ve misafirperverlik,
cahiliye doneminden rivayet edilen siirlere bakildiginda kahramanlik, ba-
hadirlik ve fahrdan sonra en ¢ok 6ne ¢ikan konulardan biridir.'® Arapga,
“bir kisinin misafirinin ¢ok olduguna, onlara yemek hazirlamak i¢in ¢ok
ates yaktigina” isaret etmek i¢in kinaye olarak kullanilan ve o kisinin c6-

1% Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulmad, s. 70.

17 Es-Sayrafi, Hasan Kamil, Divianu $i‘ri’l-Musakkibi’l- Abdi, Ma‘hadu’l-Mahtatati’l-‘Arabiyye, Kéhire
1971, s. 226.

198 Ogmiis, Harun, Cahiliye Déneminde Araplar, 1z Yayincilik, Istanbul 2013, s. 218.
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mertliginin gostergesi sayilan “sLs )t ™ “Kiilii ¢ok™ benzeri ifade ve anla-
timlarla doludur. Cémertlik ve misafirperverligin boylesine 6nemli adde-
dildigi bir toplumda, zitt1 olan cimriligin ¢irkin goriilecegi asikardir. Mual-
lakasinin 51. beytinde Ziiheyr, kisinin comertlik yapacak imkanlara sahip
oldugu halde bunu insanlardan sakinmasinin, kendisine diglanma ve yergi
olarak donecegini belirtmektedir: (Tavil):

oy e SAEt s e as 05 Lab i el 0

“Kisi varlikli olup kavmine karsi cimrilik edince; dislanip yalmz biraki-
lir ve yerilir™'

Cahiliye doneminin megshur sairlerinden ‘Alkame b. ‘Abede’l-Fahl (6.
3/625), mali tiiketip yok etmesine ragmen comertligi yergiye layik bir dav-
ranis olarak degerlendirmemekle birlikte, mali sahiplerinin elinde birakip
gogaltmasina ragmen cimriligi yergiyi hak eden bir tutum olarak gérmek-
tedir: (Basit):

AT PSR U7 LS gl R 3y 4

“Cémertlik mal helak edip yok eder; yerilen cimrilik ise mali sahibine
birakir™! Ziiheyr siirinde cimrilik yapanin diglanip yerilecegini anlatirken,
‘Alkame cimriligin kendisinin bizzat yerilmeyi hak eden bir tutum oldugu-
nu ifade etmektedir. Hos goriilmeyen bir davranisi sergileyen kimsenin de

yerilmesi oldukga dogaldur.

3.8. Ahde Vefa:

Cahiliye doneminde araplarin yticelttigi degerlerden biri de ahde vefa-
dir. O donemde siyasi bir diizenin olmamasi toplumda ahenk ve nizamin,
kabile, kan bag1 ve insanlarin birbirlerine verdikleri s6z araciligiyla saglan-
mas1 sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Toplumda bu derece biiyiik bir misyon
yiiklenmis ahde vefaya aykiri davranmanin biiytik bir ayip olarak goriildii-
gl ve bu davranisi sergileyenlerin de insanlarin toplandig1 pazar ve pana-
yirlarda teshir edildigi rivayet edilmektedir."* Ziiheyr b. Ebi Siilma da, ya-
sadig1 toplumun 6nem atfettigi bu degerine isaret ederek ahde vefa goste-
ren soziliniin eri kimsenin yerilmekten ve kinanmaktan kurtulacagini, kal-
be rahatlik verecek iyi bir davranisa yonelmek isteyen vefakar birinin ise bu

1% e]-Bagdadi, a.g.e., XI, 228.

119 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.

11 es-Sentemeri, el- Alem, Divanu Alkame b. Abedeti’l-Fahl, (thk.: Hanna Nasr el-Hitt{), Daru’l-Kitabi’l-
‘Arabi, Beyrat 1993, s. 43.

12 Ogmiis, a.g.e., 5. 253.
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iyiligi yapmada asla tereddiide diismeyecegini su kelimelerle dile getirmek-
tedir: (Tavil):

///// \jJ-J‘u-‘-‘*')‘—"&_s—H IERVIRSTRAA QU FAREY
Kmanmaz her kim vefakar olursa; tereddiide diismez her kimin kalbi de
huzur verecek bir iyilige yoneltilirse'?
Ahde vefay1 6nemseyen céhiliye toplumunun 6nemli sairlerinden biri
olan el-Musakkibu’l-‘Abdi’nin bu hususa dair su birkag beyiti, onun ve hi-
tap ettigi insanlarin bu degere ne kadar 6nem verdiginin gostergesi olarak

goriilebilir: (Remel):

T SO P | ;ﬂv_!t_n;\u_sj_g_,y
gj_fj\‘é;" = \S\T.l_?\_éyﬂé Z_M_& \Jv_x_:.k_x_:\jw
u_l_ﬂ\u\.l_;jj\c\zq AR . A.ls\;\_a

Sozunu yerine getirmeyi arzulamadzgm seyde, asla “evet” deme!”

“Giizeldir “hayr” dedikten sonra ‘evet”; ¢irkindir “evet” dedikten sonra
“hayir” demek.”

“Evet” dedikten sonra “hayir” pek cirkindir hakikaten; “hayir” diyerek
basla pismanliktan cekinirsen.”

““Evet” dediysen eger o sozii gerceklestirene kadar sabret!; zira kinanacak
davramgstir ahde hiyanet'*

3.9. Beyh(ide Oliim Korkusu:

Oliim, hemen her insanin zaman zaman hakikati tizerinde derinden dii-
stindtigl genel bir varlik meselesi olmasina karsin; cihiliye doneminde sii-
riilen kabile hayatinda sairin miisahade ettigi limii ¢agristiran tezahiirler,
bu mesele hakkinda ¢okga tefekkiire dalip bu diistinceleri siirleriyle somut-
lagtirmasina yol agmistir. Cahiliye sairi, yasadig1 acimasiz ¢6l hayatinda su-
suzluk ve kurakliklarla topragin oliimiinii, bu getin ortamda siiriilen zor-
luklarla dolu hayatta dogal 6liimler ve kabileler arasinda intikam, kin ve 6f-
kenin koriikledigi siiriip giden savaglarda insanlarin 6limiinii gorerek etki-
lenmis ve bu duygularini siirine yansitmistir. Bu duygularin sair tizerindeki
en diisiik etkisinin, yasadig1 giin ve yarini i¢in giiven, istikrar ve huzur gibi
insani duygulardan mahrumiyetle birlikte her an 6liim tehdidiyle kars: kar-
stya kalma korkusu oldugu anlasilmaktadir. Sairin ruhu ve aklina ¢orekle-

13 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulmad, s. 70.
114 es-Sayrafi, a.g.e., s. 228.
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nen oliim korkusu, her canlinin kaginilmaz sona dogru yol almasi gergegiy-
le birlestiginde, kalpte korkunun tetikledigi kati bir cesaretin yer ettigi dii-
stiniilmektedir. Ziiheyr, ¢evresindeki insanlarin geng yash demeden farkl
sebeplerle ayni hakikate dogru ecelleri geldiginde go¢iip gittigini yakinen
gormiis, boylece 6liimiin kaginilmazhigini idrak etmis ve hem kendini hem
de siirine kulak verenleri bu sona hazirlamak i¢in diisiincelerini muallaka-
sinin su beytlne aktarm1§t1r (Tavil):

P o -

V_LW. 2N ol B Jj S5 o et LG

“Kim korkarsa 6liimiin sebeplermden onu yakalar oliimiin sebepleri; mer-

divenle gogiin kapilarina yiikselse bile”’"> Bu beytin anlamina bakildiginda,

“Nerede olursaniz olun, goge yiikselen saglam ve tahkim edilmis kaleler icin-

de bulunsaniz bile 6liim size ulasacaktir™'¢ ayetinin anlamiyla birebir ortiis-
tugl goruliir.

Cahiliye donemi sairlerinin hikmet temal: siirlerinde en ¢ok yer bu-
lan anlamlardan biri olan 6liime ve ka¢inilmaz son olduguna vurgu yapan
pek ¢ok 6rnek goriilmektedir. Muallaka sairlerinden ‘Amr b. Kulstim (y.6.
600)’un, en se¢kin kasidesi olan muallakasinda 6liimden kagigin olmadig-
n1 ve onun bir yazgi oldugunu anlattig1 beyti soyledir: (Véfir)-

<7z g - 5

\_24)3_2_13 Lid5a s s LU sl Sy p\j
“Oliim yetz,secektzr mutlaka bize; biz ona yazgiliyiz o da bizeV
Yine muallaka sairlerinden biri olan ‘Antere b. $eddad ta, koca kayalar-
dan insa edilmis kalelere siginmanin dahi kisiyi 6liimiin musibetlerinden
koruyamayacagml su sekilde ifade etmektedir: (Kamil):

Ju\.\:g“.’ A_s.,\_u,» jJ} u_;l_’- MU\ U_A \_J-«-’L«-’ 3} u)_du
“Oliimiin belalarindan kurtaramaz kaleler seni; kayalardan insa etsen
dahi”'

3.10. lyiligi Hak Edene Yapmak:

Toplumlarin ortak kiiltiiriinde “kime iyilik ettiysen, sakin ondan kendi-
ni” veya “iyilikten maraz dogar” gibi anlamlar tasiyan sozler bulunmasina
karsin, bunun tam zit anlamuni tasiyan “iyilik yap denize at, balik bilmezse
halik bilir” anlamina gelen atasdzlerinin varlig: bilinmektedir.!* Islam 6n-

15 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.

116 Nisa 4/78

"7 Ya'ktb, Emil Bedi, DivanuAmr b. Kiilstim, Daruw’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1996, s. 66.

¥ 8a‘ld, a.ge.,s. 114.

19 Aksoy, Omer Asim, Atasézleri ve Deyimleri Sozligii, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1993, s. 153.
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cesi cahiliye toplumunda da, bu iki z1t goriisii benimseyenlerin varligi o d6-
neme ait siirlerden anlagilmaktadir. Muallakasina bakildiginda Ziiheyr’in
bu husustaki kanaatinin, iyiligin hak edene yapilmasinin uygun olacag: yo-
niinde oldugu goriilmektedir: ( Tavil):
Py agle U TEERES m‘ﬁ@djﬂ‘&’uw;
“Her kim 1yzlzk ederse kiymet bilmez nankore; pisman olur ve onun tesek-
kiirii yergiden ibaret olur kendisine.”*°
Arap atasozleri kitaplarinda, Zitheyr’in bu kanaatiyle ayn1 dogrultuda
atasozleri ve kissalarin oldugu ifade edilmelidir. Bunlarin birinde kiiltii-
rumuzdekl ‘besle kargay1 oysun goziinii” atasoziiyle aynl anlami tagiyan;
«Slist o r-» “Kopegini sismanlat (besle), seni yesin.” denilmekte, iyi-
ligin hak etmeyene yapilmasinin olumsuzluklarina dikkat ¢ekilmektedir.
Rivayet edilen meshur “ ,nLc ] ,.>..J » yani “sirtlanin kurtaricisi gibi” deyi-
minin hikayesinde; adamin birinin availarin 8ldiirmek iizere olduklari bir
sirtlant kurtardigy, besledigi ancak bir sabah sirtlanin kurtaricisini uyku-
dayken karnini deserek 6ldiirdiigii ve 6ldiiriilen adamin amcaoglunun ge-
lerek sirtlani oldurup su beyltlerl nazm ettigi aktarllmaktadlr (Tav1l)

J_et_b\jg_iup_,\_, 4_,J_a ud_iwumu_‘)\_@_ﬂ_&_w\_a

“Her kim zyzlzk ederse deger bzlmeze, kar,szla,szr Ummz Amir'in kurtartcz-
stnin basina gelenle.”

“Kurtulmak icin evine sigindiginda hazirlad: ona; siitii bol deve yavrula-
rinn stitiinden.”

“Besledi onu, o ise buldugunda firsati; kopek disleri ve tirnaklariyla yar-
di karnim.”

“Iste budur cezasi, iyilik sahiplerine soyle; iyilik yapanmn, siikiirsiiz
nankore.”'*!

Arap edebiyat1 kitaplarinda, Zitheyr’in kanaatinin aksine iyilik yapanin
iyiliginin yitip gitmeyecegi ve karsiliksiz kalmayacagi anlamlarini tasiyan
pek ¢ok siir 6rnegi bulunmaktadir. Zitheyr'in ravisi ve 6grencisi olan mu-
hadram sair el-Hutaye bunlardan birinde soyle demektedir: (Basit):

120 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70. .
12! el-‘Askeri, Ebt Hilal, Kitdbu Cemherati’l-Emsdl, (thk.: Ahmed Abdusselam), Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrit 1988, I, 429.
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“Kim hayrz 1,slerse yok olmayacaktzr kar,szlzgz, kaybolup gztmez zyzlzk in-

sanlarla Allah arasinda.?

3.11. Barisi Reddeden, Savasa Boyun Eger:

Her yonden kati bir kabile yasantisinin kusattig1 cahiliye dénemi insa-
ninin hayatinda en fazla yer tutan kavramlarin baginda, savas ve baris kav-
ramlarinin geldigini ifade etmek abartili bir goriis olmasa gerektir. Kontrol-
stiz 6fke ve intikam duygularinin koriikledigi kabileler arasinda bitmek tii-
kenmek bilmeyen ve “eyydamu’l-arab” ad1 verilen savaslar, cahiliye hayatin-
da ¢cok 6nemli bir yere sahipti. Cahiliye donemi insaninin sahip oldugu ma-
nevi degerler bu savaslarin golgesinde filizlenerek, bu duygu ve diigiinceler-
le yesermis ve gelismistir.'>* Zitheyr b. Ebi Stilm&nin, bu toplumun bir fer-
di olarak iginde yetistigi kabilenin degerlerinden beslendigi, kabilesinin sa-
hip oldugu degerlerin 6greticisi ve savunucusu oldugu siirlerinden anlagil-
maktadir. Céhiliye Araplarinin, hasimlariyla karsi karsiya geldiklerinde ba-
ri§ ¢abalarina firsat vermek i¢in savaga baglamadan 6nce mizraklarin sivri
olmayan arka uglarini hasimlarina dogrulttuklari, baris ¢abalarinin sonug
vermesi durumunda savastan vazgectikleri, aksi takdirde mizrak baslariy-
la savasa giristikleri rivayet edilmektedir.'** Ziiheyr, barisa riza gostermeye-
nin savaga boyun egecegini su beytiyle ifade etmektedir: (Tavil):

rv\«—S va—f S 6 g S oA
“Kim isyan ederse mizraklarin alt uglarindaki demitlere; boyun eger uzun
temrenlerin takildig iist uglarina.”*

3.12. Zayif Olan Ezilir:

Kabileler arasinda durmak bilmeden devam eden savaslarin ve bu sa-
vaslar neticesinde ortaya ¢ikan sartlarin olusturdugu gergin bir atmosfer-
de hayatini siirdiiren cahiliye donemi insani, ezilmekten ve ziilme ugra-
maktan kaginabilmek adina her daim gii¢lii ve savasa hazir olmak zorun-
dadir. Kabilenin degerlerini savunabilmek i¢in giiclii olmak gerekir. Deger-
leri savunmaktan aciz olanlar, hasimlarinin giiglii kiliglarina boyun egmek
zorunda kalacaklardir. Céhiliye donemi anlayisi, zulme maruz kalmamak

122 Tammas, Hamd, Divanu’l-Hutaye, Daru’l-Ma'rife, Beyrat 2005, s. 86.

12 ‘Abdurrahman, ‘Afif, es-Siru ve Eyydmu’l-Arab fi’l- Asri’l-Cahili, Daru’l-Endeliis, Beyrut 1984, s.7.
124 ez-Zevzeni, Serhu’l-Muallakati’s-Seb’, s. 129.

125 Tammas, Divdnu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.
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i¢cin zulmetmeye davet etmeyi hakli géren bir anlayis olarak dikkat ¢ek-
mektedir. Sairin, muallakasinin 56. beytine yiikledigi anlam da bunu ifa-
de etmektedir. Ziiheyr, kabilenin ugruna yasadig: ve savundugu vatan, na-
mus vb. degerlerin timiinii bir havuza benzetmekte, havuzunu savunma-
da zafiyet gosterenlerin zillete maruz kalacagini ve degerlerinin ayaklar al-
tina alinarak ezilecegini havuzunun yikilacag benzetmesiyle soyle dile ge-
tirmektedir: (Tavil):
rU@wU‘H-wa:r*P “"‘ywwﬁ-"u-“‘“vju-‘}
“Yikilir havuzu kim silahiyla havuzunu savunmazsa; zulme ugrar kim de
diismanlarima acimasiz davranmazsa.'*

Cabhiliye toplumunun benimsedigi zulme maruz kalmamak i¢in zalim
olma anlayisi, Amr b. Kulsim’'un muallakasinda su sekilde zikredilmekte-
dir: (Vafir):

Ll it o LE <G, s U s 5o

“Zalimler &iye adlandiriliriz zulmetmedigimiz halde; ancak bizleriz zul-

mii baslatacak olanlar™*

Cahiliye toplumu mantalitesinde, haksizliga ugramasa dahi zulmii bas-
latan olmakta bir beis gormeyen anlayigin yaninda, yalnizca haksizliga kar-
s1 haks1zlig1 makul géren anlayisin varlig1 da goriilmektedir. ‘Antere’nin su
beyiti bu anlayis benlmsedlgmln gostergesidir: (Kamil):

J.@;—U 45\.@_»_5\ 6}-’ ...M.AJ \.s‘) LU u_{v_SUa_: ol \_s\)

“Zalim ol sana musallat olan zalime kars! Zorba ol karsilasirsan zorba-
lara karsil™*

3.13. Gurbet Saskinligi:

Cabhiliye insaninin vatan anlayisinin kabilesiyle ilintili ve bununla sinirl
olmasinin, onun tiim benligini bu varliga adamasi sonucunu ortaya koydu-
gu goriilmektedir. Kabilesinden uzak oldugunda kendini gurbetin acis1 ve
saskinlig1 icerisinde zayif, kaybolmus ve haklar: elinden alinmas zillet ice-
risinde bir hayat stirmek zorunda kalan bir varlik olarak algilayan cahiliye
insaninin kalbi, asabiyet ve fanatizm duygusunun etkisiyle katilasarak, ¢o-
gu zaman hakki batil, batili da hak gibi gérmesine yol agmistir. Cahiliye ge-
leneklerine gore kabilenin, mensuplarinin haksizlik yapan veya haksizliga
maruz kalan olmasin1 6nemsemeksizin hangi sartlar altinda olursa olsun

126 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.
127 Ya'kab, a.g.e., s. 90.
18 Sa'id, a.g.e., s. 114.
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mensuplarini savunmaktan geri kalmadig: aktarilmaktadir.'® Bu durum,
ikinci hatta iigiincii sinif insan muamelesi goren kendi kabilesi disinda ya-
sayan gurbetginin haksizliga ugramasinin kaginilmazligini ortaya koymak-
tadir. Vatan saydig: kabilesi disinda sindirilmis, drselenmis ve dayatmayla
zilleti tadarak bir hayat siirmek durumunda birakilmis cahiliye sairinin id-
rak ettigi hayatin gerceklerinden biri de, gurbetin insanlar1 tanimasina im-
kan vermemesinin dogurdugu zorluklar ve karsisina ¢ikardig: stkintilardir.
Zitheyr muallakasinin 57. beytinde, gurbetin diiymani dost gibi gosterebi-
lecegini, hangi sartlarda olursa olsun kisinin kendini zilletten kurtarmasi
gerektlgml belirtmektedir: (Tavil):
@—QHM—L’QQHU—@ aao e S S50 L
“Kim gurbete diiserse dostu sanir diismant; kendine saygist olmayana du-
yulmaz sayg.”

Cahiliye sairi el-A'sa (6. 7/629) da; kabilesinden ayrilarak gurbete ¢ika-
nin dara distiigiinde kendisini koruyacak veya yardim edecek birini bula-
mayacagini, her daim zulme maruz kalarak haksizliklarla bogusmak zo-
runda kalacagini, yaptig1 iyiliklerin gérmezden gelinecegini ancak hata ve
kusurlarinin ise dag basinda yakilan ates gibi teshir edilecegini belirterek
gurbetcinin karsilasabilecegi zorluk ve sikintilarin bir kismini su sekilde
kehmelerlne dokmektedlr (Tav1l)

L:w;wﬁlb@ A-SQSJ—’J(/YV-L—LV—L’JE
Lg.fue)@)\..ﬂ AN <4 wdb u\:dhd\wy.b)

“Kavminden ayrllzp gurbete ciktiginda; koruyuj) kollamaz onu y@ayan
higbir kimse kabile efradi arasinda.”

“Paramparca edilir zuliimle; bogusur durur her giin yeni bir haksizlikla.”

“Iyilikleri goriinmez gomiiliir adeta; kétiiliik ve kusurlar teshir edilir ya-
kilan ates gibi Kebkeb Dagi'nin basinda.™'

3.14. Can Cikar Huy Cikmaz:

Yaratiligtyla birlikte insanda beliren bir mizag¢ olan huyun, son nefese
kadar insana yoldaslik ettigi bilinmektedir. Karakter yapisi ve ¢evresel fak-
torlere gore hayata kars1 pozisyon degisikliklerine giden insanin kendisiy-

129 el-Hagrtim, Abdurrezzik, el-Gurbetu fis-Siri’l-Cahili, Mengtratu Ittihadi’l-Kuttabil-Arab, $am
1982, s. 46.

13 Tammas, Divdnu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70.

! Hiiseyin, Muhammed, Divanu’l-A$d el-Kebir, Mektebetii’l-Adab, Kahire tsz., s. 113.
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le 6zdeslesen huyu, zamanla degismeyen bir sekle biiriiniir. Insanin “yedi-
sinde ne ise yetmisinde de ayni” oldugunu ifade eden atasoziiyle ortiisen sai-
rin bu beyiti, bir yoniiyle bu manadan ayrilmaktadir. Zitheyre gore, kisinin
sahip oldugu huyu gizlemeye ¢alismas: beyhude bir girisimden ibaret ola-
caktir. Sair, kisinin bilinmesini istemedigi huyunu gizlemek i¢in gosterdigi
gayretlerin bosa ¢ikacagini ve bu durumun bir sekilde insanlarin 6grenme-
siyle son bulacagini belirtmektedir: (Tavil):
0 A e B G G il e s i 55 U5
“Ne huya sahip olursa olsun bir kimse; bilinir huyu onu insanlardan sak-
ladigimi diisiinse de.*

Cahiliyede hikmet dolu siirleriyle s6hret bulan ve ayaginda fazladan bir
parmagi oldugu icin “Zii’l-isba” lakabiyla anilan Hursan b. Muharras (y.6.
600) da bir siirinde, bir siireligine oldugu gibi goriinmeyi birakarak farkl
ahlak sahibi izlenimi vermeye ¢alisanlarin sonradan ger¢ek karakterlerine
doneceklerini ifade etmekted1r (Basit):

u—‘-";s—“ \J)}Q\d_l_md‘) A_A_A_A_.M_S\_Aj_) J_)Lw LSJ_A‘J._{
“Dénecektir herkes bir glin karakterine, bir takim ahlaklar edinse de bir
siireligine.*

3.15. Sbz, Sahibinin Aynasidir: insan iki Kiiciik Et Parcasiyla
Olcilir; Kalbi ve Dili:

Suskun kaldig: siirece sir ve gizemlerle dolu bir diinyaya benzeyen insa-
nin sahip oldugu kisilik ve karakteri tanimak kolay bir durum degildir. Ki-
sinin sarfettigi sozlerin; akil, ruh ve kalbin yansimasi ve goriintiisiinii orta-
ya koyan en biiyiik etkenlerden biri oldugu diistiniilmektedir. D1s goriinii-
slin gorece insanin kisiligini yansittig1 nisbeten dogru olsa da, kisinin ahla-
kin1 ve karakterini aci8a ¢ikaran asil unsur dilidir. Zitheyr muallakasinin 59
ve 60. beyitlerinde, bu durumu dile getirerek dis goriiniimiiyle begenileri
kazanan nice suskun kimselerin fazilet veya kusurlarinin konugmaya bas-
lamasiyla anlagilabilecegine, insanin kisiliginin gizlendigi ve 6l¢tildiigii be-
denindeki iki 6nemli organ olan kalp ve dilden geriye kalanin et ve kandan
ibaret olduguna isaret etmektedir: (Tavil):

,li._ﬂu_ea_.a_a_)j‘s\_:;b) %Af;;w%‘fu:ffd;j:;%

132 Tammas, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 70. )
133 e]-‘Udvani, Abdulvehhab Muhammed Ali, Divanu Zi’l-Isba‘i’l- Advani, Matba‘atu’l-Cumhtr, Misul
1973, s. 94.
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(i_i\) (._;jﬂ :jj.fa Yid_..:(,_l_e oJ\;_: Mguﬁ@ﬁ\ uLM_!
“Begendigin nice suskun kimseler vardur ki; konustuklarinda erdemleri ve
kusurlari olur belli”

“Dili bir yarisidir gencin gonlii de oteki; geriye bir sey kalmaz ancak et ve
kandan olusan sekli”***

Tarafe b. el-Abd ise, dil ile akil arasindaki iliskiye vurgu yaparak, ki-
sinin akil sahibi olmamasi veya akil ve hikmetle hareket etmemesi duru-
munda dilin ay1p ve kusurlar1 ortaya dokecegini su beytiyle ifade etmekte-
dir: (Tavil):

S o e JLesas G s b by

Akl olmadzkga, kisinin dili; gosterir ve ortaya doker kusurlarim.™

3.16. Kuru Agag Egilmez:

Hikmet sairi Zitheyr'in muallakasinin son beyitlerinde kelimeleriyle ha-
yat verdigi hikmetlerinden biri de, yashliktan sonra azginliga kapilan yasli-
larin durumunu anlattig1 asagidaki beyitidir: (Tavil):

(,_Liuw\.x_z_,wd\ o0 DJ_MV_L-\JC_MJ\ Uy

“Beklenemez akillanmast 1htzyarm azdiktan sonra; geng ise akillanir az-
ginliktan sonra.”*

Kiiltiirimiizde yer alan “Kirkindan sonra azani tenesir paklar”'¥” ataso-
ziiyle ayn1 kanaati igceren bu beytinde sair; ihtiyar bir kimsenin yillarin bi-
rikimi tecriibe ve olgunluguyla dengeli davranmasini gerektiren bu done-
minde azginliginin ancak 6liimle dinecegini, daha geng olanlarin ise degi-
sim ve ruhunu saran kotiiliiklerden kurtulus i¢in gsanslarinin daha fazla ol-
dugunu dile getirmektedir.

3.17. Cok istemek Usandirir:

Cabhiliye donemi sairleri arasinda sadece hikmet dolu siirleriyle degil,
ayn1 zamanda methiyeler diizmesiyle de sohret bulan bir sair olan Ziiheyr,
muallakasint memduhu Herim b. Sinan ve el-Haris b. ‘Avf’a 6vgiyle ta-
mamlamaktadir. Sair, memduhlarindan defalarca talepte bulunmasina rag-

men taleplerinin geri ¢evrilmedigini 6vgii maksadiyla soyle ifade etmekte-
dir: (Tavil):

134 Tammas, Divdanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, s. 71.

135 el-Mistavi, Abdurrahman, Divdnu Tarafe b. el-Abd, s. 75.
13 Tammas, Divdanu Ziiheyr b. Ebi Sulmd, s. 71.

137 Aksoy, a.g.e., s. 164.
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o Uy JLedn st SiG sk el Uit
“Istedik verdiniz, yine istedik, verdiniz yine; bir giin mutlaka mahrum bi-
rakilir kim ¢ok isterse'?®
Muallakasinin bu son beytine bakildiginda sairin, hikmetli s6zlerini ige-
ren seckin siirini en bagarili oldugu iki tiir olan methiye ve hikmetle nokta-
ladig1 goriilmektedir. Beytin ikinci misrasinda sair ¢ok istekte bulunmanin
bir giin reddedilmekle karsilik bulacag: gercegini bir nasihat olarak aktar-
makla birlikte, ilk misrada memduhundan comertlik gérme arzusunu iistii
kapali olarak dile getirmektedir.

SONUC

Sairligin, kisinin karakterinde gizli bir cevher oldugu biiyiik 6l¢iide ka-
bul goren bir realite olmakla birlikte Ziitheyr b. Ebi Siilma’nin sair kisiliginde,
siir bilgilerini aldig1 ve raviligini yaptig1 annesinin esi olan Temim kabilesi-
nin meghur sairi Evs b. Hacer ve sair olan dayis1 Besime b. el-Gadir’in etkisi
oldugu inkar edilmesi zor bir hakikattir. Zira Ziiheyr, bir iistad olarak kabul
ettigi Evs b. Hacer’in yaninda yetismis, dayis1 Besame’nin hikmet, bilgelik ve
iffete dair birikimlerinin manevi mirasgis1 olmustur. Zitheyr’in yasantisi in-
celendiginde, iginde bulunulan sartlar ve ortama has etkenlerin, yetenekle-
rinin ortaya ¢tkmasi ve gelismesine katki sagladig belirtilmelidir.

“Cahiliye sairlerinin bilgesi”, “sairlerin kadisi” ve “sairlerin sairi” lakaplari-
na layik goriilen Zitheyr’in siirlerinde en ¢ok yer tutan konunun, Beni Miirre
kabilesi reislerinden Herim b. Sinan ve el-Haris b. ‘Avf icin nazmedilmis met-
hiyeler oldugu goriilmekle birlikte sairin bu lakaplar1 ve giiniimiize ulagan
hakli s6hretini 6vgi siirleriyle degil de, siirlerinin beyitleri arasina serpistir-
digi hikmet temali misralariyla yakalamasi dikkat gekmektedir.

Sairin muallakasinda dile getirdigi hikmetli beyitlerin, adeta bir miis-
limanin dilinden dokiiliircesine tevhid inanciyla uyumlu manalar igerdigi
goriilmektedir. Inancin tahrifata ugradigi ve dini degerlerin toplumun pra-
tik hayatindan biiyiik 6l¢tide ¢ekildigi donem olan cahiliyede, sairin bu tiir
manevi degerlerle bezeli hikmet siirleriyle toplumun manevi hayatina yon
vermeye ¢alistigini ifade etmek miimkiindiir.

Cabhiliye sairlerinin farkli kisiliklerine ragmen toplumun ortak degerleri
olarak goriilebilecek anlamlar igeren siirler ortaya koymalari, her ne kadar
bozulup fitrat ¢izgisinden uzaklassa da manevi degerlerin o dénem top-

13 Tammas, Divanu Zitheyr b. Ebi Sulm4, s. 71.
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lumunun bilingaltinda varligin1 siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir. Diger
bir ¢ikarim ise, bazi edebiyat tarihgilerince haniflerden oldugu diistiniilen
Zitheyr'in siirlerinde hayat bulan ve Islami metinlerle de 6rtiigen bu anlam-
larin, hanif inanci sayesinde Cahiliye Donemi Arap Yarimadas’'nda muha-
faza edilmis olmasidir.

KAYNAKCA

ABDULBAKI, Muhammed Fuad, el-Mu cemu’l-Mufehres li Elfazi’l-Kurani’l-Kerim,
Daru’l-Ma'rife, Beyrat 1994.

ABDURRAHMAN, Afif, es-Situ ve Eyyamull-Arab fi’l-Asri’l-Cahili, Daru’l-
Endeliis, Beyrut 1984.

‘ADIRA, Esref Ahmed, Divdanu ‘Ubeyd b. el-Abras, Darw’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1994.

AKSOY, Omer Asim, Atasizleri ve Deyimleri Sozligii, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1993.

ALIL, Cevad, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable'l-Islam, 1-XX, Daru’l-ilmi 1i’1-
Melayin, Beyrut 2001.

el-‘ASKERI, Eba Hilal, Kitdbu Cemherati’l-Emsdl, (thk.: Ahmed Abdusselim),
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, I-11, Beyrtit 1988.

el-BAGDADI, Abdulkadir, Hizdnetu’l-Edeb, I-XIII, (thk.: Abdusselam Muham-
med Har(in), Mektebetu’l-Hanci, Kahire 1997.

el-BAYTAR, Muhammed Sefik, Divanu Ziiheyr b. Cendbi’l-Kelbi, Daru Sadur,
Beyrt 1999.

el-BUSTANI, Butros, Udebdu’l-Arab fi'l-Cahiliyye ve Asri’l-Islim, Miiessesetii
Hindavi, Kahire 2014.

el-BUSTANI, Fuad Efram, es-Si‘ru’l-Cahili Nesetuhii ve Funiinuhii ve Sifatuhil, el-
Matba‘atu’l-Katulikiyyeh, Beyrtt 1937.

el-CUMAHI, ibn Sellam, Tabakatu Fuhilis-Suard, (thk: Mahmtd Muhammed
Sékir) Daru’l-Medeni, Cidde tsz.

______,Ibn Sellam, Tabakatu’s-Su‘ara, Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut 2001.

DAYE Sevki, Tarthu’l-Edebi’l- Arabi el- Asru’l-Cahili, Daru’l-Ma‘rif, Kahire 2003.

DEMIRAYAK, Kenan, Arap Edebiyati Tarihi, I (Cahiliye Dénemi), Fenomen Yayin-
lar1, Erzurum 2012.

el-ENBART, Ebt Bekr Muhammed b. el-Kasim, Serhu’I-Kasdidis-Seb'’t-Twvali’l-Cahiliyyat,
(thk: Abdusselam Muhammed Hartin), Daru’l-Ma‘rif, Kahire 1996.

EMIN, Ahmed, Faydu’l-Hatir, Mektebeti’n-Nahdati’l-Misriyye, I-X, Kahire tsz..

el-FAHURI, Hanna, el-Cami" fi Tarihi’l-Edebi’l- Arabi, Daru’l-Cil, Beyrut 1986.

FAUR, Ali Hasan, Divanu Ka‘b b. Ziiheyr, Darw’l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut 1997.

FERRUH, Omer, Tarihu'l-Edebi’l- Arabi, 1-V1, Daru’l-1lmi 1i1-Melayin, Beyrut 1981.

103



K7AUIFD | 2016/2 | CILT: 3 | SAYI: 5

el-GALAYINI, Mustafa, Ricaliil-Mu allakati'l-Asr, el-Mektebetir1-Asriyye, Beyrut 1998.

HAFACI, Muhammed Abdulmun'im, el-Haydtu'l-Edebiyye fi’l-Asri’l-Cahili,
Déaru’l-Cil, Beyrut 1992.

el-HASRUM, Abdurrezzak, el-Gurbetu fis-Si‘ri’l-Cahili, Mengtratu Ittihadi’l-
Kuttabi’l-Arab, Sam 1982.

HUSEYIN, Muhammed, Divinu’l-A%a el-Kebir, Mektebetir'l-Adab, Kahire tsz.

IBNI HANBEL, Ahmed, Musnedu’l-Imdm Ahmed b. Hanbel, I-VIII (thk.: Ahmed
Muhammmed Sakir), Daru’l-Hadjis, Kahire 1995.

IBN KUTEYBE, e5-Sir ves-Suara, I-11, (thk.: Ahmed Muhammed $ékir), Daru’l-
Ma‘rif, Kahire 1967.

el-ISFAHANTI, Ebu’l-Ferec, el-Egini, I-XXV, Daru Sadur, Beyrut, 2008.

el-KURESI, Ebti Zeyd, Cemheretu Esri’l-Arab, (thk.: Ali Muhammed el-Bacavi),
Dér Nahdati Misr, Kahire 1981.

KUTLUER, ilhan, “Hikmet”, DIA, XVII, Istanbul 1998.

el-MISTAVI, Abdurrahman, Divanu Tarafe b. el-Abd, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2003.
, Abdurrahman, Divdnu Taabbeta Serran, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2003.

el-MUAYBID, Muhammed Cabbar, Divanu Adi b. Zeyd, Daru’l-Cumhiriyye,
Bagdad 1965.

MUHAMMED, Esma Ebt Bekr, Divanu ‘Urve b. el-Verd, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut 1998.

MUHAMMED, Sirdcuddin, Mevsiiatu Ravdi‘is-Si‘ri’l- Arabi, I-X, Darur-Rétibi’l-
Cami‘iyyah, Beyrut tsz..

OGMUS, Harun, Cahiliye Déneminde Araplar, iz Yayimcilik, Istanbul 2013.

OZDEMIR, Sevim, “Siirle Kazang Yoluna Zuheyr b. Ebi Sulma ile el-Miitenebbi’nin
Yaklagim1’, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
sy: IX -2009/1.

SATID, Emin, Serhu Divan: Antere b. Sedddd, el-Matba‘atu’l-Arabiyye, Kahire tsz..

es-SAKKA, Mustafa, Muhtdru’s-Si‘ri’l-Cahili, Matbaatu Mustafy'1-Babi’l-Halebi ve
Evladuhd, Mistr tsz..

SA'LEB, Ebu’l-‘Abbas, Serhu Divani Ziiheyr b. Ebi Stilmd, (thk.: Hanna Nasru’l-
Hitti), Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrat 2004.

es-SAYRAFI, Hasan Kamil, Divanu Si‘ri’l-Musakkibi’l- Abdi, Ma‘hadu’l-Mahtttati’l-
‘Arabiyye, Kéhire 1971.

es-SENDUBI, Hasan, Serhu Divami Imrii’l Kays, Dar Ihyai’l-‘Ulam, Beyrut 1990.

es-SAL, Ahmed Halil, Divanu Ebi Ziieyb el-Hiizeli, Merkezud-Dirasat ve'l-Buhiisi’l-
Islamiyyeh, Port Said 2014.

104



ZUHEYR B. EBI SULMA'NIN HAYATI VE DONEMi CERCEVESINDE MUALLAKASINDA HIKMET

es-SENTEMERI, el-Alem, Si‘ru Ziiheyr b. Ebi Siilmd, (thk.: Fahrud-din Kabava),
Daru’l-Afaki’l-Cedide, Beyrit 1980.

_, el-Alem, Divanu Alkame b. Abedeti’l-Fahl, (thk.: Hanna Nasr el-Hitti),
Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrtit 1993.

es-SEYBANI, Ebt ‘Amr, Serhu’l-Muallakati’t-Tis‘, (thk: ‘Abdulmecid Hemm),
Miiesseseti’l-Alami Ii'l-Matbtat, Beyriit 2001.

TAMMAS, Hamd(, Divanu Ziiheyr b. Ebi Sulma, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2005.

___,Hamdd, Divanun-Nabiga ez-Ziibyani, Daru’l-Ma'ife, Beyrut 2005.

__,Hamdt, Divanw’l-Hansd, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2004.

__,Hamdd, Divanu’l-Hutaye, Daru’l-Ma'rife, Beyrut 2005.

et-TEBRIZI, el-Hatib, Serhu Divini Antere, (thk.: Macid Tirad), Daru’l-Kitabil-
‘Arabi, Beyrut 1992.

TULEYMAT, Gazi, el-ASKAR, ‘Irfan, Tarihu'l-Edebi’l-Arabi el-Edebi’l-Cahili,
Daru’l-Irsad, Humus 1992.

et-TUNCI, Muhammed, Divanu’l-Efvahi’l-Evdi, Daru Sadir, Beyrut 1998.

TULUCU, Siileyman, “Ziiheyr b. Ebt Siilma”, DIA, XLIV, Istanbul 2013.

el-‘UDVANI, ‘Abdulvehhab Muhammed Ali, Divdnu Zil-Isba‘il-Advani,
Matba‘atu’l-Cumhar, Miisul 1973.

YAKUB, Emil Bedi, Amr b. Kiilsim, Darw’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut 1996.

ez-ZEBIDI, Muhammed Murtada’l-Hiiseyni, Tacu’l-Artis min Cevahiri’l-Kamis,
(thk.: Abdussettdr Ahmed Ferrac), I-XL, Matbaatu Huk(imeti’l-Kuveyt,
Kuveyt 1965.

ez-ZEVZENI, el-Hiiseyn b. Ahmed, Serhu’l-Mu'allakdti’l-Asr, Dar Mektebeti’l-
Hayat, Beyrut 1983.

__, el-Hiiseyn b. Ahmed, Serhuw’l-Muallakdtis-Seb, Daru’l-Ma'rife, Beyrut
2004.

105






Kilis 7 Aralik Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi | 2016/2 | CILT: 3| SAYI: 5| s. 107-129

ISLAM HUKUKUNDA
SEFEH DURUMU VE SEFIHIN HACRI*

MEHMETONUR R
OGR. GOR., KILIS 7 ARALIK UNIVERSITESI, ILAHIYAT FAKULTESI
mehmetonur@kilis.edu.tr

Oz

Biitiin insanlar hukuken korunan birer sahsiyettirler. Hukuk bu korunmadan ya-
rarlanma yetkisini biitiin sahislara tanimaktadir. Ancak herkes hak sahibi olmakla
tasarrufta bulunma yetkisine sahip olamaz. Islam Hukukgularina gére kisi sefih
degilse riigdiine erdigi andan itibaren tiim tasarruflarinda serbest hale gelir. $er’i bir
ehliyet ar1zasi olarak sefeh; kiginin aklin ve ser’in geregine aykir1 bir sekilde hareket
etmesine neden olan mali konulardaki tedbirsizlik hali olarak tanimlanmaktadir.
Caligmamizda sefeh teriminin sozliik ve terim anlamlar1 anlatilmig ardindan sefeh
kelimesinin Kur’an ve hadislerdeki kullanimi iizerinde durulmustur. Daha sonra
hacr kavramu {izerinde durulmus, sefihin hacredilmesi ele alinmigtir. Nihayetinde
sefeh halinin sona ermesi ve hacrin kaldirilmasi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Sefeh, Hacr, Sefih, Ehliyet, Riisd.

THE SEFEH AND THE RESTRICTION OF SEFIH IN ISLAMIC LAW

Abstract

All humans are protected by law and the law give right to protection of an owner.
Nonetheless, being right-owner does not provide everyone the right to dispose.
According to Islamic legal experts a parson can be free for making disposition after
reaching lawful age. Sefeh means consuming proterty in a way that logic cannot be
approve. Briefly sefih is a parson who does not follow his logic but his pleasure. In
this study, the term of sefeh is described and focused on how it is used in Quran and
hadiths. After that, the term of hacr is explained in case of sefih. In the end, ending
of the stuation of sefeh and removing of hacr are examined.

Keywords: Sefeh, Hacr, Sefih, Capacity, Riigd.

* Bu makale “Bir Ehliyet Arizasi Olarak fslam Hukukunda Sefeh” adli yiiksek lisans tezimizden fayda-
lanilarak yazilmistir.
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|. SEFEH TERIMI
€€ efeh” kelimesi “se-fi-he” fiilinin mastar1 olup “tutumda hafif-
lik” manasinda kullanilmaktadir. Seving veya kizginlik anin-
da insanin ser’in ve aklin tersine hareket etmesine neden olan
bir haldir.? Yine yumusakligin zitt1 ve cehl anlamlarini da ihtiva eder.* S6z-
likklerde verilen bir baska anlam da “akil eksikligi” seklindedir.* Kisainin
(189/805), “kisinin hakki bilmesine ragmen haktan bile bile yiiz gevirme-
si halidir seklindeki tanimi da kelimenin s6zlitk anlami1 hakkinda bize bir
fikir vermektedir.

Islam Hukukgulari sefehi; akli melekeleri yerinde olmakla birlikte, “ki-
sinin aklin ve ser’in geregine aykir1 bir sekilde hareket etmesine neden olan
mali konulardaki tedbirsizlik hali”® seklinde tanimlamuistir. Sefeh vasfini ta-
styan kimselere “sefih” denir. Mecellede sefih s6yle tanimlanmistir; “Mali-
ni beyhude yere sarf ile, masarifinda tebzir ve israf ile izda ve itlaf eden kim-
sedir. Ebleh ve sade dil olmak hasebiyle, kar ve temettu’ yolunu bilemeyip de,
ahz ve i’tasinda aldanagelen kimseler dahi sefih addolunur.”

Imanu Safii (6.204/820) sefihi, mali konulardaki tedbirsizliginin yanin-
da, fasiklig1 olan kisi diye tanimlamistir. ® Safitnin miisliimanin ahlaki y6-
niinii de hesaba kattig1 anlasilan bu tanimi, hukuk teknigi agisindan ¢ok
kullanigl goriinmemektedir. Zira her tiirléi dini-ahlaki yoksunluk kisile-
rin sefih sayilmasina ve mahkemeler araciligiyla hacr altina alinmasina yol
acar ki bunun ¢ok boyutlu toplumsal iliskiler bakimindan saglikli sonuglar
dogurmayacag sdylenebilir. Nitekim cumhur bu ayrintiy: sefehin tanimla-
masinda dikkate almamistir. Imameyne gore sefeh durumu; kisinin aklini

2 Ibn Faris, Mutemii mekayisi’l-luga, (nsr. Abdiisselam M. Hartin), I-VI, Kahire 1399/1979, 111, 80; ibn
Manziir, Ebir’'1-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii,
Lisanii’l-Arab, I-XV, Beyrut 1994, “sfh” md.; Ciircani, Ebir'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid
es-Serif el-Hanefii, et- Ta'rifat, Beyrut 1405, s.158; Firtizabadi, Ebir't-Tahir Mecdiiddin Muhammed
b. Ya'ktib b. Muhammed, el-Kdmiisii’l-muhit, Beyrut 1406/ 1986, “sth” md.; Zebidi, Muhammed b.
Muhammed b. Abdurrezzak el Hiiseyni el-Miirteda (6.1182/1715), Tacw’l-ariis min cevéhiri’l-kdmus,
Darirl-Hidaye, I-XL, yy ts, “sth” md.

3 Merisi, Ebt’l Hasan Ali b. Ismail b. Seyyidihi’l Merisi, el-Muhkem ve'l muhiti’l-azam,(thk. Abdiilha-
mit Hindavi), I-XI, Beyrut 2000, IV, 221.

* Feyyimi, Ahmed b. Muhammet Ebii’l Abbas Hatibiiddehse Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Hamevi,
el-Misbahii’l-miinir fi garibis-serhi’l-kebir lir-Rafii, I-1I, Beyrut ts, “sth” md.

° Tahavi, Ebt Cafer Ahmed b. Muhammed b. Seleme b. Abdiilmelik b. Seleme el-Ezdi, Serhii Miiskili’l-
asar, I-XVI, yy 1415/1994, 111, 205.

¢ Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk flminin Esaslar: (Usiilii’l-Fikh), gev., Ibrahim Kifi Dénmez, An-
kara 2009, 300; benzer tanimlar igin bk. Ebti Zehre, Muhammed, Islam Hukuku Metodolojisi Fikih
Ustlii, trc. Abdulkadir Sener, Fecr Yayinlari, Ankara 2009, s. 295; Geker, Orhan, [slam Hukukunda
Akitler, Istanbul 2006, s. 31.

7 Mecelle, md. 946.

$  Safii, Muhammed b. Idris, el-Um, Beyrut 1393, I1I, 215; Nevevi, Ebt Zekeriyya Muhyiddin Yahya b.
Seref, el-Mecmii’ Serhii’l-Miihezzeb, I-XX, yy ts, XIII, 371.
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biiyiik gérmesine (kendini iistiin gormesine), stirekli hezl halinde olmasina
neden olur ve yerli yerinde hareket etmesine engel olur.’

Sefeh, kisinin hayatinda kendisine lazim olacak malumatlara sahip ola-
mamasl, egitilmemesi ve is yapma kabiliyetini elde edememesinin sonu-
cunda ekonomisini yonetememe durumudur. Insanlarla iliskileri zayif
olan, icice olmayan, onlarla hicbir sekilde muamelede bulunmayan Kkisi,
siiphesiz mallarini kontrol etmede yetersiz olacak mallarini idare etme ye-
tisinden yoksun kalacaktir."’

ll. SEFEH KELIMESININ KUR'AN VE HADISLERDE KULLANIMI

1. Kur’an'da Sefeh Kelimesinin Kullanimi

Kur’an-1 Kerimde hem kéfir, hem miinafik, hem de miislimanlar i¢in
kullanilan sefth kavrami, ayn1 kokten gelen istikaklariyla birlikte on yerde
ge¢mektedir. $imdi bunlari kullanildiklar1 manalariyla birlikte zikredelim;

Bakara suresinde miinafiklar kendilerinin akilli olduklarini iddia edip
miiminleri beyinsiz anlaminda sefih olmakla suglamislar ancak Allah (cc)
gercek sefihlerin miinafiklar oldugunu bildirmistir. Yiice Allah soyle bu-
yurur: “Miinafiklara, insanlarin iman ettikleri gibi siz de iman edin denirse,
onlar yani sefihlerin iman ettigi gibi mi iman edelim derler. lyi bilin ki, asil
sefihler (beyinsizler) onlardir; fakat bunu bilmiyorlar™

Allah (cc) kafirleri de sefih olarak niteleyip s6yle buyurmustur: “Nefsini
sefih yapandan baska kim Ibrahim Milletinden yiiz cevirir? Andolsun ki, biz
Ibrahim’i diinyada begenip segmistik ve Ahirette de o salihlerdendir™?

Yahudiler de Hz. Peygamberin (sav) hak oldugunu ¢ok iyi bilmeleri-
ne ragmen kiblenin degismesini; inanmamak ve inananlar1 siipheye di-
siirmek i¢in kullanmalarindan dolay1 Allah (cc): “Insanlardan bazi sefihler;
Onlart tizerinde bulunduklar: kibleden ceviren nedir diyecekler. De ki: Dogu
da bati da Allahindir. Allah diledigini dogruya iletir”" buyurmustur.

Allah (cc) gocuklarini cahili kaygiyla oldiirenleri sefih olarak nitelendir-
mistir: “Bilgisizlik yiiziinden sefihge cocuklarim oldiirenler ve Allahin kendileri-
ne verdigi rizki, Allaha iftira ederek haram kilanlar siiphesiz hiisrana ugranugslar-
dir. Muhakkak ki onlar dalalete diismiisler ve hidayete erecek de degillerdir™*

° Serahsi, Semsiileimme, el-Mebsut, I-XXX, Beyrut 1421/2000, XVIII, 146.
1 Ceker, Islam Hukukunda Akitler, 31.

11 Bakara, 2/13.

12 Bakara, 2/130.

13 Bakara, 2/142.

4 En’am, 6/140.
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Kur’an-1 Kerimde gegen bir bagka kullanim da kafirlerin kendi peygam-
berlerini sefihlikle su¢lamalar: seklindedir: “Hud kavminden kdfir ileri ge-
lenler dediler ki: Biz seni bir sefahet iginde goriiyoruz ve biz seni yalancilar-
dan sayiyoruz. Bunun iizerine Hud: ‘Ey kavmim, bende sefahet yoktur. Ben
dalemlerin Rabbi tarafindan gonderilmis bir el¢iyim’ dedi™

Misé (as)’1n Allaha duas: su sekilde ge¢cmektedir: “Miisa dedi ki: Rab-
bim! Dileseydin, bunlari da beni de daha énce helak ederdin. Icimizden bazi
sefihlerin yaptiklarindan 6tiirii bizi heldk mi edeceksin.”'®

Cinler iman edince seytanlar1 beyinsiz olarak nitelendirmislerdir: “Me-
ger bizim sefih olan Iblis veya cinlerin kafirleri Allah hakkinda sagma sapan
seyler soyliiyorlarmis™’

Simdiye kadar naklettigimiz ayetlerdeki sefeh kelimesi, daha sonra te-
rimlesmis fikhi anlaminda degil, sozlilk anlaminda kullanilmistir. $imdi
yer verecegimiz iki ayette ise anladigimiz fikhi icerikte kullanilmigtir.

Mallarini gerektigi yerde kullanamayanlar, onu israf edenler, iyiyi kotii-
den ayiramayan akli ermez sefihler olup, Kur’an-1 Kerim onlara mal intikal
ettirilmesini, velisi olmadan borg verilmesini yasaklamaktadir: “Eger bor¢-
lu olan kimse sefih, yahut zayif ya da kendisi yazdiramayacak durumda ise,
velisi ona adaletle yazdirsin™® ayeti ile “Allahin sizin i¢in gegim kaynag: yap-
t1ig1 mallarinizi sefihlere vermeyin. O mallarla onlar: besleyin, giydirin ve on-
lara giizel soz soyleyin. Yetimleri deneyin. Evlenme ¢agina (buluga) erdikle-

rinde, eger resid olduklarim goriirseniz, mallarini kendilerine verin”*

ayetle-
ri bu duruma isaret etmektedir. Bu iki ayeti kerime bize sefeh kelimesinin
Kuranda terim manasiyla yer aldigin1 gostermektedir. Nisa suresi 5. ayet-
te mallarin yetimlerin olmasina karsilik vasilerine nispet edilmesi bu kisi-
lerin kendi mallarini koruyamadiklari i¢in vasilerin kendi mallarini korur
gibi bu sefihlerin mallarini koruyup gozetmelerini emrettigi anlagilmakta-
dir. Nisa suresi 6. ayette denenecek sahislardan “yetim” olarak soz edilmek-
tedir, zaten Islam hukukuna gére yetimlik bultgdan sonra olmaz. Fukaha
Nisa suresi 5. ve 6. ayetlerini siyak sibak baglaminda birlikte ele almis, Ni-
sa suresi 5. ayette sefihlere mallarinin verilmemesi dogrultusunda bir hiik-
miin yer almis oldugunu sonra Nisa suresi 6. ayette bulig ¢agina geldikle-
rinde resit olmalar1 durumunda mallarinin kendilerine teslim edilmesinin

5 Araf, 7/ 66-67.
16 Araf, 7/155.

7" Cin, 73/4.

18 Bakara, 2/282.
19 Nisa, 4/5,6.
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emredildigini, iste bu nedenlerden dolay: kisi resid olmadan sadece biiltiga
ermesinin yeterli olmadigini dile getirirler. Hanefi Ebti Yasuf, Imam Mu-
hammed ile Maliki, $afii ve Hanbeli mezheplerine gore bultiga ermesine
ragmen sefeh hali devam edip resid olmayan kisinin yas1 goz dniinde bu-
lundurulmaksizin resid olana kadar mallar1 veli veya vasisinin elinde bira-
kilir. Eb Hanife ise, yirmi bes yasina kadar riisdiin gergekten bulunmasi
gerektigini, bu yasa ulastiktan sonra ise, artik riisdiin gergekten varliginin
sart olmadigini, var oldugu kanaatiyle hareket edilecegini séylemistir. 2 ibn
Hazm’ a (6. 456/1064) gore; miisliimana sefeh isnad edilmez.!

2. Hadislerde Sefeh Kelimesinin Kullanimi

Peygamber (sav) sefih kelimesini cahil, akli ermeyen manasinda kullan-
mistir: “Insanlar aldatici seneler gelecek; o zaman yalancilara inanilacak,
dogru sozliiler yalanlanacak, hainlere giivenilecek, emin insanlar hain mu-
amelesi gorecek ve riiveybida konugsacak” dedi. Sahabe: Ravaybida nedir?
diye sorunca, Hz Peygamber: “Sefih kisinin insanlarin genelinin adina ko-
nusmasidir” seklinde buyurmustur.?

Hz Peygamber, bagka bir hadislerinde soyle buyurmaktadir: “U¢ kimse
vardir ki, Allah’a (cc) dua ederler. Fakat Allah (cc) onlarin dualarini kabul
etmez. Bunlardan birincisi, yoldan ¢ikmis bir karisi oldugu halde onu bo-
samayan, ikincisi kendisine sefth kimsenin mali teslim edilen ancak sefith
hentiz halini diizeltmeden malini ona idde eden kisi; oysa Allah (cc): “Mal-
larinizi sefihlere vermeyin” buyurmustur. Ugiinciisii ise, hi¢ bir gahit ol-
maksizin bagkalarina bor¢ veren kimsedir”*

Bir basgka hadiste Rasulullah (sav) soyle buyurmustur: “Sefihlerinizin
ellerini tutun” yani i¢inizden mallarini yerli yerinde harcamayanlar
engelleyin»

Gorildigi tizere Hz Peygamber bazi hadislerinde sefehi sozliik anla-
muyla, bazi hadislerinde de fikhi igerigiyle kullanmistir.

9
S

ibn Kudame Ebii’l-Ferec, Semsiiddin Abdurrahméan b. Muhammed b. Ahmed el-Makdisi, es-Serhu’l-
kebir, I-XIV, Beyrut 1393/1973, 1V, 463; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 101; Kalytibi, Ebir'l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. Ahmed b. Selame, Hégiyetii'l-Kalyiibi ald Serhi’lMahalli ale’l-Minhdc, 1-1V,
Beyrut 1414/1998, 11, 321; Tastli, Eb@’l-Hasan Ali b. Abdisselam, el-Behce fi Serhi’t-tuhfe, I-11, Bey-
rut 1418/1998, 1, 321; Dimyati, Tanetii’t-talibin, 11, 302.

ibn Hazm, el-Muhalld, 1X, 373-375.

Ahmed b. Hanbel, Miisned, Thk: Suayb el Arnavuti, I-L, yy, 1420/1999, XIII, 291; Ibn Mace, “Fiten’, 23.
Nisa, 4/ 5.

Beyhaki, Ebtibekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali, es-Stinenii’l-Kiibrd, (Thc. Muhammed Abdulkadir
Ata), Mekke 1414/1994, X, 146.

* Beyhaki, Sudbii’l-iman, X, 65; Suyut, el-Cami'u’s-sagir, 1, 363.
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. Hacr

Sozlitkte; “mutlak surette engellemek, yasaklamak, kisitlamak” mana-
sina gelmektedir.?® Terim olarak hacr, “bir kisiyi belli nedenlerden dolay:
kavli tasarruflarindan® men etmektir”?® Mecelle, hacri soyle tarif etmistir:
“Hacr, bir sahs-1 mahsusu tasarruf-u kavlisinden mendir ki, bade’1-hacr ol
sahsa mahcur denilir™

Kisiyi hacr altina almanin bir¢ok sebebi vardir. Islam hukukgulari bu se-
bepleri genel olarak kiigiikliik, delilik, bunaklik, sefeh, kolelik ve borg ola-
rak saymislardir. Kisinin hacrinin sebebi ehliyetteki kusurundan kaynak-
lanan durumun yaninda bu kimselere ve diger insanlara gelebilecek zara-
r1 6nleme konusunda gosterilen hassasiyetten kaynaklanmaktadir. Bir bas-
ka deyisle Allah (cc) bedeni nimetleri ve ruhi nimetleri biitiin insanlara esit
olarak vermemistir. Insanlarin i¢inde yardima muhtag, korunmasi zorunlu
kisiler oldugu gibi kontrol altina alinmadiklarinda topluma zarar verecek
kisiler de mevcuttur. Bundan dolay1 cemiyet yapisinin zarar gormemesi ve
bu yardima muhtag insanlarin korunmast igin Islam Hukuku hacr miiesse-
sesini gerekli gormiistiir.*’

Hacrin kavli tasarruflara etkisi {i¢ asamada degerlendirilir:

a) Kavi (kuvvetli) hacr, bu tiir hacirde kisinin tasarruflar1 hicbir hitkiim
ifade etmez. Gayr-1 miimeyyiz ¢ocuk ve delinin tasarruflari ile miimeyyiz
¢ocugun tamamen aleyhine olan tasarruflar1 bu niteliktedir.

b) Vasat hacr, burada kavli tasarrufun gecerliligi sarta baglidir. Miimey-
yiz ¢ocugun, sefth ve ma'tuhun kar-zarar ihtimali olan tasarruflar1 bu tiirden
olup bu kisilerin yaptig1 bu muameleler izin veya icazetle gegerlilik kazanir.

¢) Zayif hacr, hacrin en zayif agamasini tegkil eder. “Tasarrufun vasfinin

% {bn Manzir, Lisdnu’l -Arab, “hacr” md.; Firuzabadi, el-Kamiisii l-muhit, “hacr” md.; Zebids, Taciil-ariis, “hacr” md.
* Kavli tasarruf; Fiili olmayan biitiin tasarruflar olup kisinin yaptig1 biitiin akit vb. tasarruflari iine alir.
Hattéb er-Riiayni, Semseddin Ebti Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahmén et-Tarablisi
el-Magribi, Mevahibii’l-Celil liserhi Muhtasarii’l-Halil, (Tahkik: Zekeriya Amirét), yy 1423/2003, VI,
631-632; ibn Kudame, Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame
el-Cemmali el-Makdisi, el-Mugni, Beyrut 1405, VI, 593; Buhati, Mansar b. Yanus b. Saldhiddin,
Kessafii'l-kind” an metni’l-Tknd’, 1-VI, Beyrut 1402, 111, 123; Sirazi (6.476/1083), el-Miihezzeb fi fikhi’s-
Safii, I-11, Beyrut ts, II, 126; Ibrahim Kafi Dénmez, “Tasarruf”, DIA, c. XL, s. 118.

Ibn Niiceym, Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri, el-Bahrii’r-rdik serhii Kenziid-dek&’ik,
I[-VIIL, Beyrut ts, VIII, 88; Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-
Dimagki, Reddii’l-muhtdr aled-Diirri’l-muhtdr, 1-VIII, Beyrut 1421/2000, VI,143; Dimyéti, Ebubekr
b. Muhammed, ‘anetii’t-talibin, yy ts, I1, 300- I11, 69; Sener, “Islam Hukukunda Hacr”, AUIFD, XXII,
331-347; Apaydin, H.Yunus, “Hacr”, DIA, X1V, 513.

Mecelle, md. 941.

Ibn Riigd, Ebir’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endeliisi, Biddyetii’l-miictehid,
11, 454; Hattab, Mevahibii’l-celil, V1, 632; Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 126; ibn Kudime, el-Mugni, VI,
593; Buhiiti, Kegsdfii'l-kind’, 111, 123; Apaydin, “Hacir” DIA, X1V, 514-517; Sener, “Islam Hukukunda
Hacr”, AUIFD, XXII, 345.
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vasfina, yani nefazin derhal gerceklesmesine engel olmaktir”*' Borg sebe-
biyle hacredilen kisinin bir baskasina bor¢ ikrarinda bulunmas: durumun-
da ikrarin derhal gegerlilik kazanmamasi boyledir.*

Buna gore hacrin sebepleri, kiigtikliik, delilik, bunaklik, kolelik, borg ve
sefeh’tir. Mahcurlar da iki kisma ayrilmakta olup birinci kisim, zaten mah-
cur olanlardir ki bunlar ¢ocuklar, deliler, bunaklar ve kolelerdir. Diger ki-
sim ise hakimin hitkmiiyle mahcur olurlar ve bunlar borglular, sefihler, ca-
hil doktorlar, miiflis oldugu halde yolcu tasiyan ve insanlara batil hileler 6g-
retmek suretiyle fetva veren kimselerdir.

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu sefihin hacr edilecegi goriisiindedir-
ler. Ancak Ebti Hanife’ye gore borg ve sefeh hacr sebebi degildir. Nitekim
hiir, balig olan kisiler hukuki tasarruftan hacr edilemez. Bu hacr onlarin
hiirriyetine, miikellef olmalarina ve insan onuruna aykiridir.*®

Sefeh sebebiyle mallarini telef eden kisinin hacredilmesi gerektigini,
Ebt Hanife (6.150/767), Ziifer (6.158/775) ve Ibn Hazm (6.456/1064) hari¢
diger imamlar savunmuslardir.**

TMKda ise ehliyetin sinirlanabilecegi haller belirlenmis olup sefihlik
durumu nedeniyle hacr altina alinmak (kistlilik) i¢in belirli sartlar kosul-
mustur. Kisitlama sebepleri, vesayeti gerektiren haller baghig: altinda su se-
kilde diizenleme altina alinmistir:

a) Savurganlik, alkol ve uyusturucu madde bagimhihigi, kotii yasama tar-
z1, kotii yonetim: Savurganlik, gelir tarzina uygun diismeyecek tarzda diisiin-
cesizce tiiketimde bulunma egilimini; ayyashk icki diiskiinliigiiniin iptila ha-
line gelmesini; kotii yasam tarzi, ahlaka aykiri bir yasayis tarziny; kotii yo-
netim bir kimsenin bilgisizligi veya aczi yiiziinden iktisadi varligim tehlike-
ye ve ailesini darlik ve yoksulluga diistirecek sekilde davranmasini ifade eder.
Bu hallerin de hacir sebebi olmast, o kimsenin kendisini veya ailesini zaruret-
te birakmasi yahut daimi yardim ve bakimi gerektirmesi veya baskasinin em-
niyetini tehdit etmeye baghdir>

b) Ilgilinin istegi iizere: Yashlii, sakathgi veya deneyimsizligi sebebiyle is-

3 Sener, age, AUIFD, XXI11, 331-347; Apaydin, “Hacr”, DIA, X1V, 513.

Ibn Abidin, Reddii’l-muhtér, V1, 142-153.

* Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 163-166; Kasani, Aldaddin Eba Bekr b. Mes‘td, Beddi'u’s-sandi" fi tertibi’s-
serdi; I-VII, Beyrit 1406/1986, VII, 171; Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-1 Islamiyye ve Istildhatr Fik-
hiyye Kamusu, I-VIII, Bilmen Yayinlari, Istanbul 1967, Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Ka-
musu, VII, 271-280.

Ibn Hazm, Ebti Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-Muhalld, Beyrut
ts, IX, 373-375; ibn Kudame Ebit'l-Ferec, es-Serhu’l-kebir, IV, 463; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, V,
101; Kalytibi, Hagiyetii’l-Kalyiibi ¢, 11, 321; Tastli, el-Behce, 1, 321; Dimyati, [anetii’t-talibin, 11, 302.

5 Tiirk Medeni Kanunu, md. 406.
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lerini gerektigi gibi yonetmekten aciz olan bir kimse kendi talebi iizerine hac-
redilir. Burada ilgilinin talebi yapmak icin temyiz kudretine sahip olmas: ge-
reklidir. Istege bagh hacir karar1 verilirken sartlarin olusup olusmadigi ¢ok in-
celenmez diger sebeplerle verilen hacir kararina gore daha az siki degerlendi-
rilir. Kisinin islerini yiiriitemedigine iliskin bir kani doguracak ispati yeterli
olacaktir. Kisitlama karari, kesinlesince hemen kisithnin yerlesim yeri ile nii-
fusa kayitl oldugu yerde ilan olunur.*

IV. SEFTHIN HACR EDILMESI

Islam hukukgularinin gogunlugu, sefih olarak biiliga eren kisilere, resid
olduklar bilinene kadar mallarinin teslim edilmeyecegini kabul ederler.”
Dolayisiyla hacrinin devam edecegini ve o kisiye veli tayin edilecegini belir-
tirler. Sefih veya deli olarak bélig olan kisinin biiligundan 6nceki velisinin
velayetinde kalacagini ifade ederler.®® Ancak Ebti Hanife bu kisilerin mal-
larinin 25 yasina kadar kendilerine teslim edilmeyecegini, 25 yasina gel-
dikten sonra sefih olsun resit olsun mallarinin kendisinden engellenmeye-
cegini ifade eder.” Buna ek olarak Ebi Hanife; hdkim hacr karari alsa da-
hi hacrin gegersiz olacag1 ve sefthin tasarruflarinin gegerlilik kazanacag:
goriisiindedir.*

Islam Hukukgularinin gogunlugu, riisdiin gercekten bulunmasini sart
kosmuslar, Eb Hanife ise, yirmi bes yasina kadar riigdiin ger¢ekten bulun-
mast gerektigini, bu yasa ulastiktan sonra ise, artik riigdiin gergekten varli-
ginin sart olmadigini, var oldugu kanaatiyle hareket edilecegini sdylemis-
tir. Ebt Hanife’ye gore sefihe mallarinin verilmemesinin nedeni hacr degil-
dir. Bunun nedeni o kisinin 25 yasina kadar egitilmesi ve gozetim altinda
tutulmasidir.*’ Mevsili (6. 683/1284) ise 25 yasinin riigdiin zanni sinir1 ol-
dugunu belirtir. Bunun da temelinde, kisinin bu yasta dede olabilecegi dii-
stincesi yatmaktadir.** Ayrica kisiye mallarini vermemek suretiyle cezalan-

3 Tiirk Medeni Kanunu, md. 410.

7 Safii, el-Um, 111, 247; Sahnin, el-Miidevvenetiil-kiibra, 1V, 72; Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 140;
Mevsili, Abdullah b. Mahmiid Ebii’'1-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmiid b. Mevdid, el-Ihtiydr
li-ta’lili’l-muhtar, (ngr Ali Abdiillhamid Ebi’1-Hayr/M.. Vehbi Siileyman), Beyrut 1419/1998, 11, 96;
Ibn Kudame, el-Kdfi, IV, 551; Salihi, Alauddin Eb&’l-Hasan Ali b. Siileyman ed-Dimeski, el-Insdf fi
ma’rifeti’r-racihi mine’l-hilaf, Beyrut 1419, V, 239; Tesli, el-Behce fi serhi’t-tuhfe, 11, 482-485.

Sirbini, Muhammed b. Ahmed el- Hatib, Mugni’l-muhtdc, 1- IV, Beyrut ts, II, 170; Bilmen, Hukuk-1
Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, V1L, 271-280.

Ibn Melek, Serhu Mendri’l-envar, Istanbul 1319, I1, 989.

40 Kasani, Bedaiu's-sdndi’, VII, 171.

4 Kéasani, Bedai'u's-sandi, VII, 171; Serahsi, el-Mebstit, XXIV, 142-145; Zeydan, Abdiilkerim, el-Medhal
li Dirdsetis-Seriati’l-Islamiyye, Beyrut, s. 271.

Mevsli, el-Ihtiydr, 11, 116.

3

&

3

]

4

S

114



{SLAM HUKUKUNDA SEFEH DURUMU VE SEFIHIN HACRI

dirmak caiz degildir. Ciinkii 25 yasina ulastiktan sonra, mallarini kendisine
vermeyerek onu tedip etme, faydasizdir.*

Ibn Hazm’a gére; miisliimana sefeh isnad edilmez. Ancak hakki batil-
dan temyiz edemedikleri i¢in kafirlere ve delilere sefeh isnad edilebilecegi-
ni sdylemistir. Dolayisiyla akil ve balig bir miisliman hacr altina alinmaz
seklinde fikir beyan etmigtir.**

Sefehin hukuki sonuglari sefihin hacri ve bunun sonucu sefihin malinin
idaresine veli tayin edilmesi seklindedir.

1. Sefthin Hacri

Bu konuda genel itibariyle iki goriis bulunmaktadir:

a) Sefihin Hacrini Gerekli Gorenler

Sefihin hacrini kabul eden ¢ogunluk Islam hukukgulari, gériiglerini su
delillere dayandirarak izah etmislerdir:*

i) “Ey iman edenler! Belli bir siire i¢in birbirinize bor¢landiginiz zaman
bunu yazin. Aramizda bir yazici adaletle yazsin. Yazici, Allah'in kendisine 0g-
rettigi sekilde yazmaktan kaginmasin, (her seyi oldugu gibi dosdogru) yazsin.
Uzerinde hak olan (bor¢lu) da yazdirsin ve Rabbi olan Allah’tan korkup sa-
kimsin da borgtan hicbir seyi eksik etmesin. Eger bor¢lu, sefih, veya zayif bir
kimse ise, ya da yazdiramiyorsa, velisi adaletle yazdirsin.™¢ Bu ayet sefihin
mahcur olup velayet altinda olmasina isaret etmektedir.*

ii) “Allahin, sizin igin gecim kaynag yaptigr mallarinizi sefihlere verme-
yin. O mallarla onlar: besleyin, giydirin ve onlara giizel soz soyleyin.*® Bu
ayet sefihlere mallarin teslim edilmemesini, onlarin yeme i¢me ve giyimle-
rinin kargilanmasini emretmektedir. Bu ayette gegen “mallariniz” kelimesi-
ni miifessirler sefihlerin mallar1 olarak anlamislardir. Bunu da miifessirler
soyle yorumlamislardir: Sefihin mallar: velinin tasarrufunda ve onun vela-
yeti altinda bulundugu i¢in onun mallar1 denilmeyip velilere seslenilerek
sizin mallariniz denilmistir.*

4.

&

Kasani, Bedai'us-sandi’, VII, 169; Sa’ani, Muhammed b. Ismail el- Emir el- Kehlani, Siibiiliis-selam,
Yy 1379/ 1960, I11, 57.

Ibn Hazm, el-Muhalla, 1X, 373-375.

Safii, el-Um, 111, 251; Kasani, Beddius-sanai, V11, 169.

Bakara, 2/282.

Zeydan, Abdiilkerim, el-Veciz fi Usilli’l-Fikh, Bagdat 1973, s. 122.

Nisa, 4/5.

Maéverdi, Ebi’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri, el-Hdvi’l-kebir, I-XVIII, Beyrut
1414/1994, VI, 349; Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 138; Ibn Kudame, el-Mugni, IV, 550; Karafi, Ebt’l-
Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri, ez-Zahire [fi’l-fikh, I-XIV, Beyrut 1994,
VIII, 245; Beyzavi, Nasiriiddin Eb Said (Ebt Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed,
Envarii’t-tenzil ve esrdrii’t-tevil, Beyrut ts, I, 147.
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iii) “Yetimleri deneyin. Evlenme ¢agina (biiliga) erdiklerinde, eger resid
olduklarini goriirseniz, mallarini kendilerine verin.™ Yetimlerin biilag ¢a-
ginda denenmeleri ve sefih olmadiklari, resid olduklar: anlasilinca mallari-
nin kendilerine devredilmesi emredilmektedir.”'

v) Hz. Ali, malin1 bosa harcamasi nedeniyle Abdullah b. Cafer’in hacr alt1-
na alinmasini Hz. Osmandan talep etmis, bunu 6grenen Abdullah b. Cafer, ola-
y1 Ziibeyr b. Avvama anlatmis ve Ziibeyr b. Avvam kendisine ortak oldugunu
Hz. Osman 6niinde agiklamis ve Hz Osman; ortag1 Ziibeyr olan birisini nasil
hacr altina alabilirim, demistir.>* Bu olaydan hareketle sahabenin hacr olayina
kars1 cikmamasi sefih kisiye hacrin mesru oldugunu gostermektedir.>

v) Hz. Ayse’nin malini israf derecesinde sadaka olarak dagittigi, Ziibeyr
b. Avvam’a ulaginca Hz Ziibeyr; ya bu tasarruflarindan vazgeger veya onu
hacr altina alirim demesi, resid olan kiginin dahi sonradan malini israf et-
meye baslamasi halinde hacr altina alinacagina delildir.**

vi) Sefihin hacri kamu yarar1 agisindan gereklidir. Nitekim sefih, kont-
rolsiiz harcamalar1 sebebiyle hem kendine zarar vermesi hem de ailesine
zarar vermesi agisindan topluma yiik olur.”

b) Sefihin Hacrini Caiz Gérmeyenler

Sefihin tasarruftan menedilmemesi ve hacredilmemesi gerektigini sa-
vunan Ebt Hanife ve Ziifer ise su delillere dayanmustir:>

i) “Biiyiiyecekler (ve mallarim geri alacaklar) diye israf ederek ve acele-
ye getirerek mallarini yemeyin™ ayetini delil alarak biiyiiylince mallarinin
kendilerine teslim edilecegini ve velayetin kalkacagini dile getirmislerdir.”®

ii) “Alisveris yaptiginda ¢okca aldanan Habbéan b. Munkiz’i ailesi Pey-
gamberimize (sav) sikayet edip hacr altina alinmasini isteyince, Peygambe-
rimiz (sav) Habbana sormus ve o; ben aligveris yapmadan duramam deyin-
ce Rasulullah.(sav) Habban1 hacr altina almamistir” bu hadisten sefihin
hacrinin gerekmedigi anlasilmaktadir.

%0 Nisa, 4/6.

St Safii, el-Um, 111, 247; Sahntn, el-Miidevvenetii'l-kiibrd, IV, 72; Serahsi, el-Mebstt, XXIV, 140; Ibn
Kudame, el-Kafi, 1V, 551; Salihi, el-Insdf, V, 239; Tastli, el-Behce fi serhi’t-tuhfe, 11, 482-485.

52 Safii, el-Um, 111, 252; Tahavi, Serhii Miiskili'l-asar, XI1, 340; Albani, Muhammed Nasreddin, frvaii’l-

galil fi tahrici ehadisi Mendri’s-sebil, I-VIIL, Beyrut 1405/1985, V, 273.

Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 158.

** Bu hadisin biraz farkli metinle rivayeti i¢cin bk Buhari, “Menakib’, 14; Maverdi, el-Havi’l-Kebir, V1,

356.

Zeydan, el-Veciz, s. 96.

% Kasani, Bedai'u’s-sdndi’, VII, 169.

7 Nisa, 4/6.

Serahsi, el-Mebsit, XXIV, 139.

5 Buhari, “ Biiyu’ ”, 48; Miislim,  Biiyu ”, 48.

% Zeylai, Fahruddin Osman b. Ali, Tebyinii’l-hakaik serhu Kenziid-dekdik, I-V1, Beyrut 1313, V, 199;
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iii) “Eger borglu, sefih, veya zayif bir kimse ise, ya da yazdiramiyorsa,

velisi adaletle yazdirsin ™!

ayetini hacr i¢in delil alanlara cevap olarak bura-
daki veliden kaszt; sefth kisinin velisi degil hak sahibi olan velidir, seklinde
bir izah yoluna gitmislerdir.*

v) Sefihin hacri kamu yarar1 agisindan gereklidir, diyenlere; sefih ki-
si kendi malinda tasarrufta bulundugundan ve hi¢ kimsenin onun malin-
da hakki olmadigindan dolay1 ona miidahale hakki da yoktur® seklinde ce-
vap verilir.

v) AKli delil olarak da; sefeh durumu kisinin aklinda eksiklik meydana
getirmediginden bu kisinin ehliyetini de etkilemez. Bu nedenle sefih kisi
balig ve akilli olup tam ehliyet sahibidir ve tasarruflar1 gegerlidir.**

vi) Bir bagka akli delili de su sekilde izah etmislerdir: Kisinin biilaguyla
sahsiyeti tamamlanir ve boyle bir kisinin hacredilmemesi gerekir. Bunun
nedeni ise hacrin, insan olma vasfini yok etme anlami tagimasidir.®

Sefihin hacrini gerekli goren cumhur fukahanin gorisi tercihe sayan-
dir. Sefihin hacri kamu yarar1 agisindan gereklidir. Sefih kisi kendi malin-
da tasarrufta bulunmakla birlikte, malinda aile efradinin da nafakasi oldu-
gu icin bu mallarin koruma altina alinmasi sarttir. Her ne kadar sefeh du-
rumu kisinin aklinda eksiklik meydana getirmese bile bu kisinin tecriibe-
sizligi veya mali konularda siirekli bir sekilde aldanmasi nedeniyle hacr al-
tina alinmasi gerekmektedir. Ayrica sefih, kontrolsiiz harcamalari, mal kay-
bina neden olan ticarette devamli bir sekilde aldanmasi veya tecriibesizli-
gi sebebiyle hem kendine zarar vermesi hem de ailesine zarar vermesi ag1-
sindan topluma yiik olur. Hem kendi malini telef edebilir hem de bakmak-
la miikellef oldugu kisileri muhtag durumuna getirebildigi i¢in bu durum-
da olan bir sahsin hacri gerekli olmaktadir.

2. Sefthin Mallarinin idaresine Veli veya Vasi Tayin Edilmesi

Sefihin hacri, onun mallarini yonetecek ve tasarruflarini kontrol ede-
cek mercilerin varligini gerektirir. Islam Hukuku bunun igin velayet ve ve-
sayet miiesseselerini ongormiistiir. Yiice Allah “Uzerinde hak bulunan kim-
se sefth veya zayif akill: olur yahut bizzat yazmaya giicii yetmezse velisi dog-

ibn Niiceym, el-Bahriir-rdik, VIII, 91-94.
¢! Bakara, 2/282.
2 Zeydan, el-Medhdl,s. 274.
¢ Zeydan, el-Veciz, s. 97.
¢4 Serahsi, el-Mebsut, XXIV, 137-138.
¢ Zeydan, el-Veciz, s. 96.
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rulukla yazsin™® seklinde buyurarak velayet miiessesesini emretmistir. Aye-
te binaen ve Ciircaninin yapmis oldugu tanimdan hareketle veliyi su sekil-
de tanimlayabiliriz: Hukuk tarafindan, eda ehliyeti hig olmayan veya eksik
bulunan kisinin rizasi aranmaksizin, sahsina veya mallarina iliskin islerini,
gozetip ylrtitmek tizere gorev verilen sahsa veli denir. ¥ “Veldyet dogrudan
kanundan kaynaklan naibliktir”

Vesayet ise mali konularla sinirl kalip yargi karariyla olugturulur. Islam
hukukgularinin eserlerine baktigimizda vasiyi soyle bir tanimlamayabili-
riz®: Hakim veya veli tarafindan ¢ocugun veya mahcurun mallariyla ala-
kal1 biitiin menfaatlerini korumak ve bu konularla alakali hukuki muame-
lelerde onu temsil etmekle yiikiimlii kilinan kisiye vasi denir. Vasi yalniz-
ca mali konularda yetki sahibidir. Vasi olan kisiye, iizerinde veséyet hakki
bulundugu kisinin ¢ikarlarini gézetme ve mallarini gozetip onlar1 ¢ogalt-
ma konusunda yetki verilmistir. 7 Velayet veya vesayet kisinin sefih olarak
balig olmas: ve biiligundan sonra ortaya ¢itkmasi durumuna gore farklilik
gosterir simdi de konuyu bu dogrultuda inceleyelim;

a) Kisinin Sefih Olarak Balig Olmasi

Hanefiler 6ncelikli olarak babay1 ve 6liimiinden sonra babanin tayin et-
tigi vaslyi, vasinin belirledigi vasiyi, iki sahih dedesini,”’ dedenin tayin etti-
gi vaslyi, vasinin vasisini, hakimi veya hakimin belirledigi vasiyi, buradaki
siralama izlenerek, veli olarak belirlemislerdir.”> Bilmen (6.1971) veli konu-
sunda; “Bir ¢ocuk sefith veya mecnun olarak balig olsa kable’l-biiltag velisi
kim ise yine velisi odur”” seklinde fukahadan nakilde bulunmaktadir.

Safiiler, oncelikli olarak babanin daha sonra dedenin, baba ve dede yok-
sa hakimin veya idarecinin veli olmas: gerektigini ifade etmiglerdir.”

Malikiler, baba, sonra babanin tayin ettigi vasinin veli olarak belirlene-
cegini soylemislerdir.””

Hanbeliler, Mélikilerin dediklerine ek olarak baba vasi belirlememis-

6
6

EN

Bakara, 2/282.

Ciircani, et-Tarifat, s. 329.

Calis, Halit, Islam Hukukunda Ehliyet Teorisi, Konya 2004, s. 45.

Safii, el-Umm, VIII, 91; Serahsi, el-Mebsiit, XXII, 34,253; Ibn Emiru Hac, Eba Abdilldh Semsiiddin
Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Halebi, et-Takrir ve't-tahbir fi serhi t-tahrir, Beyrut
1403, I1, 142; Zeylai, Tebyinii’l-hakaik, VI, 208; Ibnirl-Hitmam, Fethu’l-kadir, X, 502.

Calis, Ehliyet Teorisi, s. 45.

Sahih Dede: Olen kimse (baba) ile arasinda kadin bulunmayan dedeye “Sahih Dede” ad1 verilmistir.
Babanin babasi, babanin babasinin babasi bu kapsamdadr.

Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar V1, 174.

Bilmen, Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, V1L, 271-280.

Sirbini, Mugni’l-Muhtdc, 11, 170-174.

Destiki, Hasiye ales-Serhi’l-kebir, 111, 293; Harasi, Eba Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Alj, es-
Serhii’l-kebir ala Muhtasar Sidi Halil, Beyrut ts, V, 294- 300.
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se hakimin belirleyecegi emin bir kisinin veli olmas1 gerektigini savun-
muglardir.”®

b) Sefehin Biilag ve Riisd Déneminden Sonra Ortaya Cikmasi

Hanefiler, Safiiler ve Hanbeliler sefeh halinin riistten sonra belirmesi
durumunda veldyetin babaya ge¢meyecegini hdkime veya idareciye gece-
cegini sdylemislerdir.””

Malikiler ise her halitkarda babanin, baba 6liirse babanin tayin ettigi
vasinin veli olacagini dile getirmislerdir.”

Mecellede; “ Sefih-i mahctr muamelatta sagir-i miimeyyiz gibidir. Fakat
sefihin velisi ancak hakimdir. Anin {izerinde eb ve ceddinin ve vasilerinin
hakk-1 velayeti yoktur”” diizenlemesi yer almgtur.

¢) Velinin Sorumlulugu

Islam, sefih kisinin mallarini veli veya vasiye teslim ettikten sonra onu
tasarruflarinda tamamen serbest birakmamaktadir.

Kur’an-1 Kerimde; “ O mallar i¢inden onlara rizik ayirin, onlar1 giydirin
ve onlara tatli ve ise yarar bir s6z s6yleyin ”* ayeti ile bir sonraki ayette “Bii-
ylyecekler (ve mallarini geri alacaklar) diye israf ederek ve aceleye getire-
rek mallarini yemeyin. (Velilerden) kim zengin ise (yetim malindan yeme-
ge) tenezziil etmesin. Kim de fakir ise, aklin ve dinin gereklerine uygun bir
bicimde (hizmetinin karsilig1 kadar) yesin. Mallarini kendilerine geri ver-
diginiz zaman da yanlarinda sahit bulundurun”® buyurularak, sefihlerin
mallarinda velilerin nasil tasarrufta bulunacag zikredilmistir.

Malikiler vasi muhtag ise, velisi bulundugu kisinin mallaryla ilgilendi-
gi oranda emeginin karsiligini alabilecegi, ancak hi¢bir sey almamanin da-
ha iyi olacag: goriisiindedirler.®” Hanefiler ise velilerin muhtag olanlar ha-
ri¢ icret almalarinin caiz olmadigini belirtirler.®

Bu konuyla ilgili olarak Imam Safiiden iki goriis nakledilmistir. Birin-
ci goriis, kisi sayet muhtag durumda ise velisi bulundugu kisinin mallariyla
ilgilendigi oranda emeginin kargiligini alabilecegi seklindedir. Tkinci gorii-

Ibn Kudame Ebivl-Ferec, es-Serhii’l-kebir, 111, 163; Salihi, el-Insdf, V, 210; Hacavi, el-Tkna’, 1, 223.
Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 11, 170-174; Buhti, Kessafii'l-kind’, 111, 435; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr,
VI, 174.

78 Harasti, es-Serhii’l-kebir ald Muhtasar Sidi Halil, V, 296-297.

Mecelle, md. 990.

Nisa, 4/5.

Nisa, 4/6.

Karéfi, ez-Zahire, V11, 178.

3 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, V1, 713.
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sti ise; harcadig miktar1 borg olarak degerlendirmesi ve elinde imkén olun-
ca borcu ddemesi gerektigi seklindedir. *

Hanbeli fakihler ise bu konuda soyle demislerdir: Hikimden ve hakimin
emininin (vasi) diginda olan veli muhta¢ oldugu takdirde sefthin malindan
yiyebilir. Veli tarafindan yasam nafakas1 veya ecr-i misil arasinda bir ter-
cih yapilacaksa, az olani tercih edip ihtiyaglarina harcamasi caizdir. Nite-
kim veli, ihtiyag sahibi olmasa dahi hakimin takdir edecegi ticreti mahcu-
run malindan alabilir.*® Bize gore en uygun olan goriis de budur, nitekim
“Biiyiiyecekler (ve mallarini geri alacaklar) diye israf ederek ve aceleye ge-
tirerek mallarini yemeyin. (Velilerden) kim zengin ise (yetim malindan ye-
mege) tenezziil etmesin™® ayetindeki “israf ederek ve aceleye getirerek” ile
“tenezziil etmesin” kaydindan da bu mana anlagilmaktadir.

V. SEFEH HALININ SONA ERMESi VE HACRIN KALDIRILMASI

“Yetimleri deneyin. Evlenme ¢agina (biiltiga) erdiklerinde, eger resid ol-
duklarini goriirseniz, mallarini kendilerine verin”® Ayetine istinaden Safiiler,
Hanbeliler, Malikiler ve Imameyn; sefeh halinin kalkmasinin kisinin riigdiiy-
le olacagini ifade etmislerdir.®® Ancak sefthin hacrinin kaldirilmasinda hakim
kararina ihtiyag olup olmamasi konusunda ihtilaf etmiglerdir.

Safiiler, Hanbeliler ve Ebti Yusuf (6.182/798)’a gore sefihin hacri daha
onceden hakim karariyla gerceklestirildiginden bu durumun izalesi de an-
cak hakim karariyla olur.® Malikilere gore ise; baba, sefih olarak biltiga
eren ¢ocugun hacrini kaldirabilir ama kisinin riigdiinden sonra sefih olma-
st durumunda ise hakim karari muhakkak olmalidir. Clinkii hitkmiin ingas1
hakim kararina bagh oldugundan hiikmiin kaldirilmas: da hakim kararry-
la olmalidir.*

Hanbelilerden Ebt']l-Hattaba (6.510/1116) gore hacr nasil hakim kara-
r1 olmaksizin basladiysa hacrin kalkmasi da hakim karar1 olmaksizin icra

84 Maverdi, el-Hdavi’l-kebir, V, 365.

% Ibn Kudame, el-Kafi, II, 106; Haccavi, Serefeddin Musa b. Ahmed b. Musa Ebi'n-Neca, el-fkna’
fi fikhi’l-Imam Ahmed, Tahkik: Abdullatif Muhammed Musa es-Siibki, Beyrut ts, II, 228; Bilmen,

Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, V11, 280-291.

8 Nisa, 4/6.

87 Nisa, 4/6.

8 Safii, el-Um, 111, 247; Sahntn, el-Miidevvenetii'l-kiibrd, IV, 72; Serahsi, el-Mebstt, XXIV, 140; Kasani,
Beda'iu’s-Sanai’, VII, 170; Ibn Kudame, el-Kéfi, IV, 551; Salihi, el-Insdf, V, 239; Tastli, el-Behce fi
serhi’t-tuhfe, 11, 482-485.

9 Ibnii Miiflih, Ebti Ishak Burhaneddin, Ibrahim b. Muhammed b. Abdullah b. Muhammed, el-Miibdi’
serhii’l-Mukni’, Riyad 1423/2003, 1V, 242; Sirbini, Mugni’l-muhtic, 11, 170; Destki, Hasiye ale}-
Serhi’l-kebir, 11, 161; Ibn Abidin, Reddii'l-muhtar, VI, 152.

% Hattéab er-Riayni, Mevahibii’l-Celil, V1, 642-643.
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edilir”* Mecelle; sefihin resit olmasi halinde hacrinin, hakim karariyla kal-
dirillacag: seklinde diizenleme yapmuigtir: “Sefih-i mahcir kesb-i salah et-
tikde, hakim tarafindan fekk-i hacr olunur”* Hacrin hakim kararyla kaldi-
rilmasi toplumun ve hacr altina alinan bireyin korunmasi agisindan 6nem
tagir. Soyle ki sefih diye nitelendirilen sahsin sefihliginin ispat1 gerekir. Bu
da ancak hakim huzurunda yapilan bir davayla gerceklestirilir.

VI. SEFEHIN HUKUKIi SONUGLARI

Hukuki islemler dairesi igerisinde mali yonii bulunan meseleleri mede-
ni hukuk ve ticaret hukuku, cezai eylemlerini ise ceza hukuku kisimlari al-
tinda inceleyecegiz. Ancak Ebti Hanife'ye gore borg ve sefeh, hacr sebebi ol-
madigindan ve hiir, balig olan kisiler hukuki tasarruftan hacr edilemeyece-
ginden ayrica hacr onlarin hiirriyetine, miikellefliklerine ve insan onuruna
aykir1 oldugundan dolay kisilerin bu nedenlerle higbir surette kisitlanma-
lar1 sézkonusu degildir.”

1. Medeni Hukuk Alaninda
Aile, Borglar, Esya ve Miras Hukukunda sefehin etkileri tizerinde dur-
maya calisacagiz.

a) Aile Hukuku

Bu konu baglig1 altinda nikah, nafaka ve talak ve muhalaa incelenecektir.

i. Nikah

Sefihin nikah velayetine ve sefihin evliligine burada deginecegiz.

ia) Sefthin Nikéh Velayeti

Islam Hukukgular1 sefihin nikah velayeti konusunda degisik fikir-
lere sahiptirler. Hanefilerden Ibn Niiceym (6. 970/1563), “Imameynin
sefthin evlendirme velayeti konusunda bir ictihadlarini bulamadim gori-
nen o ki sefthin nikah velayeti (kolesi igin) yoktur™* goriisiinii dile geti-
rirken Safiiler sefihin velayetini kabul etmemislerdir.”> Ancak Nevevi (6.
676/1277) nikahin kabuliinde velisinin iznine gerek kalmadan vekil olabi-
lecegini soylemisgtir.”

°! Ibnii Miiflih, el-Miibdi’, 1V, 223.

92 Mecelle, md. 997.
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Hanbelilere gore icab ve kabulde vekil olmas: caizdir.”” Malikilere gore
sefth kizini veya cariyesini evlendirirse feshedilir. *® Sefihin nikahta icab ve
kabulde vekil olmas fikrinin en uygun oldugu kanaatindeyiz. Nitekim ya-
pilan islem mali bir tasarruf icermemektedir.

ib) Sefihin Evliligi

Sefihin evliliginin gecerliliginin velinin iznine tabi olup olmadig1 nokta-
sinda ihtilaf s6z konusudur.

Malikilere gore sefihin nikahi mevkuf oldugundan velinin onayina bagli
olarak gegerli veya gegersiz olabilir.® Veli nikahin feshine karar verirse eger
duhdl gergeklesmisse kadina bir kisim mehr verilmek zorundadir.'®

Safiiler sefihin nikdhinin velisinin izniyle olabilecegini aksi taktirde
nikédhin batil olacagini soylemislerdir.’* Ebti Hanife (6.150/767) ve Mu-
hammed b. Hasan’a (6.189/805) gore mehr-i misl ile sefih evlenirse yapmis
oldugu nikah gecerli olup feshe kabil olmadig: gibi'® mehr-i mislden faz-
last batildir.!”® Sefihenin kendi kendini evlendirmesi ise sadece Hanefiler
tarafindan kabul edilen bir mevzudur.'™ Ancak Muhammed b. Hasan
sefihenin nikahinin mevkuf oldugunu velisi onaylarsa gegerlilik kazanaca-
gin1 belirtir.'® Bize gore sefthin mehr-i misil fazlasini 6demesi batil sayil-
mal1 ¢iinkii yaptig1 mali tasarrufundan dolay1 aldanmis olmaktadir ancak
yaptig1 nikahi gecerli kabul edilmelidir.

ii. Nafaka

Sefihin ve ailesinin nafakasi sefihin malindan velisi tarafindan karsila-
nir. Clinki bu kendisinin ve akrabalarinin hakkidir. Zaten hacr edilmesinin
temelinde, mallarini uygun sekilde ve yerde harcamamasi yatmaktadir.'*

Mecelle de bu hitkiim s6yle diizenlenmistir: “Sefth-i mahcurun, gerek
kendi ve gerek nafakasi {izerine lazim olanlar, kendisinin malindan infak
olunurlar'?’

iii. Talak ve Muhalaa
Ebti Hanife ve Muhammede gore nikahin, kole azadinin ve bosamanin,

o7 Salihi, el-Insdf, V, 266; Buhtti, Kessdfii'l-kina’, V, 62

% Karafi, ez-Zahire, IV, 245

% Sahn(in, el-Miidevvenetii’l-kiibra, 1V, 72

19 {bn Ciizey, el-Kavanini’l-fikhiyye, 1, 32

101 Sirbini, Mugni’l Muhtic, 111, 71

192 Seybani, el-Hiiccetii ald ehli’l-Medine, 111, 436

103 Kasani, Beda'i'u’s-sandi’, VII, 171

194 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 398-399

195 Hamevi, Gamzii ‘uytinii’l-basdir, 111, 173

1% Maverdi, el-Havi’l-Kebir, V1,362; Kasani, age, VII, 171; Harasi, es-Serhii’l-kebir, 111, 195; Buhti,
Kessafii'l Kina’, 111, 442
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ciddisi de sakasi da gegerli oldugundan sefithin bosamas gegerlidir. ' An-
cak kadin i¢in belirlenmis olan mehir, mehr-i misilden fazlaysa sefih ki-
si esini, duhil ger¢eklesmeden 6nce bosarsa mehr-i mislin yarisini 6der.'”
Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler de sefihin bosamasinin gecerli oldugu ka-
naatini tasimaktadirlar.'® Muhalaa seklinde bosanma gegerli olup bosanan
kadinin sefith olan kocasina 6deyecegi mallarin tesliminin velisine yapil-
mas1 gerekmektedir.""" Ancak Maverdi (6.450/1058), muhalaa neticesinde
verilecek olan mallarin sefihe tesliminin de gegerli olacagini, sdylemistir.''
Bize gore sefihin bosamasinin yukarida zikredilen hadise dayanilarak ge-
cerli sayilmasi, muhalaasinin ise bu kisinin mali kaybinin olmamasi hatta
kendi lehine mal artis1 kaydedilmesi nedeniyle gegerli sayillmasi gerekir.

b) Bor¢lar Hukuku

Burada sefehin, satim akdi, karz, havale ve vekélete etkisini inceleyecegiz.

i. Satim Akdi

Cumhura gore sefthin herhangi bir sey satin almasi veya birseyi satma-
s1 ancak velisinin izniyle olur. Zaten kendisine veli tayin edilmesinin te-
mel nedeni aligveriglerde aldanmasidir. Ancak Malikiler ve Imameyne gore
ise sefih kisinin aligverisi mevkuf olup hikim veya velisinin icazetiyle na-
tiz olur. Sayet satis1 onun lehine goriirse icazet verir, aleyhine goriirse alis-
verisi reddeder.'"?

Mecellede sefihin bey’ akdi yapmasi su sekilde diizenlenmistir: “ Nef’
ile zarar beyninde dair olan uktdu, velisinin iczetine mevkiafen miin‘akid
olur. Velisi dahi icazet verip vermemekde muhayyerdir. Soyle ki, sagir hak-
kinda faideli goriirse miiciz olur, gérmez ise miiciz olmaz” '*

ii. Karz

Teberru akdi sayildig i¢in sefihin bor¢ vermesi ve almasi caiz degildir.
Sayet alinan borcu sefih telef ederse tazmin edilmez.'”> Ancak Hanefiler
sefihin mehr-i misl 6demek i¢in veya nafakasi i¢in bor¢ almasini caiz
gormislerdir.''¢

1% Seybani, Muhammed b. Hasan, el-Hiiccetii ‘ald ehli’l-Medine, I-1V, Beyrut 1403, III, 441.

19 Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 170

110 Sahntin, el-Miidevvenetii’l-kiibra, 1V, 79; Salihi, el—fnsdf, V, 266; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 11, 170

11 fbn Kudame, el-Kafi, 111, 95; Hattab er-Ritayni, Mevahibii’l-Celil, V, 280

112 Maverdi, el-Havi'l-kebir, X, 85

13 Zeylai, Tebyinii’l-hakdik, V, 181; Hattab er-Ritayni, Mevahibii'l-Celil, V1, 645; Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-
raik, VIII, 92; Harasi, es-Serhii’l-kebir ala Muhtasar Sidi Halil, V, 292; Savi, Hasiyetii’s-Savi, X, 415
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116 Serahst, el-Mebsiit, XXIV, 172
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«

Mecellede bu konu soyle ele alinmustir: “Sefith-i mahcur akga istikraz
edip de, kendi nafakasina sarf ettikde, eger kadr-i ma’ruf olarak sarf etmis
ise, hdkim ol ak¢eyi anin malindan tediyye eyler. Ve eger fazla sarf etmis ise,
hékim nafakas1 mikdarini mahstb edip fazlasini ibtal eyler”'"”

Cumbhur fukahaya gore sefthin bor¢ konusunda ikrar1 kabul edilmez, ¢tinkii
sefthin mali konularda tasarruflar1 gecersizdir. Ancak Safiilere gore hacri kal-
dirildig1 zaman borcu 6demesi gerekir.""* Mecellede: “Sefih-i mahctrun, d4hara
deyn ikrar1 mutlaka sahih olmaz. Yani gerek vakt-i hacrda mevcud ve gerek
bade’l-hacr hadis olan emvali hakkinda ikrarinin te’siri olmaz™" denmistir.

iii) Havale

Sefthin muhil olmas: higbir surette caiz degildir. Ancak muhalun aleyh
olmas1 meselesinde iki goriis vardir: Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler sefih
kisinin muhalun aleyh olabilecegi ve bu durumda borcunu velisinin 6de-
mesi gerektigini savunmuglardir. Imameyn ve Safiilerden bir gériise gore
sefih hicbir gekilde muhalun aleyh olamaz.'® [slam Hukukgulari sefihin ke-
faletinin caiz olmadig1 konusunda ittifak etmislerdir.'* Sefihin hi¢bir su-
rette muhil ve muhalun aleyh olmamas: gerekmektedir. Nitekim sefih ki-
si mali konularda karar verebilme yetisine malik omadig: i¢cin hacr altina
alinmaktadir. Bunun igin kendi aleyhine olan bu gibi kararlar1 kendi basi-
na alma yeterliligini haiz degildir.

iv) Vekalet

Malikiler ve Safiiler tasarruf ehliyetinin mevcut olmamasi nedeniyle
sefihin vekaletinin caiz olmadigini dile getirmektedirler."”> Hanbeliler ise ta-
sarruflarinin caiz olmadigi muamelelerde vekil olamayacagini ancak tasar-
ruflariinmiimkiinolduguislemlerdevekilolabileceginibelirtmektedirler.'*
Burada sefihin tasarruflarinin gegerli olacagi konularda vekaletinin miim-
kiin olmas: maslahata ve makasid-1 seriaya en uygun olanidir. Nitekim
sefthin mali tasarruflarda bulunma yetkisinin alinmasinin altinda yatan
gaye bu sahs1 ve ailesini mali anlamda koruma altina almaktir. Boylelikle
hem kendine hem de kendi ¢evresine bulundugu tasarruflar nedeniyle za-
rar vermemis olacaktir.

17 Mecelle, md. 997

18 Serahsi, el-Mebsiit, XXIV, 177; Karafi, ez-Zahire, X, 62; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 172; Buhati,
Kessdfii'l-kina’, 111, 443
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c) Esya Hukuku

Sefihin karsiliksiz hibe yapmasi kesinlikle gegersizdir. Ciinkii sefihin te-
berru yapma yetkisi yoktur. Yalniz kendisine karsiliksiz hibe yapilabilir.**
Bu konu Mecellede soyle diizenlenmistir: “Sefth-i mahcir muamelatta
sagir-i miimeyyiz gibidir” '* denmis olup “Sagir-i miimeyyizin kabul-i hibe
ve hediye gibi, hakkinda nef’-i mahz olan tasarrufu, velisinin izn ve icazeti
olmasa bile, muteberdir. Ve ahara bir sey hibe etmek gibi, hakkinda zarar-1
mahz olan tasarrufu, velisinin izn ve icizeti olsa bile muteber olmaz.”'?

d) Miras Hukuku

Sefihe vasiyet edilmesinde hukukiagidan herhangi bir mani bulunmamak-
la birlikte sefthin vasiyeti kabuliiniin sahih mi batil m1 olacagi konusu tartis-
malidir. §afiiler vasiyeti kabul etmesinin gecerli olmadigini séylemislerdir.’’

Sefihin vasiyeti malvarliginin tigte birini ge¢cmedigi taktirde caizdir. An-
cak Malikiler ve Hanefiler vasiyetin gegerlilik kazanabilmesi i¢in yapilan
vasiyetin hayra yonelik olmasini sart kosmuslardir.'?® Sefihin vasiyetinin
ancak veli veya vasisinin iznine baglanmasi onun mallarini beyhude yere
harcamasinin dniine gegilmesini temin edecektir.

2. Ticaret Hukuku Alaninda

Kisinin sirket ortag: olabilmesi i¢in akilli, balig olmas: ve kisith olma-
mas1 gerekmektedir. Nitekim sirket ortagi alim-satim yapmak zorundadir
ancak sefth alim-satim konusunda tek bagina yetkili degildir. Bunun i¢in

sefihin sirket ortagi olmasi caiz degildir.'”’

3. Ceza Hukuku Alaninda

Sefihin yapmis oldugu suglarda had ve kisasi gerektiren sug islemisse ce-
za uygulanir. Ciinkii mali tasarruflardan men edilmis olup diger tasarruf-
larinda resid gibidir. Gasbettigi mali tazmin etmekle miikellef olur. Had ve
kisasla ilgili ikrarlar1 gegerli olur. Tazminat gerektiren ikrarlar1 gegersizdir.

124 Sahnin, el-Miidevvenetii’l-kiibra, 1V, 406; Maverdi, el-Havi’l-kebir, VIII, 17; Kasani, Bedai'u’s-sanai,
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Hata ile yaralanma, bir uzvunun kesilmesi veya sakatlanmasi durumunda
sefih kisi alacag: diyettten vazgecemez.'*

SONUC

Sefihlik, ergenlik ve yas durumuna gére kisinin sefih olarak balig olmas1
veya sefehin biilug ve riisd doneminden sonra ortaya ¢ikmas: seklinde kar-
simiza ¢tkmaktadir.

Sefeh, harcamalardaki tedbirsizlik halidir. Bu hal, kisiyi malini anlamsiz
ve amagsiz bir sekilde harcamaya, mali tasarruflarinda aldanmaya ve kar-
zarar iliskisi kurmamaya sevketmektedir. Akil noksanlig1 olmamakla bera-
ber béyle bir kusur, kisinin kisitlanmasina sebep olacaktir. Islam hukukeu-
larinin gogunlugu, sefih olarak biiltiga eren kisilere resid olduklar: bilinene
kadar mallarinin teslim edilmeyecegini ve bu kisilerin hacr altina alinma-
lar1 gerektigini soylerler. Ancak Ebt Hanife bu kisilerin 25 yasindan sonra
mallarinin kendilerine verilecegini ve hicbir sekilde hacredilmemesi gerek-
tigini ifade eder. Sefehin biilug ve riisd doneminden sonra ortaya ¢ikmasi
durumunda yine Ebti Hanife, Ziifer ve Ibn Hazm’in disgindaki cumhur fu-
kaha sefihin hacredilmesi yoniinde goriis bildirir.

Kisinin mallarini yonetirken akil prensiplerine gore hareket etmemesi
nedeniyle hacredilmesi kuralinin isletilmesi yoniinde kanaat tasimaktayiz.
Toplum ve bireylerin korunmasi agisindan bu konu énem arz etmektedir.
Nitekim sefihin mallarini idare edememesi, hem ailesine hem de topluma
yiik olmasi anlamina gelmektedir.

Mahcur sefth; namaz, orug, hac ve zekét gibi ibadetlerin hepsiyle mii-
kellef olup mal ile yapilan ibadetlerde nafakasi emin bir kisiye teslim edil-
meli ve o kisi tarafindan karsilanmalidir. Sefithin nikahi da bosamasi da ge-
gerli olmalidir. Sefithin nesep ikrar1 gegerli sayilmalidir. Sefihin ve ailesinin
nafakasi sefihin malindan velisi tarafindan karsilanmalidur.

Sefihin herhangi bir sey satin almasi veya bir seyi satmasi ancak velisinin iz-
niyle veya icazetiyle olmalidir. Zaten kendisine veli tayin edilmesinin temel ne-
deni de aligverislerde aldanmasidir. Borg bir nevi teberru sayildig1 igin sefihin
bor¢ vermesi ve malini iyi yonetemedigi ve aldanabilecegi ihtimali goz 6nii-
ne alinarak borg almasi caiz degildir. Yine ayn1 sekilde aleyhine olan borg ik-
rar1 vb. islemleri de higbir sekilde gecerli degildir. Sefthin hi¢bir sekilde muhil
olmasi da muhalun aleyh olmasi da miimkiin degildir. Sefihin karsiliksiz hi-

130 {bn Kudame, age, I, 106-110; Kasani, Beddi'u’s-sandi’, V1L, 171; Sirbini, age, 11, 172
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be yapmas1 kesinlikle gegersizdir. Ciinkii sefihin teberru yapma yetkisi yoktur.
Yalniz kendisinin tamamen lehine olan karsiliksiz hibe vb. islemleri kabul et-
mesi miimkiindiir. Sefih kimse, bir vasiyette bulunursa, bu vasiyeti malinin -
te biri kadar olursa gecerlidir. Ugte birini gectigi takdirde gegersizdir.

Kisinin sirket ortag: olabilmesi i¢in akilli, balig olmasi ve kisith olma-
mas1 sarttir. Bunun igin sefihin sirket ortag: olmasi caiz degildir. Tasarruf
ehliyetinin mevcut olmamasi nedeniyle sefihin vekaleti caiz olmaz. Sefih
had ve kisas1 gerektiren sug islemigse ceza uygulanir. Ciinkii mali tasarruf-
lardan men edilmisse de diger tasarruflarinda resid gibidir. Gasp ettigi ma-
I1 tazmin etmekle miikellef olur. Had ve kisasla ilgili ikrarlar1 gegerli olur.
Tazminat gerektiren ikrarlar1 gegersizdir.

Kurallari itibariyle Islam hukuku daima toplumu ve toplumun igindeki
bireyleri teker teker koruma altina almistir. Normlarini koyarken hi¢bir bi-
reyin zarar gdrmemesini ilke olarak yerlestiren Islam hukuku, kisiyi de top-
lumu da koruma altina almistir. Bu sayede toplum biitiinliigii saglanmas,
toplumda dogabilecek fitne ve fesatlarin oniine set ¢ekilmistir.

Sefeh durumu da bu diizenlemelerin en 6nemlilerinden biri olarak kar-
stmiza ¢tkmaktadir. Nitekim bu diizenlemeyle birlikte hem sefih olan ki-
si hem de ailesi koruma altina alinmisg, bu diizenlemeler sayesinde sefihin
topluma yiik olmasinin éniine gecilmistir.
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Oz

Islam medeniyet tarihinin énemli bir parcasi olan Osmanli dénemi, giiniimiizde
bir¢ok aragtirmanin odak noktasini olusturmaktadir. Kurulugundan yikiligina ka-
dar gegen alt1 asirlik siire boyunca, Osmanli cografyasinda ne gibi ilmi iiriinlerin
ortaya kondugunu tespit miivicehesindeki ¢alismalar da s6z konusu arastirmalarin
bir pargast olarak devam etmektedir. Islami ilimlerin gesitli sahalarinda Osmanli
ulemasinin kaleme aldig birgok eser bu ¢alismalar sayesinde ilgililerin dikkatine
sunulmaktadir. Biz de bu kapsamda kaleme aldigimiz makéilemizde Osmanli do-
neminde telif edilmis olan Tiirkge tefsir eserlerinin ve bu eserlerin miifessirlerinin
bibliyografik bir listesini sunacagz.

Anahtar kelimeler: Osmanli, Tiirkge Tefsir, Miifessir, Yazma Eser.

TURKISH INTERPRETATIONS OF THE QORAN IN THE OTTOMAN

TIMES

Abstract

Ottoman times, which was an important part of the history of Islamic civilisation
has been the focus of many researches. There have also been studies carried out to
identify the variety of scientific works produced at Ottoman territory throughout
six hundred years from its foundation to decay. With these studies, plenty of works
writed by the Ottoman scientists in the various fields of Islamic sciences have been
presented to those who are interested in the subject. In this context, we have writ-
ten this article to compose a bibliographic list of Turkish interpretations and the
interpreters of the Qoran compiled in the Ottoman times.

Keywords: Ottoman, Turkish Interpretation, Interpreter, Manuscript.

* "Osmanlilarda Tiirkce Tefsir Gelenegi ve Gurabzade'nin Ziibedii Asari'l-Mevahib ve'l-Envar'1" isimli
doktora tezinden tiretilmistir.
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Giris

smanl tefsirine dair bibliyografik nitelikte yapilmis ¢aligmalar-

da Arapga tefsirlerin agirlikli olarak tasnif edildigi goriilmekte-

dir. Bu ¢alismalarda kismen Tiirkge tefsirler de ele alinmigstir, fa-
kat varligindan haberdar olunmayan, isminden hi¢ bahsedilmeyen baska
bagka eserler de bulunmaktadir. Bununla birlikte, tespit edildigi halde yan-
lis kategorize edilen tefsir eserleri de bulunmaktadir. Dolayisiyla biitiiniiyle
Tiirkge tefsirleri ele alacak bir ¢aligmaya ihtiya¢ hissedilmektedir. Osmanl
donemi Tiirkge tefsirlerinin listesini zikretmeden evvel, bu eserlere dair ba-
z1 bilgileri bulabilecegimiz ¢alismalara kisaca deginelim.

Muhammet Abay’in “Osmanli Dénemi Miifessirleri” isimli yiiksek lisans
tezi bibliyografik alanda Osmanli Tefsir diinyasina dair yapilmis ilk calis-
ma olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Bu ¢alisma iki boliimden olugmaktadir.
Birinci bolim “Kurulus ve Yiikselis Donemi Miifessirleri”! basligini tasi-
maktadir. Dort kisimdan olusan bu boliimiin “Tefsir Miitercimleri” baglik-
l1 ikinci kisminda alt1 adet miifessire yer verilmektedir. “Duraklama ve Ge-
rileme Dénemi Miifessirleri” baglikli ikinci boliimde ise yine miitercimler
baslig1 altinda on miifessir ve eseri tanitilmaktadir. Bu boliimiin diger bas-
liklar1 altinda da Tiirkge tefsir yazan bazi miifessirlerin yer aldigini gérmek-
teyiz. Fakat bu miifessirlerin tasnif edilislerinde bir takim hatalarin oldu-
gu goriilmektedir. Bu ¢aliymada toplamda 273 miifessir ve bu miifessirlerin
tespit edilebilen tefsirleri yer almaktadur.

Diger bir galisma olan, Ziya Demir’in “Osmanl: Miifessirleri ve Tefsir Ca-
lismalar: -Kurulustan 10/16. Asrin Sonuna Kadar-” ismiyle yaptig1 dokto-
ra? tezi ise iki bolimden olugsmaktadir. Bu tezin ilk bolimi kurulusun-
dan XVI. asrin sonuna kadar Osmanlilarin tefsir ¢aliymalarina genel bir
perspektif sunmay1 hedeflemektedir. Tezin ikinci boliimii ise alt1 fasildan
olusur. Ilk dért fasil Arapga tefsirlere ve miifessirlerine ayrilmistir. Bashgt
“Tiirkge Stire ve Ayet Tefsiri Yazanlar” olan besinci fasilda ii¢ miifessir ele
alinmustir. “Tefsir Terciimesi Yazanlar” baslikli altinci fasilda ise alti miifes-
sir eserleri ile tanitilmigtir. Burada zikredilenlerin disinda, bir¢ok Tiirkce
tefsirin oldugunu hemen burada belirtmeliyiz. Ayrica bu tezde zikredilen,

Muhammet Abay bu yiiksek lisans tezinden yedi yil sonra “Osmanli Déneminde Yazilan Tefsir ile il-
gili Eserler Bibliyografyas1” baglikli bir makale yayilamistir. Bu makalede daha az ayrinti ile birlikte
403 miifessir ve 583 eser yer almaktadir. Divan, 1999/1, s. 249-303

Muhammed Eroglu danigmanlhiginda yapilan bu tez 1994 yilinda tamamlanmustir. Calisma, XII.-VIL.
y.y Arasi Osmanli Miifessirleri ismiyle, Ensar Nesriyat tarafindan 2006'da Istanbul'da basimistir.
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Tiirkge tefsirlere dair bazi bilgilerin de tashihe ihtiyac1 oldugu goriilmiistiir.
Bu caligmada toplamda 81 miifessir eserleriyle birlikte tanitilmistur.

Murat Kayanin 2001 yilinda tamamladig1 “Tanzimat’tan II. Mesrutiyete
Kadar (1839-1908) Matbu Tiirk¢e Kurdn-1 Kerim Tercime ve Tefsirleri”
isimli yiiksek lisans tezinde Tanzimat doneminde basilmis olan Tiirkge tef-
sir eserleri tanitilmustir.’ Iki boliimden miitesekkil olan bu tezde “Tam
Terciime ve Tefsirler, Ciiz Terciime ve Tefsirleri, Stre Terciime ve Tefsirle-
ri, Ayet Terciime ve Tefsirleri, Kuran-1 Kerim Fihristleri, Uliimu’l-Kur'an’la
[gili Eserler” gseklindeki basliklar altinda toplam 53 adet eser ele alinmugtir.
Bu tez, doneme ait Tiirkge tefsirlerin neredeyse tamamina yakin bir kismi-
ninin tespit edilmesi ve tanitilmasi agisindan faydali bir ¢alismadir.

Suvat Mertoglunun “Osmanlida II. Mesrutiyet Sonrast Modern Tefsir
Anlayist: (Sirat-1 Miistakim / Sebiliirresad Dergisi Ornegi: 1908-1914)” isim-
li, 2001 yilinda tamamladig1 doktora tezi ise ti¢ boliimden olusuyor. Tezin bi-
rinci boliimiinde mezkir iki derginin tefsir perspektifinin dayandig: temel
prensiplerinden bahsediliyor. Ikinci béliimde ise bu iki derginin tefsir ya-
zilarinin muhtevasinin, genel olarak iizerine bina edildigi temel kavramlar
izah ediliyor. Ugiincii boliimde ise “Dergide Kullanilan Ayetler: Meali Tefsir
ve Atiflar” bagligi altinda bu iki dergideki tefsire dair ¢ikan yazilar tasnif edi-
liyor. Bu tasnifte ise mevcut Mushaf’taki stre tertibi esas alindig goriiliiyor.
Bu tez, iki dergi baglaminda dénemin tefsir anlayigini ortaya koymasi baki-
mindan takdire sayan bir ¢alisma olarak ilim diinyasindaki yerini almigtir.

Tiirkge tefsirlerle alakali, yine 2001 yilinda, Mehmet Zorlu tarafindan
yapilan “Ikinci Megrutiyet Donemi (1908-1918) Tefsir Hareketleri” isim-
li teze de deginebiliriz. [lahiyat fakiilteleri arasi koordinasyon eksikligi se-
bebiyle olsa gerek bu tez Suvat Mertoglunun doktora teziyle -belki metot
agisindan farkl: olsa bile- ayn1 dénemi, benzer kaynaklar iizerinden analiz
eden bir ¢aligma olmugtur. Sirat-1 Miistakim, Sebiliirresad ve Beyaniilhak
dergileri baglaminda dénemin tefsir anlayisini irdeleyen tez ii¢ bolimden
olugmaktadir. Bu i¢ dergi baglaminda; birinci béliimde ayet ve stire tefsir-
leri, ikinci boliimde tefsir ustlii ve tarihiyle ilgili ¢aligmalar, iigiincii bolim-
de ise bir takim 6rnek metinler tahlil edilmistir.

* Yazar daha sonra, yalniz Tirkce degil Arapga eserleri de igine alan bir ¢alismasini “Baglangictan
Giingimiize Tiirklerin Kuran Tefsirine Hizmetleri” baglikli tartigmal ilmi toplantida teblig olarak sun-
mustur. Bu ¢alismada miifessirlerle ve eserlerin icerigiyle alakali ayrint1 verilmemekte, sadece ismen
zikredilmektedir. Bkz. “Tanzimat Sonrasindaki Tefsir Faaliyetleri”, Baslangictan Giiniimiize Tiirk-
lerin Kuran Tefsirine Hizmetleri -Tebligler ve Miizakereler- Tartismali flmi Toplant:, Ensar Nesriyat,
Istanbul 2012, s. 301-338
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Ishak Dogan'in Osmanli Miifessirleri* isimli eseri Osmanli tefsiri sa-
hasinda yapilmis bir diger ¢alismadir. Miellif bu eserinde 229 miifessiri ta-
nitmaktadir. Sahis eksenli bu ¢calismada, zikredilen tefsir eserlerinin igeri-
gine dair herhangi bir maltimat verilmemektedir. Calismada miifessirlerin
hayatlarina dair bilgiler zikredildikten sonra, kaleme aldig1 eserler tefsir-
lerinden baglamak stretiyle siralanmistir. Miifessirlerin isimlerine gore al-
fabetik olarak siralandig eser bir tabakat kitab: mahiyetindedir. Bu eserde
Tiirkge tefsirler icin 6zel bir boliim yoktur, fakat mevcut tasnifi icerisinde
bazi Tiirkge tefsirlere ismen yer verilmistir.

Bir diger eser ise Mustafa Oztiirk tarafindan kaleme alinan Osmanl
Tefsir Miras: isimli kitaptir. Oztiirk, bu kitabinda Osmanli dénemini tef-
sir ilmi agisindan “klasik donem” ve “modern olmak” {izere ikiye ayirmak-
tadir. Birinci boliimde Osmanli tefsirinin kaynaklari, medreselerde tefsir
egitimi, huzur dersleri gibi konulara degindikten sonra klasik donemin
one ¢ikan bazi miifessirlerini tefsirleriyle birlikte tanitmistir. Bu bolim-
de “Tefsir Terciimeleri ve Tiirk¢e Tefsir Calismalar1” baslig: altinda sinir-
I sayrda Tiirkge tefsir kisa izahlarla degerlendirilmistir. Ikinci bolimde ise
XIX. yiizyll ve sonrasinin Osmanli tefsiri analiz edilmektedir. Bu bolim-
de ise sahislar baglaminda Tiirkge tefsir telif etmis birka¢ miifessire atifta
bulunulmugtur.

Son olarak Mehmet Akif Alpaydin tarafindan yapilmis “Osmanlilar-
da Tiirkce Tefsir Gelenegi ve Gurabzadenin Ziibedii Asari’l-Mevahib ve'l-
Envar™ isimli doktora tezini zikredecegiz. Bu tez dort boliimden olusmak-
tadir. Birinci bolimiin ilk kisminda Tiirkge tefsirlere gecisin bir asamasi
olarak kabul edilebilecek Tiirk¢e Kur'an tercimeleri degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Bu boliimiin ikinci kisminda ise Tiirkge tefsirlerin ilk 6rnek-
leri olan Beylikler donemi Tiirkge tefsirleri ele alinmigtir. Tezin ikinci boli-
miinde Tanzimat dénemine kadar telif edilmis olan Osmanl Tiirkge tefsir-
leri, tigiincii boliimiinde ise Tanzimat ve sonrast donemde telif edilmis Os-
manl Tirkge tefsirleri tahlil edilmistir. Tezin son bolimiinde de Osman-
Ii dénemine ait bir Tiirkge tefsir olan Ziibedii Asdri’l-Mevahib ve’l-Envar
isimli eser ayrintili bir sekilde analiz edilmistir.

Ishak Dogan, Osmanli Miifessirleri, Iz Yayincilik, Istanbul 2011. Yazarin bu ¢alismasindan énce Os-
manli tefsirlerini merkeze aldig1 bir de makalesi bulunmaktadir. Dogan bu makalesinde, siraladig:
tefsirlerle alakali kaynaklarda tespit ettigi bilgileri nakletmektedir. Bkz. ishak Dogan, “Osmanli D&-
nemi Kur’an Arastirmalarr”’, Makalat, Konya 1999, 1/95-137

* Prof. Dr. Necmettin Gokkir danigmanhiginda yapilan bu tez 2016 yilinda nesredilmistir. Bkz. Meh-
met Akif Alpaydin, Osmanhlarda Tiirkge Tefsir Gelenegi, IFAV Yayinlar, Istanbul 2016
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Buraya kadar zikredilen tez ve kitap ¢aligmalarinin haricinde, Osmanl
Tiirkee tefsir anlagiyina dair bilgiler verilen bazi makaleler de bulunmak-
tadir. Bu ¢aligmalardan bazilarini da ismen zikretmekle iktifa edelim: Hi-
dayet Aydar, “Tiirklerde Kur’an Caligmalart”, [UIFD, Istanbul 1999, 1/159-
235; Mustafa Ozel, “Son Dénem Osmanli Tefsir Tarihinden Bazi Portre-
ler I, DEUIFD, Izmir 2002, sayt: 15, s. 61-96; a.mlf. “Son Dénem Osman-
Ii Tefsir Tarihinden Baz1 Portreler II”, DEUIFD, Izmir 2002, say1: 16, s.
109-148; Abdiilhamit Birigik, “Osmanlica Tefsir Terctimeleri ve Hiiseyin
Vaiz-i Kasifinin Mevahib-i Aliyye’si’, Islami Arastirmalar, XV11/1, Anka-
ra 2004, s. 53-68;° Murat Kaya, “XIX ve XX. Asirda Osmanlrda Mutasavvif
Miifessirler”, Tasavvuf: Ilmi ve Akademik Arastirma Dergisi, Istanbul 2012,
XXIX/43-77.

$imdi, kaynak ve kiitiiphane taramalar1 sonucunda tespit edebildigi-
miz Osmanli donemi Tiirkge tefsirlerini, Miistakil Tefsirler, Siire Tefsirleri
ve Ayet Tefsirleri bagliklar1 altinda kronolojik olarak siralayacagiz.

A. Mistakil Tefsirler

1. Tefsiru Kelami’l-Kadim ve Kurani’l-Azim (952/1545),” Ali b. Veli es-
Selaniki (v. 952/1545den sonra)®

2. Terceme-i Tefsir-i Mevahibii'l-Aliyye (981/1573),° Ebu’l-Fazl Meh-
med b. Idris-i Bitlisi (v. 982/1574)"

3. Tefsir-i Kurd Efendi,' Kurd Mehmed b. Omer Efendi (v. 996/1588)"

Miiellif bu ¢alismasinin genisletilmis bir halini “Baslangi¢tan Giiniimiize Tiirklerin Kur’an Tefsirine
Hizmetleri” baglikli ilmi toplantida teblig olarak sunmustur. Metin igin bkz. “Osmanli Doneminde
Tiirkge Tefsirler”, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Kuran Tefsirine Hizmetleri - Tebligler ve Miizake-
reler- Tartismalr [lmi Toplanti, Ensar Nesriyat, Istanbul 2012, s. 199-240

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi, nr. 70

8 Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Matbaa-i Amire, Istanbul 1333, I11/284; Katib Celebi,
Kesfii’z-Zuniin ‘an Esami’l-Kiitiib ve'l-Funiin, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1971, 1/361; Ziy4 De-
mir, XIL-VL y.y Arast Osmanli Miifessirleri, Ensar Negriyat, Istanbul 2006, s. 482; Abdiilhamit Birigik,
“Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve Hiiseyin Vaiz-i Kasif’nin Mevéhib-i Aliyyesi”, Islami Arastirma-
lar, XVII/I, Ankara 2004, s. 63, Mehmet Akif Alpaydin, Osmanlilarda Tiirkge Tefsir Gelenegi, IFAV
Yayinlari, Istanbul 2016, s. 78-79

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar, nr. 1195

At&1, Nev'izade ‘Ataullah, Hadd'iku’l-Hakd'ik fi Tekmiletis-Sakd’ik, Gagr1 Yaynlari, Istanbul 1989, s.
188-189; Katib Celebi, Ke,sfuz Zuniin, 1/446; Bursali, Osmanli Miiellifleri, I11/8-9, Mehmed Siireyya,
Sicill-i Osmani, Matbaa-i ‘Amire, Istanbul 1308, 1/171; Muhammet Abay, “Osmanlt Dénemi Miifes-
sirleri”, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, Bursa 1992, s. 85; Ab-
diilkadir Ozcan, “Ebiilfazl Mehmed Efendi’, DIA, Istanbul 1994, X/356-357; Demir, a.g.e, 478-480;
Alpaydin, s. a.g.e, s. 80-81

Berlin Koniglichen Kiitiiphanesi, nr. Hs. or. 1066, 1098

Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, 11/1044, 1372, 1800, 2024; Ata, a.g.e, s. 363; Bagdath Ismail Pasa,
Hediyyetii’l-Arifin Esmaw’l-Miiellifin ve Asaru’l-Musannifin, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1951,
11/259; a.mlf, [zahw’l-Mekniin fi’z-Zeyl alé Kegfi’z-Zuntin, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1972, 1/280,
Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1/145-146; Siireyya, Sicill-i Osmani, 1V/63-64; Omer Riza Kehhale,
Mu'‘cemw’l-Miiellifin, Mektebetii’l-Miisenna - Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut ts. I-XV, X1/89
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4. Tefsiruw’l-Kuran ve Tenviru’l-‘Trfan (1040/1630),"* Abdiilkadir b. Os-
man Kadri el-Bigavi (v. 1065/1654'den sonra)™*

5. Tefsir-i Terceme-i Mevahibii’l-Aliyye (1044/1634),'5 Seyh Omer Adtli
en-Nigdevi (v. 1044/1634)¢

6. Ziibedii Asari’l-Mevahib ve’l-Envar (1096/1684),”7 Gurabzade Ahmed
Salih b. Abdillah en-Nasih el-Bagdadi (v. 1099/1688)"®

7. Terceme-i Tibydn (1110-1698)," Tefsiri Mehmed b. Hamza el-‘Ayntabi
es-Sivasi (v. 1111/1699)%

8. Terceme-i Tefsir-i Hazin (1216/1801),2' Ebu’t-Tevfik Seyh Seyyid Ib-
rahim Sirri*

9. Tefsiru’l-Mevakib Tercemetii'l-Mevahib (1246/1830),2* Ferruh Ismail
Efendi (v. 1256/1840)*

10. et-Tefsiru’l-Cemali ale’t-Tenzili’l-Celali (1294/1877),> Muhammed
Hayreddin Han el-Hindi el-Haydarabadi (v. 1294/1877den sonra)*

11 Tefsir-i Kemal (1296/1899),” Vecihizide Kemal Ismail Sadik Paga
(1310/1892)*

e

Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Haraggioglu, nr. 105, 116

Bagdatli, Hediyye, 1/601-602; Bursali, Osmanl: Miiellifleri, 1/403; Kehhale, a.g.e, V/293; Muhammet
Abay, “Osmanli Déneminde Yazilan Tefsir ile 1lgili Eserler Bibliyografyasr”, Divan, 1999/1, s. 298,
Birigik, “Késifinin Mevéhib-i Aliyye’si’, s. 57; Alpaydin, a.g.e, s. 81-83

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Pasa, nr. 23

Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1/151; Alpaydin, a.g.e, s. 84

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, nr. 313; Riza Efendi Matbaas, Istanbul, 1292-1294/1875-
1877

Bagdatli, Hediyye, 1/164; a.mlf, Izah, 1/608; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 1/239-240; Omer Nasuhi Bil-
men, Biiyiik Tefsir Tarihi Tabakatii’l-Miifessirin, Bilmen Yayinevi, Istanbul 1973, s. 702; Abay, “a.g.”, s.
122-123; Hidayet Aydar, “Tiirklerde Kur'an Galismalarr’, Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Istanbul 1999, 1/172; Kaya, “Tanzimat'tan II. Mesrutiyete Kadar (1839-1908) Matbu Tiirkce Kuran-1
Kerim Terciime ve Tefsirleri”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Is-
tanbul 2001, s. 78; Birigik, “Kasifinin Mevahib-i Aliyye'si’, s. 58-59, 63; Alpaydin, a.g.e, s. 213-214

19 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mihrisah Sultan, nr. 10; Bulak Matbaasi, Bulak, 1257-1259/1841-1843

20 Sﬁreyyé, Sicill-i Osmani, IV/199; Bagdatl, Hediyye, 11/307; Kehhale, a.g.e, IX/272; Adil Nﬁveyhid,
Mu'cemu’l- Mufessirm Miiessesetu Nuveyhidis-Sekafiyye, Beyrut 1983, 11/525; Abay, “a.g.e”, 145;
Recep Arpa, “Ayintabi Mehmed Efendinin Tibyan Tefsiri ve Osmanl Toplumundaki Yorum Degeri”,
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, Bursa 2005, s. 18-26; Orhan Iyl—
bilgin, “Ayntabi’nin Terciime-i Tibyan Tefsirinin Muhteva ve Metod Bakimindan Degerlendirilmesi”,
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2008, s. 16-18; Alpaydin,
a.ge,s. 116-118

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagjslar, nr. 3163-3164

Alpaydin, a.g.e, s. 118-119

Siileymanye Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, nr. 77; Matbaa-i ‘Amire, Istanbul, 1282

Bursali, Osmanlz Miiellifleri, 1/395; a.mlf, Kirim Miiellifleri, Orhaniye Matbaasi, Istanbul 1335, s. 15;
Abay, “a.g.e”, 146-147; Murat Kaya, “a.g.¢”, Alpaydin, a.g.e, s. 119-120

Bulak, Bulak Matbaasi, 1294-1877

% Bilmen, a.g.e, 11/723; Abay, a.g.e, s. 148; Muhammed Hamidullah, Kuridn-1 Kerim Tarihi (trc. Salih
Tug), IFAV Yayinlari, Istanbul 1991, s. 198; Kaya, “a.g.e”, s. 83-89; Alpaydin, a.g.e, s. 147-148
Ankara Milli Kiitiiphane, Adnan Otiiken, nr. 159

Bagdatli, Hediyye, 1/223; Siireyya, Sicill-i Osmdani, IV/82; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 11/403; Kehhale,
a.g.e, 11/288; Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Asir Tiirk Salrlerl, Tiirk Tarih Enctimeni Kiilliyat,
Istanbul 1942, s. 842-843; Niiveyhid, a.g.e, 1/93; Abay, “a.g.¢”, 178; Alpaydin, a.g.e, s. 148-150
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12. Terceme-i Serife,” Ahmed Cevdet Pasa (v. 1312/1895),%

13. Teshilii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kurdn (1328/1910),” Muhammed Sadik b.
Ahmed el-Imankali (1329/1911°den sonra)®

14. Terceme-i Tefsir-i Tevilat-1 Kasani (1328/1910),% Yusuf Siddik b. Ab-
durrahman ej-Jirki el-Cerkesi (v. 1342/1924den sonra)**

15. Tefsir-i Ayat (1329/1911),%° Tekaiidzade Ismail Hakki Efendi (v.
1333/1915den sonra)*

16. Hulasatii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kurdn(1333/1915),” Konyali Mehmed
Vehbi Efendi (v. 1348/1949)3

17. Envar-1 Kurdn (1331/1912), Bereketzade Ismail Hakki Efendi
(1336/1918)%

18. Terciimdn-1 Kurin (1334/1916), Serbestzdde Ahmed Hamdi Efen-
di (1358/1939)*

29

IBB Osman Ergin Yazmalari, nr. 412

3 smail Hakki, Ondordiincii Asrin Tiirk Muharrirleri Ugiincii Defter Cevdet Pasa, Alem Matbaast, s-
tanbul 1308, s. 9-78; Bursali, Osmanh Miiellifleri, 1/129-132; Fatma Aliye, Ahmed Cevdet Pasa ve Za-
mant, Kanaat Matbaasi, Istanbul 1332, s. 7-123; Bagdatli, Hediyye, 1/194; Inal, Son Sairler, s. 236-237;
Sadeddin Niizhet Ergun, Tiirk Sairleri, byy. Istanbul 1945, 5. 1034-1043; Kehhale, a.g.¢, 1/184; Osman
Keskioglu, “Ahmet Cevdet Pasa (1822-1895) Hayat1 ve Eserleri”, AUIFD, Ankara 1966, XIV/221-234;
Ali Olmezoglu, ‘Cevdet Pasa’, IA, MEB, Istanbul 1987, s. 114-123; Yusuf Halagoglu Mehmet Akif
Aydin, “Cevdet Pasa’, DIA, istanbul 1993, V11/443-450; Emine Armagan, “Ahmet Cevdet Pasa ve
Terciime-i Serife”, stanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2015,
s. 6-26; Alpaydin, a.g.e, s. 150-151

! Ornek Matbaas, Kazan 1328/1910

2 Alpaydin, a.g.e, s. 152

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuri Arlasez, nr. 223

3 Alpaydin, a.g.e, s. 152-154

* Milli Kitiiphane nr. A8775

36 Mehmet Akif Gozitok, “Ismail Hakk: Halveti ve Tefsir Giinliigii”, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, Istanbul 2014, s. 2-11; Alpaydin, a.g.e, s. 154-155

7 Evkaf Matbaasi, Istanbul 1340-1346/1922-1928

3 Mehmed Vehbi, Huldsatii'l-Beyan fi Tefsiri’l-Kurén, Evkaf-1 Islamiye Matbaasi, Istanbul 1343,

XV/655-658; Bilmen, a,g.e, 11/793-794; Cemal Kutay, Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimar-

lar1, Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, Ankara 1972. s. 71-81; Remzi Atesyiirek, “Mehmed Vehbi

Efendi’nin Hayati, Eserleri ve Tefsirdeki Metodu”, Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-

tiisil, Yiiksek Lisans Tezi, Samsun 1994, s. 16-26; a.mlf, “Mehmed Vehbi Efendi”, DIA, Istanbul 2003,

XXVIII/540-541; R. Adeviye Akbulut, “1919-1936 Yillar: Arasinda Tiirkiyedeki Tefsir Hareketleri”,

Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, $anlurfa 2002, s. 122-125; 1zzettin

Pak, “Konyalt Mehmed Vehbi Efendi ve Tefsirdeki Metodu” Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yilksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 45-63; Arslan Karaoglan, “Konyal: Mehmed Vehbi

Efendinin Ahkdm-1 Kuréniyye ve Muhammed Ali Es-Sabiininin Revdiu’l-Beyan Adli Eserinin Mu-

kayesesi” Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2011, s. 67-77;

Alpaydin, a.g.e, s. 156-157

Selanik Matbaasi, Istanbul 1331

Bereketzade Ismail Hakki, Yad-1 Mazi, Tevsi‘i Tiba‘at Matbaasi, Istanbul 1332, 5. 10 vd; Abay, “a.g.c”,

s. 135-136; Mehmet Okuyan, “Bereketzade Ismail Hakkr’, DIA, Istanbul 1992, 1V/490-491; a.mlf,

“Son Dénem Osmanlida Iki Miifessir: Bereketzade Ismail Hakki ve Gazi Ahmed Muhtar Paga”, Etiit

Yayinlar1, Samsun 2001, s.25; Mustafa Ozel, “Son Dénem Osmanli Tefsir Tarihinden Bazi Portreler

II”, DUIFD, Tzmir 2002, XV1/124-125; Muhammed Coskun, “Bereketzide Ismail Hakki'nin Envir-i

Kur'an Tefsiri ve Diger Tefsir Yazilars”, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans

Tezi, Sakarya 2008, s. 13-53; Alpaydin, a.g.e, s. 157-158

Ahmed Hamdi Efendi, a.g.e, s. 6330; Kamil $ahin, “Serbestzade Ahmed Hamdi’, DIA, Istanbul 1989,

11/72-73; Biinyamin Erul, “Ilmiyye Sinifina Mensup Bazi Iskilipli Alimler ve Eserleri’, Tiirk Kiiltii-

riinde Iz Birakan Iskilipli Alimler Sempozyumu 23-25 Mayis 1997, Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yaynlari,
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19. Safvetii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kurdn (1335/1916),* Seyhiilislam Misé
Kéazim Efendi (v. 1338/1920)%

20. Tefsir-i ‘Irfan (1341/1922),* Memiszade Ali Irfan Bey (v.
1344/1925den sonra)*

B. Slre Tefsirleri

21. Tefsir-i Siire-i [hlas,* Muhyiddin Muhammed b. Ibrahim en-Niksari
(v.901/1495)%

22. Tefsir-i Livayi (950/1540),* Livayi (v. 950/1540den sonra)*

23. Tezkiru'n-Nasin fi Tefsir-i Stire-i Yasin (986/1578),>° Abdiilmecid b.
Nastih Tosyevi (v. 996/1588)°'

24. Tefsiru Sirati’l-Miilk (986/1578),>* Abdiilmecid b. Nastth Tosyevi (v.
996/1588)

25. Ahsenii’l-Kasasi fi’l-Kurdn (994/1585),>® Galatalt Mehmed Efendi (v.
994/1585den sonra)>*

Ankara 1998, s. 352-360; Ozel, “Portreler I, s. 79; Ismail Giileg, “Hamdi ve Na'tlarr”, Yedi Iklim Ede-

biyat, Kiiltiir, Sanat Aylik Dergi, Istanbul May1s 2006, 5.183-184; Alpaydin, a.g.e, s. 159-160

Matbaa-i ‘Amire, Istanbul 1335

Bilmen, a.g.e, 1/774; Sadik Albayak, Son Devir Osmanh Ulemdsi, Milli Gazete Yayinlari, Istanbul 1981,

1-V, 157-158; Ismail Kara, Tiirkiyede Islimcilik Diisiincesi, Dergah Yaylnlarl, Istanbul 1986, I-I11, 11/47-

72; Ferhat Koca, “Musa Kazim Efendi”, DIA, XXX1/221-222; Abay, “a. g.¢”, 138-139; Derya Comert,

“Seyhiilislam Musa Kazim Efendinin Hayati, Eserleri ve Tefsirdeki Metodu”, Gazi Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, Corum 2006, s. 7-24; Alpaydin, a.g.e, s. 160-162

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagslar, nr. 25

Alpaydin, a.g.e, s. 162-164

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, nr. 386

Mecdi Mehmed Efendi, Hadd'ikiis-Sekd’ik, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1989, s. 291-292; Katib Celebi,

Kesfii’z-Zuntin, 1/450; Bursali, Osmanli Miiellifleri, 11/16; Stireyya, Sicill-i Osmdni, IV/340-341 Bag-

datli, Hediyye, 11/218; Kehhale, a.g.e, VIII/196, Bilmen, a.g.e, s. 621-622; Abay, “a.g.e” s. 91-92; De-

mir, a.g.e, s. 211-212; Hasan Gokbulut, “Muhylddm Muhammed b. Ibrahim Niksarinin (6. 1494m.)

Hayati ve Duhan Siiresi Tefsirinin Tahkiki”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek

Lisans Tezi, Istanbul 1993, s. 1-31; a.mlf, “Niksar{’, DIA, Istanbul 2007, XXXII1/122-123; Alpaydin,

a.g.e, s. 85-86

8 Berlin Koniglichen Kiitiiphanesi, nr. Diez A oct. 192

9 Asik Celebi, Mesd‘iru’s-Suard, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Asir Efendi, nr. 268, vr. 146b; Koksal

Seyhan, “Livdyi Divam (Metin-Inceleme)”, Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii,

Doktora Tezi, Istanbul 2002, s. 30-31; Biinyamin Tas, “Kuloglu Seyh Haci Ilyas Bag-1 Behist (Inceleme-
Tenkitli Metin)”, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Edirne 2014, s. 17-19;

Alpaydin, a.g.e, s. 86-87

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar, nr. 558

Mecdi, a.g.e, 424-425; Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, 1/566, 880, 881; Bursali, Osmanli Miiellifle-
ri, I/ 113 354; Bagdathi, Hediyye, 1/620; 11/494; a. mlf. [zah, 1/90; Kehhale, a. g6 V1/171, Niiveyhid,
age 3 1/331; Demir, a.g.e, 292-303; Abay, “a.g.¢”, s. 99-100; Muammer Erbas, “Bir Osmanli Miifessi-

ri: Abdiilmecid b. es-Seyh Nasth b. Israil (6.973/1565) ve Eserleri” DEUIFD, Tzmir 2006, XXIV/161-
186; Ufuk Hayta - Abdiilhamid Birigik, “Hayat1 ve Eserleriyle Abdiilmecid B. Seyh Nasith Tosyevi

ve Cevahiru’l-Kur'an ve Zevahiru’l-Furkan Adli Tefsir Risalesinin flmi Degeri” UUIFD, Bursa 2007,

11/343-367, Ufuk Hayta, “Abdiilmecid b. Nastih Tosyevinin (6. 1588) Hayati, Eserleri ve el-Hiidd ve'l-

Felah Adl Tefsir Risalesinin Tahkiki” Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans

Tezi, Bursa 2008, s. 15-43; Alpaydin, a.g.e, s. 87-88

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar, nr. 558

Sevki Bey Matbaasi, Istanbul 1292/1875

5 Bursali, Osmanl Miiellifleri, 1/290; Bilmen, a.g.e, I1/680; Abay, “a.g.e” s. 101; Murat Kaya, “a.g.e” s.
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26. ‘Izzetii'l-Asr fi Tefsiri Siiratin-Nasr,”® Gelibolulu Mustafa Ali (v.
1008/1600)¢

27. Nakdii’l-Hatir,”” Ebu’s-Send Semseddin Ahmed es-Sivasi (v.
1006/1597)®

28. Cami‘u'n-Nesdyih,” Hiiseyin b. Ahmed es-Sirozi (v. XI-XVII yy)*°

29. Cami‘w’l-Envar,*' Huseyin b. Ahmed es-Sirozi (v. XI-XVII yy)

30. Tefsir-i Stire-i Fatiha (1027-1031/1618-1622 ?),%* Ebu’l-Hayr Abdul-
mecid b. Muharrem es-Sivasi (v. 1049/1639)%

31. Tefsir-i Siire-i Yasuf (1031/1621),% Altiparmak Mehmed Efendi (v.
1033/1623)%

32. Fiittihat-1 Ayniyye, Ismail Rustthi b. Ahmed el-Ankaravi (v. 1041/1631)

128; Alpaydin, a.g.e, s. 88-89

Topkapi Sarayi Tiirk¢e Yazmalari, nr. R. 201

Katib Celebi, Kesfii’z-Zuntin, 11/1269; Bursal, Miiverrihin-i Osmdniyyeden Ali ve Katib Celebinin
Terceme-i Halleri, Selanik 1322, s. 1-9; a.mlf, Osmanl: Miiellifleri, 111/90-95; Nihal Atsiz, Ali Bibliyograf-
yast, Istanbul 1968, s. 1-9; Mehmet Seker, “Gelibolulu Mustafa Alinin Hayat1 ve $ahsiyeti’, DEUIFD,
Tzmir 1983, 1/159-172; Mustafa Isen, Gelibolulu Mustafa Ali, Sule Yayinlari, Ankara 1988, 1-28; Bekir
Kiitiikoglu, “Ali Mustafa Efendi’, DIA, Istanbul 1989, 11/414-416; Alpaydin, a.g.e, s. 90-91
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hasan Hiisnii Pasa, nr. 755

Haririzade Mehmed Kemaleddin, Tibydnu Vesaili'l-Hakd'ik fi Beyani Seldsi't-Tard'ik, Siileymaniye Kiitiip-
hanesi, [brahim Efendi, nr. 431, vr. 209a-216b; Receb b. Ibrahim es-Sivasi, Necmii’l-Hiidé fi Mendakib-1
Seyh Semseddin Ebis-Send, Siileymaniye Kiitiiphanesi, H. Semsi, E Giineren, nr. 23-1, vr. 1-40; Bursalt
Mehmed Tahir, Mesdyih-i Osmdniyyeden Sekiz Zatin Teracim-i Ahvali, Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, s-
tanbul 1318, 5.7-13; a.mlf, Osmanl Miiellifleri, 1/95-96; Vassif, a.g.e, nr. 2307, vr. 347-351; Hasan Aksoy,
“Semseddin Sivasi’, DIA, Istanbul 2010, XXXVIII/523-526; Alpaydin, a.g.e, s. 91-93

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez, nr. 1744

Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1/59-60, Ali Oztiirk, “XVI. Yiizyil Halveti Siirinde Din ve Tasavvuf’, An-
kara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2003, s. 94-95; Murat Colak - Me-
sut Bayram Diizenli, “Hiiseyin b. Ahmed Sirdzi'nin Hayat: ve Cimiw’l-Envar ala Tefsiri’l-Thlas Adlx
Eseri Uzerine Bir Inceleme”, Turkish Studies, Ankara 2014, IX/409-410; Alpaydin, a.g.e, s. 93
Istanbul Arkeoloji Miizesi, nr. 66

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi, nr. 394/1

Seyhi Mehmed Efendi, Vekdyi‘wl-Fuzald, Cagr1 Yaymnlari, Istanbul 1989, 1/62-64; Hocazade Ahmed
Hilmi, Ziyaret-i Evliyd, Cihan Kiitiiphanesi Matbaasi, Istanbul 1925, s. 84-87; Siireyya, Sicill-i Osmani,
111/400; Bagdatli, Hediyye, 1/620; Bursali, Osmanlt Miiellifleri, 1/120; Zirikli Hayreddin, el-Alldm
Kamiisu Teracim, Darw’l-Ilmi [¥1-Melayin, Beyrut 2002, IV/150; Kehhale, a.g.e, IV/150, Mustafa Kilig,
“Ebw’l-Hayr Abdulmecid b. Muharrem es-Sivasi (971-1049/1563-1639)'nin Fatiha Tefsirinin Tahkiki”
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2005, s. 8-66; Cengiz
Giindogdu, “Abdiilmecid Sivasi,” DIA, Istanbul 2009, XXXV11/286-287; Alpaydin, a.g.e, s. 94-95
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hiisrev Paga, nr. 204

Atd1, a.g.e, 758-759; Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, 11/1724, 1976; Bursali, Osmanl: Miiellifleri, 1/212-
213; Kehhale, a.g.e, X1/192; Adnan Karaismailoglu, “Altiparmak Mehmed Efendi’, DIA, Istanbul
1989, 11/542; Arzu Ciftoglu, “Muhammed b. Muhammed Altiparmak’in Mensur Yusuf ve Zeliha's:
(Transkripsiyonlu Metin Inceleme Sézliik)” Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitii-
sii, Doktora Tezi, Istanbul 2006, s. 2-5; Alpaydin, a.g.¢, s. 95-96

Silleymaniye Kiitiiphanesi, Hac1 Besir Aga, nr. 33; Ahmed Kamil Matbaas, Istanbul 1328/1910
Atd1, a.g.e, s. 765; Bagdatli, Hediyye, 1/218; Bursali, Sekiz Zatin Terdcim-i Ahvali, s. 21-29; a.mlf,
Osmanly Miiellifleri, 1/24-25; Vassaf, a.g.e, vr. 161-165; Kehhéle, a.g.e, 11/259; Abdiilbaki Golpinarli,
Mevlanadan Sonra Mevlevilik, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1953, s. 143; Bilmen, a.g.e, 690-692; Er-
han Yetik, “Ankaravi Ismail b. Ahmed Rustthi’, OMUIFD, Samsun 1989 111/119-135; a.mlf, “Isma-
il Rustthi Ankaravi’, DIA, Istanbul 1991, 111/211-213; Abay, “a.g.¢”, s. 155; Semih Ceyhan, “Ismail
Ankaravi ve Mesnevi Serhi”, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Bursa
2005, s. 48-283; Alpaydin, a.g.e, s. 97-98
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33. Tefsir-i Siire-i Fatiha,*® Kadizade Mehmed Efendi (1045/1636)%°

34. Tefsir-i Stire-i Adiyat (1048/1639),” Abdullah Bosnevi (v. 1054/1644)"

35. Riyazu’l-Gufran (1058/1648),”* Sehsuvaroglu Ali (v. 1058/1648den
sonra)”?

36. Tenviru Besdir-i Uli’l-Elbab fi Tefsiri Dekd’iki Ummi’l-Kitab,* Nah b.
Mustafa el-Konevi er-Rimi el-Maisri (v. 1070/1660)”°

37. Tefsir-i Ciiz-i Amme,* Muhammed b. Muhammed Haseki Mazliimzade”

38. Tefsir-i Siire-i Yasin (1093/1682),” Sinekzade Seyyid Ibrahim Efendi
(v. 1102/1690)”

39. Tefsir-i Stire-i Beyyine (1105/1694),*° Mehmed b. Ali el-Malati
Niyazi-i Misri (v. 1105/1694)"

40. Tefsir-i Baz-1 Siiver-i Kuraniyye,*> Abdiilhayy Celveti (v. 1117/1705)%

6!
6

=

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar, nr. 6972

Katib Celebi, Fezleke, Ceride-i Havadis Matbaasi, istanbul 1287, 11/182-183; Seyhi a.g.e, 1/59-60;
Bursali, Osmanlt Miiellifleri, 1/402; Semiramis Gavusoglu, “Kadizadeliler”, DIA, Istanbul 2001,
XXIV/100-101; Alpaydin, a.g.e, s. 98-99

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kasidecizade, nr. 745/1

Katib Celebi, Kesfu'z-Zuniin, 11/1263; Bagdath, Hediyye, 1/476; Bursali, Sekiz Zatin Teracim-i Ahvali,
s. 30-34; a.mlf, Osmanli Miiellifleri, 1/43; Kehhéle, a.g.e, VI/81; Mustafa Kara, “Abdullah Bosnevi’,
DIA, Istanbul 1988, 1/87; Abay, “a.g.¢”, s. 156; Abdullah Kartal, “Bursada Bosnali Bir Melami; Ab-
dullah Bosnevi, Hayat, Eserleri ve Bir Kasidesi”, UUIFD, Bursa 1994, V1/297-299; Alpaydin, a.g.¢, s.
100-101

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ali Emiri Manzum, nr. 802; Siileyman Efendi Matbaasi, Istanbul 1313
Biinyamin Kose, “Seyhi Ali Sehstivaroglu (Seyhi Efendi) ve Riyazii'l-Gufran (Tefsir-i Yasin-i Serif) Adh
Manzum Eserin Tenkitli Metni” Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Li-
sans Tezi, Istanbul 2005; Alpaydin, a.g.e, s. 101-102

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Bagdatli Vehbi, 115/1

Katib Celebi, Kesfuz-Zuniin, 11/1199, 1362, 1821; Muhammed el-Muhibbi, Huldsatii'l-Eser fi
Ayani’l-Karni'l-Hadi Ager, 1-1V, Bulak 1301, IV/458-459; Bagdatli, Hediyye, 11/298; Bursali, Osmanii
Miiellifleri, 11/44; Kehhale, a.g.e, XIII/119; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Turklye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 1990, s. 131; Abay, “a.g.m” s. 290; Omer Tiirker, “Nuh b. Mustafa”, DIA, Istanbul
2007, XXXII1/230-231; Mehmet Ali Aytekin, “Nuh b. Mustafa’nin el—Kelimdtii;s—Serzfe fi Tenzihi Ebi
Hanife Adli Eserinin Edisyon Kritigi”, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Konya 2008, s. 4-22; Alpaydin, a.g.e, s. 102-103

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hasan Hiisnii Paga, nr. 52

Alpaydin, a.g.e, s. 103-104

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hasan Hiisnii Paga, nr. 63

Belig Ismail Efendi, Giildeste-i Riydz-1 Irfan ve Vefeyit-1 Danisveran-1 Nadiredan, Hiiddavendigar
Matbaasi, Bursa 1302, s. 444-445. Mehmet Nail Tuman, Tuhfe-i Naili, (Haz. Cemal Kurnaz- Mus-
tafa Tatc1), Bizim Biiro Yayinlari, Ankara 2001, II/781; Kadir Atlansoy, Bursa Sairleri, Asa Kitabevi,
Bursa 1998, s. 231-232; Tiirk Diinyas: Edebiyat¢ilar: Ansiklopedisi, Atatiirk Kiiltir Merkezi Yayinlar,
Istanbul 2004, IV/75; Alpaydin, a.g.e, s. 104-105

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Paga, nr. 261m/10

Belig Ismail Efendi, a.g.e, s. 188-192; Seyhi, a.g.e, 11/92-93; Bursali Mehmed Téhir, Kibdr-1 Mesdyih
ve Ulemddan On Iki Zatin Terdcim-i Ahvali, Kitiibhane-i Hilmi, Istanbul 1317, s. 28-31; a.mlf, Os-
manl Miiellifleri, 1/172-175; Vassaf, a.g.e, nr. 2309, vr. 73-106; Abay, “a.g.¢”, s. 159; Mustafa Askar,
“Mehmed Niyazi-i Misri el-Malati Hayati, Eserleri ve Tasavvuf Anlayisi” Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 1997, s. 41-139; a.mlf. “Niyazi-i Misri”, DIA, Istanbul 2007,
XXXIII/166-169; Karatas, “a.g.e”, s. 17-34; Alpaydin, a.g.e, s. 121-122

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Turk(;e Yazmalar, nr. 2201

Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatii’l-Cevami, Matbaa-i ‘Amire, Istanbul 1281, 11/199; Seyhi, a.ge,
11/414-415; Mirzazade Salim, Tezkire-i Salim, Tkdam Matbaasi, Istanbul 1315, s. 462-463; Siireyya,
Sicill-i Osmani, 111/307; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 1/125; Ergun, a.g.e, 1, 227-229; Yilmaz, Celve-
tiyye Tarikati, s. 262-263; Nuri Ozcan, “Abdiilhay Celveti”, DIA, Istanbul 1988, 1/227-228; Selami
Simgek, “Edirne ve Cevresinde Celvetilik ve Celvetiler’, Uskiidar Sempozyumu III: Aziz Mahmud
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41. Tefsir-i Stire-i Fatiha (1137/1725),% Ismail Hakka Bursevi (v. 1137/1725)%

42. Tefsir-i Stre-i Thlas (1155/1742),% Haci Hiiseyin Efendi (v. 1155/
1742'den sonra)®”

43. Hulasatii’'t-Tebyin fi Tefsir-i Stire-i Yasin,*® Ebtiishakzade Seyhtilislam
Esad Efendi (1166/1753)%

44. Tefsir-i Stre-i Yasin,* Ibrahim el-Kurra (v. XVIII yy.)*!

45. Tefsir-i Siire-i Necm,” Ibrahim el-Kurra (v. XVIII yy.)

46. Tefsir-i Stire-i Fatiha (1191/1777),” Miistakimzade Siileyman Saded-
din (v. 1202/1788)*

47. Tefsir-i Sitre-i Feth (1197/1782),” Mustafa b. Yusuf (v. 1197/1782den sonra)*®

48. Hiildsatii’l-Miifessirin (1200/1786),” Has Oda Imamu Veli Efendi
(v. 1200/1786den sonra)®®

49. Fiitahatii Kenzi’l-Kurin (1245/1829),” Gazzizidde Abdullatif Efen-
di (v. 1247/1832)%

Hiidayi Uluslararas: Sempozyum Bildirileri, Istanbul 2006, 11/106-107; Alpaydin, a.ge s. 122-123
Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Genel, nr. 83

% Seyhi, a.g.e, 11/683; Bagdatli, Hediyye, 1/210-220; Hayrullah Nedim Efendi, Terceme-i Hal-i Seyh Is-
mail Hakki, Vilayet Matbaasi, Bursa 1307, s.1-16; Bursali Mehmed Tahir, Mevland es-Seyh Ismail
Hakk el-Celveti Hazretleri, Matbaa-i Bahriyye, Istanbul 1329, s. 2-9; a.mlf. Osmanl: Miiellifleri, 1/28-
32; Vassaf, a.g.e, nr. 2307, vr. 37-56; a.mlf. Kemalndme-i Hazreti Hakki, Yazma Baguslar, nr. 2324, vr.
2b vd; Zirikli Hayreddin, “el-A’ldm Kamiisu Terdcim” Darul {lmi I{'1-Melayin, Beyrut 2002, 1/313;
Kehhale, a. .g-6, 11/266-267; Bilmen, a.g.e, 1/392; Abay, “a.g.e’ s. 126-128; Ali Naml, ¢ “Ismail Hakk:
Bursevi”, DIA, Istanbul 2001, XXII1/102-106; Alpaydin, a.g.e, s. 123-124

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hiidai Efendi, nr. 79

Bursali, Osmanl Miiellifleri, 11/113; Alpaydin, a.g.e, s. 124-125

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, nr. 473

Miistakimzade, Siileyman Saadettin, Devhatii’l-Mesdyih Mea Zeyl, Gagr1 Yaymnlari, Istanbul 1978, s.
96-97; Findiklili Ismet Efendi, Tekmzletu; Sakayik fi Hakk: Ehli’l-Hakayik, Cagr1 Yayinlari, Istanbul
1984, s. 227-232; Siireyya, Sicill-i Osmani, 1/333-334; Bagdatli, Hediyye, 11/329; Bursali, Osmanl Mii-
ellifleri, 1/238-239; Kehhale, a.g.e, IX/52; Abay, “a.g.e” s. 165; Muhammet Nur Dogan, “Ebtiishakzade
Esad Efendi’, DIA, Istanbul 1995, X1/338-340; Salim Hodzha, ¢ Seyhulzslam M.Esad Efendi’nin Tefsiru’l-
Ayatz ’l-Musaddera Bi-Kelimeti Rabbena Adh Eserinin Tahkik ve Tahlili” Necmettin Erbakan Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s. 9-28; Alpaydin, a.g.e, s. 125-126
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendji, 237/1

Alpaydin, a.g.e, s. 126-127

Konya Yusufaga Kiitiiphanesi, nr. 2021

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ali Emiri $er’iyye, nr. 40

Stireyya, Sicill-i Osmant, 111/87-88; Bursali, Sekiz Zatin Teracim-i Ahvali, s. 40-45; a.mlf, Osmanl Mii-
ellifleri, 1/168-169; Vassaf, a.g.e, nr. 2306, vr. 47-48; Bagdath, Hediyye, 1/405; Kehhale, a.g.e, IX/271;
Bilmen, a.g.e, I1/730-731; Abay, “a.g.e,” s. 169; Ahmet Yilmaz, “Miistakimzade Siileyman Sadeddin’,
DIA, Istanbul 2006, XXXI1/113-115; Serpil Ocak, “Miistakimzéade Siileyman Sadeddin’in Naksiben-
diyye Tarikatinin Ustl ve Adabina Dair Goriisleri”, Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiik-
sek Lisans Tezi, Corum 2014, s. 4-14; Alpaydin, a.g.e, s. 128-129

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Pasa, 625/1

Mustafa b. Yusuf, Tefsir-i Siire-i Feth, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ali Emiri $er’iyye, nr. 40, vr. 2a-7b;
Alpaydin, a.g.e, s. 129-130

Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kasidecizade, 756m

Alpaydin, a.g.e, s. 130-131

Bursa Inebey Kiitiiphanesi, Orhan Camii, nr. 219

Findiklil fsmet, a.g.e, s. 329-330; Bursaly, Sekiz Zatin Teracim-i Ahvali, s. 46-48; a.mlf, Osmanl Miiel-
lifleri, 1/138; Bagdatli, Hediyye, 1/618; Mehmed $emseddin, Yadigdr-1 Semsi, Matbaa-i Vilayet, Bursa
1332, s. 163-165; Vassaf, a.g.e, nr. 2309, vr. 127-135; Kehhéle, a.g.e, VI/14; Bilmen, a.g.e, 11/734-735;
Niiveyhid, a.g.e, 1/302; Abay, “a.g.¢”, s. 172; Osman Tiirer, “Gazzizade Abdiillatif Efendi”, DIA, Is-
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50. Terceme-i Siire-i Duhd," Goziibiiyitkzade Ibrahim b. Muhammed
el-Kayseri (v. 1253/1838)%

51. Terceme-i Stire-i Kadr,'”® Goziibiiyiikzade [brahim b. Muhammed el-
Kayseri (v. 1253/1838)

52. Terceme-i Siire-i Asr,'* Goziibityiikzade [brahim b. Muhammed el-
Kayseri (v. 1253/1838)

53. Tefsir-i Stire-i Adiyat,'” Mehmed Said Efendi (v. 1257/1841)'%

54. Tefsir-i Besmele ve Fatiha (1259/1843),'” Seyyid Muhammed
‘Arabzade (v. 1259/1843den sonra)'®®

55. Tefsir-i Necati (1288/1871),' Osman Necati b. Ali (v. 1293/1876)'"°

56. Tefsir-i Siire-i Fatiha,'"' Muhammed Naru’'l-Arabi (v. 1305/1887)'*2

57. Risdle-i Rithus-Salat (1303/1885),'* Kureysizdde Mehmed Fevzi
Efendi (v. 1318/1900)"*

tanbul 1996, XI11/540; Hamdi Tekeli, “Gazzizade Abdullatif’in Hayati, Eserleri ve Vakiat7” Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Bursa 2000; Saban Karakése, “Gazzizade Ab-
diillatif ve Mergubii’s-Salikin Adl Eseri”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2002, s. 19-89; Alpaydin, a.g.e, s. 131-132

101 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Osman Huldi Oztiirkler, nr. 11; Ali Sevki Efendi Matbaasi, Istanbul 1287

192 Bursali, Osmanls Miiellifleri, 11/8; Bagdath Ismail Pasa, Izdhu’l-Meknin fi’z-Zeyl alé Kesfi’z-Zuniin,
Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1972, 1/304; Hediyye, 1/41; Kehhale, a.g.e, I/54; Bilmen, a.g.e, I1/739;
Abay, “a.g.€” s. 173; Ibrahim Nesimi Géziibiiyiik, “Goziibiiyitkzade Ibrahim Efendi”, DIA, Istanbul
1996, XIV/160-161; Kaya, “a.g.e” s. 123-127; Halil Sahan, “Géziibiiyiikzade Ibrahim Efendinin Man-
tik Goriisleri” Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2009, s.
4-8; Alpaydin, a.g.e, s. 164-165

19 Ankara Milli Kiitiiphane Yazmalari, nr. A310; Ali Sevki Efendi Matbaasi, Istanbul 1287

104 Alj Sevki Efendi Matbaasi, Istanbul 1287

1% Stileymaniye Kiittiphanesi, Hasan Hayri-Abdullah Efendi, 36

1% Bagdatli, Hediyye, 11/367; Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1/89; Vassaf, a.g.¢, nr. 2306, vr. 68-69; Kehhile,
a.g.e, X/232; Bilmen, a.g.e, 740-741; Niiveyhid, a.g.e, I1/563; Abay, “a.g.”, s. 174; Mustafa Ozel, “Port-
reler IT%, s. 112 Ishak Dogan, Osmanl Miifessirleri, 1z Yayincilik, Istanbul 2011, s. 205-206; Murat
Kaya, “Tanzimat Sonrasindaki Tefsir Faaliyetleri’, Baslangictan Giiniimiize Tiirklerin Kurtn Tefsirine
Hizmetleri - Tebligler ve Miizakereler- Tartismali Ilmi Toplant:, Ensar Nesriyat, Istanbul 2012, s. 310;
Alpaydin, a.g.e, s. 166-167

197 Sitleymaniye Kiittiphanesi, Hact Mahmud Efendi, nr. 6380

1% Alpaydin, a.g.e, s. 167

199 Miihendishane-i Berr-i Humaytin Matbaasi, Istanbul'da 1288/1871

110 Osman Necati, Tefsir-i Necati, Mithendishane-i Berr-i Huméayun Matbaasi, Istanbul 1288, s. 3; Bur-
sal1, Osmanl Miiellifleri, 1/330; Stireyya, Sicill-i Osmdni, 111/449-450; Mardin, a.g.e, I1I/311; Bilmen,
a.g.e, 11/752-753; Abay, “a.g.”, s. 176; Ozel, “Portreler II”, s. 115; Kaya, “a.g.¢”, s. 105-108; Alpaydin,
a.g.e s. 168-169

' Sileymaniye Kiittiphanesi, Yazma Bagslar, nr. 2471

112 Bursali Mehmed Tahir, Mendkib-1 Muhammed Niiru’l-Arabi, Konya Mevlana Miizesi Yazmalari, nr.
1630, vr. 2-52; Haririzade, a.g.e, nr. 430, vr. 12a; nr. 432, vr 144b-145a; Vassaf, a.g.e, nr. 2317, vr.
80a-82b; Abdiilbaki Gélpinarl, Melamilik ve Melamiler, Istanbul Devlet Matbaasi, Istanbul 1931,
231-298; Hasan Fehmi Kumanlioglu, “Muhammed Nurii’l-Arabi Hayati, Sahsiyeti ve Bazi Tasavvu-
fi Goriigleri” Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Izmir 1988,
s.8-31; Davud Yilmaz, Hz. Pir Seyyid Muhammed Nurul Arabiyyiil Meldmi, byy, ts, s. 10-16; Ozel,
“Portreler II” s. 114; Mustafa Ozel, “Muhammed Ntru’l- Arabinin (1228/1813-1305/1887) Fatiha
ve Kevser Stireleri Tefsiri”, DEUIFD, Izmir 2008, XXVIII/3-9; Alpaydin, a.g.e, s. 169-170

112 Karnik Matbaasi, Istanbul 1303/1885

14 Bursali Mehmed Tahir, Aydin Vildyetine Mensub Mesayih Ulemd, Suara, Miiverrihin Ve Etibbanin
Terdcim-i Ahvdli, Kesisyan Matbaasi, Izmir 1324, s. 46-47; a.mlf, Osmanl Miiellifleri, 1/249-250;
Bagdatl, Hediyye, 11/396; Kehhale, a.g.e, XI/134; Bilmen, a.g.e, I1/762-763; Mustafa Uzun, “Fevzi
Efendi”, DIA, Istanbul 1995, XI1/506-509; Abay, “a.g.¢”, s. 180-181; Kaya, “a.g.¢”, s. 143-151; Neriman
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58. el-Havdssun-Ndfia fi Strati’l-Vakia (1313/1895),' Kureysizade
Mehmed Fevzi Efendi (v. 1318/1900)

99. Huldsatii’l-Thldas (1304/1886),' Muallim Naci (v. 1310/1893)'"7

60. Terceme-i Hikmetii’'l-Beyan fi Siratir-Rahman (1305/1887),"% Ah-
med Riisdi Pasa (v. 1315/1897)""

61. Sirru Kurdn (1302/1884),'%° Giritli Sirr1 Pasa (v. 1313/1895) '

62. Ahsenii’l-Kasas (1306/1889),'? Giritli Sirr1 Pasa (v. 1313/1895)

63. Surru Furkdn (1307/1889),'% Giritli Sirr1 Pasa (v. 1313/1895)

64. Sirru Meryem (1311/1893),'** Giritli Sirr1 Pasa (v. 1313/1895)

65. Sirru Tenzil (1311/1893),'* Giritli Sirr1 Paga (v. 1313/1895)

66. Sirru Insan (1312/1894),'% Giritli Sirr1 Pasa (v. 1313/1895)

67. Tefsir-i Sitre-i Yasin (1316/1899),"”” Ismail Hakki Efendi (v. 1330/1912)'%8

68. Serhu’s-Sadr bi-Fezd'ili Leyleti’l-Kadr (1325/1907),'* Ismail Hakki
Efendi (v. 1330/1912)

Baybara, “Kureysi-zade Mehmed Fevzi Efendi, Hayat: ve Eserleri”, Ankara Universitesi, Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 10-144, Dogan, a.g.e, s. 163-164; Alpaydin, a.g.e,
s. 170-171

115 Byy, Istanbul 1313/1895

116 Matbaa-i Ebuzziya, Istanbul Matbaa-i Ebuzziya, Istanbul 1304/1886

117 Salaht, Muallim Néci, Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, Istanbul 1310, s. 6-60; Ismail Hakks, Muallim
Nici Efendi, Nisan Berberyan Matbaasi, Istanbul 1311, s. 5-118; Ahmed fhsan Ve Sureka51, Mual-
lim Naci, Alem Matbaas, Istanbul 1311, s. 5-16; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 11/422-426; Inal, Son
Sazrler, s. 1030 1047; Fevziye Abdullah (Tansel), “Muallim Naci”, IA, MEB, Istanbul 1964, IX/15-21;
Abay, “a.g.e”, 5. 178; Ozel, “Portreler II” s. 120-121; Abdullah Ugman, “Muallim Naci’, DIA, Istanbul
2005, XXX/315-317; Ali Oztiirk, “Muallim Naci'nin (1849-1893) Hulasatir’l-Thlas Isimli Thlas Stiresi
Tefsiri”, Islami flimler Dergisi, Istanbul 2012, 11/110-136; Alpaydin, a.g.e, s. 172-173

18 Matbaa-i Ebuzziya, Istanbul 1305/1887

19 Bursali, Osmanlt Miiellifleri, 11/213; Abay, “a.g.e”, s. 179-180; Kaya, “a.g.e”, s. 155-160; Ozel, “Port-
reler IT”; s. 123, Mehmed Zeki Pakalin, Sicill-i Osmdni Zeyli, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara
2008, XV/123-125; Alpaydin, a.g.e, s. 173-174

120 Sirket-i Miirettibiye Matbaast, Istanbul 1302/1884

121 Sirr1 Giridi, Tabakat ve Adab-1 Miifessirin, Matbaa-i Osmaniyye, Istanbul 1312, 5.26-30; Bursali, Os-
manls Miiellifleri, 11/246-248; Bagdatli, Hediyye, 11/395; Siireyya, Sicill-i Osmani, 111/15-16; Inal, Son
Sairler, 1700-1704; Kehhile, a. 86 X/19-20; Bilmen, a.g.e, I1/761; Abay, “a.g.€”, s. 179; Kaya, “a.g.e’,
134-143; Abdulhalim Kogkuzu, “Osmanlinin Son Déneminde Bir {lim ve Devlet Adamu: Giritli Sirr1
Pasa’, SUIFD, Konya 2002, XIV/189-213; Ozel, “Portreler II” 5. 122-123; Cemal Kurnaz, “Surr1 Pasa’,
DIA, Istanbul 2009, XXXVII/127-129; Ekrem Giilgen, “19. Yiizyilda Bir Osmanl Valisi: Giritli Sirr1
Pasa ve Tefsir Anlayisr’, SAUIFD, Sakarya 2010, XXI1/161-188; Alpaydin, a.g.e, s. 174-175

122 Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, Istanbul 1309/1891

12 Matbaa-i Osmaniyye, Istanbul 1307/1889

124 Vilayet Matbaasi, Diyarbakir 1311/1893

12 Diyarbekir Matbaasi, Diyabakir 1311/1893

126 Byy, Istanbul 1312/1894

127 Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Destgahi, Istanbul 1316/1899

128 Bursali, Osmanl: Miiellifleri, 1/251; Bagdatl, Hediyye, 1/222-223; Abdiirresid Ibrahim, “Ustad-1 Muh-
terem Manastirh Ismail Hakki Efendi Hazretlerine” Sirat-1 Miistakim, 11/40, s. 213-214; Mithad Ce-
mal, “Manastirly’, Sebiliirresad, 11-X/41-223, s. 246-247; Kehhile, a.g.e, 11/266; Bilmen, a.g.e, 11/771-
772; Albayrak, age 11/285-286; Abay, “a.g.¢”, s. 182; Nazif Ay, “Manastirli Ismail Hakkimin Islam
Diisiincesindeki Yeri” Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi, Istanbul
1995, 5. 14-17; Kaya, “a.g.”, s. 166-170; Ozel, “Portreler I’, 5. 64-65; Salih Sabri Yavuz, “Manastirh
Ismail Hakkr, DIA, Istanbul 2003, XXVII/563-564; Alpaydin, a.g.e, s. 177-178

12 Mahmud Bey Matbaas, [stanbul 1325/1907
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69. Esrdr-1 Kurdniyeden Bir Nebze (1320/1902),"** Osméanzade Hiiseyin
Vassaf (v. 1348/1929)'3!

70. Giildeste-i Hakikat,"*> Osmanzade Hiiseyin Vassaf (v. 1348/1929)

71. Tefsir-i Stre-i Ihlas (1322/1904),"**> Kasim b. Ahmed Resmovi (v.
1322/1904’ten sonra)'**

72. Tefsiru Sitretid-Duha,"> Kasim b. Ahmed Resmovi (v. 1322/1904’ten sonra)

73. Tefsir-i Sitre-i Ingirah,'*® Kasim b. Ahmed Resmovi (v. 1322/1904’ten sonra)

74. Tefsiru Sitretil-Alak,"” Kasim b. Ahmed Resmovi (v. 1322/1904’ten sonra)

75. Tefsiru Stireti’t-Tekdstir,"*® Kasim b. Ahmed Resmovi (v. 1322/1904’ten
sonra)

76. Fatiha-i Serife Tercemesi (1327/1909),"** Muhammed Esad Erbili (v.
1349/1931)140

77. Din-i Islam Hediyyesi (1328/1910),"! Manastirh Hafiz Davud Pasa
(v. 1331/1912'den sonra)'#?

78. Cevahirw’l-Fatihatis-Serife,'> Mehmed Emin b. Kemal Efendi (v.
1328/1910)14

79. Idrak (1331/1912),'* Istanbullu Mehmed Hayri Efendi (v.
1343/1925’ten sonra)'4t

1% Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar, nr. 2312

131 Vassaf, Sefine-i Evliyd, nr. 2309, vr. 280-298; Inal, Son Sairler, s. 1915-1920; Cemal Kurnaz-Mustafa
Tatci-Ismail Kasap, Hiiseyin Vassaf, Hayat1, Eserleri ve Siirlerinden Segmeler, Akgag Yayinlari, Anka-
ra 1999, 5.16-30; Cemal Kurnaz-Mustafa Tatci, “Hiiseyin Vassaf” DIA, Istanbul 1999, XIX/18-19;
Omer Ozkan, “Hiiseyin Vassaf hayat, Eserleri ve Kemalname-i Hakki Adh Eseri” Gazi Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Corum 1999; Ozel, “Portreler IT”, s. 130-131; Abdullah
Taha Orhan, “Hiiseyin Vassafin Vakiat Isimli Eseri: Metin ve Inceleme”, Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s. 6-24; Alpaydin, a.g.e, s. 179-180

12 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagslar, nr. 2325

13 Konya Yusufaga Kiitiiphanesi, Elmali IHK, nr. 2514

13 Alpaydin, a.g.e, s. 180-181

13 Konya Yusufaga Kiitiiphanesi, Elmali IHK, nr. 2534

1% Konya Yusufaga Kiitiiphanesi, Elmal THK, nr. 2517

137 Konya Yusufaga Kiitiiphanesi, Elmali [HK, nr. 2518

13 Konya Yusufaga Kiitiiphanesi, Elmali {HK, nr. 2530

1% Mahmud Bey Matbaas, Istanbul 1327/1909

0 Vassaf, a.g.e, vr. 2306, vr. 191-199; Muhammed Esad, er-Risdletii’l-Esadiyye fi't-Tarikati’l-Aliyye,
Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul 1343, 5. 29-30; Inal, Son Sairler, s. 2155-2156; Albayrak, a.g.e, I11/201-
202; Hasan Kamil Yilmaz, “Esad Erbili’, DIA, stanbul 1995 X1/348-349; Omer Celik, “Muhammed
Es‘ad Erbili (1847/1931)’nin Kur’an-1 Kerim Ayetlerini Yorumlama Yaklasimr’, Tasavvuf: flmi ve Aka-
demik Arastirma Dergisi, Istanbul 2001, 11/6, s. 177-181; Vahit Goktas, “Muhammed Esad-1 Erbilinin
Hayat, Eserleri, Tasavvuf Felsefesz Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yitksek Lisans Tezi,
Ankara 2002, s. 23-68; Ozel, “Portreler I, s. 131-132; Alpaydin, a.g.e, s. 181-182

141 K$ylii Matbaasi, [zmir 1328/1910

42 Alpaydin, a.g.e, s. 182-183

143 Kanaat Matbaasi, Istanbul 1329/1911

4 Hac1 Emin Efendi, Envarii’l-Islim Miftahu Darii’s-Selam (Islam’in Nurlari-Cennetin Anahtart), Niive
Matbaasi, Ankara ts. 5.236 vd; Murat Kaya, “XIX ve XX. Asirda Osmanlrda Mutasavvif Miifessirler”,
Tasavvuf: [lmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, Istanbul 2012, XXIX/60; a.mlf, “Tefsir Faaliyetleri’ s.
322; Alpaydin, a.g.e, s. 183-184

!4 Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul 1331/1912

146 Mesihati Celile-i Islamiyye, [lmiye Salndmesi, Matbaa-i Amire, Birinci Def’a, Istanbul 1332, s. 126;
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80. el-Fatihatii fi Tefsiri’l-Fatiha (1331/1912),'"” Kastamonulu Ahmed
Mahir Efendi (v. 1341/1922)18

81. Stire-i Thlas ve Alak Tefsirleri (1333/1914),'* Seyhiilislam Musa Ka-
zim Efendi (v. 1338/1920)

82. Tefsir-i Serif (1340/1921)"*° Bergamali Ahmed Cevdet Bey (v. 1344/1926)"!

83. Tefsir-i Stire-i Hucurat (1341/1922),"** Bergamali Ahmed Cevdet Bey
(v. 1344/1926)

84. Stiretii’s-Saff Tefsiri (1341/1922),">* Bergamali Ahmed Cevdet Bey (v.
1344/1926)

85. Kurin-1 Kerim'in Terciimesinden Bir Numiine (1342/1924),">* Hagim
Veli (v. 1345/1927'den sonra)'>®

86. Tercemeli Yasin Sitresi (1343/1925),"° Hagim Veli (v. 1345/1927den sonra)

87. Tercemeli Yasin Sitresi (1345/1927),'” Hagim Veli (v. 1345/1927den sonra)

88. Mezdhirw’l-Viiciid ald Menabiris-Suhiid (1343/1925),"*® Seyyid Ah-
med Hisameddin (v. 1343/1925)°

Ebul’ula Mardin, Huzur Dersleri, Ismail Akgiin Matbaast, Istanbul 1966, II-111/1049; Alpaydin, a.g.e,
s. 184-185

17 Hukuk Matbaast, [stanbul 1331/1912

18 [nal, Son Sairler, s. 897-899; Abdiilkerim Abdulkadlroglu, “Balliklizade Ahmed Mahir Efendi”, DIA,
Istanbul 1989, I1/98; a.mlf, “Ahmed Mahir Efendi’nin Istanbul Hayat1, Verdigi Icazetler ve Us Eseri
ile Elyazis1 Hatirat1 Uzerine Notlar”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Kastamonu Sempozyumu (19-
21 Ekim 1988), Ankara 1989, s. 71-82; Ozel, “Portreler I, s. 73; Hiiseyin Karaca, “Ahmed Mahir
Efendi’nin el-Muhkem fi Serhi’l-Hikem Adli Eseri”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 8-10; Lamia Levent, “Ahmet Mahir Efendi Hayat, Eserleri ve
Tasavvuf Anlayisr” Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2012, s.
25-88; Kaya, “Tefsir Faaliyetleri’, s. 324; Alpaydin, a.g.e, s. 187

199 Evkaf-1 Islaimiyye Matbaast, Istanbul 1334/1915

150 Darulfiiniin Matbaasi, Istanbul 1340/1921

15! Tahirirl-Mevlevi, “Bergamali Cevdet Efendi”, Mahfel, Istanbul 1344, V1/68, s. 123-124; Inal, Son
Sairler, 241-243; Mardin, a.g.e, 11/133-134; Albayrak a.g.e, 1/124-125; Sakib Yildiz, “Bergamah
Cevdet’, DIA, Istanbul 1992, V/495; Mustafa Ozel, “Portreler I’, s. 85-87; Mevliit Gungor “Istan-
bul Dariilfiintin Ilahiyat Fakiiltesinin {lk Tefsir Hocast, Bergamah Ahmed Cedvet Bey”, Dartilfunun
llahiyat Sempozyumu (18-19 Kastm 2009) Istanbul 2010, s. 365-370; Mesut Okumus, “Dariilfiinun
Iahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet Bey ve “Tefsir Tarihi” Adl1 Eserinin Tefsir Tarihi Yaziciligindaki
Yeri”, Dariilfunun Ilahiyat Sempozyumu (18-19 Kastm 2009) Istanbul 2010, s. 425-429; Alpaydin,
a.g.e s.187-188

152 Darulfiintin Matbaast, Istanbul 1341/1922

153 Darulfiintin Matbaast, Istanbul 1341/1922

154 Tegebbiis Matbaas1, Istanbul 1342/1924

155 Orhan Kaplan, “Son Dénem Osmanli Miielliflerinden Roma Sefareti imami Hagim Veli'nin Mevlid
Serhi: Esrar-1 Mevlid-i Nebi’, Divan Edebiyat: Arastirmalart Dergisi, Istanbul 2012, IX/114-137; Al-
paydin, a.g.e, s. 189

156 Kirimi Ziya Efendi Matbaasi, Istanbul 1343/1925

17 Kirimi Ziya Efendi Matbaasi, Istanbul 1345/1927

158 Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul 1343/1925

1 Ahmed Hiisameddin, Mevalid-i Ehli Beyt, Evkaf- Islimiyye Matbaasi, Istanbul 1341, s. 134-145;
Ziibdetii’l-Meratib, Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul 1341, s. 81; Vassaf, a.g.e, nr. 2306, vr. 125-142;
Turan Alptekin, “Ahmed Hiisameddin”, DIA, Istanbul 1989, 11/90-92; a.mlf, Seyyid Ahmed Hiisamed-
din, Eserleri ve Naksibendi Ogretinin Kokleri, Demos Yayinlari, Istanbul 2007, s. 15-25; Kazim Oztiirk,
Seyyid Ahmet Hiisameddin Hazretleri Hayat: ve Eserleri, Karakag Matbaacilik, Istanbul 1996, s. 8-164;
Ozel, “Portreler 11", s. 127-128; Zeynep Seyma Kutluca, “Ahmed Hiisameddin Dagistaninin Ziibdetiil-
Meratib Isimli Eseri (Inceleme ve Metin),” Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Li-
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89. Tenviru’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kurdn,'® Abdurahman Sami Efendi (v.
1353/1934)'¢!
90. Ve'l-Asr Tefsiri (1346/1928),'* Aksekili Ahmed Hamdi Efendi (1370/1951)'¢*

C. Ayet Tefsirleri

91. Risdle-i Besmele,'** Giilbaba (v. 948/1541)'¢

92. Tuhfetii’l-Islam,'* Merdtimi Abdiisselam b. Ali Celebi (v. 971/1563)'

93. Risdletii’l-Es’ile ve’l-Ecvibe fi ‘llmi’t-Tefsir ve'l-Hadis,'® ‘Aldi b.
Mubhibbi es-$irazi es-Serif (v. 970/1563)'

94. Tenviru’l-Ebsdr (991/1583),"7° Ravahi (v. 991/1583’ten sonra)'”!

95. en-Nazmii'l-Miibin fi’l-Ayati’l-Erba‘in,"> Okguzade Mehmed $ahi (v.
1069/1630)'7

sans Tezi, [stanbul 2010, s. 2-19; Kaya, “Tefsir Faaliyetleri’, s. 325; Alpaydin, a.g.e, s. 189-191

160 Siileymaniye Kitiiphanesi, Yazma Bagislar, nr. 5050

16 Abdurrahman Sami, Evrddii’l-Mukarrebin, Matbaa-i Osmaniyye, Istanbul 1332, s. 2, 117-118; Vas-
saf, a.g.e, nr. 2308, vr. 299-300; Siileyman Derin, “Abdurrahman Sami'nin Hayati, Eserleri ve Tefsir-i
Fatiha-i Serife Risalesi”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istan-
bul 1993, s. 20-32; Naci Eren, Yiice Veliler ve Anadolu Evliyalari, Selale Yayinlari, Istanbul ts. s. 536-
542; Alpaydin, a.g.e, s. 191-192

162 Bvkaf Matbaast, Istanbul 1346/1928

16 Kamil Miras, “Yeni Diyanet Reisi Profesér Ahmet Hamdi Akseki”, Isldm Tiirk Ansiklopedisi Mecmua-
51,11/ 70, s. 6-9; Hasan Hiisnii Erdem, “Ahmed Hamdi Akseki”, Isldm, Ankara 1961, IV/IV,s. 103-104;
Kara, Tiirkiyede Islémcilik Diigiincesi, 11/187-259; a.mlf, “Bizden Biri Olarak Ahmet Hamdi Akseki”,
Ahmet Hamdi Akseki Sempozyumu, TDV Yayinlari, Ankara 2004, s. 123-129; Siileyman Hayri Bolay,
“Ahmed Hamdi Akseki”, DIA, Istanbul 1989, 11/293-295; Ozel, “Portreler IT, s. 138; Tiirkan Kegkek,

“Ahmet Hamdi Akseki ve Fikhi Goriigleri”, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek

Lisans Tezi, Istanbul 2003, s.1-32; Suleyman Ates, “Ahmet Hamdi Aksekinin ‘Namaz Strelerinin
Tiirkge Terciime ve Tefsiri’ Adl1 Eseri’, Ahmet Hamdi Akseki Sempozyumu, TDV Yayinlari, Ankara
2004, s. 95-105; Alpaydin, a.g.e, s. 192-193

1% Stileymaniye Kiittiphanesi, Hagim Paga, nr. 27/16

165 Byliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatndmesi, [kdam Matbaast, Istanbul 1318, V1/225; Naci Kum, “Giil-
babanin Elde Ettigimiz Eserleri”, Un Mecmuasi, Isparta 1936, XXVI-XXVI11/340-344; Fevziye Abdul-
lah Tansel, “Giil-Baba Adi Verilen Iki Ayr1 Sahsiyet Molla Murad Divan’ ve Siinbiil Sinan”, AUIED,
Ankara 1970, XV1/67-78; Orhan Fuat Kopriilii, “Giil-Baba’, [A, MEB, Istanbul 1987, 1V/832-834;
Mustafa Sinan Kagalin, “Giilbaba’, DIA, Istanbul 1996, XIV/227-228; Alpaydin, a.g.e, s. 105-106

1% Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ali Emiri Manzum, nr. 808

' Kinalizdde Hasan Celebi, Tezkiretiis-Suard, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 3869, vr. 270b-
271a; Riyazi Mehmed Efendi, Riydzu}-Suard, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 3871, vr.
108b; Katib Celebi, Ke,sfuz -Zuntin, 1/362; Latifi, Tezkire-i Latifi, Tkdam Matbaasy, Istanbul 1314, 5. 308;
Bagdath, Hediyye, 1/746; “Merdm{’, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ansiklopedisi, Dergah Yaynlari, Istanbul
1986, V1/268; Ahmet Sevgi, Merdiimi-Tuhfetii'l-Islam (Kirk Ayet ve Kirk Hadis Terciimesi), Selguk Uni-
versitesi Basimevi, Konya 1993, s. 13-16; Demir, a.g.e, s. 484-487; Alpaydin, a.g.e, s. 107-108

198 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, nr. 110

' Ahmed Ahdi b. Semsi-i Bagdadi, Giilsen-i Su‘dra, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Galata Mevlevihanesi,
nr. 223, vr. 230-231; Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin, 1/193, 755; Bagdatl, Hediyye, 1/744; a.mlf, [zdh,
1/83; Nail Tuman, Tuhfe-i Naili, Bizim Biiro Yayinlari, Ankara 2001, 11/694; Kehhéle, a.g.e, VII1/204;
Zirikli, el-Allam, V/11; Abdiilbaki Golpinarli, Mevlina Celdleddin, Hayat, Felsefesi, Eserleri, Eser-
lerinden Se¢meler, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1985, s. 23-24; Emrah Dokuzlu, “Aldi b. Muhibbi es-
Sirazinin “Diistiru’l-Viizera” Isimli Siyasetnamesinin Metin ve Tahlili”, Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2002, s. 19-24; Alpaydin, a.g.e, s. 108-110

170 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi, nr. 3829

171 Alpaydin, a.g.e, s. 110-111

172 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Atif Efendi Eki, nr. 253; Matbaa-i ‘Amire, Istanbul 1311/1893

17 Kinalizade, a.g.e. vr. 155b-156a; Atai, a.g.e, s. 730-731; Katib Celebi, Fezleke, 11/127-128; Resmi Ah-
med Efendi, Sefinetii’r-Ruesd, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Ali Emiri Tarih, nr. 720, vr. 16b-18a; Bur-
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96. Nehrud-Dekd’ik (1037/1627),'* Ebussutidzade Sah Muhammed b.
Ahmed el-Manastiri (v. 1052/1642)7

97. Camiuw’l-Ayat,”7° Ismail Rustthi b. Ahmed el-Ankaravi (v.
1041/1631)

98. Bag-1 Behist (1047/1638),” Kuloglu Seyh Haci flyas (v. 1068/1657)!78

99. Risaletiin fi Beydni Milleti Ibrahim," Seyhiilislam Minkarizade Yah-
ya Efendi (v. 1088/1678)'%

100. Tefsir-i Ayet-i Innd Arazne’l-Emanete ila Ehlihd,'s' Mehmed b. Ali
el-Malati Niyazi-i Misri (v. 1105/1694)

101. Tefsir-i Ayet-i ve Iz Kale Rabbuke Ii’l-Meld’iketi Inni Ca‘iliin fi’l-Ard
Halife,'* Mehmed b. Ali el-Malati Niyazi-i Misri (v. 1105/1694)

102. Tefsir-i Ayet-i Innallahe Yemurukiim en Tiieddii'l-Emanati ila
Ehliha,'* Mehmed b. Ali el-Malati Niyazi-i Misri (v. 1105/1694)

103. Tefsir-i Amenerrasilii (1125/1713),'® Ismail Hakki Bursevi (v.
1137/1725)

104. Terceme-i Ahir-i Stire-i Bakara (1145/1732),'®® Bandirmali Yusuf
Nizameddin Efendi (v. 1165/1752)'8¢

sali, Osmanl Miiellifleri, 11, 78-79; Sureyya, Sicill-i Osmani, IV/153; Bagdath Hediyye, 11/276; a.mlf,
Izdh, 11/537; Kehhale, a.g.e, XI/213; Abay, “a.g.¢”, s. 154-155; Ahmet Sevgi, * quuzade nin Manzum
Kirk Ayet Terciimesi’, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Konya 1994, 1/145-155; Kaya, “a.g.¢”, s. 181-
183; Alim Yildiz, “Ok¢uzédde Mehmed $ahi ve Manzum Kirk Hadis Terciimesi: Ahsenii’l-Hadis”,
DUIFD, Tzmir 2003, VII/91-124; Christine Woodhead, “Okguzade Mehmed $ahi”, DIA, Istanbul
2007, XXXI11/335-336; Alpaydin, a.g.e, s. 111-112

174 Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesi, nr. 1099

17> Katib Celebi, Kesfii’z-Zuniin, II/1815 Bagdatll Hediyye 11/281; Bursali, Osmanl: Miiellifleri, 1/336;
Bilmen, a.g.e, I1/695; Abay, “a.g.e”, 145; a.mlf, “a.g.m’, s. 284; Birisik, “Késifinin Mevahib-i Aliyye’si”,
59-60; Ishak Dogan, Osmanl Miifessirleri, {z Yaymcilik, Istanbul 2011, s. 211-212; Alpaydin, a.g.e, s.
112-113

176 Siileymaniye Kittiphanesi, Sehid Ali Pasa, nr. 1159

177 Manisa Il Halk Kiitiiphanesi, nr. 6266

178 Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1/146-147; Vassif, a.g.e, nr. 2307, vr. 238; Vasfi Mahir Kocatiirk, Tiirk
Edebiyat: Tarihi, Edebiyat Yaymevi, Ankara 1970, s. 475-477; Biinyamin Tas, “Kuloglu Seyh Haci
Ilyas Bag-1 Behist (Inceleme-Tenkitli Metin)”, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Edirne 2014, s. 23-66; Alpaydin, a.g.e, s. 114-115

17 Stileymaniye Kiitiiphanesi, M. Arif-M. Murad, nr. 23

180 Seyhi, a.g.e, 1/439-441; Ayvansarayi, Hadika, 11/214-215; Miistakimzade, Devha, s. 70-71; Siireyy4,
Sicill-i Osmani, IV/637; Bagdath, Hediyye, 11/533; Kehhale, a.g.e, XIII/216; Bilmen, a.g.e, s. 700; Nii-
veyhud, a.g.e, 11/733; Zirikli, Alam, VIII/161; Abay, “a.g.¢”, s. 189-190; Mehmet Ispirli, “Minkarizade
Yahya Efendi”, DIA, Istanbul 2005, XXX/114-115; Alpaydin, a.g.e, s. 115-116

'8 Siileymaniye Kiittiphanesi, Pertev Paga, nr. 261m/9

18 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Paga, nr. 261m/12

18 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Pertev Paga, nr. 261m/14

18 Siileymaniye Kiittiphanesi, Halet Efendi, nr. 414/6

'8 Stileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendji, nr. 2537/1

186 Bandirmalizade Ahmed Miinib, Mir@tii't-Turuk, Cemal Efendi Matbaasi, Istanbul 1306, s. 46-47;
Siireyya, Sicill-i Osmani, IV/664; Findiklili Ismet, a.g.e, s. 484-486; Vassaf, a.g.e, nr. 2307, vr. 66 vd;
Mehmet Baha Tanman - Hasan Kamil Yilmaz, “Bandirmalizide Tekkesi”, DIA, Istanbul 1992, V/54-
55; Hasan Kamil Yilmaz, Aziz Mahmud Hiiddyi ve Celvetiyye Tarikati, Erkam Yayinlari, Istanbul 1982,
s. 151; Abdullah Aydinli, “Osmanli Hadis Alimlerinden Bandirmali Kiigiik Hamid Efendinin (1111-
1172/1699-1758 veya 1759) Hayat1 ve Eserleri”, SAUIFD, Sakarya 2003, VIII/4-5; Selami Simsek,
“Bandirmali $eyh Yasuf Nizdmeddin Efendi (6. 1165/1752) ve Mersiyye-i $4h-1 $ehid-i Kerbel&'sr”,
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105. Nasriyye (1157/1744),"* Ebtishakzade Seyhiilislam Esad Efendi
(1166/1753)

106. Tefsir-i Ayetii'l-Kiirsi (1164/1750),'® Ebtiishakzade Seyhiilislam
Esad Efendi (1166/1753)

107. Tefsir-i Ayet-i Istiva (1187/1774),'° Kirimli Seyh Mahmud Efendi
(v. 1187/1774’ten sonra)'*°

108. Tefsir-i Ayet-i Innd Arazne’l-Emanete ila Ehlihd,'* Abdullah b. Ab-
diilaziz es-Salahi el-Ussaki (v. 1197/1783)'*

109. Besmele-i Serife Esrar-1 Latife (1197/1783),'* Bandirmalizdde Mus-
tafa Hasim Baba (v. 1197/1783)"*

110. Tefsir-i Ayet-i Ziiyyine Lillezine Keferii (1261/1845),"> Sahhaflar
Seyhizade Esad Efendi (v. 1264/1848)"¢

111. Nasrun Aziz (1261/1845),"” Sahhaflar Seyhizade Esad Efendi (v.
1264/1848)

Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii Dergisi, Erzurum 2006, XI1I-XXX/67-71; Alpay-
din, a.g.e, s. 136-137

187 Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 92

188 Siileymaniye Kittiphanesi, Hamidiye, nr. 56

1% Siileymaniye Kiitiiphanesi, Galata Mevlevihanesi, nr. 56/3; Yahya Efendi Matbaaasi, Istanbul
1288/1872

90 Bursali, Kirim Miiellifleri, s. 6; a.mlf, Osmanl Miiellifleri, 1/87; Vassaf, a.g.e, nr. 2307, vr. 184;
“Hamid-i Binevd, TDEA, Dergah Yayinlari, Istanbul 1976, IV/86; Aydin Oy, “Yiizyilar Boyunca
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medeniyetinin gelisimine birgok agidan 6nemli katkilar sunmus bir millet
olarak tarih sahnesindeki yerlerini almislardir. Osmanli ulemésinin 6zel-
likle de ilmi sahada gosterdigi gayretler takdire sdyandir. Osmanl alimleri
Islam medeniyetinin muhassilasi olarak tevariis ettikleri birikimi iyi bir
bigimde sentezlemisler ve bu sahaya yeni bir soluk getirmislerdir. Ayrica
kiilliyatin, mihenk tas1 mesébesinde olan eserleri tizerine kaleme aldikla-
r1 serh, hasiye ve talika tiirii ¢calismalarla mevcut hazineyi daha da zengin
héle getirmislerdir.

Islim medeniyetinin beslendigi en temel kaynak siiphesiz Kur'an-1
Kerimdir. IslAm alimleri niiztiliinden itibdren Kur’an'in anlagilmast i¢in yo-
gun cabalar sarfetmislerdir. Bu ¢abalarin sistematize edilmesiyle olusan tef-
sir ilmine birgok Osmanli miifessiri de kaleme aldiklar: tefsirlerle destek
vermiglerdir. Bu tefsirler bityiik oranda Arap dili ile kaleme alinirken hatiri
sayilir bir kismi da Tiirk dili Gizere telif edilmigtir.

Makalemizde toplamda yiiz yirmi bes Tiirkge tefsir eserine dair kiinye
bilgisi sunulmustur. Bu tefsirlerden yirmi tanesi miistakil tefsirler, yetmis
tanesi stire tefsirleri, otuz bes tanesi ise ayet tefsirleri bashg: altinda katego-
rize edilmistir. Osmanli dénemine ait ilk Tiirkge tefsir eserlerinin goriilme-
ye baslandig1 XVI. asirdan, Tanzimat 6ncesi doneme kadarki tarihi siireg-
te s6z konusu tefsir eserlerinin dagilimi -yiizyil periyodunda- birbirine ya-
kinlik arz etmektedir. Fakat XIX. yiizyil ve 6zellikler Tanzimat ve sonrasin-
da Tiirkge tefsirlerin sayisinda gozle goriiliir bir artis olmustur.

XVIIL yiizyilin sonlarinda vuku bulan Fransiz Ihtilaliyle Avrupa yeni
bir siyasi, kiiltiirel ve ekonomik déneme girmistir. Thtilalle birlikte yiikse-
len milliyet¢ilik akimi ¢ok uluslu devletleri par¢alanma siirecine gétiirmiis-
tiir. XVIIL yiizyillin sonunda ger¢eklesen bu konjonktiir, jeopolitik olarak
bir yoniiyle Avrupali olan Osmanlry1 da etkilemistir. Avrupa’y1 sarsan bu
fikri akimlar Osmanli cografyasinda da taraftar bulmaya baslamistir. D6-
nemin hiikiimdarlar: bir siiredir eski ihtisamindan uzak olan devleti ayak-
ta tutabilmek adina bir takim 1slahéat ve diizenlemeler ortaya koyma yolu-
na gitmislerdir.

I1. Mahmud donemi ve takip eden yillarda Tanzimat Ferméaninin ilanry-
la baglayan siire¢ Osmanlrnin yapisal reformlarinin hizlandig1 dénemdir.
Bu dénemde siyaset, ekonomi, askeriye, hukuk ve egitim gibi bircok saha-
da diizenlemeler yapilmis ve devlet batidan esen sert riizgarlara kars1 ko-
runmaya ¢alisilmistir. Fakat tarih, bu ¢abalarin hazin sonu degistirmedigi-
ni belki de hizlandirdigin1 gostermektedir. Osmanl hikimiyetinde yasa-
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yan Tiirk olmayan unsurlar bagimsizlik davasina surti etmisler, donemin
aydinlar1 nezdinde ise immetgilik yerine milliyetgilik ve Turkgetliik dillen-
dirilir olmustur. Devlet, egitim sahasinda yaptig1 1slahatlarla ve ihdas ettigi
yeni egitim kurumlariyla batili tarzda egitim vermeyi hedeflemistir. Med-
reseler varligin1 devam ettirmekle beraber eski etkinligini kademe kade-
me yitirmeye baslamistir. Devlet actig1 bu kurumlarda verdigi egitimi de
Tiirkee iizerinden vermeyi esas kabul etmis ve Enciimen-i Danis, Cemiyet-i
[lmiye-i Osmaniye, Telif ve Terciime Cemiyeti ve Daireyi Ilmiye gibi ku-
rumlarla bunu saglamay1 hedeflemistir.

Tanzimat donemi Tiirkge tefsir eserlerinde bahsettigimiz artis1 buraya
kadar zikrettigimiz siyasi durumdan bagimsiz gérmek miimkiin degildir.
Bununla beraber, matbaanin Osmanli cografyasinda yayginlasmasi, halkin
gesitli sahalara ait telif ve terciime edilmis Tiirkge eserlerle daha yogun kar-
silagsmas, arz talep iliskisi baglaminda Islami eserlerde yapilan negriyata da
etki etmistir. Dolayisiyla, tefsir sahasinda Tiirk dili tizerinden eser verme-
nin Tanzimat ve sonrasinda eskiye nazaran evleviyyet kazandig: bir vakia
halini almistir.

Tespit ettigimiz Tiirkge tefsirlerin kaynaklar1 da aslinda Osmanli done-
minde kaleme alinmis Arapga tefsirlerden ¢ok farkli degildir. Taberi'nin
(v. 310/923) Camiu’l-Beyani, Ebu’l-Leys Semerkandinin (v. 373/983)
Tefsiru’l-Kurani’l-Kerim’i, Kuseyrinin (v. 465/1072) Letaifii’l-Isarat,
Begavinin (v. 516/1122) Mealimii’t-Tenzil'i, Omer b. Muhammed en-
Nesefi'nin (v. 537/1142) et-Teysir fi't-Tefsir’i, Zemahserinin (v. 538/1144)
Kessaf1, Fahreddin er-Réazinin (v. 606/1210) Mefatihu’l-Gayb’r, Necmiid-
din Dayenin (v. 654/1256) Bahru’l-Hakdyik’1, Kurttbinin (v. 671/1273)
el-Camiu li-Ahkami’l-Kurdn’1, Kadi Beydavinin (v. 685/1286) Envdru’t-
Tenzil'i, Ebu’l-Berakat en-Nesefinin (v. 710/1310) Medarikii’t-Tenzil'i,
Nisabarinin (v. 730/1329) Gardibii’l-Kurdn’1, Kasantnin (v. 736/1335)
Tevilatii’l-Kurdnt, Hazin el-Bagdadinin (v. 741/1341) Liibabii’t-Tevil’i,
Ebt Hayyan'in (v. 745/1344) Bahruw’l-Muhit’i, Ezdinin (v. 773/1371)
Tibyans, Suyltinin (v. 911/1505) Diirrii’l-Mensiir'u, Kasifinin (v.
910/1505) el-Mevahibii’l-Aliyye’si, Isimiiddin Isferayininin (6. 945/1538)
Hasiyetiin ald Tefsiri’l-Beydavi’si, Sadi Celebi’nin (v. 945/1539) el-Fevaidii’l-
Behiyye’si, Seyhzade’nin (6. 950/1543) Hdsiyetiin ald Tefsiri’l-Beydavi'si,
Ebussutid Efendi’nin (v. 982/1574) Irsadii’l-Akli’s-Selim’i, Sihabiiddin Ah-
med el-Hafacinin (v. 1069/1659) Indyetii’l-Kadi ve Kifdyetii’r-Radi’si, Is-
mail Hakki Bursevinin (6. 1137/1725) Ruhu’l-Beyin’t ve Altistnin (6.
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1270/1854) Rithu’l-Medni’si gibi tefsirler en fazla kullanilan kaynaklar
olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Ayrica Osmanli donemi Tiirkge tefsirlerin-
de yer alan isari yorumlarda yukarida zikrettigimiz mutasavvif miifes-
sirlerin disinda Siilemi (v. 412/1021), Gazzali (v. 505/1111), Siihreverdi
(v. 632/1234), Ibn-i Arabi (v. 638/1240), Mevlana (v. 672/1273), Sadred-
din Konevi (v. 673/1274) gibi mutasavvifenin goriislerinin kaynak olarak
alindig1 goriilmektedir.

Kaynaklarin skalasindan anlagildig: tizere Tiirkge tefsir kaleme alan her
miifessir mesrebine ve metoduna muvafik diisen Arapca ve Farsca eser-
lerden istifide etmistir. Calismamizda bahsettigimiz miifessirler mezkir
kaynaklara yaptiklar1 miiracaatlarla ve ilmi birikimleri dogrultusunda or-
taya koyduklar1 dirayetleriyle Tiirkce tefsirler kaleme almigslardir. Bu tef-
sirlerin bir kism1 Osmanli cografyasinda iine kavusmus, birgok umtmi ve
sahsi kiitiiphanede kendine yer bulabilmistir. Halk, Kuran'la olan irtibatin
camilerde ve tekkelerde ciri olan sohbetlere katilmak stretiyle kurdugu gi-
bi, gerektigi zaman da bu Tiirkee tefsirlere bizzat bagvurarak mezkr ihti-
yacini giderme yoluna gitmistir.
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SANATSAL VE RITIMSEL ACIDAN iSLAMI VE SIiRSEL SUSLEME
SANATLARI

Oz

Bu ¢aligma siisleme sanatinin Islami (siisleme) ve sozsel (siirsel) tiirlerini sanat ve
ritim agisindan ele almaktadir. fslami siislemenin igsel ritim ve sekilsel musiki sa-
nat1 oldugunu ortaya koymaktadir. Sozsel siisleme sanati ritimden yoksun bir sanat
iken dig goriinislii bir musikiye indirgenmigstir. Yani sekilsel olarak birbirine bagls,
anlam biitiinligii var iken igerik olarak birbirinden uzaktir. Bu aragtirma aralarin-
da genis farklar oldugu igin ritim ve sekilsel musikiyi birbirinden ayirt etmektedir.

Anahtar Kelimeler: islami Siisleme, icsel ritim, sekilsel musiki.
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ISLAMIC AND POETICAL EMBELLISHMENT BETWEEN ART AND

RHTYM

Absract

This study discusses two types of embellishment: the Islamic and the poetical em-
bellishment between art and rhythm, the study shows that the art of Islamic em-
bellishment is an art of the music of the form, on the other hand, the linguistic
embellishment has no rhythm only a kind of external music, this means that it is
connected with the form not with the content. This study focus on the big difference
between rhythm and music.

Keywords: Islamic embellishment, rhytm, music.
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BAZI BATI FELSEFE VE EGITIM TEORILERININ METOD VE AMAC
YONUNDEN iSLAM ILE KARSILASTIRILMASI

Oz

Farkl1 Bat1 egitim teorileri ve yonelimlerinin yayginlagmasi, bati tesiri ve medya-
nin destegi ile Islamiyet ve Arapga alaninda revac bulmasi ile koklii Islam egitimi
yontemini tanitan ve ona 11k tutan ¢alismalarin yapilmasi zorunlu ihtiyag haline
geldi. Bu ¢aligmada baz1 en meshur teoriler ve ¢agdas Batili Egitim Felsefeleri ile
Giiglii Islimi Metodun karsilagtirilmas: gerceklestirildi. (Bu kargilagtirma) Islami
Egitim Yonteminin yeri ve 6nemi bilinmesi, ge¢misin siisii ve her konuda nurlu is-
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lam seriatinin kazandig1 ilerlemenin bilinmesi igindir. Ayrica diger bir hedef egitim
liderleri ve egitimcilerin islami mirasi korumak i¢in uymasi gereken giivenilir isla-
mi terbiye yonteminin binasinin temelini ve kurallarini koklestirmeye ¢alismaktir.
Bunlarin bu yeni donemde teknik gelismeler ve egitim gelismeleri ile es zamanl
olarak gelistirilmesi ve yenilenmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yontem, Felsefe, C)gretim, Egitim, Akil, Teori.

A COMPARISON BETWEEN ISLAM AND WESTERN PHILOSOPHIES

AND EDUCATIONAL THEORIES ON THE BASIS OF METHODOLOGY

AND AIM

Abstract

With the proliferation of Western educational theories and trends in the Arab and
Islamic arena. supported by the western media and influence: there were an urgent
need to recruit studies and research that demonstrate the Islamic educational cur-
riculum authentic and highlight it.

This research will focus on the comparison between the most famous and contem-
porary Western educational theories and trends with the Islamic Approach. Also it
will demonstrate the importance and prestige of the Islamic educational curricu-
lum, to come to the result that states how it overcomes and exceeds all of them in
all fields. to preface the foundations and rules that educational elites and educators
should be followed to construct the approved educational approach to preserve the
Islamic inheritance. At the same time do the needed action to rehabilitate of the
old methods used in education to comply with development and modernity taking
place in the current era.

Keywords: Approach - philosophy - teaching - education - the mind - theory.
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lahi irade insanlarin, gelisim kalitelerindeki biiyiik yakinliga rag-

men, kisisel inanglari, bedensel kapasiteleri ve psikolojik 6zellikle-

ri yoniiyle birbirlerinden farkli olmalarina hitkmetmistir. Kur'an-1
Kerim insani ayiran, onlari farkls isim ve 6zelliklerle kategorize eden bu bu
farkliligin izahina s6yle temas etmistir:

“O, sizi yeryiiziinde halifeler (oraya hakim kimseler) yapan, size verdi-
gi nimetler konusunda sizi stnamak i¢in bazinizi baziniza derece derece iis-
tiin kilandir” (Enam Suresi, 165. ayet)

Nebevi siinnet, insanlar arasinda, psikolojik, zihinsel ve bedensel var-
liklarinin olusumunda, bireysel farkliliklar oldugunu vurgulamistir.! Nebi
(sav) de yeryiiziiniin altin, glimiis ve benzeri madenleri, bilesen ve degerle-
rinde benzesmedikleri gibi ayni sekilde insanlarin da karakter, ahlak ve ka-
biliyetlerinde farklilik gosterdigini agiklamistir.? “ Insanlar altin ve giimiig

* Dr. Kenan Emad “El-Menahicu’t-Terbeviyyetii fi’s-Siinnetin-Nebeviyyeti” adli eserinin (Mahedir’l-
Fethi’l-Islami, Dimegk, 2014), “Menhecu’l-Furuki’l-Ferdiyyeti’t-Terbeviyyu” adli bélimii, 17-22.
Sayfalarin gevirisidir.

! Abd’ul-fettah Ebu Gudde: “Er-Rasu’lul-muallim ve Esalibuhu fi’t-Talim” (81-92).

2 Muhammed Osman Necati: “El-Hadisi’n-Nebevi ve Ilmu’n-Nefs”(256).
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madenleri gibidir, fikh1 6grendiklerinde insanlarin cahiliyede hayirli olan-
lar1 Islamda da hayirh olanlaridir” buyurmustur.?

Peygamber (as) insanlar arasinda bireysel farkliliklarin varligina, Asha-
bindan bazilarinin bazilarina 6viilmeye deger 6zellikleri yoniiyle istiin ol-
masini igaret ederek drnek gostermistir. “Ummetimin, immetime karg1 en
merhametlisi Ebu Bekir, Allah'in emri hususunda en siddetlisi Omer, ha-
ya bakimindan en dogrusu Osman bin Affan, haram ve helali en iyi bileni
Muaz bin Cebel, feraizi (miras paylarini) en iyi bilen Zeyd bin Sabit ve en
iyi kiraat alimi Ubeyy bin Ka'bdir. Her immetin bir emini vardir, bu iim-
metin emini de Ebti Ubeydedir” buyurmustur.*

Yiice Allah insanlar arasindaki bireysel farkliliklar1 bosuna yaratmadi,
aksine bu sani1 yiice olanin diledigi bir hikmete baghdir. Eger dileseydi O
insanlar1 bireysel dinamiklerinde hepsini esit yaratirdi. “Rabbin dileseydi
insanlar1 (ayni inanca bagli) tek bir immet yapardi. Onlar ihtilafa devam
edeceklerdir” (Hud Suresi, 118. 4yet)

Yiice Allah insanlari, bir¢ok yiice amaglar1 gergeklestirmek icin gii¢ ve
kapasitede farkli yaratmistir. Bunun 6rneklerinden bir kismi sunlardir:

1.San1 yiice olanin, insanlarin o6zelliklerini gesitlendirmesi yarattiklar:
tizerindeki glicline vurgudur. Yiice Allah “Go6klerin ve yerin yaratilmasi,
dillerinizin ve renklerinizin farkli olmasi da O’nun (varliginin ve kudreti-
nin) delillerindendir. Siiphesiz bunda bilenler i¢in elbette ibretler vardir”
buyurmustur. (Rum Suresi, 22. 4yet)

2.Allah Rasuli'niin soziinii dogrulayarak, insanlar arasinda ceza ve mii-
kafatta da adaleti gerceklestirmesi,

“Hz. Peygamber’in (as) ashabindan bazi zevat, Hz. Muhammede (as):

Ya Restlallah! Servet sahipleri sevaplari alip gittiler. (Zira) bizim kildi-
gimiz gibi namaz kiliyorlar, bizim gibi orug tutuyorlar. (Fakat) onlar malla-
rinin fazlalarini tasadduk ediyorlar, demisler. Restilallah (sav):

Size Allah tasadduk edecek bir sey vermemis mi? Her tesbih mukabi-
linde bir sadaka, her tekbir bir sadaka, her tahmid bir sadaka, her tehlil bir
sadaka, emr-i bil ma’ruf sadaka, kotiiliikten nehy sadakadir. Birinizin cinsi
miinasebetinde bile sadaka vardir, buyurmuslar. Ashab:

-Ya Resulallah! Birimiz sehvetini kaza eder de onda da ecir mi olur, diye
sormuslar. Restlallah sallallahu aleyhi ve sellem:

-Ne dersiniz, o kimse sehvetini haramla tatmin ederse, ona giinah

3 Miislim: “Kitabu’l-Birr ve’s-Sila”, 4/2031.
4 et-Tirmizi: “Kitabu’l-Menakib an Rasulillah”5/3723.
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olur mu? Igte bunun gibi helalde tatmin ettigi zaman da ona sevap olur”
buyurmuslar.®

3.Kiyamet giinii ahiretteki akibetini belirleyen insana, imtihan metodu-
nun konulmasi, Bu siikiir emrine ne derece boyun egdigini segebilmesi i¢in
gesitli nimetlerin verilmesi veya Allah’in sabir emrine ne derece uydugunu
degerlendirmek i¢in nimetleri azaltmasidir.

Yiice Allah “Her nefis 6liimii tadacaktir. Sizi bir imtihan olarak hayur ile
de ser ile de deniyoruz. Ancak bize dondiiriileceksiniz” buyurmustur. (En-
biya suresi, 35. ayet)®

Islam egitim psikolojisi, insanlar arasindaki bireysel farkliliklar1 or-
taya ¢ikaran ve asagidaki gibi siniflamast miimkiin olan yonleri soyle
acitklamigtir;”

1-Cinsiyet farkliliklari: Allah her iki cinse varliginin devaminda pay sa-
hibi olan sosyal roliinii yerine getirebilmesi i¢in psikolojik ve fiziksel ayri-
calik vermistir.

2. Bedensel farkliliklar: Yaratic1 Azze ve Celle yarattiklarinin beden ve
goriiniimlerinde farkli olmasina hitkmetmistir. Renklerin farkliliklarin
beyan ederek goyle buyurmustur: “Insanlardan, (yeryiiziinde) hareket eden
(diger) canlilardan ve hayvanlardan yine boyle cesitli renklerde olanlar var-
dir” (Fatir Suresi, 28. ayet)

Allah Teala bedensel gii¢ ile litufta bulundugu salih kulu Taluta nime-
tinin bollugunu zikrettigi so6ztinde buna soyle isaret etmistir. “Siiphesiz Al-
lah onu sizin iizerinize (hitkiimdar) segti, onun bilgisini ve giiclinii artirdr”
(Bakara Suresi, 247. ayet)

3-Zihinsel farkhiliklar: Kuran-1 Kerim insanlarin anlayis ve kavrama
gliclerinde esit olmadigini vurgulamistir. Allah Teala s6yle buyurmustur:
“Allah hikmeti diledigine verir. Kime hikmet verilmigse, siiphesiz ona gok-
¢a hayir verilmis demektir” (Bakara Suresi, 269. ayet)

Peygamberimiz insanlarin ilim nimeti paylarindaki, farkliligini su hadi-
sinde agiklamistir: “Eger bir kavme akillarinin ermeyecegi bir hadis rivayet
edersen, o hadis onlarin bazisi i¢in bir fitne olur™®

Yine s6yle buyurmustur:

5 Miislim: “Kitabu’z-Zekat”, 3/1674.

¢ el-Maverdi: “Edebiid-Diiny4 ved-Din”. (119)

7 Sadiye et-Tel: “Ilmu’n-Nefsi’t-Terbevi fi'l-Islam”, (104)
8 Miislim: “Kitabu’l-Mukaddime”, 1/5.
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“Zira, kendisine ulastirilan oyleleri vardir ki, bizzat isitenden daha iyi
kavrar”™

4. Duygusal farkliliklar: Insanlar yagadiklar: psikolojik hayatin dogasin-
da birbirine benzemezler. Bu karsilagtiklar: ¢esitli olaylara davranis yon-
temlerinin farkliligiyla ortaya ¢ikar.

Bu gerc¢egin agiklanmasinda Yiice Allah s6yle buyurmustur: “Onlardan
kimi bedbahttir, kimi mutlu”(Hud Suresi,105. ayet)

Nebi (sav) buna su sdziinde isaret etmistir: “Siiphesiz Allah Teala Adem’i
yeryiiziiniin her tarafindan almis oldugu bir avug (toprak) tan yaratmistir.
Ademogullar yeryiiziinden alinan bu topraklar él¢iisiinde diinyaya gelir-
ler. Onlardan kirmizisi, beyazi, siyahi, bunlar arasi bir renkte olani, uysal ve
tiziintiili olani, bunlar arasi olani, pis ve temiz olani bunlar arasinda bir ta-
biata sahip olani (diinyadan alinmis olan topraklarin dl¢iisiine gore) diin-
yaya gelirler”*

5. Inanc; (iman) farkliliklari: Allah’in ezeli iradesi insanlarin; onlardan
biri gokler ve yer kadar genis olan cennetle son bulan, digeri alevli atese
ulagtiran iki zit yolda yol almalarina hitkmetmigtir. Yiice Allah “Sizi yara-
tan O'dur. Boyle iken kiminiz kafir, kiminiz mimindir. Allah yaptiklarinizi
gorendir” buyurmustur. (Tegabiin Suresi, 3. ayet)

Ve yine miimin bireyler arasinda da farklar vardir. Onlardan bir kismi
cihat eder bir kism1 geri durur, bir kismi kuvvetli, bir kismi1 zayiftir.

Yiice Allah “Mi’'minlerden 6ziir sahibi olmaksizin (cihattan geri kalip)
oturanlarla, Allah yolunda mallariyla, canlariyla cihad edenler esit olamaz-
lar. Allah, mallariyla, canlariyla cihad edenleri, derece itibariyle, cihattan
geri kalanlardan iistiin kilmistir” buyurdu (Nisa Suresi, 95. ayet)

Allah Resulii (as) da “Kuvvetli miimin zayif miiminden Allah’a daha ha-
yirh ve daha sevgilidir” buyurmustur.

6-Sosyal Farkliliklar: Kur'an-1 Kerim insanlarin sosyal statiideki birbir-
lerine tistiinliiklerini kabul etmigtir. Yiice Allah “Birbirlerine is gordiirme-
leri i¢in, (cesitli alanlarda) kimini kimine, derece derece tistiin kildik” bu-
yurmustur. (Zuhruf Suresi, 32. ayet)

7. Ekonomik farkliklar: Kur’an-1 Kerim insanlara takdir edilen rizik mik-
tarindaki farkliliklarina isaret etmistir. Yiice Allah “Allah rizik konusunda
kiminizi kiminizden iistiin kildi” (Nahl Suresi, 71. ayet), “De ki: Rabbim,

9 Buhari: “Kitabu’l-ilm”, 1/67
10 Tirmizi: “Kitabu’s-Stinne”,5/4073
1 Miislim: “Kitabu’l-Kader”, 6/4816.
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diledigine bol rizik verir ve (dilediginden) kisar; fakat insanlarin ¢ogu bil-
mezler” (Sebe Suresi, 36. ayet) buyurmustur.

8. Ahlaki farkliliklar: Kur’an-1 Kerim insanlarin ¢esitli sosyal etkinlikle-
rindeki etkilesiminde ortaya koyduklar1 deger ilkelerinde farkli olduklari-
n1 vurgulamigtir.

Yiice Allah “Kitap ehlinden dylesi vardir ki, ona ytiklerle mal emanet et-
sen, onu sana (eksiksiz) iade eder. Fakat onlardan 6ylesi de vardir ki, ona
bir dinar emanet etsen, tepesine dikilip durmadik¢a onu sana iade etmez”
buyurmugtur. (Ali Imran Suresi, 175. 4yet)

9. Hedef ve amaglardaki farkliliklar: insanlar gerceklestirmede ¢aba sarf
ettikleri amaglarinda ve ona ulagim araglarinda farklilik gosterirler.

Yiice Allah “Siiphesiz sizin ¢abalariniz elbette cesit cesittir”(Leyl Sure-
si, 4. Ayet), “I¢inizden kimi diinyay1 istiyordu, kiminiz de &hireti istiyordu-
nuz;” buyurmustur. (Ali Imran Suresi, 252. ayet)

10. Dil farkliliklart: Insanlar arasindaki en énemli iletisim araci olan dil-
deki farkliliklar yiice Allah’in giictiniin biyiikligiindendir.

Yiice Allah “Goklerin ve yerin yaratilmasi, dillerinizin ve renklerinizin
farkli olmasi da onun (varliginin ve kudretinin) delillerindendir. Siiphesiz
bunda bilenler icin elbette ibretler vardir” buyurmustur. (Rum Suresi, 22.
ayet)

[slami davetin tebligi sirasinda, bireysel farkliliklar ilkesine riayet etmek
hikmetli peygamberlik davet metodunda bulunan bir 6zelliktir. Peygambe-
re (sav) birden ¢ok kisi tarafindan ayni soru soruluyordu. O, soranin duru-
muna gore farkli cevaplar veriyordu. Ebu Zer, Peygamberimize (sav) bir so-
ru sordu: Ey Allah'in peygamberi hangi davranis en faziletlidir dedi. Nebi
(sav) ona “Allaha iman ve onun yolunda cihat etmektir” buyurdu.'? Abdul-
lah Ibn Mesud ayn1 soruyu sordu. Ona “Vaktinde kilinan namaz, anne ba-
baya iyilik yapmak sonra Allah yolunda cihat etmektir” buyurdu."

Nebi (as) in bireysel farkliliklara riayet konusundaki inceligi, bir geng
gelip ona oruglu oldugumda esimi 6pebilir miyim dediginde “hayir”, bir
yaslt gelip ona oruglu oldugumda esimi 6pebilir miyim dediginde “evet”
demesi ve bazilarinin bazilarina bakmasi ve Nebi (sav) in onlara “Bazilarin
bazilarina baktigini farkettim. Yagh olan nefsine hakim olabilir”* demesin-
de ortaya ¢ikar

12 Miislim: “Kitabu’l-iman’, 1/89.
* Buhari: “Kitabu’l-Vahiyd”, 6/2740.
4 Ahmed: “Kitabu’s-Styam’”, 3/166.
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[slam egitim alimleri, egitim 6gretimde bireysel farkliliklar ilkesine ria-
yet etmenin gerekliligini vurgulamiglardir.

Maverdi soyle demistir:

“Alimin 6grencisini taniyabilecegi bir ongériiye sahip olmasi gerekir. Bu
sayede o, 6grencisinin giiciinii ve hak ettigi bilgilerin neler oldugunu bi-
lir. Yine o, bu sayede 6grencisinin zekasinin giicii veya zayifligina gore bil-
gi yliklemesi yapabilir. Boyle bir yéntem alim igin rahat olani, 6grenci igin
de en dogru olanidir”*

Almevi soyle demistir:

“Ogretmen herkese anlayisina gore ders anlatir; 6grencisinin aklinda
tutamayacag1 bigcimde sozii uzatmaz, 6grencisinin sozle ifade edileni zor-
lanmadan anlayamayacagi kadar da 6zetlemez. Herkese seviyesine, anlay1-
sina ve gayretine gore hitap eder. Zeki olana isaretle yetinir, digerlerine ise
ayrintili bicimde agiklama yapar.”'¢

Teblig ve egitim alaninda ¢alisma esnasinda kurtulus ve bagariya gotii-
ren ve Allah’a davet alaninda gayret gosteren, ayni zamanda gokyiiziiniin
mesajinl yayma misyonunu yiiklenenlere Kuran ve siinnet metodunun ay-
dinlattig1 1s1ltil1 fenerler ve yol gosterici isaretler, saglam teminatlardan ve
kokii hakikatin derinlerine inen dayanaklardan birini tegkil eder. Bu temi-
nat ve dayanaklar egitimcileri, insanlara gii¢ yetiremeyecegi seyleri yiikle-
me hatasindan ve ilahi nur kervanina katilmaktan halki uzaklastiran gii-
nahlara girmenin serrinden korur. Bu onlarin sosyal aidiyetleri, kokli kiil-
tiirleri ve psikolojik, zihinsel ve farkl: fiziksel kapasitelerindeki cehalet se-
bebiyledir.
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SIFATLARLA ILGILI
MUTESABIH AYETLER*

BEDREDDIN EZ-ZERKESI

EBO ABDILLAH BEDRUDDIN MUHAMMED B. BAHADIR B. ABDILLAH ET-TURKI
EL-MISRI EL-MINHACT EZ-ZERKEST ES-SAFIl. (0. 794/1392)

CEVIREN: YUSUF AGKUS o N
ARS. GOR., KILIS 7 ARALIK UNIVERSITESI, ILAHIYAT FAKULTESI, TEFSIR ANABILIM DALI
yusufagkus81@kilis.edu.tr

Insanlar, sifatlarla ilgili nakledilen ayet ve hadislerin [te'vil edilip edile-
meyecegi] hakkinda ti¢ gruba ayrilmistir.
Birinci [grubu gore]: Ayetler ve hadisler te'vil edilmez. Mana bu nasla-

Bu terciime Bedreddin ez-Zerkesinin el-Burhan fi ‘Uliimi’l-Kurén adli eserinin otuz yedinci bolii-
miiniin terciimesidir. Eba Abdillah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri
el-Minhaci ez-Zerkesi es-$afii (6. 794/1392). Ailesinin Misira sonradan gelip yerlesen Tiirk asilli
olmasi dolayistyla Tiirki, kiigitkkken ailesinin gegimine katkida bulunmak amaciyla altin ve giimiis
isleme (zerkes) sanatinda ustalastig1 icin Zerkesi, Nevevinin Minhdcii’t-Talibin’ine 6zel bir ilgi du-
yup ezberledigi i¢in Minhéci lakaplariyla anilmustir. Zerkesinin el-Burhdn fi ‘Uliimi’l-Kurdn adli
eseri, tefsir usulii ve Kur’an ilimleri alaninin en genis ve en kapsaml klasik kaynaklarindan biridir.
Eserin dort cilt halinde degisik baskilar1 yapilmistir. Ceviri yapilirken Yusuf Maragsli ve arkadagla-
rinin tahkik ettigi, 1990'da Beyrutta basilan Daru’l-Ma'rife baskis1 esas alinmigtir. Bununla birlikte
anlamin daha uygun oldugunu diigiinerek 1984 yilinda Daru’t-Tiir4s tarafindan basilan niishadan
da istifade edilmis ve dipnotta belirtilmistir. Yaptigimiz bu ¢eviri neticesinde edindigimiz kanaat,
Zerkesi'nin bu eserinin gevirisi yapilacagi zaman ilk planda Daru’l-Ma'rife baskisinin esas alinmasi,
bununla birlikte diger baskilarin da goz 6niinde bulundurulmas: gerektigi, aksi halde yapilacak ge-
virilerin ¢ok eksik kalacagidir. Yaptigimiz gevirinin dipnotunda verilen bilgiler i¢in zaman zaman
Daru’l-Ma'rife baskisindan, ¢ogu zaman da Diyanet Islam Ansiklopedisinden istifade edilmistir.
Metnin daha rahat anlagilabilmesi igin metnin iginde olmayan ziyadeler olabildigince koseli paran-
tez [] igerisinde verilmeye caligtlmistur.
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rin zahirine uygun olarak verilir ve bu konuda te‘vil s6z konusu degildir. Bu
goriis Miisebbihe’ye aittir.

Ikinci [gruba gore]: “Bu [naslarin] te'vili vardir. Fakat tegbihe ve ta'tile
diismekten itikadimizi koruma [amaciyla te'vilden] kaginiriz. Ve onun [ha-
kikatini, manasini] ancak Allah bilir deriz” Bu goriis de selefe aittir.

Uglincii [gruptakiler de bu naslari1] te'vil eder. Te'vil ederken de bu nas-
lar1 Allah’in sanina yakasir sekilde te'vil ederler.

Birinci goriis batildir. Diger iki goriis ise sahabeden nakledilmistir. Imsak
[yani te'vilden kaginmak gerektigine dair goriis] Ummii Selemeden' nakle-
dilmistir. Kendisine istiva soruldugunda su sekilde cevap vermistir: “Istiva
bilinen bir seydir ama nasil meydana geldigi bilinmemektedir. [Istivinin
gerceklestigine] inanmak farz, hakkinda soru sormak ise bidattir”> Imam
Malik® de kendisine ayn1 soru sorulunca Ummii Seleme’nin soyledigi soz-
leri tekrar etmis ve bu soze ilaveten “Bu konuda kim tekrar soru sorarsa
onun boynunu vururum.”* demistir. Ayni soru Siifyan es-Sevri’ye® sorulun-
ca o da su sekilde cevap vermistir: “Rahmdn arsa istiva etti.’ ayetinden an-
ladigim sey “sonra semaya istiva etti’” ayetinden anladigim seydir” Kendi-
sine bu ayetin tefsiri sorulunca Evzai® ise su sekilde cevap vermistir: “[Ken-
disinin de] buyurdugu gibi “Rahman arsa istiva etmistir” Seni sapitmis ola-
rak gorityorum.” Ishak Ibn Raheveyh [Ibn Rahiye]® kendisine istivayla ilgi-
li olarak “Allah ayakta mi, yoksa oturuyor mu?” diye sorulunca “Allah ayak-
ta durmaktan usanmaz ki otursun, oturmaktan usanmaz ki ayaga kalksin.
Senin bu sorudan ziyade bagka seyler sormaya ihtiyacin var” demistir.

Seyh Ebu Amr Ibnii’s-Salah' séyle demistir: “Ummetin ilk nesli/onder-

! Ummii Seleme Hind bint Ebi Umeyye Siitheyl (Huzeyfe) b. Mugire el-Kuresiyye el-Mahzimiyye (6.
62/681). Hz. Peygamber'in hanimu.

2 Bu sz Ibn Battanin el-ibanetii’l-Kiibra’sinda su sekilde mevcuttur:

S G b E G ki 5 Sl re B [5 ] (R sl e ) i gl dl e

| o g
Eb Abdillah Ubeydullah b. Muhammed b. Batta el-Ukberi, el-Ibanetii’l-Kiibra, Daru’r-Réayé, Riyad
2005, VII.162. R

3 Eba Abdillah Malik b. Enes Ebi Amir el-Asbahi el-Yementi (6. 179/795). Maliki mezhebinin imamy,
bityiik miictehid ve muhaddis.

* Kitabin tahkikini yapanlar Imam Malike nispet edilen bu soziin Lalekat'nin ‘Siinne’ adli eserinde yer
aldiginy; fakat orada ‘bu soruyu tekrar soranin boynunu vururum’ kisminin yer almadigini belirtir-
ler.

> Ebu Abdillah Siifyan b. Said es-Sevri el-Kufi (6. 161/778). Kendi adiyla anilan fikih mezhebinin ima-
m1, miifessir, muhaddis ve zahid.

¢ Taha 20/5.

7 Bakara 2/29; Fussilet 41/11.

8 Ebt Amr Abdurrahmén b. Amr el-Evzai (6. 157/774). Evziyye mezhebinin kurucusu, fikih ve hadis
alimi.

° Eba Yakab Ishak b. Ibrahim et-Temimi el-Hanzali el-Mervezi (6. 238/853). Hadis, fikih ve tefsir
alimi.

' Ebt Amr Takiyyiiddin Osmén b. Salahiddin eg-$ehrezari (6. 643/1245). Hadis alimi ve fakih.
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leri bu goriisii benimsemis, bu goriis lizere devam etmisti. Fikih imamla-
r1 ve Onciileri de bu goriisii tercih etmisti. Hadis alimleri ve otoriteleri de
[insanlar1] bu goriise ¢agirmusts. Bizim goriisiimiizii benimseyen higbir ke-
lamci da bu goriisten [insanlar1] uzaklagtirmamis ve bu goriisii reddetme-
mistir” Gazzali'' de onlar hakkindaki goriisiinii farkli bir yerde o metodun
disinda olmayacak sekilde agiklamistir. Oyle ki Ilcdm adli eserinde gerek
ulemanin, gerek halkin bu konuda artik soz sdyleyemeyecegi bir sekilde
izah etmistir. [[bnii’s-Salah] soyle demistir: llcamu’l- Avam an ‘Tlmi’l-Kelam
adl1 eser kesin olarak Gazzilinin yazdig1 eserlerin veya “Ustilid-Din’ ile il-
gili yazdig1 eserlerin sonuncusudur. Bu eser de [insanlar1] selefin ve onlara
tabi olanlarin mezhebi iizerinde olma hususunda tesvik etmektedir.

Ali [b. Ebi Talib], [Abdullah] Ibn Mesud, [Abdullah] ibn Abbas ve di-
ger [bazi sahabiler, bu naslarin] te'vil edilebilecegine dair kendilerinden ri-
vayette bulunulan kimselerdir.

Gazzali et-Tefrika beyne’l-Islam ve’z-Zendeka adli eserinde sdyle demek-
tedir: “Imam Ahmed [Ibn Hanbel] ii¢ yerde te'vile gitmistir. Son dénem
alimlerinden bazilar1 ise boyle bir seyin olmadigini belirtmistir.” ]

ibnir’l-Cevzi,'? Kadi Ebu Ya‘lddan™® Ahmed b. Hanbel'in' :Jaj &‘J ;' /
Veya Rabbinin gelmesini...”** ayetinin te'vilini nakletmistir ki o [Ahmed b.
Hanbel], 25, %3 U 31/ Veya Rabbinin emrinin gelmesini”*® ayetini de de-
il géstererek [bu éyetin], “[Allahin] emrinin gelmesi” anlaminda oldugu-
nu soylemistir.

Ibn Berhan'” ve onun disinda Egariyeden bazilar1 da [bu naslarin] te'vil
[edilmesi gerektigi] goriisiinii tercih etmiglerdir. [Ibn Berhan] dedi ki: “Iki
grup arasindaki ihtilafin kaynagi, Kuranda manas: bilinmeyen bir seyin
bulunmasinin caiz olup olmadigi meselesidir. Onlara goére boyle bir sey ca-

izdir. Bundan dolayz te'vili yasakliyorlar ve [sadece] Allah'in bildigi husus-

Hiiccetirl-Islim Ebti Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali et-Tasi (6.505/1111). Eglari
kelamcisy, Safii fakihi, mutasavvif, filozoflara yonelttigi elestirilerle taninan Islam diisiiniirii.
Ebir'l-Ferec Cemaliidddin Abdurrahmén b. Ali el-Bagdadi (6. 597/1201). Islami ilimlerin hemen her
dalindaki ¢aligmalariyla taninan Hanbeli 4limi.

Ebt Yala Muhammed b. el-Hiiseyn el-Ferrd (6.458/1066). Taninmis Hanbeli hukukgusu, kelam
alimi, muhaddis ve miifessir.

Ebt Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6.241/855). Hanbeli mezhe-
binin imami, muhaddis, fakih.

En‘am, 6/158.

Nahl, 16/33.

Ebi’l-Feth Ahmed b. Ali el Bagdadi, (6. 518/1124). Ebit'l-Vefa Ibn Akilden Hanbeli fikh: tahsil et-
meye baslamus; ancak naslarin te'vil edilebilecegi goriisiinii benimsemesi, istinbat hususunda esnek
davranip naslarin zahirine fazla bagl kalmamasi, sempati duydugu bazi Mutezile alimlerinin meclis-
lerine katilmasi gibi hususlar sebebiyle hocasina diger Hanbeli 4limleri tarafindan y6neltilen siddetli
elestirilere tahammiil edemeyerek Safii mezhebine ge¢mistir. el- Viistll ilel-Usdl, el-Veciz, el-Evsat,
et-Ta'ciz adli eserlerinin oldugu zikredilmektedir.
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larda tenzihe inaniyorlar. Bize gore ise [Kuranda manasi bilinmeyen bir se-
yin bulunmasi] caiz degildir. Aksine ilimde derinlesmis olanlar [manasi bi-
linemez denilen ayetlerin manasini] bilir”

[Bana gore] onlari te'vile sevk eden sey Allah Tedldy1 bir seye benzet-
me ve cisimlendirmenin miimkiin olmadigini delillendirmek i¢in sozii za-
hirinden anlasilandan daha farkli bir manaya hamletme zaruretidir. Bu gi-
bi konulara dalmanin tehlikesi oldukga biiyiiktiir. Aklin verileri ile Kuran
ve slinnet verileri arasinda esasta bir farklilik yoktur. Aksine farklilik [sa-
dece] lafizlardadir ve mecaz da Araplarin kullandig bir [tslup ¢esididir].
Akl ve nakil arasinda farklilik yoktur dememiz; aklin, seriatte olana muha-
lif bir sey sdylemeyecegi sebebiyledir. Ciinkii seriat/din, aklin anlamayaca-
g1 bir sey soylemez. Bunun sebebi de gergekte aklin dinin delili ve varliginin
gostergesi olmasidir. Eger aklin bir hususta yanilgiya diisebilecegi tasav-
vur edilirse, dini dogrulama hususunda da yanilgiya diisebilecegi tasavvur
edilir. Bir insan ilimlerle istigal ettikge, onlarin derinliklerini kesfettikce
ikisi arasini [akil ile nakil arasini] bulabilecek kabiliyete ulasir. Bu arabul-
ma isi ise su iki durumdan biri olmak zorundadir. Ya anlasilmas zor, uzak
te'villere bagvurulur veya da gergekleri anlama hususunda anlayislarin ek-
sikligi/kusuru nedeniyle te’'vilin anlami ortaya ¢ikmaz. Nakledilen her se-
yin aralarinin daima bulunabilecegini beklemek, gerceklesmesi miimkiin
olmayacak bir dilektir. Bunun delili de “Hi¢bir sey Onun dengi degildir. O
isitendir, gorendir”'® ayetidir.

Biz de bu konuda, te'vil ehlinin sézlerini naklederek onlarin yolundan
gidecegiz.

[Konuyla ilgili Ayetler]

[1. Allah’a izafe edilen ‘c3:>" kelimesinin ayetteki anlami]

[stivinin niteligi bu konulardan biridir. Mukatil' ve Kelbi,® Ibn
Abbas’tan Taha Stresi 5. ayette ‘istivanin’ “7ix.1 / yerlesti’ anlaminda oldugu-
nu nakletmektedir. [Bu rivayet] eger dogruysa te'vil edilmesi gerekir. Ciin-
kii istikrar [bir yere yerlesme], tecsimi [Allah’ cisimlendirmeyi] ¢agristir-
maktadir. Mutezileden de bu kelimenin ‘ Js.I / hakimiyetine ald1, .3/ iis-
tiin geldi’ anlaminda oldugu [nakledilmis ama bu goriis] iki gerekgeyle red-

AAAAA

18 Strd 42/11.

' Ebirl-Hasen Mukatil b. Siileyman el-Belhi (6. 150/767). Kur’an1 bastan sona kadar tefsir eden ilk
miifessir.

? Ebi'n-Nadr Muhammed b. Saib el-Kelbi el-Kafi (6. 146/763). Tefsir ve nesep alimi.
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ve bunlarin halklarinin da hikimidir. Bu nedenle hitkiimranlig ars ile si-
nirlandirmanin ne anlami olabilir ki. Ikinci gerekge: “Istila/hakimiyeti alt1-
na alma” birini yendikten, ona galip geldikten sonra gergeklesir. Allah Teala
ise boyle bir seyden miinezzehtir. Bu sézii Ibni’l-Arabi?' séylemistir.

Ebu Ubeyd? [istivanin] ‘yitkselme’ anlaminda oldugunu sdylemis; la-
kin bu goriis de, Allah’'in 6nce bir yerden diismesini, ardindan tekrar ytik-
selmesini gerektirecegi, boyle bir seyin de Allah i¢cin miimkiin olamayacag:
gerekgesiyle kars1 ¢ikilmistir.

Ustad Ismail ed-Darir? tefsirinde ‘54 & /<25 / Rahman arsa istiva
etti.’”** ayetinde yer alan ‘&’ kelimesinin harf-i cer degil, “\e/yiice oldu, iis-
tiin oldu” anlaminda bir fiil oldugunu nakletmistir. [Lakin bu gortis de] iki
agidan reddedilmistir. Ilk itiraz séyledir: O, harf-i cerdeki sifat anlamini fi-
ile ¢evirmistir. S6z konusu sifat anlami ‘ J” harf-i cerindedir. Sam, Irak ve
Hicaz ehlinin Mushaflar1 buradaki ‘g&’nm harf oldugunu kesin bir sekilde
gosterir. Eger bu kelime fiil olsaydi ‘_as & 1 r@“'” A% ayet-i kerimesinde
oldugu gibi onu lam ve elif ile yazarlardl Ikinci [itiraz da su sekildedir]: O
‘oo~ kelimesini merfu okumus ondan bagka higbir kiraat 4limi o kelime-
yi merfu okumamustir.

S6z konusu [Taha Suresi 5.] ayetin * F J’J\ 61& y)' / Rahman arsin iizerin-
dedir’ seklinde bittigini, sonraki [6.] ayetin ‘> N &L Bl S U S
Yerde ve goklerde ne varsa hepsi ona istiva etmistir [ yerle,smz,stzr]. % seklinde
basladigini sdyleyenler de olmustur. Lakin bu iddia, ayetin nazmini ve ma-
nasini bozan temelsiz bir iddiadir.

Ustad [Ismail ed-Darir] soyle demistir: “[Bu konuda] dogru goriis Ferra,”’
Es‘ari® ve bir grup liigat alimine aittir. Onlara gore istivé, [Allah’in] ars1 yarat-
maya yonelmesi ve onu yaratmasi anlamindadir. Bunu da [Allah Teal] istiva
olarak isimlendirmistir. OLES 2y ) Jﬁ o) v’ /Sonra duman halinde olan
goge istiva etti’® ayetinde istivanin anlaminin ‘GOgii yaratmay1 hedefledi, ya-
ratmaya yoneldi’ olmasi gibi [Taha 5.] ayette de bu anlamdadir” [Ismail ed-

0

Ebt Said Ahmed b. Muhammed el-Basri (6. 341/952). 1lk safi miielliflerden, muhaddis.

Ebti Ubeyd el-Kasim b. Sellam el-Herevi (6. 224/838). Arap dili ve edebiyat, fikih, hadis ve kiraat
alimi.

Ismail b. Ahmed ed-Darir (8. 430). Kiraat ve tefsir alimi, zahid. Tefsirinin ad: ‘el-Kifdye fi't-Tefsirdir.
Taha 20/5.

Miimintin 23/91.

Taha 20/5-6.

Ebti Zekeriyya Yahya b. Ziyad el-Ferrd (6.207/822). Arap dili ve tefsir alimi.

Ebi'l-Hasen Ali b. Ismail el-Egari el-Basri (6. 324/935-36). Es‘ariyye mezhebinin kurucusu.

Fussilet 41/11.
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Darir bu goriisii aktardiktan sonra soyle] demistir: “[Bu goriis] ulemanin ka-
bul ettigi, ta‘til*® ve tesbihin® s6z konusu olmadig bir goriistiir”

Esari, ‘ J¢’ [harf-i cerinin] burada 0\l &l Lo / Siileyma’nin saltanat:
hakkinda™ ayetinde oldugu gibi ‘ &’ [hakkinda] anlaminda oldugunu soy-
lemektedir. Boylelikle ayet, “Allah’in bir is yapip onu ihsan, nimet olarak
isimlendirmesi gibi, Allah arsta bir fiil var etmis onu da “istiva’ olarak isim-
lendirmistir” anlamina gelmektedir. ‘Fakat Allah, size imam sevdirmis ve
onu goniillerinize giizel gostermis; inkari, fasikhg ve (Islam'im emirlerine)
karsi gtkmay1 da ¢irkin gostermistir. Iste bunlar dogru yolda olanlarin ta ken-
dileridir. Bu, Allahtan bir fazl (bir ihsan, liituf) ve bir nimettir.* [Ayetinde
Allah Teala] u«a.ﬂ/ sevdirme ve « ,iJ\/ girkin gosterme eylemlenm Jw/ ih-
san ve i.x/nimet’ olarak 151mlend1r1lm1§t1r Yine M}A\ o bty U S6/ Allah
onlarin kurduklar: yapilarin temellerine geldi™* ayetlnde gegen [Allahm gel-
mesi] de Allah'in, onlarin binalarini yikmasi anlamindadir. ‘22~ 2 ] (..:ab/l.;
Iy 3/ Allah onlara beklemedikleri yerden geldi.*s ayetinde gecen [Allabin
gelme51] de ‘wsz3/onlari cezalandirdr’ anlamindadir. [Allah Teala] ‘o ‘/gel-
meyi nasil ‘v J\/ytkma, visdi/azap etme’ olarak isimlendirdiyse ayﬁl se-
kilde ars i¢in de bir fiil kullandi, onu da istivé olarak isimlendirdi.

Esari soyle devam etti: Bu s6z tesbih ve ta'til igermedigi i¢in ulema nez-
dinde makbul bir sozdiir. Argin, diger yaratilmislar i¢in s6z konusu olmayan
ozellikleri vardir. Ciinkii o Allah’n yarattig1 seylerin ilki ve en biiytigtidiir.
Melekler onun etrafinda donerler. Vesilenin® yiiksekligi onunla ilisiklidir. O,
cennetin tavanidir. Ve bunlardan baska [6zellikler sadece ona hastir.]

[2. Allaha izafe edilen -i/nefs kelimesinin ayettek1 anlaml]
[Allah] Te4lanin [buyurdugu] yowe & (09 on YJ w““ & & (.Ju |/ Sen benim
nefsimi bilirsin, ben ise senin nefsini bilmem.”’ ayetinin [anlami].

3

3

Allab’1in zatini sifatlarindan tecrit etme.

Zaty, sifatlar1 ve mabud olusu yoniinden Allah ile yaratilmislar arasinda benzerlik kurma.

Bakara 2/102.

Hucurat 49/7-8.

Nahl 16/26.

Hasr 59/2.

* Vesile kelimesi sozlitkte derece, mertebe, yakinlik, arag, kendisiyle yakinlik elde edilen sey gibi an-
lamlara gelmektedir. Bununla birlikte ezan duasinda zikredilen vesile kelimesinin cennettin mer-
tebelerinden bir mertebe veya Hz. Peygambere (s.a.s.) verilecek sefaat oldugu ifade edilmektedir.
Ebir'l-Fazl Cemaleddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manziir, Lisanii’l-Arab, Daru Sadr, Beyrut
1414, XI. 725.

Maide 5/116. Ayetin tamami: “26=32 J6 »U\ 058 5o »43' U &J.w* JLU ERERE Py
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‘Nefs'in ‘gayba benzemesi nedeniyle [ayette] gecen  ~i/nefs” kelimesi,
w/ gayb * anlamindadir. Ciinki gayb da nefs gibi gizlidir. ” denilmistir

39

ALl 45’ s | Allah sizi nefsine karst uyariyor.® ayetinde ise ‘ceza’ an-

lamindadir. ‘Sizi ona [cezasinal kars1 uyarryor. denmistir.

[3. Allah'in goklerde ve yerde olmasinin ayettek| anlami]

[Allah] Teal&nin [buyurdugu] * o ﬁh gﬁ )y u\;LMJ' & AU 5 | O, goklerde ve
yerde olan Allahdir’* ayetinin [anlami].

Beyhaki*' buradaki anlamin ‘Gokteki ildh da yerdeki ildh da Odur’* ayetin-
deki gibi ‘O, goklerde ve yerde mabuddur/kendisine ibadet edilendir. seklinde ol-
dugunu ve bu goriisiin ifade edilen goru§ler1n en dogrusu oldugunu ifade eder.
Es‘ari, Miicez*® adli eserinde ,l:u o ) 3 % u\JLwJ\ & W % * ayetinin ‘(Allah] o iki-
sinde [yerde ve goklerde | olan ,seylerl bilendir’ anlaminda oldugunu soyler. [Aye-
tin] u\;LwJ\ & AU 3% / O goklerde olan Allak’tir? [kisminin] tam bir ciimle oldu-
gu, rl’” N N & | yerdekini bilir’ [geklinde devam eden kismun ise] bagka bir
ciimle oldugu da soylenmektedir. Bu s6z miicessimeye ait bir sozdiir. Cehmiy-
ye bu ayeti Allah Tedl&nin her yerde olduguna delil olarak kullanmistir. Lakin
ayetten anladiklar1 bu zahiri anlam en temelsiz sozlerdendir.

(4. Allaha izafe edilen “:\=/geldi’ kehmesmln ayettek1 anlami]

[Allah] Te4lanin [buyurdugu] ° HAHA JLJ’; o 255 / Rabbin ve saf saf
melekler geldiginde!* ayetinin [anlami].

‘s harfinin ‘>’ harfi yerine kullanilmasi, ikisin arasinda birliktelik-
beraberlik anlamini icerme hususundaki alaka nedeniyledir. Clinkii ‘<> harfi
bir seyi bagka bir seye baglamak i¢in konmustur ki oda birlikteliktir. ‘s’ harfi
de birlikteligi ifade eder. Harfler [zaman zaman] birbirlerinin yerine kullani-
labilir. Ordunun gelmesi halifenin hitkmii veya emriyle ise o zaman sen yay-
gin sekilde kullanildig: gibi “Halife orduyla geldi” dersin. Hig siiphesiz me-
leklerin gelmesi, Allah Tedl&nin “Onun emriyle hareket ederler”*® ayetine de

w
3

Gayb olarak ¢evirdigimiz kelime Daru’l-Mérife baskisinda ‘c.¢/yardim, yagmur’ seklinde ge¢mek-
tedir. Kanaatimizce Daru’t-Tiiras baskisinda yer alan kelimenin ‘.’ seklindeki hali anlama daha
uygun gozitkmektedir.

Al-i Imran 3/28.

Enam 6/3.

Ebti Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki (6. 458/1066). Muhaddis ve $afii fakihi.

Zuhruf 43/84.

Egarinin bu eseri on iki boliimden olusmaktadir. Dalalette ve hidayette olan mezhepleri ele aldig1
eserinin son kismint Hz. Ebu Bekir'in imametini ispata ayirmustir.

Eném 6/3.

Fecr 89/22

Enbiya 21/27.
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istinaden, Allah'in emriyle gelmeleri anlamindadir. Boylelikle onu agikga zik-
retmis gibi oldu. “Sen ve Rabbin gidin.”* yani “sen Rabbinle, onun yardimiy-
la, onun destegiyle git” buyrugunda oldugu gibi “melekler Rabbinin emriyle
geldi” demistir. Clinkii bilinmektedir ki -6rfte soziin manasinin kullanilmasi
nedeniyle- Allahin savagmasi sadece bu sekildedir.

[5. ‘sli/baldir’ kelimesinin ayetteki anlami]

[Allah] Te4l&@nin [buyurdugu] “SL e W-{v ¢ [ O giin, baldir agilir”*®
ayetinin [anlami]. ’

Katade® [buradaki anlamin] “sitkintili bir giiniin [ortaya ¢ikmasi]”, Ib-
rahim en-Nehai* ise “dehset verici bir olayin [ortaya ¢tkmasi]” anlaminda
oldugunu belirtmektedir.

Sair soyle soylemistir: “Gl. e (k) —) «uby / Savas bizim i¢in olduk-
¢a siddetlendi™"

Bunun anlami sudur: Bir adam gayret, ciddiyet gerektiren bir isle kar-
silastiginda pagalarini katlar. Burada ‘L. / baldir, bacak’ kelimesi ‘sikinti-
dan’ mecazdir.

[6. Allaha izafe edilen ‘i=/yan’ kelimesinin ayettekl anlami]

[Allah] Teal&nin [buyurdugu] * mU\ o & PERIE 53 U/ Allahin yanina yapti-
gim kusurlar™? ayetinin [anlami].

Dilciler bu ayetin “Allaha itaat etme, Onun emirlerini [yerine getirme
hususundaki] kusurlarim.” anlaminda oldugunu, ¢iinkii s6z konusu kusur-
larin ancak bu konuda olabilecegini ifade etmektedirler. Ciinkii organlari
olan yaratilmislarin bilinen “yanindan” kusur kesilikle s6z konusu olamaz-
ken kusurlardan miinezzeh, kadim olan [Allah’1] caiz olmayan sifatlarla va-
siflandirmak nasil caiz olabilir?

[7. Allaha izafe edilen “¢ %’ kehmesmln ayettekl anlami]

[Allah] Te4l&nin [buyurdugu] * ] u {.Q Cf““‘” | Ey cinler ve insanlar! Ya-
kinda size de vakit ayiracagiz/sizin de siramz gelecek!”> ayetinin [anlamui].

‘¢ kelimesi burada mesguliyetin bitmesi anlamindadir. Sana vakit ay1-

4

]

Maide 5/24.

Kalem 68/42. Ayetin tamamu: “Osabil; Y6 >}>....Jl J‘ O3l BLL 52 J,.SJ

Ebi'l-Hattab Katade b. Daime b. Katade es-Sediisi el-Basri (6. 117/735) Mufessir tabii.

Ebii Imran Ibrahim b. Yezid b. Esved en-Nehai el-Kufi (6. 96/714). Muhaddis ve fakih, tabi.
Beyitin tamami su gekildedir: Sl Je b ol culy... L. 3L 5 0) pUl 1,,4>

Ztumer 39/56.

Rahman 55/31.
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racagim demek seninle ilgilenecegim demektir. Ayet de bu anlamdadir. Ya-
ni cezanizla ilgilenecegiz, cezaniz neyse hitkmedecegiz.

[8. ‘=25’ Kelimesinin Allaha izafe edilip edilemeyecegi ve ayetteki
anlami]

[Allah] Tealanin [buyurdugu] “Gs\s Ay @‘ s / Ben onun yalanci oldugu-
nu zannediyorum”* ayetinin [anlami].

“Hangi gerekceden dolay siiphe anlamindaki zan Allah’a nispet edil-
mistir?” diye sorulacak olursa, buna iki sekilde cevap verilmistir. ilk ceva-
ba [gore buradaki] zan Firavuna aittir. Bu da siiphe anlamindadir. Ciin-
kii ayetin bu kismindan 6nce o s6yle demisti: “Musa’nin ilahina ulasayim.>
Ve ben Musanin yalanci oldugunu zannediyorum.” Bundan dolay1 bura-
daki zan Firavuna aittir. Ikinci cevaba [gore ise burada] soz “Goklere gi-
den yollara ¢ikayim da Musamin tanrisina ulasayim. Onun yalanci oldugu-
nu zannediyorum?”>® seklinde tamamlanmaktadir ki “onun yalanci oldugu-
nu kesinlikle biliyorum” anlamindadir. Zan kelimesi Allah i¢in kullanildi-
ginda stiphe degil, ilim ve kesinlik ifade eder. “Hesabimla karsilasacagimi
kesinlikle biliyordum.”* ayetinde de oldugu gibi.

[9. Allah’a izafe edilen ‘»% - & kehmelermln ayettek1 anlami]

[Allah Te4lanin buyurdugu] e Y, a-b-b Y/ O'nu ne uyuklama tutar,
ne de bir uyku”>® ayetinin [anlami].

San1 yiice [Allah] uykuyu ve uyuklamay1 kendinden nefyetmekle uya-
niklig1, hareketliligi ispat etmeyi hedeflememistir. Clinkii Allah i¢in ne
‘uyanik’ denir, ne de ‘uyuyan’ denir. Ciinkii uyaniklik ancak uykudan son-
ra olur. Baslangici olmayan [Allah]1 bu sifatla vasiflandirmak caiz degildir.
[Allah Teald] bu ifade tarziyla, ben senden habersiz degilim séziinde oldu-
gu gibi, bilmemeyi ve gafleti nefyetmek istemistir.

[10. Allah’a izafe edilen ‘..’ kelimesinin ayetteki anlami]
[Allah] Tealdmn [buyurdugu] “5 ik W / Iki elimle yarattigima™
ayetinin [anlami].

> Mumm 40/37 Ayetlm tamamu: »w -xl.a.c v \J&/L p) VU“K, b;kfwﬁ é;l sse .dv éj\ cUaL Q\JL«M‘\ uL.A!
\r\ .}:—f .\EL,«) L...J!
= Mumln 40/37.
% Miimin 40/37.
7 Hakka 69/20. “Gli> u>’u _gi L &\
% Bakara 2/255. ~
% Sad 38/75. Ayetin tamamu: JJL-.M o ,,,53! u,&,wl ‘5,u Lils W R AR sl Ju
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Siiheyli® soyle demistir: “Ji/el” kelimesi kok bakimindan mastar gibidir.
Nitelenen icin bir sifattan ibarettir. Buunda/{l dol}ayl Allah Teala [Ibrahim, Is-
hak ve Yakup peygamberleri] FIAN PR sl / Eller ve gozler sahipleri™
ayetinde overken, gozlere bitisik olarak eller ile 6vmistiir, diger organlarla
o6vmenmistir. Ciinkii 6vgii organlarla degil sifatla olur. Ve soziine soyle de-
vam etti: Bu anlam bu sekilde sabit olunca Egari’nin su sozii de dogru ol-
mus olur: * Ls.u CLals W /Iki elimle yarattigima” ayetinde gecen “..u/iki el”
ifadesi, hakkinda ayet gelm1$ bir sifattir. O, kendisinden sonra gelen takip-
gileri gibi [ayette gegen eyd ve ebsar kelimelerinin] kudret ve nimet anla-
minda oldugunu séylememistir. Selefe muhalefet etmekten sakinmak ama-
ciyla [bu kelimeleri] kesin bir sekilde te'vil etmemistir. Miisebbihe mezhe-
binden de uzak kalmak i¢in kesin olarak sifat olugunu ifade etmistir.

“Bilmedikleri geylerle nasil kendilerine hitap edilir. Oyle ki [ilk muhatap-
lar] “+/el’ kelimesini sifat anlamiyla bilmiyorlardi” diye sorulursa, [buna su
sekilde cevap verilir. {lk muhataplar bu anlami kesinlikle biliyorlardi. Bun-
dan dolay1] onlardan hi¢biri o sifatin anlamini sormamus, zihninde tegbih al-
gisinin olusacagina dair bir korkuya kapilmamais, herhangi bir izaha ve ika-
za da ihtiyag hissetmemistir. Ayni sekilde inkarcilar da [bu lafizlar1] uzuvlar
olarak anlasaydi bunu tenakuz iddialari i¢in kullanir, Hz. Peygambere kar-
s1 delil olarak kullanirlardi. Daha sonra da “Sen hi¢bir seyin Allah’in benzeri
olmadigini iddia ediyorsun, sonra da onun eli oldugunu soylityorsun.” der-
lerdi. Bu ifadeler ne bir miiminden ne de bir kafirden nakledilmedigine gore
[bu ayetteki] anlamin onlar i¢in kapal1 degil agik oldugu anlagilir. Clinkii bu
kelime, mecaz anlamda kullanmak iizere bir uzvun kendisiyle isimlendiril-
digi sifattir. Bu kelimenin mecaz anlami kullanilir olmus, zamanla da hakiki
anlami unutulmugstur. Birgok mecazin da fazla kullanim nedeniyle zaman-
la asli unutulmus, sifatligs terk edilmistir. Ve bu sifatin manasindan kudret
anlamina yakin bir anlam ortaya ¢ikmistir. Fakat irade ve dilemeyle, sevgi
arasindaki iliski gibi sifat daha 6zel, kudret ise daha geneldir. [Boylelikle an-
lagilmaktadir ki] ‘a/el’ kelimesi, kudret kelimesinden daha 6zeldir. Bundan
dolay1 bu sifatta aglk bir iistiinliik s6z konudur.

Begavi “fs.u CiL W/ Iki elimle yarattigima®® ayetinin tefsirinde soyle
demistir: “Allah Tealnin “u/el’ kelimesini tesniye olarak getirmesi bunun

% Ebi’'l-Kasim Abdurrahmén b. Abdlllah es- Suheyh el-Maleki (6. 581/ 1185)

©1 Sad 38/45. Ayetin tamamu: ,L«ml\; dm’ ol i ;,\,w\) 2l Gk ;;\
2 Sad 38/75.
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nimet, kuvvet ve kudret anlaminda olmadiginin delilidir. O iki el, Allah'in
zatinin sifatlarindan iki sifattir”

Miicahid de soyle demistir: Burada tekit ve sila anlamindaki ‘/el’ ke-
limesi mecazdir. “Gi Eii W/ [ki elimle yarattigima” ayeti “cb; iy A% /
Rabbinin yiizii [zat1] bakidir™® ayeti gibidir. Begavi, bu te'vilin ’zaylf oldu-
gunu st')yler Giinkii buradaki ‘+./el’ kelimesi eger sila olsaydi Iblis'in “Li
L;»JJ- \is &l5 / Onu yarattiysan beni de yarattin” demesi gerekirdi. Bu du-
rum kudret ve nimet manasini vermede de gegerlidir. [Eger ‘u/el” kelime-
sinde boyle bir anlam olsaydi] Adem (a.s.)’in yaratiliginin seytanin yaratili-
sindan herhangi bir ayricaligi olmazdi. Allah Teal&@nin Gt L o/ Elleri-
mizin yaptiklarindan™* ayetinde [el kelimesinin tesniye (iegil de c;bgul gel-
mesini soracak olursan ben derim ki] “lsta%1 olils olda / Iste bu iki hasim,
Rableri hakkinda tartismaya girmislerdir?® ayétinde ,oldugu gibi Araplarin
tesniyeyi ¢ogul olarak ifade etmeleri nedeniyledir.

[11. Allah’a izafe edilen ‘..¢’ kelimesinin ayetteki anlami]

‘/g07" kelimesi esas anlamda sifattir ve bu sifatin bulundugu kimse
i¢in kullanilan bir mastardir. Daha sonra bir seyin hakikati, 6zii “..s/go6z’
kelimesiyle ifade edilmistir [Begavi bu hususta soyle] dedi: O zaman Bari

Lo 66

[Teald] icin gwc ge @@J; | Goziimiin oniinde yetistirilmen igin”* ayetin-
de [ »¢/g06z kelimesi] -¢ogu kimsenin sandig: gibi mecaz degil- hakiki an-
lamindadir. Ciinkii o, gérme ve kavrama anlaminda sifattir. Esasinda me-
caz, gérme organinin [ .« kelimesi] ile isimlendirilmesidir. Nitelik ve tec-
sim ¢agristiran bir seyi Bari Tealdya -gerek hakiki olsun, gerek mecazi ol-
sun- izafe etme miimkiin degildir.

Sitheyli®” dedi ki: [Allah Te4l&nin] buyurdugu, icerisinde 12> harf-i ceri
yerialan ‘ g& g; CMA.J; | Goziimiin Ontinde yetistirilmen icin’*® ayetlmn anla-
munin ve ‘G @~ | gozlerimizin oniinde akip gidiyordu.®, ] )

| Gézlerimizin éniinde gemiyi yap”® ayetleri arasindaki farkin sorulmasi bu

6.

&

Rahman 55/27. Ayetln tamam1 ‘,K\h, JM,J\ ;_x,) b} Q,,.J,

6

2

6

&

Hac 22/19. Ayetm tamamu: WJ W,;J It
Taha 20/39. Ayetin tamami: - el
Hakkmda bllgl i¢in 54 nolu dlpnot

» o«

Taha 20/39. Ayetin tamamt: B Ak .,,.Al 453 PK e sz puu (.,.51 uu; ,J\ & u.uL uyu & u.u _;1

,,,,,
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Kamer 54/14. Ayetin tamaml ,Jo\f < ;vfs )
Hid 11/37. Ayetin tamamu: “5,540 +~ Iyl J.L AL Y Gy, il lldh iop”
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meselenin [ele alinmasi gereken] konularindandur. Tlk ayet gizli olan bir du-
rumu agiga ¢ikarmak, sakli olan bir seyi belirtmek i¢in gelmistir. Clinkii ¢o-
cuklar o zamanlarda beslenirler ve hissettirmeden” biiyiirler. [Allah Teél4,]
Musa [a.s.]1 korku ve gizlilik icerisinde degil de kesin bir giivenlik icinde
ve agik bir gekilde biiylimesini, beslenmesini ve yetismesini dilemesi ne-
deniyle ‘ A" harf-i ceri -manaya dikkat ¢ekmek i¢in- lafzin basina gelmis-
tir. Cinkii [ J=* harf-i ceri] tistiinliik anlamu verir. Ustiinliik ise ortaya ¢ik-
ma ve gostermedir. Sanki Allah Teéla soyle demis oluyor: “Korku igerisin-
de degil, giiven icerisinde yetismen i¢in” °..=’ kelimesini de himaye etme ve
gozetme anlamlarini icermesi nedenlyle kullanmustir. Gzt S s | gbzlerimi-
zin oniinde akip gidiyordu.” ve Gzt lldl =2/ Gozlertmzzm oniinde gemiyi
yap”? ayetlerine gelince [Allah Teala burada “G2L /bizim goziimiiz’ demek-
le], bizden bir himayeyle ve korumayla anlamim’kastetmmtir. Yoksa bir se-
yi gostermeyi ve gizliligini kaldirmay1 hedeflememistir. Boylelikle burada
ki s6z ancak _l¢’nin manasina ihtiya¢ duymus olur.

Stiheyli, Musa ‘(a.s.)’in kissasinda kelimenin tekil kullanilmasina, diger
yerlerde ¢ogul kullanilmasina deginmemistir. Fakat burada bir incelik, hik-
met vardir. Bu da wa.J LY, / Seni, kendim icin [el¢i] sectim’,”* ayetm-
de Musa (a.s.)a taninan ayricaligin ortaya <;1kmas1d1r Bu ayricalik da ‘¢ ,>u
st/ gozlerimizin oniinde akip gidiyordu.)”® ‘Gsl, S oy Gozlerimizin
oniinde gemiyi yap”® ayetlerinin aksine ‘ s e ¢.an 'y | Goziimiin 6niinde ye-
tistirilmen icin’” ayetiyle bagka bir ayricalig1 getirmistir. Musa (a.s.)’in Allah
Tealain gozii Oniinde yetismesindeki ayricalik [diger ayetlerdeki ifadeler-
de] s6z konusu degildir.

Siiheyli (R.a.) soyle demistir: ° & kelimesi -herhangi bir ziyade anlam
tasimaksizin- varhgin gercekliginden ibarettir. ‘4%ts/kiymet’ ve _-.s/deger-
Ii’ sey [kelimeleri] bu kelimeden tiiretilmistir. Daha 6nce gecen mecaz ke-
limelerin aksine, bu kelimenin Allah Teal4 i¢in kullanilmasinda herhangi
bir problem yoktur.

Bircok insan ‘=13’ kelimesinin anlaminin, ‘_-&/nefs’ ve “4z.4~/hakikat’ keli-

7

‘Hissettirmeden’ diye gevirdigimiz " kelimesi, Daru’t-Tiiras ‘in negrettigi niishada .+’ seklinde yer
almaktadur. $6ziin baglami, kelimenin sin harfi ile olmasim gerektirmektedir.

Kamer 54/14. Ayetin tamaml ,af.;tfu,d e LM;L d.>u 5

Had 11/37. Ayetin tamam: ¢ RN ﬁw s o B g..la\;g N L L,.J.L UL wt,

7 Taha 20/41.

° Kamer 54/14. Ayetin tamamu: * JKJJ Ke L..,cu ‘5% ”?

Had 11/37. Ayetin tamamu: 3,54 e A b G5 L:.Lb S oy

Taha 20/39. Ayetin tamamu: J» 557 “2ue 2uiffy 83365 g 3 24T i FA] Gl 3 i o s asid gf
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melerinin anlamlari ile ayn1 oldugunu ifade eder. “Béri [Te4la]'nin zati, ken-
disinin nefsidir” derler ve bu kelime ile [Allahin] varligini ve hakikatini ifade
ederler. Ibrahim [a.s.] kissasinda [gegen] Hz. Peygamber (s.a.s.)’'in “Ug yala-
nin ii¢ii de Allahin zatiyla ilgilidir””® s6ziinii de delil olarak getirirler.

[Sitheyli (R.a.) soyle] demistir: Eger bu kelimeyi sozliikte, Kuran ve
stinnette arastiracak olursan [bu so6ziin] onlarin iddia ettikleri gibi [kulla-
nilmadigini anlarsin.] Aksi bir durum olsaydi s6yle denirdi: WS L
Allah’in zatina ibadet ettim 4U\ &5 3421 /Allab'in zatindan sakin’ denilirdi ki
bunlar da duyulmus [ifadeler] degildir. [Bu soz] Bari Teala hakkinda ancak
manasi miibah olan bir harf ile kullanilabilir. Fakat nerede kullanilirsa kul-
lanilsin bununla kastedilen din ve geriattir ki bu da Allah’in zatidir. ‘<\3/zat’
[kelimesi], din [kelimesi] i¢in bir vasiftir. Arabin s6ziinden anlagilan sey
budur. Boylelikle [=13/z4t] kelimesini [Allah’a izafe edilen] °_-&/nefs” keli-
mesi seklinde anlayan kisinin yanlislig1 ortaya ¢ikmis olur.

[12. Allaha izafe edilen ‘=<’ kelimesinin ayetteki anlami]

Hamza™ ve Kisai* kiraatlerinde ‘2= %! ayetinde yer alan ‘=’ harfinin
streli, anlaminin da ‘Onlar kendilerine taacciip edilen kimselerinin yeri-
ni aldilar’ olmast ile ‘<’ kelimesinin Allah Te4ldya izafe edilmesi [de bu
ayetlerdendir.]

Hiiseyin b. Fadl* soyle demistir: ‘<" kelimesi Allah Teal4 i¢in [kul-
lanildiginda] bir seyi begenme ve begenmeme [i¢in kullanilir.] Bu anlam
Arap dilinde mevcuttur. Hadiste de su sekilde gegmektedir: “Rabbiniz ba-
girmaniza/yakarmaniza, umutsuzlugu diismenize sasirir [hosuna gitmez/

 Hadis “d s 54 o6is 236 ) 3% AT 23K i sekliyle Ebu Yala'min miisnedinde yer almakta. Miisnedii
Ebi Ya'la, X. 426. Fakat Buhari ve quhm de gegen rlvayete gore ise bu Gi¢ yerden ikisinde Allahn
zat1 hakkinda oldugu ifade edlhyor ¥ w o b G LIS SN A gl | u-L\-' + Buhari,
Enbiya;10. “a o & o tub—\-( ENEN] b u‘)LW\ «.La pary _\'.,.& & Miislim, Fedail, 41. Ebu Hureyre
(r.a)’tan rlvayet edlldlgme gore, Rasulullah (s. a. v) §oyle buyurmaktadlr “Ibrahim (a.s) su ii¢ konu
harig asla yalan séylememistir. Bu yalanlardan ikisi, Allah’in zati/r1zasi hakkindadir; biri; “Ben ger-
gekten hastayim” [Saffat 37/39], digeri de; “Belki bu isi, putlarin su biiyiigii yapmustir” [Enbiya 21/63]
soziidiir. Birisi de, hanimi Sare hakkinda s6yledigi sozdiir.

Hz. Ibrahin’in yalan s6yledigi hususlara bakildig1 zaman Allah’in zatiyla ilgili olmadig, dini hassasi-
yetle bir maksada binaen séylenmis sozler oldugu anlagilmaktadir. “Allah’in zat1 hakkindaki” ifadeyi
Sitheyli'nin bu dipnottan sonra gelecek olan ifadelerine binaen “Allah’in dini veya Allah’in varhigini
ispat hakkinda” seklinde anlamak daha uygun gozitkmektedir.

Ebt Umére Hamza b. Habib ez-Zeyyat el-Kafi (6. 156/773). Yedi kiraat imamindan biri.

% Ebii'l-Hasen Ali b. Hamza el-Kisai el-Kafi (6. 189/805). Yedi kiraat imamindan biri, nahiv alimi. |
Saffat 37/12. Elimizdeki Mushaflarda kelime dammeli degil, fethal: olarak yer almaktadur. “G,.L..c K/
Bilakis sen hayran kaldin, sasirdin’”.

Ebt Ali el-Hiiseyn b. Fadl el-Becelli el-Ktifi en-Nisabiri (6. 282/895). Miifeesir.

N
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begenmez.]”® Ve yine “Muhakkak ki Allah hevasina meyli olmayan gen-
ce sagar (begenir).*

Begavi de soyle demistir: Ebu’l-Kasim en-Nisabtriden,* o da Ebu Ab-
dullah el-Bagdadiden isitmistir. O soyle diyordu: Ciineyde®*® bu ayet so-
rulunca soyle soyledi: Allah Te4la herhangi bir seye sasirmaz. Fakat Al-
lah Teala burada peygamberini (s.a.s.) desteklemis ve soyle buyurmustur:
‘Eger sasiriyorsan [asil] sasirilmasi gereken onlarin [su] sozleridir® yani dog-
ru olan [Ciineyd’in] dedigi gibidir.

Ek

Kuran-1 Kerimde Osomlis viw | umulur ki kurtulusa ererler’ veya 05 /
sakinirlar’ veya ‘0455 / ,sii'krederler’ gibi ifadelerinin hepsini Mutezile ‘ira-
deyle izah eder. Ciinkii onlara gore Allah Teald hayirdan bagka bir sey iste-
mez. Serrin meydana gelmesi onun iradesinin disindadir. Ehl-i siinnet ise
bu ayetleri istenilen seyi umma/arzulama anlaminda bir talep olarak tefsir
etmistir. [Itikat] esaslarinda belirtildigi izere talep, iradeden farkli bir sey-
dir. Boylelikle [Allah Te4la] sanki “Muttakiler olun, kurtulasa erenlerden
olun” demis oluyor. Ciinkii [Allah] Teal&'nin iradesinin ziddina mevcudi-
yette bir seyin meydana gelmesi miimkiin degildir. Aksine, kainattaki her
sey [Allah] Tealdya ait olan, varliklarini onun iradesiyle bulan yaratilmis-
lardir. Allah onlarin soylediklerinden yiicedir, biyiiktiir.

8.

&

Ebu Muhammed Hiiseyn b. Mesud el-Begavi, Serhu’s-Siinne, el-Mektebetii'l-Islami, Beyrut 1983,
XIV. 365.

Ebu Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-$eybani, Miisned, Miiessesetiir-Riséle, Beyrut
2001, XXVIIL. 600.

Ebu’l-Kasim Abdiilkerim bin Hevazin el-Nisabtri el-Kuseyri (6. 465/1072).

Ebir'l-Kasim Ciineyd b. Muhammed el-Hazzaz el-Kavariri (6. 297/909). Ik devir stifiliginin en giiglii
temsilcilerinden olan meshur saft. o, ) )

Rad 13/5. Ayetin tamamu: &ii SN Dy 1 S Gl S s G G T 2 S St i
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GIRIS
AN
lemlerin Rabbi olan Allah’a hamd olsun. Nebimiz Muhammed
(sav)e, onun aline, ashabina ve kiyamete kadar ona giizellikle
yanlara salat ve selam olsun.

Allah Teala’nin en biiyiik nimetlerinden biri “Siiphesiz o zikri (Kuran?)
biz indirdik! Onun koruyucusu da elbette biziz”' kelamini tasdik edici olarak
Peygamberlerinin siinnetini bu iimmet i¢in korumus olmasidir. Ciinkii Al-
lah siinnete hizmet i¢in dmiirlerini tiikketen ve onu koruyan kisiler hazirla-
mustir. Nitekim bu kisilerin stinnete 6nem verdiklerinin en 6nemli goster-

" Calismanin orijinal baghgi: “Ehemmiyetii cem’i turuK’il-hadis inde’l-hukmi aleyha” olan bu makale
Savtw’l-islam (h.1431-m. 2010, sy. 13, ss, 17-29) dergisinde yaymlanmustir. Metne ve dipnotlara ek-
lenen tamamlayici ifadeler parantez iginde gosterilmistir.

! Hicr, 9.
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gesi Peygamberlerine (sav) izafe ettiklerinin makbul olup olmadig: hakkin-
da goniillerinin mutmain olmast i¢in ilke ve kurallar koymus olmalaridir.

Hadislerin “tarik”lerinin (rivayet zincirlerinin) arastirilmasi, bir araya
getirilmesi, birbiriyle karsilastirilmas: ve hadisleri degerlendirirken mii-
nekkit alimlerin sozlerine bakilmasi bu kurallardandir. Bu kisa arastirma-
da bu kuralin 6nemini, roliinii ve hadisi degerlendirirken bu kurali uygu-
lamanin yararlarini agiklamay1 hedefliyorum. Calismaya “Hadis Degerlen-
dirmelerinde Rivayetin Farkli Varyantlarin1 Dikkate Almanin Onemi ” is-
mini verdim.

Konunun 6nemi esasinda, Ali b. el-Medininin (6. 234/848) su soziinde
gizlidir: “Herhangi bir konuyla ilgili bir rivayetin tiim “tarik’leri (varyant-
lar1) toplanmazsa onun hatasi ortaya ¢ikmaz.”?

Beni bu konuyu ¢aligmaya sevk eden husus, Miitekaddimin alimlerin
kitaplarinda gecen hadislerin ehil olmayan kisiler tarafindan, tahric
alimlerinin yontemlerini 6grenmeden ve degerlendirme yaparken gézetil-
mesi gereken 0l¢ii ve kriterleri tam olarak bilmeden hadislerin tahricine
biiyiik ilgi gosterilmesi ve hadisler hakkinda degerlendirmeler yapilmaya
calisilmasidir.

Arastirmanin temel amaci, hadis alimlerinin 6zellikle bu konuda orta-
ya koyduklari ilke ve kurallar1 yeniden canlandirmak, bir ¢ogunun gozardi
ettigi bu ilkeleri hadise ilginin arttig1 bu donemde hadis ilminin énde ge-
lenlerinin kitaplarini tahkik etmekle ve hadislerini tahric etmekle meggul
olanlarin zihinlerinde yerlestirmektir.

Arsin sahibi, Yiice ve Kadir olan Allah’tan bu isi comertligi hiirmetine sa-
mimi kilmasini bana ve tiim Miisliimanlara bu arastirmayla fayda vermesini
diliyorum. Allah’in salati ve selam1 ve bereketi Nebimiz Muhammed(sav)e,
ailesine ve tiim ashabina olsun.

1. “Turuk” ve “"Hadis” Kelimelerinin Sozlik ve Terim Anlami

a. “Turuk” Kelimesinin Sozliik ve Terim Anlami

Arapgada “Turuk” (3,-) kelimesi “tarik” (s+) “yol” kelimesinin ¢ogu-
ludur.

Ibn Faris (8. 395/1004): Arapga (& -, — ») harflerinden olusan bu keli-
menin dort asil manasi oldugunu belirtmektedir. (Bu manalarin) birinci-
si aksam gelmek, ikincisi yiiriimek veya vurmak, ti¢linciisii bir seyin gev-

* Hatib el-Bagdadi, Ebtibekir Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Cdami li ahlakir-ravi ve adabi’s-sami’ Daru’l-
kiitiibir'l-Islamiyye, Beyrut, h.1417/m.1996 5.370.
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semesi, dordiinciisii ise bir seyi bir seye dikmek veya yapistirmaktir. Daha
sonra birinci manadan soyle bahsetmektedir: Tarik; kendisinden gelindigi
icin (bu manada kullanilmistir). Ayrica (Ibn Faris) dérdiincii manada kul-
lanilmasinin miimkiin oldugunu da belirtmektedir. $6yle ki: “Tarik: Yerin
tizerinde yiikselen ve sanki yere yapismus bir seydir, seklindeki kiyas1 yap-
mak hakikatten uzak degildir?

Ibn Manztr (6. 711/1311) ise “Arapgada “Tarik” kelimesinin yol anlami-
na geldigini, miizekker ve miiennes olarak kullanmanin miimkiin oldugu-
nu ifade etmektedir. Miizekker olarak “ .z 3, 1)\” ve miiennes olarak s L)
ka)” seklinde kullanilabilecegini ifade eder™

“Tarik” kelimesi Arapgada: “:6b\ ,3,b 8 bl ve 5 bI” sekillerinde ¢ogul ya-
pilabilir. Cogul olan bu kelimelerden “ =i L” seklinde tekrar cogul yapmak
da miimkiindiir.

i. “Tarik” Kelimesinin Terim Anlami

Ali el-Ciircani (6. 816/1413) “tarik” kelimesini soyle tarif eder: “” Tarik™
Kendisi araciligryla dogru bir bakis ve diisiice ile arzulanan seye ulagsmay1
miimkiin kilar”

1. Muhaddislerin Kullaniminda “Tarik” Kelimesi

“Tarik” kelimesi muhaddislere gore “sened” manasindadir. Nasil ki, ta-
kip edilen yol, takip edenleri yoneldikleri yere ulastirirsa, “tarik” de asil ula-
silmak istenene, yani hadisin metnine bizi ulastirir.” “Tarik” “sened” anla-
mindadir ve isnadlar anlaminda “turuk” seklinde ¢ogul hali kullanilir.® Ba-
zen de “Tarik” kelimesi vecih/varyant manasinda kullanilmaktadir.” Misal
olarak su gosterilebilir: Ali b. el-Medini 'nin (6. 234/848) bir hadis hakkin-
da: “ Bu hadisi Stileyman et-Teymi Ebi Temimeden o da Amr el-Bikaliden
diger bir vecihle/varyantiyla rivayet etmigtir.”'°
b. Hadisin Sozliik ve Terim Anlami
i. Hadisin Sozliik Anlami
Cevheri (6. 247/861)’ye gore “hadis, “kadim”in ziddidir. Hadis, az veya

3 Ibn Faris Eb{'l Hiiseyin Ahmed b. Zekeriya, Mutem mekdyisi’l-liiga, © turuk” (thk: Abdusselim Mu-
hammed Harun) Daru’l-Cil, h.1411/m. 1991, 111, s. 452-449.

Ibn Manztr, Lisanu’l-arab, “turuk” Daru Alimil-Kiitiib bi'l-Memleketi’l-Arabiyyeti’s-Sutidiyye,
h.1424/m.2003, VI, s. 12, 90.

5 Firuzabadi Mecduddin Muhammed b. Yakub, Kamiisu’l-muhit, “turuk” Daru’l-Cil Beyrut, III, 266.
¢ Ciircani Ali b. Muhammed, et-Ta’ifit (thk: Ibrahim el- Ebheri) Daru’l-Kiitiibi'l- Arabi, 1405, Beyrut, 5.183.
7 Molla Ali el-Kéri, Serhu Nuhbetii’l-fiker, (thk: Muhammed Nizar vd.) Daru’l-Erkam, Beyrut, s.160.
8 Miindvi Muhammed Abdurralf e, el-Yevdkit ved-diirer (thk: Rebi’ b. Muhammed es-Suudi),
Mektebetirr-Riigd, Riyad, ts. I. s.116.

Tahir el-Cezairi ed-Dimeski, Tevcihu'n-nazar ile usuli’l-eser, Mektebi’'l-Matbuati’l-Islamiyye, Halep,
ts, s.89.

(Arapga ibarede Tarik kelimesi kullanilmis ve vecih/varyant manasi kast edilmistir.) Ali b. Abdullah b.
Cafer b. el-Medini, el-Ilel (thk: Muhammed Mustafa el-Azami), el-Mektebw’l-Islami, Beyrut ts. s.100.
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¢ok haber (veya soz) anlamindadir”! Allah Tealanin su sozii buna bir 6r-
nektir: “Allah’tan daha dogru sozlii kim olabilir?”** “Hadis kelimesi kiyasin
disinda “Ehadis” seklinde ¢ogul olarak gelmektedir. Ferra (6. 207/822)’ya
gore “Ehadis” kelimesinin tekili “Uhduase” olarak gelmektedir. Ancak bu
kelime sonralar1 hadis kelimesinin ¢ogulu olarak kullanilmigtir*?

Ibn Faris (6. 395/1004) “Arapgada “&-3--” harflerinden olusan hadis
kelimesinin sadece bir manasinin oldugunu ifade etmektedir. (Bu mana
ise) sonradan var olmaktir. “ &> kelimesi kullanilarak “Daha 6nce olma-
yan bir olay oldu” ciimlesi kurulabilir. Ayrica “ &a=Jl |\ yas1 geng adam
demektir. Hadis kelimesi de bu anlamdadir. Zira hadis de bir seyden son-
ra olusan sézden ibarettir”*ibnu’l-Esir (6. 606/1210): “Hadis “kadim”in
ziddidir”" demektedir.

ii. Hadis Kelimesinin Ser’i Anlami

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449)’ye gore ser’i olarak hadisten kaste-
dilen “Hz. Peygambere (sav) izafe edilenlerdir. Ibn Hacer bu sézii ile hadi-
si, Kuran'in mukabili olarak konumlandirmis gibidir. Zira Kur’an kadimdir
(hadisten daha oncedir.)”'®

iii. Hadis Kelimesinin Muhaddislere Gore Terim Anlami

Hadis, Nebi (sav)®e ait soz, fiil, takrir hatta uyku ve uyaniklik hallerinde-
ki durus ve hareketleri ile ilgili her tiirli sifat1 kapsar. Hadis bu haliyle siin-
netten daha kapsamlidir.'” Bu arada hadisin, siinnet ile es anlamli oldugu
da ifade edilmistir.’* Hadis merf(i, mevkdf ve maktt icin kullanilir.”®

2. Muhaddislerin Bir Hadisin “Tarik”lerini Toplamaya ilgi
Gostermeleri ve Bu Konu Hakkinda Nakledilen Rivayetler

Muhaddisler sihhat ve zayiflik bakimindan Hz. Peygamberin hadisle-
rinde en dogru ve hatasiz olanini tespit etmek, ravinin hatali ve dogru ri-
vayeti vukufiyet amaciyla, tek bir hadisin “tarik”lerini ve versiyonlarini bir

el-Cevheri Ismail b. Hammad, es-Sthah tacul-liga ve es-Sthah el-arabiyye, Daru Thyai't-
Tiirasi’lArabiyye, Beyrut, h. 1419, 1. 5.246.

12 Nisa-87.

el-Cevheri, es-Sthah, 1. 5.246.

' Tbn Faris, Mutem mekayisi'l-liiga, “hudus” I1. S.36.

Ibnu’l-Esir Ebi’s-saadet el-Miibarek b. Muhammed el-Cezeri, en-Nihaye fi garibil hadis ve'l-eser, hu-
dus”, Darw’l-Kiitiibi’l-limiyye, Beyrut, h. 1418/ m.1997, I 5.338.

16 Tbn Hacer Ebi’l-fadl Ahmed b. Ali el-Askalani, Fethu’l-bari fi serhi Sahihi’l-Buhari, Daru’s-Selim,
Riyad, h. 1421/m. 2000, I. s. 255.

Sehévi, Ebi Abdullah Muhammed b. Abdurrahman, Fethu’l-mugis bi serhi Elfiyeti hadis Ii’l Iraki (thk:
es-Seyh Ali b. Hiiseyin Ali), Vizerati’s-Sutini’l-Islami, h. 1424/m. 2003, . 5.8-9.

Téhir el-Cezairi, Tevcihu'n-nazar, 40.

Tahir el-Cezairi, Tevcihu'n-nazar, 40.
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araya getirmeye ve birbirleriyle mukayese etmeye biiyiik bir 6nem atfet-
mislerdir.

Zira Muhaddisler ancak kesin bir kanaate dayanarak, ol¢iip bictikten,
arastirma ve incelemeden, gosterdikleri biiyiik bir emek ve ¢abadan son-
ra bir hadis hakkinda (sahih, hasen, zayif seklinde) degerlendirmede bulu-
nuyorlardi.

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Imam Buhari (6. 256/870)’nin bir
hadisin illetini gosterme hususunda soyledigi ¢ok degerli bir soziin ardin-
dan sunlar1 ifade etmektedir: “Bu ifadeyle miitekaddimin alimlerinin s6-
ziinlin ne kadar dstiin oldugu, onlarin tetkiklerinin giicii, arastirmalari-
nin kuvveti, bakis agilarinin dogrulugu ve bu konuda onlari izleyip goriis-
lerini kabul etmenin geregi hususunda onlarin 6nderlikleri agik¢a ortaya
¢ikmaktadir?®

Ebl Hatim er-Réazi (6. 277/890)’nin kendisi hakkinda “Hadisleri ve il-
letleri bilme konusunda énemli bir gahsiyettir”?' dedigi Imam Ali b. el-
Medini (6. 234/848) “Bazen bir hadisin illetine kirk yil sonra ulastigim ol-
mugtur” demistir.2

Bir hadisin “tarik’lerini bir yerde bir araya getirme hususunda yogun
gayret ve ihtimam gosteren miitekaddimin hafizlara su kisiler -ki sadece bu
alimlerle simirh degildir- 6rnek gosterilebilir: Imam Buhari (8. 256/870),
Imam Miislim (6. 261/875), Ibn Huzeyme (6. 311/924) “Sahih” adl1 eserle-
rinde sahihlik sart1 kosarak, (Imam) Nesai (6. 303/915) es-Siinenii’l-kiibra
adl1 eserinde ve daha bagka imamlar...

Imam Buhari (6. 256/870) bazen bir hadisin farkli “tarik”lerini bir yer-
de tahvil ~ sigasini kullanarak toplar. — Cogunlukla da- (farkl “tarik”leri)
fikhinin gerektirdigi sekilde miinasip yerlerde zikreder. Imam Miislim
(6. 261/875) de bir hadisin farkli senetlerini gerek tahvil sigasiyla, gerek-
se miistakil senetlerle bir bolimde muazzam bir uyum igerisinde zikreder.
Ibn Huzeyme (6. 311/924) ise “Sahih” adli eserinde bir hadisin “tarik”lerini
ve varyantlarini bir yerde toplamak i¢in tahvil sigasini en ¢ok kullananlar-
dandir. O, Hz. Aisenin (6. 58/678), “O, Resulullah’in (s.a.v) elbisesinden
meniyi ovalayarak ¢ikartyordu” seklindeki hadisini 25den fazla “tarik” ile

2 fbn Hacer Ebi’l-fadl Ahmet b. Ali el-Askalani, en-Niiket ala kitabi ibni’s-salah(Rebi’ b. Hadi Umeyr
el-Medhali), Mektebeti’l-Furkan, h.1424/m.1424, II. 201.

2 Abdurrahman b. Ebi Hatim er-Razi, Tekaddemetii’l-ma'rife li-kitabi cerh ve tadil, Daru’l-Kiitiibi’l-
Tlmiyye, Beyrut, 5.319. (Bu eser, Cerh ve Tadil kitabinin igerisindedir.)

22 Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlakir-ravi, s. 399.
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zikretmistir.> Imam Nesai (6. 303/915)’nin de bu yoniiyle dzel gayreti var-
dir. Bir hadisin farkli bir¢cok “tarik”ini zikrederek haberi nakleden ravilerin
ihtilaflarin1 ayr1 baghklar altinda incelemektedir. Ornegin “Evzai (6.
157/774) ve Siifyan es-Sevri (6. 161/778)’nin Imam Ziihri (6. 124/742)den
gelen Ebu Eyyubun Vitir ile ilgili rivayeti hakkindaki ihtilaflar1 bab1™** ve
“Serik (6. 177/794) ve Israil (6. 160/777 [2])’in bu hadiste gecen Abdulaziz
b. Refl’ hakkindaki ihtilaflar1 babr’gibi.®

[lel kitaplarinin sahipleri de bir hadisin illetlerini gérmek icin o hadi-
sin “tarik’lerini bir yerde toplamaya oldukga 6zen gosteren alimlerdendir.
Imam Yakub b. Seybe es-Sedisi (6. 262/875) “Muallel” adli Miisned’inde,
Ali b. el-Medini (6. 234/848), ibn Ebi Hatim (6. 327/938), Hafiz Darekutni
(6.385/995) ve digerleri “Ilel”adl1 eserlerinde (“tarik”leri toplamakla ilgilen-
mislerdir.) Darekutni’nin eseri bu ilmin en faydali ve en 6nemli kitabidir.?

[lel kitab1 sahiplerinin, bir hadise ait farkli “tarik” ve varyantlari bir ara-
ya topladiklari, ardindan hadisin illetini, dogru olan varyantini ya da dog-
ruya en yakin olanini belirledikleri bilinmektedir. Imam Hafiz Darekutni
(6. 385/995), Fatima bint Ebi Hubeyg'in Istihaza hakkindaki hadisi icin
80den fazla “tarik”i bir araya toplamistir.”’ Ummii Kurz'un Akika konusun-
daki hadisinin de 60’tan fazla “tarik’ini bir araya getirmistir.?®

Kez4 bir hadisin “tarik’lerini toplamaya ve biitiin isnatlarini kapsa-
masina tahric kitabr miellifleri de 6zen gostemislerdir. Meseld Zeylai (6.
762/1360) “Nasbu’r-raye” de, Ibnu’l-Mulakkin (6. 804/1401) “el-Bedru’l-
munir”de, Ibn Hacer (6. 852/1449) ise tahric ile ilgili kitaplarinda “tarik”leri
toplamaya 6zen gostermistir.

Muhaddislerden bir hadisin “tarik’lerini toplamanin 6nemine iliskin
bir¢ok rivayet nakledilir. Bu manada Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813-
14) soyle demigtir. ‘Siifyan es-Sevri (6. 161/778)den hifz1 daha kuvvetli bi-
rini bilmiyorum. Bir giin Siifyan es-Sevri: Hammad b. Ebi Siileyman (0.
120/738)dan o da Amr b. Atiyyeden (6.2)*° o da Selman el-Farisi (0. 36/656

2 Ibn Huzeyme Ebubekir Muhammed b. Ishak, Sahihu ibni Huzeyme (thk: Muhammed Mustafa el-
Azami), L. 179-181, el-Mektebu’l-Islami, Beyrut h.1424/m.2003.

Nesai Ebi Abdurrahman Ahmet b. Suayb, Stinenii'n-Nesdii el-Kiibra, Miiessesetirr-Risale, h. 1421/m.
2001, II. 156.

Nesai, Siinenii’n-Nesai el-Kiibra, 11. 156.

Ibn Kesir 6yle aktarmaktadir: (Darekutninin kitab1) bu alanda yazilmis en dnemli kitaptir. Boyle
bir eseri kimse gecememistir. Kendisinden sonra gelenler (onu ge¢mekte) aciz kalmugtir. Ihtisaru
Ulumil-hadis mea’l- bais el-hasis s.73.

Darekutni Ebi'l-hasan Ali b. Omer b. Ahmet b. Mehdi, el-Ilelu’l-viride fi ehddisin-nebeviyye(thk:
Mahfuz Abdurrahman es-Selefi), Daru’t-Taybe, Riyad ve Daru Ibnu’l-Cevzi, h.1427, XIV. s.137-
144.

Darekutni, flel, XV. 5.394-410.

Kaynaklarda vefat tarihi verilmeyen tabiin 4limlerinden Amr b. Atiyye, Teym kabilesine nisbet ile
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[?])den s6yle nakletti: “Tiikiiritk temiz degildir’ Bunun tizerine dedim Kki:
‘Ey Ebu Abdullah, bu yanlistir” O da: ‘Nasil? (Bu hadis) Kimden peki?’ de-
di. Cevaben soyle dedim: ‘Hammaddan o da Rib’i’(6. 101/719)den o da
Selmandan (olacakti.)’ Stifyan es-Sevri: ‘Peki (sana) Hammaddan kim riva-
yet ediyor?’ diye sordu. Ben de: ‘Bana Su’be (0. 160/776), Hammaddan, o da
Rib’iden’ diye yanitladim. (Bunu iizerine) ‘Bu hadiste Su’be hata etmistir’
dedi ve bir miiddet Sylece sessiz kaldi. Ardindan: ‘Bu rivayeti Su‘be ile bera-
ber nakleden kimse var m1?’ diye sordu. Ben de ‘evet’ diye yanitladim. ‘Peki
onlar kim?’ diye sordu. ‘Sa‘id b. Ebi Artibe (6. 156/773), Hisdm ed-Destiivai
(6. 153/770) ve Hammad b. Seleme (6. 167/784)’ diye cevap verdim. O da:
‘Hammad bu rivayette hata etmistir. Bu rivayeti bana Hammad, Amr b.
Atiyyeden o da Selmandan rivayet etti’ seklinde yanitladi. Benim de aklima
su geldi: ‘Bir tarafta dort kisi bir sey tizerine birlesmis ve Hammaddan, o da
Rib’iden diyorlar. (Diger taraftan Siifyan es-Sevri bagka bir sey soyliiyor.)’
Bir zaman sonra, 181 yilinda Gunder (6. 193/809), Su’be’nin kitabini bana
getirdi. Bir de baktik ki: ‘Hammaddan o da Rib’iden... Ayrica bir seferinde:
Hammaddan o da Amr b. Atiyyeden... (seklinde rivayet etmis.)’ Bunun tize-
rine Abdurrahman b. Mehdi ona soyle dedi: ‘Ey Ebu Abdullah (Siifyan es-
Sevri) Allah sana rahmet etsin. Sen bir seyi ezberledikten sonra sana mu-
halefet edenlere pek kulak asma "

Ibn Hibban (6. 354/965) da soyle demektedir: “Muhammed b. [brahim
b. Ebi Seyh el-Malati’yi soyle derken isittim: “Yahya b. Ma‘in (6. 233/848),
Hammad b. Seleme (6. 167/784)'nin kitaplarini (rivayetlerini) dinlemek
icin Affan (6. 220/835)’a geldi. Bunun iizerine (Affan ona) ‘bu kitaplari
(baska) birilerinden isittin mi?” diye sordu. O da: ‘Evet, bana 17 kisi bunla-
r1 Hammaddan rivayet etti’ dedi. Affan: “Yemin olsun ki sana bunlari tah-
dis etmeyecegim’ dedi. Bunun {izerine Yahya b. Ma'in: ‘Onun yanlislar1 var.
Basra’ya doniip Tebtizeki (6. 223/838)den (rivayetleri) dinleyecegim’ dedi.
Affan: ‘Diledigini yap!” dedi. Yahya b. Ma’in Basra'ya gitti ve Musa b. Ismail
(Tebtizeki) ’in yanina geldi. Musa b. Ismail ona s6yle dedi: ‘Bu kitaplar1 (ri-
vayetleri) baskasindan dinlemedin mi?’ O da: ‘17 kisiden dinledim sen de
18. oluyorsun. Dedi. Musa b. Ismail: ‘Peki bu rivayetlerle ne yapacaksin?’
Yahya b. Ma’'in: ‘Hammad b. Seleme bazen hata yapardi. Ben de onun ha-

“et-Teymi” olarak taninmistir. Ayrica “El-Mesih” lakabini da kullanmugtir. Hz. Omer ve Selman-1
Faristden rivayette bulunmus, kendisinden de Hammad b. Ebi Siileyman rivayette bulunmustur. ibn
Ebi Hatim, el-Cerh ve Tadil,Daru Thy2'it-Tiirasi’l- Arabi, Urdiin. VL. 5.250.

3 Hatib el-Bagdadi Ebubekir Ahmet b. Ali, Tarihu Bagdad (thk: Begsar Avvad Maruf), Darw’l-Garb'il-
Islami, h.1422/2001, XX, 5.237.
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talarini ayitklamak istedim. Eger ondan hadis rivayet edenler bir sey (hata)
tizerine birlesirlerse, hatanin Hammad'in kendisinden kaynaklandigini an-
larim. Eger ondan rivayet edenler bir sey iizerine birlegse ve biri farkl ri-
vayet etse hatanin farkl: rivayet edene ait oldugunu anlarim. Boylece Ham-
mad b. Seleme’nin kendi yaptig1 hatalarla, daha sonra ona nispet edilen ha-
talar1 ayiklamis olurum. dedi”*!

3. Bir Hadisin “Tarik”lerini Toplamada Miinekkit Alimlerin
Gorusleri

Miinekkit hadis alimlerinin bir hadisin “tarik”lerini toplamaya ve ha-
dislerin sened ve metinlerini degerlendirmede ve yorumlamada bu kuralin
onemini agiklamaya tesvik eden bircok ifadeleri vardir. Ornegin

Abdullah b. Miibérek (6. 181/797): “Eger bir hadisin sahihligini (6gren-
mek) istersen senetlerini birbiri ile karsilastir”** demistir.

Yahya b. Ma‘in (6. 233/848)’nin ise bu hususta su sozleri bulunmaktadir:

“ Bir hadisi 30 varyantiyla yazmadan tam anlamiyla anlayamazdik**

“Bir hadisi 50 kere yaz! Ciinkii hadisin birgok afeti vardir**

“Bir hadisi 100 varyantiyla yazmadan dogruya ulasamazdik*

Ali b. el-Medini (6. 234/848) de

“Bir konunun “tarik”leri toplanmadan hatasi ortaya ¢tkmaz™*® demistir.

Imam Ahmet b. Hanbel (6. 241/855) ise konunun énemini

“Bir hadisin “tarik’lerini toplamadan onu anlayamazsin. (Zira) Hadisin
bir kismi diger kismini agiklar “7 seklinde dile getirmistir.

Ibrahim b. Said el-Cevheri (6. 247/861) ise “Elimde 100 varyant1 olma-
yan her hadiste ben yetim sayilirim”**demistir.

Imam Miislim (6. 261/875) ise

“Rivayetleri toplamak ve birbiriyle karsilastirmakla rivayetlerin sa-
hih ve kusurlu olanlar1 birbirinden ayrilir. Ayrica zayif haberleri nakleden

w

Ebu Héatim Muhammed b. Hibban et-Teymi el-Busti, el-Mecruhin mine’l-muhaddisin ved-duafa ve’l-
metrikin (thk: Muhammed Ibrahim Zayed), Darw’l-Ma'ife, Beyrut,. 1412/m. 1992, . 5.32.

Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlakir-ravi, s.426.

Yahya b. Main, Tarihu Yahya b. Main Abbas ed-Dfri rivayeti (Bu eser Yahya b. Main ve onun et-Tarih
adli eseri seklinde bir kitapta yer almaktadir.), Dirase, tertip ve tahkik: Ahmet Muhammed Nur
Seyf, Merkezi Buhusi’l-Ilmi, Cimiatu Melik Abdulaziz, Mekke h.1399/m.1979; el-Cami li ahlaki’r-
ravi, s370.

Hatib el-Bagdadi. el-Cami li ahlaki’r-ravi, s.370.

el-Halili, Halil b. Abdullah b. Halil, el-irsad fi ma’rifeti ulemai’l-hadis, Harekeleyen: Muhammed Said
b. Omer Idris, Daru’r-Riisd, Riyad h.1409/m.1989, II. 595.

Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahldkir-ravi, s.370.

Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlakir-ravi, s.370.

Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, V1. s.619; Zehebi, Tezkiratii'l-huffiz, 1. s.516.
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ravilerle, bunlarin zidd1 olan giivenilir raviler (huffaz) agik¢a goruliir..”
demistir.

Ebu Hétim er-Razi (6. 277/890) de bu hususta “Bir hadisi 60 varyantiyla
yazmasak tam anlamiyla anlamis olmazdik™® demektedir.

Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071): “Bir hadisin illetini 6grenmenin yo-
lu, hadisin “tarik’lerini toplamak, réavilerin ihtilaflarna bakmak, hifz
bakimindan yerini, zabt ve itkan a¢isindan derecesini belirlemek ve
degerlendirmektir*!

Ayrica Hatib'ten soyle nakledilir:

“Hadis ilminde maharetli olan, gizliliklerine vakif olan, faydalarindan
gizli olanlar1 ¢ikaranlar ancak (hadisteki) farkliliklar: bir araya getiren,
farkli olanlarin arasini bulabilen, bir kismini digerine ekleyebilen, konu-
larina gore tasnif edebilen ve bir diizen igerisinde siniflandirabilenlerdir ki
bunlarin sayist da oldukea azdir”*

Alai (6. 761/1359-60) soyle demektedir: “Tercih yonleri sinirlandirila-
mayacak kadar ¢oktur. Tiim hadislere nispetle belirli bir tercih kurali yok-
tur. Aksine her hadis i¢in 6zel bir tercih s6z konusudur. Bu vazifeyi ancak
rivayetleri ve “tarik’leri ¢cok olan, zeki bir girisimci ifa edebilir”*

Hafiz Ebu Ziir'a el-Iraki (6. 826/1423) de “Bir hadisin “tarik”leri topla-
nirsa hadisin manasi agiklanmais olur. Bir rivayete simsiki tutunup, kalan ri-
vayetleri birakmak dogru degildir”™** demistir.

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) “Bunu bilmek ancak ¢okga arastir-
mada bulunmak ve “tarik’leri toplamakla hasil olur”* demistir.

4. Yasadigimiz Asirda Tahkik Ehlinin Yéntemini izleyerek
Hadisin Varyantlarini Toplamanin Faydalari

Bir hadisin bir yerde ve bir diizen iginde farkl1 “tarik”lerinin toplanma-
s1ve “tarik” aralarinda mukayeseler yapilarak degerlendirmelerde bulunul-
masinin birgok faydasi vardir. Oyleki giiniimiizde muhakkiklerin bir¢ogu
bunlardan habersizdir. Bu faydalardan bazilarini burada zikredecegim:

W
<

Mislim b. Haccac el-Kuseyri, et-Temyiz (thk: Muhammed Mustafa el-A'zami), Mektebetii’l-Kevser,
h. 1410/m.1990, s5.209. (Bu eser, Muhammed Mustafa el-Azaminin Menheciin-nakd inde’l-
mubhaddisin kitabi ile beraber basilmigtir.)

es-Suyuti Celaleddin Abdurrahman b. Kemaleddin, Tedribu'r-ravi fi serhi takribin-Nevevi (thk: Na-
zar Muhammed el-Faryabi), Mektebetii’l-Kevser, h.1417, II. 5.594.

Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlaki’r-ravi, s.426.

Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlakir-ravi, s.426.

Ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ala kitabi ibni’s-salah, 11. 188.

el-Traki Ebi’l-Fadl Abdulkerim b. el-Hiiseyn ve oglu Ebu Ziira, Tarhu’t-tesrib fi serhi’t-takrib Daru
Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, Beyrut, h. 1413/m.1992, VII, 5.181.

Cezairi, Niizhetii'n-nazar, s. 123.
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Birincisi, hadisin illetini tespit etmektir. Hadisteki illet de ancak birbi-
riyle ihtilafli olan rivayetin tiim “tarik’lerini toplamakla ve her tabakadaki
ravileri teferriid ve muhalefet agisindan incelemekle tespit edilir. Hatib el-
Bagdadi soyle demistir: “Hadisin illetini bilmenin yolu; hadisin “tarik”lerini
toplamak, ravilerin ihtilaflarini incelemek, réavileri hifz yoniinden deger-
lendirmek, zabt ve itkanlarini karsilagtirmaktir”*® Ebu Hatim er-Rézi (6.
277/890) de bir hadisin illetini agiklarken soyle demektedir: “Hadisi Eba
Muaviye ed-Darir, Hisam b. Urveden rivayet etmistir. Bu durumda hadisin
illeti de ortaya gikmustir™

Ikincisi, isnadlarin ~miinkiinse- biraraya getirilmesiyle hadisin isnad-
larinin takviye edilmesi, sthhat ve zayiflik bakimindan hadisin en dogru
ve dogruya yakin isnadinin tespit edilmesidir. Hadis ilminin temel gaye-
si de budur.

Uciinciisii, hadisin senedinde kopukluk olup olmadigini bilmek, tedlis,
idal, irsal gibi ne tiir bir kopukluk oldugunu kavramak, mevkif ve makta,
miirsel ve muttasil arasinda tercih yapmaktir.

Dordiinciisti, hadis (ilmi) agisindan (bazi) tespitlerde bulunmaktir.
Mesela midellisin (tedlis yaptigini) agiktan ifade etmesi, (senetteki) miib-
hem kisinin belirlenmesi, senet veya metinde mithmel birakilan yerlerin
aciklanmas: gibi.

Besincisi, hadisinin medarin1 (hadisin kendisinden dagildig: ve yayil-
dig1 kimse /medaru’l-hadis) tespit etmek ve rivayetinde ona muhalefet ve
muvafakat edenleri bilmektir.

Altincisy, bir hadisin, diger bir hadis ile karigmasina veya hadise bazi ki-
silerin ozellikle de sika ravilerin hata ve vehimlerinin ariz olmasina muttali
olmaktir. Bu ise hadislerdeki gizli illetlerle ilgili bir konudur.

Yedincisi, sika ravilerin ziyadelerini bilmek ve bunu kusatan karineleri
ogrenmektir. Zira bu karineler hadisteki ziyadenin (fazlaligin) kabuliini
veya reddini belirlemede yardimci olur.

Sekizincisi,hadisin dogru manasini tespit etmek ve, naslar1 digerleriy-
le agiklamak ve yorumlamaktir. Bu sebeple Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)
“Eger bir hadisin “tarik”lerini toplamazsan, onu anlayamazsin. (Zira) ba-
z1 hadisler, diger bazilarini agiklar”**demistir. Hafiz Ebt Ziira el-Iraki (6.
826/1423) de “Bir hadisin “tarik’leri toplanirsa hadisin manasi a¢iklan-

 Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlakir-ravi, s.426.

47 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Ebi Hatim Muhammed b. idris er-Razi, el-Merdsil, Mektebetiir-
Riigd Riyad. h. 1411/m. 1991, 5.118.

* Hatib el-Bagdadi, el-Cami li ahlakir-ravi, s. 426.
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mis olur. Bir rivayete simsiki tutunup, kalan rivayetleri birakmak dogru
degildir™® sozii ile konuya dikkat ¢cekmistir.

Dokuzuncusu, Sened ve metin yoniinden garib olan hadisi tespit etmek-
tir. Garib hadis; bir sahabinin ya da sahabi disinda herhangi bir ravinin bir
hadisi rivayet etmede tek kalmasidir.

Onuncusu, Senedi degerlendirmektir. (Buinceleme senette) diisen (raviyi)
anlamaya ¢aligmak, tahrifi diizeltmeyi, tashifi de dogrultmay: kapsar.

Ibn Ebi Asim (8. 287/900) soyle nakleder: “Duhaym (6. 245/859), Ab-
durrahman b. Besirden o da Muhammed b. ishak’tan o da Ziihri Muham-
med b.Miislim b. Sihabdan o da Abdullah b. Haris b. Zithreden o da Ab-
dullah b. Sa’lebe b. Suayr el-Uzriden -Ziihre ogullarinin anlagmalilaridir-
Peygamber (s.a.v.) onun yiiziinii oksadi ve ona dua etti. Peygamber efendi-
miz (s.a.v) yaralilar1 kontrol etti ve syle buyurdu: “Ben bu kisilerden yara-
lananlarin kiyamet giinii yaralar1 kan akitir halde hasr olacagina sahidim.
Renk kan rengi olacak, koku misk kokusu olacak...”*

Ibn Ebi Asim (6. 287/900) (bu rivayetin devaminda sunlar1 ekler) “Bu
hadisi Ziithriden 10 kiisiir kisi rivayet etmistir. Ancak sadece Muhammed
b. Ishak dogru ezberlemistir. (O da) Ziihri ile Abdullah arasina bir ravi ila-
ve etmistir. (Aslinda) Ziihri, dogrudan Abdullah b. Sa’lebeden hadisi dinle-
mis, ezberlemis ve rivayet etmistir.”

Ben de derim ki (miiellif): Muhammed b. Ishak, Ziihri ile Abdullah b.
Salebe arasinda bir vasita ile naklettigi rivayetle hata etmemistir. Bilakis
Onun rivayeti diger ravilerin rivayeti ile uyum icerisindedir. Ibn Ebi Asim
(6.287/900)'1n soziindeki hata bir tashiften kaynaklanmaktadir. Zira bu du-
rumu Hatib’in “Taliyu’t-Telhis” adl1 eserindeki Duhaym kanaliyla gelen ri-
vayeti acikliga kavusturmaktadir. (Eserde) Duhaym, Abdurrahman b. Besir
ed-Dimeskiden ki o sikadir- Muhammed b. Ishakdan o da Muhammed b.
Miislim b. Sihdab b. Abdullah b. Hdris b. Ziihreden o da Abdullah b. Sa’lebe el-
Uzriden bu hadisi rivayet etmektedir”*!

Bu rivayet “Muhammed b. Miislim b. Sihab b. Abdullah b. Haris b. Ziihre”
ibaresinde gegen iigiincii “ b.” yani “ bin ” lafzinin, Ibn Ebi Asimin elindeki
niishada “ an ” lafziyla degistirilerek tashif yapildigini gostermektedir. ibn Ebi
Asim (8. 287/900) da (yanlis bilgi tizerine) degerlendirme yapmustr.

* el-Iraki, Tarhu’t-tesrib, VII, s.181.

% Tbn Ebi Astm Ahmet b. Amr b. Dahhak eg-Seybani, el-Ahdd ve'l-mesdni, (thk: Basim Faysal Cevébire)
Daru’r-Radye, Riyad, h. 1411/m.1991, 5.453-454.

°! Hatib el-Bagdadi Ahmed b. Ali b. Sabit Ebubekir, Taliyi-tTelhisi’l-miitesdbih, Daru’s-Sam{’i, Riyad, h.
1417/m. 1997, I1. 5.552.
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5. Bu Yiizyilda ilmi Mirasi Tahkik Edenlerle Beraber Bir Bakis
(Durus)

Yukarida anlatilanlardan sonra bir hadisi degerlendirmenin, sahih ve-
ya sakim olanini, degerli olaniyla degersiz olanini, makbul olaniyla mak-
bul olmayanini agiklamanin ve hadisin illetini kesfetmenin kolay bir is ol-
madi81 agikea anlagilmaktadir. Bu durum, arastirmacidan, sahih veya zayif
hitkmii verenlerden iistiin bir himmet, yogun bir ¢alisma, genis bir ilim ve
miitekaddimin alimlerin tenkid ve ta‘dil yontemlerini bilmekle beraber, in-
ce bir kavrayis sahibi olmay1 gerektirir.

Ancak -ne yazik ki- ¢agimizda tahric ve tahkikle mesgul olanlarin ekse-
riyeti bir hadisin tariklerini toplamadan, diger tariklerle karsilastirmadan
ve miinekkit alimlerinin goriislerini dikkate almadan, hadisin bir senedine
yogunlasarak (hadisin sihhati hakkinda) hiikiim veriyorlar. Senedi giive-
nilir ravilerden olusan bir hadise ise (hemen) sahih hitkmii veriyorlar. Ay-
n1 sekilde senedinde bir zayif ravi varsa hadisi zayif kabul ediyorlar. Onla-
rin bu yontemi dakik bir yéntem degildir. Muhakkik alimler de bu yontemi
benisemezler. Zira onlar, bir senedin z&hirine aldanmaz, diger “tarik’lerini
de arastirirlar. Ciinkii bir ravi giivenilir dahi olsa, bazen hususen bir hadis-
te vehme kapilabilir ve yanilabilir. Giivenilir ravilerin vehimleri de ancak (o
hadisin) tiim “tarik”lerini toplamakla, birbiri ile kiyaslamakla ve miinekkit
alimlerin (bu hadis hakkindaki) goriisiine bagvurmakla tespit edilebilir.

Giiniimiizde tahric ile mesgul olanlardan bir¢oklarinin durumu yine
bu gekildedir. Ornegin onlardan bazilar1 hadis kaynaklarina ¢okga nispet-
te bulunmayi, tahricin amaci ve gayesi oldugunu diisiiniiyor. Bunun tizeri-
ne kitabin kaynaklarini ¢ogaltarak agirlastirtyorlar. Tahrig kurallarina, cerh
ve tadile dikkat etmeden, hadise (sahih, zayif gibi) hitkiim vermede acele
ediyorlar. Bunu yaparken de hadisin “tarik’lerini karsilastirmadan, hadis
hakkinda miinekkid alimlerin goriiglerini bilmeden ve ihmal ederek (bu
ise yelteniyorlar.) Hatta daha vahim bir durum var; Tahkik ile ilgilenenler-
den bazilar1 var ki —ilimlerinin azligina ve anlayislarinin kitligina ragmen-
Ali b. el-Medini gibi miinekkid ve hafiz alimlerin biiyiiklerini sugluyorlar
ve vehim izafe ediyorlar. Yardim eden sadece Allah'tir.

Stiphesiz hadisleri tahric etmek, sahihini ve sahih olmayanini agiklamak
en serefli is ve en yiice ameldir. Fakat bu vazife dyle bazilarinin diisiindiigi
gibi kolay degildir. Bilakis, bu yiice vazifeyi alan kisinin tiim gayretini hadi-
sin “tarik’lerini toplamaya sarf etmesi, alimlerin o hadis ile ilgili goriislerini
takip etmesi, tekrar tekrar dikkatlice diisiincelerini gozden gegirmesi gere-
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kir. Ayrica bu vazifenin ¢ok 6nemli oldugunu, bu konuda ilimsiz konusma-
nin tehlikesini anlamasi gerekir. Bir hadise (sahih, zayif gibi) hiikiim verir-
ken acele etmemesi, aksine teenni ile biraz bekleyerek ve verdigi bu hiikiim
ile bazen bir harami helal veya bir helali de harama ¢evirdigini diisiinme-
si gerekir. Bununla beraber (bu isle) Hz. Peygamber (s.a.v)’e bir sozii nispet
ettigini veya Ona nispet edilen bir sozii inkar ettigini hatirda tutmas: gere-
kir. Yine insanlarin Onun soziinii esas alacagini ve Onun hitkmiiyle amel
edecegini ve de biitiin bunlardan dolay1 kiyamet giinii Allah’in huzurunda
hesaba ¢ekilecegini unutmamasi gerekir.

SONUC

Bu kisimda ¢alisma boyunca ulastigim en 6nemli neticeleri aktaracagim.

Birincisi: " Tarik” kelimesi muhaddislere gore “sened” manasindadir. (bu
kelimenin ¢ogulu olan) “Turuk” kelimesi ise senedler anlamindadir.

Ikincisi: Hadis, muhaddislerin ¢ogunluguna gére siinnetten daha kap-
samlidir. Clinkii hadis bazen mevkaf ve makti icin de kullanilir.

Uciinciisii: Miitekaddimin alimlerin bir hadis hakkinda verdikleri hii-
kiim belirli temel ilkelere, 6l¢ii ve kurallara dayanir.

Dordiinciisii: Miitekaddimin alimlerin bir hadisi degerlendirirken kul-
landiklar1 en 6nemli 6lgiilerden biri de bir hadisin “tarik’lerini bir yer-
de toplamak, birbiri ile karsilagtirmak, ravilerin ihtilaflarina bakmak ve
ravileri hifz1 ve itkan bakimindan degerlendirmektir.

Besincisi: Ge¢mis alimlerinin tetkikleri daha yogundur ve arastirmala-
r1 daha giigliidiir. Ayrica bu konuda onlarin daha 6ncelikli bir konumda ol-
malari ve bizatihi goriislerine oldugu gibi itibar edilmesi, bize selef alimlerin
sonraki gelen alimlere olan iistiinliigiinii agik¢a ortaya koymaktadir.

Altincist: Bir hadisin “tarik”lerini toplamanin, hadise sithhat ve zayiflik
yoniinden uygun bir hitkiim vermek ve sika ravilerin vehimlerini kesfet-
mek gibi bir ¢ok faydalar1 vardir.

Yedincisi: Gliniimiizde hadislerin tahriciyle ilgilenen bir¢ok kisinin basina
gelen hadise (zayif veya sahih seklinde) hiikiim vermede aceleci davranmaktir.
Bunun pek ¢ok zarar1 ve kotii tesirleri vardir. Allah bizi bundan kurtarsin.

Allah Tealadan bizi sevdigi islerde basarili kilmasini diliyorum. Ne-
bi'nin slinnetine yardim etmesini ve immetin izzetini ve serefini tekrar-
dan kazandirmasini diliyorum. Allah’in salat1 ve selami Peygamberimiz
Muhammed(s.a.v)®e, aline ve ashibina olsun. Bizim dualarimizin sonu da
sudur: Hamd ancak, alemlerin Rabbi Allah’a mahsustur.
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rapganin en iyi dil oldugunu séylemek asir1 ya da abartili (bir go-

riis) olmaz. Ciinkii Arapga, kitaplarin en faziletlisi olan Kuran'in

ili, dinlerin en hayirlis1 olan Islam’in dili, immetlerin en ha-

yirlist olan Islam immetinin dili, beseriyete en faydali ve en kadim me-

deniyet olan Islam medeniyetinin dilidir. Su var ki diller dogar ve dliir, es-

kir ve yok olup gider ancak Arap dili, zaman devam edip Allah yeryiizii-

ne ve onun {izerindekilere varis olana dek (kiyamet kopana dek) baki ka-

lacaktir. Zira ayette soyle ifade edilmistir: “Kuran’ Biz indirdik ve onu biz

koruyacagiz”'Bununla beraber Arapgada diger dillerde benzeri olmayan

bir incelik, mantiksallik, agiklama giicii, esneklik ve manay1 tam ifade etme
gibi 6zellikler bulunmaktadir.

14 Kasim2005 tarihinde Zayed Tarih ve Miras Merkezinin diizenlemis oldugu “Geg¢misten Giinii-
miize Arapganin Ozellikleri Sempozyumu” sirasinda sunulan “Hasaist’l-Arabiyyeti beyne’l-Kadimi
ve'l-Hadisi” isimli bildirinin terciimesidir.

! Hicr: 9.
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Bu hakikati Arap dil bilimciler kavramis ve batinin segkin ve insafli dil
bilimcileri de itiraf etmistir.

Ebti Osman Amr b. Bahr el-Cahiz (6. 255/869): konuyla ilgili sunu soy-
lemektedir; “Sunu zikretmek gerekir... Araplarin daha iyi konusmasi, dille-
rinin daha genis olmasi, (Arap¢anin) lafizlarinin (manay1) daha iyi ifade et-
mesi, (Arap¢ada) ciimle olusturma tiirlerinin daha fazla olmasi, atasozleri-
nin daha iyi ve daha kullanilir olmasi (bu dilin @istiin oldugunun) delilidir
Bagka bir yerde “Bedi’ ilminin Araplara has bir ilim oldugunu ve bundan
dolay1 Arap dilinin diger dilleri gegtigini sdylemektedir.

Cabhiz (6. 255/869) bu soziiyle Arap dilinin sézciik ¢oklugu, anlam in-
celigi atasozlerindeki tistiinliik ve bedi’ ilmi gibi birkag 6zelligine isaret et-
mektedir.

Ebtt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe (6. 276/889) soyle an-
latmaktadir: “Kur’an’in faziletini ancak ¢ok arastiran, Arapga ifade bigim-
lerini kavrayan, iisluptaki giizelliklerine ve Allah'm Arap diline verip di-
ger dillere vermedigi 6zelliklerine vakif olan kisi kavrayabilir. Nitekim hig-
bir topluma Arap toplumuna verilen ses, beyan ve alanda genislik verilme-
mistir. Clinkii Allah (Teala), Resuli'niin niibiivvetini Kitap ile ispatlamak
istemistir™

Ebir'l-Feth Osméan b. Cinni (6. 392/1002) soyle nakletmektedir: “Daha
sonra bil ki ben uzun zamandan beri hep dilin ilham m1 yoksa istilah mi ol-
dugu konusunu arastirtyorum. Su var ki nedenler ve diisiinceler giilii bir
sekilde fikrimi farkli yonlere sevk ediyor.(bu durum kafami karistirtyor.) Bu
durumun sebebi ise latif, yiice ve serefli olan bu dildeki hikmete, dogruluga
ve hassashga fikrin ulasamayacak kadar tistiin olmasimdandir. Sanki Arapga,
sihrin oniine gegmeyi hedefliyor.”

Ibn Cinni (8. 392/1002) el-Hasdis adli kitabini, Arapganin zelliklerini
ortaya ¢ikarmak, onun sirlarini ve faziletlerini kesfetmek i¢in yazmistir. Bu
kitapta kendisinin Arap dilindeki bilgisinin ne kadar ¢ok ve anlayisinin ne
kadar tistiin oldugunu gosteren 6rnekler zikretmistir.

Ibn Faris (6. 395/1004) es-Sahibi fi Fikhi'l-Lugati’l- Arabiyyeti ve Siinenii’l-
Arab fi Kelemiha adl1 kitabinda Arapganin faziletine dair pek ¢ok ifade bu-

> Cahiz Osman b. Bahr, el-Beyin ve't-Tebyin (thk: Abbas Mahmid el-Akkad), Daru’l-Mearif, 1981, I,
384.

* Cahiz, el-Beyan ve't-Tebyin, V1, 55.

4 Ibn Kuteybe Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim, Tevilu Miigkili’l-Kuréan, (thk: Seyyid Ahmed es-
Sakr), Daru’t-tiiras, Kahire 1973, s.12.

5 Ibn Cinni Ebwl-Feth Osman, el-Hasdis (thk: Abdulhalim en-Neccir), el-Heyetu'l-Misriyyeti’l-
Amme I7'l-Kitab, 1986, 1, 47.
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lunmaktadir. Yazar bu kitapta Kuran'in Arapga inmesinden dolay1 Arap-
canin diger dillerden daha faziletli oldugu goriisiine yonelmektedir. Ayri-
ca yazar Arapganin alemlerin Rabbi tarafindan tevkifi olarak geldigini ifa-
de etmektedir ve Allah’in korumast altinda oldugunu ve en ytice kitabin ve
dinin kendisiyle inmesinden dolay1 Arapganin da en yiice oldugunu ifade
etmektedir.® Nitekim “Arap dili en faziletli ve en genis dildir.” baslikl1 bolii-
me su ayetle baslamaktadir:

Home (o Ol il 0 O S o o1 25010 5 el O i Slsp

“Siiphesiz bu Kuran, dlemlerin Rabbinin indirmesidir. Uyaricilardan ola-
sin diye onu giivenilir Ruh (Cebrail) senin kalbine apagik Arapga bir dil ile
indirmistir”

Allah (Teala) Kurani soziin en tstiin vasfi olan beyan ile nitelemistir.
Gegmis alimlerimiz Arapg¢anin faziletini sdylemekle yetinmeyip onun di-
ger dillerden daha dstiin olan ozellikleri tizerinde durmuslardir. Cagdas
alimler de bu konuda onlar1 desteklemektedir.

Bu 6zelliklerden en 6nemlileri:

1. Tahfif (hafifletme, kolaylastirmak):

Ibn Faris (6. 395/1004): “Ikinci harfin birinci harften daha hafif olabil-
mesi (kolay okunabilmesi) i¢in harflerin bagka harflere dontistiiriilmesinin
Arapcaya mahsus bir 6zellik oldugunu sdylemektedir. Ornek olarak; “.ssi»
(vadetmek) kokiinden tiiretilen “siete» (randevu, sozlesme yeri ve zama-
n1) kelimesi (hafiflik icin) «slee» olarak kullanilmaktadir, Goruldigi tze-
re ikinci kelimenin telaffuzu birincisinden daha kolaydir. Tahfifin diger bir
ornegi de; Araplarin iki sakin harfi bir araya getirmemeleridir. Diger diller-
de ise ii¢ sakin harf bir yerde toplanabilir. Ornegin: Arapgada > Ui»® sek-
linde hatfifleterek kullanilmaktadir” /

Arapgada kok harflerinin ¢ogunlukla ti¢ harfli olmasi, tahfifin (hafiflet-
menin) agik¢a goriildiigiinii ifade eden érneklerdendir. Ibn Cinni bu du-
ruma soyle isaret etmektedir: Arapcada kok harfleri tiglii dortlii ve beslidir.
Bunlardan en ¢ok kullanilan ve en diizenli olan1 ticlii olanidir. Clinkii bu
kok harflerinden birinci harf baslama, ikinci harf destekleme, tigiincii harf
ise durmak i¢indir. Ardindan Arap dilinde kok harfleri tiglii olan kelimele-

¢ Ibn Faris Ebirl-Hiiseyn Ahmed, es-Sahibi fi Fikhi’l-Lugati’l-Arabiyyeti ve Mesdiliha ve Sunenw’l-Arabi
fi Kelemiha (thk: es-Seyyid Ahmed Sakr), Kahire 1977, s.16.

7 Suara:192-195.

¢ Kelime “Ya Hari” seklinde telaffuz edilmektedir. Yani sondaki sessiz “ Ra ” harfi harekeli olarak geti-
rilmis ve boylece sessiz harflerin bir araya toplanmasi engellenmistir. (Ceviren notu)

° Ibn Faris, es-Sahibi, 5.20.
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rin daha fazla olmasinin hikmetini agiklarken gdyle soylemektedir: “Ugliile-
rin fazla olmasi harflerinin azhigindandir™°

Cagdas alimler Arapgada kok harfleri #ilii olan kelimelerin daha fazla
olmasinin ve kelime tiiretmede bu ii¢ harfli koklerin kullaniminin ¢ogun-
lukta oldugunu ve bu 6nemli 6zelligin diger dillerde neredeyse hi¢ bulun-
madigina isaret etmektedir."!

Arapca ile diger Avrupa dilleri arasinda kiigiik bir kiyaslama yapmak bu
iddianin dogrulugunu ortaya koyacaktir. Zira bu dillerde ¢ok harfli uzun
kelimeler baskindir. Asagidaki cetvel bunu gostermektedir.

LY I aypdas ) Bl B 2l
Das gebaude Le batiment building -
Die universitat L’ universite university Aasl
Die bucherei La bibliotheque library 1S
Die unterhaltung | Les divertissement | entertainment s
Der vater Le pere father o
Die mutter La mere mother \,i
Der Gross vater Le grand-pere Grand-father d
Die Gross mutter La grand-mere Grand-mother .
Der Bruder Le frere brother Ci
Die schwester La soeur sister e

Bu cetvelde Arapgada ikili ti¢lit dortlii harflerle ifade edilen kisa keli-
melerin Avrupa dillerinde 10 veya daha fazla harflerle ifade edildigi goriil-
mektedir. Bilindigi tizere Arapcada ek harflerle isim olan kelimeler; )
szl 6rneklerindeki gibi en fazla yedi, fiiller ise; jexzsly 752! gibi en faz-
la alt1 harfe ulagir. Avrupa dillerinde ise (kelimeler eklerle beraber) 15 ve-

10 ibn Cinni, el-Hasdis 1, 65.
' Muhammed MiibareKin “Hasdisu’l-Arabiyye” adl1 eserine bkz.
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ya daha fazla harfe ulagir. Bu duruma Ingilizcede “internationalism” aJs)
(uluslararasi) ve incomprehensible zs\¢ (kapali), Almancada ise enstschul-
digung s,4x. (6ziir dilemek) 6rnek olarak verilebilir.'*

Stiphesiz Arapganin bu 6zelligi zamanda, giicte ve yazida tasarruf sag-
lama gibi biiytik faydalar: vardir. Uzun kelimeler yerine kisa kelimeler kul-
lanmak dile daha kolay gelmekte, daha az vakit kayb: ve yazida tasarruf
saglamaktadir. Ug harfli koklerin kullanilmasi Sami dillerinin genel 6zel-
liklerindendir. Ancak Sami dillerinin ¢ogu bugiin kullanilmamaktadir. Ay-
rica az olan kisim ise eski Sami dil kurallarini kullanmamaktadir. Bu sebep-
le bu 6zelligin (¢ogunlukla) Arapganin 6zelligi oldugunu séylemek dog-
ru olacaktir.

2. Kelime Zenginligi:

Araplar herhangi bir varlig1 birden fazla isim ile ifade ediyorlardi. Ibn
Faris (6. 395/1004) bu durumu soyle agiklamaktadir: “kilig, aslan, miz-
rak ve diger esanlamli isimlerin vasiflarin1 nakletmek (isimlerini zikret-
mek) kesinlikle miimkiin degildir. Zira Arap olmayanlar aslan igin bir
isimden bagka bir sey sdylemiyorlar. Biz Araplar ise onunla ilgili 150 isim
soyleyebiliriz"?

Yine Ibn Faris (6. 395/1004) Ahmed b. Muhammed b. Biindar’in, Ebu
Abdullah ibn Haleveyh el-Hemedaniden ‘Ben aslanin 500, yilanin ise 200
ismini topladim’ s6ziind isittigini ifade etmektedir.™

Firtizabadi (6.817/1415) balin isimleri hakkinda bir kitap yazmis ve ora-
da 80 isim zikretmistir. Bununla beraber balin isimlerinin tamamini zikre-
demedigini ifade etmistir. Onun bildirdigine gore kili¢ icin en az 1000 isim
vardir.”

Ibn Faris ve Firtizabadinin bu sézlerini dogu ve batidan ¢agdas dil bi-
limciler de kabul etmektedir. Kahire dil Akademisi {iyesi olan Ali Abdiilva-
hit Vafi, “ De Hammer’in ciimleye bitisen kelimeleri topladigini ve bu ke-

5}

Orneklerde goriildiigii gibi Arap dilinde esyanin manasini ifade ederken daha az harf kullanilmakta-
dir. Bu durum Arapganin az harf ile ok mana ifade edebilen veciz bir dil oldugunu gostermektedir.
(Geviren notu.)

Ibn Faris, es-Sahibi, s.21.

Ibn Faris, es-Sahibi, s.21. Arapga sozlitkte gegen aslanin bazi isimleri: JU, « plé,o ¢ g ¢ bl c el
‘J,u,'.ln;)yjns)@”u,uuwvu‘d&‘s»ugvﬂﬁ‘w‘:}wi‘RW\quw‘M‘
S sl 8l g Bl el ¢ Galal ¢ el Bl el ¢ sl AN AN ¢ e del
g,a.@x‘)mc)w‘M‘)WLJLA)JMJ\}QJHJW‘J,anM\g(,«..@JM(-Lo.@JM "\A(..':,'ajh
el ¢l sl gl ¢ Bl ¢ 3l SBLE ¢ Bl ¢ bt ¢ il Ban ¢ s

Ibn Seyyide'nin muhassas adli eserine bkz. VI, 3,4.

Ali Abdiilvahid Vaftnin Fikhuw’l-liiga adli eserine bkz. Arapga sozlitkte gegen kilicin bazi isimleri:
g ¢ Jlad ¢ LoCc(\;aL«J\\fwﬂlfj)Qa#bJ“»_}}.;ad\cMHMHMHW\“LUMHDM\
7J\ el ¢ dlads ¢ 3lds ¢ U.bdi ¢ ilzanall ¢ La:m.jl w1V (LL@J\ sy ¢Sl (.L@J e

Ibn Seyylde nin muhassas adh eserine bkz. 111, 9.

o

@
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limelerin 5645ten daha fazlaya ulastigini nakletmistir”'¢ (Vafi) Arapcay1
kendisine benzeyen diger Sami dillerinden ayiran en 6nemli 6zelliginin ke-
lime asillarinin ¢oklugu oldugunu, soyle ki Arapganin Sami dillerinde bu-
lunan asillar1 ve daha fazlasini kapsadigini ve bunlari ilk Sami dilinden al-
digin1 ayrica diger Sami dillerinde belki tiim diinya dillerinde az bulunan
isim, fiil ve harf gibi kelimenin degisik tiirleri ve isim, sifat ve fiillerin esan-
lamlilarinin Arap dilinde toplandigini da soylemistir."”

Alman oryantalist Theodor Noldeke sunlari ifade etmektedir: “Arapla-
rin yasanti iliskilerinin ¢ok basit oldugunu ogrendiginde Arap dilinin kelime
zenginligi karsisinda kisinin saskinhgimin artmasi gereklidir. Nitekim onlar
bu basit yasantida ince manalarin farkliligina ozel kelimelerle isaret ediyor-
lar. Ayrica Klasik Arapga, yalmzca kelime zenginligine degil ayrica nahvi bir
zenginlige de sahiptir.'®

Arapcadaki kelime zenginliginin ti¢iincii bir 6zellik ile iliskisi vardir.

3. Istikak(Kelime tiiretimi):

Bu 6zellik Arap dili i¢in bir kokten bir¢ok kelime tiiretilmesini sagla-
maktadir. Ornegin: 155y Sy 15y oSy 3850y L3S” kelimelerinin tamami
=" (Yazmak) kokiinden tiiremistir. Nebil bu olguyacssall 254l (artan dil)
ismini vermekte ayrica bu olguyu az koklii ¢ok yaprakli bir agaca benzet-
mektedir. Bundan dolay1 Arap dili, kokii genis bir agag diye nitelendirilir.
Her ne kadar sozliikteki kelime kokleri az olsa da (10 binden daha az) bu
koklerden tiiretilen kelimeler olaganiistii bir sekilde artmistir. Bu artis ise
sarf ilminin yliksek morfolojik tiretkenlik vasfi sayesindedir. Bu tiiretme is-
leminin kiymeti, sozliikteki tiiretilen kelimelerinin sarf kaliplarina bolin-
mesiyle dlgiilebilir. Bu béliinme sonucu her bir kalip i¢in ortalama en az
300 kelime diistigii goriliir. Bu oran diger dillerdeki kelime tiiretme kai-
delerine (tasrife) kiyaslanirsa Arap dilinin diger dillerden daha iistiin oldu-
gu anlagilir.”

Bu 6zelligin® bilimsel degeri ise; yeni bilimsel gelismeleri kargilayabi-
lecek uygun kelimeler olusturma giicii, 6zellikle de yeni terimlerin olustu-
rulmasi, yeni sozciik ve bilgisayar programlarinin meydana getirilmesin-
de goriilmektedir.

Gegmiste Araplarin deve, kilig vb. varliklara ytizlerce isim bulabilirken

!¢ Vafi Ali Abdiilvahid, Fikhu’l-luga,, Daru Nahdati Misir, Kahire 1997, 5.169.
17 Vafi, Fikhuw’l-Luga, s.168.

'8 Nezir Hamdan, el-Lugatu’l-Arabiyye kitabindan naklen.

1 Nebil Ali, el-Lugatu’l-Arabiyyetu ve'l-hdsub, (taib), 1988, s.286.

? Bir kokten birden ¢ok kelime tiiretilmesi. (Ceviren notu)
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glinlimiizde biz Araplar radyo televizyon ve bilgisayar gibi yeni icat edilen
egyalara isim bulmakta zorlaniyor olmamiz oldukga hayret vericidir.

4. Hareke ve Diger Unsurlarla Anlamlar Arasinda Ayrim Yapilmasi ve
’rab Olgusu:

Ibn Faris (6. 395/1004)e gore Araplara has olan énemli ilimlerden biri
de dillerindeki i’rab olgusudur. I'rab olgusu lafizdaki esit manalardan birini
belirledigi ve sayet i'rab olgusu olmasaydi fail mefulden, muzaaf mensup-
tan taacciip istifhamdan, miistak mastardan, sifat ise te’kitten ayirt edile-
meyecegi gorlisiindedir.”! Bagka bir yerde: Araplarda olan bu 6zelligin bas-
kalarinda olmadigin, zira onlar harekeler ve diger unsurlarla manalari bir-
birinden ayirt ettiklerini ifade etmektedir.?? S6yle ki agma aleti (anahtar)

<

igin “x=i» kelimesini, agma yeri igin “x:4+” kelimesini, kesme aleti (makas)

<

i¢in “_2is» kelimesini, kesme mekani igin “ 22" kelimesini sadece hareke
degi§ikliéi ile ifade etmektedirler.

Arapgada hayiz gormenin kadinlara has olmasindan dolay “s7,+1 jzl s
b “ifadesini disil alameti olmadan kullanilmaktadir. Fakat kusurluluk ve
engellilik hem bayanda hem de erkekte bulundugu igin “ sl 0 3,8 514"
(kusursuz kadin) ifadesini miiennes olarak kullaniyorlar. Ayni sekilde do-
gum kadinlara mahsus oldugu igin “ =)\ o 426 314”7 (dogum yapamayan
kadin) disil alameti olmadan kullanilir. Ancak oturmak hem bayan hem de
erkeklerde ortak oldugu igin ss=&l -» 545G 314 (oturan kadin) miiennes ola-
rak kullanilmaktadir. *

Arapgada 5" ‘in iki kullanimi vardir: soru sormak igin kullanildiginda
¢ ey Sl « (kag kisi gordiin?) 6rnegindeki gibi temyizi mensup gelir. Ha-
beriyye olarak kullanildiginda =i, J=, 55 (Nice adamlar gordiim.) 6rnegin-
deki gibi temyizi mecrur gelir*

Ibn Faris'in bu soziinde genel olarak degisik manalarin birbirinden ayirt
edilmesinde harekelerin 6nemli roliine isaret edilmektedir. Ayrica hareke-
lerin etkisi yalnizca irapta degil miifret kelimelerin yapisinda da bulun-
maktadir.

Bu ozellige ¢agdas dil bilimcileri de isaret etmektedir. Ali Abdulvahid
Vafi, Oryantalist Renan (6. 1892)’in s6zlerine dayanarak sunlar: ifade et-
mektedir: Arap dili, “kavaidu’l-i'rab” diye bilinen kelime olusturmadaki bu
titiz kaideler ile diger dillerden ayrilmaktadir. Bu kaidelerin biiyiik bir ¢o-

2! bn Faris es-Sahibi, 5.76.

22 [bn Faris es-Sahibi, 5.309-310.
23 1bn Faris es-Sahibi, 5.310.

24 [bn Faris es-Sdhibi, s.310.
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gunlugu kisa seslerin uzatilmasi ile ifade edilmektedir. Ayrica bu harekeler
kelimenin sonuna birleserek o kelimenin ctimledeki vazifesini ve ciimlenin
diger unsurlari ile olan iliskisine delalet etmektedir. Arapganin mensup ol-
dugu Sami dillerde bu kural kullanilmamaktadir.”> Ancak Habesi, Ibranice
ve Aramicede bu kaideler az olarak bulunur.?

Oryantalist Johann Fiick (6. 1974) sunlar1 belirtmektedir: Fasih Arapca,
edebi ylikselme ve refah doneminden 6nce bile eski Babil dili hari¢ diger
Sami dillerinin kaybettigi, dilin en eski 6zelliklerinden olan I’rab olgusu-
nu giiniimiize kadar korumay1 bagarmistir. Giiniimiiz konusma dilindeki
bu I'rab olgusunun amaci iizerine tartismalar yogunlagsmaktadir. Islamdan
onceki ve Islam’in birinci asrinda yagayan ¢6l Araplarinin siirleri bize i'rap
alametlerinin yerlestigini ve biiyiik kabul gordigiini gostermektedir.”

Bu 6zelligin bilimsel kiymeti ise manalarin ifade edilmesi ve tislubunun
¢ok yonliiligiinde Arapgaya biiyiik bir kuvvet saglamasi ve cimle kurmada
Arapgaya daha fazla esneklik kazandirmasidir.

5. Seslerin Cikis Yerlerinin (Mahreg) Coklugu:

Ibn Faris: “slally , sWally | s\l | 3304)” gibi seslerin Arapgaya has olduguna
isaret etmektedir. ;¢ ‘nin Arapca sozciik kullanimi diger dillerdeki kulla-
nimindan farklidir. Ornek olarak Arapgada hemze “I5” kelimesinde oldu-
gu gibi kelimenin sonunda dahi kullanilirken, diger dillerde sadece ilk harf
olarak kullanilir.® Ayrica “s\=)\ ve «U)” harflerinin sadece Arapc¢ada kulla-
nildigin1 sdylemektedir. Bazi alimler ise “cL2)” harfinin sadece Arapgada
bulundugunu, diger dillerde bulunmadigini iddia etmislerdir.”

Bakillani (6. 403/1013): harflerin ¢ikis yerleri hakkinda sunu ifade et-
mistir: “Arapga disindaki diger dillerde darlik (harflerin ¢ikis yerlerinin azli-
£1) veya anormallikten (ritimsizlikten) dolay: bazi harfler bir kelimede veya
farkly kelimelerde bircok defa tekrar edilmektedir. Ornegin: <)\, ve ... harfi-
nin Yunan dilinde ¢ok¢a tekrar edilmesi ve Tiirk dilinde bircok harfin bir se-
ye isim olmasi gibi.”*

Cagdas dil bilimciler bu goriisii desteklemektedir. Zira Arap¢anin diger
Sami dillerden daha fazla sesi korudugunu zikrediyorlar. $6yle ki; Arapga,

% [rab ozelliginin aslinda diger Sami dillerinde de oldugu diisiincesi hakim ancak zamanla Arapga

disindaki diger Sami dilleri bu 6zelligi yitirmis. (Ceviren notu)

% Vafi, Fikhu’l-luga, s.210.

¥ (Arapgaya terctime eden) Abdulhalim en-Neccar, el-Arabiyye liyuhan fuk (diller, lehgeler ve tisluplar
tizerine bir ¢ailigma), Kahire 1951, s.15

2 Ibn Faris es-Sahibi, .123, 124.

?» Ibn Faris es-Sahibi, s.123, 124.

% Bakillani Ebti Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed, [cdzu’l-Kuran, Darw’l-Mearif, 1981, s. 87
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Sami dillerinin biitiin seslerini ve Sami dillerinde bulunmayan bagka ses-
leri de kapsamina almigtir. “sLall &) ,JIU1 ,5La)” harfleri buna érnek olarak
verilebilir.”!

Oryantalist Gotthelf Bergstrasser (6. 1933) “>La)\ harfi garip bir harftir.
Bildigim kadariyla bu harf Arap¢adan baska hicbir dilde bulunmamaktadir?*
seklinde agiklamada bulunmaktadir.

Akkad “s,eL2)l aly” adli kitabinda Arapganin bu 6zelligine 6nem vermis,
Arap alfabesi ile diger Hint-Cermen, Turan ve Sami alfabeleri arasindaki
farklar1 agikladiktan sonra soyle soylemistir: “Arap¢a sadece vurguyla tekrar
etmeyen ve birbiri ile karismayan seslerin ¢ikis yerleri (harfler) itibariyle da-
ha fazladir. Arap¢ada diger dillerde bulunan tiim mahregler(ses ¢ikis yerleri)
bulunur.”* Daha sonra sunlar1 belirtmektedir: “Arap dili, diger dillerde bu-
lunmayan veya bulunsa bile bir kural ile tanimlanamayan harfler agisindan
diger dillerden ayrilir. Ornegin: “ollall el U ) sl 5Ll harfleri ya di-
ger dillerde yoktur. Ya da bulunsa bile bir kural ile tanimlamamaktadir.”**

Muhammed Miibarek, Arap¢anin bu yoniine 6nem vermis ve bu duru-
mu soyle belirtmistir: “Arap¢a harflerin ozelliklerinde goriinen ilk sey, dil-
lerin imkan verdigi en genis ses konumlarini kullanmasi ve harfleri farkl ko-
numlara dagitmasidir. $oyle ki; Arap harfleri bir yoniiyle iki dudak arasin-
da, diger bir yoniiyle de bogazin sonunda olmak tizere konumlanmigtir. &)
o) ,eW” gibi harfler dudaklarda ;80 .ol sl L) o, 20V gibi harfler
bogazin iist ve alt taraflarinda, kalan harfler ise bu ikisi arasinda dagilmistir.
Arapganin disindaki diger dillerde harfler daha fazla olmasina ragmen da-
ha az bir ¢ikis yerinde sikismistir.”® Bu durumda ise seslerin telaffuzunda
ve “mizan-1sarfi”*® de bozukluk veya harflerin koétii dagilimindan otiirii bir
uyumsuzluk meydana gelmektedir.

Araplar bir kelimede harflerin tertibi, dagilimi ve bir araya getirilmesin-

w

Vafi, Fikhuw’l-Luga, s.164, 165.

Bergstrasser, et-Tetavvurun-Nahvi li-Lugati’l-Arabi, (ta'lik: Ramazan Abdut-tevvab), 18.

Mahmud Abbas el-Akkad, el-Lugatu’s-Sdira, Mektebeti’l-Garib, Kahire 1988, s.13.

Akkad, el-Lugatu’s-Sdira, s.13.

Muhammed Miibarek, Fikhul-Luga ve Hasdisi’l-Arabiyye, 6. baski, Daru’l-Fikr, Beyrut 1995, s.17.
“Gerek fiil gerekse isim kaliplarinda asil ve ziyade harflerle bunlarin hareke ve sitktinlar: bir 6lgiite
gore belirlenir. Ge¢miste yagamis dilcilerden beri kullanilan ve “mizén-1 sarfi” ad1 verilen bu ol¢iit
“feale’dir (J=). Kokiin ilk harfi fa, ikinci harfi ayin, tiglinciisii “lam”a tekabiil eder. Kelime dort kok
harfli ise mizanin sonuna bir 1am ( Jl=3), bes kok harfli ise bir 1am daha (U= = J> i~ gibi) eklenir. Ke-
limede z4it harf veya harfler varsa mizanda kargilikl yerlerine konarak ol¢iit belirlemesi yapilir (Jais
gibi). Mizana “vezin” (bina, siga), ona uygun diisen kelime kalibina da “mevzun” denilir. Kelimelerin
koklerini belirlemede 6nem arzeden vezin bulma olgusu tizerinde kadim dilcilerden beri 6nemle
durulmus, “mesailii’t-temrin, el-mesailirl-avisa, temsil” adi verilen bagliklar altinda birgogu yapay
olan gii¢ bazi1 kelimelerin veznini ¢ikarma aligtirmalar1 yapilmugtir.”

Kilig, Hulusi, DIA, “sarf” XXXV, 136.

W oW oW W ow
& xR a8
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de ses uyumuna ve ses ritmine riayet ederler. Ornegin s\ harfi «, ! s\l
J\I sL2))” harfleriyle bir arada kullanilmaz. Ayni sekilde ! harfi de “,—u
sball et sl Y™ harfleriyle beraber kullanilmaz. <=l ile <) beraber kul-
lanilmadig: gibi, .~'harfinden 6nce sl harfi kullanilmaz. :¢)l den dnce ¢
kullanilmaz. .1}l dan 6nce o4 kullanilmaz. -2 ‘den 6nce »! kullanilmaz.

Arapca sesler (harfler) 14 asirdan beri nesiller boyu degismeden sabit
kalmistir. Bu sabitlik, hi¢bir diinya dilinde bu kadar kesin ve a¢ik bir sekil-
de goriilmemistir. Halk lehgelerinin sz ve harflerinde goriilen bazi degi-
siklikler az ve sinirlidir. Ayrica bu degisiklikler bir Arap iilkesinde olmayp,
degisik Arap iilkelerine dagilmistir.

Diger dillerin aksine Arapc¢anin degismemesi iki seyle alakalidir: Kuran
ve Araplardaki muhafazakarlik. Seslerin Arap¢ada beyan vazifesi ve anlatim
degeri vardir. Ornek: ;) harfi gizlilik, kaybolus ve értiinmeyi ifade eder “&
e e, ole, &7 6rneklerinde oldugu gibi. .~ harfi ise birlestirme ve top-
lamayn ifade eder. o> . 4oz Jox xox,” Grneklerinde oldugu gibi.

Bu vazife sadece Arap dilinde vardir. Ornegin Latincede harfler arasin-
da boyle bir degisim s6z konusu degildir. Oyle ki iki kelimenin biitiin harf-
leri ayn1 olsa da manalarinin ayn1 olduguna dair higbir delil yoktur. Asa-
gidaki Fransizca kelimelerin, harfleri ve sesleri cogunlukla ayni olmasina
ragmen, manalar1 ayn1 degildir. Ivre (sarhos), oeuvre (eser, iz), livre (kitap),
levre (dudak).

Bu 6zelligin Arapgaya vermis oldugu ilmi deger, beyanda kuvvet, isit-
mede aciklik, ifadede giizelligi ve ciimle kurulumundaki uyumdur.

6. Aruz

Ibn Faris soyle ifade etmektedir: “Siirin dl¢iisii olan ve kendisiyle siirin
dogrusunun yanhsindan ayirt edildigi aruz olgiisii, Arap diline aittir””

Oryantalistlerden bir¢ogu aruz ilminin Arapgaya mahsus olduguna
dikkat ¢ekmislerdir. Bityiik Fransiz Oryantalist Louis Massignon (6.1883)
“Makdamu’s-Sekdfeti’l-Arabiyye bin-Nisbeti ile’l-Medineti’l-Alemiyye” baslik-
libir arastirmasinda soyle séylemektedir: “Dil ilimlerinde Sami dilleri aruz
ilmine ancak Araplar doneminde ulasmigstir”*®

Akkad “el-Lugatu’s-sdira” isimli kitabinda Arap dilinin ritmik ozelligi
konusunda sunlar1 sdylemistir —ki miiellifin kitap ismi ve serhinden de or-
taya ¢ikan ve bu dilden kast ettigi sey- Arapga dili siir tarzinda, siirin sa-

%7 1bn Faris es-Sahibi, s.77
¥ Vafi, Fikhu’l-Luga, s.248. (naklen)
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natsal ve ritmik kaidelerini kullanarak olusturmustur. Arap dili genel iti-
bariyle sesleri ve vezinleri diizenli bir dildir. Sairlerin s6ziinden olmasa da-
hi Arapca ile olusturulan higbir sz siirden ayr1 sayillamaz.

Arapganin bu ozelligi, harflerin tek bagina olusumundan, kelime-
yi olusturmasina, kelimelerden de kaide ve ibarelerin olusmasina, ardin-
dan aruz ve vezinlerine, buradan da siir dl¢iilerine kadar tiim asamalarda
goriilmektedir.”

SONUC

Arap dilinin en gelismis ve istiin dillerden biri oldugunu séylemek il-
mi metoda aykir1 olmaz. Nasil ki hayatimizdaki bir¢ok esyada derecelen-
dirme s6z konusudur. Insanlar ve diger varliklar gibi, nasil ki insanlar yete-
nekleriyle birbirinden {istiin oluyor, dylece diller de 6zellikleri yoniiyle bir-
birine tstiinliik saglar.

¥ Akkad, el-Lugatu-Sdira, s.11.
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L]
slam toplumu, tarih boyunca siinnet ve hadisi yanlis anlamaktan

¢ektigini, uydurma hadislerden ¢ekmemistir.(Muhammed Gazali)
Hadislerin dogru anlagilmasi ve yorumlanmasi dinin dogru anla-
silmasinda ¢ok dnemli bir konuma sahiptir. Sahabe ve tabitin dénemi ise
hadislerin dogru anlasilmasi ve yorumlanmasinda ¢ok iyi anlagilmasi ge-
reken bir donemdir. Onlarin déneminde yasanan olaylarin, birbirleri ara-
sinda gegen konusma ve tartismalarin, birbirlerine yonelttikleri elestiri ve
tenkitlerin saglam ve makbul rivayetlerle aktarilanlarini tespit etmek, bize
hadislerin anlagilmasinda ¢ok 6nemli ipuglar1 verecektir. Bu noktada Yrd.
Dog. Dr. Abdulvahap Ozsoy’un doktora tezi olarak hazirladig: ‘Hadis Ten-
kidi, Sahabe ve Tabitin Dénemi’ adli kitap gectigimiz aylarda yayin hayati-
na girmistir. Kitabin ilim camiasina hayirli olmasini diliyor ve tanitimina
ge¢mek istiyoruz.
Yazar, kitabin amacini giris kisminda su ctimlesiyle agiklamaktadir:” Bu
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caligmanin temel gayesi, hicri I. asirda sahabe veya tabitin neslinin hadis
tenkit kriterlerine dair makbul rivayetleri tespit etmektir’(s.15).

Yazar bu amagla konuyu ii¢ béliimde ele almaktadir. Birinci bolimde
hadis tenkidinin dogusu ve gelisimi, ikinci boliimde ravilerle ilgili tenkit
kriterleri, tigiincii boliimde ise metinlerle ilgili kriterler konularini islemek-
tedir.

Birinci béliimde yazar konuyu hadis tenkidini doguran sebepler ve ha-
dis tenkidinin gecirdigi asamalar olmak tizere iki baslik altinda ele aliyor.
Insanin dogustan aragtirma gibi bir 6zellige sahip olmasi kendisine iletilen
bilginin kaynagini ve dogrulugunu bilmek istemesi gibi fitri olarak kendi-
sinde bulunan 6zellikler onu tenkit etmeye sevk etmistir. Dolayistyla saha-
be ve tabitin da kendilerine aktarilan rivayetleri sorgulama ve dogrulama
geregi hissetmislerdir. Yazar bu konuyu tenkidi doguran sebeplerden fitri
sebepler baslig1 altinda ele almistir(s.21). Kur'an da Yiice Allah (c.c.), habe-
rin dogruluk degerinin arastirilmasini, haberi getirenden sahit istenmesi-
ni ve ayni zamanda akli olarak dogrulugunun da sorgulanmasini istemek-
tedir. Bu etkenler ise tenkidi doguran Kur’ani etkenler baglig: altinda ele
alinmustir(s.26). Hz. Peygamber (a.s.)’in hayati, yasantisi, dogruyu arastir-
masy, kisi ve sozler hakkinda yorum ve tenkitte bulunmas: da tenkit faali-
yetinin dogmasinin bagka etkeni olarak kabul edilmistir. Yazar bu konuyu
Nebevi Etkenler baghg altinda incelemistir(s.33). Sosyal ve siyasi etkenler
sonucunda hadis uydurma faaliyetleri baslamistir. Rivayetler incelendigin-
de bu faaliyetlerin peygamberimiz (a.s.) zamaninda basladig1 soylenebilir.
Bu faaliyetlerin olmasi sahabe ve tabitinu rivayet edilen sozleri kili kirk ya-
rarcasina incelemeye sevk etmistir. Dolayisiyla sosyal ve siyasi faktorler de
tenkit faaliyetinin dogmasinda bir etken olmustur (s.43).

Yazar, hadis tenkidini doguran sebepler konusunu bu sekilde tamamla-
yip tenkit faaliyetinin gegirdigi asamalar konusuna ge¢mektedir. Bu alan-
da kronolojik ve tematik olmak tizere iki yaklagimin oldugunu sdyleyen ya-
zar, kronolojik yaklasimda tarihsel siirecin, tematik yaklasgimda ise 6nem-
li olaylarin temel alindigini belirtir. Yazar bunlar hakkinda biraz agiklama
yaptiktan sonra birinci boliimii bitirerek réavilerle ilgili tenkit kriterleri adlt
ikinci boliime ge¢mektedir (s.81).

Bu béliim, adaletle ilgili kriterler ve zabt ile ilgili kriterler olmak {izere
temel iki basliktan olusmustur.

Adalet ile ilgili kriterler baglig1 altinda yazar bu kavramin sahabe ve
tabitin doneminde ne gekilde mevcut oldugunu tespit etmeye ¢aligmistir.
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Adaletle ilgili ravi tenkidinde bulunan kisileri isim bazinda ele alip o kisi ile
ilgili rivayetleri incelemistir(s.85).

Hz. Ebu Bekir (r.a.)’in Zeyd b. Sabit (r.a.)e soylemis oldugu “seni ya-
lancilikla itham etmeyiz’sozii adalet kriterlerinden ittihdmii’r-ravi bi’l kizb
kriterine isaret etmektedir. Bu ifadenin methumu mubhalifinden hareket-
le Hz. Ebu Bekir’in itham ettigi kisilerin olabilecegini anlayarak O’'nun zih-
ninde itham edilen ve edilmeyen olmak iizere iki sinif ravi ¢esidi oldugu
soylenebilir(s.89).

Hz. Omer (r.a.) Hz. Abdurrahman b. Avf icin “sen bizim nezdimizde
adil bir kisisin..”demis, Ubey b. Ka'b i¢in “o adildir” ifadelerini kullanmus,
Sad b. Ebu Vakkas hakkinda ise yine tadil ifadelerini kullanmistir. Bu ifade-
ler Hz. Omer’in zihninde adil olan ve adil olmayan ravi tasavvurunun ol-
dugunu gostermektedir(s.90).

Hz. Osman (r.a.)in Abdurrahman b. Avf hakkinda tadil ifadeleri kul-
landigina dair bilgiler nakledilmistir. Bu Hz. Osman’in zihninde de adalet
kriterlerinin oldugunu gostermektedir(s.94).

Yine Hz. Aise, Hz. Ali, Hz. Abdullah b. Abbas, Hz. Abdullah b. Mesud,
Hz. Abdurrahman b. Avf gibi sahabilerin tadil ifadeleri kullandiklar: nak-
ledilen bilgiler arasindadr.

Yazar bu bilgiler 1s1g1nda “hicri I. asirda ravilerin Hz. Ebu Bekir do-
neminden itibaren adalet vasiflar1 agisindan bir taksime tabi tutulduklar:
ve onlarin adaletleri konusunun sahitlikteki adalet anlayisiyla paralel oldu-
gu” sonucuna varmaktadir(s.102). Bu tespiti yapan yazar dolayisiyla sahit-
lik konusunun incelenmesi gerektigine karar vermektedir.

Yazar, bu konuya dair ‘rivayeti kabulde sahit isteme’ seklinde agtig1 alt
baslikta ise Hz. Ebu Bekir’in, ninenin mirastaki pay1 hakkinda yasanan olay
kargisindaki tutumu ve yaganan olaylari, Hz. Omer’in Ebu Musa el-Egari
‘den kapiy1 ¢alip ii¢ defa izin isteme konusunda yaptig rivayete sahit getir-
mesini istemesi ve bu konu hakkindaki farkli rivayetleri, yine Hz. Omer’in
Mugire b. Su’beden sahit istemesi hakkindaki rivayetleri ve arka plandaki
gerekeeleri gibi olaylar1 ayrintili olarak anlatip daha sonra su degerlendir-
meyi yapmaktadir:

“Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omere isnat edilen rivayetlerde sahit istemeye
dair bilgiler, ravilere yani sahabeye olan bir glivensizligi ihsas ettirmekte-
dir. Bu itibarla ilgili rivayetler ayrintili olarak ele alinmistir. Ancak bu ri-
vayetlerin bir kisminin sahih olmadig, bir kisminin ise adalet agisindan
sahabeye yoneltilen bir tenkit anlami ifade etmedigi anlagilmaktadir. Bu-
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nun istisnast olarak, belki, Hz. Omer’in Mugire b. Su’beden rivayet etti-
gi hadis icin sahit istemesi gosterilebilir. Buradaki giivensizlik de ilgili me-
selenin hukuki boyutunun olmasi ve Mugire b. Su’be tizerinde bir takim
su¢ isnatlarinin bulunmasindan kaynaklanmis gibidir. Yoksa Hz. Omer,
Mugirenin Hz. Peygamber adina hadis uyduracagina dair herhangi bir
imada bulunmamuigtir(s.152)”

Sahitlik meselesini bitiren yazar, diger bir alt baglik olarak a¢tig1 Hz.
‘Omer’in bazi sahabeyi hapsettirme meselesine dair rivayetleri inceleme-
ye koyulmaktadir(s.128). Hz. Omer sahabeyi nicin hapsettirmistir? Giive-
nilir olmadiklar1 i¢inse Hz. Omer onlarin yaptig1 diger rivayetleri nasil de-
gerlendirmistir? Zira rivayetine engel olmak i¢in hapsettirmek diger yapi-
lacak biitiin cerhlerden daha 6te bir seydir. Yoksa bu tiir rivayetlerin sthha-
ti mi problemlidir? Sihhatinde sorun varsa zaten problem kalmayacaktir.
Dolayisiyla yazar bu rivayetlerin 6ncelikle sthhatinin tespit edilmesi gerek-
tigini diisiinerek senetleri incelemeye baslamaktadir(s.129). Yaptig1 incele-
me ve tespitler sonucunda ise su sonuca ulagmaktadir:

“Ilgili rivayetler ayrintili olarak ele alinmug ve elde edilen bulgular neti-
cesinde, bu rivayetlerin sahih olmadiklarina dair gii¢lii bir kanaat olugsmus-
tur. Hz. Omer’in sahabeden hadis rivayeti ile sdhret bulan Ebu Hiireyre gi-
bi sahabeye tehditleri de kaynaklarda yer almaktadir. Bu tehditlerin gerek-
cesine dair yapilan ayrintili tetkik neticesinde, Hz. Omer’in Ebu Hiireyre'ye
glivenmediginden degil rivayet tarzina olan itirazi sebebiyle boylesi bir ta-
vir igine girdigi anlagilmaktadir(s.152).

Bagka bir alt baglik olarak ‘Hz. Omer’in yazili hadis vesikalarin1 yaktir-
mas1 meselesi’ rivayetler 15181nda ele alinmis nihayetinde bu rivayetlerin de
problemli oldugu belirtilmistir.

Bu konunun son alt bashig1 olarak ise ‘Hz. Ali'nin rivayeti kabulde yemin
istemesi meselesi’ ele alinip konu tamamlanmuistir.

Buraya kadar sahabe donemine ait adalet ile ilgili kriterler ele alinmus-
tir. Bundan sonra ise tabitin donemine gegilmektedir. Tabitin dénemi alim-
lerinden $a’bi, Muhammed b. Sirin, Hasan el-Basri, Katade b. Didame gi-
bi alimlerin yapmis oldugu adaletle ilgili ravi degerlendirmelerinden bah-
sedildikten sonra bu degerlendirmelerde kriterlerin neler olabilecegi tespit
edilmeye calisilmigtir(s.165).

Bu tespitlerden sonra yazar, iki temel bagliktan olusturdugu ikinci bolii-
miin ikinci bagligina yani zabtla ilgili kriterler konusuna ge¢mektedir. Sa-
habeye yaptig1 elestirilerle akla gelen ilk isim olan Hz. Aige (r.a.)’nin yap-

272



KITAP TANITIMI

t181 biitlin tenkitlerin bu baglamda yani zabtla ilgili degerlendirilmesi ge-
rektigini diisiinen yazar sahabe déneminin genel 6zelliginin de bu oldugu-
nu soylemektedir. Bu tenkit faaliyetine ise metinden hareketle ravi tenki-
di denilebilecegini belirtmektedir(s.194). Tabitin déneminde de ravilerin
zabt Ozelliklerine dikkat edildigini ifade eden yazar zabt sorgulamasi yapan
alimlerin sorgulamalarini okuyucuya sunmaktadir. Bu sorgulamalarda bel-
li bash kriterlerin neler olabilecegine degindikten sonra bu béliimii nokta-
layan yazar tigincli boliime ge¢mektedir.

Yukarida da séylendigi gibi bu dénemin genel 6zelligi metinden hare-
ketle tenkidin yapiliyor olmasidir. Peki bu metinlere yaklagimda temel ali-
nan kistaslar var midir? Hangi gerekgelerle rivayet edilen metine karsi ¢1-
kilmistir? Hepsinden 6te aktarilan bu tenkit rivayetlerinin sthhat durumu
nedir? Yazar bes temel bagliktan olusturdugu tiglincii boliimde bu sorulara
verilecek cevaplari incelemistir(s.210).

[lk baslik olarak “Kur’ana Uygunluk veya Aykiriligi Sorgulama” konu-
sunu ele almistir. Bu konuda bir kisim ravilerin rivayetinin sahih oldugu-
nu ispatlamak i¢in ayetten delil getirmesi, bir kisminin ise rivayetin sahih
olmadigina dair ayeti delil getirerek karsi ¢ikmasi s6z konusudur. Yazar bu
konu hakkinda kaynaklardaki rivayetleri aktardiktan sonra bunlarin sthhat
durumunu incelemek iizere senet tahlilleri yapmakta varsa bagka rivayet-
lerle kiyaslama ve birlikte degerlendirme yoluna gitmektedir. Bu alanda bir
cok tartismali konu ayrintili olarak incelenmis ve ¢cok faydali bilgi ve tespit-
ler kaydedilmistir.

Ikinci baglik olarak “Rivayetin Hz. Peygamber’in S6z ve Uygulamalari-
na Aykir1 Olmas1” konusunu ele alan yazar bu baglik altinda bir ¢ok tartis-
mal1 rivayetleri masaya yatirmaktadir(s.240).Ani 6liim miimine azap mi-
dir? Vitir kilmayanin namazi yok mudur? Ateste pismis seyden dolay: ab-
dest almak gerekir mi? Ikindiden sonra namaz kilinmaz mi? bunun gibi ve
daha bir ¢cok mesele bu baslik altinda incelenmistir.

Uglincii baslik olarak yazar “Rivayetin Ravinin Kendi Algisina Aykir1 Ol-
mast” kriterini ele almistir(289). Bu konuyu iki baglik altinda incelemistir.

Ilk baslik olarak “rivayetin ravinin bilgi ve miisahedesine aykir1 olmas1”
konusunu ele almistir. Bu konuda, ugursuzluk rivayeti, ayakta bevletme ri-
vayeti, siirin irinden kotii olduguna dair rivayet gibi bir ¢ok konuyu ince-
lemistir. Burada 6rneklik sunmasi agisindan Ugursuzluk rivayeti hakkinda
yazarin nelerden bahsettigine biraz deginip diger basliga gececegiz. Sahih
kaynaklarda “Allah Rastlii ‘ugursuzluk kadinda, evde, ve atta olur’ buyur-
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du” rivayeti yer almaktadir. Bu rivayete gore kadini, evi ve at1 ugursuz mu
saymamiz gerekir? Kadina bu kadar deger veren Allah Rastlii ile bu riva-
yeti nasil bagdastirmak gerekir? Yazar bu konu hakkinda bagka rivayetlere
bakmanin faydali olacagini ifade ederek baska rivayetleri incelemis ve riva-
yetleri karsilastirarak bir sonuca ulagmistir. O sonug ise bu rivayetin eksik
aktarilmis olmasi gibi durmaktadir.

Ikinci baslik olarak ise “rivayetin ravinin aklina aykir1 olmasi” konu-
su incelenmektedir(s.312). Burada rivayet edilen seyin akla uygun olmadi-
g1 sebebi ile tenkit edildigi gorilmektedir. Ornegin, Abdullah b. Mesud’a
ateste pisen seyden dolay1 abdest almanin gerektigi rivayeti ulasinca “ko-
til sozden dolay1 abdest almayi, temiz lokmadan dolay1 abdest almaya ter-
cih ederim” dedigi nakledilmigtir. Burada Ibn Mes'ud’un akli olarak bu ri-
vayeti tenkit ettigi goriilmektedir. Yazar bu konu hakkindaki farkl: rivayet-
leri de giindeme getirerek bu meseleyi agikliga kavusturmaktadir. Bu mese-
leden bagka bu baslik altinda akli tenkide maruz kalmis bir ¢ok rivayet in-
celenmistir. Cenazeyi tastyanin abdest alacagina dair rivayet, hapsettigi ke-
dinin 6lmesinden dolay1 cehennemde olan kadin hakkindaki rivayet bu ri-
vayetlerden bir kagidir.

Doérdiincii baglik olarak “Rivayetin Sosyal Gergeklige Aykir1 Olmasi”
konusu ele alinmaktadir(s.337). Bu konuda Hz. Aisenin kadinlarin yol-
culugu hakkindaki rivayete yapmis oldugu tenkit degerlendirilmektedir.
Farkli rivayetler ele alinmakta, senet tahlilleri yapilmakta ve belli bir sonu-
ca ulagilmaktadr..

Besinci ve son baglik olarak “Rivayetin Hz. Peygamber Doneminde-
ki Uygulamaya Aykiri Olmasi” konusu degerlendirilmektedir(s.341). Ibn
Omer’in, tarlalarin kiraya verilmesini yasaklayan rivayeti duydugunda bu-
nun Hz. Peygamber zamanindaki uygulamaya aykir1 oldugunu séyleyerek
karsi ¢iktig1 ancak O’nun, ihtiyaten de olsa boyle bir rivayeti duydugu i¢in
tarlalar1 kiraya vermekten vazgectigi anlatilmaktadir. Bu baslik altinda da
bu olay ve rivayetler anlatildiktan sonra kitabin son kism1 olan sonug bolii-
miine gegilmektedir.

Sonu¢ kisminda ise genel olarak anlatilanlar 6zetlenmistir. Yazarin su
ciimleleri kitabin sonucu hakkinda ¢ok 6nemlidir; “hadis tenkidinin erken
donemlerden itibaren basladigini ifade ederek, bu iddiay: temellendirmek
i¢in kullanilan rivayetlerin tenkit stizgecinden gegirilmemesinin bir ¢eliski
oldugu tezinden hareketle yapilan bu ¢alismanin sonucunda anlagilmakta-
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dir ki, bu konuda kullanilan rivayetler gerek siibut, gerekse delalet a¢isin-
dan ayrintili olarak ele alinmadan kaydedilmigtir”

Yeni yayin hayatina giren bu eserin, ilk dénem tenkit faaliyetinin anla-
silmasi icin mutlaka okunmasi gereken bir eser oldugunu soyleyerek hoca-
miza emeginden dolay1 tesekkiir ediyor, O'nun son ctimleleri ile tanitim1
bitirmek istiyoruz:

“Nihayetinde bu ¢aligmada ilk olarak ilgili problemler tespit edilmis,
tartisilmig, boylece ele alinan donemdeki tenkit faaliyetlerine dair rivayet-
lerin genel manzarasi ortaya konulmustur. Ilgili dénemdeki tenkit faaliyet-
lerinin genel manzarasinin ortaya konulmasi hadis tenkit tarihinin ilk hal-
kasinin saglikli bilgiler {izerine inga edilmesini temin edecektir. Bu faaliyet
hem sonraki donemlerde yapilan tenkit faaliyetlerini dogru anlamak ve an-
lamlandirmak; hem de hadis tenkit sistemine yapilacak katkinin saglikli te-
mellere dayanmasini temin etmesi agisindan hadis ilmine 6nemli bir kat-
ki saglayacaktir”
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YAYIN ILKELERI

1. Kilis 7 Aralik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, ulusal ve uluslararasi diizeyde bilim-
sel niteliklere sahip ¢alismalar1 yayimlayarak ilahiyat ve sosyal bilimler (tarih, hukuk,
felsefe, sosyoloji, psikoloji, edebiyat, sanat, antropoloji, siyaset bilimi, uluslararasr iligki-
ler vs.) alaninda bilgi birikimine katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

2. Kilis 7 Aralik Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Aralik ve Haziran aylarinda, yilda iki
kez yayimlanan hakemli bir dergidir.

3. Derginin yayin dili Tiirk¢edir. Ayrica Arapga ve Ingilizce olarak hazirlanan bilimsel ¢a-
ligmalar da dergide yayimlanir. Diger dillerde hazirlanan galigmalara ise Yayin Kurulu
karar verir.

4. Dergide yayimlanacak makaleler 6zgiin ve akademik ¢aligmalar olmalidir. Bununla birlik-
te hazirlanan makalelerde kendi alanlarina uygun aragtirma yontemleri kullanilmalidir.
Ayrica Kilis 7 Aralik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisinde bilimsel alana katk1 ni-
teligindeki ceviriler, sadelestirme, edisyon kritik, kitap tanitimi, rdportaj, sempozyum,
kongre ve panel degerlendirmeleri de kabul edilir.

5. Dergiye gonderilen galismalar daha 6nce yayinlanmamis olmali, ayrica makale yayim
stireci tamamlanmadan farkli bir yerde yaymlanmak tizere gonderilmis olmamalidir.

6. Gonderilen yazilar 6ncelikle sekil agisindan incelenir. Yayin ve yazim ilkelerine uyulma-
dig1 goriilen yazilar, igerik incelemesine tabi tutulmadan gerekli diizeltmelerin yapilma-
s1i¢in yazara jade edilir.

7. Yayimlanmayan yazilarin dergi arsivinde saklanma hakki mahfuzdur.

8. Yayinlanmas: talebiyle dergiye teslim edilen yazilarin sekil ve igerik yoniinden 6n-
incelemesi Dergi Yayin Kurulu tarafindan yapilir. Bu inceleme sonucunda Kurul, ya-
zilarin hakemlenip hakemlenmeyecegi konusunda karar verir. Hakemlenmesine gerek

goriilmeyen yazilar, Kurul tarafindan reddedilir. Hakemlenmesi yoniinde karar verilen
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yazilar ise ilk asamada iki hakem goriisiine arz edilir. (Ceviriler, orijinal metinleriyle
birlikte hakemlere gonderilir). Hakem raporlar1 sonucunda:

a) Her iki hakem de “yayinlanamaz” raporu verirse, yazi yaymlanmaz.

b) Tki hakemden sadece biri “yayinlanir” raporu verirse veya Yayin Kurulu hakem ra-
porlarini yeterli gormezse, ti¢lincii bir hakemin goriisiine bagvurulur. Gelen rapora
gdre son karar1 Yayin Kurulu verir. (Gerekli goriildiigii takdirde, Kilis 7 Aralik Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Yayin Kurulu, ii¢iincii hakeme bagvurmaksizin
nihai karar1 verme hakkina sahiptir).

c) Hakemlerden bir veya ikisi, “diizeltmelerden sonra yayinlanabilir” raporu verirse,
yaz1 gerekli diizeltmeleri yapmast igin yazara geri gonderilir. Gerekli gorildiugi
takdirde, yazarin yapmis oldugu diizeltmelerden sonra makale, nihai degerlendir-
meyi almak igin tekrar ilgili hakemin/hakemlerin goriisiine sunulabilir.

d) Onaylanan makaleler, Kilis 7 Aralik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi yayin for-
matina uygun hale getirilmesi i¢in yazara gonderilir.

e) Yaymn Kurulu, derginin goriiniim ve {islup biitiinligiinii temin amaciyla yazilarda
imla vs. ile ilgili kiigiik degisiklikler yapma hakkina sahiptir.

f) Hazirlanan makalelerin son sekli bir okumaya daha tabi tutulur ve yazarin onayin-

dan sonra yayina hazirlanir.

9. Yayimlanmasina karar verilen yazilarin hakem raporlarinda “diizeltmelerden sonra ya-

10.

11.

12.

13
14

yimlanabilir” gériisii belirtilmigse yazi, gerekli diizeltmelerin yapilmasi i¢in yazarina
iade edilir. Yazar diizeltmeleri farkl bir renkle yapar. Diizeltmelerden sonra hakem uya-
rilarinin dikkate alinip alinmadigi kontrol edilerek yazi yeniden degerlendirilir.
Yayinlanmasi istenen yazilar ve yazar tarafindan imzalanmus telif hakki sozlesmesi, dergi
yazigma adresine elektronik ortamda ve bilgisayar ¢iktisi seklinde posta yoluyla veya
ilahiyatdergisi@kilis.edu.tr adresine “ekli word belgesi” halinde génderilmelidir.
Terciimelere ayrilan yer, derginin toplam sayfa sayisinin 1/3 iinii gegemez. Orijinal met-
nin telif hakkini elinde bulunduran kisi veya kurumdan terciime ve yayin igin izin alin-
mis olmasi gerekir. Izni olmayan terciimeler degerlendirmeye alinmaz.

Dergiye gonderilen yazilarin yayimlanip yayinlanmayacagi konusunda en geg iig ay ige-

risinde karar verilir ve ¢alisma sahibi bilgilendirilir.

. Say1 hakemlerinin isimleri derginin ilgili sayisinda yer alir.

. Bir sayida ayni yazara ait (telif veya geviri) en fazla iki ¢aligma yayimlanabilir.

15. Yayimlanan makaleler i¢in yazara telif ticreti 53denmez. Yazara ait makalenin bulundugu

16.

dergiden 2 adet gonderilir.
Yayimlanan galiymanin bilimsel ve hukuki her tiirlii sorumlulugu yazarina/yazarlarina
aittir.

17. Yayimlanmak iizere kabul edilen yazilarin biitiin yayin haklar1 Kilis 7 Aralik Universitesi

18.

[ahiyat Fakiiltesi'ne aittir. Yayinlanan yazilar kaynak gosterilmeden kismen veya tama-
men iktibas edilemez.
Burada belirtilmeyen hususlarda karar yetkisi, Kilis 7 Aralik Universitesi {lahiyat Fakiil-

tesi Dergisi Yayin Kurulu'na aittir.

278



YAYIN ILKELERI

YAZIM ILKE VE KURALLARI

Caligmalarda TDV Islam Ansiklopedisi'nin (DIA) imla kaideleri esas alinir. Dipnot
kullaniminda yararlanilan kaynaklar ilk gectigi yerde tam kiinyesi ile sonraki yerlerde ise
uygun bigimde kisaltilarak verilmeli ve ayrica ¢aligmanin sonuna kaynak gdsterimine uy-
gun olarak kaynakga eklenmelidir. Bununla birlikte APA (American Psychological Associ-
ation/ Amerikan Psikoloji Dernegi) kurallarina gore gonderilmis makaleler de kabul edilir.
Kaynakga kurallara uygun olmalidir. Detayl bilgi i¢in APAnin web sitesine (http://www.
apastyle.org) bakilabilir.

Yazilar MS Word programinda A4 boyutunda editore ulastirilir. Sayfa 6lgiisii, yaz1 ka-
rakteri, satir aralig1 ve paragraf araligi su gekilde olmalidir: Ust: 5,4 cm; Sol: 4,5 cm; Alt: 5,4
cm; Sad: 4,5 cm; Karakter: Palatino Linotype (Ana metin: 10; dipnot: 8 punto); Satir aralig::
Tam, Deger: 14 nk; Paragraf aralig1: once: 0 nk; sonra: 3 nk; Arapca metinlerde Simplified
Arabic yazi tipi kullanilmalidir.

Her makalenin bagina Tiirkce ve Ingilizce 6zetleri konulmali, 6zetler 100-150 kelime
arasinda olmali ve 7 punto Verdana ile yazilmaly; makalenin ismi Tiirkge ve Ingilizce olarak
yazilmalidir. Ayrica 5 kelimeden olusacak anahtar kelimeler verilmelidir.

Ceviri, sadelestirme ve transkripsiyon yazilarina orijinal metinlerin fotokopileri veya
PDF formati eklenmelidir. Ayrica kitap tanitim ve degerlendirmelerine kitap kapak resmi
JPEG formatinda eklenmelidir.

Dergiye gonderilen yazilar, kaynakga ve dipnotlarla birlikte 8000 kelimeyi gegmemelidir.

Varsa yazidaki tablo, grafik, resim vb. nesnelerin sayfa diizeni genisligi olan 12 cm eba-
din1 tasmamast gerekir.

Kaynakga yazarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir.

Dipnotlar sayfa altinda sirali numara sistemine gore diizenlenmeli ve asagida belirtilen
kaynak gosterme usullerine uyulmalidir:

a) Kitap (yayimlanmig eser): Yazar-yazarlarin ad ve soyads, eser adu (italik), (ceviri ise
cevirenin, tahkikli ise tahkik edenin, sadelestirme ise sadelestirenin, edisyon ise
editoriin veya hazirlayanin adi soyadi), yayinevi, (varsa) kaginci baski oldugu, bas-
ki yeri ve tarihi, cildi, sayfasi.

b) Tek yazarl: Hanifi Ozcan, Matiiridide Bilgi Problemi, Marmara Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Vakf1 Yay., istanbul 2012, s. 101.

c) Ikiden fazla yazarl: Ismail E. Erunsal vd., flahiyat Fakiilteleri Tezler Katalogu 1,
ISAM Yay., Istanbul 2008, s. 68.

d) Ceviri: Toshihiko Izutsu, Islam Diisiincesinde Iman Kavrami, ev. Selahattin Ayaz,
Pinar Yay., Istanbul 2012, s. 32.

e) Tez 6rnek: Muhammet Ali Tekin, Hadis Teknigi A¢isindan Fitrat Hadisin Insast (Ya-
yimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tiisd, Sivas 2003, s. 56.

f) Yazma eser: Yazar adi, eser ad (italik), kitiiphanesi, varsa kiitiiphane boliimd, ka-
yit numarast, varak numarast. Ornek: Abdiilcelil b. Ebi Bekr er-Rebii, et-Tesdid fi
serhi’t-Temhid, Siilleymaniye Ktp., Turhan Valide Sultan, nr. 20, vr. 15%
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g) Makale: Yazar ad1 soyadi, makale ad1 (tirnak iginde), dergi veya eser adi (italik),
ceviri ise ¢evirenin adi soyads, bask: yeri, tarihi, cildi, sayisi, sayfasi. (Kaynak¢ada
makalenin gectigi sayfa aralig1: ss. 35-52)

h) Telif makale 6rnek: Sami Kilig, “Usak ve Cevresinde Yagmur Yagdirma Uygulama-
lar1 (Takmak Kéyit Ornegi)”, Turkish Studies- International Periodical For The Lan-
guages, terature and History of Turkish or Turkic, Turkey, Winter 2011, Volume 6/1,
p- 495-506, s. 498.

i) Ceviri makale 6rnek: Riccardo Pozzo, “Kantin Mantik Felsefesi Icin Miras1” (cev.
Burhanettin Tatar), Bilimname, sayr: VI, 2004/3, s. 187.

j) Yayimlanmis sempozyum bildirileri, ansiklopedi maddeleri ve kitapta boliimler ma-
kalelerin kaynak gosterilis diizeniyle ayn1 olmalidir.

k) Dipnotlarda kullanilan kaynak ilk gectigi yerde yukaridaki sekilde tam kiinye ile
verilmelidir. Ikinci defa gdsterilen ayn1 kaynak igin; yazarin soyadi veya meshur
ady, eserin kisa ad, birden ¢ok cilt varsa cildi ve sayfa numarasi yazilir. Ornek: Raz,
el-Mahstl, II, 62.

1) Arapga eser isimlerinde, birinci kelimenin ve 6zel isimlerin bas harfleri biiytik, di-
gerleri kiiciik harflerle yazilmalidir. Farsca, Ingilizce, vb. diger yabanci dillerdeki
ve Osmanl Tiirkgesi ile yazilan eser adlarinin her kelimesinin bags harfleri biiytik
olmalidir. Birden ¢ok yazari ve hazirlayani olan eserlerde her sahis isminden sonra
virgiil konmalidir.

m) Ayetler italik karakterle yazilmal, referansi (stire ad1 sire no/ayet no) sirasina gore
verilmelidir. Ornek: el-Bakara 2/10.

n) Hadis kitaplarinda, ilgili eserin hadis alaninda meshur olan referans yéntemi kulla-
nilmalidir. Ornek: Buhari, “Iman”, 1.

o) Internet kaynaklarinda URL adresi ile birlikte yararlamldig: tarih belirtilmelidir.

p) Dipnot referans numaralar1 noktalama isaretlerinden sonra konulmalidir.



