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Klasik Donem Osmanli Ceza Hukukunda
Yargilama ve Toplumsal Yapi

Yunus Kog*

Murat Tugluca**

Trial and Social Structure in the Ottoman Criminal Law of the Classical Period

Ottoman criminal law was established and standardized earlier than other legal institutions.
However, it was sometimes the case that certain privileged groups had the right of idiosyncratic trial.
The Askeri class which comprised of the ‘ulama, the military and high officials, were subject to a dif-
ferent trial procedures in the cases related to their offices due to the assumption that their breaking
the law was identified as a opposition tu the Sultan’s authority. Similarly in the cases of marriage,
inheritance and things related to their community affairs, the non-Muslim Ottoman subjects were
tried according to their own community laws. The descendants of the Prophet Muhammad, sayyids
and sharifs, too, could resort to the courts specifically designed to deal cases related to their status.
Despite all these exceptional special treatments, Ottoman criminal law was mainly based on the
rules applicable to all and everywhere. Such tenets of the Ottoman political philosophy as the effec-
tive execution of the Sultan’s authority, the centralization of the power and its implication for the
provinces, were only facilitated by this inclusive and universal character of Ottoman criminal law.

Keywords: Criminal law, Ottoman law, special treatment, non-Muslim trials, sayyids and sharifs.

Giris

Osmanli hukuk sistemi icerisinde ceza hukukunun ayri bir yeri ve &nemi var-
dir. Bu 6nem, daha devletin tesekkiil devrinde dirlik ve diizenligin saglanmasi ve
devletin tasra yonetim sistemi, ordu teskilati ve vergi toplama islerini daha er-
ken dénemden itibaren timar sistemi {izerine oturtmasiyla alakalidir. Timar sis-
tem dahilinde ayni ve nakdi toplanan bircok verginin yani sira islam ceza huku-
ku alanina giren birtakim suclar icin Osmanli uygulamasinda &ngoriilen cerime,
yani para cezalarinin da timar/dirlik sahiplerine gelir olarak yazilmasi usulii Os-
manli ceza hukukunun erken dénemde tedvinini mtumkin kilmistir.

Yargilama sonucu 6ngoriilen bir takim cezalarin devlete hizmet veya nakit ha-
linde gelir olarak yazilmasi ceza hukukunun ve yargilama usuliiniin de bu zaviye-
den ele alinmasini gerektirmistir. Esas olan devletin yonetim aygitinda yargi ve
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ceza usullerini aktif olarak kullanmasi ve sistemin ana ekseni olan timara bunun
eklemlenmis olmasidir. Ancak bu durum adaletin yerine getirilmesine engel olarak
goriilmemistir. Osmanli kadilari sultan adina onun adaletini dagitan, giiciint
dogrudan ondan alan bagimsiz yargiclardir. Buna ragmen, toplumun devlet eliyle
dizayn edilmesi ya da mevcut toplumsal yapinin devletci bir eksende yorumlanma-
s1 yargilama usullerinde birtakim farkliliklarin meydan gelmesini mucip olmustur.

Bu baglamda bazi ziimrelerin bir takim suclar icin farkli mahkemelerde ve
farklr usullerle yargilanmalarinin sebepleri ve bu uygulamanin hukuki ve sosyo-
kiltiirel temellerinin arastirilmasi da énem arz eder. Burada ¢ok boyutlu bir so-
run ortaya c¢ikiyor. Birincisi Osmanli hukukunda, kanun koyucunun diliyle “askeri”
sinifa verilen 6nemli bir imtiyaz olarak degerlendirilebilecek &zel bir yargilama
usulti, hukuki acidan celiski ve catismalara sebep olmaz miydi? Kadi huzurunda
askerilerin sadece serf hukuk alanina giren davalari mi1 goriiliiyordu? Eger boy-
leyse devletci bir tasarrufla yargiya miidahaleden s6z etmek miimkiin miiyd{i? Bu
sorulara cevap verebilmek farkli kadi sicili kayitlarinin karsilastiriimasiyla yapilacak
daha genis dlcekli calismalarla miimkiin olabilir. Burada sorun ana hatlariyla, sa-
dece genel hukuki cerceve ve yargilamadaki cesitlilik bakimindan ele alinacaktir.

Tdm bu sorulara, muhtemel cevap arama ve tartisma siirecinde konunun ne-
redeyse vazgecilmez boyutu olan bir baska soruna, Osmanli hukukunun seriligi-
orfiligi konusuna da deginmek kacinilmaz olacaktir. Bununla ilgili olarak da Os-
manli hukukunda yapilan sug ve karsilig1 olan cezalarin tasnifinde Islam huku-
kuna ne kadar uyuldugu, had, kisas-diyet ve tazir cezalarini gerektiren suclarin
Osmanli'da ne sekilde algilanip nasil tasnif ve tabir edildigi, bu suclara islam
hukukunda 6ngortlen cezalarla Osmanli hukukunda uygulanan cezalarin ne de-
rece Ortiist{igii ve hangi noktalarda 6rtiismedigi sorularini, dahasi, 6rtiismeme-
sinin veya ortisememesinin sebeplerini de tartismak gerekmektedir. Ayrica hii-
kiimdara tazir cezasi verme yetkisinin gercekten Osmanli'da sadece taziri gerek-
tiren suclar icin mi yoksa haddi ve kisasi gerektiren suclari icerecek sekilde
genigletilip genigletilmedigi, genisletilmisse neden buna ihtiya¢ duyuldugu, had
cezalarini uygulama zorlugunun pratik ve hukuki sonuclarinin neler oldugu gibi
sorularin da ¢zellikle cevaplanmasi gereken sorular oldugunu belirtmek gerekir.
Bu ve benzeri sorularin tamamina bu calismada cevap bulmaya calismak miim-
kiin degildir. Ama bu tiir sorular konunun cercevesi icerinde yer alan sorunlardir
ve daha baska calismalarda dikkatlice arastirilmasi gereken hususlardir.

Tdm bu konularin da icerisinde bulundugu, genis cerceveli Osmanli ceza hu-
kuku ana basligi altinda, Osmanli hukukunun seri ve 6rfi kaynaklari ve bu kaynak-
larin Osmanli hukukunun karakterini belirmedeki rolleri belirlenmeye calisila-
caktir. ikinci olarak da toplumsal ziimrelerin yargilanma usullerinde veya yargi-
landiklart mahkemelerin yetki ve statiilerinde muhtemel farkliliklar1 ve farkli yar-
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gilama ve mahkeme usulleri tizerinde durmak gerekecektir. Burada ceza hukuku-
nun genel yapisi ve meselenin sadece yargilama boyutuna dncelik verilmistir.

[. Osmanli Ceza Hukuku
A. Osmanli Hukukunun Kokleri

Osmanli hukuku tizerine calisma yapanlarin, hukukun kdkenine dair genel bir
tasnifte bulunmalari gerektiginde ti¢ ana kaynaktan bahsettikleri goriiliir': islam
hukuku, adet/gelenek hukuku da denilen ve cogu Islam 6ncesi Tiirk hukukuna da-
yanan Orfi hukuk; ve ayni cografya tizerinde halef-selef olmasi bakimindan etkilenil-
mesi kaginilmaz olan iran ve Roma-Bizans hukuku. islam hukukunun esasta vahye
dayanmasi onun en belli basl karakterini olusturur. Beseri hukuktan, 6ncelikle
vahye dayali olusu ile ayrilir. ilhamini da élciistinii de vahiyden almaktadir®. Fikhin
kaynaklari da Kuran, siinnet, icma ve kiyastir. Ayrica Kuran ve Siinnetle reddedil-
memis ve onunla celismeyen, toplum tarafindan benimsenmis aliskanlik ve uygu-
lamalarin da Islam hukukunun kaynaklari arasinda yer aldigi bilinmektedir. Os-
manlida, adet/gelenek hukukunun resmi adi ifadesi olan 6rfiin kaynagi ise tarihge-
si bilinmeyen zamanlara kadar giden, toplumca benimsenmis uygulamalardir. Or-
fiin yazili hale gelmis ilk hiikiimlerini Orhun Abidelerinde bulmak miimkiindiir. Orf,
Orta Asya Tiirk toplumlarinca uygulanan ve Cin, Cengiz ve ilhanl yasalariyla da
beslenen eski Tiirk hukukudur. Cografi konum itibariyle etkili olan iran ve Bizans gi-
bi kadim imparatorluklar tarafindan uygulanmis hukuki kurallarin idare, kamu ve
toprak hukuku alanlarinda Osmanlidaki izlerini de takip etmek mimk{indiir.

islam Hukuku ile adet/gelenek hukuku arasindaki iliskiyi ve bunun Osmanli
doneminde aldigi sekil olan orf, cok boyutlu ve uzmanlar arasinda siire giden bir
tartismanin ana konularindan birisidir. Kisaca Osmanli hukuku 6rfi midir, ser'?
midir sorusu ekensinde yogunlasan bu tartismaya, burada fazla yer vermenin
yarari bulunmamaktadir. Ancak meseleyi uzun soluklu ve tarihsel siireci dikkate
alan bir yaklasimla ele alip, siirece devletlesme/ merkezilesme baglaminda ba-

I Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI. Asirlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Zirai Ekonominin Hu-
kuki ve Mali Esaslan, I. Kanunlar, istanbul, 1943; H. inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris: Orfi-
Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar”, A.U. Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, XIII, (1958), 102-
126; Ahmed Akgiindiiz Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, I. Kitap, Istanbul, 1990;
M. Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk’, Osmanlt Devleti ve Medeniveti Tarihi, Ekmeleddin
fhsanoglu (ed.), istanbul, 1999, 1, 375-438; Yunus Ko¢ “Early Ottoman Customary Law: The
Genesis and Development of Ottoman Codification”, Shattering Tradition: Costum, Law and
the Individual in the Muslim Mediterranean, (Ed. Walter Dostal, Wolfgang Kraus), Palgrave
Macmillan, London, 2005, 75-121; Umit Hassan, Osmanl: Orgiit-Inanc-Davramis’tan Hukuk-
Ideoloji’ye, Istanbul, 2005, iletigim.

2 Hayrettin Karaman, “Fikih”, DIA (istanbul, 1996), X111/4.
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kan U. Hassan'in tespitleri, bulgulari tartisilir olsa da, daha dikkat cekicidir®. Di-
ger taraftan da adet/gelenek hukukunun serilesmesi de miimkiindiir ve bunun
icin tretilen formil sudur: akildan ve iradeden kaynaklanarak 6teden beri tek-
rarlana gelen olay, hal ve davranislar eger temel kaynaklarla celismiyorsa hukuki
bir mahiyet kazanir; ancak herhangi bir 6rf ya da adetin islam hukuku icerisinde
gecerli olabilmesi icin de bunun ilim ve ahlakina gtivenilir bir hukukcunun tas-
dikinden gecmesi de gerekmektedir. Diger bir ifadeyle adet/gelenek hukukunun
islam hukuku icerisinde sayilabilmesi icin Miisliiman aklinin® siizgeci ve onayin-
dan gecmesi gerekmektedir.

islam hukuku, Seriatin kapsamini genisletirken bizzat islam fukahasinin, sos-
yal muamelat alaninda, kiyas ve 6teki yorumlarda, akli yonteme yabanci olma-
digini belirtmek gerekir. Ayrica istihsan (adalet, hakkaniyet) prensibine, ya da
maslahat ilkesine basvurma isleminin Osmanli ulemasi tarafindan acikca be-
nimsenmesi sdz konusudur. Tarihi olarak, sultanin dini otoriteye dayanmayan
bagimsiz kanun yapma faaliyetinin gelisimi, daha onuncu ve on birinci ytizyillar-
da iran’da Biiveyhiogullari'nin ve Tiirk Selcuklularin fiilen egemen olmasiyla giic
kazanmisti®. Tiirk [slam devletlerinde hukuk uygulamasina bakildiginda bu yiiz-
yildan itibaren Miisliman Tiirk devletlerinin seriat ve 6rfii bir arada yurtttiikle-
ri gorulmustir. Seri hukuk haricindeki yasama faaliyetlerinde, 6zellikle siyasi ve
idari kurumlar tesekkiil ederken islam 6ncesi adet hukukundan faydalanilmis-
tir’. Diger taraftan, “Osmanli 6rfi hukuku bir anda olusmamustir. Bilakis bu hu-
kuku olusturan kurallar Osmanli Devletinin kurulusundan itibaren ihtiyac ol-
dukca teker teker konan ferman, emir ve yasak hiikiimlerinden olusmustur. Bu
sekilde konan kurallar belli sayiya ulasinca da olusum biciminin klasik islam hu-
kukundan farkli oldugu icin ayri bir isimi verilmis, 6rf veya orfi hukuk denmistir.
Orfi hukuk, padisah irade ve fermanlariyla olusan bir kurallar biittiniidiir. Olus-
masinda dénemin hukukcularinin &nemli rolleri olmakla birlikte bu kurallara ka-
nun glictinii veren unsur Osmanli padisahlari tarafindan ytrtirlige konmus ol-
masidir. Bu yoniiyle orfi hukuk bir kanun hukukudur”®.

3 (. Hassan, Osmanl, s. 50-54.

4 yunus Kog, “Erken Dénem Osmanli Hukuku:Yaklasimlar, Temel Sorunlar’, Hacettepe Uni-

versitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Osmanh Ozel Sayist (1999), 119; Mustafa Sentop, “Tanzi-

mat'tan Onceki Ddnemde Osmanli Mahkemelerinin Gorev ve Yetkisi”, Tiirk Hukuk Tarihi

Arastirmalar, 1 (Bahar 2006), s. 87-105.

Miisliiman akli ya da Islam akli da denebilecek kavram tizerinde durmak ve tarihte fikhin da,

ictihadin da aslinda bu yolla gelistigini vurgulamak gerekir. Fazlur Rahman, Islam, istanbul,

1981; Erol Giingér, Islamin Bugtinkii Meseleleri, istanbul, 1981.

6 Halil Inalcik, “Seriat ve Kanun, Din ve Devlet”, Osmanli’da Devlet, Hukuk, Adalet, istanbul,
2000, s. 40, 41.

7 M. Fuad Kopriilii, “Ortazaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri”, II. Tiirk Tarihi Kongresi, Istanbul,
1943, s. 402-404.

8 M. Akif Aydin, “Osmanli Hukukunun Genel Yapisi ve isleyisi”, Tiirkler, X, Ankara, 2002, s. 16.
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B. Osmanli Ceza Hukukunun Niteligi: Farkli Yaklagimlar

Islam dininin ana kaynagi olan Kuran ve Siinnet, Islam ceza hukukunun da
asli kaynagi olup bu alandaki temel prensipleri ve amaclari belirler. islam hu-
kukcular1 ve hukuk ekolleri ise bu esas ve amaclarin giinliik hayata uygulanma
tarz ve sartlariyla ilgili hukuki yorum ve ayrintiy1 gelistirerek kendi devir ve top-
lumlarinin problemlerini bu cercevede cézmeye calismislardir. Bu sebeple islam
ceza hukukunun klasik yapisi Kuran, Stinnet ve islam hukukcularinin ictihatlari
seklinde hiyerarsik olarak tic merhalede olugsmustur. Kuran ve Siinnetin belirle-
digi cezalar netice itibariyle islam’in muhafazasini esas aldigi bes temel degerin
yani akil, din, can, irz ve malin korunmasini, insanlarin genel ve 6zel yararini bir
denge icinde gdzetmeyi hedef alir?.

Imber’'e gore Hanefi geleneginde hukukcular, diger sistemlerin ceza gerekti-
ren suclar adi altinda tasnif ettikleri seyleri dort baslik altinda islerler. Birinci ka-
tegoride sabit ceza (hadd) gerektiren suclar yer alir. Ikinci kategori sahsa ve ba-
z1t mala verilen zarar vakalarindan olusan hukuk ihlallerini icine alir. Uciincii ka-
tegoride gasp yer alir. Dordiinct kategori ise takdiri ceza, yani tazir gerektiren
suclardan olusur. Bu cezalar, infaz edilmeleri kamu otoritesinin yetkisinde olma-
s1 bakimindan, ceza hukuku fikrine benzerler ama benzerlik burada biter. Ceza
hukukunun islevi cezalandirmak ve caydirmaktir. ESer bunu basarmak istiyorsa
onun pratikte isliyor olmasi gerekir, ama had cezalariyla ilgili durum boyle de-
gildir. Hukukcular, Hz. Peygamber’in ‘had cezalarint miimkiin oldugunca 6nleyin’
ilkesinden hareketle bu suclardan mahkumiyeti son derece zorlastiran, zina ve
hirsizlik durumunda cezalandirmay! neredeyse imkansiz hale getiren, asiri dere-
cede kati muhakeme kurallari ortaya koyarlar!®. C. Ucok da ayni gerekge ile yani
islam ceza hukukunun bazi suclara tayin etmis oldugu cezalarin cok agir olmasi
ve bazi suclarin cezalandirilmasi icin kostugu sartlarin o suclularin neticede az
bir ceza ile kurtulmalarini saglamasi yahut hic ceza almamasi, i¢ hayatlarini dii-
zenlemek isteyen bircok islam devletlerini, daha cok erken bir zamanda tiirlii
noktalardan Islam ceza hukukunu terk etmek ve onun hiikiimlerini yeni kurallar-
la tamamlamak zorunda biraktigini iddia etmistir''.

Imber daha da ileri giderek Osmanli ceza kanunun cesitli diizenlemelerdeki
gelisiminin Hanefi hukuk ilmine ¢ok az sey borg¢lu oldugunu iddia eder!'?:

9 Ali Bardakoglu, “Ceza-Fikih”, DIA, V11/472.

10 Colin Imber, Seriattan Kanuna: Ebussuud ve Osmanli’da Islami Hukuk (Cev. M. Bedir), Is-
tanbul 2004, 219; Kars. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilah-1 Fikhiyye Kamusu,
istanbul, Tarihsiz, 111/203-210.

" Coskun Ucok, “Osmanli Kanunnamelerinde islam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 111/1/125-126.

12" Imber, s. 231.
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“Mesela hirsizlikla ilgili boliimlerde, derleyenler, konulan cezanin &ncesinde su
sart1 kosarak seriata bir jest yaparlar: ‘Eger hirsizin eli kesilmeyecekse’; ancak bu-
nun bir sdzciikler dizesi olmanin 6tesinde bir anlaminin olmasi olasi degildir. Kir-
bac darbelerini isaret etmek i¢in onlar hukukculardan tazir terimini édiing almis-
lardir. Bu kelimenin kullanilmasi, kirbag¢ emriyle birlikte, cezalari teknik olarak hu-
kuki takdir cezasi kategorisine yerlestirmektedir. Ancak, kirbaca ek olarak, kanun
ayni zamanda Hanefi gelenegine yabanci olan para cezalari da &éngoriir. Hukukcu-
lar para cezasini takdiri ceza kategorisine, paranin sucluya, davranisindan pisman-
lik duydugunu gosterdiginde, iade edilmesi sartiyla kabul ederler. Buna karsilik
para cezalart Osmanli feodal toplumunun temel bir parcasiydi. Clink{i bunlar ka-
nun ve diizenden sorumlu olan ve adli kazanclar kendileri icin bir gelir kaynagi
olan sancakbeyleri yada timar sahiplerinde toplanmaktaydi. Kisaca, mala karsi is-
lenen suclar sahasinda, ceza kanunu ile seriat arasindaki her tiirlti benzerlik biitii-
niiyle yiizeyseldi”!®. (vurgu beni bana ait)

Imber, sahsa karsi islenen suclarin cezalarinin belirlendigi kanunname mad-
delerinin de ayni yaklasimla Hanefi hukukuyla bir iliskisinin bulunmadigini ile-
ri stirer. Bununla birlikte bu kanunlarin bazi maddelerinin gercekten Hanefi ge-
lenegini yansittigini, bunlarin da dldiirme ile ilgili olanlarin oldugunu belirtir'®.
Heyd ise para cezalarinin konmasiyla ilgili olarak islam ceza hukukunda yer alan
cezai mileyyidelerin yerine sultan tarafindan konan para cezalarindan dolayi Os-
manli'da bu anlamda ceza hukukunun sekiiler bir yapiya sahip oldugunu iddia
eder!®

Karsit goriiste olanlar da Islam hukukundan sapma oldugu yoniindeki izleni-
min yersiz oldugunu ve sucun unsurlarindaki eksiklik ylizinden tazir cezasi ola-
rak cerimenin 6ngoriildiigiini iddia ederler. Mesela nisap miktarina ulasmayan
degerde bir malin calinmasi halinde kanunnamelerde &ngoriilen para cezasi uy-
gulamasi seri cezadan sapma degildir. Bu durum islam hukukunun devlet bas-
kanina tanidig1 tazir yetkisi cercevesindedir'®. M. Akif Aydin da Osmanli'da seri
olmayan uygulamalarin oldugunu kabul etmekle birlikte esas olarak Islam ceza
hukukunun uygulandigi gériisiindedir!”. Ona gére, Osmanli Devletinde hukukun
diger alanlarinda oldugu gibi ceza hukuku alaninda da, esas itibariyle, islam hu-
kuku uygulanmaktadir. Ancak islam hukukunda, devlet baskanina tazir sug ve ce-
zalar1 konusunda genis bir takdir yetkisinin taninmis bulunmasi ve bu yetkinin
Osmanli padisahlari tarafindan biitiin imparatorlukta yirtrliikte olmak {izere
hukuk normlart koymak seklinde kullaniimasi, fikih kitaplarinda mevcut cezai
esaslarin yani sira, birtakim esaslarin daha ortaya ¢cikmasi sonucunu dogurmus-
tur. Kaynagini padisahin iradesinden alan bu esaslar, diger alanlardaki diizenle-

3 Imber, s. 231.

4 Imber, s. 254, 255.

15 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford, 1973, s. 203.

16 Mustafa Avci, “Osmanli Hukukunda Para Cezalar1”, Ttirkler, X, Ankara, 2002, s. 95.
17 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DIA, V11/478.
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melerle birlikte zaman icinde belli bir yekuna ulasinca ‘orfi hukuk’ adiyla anil-
mistir. Osmanli ceza hukuku denince bununla sadece seri veya 6rfi ceza hukuku
degil bu ikisinin buttint anlasilmalidir. Kadilar da davalarda sucun tiirtine ve is-
pat sekline gore seri veya orfi kurallardan birini uygulamak durumundaydilar'®.
A. Akgtlindiiz ise daha tavizsiz bir sekilde Osmanli hukukunun tamaminda oldu-
gu gibi ceza hukukunda da Seriattan en ufak bir sapma gdérmez!?. Ona gére Os-
manli ceza hukukunda esas hiikiimler, seri hiikiimlerdir. Sultanin kendisi tarafin-
dan konan tazir cezalarinin ise zaten seriatin kendilerine verdigi yetki sinirlari
cercevesinde gayet isabetli olarak kullandiklar ifade edilir. Aydin, Islam huku-
kundan sapmalarin oldugunu kabul etmekle birlikte bunlari, tipki Akglindiiz gibi,
devlet baskanina taninan tazir yetkisi cercevesinde oldugunu belirtir:

“Orfi ceza hukuku olarak ayri bir hukuktan séz edilirken bununla seri hukuka zit ve
ona ragmen gelisen bir hukuki yapi anlasilmamalidir. Ger¢i orfi hukuk kurallari ko-
nurken donemin hukuki, siyasi, askeri, mali sartlari ve merkeziyetci devlet anlayi-
sinin etkisiyle, seri hukuk prensiplerinin zorlandigi veya ihlal edildigi olmustur.
Ancak biitiin bu munferit zorlamalara veya ihlallere ragmen Osmanli ceza hukuku-
nun Islam hukukunu bertaraf ettigini ve ondan bagimsiz bir hukuk olusturdugunu
distinmek miimk{in degildir. Zira bu diizenlemeler, zaman zaman sinirlari asilsa
bile Islam hukukunun devlet baskanina tanidigi tazir yetkileri cercevesinde yapil-
mistir. Butlin bunlar, genel olarak Osmanli hukukunun ve 6zel olarak Osmanli ce-
za hukukunun Islam hukukuna dayandigi ve ona gore sekillendigini ortaya koy-
maktadir.”?°.

Ancak biitiin bu aciklamalar Osmanli ceza hukukunun neden ve hangi tarihi
sartlar altinda bu sekilde “cerime” ekseninde gelistigi, daha dogrusu neden pa-
ra cezasl uygulamalarinin 6ne ciktig1 sorusunu cevaplamaya yetmemektedir. Oy-
sa sorunun Ozl devletlesme/kurumsallasma/merkezilesmeyle alakalidir. Ceza
hukukunun hemen tiim alanlarinda “cerime” uygulamasi, devletlesme/merkezi-
lesmeyle birlikte gelisen tasra idaresi icin Osmanli yonetim anlayisinin {irettigi
bir sistemdir. Merkezilesen iktidarin, gittikce genisleyen tasrada hakimiyetini
kurmasi ve siirdiirmesi, iktidarini gecerli hale getirmesi ve asayisi saglamasi gi-
bi hususlar, tasrada gorevlendirdigi ve kendi adina hareket etme yetkisini verdi-
gi kimselerin konumunu pekistirmek ve gelirlerini siirekli temin etmek suretiyle
mumkin olmustur. Hilkimdarin yargi yetkisinin kadilar araciligiyla kaza tnite-
lerinde uygulanmasi, kazai isler ve yargilama neticesinde uygulanacak cezanin
da “cerime” olarak, ylirlitme erki ve askeri miikellefiyetleri bulunan bey/sancak-
beyi/timarliya “gelir” olarak yazilmasi Osmanli hukuki, idari ve askeri sisteminin
esasini olusturur. Pratik ve pragmatik anlayis cercevesinde, yargilama sonucunda
uygulanacak yaptirimlarin para cezasi ile gelire dontstiirtilmesi, tasrada kontroli

18 Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DIA, V11/478.
' Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1/106.
20 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, DIA, s. 478.
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saglamanin en gecerli araclarindan birisi olarak ortaya ¢ikmistir. Yargilama so-
nucu dngoriilen ve tahsil edilen cerimeler, tasrada gorev yapan “ehl-i érfiin” en
onemli gecim kaynaklarindan biri olmakla kalmaz ayni zamanda yonetim ve yii-
riitmeyi halk nezdinde dogrudan icraya imkan verir. iletisim ve ulagim bakimin-
dan Orta cag sartlarinda bu uygulama, son derece pratik ve etkili bir yonetim bi-
cimidir. Dolayisiyla Osmanli sultanlari ceza hukukunda suclar ve karsilig1 olan
cerimelere dair maddeler tasnif ve tedvin ederken bu temel amacla hareket et-
mislerdir. Bundan dolayidir ki toprak, vergi ve ticaret hukuku alanlarinda, impa-
ratorluk sancaklarinda onceki donemden devralinan farkli uygulamalarin stan-
dart hale getirilmesi ve her tarafta gecerli maddelere donistiiriilmesi zamana
birakilmisken, ceza hukuku alaninda tiim eyaletlerde gecerli olabilecek, standart
bir ceza hukuku uygulamasi ve sabit cerime miktarlarina daha erken dénemde
gecmislerdir?!. Merkezilesmenin ve kurumsallasmanin yolu ceza hukukunun ki-
sa siirede standartlastirilmasi ile acilmis ve uygulamanin yayginlasmasiyla hiz-
lanmistir.

II. Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama Farkliliklar

Osmanli hukukunda yargi giicii ve yetkisi padisahta olup, padisah bu yetki-
sini kadilar araciligiyla kullanmaktaydi. Dolayisiyla padisahin yargi yetkisini ka-
dilara devrinin vekalet akdi cercevesinde cereyan ettigi Osmanli hukukunda, pa-
disah her zaman kadinin hiikiim ve tasarruflarini kontrol ve gerektiginde iptal et-
me, gerekirse bizzat yeniden yargilama yapma veya bir baskasini bu isle gdrev-
lendirme yetkisini teorik olarak haizdir?2. Ayni anlayis cercevesinde Osmanli pa-
disahi, yargi yetkisini kadiya zaman (gorev stiresi), mekan (kaza {initesi), ve go-
rev yetki alani (toprak kadisi, askeri kadi, Haymana kadilig1 vs gibi) acilarindan
sinirlandirarak devrederdi??. Kadilar da devraldiklari bu yetki dahilinde davalari
ele alirken ve yargi erkini yerine getirirlerken davanin konusuna ve mevcut hu-
kuki diizenlemeye gore Islam hukuku, Kanun-1 Osmani ve fermanlar mucebince
hiikiim verirlerdi. Verilen hiikiimler cezayi gerektiriyorsa elh-i 6rf devreye girer ve
ceza uygulanirdi. Osmanli mahkemelerinde hukuk ve ceza ayrimi yoktu. Mahke-
meler hem her tiirlii yargilama ile hem de noterlik isleriyle ugrasirlardi. Mahalli
idareci ve miilki amirlerin kadilar tizerinde denetim yetkisi bulunmuyordu. Kadilar
merkezden tayin edilir, merkezin emriyle gbrevden alinir ve yazismalari dogrudan

2l Yunus Kog, “Osmanli Orfi Hukukunda Standartlagsma (XVI. Yiizyil)", Ttirkiyat Arastirmalari,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, 2, (Bahar 2005), s. 131-148.

22 E. Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir)”, Bel-
leten, 65:244 (Aralik 2001), s. 962.

23 Mustafa Sentop, “Tanzimat'tan Onceki Dénemde Osmanli Mahkemelerinin Gérev ve Yetki-
si”, Turk Hukuk Tarihi Arastirmalari, 1 (Bahar 2006), s. 91-104.
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merkezle yirttiirdi. Kadilik kurumunun hem seri hem de 6rfi hukuku uygulayan
bir yargi organi olmasi, bazi islam devletlerinde var olan mezalim, ihtisab, sur-
ta gibi farkli yargi kurumlarinin sebep olabilecegi karmasayi dnlemistir®*. Suc is-
ter seri hukuka ister 6rfi hukuka girsin, failin suclulugunu tespit edecek olan ka-
didir, cezalari uygulayan ise ehl-i orftiir.

Kadilar bolgelerindeki idarecilerden bagimsiz olarak yargi gdrevini yerine ge-
tirmisler, yoneticilerin kendilerine miidahaleleri veya yargi gbrevini bizzat y{ir{it-
meleri esas itibariyle s6z konusu olmamistir. Yarginin yiiritmeden bagimsiz ol-
masinin sonucu olarak kadilarla beylerbeyi, sancak beyi gibi ehl-i 6rf arasindaki
iliski bir astlik Gistliik iliskisi degildir. Bir diger ifadeyle, kadi1 gorevini ifa ederken
bunlara bagli olarak calismamaktadir. Her biri, digeriyle isbirligi icerisinde olan
fakat birbirinden bagimsiz calisan birer kamu gorevlisidir. Ehl-i orftin gorevi sa-
niklari yargilanmak icin mahkemede hazir bulundurmak ve verilen hitkmi infaz
etmektir?.

Boyle olmakla birlikte kimi zaman, merkezin cikarlari, gereksinimleri ve isgii-
cli ihtiyaclari kadilarin kararlarini dogrudan etkileyebilmekteydi. Merkezin cikar-
larini sabit olanlar ve zaman icerisinde degisenler diye ikiye ayirmak mumkiin-
diir. Hi¢ degismeyen cikarlarin en 6nde geleni, merkezin otoritesidir. Bu konuy-
la ilgili sorunlar, kadinin dogrudan yetkisinin disindadir. Ancak merkezi otorite-
nin yargi giicinti temsil eden ve “Kanuna ve Ser‘a muhalif is itdlirmemek”, “htik-
midiib alivirmek”, “Ser‘ile lazim geleni mahallinde icra idiip yirine koymak” sek-
linde ifadelerle pekistirilen yargi yetkisiyle kadilarin, bu otoritenin toplumda
“adalet” dairesinde icra edilmesinden sorumlu olduklar1 aciktir. Merkezin degis-
ken cikarlari ise en carpici sekilde isgiicti ve iase ihtiyacinin karsilanmasi seklin-
de ortaya c¢ikar. N. Abacr'nin inceledigi 1655-1656 yili defterindeki kayitlarda
soygun, cinayet gibi olaylarin suclulari istisnasiz olarak subasina teslim edil-
misken, 1658-1659 yilina ait kayitlardan, tam tersi bir tutumla, benzeri suclar-
dan hiikim giyenlerin kiirek cekme cezasiyla cezalandirildig1 anlasiimaktadir?®.
Bu durum, merkezin, isglicti ihtiyacini karsilamak amaciyla, uygulanan cezalan-
dirma yontemlerinde nasil degisiklik yapabildiginin gdstergesidir.

Osmanli toplumunun imparatorluk karakteri, farkli etnik, dini ve sosyal grup-
larin, farkli idari ve ekonomik statiilerin bir arada bulunmasi anlamina gelir. Do-
layisiyla, teorik olarak Sultandan beklenen “adaletle yonetme” ilkesi bu grupla-
ra uygulanirken statiilerin ve ayricaliklarin gz 6niinde tutuldugu bir anlayis ha-
kimdir. Toplumun, hayat tarzi, dini, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve idari acilardan

24 M. Akif Aydin, “Mahkeme”, DIA, XXV11/342.
25 M. Akif Aydin, “Osmanlr'da Hukuk”, 1/393.
26 Nurcan Abaci, Bursa Sehrinde Osmanl Hukukunun Uygulanmasi (17. Yiizyil), Ankara 2001, 55.
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bir takim tabakalara ayrildigi, devlet mekanizmasinin da tamamen kendi agisin-
dan toplumu askeri, reaya, sehirlii, konar-gdcer, miislim, gayrimiislim, yaya-mii-
sellem-voynuk vs gibi idari, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal yonden bir takim sinif-
landirmaya tabi tuttugunu goriiyoruz. Bu siniflandirmanin temelinde farkli ver-
gilendirme usul ve sekilleri yer alirken, ayrisimin hukuki yansimalari da kanun-
namelerde ifadesini bulmustur. Toplum-devlet iliskileri de bu siniflandirmaya
gore yiriitiilmustir. Yine bu siniflandirmanin sonucu olarak da hukuki statii ve
buna uygun yargilama bicim ve usulleri ile farkli ceza kategoriler ortaya cikmis-
tir. Burada tiim gruplar degil ama farkli uygulamalara tabi tutulan belli basli
gruplar ele alinmaya calisilacaktir.

A. Askerilerin Yargilanmasi

Osmanli imparatorlugundaki en 6nemli hukuki ayrim belki de yonetici-yone-
tilen diyebilecegimiz askeri-reaya ayrimidir. Yonetilenler, digerlerini vergileriyle
desteklerken, yonetenler de bu gelir karsiliginda padisaha askeri gorevleri ve di-
ger hizmetleri saglamaktaydi. Bu ayrimin hukuk uygulamasindaki &nemli sonug-
larindan biri askeri sinifa yonelik ayri bir yargilama hukukunun dogmasidir?’.
Osmanli'da, iktisadi faaliyetler {izerinden alinan ticari vergiler haric, tebaanin
zaman ve mekana gore 6demesi gereken cok sayidaki vergiden muaf olarak yo-
netici sinif stattistinde bulunan iki ziimre vardir: Uleméa ve idareci-asker. Bu
ziimrenin her ikisine birden Osmanli hukukunda askeri denilmistir. Askeri-reaya
ayrimi, kanunnamelerde askeri sinifa mensup olanlarin terekeleri tizerinden ali-
nan resm-i kismetin kime gidecegine dair hitkimlerde yer alir. Bu baglamda san-
cakbeyi, kadi, subasi, sipahi, sultanin kullari, miiderrisler, vakif yoneticileri gibi
ilmiyeye mensup olanlar ve bunlarin nesli, ordu hizmetindeki yaya, miisellem,
canbaz, voynuk ve tatar gruplari, kisaca Osmanli biirokrasi literatiiriinde beratlu
diye ifade edilen kesim askeri sinifi olusturur?®. Kadi tarafindan verilen belge ile

27 Imber, Seriattan Kanuna, s. 86-88.

8 “Sefer-i sultaniye esen sipahi eserken teka‘lid etse ve teka‘iid ettikten sonra madam ki mez-
kiir muteka‘id ahare ra‘iyet yazilmis olamaya ‘askeridir. Ve hiidevand kullari ve cariyeleri ma-
dem ki ‘askerinin taht-1 nikahinda olalar, ba‘de’l'itak anlar dahi ‘askeridir. Ve kaza ve tedris
ve mesihat ve tevliyet ve nezaret ve sayir anlarin emsali menasibden soyle ki ‘atebe-i ‘aliy-
yeye milazemet ile viriliir, anlarin emsali ‘askeridir. Ve ‘askerinin evladindan soyle ki bir de-
recededir ve kimseye ra‘iyyet yazilmamis ola ve zevcati bi'l-fi‘il taht-1 nikahinda ola ve ‘aske-
rinin kullari ki ba‘de’l-i‘tak ehl-i ‘asker hizmetinde olalar ve ma‘isetleri ehl-i ‘askerden ola ve
kimseye ra‘iyyet yazilmis olamaya ve sol ra‘iyyet kizi ki sipahiye nikah olub ma‘dem ki sipa-
hinin taht-1 nikahinda olalar ‘askeri hitkm{indedir. Bu zikr olunan kimesnelerin riisum-1 kismet-
leri kadi‘askerindir....”, Kanuname-i Sultan Stileyman, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 4094,
v. 14a; Kars. N. Beldiceanu,, Code de lois coutumigres de Mehmed II , (Kitdb-1 gdvéanin-i ‘6r-
fiyye-i osméni), Wiesbaden, 1967, 35a-36a.
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camilerde goérev yapanlar ve naibler bu hiikmiin disindadir. Reaya statiisii ise
genel ifadesiyle kdylerde oturarak defterde raiyyet kaydedilmis olanlar ve nesil-
leridir??. “Fatih’in kanunnamelerinin, biri askeri, digeri reayaya ait olmak iizere
ikiye ayrilmasi da Osmanli devletinin siniflarin statiisiine ait temel anlayisini,
askeri ve reaya statiistindeki temel ayrilik prensibini yansitir. Askeri icerigine,
devlet hizmetinde olup berat ile maas alan biitiin siniflar girer. Onlar kazaskerin
hitkmii altindadir. Reaya, askeri sinif disinda vergi veren biitiin tebaa, tarimci,
esnaf ve tiiccardir "*°.

Bu tiirden bir ayrisimin sadece tereke taksimi ile ilgili basit bir islemin gdster-
gesi olmadig1 aciktir. Bu ayni zamanda katmanlasan toplumda katmanlar arasina
konulan sinirlarin, kendi icersinde hareket alani daraltilan gruplarin, devlet tara-
findan nasil dizayn edildiginin isaretidir. Konuyla ilgili hiikimler bakimindan, Bel-
diceanu tarafindan yayinlanan XV. ylizyilin sonlarina ait kanunname ile XVI. ytiz-
yilin ikinci ceyregine tarihlenebilecek Nuruosmaniye Kiitiiphanesi'nde kayitli®! bir
kanunname yazmasindaki pasajlar aynidir. Her iki kanunnamede ve baska metin-
lerde de gecen ortak hiikimlerden anlasilan o dur ki hukuki statii farkliligindan
dolayi askeriler Osmanli toplumunda ayricalikli olanlarin basinda gelir. Askerile-
rin her ne kadar gorevle ilgili olmayan konularda kaza kadisi tarafindan yargilan-
malari miimkiinse de genel uygulama hem sorusturma safhasi hem de yargilama
ve cezanin infazi siireclerinde merkezin onayinin alinmasi seklinde olmustur. As-
kerilerin, ozellikle had, kisas ve tazir gerektiren seri suclar ile gorevle ilgili her tiir-
Iii kanun dis1 hal ve hareketlerinde, kadilar sadece yargilamay1 gerektirecek duru-
mu merkeze bildirmekle miikelleftiler. Bu durumda kendilerine yargilama gorevi
verildiyse davay1 gorebilirlerdi. Aksi halde diger yetkililerle birlik olup, suglanan
askeriyi merkeze gondermeleri istenirdi.

Konuyla ilgili olarak bazi Miithimme kayitlarinda énemli ipuclari yer almakta-
dir. S6z konusu verilerden hareketle ortaya cikan tabloyu 6zetlemek gerekirse,
askerilerin yargilanma usultinde, yargilamaya konu olan suc ya da suclarin nite-
ligi ve ilgili taraflarin statiilerine gdre sorusturma, yargilama ve cezanin infazi
asamalarinda merkezin miidahil oldugu muhakkaktir??. Siirecte, kaza kadilarinin

“.. ve kanun-1 kadimdir ki, ra‘iyyet ogli ve karindasi ra‘iyyetdiir, haric-i defter olma zarar vir-
mez..” Nicoara Beldiceanu, (1967), Code de lois coutumieres de Mehmed II (Kitab-i
qduanin-i ‘6rfiyye-i ‘osmant), fol. 12r.

30 Halil Inalcik,“Tiirk islam Devletlerinde Devlet Kanunu Gelenegi”, Osmanli’da Devlet, Hukuk,

Adalet, istanbul, 2000, s. 36.

3l Kanuname-i Sultan Stileyman, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 4094, v. 14a.

32 Bkz. 3 Numarali Mithimme Defteri (966-968/1558-1560), (Ozet-Transkripsiyon), T.C. Basba-
kanlik Devlet Arsivleri Genel Midirligli, Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi Yayinlari, Ankara
1993, Belge no: 321, s. 146: “.. adem katl idiip fesad idenleri zuhura getiiriib dahi katil kim
idiigi Ser‘ile zahir oldukdan sonra eger sipahi ise habs idiib ‘arz idesiz. Degil ise ol babda
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magdur tarafin sikayeti veya yetki ve sorumluluklari geregi kendiliklerinden ya
da merkezin talebiyle sorusturma baslattiklari, ardindan miimkiinse taraflari
mahkemede bir araya getirerek yargilama yaptiklari, sonra da ya yargilamanin
devam etmesi ya da verilen kararin uygulanmasi icin askerinin durumunu mer-
keze bildirdikleri anlasilmaktadir®. Yine sucun niteligine gére yargilamaya konu
olan askerinin hapsedilmesi?* ve gelecek karara gore istleri tarafindan kararin
infaz edilmesi veya tutuklu olarak merkeze gdnderilmesi gerekmektedir®. [Imi-
ye sinifindan olup beratla gorev yapanlarin kaza kadilarinca sorusturulmasi ve
suclari sabit gortilenlerin durumlarinin merkeze bildirilmesi ve gelecek cevaba
gére hareket edilmesi ya da duruma gore, suclanan kimsenin dogrudan Istan-
bul'a gonderilmesi merkez tarafindan istenmektedir. Her haliikarda askerinin
yargilanmasi siirecine askeri siniftan yetkililerin de dahil oldugu, sorusturma,

emr-i Ser'-i serif ne ise icra idiib mahallinde yerine koyasiz..” Ayn1 Miihimme Defteri, Belge
nu: 850, s. 385'da yer alan baska bir hiikim s&yledir. “i¢-il beyi Mahmud bey’e hiikiim ki
Mektub génderiib ic-il sancaginda Mehmed ve Ali nam sipahiler liva-i mezburdan Mud ka-
zasindan Mustafa nam kimesnentiin hatununin idlal idiib ayardub yanlarina alub...”, “li¢-
dort kadilik yiri gezdiiriib nice durlti fisk u flicur idiib ve bu defa vaki‘ olan sefere dahi var-
mayub enva'-1 te‘addiler ve zultimler idiib birke¢ def'a ma‘rifet-i kadi ile tenbih ¢ te’kid olun-
dukda ite‘at itmeyiib haliya mezkiire hatun bi’l-fi‘il yanlarinda olub bundan gayri nice M{is-
limanlari rencide itdiiklerin arz eylemigsin. Buyurdum ki; vardukda, mezkurlari her ne kan-
deyse ele getiirib, mezkiirlardan her kim hakk-1 da‘'va iderse toprak kadilari ma'rifetiyle bir
de‘a Serile fasl olmayub ve on bes yil mirur itmeyen hususlari husama muvacehesinde
onat vechile Ser'ile teftis U tafahhus eyleyiib goresin; kaziye ‘arz olundugu gibi ise ashab-1
hukuka Ser‘ile haklarin alivirdikden sonra mezkurlari habs idiib vaki‘ olan maddeleri ayni
ile defter idiib yazub ‘arz eyleyesin”.

“Saruhan Beyi ve Demirci ve Adala kadilarina; Demirci kadisinin mektubunda, Demirci'de er-

bab-1 timardan Divane Nasuh ve reayadan Mustafa ile meclis-i ser*-i serifde beraber olub

“Nasuh’un Mustafa'ya kiifrettigini” itiraf ettigi ve ceza &ngoriildigti, Nasuh’'un itaat etme-

yip inad ettigi, ayrica, sokakta tekrar saldirip Mustafa ve kardesini doverek feracesini aldigi

bunun tizerine tekrar meclis-i Ser‘a davet edilen Nasuh'un mahkeme huzurunda da Musta-
fa'yt dévdiigiint ve tahkir-i ser’ ve tahfif-i meclis eyledigini bildirmesi lizerine cevaben, hu-
sus boyle ise ser'le lazim gelenin yapilmasi gerektigi bildirilmektedir. 3 Numaral Mithimme

Defteri, Belge nu: 1554, s. 672.

34 “Haslar kadisina,... adem katl idiip fesad idenleri zuhura getiiriib dahi katil kim id{igi Ser‘ile
zahir oldukdan sonra eger sipahi ise habs idiib ‘arz idesiz; degil ise ol babda emr-i Ser'-i se-
rif ne ise icra idiib mahallinde yerine koyasiz..” 3 Numaral Miihimme Defteri, Belge nu: 321:
s. 146; Balikesir kadisina gdénderilen baska bir hitkiimde, Tirhala kazasinda bazi sipahilerin
bir kadini daga kacirip fesad islemeleri tizerine kadidan durumu teftis etmesi ve mesele arz
olundugu gibi ise merkeze yazmasi istenmektedir. 3 Numarali Mithimme Defteri, Belge nu:
451, s. 202-203.

3 3 Numarah Miihimme Defteri, Belge nu: 1181, s. 519: Vize beyine génderilen bu hiikiimde,
Babaeski'ye tabi Dambasi kdylinde oldirtlenler oldugu, bunun teftis edilmesi gerektigi bil-
dirildikten sonra, bunu yapanlar “her kimler ise zuhura getiirtib Ser‘ile haklarindan gelesin.
Bu fesadi idenler sipahi taifesinden olub muhtac-1 ‘arz ise yazub bildiresin..” denmektedir.
Buradaki “muhtac-1 ‘arz ise yazub bildiresin” ibaresi, zanlilarin “beratlu” olup olmamalariy-
la dogrudan alakali bir ifadedir.

33
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yargilama ve cezanin yerinde infazi veya suclunun merkeze génderilmesi islerin-
de st diizey askeri yetkililerin dogrudan sorumlu oldugu anlasilmaktadir®.

Ayni sekilde 1484 tarihli Akkirman Kanunnamesinde askerlerin Ser{ isleriyle ka-
dilarin ilgilenmesini, orfle ilgili islerde ise orfi yetkililere birakilmasi istenmistir:

“Ve sen ki mezkur kal‘anin kadisisin, kul olan hisar erleri arasinda ser‘a miite‘allik
kaziyye olicak, sen hitkm idesin. Baki kaziyyelerin dizdar olan hitkm eyleye, gayri
kimesne hitkm eylemeye. Ve azebin ve reisin seri kaziyyelerini, sen ki kadisin, ge-
rii sen goresin, baki emirleri her ne olursa kapudan hitkmiinde ola ve ararlina ki-
mesne girmeye. Ve andan gayri hisar erenlerinin ve azeblerin ve sehir kafirlerinin
divani emirleri ki, sancak begine miite‘allik ola, 6rfi kaziyyelerin sancak begi olan
gore; dizdar ve kapudan sancak begi gérecek maslahat arasina girmeyeler. Husu-
san sehir kéfirlerinin anun gibi maslahatlari ki, sancak begine mute‘allikdir, mut-
laka sancak begi gore, bir diirlii dahi olmaya” *”.

Yavuz Sultan Selim’in Umumi Kanunnamesinde®® de ‘eger hirsiz sipahi taife-
sinden olursa, habs idiib dergdh-1 mu‘allaya arz edeler. Emir nice olursa anin ile
amel edeler’ denilerek askerilerin hirsizlik sucu islemeleri halinde hapsedilme-
leri ve durumun istanbul’a bildirilerek istanbul’dan gelecek emri beklemeleri is-
tenmistir.

Kanuni'nin meshur seyhitlislami Ebussuud Efendi de ayni sekilde askeri ve
reaya arasindaki farkliligin, hukuki yargilama stirecinin de farkli olmasini ve im-
tiyazli hali dogal bulur. Konuyla ilgili bir fetva soyledir:

Savunan taraf olan Zeyd askeri (sinifa mensuptur). Hasmi Amr'a sdyle diyebilir mi:
‘Ben kadiya gitmiyorum. Davamizi askeri hakeme (kassam) gotiirelim?’

Cevap: Evet.

Daha 6nemli meselelerde askeri sinifin dahil oldugu davalar Divan-1 hiima-
yun'da goriiliiyordu®?. Divan-1 hiimayun aslinda Miisliiman devletlerindeki Divan-
1 mezalimlerin bir devamiydi. Divan-1 himayun yargi yetkisini de haiz oldugu gibi
temyiz gdrevini de yerine getirirdi. Gerek orfi gerekse seri davalar Divan dntine ge-
tirilebiliyordu. Genellikle orfi davalari bizzat veziriazam gortir, mali davalar defter-
dara, seri davalar ise Rumeli kazaskerine havale edilirdi. Bundan baska Veziriazam
bagkanliginda ‘ikindi Divanr’, ‘Cuma Divanr’ ve ‘Carsamba Divanr’, kazasker bas-

3 “Bundan akdem Suhud kadisi olan ve Viransehire bagli Kabak nam karyede oturan Kadi

Muhyiddin’in teftis icin merkeze gbnderilmesi hususunda Bolu Beyi Sinan’a hiikiim”, 3 Nu-
maral Miihimme Defteri, Belge nu:1358, s. 591.

37 A Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri, 111/372. Madde 11.

3 Yunus Kog, La fixation par écrit des lois ottomanes et le réle des codes de lois. Etude ac-
compagnée de I’édition du manuscrit de Munich : Tur 111 (XV’e-XVI’¢ siecles). Université
de Paris I, Pantheon-Sorbonne, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Paris, 1997, s. 177. Mad. 18;
A. Akgiindiiz Osmanh Kanunnameleri, 111/93. Mad. 34.

39 Imber, Seriattan Kanuna, s. 88.
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kanliginda da askeri ve biitiin tebaanin davasina bakilan bir divan da vardi. Divan-
1 himayunun tasradaki 6rnegini olusturan ve mezalim divanlariyla ayni mahiyet-
teki beylerbeyi ve sancakbeyi divanlari da dava dinlemekteydiler*°.

17. ytizyilda yayinlanan bir kanunnameye gore kadilardan seriat alanina giren
konularda karar vermeleri, bunun disinda kalan ve nizam-1 alem disiincesini
ilgilendiren konularda ise olay1 hitkkam-1 seyfe ve siyasete terk etmeleri beklen-
mektedir?!.

Imber, Osmanli'da askerilerin bu hukuki ayricaliginin temelinde yatan sebep
olarak, sultanin egemenlik kavramini goriir*?. Hanefi kuraminda sultanlarin yo-
netimi zorla ele gecirmeleri onlari zorla da olsa mesru kilar. Tursun Bey, Tarih-i
Ebu’l-Feth’'in mukaddimesinde “yeryiiziinde Allah’in golgesi olan padisahin var-
ligina halkin ihtiyaci oldugunu bildiren sézler’le baslamis ve Sultanin Allah ta-
rafindan secilmis ve O'nun golgesi olma konumu vurgulanarak mesruiyeti Tan-
ri’'dan aldigini iddia etmistir*®. Yine ayni sekilde Ebussuud da sultanin elinde
bulundurdugu yetkileri, her seyden 6nce sultanlarin Allah tarafindan evrensel
bir yonetim icin secilmelerinden ve fetih yoluyla diinyevi egemenlik tahtina ¢ik-
malarindan kaynaklandigini soyliiyordu**. Askeri hizmet ise, askeri timarlilarla
maasli askerlerin padisaha borclandiklari bir sézlesmeden dogan yiikiimIliikt{.
imparatorlugun askeri yapisi, ayni zamanda tamamen Osmanli'ya 6zgii bir hu-
kuki kisi siniflamasi tiretmistir. Bu, hic vergi 6demeyen ve askeri ve diger hizmet-
ler karsiliginda maas ya da timar alan askeri sinifla vergi 6deyen tebaa arasin-
daki ayirima dayaniyordu. Bu yiizden temel hukuki ayrim vergi 6deyen ve 6de-
meyen arasindaydi. Bu sebeple islam hukukunun hiikiimdara tanidig “tazir” ce-
zasini gerektiren suclar arasina “kamu menfaati icin alinan tedbirler” anlaminda
“siyaset” cezasi da dahil edilerek, padisah adina kamu hizmeti gbren kimselerin
siyasetle tazir edilmelerinin yolu acilmisti*®. islam hukukundaki hakim goriise
gOre tazir cezasinin icinde dlim hikmuniin bulunmamasi gerektiginden, mutlak
yetkili olan htikiimdar, kendi takdir hakkina, yani siyasetine dayanarak, 6lim ce-
zasl verebilir. Bu sebeple kamu islerinde calisanlarin, bu isleri yliritme gorevle-
riyle ilgili suclar da taziren siyasete girerdi. Bu sebeple de ehl-i 6rf, gdrevli ulema
ve kul taifesinin yargilanmalari ayri bir stirece tabi olmustu.

40 E. Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir)”, Bel-
leten, LXV/962 vd.

41 Nurcan Abaci, Bursa, s. 56

42 Imber, Seriattan Kanuna, s. 86.

4 Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, Hazirlayan, Mertol Tulum, istanbul, 1977, s. 10-11.

4 Imber, Seriattan Kanuna, s. 87.

45 Ahmet Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaseten Katl, Ankara, 1985, s. 49-51.
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B. Gayrimiislimlerin Yargilanmasi

islam fikhi, teorik olarak, gayrimiislimlere aile, sahis ve miras gibi 6zel hu-
kukla ve dini inancla ilgili konulari kendi hukuklarina gére ¢6zme hakki tanimis-
tir. Gayrimslimlere bu ttrden davalarin kendi mahkemeleri tarafindan hususi
kanunlara gore gortilmesi hakkinin verilmis olmasi, bir tiir adli ve hukuki bir
muhtariyet anlamina gelir*®. Ama isterlerse bu tiir davalari da kadi mahkemele-
rine gotiirmeleri de mimkiind{ir. Diger taraftan ayni tiirden bir ayricalikli durum
ceza davalari icin s6z konusu degildir*”. Miislimanlar genellikle ele gecirdikleri
yerlerde bulunan adalet 6rgiitiinii oldugu gibi birakmistir. Yeni fethedilen yer-
lerde kilise mahkemeleri belli sinirlar icinde yasamaya devam etmistir. Misli-
man hiikimdar zimmilerin dini baskanlarinin secimini onayladigi zaman verdi-
gi fermanda, dini baskanin hukuki yetkilerini de belirtirdi. Hiristiyan ve Yahudi
cemaatlerinin otoriteleri, Miisliiman kadilar gibi konumlarini padisah atamasin-
dan almaktaydi. Bu anlamda tiim hukuki otorite padisahtan dogmaktaydi*®. Bu
mahkemeler yalniz kendi inan¢ ve hukuklarina gére karar verebilirlerdi. Yani bir
kilise mahkemesi fikih hiikiimlerine gére karar vermezdi. Zimmi mahkemelerin
yetki sinirini da kesin olarak ¢izmek miimkiin degildir. Esasen bu tiir mahkeme-
lerin isleyis sekli konusunda da genel ifadelerden 6teye somut tarihi veriler bu-
lunmamaktadir. Gayrimtislim ahalinin yogun oldugu Adalar ve Balkanlardaki
bazi sancaklarda ne tiirden gayrimiislim adli 6rgtitiniin var oldugu hususu da
bilinmemektedir. Dahasi konuyla ilgili verilen érnekler gec déneme ve daha cok da
19. yiizyila aittir. Bu sebeple daha erken donemlerde bu mahkemelerin varligi
bile stiphelidir. Ama her haliikarda gayrimiislim cemaatin adli bakimdan fakli bir
uygulamaya tabi oldugu anlasilmaktadir.

Yavuz Ercan’a gore gayrimtislimlerin hukuki durumu su sekildedir:

“Icislerinde tamamen serbest olan patrikler ve hahambasilar ve bunlara bagl yiik-
sek riitbeli diger din adamlarina belli bir dl¢lide orglitleri icindeki gorevlileri ceza-
landirma yetkisi verilmistir. S6zgelisi Kudiis Ermeni patrigine verilen bir beratta
soyle denmektedir; ‘patrikligine tabi yerlerde azl ve nasba miistehak olan papazlari,
ayinleri tizere azl ve kiliselerin ahere virlib, clirm-i galizi olanlara te’dib ve saclarini
tras eyledikde, hilaf-1 mu‘tad-1 kadim aherden miidahele kilinmaya’. Patrik ve ha-
hambasgilarin cezai yetkilerinin tam sinirt heniiz aciklikla ¢izilememistir.”4?

Zimmilere ait bu mahkemeler basit davalara bakan bir kurum olup, agir suc-
larla ilgili davalari goriip, agir cezalar veremezdi. Cemaat mahkemelerinin baka-
bilecegi davalar, evlenme, bosanma, miras, din adamlarinin ve vergi memurlarinin

46 Ahmet Ozel, “Gayri Miislim”, DIA, X111/422, 423.

47 A Ozel, s. 423.

4 Imber, s. 89.

49 Yavuz Ercan, “Tiirkiyede XV.ve XV1.Yiizyillarda Gayrimiislimlerin Hukuki, ictimai ve Iktisadi
Durumu”, Belleten, 47:188, (Ankara,1983), s. 1119-1149.
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atanmasi ve gdrevden alinmasi gibi konulardi ki bunlar biraz da dinle ilgili idi.
Zaten patrikhane ve havralarda, Osmanli imparatorlugundaki kadilik kurumu gi-
bi gelismis bir organizasyonu yoktu. Davalara genellikle hahambasilar, patrikler
veya onlarin vekilleri ve atadiklar1 gdrevliler bakardi. Davanin zimmi mahkeme-
lerinde goriilebilmesi icin davali ve davacinin zimmi olmasi gerekliydi. Taraflar-
dan birisi Miisliiman olursa davaya Miisliiman mahkeme bakardi. iki zimminin
davasina her iki davaci da isterse ya da sadece birisi talep ederse kadi mahke-
mesi bakardi. iltizam, emanet, istihkak, kavga, hirsizlik ve yol kesme ile ilgili da-
valara ister zimmi arasinda, isterse Musliiman ile zimmi arasinda olsun dogru-
dan dogruya seri mahkemelerde bakilirdi®®. “Gayrimiislimlerin dilerlerse islam
mahkemelerine basvurmalari ve bu durumda kendilerine islam hukuku hiikiim-
lerinin uygulanmasi ile gayrimiislimlere tanimis olan bu hukuki ve kazai muhta-
riyet, Islam hukukunun hukukta sahsiligi benimsemis olmasi yiiziinden degildir.
Bilakis Islam hukuku miilkiligi benimsemistir. Bu muhtariyetin sebebi, din ve
vicdan htrriyetinin geregi olarak gayrimiislimlere kendi dini hukuklarina uyma
imkaninin saglanmak istenmesidir”!. Bununla birlikte Osmanli kanunnameleri-
nin ceza hukukuna ait boliimlerinde, gayrimiislimlerle ilgili olarak sadece ayni
suclar icin, miislimanlarin verdikleri cerimenin yarisi kadar para cezasi verecek-
leri kaydindan baska bir hiikiim bulunmamaktadir®?.

C. Seyyid ve Seriflerin Yargilanmasi

Osmanli toplumu esas itibariyle yukarida belirtilen hususlar cercevesinde
idari nitelikli katmanlara boltiinmiis olmakla birlikte, bu katmanlardan sadece
seyyid ve serifler soya dayali bir statti ve ayricaliga sahip olmuslardir. Osmanli
merkezilesmesi soyla alakali diger olusumlara izin vermemis, hatta devralinan
Tiirkmen beyliklerinde varolan kadim idarecilerin mevcut ve muhtemel niifuzlari
bir vesileyle ortadan kaldirilmistir. Sadece seyyid ve serif kategorisi, Ortacag Avru-
pa toplumunun statiilii kategorilerini hatirlatir’®. Fakat burada da teoride, bu ka-
tegori bir istisna olarak kalmaktadir. Peygamberin soyundan gelme olgusu, bazi
imtiyazlar icin ferdi durumunu belirleyen istisnai bazi nitelikler gerektirir. “Hz. Pey-
gamber'in ya da ashabinin soyundan gelenlerin bir kategorisini belirlemek icin ve-
raset ¢cok sinirli bir bicimde devreye girer. Abbasiler devrinde, bunlar bazi imtiyaz-
lara sahiptiler, aylik aliyor, halktan saygi goriiyorlardi. Fakat bu onlardan bircogu-

50
51

Yavuz Ercan, Osmanlt Yonetiminde Gayrimislimler, Ankara, 2001, s. 247, 248.

M. Akif Aydin, “Eski Hukukumuzda Gayrimiislimlerin Din ve Vicdan Hiirriyeti”, Islam ve Os-

manl Hukuku Aragtirmalari, istanbul, 1996), s. 234.

52 Selami Pulaha-Yasar Yiicel, I. Selim Kanunnamesi (1512-1520) ve XVI. Yiizyilin Ikinci Yari-
sinin Kimi Kanunlari, Ankara, 1988, TTK Yay., s. 18, 53.

>3 Riiya Kilig, Osmanlida Seyyidler ve Serifler, istanbul, 2005, s. 71-73, 136.
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nun oldukca sefil bir hayat siirmelerini engellemiyordu. Daha sonraki devirlerde,
bazi tilkelerde, bu asillerden bazilari oldukca &nemli imtiyazlar elde etmek icin se-
refli atalarinin gelisen kiiltiinden yararlanabildiler ve artik sirf nazari degil, fakat fi-
ili hakiki bir aristokrasi teskil edebildiler”*.

Tim Islam toplumlarinda Hz. Peygamber soyundan geldigine inanilan sey-
yid ve seriflere biiyiik hiirmet gdsterilmis, onlari vergi ve risumdan muaf tutu-
larak ellerine berat verilmistir. Memluk ve ilhanllar takliden Osmanli devletin-
de de seyyid ve seriflerin isleriyle mesgul olmak icin Yildirim Bayezid zamanin-
da Nakibtlesraflik kurulmus, Fatih devrinde kaldirilan kurum, II. Bayezid zama-
ninda tekrar ihdas edilmistir’®. Nakibiilesraf adi verilen ve seyyid ve seriflerden
secilen bu gorevli, bu grubun hususi islerine bakar, neseplerini kayd ve zapt
eder, dogumlarini ve vefatlarini deftere gecirir, onlar1 adi islere ve sanlarina uy-
gun olmayan sanatlara girmekten men ederdi. Fena héallere diismelerine mani
olur, haklarini korurdu. Ancak Nakibiilesraf'in seyyid ve serifleri dogrudan yargi-
ladigina dair herhangi bir kayda rastlanmadigini belirten R. Kilig, seyyid ve se-
riflerin kendi aralarindaki ufak anlasmazliklarda nakibi tercih ettiklerini, seri bir
yargilama ve cezalandirma gerektiren hallerde ise kadiya gittiklerini ifade et-
mektedir®®. Dolayisi ile seyyid ve seriflerin hukuki davalari yine kaza kadilari ta-
rafindan goriilmekteydi. Kadi mahkemelerinde de sahitlik, cezalandirma ve ce-
zanin uygulanmasi hususlarinda birtakim ayricaliklara sahip olmakla beraber,
statli davalari yani seyyidlik/seriflik statiistiyle ilgili davalarinin disindaki husus-
lar icin kaza kadilarinin yetkili oldugu anlasiimaktadir.

Sonug

Osmanli hukukunda farkli ziimreler icin farkli yargilanma bicimleri bulundu-
guna dair yaygin bir kanaatin ampirik bulgularla sorgulanmasi gerekmektedir.
Farkli zimrelerin bulunmasi ve devletin bunlari kendi merkezilesme ve ydnetim
politikasi cercevesinde anlamlandirip adlandirmasi, sonrada hukuki uygulama-
larla desteklemesi olgusu kanunnameler ve mahkeme kayitlarinda ifadesini bul-
mustur. Bu cercevede Askeriler, bazi davalar bakimindan kadi huzurunda bazi
davalar bakimindan da kadiaskerlik mahkemesinde yargilaniyordu. Kadilardan,
askerilerin seri davalarina bakmalari ve yargilama yapmalari istenirken orfi go-
revle ilgili meselelerin ise yorenin askeri yoneticisine ve dogrudan Divan-1 hii-
mayuna birakilmasi istenmistir. Hirsizlik gibi suclari islemeleri halinde ise kadi

>4 Maxime Rodinson, “islam Diinyasinda iktisat Tarihi ve Sosyal Siniflarin Tarihi”, (Cev. B. Ye-

diyildiz), Belleten, 53:207-208, (Ankara, 1989), s. 888-890.
> . Hakki Uzuncarsili, Osmanlt Devleti’nin Iimiye Teskilati, Ankara, 1965, s. 163-165.
6 R. Kilig, Seyyidler ve Serfiler, s. 108.
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huzurunda gerceklesen davanin hemen infazi yasakti. Mahkemenin karari istan-
bul’a gdnderiliyor ve oradan gelecek cevaba gore hareket edilmesi isteniyordu.
Ama her haliikarda ilk sorusturmayi yapan ve yargilamayi baslatan merci zanlinin
bulundugu yerin kaza kadilari idi. Sonrasinda ise yargilama ya yerinde tamam-
laniyor ya da talebe gore merkezde sonlandiriliyor idi. Askerilerin bu farkli yar-
gilanma biciminin sebebi siyasaldir ve gorevle ilgili ihmal, suiistimal, yolsuzluk,
reayaya zulim gibi konularda Sultanin siyaset hukukunun icrasi sz konusudur.
Farkli yargilanma usuli ile sultanin egemenlik kavrami arasinda baglanti kurmak
mimkiindir. Bu bakimdan Osmanli imparatorlugundaki en énemli hukuki ay-
rim belki de tebaa ile askeri sinif arasindaydi; birincisi ikinci sinifi vergileriyle
desteklerken, ikincisi bu gelir karsili§inda padisaha askeri, idari ve diger hizmet-
leri yerine getirerek onun adina icrada bulunuyorlardi. Bu da onlari sultan adi-
na hareket ederken daha dikkatli olmalari hususunda hem hassas hem de daha
sorumlu bir konuma sokuyordu.

Gayrimuslimlerin farkli yargilanmalari her konuyu kapsamamaktadir. Gayri-
mislimlerin kendi i¢ yonetim meseleleri ve dini gereklilikler ile ilgili olan mese-
lelerde cemaat mahkemelerine basvuruluyordu. Aslinda gayrimiislimler ister-
lerse bu meseleler icin de kadiya gidebilirlerdi. Peygamber soyundan geldigi ka-
bul edilenler de farkli yargilanmaya tabi tutulmuyorlardi. Sadece hukuki stati
veya zlimre ici??? hiyerarsik meselelerde Nakibiilesraflik kurumu devreye giri-
yordu. Buna ilaveten tipki askerilerde oldugu gibi bazen agir suclar sz konusu
oldugunda yargilanma merkezde yapiliyor, bazen de kaza kadilarinin verdigi ce-
zalarin uygulanmasi icin Nakibiilesralik devreye giriyordu. Sonuc olarak Osmanli
ceza muhakeme usuliinde ve yargilamada, kisilerin, mensup olduklari ziimrelere
gbre sorusturulmalari ve yargilanmalari mimkiindii ama bunu belirleyen temel
husus davanin niteligiydi.

Osmanli ceza hukukunun biitlini ise, sosyal gruplarin 6zel konum ve stattileri-
ne gore tasnif ve tanzim edilmis hiikim ve uygulamalari degil aksine her yerde ve
ongortilen cerime miktari degisse bile herkes icin gecerli olabilecek genel hiikiim-
lerden olusur. Sadece 6zel statti davalarinda, gorevle ilgili suclarda ve cemaat hu-
kukunu gerektiren konularda 6zel yargilama usulleri uygulanmistir. Bu tip durum-
larda sz konusu olan hukuki bir ayricaliktan ziyade, devlet yonetiminin, hem kendi
adina harekete eden askerileri hem de sayginlik ve itibar kazanmis kisileri, kendi-
lerinden beklendigi gibi davranmalarini saglamak maksadiyla farkli bir uygulama-
ya gittigi anlasilmaktadir. Gayrimiislimler ise aile ve miras konularinda cemaat hu-
kukuna tabi olmuslardir. , Osmanli hukukunda esas ve yaygin olan ise, kendilerin-
den Seriati ve daha ¢ok da Sultanin adaletini temsil etmesi ve uygulamasi istenen
ve bu ifadelerin yer aldig1 beratla gdreve atanan Osmanli kadisinin huzurunda, ceza
hukuku bakiminda herkesin esit oldugu diistincesinin yaygin olmasidir.
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Tanzimat Donemi’ne Kadar Osmanli Hukuku’nda
Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalarr*

Esra Yakut®*

Crimes Incurring Ta‘zir Punishments in Ottoman Law Until Tanzimat

Tazir is a punishment for the guilts excepting the had, kisas and diyet in the Islamic Criminal Law
and its amount is not determined before. The most important tazir punishments are death, fer-
ule, imprisonment, exile, counsel, summon, condemnation, menace, isolation, deposing, exposi-
tion and the fiscal ones in the Islamic Law. And, Islamic Law is practiced basically in the Criminal
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[) ISLAM HUKUKU'NDA TAZIR

islam Ceza Hukuku'nda had, kisas ve diyetin disinda kalan suclar icin miktari
dnceden belirlenmemis olan cezalara “tazir” denir.!

Tazir sozliikte, men etmek, engel olmak, edeplendirmek, kinamak, siddetli
dévmek anlamlarina gelmektedir.?

[slam Hukukculari taziri, Allah hakki (kamu yarari) ve ferdi hak olarak uygu-
lanan tazir olmak tizere ikiye ayirmiglardir. Sari tarafindan had belirlenmeyen,

*
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kot bir eylemi yapan kisi, bu eylemiyle baskalarini da etkilerse, burada Allah
hakki (kamu vyarar1) icin tazir uygulanir. Islenen sucta kisiye 6zel bir yararin bu-
lunmasi durumunda ise ferdi hak olarak uygulanan tazirden soz edilir. Tazir agi-
sindan bu iki hak arasinda kesin bir sinir yoktur.?

Tazir suclari, had ve kisas suclarindan belirli noktalarda ayrilirlar. Bu nokta-
lar kisaca soyle siralanabilir:

1-islam Hukuku had ve kisaslarda, cezayl secme, ceza miktarini belirleme
hakkini hakime birakmamistir. Bu tarz suclar icin 6nceden ceza belirlemis ve bu
suglarin karsisina sabit bir ceza koymustur. Tazir suglarinda ise hakim, suglunun
durumuna gore farkli cezalar takdir edebilir.

2-Had cezalarinda af s6z konusu degildir. Kisasta bu hak sadece hak sahibi-
ne aittir. Tazirde ise, eger islenen suc Allah hakkiyla ilgiliyse normalde tazirin uy-
gulanmasi esas olmakla birlikte suglunun cezasiz uslanacagi diistintiliirse af veya
sefaat yoluna da gidilebilir. Bireysel hakla ilgili tazir de ise af yoluna gidilebilir,
dava acilirsa tazir yoluna da gidilebilir.

3-Had ve kisas gerektiren sugclarin ispati, kanuni delil veya ikrar ile olur. Tazir
suclarinda ise bu konuda daha miisamahali davranilmistir.

4-Cezal ehliyet noktasinda had ve kisas suclariyla tazir suclari arasinda fark-
lar vardir.*

A) TAZIRi GEREKTIREN SUCLAR

islam Hukuku'nda taziri gerektiren suclarin tiimi icin kesin hiikiimler bulun-
mamaktadir. Hitkiimlerde kesinlik bulunmamasi nedeni ile cezalar eksiltilip,”
arttirilabilir.®

Taziri gerektiren sucglar genel olarak tice ayrilarak incelenir:

1- Giinahlar: Giinahlara karsi konulan tazir cezalari, Islam Hukuku'nun dogru-

.....

3 Amir, age., s. 40-41.

age., s 51-52.

> islam Ceza Hukuku'nda tazir cezalarinin hafifletilmesi gerekgeleri ile ilgili bkz. Abdullah
Colak, Islam Ceza Hukukunda Hadfifletici Sebepler, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Konya, 1999, s.
255-256.

6 [slam Ceza Hukuku'nda tazir cezalarini agirlastiran nedenler ve bunlarin dogurdugu
sonuclarla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Adnan Kosum, Islém Hukukunda Cezayi Agrlastirici
Nedenler, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 1999, s. 108-111; 180-224.

7 Abdiilkadir Odeh, Islim Ceza Hukuku ve Beseri Hukuk, 1/202 (Cev: Akif Nuri), istanbul, 1976;
Amir, a.ge., s. 64; Ahmed Fethi Behnesi, et-Ta’zir fi'l-islim, Kahire, 1988, s. 34-35; Ahmet
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2- Umumun Menfaatleri: Umumun menfaati icin konulan tazir cezalari, dog-
rudan dogruya haram kilinmamig ancak nitelikleri bakimindan yasaklanmis fiil-
lerdir.®

3- Emirlere Muhalefet: Konulan hiikiimlere karsi gelenlere verilen tazir ceza-
lar ise dogrudan dogruya ser'an yasaklanan ve yapilmasi glinah olarak kabul
edilmeyip emre muhalefet olarak kabul edilen fiiller icin s&z konusudur.”

Suclarin had ve kisastan ayrildigi noktay1 &n plana c¢ikartarak yapilan bir bagka
tasnif daha vardir. Bu tasnife gore tazir cezasi gerektiren suclar;

Islenen sucun tiiriinde Sari tarafindan belirlenen bir cezanin séz konusu ol-
dugu, fakat uygulanmasi icin gerekli sartlarin yerine gelmedigi suclar;

a) Hakkinda Séri tarafindan belirlenmis bir cezasi olmakla birlikte bir stiphe
veya baska bir seyden dolay1 uygulanamayan suclar,

b) Hakkinda belirlenmis had, kisas veya kefaret s6z konusu olmayan tazir ce-
zasl gerektiren suclar olarak ayrilabilir.!

B) BASLICA TAZIR CEZALARI

1- Oliim Cezasi: Tazir cezalari icinde en agiri olan 6liim cezast, fesadi aliskan-
lik haline getirip baska herhangi bir ceza ile 6nlenilmeyen kisilere verilen ceza-
dir. Hanefi Mezhebi'nde dinin dldiirmeye izin verdigi suclarda devlet bagkanina
taziren katl hakki taninmistir.!! islam Hukuku'nda taziren 6liim cezasi verilebile-
cek suclarin en 6nemlileri, casusluk, agirlikla ve onun hiitkmiinde olan oldir-
me,'? livata, dinde bidat olan seylere cagirma (davet) gibi suclardir.'®

Gelisgen, Islam Ceza Hukuku Prensipleri ve Ta’zir Cezalari, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Konya, 1993, s. 81.

8 (deh, age., 1/203; Amir, a.g.e., s. 67-68; Behnesi, a.g.e., s. 31-32; Gelisgen, a.g.e., s. 81-83.

9 Odeh, a.ge., 1/202-203; Gelisgen, a.g.e., s. 83-84.

10 Abdullah Ozer, Islam Literatiiriinde Ta’zir Risaleleri ve Seyhtilislam Muhyiddin Mehmed B. Ilyas Civi-
cizade’nin Risale Miuiteallika Bi’'t-Tedzir Adh Eseri, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul,
2000, s. 3.

' Amir, a.g.e., s. 254-255; Behnesi, a.g.e., s. 40-44; Bilmen, a.g.e., 111/309.

12 Agirlikla 6ldiirmenin 6rnegi, éldiirme aletinin biiyiik bir tas veya biiyiik bir odun parcasi
oldugu oldiirme seklidir. imam Azam Ebu Hanife'ye gdre bu nevi 6ldiirme islam Ceza
Hukuku'nda sibh amden katl (yaralayici bir aletle 6ldiirmek) kismina girer ve dolayisi ile
kisas gerektirmez. Agirlig1 olan (biiyik tas, odun) ve bu tarzda olan seyler normalde bir
sldiirme aleti degildir ve o amacla hazirlanmamistir. Oysa islam Ceza Hukuku'nda kasta
delil olabilecek sey 6ldiirmek icin yapilan, kullanilan bir aletin olmasidir. Ayrintili bilgi igin
bkz. Amir, a.g.e., s. 261-262.

3 age., s. 259-270.
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2- Sopa Cezast: Suclunun el ile veya degnekle doviilerek cezalandirilmasidir.
Sug, haddi gerektiren bir su¢ oldugu halde, had uygulamasina engel bazi du-
rumlar varsa, burada taziren sopa cezasi uygulanabilir. Nitekim, islenen suc as-
linda had cezasi gerektirmekle birlikte sugun unsurlarinda veya sartlarinda bir
eksiklik sebebi ile, had cezasi verilemeyen durumlarda, taziren sopa cezasi uy-
gulanabilir. Yine ahlaki yapiy1 bozmak, casusluk gibi suglar da taziren sopa ce-
zasl ile cezalandirilabilir.'4

3- Hapis Cezasi: Suclunun islahi icin dzgiirliigiiniin kisitlanmasidir. islami-
yet'e gbre hapis cezasi siiresi belirli hapis ve siiresi belirsiz hapis olmak tizere
ikiye ayrilir. Stiresi belirsiz hapiste bazen suclunun pismanligl ve uslanmasiyla
hapis son bulabilir. Bazen de bu hapis suclunun 8liimiine kadar devam eder.!®
Hapis siiresinin takdiri hakime aittir.'®

4- Siirgiin Cezas: islenen sucun sonucu baskalarina zarar veriyorsa veya ve-
receginden endise ediliyorsa ve sucun islendigi ortamdan sucu isleyen kisinin
uzaklastirilmasi gerekiyorsa taziren siirglin cezasi uygulanir. Stirgiin cezasi ge-
rektiren suclardan bazilari sunlardir: Sahtekarlik (sahte evrak diizenleme ve kul-
lanma), Kur'an'daki miitesabihatla (manasinin anlasilamadigi ve sadece Allah
tarafindan manasinin bilindigi ayet veya ayetin bir boliimi) ilgili konusmak.'”

5- Nasihat: Kadi tarafindan suglunun dikkatini ¢gekmek icin verilen 6gtitten
ibarettir. Genellikle nasihat sonucu halini diizeltecegi sanilan ve uslanacagi di-
siiniilen sahsa karsi yapilir.'8

6- Mahkemeye Celp: Bu ceza, mahkemeye cagirilmayi itibarinin zedelenme-
si olarak goren kimselere, 6zellikle de esraf tabakasina uygulanan bir cezadir.
Genellikle basit hukuka aykiri davranislarda uygulanir.'?

7- Kinama: Kadi, degisik kinama sekillerinden birini tazire ugrayacak sahsa en
uygun diisecek sekilde belirler. Kinama da kendi arasinda, hafiften siddetli kina-
maya kadar derecelere ayrilir. Kadi, tazire ugrayacak sahsin uslanmasini saglaya-
cak sézleri, kelimeleri ve isaretleri amaci saglayacak sekilde kendi secer.?°

14 age., s.276-277; Nasir Ali Nasir Halifi, ez-Zurufi’l-miseddede ve’l-miihaffefe fi ukubeti’t-ta’zir fi’
fikhi’l- Islami, Kahire, 1992, s. 110-114; Osman Sekerci, Isiim Ceza Hukukunda Ta’zir Suglar ve
Cezalari, istanbul, 1996, s. 109-112; Bilmen, a.g.e., 11//307-308; Udeh, a.g.e., 11/317-323.

15 Amir, a.ge., s. 306-322; Halifi, a.g.e., s. 127-141; Udeh, a.g.e., 11/323-332. Ayrica konuyla ilgili
ayrintil bilgi icin bkz. Metin Hiilagu, Islam Hukukunda Hapis Cezasi, Kayseri, 1996.

16 bn Niiceym, Zeyniiddin Zeyd b. ibrahim b. Muhammed el-Misri, el-Bahrii’r-Réik Serhu Kenzi’d-
Dekaik, Kahire, 1311, V/46.

7" Halifi, a.g.e., s.141-147; Amir, a.g.e., s. 322-330.

18 Halifi, a.g.e., s. 153-154; Amir, a.g.e., s. 369-370; Sekerci, a.g.e., s. 114.

19 Halifi, a.g.e., s. 155; Amir, a.g.e., s.367-369; Sekerci, a.ge., s. 114.

20 Halifi, a.g.e., s. 156-159; Amir, a.g.e., s. 371-374; Sekerci, a.ge., s. 114.
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8- Tehdit: Tehdit cezasi bizzat kadi tarafindan yapilir. Suclu, kadinin 6niine
geldigi zaman kadi ona tehditvari bir (islupla “seni s6yle sdyle cezalandiracagim.
Eger bu sucunu bir daha islersen soyle yapacagim” diyerek ileride islenmesi
muhtemel bir sucu da engellemeye calisir.?!

9- Tecrit (Terk): Terk ederek tazir uygulanmasinin anlami, sucluyla iliskiyi
kesmek onunla konusmayi ve onunla seldamlagsmayi terk etmek anlamindadir.
Buradaki tazir cezas,1 sucluya terkedilisin, yanlizligin isledigi suctan kaynaklan-
digina dair ikazla tamamlanir.?

10- Azl ve Teshir: Azl, bir sahsi gérevden almak, bundan dolay1 gérevinin
kendisine sundugu yetkilerden de mahrum birakmak anlamina gelmektedir. Bu
ceza, yapillmasi yasak olan davranisi isleyen biitlin gorevliler hakkinda uygula-
nabilir.2? Teshir cezasi ise, suclunun sucunu halka ilan etmek amaci ile kullanilir.
Halkin itimat ettigi konularda islenen suglarda bu cezaya basvurulur. Yalanci sa-
hitlik, hileli mal satmak vb. Suclu carsi pazarda dolastirilarak sucu ilan edilir ya
da yiizii karaya boyanarak saci kesilir. %

11- Mali Cezalar: Fakihler bir insanin malini alarak onu tazir etmenin yasal-
181 konusunda farkli goriislere sahiptir. Bir kismi, bu uygulamayi mesru gorir-
ken, bazi fakihler mali cezalara onay vermezler. Tazirin, mali bir ceza seklinde uy-
gulanmasi Hanefilerde sadece imam Yusuf tarafindan hosgérii ile karsilanmistir.
Ebu Yusufa gore, sucludan mal alarak ona tazir uygulamak ve suctan caydirmak
caizdir.®® Bu tiir cezalarda kadi, bir miiddetligine suclunun malini elinde tutar.
Suclu eger zaman iginde pismanligini belli ederse, kadi ona malini iade eder.
Ancak suclunun tovbe etmesinden imit kesilirse, kadi’'nin bu mali uygun gérdigi
yere sarf etme hakki vardir.26

1) OSMANLI CEZA HUKUKU'NDA TAZIR

Osmanli Devleti'nde hukukun her alaninda oldugu gibi ceza hukuku alanin-
da da islam Hukuku uygulanmistir. islam Hukuku'nda tazir suc ve cezalari konu-
sunda devlet bagkanina genis bir takdir yetkisi taninmistir. Ayni yetki, Osmanli

2l Halifi, a,g,e, s.159; Gelisgen, a.g.e., s. 90; Sekerci, a.g.e., s. 114-115.

22 Halifi, a.g.e., s. 160; Amir, a.g.e., s. 374-375.

2 Amir, age., s. 377-392; Sekerci, a.ge., s. 116-117.

2 Bilmen, a.g.e., 111/307; Sekerci, a.g.e., s. 115-116.

% fslam Hukukgularina gére Mali Tazir Cezasi ile ilgili farkl goriisler igin bkz. Macid Muhammed
Ebu Ruhayye, “islam’da Mali Ta'zir Cezas!”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,

(Cev.: Nihat Dalgin), 11, 1999, Samsun, s. 313-334.
26 Amir, a.g.e., s.331-335; Behnesi, a.g.e., s. 37-40; Halifi, a.g.e., s. 167-196; Bilmen, a.g.e.,
111/309.
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padisahlari icin de gecerlidir. Padisahlar bu yetkiyi buitiin imparatorlukta yirtir-
litkte olan hukuk normlart koymak seklinde kullanmiglardir.

Kaynagini padisahin iradesinden alan bu diizenleme ve uygulamalar, diger
alanlardaki diizenlemelerle birlikte zaman icinde belli bir diizeye ulasinca “orfi
hukuk” adiyla anilmistir.?” Buradaki 6rfi hukuk deyimi, rf ve adet hukuku anla-
minda kullanilmamistir. Devlet tarafindan konulmus hukuk anlamindadir. Os-
manli Ceza Hukuku denildiginde ise ser'i veya orfi ceza hukuku degil, bu ikisinin
bir biittinti anlasilmaktadir. Zaman zaman gerceklestirilen dtizenlemeler sirasinda
ser'i hukukun sinirlarn asilsa da, bu islam Hukuku'nun devlet bagkanina tanidigi
tazir yetkileri gcergevesinde yapilmistir.?®

A) TAZIRi GEREKTIREN SUCLAR

Osmanli Hukuku'nda, had ve kisas cezasi gerektiren suclarda temel olarak
islam Hukuku kurallari uygulandigindan, bu suclarla ilgili, kanunnamelerde ve
ceza hukuku ile ilgili emir ve fermanlarda ayrintili diizenlemelere gidilmemistir.
Bununla beraber, sucun unsurlarinda veya ispat sartlarinda bir eksiklik olmasi
veya baska bir nedenle bu cezalarin uygulanmamasi durumunda kanunnameler-
de yer alan tazir cezalarinin uygulandigr gériilmiistiir.?? Fatih Sultan Mehmed, 11.
Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman dénemi Ceza Kanun-
nameleri'nde kasten adam 6ldiirme ve yaralama olaylarinda kisas uygulanmadi-
g1 takdirde verilecek para cezalarindan séz edilmistir.?® Nitekim, Fatih'in Umumi
Kanunnamesi'nin “Eger adam oldiriirse yerine kisas etmeseler, kan ciirmi, bay
olub bin akgeye dahi ziyadeye giicii yeterse dort yiiz akce, eger orta hallii olursa
yiiz akce, eger fakir olursa elli akge alina” seklindeki hiikmti konuya acik bir 6r-
nek teskil eder.?' Kisasin uygulanmadigl durumlarda tazir olarak para cezasinin
yani sira magdura veya yakinlarina kanunen sabit olan bir diyetin ddenmesi ge-
rekmistir.?? Heyd, bu durumu, kanunnamelerde kamu davasi kavraminin ortaya
cikigt olarak degerlendirmis, hatta kul hakki, Allah hakk: gibi geleneksel hukuk
kavramlarina bir tiglinciisiinii ekleyerek “hakk-1 saltanat” ifadesini kullanmistir.>®

27 Mehmet Akif Aydin, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, istanbul, 1993, 11/478.

2 yasar Tekin, “Seriyye Sicilleri Isiginda Osmanli Devleti'nde Ta'zir Sug ve Cezalan” (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 1995, s. 6-7; Yilmaz Yurtseven, “Klasik Dénem Osmanli Ceza
Hukuku'nda Ta'zir Sug ve Cezalar” (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2001, s. 54-62.

29 Aydin, a.g.m., VII/A78.

30 Ahmet Akgiindiiz, Osmanlt Kanunnédmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 1-1V/349; 43-44; 90; 299, istanbul,
1990-1996, .

31 age, 1/349.

32 Aydin, a.g.e., VII/479.
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Osmanli Hukuku'nda, had cezasi gerektiren suclarin unsurlarinin eksik olmasi
durumunda da olayin bir tazir sucu gibi degerlendirilip suglularin cogunlukla para
cezasina carptirildiklar gérilmistiir. Ornegin, hirsizlik sucunun cezalari, calinan
malin belli bir degere (nisab miktarina) ulasip ulasmamasi ve diger unsurlar dikka-
te alinarak diizenlenmistir. Calinan mal belli bir nisaba ulasinca, el kesme (hadd-i
sirkat), ulasmazsa tazir cezasi giindeme gelmistir. Nitekim, Kanuni Sultan Siiley-
man donemi Ceza Kanunnamesi'nde yer alan “Eger kovan veya koyun veya kuzu
ugurlasa serika hesabina yetmese kadi tazir ediib agag basina bir akge alina. Ve
eger serika hesabina yetse elin keseler.” seklindeki hiikim calinan mal nisab mik-
tarina ulasmazsa tazir, ulasirsa (Ebu Hanife'ye gére calinan esyanin degeri 10 gii-
mis dirhemden fazla olursa) had cezasinin verilecegini acikca ortaya koymakta-
dir3* Bununla beraber, hirsizlik sugunun unsurlarinda eksiklik bulunmadigi durum-
larda bile eger sucu isleyen kisi yasca kiictikse hukuki ehliyeti bulunmadigindan ta-
biatiyla had cezasi uygulanmamustir. Clinkii Islam Ceza Hukuku'nda ceza ehliyeti
icin akil ve biilug gereklidir. Kiictiklerin cezai ehliyetleri yoktur. Nitekim, Catalcali
Ali Efendi'nin Fetva Mecmuasi'nda yer alan su fetva bunun acik bir delilidir: “Zeyd-i
sagir Amr'in menzilinde olan mekan-1 muhrezinden kiymetleri nisab-1 sirkate balig
olan su kadar egyasini hafiyyeten ahz eylese Zeyd'e kat'-i yed 1azim olur mu?

El-cevab: Olmaz”.*®

Yine hirsizlik sugunun olusmasinda malin koruma altinda iken alinmig olma-
s1 da 6nemli bir unsurdur. Osmanli Hukukculari, Hanefi Mezhebi'nin bu konu-
daki hiikiimlerini aynen kabul ederek bir fiilin hirsizlik sayilabilmesi i¢in calma-
nin mutlaka koruma altinda iken gerceklesmis olmasi ve calinan malin koruma
alanindan disariya ¢ikarilmasi esasini savunmustur. Nitekim, 21 Subat 1779 ta-
rihli Uskiidar Seriyye Sicili'ne ait bir kayitta ev sahibi evde yokken eve girerek ni-
sab miktarina ulasmis esyalari ¢alan, fakat caldiklarini disariya ¢ikaramadan ya-
kalanan bir kadina tazir cezasi verilmistir.

islam Hukuku'nda, had ile cezalandirilan suclar arasinda yer alan zinanin da,
Osmanli Kanunnameleri'nde, su¢lunun zengin veya fakir olusuna gére para ce-
zasl ile cezalandirildig1 gorilmistir. Kanunnamelerde acikga belirtilmemekle
beraber,?” bu durum, sucun islam Hukuku'na gére sabit olmadigi durumlarda,
ornegin, zina sucu dort erkek tanikla ispat edilmedigi zaman uygulanmistir.

33 Uriel Heyd, “Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzer-
ine Makaleler, (Cev.: Selahaddin Eroglu), Ankara, 2002, s. 60-61.

34 Akgiindiiz, a.g.e., IV/301 (md.30).

% Catalcali Ali Efendi, Feteva-y1 Ali Efendi, Dersaadet, 1324, s. 159-160.

36 504 Numarah Uskiidar Mahkemesi Seriyye Sicili, vr. 28a-5.

Kanuni Kanunnamesi'nin bir niishasinda, “Eger bir kimesne zina eder goriilse ser'an {izerine

sabit olsa, lakin ala vechi's-ser’ recm kilmalu olmasa” ibaresi yer almaktadir. Bu kayit,
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Sucun unsurlarindaki eksiklik nedeni ile had cezasi verilemeyen zina sucla-
rinda, uygulamada, kanunnamelerde s6z edilen para cezalarinin disinda stirgtin
gibi tazir cezalarinin verildigi de gdrtilmusttr. 13 Aralik 1660 tarihli Ankara Se-
riyye Sicili'ne ait bir kayitta, Riistem Na’'al Mahallesinde oturan bir kari-kocanin
fuhus olaylarini birlikte yurtttiikleri mahalle ahalisinin sikayeti tizerine ortaya
cikmis ve suclularin adi gecen mahalleden ihrac edilmeleri istenmistir.®

Yine had ile cezalandirilan bir diger su¢ olan hamr icme de Fatih Kanun-
namesi’'nin 15., Stileyman Kanunnamesi'nin 19. ve Bosna Kanunnamesi'nin
1. maddelerinde kadr'nin takdirine bagli olarak para cezasi ile cezalandiril-
migtir.??

Osmanli Hukuku'nda kisas, diyet ve had cezasi ile cezalandirilacak suglarda ek-
sik unsurlarin bulunmasi nedeni ile verilen tazir cezalarinin disinda, bir de direkt
olarak tazir ile cezalandirilmasi éngoriilmiis suclar vardir. Bu suglarin basinda, ge-
nel adap ve aile yasantisi aleyhine islenmis suclar bulunur. Bu grubun icerisine
sokabilecegimiz en 6nemli suglardan biri, hakaret ve sévmek sucudur. Seyhiilis-
lam fetvalarinda bu tiir su¢lara drnekler verilmigtir. “Dinini ve imanini filanladi-
gim”, “yurd, yikil, cehenneme git (veya) basin cehenneme”, “rospu, kahpe”, “her ne
asl-1 fesad c¢ikarsa danismendlerden cikar” gibi sozler kiifiir sayilmistir ve bu sucu
isleyen kisilerin tazir cezasi ile cezalandirilmalarinin gerektigi belirtilmistir.*°

Seriyye sicillerinde de bu tiir suclara verilen tazir cezalari ile ilgili 6rneklere
sikca rastlanmaktadir. 27 Kasim 1746 tarihli Uskiidar Seriyye Sicilleri'ne ait bir
kayitta, Muhammed Bese'nin diismani ismail’e kapisinin 6niinde “pezevenk ve
anama ve avratima olma” sdzleriyle kiifiir etmesi {izerine tazir cezasi verilmis, fa-
kat Muhammed Bese'nin askeri siniftan oldugunu iddia etmesi tizerine mahke-
me ilamiyla saliverilmesine karar verilmistir.*' Yine 12 Mayis 1801 tarihli Davut-
pasa Mahkemesi Seriyye Sicilleri'ne ait bir kayitta, Es-seyyid Omer isimli bir kisi,
Avadik adli zimminin kendisine soviip, hakaret ettigini sdyleyerek davaci olmus,

Kanunname’de belirtilen para cezalarinin, ser'i cezalarin herhangi bir nedenle uygulanma-
masi durumunda alindiginin bir gostergesidir. Bkz. Akgiindiiz, a.g.e., 1V/296.

38 46 Numaralt Ankara Seriyye Sicili, s. 93, Belge no: 298. Ayni seriyye sicili igin bkz. Rahgan Kaynak,
H. 1070-1071 (M. 1660-1661) Tarihli 46 Numarah Ankara Ser’iyye Sicili (Transkripsiyon ve
Degerlendirme), 11/347 (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2000.

39 Akglindiiz, a.g.e., 1/349; 1V/368; VI/425; Coskun Ucok, “Osmanli Kanunnameleri'nde islam
Ceza Hukuku’'na Aykirt Hiikiimler, 111", Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, IV (1946), s. 53-
56.

40 7ahid Aksu, “Seyhiilislam ibn Kemal ve Osmanli idaresindeki Yeri”, Sevhiilisiam Ibn Kemal
Sempozyumu, Ankara, 1989, s. 171-173.

41 415 Numaral Uskiidar Mahkemesi Seriyye Sicili, Belge no:278. Ayni seriyye sicili icin bkz. M.
Emin Serkan, Istanbul/Uskiidar Mahkemesi 415 Numarali Seriyye Sicili Transkripsivonu ve Tahlili,
(Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Kayseri, 2000, s. 148.
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davanin mahkeme huzurunda goriilmesinden sonra zimmi taziren cezalandiril-
mistir.#? 15 Haziran 1801 tarihli bir baska kayitta ise, Mirahor Mahallesi'nde ya-
sayan Ummiihan isimli bir kadin, mahkemeye bagvurarak kocasi Mehmed'in
kendisine taziri gerektirecek sekilde soviip, taciz ettigini ileri stirmis, iddiasini
ispat edecek iken esi Mehmed, karisina bir daha sGvmeyecegine ve “hilaf-1 ser'i
serif hareket” etmeyecegine dair séz verdiginden dava kapanmistir.** 27 Mayis
1823 tarihli, Davutpasa Mahkemesi Seriyye Sicilleri'ne ait bir baska kayitta, Is-
tanbul Eski Ali Pasa Mahallesi’'nde yasayan Miiderris Hiiseyin Efendi, kendisine
kiifr eden Aise isimli kadindan davaci olarak iddiasini sahitlerle ispatlamis, adi
gecen kadina mahkeme tarafindan “ser’an tazir’ cezasi verilmigtir.#4

Genel adap ve aile yasantisi aleyhine islenmis suglarin icerisinde degerlen-
dirilen diger suclar, kadina iftira atmak, kadinin kocasina itaat etmemesi, kadin-
larin uygunsuz sekilde sokaklarda dolagmalari gibi dogrudan dogruya kadinla il-
gili birtakim olaylar1 kapsar. Fakat incelemis oldugumuz seriyye sicillerinden
gdrdiigtimiiz kadariyla bu tiir olaylarin mahkemelere yansima siklig1 zina ve zi-
na iddiasi suclarina oranla cok daha azdir. 26 Agustos 1766 tarihli, istanbul Ka-
diligi'na ait bir seriyye sicilinde Aise isimli kadin kendi evinde, el-Hac Salih
isimli erkegin kendisine “karhaneci ve rospi ve vilayetinden fi'ili seni ederek gel-
din” demesi tizerine bu kisiden davaci olmus, davasini sahitler ile ispatlamis, fa-
kat mahkeme Aise'nin iffetli oldugunu kesin olarak saptayamadigi icin el-Hac
Salih’e tazir cezasi verilmistir.#®

Yine, 19 Temmuz 1766 tarihli Kasimpasa Mahkemesi'ne ait bir seriyye sicilin-
de, Abdullah Bese karisi Hatice'yi kendisine itaat etmedigi gerekgesi ile mahke-
meye vermis, Hatice’nin de durumu kabul etmesi {izerine, mahkeme, kadina ko-
casina itaat etmesi icin tenbih etmistir.4®

Tazir ile cezalandirilmasi gereken bir diger su¢ gurubu kamu diizenini bozup,
devlet idaresi aleyhine islenen suglardir.

Bu tiir suglarin baglicalari soyle siralanabilir:

Devlet baskaninin emirlerine, isldm hiikiimetinin kamu rahati icin ¢ikardigi,
kanun ve nizamlara aykiri fiiller,

Hakli ve dogru isler yapan devlet baskaninin aleyhinde calisarak, onun sere-
fini kiracak, bu sekilde halkin rahatsiz olmasina yol acacak ciiriimler,

42
43
44

37 Numarali Davutpaga Mahkemesi Seriyye Sicili, Belge no: 238.

a.g.s.s., Belge no: 273.

77 Numaral Davutpasa Mahkemesi Seriyye Sicili, Belge no: 159.

45 25 Numaral Istanbul Kadiigi Seriyye Sicili, s. 137'den naklen: Tekin, a.g.e., s. 100.

46 58 Numaral Kasimpasa Mahkemesi Seriyye Sicili, vr.78-a’dan naklen: Tekin, a.g.e., s. 105.
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Resmi makamlara gercege aykiri ihbar ve gammazlikta bulunanlar, cesitli tazir
cezalarindan sonra uslanmaz iseler,

Memurluk niifusunu koétiiye kullanan ve hakim tarafindan cesitli ihtarlara
ragmen bu hallerine devam edenler,

Casusluk yapanlar,
Halkin malini calanlar, etrafta zuliim yapanlar (eskiyalik gibi),
Kalpazanlik, devlet evrakinda sahtekéarlik ciirmiinii isleyenler.4”

Seriyye Sicilleri'nde bu tiir suclarin en yogun olarak rastlandigi donem,
XVI. yizyilin sonlart XVII. ylzyilin baslaridir. Bu dénemde, bozulan ekonomik
yapl ve toprak diizeni, i¢ siyasetteki sehzade kavgalari, savaslarda yeni toprak-
lar kazanmaya yonelik yeni basarilar elde edilmemesi ve bunun sonucu asker-
lerin ekonomik durumunda meydana gelen sikintilar, orfi idaredeki bozulma
(beylerbeyi, sancakbeyi gibi idarecilerin isyancilarla isbirligine girmesi), aske-
ri diizen icindeki bozulmalar vb. nedenlerle ortaya cikan Celali isyanlari*® sira-
sinda devlet idaresi aleyhinde pek ¢ok su¢ islenmistir. Nitekim, 1660-1661 yil-
larina ait Ankara Seriyye Sicilleri'nde, ¢zellikle, Tirkmen taifesinden ve Kdse-
ne kabilesinden olan Coban Ali oglu Ahmet adli eskiya ve atlilarindan zarar
gdren tiiccarlarin Ankara mahkemesine yaptiklari sikayetlerden séz edilmistir.
Bu kayitlardan birinde, Ankara’da oturan Mahmud, ibrahim ve Hasan adl tiic-
carlar, Karaman’a giden ve esya tasiyan kervanin sabaha karsi Coban Ali oglu
Ahmet ve sekiz atlisi tarafindan yagmalandigini belirterek ondan davaci ol-
muslar, iddialarini sahitlerle ispatlayarak suclularin cezalandirilmasini iste-
misglerdir.4°

Ayni tarihlerde, Ankara mitesellimi olarak gdrev yapan Mehmed Aga, Tiirk-
men eskiyasinin caldiklart esyalari saklayarak, suclulari evinde agirladigini iddia
ettigi Bayram Veli Mahallesi'nde oturan Yusufla ilgili iddialarini sahitlerle is-
patlayarak, cezalandirilmasini istemistir.”®

Devlet yonetimi aleyhine islenen bu tiir suglarda, Osmanli padisahlari, tazi-
ren cezalandirma yetkilerini kullanarak suclulari cezalandirmistir.

47 Ahmet Mumcu, Osmanlt Devletinde Sivaseten Katl, Ankara, 1985, s. 52.

48 Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, “Celali Isyanlan”, Ankara, 1975, s. 93-114.

49 46 Numarah Ankara Seriyye Sicili, s. 34, Belge no:109; Ayni seriyye sicili i¢in bkz. Kaynak, a.g.s.s.,
1/202-203.

%0 agss., s. 38, Belge no:123; Ayni seriyye sicili icin bkz. Kaynak, a.g.s.s., 1/213-214.
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B) TAZIR CEZALARI

Osmanli Hukuku'nda tazir cezalar genellikle kadinin takdirine birakilmayip
kanunnamelerde diizenlenmistir. Bu durum ceza hukuku alaninda olasi keyfilik-
leri dnlemesi ve kanuniligin hakim olmasi acisindan énemlidir.

Tazir cezalari acisindan Osmanli padisahlarinin sahip oldugu yetkiler 6zellik-
le siyaset cezalarinda kendini hissettirmistir. Bu ceza esas olarak, padisah ve
onun vekili olan sadrazam tarafindan takdir edilmistir. Fakat suclulugun tespiti
kadi tarafindan yapilmistir. Siyaset cezasi olarak 61im de dahil her tiirlii ceza ve-
rilebilmistir. Osmanli padisahlari “siyaseten katl” denilen &lim cezasi verme
yetkilerini cogunlukla devlet diizenini bozan kisiler icin kullanmiglardir.®!

1727 yilina ait bir fermanda yer alan, Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efen-
di'nin bir fetvasinda, siyaseten katli ifade etmek amaciyla “taziren katl” tabiri
kullanilmistir.>?

Siyasetin katl 6rneklerine seriyye sicillerinde rastlamak miimkindir. Nite-
kim, 1659-1660 yillarina ait Bursa Seriyye Sicilleri’'nde rastladigimiz bir kayitta,
IV. Mehmed (1648-1687)'in yayinladig1 bir fermanla, Anadolu, Karaman, Adana
ve Maras Eyaletleri'nde Celéli taifesinden olan ve isyanlar cikartarak halki ve
idarecileri zor durumlara sokan kimselerin ve yandaslarinin yakalandiktan son-
ra seyhiilislamdan alinan fetva geregince dldiriilmeleri emr edilmistir. Yine bu
baglamda, Bolu ve Gerede civarinda biiytik bir Celali Ayaklanmasi baslatan Aba-
za Hasan Pasa ile yandaslarinin ve Bolu eskiyasindan Kara Saban’in yakalandik-
tan sonra siyaseten katillerine de fermanda yer verilmistir.?

Yine ayni donemde, ayaklanma, yagmalama ve hirsizlik olaylarina karst tilke
icindeki diizeni koruyabilmek icin IV. Mehmed'in ¢ikartmis oldugu fermanlardan
birinde, harman zamani bostanlar ve baglarin mevsiminde kimsenin malinin
alinmamasi emr edilmis, “her kim alur ise ve her kimden sikayet olunur ise bir
vecihle eman ve zaman virilmeytp bila tevkif salb ve siyaset olunub saire mu-
cib-i ibret olur” sozleriyle bu tiir suclara tesebbiis edenlerin siyaseten katlinin
uygun oldugu ifade edilmistir.’*

Padisahin yetkisinde bulunan siyaseten katl cezasi disinda kalan tazir ceza-
larinin kanunnamelerde sinirlari cizilerek kadinin takdirine birakildig1 gdriilmek-
tedir. Bu cezalarin basinda kalebendlik gelir. Kalebendlik, devletin belirledigi bir

51 Aydin, a.g.m., VI1/480.

52 Minir Aktepe, “1727-1728 izmir isyanina Dair Bazi Vesikalar’, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakultesi Tarih Dergisi, 8:11-12 (1995), s. 78.

3 B 131 Numarah Bursa Seriyye Sicili, vr. 53b, 54a.

> ags.s., vr. 2a.
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kaleden disariya cikamayarak hapis cezasi cekmektir.>® Bu ceza, XVIII. yiizyildan
sonra Osmanli Devleti'nde uygulanmis ve hem hapis, hem de siirgiin cezasi ye-
rine ge¢mistir.®® Daha ¢ok kamu diizenine karsi islenmis suclarin cezalandiril-
masli asamasinda izlenmis bir metottur. Nitekim, 1722 tarihli bir hitkiimde, es-
kiyalik yaparak ¢evresini huzursuz eden bir kisi baslangicta bir eli ve ayagi kesi-
lerek cezalandirilmis, fakat daha sonra suc islemeye devam etmesi nedeni ile et-
rafindaki halki korumak amaci ile siirgtin ve kalebendlik cezasina carptirilarak
Kibris Adasi’'na génderilmistir.””

Kalebendlik, ticari hayatla ilgili islenmis cesitli suclarda da bir ¢esit ceza ola-
rak yer almistir. Standartlarin altinda mal imal etmek ve bunu aligkanlik haline
getirmek, ticari hayatin icinde olan kisilerin nizamnamelere ve narhlara uyma-
malari, mallarda stokculuk yaparak fiyat artisina neden olmalari, kadi ve kethi-
dadan izinsiz ditkkan agmak, eksik dlci ve tarti aleti kullanmak, misterilere sert
davranmak, onlari rahatsiz etmek ve bunu aligkanlik haline getirmek kalebendlik
ile cezalandirilan suclardir.®®

Tazir cezalari iginde yer alan bir diger grup ceza sekli, kiirek cezalaridir. Os-
manli Devleti'nde XVI. ylizyildan itibaren, yaygin bir cezalandirma sekli olarak
karsimiza cikan kiirek cezalari, islam Hukuku'nda ve Osmanli Ceza Kanunname-
leri'nde yer almaz.”® Fatih déneminden itibaren Osmanli donanmasinin genis-
lemesi, gemilerde calisacak mirettebata duyulan ihtiyaci arttirmistir. Bu ihtiyag,
gontilliiler, savas esirleri ve kolelerle karsilanmaya ¢alisilmis, fakat gerektigi ka-
dar insan bulunamayinca suglular da insan giicinti karsilamak igin kullanilmig-
tir.%0 1572 yilinda, yani Osmanli donanmasinin inebahti deniz savasinda imha
edilmesinden sonra cikartilan bir fermanda, savasci temin etmek amaci ile k-
rekgilere duyulan acil ihtiya¢ dogrultusunda, sucglularin idam veya siddetli da-
yak cezasi cekme yerine, kiirek mahkumu olarak génderilmeleri emr edilmistir.6!

Adam oldiirme, eskiyalik, hirsizlik, fuhus ile ugrasmak, sahtekarlik, kalpazan-
lik, kumarbazlik, fermanlara itaatsizlik, tugra taklit etmek, ticari islerde sah-
tekarlik yapmak, kadilara ve idarecilere kanunsuz tekliflerde bulunmak gibi sug-
lar isleyen kisilerin kiirek cezasi ile cezalandiriimalari uygun goriilmiistiir.2

% Semseddin Sami, Kdmus-1 Tiirki, Dersaadet, 1317, s. 1079.

6 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford, 1973, s. 303-304.

7 Basbakanlik Osmanlt Arsivi, Divan-1 Himayun Defteri Katalogu, Kal’abend Defterleri, N1. 1, s. 3/2.
8 Konuyla ilgili &rnekler igin bkz. Tekin, a.g.e., s. 34-53.

% Heyd, a.g.e., s. 304.

60 idris Bostan, Osmanl Bahriye Teskildt, XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, Ankara, 1992, s. 213.

6l Heyd, a.gm., s. 63-64.

62 Heyd, a.g.e., s. 305-306.
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Hatta Heyd, Osmanlilarin gerileme déneminde kiirek cezasina carptirma isi-
nin, seri bir cezalandirma yontemi haline dontistigtinti sdylemektedir. Ayni za-
manda hiikiimetin, asayisin sarsildig1 eyaletlere bir kadiyr miifettis olarak, bir
sancak beyini veya mahkeme azasini miibasir olarak gonderip, bu gérevliler ara-
cilig1 ile bolgede sabika kaydi bulunan butiin muhtemel suclulari inceleyip, tu-
tuklayarak, ge¢miste isledikleri suclari iceren resmi dosyalari ile kiirek mahku-
mu olarak istanbul’a veya baska limanlara génderildiklerini ileri siirmektedir.®

Batida kiirekle cekilen gemilerin yerini yelkenli gemilerin aldigr donemlerde
bile Osmanli Devleti'nde héla kiirekle ¢ekilen gemilerin kullanildig1, bu nedenle
de kiirekgiye ihtiyag duyuldugu, XIX. ylizyila ait bazi belgelerden anlasilmaktadir.
Nitekim, Ocak 1859 tarihli bir belgede, izvornik Sancagi icinde halki ser'i vergileri
ddememeye sevk eden eskiya reisi bes kisiye kiirek cezasi tayin edilmistir.

Genel olarak bakildiginda, kiirek ve kalebendlik cezalarinin mahiyeti, hapis
ve siirglin karisimi birer ceza olmalaridir. Osmanli Hukuku'nda bu cezalarin ya-
ninda, ayrica hapis cezasina da yer verilmistir. Arapca bir kelime olan hapis
(habs) “alikoyma, bir yere kapama, salivermeme, bir yere kapayip disari ¢cikarma-
ma” anlamlarina gelmektedir.®®> Fetva mecmualarinda hapis cezasina, asli ceza-
larin yaninda verilen, bir ¢esit ceza olarak rastlanmaktadir. Nitekim, gayri mis-
limlerin miislimanlara sévme ve hakaret suclarinda, baskasinin evini basip es-
ya alma, yol kesip esya gaspetme, kotiilik yapmak kastiyla adam kacirma, zina
kastiyla kadin kacirma suclarinda, duyulan giiven nedeni ile kendisine emanet
edilen kiz cocugunun kaybedilmesi, haksiz yere bir kisiyi hapsetme suclarinda
“tazir-i sedid” cezasinin yaninda “hapis” cezasindan da s&z edilmistir.%°

Osmanli Kanunnameleri’'nde de hapis cezasina ait ibarelere rastlanmaktadir.
Ornegin, Bosna Kanunnamesi'nde kalpazanlik sucunun cezasi olarak uzun siire-
li hapisten (hapis-i medid), Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi'nde de zina kas-
tiyla islenen suclarda, kamu yarari gozetilerek para cezasi ile birlikte veya secim-
lik olarak hapis cezasindan s¢z edilmistir. Kanuni Kanunnamesi’'nde ise tutukla-
ma sekli diizenlenmis, vahim sug ve kagma ihtimali bulunmayan durumlarda ke-
faletle saliverilme ilkesi getirilmistir.6”

Taziren verilen hapis cezalari, cezanin amaci dikkate alindiginda ceza olarak
hapis ve gtivenlik tedbiri olarak hapis cezasi seklinde ikiye ayrilabilir. Ceza ola-
rak hapiste su¢lunun cezalandirilmasi, giivenlik tedbiri olarak hapiste ise sug is-

%3 Heyd, a.gm. s. 65.

64 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, A MKT. MVL., 104/65.

% Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Lugat, Ankara, 1986, s. 364.
6 Catalcali Ali Efendi, a.ge., s. 154-159.

67 Akgiindiiz, a.g.e, I, I1I, IV/481; 89; 318.
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leme tehlikesi tasiyan kisilerin kamu yarari &n plana cikarilarak hiirriyetinin bag-
lanmasi, gesitli haklardan mahrum edilmesi durumu sz konusudur.®

Osmanlilarda dzellikle, hafif ve orta agirliktaki suclarda esnaf ve zanaatkarlarin
umumi nizamnamelere aykiri davranislarinda, érnegin, et stoku yapan kasaplar,
eksik gramaijli ekmek cikartan firincilar, noksan tartan oduncularin, para cezasinin
yaninda hapisle de cezalandirildigr gorilmistir. Ayrica devlet memurlarinin
halktan haksiz vergi almasi gibi suclara da hapis cezasi verilmistir.

Osmanli Hukuku'nda tazir cezalari arasinda yer alan bir diger cezalandirma
sekli, nefy (silirglin) cezalaridir. Bu cezalandirma sekli, Osmanlilarda, kdy ve ka-
saba halkinin, kendileriyle beraber yasamasini istemedikleri, suclulari, hirsizlari,
fahiseleri ve cesitli ise yaramayan insanlari iclerinden uzaklastirmak igin kulla-
nilan bir metot olmustur.”

Osmanli Hukuku'nda stirglin cezasi, hem kiirek ve kalebendlik cezalari ile
baglantili olarak, hem de tek basina kullanilan bir cezadir. Yavuz Sultan Selim
Kanunnamesi'ne de acik bir hiikiim olarak girmistir.”!

Siirgiin cezasina ugrayan kisiler, devletin sinirlari icinde bulunan bagka bir yere
gonderilmis ve burada ikAmete mecbur edilmislerdir. Osmanli politikasi i¢inde,
yeni feth edilen yerlere iskan etmek amaciyla da stirglinlerden yararlaniimistir.
Bu uygulama ilk kez Orhan Gazi ddneminde goriilmektedir. Daha sonraki zaman-
larda, bazen devlete karsi ayaklanan koy ve kasaba halkinin toptan siirgiine yol-
landig1 kaynaklarda belirtilmektedir. Nitekim, Seyh Bedreddin isyanina katilan

6 Ali Bardakoglu, “Hapis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi, istanbul, 1997, XVI/55-56.
% Bardakoglu, a.g.m., XVI/63; Mustafa Avci, “Osmanli Uygulamasinda infazi Ozellik Gosteren
Hapis Tirleri, Kalebendlik, Kiirek ve Prangabendlik” E-SOSDER, www.e-sosder.com. (hukuk).
0 Heyd, a.g.e., s. 303. 28 Eyliil 1800 tarihli, istanbul Davutpasa Mahkemesi Seriyye Sicili'ne ait
bir kayitta, Avrat Pazari yakinlarindaki, Hobyar Mahallesi'nde imamlik yapan Hiseyin
Efendi, miiezzini Molla Mehmed ve ahaliden bazi kimseler mahkemeye basvurarak, mahal-
lelerinde bulunan Ummii Giilsiim isimli kadindan sikayetci olmuslardir. Kadinin evinde
esiyle birlikte oturmasina ragmen irzina mukayyed olmadigini, evine yabanci kimseleri
aldigini ileri stirmiisler, durumun defalarca tenbih edildigini ve kocasina séylendigini belirt-
miglerdir. Ummii Giilsim'iin bir gece evine erkek aldigi sirada basildigini, bu nedenle
mahallenin huzurunun kalmadigini soyleyerek, kadinin ve kocasinin mahalleyi terk etmesi-
ni istemislerdir. Mahkeme, davalilarin mahalleden ihracina karar vermistir. Bkz. 35 Numaral
Istanbul Davutpasa Mahkemesi Seriyye Sicili, Belge no: 286. 23 Agustos 1751 tarihli Bursa Seriyye
Sicilleri'ne ait bir kayitta, cesitli yerlerde basilan on fahigenin bastan hapsedilip, daha
sonra Bursa'ya siirgiine génderilmelerine, 8 Mart 1761 tarihli bir bagka kayitta ise ahlaka
aykiri hareketleri bulunan ti¢ kadinin hapsedilip daha sonra Bursa'ya siirgline génder-
ilmelerine dair kararlar mevcuttur. Bkz. B 176/393 Numarali Bursa Seriyye Sicili, vrk. 48b-49a.
“Ve dahi bir kimesneyi mahallesi veya karyesi cemé&’ati hirsuzdur ve kahbedir deyi sikayet
ediip bize gerekmez deyii red etseler, vaki'a miittehem ise, dahi beyn’en nds ma’lim ola,
mahallesinden ve karyesinden nefy edeler. Eger mahalle kabul etmezse, sehirden siireler,
soyle bileler.” Bkz. Akgiindiiz, a.g.e., I11/106.
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Bat1 Anadolu halkindan bir kism1 Arnavutluk'a stirgiin edilmistir. Stirgtin politikasi
yalniz Anadolu’dan Rumeli'ye dogru uygulanmamis, devlete karsi cesitli neden-
lerle direnen zimmi unsurlar da Balkanlardan Anadolu’ya nakl edilerek hem ayak-
lanmalari engellenmeye calisilmis, hem de niifus dengesi kurulmustur.”

Osmanli Hukuku'nda tazir cezalari arasinda karsimiza cikan bir diger grup,
para cezalaridir. Kanunnamelerde, had ve kisasla cezalandirilmasi gereken bazi
suclarin, sucun unsurlarinda veya ispat sartlarinda bir eksikligin bulunmasi ne-
deniyle, taziren verilen para cezalari ile cezalandirildigr gorilmektedir. Bu ceza-
larin, sugu isleyen kisilerin maddi diizeylerine gére siniflandigi dikkat ¢cekmek-
tedir. Tayin edilecek olan para cezasinin miktari ise, sucu isleyen kisinin bay
(zengin), evsat'lil-hal (orta halli) ve fakirti'l-hal (fakir) olmasi durumlarina gére
degismektedir.”

SONUC

[slam Hukuku icinde yer alan, had ve kisas gerektirmeyen, Allah’a veya kisiye
karsi islenmis suglarda miktari &nceden tespit edilmemis cezalara “tazir cezalart”
denilmistir. Bu cezalar nedeni ile islam devlet baskanlarina ve kadilara genis bir
takdir yetkisi birakilmistir.

islam Hukuku'ndaki her cesit cezalandirma metodunun kullanimi sirasinda
temel amac olan, sucga karsi caydiricilik ve dnleyicilik ilkeleri, cezalarin islah edici
ve egitici olmasi temel prensibi tazir cezalari icinde gecerlidir.

Bir islam devleti olan Osmanli Devleti'nde hukukun her alaninda oldugu gibi
ceza hukuku alaninda da temel olarak, islam Hukuku'nun uygulandig bilinmek-

7210 Haziran 1709 tarihli Lefkosa Seriyye Sicillerine ait bir kayitta, Mugla'da Yenigeri
Kethtidalig1 yapan Abdi Cavus'un, Miftli Yusuf'u da kandirarak, eskiyalik yapmasi tizerine,
Kibris'a siirgiine génderilip cezalandirldigi anlatilmaktadir. Bkz. 7 Numaral: Lefkosa Seriyye
Sicili, Sayfa: 121, Belge no: 316; Ayni seriyye sicili i¢in bkz. Mehmet Ali Durmus, Hicri 1120-
21 Tarihli Lefkosa’min 7 Numarah Seriyye Sicili, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), izmir, 1997,
s. 251-252. 25 Nisan 1741 tarihli Kayseri Seriyye Sicilleri'nde yer alan baska bir kayitta ise,
Tavuk¢u Mahallesi’'nde yasayan Barsih adli zimminin gerek Misliiman, gerek zimmi halk
arasinda karigiklik ¢ikartmasi nedeni ile bulundugu yerden baska bir yere siirgiin edilerek
cezalandirilmasi hiikme baglanmistir. Bkz. 132 Numarali Kayseri Seriyye Sicili, Belge no: 10.

73 Fatih’in Umumi Kanunnamesi'nde gecen; “Eger bir kisi zina kilsa, seriat huzurunda sabit
olsa, ol zina kilan evlii olsa ve dahi bay olursa ki, bin akceye dahi ziyadeye giicii yeterse,
clirm Ugytliz ak¢e alina. Evsat'iil-hal olursa kim altiytiz akgeye malik ola, ctirm ikiytiz akge
alina. Andan asaga giicii yeterse ciirm yiiz ak¢e alina. Andan dahi asaga hallii olursa elli
akce andan dahi asaga ki gayette fakirii'l-hal olursa kirk akce clirm alina.” ibaresi konuya
glizel bir érnek teskil eder. Bkz. Akgiindiiz, a.g.e., 1/347.
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tedir. Bununla beraber Osmanli padisahlari islam Hukuku'nun kendilerine tani-
mis oldugu taktir yetkisine dayanarak “orfi hukuk” ad1 verilen hukuk normlari koy-
muslar ve fikih kitaplarinin yaninda bu kurallarin da gecerliligini saglamiglardir.

Osmanli Hukuku'nda, hakkinda kesin bir ceza olmayan bir suc islendigi tak-
tirde, faili cezalandirma yetkisi kadilara birakilmis, fakat bu noktada kendilerine
sinirsiz bir takdir yetkisi taninmamistir. Ctinkii, padisaha taninan siyaseten katl
yetkisi disinda pek cok durum, kanunnamelerde belirtilip, cezanin da sinirlari ¢i-
zilmigstir.

Had ve kisas ile cezalandirilmasi gereken suclarda sucun unsurlarinda eksik-
lik gorildigii takdirde tazir cezalarina miiracaat edilmistir. Ayrica genel adap ve
aile yasantisi aleyhine, devlet idaresi aleyhine islenen suclarda, ticari hayatin
icinde islenen suclarda, yalanci sahitlikte tazir cezalarina miiracaat edilmistir.

Genel olarak bakildiginda, Osmanli Ceza Hukuku icinde yer alan, 6ltim, hapis,
siirgiin, nasihat ve azl gibi tazir cezalari, islam Ceza Hukuku ile benzesmektedir.
Bununla beraber, kiirek cezasi ve para cezalarinin halkin gelirlerine gére siniflara
ayrilarak verilmesi Osmanli Ceza Hukuku'nda goriilen birer uygulamadir.
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Osmanli Hukukunda izinndme ile Nikah

Ekrem Bugra Ekinci*

Formal License to Marry (izinnama) in Ottoman Family Law

Islamic law does not require any conditions apart from two witnesses for a marriage contract.
However, throughout history, Muslim governments have attached importance to the establishment
of the marriage contract under the supervision of the government. In the Ottoman Empire, it was
customary for a marriage contract to be established by an imam (the prayer leader of a mosque) or
the spiritual leaders of other religions after obtaining an izinndme (letter of authority) from a gadi
(judge). It is seen that this became an official obligation from the middle of the XVIth century. This
was also when the asking for permission for marriage from the woman'’s curator began. Without
obtaining izinndme from the gadi, the marriages solemnized were not considered invalid, even so,
the courts were forbidden to handle discords relating to such marriages. In the XIXth century, pun-
ishment had been stipulated for those who established a marriage contract and those who had a
marriage contract established without getting izinndme from the qadi. In this last century, the imam
or the spiritual leader solemnizing a marriage was ordered to report this marriage to the census
administration. Imposing such orders by the rulers for the good of the public was not contrary to
Islamic law. In fact, this was thought to provide publicity and ease of provability.

Keywords: marriage, izinname (letter of authority), ilmuhaber (information certificate), curator,
marriage by an imam, census record, Sultan’s order, fetwa, Ebussuud, marriage fee

Evlilik, bir erkek ile bir kadinin beraberligi neticesini doguran bir akid ile
olur. Buna nikah akdi denir. Nikah, insanlik tarihinin en eski miiesseselerinden
birisidir. Hemen her cemiyette, sartlari ve neticeleri farkli da olsa nikdh mevcut-
tur. Nikdhsiz birlesmeler (zind) umumiyetle su¢ sayilmis ve neseb, nafaka,
veraset gibi hukuki neticeleri dogurmayacagi kabul edilmistir. Ser'? hukukun ev-
lilige dair hiikiimleri, fikih kitaplarinda teferruatiyla tanzim olunmustur. Bu se-
beple XX. asra gelinceye kadar islam devletlerinde bir aile kanununa ihtiya¢ du-
yulmus degildir. Maamafih hususi hukuka miidahil olmama prensibine ragmen,
hikiimetler aile hukukunda zaman zaman bazi diizenlemeler yapmak ihtiyacini
hissetmislerdir. Bunlardan en &nemli birisi nikdhlarin kadi tarafindan veya kadi-

*

Prof. Dr. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi .

© Istanbul 2006



Tirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

dan izin alinarak imamlar tarafindan kiyilmasi, digeri de nikadhlarin resmfi kayit-
lara tescilidir. Bu iki diizenlemenin esasi da cok eski yillara dek uzanir!.

NiKAHIN SARTLARI

Nikahin in’ikadi, sthhati, nefazi ve liizumu icin bir takim sartlar vardir. in’ikad
sartlarina nikahin ritktinleri de denir. Nikahin riikiinleri biitiin akidlerde oldugu
gibi taraflarin (bir erkek ile bir kadinin) nikédha dair birbirine uygun icap ve ka-
bul beyanlaridir. Ritknler mevcut olsa bile, sihhat sartlari bulunmadikga, nikah
akdi hukuken muteber olmaz; ya batil veya fasid olur. Nefaz sart1, hukuken sahih
olarak kurulan bir nikdh akdinin htikiim ifade etmesi i¢in gereken sartlardir. M-
meyyiz kiiciglin nikdhinda velinin, veya velisi tarafindan evlendirilen &kil ve
béaligin icazeti birer nefaz sartidir. Bunlar gerceklesmedikge akid néfiz olmaz; ya-
ni hiikiimlerini yerine getirmez. Lizum sarti ise, akdin lazim (baglayici) olmasi,
yani geri doniilememesi icin gereken sartlardir. Akil ve balig bir kizin, velisinin
iznini almaksizin, kiifvii (dengi) olmayan birisi ile veya mehr-i mislden (akranla-
rinin aldigi mehirden) asagi bir mehir ile evlenmesi durumunda ltizum sarti ek-
siktir. Veli, boyle bir evliligi bozdurabilir.

icap ve Kabul

Nikahin ilk sart1, icap ve kabuldiir. icap ve kabul, acik veya evlenmeye delalet
eden her cesit soz ile olur. Yalniz, konusan iki kisinin de fiilleri mézi, yani di'li
gecmis zaman sigasiyla sdylemesi 1azimdir. Nikdhin sihhati i¢in meclis birligi de
sarttir. icap ve kabul beyanlarinin ayni mecliste ileri siiriilmesi 1azimdir. Bir ara-
da bulunmayan kadinla erkek, yazi ile nikdh yapabilir. Birinin icabini ihtiva eden
mektup digerinin eline ulastiginda, iki sahid yaninda okuyup, soz ile kabul edin-
ce nikah sahih olur. Nikdhta taraflarin bizzat bulunmalari gerekmez. Hicbir 6ziir-
leri olmasa bile, veli veya vekil marifetiyle nikah kiydirabilirler. icap ve kabul be-
yani, gelecege muzaf kilinamaz; ta'liki veya infisdhi sarta baglanamaz. Muvakkat
nikah gecersizdir. Nikdh bazi takyidi sartlara baglanabilir. Mesela kadin, “Bosan-
mak benim elimde olmak {izere seninle evlendim” der ve erkek de bunu kabul
ettim derse, hem nikah sahihtir; hem de sart muteberdir. Dolayisiyla kadin iste-
digi zaman kendisini bosayabilir.

Evlenme Maénilerinin Bulunmamasi

Akrabalik: Mahrem akraba ile evlenmek sahih degildir. Mahrem akrabalik anne,
nine, kizkardes, kiz, hala, teyze gibi neseben oldugu gibi, tivey anne, tivey kiz, ge-

Gotthard Jaschke'nin “Tiirkiye’de imam Nikahi” adli bir makalesi, nik&hlar iizerinde devlet
kontrolii, kddilardan izin alma ve tescil miikellefiyetlerinin tarihce ve gerekgesini tedkik
eden etrafli bir calismadir. (Terc. Ahmet Mumcu, Ord. Prof. Dr. Sabri Sakir Ansay’in Hatirasina Ar-
magan, AUHF, Ankara 1964, s. 11-31)
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lin, kayinvélide gibi sihren (evlilik yoluyla) da olabilir. Bir kimsenin neseb ak-
rabalig1 sebebiyle evlenmesinin ebediyyen yasak oldugu kimseler, ridden (siit
yoluyla) akrabé ise, evlilik sahih olmaz. Yani bir kimse iki bucuk yasina kadar siit
emdigi kadinin mahrem akrabési ile evlenemez.

Din ayrihgi: Misliman bir erkek musrik bir kadin ile evlenemez. Ehl-i kitap,
yani Yah(d1i ve Hiristiyan bir kadin ile evlenmesi mekruh da olsa, sahihtir. Miis-
liman bir kadin ise ancak musliiman bir erkek ile evlenebilir.

Hakku’l-gayr: Baskasinin zevcesini nikdh etmek de caiz degildir, fasiddir. Ka-
din dul veya bosanmis olup, 1ddeti de gecinceye kadar beklemis ise, bunu nikah
etmek caiz olur.

Kole ile nikah: Hiir bir kadin ile evli iken, baskasinin cariyesi ile nikdhlanmak
sahih degildir. Hiir bir kimse, kendi céariyesi ile de hi¢ bir zaman nikdhlanamaz;
clinki mitilk ile nikah bir araya gelmez. Miilkiyetinde bulunmasi nikdhinda bulun-
masi gibidir.

Besinci kadin: Hiir erkegin dortten ¢ok kadini ayni anda nikahi altinda bulun-
durmasi céiz degildir. Besinci ve sonraki nikahlar fasiddir.

Uc taldkla bosanan kadin: Bir kimse iic taldkla bosadigi, yani iki defa ayrilip
tekrar evlendigi ve yine bosandigi hanimi ile, bu kadin bir baska erkekle evlenip
zifafa girdikten sonra bu evlilik 61iim veya bosanma ile sona ermedikce ve yeni
bir nikah kiymadikca evlenemez. Lian ile ayrilan kari-koca ebediyyen birbiriyle
evlenemez.

Sahidler

Ser'T hukukta biitiin akidlerde iki sdhid tutulmasi ve yaziya gecirilmesi siin-
nettir; ancak nikdhin sihhati icin iki sahid sarttir. Aksi takdirde akid fasid olur.

Ehliyet

Miimeyyiz olmayan, yani yedi yasindan kiigiikler ve akil hastalari evlenemez.
Mimeyyiz kii¢tik, kendisi evlenebilir ise de, velisinin bu nikdha icazet vermesi
lazimdir. Nikahi veli yapmigsa, kiiclik de razi ise akid sahihtir. Miimeyyizlerin ev-
liligi de sri (goriintste) evliliktir; hitkiimlerini biiligdan sorasi icin dogurur.
Haneff mezhebinde akilli ve bultiga ermis erkek veya kadin, kimsenin iznine ih-
tiyag olmaksizin serbest iradeleri ile bizzat veya vekil yahud velileri vasitasiyla
evlenebilir. Ancak Hanefilerden Iimam Muhammed, baliga kadinin velisinin izni-
ni arar. Diger ti¢ mezhep ise béliga kadinin velisinin bizzat nikdhta bulunup kiz
namina icap veya kabulde bulunmus olmasini nikahin sihhati i¢in sart gorir.
Osmanli Devleti'nde XVI. asrin ilk yarisinda, kiz kacirmalarin dntine gegmek
maksadiyla, Iimam Muhammed'in kavli kanunlastiriimisti.

43



Tirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

Nikahta Velayet

Velinin kiydig1 nikah, evlenen akil ve balig kimsenin icazet vermesine kadar,
miimeyyiz ¢cocugun ve kolenin kiydigi nikdh da velisinin icazetine kadar gayr-i
néfizdir; askidadir. Bu hallerde icézet, nikdhin nefaz sarti olmaktadir.

Veli, baba, baba yoksa, babanin babasi ve onun babasidir. Bunlardan sonra,
erkek kardes, sonra, erkek kardes oglu, sonra onun ogludur. Sonra amca, sonra
amca oglu ve onun ogludur. Bunlar yoksa, kadi (hakim) veli olur. Erkek velileri bu-
lunmayan yetimleri, Hanefl mezhebinde, anneleri tezvic edebilir (evlendirebilir).

Mimeyyiz kii¢tigiin evlenebilmesi igin, velisinin izni sarttir. Bu izin sonradan da
verilebilir. Akilli ve balig bir erkek veya kadin velisi razi olmasa bile diledigi kisi ile
evlenebilir. Veli, bu gibilerin nikdhinda bulunup vekil olarak akid yapabilir. Haneft
mezhebinde, veli ancak kiifviine (dengine) varmayan veya mehr-i mislinden asagi-
ya evlenen kil ve balig kadinin nikdhini bozdurabilir. Fakat S&fii, Maliki ve Hanbell
mezhebinde béliga kizin nikdhini yalnizca velisi veya velisinin vekili kiyabilir.

Hanefilerden Iimam Muhammed'e gére de baliga kizin nikdhina velisinin izin
vermesi gerekir. imam Muhammed'e gére velinin izni kafi olup, nikAhta bizzat
bulunarak icap ve kabul yapmasi gerekmez. Ama tic mezhepte veli nikdhta hazir
olup icap ve kabul beyaninda bulunmalidir. Birbirine benzeyen iki goriis arasin-
daki fark budur.

imam Muhammed'e gdre ve iic mezhepte veli kiifvii ile mehr-i mislden asagi
olmamak tizere evlenmek isteyen kizin nikdhina icazet vermedigi takdirde, kiz
hakime miirdcaat edebilir. Veli, icdzet vermemesine mesru bir sebep gdstere-
mezse, kizin zarara ugramasi sdzkonusu oldugundan, veldyet hakime intikal
eder ve hakim velinin yerine gecip kiza izin vererek nikdhini akdeder.

Kefaet (Denklik)

Hanef! mezhebine gore, biil(iga ermis akilli kadin velisiz evlenebilir ve ken-
disine birini vekil yapabilir. Fakat kiifviinden (denginden) baskasiyla veya mehr-i
misl denilen emsallerinin aldigi mehirden asagiya evlenmisse, velisi durumu
ogrendikten itibaren kadinin hamileligine kadar mahkemeye miirdcaat ederek
bu nikahi feshettirebilir. Kiifv, erkegin nesepte (soyda), malda, dinde, diyanette,
sanatta (hirfette, meslekte) ve hirriyette, kadina miisavi (denk) olmasidir.

NiKAHIN SEKLI ve TESCILIi

Nikéh, diger akidler gibi bir akid olmakla beraber, dinf ehemmiyetinden &ti-
rii, ser'? hukuk diger akidlerde aramadigi (iki séhid, méazi sigasi gibi) bazi sartla-
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r1 bu akidde aramistir. Ancak nikahin sihhati icin, Hiristiyanliktan farkli olarak,
bir din adaminin huzurunda kiyilmasi gerekmez. Taraflarin iki séhid huzurunda
birbirine uygun beyanlari ile akid kurulur. isl&m tarihinde miisliimanlar ehem-
miyetinden 6tiirt nikdhin, dinf ve hukuki hiikiimleri iyi bilen ve cemiyette itibar-
I1 birisi tarafindan akdedilmesini arzu etmislerdir. Bu sebeple nikdhlari umumi-
yetle imamlar kiyagelmistir. Ulkemizde din nikdha imam nikdhi denilmesi de bu
gelenege dayanir. Bu bakimdan nikah, dinf bir akid degildir. Ancak islam huku-
kunda her akid, her muamele, hukukun aradigi sartlara ridyet edilerek yapilma-
lidir. Aksi takdirde butlan ve fesad (gecersizlik) gibi diinyevi miieyyideden bas-
ka, uhrevi miieyyide de terettiip eder. Yani hukuka uygun akid yapmayan kimse,
glinaha girer. Bu bakimdan sadece nikah degil, biitiin akidler, hatta hukuki ta-
sarruf ve muameleler dinidir.

Nikah akdi, taraflarin iki sdhid huzurunda birbirine uygun icap ve kabuliyle
miin’akid oldugu halde, ayni zamanda ibadet sayilmasi itibariyle, ehemmiyeti-
ne binden Hazret-i Peygamber zamanindan beri nikdhlari hep tiglincti bir sahis
akdetmis ve nikdh akdi bir kudsi merasim seklinde icrd olunmustur. Hazret-i
Peygamber’'in, Ensar'dan birinin nikédhini hutbe okuyup kiydigi, hadis kaynakla-
rinda sabittir.? Rasid halifeler de bu gelenegi devam ettirmistir. Hatta Halife
Hazret-i Ali'nin, islerinin ¢coklugu sebebiyle azadli kélesi ve hacibi (6zel kalem
midiri) Kamber'i nikdh kiyma isiyle vazifelendirdigi, hatta “Kambersiz digiin
olmaz!” séziinlin buradan kaldig1 rivayet olunur.

Doért halife devrinden beri nikahlarin resmt kayit altina alindigina dair bilgi-
ler vardir. Nitekim Hazret-i Omer zamaninda divanlar kurulmus; niifus sayimi
yapilarak beytiilmal harcamalarina esas olmak tizere halkin isimleri kaydedil-
misti. Emeviler zamaninda da bu sayimlar muntazaman devam etmistir.? Bura-
da elbette ki evlilikler de tescil edilmis oluyordu. Nikah icin hi¢ sekil sarti aran-
mamasina ragmen, o devirde iki kisinin aralarindaki nikdh malum olmadan bir
arada yasamasi miimkiin degildi. Tabiatiyle herkesce bilinen nikahlar, niifus sa-
yim1 veya baska durumlarda tescile de esas alinacaktir.

Sonraki Islam devletlerinde de nikahlarin kadi tarafindan kiyildig1 veya nikah
icin kddidan izin alindig1 sdylenebilir. Selguklu Devleti zamaninda verilen kadi

2 Abdiilhayy el-Kettani: et-Teratibii’l-Idariyye, Trc: Ahmed Ozel, istanbul 1991, 11/372. Sahabeden
Abdullah bin Mes'ud, Hazret-i Peygamber'in nikdhta okunmasini tavsiye ettigi hutbeyi bil-
dirmistir. Bu hutbe Allah’a hamd, Peygamberine salat ve duadan ibarettir. Abdiilkadir
Geylan?: Gunyeti’I-Talibin, Trc. A. Faruk Meyan, ist. 1975, 1/81. Hazret-i Peygamber, nikadhtan
sonra esler hakkinda dua etmistir. Su kadar ki hutbe ve dua okumak nikahin sart1 degil, siin-
netidir.

3 Kettani, 1/297 vd.
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beratlarinda da bu husus yer almaktadir® Meml(kler zamaninda ké&dilarin
nezéreti altinda akkadii’l-enkiha denen nikdh kiyma memurlari vardi.’ Bu devirde
nikdhlarin mutlaka kadi huzurunda kiyilmasi mecburiyetinin bulunmadigi, an-
cak zamanla halk arasinda kadi veya resmf vazifeli huzurunda nikah kiyma ade-
tinin yayildigi anlasilmaktadir.

Osmanlilarda da bu gelenek devam etmistir. Nitekim kadilar huzurunda cok
sayida nikah kiyildigr, mahkeme sicillerinden anlasiimaktadir. Yildirim Bayezid
devrine ait mahkeme harglari listesinde resm-i nikdh (nikéh harci) da bulunmak-
tadir. Sonraki yillara ait kanunndmelerde de hep nikah harci belirtilmistir. Mak-
tu nikah harcinin biiylk bir kismi kadiya, diger kismi ise katiblere verilirdi. Me-
seld Kanuni devrinde bakireden 26 akge resm-i nikdh alinir; bunun 20 akgesi
kadiya, 4 akcesi ndibe ve 2 akgesi de katibe ait olurdu. Seyyibe (dul) kadinlarda
bu mikdar 20 akce olup, 15, 3 ve 2 akce olarak paylasilirdi. Mahkeme kendisine
miracaat edilmedikce hitkim veremez. O halde taraflar nikdh icin mahkemeye
basvurmadikca nikdh hiicceti verilemeyecegi ve resm-i nikdh tahsil edilemeye-
cegi disliniilebilir. Ancak hemen her kanunnadmede resm-i nikdhin 1srarla zikre-
dilmesi nikadhlarin kddi huzurunda veya kadinin izniyle kiyildigini akla getiriyor.
Ustelik nikdhi para ddemeden kiymak varken, taraflarin resm-i nikdh ddemek
pahasina mahkemeye gitmeleri de olacak is degildir. Bir kisim insanin kadi ma-
rifetiyle nikah kiydirip, bir diger kismin bundan muaf olmasi da makul degildir.
O halde ilk devirlerde kAd1 marifetiyle nikdh mecburi degilse bile, tatbikatta ne-
redeyse herkesin nikahi kad1 marifetiyle yaptigi sdylenebilir.

Resm-i nikdhtan (nikdh harcindan) baska, redyadan, yani asker? olmayan sa-
hislardan evlenen erkekler, timarli sipahiye resm-i arus (gerdek resmi) adiyla
maktu vergi dderlerdi. Bu vergi evlenen kadinin bakire veya dul, zengin, fakir ve-
ya orta halli, miisliman veya zimmi olmasina gore degisirdi. Her vilayette de ay-
n1 degildi. Meseld Kanuni devrinde bakireden 60 akce, seyyibeden 40 akce ali-
nir; fakirlerden yarisi, orta hallilerden ikisinin arasinda alinirdi. Zimmilerden bir
misli alinirdi. Evlenen kiz sipahinin kizi ise resm-i arusu subasi, subasilik sipa-
hinin uhdesinde ise sancakbeyi, evlenen kiz sancakbeyinin kizi ise beylerbeyi
alirdi. Resm-i arus bakirelerde babasinin sipahisine, seyyibelerde kadinin yasa-
dig1 yerin sipahisine 6denirdi.

4 M. Akif Aydin, Islam-Osmanh Aile Hukuku, ist. 1985, s. 86.

> Jaschke, 13.

6 Coskun Ugok hocamiz, bu hususta bir fikra anlatirdi: Adamin biri nisanlisi ile beraber nikah
kiymak tizere mahkemeye gider. Ancak elinde nikdh harcinin yarisi kadar parasi vardir. Bu pa-
ranin nikdh harcina yetmeyecegini 68renince tenzilat yapilmasini ister. Kadi efendi kabul et-
meyince, nisanlisina donerek “Ben seni aldim. Sen bana vardin mi?” der. “Vardim” cevabini
alinca bu sefer kadi ve katibe dénerek “Sizler de sahid olun a efendiler!” diyerek ¢ikip gider.
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Hemen bitiin kanunndmelerde resm-i arus ile resm-i nikadh birbirinden ayri
olarak pespese diizenlenmistir. Resm-i nikdh ¢denmesi, resm-i arus 6denme-
mesini gerektirmezdi. ikisi ayr vergiydi. Birisi sipahiye, digeri kadiya ¢denirdi.
Bir kimse bosadig1 kadin ile tekrar evlense, tekrar resm-i nikdh 6der, ama resmi
arus 6demezdi. Bu da ikisinin ayr1 birer vergi oldugunu ve ayrica tahsil edildigini
gOsteriyor.

Osmanlilarda ilk zamanlar nikdhlarin kadi tarafindan verilen izin {izerine ki-
yilmasi bir mecburiyet olmasa bile, tatbikatta nikdhlarin bizzat kddi huzurunda
veya kadidan alinan izin tzerine imamlar tarafindan kiyildig1 anlasilmaktadir.
Nitekim Osmanli {ilkesinde gezen seyyahlarin kaleme aldig1 eserlerde bu husus
actkca zikredilmektedir.” Ustelik redyanin sipahiye resm-i arus ddeme mecburi-
yeti de, resmi makamlarin nikdhlardan haberdar edildigini gbstermektedir. Bu
da nikdhlarda devlet miidahalesine bir 6rnek teskil eder.

Seyhiilislam Ebussuud Efendi (982/1574), zamanin fesadi gerekgesiyle, veli
izni bulunmayan nikahlari batil kabul eden imam Muhammed'in gériisiiyle fetva
vermistir. Bu fetva bilahare zamanin padisahi Kanuni Sultan Siileyman’a arzolu-
nup kanun haline getirilmistir. Boylece 951/1544 tarihinden itibaren kadilar, ve-
li izni bulunmayan nikahlar1 kabul etmekten men olunmustur. Ebussuud Efen-
di'nin bagka fetvalarindan, kddidan izin almaksizin kiyilan nikahlarin céiz olma-
dig1 ve kadilarin, bdyle izinsiz kiyilan nikahlara dair nizdlara bakmaya mezun bu-
lunmadigina dair padisah emrinin sadir oldugunu dgreniyoruz.®

Boylece XVI. asirdan itibaren nikahlara kadinin istirakinin resm1 bir hal aldigi,
nikahlarin kadi huzurunda kiyilmasa bile, taraflarin evlenmesine bir mani olup
olmadig1 hususunda izinname denilen resmi yaziyla kddidan izin alindiktan son-
ra, mahalle veya kdy imam1 yahud ruhanfi reis tarafindan kiyilmasi esasinin be-
nimsendigi anlasilmaktadir. Gayrimislimlerin de zaman zaman daha ucuz oldugu
gerekgesiyle nikdhlarini ruhéni reislerine degil, kAdi veya imamlara kiydirdigi, si-
cillerden anlagilmaktadir. Bu husus, ruhani reislerin hiikimet nezdinde itirazlarda
bulunmalarina sebebiyet vermis, imamlar, taraflar agikca talep etmedikge zimmi-
lerin nik&hlarini kiymaktan men edilmistir.”

Nikdhin nesep, nafaka, mehir, iddet, veraset gibi cok sayida hukuki neticesi
oldugu igin, resmi makamlar tarafindan icrasi ve tescili ehemmiyetli gérilmiis-

7 Jaschke, 16; Aydin, 95; Kemal Beydilli, Osmanh Déneminde Imamlar, ist. 2001, s. 70.

8 Jaschke, s. 14-15.

Beydilli, s. 71. Osmanli kadilari, zimm(ilerin nikdhlarina ve vérisler arasinda gaib veya yetim
cocuk bulunmadikca miras taksimlerine karismamakla emrolunmustu. Misal olarak bkz. Ah-
met Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri, istabul 1992, V/514, 541, 561 (Bayburd, Erzurum, Ke-
mah kanunnameleri).
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tir. Bdylece hem aleniyeti temin etmek, hem de kotiiniyetlerin dniine gecmek
istenmistir. Ser'1 hukuktaki umum?i prensibe gére, hitkiimdarin, maslahati (am-
me menfaatini) temin icin bir takim emir ve yasaklar getirmesi, miibahlari em-
retmesi caizdir.

1298/1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamndmesi'nin 23. maddesi, musliimanlarin
nikahlarinin mahkeme-i ser'iyyeden ve gayrimislimlerin nikdhlarinin da ruhanf
reislerinden alinacak izinnadmeler iizerine kiyilmasi ustliint teyid etmistir.!®
Nikahin kiyilmasindan azdmi sekiz giin sonra, nikahi kiyan imam veya ruhanf reis,
keyfiyeti sicill-i ntifus memuruna bir ilmiihaber tanzim ederek bildirecektir. Ka-
nunun bu maddesi bir yeniliktir. Clinki Osmanli tilkesinde daha &nceleri de
nikahlar izinndme ile kiyilirdi; ancak bunu nifus sicilline bildirmek mecburiyeti
yoktu. [Maamafih mahkemelerden verilen bitiin vesikalar ser'iyye sicilline is-
lendiginden, izinndmelerin de tescil edildigine stiphe yoktur. Ne var ki, mahke-
meden izinndme alinmasi, nikdhin varligini gdéstermez. izinndmeden sonra ce-
sitli sebeplerle nikah akdedilmemis olabilir. Bu sebeple izinndme {izerine nikah
akdedildikten sonra, vaziyetin ilmtihaberle gerekli makamlara tescil icin bildiril-
mesi emrolunmustur.] 1302/1884 tarihli tarifname ile, nikdhi kiyacak imam veya
ruhanf reislerin tanzim edecekleri ilmithaberin sekli hakkinda bilgi verilmistir.!!

Yukarida da gectigi {izere, nikdhta izinndme alma usult Sicill-i Niifus Nizam-
namesi ile getirilmis degildir. Bundan 6nce 1276/1859 tarihli 16 Safer 1276/1859
Bilumum mehékimi ser’iyye hakkinda miiceddeden kaleme alinan nizamndme mah-
kemelerin nikah izinndmelerinden alacagi harclar tesbit etmektedir.!> Buna gére
mehir mikdarina gore kurusta bir para harg alinacaktir. 1881 tarihli nizamname-
nin 38. maddesine gére bu harcin yarisi imam ve muhtarlara aittir.

1290/1874 tarihli Sicillat-1 ser’iyye ve zabt-1 dedui cerideleri hakkinda ta’limét ile,
ser'iyye mahkemelerinden verilecek biitiin vesikalarin tescili mecburiyeti getiril-
mistir. Bdylece nikah izinndmelerinin tescili de kanunlastiriimistir.!?

1298/1881 tarihli nizamnamenin yerine kaim olan 1318/1900 tarihli Sicill-i Nu-
fus Nizamnémesi, ayni usulii teyid etmis, ancak imam ve ruhéni reislerin nikahla-
r1 niifus idaresine bildirme miiddeti 8 giinden 15 giine cikariimistir.'* Bunun da
yerine gecen 1320/1902 tarihli nizamname ayni hiikiimleri tekrar etmistir.!

10 Duastur, 1/Zeyl2/15.

' Sicill-i niifus nizamnamesi hiikmiince eimme-i mahallat ve riiesa-1 ruhaniyye tarafindan ita
kilinacak bes nev' vukuét ilmiihaberlerinin sGret-i imléasiyla it4 ve istihsali hakkinda
tarifname, Dustur: 1/5/83.

12 Diistur, 1/1/300-314.

13 Diistur, 1/4/83.

4 Diistur, 1/7/433.

15 Diistur, 1/7/864.
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1332/1914 tarihli Sicill-i Niifus Kanunu ayni istikamette hiikim koymus, ancak
nikahi niifus dairesine bildirmek miikellefiyeti bu sefer imam ve ruh&nf reisten
alinarak kocaya verilmistir. Koca, nikdhi kiyan imam veya ruhani reisten bir il-
miihaber alarak niifus dairesine verecektir. Talak icin de kocaya bdyle bir miikel-
lefiyet yliklenmistir. Bunun hilafina hareket edenlere de para ve hapis cezési n-
goriilmiistiir.'6

1336/1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’'nin 33. maddesi nikahin énceden
ilanini ve 37. maddesi de akid esnasinda taraflardan birinin ikdAmetgéhi bulunan
kazédnin hakimi veya bunun izinnadme-i mahsus ise mezun kildig1 naibinin hazir
bulunarak izinndme tanzim ve tescil etmesini hiitkme baglamistir. Osmanli ceza
kanununun 200. maddesi de kazé hakimi veya bunun izinndme-i mahsus ile me-
zun kildig1 naib bulunmaksizin nikdh akdeden imamlar hakkinda hapis cezési
getirilmistir. Kaza hdkiminin izinndme-i mahsus ile mezun kilacagi naib, mahal-
le/kdy imamlari ile zimmiler icin eskiden oldugu gibi ruhant reislerdir. Ayni ta-
rihli Ustl-i Muhakeme-i Ser’iyye Nizamndmesi de mahkemelerde eskiden oldugu
gibi izinndme defteri tutulmasi keyfiyetini teyid etmistir. Daha 6nce imamlara
ait vazifelerden ¢cogu muhtarlara verildiginden, kendilerinde sadece nikah kiyma
ve cenéze isleri kalmisti. Bdylece nikdh kiyma isi imamlardan alinmis oluyordu.
Bu da vakif gallesi veya cemaatin ianesiyle gecinen imamlarin mihim bir gelir
kaybina ugramalarina sebebiyet verdi.

Hukuk-1 Aile Kararnamesi iki sene sonra, 19 Haziran 1919'da viiriirliikten kal-
dirildi. Nikdh kiyma isi, eskiden oldugu gibi kadilarin verdigi izinndme {izerine
imam ve ruhanf reislere verildi. Ankara hiikimetinin ¢ikarttigi 1921 tarihli bir ka-
nunla mahalle ve kdy imamlari ile muhtarlarinin alti ayda bir nikah vukuatina da-
ir ilmtihaberleri niifus siciline vermeye mecbur oldugu bildirilmis, ayn1 yil ¢ikari-
lan baska bir kanunla da izinnamesiz evlenenlerin veya bu evliligi akdedenlerin,
alt1 ay icinde keyfiyeti tescil ettirmek sartiyla, cezddan kurtulacaklart hiikme bag-
lanmistir. 1924 tarihli Mehdakimi ser’iyyenin ilgasina ve mehdakim teskildtina ait ahkdami
muaddil kanun ser’iyye mahkemelerini lagvedince, izinndme verme saléhiyeti, ay-
ni kanunun 6. maddesi ile sulh mahkemelerine tevdi edilmistir.!” 1926 yilinda Is-
vicre medeni kanununun iktibasiyla evlilik icin belediye kaydi esas alinarak, ser'l
hukuk, bu arada imam nikdhinin resmi htiviyeti de tarihe karismistir.

Osmanli Devleti'nde Nikah Akdinin icrasi

Yukarida da gectigi tizere, Osmanli Devleti'nde nikadhlar 6teden beri, kadi hu-
zurunda mahkemede veya kadidan alinan izinndmeye istindden mahalle veya

16 Dustur, 11/6/1244.
17" Dustur, 111/5/403.

49



Tirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

kdy imamlari tarafindan kiyilirdi. Gayrimislimlerin nikdhlarini da ruhani reisleri
kiyardi. Once taraflardan birinin ikAmetgah kadisindan izinndme alinirdi. Kadi
efendi basinda Miindkehat Izinnamesi yazan bir vesika tanzim ederdi. Bu vesika-
da, imam efendiye (veya ruhani reise) hitaben, taraflarin isimleri bildirildikten
sonra, “tenkihe mani’-i ser'isi velisi izni ve tarafeyn rizélari ve tesmiye-i mehrle
lede’s-suhlid akd-i nikdh eyleyesiz” diye yazardi.

Misliimanlarin nikdhinda taraflarin nikdh esnasinda bulunmalari adet olma-
yip her iki tarafi da velileri veya vekilleri temsil edebilirdi. imam efendi, iki sahid
huzurunda, hutbe irdd edip, okunmasi bereket sayilan dyet ve hadisleri okuduk-
tan sonra, dnce kiz tarafina “Talibi bulunan felanca oglu felancayr su mikdar
mehir ile kocaliga kabul ettin mi?” diye sorardi. “Kabul ettim” cevabini aldiktan
sonra erkek tarafinda “Talibi bulundugunuz felanca oglu felanca kizi felancay1 su
kadar mehir ile zevcelige aldin mi?” diye sorardi. “Aldim” cevabini miiteakip bu
sualleri her iki tarafa da iki defa tekrarladiktan sonra “Ben dahi akd-i nikah eyle-
dim” der ve esaslari siinnet-i nebevi ile bildirilen duay1 ederdi. Boylece nikah ki-
yilmis olurdu.

Halk arasinda hukuki kiymet kesbetmis ve ser't hukukun lagvindan sonra da
devam etmis bir adet vardir. Nikahin taraflarinin, vekil ve velilerin, ayrica séhid-
lerin isimleri ve imzalarinin bulundugu bir k&dgida, kiza ddenen ve 6denecek
mehir mikdari ile gerekirse baba evinden kiza verilen esya da yazilarak kiz tara-
fina teslim edilirdi. ileride bir niz vukuunda, mehir (veya nikah) kagidi ad1 veri-
len bu vesika hitkme medar olurdu.

izinnAmede Zikredilen Sartlar

izinndmelerde veli izninin ve mehrin konusulmasinin aranmasi dikkat cekici-
dir. Halbuki Haneff mezhebinde ikisi de nikdhin sarti degildir. Boylece nikdhin
dort mezhebe uygun olmasi saglanmistir. Veli izni Hanefilerden imam Muham-
med'in kavli olup, Osmanlilarda 951/1544 tarihinde Seyhiilislam Ebussuud
Efendi'nin verdigi ve padisah iradesine baglanarak kanun haline getirilen fetva
ile tercih edilmisti. Safif, Maliki ve Hanbeli mezheplerinde velinin veya vekilinin
nikdhta bizzat bulunup akdi yapmasi sarttir. Maliki mezhebinde mehrin konu-
sulmasi sarttir. Akdin sahidler huzurunda yapilmasi Hanefi, Safii ve Hanbell
mezhebinde gereklidir. Maliki mezhebinde sahid gerekli degil ise de, zifafdan ev-
vel nikdhin ilani sarttir.

Veli izni ve mehir tesmiyesi gibi hususlara riayet etmeden yapilan nikédh ge-
cerli midir? Boyle bir nikah aslinda gecerli olmakla beraber, mahkemeler veli iz-
ni olmaksizin kiyilan nikéhlari gecerli tutmamakta, buna dair iddialart dinleme-
mektedir. Bir baska deyisle resmi makamlar, mesela mahkeme, bir nikdha dair
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bir nizé ve itiraz vukuunda boyle bir nikdhi sahih tutmamaktadir. Nitekim Mecel-
le-i Ahkam-1 Adliyye'nin esbab-1 mcibe layihasinda (gerekcesinde) gectigi tize-
re, “Meséil-i mictehediin fihdda (miictehidler arasinda ihtilafli meselelerde)
imamu’l-mislimin hazretleri her hangi kaville amel olunmak tizere emrederse
micebince amel olunmak vacibdir”. Veli izinsiz nikdh, imam Muhammed'e gore
sahih degildir. Osmanlilarda bu ictihad yirtrliikte idi. O halde veli izinsiz nikah,
resmi makamlar nezdinde sahih goriilmemektedir. Nitekim Ebussuud Efen-
di'nin soyle bir fetvasi vardir: “Zeyd, Hind-i baligayi, babast Amr iznsiz nikah ey-
lese, Amr razi olmasa, nikahi feshe kadir olur mu? El-Cevab, olur.”!8

izinamelerde mehir tesmiyesinin sart kosulmasi, bir niz& vukuunda isbat ko-
laylig1 maksadina méatuf imig gibi geliyor. Nitekim ecnebi seyyahlar, nikah akid-
lerinin bilhassa kararlastirilan mehirler sebebiyle sicillere kaydedildigini soyle-
mektedir.!® Mehir, nikdh akdinin mali neticesidir ve hukuki bir borctur. Bu ba-
kimdan nikdh aninda mehrin tesmiyesi, nizd vukuunda isbati kolaylastirir. Bu
makalede de ornekleri verilen son devir izinndme vesikalarinda goriilen mehir
tesmiyesinin baska bir fonksiyonu daha vardir. O da izinndme harcinin tesbiti-
dir. Clinki bu harg, 1276/1859'dan itibaren mehir mikdarina gore kurusta bir para
olarak alinmaktadir.

1914 tarihli bir izinndmede, “silk-i askeride nisanlisi yogise” ifadesi kullanil-
mistir. Demek ki bir devre imamlar, askerde nisanlisi bulunan kizlarin nikdhini
kiymaktan men edilmislerdi. Maamafih ser'? hukukta nisanlanmak hukuki bir ne-
tice dogurmaz. Ancak savagslarin hiikkiim stird{igti devirlerde, askere gidenlerin
hukukunu korumak maksadiyla bu hitkmiin getirildigi soylenebilir.

izinndme Almadan Nikah

Kadidan izin almadan kiyilan nikdhlar gecersiz olmasa gerek. Maamafih
Ebussuud Efendi'nin fetvasinda sdyle gegiyor:

“Hakim marifetsiz nikdh olinmaya deyu emr-i padisahi varid olmus iken,
hakim marifetsiz olinan nikdh sahih olur mu? El-Cevéab, olmaz. Meger niza ve
hus(imet olmaya.”?°

Fakat bir baska fetvada sdyle geciyor:

18 Ertugrul Diizdag: Sevhiilislim Ebussutid Efendi Fetvalari, Ist. 1983, s. 38.
19 Beydilli, s. 70.
20 Diizdag, s. 37-38.
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“Zeyd, sagire (kuclik) kizini, Amr'in sagir ogluna siihd mahzarinda tezvic
edib, Amr dahi alib kabul eylese, amma maérifet-i hakim olmasa, nikdh-1 mezbur
sahih olur mu? El-Cevab, velayetleri kamiledir, olur. Hakim kabul etmemek ol-
maz.”?!

Goriluyor ki velilerin izninin bulunmasi, kadi izninin yerine ge¢mektedir. Bu
da kad1 izninin, 6ncelikle veli izinsiz nikdhlara engel olmak icin arandigini hati-
ra getiriyor. Nitekim Kanunfi Sultan Siileyman devrinde veli izni olmadan kiyilan
nikahlarin sahih olmayacagina dair imam Muhammed kavli kanunlastiriimisti.
Veli izninin olmamasi nikahi gecgersiz kiliyor; ama kadi izinin bulunmamasi ak-
din gecerliligine tesir etmiyor. Ciinki Imam Muhammed'in bu ictihadi, nikahin
sithhati ile aldkalidir. Veli mahkemeye miiracaat edip bu nikdhin feshini isteye-
bilir. Tamamen Orff bir diizenleme olan kadi iznini aranmasi, akdin sthhat sart-
lar1 arasinda sayilmamistir. Nitekim bir fetvada, kadi izninin nikdhtan sonra da
verilebilecegini bildiriliyor.2? KAd1 izni, nikdhin sithhati icin aransaydi, nikdhtan
sonra verilmesi kafi gelmezdi. Tecdid-i nikdh (nikdh yenileme) hallerinde ise,
kad1 iznine ihtiya¢ olmadigina fetva verilmistir.?®> KAdi izni akdin sihhati icin
lazim olsaydi, tecdid-i nikah icin bile olsa kAdidan izin almak gerekirdi. O halde,
ilk fetvadaki “sahih olmaz” ifadesini, “cdiz olmaz” diye anlamak yerinde olur. Ni-
tekim “Meger nizé ve husimet olmaya” sozii ile de, 6nceden kadinin izni alina-
rak, muhtemel niza ve husimetin éniine gecilmesi arzu edilmistir.

Ebussuud Efendi'nin kadi izni olmaksizin kiyilan nikdhlarin caiz olmadigina
dair fetvasinda da bu vaziyeti acikca gormek mumkindir. 616/1219'da vefat et-
mis bulunan Tirkistanli Haneft hukukcusu Mahmud Buhéari'nin yazdigi el-Muhit
kitabindaki, “Kim kadinin izni ve emri olmaksizin nikah kiyarsa, nikah céaiz degil-
dir ve bununla neseb sabit olmaz” hitkm ile bu zamanda amel etmek caiz olur
mu sualine, “Olmaz. Neseb sabitdir. Amma men’ olunmusdur. Niz4 véki olsa,
izn-i hakimsiz olicak istima olunmaz. Ve kendi topragi kadisi, iznsiz olan nikah
niza1 istima olunmamak memurdur” diye cevap vermistir.2* Gériiltiyor ki, kAd1 izni
olmaksizin kiyilan nikédh sahih ve bundan dogan ¢ocugun nesebi de sébit olmakta,
ancak bdyle bir nikdha dair nizd vukuunda kadilar buna bakamamaktadir.

Oyleyse kadidan izin almaksizin, in’ikad ve sihhat sartlarina uygun olarak ve-
linin izniyle kiyilan nikdh sahihtir. Ancak emr-i padisahiye aykiri hareket etmek
prensip itibariyle suctur, cezay1 gerektirir. Klasik devir kaynaklarinda boyle bir

2l Diizdag, s. 38.
22 Jaschke, s. 15.
23 J3schke, s. 15.
24 Ahmet Akgiindiiz: Osmanlt Kanunndmeleri, Istanbul 1992, IV, 39.
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cezddan bahsedilmiyor. Fakat bu devirde mahkemeler kad1 izni alinmadan kiyil-
mis nikdhlara dair niza ve ihtilaflara bakmaktan men edilmistir.?®

1300/1883 tarihli bir Sra-y1 Devlet kararinda, mahkeme-i ser'iyyeden izin-
name almadan nikah kiyan imamlar aleyhinde 1 ile 5 mecidiyye arasinda cezéa-
y1 nakdi tertibi teklif olundu.?® 1304/1887 tarihinde nikah ve diger vukuati niifus
memurlarina bildirmeyen imam veya ruhani reislerden iki ¢eyrek mecidiyye
cezA-y1 nakdi alinmasi hitkmii getirildi.?” 1331/1913 tarihinde cezA kanununda
yapilan bir tadil ile, izinndmesiz nikdh kiyanlara ti¢c aydan iki seneye kadar ceza
getirilmis;?® ertesi sene bu ceza izinndmesiz nikdh kiydiranlara da tesmil olun-
mustur.?’ 1304/1887 tarihinde Sicill-i Niifus Nizamnamesi'ne eklenen bir madde
ile, nikah, talak, dogum ve o6limleri niifus idaresine bildirmeyen imam, muhtar
ve ruhanti reislerden iki ¢eyrek mecidiyye (takriben yarim Osmanli altini) ceza-yi
nakdi tahsil edilecegi bildirilmistir. Goriiltyor ki izinndme us(li, nikdhin sihhati
icin degil, aleniyet ve amme nizdminin temini igin getirilmis bir tescil mikelle-
fiyetinden ibarettir. Buglin ser’1 aile hukukunun yirtrltkte oldugu, ancak ikinci
kadinla evlenmenin yasak edildigi veya birinci kadinin rizdsinin arandigi tilkeler-
de, ikinci nikdhlar gegersiz sayilmamis, ancak bu nikdhi yapanlara ceza getiril-
migtir.

Nikah ilmiihaberi

1298/1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamnamesi'nden sonraki devrede, mahke-
meden alinan izinndme tizerine imam efendi nikdhi akdettikten sonra, bir nikdh
ilmiihaberi doldurulurdu. [Imiihaberler, bakire, seyyibe (dul) ve tecdid-i nikdh
(nikdh yenileme) icin olmak lizere {i¢ nevi idi. Birincisinden bes, ikincisinden (g
ve {i¢tinclistinden de bir kurus harg alinirdi. Bu harglarin yarisi imam veya ruhant
reise; diger yarisi da niifus idaresine aitti. [Imiihaberde mehir mikdari da kaydedi-
lirdi. Bunun sebebi &ncelikle isbat kolayligini temindir. Nikdhi kiyan imam veya

2 fkinci fetva birinci fetvadan &nce verilmis ise, vaziyet degisir. Heniiz kad1 izninin aranmadigi

bir zaman diliminde mevcut duruma gore verilmis olur. Clinki kadi izni olmaksizin nikah kiy-
ma mecburiyetini bildiren fetva sonra verilmis ise, &nceki fetva hitkiimsiiz kalacaktir. fkinci
fetva, kadi izninin sart olmadigi ve ayrica balig kimselerin velilerinin izni aranmaksizin
nikéhlanabildigi dnceki devirde verilmis de olabilir. Kiigtiklerin nikdhinda velisinin bulun-
masl sarttir. Bu sart yerine geldigi icin hakimden izin almak gereksiz goriilmistir. Bu iki halde,
ikinci fetvd mevzumuzla dogrudan aldkali olmaktan cikar.

%6 O devirde bir mecidiyye, 7,2 gramlik Osmanl altininin beste birine tekabiil eden ve icinde
19,966 gram halis gimiis bulunan 24 gramlik para idi.

27 Jaschke, s. 18; Beydilli, s. 71.

28 Diistur, 11/5/629.

29 Distur, 11/6/316.
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mahalle/kdy muhtart, tanzim ettigi ilmiihaberi, taraflara yahut veli veya vekille-
rine, ayrica sahidlere imzalattiktan sonra tasdik ederek sekiz giin icinde belde-
nin niifus memurlugu kalemine gondermek, niifus memfru da vesikadaki bilgi-
leri niifus sicil defterine ve aldkadarlarin niifus tezkeresine (kdgidina) kaydettik-
ten sonra evraklarl imam efendi vasitasiyla taraflara tevdi etmeye mecbur idi.3°
Boylece nikah isi tescil edilmis olurdu. Zimmilerin nik&hi, ruhant reisleri tara-
findan kiyilip, ayni sekilde niifus idaresine ilmiihaber génderilirdi. Bunu yerine
getirmeyen imam veya ruhanti reisler, 1298/1881 tarihli Sicill-i Niifus Nizamné-
mesi geregince, yarim Osmanli altini ceza-y1 nakd? 6demek mecburiyetinde idi.

VESIKALAR

Aile arsivimizde konuyla alakali bazi vesikalar bulunmaktadir. Bunlardan
dordii resmt, biri gayriresmidir. U¢ tanesi nikah izinndmesi, biri nik&h ilmiihabe-
ri ve biri de mehir k&gididir. izinndmelerden ikisi ve ilmiihaber, matbu ve form
seklinde tanzim olunmus, gereken yerleri mirekkepli kalemle doldurulmus ve
damga pulu yapistirilarak miihiirlenmistir. Uclincii izinndme elle yazilmis, pul-
lanip mihtrlenmistir.

Birinci vesika

izinnamelerden biri 1914 tarihini tasimaktadir. Ustiinde “Izmir ve tevabiine
mahsus miindkehat izinnamesidir” yaziyor. Sag tist kdsesinde numarasi, altta sag
tarafta ise mehr-i miieccel hanesi var. Burada rakamla “651” ve yaziyla “Yalniz al-
tiylizellibir kurus sikke-i halisdir” yaziyor. Sol taraftaki mehr-i muaccel hnesinin
altinda “Teslim” yaziyor. [Bu da mehr-i muaccelin mahiyeti geregi akidden evvel
kiz tarafina teslim edildigini gdsteriyor.] Vesikanin geri kalani sdyle:

fzmir Pirincgi Siileyman mahallesi imami efend;,

Ba’'de’s-selam inha olunur ki mahalleniz sékinlerinden Hiisniye hanim binti
Seyyid Ali ndm béakirenin mani’-i ser? ve silk-i askeride nisanlisi yogise talibi
olan Hanefi Aga ibn Vell nam kimesneye velisi izni ve tarafeynin rizélari ve mehr-i
miieccel ve muaccel tesmiyeleri ile inde’s-siihid akd ve nikdh eyleyesiniz. Ves-
selam.

Vekilii'z-zevce: Izzet Aga bin Ahmed Aga
Stihdi'l-viikela: Halil Aga bin Hadi, Abdiilhalim bin Hact Osman

30 Bu sekiz giinlitk miiddet, sonradan onbes giine cikariimistir.
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Vekilii'z-Zevce: Haci Settar Aga bin Mehmed Aga, Kerim Aga bin Seyyid
[slam Aga

StihGdu’'l-Akd: Osman Aga bin Mehmed Aga, Mustafa Aga bin Demir Aga

30 Kanunisani 1329 [12 Subat 1914]

Vesikanin solundaki bos yerde 10 kurusluk damga pulu yapistirilmis. Uzerinde
tarih ve miihiir var. Miihiirde “izmir Mahkeme-i Ser'iyyesi” hakkedilmis.

Vesikanin arkasinda “Niifusda kayd olunmusdur. 1 Subat 1329” yaziyor. Ayrica
birer kurusluk iki damga pulu yapistirilmis ve tizerinde de Izmir Mahkeme-i
Ser’iyyesi muhri ile 2 Kanunisani 329 tarihi yazili bulunuyor.

ikinci vesika

ikinci vesika cumhuriyetin ilanindan birkag giin ncesine aittir. Fakat heniiz
medeni kanun ilan edilmeyip ser't hukuk gecerli oldugu icin, izinndme usGli ay-
nen devam ediyor. Bu izinndme, 6nceki izinndme ile sekil bakimindan farklidir.
Bu da izinndmelerin farkli mahallerde farkli sekilde basilabildigini, ancak muh-
teva bakimindan birbirine benzedigini g&steriyor. Oyle ki, birinci izinndme, sekil
bakimindan ikincisinden daha gosterisli, kenarlarinda da nakiglar vardir. Ma-
amafih ebad olarak ikisi de birbirinden cok farkli degildir.

Bu vesikanin iizerinde “Miinakehat izinndmesi” yaziyor. Altinda “Bikr-i baliga-
ya mahsus” ifadesi var. izinndmenin altinda “Aded 961" yaziyor. Bu, vesika nu-
marasini ifade ediyor. Bunun da altinda sag tarafta mehr-i muaccel, sol tarafta
mehr-i miieccel hanesi var. Her nedense bu vesikada bunlarin alti doldurulma-
muistir. [Bu izinndmeye istindden kiyilan nikahin ilmiihaberinde mehir mikdarlari
beyan olunmustur. izinndme ve ilmiihaberlerde mehir mikdarinin yazilmasi,
izinnadme veya ilmihaberin sihhati icin degil, dncelikle isbat kolayligini temine
matuftur. Onceleri maktu olan izinnAme harglari, 1276/1859 tarihinden itibaren
mehir mikdarina gore kurusta bir para olarak tahsil olunurdu.|

izinnAmenin kalan kisminda sunlar yazili:
Uskiidar'a tabi Ziihdipasa mahallesi imami efendiye,

Mahallenizde Cikmaz Kethiida yirmibes numerolu hanede sakine Nefise ha-
nim binti Ahmed Aga nam bikr-i baliga, tarafinizdan viirid eden 22 Tesrinievvel
39 (22 Ekim 1923] tarihli ilmiihaberde muharrer oldugu vechile tenkihine méani-i
ser'isi yogise talibi bulunan simendifer amelesinden Salih Aga bin ismail'e
velisi izni ve tarafeyn rizalari ve tesmiye-i mehrle lede’s-siih(id akd ve nikah ey-
leyesiniz. [Imz4] Celaleddin [Uskiidar kadisi].
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[zinndmenin altinda Sultan Resad devrine ait beser kurusluk iki damga pulu
ve tizerinde 11 Rebiiilevvel 342 ve 22 Tesrinievvel 39 tarihleri yazilmis, ayrica Us-
kiidar Kadihg1 hakkedilmis miihiir basilmis. izinnAmenin arkasinda birer kurus-
luk iki damga pulu ve tizerinde 22 tesrinievvel 39 tarihi ve Uskiidar Kadiligi miih-
ri bulunmaktadir. Pulun st tarafina elle “Raporlar ilmiithaberler dosyasinda
mahfuzdur. 22 Tesrinievvel 39 Celaleddin” yazilmistir.

Uciincii vesika

Uciincii vesika yine cumhuriyetin ilanindan hemen &nce (4 AZustos 1923)
diizenlenmis bir miindkehéat ilmiithaberidir. Uzunca ve pembe renkli bir vesika-
dir. izinndmelerden oldukca farklidir. Daha resmf bir goriintiisii vardir. En basin-
da “Bakir”, altinda da “Miinakehat Vukuat [Imiihaberi” yaziyor.

“Akidleri icrd kilinan” bashgr altinda kutucuklar var. Sag taraftakiler zevc, sol
taraftakiler zevce tarafina ait bilgileri ihtiva ediyor. Her birinde matbu bir yazi ve
karsisinda elle doldurulmus ifadeler bulunuyor. Zevc tarafindakiler zevc, pederi-
nin, validesinin, zevc vekilinin, sahidin, sdhidin ve akd basliklar! altinda tanzim
olunmustur. Zevce tarafindakiler de bunun benzeridir. Zevc icin tanzim olunan
kutucuklar sunlardir: Isim ve sdhret ve sifat ve san’ati: Cukadarogullarindan Riza
Efendi bin Ahmed Aga, mahal ve tarihi veladeti: Refdhiye kazasi 1320, milleti:
islam, esasen niifusdaki mahall-i kaydi: Zithdipasa mahallesi, Bagdad Caddesi,
89, pederinin isim ve sifat ve san’ati: bekcibasi Ahmed Aga bin Mehmed, ma-
hall-i ikAmeti: Ziihdipasa mahallesi, validesinin isim sohreti: Hediyye Hanim,
mahall-i ikdmeti: Ziihdipasa mahallesi, zevc vekilinin isim ve s6hreti: Thlamur-
da Ahmed Aga bin Mehmed, mahall-i ikdmeti: Ihlamur caddesi, birinci sdhidin
isim ve sOhreti: arabaci Sa'ban Aga bin Kamil, tarih-i veladeti: 1295, ikinci sahi-
din isim ve sdhreti: simendifer cavusu Salih Aga bin ismail Aga, tarih-i velade-
ti: 1311, akdin tarihi: 21 Zilhicce 341, 4 Agustos 339 ve giinii: Cumaertesi, yazi-
yor.

Zevce tarafindakilerde ayni bilgiler vardir. Zevcenin isim ve s6hreti: Sipahi-
oglu Izzet kerimesi Fikriyye Melek Hanim, mahal ve tarihi veladeti: Refahiye
1319, milleti: Islam, esasen niifusdaki mahall-i kaydi: Refahiye kazasi Cengerli
karyesi, 38, pederinin isim ve sifat ve san’ati: izzet, mahall-i ikAmeti: memleke-
tinde, validesinin isim sohreti: miteveffa Gilizar, mahall-i ikdmeti: " , zevc
vekilinin isim ve s6hreti: tekalid ibrAhim Edhem Bey, mahall-i ikAmeti: Goztepe,
birinci sahidin isim ve séhreti: muallim Osman Efendi bin Omer Efendi, tarih-i
veladeti: 1282, ikinci sahidin isim ve sdhreti: derici isméail Hakki Efendi bin
[smail, tarih-i veladeti: 1282. Ancak akdin tarihi ve giinii karsisinda, izinndmenin
tarihi: 21 Zilhicce 341, 4 Agustos 339, ve numarasi: 85, yaziyor.
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Bu bilgilerin altinda mehr-i miisemma baslikli bir kutucuk bulunuyor. Burada
muaccel ve miieccel mehir icin ayri yerler var. Mehr-i muaccel de mistevfi (tes-
lim alinmis) ve gayrimustevfi (teslim alinmamis) olarak iki hane. Vesikada mehr-i
muaccel lira olarak nakdiyye 50, mehr-i miieccel 51, yek(in da 101 olarak goste-
rilmis. En altta su ibare bulunuyor: “Bélada esadmi ve evsafi muharrer zevc ve zev-
cenin zikrolunan vekiller ile sdhidler huzurunda akidleri icra kilinmis oldugundan
sicill-i mahsusa kaydlarinin icrési icin isbu ilmiihaber verildi. 3 Agustos 339"

Vesikanin en altinda yan yana bes tane muhtir var. Miihirler, isimlerin resm1
muameledeki ehemmiyetine gdre siralanmis. En sagda Sahra-y1 Cedid mahalle-
si hey'et-i ihtiyariyyesine ait iki miihiir bulunuyor. Birisi Mehmed bin [smail ola-
rak hakkedilmis. En sagdaki digeri okunmuyor. Sol tarafta da yan yana ti¢ miihir
var. Bunlardan biri Sahra-y1 Cedid mahallesi muhtar-1 evveli Hiiseyn Hilmi, ikin-
cisi ise Sahré-y1 Cedid mahallesi muhtar-1 sanisi Ali Osman Celaleddin’e, en
soldaki de Sahra-y1 Cedid mahallesi imami Hafiz Hamdi adina hakkedilmis.

Vesikanin arkasinda matbu olarak su ifadeler yer aliyor:
ihtar

Ahéli-i mislime beyninde cereyan eden miinakehat, mehakim-i ser'iyyeden
ve cemaat-i gayrimislime miindkehéati riiesa-1 riihaniyyeleri tarafindan verilen
izinnadmeler tizerine icra kilinacagindan, isbu akdin yevm-i vuku’undan itibaren
nihayet onbes giin zarfinda akdi icrd eden imam ve reis-i rihant, akdin icra edil-
digine dair niifus idaresine bir ilmiihaber vermege mecbur olmakla, miiddet-i
muayyenesi zarfinda niifus idaresine ma’limat vermeyen eimme ve riiesa-i
rithadniyyeden yarim Osmanli altini cezad-1 nakdi alinacagi sicill-i niifus ni-
zamnamesinin otuzliclinci maddesi ahkdmindandir.

Dordiincii vesika

Dordiincti vesika 1338 [1922] tarihinde gayriresmf olarak tanzim olunmus bir
evlenme kagididir. Gayrimesmi olmakla beraber, altindaki mihiirlerle gbrenlerde
resmi bir vesika intibaini da uyandirmaktadir. Medeni kanundan 6nce, izinndme-
nin yani sira Anadolu’da kiza 4ilesi tarafindan verilen cehiz ve nikdhta konusulan
mehrin mikdar bir kAgida yazilir, bu kagit kiz ailesi tarafindan muhafaza edilirdi.
Bir ayrilik veya nizé vukuunda, isbat vasitasi olurdu. Bu ddet, medeni kanunun
kabuliinden sonra da devam etmistir. Artik imam tarafindan kiyillan nikah
esnasinda bdyle bir vesika hazirlanmakta, ayrica sehirlerde belediye ve kdylerde
muhtarlik vasitasiyla medeni kanuna gore resmi kayit yapilmaktadir. Belediyeler-
de evlenme memuru, kdylerde muhtar, resmi kaydi yaptiktan sonra bir ay icinde
niifus idaresine bildirmekle miikellef kilinmisti. Halk, bu resm{ kayit muamelesi-
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ne ve bunun niifus dairesine bildirilmesine eski gelenege uyarak “izinndme ¢i-
kartmak” adini verirdi. Osmanli Devleti'ndeki tatbikata paralel olarak, Cumhuri-
yetin ildnindan sonra da imam nikdhinin resmi kayittan sonra yapilmasi emro-
lunmus, ancak aksine hareket edenlere para degil, hapis cezési 6ngdrulmiistii.
Buna ragmen, yeni devirde bilhassa kdyliik yerlerde evlilikler 6ncelikle imam
nikahi ile gerceklestirilmis, resmi kaydin sekil sartlarina baglanmasi veya evle-
nenlerin kii¢tik yasta bulunmasi gibi sebeplerle olsa gerek, resmfi kayit isi ihmal
edilmistir. Evlenme, muhtar tarafindan yapilsa bile, bunun niifus midtrligiine
bildirilmesi ihmal edilmistir. Resmi kayit ve bunun niifus idaresine bildirilmesi,
dogan cocuklarin mektebe baslamasi veya miras hissesinin tapulanmasi gibi
mecburiyetler vesilesiyle gerceklestirilirdi. Gayrisahih neseplere dair af kanunla-
rinin ¢ikarildig1 her bes senede bir, niifus mudirliglinden bir memur nahiye mer-
kezlerine gelerek bagli koylerdeki evlilikleri ve dogumlari kaydederdi.

Vesikanin sag kosesinde “mehr-i miieccel rakamla 201 ve yaziyla yalniz iki-
yiizbir kurusdur” ve sol kdsesinde “mehr-i muaccel 1500” yaziyor. K&gidin sag ta-
rafinda “Zevc tarafindan verilen esyanin beyani” bagligi altinda oglan evi tarafindan
verilen verilen esya, adedi bildirilmek suretiyle sayilmaktadir: 1 kat yatak, 1 san-
dik, 1 dastar, 1 [bakir] asma, 1 [bakir] tabak, 1 [bakir] masraba, 1 [glimiis] tacor-
tay [tepelik]. K&gidin sol tarafinda zevce tarafindan getirilen cehize dahil esya
aded bildirilerek sayilmaktadir: 1 kat yatak, 1 kart altun. Bundan sonra su ifade
yer almaktadir: “Balada muharrer zikrolunan ikibinbir kurus mehr-i miisemma ve
dokuz kalem esya Gocevi karyeli ishak Aga mahdumu Halil Aga kerimesi Kamile
Hatuna mehrine mahsus [mahsub?] oldugunu miibeyyin isbu sahife tertib edil-
misdir. 7 Mayis 338.”

Altta, Vekil-i zevc: Elmali karyeli Said Efendi (miihr). Vekil-i zevce: Gdcevi kar-
yeli Nevfel Efendi (mhr).

En altta: Siih(dii'l-hal: Gogevi karyeli Ibrahim Aga, karye-i mezburdan Yakub
Aga, Elmali karyeli Mirtooglu Mustafa Aga.

Besinci vesika

Vesikalardan sonuncusu ve belki de en enteresani 1926 tarihli olanidir. Clinki
bu izinndme vesikasi, medent kanunun ytirtrlige girdigi Kasim 1926 tarihinden
birkag ay once verilmistir. Dolayisiyla heniiz cari olan ser? hukuka goére tanzim
olunmustur. Ser'iyye mahkemeleri kaldirilmis oldugu icin, vesikay1 veren makam
artik asliye mahkemesidir. Bu husus dikkat cekicidir. Clinki 1924 tarihinde izin-
name verme saléhiyeti sulh hdkimine taninmisti. Bu vesikada bir yanlislik yok
ise, kazddaki asliye ve sulh hakiminin ayni sahis olmasi muhtemeldir.
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Vesikanin en stiinde, o zamanlar adet oldugu vechile Bismihi [Allah’in ad1y-
la] ibaresi yazilmistir.

Sag kdsede “Refahiyye kazasi mahkeme-i asliyye dairesi”, ortada “Izinname”,
sol késede de “Conur karyesi/Emr-i miirafaa. Niifus numerosu: 87" yazmaktadir.

Vesikanin sag tarafinda sunlar yazilidir:

Hatibe: Conur karyesinden Ahmed Tevfik kerimesi Miinibe

Hatib: Gocevi karyesinden Halil Aga oglu Abdiilcelil

Tesmiye edilmis mehir: (Bos)

Vesikanin sol tarafinda ise su ibareler okunmaktadir:

“Karyenizde sakin ti¢ numerolu hanede mukim Ahmed Tevfik kerimesi Miini-
be hanimin, Refahiyye Gocevi karyesinde 20/5 numerolu hanede sakin Halil Aga
oglu Abdiilcelil Agaya tenkih edilmesine bir glind méani’ bulunmadigr 1 Agustos
926 tarihiyle muiverreh Conur karyesinden mevr(id ilmtihaberden anlasilmagla,

velilerinin izni ve tarafeynin rizalariyla sédhidleri muvacehesinde nikahlarinin ak-
dolunmasina izin verilmisdir.”

Bu ifadenin altinda damga pulu yapistirilip miihiirlenmisse de, pul simdi s6-
kiillip diismtis durumdadir. Vesikanin en altinda sunlar yazilidir:

“Ism ve s6hretleri ve mehirleri mikdariyle rizd ve muvéafakatleri balada goste-
rilmis ilmiihaber ile bil-irde aralarindaki icdb ve kabule miisteniden bizzat
muvécehemizde akd-i nikdhin sébit oldugunu tasdiken gerek ben ve gerek tara-
feyn veli ve vekil ve sahidlerin vaz'-1 imz4 eylerler.”

Vesikanin en altinda sagdan sola olmak itibariyle bes kalem altinda imza yer-
leri acilmistir:

Zevcenin sahidi, [2.] sahidi, vekili (Bos)

Zevcin sahidi, [2.] sahidi, vekili (Bos)

Zevcin velisi, izn ve muvéfakatim ile (Bos)

Zevcenin velisi, izn ve muvafakatim ile (Bos)

imam (Bos)

Bu izinndmenin alindiktan sonra tatbike konulmadigi muhtemeldir. Ctinki
mehir maddesi ile imz& ve miihr haneleri bostur. Muhtemelen nikdhin akdi ge-
cikmis, o sirada medeni kanunun yirtirlige girmesiyle izinndmenin hiikmi kal-
mamistir. Belki de nikdhin izinndmeye islenmesinde teseyylip gosterilmis, bu-

nunla beraber nikdh ilmiihaberi hazirlanarak niifus idaresine tevdi edilmistir.
Clnki izinndmenin mahkemece verilmesiyle fonksiyonu sona ermektedir.
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SONUC

1-Ser'l hukuk, nikdh akdini ehemmiyetine binden diger akidlerden farkli
miitalaa etmis, iki sdhidin akid esnédsinda bulunmasini ve muayyen lafzlarin kul-
lanilmasini sthhat sarti1 olarak aramistir. Modern hukuktan farkli olarak nikah ve-
li ve vekil tarafindan da akdedilebilir.

2-Nikah akdi, iki sdhid huzurunda taraflarin karsilikli rizésiyla kurulabildigi
halde, miisliimanlar arasindaki nikah akidleri, ser't hukuka vakif bir kimse tarafin-
dan dinf bir merasim gercevesinde icra edilmistir. Medent kanunla evlilikte bele-
diye kaydinin esas alinmasindan sonra da, halkin miihim bir kismi1, imam nikahi
dedigi bu nikdhi da belediye kaydinin yani sira yaptirmaya devam etmistir.

3-Misliiman htikiimetler, ilk asirlardan itibaren nikdh akidlerinin kadi tara-
findan veya kddidan alinacak izinndme ile imamlar veya ruhani reisler tarafin-
dan akdolunmasini istemislerdir. Osmanlilarda da nikahlar boyle kiyilmistir.
XVI. asirdan itibaren bu hususta mecburiyet getirilerek, kddidan izin alinmaksi-
zin kiyilan nikahlar gegersiz sayilmamakla beraber, mahkemeler bu gibi nikahla-
ra dair nizélari dinlemekten yasaklanmis, son devirde ise kadilardan izinsiz
nikah akdi yapan ve yaptiranlara cezd 6ngoriilmiistii. Ustelik nikdh yaptiranlar
ayica tasralarda hiiktimet temsilcisi olan sipahiye resm-i arus adiyla nikah ver-
gisi 6derdi. Bu da nikahlarin bir bakima devlet kontroliinde oldugunu gdsterir.

4-{lk devirlerden beri Islam devletlerinde niifus sayimi yapildig1 ve niifusun
resmf sicillere kaydedildigi bilinmektedir. Emevilerden itibaren mahkemeler de
verdikleri hiikim ve vesikalar1 husust sicille kaydederlerdi. Boylece nikdhlar da
resmi sicille kaydolunurdu. Osmanli Devleti'nde k&di huzurunda veya kadidan
alinan izin tizerine imamlar tarafindan kiyilan nikahlar, ser’iyye sicillerine kaydo-
lunmaktaydi. 1881 tarihinden itibaren nikah, talak, dogum ve 6liim gibi vukuatin
niifus sicillerine bildirilmesini emretmis, aksine davrananlara cezd 6ngorilmis-
tiir. Ancak sicille kaydolunmayan nikahlar gecersiz sayilmamistir.

5-Niké&hlarin resmf izinle muayyen vazifeliler tarafindan kiyilmasi ve nikah, talak
gibi vukuatin tescili ser'? hukuk tarafindan emredilmis degildir. Ancak bunlarin tat-
biki ser' prensiplere aykiri da diismez. islam hukuk tarihinde nik&hlarin resmfi ma-
kamlarca kiyllmasi ve tescili, hitkimdara verilen tesri (yasama) salahiyetinin kulla-
nilmasindan ibarettir. Nitekim hiikiimdar maslahat (amme menfaati) icin miibah-
lart emredebilir. Buradaki maslahat, isbat kolayligi ve aleniyetin teminidir.

6-Osmanlilarda verilen izinndmelerde, nikdhlarin sadhidler huzurunda, taraf-
larin rizési ile, mehir belirtilerek ve velinin izni ile kiyilmasi esasi yazilmakta idi.
Boylece tilkede céri olan Hanefl mezhebinin hiikkiimlerinden baska, nikdhin di-
ger mezheplere gdre de sahih olarak akdedilmesinin istendigi goriilmektedir.
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Osmanli Sonrasi Bulgaristan Ser’iye Mahkemelerinde
Uygulanan Yargilama Usulli Mevzuati ve Miiftiiliik

Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamndmesi Tasarisi
(1933-1934)

H. Mehmet Giinay*

Acts of Procedural Law of Bulgarian Shar‘iyya Courts in the Post-Ottoman Period
and a Draft Code of Civil Procedural Law for the Mufti Courts of Bulgaria (1933-1934)
Shar‘iyya Court of Bulgaria, which had been an independent institution in the
Ottoman period, was brought within the organization of the Office of Mufti after the
Bulgarian Principality was founded. These courts, which existed until 1945, carried
on its activities according to the Bulgarian Procedural Act for Civil Laws, the gener-
al principles of judicial procedures in Islamic law, Regulations pertinent to the
administration of the affairs of Bulgarian Muslims dated 1919 and finally the
Marriage and Divorce Act (Mindkehdt ve Miifdrekdt Talimatndmesi) of 1924.
Between the years1933 and 1934 a draft code of procedural law was prepared by a
commission which included, along with others, the Chief-Mufti (Basmiiftii) of
Bulgaria, but it was not finalized and never implemented. This paper will first
explore the background of this draft code and examine its content.

Girig

Osmanli Tirkleri'nin Balkan Yarimadasini fetih stireci 1356'da Sehzade Si-
leyman Pasa Komutasindaki Osmanli akincilarinin Canakkale Bogazini gegerek
Gelibolu'ya cikmasiyla baslamis!' ve Kanuni Sultan Siileyman’in 1521'de Bel-
grad’1 fethetmesiyle nihai safhasina ulagsmistir. Béylece icinde Bulgaristan'in da
yer aldigi Balkan Yarimadasi’'nin biytik bir kismi Osmanli idaresine ge¢mistir
On dokuzuncu ylzyilin son ¢eyregine kadar yaklasik bes asir boyunca Osmanli
idaresinde kalan Bulgaristan 1877-78 Osmanli-Rus Savasi'nin hemen ardindan
imzalanan Berlin Antlasmasi? ile Osmanli'ya vergi veren &zerk bir Prenslik haline

Dog. Dr. Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi.
' Ragib Rifki, Bulgaristan, istanbul 1324, s. 38.
Antlagmanin tam metni igin bk. Ali Fehmi, Berlin Mu’dhedendmesi ve mutéla’dt-1 muvdzene, Fi-
libe 1319/1903; Erim, Nihat, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Metinler, Ankara 1953, 1, 403-424.
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gelmis,? Tiirkiye’de Mesrutiyetin ilan edildigi 1908 yilinda da tam bagimsizligini
ilan etmigtir. Il. Diinya Savasi’'na kadar Carlikla (Krallikla) yonetilen Bulgaristan,
bu savastan sonra Sovyetler Birliginin niifuz alanina girmis ve tilkede komiinist
bir sistem kurulmustur. Bu sistem 1989'da halk ayaklanmasi sonucu yikilmig ve
demokratik yonetim bicimine gecilmistir.

Osmanli’'nin hakim oldugu biitiin yerlerde oldugu gibi eski Bulgaristan'da da
belli bir hiyerarsi dahilinde organik olarak Mesihat’a bagli camiler, tekkeler, mek-
tep ve medreseler, miiftiilikler ve kadiliklar vardi ve bunlar 1878 de Bulgaristan
Prensligi kuruldugu sirada da faaliyetlerini stirdiirmekte idi. Prenslik kurulurken
imzalanan Berlin Antlagsmasi basta olmak tizere daha sonra yapilan biitiin antlas-
malarda ve Prensligin i¢ diizenlemelerinde anilan dini kurumlarla birlikte miislii-
man toplulugun her trld dini hak ve 6zgirliikleri garanti altina alinmisti. Ancak
kagit tizerinde kalan bu taahhttlerin cogu ne yazik ki yerine getirilmemistir. Bu-
nunla birlikte Osmanli Devleti'nin, Bulgaristan Ttrklerinin meseleleriyle ¢ok ya-
kindan ilgilenmesi sayesinde onlarin pek cok dini ve milli kurumu ayakta kalmayi
basarmistir ki, bunlarin baginda miifttiliikler ve ser'iye mahkemeleri gelmektedir.

Biz, Bulgaristan Tirklerinin dini hayatinda ve milli tarihinde ¢ok 6nemli yeri
olan bu kurumlari, 6zellikle de ser'iye mahkemelerini muhtelif calismalarda ele al-
mis ve bunlarin bir kismini yayimlama imkani bulmustuk.* Bu makalede agirlikli
olarak Bulgaristan ser'iye mahkemelerinde uygulanan yargilama usulti mevzuati
izerinde duracagiz. Bu gercevede hukuk tarihi agisindan oldukga 6nemli oldugun-
da stiphe olmayan ve ilim diinyasina belki de ilk defa sunulacak olan bir belge hak-
kinda nispeten detayli bilgi verecegiz. Sz konusu belge 1933-34 yillarinda hazirla-
nan Miiftiliik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamndmesi Tasanst'dir. Fakat bundan
once, daha evvel yaptigimiz calismalar isi§inda Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin
tarihi gelisimi, yapisi ve isleyisi hakkinda 6zet bilgi vermeyi faydali goriiyoruz.

1. Osmanli Sonrasi Bulgaristan Ser'iye Mahkemeleri

Bulgar Prensliginin kurulmasindan biraz sonra Bulgar hiikiimeti 2 Temmuz
1880'de, mubhtelif din mensuplarinin dini idarelerine iligkin gecici bir tizik ha-
zirlayip yiriirliige koymustur.’ Anilan tiiziigtin 35. maddesinde her miiftiiniin

3 Berlin Antlasmast, md. 1-2; Halacoglu, “Bulgaristan”, DIA, VI, 398; Simsir, a.g.e., s. 17.

Bu calismalardan bazilarina bu calismada atiflar yapilacaktir.

Hariciye ve Mezahip Bakanligi'nin 2 Temmuz 1880 tarih ve 281 sayili &nerisi ile Prens’in ona-
yina sunulan “Hiristiyanlarin, Miisliimanlarin ve Yahudilerin Ruhani idarelerine Dair Gegici
Tiiziik” Prens . Aleksandir tarafindan 321 sayili bir fermanla (ukaz) onaylandiktan sonra Bul-
gar Resmi Gazetesi'nin (Dirjaven vestnik) 9 Temmuz 1880 tarihli 56. sayisinda yayimlanarak
yurirlige girmistir.
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kendi bdlgesinde yerine getirmekle yikiimli oldugu en énemli gorevlerden bi-
rinin, Bulgaristan Gegici Mahkemeler Tegkilati Ttizugi'nlin 930-938. maddeleri uya-
rinca Misliimanlarla ilgili davalara bakmak” oldugu kaydedilmistir. Bu hiikiimle
Bulgaristan'da o zamana kadar miistakil bir kurum olarak faaliyet gdsteren kadi-
liklar kaldirilmis, onlarin gorevleri muftiliklere devredilmistir. Bu, ser'iye mah-
kemelerinin kendi gorev ve yetki alanina giren konularda faaliyetlerini stirdiire-
cegi, fakat bunu miistakil bir kurum olarak degil, miftiiltikler biinyesinde yiiri-
tecegi anlamina geliyordu. Dolayisiyla miiftiiler ayni zamanda ser’iye hakimligi
gorevini de iistlenmis oluyorlardi.® Bdylece miiftiilerin gérev ve yetkileri genis-
lemis, yalniz din igleri ile degil, hukuk isleriyle de gérevli hale gelmislerdir.”

Gecici Tuzik, Prensligin her adli sancaginda bir mufti bulunacagini 6ngor-
mekte ve bu miftiintin, ser'iye hakimligi yapabilmesi icin bir tiir yetki anlamin-
da “icazetndme” veya Seyhiilislam tarafindan verilmis “mengur” sahibi olmasini
sart kosmaktadir. Bu hiikiim esasen, Bulgaristan’daki ser‘iye hakimlerinin Istan-
bul’'daki Mesihat Makami1 ile organik baglarini stirdiireceklerini anlatmaktadir.
Bu diizenleme Misliimanlarin dini liderleriyle iligkisini garanti altina alan Berlin
Antlasmasi ve Tirnovo Anayasasi® hilkiimleriyle de paralellik g&stermektedir.

11 Aralik 1891'de Bulgaristan Millet Meclisi'nde yeni Bulgar Ustl-i Muhé-
kemat-1 Huktkive Kanunu kabul edilmistir.’ Bu kanunun 1221-1225. maddeleri
ser‘iye mahkemelerinin gorev ve yetkilerini diizenlemektedir. Kanunun getirdigi

6 Filibe Biiylik Camii imami Hafiz Hasan Sani “Bulgaristan Miiftiiliikleri” baglikli bir makale-
sinde, miiftiilerin ayni zamanda ser’iye hakimi olduklarini su sozleriyle anlatiyor: “Miifti de-
yince, zihne kelimenin tazammun ettigi “fetva verici” manasi geliyor. Esasen mislimanlar
bu kelimeyi kendi manasinda kullandiklari i¢in Bulgaristan miiftiileri de ayni vazife ile mu-
vazzaf olduklari anlasilmasin. Gergi, bundan yirmi sene 6nce burada da Osmanli tilkelerin-
de oldugu gibi miiftii baska, naib bagka idi, sonra Hiikiimet miftii tinvani altinda yalniz
miiftiileri birakmistir. Bulgaristan miiftiileri, mahalli hitkimetin kendilerine nikéh, talak, va-
siyet, veraset, vesayetten ibaret bes madde Uzerine verdigi salahiyet hakki dairesinde hii-
kiim ve kaza icra eden hakim ve kadilardir. Fetva vermek, evkaf islerine nezaret etmek de va-
zifeleri dahilindedir. Bunu izah etmekten maksadim, bizim miftilerimiz yalniz fetva vermek-
le memur ve mikellef degildirler, Hiikiimetce icra mevkiine konulan ilam verebilirler. Ma-
lumdur ki, yalniz fetva vermekle, usul ve sartlari dahilinde muhakeme icrasindan sonra ilam
vermek bir degildir. Bunun icin Hiikiimet-i Seniyye hakimlere ayrica bir Niivvab mektebi te-
sis etmis ve onlara bazi fenler dgretip miiftiilerden fazla malumat edindirmekle miikellef kil-
mistir. Demek ki, miftilerimizin zi'l-cendheyn olmasi lazim gelir (Bk. Hafiz Hasan Séanf,
“Bulgaristan Miiftiiliikleri”, Sirat-1 Mtstakim, sy. 85 (1910), s. 75.

7 Simsir, Bilal, Bulgaristan Tiirkleri, istanbul 1986, s. 66.

Tirnovo Anayasasi [Sbornik ot normativni dokumenti, otnasasti sedoveroizpovedaniyatia

vtoro dopilneno izdanie (Dinlerle flgili Normatif Belgeler Derlemesi), Sofya 1982 icinde|, md. 40.

9 Kanun, 11 Aralik 1891'de 6. Millet Meclisi’nin 36. oturumunun 2. olagan birlesiminde kabul
edilmis, 20 Ocak 1892'de Prens tarafindan onaylanarak 46. kanun olarak tescil edildikten
sonra 8 Subat 1892 tarih, 31 sayili Hiikiimet Gazetesi’nde yayimlanarak yriirlige girmistir.
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hiktmler, 1885'te diizeltilmis gecici Mahkeme Teskilati Nizamnamesi'ndeki hii-
kiimlerin hemen hemen aynisidir.

Bu kanundan ve bundan 6nceki diizenlemelerden anlasildigina gore, ser‘iye
mahkemelerinin gorev ve yetki alanina birakilan davalar dinf yonii agir basan ve
islam hukuk sistematigi icinde “ahval-i sahsiye” genel basligl altinda incelenen
aile, sahis ve miras hukuku konularinin kapsamina girmektedir. Prenslik done-
minde Bulgar hiitkiimetleri miras ve vasiyete iligkin davalarin ser'iye mahkeme-
lerinden alip medeni mahkemelere verme yolunda bircok tesebbiiste bulun-
muslarsa da Misliiman kamuoyu ve Osmanli Hitkiimetinin Bulgar hitkiimetleri
izerine yaptiklari yogun baskilar sonucunda bu tesebbisler bir sonu¢ verme-
mis, boylece bu mahkemeler haiz olduklar yetkilerini Prenslik ddnemi boyunca
muhafaza etmislerdir.'°

1895 yilinda Bulgar Hiikiimeti, Miisliimanlarin dinf ydnetimine iligkin kisaca
Muvakkat Talimatndme olarak taninan gecici bir diizenleme yapip yirtirlige koy-
musg'! ve bu diizenleme, 1919 yilina kadar yiiriirliikte kalmigtir. Bu talimatname-
de yer alan miiftuliiklerle ilgili hiikkimler ser'iye mahkemeleri icin de gecerlidir.
Bunlar arasinda Basmiifti ve sancak miftiilerinin, diger vasiflariyla seriye ha-
kimlerinin secilme sartlari arasinda Mesihat tarafindan verilmis “icazetname” ve
“mens(r” sahibi olmalari sarti, dzellikle ser'iye mahkemelerini ilgilendirmektedir.

Prenslik déneminde ser'iye mahkemelerinin genel gériinimii kisaca su sekil-
dedir: Her miftiilik ve mufti vekaletinde bir ser'iye mahkemesi vardir. Miiftii ve
miftli vekilleri ayni zamanda ser’iye hakimidirler. Bu donemde Bulgaristan'da
ayri istinaf ve temyiz mahkemesi yoktur; kural olarak ser'iye mahkemelerince ve-
rilen kararlar gerektiginde Istanbul'da Mesihat'a temyiz edilebilirdi. Ancak bu
kural cogunlukla uygulanmamistir. Bulgar makamlarinin, Mesihat'in onayi ol-
madan atadig1 miiftllerin bilgisizligi, ehliyetsizligi ve ser'i konulara vukufsuzlu-
gu sebebiyle ser'iye mahkemelerince karara baglanan davalar hep tartisma ko-
nusu olmustur. Yine ayni sebeple ser'iye mahkemelerinden verilen ildm ve hiic-
cetler -2-3 miiftiilik mistesna- tamamen Bulgarca yazilmis ve bunlar temyizi
miimkiin olmadan yiiriirliige konulmuslardir.!?

10 Bu konudaki geligsmeler icin bk. Giinay, Osmanlt Sonrast Bulgaristan Tiirklerinin Dini Yoéne-

timi ve Ozel Yara Teskilati, s. 75-76.

Bakanlar Kurulu'nun 14 Agustos 1895 tarih ve 59 sayili protokol karari uyarinca 6 Eyliil 1895
tarih ve 9602 sayili Hariciye ve Mezahip Bakani'nin teklifi tizerine 15 Eyltl 1895 tarih ve 63
sayili Prens iradesiyle onaylandiktan sonra Devlet Gazetesi'nin (Dirjaven vestnik) 26 Eyliil
1895 tarihli 210. sayisinda yayimlanan bu tadlimatnamenin, Merkez Sofya Miiftiltigi'niin ter-
climani Mustafa Efendi ile katibi Nevzat Bey tarafindan yapilan Osmanlica terciimesinin
tam metni icin bk. ittifak (Gazetesi), sy. 60, 9 Tesrin-i Evvel 1311/1895, s. 4; sy. 61, 16 Tesrin-i
Evvel 1311/1895, s. 4.

Hafiz Hasan Sanf, a.g.m., s. 126; Mehmet Celil, “Milli Miiesseselerimiz”, Rehber (Gazetesi),
sy. 149, 22 Tesrin-i Sanfi 1930, s. 1.
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1908 de Bulgaristan'in tam bagimsizligini ilan etmesinin ardindan Osmanli
Hiikiimeti ile Bulgaristan Hiikiimeti arasinda 19 Nisan 1909 tarihinde istanbul’-
da imzalanan Istanbul Protokolii!? ile buna ekli olan Miiftiiliikler Sozlesmesi'nde
ozellikle ser'iye mahkemelerini ilgilendiren hiikiimler bulunmaktadir. Bu hiikiim-
ler 1895 Gecici Talimatndmesi'ndeki hiikimleri biraz daha acip detaylandirmistir.

Protokol maddelerinden acikca anlasildigi tizere, Bulgaristan’'daki basmiuiftii
ve miiftiilere, diger ifadeyle ser‘iye hakimlerine hakimlik yapma yetkisi Bulgar
makamlari tarafindan degil, bizzat Megihat tarafindan verilmektedir. Bulgaris-
tan’in tam bagimsizligina kavusmasindan sonra bile buradaki mahkemelerin
Osmanli Devleti'ne bagli kalmasi dikkat ¢ekicidir.

Balkan Savasi sonunda 29 Eyliil 1913'te Osmanli imparatorlugu ile Bulgaris-
tan arasinda imzalanan istanbul Mudhedendmesi'nde ve yine bu antlasmaya da
eklenen Miiftiiliikler Sozlesmesi’inde!'* de, 1909 istanbul Protokolii'ne eklenen
“Sozlesme”nin getirdigi hiikkiimler aynen tekrar edilmis, ayrica bazi kiigiik ilave-
ler de yapilmistir.

1919 yilinda Bulgaristan'da Miisliiman Miuiessesat-1 Dinive Idare ve Teskilati Ni-
zamndmesi'nin hazirlanarak yiriirliige konuldugu bilinmektedir.!® 9 bslim, 189
maddeden olusan bu nizamname, Bulgaristan Mislimanlarinin dinf yénetimi-
ni diizenleyen en kapsamli ve y{rtrliik stiresi itibariyle de en uzun 6mirlt di-
zenleme Ozelligini tagimaktadir. Bu nizamnamede ser'iye mahkemeleri ile ilgili
ayrintili hikiimler yer almistir. Bu hiikimlerde, esas itibariyle 1913 Miiftiiliikler
Sézlesmesi'nin temel prensipleri korunmus, ancak bu mahkemelerin tirleri, or-
glit yapilari, gorev ve yetkileri ile calisma usulleri cok daha genis ve sistematik
olarak diizenlenmistir.

Nizamndme'nin ser'iye mahkemeleri ile ilgili daha 6nce olmayan birtakim ye-
nilikler de getirdigi anlasiimaktadir. Bunlardan birisi ser'iye mahkemelerini “bi-
rinci derece”, “isti'naf” ve “temyiz” olmak tlizere {ic dereceli hale getirmesi,'¢ ay-
rica “Hey'et-i UmQmiye-i Aliye” adinda Temyiz mahkemesinin de {izerinde bir

13 Protokoliin tam metni icin bk. Sirat-1 Mustakim, sy. 126, 20 Kan{in-i Evvel 1326, V, 363 vd.
Antlasma ve sozlesme metinleri icin bk. Erim, Devletlerarasi Hukuku, 1, 457-458. Ayrica Is-
tanbul Mudhedendmesi adiyla ayri baskisi mevcuttur.

23 Mayis 1919 tarih ve 12 sayili Car iradesiyle onaylanarak Hiiktimet Gazetesi'nin 26 Hazi-
ran 1919 tarih ve 65 sayili niishasinda yayimlanan bu nizdmname, Miisseséat-1 Diniye ve Vak-
fiye Mtdlrt Mehmet Celil tarafindan Tiirkge'ye terctime edilerek Bulgaristan Carhigi Dahi-
linde Muisliiman Miiessesdt-1 Dinive Idéare ve Teskilati Nizamndmesi adiyla bastirilmistir
(Ciftci Birligi Matbaasi, Sofya 1920). Daha sonra bunun Tiirkce ve Bulgarca ikinci baskisi ya-
pilmistir (Fotinov Matbaasi, Sofya 1924).

16 Md. 31.
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“Yiiksek Genel Kurul” olusturulmasini éngérmesidir.!” Diger taraftan ser‘iye ha-
kimlerinin Istanbul'daki Mesihat’a baghlig1 burada da vurgulanmistir.!8

Bu nizamnamenin ytriirliige girmesinden birkag yil sonra Bulgaristan’'daki
Misliiman toplulugun dini yonetim agisindan bagl bulundugu Disisleri ve Me-
zahip Bakanliginin talebi {izerine, Bagmiiftiiliik, bir komisyon kurarak evlenme
ve bosanma hiikiimlerini diizenleyen ve “Miindkehét ve Miifdrekat Talimatnamesi”
adini tasiyan bir risale hazirlatmistir. Tarafimizdan uzun arastirmalar sonucunda
Bulgar Merkezl Devlet Tarih Arsivi’de, bulunarak!® nesredilen bu Talimatname?®®
1924 yilinda hazirlanmis, 1926'da da Bulgarca ve Osmanlica olarak yayimlan-
mistir.?! Bulgaristan’'daki biitiin seriye mahkemelerinde uygulanmasi zorunlu
olan Talimatndme, ser'iye mahkemelerinin tamamen kaldirildig1 1945 yilina ka-
dar yaklasik yirmi yil stireyle yiriirltkte kalmistir.

Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin Megihat’a bagliligi Tiirkiye'de Hilafet'in
kaldirildig1 1924 yilina kadar devam etmistir. Bu tarihten sonra ise Bulgaristan
ser'iye mahkemelerinin Tirkiye ile olan baglari kopmus, bu mahkemeler Bulgar
adalet sistemi i¢cinde kendi hallerine birakilmistir. Bununla birlikte, tilke icinde
ve disinda cok tartisilan, tamamen kaldirilmalari veya yetkilerinin sinirlandiril-
masi yolunda bircok tesebbiise konu olan Bulgaristan ser'iye mahkemeleri daha
uzun bir slire varligini stirdirmistir.

Nitekim 1930’da Bulgar Usiil-i Muhdkemat-1 Hukiikive Kanunu degistirilirken®?
ilgili kanun tasarisina Tirkiye’de meydana gelen siyasi degismelerin de etkisiy-
le miras ve vasiyete iliskin davalarin ser'iye mahkemelerinden alinmasi hitkmii
de eklenmis ve tasarinin ilk goriismesi Meclis'te bu haliyle kabul edilmis iken
Basmiiftliliik ve ileri gelen Bulgaristan Tirklerinin girisimleri ve Bulgar meclisin-
deki Tiirk mebuslarin yogun cabalari ile tasarinin bu sekliyle kanunlagsmasina
engel olunmus, kanunun birinci maddesine eklenen bir hiikiimle ser'iye mahke-
melerinin, eski gorev ve yetkilerini aynen korumasi saglanmistir. Benzer sekilde
1934'de Usul-i Muhdkemét-1 Huktkiye Kanunu'nun bazi hiikiimleri diizeltilirken de

17 Md. 155.

8 Bk. md. 97, 159.

19 Talimatndme'nin, Bulgar Merkezi Devlet Tarih Arsivi'ndeki Yeri: TsDIA: f.471k, op.2, a.e. 4.

20 Bk. Glinay, H. Mehmet, “1924 Tarihli Miindkehat ve Miifarekat Talimatnamesi ve Bulgar
Ser'iye Mahkemelerinde Uygulanist”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3 (2001),
163-196.

21 Elimizdeki baski: Sofya Umit Matbaasi 1926.

22 Kanun 1 Subat 1930 giin ve 246 sayili Bulgar Resmi Gazetesi’nde yayimlanmistir (Intibah
Gazetesi, sy. 58, 23 Temmuz 1930, s. 1). Bu kanun Basgmiiftiiliik tarafindan Avukat Osman
Nuri Bey'e Tiirkge'ye (Osmanlica) terciime ettirilmis ve 6zel bir komisyon tarafindan tetkik
olunmustur. Bu terciime Rehber Gazetesinin 23 Mayis 1931 tarihli 174. sayisindan itibaren
peyderpey yayimlanmistir.
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ayni nitelikte bir tesebbiis olmus ise de kamuoyundaki tepkiler dikkate alinarak
bu defa da ser'iye mahkemelerine ait olan maddeye hic dokunulmamistir.??

Ser'iye mahkemeleri bu sekilde faaliyetlerini stirdiirirken, onlar {izerindeki
tartisma ve spekiilasyonlar da hi¢ durmaksizin devam etmistir. Ve nihayet 27
Haziran 1938'de dénemin Adliye Bakani tarafindan, Bulgaristan ser'iye mahke-
melerinin gorev ve yetkilerinin sinirlandirilmasina iligkin bir kanun tasarisi ha-
zirlanarak 1 Temmuz 1938'de Bulgaristan Millet Meclisi’'ne sevkedilmistir. Bu ta-
sari, miras ve vasiyet davalarina bakma yetkisini ser'iye mahkemelerinden alip
genel mahkemelere vermekte, ser'iye mahkemelerine yalniz evlenme ve bosan-
ma davalari ile vesayet davalarina bakma yetkisini birakmaktadir. Ancak tasari-
nin Meclis'teki birinci gériismesi sirasinda Bulgar mebuslardan birisinin 6neri-
siyle tasariya vesayet davalarinin da ser'iye mahkemelerinden alinmasi hiikm{i
eklenmis ve 15 Temmuz 1938 de yapilan son goriismede?* tasari bu haliyle oy-
lanarak kanunlastirilmistir.

Boylece, elinden “miras, vasiyet ve vesayet” davalarina bakma hakki alinan
ser'iye mahkemeleri, yetkilerini dnemli olclide kaybetmistir. Gergi, bu tarihte
ser'iye mahkemelerinin tamamen kaldirildigi, mftiilere yalniz nikah kiyma yet-
kisinin birakildig1 yontinde Bulgaristan Tiirkleri konusunda otorite sayilan belli
basli yazarlar tarafindan da paylasilan?® yaygin bir kanaat bulunmakta ise de
yerli kaynaklar tizerinde yaptigimiz incelemeler bu kanaatin isabetli olmadigini
gOstermektedir. Tespitlerimize gdre 1938 yilinda ser‘iye mahkemeleri tamamen
kaldirilmamis, onlarin elinden yalnizca mala iliskin davalara bakma yetkisi alin-
mistir. Evlenme ve bosanmaya iliskin davalar ise eskiden oldugu gibi yine
seriye mahkemelerinin gorev ve yetkisinde birakilmistir. Nitekim Bulgaristan
Merkezi Devlet Tarih Arsiviilnde 1938 senesinden sonra acilmis pek cok dava
dosyasina rastlamak mimkindir.

Bulgaristan ser'iye mahkemeleri 1938'den sonra da bir siire daha faaliyetle-
rini stirdirmslerdir. Bu sekilde 1945 yilina kadar ayakta kalan ser‘iye mahkeme-
leri, bu tarihte Bulgaristan’da medeni nikah kabul edilip?” ilgili davalarin genel

23
24

Genis bilgi icin bk. Glinay, Osmanli Sonrasi, s. 85-98.

Tasarinin hazirlanmasi ve kanunlagsmasina Miisliiman kamuoyunun tepkisi ve Bulgar Mec-
lisinde bu konu tizerinde yapilan hararetli tartismalar icin icin bk. Glinay, a.g.e., s. 98-107.
% Kanun Bulgaristan Resmi Gazetesi’nin 20 Temmuz 1938 sayili 156. sayisinda yayimlan-
mistir.

Bk. Keskioglu, a.g.e., s. 48; Simsir, a.g.e., s. 85.

12 Mayis 1945 giin ve 108 sayili Resmi Gazete'de cikan kanunla Bulgaristan'da medeni
nikdh kabul edilmis, miftiilerin bunu imam ve hatiplere bildirmesi istenmis ve medeni
nikdhtan sonra dinf nikdh yapmak serbest birakilmistir (Keskioglu, a.g.e., s. 46, 48; Simsir,
a.g.e., s. 85).

26
27
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mahkemelere devredilmesiyle birlikte islevsiz kalmiglar, dolayisiyla anilan tarih
itibariyle fiilen ortadan kalkmiglardir.

Krallik doneminde Bulgar ser'iye mahkemelerinin yapisi ve isleyisi hakkinda
da kisaca sunlar sdylenebilir:®® Sofya’da bulunan Basmiiftiiliige bagh biitiin
miftiilik ve muftl vekaletlerinde birer ser'iye mahkemesi vardir. Bunlarin sayi-
s1 ve yeri siyasi konjonktiire, ekonomik duruma ve ihtiyaclara gore degismistir.
Prenslik doneminde oldugu gibi miftli ve muftl vekilleri ayni zamanda ser’iye
hakimligi yapmaktadirlar. 1919 yilina kadar secimle isbasina gelen miiftiiler bu
tarihten sonra Basmiifti’'niin 6nerisi {izerine Hariciye ve Mezahip Bakanligi'nca
atanmiglardir.

1919 Miisliiman Miiessesat-1 Diniye Idare ve Teskilati Nizamnamesi, Bulgaristan
ser'iye mahkemelerini, bidayet, istinaf ve Divan-1 Ali-i Ser' olmak iizere {i¢ sini-
fa ayirmistir. Ancak ekonomik yetersizlik gerekgesiyle Bulgaristan'da istinaf
mahkemeleri hicbir zaman acgilamamis, Divan-1 Ali-i Ser1 ise tam anlamiyla an-
cak 1930'larda tesis edebilmistir. Tlirkiye'de rejim degisip, saltanat kaldirilinca-
ya ve laik sistem kuruluncaya kadar Bulgaristan ser'iye mahkemeleri hukuken is-
tanbul’daki Mesihat'la organik bagini stirdiirmislerdir. Bu baglilik daha 6nce de
degindigimiz lizere secilen veya tayin edilen Bagmiiftii ve miftiilerin Mesihat ta-
rafindan da onaylanmasini veya taninmasini gerekli kildig1 gibi, Bulgaristan
ser'iye mahkemelerinin verdigi bazi kararlarin Mesihat'a temyizini de en azindan
teorik olarak miimkiin hale getirmistir.

Bulgaristan bidayet ser'iye mahkemeleri tek hakimli olup buralarda davalar
esastan gorustiliip karara baglanmistir. Bulgaristan'da Bagmiftiiliik kurulduktan
sonra bidayet ser'iye mahkemelerinden verilen biittin kararlar Basm{ftiiliik nez-
dindeki Temyiz Divani veya 1930’lardan sonra kurulan Yiiksek Ser'iye Divani ta-
rafindan tetkike tabi tutulmustur. Ser'iye mahkemelerinin verdigi kararlar da
sancak mahkemeleri nezdinde bulunan icrd hakimleri marifetiyle yurtirlige ko-
nulmustur.

Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin yazigsmalari ve muhasebe islemleri Bul-
garca, dilekgeler, zabitlar, hiiccet ve ilamlar ve diger biitiin mahkeme islemleri
Tiirkce yapilmistir. Ancak Tiirkge diizenlenen evraklara Bulgarca terctimelerinin
eklenmesi sart kosulmustur.

Bu mahkemeler 6zel nitelikli ruhani mahkemeler stattisiinde Bulgar adalet
sisteminin bir parcasini tegkil etmislerdir. Bu yiizden ser'1 konularda Basm{iftii-
ltige, idari acidan da Disisleri ve Mezahip Bakanligi'na bagli olmuslardir.

2 Bu konulara iligkin genis bilgi ve kaynaklar igin bk. Giinay, Osmanlt Sonrasi, s. 128-202.

68



Osmanli Sonrasi Bulgaristan Ser’iye Mahkemelerinde Uygulanan Yargilama Usult Mevzuati...

2. Bulgaristan Ser'iye Mahkemelerinde Uygulanan Yargilama Usulii Mevzuati

Ser'iye mahkemeleri faaliyetlerini basta Bulgar Usil-i Muhdkemat-1 Hukikiye
Kanunu olmak tizere muhtelif Bulgar kanunlarina, islam hukuku hiikiimlerine,
Miisliiman Miiessesdt-1 Dinive Idare ve Teskilati Nizamndmesine, Miindkehdt ve
Miifarekat Talimatnamesi' ne ve muhtelif zamanlarda ¢ikarilmis genelgelere daya-
narak siirdiirmiiglerdir. Bunlar tizerinde ayri ayri kisaca durmak faydali olacaktir.

a) Bulgaristan Usiil-i Muhakemat-1 Huk{ikiye Kanunu

Bulgaristan ser'iye mahkemeleri 1892 yilina kadar, 2 Temmuz 1880 tarihli
mubhtelif din mensuplarinin dini idarelerine iliskin Gegici Ttiztigiin 35. maddesi-
nin atifta bulundugu Bulgaristan Gecici Mahkemeler Teskilati Ttiziigtintin 930-938.
maddelerine gére, bu tarihten sonra da yeni kabul edilen Ustl-i Muhdkemét-i
Hukitikive Kanunu'na gore faaliyet gdstermistir.?’

Anilan Kanun'un 1221-1225. maddeleri, ser'iye mahkemelerinin gérev alani-
na giren konulardan baska, bazi usul hiikimlerini de diizenlemistir. Esasen bu
Kanun'un ser'iye mahkemelerini ilgilendiren hiikimleri sadece belirtilen mad-
delerle de sinirli olmayip baska bazi hiikiimleri de ser'iye mahkemelerinde de
zorunlu olarak uygulanmistir.

1919 Nizamndmesi mubhtelif yerlerde Ustl-i Muhdkemdt-1 Huktkiye Kanunu'nun
ser'iye mahkemelerinde de yirirliikte olan maddelerine atiflar yapmaktadir.
Ozellikle 160. madde, anilan Kanun'un ser'iye mahkemelerinde de gecerli olan
hiikimlerini tek tek saymaktadir. Buna gore, bu Kanun'un 1. Kitabi'nin 2, 3, 5, 6,
8, 9,10, 11, 12, 13'linct fasillari; II. Kitabi'nin 3, 4,5, 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14,
15,16, 17, 18inci fasillari, III. Kitabi'nin 1 ve 2'inci; IV. Kitabr'nin 1 ve 2’inci fasil-
lart ve V. Kitabr'nin tamami Nizamname geregince ser'iye mahkemelerinde de
yurirliikte sayilmaktadir. Bunlarin bir kismi kaza ve sancak mahkemelerinde ali-
nan resim ve harclarla ilgilidir.3

Ote yandan Nizamndme'nin 150. maddesinde, istinaf ser'iye mahkemelerinin,
davalari, Ustl-i Muhékemat-1 Hukiikive Kanunu'nun 662. maddesinden bagslayan
usul {izere yalniz istinafen karara baglayacagi belirtilmektedir. 153. maddede de
bidayet ve istinaf ser'iye mahkemelerinin istinafa tabi olmayan ve kesin hitkme
baglanan hiiccet ve ilamlarinin Usdl-i Muhdkemat-1 Hukikive Kanunu'nun 705.
maddesinde gosterilen usul tizere Divan-1 Ali-i Ser? tarafindan bozulabilecegi
karar altina alinmaktadir. Yine 164. maddede, bakilip ¢oziimlenmesi ser’iye

29 Medeniyet (Gazetesi), sy. 161, 28 Temmuz 1938, s. 4.
30 Bulgaristan ser'iye mahkemelerinde alinan resim ve harclarla ilgili genis bilgi icin bk. Gii-
nay, a.g.e., s. 159-162.
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mahkemelerinin yetkisi dahilinde olan nakitlere iligkin senetlerin muhtevasi sa-
hitlerin dinlenmesi ve ifadesiyle gecersiz kilinamaz, denildikten sonra, fakat bu
gibi senetler hakkinda sahtekarlik davasi ikame olunursa, Ustl-i Muhékemat-i
Hukutkive Kanunu'nun bu husustaki maddaleri geregince islem yapilir, denilmek-
tedir.

Usil-i Muhdkemat-1 Hukiikive Kanunu'nun 1919 Nizamndmesi'nde atifta bulu-
nulan veya bulunulmayan bazi hiikiimleri ile Kanun'da yapilan bazi degisiklikler
zaman zaman Bagmiiftiilik'ten veya Disisleri ve Mezahip Midurligi'nden gén-
derilen genelgelerle miftt ve miiftii vekaletlerine hatirlatilmis veya bildirilmis-
tir. Mesela Basmiftli Stileyman Faik ile Miiesseséat-1 Diniye ve Vakfiye Muduri
Mehmet Celil imzasiyla miifti ve miiftii vekaletleri ile cemaat-i islamiye idare-
lerine gbonderilen 17 Kanun-i Evvel 1924 tarih ve 2506 sayili 25 maddelik uzun
bir genelgede.?' baska bazi kanunlarla birlikte Ustl-i Muhdkemat-1 Huktikive Ka-
nunu'nun bazi maddelerinin yanlis uygulandigi belirtilerek bu konularda genis
aciklamalar yapilmaktadir. Bu agiklamalarin daha ziyade miiftiltklerde ve
ser'iye mahkemelerinde alinan resim ve harclarla ilgili oldugu gériilmektedir. Yi-
ne Disigleri ve Mezahip Mudirligii'nden gonderilen 9 Nisan 1921 tarihli bir ge-
nelgede, Ustl-i Muhdkemdt-1 Hukikiye Kanunu’nun 763. maddesi degistirilerek
mahkemelerde acilan miras davalarinda 50.000 leva'ya kadar %4, 50.000’den yu-
kar1 %5 dava harci alinacag bildirilmektedir.?? Basmiiftiiliiglin bu konuda 20 Ka-
nun-i Evvel 1925 tarihli ve 2606 sayili ayri bir genelgesinden daha s6z edilmek-
tedir.??

Bilindigi gibi 1 Subat 1930'da yeni Bulgaristan Usal-i Muhédkemat-1 Hukikiye
Kanunu kabul edilmistir. Eski Kanun'un, ser'iye mahkemelerinin gérev konulari-
ni ve temel usul kurallarini diizenleyen 1221-1225. maddeleri aynen yeni Ka-
nun’'nun 1. maddesine zeyl (ek) olarak konulmustur. Ayrica bu maddeye yeni bir
hiikiim eklenerek, ruhani mahkemelere ait “usiil-i muhakemat”in Adliye Bakan-
l18r'nin da mitalaasi alinarak Disisleri ve Mezahip Bakanligr'nca tasdik olunacak
bir “talimatndme” ile dlizenlenecegi 6ngdrilmustiir.

Bundan birkac ay sonra Bagmiiftiiliik, Bulgaristan’da bulunan sancak mfti-
leriyle mifti vekilleri, seriye katibi, sandik emini ve cemaat-i islamiye encii-
menliklerine 14 Temmuz 1930 giin ve 1739 sayili bir genelge géndererek®* yeni

31 Bu genelge igin bk. Bulgaristan Merkezi Devlet Tarih Arsivi (TsDIA), f.471k, op.2, a.e.4/41-44;
Baslangi¢ (Gazetesi), sy. 19, 16 Subat 1925, s. 1; sy. 20-21, 21 Subat 1925, s. I; sy. 22-23, 27
Subat 1925, s. 1.

32 Bk. TsDIA, f.471k, op.2, a.e.4/9.

33 Intibah, sy. 58, 23 Temmuz 1930, s. 1.

34 Bk. Intibah, sy. 58, 23 Temmuz 1930, s. 4.
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Kanun'un tatbiki ile ilgili aciklamalarda bulunmustur.?® Ustl-i Muhdkemat-1 Hu-
kukiye Kanunu'nun, ser'iye mahkemeleri icin 6zel bir diizenleme 6ngérmesine
ragmen, bu genelgede ser'iye mahkemelerinde yine ve ¢ok daha genis kapsamli
olarak Bulgar Ustl-i Muhdkemét-1 Hukiikive Kanunu'nun yturirliikte oldugu belir-
tilmistir. Nitekim, genelgenin 4. maddesinde, dava ikdmet ederken ve devami
sliresince 1. maddesiyle zeylinden 632. maddesine varincaya kadar Usdl-i Muhé-
keme-i Hukikiye Kanunu'nun hiikiimlerine tamamiyle riayet olunacagi belirtil-
mektedir. Ayrica davanin taraflarinin, isterlerse, “Uzlastirma (te’lif-i beyn) Mah-
kemesi”inden de istifade edebilecegi, bu durumda dava acarken veya devami si-
rasinda Ustl-i Muhékeme-i Huktkiye Kanunu’nun 885-912. maddeleri hiikiimleri-
ne tamamiyle riayet etmek gerektigini bildirmektedir. Genelge'de anilan Ka-
nun’un baska bazi maddelerine de atiflar yapilmaktadir.

Ote yandan Miiessesat-1 Diniye ve Vakfiye Midiirligii eski Ustil-i Muhdkemat-i
Hukukive Kanunu'nun ser'iye mahkemelerini ilgilendiren bazi maddelerine yeni
Kanun'da karsilik gelen maddelerini Tebligit gazetesinde yayimlamistir.36

b) 1919 Miisliiman Miiessesat-1 Diniye idare ve Teskilati Nizamnamesi

Bulgaristan ser’iye mahkemelerinde muhakeme usuli’'niin 6nemli ayaklarin-
dan birisini de 1919 tarihli Miisliman Miuiessesat-1 Dinive Idare ve Teskilati Ni-
zamndmesi olusturmaktadir.

“Bulgaristan’daki miisliimanlarin ser‘a iliskin idar? ve hukuki islemleri bu ni-
zamname hiktmleri uyarinca Basmifttlik, muftaltkler, mfti vekaletleri ve
ser'iye mahkemeleri tarafindan idare olunur’®” diyen Nizamndme, miistakil bir
boliim altinda®® ser'iye mahkemelerinin cesitlerini, dzelliklerini, gérev ve yetkileri
ile isleyis bicimini diizenlemektedir. Bu bolim disinda, Nizamndme nin muhtelif
yerlerine dagilmis ser'iye mahkemelerini ilgilendiren baska hiikiimlere rastlamak
da mumkiindir. Sézgelimi, genel hiikiimler bélimiinde ser'iye mahkemelerinin
yazisma ve hesaplarinin Bulgarca icra edilecegi, bu mahkemelerde diizenlenen

3% Genelgenin basinda soyle denilmektedir: “Malum oldugu iizere 22. Mebuslar Meclisi, ticiin-
cli birlesiminin 28 Kanun-i Evvel 1929 tarihindeki 32. oturumunda yeni Ustl-i Muhdkemdt-1
Hukukiye Kanunu'nu kabul etti. Anilan kanun, Hiikiimet Gazetesi'nin 246 sayili 1 Subat
1930 tarihli niishasinda negredildi. Bu kanunun 1022. maddesine gére Ustl-i Muhdkemat-1
Hukukiye Kanunu maddelerinin tamami degismekte, yeni Kanun 1 Nisan 1930 tarihinden
itibaren yurirlige girmektedir. Bu kanun ile beraber Bagmiftiiligiin 20 Kanun-i Evvel 1925,
17 Kanun-i Evvel 1924 tarihli 1022 ve 2506 sayili tamimine ek olarak Bagmiiftiiliik, gerek ye-
ni Ustl-i Muhékeme-i Hukikiye, gerek Pul, Butce, Muhéasebe, Taahhtiddt Kanunlari'ni tat-
bik ederken, davalarin temdidi zamaninda vukuu miimkiin hatalardan kaginmak igin sizlere
su yolda delalette bulunmayi uygun gorir.”

36 Bk. Tebligét, sy. 2, 31 Agustos 1932, s. 4.

3T Md. 4.

38 Yedinci bélim, md. 131-167.
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hiiccet ve ilamlar ile ser? islemlere iligskin evrakin Tiirkce tanzim olacagi, fakat
bunlara Bulgarca terciimelerinin eklenecegi hitkme baglanmaktadir.?* 81. mad-
dede, yalniz miiftii ve miiftii vekillerinin yetkisine birakilan nikah, taldk ve diger
meseleleri diger din gorevlilerinin ¢6zme hak ve yetkilerinin bulunmadigi belir-
tilmektedir. 106. maddede miiftii ve mifti vekillerinin ytrtrliikteki mevzuata uy-
gun olarak pul yapistirilmig dilekceler karsiliginda ser'? islemlere dair evrak ve-
rebilecegi; 108. maddede miiftii ve mifti vekillerinin bulunmadigi zamanlarda
ser iglere iligkin islemlerin ser’iye katibi tarafinan icra edilecegi belirtilmekte-
dir. Nizamndme'nin ¢esitli maddelerinde de ser'iye mahkemelerinin tahsil ede-
cegi resim ve harclar ile tutacagi defter ve sicillere iligkin hiikiimler yer almakta-
dir. Nizamname'nin “Son hiikiimler’bélimiinde de ser’iye hakimleri ile dairele-
rinde calisan memur ve hizmetlilerin bu talimatndmenin hiikiimlerine aykiri
davranmalari halinde, bu davranisla ilgili Ceza Kanunu'nda bir acik bir ceza yok-
sa, Miilkiye Memurlart Nizamnamesi uyarinca cezalandirilacag ongoriilmektedir.#
Ayrica ser’iye hakimlerinin gorev ve yetkileri dahilinde icra ve ifa ettikleri igler-
de, polis ve miilkiye memurlarinin onlara zamaninda yardim ve kolaylik sagla-
malari zorunlu kilinmakta,*' ser'iye hakimleri ve onlarin memurlarinin biitiin
devlet memurlarinin sahip oldugu haklara ve vazifelere sahip oldugu kaydedil-
mektedir.*?

Ser'iye hakimlerinin Istanbul'daki Mesihat’a baghligi bu Nizamndme'de de
belirtilmistir. Nitekim, miftt ve miifti vekillerinin ser‘iye hakimligi gorevini ifa
etmek i¢in Bagmiftilikten “mirasele-i ser‘iyye”yi haiz bulunmasi sart kosuldu-
gu gibi,** ser1 bir dava incelenirken meydana gelen siipheli ve tereddiitlii nok-
talarda usuliine uygun olarak Mesihat Makami'nin goriisiine basvurulacagi be-
lirtilmektedir** ki, bu hiikiim ihtilafli ser? davalarda son séziin Mesihat Maka-
mi'na ait oldugunu anlatmaktadir.

Nizamndme'nin ser’iye mahkemeleri ile ilgili daha 6nce olmayan birtakim ye-
nilikler de getirdigi anlasilmaktadir. Bunlardan birisi ser'iye mahkemelerinin
“birinci derece”, “isti’'naf” ve “temyiz” olmak tizere ti¢ dereceli hale getirilmesi*’
ve ayrica “Hey'et-i Um{imiye-i Aliye” adinda Temyiz mahkemesinin de {izerinde
bir “Yitksek Genel Kurul” tesisinin &ngoriilmesidir.*®

3 Md. 6.
40 Md.183.
41 Md.184.
42 Md.186.
4 Md. 97
44 Md. 159.
4 Md. 31.
46 Md. 155.
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c) 1924 Miinakehat Miifarekat Talimatndmesi

1924 yilinda Basmiiftiiliikce kurulan bir Komisyon tarafindan Bulgaristan
ser'iye mahkemelerinde aile hukukuna iligkin verilecek kararlara esas olmak tize-
re bir Miindkehdt Miifarekat Talimatnamesi hazirlanip yirirlige konuldugu daha
evvel ifade edilmisti. Bu talimatndme ser'iye mahkemelerinin faaliyetleri ile il-
gili usul ve esaslardan cok bu mahkemeler tarafindan belli bir olaya uygulana-
cak maddi hukuk kurallarini icermektedir. Bununla birlikte anilan talimatndme
bazi usul hiikiimlerini de biinyesinde barindirmaktadir. Ozellikle bosanma dava-
larinda “hakem usuliini” diizenleyen 60. madde bitiintyle usul hukukuyla ala-
kali olup Bulgaristan ser'iye mahkemelerinde etkin ve fonksiyonel bir sekilde
kullanilmis, bdylece Islam hukukunun klasik doktrininde tartisilan “hakem usu-
14" bu mahkemelerde fiilen hayata gecirilerek tarihi bir hukuk muiessesesi hali-
ne getirilmistir.”

e) Diger Kanun ve Diizenlemeler

Bulgaristan ser'iye mahkemelerinde uygulanmasi gereken bagka bazi kanun
ve diizenlemeler daha vardir. Bunlarin bir kismi Biitce, Muhasebe ve Miiessesat Ka-
nunu, Adliya Binasi Insasina Mahsus Kanun, Muhtelif Devair-i Devlete Ait Kavaniin
Mucebince Hazine-i Devlet Menfaatine Tahsil Olunan Rustm ve Harclarin Ta’dili ve
Itmémiyle Yeni Riisim ve Harclarin Ta’yinine Dair Kanun, Damga Pulu Nizamndamesi
gibi daha cok ser'iye mahkemelerinde alinmakta olan resim ve harclarin tahak-
kuk ve tahsili ile ilgili diizenlemelerdir.

Bunlar igcinde 1919 Nizamndmesi'nin, ser'iye mahkemelerinde uygulanmasini
ongodrdugi kanunlar da vardir. Nitekim, Nizamndme'nin 166. maddesinde, “vesa-
yet” davalarinda mifti ve mifti vekilleri Vesayet Kanunu'nun sulh hakimlerine
yiikledigi gorev ve iglemleri icraya mecburdur denilmektedir. Vesayet Kanunu
dogrudan usul hiikiimlerini diizenlemiyorsa da bazi noktalarda usule iliskin hi-
kiimler icermektedir.

Kaynaklar, ser'iye mahkemelerinde bazi konularda Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye
basta olmak tizere islam usul hukukuna iliskin kanun ve hiikiimlerin de dikkate
alindigini g&stermektedir.*®

47 “Hakem Usulii"'niin Bulgaristan ser'iye mahkemelerinde nasil uygulandigi konusunda bk.

Giinay, H. Mehmet, “1924 Tarihli Miindkehat ve Miifarekat Talimatndmesi ve Bulgar Ser'iye
Mahkemelerinde Uygulanisi”, s. 190-193.

Az sonra ele alacagimiz Miftiliik Mahkemeleri Muhakeme Usulti Nizamnémesi Tasarist' nda
bazi hiikiimler Mecelle’ye dayandiriimistir. Ornegin, “Tanik ifadeleri” bdlimii hazirlanirken
Komisyon, bu meselenin maddi 6zelliginin de bulundugunu dikkate alarak bu konuda
ser'iye hakimlerinin ser? hukuka dayanmasi gerektigini kabul etmis, bu ylizden Ustl-i
Muhékemdat-1 Hukikive Kanunu’nun 166. maddesinin ser'iye mahkemelerinde gegerli ola-
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Yine gerek Basmiiftiiliik ve gerekse Disisleri ve Mezahip Bakanligi tarafindan
zaman zaman c¢ikarilip ser'iye mahkemelerine gbnderilen ¢cok sayida genelge ve
emirlerde de ser'iye mahkemelerindeki muhakeme usuliini ilgilendiren hitkiim-
ler yer almaktadir.*?

Burada ayrica kaydedilmelidir ki, birtakim kazai ictihatlar da ser'iye mahke-
melerini baglayan hiikiimlerden olup 1919 Nizamnamesi'nin 158. maddesi bu-
nu 6ngdrmektedir. Nitekim anilan maddede, ser'iye mahkemelerinin “ser'l me-
selelerin tatbikinde” Divan-1 Ali-i Ser'T'nin, “Us(l-i Muhakemat-1 Huk{kiye ile di-
ger kanunlarda” ise Temyiz Mahkemesi'nin tefsirlerine uymaya mecbur oldugu
belirtilmektedir.

f) Bulgaristan Ser'iye Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamnamesi Tasarisi
(1933-1934)

Bulgaristan ser'iye mahkemelerinin agik, tutarli, kendi 6zel konumuna ve
ozelliklerine uygun belirli ve mistakil bir muhakeme usulii higbir zaman olma-
mistir. Bu mahkemelere yoneltilen elestirilerin basinda da esas itibariyle bu du-
rum gelmistir. Gergekten de ser'iye mahkemelerindeki karisiklik, diizensizlik, han-
tallik ve buna bagl olarak bu mahkemelerde agilan davalarin ¢ok uzun stire sii-
riincemede kalmasi hemen her dénemde sikayet konusu olmus ve bu mahkeme-
ler igin 6zel bir muhakeme usulii veya nizamane tanzim edilmesi ihtiyact kamu-
oyunda sik sik dile getirilmistir. Bu konuda bazi tesebbiislerde bulunulmus ise de
ortaya kayda deger somut bir sey cikmamistir. Bu nedenle biraz oradan biraz bu-
radan alinmis kanun ve kurallara gore sekillendirilmeye calisilan ser’iye mahke-
meleri muhakeme usulii, bu haliyle tam bir yamali boh¢a gdriintiisii vermistir.

1929'da gerceklestirilen Bulgaristan Tiirkleri'nin Birinci Milli Kongresi'nde de
ser'iye mahkemeleri icin bir yonetmeligin biran dnce hazirlanmasi yolunda ka-
rar alinmist1.”® Ayrica 1930'da kabul edilen yeni Ustil-i Muhdkemat-1 Hukiikiye Ka-
nunu'nun, ser'iye mahkemelerini diizenleyen 1. maddesine yeni bir hiikiim ekle-
nerek, ruhani mahkemelere ait “ustil-i muhdkemat”in Adliye Bakanligi'nin da mi-
talaasi alinarak Disigleri ve Mezahip Bakanligi'nca tasdik olunacak bir “tali-
matname” ile diizenlenecegi dngoriiltiiyordu. Ne var ki, 1932 yilina kadar bu yon-
de herhangi bir gelisme kaydedilmedigi anlasilmaktadir.

mayacagina karar vermistir (Protokol No. 46). Ayni miilahaza ile “sahitlerin tezkiyesi’nde de
Mecelle’nin 1716. maddesi hiikiimlerine uyulmasi gerektigi hitkme baglanmistir (Protokol
No.44, md. 96).

Miiftiiliklere ve miiftii vekaletlerine gonderilen resmi genelge ve emirlerin biiytik bir kismi-
ni topluca gérmek icin bk. TsDIA, f.471k, op.2, a.e.3 (1911-1922 yillarina ait 67 varaklik dos-
ya); f.471k, op.2, a.e. 4 (1923-1943 yillarina ait 150 varaklik dosya).

Simsir, Bulgaristan'da Tiirkler, s. 111.
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Genel olarak muftiliik teskilati, 6zel olarak da seriye mahkemelerine karsi
elestiri oklarinin en fazla yogunlastigr 1932-34 yillarinda ise bu konuda 6nemli
bir adim atildig1 goriilmektedir. Gergekten de yerli kaynaklar, Digisleri ve Mezahip
Bakanligr'nin, 1932 yilinin sonlarina do&ru, 1930 tarihli Usdl-i Muhdkemét-
Hukikiye Kanunu'nun geregini yerine getirmek, ser'iye mahkemelerindeki yargila-
ma faaliyetleri ile ilgili usul ve esaslar belirleyip, bu mahkemelerdeki karisiklik
ve diizensizligi ortadan kaldirmak amaciyla bir komisyon kurmayi uygun gérdii-
guni ve bunun i¢in Bagmiftiilik'ten iki tiye gdstermesini istedigini, bildirmekte-
dir®! Ancak bu komisyonun tesekkiil edip etmedigi, ettiyse calismalarinin hangi
safhaya ulastigi konusunda ne yerli kaynaklarda ne de diger eski ve yeni eserler-
de hicbir bilgiye rastlayamadigimizi belirtmemiz gerekir. Yaptigimiz sorusturma-
lar, bu alanda derin arastirmalari olan Bulgaristan’'li meslektaslarimizin da bu ¢a-
lismadan haberdar olmadiklarini gbstermistir. Bununla birlikte biz, bu isin pesi-
ni birakmayarak arastirmalarimiza devam ettik ve sonunda bu amacla, aralarin-
da Basmiiftii Hiseyin Hiusnii'ntin de bulundugu bir komisyonun kuruldugunu,
bu komisyonun 5 Aralik 1933’de bagladigi calismalarina 16 Mayis 1934’e kadar
devam ettigini ve 6bnemli bir metin ortaya koydugunu tespit ettik. Asli Bulgarca
olup Tirkce'ye “Bulgaristan Carliginda Muftiiliik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Ni-
zamndmesi” Hazirlik Komisyonu Calisma Tutunaklan seklinde terclime edilebilen bu
metnin, Bulgar Merkezi Devlet Tarih Arsivi’nde oldugunu 6grendik®? ve 1srarli takip-
lerimiz sonucunda bir kopyasini almaya muvaffak olduk.

“A-4" Slctlerinde daktoli ile yazilmis 62 sayfadan olusan bu belge, yukarida
belirtildigi gibi Bulgaristan ser'iye mahkemeleri icin yapilmaya calisilan “Muha-
keme Usulii Nizamnamesi’nin ilgili komisyon tarafindan yirttilen hazirlik calis-
malarini ihtiva etmektedir. Belgenin iceriginden anlasildigina gore, calismayi
yiriiten komisyon 51 oturum yapmis ve her bir oturumun tutanaklari (protokol)
yer, tarih ve numara verilmek suretiyle ayri ayr1 kaydedilmistir. Her tutanagin so-
nunda da Baskan ve Sekreter icin imza acilmistir.

Biittin protokollerin basinda kaydedildigi tizere hazirlik komisyonu su kisiler-
den olusmaktadir:

. Disigleri ve Mezahip Bakanligi Mezahip Sube Baskani D. Gruev
. Basmiiftilik Hukuk Musaviri N. Dimitrov

. Bagmiiftti Hiseyin Hiisnii Ahmedov

. Disisleri Bakanhg Miifettisi ivan Stoyanov®?

AW N —

> Rehber, sy. 248, 8 Tesrin-i Evvel 1932, s. 3.
2 Cahismanin Bulgar Merkezi Devlet Tarih Arsivi'ndeki yeri: TsDIA, f.471k, op. 2, a.e., 7/1-64.
3 Bu kisinin komisyona yedinci oturumdan itibaren katildigi anlasilmaktadir.
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Elimizdeki belgeye gére, Komisyonun ilk oturumu 5 Aralik 1933'de, son otu-
rumu da 16 Mayis 1934'te yapilmistir. Buna gére komisyon alti ay1 agkin bir sii-
re bu calismayi stirdirmistiir. Bununla birlikte komisyonun calismalarini ta-
mamlamadigi anlasiimaktadir. Nitekim ilk oturumlarda tespit edilen konu bas-
liklan géz 6niinde tutuldugunda, komisyonun 6ngoriilen konulardan ancak bir
kismini goriistip karara bagladigi goriilmektedir. Zaten elimizdeki belgeye gore,
Komisyonun son oturumu olan 51. oturuma ait tutanagin sonunda, “oturumun
21.05.1934 tarihine ertelendigi” kaydedilmektedir ki, bu kayit calismanin bun-
dan sonra da devam edecegini gostermektedir. Fakat tahminlerimiz, Bulgaris-
tan'da 1934 yilinda gergeklesen iktidar degisikligi dolayisiyla bu ¢alismanin ya-
rida kesildigi, bu ylizden calismanin elimizdeki sekliyle sinirli kaldig1 istikame-
tindedir. Bununla birlikte miizakere edilip karara baglanan konularin muhtevasi
ve Ozellikleri dikkate alindiginda komisyonun c¢alismalarinin énemli bir asama
kaydettigi de bir gercektir.

Komisyonun 3 Aralik 1933 tarihli ilk oturumunda, hazirlanan nizamnamenin
“Bulgaristan Miftilik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamnamesi” adini tagimasi
kabul edilmis ve bu nizamnamenin hazirlanmasinda hangi mevzuatin esas ali-
nacagi tartisilip karara baglanmistir. Bunun igin ilk 6nce Bulgaristan’da Muislti-
man Miiessesat-1 Dinive Idare ve Teskilati Nizamndmesi'nin eski 160'inc1 ve yeni
182'inci®* maddeleri iizerinde fikir teatisinde bulunulmus ve anilan Nizamnd-
me’de, Bulgar Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’nun hangi hiikim ve madde-
lerinin ser'iye mahkemelerinde gecerli olup uygulandig tespit edilmistir. Bu
tespitler 1s18inda Komisyon, yeni nizamnamenin hazirlanmasinda ser'? htikiim-
ler ve Muisliiman Miiessesat-1 Diniye Idare ve Teskilati Nizamndmesi’nin hiikiimleri de
gdz dntinde tutularak, Usul-i Muhakemat-1 Hukukive Kanunu’nun I ve II. bdlimle-
rindeki hiiktimlerin esas alinmasini kararlastirmistir.

Demek oluyor ki, bu nizamndmenin hazirlanmasinda ti¢ ayri kaynak esas
alinmaktadir. Bunlar tizerinde kisaca durmak faydali olacaktir:

a) Ser1 hiikiimler: Burada ser'i hiikiimlerden kastedilen islam hukukunun
muhakeme usuliine iligkin hiikiimleridir. Hazirlanan taslagin muhtevasi tetkik
edildiginde, islam hukukunun anilan konuya iliskin hiikiimlerinde Osmanli Me-
deni Kanunu Mecelle-i Ahkam-1 Adlivye'nin muhakeme usuliint diizenleyen hi-
kiimlerinin esas alindig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, kimi zaman kaynak be-
lirtilmeksizin islam hukukunun ele alinan konuyla ilgili genel hiikiimlerine de
atiflar yapilmaktadir.

> Buradaki “eski” ve “yeni” maddelerden ne kastedildigine iliskin biraz sonra aciklama yapila-
caktir.
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b) Miisliiman Miiessesat-1 Diniye idare ve Teskilati Nizamnamesi: Komis-
yonun ilk oturum tutanaginda, Miisliiman Miiessesat-1 Diniye Idare ve Teskilati Ni-
zamndmesi'nin eski 160. ve yeni 182. maddeleri izerinde mizakereler yapildigi
kaydedilmektedir. Eski Nizamname'den kastedilenin ne oldugu gayet acik olup
bu herkesce bilinen 1919 tarihli Nizamname’dir. Ger¢ekten de calismamizin ilgi-
li bolimiinde yeteri kadar bilgi verildigi tizere anilan Nizamndme'nin 160. mad-
desi, Bulgar Ustl-i Muhdkemdt-1 Huktkiye Kanunu'nun hangi bolimleri ve hangi
maddelerinin ser'iye mahkemeleri i¢in de baglayici oldugunu diizenlemektedir.

182. maddesine atifta bulunulan “yeni Nizamndme” konusunun ise ilk bakis-
ta biraz kafalari karistirdiginda stiphe yoktur. Clink{, bugtin bu konuda ilim diin-
yasinda hakim olan kanaat, 1919 Nizamnamesi’nden sonra 1951 yilina kadar Bul-
garistan Misliimanlarinin dini idare ve orgiitiini diizenleyen yeni bir ni-
zamnamenin hazirlanip yurtrlige konulmadigr yontindedir. Ancak biz, yerli kay-
naklar {izerinde yaptigimiz arastirmada, 1932 yilinda Hariciye ve Mezahip Ba-
kanlig1 biinyesinde 1919 Nizamanesi'ni diizeltmek {izere bir komisyon olusturul-
dugunu, komisyonun yeni bir tasari tizerinde caligsmalarini tamamladigini, ancak
hazirlanan bu tasarinin resmi stireglerden gecgerek yurirltik kazanmadigi gibi ka-
muoyuna da sunulmadigini tespit etmis bulunmaktayiz.’® Kanaatimizce ser’iye
mahkemeleri muhakeme usulii Nizamnamesi hazirlik calismalarinda esas alinan
“nizamname” de bu yeni Nizamname'dir.

Bu gortistimiizii pekistiren hususlardan birisi de sudur: Elimizdeki, “Miuifttiltik
Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamnamesi Tasarist lizerinde calisan Komisyon, 5
Nisan 1933 tarihli 20. oturumuna kadar miinhasiran ser'iye mahkemelerinin
muhakeme usuliiyle mesgul oldugu halde, bu oturumda, Komisyon baskani Di-
sisleri ve Mezahip Bakanlig1 Dini Sube Mudtirti D. Gruev'in 6nerisi {izerine glin-
deminde 6nemli bir degisiklik yapmis ve Miisliiman Miiessesat-1 Diniye Idare ve
Teskilat: Nizamnédmesi'ni ele alip bundaki eksiklik, fazlalik ve hatalar diizeltmeye
baslamistir. Komisyon, 20. oturumdan 37. oturuma kadar oldukga uzun bir siire
bu meseleyle ugrasmis ve anilan Nizamndme'nin hemen bitiin maddelerini tek
tek ele alip diizeltmistir.

Fakat yaptigimiz karsilastirma sonucunda Komisyonun diizelttigi madde nu-
maralari ile 1919 Nizamnamesi’nin madde numaralarinin birbirini tutmadigini
gordiik ve buradan, Komisyonun {izerinde calistig1 tasarinin 1919 Nizamnémesi
olmadig1 sonucuna vardik. Bu noktada yeni bir karsilastirma yaparak, Miiftiiliik
Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamndmesi’'ni hazirlamak {izere kurulan Komis-
yon {yelerinin hemen tamaminin, 1919 Nizamndmesi’ni diizeltmek (izere kurulan

> Bu konuyla ilgili gelismeler icin bk. Giinay, Osmanh Sonrasit..., s. 69-70.
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Komisyon'da da yer aldigini tespit ettik. Buradan hareketle, anilan Komisyonun
her iki tasariyla da ilgilendigi, her ikisi tizerinde de tasarruf yetkisi bulundugu
icin 6ncelikle daha 6nce {izerinde ¢alistig1 ve yeniden insa ettigi Miisliiman Mii-
essesdt-1 Diniye Idare ve Teskilati Nizamnamesi'ni tekrar ele alip bazi yonlerini dii-
zeltmeyi, ancak ondan sonra ser'iye mahkemeleri ile ilgili Nizamname {izerinde
calismaya devam etmeyi tercih ettigi sonucuna vardik. Su halde, komisyonun
diizeltmeye esas aldig1 metin eski 1919 Nizamnamesi degil, daha 6nce lizerinde
calisip belli ber kivama getirdigi yeni Nizamndme'dir. Elimizdeki belgede yer alan
“eski 160. madde, yeni 182. madde” ifadesinin sirri da kanaatimizce bu sekilde
acikliga kavusmaktadir.

3. Bulgar Usil-i Muhdkemaéat-1 Hukidkiye Kanunu: Hi¢ kuskusuz bu ni-
zamnamenin en 6nemli kaynagini Ustl-i Muhdkemat-1 Huktkive Kanunu olustur-
maktadir. Zira, Komisyonun ilk oturumunda, anilan kanunun I. ve II. boliimleri-
nin esas alinacagi acik bir sekilde belirtildigi gibi, bu husus tasarinin igerigin-
den de hemen anlasilmaktadir. Nitekim tasarinin miizakeresi ve kabul edilen
maddeleriyle Ustl-i Muhdkemat-1 Hukiikive Kanunu arasinda yaptigimiz mukaye-
sede, tasarida hem sekil hem de muhteva bakimindan anilan kanunun takip
edildigi acikca belli olmaktadir.

Komisyonun ikinci oturumunda Nizamndme’de yer alacak temel konularin
belirlenmesine baslanmis, bu cercevede “Talak ve Miras” davalari ile Yiiksek
Ser'iye Mahkemesi ve Birinci Derece Ser'iye Mahkemelerinin muhakeme usuli
konularinin ayri kitaplarda diizenlenmesine karar verilmistir. Buna gore birinci
kitapta su bolimler yer alacaktir:

I. Durusma (ru’'yet) usuliinde genel hiikimler.
II. Birinci derece miiftiilik mahkemelerinde muhakeme usuld.

Bu bolimde su alt bagliklar bulunacaktir: 1) Zamanasimi, salahiyet tartisma-
lart ve bunlarin ¢coztim usulleri; 2) Mahkemeye dava dilekgesi sunmak (dava ac-
mak); 3) Davanin degeri; 4) Mahkemenin taraflarla temas kurmasi; 5) Taraflarin
celpname veya basin araciligiyla mahkemeye cagrilmasi; 6) Taraflarin vekilleri;
7) Davada arkadaslik; 8) Davaya mahkeme durusmasinda bakilmasi; 9) Karsi da-
va agmak; 10) Deliller basligi altinda da su konularin islenmesi 6ngériilmekte-
dir: a) Genel usuller; b) Tanik ifadeleri, ¢) Yazili deliller; c) itiraflar; d) Yemin; f)
Karineler.

11 Aralik 1933 tarihli {ictincti oturumda da Nizamname’de yer alacak olan ge-
nel hiikimler hakkinda miizakerelere devam edilmistir. Bu cercevede su baslik-
lar kabul edilmistir: 1. Delil toplama; 2) Delillerin tetkiki; 3) Bilirkisi raporlari; 4)
Yazili delillerin incelenmesi; 5) Delillerin tahkiki
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Komisyon, ayni oturumda ilave bazi bolim basliklari tespit ederek ilgili ko-
nulari asagidaki sekilde siralamistir.

Ozel Davalar: 1) Red ve itirazlar; 2) Davalarin teminati (Dava dilekcelerine
teminat yatirilmasi); 3) Dava vekilligi ve onun kabul sartlari; 4) Davaya tigtincl
kisilerin celbedilmesi ve celpname yazilmasi; 5) Hakimlerin reddi; 6) Davay1 dur-
durmak, yenilemek ve iptal etmek.

Davanin Sonuglandirilmasi: 1) Kararlarin ve ara kararlarin agiklanmast; 2)
Glyaben karar verme; 3) Onceden (pesinen) icra olunan kararlar; 4) Durusma tu-
tanaklari.

Nizamname komisyonu bundan sonra, Nizamname’nin ikinci kitabinin igeri-
gini ele almis, bunun birinci bdlimintn “Kararlarin Temyizi” basligini tasimasi-
ni ve burada su alt basliklarin yer almasini kararlastirmistir: 1) Davay! temyiz et-
mek; 2) Temyiz dilekgelerinin tetkiki; 3) Yiiksek Ser'iye Mahkemesinin davayla il-
gili hiikim vermesi; 4) Temyiz hakkinin iadesi (Davanin yeniden temyiz edilme-
si); 5. .... ve Ozel dilekgelerin tetkiki; 6. Temyiz edilen karar dosyalarinin tetkiki

usuld.

Anilan Komisyonun 12 Aralik 1933 tarihli doérdiinci oturumunda ise Ni-
zamndme'nin diizenleyecegi diger kitaplarin baslik ve konulart su sekilde tespit
edilmistir:

Uciincii Kitap: Mahkeme Karar ve Ara Kararlarinin icrasi: Bu kitapta su konu-
lar yer alacaktir: 1) Mahkeme kararlarinin yirtirltige girmesi; 2) Yirirlige giren
bir kararin iptal edilmesi; 3) icra belgelerinin verilmesi.

Dordiincii Kitap: Stireler: 1) Siirelerin tespiti ve sayilmasi i¢in genel hiikiim-
ler; 2) Sirelerin ertelenip yenilenmesi.

Besini Kitap: Mahkeme Giderleri: 1) Genel hiikiimler; 2) Damga risumu; 3)
Mahkeme masraflari; 4) Kalem masraflari; 5) Davanin muhakeme usulii hargla-
ri; 6) Dava ve davanin bakilmasiyla ilgili giderlere iligkin taraflarin ytikimlilag;
7) Mahkeme giderlerinin genel hiikiimlerden istisnalari.

Altinca Kitap: Cesitli Davalar: 1) Miras davalari; 2) Aile meclisinin kararlari.
Burada Sahislar ve Velayet Kanunlar’'nin hitkiimleri g6z 6niinde bulundurulacak-
tir. 3) Sahipleri buluga ermemis olan kisilerin gayrimenkul mallarinin satist; 4)
Bosanma davalari.

Komisyon 13 Aralik 1933'te gerceklestirdigi besinci oturumundan itibaren
daha 6nce tespit ettigi bu konulari madde sistematigine gore tek tek miizakere
ederek tasari haline getirmeye baglamistir. Yirminci oturuma kadar bu sekilde
devam etmis ve 58 madde diizenlemistir. Bundan sonra bu taslak tizerindeki ca-
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lismasina bir siire ara vererek Bulgaristan Miisliimanlar Miiessesét-1 Diniye Idare ve
Teskilat: Nizamnamesi'nin®® bazi maddelerini diizeltmeye baslamis ve otuz yedin-
ci oturuma kadar bu konu tizerinde calismistir. Bundan sonraki oturumlarda
muhakeme usulii taslagi tizerindeki calismasina kaldigi yerden devam etmis ve
son oturum itibariyle toplam 170 madde diizenlemistir. Son madde “kesin ye-
min” basligini tasimaktadir. Buna goére taslakta yeminler bélimiiniin sonuna
yaklasildigr anlasiimaktadir.

Biz bu ¢alismada s6z konusu taslagin genel bir tanitimini amagladigimizdan
muhteva ile ilgili tahlillere girmek istemiyoruz. Bunun ayri bir calismada ele ali-
nabilecegini diistintiyoruz. Bununla birlikte gerek Bulgaristan ser'iye mahkeme-
lerinin Bulgar adalet sistemi icindeki yeri gerekse ilgili komisyonun calisma
yontemi ve miizakerelerin seyri hakkinda genel bir kanaat olusturmasi acisindan
taslagin kabul edilen birka¢c maddesi ile ilgili oturum tutanaklarinin T{irkge ter-
climesini burada aynen vermeyi uygun goriiyoruz:

PROTOKOL No. 5
Sofya, 13 Aralik 1933

Miiftiiliik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamnéamesi Hazirlik Komisyonu, Di-
sisleri ve Mezahip Bakanlig1 Mezahip Sube Baskani D. Gruev Bey'in bagkanhigin-
da, Basmiiftti Hiiseyin Hiisnii Bey ve Basmiftiiliik Hukuk Miisaviri N. Dimitrov
Bey'in katilimlariyla toplandi.

Nizamname’nin birinci bélimiine girecek genel hiikiimlere iligkin miizakereler
yapildi. Nizamnamenin iki bolimden olusmasi kabul edildi.

Birinci bolimde su maddeleri iceren genel hiikiimler kabul edildi:
Md. I- Miiftiiliik mahkemeleri sunlardan olusur:

A. Birinci Derece Ser’ive Mahkemeleri

B. Yiiksek Ser’iye Mahkemesi (Divan-1 Ali-i Ser’i)

Md. 2- Birinci derece ser’iye mahkemeleri tek hakimli olup burada hakim miiftii va da
miiftii vekilidir.

°6  Daha once kaydettigimiz gibi bu ¢aligma ayni komisyonun tzerinde calistigi ve biiyiik Slgtide

sona erdirdigi yeni Miiessesat-1 Diniye Idare ve Tegkilati Nizamnédmesi taslagidir.
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Md. 3- Yiiksek Ser’ive Mahkemesi hakimler heyetinden olusur. Basmiiftiiliikte du-
rusma yapar. U¢c hakimden olusur: Baskan, Basmiiftii veya Basmiiftii Naibi, tiyeler, iki
hakim.

Md. 4- Su davalar miinhasiran miiftti mahkemelerinin selahiyetindedir:
1. Evlat ve ebeveyn arasindaki sahsi ve mali miinasebetlere iliskin davalar.
2. Kari koca arasindaki sahsi ve mali mtinasebetlere iliskin davalar.

3. Bosanma, nesep, fasit nikahlar ve bunlarla ilgili nafaka temini, ebeveyn hakkinin
verine getirilmesi gibi meselelere iliskin davalar.

4. Kanunen ya da vasiyete dayali miras davalart

Not: Davanin taraflart 4. maddede belirtilen dava dilekcesine gére miuiftiltik mah-
kemesinde yargilanmak istemezlerse ve hepsi de resit iseler, dava genel esaslara gére
Sancak veya Devlet mahkemesine gonderilir. Ancak bu is hiikiim hentiz verilmeden
yapilmaldir.

Komisyonda, bu madde ile ilgili olarak, miiftiilik mahkemelerinin kadin ve-
ya ¢ocuklar tarafindan verilen nafaka dilekgelerini inceleyip karara baglamak
yetkileri miizakere edilmistir.

Komisyon, Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu’nun 1. maddesinin 4. fikra-
sin1 g6z 6niinde tutarak su sonuca varmistir: Kadin ve cocuklarin nafakasi Seri-
at tarafindan diizenlendigi ve anilan fikrada kadin ve ¢ocuklarin ne zamana ka-
dar bu iddiaya hakki oldugu belirtildigi i¢in, bu dilekcelere miiftiiliik mahkeme-
lerince bakilmasi uygundur. Zira, Seriat hiikimlerinin diger mahkemeler tara-
findan uygulanmasi miimkiin degildir. Usul-i Muhakemat-1 Hukukiye Kanunu'nun
1. maddesinin 2. fikrasinin metni de esas itibariyle bu ruhtadir. Su kadar var ki,
ser'i mahkemelere, nafaka hakkinin var ya da yok oldugunu hitkme baglama
yetkisi verilmis olup bu hakkin dlctisii medeni mahkemelerce belirlenecektir.
Bununla birlikte Usul-i Muhakemat-1 Hukukive Kanunu’nun 1. maddesine eklenen
bir kayitla miiftiilik mahkemelerine de nafakanin 6l¢lisiinii belirleme yetkisi ve-
rilmistir.

Oturum 14 Aralik 1933 tarihine ertelendi.
Baskan:

Sekreter:
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PROTOKOL No. 6
Sofya, 14 Aralik 1933

Miiftiiliik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamnamesi Hazirlik Komisyonu, Di-
sisleri ve Mezahip Bakanlig1 Mezahip Sube Baskani D. Gruev Bey'in baskanligin-
da, Basmiiftti Hiiseyin Hiisnii Bey ve Bagmiiftiiliik Hukuk Musaviri N. Dimitrov
Bey'in katilimlariyla toplandi.

5 No'lu Protokol okundu ve kabul edildi.

Komisyon, miisliman bir kisinin, vasiyetini nasil yapacagi konusunu miiza-
kere etti.

Gruev Bey, vasiyet ile miilkiyet hakki devredildigi i¢in, Anayasa'nin 63. mad-
desi uyarinca vasiyetnamenin noter huzurunda yazili olarak yapilmasi gerektigi-
ni, milkiyet konusunu iceren vasiyetin sadece iki tanik huzurunda yapilmasi ve
ispat edilmesinin Anayasa'ya ve ytrirliikteki diger kanunlara aykiri oldugunu
soyledi.

N. Dimitrov Bey ise vasiyetin ser'l hiiklimlere gére yapilmasi gerektigini ileri
stirdli. Ona gore, Miras Kanunu'nun 344. maddesi bunu gerektirmektedir. Zira bu
maddede, bir misliimanin ser'? kurallara gére miras alacagi ve Usul-i Muhakeme-i
Hukukiye Kanunu'nun 1. maddesinin ek 4. fikrasinda, kanunca ve vasiyete dayali
miras davalarina ser'i mahkemelerin bakacagi tasrih edilmistir. Vasiyetle ilgili
miras davalar miiftilik mahkemelerinde halledildigine gére vasiyetin de ser'i
kurallara uygun yapilmasi ve ispat edilmesi gerekir. Bir baska ifadeyle taniklar
huzurunda yapilan vasiyet, yazili olmasa bile, mahkemede tanik ifadeleri ile ispat
edilmelidir.

Bununla birlikte N. Dimitrov, vasiyetin yazili olmasi sartinin Nizamname'de
yer almasi durumunda bunun ileri bir adim tegkil edecegini ve kendisinin de bunu
onaylayacagini ilave etti.

ikinci kez s6z alan Gruev Bey, Miras Kanunu'nun anilan 344. maddesi uyarinca,
miftilik mahkemeleri yalniz mirasin niteligi ve kisimlarinin 6lgtisti hakkinda
uygulama yetkisine sahip olup vasiyet ve vasiyetin sekli konusunda Bulgar ka-
nunlarinin uygulanacagini ifade etti.

Basmiiftii ise, bu noktada sadece ser'i hiikimlerin tatbik edilmesi gerektigi-
ni sdyledi. Ser’i hiikimlere gdre, vasiyet taniklar huzurunda sozlii de yapilabilir.
Ancak bunun ispat edilmesi sarttir, dedi.

Bu konuda komisyon oy coklugu ile su maddeyi kabul etti:
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Md. 6- Miiftii ya da miiftii vekili tarafindan veya noterlik géreviyle yiikiimlii nizami
mahkeme yargict ya da noter tarafindan yazil bir sekilde yapilan vasiyet gecerlidir.

Komisyon vasiyetname gibi 6nemli bir belgenin yazili olmadigi halde sadece
taniklar huzurunda kanitlanmasinin ileride ciddi mahzurlar doguracagini goz
ontine alarak yukaridaki maddeyi kabul etmistir. Komisyon bu maddeyi kabul
ederken tanik ifadelerinin her zaman dogru olmayacagi ve uzun stireli delil tes-
kil edemeyecegi ve bunun mirasgilari zor durumda birakacagini gbz dniine aldi.
Ayrica misliimanlarin biiyiik bir kisminin Bulgarca'y1 bilmemeleri sebebiyle noter
huzurunda vasiyet diizenleyemedikleri icin komisyon vasiyetin mifti ve muf
vekili huzurunda yapilabilmesini kabul etmistir.

Bununla birlikte Basm{iftti kendi 6zel gériistinde 1srar etmistir.
Oturum belirsiz bir tarihe talik edilmistir.
Bagkan:

Sekreter:

PROTOKOL No. 7
Sofya, 25 Ocak 1934

Miiftaliik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamndmesi Hazirlik Komisyonu, Di-
sisleri ve Mezahip Bakanligi Mezahip Sube Miidiirii D. Gruev Bey'in baskanligin-
da, Basmiiftii Hiiseyin Hiisni, Basmiiftiilik Miisaviri N. Dimitrov ve Dis Isleri
Bakanlig1 Miifettisi lvan Stoyanov’'un katilimlariyla toplandi.

6 No'lu Protokol okundu ve kabul edildi.

Misliimanlarin vasiyetnamelerini nasil tanzim edecegi sorununun miizake-
resine devam edildi.

Basmiiftii, bu konunun islam hukukuna gore son derece acik oldugunu belir-
terek, komisyon tyelerinin ¢ogunlugu vasiyetin yazili olmasi gorisiinde 1srarli
ise, komisyonun bir muslimanin hi¢ olmazsa menkul malini taniklar huzurunda
sozli olarak vasiyet edebilmesini, mirasc¢inin da gerektigi takdirde vasiyeti ta-
niklarla ispat edebilmesini, kabul etmesini rica etti.

Basmiiftii sdzlerine sdyle devam etti. Mislimanlar menkul mallarinin nasil
taksim edilecegi, cenaze masraflarinin nereden karsilanacagi yolundaki vasiyet-
lerini genellikle dliimcil hastalikta yaparlar. Bu da esas itibariyle {ilke kanunla-
rina aykirt degildir. Ctinki menkul mallarin satisinda yazili belge diizenlemek
sart degildir. Vasiyetin yazili olmasi, gerektiginde onu kanitlamak i¢indir. Bu da
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cok 6nemli degildir. Burada esas olan vasiyeti yapanin iradesidir. Bu irade de
menkul mal vasiyetinde yazili olarak beyan edilmemis olabilir.

Gruev Bey, bizim Miras Kanunu'nun Vasiyet bolimiinde diizenlenen 73. ve
sonraki maddeler, 6zel durumlarda bazi istisnalarin yapilabilecegini dngérmek-
tedir. Biz de bir misliimanin menkul mallarini 6liimciil hastalikta vasiyet edebi-
lecegini kabul etmeliyiz. Fakat bu sadece 6liimcil hastalikla kayitlanmalidir. Yani
kisi yeniden sagligina kavusursa vasiyet diismelidir. ikinci dliimciil hastalikta
vasiyetini yenilemelidir. Sayet kisi saglikli ise vasiyetnamesini yetkili makamlar
huzurunda yazili olarak diizenlemesi gerekir. Bu sekilde hem vasiyet eden hem de
lehinde vasiyet yapilan kisi dolandiriimaktan kurtulmus olurlar. Zira tanik ifade-
leri saglam bir delil olmayip her zaman i¢in vicdansiz kimselerin suistimaline
aciktir, dedikten sonra 6. maddeye su notun ilave edilmesini 6nerdi:

Not: Her musltiman 6ltimctl hastalikta menkul mallarina iligkin vasiyetini taniklar
huzurunda yapabilir.

N. Dimitrov da prensip olarak bu teklifi kabul ettigini, 6limcil hastalikta
menkul mallara iligkin sozli vasiyet imkani verilmesinin maddi imkansizlik se-
bebiyle yazili vasiyetname diizenleyemeyen yoksul insanlara kolaylik saglayaca-
gini belirtti. Ancak Basmiiftii'ntin, menkul mallarin satisi ile vasiyeti arasinda ki-
yas yapmasini da uygun bulmadi. Ona gore, vasiyet ile satisin hukuki nitelikleri
arasinda buyiik fark vardir. Satis vasiyete degil, bagis akdine benzemektedir.

Basmiiftii “0liimciil hastalik” kaydinin kaldirilmasinda israr etti.
Sonraki oturumun 29 Ocak 1934'ta yapilmasina karar verildi.
Bagkan:

Sekreter:

PROTOKOL No. 8
Sofya, 29 Ocak 1934

Miiftiliik Mahkemeleri Muhakeme Usulii Nizamndmesi Hazirlik Komisyonu, Di-
sisleri ve Mezahip Bakanligi Mezahip Sube Miuidiirii D. Gruev Bey'in baskanligin-
da, Basmiiftii Hiiseyin Hiisni, Basmiiftiilik Miisaviri N. Dimitrov ve Dis Isleri
Bakanlig1 Miifettisi lvan Stoyanov’'un katilimlariyla toplandi.

7 No'lu Protokol okundu ve kabul edildi.
Menkul mallarin vasiyetlerinin ne sekilde yapilacagi meselesinin miizakere-

sine devam edildi.
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Basmiiftii, menkul mallarin vasiyetinin sozlii yapilabilmesi ve taniklarla is-
pat edilebilmesi fikrinde israr etti. Miisliimanlari, bu tiir mallarin vasiyetini ge-
rek noter, gerekse miiftii huzurunda yazili yapmaya mecbur etmenin anlamsiz
oldugunu, zira musliimanlarin vasiyeti cok nadir hallerde yaptigini, ¢tinkii mi-
ras¢ilardan birisine digerlerinin rizasini almadan yapilan vasiyetin gecersiz ol-
dugunun bilindigini, ticlinct sahislara yapilan vasiyetin ise ¢cok nadir oldugunu
belirtti ve sozlerine soyle devam etti:

Vasiyette esas olan vasinin iradesidir. Bunun yazili veya sdzli yapilmasinin
ise sadece vasiyetnamenin ispat edilmesinde énemi vardir. Simdi biz usul me-
selelerini gdrustiigimiz icin gayri menkul mallarin vasiyetinin sadece yazili bel-
ge ile ispat edilebilecegini, menkul mallarin vasiyetinin ise taniklarla da ispat
edilebilecegini kabul edip karara baglayalim. Noter veya miiftii huzurunda yazi-
I bir bigimde yapilmayan vasiyetin gegersiz oldugu fikrini benimsemeyelim.

Bunun tlizerine Gruev Bey de Basmiiftii'yti destekleyici mahiyette soyle ko-
nustu: Bulgar Miras Kanunu'nda da buna sadece 6liim aninda ve bir istisna ola-
rak izin verilmektedir. Basmfti “Miras htikiimstizdiir” maddesinin “Miras ispat-
lanmalidir” seklinde degistirilmesini istemekte haklidir. Clinkii biz burada usul
meselelerini hallediyoruz. Béylece komisyon konunun islam hukukunca tanzim
edilen maddi tarafi ile ilgilenmemis olacaktir.

N. Dimitrov ise, simdi bizim, mirasi ispatlama usullerini karara baglamaya
calistigimiz sirada bir de “Deliller” bagligi agmamiz gerekir. Clinkii su anda ge-
nel hikiimleri inceliyoruz, dedi.

Sayin Gruev de bu konuda Dimitrov'un fikri ile mutabik oldugunu bildirdi.

Komisyon kabul edilen 6. maddenin iptal edilmesini ve bu meselenin “Delil-
ler” bagligi islenirken yeniden ele alinmasini kararlastirdi. Bundan sonra yeni
madde su haliyle kabul edildi:

Md. 6- Bulgaristan'da muiftiliik mahkemeleri, bu Nizamnamenin 1. maddesinde
ongortlen davalarin gériilmesine ancak ilgili kisilerin basvurusu ile baslar. Bu davalart
karara baglarken, isbu Nizamname’de ve Bulgaristan Carligi’'nda Musltimanlarin M-
essesat-1 Diniye Idare ve Teskilati Nizamnamesi’nde éngériilen hiikiimleri nazar-1 itibara
almaldir.

Oturum 31 Ocak 1934 tarihine ertelendi.
Baskan:

Sekreter:
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Erzurum Eyélet Kanunndmelerinin Tahlili

Bilgehan Pamulc*

An Analysis of the Kanunndmes From the Erzurum Province

Ottomans used to make tahrir applications in order to collect taxes. In tahrir registers, especially at
the beginnings the register or at the beginning of the relevant chapters the officials used to put ka-
nunndmes about the mentioned district. These kanunndme which were named sanjak kanunnames,
were acts whose aim was to include all elements who are subjected to pay tax in a sanjak. After Er-
zurum became under Ottomans control, in order to determine the people who can be subjected to
pay tax, Erzurum’s first kanunndme the 16" century new sanjak kanunndmes were formed.

In 17t century, the timar system was fatally damaged and it became impossible to determine the
tahrirs. In order to get out of this chaos the timar system gradually changed into iltizam system.
With these changes in the system, the tahrir application was largely given up. This change, also
affected the nature of Erzurum kanunndmes. From then on Erzurum kanunndmes turned into or-
ganizational kanunnames. This kanunndme was edited in relation to the incomes of the treasure.

In conclusion, in this study, the kanunndmes including acts towards the determination of the pe-
ople who are subjected to pay tax in Erzurum will be introduced chronologically and after that
they will be evaluated from conceptual, historiographical and methodological points of view.

Key Words: Province, Sanjak, Organization, Kanunndme, Law, Erzurum.

Giris

XVI. yiizyilin baslarinda Erzurum, sikintili bir devre gecirmekteydi. Dogu Ana-
dolu Bolgesi'nde niifuz miicadelesi, Osmanlilar ile Safevileri karsi karsiya getir-
di. Rekabetin daha ciddi boyutlara ulasmasi {izerine 1514 yilinda Sultan I. Se-
lim, Safevi Sultani Sah ismail’e karsi sefere cikt1.! Sultan Selim, sefere giderken
ve seferden doénerken Erzurum’un yakinlarindan gecti ise de sehre ugramadi.?
Caldiran zaferini miiteakiben Bayburd ve Kigi'nin alinmasi ile birlikte Karahisar-1
Sarki, Canik ve Trabzon sancaklarindan mitesekkil Erzincan-Bayburd beylerbey-
ligi tesis edildi. Biyikli Mehmed Pasa'da beylerbeyi tayin edildi.®> Bu tarihlerde

Dog. Dr. Atatiirk Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih B&limii.

' Solakzade, Térih-i Solakzade, istanbul 1298, s. 360; Celal-zdde Mustafa, Selimndme (Haz.
Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar), Ankara 1990, s. 127; Yusuf Kii¢iikdag, “Osmanli Devleti'nin
Sah ismail'in Anadolu'yu Siilestirme Calismalarini Engellemeye Yonelik Onlemleri”, Osmanii I,
Ankara 1999, s. 274-275.

2 Bilgehan Pamuk, XVII. Yiizyilda Bir Serhad Sehri: Erzurum, istanbul 2006, s. 42.
Feridiin Bey, “Haydar Celebi Ruznamesi”, Miinseatii’s-Selétin I, istanbul 1274, s.464.
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Erzurum’un civarina akinlar yapilmasina karsilik hentiz hakimiyet tesis edilemedi.
Hatta Yavuz Sultan Selim, Erzurum ve havalisine hakim Sevindik Han’a Caldiran
zaferine dair bir fetihndme génderdi.*

Caldiran zaferinden sonra Osmanlilarin dogudaki niifuzu genisledi. Bu ge-
nisleme esnasinda Erzurum’un ne zaman hakimiyet altina alindigina dair kay-
naklarda acik bir bilgi yoktur. 1516—1518 yillarini ihtiva eden resmf kayitlarda;
alinan yerlerle birlikte Bayburd-Erzincan beylerbeyliginin sinirlari genigslemisse
de Erzurum, hala Osmanli sinirlan icerisinde degildir® Ancak Ekim 1517 ile
Ekim 1518 tarihleri arasinda Erzurum’un Osmanli hakimiyetine girdigi diisiniil-
mektedir.® 1518 yilinda baslayip 1520'de tamamlanan tahrir defterinde’; Erzu-
rum, RGm (Hadis) beylerbeyliginin Bayburd sancagindaki Sogayn kazasina tabi
bir nahiyeydi. Erzurum Sehri ise “hdli ve harab olmagin timara virtilmeytib dahil-i
muhasebe degildir” seklinde tasvir edilmekteydi.?

Osmanli-Safevi iligkilerinin giderek daha ¢ikmaz bir hale gelmesi lizerine 1534
yilinda Kanuni Sultan Siileyman, Irakeyn seferine cikt1.” Bu seferden muvaffakiyet-
le ayrilan Sultan Siileyman yeni alinan yerlerin daha rahat idare edilmesi diistlin-
cesiyle 1535'te Bayburd ve Kemah sancaklarindan miitesekkil Erzurum beylerbey-
ligini ihdas etti.'® Ancak Safevilerden kaynakli olarak Erzurum ve havalisinde so-
runlar devam etti.'! Bu problemi ortadan kaldirma diisiincesiyle Erzurum’un imar
ve iskdnina ehemmiyet verildi.'? Elbette uzun siiredir etkisini siirdiiren Safevi bas-
kinlari'? istenilen 6lgiide bayindirlik islerine miisaade etmedi.

4 Feridlin Bey, Miingeatii’s-Selétin I, s. 393-394.

> ismet Miroglu, XVI. Yiizyilda Bayburd Sancagt, istanbul 1975, s. 23-26; ismet Miroglu, Ke-
mah Sancagi ve Erzincan Kazast (1520-1566), Ankara 1990, s. 17-20.

Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati, Ankara 1999, s. 45.

Tahrir defterleri; bes ile kirk yillik araliklarla yapilan vergi niifusu sayimlarina ait olmak tize-
re mufassal, icmal, evkaf ve piyade olarak diizenlenirdi., Erhan Afyoncu, “Tiirkiye’de Tahrir
Defterlerine Dayali Olarak Hazirlanmis Calismalar Hakkinda Bazi Goriigler”, Ttrkiye Arastir-
malan Literattir Dergisi, 1 (2003), Istanbul, s. 267.

8 Bagbakanlik Osmanli Arsivi(bundan sonra BOA.), Tapu Defteri (bundan sonra TD.) 387, v.
436-439.

Matrak¢l Nasuhii's-Silahi, Beydn-1 Mendazil-i Sefer-i Irakeyn-i Sultan Stileyman Hén, (Haz.
Huseyin G.Yurdaydin), Ankara 1976, s. 23b.

Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati, s. 87-88.

“...sehr-i mezkir serhdadde olmagla kizilbas ve gtirci fetretinden ahdlisi perakende olub nice
zaman hali ve harab kalub...”, BOA. TD. 205, s. 15; BOA. TD. 199, s. 3.

“... hazret-i padigahi ‘alempendh hallede miilkehd kibelinden kal‘asi ta‘mir olinub ve hisdr eri ve
gontilli yazilub mezkarlar dahi kal‘a icinden evler bina eylemek tizre hentiz redya cem* olmama-
gin kddim mabhalleri defter-i cedide kayd olindi ki re‘dyas: geltib kal‘a icinde ve tasra varogunda
miitemekkin olanlar defter olina zikr olinan kanunnéme mucebince hukuk ve riusumlarinin
havéss-1 htimayun eminlerine teslim eyleyeler...”, BOA. TD. 205, s. 15; BOA. TD. 199, s. 3.

13 BOA. TD. 205, s. 19.
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Osmanli yonetimi, XVI. ylizyilin baglarindan itibaren Dogu bélgelerinde cid-
di bir yapilanma icerisine girdi. Bu olusum kisa bir siire sonra Erzurum’da da
kendini hissettirdi. Bdlgede ciddi bir tehdit olan Safevilere karsi stratejik bir
mevkiye sahip Erzurum mistahkem bir hale getirildi. Erzurum ve havalisinden
vergi tahsil etmek gayesiyle tahrir uygulamasi yapildi ve bolge ile ilgili ka-
nunnameler konuldu.

Tarihi perspektif icerisinde kanunname tertip edilmesi, Osmanli Devleti'ne
mahsus degildi. Kanunndme uygulamasinin iki kaynagi vardi. Biri Eski Ortado-
gu kiiltiirlerine, digeri Tlirk-Mogol hanliklarina ait geleneklerdi. Eski iran impa-
ratorluklari, resmi gorevliler tarafindan suiistimal edilmesini énlemek icin hu-
kuki maddeleri -&zellikle vergi kanunlarini- stirekli olarak halkin gorebilecegi
yerlerdeki taslar tizerine kazimak suretiyle ilan ederlerdi. Bu uygulama, muhte-
melen eski Mezopotamya medeniyetlerinden intikal eden bir gelenekti. Benzer
bicimde hilafet doneminde kanunname seklinde hiikiimleri ve arazi vergileriyle
ilgili sartlari ihtiva eden kayitlar olmaliydi. Bu hitkiimler, vergi toplanmasinda
bir diistur olarak miiltezimlere ve idarecilere resmen gonderilirdi.

Mogol-iran Imparatorlugu déneminde “Yasa-yi Kadim-i Cengiz Han, Yar-
gundme” olarak bilinen Cengiz Han Yasasi ya da Yasak-1 Biiziirg, askeri-siyasi is-
lerin diizenlenmesi igin kaynak vazifesi goriirdi. Miisliman Gazén Han déne-
minde bile Cengiz Han yasasi gelenegi devletin iyi idaresi i¢in esas kabul edil-
di. Mogol idaresinin ¢dkiisiinden sonra uleméanin yasaya karsi giicli tepkisine
ragmen yasakndme veya sadece yasak terimi, hiikimdar tarafindan hazirlanan
kanunlar icin kullanilmaya devam etti. Yerli gbrevlilerin cabalariyla yasa ile iran-
[slam mezalim yargilamasi gelenegi ortaya cikti. Kanunnameler yalnizca iran,
Anadolu, Irak ve Hindistan'da, yani Tiirk-Mogol geleneklerinin ve hanliklarinin
etkili oldugu yerlerde ve tipik Osmanli kanunlarinin ve idaresinin yirirlikte bu-
lundugu Osmanli Devleti'ne ait bdlgelerde ortaya cikti.'*

A. Osmanli Kanunnameleri

Osmanli kanunnameleri, seri hukukun yani sira idari, malf, ceza? muhtelif
hukuk sahalariyla ilgili olarak verilen padisah hiikiimleriydi. Orfi hukukun sonu-
cu olarak sekillenen kanunnameler, vergi mantigina ve idarf sistemine gére dii-
zenlenirdi.'® XV. yiizyildaki yasakname ile ayni1 anlama gelen kanunname, genel-

14 Halil inalcik, “Kanunname”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA) XXIV, 332; Mehmet Akif Er-
dogru, “Karaman Vilayeti Kanunnameleri”, Osmanh Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, 4 (1993), Ankara, s. 468.

15 Omer Liitfi Barkan, “Kanunname”, islam Ansiklopedisi (IA) V1, 185.
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likle vezirlerin ve pasalarin yiriirlige koydugu diizenlemeleri, yetkili bir otorite-
nin kesin ve agik olarak belirledigi kanunlari ya da reform tasarilarini ifade eder-
di. Sadece tek bir hiikiim (ferman veya beréat) ya da belirli ve sinirli bir konu, ka-
nunnameyi sekillendirebilecegi gibi biitiin imparatorluga yahut belirli bir bolge-
ye veya sosyal bir gruba uygulanabilmekteydi.'® Orfi hukukun sonucu olarak se-
killenen Osmanli kanunnameleri, sistematik acidan vergi mantigina ve idari ya-
piya gore diizenlenirdi. Kanunnameler hazirlanis sekillerine gére, umumi ka-
nunnameler, sancak kanunnameleri, teskilat kanunnameleri, belirli gruplarla ilgili
(hususi) kanunnémeler, ferman-berat-nisan tarzinda siniflandirilirdi.'”

Osmanli Devleti bir bdlgeyi fethedince o bolgede hemen bir tahrir yaptirirdi.
ilk defa yaptirilan bu tahrir, Osmanhlarin bélgedeki hakimiyeti ve bélge halki
izerindeki mesruiyeti agisindan ¢ok dnemliydi. Yeni fethedilen bolgelerde yapi-
lan ilk tahrirlerde, fetihten 6nce o bolgede gecerli olan eski yasalar ve bolgeye
ait orf ve adetler, Osmanli Devleti kanunlari ile birlikte yer alirdi. Gerek Avrupa,
gerek Dogu Anadolu ve gerekse Orta Dogu'daki yeni fethedilen yerlerde, 6zellik-
le fethi izleyen gecis donemlerinde, kanunndmelerde eski kanunlar yer aldi ve
¢ogunlukla daha sonraki dénemlerde yapilan tahrirleri miiteakip hazirlanan
sancak kanunnamelerinde bu maddeler degistirildi. Buradaki amag, fethedilen
bolgelerin Osmanli hakimiyetine, Osmanli vergi sistemine gegisinin yumusak
olmasi ve tarihsel, bolgesel ve ekonomik farkliliklar gozetilerek adaletsizliklerin
ortadan kaldiriimasidir.'8

B. Erzurum Kanunnameleri:.

XVI. ylzyila ait Erzurum kanunnameleri arasinda ciddi tasnif sorunlar goze
carpmaktadir. Esasinda Erzurum’a ait olmayan kanunnameler, Erzurum ka-
nunnameleri olarak gosterilmektedir.'? 1520 tarihli Bayburd ve Kemah sancak ka-
nunnamesi, katalog tasniflendirmesinde Erzurum kanunnidmesi olarak zikredil-
mektedir.?® Keza Akgiindiiz tarafindan tasnif edilen Erzurum eyalet kanunnameleri

inalcik, “Kanunname”, s. 333.

17 Ahmet Akgiindiiz, “Osmanli Kanunnameleri (Dogusu, Cesitleri ve Tarihi Seyri)”, Ttirkler X,
Ankara 2002, s. 27-35; M. Macit Kenanoglu, “Osmanli Kanunnameleri Nesriyati Uzerine Bir
Tahlil”, Tirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi, 5 (2005), istanbul, s. 148-149.

18 Goknur Karaduman, “Sancak(Liva) Kanunnamaleri”, Tiirkiye Arastirmalan Literatiir Dergisi,
5 (2005), istanbul, s. 529.

19 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri V/II, istanbul 1992, s. 505-
532.

20 BOA. TD. 387, s. 774-782; Akgiindiiz, Osmanlt Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri V/II, s.

505.
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kisminda, 1520 tarihli Bayburd ve Kemah sancak kanunnidmesi, 1520 tarihli Bay-
burd sancak kanunnamesi, 1520 tarihli Bayburd cebeliiler kanunndmesi ve 1530 ta-
rihli Bayburd evkaf kanunnamesi yer almaktadir.?! Erzurum’un 1535 yilinda eyalet
olarak tesekkiil edildigi?? ve ilk eyalet tahriririn 1540'da yapildigi?® géz &niine alin-
diginda 1540'tan dnceki kanunnamelerin, Erzurum'’a ait olmadigi ifade edilebilir.

Osmanlilarin herhangi bir bolgeyi idareleri altina aldiktan sonra genellikle
mevcut kanunlari muhafaza ettiler veya 6nemsiz bazi degisiklikler yaptilar. Bu
acidan bakildiginda Uzun Hasan kanunlarinin Erzurum ve havalisinde yirtrlikte
kaldig1 gériilmektedir.?* Belirli bir siire aynen tatbik sahasinda birakilan Uzun Ha-
san kanunlarinin sosyal ve mali diizen bakimindan isgal ettikleri mevkii dikkate
sayand1.?’> Osmanli padisahlarinin bu nevi eski kanunlar hangi sartlar altinda ve
ne gibi miilahazalarla degistirmekte olduklarina dair bir kayitta; mukaddema
emr-i htimayun tzre Bayburd ve Erzurum sancaklar kitdbet ohindukda kéhne def-
terde mukayyed olub Hasan Badisah Kdnunu deyti icrd olinan kavénin-i mu-
te‘amileye kabail-i re‘dyd ve tavdif-i tiiccar ve ahdli-i memadlik-i mahrisa miite-
hammil olmayub Rum kantinu olmasin rica etdiikleri paye-i serir-i a‘laya ‘arz ohn-
dukda cendh-1 hiisrevanintin zilal-i adélet ve sdye-i merhametbahglart zuhir bu-
lub vildyet-i mezbire halkina dahi Rum kanunndmesi emr olinub ber miceb-i
emr-i 4‘1i defter-i cedide kayd olinub ol zamandan berti Rum kanunu icrd olinub
héliya Erzurum ve Pasin sancaklari mticeddeden kitdbet olundukda ahdli-i Erzu-
rum emr-i ‘ali-i sabik micebince icrd olunan kanunndmeyi murad itdtikleri ve Pa-
sin Sancagi dahi serhadde olmakla ekser re‘Gydst perakende olub cem‘ olub
ma‘mir olmak ictin Rum kanunu lazim idiigu bil-fi‘il kitdbet olinan defter-i cedid
ile ‘atebe-i ‘ulyaya ‘arz olindukda bunlara dahi Rum kanunu ferméan olinmagin
emr-i htimaytn Uzre defter-i cedide kayd olhnub ‘alet-tafsil tahrir olindu tarzinda
oldukca ilgi cekici ifadeler yer almaktadir.2® Ozellikle fethi izleyen gecis dénem-
lerde, kanunnamelerde eski kanunlar yer aldi ve cogunlukla daha sonraki donem-
lerdeki kanunnadmelerde bu maddeler degistirildi. Nitekim 1540 yilindaki ka-
nunnédmelerde benzer bir durum bariz bir sekilde goriilmektedir.

Erzurum’un sosyal-ekonomik ve idarf pozisyonun belirlenerek vergi tahsili-
nin yapilabilmesi i¢in kanunnameler hazirlandi. 1540 yilinda iki ve 1591'de bir
tane olmak tizere toplam ti¢ tane sancak kanunnamesi s6z konusudur. Tahrir sa-

2l Akgiindiiz, Osmanl Kanunnémeleri ve Hukuki Tahlilleri V/II, s. 505-527.

22 pamuk, XVII. Yiizyilda Bir Serhad Sehri: Erzurum, s. 43.

2 BOA. TD. 205, s. 1-31.

24 [nalcik, “Kanunname”, s. 333.

% Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Devrinde Akkoyunlu Hiikiimdari Uzun Hasan Beye Ait Kanun-
lar”, Tarih Vesikalar: Dergisi, 1:2 (1941), istanbul, s. 91-95.

2% BOA. TD. 205, s. 5.
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yimlari ile birlikte tertip edilen kanunndme padisahin onayini aldi. Kanunname-
ler ile topragin tasarruf sekli, tahsil edilecek vergi miktari, Miisliiman ve Gayr-i
Miislim halkin durumu ile islenen suglara ait cezalar belirlendi.?’ Inalcik, vergi
oranlarini temel alarak yaptigi bir siniflandirmada, Erzurum sancak kanunname-
lerini ikinci grupta degerlendirmistir.?®

Timar sistemi, XVII. ylizyilda onarilamayacak 6lctide zarar gérdii ve tahrir sa-
yimlari olanaksizlasti. Dolayisiyla tahrir uygulamasindan biyik 6lctide vazgecil-
diginden sancak kanunnamesi hazirlanmasi ehemmiyetini kaybetti. Nitekim bu
yiizyila ait kanunnameler arasinda Erzurum sancak kanunnameleri yoktu. XVII.
ylizyilda Erzurum’a ait kanunname, teskilat kanunnamesiydi. Padisah tarafindan
onaylanan kanunname, Erzurum eyaleti biinyesi icerisindeki hazinenin gelir
kaynaklari ile ilgili olarak diizenlendi.

1. 1540 Tarihli Kanunname I?%: Erzurum’un ilk sancak kanunnamesi, 1540 yi-
linda hazirlandi. Genelde sancak kanunndmelerinde oldugu {izere Erzurum ka-
nunndmesinde de padisahin tugrasi ile onayli olarak tahrir defterinin basinday-
di. Reaya ile timar sahipleri arasindaki anlasmazliklari ¢ozmeyi dahasi engelle-
meyi amaclayan kanunnédmede; vergiye tabi biitlin unsurlara, arazi tasarrufuna
ve cezalara yer verilmistir.

1540 tarihli kanunname, ilk olarak Omer L. Barkan tarafindan bazi ilaveler ya-
pilarak yayinlandi.®® . H. Konyali, Erzurum’u konu alan ¢alismasinda Barkan tara-
findan yayinlanan kanunnameyi nesretti.?! Kanunndme daha sonra A. Akgiindiiz
tarafindan metne bagl kalinarak yani herhangi bir ilave yapilmaksizin yayinlan-
di.32 N. Karta, 1540 tarihli tahrir defterinin transkripsiyonu olarak hazirladigi ¢alis-
masinda, Akgiindiiz tarafindan nesredilmis olan kanunnameyi kullanmistir.>®

Kanunnamenin tahlili; Bu kanunname Kanunf Sultan Siileyman devrinin en
uzun kanunnamelerindendir. Erzurum ve Pasin sancaklarina ait hiikimler beraber
diizenlenmistir. Yazim islemi, defter emini Mirza bin Muhammed ve il katibi Mus-
tafa tarafindan gerceklestirilmistir.3* Nisanc tarafindan tasdik edildikten sonra

27 BOA. TD. 205, s. 4-13; BOA. TD. 199, s. 3-5.

2 [nalcik, “Kanunname”, s. 335.

2 BOA. TD. 205, s. 4-13.

%0 Gmer Liitfi Barkan, XV ve XVI Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Zirai ve Ekonominin Hu-
kuki ve Mali Esaslari-Kanunlar, istanbul 1943, s. 62-71.

31 ibrahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleri fle Erzurum Tarihi, istanbul 1960, s. 74-81.

32 Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri V/II, s. 535-543.

33 Nurullah Karta, 1540 Tarihli Tapu Tahrir Defterine Gére Erzurum Kazasi, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van 1997, s. 152-160.

3 BOA. TD. 205, s. 4.
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tahrir defterlerine yazilmis ve bu sekilde yirurliige girmistir. Kanunnamenin giris
kisminda yani mukaddimesinde Fars¢a 6nemli bilgiler verilmistir. Erzurum ve Pa-
sin sancaklari ile bunlara bagli yerlerde Akkoyunlu Sultani Uzun Hasan kanunla-
rinin tatbik edildigi, ancak halkin artik bu kanunlara tahammiil edilememesi {ize-
rine Osmanli kanunlari esas alinarak bu kanunname diizenlenmistir.

Kanunnamede 6ncelikli olarak mirf arazinin tasarrufu {izerinde detayli bir se-
kilde durulmaktaydi. Topragin tasarrufundan dolayr devletin tahsil edecegi cift
vergisi belirlenmekle birlikte intikal hakkinin da stattisi belirlendi. Daha sonra
mahsul vergilerinin oOl¢lileri tespit edildi. Degirmen hakki, agil, gerdek ve benzeri
orfi vergiler ile bad-1 hava grubuna giren vergilere de genisge yer veridi. Yine bir
orfi vergi kapsamindaki bac vergileri ve ser’i bir vergi olan glimriik vergilerinin
miktari belirlendi. Kanunndmenin sonlarina dogru, toplumsal yapiyr yakindan il-
gilendiren had ve kisas cezalarinin uygulanmasi ile bu cezalar uygulanamadigi
hallerde alinacak olan para cezalari belirtilmekteydi. Son olarak isaret edilmek is-
tenen bir husus ise kanunname, sadece timar sistemi ve tarimsal ekonomi ile il-
gili degildi. Kanunname, Erzurum’da vergiye tabi biitiin unsurlar1 kapsamaktaydi.

Erzurum’'un bu ilk kanunnamesinde Misliimanlarin mevkileri, sipahilerin
konumlari, tahsil edilecek vergiler detayli bir sekilde diizenlendi. Kanunname-
de, Safevi baskinlarindan 6tiirli harabe bir hale gelen Erzurum’un nasil senlen-
dirildigi ve imar ve iskan agisindan ne gibi faaliyetlerde bulunuldugu ifade edil-
mekteydi. Nitekim Hazret-i padisah-1 alem-penah-Hullide miilkiihii- kibelinden
kal‘ast ta’mir olinub ve hisér eri ve goniilli yazilub mezkirlar dahi kal‘a iclinde
evler bind eylemek iizre...?> denilmesinden isin siki tutuldugu anlagilmaktadir.

2. 1540 Tarihli Kanunnime I1:*® Defter-i Evkaf-1 Medaris ve Mesacid ve
Zevdya-yt Kaza-i Erzurum ve Pasin ki diye baslayan bir diger kanunname, Erzu-
rum ve Pasin sancaklarinda yer alan cami, mescid ve zaviye vakiflariyla ilgiliy-
di.?” Barkan'in da dikkat cektigi tizere kanunndmenin hazirlanis gayesi, uzun sii-
ren harplerle harap olan bir memleketi senlendirmek, asayis ve emniyeti temin
ederek halki celbedebilmek icin, gerekli yerlerde ¢zellikle de korkung gegit ve
daglarda, eskiden mevcut olan veyahut yeniden tesisi lazim gelen zaviyeleri ve
medreseleri agmak ve islevsellik kazandirmakti.?® 1540 tarihli kanunname, Os-
manli-Safevi miicedelesinden 6tiirli harap hale gelen Erzurum ve gevresine ait
dort imar kanunnadmesinden birisiydi. Kanuni Sultan Siileyman’in fermaniyla
hazirlanan kanunname, defter emini Mirza bin Muhammed ve il katibi Mustafa

3% BOA. TD. 205, s. 13

% BOA. TD. 199, s. 3-5.
37 BOA. TD. 199, s. 3-5.
38 Barkan, Kanunlar, s. 73.
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tarafindan hazirlandi. Nisanci tarafindan tasdik edildikten sonra tahrir defterle-
rine yazilan kanunname bdylelikle yurirlige girdi. Barkan, Erzincan'daki vakiflari
konu alan kanunndmeyi yayinladiysa®® da Erzurum’unkini nesretmedi. Kanun-
name ilk olarak Akgiindiiz tarafindan yayinlandi.

Kanunnamenin tahlili: Giris kisminda Bundan dkdem kazd-i mezbtrede vaki*
olan evkdfin ba‘zi kurasinda Hasan Padisah Kanunu deyt onda iki divani aldik-
dan sonra onda bir dahi mdlikdneden bedel vakif ictin maktt‘ alindigi bundan ak-
dem vildyet-i mezbire miiceddeden kitdbet olinub defter-i cedid ile dergah-i
mu‘allaya ‘arz olindukda Padiséh-1 alempendh-1 zillulléh hazretlerinin memalik-i
mahmiyyelerine nizdm-1 intizdm ictin canib-i re‘ayaya mezid-i indyet ve vufir-i
merhametleri mukérin olub Vildyet-i Rum Kanunu icrd olinmast emr olundugi
ba‘isden onda iki almdikdan sonra onda bir dahi alina-gelen bidd‘-1 ma‘riifeden
olmagin evkdf re‘dyasinun tzerinden ref’ olunub hemén onda iki lizre biri divdn
ve biri mélikdne alinub ve zikr olan makti‘-1 malikdneden bedel evkdfin her biri-
sine mikdarinca tevcih olunub... denilerek hazirlanis amaci belirtilmektedir. Ha-
rap vaziyetteki yerlerin senlendirilmesine ihtimam gdsterilmistir. Bu maksat dog-
rultusunda vakif arazileri, sair arazi ve miilklerden ayrilmis ve vakiftan yararlanan-
lar belirlenmistir. Boylelikle kamu haklari, sahsi haklardan ayri tutulmustur.

3. 1591 Tarihli Kanunndme:*® Erzurum ait diger kanunname yaklasik elli yil
sonra Ill. Murad zamaninda diizenlendi. Oncekiler gibi sancak kanunnamesi
hitkmiinde olan kanunndme tahrir defterinin basindadir. En uzun sancak ka-
nunnamelerinden olan bu kanunndmede, vergiye tabi biitiin unsurlara, arazi ta-
sarrufuna ve cezalara yer verilmistir.4!

1540 tarihli kanunndmede Erzurum ve Pasin sancaklari birlikteydi. Ancak
1591'deki kanunndmede bu mistereklik sona ermis ve her iki sancak icin miis-
takil kanunnémeler tertip edilmistir. IIl. Murad devrinde tedvin edilen miistakil
Erzurum kanunndmesinin doért ayri niishasi vardir. Asil niisha, Tapu-Kadastro
Kuyud-1 Kadime Arsivi'ndeki tahrir defteri tasnifindeki 41 numarada kayith def-
terdedir.*? ikincisi Topkapi Sarayi Arsivi'nde D. 9697 numarada mevcuttur. Uclin-
cii ise Viyana Milli Kiitiiphanesi'nde A. F. No: 77 bulunmaktadir.**> Dérdiinci
niisha ise Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde Asir Efendi Kitapligr'nda 1004
numarada kayith kanun mecmularindadir** Erzurum Mufassal Defterinin zahrinda

39 Barkan, Kanunlar, s. 72-73.

40 Tapu Kadastro Kuyid-1 Kadime Arsivi (TKKA.) Tapu Defteri (TD.) 41, v. 2-6.

4 TKKA.TD. 41, v. 2-6.

42 TKKA.TD. 41, v. 2-6.

43 Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri VIII, istanbul 1994, s. 334.
4 (Kanun Mecmuasi) Stileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi Kitapligi 1004.
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muharrir-i vildyet yazdugi kanundur ki defter-i mufassaldan nakl olinmigdir” diye
baslayan kanunndmenin, tahrir defterinden alindigi belirtilmektedir. Ka-
nunname ilk olarak Hadiye Tuncer tarafindan eksik olarak nesredildi. Daha sonra
Akgiindiiz tarafindan tamami yayinlandi.*?

Kanunndmenin tahlili; mukaddimesinde, Sultan Murad Han bin Sultan Se-
lim Han kanunname-i hiimayun-1 seldtin tizre memadlik-i mahriiseden vilayet-i
Erzurumda livd-i Erzurumun tahrir ve tevzi‘in bu bendelerine tefviz ve ta‘yin bu-
yurub kanun-i kadim ve ‘adl-i kavim tizre bendeleri dahi tekmil ve tetmim eyledi
tahriren fi evail-i sehr-i Rebiu’l-evvel senete elf denilerek kanunndmenin kimin
zamaninda ve ne zaman hazirlandig1 ifade edilmektedir. Onceki kanunname kis-
tas alindigindan benzerlikleri oldukga fazladir. Oncelik yine mirf arazinin tasar-
rufudur. Topragin islenmesinden &tiirt tahsil edilecek ¢ift vergisi {izerinde de-
tayli bir sekilde durulmakta, tahsil edilecek mahsul vergilerinin miktarlari belir-
lenmekte, degirmen hakki, agil, gerdek ve benzeri 6rfi vergiler ile bad-1 hava gru-
buna giren vergilere genisce yer verilmektedir. Ayrica orfi vergi kapsamindaki
bac vergileri ve ser'i bir vergi olan glimriik vergilerinin miktar1 saptanmakta,
Gayr-i Mislimlerin hukuki durumlari ile pazarda satilan mallardan alinacak vergi
konusuna da aciklik getirilmektedir. Kanunndmenin sonunda ise had ve kisas
cezalarinin uygulanmasi ile bu cezalar uygulanamadigi hallerde alinacak olan
para cezalari tespit edilmektedir. Kanunname sadece timar sistemi ve tarimsal
ekonomi ile ilgili olmayip, Erzurum’da vergiye tabi biitiin unsurlar1 kapsamaya
yoneliktir. Belirtilmesi gereken bir nokta da bu kanunndmede 6ncekilerine oran-
la farkli olan husus, senlendirme/ihya hadisesi tizerinde durulmamasidir. Bu da
Erzurum’un artitk mamur bir hale geldigi diistincesini vermektedir.

4. 1628 Tarihli Kanunname:“ Intih-y1 serhadd-i Acem olarak tasvir edilen?
Erzurum’un 1628 tarihli kanunnamesi, istanbul Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde
752 numarali Tapu Tahrir Defteri'nde miistakil olarak kayitlidir. Kanunndmenin
diger niishasi Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde Asir Efendi Kitapligr'nda
1004 numarada kayitli kanun mecmularindadir.®® 144. varakta baslayan Erzurum
kanunnémeleri icinde 1628 tarihli kanunname, 151 ile 154. varaklar arasindadir.
Kanun mecmuasini inceleyen Barkan, kanunname ile ilgili olarak, “bu ka-
nunndme sabitka Amasya miiftisi Avas Efendi’den alinmistir. Anlar dahi Rum’i
tahrir eyleyen Omer Bey'den almuslar, sahihdir, ash ile dahi mukabele olunmustur.

4 Akgiindiiz, Osmanlt Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri VIII, istanbul 1994, s. 334-344.

4 BOA. TD. 752, s. 1-9; (Kanun Mecmuasi) Stileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi Kitaphgt
1004.

47 pamuk, XVII. Yizyilda Bir Serhad Sehri: Erzurum, s. 19.

48 (Kanun Mecmuast) Stileymaniye Kiitiiphanesi Asir Efendi Kitapligi 1004.
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Bu defa dahi hakir mukabele eylemisimdir” diye bir bilgi vermektedir.*” Muhte-
melen daha sonradan yapilan birtakim diizenlemelerle sayfa siralamasi degisen
kanun mecmuasinda Barkan'in ifade ettigi bilgiye rastlanilmamissa da bu ka-
nunnamenin aslindan kopya oldugu anlasilmaktadir. Kanunnédmenin asli ilk de-
fa B. Pamuk tarafindan tahlil edilerek yayinlandi.*®

XVII. yuzyilin ilk yarisinda hazirlanan kanunnadme, hazinenin gelir kaynaklari
ile ilgili olarak tertip edildiginden devlet tegkilatiyla ilgilidir. Kanunnamedeki,
“tahriren fi - evasit-1 sehr-i Safer li-sene semdne ve seldsin ve elf’ ibaresinden
muhtemelen 12 Kasim 1628 tarihliydi. “Vezir-i a’zam ve sadr’ul-ekrem Hazret-i
Hiisrev Paga edéme’llahti tedla icldlehi bin otuz sekiz senesinde guimriik-i harir
ve ihtisdb-1 Erzurum ve tamgd-y1 sivyah ve s@’ir riisimat min-ba‘d bu vecihler alin-
sun deyt ta'vin ve tahsis buyurup tugra-yt htimayan ile Erzurum carstsina vaz*
evledikleri kanunndmedir’ diye baglayan kanunname, katip tarafindan hazirla-
nan, nisanci tarafindan tasdik edilen ve sonra Sultan IV. Murad tarafindan onay-
lanarak yirtrlige girdi.

Kanunnamenin tahlili, kanunndmenin hazirlanisi, “sebeb-i tahrir-i kitdbet-i
‘anberfdm ve miceb-i tastir-i hitdb-1 ‘abher hitdm oldur ki ‘Gmmeten re‘adyé ve
berédya ve kéffeten stikkan-1 biléd u kurd ki ve ddi-i hazret-i hdliki’l-berdya der-
evdlet-i mitegallibeden himayet ve siwyéanetleri hiikkdm ve vtildt zimmetlerine
farz-1 ‘ayn ve karz ve deyn olup feld-cerem bu emr-i miibreme imtisdlen zdad-i
ma‘dd ve sebeb-i rahmet-i rabbi’l-ibdd olmak ictin mehma-emken himdyetlerine
surd’ icab idtp bu ziimrede ctimleden biri eydlet-i Erzurum re‘dyésidir” seklinde
ifade edilmekteydi.”!

Kanunndmenin diizenlenme gerekgceleri arasinda; “der-eydlet-i mtitegallibe-
den himayet ve siyanetleri’ ifadesinden Abaza Mehmed Pasa hadisesiyle ilgili ol-
dugu st kapali olarak bahsedilmektedir. “sabika vildyet-i mezbireye vali olan-
lar celb-i mdl iclin canib-i miriye ait gtimriik ve ihtisab ristmlarina ve ber-miceb-
i defter-i hdkani kendtilere mahsil kayd olinan adet-i agndm ve ispence ve kislak
ve resm-i yaylak ve caba ve benndk ve gayr-i riisimdti ahz u kabza a‘vdn ve
havdside ba‘zi ndsilerde tefviz idiip” denilerek genel ifadeler kullanmaya 6zen
gosterilmektedir. Kanunnamenin ilerleyen kisimlarinda Mehmed Pasa’yr ima
eden ifadeler yer almaktadir.’? Her ne kadar kanunndmede dogrudan isyana de-

49 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Kanunnameleri”, Il Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1943, s. 516.

50 Bilgehan Pamuk, “XVII. Asirda Bir Osmanli Eyaletinde Yapilan Diizenlemeler: 1628 Tarihli
Erzurum Kanunnamesi”, Istanbul Universitesi Edebivat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 42 (2006), s.
141-162.

°l' BOA.TD. 752,s.6

52 eyadi-i tama‘ envar-1 raiyyet-diraz ve giimriik ve ihtiséb deyii ebvdb-1 zulmu erbéb-i
ticdrete kiigdd ve bdz idup ztiimre-yi tliccdr ribh ve ticdret umidindeyken pdre ve bizaétlarina
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ginilmese de Hiisrev Pasa'nin Erzurum’a gelis gayesi gbz ontine alindiginda ka-
nunnédmenin asil hazirlanma nedeninin isyandan kaynaklandigi sdylenebilir. Sul-
tan II. Osman’in yenigeriler tarafindan 6ldiirtilmesinden sonra isyan eden Meh-
med Pasa, Erzurum’daki gelir kaynaklarini kendi denetimine aldi. Nitekim 1622
ile 1628 tarihleri arasinda Erzurum’daki mukataa gelirleri ile ilgili kayitlara rast-
lanilmamasi, bu husustaki kanaatin tesadiif olmadigini géstermektedir.”®

Kanunnamedeki “... kanin-1 cedid vaz‘1 dahi miindsib gorilmedigine binden
mukaddema vali-yi vildyet-i mezbirda olanlarda bin yigirmi tg tarihinde vali bu-
lunan Nasrullah Pasa zamdan-1 hiikimetinde hazine-i Gmire rlstimuna ve mir-i
mirdn mahsiline virdigi nizdm tevfir-i emval-i beyti’l-mala ve re‘dya ve berayd
hakkinda tevsi‘-i ahvdle bais olup...” seklindeki ifadeden yeni bir kaninndme ol-
madig1 kanaati hasil oldu. 1604 yilinda Erzurum beylerbeyi Nasrullah Pasa'nin
belirledigi kaideler, Hiisrev Pasa nezdinde kabul gérdii. Hatta “...vildyet bu haél
ile imaret kabul idinceye degin ekser riisiim-1 gtimrtik ve bi’l-ctimle emvdl-1 hdssa
ve ekser mir-i mirdna baglu ispence ve ddet-i agndm ve sd’ir hukuklar merhtim
Nasrullah Pasa zamaninda alindugi...” denilerek Erzurum’un mamur bir hale ge-
linceye kadar vergilerin Nasrullah Pasa zamanindaki alinmasi gerektigine isaret
edilmektedir. Boylelikle hazinenin dnemli gelir kaynaklarindan; gtimriik, ihtisab
ve kassabiyye vergilerinin yani sira cizye, cift, agnam, ispence, kislak ve yaylak
vergilerinin miktarlarn belirlenmistir.*

Sonug

Osmanli idaresi, Erzurum’un sosyal-ekonomik ve idarl pozisyonu igin ka-
nunnameler hazirlatmisti. Orfi hukukun sonucu olarak sekillenen bu ka-
nunnameler, vergi mantigina ve idari sisteme gore diizenlemekteydi. Bu anlayis
dogrultusunda 1540 yilinda iki ve 1591'de bir tane olmak {izere ti¢ tane sancak
kanunnédmesi hazirlandi. Erzurum’da vergiye tabi olabilecek biitlin unsurlari
kapsamaya yonelik hitkiimleri tasiyan kanunnameler, sadece timar sistemi ve
tarimsal ekonomi ile ilgili degildi. Her ti¢c kanunndmenin ortak tarafi topragin
tasarruf sekli, tahsil edilecek vergi miktari, Miisliiman ve Gayr-i Miislim halkin
durumu ile islenen suglara ait cezalar belirlenmesiydi. Farkliliklari noktasinda
ise 1540 yilindaki kanunnamelerde Erzurum’da imar ve iskan isleri dikkat ¢eker-
ken 1591'deki kanunndmede bdyle bir durum dahi s6z konusu degildi.

htisran isabeti aldmet-i hayretlerin nign ve risim-1 raiyyet dahi ifrat ile izdiyad bulmagla
eddsinda re’aya bi-tab ve tivdn oldiklarindan etréfa gidenler olup re‘dya perisanhigi hazine
killetine ve hubibét ve gallat nedretine sebeb olup...”, BOA. TD. 752, s. 6.

>3 Pamuk, XVII. Yiizyilda Bir Serhad Sehri: Erzurum, s. 268.

>4 BOA.TD. 752, s. 6.
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XVII. ylizyilda timar sistemi, onarilamayacak 6lctide zarar gordii ve tahrir sa-
yimlari olanaksizlasti. Dolayisiyla tahrir uygulamasindan biyik 6lctide vazgecil-
diginden sancak kanunnamesi ehemmiyetini kaybetti. Nitekim bu yiizyila Erzu-
rum kanunnimesi teskilat kanunnamesiydi. Padisah tarafindan onaylanan ka-
nunndme, Erzurum eyaleti blinyesi icerisindeki hazinenin gelir kaynaklari ile il-
gili olarak diizenlenmisti. 1604 yilinda Erzurum beylerbeyi Nasrullah Pasa zama-
nindaki diizenin yeniden tesis edilerek hazineye gelir saglanmaya calisildi. Ge-
rek XVI. ylzyilin ve gerekse XVII. ylizyilin kanunnameleri, idari yapinin saglikli
bir sekilde yirttiilmesi igin tertip edilmis olan 6nemli uygulamalardi.

Ozet

Osmanlilar, vergi tahsili i¢in diizenli araliklarla tahrir uygulamasi yaparlardi.
Tahrir defterlerine, ekseriyetle defterin bas kismina veya defter icinde ilgili bo-
limlerin bas kismina séz konusu bdlge ile ilgili kanunndmeler konurdu. Sancak
kanunnameleri olarak isimlendirilen bu kanunnameler, bir sancakta vergiye tabi
olabilecek biuitiin unsurlart kapsamaya yonelik hitkimlerdi. Osmanli idaresine
girdikten sonra Erzurum’un vergiye tabi olabilecek biitiin unsurlari belirlemek
gayesiyle 1540 yilinda ilk kanunnémesi hazirlandi. Bu ilk kanunndmeyi miiteakiben
XVI. yuzyilda sancak kanunnameleri tertip edildi.

XVII. asirda timar sistemi, onarilamayacak dlclide zarar gdérdi ve tahrir sa-
yimlarinin yapilmasi olanaksizlasti. Bunalimdan ¢ikabilmek icin timar sistemin-
den yavas yavas iltizam sistemine gecildi. Sistem degisikligi ile birlikte tahrir uy-
gulamasindan biyik 6l¢tide vazgecildi. Bu degisim, Erzurum kanunnémelerinin
mabhiyetini de etkiledi. Artik Erzurum kanunnameleri, tegkilat kanunnadmesiydi.
Bu kanunnédme, hazinenin gelir kaynaklari ile ilgili olarak diizenlendi.

Netice itibariyle Erzurum’da vergi 6deyen niifusla ilgili vergiye tabi olabile-
cek biitiin unsurlari kapsamaya ydnelik hitkiimler tasiyan kanunnameler, krono-
lojik olarak tanitilarak kavramsal, tarih-yazimsal ve metodolojik acgilarda deger-
lendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Eyalet, Sancak, Teskilat, Kanunname, Hukuk, Erzurum.
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Turk Hukuk Tarihi Arastirmalar, Say1 2, 2006 (Gtiz), 99-128

Ik Hukuk Ligatlerimiz (1870-1928)*

Ali Adem Yoriilet*

The First Law Dictionaries of Turkey (1870-1928)

In nineteenth century, in the Ottoman Empire, burocratic centralization ve legislation had been
formed. In this process a new literature and terminology based on new laws had been put formed.
This study focuses a part of this literature and aims to introduce earliest examples of dictionaires
which include terms of legal science in the period of Ottoman-Turk modernization. And the study
concerns itself with, the time and the conditions under which these dictionaires first emerged,
their various types both in form and content. In this context, I will give information about legal
dictionaires and cite introductions of these books.

Key words: Law dictionary, Tanzimat, Law school, Turkish Law.

Bu calismada modernlesme déneminde Ttirkge olarak telif edilmis, hukuk te-
rimlerini icermeleri bakimindan “hukuk liigati” olarak isimlendirilebilecek liigat
tlirliniin bazi 6rnekleri tanitilacaktir. Oncelikle bu eserlerin nasil ortaya ciktig,
hangi ihtiyaci karsiladigi, sekil 6zellikleri ve icerikleri tizerinde durulacaktir. Ar-
dindan tespit edilebilen hukuk liigatleri ele alinacak, liigat yazarlari hakkinda ki-
saca bilgi verilecek, mistakil hukuk ltigatlerinin “mukaddime/ifade-i meramlart”
aynen iktibas edilecektir. Son boliimde ise hukuk ltigatleri genel olarak deger-
lendirilecektir.

|

Modernlesme doneminde Avrupa’daki gelismelere paralel olarak 19.yy.’da
Osmanli Devleti'nde Bat1 8rneginde kanunlar meydana getirilmistir'. Kanunlas-

Kusurlarin hepsi bana ait olmak tizere, bu yazinin 6nceki asamalarini okuma nezaketini gos-
teren hocalarim Prof. Dr. ismail Kara ve Dr. Sami Erdem beylere minnetdarim. Ayrica tenkit
ve katkilari icin hakemlere ve ilgisini esirgemeyen Prof. Dr. M. Akif Aydin beye tesekkiir borg-
luyum.

Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii yiiksek lisans 6grencisi.
Kanunlastirma kavrami ve sebepleri icin bkz. Hifz1 Veldet [Velidedeoglu], “Kanunlastirma
Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat, istanbul 1940, 1/141-45.
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tirma faaliyeti konumuz bakimindan Tanzimat doneminin en 6nemli gelismesi-
dir ve toplum hayatinin biitiin noktalarini etkilemistir. Incelememizin konusu
olan hukuk ligatleri de devletin merkezilesmesi ve kanunlastirma faaliyetleri
sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu ltigatlerin ortaya ¢itkmasina matbuat kiltir ve zihni-
yeti de zemin hazirlamis olmalidir. Tiirkiye'de 6rnekleri 1870'li yillardan sonra
goriilen hukuk ltigatlerini ele alan sadece iki calisma tespit edilebilmistir:

ilk calisma Yasar Karayalcin ve Ahmet Mumcu tarafindan hazirlanan ve hu-
kuk ltgatleri ile ilgili bibliyografya kiinyeleriyle sinirli olsa da toplu olarak bilgi
iceren Tiirk Hukuk Bibliyografyasi'dir’. Bu calismanin Liigat-Terminoloji bélii-
miiniin “genel olarak” baslikli kisminda Mecmua-i Istilahdt-1 Resmiye (Baron Ot-
tokar, 1870), Liigatce-i Istilahdt-1 Resmive (Hiiseyin Agah, 1891) ve Istilahdt-1
Mer‘iye (Gelibolulu Mehmed Rifat, 1894) adli eserlere yer verilmistir. Asagida
ele alinacak bu ltigatlerin yani sira bizim hukuk ltigati olarak degerlendiremedi-
gimiz Kamus-1 Istilahdt-1 [Imive de ayni kisimda bulunmaktadir®. Tirk Hukuk
Bibliyografyasi'nin Hukuk Liigatlari kisminda ise Kamus-1 Kavanin (Toma An-
donyadi, 1892), Mufassal Kamus-1 Hukuk (Bekir Behliil, 1908-1909), Kamus-i
Hukuk (Hiseyin Galib, 1887-88) ve Fransizca’dan Ttrkce’ve Istilahdt-1 Hukukiye
ve Siyasiye Liigati (Mehmed Ekrem, 1927) adli eserlere yer verilmistir*. Asagida
haklarinda bilgi verilecek bu liigatlerle beraber bir ltigat tanitim yazisi da bu kis-
ma dahil edilmistir ki bu makalenin hukuk ltigatleri ile dogrudan ilgili oldugu-
nu sdylemek giictiir’.

ikinci calisma ise asagida Tiirkge-Tiirkge hukuk liigatleri arasinda ele alina-
cak olan Eser-i Cedid fi Asr-1 Sa‘id (Mehmed Hamdi Efendi) adli liigatin Latin
harflerine aktarilmasidir®.

2 (Turk Harflerinin Kabuliine Kadar Yayinlanmis Kitap ve Makaleler) 1727-1928, Ankara
1972, s. 3-4.

3 Kamus-1 Istilahdt-1 flmive, 1. Mesrutiyet déneminde Maarif Nezareti biinyesinde tesekkiil

eden Istilahat-1 ilmiye Enciimeni tarafindan nesredilen istilah liigatlerinin {iciinciistidiir

(1333, 210 s.). Biittin ilim dallarinin terimlerini icermektedir ve yalniz A harfini ihtiva eden

ilk cildi basilabilmistir. Istilahat-1 [lmiye Enciimeni ve calismalari icin bkz. Abdullah U¢man,

“Istilahat-1 [Imiye Enciimeni”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XIX, 207-09;

ismail Kara, Bir Felsefe Dili Kurmak, Modern Felsefe ve Bilim Terimlerinin Tiirkiye've Giri-

si, istanbul 2001, s. 40-65, 94-98.

Karayal¢in-Mumcu, Ttirk Hukuk Bibliyografyast, s. 4.

> Gan Franko, “Hukuki Fikirler: Ttirk Liigati”’, Hukuki Bilgiler Mecmuast, nr. 9/21 (Mayis 1928),

s. 579-82; Cumbhurivet, 8 Mayis 1928. Yazi Hiiseyin Kazim Kadri'nin muhalled eseri Ttirk Lu-

gati'nin birinci cildinin yayinlanmasi miinasebetiyle kaleme alinmisti.

Nihal Nomer Karaman'in bu ¢alismasinin baski yeri ve yili olmayan (8+67 sayfadir) bir niis-

hasi Tirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalari Merkezi Kiitiiphanesi'nde bulunmaktadir

(Sézlitk balimi).
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Konu ile ilgili calismalara degindikten sonra hukuk ltigatlerine duyulan ihti-
yac ve muhatap kitlesi, bu ltgatlerin sekil dzellikleri ve iceriklerinden bahset-
mek gerekmektedir. Hukuk ltgatlerinin telif edilme stiirecinde ilk olarak Sefaret
gorevlileri ve Hariciye memurlarinin bu eserlere ihtiya¢ duydugu goriilmektedir.
Asagida Fransizca-Tirkge lligatler arasinda ele alinacak Baron Ottokar'in Mec-
mua-i Istlahdt-1 Resmiye adli liigati ile Hiiseyin Agah’'in Liigatce-i Istilahat-1 Res-
miye adli liigati bahsedilen ihtiyaca drnek olarak gdsterilebilir. ilerleyen yillarda
hukuk ltigatlerinin muhataplari artmis; Hukuk talebeleri, hakim, savci, avukat ve
adliye memurlar1 esas muhatap kitle olarak belirmistir. Hukuk egitimi almis ad-
liye mensuplarindan (hukukgular) sonra gelen muhatap kitlesi ise “ashab-i
mesalih” yani mahkemelerde taraf olan kimselerdir ki bu kesimin herkese hitap
edebilecek bir dil kullanilmasi konusunda, liigat yazarlari tarafindan dikkate
alindigi goriilmektedir.

Hukuk ltgatlerinin muhataplari tespit edildikten sonra bu liigatlerin sekil
ozelliklerine bakildiginda dort telif tarzi ile karsilasilmaktadir:

1. Fransizca-Tirkce Hukuk Liigatleri, uluslararasi yazisma dili Fransizca ile
Osmanli Devleti'nin resmi dili Tirkge arasinda bir irtibat kurma gayretlerinin
irtint olan ve hukuk liigatlerinin daha ziyade ilk 6rneklerini olusturan eserler-
dir. Fransizca-Tiirkce hukuk ltigatlerinin ilki Baron Ottokar'in Viyana'da 1870 se-
nesinde bastirdigi Mecmua-i Istilahdt-1 Resmiye adli liigattir. Son 6rnegi ise
Mehmed Ekrem’in Fransizca’dan Ttrkce’ve Istilahdt-1 Hukukiye ve Siyasiye Lu-
gati'dir (1927).

2. Tiirkge-Tlrkce Hukuk Liigatleri, hukuk terimlerini bazen tafsilatl agiklama-
lar ile bazen sadece lafzi karsiliklarla veren liigatlerdir. Terimlerin yabanci diller-
deki karsiliklarina yer vermemektedirler. Bu ltigatlerin Hiiseyin Galib, Mehmed
Hamdi, Gelibolulu Mehmed Rifat ve Bekir Behlil tarafindan kaleme alinan 6r-
nekleri incelememizde ele alinacaktir.

3. Ayni Zamanda Kanun Fihristi Olan Hukuk Lugatleri (Fihrist-ltigatler), hu-
kuk terimlerinin kanun mevzuatinda gectigi yeri gbsteren kanun fihristidirler. Ne
var ki bu eserler bazi kelimelerin kanuni/istilah? méanalarini veya lafzi karsilikla-
rint icermeleri bakimindan hukuk liigati olarak da kabul edilebilirler. Toma An-
donyadi (Kamus-1 Kavdnin), Tiirkzdide Mehmed Ziyaeddin (Mtikemmel Istilahdt-i
Kavanin yahud Malumat-1 Kanuniye Huldsast) ve Miltiyadi Karavokiros'un (Lu-
gat-1 Kavdnin-i Osmaniye) fihrist-ltigat tiiri eserlerinin sadece-fihrist (i ve iii) ve
fihrist-lugat (ii) 6zellikleri su 6rneklerden takip edilebilir:

i. Toma Andonyadi'nin Kamus-1 Kavédnin'indeki “tabiyet” maddesi soyledir:
“Tabiyet Kanunu, sene 1282 (Diistur, I, 16). Esnid-y1 muhakemede tabiyetini ketm

101



Tirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

eden hakkinda verilecek ilaméat muteber olup fakat Sefaret marifetiyle icra olu-
nacagina dair tahrirdt, fi 26 C.ahir sene 1290 (Dustur, 1V, 381)".

ii. Turkzade Mehmed Ziyaeddin’'in Mikemmel Istilahat-1 Kavanin yahud Ma-
lumat-1 Kanuniye Huléasasi adli eserindeki “ecr-i misil” maddesi soyledir: “Bi-ga-
raz ehl-i vuk(fun tayin ve takdir ettikleri icrettir (Mecelle-i celile, m. 414)".

iii. Miltiyadi Karavokiros'un Lugat-1 Kavanin-i Osmaniye adli eserindeki “ab4”
maddesi ise soyledir: “(Ascendants) Miittehemin aba vl ecdadinin sehadeti
mesm( degildir (Us(l-i Muhakeme-i Cezaiye, m. 273/1: Dustur, 1V, 186). Has-
meynden birinin aba vii ecdadindan olup mahkemede azalik hakkini haiz olan
zat reddolunur (Us(l-i Muhakeme-i Hukukiye, m. 62: Distur, IV, 282)".

4. Bir Kitabin Eki Olan Hukuk Liigatceleri, hukuki bir esere, eserin anlagiima-
sint kolaylastirmak maksadiyla eklenmis ltgatcelerdir ki drneklerini arttirmak
mimkindir. Burada tanitilacak ltigatcelerden Kani Pasazidde Rifat ve Mene-
menlizdde Edhem’in liigatceleri esas itibariyle terctime ettikleri kitaplarin fikri-
yati ¢ercevesinde anlamlidir. Kirkor Zobu'nun liigati ticarf yazisma drneklerinde
gecen terimleri kapsar ve hacmi bu iki lligatceden oldukca fazladir. Hiiseyin Ga-
lib’'in ltgatcesi ise Adliye memuriyeti ve dava vekaleti imtihani icin hazirlanmis
bir kitabin ekidir ve Hiiseyin Galib’in mustakil hukuk l{igati ile beraber degerlen-
dirilmelidir.

Hukuk ltigatlerinin sekil 6zellikleri tizerinde durduktan sonra icerikleri goz-
den gecirildiginde resmf tabirlere, Osmanli Devleti'nde “mer‘iyyli’l-icra” olan ka-
nun, nizam, talimat, tahrirat ve emirlerde gecen tabirlere ve -teorik cercevede-
hukuk terimlerine yer verdikleri goriilecektir. Kanunlastirma faaliyeti sonucu or-
taya ¢tkan kanunlarin bir kisminda icerik olarak Fikih esas alinmis, diger bir kis-
mi1 ise Avrupa kanunlarindan terciime edilmistir. Bu sebeple liigatlerde fikih te-
rimleri ile modern hukuk terimlerini; siyaset, idare, diplomasi, ceza, ticaret,
mahkeme-muhakeme, Mecelle, arazi ve vakif hukuku, nikah, vesaya-feraiz... te-
rimlerini bulmak mimkinddr.

I

Asaglda ele alinacak hukuk liigatleri” telif tarzlarina gére tic ana kisma ayril-
mustir: Fransizca-Tirkce, Tirkge-Tiirkce ve Ayni Zamanda Kanun Fihristi Olan

Bu dénemde telif edilmis hukuk ltigatleri bu yazida ele alinanlardan ibaret degildir. Tespit
edildigi halde goriilemedigi icin yaziya dahil edilmeyen (¢ ligat drnek olarak gosterilebilir:
Fehmi-i Zagravi, Istilahdt-1 Ticariye ve Tarifat-1 Kanuniye, Bursa, Matbaa-i Emirf, 1308, 61 s ;
M. K&zim, Almanca Istilahat-1 Resmiye ve Tabirat-1 Miistamele, istanbul, 1311, Matbaa-i Safa
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hukuk ltigatleri. Yukarida telif tarzlarindan biri olarak gdsterdigimiz “Bir kitabin
eki olan ltgatceler’in icli Fransizca-Tirkge, biri de Tirkce-Tiirkge ltigatler ara-
sinda ele alinmistir. Herbir kismin siralamasi kendi icinde kronolojiktir.

1. Fransizca-Tiirkge Hukuk Liigat(ce)leri

Bu kisimda miistakil kitap olarak yazilmis bes adet hukuk ltigati (1.1, 1.3, 1.5,
1.6, 1.7) ile bir kitabin eki olan {i¢ adet hukuk ligatcesine (1.2, 1.4, 1.7) yer veri-
lecektir.

1.1. Schlechta-Wssehrd, Ottokar, Freiher von, Mecmua-i Istilahét-1 Resmiye
(Viyana, Imprimerie Impériale, 1870, 7+3+400 s.)

Sabik Avusturya Sefareti bas-terclimani Baron Schlechta Ottokar'in lugati,
“umr-i politikiye ve miilkiye ile muhakemaét-1 hukukiye ve cezaiye ve de‘avi-i ti-
carete miuteallik muharrerat ve senedéatta cari ve mistamel olan Fransevi ve
Tirki tabirat-1 mahs@sa-i resmiyeyi ve sair nev-zuh(r bazi 1stilahati havi ligat-1
miintehabe”dird. Eser, liigat kismi (s. 1-394) ile ekler ve es-anlamli kelimelerden
(Appendice: Additions et synonmyes, s. 395-400) olusmaktadir. Fransizca keli-
melere Tiirkge karsiliklar vermekle yetinilmemis; hemen her maddede farkli hu-
kuk dallar ile ilgili cok sayida terkibe yer verilmistir. Bdylece yazar zaten hacimli
olan eserini zenginlestirerek niianslarin da ifade edilebildigi bir hale getirmistir.
Mesela “civil” kelimesiyle yapilan terkipler on sekiz tanedir. “Tribunal civil” tabi-
rine “a4di mahkeme, mahkeme-i kanuniye, mahkeme-i a4diye, mahkeme-i nizami-
ye” karsiliklar verilirken; “tribunal civil musulman” tabirine karsilik olarak “mah-
keme-i ser‘iye” denmektedir. Bunlarin yani sira miisavat-1 hukukiye/hukukca mii-
savat (égalite civile), libas-1 adi/elbise-i adiye (habit civil) ve sifat-1 belediye

ve Enver, 40 s.; Nureddin, Zabitada Ustl-i Tahrir ve Istilahat, istanbul, Cihan Biraderler Mat-
baasl, 1340, 78 s. Bu luigatlere hukuk terimlerine mahsus olmasa da, Andon B. Tinkir ve Kir-
kor Sinabyan’in Fransizca’dan Tiirkge’ve Istilahdt Liigati de (istanbul, K. Bagdadliyan Mat-
baasi, ¢. I, 1891, 8+2+423 s; c. II, 1892, 565 s.) eklenebilir (Ozege, I, 423, nr. 5938). Bu son
eser Turk Hukuk Lugati icin 1stilah belirlenirken taranmisti (Ttrk Hukuk Ltgati, Ankara
1991, tiglinci baski, s. X).

Ottokar'in diger bir kitab1 Hukuk-1 Milel adiyla Tiirkge'ye terciime edilmistir: Viyana, Darii't-
tiba‘ati’l-imparatoriyye, 1263-64 (1847), kism-1 evvel, 97+1 s.; kism-1 sani (Harb kism1), 90 s.
Bizim gérdiigiimiiz niishasi bazi dil diizeltmeleriyle yapilan ikinci baskidir: ciiz-i evvel, istan-
bul, el-Cevaib Matbaasi, 1295 (1878), 10+100 s.; cliz-i sani, Istanbul, el-Cevaib Matbaasi,
1295 (1878), 101-190 s (Ozege, 11, 600, nr. 7894). Bu eserin Arapca terciimesi ise Hukuku’l-
Umem baghgini tagimaktadir: trc. Nevfel b. Nimetullah, 2. bs., Kahire, 1907, 154 s (Ekme-
leddin ihsanoglu, Misir’da Tiirkler ve Kiiltiirel Miraslari: Mehmed Ali Pasa’dan Giintimtize
Basil Tiirk Kiiltiirii Bibliyografyast ve Degerlendirme, istanbul, IRCICA, 2006, s. 555).
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(état civil) gibi kelimenin uzak ve yakin akrabalarina da yer verilmistir (s. 51-52)°.
Sultan Abdiilaziz doneminde nesredilen eserin mukaddimesi soyledir:

“Ahd-i hikmet-vefd-i hazreti Sultan Abdiilaziz Hani'de Devlet-i Aliyye-i Osmaniye
ile duivel-i sdire mabeynlerinde céri olan miinasebéat-1 politikiyye ve hukukiye ve ti-
cariye gtinden giine kesb-i terakki ve viis‘at etmekte ve bu cihetle zikr olunan po-
litika ve hukuk ve ticaret maddelerine dair Fransizca kaleme alinmis enva'-i evrak
ve senedat ve muharreratin lisan-1 mezb(rdan zeban-1 ‘azbii’l-beyan-1 Osmani’ye
nakl U tercimesi lizumu adeta havayic-i riz-merre hitkmiine ge¢cmis oldugu hal-
de muharrerat-1 Franseviye-i mezb{rede hasbe’l-icab istimal olunagelen tabirat ve
istilah&t-1 mahs(isa-i resmiyenin Tirkge tabirleri el-haletii-hazihi mevcud ve mi-
tedavil olan liigat kitaplarinda ekseriya na-yab ve mefk(id ve bu sebeble muhar-
rerat-1 marretii'z-zikrin Tiirk¢e'ye terciimesi emrinde su‘tbet ¢ekildigi melh{iz ve
mesh@d olmakta olduguna binden sevketli, kudretlt, mehabetli, padisah-1 maa-
rif-pendh-1 miisarun ileyh hazretlerinin taht-1 sdye-i muvaffakiyet-vaye-i milQka-
nelerinde ve asaf-1 asr fehametlii, devletlii es-Seyyid Mehmed Emin Ali Pasa haz-
retlerinin zir-i idare-i muhassenét-ade-i fiin(in-perverilerinde ibtihdc-bahsa-yi
elbab-1 ahbab-1 terakki vii medeniyet olacak derecede revnak-efza-yi feza-y1 zuhur
olan bunca asér-1 celile-i islahiye ve tensikat-1 cezile-i tedriciyeye teyemmiinen ve
teberriiken bu eser-i aciz-i négizin dahi zamm u ilavesi ve bir de ziimre-i miiter-
cimine bir hidmet-i ciiz'iyenin ibriz ve irdesi imniye-i hayr-hahénesiyle zikr olu-
nan ibarat, istilahat-1 Franseviye-i resmiyenin en ziyade miistamel olanlarinin ele
getirilen mehazlarindan bi'l-istihrac terctimesiyle beraber zabt u izbar ve nev-zu-
hur kabilinden sair bazi tabirat-1 miifidenin dahi derciyle igbu ltigat-i muhtasara-
da cem’ U tedvinine ibtidar kilindi. Ashab-1 insaf u mirtivvetten multemesdir ki
hasbe'l-beser ve killetii'l-istitd’a vaki olan sehviyat ve hefvattan sarf-1 ayn-i
miilatafetle damen-i afv u igfar ile ihfa ve istarina himmet buyurula”.

ilk ligatin bir sefarethane gorevlisi tarafindan yazilmis olmasi dnemlidir. Ya-
kin tarihimizde sefarethaneler, kapitiilasyonlar izerinden, hukuk modernlesme-
sine gerek fikir, gerekse hissiyat bakimindan belirleyici bir etki yapmislardir. Bi-
lindigi gibi sefarethaneler siyasf niifuzlari sayesinde adli uyusmazliklarda miida-
halelerde de bulunmaktaydilar. Bununla beraber bir yabanci olarak Osmanli
Devleti’'ni tanimaya en yakin kisiler de yine sefarethane gorevlileridir. Baron Ot-
tokar'in Avrupa hukuk terminolojisini bilmesi de bu tanisikligina eklenmelidir.

Avusturyall, Fransizca-Tiirkce ltigat yazar: Ottokar istilah liigatine duyulan ih-
tiyact Osmanli Devleti’'nin diger devletlerle siyasi, hukuki ve ticarf iligkilerinin
artmasiyla agiklamaktadir. Yazar devletler arasinda yazisma dili olan “Fransizca
kaleme alinmis resmf evraklar Tlrkce'ye nasil terclime edilecektir?” sorusundan
hareket etmektedir. Genel sozliiklerde liigatinde yer verdigi tabir ve terimlerin
bulunmadigina isaret eden yazar, Fransizca resmi tabirlerin en fazla kullanilan-
larini terciime etmis; bunlara bazi yeni (nev-zuhur) tabirleri de eklemistir. Yazar
eserin mutercimlere faydali olmasini gozetmektedir ki bu dikkat, telif sebebi
olarak sonraki yazarlarca da sdzkonusu edilecektir.

9 Modernlesme tarihimizin &nemli kavramlardan biri olan “civil” icin yazar su kelimelere de

bakilmasini istiyor: Acte, Action, Autorité, Code, Commissaire, Délit, Dissension, Juridicti-
on, Liste, Loi, Mort, Poursuite, Procédure, Requéte, Responsabilité.

104



ilk Hukuk Luigatlerimiz (1870-1928)

1.2. Kani Pasazide Rifat, “Ciiz-i Evvel ile Ciiz-i Sani'de Miinderic Olan Isti-
lahat-1 ilmiyyenin Cetveli” (Pradié Fodéré, Hukuk-1 Umtmiye, ciiz-i
sani, trc. Rifat, [stanbul, (h)1290 (1873-74), s. 169-188)

Babiali Tercime Odasi'nda ve sonra Paris'te hukuk tahsil etmis olan sair
Kéni Pasazadde Rifat'in (1844-1891), hocas! Fransiz hukukcu Pradié Fodéré'den
terclime ettigi eser Tiirkce'deki ilk modern hukuk kitaplarindan biridir'?. Tercii-
menin ilk cildi Paris’te; bes sene sonra birinci cildin tashih edilip genisletilmis
hali ile ikinci cilt istanbul’da basilmistir!!. iki cilde de genis ilaveler yapan mii-
tercim ikinci cildin sonuna da bir liigatce eklemistir.

Fransizca bir hukuk kitabini tercime etme girisimi miitercimi terim mesele-
si ile yliz ylize getirmistir. Rifat terclime sirasinda ilm1 istilahlarin cogunun Ttirk-
ce mu‘adillerini bulamamis; “erbab-1 irfandan bazi zevat-1 kiram”in yardimlari ile
yeniden tabir aramaga mecbur kalmis; asillari ile mukayese imkani vermesi icin
(s. 3) lugatceyi hazirlamistir. Liigatcede dort yiiz elli civarinda Fransizca terime
karsiliklar verilmektedir. Tlirk¢e terimlerin yanindaki sayfa numaralariyla asil ki-
taba atif yapilmis, ikinci ciltte gecen terimlerin sayfa numaralari parantez igine
alinmistir (s. 187).

Esere gelinirse; siyasi bilimlerin glinimizde seref cihetivle degil ise de
ehemmiyet itibariyle efdal-i maarif oldugunu soyleyen Rifat’a gbre bu bilimlerin
tahsili Osmanlilar icin “farz-1 ayn, belki de ayn-1 farz hitkmiinde”dir. Yazar bugiin
-diinyada- mer‘i olan (Avrupaf) siyasi kurallarin kanuni diizenlemelerde, Nizami-
ye mahkemeleri teskilatinda ve idari 1slahatlarda tatbik edildigini; ahden/ulus-
lararasi antlagsmalar bakimdan da siyasi yapilarini bu kurallara gére kuran “dii-
vel-i muazzamanin heyet-i ittifakiyesi dahilinde” Osmanli Devleti'nin de yer al-
digini (s. 2) soylemektedir. Bu ifadeleriyle yazar hem Tiirkiye’de hukuk alanindaki
gelismelerin ortaya ¢ikis tarihine 11k tutmakta, hem de Ttrkiye'nin siyasi pozis-
yonu konusundaki yaygin kanaati yansitmaktadir.

Miitercim mukaddimede (s. 4-5) insanin yaratilisi geregi tek basina yasaya-
mayacagini; “bu maisethane-i temeddiinde ebné-y1 nev‘iyle miictemi‘an ve mus-

10" Yazarin hayati ve siirleri i¢in bkz. ibniilemin Mahmud Kemal inal, Son Asir Tiirk Sairleri, Is-
tanbul 1969, 11I, 1474-78. Terclime Odasi’'ndaki hukuk tahsili i¢in bkz. Osman Nuri Ergin,
Tiirkiye Maarif Tarihi, istanbul 1941, 111, 901.

11 jlk baski: Hukuk-1 Umamive, Paris, 1285 (1869), 115+18+96 s., tasbaski (Ozege, 11, 602, nr.
7912). ikinci baski: Ciiz-i evvel, stanbul, 1290 (1873-74), 141+3 s_; ciiz-i sni, 188 s. Liigatce bu
kitabin eki oldugu icin kitabin mukaddimesi buraya alinmamistir. Namik Kemal'in kitabin
ikinci baskistyla ilgili tenkitleri igin bkz. Fevziye Tansel, “Namik Kemal'in Hukuki Fikirleri”,
Ttrk Hukuk Tarihi Dergisi, | (1941-42), Ankara 1944, s. 51-66. Tansel kitabin orijinal adini
Principes Généraux de Droit de Politique et de Legislation (Paris, 1869) olarak vermektedir
(s.51).
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tereken yasamaga muhta¢” oldugunu; insanin boylece “bazi ustle bi'z-zarure
tabi” oldugunu savunmaktadir. Yazara gore “Insanin riayet ve icrasiyla miikellef
oldugu ustliin kaffesi maksad ve illet-i gaiyece ortak”; ve fakat bagli olduklari
esas itibariyle farkli iki kisma ayrilir: Ahkdm-1 ser‘iye ve ahkédm-1 akliye. Yazar yap-
t181 ayrimi izah etmeden ahkam-1 ser‘iyenin bizde ilm-i fikih oldugunu séylemekte
ve Mecelle'nin ilk maddesinin ilk paragrafini iktibasla yetinmektedir (s. 5)'2.

1.3. Nazaret Hilmi, Istilah4t-1 Adliye (Termes Judiciaires) (Dersaadet, Karabet
ve Kasbar Matbaasi, (h)1304 (1887), 333 s.)

Liigatniivis, mitercim ve dava vekili (avukat) Nazaret Hilmi'nin ligati tespit
edilebilen liigatler icinde Adliye istilahlarini mistakil olarak icerme &zelligi iti-
bariyle ilk eserdir. Yazar Fransizlarin bes Kod'unda gecen terimleri tespit edip
Tirkce karsiliklarini vermis; ardindan terimle ilgili terkipleri siralamis ve bir
miséal eklemistir. “Jurisprudence” kelimesi gibi misalsiz maddeler de vardir: “ilm-i
fikih, fenn-i hukuk, ilm-i kavanin” (s. 235). Tiirkce karsiliklar oldukca zengindir'2.
Liigatin basinda kisaltmalar ve isaretler hakkinda bilgi vardir (s. 8). Terimlerde
gecen Fransizca “é” harfi metin icinde gosterilmemis; bu kelimeler icin ayrica bir
dizin yapilmistir (s. 325-333). Eser sadece kapak degisikligiyle ikinci defa basil-
mistir'®. Kitabin muhatap kitlesi Hukuk talebeleri ve miitercimlerdir. Liigatin
“mukaddime”si soyledir:

“Nizamét-1 adliyemizin kism-1 a’zami Fransa kavanin mecmuasindan iktibas edile-
rek hin-i terctimede 1ciz tariki ihtiyar olundugundan ara sira zuhur eden mesail-i

miithimmenin halli icin mehaza miiracaat etmek lazim geldigi erbab-1 tahkik nez-
dinde misellemdir.

“Mezk(r terclimede goriilen ihtisar ve miisamahanin vaktiyle Meclis-i Tanzimat ta-
rafindan alenen beyan edilmesi sdyle dursun yalniz mukayese-i atiye ile dahi ol
babda bir fikir hasil olabilir. Soyle ki: Zeyl ile beraber Ticaret-i Berriye ve Bahriye
ve Ceza Kanunnameleri ve Us(l-i Muhakeme-i Ticaret Nizamnamesi ve Us{l-i Mu-
hakemét-1 Cezaiye ve Hukukiye Kanunlarinin mecmu 1886 maddeye balig oldu-
gu halde Fransa Ticaret ve Ceza Kanunlariyla Ustil-i Muhakemat-1 Hukukiye ve Ce-
zaiye Kanunlari 2800 maddeyi tecaviiz etmektedir.

“Bunlar meyaninda Ticaret-i Bahriye Kanunnéamesi ilaveli olarak aynen tercime
edilmis ise de digerlerinden bi’'l-icdb ve bila-icdb pekcok madde tayy edilmis ve
zaruri olarak bazi sehiv ve hata vuk( bulmus oldugundan mehazlar 4deta bizim
icin bir muhtasar serh halini kesb etmis ve ale’l-husus bu ana kadar nesr olunan
kanunlarimizda Fransa Kanun-1 Medenf'siyle tarif olunabilecek ahk&dm bulundugu

12 Mecelle, Dersaadet, Matbaa-i Amire, 1308, s. 20-21.

13 “Authentique” terimi su kelimelerle karsilaniyor (s. 54): Mevs(k, sahih, musahhah, ihticAca
sélih, muteber, makbul, ma‘'ml-bih, sayan-1 itibar, asli muhakkak ve miiberhen, sihhati ma-
lum ve misellem, makbul ve muteber-i &mme.

14" Nazaret Hilmi, Istilahédt-1 Adlive (Termes Judiciaires), istanbul, Karabet Matbaasi, 1321
(1903), 333 s.
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bir hayli misaller ile derece-i siib{ita vasil olmustur. Mesela “Kod Sivil”in makale-i
sélisesi kitab-1 hamisiyle 2095inci ve 2102inci maddeleri miitalaa olunmadikga Ka-
nunname-i Ticaret'te istimal olunan “nikdh mukavelendmesi” ve “hakk-1 imtiyaz” ve
“esya-y1 menk{leden icar tahsili” misilli tabirler kolay kolay anlasilamayacagi gibi
yine Kanunnidme-i mezb{run 735inci ve 736inc1 ve 737inci ve 738inci maddeleri
gdzden gecirilmedikge Us(l-i Muhakeméat-1 Hukukiyemiz'in 62inci maddesinde zikr
olunan karabet ve sihriyeti tayin etmek pek miskil olur.

“Bu ve emsali nevakisi terctimeler ile ikmal etmek kébil olsa bile ilm-i hukuka dair
olan miite'addid &séar-1 nefiseden istifade etmek icin bizde her miintesib-i hukuk
Fransizca'nin tahsiline simdilik muhtagtir.

“Kullari iste bu ihtiyaci mehmé-emken ifdya medar olmak tizre Fransizlarin bes
“Kod"larinda mevcut olan istilah&t-1 kanuniyenin cem ve elif-bé tertibi tizre tahriri-
ne gayret ve istilahat-1 mezbreyi kadid halinde birakmamak icin terctimeleriyle be-
raber miite'addid tabirler ve ekserisinde birer misal ilavesine miisira‘at eyledim.

“Bu yolda tanzim edilen eserden talebe-i hukuk ez-her-cihet faide-mend olduktan
méada terclime ile istigal edenlerin dahi mistefid olacaklari derkérdir. Zira “maz-
nunun-aleyh” (prévenu) ile “miittehem” (accusé) ve “micrim” (inculpé) ile “mah-
kiimun-aleyh” (condamné) kabilinden olan nice keliméatin cok defa yek-digerine
karistirildigi maa't-teessiif gortilmektedir.

“Maahaz4 riz-1 ciillis-1 meymenet-me’'niis-1 cihan-banileri bu miilk icin mebde-i
feyz Ui saadet ve eyydm-1 saltanat-1 seniyyeleri her sinif tebea icin bir devr-i adalet
olan sevketlii, kudretlii, merhametlii padisah-1 dlem-penéh ve sehin-sah-1 ma‘de-
let-iktindh efendimiz hazretlerinin bunca muvaffakiyat-1 cedideleri sirasinda
kavanin-i cedide-i adliyenin tanzimi ve her derece mehakimin tegkili misilli umar-1
hayriyenin hayyiz-i hustle gelmesini gérmekle miibahi oldugumuz su zaman-i
sa‘d-iktirdnda ni‘am ve eltaf-1 sahdneden binde birinin hakkini 6demek miimkin
olmamagla beraber hi¢ olmaz ise tahdis-i nimet vazife-i nazifesini fiilen ifa etmis
olmak {izre onlarin tahsil ve tatbikine sarf-1 mesai ve gayret mitehattim-i zimmet-i
ubtdiyet olmagin bu yolda bir hidmet-i nacizdnede bulunmak emel ve arzusuyla
baladaki viicih ve maksadi esas ittihaz ederek min-gayr-i haddin igbu eserin terti-
bine muvaffak olmus oldugumdan bu vesile ile her an indyéat-1 bi-gayat-1 tebea-per-
veranesine miistagrak oldugumuz tacidar-1 dlemiyan ve sehriyar-1 Osmaniyén es-
sultan ibn{i's-sultan Abdiilhamid Han efendimiz hazretlerinin ila-ahiri'd-devran
erfke-pird-yi sevket {i san buyurulmasi dua-y1 vacibii'l-edasini isal-i bargadh-1 Mennén
eder ve eser-i mezb(run tertibinde hala Adliye Nezaret-i celilesine revnak-bahsa
devletli Cevdet Pasa hazretlerinin himmet-i asaféaneleriyle viicuda gelmis olan
aséar-1 mutebereden gérdigtim fevaid-i adideyi siikut ile gegmek hilaf-1 siar-1 nimet-
sindsi oldugundan Pasa-y1 miisariinileyh hazretlerinin himmet-i ali-kiymetlerini
ila-ahiri’l-6mr teberriikle yAd etmek um@im evlad-1 vatan ve bilhassa kullar icin
farz-1 ayn oldugunu beyan ve bu suretle takdim-i teminét-1 siikran eylerim”.

Nazaret Hilmi, Osmanli Devleti kanun mevzuatinin bir kisminin Fransa ka-
nunlarindan tercime edilerek olusturulmasi sebebiyle Fransa kanunlarinin Os-
manli Devleti'nin terctime kanunlari igin serh makaminda oldugunu séylemek-
tedir. Bu goriise dayanarak liigatinde yer verdigi terimleri Fransa kanunlarindan
secmistir. Yazar kanun terciimeleri konusunda, Ticaret-i Bahriye Kanunu haric'?,

1> Yazar bu kanunun serhini yayimlamisti: Nazaret Hilmi, Serhli Kanunndme-i Ticaret-i Bahriye,

[stanbul, Karabet ve Kasbar Matbaasi, 1303, 240 s.
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“ihtisar ve miisamaha” yolunun tercih edildigini tespit etmektedir. Meclis-i Tan-
zimat tarafindan agikca belirtilen bu tercihe gére Fransa kanunlarinin yaklasik
{icte biri Tiirk kanun mevzuatina katilmamistir'®. Yazar boylece terciimelerde
secmeci ve pragmatik bir tavir gelistirildigine dikkati cekmektedir.

Nazaret Hilmi'nin ayni sene nesredilen diger liigat calismasi terim meselesi
baglaminda tartismalara sebep olmus olan Osmanlicadan Fransizcaya Ceb
Lugatidir'”. Bu liigatin basina yazdigi mukaddimede Nazaret Hilmi dil konusun-
daki goriislerini ve ltigatin kullanilmasi konusunda kabul edilmis on iki kaideyi
siralamaktadir (s. 5-13). Eserin basinda ayrica Kemal Pasazadde (Lastik) Said’in
takrizi (s. mikerrer 9-10) ve “Istilahat maddesi” baslikli yazisi (s. 11-16) vardir.
Nazaret Hilmi'nin cep ltigati ile hukuk liigatinin nesir tarihi kanun serh ve terci-
melerinden bir sene sonraya denk diismektedir. Liigatleri, bir bakima kanun
serh ve terciime etme mesaisinin semeresidir. Said Bey'in “maarif-i umimiye-
miz yolunda sérif-i sa'y-1 cemil, mitercim-i Kod Sivil” diye sitayisle bahsettigi
Nazaret Hilmi, 1303 senesinde Serhli Kanunname-i Ticaret-i Bahriye adli eseri
yani sira Tegrih-i Kanun-1 Ticaret adli beg ciltlik Ticaret Kanunu serhini'®; yine ayni
sene Fransa Meden? Kanunu tercimesini nesretmistir'®.

1.4. Kirkor Zobu, Muhaberdt ve Istlahdt-1 Ticariye: Fransizca-Turkge (Corres-
pondance et Terminologie Commerciales) (Istanbul, Dersaadet Ticaret
Odasi Gazetesi Matbaasi, (Rumi)1304 (1888), 400+76 s.)

Liigat, Hamidiye Ticaret Mekteb-i Ali'si (L'Ecole Impériale de Commerce Ha-
midié) Ustl-i Tercime muallimi Kirkor Zobu'nun eseridir?®. Zobu Us{il-i Terclime

16 Meclis-i Tanzimat 26 Eyliil 1854 tarihinde kuruldu. Meclis-i Ahkdm-1 Adliye adi altinda Mec-
lis-i Vala ile birlegtirilene kadar (15 Temmuz 1861) Meclis-i Vala'dan devraldig1 yasama yetki-
si cercevesinde is gordii (Ali Akyildiz, “Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye”, DIA, XXVIII, 250-51).

17 Dictionnaire de Poche Ottoman-Francais, istanbul 1304/1887. Miinif Paga'nin himayesinde
yazilan cep liigatinin birinci derecede yazari Nazaret Hilmi, tashihleri yapan Said Bey'in “i1s-
lah-1 1stilahat arzusuyla [ligatin] bir mecmua-i 1stilahat” olmasini istedigini; ve fakat kendi
maksadi ve ligatin hacmi ile uyusmayan bu istegin kabul edilmedigini sdylemektedir (Na-
zaret Hilmi, “Aynen varaka”, Terctiman-1 Hakikat, nr. 3114, 29 Safer 306/3 T.sani 1888, s. 4).
Said Bey bir siire sonra Hukuk-1 Diivel Kamus-1 Kebiri adiyla bir liigat hazirlamis ve padisa-
ha takdim etmistir. Said Bey yazdigi bir istiddda liigatin hala basilmadigindan bahsederek
600 lira tahmin olunan hasilatin hi¢ olmazsa yarisinin Hazine-i Hassa’dan 6denmesini iste-
mektedir (20 Muharrem 1314/1 Temmuz 1896, Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Y.PRK.BS.
46/75). Bu liigatin sonradan basildigina dair bir kayda tesadiif edilmemistir.

18 ¢ 1, Istanbul, Karabet ve Kasbar Matbaasi, 1303 (1886), 160 s.; c. II, istanbul, Karabet ve Kas-
bar Matbaasi, 1303 (1886), 162-320 s.; c. IlI, istanbul, Karabet ve Kasbar Matbaasi, 1303
(1886), 322-480 s (Beyazit Devlet Ktb. nr. 4716). Serhin IV. ve V. cildleri i¢in bkz. Ozege, v,
1842, nr. 20871.

19 Kod Civil Yani Fransa Kanun-1 Medenisi yahud Hukuk-1 Adive Kanunnamesi, istanbul, Dikran
Karabetyan Matbaasi, 1303 (1886), 640 s (Beyazit Devlet Ktb. 4727).
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muallimligine tayin edilmesi (1302/1886, Mart'in ilk gtinleri) {izerine bu eseri
ders kitabi olarak yazmis?!; ticarl yazisma drneklerine?? (400 s.) ek olarak liigat-
ceyi (76 s.) hazirlamistir.

Liigatte Fransizca kelime ve terkiplere karsiliklar verilmektedir. Yazar done-
minde miitedavil ligat kitaplarinda bulunamayacak terimlere de yer verdigini
belirtmektedir. Ligatteki kelimeler ilk boliimdeki yazisma 6rneklerinden secil-
mistir ve liigat yazisma orneklerini tamamlayici niteliktedir. Yazar 68rencilerini
Tirkce ve Fransizca'nin “Uslub-1 ifade-i ticariyesiyle telif ve tenis etmek” istedi-
gini; ayrica tercimelerde Tiirkge ifade tarzindan (sive-i ifade) taviz vermeden
dogru ve aslina uygun bir tercime metodu takip ettigini sdylemektedir.

1.5. Hiiseyin Agah, Liigatge-i Istlahat-1 Resmiye (istanbul, Alem Matbaasi-
Ahmed ihsan ve Siirekasi, (h)1308 (1891), 73 s.)

Liigatin yazari Hiiseyin Agah Bey, Yanya Maarif midiirii Resad Bey'in oglu-
dur. 1285 senesi Ramazan’inda (Aralik 1868-Ocak 1869) istanbul'da dogdu. Riis-
tem Pasa ibtidal Mektebi'nde mukaddime-i ulimu okudu. Sogukcesme Asker!
Riisdiyesi'nde ve Lisan Mektebi'nde miiretteb dersleri tahsil ederek iki mektep-
ten de sehadetname aldi. 17 yasinda miildzemetle Babiali Terclime Odasi'nda
devlet hizmetine girdi (6 Agustos 1885). Hiiseyin Agah Bey bildigimiz eserlerini
Babiali Terciime Odasi hulefasindan iken yazdi?>. Burada bahsedilen eserleri di-
sinda Martins'i 6rnek alarak hazirladigi Sefir ve Sehbenderler Hukuk ve Vezaifi
adli bir eseri daha vardir®.

20 Kirkor Zobu, Muhaberét ve Istilahét-1 Ticariye: Fransizca-Tiirkge (Correspondance et Termi-
nologie Commerciales), istanbul, Dersaadet Ticaret Odasi Gazetesi Matbaasi, (Rumf)1304
(1888), 400+76 s. Liigatce bu kitabin bir kism1 oldugu igin kitabin mukaddimesi buraya alin-
mamigtir.
Yazar eserini Hamidiye Ticaret Mektebi miidiirii Grati Efendi'te tetkik etmesi icin génderip
Ticaret Mektebi'nde ders kitabi olarak kabul edilmesini istemis ve olumlu cevap almistir (s.
10, 11).
ilk bolim su bashklar tagimaktadir: Muharrerat-1 umQmiye, tavsiyenameler, havalename,
karsiliksiz olarak kredito talebine dair, istihsal ve i'td-1 malumata dair yazilan, komisyon em-
tiasi irsalatina dair, siparisét ile bunlarin icra edildigini miibeyyin, polige ile tediyata dair,
irsalat is‘arina dair muharrerat, hesabét-1 cariye, ashab-1 deyn ile ve ashab-1 matlab ile mu-
habere, iflasat, sigortaya dair muharrerat, hususéat-1 sefain, police icin teminat, acenta ve
bunlarin tayini, policenin (bu baslik metinde, “peyace”dir) ahvali hakkinda malumat, se-
nedét-1 ticariye sekil ve suretleri.

2 BOA, HR.SAID. 21/17, lef 3, 4,5, 9, 11. Dosyasindaki bilgiler 4 Mayis 1907 tarihine kadar gel-
mektedir. Kendisine Rusya imparatoru, Karadag prensi, iran hiikiimeti, Yunan ve italya dev-
letleri tarafindan nisan verilmisti. Sicil bilgilerine gore tayin edildigi son memuriyet 3.300
kurus maasli Terctime Odasi Mithimme Midiriyeti muavin-i saniligidir (16 Subat 1902).

24 Dersaadet, Mahmud Bey Matbaasi, 1312 (1894), 208 s.

21

22
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Liigat “muharerat-1 resmiye ile siyasiyede miitedavil [ve] miistamel istilahat
ve tabirat ve terkibat1” icermektedir (kapak). Fransizca terim, tabir ve terkiplerin
Tirkce karsiliklari verilmistir. Eser nesredilmeden 6nce Mekteb-i Sultani ve Li-
san Mektebi terclime hocasi Behget Beyefendi tarafindan gézden gecirilmistir.
Yazarin sunusu (“Ashab-1 miitalaaya”, s. 3-5) soyledir:

“Ba‘de-ez-eda-y1 ma-vecebe-aleyna

“Hulefési ‘idaddindan bulunmakla miibdht oldugum Babiéli Terciime Odasi’'nda el-
yevm muharrerat-1 resmiye ve siyasiyece tahrir ve istimal olunmakta olan istilahat
ve tabirat-1 miiterceme-i resmiyeden bircogu elde bulunan Fransizca liigat kitap-
larinda heman yok hitkmiinde olup, olanlari dahi istimal-i resmisine pek de muta-
bik olmadigindan ve gerci mukaddemé Dersaadet Avusturya seféreti bas-tercii-
manliginda bulunmus olan Baron Eglihta [Schlechta] tarafindan bu maksad tize-
rine yirmi sene evvel Mecmua-i Istilah4t-1 Resmiye namiyla bir liigat kitabi tertib
ve tab’ olunmus ise de niisah-1 matbasi kalmadiktan baska mir(r-1 zaman ile
miindericatindan bir¢ogu az ¢ok tebeddiile ugramis ve yeniden daha bir¢ok tabirat
ve istilahat meydana gelmis oldugundan evrék-1 resmiye tercimesiyle yeni tevag-
gule baglayan veya istilahat-1 resmiyeyi bilmek isteyen meslekdaslarimla sair mii-
tercimini -mugkil ve ekseriya gayri miismir olan- tetebb@attan kismen olsun kur-
tarabilmek ve saye-i indyet-vaye-i hazreti Abdiilhamid Han'de mazhar oldugumuz
nimet-i tahsilin uhde-i ubudiyetime tahmil eyledigi vazife-i siikr-gtizariyi su suretle
olsun edé edebilmek timniyesiyle isbu “ltiigatce”yi cem u telftk ederek tab“ u nesrine
cliret eyledim. Ve bunda kemterlerine ait bir seref var ise o da miitercim-i evvel
muavini ve Mekteb-i Sultant ile Lisan Mektebi terctime muallimi tGstad-1 fezail-
me’ab saadetlii Behcet Beyefendi hazretlerinin lutfen kitabimi nazar-1 tedkik ve
tashihten gecirip kiymetlendirmek suretiyle bi-dirig buyurduklar iltifat-1 in4yet-
karaneden ibaret olmagla kendilerine ifasina bor¢lu oldugum tesekkiiri burada
dahi tekrar etmegi miinasib gérdiim”.

Liigatin telif sebebi Babiili Tercime Odasi siyasi ve resmi yazismalarinda
kullanilan tabirlerin sozliiklerde bulunmamasidir. Yazara gore sozliiklerde bulu-
nabilen tabirlerin ise terim anlamlari ile liigavi anlamlari uyusmamaktadir. Bu
konudaki boslugu dolduran Baron Schlechta’'nin yirmi sene énce (1870) nesre-
dilen ltigatinin matbG niishalari kalmamis, bazi terimlerin igerikleri degismis ve
bu arada yeni terimler dogmustur. Yazar resmi evrak tercime etmege baslayan-
lari ve resm1 terimleri bilmek isteyenleri dikkate alarak bu eseri hazirlamistir.

Hiiseyin Agah'in konu ile ilgili diger bir calismasi Liigatce-i Istilahdt-1 Resmiye
ile ayn1 sene nesredilen Diplomasi Ustl-i Kitabeti?® adli kitabidir. Yazar bu kita-
binda “milletlerin yekdigerleriyle olan miinasebatini idare eden kavaninin heyet-
i mecmuasi’nin (hukuk-1 beyne’l-milel/uluslararasi hukuk) tabi oldugu kanunlar,
muahedeler, mukaveleler ve sartlardan bahsetmistir (s. 5). Once diplomasi kita-
bet ustliiniin genel sart ve vasiflarini siralamis (sithhat-1 tahrir, mutabakat-1 elfaz,

% jstanbul, Matbaa-i Ebuzziya, 1308 (1891), 39 s. Bu kitabi tertip etmesinin miikafati olarak
Hiiseyin Agah Bey'e riitbe-i saniye sinif-1 miitemayizi tevcih edildi, 20 Temmuz 1892 (BOA,
HR.SAID. 21/17, lef 8).

110



ilk Hukuk Luigatlerimiz (1870-1928)

vuz(ih, sarahat, icaz, tislub-1 sade, mukteza-y1 hale mutabakat, intihab-1 edille ve
berahin, selamet-i fikr, s. 7-9); ardindan diplomatin bahsedecegi konuyu tartma-
s1, tertibi, yazim tarzi ve kullanacagi lisani anlatmis (s. 9-12); tinvanlar, lakaplar,
siyasi yazigsma cesitleri, muahede ve mukaveleleri Fransizcalarini da zikrederek
aciklamis (12-36); son olarak kongre, konferans ve sefaretler hakkinda bilgiler
vermistir (s. 36-39).

Hiseyin Agah'in resmi tabirler iizerine, terciime ile ugrasan miibtedilere ko-
laylik olmasi maksadiyla hazirladigi Mecmua-i Tabirat-1 Resmiye (Manuel des
Termes Officiels)?® adli bir eseri daha vardir. Bu kitabi, Liigatce-i Istilahét-1 Res-
mivye ve Diplomasi Ustil-i Kitabeti adli eserlerini tamamlamak {izere yazmistir (30
T.evvel 1307/11 Kasim 1891). Kitapta Mabeyn-i Himay(n, Hazine-i Hassa, Mec-
lis-i Viikela, Sadaret memurlari ve kalemleri, Sura-y1 Devlet, Bab-1 Seraskeri, as-
kerf riitbeler, esliha-i nariye, esliha-i 4diye, Bahriye Nezareti, Dahiliye Nezareti,
Hariciye Nezareti, Risimat Emaneti, Vergi Emaneti, Sehremaneti, Zabtiye Ne-
zareti tabirleri yer alir; bunlarin Fransizca karsiliklari verilir.

1.6. Hiiseyin Agah - Ali Nihad, Zeyl-i Liigatce-i Ishlahét-1 Resmiye (ikinci defter,
istanbul, Alem Matbaasi, 1310, 45 s.)

Liigat adindan da anlasilacagi gibi Liigatce-i Istilahét-1 Resmiye'nin devami
niteligindedir. Hiiseyin Agah bu ikinci defteri Terciime Odasi’'ndaki calisma ar-
kadaslarindan Ali Nihad'la beraber hazirlamistir. Yazar liigatceyi “ashab-1 mita-
laaya” soyle takdim ediyor:

“Ba‘'de-eda-y1 ma-vecebe aleyna

“Bundan evvel nesr eyledigim Liigatce-i Istilahat-1 Resmiye ile Diplomasi Us(l-i
Kitdbeti namindaki iki eser-i néciz gerci hadd-i zatinda degersiz ise de hami-i
yegane-i maarif olan veli-nimet-i bi-minnetimiz padisahimiz terakkiyat-perver Sul-
tan Abdiilhamid Han-1 Sani efendimiz hazretlerinin nazar-1 iniyet-eser-i sehin-
sahilerine nailiyet seref-i alem-bahasina mazhar oldugu cihetle “Her ayb ki Sultan
be-pesend hiiner est” medl{liince nazarimda kiymetlenmis ve bu caker-i sakirii'l-
enam-1 cenabi miilGkaneleri hakkinda lutfen ve tenezziilen ibzal buyurduklari tal-
tifat-1 seniyeleri acz u iktidarsizligima bakmayarak miicerred efkar ve amal-i hayri-
yet-disar-1 cenabi padisahilerine tevfik-i hareket edebilmek (imniyesiyle muahha-
ran cem eyledigim istilahati havi olarak Liigatge-i Istilahat-1 Resmiye'nin zeyli ol-
mak tizre su eserin nesrine beni sevk etmis oldugundan ve Terciime Odasi hulefa-yi
kiramindan ve riifeka-y1 acizdnemden saadetlii Ali Nihad Beyefendi dahi zaten bu
yolda bir takim 1stilah4dt cem etmekte bulundugundan mir-i mumaileyh ile birle-
serek bu ikinci defteri tertib ve nesr eyledik.

2% Nsr. Asir Kiitiibhanesi sahibi Kirkor, istanbul, Alem Matbaasi, Ahmed ihsan ve Siirekasi,
1309, 32 s.
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“Latince ve Ingilizceden meh{z olarak mensub olduklari lisanlardaki sekl ii suret-
leri tagyir edilmeksizin lisan-1 Fransevi'ye kabul olunup Fransizca muharrerat-1 si-
yasiye ve resmiyede kesretle istimal olunan baslica i1stilahat ve terkibatin Fransizca
ve Tlrkge mukabilleriyle suret-i istimalleri dahi bu zeylde gosterilmistir”.

Calismanin meziyeti resmi ve siyasi yazismalarda siklikla kullanilan, Fransiz-
ca'ya da aynen alinmis, ingilizce ve Latince kelimeleri de icermesidir. Kelimelerin
Fransizcalari ve Tirkgeleri verilmis ve kullanim yerleri gosterilmistir.

1.7. Menemenlizdde Edhem, “Bazi Fransizca kelimelerin mukabilleri”, kita-
bin sonunda 5 sayfa [Léon Duguit, Hukuk-1 Esdsive: Kaide-i Hukukiye-
Devlet Meselesi, c. |, trc. Menemenlizdde Edhem, istanbul, Matbaa-i
Amire, Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti Nesriyatindan, aded: 46,
1339 (1923), 428+10+1 s.]

Miilkiye Mektebi profesorlerinden, hukuk doktoru (Toulouse Dartlftinunu)
Menemenlizdde Edhem’in (Menemencioglu, 1878-1963)%7 Fransiz hukukcu, Bordo
Hukuk Fakiiltesi profesorlerinden Léon Duguit'nin anayasa hukuku kitabina ek-
ledigi ligatcedir. Edhem Menemencioglu bir donem Tirk iniversite cevrelerinin
gdzde isimlerinden biri olan Léon Duguit'den bu kitap disinda iki cilt eser ter-
clime etmis, bir de fikirleri lizerine monografi yazmistir?®. Liigat, Duguit'nin fi-
kirleri ve eseri dikkate alinarak hazirlanmistir.

iki yliz yirmi yedi maddeden olusan liigatce felsefe terimlerini de icermesi
bakimindan ¢nemlidir. Yazarin fikirleriyle irtibatli olarak bazi kavramlarda daha
titiz davranildig1 goriilmektedir. Mesela mitercim, “sujet” kelimesine “tabi, se-
beb, illet, vesile, mevzubahis olan madde, ef‘ali dolayisiyla nazar-1 itibara alinan
sahis, vasitasiyla bir sey yapilabilir olan sahis” karsiliklarini verirken, “sujet de
droit” i¢in “misnediinileyh-i hukuk” karsiligini teklif eder. “Miitercimin ifade-i
meram”inda (s. 5) kitabi terctime ettigi sirada Tirk¢e'de bulunmayan terimlerle
ilgili olarak gticliik yasadigini sdyleyen Menemenlizadde, hukuk eserlerinde “fail”,
“sahib”, “men-lehi’'l-hak” kelimelerinin “sujet"yi ifade etmek icin kullanildigini;
fakat “misnediin-ileyh” kelimesi hukuk mefhumuna daha muldyim geldigi icin
bu kelimeyi tercih ettigini belirtir. Zira miitercim de yazar gibi hukukun taniminin
degistigini savunmaktadir. Bu tanima goére hukuk -artik- birinin sahip digerinin

2T Hayatl ve eserleri icin bkz. Ali Cankaya, Yeni Miilkive Térihi ve Miilkiyeliler, Ankara 1968-69,
11/1124-25.

Hukuk-i Esasive, c. 11, istanbul, Matbaa-i Amire, Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Vekaleti Negri-
yatr'ndan aded: 46, 1340 (1924), 493 s.; Hakimiyet ve Hiirriyet, istanbul, ikdam Matbaasi,
1340 (1924), 180+1 s.; Etem Menemencioglu, Léon Duguit’nin Cemiyet Hukuk ve Devlet
Nazariyeleri, istanbul, Maarif Matbaasi, Siyasal Bilgiler Okulu yayinlarindan, 1939, 224 s.
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tabi oldugu bir iktidar-1 irddet degil, cemiyetteki insanlarin istisnasiz hepsini
kapsayan bir dustur-1 hatt-1 harekettir.

1.8. Mehmed Ekrem, Fransizca’dan Tiirkge’ve Istilahat-1 Hukukiye ve Siyasiye
Liigati (Istanbul, Ritsu Matbaasi, 1927, 148+3 s.)

Hukuk doktoru ve Istanbul Elektrik, Tramvay ve Tiinel Sirketleri Um{r-1 Hu-
kukiye miidiir muavini (kapak) Mehmed Ekrem’in (1890-?) liigatidir?®. Liigatin
yazari olarak tespit ettigimiz Mehmed Ekrem Delangil Harbiye Nezareti Piyade
Dairesi miimeyyizlerinden Salih Bey ile Emine Ferddne Hanim'in oglu olarak
1890 senesinde istanbul’da dogdu®. Lise egitimini Frerler Fransiz Mektebi'nde
tamamladi. I1. Megrutiyet doneminde Mekteb-i Miilkiye'de tahsil gorerek mezun
oldu (Agustos 1911). ifade-i Merdm'da belirttigi gibi (s. 3) Hariciye Nezareti Hu-
kuk Miusavirliginde calisirken Hukuk Fakiiltesi doktora imtihanlarina hazirlandi
ve fark derslerini vererek Hukuk Fakiiltesi'nden doktorasini aldi®'.

Liigat eski bir calismanin yeni kanunlarin nesri tizerine gézden gecirilmesiy-
le meydana getirilmistir. Lligatte Fransizca terimlere Tiirkce karsiliklar verilmek-
tedir (s. 5-148). Sonunda {i¢ sayfalik hata-savap cetveli olan eserin “ifade-i
merdm”1 ise soyledir (s. 3):

“Mekteb-i Miilkiye'den tarih-i nesetim olan 1327 (1911) senesinden itibaren gerek
[stanbul Dariilfiinunu Hukuk Fakiiltesi'nin doktor imtihanlarini gecmek gerekse
evvelce ifa-y1 memuriyet ettigim miilgd Hariciye Nezareti Hukuk Misavirligi ma-
iyetinde muvaffakiyetle ifa-y1 vazife edebilmek {izre vuk( bulan tetebb(éat-1
nacgizdnem esnasinda Fransiz asar-1 hukukiyesinde miisadif oldugum istilahatin
Tirkce'leri ile Trk mevzuat-1 kanuniyesinde goriilen tabiratin Fransizca'larini ta-
harri ve tespit etmis ve bunlari zaman-1 miinasipte nesr etmegi kararlastirmigtim.
Zafer-i Milli'yi miiteakip miihim islahat-1 adliye-i kanuniye hustl-ydb oldugu ve
hukuk-sinaslar icin bilhassa son zamanlarda biisbitiin yeni ve vasi bir saha-i te-
tebb( acilmis bulundugu cihetle gen¢ miitetebbi‘lerle miitercimlere acizine miifid
olmak gayesiyle evvelce hazirladigim eseri ikmal ve nesre kiyam ettim. Hasbe'l-be-
ser vuk( bulan hatalarimin afvina degil, ihtarina tesekkiir ederim”.

29 Kitabin reklami igin bkz. Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, nr. 32, Eyliil-T.evvel 1927,
[stanbul, Yeni Matbaa, s. 934; adedi 200 kurustur.

30 vazarin hayati icin bkz. Ali Cankaya, Yeni Miilkive Tarihi ve Miilkiyeliler, Ankara 1968-69, 1V,
1375. Mekteb-i Miilkiye'den (r.)1327 (1911) senesinde mezun olan 178 kisi arasinda Hukuk
Mektebi'ni de bitiren diger Mehmed Ekrem, Mehmed Yusuf Ekrem Yal¢inkaya'dir. Yalginkaya
kitabin nesredildigi tarihte Gevas kaymakami ve Van vali vekilidir. Kaldi ki -ayn1 zamanda ya-
zar olan- Yalginkaya'nin Hariciye Vekaleti'nde hizmeti yoktur (Cankaya, a.g.e., IV, 1368-1370).

31 gu kitap da Mehmet Ekrem Delangil’e ait olmalidir: Mehmed Ekrem bin Salih, Nazariyat-i
Hukukiye Muvacehesinde Tiirkive Inkilab-1 Ahiri ve Tiirkiya Biiytik Millet Meclisi Hiikiimeti,
istanbul, Cihan Biraderler Matbaasi, 1338/1341 (1922), 23 s (Ozege, 111, 1308, nr. 15244).
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Yazar Tirk kanun mevzuatindaki tabirlerin Fransizca'lari ile Fransizca hukuk
kitaplarindaki terimlerin Tlrkgelerini tespit etmege calisarak eseri meydana ge-
tirmistir. Hazirlik calismalari II. Mesrutiyet déneminde yapilan eser terimlere ve-
rilen karsiliklarin zenginligi acisindan dikkati cekmektedir. Ornek olarak “auto-
rité” terimine verilen karsiliklar zikredilebilir: “Uli’'l-emr; velayet, sulta; hiiki-
met; hakimiyet; nefdz; makam-1 resmi, makam, merci, daire; (n.f.pul.) memurin;
makaméat-1 resmiye, makaméat” (s. 18). Burada belki biitlin liigatlerin siyasi bir
baglami oldugu hatirlansa da eser mevcut birikimi yansitmak bakimindan tek-
nik bir galismadir. Hukuk liigatleri icinde nisbeten daha fazla kullanilmistir®?.

2. Tiirkge-Tiirkge Hukuk Liigat(ce)leri

Bu kisimda ti¢ adet miistakil Tiirkge-Tiirkge hukuk ltgati (2.1., 2.3., 2.4.), bir
kitabin eki olan liigatce (2.2.) ve bir mecmuada ¢ikmis hukuk liigatine (2.5.) yer
verilecektir.

2.1. Hiiseyin Galib, Kamus-1 Hukuk ve Yeni Kamus-1 Hukuk (istanbul, Cemal
Efendi Matbaasi, (h)1305, 269 s.; istanbul, Evkaf-1 islamiye Matbaasi,
1927: ikdam Matbaast, 1928, 288 s.)

Hiiseyin Galib Efendi (h) 1281 (5 Haziran 1864-25 Mayis 1865) senesinde is-
tanbul'da dogdu. Babasi Haci Muharrem Efendi'dir. Medreseye baslamadan gi-
rig bilgilerini Fatih Mekteb-i Riigdiyesi'nde okudu. Ardindan Fatih Camii'nde Ta-
savvurata kadar Arapca medrese dersleri tahsil etti. Mekteb-i Hukuk'a devam
edip iyi derecede mezuniyet riusu aldi (12 Mayis 1887). Mahkeme-i Temyiz Hu-
kuk Dairesi kaleminde devlet hizmetine giren (27 Temmuz 1883) Hiiseyin Galib
Efendi Slavca konusabiliyordu??. Hiiseyin Galib’in asagida ele alinacak olan Ka-
mus-1 Hukuk'unun iki baskisi ile Mukaddime-i IIm-i Hukuk adli eserinin liigat-
cesi (bkz. 2.2.) blttunltk olusturmaktadir.

2.1.1. Kamus-1 Hukuk (1887-88): Hiiseyin Galib'in ilk liigat calismasi olan Ka-
mus-1 Hukuk “bi’'l-cimle kavanin ve nizamét-1 Devlet-i Aliyye'de miistamel isti-
lahatin tarifiyle bircok mesail-i kanuniye ve hukukiyeyi havidir” (kapak). insanin
sosyal bir varlik oldugunu ifade ederek baslayan mukaddime sdyledir (s. 2-5):

32 Mehmed Ekrem’in liigati bu yazida ele alinan ltigatler icinde Tiirk Hukuk Kurumu biinyesin-

de hazirlanan Turk Hukuk Ligati'nde istifade edilen tek eserdir. Ayrica baska alanlarda da
kullanildigi goriilmektedir. Mesela Mustafa Namik Canki'nin Buytik Felsefe Lugati'nin (3 cilt,
istanbul 1954-58) kaynaklari arasinda Kanunu Medeni ve Mecelle yaninda bu liigat de vardir.

33 Hayat1 hakkinda verilen bilgiler Adliye Nezareti Sicill-i Ahval Defterine dayanmaktadir (c.
01, s. 908). Adliye Nezareti Sicill-i Ahval Defterlerinden istifade etmemize imkan saglayan
Prof. Dr. Ali Birinci beye minnetdarim.
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“Nev'-i beni-ddem medeniyii't-tab‘ oldugundan miictemi‘an yasarlar. Yani insanlar
tabiaten ve fitraten ictima‘ halinde yasamak {izre yaratilmiglardir. Halbuki her sa-
his kendisine miilayim olan seyi taleb ve miizdhim olan seye gadab eder oldugun-
dan -beynlerinde adl i nizami muhafaza i¢in mevz('- kavanin ve nizamétin hilafin-
da hareket edenleri taht-1 miicazata almak lazim gelir.

“Su kadar var ki bir heyet-i ictima‘iyenin muntazaman devami ve beyne’'l-efrad em-
niyet-i lazime ve asayis-i umtminin muhafazasi yalniz havadis ve vuk(atin kavanin
ve nizamat-1 mevz({‘aya tatbikiyle miimkin olamaz. Zira miicrimleri miicazat, has-
talari miidavat gibidir. Sthhat-1 um@minin vikayesi herkesin kavaid-i hifzissihhaya
riayet etmesiyle olabilecegi gibi intizam ve asayis-i umdminin muhafazasi dahi
her ferdin ahkdm-1 kanuniyeye tevfik-i hareket etmesiyle olabilir. Buna bindendir
ki erbab-1 vukaf hapishaneleri tevsi‘den mektepleri tezyid etmegi daha ziyade
muvafik-1 akl u hareket gérmiiglerdir.

“Demek olur ki kanun her ferd icin bir mikyas ve her sahs icin bir merci* olmalidir
ki muamelat-1 kanun u ser‘a tevfik edilmis, ve binden aleyh intizam ve asayis mu-
hafaza olunmus olsun. Bu da séye-i maarif-vaye-i hazreti padisahide imkan dahi-
linde bulunmaktadir. Zira saye-i hilafet-penahide herkes ala-kadri'l-istit4d‘a okuyup
yazmaga ve binden aleyh harekatini kanun dairesinde bulundurmaga kesb-i iktidar
etmigtir.

“Mamaéfih cok kimseler kanunun ibaresini anlamakta ducér-1 varta-i miiskilat oldu-

gu kemal-i teessiifle goriiliiyor. Buna sebeb ise -zann-1 acizdneme gore- ibarat-1 ka-
nuniyede miistamel 1stilahit-1 hususiyenin bilinememesidir.

“Gergi 1stilahat-1 mezklireden bazilari yine mevadd-1 kanuniye ile tarif ve tavzih
edilmis ise de o izah4ta dest-res olmak bircok tetebbu‘a tevakkuf eder.

“Iste bu miilahazata ve bir de tarif edilecek istilah&ttan baska herkes icin bilinmesi
elzem olan bircok mesail-i kanuniye ve hukukiye dahi derc edileceginden erbab-i
miiracaata bu suretle de bir hizmet etmek arzusuna mebni su eserin tahririne bi-
mennihi'l-Kerim miibaseret eyledim.

“Cendb1 Hakk sevketlii, merhametlii, padisahimiz Gazi Abdiilhamid Han-1 Sani
efendimiz hazretlerini ila-ahiri’d-devran ertke-pira-y1 sevket ii san buyursun. Amin”.

2.1.2. Yeni Kamus-1 Hukuk (1927, 1928): Hiiseyin Galib'in “Istanbul Sehre-
maneti Umar-1 Hukukiye mudir-i esbaki” tinvaniyla (1927) nesrettigi ligat Ka-
mus-1 Hukuk'un yeniden ele alinmasi ile meydana gelmistir®*. Kitabin bu baski-
s1 “yeni kanunlardaki istilahlar ile eski kanunlardan ve eski esaslardan el-yevm
mer? olanlardaki istilah&tin tarifini ve bazi malumat-1 hukukiye ve kanuniyeyi”
icerir. 1927 senesinde yazdig1 “mukaddime” soyledir:

“Hukuk-1 diivel kavaid-i kiilliye ve esasiyesince her miistakil devlet kavanin-i me-
deniye ve cezaiyesini icAb-1 hale gére tanzim eder. Bu kanunlar hudud-1 miilkiyesi
dahilinde bulunan her sahis ve emval ve emlak ile kéffe-i ‘uk(id ve muamelat hak-
kinda céri olur. Bunun icin her memlekette yasayan her sahsin o memlekette céri
kanunlar hakkinda az ¢ok ve kendi meslek ve sinifina ta‘alluku bulunan kanunlar
hakkinda ise daha fazla malumat edinmesi 14-biiddiir. Binden aleyh Tiirkiye Dev-
let-i Cumhuriyemizin hudud-1 milkiyesi dahilinde yasayan her sahsin da Tirkiye

34 Kitabin goérdiigiimiiz niishasi “alti formadan miirekkeb birinci ciiz'diir (96 s, Beyazit Devlet
Ktb. 199882).
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kanunlari hakkinda bdylece bilgisi olmasi iktiz eder. Bu malumati hukuk mekteb-
lerinde 8grenmeye veyahut her muamelede avukata miiracaata her sahsin vakti
veya nakdi miisait olamiyacagindan yapacagi isler, alacagi haklar, ddeyecegi borg-
lar icin yani kendi menéafi‘ini bizzat muhafaza edebilmesi i¢in ona ait kanunlara
miiracaata mecbur olur. Lakin her ilim ve fennin kendine mahsus istilahati oldugu
gibi ilm-i hukukun da istilahlari oldugundan bir kanunun ibaresini anlayabilmek
icin o kanundaki istilahlarin méanalarini bilmek lazimdir”.

Gorildugu gibi kanun bilgisinin “herkes” tarafindan d&renilmesi gerektigi fikri
aradan gecen kirk yilda degismemistir. Bu bilgiyi edinmenin ancak hukuk terim-
lerini bilmekle mimkiin olacagi séylenmektedir ki kitabin amaci da bu bilgiyi
kazandirmaktir.

2.2. Hiiseyin Galib, “Mebadi-i ilm-i Hukuk'un Liigatcesi” (Mebadi-i [Im-i Hu-
kuk, istanbul, ikdam Matbaasi, 1312 (1894-1895), s. 273-296.)

Hiiseyin Galib'in Tekfurdagi Ceza reisliginden istifa ettigi sirada ikinci baski-
sini yaptirdigi Mebadi-i [Im-i Hukuk'un liigatcesi yazarin diger bir liigat calisma-
sidir®. Hiiseyin Galib’in kitabin basina koydugu “Zeyl olunan liigatce hakkinda
muhtira”da (5-7) bildirildigine gdre yazar sade bir Tiirkce'yi tercih etmesine rag-
men hukuk tahsili i¢cin lazim olan bazi Arapca ve Farsca lugatleri metin i¢inde
kullanmasi sebebiyle kitaba liigatce eklemistir. Liigatcede 6zellik arzeden bazi
kelimelere (miisemmen gibi), iltibasa mani olmak (semen, sim{in gibi) ve galat
okuyuslarin (tireke'yi tereke, ihyd'y1 ahya okumak gibi) diizeltilmesini saglamak
maksadiyla hareke konulmustur.

Hiseyin Galib’'in bu eseri, “Adliye memuriyeti veya dava vekaleti i¢in imtihan
olmak arzusunda bulunan zevata ve muamelat ve harekatini kanun dairesinde
bulundurmak i¢in malumat-1 kanuniye iktisdb etmek isteyenlere ahkdm-1 kanu-
niyeyi kolayca 6gretebilmek icin” kaleme alinmistir (s. 2). Kitabin metin kismin-
da soru-cevap metodu telif tarzi olarak belirlenmis; yazar hukuka giris bilgileri-
ni risdiye ve idadiye mekteplerinde tedris edilebilecek sekilde yazmistir. Eser
“hukuka miteallik meséilin kolayca tahsili icin mevadd-1 kanuniye ve nizamiye-
den herkesce bilinmesi elzem malumati” icermektedir (kapak). Yazarin yeni ka-
nun ve kurumlar ile ilgili durum tespiti soyledir (mukaddime, s. 8):

“Kemal-i iftihar ve memnuniyetle goriiliiyor ki herkes ilm-i celil-i hukukun?® kadrini
teslim ve her ferd icin lizum-1 vukafunu tasdik etmege baglamistir®”.

35 Kapakta yazar “Mekteb-i Hukuk-1 S4hane’den mezun, Tekfurdagi Ceza riyasetinden miistafi,

dava vekili” olarak gegmektedir. Kitabin ilk baskisinda da liigatge vardir (istanbul, A. Asadur-
yan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1307 (1889-1890), s. 169-188). Burada verilen sayfa nu-
maralari ikinci baskiya aittir.

Bu kalibin tercih edilmesinin sebebi “ilm-i celil-i fikih” tabirinin itibar dairesiyle alakali ol-
malidir.

36
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“Bir kimse bulundugu memleketin kanunlarini bilmezse o memlekette yasayamaz,
fikri evailde ne kadar vahsi goriilmekte idiyse simdi de bir kimsenin kanuna asla
intisdb1 olmadig1 halde hiisn-i suretle yasayabilmesi imkéani o kadar ba‘id goriil-
mege baslanmistir.

“Vakia bu husus bazilarinca vehleten pek garib goriintir. Lakin gilizelce miitalaa
edilirse mezkar fikri kabul etmemek kabil olamaz”.

Bu tespitler halkin hukuk bilinci acisindan da 6nemli olsa gerektir. Bu ifade-
lerden sonra hukuk terim ve miesseselerini bilmemenin hak ziyaina sebep ol-
dugunu drnekleriyle anlatilmaktadir.

2.3. Mehmed Hamdi, Eser-i Cedid fi Asr-1 Sa‘id (istanbul, Alem Matbaasi,
Ahmed Ihsan ve Siirekasi, 1312 (1894), 135+1 s.)

Liigatin yazart Mehmed Hamdi Bey (h) 1268 de (26 Ekim 1851-13 Ekim 1852)
Hasan Tahsin Bey'in oglu olarak Amasya’da dogdu®®. Amasya sibyan ve riisdiye
mekteplerinde tahsil gdrdii. 18 yasinda Divan-1 Ahkdm-1 Adliye icra Cemiyeti Evrak
Odasr'na tayin edilerek devlet hizmetine girdi (3 Mart 1870). Divan-1 Ahkdm-1
Adliye biinyesinde acilan Kavanin Dershanesi'ne devam etti. Liigati tertip etme
fikrine bu dershanede aldigi egitimin katkist olabilir. Memuriyet hayat1 daha zi-
yade savcilik ile gecmis olan Mehmed Hamdi Bey liigati Cezair-i Bahr-i Sefid Is-
tinaf savcilig1 sirasinda (1893-1896) negretti.

Liigat “muhassenét-1 adliye ve bazi meséil-i kanuniye ile mevadd-1 hukukiye,
cezaiye, ticariyece ashéb-1 ragbet ve ihtiyaca mehma-emken talimat ve izahati
cami bazli 1stilahat-1 miintehabeyi havi”dir®? (s. 10-11). Liigat, hukuk terimlerinin
tariflerinden (polige, tahfif-i ceza, sarkintilik) ve bazi kelimelerin lafzi karsilikla-
rindan (karine-i kati‘a, kar u kisb) olusmaktadir. Yazar mukaddimede (s. 2-11) ye-
ni hukuk ve ceza mahkemeleri tegkilatini, muhakeme usllerini ve icra/infaz me-
kanizmasinin isleyisini, herbirini teker teker ele alarak, degerlendirmektedir. II.
Abdulhamid dénemindeki Adliye reformlarindan 6vgii ile bahsederken yazar bu
diizenlemeler ile Osmanli topraklarinda bir telgraf hatti gibi adalet hatti ¢ekildi-
gini belirtmektedir.

3T Huseyin Galib’in dipnotu: “Kitabin birinci tab‘inda yazilmis olan su fikranin mifadini, ¢ok

zaman gecmeksizin ikinci tab‘1 i¢in goriilen lizum bisbitiin ispat etmektedir”.

38 Hayati hakkindaki bilgiler Sicil Ahval Defterinden verilmistir (BOA, DH.SAID. d. 76/33).

39 Liigat, Nihal Nomer Karaman tarafindan latinize edildigi icin kitabin mukaddimesi buraya
alinmamistir. Karaman, liigatte 710 terim oldugunu séylemektedir (s. 1). Latin harflerine ak-
tarma isleminde kitabin tertibi esas alinmamis, terimler yeniden harf sirasina konulmustur.
Liigatin basindaki “Makale: istikamet mficib-i saadettir” baglikli yazi (s. 12-16) saadet kav-
rami ile [blilim, adalet, hamiyet, gayret ve merhamet kavramlari arasinda irtibatlar kurmak-
tadir ve Karaman'in calismasinda atlanmistir.
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2.4. Gelibolulu Mehmed Rifat, Istilahét-1 Mer‘iye (Istanbul, istepan Matbaasi,

(Bi'l-cimle menéfii Dartilaceze ve Sergi-i Osmanti ile musterek olan) Sir-
ket-i Osmaniye Kiitiibhanesi (tarafindan tab‘ ettirilmistir), (Rumf)1310
(1894), 111 s.)

[stanbul ve izmir dava vekillerinden Gelibolulu Mehmed Rifat'in liigati,
“madde-i asliyesi itibariyle bir istilahin fat’'l-fiilinden” baslayip kanunlar ve {i¢
meshur hukuk kitabi kaynak alinarak hazirlanmistir®®. Yazar bazi “kabil-i tasrif ol-
mayan istilahati dahi ehemmiyetine binden” tertibe dahil etmistir (s. 111). Tiirkce
hukuk terimlerinin aciklamalarindan olusan liigat bir mesele ile ilgili terimleri
birarada gdstermektedir. Yazarin “ifade-i mahsusa”si (s. 3-4, 14 Nisan 310/26 Ni-
san 18944!) soyledir:

“Okunan bir madde-i kanuniyenin kiinhiine temami-i kesb-i vuk{f evvel-emirde te-
sadif olunan bazi 1stilah4t-1 mer‘iyenin mitkemmelen bilinmesine miitevakkif olup
halbuki miintesibin-i ilm-i hukuktan gayri bircok kimseler isbu istilahati bilmedikle-
rinden ve bilmek arzusunda bulunanlarin dahi uzun uzadiya tevaggulat-1 kanuniye-
ye vakitleri gayri miisait olmaktan nasi ne derecelerde dicar-1 migkilat olageldikle-
ri miisellemdir. Vakia su miiskilati ref icin bazi miintesibin-i ilm-i hukuk canibinden
oldukca meydan-1 miitalaaya vaz'-1 4sédra himmet buyurulmus ise de istilahét-1
mezk{renin mehazi ve bir de bir meseleye miitadair olan istilahati yek-nazarda gos-
terir tertib ve tafsilat-1 miikemmeleyi havi bir esere heniiz himmet buyurulmamis idi.
iste bu kerre saye-i maarif-vaye-i hazreti hilafet-penahide bu kem-bida‘alar tarafin-
dan dahi su hizmet deruhde edilerek madde-i asliyesi itibariyle bir istilahin faii'l-fii-
linden bed’ ile Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye ve Arazi, Us(l-i Muhakeme-i Hukukiye, Ti-
caret-i Berriye ve Bahriye, Ceza ve Us(l-i Muhakemat-1 Cezaiye Kanunlariyla Matbu-
at Nizamnamesi ve megahir-i ulema-y1 hukuktan devletlii Hasan Fehmi Pasa hazret-
lerinin Telhis-i Hukuk-1 Diivel nam eser-i alileri ve Ahkami'l-evkaf ve Feraidi'l-
Ferdiz'in bazi aksdmi1 mehaz ittihaz olunarak viicuda getirilen isbu eser Istilahét-1
Mer‘iye namiyla tesmiye edilerek ihvan-1 vatana ihda olunur. Ve billahi't-tevfik”.

Yazarin kaynaklarindan Telhis-i Hukuk-1 Diivel Hasan Fehmi Paga'nin (0.
1910) bir siire sonra yasaklanacak ders kitabidir*2. Ahkamii’l-Evkéf hukuki ba-
hislere vukufu ile Cevdet Pasa’'nin hayranligini kazanan Karindbadizade Omer
Hilmi Efendi'nin®® (6. 1896), Feraidii’l-Feréiz ise Mekteb-i Hukuk'un ilk mezunla-
rindan Seydisehirli Mahmud Esad Efendi'nin (6. 1918) eseridir®*.
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Yazarin kavanin mecmualari ve ayrica kavaid-i kiilliye serhi vardir (Tevafikat-1 Kavaid-i Kiilliye,
[zmir, Vilayet Matbaasi, 1313 (1895), 112 s.). Bkz. Ozege, IV, 1845, nr. 20896; Sami Erdem, “Tiirk-
¢e'de Mecelle Literatiirti”, Ttirkiye Arastirmalart Literattir Dergisi, Tiirk Hukuk Tarihi (2005), s. 689.
Seyfettin Ozege nesir tarihini 1892 olarak veriyor (11, 642). ifade-i mahsusa 1894 senesinin
Nisan ayinda yazildigina gére tarih Rumidir ve ligatin 1894 senesinde nesredildigini kabul
etmek gerekmektedir. Mehmed Hamdi Bey'in Cezair-i Bahr-i Sefid savciligina tayin tarihi (20
C.ahir 311/29 Aralik 1893) de bu tespiti dogrulamaktadir.

istanbul, Matbaa-y1 Osmaniye, 1300 (1883), 500 s. Kitabin yasaklanmasi icin bkz. Ali Birin-
ci, a.g.y., s. 342; Ebubekir Hazim Tepeyran, Hatiralar, istanbul 1998, 149-153.

Ithéfii’l-Ahlaf fi Ahkémi’l-Evkdf, istanbul, Matbaa-i Amire, 1307, 13+231 s.; H. Basri Erk,
Meshur Tiirk Hukukgulari, istanbul 1954, 293-95; Ebul'ula Mardin, Medeni Hukuk Cephe-
sinden Ahmet Cevdet Pasa, Ankara 1996, s. 8-10, dn. 6.
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2.5. Bekir Behliil, “Mufassal Kamus-1 Hukuk” (Mizanii’l-Hukuk, Nr. 5 (5 T.sani
1324), s. 47-48; 6 (12 T.séni), s. 61-63; 8 (26 T.sani), 80-82; 9 (2 K.evvel),
S. 98-99; 10 (10 K.evvel), s. 112; 12 (31 K.evvel), s. 131-33; 13 (7 K.sani),
s. 141-42; 14 (14 K.séni), s. 156; 15 (21 K.sani), s. 167-68; 16 (28 K.sani),
s. 178-79; 17 (4 Subat), s. 188-89; 18 (11 Subat), s. 199-200; 25 (1 Nisan
1325), s. 288-89; 26 (8 Nisan), s. 298-99; 27 (15 Nisan), s. 306; 38 (1 Tem-
muz), s. 440-41)

Mufassal Kamus-1 Hukuk'un yazari izmir Dava Vekilleri Cemiyet-i Daimesi (iz-
mir Barosu) reis-i evveli Bekir Behll'diir. Bekir Behliil kendisinin de ifade ettigi
gibi Adliye meslegi icinde yetismis*®, “hidane” hakkinda yazdigi bir kitaptan an-
lasildig1 kadariyla medrese egitimi de almistir®®. Ayrica en azindan bu yillarda it-
tihad ve Terakki Cemivyeti ile iliskilerinin oldukca yakin oldugu anlasiimaktadir®’.

Bekir Behlil'tin liigati hukuk, hirriyet, adalet, miisavat, uhuvvet... gibi revacta
olan kavramlarin gtindelik bir ifade tarzi haline geldigi, hukuk bilgisinin farkli ka-
nallarla aktarilmasinin ve iktidar miicadelesi baglaminda popiilarize edilmesi-
nin mimkiin ve yaygin oldugu Il. Mesrutiyet doneminde yazarin idaresindeki
meslek mecmuasinda tefrika edilmistir. Liigatin “mukaddime”si sdyledir:

“Her ilmin kendine mahsus bir zevki oldugu gibi ilm-i hukukun da boyle bir zevki
vardir. Ale’l-husus hukuka ta‘alluk ve miinasebeti olmayan hicbir sey ve hadise
mutasavver olamayacagindan bir hukuk-sinds o meyanda daha bircok ulim ve
finGnu da tedkik ve tetebbu‘a mecbur olur. Bu da ilmin gaye-i manevisi olan zevk-i
ruhaninin o nisbette inbisit ve inkisafina sebeb teskil eder.

“Ilm-i hukuk, hakikaten pek ali ve pek vasi‘dir. Ucu bucagi bulunmaz, engin bir de-
nize tesbih edilebilir. insan, bu muhit-i ilm i irfanda tedkikatini ne derece tevst
ederse oniine o nisbette genis sahalar agilir. Zevk-1 tedkik ve tetebbu o riitbe
tezayid eyler.

“Bendeniz bu yoldaki tedkikati nedime-i ruh ittihaz eylemis bir miintesib-i huku-
kum. Kiiglikten beri yegane istigalatim asar-1 hukukiye ve mesail-i adliyeden iba-
rettir. Tedkikat-1 vdkiadan mitahassil netayici bir kamus-1 hukuk seklinde olmak

44 Hayati ve eserleri igin bkz. Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Muilkiyeliler, Ankara 1968-69,
11, 1021-33. M. Rifat kitabin ilk baskini kullanmis olmalidir: istanbul, Mekteb-i Sanayi Mat-
baast, (h)1301, 7+376 s.

Yazarin yillar 6nce nesredilmis bir kanun serhi vardir: Bekir Behliil, Police, izmir, Hizmet
Matbaasi, 1309 (1892), 4+358 s ((jzege, IlI, 1415, nr. 16359).

46 Bekir Behliil, Kitabui’l-hidéne, izmir, Mizanii’l-Hukuk Matbaas, 1325, 140+2 s (Ozege, 11, 903, nr.
10997). Kitap istilahlari iceren bir mukaddime ve ti¢ babdan olusuyor: Erbab-1 hidéane (s. 5-65),
sagfirin irza" ile nafakasi (s. 65-117), miiddet-i hidane ve sefer-i sagir hakkinda (s. 118-140).
Yazar 31 Mart hadisesinin hemen akabinde kendisinin ¢ikardig1 [ttihad gazetesiyle ilgili ola-
rak su aciklamalari yapmaktadir: “ittihad ve Terakki Cemiyet-i muhteremesinin miirevvic-i
efkart olmak {izre Dersaadet'te intisar eden matbuatin irtica‘iyy(in tarafindan zulmen mahv
u tahrib edilmelerine mebni cemiyet-i muhteremenin nasir-i efkarlik vazifesi Aydin vilaye-
tinde Jttihad gazetesine miinhasir kalmistir (...)” (Bekir Behliil, “ifade-i mahsusa”, Mizanii’l-
Hukuk, nr. 26, 8 Nisan 1325, s. 1).
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izre ihvan-1 vatana yadigar etmek fikrindeyim. Maksadim temin-i menfaat ve
sohret emeline miistenid degildir. Zira boyle bir eser tahriri bir iki kisinin is-
titd‘at-1 ilmiye ve ihtisasiyesi dahilinde olmayip bunu Avrupa’da oldugu gibi an-
cak bir cemiyet-i ilmiye basa cikarabilir. Lakin devr-i sdbikta bdyle bir cemiyet
teskili gayri miimkiindi. Olsa bile o yolda derin bir eser tahriri hiikiimetin mes-
lek-i muttehazina miinéfi idi. Hatta Emrullah Bey tarafindan tahrir ve nesrine ib-
tidar olunan Muhitii’l-maarif in Matbuat Idaresi'nden ne suretle tatile ducar ol-
dugu malumdur.

“Kamus-1 hukuk bir nev' ansiklopedi demektir. ilm-i hukukun kaffe-i aksdm ve
su‘abatint sdmil olmak hasebiyle son derece mithimdir. Bu ehemmiyet muhtac-i
serh u izah olmamakla beraber makstd olan istifadeyi bi-hakkin ta‘mim ve temin
eylemek ve Avrupa’da cemiyat-1 ilmiye tarafindan muvaffakiyetle nesr olunan an-
siklopediler gibi fevaidini herkese tesmil eylemek icin avamin anlayabilecegi bir li-
sanla yazilmast iktizd eder. Simdiye kadar lisanimizda bir¢ok &sar-1 hukukiye negr
olunmustur. Fakat bunlar erbéb-1 ihtisasa mahsus addolunacak derecede isti-
lahat-1 ilmiye ile malidir. Hukuka intisabi ve bununla istigali olmayan kimselerin
bundan esasli bir istifade temin edebilmelerine ihtimal verilemez. Bendeniz Mu-
fassal Kamus-1 Hukuk'u, bu ilmin tahsiline az ¢ok hevesi olanlara bir rehber teskil
etsin fikriyle kaleme aliyorum. Binden aleyh istilahat-1 m{inise ve gayri m{nisenin
mimkin mertebe Tirkge mukabillerini bulup onlari istimal edecek ve tasvir ve
tahkiye-i mevadd u meséilde dahi mehazlari gdstermek sartiyla gayet acik bir tarz-
1 tahrir iltizamina ¢alisacagim.

“Pek derin tedkikit ve tetebbu‘dta muhtac olan ve bununciin de bir cemiyet-i ilmi-
ye tarafindan tahrir ve tertibi lizumu meydanda bulunan bdyle bir eseri suret-i
miikemmelede viicuda getirebilmek iktidarim dahilinde olmadigina herkesten ev-
vel yine kendim emin ve kani‘im. Ancak maksad viis'im derecesinde vatana hizmet
olup bu da ileride erbabi tarafindan miistereken kaleme alinacak bir ansiklpediye
ufak bir mehaz tegkil edebilirse benim icin pek kiymetli ve sayan-1 iftihar bir semere
vermis olur.

“Hur(f-1 hecé tertibine riayeten kaleme alindig1 ve hukukun bi'l-ciimle aksdm ve
su‘abatina samil bulundugu ve niimero sirasiyla her istilah-1 hukuki hakkinda
mimkiin mertebe tafsilat-1 muvazzaha i‘tdst mukarrer bulundugu icin eseri Mufas-
sal Kamus-1 Hukuk namiyla tevsim eyledim. Her daim mukirr u muterifi bulundu-
gum noksani-i bida‘a dolayisiyla hasbe’l-beseriye vuk( bulacak kusur ve hatiatin
erbab-1 kemal ve ihtisas tarafindan ihtari takdirinde kendimi mitesekkir ve min-
netdar addedecegimi ve riifeki-y1 meslekimden bu eserin tahrir-i miindericitina az
cok istirdk arzu-y1 hamiyet-perveranesinde bulunacak olan olur ise maa’l-memnu-
niye kabule &méade bulunacagimi arz ile ilk tertibe besmele-kes-i ibtidar oluyorum.
Ve min-Allahi't-tevfik. Bekir Behlil”.

Liigat hukuk ilminin tahsiline az cok hevesi olanlara rehber olmak tizere ha-
zirlanmistir. Yazar herkesin anlayabilecegi bir dili tercih etmis ve yaptigi isi an-
siklopedi yazarligi olarak tanimlamis, ayrica terimlere Ttirkce mukabiller bulma-
8a calisacagini ifade etmistir. Altindan ancak bir ilim cemiyetinin kalkabilecegi
kanaati serdedilmesine ve isin devasa boyutlarina ragmen liigat, hukukun bit{in
dallarindaki terimleri kusatacak bir eser olarak planlanmistir. Ne var ki bilindigi
kadariyla bu ltigat tamamlanamamis ve kitaplagsmamistir.
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3. Ayni Zamanda Kanun Fihristi Olan Hukuk Liigatleri (Fihrist-liigatler)

3.1. Toma Andonyadi, Kamus-1 Kavénin (istanbul, Mahmud Bey Matbaasi,
1310 (1892), cild-i evvel, 6+320+4 s; cild-i sani, 8+322-668+3 s.)

Dava vekili Toma Andonyadi'nin “1307 sene-i maliyesinin gayesine (sonuna,
Mart 1892) degin nesr olunup Diistur ve zeyillerinde ve Ceride-i Mehdkim'de ve
sair kitaplarda miinderic bulunan kavanin ve nizamat ve evamir-i aliye ve ilamat-1
Temyiziye'nin bi'l-ciimle ahkdminin hurGf-1 heca tertibiyle tarifi"ni iceren eseri-
dir (kapak). Birinci cilt Ceride-i Mehdkim'in sayfa numaralarindaki karisikliga,
Distur'un doérdiinct cildinin iki kere basildigina ve bu iki kaynaga girmeyen
“evamir’in Aydin Vilayeti Salndmesi'nden alindigina isaret ederek baslar. iki cildin
basinda da fihrist vardir (c. I, s. 3-6; c. II, s. 2-8). Ayrica cilt sonlarinda ti¢ ve iki
sayfalik hata-savap cetvelleri bulunmaktadir.

ilk cilt “ibaha” kelimesi ile baslar ve “hayvanat” kelimesinde biter. ikinci cilt
ise “héaric” kelimesinden baslayip “yol” kelimesinde sona erer. Terim ve tabirle-
rin mevzuatta gectigi yerlere isaret edilmekte (fihrist); bazilarinin ménasi veril-
mektedir (ltgat). Sik sik ic-atiflar vardir. Bazi kelimeler icin mufassal aciklamalar
yapilmistir. Meseld “ecnebi” tabiri su basliklar altinda ele alinmistir: “fhraz ve
tebdil ve isbat ve tedkik-i tabiyet-i ecnebiyeye dair, Ecnebilerin tereke ve miras
ve istimlak hukuklari, Ecnebilerin muhakemeleri ve icra hakkinda, Umr-1 bahri-
yede, Ecnebilerin hususét-1 saireleri hakkinda nizamét ve evamir, Umfr-1 ceza-
iyede, Tebea-i iraniye hakkinda, Diistur ve Ceride-i Mehdkim'de miinderic olma-
yan ve vilayata ta‘'mim edilen muharrerat” (s. 34-45)*. Kitabin birinci cildinin
basindaki “mukaddime” (s. 3) soyledir:
“Veli-nimet-i bi-minnetimiz padisah-1 adalet-penéh efendimiz hazretlerinin asr-1
mes‘adet-hasr-1 hiimaydnlarinda kavénin-i um(miyenin miitenevvi' fihristleri
meydan-i intisara konulmus ve bunlar erbab-1 miiracaata ire-i teshilat edegel-
mekte bulunmus ise de meséil-i umimiye-i kanuniyede herbirinin icab ettirdigi
ahval ve keyfiyati ve maé-bihi't-tatbik olan ahkdmi hur(f-1 hecad tertibi tzre
mecm'an ve yek-nazarda bulup kesb-i 1ttild" ve hall-i miiskilat edecek derecede
el-yevm bir eser mevcut bulunmadigindan min-gayri haddin ve liyakatin vatanima

cliz? bir hizmet etmek arzusuyla Kamus-1 Kavanin namiyla isbu kitabin tertibine
ictisar eyledim.

“Lugat kitaplarina miracaatla bir kelimenin ménasini herkes suhletle bulabildigi
misillti isbu kitaba miiracaat edecek olan zevat dahi simdiye degin nesr olunmus
bi'l-ctimle nizamét ve evAmirde ve Mahkeme-i Temyiz'in ilamatinda miinderic her-
bir meseleyi ayri ayri ve yek nazarda bulabileceklerinden ve zuhur edecek bir mese-
lenin su suretle vuk( bulacak miiracaat tizerine suhfletle hall olunmasiyla haylice

48 Bu bagliklar altindaki bilgilerin yanisira su maddelere bakilmasi istenmistir: icra, arazi, isti-
naf, imtiyaz, emlak, emval-i gayri menkdle, evkaf, icar, bahriye, pasaport, tabiyet, ticaret,
tesrifat, temettli’, damga, ceza, harc, reji, sirket, sehbender, kacakgilik, konsolos, kefalet,
memur, mehakim, miras, velayet.
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istifade olunacagindan ragbet buyurulacagini timid eyler ve isbu kitabin tertib ve
nesrindeki maksad-1 kemterdnem malumat-fiirGsluk misilli bir da‘iye-i gurura
miistenit olmayip bilakis bida‘asizligim hasebiyle benim gibi bir 4cizin daire-i
hadd @ iktidarindan haric idtgini itiraf eder oldugumdan vuk( bulan sehviyat ve
hatfatimin nazar-1 afv u safh ile setr buyurulmasini erbdb-1 miitalaa ve miiracaat-
tan temenni eylerim”.

Yazar kendisinin de ifade ettigi gibi esas itibariyle kanunlarda gecen kelime-
ler icin harf sirasina gore fihrist hazirlamistir. Bdylece eseri kullanan hukukcular
karsilastiklari bir mesele icin hangi kaynak(lara) bagvurmalari gerektigini gére-
bileceklerdir. Fihrist, terimlere gore yazildigindan bu kelimelerin lugavi ve/veya
kanuni/istilah? méanalarina da yer verilmektedir ki bu da kitabin ltigat 6zelligidir.

3.2. Miltiyadi Karavokiros, Luigat-1 Kavanin-i Osmaniye (Dictionnaire de la
Législation Ottomane) (Istanbul, A. Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Mat-
baasi, (Rumi)1310 (1894), 696 s.)

Ligat, Osmanli Devleti mahkemelerinin tamaminda ve ecnebi devlet konso-
loshaneleri mahkemeleri nezdinde dava vekili ve hukuk doktoru Miltiyadi Kara-
vokiros'un®? iki ciltlik (c. I, 380 s.; c. I, 380-696 s.) eseridir. Osmanl Devleti ka-
nun ve nizamnamelerinde gegen terimin Fransizca ve Rumcasi verilmis, bazila-
rinin kisa tarifi yapilmis (Itigat), gectigi kanunun maddesi belirtilmig ve o kanunun
Duistur veya Zeyl-i Diistur daki sayfasi gosterilmistir (fihrist). Liigatin sonuna ev-
rak numuneleri (s. 587-648) ile Fransizca ve Rumca fihristler (s. 650-696) eklen-
mistir. Yazarin “ifade-i mahsusa’si (s. 1-4) sdyledir:

“Yezdan-1 bi-zeval sehingsdh-1 hami-i fazl u kemal ve sehriyar-1 maarif-perver-i bi-
misal efendimiz hazretlerini diinyalar durdukca serir-ara-y1 iclal buyursun.

“Erbab-1 maarif icin rliz-1 bazar-1 terakki olan asr-1 kemalat-hasr-1 sehriyarilerinde
miiessesét-1 celile-i adliye ve enva'~1 vesait-i terakki-perverane-i islahiye saha-ara-yi
buriiz olmakta ve her tiirlii esbéb-1 terakki himaye-i mahsiisa-1 atifet-kiisteranele-
riyle seref-yab edilmekte oldugundan ve ehl-i takdir indinde tinvan-1 hiitmay{nlari
bilhassa “miiessis-i adalet” bulundugundan erbab-1 tetebbu’ ve tedkik sevk-pezir-i
gayret olarak herkes kudretince bir eser viicuda getirmege sa‘? oldugu gibi bu abd-i
kem-bida‘a dahi kavanine olan intisab-1 kemteranem semeresi olarak kavanin mii-
tetebbi‘lerine bir kamus-1 miiracaat viicuda getirmek icin su eser-i nicizi cem’ u
telfik eyledim. Bu eser-i ni¢iz dahi envér-1 asriye-i sehinsahileri arasinda bir sem-i
kalilii'z-ziya ve fakat sems-i taban-1 maarif olan zat-1 melaik-simét-1 sehriyarileriyle
pertev-fiiriz bulunan enva'-1 vesait-i tenviriye-i fikriye meyaninda bulunmaktan
dolay1 hisse-gir-i su‘a-1 kadr i bahadir. Padisah-1 maarif-penah efendimiz hazretle-
rinin envar-1 kemalat ve terakkiyat-1 fikriye-i mulkiyelerine hizmet eden bir zerreyi

49 Yazar, 1304-1305 (1888-89) malf senesinde Dersaadet Dava Vekilleri Cemiyet-i Daimesi (is-
tanbul Barosu) idaresinde azé olarak gérev almisti (Terciiman-1 Hakikat, nr. 3023, 8 Zilkade
1305/17 Temmuz 1888, s. 3).
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bile himaye-i feyz-aver-i maarif-perverileriyle behre-yab-1 iftihdr buyurmakta olma-
lar1 bu abd-i 4cize dahi bu eser-i kemterinin nesrine ciiret vermistir.

“Semere-i ikdamat-1 celile olarak menassa-ara-y1 buriz olan kavanin ve nizamat ve
nice nice miiessesét icin bu mecmua bir mir'at hitkmiindedir.

“Cihanda terakki ashib-1 himmetin tesvik bulmasina men(t olup zat-1 me‘ali-
simét-1 hazreti padisaht tesvikat-1 indyat-1 himayunlariyla su‘abat-1 um@run kaffe-
sinde nice nice terakkiyét istihsal buyurmuslardir. Ctinki hakikaten bir milkiin pa-
disaht boyle bir biiyiik padisah olunca milkiin her tarafinda herkes kudretince hiz-
mete sa'y eder.

“Hizmetin neticesi devlet ve memlekete ve san u serefi erbab-1 hizmeti tegvik bu-
yuran Padisah-1 dlem-penéha aittir.

“Devlet-i Osmaniye'nin miessesét-1 celilesini ve kavanin ve nizamat-1 mevz{i‘asini
irde edecek boyle bir ltigat kitabina ihtiya¢ derkar idi.

“zZat-1 me‘ali-sifat-1 hazreti padisahinin ahd-i hiimay(nlari boyle 4sarin zaman-i re-
vact oldugunu kimse inkar edemez.

“Ruh-1 cism-i miilk (i devlet Padisah-1 adalet-haslet efendimiz hazretlerinin bizzat
terakkiyata meyl-i mahs@s-1 hiiméay(nlari oldugundan ve terakkiyata en ziyade hiz-
met edecek seylerden biri de kavanin ve nizamat ile miessesat bulundugundan bu
eser-i nagizin kavanin ve nizaméat ve miessesata dair verdigi malumatin herbiri
evsaf-1 htiméayln-1 sehriyariden birinin beyan ve irdd olunmasi demektir.

“Zir-i tAbiyet-i cihan-kiymet-i sdhdnede aside-nisin-i emn i eman olan sunff-1 te-
beaya vuku bulan ihsanét-1 sehriyarlyi bu mecmua birer birer irde eyliyor.

“Séye-i terakki-vaye-i hazreti padisahide insaallah daha nice nice ehl-i fazl u maari-
fin bu yolda eserler viicuda getimelerine bu kitap bir vesile ve niimune olacaktir.

“Sohret da‘iyesinde olmayip hizmet emelinde oldugundan bu kitaba miiracaat
edip de mistefid olanlarin istifadelerini abd-i 4cizden bilmemelerini ve mahza Pa-
disah-1 maarif-pendh ve adalet-iktindhin eser-i indyet ve himmet-i tegvik-kari ve
terakki-perverileri addeylemelerini tavsiye eylerim”.

M. Karavokiros, diisturu’l-amel olmakla beraber Distur'da bulunamayan
evdmir ve muharrerat bildirmek, ayrica kanunlarin fesh, nakz veya tadil edilme-
sini takip etmenin glicligtinti ortadan kaldirmak maksadiyla Adliye memurlari,
dava vekilleri ve ecnebilerin istifade edebilecegi bir eser yazmistir (s. Vav, 21 Eyliil
1309/3 Ekim 1893°9).

Yazar “mukaddime”nin hemen basinda (s. Elif) “Devlet-i Osmaniye’'nin bida-
yet-i zuhurundan beri mecma-i kavanini ahkdm-1 celile-i Kur’aniye’den mtistah-
rec evdmir ve tenbihdtla bir takim nizamaét-1 mer‘iveden ibaret” iken Giilhane
Hatti'ndan sonra “tanzimat-1 hayriye tinvaniyla bazi kavanin ve nizamét-1 cedide
cem’ Ui tedvin edilerek memalik-i mahrlise-i Osmaniye'nin islah-1 idaresi ve kuv-
vet ve miknet ve servet ve saadet-i hali tesis ve teyid ve temin buyurul’mustur

%0 Ozege 1310 tarihini Hicri kabul edip 1892 olarak vermektedir (111, 980). Mukaddime-i miiter-
cim 23 R.evvel 311 (21 Eylil 309) tarihinde yazildigina gore tarihi Rumf kabul etmek gere-
kir. Tarih Rumfi olarak alinirsa kitap bu tarihten en erken bes ay on giin sonra; her haliikar-
da Mart 1894'ten sonra nesredilmistir.
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demekte (vurgular bizim) ve ilk Ceza Kanunndmesi'nden baslayarak kanunlari
saymaktadir. Osmanli hukuk-siyaset-idare geleneginin birden -Kur'an-1 Kerim
zikredilse bile- tavsiyelere ve mer1, belki bir adim sonra keyfi nizamlara indir-
genmesi oldukca yaygin ve problemli bir izah tarzidir. Bu izah tarzi ile ancak Tan-
zimat donemi kanunlastirma hareketleri neticesinde siyaset ve hikmet-i hiiki-
met sahasinin, aslinda bunlarin anlam dairesini de ¢izen din ve gelenek karsi-
sinda ne denli genisledigi aciklanabilir.

Yazar ifade-i mahsusada, “Ruh-1 cism-i m{ilk ti devlet” dedigi padisahi adalet
ve terakki-perverlikle tanimladiktan sonra terakkiye en fazla hizmet edecek sey-
lerden birinin de kanun ve kurumlar oldugunu ve kanunlardan/hukuktan bahse-
den eserinin de aslinda padisahin “Adalet” vasfinin beyani demek oldugunu
sdylemektedir. Bu ifadelerle yazar, itibarint modernlesme déneminde de koru-
yan adalet kavramini kadim/din? bir dille, fakat yeni bir icerikle izah etmistir. Ni-
tekim hemen sonraki climlede adaletten degil, “sunff-1 tebeaya vukubulan ih-
san’lardan yani miisavattan bahsedilecektir’!.

3.3. Mehmed Ziyaeddin, Miikemmel Istilahét-1 Kavénin yahud Malumat-1 Ka-
nuniye Huldsast (Dersaadet, Babiali caddesinde 25 niimerolu matbaada
tab’ olunmustur, 1313 (1895), 343+1 s.)

Hukuk sahasinin hemen her dalinda eserler vermis itfaiye ikinci taburu men-
suplarindan®? Kal‘a-i Sultaniyeli Tiirkzadde Hafiz Mehmed Ziyaeddin Efendi'nin
eseridir. Yazarin hukuk kitaplarindan bagka Kaside-i Biirde Serhi®® ve Ab-
dilkadir-i Geylani'nin elli bes menkibesinden olusan Tensidt’l-Hatir adli bir
menakipnamesi vardir’*,

Liigatte terimlerin lugavi ve kanuni anlamlari verilmis (ltigat); kanun madde-
leri siralanmis ve kanun icin basvurulacak kaynaga isaret edilmistir (fihrist) (14
Receb 312/10 Ocak 1895). Besmele ile baslayan “ifade-i meram” (s. 2-4) sdyledir:

>l Modernlesme déneminin kilit kavramlarindan biri olan “miisavat” kavrami icin bkz. ismail

Kara, “Miisdvat yahut Miisliimanlara Esitsizlik: Bir Kavramin Siyaseten/Dinen insasi ve D&-

niistiiriicti Giici”, Osmanh Devletinde Din ve Vicdan Hiirriyeti, istanbul, Ensar Nesriyat,

2000, s. 307-47.

Yazarin bir bucuk sene énce (26 Agustos 1309/7 Agustos 1893) itfaiye ikinci Taburu'nda go-

revli oldugu bir kitabinin mukaddimesinde yazilidir (Kendi Kendine Avukat yahud Tesvid-i

Miisted‘ayat-1 Umami. Birinci Kitab: De‘dvi-i Ser‘iyyeye Dairdir, istanbul, Kasbar Matbaast,

1311, s. 4).

>3 Serefeddin Ebu Abdullah Muhammmed el-Busuri, Giirretii’l-Miinire Serh-i Kevkebii’l-Mu-
zie yahud Kaside-i Biirde Serhi, trc. Kal‘a-i Sultaniyeli Hafiz Mehmed Ziyaeddin Tiirkzade,
[stanbul, Kasbar Matbaasi, 1311, 6+373+2 s (Ozege, II, 460, nr. 6345).

> stanbul, Babiali Caddesinde 25 niimerolu Matbaa, 1312, 160+5 s. Kitap Seyh Mehmed Sadik
Efendi'nin Farsga Mendkib-1 Gavsiyye adli eserinin terctimesidir.
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“Ba‘'de-eda-y1 ma-vecebe-aleynéa arz u ifade-i merdma miibaseret edilir. Sdyle ki:
“Saye-i hiima-vaye-i hazreti zillullahide simdiye kadar -hamd olsun- dokuz cilt kii-
tlib-i mitenevvia tertib ve telfik ve ba-ruhsat-1 resmiye tab’ u nesrine muvaffak
olunduysa da ihtilds-1 vakt eyleyerek ihtiyacit-1 zamaniyeye gére hizmet etmek
ubudiyet nokta-i nazarinca farizadan bulunduguna mebni degersizligime, iktidari-
min ciiz'iyetine bakmayarak ebné-y1 cinsime ifa-y1 hidemat ugrunda bezl-i makde-
ret ve sa'y u verzis etmek vacibat-1 um@rdan bulunmustur.

“Fakat bunlardan akdem kavanin ve nizamét-1 mevcGde-i hazreti sdhdnede miista-
mel bir takim istilahat vardir ki bu istilahatin bilinmesi kavanin-i mezkreye mi-
racaat edecek ve miitalaa eyleyecek zevéat icin ehemm ve elzem oldugundan diger-
lerini vakt-i ahare ta‘lik ile “el-akdemii fe'l-akdem” kaidesine tevfikan istilahét-1
kavanin hakkinda bir risale kaleme almak hususuna karar verdim.

“Ger¢i bazi zevat bu hususa miitedair olabilecek tislubda birkag risale tahrir buyur-
muglar ise de bu reséilin miindericatiyla arz kilinan miskilatin bir suretle olsun
ref'i gayr-1 kabil bir derecede bulunmustur.

“Binden-ala-zalik Miikemmel Istilah4t-1 Kavanin yahud Muamelat-1 Kanuniye
Hulasasi namini verdigim isbu eseri tahrire bismillah-kes-i miibaseret eyledim.

“Surasini da arz edelim ki nitekim isminden dahi anlasilacagi vechile isbu risale-
de yalniz istilahatin mana-yi1 ligavisini ve kanunfisini beyanla iktifa etmeyerek mu-
amelat-1 kanuniyeyi irde edecek bir tarzda ve maméfih mevadd-1 kanuniyeyi derc
ve beyan ve en nihayetinde isbu hususatin nereden alindigini yani mehazi ve mer-
ciini pek sade ve eshel bir suretle ityan eyledim. Li-ecli’z-zalik bu tislub ile bir kim-
se bir istilahat-1 kanun hakkinda miiracaat eylediginde méana-y1 lugavi ve kanunft
ile muamelat-1 kanuniyesini ve mamafih merci ve mehézini vehle-i ulada miisahe-
de eder ki bu husus -erbabinin malumu oldugu vechile- pekcok tekelliifat ve miis-
kilati kdmilen mahv eder. iste bu eser-i nacizi dahi ebna-yi1 cinsime hataya-yi
kesiresiyle ithaf eyler ve bununla beraber ruz u seb muvéazibi oldugum dua-y1 de-
vam-1 émr { iclal-i hazreti veli-nimet-i bi-minnet-i a’zami da‘avat-1 mefr(izasini ve
vesile-i cemile ile burada da tekrar ale't-tekrar yad (i tezkar ve tezyin-i lisan eyle-
rim. Ve billahi't-tevfik”.

Mehmed Ziyaeddin bu ltigatten 6nce dokuz cilt kitap yazmis olmasina rag-
men zamanin ihtiyaclarina gére hizmet etmek maksadini gézetmis, kendi liiga-
tinden dnce bu konuda yazilan kitaplari da yetersiz bularak bu eseri kaleme al-
mistir. Terimlere lugavi ve kanunf méana verme yaninda kaynaklarin da gosteril-
mesinin pratik kaygilarla alakali oldugu aciktir.

111

Hukuk liigatleri teker teker ele alindiktan sonra burada dénem, yazar, cograf-
ya ve dil acisindan genel olarak bir degerlendirme yapilacaktir®:

i. Dénem: ilk ligat olan Baron Ottokar'in Mecmua-i Istilahét-1 Resmiye'si Ali
Pasa’'nin himayesi altinda Sultan Abdiilaziz doneminde nesredilmistir. Sultan

»  Degerlendirme esaslari Hilafet Risalelerinden alinmistir (ismail Kara, Hilafet Risaleleri, is-

tanbul 2002, 1/3-10).
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Abdtlaziz ddneminde yazilan diger bir liigat Kani Pasazdde Rifat'in, Pradié
Fodéré'nin Hukuk-1 Umaimiye adli eserine ekledigi ltigatgedir.

Mahkeme terim ve tabirlerini miistakil olarak iceren hukuk ltigatleri II. Abdul-
hamid doneminde ortaya c¢ikmistir. M. Karavokiros'un, 1I. Abdulhamid dénemi
icin Osmanli Devleti miiessese ve kanunlarina dair eserlerin “zaman-1 revact”
ifadesini kullanmasi sadece bir dvgii ifadesi olmasa gerektir. Zira 1887-1895 se-
neleri arasinda -bizim inceleme imkani bulamadigimiz liigatler de eklenirse- on
bir ltgat yazilmistir. Il. Abdtilhamid’'in saltanatinin ilk yillarinda gerceklestirilen
Adliye reformlari bu yillarda semeresini vermektedir. Ayrica yine bu dénemde
hukuk egitimi istikrar kazanmistir. Bu gelismeler sonucunda belirli bir muhatap
kitlesi olusmustur?®.

1895 sonrast II. Mesrutiyet'in ilanina kadar hukuk ltigati telif edilmemesi si-
yasi gelismelerle alakali olabilir’”. Bununla beraber bu yillardan dénce yazilmis
olan Kamus-1 Hukuk'un (Hiiseyin Galib) bu yillarda tedaviilde oldugu bilinmek-
tedir®®. Nazaret Hilmi'nin liigati ise dénemin hassasiyetlerini dikkate alan bir
eser olarak 1903 senesinde ikinci baskisini yapmistir. Nazaret Hilmi'nin done-
min hassasiyetlerini gbzeten tavrina soyle bir érnek verilebilir: Nazaret Hilmi
“constitution” kelimesi icin “tesekkiil, terekkiib; tayin, tertib, tahsis” karsiliklari-
n1 vermekle yetinir (1887, s. 130). Halbuki kendisinden 6nce “constitution” keli-
mesi icin Kani Pasazadde Rifat, “tanzimat, kavanin-i esasiye” (1873-74, s. 172);
kendisinden sonra ise Hiiseyin Agah Liigatce-i Istlahdt-1 Resmiye'sinde “kanun-1
esasi” (1891, s. 21) ve yillar sonra Mehmed Ekrem “tesis; tahsis; tayin; it4; ka-
nun-1 esasi; mesrutiyet” karsiliklarini verirler (1927, s. 39).

6  Liigatlerin bu yillarda artmasinin diger bir sebebi istilah tartismalarinin canlanmasi olabi-

lir. Bu dénemde fikih liigati mahiyetindeki Tilbetii’t-talebe istanbul’da nesredilmistir (Es-
seyh Necmeddin Omer b. Hafs en-Nesefi, Tilbetii’t-talebe fi’l-istilahati’l-fikhiyye, istanbul,
Matbaa-i Amire, 1311 (1893-94), 171 s.; haz: Halid Abdurrahman el-‘Ak, Beyrut, Darii'n-
nefais, 1995, 438 s.). Medrese talebeleri arasinda miitedavil fikih liigatlerinden biri de Ka-
sim el-Konevi'nin Enisti’l-fukaha'sidir (thk. Ahmed b. Abdiirrezzak Kiibeysi, Cidde, Dariilve-
fa, 1987/1407, 350 s.). Bu ltigatlere dikkatimi ¢eken Dr. Eyylip Said Kaya Bey'e mitesekkirim.
Degisen siyasi sartlar altinda kitaplarin da siyasilesmesi konusunda bazi degerlendirmeler
icin bkz. Ali Birinci, Tarih Ugrunda, istanbul 2001, s. 64-65, 115-16; ayni mlf., “Osmanli Dev-
letinde Matbuat ve Nesriyat Yasaklari Tarihine Medhal”, Ttirkiye Arastirmalar Literattir Der-
gisi, Yeni Tirk Edebiyati Tarihi I (2006), s. 345.

Kamus-1 Hukuk “(...) lGtfen miitalaa-i giizar-1 4l ve tenezziilen karin-i takdir-i cenédbi seh-
riyari ol’mustu (fkddm, nr. 2266, 24 C.ahir 1318/19 T.evvel 1900, s. 4). Kitabin bes sene son-
raki bir reklami ise soyledir: “Kamus-1 Hukuk. Miiellifi: Sehremaneti Meclisi azadsindan, hu-
kuk misaviri Hiiseyin Galib: Kavanin ve nizaméat-1 mevclidede miistamel istilahat ile
mehakim-i ser‘iyyece riiyet olunan de‘aviye miiteallik istilahatin tarif ve tafsilini ve herkes
icin bilinmesi elzem olan bircok mesail-i kanuniye ve hukukiyeyi havidir; fiyati 15 kurustur”
(fkdam, 24 Mart 1905). Bu reklamlardan beni haberdar eden Elif Ay Ustiin ve Meryem Uke
hanimefendilere miitesekkirim.
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II. Mesrutiyet doneminin hareketli yayin diinyasinda hukuk konularina da ge-
nis yer verilmekle beraber bu dénemde sadece bir hukuk l{igati yazilmistir (1908-
1909).

Menemenlizdde Edhem’in felsefi-hukuki lligatcesi bir tarafa birakilirsa Cum-
huriyet déneminde eski harflerle iki liigat nesredilmistir. Mehmed Ekrem’in 1i-
gati daha evvel hazirlanmakla beraber yeni kanunlari da icermekteydi. Hiiseyin
Galib’in ilk baskisi 1305 (1887-88) senesinde yapilan eseri ise “yeni’lenerek 1927
ve 1928 senelerinde birer baski yapmistir. Mehmed Ekrem’in dedigi gibi Zafer-i
Milli’'den sonra miithim adliye islahatlar1 yapilmasi ve hukukgular icin yeni bir
arastirma sahasinin dogmasi bu revaci agiklayabilir.

ii. Yazar: Liigatniivislerin mensup olduklari meslek veya gruba bakildiginda
pratik ihtiyac seviyesi en yiiksek olan dava vekillerinin (avukatlar) alti ltgatle
one ciktiklarr goriilmektedir. Dava vekillerinden Hiiseyin Galib ayni zamanda ha-
kimlik yapmistir. Nazaret Hilmi Fransa Medeni Kanunu basta olmak tizere bir-
cok kanun terclimesine imza atan bir mutercimdir. Miellifler arasinda meslek-
ten liigat yazari olan tek kisi de yine Nazaret Hilmi'dir. Bekir Behliil izmir Baro-
su reisidir. M. Karavokiros ve Toma Andonyadi'nin disarida hukuk tahsil edip da-
va vekaleti ruhsatnamesi aldiklari, M. Rifat’in ise meslek i¢inde yetistigi anlasil-
maktadir.

Yazarlar arasinda Ottokar sefaret tercimani, Rifat sair-hukukcu, Hiiseyin
Agah ve Ali Nihad Babili Terctime kalemi halifesi, Mehmed Ziyaeddin itfaiye
ikinci taburu mensubu, Mehmed Hamdi savci, Menemenlizade devletler hukuku
miiderrisi ve miitercim, Mehmed Ekrem ise Hariciye mensubudur. Yazarlardan
Mehmed Hamdi, Divan-1 Ahkdm-1 Adliye Kavanin ve Nizamét Dershanesi'nde
hukuk dersi almistir. Hiiseyin Galib Mekteb-i Hukuk, Hiiseyin Agah Lisan Mek-
tebi mezunudur. Mekteb-i Miilkiye mezunu olan Mehmed Ekrem ve Menemen-
lizade Edhem ile dava vekillerinden M. Karavokiros hukuk doktorudur.

iii. Cografya: On dért liigatin Istanbul’'da nesredildigi goriilmektedir. Otto-
kar'in liigati Viyana'da, Bekir Behliil'iin liigati ise izmir'de ¢ikmistir®.

iv. Dil: Ligatlerin telif edildigi dile bakildiginda sekizinin Fransizca-Tiirkge,
besinin Tiirkge-Tirkge lugat oldugu gorllir. Fransizca-Tirkge ltigatlerin besi

% Modernlesme déneminde islam cografyasinin muhtelif késelerinde kanunlastirma hareket-

leri ve bilim terimleri meselesi ile yiiz ylize gelinmistir. Karsilastirma 6rnegi olarak Filib
Cellad tarafindan Kamusti’l-idare ve’l-Kaza (iskenderiye, el-Matbaatii'n-Neccariyye, 4 c,
1890-91, 2044 s; c. V, 1894, 823 s.) adiyla nesredilen biiyiik boy bes ciltlik Arapca hukuk lii-
gati zikredilebilir. Arapca-Arapca mufassal acgiklamalar iceren, ansiklopedi mahiyetindeki
eser Hariciye Nazirl Butros Gali Pasa'ya ithaf edilmistir.
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1870-1892 seneleri arasinda, Tirkce ligatlerin dordii ise 1887-1894 seneleri ara-
sinda nesredilmistir. Ayni zamanda kanun fihristi olan ltigatlerden M. Karavoki-
ros’un eserinde kelimelerin Fransizca ve Rumcalarina da yer verilmistir. Fihrist-
ligat tiirt eserler 1892-1895 seneleri arasinda nesredilmistir. Hukuk ltigati ya-
zarlarinl mensubiyetlerine gore ise sdyle ayirabiliriz: Biri yabanci (Avusturyali);
iki Ermeni, iki Rum, on iki Tirk olmak tizere on altist Osmanlidir.

Sonug olarak Tanzimat dénemi hukuk modernlesmesine dair birkag tespitle
hukuk ltigatlerinin yeri belirlenebilir. Fikih ilmindeki zaruret prensibi devreye so-
kularak mesrulastirilan Osmanli-Tiirk modernlesmesinin eksenini siyasi rejim
degisikligi arayislari basta olmak tizere siyasi-hukuki degismeler olusturmakta-
dir. Tanzimat dénemi Osmanli hukuku siyasi ve iktisadi icbarlar ile Osmanlilarin
¢ozum arayislari arasinda meydana gelmistir, denilebilir. Gayri miislimlerin hu-
kuki stattileri problemi ile karsi karsiya kalan Osmanli devlet adamlarinin gelis-
tirdikleri miisavat politikalari terciime kanunlar tizerinden modern/sekiiler hu-
kukun olusmasina zemin hazirlamistir. Adliye reformlarinin maksatlarinin ba-
sinda kapittilasyonlarin/ecnebi miidahalesinin ytkiint hafifletmek gelmektedir.
Mesrutiyetle idare edilen, terakki yolunda bir Tiirkiye imaji karsiliginda Osman-
lilarin talep ettikleri beka ve istiklal haklaridir.

Hukuk ltigatleri malzemesinin daginikligiyla beraber giincelligini koruyan bu
slirecin i¢ mantigini, kavramlari ve terminolojisini anlamak i¢in dikkate alinma-
s1 gereken kaynaklardir. Osmanli aydinlarinin hangi sebeplerle, nasil bir metot
takip ederek, islam-Tiirk kiiltiiriine nasil bir yer ayirarak bilim ve terim mesele-
sini ele aldiklart donemin kitabiyati, mecmualari, gazeteleri ve modern hukuk ki-
taplariyla beraber; burada sadece haberdar etme diizeyinde ele alinan hukuk Ii-
gatleri tizerinden yeniden giindeme getirilebilir, getirilmelidir. Kanun terciime
etme fikri basta olmak tizere terctime safhasi; terim probleminin algilanmasi ve
terimlere karsiliklar bulunmasi Osmanli modernlesmesinin omurgasi hakkinda
bircok ipucu ve tutamak noktasi verecektir.
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Sacred Law in the Holy City: The Khedival Challenge to the Ottomans as seen
from Jerusalem, 1829-1841

Judith Mendelsohn Rood

(Leiden: E. J. Brill, 2004) 262 s.

Yazarin 1993 yilinda Chicago Universitesi'nde hazirladigi doktora tezinin ge-
listirilmis hali olan bu kitap Mehmed Ali Pasa yonetimindeki Biladi's-sam’i ko-
nu edinmektedir. 1831 yilinda Misir valisi Mehmed Ali Paga, II. Mahmud'a bas-
kaldirarak Biladii's-sam denilen ve bugiin israil, Filistin, Liibbnan, Urdiin ve Su-
riye'yi kapsayan genis bir bolgeyi isgal etti.Yazar, bu siire iginde ozellikle
Kudiis'te meydana gelen sosyal, politik ve 6zellikle hukuki degisimi Kudiis
ser'iye sicillerini temel alarak okuyucuya sunmaya ¢aligmaktadir.

Kitap yedi bsliim ve eklerden olusmaktadir. Giristen ibaret birinci boéliimden
sonra ikinci bolimde 1831'e gelene kadar Kudiis'iin niifus yapisi, toprak sistemi
ve idaresi hakkinda bilgi verilmektedir. Ugiincii béliimde Kudiis'iin isgali islen-
mistir. Dordiincii bolim Misir Hidivligi'nin Kudiis'te takip ettigi ve yerlegtirme-
ye calist181 yonetim tarzi ve vergi sistemini ve buna yonelik halkin tepkisini in-
celemektedir. Bu tepkilerin bir uzantisi olarak 1834 isyani ve isyanin bastiriimasi
besinci boliimde ayrica ele alinmistir. Altinct béliim Misir Hidivligi mevzuatinin
Kudiis'te uygulanisi hakkinda olup bu béliimde vakiflar, ticari sistem, toprak
yapisi, niifus yapisi ve Misliiman ahalinin Hiristiyan ve Yahudilerle iligkileri alt
basliklar halinde igslenmistir. Yedinci bdlim Sultan ve Hidiv bagligini tagimakta
ve sonu¢ mahiyetinde degerlendirmelere yer verilmektedir.

Adel Manna’'nin -Rood'un kitabi hakkindaki tanitim yazisinda- da belirttigi
gibi (LJMES, vol. 38, no. 2, s. 312-314) Mehmed Ali Paga’'nin Bildd-1 sam (izerin-
deki hakimiyeti hakkinda zengin bir literatiir mevcuttur. Asad Rustum, (Syria un-
der Mehemet Ali, Doktora tezi, Chicago Universitesi, 1923 ve diger iki kitabi), La-
tife Muhammed Salim, el-Hiukmu’l-musri fi's-sam, 2. bs., Kahire: Mektebetu
Medbuli, 1990), Adel Manna, Tarihu Filistin, 1700-1918, Beyrut 1999 ve Osman
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Mustafa Tabba' Gazzi (Ithafii’l-eizze fi tarihi Gazze, c. I-1V, ngze: Mektebetii'|-
Yazici, 1999) bunlarin en énemlilerindendir. Tiirkge, ibranice, ingilizce, Fransizca
ve Arapga olmak lizere genis bir kaynakcadan yararlanan Rood'un, Arapca kaleme
alinan son ii¢ esere erisememesi not edilmelidir.

Rood'un eserinde bazi okuma hatalarina rastlanmaktadir. Mesela mimarbasi,
mimarpasa, muhzirbasi, muhzirpasa seklinde okunmusgtur (s. 58). Tiirk huku!< ta-
rihi ydniinden kitaptaki esas aksaklik bu tip kiiciik hatalar degildir. Seriye sicilleri
temel referans olmasina ve kitabin isminin hukuksal cagrigimlar yapmasina ragmen
okuyucu bekledigi hukuki niteleme ve tahlillerden ¢ogu kere mahrum kalmak-
tadir. Kitap daha ziyade bir tarih ve siyaset tarihi mahiyetindedir.

Yazar, Osmanli Devleti'ndeki hukuk reformlarinin Batinin etkisinden ziyade
i¢ dinamiklerin eseri oldugunu birkac yerde israrla ileri sirmekte ise de bu iddi-
asini a'yan sinifinin varhgindan baska bir argiimanla destekleyememektedir (s. 1,
8). Yazar bu tip galismalarda sik¢a diisiilen bir hatay: tekrarlamakta, kendine
gbre ok dnemli gordiigii birkag dzel drnekten hareketle iddiali genellemelere
varmaktadir. Hidivlik ydnetiminin, Kudiis'iin ve gevresinin sosyo-ekonomik du-
rumunu ve uluslararasi siyaset alanindaki konumunu sonsuza kadar degistirdi-
gini ileri siirmek (s. 141); Mehmed Ali Pasa'nin Arap diinyasinda yeni tiir bir as-
keri rejimin kurucusu oldugunu iddia etmek (s. 197) gibi abartili neticelere varmak
ornek olarak gosterilebilir.

Mehmet Akman
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Kitabiyat

I. Tertip Dustor Kilavuzu, Osmanh Devlet Mevzaat (1839-1908), c. |,
Mehmet Hakan Saglam

istanbul:Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2006, 342 s.; II. Tertip Distar Kilavuzu,
Osmanli Devlet Mevzoati (1908-1922), c. Il, istanbul:Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2006, 616 s.

Diistur'un tarihi fihristininin Latin harfleriyle yayimi ge¢ kalmig bir caligma
olarak giin yiizii grdii. Son sdyleyecegimizi bagta sdyleyelim ki keske kitap bu
haliyle basiimasaydi. Hem hazirlayan hem de yayin evi igin gergekten iziicii bir
durum. Bilim agisindan ise tam bir felaket. Tek cilde rahatlikla sigdirilabilecek
iken ticari kaygiyla iki cilt olarak yayimlanmasi bir tarafa, ¢aligmada
sayllamayacak kadar cok fahis okuma hatast bulunmasi rahmetli Orhan Saik
Gokyay'in bir kitabini hatirlatti: Destursuz Baga Girenler. iligikteki tabloya géz
atanlarin bu yargl ve yergiye istirak edecekleri tahmin edilebilir. Bahriye
Nezaretininin teehhiiliinden (evliliginden) séz edilen (c. 2, s. 400), amele
kelimesinin imla diye okundugu (c. 1, s. 247), tatil-i isgal cemiyetlerinden
bahsedilen (c. 2, s. 24), Hicazin Hisar diye okundugu (c. 2, s. 55), ta’zir ile
taazziiriin birbirine kanstirildigi (c. 2, s. 307) bir “kilavuz” hakkinda bundan &tesi
icin keldamin ihmali imalinden evladir.

Mehmet Akman

YANLIS OKUMA DOGRU OKUMA

Fasl-1 hamis: Akalle-i bey' hakkindadir (c. 1, 5.22) Fasl-1 hdmis: ikale-i bey' hakkindadir
Miibayaaya miiteallik meséil beyaninda ...(c. 1, s. 22) | Mebf'a miiteallik mesdil beyaninda ...
Miibeyyin keyfiyet-i bey'ine miiteallik ... (c. I, s. 22) Mebiin keyfiyet-i bey'ine miiteallik ...

Mekan teslimi hakkindadir (c. 1, s. 23) Mekan-1 teslim hakkindadir

Teslimin muinneti yani kiilfet-i levazim-1 temamiyeti | Teslimin medneti yani kiilfeti ve levazim-i tamamiyeti
beyanindadir (c. 1, s. 23) beyanindadir

Selm hakkindadir (c. 1, s. 25) Selem hakkindadir

Bey'i mu’rizin ahkdmi beyanindadir (c. 1, s. 25) Bey'-i marizin ahkdmi beyanindadir

Borca miilkiyeti tasarruf olunan ... (c. 1, s. 27) Bervech-i miilkiyet tasarruf olunan...
Tevcihat-1 menasib-1 kissa nizamnémesi (c. 1, s. 28) Tevcihat-1 menasib-1 kazi nizamnamesi
Tarik ve maabir hakkinda ... (c. 1, s. 35) Turuk ve maabir hakkinda

Maden Nizamnémesi (c. 1, s. 36) Maadin nizamnamesi

Gumriklerce hile ve hidd'nin men’i hakkinda Gumriklerce hile ve hud’anin men’i hakkinda
nizamname (c.1, s. 39) nizamname

Gumriklerden egya kagirmaya vasita olan kagakgi ve Gumriklerden esya kagirmaya vasita olan kayikg ve
sandalci ve saire hakkinda olunacak muamele-i cezaiye | sandalci ve saire hakkinda olunacak muamele-i cezaiye
nizdmi (c.1, s. 40) nizami

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye'den kitab-i tevsi-1 hicr ve (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye'den)kitab-i tasi': Hacr ve
ikrah ve siifa hakkinda (c.1, s. 45) ikrah ve sufa hakkinda
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Mahakim-1 nizimiyyeye mahvel deaviden

Deyn i¢in emlak-i suflenin Mecelle-i ahkama
tevfikdn furhtu .. (c.1, s 46)

Mahakim-i ser'iyye ve nizdmiyye'den verilen ilamlarda
mahkiimiye-i mebaligin ... (c.1, s. 48)

Gazd'i ve a'za-| kiramin evkaf-1 A'sinna dair Maliye
Nezaretinin tahrirat (c.1, s. 49)

Istanbul ve bilad-i selasede yapilacak ebniyenin
sur ingaiyesine dair nizdm (c.1, s. 55)

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'den kitab-1 hamis aser:
beyénat ve tahalif hakkinda (c.1. s. 58)

- gUrQt-1 mefsdd da'vilannin ... (c. 1, s. 62)
Ayar ve kiymeti naPis meskakat ... (c.1, s. 64)
Meta'lik ile olan miiddeiyyenat ... (c.1, s. 215)

(c.1,s. 45)

Imla tahririne mahsus nizamn&me (c. 1, s. 247)

Rumeli vilayetinde silisan miiddetlerini ikmal
eden... (c. 2,5.21)

Tatil-1 isgal Cemiyetleri hakkinda kan@in-1 muvakkat
(c. 2, 5. 24)

Avrupa'ya i'zdm edilecek zubbat-1 askeriyenin
st (G 2£8::25)

Trablusgarb muhtacin ahalisine tevzi edilecek
sair bedeli ... (c.2, s. 26)

Vilayette yemeklik ve tohumluga muhtag
fukara-yi zirda ta'vizen ... (c.2, s. 27)

Rusya tazminat-1 sahsiyyesinden miinbais ihtilafin
Lahey'de hiikkm-i muhakemesi marifetiyle halli
o [C. 2, 8.51)

Hisar sihhiye meclisinin suret-i teskil ve vezaifi
sua [ € 238.19D)

Miizeyyen nigani nizamnamesi (c. 2, 5. 56)
Yildiz Sarayi’'ndan mahrec cariyelere ... (c. 2, s. 65)

Miistagniydne kalan ve harap bulunan mebani-i
vakfiye ... (¢. 2,5.77)

Alenen ndkiz-1 siydm edenler hakkinda ... (c. 2, 5. 84)

... arazi me’'marlaninin sahib-i arz saffetiyle huzurlan
... [C. 2, 5. 8T)

Zelzele-i musédbin ile ... (c. 2,5. 117)

... bi-taraflik esasina mahall ahvalde bulunmalannin
men’l hakkinda ... (c. 2, 5. 128)

Hadide-i muh8kemenin tefrik-i vezaifi hakkinda
nizamndme (c. 2, s. 131)

MecrQhin-i gazien askeriyeye verilecek elbise bedelat
... (€. 2,5.133)

... mahakime-i giyabiyede vekil-i mesahir tayini
usultinin lagvi hakkinda nizamndme (c. 2, s. 188)

Kavanin-i mevcudede uhuvvet-i atikeye miistenid
ahkémin lagvi hakkinda kanun-i muvakkat (c. 2, s. 222)
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Meh&kim-i nizimiyeye muhavvel dedviden ..

Deyn icin emlak-i sirfanin Mecelle-i Ahkdm’a tevfikan
firuhtu ...

Mehakim-i seriyye ve nizdmiyeden verilen ilamlarda
mahkidmun bih mebaligin .

Guzat ve eizze-i kirdmin evkifi a'sdnna dair Maliye
Nezaret-i celilesinin tahrirati

Istanbul ve bilad-1 selasede yapilacak ebniyenin suver-i
insaiyesine dair nizamname

Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’den kitab-1 hamis agar:
Beyyinét ve tahlif hakkinda

... gart-1 miifsid davalaninin ...

Ayar ve kiymeti nakis mesk@kat ...
Metelik ile olan miidayendtin
Amele tahririne mahsus nizamname

Rumeli vilayatinda siiliis3n middetlerini ikmal
eden ...

Ta'til-i es@al cemiyetleri hakkinda kanun-i muvakkat
Avrupa'ya i'zdm edilecek zibat-1 askeriyenin ...

Trablusgarb muhtacin-i ahalisine tevzi edilecek se’ir
bedeli ...

Vilayatta yemeklik ve tohumluga muhtag fukara-y1
ziirraa ta'vizen ...

(Devlet-i aliyye ile Rusya beyninde) tazminat-i
sahsiyyeden miinbais ihtilafin Lahey’de hakem
mahkemesi marifetiyle halli ...

Hicaz sihhiye meclisinin suret-i tegekkiil ve veziifi ...

Meziyet nigani nizamnamesi
Yildiz Sarayi’'ndan muhrec cariyelere ...

Miistagniyyiin anh kalan ve harap bulunan mebani-i
vakfiye ...

Alenen nakz-1 siydm edenler hakkinda ...
... arazi memurlannin sahib-i arz sifatiyla huzurlan ...

Zelzele musébini ile ...

... bi-taraflik esasini muhil ahvalde bulunmalarnnin
men’i hakkinda ...

Hudeyde mehéakiminin tefrik-i veziifi hakkinda
nizamname

MecrQhin-i guzat-1 askeriyeye verilecek elbise bedelati

... muhakeme-i giyabiyede vekil-i musahhar tayini
usultinin lagvi hakkinda nizamname

Kavanin-i mevclidede uh{id-i atikaya miistenid
ahkdmin lagvi hakkinda kanun-i muvakkat




Zevcin gaybdbiyetinde nafakanin ta'zir- tahsil|
halinde ... (c. 2. 5. 307)

Zevcin clinQn, clizzam ve bers ve emsali illetlerle
maliliyeti halinde ... (c. 2, s. 316)

Muayenesiz efrdd aileleri maasinin muayenelerinin
vefat ve maluliyeti halinde ... (c. 2. s. 381)

Bahriye Nezareti'nin teehhiiliine dair nizamnime
(c 2, s 400)

Vilayat-1 miistahliz umar-i Adliyes! hakkinda
kararname (c. 2, s. 422)

Hudut kapilan ile demiryolu muvakkiflarinda
.(c. 2,5.474)

Mistakbel Kuvve-i Mesélih-i Osmaniye “jandarma
dahil” kadrosuna ithal olunacak erkan, imera ve
zabitdn . (¢ 2,s.502)

Her nevi megrubat mahalleriyle mikeyyif4t ve
luibiyéte mahs(s yerlerden ... (c. 2. s. 506)

Kitabiyat

Zevcln gayb(betinde nafakanin taazziir-i tahsili
halinde ..

Zevcin clinOn, cilzzam, baras ve emsali illetlerle
maldliyeti halinde ...

Muinsiz efrad allelerl maaginin muinlerinin vefat ve
maluliyeti halinde ...

Bahriye zabitaninin teehhiltine dair nizamname

Vilayat-i miistahlasa umar-i adliyesi hakkinda
kararname

Hudut kapilanyla demiryolu mevkiflerinde ...

Miistakbel kuvve-I miiselleha-i Osmaniye (jandarma
dahil) kadrosuna ithal olunacak erkdn, imeré ve
zabitén ...

Her nevi mesrubat mahalleriyle miikeyyefat ve
lu'biyyita mahsus yerlerden ...
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Local Court, Provincial Society and Justice in the Otoman Empire, Legal
Practice and Dispute Resolution in Cankin and Kastamonu (1652-1744),
Bogag A. Ergene,

Brill 2003, 16-238 s.

1652-1744 yillan arasinda GCankin ve Kastamonu ser'iye sicil defterleri esas
alinarak Osmanli adli yapisiny, igleyisini ele alan galisma, Bogag A. Ergene’nin
Ohio State Universite'sine sundugu doktora tezinin kitaplastinlmig sekli. Os-
manl hukuk tarihine son zamanlarda Bati ilim diinyasinda artan ilginin bir &r-
negi olmasi bakamindan dikkat gekici bir galigma. Kitap Girig bolimi déhil on
bSlim ve bir sonug ve ekten oluguyor. Metnin iginde yer alan dort harita ve ge-

rekli sayida grafikler ele alinan konunun aydinhga kavusturulmasini kolaylasti-
ryor.

iki Anadolu gehrine ait 25 mahkeme defterinde bulunan 5000 kayd: tarayarak
bdlgenin hukuk tarihini inceleyen Dr. Ergene, bunu yaparken &zellikle mahalli
mahkemelerin merkezi yénetimle ve mahalli halkla iligki bicimlerini agikliga ka-
vusturmak istedigini séylemektedir. Keza arastirmaci dikkatini sadece mahkeme-
lerin toplumdaki yeri ve halk tizerindeki etkinligine, ihtilaflan ¢c6zme yollarina de-
gil, bunlarla beraber halkin mahkeme kararlan iizerindeki roliine de ¢evirmistir.
Dr. Ergene eserinde genel kabuliin aksine Osmanl kadisinin zayiflan giigliilere
ozellikle askeri-idari biirokrasiye karsi korumadigi tezini ileri siirmekte, bu teze
eserin muhtelif bolimlerinde siklikla atifta bulunmaktadir. Kitabin bitinini
okudugunuzda Dr Ergene’nin genel kabul gérmiis goriiglerin aksini ileri siirme-
nin ve bdylece yeni bir tez ortaya koymanin dayanilmaz cazibesine kendisini faz-
lasiyla kaptirmis oldugunu gériiyorsunuz. Bu ugurda yaptig! yersiz genellemeler
ve bizzat kendisinin zikrettigi kimi miispet drnekleri gdrmezden gelmeler biiyik
bir emek mahsulii olan eserin ilmi degerine golge diisiirmektedir.

Girigi takip eden ikinci ve tiglincii béliimde dénemin Sinop ve Kastamonu'su,
buradaki mahkeme yapisi, hukuki ve idari fonksiyonlan, incelenen defterlerde
tutulan kayitlarin igerigi hakkinda bilgi verilmekte, iki sehrin verileri karsilagtinl-
makta, 6zellikle mahkemelerin idari ve adli fonksiyonlar ortaya konmaya calisil-
maktadir. Mahkemelerde yapilan hukuki ve idari islerin sayisal dékiimleri de ve-
rilmektedir. Bunlar arasinda mahkemelerce diizenlenen ve merkeze iletilen halkin
askeri-idari yoneticilere yonelik sikdyetleri de bulunmaktadir. Dr. Ergene kadila-
rin ancak hakkinda sikayet bulunanlar st riitbe ve mevki sahibi gérevliler degil-
se sikayetleri merkeze ilettiklerini séylemekteyse de (s. 53) bu iddiasini yeteri
kadar delillendirmemektedir. Kaldi ki kitabinda aksi érneklerde yer almaktadir
(s. 52, 54). Her iki sehir mahkemesine askeri-idari ydneticilerin hukuk dig1 uygu-
lamalariyla (zuliim) ilgili emirlerin gelmesi (incelenen dénemde Cankirt mahke-
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mesine 62, Kastamonu mahkemesine 32 adet) merkez yonetiminin kadilar veya
bizzat haksizliga taraf olan kimseler tarafindan haberdar edildigini ve merkez y&-
netimi tarafindan dikkate alindigini géstermektedir (s. 35-37). Kaldi ki bir son-
raki béliimde verilen bilgilerden anlasildig kadariyla kamu gérevlilerinin hukuk
digi uygulamalarindan sikayet hi¢ de nadir degildir (s. 58-59). Resmin genelini
degerlendirmek acisindan bunlarin énemli oldugunu diistiniiyorum.

Dérdiincii bsliimde Cankirl ve Kastamonu mahkemelerine intikal eden hu-
kuki ihtilaflarin tiirleri, taraflar ve ¢éziim sekilleri irdelenmektedir. Her iki sehir-
de mahkemeye intikal eden davalarin konularina gére dagilimi sayisal olarak da
oransal olarak da farlilik arz etmektedir. Dr. Ergene mahkemeye gelen taraflarin
sosyal ve ekonomik durumlari, kdyde veya sehirde yasamis olmalarina gére hu-
kuki ihtilaftaki konumlarini her iki bélgeyi karsilagtirarak tahlil etmektedir. Buna
gore her iki bolgede de sehirde oturanlarin hukuki ihtilaflari mahkeme yoluyla
¢bziime kavusturmalarn kdyde oturanlara nispetle daha fazladir. Erkekler kadar
olmasa da kadinlarin hukuki ihtilaflarini mahkemeye getirebildikleri g&riilmek-
tedir. Yine bu kayitlardan davaci ve sikdyetcilerin taleplerinin énemli oranda
mahkemece desteklendigi anlagiimaktadir. Cankir da davacilarin taleplerinin %
55 oraninda mahkemece kabul gordiigii anlasiimaktadir (s. 63-64). Kastamo-
nu'da bu oran daha diisiiktiir (%43). Dr. Ergene davaci ve davalilarin cinsiyet,
sosyal kimlik ve yerlesim yerlerine bagh olarak davayi ne oranda lehlerine gevir-
diklerine dair defter verilerine dayali dikkate deger ve donemin Osmanli hukuk
uygulamasina 1sik tutucu degerlendirmeler yapmaktadir. Ancak Dr. Ergene’nin
toplumun ileri gelenleri (askeri biirokrasi, ilmiye, zenginler) ile bu gurupta yer
almayanlarin mahkemede farkli muameleye tabi tutuldugu ve mahkemenin gig-
liler lehine tavir koydugu tarzindaki tezini verdigi rakamlar ok kuvvetle destek-
lememektedir. Gerci Cankirt mahkemesinde st gurup dedigi kimselerin siradan
insanlara yonelik olarak actigi 10 davanin 9'unu birinci gurup kazanmugtir: An-
cak topu topu 10 davalik bir veriye dayanarak bir genelleme yapmak ne derece-
de dogrudur? Ustelik ikinci gurubun yani toplumun gii¢siiz kesiminin davact ol-
dugu 7 davanin 4'iinii bu kesim kazanmustir (s. 72). Kastamonu mahkemesinde
veriler daha ¢ok dava ornegine dayanmaktadir. Burada birinci gurubun davaci
oldugu 65 davanin 41 tanesini davacilar, 24 tanesini de davalilar kazanmustir. In-
sanlarin genelde hakli olduklarina kuvvetle inandiklari durumda mahkemeye
bagvurduklan gercegini goze alirsak giicliilerin burada sergiledikleri nisbi bir
fazlalik onlarin mahkemede fevkalade destege mazhar olduklarini géstermez.
Kald ki ikinci gurubun davaci oldugu 76 davanin 41 tanesini bu ikinci gurup 35
tanesini giigli denilen birinci gurup kazanmistir. Bu rakamlara bakarak incele-
nen dénemde Cankiri ve Kastamonu'da “mahkemeler giicliileri desteklemisler-
dir’, “mahkemeler Rep yolsuzlukla doluydu” demek fazla subjektif bir yargi olur.
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Beginci boliim mahkeme harglarina aynilmistir. Osmanh yargi tegkilatinda
mahkeme giderlerinin mahkemeye basvuranlardan alinan harglarla kargilandig
ve bu harg miktarinin kanunnamelerle tespit edildigi bilinmektedir. Bu bélimde
bu har¢ uygulamasinin zaman iginde nasil bir seyir takip ettigi ve bunun sebep-
leri iizerinde durulmaktadir.

Altinc1 boltimde &zellikle bazi batili seyyahlarin gézlemlerine dayanarak Os-
manli yargi sisteminin igleyisini ve bu igleyiste hukuk digi uygulamalar irdelen-
mektedir. Dr. Ergene baglangictaki iddiasini burada tekrarlamakta ve bugiine ka-
dar yapilan aragtirmalarda genel olarak kadilarnn yénetici sinif ile reaya arasinda
hukuk ¢izgisini temsil ettigi, bir anlamda reayay: yoneticilerin keyfi davranigla-
rina kargi korudugu ortaya konmaya caligilmigtir dedikten (s. 100-101) sonra bu
tablonun yaniltict oldugunu ileri siirmektedir. Dr Ergene on yedi ve on sekizinci
asir boyunca kadilarin yolsuzluklariyla ilgili ok sayida belgenin bulundugunu
(s. 108), Batili gézlemcilerin de tagradaki mahkemelerin yolsuzluklan {izerinde
ittifak ettiklerini sdylemektedir. Her ne kadar sayin arastirici Batili gézlemcilerin
cogu kere gozlemlediklerini degil, duyduklarini naklettiklerini bu sebeple de za-
man zaman glvenirlilik problemi oldugunu sdylese de bu anlatilar iizerine ge-
nellemeler yapmaktan geri durmamaktadir. Dr. Ergene bu béliimde bir Alman
tacir, Hans Ulrich Krafft'in Trablussam’da bagindan gegenlerle ilgili 1577°de an-
lattiklarina genis yer vermektedir. Bu Alman tacirin ortagi oldugu sirket bir Ya-
hudi tacire olan borcunu 8dememis ve bu sebeple mezkur Hans ii¢ yilin1 hapis-
te gegirmistir. Daha sonra da Fransiz konsolosun yol géstermesi, Trablus kadisi-
nin haniminin hediyeyle elde edilmesi ve bu yolla ve uygun bir gekille Trablus
kadisinin da ikna edilmesiyle Alman tacir Yahudi tacirle uzlasip hapisten kurtul-
mugtur. Olay Hans'in hatiratinda ayrintili bir bicimde anlatildig icin olacak Dr.
Ergene'ye cazip gelmig, arastirmasinin Cankiri ve Kastamonu ile sinirli oldugu-
na dikkat etmeyip Trablussam’da yasanan bir olay1 bdyle bir arastirmada olma-
masi gereken bir bicimde detayli olarak ézetlemis. Haydi, buraya kadar normal
diyelim. Normal olmayan bundan sonra bu nakil iizerine cok genellemeci o 8l-
clide de problemli hiikiimler inga edilmis olmasidir. 16. asirda hangi kisisel kay-
gilarla yazildigin1 bilemeyecegimiz bir hatirattan medet umarak, diyor ki sayin
arastiricl: Yolsuzluk en azindan on yedinci asrin sonu ve on sekizinci asrin bas-
larinda Osmanli yargi siirecinin 6zelligi haline gelmistir. Arsiv kaynaklari ve Os-
manli adalet sistemine ait Batili nakiller diizenli olarak bu vakiaya isaret etmek-
tedir (s. 123).

Surasi bir hakikat: Hig bir hukuk sistemi riigvet, tarafgirlik, yolsuzluk gibi hu-
kuk dis1 uygulamalardan biitiiniiyle kendisini kurtarabilmis degil. Béyle bir bek-
lenti icine girmek hukuk realitesi ile de bagdagmaz. Bu anlamda Osmanli huku-
kunda da degisik bolge ve zamanlarda degisik oranlarda hukuk dig1 uygulamalara

136



e

Kitabiyat

rastlanmaktadir. Onemli olan bunun hangi dénemde ve bdlgede ne &lgiide yay-
gin oldugunu gercege yakin bir bigimde tespit etmektir. Dr. Ergene Sinop ve Kas-
tamonu’daki bulgularina dayanarak ve dayanaklarini da agikga gostererek boyle
bir kanaate varsaydi bu kanaatine saygi duymamiz gerekirdi. Ama yine de bunu
biitiin Osmanh hukukunu igine alacak sekilde genellestiremezdik. Alman tacirin
hayat hikayesi sayin arastiriciyi ok etkilemis anlasilan. Adeta tek bir olayin et-
kisiyle caligmasinin objektifligine golge diisiiren bir genellemeye gitmistir. Kald:
ki bizzat zikredilen olay boyle bir genellemeyi imkansiz kilyor. Ciinkii mezkur
Hans {i¢ sene hapiste yattiktan ve ancak (burasi dnemli) yeni bir kadi (s. 107)
geldikten sonra riigvetle hapisten kurtuluyor. Her halde ayn1 Hans eski kadi za-
maninda bu yolu denemis ama kadi riigveti kabul etmedigi iin netice alama-
mistir. Bundan hig aragtirmada hi¢ bahsedilmiyor.

Yedinci bdliimde sicillerin tutulma esaslarindan ve bunun Osmanli hukukuna
etkisinden sz edilmektedir. Sekizinci boliimde ise davanin seyrinde taraflarin rol-
lerine, imkanlarina ve hukuki ihtilafi ¢ézmek icin mahkeme iginde veya disinda
kullanilan hukuki araclara temas edilmektedir. Davalilarin uzun zaman takip edil-
meyen alacaklar i¢in zamanagimi defini ileri siirmeleri, taraflanin iddialarini des-
tekleyen fetva getirmeleri bunlardandir. Cankiri ve Kastamonu mahkemelerine séz
konusu dénemde sunulan 99 fetvadan 80 tanesinde mahkeme fetva lehine, 7'sin-
de aleyhine karar vermis, 12 dava sulh yoluyla ¢éziime kavugmusturulmustur (s.
150). Yine bu arastirmaya gére belli bir meslek ve zenaat sahiplerinin, belli bir ce-
maatin kendileriyle ilgili bir konuda topluca mahkemeye bagvurmalarinin davanin
lehlerine sonuclanmasi icin &nemli bir etken oldugu goriilmektedir.

Dokuzuncu béliimde normal seriye mahkemelerinin yani sira hukuki ihtilafla-
nn ¢éziimiinde rol olan diger idari ve adli kurumlar iizerinde durulmaktadir. Bun-
larin basinda mahalli ydneticilerin olugturduklar irili ufakli divanlar gelir. Bunlar
esas itibariyle idari meselelerle ilgilenmekte iseler de zaman zaman agayisle ve-
ya belirli suglarla ilgili sikayetlere de bakmaktaydilar. Bunu bazi meslek tegkilat-
larinda teskilatin basindaki yéneticinin yiiriittiigii sinirh yarg yetki ve gorevi izle-
mektedir. Muslihunun araya girerek anlagmazliklan sulh yoluyla ¢6zmelerinin de
dikkate deger 6rneklerini de Dr. Ergene ¢aligmasinda ortaya koymaktadir. Onuncu
bélimde ise yazar hukuki anlagmazliklarin mahkemelerde ve mahkeme digi me-
kan ve usullerde ¢éziilmesini degerlendirmekte ve Osmanli yargi sisteminin bun-
lardan hangisine girdigini irdelemektedir.

Sonug itibariyle inceledigi dénemin hukuk tarihine nemli 6lgiide 1s1k tutan
bu emek mahsulii galigma sahasinda énemli bir boglugu doldurmaktadir. Ancak
eserdeki genellestirmeler ¢calismanin kalitesini gélgelemistir.

M. Akif Aydin
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Legislating Authority, Sin and Crime in the Ottoman Empire and Turkey
Ruth A. Miller

London: Rutledge, 2005.

Bu kitap, Osmanli imparatorlugundan Tiirkiye Cumhuriyetine gegiste ceza
hukukunda yapilan degisiklikleri ele almakta ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
ceza hukukunu yonlendiren temel diisiincelerin tarihsel ve kuramsal k&klerini
ortaya koymaya caligmaktadir. Tanzimattan 1930’lara kadar olan stirecte ceza ka-
nunlarinda yapilan k&klii ve kismi degisikleri izleyerek yazar, “modern Tiirk ceza
hukukunu” bir taraftan Osmanli ve Cumhuriyet Tiirkiye'sinde devlet, birey ve
toplum anlayiglarinda ortaya cikan gelismeler ic baglamina yerlestirirken, diger
yandan es-zamanli bir okuma denemesi yaparak ceza hukukunu 19. ve 20. yiiz-
yilda Cin'den Arjantin’e ABD'den Fransa'ya cesitli diinya devletlerinin ceza hu-
kuklarinda meydana gelen “modern” gelismeler ve degisimlerle karsilastirmakta
ve Tirkiye'yi diinyadaki gelismeler icin adeta bir “alan arastirmasi” olarak ele al-
maktadir. Belki de kitabin en &nemli katkisi bu uluslararasi karsilastirma bagla-
minda ortaya ¢ikmaktadir.

Kitap, okunusunu kolaylagtiran kisa kisa kurgulanmis bir girig bélimii, do-
kuz ana bdliim ve bir sonug béliimiinden olugmaktadir. Girig bélimiinde calig-
manin gergevesi gizilmis ve kitap boyunca ileri siiriilen ve tartisilan temel tezler,
iddialar ortaya konmustur. Mukayese baglaminin ve tarihsel arka planin ele alin-
dig1 ilk bdlimde yazar, Osmanli devletinde Tanzimat'la baslayan degisim ve re-
formlarin klasik Osmanli diizenindeki degisim ve diizenlemelere kiyasla ¢ok da-
ha fazla degisim-bilincine sahip oldugunu, baska bir ifadeyle Tanzimat'ta degi-
sim odakli bir zihniyetin hakim oldugunu belirtir. Osmanl devletindeki reform-
larin Avrupa karsisindaki ezilmiglige ve yenilgiye bir tepki olarak Avrupai tarzda
bir yapilanma ile ¢ikis aramanin bir neticesi olarak devreye sokuldugu seklinde-
ki genel iddiay1 kabul etmeyen yazar, aksine Osmanlidaki degisimleri 19. yiizyil
diinya baglaminda ortaya ¢ikan genel egilimlerle agiklamanin daha anlamh ol-
dugunu iddia etmektedir. Mesela Osmanli devletinde Tanzimat’'la baglayan va-
tandas-devlet iligkilerindeki yeni fikirlerin ya da Osmanli hukuk sistemlerinin
kodifikasyonu ve organizasyonun bir ¢cok Avrupa iilkesinden 6nce veya en azin-
da eg-zamanli olarak ortaya ¢iktigina dikkat cekmektedir. Ayni sekilde Tanzimat
éncesinde baslayarak Osmanli yonetiminin yeniden diizenleme/nizam verme
diistincesini, modern zihnin rasyonaliteye ve diizenlemeye olan tutkusunun bir
eseri olarak gérmekte ve bu egilimin Osmanli Devletinde Avrupa devletlerinin
pek cogundan &nce ortaya giktigini séylemektedir. Kisaca bu béliimde yazar de-
gisimleri, "bir tepki olarak reform” diistincesine baglamanin yanlighgina igaret
etmekte ve reformlarin degerlendirmesinde Osmanh i¢ dinamikleri ve kiiresel
gelismelerin géz ardi edilmemesini vurgulamaktadir.
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Hukuki Baglam adini tagiyan ikinci bsliimde yazar, Osmanli hukuk reformla-
nnin arka planini tegkil eden geleneksel, klasik Osmanli hukuk anlayisini iki te-
mel soru aracilifiyla ortaya koymaya galismistir. Birincisi geleneksel Osmanl
hukuk sisteminde din-devlet iliskileri nasildi? Ikincisi ise erken ve klasik Osman-
It hukuk siteminde ceza hukukunun korudugu “magdur” birey, toplum, Tanr ve-
ya devletten hangisiydi? Birinci soruyla ilgili olarak, geleneksel Osmanli hukuk
sisteminin klasik islam devlet diizeninin bir devami ve uyarlamasi oldugunun
altini gizdikten sonra yazar, burada 6zellikle mezalim mahkemelerinin Osmanli
sistemi icinde divana tekabiil ettigini, bunun geleneksel kadi mahkemelerinin
dogurdugu bir takim teorik ve pratik sorunlardan dogdugunu belirtir. Kadi mah-
kemelerinin icra ve infaz yetkisinin olmamasi, kararlarinin temyiz edilememesi,
taniklikla ilgili bazi gereksinimlerin mezalim mahkemelerini bir anlamda kagi-
nilmaz kilmistir. Ona gore, Osmanl devlet adamlarinin en ¢ok ilgisini ¢eken sey
mezalim mahkemelerinin kadi mahkemelerinin tizerinde ve onlarin 6zellikle yol-
suzluklarini denetleme ve dolayisiyla devlet baskanlarina daha fazla kontrol kur-
ma imkani veren yonii olmustur. Yazarin kadi mahkemelerini islam toplumlarin-
daki mahkeme olarak gérmek yerine “dini mahkeme” olarak tanimlamasi ve me-
zalim mahkemelerinin sanki bunun tizerine giydirilen yabanci bir sistem gibi al-
gilamasi geleneksel oryantalist-esentialist (6zcli) dini-sekiler ayrima dayanan
vaklasimdan izler tasimaktadir (Gergi yazar essentialist [6zcii] gériinmekten go-
cunmadigini bir ¢cok kez tekrarlamigtir.) Dini hukuk ifadesinin modern dénemde-
ki cagnigimlari dikkate alindiginda islam sosyal ve hukuk tarihini okumada yeter-
siz kaldig1 artik daha agik goriilmektedir.

ikinci soruya gelince, yazara gére Osmanli geleneksel sisteminde esas donii-
slim “ceza kanununun” korumakla gérevlendirildigi “magdurun” kim oldugu me-
selesinde ortaya ¢ikmistir. Geleneksel Osmanli ceza hukuk sistemi birey, toplum
ve Tann'yl suglann “magduru” olarak degerlendirmekte idi. Ama 19. yiizyil re-
formlarnyla birlikte ceza kanununun en &nemli amaci devleti korumak olmugtur.
Yazara gore, bunu en agik bir bigimde maslahat kavramindaki déniigiimde gore-
biliriz. Maslahat kavrami geleneksel anlaminda daha ¢ok toplumsal ve bunun
uzantisi olarak bireysel faydaya isaret ederken, 19. yiizyllda bu kavram soyut
“milli gikar” anlamina gelmeye baglar.

Sug ve Birokrasi adini tagiyan iigiincti bélimde R. Miller, Tanzimat sonrasi
ve Tanzimat reformlan dogrultusunda 1840-1850 arasinda yapilan ilk ceza kanu-
nu dizenlemesini incelemistir. Modern dénemde hukukun kodifikasyonu yo-
niinde 6zel bir bilincin ortaya giktigina dikkat geken yazar, basta Fransa ve Al-
manya olmak iizere bir ¢ok tilkede hukuk sistemindeki diizensizligin ve eksikli-
gin giderilmesi adina daha “tam” ve daha “rasyonel” bir kanun olugturma fikrinin
insani, rasyonel ve modern devlet varsayimindan dogdugunu belirtiyor; ancak
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yazar gercekte kodifikasyonun hukuk iizerinde ¢ok daha fazla kontrol kurma
amacina hizmet ettigine, kodifikasyonun reformu daha kolaylastirdigina, hatta
reformu bir anlamda zorunlu kildigina dolayisiyla devletin yetkilerini artiran bir
arag olma dzelligine &zellikle dikkat cekiyor. Osmanli imparatorlugu séz konusu
oldugunda, ceza hukuku alaninda yapilan bu ilk “modern” kodifikasyonun ilgi
odagl, yazara gore, devleti ve dini yeniden tanimlamak olmustur. Reform 6nce-
si Osmanl ceza hukukunun kadilarin yolsuzluguna vurgusunu devam ettiren ye-
ni kanun buna ilave olarak memurlarin ve biirokrasinin devlet giiciini kendi gi-
karlari icin kullanmalarini 6nlemeye déniik maddeler iermektedir. Bireysel sug-
lar s6z konusu oldugunda yeni ceza kanununun maddeleri, suglarin kendisinden
ok standart yargilama usulii, kurumsal reform ve merkez ve tagra meclislerinin
isleyisine ve dolayisiyla merkeziyetci bir yapilanmay! saglamaya doéniiktiir. An-
cak konu siyasi suglar oldugunda yeni kanun, hala usule ve biirokratik kurumla-
rnn igleyigsine vurgu yapsa da, ayni zamanda siyasi suglan ve suglulan tanimla-
maya da dnem vermektedir. Burada 6zellikle isyan sugunun sadece Bab-1 Ali'ye
(devlete) karsi iglenen suglan kapsamadigi, devletin “kanunlarina ve diizenle-
melerine” kars! islenen suglann da bu kapsamda degerlendirildigine dikkat ge-
kilmigtir. Yazar bu noktada ayni dénemde Ingiliz sémiirgelerinden Hindistan'da
da benzer bir gelismenin oldugunu belirtir. Artik ceza kanunu toplumun sugla
rahatsiz edilmesini 6nlemekten gok devletin ve onun biirokrasinin ¢ikarlarini
korumak igin vardir.

Bu yeni kanunda ayni ciimle icinde dinin devletle birlikte (kanun ve seriat
seklinde) yer almasina dikkat ¢eken yazar 1840 tarihli kanunun hemen hemen
tiim maddelerinde geyhiilislamligin 6nemli bir yere sahip oldugu belirtir. Bunun
pratik anlaminin étesinde ulemanin soyut roliiniin daha énemli oldugu seklin-
de anlasiimasi gerektigine vurgu yapar. Bu donemde davalarin gériilmesinde
ceza hukukunun toplumdan ¢ok biirokrasiyi 6nceleyen bir yapiya dogru evrilisi-
ni gosteren ilk gelismelerin bagladigini séyleyen yazar, dinin de bu evriliste ide-
olojik bir arag olarak kullaniimasinin érneklerini sunar; drnegin cezalarin daha
onceki sistemde affedilebilirligi bir anlayis olarak mevcutken, yeni kanunla seri-
atin hukukun eksiksiz uygulanmasina doniik prensibini ideolojik bir bigimde
modern devletin bir disiplin araci olarak hukukun soyut ve kati uygulamasina
dayanak yapilir. Suglunun devlet ve biirokrasiye olan bir tehdit oldugu algisi di-
nin de biirokrasinin bir pargasi haline getirilmesiyle pekisir. Artik ceza davalar
biirokrasinin ilgi odagi olmustur ve cezalar salt ceza hukukunun amaglanyla
agiklanamaz.

1851-1858 yillari arasinda ceza kanununda yapilan degisikliklerin ele alindi-
g1 besinci boliim Magdurun Kaybolmasi baghgini tagir. Bu boliimde yazar Arjan-
tin'de oldugu gibi Osmanli Devleti'nde de sosyolojik pozitivizmin kanunlarin
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formiile edilisini etkilemeye bagladigini belirtir. 1851 tarihli Ceza kanununda ki-
sisel suglar cok daha az &nemli hale gelmis, Osmanli din elitinin idari sugun ah-
laki olarak megrulagtinlmasindaki aragsal yénii daha da giiglendirilmis ve ceza
kanunu ¢ok daha fazla soyut hale gelmis ve béylece dini ahlakin hukuki alanda-
ki etkisi 6nemli &lgiide artmistir. Magdurun 6nemli olmadig, sugun sadece hu-
kuki olarak sug olarak tanimlanmasinin geregi olarak cezalandiriimasi diisiince-
si diyebilecegimiz “discursive” sug fikrinin gittikge daha belirgin hale geldigi go-
rilmektedir. Artik sug sug oldugu igin devletin ve onun hukukunun konusudur;
yoksa hukukun sugla ilgilenmesinin nedeni sugun magdurlarinin gikari degildir.
Miller her zaman oldugu gibi bu gelismenin salt Osmanli Devletine has clmadi-
gin1 vurgular ve ¢agdas dénem Hollanda’sindan érneklerle bu dénemde discur-
sive su¢ kavraminin diinyada genel egilim oldugunun altini gizer.

1851 tarihli Ceza Kanunun ¢ok daha fazla giinahla kétiiliik kavramini birlikte
kullanmaya bagladigini, sucun ahlak agisindan saf ve temiz bir birey ve toplum
yaratmanin 6niinde engel olusturdugu ve dolayisiyla dini elitin bu agamada gok
daha fazla kanunlarin megruiyetini saglamada rol aldig1 g&riilmektedir. Cok da
6zcii bir islam algisindan hareket eden yeni bir mesruiyet arayisidir bu. Dini eli-
tin de biirokratik devlet anlayisi takintisini kabullendikleri dikkat ¢cekmektedir.
islam hukukunun maddelerinden ¢ok felsefesinin bu dénemde ideolojik olarak
kullanildig) goriiliir. Biirokrasi gibi dini elit de artik yeni devlet anlayigini giiglen-
diren araglar haline gelmistir bu dénemde.

Yazara gére, magdurun sistemin ilgi odagindan ¢ikmasi bu soyut devlet ve
biirokrasi anlayisinin bir sonucu olarak ortaya gikmistir; suglar bir magdur veya
toplumsal adetlere veya toplumun ¢ikarlarina kargi islenmemekte, aksine siste-
min bizzat kendi varligina karsidir. Miller 1859'a gelindiginde magdurun ceza hu-
kuku sisteminde énemini kaybettigini bunun yerini siyasi sug ve devlete kargi ig-
lenmis suglarin merkezi yer isgal etmeye bagladigini ve bunlann varligina karsi
islenen suglarnn dini olarak tanimlanmig kétiiliik anlayisiyla ig ice sunuldugunu
belirtir.

1859-1876 yillan arasindaki gelismelerin ele alindig1 Devlete Kargi Islenen
Sug baghgini tagiyan beginci béliimde, yazar, Fransiz devrimi ve arkasindan or-
taya gikan liberal diigiincelerin sanildigi gibi Fransiz kodifikasyonunu dogurma-
digin1 aksine Napolyon Kanunlarinin on yillik bir liberal dénemin arkasindan
gelen askeri rejim, krallik ve diktatorliigiin eseri oldugunun altini gizer ve 19.
ylzyilin ikinci yansinda otoriteryen diigiincelerin Avrupa da dahil biitiin diinya-
da popiiler ve hakim egilim oldugunu belirtir. Bu dénemin devrimci 6zelligini
kabul etmekle beraber Miller bunun bugiin anladigimiz anlamda bireysel libe-
ralizmle bir alakasinin olmadigini, aksine devletin karizmatik bir lider aracihgy-
la kitleler {izerinde etkinlik kurmasi anlaminda geleneksel devlet-birey-toplum
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iligkisini dénistiiren bir devrim oldugu tespitini yapar. Ayrica devleti oénceleyen
Napolyon ceza kanununun Fransa gibi kismen kitlelerin sivil ve demokratik arag-
larla korundugu toplumlarda devletin otoriteryen egilimlerini bir &lctide kontrol
altinda tutmasina ragmen bu kanunun kabultiniin benzeri sivil kurumlarin ol-
madigi bagka iilkelerde devlet-kitle iliskilerinde daha devletgi bir yapinin ortaya
¢ikmasina zemin hazirladidina dikkat ceker.

Bu genel gozlem 1s181nda1859'da Osmanli Devletinin 1810 tarihli Napolyon
Ceza kanunu benimsedigini belirten Miller bazilarinin zannettigi gibi Fransiz ka-
nununun liberal egilimini temsil eden maddelerinin Osmanli kanuna dahil edil-
memesinin Fransiz kanunun daha liberal oldugu anlamina gelmedigini aksine
her iki yasanin da anti-liberal oldugunu vurgulamaktadir. Buna ragmen Osmanli
ceza kanununun otoriteryen egilimlerinin biraz daha fazla oldugunu kabul et-
mektedir. Bu bélimde yazar Osmanli devletinde dini hiyerarginin devlet biirok-
rasisi icine dahil edilmesinin de yardimiyla yavas yavas siyasi sug hukukuyla
normal sug hukukunun esitlendigini de belirtir.

Dinin Rolii bagligini tagiyan 1877-1908 yillan arasini inceleyen altinci bolim-
de R. Miller II. Abdiilhamit dénemiyle ilgili bazi genel degerlendirmeleri sorgu-
lar. Ik dikkat gektigi 1. Abdiilhamit tarafindan parlamentonun feshiyle baslayan
baskici rejimin donemin uluslararasi siyasette hakim egilim oldugu ve aksine bir
politikanin o dénemde garip karsilanacagini belirtir. Bu dénemin biitiin diinyada
yaygin bir bagka egilimi de sivil olusumlardan uzak ve onlarn iistiinde bir devlet
biirokrasisi yetigtirmeye olan tutkudur. Weber'in gézlemledigi bu bir “biirokratlar
ulusu” yaratma arzusu Osmanli devletinde de yargi mensuplarinin yeni okullar-
da egitilmesi seklinde tezahiir eder. 1878'de Mekteb-i Hukuk Nizamiye Mahke-
melerinde (Diizenli Mahkemeler) caligacak yargiglan yetistirmeye bagladi. Di-
zenli mahkemeler 40 yildir mevcut oldugu igin yargiglanin bu alanda egitilmesi
amaciyla bagka okullar da olusturulmustu. Yazara gére, Hukuk Mektebi en bas-
tan itibaren kimlerin hoca olacagi meselesinden ¢ok dgrencileri dncelemistir.
Ogrenciler yeni ideolojiyi benimsedikleri siirece Hukuk Mektebi isini yapiyor de-
mekti. Bu amagla ders miifredatlarinin diizenlenmesine 6zel bir 6nem atfedil-
migtir. Hem hocalar hem de 6grenciler agirlikla ulema sinifindan geliyordu ve hu-
kuk btirokrasisi bu dénemde eskisinden ¢ok daha fazla ulema sinifindan kadro-
larla caligmaktaydi. Yiiksek yargi erki iginde ulemanin agirhg: belirgindi.

1909-1920 yillan arasinin incelendigi Kétiiliigiin Yeniden Kesfi: Pozitivistler
ve Baskicilar bashgini tasiyan yedinci boliimde yazar Itithat Terakki'nin 1I. Meg-
rutiyetten itibaren yirittigi reformlarin ceza hukukundaki yansimalarini ince-
ler. Ittihatcilar hem bilimsel hem de maneviyatgi bir séylemi es zamanl olarak
devreye sokmusglar ve “toplumsal organizmay!” bir taraftan dokunulmaz kilarken
diger yandan onu stirekli denetim altinda tutmay hedeflemiglerdir. Ona gére bu
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dénemde biyolojik determinizm algilanyla ulusal annmighk fikri birbirini besle-
mistir. Bu baglamda birey hem en énemli yapi tasi hem de yeni evrensel ideali
tehdit eden en tehlikeli unsur olarak gériilmustiir. Sosyolojik pozitivizme men-
sup Geng Tiirk hareketi bireyin ancak sosyal organizma iginde dengesini bulabi-
lecek irrasyonel bir varlik oldugu fikrini benimsemis ve liberal diigiincenin birey
algisi ve buna bagh olarak cezalarin suglarla orantili bir bigimde diizenlenmesi
fikrini bir sapma olarak gérmiistiir. Dolayisiyla ceza hukukunun amaci ampirik
olarak belirlenmis biyolojik suglu tiplerinden hangisine girdigini belirleyip bu-
na gore cezalandirmaktan ibarettir. Giilhane Hatt-1 Hiimayun'un sivil igerikli “va-
tandag” algilamasi bu baglamda artik savunulamaz bir seydir. Bunun yerini top-
lum ve halk almistir. Geng Tiirk yasamasi toplumsal organizma fikrini ceza hu-
kukunda bir aktor olarak belirledikten sonra buna karsi tehditlerle miicadeleye
girigmigtir. Cinsel suglarla ilgili tutum buna 6rnektir. Cinsel sapma ve cinsel sug-
la ilgili hukuki diizenleme yapma tutkusu, aslinda Miller'e gore, pozitivistlerin
ilerleme ve moderniteye olan agklarinin ve felsefelerinin temelini olugturan bi-
yolojik olarak belirlenmis kollektivite fikrine vurgularinin mantiki sonucundan
baska bir sey degildir. Bu baglamda Ramazan orucunun toplum iginde aleni bo-
zulmasinin en agir suglardan biri olarak belirlenmis olmasina dikkat geken ya-
zar bunun yasamayi yapanlar tarafindan toplumsal biitlintin saghgni tehdit
eden bir sey olarak goriildiigiinii belirtir. Boylece bu dénemin temel 6zelliklerin-
den biri Miller'e gére hukukun askerilestirilmesi olmustur. Bu agamada aslinda
Geng Tiirk iktidannin pozitivist egiliminin dini devre dig1 birakmasi beklenebilir;
anca aksine ulemanin ceza kurullarinda yer almaya devam ettigi goriiliiyor; ama
yeni iktidar ayni zamanda kadilar kendi i¢ denetimleri yaninda biirokratik dene-
time tabi kilarak ¢cok daha fazla biirokrasi igine entegre etmisgtir.

1920 ve Sonrasi: Modern mi, Fasist mi? Baghgini taglyan sekizinci boliim, it-
tihat Terakki iktidarinin mirasinin yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'ne gegisini incele-
mektedir. Bu bdliimde yazar italya érneginde Fagizm'i agikladigi uzun bir kismi
miiteakip Tiirkiye Cumhuriyeti ceza hukuku yasamasinin felsefesini inceler. Ital-
ya'da oldu gibi Osmanli baglaminda da liberal bireycilik yeni hukuki kiiltiiriin te-
meli olarak kabul edilmemis ve kisisel hukuk siyasi hukuka tabi kilinmigti. Degi-
simde din adamlarn gittikce artan bir bicimde devlet aygitinin bir pargasi haline
gelmis ve reformlar mesrulagtirarak moral destek saglamiglardir. Miller'e gére
sanildiginin aksine Tiirkiye Cumhuriyeti her ne kadar bir kismini iglevsiz hale ge-
tirse de ulema sinifindan dnemli bir kesimin devletin iist kademelerinde ve yar-
g1 sisteminde istihdam edilmeye devam edildiklerini belirtir ve Cumhuriyet re-
formlarinin da aynen Osmanl reformlarinda oldugu gibi ulemanin moral deste-
gine ihtiya¢ duydugunu iddia eder. Tiirkiye Cumhuriyeti ceza yasamasi, Miller'e
gére, Rocco’'nun italyan ceza yasasi gibi devletin korunmasi, ulusun korunmasi
ve devrimlerin korunmasini 6ncelemekte ve biitiin bunlar da bireye ragmen
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yapmaktadir. Ona gére dénemin adalet bakani Mahmut Esat'tan yaptigi bir alinti
yeni ceza hukuku felsefesini ¢ok iyi aciklamaktadir:

“Ceza kanunumuz gok serttir. Gk inkilap gok kiskanctir. Ama hem sert ve hem ilmf.
Bundan korkacak olanlar ve korkmasi lazim gelenler Ttirk milletinin menfa‘atlarina, Tirk

:\illetlnln hukukuna ve inkilabina karsi tekin olmayanlardir ve bunlarin korkmasi lazim-
"

Tiirkiye Fasist Bir Kanun'u Kabul Ediyor bashgini tasiyan dokuzuncu bolim-
de R. Miller, 1927'de heniiz Mossolini'nin Ceza Kanunu yiirirlige girmedigi
icin1889 tarihli italyan Ceza Kanununu kabul ettigini ama izleyen yillarda (1927-
1938), cagdas beklentileri karsilamak iizere1889 tarihli Kanunun maddelerinin
biyik bliminiin degistirildigine dikkat geker. Ancak dikkatli bir inceleme ya-
zara gore bu degisikliklerin biiyiik béliimiiniin 1930 tarihli Mussolini ceza yasa-
sinin maddelerinin zaman zaman kelimesi kelimesine cevirisi oldugunu goster-
mektedir. 1927 tarihli ceza yasasi yiirirlige girerken adalet bakani Mahmut
Esat'in demokrasi ve laiklige vurgu yapmasi ve 1938 tarihli yasanin girisinde ay-
ni degerlerin tekrar edilmis olmasina ragmen, Millere gore, gergekte devletin
otoriteryen kisiligin yiiceltilmesi yoluyla demokratik idealler bir tarafa birakil-
mig ve sekiiler amaglar da hig bir zaman yeterince benimsenmemigtir. Ceza ya-
Sasinin ana amaci ona gére Tanzimat'tan beri yasalarin gittikce artan bir sekilde
vurgulanan felsefesiyle aynidir: devleti ve nihayetinde “irki” bireyin aleyhine ko-
rumak ve giiclendirmek; devletin kontroliinii ve su¢ kavraminin alanini geniglet-

mek, ceza hukuku ile siyasi hukuku kaynastirmak ve bireyi ilgilendiren hukuki
alanlan tecrit etmek.

Ruth Miller'in Sug ve Giinah adini tasiyan bu eserinin Tiirk ceza kanunlarinin
ve Tirk ceza hukuku felsefesinin Tanzimat sonrasi gelisiminin anlasilmasina dé-
niik bir katki sagladig1 agiktir. Ozellikle son yillarda Avrupa Birligi siirecinin bir
parcasl olarak demokratiklesme adimlarinin sancili ve ¢ok tartigmali gecmesinin
arkasinda Miller'in s6ziini ettigi ceza hukuku felsefesini olusturan dinamiklerin
oldugu soylenebilir. Daha énce 141, 142 ve 163 ve yakin zamanlarda 312 ve sim-
di ise 301 ile ilgili tartigmalarin yazarin ortaya koydugu tarihsel baglam diiginiil-
diigiinde daha anlagilir oldugu da agikardir. Ancak burada yazarn genel olarak
tiim Avrupali ve digardan bakan gézlemcilerin igine diistiigii “Oryantalist” bir ba-
kis agisindan da kurtulamadigini belirtmek gerekiyor. Ornegin, Oryantalist edebi-
yatta yaygin olan “dini hukuk” “sekiiler hukuk” ayrimini islam devletleri ve Os-
manlt hukuk tarihleri s6z konusu oldugunda aynen benimsemesi, kadilardan di-
ni yargiglar olarak bahsetmesi buna &rnektir. Ama daha énemlisi ge¢miste ve
ozellikle 11 Eylil sonras: yillarda Avrupa entelektiiel camiasinda Tiirkiye ve islam
tilkeleri s6z konusu oldugunda bilingli veya bilingsiz olarak din ve etnik milliyet-
ciligin “tehlikeli birlikteligi"ne vurgu yapmak bir moda haline gelmistir. Yazar bize
Tanzimat sonrasinda ceza hukuku alaninda ve dolayisiyla felsefesinde meydana
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gelen degisimlerin sanildig) gibi Avrupa’'nin etkisiyle ortaya ¢ikmadigini, tam ter-
sine bunun Tiirkiye'nin kendi i¢ dinamiklerinin bir eseri oldugunu séylerken as-
linda i¢ dinamiklere vurgu yapiyor gibi gériinse de ayni zamanda sdziinii ettigim
Avrupali 6nyargisini da kismen yansitmaktadir. Diger yandan yazarin galismasini
uluslararasi bir perspektife yerlestirmis olmasi calismay! benzeri galigmalardan
ayiran en onemli &zellik olmasina ragmen ve yazarn kargilagtirmali hukuk arag-
larina ve bu alandaki teorik gézlemlere olan vukufiyetinin ¢alismasina daha zen-
gin bir bakis agis1 katmig olmasina ragmen, bunun ¢alismanin esas malzemesini
teskil eden Tanzimat &ncesi ve sonrast Osmanli-Tiirk hukukuna iliskin gézlemle-
rinin daha derinlikli olmasini, ya da bu yéne daha fazla emek harcanmasini en-
gelledigi de soylenebilir. Ama her seyi bir calismadan beklemenin dogru bir yak-
lagim olmadigi da agiktir. Son bir not da calismanin teknik yéntine iligkindir. Ya-
zar Tlrkge'den cevirdigi uzun alintilarin orijinallerini okuyucuyu sikmamak igin
hakli olarak kitabin sonnot kismina almistir; ancak burada ingilizce gevirinin me-
tin icinde gecmesine ragmen tekrar edilmesi ilgili yerde okuyucuya kolaylik sag-
lama amaciyla yapilmis olsa da gereksiz bir “sigirme” izlenimi vermektedir. Her
seye ragmen bu calismanin son 2 asirlik Tiirk ceza hukuku tarihinin anlagilmasi
icin dnemli bir katki saglayacagini diigtiniiyorum.

Murteza Bedir
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The Capitulations and the Ottoman Legal System (Qadis, Consuls and Berat-
lis in the 18th. Century)

Maurits H. Van den Boogert
Brill (Leiden-Boston), 2005, XVI+313

Maurits H. Van den Boogert tarafindan “The Capitulations and the Ottoman
Legal System” adiyla yayinlanan kitap, 18.yiizyilda kadilar, konsoloslar ve berath
ticcarlar arasindaki iligkileri, ihtilaflari ve problemleri hukuki agidan ele almak-
tadir. Calisma esas itibanyla istanbul'daki Osmanli, Felemenk ve ingiliz arsiv
kaynaklarina kismen de Hague ve Londra'daki arsiv kaynaklarina dayanmaktadir.

“Girig” bdlimii diginda yedi ana bslimden meydana gelen eserin “Girig” kis-
minda kapitiilasyonlar iizerine yapilan ilk calismalar, konuyla ilgili tarihi miita-
laalar, hukukf yaklasim ve metodoloji meselesi ile bu konuda daha 6nce yayin-
lanmig metinler tizerinde durulmaktadir. Eserde 19.yy.da konuyla ilgili yazilmig
ve nesredilmis kitaplar (Testa, Charriere, Belin, Noradounghian, Hammer gibi
yazarlar tarafindan yazilan kitaplar) ve ayrica modern galigmalar hakkinda bilgi-
ler de yer almaktadir.

Birinci bélimde, Sultanlarin ahidnameler gergevesinde yabancilara verdik-
leri taahhiitler ele alinmakta, kapitiilasyonlar (imtiyazlar), fermanlar ve berat-
larin kapitiilasyonlar konusundaki tamamlayici rolii, imtiyazlarin feshi (geri
alinmasi), miiste'menlerin durumu, bunlara taninan vergi muafiyetleri, konso-
loslarin yargilama yetkileri ve Avrupa’daki konsolosluk diizenlemeleri, yabanci-
larla ilgili olarak kadilarin yetkileri ve Divdn-1 HiimayQn'un uygulamalari, Os-
manli hukuk sistemi icerisinde zimmilerin durumu agiklanmaya ¢ahisilmakta-
dir. Birinci bolimiin sonunda yabancilarin Osmanli hukuk sistemiyle iligkisi
hakkinda teorik bir ¢ergevedeki tartigsmalar yer almaktadir. Burada ozellikle “Is-
lam Hukuk Uggeni” adl bir teoriden hareketle kapitiilasyonlarin Osmanh hukuk
sistemi igerisindeki yeri ve diger hukuk kaynaklariyla olan baglantisi agiklan-
maya ¢aligilmaktadir.

Ikinci boliimde Osmanli devletindeki protégé’lerin (himaye altindakilerin)
hukuki rejimi incelenmektedir. Bu gergevede terciimanlar ile onlarnn evlat ve hiz-
metkarlarinin, mahzenci ve simsarlann, sarraflarin durumu ele alinmaktadir. Hi-
maye sisteminin ticarilesmesi, yabanci biiyiikelgilere verilen imtiyazlarin niteli-
gi, himaye uygulamasinin bedeli, himaye altindakilerin sayisi, bu hususta Bati-
l1 devletlerin emperyalist bir vasita olarak himaye sistemini suiistimal edip et-
medikleri, himaye sisteminde uygulanan biirokratik prosediir, konuyla ilgili Ba-
tili politikalarla Osmanl politikalar ve nihayet berathlarin hukuki statiileri in-
celenmektedir. Himaye altindakilerin en 6nemlileri Dragomanlar olmakla birlik-
te yabanci korumasindan yararlanan baskalarinin imtiyazlar da incelenmis ve
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6te yandan 18.yy. boyunca konsolosluklarin yargilama yetkisi altina giren kigile-
rin sayist ile ilgili bir bilgilendirme de yapilmgtir. ikinci béliimde kapitiilasyon-
larda yer alan imtiyazlarin Osmanli tebaasi olan kisileri kapsayici sekilde genis-
letilmesi meselesi iizerinde de durulmaktadir. Burada yer alan bilgiler, literatiir-
de 6zellikle Timur Kuran tarafindan “hukuk kaymasi” olarak adlandirilan ve Os-
manli tebaasi olan kisilerin yabana iilkelerin vatandagligina gecerek Osmanl
hukuk sistemi digina giktiklarini ifade eden gériisiin, en azindan 18.yy.da soz ko-
nusu olmadigini gdstermesi agisindan énem tagimaktadir.

Kitabin &nemli bir kismini olusturan {iglincii bdlim “Avanias” basgligini tasi-
maktadir. “Osmanli hukuk sisteminin yanlig yorumu” seklinde nitelendirdigi bu
baslik altinda yazar konunun historiyografi agisindan durumunu, avania'nin ta-
nimi ve kdkenlerini, avania olarak nitelendirilen davraniglarin nelerden olustu-
gunu ve kimler tarafindan icra edildigini, hangi siiregten gectigini, uygulamada
rastlanan bir takim avania 6rneklerini ele alarak Osmanli hukuk perspektifinden
konuyu degerlendirmeye calismaktadir. Bu anahtar terimin (avania) Batili izah-
larda havai bir nitelik kazandigini ifade eden yazar, bu kisimda kavramin Batili
kaynaklardaki kullanimiyla ilgili bazi olaylar tizerinde durmaktadir. Yazar bu gibi
durumlarda vak'a (case) caligsmalarinin hukuk tarihgileri igin normal oldugunu
ama tarihgilerin bunu pek sevmedigini (mesela Edhem Eldem'’in bireysel olay-
lara cok nem vermemek gerektigini sdyledigini ) ifade etmektedir.

Dérdiincii bdliimde “miilklerin béliistimi” konusu ele alinmaktadir. Yaban-
cllarin Osmanl imparatorlugunda edindikleri miilklerle ilgili olarak kapitiilas-
yonlarda mevcut diizenlemeler, miilklerin taksiminde takip edilen standart pro-
sediir, muhtemel komplikasyonlar olarak érnegin Avrupa tiiccarlarinin Osmanh
kadinlariyla evlenmesi halinde ortaya gikabilecek problemler ya da hukuki ihti-
laflarda yalnizca gayrimiislim sahitlerin varligi halinde ortaya cikabilecek muh-
telif meseleler ele alinmakta, terciimanlarin miilklerinin hukuki akibeti ile ihti-
da etmis olanlarin mirascilaryla olan hukuki miinasebetlerinin dogurabilecegi
komplikasyonlar konuya iliskin bazi érnekler iizerinden degerlendirilmektedir.
Yazar burada &zellikle “tiiccar yabancilar” (merchant strangers) kavramina vur-
gu yaparak bunlarin “yabanci tiiccar” kavrami ile ifade edilen tiiccarlardan farkh
bir konumda olduklarini ifade etmektedir.

Besinci bolim “iflas” bagligini tagimakta ve iflas eden tiiccarin hukuki duru-
mu ele alinmaktadir. Bu béliimde, kapitillasyonlarda yer alan yabancilarin ifla-
sina iliskin diizenlemeler, iflas durumunda takip edilen standart siireg, kagak
miiflislerle ilgili problemler ve satilmak tizere génderilmis mallarin miilkiyeti
konulan izerinde durulmaktadir. iflas eden tiiccar yabancilar ve Osmanli
protégélerinin iflasla ilgili olaylardaki pozisyonu, konunun hukuki temelleri,
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konsoloslarin hukuki pozisyonu, konuyla ilgili taraflar ve takip ettikleri hukuki
stratejiler birtakim 6rnek olaylardan hareketle ele alinmaktadir.

Altinci bélimde hirsizlik konusu incelenmektedir. Osmanli hukuk sistemin-
de hirsizhigin diizenlenisi, beratli tiiccarlarla yapilan ortakliklarda hirsizlikla ilgi-
li olarak ortaya gikan hukuki ihtilaflar, konuyla ilgili hukuki mesele ve stratejiler
ele alinmakta ve degerlendirilmektedir.

Kitabin yedinci ve son bsliimii ise “Sonu¢” baghgini tagimakta olup yazar da-
ha &nceki boliimlerde ele aldigi konulan toplu bir degerlendirmeye tabi tutarak
ulagmis oldugu sonuglan anahatlariyla ortaya koymaktadir.

Esasen yazarin doktora ¢aligmasina dayanan eserin temel amaci 18.yy.da
Osmanli hukuk sistemi icerisinde kapitiilasyon sistemini teorik ve pratik agi-
dan anlamaktir. Yazar tarihgi olup resmi bir hukuk egitimi almadigini eserinde
ifade etmektedir. Bu durumun yazann hukuki agidan yaptigi degerlendirmeleri
ne dereceye kadar etkiledigi asagida ifade edilecektir. 1754 tarihinde Dutch (Fe-
lemenk) cemaatine mensup iflas etmis yabanci bir tacirin kagis hikayesiyle bag-
layan eserde, Osmanli tebaasi olan kisilerin de zaman zaman yabancilarla ilgi-
li hukuki ihtilaflara dahil olduklan, bu gibi durumlarda Osmanli tebaasi olan
kigilerin, aralarindaki ihtilafin Osmanli mahkemelerine gotiriilmesini ve ilke
kanununa (the law of the land) gére meselenin ¢oziilmesini istedikleri yazarca
ifade edilmektedir ki bu durum esasen islam hukukunda miilkilik ilkesinin te-
mel prensip olmasinin geregidir ve Osmanl vatandaslarinin dahil olduklar hu-
kuki ihtilaflarda Osmanli mahkemelerine miiracaat edilmesi bu ilkenin bir ge-
regidir.

Yazarin ifade ettigine gore konsoloslar ciddi hukuki krizlerde kapitiilasyon
metinlerinin rehberligine ihtiya¢ duyuyorlar, ancak zaman zaman {istlerine yaz-
diklan rapor ve mektuplarda 6nemli hatalara diigtiyorlardi. Konsoloslar kapitii-
lasyon metinlerinde mevcut olmayan hiikiimleri varmig gibi raporlarina koyu-
yorlar, onlanin bu hatalar biyiikelgiler tarafindan da fark edilmiyordu. Kapitii-
lasyonlar hakkinda ¢aligan birgok modern aragtirmacinin da benzer hatalara
diistiigiinii ifade eden yazar, hukuki agidan meseleye yaklaganlarin sadece me-
tinleri terclime ettigini, diplomatik ve ticarf iligkilere yogunlaganlarin ise teori
ile pratik arasindaki iligkiyi kurarken nadiren hukuki metinlerine baktiklarini
sdylemektedir.

Bir yandan Batili kaynaklardaki kapitiilasyonlarla ilgili bilgileri degerlendirir-
ken ¢ok dikkatli olunmasi gerektigine isaret eden yazar, 6te yandan Osmanli adli
sistemi ile elgi ve konsoloslar arasindaki kargihkl iliskinin de dikkate alinmasi
gerektigine vurgu yapmaktadir ki esas itibariyla bu tespit ve vurgular yerinde ve
isabetlidir. Yazara gore, genellikle Osmanlilarin kapitiilasyon sistemi {izerindeki
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kontroliinii kaybettigi kabul edilen 18.yy.in ikinci yarisina ait olaylar, bu kabuliin
dogru olmadigini ve Osmanhlarin bu dénemde kapitiilasyon sistemini kontrol
edebildigini géstermektedir.

Yazar 1850-1950 tarihleri arasinda, tarihgilerden ¢ok uluslararasi hukukgular
tarafindan Osmanl dis iligkileri hakkinda ahitname ve kapitiilasyonlara dayali
doktora tezi diizeyinde birgok hukuki ¢aligmanin yapildigini ve bu ¢alismalarin
birgogunda Dogu problemi ile ilgili olarak meseleye yaklasildigini ifade etmek-
tedir. O'na gore islam diinyasindan konuyla ilgilenenler de benzer sekilde ¢aba-
lanini hakl ¢ikarmak i¢in Dogu problemine isaret etmiglerdi, 6rnegin Mahmut
Esat'in 1918'de Fribourg'da hazirladig! tez kapitiilasyonlarin ilgasi ile ilgiliydi.

Bati dillerine terciime edilen kelimelerin yanhislidindan séz eden yazar “sac-
red capitulations” teriminin aslinda kutsal veya miibarek imtiyazlar anlamina
gelmeyip “imperial capitulations” yani “ahidname-i htimayun” anlamina geldigi-
ni ifade etmektedir. Yazarin islam hukuku ile ilgili bazi temel esaslara iligkin yo-
rumlarini ise ihtiyatla karsilamak gerekir. Nitekim yazarin su ifadeleri ihtiyatla
degerlendirilmelidir. Yazara gore “kapittilasyonlar muhtemelen klasik eman uy-
gulamasinin bir devami degildi, fakat Osmaniilarin “eman” terminolojisini adap-
te etmeleri, onlann celiskili uygulamalar dini agidan megrulagtirma amaglarina
isaret eder. Eman kavraminin teorik simirlamalart uygulamada dikate alinmamig
gérintiyor (...) Vergi mudfiyetleri yabancilarin hukuki statiilerini de belirliyordu.
Osmanlilar islami kékeni olmasa da iki hukuki smifi ayinyorlardl. Askeri sinif
(vergi 6demeyen)- Reaya (vergi 6deyen). Colin Imber’in belirttigi gibi Hanefi hu-
kukunda temel islami taksim musliimanlarla gayrimuslimler arasinda degil vergi
édeyenlerle 6demeyenler arasindaydi”. Yazarin islam hukuku ile ilgili konularda
Colin Imber'e fazlasiyla itimat etmesi onun hatalarina istirak etmesi sonucunu
dogurmaktadir. Yazara gére bazi kimseler yalanci sahitligin kotii sekilde doviiliip
cezalandinldigini séylese de islam hukuku mahkemede yalan sylemeyi veya
yaniltici delil vermeyi cezalandirmiyordu. O'na gére bu durum yalanci gahitligin
niye ahitnamelerde bir hiikiimle cezalandiriimadigini agiklamaktadir. Yazarin bu
ifadelerini isabetli olarak kabul etmek miimkiin degildir. Yalanci sahitligi ceza-
landirmak icin ahidnamelere hiikiim koymak sart degildir. Genel yetki gergeve-
sinde tazir yetkisine dayanilarak bu gibi eylemleri cezalandirmak miimkiinddir.

Yazara gére hukukgular arasinda kapitiilasyonlarin baglayicilidi konusunda
konsensus vardi ve onlarin yorumlari daha ¢ok metinlere dayanmaktaydi. Bu ga-
ligmalara gore Batililarla onlarin himayesi altinda olanlarin hukuki statiileri ara-
sinda pek biyiik bir fark yoktu. Himaye altindakiler daha ¢ok Sultanin gayrimis-
lim tebaasi arasindan segiliyordu. Ahidndmeleri yalnizca yoneticiler arasindaki
uluslararasi anlagmalar olarak dikkate almakla, bu yazarlar ahidnamelerin ikin-
ci fonksiyonunu goéz ardi etmiglerdi. Kapitiilasyonlar sadece uluslararasi siyasf,
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diplomatik ve ticarf iligkileri degil Osmanhlann imparatorluk igindeki yabanci-
larla miinasebetlerini diizenliyordu. Baglangicta siyaset ve ticaret el ele ytruyor-
du. Batidan gelen tilccarlar Tiirklerle ilk temaslarini Misliman topraklarda gi-
venlikleri igin sultandan imtiyazlar talep ettiklerinde yapmiglard. ilk dénemler-
de ticaret, siirekli siyasf iligkilerden daha dnemliydi. Ancak bu durum Dogu Ak-
deniz'in Osmanli hakimiyetine girmesi ile tedrici olarak degigmigti.

Esas olarak Osmanli Sultanlan ahidnameleri tek tarafl olarak, ticari imtiyaz-
lar isteyen yabanci iilke yoneticilerinin bagvurulan iizerine vermiglerdi. istan-
bul'un fethinin hemen ardindan énce Galata’daki Cenevizlilere ardindan da Ve-
nediklilere bazi imtiyazlar verilmisti. 16. yizyilin baslarinda Fransiz elgisinin Is-
tanbul'a gelmesiyle Osmanlilanin Batiyla iliskileri yeni bir déneme girdi. Bu yiiz-
yilda Osmanh sultanlan Fransa ve ingiltere’ye imtiyazlar tanidi. 17.yiizyilin ba-
sinda Felemenk Cumhuriyeti imtiyaz elde etmis, 18. yiizyllda vatandaslari igin
imtiyaz elde etmek amaciyla basvuran yabanci tilkelerin sayisinda 6nemli bir ar-
tig olmustu. Yazar'in burada ifade etmeye calistii ve kapitiilasyonlarin ulusla-
raras! bir anlagma degil, Osmanl makamlarinca verilen tek tarafh i¢ hukuk me-
tinleri oldugu yoniindeki tesbiti gayet isabetlidir.

Yabancilara verilen édnemli bir imtiyaz Osmanli tebaasinin terciiman olarak
kullanilabilmesi imkaniydi. iletisimde italyanca kullanmak suretiyle bu tercii-
manlar, kelimenin en genis anlamiyla aracilik faaliyeti yapiyorlardi. Avrupalilar
onlari Dragoman unvaniyla taniyorlardi. Dragomanlar, sadece Osmanlica ko-
nusma ve metinleri italyancaya veya italyanca olanlari Osmanlicaya gevirmekle
kalmiyor, ayrica yabancilara karmagik Osmanli protokolii hakkinda yol gésteri-
yor, Ogiitler veriyor, haber topluyor ve Osmanlilarla Avrupalilar arasindaki uyusg-
mazliklarda aracilik yapiyorlardi. Kapitiilasyonlar temelinde kendilerine verilen
beratlarla dragomanlar, yabancilarla ayn1 mali imtiyazlardan yararlaniyorlardi.
Bu Osmanli tercimanlarinin yabanci el¢i ve konsoloslarla yakin iligki kurmalan
“protection system” (himaye sistemi) olarak adlandiriimisti. Askeri gii¢ kendile-
rine dogru kayinca Batili giigler ve Rusya kapitiilasyonlari Osmanlilar aleyhine
kullanmaya basladilar. Yabancilarin Osmanli tebaasini terciiman olarak kullan-
ma imtiyazi olarak baslayan uygulama, elci ve konsoloslann diplomatik muafi-
yetlerinin gayrimesru sekilde genisledigi bir sisteme déniigsmiistii. Avrupalilar
stzde ¢ok sayida berati aslinda terciiman olarak ¢galigsmayan, bununla beraber
imtiyazlardan yararlanan kigilere satmiglardi. Osmanli hazinesi bundan zarar
gbriiyordu.

Batihlarin gdziinde ahidnameler, Osmanl iilkesindeki diger kanunlarin iize-
rindeydi. Batihlar islerine geldiginde kapitiilasyonlardaki hiikiimlere dayaniyor,
islerine gelmediginde soziinii bile etmiyorlardi. 18.yy.da Osmanli imparatorlu-
gunda Avrupahlarin genel karakteristik ¢zellikleri buydu. Yazar, kapitiilasyonlar
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incelenirken ferman ve beratlarin da dikkate alinmasi gerektigini sdylemektedir.
O'na gdre ahitnameler, fermanlar, konsolosluk ve terciiman beratlari kapitiilas-
yon sisteminin dokiimanter temellerini olusturmaktadirlar. Yazarin bu tespiti
isabetlidir. Batili kaynaklara bakilirsa Avrupalilar Osmanli imparatorlugunda
tam bir hukuki otonomiden yararlaniyorlardi ve Osmanl adli sisteminden mu-
aftilar. Onlarin korumasi altinda olanlar da ayni imtiyazlardan yararlandiklar
icin, beratlarin Sultanin onlar {izerindeki otoritesini gegersiz kildig1 iddia edili-
yordu. iddiaya gore Batililar Osmanli vergi ve hukuk sisteminden muafiyet esa-
sina dayali olarak, bulunduklari memleketin kanunlar diginda yasayan bir po-
zisyonda idiler. Yazar yabancilarin Osmanli imparatorlugundaki hukuki pozisyo-
nu ile ilgili bu izolasyonist gériisiin cok sayida faraziyeye dayandigini ifade et-
mektedir. Bu faraziyelerin ilkine gére kapitiilasyonlar yabancilara pratikte extra-
territoriality (iilke kanunlarina tabi olmayip kendi kanunlarina tabi olmay1) sag-
layacak ¢lciide genisti. Osmanh imparatorlugundaki islami mahkemeler yaban-
a uyruklu kisiler tizerinde yargilama hakkina sahip degildi. Ote yandan yaygin
bir inanisa gore gayrimiislim Osmanli tebaasinin elde ettigi bu yabanci himaye-
si, Osmanl: otoritelerinin kontroliiniin disindaydi. Himaye sistemi (protection
system) yabanci diplomatlarca tasarlanmis ve icra edilmis bir projeydi. Gayri-
miislim Osmanli tebaasinin yararlandigi bu imtiyazlar yabancilarinki ile ayniydi.
Dolayisiyla faraziyeye gére Osmanli tebaasi olan bu gayrimislimler de extrater-
ritorial idi. Bu goriise gére Osmanli adlf sistemi yabanci himayesi elde eden
Osmanli tebaasi iizerindeki yargilama hakkini kaybetmisgti.

Yazar 6zellikle Osmanli imparatorlugundaki Batili topluluklarin (cema-
atlerin) Osmanli hukuk sisteminin bir parcasi olup olmadig! konusu {izerinde
durmaktadir. Bu da dogal olarak kapitiilasyonlarin tatbiki (pratik/fiili) sinirlama-
lan hakkinda bircok soruyu giindeme getirir. Asagidaki sorularla yazar bu konu-
yu netlestirmeye calismaktadir. Konsoloslarin yargilama yetkisinin fiili sinirlan
nedir? Kendi toplulugu icinde konsolosun cemaat {yelerini miimkiin oldugun-
ca dogru bir yolda tutmada yeterli bir otoriteye sahip oldugu disiiniilebilir, fa-
kat eger farkli cemaat mensuplari ¢ekisme halinde iseler o zaman problem na-
sil ¢oziilmekteydi? Bir yabanci ile Sultanin bir tebaasi uyugmazlik halindeyse
sistem nasil calismaktaydi? Diger bir Snemli mesele Batili elgi ve konsoloslarin
himayesi altindaki Osmanli tebaasinin hukuki statiileriyle ilgilidir. Gergekten
Osmanli tebaasi olan Yahudi ve Hiristiyanlar yabanci elgi ve konsoloslar vasita-
siyla Osmanli hukuku disina cikabiliyorlar miydi? Eger durum gergekten boyle
idiyse bu durum konsoloslugun hukuki sistemini nasil etkiliyordu? Yabanc yar-
g1 sistemi ile Osmanli yargi sistemi, hem himaye altinda olup hem de Osmanli
tebaasi olanlarin dahil oldugu uyusmazliklarda nasil bir iliski igerisindeydi?
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Yazarin {izerinde durdugu dnemli bir konu “Islamic Legal Triangle” adini ver-
digi ve Léon Buskens tarafindan gelistirildigini ifade ettigi sistemdir. Bu terim
hukuki normlarin ¢ogulculugunu ifade etmek tizere geligtirilmig bir terim olup Is-
lam hukuku, devlet hukuku ve mahalli &rflere isaret eden ve bunlarn birbirinden
izole edilmis olarak degil aksine birbirleriyle siirekli bir etkilegim igerisinde oldu-
gu bir yapiya isaret eden bir icerige sahiptir. Yazar bu modeli kapitiilasyonlara da
uygulayarak, yabancilara verilen ahidnamelerin Osmanh hukuk sistemi diginda
kalmayip aksine konsolos ve elcilerin yargilama yetkilerinin Osmanl yargi ma-
kamlan ve islami prensiplerle uyum icerisinde oldugunu ifade etmektedir.

Osmanli otoritelerinin yabanci tiiccar topluluklarina verdigi imtiyazlar lice
ayiran yazara gore bunlarin ilki Levant'taki yabanci hayata iligkin temel sartlar-
la ilgili diizenlemeler, ikincisi ticarete iliskin imtiyazlar, tiglinciisii ise Batililarin
pozisyonu ve korunmasiyla ilgili Osmanli hukuk sisteminin getirdigi diizenle-
melerdi. Verilen imtiyazlarin geri alinmasi hususuna literatiirde fazla deginilme-
digini sdyleyen yazara gére, ahidnameler Osmanli idari ve hukuki sisteminin bir
pargasiydi. Mesela Napolyon'un Misira miidahalesi iizerine Fransizlara verilen
imtiyazlar geri alinmistir. 1764’tin sonunda Babiali gayrimiislim Osmanh vatan-
daslannin konsolos yardimcisi olarak istihdamlarini énlemek igin harekete geg-
misti. O zamana kadar Osmanli otoriteleri terciimanlarin maksimum sayisini
her imtiyaz verilen iilke icin sinirlamisti, ama konsolos yardimcilan igin boyle
bir sinirlama yoktu. 1806'da ¢ok sayida terciiman, degisen Osmanl politikasi
sonucu beratlarini kaybetmek durumunda kaldi. 18.yiizy1lin sonunda gayrimiis-
lim Osmanh tebaasinin konsolos yardimcisi olarak tayin edilmeleri uygulama-
sina Babiali son vermis ve beratlarni iptal etmistir. Bu yizyilin ikinci yansinda
Osmanlilar kapitiilasyon sistemini tek tarafl olarak kontrol edebiliyorlard.

Yazar Batili kaynaklarin, yabancilarin Osmanh da hukuki otonomiye sahip ol-
dugunu ifade eder dereceye ulastig1 durumlarda giivenilir olmaktan giktigini ifa-
de etmektedir. Batili tiiccar ve diplomatlar genellikle ahidnamelerde verilen im-
tiyazlanin saglamhigini abartmaktaydilar. Kapitiilasyonlar yabancilara Osmanh
hukuk sisteminden muaf olma hakki saglamiyordu. Aksine, eldeki belgeler bu
hususta kadi ve Divan-1 Himay(nun yargilama yetkilerini agik¢a géstermektedir.

Batih ticarf topluluklar tizerine yapilan erken calismalar Osmanli devletinde
konsoloslarin yetkilerinden kisaca bahsetmektedirler. Bu ¢alismalara bakilirsa
konsolos, kraliyet otoritesinin temsilcisi, bir hakim, bir koruyucu, bir rehberdi.
1740'a kadar farkh Avrupa milletlerinin tiyeleri arasindaki ihtilaflara iligkin bir
kapitiilasyon sozlesmesi yapilmamigti. Bu yila ait Fransiz kapitiilasyonunun
52.maddesi bu husustan bahsetmektedir. Burada yabancilara Osmanli makam-
larina basvuru hakki verilmigti. Bu durumda taraflardan biri kadiya veya beyler-
beyine miiracaat ederse yabanci konsoloslar artik otomatik bir yargilama hakki-
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na sahip olduklarindan séz edemiyorlardi. Osmanlilar konsoloslarin kendi teba-
alarini nasil yargilayacagini belirlememislerdi, bdylece onlara sadece kendi va-
tandaglarinin dahil olduklan uyusmazliklarda tam bir otonomi vermislerdi. Av-
rupa kayitlari Osmanli mahkemelerinde kabul edilmiyordu. Yabancilar ve onla-
rin korumasi altinda olanlar igin elgiligin ve konsoloslugun fonksiyonu Osmanli
sicillerinin fonksiyonuna benziyordu. Ticari sdzlegsmeler, ortaklik senetleri, pro-
tokoller ve diger resmi dokiimanlar hukuki amaglarla elgilikte kaydediliyordu.
Ama bu belgeler kadi mahkemesinde delil olarak kabul edilmiyordu.

Yazara gore himaye altindakilerin en énemlileri terctimanlardi. Bunun digin-
da mahzenciler ve simsarlar da bu korumadan yararlananlar arasindaydilar.
18.yy.in ikinci yarisinda sanatgi ve diikkan sahiplerine de yabanci himayesine
girme hakki tanindigini séyleyen yazar, bu konuda herhangi bir kaynak verme-
mektedir. Yazara gore yabanci himayesi bir anlamda ticarilestirilmisti. Patentle-
rin elciler tarafindan satildigy, fiyatlarin onlar tarafindan belirlendigi 18.yy.da,
talep arzdan fazlaydi. 1763'te bir beratin fiyat1 2000 kurustu. Bu parayla izmirde
150 adet pike alinabiliyordu. Ayni parayla bir kimse sehirde, orta seviyede doseli
111 oday! bir yiligina kiralayabilirdi. Ustelik berati alanlar onun sadece kulla-
nim hakkina sahip oluyor miilkiyetini elde edemiyorlard.

Himaye altindaki kisilerin sayilarinin da abartildigini ifade eden yazara gore,
1793'te Halep'te 1500 kisinin yabanci korumasindan yararlandii (bunun vergi-
ler tizerinde olumsuz etki yaptig1) ifade edilmektedir. Ancak sonradan yapilan
arastirmalar bu sayinin dogru olmadigini géstermigtir. Yazarin iizerinde ¢aligti-
g1 lic defterdeki toplam 1174 kaydin 271'i Dutch; 440" ingiliz; 463'l Fransiz ko-
rumasi altinda olan kisilere aitti. Gergek rakamlar tahmin edilenlerden daha az-
dir. 18.yy.da biitiin imparatorlukta beratlilarin sayisi 200 ile 300 arasinda degisi-
yordu. Ozellikle Rusya'nin terciimanli sayisi ¢ok az olup 3 kisi ile sinirlandinl-
mist1. Aradaki savas bu sonucu doguruyordu. Avusturyali beratli sayisinin az ol-
mas! da muhtemelen ayni sebebe dayaniyordu.

Diivel-i Ecnebiye Defterleri beratlilar hakkinda kiymetli istatistiki malzeme
saglamaktadir. Bu ciltlerde Osmanli resmi memurlar sistematik olarak beratla-
nn &zetlerini ve elcilere génderilen diger belgeleri kaydediyorlardi. Her yaban-
c1 devlet icin ayn bir kayit tutuluyordu. Binlerce kayit kronolojik olarak yer al-
maktaydi. Yeni bir sultan basa gegince beratlan yenileniyordu, ancak bu uygu-
lama, eski belgelerin istanbul'a g&nderilmesini gerektirmiyordu. Ancak 18.yy.
icerisinde bu gerekli hale getirildi. Standart prosediirler tercimanlarin atanma-
s1icin de s6z konusuydu. Beratlarin negrinin ardindan bir de onu teyit eden fer-
man negrediliyordu. Hem beratlar hem de onlar teyit eden belgeler Diivel-i Ec-
nebiye Defterleri'ne kaydediliyordu. Kayitlarda konsolosluk beratlarini tercii-
man beratlarindan ayiran ifadeler vardir. 18.yy.in ortalarina kadar terciimanlarin
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hizmetkarlan defterlere kaydedilmiyordu. 18.yy.in yarisindan itibaren bunlara da
kayitlarda yer verilmektedir. Osmanlilarin imtiyaz sistemini takip edemedigi go-

riistl de dogru degildir. Osmanli kayitlan cok iyl tutulmustu ve arastirilmasi ko-
laydi.

Avrupalilarin koruma patentlerini Babialinin bilgisi olmaksizin dagittigi yo-
lundaki goriis hem Batili hem de Osmanli kaynaklariyla celismektedir. Stirecin
isleyis bi¢imini detayli olarak anlatan yazar, kisiye has bir belge olmasi dolayi-
siyla patentelerin miras yoluyla elde edilmesi veya mirascilara satiimasinin
mimkiin olmadigini da ifade etmektedir.

Yazara gore himaye sisteminin Batili gliglerce emperyalist amaglarla kulla-
nildig1 yoniindeki enstriiman, yalnizca birtakim varsayimlara dayanir. Birinci var-
sayim, Batili temsilcilerin beratlarin yayinlanmasini kontrol ettigi; ikinci yaygin
faraziye, terciimanlara diplomalarinin tahsisinin arkasinda gizli politikalarin bu-
lundugu; tigiinciisi de Babialinin bu gelismeleri durdurmak igin higbir sey ya-
pamadigidir. Bazi Batili elgiler hizmetkarliklari bile bile Babilinin istemedigi ki-
silere satmisti. Burada ilk olarak cevaplanmasi gereken sey sudur: Bu elgiler
kendi tilkelerinin gizli politikalarini mi uyguluyorlardi? Belgelerden elde edilen

deliller buna olumsuz cevap vermektedir. Bu tamamen elgilerin tercihleriyle ala-
kaliydi.

Osmanli otoriteleri 18.yy.dan &nce de himaye sisteminin muhtemel tehlike-
lerinin farkindaydilar. 1677'de Merzifonlu Kara Mustafa Pasa, tercimanlik berat-
laninin Avrupa elgiliklerinde gereginden fazla satiimasini yasaklayan fermanlar
¢ikarmisti. Savag zamanlarinda hem konsolos hem de terciiman beratlarinin ip-
tali etkili bir vasitaydi. 1758'de Babiali bir ferman yayinlamig ve Osmanli me-
murlarina géndermisti. Bundan sonra gorevliler yabanci elgilerden terciiman
berat: talebi geldiginde kayitlari kontrol edecekler, patent sahibi &liir veya
emekli olursa himaye altindakilerin sayisi olmasi gerekene ininceye kadar berat-
lar yenilemeyeceklerdi. Batililarin berat almasi zorlagmigti. 1781'de Babiali el-
cilere bir ferman gdndererek beratlilarin sadece iki hizmetkar kullanabilecekle-
rini belirtmig, 1786'da da Istanbul'daki biitiin yabanci diplomatik temsilcilere
koruma sisteminin suistimali hakkinda bir memorandum géndermisti. Babiali
buna bir son vermek niyetindeydi ve alinan tedbirler etkili olmustu. En etkili
tedbir 19.yy.in basinda geldi (1806). 1786'daki politikasini zorla uygulamaya
baglayan Babidli, elgilerle ayni yerde oturmayan berathlarin ve hizmetkarlarin
eski yerlerine donmelerini aksi takdirde imtiyazlarini kaybedip siradan Osmanh
vatandas! olacaklarini duyurdu.

Babiali elgilerden himayeleri altindaki kisilerin bu emre uymalarini saglamak
icin ¢agrida bulunmalarini istedi. Elgiler bunu protesto edip hiikiimetlerine da-
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nigmalari gerektigini sdylediler. Babiali bunun iizerine fermani istanbul, Edirne
ve Selanik'te ilan ederek 3 Mayis'tan dnce gereginin yapilmasini aksi takdirde
imtiyazlanni kaybedeceklerini bildirdi. Bu tedbir &zellikle Rusya’ya yonelikti.
Clinkii onun yaklagik 200.000 kigiyi koruma altina aldigina inaniliyordu. Bu ra-
kam ispat edilememisti ama Rusya mesaji almisti. Yabancilann biitiin protesto-
larina ragmen Babiéli fermani uygulamaya kararliydi. Sonugta birgok beratli ve
hizmetkar eski isine geri dondii ve birgok isim defterlerden cikarildi.

Sinirhi sayida Avrupa tiiccarina yabanci elgi ve konsoloslarin yararlandigi im-
tiyazlar verilmisti. Devlet birkac yil sonra Hayriye tiiccarlarini icad ederek kendi
koruma sistemini etkili sekilde olusturmaya galisti. Avrupa tiiccan ihdas etme-
nin maksadi yabanci korumasi arayan kisiler iizerinde Osmanli hakimiyetini ye-
niden saglamakti. Alinan bu tedbirlerin basarisi bolgeden bolgeye degisse de
Babiali kisa bir siire de yeni ve cazip bir sistem kurmay bagarmisti. 18.yy.in so-
nunda verilen toplam berat sayisi 250'yi gegmemektedir. Raporlar aksini goster-
se de Osmanli kontrolii kaybetmemisti. Su noktay1 da ihmal etmemek gerekir:
Osmanli tebaasi olup yabanci himayesi altina girenler yabanci elgi ve konsolos-
larla ayn1 imtiyazlan paylagsalar da onlar ayni1 zamanda Osmanli tebaasi olarak
kaliyorlardi.

Yazarin eserde iizerinde dnemle durdugu bir konu Avania adini verdigi uygu-
lamalardir. Avania kelimesi Batili diplomatik yazismalarda ve 17 ve 18. yizyil
seyyahlarinin yazilarinda fazlasiyla géze ¢arpmaktadir. Bu kelimenin standard
bir tanim1 yoktur, ancak genellikle extortion (santajla/zorla birinden bir sey al-
ma) anlaminda kullanilmaktadir. Batili kaynaklarda ve hatta bazi ikinci el mo-
dern kaynaklarda kelime “Osmanl idari ve hukuki sistemindeki ani degisiklikler”
ile es anlamli olarak kullanilmaktadir. Hollanda ve Ingiliz kaynaklarinda avania
olarak isimlendirilen olaylara bakildiginda bunlarin bir takim hukuki ihtilaflar-
dan ibaret oldugu kolayca gériilebilecektir. Tarihgilerin cogu bugiin avaniayi Ba-
tilllarin kelimeye 18.yiizyilda verdikleri anlami dikkate alarak agiklamakta ve Os-
manl1 hukuki ve idari sistemine olan giivensizligin delili olarak anlamaktadirlar.
Kelimenin tam kokeni hala belirsizdir. Modern arastirmacilar bunun Arapga bir
kelimeden tiretildigini diiginmektedirler.

Baslangi¢ noktasi olarak ilgili literatiirdeki avania tanimlarina bakmak, ar-
dindan da avania ile ilgili Batili terminoloji ve siirecin incelenmesi gerekir. Or-
negin Ingiliz Levant sirketinin diizenlemeleri bu konuda ne demektedir? Hangi
uygulama ve davranislarin avania olusturduguna kim karar vermekte ve karar
nasil alinmaktaydi? Yazara gore avanialar hakkinda yazilmig bilimsel eserler gok
nadirdir. Yazar eserinde bu kitaplarin bazilarindan bahsetmekte ve kelimenin
anlami ve kdkeni hakkinda agiklamalar yapmaktadir. Ornegin Masson&Wood'a
gore avania merkezi otoritenin zayiflig1 ve emirlerini eyaletlerde icra ettirme hu-
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susundaki ehliyetsizliginden kaynaklaniyordu. Bu yazarlar avania denen davra-
niglarin Osmanl devlet otoritesinin yikilmasinda ve merkezin eyalet yoneticile-
ri tzerindeki kontroliinii kaybetmesinde etkili oldugunu diisiiniiyorlardi. Yazar
dokuz adet avania 6rnegi vererek bunlar iizerine degerlendirmeler yapmakta ve
iki 5nemli soru sormaktadir: Avania olarak kabul edilen olaylar kapitiilasyonlan
ihlal anlamina gelir mi? Avanialarin meydana gelmesinde veya &nlenmesinde
kadilarin ve beylerbeylerinin rolleri ne idi?

Yazara gore birgok yabanci (elgiler, konsoloslar), Osmanli imparatorlugunda
yararlandiklari hukuki otonomiyi abarttiklari igin yanhs anlama ve yanls ileti-
sim yaygin bir sonuctu ve ciddi olaylara yol aciyordu. Bu olaylarin (avanialarin)
kapitiilasyonlar ihlal etmesi gerekmiyordu. Birgok Avrupal diplomat ve tiiccar,
kapitiilasyonlar kendi hukuki statiilerinin tek temeli olarak sistematik bicimde
kendi lehlerine yorumluyorlardi. Osmanli otoritelerinin farkli yorumlar redde-
diliyordu. Kapitiilasyonlarla ilgili bu dogmatik yaklagim teori ile pratik arasinda
rahatsizlik doguruyordu. Yazar sonucta avania denilen seylerin Osmanli ile ya-
bancilar arasinda karsilikl gériisme ile ¢éziime baglandigini birgok Avrupalinin
ise bunu kabule yanasmadig goriisiindedir.

Eserinde miilklerin paylasimi meselesine genis bir yer veren yazar, yabanci-
larin ve beratlilarin miilklerini kapitiilasyonlarla verilen imtiyazlar ve diger Os-
manli kurallarina gére degerlendirmeye tabi tutmaktadir. Buna goére (¢ grup
miilkii birbirinden ayirmak gerekir: ilki belirli bir cemaatin tiyesi olan kisilere ait
olanlardi. Bu durumda konsolos ilgili prosediirii ¢ok iyi biliyordu. Vasiyetler ge-
nellikle konsolos memurlarinca kaydediliyordu. Ikincisi tiiccar yabancilarla
(merchant strangers) ilgili olanlardi. Merchant strangers denen kigiler Osmanli
ile diplomatik iligkisi olmayan devlet vatandaglari olup Levant'taki diger yaban-
c1 milletlere katilan batih tiiccarlara isaret etmektedir. Bu yabancilar kendi iilke-
lerinin bayraklan altinda ticaret yapmiyorlar, Levant'daki diger iilkelere katil-
yorlardi. Ornegin Osmanli imparatorlugundaki bir cok Dutch (Felemenk) cema-
ati ayni zamanda Alman iiyelere sahipti. Hollandalilar ayrica Portekizli Yahudi-
leri de bu yolla koruyorlardi. Bunlar her haliikdrda Felemenk (Hollandali) olarak
kabul ediliyorlardi, ancak 6ldiiklerinde miilkleri gergek kdkenlerinin bulundugu
yerdeki adetlere gore taksim ediliyordu. Uglinciisii yabanci elgi ve konsoloslarin
terciimanlarina ve himayeleri altindaki kigilere ait miilklerdi. Bunlarin miilkleri
de konsoloslarin yargilama alani i¢indeydi. Dragomanlar veya beratlilar 6ldi-
giinde prosediir ne idi? Kapitiilasyonlara gére onlarin miilkii yabancilarin imti-
yazl kapsaminda miydi degil miydi? Eger dyleyse kimin kuralina gére miilkler
bolusttriiliyordu. Bu sorularin cevabini kapitiilasyonlarda ve bazi ek fermanlar-
da aramak gerektigini séyleyen yazar, kapitiilasyon ve ferman hiikiimlerinden &r-
nekler de vermektedir. Yazar konuyla ilgili bazi problemleri de tartismaya ag-
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maktadir: Bu gruplar icerisinde ihtida edenlerin miilkleriyle ilgili olarak mirasgi-
lan ile olan uyusmazliklan dnem arzetmektedir. Miilklerin taksimi konusunda
probleme yol agan uygulamalardan birisi de, yabancilarin bazi imkanlardan ya-
rarlanmak i¢in Osmanli tebaasi olan Yahudi ve Rumlarla evlenmesi sonucu or-
taya gikmaktaydi. Miilklerin taksiminde temel prosediir her iig tiir miilk igin de
ayniydl. Fakat beratlilara ait olanlarin uygulanisi Avrupalilarinkinden daha
komplike idi. Bu sebeple kitapta dérdiincii bélim ikiye aynlmigtir. Birinci bs-
limde her bir miilke ait prosediir ve problemlerle ilgili kisa bir analiz yapilmak-
ta, ikinci béliimde ise belirli terciimanlara ait terekelerin taksimine iligkin vaka-
lar degerlendirilmektedir. Yazarin belirttigine gére yabanci gayrimiislimlerin
miilkleri ile ilgili olarak Osmanl mahkemeleri istihsan prensibine dayanarak di-
ger gaynimiislimlerin sahitliklerini kabul ediyorlardi. Yazara yoneltilebilecek bir
elestiri burada tek bir érnek lizerinden genel hiikiimlere ulagmasidir. Bu gibi du-
rumlarda tek bir érnek yerine ¢ok sayida ornekten hareketle sonuca ulagsmak
siphesiz daha isabetli sonugclara ulastiracaktir.

Eserde iizerinde durulan bir konu da yabancilann iflasi ile ilgili hususlardir.
iflas durumunda ne gibi bir uygulamanin var oldugu ve kapitiilasyonlarda bu ko-
nularin ele alinip alinmadig! aragtirilmaktadir. Yazar iflasin sik karsilagilan bir
sey oldugunu ama hukuki siireg iizerine pek fazla egilinmedigini, iktisat tarihgi-
lerinin daha biiyiik olaylar iizerinde durmakla birlikte bireysel olaylan pek dik-
kate almadiklarini ifade etmektedir. iflas olaylarinda tarihgilerin karsilastigi zor-
luklardan birisi de bircok kaydin kaybolmug olmasidir. Yazar iflas konusunu ele
aldig1 bu boliimde, hukuki siiregle ilgili bir saha arastirmasi yaparak Levant'ta-
ki yabanci topluluklar igerisinde ortaya gikan iflaslarla ilgili muhtemel kompli-
kasyonlari incelemeye calismaktadir. Ardindan Halep'te 1763'te meydana gelen
dort iflas hadisesinin detayli tanim ve analizi yer almaktadir.

Yazar dncelikle kapitiilasyonlarda yer alan iflas veya kefil olma ile ilgili hii-
kiimleri ele almaktadir. Hem Osmanlida hem de Batida zamaninda borcunu
ddememe hapsedilmek icin yeterli bir sebepti. Borgluyu borcunu 6demesi igin
hapsetme islam hukukunda yaygin bir uygulamaydi. Yazar Osmanlida borglular
icin adi suglulardan ayn bir hapishane oldugunu yazmaktadir. islam'a doniig
(ihtida), Batililar icin borglarini temizlemenin bir yoluydu. Ancak 18. yiizyilin
ikinci yanisindaki ahidnameler, islam’a girmenin yabanci tiiccarlarin mali prob-
lemlerini ¢tzmeyecegini agikga belirtiyordu. Kapitiilasyonlar Batili tiiccarlann
iflasi durumunda islami mahkemelerin rolii hususunda sessiz kalmaktadir.
Ciddi darbogazlarla karsilasan yabancilar, yardim igin kendi konsolos veya elgi-
lerine basvurabiliyorlardi, fakat miislimanlara veya herhangi bir yabanci cema-
atle baglantisi olmayan kigilere borglandiklarinda Ser't mahkemede bir dava ile
kars: karsiya kalmak durumundaydilar. Konsoloslann iflasla ilgili idari siiregte-
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ki rolleri, Levant'taki yabanci cemaat iiyelerinin miilkleriyle ilgili siiregteki rolle-
rine benzemektedir. Her iki halde de konsolosluk gérevlileri olayla ilgili kisilerin
malf idaresini ayinyorlardi. Miilklerde mirasgilarin, iflasta alacaklilarin menfaat-
lerinin korunmasi amaglaniyordu. Yazara gore Osmanlida birgok Avrupa elgiligi
ile konsoloslugunun hapishane olarak kullandiklar bir odalan vardi. iflas eden-
ler genellikle orada tutuluyordu. Tutuklamay yapanlar genellikle terciimanlar
veya yenigeri gorevlileriydi. Avrupa konsoloslari kendi cemaat iiyelerini tutukla-
ma ve hapsetme yetkisine sahipti ama ara sirada da olsa Osmanli otoritelerinin
yardimini da istiyorlardi. Alacaklilarin Levant'taki farkli topluluklara ait olmasi
durumunda konsoloslarin iflas islemlerine bakmasi zorlasiyordu ve problem
diplomatik bir krize déniigebiliyordu. iflas prosediirii tiiccar yabancilar ve prote-
jeler igin ayni toplulugun diger iiyelerininki ile ayniydi. Elgi veya konsolos bu
meselelerde tam yetkiliydi.

Yazara gore iflas olaylarinin sahst yénleri bilimsel ¢alismalara pek konu ol-
mamuigtir. Birgok Avrupal tiiccar diger Avrupalilarla ticari miinasebetlerinin ka-
yitlarin1 sahsen tutuyorlardi. Oyle gériintiyor ki Osmanli mahzencileri de (ki
bunlar mahalli Miisliman ve gayrimiislim tiiccarlarla ilgili islemlerden sorum-
luydular) ayr hesap tutuyorlardi. iflasta en ¢cok problem doguran husus kagak
miiflislerdi. Esasen konsoloslar sadece yabanci tiiccar topluluklarinin bas tem-
silcisi degildi ayn1 zamanda onun varlig1 yabancilar igin bir garanti anlamina ge-
liyordu. Cok az sayida kacak miiflisin alacaklilardan basarili bir sekilde kactig
goruliir.

Bu béliimde yer verilen dért Osmanli mahzencisinin iflasi ile ilgili olaylarda
Osmanli yargilama makamlari ile konsolosluk yargilama makamlar arasindaki
karsilikli etkilesim hakkinda degerli bilgiler yer almaktadir. Ancak yazar bu bé-
limde agiklamalarini yaparken daha g¢ok ihtimal belirtilen ifadelere (may be &
probably) dayanmakta bu da okuyucuda yazarin ulagtidi sonuglardan pek de
emin olmadigi, spekiilatif bir ifade bicimi kullanmayi tercih ettigi intibaini uyan-
dirmaktadir.

Yazarin ele aldig1 son konu Osmanl hukuk sisteminde hirsizlik meselesidir.
Kapitiilasyonlarda hirsizlikla ilgili higbir hitkkme rastlanmamaktadir. Bu béliim-
de yazar bazi vakalara dayanarak actklama yapmaya calismakta ise de pek basa-
rili oldugu sdylenemez. Esasen bu konu kitabin sistematigi bakimindan ve ka-
pitiilasyonlarla irtibatlandinlis bigimi itibariyla da oldukga igreti kalmaktadir.
Yazarin ilk boliimlerde olaylar tahlil ederken g&sterdigi bagariyl son béliimler-
de 6zellikle miilklerin taksimi, iflas ve hirsizlik gibi konularn ele alirken géstere-
medigi géze carpmaktadir. Bu béliimlerde yazarin karmagik bir izah bigimiyle, az
sayida drneklere veya bazi durumlarda tek olaya dayali genellestirmelerle sonu-
ca gitmeye galigtigi goriilmektedir.
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Kitabiyat

Ancak her geye ragmen yazarin ele aldigi konuda bircok hususa agiklik getir-
digi, 6zellikle Osmanh hukuk sistemi disina gikma cabalarinin literatiirde abar-
tildig1 kadar yaygin ve biiyik olcekli olmadigini, kapitiilasyonlarla ahitnamele-
rin karsilikli olarak birlikte incelenmesi gerektigini, Batili elgilerin abartil1 bek-
lentileri ve suiistimallerinin problemlerin dogumunda etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Sonug itibariyla bu calismadan hareketle benzeri bir ¢aligmanin
19. yiizyll igin de yapilmasi gerektigi ortaya cikmaktadir. 19. yiizyil igin yapilacak
benzeri bir calisma spekiilasyon konusu olan bir gok hususu aydinlatiimasina
vesile olacaktir.

M. Macit Kenanoglu
(Fatih Universitesi)
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