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EDITORUN NOTU

Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalar1 Dergisinde yayinlanmaya baglanan ve alti
metinden olugan Italyan Konsolosluk Mahkemeleri Takrirlerinin ilk ikisi
daha 6nceki 7. ve 8. sayilarimizda yayinlanmigti. Geriye kalan sayilar da
dergimizin ilerleyen sayilarinda yayinlanmaya devam edecektir. Dergimize
ulagan ve ek olarak yayimlanabilecek nemli metinlerin yayimlanmasinda
gecikme yaganmamasi adina bu ertelemenin yapildigim okuyucularimiza
duyururuz.

EDITOR
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Osmanli Donemi Tirk Sinemasinda
Hukuki Diizen

Ayhan Ceylan*

Bu makale, Osmanh dénemi Tiirk sinemasinin hukuki diizenini incelemeyi amaclamak-
tadir. Sinema, Batr’da ortaya ¢iktiktan hemen sonra Osmanli imparatorlugu topraklarina

girmigtir. Osmanli toplumunda sinemanin yayilmasiyla, sinemahakkinda hukuki diizen-
lemeler yapilmasi ihtiyaci dogmusgtur. Bazi diizenlemeler yapilmig olmasina ragmen, Os-
manli déneminde sinema hakkinda kapsamli normlarin yiirtrlige girmedigi goriilmek-
tedir. Bu arada hiikiimet, film gosterimleri hakkindaki bireysel bagvurulara ve taleplere

bazi ¢oziimler geligtirmigtir. Bazi sinirlamalar éngérmesine ragmen, Osmanli imparator-
lugu sinemay1 kategorik olarak yasaklayici bir tavir sergilememigtir. Bu ¢aligma, Osmanl

arsiv belgeleri 1s181nda Osmanl Tiirk sinemasinin hukuki diizenini ele almaktadir.

Anahtar kelimeler: Tiirk sinemasi, Osmanli sinema hukuku, Tiirk sinema hukuku, Tiirk
kitle iletigsim hukuku, Tiirk sinemasinda sanstir

The Legal Order of Turkish Cinema in the Ottoman Period

This article aims to examine the legal order of Turkish cinema in the Ottoman period.
The cinema had entered the territory of the Ottoman Empire shortly after its emergence
in the West. The legal regulation on cinema had been needed with the spread of cinema
in Ottoman society. Although some regulations had been drafted, the overall regulatory
text about the cinema had not been enacted during the Ottoman period. Meanwhile, the
government had developed the solutions to individual applications and requirements
about film screenings. The Ottoman Empire had also developed some criteria on these
individual applications. Despite some limitations about the cinema, the Ottoman Empire
had never been a categorical prohibitionist. This study examines the Ottoman Turkish
cinema’s legal order in the light of the Ottoman archival documents.

Keywords: Turkish cinema, Ottoman cinema law, Turkish cinema law, Turkish mass
media law, censorship in Turkish cinema

Batililagsmanin etkisiyle resim, fotograf ve tiyatrodan sonra sine-
ma sanat1 da ¢ok gecmeden Osmanl topraklarina girmigtir. Sarayda Sul-
tan II. Abdiilhamid’in hususi tiyatrosunda haftanin belli giinlerinde temsil
ve konser verilmekte, bir eglence araci goziiyle bakilan sinema gosterileri

¥ Prof. Dr,, Istanbul Ticaret Universitesi Hukuk Fakiiltesi.
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diizenlenmektedir. Osmanli sarayinin ilgisi, hatta destegi, bu yeniliklerin bag-
langicta seckin ve belirli gcevrelerle sinirl da kalsa, benimsenmesinde etkili
rol oynamigtar.

Yabanci operatorler ve sinemacilar eliyle, saray ve konak gosterilerini
asarak Beyoglu'nda dar bir ¢cevreden yavas yavag Istanbul’a ve diger sehir-
lere yayilan sinema, kitleye yonelmesine paralel olarak idari, mali, siyasi ve
hukuki boyutlariyla iktidar tarafindan diizenleme ve denetim kapsamina
alinmaya caligilmigtir. Bugiin bir asr1 agan Tiirk sinema tarihinin yaklagik
ceyrek asirlik Osmanli dénemi tecriibesinde nasil bir hukuki diizene sahip
oldugu konusunda dénem belgeleri dikkate alinarak yapilan yeterli caligma
bulunmamaktadir. Donem sinema literatiiriinde, genelde hukuki diizene ¢ok
az deginilmekte, deginen ¢aligmalarin bir kisminda da eksik, hatali, bazen
de birbiriyle ¢elisen bilgilere yer verilmektedir. Bu ¢caligma, Osmanli argiv
belgeleri 1g181nda Osmanli donemi Tiirk sinemasinin hukuki diizenini ele
almayi1 hedeflemektedir. Makalede, “Osmanli donemi Tiirk sinemas1” ifa-
desiyle, yabancilar, gayrimiislim teba veya miisliiman Tirk toplumu ayrimi
yapilmaksizin Osmanli topraklarinda gerceklestirilen sinema faaliyeti kas-
tedilmistir.

I. Genel Olarak Osmanli Déonemi Tiirk Sinemasi

Sinemanin resmen ilk ortaya ¢ikig1 Lumiére kardeslerin 1895 yilinda
Paris’te gerceklestirdikleri gosterime baglanmaktadir.! Sinematografin kisa
bir siire sonra Osmanli topraklarina girdigi anlagilmaktadir. Sarayda taklid ve
hokkabazlik yapan Bertrand adli bir Fransiz tarafindan 1896 sonu — 1897 basg1
araligindaki bir zaman diliminde Osmanli sarayina sinema tanitilmigtir.? Bu
erken tarihe isaret eden Bagbakanlik Osmanli Argivindeki bir belgede, “Fran-
s1z Sefareti'nin, 21 Haziran 1896°da Jamin isimli bir Fransiz’in, sinematograf
icin ihtiya¢ duydugu elektrik lambasinin gimriikten gecirilmesine izin veril-
mesine Osmanli Hariciye Nezareti nezdinde aracilik ettigi” bilgisi verilmek-
tedir.2 Padigah II. Abdiilhamid Berlin Sefareti’'nden yeni sinema resimleri ve

1 Giovanni Scognamillo, Tiirk Sinema Tarihi, 2. bsk., Kabalc: Yayinevi, Istanbul 2003, s. 15;
Kayihan igel, Kitle fleti§im Hukuku, 9. bsk., Beta Yayinevi, Istanbul 2012, s. 391.

2 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, Elif Cakir (haz.), 2. bsk., Selis Kitaplar, Istanbul
2008, s.76.

3 BOA, BEO, 799/59906, 13 Muharrem 1314.
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6zellikle de Cin’in durumu ve savaglarina iligkin resimlerin kendisine génde-
rilmesini istemektedir.*

Osmanli Devleti'nde halka acik ilk film gosterisi, 1896-1897 yllar: ara-
sinda Romanya uyruklu bir Polonya Yahudisi olan Sigmund Weinberg tara-
findan Galatasaray’daki Sponek Birahanesi'nde gerceklestirilmigtir. Osmanl
cografyasinin farkli bolgelerinde olmak tizere ilk film cekimleri 1896 yilinda
Alexandre Promio’nun 6nciilii§liinde yapilmigtir. Bu donemde, filmlerin gos-
terimi icin 6zel bir mekan bulunmamakta, gosteriler; tiyatro, kiraathane, sirk
veya birahane gibi farkl: yerlerde sunulmaktadir. 1908 yilinda ilk yerlegik si-
nema salonu yine Weinberg’in ¢abalariyla kurulmustur. Sinema Osmanli cog-
rafyasina erken bir dénemde girmisse de, I. Diinya Savasi’na kadar Istanbul ve
Beyoglu civariyla sinirli kalmig, isletme ¢cevresi de azinliklar ve yabancilardan
olugmustur. Tiirklerin sinemaya ve sinema igletmeciligine olan ilgisi 1910 y1-
liyla birlikte baglamisg, Tiirkler tarafindan ilk siirekli sinema salonu da 1914
yilinda Istanbul’da Milli Sinema adiyla agilmigtir.5

Yabancilarin, azinliklarin ve Tiirklerin tevecciihiiyle zamanla sinema
nitelik ve nicelik ag¢isindan geligsmis, Osmanli toplumunun farkh kesimle-
rinde ve degisik bolgelerinde yayilmaya baglamigtir. Merkez Ordu Sinema
Dairesi, Miidafaa-i Milliye Cemiyeti ve Malillin-i Askeriyeye Muavenet He-
yeti gibi ayn1 zamanda gelir amaci tagiyan kurumsal yapilar Tiirk sinema-
ciliginin bu baglangic evresinde 6nemli roller iistlenmiglerdir. Sinemanin
yayginlagmasi iktidarin sinema tizerindeki kontroliinii de beraberinde ge-
tirmigtir.

Sinematograf, Osmanlilarda daha ¢ok bir eglenceye isaret eden Arap-
ca “oyun” anlamina gelen lu‘b kelimesinin ¢ogulu olan lu‘biydt kapsaminda
degerlendirilmigtir. Nitekim Cemiyet-i Umumiye-i Belediye tarafindan tan-
zim edilen Riim1i 1326 (1911/1912) tarihli tarifede,® sinematograf; tiyatro, sirk,
cambazlar, hayalciler, panoramacilar, pandomimacilar, hokkabazlar ve kuk-
la gibi lu‘biyat/oyunlar kategorisi icinde yer almaktadir. “Gosteri” anlamina
gelen temasa kelimesinden hareketle sinema salonlari da temdsdhdne olarak
isimlendirilmigtir.

4 BOA, Y.PRK.ESA., 40/1,20 Mart 1318.

5 Nijat Ozdn, Tiirk Sinema Tarihi, 1896-1960, 3. bsk., Doruk Yayimeilik, istanbul 2010, s. 32—
41; Scognamillo, a.g.e., s. 17-19.

6 “Calgive Lu‘biyat Ruhsatiyeleri Tarifesi” icin bkz. Osman Ntri, Mecelle-i umiir-1 belediye, c.
II, Dersaadet 1330, s. 464—-465.
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II. Sinemaya Iligkin Genel Hukuki Diizenlemeler

A. Genel Olarak

Bir kitle haberlesme araci olan sinemanin Osmanl topraklarinda orta-
ya cikig1 ve 6zellikle bu donemdeki hukuki diizeni matbaa ve basina benzer
bir seyir izlemigtir. Osmanl Devleti'nde matbaa ve gazetenin ilk ortaya ¢ikisi
azinlik teba veya yabancilar eliyle gerceklesmis, devlet belirli sartlar koymak-
la beraber bu yondeki faaliyetleri engellememigti. Devletin himayesinde ve
miisliiman Tirkler tarafindan toplumun ihtiyacglarini karsilamaya yonelik ilk
matbaanin kurulmasi ve 1831 yilinda ilk Tiirkce gazetenin yayinlanmasinda;
“ser‘ve nizama dokunur olmamave faydali olma” gerekgelerine yer verilmisti.”
Bati’da icat olunan ve oradan Osmanli topraklarina yabancilar ve azinliklar
marifetiyle getirilen sinemanin kabuliinde de, Osmanli devlet kurumlari ta-
rafindan aragtirilip “bir mahzur miitalaa olunmadigi’nakarar verilmesi etkili
olmugtur.® Basin ve matbaada oldugu gibi sinemanin da, baglangigta kamuoyu
olusturacak ve siyasal etki doguracak bir dlizeye ulagamamasindan olsa gerek,
hazirlik yapilmigsa da, bu ¢caligma layiha diizeyinde kalmais, genel ve soyut bir
hukuki diizenleme ytriirlii§e konulmamigtir. Bununla birlikte, bireysel sine-
ma gosterimi taleplerine verilen izinlerden anlagildig kadariyla devlet belirli
bazi sinirlama esaslar1 da olusturmustur.

Bu dénemde hazirlanan ve kronolojik sirayla agagidaiceriklerinden bah-
sedilecek iki metin sinemaya yonelik bakig agisini yansittig1 gibi donem uygu-
lamalariyla da miitenasip diigmektedir. Bunlardan ilki, “Memalik-i $ahanede
Sinematograf Temaga Ettirilmesinin Serait-i ImtiyAziyesi”, digeri, “Tiyatro,
Sinema ve Buna Miimasil Lu‘biyat Mahallerinin Stret-i Kiisad1 ve Idareleri
Hakkinda Nizamname Layihasi1”dur.

B. “Memalik-i Sdhanede Sinematograf Temasa Ettirilmesinin
Serait-i Imtiyaziyesi”

“Memalik-i Sahanede Sinematograf Temagsa Ettirilmesinin Serait-i
Imtiyaziyesi”® adl1 bu sartnamenin argiv kaydina gore tahmini tarihi 1903

7 Genigbilgiicin bkz. Ayhan Ceylan, “Tanzimat Donemi Osmanli Basim ve Yayiminda Hukuki
Diizen, 1839-1876", Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalars, sy. 1 (2006), s. 141 vd.

8 “(...) bir glina tehlikesi olmayub hatta Avrupa’nin biiyiik sehirlerinde dahi sayan-1 takdir
oldugu ve mezkir aletin tiyatro ve diger bu gibi bir mahalle vaz’inda bir mahzur miitalaa
olunmadig1 nezéret fen miisavirliginden ifade kilinmis (...)” Posta Nazir1, BOA.L.RSM,, 6/22,
20 Muharrem 1314.

9 BOA,Y.PRK.AZJ, 46/16,29 Zilhicce 1320. Imtiyaziye’nin bir calismada Osmanl Devleti'nde

10
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miladi yilina tekabiil etmektedir. Ancak, bu tarih, metnin maddelerinde “si-
nema sirketinin varligina isaret eden” ve sonraki bir tarihe ait olmasi muhte-
mel bilgi 6rneginde oldugu gibi, ihtiyatla karsilanmalidir. Uygulamaya girdigi
hakkindabir bilgi bulunmayan gsartnamenin, maddelerinden bir kismi dénem
sinemasinmin hukuki diizenine iligkin ipuglari vermektedir. Buna gore:

- Osmanli Devleti'nde sinematografla genel mahallerde sinema gésterme
imtiyazi 35 sene miiddetle verilecektir (im.1),

- Padigah, bir egkiya catigmasini, askeri manevrayi ve savasi gormek is-
tediginde imtiyaz sahipleri bu olaylarin meydana gelmesinden 6nce fotograf-
cilarini gondererek diiriist ve tarafsiz bir gsekilde goriintii aldiracak ve bunlar:
padisaha arzedeceklerdir. Padigah izin vermedikce bunlar: halka veya askeri
heyetlere gosteremeyeceklerdir (m. 5),

- Imtiyaz sahipleri sagligin muhafazasi, cocuklarin terbiyesi ve aile ha-
yatinailigkin en nezih ve makbul resimleri gostermek suretiyle genel ahlakin
yiicelmesine gayret edeceklerdir (m.9),

- Biiyiik sehirlerde sinema gdsterimi icin 6zel bina yapilacak, kasaba, kdy
ve panayirlarda ise imtiyaz sahiplerinin ¢adirlar: kullanilacaktir (m. 13),

- Gosterime sunulacak her film 6nce saltanat memurlarinin tasdik ve
tasvibine sunulmak ve gésterim izni almak zorundadir (m. 15),

- Yabanci tilkelere iligkin resim ve olaylardan adap ve ahlaka aykari ol-
mayanlar, glinliik programdaki resimlerin yarisini gegmemek iizere biiyiik se-
hirlerdeki 6zel binalarinda halka gosterilebilecek, esasi hurafelere dayanan,
faydasiz ve gereksiz gorlintiilerin gésteriminden kaginilacaktir (m. 16),

- Imtiyaz sahipleri “Osmanli Sinematograf ve Lantermajik ve Menazir-1
Muhtelife Irdesi Sirketi” adli bir anonim girketi teskil edeceklerdir (m. 19),

- Bu girketin devlet daireleriyle yazigmalarinda resmi dil olan Tiirkge
kullanilacak ve girketle ilgili davalar Osmanli mahkemelerinde goriilecektir
(m. 20),

- Sirketin sinema gosterimi i¢in ihtiya¢ duydugu ve yabanci tilkelerden
alinacak malzemeler giimriik resminden muaf tutulacaklardir (m. 21),

sinemayailigkin ilk “nizamname” olarak nitelendirilmesi (Bkz. Ali Ozuyar, Deviet-i Aliyye'de
Sinema, De Ki Basim Yayim, Ankara 2007, s. 12), Osmanlica metnin sehven okunmasindan
kaynaklanmig olsa gerektir. Zira, imtiyaz sartnameleri ile nizamnameler farkli hukuki
belgelerdir.

11
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- Imtiyaz siiresi sona erdiginde tiim arag ve gereclerle emlak parasiz ola-
rak devlete devredilecektir (m. 23),

- Osmanli Devleti’'nde bulunan biiyiik resmi binalar ile ortaya ¢ikarilmig
tarihi eserlerin gorlintiilerini gerek icerde ve gerekse yabanci tilkelerde satma
hakki sinematograf imtiyazi sahiplerine verilecektir (im. 24),

- Imtiyazin verilmesinden énce Osmanli beldelerinin ¢ikartilmig gériin-
tiilerinin satig1 yasaklanmayacak, ancak imtiyaz tarihinden sonra ticaret er-
babi tarafindan goriintii elde edilmesi yasaklanacaktir (im. 25).

Gorildigi tizere, imtiyaz sartnamesi; genel mahallerde sinema gosteri-
mini imtiyaza baglamisg, anonim sirket geklinde bir yapilanmay1 zorunlu kil-
mug, biiylik sehirlerde sinema gosterimiicin 6zel binalari gerektirmis, sinema
filmlerinin gosterim 6ncesi sansiire tabi olacagini belirtmis ve imtiyaz sahip-
lerine bir takim haklar saglamistir. Ayrica, sunulacak sinema gosterilerinde;
sagligin korunmasi, cocuklarin terbiyesi, aile hayatinin korunmasi ve adap ve
ahlaka aykir1 olmama gibi denetim kriterleri 6ngérmustiir.

C. “Miimasil Lu‘biyat Mahallerinin Stireti Kiisad1 ve Idareleri Hak-
kinda Nizamname Layihas1”

Sinemanin daha genig bir kitleye yayilmasi bir diizene kavusturulmas:
cabalarini da beraberinde getirmistir. 17 Eyliil 1916 tarihinde Dahiliye Neza-
reti tarafindan Sadaret’e arzedilen yazida, “Tiyatro, Sinema ve Buna Miimésil
Lu'biyat Mahallerinin Streti KiigAd1 ve Idareleri Hakkinda Nizamname
Layihas1” hazirlandig: belirtilmektedir. Bu Nizamname ii¢ fasil halinde 60
maddeden olugmaktadir.'® Birinci fasil, “Tiyatrolara Iligkin” (1-30. md.), ikin-
cifasil, “Sinemalar Hakkinda” (31-39. md.), li¢lincii fasil, “Atve Ip Cambazla-
r1ve Hayvanat-1 Ehliye ve Vahgiye Miirebbileriyle Sair Lu‘biyat Mahallerine
Dair” (40-59. md.) hitklimlere ayrilmigtir.

Ekim 1917’de Dahiliye Nezaretinden Sadaret’e arzedilen bagka bir yazi-
dalayihanin incelenmek lizere Sura-y1 Devlet’e havale olundugu belirtilmek-
tedir. Bu arada, Nizamname Layihasi izerinde kismi tadilat yapilmigtir. 1919
yil1 Mayis ayinda, Dahiliye Nezareti bu kez incelenmek tizere génderilen Layi-
hanin bir bucuk yildir bitirilememesini bir anlamda Sadarete sikayet etmekte,
diizen ve asayisle ilgili olmasi dolayisiyla bir an evvel yiiriirlii§e konulmasini

10 BOA, DH.EUM.VRK., 28/13, 22 Zilkade 1334.

12
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istemektedir.** Temmuz ayinda bu layihanin Dahiliye Nezareti'nin ikazlarina
atfen Sadaret’in talebiyle Sura-y1 Devlet tarafindan iade edildigi anlagilmakta-
dir.* Bu sirada, sefaretlerden yabanci tilkelerde sinemalarin ne sekilde denet-
lendigine iligkin diizenlemeler de istenmigstir. Bunun {izerine, Bulgaristan’da,
isveg’te, Avusturya’'da, Fransa’da ve Almanya’da yapilan denetime iligkin
diizenlemeler gonderilmis veya bilgi verilmistir.’® Ancak sefaretlerin yaptig1
caligmalarin ne layihada ne de bu dénem bagka bir ¢aligmada degerlendiril-
mesisoéz konusu olmustur. Sinemanin hukuki diizenine ve denetimine yonelik
layihanin bazi hiikiimleri sunlardar:

- Sinema binasi inga ve agilmasi tiyatrolar hakkindaki hiikiimlere tabi
kilinmigtir (m. 31),

- Sinema mudiirleri, gosterime sunacaklar: sinema programini 24 saat
onceden; Dersaadet’te Polis Umum Midiirliigiine, tasrada ise en biiyiik miil-
kiye memuruna sunmaya mecburdular (m. 33),

- Ilk defa gosterime sunulacak sinematograflarin; Istanbul’da polis mii-
diiriyetlerinden, tagralarda ise en bliyiik milkiye memuru tarafindan gon-
derilecek memurun huzurunda denetlenerek onay almasi gerekmektedir.
Bu denetim memurlarinina goésterilmeyen veya gosterilse de izin alamamig
filmlerin gosterimi yasaktir (m. 34),

- Filmlerin tanitimina yonelik perdeye aksettirilecek yazilarin her halde
Tiirkce olmasi gerekmektedir. Ancak, Tilirkce’den sonra diger dillerle tanitim
yapilabilecektir (m. 35),

- Mezheplerin sayginligini ihlal eden resimlerin ve Osmanli topraklarin-
da taninmig unsurlardan birini agagilayan veya kiiclimseyen filmlerin goste-
rimi yasaktir (m. 36),

- Hayat-1 milliyeyi inciten, asayisin ihlaline sebep olan filmler ile edebe
ve iffete aykiri, acik resimlerin gosterimi yasaktir (m. 37),

- Uzerine diisen sorumluluklar: yerine getirmeyen sinema miidtirleri
hakkinda ceza kanunu geregince takibat yapilacaktir (m. 39).

11 BOA, DH.EUM.6.5b., 38/12, 18 Saban 1336.

12 BOA, BEO, 4528/339581, 7 Zilkade 1336.

13 BOA, DH.EUM.VRK., 28/60, 14 Ramazan 1336; BOA, DH.EUM.VRK., 29/3, 25 Sevval
1336;BOA, DH.EUM.VRK., 29/7,13 Zilkade 1336; BOA, DH.EUM.VRK., 29/8,14 Zilkade 1336;
BOA,DH.EUM.VRK.,29/15,16 Muharrem 1337; BOA, DH EUM.VRK.,29/42,1 Ramazan 1337.
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Layihada, bina yapimi ve agilmasi bakimindan sinema, tiyatro hiikiimle-
rine tabitutulmus, bir tiir denetime igaret eden sinema programinin 6nceden
belirli makamlara sunulmasi zorunlu goériillmiis, ayni sekilde gosterime sunu-
lacak sinema filmlerinin sansiir edilerek izin alinmasi mecburi hale getirilmis,
ayrica, mezhep sayginligi, toplumu olugturan farkli unsurlarin tahkir edilme-
mesi, milli degerlerin dikkate alinmasi, asayisin ihlal edilmemesi ve edep ve
iffete aykir: filmlerin sunumu yasaklanmagtir.

III1. Bireysel Diizenlemeler ve Uygulama Cercevesinde Sinemanin
Hukuki Diizeni

A. Sinematograf ve Sinema Gosterimine Iligkin Sinirlamalar

Yiiriirliige girdigine iligkin somut bir bilgiye ulagamadigimiz ve yuka-
rida yer verdigimiz iki genel diizenleyici metin, Osmanli doneminde sinema
hakkindaki bakis agisinmi yansitmak ve uygulamaya iligkin ipuclar: vermekle
birlikte, d6nem sinemasi hakkinda dogru ve uygulamay: yansitan esas bilgi
ve belgeler bireysel talepler ve iglemler sonucunda belirginlegmistir. Bireysel
talepler karsilifinda devletin zamanla yerlesik ilke ve kurallar olugturdugu
gorilmektedir.

Basin hiirriyetinin gerceklesmesi 6ncelikle matbaanin serbestge kurul-
masina bagli oldugu gibi, sinema hiirriyeti de, sinematografin tilkeye girmesi-
nin, sinema mekanlarinin agilmasi da dahil olmak iizere sinema gosteriminin
serbestligiyle baglantilidir. Bu kapsamda yapilacak sinirlamalar sansiirii mey-
dana getirecektir. Nitekim Osmanli devleti, pek cok Avrupa tlilkesine paralel
sekilde sansiire bagvurmugtur'4.

Oncelikle, sinematografveya calistirilmasi icin ihtiyac duyulan aletlerin
Osmanl topraklarina girisi kisitlanmagtir. IT. Abdiilhamid’in elektrige kars:
olan tavr, elektrikle ilgili araclarin tilkeye sokulmasini izne tabi kilmigtir. Bu
ylzden, yabancilar gecis izni almak icin zaman zaman Osmanli makamlari
nezdinde yabanci elcilerin araciligina bagvurmak zorunda kalmiglardir. Ki-
sitlamanin zamanla esnedigi, bununla birlikte yine de giimriikte verilen te-
minatlara baglandig: anlagilmaktadar.’

14 Sinematografik hiirriyet, sansiir ve gesitli {ilkelerdeki ilk uygulamasi i¢in bkz. Alim Serif
Onaran, Sinematografik Hiirriyet, icisleri Bakanlig, Ankara 1968; Ozkan Tikves, Mukayeseli
Hukukta ve Tiirk Hukukunda Sinema Filmlerinin Sanstirii, Istanbul Universitesi Yayinlari,
Istanbul 1968, s. 6 vd.

15 BOA, BEO, 799/59906; BOA, BEO, 843/63218, 18 Rebillahir 1314; BOA, BEO, 2625/196810,
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Sinema gosterimi de yapilan bagvuru lizerine izin verilmesine baglan-
magtir. Bir Avusturyali'nin Beyoglu'nda meyhanede sinema temagasi icin
ruhsat bagvurusu, bir beis olmadig: ifade olunarak olumlu kargilanmigtir.*6
1ki Fransi1z’in Sirket-i Hayriye'nin metriik vapurlarindan biri {izerinde halka
sinematograf temaga ettirmek tlizere kiralama taleplerine ilgili birimlerden
izin vermemeleri istenmigtir.'” IT. Megrutiyet sonrasi diizenlenen bir tarife
lahikasinda ruhsatname almaksizin sahis veya kumpanya adina icra edilecek
lu‘biyatin, belediye ve zabita memurlarinca menedilecegi belirtilmigtir.'®

Istihbarat odas1 acarak halka sinema gosterisi yapmak iizere gelmek
isteyen Alman Istihbarat Heyeti'ne kolaylik gosterilmesi bildirilmig,'® 1918
yilinda, dénem sartlarinin da etkisiyle sinema cekimi, Karargah-1 Umtimi Is-
tihbarat Subesi'nden alinacak bir belgeye baglanmigtir.?°

B. Sinema Filmlerinde Denetim ve Olgiileri

Belgelerden tespit edilebildigi kadariyla sinematografla ilk gosterimler,
kisa filmler yaninda ¢esitli resimlerden olugmaktadir. Mersin’e gelen bir Yu-
nanli, gazinoda sinematografla Avrupa hiikkiimdarlari ve Sultan Abdiilaziz’in
resmini géstermigtir. Hilklimdarlara ait resimlerin tiyatro ve bu gibi sahneler-
de gosterilmesi adaba aykir1 bulunarak ilgili kisinin uyarilmasi istenmigtir.**
Beyoglu'nda Halep Carsisr'ndaki tiyatroda Napolyon'un Misir’daki savaglarive
diger baz1 manzara resimlerinin sinematografla gosterimi uygun goriilmeye-
rek, gosterilecek manzara fotograflarinin 6nce Matbuat-1 Dahiliye Idaresine
gosterilerek tasdik ettirilmesi ve ondan sonra teghir edilmesi, ayrica bu tiir
muzir resimlere meydan verilmemesi Zabtiye Nezareti'ne bildirilmektedir.??
Buna ragmen men edilen resimlerin gésterilmesine devam edilmesi iizerine,
Matbuat-1 Dahiliye Idaresi tarafindan Zabtiye Nezaretinin etkili bir sekilde
tedbir almasi gerektigi belirtilmektedir.?3 Beyoglu'nda Odeon Tiyatrosu'nda

15 Cemaziyelahir 1323; BOA, BEO, 3229/242126, 9 Zilhicce 1325; BOA, BEO, 3281/2460171,
27 Safer 1326; Ozon, a.g.e. s. 32, 39.

16 BOA, BEO, 3235/242565, 21 Zilhicce 1325.

17 BOA, BEO, 3339/250375, 21 Cemaziyelula 1326.

18 Osman Nri, c. I1, s. 466.

19 BOA, DH.EUM.KLU., 9/9, 6 $Saban 1333.

20 BOA, DH EUM.VRK., 28/51, 4 Cemaziyelahir 1336.

21 BOA, DH.MKT., 537/38, 3 Rebiiilahir 1320.

22 BOA, DH.MKT.,823/38, 4 Zilhicce 1321.

23 BOA, DH.MKT., 827/40, 7 Zilhicce 1321.
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sinematograf ile adab-1 umumiyeye aykiri resimler gosterildigi ve bunlarin
yasaklandig1 anlagilmaktadir.?4

Bu siralar hem film gésterme araci hem de filmlerin neredeyse tama-
mi yurt dis1 kaynaklidir. Bu yiizden, Ingiltere tebasindan olan sahislarin ge-
tirecekleri sinematografta kullanacaklari elektrik dinamosu ve motorunun
dontiglerinde gotiriilmek tizere giimriikce teminata baglanmasi yani sira,
sinematograf icinde muzir resimlerin olup olmamasina da dikkat edilmesi
istenmektedir.?® Selanik’te bir kahvehaneye getirilen sinematograf ile goste-
rilen “anargistlikle ilgili cinayet hadiselerini” gésterdigi belirtilen filmlerin
polis idaresince kayitsiz kalinarak yasaklanmadig tespit edilmis, polis ida-
resinin bu konuda uyarilmasi ve zararl gorilen bu tiir filmlerin giimriikten
gecirilmesine izin verilmemesi bildirilmistir.?® Sinema ile bir konferans tertip
etmek isteyen Berlin posta katiplerinden Nikola’nin bu talebi; filmlerin polis
sansiiriine tabi olmasi ve mahzurlu goriilenlerin gésterilmemesi gsartiyla uy-
gun bulunmustur.?”

Sansiir sinematograf ilan varakalarina kadar uzanabilmektedir.
Beyoglu'nda matbaada basilan iki kita sinematograf ilan varakasi basan kisi
hakkinda; birinde sansiir memuru tarafindan ¢ikarilan fikra aynen basildig,
digerinde ruhsatsiz tab ve nesr yapildig1 gerekgesiyle gerekli hukuki miieyyi-
denin uygulanmasi istenmigtir.?®

Donemin olaganiistii sartlar: da dikkate alinarak, sinema geritleriyle ti-
yatro piyeslerinin artik polis tarafindan tetkik ve takip edileceginden dolayz,
sansiir heyetlerinin miidahale yetkisinin kalmadiginin sansiir merkezlerine
bildirilmesi Bagkumandanlik Vekaleti tarafindan verilen cevap tezkeresinde
aciklanmigtir.??

Sinemanin ¢ocuklar ve kadinlar tizerindeki olumsuz etkisine dikkat
cekilmistir. Istanbul’da bulunan umumi sinemalara gitmekte olan cocuklara,
filmlerde yer alan “vakayi-i cindiyye”nin ahval-i ruhiyye ve tabiatlarina olum-
suztesir etmesi “geleceklerive ahlaki” agilardan mahzurlu ve muzir goriilerek,
cocuklara has hususi sinemalar istisna tutularak, baz tilkelerde oldugu tizere

24 BOA, ZB., 328/6, 1 Tegrinisani 1324.

25 BOA, DH.MKT.,1203/80, 25 Saban 1325.

26 BOA, TFR.I.A., 36/3508, 12 Ramazan1325.

27 BOA, HR.SYS., 2441/69, 15 Tesrinievvel 1333.

28 BOA, DH.MKT.,1113/35,9 Recep 1324.

29 BOA, DH.LEUM.KLU.,15/23, 8 Rebiiilahir 1333; BOA, DH. HMS., 18/117, 8 Rebiiilahir 1333.
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16 yasindan kiiciik cocuklarin sinemalara giriginin yasaklanmasi ve Sura-y1
Devlet tarafindan hazirlanan nizamname layihasina derc edilmesi istenmek-
tedir.3°

Beyrut ulema ve egrafindan gelen telgraflarda; miisliiman kadinlarin
ahkam-1 ser‘iyye ve adetlere aykiri olan sinemalara girmesinin yasaklan-
masi gerekirken, Beyrut valisinin himayesinde kadinlarin film seyrettikle-
ri, hiiklimetin buna izin vermemesi istenmektedir. Seyhiilislamlik’tan Da-
hiliye Nezareti'ne gonderilen yazida “icab-1 halin siiratle ifas1” istenirken,3!
Liibnan’in hassas durumu da goz 6niine alinmig olmalidir. Zira, Istanbul’da
kadinlarin, erkeklerle birlikte sinemaya gitmemek ve ayr1 ayri oturmak gibi
kisitlamalara tabi olmakla birlikte kategorik bir yasakla karg: karsiya olma-
diklar1 goriilmektedir.3?

Himaye-i Etfal Cemiyeti'nin (Cocuklar:1 Koruma Cemiyeti) sikayetiyle
yapilan incelemede Kahri1 koy (Karakoy) ve Beyoglu'nda iki sinemanin sinema
afiglerinde yer alan; “genclere veya geng kizlara yasak” seklindeki ibarelerin,
genclerin daha fazla merakini celbettigi, genel ahlak ve adaba aykir: filmlerin
yabanci tlkelerde dahi yasak oldugu dikkate alindiginda bu tir filmlerin ya-
saklanmasi istenmektedir.33

Mesihat Makami'ndan Dahiliye Nezareti'ne gonderilen yazida Hz.
Peygamber’in yaklagsan dogum giliniine hiirmeten sinema, tiyatro ve diger eg-
lence mekanlarinin caligmaktan menedilmesi talep edilmektedir.34

Savasg yillarinda, sinemanin etkili bir iletisim ve propaganda araci ola-
bilme yonlerinden istifade edilmistir. Maarif-i Umumiye Nezareti'nce 6gren-
cilerde vatana baghlik ve askerlige temayiil gibi hisleri uyandirmak amaciyla
Dersaadet Merkez Kumandanligi'nin kurulmus olan ordu sinemasinda hazir-
lanan ve Osmanli cografyasinin muhtelif savag bolgelerindeki askeri harekat:
iceren filmlerin makul bir {icretle gosterilmesi istenmektedir.?>

Sinemanin bir eglence araci oldugu da dikkate alinarak savag ortamin-
da ilanlarina kisitlamalar getirilmigtir. 1918 yilinda Bagkumandanlik’'ca, cep-
hedeki savagan askerin psikolojisi dikkate alinarak hayir kurumlari yararina

30 BOA, BEO, 4446/333413, 28 Safer 1335.

31 BOA, DH.ID., 65/27,12 Safer 1331.

32 BOA, MF.MKT., 1216/71, 22 Saban 1334; Scognamillo, a.g.e., s. 20-21.
33 BOA, DH.KMS., 62/18, 26 Ramazan 1340.

34 BOA, DH.EUM.AYS., 48/26, 11 Rebiiilevvel 1339.

35 BOA, MF.MKT.,1230/37, 16 Zilhicce 1335.

17



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

olanlar harig; tiyatro, sinema, konser, sirk gibi eglenceye yonelik ilanlarin
oyun ve teshir olunduklari binalar miistesna Osmanli basininda ve sokaklarda
asilmasi ve teshiri yasaklanmaisg, aksine hareket edenlerin Divan-1 Askeriye’ye
sevk olunacaklari belirtilmistir.3® Istanbul’un isgali esnasinda itilaf Kuvvet-
leri Komutani general Wilson’un emriyle; tiyatro, sinema, lokantalar ve icki
satilan mahallerin ancak gece saat 12’ye kadar agik kalabilecekleri ifade edil-
migtir.3”

Osmanl yonetimin sinema igletmesinde tekelci bir anlayig1 benimse-
medigi sonucuna ulagilabilir. Trablusgarp Belediyesi'nin ilkokul ve sanayi
okullar1 yararina sinema igletimini tekeline almasi, “sinema igletiminin tekel
altina alinmaya uygun olmadig1” gerekcesiyle Ticaret ve Nafia Nezareti'nce
uygun bulunmamig, sinemanin serbestcge kurulmasi ve bir yarar gézetilecekse
seyircilerden maktu bir ticret alinmas: gerektigi sdylenmigtir.58

Bireysel talep ve iglemler ile uygulama cercevesinde idari otoritenin si-
nemafilmlerinin denetiminde bazi kistaslar geligtirdigi gozlenmektedir. Buna
gore, sinema filmleri;

- hiikiimdarlarin sayginligina dokunmayacak,

- dini degerlere, ahlaka ve adaba aykiri olmayacak,

- herhangi bir devletin siyasi propagandasini yapmayacak,

- miistehcen resim veya filmlere yer vermeyecek,

- sug islemeye 6zendirici ve tegvik edici mahiyette olmayacak,

- cocuklarin ve genclerin fiziksel, zihinsel veya ahlaki gelisimini zedele-
meyecektir.

Bu 6lctiler tespit edilirken, din, ahlak ve 6rf-adetin dikkate alindigy, yer
yer yabanca lilkelerdeki standartlara da atif yapildigi gorilmektedir. Filmler,
kural olarak 6n denetim seklinde gosterim oncesi bir sansiire, bazen de gika-
yetler lizerine gosterim sonrasi bir denetime tabi tutulmaktadir. Belgelerde
sansir kurullarinin ve memurlarinin varligina rastlansa da bunlarin mahiyeti
hakkinda ayrintili bir bilgiye ulagilamamagtir.

36 BOA, DH.EUM.6.5b., 31/29, 5 Cemaziyelevvel 1336.
37 BOA, DH. EUM.AYS., 2/2,13 Mart 1919.
38 BOA, DH.MKT., 2822/47, 3 Cemaziyelevvel 1327.
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Sonug

Modern toplumun bir triinii olan sinema, Bat1’ya yonelmekle birlikte
hala 6nemli dlciide geleneksel degerlerlerle sekillenen bir toplumda dikkate
deger bir muhalefetle kargilagmamagtir. Bunda, genel olarak dinen sakincali
goriilmemesi ve ilmen yararh olduguna karar verilmesi kadar, ortaya ¢iktig:
donemdeki saray ve Osmanl seckinlerinin, hatta toplumun olumlu tavr: da
etkili olmugtur.

Osmanli topraklarina girisi, matbaa ve basina benzer bir seyir izleyen si-
nemanin, cok gegcmeden eglence boyutu yaninda toplum tizerinde etkili olabi-
lenkitle haberlesme araci olmaboyutu anlagilmigtir. Siyasi otorite bir yandan
sinemay1 hukuken diizenleme hazirliklarina baglarken, 6te yandan yapilan
bireysel bagvuru ve taleplere kars: ¢oziim olusturmaya koyulmustur. Ancak,
Osmanl dénemi Tiirk sinemasi agisindan yiiriirliige giren genel diizenleyici
bir metin olmamaisg, yapilan hazirliklar tasar: diizeyinde kalmigtir. Aym gekil-
de, belge olarak metnine rastladigimiz Iimtiyaz Sartnamesi'nin de uygulama-
ya gectigi bilgisine ulagilamamaigtir. Bireysel talep ve bagvurular ile uygulama
dikkate alindiginda devletin bazi ortak kistaslar gelistirdigi g6zlenmistir.

Sinemanin basinanispetle erken donemde genel ve soyut hukuki bir me-
tinle diizenlenemeye kavusamamasinda; yayginliginin donem itibariyle sinirl
olmasi, Tiirklerin nispeten ge¢ donemde sinemayla tanigmalari, siyasal etki
doguracak bir arag niteligi kazanamamasi ve donemin iggal ve savag gartlar:
etkili olmug olmalidir. Sinemanin gelisimindeki bu kosullar, diizenlenisi ka-
dar denetlenmesinde getirilen kriterlere de yansimig; koruma devlete degil,
topluma yonelik olarak gekillenmigtir. Osmanli devleti sinemaya bir takim
sinirlamalar getirmekle beraber, baglangicindan itibaren kategorik yasakel
bir anlayis olugturmamagtr.
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Osmanli Mahkeme Kayitlarina Gore
Ru’yet-i Hilal*

Recep Cigdem**

Hz. Peygamber doneminden itibaren orucun baglamasi ve bitiginin tespiti lizerinde
6nemle durulmustur. Bu baglamda, ru’yet-i hilal konusu Islam tarihi boyunca tartigil-
mugtir. Ciplak gozle ayin goriilmesini arzu edenler yaninda, teknik ve teknolojik aletlerle
gozlem yapma ve astronomi bilgisinden faydalanmay: esas alanlar da olmugtur. Biz bu
caligmada, Osmanli mahkeme kayitlar1 15181nda Ramazan’in baglangic ve bitigini arag-
tirmaya galigacagiz.

Anahtar kelimeler: Ru’yet-i hilal, mahkeme, Osmanliimparatorlugu, Ramazan, bayram

Ru’yat-i hilal as Highlighted by the Ottoman Court Registers

The beginning and the end of the month of Ramadan have been seen as an important
event since the time of the Prophet Muhammad. Ru’yat-i hilal (sighting the crescent
moon) has been under discussion throughout the Muslim history. While some desire
to sight the crescent moon with naked eye, the others want to take into account the
data provided by the technology and the astronomers. This article will investigate the
beginning and the end of the month of Ramadan in the light of the Ottoman law-court
registers.

Keywords: Observation of crescent moon, law court, Ottoman empire, Ramadan, iyd
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Cinsel istek ve arzular ile yeme ve icmeden imsak vaktinden giinesin

batigina kadar uzak kalmay: ifade eden orug, Miisliimanlara® Kur’an'in agik

*

3%

Bu makale, Umraniye Belediyesi tarafindan 13-15 Temmuz 2012 tarihleri arasinda
diizenlenen “1. Uluslararas1 Ramazan Sempozyumu”nda s6zlii olarak sunulan ayni adli
bildiri esas alinarak hazirlanmigtir.

Prof. Dr., Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.

Eski immetlere de orucun farz kilindiginm ayet ifade etmigtir: “Ey iman edenler! Allah’a
kars1 gelmekten sakinmaniz i¢in orug, sizden 6ncekilere farz kilindig: gibi, size de farz
kilind1” (Bakara 2/183). Hiristiyanlikta orug i¢in bkz. Matta, 4/1-2, 6/6-18; Markos, 2/18-
20, Barnabas, 107-110; Ekrem Bugra Ekinci, I'slam Hukuku ve Onceki Seriatler, Ar1 Sanat
Yayinlary, Istanbul 2003, s. 143-144.
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ifadesi ile farz kilinmigtir.? Hz. Peygamber’in orug tutarak pratik yapmasi da
Ramazan’in farziyyetini kesinlestirmistir.® Islam diinyas1 Ramazan’a ayr1 bir
onem vermektedir. Ramazan genlikleri ad1 altinda Ramazan ayinin dolu dolu
gecirilmesi, fakirlere yardim yapilmasi, iftarlarin diizenlenmesi bu gelenek-
lerden bazilaridir. Ramazan ayi, tizerine titrenilen bir ay olmasina ragmen
baglangic ve bitis glinlerinin tespiti hala tartigmalarin mihenk tagini olustur-
maktadir. Islam tilkelerinin farkli giinlerde Ramazan’a baglayip bitirmeleri,
Islam diinyasinin bolinmiigliigiinii gostermektedir. Hatta Kirim gibi komii-
nizm sonrasi Islam ile yeniden tanisan milletlerde bu béliinmiisliik aileler-
de bolunmelere de neden olmaktadir. Kirim miiftiisiit Haci Emirali Ablayev,
bu béliinmiigliik engellenmedigi takdirde Tatar aileler arasinda bunun ciddi
problemlere neden olacagini birkag defa tarafima ifade etmigtir.# Bolinmiig-
liigii engellemek i¢cin Diyanet i§leri Bagkanlig: ve diger kuruluglarin yapmisg
oldugu toplantilar da ne yazik ki care olamamaktadir.

I. Ru’yet-i Hilal

Bu kisa giristen sonra, Hz. Peygamber’den giiniimiize tartisila gelen
ru’yet-i hilal konusuna bakabiliriz. Kur’an’da, vakitlerin belirlenmesi i¢in
hilalin 6nem arz ettigi agikca ifade edilmigtir: “Sana hilallerden soruyorlar.
De ki: Onlar insanlar i¢in de, hac i¢in de vakit dlgiileridir.”® Bu nedenle, baz1
ibadetlerin vakitleri ay hesabi dikkate alinarak belirlenir. Orug, hac, zekat bu
ibadetler arasinda yer alir. Orucun baslangici ve bitigi i¢in hilalin goriilmesi
esas alinmigtir. Ancak hilalin ¢iplak goz ile goriilmesinin sart olup olmadigi,
astronomik hesaplamalarin yeterli olup olmadigi hala tartigmalidir. Bu tartis-
manin ana noktasinda su hadis yer alir:

2 “(...) O halde sizden her kim, Ramazan ayina gahit olursa, onda orug tutsun. Her kim de
onda hasta veya yolcu olursa, bagka glinlerde (tutsun). Allah, sizin i¢in kolaylik ister, zorluk
istemez (...)” (Bakara 2/185).

3 “(...) Kiminanarak ve mikafatini Allah’tan bekleyerek Ramazan orucunu tutarsa, o kimsenin
gecmis glinahlari bagiglanir.” Buhari, “Savm”, 6 (tlim hadisler el-Kuittibii’s-sitte ve siirithuhd,
Cagr1 Yayinlari, istanbul 1981’den alinmustir); Tbn Hacer el-Askalani, Fethul-bari bi-serhi
sahihi’l-Buhdri, Mektebe es-Selefiyye, 1407, c. IV, s. 138-139.

4 Benzer sikayetler i¢in bkz. http:
i=43&kod=56

5 Bakara2/189.

6 Namaz vakitlerinin belirlenmesinde Giineg’in hareketi esas alinir.
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“(Ramazan ayinin) hilalini gérdiiglintizde orug tutun. (Sevval ayinin)
hilalini gérdigiiniizde de bayram edin. Eger hava kapali olursa, sayiy1 (oru-
ca baglamak i¢in Saban ayini, bayram etmek icin ise Ramazan ayin1) otuza
tamamlayin.””

Diger bir hadis goyledir:

“Ayin yirmi dokuzuncu gecesi olunca hilali gormeden orucu agmayin. Sa-
yet hava kapali olursa sayiy1 otuza tamamlayin.”®

Bu hadisler, Ramazan ayi hilalinin tespit edilmesini istemigtir. Bu ha-
dislerin metni ¢iplak gozle ayin goriilmesine igaret etmektedir. Ancak ciplak
g6z kadar giivenilir olan astronomik hesaplara bu hadisler yer vermemis-
lerdir. Hz. Peygamber’den soyle bir rivayet kaynaklarda yer almaktadir: “Biz
ummi bir immetiz, yazi bilmez, hesap bilmeyiz.”® Her ne kadar bu hadis, baz1
alimler tarafindan astronomik hesaplamalarin dikkate alinmayacagi seklinde
yorumlansa da, bu hadiste bununla ilgili acik bir hiikiim yoktur. Hadis kendi
doénemi ile ilgili bir tespit yaparak o déneminde yazi ve hesap islemlerinin ge-
lismedigini ifade etmektedir. Daha sonraki donemlerde gelisen bilim alaninin
verilerinin dikkate alinmayacagi ile ilgili bir sey s6ylememektedir. Hadisin bu
sekilde yorumlanmasi, bilimsel gelismelerin Islam’da dikkate alinmayacagi
sonucunu dogurur ki; bu, Islam’in amaci ve hedefi ile bagdasmadig: gibi “hik-
met Misliiman’in yitik malidir, nerede bulursa, o ona dahalayiktir (onu alir)”1°
gibi hadislerle geligir.

Yukaridayer alan hadislerden dolayi, orucabaglama ve bitirme konusun-
daislam tarihiicerisinde iki farkl goriis olusmustur. Bir kisim alimler, hilalin
gozle goriilmesini sart kosarken, diger bazi alimler astronomik verilerin yeter-
liolacaginiifade etmiglerdir. Astronomik verilerin yeterli olacagini ifade eden
alimler arasinda suisimler yer alir: Mutarrifb. Abdullah b. Sihhir, Muhammed
b. Mukatil er-Razi, Ibn Kuteybe, Ibn Siireyc, Kadi Abdulcebbar, KAdi Eb{i Tay-
yib et-Taberl, Muhammed Remli, Zerkesi, Takiyyiiddin Subki, Muhammed b.

7 Ahmedb. Hanbel, Musned, c. I1, s. 430.

8 Buhari, “Savm”, 11.

9 Buhari, “Savm”, 13.

10 Ibn MAce, “Ziihd”, 15; Tirmizi, “Ilim”, 19.
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Seleme.'! Bilmen, Turkiye’de astronomik verilerin dikkate alindiginm belirte-
rek bu gorlige meyletmigtir.’?

Yukarida yer alan hadisleri temel alan Hanefi, $Safi‘l ve Malikiler, Saban
ayinin 29. gliniinden itibaren hilali gorme aragtirmalarinin yapilmasini vacip
olarak kabul etmiglerdir. Ayni sekilde, siirenin tamamlanmasi i¢in yine Sevval
ayinin hilalini gozetleme ¢aligmalari yapmak da vaciptir. Hanbeliler ise bunu
mendup olarak algilamiglardir.*

Ramazan baglangici ve bitisinin tespitinde hilalin ¢iplak gozle goriil-
mesini dikkate alanlar, gérenlerin sayis1 ve nitelikleri konusunda da farkli
goriisler beyan etmislerdir. Ramazan baglangici icin Hanefilere gore, Saban
ayinin 29. giinii giines battiktan sonra hilal gozetlenir;'4 hilal gézetlendigi
halde goriilmezse, Saban ay1 30 giine tamamlanir. Havanin kapali oldugu du-
rumlarda hilalin tespiti i¢cin Miisliiman, ergin, akilli, adil hiir veya kole, erkek
veya kadin mestiirii’l-hal (dine saygisizlig agikeca bilinmeyen) tek® kimsenin
taniklig1 yeterlidir. Ayrica, sehadet lafzi, dava'® ve mahkeme karar1 gerekli

11 Muhammed b. Ahmed Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l-muktesid,
Daru’l-Fikr, Beyrut t.y., c. I, s. 207; Muhammed el-Hatibi $irbini, Mugni’l-muhtdc
ild ma‘rifeti me‘dni elfdzi’l-Minhdc, Matbaa Mustafa Halebi, Kahire 1958, c. I, s. 420;
Muhammed Emin fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, Kahraman Yayinlari, Istanbul 1984, c. II,
s. 387-388; Tahtavi, Hdgsiyetii Tahtavi, Temel Nesriyat, Istanbul 1985, s. 539; Omer Nasuhi
Bilmen, Biiytik Islam Ilmihali, Bilmen Basimevi, istanbul t.y., s. 284285, Halil Gilinenc,
Giintimiiz Meselelerine Fetvalar, Ilim Yayinlari, Istanbul 1987, c. I, s. 93-94; irfan Yiicel,
“Hilal”, DIA, c. XVIIL, s. 5.

12 Bilmen, a.g.e, s. 284-285.

13 Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed Ibn Kudame, el-Mugni, Darw’l-Fikr, Beyrut 1992, c. IIL, s.
7, Abdurrahméan b. Muhammed b. Iyaz Cezird, el-Fikh ale’l-mezdhibi’l-erba‘a, Gagr1 Yayinlari,
Istanbul 1986, c. I, s. 551; Bilmen, a.g.e., s. 278.

14 Ebt Hanife, $afi’, Malik ve Ahmed b. Hanbel, bir sonraki geceye ait olma ihtimalinden dolayz,
zeval vaktinden 6nce veya sonra olmasina bakmaksizin, giindiiziin gériilen hilal ile Ramazan
orucuna baglanamayacag1 gibi Ramazan orucunun bitti§ine de hitkmedilemeyecegi
goriigiindedir. Ebtl Yasuf’a gore, zevalden sonra giindiiz gériilen hilal gelecek geceye aittir.
Zevalden 6nce giindiiz goriilen hilal ise gecmis geceye aittir. Abdullah b. Seyh Muhammed
Damad efendi, Mecmaw’l-enhiir fi serhi Miiltekal-ebhur, Matbaa Amire, Istanbul 1316, c. I,
s.237; Sirbini, a.g.e, c.I, s. 420; Bilmen, a.g.e., s. 279.

15 “Bir bedevi Resulullah’a (s.a.v.) geldi. ‘Ben hilali gordiim’ dedi. Rasulullah, ‘Lailahe illallah
Muhammedur-Rastlullah’a gahidlik eder misin?’ dedi. Bedevi ‘Evet’ dedi. Bunun tizerine
Resulullah: ‘Ey Bilal, insanlara bildir de yarin orug tutsunlar’ buyurdu. Tirmizi, “Savm”, 7
(H. no: 691).

16 Kurgulanan dava g6yledir: Davaci soyle iddiada bulunur, “Benim su sahista Ramazan-1
serifin ilk glinlinde vermek {izere su kadar kurus alacagim vardir. $imdi ise Ramazan-1

24



Osmanli Mahkeme Kayitlarina Gére Ru’yet-i Hilal

degildir. Hava agik oldugunda, kalabalik bir toplulugun gahitligi istenmistir.
Ancak Hasan b. Ziyad’in Eb(i Hanife’den yaptig1 rivayete gore, boyle durum-
larda da iki adil erkek veya bir erkek iki kadin sahidin taniklig1 yeterlidir.*”
Hava ister kapali isterse agik olsun her iki durumdada Safi‘ilere gore, hiir er-
kek Miisliiman tek kiginin gahadeti yeterlidir. Ancak, hakimin karar: olma-
dikea diger kigiler tizerine orug farz olmaz.'® Malikilere gore, 6zellikle hava
bulutlu oldugunda en az iki adil erkegin sahadeti gerekmektedir. Hava agik
ise bazilari kalabalik bir toplulugun sahitligini ararken, digerleri iki adil erke-
gin sahadetini yeterli gormiiglerdir.’® Hanbelilere gore, adil ergen bir kiginin
haber vermesi yeterlidir. Bu kiginin hiir veya kole; erkek veya kadin olmasi
fark etmez.?°

Ramazanin bitig hilalinin tespitinde, Hanefilerce, hava kapali oldugu
durumlarda iki hiir adil erkek?®! veya ayni niteliklere sahip bir erkek iki ka-
dinin taniklig aranmistir. Hilal gériinmezse Ramazan 30 giine tamamlanair.
Hava acgik oldugunda kalabalik bir toplulugun gérmesi esas alinmigtir. Yu-
karida ifade edildigi gibi Eb( Hanife’den gelen bir rivayete gore, boyle du-
rumlarda da iki adil erkek veya bir erkek iki kadin sahidin taniklig1 yeterli
sayilmigtir.?* Ramazan bitigii¢cin Safi‘ilere gore, tek adil bir kiginin taniklig:
yeterlidir.?3 Malikilere gore, 0zellikle hava bulutlu oldugunda en az iki adil
erkegin sehadeti gerekmektedir. Hava acik ise bazilari kalabalik bir toplulu-
gun sahitligini ararken, digerleri iki adil erkegin sehadetini yeterli gormiis-
lerdir.** Hanbelilere gore, adil iki erkegin sehadeti gereklidir.?®* Hanefilere

serifin hilali goriilmiigtiir. Bu nedenle, bu alacagimi bana vermesini isterim”. Davali da,
“Evet, benim borcum vardir, ancak Ramazan ay1 girmemigtir” diyerek inkar eder. Davaci,
“Ramazan-1 gerifin hilalini gérdiiklerine dair iki gahit getirmesi tizerine, hakim borcun
0denmesine hitkmeder. Boylece dolayli olarak da Ramazan’in bagladigina hitkmetmis olur.
Bilmen, a.g.e., s. 280.

17 Damad, a.g.e., c.1, s. 235; Ceziri, a.g.e,, c. 1, s. 549; Bilmen, a.g.e., s. 279-280; Yiicel, a.g.e., s. 4.

18 Sirbini, a.g.e, ., s. 420-422; Ceziri, a.g.e, c. I, s. 552; Bilmen, a.g.e., s. 280.

19 Ibn Riigd, a.g.e., c. I, s. 209; Yiicel, a.g.e., s. 4.

20 Ibn Kudame, a.g.e., c. I11, s. 96-98; Ceziri, a.g.e., c.I, s. 550.

21 “Insanlar Ramazan’in son giinii hakkinda ihtilafa diismiiglerdi. Bu sirada iki bedevi geldi ve
‘Diin aksam hilali gordiik’ diyerek Resulullah’in yaninda Allah’a yemin edip sahitlik ettiler.
Bunun tizerine Resulullah insanlarin orucu bozmalarini emretti. Ebi Davud, “Savm”, 13.

22 Insanlarin hilali gézetlemede isteksizligi nedeniyle, Ramazan baslangic: ve bitisi icin de
Damad efendi bu goriigii tercih etmigtir. Damad, a.g.e., c. I, s. 237.

23 Ceziri, a.g.e, c.1, s. 552; Bilmen, a.g.e., s. 282.

24 Thn Riigd, a.g.e., c. 1, s. 209; Yiicel, a.g.e., s. 5.

25 Tbn Kudame, a.g.e., c. ITI, s. 98-100; Ceziri, a.g.e., c. I, s. 552.
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gore, diger aylarin hilalinin tespiti i¢in iki adil erkek veya bir erkek iki kadin
sahidin tanikli81 yeterlidir.?¢ Hanbelilere gore, adil iki erkegin gehadeti ge-
reklidir.?”

IL. ihtilaf-1 MetAli¢

Ayin bir yerde goriinmesinin tiim Miisliimanlari baglayip baglamamasi
konusu da tartigmalidir. Hanefi, Maliki, Hanbelilere ve Safi‘ilerin bir kismina
gore, bir yerde ayin goriildiigii kesinlik kazandiginda, biitiin Miisliimanlarin
oruca baglamasi gerekmektedir. Safi‘ilerin cogunluguna goére, bu durum uzak
mesafelerde bulunanlar yani aralarinda yaklagik 140 km olanlar i¢in bagla-
yic1 degildir. Yani 24 fersah uzaklikta olanlar i¢in ayin goriilmesinin bir et-
kisi yoktur.?8 Safi‘ler bu goriige ulagirken su olay1 esas almiglardir: Ummii’l-
Fadl, Kureyb’i, Sam’da bulunan Muaviye’ye gondermistir. Kureyb demigtir
ki, “Sam’a geldim ve Ummii’l-Fadl'in ihtiyaclarin giderdim. Ben Sam’da iken
Ramazan hilali girmigti. Cuma gecesi hilali gérdiim. Sonra ayin sonunda
Medine’ye geldim. Abdullah b. Abbas hilalden bahsederek sorular sordu ve
‘hilali ne zaman gordiiniiz?’ dedi. ‘Cuma gecesi gordiik’ dedim, Ibn Abbas, ‘Sen
hilali gérdiin mii?’ diye sordu. ‘Evet, gordiim’ dedim. ‘Insanlar da hilali gérerek
orug tuttular, Muaviye de orug tuttu’ dedim. Ibn Abbas ise, ‘Fakat biz hilali Cu-
martesi gecesi gordiik, Ramazan’i 30’a tamamlayincaya veya hilali gériinceye
kadar orug tutmaya devam edecegiz’ dedi. Kendisine, ‘Muaviye’nin orucu ile
ve hilali gormesi ile yetinmeyecek miyiz?’ dedim. Ilbn Abbas, ‘Hayir, Resulullah
bize boyle emretti’ dedi.”??

Islam diinyasinda birligin saglanabilmesi icin ayin bir yerde gortildiigii-
niin kesinlik kazanmasinin tiim Miisliimanlari baglamasi gerektigi diistincesi
daha dogrudur.

26 Muhammed b. Ali Alatiddin el-Haskefi, Bedrii'l-miinteka fi serhi’l-Miiltekd, Mecma‘w’l-enhiir
fi serhi Miilteka’l-ebhur ile birlikte, Matbaa Amire, Istanbul 1316, c. I, s. 236.

27 Ibn Kudame, a.g.e., c. IIL, s. 98-100.

28 Kemaliiddin ibn Hiimam, Serhu Fethi’l-kadir, Matbaa Mustafa Halebi, Misir 1970, c. I, s.
313-314; Sirbini, a.g.e., c. I, s. 422-423; Ibn Riisd, a.g.e, c. I, s. 210; ibn Kudame, a.g.e., c. 11, s.
10-13; Ceziri, a.g.e,, c. I, s. 550.

29 Miislim, “Siyam”, 28 (H. no: 1087); Ebli Davud, “Savm”, 9 (H. no: 2332); Hanbel, a.g.e, c. L, s.
306; Ibn Hiimam, a.g.e,, c. IL, s. 314; Sirbini, a.g.e, c. I, s. 422; Ibn Riisd, a.g.e, c. I, s. 210; Thn
Kudame, a.g.e, c.III, s. 10-11.
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II1. Osmanlr’da Ru’yet-i Hilal

Osmanl imparatorlugu doneminde Ramazan’in ne zaman baglayip bite-
cegi genelde ay1 gozetleyen kimselerin sahadetleri ile belirlenirdi. Mahkeme
kayitlari, astronomik hesaplarin dikkate alinmadigini gostermektedir.

Baz tarihg¢ilerin verdigi bilgiye gore, Ramazan ayinin baglangic ve biti-
sini, Kadir gecesinin ne zaman oldugunu tespit etmek Istanbul kadisina bira-
kilmigti. Hilali gorenler “su saatte gordiim. Bu gece Ramazan’in baglangicidir.
Sehadet ederim” diyerek sehadette bulunurlardi. Tespit kesinlestikten sonra
durum Babiali'ye, oradan da padigaha bildirilirdi. Padigahin onayindan sonra
Ramazan’in bagladig: halka duyurulurdu. Bayezid yangin kulesi, Siileymaniye,
Fatih, Cerrahpaga, Sultan Selim ve Edirnekapi Camii minareleri hilalin gozet-
lendigi yerler arasindaydi. Bazi tarih¢iler de ayin tespitinin dava sonucunda
kesinlestigini g6yle naklediyorlar: Bir dava tasviri ile davaci ve davali taraflar
da tesekkiil eder. Biri digerinden Saban’in son giiniinde yeni ay goriiniince
6deme taahhiidiinde bulundugu vaktiyle aldig1 tesbihin bedelinden kalan yiiz
kurus borcunu ister. Kadi da “Bunun ispati icin gahit gosterin” der. Sahitler
cagrilir, onlar goyle derler, “Bu aksam ezandan ti¢ dakika sonra minareden
miibarek hilali ra’ye’l-‘ayn gérdiik. Bu gece Ramazan gecesi olduguna sehadet
ederiz” derler. Sahitlerin gehadeti lizerine kadi karar verir ve deftere soyle
kaydedilirdi: “Oldur ki igbu sene-i erbaa ve 1srin ve elf Saban’inin yirmi do-
kuzuncu glinti Cargamba giinli akgami mah-1 Ramazan-1 Hiiseyin bin Torbali
ve Tbrahim Celebi b. Halil efendi ve Mustafa b. Ibrahim, bulut i¢inde gérdiik
dedikleri kayd-1 sicil olundu.”3°

Yukarida yer alan anlatimlarin bir kismini bizim yaptigimiz incelemeler
de dogrulamaktadir. Simdi mahkeme kayitlarina goz atalim.

Isbu 1220 senesi Receb-i gerifin selh-i yevm-i Sali giinii Carsamba gecesi hilal-i
Saban-1 muazzam arabiyyetii’l-asl Rizvanullah b. Abdullah ve Ruscuklu Ali
bese b. Yusuf meclis-i ser‘a geliib de yevm-i mezkurda Sems’den bes on dakika
murtrunda hilal-1 Saban-1 vecihleri kibleye miiteveccih oldugu halde ru’yet ey-
lediik deyii sahadetleri ishu mahalle kayd sod. 7 Saban (_~)1220.3!

http://www.dunyabulteni.net/?aType=haber&ArticleID=169423;

http://www.sosyalokulu.com/y-212-Osmanlida-Ramazan.html;
http://www.haber?7.com/haber/20110804/Osmanlida-Ramazan-hilali-gozculeri.php;
Erisim tarihi: 09.03.2012.

31 R53 (Ruscuk), Verak 2A/2. R53, Sofya St. St. Kiril ve Metodiy milli kiitiiphanesi katalog
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Ruscuk mahkemesinin yukarida yer alan kaydina gore, 1220/1805 sene-
sinde, Recep ayinin sonunda iki erkek sahis gelerek Saban hilalini gérdiikleri-
niifade etmiglerdir. Sahislardan birisi Arap asilli Rizvanullah b. Abdullah olup,
digeriyerel halktan Ruscuklu Alibege b. Yusuf’dur. Mahkeme muhtemelen ne
zaman gordiiklerini sormug olmali ki kayitta, giines batimindan 5-10 dakika
gecerken ylizleri kibleye doniik olarak gordiikleri kayit altina alinmigtir. Hila-
lin gorilme vakti 6nemlidir. Zira giindiiz goriildiigtinde, hilalin ge¢cmis geceye
ait olma ihtimali oldugundan, giines battiktan sonra gordiikleri kayit altina
alinmigtir. Yukarida ifade edildigi gibi, Hanefilere gére, Ramazan baglangic:
disindaki hilalin sabit olmasi i¢in iki erkek veya bir erkek iki kadinin tanikli-
gina ihtiyac¢ vardir. Iki erkegin sahitligi ile bu sart saglanmigtir. Saban ayinin
hilalinin tespiti Ramazan’in baglangici i¢in 6nemlidir. Zira, Ramazan hilali
gorilmediginde Saban ay1 otuz giin olarak kabul edilecektir. Sahitlerden biri-
sinin Arap asilli oldugu kaydedilmistir. Bu sahsin stirekli mi yoksa gecici mi
Ruscuk’ta ikamet ettigi ise kayittan anlagilamamaktadir.

(...) Carsamba’dan ru’yetii’l-ayn gurre-i Saban-1 muazzamin yevm-i Sali glintin-
den ispat mugéhidinden? ziimre-i tullabdan Mustafa b. Hiiseyin aksakall1 ve
refiki Mehmet b. Halil tiiyli. Isbu mahalle kayd sod.3?

Ruscuk mahkemesinin yukarida yer alan kaydina gore, 6grencilerden
Mustafa b. Hiiseyin ile arkadasi Mehmet b. Halil'in sehadetleriyle Saban ay1
hilalinin gozle gortildigii kayit altina alinmigtir. Tarih, mahkeme tarafindan
kayit altina alinmamigtir. Ancak iki kayit sonra hakim gaflet olunmasin diye
tarih diigerek saban ayinin ilk giintinii kaydetmistir. Agsagida verilecegi tizere
bu kayitta tarih gurre-i Saban 1236/1821 olarak diisiilmiistiir. Muhtemelen
bu kayit da 1821 yilina aittir. Burada da hilalin stibutu i¢in iki erkek sahit yer
almigtir. Sahitlerden her ikisi de 6grencidir. Ancak sahitlerden Mustafa adli
sahis aksakalli olarak tarif edilmigtir. Muhtemelen yagl bir sahistir. Yagh ol-
masina ra§men egitime devam ettigi anlagilmaktadir. Diger gahit ise tiyli
diye nitelendirilmigtir. Muhtemeldir ki, sahsin tiiylerinin yogun olmasi do-
layisiyla kadi bu gekilde sahs1 tanimlamigtir. Sahislarin ikamet yerleri kayit
altina alinmamigtir. Muhtemeldir ki, 68renci olmalarindan dolayi yerli de-
gillerdir.

numarasini gostermektedir. Kiitiiphanenin web adresi: http://www.nationallibrary.bg/
32 R15 Ruscuk, Verak 1A/13.

28



Osmanli Mahkeme Kayitlarina Gére Ru’yet-i Hilal

Cargamba giinii ki Persembe gecesidir. Hilal-i Saban-1 serif ru’yet olundu. isbu
mahalle kayd sod. Gaflet olunmaya. Gurre-i Saban (_~ )1236.33

Bu kayit bir 6nceki kaydin devami niteliginde olup kad1 tarafindan bilgi
olarak kaydedilmistir. Kendisinin hilal-i gérmiis olmasi da muhtemeldir, an-
cak bununla ilgili bir bilgi yer almamaktadar.

Tarihi hicreti nebeviyye ala sahibuha efzalii’s salatii ve kemalii tahiyye, igbu
1320 sene-i mubarek Sabanu’l-muazzami gurresi Cumartesi giintinden mute-
ber oldugu Behisni kazasinaibi Mehmed Hamdi efendi huzurunda udialu ahrar:
rical-i Miusliminden kazay:r mezkir kurasindan Telek karyesi ahalisinden
Haci Omer oglu Battal aga ve serbetci Hiiseyin oglu Ebuzer nam kimesnelerin
sehadetleriyle dava-y1 sahiha zimninda mahzar-1 (...) seride vech-i ger’i tizere
sabit ve stibGtiina hitkmi ger’i (...) oldugu kaza-y1 mezkirdan mevrad ilam-1
ser’iden miisteban olmasina ve usuliine muvafik glibhe-i tezvir ve tezyiften
salim olarak bir mahkeme hakimi tarafindan verilen bi’l-climle ilamat ve hiic-
cet-i ger‘iyyelerin mazmunuyla amel ve hiiklim caiz olacagi Mecelle-i celilenin
1821. maddesi ahkadmindan olmagla mtcibince gurre-i sehri mezkir, maraz-
u zikr yevm-i Cumartesi'nden muteber olmak tiizere kibel-i ser‘iden hiikiim
olunup tekmil-i selasin ile yazdig1 Pazartesi giinii gurre-i sehr-i Ramazan-1
marifet ali san olup micibiyle yevm-i mezkarden itibaren kaffe-i ibad-1 Miis-
limine savm ve bu aksamdan bi’l-itibar terévih-i gerife devamlari ve cevami ve
mescid-i geriflerde ifa ve kanadil ile levAzimat-1 zartriyeleri icras: hususuna
tenbih olundugu tescil ve Hisn-1 Manslr mahkeme-i ser‘iyyesinden sadir olan
igbu ilam-1 geri huzlr-1 alilerine ilam olundu. Tahriren fi yevmi sabi‘ min
sehri Sabani’l-mu‘azzam, sene isrin ve seldse mie ve elf min hicreti men leh
kemAlii’l-izzi ve mecdi ve geref.3

Bukayda gore, Besni mahkemesinde 1320/1885 senesinin Ramazan bag-
langicinin kayit altina alinmasi tizerine mahkeme ilami Adiyaman (Hisn-1
Mansir) mahkemesine gonderilmigtir. Adiyaman mahkemesi de Mecelle’nin
1821. maddesini dikkate alarak mahkeme ilamini igleme almigtir. Mecelle’nin
1821. maddesi goyledir: “Ustliine muvafik ve siiphe-i tezvir ve tasni’'den salim

33 R15 Ruscuk, Verak 1A/15.

34 Ibrahim Kanadikirik, 260 numarals Hisn-1 Mansur (Adwyaman) kada sicilinin 1-122
sahifelerinin transkripsiyonu ve dederlendirilmesi, Yayimlanmamig yiiksek lisans tezi,
Kahramanmarasg Siitcii imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Kahramanmaras 2005,
(Belge no 19 / sayfa 22), s. 49. Bu esere web sitesinden ulagilmigtir: http://tez2.yok.gov.tr/.
Erisim tarihi: 10.03.2012.
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olarak bir mahkeme hakimi tarafinda verilen ilam ve senedin mazminu ile
amel ve hikkiim caizdir”.3°

Adiyaman’a gore Besni'nin rakimi oldukca yliksektir. Adiyaman 669
metre rakima sahipken, Besni'nin rakimi ise 930 metredir. Bunedenle, hilalin
Besni’den goriilme orani yuksektir. Muhtemelen bu nedenle, hilal gézetleme
islemi Besni'de icra edilmig, Adiyaman kadilifinca da isleme alinmigtir.

Kayittayer aldidi tizere, Telek koyii sakinlerinden Hac1 Omer oglu Battal
agave serbetci Hiiseyin oglu Ebuzer adli adil, hiir Miisliiman iki erkek sahidin
sahadetleriyle Hanefilerin belirledigi sartlara uygun olarak Saban hilali Besni
kazas1 kadis1 Mehmed Hamdi efendinin huzurunda sabit olmugtur. Metinde
yer alan “dava-y1 sahiha zimninda” ifadesi, Saban hilalinin dava sonucu tes-
pit edildigini ima etmektedir. Muhtemeldir ki, sahitler hilali gériince gercek
olmayan bir dava tertip edilmis ve dava sonucunda Saban’in girdigine hiitkme-
dilmigtir. Bu durum yukarida yer alan tarih¢ilerin ifadelerini dogrular nitelik-
tedir. Gercek bir dava sonucunda da Saban hilalinin tespit edilmis olmasi da
ihtimal dahilindedir. Ancak bu diisiik bir ihtimaldir. Saban hilali tespit edil-
dikten sonra Ramazan’in sabit olmasi icin ya Ramazan hilalinin goriilmesiya
da Saban ayinin 30 giine tamamlanmasi gerekmektedir. Burada ikinci gikka
yer verilerek Saban’in 30 giine tamamlanmasi ile Ramazan ay1 baglatilmigtir.
Bu durum, Ramazan hilalinin gériilmedigine acikca isaret etmektedir. Kada,
Ramazan ayinin bagladigina hiitkmettikten sonra, tiim Misliimanlarin orug
tutmalarina ayrica hitkmetmigtir. “Kaffe-i ibad-1 Miislimin” ibaresi, ihtilaf-1
metali‘e itibar edilmemesi gerektigine bir igarettir. Adiyaman, Besni aras1 44
km oldugundan dort mezhebe gore de ihtilaf-1 metéli‘e itibar edilemez. Kada,
oruca hitkmettikten sonra, halkin teravihe devam etmelerine ve kandillerin
yakilmasina ayrica hiikkmetmigtir. Teravih namazi stinnet olmasinaragmen bu
namaza halkin katilmasina hiikmetmesiilgingtir. Zira, kad1 hitkmii ile siinnet
olan bir namaz tist norma (vacip, farz) ylikselmez. Burada sunun da belirtil-
mesi gerekir ki, teravih bir beldede tamamen terk edildiginde, bazi Hanefilere
gore, bu belde halki toptan giinah iglemig olur.3® Muhtemeldir ki kad1 buna
dikkat cekmig olabilir. Kadinin hiikmii gelenegin devami mahiyetinde de algi-
lanabilir. Kendinden 6nceki kadilar, bu olay1 nasil kaydediyorlarsa o da onlar:
takip ederek aynen kaydetmigtir; formalitenin digina tagmamigtar.

35 Ali Himmet Berki. Aciklamals Mecelle: Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, Hikmet Yayinlari, istanbul
1990, s. 414.

36 Burhaniiddin Merginéni, el-Hiddye, Matbaa Mustafa Halebi, Kahire 1971, c. I, s. 70; Ibn
Abidin, a.g.e., c.IL s. 45.
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Metnin sonunda yer alan “huziir-1 alilerine ildm olundu” ifadesi kararin
idari yoneticilere bildirildigini ifade etmektedir. Kadi karari alir, idari yoneti-
ciler ise bu karar1 uygularlar.

Ma‘Tlz-1 daileridir ki; Tarih-i hicret-i nebeviyye ald sahibuha efzalii’s sala-
vat ve’t tahiyye, ishu 1321 senesi gehr-i Ramazanii’l-miibarek gurresi yevm-i
Cuma’dan mazbiit ve ger‘an sabit olmagla, halen Behisni kazasi naibi Fazi-
letlti Hocazdde Mehmed Hamdi efendinin imza ve miihriiyle mahtr ve usil-i
mevziasina mutabik varid olan ilam-1 ser’i iktizasinca teb‘a-1 aliye gehr-i mez-
kar tekmil-i selasin ile gurre-i sehr-i Sevvalirl-miikerreminin Pazar giiniine
misadif olmagin micibiyle yarinki Pazar ginii iyd-i said-i fitr oldugu ilan-1
keyfiyyet olmak tizere Hisn-1 Manstr Mahkeme-i ger‘iyyesinden huziir-1 ali-
lerine ilam olundu. Tahriren fi’'l-yevmi’s-sdni min gehri Ramazani’l-miibarek
senete ihd4 ve igrin ve selise mie ve elf.3”

Bu kayit, Ramazan bayramini ilan etmek i¢cin kaleme alinmigtir. Metin-
de ifade edildigi lizere, 1321/1903 senesinin Ramazan baglangicinin Cuma
giini oldugu Besni kadis1 Hocazadde Mehmed Hamdi efendinin karariyla sa-
bit olmustur. Ancak bunun nasil sabit oldugu konusunda kay:itta bir bilgi yer
almamaktadir. Ancak, diger kayitlarda yer aldig1 tizere Saban ay1 30 gline ta-
mamlanarak Ramazan’in baglatilmasi muhtemeldir. Ramazan hilalinin goériil-
mesi tizerine de baglatilmig olabilir. Adiyaman mahkemesi kadisi, Ramazan
baglangici icin Besni kadisindan gelen ilami dikkate aldig1 halde Ramazan
bayramina, ayin 30 giine tamamlanmasiyla birlikte kendisi karar vermistir.
Muhtemelen, Ramazan bayrami ile ilgili Besni kadisindan her hangi bir ilam
gelmemigtir. Kadi bayrami ilan ederken sade bir dil kullanmigtir. Bazi kadilar
ise, agagidaki kayitta gelecegi lizere, miibarek glinlerin ilanini siisleme sana-
tina yer vererek kayit altina almiglardir.

Iydu’l-adha ilana:

Ma‘riz-1 dai devlet-i asfaneleridir ki; Zabb-u halik-i surtr ve sakin bil afiyet
ve’l-ikbal-i zat-i asfamat-i? siyranelerine ve bi’'l-ciimle ibad-1 Miislimin nice,
nice ikbali kesiyresi idrakiyle kurban ve mesrir buyrulsun. Imdi isbu bin
iki yliz altmig alt1 senesi gurre-i Zilhicce-i gerifesi yevm-i isneyn itibariyle
mubarek 1yd-u said-i adha yarinki Sal1? giinii oldugu derkenariyle esasindan?
bulundugu tizere, bugiinden vakti asir Top andahti? merasimin icrasi hustsu
emr-u ezlika? giyranelerine miitevakkif bulunmus oldugu ve salat-u 1yd saat

37 Kanadikirik, a.g.e., (Belge no 125 / sayfa 111), s. 130.
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yedi de bir saati yirmi yedi dakika muriirunda eda kilinacagi huzuru....asfanel-
erine ilan olunur? Ol-babda emr-u ferméan hazret-i men lehii’l-emrindir. 9 Zil-
hicce? (12)66.38

Bu kayit, Kurban Bayrami’nin ilani icin Rusguk mahkemesinde kaleme
alinmigtir. Kayit, kadinin girigiile baglamaktadir. Kadi, kendisiyle birlikte hal-
kin bir¢ok bayrama daha kavugmasini arzu ederek kayda girig yapmagtir. Bu
giristen sonra 1266/1850 senesine ait Kurban Bayrami’nin ilanina ge¢gmistir.
Kaydin ifadesine gore, Sal1 giinii Kurban Bayrami oldugundan Pazartesi giinii
ikindivaktinden sonra top atilarak bunun duyurulmasi istenmistir. Ancak top
atilmasi igleminin yoneticinin emrine bagh oldugu da kayit altina alinmigtir.
Bayram namaz vakti de tayin edilmistir. Kayda gore, Kurban Bayrami namazi
sabah saat yediden bir saat yirmi dakika sonra kilinacaktir. Yani namaz, sabah
saat sekizi yirmi gece (08.20) eda edilecektir. Muhtemelen, saat 07.00 giine-
sin dogdugu vakit oldugundan bu vakit dikkate alinmigtir. Saat 07.00’den yani
glinesin dogmasindan 1 saat 20 dakika sonra bayram namazi kilinmas: ilan
edilmigtir. Bu uygulama halen devam etmektedir. Ornegin, 2012 yili kurban
namaz vakti soyle gosterilmigtir: 25 Ekim 2012 Persembe Kurban Bayram
namazi vakti: 08:28. Ayni glin, glinesin dogumu ise saat 07.07'dir.3?

Simdi devlet daireleri arasindaki yazigmalara 6rnek verelim. Bu 6rnek-
ler, Seyhiilislamlik ile Sadrazamlik ve Padigahlik makami arasinda yiiriitiilen
yazigmalardir.

1- Taraf-1Cenab-1Sadéret pendhiye: Ma'rliz-1dar-1kemineleridir ki, isbu sehr-i
Ramazan-1 gufran-1 niganin gurresi Pazar gliniinden mazbut olmasina binden
27 Cuma gecesi leyle-i kadr ve selh-i addolunan Pazartesi gecesi ru’yet-i hilal
miimkiin olamadig1 takdirde tekmil-i selasin itibariyle Sali giinii gurre-i Sevval
ve 1yd-i said-i fitr olmak lazim gelecegine dair Daru’l-hilafe kadiligindan tanz-
im kilinan ilam atebe-i felek mertebe-i hazret-i Hilafet pendhiye arz ve takdim
olunmak f{izere leffen savb-i sdmi-i Vekalet penahilerine irsal kilinmakla ol
babda emr-uirdde hazreti menlehii’l-emrindir. 24 Ramazan 1315/3 Subat 1313
(02.02.1898) Seyhulislam Cemaleddin.

2- irade: Ma‘ruz-u caker keminelerdir ki, ber vech-i arz ve istizan Pazartesi
gecesi hilal-i Sevval ru’yet olunamadig: takdirde tekmil-i selasin itibariyle
Sal1 glnii..fitr olacagindan Cenéab-1 Hak idrak-i emsal-i kesiresiyle kaffe-i
miiminin ve miiminat hakkinda miiteyemmin ve mesid eylesiin duasi litfen

38 R4 Ruscuk, Sondan Verak 5, kayit: 3.

39 http://www.namazvakti.com/Main.php?cityID=2851. Erisim tarihi: 11.03.2012.
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tezkar buyrulmus olmakla ol babda emr-i ferman hazret-i Veliyyi'l-emrindir.
24 Ramazan 1315/3 Subat 1313 (02.02.1898).

Tk kay1t (1) Seyhiilislam Cemaleddin efendi tarafindan Padisah’a gon-
derilmek tizere Sadrazamliga sunulmustur. Ikinci kayit (2) ise Sadrazamlik
tarafindan Padigaha sunulan iradedir. 11k kayitta, Cemaleddin efendi, Kadir
gecesi ile tahmini Ramazan Bayrami’nin ilan tarihini bildirmektedir.

Istanbul kadiligindan alinan ilama gore, Ramazan, Pazar giinii bagladi-
gindan, Ramazan’in 27. Cuma gecesinin Kadir gecesi oldugu 6ncelikle kayde-
dilmistir. Bu itibarla, sayet Pazartesi gecesi hilal goriilemezse, Ramazan 30
giine ulagmis olacagindan Sali glintiniin bayram giinii oldugu karar altina alin-
migtir. Karar da agik¢a belirtildigi tizere 6ncelikle hilal gozetlenerek bir tespit-
te bulunulmasi gerekmektedir. Sayet gozetlemeye ragmen hilal goériilmezse, o
zaman Ramazan 30 gline tamamlanarak bayram yapilacaktir. Kayitta yer alan
tarih, 24 Ramazan 1315, kararin Kadir gecesinden birkag giin 6nce alindigini
gostererek, kararin oncelikle Kadir gecesinin ilanina yonelik oldugunu ima
etmektedir. Her ne kadar karar, Kadir gecesine yonelik olsa da, Ramazan bay-
rami1 da yakin oldugundan ondan da bahsetmigtir. Hilalin Pazartesi gecesi
aksami gozetlenmesi kayitta agikca kaydedilmistir. Kameri aylar 29 veya 30
giin olabildigi malumdur. Bu durum dikkate alinarak 29. giine tesadiif eden
Pazartesi gecesi yani Pazar akgami hilalin gézetlenmesi talep edilmistir. 29.
giin aksami olan Pazar akgami hilal goriilmezse, 30. giin olan Pazartesi ginii
orug tutularak, Sali giinii bayram edilmesi talep edilmigtir. Bu talep Cemaled-
din efendi araciligiyla Sadrazamliga gonderilmigtir. Ikinci kayittan anlagildig:
lizere, talep uygun goriilerek, Padigaha arz edilmigtir.

3-Daire-i Megihat mektibi kalemi/aded 119:4°

Tarafi sami Cenab-1 Sadaret penahiye: Ma'ruz-u dar1 kemineleridir ki, igbu
sene-i mubareke Cemadi’l-ahire’sinin gurresi Cargamba giiniinden miisbit
oldugu cihetle tekmil-i selasin ile 6ntimiizdeki Cuma gecesi sehr-i Receb’il-
ferdin gurresi gecesi olup muséadif-i leyle-i regiib olacagindan adet-i miistah-
sene oldugu vechile leyle-i mestide-yi mezklrede cevami ve mesacid-i gerife
minéretinin ikadi kanadil ile tenvirine istid‘a-y1 musiade-i seniyye-yi havi
Daru’l-hilafe kadiligindan tanzim kilinan ilam atebe-i ulya-y1 hazret-i Hilafet
penéhiye arz ve takdim buyrulmak tlizere leffen savb-i sdmi-i Sadaret penahile-
rine tesyir kilinmig olmakla, ol babda emr-u irdde hazreti men lehii’l-emrindir.

40 Bagkanlik Osmanli Arsivi, irade Ilmiye, 28 C 1315. Bu ii¢ belgeyi tarafima veren Prof. Dr.
Murat Akglindiiz’e tegekkiirii bir bor¢ bilirim.
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26 Cemadi’l-ahire 1315/9 Tegrini sani 1313 (22.11.1897), Seyhulislam Ce-
maleddin.

Kameri ay1 tespit sonrasi, miibarek gece kabul edilen Regaip gecesine
yer vermesi nedeniyle bu karara burada yer verilmigtir. Kayit, ii¢ aylar tabir
olunan aylardan ilki olan Recep’in baglangicini ve Regaip gecesinibelirlemeye
yonelik olarak kaleme alinmigtir. Bu kayda gore, Cemadi’l-ahire’nin baglangici
Cargamba glinti olarak tespit edilmigtir. Bu ay 30 gline tamamlanarak Recep
aynin baglangici Cuma giinii olarak belirlenmigtir. Regaip gecesi, Recep ay1-
nin ilk Cuma gecesi olduguna gore, Recep ayinin ilk giinii olan Cuma gecesi,
Regaip gecesi olmaktadir.#' Regaip gecesi belirlenerek, cami ve mescitlerde
kandiller yakilarak bunun ilan edilmesi talep edilmistir. Recep’in baglangi-
c1, Cemadi’l-dhire’nin 30 giine tamamlanarak tespit edildigi halde, Cemadi’l-
ahire’nin baglangicinin nasil tespit edildigine dair kayitta her hangi bir bilgi
yer almamaktadir.

Son olarak Mahkeme kararina ra§men bagina buyruk hareket eden din
gorevlisinin gorevden alinmasi ile ilgili bir fetvaya yer vermek istiyorum.

Soru: ‘Gurre-i Ramazan Zeyd-i kadinin huzurunda sabite oldu deyii bazi kim-
seler geliip Amr’1 kadiya sahadet ettiklerinde, Amr’in marifetiyle Ramazan’

serif tutulup, otuz giin tamam olup, yevm-i gaym olmagin, ay goriinmeyiip, Amr
‘bayramdir’ deyii hitkm idiip, ertesi bayram namazi kilinmaga ¢ikildikta, Bekr’i

hatip hitkmii mezkire raziye olmayup, tevabiin alip gidip, kilmayup, ol giin

zevalden evvel gurre-i Sevval sdbite olup, mezklr Bekr bayram namazini varip

ertesi kilsa, Bekr’i mezbtire ser’an ne lazim olur?

Cevap: Azil lazimdir.

Soru: Bu surette bazi kimseler ‘biz Amr’in hitkmiine razi degiliz’ dey( Bekr’e
tabi olup, kilmayip, ertesi Bekr ile kilsalar mezbiirlara nesne lazim olur mu?

Cevap: Lazim olur#?

41 Regaip gecesinin 480/1087 tarihinden sonra ortaya ¢ikmasi, bidat olugu ve diger detaylar1
ile ilgili bkz. Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-nezdir, Daru’l-Mektebe el-
Ilmiyye, Beyrut 1985, c. IL, s. 47-48; Ahmed b. Muhammed Hamevi, Gamzu uytini’l-besdir:
Serhu kitabi’l-Esbah ve’n-nezdir, Darw’l-Mektebe el-Ilmiyye, Beyrut 1985, c. II, s. 47-48;
Ibrahim Halebi, Halebi sagir, Matbaay1 Amire, Istanbul 1275/1859, s. 214, bn Abidin, a.ge.
c.Il, s. 48-49; Bilmen, a.g.e., s. 205.

42 M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Aswr Tiirk Hayat,
Enderun Kitabevi, Istanbul 1972, s. 62.
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Yukarida yer alan fetvaya gore, halkin ve resmi gorevlilerin kadi’nin
kararlarina uyma zorunlulugu bulundugu ifade edilmistir. Buna gore, kada,
bir giiniin bayram olduguna karar vererek ilan etse, buna uymak zorunludur.
Uymayan resmi din goérevlisinin gorevinden alinmasi gerekmektedir. “Ol giin
zevalden evvel gurre-i Sevval sabite olup” ifadesi bayramin kesin oldugunu
ifade etmek icin kullanilmigtir. Zira, zevalden 6nce goriinen hilal bir 6nceki
geceye ait olduguna gore, Sevval hilali bir giin 6nce goriilmiis olup, o gliniin
bayram olmasi kesinlegmigtir. Bayram oldugu kesin olmasina rag§men, hati-
bin mahkeme kararinariayet etmedigi yani fitne ¢ikardigi i¢in gérevden alin-
masi gerektigi belirtilmigtir. Ancak halka ne tiir bir ceza gerektigi konusunda
fetva acik degildir. Fetva, halka kars: yaptirim uygulanmasinin dogru olaca-
gina belirtmig, ancak yaptirim tiiriinii agik birakmigtir. Buna herhalde, ta'zir
olarak kad: karar verecektir. Osmanlr'da bu konu ¢ok hassas olup, fitne ve
ihtilafa izin verilmemigtir. Giiniimiizde de bu konuda bir daginiklik g6zlem-
lenmektedir. Tiirkiye’de azinlik da olsa bazilari, resmen ilan edilen giinlere
itibar etmemektedir.

Sonug

Ru'yet-i hilal konusu, Islam tarihi boyunca tartigilmistir. Ciplak gozle
ayin gorilmesinde 1srar edenlerin yaninda, teknik ve teknolojik aletlerle goz-
lem yapma ve astronomi bilgisinden faydalanmayi esas alanlar da olmustur.
Gozle goriilmesini esas alanlar, Ramazan baglangic ve bitis hilalinin tespiti ko-
nusunda farkh goriigler beyan etmiglerdir. Osmanli’'nin takip ettigi Hanefiler,
havanin kapali olmasi durumunda Ramazan baglangiciicin tek kisinin ru’yet-i
hilal’ini yeterli kabul etmiglerdir. Havanin a¢ik olmasi durumunda ise kalaba-
lik bir toplulugun sahadetinin aranmasi gerektigi Hanefl kaynaklarinda yer
alsa da, iki erkek veya bir erkek iki kadinin sehadetinin yeterli olacagi yine
ayn1 kaynaklarca ifade edilmigtir. Ramazan’in bitigi ve diger aylarda ru’yet-i
hilalin ispatii¢in de bu son rakam esas alinmigtir. Hilalin goriilmedigi durum-
larda ise baglangic icin bir 6nceki ay, bitis icin ise i¢cinde bulunulan ay otuz
gline tamamlanacaktir.

Osmanlr'daki uygulama yukarida yer alan Hanefilerin goriisiine uygun
olarak yiiriitiilmiigtiir. Ru’yet-i hilal i¢in ya iki erkek gahit aranmig ya da ay
otuza tamamlatilmigtir. Toplumun birlik ve beraberligine énem veren Os-
manly, ihtilaf ¢cikaranlara miisaade etmemistir.
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Giiniimiizde, ru’yeti hilal konusu hala tartigmalidir. Islam {ilkelerinin
bu konuda gerekeni yapmasini timit etmekle birlikte, astronomik verilerle
birlikte ¢iplak gozle yapilan gézlemlerin bu ihtilafi diigiirecegini umut et-
mekteyiz.
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Galata ve Istanbul Mahkemelerinde Kefalet
Sozlegsmesinin Goriiniimleri, 1791-1795%

Osman Safa Bursali**

Galata ve Istanbul mahkemelerinin 1791-1795 yillarina ait mahkeme kayitlarina daya-
nan caligmada, Osmanli hukukunun 6nemli bir boyutu olan kefalet sézlesmesinin mala
kefalet tiirii incelenmigtir. Fikih kitaplarindaki kefalet bahislerinde yer alan hukuki
izahlarin 1s181nda, hukukun teorisi ve uygulamasi arasindaki iligki ele alinmigtir. Fikih
kitaplarinin yaninda, on sekizinci yiizyila ait muteber fetva mecmualarindaki kefalet
konulu fetvalardan yararlanilmigtir. Yapilan caligma sonucunda, hukuksal metinlerle
uygulama kaynaklar: arasindaki iligkinin zitliktan ziyade bir ahengi biinyesinde ba-
rindirdif1 gézlenmistir. Kigiler arasindaki hukuksal iligkilere ~uyusmazligin taraflar
her zaman bu ¢ergevenin gereklerine uygun davranmasa da- bir teorik ¢erceve icinde
yaklagilabilecegi goriilmiigtiir. Béyle durumlarda mahkemeye gelen uyusmazhigin bir
teorik cerceveye atifla ¢oziilmeye caligildig1 anlagilmaktadir. Ancak teori ile uygulama
arasinda mutlak bir 6értliigmenin bulundugu da séylenemez. Fikih kitaplarinin kefalet
bahislerinde yer verilen, fakat inceleme konusu yapilan yillara ait mahkeme kayitlarinda
rastlanmayan bazi hususlarin bulunmasi, mutlak bir értiismeyi engelleyen durumlardar.

Anahtar Sézciikler: mala kefalet sozlegmesi, kefalet, Osmanli hukuku, fikih, on seki-
zinci ylizyil.

Aspects of Suretyship in Galata and Istanbul Courts, 1791-1795

This study which is based on 1791-1795 sijills of Galata and Istanbul courts has exam-
ined an important kind of Ottoman law of suretyship: al-kafala bi’l-mal. In the light
of the theoretical explanations on suretyship, the study has dealt with the theory and

*

Bu makale, 2010 yilinda Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde kabul edilen
“Osmanli Hukuku'nda kefalet sézlesmesi: Istanbul ve Galata mahkemeleri ger’iyye sicille-
rine gore mala kefalet, 1791-1795/1206-1210” baglikl: yiiksek lisans tezime dayanmakla
birlikte, Bilim ve Sanat Vakfi Medeniyet Aragtirmalar1 Merkezi'ndeki sunumumdan ve sicil
hiikiimlerini tartigma imkan buldugum Tiirkiye Aragtirmalar1 Merkezi blinyesindeki semi-
nerimden sonra gozden gegirilmistir. Kaynaklara aginalik kazanmamda, yaklagimim gelig-
tirmemde ve tez metnini olusturmamda yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. Mehmet Akman,
Dr. Ozgiir Kavak, Dr. Eyyiip Said Kaya ve Yrd. Dog. Dr. Siileyman Kaya’ya giikranlarimi yi-
nelemek isterim. Sunum ve seminer katilimeilarina, ISAM Kiitiiphane ve Dokiimantasyon
Servisi ile BISAV Kiitiiphanesi calisanlarina tesekkiir ederim. Bu makalenin son okumasini

yapan caligma arkadasim Sinan Giilliice’ye miitegekkirim.

** Ars. Gor., Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi.
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implementation of law. Besides the Islamic legal texts, the fatwds related to suretyship,
which were issued throughout the period, have been also taken into account. As a result
of the study, rather than a disagreement, aharmony has been observed between the legal
texts and practical sources. It has been also realized that a theoretical consideration on
legal aspects of the relationships among Ottoman subjects was possible —despite the fact
that parties did not always complied with the theoretical necessities. What conclusion
hasbeenreached atis that gadis tried to solve the dispute referring to a theoretical frame.
But it cannot be said that an absolute consistency existed between the theory and its
practice. Even though it is given place in the related Islamic legal texts, the absence of
some important issues in the sijills of the period studied is the factor that prevents the
absolute consistency.

Keywords: al-kafala bi’l-mal, suretyship, Ottoman law, figh, eighteenth-century.

Hukuk ve uygulama arasindaki iligkinin, tarih boyunca hukuksal etkin-
ligin ne derecede olduguna dair sorular: tesvik etmesi beklenir. Hukuk tarihi
disiplininin problem sahas1 i¢cinde yapilacak bir degerlendirme, inceleme ko-
nusu dénemin gerek normatif kaynaklarini gerekse uygulamay: gosteren kay-
naklarini kullanarak s6z konusu iligkinin mahiyetini ortaya koymay1 amaclar.
Birugta uygulamanin tamamen normatif diizenlemeleri yansittigi, diger ucta
ise uygulamanin normlara herhangi bir gey borclu olmadig: diiglinceleri ara-
sinda, iligkinin bir ahenge sahip olma ihtimali aragtirma konusu yapilabilir.!

Islam tarihi baglaminda hukuk metni ile metnin uygulamas: arasin-
daki iligki konusunda on dokuzuncu yiizyil sonlar: ve yirminci yiizyil bagla-
rinda oryantalist aragtirmacilarin dile getirdigi iddialar, uzun yillar boyunca
Batr'da bir hakikat kabul edilmigtir.? Christiaan Snouck Hurgronje ve Igndac
Goldziher’in 6nciiliik ettigi bu yondeki degerlendirmelere gore, modern 6n-
cesi donemde devlet ve toplum hukukcularin aldig1 mirastan ve onlarin 68-
rettiklerinden bagimsiz olarak geligmis, toplum i¢inde hukuka derin bir say-
g1 beslenmekle birlikte uygulamada hukuksal normlara riayet edilmemis ve
hukuk egitimi verenler hayatin ihtiyaclarini cok az dikkate almigtir. Yine bu
gorlige gore, Islam ve Osmanl tarihinde hukuk uygulamas1 hukuk metninin

1 Hukukun etkinligi meselesi i¢in bkz. Orhan Miinir Cagil, Hukuka ve hukuk ilmine giris:
Hukukun varlhgs, manasy, dederi ve ruhu tizerine kritik bir reflexion, 4. bsk., Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Istanbul 1971, s. 84-94.

2 Abraham L. Udovitch, Partnership and profit in medieval Islam, Princeton University Press,
Princeton 1970, s. 6.

3 Christiaan Snouck Hurgronje, “On the nature of Islamic law”, Selected works of C. Snouck
Hurgronje, Georges-Henri Bousquet, Joseph Schacht (haz.), E.J. Brill, Leiden 1957, s. 267.

4 Hurgronje, “Islamic law and custom”, Selected works of C. Snouck Hurgronje, Georges-Henri
Bousquet, Joseph Schacht (haz.), E.J. Brill, Leiden 1957, s. 290.
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ongordiigiinden farkl bir gekil almaisg, hatta bazi alanlarda hukuksal normlar
ilga edilmigtir.?

Hukuk uygulamasinin nasil gergeklestigine 11k tutan malzemenin yir-
minci ytizyilin son ¢eyreginde Osmanli hukuku aragtirmalarinda kaynak ola-
rak kullanilmasindan énce, s6z konusu iddialar bazi agilardan tadil edilmig
olsalar da sistemli bir degerlendirmeye konu edilmemigtir.® Fakat mahkeme
kayitlar: (kadi sicilleri) bagta olmak iizere kaynaklarin etkin ve kargilagtirma-
1 kullanimiyla, oryantalist kokenli iddialarin gercekligi hususunda siipheler
olugsmusgtur.” Her ne kadar, uygulamadaki hukuk ihlallerine atiflanormun her
zaman zorunlulukla takip edilmedigi tespit edilebilse de,® yapilan ¢aligmalar,
aile hukuku ve s6zlegmeler hukuku bagta olmak tizere hukukun bircok alanin-
dahukuksal normlarin genig bir uygulama sahasi buldugunu géstermektedir.?
Fikih kitaplarinda yer alan ortaklik tiirlerinin ve bu ortakliklara iligkin s6z-
lesmesel hiikimlerin tiiccarlar arasinda yaygin bicimde uygulandigini tespit
etmig olan’® Abraham L. Udovitch’in 1970 tarihli eseri ile Haim Gerber’in 1981
tarihli caligmalari, norm ve uygulamanin bir ahenk i¢cinde bulundugunu ileri
stiren caligmalardan sayilabilirler.

Osmanli hukuku aragtirmalar: literatiiriinde, uygulamanin hukuk met-
niyle ayni yonde seyretmemesinin bir nedeni olarak hukuk kaynaklarinin
daginik ve kullanigsiz olmasi gosterilmistir. Modern hukuk normlarina ben-
zeyen resmi tedvinlerin bulunmadigi bir hukuk diizeninde hukuk uygulayici-
larinin ihtiya¢ duyduklar: diizenlemeyi kolayca bulamadiklar: iddia edilmis,
uygulayicilarin hukuksal gecerliligi olan hiikiimleri bu nedenle kullanamadik-
lar ileri stirtilmiigtiir.™ Mahkeme kayitlarinda hukuksal bilgi kaynaklar: her

5 Ignac Goldziher, “Fikh”, E.J. Brill’s first encyclopaedia of Islam, 1913-1936, c. 111, E.J. Brill,
Leiden 1987, s.105.

6 Udovitch, s. 6.

Haim Gerber, “The Muslim law of partnerships in Ottoman court records”, Studia Islamica,
sy. 53 (1981), s. 110.

8 Udovitch, s. 6.

9 Udovitch, s. 9.

10 Fethi Gedikli, “Osmanli hukuk tarihi kaynagi olarak ser’iyye sicilleri”, Ttirkiye Arastirmalar:
Literatiir Dergisi, sy. 5 (2005), s. 204.

11 Bu fikrin hukuk antropolojisindeki bir yansimasi olarak Max Weber’in kadi-adaleti
(kadi-justiz) kavrami 6ne ¢gikmaktadir, bkz. Max Weber, Economy and society: An outline
of interpretive sociology, Guenther Roth, Claus Wittich (haz.), University of California
Press, Berkeley 1978, c. II, s. 976 vd. Bu kavramin Weber’in diisiinceleri baglaminda bir
degerlendirmesi icin bkz. Bryan S. Turner, Max Weber ve Islam: Elestirel bir yaklasym, Yasin
Aktay (gev.), Vadi Yayinlari, Ankara 1991, s. 147-164. Osmanl hukuku tizerine yapilan bir
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zaman dogrudan zikredilmese de, kadilarin aradiklar: hitkmi kolayca bula-
madiklar: iddias: gercegi yansitmamaktadir. Hukuk kaynaklarinin -modern
hukuk normlarinin aksine- maddelestirilmis olmamasina kargilik kendileri-
ne has birer sistematige sahip olmalari, daginik olmadiklarinin bir delilidir.*?

Hukukun etkinligini problemi ¢gercevesinde mala kefalet s6zlegsmesinin
mahkeme kayitlarindaki yansimalarini inceleyen bu caligma, Osmanlilarin on
sekizinci ylizyilinin son yillarina yogunlagmaktadir. On dokuzuncu ylizyilda
gerceklesen hukukta batililagma hareketlerinin yarim asir 6ncesinin ele alin-
masinin sebebi, on sekizinci ylizyilin sonlarinda hukukun belli bir alanindaki
durumun gosterilmesi suretiyle, hukuksal degisimin seyrini ortaya koymay1
hedefleyen caligmalarin bu hareketleri daha iyi anlamasina katki saglamaktr.

Hukukun c¢esitli alanlar1 ve kavramlar: arasindan inceleme konusu ola-
rak bir sozlesmenin secilmesinde, sézlesmelerin hukuksal iligkilerin temel
Ogeleri olmalar: yaninda, bagka konulara veya kavramlara kiyasla, s6zlesme-
ler vasitasiyla hukuksal etkinligin daha verimli bir bigcimde takip edilebilece-
gi beklentisi agir basmigtir. Hukuk ve uygulama arasinda ne gibi bir baglanti
oldugunu, aralarinda zitlik mi yoksa bir ahengin mi bulundugunu, varsa bu
ahengin ne sekilde tezahiir ettigini daha kolay ac¢i8a vurabilmeleri nedeniyle,
bir s6zlegsme incelenmigtir. S6zlesme tipleri arasinda bu anlamda bir farklilik
bulunmamaktadir. Caligmada, sosyal ve ekonomik hayatin 6nemli bir unsuru
olan kefalet s6zlegmesi secilmis, fakat kefaletin farkl tiirleri arasinda bir ter-
cih yapilmigtir: Bazi agilardan farkl hukuki ve sosyolojik sonuclara sahip olan
kigiye kefalet degil, klasik sozlesmesel iligkinin daha siki sekilde ortaya ¢iktig:
mala kefalet s6zlegmesi ele alinmigtir.

Caligsmada, genel olarak fikihta kefalet s6zlegmesinin mahiyetine yer
verildikten sonra mala kefaletin kurulmasi (kurucu unsurlar ve gegerlilik
sartlar1) bakimindan bir inceleme sunulmaktadir. Mala kefalet s6zlesmesi-
nin kefil, alacakli ve asil bor¢lu acisindan getirdigi hiikiimler ele alinmakta,
son olarak s6zlegsmenin sona erme halleri gosterilmektedir. Mahkeme def-
terlerinde rastlanan kefalet sdzlegsmesine ait kayitlar fikih kitaplarinda yer
alan kefalet bahislerindeki hiikiimlerle eszamanli olarak hukuki agidan tahlil
edilmektedir.

calismada bu kavramin bir elestirisi icin bkz. Haim Gerber, State, society, and law in Islam:
Ottoman law in comparative perspective, State University of New York Press, Albany 1994,
s.25-28.

12 Mehmet Akif Aydin, Tiirk hukuk tarihi, 7. bsk., Beta Basim Yayim, Istanbul 2009, s. 97-98.
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Mahkeme kayitlar: incelenirken temelde fikih kitaplar: ile kayitlar ara-
sindaki iligki bir problematik olarak kabul edilmigtir. Kitaplarda aranan ay-
rintili sartlara uygulamadaki riayetin derecesi, fukahanin titizlikle tizerinde
durdugu ifade kaliplarinin kayitlarda aldig: sekiller, kayitlardaki hukuki iba-
relerin sahip oldugu standartlar, hangi kesimden insanlarin hangi tiir mallar
hakkinda ve hangi tiir sézlegmeler sebebiyle kefalet iligkisinin tarafl oldugu
gibi meseleler bu problematigin birer yansimasi olarak telakki edilebilir. Diger
yandan, kayitlarda belirtilenlerle gercek hayatta yagsananlar arasindaki iligki
de esasen bu problemle ilgilidir, fakat ¢caligmamizda agirlik bu noktaya veril-
memigtir.

1791-1795 (h. 1206-1210) yillar1 arasindaki uyugmazliklari iceren, Ga-
lata Mahkemesi’ne ait yirmi yedi defter ve Istanbul Mahkemesi'ne ait dokuz
defterin tamami ¢aligma kapsaminda taranmigtir. S6z konusu defterler, ikisi
haric hiiccet ve ilamlar ile kassam hiikiimlerini ihtiva etmektedir. Ayni yil-
lar dahilinde Galata Mahkemesi’ne ait iki adet muhasebe defteri taranmakla
birlikte, caligma cercevesinde mala kefalet s6zlesmesine dair dogrudan bil-
gi sunmadifindan disarida birakilmigtir. Mahkeme se¢iminde bazi hususlar
g6z oniine alinmigtir: Mala kefalet sézlegmesiyle 6nemli baglari bulunan borg
dogurucu iglemlerin Galata’da daha fazla gerceklestigi diisiincesiyle Galata
Mahkemesi’ne ait kayitlardan yararlanilmigtir. Bunun yaninda, mahkeme ce-
sitliliginin saglanarak olas1 kargilastirmalara imkan taninmasi bakimindan
Istanbul Mahkemesi'ne ait kayitlar da kullanilmistir. Inceleme sonucunda
kefalet sozlesmesini icerdigi tespit edilen kayitlar, ilgili béliimde teorik agik-
lamalar egli§inde analiz edilmektedir; boylece uygulamanin hukuki zemininin
anlagilmasina katki saglamanin yaninda, hukukun normatif boyutu ile uygu-
lamaya doniik boyutunun kargilagtirilabilmesi amaclanmaktadir.

Mahkeme kayitlarini yorumlamada bazi klasik fikih kitaplarinin kefalete
iligkin agiklamalar1 dikkate alinmigtir. Marginani'nin (6. 1197/593) Hiddye’si'®
yaninda, Mavsili'nin (6. 1284/683) Ihtiydr'inin kefalet bahisleri'4 kullanilmig-
tir. Yine Osmanli hukuk uygulamasindaki agirli§indan dolay1 Molla Husrev’'in

13 Ebi'l-Hasen Biirhaniiddin Ali b. Ebi Bekr el-Marginani, el-Hiddye sarhu biddyeti’l-miibteds,
Muhammed Muhammed Tamir, Hafiz A§ﬁr Hafiz (ngr.), Dart’s-Seldm, Kahire 2000/1420,
c.I11, 5. 1045-1062.

14 Ebi'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmtd b. Mevdtd el-Mavsili, el-Thtiyar sarhu’l-muhtar,
Dari'l-Begd’ir, Sam 1996, c. II, s. 60-66. Bu eser daha ziyade el-Ihtiyar li-talili'l-muhtdar
adiyla anilmaktadar.
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(6. 1481/885) Diirerii’l-hukkdm’inin kefalet kismi,'5 Nesefi’'nin (6. 1310/710)
Kenzii'd-dakdnk'inin Zeylal (6. 1342/743) tarafindan yapilmig bir gerhi olan
Tebyiniil-hakd k' 1n'® ve Tbn Niiceym (6.1563/970) tarafindan yapilmig bir gerhi
olan Bahriir-ra2k’in kefalete ayrilan kismi'” incelenmigtir. On dokuzuncu yiizyil
baglarinda eserlerini veren ibn Abidin’in (6.1836/1252) Reddii’l-muhtdar indaki
kefalet bahsine'® de miiracaat edilmigtir. Son olarak, Mecelle-i ahkdm-1 adliy-
ye'deki kefalet diizenlemeleri (ind. 612-672) ve Ali Haydar Efendi’nin (6. 1935)
Diirerii'l-hukkdm adlr Mecelle serhindeki aciklamalar'® kullanilmigtir. Bu kay-
naklar yaninda, Osmanli Fetvahanesinin muteber kabul ettigi ve on sekizinci
yuizyil sona ermeden verilmig fetvalardan olusan, Catalcali Ali Efendi’nin (6.
1692/1103) Fetdva-yi1 Ali Efendi,*° Yenigehirli Abdullah Efendinin (6.1743/1156)
Behcetii'l-fetavd,** Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin (6. 1703/1115) Fetdvd-yt
Feyziyye®? ve Diirrizade Mehmed Arif Efendi’nin (6. 1800/1215) Neticetii’l-
fetava’sinda®? bulunan kefalet hakkindaki fetvalar kullanilmigtir.

Kefalet s6zlegmesi iizerine yapilmis Islam hukuku aragtirmalari,?4 kla-
sik fikih kitaplarini esas alan ve fetvalar: da yer yer kullanan aragtirmalardir.

15 Molla Husrev, Diirerii’l-hukkam fi sarhi gureri’l-ahkdm, Matbe‘a ve Kitabhane-i Mehmed
Esad, Istanbul 1300, c. II, s. 365-380.

16 Fahriiddin Osman b. Ali b. Mihcen ez-Zeyla‘, Tebyinii'l-hakdk fi sarhi kenzi'd-dakd ik, el-
Matbe‘atii’l-Kiibra el-Emiriyye, Bulak 1314, ¢. IV, s. 147-170.

17 Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim b. Muhammed Misri Hanefi ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd vk sarhu
kenzi'd-dakd’k, el-Matbe‘ati’l-Ilmiyye, Kahire 1311, c. VL, s. 221-266.

18 Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz Dimagki fon Abidin, Hasiyetii reddi’l-muhtar ale'd-
diirri’l-muhtdr: Sarhu tenviri’l-absdr, Darii Kahreman li'n-Nesr ve’t-Tevzi’, Istanbul 1984, c.
V, s.281-339.

19 Hoca Eminefendizade Ali Haydar, Diirerii’l-hukkdm sarhu mecelleti’l-ahkam, 3. bsk.,
Matbe‘a-1 Ebuzziya, Kostantiniyye 1330, c. II, s. 2-152.

20 Catalcali Ali Efendi, Fetdvad-y: Ali Efendi, Matbe‘a-1 Amire, Istanbul 1311-1312, ¢. I, 5. 336
358.

21 Yenigehirli Abdullah Efendi, Behcetiil-fetdvd me‘a’n-nukal, Daru’t-Tiba‘ati’l-Amire, Istanbul
1266, s. 312-328.

22 Seyhiilislam Feyzullah Efendi, Fetava-y: Feyziye, Silleyman Kaya (haz.), Klasik Yayinlari,
Istanbul 2009, s. 225-230.

23 Diirrizade Mehmed Arif Efendi, Neticetii’l-fetavd mea'n-nukil, Matbe‘a-1 Amire, Istanbul
1265, s. 274-288.

24 Mehmet Ergun, Islam hukukunda kefalet, yayinlanmamis yliksek lisans tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, {zmir 1991; Halis Demir, Islam hukukunda kefalet,
yayinlanmamig yiiksek lisans tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Erzurum
1995; Ali Bakkal, “Ucretli kefalet sozlesmesi”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
sy. 5 (1999), s. 3—-42; Abdullah Kahraman, Islam bor¢lar hukukunda kefalet sézlesmesi ve
glintimiizdeki tatbikati, Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi, Istanbul 2008.
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Abdullah Kahraman’in konuyla ilgili ilk miistakil doktora ¢galigmasi hiiviyetin-
deki aragtirmasi, kefalet s6zlesmesinin fikihtaki hiikiimlerini derli toplu bi-
cimde ortaya koymanin yaninda, gliniimiiz Islam hukukcgularinin yorumlarinm
da gozeterek, bu hiikiimlerin modern hukukta teminat gayesi gliden sézlesme

tiirleriyle olan iligkisine de yer vermektedir. Cagdag borclar hukuku sistema-
tiginitakip eden Kahraman, bor¢lar hukukunda diizenlenmedigi gerekcesiyle®®

kisiye kefalet sézlesmesini konu edinmemistir. Bu kaynaklar diginda, Islam

hukuku alaninda yapilmig bazi Arapga caligmalarin kefalet sézlesmesine yer
verdigi goriilmektedir.?®

Osmanl1 hukuku ¢aligmalarinda fikih kitaplarinin yaninda uygulama
kaynaklarinmi da kullanan aragtirmacilardan, mudarebe sirketinin on altinci
ve on yedinci ylzyildaki goriniimlerini ele alan Fethi Gedikli, karz akdinin
on sekizinci ylizyildaki 6rneklerini inceleyen Siileyman Kaya ve toprak ki-
raciliginin 6zellikle on alt1 ve on yedinci ytizyillardaki uygulamalarini konu
edinen Sabrina E. Joseph'in ¢aligmalari 6ne ¢ikmaktadir.?” Esas olarak Ga-
lata Mahkemesi’ne ait kayitlar: kullanan Gedikli, Istanbul, Uskiidar ve Ahi
Celebi mahkemelerinden de yararlanmigtir. Istanbul Kadili1 ve Rumeli
Kazaskerligi'nde tutulan kayitlar ile Istanbul Ahkam Defterleri'ni tarayan
Kaya, muamele-i ger’iyye, bey‘ bi’l-vefa ve bey* bi’l-istigldl usulleri ¢cercevesin-
de karz akdinin uygulamasini géstermeye calismigtir. Joseph ise mithimme
defterleriigiginda icare, miizarea ve miisakat s6zlegmelerinin Suriye’deki uy-
gulamalarina yogunlagmigtir.

I. Fikihta Kefalet Sozlegsmesinin Yeri

Kefalet kelimesi Arapca k-f-1 (¢l&)) kokiinden gelen bir isimdir. S6z-
likkte “bir seyi bir seye eklemek/katmak”, “boynuna almak”, “boyun egmek”,

25 Kahraman, Kefalet sézlesmesi, s. 20.

26 Ali el-Hafif, ad-Damadn fi'l-fikhi’l-Islami, el-Matbe‘ati’l-Fenniyye, Bulak 1971-1973;
Abdiilkerim Zeydan, el-Kefdle ve’l-havale fi'l-fikhi’l-mukaren me‘a mukaddime fi’l-halaf ve
esbabih, Mektebetii’l-Kuds, Beyrut 1975/1395; Ali Ahmed es-Salts, el-Kefale ve tatbikdtiihe’l-
mii‘dswra: Dirdse fi'l-fukhi’l-Islami mukdrenen bi'l-kdnin, 2. bsk., Mektebetirl-Felah, Kahire
1987/1407.

27 Fethi Gedikli, Osmanls sirket kiiltiirii: XVI.-XVII. yiizyillarda mudarebe uygulamasz, iz
Yayineilik, Istanbul 1998; Siileyman Kaya, XVIIL. ylizyil Osmanli toplumunda nazarive tatbiki
olarak karz islemleri, yayinlanmamig doktora tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Istanbul 2007; Sabrina E. Joseph, Islamic law on tenancy and sharecropping inlate
sixteenth through early nineteenth century Syria, yayinlanmamig doktora tezi, Georgetown
University, Washington, D.C. 2005.
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“gozetmek”, “bakiminm ustlenmek”, “birinin borcunu 6demeyi kabul etmek”
anlamlarina gelmektedir.?® Sozliitk anlami bakimindan kefalet, hamdle ve
ze‘dmet gibi kelimelerle yakin anlamlidir.?® “Bir geyi iistlenme” ve “taahhiit
etme” anlamlarina gelen zamdn da dar anlamiyla, kefaleti ifade eder.3°

Kefalet, Hanefl fukaha tarafindan “borcun istenmesi hususunda kefilin
zimmetini asil bor¢lunun zimmetine katmak” geklinde tanimlanmaktadir.3*
Mecellenin 612. maddesi ise, kefaleti g0yle tanimlamaktadir: “Kefalet, bir ge-
yin mutalebesi hakkinda zimmeti zimmete zammetmektir. Yani bir kimse, za-
tinm1 digerin zatina zammedip ve onun hakkinda lazim gelen mutalebeyi kendi
dahi iltizam etmektir.”

Fukaha, mala kefalet s6zlegsmesinde kendi zimmetini bagkasinin zim-
metine ekleyen kigiye kefil, asil borcun bor¢lusuna asil yahut mekful anh,
lehine kefil olunan alacakliya talib yahut mekfil leh, kefilin teslim veya eda
etmeyi tistlendigi seye de mekfiil bih demektedir.?® Mecelle’ye gore kefil, “(...)
kendi zimmetini aharin zimmetine zammeden yani aharin miiteahhid oldugu
seye kendi dahi miiteahhid olan kimsedir (...)” (md. 618). Asil borcun alacaklisi,
“kefalet hususundatalib ve dayin olan kimsedir” (imd. 619). “Mekful bih, kefilin
teslimine ya edasina miiteahhid oldugu seydir” (md. 620).

Kefalet sozlegsmesi konu bakimindan iki gegittir: “kisiye kefalet” (el-
kefidle bi’'n-nefs) ve “mala kefalet” (el-kefile bi’l-mal).3% Fukahanin mala ke-

28 Mavsili, s. 60; Marginani, s. 1045; Zeyla4, s. 145; Molla Husrev, s. 365; Ibn Niiceym, s. 221; Ali
Haydar, s. 3.

29 H. Yunus Apaydin, “Kefalet”, DIA, c. XXV, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2002, s. 168.

30 Hamza Aktan, “Daman”, DIA, c. VIIL, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 1993, s. 450.

31 Mavsili, s. 60; Marginni, s. 1045; Zeylad, s. 146; Ibn Niiceym, s. 221; Ali Haydar, s. 3.

32 Mavsili, s. 60; Marginani, s. 1049-1050; Zeyla4, s. 146-147; Ibn Niiceym, s. 224-225. Kefalet
sozlesmesi Fransizca’ya cautionnement, Almanca’ya biirgschaft, Ingilizce’ye cogunlukla
surety, suretyship, surety-bond; bazen bail, bailment yahut guarantee/guaranty seklinde
terclime edilmektedir. Ingilizce’de kefil icin guarantor/surety, asil borglu icin debtor/
principal debtor, alacakli i¢in creditor tabirleri kullamilmaktadir, bkz. Tiirk hukuk lugats,
Maarif Vekaleti, Ankara 1944, s. 197; Joseph Schacht, An introduction to Islamic law,
Clarendon Press, Oxford 1964, s. 158; Y. Linant de Bellefonds, “Kafala”, EI?, c. IV, E.J. Brill,
Leiden 1978, s. 404. Ingilizce’ye terciime meselesi icin ayricabkz. Nicholas H.D. Foster, “The
Islamic law of guarantees”, Arab Law Quarterly, XV1/2 (2001), s. 138-139.

33 Kisiye kefalet s6zlesmesinin fikihtaki ayrintilari icin bkz. Abdullah Kahraman, “Islam
hukukunda gahsa (nefse) kefalet muessesesi ve Tiirk Ceza Muhakemeleri Hukuku'ndaki
teminatla saliverme milessesesi ile mukayesesi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 11/1 (1998), s. 301-328. Kigiye kefaletin Osmanl uygulamasinda aldi81 goriintimler
icinbkz. Uriel Heyd, Studies in old Ottoman criminal law, Victor Louis Ménage (haz.), Oxford
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falete dahil saydig1 “teslime kefalet” (el-kefile bi’t-teslim) ve “derek kefaleti”
(el-kefdle bi'd-derek), Mecelle’de ayr1 birer tir olarak zikredilmektedir (md.
615-616). Kefalet sozlesmesi, sozlesmenin konusundan bagka, irade beyani
acisindan, sozlegsmeye konan kayitlar ve vasiflar agisindan, kefillerin sayisi
ve sorumlulugu acisindan simiflandirilabilir; mezhepler arasinda en yaygin
olani ise, s6zlesmenin konusuna gore bir siniflama yapmaktir. Fakat Hanefi
olmayan fukaha sistematik bir ayirim yapmadan, farkli kefalet tiirlerine ilgili
hiikiimlerde bir arada deginmektedir.34

Calismada, taranan mahkeme kayitlarinda rastlanan kigiye kefalet soz-
lesmeleri konu edilmeyecektir. Kisiye kefalet disindaki kefalet tiirleri, fuka-
hanin yaptig1 siniflamaya sadik kalinarak, mala kefalet s6zlesmesiyle birlikte
ele alinacaktir.

University Press, Oxford 1973, s. 238-240; Mehmet Akman, “Bir ceza yargilamasi araci
olarak kigiye kefalet: Osmanli 6rnegi”, 75. yas giinii icin Prof. Dr. Baki Kuru armagans, Hakan
Pekcanitez (haz.), Tiirkiye Barolar Birligi, Ankara 2004, s. 11-16; Hiiseyin Nejdet Ertug,
Osmanls kefalet sistemi ve 1792 tarihli bir kefalet defterine gére Bogazigi, yayinlanmamisg
yiiksek lisans tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2000, s. 8-26;
Cengiz Kirly, “Devlet ve istatistik: Esnaf kefalet defterleri 1g181nda III. Selim iktidar1”,
Nizam-1 Kadim'den Nizam-1 Cedid’e I1I. Selim ve donemi / Selim III and his era from ancien
régime to new order, Seyfi Kenan (ed.), ISAM, Istanbul 2010, s. 183-212; Zeynel Ozli, XVIIL
ve XIX. ylizyillarda Osmanl Devleti’nde adli mekanizmanin analizi: Bolu-Géyniik rnegi,
Berikan Yayinevi, Ankara 2007, s. 39-45. Kirli, Rifa‘at ‘Ali Abou-El-Haj’a ait “Probes into
social practice: The kafalah of Ottoman Jerusalem in the sixteenth century” baglikh
heniiz yayimlanmamig makaleden de istifade ettigini belirtmektedir. Osmanlhlarda kigiye
kefaletin 6zellikle niifusun iskan edilmesinde, kamu hizmetlerinin gériilmesinde ve sugun
onlenmesinde oynadigi rol hakkinda bkz. Abdullah Saydam, “Kamu hizmeti yaptirma ve
sucu 6nleme yontemi olarak Osmanlilarda kefalet usull”, Tarih ve Toplum, sy. 164 (1997),
s. 4-12. Osmanli mahallesinde ihtiyaclarin ve asayisin temini i¢in kisilerin birbirlerine
kefil olmasi hakkinda bkz. Tahsin Ozcan, “Osmanli mahallesi: Sosyal kontrol ve kefalet
sistemi”, Marife, 1/1(2001), s.129-151. Yunan Isyan1 (1821) ve Yenigeriocaginin kaldirilmasi
(1826) sirasinda kigiye kefaletin sahip oldugu sosyal kontrol iglevinin bir incelemesi i¢in
bkz. Nalan Turna, “Pandemonium and order: Suretyship, surveillance, and taxation in
early nineteenth-century Istanbul”, New Perspectives on Turkey, sy. 39 (2008), s. 167-189.
Tanzimat déneminde Osmanl idaresinin kigiye kefaleti uygulama bigimleri hakkinda bkz.
Osman Uysal, “XIX. yiizyilda Osmanli’'da i¢ giivenlik ve asayigin temini agisindan kefalet
sistemi”, Balikesir Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Karesi Tarih Kuliibii Biilteni, (2007),
http://karesitarih.balikesir.edu.tr/1 XIX yuzyil kefalet.pdf, erigim tarihi: 18.08.2009.
34 Kahraman, Kefalet sézlesmesi, s. 141.
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I1. Mala Kefalet S6zlesmesinin Kurulmasi
A. Mala Kefaletin Kurucu Unsuru: irade Beyam

Sozlesmelerin meydana gelmesini saglayan 6geler, fikihta, sézlesmenin
kurucu unsuru (riikn) olarak adlandirilmaktadir. En genel anlamda s6zlesme-
ler icap ve kabul ile kurulmakla birlikte, yalnizca icaba yani tek tarafin irade
beyanina dayanan hukuki iglemler de mevcuttur.?® Kefalet sézlegsmesinin ku-
rulmasi i¢in kabullin varliginin gerekli olup olmadig1 konusunda Hanefl fu-
kaha arasinda farkli gériigler meveuttur. Ebi Hanife ve Imam Muhammed’e
gore kefalet s6zlesmesi kefilin icabi ve alacaklinin kabulii ile kurulabilir. Ebi
Yasuf’un son goriisii, yalmzca kefilin icabiyla s6zlesmenin kuruldugu yontin-
dedir.38 Ancak Eb{i Y(isuf’un alacakliya s6zlegsmeyi reddetme hakki verdigi ya-
hut alacaklinin onayina (icdzet) kadar s6zlesmenin askida (mavkif) kaldigini
soyledigi seklinde iki rivayet fikih kitaplarinda yer almaktadir.3” Dolayisiyla,
alacakliicabireddedene kadar s6zlegmenin gecerli ve yiirtrliikte (ndfiz) oldu-
gu, diger rivayete gore ise alacakli onay verdikten sonra s6zlegmenin yiiriir-
likte oldugu sdylenebilir. Mecelle’'nin 621. maddesindeki diizenlemede, Ebt
Yasuf’tan yapilan ilk rivayet benimsenmigtir: “Yalniz kefilin icabiyla kefalet
minakid ve nafiz olur. Fakat mekful leh dilerse reddedebilir ve mekful leh red-
detmedikce kefalet baki kalir.”

Caligsma cergevesinde inceledigimiz mahkeme kayitlarinda birgok du-
rumdakefilin “bi’l-emr ve’l-kab(il” kefil oldugu belirtilmektedir.3® Fakat kabu-
liin belirtilmedigi durumlara da sik¢a rastlanmaktadir.3® “Bi’l-emr ve’l-kabal”

35 Fikihta tek tarafin irade beyanina dayanan hukuki iglemlerin bir incelemesi i¢in bkz.
Mehmet Akif Aydin, “Islam hukukunda tek tarafli hukuki islem”, Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalar:, VIIT/1-3 (1994), s. 61-617.

36 Mavsili, s. 64; Marginani, s. 1054; Zeyla4, s. 146; Ibn Niiceym, s. 223; Ibn Abidin, s. 283.

37 Zeylad, s. 159; Molla Husrev, s. 372; Ibn Niiceym, s. 223.

38 “(...) g&’ib-imezbirun zimmetinde kalan kirk alt1 guruga marktim Mehmed bege bi’l-emr ve’l-
kabil kefil it zAmin olmagla (...)”, Galata Mahkemesi (GM), nu. 516, v. 15a. Yine mesela bkz.
GM, nu. 511, v. 20b; GM, nu. 512, v. 6b; GM, nu. 513, v. 104b; GM, nu. 514, v. 35b; GM, nu. 515,
v. 14a; GM, nu. 516, v. 3a; GM, nu. 517, v. 15b; GM, nu. 519, v. 653; GM, nu. 521, v. 32a; GM, nu.
523, v. 53; Istanbul Mahkemesi (IM), nu. 59, v. 54b; IM, nu. 61, v. 24a; IM, nu. 62, v. 57a; IM,
nu. 63, v. 71a; IM, nu. 64, v. 10b.

39 “(...) miiste[]cirtin-1 mezblrhn dahi iicret-i miisemma-y1 mezkireleri gehren be-gehren bi-
14 cevr Ui cefa miidde‘1y-1 mezbiira ediya te‘ahhiid idiib kethudalar1 mezblir Ahmed aga dahi
miiste[]cir(in-1 mezblriinun emrleriyle iicret-i miisemma-y1 mezkirelere kefil {i zAmin
oldum diyii eyledigi takriri (..)”, IM, nu. 59, v. 55b. Yine mesela bkz. GM, nu. 511, v. 52b; GM,
nu. 512, v. 14a; GM, nu. 515, v. 19b; GM, nu. 516, v. 5b; GM, nu. 517, v. 15b; GM, nu. 518, v. 8b;
GM, nu. 521, v. 933; GM, nu. 523, v. 2b; IM, nu. 59, v. 80b; IM, nu. 62, v. 44a; IM, nu. 63, v. 60a;
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tabirindeki kabulden alacaklinin kabul beyani anlagilabilir. Zira Mecelle ger-
hinde Ali Haydar Efendi, kefalet sézlesmesinde “kabul” lafzindan maksadin
alacaklinin kabulii oldugunu zikretmektedir.° Bu durumda, kabuliin belirtil-
medigi pek ¢ok kayit goz 6niine alinirsa, kabul beyani olmadan da mala ke-
falet s6zlegmesinin gecerli olarak kuruldugu soylenebilir. Zira alacaklilarin
mahkeme 6niindeki takrirlerinde anlagmazlik konusu olaylarda kefaleti ka-
bul ettiklerine dair bir irade beyaninda bulunduklarina rastlanmamagtar. Tlgili
kayitlarda alacaklilar kefilin icabi tizerine borcu kefilden talep etmiglerdir.
Incelenen hiikiimlerde kabuliin bulunmamasinin sézlesmenin kurulmasina
engel tegkil ettigine yonelik bir anlagmazliga da rastlanmamasi, bu ¢ikarimi
destekleyen bir durum sayilabilir.4?

Fukaha irade beyaninin ifade sekline 6nem vermektedir. Bir irade be-
yaninin hangi hukuki sonuca yonelik oldugu hususunun belirsiz olmasini
o6nlemek amaciyla, hangi tabirler kullanildiginda mala kefalet s6zlegmesinin
meydana geldigi tizerinde durmuglardir. Kiginin dogrudan “kefil oldum” de-
mesinin yaninda, fukahaya gore “zamin oldum (zaminti)”, “benim tizerimedir
(aleyye)”, “ben zatmim”, “ben kabilim” gibi tabirler kullanmasi kefil oldugunu
gostermektedir.43

Konu edilen sicillerde kefiller cogunlukla “kefil ve zamin” olduklarini
soyleyerek mala kefil olmaktadirlar.44 Bu standart kullanimin diginda, yine

IM, nu. 64, v. 5a.

40 Ali Haydar, s. 21.

41 “(...) bundan akdem vefat iden eg-geyh es-seyyid el-hdc Mustafa efendi bin Mehmed
zimmetinde zahiyir-i miitenevvi‘a-1 ma‘lime semenlerinden alacak hakkim olan elli alt1
gurug yirmi alt1 pareye miiteveffa-y1 mezbtirun vasiy-1 manstbesi ga'ibet ani’l-meclis Serife
Hadice bint-i Osman ndm hatunun emriyle mezbtir Mahmud efendi kefil ii zdmin olmagla
hdlen taleb iderim diyii da‘'va eyledikde (...)”, GM, nu. 523, v. 2b. Yine bkz. GM, nu. 516, v. 5b, v.
10a.

42 Kabuliin mevcut olmamasi durumunda sézlegsmenin kurulup kurulmadigi, dénemin
dort muteber fetva derlemesinden yalnizca birinde konu edilmigtir. Verilen iki fetvadan
biri dogrudan kabuliin eksikligiyle, digeri ise taraflarin icabin yapildig1 ortamdan
ayrilmalarindan sonra bildirilen kabul beyamyla ilgilidir. Tkisinde de kefaletin sahih
olmadig fetvasi verilmigtir. Bkz. Yenigehirli Abdullah Efendi, s. 314-315.

43 Mavsili, s. 61; Marginani, s. 1046; Zeyla4, s. 148; Ibn Niiceym, s. 225-226.

44 Meselabkz. GM, nu. 511, v. 22a; GM, nu. 512, v. 22b; GM, nu. 513, v. 104b; GM, nu. 514, v. 78b;
GM, nu. 515, v. 19b; GM, nu. 516, v. 3a; GM, nu. 517, v. 18a; GM, nu. 518, v. 8b; GM, nu. 519, v.
65a; GM, nu. 521, v. 32a; GM, nu. 523, v. 53; GM, nu. 526, v. 56b; GM, nu. 527, v. 7a; GM, nu. 528,
v. 61a; GM, nu. 529, v. 142a; GM, nu. 530, v. 34a; GM, nu. 532, v. 36a; IM, nu. 59, v. 55b; IM, nu.
60, v. 483; IM, nu. 62, v. 44a; IM, nu. 63, v. 60a; IM, nu. 64, v. 9a; IM, nu. 66, v. 109a.
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“kefil” ve “zamin” kelimelerinin ¢esitli kullanimlar1 g6ze carpmaktadar: “kefil
bi’l-mAl ve zAmin” 45 “kefalet-i sahiha ile kefil ve zAmin”,4® “kefalet-i sahiha-1
ser‘iyye ile kefil ve zamin”.4” Bazen kefilin yalnizca “kefil oldugunu” beyan
ettigi de goriilmektedir.4® Bir hiikiimde ise kefilin “kefalet-i mutlaka ile kefil
bi’l-mal” oldugu zikredilmigtir.4?

Fukaha, kefalet s6zlesmesini kuran irade beyanlari konusunda yaptig1
aciklamalarda, bir kisiyi bildigini veya tanidigini ifade etmenin kefalet anla-
mina gelmeyecegini belirtmistir.?° S6z konusu ylizyilda verilen fetvalarda da
bu durumun ele alindig: gorilmekte, sirf “iyi adamdir” demekle kefil oluna-
mayacagina dair fetva verilmektedir.5!

Bir bagkasiyla sozlegme yapmas1 hususunda muhatabini tesvik eden fa-
kat kefalet lafizlarini kullanmayan kiginin mala kefil olduguna dair iddialar
mahkeme kayitlarina yansimig, ancak sirf bu beyanla kefil olunamayacagina
karar verilmigtir.5?

Kefalet lafizlarindan bagka bir lafizla kefil olunamayacag: problemi, di-
ger baz1 kayitlara da konu olmustur. Bir kayitta bor¢lunun 6demesi gereken
meblag1 “ben vereyim” diyen kisinin kefil oldugunu ve bu meblag: kendisine
O0demesi gerektigini iddia eden alacaklinin talebi, bu ifadenin kefalete degil,

45 Bkz. GM, nu. 512, v. 6b; GM, nu. 514, v. 35b, v. 48b; GM, nu. 517, v. 59b; GM, nu. 521, v. 45a; GM,
nu. 525, v. 2b.

46 Bkz. IM, nu. 59, v. 54b; IM, nu. 61, v. 24a.

47 Bkz.GM, nu. 517, v. 41a; GM, nu. 524, v. 11a.

48 Bkz. GM, nu. 516, v. 2a, v. 33b; GM, nu. 521, v. 93a; IM, nu. 62, v. 43a; IM, nu. 63, v. 32a.

49 Bkz.IM, nu. 62, v. 57a.

50 Marginani, s. 1046; Zeyla4, s. 148; Ibn Niiceym, s. 226; Ibn Abidin, s. 288.

51 Catalcali Ali Efendi, s. 337. Bu lafizla kigiye kefil olunamayacagina dair bkz. Seyhiilislam
Feyzullah Efendi, s. 227. “Mutemed kimsedir, zarar etmezsin, memnun olursun” diyen
kisinin mala kefil olmus olmayacagina dair bkz. Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 282.

52 “(...) mezblir Mehmed Emin’in keyfiyyet-i ahvalini mezblir Mehmed celebiden tefahhus
eyledigimde mezbir Mehmed Emin eyti ddemdir re’s-i maliniz dahi diikkan icinde a‘mal
olunur diyti bana haber virmegle bendahi mezbtir Mehmed celebinin kelam-1 mezk{iruna
1timad idiib mal-i girket olmak tizere mezbir Mehmed Emin’e malimden sekiz yliz gurus
viriib oldahi ba‘de’l-ahz a‘mal tizere iken diy(nu terikesinden ezyed oldugu halde fevt ve
benim mal-i girket olmak tizere kendiiye virdigim meblag-1 mezkir telef i zay1‘ olub mezbar
Mehmed celebidahi markiim Mehmed Emin eyli Ademdir dimesi meblag-1 mezkirakefaleti
miitazammin olmagla meblag-1 mezbir sekiz yiiz gurusu kefalet-i mahkiyesine bind’en
mezbiir Mehmed celebiden halen taleb iderim diyti tasaddi eyledigi da‘vasi takrir-i megrihu
tizere sahtha olmamagla keldmina iltifat olunmyub (...)”, IM, nu. 64, v. 38a.
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vaade delalet ettigi gerekcesiyle reddedilmigtir.5® Bir bagka kayitta, alacakli-
ya “benden al” demekle kefalet s6zlesmesinin kurulmayacagi hususu zikre-
dilmektedir.54

S6z konusu problem fetvalara da yansimigtir. Sirf “benden al”, “ben-
den bil”, “ben alivereyim” veya “ben vereyim” gibi sozler sarf eden yahut mal
ticlincii bir kigiye satmasini saticiya sdyleyen kisinin kefil olmadigina dair
fetva verilmektedir.55 Hem “kefil” veya “kefil ve zamin” lafzinin kullanilma-
sina sicillerde 6zen gosterilmesi hem de s6zlegsmenin dogrudan kefaleti ifade
etmeyen lafizlarla kurulmasina fetvalarda onay verilmemesi, mala kefalet
sozlesmesinde kefilin icabinin agik¢a anlagilmasina yonelik bir endige ola-
rak diigiiniilebilir. Zira kefil olan kigiden asil borcun istenebilmesi, onun as-
len sorumlu olmadig: bir ylkiimliligiun altina girdigi anlamina gelmektedir.
Osmanli fukahasina gore, giinliik hayatta birisi hakkinda “iyi adamdir” diyen
veya tiglincii bir kiginin “ona satig yapmasini” tavsiye eden kiginin, bir borcun
yahut satim bedelinin kendisinden talep edilmesini gerektirecek bir kefalet
lafzi kullandig1 s6ylenemez.

Sicillerde kefilin kefalet lafzini1 gegmis zaman kipiyle sdylemesi dikkat
ceken bir bagka husustur. irade beyanini mahkemede ikrar eden kefiller icin
neredeyse tiim kefalet kayitlarinda “kefil (ve zamin) oldum/olduk dedikte”
ifadesi yer almaktadir.?® Fukahanin kefalet lafzi olarak belirttigi ifadelerin
o6nemli bir kisminin gecmis zaman kipinde olmasina paralel olarak, kefillerin
birinci agizdan irade beyanini iceren neredeyse tiim kayitlarda gecmis zaman
kipinin kullanilmasi, yine kefalet s6zlegsmesinin kurulmasinda lafizlarda be-
lirsizlik bulunmamasina matuf bir énlem olarak goriilebilir. irade beyanini

53 “(...) g&’ib ani’l-meclis Dimo zimmi zimmetinde ma‘limii’l-kiyye revgan-1 zeyt semeninden
hakkim olan elli dort gurus otuz dort pareyi ben vireyim dimegle kefil olmug olduguna
bina’[en] meblag-1 mezbir elli dért gurus otuz dort pareyi miicerred merstim ingag zimmiden
taleb iderim diyii tasaddi eyledikleri da‘valar: takrir-i megrihlari tizere ben vireyim dimesi
va'd makiilesinden olmagla iltifat olunmadig (...)”, GM, nu. 516, v. 3b.

54 “(...) benim merstimun karindagi oglu g&’ib ani’l-meclis Vasilaki zimmetinde karzdan on iki
gurug ve navl-1 sefineden beg guruguna hakkim olan cem‘an on yedi gurugu mesfar Nikola
benden al diyiib ol vecihle kefil olmug olmagla meblag-1 mezbiiru mersiimdan taleb iderim
dimesi takrir-i megrihu tizere miicerred benden al dimesi elfdz-1 kefaletden olmamagla bi-
vech mii‘drazadan men‘ olundugu (...)”, GM, nu. 516, v. 25a.

55 Catalcali Ali Efendi, s. 337; Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 226-227; Yenisehirli Abdullah
Efendi, s. 312.

56 Mesela bkz. GM, nu. 511, v. 42a; GM, nu. 512, v. 14a; GM, nu. 514, v. 35b; GM, nu. 515, v. 70b;
GM, nu. 516, v. 3b; GM, nu. 517, v. 77a; GM, nu. 518, v. 8b; GM, nu. 521, v. 45a; GM, nu. 523, v.
7b; IM, nu. 59, v. 55b; IM, nu. 60, v. 41a; IM, nu. 63, v. 32a; IM, nu. 64, v. 76b.
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sozlesmenin kurucu unsuru (riikn) olarak géren Hanefi fukahasinin diger
mezheplere nazaran gecmis zaman kipinde hassas olmasi, hukuk giivenligini
saglama diiglincesiyle paraleldir.5”

B. Mala Kefaletin Gecgerlilik Sartlari

Mala kefalet s6zlegmesinin hukuk diizeninde sonuglar dogurabilmesi
icin gecerli bir sekilde kurulmusg olmasi gerekir. S6zlegsmenin gecerlili§ine
etki etmesi muhtemel 6zellikler tagidiklarindan, ayr1 ayr1 incelenebilecek
olan dort unsur goyle siralanabilir:®® a) s6zlegsmeyi kuran kigi olarak kefil, b)
sozlesmenin tarafi olmasa da borcuna kefil olundugundan dolay: asil bor¢lu,
c) alacagina kefil olunan ve baz1 Hanefi fukahasina gore sézlesmenin tarafl
olan alacakli, d) kefalet sdzlegsmesine konu olan borg. Fikih kitaplarindan an-
lagildig: kadariyla, mala kefalet s6zlesmesinin yazili yapilmasi s6zlesmenin
gecerlilik sartlar1 arasinda sayilmamigtir.5® Fakat sézlegsmenin yazili yapil-
masinin bir ispat gart1 olarak nazara alinabilecegi s6ylenebilir. Zira alacagina
birinin kefil oldugunu iddia eden kimsenin delil getirmedigi ve davali tarafa
yemin de teklif ettirmedigi bazi kayitlarda, iddiasinin mahkemede dinlenme-
digi gérilmektedir.?° Halbuki kiginin kefil oldugunu gosteren yazili bir s6zleg-
menin mevcut olmasi durumunda, iddiasinin mahkemece degerlendirilecegi
beklenebilirdi.6*

57 H.Yunus Apaydin, “Irade beyan1”, DIA, ¢. XXI1, Tiirkiye Diyanet Vakfl, Istanbul 2000, s. 388
389.

58 Tbn Niiceym, s. 223. Bu tasniften bagka, kefalet sozlesmesinin gecerlilik sartlarinin kurulma
(in9kdd) ve yiiriirlitk (nefdz) sartlar1 gozetilerek de simflandirilabilecegi hakkinda bkz. ibn
Niiceym, s. 223.

59 Krs. Borclar Kanunu md. 484. lgili diizenleme, kefilin sorumlu oldugu miktari belirten bir
yazili s6zlesmenin varlifim gecerlilik sarti saymaktadir.

60 “(...) meblag-1 mezkiiru bi-hukmi’l-kefale mezbir Ismail beseden taleb iderim diyii tasaddi
eyledigi da‘vaswn isbdta kadir ve tahlife tdlib olmamagla micebince miidde‘1y-1 mezblr
Mehmed bege da‘va-y1 mezkiresiyle bi-ld beyyine mii‘drazadan men‘olundugu (...)", GM, nu.
516, v. 38b. Yine bkz. GM, nu. 516, v. 4b, v. 10a, v. 153, v. 15b, v. 18a, v. 33b; IM, nu. 62, v. 5a; IM,
nu. 64, v. 57a.

61 Alacagina birinin kefil olduguna dair delil getiren alacaklinin kefalet sézlegmesinin varligi
hususundaki iddiasinin kabul edilecegi hakkinda bkz. Marginani, s. 1057. Taraflarin irade
beyanlarim igceren yazili belgeler fikih tarihinin ilk dénemlerinde ispat vasitasi olarak
goriilmemekle birlikte, mahkeme tegkilatinin gelismesine paralel bigcimde, bu belgelerin
ispat vasitasi olarak kabul edildigi belirtilmektedir; bkz. Ali Bardakoglu, “Isbat”, DIA, ¢. XXII,
Tiirkiye Diyanet Vakfi, Istanbul 2000, s. 493.
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a. Kefilde aranan sartlar

Mala kefalet s6zlesmesinin gegerli bir sekilde kurulmasi i¢in kefilin 6n-
celikle bu s6zlesmeyi yapmaya ehil olmasi gerekir. Kefalet sozlesmesi ivazsiz
bir s6zlegme oldugundan esas itibariyle bir teberru niteligi tagir;%2 bu nedenle
fukahaya gore kefilde teberru ehliyeti aranir.?3 Bunun anlami, kefilin tam eh-
liyete sahip (akil ve balig) bir kimse olmasidir. Mecelle de bunu kabul etmigtir
(md. 628): “Kefaletin inikadinda kefilin akil ve balig olmasi garttir.” Henfiiz bii-
luga ermemis ve temyiz giicline sahip olmayan kimselerin yaptiklar: kefalet
s6zlegmeleri kurulmamisg (bdtil) kabul edilir.5* Mesela cocuklarin (sagir) ve
akil hastalarinin (mecniin) kefaletleri bu anlamda gecerli degildir.5 Mala kefil
olan ¢ocuk belli bir siire sonra biiluga erse bile, alacakli kendisinden bir talep-
te bulunamaz.%6 Bunun bir istisnasi olarak, yetimin nafakasini elde etmek icin
cocugun velisinin bor¢lanmasi durumunda, cocugun bu miktara kefil olmasi
fukahaca gecerli sayilmigtir.” Yine bunaklarin (matih), zorlama (1krdh) ile
kefil yapilanlarin, aklini tamamen kaybetmis kigilerin mala kefil olmalar: ge-
cersizdir.58

Incelenen mahkeme kayitlarinda kefilin ehliyeti konusunda bir itirazin
ileri stiriildiigiine rastlanmamaigtir. Fakat ehliyete iligkin olarak bir kayitta,
birkag ¢cocugun biiluga erdikleri zaman alacakl: sifatiyla hak talep etme ihti-
malleri konu edilmektedir.®®

Bir mala kefalet s6zlesmesinde kefil, alacakli veya asil bor¢lunun fark-
11 dinlerden olmasi, sézlesmenin gegerliligini etkilememektedir.”® Ancak
Miisliman olmayan (zimm?i veya miiste’men) iki kiginin fikihta mal sayi1lma-
yan geyleri konu edinen borg¢landirici islemleri i¢cin bir Miisliiman’in kefil

62 Mavsili, s. 60.

63 Mavsili, s. 60; Zeyla‘, s. 146; Molla Husrev, s. 360; ibn Niiceym, s. 224; Tbn Abidin, s.281.

64 Ibn Niiceym, s. 223.

65 Zeyla‘, s. 146; Ton Niiceym, s. 223; Catalcali Ali Efendsi, s. 347; Mecelle md. 628.

66 Ibn Niiceym, s. 224; Mecelle md. 628.

67 Ibn Niiceym, s. 223.

68 Catalcali Ali Efendi, s. 347.

69 “(...) sigar-1 mersimiin ba‘de’l-biiliig meblag-1 mezklirdan hissalarini konsolos miivekkil-i
merstmdan ve vekil-i merstimdan taleb i da‘'va ve ger‘an nesne ahz ider ise ben ve anam
miivekkile-i merstimeden her birimiz me’h{izlarina ed4sina te‘ahhiid eyledik didikde (...)”,
GM, nu. 511, v. 22a.

70 Bir Miisliiman ile bir zimmi arasindaki borg iligskisinde bir miistemenin kefaletinin gecerli
olmasina dair bkz. Catalcali Ali Efendi, s. 349.
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olmasi caiz gortilmemigtir; fakat kefil de bir zimmi ise kefalet sézlegmesi
gegerlidir.”

Mahkeme kayitlarinda kefillerin biiytik bir kisminin Miusliiman oldugu,
bunlarin da genellikle Miisliimanlar arasindaki bor¢ dogurucu iglemler igin
kefil olduklar: g6ze ¢carpmaktadir.”® Ancak Miisliimanlarin, taraflardan biri-
nin gayrimiislim oldugu iglemlere de kefil oldugunu gosteren kayitlara rast-
lanmaktadir.”3

Bunun yaninda kefillerin hi¢ de azimsanmayacak kismi gayrimiislim-
lerden olugmaktadir. Zimmi veya miistemenlerin, yine gayrimiislimler ara-
sindaki hukuki iglemlere kefil olduklar1 anlagilmaktadir.” Gayrimiislimlerin,
Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasindaki bor¢landirici iglemlere de kefil

71 Ebli Bekr Semsii’l-e imme Muhammed b. Ahmed b. Sehl es-Serahsi, el-Mebstit, Matbe‘atii’s-
Se‘ade, Kahire 1324, c. XX, s. 24.

72 “Giridi Hiiseyin bese meclis-i ger’-i miinirde Ali celebi ibn-i Ahmed miivacehesinde mezbur
Ali celebi zimmetinde cihet-i deyn-i seriden alacagim olan ikiyliz yirmi gurugun yirmi
gurusunu mezbtr Ali celebi ighu meclis-i ger‘de bana eda vii teslim ben dahi yedinden ahzu
kabz idiib bakisi olan ikiyliz gurusu hédlen ve def‘aten edaya 1ktidari olmiyub te’cil i taksita
télib oldukda bendahi be-her mah bana beger gurus viriib ol vecihle meblag-1 mezbtr ikiyiiz
gurugu tarih-i 1lamdan kirk ay temamina degin mii’eccelen eda itmek lizere mezbtr Ali
celebiyi rizamla te’cil i taksit eyledigimde ol dahi kabiil ve ber-vech-i muharrer mi’eccelen
ve mukassatan eddya te‘ahhiid itdikden sonra ighu hazir bi’l-meclis Mehmed Sadik aga dahi
zikr olunan beg gurugun edasina kefil it zamin olmugdur didikde (...)”, IM, nu. 62, v. 44a. Yine
bkz. GM, nu. 511, v. 20b; GM, nu. 512, v. 6b; GM, nu. 514, v. 31b; GM, nu. 516, v. 8a; GM, nu. 517,
v.363; GM, nu. 518, v. 8b; GM, nu. 519, v. 68b; GM, nu. 521, v. 93a; GM, nu. 523, v. 7b; IM, nu. 59,
v. 55b; IM, nu. 64, v. 38a.

73 “(...) sahibiarzuhal halatci molld Salih ibn-i Ali ndm kimesne Galata bab mahkemesinde
meclis-i ser‘de derfin-1 arzuhalde mezkirii'l-ism kalafatci ustalarindan Ismail usta ibn-i
Mehmed nam kimesne miivicehesinde benim g&’ib ani’l-beled samanci Torca? beyimiz
dimegle ma‘rif Yani re’is veled-i Kosta ndm zimmi zimmetinde halat semeninden alacagim
olan yiiz yirmi gurusa bi’l-emr ve’l-kabl mezbiir Ismail usta kefil {i zimin olmagla (...)”, GM,
nu. 516, v. 3a. Yine bkz. GM, nu. 516, v. 10a; GM, nu. 523, v. 2b; IM, nu. 59, v. 54b; IM, nu. 62, v.
57a; IM, nu. 63, v. 60a, v. 71a.

74 “(...) keresteci asnafindan Nikola veled-i Andon ndm zimmi kendi nefsinden asalet[en] ve
kiz1 Anagtagya? nam nasraniyye tarefinden ber-vech-i ati vekil-i sabitii’l-vekalesi olmagla
vekalet[en] meclis-i ger‘-i gerif-i enverde igbu ba1sey er-rakim Buhur? ve diger Buhur?
veledey Musa nam yehtdiler miivacehelerinde 1krar-1 tAm ve takrir-i kelam idiib bundan
akdem glveyliglim g&’ib ani’l-beled keresteci Enisti?veled-i Hiristo ndm zimminin mesfiran
Buhur ve diger Buhur yehtudilere cihet-i karzdan olan yediyiiz gurug deynine emriyle kefil ii
zamin olmugidim (...)", iM, nu. 66, v. 8a. Yine bkz. GM, nu. 511, v. 22a, v. 77a; GM, nu. 516, v.
3b, v. 4b, v. 18a, v. 22b, v. 25a, v. 50a; GM, nu. 523, v. 53, v. 6b, v. 153, v. 223, v. 26a; IM, nu. 59, v.
55b; IM, nu. 61, v. 24a; IM, nu. 62, v. 53; IM, nu. 63, v. 32a; IM, nu. 64, v. 53, v. 9a, v. 90a.
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olduklar1 gézlenmektedir.”> Mevcut 6rneklerden anlagilabildigi kadariyla, ke-
filin gayrimiislim olmasina dair s6z konusu mahkeme kayitlarinda bir itiraz
vuku bulmamaigtar.

Fukaha kefalet s6zlesmesinin gecerliligi hakkinda kefilin kadin veya
erkek olmasinda farklilik g6zetmemigtir.”® Mezheplerin ¢ogu evli kadinin ke-
filliginde kocadan izin alinmasi sartin1 6ngérmezken, yalnizca Malikiler evli
kadinin kefaleti i¢cin belli ayirimlar yapip izin almay: iceren bazi hiiktimler
vermiglerdir.””

Mahkeme kayitlarinda bazi durumlarda kadinlarin kefil oldugu gézlen-
mektedir.”® Bu kayitlarda evli kadinin mala kefil olmasina izin gerektiren bir
durum olduguna dair bir itiraza da rastlanmadigindan, kefaletin gecerliligi
bakimindan kadin veya erkek olmanin farkli bir sonu¢ dogurmadig: acikca
s6ylenebilir.

b. Asil borcluda aranan gartlar

Asil borc¢lu, mala kefalet s6zlegsmesinin taraflarindan biri olmadigindan,
sozlegmenin gecerliligi tizerindeki etkisi belirli hususlarla sinirhidir. Fukaha,
asil bor¢lunun borcunu 6demeye gii¢ yetirebilmesive biliniyor olmasi sartlar:
disinda, onun hakkinda kefalet s6zlesmesini gecersiz kilacak sartlar arama-
magtir.

75 “(...) uncu Tatos veled-i Kazer ndm zimm?i Galata bab mahkemesinde meclis-i ger‘de ser-
miinadi es-seyyid el-hdc Mehmed aga bin Osman nam kimesne miivicehesinde mezbir
es-seyyid el-hdc Mehmed aganin Galata’yva muzafe kasabe-i Findikli’da Mollacelebi
mahallesinde vaki‘ kalafat yeri kurbunda miitemekkin igbu héazir bi’l-meclis uncu Toros
veled-i Erkil ndm zimmi zimmetinde ba-temessiik cihet-i karzdan alacak hakki olan dort
yuz gurusa ben bi’l-emr ve’l-kab(il kefil G zdmin olmugidim (...)”, GM, nu. 523, v. 9b. Yine bkz.
GM, nu, 512, v. 32b; GM, nu. 516, v. 5b, v. 15b, v. 19b, v. 25a, v. 33b, v. 344a, v. 43b; GM, nu. 519, v.
7b; GM, nu. 523, v. 26b; IM, nu. 62, v. 43a, v. 57b, v. 84a, v. 86b, v. 89b; IM, nu. 64, v. 10b, v. 73b.

76 Kadinin, 6len kocasinin borcuna kefaleti hakkinda bkz. Catalcali Ali Efendi, s. 340.

77 Kahraman, Kefalet sozlesmesi, s. 102-104.

78 “(...) mezblre Serife Rukiye zimmetinde cihet-i havileden hakkim olan meblag-1 mark(im
ylzelli guruga mezbtre Serife Rukiye’nin li-ebeveyn kiz karindagi ga’ibet ani’l-meclis Serife
Fatima ndm hatun kefil Gt zdmine olub (...)”, GM, nu. 523, v. 7b. “(...) mezbiire Nefise hatun
rihén-1mezkaru istihlas igiin malinden on dért kantar tic vakiyye yerlii sabununu ikiyiiz elli
iki gurus bes pare zevci ga'ib-i mezbtirun deyni mukabelesinde bana def i teslim ve bakisi
olan yiiz seksen yedi gurus otuz beg pare deynine dahi kefil i zimin olub (...)”, IM, nu. 59, v.
80b.
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Fukahaya gore kefalet s6zlesmesinin gecerliligi bakimindan asil bor¢lu
oncelikle, listlendigi bor¢ konusunu bizzat veya yardimeis: araciligiyla ala-
cakliya teslim etmeye giic yetirebiliyor (kadir) olmalidir.”® Bu nedenle, Ebt
Hanife’ye gore miiflis olarak olen kimsenin borcuna kefil olunamaz.8° Eb(
Yiisuf ve Imam Muhammed’e gore ise boyle bir kisinin de borcuna kefil oluna-
bilir.8* Kefil olunan miiflis asil bor¢lu sag ise, fukahaya gore kefalet s6zlesmesi
gecerlidir.8? Mecelle'nin 633. maddesinde, Ebt Hanife'nin goriigii benimsen-
memigtir: “Mekful anhin yesari sart olmayip miiflise dahi kefalet sahih olur.”83

Incelenen mahkeme kayitlarinda, miiflis olarak 6len kisinin borcuna ke-
fil olundugunarastlanmamaigtir. Ancak bir kayitta, sag asil bor¢clunun borglari-
nin malvarligindan fazla hale gelmesinden sonra, alacaklinin kefilden talepte
bulundugu zikredilmektedir.8¢ Yine bir kayitta, hayatta iken borcuna kefil
olunduktan sonra ardinda mal birakmadan 6len bir bor¢lunun alacaklisinin
talepleri konu edilmektedir.®5

Fukaha ikinci gart olarak, asil bor¢lunun s6zlesmenin taraflarinca bili-
niyor (maTim) olmasin aramigtir.86 Buna gére, alacaklinin herhangi bir borg-
lusuna kefil oldugunu séyleyen kiginin kefaleti gecerli degildir.8”

79 Ibn Niiceym, s. 224.

80 Mavsili, s. 64; Marginani, s. 1054; Zeyla, s. 159-160; Ibn Niiceym, s. 224 ve 253; Ibn Abidin, s.
312; Catalcal1 Ali Efendi, s. 340.

81 Mavsili, s. 64; Marginani, s. 1054-1055; Zeyla‘, s. 159; Ibn Niiceym, s. 253.

82 Fukahanin sag miiflise kefil olmay ittifakla caiz gordiigii hususunda bkz. Ali Haydar, s.
53. Miiflis sag bor¢luya kefil olan kigiden talepte bulunulabilecegine dair bkz. Diirrizade
Mehmed Arif Efendi, s. 275.

83 “Vakiabalada mezkur oldugu tizere miiflis meyyite kefalet meselesinde Mecelle’'nin negrine
kadar imam-1 Azam rahimehullah kavli miifta bih idi”, bkz. Ali Haydar, s. 54.

84 “(...) mal-i girket olmak tizere mezblir Mehmed Emin’e malimden sekiz yiiz gurug viriib
oldahi ba‘de’l-ahz a‘mal lizere iken diiytinu terikesinden ezyed oldugu halde fevt ve benim
mél-i sirket olmak iizere kendiiye virdigim meblag-1 mezkiir telef ii zay1‘ olub (...)”, IM, nu.
64, v. 38a.

85 “(...) mezbire Serife Rukiye bundan akdem vefat eyledikde katan terikesi olmiyub ben
meblag-1 markiimu kefil-i markime Serife Fatima’dan keféletine bin&’[en] taleb i da'va (..)
iderim diyt da‘vé itdikde (...)”, GM, nu. 523, v. 7b. Bagka bir kayitta ise, 6len miiflis olmayan
borclunun terekesine bagvuran alacakliyla varis arasinda anlagma oldugu ve anlasma
miktarina kefil olundugu gorilmektedir, bkz. GM, nu. 517, v. 92b.

86 Zeylaf,s.154.

87 Ton Niiceym, s. 224. Tbn Abidin, gecersizlik i¢in bu bilinmezligin fahis derecede olmasini
gerektigini belirtmektedir, bkz. Ibn Abidin, s. 304.
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Konu edilen kayitlarda asil bor¢lunun bilinmesine dair bir anlagmaz-
l1ga rastlanmamaktadir. Neredeyse her kayitta asil bor¢lunun ismi ve varsa
meslegi zikredildiginden, asil bor¢lunun biliniyor olmasi sartinin yerine gel-
digi kayitlardan teyit edilebilmektedir. Bir¢ok kayitta, ismi ve meslegi kaydin
baslangicinda zikredilen asil bor¢lunun ismi, kefilin kefaleti ikrar: sirasinda
tekrar belirtilmektedir.88

Fukaha asil bor¢lunun dk:l, balig veya hiir bir kisi olmasinin gart olmadi-
g1 belirtmigtir.8? Mecelle’deki hitkkiim de (md. 629) bu yondedir: “Mekful an-
hin akil ve balig olmasi gart degildir. Binaenaleyh, mecnun ve sabinin borcuna
kefalet sahih olur.”9° S6zlesmenin gecerli olmasi icin asil bor¢lunun rizasinin
bulunmasi da sart kogulmamaigtir. Zira kefilin kendi mali tizerinde borglu lehi-
ne yapacagi bu tasarruf, borcluya zarar vermemektedir.* Ayrica, asil bor¢lu-
nun s6zlesmenin kuruldugu ortamda (meclisii’l-akd) bulunmasi s6zlesmenin
gecerliligi acisindan gart degildir.?* Kefilde oldugu gibi, asil bor¢lunun kadin
olmasinda da fukaha kefalet s6zlesmesi bakimindan bir sinirlama getirme-
migtir. Sayica ¢ok olmasa da, kadinlarin asil borg iligkisinin bor¢lusu konu-
munda olduklari, baz1 mahkeme kayitlarindan anlagilabilir.3

88 “(...) mark(im debbag Mehmed aga dahi ben mezbiir Ahimed Alemdar’in cihet-i mezkireden
markdm Ismail agaya deyni olan meblag-1 markim iki bin yedi yiiz gurusatarefeynden bi’l-
emr ve’l-kabl kefil i zZAmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 515, v. 70b. “(...) mesfiir Istefan
zimminin cihet-i markiimeden deyni olan meblag-1 mezkir dortyiiz gurusu karindagi
merstim Manol kefil it zZAmin olmagla (...)”, GM, nu. 516, v. 34a. “(...) g&’ib ani’l-beled
keresteci Enisti? veled-i Huristo ndm zimminin mesfliiran Buhur ve diger Buhur yehiidilere
cihet-i karzdan olan yedi yiiz gurug deynine emriyle kefil i zdmin olmusgidim (...)”, iM, nu
66, v. 8a.

89 Ibn Niiceym, s. 224. Akil hastasina kefil olunabilecegine dair bkz. Diirrizade Mehmed Arif
Efendi, s. 275. Kolenin borcuna kefil olunmasina dair bkz. Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s.
226.

90 Bor¢lanma izni verilmig bir kélenin borcuna kefil olmada, kefilin kim olabilecegi konusunda
ve alacakliya 6deme yaptiktan sonra koleye riicu etmede bazi 6zel hiikiimler mevcuttur, bkz.
MarginAni, s. 1062; Zeylad, s. 169-170; Ibn Niiceym, s. 264-265.

91 Marginéni, s. 1051.

92 Catalcali Ali Efendi, s. 339. Fukahanin asil bor¢lu i¢in aramadig: ehliyet, hiirriyet ve
sozlesme ortamindabulunma gibi hususlar incelenen mahkeme kayitlarinda da itiraza konu
olmamagtir.

93 “(...) es-seyyid Mehmed aga ibn-i el-mezbir es-seyyid Mustafa meclis-i gser‘de 1krar ve
takrir-i kelam idiib mezbire Serife Hafza hatunun (...) zimmetinde deyni olan meblagdan
mezkir bin ikiyiiz otuz gurusun edésina bendahi bi’l-emr ve’l-kabil kefil @i zamin oldum
didikde (...)”, GM, nu. 512, v. 47a; GM, nu. 514, v. 35b; GM, nu. 517, v. 52b; GM, nu. 521, v. 32a.
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c. Alacaklida aranan sartlar

Kefalet s6zlesmesinin gecerliligi bakimindan alacaklida aranan 6zel-
likler, bilinmesi ve (onun kabul beyanini arayan fukahaya gore) s6zlesmenin
kuruldugu ortamda bulunmasadir.

Fukaha oncelikle alacaklinin kefil tarafindan biliniyor (malim) olma-
s1 gerektigine hitkmetmigtir.?* Kefilin bor¢luya “senin tizerinde kimin hakki
ortaya ¢ikarsa kefilim” veya “sana kim ne satarsa parasina kefilim” demesiyle
kefalet s6zlegmesi kurulmaz.9 Ancak bu hitkkmiin bir istisnasi olarak fukaha,
olim hastaligina yakalanan kiginin (mariz), varisine “borg¢larima kefil ol” de-
mesini gegerli kabul etmislerdir. Bu iligkide, marizin alacaklis1 yahut alacak-
lilan zikredilmediginden, varis bakimindan alacakli bilinmiyor durumdadir.2¢
Alacaklinin bilinmemesinin bir bagka istinasi ise, ortaklarin birbirinin hem
kefili hem de vekili oldugu miifdvada sirketidir. Bu 6rnekte de ortaklarin ala-
caklisinin bilinmemesi, mala kefalet s6zlesmenin kurulmasina engel olma-
maktadir.9”

Incelenen mahkeme kayitlarinda, kefalet sézlegmesinin alacaklisinin
kim oldugu neredeyse her durumda tespit edilebilmektedir. Kayitlarda zik-
redilen alacakli cogunlukla davayi acan kisi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.%®
Bazen de alacaklinin mahkemede hazir bulunan kisilerden biri olarak zik-
redildigi gortilmektedir.?® Bir mahkeme kaydinda miifdvada sirketi kurarak
ortak olan kigilerin bir gemiye yiikleyecekleri mallara kefil olundugu goril-
mektedir. Alacaklinin isminin belirtilmemesi her ne kadar fukahaca kefalet

04 Zeyla4, s. 154; Molla Husrev, s. 371; Ibn Niiceym, s. 224.

95 Bu gibi lafizlar i¢cin bkz. Ali Haydar, s. 39. Kefilin asil bor¢luya “lizerinde her kimin hakk:
zuhur ederse ben kefilim” demesinin veya yalnizca “zararina kefil oldum” demesinin,
kefaletin gegersizligine sebep olmadigina dair bir fetva i¢in bkz. Catalcali Ali Efendi, s. 339—
340.

96 Marginani, s. 1054.

97 Tbn Abidin, s. 308.

98 “(...) molld Osman bin el-hdc Ibrahim Galata bab mahkemesinde meclis-i ser‘de dertin-1
arzuhélde Jarzuhalde[ markimetil-ism zat1 mii‘arrefe Ummiigiilsiim bint-i Ahmed nim
hatun miivAcehesinde benim markiime Ummiigiilsiim hatun zimmetinde cihet-i karzdan
yiiz elli gurug alacagim olmagla (...) mezbtire Ummiigiilsitm hatundan taleb iderim diyii da‘vd
itdikde (...)”, GM, nu. 523, v. 7b.

09 “Kalafatci t&’ifesinden Ismail yaziciibn-i Abdullah ndm kimesne (...) miiteveffa-y1 mezbGrun
hayatinda geriki olan el-hdc Mehmed aga ibn-i el-hdc Hasan hazir oldugu halde ikrar ve
takrir-i kelam idiib hdzir-1 mezbir el-hdc Mehmed aganin (...) hakk: olan yiiz elli gurugun
edasina bi’l-emr ve’l-kabil kefil it zadmin olub meblag-1 baki-i mezkir mezbir el-hac
Mehmed agaya ediya bana tenbih olunmagla (...)”, GM, nu. 514, v. 78b.
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sozlesmesinin gecerliligini etkilemese de, alacaklinin ismi, davay1 acan kisi
olmasi nedeniyle kayitta yer almaktadar.1°

Soézlesmenin kurulmasi i¢in alacaklinin kabul beyaninin zorunlu oldu-
guna hitkmeden bazi fukaha, bu beyanin hukuken gecerli olarak sadir olmasi
gerektigini zikretmektedir. Bu nedenle dk:l olmayan alacaklinin kabul beya-
ninin gegerli olmadigini belirtmektedirler.*0*

Mahkeme kayitlarinda alacaklinin ehliyetsizligi nadiren s6z konusu ol-
makta, ehliyetsizligi gerekce gosteren bir itiraza da rastlanmamaktadir. Bir
kayitta, akil hastasinin malindan hastanin vasisinin bor¢ vermesi ve bu borca
kefil olunmasi yer almaktadir.'°? Yine, dk:! olup olmadig: kayitlardan anlagi-
lamamakla birlikte, kiiciiklerin (sagir) mallarindan borg verildigi ve bu borca
kefil olundugu durumlara rastlanmaktadir.13

Fukahaya gore alacaklinin hiirriyetine sahip olmamasi ise, sézlesmenin
gecerliligini etkileyen bir husus degildir.’°4 Alacaklinin cinsiyeti bakimindan
da fukaha bir ayirim yapmamaistir, kadinlarin alacakli durumda oldugu borg-
lara da kefaletin miimkiin oldugu, mahkeme kayitlarindan anlagilabilir.*05

100 Bkz. GM, nu. 516, v. 2a.

101 Ibn Niiceym, s. 224.

102 “(...) ctintin-1 mutbik ile mecniine Rukiye hatun ibnet-i Yakub’un bi’l-cimle malini zabt u hifz
ve imlrunu ri'yete kibel-i ger‘den manstibe vasiysi olub zati tarif-i ger1ile mii‘arrefe olan
ammesi kiz1 ba‘isetii’l-vesika Ziileyha hatun ibnet-i Mehmed mahzarinda ikrar ve takrir-i
kelam idiib mecniine-i mezbiire Rukwye hatunun malinden alt1 yiiz gurusu vasiy-1 mezblre
Zileyha hatun bana id4ne vii teslim idiib (...) bakkal t4’ifesinden Togomari veled-i Tenaki
ve Yani veled-i Aleksi nam zimmilerden her biri meclis-i ser‘de vasiy-1mezbtlire mahzarinda
1krar ve takrir-i kelam idiib markm bakkal Dimitri’nin vasiy-1 mezbtre Ziileyha hatun
yedinden mecntline-i mezblrenin malinden kabz eyledigi meblag-1 mecmii‘-1 mezkir alt1
yliz toksan gurugun edasina bi’l-emr ve’l-kabtil her birimiz bagka bagka kefil i zdmin olduk
didiklerinde (...)”, GM, nu. 519, v. 7b.

103 “(...) h&zir-1 mezb(r tiitlinci Kiryako meclis-i ser‘de ve vasiy-1 mezbir el-hic Ibrahim
efendi ile mezbr tiitlincli Anani miivicehesinde 1krar ve takrir-i kelam idiib sagiretdn-1
mezbiiretdn Habibe ve Esma’min mdllerinden mark(im tiitlincli Anani’nin vasiy-1 mezbtr
el-hac Ibrahim efendiye zimmetinde ed4s114zim deyni olan meblag-1 mecm‘-1 mezkir bin
li¢ yliz yirmi gurugun edasina bi’l-emr ve’l-kabtl kefil i zAmin oldum didikde (...)”, GM, nu.
512,v. 32b. Yine bkz. GM, nu. 514, v. 35b; GM, nu. 517, v. 15b; GM, nu. 519, v. 65a; GM, nu. 521,
V. 45a. Bazi durumlarda vasinin kadin oldugu hatirlatilabilir.

104 Ibn Niiceym, s. 224.

105 “(...) Fatima bint-i Abdullah ndm hatun (...) 1krar ve takrir-i kelam idiib (...) hakkim olan
yliz on beg gurusu terikesinden ve mezblre Ayse hatundan taleb eyledigimde (...) hzir
bi’l-meclis Ibrahim efendi ibn-i Hiiseyin dahi miiddet-i madribe temAminda meblag-1
mezkiirun edisina bi'l-emr ve’l-kabtl kefil ii zAmin oldu (...)”, GM, nu. 517, v. 92b. Yine bkz.
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d. Borcun konusunda aranan gartlar

Asil borg iligkisinin sahip oldugu 6zellikler, fukaha tarafindan kefaletin
gecerliligi bakimindan dikkate alinmaktadir. Buna gore mala kefalet sozles-
mesi her tiirlii borg icin degil, belli nitelikteki borc¢lar icin kurulmaktadir. Fu-
kahaya gore borg asil bor¢ludan tahsil edilebilmeli, kefil bu borcu 6deyebilmeli
ve borg kefili baglayici mahiyette olmalidir.

Incelenen bircok mahkeme kaydinda satim bedeline kefil olundugu goz-
lenmektedir.’°® Bir kayitta ise, bey* bi’l-istigldl yoluyla yapilacak 6demeye de
kefil olundugu tespit edilmektedir.1?

Bir bagka mahkeme kaydinda, mehir ve nafaka borcuna kocanin lehi-
ne kefil olunmaktadir: Kizina vekalet ederek, kizinin kocasiyla anlagarak
(muhdle‘ayoluyla) bosanmasini saglayan baba, kocay1 ibra ettikten sonra, eger
kiz1 kocasina mehir gibi taleplerle dava agip tahsilat yaparsa, kocaya bunlari

ddemeye kefil oldugunu séylemektedir.1°8

GM, nu. 515, v. 75b; GM, nu. 516, v. 10a, v. 49b; GM, nu. 517, v. 15b, v. 53a, v. 77a, v. 81b; GM, nu.
519, v. 7b, v. 70a; IM, nu. 64, v. 57a.

106 “(...) Sakizl1 Marki veled-i Hiriso Voluni ndm zimmi zimmetinde semen-i mebiden (...)
cem‘an dort kit‘a deyn temesstikat: miiceblerince min-haysii’l-mecmi‘ hakkim olan on beg
bin yedi yiliz altmis sekiz gurusa tarefeynden bi’l-emr ve’l-kabiil igsbu merstim Dimitri kefil
i zdmin oldukdansonra (...)”, GM, nu. 523, v. 6b. Yine mesela bkz. GM, nu. 515, v. 70b; GM,
nu. 516, v. 10a; GM, nu. 518, v. 8b; GM, nu. 519, v. 7b; GM, nu. 521, v. 32a; IM, nu. 523, v. 2b; IM,
nu. 59, v. 54b; IM, nu. 61, v. 24a; IM, nu. 62, v. 53; IM, nu. 63, v. 71a; IM, nu. 64, v. 90a.

107 “(...) ben alat-1 lazime-i mezkdreyi mezbiir Mehmed Izzet celebiye cihet-i karzdan
zimmetimde deynim olan bes yiiz gurus mukabelesinde bi-tartk:’l-istiglal bey‘ i teslim
eyledigimde (...) asnaf-1 mezktrenin kethudés: Ali aga ibn-i Ahmed ve usta Ibrahim bin
Ahmed nim kimesneler meclis-i ser‘de mezbtir Mehmed izzet celebi mahzarinda her biri
1krar ve takrir-i kelam idiib meblag-1 deyn-i mezkira bi’l-emr ve’l-kabil her birimiz bagka
bagka kefil i zZAmin olduk didiklerinde (...)”, GM, nu. 511, v. 42a.

108 “(...) beynlerinde husn-1 mii‘4geretleri olmamagla ben ber-vech-i ati hul‘e bi’l-vekale télib
oldugum eclden mezbilirun zimmetinde miitakarrer ve ma‘kiid aleyh olan altmig gurug
mihr-i mii'ecceli ile nefaka-1 iddeti izerlerine ve mii’esses siiknasi dahi kizaim miivekkile-i
mezbire tizerine olmak lizere zeve-i mezblr Silileyman bege ile bi’l-vekale hul‘ oldugumda
oldahi hul‘-i mezkiiru ba‘de’l-kabtil hukiik-1 zevciyyete ve ibtida’-1 zevciyyetinden igbu
tarih-ikitdba gelince bi’l-climle beynlerinde cereyan iden ahz u1ta ve mii‘amelat-1 getta ve
hukiik-1s@’ire-i geriyyeye miite‘allika &mme-i da‘vadan her birimiz bi’l-asale ve bi’l-vekale
dharin zimmetini ibra vii 1skat ve her birimiz ber-vech-i muharrer dharin Jaharin[ ibrasin
kabil eyledik 1akin kizaim miivekkile-i mezbilire Emine hatun eger ba‘de-zeman beni tevkil
eyledigini inkér birle zevei markiimun mihr-i mezkar altmig gurugunu da‘va ve ser‘an nesne
ahz iderse me’hlizuna ben kefil i zdmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 511, v. 52b.
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Kayitlarda, rehin konusu malin teslimine kefil olunmaya rastlanmamak-
ta fakat bazi kayitlarda rehin verenin 6deyecegi meblaga kefil olundugu goz-
lenmektedir.!°® Boylece alacak, iki kere teminat altina alinmaktadar.

Mahkeme kayitlarinda kiraya verilen geye kefil olundugu goriilmemekte
fakat kira bedeline kefil olundugu goriilmektedir.1°

Fukahaya gore, kefalet s6zlesmesinin konusu olan asil borcun miktari-
nin bilinmemesi sézlegsmenin gegersizligine yol agmaz.*** Mecelle’deki hiikiim
de bu yéndedir; 630. maddede “Mekful bih nefs ise malum olmasi sarttir ve
mal ise malum olmasi gart degildir. Binaenaleyh filan adamin filan adama olan
borcuna kefilim dedikte borcun miktari malum olmasa dahi kefalet sahih olur”
hiitkmii mevcuttur.

Incelenen kayitlardaki asil borg ister bir satim bedeli ister bir para bor-
cu olsun, borcun miktari neredeyse her kayitta belirtilmektedir. Ayrica kefil
olan kiginin ne miktarda bir borca kefil oldugu da zikredilmektedir.'? Yine
kayitlardan anlagildigi kadariyla, borcun bir kismina kefil olunmusgsa, bu meb-
lag zikredilmektedir.'*® Hukuken gart kosulmasa dahi, kefil olunan miktarin

109 Bkz. GM, nu. 519, v. 91b; GM, nu. 521, v. 32a.

110 “(...) mezblrln ber-vech-i muharrer miiste[]cirleri olduklar: dekakin-i mezb{irenin
kiralarini mah be-méah virmede eziyet U cefa itmeleriyle 1thraclar1 matlibumdur diya
tasaddi eyledigi da‘vAsindan meccanen farig olub miiste[‘]cirtin-1 mezb{rn dahi ticret-i
miisemma-y1 mezkiireleri gehren be-gehren bi-1a cevr ii cefa miidde‘1y-1 mezbtira edaya
te‘ahhiid idiib kethudalari mezbir Ahmed aga dahi miiste[]cirlin-1 mezblrtinun emrleriyle
ticret-i miisemmd-y1 mezkirelere kefil ii zamin oldum diyii eyledigi takriri (..)”, IM, nu. 59, v.
55b. Yine bkz. IM, nu. 64, v. 90a.

111 Mavsili, s. 62; Marginani, s. 1049; Zeyla4, s. 152; Ibn Niiceym, s. 224 ve 235; Ibn Abidin, s. 301.
“Bekir zimmetinde ne kadar ak¢e hakkin sabit olursa ben meblag-1 mezbura kefilim” lafziyla
kefaletin gecerli oldugu hakkinda bkz. Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 279. “Hizmetine
verdigim kole ne gasb ederse veya ne galarsa kefilim” demekle kefil olunabilecegine dair bkz.
Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 288.

112 “(...) mersiim Melet zimmi dahi ecel-i mezkir hultliinde temamen edaya ba‘de’t-te‘ahhiid
miiddet-i mezklre temaminda meblag-» mezkiir ii¢ yiiz yirmi bes gurusun edasinaigbu hazr
bi’l-meclis bakkal Yorgaki veled-i Kosti zimmi dahi bi’l-emr ve’l-kabil kefil i zamin oldugu
(.)”,IM, nu. 64, v. 10b. Yine mesela bkz. GM, nu. 511, v. 42a; GM, nu. 512, v. 6b; GM, nu. 514,
v. 35b; GM, nu. 515, v. 70b; GM, nu. 516, v. 4b; GM, nu. 517, v. 36a; GM, nu. 519, v. 68b; GM, nu.
521, v. 453; GM, nu. 523, v. 5a; IM, nu. 59, v. 79b; IM, nu. 62, v. 44a; IM, nu. 63, v. 60a; IM, nu.
66, v. 8a.

113 “(...) benim g&’ib ani’l-meclis kayike1 Ali bin Abdullah zimmetinde iki ciifte ta‘bir olunur
piyade kayik semeninden hakkim olan on sekiz gurusdan baki on altr gurusa mezbir
Mehmed bege bi’'l-emr ve’l-kabil kefil i zamin olmagla meblag-1 baki-i mezkar on alt
gurugu mezblrdan bi-hukmi’l-keféle héalen taleb iderim diyti (...)", GM, nu. 516, v. 8a.
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taraflarca ikrar edildiginin kayitlarda gosterilmesi, bu konuda ¢ikabilecek
ihtilaflarin mahkeme kaydiyla 6nlenebilmesine matuf bir giivence sayilabilir.

Fukahaya gore satilan malin semeninin 6denmesi konusunda vekilin
miivekkile veya muddribin mal sahibine kefaleti gecerli degildir, zira vekil ve
muddrib semenin kabzi konusunda zaten asaleten hak sahibidir.}14

Mahkeme kayitlarinda vekilin miivekkile kefil oldugu iddiasini iceren
bir kayda rastlanmigtir.'*> Miivekkil hem vekaletin hem de kefaletin var oldu-
gunuiddia etmis; satima vekalet ettigini kabul eden vekil, kefaleti inkar etmis-
tir. Kayitta, mivekkilin iddiasina delil getiremeyip vekilin yemin vermesinin
ardindan miivekkilin kefalet iddias1 hakli bulunmamigtir. Kads, “satim bede-
linin 6denmesinde vekilin miivekkile kefil olamayacag1” kuralini uygulamaya
gerek duymamus, vekilin kefaletinin delillendirilememesini goz 6niine alarak
kararini vermigtir.

III. Mala Kefalet S6zlesmesinin Hiikiimleri

Fukahaya gore mala kefalet s6zlegmesinin hiitkmii, asil bor¢lunun 6de-
mesi veya teslim etmesi gereken seyin alacakl tarafindan kefilden istenme-
sinin sabit olmasidir.*® Alacakli, asil bor¢lu tizerindeki hakkini bor¢lunun
yani sira kefilden de talep edebilir. Mala kefaletin bu sonucu, sézlegsmeye ko-
nan sartlar, kefillerin sayisi vb. durumlara gore farkh gériintimler almaktadar.
Hem bu goriiniimleri belirleyebilmek, hem de s6zlegsmeden etkilenen kisile-
rin hak ve sorumluluklarini ayirabilmek amaciyla, mala kefalet s6zlesmesinin

114 Zeyla‘, s. 160; Ibn Niiceym, s. 253; Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 275. Bir vakif
miitevellisinin, vakif malini kiraya verip kira bedeline kefil olmasinin gegersizligi i¢in bkz.
Yenisehirli Abdullah Efendsi, s. 314. Istirbah eden miitevellinin kefaletinin gecersizligi icin
bkz. Yenigehirli Abdullah Efendi, s. 317-318.

115 “(...) yedimde malim olan iki ciifte ta‘bir olunur bir piyAde kayigimi semen-i misliyle
dhara nes’et[en] bey‘e mezbiir Mehmed begeyi tarefimden tevkil oldahi zikr olunan kayig1
g&’ib ani’l-meclis Hasan bege ibn-i Abdullah nam kimesneye altmig alt1 guruga bi’l-vekale
bey‘ ve semen-i mezkiirun yirmi gurugunu bana teslim itdikden sonra ga’ib-i mezbtrun
zimmetinde kalan kirk alt1 gurusa markim Mehmed bege bi’l-emr ve’l-kabtl kefil i zamin
olmagla meblag-1 mezblr kirk alti1 gurugu bi-hukmi’l-kefale markim Mehmed begeden
taleb iderim (...) midde‘dsini isbdta kddir olmiyub br’t-taleb markim Mehmed bege
ba‘de’t-tahlifi’s-ger1 miicebince miidde‘1y-1 markiim da‘va-y1 mezkiresiyle bi-1a beyyine
mii‘drazadan men‘ olundugu (...)”, GM, nu. 516, v. 15a.

116 Ibn Niiceym, s. 224; Mecelle md. 634: “Kefaletin hitkmii mutalebedir. Yani mekful lehin
kefilden mekful bihi mutalebeye hakki olmaktir.”
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hiikiimleri ti¢ yonden incelenebilir: a) kefilin sorumlulugu, b) alacaklinin hak-
lar, ¢) asil bor¢lu-kefil iligkisi.

A. Kefilin Sorumlulugu

Mala kefalet s6zlesmesinin herhangi bir sart zikredilmeden, mutlak
kurulmasi durumunda, kefilin mutalebe sorumlulugu asil bor¢clunun sorum-
luluguyla aynidir.*'” Mecelle’de boyle bir kefalet “miineccez” olarak nitelen-
dirilmigtir (md. 617): “Kefalet-i miinecceze, sarta muallak ve zaman-1 miis-
takbele muzaf olmayan kefalettir.” Fakat kefalet s6zlegmesini uygun sartlara
baglamak miimkiindiir."*® Mecelle’ye gore kefalet, “(...) mutlak olarak miinakid
oldugu gibi, tacil veya tecil kaydiyla, yani hemen yahut filan vakitte ifa olun-
mak lizre diye mukayyed olarak dahi miinakid olur” (imd. 625).

Mala kefalet s6zlesmesi bir vadeye baglanabilir. S6zlesmenin mutlak
olarak kurulmasindan sonra, asil borcun tecil edilmesi veya taksite baglan-
mas1 durumunda mala kefalet de ayni tecil ve taksite tabidir. Zira fukahaya
gore asil borcluya taninan erteleme (te’hir), kefile de taninmig olur, bunun
aksi kabul edilmemektedir.'’9 Miieccel bir kefaleti ikrar eden kiginin mutale-
be sorumlulugu vardar,*?° ancak alacakli ecelin gelmesinden dnce kefilden asil

borcun 6denmesi talebinde bulunamaz.?*

Incelenen mahkeme kayitlarinin neredeyse tiimiinde mala kefalet s6z-
lesmesinin gartabagli degil, mutlak olarak kuruldugu, fakat mutlakligin ayrica
zikredilmedigi goriilmektedir. Yalnizca bir kayitta “kefalet-i mutlaka” ile kefil

olundugu belirtilmigtir.'??

117 Mecellemd. 652: “Kefalet-i mutlakada deyn eger asil lizerine muaccel ise kefil hakkinda dahi
muaccel ve asil lizerine miieccel ise kefil hakkinda dahi miieccel olarak sabit olur.”

118 Mavsili, s. 64; Marginani, s. 1050; Zeyla, s. 153; Ibn Niiceym, s. 239; Ibn Abidin, s. 305. bn
Niiceym’e gore uygun sarttan kasit s6zlesmenin gereklerine (muktazdsina) uygunluktur.

119 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeylat, s. 156; Ibn Niiceym, s. 245; Yenisehirli Abdullah Efends,
s.317; Catalcali Ali Efendi, s. 351. Ecel belirtmeden kefil olup, asil borcun eceli geldiginde, ecelin
gelmesiyle kefaletinin sona erdigini iddia eden kefilin haksizligina dair bkz. Catalcal1 Ali
Efendi, s. 356. Asil bor¢lunun taksitli ve tecilli borcuna kefil olan kisiden ecel gelmeden borcun
tamaminin istenemeyecegine dair bkz. Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 277-278. Fukahaya
gore kefilin borcu ertelendiginde ise, asil bor¢lunun borcu ertelenmis olmaz.

120 Mavsili, s. 65.

121 Catalcali Ali Efendi, s. 355. Vefat eden kefilin terekesinden, ecel heniiz gelmemigken talepte
bulunulamayacagina dair bkz. Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 287.

122 “(...) miivekkil-i mesfirun alacag: olan bin alt1 yliz gurusun edasina karindag: mezbtr Ali
bege bi’l-emr ve’l-kabil kefdlet-i mutlaka ile kefil bi’l-méal olub (...)", IM, nu. 62, v. 57a.
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Mahkeme kayitlarindan birinde, ancak asil bor¢lunun vekilinin alacak-
liya 6deme yapmamasi durumunda borcun kefilden talep edilmesi gerektigi
zikredilmigtir.’?3 Sart iceren kefalet sdzlegmeleri, daha ziyade miivekkil-vekil
iligkisine dair gsartlarin konuldugu s6zlesmelerdir. S6z gelimi, “miivekkilin ve-
kalet s6zlegmesini inkar etmesi durumunda asil borca kefil olundugu”na dair
bazi kayitlar mevcuttur.?4

Kayitlarda sozlegsmeye konan gartin uygun olmadigina dair bir itiraza
rastlanmamaktadir. Bu durum, kefalet s6zlegmesinin kurulmasindaki sartlar
konusunda fikhen gerekli kriterlerin dikkate alindigina delalettir.

Mahkeme kayitlarinda asil borg¢ bir¢gok durumda pesin olmakla birlik-
te, ecele baglanan asil bor¢lara da rastlanmaktadir. Bu tip kefaletlerde asil
borg tecil edilmis veya taksitli hale gelmis, kefil de bu miieccel yahut taksitli
as1l borca kefil olmustur.'*> Ayrica, kefilin 6ncelikle pesin borca kefil oldugu,

123 “(...) meblag-1 mezkaru police tarikiyle dsitine-i aliyyeye vekilim markiima temémen irsal
idiib eger edd olunmaz ise medine-i izmir'de miitemekkin Galati nAm zimmi ed4sina kefil ii
zamin oldukdansonra (...)”, GM, nu. 511, v. 22a.

124 “(...) miivekkile-i mezblire Emine hatun eger ba‘de-zeman beni tevkil eyledigini inkdr
birle zevei markiimun mihr-i mezkir altmis gurugunu da‘va ve ger‘an nesne ahz iderse
me’hlizuna ben kefil i zZAmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 511, v. 52b. “(...) mi’ekkil-i mezb{ir
Omer bese ibn-i Uveys ba‘de-zeméan geliib vaswy-1 mezbiirdan dav[a] idiib bir nesne hukm
itdirir ise me’hlizu olan meblaga igbu hazir bi’l-meclis arabaci Ahmed aga ibn-i Mehmed
kefil ii zdmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 512, v. 14a. “(...) ber-vech-i muharrer kabza
tevkil eyledigim miiteveffa-y1 mezbiir Kara Mustafa’nin veresesinden kimesne zuhtir iditb
meblag-1 markiim mirisimiz miiteveffa-y1 mezb(r Kara Mustafa’nin malidir diyt da‘va
ve meblag-1 markiimdan kiillen ve ba‘zan muhil ve muhtal aleyh-i mesfurandan ser‘an bir
nesne ahz ider ise me’hlizuna ben kefil ii zamin oldum didikde (...)”, GM, nu. 515, v. 19b. “(...)
miuivekkil-i mezbtlr hacci Ziilfikar aga ba‘de-zeméan vekalet ve ga’ib-i mezbir Hasan efendi
risaletini inkar birle meblag-1 mezkiru mezbiir Osman celebiden taleb ti davd ve ahz u kabz
iderler ise me’hlizlarina ben kefil ii zZAmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 518, v. 8b.

125 “(...) elli gurugu mesfir Mercan zimmiye halen ve def‘aten ediya kudretim yokdur diytii
ber-vech-i ati te'cile talib olmagla miidde‘1y-1 mesfiir dahi be-her sehr kendiiye li¢ gurus
viriib tarih-i 11dmdan on alt1 ay yirmi giin temamina degin temamen ed4 itmek ilizere
mesflr Hanik zimmiyi te'cil i taksit eyledigimde oldahi ber-vech-i muharrer mii'eccelen
ve mukassatan edaya te‘ahhiid idiib mii’eccel-i mezkira ighbu hazir bi’l-meclis Agob veled-i
Artin kefil @i zdmin oldugu (...)”, GM, nu. 516, v. 50a. “(...) mezblre Ayse hatun bedel-i
sulh-1 mezkir altmig bes gurugu halen eddya kudreti olmiyub te’cile talib olmagla bendahi
bedel-i meblag-1 mezkir altmig bes gurusu tdrih-i 1 ldmdan otuz bir giin temdminda bana
edaya mezbiire Ayse hatunu te’cil itdigimde oldahi ba‘de’l-kabil bedel-i meblag-1 mezkiru
miiddet-i madriibe temaminda bana edéya te‘ahhiid igbu hazir bi’l-meclis Tbrahim efendi
ibn-i Huseyin dahi miiddet-i madribe temaminda meblag-1 mezkiirun edasina bi’l-emr ve’l-
kabil kefil ii zdmin oldu didigini (...)”, GM, nu. 517, v. 92b. “(...) miidde‘ly-1 mezbir es-seyyid
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daha sonra alacaklidan borcunun tecil edilmesini ve taksitlendirilmesini ta-
lep ettigi, alacaklinin bu talepleri kabul ettigi 6rneklere de rastlanmaktadir.'?6
Muamele-i gser’iyye yoluyla verilen borg¢larda da, kefil olunan asil borcun va-
deye baglandig1 gozlenmektedir.*?”

Fukahaya gore, asil bor¢luya birden fazla kisinin kefil olmas1 miimkiin-
diir.**® Bu durum Mecelle’de de kabul edilmigtir (md. 627): “Kefilin teaddiidii
caizdir.” Yine, bir kefile kefil olmak da miimkiin gériilmiigtiir (imd. 626). Birlik-
te kefil olan kisilerden her biri asil borcun payina diisen kismindan sorumlu
olur.**® Asil borca kefil olan kigiye tiglincii bir kisi de kefil olmugsa, alacakli
borcun timiinii diledigi kefilden talep edebilir.*3° Mecelle'nin 645. maddesin-
deki hiikiim bunu dile getirmektedir: “Kefil bi’l-mal olan kimsenin kefaleti
hasebiyle zimmetine lazim gelen meblaga diger biri kefil olsa dayin alacagini
kefillerden hangisinden isterse mutalebe eder.” Birden fazla kisi birlikte kefil
olmug ama birbirlerine kefil olmamiglarsa, kendi hissesine diigen pay: dde-
yen kefilden diger kefillerin paylarini da 6demesi istenemez.'3! Ayri ayri kefil

Ali ibradan istisna olunan bedel-i sulh-1 mezkar ti¢ yiiz yirmi bes gurusu tarih-i « ldmdan
otuz bir gtin temdmina dedin temamen edad vii teslim itmek tizere imhal i te’hir eyledikde
merstim Melet zimmi dahi ecel-i mezklr hultliinde temdmen edaya ba‘de’t-te‘ahhiid
miiddet-i mezkire temaminda meblag-1 mezkir {i¢ yliz yirmi beg gurusun edasina ighu
héazir bi’l-meclis bakkal Yorgaki veled-i Kosti zimmi dahi bi’l-emr ve’l-kabil kefil ii zAmin
oldugu (...)”, IM, nu. 64, v. 10b. Yine bkz. GM, nu. 512, v. 6b. Kira bedeline kefalet icin bkz. IM,
nu. 59, v. 55b.

126 “(...) oglum medy(in-1 mersimun zimmetinde miivekkil-i mezbir Ahmed kapudana
ber-vech-i muharrer cihet-i deyn-i gseriden mahkim bih deyni olan begyiiz gurusa
tarefeynden bi’l-emr ve’l-kab{il ben kefil ii zdmin olub lakin asil i kefilden her birimizin
meblag-1 markiimu hélen ve def‘at[en] ediya iktidarimiz olmadigina biné’[en] (...) on sekiz
ay temamina degin iki taksit ile eda vii ifasini itmek tlizere dayinim miivekkil-i mezblr
Ahmed kapudan rizasiyla beni te’cil (...) itdirmegle bendahi ber-vech-i megrith mi'eccelen
ve mukassatan bi-hukmi’l-kefile ed4 vii ifd-1 deyne te‘ahhiid eyledim diyt mukar kefil-i
mesfirun takrir-i megrihu vekil-i mezbar Hiiseyin ¢avug ile medytin-1 asil-i mersimdan
her biri bi’'l-aséle ve bi’l-vekale tasdik eyledikleri (...)”, GM, nu. 516, v. 25a. Yine bkz. GM, nu.
516, v. 34a; GM, nu. 523, v. 9b; IM, nu. 62, v. 44a; IM, nu. 63, v. 60a.

127 Bkz. GM, nu. 512, v. 22b, v. 32b, v. 47a; GM, nu. 514, v. 35b, v. 48b, v. 69a; GM, nu. 517, v. 15b, v.
364a, V. 41a, v. 52b, v. 53a, v. 59b, v. 77a, v. 81b; GM, nu. 519, v. 7b, v. 654, v. 70a; GM, nu. 521, v.
45a.

128 Ibn Niiceym, s. 225.

129 Ibn Niiceym, s. 224. Kefillerden biri dliirse, diger kefil 6lenin terekesine bagvurabilir, bkz.
Yenigehirli Abdullah Efendi, s. 322.

130 Catalcali Ali Efendi, s. 356.

131 Catalcali Ali Efendi, s. 357.
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olmuslarsa o zaman kefillerden her biri borcun tamamindan sorumlu olur
(Mecelle md. 647).

Incelenen mahkeme kayitlarinda, daha ziyade tek kefil yer almakla
birlikte, birden fazla kisinin kefil oldugu durumlara da rastlanmaktadir. Bu
ozellikteki kayitlarin bircogunda kefiller ayr1 ayr1 kefil olduklarini belirtmis-
lerdir.*3? Bazi kayitlarda ise kefiller birlikte kefil olduklarini zikretmiglerdir.*33
Kefillerin muteakiben kefil olduklarini gosteren kayitlar da mevcuttur.34 Yine,
kefillerin birlikte kefil olduklarini belirtmek amaciyla kullandiklar: “ctimle-
miz kefil olduk” gseklindeki beyanlara rastlanmaktadir.!3

Fukahaya gore, ayni borcun iki bor¢clusunun her biri digerine kefil ol-
mugken aralarindan biri alacakliya bir 6deme yaparsa, borcun kendi payina
diisen kismin fazlasini diger bor¢ludan talep edebilir; ¢linkii 6deme yapan kisi
borcun yarisinda asil bor¢ludur, diger yarisinda kefildir.'36 Bu kiginin asaleten
hakki olan seyle kefaleten hakki olan gey arasinda bir ¢cekisme de bulunma-
maktadir; ¢linkii ilk hakk: borg, ikincisi mutalebedir.'3”

Birden fazla kefilin bulundugu mahkeme kayitlarinin 6nemli bir kis-
minda asil bor¢lularin birbirlerine kefil olduklar1 gériilmektedir. Bunlardan

132 “(...) yag kapaninda sakinler tliccardan es-seyyid Ahmed aga ibn-i Veliyyliddin ve molla
Ahmed bin Ibrahim ndm kimesneler meclis-i ser‘de 1krar ve takrir-i kelim idiib sagiran-1
mezbiranin malleri olub vasiy-1 mezblrenin vekili mezbtr el-hac Abdullah begeye mezbtr
Kirimi es-seyyid Mehmed aganin deyni olan cem‘an tokuz yiiz on tokuz gurusg yirmi iki
akcenin edésina biz bi'l-emr ve’l-kabtl baska baska kefalet-i sahiha-1 seriyye ile kefil i
zamin olduk didiklerinde (...)”, GM, nu. 517, v. 41a. Yine bkz. GM, nu. 511, v. 42a; GM, nu. 517,
v. 77a; GM, nu. 519, v. 7b, v. 652, v. 68b; IM, nu. 64, v. 5a.

133 “(...) mukassat olan senevl li¢ yiiz gurugun edasina es-seyyid el-hadc Mehmed Emin ibn-i es-
seyyid el-hidc Ahmed ve karindasi molla Ismail bin molla Ali nam kimesneler me‘an kefil i
zAmin olduklar: (...)”, IM, nu. 63, v. 60a. Yine bkz. GM, nu. 516, v. 19b; IM, nu. 62, v. 57b; IM,
nu. 64, v. 90a.

134 “(..) mezbir Ismail’in sagir-i mezbtr Hilseyin’e zimmetinde vécibi'l-edd deyni olan
meblag-1 mecmii-1 mezkir iki yiiz otuz gurusu edaya bi’'l-emr ve’l-kabil her birimiz
miitedkiben kefil bi’l-mal ve zamin olduk didiklerinde (...)”, GM, nu. 512, v. 6b. Yine bkz. GM,
nu. 512, v. 22b; GM, nu. 514, v. 48b; IM, nu. 62, v. 84a, v. 86h.

135 “(...) zikr olunan nizdm ustalar1 dahi asnéflarinin aldiklar: mumlarin akgelerini vakt u
zemaniyla mumcu asnafina eda olunmasina ctimlemiz kefil it zamin olduk didiklerine (...)”,
IM, nu. 64, v. 76b. Yine bkz. GM, nu. 517, v. 59b.

136 Mavsili, s. 66; Marginani, s. 1060; Zeyla‘, s. 167; Molla Husrev, s. 378; Ibn Niiceym, s. 262.
Kefillerden biri vefat ettikten sonra asil borcun tamamim alacakliya 6deyen kefil, diger
kefilin terekesinden payini alabilir, bkz. Catalcali Ali Efendji, s. 357.

137 Marginani, s. 1060; Zeyla4, s. 167; Ibn Niiceym, s. 262.
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birinde, alacaklinin talepte bulundugu iki kefil, diger kefillerin de 6deme yap-
masi gerektigini ileri siirerek 6demeden kaginmaktadir.!3® Bazi kayitlarda ise

alacaklinin talepte bulundugu bir kefilin borcun tamamaini 6demesi gerektigi
mahkeme tarafindan ilam olunmaktadar.139

Bir mahkeme kaydinda iki kisi asil bor¢lunun borcuna miiteakiben kefil
olduktan sonraborcun tamamihakkinda birbirlerine de kefil olmaktadirlar.'4°
Kefaletini ikrar eden kefil, alacaklinin kendisinden talepte bulunmasini mi-
teakip borcun tamamini 6dedikten sonra, yaptig1 6demenin yarisini diger ke-
filden talep etmigtir.

138 “(...) diilbendci asnéfindan el-héc Hiiseyin bin Yusuf ve el-hdc Mehmed ibn-i Ibrahim nim
kimesneler mahzarlarinda mezbtran ile g&’iblin ani’l-meclis el-hdc Hasan bin Mehmed ve
molld Mustafa bin el-hac Hiiseyin ve miiteveffa Hiiseyin efendi nam beg nefer kimesneler
zimmetlerinde igbu bir kit‘a deyn temesstikii mantikunca mukaddemen yedimden ve
malimden igtira vii kabz eyledikleri tob ve zira1 beynimizde ma‘ltim diilbend semeninden tic
bin alt1 yliz yetmis iki gurugdan baki bes yiiz seksen yedi gurus hakkim olub mezburiindan
her biri dharin zimmetine ldzim gelen meblaga bi’'l-emr ve’l-kabil kefalet-i sahiha ile kefil i1
zAmin olmalariyla (...)”, IM, nu. 59, v. 54b.

139 “(...) bundan akdem mesfiir Musa ve serikleri g&’ibin ani’l-meclis isak? veled-i Nesim
ve Refail? veled-i Ibram? nidm yehtidiler miivekkilim markiim Beratis? tacir yedinden
ve malinden istira vii kabz eyledikleri tob ve zira1 beynlerinde ma‘lim Frenk galis1?
semeninden ba-temessiik zimmetlerinde deynleri olan bin alt1 yliz gurugdan her biri dharin
zimmetine 14zim gelen meblaga tarefeynden bi’l-emr ve’l-kabiil kefalet-i sahiha ile kefil
i zdmin olmalariyla meblag-1 mezbiir bin altr ytiz gurusu mesfir Musa yehiididen asalet
ve kefaletine bin&’en taleb iderim (...) meblag-1 mezkir bin alt1 yliz gurugun aséleten ve
kefaleten edasiyla mesfir Musa yehtdi ilzAdm olundugu (...)”, IM, nu. 61, v. 24a. Benzer bir
ornek icin bkz. GM, nu. 516, v. 10a: “(...) mezblr Mehmed bege ile geriki g&’ib ani’l-meclis
zeveim Mustafa bege ibn-i Mehmed ndm [kimesneler] bundan [akdem] yedimden istikraz u
kabzeyledikleri li¢ yliz gurug ve her biri aharin zimmetine 1azim gelen meblaga bi’l-emr ve’l-
kabiil kefil it zdmin olmalariyla meblag-1 markiim dic yiiz gurusu markim Mehmed begeden
asélet U keféletine bin&’[en] taleb iderim (...)”. Asil bor¢lularin ayni1 zamanda birbirlerine
kefil oldugu bagka kayitlar icin bkz. GM, nu. 516, v. 33b, v. 43b; GM, nu. 517, v. 18a; GM, nu.
521, v. 93a; IM, nu. 62, v. 53; IM, nu. 64, v. 73b.

140 “(...) g&’ib ani’l-meclis miiderrisin-i kirdmdan Osman efendi ibn-i Mehmed nAm kimesneye
cihet-i karzdan deyni olan bin yiiz elli gurusa benimle mezbir Ahmed aga bi’l-emr ve’l-
kabl miite‘dkiben kefil (i zamin ve her birimiz Gharin zimmetine lazim gelen meblaga dahi
kezalik bi’l-emr ve’l-kabtl kefil ii zdAmin oldugumuzdan sonra (...) ddyin-i mtma3 ileyh
meblag-1 mezkir bin yiz elli gurugu hukm-1 hakimii’s-ger‘ ile benden keféletime bind’[en]
bi’t-temam ahz u kabz itmegle bendahi meblag-1 mezkiirun nmisfi olan bes yiiz yetmis bes
gurugu bi’l-miirdce‘a mezbir Ahmed agadan taleb i da‘viya tasaddi birle (...)”, GM, nu. 511,
v. 20b.
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Bagka bir kayitta, alacakl bir borca ayr1 ayr1 kefil olan kisilerden biri-
ne bagvurdugunda kefil sadece kendi hissesine diigen kismi 6demek isterken,
mahkeme onun tiim borcu 6demesi gerektigine hitkmetmigtir.*4*

Incelenen kayitlarda kefillerin hep bir para borcuna veya bir satim be-
deline kefil oldugu goriulmektedir. Bir malin teslimine kefil olunmasina dair
bir kayda rastlanmamagtir; ancak bir kayitta alacaklinin satim bedeline kefil
olankisiden satilan geyin kendisiniyahutbedelinitalep ettigi goriilmektedir.'4?

Alacaklinin asil bor¢lu {izerinde ne hakk: dogarsa kefil oldugunu séyle-
yen kigiye, alacakli bir meblag: ispat eden delil (beyyine) getirirse, fukahaya
gore kefil bu meblag ile sorumludur. Alacaklinin delili yoksa, asil borcun mik-
tar1 veya niteligi hakkinda kefilin s6zii gecerlidir.’43 Kefil, itiraf ettigi miktar
veya nitelik i¢in yemin eder.*4* Asil bor¢lunun kefil aleyhine olan s6zii mah-
keme tarafindan dikkate alinmaz.!45

Mahkeme kayitlarinda kefillerin asil borcluya “alacaklilehine ne hakkin
dogarsa kefilim” dediklerine rastlanmamigtir. Fakat kefilin kefaletini inkar
etmesinden sonra alacaklidan delil getirmesi istenmekte, bazi durumlarda
alacakl delil getirememektedir. Bu durumda kefalet sézlesmesinin mevcut
olmadigina yemin eden kefil, alacaklinin talebinden kurtulmaktadir.4 Bazi

141 “(...) ndm zimmilerden her biri bagka bagka kefil i zimin olmalariyla meblag-1 mezblr beg
ylz yetmis bes gurug kefalet-i mahkiyesine bind’en mesfir Apostol zimmiden héla taleb
iderim diyli da‘va itdikde mesfir Apostol zimmi meblag-1 mezbiira ber-vech-i muharrer
kefil oldugunu ikrar u 1‘tiraf idiib 1akin meblag-1 mezblirdan hissama 1sdbet iden yiiz on
bes gurusu eda iderim didikde meblag-1 mezbira vech-i megrih tizere miiteakiben kefil
oldugunu mu‘terifiken hissama 1sabet ideni edd ideyim dimesi mesri‘ olmamagla keldmina
iltifat olunmayub 1krar1 micebince meblag-1 mezbtr bes yiliz yetmis bes gurusu miidde‘1y-1
mesflr Yorgi zimmiye bi-hukmi’l-kefale eda vii teslime mesfiir Apostol zimmi tenbih
olundugu (...)”, IM, nu. 64, v. 5a.

142 “(...) mebi‘-i mezk{(ira mezblr Ahmed efendi kefil ii zZAimin olmagla mebi‘-i mezk{irun ayn:
mevcide ise aynlarint heldk oldu ise ba‘de’s-stibtit zamdnen kimet-i ser wyyelerini bi-hukmi’l-
kefale mark(im Ahmed efendiden taleb ederim (...)”, GM, nu. 516, v. 10a.

143 Mavsili, s. 65; Marginani, s. 1051; Zeyla4, s. 154; Ibn Niiceym, s. 237 ve 242. Kefil as1l borcluya
“borcun var ise kefilim” dedikten sonra asil borg sabit olmazsa alacaklinin kefilden talepte
bulunamayacagina dair bkz. Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 226.

144 Marginani, s. 1051; Zeyla4, s. 154; Ibn Niiceym, s. 237 ve 242.

145 Mavsili, s. 65; Marginani, s. 1051; Zeyla4, s. 154; Ibn Niiceym, s. 242.

146 “(...) meblag-1 mezkira kefaletini ba‘de’l-inkar miidde‘1y-1 mezblr Mustafa bege ber-vech-i
muharrer miidde‘dsini isbdta kadir olmiyubbr't-taleb markiim Mehmed bese ba'de’t-tahlifi’s-
ser%imucebince miidde1y-1 markiim da‘va-y1 mezkuiresiyle bi-1a beyyine mii‘arazadan men*
olundugu (...)”, GM, nu. 516, v. 15a. Yine bkz. GM, nu. 516, v. 2a, v. 4b, v. 10a, v. 18a, v. 33b.
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kayitlarda ise delil getiremeyen alacaklinin kefilden yemin dahi istemedigi
gorilmektedir.47

B. Alacaklinin Haklar1

Fukahaya gore, gecerli bir mala kefalet s6zlegsmesinde alacakli isterse
kefilden, isterse asil bor¢ludan talepte bulunabilir.4® Zira kefalet s6zlegme-
sinin kurulmasiyla asil bor¢lunun ve kefilin zimmetleri mutalebe konusunda
birbirine eklenmigtir.*49 Alacakli bu talebini asil bor¢lu ve kefilin her ikisine
aynianda veya farkli zamanlarda ayr1 ayri yoneltebilir.'5° Mecelle’de de bu yon-
de bir hiikkiim yer almaktadir (md. 644): “(...) birinden mutalebesi digerinden
mutalebe hakkiniiskat etmeyip birinden mutalebe ettikten sonra digerinden,
yahut maan ikisinden dahi mutalebe edebilir.”

Bir mahkeme kaydinda, borcun tamamini kefilden talep eden alacakli-
nin, borcun belli bir kismini 6dedigini iddia eden kefili tasdik ettigi zikredil-
mis, kalan borcun alacakliya 6denmesi kararlagtirilmigtir.*s*

147 “(...) meblag-1 mezkir yliz gurugu keféletine bin&’en miitevelli-i mezbirdan taleb iderim
diyti da‘va eyledikde miitevelli-i mezblr dahi menzil-i mezkiru miteveffa-y1 mezbir
mahliliinden dhara icarini ikrar 1akin miidde‘1ye-i mezblrenin miidde‘dsini inkar itdikde
miidde‘tye-i markiime ber-vech-i muharrer miidde‘asini isbat igiin bi'd-defe‘at ba‘de’l-
istimhal ve’l-imhal miiddet-i mehl-i gserl temaminda isbdta kddire olmiyubd tahlife dahi
talibe olmamagla (...)”, IM, nu. 64, v. 57a. Yine bkz. GM, nu. 516, v. 15b, v. 38b; GM, nu. 523, v.
15a; IM, nu. 62, v. 5a.

148 Mavsili, s. 62; Marginani, s. 1050; Zeyla4, s. 153; Ibn Niiceym, s. 238; ibn Abidin, s. 284;
Mecelle md. 644: “Talib mutalebede muhayyerdir; alacagini dilerse kefilden ve dilerse
asilden mutalebe eder.”

149 Marginani, s. 1050; Zeylaf, s. 153; Molla Husrev, s. 373.

150 iki kisinin gasp ettigi malin tazmin edilmesinde ise durum tam aksidir. Mal sahibi gasp
edenlerden birini tazmine mahkum ettirince malin miilkiyetinin devri gerceklesir, mal
sahibi diger gasp eden kigiden artik talepte bulunamaz. Kefalette ise miilkiyetin asil
bor¢ludan kefile nakledilmesi s6z konusu olmadigindan alacaklinin her iki kefile de
bagvurmasi miimkiindiir. Bkz. Mavsili, s. 62-63; Marginani, s. 1050; Zeyla4, s. 153; ibn
Niiceym, s. 239.

151 “(...) mezblr hammaAl es-seyyid Ahmed cevabinda ber-minval-i muharrer 1krar lakin
meblag-1 mezkir i¢lin bi-1a devr-i ger‘l miirabaha namiyla tic def‘ada ii¢ yiiz yetmis bes
gurusu veliyy-i mezbir es-seyyid Ahmed’e edd itmisidim diyli mikdar-1 mezktrda eyledigi
def‘ini veliyy-i mezblr es-seyyid Ahmed wkrdr u 1 tirdf itmegdin micebiyle meblag-1
mezkirdan baki doért yliz bir gurugu miidde‘y veliyy-i mezbtr bosténi es-seyyid Ahmed’e
edavii teslime mezblir hammal es-seyyid Ahmed’e tenbih olundugu (...)”, GM, nu. 521, v. 93a.
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Fukaha, s6zlesmede sart olarak kosulmasi diginda alacaklinin mutale-
besi i¢in bir siire sinir1 6ngérmemektedir. Bir kayitta, kefalet s6zlesmesinin
tizerinden bir slire gegmesiyle alacaklinin vekilinin artik kefilden talepte
bulunamayacag belirtilmektedir.’® Bu kayitta alacakls, kefillerle ayni yerde
oturmasinaragmen alacagini talep etmeyince, alacaklinin vekili kefillere bag-
vurmustur. Mahkeme, on bes sene boyunca takip edilmeyen davanin, kanunun
ongordiigii 1skati zamanagimi nedeniyle vekil tarafindan ileri siirtildiigiinde
dinlenmeyecegine karar vermigtir.

C. As1l Borglu ile Kefil Arasindaki iligki Bakimindan Hiikiimler

Mala kefalet s6zlegmesinin tarafi olmamasina ragmen, kefilin irade be-
yaninin iizerinde sonu¢ dogurdugu bir kigi olarak asil borclu ile kefil arasinda
bir hukuki iligki mevecuttur. Asil borclu-kefil iligkisi bakimindan kefalet s6z-
lesmesinin en 6nemli hukuki sonucu kefilin asil bor¢luya riicu edebilmesidir.
Bunun diginda fukaha, kefile asil bor¢luyu takip ettirebilme hakkini da tani-
magtir.

Fukahaya gore, asil borclunun emriyle kefil olan kisi alacaklinin talebiy-
le ve takibiyle kargilagtiginda asil bor¢luya bagvurarak borcu alacakliya 6de-
mesini isteyebilir ve asil bor¢luyu takip ettirebilir.*>3 Alacakli kefilin hapsedil-
mesiniisterse, kefil de asil bor¢lunun hapsini mahkemeden talep edebilir; zira
kefil, alacakli tarafindan kendisine ne iglem yapiliyorsa aynini asil bor¢cluya
yaptirma hakkina sahiptir.'®* Bu haklar asil bor¢lunun istegi izerine kefil olan
kisiye aittir, aksi takdirde kefilin bu tiir haklar: yoktur. Asil bor¢lunun hapse-
dilmesini isteme hakki alacakliya da aittir. Hatta alacakli kefili hapsettirebilir
de, fakat fukahaya gore kefilin veya asil bor¢lunun hapsedilebilmesi i¢in bor-
cun muaccel hale gelmig olmasi gerekir.'%

152 “(...) mivekkilim mezb{r hafiz Mustafa miiddet-i marktimeden berii kefil-i mesfiirlar ile
bir beldede me‘an sékinler olub da‘vd miimkin iken da‘va itmiyiib bi-la uzr-1 ser siikit ve
terk-i da‘vd itmigidi el-haletli hazih meblag-1 baki-i mezkirdan merstiimanin hissalarina
1sébet eden yiizyedi bucuk gurugu keféletlerine bin&’[en] bi’l-vekéle taleb iderim diyii da‘va
itdikde (...) marktiman dahi cevablarinda kiilliyyen inkar itmeleriyle miidde‘iye vekil-i
mezblrenin takrir-i mesrihu tizere on bes sene bi-ma gadr siikit u terk olunan da‘vanin
bi-la emr-i ali istimda memnd‘dtdan olmagin micebiyle miidde‘ye vekil-i mezblre Emine
da‘va-y1 mezkiresiyle mesfiirana bi-14 emr-i 4li-gdn mii‘drazadan men‘ olundugu (...)”, GM,
nu. 516, v. 19b.

153 Mavsili, s. 63; Marginini, s. 1052; Zeyla4, s. 156; Molla Husrev, s. 375; ibn Niiceym, s. 244.

154 Mavsili, s. 63; Marginini, s. 1052; Zeyla4, s. 156; Ibn Niiceym, s. 245.

155 Ibn Niiceym, s. 245.
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Incelenen mahkeme kayitlarinda asil borclunun veya kefilin hapsedil-
mesi talebiyle karsilagilmamisg, ancak bir kayitta borcundan dolay1 mahpus
olan asil bor¢lunun hapisten saliverilmesi icin borcuna kefil olunduguna dair
bir hitkme rastlanmigtir.*56

Fukaha, mala kefalet s6zlegsmesinin asil bor¢lunun istemesiyle (emr)
veya onun emri olmaksizin kurulabildigini kabul etmiglerdir.**” Bunun en
o6nemli sonucu, asil bor¢lunun emriyle kefil olan kiginin, alacakliya yaptig:
odemeyi ondan isteyebilmesidir (+7icti9).158 Bu hakkin dayanagi, 6deme yapan
kefilin, asil borcun alacaklisinin yerine gegmesidir.’5? Alacakliyahentiz 6deme

yapmamisg olan kefilin bu nedenle borcu asil bor¢ludan isteme hakk: yoktur.1¢°

Konu edilen mahkeme kayitlarinda kefil kefaletini ikrar ederken “bi’l-
emr” kefil oldugunu pek ¢cok durumda zikretmektedir.*6! Fakat asil bor¢lunun
emri bulunmayan mala kefalet sézlegmelerine de rastlanmaktadir.16?

156 “(...) oglum medy(in-1 mersiimun zimmetinde miivekkil-i mezb{ir Ahmed kapudana ber-
vech-i muharrer cihet-i deyn-i ser‘iden mahkiim bih deyni olan besyiiz guruga tarefeynden
bi’l-emr ve’l-kabil ben kefil i zdmin olub (...) olvecihle on sekiz ay temamina degin iki taksit
ile eda vii ifasini itmek lizere dayinim miivekkil-i mezbir Ahmed kapudan rizasiyla beni
te’cil ve oglum medytin-1 asil-i merstimu habsdan 1tlak ve sebilini tahliye itdirmegle bendahi
ber-vech-i mesriih mii’'eccelen ve mukassatan bi-hukmi’l-keféle eda vii ifa-1 deyne te‘ahhiid
eyledim diyii (...)”, GM, nu. 516, v. 25a. Yine mahpus olan bir asil bor¢luya kefil olunmasi
hakkinda bkz. IM, nu. 63, v. 60a.

157 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1051.

158 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1051; Zeyla4, s. 155; Tbn Niiceym, s. 243. Dérdiincii bir kiginin
verdigi parayla alacakliya 6deme yapan kefilin de asil bor¢luya riicu etme hakk: olduguna
dair bkz. Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 230. Daha 6nce alacakli kargisinda yalan yere
borcu ikrar ettigini ileri siiren asil bor¢luya, alacakliya 6deme yapmaig olan kefilin riicu
hakki bulundugu hakkinda bkz. Catalcali Ali Efendi, s. 358.

159 Marginani, s. 1051; Zeylaf, s. 155.

160 Marginani, s. 1052; Zeylad, s. 155; Ibn Niiceym, s. 244; ibn Abidin, s. 314; Seyhiilislam
Feyzullah Efendi, s. 230. Borcu alacakliya 6demeden 6nce asil bor¢luyu borgtan ibra eden
kefilin artik asil borcluya riicu etme hakkinin bulunmadigina dair bkz. Diirrizade Mehmed
Arif Efendi, s. 276.

161 “(...) mezbiire Serife Ummiigiilsiim hatunun sagir-i mezbtirun malinden vasiy-1 mezbtr
Ismail celebiye deyni olan dértyiiz alt1 gurus otuz iki parenin edasina bendahi bi’l-emr ve’l-
kabiil kefil i zZAmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 517, v. 52b. Yine bkz. GM, nu. 511, v. 42a; GM,
nu. 512, v. 22b; GM, nu. 513, v. 104b; GM, nu. 514, v. 35b; GM, nu. 515, v. 70b; GM, nu. 516, v.
4b; GM, nu. 517, v. 36a; GM, nu. 519, v. 7b; GM, nu. 521, v. 32a; GM, nu. 523, v. 53; IM, nu. 59, v.
54b; IM, nu. 61, v. 24a; IM, nu. 62, v. 57a; IM, nu. 63, v. 32a; IM, nu. 64, v. 10b.

162 Meselabkz. GM, nu. 511, v. 52b; GM, nu. 512, v. 14a; GM, nu. 515, v. 19b; GM, nu. 516, v. 2a; GM,
nu. 517, v. 52b; GM, nu. 518, v. 8b; GM, nu. 521, v. 93a; GM, nu. 523, v. 7b; IM, nu. 59, v. 79b; IM,
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Kimin emriyle kefil olundugu kayitlarda cogu zaman agikega belirtilme-
mekle beraber, fukahanin emy tabirini asil bor¢lunun tigiineii bir kisiden kefil
olmasini istemesi anlaminda kullanmalari, emrin sahibinin asil bor¢lu oldu-
gunu diiglindiirmektedir. Bazi kayitlarda asil bor¢lunun emriyle kefil olundu-
gunun agikea zikredilmesi ise, bu cikarimi dogrulamaktadar.'63

Kefilin alacakliya 6deme yapmasindan sonra asil bor¢luya bagvurmasi
mahkeme kayitlarina cok az yansimigtir, dolayisiyla pek cok durumda bir ce-
kismeye konu olmadig1 s6ylenebilir. Bagvurunun s6z konusu oldugu durum-
larda ise bir kayitta kefilin “rticu” tabirini kullandig1 gériilmektedir.'%¢ Baz
kayitlarda kefilin asil bor¢luya riicuu, “miiracaat” olarak zikredilmektedir.1%5

Fukahaya gore eger asil borclu, alacakliya heniiz 6deme yapmamaig olan
kefile bor¢ konusunu teslim ederse, asil bor¢lunun kefilden bor¢ konusu mali
artik geri alma hakki bulunmamaktadar.66

Bir mahkeme kaydinda kefillere para teslim ettigini delillendiremeyen
asil bor¢lunun bu meblag: geri alamadig gérilmektedir. 167

nu. 62, v. 43a; IM, nu. 63, v. 60a; IM, nu. 64, v. 5a; IM, nu. 66, v. 8a. Asil bor¢lunun emrinin
zikredilmedigi kayitlarin bir kismi garta bagh kefalet s6zlesmelerinden olugmaktadar.

163 “(...) bundan akdem vefit iden eg-geyh es-seyyid el-hdc Mustafa efendi bin Mehmed
zimmetinde zah&yir-i miitenevvi‘a-1 ma‘lime semenlerinden alacak hakkim olan elli alt1
gurus yirmi alt1 pareye miiteveffa-y1 mezblrun vasiy-1 manstbesi ga’ibet ani’l-meclis Serife
Hadice bint-i Osman nam hatunun emriyle mezbir Mahmud efendi kefil ii zdmin olmagla
(.)”, GM, nu. 523, v. 2b. Yine bkz. IM, nu. 62, v. 57a: “(...) hazir bi’l-meclis kassib es-seyyid
molla Ibrahim nam kimesneye lahm behasindan deynim olan elli bir bin ak¢enin edasina
mesfir Nikola zimmj ile g&’ib ani’l-beled Istopo? veled-i Petro zimmiler bundan akdem
benim emrimle me‘an kefil i zdmin olduklarinda (...)”

164 “(...) mezblr Mehmed begenin zikr olunan Kalas kasabesinde Petrovic veled-i Yani
zimmiden igtira ve kabz eyledigi stirek ta‘bir olunur si8ir semeninden alt1 yiiz yirmi dokuz
gurus deynine bi’l-emrve’l-kabil karindasim miivekkil-i mezbtir ibrahim kefil ii zamin olub
ve meblag-1 mezkiru kefalet-i mahkiyesine bind’en mesfir Petrovic zimmiye ed4 vii teslim
itmegle marri’z-zikr alt1 yiiz yirmi dokuz gurusu mezbtr Mehmed begeye bi’l-vekale riici”
miirdd iderim diyti da'va itdikde (...)”, IM, nu. 63, v. 71a.

165 “(...) mezblr Ali begenin g&’ib ani’l-meclis sefiyin-i sultdniyye kapudanlarindan Halil
kapudan bin Abdullah ndm kimesneye cihet-i karzdan zimmetinde deyni olan yirmi {ic
gurusa bi’l-emr ve’l-kabil ben kefil @i zamin oldugumdansonra mezbtr Halil kapudan
meblag-1 mezkiru bi-hukmi’l-kefale benden ahz u kabz itmegle bendahi meblag-1 mezkiru
bi’'l-miirdce‘a mezbir Ali begeden taleb iderim diyii tasaddi eyledigi da‘vAsindan (...)", GM,
nu. 523, v. 7b. Yine bkz. GM, nu. 523, v. 26b.

166 Marginani, s. 1055; Zeyla, s. 161-162; Molla Husrev, s. 376; Ibn Abidin, s. 323.

167 “(...) hazir bi’'l-meclis kassib es-seyyid molla Tbrahim nadm kimesneye lahm behésindan
deynim olan elli bir bin ak¢enin edasina mesfiir Nikola zimmi ile g&’ib ani’l-beled Istopo?
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Fukahaya gore asil bor¢lunun alacakliya 6deme yapti§indan habersiz
olan kefil, alacakliya bir 6deme yaparsa bunu alacaklidan geri alma hakkina
sahiptir.*68 Asil bor¢lunun emriyle kefil olan kigi asil bor¢lunun haberi olma-
dan alacakliya 6deme yaptiktan sonra asil bor¢lu alacakliya borcunu 6derse,
kefilin yine de asil bor¢luya riicu etme hakki vardir.'%? Asil bor¢lunun emri ol-
madan kefil olan kisi ise alacakliya yaptig1 6demeyi asil bor¢ludan isteyemez,
zira bu durumda teberruda bulunmusgtur.”©

Kefil borcu 6demeden 6nce asil bor¢ludan borg konusu mali alip maldan
bir kazang elde ederse bu kazanca sahip olur.'”* Clinkii mali almakla malin sa-
hibi haline gelmistir.'? Incelenen kayitlarda kefilin maldan kazanc elde etme-
sine dair bir ihtilafa rastlanmamagtur.

Kefil alacakliya neyi 6demigse, asil borcludan bu 6deme miktarini iste-
yecektir.'”3 Riicunun s6z konusu oldugu bazi mahkeme kayitlarinda alacakliya
borcun tamamaini 6deyen kefilin asil bor¢ludan bu miktari istedigi gortilmek-
tedir.’”* Bagka bir kayitta ise borcun tamamini alacakliya 6deyen kefilin asil
borc¢ludan borcun bir kismini tahsil ettikten sonra kalan miktar: da istedigi
belirtilmektedir.}”®

veled-i Petro zimmiler bundan akdem benim emrimle me‘an kefil ii zimin olduklarinda
ben dahi mesfiirlar: te'min i¢lin yedimde malim olan beg yiiz gurusun iki yiiz elli gurusunu
mesfir Nikola zimmiye ve iki yiiz elli gurusunu ga’ib-i mesfiir Istopo? zimmiye ida‘ u teslim
eyledigimde anlar dahi ahz u kabz ve timftrlarina sarfla istihlak etmeleriyle mesfitr Nikola
zimmiye medfit'um olan iki yiiz elli gurusu tazmin taleb iderim diyii ba‘de’d-da‘va ve’l-inkar
miidde‘ly-1 mesfiir Panayot? zimmi ber-vech-i muharrer eyledigi ida‘ da‘vasim isbatdan
1zhar-1acz ile istihlaf itdikde miicebiyle miidde‘1y-1 mesfiir Panayot zimmi husiis-1 mezkir
iclin bi-14 beyyine-i adile bi-vech mii‘drazadan men‘ olundugu (...)", IM, nu. 62, v. 57b.

168 Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 284.

169 Catalcal1 Ali Efendi, s. 357.

170 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1051; Zeyla4, s. 155; Ibn Abidin, s. 315; Ibn Niiceym, s. 244;
Catalcal1 Ali Efendi, s. 357.

171 Marginéni, s. 1055; Zeyla4, s. 162; ibn Niiceym, s. 255.

172 Marginani, s. 1055; Ibn Niiceym, s. 255.

173 Marginani, s. 1051; Mecelle md. 656. Asil borg ile alacakliya yapilan 6deme arasinda miktar
veya nitelik bakimindan farklilik olugmasi durumunda, kefilin asil bor¢ludan neyi talep
edebilecegi konusunda ayrintili bilgi icin bkz. Zeylat, s. 155.

174 “(...) yirmi tic guruga bi’l-emr ve’l-kabil ben kefil i zdmin oldugumdansonra mezbiir Halil
kapudan meblag-1 mezkiiru bi-hukmi’l-kefile benden ahz u kabz itmegle bendahi meblag-
mezkiru bi’l-miirdce‘a mezblr Ali begeden taleb iderim (...)”, GM, nu. 523, v. 7b. Yine bkz.
IM, nu. 63, v. 71a.

175 “(...) onyedi gurusga ben bi’l-emr ve’l-kabil kefil ii zAmin olmugidim bin&’en aleyh meblag-1
mezkiru mezblir Mehmed Emin’e malimden eda vii teslim eyledigimdensonra markiim
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Bir kayitta alacakliya 6deme yapan kefilin, firar eden asil bor¢lu yerine
asil bor¢clunun ortagina riicu etmek istemesi mahkeme tarafindan kabul edil-
memigtir.76

IV. Mala Kefalet Sozlesmesinin Sona Erme Sekilleri

Fikihtakefalet s6zlesmesi degisik sekillerde sona erebilir: a) asil borcun
6denmesi, b) alacaklinin kefili veya asil bor¢luyu ibra etmesi, c¢) alacakli ile
sulh olunmasi, d) kefilin alacakliy1 havale etmesi, e) alacaklinin alacagi kefile
hibe etmesi, f) kefalet siiresinin dolmasi, g) kefaletten ihra¢ durumu, h) asil
borcun sona ermesi, i) asil bor¢lu ve alacakli sifatlarinin birlegsmesi. Bu sona
erme sekillerinden 6nemli bir kismiyla ilgili uyusmazliklara mahkeme kayit-
larinda rastlanmigtir.

A. Asil Borcun Odenmesi

Fukahaya gore asil bor¢lunun borcunu 6demesi (edad’) ile kefilin ala-
cakliya kars1 sorumlulugu sona ermektedir.”” Zira artik mevecut olmayan bir

Mesko yedinden meblag-1 mezklrun besg gurusunu ahz baki kalan on iki gurugu markiim
Mesko’dan bi’l-miirdce‘a taleb iderim (...)”, GM, nu. 523, v. 26b.

176 “(...) mesflr diger Manol zimmi firar u gaybet itmegle mesfiir Yani zimmi zimmetinde cihet-i
kefaleden alacagim vardir diyii enfiyye emini aga tarefinden igtika ve ol tarefden diikkkanim
tembhir ve bana gadr olunmagla sl olunub mesfiir Yani zimminin bana eyledigi gadrin men’
U def’ olunmasi miirddimdir didikde mesfiir enfiyyeci Yani firar iden mesfir diger Manol
zimminin sarraf t&’ifesinden [---] nAm zimminin istidane ve kabz eyledigi dokuz yiiz elli
gurusun edasina ben bi'l-emr ve’l-kabul kefil oldugumdan sonra diger Manol zimmi firar
itdikde sarraf-1 mesfiir meblag-1 mezbiiru kefaletime bind’en benden ahz u kabz itmegle ben
dahi diikkkan-1 mezkiru emin-i markim tarefinden temhir etdiriib firar eden diger Manol
zimmide alacagim olan meblag-1 mezkiru mesfiir Manol diikkan-1 mezkGru zabt ve iginde
miitemekkin olmagla bana eda eylesiin demesi takrir-i mesrihu tizere megri olmamagla
keldmana iltifat olunmayubd (..)”, IM, nu. 63, v. 32a. Burada mahkeme bir bagka gerekce olarak,
ortaklar arasinda hesabin goriilerek ayrilmalarindan sonra asil bor¢lunun firar etmesini
gostermis, kefilin asil bor¢luya riicu hakkinin esasen var olmasina kargin, elinde firar eden
ortagaaitbir sey kalmayan diger ortagariicu edilmesinin haksiz oldugunakarar vermistir: “(...)
beynlerinde cereyan iden mii‘amelatin hesabini climle ma‘rifetleriyle rii’yet ii kat‘ ve egyasini
alub miifarekat itdiklerinden sonra mesfir diger Manol zimmi firar itmigdir diyli her biri
meclis-i ger‘e haber vermeleriyle mesfiir Manol zimminin ma‘zirunu miitahakkik olmagla
mesflr Yani zimminin vech-i megriih iizere olan miiddhalesi menolunmak 1kt1za eyledigi (...)”

177 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeyla4, s. 156; Ibn Niiceym, s. 245; Mecelle md. 659: “Mekful
bih gerek asil ve gerek kefil tarafindan mekful lehe teslim ve ifa olundukta, kefil kefaletten
beri olur.”
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bor¢tan dolay: alacaklinin kefilden talepte bulunma hakkinin var oldugu dii-
stiniilemez.'"® Bir bagka gerekce de, mala kefalet sozlegmesinde kefilin asil
borg¢luya tabi olmasidir:'7® Asil bor¢lunun alacakliya edada bulunmasiyla
birlikte kefil de sorumluluktan kurtulur.!®° Fukaha, asil bor¢lunun borcun bir
kismini 6demesiyle kefilin sorumlulugunun sona ermedigini belirtmektedir.18!
Borcun bir kismina kefil olundugu durumda, asil bor¢lu alacakliya yaptigi 6de-
menin kefil olunan kisma dahil oldugunu belirtirse, kefilin sorumlulugunun

sona erdigi kabul edilmektedir.'8?

Incelenen mahkeme kayitlarinda, asil bor¢clunun borcun tamamini de-
mesini miiteakip kefilin bor¢tan kurtuldugu érneklere ¢ok sik rastlanmamak-
tadur. Bir kayitta, ayni alacaklilara olan borc¢lari i¢in birbirlerine kefil olan or-
taklardan biri alacaklilara baglangictaki asil borcu degil, sulh sonucu olugan
meblag1 6demigtir. Alacaklilar bu kisinin sorumlulugunun kalmadigini ifade
etmiglerdir.®3

B. Kefilin veya Asil Borclunun ibra Edilmesi

Fukahaya gore bir diger sona erme tiirii tbrd’dir. Bu noktada kefilin veya
asil borclunun alacakli tarafindan ibra edilmesi s6z konusu olabilir. Ibra edilen
kefilin sorumlulugu sona erer.*®* Alacaklinin asil bor¢luyu ibra etmesi kefilin
de ibra edilmis olmasi sonucunu dogurur, béylece kefilin mutalebe sorumlu-
lugu sona erer.'85 Mecelle de bu hiikmii kabul etmistir (md. 662): “Asilin beraeti

178 Zeyla, s.156; Ibn Niiceym, s. 245. Asil borclunun 6deme yapmasiyla sorumlulugu sona eren
kefilden, asil bor¢lunun ayni alacakliya olan sonraki bir borcundan da kefaleten sorumlu
oldugu iddiasiyla alacaklinin talepte bulunamayacagi hakkinda bkz. Seyhiilislam Feyzullah
Efendi, s. 229.

179 Mavsili, s. 63.

180 Ibn Niiceym, s. 245.

181 Seyhiilislam Feyzullah Efendi, s. 228.

182 Catalcali Ali Efendi, s. 353.

183 “(...) bedel-i sulh-1 mezkir bin altiyiiz gurugu mezbir es-seyyid Mehmed Kadri bana edd
vii teslim idiib bendahi yedinden vekéalete temdmen ve kdmilen ahz u kabz eyledik fi-méa
ba‘d hustis-1 mezkiira miite‘allika mezbir es-seyyid Mehmed Kadri ile da‘va vii nizd‘imiz
kalmamigdir didiklerinde (...)”, GM, nu. 517, v. 18a.

184 Mecelle md. 660: “Mekful leh kefili ibra ettim yahut kefil tarafinda hakkim yoktur dese kefil
beri olur.”

185 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeyla4, s. 156; Molla Husrev, s. 375; Ibn Niiceym, s. 245;
Catalcali Ali Efendi, s. 354. Bu esas, Mecelle md. 49’da “asil sakit oldukta, feri dahi sakit olur”
seklinde ifade edilmigtir.
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kefilin beraetini mucib olur.” Fakat bunun aksi gegerli degildir: Alacakli kefili
borgtan ibra ederse, asil borclu ibra edilmis olmaz; ¢linkii borg esasinda asil
bor¢lunun tizerindedir ve kefilin mutalebe sorumlulugu olmaksizin borcun
asil bor¢lu tizerinde kalmas1 miimkiindiir.86

Tbra ile ilgili mahkeme kayitlarinin énemli bir kismyi, alacakli ile kefilin
veya kefil ile asil bor¢lunun sulh olmasindan sonra, borcun kalan miktarinin
talep edilmeyecegi hakkindadar.*8”

Yine, vekilin bor¢luyu ibra etmesinden sonra, miivekkilin vekaleti kabul
etmeyip alacagini borcludan talep etmesi halinde, tazmin edilecek meblaga
vekilin kefil oldugu goriilmektedir.'88

Ote yandan, 6deme yapilmas: sonucunda asil bor¢lu ve/veya kefilin zim-
metinin ibra edilmesi 6rneklerine de kayitlarda rastlanmaktadair. 189

186 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeyla4, s. 156-157; [bn Niiceym, s. 246. Diirrizade Mehmed
Arif Efendi, s. 283; Mecelle md. 661: “Kefilin beraetinden asilin beraeti lazim gelmez.”

187 “(...) merstim Isvador zimminin karindag: olub bundan akdem halik olan kaparaci Hacadir
zimmetinde karzdan yirmi gurug hakkima karindagi merstim Isvador kefil @i zamin olmagla
kefaletine bina’[en] taleb iderim diyii tasaddi eyledigi da‘vAsindan mesfiir Isvador zimmi
ile an-inkar iic gurug bedel-i makbtiza sulh olub ma adiya miite‘allika da‘vadan mesfir
Isvador’un zimmetini ibra vii 1skit oldahi ber-vech-i muharrer sulh u ibrday: kabiil ve bu
vecihle kat*-1 miindze‘a eyledikleri (..)”, GM, nu. 516, v. 5b. Yine bkz. GM, nu. 511, v. 20b,
v. 22a; GM, nu. 516, v. 12a, v. 43b; GM, nu. 523, v. 53, v. 7b, v. 26b; IM, nu. 59, v. 54b;
IM, nu. 64, v. 9a, v. 57a; IM, nu. 66, v. 8a.

188 “(...) huklk-1 zevciyyete ve ibtid4’-1 zevciyyetinden igbu tarih-i kitdba gelince bi’l-ctimle
beynlerinde cereyan iden ahz u 1‘t4 ve mii‘amelat-1 getta ve hukik-1 sd’ire-i ger‘iyyeye
miite‘allika amme-i da‘vadan her birimiz bi’l-asdle ve bi’l-vekdale Gharin zimmetini ibrd vii
1skdt ve her birimiz ber-vech-i muharrer 4harin Jdharin[ ibrasini kabtl eyledik 14kin kizim
miuvekkile-i mezblire Emine hatun eger ba‘de-zeman beni tevkil eyledigini inkar birle zevci
markimun mihr-i mezkir altmig gurusunu da‘va ve ger‘an nesne ahz iderse me’htizunaben
kefil i zAmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 511, v. 52b. “(...) Amme-i da‘vAdan vasiy-1 mezbtirun
zimmetini bi’l-vekdle ibrd-yi tam ile ibrd ve 1skat idiib ol dahi ber-minval-i muharrer ibra-y1
mezkiiru kabil eyledi didikden sonra mivekkil-i mezbtir Omer beseibn-i Uveysba‘de-zeman
gellib vasiy-1 mezbtrdan da‘v[4] idiib bir nesne hukm itdirir ise me’h(izu olan meblaga
igbu hézir bi’l-meclis arabaci Ahmed aga ibn-i Mehmed kefil it zdmin oldum didikde (...)",
GM, nu. 512, v. 14a. “(...) mezbtir Osman agamn zimmetini bi’l-vekdle ibrd vii 1skdt eyliyiib
ol dahi ibra’-1 mezkirumu kabtl eyledi didikde gibbe’t-tasdiki’s-serl hazirindan meclis-i
mezkirda vekil-i mezbir ile mezblr Osman aga miivicehelerinde ikrar ve takrir-i kelam
idiib miivekkil-i mezblr hacci Zilfikar aga ba‘de-zeméan vekalet ve ga’ib-i mezbir Hasan
efendi risaletini inkar birle meblag-1 mezkiiru mezbir Osman celebiden taleb i da‘va ve ahz
u kabz iderler ise me’hiizlarina ben kefil ii zAmin oldum didikde (...)”, GM, nu. 518, v. 8b.

189 “(...) muvekkil-i mezbir el-hdc Mehmed meblag-1 markim doért yiiz gurusu min-ciheti’l-
havéle bana edd vii teslim ben dahi yedinden temdmen ahz u kabz idiib meblag-1 mezkirdan
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Fukahanin 6nem verip ayrintili olarak ele aldig: ibra lafz, sicillerde
de agikca gosterilmektedir. Alacakli, kimi/kimleri hangi sebepten dolay1 ve
hangi hususta ibra ettigini belirtmektedir. Boylelikle 6demenin gercekle-
sip gerceklesmedigi veya kefilin asil borcluya riicu edip edemeyecegi gibi
hususlarin problem olugturmayacak sekilde beyan olunmasina caligildig:
sOylenebilir.

C. Alacakliile Sulh Olunmasa

Fukaha, kefilin alacakli ile borcun bir kisminin 6denmesi konusunda
anlagmasini (sulh) kefalet sézlesmesinin kismi bir sona erme sebebi olarak
gostermigtir. Sulh sonucunda hem kefilin hem de asil bor¢lunun borcun kalan
kismindan sorumlulugu sona erer.9° Ciinkii fukahaya gore, indirim yapilan
miktar esasinda asil bor¢lu iizerindeki borgtur.'¥* Alacakli sulhun hem asil
borcluyu hem de kefili veya sadece asil borcluyu kapsadigini zikrederse yahut
bu yonde herhangi bir kayitlama yapmazsa, asil bor¢lu ve kefilin birlikte borg-
tan kurtuldugu sonucuna varilir. Mecelle’nin diizenlemesi de bu yondedir (md.
668): “Kefil yahut asil borcun bir miktar: izerine dayin ile musalaha ettikle-
rinde, eger ikisinin ya asilin beraeti sart edilmis yahut hic bir sart dermeyan
edilmemigse ikisi dahi beri olur.” Fakat alacakli sadece kefille sulh oldugunu
belirtmigse, asil bor¢lu indirimden yararlanamaz.’%? Eger kefalet s6zlegmesi
asil bor¢lunun emriyle kurulmusgsa, alacakliyla sulh olan kefil asil bor¢ludan
baglangictaki borcun tamamini degil, anlagma yapilan miktar isteyebilir.?93
Fukahaya gore kefil, asil borcun cinsinden bagka bir sey konusunda alacakliyla
sulh olmussa, asil bor¢ludan baglangictaki borcu talep etme hakkina sahip-
tir.’94 Kefil asil bor¢tan dogan sorumlulugu tizerinde degil de, kefalet s6zleg-
mesi ile alacaklinin talebine muhatap olma (mutdlebe) sorumlulugu tizerine

miuivekkil-i mezbir el-hac Mehmed ve asil gd’ib-i mezblr Hasan aga ve kefil-i markiim es-
seyyid el-hdc Mehmed’in yed i zimmetinde bir akce ve bir habbe baki alacagim kalmamagla
husiis-1 mezkiira miite‘allika dmme-i da‘vadan mezbirin el-hdc Mehmed ve Hasan aja ve es-
seyyid el-hdc Mehmed her birinin zimmetlerini ibrd vii 1skdt eyledigimde (...)”, GM, nu. 515,
V. 14a.

190 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeyla4, s. 157; Ibn Niiceym, s. 248; Diirrizade Mehmed Arif
Efendi, s. 279.

191 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeyla4, s. 157; ibn Niiceym, s. 248.

192 Zeyla4, s. 157; Ibn Niiceym, s. 248; Mecelle md. 668.

193 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Zeyla4, s. 157; ibn Niiceym, s. 248.

194 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Ibn Niiceym, s. 248; Ibn Abidin, s. 320.
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alacakliyla sulh olursa, asil bor¢lunun sorumlulugu devam eder.'%® Alacakliyla
asil bor¢lu sulh olursa, bundan kefil de yararlanir.*%6

Incelenen mahkeme kayitlarinda bircok sulh érnegine rastlanmigtar.
Bazi kayitlar heniiz kefalet s6zlegsmesi kurulmadan 6nce, alacakliyla asil borg-
lunun sulh olmasi hakkindadir.?¥” Bunun digindakiler kefalet sézlegmesinin
akabinde gerceklesmektedir: Kefilin alacakliyla veya asil bor¢luyla yahut ke-
fillerin birbirleriyle sulh oldugu durumlar mevcuttur.

Fukahanin 6ngordiigii sekilde, kefalet s6zlesmesinin kurulmasindan
sonra kefil ile alacaklinin belli bir miktar tizerine sulh olmasi kayitlara yan-
simigtir.'98 Bu kayitlarda alacakli, anlagma yapilan miktar1 kefilin kendisine
odedigini belirttikten sonra, artik kefilden bir alacaginin kalmadigini ayrica
zikretmektedir. Baz1 kayitlarda ise kefil ile sulh olan alacaklinin, kefilin yani
sira asil borcluyu da borgtan ibra ettigi durumlara rastlanmaktadir.*#9

Mahkeme kayitlarinda, yalnizca kefille sulh olan alacaklinin asil bor¢lu-
dan borcu talep ettigine dair bir iddia yer almamaktadir. Bu nedenle asil borg-
lunun borg¢tan sorumlu olmadig1 ayrica belirtilmis olsa da olmasa da alacak-
linin kefille sulh olmasiyla, asil bor¢lunun da fukahanin kabul ettigi sekilde
borc¢tan kurtuldugu séylenebilir.

195 Mavsili, s. 63; Marginani, s. 1052; Ibn Niiceym, s. 248. Kefil alacakli ile “mucib-i kefaletten
sulh” oldugunda asil bor¢lunun sorumlulugunun devam ettigine dair bkz. Catalcali Ali
Efendi, s. 353.

196 Zeyla4, s. 157; Ibn Niiceym, s. 248; Catalcali Ali Efendi, s. 352-353.

197 Bkz. GM, nu. 516, v. 50a; GM, nu. 517, v. 92b; GM, nu. 523, v. 13b; IM, nu. 64, v. 10b.

198 “(...) beynimizde ba‘de-vuk(ir’l-miinize‘a bd-vesdtat-1 mushhin bizi mezbiir es-seyyid
Mehmed Kadriile dava-yr mezkirumdan nef ‘an lv’'s-sagirdn bin alti yiiz gurus lizerine ingd’-1
akd-1 sulh itdiklerinde bendahi sulh-1 mezkiiru ba‘de’l-kabtl bedel-i sulh-1 mezkir bin
altiyliz gurugu mezbUr es-seyyid Mehmed Kadri bana eda vii teslim idiib bendahi yedinden
vekalete temamen ve kamilen ahz u kabz eyledik fi-ma ba‘d hustis-1 mezkira miite‘allika
mezblr es-seyyid Mehmed Kadri ile da‘'va vii nizd1miz kalmamigdir didiklerinde (...)”, GM,
nu. 517, v. 18a; GM, nu. 516, v. 5b; IM, nu. 64, v. 9a; IM, nu. 64, v. 57a.

199 “(...) meblag-1 mezkir on sekiz gurugu markiim Yani zimmiden bi-hukmi’l-kefale taleb
iderim diyi tasaddi eyledigi da‘vAsindan markiim Yani zimmi ile ba-tevessut-1 muslihin
dokuz gurusa ba‘da’s-sulh ve’l-kabil bedel-i sulh-1 mezkiirdan ma ada dokuz gurusa
miite‘allika da‘vadan kefil-i marktim Yani zimmi ile karindas: asil-i merstim Apostolun
zimmetlerini ibrd vii 1skdt eyliyiib markiim Yani zimmi ibra’-1 mezkiru ba‘de’l-kabtl
miuicebince bedel-i sulh-1 mezkir dokuz gurusu miidde‘1y-1 markiim Andon zimmiye eda
vii teslime mark(im Yani zimmiye tenbih olundugu (...)”, GM, nu. 523, v. 5a; GM, nu. 516, V.
12a; IM, nu. 66, v. 8a.
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Birden fazla bor¢lunun birbirlerine kefil olduklar:1 durumlarda, bu
borclularin alacakliyla sulh olduklarina dair mahkeme kayitlarina rastlan-
maktadir. Bir kayitta alacakli, kefillerden biri ile sulh olduktan sonra bu
kefilin kalan bor¢tan sorumlu olmadigini ayrica zikretmigtir.?°° Bir kayit-
ta ise, alacakli kefillerden ikisiyle anlagmig, hem bu kefillerin hem de diger
kefillerin kalan bor¢tan sorumlu olmadiklarini beyan etmistir.?°! Bir borcu
miiteakip kefil olunan bir kayitta, borcun tamamini 6deyen kefil diger kefil-
den borcun yarisini almak istediginde, kefillerin birbirleriyle sulh olduklari
gorilmektedir.?0?

200“(...) Omer bin Mustafa nidm kimesne Galata bib mahkemesinde derin-1 arzuhélde
mastirii’l-ism Koto veled-i Kazo ndm zimmi miivicehesinde merstim ile geriki ga’iban
ani’l-meclis Vasil ve Luka nidm zimmiler bundan akdem yedimden istikraz u kabz
eyledikleri begyiiz gurugu ve her Jbir[ biri 4harin zimmetine 14zim gelen meblaga bi’l-
emr ve’l-kabtl kefil i zamin olmalariyla hdlen meblag-1 mezkar bes yiliz gurusu asalet ve
kefaletine bind’[en] merstim Koto zimmiden taleb iderim diyii tasaddi eyledigi da‘vAsindan
ba-tevessut-1 muslihin mesfur Koto ile elli gurusa ba‘da’s-sulh ve’l-kabiil bedel-i sulh-1
mezkirdan ma adaya mite‘allika da‘vidan mesfiir Koto zimminin zimmetini ba‘de’l-ibra
ve'l-kabil (...)”, GM, nu. 516, v. 43b.

201 “(...) diilbendeci asnafindan el-hac Hiiseyin bin Yusuf ve el-hdc Mehmed ibn-i Ibrahim nam
kimesneler mahzarlarinda mezbtran ile g&’iblin ani’l-meclis el-hdc Hasan bin Mehmed ve
molld Mustafa bin el-hac Hiiseyin ve miiteveffa Hiiseyin efendi nam beg nefer kimesneler
zimmetlerinde igbu bir kit‘a deyn temesstikii mantikunca mukaddemen yedimden ve
malimden igtira vii kabz eyledikleri tob ve zira1 beynimizde ma‘ltim diilbend semeninden tic
bin alt1 yliz yetmis iki gurugdan baki beg yiiz seksen yedi gurug hakkim olub mezbirindan
her biri dharin zimmetine 14zim gelen meblaga bi’l-emr ve’l-kabiil kefalet-i sahiha ile kefil
i zAmin olmalariyla (...) ba-tevessut-1 muslihin miidde‘ly-1 mesfiir ber-vech-i muharrer
tasaddi eyledigi da‘va-y1 mezklresinden mezbtliran el-hac Hiiseyin ve el-hdc Mehmed ile
i¢ yliz yirmi gurug tizerine sulh olub méa adasi olan iki yiiz altmig iki guruga miite‘allika
amme-i da‘vaddan mezbiran ile g&’iblin-1 mezblrinun zimmetlerini ibra vii 1skat eyledikde
(.)”, IM, nu. 59, v. 54b.

202 “(...) g&’ib ani’l-meclis Abdiilkadir ibn-i Mehmed bin Abdullah nAm kimesnenin yine g&’ib
ani’l-meclis miiderrisin-i kiriamdan Osman efendi ibn-i Mehmed ndm kimesneye cihet-i
karzdan deyni olan bin yiiz elli guruga benimle mezbir Ahmed aga bi’l-emr ve’l-kabtil
miite‘dkiben kefil i zimin ve her birimiz dharin zimmetine 1azim gelen meblaga dahi kezalik
bi’l-emr ve’l-kabl kefil i zimin oldugumuzdan sonra diyin-i mima ileyh meblag-1 mezkir
bin yiiz elli gurusu hukm-1 hakimi’s-ger‘ ile benden keféletime bin&’[en] bi’t-temém ahz u
kabzitmegle bendahi meblag-1 mezklrun nisfi olan beg yiiz yetmis bes gurusu bi’l-miirace‘a
mezbir Ahmed agadan taleb i da‘vaya tasaddi birle beynimizde miinaze‘at-1 kesire vaki‘a
olmusidi el-haletii hazih beynimize mushihiin tevessut idiib beni da‘va-yr mezkiiremden
mezblir Ahmed aga ile bi’t-terdzi yiiz gurus iizerine ingd -1 akd-1 sulh eylediklerinde (...)”, GM,
nu. 511, v. 20b.
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Alacakliya 6deme yapip asil bor¢luya riicu eden kefilin asil borcluyla
sulh oldugu durumlar da mevcuttur.?°3

D. Kefilin Alacakliy1 Havale Etmesi

Fukaha, eserlerinin kefaletle ilgili boliimlerinde, havale yoluyla kefale-
tin sona ermesi konusunda kefilin alacakliy1 havale etmesi hususuna yer ver-
mektedirler. Kefil alacakliy1 bir bagka kisiye havale ettikten sonra, kendisine
havale yapilan kigive alacakli havaleyi kabul ederlerse, kefil sorumlulugundan
ve asil bor¢lu daborcundan kurtulur.?%4 Fakat alacakli havaleyi kabul ederken,
yalnizca kefilin sorumluluktan kurtulmasini sart kogarsa asil bor¢clunun so-
rumlulugu devam eder; bu durumda alacakli, alacagini dilerse asil bor¢ludan,
dilerse kendisine havale yapilan kigiden talep edebilir.?%%

Incelenen kayitlarda kefalet sézlesmesinden sonra havale igleminin ya-
pildigina dair 6rneklere rastlanmaktadir. Bir kayitta, asil bor¢lu borcunu bir
baska kisiye havale etmekte, bu kisiden alacagini tahsil eden alacakli asil borg-
ludan, kendisine havale yapilan kigiden ve kefilden bir alacaginin kalmadigi-
n1 belirtmektedir.?°¢ S6z konusu kayitta asil bor¢lu borcunu havale etmig ve

203 “(...) mezblr Ali begenin g&’ib ani’l-meclis sefiyin-i sultdniyye kapudanlarindan Halil
kapudan bin Abdullah ndm kimesneye cihet-i karzdan zimmetinde deyni olan yirmi {ic
gurusa bi’l-emr ve’l-kabil ben kefil @i zamin oldugumdansonra mezbtr Halil kapudan
meblag-1 mezkiiru bi-hukmi’l-kefale benden ahz u kabz itmegle bendahi meblag-1 mezkiiru
bi'l-miirace’a mezbiir Ali beseden taleb iderim diyii tasaddi eyledigi da‘vdsindan ba-tevessut-1
muslihin mezbilr Ali bege ile sekiz gurug bedel-i makbliza ba‘da’s-sulh ve’l-kabul ma adaya
ve bedel-i sulh-1 mezkiira mite‘allika &mme-i da‘vidan her biri A&harin zimmetini ibra vii
1skéat eyliylib ve her biri ber-vech-i muharrer dharin ibrasini kabtl birle kat‘-1 miinaze‘a
eyledikleri (...)”, GM, nu. 523, v. 7b. “(...) markim Mesko zimminin bundan akdem vefat
iden kalyoncu Mehmed Emin nam kimesneye hayatinda deyni olan on yedi gurusa ben bi’l-
emr ve’l-kabtl kefil it zamin olmusidim bin&’en aleyh meblag-1 mezkiiru mezbir Mehmed
Emin’e malimden ed4 vii teslim eyledigimdensonra markiim Mesko yedinden meblag-1
mezkirun bes gurusunu ahz baki kalan on iki gurusu markim Mesko'dan bi'l-miirdcea
taleb iderim diyii tasaddi eyledigim da‘vdmdan ba-tevessut-1 muslhhin markiim Mesko ile alt
bucuk gurus bedel-i makbiiza ba'da’s-sulh ve’l-kabitl ma adaya miite‘allika da‘'vadan markim
Mesko’nun zimmetini ba‘de’l-ibra ve’l-kabil kat‘-1 miinaze‘a eylediklerin (...)”, GM, nu. 523,
v. 26b.

204 Ibn Niiceym, s. 246; Mecelle md. 669: “Kefil mekful lehi birinin tizerine ihale edip mekful leh
ve muhal aleyh dahi kabul etse hem kefil ve hem de mekful anh beri olur.” Kefilin havale ile
sorumluluktan kurtulmasi hakkinda bkz. Catalcali Ali Efendi, s. 352.

205 Ibn Niiceym, s. 246.

206 “(...) g&’ib ani’l-meclis Berzek? Hasan aga ibn-i Abdullah nAm kimesne zimmetinde cihet-i
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havale s6zlesmesinin geregi olarak bor¢tan sorumlulugu sona ermis olmasina
ragmen, alacakli, asil borcludan bir alacaginin kalmadigini ayrica zikretmek-
tedir. Caligmada esas alinan fikih kitaplarinin kefalete ayrilan kisimlarinda
asil borclunun borcunu bagkasina havale etmesiyle kefilin sorumlulugunun
devam edip etmedigi konusu detaylandirilmamaktadir. Mahkeme kaydinin
sonunda ise alacakli, kefilden de bir alacaginin kalmadigini belirtmektedir.
Fakat zaten bir sorumlulugu kalmamasi gereken asil bor¢luyu da kefille birlik-
te zikrettiginden, bu kayittan yola ¢ikilarak havalenin gerceklesmesiile kefilin
sorumlulugunun sona erip ermedigine dair bir kanaate varilmasi giiclesmek-
tedir. Ancak bu durum, asil bor¢lunun borcunu 6demesi (edd’) yoluyla kefalet
sozlesmesinin sona ermesine benzetilebilir: Havale ile asil bor¢lunun sorum-
lulugu sona ermistir, artik asil bor¢lu agisindan mevcut olmayan bir bor¢tan
dolay1 kefilin sorumluluguna gidilemeyecektir.?°7 Yine, kefilin asil bor¢luya
tabi oldugu hatirlanirsa,?°8 kefilin sorumlulugunun sona erdigi sdylenebilir.

Bagka bir kayitta borcun bir miktarini 6deyen kefil, isimlerini ve sayisini
zikredemedigi kisilere bu borcun asil bor¢lu tarafindan havale edildigini ve
asil bor¢lunun borgtan kurtuldugunu belirttikten sonra borcun kalan kismini
alacakliya vermekten kacinmaktadir. Kefilin havale iddias1 mahkemece ge-
cerli (sahih) kabul edilmemig, kalan borcu 6demesikendisinden istenmigtir.?%?

karzdan alacak hakkim olan dort yiiz gurusa isbu hazir bi'l-meclis es-seyyid el-hac Mehmed
agaibn-ies-seyyid el-hac Alinadm kimesne bi’l-emr ve’l-kabtl kefil i1 zaAmin oldukdan sonra
gd’ib medytin-1 mezbiir Hasan deyni olan meblag-1 marktim dort yiiz gurus ile miivekkil-i
markim el-hdc Mehmed tlizerine havéale-i mutlaka ile beni havéle ve her birimiz havéale-i
mezkireyi kabl idiib halen miivekkil-i mezbtr el-hdc Mehmed meblag-1 markiim dort yliz
gurusu min-ciheti’l-havéle bana eda vii teslim ben dahi yedinden temamen ahz u kabz idiib
meblag-1 mezktirdan miivekkil-i mezbir el-hdc Mehmed ve asil gd’ib-i mezbiir Hasan aga
ve kefil-i markim es-seyyid el-hdac Mehmed’in yed i zimmetinde bir akge ve bir habbe bdki
alacagwm kalmamagla (...)”, GM, nu. 515, v. 14a.

207 Zeylai, s. 156; Ibn Niiceym, s. 245.

208 Mavsili, s. 63.

209 “(...) hakkim olan on beg bin yedi yiiz altmig sekiz gurusa tarefeynden bi’l-emr ve’l-kabtl igbu
merstm Dimitri kefil i zimin oldukdansonra meblag-1 mecmi‘-1 mezkirdan dokuz bin alt1
yuzkirk alt1 gurugunu keféletine bin&’[en] bana ed4 vii teslim baki kalan alti bin yiz yirmi iki
gurusu bi-hukmi’l-kefale mesfiir Dimitri’den hélen taleb iderim diyii da‘va eyledikde oldahi
cevabinda ber-minval-i muharrer bi-temamih tayi‘an ve kat‘tyyen ikrar u 1‘tiraf idiib 1akin
asil gd’ib-i merstim Sakizli Marki meblag-1 mecmii‘-1 mezkiiru Atina kazasi ehélisi olub
isimleri mechtil ve adedi nd-mahsir kimesneler tizerlerine miidde‘1y tacir muste[‘Jmen-i
mesfiiruhavale idiib ol vecihle asil-i merstimun zimmeti beriye olmugdur diyii eyledigi def i
takrir-i mesrithu tizere havdle-i mezkiire sahiha olmamagla mesri‘ u mu‘teber olmiyub ala-
micebiikrarih meblag-1baki-i mezbir alti bin yliz yirmi iki gurugu miidde‘ty tacir miiste[]
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Bazi kayitlarda havale isleminin gerceklesmesinden sonra kefalet s6z-
lesmesinin kuruldugu gértilmektedir.?'° Bu kayitlarda yer alan havale iglemle-
rinde kefillerin dogrudan bir etkisi bulunmamakta, alacagin tahsili konusun-
da alacaklilar ile asil bor¢lular yahut kendisine havale yapilan kisiler arasin-
daki iligkiler s6z konusu olmaktadir.

E. S6zlegsmenin Sona Ermedigi Bazi Durumlar: Kefilin, Alacaklinin
veya Asil Bor¢lunun Oliimii

Fukaha, kefilin 6lmesiyle mala kefalet sozlegmesinin sona ermedigini
kabul etmigtir, zira kefilin ardinda biraktig1 mal ile kefalet borcunu 6demek
mimkiindiir.?* Asil bor¢lunun emri tizerine kefil olunmusgsa, varisler alacak-

liya 6deme yaptiktan sonra asil bor¢luya riicu edebilirler.?'?

Mala kefalet s6zlesmesi alacaklinin 6lmesiyle de sona ermez, vasinin
veya varisin 6len alacaklinin yerine gecerek kefilden talepte bulunma haklari
vardar.?13

Asil bor¢lunun 6limii durumunda da mala kefalet s6zlegmesi sona er-
mez; alacakli kefilden talepte bulunabilecegi gibi, 6len asil bor¢lunun tereke-
sine de bagvurabilir.?14

Konu edilen kayitlarda, kefalet s6zlesmesinin kurulmasindan sonra ala-
caklinin liimiinden dogan bir anlagmazliga rastlanmamaktadir. Kefilin veya
asil bor¢lunun éliimiinden sonra alacaklinin varislerden talepte bulunmasi
hususu ise bazi kayitlarda yer almaktadir. Bir kayitta alacakli, 6len kefilin
varislerine bagvurarak kefilin hayattayken asil borctan 6demedigi kisma te-
rekeden tahsil etmeye caligmistir.?*5 Varislerden belli bir miktar tahsil eden
alacakly, kalan kisimdan hak talep etmemistir.

men-i merstma bi-hukmi’l-keféle eda vii teslime mesfiir Sakizli Dimitri zimmiye tenbih
olundugu (...)”, GM, nu. 523, v. 6b.

210 Bkz. GM, nu. 515, v. 19b; GM, nu. 521, v. 32a; GM, nu. 523, v. 7b.

211 Marginini, s. 1047; Zeyla4, s. 149-150; Ibn Niiceym, s. 230. Ayn1 hiikiim baz: fetvalarda da
tekrarlanmaktadir, bkz. Catalcali Ali Efendsi, s. 351 ve 356; Diirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 287.

212 Zeylad, s. 150; Ibn Niiceym, s. 230; Mecelle md. 670, ayrintisi i¢in bkz. Ali Haydar, s. 149.

213 Marginani, s. 1047; Zeyla4, s. 150; Ibn Niiceym, s. 230.

214 Dirrizade Mehmed Arif Efendi, s. 284. Kigiye kefalette asil bor¢lunun veya kefilin 6lmesi
ile kefalet stzlegmesi sona ermektedir, bkz. Mavsili, s. 62; Marginani, s. 1047; Zeyla‘, s. 149;
ibn Niiceym, s. 230; tbn Abidin, s. 292.

215 “(...) mitevellisi oldugum kirka dort boliigiin niik(id-1 mavkifasindan sadbikan Hotin muhéfizi
Ahmed baganin istidane vii kabz eyledigi alt1 bin gurusun edasina bi’'l-emr ve’l-kabul kefil i
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Asil bor¢lunun 6limiinii miiteakip alacaklinin talepte bulundugu bir
bagka kayitta, alacakli meblag: asil bor¢lunun terekesinden tahsil etmek ye-

rine kefile bagvurmusg, belli bir miktar izerinde onunla anlagmaya varmigtir.?6

Bir kayitta asil bor¢lunun 6lmesinden énce kefil olan kisi, borcun bir
miktarini 6demis, alacakli kalan alacak kismini yine kefilden talep etmis ve
yine kefil ile sulh olmugtur.?*”

Bir bagka kayitta ise alacakli, birbirlerinin borcuna kefil olan iki kigiden
hayatta olandan borcun tamami icin talepte bulunmus, fakat kefaleti ispat
edememisgtir.?®

zamin oldugu yedimde olan 11am-1 geri mlcebince ger‘an sabit olub meblag-1 mahkim bih
alt1 bin iki yiiz elli gurusun ceste ceste tic bin on dort gurusunu hayatinda kefaletine bind’en
miiteveffd-yr mezbir Yahya bey bana eda vii teslim bendahi yedinden bi’t-tevlid ba‘de’l-kabz
baki tic bin iki yiiz otuz alti gurusu kable’l-edd fevt olmagla (...) cem‘an bin beg yliz gurusu deyn-i
mezkiira takisan bana eda vii teslim bendahi yedinden temamen ahz u kabziditb ma adasi olan
binyediyiiz otuz alt1 gurusu mutalebesinden bi't-tevlid farig olub hustis-1 mezkira miite‘allika
verese-i mezbire ile stir(irla da‘'va vii niza‘1m baki kalmadi didikde (...)”, GM, nu. 514, v. 31b.

216 “(...) mersGm Isvador zimminin karindag: olub bundan akdem hélik olan kaparaci Hacadir
zimmetinde karzdan yirmi gurug hakkima karindagi merstim Isvador kefil ii zamin olmagla
kefidletine bind’[en] taleb iderim diyl tasaddi eyledigi da‘vAsindan mesfiir Isvador zimmi
ile an-inkar iic gurug bedel-i makbtiza sulh olub ma adiya miite‘allika da‘vadan mesfir
Isvador’un zimmetini ibra vii 1skat oldahi ber-vech-i muharrer sulh u ibray: kabil ve bu
vecihle kat‘-1 miinaze‘a eyledikleri (...)”, GM, nu. 516, v. 5b.

217 “(...) bundan akdem fevt olan balikci Hasan bege ibn-i Halil ndm kimesne zimmetinde (...)
cem‘an ba-temessiik hakkim olan bin iki yiiz altmig iic gurusu medyiinum miiteveffa-yu
mezbiirun haydtinda kendiiden taleb eyledigimde oglu mezbtir Serif Ibrahim meblag-1
mezkira tarefeynden bi’l-emr ve’l-kabil kefil it zdmin olub meblag-1 markiimdan elli
gurusunu kefil-i markiim yedinden ahz ve baki kalan bin iki yiiz on iic gurusu mezbtr Serif
Ibrahim’den bi-hukmi’l-kefale taleb i da‘va itdigimde (...) markiim Serif Ibrahim ile sekiz
ylz gurusa ba‘de-akdi’l-musalaha ve’l-kabtl bedel-i sulh-1 markiimdan ma ada ziyadesi
olan dort yiiz on lic guruga miite‘allika amme-i da‘vadan kefil-i mezbtr Serif Ibrahim’in ve
miteveffa-y1 markiimun s&’ir veresesi olan zevce-i menkiiha-1 metriikesi hazire bi’l-meclis
Nefise bint-i Mehmed ve vélidesi Emine bint-i Ismail ndm hatunlar zimmetlerini ibra[]-1
amm-1sahih-igeriile ibra ve 1skat eyledigimde onlar dahi ibra[]-1 mezkirumu kabil eyledi
(..)”,GM, nu. 516, v.12a. Asil bor¢lunun 6lumiinden sonra alacaklinin kefille sulh olmasinin
bir bagka 6rnegi icin bkz. IM, nu. 64, v. 57a.

218 “(...) Rayo zimml{ ile halik olan karindag1 Yoyo zimmi hayatinda yedimden istira vii kabz
eyledikleri dakik semeninden alacagim olan iki yiiz yirmi beg gurugu asalet ve kefaletine
bin&’[en] mesflir Rayo zimmiden halen taleb iderim diyii ba‘de’d-da‘vA ve’l-inkar miidde‘ly-1
mesfir Zakor? zimmi ber-vech-i muharrer eyledigi davdsine isbat iciin bi'd-defe‘at ba'de’l-
istimhdl ve’l-imhal bir vechile itydan-1 beyyineye kadir ve tahlife talib olmamagla midde‘1y-1
mesfir Zakor? zimmi husts-1 mezkir i¢lin mesfir Rayo zimmiye bi-1a beyyine-i adile bi-
vech mii‘drazadan men‘ olundugu (...)”, IM, nu. 62, v. 5a.
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Goriildigi tizere, asil bor¢lunun éliimiinden sonra alacaklilar ¢ogu za-
man Oncelikle kefile bagvurarak borcu ondan tahsil etmeye ¢aligmiglardar.
Fakat kefiller talebi tam olarak karsilayamamais, alacakliyla borcun bir kismi
tizerine sulh olmusglardar.

Sonug

Galata ve Istanbul mahkemelerinde 1791-1795 yillar: arasinda verilen
kararlari iceren mahkeme kayitlarina dayanan caligmada, Osmanl hukuku-
nun 6nemli bir boyutu olan kefalet s6zlegmesinin mala kefalet tiirti incelen-
mistir. Fikih kitaplarinda yer alan kefalet bahislerindeki hukuki agiklama-
larin 15181nda hukukun teorisi ve uygulamasi arasindaki iligki ele alinmigtar.
Bu kitaplarin yaninda dénemin muteber fetva mecmualarinda mala kefalet
sozlesmesi konusunda verilen fetvalar da dikkate alinmigtar.

Mahkeme kayitlarinin incelenmesi sonucunda, fukahanin kitaplardayer
verdigi mala kefalet sdzlesmesinin, uygulamada 6rnegine cokca rastlanan bir
sozlesme tipi oldugu sdylenebilir. S6zlesmenin kurulmasinda yalnizca kefilin
irade beyaninin yeterli olup olmadig1 sorusu kayitlardan takip edilebilmek-
tedir. Hanefl fukahanin temelde ikiye ayrildig1 bu hususta, uygulamada iki
tarafin irade beyaninin bulundugu kayitlarin oldukca fazla olmasina karsin,
alacaklinin beyaninin yer almadigi kayitlar nazara alindiginda, Ebt Yhsuf’un
kavlinin gecerli oldugu sdylenebilir. Yine, s6zlesmenin kurulmasinda kullani-
lan zaman kipinde veyalafizda fukahanin gosterdigi hassasiyetin mahkemede
uyusmazlifin gorilmesi esnasinda da devam ettirildigi zikredilebilir.

Fukahanin mala kefalet sézlesmesi bakimindan aradig1 veya sart olma-
digim zikrettigi bircok husus kayitlardan takip edilebilmektedir. Mesela, asil
borclunun sézlesmenin taraflarinca biliniyor olmasi sartina neredeyse tiim
durumlardariayet edildigi mahkeme kayitlarindan anlagilmaktadir. Yine, fu-
kahanin yasaklamadigibazi hususlarin, meselataraflardan birinin kadin veya
gayrimuslim olmasi gibi durumlarin da kayitlarda yer aldig1 gozlenmektedir.
Fakat fukahanin eserlerinde yer verdikleri hususlardan bazilarina, mesela
asil borclu ve alacakli sifatlarinin birlesmesi yoluyla sézlesmenin sona erme-
siveya bir koélenin kefil olmasi gibi hususlara, inceleme konusu yapilan yilla-
raait malakefalet sézlesmesiniiceren kayitlarda rastlanmamaktadir. S6z ko-
nusu hususlar ne kefalete dair bir uyugsmazlik olarak kargimiza ¢ikmaktadir
ne de bagka bir konudaki uyusmazliga ait bir 6zellik olarak zikredilmektedir.

82



Galata ve Istanbul Mahkemelerinde Kefalet Sozlesmesinin Goriiniimleri, 1791-1795

Yapilan caligma sonucunda, hukuki metinlerle uygulama kaynaklari
arasindaki iligkinin zitliktan ziyade bir ahengi biinyesinde barindirdig: goz-
lenmigtir. Kisiler arasindaki hukuksal iligkilere —her zaman bu ¢ergcevenin ge-
reklerine uygun davranilmasa da- bir teorik cerceve i¢inde yaklasilabilecegi
gorilmiigtiir. Boyle durumlardakisgiler arasindaki uyusmazliklarin mahkeme
ontiine geldigi ve bir teorik gerceveye atifla problemin ¢éziilmeye caligildig:
anlagilmaktadir. Fakat cerceve ile uygulama arasinda mutlak bir 6rtiismenin
bulundugu da séylenemez. Fikih kitaplarinin kefalet bahislerinde kendisine
yer verilen, fakat inceleme konusu yapilan yillara ait mala kefalet s6zlesmesi-
ni icerdigi tespit edilen mahkeme kayitlarinda rastlanmayan bazi hususlarin
bulunmasi, ortiismeyi engelleyen durumlardir. Ancak bu husus, oryantalist
Islam hukuku aragtirmacilarinin iddia ettiginin aksine, hukuk kurallarinin
ilga edildigi yahut etkinligini yitirdigi anlamina gelmemekte, kuralin uygulan-
masini gerektirecek maddi olguya her zaman ayni siklikta rastlanamayacagini
gostermektedir. Bu nedenle bir ahengin varligindan s6z edilebilir.

Calismamizda benimsenen yaklasim, Osmanlilardan tevariis edilen
malzemeye hukuksal bir perspektiften bakan ve 6rneklerine giderek artan
saylda rastlanan bir yaklasim olarak 6zetlenebilir. Bu yaklasima sahip son-
raki caligmalar, Osmanli hukukunda hukuk metinlerinin muhtevasinin takip
ettigi seyrin yaninda, uygulamanin ne sekilde gerceklestigi hakkinda veya hu-
kuk metinleri ile uygulama kaynaklari arasindaki iligkinin mahiyeti tizerine
dogruya daha yakin 6nermeler kurabilecektir.

Bu yondeki ¢aligmalarda, hukuk uygulamasinin takip edilebilecegi en
onemli aragtirma kaynagi olan mahkeme kayitlarinin kullanilmasi elzemdir.
Ote yandan, daha genig cerceveli calismalarda, tevariis edilen diger aragtirma
kaynaklarinin mahkeme kayitlariyla es zamanlh olarak kullanimai, ortaya kon-
mak istenen resmin biitiinliigiinii pekistirecektir. Yine, hukuksal malzemeye
bir soru/problem egliginde yaklagsmak, Osmanli hukukunun problematik ala-
nim genigletmekle kalmayip, mevcut sorularin/problemlerin farkli donem ve
hukuksal malzeme baglaminda tekrar giindeme gelmesine ve sitnanmasina da
imkan saglayacaktir.
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Hukukun Tarihini Yazmak: Yeniden inga,
Anlati, Kurgu?*

Michael Stolleis** (cev. Muhammed Ikbal Imamoglu***)

Bu makale, ii¢ ana béliimden olugmaktadir. Birinci béliimde yazar, tarih metoduna dair
tartigmalarin hukuk tarihi alaninda da giindeme gelmesinin kaginilmaz oldugunu soyle-
dikten sonra, hukuk tarihi caligmalarinda benimsenen ii¢ temel yaklasim tarzina igaret
etmektedir. Ikinci boliimde, Almanya’da on dokuzuncu ve yirminei yiizyillarda hukuk ta-
rihibiliminin tarihine yon vermis olan ¢esitli felsefi akimlara, bu akimlarin temsilcilerine
ve onlarin eserlerine deginilmektedir. Ana hatlariyla ele alinan felsefi akimlar gunlardar:
Alman idealizmi, dogal hukukculuk, pozitivizm, tarihselcilik, kavramsal gergekeilik, Yiiz-
yilin Sonu akimy, yeni-Kantcilik, neo-klasisizm, konzervatizm, nasyonal sosyalizm, deger
felsefesi, Katolik toplum diislincesi, materyalizm, neo-Marxizm, analitik felsefe, dilsel
doniisiim ve postmodernizm. Bunlardan bagka yazar, hukuk tarihi yaziminin, dénemin
toplumsal, siyasi ve iktisadi geligmeleriyle de yakindan ilgili oldugunu vurgulamakta ve
bumeyanda su siireclerin etkilerine dikkati cekmektedir: Ikinci Diinya Savagi sonrasinda
Almanya’nin nasyonal sosyalist ge¢misiyle yiizlestigi ve Bat1 diinyasina entegre olmaya
caligtigy slireg, savag sonrasi donemde yaganan hizh iktisadi kalkinma, 68 kugag: hareketi,
Avrupa’min biitiinlegmesi siireci ve kiiresellesme. Bu boliimde yazar ayrica, hukuk tarih-
cisinin elindeki malzemeyi saglikli bir sekilde degerlendirebilmesini engelleyen, tarihsel
malzemenin olugmasi ve tarihsel bilginin aktarilmasi siireclerinde rol oynayan subjektif

3%

%%

Bu metin, benim su denememin degistirilmis ve gelistirilmig halidir “Rechtsgeschichte als

Kunstprodukt. Zur Entbehrlichkeit von ‘Begriff’ und ‘Tatsache’ [“Bir Sanat Eseri Olarak

Hukuk Tarihi: ‘Kavram’ ve ‘Vakia'nin Gereksizligine Dair], Wiirzburger Vortrige zur Recht-
sphilosophie, Rechtstheorie und Rechtssoziologie, nr. 22 [Hukuk Felsefesi, Hukuk Teorisi

ve Hukuk Sosyolojisine Dair Wiirzburg Tebligleri nr. 22], Baden-Baden 1997. Metin, {i¢

yonden gelen s6zlii ve yazili itirazlara karsi bir cevap niteli§indedir. Bu itirazlari yapanlar

sunlardir: Tarihgilerin, “kavramlar”in faydali olup olmadig1 noktasindaki gliphelerini pay-
lagmayan filozoflar; aslolanin “vakialar”in aragtirilmasi oldugunda israr eden tarihg¢iler ve

ilkesel bir 6dev olarak “hakikat”’e ulagmaya ¢aligmak gerektigi fikrinden vazge¢mek iste-
meyenler [Terciimeye esas aldi§imiz metin, ayrica miistakil bir kitapg¢ik olarak da yayinlan-
migtir: Michael Stolleis, Rechtsgeschichte schreiben: Rekonstruktion, Erzdhlung, Fiktion?,
Schwabe Verlag, Basel 2008. (¢ev. notu)

Prof. em. Dr. Dr. h.c. mult., Max-Planck-Institute for European Legal History.

Doktora 6grencisi, Ruprecht-Karls-Universitidt Heidelberg Hukuk Fakiiltesi. Metinde ko-
seli parantez icerisine alinan ifadeler, anlam biitiinliiglinii saglamak {izere tarafimizdan

ilave edilmistir. Ali Adem Yériik ve M. Talha Cicek’e metnin, Mustafa Yaylali ve Emin Islam

Tatlr'ya ise Ingilizce 6zetin tashihi asamasindaki katkilarindan dolay: tesekkiir ediyorum.
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faktorlerin gozard: edilmesi ya da anakronizme diigtilmesi gibi bir takim tehditlerden

ve bunlarin nasil agilabileceginden bahsetmektedir. Bu baglamda yazara gore, sozciikler
ile “kavramlar” ve “vakialar’in arasinda kati ayrimlar yapmak da tarihsel malzemenin

makul bir gekilde anlagilmasina engel olmaktadir. Zira bu tiirden bir ayrim, onlarin farkh
iglevlerinin dikkate alinmamasina, metnin digindaki gerceklikle baglarinin kesilmesine

ve miizakere siireclerinde kazanabilecekleri muhtelif anlamlarin géz ard1 edilmesine yol

acmaktadir. Benzer sekilde, yalnizca kavramlar {izerinde durarak tarihsel hakikate ya da

dilin ¢izdigi cergeveyiagarak onun “arkasinda’ki gergeklige ulagmanin miimkiin oldugunu

diisiinmek de yazara gére hatal1 bir yaklagimdir. Bu béliimiin son kisminda yazar, tarihya-
zim1 ve edebiyat arasinda metot noktasinda var olan benzerlikler ile farkliliklara, bu iki

yazim tlriiniin hangi kistaslar eliyle birbirlerinden ayirdedilebileceklerine ve bu sahalar1

yekdigerinden farklilagtiran metodolojik sinirlari ihlal etmenin beraberinde getirecegi so-
runlara deginmektedir. Ugi’mcﬁ boliimde ise yazar, tarih biliminin bir gubesi olan hukuk

tarihinin, hukuk egitimi veren kurumlar bilinyesinde kendine 6zgii bilimsel bir karakter

kazanabilmesi ve bunu koruyabilmesi, hukuksal dogmatizmin golgesinden kurtularak
bagimsiz bir yaklagim tarzi geligtirebilmesi i¢in yerine getirmesi gereken gartlarin neler

olduguna, hukuk tarih¢isinin 6devlerine, ulus-merkezli hukuk tarih¢iligi ddneminin sona

erdigi bu zamanda hukuk tarihinin gelecege yonelik vazifelerine ve bu vazifelerin ifa edi-
lebilmesi igin nasil bir altyapinin hazirlanmasi gerektigine igaret etmektedir.

Anahtar kelimeler: Hukuk tarihi metodolojisi, tarihyazimi, hukuk tarih¢iliginin bilim
tarihi, tarih felsefesi, hukuk egitimi, Avrupa Hukuk Tarihi, Osmanli Hukuk Tarihi, Al-
manya

Writing Legal History: Reconstruction, Narration, Fiction?

This article is made up of three main parts. In the first part, the author emphasizes that
legal historiography would be inevitably influenced by the discussions on historical
method and continues with identifying three guiding positions in legal-historical schol-
arship. In the second part he outlines the philosophical traditions which gave direction
to the legal-historical scholarship in 19™ and 20 centuries in Germany. The elucidated
traditions were as follows: German idealism, natural law tradition, positivism, histori-
cism, conceptual realism, Fin de Siécle, neo-Kantianism, neoclassicism, conservatism,
national socialism, value-ethics, Catholic social teaching, materialism, neo-Marxism,
analytic philosophy, linguistic turn and postmodernism. Additionaly, the author also
stresses on the close relations between social, political and economical characteristics
and the leading methodological positions of a period. On this note he exemplifies briefly
the impacts of the following processes and developments on the legal-historical schol-
arship: the processes of denazification and Western integration after the World War I1,
rapid reconstruction and development of the economy of West Germany in the post-war
era, social movement of 1968, European integration and globalization. After picturing of
mental and material framework, the author deals with the threats like disregarding of
the influences of the subjective factors on the genesis and interpretation of historical
materials or anachronism which prevent the legal historian from a sound consideration
of his subject matter. During these reflections the author examines the ways how these
threats could be overcome. Furthermore, he argues that separating words and “terms” or
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“facts” cathegorically from each other would undermine an adequate understanding of
historical material. Because such a separation would lose sight of their different func-
tions, cut their ties with the reality beyond the text and dismiss their various interpreta-
tions within different discourses. Likewise it would be a faulty approach to think that the
historical truth could be discovered only by analyzing the terms or that the facts “beyond”
the language may be reached by transcending the linguistic framework. At the end of
this part the author stresses on the similarities and differences between the methods of
historiography and literature. After indicating the criteria, which help to identify them
and distinguish from each other, he mentions the problems which result from blurring
the lines between these methods. The last part of the article points out the scientific
strategies which are to be followed if the legal history as a part of the science of history
should be able to have an authentic academic character without being instrumentalized
by legal dogmatism within the institutions where legal education takes place. In this
context, the author explains the future tasks of legal history in the today’s post-national
period and the requirements which are to promote if these tasks should be managed.

Keywords: Methodology of legal history, historiography, history of legal-historical
scholarship, philosophy of history, legal education, European Legal History, Ottoman
Legal History, Germany

Bukalemun, renklerini ortaya ¢ikartmak igin kim iizerine egilirse onun
gélgesinde koyulagwr.”™™

Samuel T. Coleridge, Aids to Reflection, 1825

I

Tarih biliminin metoduna dair sorular ne 6grenciler, ne meslektaglari-
miz ve ne de daha genis ¢apli olarak kamuoyu nezdinde bir heyecan uyandir-
mak icin yeterli gelmemektedir. Bu sorularin faydasiz ve kuru olduguna dair
genel bir kanaat hakimdir. Fakat buna ragmen, tarihi olaylarin anlatilmasinin
yine de bir cazibesinin oldugu gozlenmektedir. Bunun da en bariz gostergesi,
giinlimiizde en ¢ok ragbet edilen kitaplarin tiirleridir: Ortacag’da kadinlarin
kaderine dair kitaplar, belirli bir sehirde gegen polisiye romanlar ve biyografi-
ler. Her ne kadar metotla ilgili meseleler bize verimsiz topraklar gibi goriinse
de, tarihte yaganmig olaylar: dinlemek, merakimizi gidermekte, belki 6nceden
beri bildigimizi zannettigimiz tarihsel olaylara dair yeni bakis acilar: kazan-
dirmakta ve -deyim yerindeyse- bize “hayat”’in kendisini gostermektedir. Bu
noktada bir ¢ok kisinin aklina Goethe’nin kahramanlarindan Mephisto’nun
soyledigi felsefe kargiti su dizeler gelmektedir: “Sana derim ki: Spekiilasyon

**XX The chameleon darkens in the shade of him who bends over it to ascertain its colours.
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yapan bir adam, kurak arazide gezen bir hayvan gibidir, / Bu insan, k6tii bir ruh
tarafindan yonlendirilmektedir, / Halbuki etrafi yesilliklerle ¢evrilidir.” Bu di-
zeler, meseleye dair sempatik bir bakis acisini dile getirir. Ancak tarihsel olay-
larin hikaye edilmesi, sorgulayici diisiinceden kagmak i¢in kullanilmamalidar.
Zirametotlailgili sorulardan kurtulmak miimkiin degildir. Bunlar, tarih¢iicin

hayati 6neme sahiptir. Ciinkii tarih¢inin gu sorular hakkinda hesap vermesi
gerekir: “Yapti§im aslinda nedir?”, “Ne istiyorum?”, “Soyledigim seylerin ucu

nereye varmaktadir?”, “Neyi makul bir gekilde belgeleyebilirim?”, “Bagkalari-
nin hatiralarina givenebilir miyim?”, “Peki, kendiminkilere ne kadar giivene-
bilirim?”. Her ne kadar tarihg¢iler bu sorularla ilgili olarak dogrudan birgeyler
soylemezlerse de, bu sorular onlarin aslinda ¢caligmalarinin her agamasinda

zihinlerini meggul etmektedir. Tarih¢inin, bir sahaya dair kendi 6zel maluma-
tin1 bir anlati sekline sokmaya yonelik tesebbiisiiniin ilk adiminda bu sorular
tetiklenir ve en son, kitabinin tanitim giintinde ona sorulan su soru ile zirveye

ulagir: Kitabinizda gercekten ne séylemek istediniz?

Her ne kadar hukuk tarihi béliimii akademik olarak normalde hukuk fa-
kiilteleri biinyesinde yer aliyor olsa da, onun meggul oldugu esas sorular aslin-
datarihin alanina girmektedir. Bundan dolay1 hukuk tarihi, tarih biliminin bir
altdalidir. Hukuk tarihinin cevabini aradig1 en temel soru, gecmiste bir hukuk
diizeninin nasil igledigidir. Bumeyanda hukuk tarihi, hukuk kurallarinin 6rfve
adetler ya da yasama faaliyeti eliyle nasil olugtugu, hukukcular ve vatandaglar
tarafindan nasil algilanip uygulandigi, giindelik hayatta idari kurumlar veya
mahkemeler tarafindan nasil pratige aktarildig: sorulariyla ilgilenir. Genig
anlamda baktigimizda, hukuk tarihi aslinda bir biitiin olarak hukuk diizenleri-
nin tarihsel baglamin ve hukuk kurallarinin kiiltiirle nasil bir iligki icerisinde
oldugunu inceleyen bilim dalidir. Bu nedenle o, kiiltiir ve diigiince tarihinin de
parcasidir ve bunun bir sonucu olarak kiiltiir antropolojisi, giindelik hayata
iligkin tarihsel aragtirmalar, dinler tarihi ve siyasitarih alanlariile de irtibatta
olmak zorundadir. Hukuk tarihi, kendi aragtirma konusunu, hukukun mahiye-
tine dair olarak bir gekilde benimsemis oldugu “6nbilgi”yi kistas almak sure-
tiyle tarihsel malzeme icerisinde bir ayiklama ve soyutlama yaparak elde eder.
Bu noktada o aslinda siyasi tarih, iktisat tarihi veya toplumsal tarih alanlari
ile ayn1 yontemi takip etmektedir. Zira bunlarin hepsi de, tarihsel bilgi biitiini
(histoire totale)” icerisinden kendi yazmak istedikleri tarih agisindan 6nemli
bulduklari verileri segerler ve anlatilarini bunlarin iizerine inga ederler.

* Burada kavram, tarih biliminin ilgi alanmina giren malzemenin prensip itibariyla sinir-
s1z oldugunu ifade etmek i¢in kullamilmigtir. Fakat tarih metodolojisi alaninda, ayni adla
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Bu nedenle, her ne kadar bu konuda biraz ¢cekimser davraniliyorsa da,
tarih biliminin metoduna dair tartigmalarin hukuk tarihi alaninda da gilinde-
me geliyor olmasinda sasilacak bir gsey yoktur. Nitekim bugiin her iki alanda
dasu sorular sorulmaktadir: “Postmodern donemde tarih yazmak” ne anlama
gelmektedir?* Bugiine kadar yapilageldigi sekliyle kaynaklarin birbiri ardina
yorumlanmasi, tarihsel hakikatin bir gekilde ortaya ¢ikmasi i¢in yeterli ol-
maz m1? Ya da, kiginin kendisini yalnizca -tarihte bir geyin “muhtemelen na-
sl oldugu’nu anlatan- bir anlatici olarak gérmesi durumunda, bireyleri agan
bir hakikatin bulundugu iddias1 rafa kaldirilmig olmaz mi1? Bu sorulara hem
tarih¢ilerin, hem de hukuk tarih¢ilerinin cevap bulmasi gerekmektedir.?

Tarih ile hukuk tarihine yoneltilen beklentiler de farklilik arz etmek-

239%

tedir. Kimisi kendisini “Clio’nun rahibi”* zannederek, hakikati “tarihten

anilan bir ekoliin de bulunduguna isaret etmek faydali olacaktir: Histoire totale eko-
li, Annales Ekolii tavrinin gelismesinde de kurucu rol oynamig olan Fransiz tarih¢i Luci-
en Febvre (1878-1956) tarafindan gelistirilmigtir. “Bu ekol, zaman ve mekan bakimindan
dar bir bicimde sinirlandirilmig olan bir gergeve igerisinde hareket etmek suretiyle muh-
telif disiplinler arasindaki sinirlar1 agmaya caligir. Yalnizca siyasi tarih, iktisat tarihi ya
da kiiltlr tarihi alanlarindan birisiyle kendisini sinirlandirmaz, aksine bunlarin hepsini
sentezlemeye gayret eder. Bunu yaparken o, giindelik hayatin gergekligi acisindan bakil-
diginda bu boyutlarin birbirlerinden ayrilamayacag: ve ancak boyle bir yaklagim tarzi-
nin biitiincil bir kavrayig1 miimkiin kilabilecegi 6nkabuliiden yola ¢ikar. Dar bir cografya,
yani bir yore ya da gehir diizeyinde ve dar bir zaman diliminde, gesitli etkenlerin kargilikli
olarak birbirlerinin ortaya cikiglarini nasil etkilediklerini ve nasil birbirleriyle icice gir-
diklerini aragtirir. Tarihin olusumuna tesir eden etkenlerin tamamini ayni1 anda hesaba
katmak sUretiyle, tarihin karmagik yapisini dogru bir gekilde ortaya koymaya caligir. Bu
tavir, tarihsel olaylarin degiskenligine ve ¢ok yonliiliigline ragmen orgiisii tutarh bir sekil-
de kurulmus bir metin ortaya koymas1 gereken tarih¢i/yazar acisindan meydan okuyucu
bir tavirdir. Fransiz Annales Ekoli’niin bu tavri, Almanya’da, ¢ogunlukla sosyal bilimle-
rin bakis agisiyla irtibath olarak yapilan mikro tarih ¢aligmalarinin geligmesinde etkili
olmugtur. Bkz. Stefan Haas, “Universalgeschichte”, www.geschichtstheorie.de (Enzyk-
lopadie der Geschichts- und Wissenschaftstheorie) [Tarih ve Bilim Teorisi Ansiklopedi-
si] icinde, Stefan Haas (haz.). http://www.geschichtstheorie.de/1 1 3_2.html. (¢ev. notu)

1 Christoph Conrad, Martina Kessel (haz.), Geschichte schreiben in der Postmoderne
[Postmodern Dénemde Tarih Yazmak], Reclam, Stuttgart 1994.

2 Joachim Eibach, Giinther Lottes (haz.), Kompass der Geschichtswissenschaft [Tarih
Biliminin Pusulasi], Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 2002.

* “Clio”, Eski Yunan'da Tarihyazimi Tanrigasi'nin adidir. Tarihgiler ise bu tanricanin
rahipleridir. Burada “Clio’'nun Rahibi” (Priester der Clio) tabiri, yalnizca ge¢gmige dair
aragtirmayapmaklayetinmeyip, bir “rahip” edasiyla gelecege yonelik olarak da nasihatlerde
bulunabilecegini zanneden tarihg¢ilerikast etmek amaciyla kinayeli bir sekilde kullanilmigtir
(Bu ilave bilgi, yazarin kendisi tarafindan sahsima ayrica verilmistir.) (cev. notu)
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0grenme”nin miimkiin oldugu parolasiyla hareket edip, gelecege dair bir yon
tayin etme hakkini kendinde goriirken, digerleri bu yaklagim tarzina kars:
alerjik bir tepki gostermekte ve “yon tayin etme” ya da “hakikati bulma” iddi-
alarini reddetmektedir. Bu iki farkl: tutumu, hukuk tarihi alaninda da gérmek
miimkiindiir. Hukuk tarihcilerinin bir kismi, calismalariyla “Avrupa’nin Insasr’
projesine katki saglayarak faydali olmaya gayret etmekte, digerleri ise tarihsel

2

caligmalara agirlik vermekte ve giindelik hukuki problemlere kars: mesafeli
bir tutum takinmaktadir. Fakat herhalde bir cogu da uzlagtiric: bir tavir arayi-
s1icerisindedir ve bir yandan uygulamaya yonelik olarak yapilan hukuk tarihi
aragtirmalarinin meselelere bakis acisinin daha dar olacagini ve bunlarin muh-
temelen siyasi cevrelerin elinde oyuncak haline gelecegini kabul ederken, diger
yandan da “asil isleri’nin kendi sahsi goriigleri ve aragtirma alanlari acisindan
esasli, 6nemli ve aciklayici olduguna kanaat getirdikleri konularda caligmak
oldugunu diigiinmekte ve birilerine hizmet ediyor olmaktan kacinmaktadirlar.

II

Bu sorular etrafinda meseleyi daha acik bir sekilde ortaya koyabilmek
icin, hukuk tarihi disiplininin kendi bilim tarihine bakmakta fayda vardir. Ta-
biidir ki, makul bir anlatim tarzini nasil gelistirebilecegi noktasinda hukuk ta-
rihi alani da -tarihyazima ile ilgilenen diger tiim alanlarda oldugu gibi- benzer
bir ikilem icerisindedir. Fakat bu noktada onun bakis acisini kendine has kilan
sey, onun kendisine gézlemeci pozisyonunu esas almasidir. Yani hukuk tarihi,
birbirini takip eden farkli nesillerin ne tiir tasavvurlar olugturduklarina, bu
tasavvurlardan hangisinin nasil anlatilmasinin faydal olacagina dikkatini yo-
gunlagtirir ve bunu yaparken de miimkiin mertebe digaridan, siirecin yabancisi
olan birisinin zaviyesinden bakarak gozlemler yapar. Bilim tarihi ise, gozlem-
cilerin kendisini gézler ve onlar hakkinda bir anlat1 kurar. Her ne kadar o, bu
anlatiy1, gézlemcilerin takindiklari tavirlarin zayif yonlerini, zihinsel ve psiko-
lojik 6nkabullerini kinamadan kurarsa da, yine de miisahhas bir gézlemcinin
tavrinin ilgili aragtirma sahasinin marjinal bir bélgesinde durdugunu séyleye-
bilir ve bu tavirdaki karigik yonlere, muglak noktalara dikkat cekmeye caligir.

A. Tarih Biliminin Tarihine Dair

Alman idealizminin tarih felsefesi ve ilhamini ondan alan tarihyazimai,
Hegel’'in 6liimiiyle (1831) son demlerini yagar hale gelmisti. Her ne kadar bir
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kisim anayasa hukukgulari, ceza hukukcular: ve medeni hukukcular Hegel’in

kavramlarini kullanmaya devam etmiglerse de, felsefe karsit1 kesimler daha
glicliiydiiler. Bunlar, “gerceklik”in ve “vakialar”in daha fazla ciddiye alinma-
s1, spekiilatif tarih felsefesinden vazgecilerek “pozitivizm”e ragbet edilmesi
gerektigi iddialarini dillendirmiglerdir. Bu agamada, yeni bir bakig acisinin

gelistirilmesi gerektigi fark edilmis ve doga bilimlerine daha siki bir sekilde

bagli kalinmasi, Darwin’in gelisim kanunlarina benzer kanunlarin kegfedil-
mesi gerektigi diisiincesi hakim olmustur. Her ne kadar bu yeni yaklagim tar-
zinin “ilerleme”ye olan inanci yeni bir tlir metafizik anlayiginin unsurlarim
tasiyorduysa da, asil 6nplanda duran, -bilhassa 1848 senesi sonrasinda yaga-
nan siyasi hayal kirikliklarinin da etkisiyle- “gerceklik” karsisinda hayranhk
duymak olmustur.

Tarih bilimine “tarihselci” bir bakig acisiyla yaklasan tavir, vaktiyle, ta-
rihsel kaynaklari elegtirel bir gekilde yayinlanmaya caligsan hayret verici bir
kolektif gayreti tetiklemisti. Bu gayret, 1819 yilinda, dev bir tesebbiis olan “Mo-
numenta Germaniae Historica” ile coktan baglamig ve mezar buluntularinin,
paralarin, vitraylarin, kitabelerin, sozliklerin, on dokuzuncu ytizyilda parla-
yan dernek ve akademi tarzi yapilanmalarin hazirladigi dilbilgisi kitaplarinin
yayinlanmasiyla ve Theodor Mommsen ile Adolf von Harnack’in neredeyse
bir fabrika seklinde ¢alisan girisimleriyle devam etmigti. Tim gercekligi orta-
ya cikartmaya caligan bir pozitivizm anlayiginin taleplerinin ancak yapilacak
saha aragtirmalarinin farkl projelere boliinmesi ile karsilanabileceginin ve
bu isin ilistesinden gelmenin ise yalnizca uzun vadede miimkiin olabilecegi-
nin fark edilmesi tizerine, igh6liimiine dair sanayide hakim olan metotlar be-
nimsendi. Bundan sonra artik bilim camiasi “biiyiik bir igletme”ye3 dontistii
ve bugiin de bu gekilde ¢aligmaya devam etmektedir. Hukuk tarihi alaninda
Mommsen ve Kriiger Digestler’i, Emil Friedberg Corpus iuris canonici’yi, Carl
Gustav Homeyer Sachsenspiegel’i yayinladi. Ortagcagli hukuk bilginlerine ait
say1siz belge ve metnin yayinlanmasi yaninda, Alman kavimlerinin hukukla-
rina, farkli derebeyliklerin ve gsehir devletlerinin hukuk diizenlerine, koylerde
kullanilan hikmetli s6zlere ve daha bircok seye dair cok sayida yayin yapildi.

On dokuzuncu ylizyilin sonlarina heniiz gelinmisti ki, bu akim da kendi
muhalefetini dogurdu. Kiiltiire kargi kotiimser yaklagan bir ruh halinin hakim

3 Kurt Nowak, Otto Gerhard Oexle (haz.), Adolf von Harnack, 1851-1930: Theologe, Historiker,
Wissenschaftspolitiker [Adolf von Harnack, 1851-1930: Teolog, Tarih¢i, Bilim Siyasetgisi],
Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 2001.

95



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

oldugu Yiizyilin Sonu (Fin de siecle) akiminin olugturdugu atmosfer icerisinde

yeni stipheler ortaya ¢ikmaya bagladi: Kaynaklari iistiiste yigmanin bize ne

faydasi1 var? Antikalarin var olmasinin anlami nedir? Basel sehrinde Jakob

Burckhardt ile birlikte hatirlanmasi gereken gahislardan olan Friedrich Ni-
etzsche, 1873 y1linda kendi zamanindaki gidigatin disinda kalan gézlemleri-
ni aktardig1 meshur “Tarihin Hayat Icin Faydasina ve Zararina Dair” baglikli
yazisinda, tarihsel diisiinceyi ve tarihle ugragmay: “zararli, eski zamanlarin

kalintisi ve yagadigl zaman dilimi icin bir ayip” olarak nitelendirmisti. Zira

Nietzsche’ye, tarih¢ilerin biiytik bir igletme seklindeki ¢aligma tarzlarindan

bikkinlik gelmigti. On y1l sonra telif ettigi Béyle buyurdu Zerdiist adli eserinde

Nietzsche, alayci bir tislupla kendisinin artik bilginler ztimresinden ayrildigi-
ni1soyledi. Ciinkii ona gore bilginler, sadece ¢etin sorularla didigmekte, ortalig:
toza dumana bulamakta, ruhun derinliklerine inememekte, yliizeysel mesele-
lerde bogulmakta ve cesitli ayak oyunlariyla ugragmaktaydilar.

Diger yandan ise modern mantikta, bilim teorisinde ve dil felsefesin-
de pozitivist tarih¢i anlayig keskinlik kazanmaktaydi (Ernst Mach, Moritz
Schlick, Rudolf Carnap, Ludwig Wittgenstein).* Bunlar, metafizikten arta ka-
lan kalintilarin izini takip etmek suretiyle, dinin ve idealist tarih metafiziginin
¢Okmesinin ardindan, bilimsel bilginin tizerinde tekrar inga edilebilecegiyeni
bir teorik zemin arayigi icerisine girdiler. Hukuk bilimi alaninda, yeni-Kantc1
anlayistan, 1900 y1li civarinda Hans Kelsen’in kurdugu Viyana Okulu'nda ge-
ligtirilen Saf Hukuk Kuram1 (Reine Rechtslehre) neset etti.

Bu sekilde karsilikli zitlagmalarla pargalanmig bir zemin tizerinde tarih
biliminin metodolojisi de ayrigmalara sahne oldu. 20°1i yillarin hakim gorii-
sii, 6zellikle Historische Zeitschrift Dergisi biinyesinde klasik siyasi tarih ve
diiglince tarihi ¢caligmalarina devam etti. Bu caligmalarda toplumsal tarih ve
iktisat tarihi alanlari arkaplana itildi. Onlarin anlayigina gore, diisiince tarihi
de en nihayetinde -Eflatun’un felsefesinde oldugu gibi- sonsuza kadar gecer-
li olacak baz fikirlerin veya antropolojik unsurlarin tarihsel akisa tesirleri-
nin incelenmesini konu aliyordu. Bunlar, bu ezeli ve ebedi fikirlerin tarihte
zaman zaman nasil gézden yitirilip tekrar muzaffer bir sekilde giinytiziine

4 Manfred Geier, Der Wiener Kreis: Mit Selbstzeugnissen und Bilddokumenten [Viyana
Halkasy/Ekolii: Kendi Belgeleri ve Gorsel Malzemeleriyle Birlikte], Rowohlt, Reinbek 1992;
Clemens Jabloner, Friedrich Stadler (haz.), Logischer Empirismus und Reine Rechtslehre:
Beziehungen zwischen dem Wiener Kreis und der Hans Kelsen-Schule [Mantiksal Ampirizm
ve Saf Hukuk Kurama: Viyana Halkasi/Ekolii ve Hans Kelsen-Okulu Arasindaki fli;skiler],
Springer, Viyana 2001.
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ciktiklarindan bahsediyorlardi. Mesela Friedrich Meinecke, 1924 yilinda,
Krathos [Gli¢] ve Ethos [Ahlak] arasinda ezelden beri devam edegelen stir-
tligsmeyi gostermeye caligt1.

B. Hukuk Tarihinin Tarihine Dair

Hukuk tarihi de kendisini bu idealist diiglince sekliyle bagli hissetti.
Bu baglilik, uluslararasi alanda birbirleriyle irtibatli olarak yuriitiilen Roma
Hukuku aragtirmalarina nisbetle Alman milli hukukuna y6nelik olarak ytirii-
tiilen hukuk tarihi aragtirmalarinda daha giiclii idi. Bu aragtirmalar, Alman
Imparatorlugu'nun (Deutsches Reich) kurulmasindan (1871) birkag on y1l 6n-
cesinde baglamig ve Weimar Cumhuriyeti’nin (1918-1933) sonlarina kadar,
calisma alanlarini Antik Dénem Hukuk Tarihi'ne, 6zellikle de Indo-Cermen
Hukuk Tarihi’nin gériintimlerine dogru genigletmigti. Alman Dili uzmanlari,
on dokuzuncu ylizyilda ortaya ¢ikan uyusmazliklardan sonra caligma alan-
larini, milli hukuk tarihinden kuzey iilkeleri ile kargilagtirmali hukuk tarihi
alanina dogru kendi caplarinda genigletmeye caligmisglardi. Fakat geriye dogru
baktigimizda, bu caligmalarin, on dokuzuncu yiizyilin sonlarindan beri siire-
gelen modernizm karsit1 diisiince akimlari igerisine bunlardan siyrilamaya-
cak derecede batmig oldugunu ve “Almanlar’a 6zgii hukuk fikri” (germanische
Rechtsidee) ile Alman milliyetciliginin, “Konzervatif Devrim”in (Konservative
Revolution) ya da nasyonal sosyalizmin siyasi amaclarimi birbirlerine bagla-
digin1 goriiriiz. Bu noktada yelpaze, Felix Dahn, Heinrich Brunner, Karl von
Amira ve Otto von Girke’den Claudius von Schwerin ve Herbert Meyer’e ka-
dar uzanir. Nasyonal sosyalizmin ¢6kiigiinden kisa bir zaman sonra Heinrich
Mitteis, “Hukuk Tarihinin Hayat i(;in Degeri”nin, 6niine gelen tarihsel malze-
me icerisinde hiirriyet ve adalet fikirlerinin parlayan yiizlerinin ortaya ¢ikar-
tilmasinda oldugunu sdyledi.” Bu sdylem aslinda, Ikinci Diinya Savasi’ndan

5 Michael Stolleis, “Friedrich Meineckes Die Idee der Staatsrdson und die neuere Forschung”
[“Friedrich Meinecke’nin Devletin Mantigi/Cikar: Fikri Adli Eseri ve Yeni Aragtirmalar”],
Staat und Staatsrdson in der frithen Neuzeit [ Yenigcagin Erken Déneminde Devlet ve Devletin
Mantrgr/Crkari] icinde, Michael Stolleis, Suhrkamp, Frankfurt 1990, s. 134-164.

6 Franz Wieacker, Romische Rechtsgeschichte: Erster Abschnitt [Roma Hukuku Tarihi: Ilk
Kaisim)], Beck, Miinih 1988, s. 11, 36 vd. Bu sayfalarda, Ludwig Mitteis ve Leopold Wenger’in
farkl taslaklarina dair ilgili kaynaklara atiflar vardar.

7 Heinrich Mitteis, Vom Lebenswert der Rechtsgeschichte [Hukuk Tarihinin Hayat I¢in
Degerine Dair], Bohlau, Weimar 1947. Bu kitap, Bohlau Yayinevi tarafindan, 1947 yilinda
Marburg’da toplanan hukuk tarihcileri glintinde katilimcilara hediye edilmigti. Bu konuyla
ilgili olarak bkz. Ogorek (dn. 12), s. 34 ff.
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sonra hukuk tarih¢ilerinin temel inang¢larinda bir kirilmanin yasandigini gos-
teriyordu. Artik hukuk tarihi, yol gosterici “fikirler”in ortaya ¢ikartilmasi icin
caligmaliydi.® Nasyonal sosyalizmin yaptig: siirgiinler sebebiyle bilimsel aci-
dan 6nemli 6l¢ilide zayi1flamig olan Roma Hukuku alaninda, Paul Koschaker’in
1938 yilinda tesbit ettigi® kriz belirtileri yeniden gértilmeye baglandi. Bir ta-
rafta, kendilerini antik dénem calismalarina bagli hisseden ve bu sahada “hu-
kuk” tizerine ayr1 bir ¢aligma alani agmig olan bir ekip yoluna devam ediyor-
du. Diger tarafta ise, yiiriirliikte olan hukuk ile yeniden bir baglanti kurmaya
caligan ve boylece bir yandan yiirtrliikte olan hukukun dogmatigini zengin
tarihsel birikim ile irtibatlandirirken, diger yandan da hukuk tarihini mede-
ni hukuk alaniyla yakin iligki icerisine sokmak suretiyle onun hayat hakkin
giivence altina almay1 amaclayan bir ¢izgi vardi.® Avrupa’nin biitiinlegmesi
stirecinde, bunlara ilaveten bir de hukuk tarihini -mukayeseli hukuk ile bir-
likte- gelecekte ortaya ¢ikacak olan Avrupai Hukuk Bilimi'nin (europdische
Rechtswissenschaft) temelini olusturan alanlardan birisi haline getirmeye
cabalayan bir bagka gliclii akim daha belirdi.

Ikinci Diinya Savagr’dan sonraki ilk birkag on y1l icerisinde, hukuk tarihi
alaninda da diinya goriisiinii ilgilendiren meselelerde cekimser bir tavir ha-
kim oldu. Bu donemde, hem Alman idealizmi geleneginin atif yaptigi ezeli ve
ebedi degerlere, hem Katolik toplum diiglincesinin kaide koyucu (normative)
diizen anlayisina ve hem de Theodor Litt, Max Scheler ve Nicolai Hartmann
tarafindan temsil edilen deger felsefesine (Wertphilosophie) kars1 mesafeyle
yaklagildi. Bu yaklagim tarzi, -somuta indirgendiginde- aslinda hukuk tarihi
icin icerisinde bulunulan zaman diliminde kabul géren diigiince tarzlariyla
uyumlu yeni bir antropolojik temelin ve yoneligin tesbit edilmesi gerektigi
anlamina geliyordu. Ayni zamanda medeni hukuk dogmatigine de bir katki-
da bulunmak isteyen Roma Hukuku tarihgisi i¢in bu yeni egilim, en azindan
sumanaya geliyordu: Artik o da ¢caligmalarinda, Roma Hukuku’nun ickin akl

8 Bunadair elegtirel bir bakigi¢in bkz. Sten Gagnér, Zur Methodik neuerer rechtsgeschichtlicher
Untersuchungen I: Eine Bestandsaufnahme aus den sechsiger Jahren [Yakin Déonem Hukuk
Tarihi Arastirmalarinda Kullanilan Metodolojiye Dair I: 60°ly Yillara Yénelik Bir Durum
Tesbiti], Gremer, Ebelsbach 1992, s. 9 vd.

9 Paul Koschaker, Die Krise des romischen Rechts und die romantische Rechtswissenschaft
[Roma Hukukwnun Krizi ve Romantizmin Hukuk Bilimi], Beck, Miinih 1938; bu yazinin
geligtirilmig hali i¢in bkz. a.mlf., Europa und das rémische Recht [Avrupa ve Roma Hukukul],
Biederstein, Miinih & Berlin 1947.

10 Paul Koschaker, Europa und das rémische Recht [Avrupa ve Roma Hukuku], 1947, 4. tipk1
basim, Beck, Miinih 1966.
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ile ya da zaman icerisinde degiskenlik gosterse de esas itibariyla degigsime

kars1 direncli bir cekirdegi biinyesinde barindiran geleneksel hukuk bilimi-
nin temel hukuk formiilleriyle baglant: kurmaya caligmaliydi. O zamanlarda

metodoloji hakkinda kapsaml tartigmalar yapilmadi. Denilebilir ki, 1948/49

yillarinda yaganan ve ¢ok kisa siiren ¢alkantili bir ddonemden sonra, hukuk ta-
rihinin amacina ve metoduna yonelik olan temel sorularla ilgili arayig yeri-
ni sessizlige terk etti. Alman bilim camiasi, bir yandan 1933 6ncesi donemle,
diger yandan ise yurtdigindaki caligmalarla baglarini tekrar kuracak sekilde

kendisini techiz etmeye basladi. Bu tavir, Federal Almanya’nin Ikinci Diinya

Savagi'ndan sonra ortaya koydugu olaganiistii ekonomik gelismenin tilkede

uyandirdigi genel ruh haliyle de 6rtlismekteydi. Bu donemde toplumda yeni
bir iyimserlik havas1 hakimdi; yurtdig: hakkinda merakla bilgi toplaniyordu;

Volkswagen'in kaplumbagaya benzeyen otomobili, buzdolabi ve camagir maki-
nesiartik herkeste vardi. 1960 yilinda tilkede 4 milyon adet televizyon olmug-
tu. Gelir diizeyi iki katina ¢ikmigti. Gegmis giinlerin karanlik golgesi kismen

kaybolmaya baglamisti. Hukuk devleti ve sosyal devlet tekrar ayaktaydi. Artik
herkeste bir “Avrupa” sevdasi vardi ve hukuk tarihcileri de ius commune’nin
cizdigi yolda tekrar birlegmis bir Avrupa’nin ortaya ¢ikmasina katk: saglaya-
cak gekilde hukuk tarihini yeniden inga etme igine girigtiler.®

C. Kavram Tarihgiliginin Katkilar:

Hukuk tarihgileri, kendi sahalar: diginda cereyan eden metodoloji ile il-
gili geligmeleri dnceleri fazla dikkate almadilar. Mesela 1967 yilinda Joachim
Ritter tarafindan kurulan ve 2007 yilinda mutlu sona ulagan®® Tarihsel Felsefe
Sozliigi (Historisches Waorterbuch der Philosophie) girigimi ilk bagta pek ilgi
uyandirmadi. Ritter, kendi “Kavram Tarihi” caligmasini felsefenin tarihsel bir
bakis acisiyla gelistirilmesine yonelik bir 6rnek olarak goriiyordu. Bu teseb-
biistiyle o, bir yandan felsefeye kendi mazisine uzanan yollari gostermek, ama

11 Regina Ogorek, “Rechtsgeschichte in der Bundesrepublik, 1945-1990” [“Federal (Almanya)
Cumbhuriyeti’nde Hukuk Tarihi, 1945-1990”], Rechtswissenschaft in der Bonner Republik:
Studien zur Wissenschaftsgeschichte der Jurisprudenz [Bonn Cumhuriyet’inde Hukuk Bilimi.
Hukuk Bilimi Tarihine Dair Ettitler] icinde, Dieter Simon (haz.), Suhrkamp, Frankfurt 1994,
s. 12 ff.

12 Ogorek (dn. 12), s. 45 ff. Burada bagka atiflar da var.

13 Ornegin bkz. Oliver Miiller,“Mit allen Registern; Basel feiert das Historische Wérterbuch
der Philosophie” [“Tuim Sicillerle Birlikte; Basel Sehri Tarihsel Felsefe Sozliigtini Kutluyor”],
28.6.2007 tarihli Siiddeutsche Zeitung iginde.
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diger yandan da gelecege yonelik olarak felsefe yapmaya devam etmek istedi.
Yani onun ¢ikig noktasy, esas itibariyla tarihsel degil, felsefi idi.'4 1967 yilinda,
Brunner-Conze-Koselleck namiyla taninmig olan Temel Kavramlarin Tarihi:
Almanya’da Siyasi-Sosyal Dilin Tarihi Ansiklopedisi (Geschichitliche Grund-
begriffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland)
isimli eser ile ilgili caligmalar da baglamigti. Bu ¢aligmanin ¢ikig noktasi ise
bariz bir gekilde tarihsel idi. Bu eserde, 1750-1850 yillar: arasindaki ytiizy1-
lin temel “kavramlar” tarihsel baglamlar: igerisinde anlatilmaya ¢aligilda.
Bununla hedeflenen ise, birbirleriyle iligki icerisinde bulunan kavramlardan
olugan bir zeminde kullanilan “anlamlar”in analizini yapmak stretiyle tarih-
sel “gerceklik”i ortaya koymakti. Tabii ki tarihsel gerceklik mutlak anlamda
ortaya konulamazdi ve 6zellikle de Reinhart Koselleck bunun farkindayda.
Onun asil ilgilendigi sey “kavramlar” idi. Zira bunlar, bir ¢ok anlama gele-
biliyor olmalar: sebebiyle -tipki gemiler gibi- zamanin zengin mahsullerini
yiiklenip tagiyabiliyorlardi. “Kavram”larin ki “kavram” (Begriff) tabirini ilk
defa Christian Wolff kullanmigtir- keskin bir sekilde birbirlerinden ayirde-
dilmesi ve igeriklerinin farkli anlamlara gelmeyecek sekilde kesin olarak be-
lirlenmesi gerektigini séyleyen Aydinlanma Felsefesi'nde oldugunun aksine,
Koselleck’in anladig1 manada “kavram”lar, bircok anlama gelebiliyor olmalar:
sebebiyle tam da tarihin icerisine doldugu kaplar vazifesini gormekteydi.’® Bu

14 Joachim Ritter, “Leitgedanken und Grundséitze des Historischen Worterbuchs der
Philosophie” [“Tarihsel Felsefe Sozliigii'niin Temel Fikirleri ve Diisturlar1”], Archiv fiir
Begriffsgeschichte Bd. XI [Kavramlar Tarihi Argivi 11. c.] icinde, Karlfried Grinder (haz.), H.
Bouvier u. Co. Verlag, Bonn 1967, s. 75-80 baglikli yazisinda, her ne kadar tarih ile felsefeyi
birbirinden ayiran duvarin aslinda geg¢igken oldugunu vurgulamigsa da (s. 77), meselelere
felsefi acidan yaklagmakta israr etmigtir (s. 78). Fakat o, bu yaklagim tarzinda da tarihi yine
dogal bir kurucu unsur olarak gérmiigtiir.

15 Reinhart Koselleck, “Richtlinien fiir das Lexikon Politisch-sozialer Begriffe der Neuzeit”
[“Yakin Cagin Siyasi-Sosyal Kavramlari Ansiklopedisi'ne Dair ilkeler”, Archiv fiir
Begriffsgeschichte Bd. XI [Kavramlar Tarihi Argivi 11. c.] icinde, Karlfried Grinder (haz.), H.
Bouvier u. Co. Verlag, Bonn 1967, s. 81-99. “Kavramlar, tarihsel gerceklikten —-her donemde
farklilagarak- siiziiliip gelir ve kelimenin igerisine dahil olan bir¢ok anlam biinyelerinde
sikistirilmig olarak barindirirlar. O halde, kullandigimiz tiim kelimeler kavram degildir.
Ornegin, lonca ve tegkilat “yalmizca birer kelime”dir ve bunlarla neyin ifade edilmek
istendigi her zaman agikardir. Tabil ki, tegkilat kelimesi farkli bolgelerde farkli anlamda
kullanilabilir; fakat somut olarak bakildiginda kastedilen ey her seferinde aynidir. Daha
da ileri giderek soyleyecek olursak: Kelimelerin anlaminm tarif ederek kesin bir gekilde
belirlemek miimkiindiir. Lakin kavramlarin anlagilmasi yalnizca yorum yoluyla miimkiin
olur.” Her ne kadar “sikigtirilmig” metaforu pek hogsuma gitmese de, burada alintiladigim
climlelerden ilkine ben de hak verebilirim. Ama bence diger climleler isabetli degildir. Zira
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acidan bakildiginda, Koselleck’in gahsinda —her ne kadar onun iginde bir tarih
felsefecisi de yagiyorduysa da- tarih¢i kimligi daha agir basmaktaydi. '

D. Materyalist Hukuk Tarihi

Ayni sekilde, 1967’den beri Batr'da stirdiiriilmekte olan neo-Marxist
tartigma da dil ile ifade edilen diigiince ve maddi sartlar arasinda kargilikli
bir etkilesimin oldugu 6nkabuliinden yola ¢ikiyordu. Her ne kadar bu nok-
tada maddi sartlarin daha agir bastig1 vurgulanmisg olsa da, hizl bir sekilde
gelismekte olan bu yeni diistincenin, temelleri degistirmeyi bagardig: bagtan
beriherkesin malumu idi. Nitekim, sayet siklikla giindeme getirilen “devrimci
biling”in tarihsel akig1 degistirici bir giicli olacak idiyse, onun da kendine 6zgii
bir igleyis tarzinin olmasi gerekirdi. Aksi takdirde, 6zellikle komiinist sistem-
lerin dilin kullanimim yonlendirmek tizere sarf ettikleri biiyiik ¢cabanin ne-
denlerini izah etmek miimkiin olmazdi. Bu da agik¢a gosteriyor ki, Marxist di-
stince de gercekligin dil ve diigiince lizerinden yonlendirilebilecegine ihtimal
veriyordu. 1960’11 yillarda toplumsal huzursuzluk tiniversitelere sicradiginda,
hukuk tarihcileri de kendilerini birden hukuk tarihinin materyalist bir yak-
lagimla ele alinmasi talepleriyle kars: karsiya buldular.’” Basit bir dille ifade
etmek gerekirse bu, artik hukuku kendi bagina buyruk hareket eden bir mef-
hum olarak algilayan yaklagim tarzini terk etmek ve bunun yerine, her hukuk

tarih¢inin, kelimelerin farkli bolgelerdeki kullanimlarinmin ve farkh yerlerdeki “fikirler”in
Otesine gecerek bunlarin ardinda yatan ve fakat hepsinde ortak olan bir “6z™{in arayig1
icerisine girmekten kendisini korumasi gerekir. Koselleck, bunlar: séylerken beklenmedik
bir seklide bir tarih felsefecisi edas1 takinmaktadir. Fakat hukukgularin temel tecriibeleri
ile sabittir ki, kelimelerin anlamlarinin tarifler yoluyla -ki yine tarifler de ¢ogu zaman
muglak kelimelerden olugsur!- kesin bir sekilde bilinebilecegi diisiincesi savunulamaz. Bu
konuyla ilgili olarak ayrica bkz. Hartmut Lehmann, Melvin Richter (haz.), The Meaning of
Historical Terms and Concepts. New Studies on Begriffsgeschichte, German Historical Inst.,
Washington 1996. Bu eserin igerisinde sonséz babinda Koselleck’in bir yazisi vardir.

16 Reinhart Koselleck, Kritik und Krise: Eine Studie zur Pathogenese der biirgerlichen Welt,
Alber, Freiburg & Minih 1959. [Tiirkcesi: Kritik ve Kriz: Burjuva Diinyanmin Patolojik
Gelisimi Uzerine Bir Katks, ¢ev. Eylem Yolsal Murteza, Otonom Yayincilik, istanbul 2012.
Ayni yazarin Tiirkce’ye gevrilen bir diger eseri icin bkz. Kavramlar Tarihi: Politik ve Sosyal
Dilin Semantigi ve Pragmatigi Uzerine Arastirmalar, gev. Atilla Dirim, 2. bsk., letisim
Yayinlari, istanbul 2013. (¢ev. notu)]

17 Uwe Wesel, “Zur Methode der Rechtsgeschichte” [“Hukuk Tarihinin Metoduna Dair”],
Kritische Justiz, (1974), s. 337 vd.; farkli vurgular i¢in bkz. P. Landau, “Rechtsgeschichte
und Soziologie” [“Hukuk Tarihi ve Sosyoloji”], Vierteljahresschrift fiir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, sy. 61 (1974), s. 145 vd.
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diizeninin varolugunun temelini tegkil eden toplumsal ve ekonomik sartlara
enerjik bir gekilde yonelmek gerektigi anlamina geliyordu.'® Aslinda bu, tama-
men hakli bir talepti. Zira her ne kadar ortaya atildigi zamanda -muhtemelen
neo-Marxist bir elbise igerisinde boy gosterdigiicin- cidditepkilere yol agmisg
olsada, bugiin -aradan bir nesil gectikten sonra- bu yaklagim tarzinin haklilig
agag1 yukar1 her hukuk tarihcisi tarafindan kabul edilmektedir.

1968 y1l1 sonrasinda tarihciler ve hukuk tarihg¢ileri tarafindan yapilmig
olan metoda y6nelik tartigmalar, takip eden yillarda -digaridan bakildiginda-
tekrar sakinlesmis gibi goriinmektedir. Fakat bu goriintii yanilticidir. Ciinki
sonraki yillarda da tarihg¢iler, kendi aralarinda biiyiik siyasi hesaplagmalar
yasamiglardir. Bunlardan ilki -ki bu tartigma, “Tarihcilerin 1. Tartigmas1”*®
(Historikerstreit I) olarak adlandirilmigtir-, Fritz Fischer’in Birinci Diinya
Savagr'ndan kimin sorumlu olduguna dair tezleri*® ve ardindan Ernst Nolte
etrafinda geligen tartigmalar nedeniyle vuku bulmugtur. Nihayet digeri (“Ta-
rihcilerin 2. Tartigmas1”) ise, Theodor Schieder, Werner Conze, Wilhelm
Mommsen, Karl Dietrich Erdmann ve digerlerinin nasyonal sosyalist gecmisg-
leri ile ilgili olarak yiiriitiilen tartigmalar sebebiyle yaganmigtir.?* Yakin Do-
nem Hukuk Tarihi sahasinin aktif 12 temsilcisinden olugan ve nisbeten mar-
jinal bir grup teskil eden hukuk tarihcileri arasinda ise tartigmalar ¢ok daha
sessiz ge¢cmistir. Artik miinferit bazi Alman Dili ve Kiiltiirli aragtirmacilarinin

18 Wesel'e kars: elegtirel bir tutum igin bkz. J. Riickert, “Zur Erkenntnisproblematik
materialistischer Positionen in der rechtshistorischen Methodendiskussion” [“Hukuk
Tarihinin Metoduna Yonelik Tartigmadaki Materyalist Tavirlarin Bilgi Edinme Yollarina
Dair”], Zeitschrift fiir historische Forschung, sy. 5 (1978), s. 257-292.

19 Hans-Ulrich Wehler, Entsorgung der deutschen Vergangenheit? Ein polemischer Essay zum
“Historikerstreit” [Alman Gegmisi Cope Mi Atalwyor? “Tarihgilerin Tartigmasi”na Dair Bir
Polemik Yazist], Beck, Miinih 1988.

20 Fritz Fischer, “Deutsche Kriegsziele: Revolutionierung und Seperatfrieden im Osten, 1914—
1918” [“Almanlarin Savagtaki Hedefleri: Dogu’da Devrim ve Miistakil Barig, 1914-1918”],
HZ, (1959); a.mlf,, Der Griff nach Weltmacht: Die Kriegsziele des kaiserlichen Deutschland,
1914/18 [ Diinya Giicti Olma Hamlesi: Kayser Almanyasi’nan Savas Hedefleri, 1914/18], Droste
Verlag, Diisseldorf 1961; a.mlf., Krieg der Illusionen: Die deutsche Politik von 1911 bis 1914
[Hayallerin Savag: 1911°den 1914°e Kadar Alman Siyaseti], Droste Verlag, Disseldorf 1969.

21 Winfried Schulze, Otto Gerhard Oexle (haz.), Deutsche Historiker im Nationalsozialismus
[Nasyonal Sosyalizm Déneminde Alman Tarihgileri], Fischer-Taschenbuch-Verlag,
Frankfurt 1999; Ingo Haar, Historiker im Nationalsozialismus: Geschichtswissenschaft
und der “Volkstumskampf” im Osten [Nasyonal Sosyalizm Déneminde Tarihgiler:
Dogu(Almanya)da “Halk Olmak Miicadelesi” ve Tarih Bilimil, Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 2000.

102



Hukukun Tarihini Yazmak: Yeniden in§a, Anlati, Kurgu?

(K.A. Eckhardt, W. Ebel, Herbert Meyer) nasyonal sosyalist ge¢miglerinin ol-
dugu iddiasi fazla 6nemli bir konu olarak gorilmiuyordu.??

Aslindatarihgiler camiasinin tiyelerini ilgilendiren bu tiirden medyatik
olaylara, agir1 hassasiyetler ve sadakat hisleriyle yogrulmusg konulara kiyasla,
tarih¢ilerin ve hukuk tarihcilerinin yiirtittiikleri, Amerikan, Fransiz ve (az da
olsa) Ingiliz etkisiyle yavag yavas degismeye baglayan bakis acisina dair tar-
tigmalar ¢cok daha 6nemliydi. Simdi kisaca buna deginmek istiyorum.

E. Makro ve Mikro Tarih

Oncelikle sosyal tarih ve iktisat tarihi -kisaca: toplum tarihi- boy goster-
di ve hem klasik siyasi tarihe, hem de klasik diigiince tarihine meydan okudu.
Karl Lamprecht ve Otto Hintze’den beri ele alinmamig olan konular tekrar
ele alinmaya bagland1.?3 Artik aragtirilmasi gereken, “biliyiik adamlar” ya da
“dugtinceler” degil, toplumsal yapilar, demografik siire¢ler, egitim tarzlari, uz-
manlagma modelleri, “memurlar” gibi yeni toplumsal tabakalar, segcmen dav-
raniglari vs. idi. Makro yapilar diizeyinde tesbit edilmis toplum tarihine kargi
sonrasinda giindelik hayata ve kiiltiir tarihine yonelik olan mikro tarih boy
gosterdi.?# Kigilerin kendileriyle ilgili bilgi verdikleri belgeler aragtirilmaya,
kiiclik sosyal birimler tizerine biiyliteclerle gidilmeye baslands; aile yapilar:
giinis18ina cikartilmaya calisildi; hatta psiko-tarih tarzinda aragtirmalarla ki-
silerin asil ve 6rtiilli niyetlerine niifuz edilmeye, olaylarin gériilmek istenme-
yen karanlik yonleri aydinlatilmaya caligild; dil ile resim arasindaki karmagik
kargilikli iligkiye yogunlagildi.

22 Michael Stolleis, Dieter Simon (haz.), Rechtsgeschichte im Nationalsozialismus: Beitrdge
zur Geschichte einer Disziplin [Nasyonal Sosyalizm Déneminde Hukuk Tarihi: Bir
Disiplinin Tarihine Dair Katkilar], J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1989; Joachim
Riickert, Dietmar Willoweit (haz.), Die Deutsche Rechtsgeschichte in der NS-Zeit, ihre
Vorgeschichte und ihre Nachwirkungen [Nasyonal Sosyalizm (NS) Déneminde Alman
Hukuk Tarihi, Evveliyati ve Sonraki Zamana Etkileri], J.C.B. Mohr (Paul Siebeck),
Tibingen 1995.

23 Hans-Ulrich Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte [Alman Toplumunun Tarihi], 4 c.,
Miinih 1987-2003. 5. cildin 2008 yilinda yayinlanmasi bekleniyor.

24 SusannaBurghartz, “Historische Anthropologie - Mikrogeschichte” [“Tarihsel Antropoloji
- Mikro Tarih”], Kompass der Geschichtswissenschaft [Tarih Biliminin Pusulast] i¢inde,
Joachim Eibach, Giinther Lottes (haz.), Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2002, s. 206—
218.
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F. Dilsel D6niigiim

Agirlikl olarak Richard Rorty’nin 6nctlik ettigi “dilsel dontigim” (lin-
guistic turn) de nihayetinde ¢ok esasli bir 6neme sahipti.?® Her ne kadar -yeni
ortaya atilan ve ilk bakista ¢arpici gorlinen sloganik kavramlarin genelde ba-
sina geldigi gibi- bu kavram da agir1 derecede abartilmig ise de, postmodern
edebiyat teorisinin bazi temel fikirlerinin tarih biliminde de sarsici etkiler
yaptig1 muhakkaktir. Artik kisaca sunlar séylenebilir hale gelmistir: Dilin ve
dil ile yorumlanan malzemenin araciligl olmaksizin, ge¢mise dogrudan nii-
fuz etmek icin gerekli kanallara sahip degiliz; bugiin anlamaya caligtigimiz
sey, aslinda mazide kalmig bir iligkiler agidir; sdzciikleri ve resimleri yalnizca
baglamlari icerisinde anlayabiliriz; “tarihsel hakikat” gibi insani yanlig yollara
sevk eden hedeflerden vazge¢meliyiz; yaptigimiz caligmalar “vakia”y1 ortaya
cikartmaya y6nelik arkeolojik kazilar olarak goriilemez;?6 dil, gegmigte kalan
gercekligin bir aynasi degildir, bilakis gecmiste kalan gerceklik metnin biz-
zat kendisidir (Jacques Derrida).?” Bu iddialara kars1 ¢okea itiraz edilmigtir.
Bu itirazlardan bazilari sunlardir: Metnin iizerine yogunlagmak, tarihte rol
oynayan diger sessiz aktorlerin ihmal edilmesine ve azinliklarin sesinin ¢ok
az duyulmasina sebep olur; metin haline déniismemis resimler ve tecriibeler
de vardir;?® hakikat kavramindan vazgecildigi takdirde, hakiki-sahte, makul-

25 Richard Rorty, The Linguistic Turn: Recent Essays in Philosophical Method, University of
Chicago Press, Chicago 1967; a.mlf,, Objectivity, relativism and truth, Cambridge University
Press, Cambridge 1991.

26 Bkz. Claudia Althaus, Erfahrung denken: Hannah Arendts Weg von der Zeitsgeschichte zur
politischen Theorie [Tecriibeyi Diisiinmek. Hannah Arendt’in Yakin Donem Tarihinden
Siyaset Teorisine Giden Yolu], Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2000), s. 40-59: Die
Herausforderung des “linguistic turn” [“Dilsel Dontigiim™iin Meydan Okumasi].

27 Fizik¢i Bernard d’Espagnat’in, Traité de Physique et de Philosophie, Fayard, Paris 2002
(Ingilizcesi: On Physics and Philosophy, Princeton University Press, Princeton 2006) bashikh
onemli kitabinin ¢atisy, “La réalité n’est pas dans les choses” ciimlesi etrafinda 6rilmiigtir.
Yazar, -Kant’a atifla- ontolojik bir hakikatin var olabilecegi fikrini elegtirmekte ve
insanoglunun mefhumlari kendi 6l¢iimlerine gore olugturdugu goriisinde 1srar etmektedir.
Ona gore, objektiflikten ancak zayif anlamu itibariyla, yani ancak ayniliklarin 6l¢tilmesinin
miimkiin oldugu oranda bahsetmek miimkiindiir. Olgﬁlebilir olanin 6tesinde bulunan bir
gercekligin varliginda 1srar etmek, metafiziksel bir karakter tagimaktadir. Insanoglunun
elinde olan, yalnizca kendi algilama imkanlar: tizerinden siiziilerek gelen bilgilerden
ibarettir. Buna ragmen genel (zayif) anlami itibariyla “hakikat”ten bahsetmek, onun
konumunu insanoglunun birbiriyle anlagabilmek amaciyla tayin ettigi sozsel uzlagimlarla
smirlandirmak sartiyla miimkiind{r.

28 Bugiine kadar bu tarz resimlerin ve tecriibelerin, dile getirilmedikleri zaman nasil
aktarilip tartigilabilecegine dair tatmin edici bir agiklama gelistirilememistir. Uzerlerinde
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sacma, bilmek-kastetmek arasinda ayrim yapilmasini miimkiin kilan zemin
ortadan kalkacagindan dolayz, bir¢ok elegtiri artik yapilamaz hale gelir.??

G. Vakia Olarak Sozler

Son olarak su sekilde bir itirazda bulunmak miimkiindiir: Denilebilir ki,
tipk1 Luther ve Zwingli arasinda, [Hz. Isa’nin bedeniyle kaninin, onun “Bu be-
nim bedenimdir.” seklindeki s6zii sebebiyle gercekten ekmek ve saraba donii-
siip dontismedigi hakkinda ciddibir tartigmaya neden olan] Aslen Doniistiigii
Kuramrnin (Transsubstantiationslehre) meshur “-dir”i (hoc est) gibi, metin
ile tarihsel gercekligin birbiriyle ayni sey olarak kabul edilmesi de yanlig an-
lagilmalara sebep olmaktadir. Fakat bu itirazlar ne kadar giiclii de olsa, “dilsel
doniigtim” sonug itibariyla kesin emin olunan konularda belirli inang kayipla-
rina®®yol agmig ve artik gayet rahat bir sekilde tarihsel verilerden, vakialardan
ve gerceklikten konugulamaz hale gelinmesine neden olmustur. Bu durum,
dilin ve miizakerelerin ancak toplumsal ve tarihsel diinyalar: icerisindeki
kokenleriyle birlikte ve bilingli bir sekilde davranan 6znelerin ortaya ¢ikart-
tiklar: bir gsey olarak goériilmeleri halinde saglikl bir sekilde anlagilabilecegi
noktasinda o gline kadar herkesin ayni kanaati paylagmis olmasina ragmen
ortaya ¢ikmigtir.3! Tipki bunun gibi, gerceklik ve dil arasinda aslinda tavuk ve
yumurta arasindaki gibi bir iligkinin oldugu ve hangisinin 6nce geldigine dair
bir hitkmiin verilemeyecegi noktasinda da fikir birligi vardi. Dil, gerceklige
baglidir; fakat onun “adini koymak” suretiyle gercekligi degistirir. Nitekim
Christian Andersen’in masalindaki cocuk, “kralin yeni elbiseleri” hakkinda-
ki diigtincesini “Kral ¢iplak ama!” diyerek ifade ettiginde insanlarin algisini
aninda degistirmigtir. Burada denilebilir ki, cocuk krali ¢iplak “kilmigtir” ve
kralin otoritesinin ¢6kmesine sebep olmustur. Ciinkii saray halkinin ve etraf-
taki insanlarin tepkisi bunu géstermektedir. Ludwig Wittgenstein, “Sozler de

konugulabilmesi i¢in resimlerin de tipki metinler gibi “okunmas1”, tecriibelerin kelimelere
dokiilmesi gerekmektedir.

29 Althaus (dn. 27), s. 55 f. - Son kisim isabetlidir. “Dogru-yanlig”in yerini, profesyonel
standartlarin ihlal edilmesini “bilimsel degil” diyerek kinayan ve mensuplarinin birbirleriyle
iletigim halinde oldugu bir camianin ¢ogunlugunun fikri almaktadir ki, bu fikir, muhtemelen
glivenilir olan ifadelerin tizerinde hareket edebilecegi zeminin de sinirlarim ¢izmektedir.

30 Gorg Haverkate, GewifSheitsverluste im juristischen Denken: Zur politischen Funktion der
juristischen Methode [Hukuki Diistincede Kesinliklerin Kaybolmasiy: Hukuk Metodunun
Siyast f§levine Dair], Duncker & Humblot, Berlin 1977.

31 Althaus (dn. 27), 56 vd.
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birer eylemdir” der. Tanr1’'nin bir s6ziiyle diinyanin “yaratilmasi” gibi, glinde-
lik tecriibelerimizi gozden ge¢irdigimizde de “sozsel eylemler”in (Sprechak-
te) John L. Austin’nin kast ettigi sekliyle diinyay: gercekten degistirdigine,
insanlar arasindaki iligkileri iyilestirip kotiilestirdigine, ama en ¢ok da biitiin

diinyanin, 6zellikle de tarihte kalmig olan ge¢cmisin diinyasinin yalnizca sozile

bir gekle biiriiniip kavranabilir ve gerektiginde elestirilebilir bir hale geldigi-
ne dair bir ¢ok 6rnegin oldugunu goriiriiz.3? “Dogru” oldugunu varsaydigimiz

yorumun pesinde kosarken, aslinda gecmis zamani zihinsel ve ruhsal bir yap1

olarak yeniden olugtururuz. Reinhart Koselleck oldukca keskin ve isabetli bir
sekilde bunu goyle ifade etmigtir: “Tarih hakkinda yapilan her tesbit ve soyle-
nen her s6z en nihayetinde dilin araciligina baglidir.”33

H. Hukuk Tarihi ve Hukuki “Kavramlar”

Dilbilimsel ve felsefi olan bu tartigmalar, hukuk tarihi alaninda da be-
lirli yankilar buldu. Ornegin bircoklari, geleneksel olarak calisilagelen Roma
Hukuku Dogmatigi Tarihi alaninda ¢aligmaktan artik vazgecti ve “uygulama-
daki hukuk”un (law in action) hukuk tarihine, yasama faaliyetinin toplumsal
ve ekonomik saiklerine, gecmiste de vaki olmus bulunan “sembolik yasama
faaliyeti’nin ortaya ¢ikartilmasina yonelik aragtirmalara, hatta bir taraftan
hakimlerin davranig bigimlerine kadar inen dar 6l¢ekli analizlere, diger taraf-
tan kitlesel verilerin istatistiksel yontemlerle ele alinmasi konusuna yoneldi-
ler. Ortagagda ve Yenicagda Ceza Hukukunun Tarihi ¢alismalarinin yeniden
canlanmasi, kriminoloji ve kamu hukuku alanlarinda bilim tarihi aragtirma-
larinin baglamasi, Devletler Hukuku Tarihi ¢aligmalarinin tekrar dirilmesiy-
le ve bagka bazi ¢aligmalarin da katkilariyla aragtirma alanlarinin belirli bir
6lctlide geniglediginden de bahsedilebilir.

32 Ludwig Wittgenstein, Philosophische Untersuchungen [Felseft Aragtirmalar], Joachim
Schulte negri, Suhrkamp, Frankfurt 2001, s. 546’dan kisaltilmigtir; ki bu eserde “Sozler
ayni zamanda eylemdirler.” denilmektedir. Bu konuyla ilgili olarak ayrica Eike von
Savigny nin serhine bkz. Wittgensteins “Philosophische Untersuchungen”: Ein Kommentar
fiir Leser [Wittgensteinin “Felsefi Arastirmalar” Adl Eseri: Okuyucular I¢in Bir Serh], 2.
bsk., Klostermann, Frankfurt 1996), c. 2, s. 229-231. Su eser de temel 6neme sahiptir: John
L. Austin, Zur Theorie der Sprechakte [Sozsel Eylemler Teorisine Dair] (How to do things
with Words), Almanca’ya uyarlanmasi Eike von Savigny tarafindan yapilmigtir, 2. bsk.,
Reclam, Stuttgart 1979. [Wittgenstein’in bahsi gecen eserinin Tiirkgesi i¢in bkz. Felsefi
Sorusturmalar, cev. Haluk Bariscan, Metis Yayinlari, istanbul 2010. (¢ev. notu)]

33 Reinhart Koselleck, “Was sich wiederholt” [“Tekerriir Eden Sey”], 21.7.2005 tarihli
Frankfurter Allgemeine Zeitung iginde.
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Derinlere baktigimizda, buralardaki hareketliligin aslinda daha fazla
oldugunu goriiriiz. Caligmalarda kullanilan aracglarin ve yontemlerin ne dere-
ce ige yarar olduklarina dair esasl sorular sorulmaya baglanmigtir. Yirminci
yuzyilin 60’11 ve 70’li yillarinda yapilan Alman hukuk tarihi aragtirmalarina
elestirel bir gozle bakan herkes, aragtirmalara yon veren ve tartigmasiz kabul
edilen belirli felsefi 6nkabullerin varligini fark edebilir.3¢ Bu énkabuller hem
calismalarin konusunu, hem de amacini ilgilendiren cinstendi. Caligmala-
rin konusunu, yururliikte olan hukuk tarafindan tayin edilen vazifelerin ifa
edilmesi olugturuyordu. Bu vazifeler su sekildeydi: Bize, tarihsel malzemeyi
kullanarak miilkiin, sézlesmenin, 6zel miilkiyetin, rehin hakkinin, evliligin,
ipotegin, tiizel kisinin vs. “esas1i”’nin nereye dayandigini goster! Bize, tekrar
tekrar glindeme gelen, zamanin akigi kargisinda direng gosteren hukuk figiir-
lerinin neler oldugunu goster!3®> Bunun i¢in de tabii ki bu tiirden bir “esas”in
kavramsal olarak tanimlanabilen bir 6ziiniin bulundugunun kabul edilmesi
gerekiyordu. Bu tavir, aslinda bircok ara basamak tlizerinden zamanla popii-
lerlik kazanmig olan on dokuzuncu yiizyila ait kavramsal gercekeilik (Beg-
riffsrealismus) akimina ait bir tavirdi. Bu gekilde, sayis1z doktora ¢aligmalari,
yiiriirliikte olan hukukun “6nceki tarihi’ne dair taslaklar ¢izdiler; bilinenden
yola cikarak bilinmeyene dair ¢cikarimlar yaptilar. Fakat bunu yaparken, met-
nin ve iglevin kendisini gercek anlamda gézoniinde bulundurmadilar; bilakis,
ya bugiin var olanin énceki gekillerini aragtirdilar, ya da tabii hukuk diistince-
sinin veya idealizmin felsefi tlirevlerini takip ederek bir kurumun tarihsel ol-
mayan / zamani agan “esas1’n1 aradilar. Bu arayis, -yapilan caligmanin, gecici
ve tesadiifi isimlendirmelerin ardinda gizlenen asil “kavram”in izini stirmek
sart1 lizerine bina edilmesi halinde- hukuksal dogmatigin kavramsal gercekei
diiglince tarziyla uyum icerisindeydi. Tarih ve hukuk tarihi alaninda var olan
su niyet de bu yaklagim tarziyla paralellik gosteriyordu: Farkli dénemler ara-
sindaki sinirlarin nerelerden gectigini, erken dénem kapitalizminin, mutlaki-
yetciligin, devletin, kuvvetler ayrili§inin, yerel idarenin veya belirli dogmatik
figlirlerin “aslinda” ne anlama geldigini en nihayetinde ortaya ¢ikartabilmek.
Bu caligma tarzi genelde, meseleleri elegtirilere gecit vermeyecek sekilde
dikkatlice ve dosdogru ortaya koymaya caligan bir tarz degildi. Bilakis sonu
gorinmeyen, dilsel isimlendirmelere -aslinda bu sekilde anlagilamayacak

34 Burada tekrar Gagnér’e (dn. 9) atif yapmakta fayda vardir. Zira o, bu zamanin en énemli
yazarlarina dair dikkatli analizler yapmig ve onlarin metinlerini, arkalarinda yatan felsefi
Onkabullere yonelik olarak sorgulamigtir.

35 Theo Mayer-Maly, “Die Wiederkehr von Rechtsfiguren” [“Hukuk Figiirlerinin Tekrar
Doniigi”], Juristenzeitung, (1971), s. 1-3.
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olmalarina ragmen- ontolojik ve devamli kalici olan bir 6ze dair anlamlar
yiikleyen bir tarzdi. Nitekim bu tarzin kusuru, farkli zamanlara ve kiiltiirlere
gore dildeki degisimlerin 6nemi tarihsel olarak ciddiye alindiginda kolaylikla
goriilebilecektir.

Bunakarsin, bilingalti bu gidigsata yine de direniyor goriinmektedir. Dog-
matik hukukcular ve onlara yakin duran hukuk tarihg¢ileri, cogu zaman kendi-
lerine ve digerlerine, siirekliligi olan ve celigkilerden azade bulunan kavram-
lardan olusan, uyusmazliklarin barige¢il yollarla ¢éziilmesine hizmet eden mi-
maribir yapi1 kurmak amacina yonelik olarak topluca icra edilen bir faaliyetin
parcas1 olmaya katilmalari gerektigi yoniinde telkinde bulunarak yaptiklar:
caligmalarin megruiyetini géstermeye caligirlar. Eger bu sekilde yapilirsa, ar-
tik bir “ilerleme” ve “gerilemeden” ya da “duraklamadan” bahsetmek miimkiin
hale gelmektedir. Ilerlemeye katki sagliyor olmak, ig ahlaki ve insan psikolojisi
acgisindan sahip oldugu 6nemin kiicimsenmemesi gereken, kisiye keyif veren
bir uyusturucudur. Kendisine Alman ruhunun derinliklerine inmeyi ya da Al-
man hukukunun 6ziinii ortaya koymayi hedef edinmis olan birisinin nasyonal
sosyalizm zamaninda hiisntikabul gérmeyi ummas: dogaldir. Ayni gey, 1947
yilinda [Ikinci Diinya Savag1 sonrasinda baglayan yeni donemde] meslektagla-
rini tiim gelgitlere ragmen yine de hukuk tarihinin 6zinde yatan 6zgirliik fikri
lizerine mesailerini yogunlagtirmalar: gerektigi yoniinde cesaretlendirmeye
caligsan bir hukuk tarihcisi i¢in de gegerlidir. Bugiine gelindiginde, artik hu-
kuk tarihi aragtirmalarinin, kendilerine dogrudan tarihle ilgili olmayan farkl
amaclar tayin etmelerinin saglanmasi yoluyla kanatlandirilabilecegine yone-
lik birgok farkli ihtimal diiglintilebilir hale gelmistir: Diinya toplumu i¢in fay-
dal1olan “insan haklarinin arkeolojisi’nin ortaya konulmasina katki saglamalk,
Avrupa’nin hukuken biitiinlesmesinin saglanmasina yonelik tarihsel tageron-
luk hizmetleri sunmak ya da yasama ve yargi faaliyetlerine yol gosterecek ge-
kilde 6zgtirliiklerle ve sosyal haklarla ilgili hukuk prensiplerini ortaya koymak
ve bunlarin savunuculugunu yapmak. Insan sevgisiyle dolu bulunan ve tasvip
edilmesitemelde uygun olan bu hedeflerin arkasinda yatan talep ve timitlerin
her ne kadar safdil bir “iyimser ilerlemeci diisiince”ye dayandig: tam olarak
soylenemese de, en nihayetinde bu diislincenin tiirevleri olduklar: kesindir.
Bunlara hakim olan, sartlarin iyilegtirilmesine -hukuki bir dille ifade edecek
olursak: uyusmazliklarin barigeil yollarla ¢céziilmesine- yonelik timit, goniillii
olarak yapilan her ¢egit caligmanin ardinda gizli bir sekilde var olabilir.
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Bu iyimserlik ve onun daha zayif tiirevleri, on dokuzuncu ve yirmineci
ylzyilda yaganan doniim noktalarindan itibaren agikca dillendirilmeye basg-
lanan metafizik karsiti felsefi akimlar yiiziinden ayaginin altindaki zemini
kaybetmigtir. Clinkii bu akimlar, degerlere ve zevklere atifla temellendirilen
hiiktimleri genel olarak bilimsel acidan lizerinde konugulamaz kabul ediyor
ve -ge¢ donemde Wittgenstein'in sOyledigi gibi- felsefi meselelerin dilin kul-
lanimindaki karigikliklardan dolayi ortaya ¢iktigini iddia edip, felsefenin artik
tarih sahnesinden c¢ekilmesi gerektiginin propagandasini yapiyorlardi. Yir-
minci ytizyilin 60’11 yillarinda gozlemlenmeye baglanan Wittgenstein’in “Bir
soziin/s6zciliglin anlami, onun dildeki kullanimidir.” climlesinin i¢sellestiril-
mesi stireciyle birlikte, hukuk tarihi i¢in kendisini on dokuzuncu ytizyildan
kurtarmak ve “Metafiziksiz Hukuk Tarihi” yapmak sansi belirdi.?¢ Bu yeni yo-
neligin mesaji suydu: Kendini iki kere kurtar! Hem felsefi 6nkabullerden, yani
idealizmin yaptig1 Eflatuncu kavram cambazliklarindan, hem de yiiriirliikte
olan hukukun senin 6niine koydugu vazifelerden! Ge¢gmis zamana ait olan
metnin tizerine yogunlag ve bu metinde bir s6ziin/s6zctiglin nasil kullanildi-
g1 gozlemle! S6z(ciik)lerin kullanim kurallarini ¢oziimle! Wittgenstein’in
kullandig: bir 6rnegi kullanarak soylemek gerekirse, satrancin kurallarini bil-
meyen, ama onlari, oynayanlari gézlemlemek suretiyle ¢céziimlemeye caligsan
birisi gibi davran!

Bu yoOnelimi ciddiye aldigimizda, esas meselenin, anlagilmasi gereken
soz(ctlik)lerin kullaniminin aragtirilmasi oldugunu goriiriiz. Stiphesiz tem-
sili resimlerin ve diger gercekliklerin arastirilmasi da s6z konusudur. Fakat
aslinda tam da bunlarin “okunmas1” ve anlagilmasi, yani dile aktarilmasi ve
tizerinde miizakere edilebilir hale getirilmesi gereklidir. Siirekli olarak metin-
lerin ve resimlerin tizerine egiliriz, onlarin baglamlarin aragtiririz ve kendi
dilimize “terciime” ederiz. Bu terciime esnasinda somut bir dil mi, yoksa soyut
bir dil mi kullanacagimiz, pratik olarak anlagabilmek ile ilgili bir meseledir.
“Yogun bir gekilde tasvir etmek” yolunu secti§imizde, her ne kadar meseleler
daha goriiniir hale gelse de, bagka meselelerle mukayese edilebilmeleri im-
kani azalir. Sistem teorisinin kavramlarini kullanmak suretiyle biiytik 6lcekli
izahlar yapmak yoluna gidersek, bu sefer de sosyal bilimler teorileriyle irti-
bata gecmek imkani artar, fakat miinferit durumlar ve somut detaylar gozden
kaybolur. Ama her haltikarda kullandigimiz, bugiin kullandigimiz dilin igerigi
azyada ¢ok belirli olan, bir sekilde anlagilan s6z(ciik)leridir. Kategorik olarak

36 Sten Gagnér, Studien zur Ideengeschichte der Gesetzgebung [Yasama Faaliyetinin Diigtince
Tarihine Dair Tetkikler], Almqvist & Wiksell, Uppsala 1960, s. 55 (dn. 1).
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sozcikler ve “kavramlar” arasinda (ister kesin bir kavramsal dil kullanmak
amacina binaen olsun, isterse de Reinhart Koselleck’in baglamsal ve tarihsel
diistincesi anlaminda olsun) bir ayrim yapmak 6nemsizlesir. Artik “kavram”
adiyla anilan yiice ve dokunulmaz kelimelerden olugan bir sinif yoktur; ¢linki
kavramlar da baglama tabi ve yorumlanmaya muhtac olan sézciiklerdir. Filo-
zof, onlarsiz diigiinemeyeceginden dolay1%” yeni “kavramlar” iiretirken, tarih-
ci, anlamasi gereken metnin icerisinde kendisi icin ilging olan “sézciikler”i
arar. Bu sozciiklerin hangileri oldugu ise, her zaman icin tarih¢inin hipotezi-
nin ne olduguna gore degigir.

I. Ariadne’nin Ipi:* Bugiinkii Hukuk Tecriibesi?

Kendisi icin 6nemli olan dilsel malzemenin, kural olarak sinirsiz olan
diger kaynaklardan nasil ayirt edilebilecegi meselesi hukuk tarihi aragtirma-
larii¢in hayati 6nem tagir. Bircok olayda bu, hukuk, mahkeme, hakim, hiikim,
kanun ve kanun kitabi gibi 6gelerin izlerini fahig bir anakronizme diisme
tehlikesi olmadan yiizyillar boyunca geriye dogru takip edebildigimizden ve
dilde bugiinkii kullanimlarina esdeger karsiliklari oralarda da bulabildigimiz-
den dolay: fazla zor degildir. Hukukun etkisiyle gekillenmig olan, fakat igleyis
tarzlarini tam olarak bilemedigimiz siire¢lerin igerik olarak nasil ele alinmasi
gerektigi meselesi ise daha zor bir goriintim almaktadir; ¢clinkii bunlarin ma-
hiyetini tam olarak anlayamayiz ve uygulamanin nasil olduguna dair sadece
yaklagik bir kanaatimiz vardir. Ornegin, ayr1 ayr1 her bir tazmin seklinin ce-
zai olarak degerinin ne oldugunu, antik ¢agin gec veya ortacagin erken done-
minde bir kdyde bir hayvani kaybetmenin ne anlama geldigini tahmin etmeye
caligarak sikintili bir sekilde yeniden inga etmeye ugrasiriz. Zaman bakimin-
dan ne kadar geriye gidersek, kaynaklar o kadar azalir ve terciime sorunlari
o kadar artar. Bu noktada, hukuk tarih¢iligi yapan egitimli hukukcu, hukuki
bir siirecin nasil “igledigi” hakkinda bir tasavvura sahip olabilmek icin ister
istemez kendisinin hukukla yapmis oldugu tecriibelerin yardimina miiracaat

37 Bkz. “Kavram” ve “Kavram Tarihi” maddeleri, Historisches Worterbuch der Philosophie
[Tarihsel Felsefe Sozliigii] icinde, Joachim Ritter ve dgr. (haz.), Schwabe Verlag, Basel 1971,
c.1,s.780 vd.

* Tabir, Yunan mitolojisinden gelmektedir ve burada mecazi anlamda kullanilmaktadar:
Labirente giren bir kisi, sayet gectigi yollar1 iple isaretlerse, labirentten ¢ikmak istediginde
ipi takip ederek kolayca geldigi yoldan geri dénebilir. Buna gore, Ariadne’nin Ipi, “karmagik
yollar arasindan kigiye gitmesi gereken dogruyolu gésteren yardime:r” anlamina gelmektedir.
(¢ev. notu)
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edecektir. Ayn1 zamanda onun, benzer tiirden hukuki islemlerin diistintile-
bilir bir hale gelmesi i¢in, insanlarin belirli hususlarda antropolojik acidan

birbirlerine “benzedikleri’ne dair varsayimlarda bulunmasi gerekir. Fakat bu

noktadazorluklar bag géstermektedir. Diizenle ilgili problemlerde, insanlarin

belirli benzerlikler gosterdigi iddias: stipheli bir varsayimdir. Kigilerin kendi

aralarinda yaptiklar: s6zlesmelerde nisbeten goriilebilecek olan benzerlikler,
“ceza”nin ya da “kamusal iktidar”in toplumsal baglamiyla ilgili konular s6z ko-
nusu olur olmaz kesinligini kaybetmektedir. Bazi toplumlar, hirsizlig1 bigakla

yaralamaktan daha agir bir suc olarak kabul ederler; digerleri koleligi, aristok-
ratik ya da otokratik yonetim gekillerini gayet dogal goriirler; yine bazilarinda

din 6zgiirliigii talep etmek, Tanr1’ya karsi bir hakaret olarak algilanir. Kisinin

gecmisi aydinlatmak icin miiracaat ettigi kendi hukuki tecriibesi, onu dogru

yolailetebilecegi gibi, yanlig yola da sevk edebilir.3® Burada asil tehlike, kiginin

meselelere yalnizca énceden bildigini zannettigi seyleri 6nplana cikartarak
yaklagmasidir. Bugiinden ve kendi bilgilerimizden yola c¢ikarak meseleleri

degerlendirmedeki zorluktan kurtulmamiz miimkiin degildir. Hicbir sey bil-
miyormus, hicbir 6nyargisi ve tecriibesi yokmus gibi masumeca bir tavir taki-
narak zamani geri dondliirmemize imkan yoktur. Bize ¢cogu zaman yardimci
olsa, ama ayni zamanda ¢cogu kere de bizi bir hukuk kuralinin iglerlik kazandig:
farkl: sartlari, sanki bizim bildiklerimize benzermis gibi gostermek suretiyle

anakronizme saptirsa da, hukukla olan kenditecriibemizher zaman ige karigir.

Bugiinkii zamana olan bu baglilik, dedigimiz gibi, hem yapti§imiz arag-
tirmalardabizi yonlendiren hipotezlerimizi, hem de bu hipotezlere takaddiim
eden ve bizi aragtirma yapmaya sevk eden saik ve niyetlerimizi etkiler. Ne-
den su veya bu soruyu gegmige yoneltiyoruz ve neden bu sorular: belirli bir
tarzdaifade ediyoruz? Ayni seyi tekrar ediyormus gibi gériinse de, bu sorulara
verilecek cevap gudur: Bizim aragtirmalarimizdaki iddialar tamamaiyla bugii-
ne aittir; tamamen subjektiftir ve sahsi merakla ilgilidir. Neden olmasin ki?
Sonrasinda tarihsel bir sorunun igerisine girmek icin modern bir sorundan
yola ¢ikmak, -meseleleri bizi harekete geciren herhangi bir “saik ya da niyet”
yuziinden daha bagindan ¢arpitiyor olmak ihtimaline karg1 mesafeli durmak
sartiyla- metodolojik agcidan gayrimesru bir yontem degildir. Avrupa tilkele-
rinin hukuk kiilttirlerindeki farkliliklar gibi, benzer yonler, hukuk aligverigi ya
dabilirokrasinin bliylimesine dair bugiin dile getirilen kaygilar tizerine yapilan

38 Franz Wieacker, “Methode der Rechtsgeschichte” [“Hukuk Tarihinin Metodu”],
Handwdérterbuch zur Deutschen Rechtsgeschichte (HGR) [Alman Hukuk Tarihine Dair El
Sozligi] icinde, Adalbert Erler ve dgr. (haz.), Schmidt, Berlin 1984, c. IIL, s. 518-526.
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gozlemler de bizi tarihsel aragtirmalar yapmaya sevk edebilir. Fakat tarihsel
caligmalarin temel kurallarindan birisi sudur ki, yola ¢ikarken bizi yonlendi-
ren saik ve niyetlerin bir aragtirma iddiasinin gelistirilmesi ve kaynaklarin
incelenmesi siireclerinde kesinlikle digarida birakilmasi gerekir.

J. Sozler ve (Gergek) Seyler

Felsefi 6nkabullere, yurirliikkteki hukukun verilerine ve hukuk tarih-
cisinin hukukla olan tecriibelerine kars: hukuk tarihinin talep ettigi sekilde
cok yonlii ve mesafeli bir tavir gelistirmek zaten yeterince zordur. Bu zorlugun
ustiine bir de dilsel tahlillere vurgu yapan analitik tavrin geregini yerine getir-
meye, yani sozler ile seyler (vakialar) arasinda yapilan ayrimin aslinda sorun-
lubir ayrim oldugunu hesaba katmaya caligmak, insana daha da bir rahatsizlik
vermektedir. Sayet insanin kafasimi karistiran muglak dilin “arkasinda” elle
tutulur tarihsel gercekligin kegfedilmeyi bekledigini kabul edersek, o zaman
diinya dilsel olan ve olmayan geklinde iki ayr1 pargaya boliiniir. Bu ylizdendir
ki, gecmigte sozclik aragtirmalar1 (Wortforschung) ve sey/vakia aragtirmalar:
(Sachforschung), diisiince tarihive gercek tarih (Realgeschichte) seklinde ikili
ayrimlar ortaya cikmigtir. Stiphesiz dil, daglari yerinden oynatamaz, gercek
anlamda savaglar yapamaz, oliileri diriltemez. Bu yiizdendir ki, (aslinda ge-
reksiz yere)” tarihsel “vakialar” ve vakialar yerin altina inip gézden kayboldu-
gunda ise bunlarin izleri (kemikler, silahlar, taglar, paralar, kitabeler, binalar)
vardir. Bu izler, -hem tarih¢i, hem de hakim?? i¢in- cesitli ¢ikarimlarla birbi-
rine baglanabilen ve pragmatik sinirlarin ¢izdigi cerceve igerisinde yeterli
say1ilabilecek kadariyla belirli bir kesinlik derecesine ulagilmasini saglayan
“deliller”dir. Bu izlerin herbirisi, kendisinin “desifre” edilebilmesini saglaya-
cak teorik bir cerceve icerisinde yorumlanmaya muhtactir.

*  Buradametodolojik agidan bir sorun vardir. Zira kimileri g6yle der: Vakialar vardir; savaglar,
galibiyet ve maglubiyetler yaganmigtir; insanlar bunlari yagamigtir ve onlarin eserleri halen
mevcuttur. Bu s6ylenen tabii ki dogrudur ve anlagilmasi zor degildir. Bu ylizden burada

“aslindagereksizyere” dedim. Fakat tarihyaziminda, 4diyattan olan geylerle ugragmayi birakip,

devirlerin, fiillerin ve insanlarin karakterlerinin yorumlanmasi meseleleriyle ugragmak
lazamdar. Bu boyutta ise artik “vakialar’dan bahsetmek yeterli olmamaktadir. Oldukga basit
goriinen vakialarin dahi anlagilabilmeleri i¢in her zaman yorumlanmalar: gerekir. (Bu ilave
aciklama, yazarin kendisi tarafindan gahsima ayrica yapilmigtir.) (¢ev. notu)

39 Michael Stolleis, “Der Historiker als Richter — der Richter als Historiker” [“Hakim Olarak
Tarihei - Tarih¢i Olarak Hakim”], Geschichte vor Gericht: Historiker, Richter und die Suche
nach Gerechtigkeit [ Tarih Mahkeme Huzurunda: Tarihgi, Hikim ve Addlet Arayist] iginde,
Norbert Frei, Dirk van Laak, Michael Stolleis (haz.), Beck, Miinih 2000, s. 173-182.
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Bu ig nasil yapilacak olursa olsun, kaginilmaz bir sekilde metnin digin-
daki gerceklik ile alakas1 kurulmasi gereken ve dile bagl olan bir miizakere
stireci s6z konusudur. Tarih, zihinsel ve ruhsal bir yap1 oldugundan dolayi yal-
nizca dil igerisinde ortaya cikabilir; ciinkii tecriibe ettigimiz ve algiladigimiz
diinya, dil ile kurulmustur. Tarihsel bir durumu dile getirdigimizde, aslinda
onu, ona dair bilgi ve yorumlari sorumlulugu kendimize ait olacak sekilde ki-
saltarak [olugturdugumuz bir taslak halinde] ihdas ederiz. O, sadece dil olarak
bir varliga sahiptir ve dil iizerinden aktarilir. Bu nedenle de tarihyazimi hic-
bir zaman i¢in dilin “arkasinda” var olan gerceklige dogrudan ulagmanin yolu
degildir. O, yalnizca dil tizerinden aktarilabilen mesajlarin yine dil tizerinden
tarihe mal edilmesidir. Mazide kalan, hakkinda artik konusulmadig1 zaman
kaybolur. Anlamlandirilamayan taglar ve anlagilamayan isaretler geri planda
kalir. Ancak adlarinin konulmasi, —teolojik paralelligin kafamizi karigtirma-
mas1 gartiyla sdylemek gerekirse— vaftiz edilmeleri iledir ki, onlar canli ve
bilinebilir bir hale gelir.

Bunedenle Karl Kroeschell’in gu ifadeleriikna edici degildir: “Stiphe yok
ki, tarihsel gergeklige sadece istisnai hallerde dogrudan bir erigsime sahibizdir.
Karls Aachener’in tahti sekiz basamagiyla birlikte bugiin hala buradadir; 811
ve 813 yillarinda onun tarafindan 6zel kullanima tahsis edilmig olan arazilerin
(Bifdnge*) izleri, Kaufunger Ormani'nin bugiin modern bir yerlesim ve kul-
lanim alani haline gelmis olan kismi icerisinde hala fark edilmektedir. Fakat
bunlardan bagka bizim ayrica -her ne kadar bazi belirsizlikler ve hatalarla
malul olabilirlerse de- tarihsel olaylari sozciiklerle, yani dilin imkanlarini
kullanarak bize aktaran yazili kaynaklara da ihtiyacimiz vardir. Amaben yine
de tarihsel olaylarin yalnizca dil tizerinden bir varliga sahip olduklarini iddia
etmem. Zira hicbir gsey bizi tarihe dair miizakerenin yalnizca goriinen gercek-
ligiile yetinmek mecburiyetinde birakmaz. Clinkii kaynaklarin yorumlanmas:
da bize gercekte ne oldugunu ya da olmadigini pekala gosterebilir”.4* Bu alin-
tiy1 kullanilan kelimelere bakarak degerlendirecek olursak, o zaman birgeyin

40 Tk defa iglenmek tizere etrafi ¢it ya da duvarla gevrilen arazi. Bkz. Karl Kroeschell, Bifang,
icinde: HRG, sy.1(1971), s. 418-420; Ignacio Czeguhn, Bifang, HRG, 2. bsk. 3. fasikiil, Schmidt,
Berlin 2005, s. 576 vd.

41 Karl Kroeschell, “Eine Totschlagsiihne vor 700 Jahren: Die Rechtssache des Abtes von
Walkenried” [“700 Y1l Oncesinde Oliim Cezasini Hak Eden Bir Sugun Kefareti: Abtes von
Walkenried’in Hukuki Meselesi”], Rechtsverstdndnis und Konfliktbewdltigung. Gerichtliche
und aufSergerichtliche Strategien im Mittelater [Hukuk Anlayisi ve Uyugmazliklarin Coziimii.
Ortagagda Mahkemelerde ve Mahkeme Disinda (Takip Edilen) Stratejiler] i¢inde, Stefan
Esders (haz.), Bohlau-Verlag, Koln ve dgr. 2007, s. 121-139 (137 vd.).
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“aslinda nasil vaki oldugu”nun aragtirilabilecegini sdyleyen Ranke’nin diistu-
runun (Rankes Postulat)” gercege ne derece aktarilabilir olduguna dair meto-
dolojik acidan var olan tiim giliphelerin geride iz birakmadan kiyisindan gecil-
digi izlenimine kapilabiliriz. Peki acaba kaynaklarin yorumlanmasi suretiyle
bir seyin “gercekten” nasil vakioldugu ya da —dahadaileri gidilerek— olmadig1
gosterilebilir mi?

Burada, gercek bir malzemenin, 6rnegin bir kale kalintisinin, bir mezar
buluntusunun yadabirbelgenin “istisnai hallerde” tarihsel hakikate dogrudan
erigimi saglayabilecegi varsayimindan hareket edilmektedir. Fakat bu malze-
meler dilsizdir. Yani Biiylik Karl'in (Karl der GrofSe) tahtinin ona ait oldugu,
dili kullanarak ifade edilmelidir. Bu igin uzmanlarindan olugan camianin ise,
ilgili tahttan “Karl’in Taht1” sekilde bahsedilebilecegine, o tahtin herhangi bir
kardinalin tahtindan farkli olduguna ya da sahte olmadigina “ikna” edilmesi
gerekmektedir. Kaufunger Ormani’nin bir kisminin 6zel miilk olup olmadi-
81, gercekte var olan bir buluntunun yorumlanarak degerlendirilmesiyle 6ne
stiriilebilir, yani yorum meselesidir. Hz. Isa’nin gerildigi carmiha ait oldugu
one siirtilen bir ¢ivi ya da [lizerindeki Hz. Isa’y1 andiran insan suretinin, bu
beze Hz. Isa’nin bizzat temas etmis olmas1 sebebiyle olustugu éne siiriilen]
Turin’deki Kabir Bezi [Shroud of Turin], ancak bilimsel kamuoyunun bilimin
o glin geldigi seviye itibariyla ¢iviyi veya bezi tarihsel acidan yorumlayip ko-
numlandirmasi neticesinde tarihsel “vakialar” [gerceklikler] haline gelebilir.4?
Hepimizbilirizki, tarihte yanlig atiflar43 ve ithaflar siiriiyledir. Tarih, uydurma
hikayeler, sahtelikler ve ¢ok iyi diigiiniilmiis mesruiyet anlatilariyla doludur.
Tim bunlarin aragtirilmasi, aslinda bize, insanin icerisinde yagadig1 diinyada

* Leopold von Ranke’nin (1795-1886), tarih¢inin tarihi gercekte “nasil olduysa 6yle” tasvir
etmesi gerektigi s6yleyen diisturuna riayet etmek bugiin artik miimkiin gérinmemektedir.
Ciinkii bir kere “nasil olduysa 6yle” demek ne demektir? “Hakikatte nasil olduysa 6yle”
denilmek isteniyorsa, o zaman “(tarihsel) hakikat” ne demektir? Yoksa “hakikat”, acaba
bugiin bizim tarihsel hakikat olarak algiladigimiz gey midir; ki bu da pekala o devirde yagamig
olan insanlarin algilamig olduklarindan bagka birgey olabilir! (Bu ilave bilgi, yazarin kendisi
tarafindan gahsima ayrica verilmistir.) (¢ev. notu)

42 Temel 6nemi haiz bir eser: Ludwik Fleck, Entstehung und Entwicklung einer wissen-
schaftlichen Tatsache. Einfiithrung in die Lehre vom Denkstil und Denkkollektiv [Bilimsel
Bir Vakiamn Ortaya Cikigt ve Gelisimi. Diigtince Tarz: ve Diigiince Birligi Kuramina Giris],
Suhrkamp, Frankfurt 1980.

43 Johannes Fried, “Die Garde stirbt und ergibt sich nicht. Wissenschaft schafft die Welten,
die sie erforscht: Das Beispiel der Geschichte” [“Ozel Birlik Oliir Ama Teslim Olmaz. Bilim,
Aragtirdig1 Diinyalar1 Kendisi Uretir: Tarih Ornegi”], 3.4.1996 tarihli Frankfurter Allgemeine
Zeitung iginde.

114



Hukukun Tarihini Yazmak: Yeniden in§a, Anlati, Kurgu?

isleri nasil yoluna koydugunu, dili kullanarak onlari nasil belirli sekillere sok-
tugunu ve cennetteki Adem gibikainat ile hadisati siirekli olarak nasil yeniden
“isimlendirdigini” gostermesi bakimindan olaganiistii bir cazibeye sahiptir.44

K. Vakialar ve Kesinlik

Amayine de bu tezlerdeki iddiay: belirli 6l¢ilide pragmatik bir anlayigla
yumusatmak miimkiin gériinmektedir. Zira herseyin yeniden ispatlanmasi ge-
rekmez. Ciinkii hersey belirsizlikle malul degildir! Elimizdekiimkanlaritasar-
ruflu bir gekilde kullanmamiz mecburiyeti ve hayatimizin kisa oldugu gercegi
hergeyden sliphe etmeyi bize yasaklar. Olaylar yeterince belgelenmigse, tlim
giiciimiizil iyice emin olmak adina onlari tekrar kanitlamaya ¢aligmak icin
harcamak israf olacaktir. Olaylarin “kesin” olarak sabit oldugu durumlar var-
dir. Leibniz bu durumlar: su sekilde teghis etmigtir: “apaydinlik bir kesinlik...,
yani kiginin, konuyla ilgili goriiglerin arasinda var olan baglantiya baktiginda
stiphe duymadig: ve aksini diigiinemedigi seyler... Kesinligin bu tanimi uya-
rinca, Konstantinopol’iin diinyada oldugundan, Konstantin, Biiyiik Iskender
ve Krosus'un yagamig bulundugundan siiphe duymay:iz. Her ne kadar Arden-
nenli bir koyliinilin, gerekli egitimi almadig i¢in, hakl olarak bunlardan stip-
he etmesi miimkiinse de, bilgi sahibi ve egitimli bir kimsenin ciddi anlamda
zihinsel bir karmagaya diicar olmaksizin bunlardan stiphe duymas1 miimkiin
degildir.”#> Bu anlamda, akl1 baginda ve bilgi sahibi olan hi¢ kimse, Sezar’in
oldiirtildiigiinden, Biiyiik Karl’in yagsamig oldugundan ya da —her ne kadar tah-
silli bir arkadasim, muzaffer bir komutan edasiyla bana bu konuya dair ciddi
itirazlarinin bulundugunu s6ylemisse de- Yahudi soykiriminin (Holocaust)
vuku buldugundan gliphe etmez. Clinkii bunlarin vaki oldugu hiikkmiiniin ar-
kasinda, -gayet her tiirlii iyi niyetimizi ve tarihc¢ilik birikimimizi bir kenara bi-
rakmadan meseleye bakarsak- “vakialar”, tirkiitiicii ve inkar edilemez olaylar
yatmaktadir.46 Fakat tarihyaziminin temel sorular agisindan gurasi 6nemlidir

44 1.Mose, 2,19, 20: Tanrl, “yeryliziindeki tiim hayvanlari ve gokytizlindeki tiim kuglar1” ... “onun
bunlar: nasil adlandiracagini gérmek icin insana getirdi, ki tiim canli hayvanlar insanin
kendilerine taktig1 isimle anilsin. Boylece insan, gokytiziiniin altindaki her tiirlii hayvan ve
kus ile yerytiziindeki tiim hayvanlara isimlerini verdi.”

45 Gottfried Wilhelm Leibniz, Nouveaux essais sur l'entendement humain (1704), ilk baski,
Amsterdam & Leipzig 1765); Almancasi: Neue Abhandlungen tiber den menschlichen
Verstand [insan Aklina Dair Yeni Aragtirmalar], 1778, § 10: Kesinlige Dair.

46 Bunlarin farkli biryorumunadairbkz. Lucie S. Dawidowicz, The Holocaust and the Historians,
Harvard University Press, Cambridge & Londra 1981; James E. Young, Beschreiben des
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ki, kisinin s6zlii ve yazili rivayetlere, yorumlara ve ithaflara miiracaat etmesi
gerektigi noktasinda tereddiidii olmamalidir. Vakialarin ne derece kesin oldu-
gunu, “yogun tasvirlerin”4” varligina, inandirici delillerin ¢okluguna, gen ana-
lizlerine ya da arkeolojik bulgulara%® atif yaparak tasdikleyip tesbit edebiliriz;
kaldi ki tiim bu hallerde de gegmis yine “haddizatinda” ulagilamaz olmaya de-
vam etmektedir. Ciinkii bizi ona dogrudan ulagtiran kanallar yoktur. Mazi g6-
rilebilir kilinmaktadir; fakat hatlarinin netliginin az ya da ¢cok kaybolmasina
neden olan buzlu bir camin ardindaymas gibi...4%

L. Yazar olarak Tarih¢iler

Bundan ne sonug ¢ikar? Eger mazide kalmig bir gergekligin toplumsal
ingas1 anlamina gelen tarihyazimi, yalnizca dil tizerinden anlagilabilir ise,
yani ancak dilin kullanilmasiyla gercekten inga edilebiliyorsa, o halde tarih-
yazimi ile sairane yaraticilik arasindaki sinirlarin da gecigken olmasi gereki-
yor. Tarihg¢iler ve sairler, Thomas Mann’in Yusuf ve Kardesleri adl1 eserinin
ilk ctimlesinde s6yledigi gibi, “mazinin derin kuyularindan” beslenirler. Her
ikisi de dil aletiyle hafiza malzemesine gekil vererek hayal liriinii bir metin
ortaya koyarlar. Tarihi yazanlar ile anlatanlar aslinda ruh yapilar: itibariy-
la kardegtirler. Her ne kadar bu husus buraya kadar séylediklerimizin dogal

Holocaust: Darstellung und Folgen der Interpretation [Holocaust’u Tasvir Etmek: Sunum ve
Yorumun Sonuglari], Judischer Verlag, Frankfurt 1992; Dan Michman (haz.), Remembering
the Holocaust in Germany, 1945-2000: German Strategies and Jewish Responses, Lang, New
York ve dgr. 2002); Dan Diner, Gegenldufige Geddchtnisse: Uber Geltung und Wirkung des
Holocaust [Catisan Hafizalar: Holocaust’un Gegerliligi ve Etkisi], Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 2007.

47 Clifford Geertz, “Thick Description: Toward an Interpretive Theory of Culture”, The
Interpretation of Cultures: Selected Essays iginde, Clifford Geertz, Basic Books, New York
1973 (Almancasi: Dichte Beschreibung: Beitrdge zum Verstehen kultureller Systeme, 3. bsk.,
Suhrkamp, Frankfurt 1994.

48 M.S. dokuzuncu yiizyilda, Arminius tarafindan komuta edilen Cermenlere kargi, Varus'un
kendisinin yok olmasina sebep olacak sekilde maglup oldugu “Teutoburger Ormani”
kiyisindaki savag, bugiinkii kanaate gore Wiehen siradaglar: kiyisindaki Kalkriese’de vuku
bulmusgtur. Arkeolojik buluntular bu tesbiti o kadar “makul” bir hale getirmektedir ki, kisi
neredeyse tarihsel bir hakikatten bahsetmeye meyletmektedir.

49 Yeni tartigmalara dair temel bir eser i¢in bkz. Joan Scott, “The Evidence of Experience”,
Critical Inquiry, sy. 17 (1991), s. 773-798; buna karg1 Lawrence Stone, “History and Post-
Modernism”, Past and Present, sy. 131 (1991), s. 216 vd. ve sy. 135 (1992), s. 189-194. Burada
Gabrielle Spiegel’in yazisina da bkz. “History and Post-Modernism”, Past and Present, sy. 135
(1992), s.194-208.
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sonucu olarak goriinmekteyse de, kisinin aklina, tarih¢ilerin ¢ogunlugunun,
-belli ki yaptiklari igin bilimselligini ortaya koyabilmek adina- tarihyazimi ile
kurgu (Fiktion) arasinda ayrim yapmaya biiylik 6nem atfettikleri seklinde bir
itiraz gelebilir. Bunedenle kiginin, ille de -Hans-Ulrich Wehler’in yaptig: gibi-
faraziyeye dayali anlatim ile elegtirel analiz arasinda bir cephe acarak bunla-
r1 karsi kargiya getirmesine gerek yoktur.>° Boyle bir yaklagim hatali olur ve
yanlig anlagilmalara yol acabilir. Zira kisi Wehler’e hak verse ve bir taraftan
bir oyun negvesiyle ve kavramlara meftun olarak maziyi inga eden tavri be-
nimsemese bile, diger taraftan bakildiginda agiktir ki, elestirel analiz yapmaya
yogunlagan tavir da aslinda dil tizerine kurulmustur ve seklini yazarin verdigi
bir mahsuldiir.

Sayet tarih¢inin, “sair/yazar” sinifinin birikim sahibi ve belirli metodo-
lojik kurallarin ¢izdigi sinirlara riayet etmekle miikellef olan 6zel bir alt tiiri
oldugu kabul edilirse, o zaman giivenilir tarihyazim ile serbest kegsiflere da-
yanan siir arasinda c¢izilen ve degigskenlik gosteren sinirdaki alan tirkiitiicii
olmaktan ¢ikacaktir. B6yle olunca da, tarihyazimi ile giir arasindaki farki or-
taya koymak i¢in, s6ylenenlerin kaynaklar tizerinden saglamasinin ne derece
yapilabilir oldugu ve bilim ahlakina sahip bir tislubun -ki bu tisldp, tarih ile
siiri kasitli olarak birbirine karigtirmaya miisaade etmez- ne derece muhafaza
edildigi sorular: lizerine yogunlagmak gerekecektir. Sonug olarak denilebilir
ki, efsanelerin yikilmasi ve yanlig ithaflarin ortaya cikartilmas: séz konusu
oldugunda, sair belki duygusal olarak daha ikna edici iken, elegtirel tarihci
daha giivenilirdir. Her ikisinde de ortak olan 6zellik ise, gecmiste kalmig bir
diinyayi, dili kullanarak yeniden canlandiriyor ya da “inga ediyor” olmalaridir.
Sair ve tarih¢inin faaliyet sahalar: arasindaki geciskenligin bariz bir gekilde
giinytliziine ¢iktig1 yazim tirleri, otobiyografik romanlar ya da gercekligin ha-
tirda kalmig olan parcalarinin kullanilmasi suretiyle inga edilmis, fakat hayal
mahsulii olan metinlerdir. Romanlarda tasvir edilen insanlar, muhtemelenya
kendilerinin romanda ¢ok kolay “taninacak” sekilde anlatilmig olmalarindan,
ya da tam tersine, romanda anlatilan gekillerinin kendilerine yeterince ben-
zemediginden sikayet eden asillarina benzemektedirler. Her iki tiir de yakin
zamanda Almanya’da mahkeme kararlarina konu olmus ve temel haklar ala-
ninda sanat 6zglirliigi ile anayasa tarafindan korunan kigilik hakk: arasinda

50 Hans-Ulrich Wehler, Literarische Erzdhlung oder kritische Analyse? Ein Duell in der
gegenwdrtigen Geschichtswissenschaft [Edebi Anlatim mu, Elestirel Analiz mi? Bugiinkii
Tarih Biliminde Bir Diiello], Picus-Verlag, Viyana 2007.
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ciddigerilimlere sebep olan tartigmalarin yaganmasina yol agmigtir.5* Eger ne
en dogru kaynaklara dayali caligmalarin, ne tarihsel romanlarin, ne de tama-
men “gercek olaylar”’dan olusan polis raporlarinin ya da en giivenilir sahitle-
rin ifadelerinin hakikatin saf kaynagi olarak takdim edilmelerinin miimkiin
olmadig1 noktasinda tereddiitiimiiz olmazsa, o zaman muhtelif yazim tiirleri
arasindaki farklar azalir ve en nihayetinde mesele, yazarin kendi kendisine
koydugu standardin seviyesinin ne oldugu ile gecerlilikleri konusunda zimni
bir fikirbirligi olusmus bulunan metodolojik kurallara ne derece riayet ettigi
sorularinin cevabina dayanir.

M. Hayal Giicii ve Hatira

Tarih biliminde bugiin artik genel bir kabul haline gelmigtir ki, kullani-
lan yazili ve gorsel kaynaklar insan tirlintidiir, yani tamamen belirli bir ama-
ca binaen tlretilmiglerdir ve kesinlikle “gercekligin” birebir kopyasi olarak
goriilemezler. Bu nedenle igeriklerinin ve onlarin ortaya ¢ikmasina neden
olan niyetin elegtirel bir sekilde sorgulanip anlagilmaya caligilmasi gerekir.
Bugiin genel olarak herkesin dile getirdigi sekliyle “anlamak”, yeni bilgiler ile
o6nceden edinilmis ve kaydedilmig bilgiler arasinda, dile bagimli, zamansal
ve kigisel baglamin tesiri altinda cereyan eden kargilikl aligverige dayali bir
stirectir. Bu siirecte hayal giicii, esasl ve yol gosterici bir rol oynar. Nitekim
Kant goyle demigtir: “Hayal giicliniin, hakikatin algilanmasindaki katkisinin
cok belirleyici oldugu konusu tizerinde herhalde bugiine kadar hicgbir psiko-
log diigtinmemisgtir.”>? Uretkenlige dogrudan tesiri olan hayal giicii olmasa, ne
uistlinkorii soylenmis sézlerin anlamini tahmin edebiliriz, ne de yaris: tahrip
olmug bir kitabeyi dogru diiriist okuyabiliriz. Fakat tabiidir ki, hayal giicti ayn1
zamanda kiginin dogru yoldan ayrilip yanlisg yola sapmasina neden olabilecek
biiyiik bir glice de sahiptir. “Kulaktan kulaga” oyununda cocuklar, ilk bagta

51 Burada kast edilen, Maxim Biller’in “Esra” adl1 kitabina ve “Contergan” meselesini tekrar
canlandiran “Yalmizca Bir Hap” (Nur eine Tablette) adli televizyon filmine dair verilmig olan
mahkeme kararlaridir. ilk olayda kitap, sahsiyet haklarinin ihlali nedeniyle yasaklanmasg,
ikinci olayda ise filmin gosterimine miisaade edilmistir. Ugiincii bir olayin konusu ise,
Florian Havemann’in 2007 yilinda Suhrkamp yayinevinden ¢ikan Havemann adli kitabidir.
Bu kitap, yazarin kardegleri tarafindan agilan tazminat ve miidahalenin men’i davalar1
nedeniyle birgok yerinde sanstiirlenmigtir. Kitap, internette tanitildiktan sonra 2008 yilinda
yeni bir baskiyla tekrar cikacaktir.

52 Kritik der reinen Vernunft (1781), Theorie-Werkausgabe, Suhrkamp, Frankfurt 1968, 3. c.,
176 not. [Tiirkcesi: Art Usun Elestirisi, cev. Aziz Yardimli, idea Yayinevi, istanbul 2008. (gev.
notu) ]
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sOylenen seyin oyunun sonunda nasil sagma bir sekle dontistiigiinii goriince
cok eglenirler. Psikologlar da, bizim yalnizca duymak ve anlamak “istedigimiz’
seyi duyup anladigimiz konusunda acgiklamalar yaparlar. Boylelikle anlagili-
yor ki, algiy1 bilingalt1 ve beyinde depolanmig olan akisler yonlendirmektedir.
Bundan bagka biz de, algiladigimizin tizerine kendimizce eksik gordigiimiiz
noktalarda birgeyler koyariz. Nesneleri bize gore “dogru” hale gelinceye ka-

2

dar evirip geviririz. Boylelikle onlar, duruma gore, (g6zlemcinin zaviyesinden)

yanlis ya da dogru iz lizerine kanalize edilirler. 1492 yilinda Amerika kegfe-
dildiginde, ilk 6nce burasinin muhtemelen “Hindistan”a ait olan bir adalar
toplulugu (insulae nuper detectae) oldugu zannedildi. Kolomb, yeni arazileri

ve “Hintliler”i, kendisinin cennete dair hayallerinin ve antik tahayyiildeki ha-
rika diyarin (locus amoenus) birer yansimasi olarak tasvir etti.>® Ormanlarda

biilbiillerin kanat ¢irptiklarini duydu. Halbuki o zamanlarda Orta Amerika’da

biilblllerin olmadig delilleriyle sabittir.>* Tipki Kolomb gibi, fakat bu sefer
bir bagka acidan, yerliler de atlara binen Avrupalilar’i kendi tanrilar alemi-
ne dair olan tasavvurlari baglaminda insan ile Tanri’'nin karigimindan olusan

yari-Tanr varliklar olarak yorumlamig ve onlarin kullandiklar: toplarda do-
gaiistii giiclerin igaretlerini gormiiglerdir. Nihayet bu yolculukla ilgili olarak
kaleme alinan gezi yazilarini Avrupa’da okuyanlar ise, tevaris eden inanigla-
rina, hayallerine ve dil tizerinden kendilerine aktarilan -s6zde- gergekliklere

binaen zihinlerinde bir “Yeni Diinya” tasavvuru olugturmuslardir. Bu yiizden
bugiin “Yeni Diinya Tasavvurlar1” konusunda yapilan aragtirmalar, 6zellikle o

zamanin Avrupali insaninin zihninde ne tiir tasavvurlarin oldugu sorusu iize-
rine yogunlagmaktadir, ki yamyam efsaneleriyle ilgili caligmalar bu noktada
Onemli veriler ortaya koymaktadir.55

Onceden zihnimizde sekillenmis olan fikirlerin, cekincelerin ve egilim-
lerin yonlendirici etkisi, bizde bir seyleri bildi§imiz inancini uyandiran bir

53 Ernst Robert Curtius, Europdische Literatur und Lateinisches Mittelalter [Avrupa Edebiyata
ve Latin Ortagagr] 5. bsk., Francke, Bern & Miinchen, 1965, Boliim 10, § 6.

54 Erwin Walter Palm, “Spanien und die Neue Welt” [“Ispanya ve Yeni Diinya”], Heimkehr ins
Exile. Schriften zu Literatur und Kunst [Stirgiin Evine Diniis. Edebiyat ve Sanat Yazilari]
icinde, ayn1 yazar, Boéhlau, Koln & Weimar & Wien Viyana 1992, s. 1-54 (7: “Yeni gerceklik,
gec donem ortacaginin bakig agisiyla anlagiliyor”); ayni yazar, Zwischen Paradies und
Wirklichkeit. Bilder von der Neuen Welt [Cennet ile Gergeklik Arasinda. Yeni Diinyadan
Resimler], s. 413-423.

55 Annerose Menninger, Die Macht der Augenzeugen. Neue Welt und Kannibalismus-Mythos,
1492-1600 [Gérgii Sahitlerinin Giicti. Yeni Diinya ve Yamyamlik Efsanesi, 1492-1600] Steiner,
Stuttgart, 1995.
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ambar vazifesi géren hatiralarimizi da etkiler. Insan beyni tizerine yapilan

en yeni aragtirmalar, kiginin hatirladiklarinin ne kadar giivenilir olduguna

stipheyle yaklasilmasi gerektigi fikrini desteklemektedir. Zihin, giivenilir bir
sekilde kayit altina alan ve kaydettigini degistirmeden tekrar aktaran bilgi-
sayar gibi degildir; aksine o yaratici bir organdir ve bilgileri stirekli igleyerek
degisik sekillere sokar. Hatiralar, depolanir ve uyarlanir; hayallerle karigtirilir
ve isteklerle, hassasiyetlerle, 6nyargilarla beslenerek yeniden sekillendirilir.
Hatiralar, silinir, tizerlerine yeni diisiinceler y181lir ve boylece 6nceden var
olan bir “gerceve”nin icerisine yerlestirilir. Bu yiizden, tarihsel gercekliklerin

tamamen dogru bir sekilde depolandigindan bahsetmek miimkiin degildir.56

Aksine depolananlar 6nceden verili olan kistaslar dlciisiinde yeni sekillere so-
kulur. Hatiralarin 6mrii ve derinligi, zihni gekillendiren belirli 6nkabullerle,
Onverilerle ya da temel 6nemi haiz, anahtar degerinde olan tecriibelerle irti-
batlandirilarak hafizaya nasil bir enerji ile kazinmig olduklarina ve boylece

“unutulmaz” kilindiklarina bagli gibi gériinmektedir. Fakat bu halde de yine,
onlarin, tizerlerinden yillarin gegcmesiyle tekrar degismeyeceklerine dair bir
garantinin varligindan s6z edilemez.

Hatiralar yeniden canlandiklarinda ve dilin imkanlari kullanilarak ifade
dizlemine ¢iktiklarinda tekrar yeni gekiller alirlar.5” Bu durum, ¢ok kereler
degisik deneylerle kanitlanmagtir. Ornegin kriminoloji alaninda, sahitlerin
olay aninda ne gordiiklerine dair eszamanli olarak sorgulanmalar: halinde
sasilacak derecede birbirlerinden farklilagan sonuclarin ortaya ¢iktig: gortil-
miistiir. Ayni sey, eski zamanlardan yapilan sozlii rivayetlerde de acikeca go-
rinmektedir. S6yle ki, her nesil hatiralara eklenecek yeni detaylar kesfeder

56 Wolf Singer, Der Beobachter im Gehirn: Essays zur Hirnforschung [Beyindeki Gozlemci:
Beyin Arastirmalarina Dair Makaleler], Suhrkamp, Frankfurt 2002.

57 Wolf Singer, “Uber Nutzen und Vorteile der Hirnforschung fiir die Geschichtswissenschaft”
[“Beyin Aragtirmalarinin Tarih Bilimi igin Getirdigi Faydave Avantajlar”], Der Beobachter im
Gehirn (6ncekidipnotta) iginde, a.mlf., s. 77-86; Johannes Fried, Der Schleier der Erinnerung:
Grundztige einer historischen Memorik [Hatiranin Perdesi: Tarihsel Memorik’in Temelleri),
Beck, Miinih 2004; elestirel bir yaz i¢in bkz. Hanna Vollrath, “Geschichtswissenschaft
und Geschichtsschreibung: Zur Diskussion um das Buch Der Weg in die Geschichte von
Johannes Fried” [“Tarih Bilimi ve Tarihyazimi. Johannes Fried’in Tarihe Giden Yol
Baglikli Kitab1 Etrafindaki Tartigmalara Dair”], Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft,
sy. 43 (1995), s. 451-459; Alexander Kraus, Birte Kohtz, “Hirnwindungen - Quelle einer
historiografischen Wende? Zur Relevanz neurowissenschaftlicher Erkenntnisse fiir die
Geschichtswissenschaft” [“Beyin Sarmallar1 — Histografyada Bir Déniim Noktasinin
Kaynag1? Noroloji Alaninda Edinilen Bilgilerin Tarih Bilimi A¢isindan Onemi”], Zeitschrift
fiir Geschichtswissenschaft, sy. 55 (2007), s. 842-857.
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ve bunlari ilave ederek, hatiralar: iyilestirilmis ve glincellenmis halleriyle ge-
lecek nesillere aktarir.

N. Bilim Ahlakinin Cizdigi Sinirlar

Histografya ile siir sanatinin birbirleriyle icice girmesi meselesini daha
daileriye gotlirmemek icin su hususu vurgulamak gerekir: Tabii ki, ilkesel ola-
rak bilim ahlakinin ¢izdigi sinirlar bulunmaktadir.58 Tarih¢inin hayal giicti, on
yedinci asirdan beri tarih biliminde kabul edilegelen metodolojik diisturlarile,
yani celigsmezlik yasagiyla, aktarmaile degerlendirmenin, kaynaklarin verileri
ile kendi agiklamalarinin arasini ayirmak ytikiimliligiiyle ve “en iyi” kaynak-
lar1 ortaya ¢ikartmak gayesiyle kaynaklarin ve belgelerin giderek hassaslagan
bir sekilde elestirilmesi gerekliligiyle dizginlenmelidir. Tarih¢inin hipotezi,
-romandan farkli olarak- sayet bir bagkas: “daha iyi” deliller getirirse kendi
soylediklerinin yanlig cikabilmesi ihtimalinin her zaman bulundugu geklin-
de olmalidir. “Normal” bir insan davraniginin ne yénde olduguna dair genel
kabullere —ki bu kabuller benimsenirken normal olanin taniminin aslinda za-
manin sartlarinabagh oldugu noktasi tizerinde fazla kafa yorulmaz- siipheyle
yaklagmak gerekir. Hele kaynak gostermeksizin 6ne stiriilen iddialarin ise ta-
mamen ciddiyetsiz oldugu kabul edilmelidir. Analitik tarih bilimi, Wehler’in
hakl olarak soyledigi gibi, “rasyonalizmin bir cocugudur. Zira o kendisini, bil-
giye ulagma ameliyesini yonlendiren iyi tanimlanmig ilgi alanlarindan yola ¢1-
karak, [eylem ve siire¢lere] sinirlar ¢izen gartlari ve bireyler tarafindan algila-
nan diinyay1 ikna edici bir bicimde inceleyerek anlagilir bir diizyaziyla okuyu-
cuyave dinleyiciye aktarabilmek gayesi lizerine bina eder. O, okuyucusunu ve
dinleyicisini, 6ne stirdiigii gerekcelerin giiciiyle ikna etmeyi ya da en azindan
okuyucuya/dinleyiciye kendi celigkisini daha berrak bir sekilde gostermeyi
amaclar. Esasinda onun dayanak noktasi, her yoniiyle karsilikh gerekcelerin
degistokus edildigi bir fikir aligverigi ortamidir. Boylelikle o, rasyonal diiglin-
cenin ikna giicline giivenir.”5® Wehler, “ikna edici”, “ikna etmek” ve “ikna etme
glict” kavramlarini israrla arka arkaya kullanmak stretiyle, aslinda siirecin
tlimiine bakildiginda, analitik tarih biliminin, artik dogrudan erigilme imkani

58 Lawrence Stone, “The Revival of the Narrative”, Past & Present, sy. 85 (1979), s. 3-24
(Almancasi: Die Riickkehr der Erzahlkunst, Vom Umschreiben der Geschichte [Tarihi
Yeniden Yazmaya Dair] iginde, Ulrich Raulff (haz.), Wagenbach, Berlin 1986, s. 3-24).

59 Hans-Ulrich Wehler, Literarische Erzdhlung oder kritische Analyse? [Edebi Anlatim ma,
Yoksa Elegtirel Analiz mi?] (dn. 51), s. 50.
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kalmamig olan bir maziye dair yiiriitiilen ve dil tizerine kurulan bir iletigim ve
uzlagma stireci oldugunu vurgulamaktadar.

Tarih bilimi kendisini rasyonel diigtinmekle ytikiimli hissettiginde, bi-
limsel kalitesini artik yalnizca, miimkiin oldugunca anlagilir ve saglamasi
yapilabilir bir dil kullanarak, yani kendisini metaforlari, abartili ve capragik
ifadeleri kullanirken dizginleyerek ve boylece ilkesel olarak soylediklerinin
sinanmasina ve yanliglanmasina acik kalarak ileri siirebilir. Tarihsel bir ro-
manin ise “yanliglanmaya” ne ihtiyaci vardir, ne de onu yanliglamak miimkiin-
diir. Buna kargin tarihsel bir aragtirma, tizerine bina edildigi hipotezlerden
birisinin yeni ve her cihetten ikna edici bir kaynagin ortaya ¢ikmasi netice-
sinde ¢okmesi sebebiyle ani bir sekilde degerini kaybedebilir. Bir el yazmasi,
kayboldugu zannedilen bir konugma kaydi, umulmadik bir sekilde ortaya ci-
kan yazil1 bir kalint1 ya da kitabe, arkeolojik bulgular veya diger siirprizler bu-
giine kadarki kurguyu “yanliglayabilir”. O halde tarihyazimi ile kurgusal edebi
metinler arasindaki fark, mazinin dil araciligiyla yeniden inga edilmesinde,
ortaya atilan baziiddialarin boyutlarinda ya da yaraticiligin ve hayal glictiniin
oynadigi rol itibariyla degil, bilimsel ifadelerin varligindan bahsedilebilmesi
icin uyulmasi gereken, bilim tarihi boyunca tizerinde ittifak edilmis ve kurucu
o6neme sahip bulunan “kurallara” kati bir sekilde bagl kalinmasi noktasinda-
dar. Bu kurallarin ihlal edilmesi tabii ki miimkundir; fakat her haliikarda bir
ihlalin mevzubahis oldugunun agikca belirtilmesi gerekir.

II1

Her ne kadar bazi noktalarda uyarlamalar yapmak gerekli goriinse de -ki
bunlar nihai olarak pek bir sey degistirmeyecektir- su ana kadarki tiim soyle-
diklerimiz “hukukun tarihini yazmak” bahsii¢in de gecerlidir. Sayet tarih bili-
minin bir gubesi olan hukuk tarihi, hukuk egitimi veren kurumlar biinyesinde
kendi bilimsel karakterini korumay istiyor ve kendisini yalnizca yiiriirliikte
olan hukuka belirli noktalarda yardimci olmaya caligan bir yardimei bilim se-
viyesine indirgemek istemiyorsa, bol miktarda verimli mahsuller elde etmek
lizere bagimsiz aragtirmalar yapmali ve hergeyden once, tevariis eden yerlegik
kanaatlerden ziyade, verimliligi artiran elegtirel yaklagim tarzina daha fazla
itibar etmelidir. Boylelikle, yeni seyler diisiinmeye ve s6ylemeye zorlayacak
olan kafa karigtirici kimi meselelerin ortaya ¢ikabilmesi miimkiin hale gele-
cektir. Bu meselelerin ¢oziilmesi ise yine yeni kaynaklara miiracaat edilme-
si veya metodolojik acidan yeni yaklagim tarzlarinin gelistirilmesi suretiyle
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miimkiin olacaktir. Ne yeni bilgilere ulagmak y6niindeki meraki, ne de yeni
iddialar ortaya atmak yoniindeki hevesi tek baginayeterli saymak ve ikisinden

birisini 6nemsiz géormek dogru degildir. Zira atesi yakan kivilcimin, bugiine

kadar bilinmeyen ya da yeni bir gozle tekrar okunan bir kaynaktan oldugu gibi,
yeni bir “fikir’den de neget etmesi muhtemeldir. Bir aragtirmacinin kendi ha-
yatinda ya da bir aragtirma kurumunda bu iki tavirdan birisi belirli bir zaman

stiresince digerine galip gelebilir. Fakat ilke olarak sunun akildan ¢ikartilma-
mas1 gerekir ki, tipk: teorik altyapisi olmaksizin kaynaklar tistiiste yigmak
gibi, kaynaklara dayanmayan teorik yaklagimlar da birer “kurak arazi”dir.

Aynen tarih biliminin oldugu gibi, hukuk tarihinin de ¢ok cesitli saik ve
niyetlerle yazilmas1 miimkiindiir. Bu tegebbiislere yon veren, genellikle yalniz-
cagecmigi degil, kendi bugiiniimiizii de daha iyi anlamak yéniindeki ¢ift yonlii
istek olacaktir. Zira halihazir yeterince karmagiktir. Kimse onu tiim boyutla-
riyla kugatamaz. Ampirik verilerle caligan sosyologlar ve siyaset bilimciler de
yalnizca parcgalari goriirler. Tipki bunun gibi, hukuk sosyolojisi ya dahukuk et-
nolojisi de genel olarak kaidelerin ya da 6zel olarak devlet tarafindan konulan
hukukun igleyis tarzinin yalnizca belirli bir kesiti hakkinda bilgi sunar. Hukuk
tarihinin bu noktada yapabilecegi katki ise yeterince sinirhidir: O, gegmisteki
hukukun laboratuvarindan bilgiler sunar ve sunu soyler: “Gecmiste su sekilde
islemis olabilir.” Sayet hukuk tarihi, kendisinin, bugiiniin sorunlarini ¢6zmek
yadagelecekleilgili tahminlerde bulunmak noktasindayetkin oldugunu iddia
ederse, bu diiriist olmaz. Cilinkii onun sdyledikleri ge¢mise dairdir ve -ilke ola-
rak- yalnizca bizim bugiin ge¢mis hakkindabildiklerimizi degistirebilir. Buna
ragmen, hukuk tarihinin sdylediklerine bakilarak ¢oziilebilecek olan giincel
sorunlarin bulunmasi da muhtemeldir.° Fakat bu durum, kendi bilimsel meg-
ruiyetini bu ihtimalin varligiyla izah etmeye ihtiyaci olmayan temel bir disip-
linin aragtirmalarinin yalnizca yan tirtintidir.

A. Anlamak ve Terciime Etmek

Nihayetinde hukuk tarihi, icinde bulundugumuz zaman diliminde yazil-
maktadir ve bu yilizden bugiiniin aragtirma ve ilgi alanlarina bigane kalamaz.
Bizim bugiiniin penceresinden bakarak ge¢cmise sorular yoneltiyor olmamiz
aslinda kusurdan ari bir tutum degildir. Fakat elimizden bagka tiirliisii de

60 Burada, Baden eyaletindeki Haus der Groflherzoge ile Baden-Wiirttemberg eyaleti arasinda
yaganan ve 2007/2008 yillarinda giindemde olan, sanat koleksiyonlar: ve kiitiiphanelerle
ilgili tartigmalari hatirlamak yeterlidir.
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gelmez. Yapmamiz gereken yalnizca, ge¢gmigin icerisine daldiktan ve onun
kaynaklarini iyice tanidiktan sonra, bu kaynaklara ve kendimize elegtiriler
yoneltmek suretiyle kendimizi, edindigimiz bilgileri yanlig bir sekilde bugii-
ne tagimaktan ve bize yabanci olani yanlig anlamaktan korumaya caligmaktar.
Zira insanoglu kendisine yabanci gelen geyleri anlamlandirabilmek i¢in ¢ok
hizli bir gekilde onlarla bildigi ve tanidig: seyler arasinda benzerlikler kurar.
Gercgekten de kendimizi ilk 6nce, eski zamanlarin hukuk dilini sanki ondan
hicbir sey anlamiyormus, sanki bir kelimenin “ne anlama geldigini” ancak o
kelimenin kullanildig: baglami anlamakla 68renebilecekmigiz gibi gozlemle-
yecek sekilde ayarlamamiz gerekir.

Vardigimiz sonucu “terciime” etmemiz gerekmektedir. Bu gereklilikten,
yalnizca kaynaklarin asillarindan alintilar yapmak suretiyle kendimizi kur-
taramayiz. Bilakis bunlarin ne soyledigini kendi dilimizde “ifade edilebilir”
bir hale getirmemiz gerekir. Tabii bunu yaparken de siirekli olarak, gecmisin
hukuk dilini bugiinkiiyle degistirmek ve yaniltici benzerlikler kurmak tehlike-
siyle kars1 kargiyayizdir. Daha énceden dedigimiz gibi, bunun aksi de tabii ki
miimkiindiir. Yani, bugiinkii hukuki iligkiler ile ge¢mistekiler arasinda belki de
tahmin ettigimizden ¢ok daha fazla benzerlikler vardir. Zira hukuk tarafindan
diizenlenen insan hayatinin temel durumlari neredeyse hep aynikalir. Bunlar:
diizenlerken kullanilan hukuki yapilar her zaman yeniden icat edilmez. Aksi-
ne bunlarin yavag ve kii¢iik adimlarla®® degistikleri tecriibeyle sabittir. Bunun
bir sebebi de sudur ki toplumlar, kaynaklar: ekonomik bir gekilde kullanmak
gereksinimine téabi olarak yalnizca mecbur olduklar: kadarini degistirme egi-
limindedir.

Bunun “gelisim” mi yoksa “evrim” mi olarak adlandirilmas: gerektigi
tartigmasi, iddiali, fakat sonug itibariyla pek getirisi olmayan bir tartigmadar.

61 Bu sahada neler yapilabilecegini ortaya koyan bir ¢aligma i¢in bkz. Marie Theres Fogen,
“Rechtsgeschichte - Geschichte der Evolution eines sozialen Systems” [“Hukuk Tarihi -
Sosyal Bir Sistemin Evriminin Tarihi”], Rechtsgeschichte, sy. 1 (2002), s. 14-19; a.mlf, “Zu
einer Debatte, die keine werden wollte” [“Tartigilmak Istemeyen Bir Tartigmaya Dair”],
Rechtsgeschichte, sy. 2 (2003), s. 12 vd. Bu eser, Manfred Aschke’nin Kommunikation,
Koordination und soziales System: Theoretische Grundfragen fiir die Evkldrung der Evolution
von Kultur und Gesellschaft [fleti§im, f§birli§i ve Sosyal Sistem: Kiiltiiriin ve Toplumun
Evriminin Agiklanmasiyla flgili Temel Sorular], Lucius und Lucius, Stuttgart 2002 adli
eserine giris mahiyetinde goriilebilir; Marc Amstutz, Evolutorisches Wirtschaftsrecht:
Vorstudien zum Recht und seiner Methode in den Diskurskollissionen der Marktgesellschaft
[Evrilen Ekonomi Hukuku: Pazar Toplumunun Séylem Catigmalar: I cinde Hukuka ve Onun
Metoduna Dair On Aragtirmalar], Nomos, Baden-Baden 2001.
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Zira ister romantik bir gekilde gelisimden, isterse de Darwinci anlamda ev-
rimden bahsedilsin, bunlarin her ikisine karg: da bir¢cok 6ényarginin dile geti-
rilmesi kuvvetle muhtemeldir. Sayet hukuktaki degisimleri, normatif diizen

taslaklari hakkinda siiregiden siyasi ve toplumsal miizakerelerin zaman bo-
yutu itibariyla birer meyvesi olarak degerlendirecek olursak, o zaman bu sii-
recinasil adlandirdigimiz ancak ikinci dereceden bir 6neme sahip olur. Ciinkii

isim, -tipki malzeme yekununu bir diizene sokmak i¢in tasarlanan sistemler
gibi- bir etiketten ibarettir; entelektiiel bir sanat tirtintidir. Stiphesiz degisim-
ler meydana gelmektedir ve bunlar arasinda daha yavag olanlar: bulundugu

gibi, daha hizli vuku bulanlar: da vardir. Alim ve satim, kredi ve ipotek ya da

kefalet yoluyla kredinin giivence altina alinmasi, kira ve rehin, miras birakmak
ve mirasa konmak, niganlanmak ve evlenmek, mallarin ve haklarin devri ba-
hisleri, Kadim Sark’in erken donem yiiksek kiiltiirlerinden beri hukuk tarihi-
nin malumu olan konulardir. Builigkilerin gercevesini ¢izen kogullar bariz ve

esasli bir gekilde degistigi halde, bunlar binlerce yildir oldukca saglam kalmig

gibi gértinmektedir. Bunedenle, bunlardan yola ¢ikarak evrensel baziiddialar

gelistirmek ya da bu hukuk figiirlerinin tizerinde durduklar: temellerin genel

olarak ayni kaldigini kabul etmek yoniindeki tahrik gii¢liidiir. Ozellikle Ozel

Hukukun Tarihi alani bu tahrikle yilizlesmek durumundadir. Bu tahrikin bo-
yutlari, Ceza ya da Kamu Hukukunun Tarihi alanlarinda daha zayiftir. Ciinki

bu alanlarda, kaliplarin degismesive devrim niteligindeki sigrama ve kirilma-
lar cok daha keskin bir sekilde vuku bulmakta ve dar anlamda “tekerriirlerin”
varligindan bahsetmek, ancak oldukca yukaridan ve soyut bir seviyeden bakil-
diginda mimkin gibi goriinmektedir.

B. Hedeflenen Bilgi/idrak Diizeyi

Hukuk tarih¢isinin genel ilgi alanini, gecmisteki hukuk diizenlerinin
nasil “igledigini” anlamak ve izah etmek geklinde kabul edecek olursak, o za-
man onun 6niinde yapmasi gereken bazi temel 6devlerin bulundugunu gori-
riiz. Helmut Coing, bu 6devlerin neler oldugunu kendine has sistematik ve
sogukkanli iislubuyla su sekilde tasvir etmistir:%? (1) Ilgili zaman diliminde
neyin hukuk olarak gecerlilige sahip oldugu ve bunun nasil bir diizen c¢erce-
vesinde iglemesinin gerektigi yontindeki tasavvurlara bagli kalarak “hukukun

62 Helmut Coing, Aufgaben des Rechtshistorikers [Hukuk Tarih¢isinin Odevleri]
(Sitzungsberichte der Wissenschaftlichen Gesellschaft an der Johann Wolfgang Goethe-
Universitat Frankfurt am Main, c. XIII, sy. 5, Steiner, Wiesbaden 1976.
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kaynaklar1”n1 aragtirmak. (2) Bu kaynaklari, hukuk diigiincesinin farkl dere-
celerde profesyonellesmis oldugunu hesaba katarak ait olduklar: kiiltiirel bag-
lama oturtmak. (3) Her bir kurumu ve kuraly, kiginin kendi hukuk tecriibesini
esas almasinin neden olacag: anakronik yorum tarzindan kaginarak analiz et-
mek. (4) Ilgili tiim sosyal, ekonomik, dini ve diger zihinsel ve ruhsal durumlar1
hesaba katarak “ge¢misteki bir hukuk diizenine ait olan bir kurali kendi tabi
oldugu sartlar cercevesinde anlamak ve onu, kendi zamanina ait “diizene dair
bir sorunun ¢oziimii” olarak kavramak.”®3 (5) Bir toplumun, kendisi tarafindan
taninan hukuk kurallarindan olugan bilesik ve ¢cok yonlii yapiyla nasil bir iligki
icerisinde oldugunu, yani somut olayda uygulanabilecek kuralin ne oldugunun
vatandaglar ya da hukukcular tarafindan nasil teghis edildigini, hukukun bu
ig icin olugturulmug kurumlar bilinyesinde ve bunlar eliyle uygulamaya nasil
aktarildigini gézlemlemek. Bu son 6devin layikiyla yerine getirilebilmesi i¢in,
hukukun bilim tarihini, yani tarihin ilgili doneminde hukukla profesyonel an-
lamda iligkisi bulunan her kesime mensup insanlarin hukuk algisiniincelemek.

Busekilde genel olarak tesbit edilen diisturlarin tam anlamiyla gereginin
yapilmasi tabii ki zordur. Bir kere herseyden 6nce, somut hukuk kuraliniya da
onun uygulamaya aktarilis seklini, bunlari kugatan kiiltiirel baglamayerlestir-
mek, her seferinde degisik sekillerde yapilabilecek olan zor bir igtir. Mesela
tarihte bir toplumun neden belirli seyleri evlenme engeli saydigini, evli bir ka-
dinin yaptig1 hukuki islemlerden neden bazilarinin gegerli, bazilarinin ise ge-
cersiz sayilldigini anlayabilmek ic¢in, kiginin o zamanin toplumlarindaki yagam
tarzina ve gorev dagilimina dair kapsamli bilgilere sahip olmasi gerekir. Ayni
sey, savag kurallari, ticari adetler, sosyal giivenlik sistemleri, kredi verme ve
verilen krediyi emniyet altina alma yollar1 ve bircok sey icin de gecerlidir. In-
sanlarin bir arada yagayabilmesi ancak acik¢a ve zzimnen kabul edilen kuralla-
rin yardimiyla miimkiindiir; ki bu kurallarin da yalnizca belirli bir kismai -tarih
icerisinde her seferinde degisen oranlarda- “hukuk kurallar1” olarak adlandi-
rilir. Yine bu hukuk kurallarinin hepsinin de devletin iradesiyle tesis edilmesi
sart1 yoktur; ki boyle bir sartin varligini aramak, modern, ge¢mise bakista hic
de uygun olmayan bir yaklagim olur. Tam aksine, bu hukuk kurallari, ancak
onlari kugatan ve tagiyan, kiiltiirlere gore farklilik gésteren toplumsal kabuller,
zihinsel ve ruhsal durumlar arasinda olusmusg bulunan ag icerisine yerlesti-
rilerek anlagilabilir. Buna paralel olarak, neden bazi hukuk kurallarinin ya da
oldugu gibi kanun metinlerinin/kodifikasyonlarin hukuk “transfer”i yoluyla

63 Coing, (dn. 63), s. 21. Bu kisim, metnin aslinda da italikle yazilmigtir.
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bagka bolgelere ve farkli igleyen kurallardan olusan aglarin icerisine seyahat
ettiklerini aragtirmak istedigimizde karsimiza ¢ikan arastirma odevleri de
ayni sekilde karmagiktir.4 Bu iktibas ya da transfer meseleleriyle ilgili olarak
su gozlemin de yapilmasi gerekmektedir: Daha ziyade dini ve ahlaki kurallar
tarafindan idare edilen ve uyugsmazliklar: ¢6zmek i¢in hukuka ve mahkeme-
lere ancak mecbur kalindiginda miiracaat edilen hukuk kiiltiirleri de vardar.

C. Hukuk Tarihinin Gelecege Yonelik Odevleri

Burada derinlemesine izah etmekten ziyade yalnizca deginmekle yetin-
digimiz problemler, bahsedilen sorularla ilgili olarak baglangic seviyesinde
var olan bilimsel meraki felce ugratmamalidir. Tam aksine, kisi yazar olarak
bu sorularin varliginin idrakinde oldugunda, belki de kendisini “ne sdyledigini
bilen masum bir anlatic1” olmaya gétiiren yolu tekrar acabilir. Nitekim ulus-
merkezli hukuk tarihciligi doneminin sona erdigi bu zamanda kargimizda du-
ran aragtirma vazifelerinin yekiinuna baktigimizda, bu yolun a¢ilmasi oldukca
onemlidir. Son yillarda kalitesi giderek artan ders kitaplari%® {izerinden ortaya
cikmaya baglayan Avrupa Hukuk Tarihi, glintimiiz hukukunun sorularindan
—tabii ki bunlara belirli bir mesafede durmak sartiyla- esinlenen hakiki bir
tarih disiplini olarak, kargilagtirmali hukuk ve hukuk tarihi seklinde negvii-
nema bulmalidir. Ulus-sonrasi bu yeni yénelimle birlikte, coktan beri elegtiri-
legelen Romanistik, Kanonistik ve “Germanistik”* (us patrium)** alanlarin

64 Marie Theres Fogen, Gunther Teubner, “Rechtstransfer” [“Hukuk Transferi”],
Rechtsgeschichte, sy. 7 (2005), s. 38-45.

65 Hans Hattenhauer, Europdische Rechtsgeschichte [Avrupa Hukuk Tarihi], 4. bsk., C.F.
Miiller, Heidelberg 2004; Uwe Wesel, Geschichte des Rechts: Von den Friihformen bis zur
Gegenwart [Hukukun Tarihi: Erken Gortintimlerinden Bugiinkii Haline Kadar], 2. bsk., Beck,
Miinih 2001; Raoul C. van Caenegem, An Historical Introduction to Western Constitutional
Law, Cambridge University Press, Cambridge 1995; A. Padoa Schioppa, Storia del diritto
in Europa: Dal medioevo all’ etd contemporanea, I1 Mulino, Bologna 2007. Paolo Grossi'nin
kaleme aldi81 ve bagka bircok dilde de yayinlanacak olan Avrupa Hukuk Tarihine dair eserin
2008 yilinda ¢ikmasi bekleniyor. [Ingilizcesi: Paoclo Grossi, A History of European Law,
Blackwell Publishing, Oxford 2010. (¢ev. notu)]

*  Romen Kilturi, Dilleri ve Edebiyat:1 (Romanistik), Roma-Katolik Kilisesi Hukuku
(Kanonistik), Cermen Kiiltiirii, Dilleri ve Edebiyat: (Germanistik). (¢ev. notu)

** Bu kavram, Latince’de “memleketin hukuku” anlamina gelmektedir. Germanistik alaninda

bugiine kadar yapilan caligmalarda, geleneksel olarak “Alman” hukuk tarihine “memleketin

hukuku” géziiyle bakilmigtir. Burada, 6zellikle on dokuzuncu yiizyilda yayginlagmis olan ve

hukuk tarihinin malzemeleri arasinda bu gézle ayrimlar yapan bakis acisi elestirilmektedir.

(Bu ilave a¢iklama, yazarin kendisi tarafindan gsahsima ayrica yapilmigtir.) (¢cev. notu)
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birbirlerinden izole eden disipliner yaklagimi agmak da miimkiin olacaktuir.
Gecmiste gesitli hukuk kiitleleri ortak hayat alanini paylagtiklari ve bu neden-
le birbirleriyle siki bir iligki icerisinde bulunmusg olduklar: icin, diizene dair
her bir problemin yeniden inga edilmesi esnasinda bu hukuk kiitlelerinin mu-
hakkak bir araya getirilmeleri gerekmektedir.* Bunu yaparken, bugiine kadar
asir1 derecede abartilmig olan uzmanlagma mantig: belki karsimiza bazi en-
geller cikartabilirse de, uzmanlagma aslinda ilkesel anlamda bir engel degildir.

Gelecege dair 6devlerden acilen ¢ozililmesi gerekenlerden bir tanesi de
hukuk tarihinin Ozel Hukukun Tarihi’ne indirgenmesi meselesidir. Sayet
biitiin hukuk diizenini, “toplumun ortaya ¢ikarttig1 bir diizen taslag1” olarak
gorecek olursak, o zaman hukukun tiim disiplinleri potansiyel olarak ayni de-
recede onemlidir; zira bilindigi gibi hukuki sorunlar, -liniversitelerdekinden
farkl olarak- branglar arasinda bir ayrim gézetmeksizin karsimiza cikarlar.
Bu acidan bakildiginda, Ozel Hukukun Tarihi ile ilgili calismalarin, 6zel hu-
kuk iligkilerinin nasil igledigini anlayabilmek icin Ceza Hukuku Tarihi, Kamu
Hukuku Tarihi, Anayasa Hukuku Tarihi ve belki de Devletler Hukuku Tarihi
alanlarindaki ¢caligmalara ihtiyaci oldugu agikardir. Nasil yiirtrliikte olan hu-
kukta birgok hukuk sahasinin birbirleriyle iligki igerisine girmesikag¢inilmaz
oluyorsa, hukuk tarihinin de akademik tasniflere bagl kalmaksizin, proble-
min kaynaginmi “hayatin neresinde” gériiyorsa orada aragtirma yapmasi sarttir.

Son olarak, Avrupa Hukuk Tarihi'nin, arzu edilen sekilde gelisebilmesi
icin, bugiine kadar ¢ok fazla ihmal edilmis bulunan ~-Romanya, Bulgaristan ve
Balkanlar’daki Bizans—Osmanli Tarihi de dahil olmak tizere- Dogu ve Giiney-
dogu Avrupa tlilkelerini de kugatmasi gerekmektedir. Bu sahayla yogun olarak
ilgilenilmesi, Avrupa Hukuk Kiiltiirii'niin uyugsmazliklarin yumusgatilmasina
onemli katkilarda bulunan 6zelliklerinin, yani Ortacag’da baglamig olan din ve

*  Burada hukuk tarihg¢ilerinin bir sorununa igaret edilmektedir. Zira onlar, ¢ogu zaman

Ozel Hukukun Tarihi, Ceza Hukukunun Tarihi veya Muhakeme Usuliiniin Tarihi gibi bir
alandauzmanlagmakta ve aragtirmalarini bu saha {izerine yogunlastirmaktadirlar. Halbuki
tiim hukuk kiitleleri birbirleriyle irtibat ve etkilesim halindedir. Gegmiste yaganmis olan
hayata baktigimizda, hukukun farkli sahalarini ilgilendiren kurallarin hepsinin ayni anda
giindeme gelmesi ihtimali -her zaman olmasa da- ilkesel olarak mevecuttur. Ornegin bir
trafik kazasinda, trafik hukuku, ceza hukuku, medeni hukuk (tazminat talepleri) ve 6zellikle
de -araclarin genellikle sigortali olmasindan dolayi- sigorta hukuku ayni anda giindeme gelir.
Bu yiizden, hukuk tarihcilerinin cogu kere kendi 6zel ilgi alanlar tizerine yogunlagmalari,
onlarin resmi “dogru” bir gekilde goérebilmelerini engellemektedir. (Bu ilave agiklama,
yazarin kendisi tarafindan gahsima ayrica yapilmigtir.) (cev. notu)
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hukuk ayriminin, hukuk devleti, irade 6zgiirliigli ve sosyal tedbirler mefhumla-
riin, kanunlagtirma fikrinin, insan haklarinin ve temel haklarin, demokrasi ve
devlet tegkilat yapisinin ¢esitli gériiniimlerinin daha iyi anlagilmasina katkida
bulunacaktir. Bu mesaj, bizim kendisiyle iftihar edebilecegimiz ve bu yiizden

diger kiiltlirlere ulagtirmamizin dogru oldugu kendimize ait bir mesaj olacaktir.”

Hukukun nasil “igledigi”; 6rf, detler ve dinin icerisinden ¢ikarak nasil
gelistigi; din adamlarinin nasil hukuk uzmanlarina ve hukuk bilginlerine do-
niistiikleri; s6z1i hukuk kiiltliriiniin nasil yaziliya doniistiigii; belediye meclisi
uyesi, jiiri ve hakimlerin neyin hukuk oldugunu nasil “bulduklar1” ve bildirdik-
leri; toplumlarin, diizeni bozanlarla nasil bag ettikleri, kendi i¢ hiyerarsik ni-
zamlarini nasil diizenledikleri, komgularina nasil savag ilan ettikleri ve onlar-
latekrar nasil barigtiklar; giicliilerin zayiflari nasil yonlendirdigi, baski altina
aldig1 ve zayiflarin ise hukukun yardimiyla giigliilerin himmetini kazanmay:
ve onlara kudretlerinin sinirlarini géstermeyi zaman zaman nasil bagardikla-
r1; evlenme ve bogsanmalarin nasil meydana geldigi; bosanma esnasinda taraf-
larin nasil da tencereleri, tavalari ve ortaklaga aldiklari yatagi paylagmak icin
pazarliga tutustuklar: ve birbirlerine girdikleri; ¢iftliklerin nasil el degistirdigi
ve vasiyetlerin nasil yapildigi- tiim bunlar hukuk tarihinin konularidir.

Gelecekte hukuk tarihinin vazifesi, yirmi birinci ytizyilda hukuk tara-
findan diizenlenmig hayatin nasil ylirtidiigiinii, vatandaglarin se¢me haklari-
n1 nasil kullandiklarini, tiiketicilerin Avrupa diizeyinde seslerini duyurmay1
nasil bagardiklarini, internet hukukunun, seyahat hukukunun ya da hava ta-
simacilig1 hukukunun nasil igledigini, stirekli birbiri i¢ine giren ve kargilikli
aligveris halinde bulunan diinya toplumunun devlet tarafindan konulmus eski
hukuk y18inlariyla nasil bir iligki icerisinde oldugunu ortaya cikartmaya ca-
ligmak olacaktir. Hukuk tarihcileri, bu hayati ve onun hukuk kurallarini nasil
yeniden inga edebileceklerini, anakronik diigtinmekten kaynaklanan yanlig

* Yazar halihazirda, Frankfurt'ta bulunan Max-Planck-Institute for European Legal His-
tory biinyesinde, Osmanli Devleti'nin bolgeden ¢ekilmesinden sonra Gilineydogu Avrupa
Devletleri'nin Bat1 Avrupa ile hukuk sistemlerini uyumlu hale getirmeleri siirecinde yasa-
diklar1 hukuki, siyasi, toplumsal ve zihinsel degisimlerin aragtirildigy “Osmanli Sonrasinda
Gilineydogu Avrupa’da Milli Hukuk Diizenlerinin Kurulmasi: Coziiliis, Sekillenme ve Diizen
Anlayiginin Iktibas1” (“Establishment of National Legal Systems in Post-Ottoman South
Eastern Europe: Deconstruction, Formation and Transfer of Normativity”) baglikli bir
projeyi yonetmektedir. Projenin 6nemine, hipotezlerine ve metodolojisine dair daha fazla
bilgi i¢in bkz. http://data.rg.mpg.de/Rechtstransfer-Suedosteuropa.pdf. Buradaki metnin
sonunda bir de kaynakea vardir. (gev. notu)
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anlagilmalarin 6niine nasil gecebileceklerini, kendi 6nyargilar: ve fikrisabit-
lerinin farkina nasil varabileceklerini tekrar sorgulayacaklar ve sayet bunlara
dair yazacak olurlarsa, kaynaklar: “dogru” yorumlayip yorumlamadiklarinin,
yorum ile kurgu arasindaki sinir1 agip agmadiklarinin idrakine varacaklardar.
Her haliikarda ellerinde “vakialar” olmayacaktir; objektif hakikati bulamaya-
caklardir; aksine bilimsel fikir aligveriginde bulunduklar: kimselerin —genel-
de sOylendigi sekliyle bilim camiasinin (scientific community)-, $0yle ya da
boyle makul bir sekilde yorumlayarak sunduklar teklifler tizerinde hemfikir
olmalarimi saglamaya caligsacaklardir. Sonucta onlar da yaratici bir gekilde
hayal giiclerini ve dile dayali duyarliliklarini kullanacaklardir. Umariz ki, bu
konulara ilgi duyanlarin nesli tiikenmez.
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Kitabiyat

Seyhiilislam Ebussuud Efendi, Maizat, Pehlil Diizenli (haz.), Klasik
Yayinlari, Istanbul 2013.

Klasik Yayinlarr'nin “Osmanhlarda Hukuk ve Toplum” serisi cercevesin-
de cikarmis oldugu orijinal metin transkripsiyonlarina, gectigimiz ekim ayin-
da Pehliil Diizenli tarafindan hazirlanan Ebussuud’un Ma7izdt'1 da eklendi.
Diizenli, Ma‘ruizdt’in metin tenkidini de igceren bu c¢aligmaya Ebussuud'un
hayat1 ve eserleri tizerine bilgiler vererek baglamay: tercih etmis, bu ilk bolii-
mu “ma‘riizat” kavrami ve genel olarak ma‘rizatlar tizerine ikinci bir bélim
takip ediyor. U'(;ﬁncﬁ boliim transkripsiyon kismindan oluguyor, bu béliimde
Ebussuud'un Ma7izat'imin farklh niishalari kargilagtirilarak metin Latin harf-
lerine cevrilmis. Bu boliimii “Ma‘riizat Ozetleri” ad1 altinda bir diger bélim
izliyor ve en son boliimde de bir metin tenkidinin temel amacin olugturan
caligma yapilarak “en dogru” Ma‘rizdat metni ortaya konmaya caligilmis.

Diizenli'nin bu ¢aligmasinda, farkli niishalari olan bir metnin édition cri-
tique’inin ya da “metin tenkidi”nin nasil bir metotla yapilmasi gerektigi, tize-
rinde diisiiniilmesi gereken bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda
metodik acidan bir 6neriyi Ahmet Ates, Tirkiyat Mecmuasi’nda yayinlanan

“Metin Tenkidi Hakkinda (Dasitdn-1 tevdrih-i miilik-i al-i Osman miinase-
beti ile)”* makalesi ile yapmigtir. Yazar bu makalede Nihat Sami Banarli'nin

1 Makalenin tamamiigin: Ahmet Ates, “Metin Tenkidi Hakkinda (Dasitdn-1 tevarih-i miilitk-i
4l-i Osman miinasebeti ile)”, Tiirkiyat Mecmuasi, VII-VIII (1942), s. 253-267.
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Dasitan-1 Miilik-i Al-i Osman Cemsid ve Hursid Mesnevisi transkripsiyonunu

elestirmis, buna ek olarak metin tenkidi hakkinda bazi temel sorunlara dik-
kat cekmek istemigstir. Makalenin kaleme alindig1 1942 yilinda, metin tenkidi

iizerine ve genel olarak filoloji metotlar iizerine pek fazla eserin verilmemisg

oldugu dayazar tarafindan belirtilmektedir.? Ahmet Ateg’e gore, bir metin ten-
kidinin temel amaci, okuyucuya, “(...) miimkin oldugu kadar, miiellifin kale-
minden ¢ikmig (original) metnin ayni olan bir metin vermektir.”® Ates, daha

sonra bir metnin aslina ulagabilmek i¢in en temel yontemin, farkl niishalar-
daki ortak hatalardan yola ¢ikmak, béylece niishalar arasindaki akrabalik ilig-
kisini tespit etmek oldugunu ifade etmistir.

Pehliil Diizenli'nin, Ahmet Ateg’in farkli niishalar arasindaki farklilik-
larin belirtilmesi kuralini ciddiyetle ve titizlikle uygulamig oldugu transkrip-
siyon boliimiinde goze carpmaktadir. Diizenli, degisik niishalarin igerdigi ek-
lentileri ve eksiklikleri dipnotlarla agiklamay: tercih etmigtir. Bu tercih, fark-
liliklar: gostermek bakimindan son derece yerinde bir se¢im olmasinaragmen,
metnin yer yer okuyucuyu yoran ve okuyucunun dikkatini dagitan bir hale bii-
riinmesine de yol acabilmektedir. Oteyandan, metinler arasindaki farkliliklar:
gostermenin bagka bir yolu da su an i¢in miimkiin gériinmemektedir. Yazar,
kaynakcadan anlagildig1 kadariyla Ma‘rizdt’'in yirmi bir farkli niishasindan,
daha dogrusubuniishalar: iceren yirmi bir farkli metinden yararlanmigtir. Bu
metinlerin Ma‘riizdt kismi hakkinda bilgi verilmekle beraber, metinlerin 6zel-
liklerinin yeterince anlatilmig oldugunu s6ylemek mimkiin degildir. Niisha-
larin miistensihi bulunup bulunmadigi, istinsah tarihinin belli olup olmadig1
gibisorularin yaniti verilmektedir. Ancak niishanin alintilandigi metnin biitii-
niine dair bilgi eksikligi vardir. Boylece Mariizdt metninin bir kanunnamenin
mi yoksa bir fetva derlemesinin mi sonunda yer aldig1 gibi bir sorunun ce-
vabi eksik kalmaktadir. Bu soruya cevap aramanin ardindan yatan en 6énemli
neden ise, Ma‘riizdt metnini, igcinde yer aldig1 veya sonuna eklendigi eserden
bagimsiz degerlendirilip degerlendirilemeyecegi hususuna baglanmaktadar.
Ornegin yazarin, Milli Tetebbular Mecmuasvyndan aldig1 niishadan bahsetmek
gerekirse, bu dergideki Ma‘riizdt metni, Kanunname negrinin bir parcasi ola-
rak yer almigtir. Diizenli, Milli Tetebbular Mecmuasynda Ma‘rizdt metninin
kaynaginin belirtilmedigini ifade etmektedir (s. 52). Oysa Ma‘riizdt'in bagh
oldugu kanunname ile ilgili baz1 bilgiler dergide verilmigtir. Bagtaki dipnotta,
Kanunname’nin Kopriiliizade Fuad Bey’in kiitiiphanesinden alinmig oldugu

2 Ates,a.gm.,s.253.
3 Ates,a.gm,s.255.
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ifade edilmektedir.* Kanunname’nin istinsah tarihi ise derginin ikinci cildin-
de 1129 (1716-1717) olarak belirtilmig®, bu bilgiden sonra “Araziye miiteallik
kanun ve fetvadir” baglig ile birtakim hiikiimlere yer verilmis ve daha sonra,
ayni metin i¢cine “Haza Ma‘riizat ilda Ebussuud” baglig1 ile Ma‘rizdt’a yer veril-
migtir. Bu bakimdan, elbette Ma‘riizdt metninin istinsah tarihinden énce mi

yoksa sonra mi1 Kanunname metnine eklenmis oldugu sorgulanabilir. Muhte-
melen Diizenli, burada Kanunname’nin istinsah tarihinin Ma7izdt metninin

istinsah tarihini baglamayacagini diigiinmiis olmalidir ve kanun metni ile

Ma‘riizat arasinda boyle bir fark olabilecegini diisiinmek de gayet yerindedir.
Yine de Kanunname’nin igerdigi ek bilgi kirintilari, metnin bagli oldugu temel

kaynagin bazi genel 6zelliklerinden bahsedilmesi gerektigini diistindiirtmek-
tedir. Milli Tetebbular Mecmuast haricindeki Ma‘riizdtlarin istinsah tarihleri
yazar tarafindan belirtilmigtir ancak, bunun haricinde bu metinlerin genel

ozellikleriile ilgili bir bilgi verilmemis olmasi bu bakimdan bir eksiklik olarak
goze carpmaktadir.

Yazar “Ma‘rtzat Kavrami, Ortaya Cikisi ve Geligimi” isimli boliimde,
ma‘riizat teriminin, geyhitilislamlar tarafindan padigaha sunulan ve onaylat-
tirilan bir fetvalar biitiinti oldugunu ifade etmistir (s. 27). Bu ifadeyle, aslinda
fetvanin padigah onay1 olmadan bazi 6zelliklerden eksik kalacag1 da dolayli
olarak vurgulanmig olmaktadir. Nitekim Diizenli, esasen fikhi nitelikte olan
bazi fetvalarla yapilan diizenlemelerin padisah onay: ile kanun haline gelmis
oldugunu ifade etmektedir (s. 34). Yine, yazar tarafindan Mariizdt niishala-
rinda madde sayisi ve madde metinleri agisindan ciddi farklarin bulundu-
gu ifade edilmektedir (s. 37). Bu durum aslinda yazarin kullandig1 kaynak-
larla baglantili olabilir. Yukarida ifade edildigi tizere, Mariizdtlar genelde
kanunnamelerin veya fetva mecmualarinin sonuna eklenmektedir. Dolayisiy-
lakanunnameleri kopyalayan kiginin tercihine bagli olarak bazi maddelerin o
niishaya alinmamasi s6z konusu olabilmektedir. Ancak, Marizdt’'in “poptiiler”
bir metin oldugu diigiiniildiigiinde, farkli niishalarin icinde farkli maddelerin
tekrar edilebilecegini veya cikarilmig olabilecegini sdylemek de miimkiindiir.
Yazarin transkripsiyonunda dikkat ¢ceken diger bir durum, orijinal metinde
Arapca olarak yer alan hiikiimlerin bazilarinin Tiirk¢esinin verilmemis olma-
sidir. Osmanli doneminde, bazi fetva mecmualarinda, bir hitkkmiin 6nce Arap-
c¢a, sonra Osmanlica olarak yazilmasi miimkiindii. Ancak, burada kastedilen,

4 “Osmanli Kanunnameleri”, Milli Tetebbular Mecmuast, /1 (1331), s. 49-112 ve I/2 (1331), s.
305-348, s. 49.
5 “Osmanli Kanunnameleri”, s. 330.
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Osmanlicaya terciime edilmemis Arapga fetvalardir ki, bu fetvalarin bir kis-
minin ¢evrilmemis olmasi, Arapca bilmeyen okuyucu agisindan sikintili bir
durumdur.

“Ma‘riizat-1 Ebussuud Efendi” bolimiinde yazar, incelemis oldugu yirmi
bir metnin karsilagtirmali bir analizini yapmigtir. Burada, metin tenkidinin
yukarida da bahsi gecen esas zor olan kismi ortaya ¢ikmaktadir. Belirtildi-
gi lizere, yazar, niishalar arasindaki farklari belirtirken dipnot sisteminden
yararlanmig ve metinler arasindaki en ufak bir fark: bile titizlikle belirtmis-
tir. Ahmet Ateg’in 6nerilerini dikkate alacak olursak, farkli niishalar ara-
sinda kargilagtirma yapmak suretiyle amaglanan hem yazarin (bu noktada
Ebussuud’un) yazdig1 metne en yakin olan niishay: bulmak, hem de metinler
arasi akrabalik iligkilerini tespit etmektir. Bu bakimdan aslinda farkli niisha-
larda yer alan ortak yazim hatalarinin daha énemli ve belirleyici oldugu ifade
edilmektedir. Fetvalar ile ilgili durumda, ayni fetvanin iki farkli metinde fark-
11 bicimde cevaplandirilmig olmasi, bu tiir belirleyici olan hatalara bir 6rnek
teskil eder. Ancak, bu farklilik, 6zellikle tarih¢iler acisindan, bir niishanin
tamamini elemeyi gerektirmez. Gerg¢i, Ahmet Ates, temel amaci “(...) metni
biitiinlemek degil, asil metni bulmak (...)” seklinde nitelendirerek bir bakima,
bazi kopyalardaki bazi kisimlarin atilabilecegini ifade etmigtir. Neticede Ates,
filoloji bilimi acisindan degerlendirme yapmaktadir ama meseleye tarih bili-
mi ve metodu acisindan bakan aragtirmacilar ekleme oldugu diigiintilen me-
tinlerde de 6nemli unsurlar kegfedebilir.

Diizenli, eserin en sonunda “Ma‘riizdt Metni” isimli boliimde ulagti-
81 metni ortaya koymustur. Yazar, metne dahil edilecek hitkiimleri secerken
iki kistas1 goz 6niine almigtir. Bunlardan ilki, padigah iradesini “emr olundu”,
“ferman olundu” gibi ifadelerle yansitan hiikiimlerin varlig, ikincisi ise birden
fazla kopyada yer alan hiikiimlerin esas alinmasidir (s. 233). Ote yandan, kar-
silasgtirma kisminda yer alan ancak sadece Siileymaniye Kiitliphanesi Fatih
3505 niishasinda goriilen Cinayat, Vesayat, Feraiz, Ikrah, Hacr, Suf‘a ve Abd
kisimlar1 Ma‘ruzat Metnine dahil edilmemisgtir. Bu dahil edilmemenin sebe-
bi, Diizenli tarafindan su gekilde agiklanmigtir: “(...) niisha 6rneginde oldugu
gibi 6zet olarak verilen maddelerde ‘ferman/emir’ kayitlarinin bulunmamasi,
ozetlerde de kaynak belirtilmemis olmasi bu metinlere ihtiyatla yaklagmay1
gerektirmektedir” (s. 35). Yazar, kargilagtirma boliimiinde yapmadig bir igi
bu kisimda yapmaig ve Arapca metinlerin terciimelerine burada yer vermistir
(s. 236,238).
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Pehliil Diizenli'nin Ebussuud’'un Marézdt’1 tizerine bir metin tenkidini
iceren bu transkripsiyon caligmasi, 6zellikle metin tenkidi acisindan titizlik-
le yiriitiilmiistiir. Yazarin metinler arasindaki farklar: belirtmesi, bir hukuk
metninin farkli miistensihler tarafindan nasil dile getirilebildigini veya bazi
durumlarda nasil hatali bir bicimde yansitilabildigini gostermek bakimindan
6nemlidir. Ebussuud Efendi’nin Ma7#zdt'1, hem tarihgiler, hem ilahiyatgilar
hem de hukukcular i¢in temel kaynaklardan biridir. Bu metnin farkli niisha-
larinin kargilagtirilmali olarak degerlendirilmesi, metin hiikiimlerinin ice-
riginin degerlendirilmesi kadar 6nemli bir ¢caligmadir. Ote yandan, Pehliil
Diizenli'nin ¢aligmasindan bagimsiz bir bicimde, metin tenkidinin nasil ya-
pilmasi gerektigi tizerinde farkli metotlarin diiglintilmesi ve ortaya konmas:
da filologlarin tizerine diigen bir caligma konusu olarak ortaya ¢ikmaktadir.®

Fatma Giil Karagoz
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi

6 Metintenkidi, Tiirkiye'deliteratiirde daha ¢cok hadislerin yorumu agisindan kullanilmaktadir
ve metot agisindan ortaya konulan eserler de, meseleye hadis yorumu ile ilgili olarak
yaklagmaktadir. Bukonudayakin tarihli bir diger eser ise Salahattin Polat tarafindan verilen
Metin Tenkidi isimli kitaptir, 2010 tarihinde Marmara Universitesi Ilahiyat Vakfi Yayinlar:
tarafindan basilmigtar.

135



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari, Say1 9, 2010 (Bahar), 137-144

Ekler

Kur’an-1 Kerim ve Kantin-1 Esasi

Kolcal1 Abdiilaziz (haz. Abdullah Taha Imamoglu)*

Kolcal1 Abdiilaziz Bey’in Kantin-1 Esasi’nin ger-i gserife uygun oldugunu
ortaya koymak ve megrutiyetin esaslarinin Kur’an-1 Kerim’le mutabik oldu-
gunu vurgulamak i¢in yazdigi bu risalenin tam adi Kur'an-1 Kerim ve Kantin-1
Esdsi: Hirriyet, miisdvat, usiul-i megveret, hiirriyet ve hududu’dur. Miellifin
belirttigine gore bu yaziilk defa 8 Eyliil 1908 tarihli Metin Gazetesinde yayim-
lanmig ve akabinde ¢evresindeki bazi dostlarinin talebi tizerine risale olarak
nesgredilmigtir.

Kolcali Abdiilaziz Bey’in bu risalesinde 1876 tarihli Kantin-1 Esasi’den
once Osmanli Devleti’nin anayasasinin Kur’an oldugu ve imparatorlugun da
bu kanuna dayandigini ifade eden gortigler ortaya konulmusgtur.

1863 yilinda Gulca’da dogan Abdiilaziz Bey, 1900°li yillarin basinda
Istanbul’a yerlesmis, Ikdam ve Metin gazetelerinde yazarlik, Enderun’da
Arapca 68retmenligi ve idarecilik yapmistir. Ayrica Tiirkiye-Cin iligkilerinde
etkin bir isim olmus ve IslAm’in Cin’deki tarihine dair yazilar kaleme almistir. .

* Yrd. Dog. Dr., Trakya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.

1 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tarik Zafer Tunaya, Amme Hukukumuz Bakimindan Ikinci
Mesrutiyet’in Siyasi Tefekkiiriinde ‘Islamecilik’ Cereyani, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, XIX/3-4, (1954) s. 665-668; http://turkish.cri.
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Metinde zikredilen ayetlerin mealleri verilirken Siileyman Ateg’in
Kur'an-v Kerim Meali tercih edilmigtir. Hadislerin tahricleri yapilmis ve az
sayidaki Arapca ifadeler tarafimizdan terclime edilmigtir. Metni daha siste-
matik kilmak i¢in baghiklar numaralandirilmigtir.

Kolcal1 Abdiilaziz’in baglica eserleri sunlardir: 1. Reddiye (Mahmud Bey
Matbaasi, Istanbul 1317/1899, 15 sayfa): Eserin kapaginda Beyrut'da Negrolu-
nan Semardtii’'l-Finun Gazetesinin Fonografa Dair Ser Serife Mugayir bir
Makalesi yazmaktadir. Risalede belirtildigine gore bu yazi Trablus gazetesin-
de yazilan Sudalu garib ve cevabit men ahkere mucib adli makaleye bir reddiye
niteligindedir. Kolcal, bu risalede Arapca makalenin terclimesini yapmais ve
mezkur iddiaya cevaplar vermistir; 2. Cin'de Din-i Miibin-i Islam ve Cin Miis-
Liimanlar (Mahmut Bey Matbaasi, Istanbul 1901, 38 sayfa); 3. Kur'dn-1 Kerim
ve Kanin-i Esdsi, (Vezir Hani1 48 Numarali Matbaa, Dersaadet 1326/1908, 13
sayfa); 4. Sual ve Cevapli Ulum-1 Diniye (Ahmed Saki Bey Matbaasi, Dersaa-
det 1327/1909, 86 sayfa); 5. Islamiyet ve Ittihad-1 Anasiwr ve Adalet, Miisavat,
Megrutiyet, Hakimiyet-i Milliye, Gayrimiislimlerin Hukuku ve Beyanname-
yi Seyhiilislam, (Enderun-1 Hiimayun Eser-i Terakki Sirketi, 1911, 48 sayfa);
6. Rasilullah Efendimizin Vasiyetleri ve Bir Teklif-i Miihim ([y.y.], Istanbul
1330/1911, 54 sayfa)*; 7. Bir Cin Alimi Nazarimda Istikbal-i Sarkin Yeni Giinesi
Gazi Mustafa Kemal Hz. Umum Tiirklerin ve Biitiin Insaniyetin Ittihads (Is-
tanbul: 1933, Zaman Kitaphanesi, 23 sayfa) Cumhuriyet Gazetesi'nin 25 Subat
1933 tarihli say1sinda bu kitabin tamitimi “Uzak Sark ahvaline derin vukufu
bulunan Tiirk alimlerinden Kolcal1 Abdiilaziz Bey’in tahrir ve nesreyledigi
Sarkin yeni glinegi Gazi Mustafa Kemal Hazretleri eseri bize Sarki Asyanin
Tiirk inkilabina karg1 bakigini pek giizel tasvir ediyor” seklinde verilmigtir.

ifade-i Meram

Metin Gazetesi'nin 11 Saban 1326/8 Eyliil 1908 tarihli ve 29 numarali
niishasinda hiirriyet, miisavat, ustl-i megveret ve Kantn-i Esasi'nin Kur’an-1
Kerim’e muvéafik oldugunu muhtevi ve medeniyet-i islamiye’nin esasini havi
bir bend negretmis idim. Bu bendin bir risale sekline ifrAg edilmesi Islam, hris-
tiyandan G6teden beri tevecciihlerine mazhar olmakla miiftehir bulundugum

cn/882/2013/09/24/1s152286.htm; Siikrii Hanioglu, “Mesrutiyet”, DIA c. XXIX, s. 388-393;
Ismail Kara, I'slamcilarin Siyasi Goriisleri I, s. 183-192.

*  "Haci Selim Aga Kiitiiphanesi, Hiidai Efendi, Kiitiiphane nr. 000638; Millet Kiitiiphanesi, Ali
Emiri, Seriye, Kiitiiphane nr. 000603.
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bazi zevat tarafindan tavsiye edildiginden mezkir bendin Kur'dn-1 Kerim ve
Kandn-1 Esdsi, hiirriyet, miisdvdt, usul-i megveret, hiirriyet ve hududu namiyla
tadil ve tevsi ederek maraz-1intigara vaz‘ina ictisar eyledim.

Abdiilaziz

Kur’an-1 Kerim ve Kaniin-1 Esasi
1. Hiirriyet, miisavat, ustl-i megveret

Malumdur ki insan bu alem-i hayata miinferiden gelmek ve saha-i
tabiatta miictemian yagamak mecburiyetindedir.

Buhalinsanin tabiiolan ihtiyaclarindandir. Insanbuihtiyic-1tabiiyesine
itaata nasil mecbur ise hiirriyet, miisavat gibi fitri, cibilli olan ihtiyac¢larini
dahi tesviyeye 0yle mecburdur.

Insan fitraten, cibilleten malik oldugu havaicini tahsil ve tasarrufta
ne gibi kavanin ve vezaife tabi ise menstbu bulundugu heyet-i ictiméaiyenin
efrad ve erkani dahi o kavanine tabidir. Bu kavanin hukik-1 tabiiye, hukik-1
ictimaiye, hukiik-1 medeniye, hukiik-1 geriye namlariyla mevstimdur.

Begerin terakkisi, tealisi, saadeti bu kavanine riayet sayesinde viictid bu-
lur. Bu kavanin nazarinda herkes birdir. Hi¢ bir kimse i¢in istisnaiyet yoktur.
Fakat Hursid-i fiiytizat-1 seriat-1garra-y1 Ahmediye’nin megrik-1hidayetinden
infilak ve fiirGzanindan evvel dlem-i beger kesif bir hicab-1 zuliim ve vahget
ve itisafla mestir ve kiire-i arzin mamir kisimlar: Fars Devleti’'yle Roma
Imparatorlugu’na tabi bulunur idi. Roma Imparatorluguna tabi bulunan
akvam bir takim tekalif-i itisafiye ve cevriye altinda inliyor idi. Bu impara-
torlugun bu halini Larousse Ansiklopedisi'nde yani Muhitu’l-Maarifinde ala
vechi’l-icmal Roma’nin nizamati ne idi? Serlevhasiyla su yolda tarif ve izah
ediyor: “Vahget ve itisaf Roma’da nizamat ve kavanin stiretlerinde musavver
ve miirettep idi. Vatanperverlik libas-1 vahgeti iktisa ederek ebna-y1 cinsinin
malini gasb etmek ve ecanibe diigman nazariyla bakmak sefkat ve merhamet
gibi mezaya-y1 insédniyeye itibar etmemek azamet ve faziletleri ebna-y1 cins-
lerini kili¢ ve kirbag ile istikbal etmek ve tisera-y1 harbiyeyi esarete mahkiim
etmek ve giiytha zafer arabalarini ¢ektirmekten ibaret idi”

Larousse’un gu sozleri Roma’nin zuliim ve istibdad ve tahakkiimiine dair
sOzlimiuzin sidkin isbata kafidir. Fars Devleti'ne gelince bunun tabiini dahi
ilm-i celil-i tarithin kuytdat ve gsevahidine gore Roma tabiiyeti gibi nimet-i
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hiirriyet ve miisavattan mahriim ve miitegalliblerin tesahhur, istihz4a ve teca-

viizlerine maruz bulunuyor idi.

Kur’an-1 azimii’s-sanin eger hak, onlarin keyiflerine uysayd, gokler, yer
ve bunlarin icinde bulunan kimseler bozulur, giderdi.” [Mi'mintn, 23/71]
ayet-i kerimesinin manttk-1 miinifi {izere ecnas-1 nev-i beger bu iki devletin
miteneffiz mitegalliblerin zuliim ve istibdadindan felaketten felakete ye’sden
ye’se dicar oluyor idi. Alem-i nev-i begeri boyle bir hicab-1 kesif-i felaket ve
sefalet-i muhita oldugu bir sirada idi ki Mekke-i Miikerreme eyyedeha Allahu
ila yevmi’l-kiyAmin ufk-1 miibarekinden Afitdb-1 cihan-efriiz-1 Islamiyet
kemal-i azamet ve gevketle tulll’ ve buzig eyledi. Bu hursid-i azamet ve sevke-
tin felek-ikainatta terakkisi, tealisi, devami, ebediyeti saadet-cazib bir kinun-1
kudsi-i 14-yetagayyer-i ilahi ile temin olundu. Iste béyle bir namus-1 hiikii-
met ve adaletle Aleme seref-viirid eden din-i miibin-i Islam evvela Kur’an-1
aziml’s-sanin Cliz Yirmi Alti[daki] Hucurat stresinin “Ey néas! Climleniz bir
zeve ve zeveeden mitevellid bir mahluksunuz ve sizden birinizin digerinize
karg1 hic bir itibar ve meziyeti yoktur. Ve sizin subelere, firkalara, kabilelere
miinkasim olmaniz yek digerinizi bilmeniz i¢indir. Ve ancak sizden hukik-1
tabiiye, ictimaiye, medeniye, seriyeye riayet edenler ind-i ilahide miikerrem
ve muhteremlerdir” meal-i miinifindeki on ticlincii “Ey insanlar! Biz sizi bir
erkek ve bir kadindan yarattik ve birbirinizi tanimaniz i¢in sizi milletlere ve
kabilelere ayirdik. Allah yaninda en tistiin olaniniz, (giindhlardan) en ¢ok ko-
runaninizdir. Allah bilendir, haber alandir.” [Hucuréat, 49/13] ayet-i kerime-
siyle [ifade buyurdu.]

Saniyen natik-1hikmet-iadalet, sarih-inass-1miisavat ve hiirriyet, ruh-1
cesedi’l-kevneyn sallallahu aleyhi ve sellem Efendimiz hazretlerinin;

“Cenéb-1 Hakk ni‘met-i celile-i Islamiyet ile cahiliyet kabAilinin kibr i nah-
vetlerini ve asalet ile tefdhurunu mahv buyurdu. Ciinkii biitiin insanlar
4demden miitesaib ve miiteferrik ve Adem dahi tiirabdan mahlktur. Bunun
icin insanlar kaffe-i huktkta yeksan ve miisavidirler. Ve yekdigerlerine karsi
hi¢ bir meziyet ve riichaniyetleri yoktur. Ve ancak tabii, ictimai, medeni,
seri olan hukuka riayet edenler huztir-1 {lah’de muhterem ve miikerrem-
lerdir. Ey Muhammed’in (sav) kizi Fatima, amm ve halalar1 Abbas ve Safi-
yye! Huzlr-1 Ilahi’de benden size bir faide yoktur. Ve herkes kendi ameliyle
miicazedir. Benim amelimden size ve sizin amelinizden bana bir menfaat

yoktur”
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mefhtm-1 ulviyyet-mealindeki “Stiphesiz ki Allah Islamiyet’le sizden cahili-
yetin kibir ve gururunu gidermis, aba ve ecdatlabobiirlenmeyi de kaldirmagtar.
Cuinki insanlar Adem’dendir. Adem de topraktandir. Allah katinda en kiymet-
liniz O’'ndan en ¢ok sakinaninizdir.” ® “Ey Abbas! Ey Peygamber’in halasi Sa-
fiye! Ey Muhammed’in kizi Fatima! Ben sizi hicbir gekilde Allah’in azabindan

koruyamam. Benim amelim bana, sizin ameliniz de sizedir.”® ehadis-i geri-
feleriyle bila-fark umiim insanlarin kaffe-i hukuk-1 tabiiye ve medeniye ve

ictimaiyede yeksan ve miisavi olduklarin ilan ve bu miinasebetle servet, asa-
let, kuvvet, ruhaniyet perdeleriyle imtiyaz davasinda bulunan miiteneffizlerin,
miitegalliblerin, miistebidlerin nev-ibegere olan tahakkiimlerini, tasallutlari-
nimahvuiptal ve hukukta miisavat, kdntin-1adaletini umtma tegmil buyurdu.

Salisen hukukun icra ve tenfizine memur olan uli’l-emre itaatin liizimu
Ciiz Dért[teki] Nisa stiresinin elli dokuzuncu “Ey vahdaniyyet-i Ilahiyye’ye
iman edenler! Allah’a, Restiliine, uli'l-emre itaat ediniz” mazmun-1gerifindeki
“Ey iman edenler, Allah’a itaat edin, Peygamber’e itaat edin ve sizden olan emir
sahiplerine de itaat edin. [Nis4, 4/59] 4yet-i kerimesiyle beyan uli'l-emre ve
erkana tedvir-iumurda istigsarenin ara-y1 immete miiracaatin viictbunu Ciiz
Uc[teki] Al-iimrén stiresinin yiiz altmis beginci “Ey Habibim! Allah’in rahmet
ve inayetiyle miilayim oldun. Sayet galiz ve haginii’l-kalb olaydin timmetin hep
etrafindan dagilirlar idi. Bunlara afv u safth ile muamele et. Allah’tan magfiret-
lerini dile. Bununla beraber iste kendileriyle istisare eyle. Bir ige azmettigin
vakit Allah’a miitevekkil ol. Huid4a ehl-i tevekkiilii sever.” Ciliz Yirmi Alti[daki]
Stra stiresinin otuz sekizinci ve “Allah’in makblii olan mii'minlerin umtr-1
mesalihi aralarinda megveret ile cereyan eder” meallerindeki “Allah’in rah-
metisebebiyledir ki, sen onlara yumugak davrandin. Eger kaba, kat1 ytirekli ol-
saydin, cevrenden dagilir, giderlerdi. Oyleyse onlarin kusurlarindan gec,onlar
icin magfiret dile. Igini onlara danis.” [Al-i imran, 3/159] 114 4hirihi. “Rableri-
nin ¢agrisina gelirler, namazi kilarlar. i§1eri, aralarinda danigmailedir.” [Stra,
42/38] 114 ahirihi. Ayat-1 kerimeleriyle izah ve nev-i begeri giriftar ve dlcar
oldugu zulmet-i ye’s ve felaketten tahlis ve bu vesail-i hikemiyye ile alemin
her tarafinda hakiki, ilmi, hikemi, edebi, fenni, mestdiyyet-i begeri muhtevi
medeniyetler tesis buyurdu. Islamiyet’in tesis buyurdugu bu medeniyet-i
aliyenin fuytizat-1ntiraniyesi hayret-bahg, harika-nima, bir hareket ile cihan:
saadetlere, terakkilere mamuriyetlere gark eyledi. Medeniyet-i Islamiye’den
fiirizan olan envar-1terakki ve saadet semavata yiikseldi.

2 Rabib. el-Habib, Miisned, Daru’l-Hikme, Beyrut, 1994, I, 170.
3 Beyhaki, Suabu’l-imdn, Mektebetiir-Riigd, Riyad, 2003, c. IX, s. 507.
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Bu fiiyizat1 bu envari géren her kavim, her kabile o cevahir-1niir-1 enver-
denistifade, istifaza, istinare i¢in gsitaban oldu. Endiiliis Afrikalilara, Garblila-
ra; Buhara, Kazanilere, Cinlilere, Ferganilere merkez-i istifaza oldu.

Garblilar, Endiiliis medeniyet-i Islamiye’sinden aldiklar: fiiy(izat-1 ilmi-
ye ve fikr i fenniyeden XIX. asrin nisf-1evvelinden itibaren istifade ettiler. Ve
bu giin ki terakkiyat-1 fenniye, havarik-i sinaiyeye vasil oldular.

Iste medeniyet-i islamiyye’nin bu fiiy(izat-1 zahire ve mealiyat-1 sitias1
bina-y1 rasinin hiirriyet, miisavat, ustl-i megveret riiklinlerine miistenid ve
bu ritkiinlerin dahi hiikm-i hikmet-i miinif-i Kur’an’la miieyyed ve miigeyyed
bulunmasinin netéic-i aliyesindendir.

Kur’an-1azimiig’s-san medeniyet-i Islamiye biinyan-1 alisini boyle erkan
iizere tesis ettigi gibi bu erkanin halel ve zevalden muhafazasini dahi birgok
mevadd-1 mahsiisa ile temin buyurdugundan o maddelerin Kantin-1 Esasi’ye
temas eden kisimlari ber-vech-i ati bast u beyan edilmigtir.

2. Hiirriyet ve Hududu

Ictimayla yagsamak mecburiyetinde bulunan akvam-i beseriyenin
hukuk-1 gahsiye ve ictimaiyelerinin tecaviizden mahfiiz adat ve muamelat-1
kavmiyelerinin hedef-i istihza ve tesahhur olmaktan masin bulunmasi
miisavat-1 huktk kantin-1 celilinin bahg buyurdugu umfr-1 vacibe-i hikemi-
yedendir. Her heyet-i ictimaiye i¢in bu emr-i vacib-i hikeminin muhafazasi
temin ve mesalih-i gahsiye ve ictimaiyeyi tekeffiil eden mevaddin hududunu
tahdid ve tayin ve muktezasiyla amel etmesi lazimdar.

Bu liizim-1 ictiméaiyyenin muktezasiyla amel eden her kavim arasinda
imtizac, meveddet, muhabbet, musadakat, muhalasat, terahum, teavun gibi
mezaya ve fezailin istikrar edecegi ve bu fezail ve meali lizere teessiis eden bir
medeniyetin tezelzililden masun ve ilelebed payidar kalacagi ve hasaisten ari,
hali bulunan diger medeniyetlere tefevvuk ve tedrici o medeniyetleri daire-i
saadetine, menba-1feyzine muhit-i hayatina celb edecegi beyandan miistagni
bir emr-i tecarib-meal ve hakaik-igtimaldir.

i§te bu fezail, bu mezaya, bu meali, bu mekarim, bu tecarib, bu hakaik
biitiin sagaasiyla medeniyet-i Islamiye’de basire-piradir. Ciinkii medeniyet-i
Islamiye’nin merci-i hikemisi ve biitiin fezail ve mekarimin menba1 olan
Kur’an-1 Kerimii’s-gan evvela hiirriyet ve miisavat-1 hukiik kantin-1 celilini
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bila-tefrik-i cins ve mezheb umim akvam-1 begeriyeye tesmil ettigi yukarida-
ki fashmizda gérilmiigtiir.

Saniyen bu kantin-1 celilin halelden muhafazasini temin i¢in Ciiz Yirmi
Alti[daki] Hucurat suresinin 11. ve 12. “Ey iman edenler! Bir topluluk bir di-
gerini alaya almasin.” 114 ahirihi. “Ey iman edenler! Zannin bircogundan sa-
kinin.” {14 ahirihi. [Hucurat, 49/11-12] ayetlerinde miiminlerden bir kavmin
akvam-1 muhtelife-i begeriyeden diger bir kavmi ve mliminattan bir taifenin
tavaif-i muhtelife-i nisdiyeden diger bir taifeyi istihza, tayib etmesi, seyn-i
nakisa verici isimler, lakaplar ile nida, davet edilmesi stiizanda, tecessis-i
uytibda giybette yani arkadan uytbu tezkar ve ifsada bulunmasinin asla caiz
olmadigini tasrih ve mahall-i miisavat olan bu maddelerden stiret-i gedidede
men etmistir.

Salisen biitiin seyyiat ve kabaihin tevlidini ve heyet-i ictiméaiyenin
tedenni ve inhitatin1 mucib olan cehlden, kizbden giirb-i hamrdan tahzir et-
migtir.

Rébian irtikab1 hukik-1 sahsiye ve umumiyenin ihlal ve ifsadini miis-
telzim olan Ciiz On Beg[teki] Beni Israil suresinin 21-22, 30-32, 35 ve 36.
ayetlerinde putperestlikten, ebeveyne ihanet etmekten, mali israftan, zina-
dan, yetim malini yemekten, haksiz kan dokmekten, bilmedigini séylemekten
nehyetmistir.

Héamisen gerek medeniyet-i Islamiyenin daire-i saadet-ihtivasinda
ve zir-i cenah-1 re’fet ve gsefkatinde ve gerek haricinde bulunan edyan ve
mezahib-i muhtelife tabiiyetini kerhen ve cebren Islamiyet’e idhalden ve
hustisat-1 siirede eza ve cefidan ve bunlar hakkinda miisavat ve adéalete
adem-i riayetten Ciiz U'g[teki] Bakara ve Ciiz On Bir[deki] Yunus ve Cuz Yir-
mi Sekiz[deki] Mimtehine surelerinin 256, 99 ve 8. “Dinde zorlama yoktur.”
[Bakara, 2/256] 114 ahirihi. Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin
hepsi elbette topyekiin iman ederlerdi. Boyle iken sen mi mii’min olsunlar diye,
insanlari zorlayacaksin? I14 dhirihi. [ Yunus, 10/99] Allah, sizi, din konusunda
sizinle savagmamuis, sizi yurtlarinizdan da ¢ikarmamig kimselere iyilik etmek-
ten, onlara adil davranmaktan men etmez. Siiphesiz Allah, adil davrananlar:
sever. [Miimtehine, 60/8] ayetlerinde menetmistir.

Sadisen Ciiz On Sekiz[deki] Nur suresinin bir¢ok ayatinde vezaif-i
muamelat-1 dileyi tayin “Her biriniz birer ¢obansiniz ve hepiniz siirtiniizden
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mesulsiiniiz.”* hadis-i serifinde vezaif-i ailiyeden reis-iaileyi mesul tutmustur.
Iste buraya kadar kegide-i silk-i sutdr-1 fahr ii miibahat edilen ayat-1 celile-i
Kur’aniye ve ehadis-i gerife-inebeviye hiirriyet, miisavat ve ustil-i megveretin
seriat-1 garra-y1 Ahmediye’nin esaslarindan bulundugunu bildirdigi gibi bu
esaslarin halelden muhafazasini temin eden esbab ve levazimi dahi vazih bir
surette gosterdigini beyana hécet yoktur.

Bu esas ve levAzimiyla hareket eden medeniyet-i Islamiye evvelleri yu-
karida gordigiimiiz harika-ntimak, veleh-bahsa terakkileri, tealileri tistatlik-
lar1 gostermis sonralar1 ise mahza aks-i esastaki ameliyenin neticesi olarak
tedennilere, tegettiitlere, felaketlere diicar olmustur.

Medeniyet-i Isldmiye’nin bu hal-i vehdmet-encAmini goren hilafet-i
mufahhama-i Islamiye ve millet-i muazzama-i Osmaniye Kur’an-1 azimu’s-
san’in evvelden bahg buyurmus oldugu hiirriyet, miisavat, ustl-i megveret
ve levazimiyla ameli mutazammain olan Kantn-1 Eséasi ile harekete bu kere
tecdiden baglamiglardir ki indyet-1 hakk ve meded-i ruhéaniyet-i Hazreti
Peygamberi ile medeniyet-i Islaimiye ve Osmaniye’nin evvelki sagaa-i tealiyat,
debdebe-i terakkiyat, havarik-i sinaatina vasil olacagina siiphe yoktur. Ve
minellahi’t-tevfik

el-Aciz el-Miiftekir ilA Allahi azze ve celle

Abdilaziz es-Sini el-Kolcal1

4 EbGDAavid, “Harac”, 1.
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