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Cagdas Tiirk Hukuk Diisiincesinin Kavram Diinyasi:
Sozliikbilimi Acisindan Bir Degerlendirme

Sercan Giirler*

Bilindigi tizere kavramlar bir kiiltiiriin diigiince diinyasinin boyutlarini gésteren en
6nemli araclardir. Bir kiiltiiriin diigiince diinyasinin hangi kavramlara sahip oldugunu
ise o kiiltiiriin dilinde kaleme alinmig fikri eserlere bakarak anlariz. Bir dili anlamanin
baslicayoluise o dilde yazilmig s6zliiklere bagvurmaktir. Bu agidan terim sozliikleri 6zel
bir anlam ifade eder. Buradan hareketle dil - diisiince - kiiltiir arasinda vazgecilmez bir
bag oldugu rahatlikla s6ylenebilir. Hukuki diisiince s6z konusu oldugunda ise bagvurul-
mas1 gereken ilk merci kugkusuz hukuk sézliikleridir. Iste bu calismanin amaci da Latin
harfle yazilmig Tiirkce hukuk sézliiklerinde gegen belli bagl hukuki terimlere verilen
anlamlari incelemek suretiyle Tiirk diislincesinin kavram diinyasini hukuki cepheden
anlamaya caligmaktir.

Anahtar kelimeler: Kavram, dil, diigiince, kiiltiir, s6zlitk kavrami, s6zliik bilimi, hukuk
sozliikleri, hukuki diigiince, Tiirk hukuk diistincesi, Tiirk hukuk sozliikleri

The Conceptual World of Contemporary Turkish Legal Thought: A Lexicological Exam-
ination

As widely accepted that concepts are most important tools showing dimensions of the

intellectual world of a culture. The intellectual works written in the language of that

culture are the place which we look in order to understand which concepts this culture

has. The way through which we grasp the language of a culture is to appeal to the dic-
tionaries written in that language. Specialized dictionaries in this respect are especially
important. As aresult, we can easily conclude that there is a strong connection between

language - thought - culture. Concerning the legal thinking, it is true that the first source

we should appeal is also dictionaries. So, the aim of this essay is to try to understand

the conceptual world of Turkish thought from the legal perspective by investigating the

main legal terms in Turkish legal dictionaries written in Latin.

Keywords: Concept - language — thought - culture - the notion of dictionary - lexi-
cology - legal dictionaries - legal thought — Turkish legal thought — Turkish legal dic-
tionaries

* Yrd. Dog. Dr., istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi.
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Giris

Bu caligmanin konusunu Cumhuriyet déoneminde Latin harfleriyle yazi-
lan Tiirkge hukuk sézliikleri olusturmaktadir. Bir yandan Latin harfli Tiirkce
hukuk sozliikleri genel 6zellikleriyle tanitilmis, diger yandan bu sézliiklerde
yer alan “adalet”, “hak” ve “hukuk” maddeleri incelenmigtir. Boyle bir calig-
mayla amaclanansa hem Tiirk sozliik gelenegi arastirmalarina az da olsa bir
katki saglamak, hem de cagdasg Tiirk hukuk diisiincesinin tarihi geligimini kav-
ramlar tizerinden gérmek, boylece diistince ve kiiltlir diinyamizin farkl bir
cephesini dahayakindan tanimaya imkan saglayacak bir zemin olugturmaktir.

Tirk sozlik gelenegine bakildiginda 6zellikle Tanzimat déneminden
itibaren biiyiik bir ivme yagandig1 goriilmektedir. Bu déonemde kisa stire
icerisinde farkli konularda pek ¢ok sozliik kaleme alinmigtir. Bu sozliik ¢a-
ligsmalar: arasinda gliphesiz hukuk soézliikleri de vardir. Buna ragmen calig-
mada sadece Cumhuriyet doneminde Latin harfleriyle yazilan hukuk s6z-
liikkleri konu edilmigtir. Bu tercihin sebebi, giintimiiz hukuk diisiincesinin
mahiyetini ve diizeyini anlayabilmek i¢in, yiiriirlikteki hukuk kurallarin-
dan ve mahkeme kararlarindan olusan mevcut hukuk uygulamasina 6nceligi
vermenin daha faydali ve iglevsel oldugunu dair inanctir. Buradaki hareket
noktasi, oncelikle halen kullanilan hukuki kavram ve terimleri ve sozlik-
lerde verilen kargiliklarini tanimak, daha sonra kronolojik bir yontem takip
etmek suretiyle en yeni tarihlisinden en eskisine Osmanli dénemi hukuk
uygulamasinin kavram ve terimlerini iceren diger soézliikleri de kapsayacak
sekilde Osmanli-Tiirk hukuk diline dair biitiinliiklii bir bakis acis1 gelistire-
bilmektir. Dolayisiyla Cumhuriyet donemi s6zliikleri hakkindaki bu tiir bir
calismay1, Osmanlica hukuk sozliiklerinin ele alindig1 bagka ¢caligmalarin da
takip etmesi zorunludur.®

1 Bu noktada Ali Adem Yoriikiin “Ilk Hukuk Liigatlerimiz, 1870-1928” baglikli, Osmanlica
hukuk soézliikleri hakkindaki calismasimi ayrica zikretmek gerekir. Sayin Yoriik, bu
calismasinda tespit edebildigi en erken tarihlisinden baglamak suretiyle Osmanlica hukuk
sozliiklerini tanmitmakta, genel 6zelliklerini incelemektedir, bkz. Ali Adem Yorik, “lk
Hukuk Liigatlerimiz, 1870-1928", Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalari, sy. 2 (2006), s. 99—
128. Her ne kadar bizim ¢aligmamizdakinden farkli olarak sézliiklerde yer alan maddelerin
icerigine yer vermese de Sayin Yoriik'iin calismasi, Osmanh-Tiirk soézliik gelenegimizin
ayrilmaz bir parcasi sayilabilecek hukuk sozliiklerinin genel 6zellikleri hakkinda bize hayli
doyurucu bilgiler vermekte, boylece 6nemli bir boslugu doldurmaktadir. Dolayisiyla Sayin
Yoriikin caligmasi ile birlikte bizim ¢aligmamiz, Osmanlica sozliiklerde gegen terimlerin
anlamini veren bir bagka caligmayla da tamamlanabilirse cok daha kapsamli bir Tiirk hukuk
diisiincesi tarihi incelemesi yapilabilir. Bu vesileyle bizim bu ¢caligmamiza da tavsiyeleri ile
katki sunan Sayin Yortik’e tegekkiir ederiz.
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Yukarida belirtilen esaslar ¢ercevesinde bu ¢aligmada 6nce dil-diigiin-
ce-kiiltiir iligkisine dair kisa bir aciklama yapilmig, ardindan sézliik bilimi
hakkinda genel bir bilgi verilmis, s6zliik kulaniminin hukuk diisiincesindeki
o6nemi, diinyadaki belli bagli diger érneklere de deginmek suretiyle anlatil-
maya caligilmig ve nihayet “adalet”, “hak” ve “hukuk” kavramlari bagta olmak
lizere bazi temel hukuki kavram ve terimlere Cumhuriyet doneminde Latin
alfabesiyle yazilan hukuk sozliiklerinde verilen kargiliklar incelenmigtir.

Sozliiklerdeki kargiliklarini incelemek i¢in “adalet”, “hak” ve “hukuk”
kavramlarinin tercih edilme sebebi, hukukun temel kavramlarinin baginda
gelmeleridir. Her hukuk kurami, “hukuk” kavraminin bizatihi kendisine yo6-
nelik felsefi bir sorgulamaya girigsmek, belirli bir “hukuk” tanimini kendisine
kalkig noktasi kabul etmek zorundadir. Keza hicbir hukuk sistemi de belirli bir
“adalet” ve “hak” anlayisina bagvurmadan mesruiyet saglayamaz. Dolayisiyla
bu kavramlar, hem hukuk felsefesinin temel konular: arasinda yer alir, hem de
her pozitif hukuk diizeninin mesruiyet dayanagini olustururlar.

Caligmada ele alinan sozliiklere gelince sliphesiz Latin alfabesiyle yazil-
mig hukuk sézliiklerinin tamamini temsil etmemektedirler. Gerek kapsama, ge-
rek genel sistematigi, gerekse ulagilabilirligi dikkate alinarak 6rnek niteliginde
sadece on adet sozliik incelenmigtir. Burada incelenen sézliikler, tiir bakimin-
dan tek dilli s6zliik sinifina girer. Yabanci dillerden Tiirkge’ye ¢eviri seklindeki
cok dilli s6zliik sinifina girenler digarida birakilmistir. Ayrica genel hukuk soz-
liikklerinin diginda 6rnegin Anayasa Hukuku, Medeni Hukuk ve Ceza Hukuku
gibibelirli hukuk dallarina ait terimleri iceren sozliikler de tercih edilmemigtir.
Son olarak icinde hukuki terimlere de yer veren fakat bizatihi kendileri hukuk
sozligi niteliginde olmayan sozliikler de ¢calismanin kapsamina dahil edilme-
misgtir. Ornegin Omer Nasuhi Bilmen’in sekiz ciltlik Hukuki Islamiye ve Istila-
hatr Fikhiyye Kamusu, kendi alaninda ¢cok 6nemli bir iglev gérmesine ragmen
burada ele alinan hukuki kavramlara yer vermediginden ¢aligmada ele alin-
mamugtir. Ayrica bu eser, yiirtrlitkteki hukukumuza iligkin bir s6zliik degildir;
Islam hukuku ve Fikih disiplinine ait kavram ve terimlere yer vermektedir.?

Girig niteligindekibu aciklamalarin ardindan agagida 6nce dil-diigiince-
kiiltir iligkisi ve sozliiklerin bu iligkideki yeri, ardindan hukuk i¢in dilin tagi-
di181 6nem ve nihayet ¢caligmamizin asil konusunu olugturan Latin alfabesiyle
yazilmig Tilrkege hukuk sézliikklerinden verecegimiz 6rnekler incelenecektir.

2 “Hak” kavrami i¢in bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki Islamiye ve Istilahati Fikhiyye
Kamusu, Bilmen Yayinevi, Istanbul t.y., s. 12-13.
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I. Dil-Diigtince-Kiiltiir

Kisaca diinyay1 anlama ve anlamlandirma c¢abasi olarak tanimlanabile-
cek diistinme, kavramlarla gerceklestirilen bir zihin etkinligidir. Kavramlar
ise nesnelerin zihindeki tasarimlaridir. Insan, cevresindeki diinyay1 kavram-
lar aracilifiyla bilir. Boylece diinya, insan zihninde bir karmaga olmaktan ¢1-
kar; belirli bir diizene kavusur. Bu yoniiyle diisiinme, diinyay1 belirli bir dii-
zen igerisinde kavrayip anlasilir kilma ¢abasidir. Fakat insanin, diinyay1 bir
diizen igerisinde kavrayip anlagilir kilabilmesi i¢cin etrafindaki nesnelere bir
isim vermesi gerekir. Dolayisiyla kavramlar, ancak dille ifade edildiginde an-
lamli hale gelir. Kavramlarin dildeki kargiliklarinaysa terim denir. Terimlerin
biraraya gelmesiyle 6nermeler olusur. Onermeler, yarg: bildiren ctimlelerdir.
Bir 6nerme ortaya koymak, aslinda belirli bir kavram hakkinda iddiada bulun-
mak, yani anlamini belirlemektir. Bir kavramin anlamini belirlemek, o kavra-
mi tanimlamak demektir. Yani her tanim, aslinda bir 6nerme veya 6nermeler
grubudur; dil araciligiyla bir kavramin anlamini ortaya cikarmaktir. Bu kisa
aciklamalardan da anlagilacag iizere, diistinme ile dil arasinda vazgecilmez
bir bag vardir. Diistinme etkinliginin tam anlamiyla gerceklestirilebilmesii¢in
dil zorunludur. Diigiinme, ancak dilde ve dil araciligiyla miimkiindiir.?

Burada sozii edilen dil, siiphesiz anadildir. “Insanin icinde dogup biiyii-
diigii aile ya da toplum ¢evresinde ilk 6grendigi dil”* gseklinde tanimlanabile-
cek anadil, mantik, matematik, bilim, felsefe ve teknik gibi alanlarda gecerli
diger biitiin 6zel dillerden 6nce gelir; onlar1 kugatir. Aslinda dil demek, 6n-
celikle anadil demektir. Zira herkesin bir anadili vardir; insan kendi diliyle,
yani anadiliyle konugur ve dolayisiyla yine anadiliyle diigtintir. Insanin anadili,
yasadig1 topluma 6zgii bir dildir ve bu yoéniiyle ayni zamanda dil ile kiiltiir ara-
sindaki siki iligkiyi de agi8a ¢ikarir.®

3 Dogan Ozlem, Mantik, 2. bsk., Anahtar Kitaplar, Istanbul 1996, s. 57-59, 85-88, 105-108;
Necati Oner, Klasik Mantik, 8. bsk., Bilim Yayincilik, Ankara 1998, s. 27, 47, 57; Safak Ural,
Temel Mantik, genisletilmis 2. bsk., Cantay Kitabevi, Istanbul 1995, s. 13-14, 49; ibrahim
Emiroglu, Klasik Mantiga Giris, Elis Yayinlari, Ankara 2004, s. 57-59, 80-82, 101-103; A.
Kadir Clicen, Klasik Mantik: Mantija Giris, Asa Kitabevi, Bursa 2004, s. 66-67, 82-83, 89;
Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlary, Ankara 1982,
s.10; Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil: Ana Cizgileriyle Dilbilim, c. 1, 5. bsk., Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara 2009, s. 53-55, 151; Joseph Vendryes, Dil ve Diigtince, ¢ev. Berke Vardar,
Yeni Insan Yayiny, y.y. ty, s. 21.

4 “Anadili” maddesi, Dilbilim ve Dilbilgisi Terimleri Sézltigii, haz. Berke Vardar, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 1980, s. 20.

5 Nermi Uygur, Dilin Giicii: Denemeler, 4. bsk., Kabalc1 Yayinevi, Istanbul 1994, s. 17-19.
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Anadil, dil ile diiglince arasindaki kopmaz bagin, aynm gekilde dil ile kiil-
tir arasinda da kurulabilecegini gosterir. Zira dil, bir yandan insanin hayvan-
dan ayrilmasini saglayan, yaniinsani insan kilan 6zelliklerin baginda gelir; di-
ger yandan toplum yagaminin da temelini tegkil eder. Insanlar toplum halinde
yasamasalardi dile ihtiya¢ kalmazdi belki ama dilden yoksun bir toplumun da
varligini stirdiirmesi miimkiin olmazdai. Dil, tek tek bireylerin 6znelliklerini
asan nesnel bir gercekliktir ve bu 6zelligi sayesinde bireyi toplumsallagtirir.
Bu yoniiyle bir milletin olugmasin saglayan temel unsurlardan biridir. Dilin,
bir kiiltiiriin aynasi oldugu s6ylenebilir. Bir milletin kiiltiiri, dilinde yansar.
Diger bir deyisle bir millete ait kiiltiirel 6zelliklerin 6nemli bir kismini diline
bakarak 6grenebiliriz. Bir milletin nasil diiglindiigiinii, yani diinyay: anlama
ve anlamdirma tarzini, dilinde ifade bulan kavramlari inceleyerek tespit ede-
biliriz. Zira insanin diinyay1 bilmesi ve anlamlandirmasi anadilinin kavram-
lariyla gerceklegir. Kisaca insan, anadiliyle diistiniir. Yani dil, daha dogrusu
anadil, sadece diislinceyi aktarmakla kalmaz, nasil diislinecegimizi de belir-
ler; diistincelerimizi gekillendirir. Bu acidan bakildiginda her dilin veya her
anadilin dinyay1 anlama ve anlamdirma tarzi farklidir. Diinyay1 anlamasini
saglayan bu dili, yani anadilini insan, s6z varligiyla, terim ve kavramlariyla
dogdugunda hazir bulur; 6mrii boyunca her tiirli diigtinme etkinligini de bu
dille gergeklegtirir.5

Yukarida da belirtildigi gibi diigtince-dil-kiiltiir arasindaki bu kopmaz
bag, bir dilin kavram diinyasini yansitir. Bir dilin kavram diinyasini tanimada
enonemliaraclardan birisi kelime hazinesidir. Bir dilin kelime hazinesini bize
gosteren ise o dilde yazilan sozliiklerdir.

II. Genel Olarak Sozliik Kavrami ve Sozliikkbilimi

“[Dlusiince, duygu ve isteklerin, bir toplumda ses ve anlam yoniinden
ortak olan 6geler ve kurallardan yararlanilarak bagkalarina aktarilmasini

6 Aksan, a.g.e., c. I, s. 64-67; Vardar, a.g.e., s. 11-12; Dogan Aksan, Anlambilim: Anlambilim
Konular: ve Tiirkgenin Anlambilimi, 5. bsk., Engin Yayin Evi, Ankara 2009, s. 15-16. Dil ile
milli kiiltlir arasindaki iligki hakkinda ayrintili bir caligma i¢in bkz. Bedia Akarsu, Wilhelm
von Humboldt'da Dil-Kiilttir Baglantisi, 3. bsk., Inkilap Kitabevi, Istanbul 1998, s. 50-64.
Ayrica glintimiizde dil ile toplum arasindaki iligkileri inceleyen ayr: bir disiplin vardir.
Genel toplumbilimin bir dali olan bu disiplin dil toplumbilimi veya dilsel toplumbilim ismini
tasir. Dil toplumbiliminin konusu, amaci ve temel sorunlari icin bkz. Pierre Achard, Dilsel
Toplumbilim, ¢ev. Deniz Kirimsoy, ileti§im Yayinlar: Cep Universitesi 145, istanbul 1994,
b.a.
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saglayan, cok yonlii, cok geligsmis bir dizge”” seklinde tanimlanan dilin, biri
digsal digeri i¢sel olmak tizere iki tiir 6zelligi vardir. Dissal 6zellikler, dillerin,
konugan topluluga goére sergiledigi niteliklere igaret eder. Yani burada farkl
diller ve bu dilleri konusan dil topluluklar: s6z konusudur. fg;sel ozelliklerse
her bir dilin kendi i¢inde barindirdig: nitelikleri anlatir. Bu yoniiyle bir dil,
sesler ve sesbirimleri ile anlambirimlerinden olugur. “Cift eklemleme” de de-
nilen bu ikili yapinin anlambirimi bolimint bicimbirim ve sézliikbirim olus-
turur. Bigcimbirimden kastedilen bir dilin dilbilgisi yani gramer kurallariyken
s06zliikbirim, o dilin s6z dagarcigi n1 veya s6z varligini ifade eder. Bir dilin s6z
varlig1 ise o dilde kullanilan kelimelerden ve bu kelimelerin isaret ettigi kav-
ramlardan, yani kelime hazinesinden olugur. Kelimeler basta olmak tizere bir
dilin s6z varligini bicim ve anlam ag¢isindan inceleyen bilime sézctikbilim [le-
xicology] denir. S6zciikbilimin uygulamaya yonelik kisminaysa sozliikbilim
[lexicography] isimi verilir®

Sozliikbilim, dilin “s6zvarligini s6zliik biciminde ortaya koymaya yone-
len, buamaclayontemler koyarak uygulama yollarini gésteren” bir aragtirma
dalidir. Sozliik ise “[b]ir dilin (ya da birden ¢ok dilin) s6zvarligini, soyleyis
bicimleriyle, yazimlariyla veren, bagimsiz bicimbirimleri temel alarak bunla-
rin bagka 6gelerle kurduklar: s6z 6geleriyle birlikte anlamlarini, degigik kulla-
nimlarini gosteren bir s6zvarlig: kitab1”'° geklinde tanimlanabilir. Tanimdan
da anlagilacagi lizere sozliikler, bir dildeki kelimelerin hangileri oldugunu ve
ne anlama geldiklerini gosterir bize. Boylece o dilin ait oldugu kiiltiirin genel
anlam diinyasini ve 6zelliklerini bilmemizi saglar. Bu agcidan bakildi§inda s6z-
liiklerinicinde yagadigimiz toplumun “kiiltiirel dokusunun ayrilmaz parcasi”!
oldugu soylenebilir.

Kisaca sozliikler, bir dildeki kelimelerin anlamlarini gostermek ama-
ciyla hazirlanmig referans kitaplaridir.*® Yani sozliiklerin herseyden 6nce
kelimeler hakkinda oldugu belirtilmelidir. Kelime, “belli bir anlamin, dilbil-

7 Aksan, Her Yoniiyle Dil: Ana Cizgileriyle Dilbilim, c.1, s. 55.

8 Jean Perrot, Dilbilim, gev. Isik Ergiliden, Dost Kitabevi Yayinlari, Ankara 20086, s. 42-62;
John Lyons, Kuramsal Dilbilime Giris, cev. Ahmet Kocaman, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara1983,s.56-57; “Anlambirim” maddesi, a.g.e., s. 22; “Bicimbirim” maddesi, a.g.e., s. 39;
“Cift eklemleme” ve “Cift eklemlilik” maddeleri, a.g.e.,, s. 51; “Sesbirim maddesi, a.g.e., s. 125;
“Sozliikbirim” maddesi, a.g.e,, s. 136; Vardar, a.g.e., s. 66-70; Aksan, a.g.e., s.57-62.

9 Aksan,a.g.e,c.III, s. 69.

10 Aksan, a.g.e., c. 111, s. 75.

11 Howard Jackson, Lexicography: An Introduction, Taylor & Francis Routledge, Londra &
New York 2002, s. 21.

12 Jackson, a.g.e, s.21.
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gisi yoniinden belli bir bicimde kullanilmasi olanakli belli sesler biitiiniiyle
birlesimidir.”*3 Fakat bir dildeki kelimelerin tek bir anlami yoktur. Glindelik
dildeki anlamlarinin diginda kelimeler, bazen 6zel anlamlarda da kullanilir.
Ayricabelirli bir dil-kiiltiir cevresinde “konusulan lehge ya da agizlar icinden
yayginlagan ve egemen olan” bir ortak dilden'# bahsedilebilecegi gibi, “belirli
sinifa, yaga, 6zellikle meslege gore belirlenen” ozel dillerden'® de bahsedile-
bilir. Bu iki dil tirtyle karsilagtirildiginda gindelik dil, “[blir dilsel topluluk
cercevesinde, 6zellikle giinliik gereksinimlerle ilgili bildirigim durumlarinda
yaygin bicimde gerceklesen, yazinsal, bilimsel, vb. dillere karsit olarak ele ali-

2316

nan kullanimlarin tiimii”° geklinde tanimlanabilir.

Kelimelerin glindelik dildeki anlamlarina gercek veya temel anlam denir-
ken, 6zel diller icerisinde kazandig1 anlamlara terim anlam: denir. Bir kelime-
nin giindelik dildeki anlamini sézliikler verir. Dolayisiyla gercek veya temel
anlama ayni zamanda s6zliik anlam: (lugavi mana) da denir. Buna kargilik ke-
limeler, 6zel diller icerisinde terim ismini alir ve boylece giindelik dile dayal1
s0zliik anlaminin yanisira bir de terim anlama (1stilah) kazanar.'”

Kelime ile terim veya ortak dil ile 6zel dil arasindaki bu fark, s6zliik tiir-
lerine de yansir. Diger bir deyisle diller hem dilbilgisi hem de s6z dagarcig: ac1-
sindan zaman icerisinde degisikliklere ugradigindan, sézliiklerin de zamanla
degisip farklilagtig: goriiliir. Bu sebeple soéziikler, kendi aralarinda bir takim
dlciitlere gore siniflandirilir, tiirlere ayrilir. iste bu siniflandirmada bagvuru-
lan 6lciitlerden birisi de sozliiklerde ele alinan s6z varlifinin niteligidir. Buna

13 Lyons, a.g.e., s.183.

14 Aksan,a.g.e., c.1,s.83.

15 Aksan,a.g.e., c.],s. 86.

16 “Gilindelik dil” maddesi, Dilbilim ve Dilbilgisi Terimleri S6zligii, s. 90.

17 Kelimeile terim ifadeleri genelde birbiriyle karistirilsa da aslinda aralarinda 6nemli farklar
vardir. Oncelikle terimler, kelimelere gore daha kisith bir anlam icerigine sahiptir. Diger
bir deyisle terimlerin genelde tek anlami vardir. Dolayisiyla terim olusturma siireci de
kelimelere gore daha siki kurallara tabidir. Terimler cogunlukla isimlerden olugmaktayken
kelimeler, fiil, sifat, zarf, zamir ve baglag¢ gibi isimlerin digindaki diger dilbilgisi 6geleri
seklinde de karsimiza cikar. Bir diger fark, terimlerin kullanicilar1 ile kelimelerin
kullanicilar1 ve kullanim alanlarinin ayni olmayigidir. Terimler, daha cok belirli bir
uzmanlik alaninda ve o alanin uzmanlari tarafindan kullanilir. Buna kargilik kelimeler, bir
dili konugan herkes tarafindan kullanilir ve ¢cok ¢esitli kullanim alanlarina sahiptir. Nihayet
terimlerin kullanildif1 soylem tiirleri, kelimelere kiyasla ¢ok daha sinirhidir. Terimler
bilimsel veya teknik soylemler icerisinde kullanilir ve bu séylem tiirleri dogalar1 geregi
nesnellik iddiasina sahiptir. Kelime ile terim arasindaki farklar icin bkz. M. Teresa Cabré,
Terminology: Theory, Methods, and Applications, John Benjamins Publishing, Amsterdam
& Philadelphia 1999, s. 36; Yusuf Yildirim, Tiirk Dili Anlatum Tiirleri, Der Yayinlary, Istanbul
2010, s.197; Aksan, a.g.e,, c.III, s. 40-41.
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gore sozlikler, ele alinan s6z varliginin niteligine gore genel sozliikler ve terim
sozliikleri seklinde ikiye ayrilabilir. Genel sozliikler ortak dilin kelimelerini
kendisine konu alirken terim sézliikleri uzmanlik alanlarina 6zgii 6zel dillere
ait terimlerden olugur.*®

Yukaridaki siniflandirma gekline gore hukuk sozliikleri de terim sozliik-
leri arasinda yer alir. Zira hukuk da kendine 6zgii terimlerden olugan 6zel bir
dile sahiptir. Dolayisiyla Latin harfli Tiirk¢e hukuk sozliiklerini incelemeye
gecmeden 6nce genel olarak hukuk dili ve hukuk sézliiklerinden bahsetmek
gerekir.

ITI. Hukuk Dili ve Hukuk Sozliikleri

Nasil genel sozliikler, giindelik dilde yer alan kelimeleri tanimlarsa terim
sozliikleri de 6zel dillerde yer alan ve terim ismi verilen kelimeleri tanimlar.
Hukuk dili de bir 6zel dil oldugundan hukuk sézliklerinin, hukuk dilinin kav-
ram ve terimlerini tamimlamay1 amacladig1 s6ylenebilir.

Diger 6zel diller gibi hukuk dilinin de iki temel 6zelligi vardir. Oncelikle
kendine 6zgii bir terminolojiye sahiptir. Hukuk diline ait terimlerin 6nemli bir
kismi glintimiizde hukukcu olmayanlarin kolay kolay anlayamayacagi tiirden-
dir. Ikinci olarak kelimeler ve ciimleler, giindelik dildeki yaygin kullanimindan
farkli, 6zel bir tarzda kullanilir. Kelimeler ve climlelerin hukuk dilindeki bu
farkli kullanimi, belki hukuk¢u olmayanlar tarafindan da anlagilabilir, fakat
glindelik dilde bu tarz bir kullanimla pek kargilagilmaz.*®

18 Aslindaele alinan sz varligina gore sozliikler siniflandirilirken genel sézliiklerin kargisina
terim soézliikleriyle birlikte lehgebilim sozliikleri, esanlamli 6geler sozliikleri, yabanci
68eler sozliikleri, tarihsel sozliikler vb. konulmaktadir. Fakat burada ¢alismanin kapsami
cercevesinde genel sozliiklerin digindaki sozliikler arasindan sadece terim soézliikleri
tizerinde durulmugtur. Degisik dlgiitlere gore sozliiklerin simiflandirilmas: igin bkz. Emin
Eminoglu, Tirk Dilinin Sézliikleri ve Sézliik¢iiliik Kaynakcasi, Asitan Yayincilik, Sivas
2010, s. 5-7; B.T. Sue Atkins, Michael Rundell, The Oxford Guide to Practical Lexicography,
Oxford University Press, Oxford 2008, s. 24-25; Aksan, a.g.e., c. III, s. 75-83; Jackson, a.g.e.,
s. 23-25.

19 Lawrence M. Friedman, “Law and Its Language”, George Washington Law Review, sy. 33
(1964-1965), s. 563-579, 563-564. Aslinda kendine 6zgii bir terminolojiye sahip olma
ve dili alisilmigin diginda bir tarzda kullanma, toplumun genelinden ayr: her alt grubun
kullandigy 6zel diller icin gecerlidir. Temelinde, 6ncelikle s6z konusu alt grup tiiyeleri
arasindaki iletisimi daha verimli hale getirme ihtiyaci vardir. Ayrica yine grup tlyelerinin
aidiyet duygusunu kuvvetlendirme de 6nemli bir unsurdur. Bagkalarinin anlamadigi,
kullanmadig1 kelimeler, terimler, ifadeler grup tiyelerinin kendilerini farkli bir topluluk
seklinde tasavvur etmelerini ve buna bagli olarak 6zel bir gerceklik duygusu kazanmalarini
saglar. Bu durum stliphesiz hukukcular icin de gecerlidir. Hukuka 6zgii terminoloji ve
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Hukukun 6zel bir dil oldugu, 6ncelikle hakimlerin énlerindeki uyusmaz-
liga uygulayacaklar: hukuk kurallarinda yer alan kelimelerin anlamlarini tes-
pitte zaman zaman zorluklar yasamalarindan da anlagilabilir. Anayasada ve
kanunlarda gecen kelimelerin, 6zellikle de terimlerin herhangi bir yanlis anla-
mayayol agmamasi i¢in dogru tanimlanmalar: gerekir. Bu tanimlama faaliyeti
ne kadar saglikliysa hukuki uyusmazliklarin ¢éztimiinde, kanun koyucunun
iradesine uygun bir sonuca varma ihtimali de o 6l¢iide yiikselir. Boylece her
somut olayda hukukun ne soylediginin tespiti kolaylagar. i§te sozliikler, bagta
anayasa olmak iizere hukuk metinlerinde yer alan kelimelerin dogru tanim-
lanmasi ve yorumlanmasi i¢in bagvurulan en énemli kaynaklar arasinda yer
alir. Tamimin, dolayisiyla da sozliiklerin hukuk i¢in tagidig1 6nemi daha iyi
anlayabilmek icin hukuki 6nermelerin yapisina biraz daha yakindan bakmak
gerekir.

Bigimsel acidan ne kadar farkl goriiniirse goriinsiin hukuki 6nermeler,
daima kosullu bir yargi icerir. Bir hukuki 6nerme, kisinin belirli bir sekilde
davranmasi halinde belirli bir sonugla kars: karsiya kalacagini soyler. Yani
hukuki 6nermelerin, belirli tipte davraniglara isaret eden bir 6nciil ve kanun
koyucunun bu 6nciile bagladig1 bir sonugtan meydana geldigi s6ylenebilir. Do-
layisiyla kanun koyucunun iradesinin tam anlamiyla gerceklesebilmesi i¢cin
hukuk kurallarinda kesin ve net kavramlarayer verilmeli,?*° kigilerin neye itaat
edip etmeyecekleri konusundabelirsizlik yagamalarinayol acacak ifadelerden
kacinilmalidir.?* Bununla birlikte bazen kanunlarda bilerek bogluk birakilir.
Buradaki amag, kanunlarin éngériilemeyen durumlara da uygulanabilmesini
saglamaktir. Buna ra§men kanunlarin dili, yine de en iist seviyede agiklik ve
kesinligi hedeflemelidir. Béylece kanun koyucunun niyeti ve kanunlarin hangi
amacla cikarildigi dogru tespit edilebilir; sonrasinda da daha kolay ve saglikli
uygulanma imkani artar.??

kullanim tarzi, hukuke¢ularin kendilerini hukuk¢u olmayanlardan ayirmalarina yardimei
olur. Hukuk dilinin 6zgiilliigii ve zorlugu, hukukc¢ulugun ayri bir meslek haline gelmesinde
de rol oynar. Belirli bir uzmanlik egitimi sonucunda elde edilen 6zel bir beceri, her meslek
grubu i¢in hayati niteliktedir. Hukuk s6z konusu oldugunda bu beceri, 6ncelikle dile dayali
bir beceridir. Dolayisiyla diger meslek tiyeleri ile karsilastirildiginda hukukcular i¢in 6zel
bir dil ihtiyaci ¢ok daha belirgindir, Friedman, a.g.m., s. 566-567.

20 Heinrich Rickert, “The Theory of Definitions”, Essays on Definition, ed. Juan C. Sager, John
Benjamins Publishing, Amsterdam & Philadelphia 2000, s. 219.

21 Irving M. Copi, Carl Cohen, Introduction to Logic, Eighth Edition, MacMillan Publishing
Company, New York 1990, s. 486.

22 Copive Cohen, a.g.e, s. 486-487.
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Hukuk kurallarinin daha kolay ve saglikli uygulanabilmesi i¢in gerekli
acgiklik ve kesinlik, kanun koyucunun belirli sonuclar bagladig: davranisg tip-
lerinin, tek bir kavram kiimesi icerisine dahil edilmesiyle elde edilir. Dolay1-
siyla bir hukuk kurali olusturulurken, kuralin uygulanacagi benzer davranis
tiplerini altinda toplayabilecegimiz kavramlarin kullanilmasi gerekir. Diger
bir deyisle hukuk kurallarinda kullanilan kavramlar, benzer davranig tiplerini
tek bir kategoriye sokabilmemizi miimkiin kilan 6zelliklere sahip olmalidir.
Sayet bir hukuki 6nerme, anlamca fazla genel ve kesinlikten uzak bir énctile
sahipseilgili hukuk kuralinin uygulanacagi davranis tiplerinin, tek bir kavram
altinda toplanip toplanamayacagi veya kanun koyucunun s6z konusu davra-
nig tiplerine belirli bir hukuki sonug¢ baglayip baglayamayacag: konusunda
anlagmazliklar ortaya ¢ikabilir. Buna kargilik hukuk kurallarini olugtururken,
benzer davranis tiplerini altinda toplayabilmemizi saglayan 6zelliklere sahip
kavramlar kullanilirsa diger benzer davranis tiplerine de kanun koyucunun
istedigi sonucun baglanabilmesi miimkiin olur. Dolayisiyla bir kavrami hukuki
kilan temel 6zelliklerin, kanun koyucunun niyetini en iyi ifade eden, boylece
kanun koyucunun iradesinin gergeklesmesini kolaylagtiran 6zellikler oldugu
sOylenebilir.?3

Her ne kadar agik ve kesin olsalar da hukuki kavramlar degigen kogullar
sonucunda bazen kullanilamaz, hatta anlagilamaz hale gelebilir. Bu durumda
oncelikle s6z konusu kavram veya kavramlarin kanun koyucunun iradesini
en iyi sekilde ifade eden ilk anlami belirlenmeli, ardindan degisen kogullar
incelenerek, hem kanun koyucunun iradesini yansitan, hem de mevcut ko-
sullara uygun yeni hukuki kavramlar olugturulmalidir. Ancak bu aragtirmalar
sonucunda bir kavrami, hukuki kilan temel 6zelliklerin hangileri oldugu tespit
edilebilir.?4

Temel 6zelliklerini tespit etmek aslinda bir hukuki kavrami tanimla-
mak, yani anlamini belirlemek demektir. Iste hukuki kavramlarin tanimlan-
masi slirecinde sozliiklere bagvurmak gerekebilir. Zira kanun koyucunun kul-
landig1 kelimelerin ne anlama geldigi her zaman kolay tespit edilemeyebilir
veya kanun koyucunun kullandig1 anlamin diginda zamanla bagka anlamlar
kazanmasi1 miimkiindiir. Glindelik dilde kelimeler farkli anlamlarda kullani-
lir. Yani bir kelimenin birden fazla sozliik anlami olabilir. Buna kargilik terim
niteligi tagidigindan hukukta kullanilan kelimeler tek anlama sahiptir veya

23 Rickert, a.g.m., s. 219.
24 Rickert, a.g.m., s. 219-210.
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tek anlama gelecek sekilde kullanilir. Kanun koyucular da kelimeleri hangi
anlamda kullandiklarini belirtirken agik ve kesin tamimlar vermeyi tercih
ederler veya tercih etmeleri gerekir.?®

i§te bu sebeple kelimeler, hukuk dilinde ¢ogu zaman giindelik anlam-
larinmin diginda, terim anlamlariyla karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla bir hukuki
kavramin anlamini tespit edebilmek icin giindelik dilde kullanildig: sekliyle
tanimlandigi genel sozliiklere degil de terim anlamini gésteren hukuk so6zliik-
lerine bagvurulur.?

Sozliiklerin, hukukun uygulanmasinda nasil bir rol oynadigini daha iyi
anlayabilmekicin, Ingilizce konusulan tilkelerdeki hukuk s6zliigli geleneginin
tarihi gelisimine kisaca bakmak faydali olabilir.

IV. Anglo-Amerikan Sozliik Gelenegi ve Black’in Hukuk Sozliigii

Bat1 diinyasinda hukuk sézliiklerinin tarihi hayli eskiye uzanir. Avrupa
hukuk tarihinde ilk s6zliik, John Rastell isimli ingiliz sozlikbilimeinin Ex-
posiciones Terminorum Legum Anglorum isimli ¢caligmasidir. Ik kez 15283 y1-
linda yayinlanan bu so6zliik, Termes de la Ley ismiyle de bilinir. 1538 tarihli ilk
genel Ingilizce s6zlugii The Dictionary of Syr Thomas Eliot Knyght'dan bile
once kaleme alinmig olmasi dikkat ¢cekicidir. Latince ve Fransizca kelimelere
yer verir. Giris yazis1 Ingilizce’dir. 1742 yilina kadar yirmi yedi bask: yapmis,
1812 ve 1819 yillarinda ABD’de de yayinlanmigtir.?”

25 Copi and Cohen, a.g.e., s. 487.

26 Buna ragmen bugiin 0Ozellikle Anglo-Sakson hukuk sistemine giren tilkelerdeki
uygulamalara bakildiginda anayasa ve kanunlarin yorumlanmasinda anayasa koyucunun
veya kanun koyucunun niyetinin tespitinde sozliiklerin nasil bir rol oynayacagi, ciddi felsefi
tartigmalarakonu olmaktadir. ABD Anayasasi bagta olmak tizere yazilihukuk kaynaklarinin
yorumlanmasinda mahkemelerin sozliiklerden nasil istifade etmesi gerektigi konusundaki
tartigmalar i¢in bkz. Chris Hutton, Language, Meaning, and the Law, Edinburgh University
Press, Edinburgh 2009, s. 85-101; Phillip A. Rubin, “War of the Words: How Courts Can Use
Dictionaries in Accordance with Textualist Principles”, Duke Law Journal, sy. 60 (2010), s.
167-206,b.a.; Gary L. Mcdowell, “The Politics of Meaning: Law Dictionaries and the Liberal
Tradition of Interpretation”, American Journal of Legal History, sy. 44 (2000), s. 257-283,
b.a.

27 Roy M. Mersky, “The Evolution and Impact of Legal Dictionaries”, Legal Reference Services
Quarterly, XXIII/1 (2008), s. 21-22; D.S. Bland, “Some Notes on the Evolution of Law the
Legal Dictionary”, The Journal of Legal History, I/1 (2007), s. 76; Sarah Yates, “Black’s Law
Dictionary: The Making of an American Standard”, Law Library Journal, CIII/2 (2011-
2012),s.176.
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Bat1 diinyasinda hukuk sozliikleri ilk zamanlarda her ne kadar sadece
hukuk 68rencilerinin faydalanmasi i¢in hazirlanmigsa da 6zellikle on sekizin-
ci ytizyildan itibaren daha genis bir kullanici kitlesinin kullanimi hedeflen-
migtir. Nihayet on dokuzuncu ytlizyilin sonlarindan baglamak suretiyle Ame-
rikan Federal Yiikksek Mahkemesi'nin (Supreme Court) de kararlarinda hukuk
sozliikklerine atif yaptig1 goriiliir.?®

Hukuk soézliiklerinin daha genig kitlelere seslenmesinde 6zellikle
ABD’nin en 6nemli hukuk sozliiklerinden Black’s Law Dictionarynin rolii bii-
yiiktiir. I1k kez Henry Campbell Black tarafindan 1891°de yayinlanan ve bu-
giine kadar dokuz bask: yapan Black’s Law Dictionary, bugiin ABD’de en ¢ok
kullanilan sézliiklerin baginda gelir. Tlk baskisinin énséziinde sozliigiin salt
hukuk 6grencileri icin hazirlanmadigi, avukatlarin ve hakimlerin ihtiyacla-
rin1 gidermeyi de hedefledigi belirtilmis, boylece hukuk sozliiklerinin, hukuk
uygulamasinda dogrudan bagvurulan kaynaklar arasindayer almayabaglama-
sinin da yolu agilmigtir.?®

ABD Federal Yiiksek Mahkemesi’'nin en fazla atif yaptigr hukuk sézligi
unvanina da sahip olan Black’s Law Dictionary,3° bugiine kadarki baskilari ve
editorliik caligmasi itibariyle giiniimiiz hukuk sozliikleri i¢in diinya ¢apinda
bir 6rnek tegkil eder.

Black’s Law Dictionary'nin 1990’1 yillardan itibaren edit6rliiglinii tist-
lenen Bryan A. Garner, 2009 tarihli dokuzuncu baskiya yazdig1 6nsoézde, 6n-
ceki baskilarla kargilagtirildiginda bu son baskinin pek ¢ok yenilik icerdigini,
bu yeniliklere bakildiginda adeta yeni bir sozliikle kars1 karsiya oldugumuzu
belirtir. Ornegin daha 6nceki baskilarda yer alan ve elestirmenlerce itiraza
ugrayan bazi madde bagliklarini cikartmig, buna karsilik 6ncekibaskilarda yer
almayan 6zellikle Roma hukukuna ait bir takim terimlere yer vermisgtir. Keza
sozliigiin sonuna hayli genig bir hukuki deyimler sézliikgesi de eklemigtir.
Sozliigiin bu baskisinin en 6nemligi 6zelliklerinden birini Garner, kelimelerin
Ingilizce’de en erken kullanildig: tarihlerinin de parantez icerisinde belirtil-
mesi geklinde ifade eder.3*

28 Yates, a.g.m.,s. 177-178.

29 Yates, a.g.m., s. 178.

30 Yates, a.g.m., s. 179-180; Jeffrey L. Kirchmeier, Samuel A. Thumma, “Scaling the Lexicon
Fortress: The United States Supreme Court’s Use of Dictionaries in the Twenty-First
Century”, Marquette Law Review, sy. 94 (2010-2011), s. 94.

31 Black’s Law Dictionary, Deluxe Ninth Edition, ed. Bryan A. Garner, A Thomson Reuters
Business, West 20009, s. xiii.
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Sekizincibaskiya yazdig1 6nsozde editor, Black’s Law Dictionary’nin her
ne kadar icerigi degigse de amacinin ilk basildig1 zamandan bu yana degis-
medigini belirtir. Garner’a gore bu amac, hukuk terimlerini miimkiin en genig
icerikte ve kesinlikte tanimlamaktir. Bunu yaparken de madde bagliklarinin
seciminde ve terimlerin tanimlanmasinda cagdas sozliik biliminin ilkelerini
kullanmaysi, kelimelerin telaffuzlarini kolaylagtirmayi ve ciddi aragtirmalar
ile dikkatli degerlendirmeler 1s181nda hukuk alanindaki akademik seviyeyi
gelistirmeyi hedeflediklerini de ekler.3?

Yedinci baskinin 6nséziinde ise Garner, giiniimiizde bir yandan so6zliik
bilimindeki gelismelerin, diger yandan genel hukuk diisiincesindeki ilerleme-
lerin yeni bir baskinin hazirlanmasi ihtiyacini dogurdugunu séylemektedir.
Sir Frederick Pollock (1845-1937) ve Frederic William Maitland (1850-1906)
gibi meshur hukuk tarihcilerinin zamanina gére hem Roma hukuku, hem de
feodal hukuk doénemleri hakkinda ¢ok daha fazla bilgi sahibi oldugumuzu,
boylece 6zellikle hukuk tarihindeki yeni gelismelerden de bu baskinin hazir-
lanmasindaistifade edildigini belirtmektedir. Biitiin bunlarin yanisira cagdas
diinyanin hizla degistigini, gerek hukuk gerekse toplum yasaminin hemen
hemen her alaninda goriilen bu degisimin tirettigi yeni kanunlar ve hukuki
diizenlemelerin, yeni kavramlar ve terimlerin ortaya ¢ikmasina yol actiginin
altini ¢izen Garner, yeni baskinin hazirlanmasinda biitiin bu gelismelerin de
dikkate alindigini belirtmekte, bu ihtiyaclar: kargilamak amaciyla yeni bas-
kida 4500 yeni terime yer verildigini, geri kalan yirmi bin terimin de tekrar
gozden gecirildigini ifade etmektedir.33

Boylesine devasa bir sozliik projesini gergeklestirirken Garner ve ekibi-
nin nasil bir calisma yontemi benimsedigini de yine yedinci baskinin 6nséziin-
de anlayabiliriz. Buna gore ilk 6nce sozliikte yer alan terimlerin hepsi 6zgiin
hukuk kaynaklarindan alinmigtir. Sadece yargi kararlarindan degil, hukukcgu-
larin akademik eserlerinden de istifade edilmistir. Onceki baskilarda yer alan
tanmimlarlayetinilmemis, hemen hemen her madde, yeniden gozden gecirilmis,
hatta yeniden yazilmigtir. Bu arada 6ncelikle Bat1 hukuk sisteminin kaynakla-
rinabagvurulmasinaragmen gerektiginde ve Bat1 hukukuna etki ettigi oranda
diger hukuk sistemlerinden de faydalanilmigtir. Analitik bir yéntemle madde-
ler teker teker taranmus, farkli maddelerde yer alan ayni ifadeler ¢ikarilmigtar.
Kendisi de 6zel bir terminolojiye sahip olan hukuk dilinin icerisinde yer alan

32 Black’s Law Dictionary, Deluxe Ninth Edition, s. xv.
33 Black’s Law Dictionary, Seventh Edition, ed. Bryan A. Garner, St. Paul 1999, s. ix.
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daha 6zel terminolojilere de yer verilmeye caligilmigtir. Ornegin hukuk felse-
fesinin ginliimiizdeki en 6nemli iki temsilcisi konumundaki hukuki realizm
ve elegtirel hukuk caligmalar: ayri birer madde halinde sozliikte yer almigtir.34

Gorildigi gibi Black’s Law Dictionary, 6zellikle son baskilar: dikkate
alindiginda, kendini siirekli yenileyen, hukuk alanindaki son geligsmelerin
ortaya cikardig: yeni kavramlar: en kisa siirede tutarl ve kapsaml sekilde
kargilayabilecek terimleri olusturma niteligiyle, cagdas hukuk sézliikciiligt
alaninda 6nemli bir 6rnek olugturmaktadir.®>

V. Latin Harfli Tiirk¢e Hukuk Sozliikleri

Modern Tiirk sozliikciiliik tarihinde ilk hukuk sozliiklerinin Mesrutiyet
déneminde yazilmayabaglandig1 goriilmektedir. Hukuk terimlerinden olusan
sozliik yazma faaliyeti, devletin merkezilegmesi ve kanunlagtirma stirecinin
bir uzantisidir. Bu donemdeki hukuk sozliikleri, daha ¢ok el¢ilik ve digisleri
gorevlilerinin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla hazirlanmigtir. Sézliiklerin
hazirlanmasinda yabanci dillerdeki hukuk terimlerine Tiirkce kargilik verme
yolu tercih edilmigtir. Latin alfabesinin kabul edilmesine kadar gecen siire
icerisinde hukuk sozliikleri yazilmaya devam edilmis, bu arada Tiirk¢e’den
Tiirkee’ye tek dilli sézliikler de yazilmaya baglanmigtir.36

Latin harflerinin kabullinden sonra yazilan hukuk soézliiklerinin ilk 6r-
negi de yine yabanci bir dilden yapilan ¢eviri kargiliklardan olugur. Istanbul
Universitesi profesérlerinden, ayni zamanda Diiyun-1 Umumiyye Idaresi ve
Osmanli Bankasi Terciime Kalemleri Miidiirliigii de yapmig Hiiseyin Danig
tarafindan hazirlanan bu s6zliik, 1934 tarihlidir ve Franswzca-Tiirkge Huku-
kive Medeni Lugat ismini tagimaktadir. Girig kisminda yazar, dil devriminin

34 Black’s Law Dictionary, Seventh Edition, s. x.

35 Bu arada bizim bu ¢aligma icin tercih ettigimiz “adalet”, “hak” ve “hukuk” kavramlarina
Black’s Law Dictionary’de verilen kargiliklara da kisaca bakmakta fayda olabilir. Adaletin
birbirinden farkl yaklagik on tiiriiyle birlikte adalet kelimesinden tiireyen pek ¢ok bagka
terime de yer veren “adalet” (justice) maddesine tami tamina ti¢ sayfa ayrilmigtir, Black’s
Law Dictionary, Deluxe Ninth Edition, s. 942-944. “Hak” (right) maddesi ¢ok daha
kapsamlidir; hak kavraminmin biitiin kullanimlarini icerecek sekilde toplam alti sayfada
diizenlenmistir, Black’s Law Dictionary, Deluxe Ninth Edition, s. 1436-1441. “Hukuk”
kavraminin kendisinin ele alindig1 maddeyse hukuk kelimesinden tiiretilmis diger terimler
disinda iki sayfa stirmektedir. Farkli hukuk tiirlerini, hukuka yonelik ¢esitli aragtirma
alanlarinmi icermektedir, Black’s Law Dictionary, Deluxe Ninth Edition, s. 962-964.

36 Yoriik, a.g.m., s. 99-102. Tiirk sozliik geleneginin tarihi gelisimi hakkinda genel bilgi i¢in
ayrica bkz. Eminoglu, a.g.e., s. 7-12. Bu eser ayni zamanda genis bir hukuk soézliikleri
kaynakcasini da icermektedir, bkz. Eminoglu, a.g.e, s. 140-143.
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6neminivurguladiktan sonra devrimin getirdigi degisikliklerin kendisini boy-
le bir s6zliigl hazirlamaya sevk ettigini belirtmektedir. S6zliik, yine yazarinin
ifadeleriyle “yalniz kanunlarda, iglerde ve muamelelerde kullanilan kelimele-
ri ve 1stilahlar1” ihtiva etmekte ve Fransiz diline hakim olanlari aydinlatmay1
amaclamaktadir. Her ne kadar bagliginda “hukuki ve medeni” ifadeleri gecse
de “mali, ictimai ve siyasi tabirlerin ve ifadelerin” Tiirkce karsiliklarini da
vermektedir.3”

Hiiseyin Danig’in hazirladigi iki dilli Fransizca-Tiirk¢e hukuk s6zligii-
nii saymazsak Latin harfleriyle yazilan Tilrkce’den Tiirkge’ye ilk hukuk s6zlii-
g1, tespit edebildigimiz kadariyla Av. Celal Feyyaz ve Av. Feyzi Glirsel’in 1943
tarihli Hukuk Istilahlar: Lugati'dir.38

Latin harfli hukuk sézliikleri arasinda Tilirk Hukuk Kurumu tarafindan
hazirlanan Tiirk Hukuk Lugatynin®? ayri bir yeri vardir. Zira kendisinden son-
rayazilan hukuk so6zliiklerine kaynaklik etmekle kalmamaig, neredeyse biitiin
diger hukuk sozliikleri Tiirk Hukuk Lugatyndaki terimleri ve kargiliklarini
birebir kullanmigtir.

Donemin egitim bakani Hasan Ali Yiicel'in de bir 6ns6z yazdig1 bu sozlik,
hazirlanma agamasinda o giine kadarki en genigs katilima sahip sozliiktiir. Ha-
zirlanmasinda hukuk profesorlerine, hakim ve savcilara danigilmig, resmi bir
kurumun biinyesinde hazirlanmis devlet destekli hala tek hukuk sozliigtidiir.

Yukarida bahsedilen sézliikler diginda 1960’lara kadar bagka bir s6zlik
hazirlanmadig, fakat 1960’lardan itibaren hukuk sozliiklerinde belirli bir ar-
tisin oldugu, 1980’lerden sonra yabanci dillerden Tiirkge’ye ceviri seklindeki
hukuk s6zliiklerinin, 1990’lardan itibaren de 6zellikle Avrupa Birligi ve Insan
Haklar1 alanlariyla ilgili sozliiklerin hazirlanmaya baglandig1 goriilmektedir.

Latin harfli hukuk sézliiklerinin geneline bakildiginda baglica dort gruba
ayrildig goriiliir. Ilk grubu yabanci dillerden yapilan geviri sézliikler olusturur.
Bu gruba giren sozliiklere 6rnek, Latin harfli ilk hukuk so6zliigi de sayilabile-
cek yukarida adi gegen Hiiseyin Danig’in Fransizca—Tiirk¢e Hukukive Medent
Lugat1 gosterilebilir. Keza Pars Tuglaci’nin ilk baskis1 1966’da yapilan ve gii-
niimiize kadar yeni baskilar: devam eden Iktisadi ve Hukuki Terimler Sozliigii

37 Hiiseyin Danis, Fransizca-Tiirk¢e Hukuki ve Medeni Lugat / Dictionnaire Juridique et
Civigue Frangais-Turc), Kanaat Kiitiiphanesi, Istanbul 1934, s.1.

38 Celal Feyyaz, Feyzi Giirsel, Hukuk Istilahlari Lugati, 2. bsk., Vakit Matbaasi, Istanbul 1943.

39 Tiirk Hukuk Ligaty, haz. Tirk Hukuk Kurumu, Maarif Vekaleti, Ankara 1944,
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(Ingilizce-Fransizca-Tiirkee)*° isimli {i¢ dilli sézIliigli de bu gruba girebilir.
Tuglacr’nin bu sozliigi yabanc: dillerden yapilan ceviri hukuk sozliiklerine

kaynak tegkil etmesi acisindan 6nemlidir. Bu gruba giren sézliiklere Mustafa

Ovacik’in 1964 tarihli Ingilizce Tiirk¢e Hukuk Sozliigii4! ile 1986 tarihli Tiirkce—
Ingilizce Hukuk Sé21iigii*? de 6rnek gosterilebilir. Nihayet bu gruba, tamamen
yabanci bir dilden geviri niteligindeki Insancil Hukuk S6zligii (2003)43 isimli
Francois Bouchet-Saulnier’nin insancil hukuk terimlerini iceren sozliigii de

sokulabilir.

Tkinci grubu Tiirkge’den Tiirkce'ye tek dilli hukuk sozliikleri olusturmak-
tadir. Bugruba giren sézliiklerin ilk 6rnegi de yine yukarida adi gegen Av. Celal
Feyyaz ve Av. Feyzi Giirsel tarafindan ortaklaga hazirlanan Hukuk Istilahlar:
Lugat'dir. Yine Tirk Hukuk Kurumu tarafindan yayinlanan Tuirk Hukuk Lu-
gatr, Ejder Yilmaz'in yazdig1 Hukuk Sozligii** ve Selahattin Bagdatlinin Hu-
kuk So6z1liigii*® de bu grup sozliiklere ornek gosterilebilir.

ﬁgﬁncﬁ gruptaise belirli bir hukuk dalina 6zgiilenmis olanlar yer alir. Bu
gruptaki sozliikler sadece o hukuk dalina ait terimlere yer verirler ve sozlii-
gin hazirlandig1 zaman yuirtirliitkte olan kanunlari kendilerine referans alirlar.
Bu tiir sozliiklere 6rnek, Omer Asim Aksoy’un 1962 tarihli Anayasa Soz1iigii, 46
Ismet Sungurbey’in 1966 tarihli Medeni Hukuk Terimleri Sozliidii,4” Ahmet
Erdogdunun 1972 tarihli Ceza Yargilama Yontemi Yasas: Terimleri Sozligii*®
veyine Hasan Eren ile Hamza Ziilfikar'in hazirladig1 1985 tarihli Anayasa Soz-
liigii*® 6rnek gosterilebilir.

Dordiincii gruptaki hukuk sozliiklerineyse Osmanlica hukuk terimleri-
nin Oztiirkge karsiliklarini veren sézliikler girer. Ali Riza Onder’in hazirladig

40 Pars Tuglacy, Iktisadi ve Hukuki Terimler Sozliigii (fngilizce—Franszzca—Tilrkg:e), Sermet
Matbaasi, Istanbul 1966.

41 Mustafa Ovacik, Ingilizce Tiirkce Hukuk Sozligi (English-Tiirkish Law Dictionary), Banka
ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1964.

42 Mustafa Ovacik, Tiirkge-fngilizce Hukuk Sézliigii, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma
Enstitiisti Yayinlari, Ankara 1964.

43 Francois Bouchet-Saulnier, Insancil Hukuk Sozligi, cev. Selahattin Bagdatli, iletisim
Yayinlar, Istanbul 2003.

44 Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, genigletilmis 7. bsk., Seckin Yayincilik, Ankara 2002.

45 Selahattin Bagdatly, Hukuk Sozligii (AB Hukuku Terimleri Sozliigi Ilaveli), 2. bsk, Derin
Yayinlari, Istanbul 2010.

46 Omer Asim Aksoy, Anayasa Sozligii, TDK Yayinlary, Ankara, 1962.

47 Ismet Sungurbey, Medeni Hukuk Terimleri Sézliigii, TDK Yayinlari, Ankara, 1966.

48 Ahmet Erdogdu, Ceza Yargilama Yontemi Yasast Terimleri Sozliigii, TDK Yayinlari, Ankara,
1972.

49 Hasan Eren, Hamza Zilfikar, Anayasa Sézliigi, TDK Yayinlari, Ankara, 1985.
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1966 tarihli Yasa Dili S621iigii®° bu gruptaki sozliiker arasinda ilk akla gele-
nidir. Yine Hifz1 Veldet Velidedeoglu'nun Tiirkcelestirilmis Metinleriyle Bir-
likte Tiirk Medeni Kanunu ve Bor¢lar Kanunu: 3. Cilt: Terimler ve Sézciikler
Kilavuzu®! ismiyle hazirladig1 1975 tarihli s6zliigii, aslinda Medeni Kanun ve
Borcglar Kanunu kiilliyatinin bir eki olsa da Medeni Hukuk ile Bor¢lar Hukuku
alaninda kullanilan terimlerin 6ztiirkce kargiliklarini vermeyi amacladigin-
dan bu gruba girebilir. Keza Ismet Sungurbey’in yukarida adi gecen Medeni
Hukuk Terimleri Sézliigii de ayn1 sekilde Medeni Hukuk alaninin terimlerine
oztiirkge kargiliklar veren bir sozliik seklinde tasnif edilebilir.5?

Biz bu calismada yukarida tasnif edilen sézliik gruplarindan sadece ikin-
cigruba girenler lizerinde durduk. Bu gruba girenlerin de hepsini degil, diger-
lerine 6rnek olusturacak nitelikteki bazilarini incelemeyi tercih ettik. Tercih
ettigimiz sozllikleri ayrica kronolojik bir siraya tabi tuttuk.

Simdi kronolojik siray1 da dikkate alarak Latin harfli hukuk sézliikle-
rinden sectigimiz 6rnekleri ve bu 6rneklerde “adalet”, “hak”, “hukuk” ve ilgili
diger terimlere verilen kargiliklar: incelemeye gecebiliriz.

1) Av. Celal Feyyaz ve Av. Feyzi Gursel, Hukuk Istilahlar: Lugati, 2. bsk.,
Vakit Matbaasi, Istanbul 1943.

Hukuk Istilahlar Lugati ismini tagiyan bu so6zliik, ikisi de avukat olan
Celal Feyyaz ve Feyzi Giirsel tarafindan hazirlanmigtir. 11k baskisinin tari-
hini bulamadigimiz s6zliigiin burada ele aldigimiz baskis1 1943 tarihli ikinci
baskisidir. Bunun diginda bir de bulabildigimiz kadariyla 1949 tarihli tiglincti
baskis1 vardair.

50 Ali Riza Onder, Yasa Dili Sozliigii, TDK Yayinlari, Ankara, 1966.
51 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirkgelestirilimis Metinleriyle Birlikte Tiirk Medent Kanunu ve
Borglar Kanunu: 3. Cilt: Terimler ve Sézciikler Kilavuzu, TDK Yayinlari, Ankara 1975.
52 Ismet Sungurbey’in sozliigiinde “adalet” kelimesi, “tiize” kelimesiyle (s. 3), “hukuk”
kelimesi “tore”, “hukuki” kelimesi “torel”le kargilanmig (s. 13), “hak” kelimesineyse yeni
bir kargilik verilmemigtir. Buna kargilik Hifz1 Veldet Velidedeoglu, ad: gegen sézliiglinde
“adalete muvafik” terimini “tlizegenlige uygun”; “adalete tevfikan” terimini “tlizegenlik
uyarinca” kelimeleriyle kargilamisg (s. 955), “hukuk” kelimesine “tiize”, “hukuki” kelimesine
“tiizel” kelimesiyle kargilamigtir (s. 988). Hak kelimesine Hifz1 Veldet de herhangi bir
karsilik 6nermemigtir. Bu kargiliklardan da anlagilacag: tizere Ismet Sungurbey’in “tiize’
ile kargiladig1 “adalet” kelimesine Hifz1 Veldet “tlizegenlik” kargiligini 6nermis, “tiize”yi de
“hukuk”un karsiliginda kullanmigtir. Halbukiyine TDK’'nin yaklagik ayni donemde ¢gikardig:
Ozlestirme Kilavuzunda “adalet”in karsiligi “tiize”; “hukuk”un kargilig1 “tiire” seklinde yer
almakta, ayrica “hak” kelimesi de yine “tiize” ile karsilanmaktadir, bkz. Ozlestirme Kilavuzu,
TDK Yayinlari, Ankara 1978, s.11, 34, 37.

3
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Yazarlari tarafindan “[h]ukuk fakiiltesine devam eden arkadaglarin ve
haricen arzu edenlerin hukuki tabir ve 1stilahlar1 uzun zaman ve bir cok me-
sai sarfina liizum kalmaksizin sithuletle 6grenebilmelerini te’min eylemek”53
amaciyla hazirlandig: belirtilen s6zliik, cep boyundadir ve temel hukuk kav-
ramlarina kargilik gelen kisa aciklamalardan olugur; bu a¢iklamalarin ¢cogu
ilgili hukuk kavraminin s6zliikk anlamindan ileri gitmemektedir. Bizim sectigi-
miz “adalet”, “hak” ve “hukuk” terimlerinin yanisira “pozitif hukuk” ve “dogal
hukuk” terimlerine de yer verilmistir.

Asagida “adalet”, “hak”, “hukuk” ve ilgili terimlere bu sozliikte verilen kargilik-
lar belirtilmigtir.

Adalet®*: “Dogruluk, hakseverlik, bilctimle haklari teslim.”55

Hak: “Vacip ve 14zim olan gey sabit ve mutahakkik olan.”%6

Hukuk: “Haklar, hakkin cemidir.”%”

Hukuku mevzua: “Tahrir, tanzim ve vazedilmis kaidelere denir. Hukuku tabiiy-

ye mukabilidir.”58

Hukuku tabiiyye: “Hukuku mevzua mukabilidir. Hukuku mevzua tahrir ve tan-
zim ile kaideler haline gelmig hukuk oldugu halde hukuku tabiiyye hakikatte

mevcut ve riayeti vicdanen mecburi olan ve fakat yazili bir sekle sokulmayan
hukuktur.”5°

2) Ttirk Hukuk Lugat:, Turk Hukuk Kurumu, Maarif Matbaasi, Ankara
1944.

Tirk Hukuk Kurumu tarafindan hazirlanan Tiirk Hukuk Lugati, diger
hukuk sézliiklerinden bir kag nokta itibariyle farklidir. Oncelikle resmi bir
kurum tarafindan hazilanan tek Latin harfli hukuk s6zligiidiir. Bu 6zelligi-
nin getirdigi avantajla da hazirlanma siireci daha uzun stirmiis, hem madde
bagliklarinin se¢iminde hem de terimelere verilen kargiliklarda daha genis
bir katilim saglanmigtir. Dolayisiyla verilen tanimlar nispeten daha tutarly,
daha kapsamli ve ayrintilidir. Ustelik sadece uygulamaya yonelik terimlere

53 Feyyaz, Giirsel, a.g.e, s. 1.
54 Bu ve bundan sonra ele alacagimiz sozliiklerde yer alan madde bagliklarinda yazarin imlasi
aynen korunmus, herhangi bir degisiklik veya diizeltme yapilmamigtar.

55 Feyyaz, Giirsel, a.g.e., s. 3

56 Feyyaz, Glirsel, a.g.e., s. 72.

57 Feyyaz, Glirsel, a.g.e., s. 85.

58 Feyyaz, Glirsel, a.g.e., s. 86.

59 Feyyaz, Glirsel, a.g.e., s. 88.
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degil, hukuk felsefesi, hukuk sosyolojisi ve hukuk tarihi gibi kuramsal hukuk
disiplinlerinde kullanilan terimlere de yer verilmis, bu terimlerin karsilikla-
r1o dénemde Avrupa’da gecerli hukuk diisiincesinden oldugu kadar, yabanci
hukuk s6zliiklerinden de istifade edilmigtir. Bunun yanisira eski hukuku-
muza ait terimler de bulunmaktadir. S6zliikte yer alan terimlerin kargilik-
lar1 olusturulurken Tiirkiye'nin 6nde gelen hukukcu ve ilahiyatcilarina da
danigilmisgtir.

Sozligilin hazirlanmasinda kendilerine danigilan isimler arasinda Yavuz
Abadan, Ahmet Esat Arsebiik, Mustafa Regit Belgesay, Sevket Mehmet Ali Bil-
gisin, Ebiilula Mardin, Siddik Sami Onar, Tahir Taner gibi Tiirkiye’nin énde
gelen hukuk profesor ve ordinaryus profesdrlerinin yanisira Hikmet Belbez,
Ali Himmet Berki, Fuat Hulusi Demirelli, Mehmet Gonenli, Fahrettin Kara-
oglan, imran Oktem, Vehbi Yekebas, Sevket Yunt gibi yiliksek yargi mensupla-
r1ve taninmis avukatlar oldugu kadar Omer Nasuhi Bilmen gibi ilahiyatcilar
ile ¢esitli blirokrat ve milletvekilleri de bulunmaktadir. Ayirca o dénemde
Tiirkiye’de gorevli bulunan Ordinaryus Profesér A.B. Schwarz, Profesor E.
Hirsch ve Profesor Crozat gibi yabanci uyruklu hukukcularin da 6zellikle ter-
clime konusunda yardimi alinmigtir.5°

Bizim sectigimiz terimlere verilen karsgiliklara bakildiginda sozligiin
Oonemi ve digerlerinden farki daha iyi goriilebilir. Her ne kadar “adalet” mad-
desi biraz zayif kalmigsa da “hak” maddesi, donemin hukuk diiglincesi ice-
risinde genel kabul géren yaklagimlar: yansitir. Hatta tinlii Fransiz hukuk
diislintirii Leon Duguit’'nin subjektif hak - objektif hak ayrimina dayali hak
ve hukuk anlayigsindan fazlasiyla etkilendigi bile sdylenebilir. Buna kargilik
“hukuk” maddesi, Islam hukukundaki tanimlar: kabul eder. Pozitif hukuk ve
dogal hukuk (“mevzu hukuk” ve “tabii hukuk”) maddeleriyse yine o yillarda
Avrupa’da hakim olan hukuk diisiincesinden esinlenerek hazirlanmisg, gayet
etrafli aciklamalara da yer vermig tanimlardan olugur.

Tiirk Hukuk Lugatynin, gerek terim secimi, gerekse terimlere verilen
karsiliklar acisindan sonraki hukuk soézliiklerine kaynak tegkil ettigi de be-
lirtildikten sonra “adalet”, “hak” ve “hukuk” terimlerine nasil karsilik verdigi
tizerinde durulabilir.

60 Hasan Ali Yiicel'in Onsézii ve sozliigiin hazirlanma siireci hakkinda bilgi i¢cin bkz. Tiirk
Hukuk Lugati, haz. Tirk Hukuk Kurumu, Maarif Vekaleti, Ankara 1944, s. v—xviii.
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Adalet: “Haklilik, hakka uygunluk. Stibjektif manada: Herkesin hakkini tanima
hususunda degismez, kesin dilek. Objektif manada: Kargilikli zit menfaatler
arasinda hakka uygun bir denklik.” 81

Hak: “Hukuk ilminde kabul edilmis olan umumi telakkiye gére haklar iki ziim-
rede toplanabilir: Objektif hak (hukuk): Igtimai hayat nizaminin muhafaza ve
idamesi i¢in cemiyet azas sifatiyle fertlerle fertler, veya cemiyetle - yani dev-
letle - fertler, yahut muhtelif devletler arasindaki miinasebetleri tanzim eden
usul ve kaidelerdir. Bu manada hak, yani hukuk nizami [alm. Rechtsordnung.
— fr. ordre juridique. — ing. Legal system, legal order. — lat. Ius], fertler veya dev-
letler arasinda beraberlik, ve fertlerle devlet arasinda ise devletin tstunligu
esasina dayanir. Siibjektif hak: objektif hakkin usul ve kaidelerine dayanarak
hak sahibi sifatiyle fertlere veya devletlere taninmig salahiyetler. Ictimai ha-
yat1 yalniz hukuk nizami tanzim etmez. Ayrica ahlak ve muageret nizamlar:
da vardir. Hukuk nizaminin bunlardan farki, devlet kuvvetine dayanan zecir
ile miieyyidelenmis olmasinda goriilmektedir. Yukarida anlatilan telakkiye
z1t olarak ileri siirtilen sosyolojik goriige gore, hukuk devlet tarafindan vaze-
dilmig olmayip ictimai hayatin kaidesinde mevcut objektif vaziyetlerin (miies-
seselerin) mahsuliidiir. Bu vaziyetlerin devlet tarafindan taninmasi ve himaye
edilmesiyle hukuk nizami viicuda gelir. Ayni telakkiye gore “dar stibjektif hak”
bu objektif vaziyetlerin hak sahipleri cephesinden bir ifadesidir. Umumi bir
mefthum olarak fertlerin iradesine birakilmig siibjektif hak mevcut olmayip
stibjektif hukuki vaziyetler vardir. Bu irade yazili1 olan ve olmiyan mevzuatla

(kanunlar, 6rf ve adetler) tezahiir eder.”%?

Hukuk: 1 - bk. Hak. 2 — Hakkin cem’idir. Baglica iki kisma ayrilir: Hukuk-ul-
lahtir ki: nef’i umuma taalliik edip yalniz bir sgahsa muhtas bulunmiyan ahkam
demektir. Bunlar hukuk-u umumiyeden ibarettir. Bunlarin cenab-1 hakka iza-
fesi tdzim ve ehemmiyetlerine igaret i¢indir. Hukuk-u ibattir ki: nef’i mahdut
eshasa taallik eden, bagka bir tabirle mesalih-i hassaya miitaallik bulunan
haklar demektir. Bunlara hukuk-u hususiye, hukuk-u sahsiye de denir. Baz1
hususlarda hukukullah ile hukuk-u ibat birlegir ki bu, hukuk-u umumiye ile
hukuk-u gahsiyenin i¢timai demektir. Had-di kazifte oldugu gibi.”6® Mevzu
hukuk: “Tabii hukukun aksine, samme kuvveti miieyyidesi altinda fertlere yiik-
lenen hukuk kaidelerinin kiimesidir. Buna “Miisbet Hukuk” da denir. Genis
manada misbet hukuk, bir memkelette mer’i olan mevzuatla, yazili olmiyan
orf ve adet hiikiimlerinin heyeti mecmuasidir. Dar méanada miisbet hukuk,
bir memlekette meri bulunan yazili mevzuat hiikiimleridir.”®* Tabii hukuk:

61 Ttirk Hukuk Ligaty, s. 2.

62 Ttirk Hukuk Ligaty, s. 110-111.
63 Tiirk Hukuk Ligaty, s. 130.

64 Ttirk Hukuk Ligatu, s. 233.
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“Hukukun insan mahiyetinden istidlal edilerek makul bir surette tedvin edil-
mesi ve bu hukukun, her zaman i¢in degigsmez bir surette mer’i ve muteber
olmasi lazim geldigi telakkisine dayanan eski “tabii hukuk” mefhumu, Yunan
felsefesine kadar ¢ikar. Roma hukukunda insanlara ve hayvanlara tegmil edi-
len tabii hukuk mefhumu, Ortagagin skolastik teldkkisinden birinci derecede
ilahi emirlere icra edilmek suretiyle dini bir mahiyet almigtir. On yedinci ve on
sekizinci asirlarda bu hukuk telakkisi tatbikat sahasina ge¢migtir. Bu manada
olmak tizere “akll hukuk” tabiri de kullanmilir. Bu telakkinin neticesi olarak
Fransada “ansiklopediciler” tarafindan ve bilhassa on dokuzuncu asirda ferdin
hiirriyeti tizerinde israr edilmis, her hakkin mensei, ictimai bir kategori olarak
diistiniilen “mukavele” ye irca olunmusg ve bu suretle “irade muhtariyeti” veya
“mukavele serbestligi” esas1 kabul edilmigtir. Tabii hukuk telakkisi Tarihi Mek-
tep, Pozitivizim ve sosyolojik telakkilerle reddedildikten sonra, adalet fikrine
dayanan esaslar1 degigsmemek sartiyle diger muhteviyat: degisen yeni bir tabii
hukuk telakkisi zamanimizda kabule mazhar olmustur. Hakikatte, tabii hukuk
telakkisi, hukukun dogru olarak miigsahede edilmis, objektif sosyolojik mahite-
yini ifadeden bagka bir sey degildir.”%®

3) Sakir Altay, Hukuk, Ekonomi, Maliye, Ticaret, Sosyoloji ve Tahiyat ile
Tlgili Hukuk Terimleri Sozliigii, Ankara Basim ve Ciltevi, Ankara 1962.

Kapakta bagligin altinda bu s6zligiin, “sosyal bilim dalinda 6grenim ya-
pan 68renci, tliccar, memur, bankaci ve kendi kendini yetistirmek isteyenler
icin” hazirlandig: belirtilmektedir. Bu agiklamadan da anlagilacag tizere ken-
disi hukukcu olmasina ragmen yazar, bu s6zliigii, sadece hukukculara degil
daha genis bir kitleye yonelik hazirlamigtir. Hatta kendi kendini yetigtirmek
isteyenleri de dikkat alarak, bir anlamda genel kiiltiir s6zIiigli niteliginde ol-
masini tercih ettigi de sdylenebilir.

Sozliige Tiirk hukuk camiasinin yakindan tanidigi meghur ceza hukuk-
cusu Profesor Faruk Erem de bir 6ns6z yazmagtir. Yazdig: bu 6nsézde Faruk
Erem, hukukcular arasinda kullanilan terimlerin herkes tarafindan bilinen ve
tizerinde hemfikir olunan anlamlari olduguna dair bir kanaatin bulundugunu,
fakat s6z konusu terimlerin tanimlarina bakildiginda hakikatin hi¢ de 6yle
olmadiginin goriilecegini belirtmektedir. Erem’e gore, bazi1 hukuk kavramla-
rinin terim héline gelmemis olmasi Tiirk hukukunun en 6nemli sorunlarindan
biridir. Dolayisiyla ayni kavrama iligkin farkli kelimelerin ve terimlerin kul-
lanildigi, bu durumun da aslinda ayni seyden bahsedilmesine ragmen sanki

65 Tiirk Hukuk Ligaty, s. 314.
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farkli kavramlardan bahsediliyormus izleniminin dogmasina, béylece hukuk
literatiirtinde bir anlam karmasasina yol actig1 sdylenebilir. i§te Erem’e gore
Sakir Altay’in bu sozliik caligmasi bir nebze de olsa bu sorunun agilmasina
yardimei olmaktadar.6

Baglifindan da anlagilacag lizere Sakir Altay’in hazirladig: bu sézliik,
sadece hukuk terimlerinden olugsmamakta, genel bir sosyal bilim s6zItigl ni-
teligi tagimaktadir. Nitekim terimlere verilen kargiliklarda gesitli felsefeci ve
diistintirlere atifta bulunulmaktadir.

Sozliikle ilgili bu genel aciklamalardan sonra terimlere verilen kargilik-
lara bakilabilir.

Adalet: “Digerlerinin menfaatini gézetmek sartile herkese azami bir menfaat
temin eden daimi bir gayedir-Corpus furis. Adalet kendine yapilmasini iste-
medigin seyi bagkasina yapmamaktir. Levy Ulmann. Begeriyetin en giizel va-
zifesi adalet dagitmaktir-Voltair. Hakimler kararlarini dogru, adil ve yagayan
kanunlara gore vermek mecburiyetindedirler. V. Dupin. Genel olarak adalet
hukuk kaidelerini icra yani dogru ve miifit (faydali, yararli) olan kanunu tatbik

etmektir.”6”

Hak: “Liigatte Allah, dogru manalarina gelir. Istilahta gsahislara hukuk tarafin-
dan taninmig olan selahiyetlerdir. Hukuk mefhumu objektiftir. Hak, hududu

cizilmis hiirriyetlerdir. Menfaat yoksa dava hakki da yoktur.”6®

Hak ve hukuk: “Hukuk objektif olup kaidedir. Hak subjektif olup bu kaidenin
verdigi selahiyettir.”®?

Hak ve nisfet: “Bu iki kelime tek mefhum olup hakkaniyet, adalet diistincesi

demektir.””0

Hakkaniyet: “(Nasafet) Fertlerin kanun kargisinda miisavi olduklarini, bunla-
rin haklarina riayet etmenin zaruri buludugunu kabul eden bir adalet prensibi-

dir. Hakkini vermek, hakkini kabul etmek manalarina da gelir.”"*

Hukuk: “Liigatte Haklar demektir. Istildhta, cemiyeti nizamliyan ve devlet
mileyyidesiyle kuvvetlendirilmis olan kaidelerin biitiiniidiir. Cigerona gore
namusluluk ve hakkaniyet ilmidir. Justinyanus’a gore ilahi ve beseri seyleri

66 Sakir Altay, Hukuk, Ekonomi, Maliye, Ticaret, Sosyoloji ve Tahiyat Ie Ilgili Hukuk Terimleri
Sozliigii, Ankara, Ankara Basim ve Ciltevi, 1962, Onsoz.

67 Altay, a.g.e.,s. 2.

68 Altay, a.g.e.,s. 93.

69 Altay, a.g.e.,s.93.

70 Altay, a.g.e., s. 93.

71 Altay, a.g.e., s. 94.
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bilmektir. Hukuk adalet fikrinin izahidir. Hukukun mahiyetini izah icin insa-
nin mahiyetini izah ldzimdir.””? Mevzu hukuk: “Mer’i ve yazili hukuk. Miiey-
yidelendirilmig hukuk kaideleri.””® Objektif hukuk: “Muayyen bir devirde ve
muayyen bir cemiyette yasiyan insanlarin malik olduklar: hiirriyetlerin hudu-
dunu tesbit ve gahislar arasinda ki sosyal miinasebetleri tanzim eden riayeti
mecburi kaidelerdir.””* Siibjektif hak: “Objektif hukukca taninmig, hududu,
mevzuu, istimali, sekil ve sartlar1 gosterilmis, istifadesi camiaca temin olun-
mus hiirriyetlerdir. Hukukan himaye edilmis ve bu himayeden istifade hak sa-
hibinin iradesine birakilmig olan menfaatlardir.””® Tabi’i hukuk: “Muayyen bir
memlekette belli bir devrede tatbik edilmekte olan degil, fakat tatbiki gereken
yani ihtiyaclar: en iyi sekilde karsiliyacag: diigtinlilen hukuka verilen ad’dir.
Doktirinde buna olmasi 1azim gelen hukuk’ta denir (Lege ferenda).”®

Tabi’i Hukuk Mektebi: “Bu mektep mensuplar:1 aklin nihayetsiz kudretine,
onun istiklaline ve kendine mahsus hata yapmaz kanunlarina inamirlar. Hugo
Grotius, Puffendor, Wolf, Vattel, Hobbes, Locke bu mektebe mensupturlar.”?”

4) Hukuk, Iktisat ve Ticaret Liigati, Aytemiz Kitabevi, Ankara 1963.

Yazari belli olmayan bu sozlik, bir yandan “adalet” terimini “hak” teri-
miyle “hak” terimini de “adalet” terimiyle kargilamakta, diger yandan “adalet”i
Ulpianus’a atifla ahlaki bir ilke seklinde agiklamakta, “hak” kavramini ise
“menfaat” diiglincesiyle izah etmekte, bu arada tinlii Alman hukukc¢u Jhering’e
atif yapmaktadir.

“Tabii hukuk” maddesinde “[m]uayyen bir memlekette, muayyen bir
devrin ihtiyaclarini ve insanlik duygularini en iyi gekilde tatmin eden hukuk
kaideleridir” seklinde bir tanmim verilmektedir. Sakir Altay’in yukarida ele
alinan sozligiinde aynm1 madde, “[m]uayyen bir memlekette belli bir devrede
tatbik edilmekte olan degil, fakat tatbiki gereken yani ihtiyac¢lari en iyi sekilde
karsiliyacag: diiglintilen hukuka verilen ad” seklindedir. Dogal hukuka iligkin
genel bilgilerimiz dikkate alindiginda Sakir Altay’in taniminin daha dogru
oldugunu, Hukuk, Iktisat ve Ticaret Liigatymin biiyik Olctide Sakir Altay’in
sozlugiindekiyle ortiigsen dogal hukuk taniminin ise biiytik ihtimalle bir yazi
hatasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz.

72 Altay, a.g.e., s. 111.
73 Altay, a.g.e., s. 182.
74 Altay, a.g.e., s. 214.
75 Altay, a.g.e., s. 248.
76 Altay, a.g.e., s. 255.
77 Altay, a.g.e., s. 255.
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Hukuk, Iktisat ve Ticaret Liigatynin sonunda Roma Hukuku terimleri

s6zliigline de yer verldigini belirttikten sonra s6z konusu hukuk terimlerine
verilen kargiliklara gecilebilir.

Adalet: “Haklilik, hak ve hukukun gerceklegsmesi. Roma hukukcusu Ulpianus’a
gore adalet; serefli ve diiriist yasama, kimseyi incitmeme, herkese kendine dii-

seni vermedir.”"®

Hak: “Adalet, dogruluk ve fertlere hukuken taninan saldhiyetlerdir. Sahsi-
yet hakki, milkiyet hakki, alacak hakki gibi. Irade nazariyesi taraftarlarina
gore hak, hukuk nizaminin bahgettigi bir irade kudreti ve irade hakimiyeti-
dir. Menfaat nazariyesini savunan Jhering; haklari, “hukuken himaye edilen
menfaatler” olarak tarif eder. Muhtelit nazariye taraftarlarina gére ise haklar
“himaye edilmig ve bu himayeden istifade hak sahibinin iradesine birakilmig
olan menfaatlerdir.” Haklar, amme haklar: ve hususi haklar olmak tizere iki
buyiik kisma ayrilir (...) Haklar objektif ve subjektif olmak {lizere de ayrica da

tasnif edilir.”7?

Hukuk: “Haklar hakikatler demektir. Hukuk mubhtelif sekillerde tarif edilmis-
tir. Ancak cesitli tariflerde miisterek nokta hukukun, cemiyeti nizamlayan
kaideler mefhumu ic¢inde yer almig olmasidir. Bu itibarla umumi bir ifade ile
hukuk, cemiyeti nizamlayan ve devlet miieyyidesiyle kuvvetlendirilmis bulu-
nan kaidelerin biitiintdir (Hifz1 Veldet Velidedeoglu). Hukuk sistem Amme
hukuku ve Hususi hukuk olmak iizere iki biiyiik sahaya ayrilir.”80 Mevzu hu-
kuk: “Salahiyetli bir makam tarafindan konulmus olan (ytirtrliikteki kanunlar)
pozitif hukuk kaideleri.”®! Tabii hukuk: “Ideal hukuk. Muayyen bir memlekette,
muayyen bir devrin ihtiyaclarini ve insanlik duygularini en iyi sekilde tatmin
eden hukuk kaideleridir. Tabii hukuk taraftarlarina gére hukuk kaideleri tabi-
atta, insan tabiatinda esasen mevcut olup, insanlarin vazifesi onlar1 bulup ¢1-
karmaktir. Bu kaideler her devirde, her yerde ve her zaman degigsmeyen gercek
prensipler olarak mevcuttur. Bu prensipleri insan, akl ve diiglincesiyle kegfe-
der. Tabii hukuk, devlet tarafindan vaz edilen miisbet hukuka kargilik devletten
Once ve devletten ustiin, Tanridan veya akildan kaynagini alan bir ideal hukuk
tasavvurudur.”®? (s. 166)

78 Hukuk, Iktisat ve Ticaret Liigati, Aytemiz Kitabevi, Ankara 1963, s. 7.
79 Hukuk, Iktisat ve Ticaret Liigats, s. 61.

80 Hulkuk, Iktisat ve Ticaret Liigats, s. 68.

81 Hulkuk, Iktisat ve Ticaret Liigats, s. 115.

82 Hulkuk, Iktisat ve Ticaret Liigats, s. 166.
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5) T. Azmi Uslu, Yeni Hukuk Lugati ve Hukuk Terimleri Sozltigii, Site Ki-
tabevi, Istanbul 1964.

Hukukcular arasindaki anlayig ve kullanim farklarinin giderilmesi, eski
terimlerle yazan ve konugan hoca ve uygulamacilar ile yeni terimlerle yazan
ve konugan hocave uygulamacilar arasindaki ugurumun kapatilmasi amaciyla
yazildig1, yazarin 6nsoéziinden anlasilan bu sézliik, eski ve yeni hukuk terim-
lerini birarada ele almaktadir. Aslinda s6zliiglin isminden de bdyle bir amac
tagidig1 anlagilmaktadir. Nitekim yazar, sozliigiin isminde “lugat” ve “sozlik”
kelimelerinin yanyana bulunmasinin ilk bakista tuhafkarsilanabilecegini, fa-
kat bu tiir bir tercihin sebebinin eski ve yeni hukuk sistemlerine ait terimleri
birlikte ele alma ihtiyacindan kaynaklandigini belirtmektedir.®3

Sozlikte “adalet”, “hak” ve “hukuk” terimlerinin herbiri yine “subjektif
- objektif” 6l¢iitiine gore tanimlanmigtar.

Tlgili terimlerin karsiliklar: soyledir:

Adalet: “Hakka uygunluk demektir. Siibjektif adalet. Her sahs1 hak sahibi bir
kimse olarak kabul etmek. Herkesin hakkini tanimak. Objektif adalet. Kargilik-

11 zit menfaatler arasinda hakka uygunluk.”84

Hak: “Kelime olarak genis ve degisik anlamlari vardir. Dogruluk, gercek, alacak,
bir is veya emek kargilig1, pay ve tanr1 manalarinda kullanilir. Hususi hukuk te-
rimi olarak haktan, daha cok, bir kisinin, insan olarak, bir toplum tiyesi olarak
sahip oldugu ve kanunlarin veya anlagmalarin kendisine tamidig1 degisik se-
killerde beliren birtakim yetkiler anlagilmaktadir. Bu anlamda hakka siibjektif
hak da denir.”®°

Hukuk: “Hak’in ¢oguludur. Haklar demektir. Hukuk ilmindeki genel anlayiga
gore, Haklar iki ztimrede toplanabilir. Objektif hukuk. Toplum hayat nizami-
nin devami i¢in, toplum iiyesi olarak fertlerle fertler, yahut devletle fertler veya
mubhtelif devletler arasindaki miinasebetleri tanzim eden usul ve kaidelerdir.
Bu anlamda hukuk nizam fertlerle fertler, devletlerle devletler arasinda egit-
lik, fertlerle devlet arasinda ise devletin listiinliigi kuralina dayanir. Stibjektif
hukuk. Objektif hukuk usul ve kurallarina gore, hak sahibi olarak fertlere veya
devletlere taninmig yetkilerin toplamidir.”® Mevzu Hukuk (Miispet Hukuk):
“Amme kuvveti zoru ile fertlere yiiklenen hukuk kaideleri kiimesi. Miispet hu-
kuk terimi de bu anlama gelir. Genig manada miispet hukuk, bir memlekette

83 T. Azmi Uslu, Yeni Hukuk Ligat: ve Hukuk Terimleri Sozligii, Site Kitabevi, Istanbul 1964,
Onsoz.

84 Uslu, a.g.e., s. 3.

85 Uslu, a.g.e., s.108.

86 Uslu, a.g.e., s.125.
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yurirliitkte olan mevzuatla, yazili olmiyan orf ve adet hiikiimlerinin hepsidir.
Dar anlamda miispet hukuk, bir memlekette yiiriirliikte bulunan yazili hukuk
kurallaridir.”®” Tabii Hukuk (Dogal Hukuk): “Hukukun insan tabiatindan ¢i-
kartilmasi gerektigi, her zaman icin degismez ve muteber olmasi lazim geldi-
gi gorlisiine dayanan hukuk anlayigi. Mensei Yunan felsefesine kadar dayanir.
Roma hukukundan gecger, Ortacagin skolastik anlayiginda ilahi emirlere daya-
tilarak dini bir mahiyet alir. Onyedinci ve onsekizinci asirlarda bu hukuk anla-
yisi tatbikat sahasina gegmigtir. Ayni anlamda “akli hukuk” tabiri de kullanilir.
Bu goriis neticesi Fransa’'da “ansiklopediciler” tarafindan ve 6zellikle ondoku-
zuncu asirda kiginin hiirriyeti tizerinde durulmasi, her hakkin mensei, sosyal
bir kategori olarak diigiiniilen “mukavele” ye irca olunmusg, bu suretle “irade

muhtariyeti” veya mukavele serbestligi esas1 kabul edilmigtir.”88

6) Hilmi Ergtiney, Tiirk Hukukunda Liigat ve Istilahlar, Yenilik Basimevi,
Istanbul 1973.

Yazar Hilmi Ergiiney, Yargitay Tkinci Hukuk Dairesi Bagkatipligi'nden
emekli hakimdir ve daha 6nce de Izahl ve Mukayeseli Mecelle Kiilli Kaideleri
isimli bir kitap yayinlamistir. Yine Temyiz Mahkemesi Reisli§i'nden emekli
hakim Ali Himmet Berki’'nin bir 6ns6z yazdigi bu soézliik de eski hukukumuz
ile simdiki hukukumuza ait terimlere birlikte yer vermistir.

Ozellikle “adalet” maddesinde Kamus-i Osmani’ye atifla adalet kavra-
muini fazilet (erdem) gibi ahlaki bir terimle birarada ele almasi, eski hukukun
izlerinin hala devam ettigini gostermektedir.

“Hakk” geklinde yazilan “hak” maddesinde ise adalet ile hak arasinda ya-
kin bir iligki kuruldugu gorilmektedir.

“Hukuk” maddesinde de biiylik 6lciide Islam hukukuna atif yapilan bu
sozliigiin dilinin diger sozliiklere gore cok daha diizgiin, tutarli ve Osmanlica
agirlikli olugu da dikkat cekicidir.

Tiirk Hukuk Lugati’nin yetkinliine en fazla yaklagan bu sozliikte yer alan kar-
siliklar soyledir:

Adalet: “Adl’ maddesindendir. Adl ve Adalet ayni manay1 ifade ederler. Kamisii

osmanide, biitlin faziletleri bir arada toplamig olan bir haslettir ki zuliim ve

eziyyet etmeyip maddeten ve aklen dogru yolu gosteren isleri ve halleriicra ve

87 Uslu, a.g.e., s.212.
88 Uslu, a.g.e., s.292.
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daimaherigde, her geyde ve herkes hakkinda hakk: ve dogruyuiltizam etmek ve
hakk: yerine getirmege ¢alismak, diye ta’rif ve izah olunmusgtur. Bu ta'rife gére

Adalet, haklarin yerine gelmesi ve gerceklegmesi olarak vasifladirilabilir.”8°

Hakk: “Gercek, sabit, dogru, nasib, nefsel-emre mutabik manalarinda ve Tanri-
ya izafe edilen isimlerden olarak miista'meldir. Adaleti, miilkiyyet ve sal&hiyeti
de ifade eder: Cem’i “hukuk” ve mukabili “batil”dir. Istilahda, bir kimseye izafe
olunan manevi bir kudrettir ki onunla tasarruf saldhiyetini veya maélikiyyet
vasfini haiz ve bazi seyleri icra ve mutélebeye saldhiyettar olur diye tarif olun-
mugtur. Hak oldugu delilleri ile sabit olan bir geye hiikkm edilmekle ihkak-1
hak edilmig olur. Medeni Kanun, sahsi, ailevi, iktisabi ve ayni haklar: tanzim
etmis, Anayasa ile tesrii, siyasi ve ictimai hak ve hiirriyetlerin korunmasina
Ceza, Idare, Borglar vesaire gibi diger mevziiatla da Emniyyet, mastniyyet,
muamelat ve iktisadi miinasebetlere miiteallik haklarin temin ve tanzimi ga-

yesine matuf hiikiimler vaz’ olunmugtur.”®°

Hukuk: “Hakk’in cem’idir. Haklar, gercekler demektir. Istilahda, Insanlarin
Kanuna, ahlak kaidelerine, orf ve adetlere bagh olarak fiil ve hareket serbest-
ligini tanzim eden usul ve kaidelere 1tlak olunur. Cemiyet hayatinda huzur ve
emniyeti temin, ictimai ve ailevi miinasebetleri tanzim edebilmek i¢in hiirri-
yetleri sinirlandirmak, aralarinda esitlik kurmak zarureti hissedilmis ve bunu
sagliyacak kaidelerin miieyyideli olanlarina hep birden hukuk adi verilerek
mevzularina gore amme hukuku, Hususi hukuk, Ceza hukuku, Aile hukuku,
Miras hukuku, Bor¢lar hukuku gibi kisimlarla ifade edilmistir. Diger kaideler
ise Din, ahlék, orf ve Adet gibi Ilahi esaslara ve iyi geleneklere birakilmigtar..
Islamda hukuk, hukukullah ve hukukulibad yani Allah hakk: ve kul hakk: ola-
rak iki kisimda mutalaa olunmustur. Hukukullah, umtmun menfaatine tealluk
eden haklardir. Hudtidu ser’iyye bu nevidendir. Hukuku ibad, menfaati gahis-
lara aid olanlardir ki bunlara hukuku hususiyye ve hukuku gsahsiye de denir.
Ailevi, maddive ayni miikellefiyyet ve mestliyetleri ve hududu ger’iyye diginda

kalan ceza miieyyidelerini tanzim eden hiikiimler de bu nevidendir.”?!

7) Hiiseyin Ozcan, Ansiklopedik Hukuk ve Kanun Deyimleri Sézlidii,

Yeni Desen Matbaasi, Ankara 1973.

1969 ve 1971 yillarinda daha kisa baskilar1 da yapilan bu sézlik, Av. Hii-

seyin Ozcan tarafindan hazirlanmistir. Sadece hukuk ve kanun terimleri-
ni aciklamakla kalmayip, giinliik dilde kullanilan kelimelere de yer vermeyi

89 Hilmi Ergiiney, Tiirk Hukukunda Liigat ve Istilahlar, Yenilik Basimevi, Istanbul, 1973, s. 5.
90 Ergliney, a.g.e.i, s.142.
91 Ergliney, a.g.e., s.177.
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amaclayan sozliikte yer alan karsiliklar hem dil, hem de igerik agisindan nis-
peten daha yiizeyseldir. Bu yoniiyle daha ¢ok uygulamacilara yonelik oldugu
sOylenebilir. Nitekim “adalet”, “hak” ve “hukuk” terimlerinin glindelik dildeki
anlamlarindan hareket edildigi, bu ytlizden 6nerilen karsiliklarin pek de ince
ayrimlari goz 6niinde bulundurmadig: goriillmektedir. Pozitif hukuk (mevzu
hukuk) maddesine yer verilmesine ragmen dogal hukuk maddesine yer veril-
memigtir.

Sozliikteki kargiliklar gsyledir:

Adalet: “Bagkalarinin hakkini tanimak, icabini yapmak demektir. Insanlarin
tabii haklar1 vardir. Bunlarin yaninda da Cemiyetlerin (toplumun) tayin etti-
gi bir takim hak ve mefhumlar: bulunur. Adalet kelimesi iki manada kullanilir.
Kaide veya kanunlarla mukayyet vazife ve haklara aittir. Vicdanimizin hiikim-

lerine gore ortaya ¢ikan haklara aittir.”9?

Hak: “1) Dogru gercek olan sey, 2) Adalet insaf, dogruluk, 3) Bir adama ait olan
sey, alacak, istihkak, 4) Bir davaya da iddiaya gercek uygunluk, 5) Gegmis emek,
manevi istihkak, mesela ana baba hakki, hoca hakki, usta hakki, 6) Pay, hisse,
ornegin barut hakk:, makas hakki gibi.”%3

Hukuk: “[Hak] kelimesinin ¢oguludur. Toplum igindeki kigiler arasindaki ya
da kigilerle devlet arasindaki iligkileri diizenleyen kurallarin biitiinii. Hukuk
kurallar: sadece kanundan dogmaz; orf ve adetler, ahlak kurallari ve hatta ki-
silerin karsilikl olarak kabul ettikleri hususlar da hukukun kaynag: olabilir.
Mahkeme kararlari da hukukun kaynagidir.”%4 Mevzu hukuk: “Miispet hukuk.
Amme kuvveti zoru ile fertlere yiiklenen hukuk kaideleri kiimesi. Miispet hu-
kuk terimi de bu anlama gelir. Genig manada miispet hukuk, bir memkelette
yurirliikte olan mevzuatla, yazili olmayan orf ve adet hiikiimlerinin hepsidir.
Dar anlamda miispet hukuk, bir memlekette yiirtirliikkte bulunan yazili hukuk
kurallaridir.”9°

8) Esat Sener, Hukuk Sozliigii, Seckin Yayincilik, Ankara 2001.

Yargitay tiyeligi ve Yargitay 2. Hukuk Dairesi Bagkanlig: yapmisg bir ha-
kim olan Esat Sener tarafindan hazirlanmigtir. Yazar, Onsoz’de belirttigi
iizere, sadece hukukgulara degil hukuka yabanci kisilere de kargilasacaklar:

92 Hiiseyin Ozcan, Ansiklopedik Hukuk ve Kanun Deyimleri Sozliigii, Yeni Desen Matbaasi,
Ankara, 1973, s. 3.

93 Ozcan, a.g.e., s.109.

94 Ozcan, a.g.e., s.118-119.

95 Ozcan, a.g.e., s.209-210.
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hukuk sorunlarim ¢ézmelerinde yardimei olmay: amaclamaktadir®®. Bu yo-
niiyle daha ¢ok uygulamaya yonelik oldugu goriilmektedir.

“Adalet” konusunda onceki sézliiklerden farkli olarak “adaletin tiirleri’ne
de yer verilmistir. “Denklestirici adalet” ve “dagitic1 adalet” gseklindeki bu ay-
rim, giiniimiizde hala gecerlidir.

“Hak” kavramini yine menfaat 6lciitii ile tanimlayan sozliik, “hukuk™u
izah ederken Isldm hukukuna referans vermektedir. Bunun yanisira bugiin-
kii hukuk sistemimiz i¢in de “kanun ile korunan menfaatler” geklinde pek de
acik olmayan bir tanim vermektedir. Keza dogal hukuk icin 6nerdigi “[b]elli
bir tilkede, belli zamanda, normal ihtiyaclarini ve duygularin en iyi sekilde
tatmin eden (kargilayan) hukuk” seklindeki kargilik da dogal hukukun yaygin
tanmimiyla pek ortiismemektedir.

Sozliikteki tanimlar goyledir:

Adalet: “Haklilik, hakka uygunluk. Subjektif anlamda adalet: Herkesin hak-
kini tanima hususunda, degismez ve kesin nitelikteki istek (dilek). Objek-
tif anlamda adalet: Kargilikli zit yararlar arasinda hakka uygun bir esitlik ve
denkliktir. Genel anlamda adalet: insafli davranmak, zuliim etmemek ve hakk:
gozetmek.”®” Adalet cesitleri: “1. Denklestirici adalet (tevzini) adalet: Bu, kisi-
lerin esitligi esasina dayali bir sistemdir. 2. Dagitici (tevzii) adalet: Bu, herkese,
hak ettigini vermek ilkesine dayali, hukuk anlayigidir ki, bu, her seyin kigilerin
yeteneklerine gore dagitimini 6ngdren bir diigiince bigimidir. Onun icin; kigiler
katkilar1 oraninda, mevki ve servet sahibi olurlar.”%8

Hak: “1- Allah. 2- Kanunun (hukukun) korudugu menfaat (yarar), her cesit

ozgiirliik. 3- Bir seyin ortasy, dogruluk; adalet; insaf; alacak, is karsilig1 verilen

pay; pay.”

Hukuk: “Hak kelimesinin ¢oguludur. Eski hukukta (ger’i hukukta) iki hali var-
dir: 1- Hukuk-ullah: Kamunun (ammenin) yararina olup herkese taninan hak ve

imkanlardir. Bunlar Allaha tazim ifade etmek i¢in taninmig haklardir. 2- Huku-
ku ibad: Bazi kigilere yarar saglamak amaci ile taninmig hususi (6zel) haklardir.

Bugiinkii hukuk sistemimize gére hukuk, kanun ile korunan menfaatlerdir.”190

Pozitif hukuk: “Belli bir zamanda, topluma diizen veren, miieyyidesi mevcut
olan kurallar toplami.”101

96 Esat Sener, Hukuk Sézliigii, Ankara, Seckin Yayincilik, 2001, s. 7.
97 Sener, a.g.e., s.18.

98 Sener, a.g.e., s.18.

99 Sener, a.g.e., s.262.

100 Sener, a.g.e., . 296.

101 Sener,a.g.e., s. 646
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Tabii hukuk: “Ideal hukuk, tabil hukuk. Belli bir tilkede, belli zamanda, normal
ihtiyaclarini ve duygularini en iyi sekilde tatmin eden (karsilayan) hukuk, tabii
hukuktur. Bu anlayista olanlara gore, hukuk, zaten tabiatta ve insanin tabiatin-
da (yaradiliginda) mevcuttur. Onemli olan, onu bulup cikarmaktir. Tabiatta ve
insanin yaradiliginda var olan bu kurallar zamanla degismeyen gercek ilkeler

olarak vardir. Bu kurallarin kaynag: tanr1 ve akildir.”10?

9) Ejder Yilmaz, Hukuk Sézliigii, genigletilmis 7. bsk., Seckin Yayincilik,
Ankara 2002.

11k baskis1 1976’de, son baskisiysa 2005te yapilan Ejder Yilmaz'in s6z-
14gi, son yillarda yazilan en istikrarli ve en kapsamli sozliiklerdendir. Yukari-
da ele alinan sozliiklerden diger bir farki da yazarinin akademisyen olugudur.
Sozliigi hazirlayan Ejder Yilmaz, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde
Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku profesériidiir.

S6zliigin yedinei baskisina yazdig: Onséz’de yazar, hukuk dilinin zor-
lugundan ve anlagilmazlifindan bahsetmekte, listelik bir de eskiliginden
sikayet etmektedir. Buna ragmen 6zellikle 1960’lardan itibaren hukuk di-
linde belirli bir yenilegsme (6ztiirkgelesme) egiliminin bag gosterdigini, ken-
disinin de bu egilimdeki yazarlardan biri oldugunu ve s6zliiglinti hazirlarken
bu amaci tagidigini belirtmektedir. Ilk baskisinda 6.000 maddeden olusan bu
so6zligii zaman icerisinde yaptig1 eklemelerle stirekli geniglettigini sdyleyen
yazarin ¢aligmasi, bu yoniiyle de diger hukuk sézliiklerinden ayrilmaktadair.
Yine yazarin kendi sézlerinden anladigimiz kadariyla s6zliigiin hazirlanma-
sinda yasa, tiizlik, yonetmelik ve digerlerinden olugan mevzuattan, serhler-
den, ders kitaplarindan, monografilerden, makalelerden, yerli ve yabanci
hukuk sozliiklerinden, ansiklopedilerden ve yiiksek mahkeme kararlarindan
istifade edilmistir. Hukuka yardimci disiplinlere ait terimlerle birlikte Os-
manlica ve Latince kelimelere de yer verdigini belirten yazar, hukuk dilinin
kelime hazinesi bakimindan en zengin dillerden birisi oldugunu séyleyerek
hukukc¢unun, 6zellikle hakimin kullanacag1 kelimelerin 6nemine igaret et-
mekte, nihayet bu tiir bir hukuk sézligiiniin hazirlanmasinda tek kiginin
yetersiz kalacagini, mutlaka bir ekip calismasina ihtiya¢ duyuldugunu da

eklemektedir.103

102 Sener, a.g.e., s. 741.
103 Yilmaz, Ejder, Hukuk Sézliigi, genisletilmis 7. bsk., Seckin Yayincilik, Ankara 2002, s. 7-8.
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Sozliukte iki “adalet” maddesi vardir. Birincisi “yargi orgiutii”ni, “adliye”yi
anlatirken ikincisi bir ahléki ilke olan adaleti ele alir. Adaletin tiirlerine de
“adalet cesitleri” baghg: altinda yer verilmistir.

“Hak” maddesinde yine menfaat 6l¢iitli kullanilmig, fakat hemen ardin-
dan “adalet”, “insaf “ve “hakkaniyet” kelimelerine de atif yapilmigtur.

“Hukuk” terimi fazla ayrintili tanimlanmamas, “pozitif hukuk”la értiigen

bir agiklamayla yetinilmigtir. “Tabii hukuk”, “belli bir zamanda ve belli bir iil-
kede, gereksinmeleri ve insan duygularini en iyi tatmin eden hukuk” seklinde

tanimlanmigtir. Bu ifadelerle birlikte maddenin geri kalanindaki agiklamalar,
bir 6nceki sirada incelenen Esat Sener’in sozliigiinde verilen tanimlarla nere-
deyse birebir 6rtiismektedir. Ustelik bu iki sézliikte yer alan terimlere verilen

karsiliklarin, daha 6nce yazilmig hukuk sozliiklerinde gecen karsiliklarin bi-
raz daha sadelegstirilmig halleri oldugu goriilmektedir.

Sozlikteki karsiliklar soyledir:
Adalet: “Yarg orgiitii; adalet dagitan orgiit; adliye igleri.”104

Adalet: “Herkesin hakkini tanima; kargilikli zit yararlar arasinda hakka uygun
olan esitlik veya denge; zulmetmeme; insafli davranma.”1%® Adalet cesitleri: “a)
denklestirici (tevzini) adalet: Kigilerin egit sayilmasi sonucunu doguran ada-
let; herkes yasa oniinde esittir; b) dagitica (tevzii) adalet: Herkese miistahak
oldugunu (hak ettigini) vermek; yani zenginlik ve mevkilerin yeteneklere gore
dagitimini 6ngoren adalet; bu nedenle esit katkida bulunanlarin egit, esitsiz
katkida bulunanlarin ise egitsiz zenginlik ve mevki sahibi olmalari anlamina
gelir.”106

Hak: “Hukuken korunan menfaat; adalet; insaf; hakkaniyet; kisilere taninan

yetki; davranig 6zgiirliigl; edinebilme, sahiplik ileri siirebilme yetkesi; yasaca

taninan ayricalik.”107

Hukuk: “Haklar; tlize; toplumda kisiler arasindaki iligkileri diizenleyen ve dev-

let giicliyle kendisine uyulmasi, yaptirima (miieyyideye) bagh kilinmig kural-

lar biitiinii; haklar ve yiikiimliiliiklerin toplamini gésteren toplumsal diizen.”108

Pozitif hukuk: “Belli bir zamanda toplumu diizenleyen yaptirimh kurallar.”109

Tabil hukuk: “Ideal hukuk; dogal hukuk; belli bir zamanda ve belli bir iilkede,

104 Yilmaz, a.g.e., s.27.
105 Yilmaz, a.g.e., s.27.
106 Yilmaz, a.g.e., s.27.
107 Yilmaz, a.g.e., s. 438.
108 Yilmaz, a.g.e., s. 487.
109 Yilmaz,a.g.e., s.1001.
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gereksinmeleri ve insan duygularim en iyi tatmin eden hukuk; bu anlayista
olanlara gore hukuk zaten dogada ve insan tabiatinda vardir, Gnemli olan onu
bulup cikartmaktir; dogada ve insan tabiatinda varolan bu kurallar, zamanla
degismeyen gercek ilkeler olarak vardir ve bu kurallar Tanrr’dan ve akildan
kaynaginmi almaktadar.”110

10) Latif Mutlu, Hukuk Sozliigti, Akademi-Istanbul Yayincilik, Istanbul
2004.

Ulvi Alacakaptan’in da bir 6ns6z yazdig1 sozliigiin yazar: Latif Mutlu, Is-
tanbul Bilgi Universitesi'nin kurucularindandir ve Bilgi Egitim Vakfi'nin da
bagkanidar.

Yazdig1 6nsozde yazar, Tiirk Hukuk tarihindeki kanunlagtirma faali-
yetlerinden bahsetmekte, bu kanunlagtirma faaliyetlerinin yabanci hukuk
sistemlerinden kanun alinmak suretiyle gerceklestirildigini belirtmekte, gii-
nimiizde de bu egilimin Avrupa Birligi'ne kabul siireci baglaminda devam et-
tigini soylemektedir. Yine diger sozliiklerin yazarlar: gibi Latif Mutlu da bir
hukuk s6zliigli yazma fikrinin hukuk dilini sadelestirme kaygisindan kaynak-
landigim belirtmektedir.**!

Hukukc¢u olmayan birinin hazirlamasi acisindan diger hukuk sé6zliikle-
rinden ayrilan bu sozliikte yer alan maddeler kisadir ve herbirinin Ingilizce
karsiliklar: da verilmigtir.

“Adalet”, “hak”, “hukuk” ve ilgili terimlere verilen karsiliklar goyledir:

Adalet: “Hakka uygunluk. Karsit cikarlar arasinda hakka uygunluk saglama.”*!?

Hak: “Hukuk diizeninin kigilere tanidig: yetki. Hukuk kurallar: tarafindan ko-

runan menfaat.”113

Hukuk: “Toplum yagamini diizenleyen uyulmasi zorunlu kurallar biittini. (Hu-
kuk kurallarinin ayirici niteligi, bunlara uyulmasinin zorunlu olmasidir. Hu-
kuk kurallar1 devletin yaptirim giictiyle donatilmigtir.”'* Mevzu hukuk: “Yet-
kili organlar tarafindan konmus olan yazili hukuk kurallarinin timii.”**5 Pozitif
hukuk: “Belirli bir dénemde yiiriirliikte olan hukuk kurallarinin tiimii.”*® Tabii

110 Yilmaz,a.g.e., s.1161.

111 Latif Mutlu, Hukuk Sézligti, Akademi-Istanbul Yayineilik, Istanbul 2004, s. 5-7.
112 Mutly, a.g.e., s.14.

113 Mutlu, a.g.e., s. 127.

114 Mutlu, a.g.e., s. 141.

115 Mutly, a.g.e, s. 226.

116 Mutluy, a.g.e., s. 265.
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hukuk: “Doganin bir diizeninin bulundugunu, bunun insanin ve devletin irade-
sinden bagimsiz olarak kimi kurallar1 zorunlu hale getirdigini, insanin dogus-
tan kimi haklar: oldugunu, bu haklarin herhangi bir iradeden bagimsiz ve dogal

olarak var oldugunu savunan goriig.”''"

Degerlendirme

Oncelikle belirtilmelidir ki bu calismada ele alinan sozliiklerden Tiirk
Hukuk Lugat: harig, digerlerinin 6nemli bir kisminin, 6zellikle 1980 6ncesin-
dekilerin, hukuk uygulayicilar: (hakim veya avukat) tarafindan yazildig1 go-
riilmektedir. Bu sebeple daha ¢ok uygulamaya yonelik terimlerin ele alindig,
kargiliklar: verilirken de akademik kaygiyla degil iglevsellik amaciyla hareket
edildigi soylenebilir. Buna karsilik nispeten daha yeni tarihli sozliiklerinse
akademisyenler tarafindan hazirlandigi ve tanimlarin daha akademik nitelik-
te oldugu gorilmektedir. Nitekim yeni tarihli bu sozliiklerdeki kargiliklarin
hukuk felsefesi ve sosyolojisi gibi disiplinlerin kazanimlarindan da istifade
edilerek hazirlandig: géze carpmaktadar. Ornegin adalet kelimesine verilen
karsiliklarda adaletin tiirleri gibi daha ince ayrimlara da yer verilmistir. Ozel-
likle Ejder Yilmaz'in s6zliigtindeki kargiliklar icin bu durum daha acik belli
olmaktadr.

Dikkat ¢eken bir diger 6zellikse sozliik sayisinin 1960’dan itibaren art-
ti§1dir. Daha 6ncesinde iki sozliik yazilmigken, burada ele alinan sézliiklerin
gerikalaninin 1960 sonrasinda hazirlandig: goriilmektedir. Kanimizca bunda
biraz da 1960 Anayasasi sonrasi donemde hukuk diistincesinde genel anlamda
bir gelismenin ortaya ¢ikisinin da etkisi vardir. Son yillardaki s6zliiklere ba-
kildigindaysa yabanci dillerden yapilan geviri hukuk sozliiklerinin, 6rnegin
Almanca, Fransizca ve Ingilizce gibi gelismis hukuk dillerinden yapilan ¢eviri
sozliiklerinin sayisinin arttigl gézlemlenmektedir. Bu arada iki veya daha faz-
la dilli hukuk so6zliikleri arasinda Pars Tuglaci’nin ilk baskis1 1966°da yapilan
Iktisadi ve Hukuki Terimler Sozligi (I ngilizce-Fransizca-Ttirkce) onemli bir
yere sahiptir ve bu alanda yazilan diger sozliiklere hala kaynak olugturmak-
tadur.

Burada ele alinan sozliikler ile ayni alanda yazilmig yabanci hukuk s6z-
liikkleri karsilagtirildigindaysa Tiirkce hukuk sozliiklerinin, 6zellikle ABD’de
kullanilan Black’s Law Dictionary’ye gore hemigerik, hem hazirlanmayoéntemi,

117 Mutly, a.g.e., s. 303.
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hem de siireklilik ve biitlinliik acisindan maalesef ¢ok geride kaldig1 goriil-
mektedir. Tiirkge hukuk sozliikleri, mevcut hukuk dilini biitiin yonleriyle yan-
sitacak Olctide kapsamli olmadig1 gibi, tanmimlarinda da hayli sinirhidir ve cogu
zaman kavram veya terimlerin sadece tek anlamini vermektedir. Ayrica hazir-
lik asamalarinda ¢agdas sozliik biliminin verilerinden yeterince faydalanil-
madigiizlenimi uyanmaktadir. Nihayet Ttirk Hukuk Lugatiile Ejder Yilmaz’in
sozliigii gibi bir kag istisna harig, ¢cogu ikinci baskiy1 dahi gérememigtir.

Son olarak “adalet”, “hak” ve “hukuk” kavramlarina sozliiklerde veri-
len kargiliklar degerlendirilebilir. “Adalet” kavrami, Esat Sener ve Ejder Yil-
maz1nki gibi yakin tarihli sozliiklerde adalet tiirlerini de kapsayacak gekilde
ayrintili tanmimlarla ele alinmigsa da cogunlukla ya salt ahlaki anlamayla yeti-
nilmis ya da giindelik dildeki anlamindan ¢ok uzaklagmayan yetersiz kargi-
liklarla gecistirilmigtir. “Hak” ve “hukuk” kavramlarina verilen kargiliklar ise
nispeten daha kapsamli ve tutarli olmakla birlikte yine de tatminkar degildir.
Ornegin eski tarihli sézliiklerde “hak” ve “hukuk”, “objektif hak-subjektif hak”
veya “objektif hukuk-subjektif hukuk” kavram ikilileriyle birarada ele alinmak-
tadir. Bu tiir bir kavramlagtirma bilindigi {izere tinlii Fransiz diistiniir Léon
Duguit’ye aittir. Ozellikle 1960’larda yazilan sozliiklerin “hak” ve “hukuk”u bu
kavramlarla izah etmesinde, ayni1 donemde Duguit'nin eserlerinin Tiirkce’ye
cevrilip yayinlanmasinin da etkisi vardir. Her ne kadar déonemine gore yenive
6zgln bir bakig acisinin iirtinii sayilabilirse de bu kavramlagtirma tarzi bugin
pek kullanilmamaktadir. Dolayisiyla bu kavramlastirmadan hareket eden s6z-
liikklerin de hukuk diistincesinin giintimiizde geldigi nokta itibariyle yetersiz
kaldig1 soylenebilir. '8

Sonug olarak genel Tiirk sozliikkculiigiiyle karsilagtirildiginda hukuk
sozliiklerinin maalesef ¢ok da tatminkar olmadig ileri siiriilebilir. Nicelik
acisindan bakildiginda Osmanli déoneminden giintimiize hatir: sayilir oranda
hukuk s6zligl yazilmigsa da bu sozliiklerin, nitelik acisindan pek de bagarili
olmadigs, biiyiik 6l¢iide birbirini kopya ettigi, Tiirk Hukuk Ligati'nda verilen
kargiliklardan 6teye gegcemedigi, cogu durumda kelimelerin s6zliik anlamiyla
yetindigi, terim anlamlarininsa hayli ciliz kaldig:1 rahatlikla ileri siiriilebilir.
Bu durum Profesor Faruk Erem’in daha 1960’lardaki tespitinin hala gecerli-
lik tagidigin1 géstermektedir. Dolayisiyla cagdas Tiirk hukuk diislincesinin ve
kiltirunin temel kavramlar dizeyinde, birakin genel kabul goren tutarl ve

118 Duguit’nin genel hukuk anlayig1 ve “objektif hukuk-subjektif hukuk” ayrimi i¢in bkz. Léon
Duguit, Kamu Hukuku Dersleri, ¢ev. Siiheyp Derbil, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara 1954, b.a.
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kapsaml felsefi kargiliklar iiretmesini, cogu durumda s6zliik anlami derece-
sinde kaldig1 goriilmektedir. Tiirk hukuk camiasinin gerek akademik, gerekse
uygulayici kesimlerinin bu konuda daha hassas ve gayretkes olmalar: gerek-
mektedir. Bu, sadece Tiirk hukuk diislincesi degil, genel Tiirk diisiincesi i¢in
de bir zorunluluktur. Zirabelirtmek gerekir ki bir kiiltiiriin gelismisligi, dilinin
de geligmisligine baglidir. Bir dilin gelismisligi de s6z dagarciinin zenginles-
mesiyle miimkiindiir. Bunun i¢in ilk adim stiphesiz hem teknik, hem de icerik
acisindan daha gelismig sozliiklerin hazirlanmasidar.

Unutulmamalidir ki s6zliikler, sadece bilmedigimiz kavramlarin anlam-
larini 6grenmek icin degil, aksine ¢cogu zaman bildigimiz kavramlarin tarih
icerisinde kazandig1 farkli anlamlar: gormek amaciyla bagvurdugumuz reh-
berlerdir. Diisilince ve kiiltiir diinyamizi, tarihi seyri icerisinde biitiinliiklii bir
sekilde anlayabilmek i¢in sozliikler vazgecilmez kaynaklarimizdar.
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“Hayrat-1Islamiye ihtiyAcat-1 asra ve usul-i

megrutiyete tevfikan ne vechile idare olunmak
icab eder?”: Yirminci Yiizyil Baginda Vakaf
Kurumu Hakkinda Bir Risale Uzerine

Fatma Giil Karagoz*

Bu caligmanin temel amaci, Evkaf Bagkatibi Ismail Sidki Bey’in 1908 tarihinde, vakifla-
rin durumunailigkin kaleme aldig1 risalenin bir transkripsiyonunu aragtirmacilarin kul-
lanimina sunmaktir. Risalenin latin harflerine aktarilmasina ek olarak, kisa bir tanitim
yazisinin hazirlanmasi uygun gorilmistiir. Bu tanitim yazisinda, dncelikle vakiflarin
kaynag, islam Hukukundaki tanimi ve Osmanli Devleti'nde nasil bir hukuki rejime tabii
oldugu tizerinde genel olarak durulmugtur. Daha sonra, Tanzimat Dénemi yenilikleriyle
ortaya ¢ikan vakif rejiminden kisaca bahsedilmigtir. Nihayet risalede yer alan baglica
fikir, elegtiri ve onerilere yer verilmis bu unsurlar, donemin zihinsel yapisiyla birlikte
ele alinmigtur.

Anahtar kelimeler: Vakif, gedik, Tanzimat, Ismail Sidk, tegebbiisat-1 sahsiyye

“How to manage Islamic foundations with an appropriate manner to the necessities of our
time and to the regime of constitutional monarchy?”: On a Pamphlet About the Institution
of Islamic Foundation in the Early Twentieth Century

The purpose of this study is to offer a transliteration of a pamphlet written about the

status of foundations to the researchers interested in this era. The pamphlet was written

in 1908 by Ismail Sidki Bey, the general secretary of Islamic Foundations in the Ottoman

Empire. Apart from the transliteration, a small description of the text is given as well.
In the first part of this description, the origins of Islamic foundations, their status in

Islamic law and Ottoman law are defined. In the second part, the effects of the reforms

of Ottoman Tanzimat period on foundations are briefly presented. In the last part, the

principal opinions, critics and the suggestions of the writer are compared with the ide-
ology of the time.

Keywords: foundation, gedik, Tanzimat, Ismail Sidks, private initiative

*

Ars. Gor. Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi.
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1908 yilinda, Kanun-1 Esasi’nin tekrar yliriirlige girmesinden yaklagik
li¢ ay sonra, Meclis-i Idare-i Evkaf Bagkatibi Ismail Sidky, vakiflar hakkinda
Meclis-i Mebusan’a hitaben kaleme aldig1 risalenin bir béliimiinde su ifadeyi
kullanacaktir:

“.. memleketimiz yanginlar, zelzeleler gormiistiir fakat bunlarin tesirat
ahalinin say i gayretine, topragin feyz i bereketine nisbeten pek mahdtddur,
memleket asil bir afet, pek biiylik ve cidden dehget-nék bir feldket gecirmigtir
ki o da afet-i istibdaddir.”?

Bu ciimle, bahsi gecgen dfet-i istibdddin bag aktorii II. Abdiilhamid heniiz
tahttan cekilmemis iken kaleme alinmig bir climleydi. Gerg¢i bir zamanlarin
“Ulu Hakan”1nin tahttan cekilme giinleri ok da uzak degildi.? Yine de Ismail
Sidkr'nin bu sozleri edebilmesi hem baskici rejimin bir 6l¢iide kisitlanmis ol-
masiylahem de yeni dénemin kuskusuz en giiclii odagi olan Ittihad ve Terakki
Partisi’'nin bir 6nceki dénemin gayrimegrulugunu vurgulama ¢cabalariyla acik-
lanabilir. Risalenin ana meselesi aslinda istibdad ve II. Abdiilhamid Dénemi'ni
elestirmek degildir. Evkaf Bagkatibi, kendi yirmi yillik deneyiminden de ya-
rarlanarak, vakiflarin yonetimindeki bazi aksakliklarin tizerinde durmakta
ve meveut séi-¢ iddreden kurtulmak icin yapilmasi gerekenleri aciklamakta-
dir. Risalenin vakiflar konusunda tek bagina dénemin biitiinciil bir portresini
cikartmayayeterli bir belge olarak kabul edilemeyecegi agiktir. Ancak yine de,
bu tip bir belgenin, yirminci yiizyilin baginda, devletin kurumlarindan birinde
yillar boyunca ¢aligmis olan bir memurun diisiince diinyasini aydinlatmak ve
Osmanli Devleti'nin son yillarinda, imparatorlugun en 6nemli kurumlarindan
biri olan vakiflarin doniigtiigli duruma 151k tutmak bakimindan énemli ipug-
lar1 tagiyabilecegi de kesindir.

L. Vakif Kurumwnun Kékenleri ve Osmanli Imparatorlugwndaki Sekli

Vakif kurumunun on dokuzuncu ytizyildaki sorunlarina egilmeden
once, Osmanli Devleti'nde modern dénem 6ncesinde vakif rejiminin ne ge-
kilde uygulandig tizerinde kisaca durmak yerinde olacaktir. Bireylerin vakif

1 Ismail Sidki, Meclis-i Mebusdna Bir Tuhfe-i Ndgize, Selanik Matbaasi, Dersaidet, 1324/
1908, s. 2. Metnin en sonunda (s. 21) tam tarih verilmektedir: “12 Tegrinisani Sene 1324,
yani 25 Kasim 1908 tarihli bir metin s6z konusudur. Sonda tam tarih verilirken Rumi
takvimin kullanilmig olmasi bagtaki tarihin de Rumi takvime gore belirlenmis olabilecegini
diistiindiirmektedir.

2 Bilindigi tizere, IT. Abdiilhamid 27 Nisan 1909 tarihine kadar tahtta kalmigtir.
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kurumu sayesinde bir tiir sosyal yardimi gerceklestirdikleri, egitim ve saglik
gibi bugiin devlet tarafindan da verilen bazi hizmetlerin bu gekilde yerine
getirildigi bilinmektedir. Osmanli Imparatorlugu biinyesinde “sosyal devlet”
veya “refah devleti” diigiincesinin varlig1 tartigmali bir konudur.? Osmanl
Devleti’nde vakiflar yoluyla “cami, tekke, mekteb, medrese, kitap, yol, kop-
rii, cesme, han, hastahane, yurt, imaret ve camagirhane gibi her tiirlii dini ve

ictimai ihtiyaclar”a cevap verildigi, buna ek olarak “muhtag¢ kimselere nakdi

yardimlar yapilmasi icin” para vakiflarinin da kuruldugu literatiirde sik sik
tizerinde durulan bir konudur.# Ancak, temel amaci hayir iglemek olan vakif-
larin bazen bu amacin disinda dakurulabildikleri ifade edilmistir. Omer Liitfii

Barkan, seri miras hukukunun hiikiimlerini agmak amaciyla kurulan evladi-
yelik vakiflardan bahseder ve bu tip vakiflarin kurulmasiyla bir tiir vasiyetna-
me hazirlama niyetinin yerine getirilebildiginiifade eder.5 Yine de, Barkan sirf
bu amacla kurulmus olan vakiflarin genele oranla kiiciik bir nispette kaldigini

eklemeyi de ihmal etmez.%

Vakif kurumunun kékenleri hakkinda tarihgiler arasinda farkh fi-
kirler 6ne stirilmiigtiir. Kuran-1 Kerim’de vakfa dair herhangi bir hiikiim
bulunmuyor olmasi,” bu tartigmay: atesleyen unsurlardan biri olarak di-
stiniilebilir. Baz1 tarihciler, biiyiik bir ihtimalle bu duruma binaen, Islam
Hukuku cercevesinde kurulan vakfin daha 6nceki medeniyetlerle ilgisi
tizerinde duran teorilerden bahsederler. Fuad Kopriilii bu goriige sahip
baz1 yazarlarin teorilerini nakletmektedir. Bu bakimdan tizerinde durulan
iki 6rnek Roma Imparatorlugu ve Bizans Imparatorlugu 6rnekleridir.8 Ya-
zar, 6zellikle Marcel Morand isimli bir tarih¢inin Islam toplumu ve Bizans
toplumunda vakif uygulamasiylailgili yaptigi karsilagtirmaya yer verdikten

3 Osmanl Imparatorlugwnda “refah devleti” ve “refah toplumu” tartigmalari i¢in bkz. Amy
Singer, Constructing The Ottoman Beneficence: An Imperial Soup Kitchen in Jerusalem,
State University of New York Press, New York 2002.

4 Mehmet Simsek, “Osmanl Cemiyetinde Para Vakiflar1 Uzerinde Miinakagalar”, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, XXVII/1 (1986), s. 208.

5 Omer Liitfii Barkan, “Islam-Tiirk Miilkiyet Hukuku Tatbikatinin Osmanli
Imparatorlugunda Aldig Sekiller I: Seri Miras Hukuku ve Evlatlik Vakiflar”, Osmanl:
Devletinin Sosyal ve Ekonomik Tarihi: Tetkikler-Makaleler, haz. Hiiseyin Ozdeger, Istanbul
Universitesi Rektorliik Yayinlary, Istanbul 2000, c. IT, s. 1248.

6 Barkan, a.g.m.,s.1256.

7 Biilent Kopriilii, “Tarihte Vakiflar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, VIII/3,
s.509.

8 M. Fuad Kopriilii, “Vakif Milessesesi’nin Hukuki Mahiyeti ve Tarihi Terekkiimii”, Islam ve
Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: ve Vakif Miiessesesi, haz. Orhan Koprild, 2. bsk., Akc¢ag
Yayinlari, Ankara 2005, s. 304-305.
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sonra, bu teorinin belli bir kuvvete sahip oldugunu da ekler.? Buna kargin
vakfin tamamen Islam Hukuku cercevesinde olustugunu ifade eden goriis-
ler de meveuttur. Ahmet Akgiindiiz Islam dinindeki hayirseverlik miiesse-
sinivakfin olugsumundaki en 6nemli etkenlerden biri olarak goriir.*° M. Akif
Aydin da, vakfin orijinal bir Islam kurumu oldugu konusunda Akgiindiiz’iin
fikirlerini paylagmaktadir.’* Ayni dénemde veya birbirine yakin dénemler-
de, ayni1 cografyada kurulmus olan uygarliklarin arasinda kurumlar baki-
mindan benzerliklerin olmasi kaginilmazdir. Ancak her kurumun, icinde
bulundugu sosyo-kiiltiirel ortama gore sekillenerek kendine 6zgii bir hale
kavugabilecegi de bu bakimdan dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Do-
layisiyla Roma toplumu, Bizans toplumu ve Osmanli toplumunda hayir
amacli kurumlarin benzerliklerinden ziyade farkliliklar: o kurumlarin sui-
generis yapisini ortaya ¢ikaracaktir.

Islam Hukuku cercevesinde de vakfin kaynagini ve hukuki niteligini ta-
mimlayan farkl: fikirler gérebilmek miumkiindir. Maliki mezhebine gore va-
kif cihada yapilan bir tiir katki niteligindedir. Vakfin siijesi, atlarin, silahlarin,
giysilerin (veya Ibn-i Kasim’a gére kolelerin) habs fi sabilillah olacak nitelikte
bagiglanmasidir.'* Buna gore, cihada gidecek savagcilarin konaklamasi igin
taginmaz mal “habs”i de miimkiindiir. Muhammed (Seybani)’ye gore “Ozel bir
amag belirtilmedigi miiddetce, dogrudan veya miras olarak yapilan bagiglar
savagcilari donatmak ve onlara para 6demek i¢in kullanilir.”*3 Bu tanima gore,
kural olarak cihad icin vakif kurulabilecegi, istisna olarak farkli amaclar i¢in
vakif kurmanin miimkiin olabildigi anlagilmaktadir. Ote yandan, Safi doktri-
nine gore vakif bir tiir sadaka-yr muharreme-i mevkufedir.'* Ahmet Akgiindiiz
sadaka-i muharreme kavramini, lehtar olan yoksullar haricindekiler icin ha-
ram ilan edilen gey olarak agiklar.'®

Osmanli Hukuku'nda vakiflar konusunda genel kabul géren Hanefi dokt-
riniise vakfibir tiir sadaka veya zekat olarak tanimlar. Ebu Hanife’ye gore, vak-
fedilen esyanin “ayn”1, vakfin kurucusunun milkiyetinde kalmaktadir ancak,

9 Kopriild, a.g.m., s. 305-307.

10 Ahmed Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakyf Miiessesesi, 2. bsk.,
Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi, Istanbul 1996, s. 67.

11 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 9. bsk., Beta Yayinlari, Istanbul 2012, s. 247.

12 Joseph Schacht, “Early Doctrines on Waqfs”, Fuad Kopriilii Armagani, Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi, Osman Yalgin Matbaasi, Istanbul 1953, s. 444.

13 Schacht, a.g.m., s. 444.

14 Schacht, a.g.m., s. 445-446.

15 Akgiindiiz, a.g.m,. s. 79.
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esyanin tasarruf hakki devredilebilir.!® Bu durumda, méalikin egyay: satabil-
mesi miimkiin olacaktir. Ebu Hanife’nin 6grencileri ise, vakfin saglig1 ve sii-
rekliligi acisindan daha farkli bir goriis benimsemisglerdir. Ebu Hanife’ye gore,
vakfedilen bir malin vakif statiisiinden ¢ikarilmasi her zaman miimkiindir.*”
Ebu Yusufise bu konuda daha farkl diigtinmekte, irade beyanindan sonra vak-
fedilen malin tekrar méalike geri donemeyecegini, yani vakiftan riicu edileme-
yeceginiifade etmektedir.’® Osmanli Devleti uygulanmasinda ise Muhammed
(Seybani)’nin goriisleri tercih edilmis ve vakfedilen malin, miitevellinin eline
gecmesinden itibaren vakiftan riicuun miimkiin olmadig: ifade edilmigtir.*®

Osmanl Devleti'nde vakif hukukunun detaylarinin ortaya ¢ikmasin-
da Ebussuud’un 6zel bir yere sahip oldugu tartigma gotiirmez bir gergektir.
Kanuni Sultan Siileyman’in geyhitlislami, gerek para vakiflar: konusunda,
gerek gayrimiislimlerin vakif kurmas: konusunda, Islam hukukunun ince-
liklerinden yararlanarak, pratik ¢oziimler olusturmus ve bu ¢éziimlerin hu-
kuk gercevesinde kalmasina gayret etmigstir. John Mandaville, Ebussuud'un
para vakiflarini hukuk cercevesinde izah edebilmesini, seyhiilislamin Imam
Muhammed ve Ebu Yusuf’un para vakfinin gegersiz kabul edilmesi ile ilgili
goriiglerine “yer vermeyi ihmal etme”sine baglar.?® Ebussuud i¢in para vak-
fi sadece taginir vakfinin bir alt tiirtidiir ve ayr1 bir muameleyi gerektirmez.?!
Para vakiflarinin kiiciik 6lcekli tacirler i¢in 6nemli bir kredi kaynag: olmasi,
Ebussuud’u boyle bir ¢are aramaya itmigtir.??

Ebussuud’un diger bir etkisi ise Hanefi mezhebindeki vakfin daimiligine
dair ikileme ¢are bulmak geklinde 6zetlenebilir. Buna gore, vakif kuran, malin
miilkiyetini mitevelliye gecirdikten sonra, kadinin huzuruna ¢ikmali ve Ebu
Hanife'nin doktrini uyarinca malin miilkiyetinin ge¢medigini ifade ederek va-
kif mali geri istemelidir. Miitevelli ise, Ebu Yusuf ve Imam Muhammed’in g6-
riiglerine gore, vakfin baglayici oldugunu ileri siirmelidir. Kadi bundan sonra
vakfin donilmezligine hiikmedebilir ve vakif ebedi hale gelir.?3

16 Colin Imber, Seriattan Kanuna: Ebussuud ve Osmanly'da Islami Hukuk, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlary, Istanbul 2004, s. 158.

17 Aydin, a.g.e, s. 250-251.

18 Aydin, a.g.e, s. 251.

19 Imber, a.g.e, s.161.

20 John E. Mandaville, “Usurious Piety: The Cash Wagf Controversy in the Ottoman Empire”,
International Journal of Middle East Studies, X/3 (1979), s. 295.

21 Mandaville, a.g.e., s. 299.

22 Imber, a.g.e, s. 155.

23 Imber, a.g.e, s. 159.
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Vakif kurmak, bu tasarrufta bulunan kiginin malvarliginda bir azalma
tegkil edecegi icin, vakifin tam bir fiil ehliyetine sahip olmasi gerektigi genel
olarak kabul gormektedir.?* Gayrimiislimlerin de Miisliimanlar veya gayri-
miislimler lehine vakif kurabilmelerinin miimkiin oldugu, Islam dinine men-
sup olmamanin ehliyet acisindan bir eksiklik tegkil etmedigi bilinmektedir.?>
Kilise vakiflarinin durumu ise daha karmagiktir. Vakif hukukunun temelinde
Islam hukuku vardir ve kilisenin bu hukuki cerceveye yerlestirilmesi pek olas1
goriinmemektedir. Bu giicliigiin listesinden gelebilen kisi ise yine Ebussuud
olmugtur. Miisliimanlar Hiristiyanlarin kurdugu vakiflardan faydalanabilse-
ler de Hiristiyan vakiflarinin camiiler lehine kurulamayacagi, dini binalarin
tamiri, korunmasi, bliyiitiilmesi gibi amaclarla veya bu gibi binalarda yasa-
yan kegiglerin gecimini saglamak icin kurulamayacagi; bu gibi konularda
vakif kurulmasinin Miisliiman dindarligina bir aykirilik tegkil edecegi kabul
edilmektedir.?® Ebussuud bu sorunu, kilise ve aile arasinda bir kiyas yaparak
¢Ozmiigtiir. Buna gore, bir manastirda yagayan kesisler bir tiir aile gibidir.?”
Kesisler lehine bir vakif kurulabilir ve kaydi yapilirsa bu vakif gegerli olur. An-
cak, kiliseler veya manastirlar lehinde kurulmug/kurulacak vakiflarin kabul
edilemeyecegi aciklanmigtir.?8

Vakif kurulduktan sonra, mal tizerindeki 6zel miilkiyet sona erer ve vak-
fin yonetimi miitevelliye gecer. Vakiflarin yonetimi ve miitevelliler tizerinde,
hem Osmanli Devleti’nde, hem de daha 6nceki Islam devletlerinde belli bir
denetimin uygulanmasi sz konusudur. Budenetim, Emeviler Donemi’'nde ka-
dilar yoluyla yapilmig, Abbasiler Donemi'nde ise sadru’l-vukiif adiyla bir tiir
idari kurum ortaya ¢ikmigtir.?® Osmanl Devleti’nin ilk dénemlerinde vakif-
larin yonetimi 6zellikle miitevellinin elinde olmustur. Bahaeddin Yediyildiz,
devletin on beginci yiizyildan itibaren vakiflar tizerinde bir tiir merkezi dene-
tim kurmaya ¢abaladigini ifade eder.3° Nitekim kurulus yillarinda, Osmanl
Devleti'nde vakiflari kadilar denetlemis, ancak, II. Mehmed doneminde sadr-1
ali nezareti ad1 altinda, sadrazam tarafindan gorevlendirilen 6zel bir tegkilat

24 Akglindiiz, a.g.e., s.175.

25 Akglindiiz, a.g.e., s. 182.

26 Eugenia Kermeli, “Ebussuud’s Definition of Church Waqfs Theory and Practice in Ottoman
Law”, Islamic Law: Theory and Practice, haz. Robert Gleave, Eugenia Kermeli, I.B. Tauris,
Londra 2001. s. 144.

27 Kermeli, a.g.m., s. 151.

28 Kermeli, a.g.m., s. 146.

29 Halil Cin, Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi, istanbul
2011,s.474.

30 Baheddin Yediyildiz, “Vakif”, DfA, c. XLII, s. 485.
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ortaya ¢cikmigtir.3! Bu tegkilatin ortaya ¢ikisinin, devlete merkezi bir gekil ve-
renve Osmanli imparatorluéu’nun pek cok kurumunun temelini atan IT. Meh-
med zamanina denk gelmesi tesadiif olmasa gerektir. Daha sonra 1586 yilinda
bir Evkaf-1 Haremeyn Nezareti kurulmus, 1774’te ise Evkaf-1 Hamidiye Neza-
reti ortaya cikmistir. Isimlerinden de tahmin edilebilecegi iizere, bu nezaret-
lerin belirli vakiflar tizerinde denetim gorevi oldugunu géormek miimkiindiir.32
Netice itibariyle, on dokuzuncu ylizyil 6ncesinde Osmanli Devleti’nde vakaf-
larin kontrolii merkezi degil parcali bir sistem ile saglanmaya caligiliyordu.
Elmalili Hamdi Yazir’a gore, “... her birinin manevi gahsiyetleri miistakil, vak-
fiyelerive teamiilleri uyarincaidareleri ¢cok gesitli idi.”®® Bu konuda kapsayici
ve blitiinlegtirici bir denetimin ortaya ¢ikmasi, III. Selim, IT. Mahmud ve on-
lar1 miteakiben Tanzimat donemi reformlari sayesinde olacaktir.

II. Osmanli Modernizasyonu ve Vakiflar

Yukarida bahsedildigi tizere, Osmanli Imparatorlugunun modernizas-
yon 6ncesi doneminde, vakiflarin kurulmasi, siirekliligi gibi hukuki problem-
ler Ebussuud gibi hukukcularin bulduklar: ¢éziimler sayesinde belli bir dii-
zene oturtulmus ve vakiflar izerinde kadilar veya nezaretler yoluyla belli bir
denetimin saglanmasina ugragilmigtir. Ancak, on dokuzuncu yiizyilda impa-
ratorlugu bagtan agag: tiim yapisiyla etkileyen modernlesme, (yeniden) mer-
kezilegme ve batililagma akiminin vakiflar: da etkilememis olmas: miimkiin
degildir. Nitekim II. Mahmud Dénemi'nde, 1826 yilinin ekim ayinda, bir Ev-
kaf Nezareti kurulmusgtur.?* Bahaeddin Yediyildiz, bu nezaretin “(...) tedricen
sadarete, mesihata, reisilkiittapliga, Haremeyn evkaf miifettigligine, kaptan-1
deryaliga, Darilissaade agaligina bagli zengin vakiflarin idaresini (...)” tistlen-
mig oldugunu belirtir.?®> Elmalili Hamdi Yazir ise durumu:

“Bu Nezérete ilk evvela, hiikiimet elinde demek olan Evkaf-1 Himayun sermaye
ittihaz edildi. Eski Islam devletlerinden intikal eden vakiflardan bir kismi da
bu meyana dahil edildigi gibi, miihim olan vakiflar da peyder pey zabtedilerek
idare bunlara tevhid olundu. Geri kalanlarini zabta muktedir olmak i¢iin de

evkaf-1 miilhaka usulii ihdas edildi.”36

31 Cin, Akglindiiz, a.g.e., s. 475.

32 Cin, Akglindiiz, a.g.e., s. 475.

33 Nazif Oztiirk, Elmahls Hamdi Yozwr Goziiyle Vakiflar, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Ankara 1995, s.188.

34 Yediyildiz, a.g.m., s. 485.

35 Yediyildiz, a.g.m., s. 485.

36 Oztiirk, Yediyildiz, a. g.e.,s.195.
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sozleriyle agiklamaktadir. Tiim bunlara ek olarak, Yediyildiz, Tanzimat do-
neminde vakiflara iligkin mevzuatin genisletildi§inden de bahseder. Devletin
vakiflar tizerinde artan miidahalesini, Jon Turkler’in vakiflar tizerinde kur-
mak istedikleri genel bir hakimiyet arzusuyla birlikte dile getiren Yediyildiz,
on dokuzuncu ylizyilda bir tiir biitiinlestirmenin belli 6l¢ciide saglanabilmis
oldugunu da ifade eder.3”

Budogrultudabagkentte kurulan Evkaf-1 Himay(n Nezareti'nden sonra,
modern vakif tegkilatinin tagra ayagi lizerinde de bazi yeni 6rgiitlenmelerin
ortaya ciktig1 dikkati cekmektedir. Eyaletlerde kurulan Evkaf Bolge Miidiir-
likleri bu tip 6rgiitlenmelerden biridir. Yine bu anlamda, daha 6énceden var
olan, 6zellikle Evkaf-1 Himéayln Nezareti ve Haremeyn Nezareti’yle ilgili hem
bir tiir denetim gorevi goren, hem de Evkaf Hazinesi'ne gesitli gelirleri aktar-
maktan sorumlu olan muacceldt ndzirlarinin muacceldt miidiirii denen yeni
bir statii altinda birlestirildigi goze carpmaktadir.3® Bu diizenleme ile vakif'yo-
netiminde 6nceden tesis edilmis olan uygulamalarin bir tlir idari hiyerargiye
dahil edilmig olduklari yorumunu yapmak miimkiindiir. Nitekim 1845 yilinda
tagrada evkaf miidiirliikklerinin olugturulmasiyla “(...) muaccelat nazir: tayini
ile baglayan bu kurumlagma, zamanla mazbut vakiflarin yonetildigi, biitiin va-
kiflarin teftis edildigi, merkezle vakiflarin iligkilerinin saglandig, biinyesinde
Evkaf muhasebecisi, Evkaf miidiirii, katipler ve ¢cuhadar gibi gorevlilerin ca-
ligt1g1 mahalli kurumlara dontigmiigtiir.”3?

Evkaf Nezareti'nin ortaya ¢cikmasi, vakiflar arasinda daha énceden hu-
kuk kitaplarinda goriilmeyen, yeni bir ayrim ve siniflandirma tipini de ortaya
cikarmigtir kibu davakfinidare edilig bicimine gore yapilan bir tasniftir.4° Bu
tasnife gore vakiflar evkaf-1 mazbuta, evkaf-1 miilhaka ve miistesna vakiflar
olarak li¢ gruba ayrilmaktadir. Evkaf-1mazbuta, miitevellisi ve idaresi veya sa-
dece miitevelliligi vakfedenin belirttigi sahislardakalan amaidaresi dogrudan
Evkaf Nezéareti’ne bagli olarak yapilan vakiflar: ifade eder.4* Evkaf-1 mulhaka
ise Evkaf Nezareti’nin kontrolii altinda, miitevellileri tarafindan idare olunan
vakiflardir.4? U'(;l'incii grup ise nezaret tarafindan kontrol edilmeden, dogru-

37 Yediyildiz, a.g.m., s. 485.

38 Mustafa Alkan, “Tanzimattan Sonra Vakiflarin Idaresinde Yeniden Yapilanmaya Dair
Bir Ornek: Adana Evkaf Mudirligii”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, sy. 19 (1997), s. 15.

39 Alkan,a.g.m.,s.15.

40 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 482.

41 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 482.

42 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 483.
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dan miitevelliler tarafindan idare edilen vakiflarin dahil oldugu miistesna
vakiflardir.43 Akgiindiiz, bu tip vakiflarin da aslinda mazbut vakif statiisiinde
kabul edilmesi gerektigini ifade etmigtir.4*

Ismail Sidki'nin kaleme aldig1 risale iste boyle bir ortamda yazilmis-
tir. Yukarida ifade edildigi tizere, yazarin yirmi yillik bir stire boyunca evkaf
bagkatibi olarak gorev yaptigini ve kendi deyigiyle risaleyi kaleme alirken bu
tecriibelerinden yararlandigini biliyoruz. Ismail Sidki’'ya iligkin diger bir bil-
giyi yazarin 1911 yilinda basilmig olan Hayye ale’l-Intibah adly eserinden edi-
nebiliyoruz. Bu kitabin kapagindan goriilebildigi kadariyla, yazar “Ilahiyatdan
miicaz ve Darli'l-Fiinun Edebiyat Subesi'nden mezun”4 durumdadir. Yaza-
rin kigiligine ve hayatina iligkin bu verilerden bagka bir bilgiye ulagabilmek
miimkiin olmamagtir. Yine Hayye ale’l-Intibah sayesinde, yazarin Avrupa’da
bazi gehirleri gezmig oldugunu 6greniyoruz.46 Ismail Sidkr'nin, Tanzimat
Doénemi'nin vakif uygulamalarindan pek de memnun olmadigini ise, risale-
sinde kullandig1 ifadelerden anlamak miimkiindiir. Yazar Tanzimat’tan sonra
Evkaf-1Hazine diizenlemesiyle ortaya ¢ikan sonucun, vakiflarlayillardan beri
ilgilenen kisiler i¢in dahi icinden c¢ikilamaz, anlagilamaz bir halde oldugunu
belirtmektedir.*” Yazar, risaleye su sozlerle baslayacaktir:

“Stiphe yoktur ki bir memlekette mektepler muntazam olur, slibban-1 vatan
ciddi, miifid bir tahsil goriirlerse, aksam-1 miilkiin her cihetinde zabita vazife-
sini tamamen ifa iderek asayis miitkemmelen temin edilir, mehakim bihakkin
tevzi-i adalet edip de herkes hukukundan emin bulunursa, idare-i hitkiimetin
her gsubesi, maliye, nafia, vesaire intizdm-1 tam tahtina girip de memleketin her
ciheti goseler, demiryollar ile yekdigerine rabt olunur, vergilerin suret-i tarh ve
cibayeti kavaid-i adalete tabi olursa o memleket pek az bir zamanda mamur, se-

kenesi miireffeh ve mesud olur.”48

Bu ifade, Tanzimat Donemi literatiiriine agina olan tarihgilere tanidik
gelebilir. Climlenin, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu'nda yer alan agagidaki ifade
ile birlikte degerlendirilmesi bu bakimdan 6nemlidir:

43 Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 483.

44 Akgundiz, a.g.e., s. 369.

45 Ismail S1dky, Hayye ale’l-Intibah, Hikmet, Der Saddet 1329/1911, s. 1.
46 Ismail S1dky, a.ge., s. 2.

47 Ismail S1dky, a.ge., s. 8.

48 Ismail S1dky, a.ge., s. 2.
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“(...) bilakis can ve ndAmusundan emin oldugu halde dahi sidk i1 istikAmetten ay-
rilmiyacagl ve isi ve gilicli hemen devlet ve milletine hiisn-i hizmetten ibaret
olacag: dahi bedihi ve zahirdir ve emniyet-i mal kaziyesinin fikdani halinde
ise herkes ne devlet ve ne milletine 1s1namayip ve ne imar-1 miilke bakamayip
daima endige ve 1ztiraptan hali olmadig1 misillti aksi takdirinde yani emval
ve emldkinden emniyet-i kdmilesi oldugu halde dahi hemen kendii isi ile ve
tevsi-i daire-i taayyiigiyle ugrasip ve kendisinde giin be giin devlet ve millet
gayreti ve vatan muhabbeti artip ana gore hiisn-i harekete calisacagi siipheden

azadedir.”4?

Her iki ifadenin de, memleketin refahinin saglanabilmesi i¢in bireyin

baz1 temel ihtiyaclarinin giderilmesi gerektigi prensibinde benzer fikirlere
dayandig1 goriilmektedir. Ancak, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’'nda odak, bire-
yin can, mal, namus giivenliginin hukuken saglanmasi iken, Ismail Sidkr'nin
risalesinde, bir memlekette bireyin gelisimi i¢in bazi1 maddi tedbirlerin alin-
masl, egitim, saglik, ulagim gibi hizmetlerin aksamadan yerine getirilmesi gibi
ihtiyaclar {izerinde durulmaktadir. Nitekim Ismail Sidki, bu giristen sonra,

devletin gorevlerini ve bireyin tesebbiisiiyle yapilmasi gerekenleri ayiracaktir:

“Muamelat-1 vakfiyenin tegevviig ve tezebziibde kalmasinin ve hayrat ve me-
berrata bakilamamasinin ikinci ve belki en mithim sebebi Hézine-i Evkaf
Nizamatinin gekil ve mahiyet-i maslahatinin icabat-1 hakikiyesine tevafuk
etmemesi ve merkeziyet usuliiniin tam bir kuvvetle tatbikiyle efrad-1 ahalide
tegebbiisat-1 sahsiye hissiyatinin imha olunmasidir. Maksadimizi izah edelim:
Hazine-i Evkafne iciin tegkil edilmigtir? Hayrat ve meberratin idare ve devam-1
mamuriyeti maksadiyla degil mi? Bu vazife esasen kime aitdir? Bir kasabanin,
bir kariyenin yahud bir mahallenin camii, mescidi, cesmesi bulunmazsa veya
mevcud olan mescid ve ¢egmesi hardb olursa onlar: yapmak, tamir etmek ki-
min vazifesidir? Sliphesiz ki orada sdkin olan ahalinin.... Hiikiimet, siyaset-i
dahiliye ve hariciyeyi idare, memleketi miidafaa iciin kuva-y1 harbiyeyi tanzim
eder. Tevzi-i adélet i¢lin mahkemeler tegkil eyler, ahalinin miiteferrikan imal
ve idare edemeyecegi umir-1 nafiayy; simendiiferler, kanallar, kopriileri vesair
imalat-1 cesimeyi viicuda getirir. Fakat efrad-1 ahaliye ait olan hususéat1 dogru-
dan dogruya hiikiimet ifa etmemelidir. Ahali de her igi hiikkiimetten, padisah-
tan beklememelidir. Boyle her iste hiikkiimetin icraatina intizar ve iftikar eden
bir millet hicbir suretle ilerleyemez. Terakki ve teali-i millet efrdd-1 ahélinin,

kuvve-i fiileye tesebbiis-i sahsiye malikiyetine miitevakkiftir.”>°

49 “Gililhane Hatt-1 Hiimayunu”, Tanzimat: Degisim Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, haz.

Halil Inaleik, Mehmet Seyitdanlioglu, 2. bsk., Phoenix Yayinevi, Ankara 2008, s. 2.

50 Ismail S1dky, a.g.e., s. 10-11.
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Ismail Sidkr’'ya gore, devlet ya da hiikiimet, i¢ ve dig siyaseti idare eder,
savunma icin gerekli orduyu kurar ve diizenler, adaletin yerine getirilmesiigin
mahkemeler kurar, halkin bireysel olarak yerine getiremeyecegi demiryolu,
kanal, koprii ingas gibi bayindirlik iglerini tizerine alir. Bunlarin diginda ka-
lan igleri, Ismail Sidk efrdd-1 ahaliye ait olarak nitelemektedir ki yazara gére
bu ikinci gruba dahil olan igler halk tarafindan yerine getirilmelidir. Halkin,
her hizmetin devlet tarafindan yerine getirilmesini beklememesi gerektigi
yazarin tizerinde durdugu konulardan biridir. Yazara gore, devletin vakiflar
nezdinde ortaya ¢ikan merkezilegme ¢abalari, halk: bireysel tegebbiis diigiin-
cesinden uzaklagtirmis durumdadar.

1908 yilinda yazilmig bu risalede liberalizm benzeri fikirlerin ortaya ¢ik-
masi elbette bir tesadif degildir. II. Abdilhamid donemi, baskici fikirleri ve
uygulamalari ile 6n plana ¢ikmig olsa da, her baskici dénemde oldugu gibi bu
donemde de daha 6zgiirliikcii diistincelerin de ortaya ¢ikabildigi goriilmekte-
dir. Bubakimdan, belki de tizerinde durulmasi gereken fikir adamlarindan biri,
adem-imerkeziyet ilkesi cercevesinde yerinden yonetim ve yerel yonetimlere
agirlik vermeyi savunan Prens Sabahaddin’dir.5* Ancak, Prens Sabahaddin’in
fikirleri, belli oranda etkili olduysa da, bu fikirlerin iktidar alanina ulagma
sans1 olmayacaktir. Adem-i merkeziyet s6z konusu oldugunda bu durum, Ab-
dilhamid dénemi i¢in oldugu kadar, onu takip eden Ittihad ve Terakki déne-
mi icin de gegerlidir. Zafer Toprak, “Hiirriyetin lan1” sonrasindaki donemde
Ittihat ve Terakki'nin liberal diisiinceyi bir yere kadar siirdiirebildigini ifade
eder.5? Yazara gore:

“Abdiilhamid dénemi Osmanli aydininin esin kaynag1 klasik iktisatti. Bu ne-
denle tegebbiis-i gahsi- Osmanli toplumunda yank: uyandirmigt:. Hiirriyet
avazeleri arasinda tesebbiis-i sahsinin yankisi uzun siire boyunca devam et-
migti. Faik Bey tegebbiis-i sahsi terkibinin Mesrutiyetin ilan ertesi hiirriyet
sozcligl kadar ¢ok kullanildigini, gelismenin ilerleme hayatinin sirrinin bu ter-
kipte yattigini, tesebbiis-i sahsinin toplumsal yagamda dayanilacak, kurtulug
olacak tek yol oldugunu iddia ediyordu.”®3

51 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Caddaslasma, haz. Ahmet Kuyas, Yap: Kredi Yayinlari, istanbul
2005, s. 397-398.

52 Zafer Toprak, Tiirkiye'de Milli Iktisat, 1908-1918, Dogan Kitap, Istanbul 2012, s. 81.

53 Toprak, a.g.e., 1908-1918, s. 81.
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Toprak, zihniyetteki bu girisimci/6zgiirliik¢li ruh halinin Balkan
Savaglari’na kadar devam ettigini belirtmektedir.>* Goruldugi tizere, Isma-
il Sidkr'nin dilekgesinde belirttigi, “ahalinin her gseyi devletten beklememe-
si” gerektigi fikri, o donemde belli bir akimin yaygin olarak kabul gérmiis
olmasina da dayanmaktadir. Ismail Sidki, bir mahalledeki vakif binalarinin
atil kalmasina orada yagayan halkin dahi razi gelmeyecegini ifade ederken
tesebbiisdt-1 sahsiye diisiincesini 6zellikle vurgulamaktadir.55 Ote yandan, Ttti-
hat ve Terakkinin, devletlesme fikrinden tamamen uzaklagmis oldugunu soy-
lemek de miimkiin degildir. Ozgiirliik¢ii/liberal diisiinceyle basa bag giden bir
devlet sosyalizmi fikri, Ittihat ve Terakki'nin hiikiim stirdiigii ddnemde etkili
olmaya baglamistir; hem de “Hiirriyetin Ilan1”nin ardindan sonra iki ay gibi
kisa bir stire icinde.5¢ Bu bakimdan, vakiflarin 1908’den sonra nasil bir rejime
tabi tutulduklari iizerinde yapilacak bagimsiz bir aragtirma, dolayli olarak Os-
manli Devleti'nde liberalizm akimina dair ilgin¢ sonuclari ortaya ¢ikartabilir.
Nitekim 1921 yilinda, Tilrkiye Bliylik Millet Meclisi hiikiimeti tarafindan bir
“Ser‘iyye ve Evkaf Vekaleti” kurulmus, ancak séz konusu vekalet, 1924 tari-
hinde, Turkiye Cumhuriyeti'nin kurumlarina uyum saglayacak sekilde kaldi-
rilmigtir.5”

Ismail Sidks, bireysel girigimin roli lizerinde durduktan sonra, vakifla-
rin icinde bulundugu durumdan ve bu durumun nasil diizeltilebileceginden
bahseder. Bu noktada 6zellikle yazarin hemen hemen biitiin kurumlarda bir
bozulma oldugunu ifade etmesi géze ¢carpmaktadir. Yazara gore, bu kurumlar
arasinda en kotii durumda olan Hazine-i Evkafve dolayisiyla vakiflar kurumu-
dur.58 Bunun sebebi yazarin deyimiyle “..bu hazinece nizdmdt-» mevcudenin
boyle ctiz’i tadiliyle mudmelenin isldhi evvela maddeten...”5 miimkiin olmama-
sindan kaynaklanmaktadir. Yazar, boyle bir kismi diizenlemenin “maslahaten”
de miimkiin olmadigini, bu konuda yapilacak bir diizenlemenin Kanun-1 Esa-
si hiikiimlerine de aykirilik tegkil edecegini ifade etmektedir. Bu imkansizlik,
daha ileride, Kanun-1 Esasi’nin ilgili maddesine atif yapilarak daha net bir
sekilde anlatilir; bu maddeye gore, vakiflar: denetlemek amaciyla her kazada
her millete ait birer cemaat meclisinin kurulmasi 6ngoriilmistiir. Yazar 6n-
celikle bu meclislerin kurulmasi gerektigini ve Evkaf Hazinesi'nin de buna

54 Toprak, a.g.e., 1908-1918, s. 87.

55 Ismail Sidky, a.g.e., s. 14.

56 Zafer Toprak, a.g.e.,, 1908-1918, s. 89.
57 Yediyildiz, a.g.e., s. 485.

58 Ismail Sidky, a.g.e, s. 5.

59 Ismail Sidky, a.g.e., s. 6.
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gore diizenlenmesinin icap ettigini ifade eder.6° Boylece, merkezden yerele
dogru degil, yerelden merkeze dogru bir érgiitlenmenin s6z konusu olacag:
distintilebilir ki bu da yazarin benimsemis oldugu “liberal” fikirlerle uyum-
lu bir diigtince olacaktir. Ayrica yazar, cemaat meclislerinin ve merkezi yiikii
azaltilmig bir vakif sisteminin zaman icinde Hazine-i Evkaf gibi bir kurumu
bertarafederek, mali anlamda tasarrufun yolunu agacagini dabelirtmektedir.®*

Bu temel tavsiyenin diginda yazarin tizerinde durdugu baz: farkli nok-
talar vardir ki bunlardan bir kismi “su-i idare”ye yoneliktir. Yazara gore, vakif
memurlarinin yerlestirilmesinde liyakat yerine adam kayirmanin rol oyna-
masi bu sorunlardan biridir.®? Yazarin ifadesiyle 6zellikle tagrada gorev ya-
pan memurlar, “Merkeze iyi gelir aktaran memur, iyi memurdur.” fikriyle pek
cok vakfin harap olmasina neden olmuglardir. Yine yazarin belirttigi diger bir
problem, vakiflarin Evkaf Nezareti'nin kurulmasiyla ortaya ¢ikan hukuki re-
jim bakimdan kesin bir bi¢cimde ayrilmamig olmalaridir.®® Nitekim yazar, va-
kiflar: iki temel ayrima tabii tutmaktadir. Bunlar ya dogrudan miitevellileri
tarafindan idare olunan vakiflar yani evkaf-1 miilhaka, ya da Evkaf Nezareti
tarafindan idare edilen evkaf-1 mazbutadir.84 Ancak yazar, miistesna vakifla-
r1 da, evkaf-1 miilhakanin daha gelismis ve bagimsiz bir bi¢imi olarak tanim-
lamaktadir.65 Yazara gore, hangi vakfin hangi gruba dhil oldugu net olarak
belirtilmemigtir ve bu durum da sorunlara yol agmaktadir. Vakif tasnifi ve
vakif tipleri acisindan esas sorunlu goriilen konu ise vakif mallarinin igletil-
mesi icin icareteyn, mukataa, gedik gibi baz1 karmagik yollara bagvurulmusg
olmasidir. Belki de yazarin en radikal 6nerilerinden biri, bu tip vakiflarin miilk
haline getirilmesi 6nerisidir.®® Yazar, bu tip bir tavsiyenin arkasindaki niyeti-
ni “(...) hangi tag kaldirilsa altindan bir vakif ¢ikmasi ve onun yiizlinden tiirlii
tiirli migkiilat zuhur etmesi gibi ahvale meydan birakilmamalidir.” geklinde
ozetler.57

Mehmet Bayartan, 1908 tarihinden sonra, vakiflarin durumunu diizelt-
mek icin farkl kanun tasarilarinin hazirlanmig oldugunu, ancak, bu tasari-
lar arasindan sadece Evkaf Nezareti'ne “iglenmeyen topraklarla harap bina

60 Ismail S1dky, a.g.e., s. 12.

61 Ismail Sidky, a.g.e., s.13.

62 Ismail Sidky, a.g.e., s. 9.

63 Ismail Sidky, a.g.e., s. 19-20.
64 Ismail Sidky, a.g.e., s. 16.

65 Ismail Sidky, a.g.e., s. 17.

66 Ismail Sidky, a.g.e., s. 20-21.
67 Ismail Sidky, a.g.e., s. 21.
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arsalarini satarak elde edilen paralarla; cami, ilkokul, medrese ve hastahane
yapma salahiyeti veren” 1911 tarihli bir kanunun ¢ikarilmig oldugu ifade et-
mektedir.®® Ote yandan, 22 Rebiiilevvel 1331 (1 Mart 1913) tarihinde, “Gedik-
lerin Tlgas1 Hakkinda Kanun-1 Muvakkat” ¢ikarildig1 da bilinmektedir.® An-
cak, buikinci kanunun birinci maddesinden, s6z konusuilgaisleminin sadece
Istanbul ve Eyiip, Galata ve Uskiidar’1 igeren Bilad-1 Selase i¢n gecerli olacagi
anlagilmaktadir:

“Istanbul ve Bilad-1 Selase’de miilkiyet ve vakfiyyet vechile tasarruf olunub
miilk tabir olunan mahallere mevzii gedikler ilga olunmusg ve bunlara miiteal-
lak hukuk-1tasarrufiye ol mahallerin hukuk-1tasarrufiyesiyle birlesdirilmisdir.
Miisakkafat ve miistagallat haricinde ve baz1 ¢argt sokak kiigelerinde muhdes
gedikler dahi bedel-i misleri sehr eméanetince tesviye olmak tizere bilkiilliye
ilga idilmigdir.”"°

Yukarida Ismail Sidkrnin, gedik, mukataa, icareteyn gibi bazi sistemleri
tasvip etmedigi belirtilmigti. Nitekim yazar, bu konudaki 6nerilerini de 1909
tarihinde basilmig bir bagka risalede kaleme almigtir.”* Bu risalede, Tanzimat
doénemi 6ncesinde ve Tanzimat donemi boyunca, gediklerin tabii olduklari re-
jim Gzerinde durulmaktadir. Yazar 8 Zilhicce 1277 (17 Haziran 1861) tarihinden
itibaren yeni gediklerin verilmesini/kurulmasini engelleyen 6nlemlerin alin-
mig oldugunu ifade etmektedir.” Gedik kavramiyazar tarafindan “icra-y1 sanat
ve ticaret edebilmek kabiliyeti”3 olarak tanimlanmaktadir. Tanzimat Donemi
ile benimsenen serbest ticaret anlayiginin; ticaret ve zanaat: usta-kalfa-cirak
iligkisi ve imtiyaz ile inhisar sistemleri ile kontrol eden geleneksel Osmanl
sistemiyle uyusmayacag: aciktir. Gedikler risalesinin vakiflar: asil olarak il-
gilendiren kismu ise farkl: bir noktadadir. Ismail Sidkr’ya gore, vakiflarin gelir
kalemleri masraf kalemlerini kargilamak bakimindan kisith bir hale gelmisg-
tir ve bu durumun baglica sebebi gediklerdir.” Yazar bu konuda tek bir vakfin
tizerinden 6rnek vererek durumu somutlagtirmaya caligir ve bu 6rnegin yeterli

68 Mehmet Bayartan, “Osmanli Sehirlerinde Vakiflar ve Vakif Sisteminin Sehre Kattigi
Degerler”, Osmanly Bilimi Arastirmalar: Dergisi, X/1 (2011), s. 160.

69 Karinibadizadde Omer Hilmi, Eski Vakiyflarin Temel Kitabi, haz. Ismet Sungurbey, Sulhi
Garan Matbaas1 Varisleri Kollektif Sirketi, Istanbul 1978, s. 10.

70 Karindbadizade, a.g.e., s. 10.

71 Ismail Sidky, Gedikler, haz. Kamil Ali Giynag, Gazi Universitesi Ahilik Kiiltiiriini Aragtirma
Merkezi, Kirsehir 2004.

72 Ismail S1dky, a.g.e., s. 30.

73 Ismail S1dky, a.g.e., s. 34.

74 Ismail S1dky, a.g.e., s. 60.

58



Yirminci Yiizy1l Baginda Vakif Kurumu Hakkinda Bir Risale Uzerine

oldugunu savunur.” Bu 6rnege gore, 117.237 kurus kuru hasilat1 olan bir vakfin
gelirlerinin ancak 6.720 kurusu vakfa geri donebilmektedir.”® Ismail Sidki'nin
ikincirisalesinden dort yil sonra gedikleri kisitli bir bélge icin dahi ortadan kal-
diran kanunun ne gekilde uygulamaya yansitildigi, aragtirmabekleyen bir konu
olarak dikkati cekmektedir. Kanunda, gedikler tasfiye edilmig olmakla beraber
mukataa gibi uygulamalarin siirdiiriildigi gorilmektedir ki bu durum, Ismail
Sidkr'nin Vakiflar risalesinde belirtilen goriigle pek uyumlu géziikmemektedir.
Gediklerin Ilgasina Tligkin Kanun’un kabulii 6ncesinde mecliste yapilan tartis-
malarin gozden gecirilmesi, bu konuda bir veri sunabilir.

Temel amaci belli bir metni tanitmak ve bu metnin transkripsiyonunu il-
gili aragtirmacilarin kullanimina sunmak olan bu caligmada, yirminci yiizyilin
basinda vakif uygulamasiyla ilgili, sistemin icinde deneyim kazanmig bir me-
murun diisiinceleri ve vakif sistemine getirilen bazi temel elestiriler tizerinde
durulmusgtur. Ismail Sidkr’nin tizerinde durdugu temel husus, vakiflarin mer-
kezden yonetilmesinin bir tiir atalete yol agmis olmasi ve vakif kurumunda
Kanun-i Esasi’ye uygun gekilde, yerinden yénetilmenin yolunun ac¢ilmasidir.
Yazarin fikirlerinde belirgin bir liberalizm, ya da en azindan tesebbiisdt- sah-
siye etkisi hakimdir. Ancak, bu metin tek bagina Ismail Sidki'nin biitiin bir dii-
stince diinyasini aydinlatir nitelikte de kabul edilemez. Bu konuda asil bilginin,
yazarin kaleme almis oldugu ve yukarida bahsi gecen Hayye Ale’l-Intibah’tan
edinilecegini diistinmek yerinde olur. Zira yazar, asil bu eserinde, Islam dini,
Islam kiiltiirii ve ilerleme tizerindeki diigiincelerini kaleme alabilmistir.

Bu temel meseleler haricinde, yazar vakiflarin kétii bir bicimde idare
edildigini de metinde siklikla vurgulamakta, vakifile ilgili yapilan diizenleme-
lerin karmagik niteligine dikkat cekmektedir. 1908 tarihinden sonra, vakiflari
dogrudan veya dolayli olarak ilgilendiren farkli kanunlar ¢ikarildig: gorilmek-
tedir. Cumhuriyetin ilanindan sonra, 1935 tarihinde, vakiflara iligkin yeni bir
kanun ¢ikarilmigtir. Bu kanunla, Osmanli Devleti'nin miri arazi rejiminin
yok olmasina binaen, miri arazi tizerinde kurulan vakiflarin da belirli sartlar
altinda ilga edilmesi s6z konusu olmugtur. Doktrinde siklikla elestiriye tabii
tutulan bu kanunun saglikli bir degerlendirmesini yapabilmek i¢cin, 6nceki do-
nemlerden kaynaklanan sorunlarin, bu sorunlara o dénemde aranan ¢arelerin
tizerinde durulmasi belki de Cumhuriyet Donemi vakif uygulamalarini farkli
bir bicimde degerlendirmeye yol acabilecektir.

75 Ismail S1dky, a.g.e., s. 61.
76 Ismail S1dky, a.g.e., s. 74.
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III. Transkripsiyon
Metod hakkinda

Transkripsiyon asamasinda risalenin orijinal bi¢imine miimkiin oldukea sek-
len uyulmaya caligilmigtir. Bu bakimdan yazarin yapmis oldugu tahmin edilen,
konu bitimini gosteren ayrimlar muhafaza edilmigstir. Metnin yirminci ytizyil
basinda kaleme alindig: dikkate alinarak bazi ifadelerin modern Tiirkgeye uy-
gun bicimiyle kullanilmasina dikkat edilmistir. Glintimiiz Tiirkcesi'nde de kul-
lanilan kelimeler, bugiin kullanildig: bi¢imiyle yazilmigtir. Kelime sonlarina
gelen -de, -da, -den, -dan, -dir gibi ekler, sessizlerin sertlegsmesi kuralina uygun
bicimde yazilmigtir. Bunun haricinde -u ve -ii ile yazilan -1 ve -i harfleri -1ve -i
olarak yazilmigtir. Kelime sonuna gelen -b ve -d, kelime Tiirkge ise veya giinii-
miiz Tiirkgesinde kullaniliyor ise sert sessiz bicimde -b ve -t olarak yazilmisgtir.
Ancak, metnin otantik yapisini korumak adina baz yerlerde bu kurallarin di-
sina cikilmistir. Ornek olarak “ve” yerine -ii (6rnek feyz i bereket) veya “i¢in”
yerine, yirminci yiizyilda da kullanimda olan “i¢iin” tercih edilmistir.

Medhal™
Deviir-i Resmiye ve Islahat-1 Umumiye
Hazine-i Evkaf

Stphe yoktur ki bir memlekette mektepler muntazam olur, siibban-1
vatan ciddi, mifid bir tahsil goriirlerse, aksam-1 miilkiin her cihetinde zabi-
ta vazifesini tamamen ifa ederek asayis miikemmelen temin edilir, mehakim
bihakkin tevzi-i adalet edip de herkes hukukundan emin bulunursa, idare-i
hiiklimetin her gubesi, maliye, nafia, vesaire intizdm-1 tam tahtina girip de
memleketin her ciheti soseler, demiryollar ile yekdigerine rabt olunur, vergi-
lerin suret-itarh ve cibayeti kavaid-i adalete tabi olursa o memleket pek az bir
zamanda mamur, sekenesi miireffeh ve mesud olur.

Uzun uzadiya tedkikatta bulunmaksizin memleketimize, ahalimize g6y-
lece bir nazar atfolunur ise ne goriliir? Her ciheti harabezara donen Mulk-i
Osmani’yi gorenler dahil-i memlekette tufanlar zuhur etmis, biiyiik yangin-
lar, miidhig zelzeleler, kanli muharebeler vuki bulmus zannederler. Evet

77 Risalenin kapaginin transkripsiyonu su sekildedir: “Meclis-i Mebuséna Bir Tuhfe-i Nagiz
Hatirdt Memalik-i Osméaniye’de Kain Evkafin Stret-i Idaresi Hakkinda Bazi Mutélaat
Havidir. Ismail Sidki Meclis-i Idare-i Evkaf Bagkatibi Dersaddet Selanik Matbaas1 Bab-1Ali
Caddesinde Numero 40-42 1324”
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memleketimiz yanginlar, zelzeleler gormiistiir fakat bunlarin tesirati ahalinin
sa‘y U gayretine, topragin feyz i bereketine nisbeten pek mahdtddur. Memle-
ket as1l bir afet, pek biiyiik ve cidden dehget-nak bir felaket gecirmistir kio da
afet-iistibdaddar.

IdAre-i sAbika devair-i hiikkiimetin her kismini bozmus, maarifi heman
muattal bir hale getirmis, zabitay1 halkin ahval-i hususiyesini tecessiis gibi
hidematta kullanmig, mahkemeleri temin-i adalet etmekten miiberra bir
halde bulundurmus, hiilasa memleket i¢ilin faydali olmasi lazim gelen biitiin
miiessesatl memlekete, ahaliye muzir olacak bir gekle koymusg idi. Devair-i
resmiyenin ve memurin-i hitkimetin su hal-i esef-averi biitlin erbab-1 hami-
yeti 6teden beri dagdar etmekte oldugu gibi inkilab-1 mesudumuzdan sonra
1slah-1 muamelata tegebbiis edilince gu hakikat-i miiessife nazarlarda biisbii-
tlin tecelli etmigtir. Binaenaleyh eski felaketleri tamir igiin iktiza eden 1slahat
ve tensikatin icrasina harikulade bir faaliyet ibrazile miisaraat, memurin-i
hiikiimetin kaffesine farz-1 ayn derecesine gelmis, devairin kism-1a‘zaminda
bu gibi tedabir-i 1slahiyeye az ¢ok baglandig: goriilmekte bulunmugtur. An-
cak gurasi da umur-1 miisellemedendir ki tensikat-1 matltibe biitiin su‘abat-1
idarede bir ahenk-i muntazam dairesinde yapilmaz, 1slahat namina vukiia ge-
tirilecek icraata her gube-i idarede miisavi himmetlerle caligilmaz ise devr-i
istibdadin cism-i devlete ac¢tig1 miidhig yaralar kolaylikla tedavi olunamaz.
Simdi enzar-1 cihan bize mattfdur ve selametimiz, necat ve felahimiz 1slah-1
ahvalimize mevkiftur. En cesim yaralarimizi hiisn-i ihtimam ile kapama-
ga muvaffak olsak bile bir kii¢iik cerihamizi cihan-1 medeniyet ¢irkin gorir.
Hiiklimet-i Osmaniye’yi “sahs-1 mariz” tinvan-1 sakiminden kurtarmak ister-
sek cism-i devletin uzuvlarini ayni ihtiméam ile tedavi etmeli, biitiin aksam-1
idareyi ayni faaliyet ile 1slah eylemelidir. Halbuki cidden kiymetdar olan ve
hi¢bir dakikasinin ifatesine vicdan kail olmayan su zamanimizi bazi dairele-
rimiz pek beyhude gecirmekte, muamelatinin intizimsizligi devr-isabikal...]®
okutmaktadir. Mesela Hazine-i Evkaf.

Herkes bilir, tasdik eder ki devair-i resmiyemiz miyaninda en ziyade
muhtéac-1 1slah olan bir dairemiz Hazine-i Evkafdir. Glina giin meséavi-i ida-
re ile derunu bosalmisg, yalniz unvani kalmig olan bu hazinedir. Vakia umftir-1
mithimme-i maliyenin tanzimi, kavanin-i adliyenin ihtiyacat-1 haziraya gore
tadili, kuva-y1 berriye ve bahriyenin ilas1 gibi acilen icrasi elzem olan 1slahat
sirasinda evkaftan bahs edilmesi belki de na-be-mahal goriilebilirse de idare-i

78 Burada metinde silik bir kelime vardir. “rahmet” olabilecegi diistiniilmektedir.
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memleket hususunda hukuk-1tasarrufiyenin ne derecede mithim oldugu pis-i
nazara alinir ve memleketimizde evkafin hakk-1tasarrufa ne kadar miinasebe-
tioldugu, mahza sti*-i-idareden dolayr muamelat-1 halkin ne derecelerde igkal
edildigi diigtintiliirse memleketimiz ahalisinden heman climlesinin dogrudan
dogruyaveyahud bi’l-vasita aldkadar oldugu su madde hakkinda ciimlenin hu-
kuk ve menéafi‘ni muhafaza edecek surette iktiza eden tedabirin bir an evvel
ittihaz edilmesindeki liizum ve zaruret tasdik olunur zannederim.

Gergi diger devairde oldugu gibi Daire-i Evkafca da 1slah-1 muamelat
iclin iki komisyon tegkil olunarak memurin maagatinin tensiki ve evka-
fin muamelat-1 tasarrufiyeye taalluk eden bazi mevaddinin tadili tezek-
kiir edilmekte ise de mevki-i tezekkiire vaz olunan hustsat, muamelat: ber
vech-i matlib tanzime kifayet eyleyecek bir derecede olmadig: gibi usiil-i
megritiyetin tecdid-i mer‘iyeti tarihinden itibaren mahlalat yagma-gerligi
ortadan kalkmig ve simdiye kadar yagma edilen ve kiymet-i hakikiyesi ehem-
miyetlice bir yekiin tegkil eden bir hayli mahlalat da istirdad olunmus iken,
idare-i umar hususunda gosterilen atalet ve rehavet neticesi olarak hazine-
nin varidat ve mesarifine bir nokta-i tevaziin bulunamayarak birkag mahdan
beri verilmekte olan maagat bin tiirlii rica ve temelliikler ile gsuradan buradan
istikraz edilen mebalig ile tediye edilmekte oldugu ma‘a‘t-teessif goriilmek-
te bulunmugtur. Hazinenin baglica mahlilat maddesinden dolay: pek ziyade
zengin olmasi iktiza eden su sirada memurin madgat: ve hademe-i hayratin
vezaifi ile diger birtakim diiytn i¢iin tediyesi icab eyleyen birkag bin liraya
mukabil ancak beg yiiz liralik bir emanet ak¢cesinden bagka hazinenin mevcu-
du olmadig1 gorilmesine nazaran gu halin esbab-1 hakikiyesi taharri ile ona
gore tedabir-i musibe ittihazina tegebbiis edilmek lazim gelir iken pek bey-
hude imréar-1 vakt olunmaktadir. idare-i hziranin bir dereceye kadar olsun
hiisn-i temsiyetinde hakikaten izhar-1 acz etmekte olan ekabir-i memurin
nezaretin 1slahati iciin tasavvur etmekte olduklari tensikat dahi birka¢ me-
murun tebdil-i unvani, bazi miteneffizan-1 memurinin tatyib-i hatir: i¢lin
miistevfa maaglar ile yeniden birtakim memuriyetler ihdés: gibi hususattan
ibaret olup hazinece kanunen, maslahaten, aklen, mantiken icrasi iktiza eden
tadilat ve 1slahat hatirlardan bile gegirilmemis ve hatta bazilarina ihtéar olun-
dugu halde atf-1nazar-1 ehemmiyet edilmemisgtir.

Fikr-iacizanemce 1slahat maddesinde devair-i saireden hi¢cbiri Hazine-i
Evkaf’a makis olamaz, diger dairelerde nizdmat-1 mevcudenin vakt u héle,
kaide-i Megrutiyete tevfikan tadili, memurin miktarinin nisabina iblag veya
tenziliyle maaglarinin tensik ve tertibi ve memurinin vezaif-i mahstisalarinin
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tayiniyle ona gore hareketlerinin temin ve tevsiki halinde 1slahat-114zimeye
tevessiil edilmis olur. Bi’l-farz Zabtiye Nezareti Polis Nizamnamesi’'ni tadil,
memurin-izabitanin vazifesini bihakkin tayin eder, memurinin intihdbatinda
ihtimam gosterir, kendilerine vazifelerini tamamen &6gretir, ondan sonra
muamelati teftis ve nezaret altinda bulundurmakla beraber miikafat miicazat
kaidelerini tatbik ve icra ederse daire-i zabtiyece icrasi iktiza eden 1slahat-1
esésiyeyi icra etmig olur. Kezalik Maarif Nezareti de mekéatib-i miitenevvi-
ada tedris olunacak ulim ve fiin{inun programlarini miitkemmelen tertib et-
tirir, muallimlerini, memurin-i saireyi hiisn-i intihab eder, tedrisatin ciddi,
miifid bir tarzda icrasi i¢iin teftigat-1 miitemadiyede bulunursa matltb olan
1slahat1 simdilik icra etmis olur, devair-i hiikiimetin kism-1 azaminda hal bu
merkezdedir, ¢iinkii her dairenin esas1ihzar olunmus, nizamat tertib edilmig-
tir. Yapilacak sey, nizdmat-1 mevcudeden hale, icabat-1 zamana kabil-i tevfik
olmayanlarini tadil, idare-i sdbikanin ac¢tig1 rahneleri tamir iciin faaliyet-i
lazime ibrazidir. Hazine-i Evkafa gelince: Yirmi seneyi tecaviiz eden tecrii-
bemle anladigima gore bu hazinece nizamat-1 mevecudenin boyle ciiz’i tadi-
liyle mu&melenin 1slah1 evveld maddeten kabil degildir. SAniyen, maslahaten
muvafik degildir. Salisen, Kanun-1 Esasi hiikmiince caiz degildir. Su ifadatin
delail-i muknia ile teyid ve isbat1 Hazine-i Evkaf’in maksad ve suret-i tesek-
kiilti ile muahharan aldig: tarz-1idare hakkinda hi¢ olmaz ise gayet muhtasar
olarak bazi izahat i‘tasini istilzam eder. Bu cihet izdh edilmeli, evkafin vak-
tiyle ne suretle idare olundugu, Evkaf Hazinesi'nin muahharan ne i¢iin tegkil
edildigi ve hal-i hazirina ne stretle ve ne gibi esbabin tesiriyle geldigi beyan
olunmalidir ki ihtiyacat-1vakt i asra ve ustil-i Mesritiyete tevfikan ne vechile
idaresilazim gelecegi ta‘ayyiin etsin.

Devlet-iebed-miiddet-i Osmaniye’nin tegekkiiliinden sonra Osmanlilar
seyf-i celadet ve sehametleriyle feth ve teshir ettikleri memalikte evvelemir-
de memurin-i idare tayini ve hakim nasb ve ikamesi gibi hususéata ihtimam
etmekle beraber diger taraftan kalem-rev-i Osméniye zam ve ilhék edilen
memalikin tezyin ve Imari ve menafi-i umlimiyenin temini i¢iin cesmeler,
kopriiler, imaretler yapmiglar, sehir ve kasabalara etraftan su celb ve isale et-
migler, ahali-i Islamiye’nin ibadat-1diniyelerini icra etmeleri iciin mescidler,
camiiler inga eylemigler, tedris-i ulim ve flintn i¢iin mektepler, medreseler
acmiglar ve biitiin bu mebani-i hayriyenin tebid-iidare ve mamfriyetiiciin de
birtakim arazi ve emlak terk ve tahsis etmiglerdir ki Memalik-i Osmaniye’de
vakif muamelesi su suretle meydana gelmis ve muahharan zuhiir eden viizera
ve ekabirin de nef’-i amma himmet ve namlarinin bekasina hidmet etmis

63



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

olmak iizere gu isre tevfik-i hareket eylemeleri memleketimizin her cihe-
tinde bir¢ok hayrat ve meberrat ve onlara mahsts birtakim akarat viictida
getirmigtir.”

Evkaf-1 mezkilrenin suret-i idaresine gelince: Bir vakfin kimin marife-
tiyle idaresini vakifl tensib etmis ise o vakfin onun marifetiyle idaresi, tabir-i
digerle bir vakifin vakfina kimi miitevelli tayin etmis ise o vakfin o miitevelli
marifetiyle idaresi ahkam-1 ger‘iyye icabindan olmasiyla eshédb-1 hayir tara-
findan tesis ve ihdas olunan vakiflar mutevelli-i mahstslar: marifetiyle ida-
re edilmekte ve yalniz muamelelerine hiikkdm-1 ser‘iyye canibinden nezaret
ve muhasebeleri kibel-i ger‘den ruyet olunmakta oldugu gibi bazi evkaf-1
serifenin tevliyetleri dahi vakiflar1 tarafindan Megihat-i Islamiye ile Istan-
bul Kadilig1 gibi menasib-1 aliye eshabina gart ve tahsis edilmis olmasiyla
evkaf-1 mezkiire muamelat: da menésib-1 mebhiisede bulunan zevait mari-
fetleriyle idare olunurdu. Tanzimat-1 Hayriye’den sonra devletin bi’l-ctimle
muamelatini tanzim i¢lin her dairenin muamelatina dair nizamat-1 mahstisa
tertib oldugu sirada boyle miiteferrik suretle idare edilmekte olan evkafin da
bir daire-i mahstisaya tevdii tensib olunarak Evkaf Nezareti teskil olunmusg
ve selatin-i1zam hazeratinin evkaf-1 seniyyeleri ile miitevelli-i mahstislari bu-
lunmayan vakiflarin dogrudan dogruya bu hazine marifetiyle idaresi ve miite-
vellileri marifetiyle idare edilen ve evkaf-1 miilhaka tesmiye olunan vakiflarin
muamelatina dahazinece nezaret edilerek muhasebelerinin hitkkkdm-1ger‘ile
birlikte memurin-i vakfiye taraflarindan ruyet olunmasi takarrur etmis ise
de ifa olunacak vezaif ve muamelat, selamet-i maslahati temin edecek suret-
te tayin ve tahdid edilmedikten bagka muhtelif tarihlerde akl ii mantika ve
maslahat i ma‘delete higbir suretle tevafuk edemeyecek birtakim ustiller ile
muamelat igcinden cikilmayacak ve herkesce degil senelerce o iglerle meggul
olanlarca anlagilamayacak bir hale getirilmis ve memurinin intihabatinda
hicbir kaideye riayet edilmeyerek rast gelen adamlara ve miistebiddan-1 as-
rin iltimasgerdeleri olan na ehillere tevdi-i umir edilmekle boyle ne oldugu
maliim olmayan ve liyakatten zerre kadar behresi bulunmayan memurlar ise

79 Boyle bir maksad-1hayra hidmet amel-i mukaddesiyle viicuda getirilen vakif muamelesinin
zamanimizda herkesin gikayetini muceb bir hale gelmesi, imar ve tezyin-i bilad edecek
surette viicuda getirilen mebani-yi muntazamanin simdi her yerde harab olarak gehir ve
kasabalara cirkin bir manzara tegkil itdikden mada imar ve tezyin-i belde hustsunda
bir ¢ok miigkiilat tevlid eylemesi ve esasi itibariyle cidden nef‘i ve hayr1 miiltelzim olan
vakif muamelesinin el-haletii hazihi avam halk nezdinde adeta nefretle telakki olunur bir
dereceye gelmesi muhassa sonralar1 ugradig1 si‘-i-idareden ve halkin mesalihini igkal
edecek bir tarza ifrag edilmesinden ileri geldigi atide izdh olunacaktar.
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suistimallerini kendilerine bir gohret-i faika addolunacak bir raddeye ge-
tirmigler ve bir taraftan dahi Idare-i Umtimiye-i Vildyet Nizamnamesi'nin
memurin-i vakfiyenin vezaifini tayin eden madde-i mahsiisasinda evkaf me-
murlarinin birinci vazifeleri emval-i evkafin tahsiliyle evkat-1 muayyenesin-
de Hazine-i Evkaf’a gondermekten ibaret oldugu miinderic bulunmasindan
dolay1 evkaf memurlar: kendilerinin vazifeleri hayrat ve meberratin imar
ve idame-i ge‘airi degil belki merkeze para irsalinden ibaret oldugu fikrine
zahib olarak ve ne kadar fazla para gonderecek olurlarsa merkezce o nisbette
takdirata mazhar olduklarini gorerek tesadif ettikleri her nev‘ evkafl hazi-
ne hesabina zabt etmigler, vakfa ait bircok yerleri miiteneffizana, suna buna
kaptirdiklari halde kendileri vakif namiyla haber verilen her giind emlaka bila
tahkik ve tedkik dest-i teaddi ve tecaviizlerini uzatmiglar, daire-i evkafca mu-
amelesi olan bilumum efrad-1 halk: senelerce ugrastirip ciimlenin gikayatini
ve evkaf hakkinda herkesin nefretini celb ve davet etmisglerdir.

Hiilasa: Idare-i sabika biitiin devair-i resmiyede oldugu gibi Evkaf
Hazinesi'nde dahi tesirat-1seyyiesini tekmil kuvvetiyle gostermis oldugundan
vazife-i esasiye olan imar ve hiisn-i idare-i hayrata bakilamayip miiessesat-i
hayriyenin hademesibeger, onar kurus vezaif ve maagat ile adeta tesetil edecek
bir halde birakilmais, eslaf tarafindan gayet bliyiik himmetlerle viicuda getiri-
len milyonlarca mebéani-i hayriye acinacak bir hale gelmigtir.

Evkaf muamelatinin gu tezebziib ve tegevviigiinlin esbabina gelince:
Bunlarin birincisi sliphe yoktur ki si-i-idaredir ¢linkii balada beyan olundugu
lizere memurin-i vakfiyenin intihdbatinda iktidar ve liyakat gibi evsafa ria-
yet olunmayip ekabir-i ricalin tavsiye ve iltimaslariyla memur tayin edilmesi
ve bu suretle tayin olunan memurlarin hamilerine istinaden irtikab ettikleri
her glind meséavinin cezasiz birakilmasi ve bilakis vazife-i mevduasini hiis-
niiniyetle mistakiméne ifa ederek hukuk-1 vakfi miidifaa ve muhéafaza eyle-
yen memurlarin tiirld tiirli iftiralara ugrayarak memuriyetlerinden mahriim
edilmesi velhasil miikafat (1 miicazat usullerinin tatbik edilmeyip miikafata
sayan olan bir memurun miicazat gérmesi, miicazata ugramasi icab edenle-
rin takdir ve iltifata mazhar olmasi gibi bin tiirlii ahval, muamelat: siraze-i
intizamdan ¢ikarmigtir. Ancak bu gibi mesavi-i idareyi imha ictin iktiza eden
tedabirin ittihazi haddizatinda o kadar miigkiil degildir. Re’s-iidarede buluna-
cak zevat hakikaten ehliyet ve liyakat ve hiisniiniyet sahibi bulunurlar da ciddi
bir fadliyet ibraz ederlerse ta‘dad olunan mesaviden hicbirinin kalmayacag:
stiphesizdir.
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Muamelat-1vakfiyenin tegevviis ve tezebziibde kalmasinin ve hayrat ve
meberrata bakilamamasinin ikinci ve belki en mithim sebebi Hazine-i Evkaf
Nizamatinin gekil ve mahiyet-i maslahatinin icabat-1 hakikiyesine tevafuk
etmemesi ve merkeziyet usiiliiniin tam bir kuvvetle tatbikiyle efrad-1 ahalide
tegebbiisat-1 sahsiye hissiyatinin imha olunmasidir. Maksadimizi izéh ede-
lim: Hazine-i Evkaf ne iciin tegkil edilmigtir? Hayrat ve meberratin idare ve
devam-1 mamuriyeti maksadiyla degil mi? Bu vazife esdsen kime aittir? Bir
kasabanin, bir kariyenin yahud bir mahallenin camii, mescidi, cesmesi bu-
lunmazsa veya mevcud olan mescid ve gegmesi harab olursa onlar: yapmak,
tamir etmek kimin vazifesidir? Sliphesiz ki orada sakin olan ahalinin. Yoksa
Memalik-i Osmaniye’nin biitiin kéylerine varincaya kadar her cihetinde kain
milyonlarca mebani-i hayriyeyi dogrudan dogruya idare etmek, hademesinin
vezaif ve muayyenatini vermek, harab olanlarini tamir etmek hiikiimetin bor-
cudegildir. Esasen ahaliye ait olan gu vazifeyi -simdiye kadar oldugu gibi- ken-
dilerinden alarak hitkiimete tahmil etmek ahalinin her hususta oldugu mistil-
lii bunda da kuvve-i tegebbiisiyesini kesr etmekte olduktan baska Bagdad ve
Basra ve Trablusgarb gibi vilayat-1 baidenin nahiye ve kariyelerine varincaya
kadar biitiin vilayatta kain hayratin en ufak teferruatini merkezden idareye
kalkigmak, muamelat: bir kegsmekes-i binihaye icinde birakmaktan bagka
bir sey degildir. Hiikiimet, siyaset-i dahiliye ve hariciyeyi idare, memleketi
miidafaa i¢lin kuva-y1 harbiyeyi tanzim eder, tevzi-i adalet iciin mahkemeler
tegkil eyler, ahalinin miiteferrikan imal ve idare edemeyecegi umur-1 nafiayi,
simendiiferleri, kanallari, kopriileri vesair iméalat-1 cesimeyi viicuda getirir.
Fakat efrad-1 ahaliye ait olan hususéat1 dogrudan dogruya hiikiimet ifa etme-
melidir. Ahali de her isi hiikiimetten, padigahtan beklememelidir, béyle her
iste hiiklimetin icraatina intizar ve iftikar eden bir millet hi¢bir suretle iler-
leyemez. Terakki ve teali-i millet efrad-1 ahalinin, kuvve-i faileye, tesebbiis-i
sahsiye malikiyetine miitevakkiftir.

Bazi muamelat vardir ki -umir-1 hariciye ve adliye ve zabita gibi- on-
lar1 hiikiimet icra eder. Efrad-1 millet vekilleri marifetiyle icraat-1 hiikiimeti
taht-1 murakabede bulundurur. Bazi igler de vardir -umfir-1 belediye vesaire
gibi- bunlar ahaliye aittir. Hiilkimetin vazifesi olsa olsa menafi-i umtmiyeyi
vikaye iclin bunlar1 nezaret altinda bulundurmaktir. Iste evkafbu kabildendir.
Miiessesat-1 diniye ve hayriyeyi dogrudan dogruya devlet idare etmemeli, hii-
kiimetin vazifesi bir nezaretten ibaret kalmalidir.
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Izahat-1 mebstiteden miisteban olur ki Hazine-i Evkafa miiteallik olan
nizdmatin géyle boyle tadiliyle 1slahat-1 matliibenin viicuda gelmesi mad-
deten kabil olmadig1 gibi maslahaten dahi muvafik degildir. Cilinkii heyet
ve tegkilat-1 hazira ne kadar 1slah edilirse edilsin -madem ki esas1 kavaid-i
umiimiye-i ictimiiyeye tetdbuk etmiyor- temin-i selamet-i maslahata kafi
olamaz ve maksiid olan umran ve intizam hicbir suretle hustle gelemez. Ma-
ahaza tegkilat-1mevcudeninislahiile iktifa olunmasi Kanun-i Esasihitkmiine
de tevafuk etmez. Clinkii kanun-1 mezkdrun yiiz on birinci maddesinde

“Miisakkafat ve miistegallat ve nukiid-1 mevkife hasilatinin girat-1 vakfiyesi
ve teamiil-i kadimi vechile megriitun-lehine ve hayrat ve meberrata sarf olun-
mak iizere vasiyet edilen emvalin vasiyetnamelerinde muharrer oldugu iizere
musa-lehine sarfina ve emval-i eytdmin nizamname-i mahstsi vechile suret-i
idaresine nezaret etmek tizere her kazada her milletin bir ceméaat meclisi bulu-
nacak ve bu meclisler tanzim edilecek nizamat-1 mahstisasi vechile her mille-
tin mintehab efradindan miirekkeb olacaktir. Ve mecalis-i mezkire mahalleri
hiiktimetlerini ve vildyat mecalis-i umtmiyesini kendilerine mercii bilecektir.”

deniliyor ki su madde ile esas1 vaz olunan cemaat meclisleri kanun dairesinde
viicuda gelince Evkaf Hazinesi tegkilat-1kadimesinin de ona gore ve esaslh bir
surette tadili zaruridir.

“Hayrat-11slamiye ihtiyAcat-1asrave usfil-i Mesriitiyete tevfikan ne
vechile idare olunmak icab eder?”

Memalik-i Osmaniye’nin her cihetinde kain evkaf-1 Islamiye’den
miitevelli-i mahstsu olmayan evkafl dogrudan dogruya idare etmek ve mii-
tevellileri bulunan evkafin muamelatini da hakiki bir murakabe tahtinda
bulundurmak tizere her yerde intihab-1 ahali ile “Cemaat-i Islamiye Meclis-
leri” tegkil edilmeli ve ihtiyac-1 hakiki nisbetinde tertib ve tayini icab eden
memurin-i vakfiye dahi bu meclislerin nezaret-i miitemadiyesi altinda ifa-y1
vazife etmelidir.

Su esas vaz ve tatbik edilince gerek payitaht ve gerek vilayatin evkaf
muamelat: dogrudan dogruya bu iste aldkadar olan ahélinin himmet ve gay-
retleri ve yalniz -yine intihabat-1 ahali ile tayin edilmesi muvafik olan- birkag
memurun mesaisi ile pek sade bir ustl altinda cereyan edeceginden dahiliye,
maliye nezareti kadar cesim bir nezaret tegkil eden ve sehri binlerce liranin
beyhude sarflyla beraber halkin muamelatini tas‘ib ve igkal etmekten bagka
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bir faydasi goriilmeyen Hazine-i Evkaf’in tegkilat-1 hazirasina da bittabii
ihtiyac kalmayip belki payitaht ve tasrada tesekkiil edecek cemaat meclis-
lerinin muamelat: gayet muktedir, faal birka¢ miifettis marifetiyle teftigat-1
ciddiye ve nezaret-i miitemadiye altinda bulundurmak ve bilciimle Cemaat-i
Islamiye Meclisleri'ne bir merkez-i umtimi olmak tizere Dersaidet’te bir
mudir-iumiminin idaresi tahtinda muamelati mazbit ve muntazam ve icab-1
zar(risi kadar memurdan miirekkeb bir “Hayrat-1 Islamiye Idaresi” teskili
hustl-1 matliiba kifayet eder.

Su esasin herkes tarafindan mazhar-1 hiisn-i kabul olacagini ve milletin
viikela-y1 muhteremesi taraflarindan ehemmiyet-i tammesiyle nazar-1 dik-
kate alinacagini kaviyen timit ederim. Clinkii bu esas kabul edilecek olur ise:

Evvela hayrat-1 IslAimiye’nin mamuriyet ve intizdmi temin edilmis olur.
Ciinki her mahalle veya kasabada kain hayratin idare ve nezareti -tertib edi-
lecek nizamnamede muharrer guruta tevfikan- ahaliye terk ve tevdi edilecek
olursa o kasabaveyamahalle ahalisi mahallelerindeki hayratin harab bir halde
kalmasini hamiyet ve gayret-i diniyelerine muvafik géoremeyeceklerinden ve
adeta bu hususta digerleriyle miisabakaya giriseceklerinden onlarin devam-1
mamuriyetii¢iin son derece ibraz-1 gayret edeceklerdir.

Séaniyen ahali bu igte dogrudan dogruya alakadar olmalari hasebiyle
miiessesat-1 hayriyenin tezyid-i varidatina ¢aligmakla beraber istihsal olu-
nacak varidat ile hayrat-1 mevcudeyi mikemmelen ve muntazaman idareye
ihtimam etmeleri ve sayet varidat-1 miistahsele, mesarif-1lazimeye kifayet
etmeyecek olur ise list tarafin1 nizamen tayin edilecek ustil-i mahsiisa daire-
sinde cem edecekleri idnat ve teberruat ile tesviye eyleyecekleri bedihi olup
bu hal ise miiessesat-1 hayriyenin hustl-1 imraniyla beraber ayni1 zamanda
miessesat-1 mezkireyi muavenet-i hiikiimete ve yahud idare-i umtmiye-i
vakfiyeye miiracaattan miistagni birakacag stiphesizdir.8°

Salisen ahali-i memleket tegebbiisat-1 sahsiyeye aligmig, her isi hiikii-
metten beklemek itiyad-1 sakiminden kurtulmusg olur.
Rabian gerek merkezve gerek vilayette simdiki kadar memuristihdamina

hacet kalmayacagindan bu iste kullanilacak efrad-1 memleket ileride servet-i
umimiyeye hidmet edecek birer mesleke stiltik ederler.

80 Her cemaatin miiessesat-1diniye ve hayriyesiigiin ianat ve teberruatta bulunmasi her yerde,
her memlekette céri bir kaide-i umtimiye olmakla buna itirdz edilemez, ve bu ahéliden
muhtelif namlar ile istifa edilen diger ianata makis tutulamaz.
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Hamisen boyle fazla memur istihdam edilmemesinden dolay: tasarruf
olunacak mebalig miiessesat-1 hayriyenin hiisn-i idaresine sarf edilir.

Sadisen muamelatin sadelegtirilmesi ve bi’l-farz Basra Vilayeti
milhakatindan bir nahiye veya kariyedeki mescidin tamiri gibi hususéatin
merkezden istizdnina hacet kalmamasi intizam-1 muameleyi viicuda getirir.

Sabien varidat-1 vakfiye hiisn-i idare olunur, mesarif-1 zaide ile itlaf ve
iza‘a edilmezse birka¢ misli tezayud edeceginden el-haletii hazihi maaglari be-
ser, onar kurustan ibaret olan ve senede ancak alt1, yedi maag almakla beraber
bir aylig1 almak iciin bircok defa gelip gitmege, bin tiirli zahmetler cekme-
ge mecbur olan miistahdemin-i hayratin maaglari derece-i kifayeye iblag ve
evkat-1 muayyenede muntazaman tediyesi temin edilerek simdi dt¢ar olduk-
lar1 fart-1 seflet ve zaruretten tahlis edilmig olurlar.8!

Saminen hiiklimet vezaif-i resmiyesinden bir kismini efrad-1 ahaliye
tahmil ederek daha dogrusu hitkiimet esasen vazifesi olmadig1 halde uhdesi-
ne almig oldugu bir igi alakadardanina terk eyleyerek bar-1 mesagilini tahfif ve
memurin-i hiikkimet pek muazzez ve kiymetdar olan evkat-1 mesaisini diger
mevadd-1 mithimmeye tahsis etmis olur.

Izahat-1 martize teskilat-1idare iciin bir esas ihzar ve ird’esinden ibaret
olup bunun teferruat: ve cemaat meclislerinin gerek mahalleri hiikiimetleri
ve gerek merkez ile olan miinasebat1 nizamname-i mahsis ile tayin ve tevsik
edilmek icab edecegi tabiidir.

Aksam-1 Evkaf

Simdiye kadar arz ve ityan olunan izahéat tebyin-i hakikat maksadiy-
la tahrir edildigi iciin evkafin ezhéani tegvis edecek birtakim muamelat-1
mahstsasindan bahs edilmemis ve hatta tabirat ve 1stilahat-1 hususiyesi de
zikr ve beyan olunmamisg, herkesce mucib-i gikayat olan bircok muamelat:
climlenin malumu oldugu i¢iin bu bahiste de 1tnab-1 kelamdan sarf-1 nazar

81 Devr-i sabik edzim-1ricalinin emr ii tavsiyeleri ile gart-1 vakif haricinde bir¢ok dergahlara
tadmiyeler, bir hayli seyhlere binlerce kurug maaglar, higbir hidmeti olmayan kimselere bir
y1gin mebalig tahsis edilmig ve bunlar hala dahi verilegelmekte bulunmug iken Bursa’da
cennetmekan Yildirim Bayezid Han hazretlerinin tiirbe-i serifesi hademesinden bir zatin
yevmi iki ak¢eden ibaret olan vazifesinin hal i vakte gore tezyidi i¢lin takdim ettigi arzuhale
hal-i h&zir hazine miisait olmadigindan bahisle cevap verilmesi (karar tarihi 10 tegrin-i
sani sene 1324) hayrat-1 gerife hademesinin zartret ve sefiletlerine ve Hazine-i Evkaf
muameléitinin derece-i intizdmina bir misal-i kafi olur zannederim.
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olunmustur. Yoksa evkafin bir¢ok aksami ve her kismina gore de miitesettit
birtakim muameleleri vardir ki haricdekiler degil bu iglerin icinde ifna-y1
Omiir edenler bile bunlarin derecatini 6grenemezler. Daha dogrusu istenilirse
bu gibi muamelat, nizdmat ve kavaid-i muntazamaya merbut olmayip muhtelif
tarihlerde istihsal edilmig miiteaddid ferman-i aliler, yekdigerine munakiz ka-
rarlar, emirnamelere istinaden icra olunageldiginden hi¢biri digerine tevafuk
etmemekte ve memurin-i miitehassisasi bile hakikatine tamamen muttalli
olamayarak idare-i keyfiyeye ittiba etmekte bulunmuglardir.

Bu aksam-1 evkaftan muvazzahen bahs olunmayacak ise de atiyen alma-
lariicap eden gekl-iidarenin tayini maddesi bir dereceye kadar o cihete sevk-i
kelam olunmasini ve evkafin aksami hakkinda pek ziibde olarak bazi malumat
itasin iktiza ediyor.

Evkaf ya dogrudan dogruya Evkaf Nezareti tarafindan ve yahud Evkaf
Hazinesi’nin nezaret ve inzimam-1malumét: ile mitevellileri tarafindan idare
olunur. Evkaf-1 Himéay(n Nezareti marifetiyle idare olunan vakiflara “evkaf-1
mazbuta” mitevellileri cAnibinden idare edilen vakiflara “evkaf-1 miilhaka”
tabir olunur.

Evkaf-1 mazbtta dahi ti¢ kisimdir, birincisi selatin-i 1zam hazeratiyla
mutemallikat-1 seniyyelerinin evkafidir. Ikincisi tevliyetin miistehakk: kal-
mamasi hasebiyle Evkaf-1 Himaytn Hazinesi idaresine alinan vakiflardir.
Uciinciisii tevliyetleri mesriitun-lehi uhdelerinde oldugu halde umir-1 vakfa
miidahale etmemek iizere miitevellilerine muayyen bir maag tahsis edilen ve
muamelat: dogrudan dogruya Evkaf-1 Himaytn Nezareti tarafindan tesviye
ve ifd olunan vakiflardir, Kopriilii, Cagalazade, Sokollu Mehmed Paga Evkafi
gibi bu kisim vakiflara “idaresi mazbuit evkaf™ tabir olunur.

Bir kisim evkaf daha vardir ki miitevelli-i mahstislar1 marifetleriyle ida-
re olunmakla beraber onlara diger evkaf-1 miilhakadan miistesna olarak bazi
miisaadat ve imtiyazat i‘ta edilmigtir. Bu kabil evkafa “miistesna vakif” itlak
edilir. Gazi Mihal Bey, Evrenos Bey, Hac1 Bektag Veli vakiflar: gibi.

Evkaf-1 mezkire haklarinda icrasi icadb eden muameleye gelince:
Miitevelli-i mahsitsu bulunan evkaf-1 miilhakanin yine miitevellileri mari-
fetiyle idare ve yalniz cemaat meclisleri tarafindan muamelelerine nezaret
olunmasi iktiza edecegi ve miitevellisi bulunmamasi hasebiyle hazine idare-
sine alinmig olan vakiflarin da cemaat meclisleri ve memurin-i vakfiye ma-
rifetleriyle idaresi miinasib olacag1 arz edilmis, su halde, evkaf-1 miilhaka ile
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evkaf-1 mazbutanin ikinci kismi hakkinda olunacak muamele izah olunmusg
idi. Evkaf-1 mazbttanin birinci ve {i¢lincii kisimlariyla miistesna evkaf hak-
kindaki miitalaa dahi ber vech-i atl beyan olunur:

Evkaf-1 mazbitanin birinci kismi olan selatin-i a‘zam hazeratiy-
la miiteallikat-1 seniyyeleri evkafinin tevliyetleri makam-1 celil-i hilafete
mesrat oldugundan umir-1 tevliyeti idare etmek iizere taraf-1 padisahi-
den Evkaf Nezareti'nde bulunan zat tevkil edilmekte ve evkaf-1 mezkiirenin
muamelat: su vekalet itibariyle Hazine-i Evkafca ruyet ve tesviye olunmak-
ta ise de hayrat-1 Islamiyenin balada ber-tafsil serd olunan esas dairesinde
idaresi halinde Evkaf Hazinesi namiyla bir hazineye ve o hazinenin nazirina
liizum kalmayip miiessesat-1 vakfiyeden bir kismi intihab-1 ahali ile tegekkiil
edecek cemaat meclisleri ve bir kismi bu meclislerin nezareti tahtinda olarak
miitevelli-i mahstslar: marifetiyle idare olunacagindan ve payitahtta tegkili
iktiza eden merkez-i umtmi dahi dogrudan dogruya evkaflidare etmeyip vazi-
fesi teftis ve murakabeden ibaret kalacagindan selatin-i1zam hazerati evkafi-
nin taraf-1 esref-i padigahiden tensib ve tevkil buyurulacak bir zata ve mesela
Makam-1 Ali-i Megihatpenahi’ye yahud Hazine-i Hassa Nezareti'ne tevdiile
teskil edilecek bir komisyon marifetiyle idaresi halinde hiisn-i cereyan-1 mu-
amele temin edilir miitalaasindayim.

Evkaf-1mazbttanin tigiincii kismi ki tevliyetleri megratun-lehleri uhde-
lerinde oldugu halde umir-1 vakfa miidahale etmemek tizere miitevellilerine
birer madag tahsis edilip de muamelat: dogrudan dogruya Evkaf-1 Hiimaytn
Nezareti tarafindan ifa olunan ve “idaresi mazbut evkaf” tabir edilen vakif-
lardir, bunlarin mesrutun-lehleri mevcud iken kendilerine birer miktar maag
tahsisiyle emr-i idarenin onlardan nez ve zabt1 ahkam-1 ger‘iyye ile hicbir su-
retle kabil-i telif olmamakla beraber bu yolda zabt olunan evkaf az bir miiddet
icinde kdmilen harab ve varidati1 digar-1ziya olarak zabt muamelesi maddeten
ve maslahaten dahi bir hiisn-i netice hasil etmediginden evkaf-1 mezkirenin
megrutun-lehlerine terk ve iadesi zartridir.

Miistesna vakiflara gelince: Bu vakiflar yine miitevellileri marifetiy-
le idare edilir. Fakat diger evkaf-1 miilhakadan fazla olarak kendilerine baz1
imtiyazat verilmigtir. Mesela diger vakiflarin agari, miri asar1 ile birlikte mii-
zayede ve ihale olundugu halde miistesna evkafin dgarina hiikiimet miidahale
etmez, evkaf memurlarina resmi bir hesab verirlerse de kendilerinden harc-1
muhasebe ve saire namiyla hicbir sey alinmaz. Bilcimle muamelelerini miite-
velliler ifa eder, mahlilatini mitevelli miizayede ve tefviz eder. Hatta sened-i
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hakani i‘tas1 devletin hakk: oldugu halde mistesna vakiflarin miitevellileri

feragve intikaliicra kilinan miisakkafat ve miisakkafat-1 mevkufe iclin sened-i

hakanii‘ta ederler. Bu istisna vaktiyle birtakim ferman-1 aliler ile sekiz vakfa

verilmis iken muahharan bazi1 mukarrerét ile adedi on dorde iblag olunmug

ve bir aralik yine hal-i sdbikina ircaa edilmis idi. Baz1 evkaf miitevellileri ta-
rafindan pek yakin zamanlarda vaki olan miirdcaat ve kendilerine her nasilsa

icra edilen muzaheret iizerine birka¢ kalem vakfin daha istisnaiyetine Sura-
y1 Devlet karar vermig velhasil hangi vakiflarin miistesna oldugu, hangileri-
nin olmadig1 simdiye kadar tamamen tayin edilmemis olmasiyla hazinece

hakikat-ihal bilinememekte ve gayr-1 muttarid bir muamele cereyan etmekte-
dir. Boyle birtakim vakiflarin miitevellilere miiekkil olmak tizere kendilerine

terk edilmesi ve devletin hakk-1sarihi olan sened-i hdkanii‘tasi muamelesinin

efrada terkiyle kahvehane kogelerinde, diikkanlarda, surada burada ferag ve

intikal gibi resmi bir muamelenin cereyanina mahal birakilmasi caiz olama-
yacagindan evkaf-1 mezkiirenin yine miitevellileri marifetiyle idaresi ve fakat

haklarinda diger evkaf-1 miilhakaya icra edilen muamelenin tamamen tatbiki

halen maslahaten lazimdr.

Hatime

Her nev’ evkafin ne taraftan idaresi icab edecegine dair olan mutalaat
ber vech-ibala arz ve izah olunmusg ve idarenin su suretle tesisi halinde hustile
gelecek fevaid tadad edilmis ise de miitalaat-1 mesride tegkilat-1 esésiye
hakkinda olup halbuki tegkilat ne derece muntazam olursa olsun evkafca
icareteyn, gedik ve saire namlariyla viicuda getirilmis olan birtakim karigik
ustller, muamelat-1 nasi igkal eder kaideler bertaraf edilmedikge intizam-1
tam husule gelemez ve halkin gikayatina sed ¢gekilemez. Ger¢i ahiren tegkil
edilen bir komisyon icareteynli miisakkafat ve miistegallatin bir bedel mu-
kabelesinde intikalatinin tevsii ve gediklerin emr-i tasarrufatinin kavaid-i
cedideye rabti gibi bazi1 hususat: tezekkiir etmekte ise de miizakerat-1 cariye
tadilat-1ciiz’iyeye dair olmakla bununla matliib hasil olmaz. Hazinenin 1slahi
iciin Adeta bir “tasfiye-i muamelat” 1dzimdir. icareteynli, mukataali vakif ma-
hallerin, gediklerin miilk héline ifragina ¢aligilmali ve fakat gerek mutasarrif-
larinin ve gerek vakiflarinin temin-i hukiku i¢ilin adilane bir suret-i tesviye
ittihaz etmelidir. Velhasil hangi tag kaldirilsa altindan bir vakif ¢ikmasi ve
onun ylizlinden tiirli tiirlit migkiilat zuhGr etmesi gibi ahvale meydan bira-
kilmamalidir.
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Bu mesele cidden nazar-1 dikkate alinmaga sayandir. Ancak arz olun-
dugu vechile alakadaranin hukukunu muhafaza edecek surette mukarrerat
ittihazi, ariz ti amik tedkikat ve miizakerata muhtactar.

Su teklifin kabul ve icrasinda hicbir glina mahzir-1 seri olmamakla be-
raber vakiflarin maksad ve rizasina da muvafik bir hareket icra edilmis olur.
Ciinkii gerek icareteyn ve gerek gedik tabir olunan ustller bir iki asir mu-
kaddem ihdas edilmisg birtakim kavaid-i sakimeden ibaret olmakla icabat-1
zamana tevafuk etmemesi itibariyle bunlarin tebdil ve tagyiri zar(ri ve her
glina mahzirdan aridir. Bdhusus umtr-1 hayriye iciin bir vakif tesis eden za-
tin maksad-1aslisi evamir-i hayrin ilelebed hiisn-iidaresi olacagindan evkaf-1
Islamiye béyle miisevves muamelattan kurtarilip da idare-i muntazama altina
alinirsa az bir miiddet i¢inde climlesinin imarina ve gu suretle vakiflarinin
maksad-1 aslisinin husfiliine delalet edilmekle beraber memlekete de hidmet
edilmig olur. Zaten bu hidmet-i memleket emeli, nef‘-i &mmeye delalet hissi
ishu risalecigin tahrir ve negrine cesaret vermigtir. Velev ki pek ciiz’i olsun
bu babda bir medar1 olursa muharrir-i acizi i¢lin pek kiymetdardir. Hatime
olarak surasini da arz edeyim ki serd ve beyan olunan miilahazat, mutalaa-y1
zatiyeden ibaret olmasiyla hatadan salim oldugu iddia edilemez. Savaba mu-
karin olup olmadigini temyiz, efkar-1 umtmiyeye aitdir.
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“Nagmesi Yarida Susan Erganun”: Son Donem
Osmanli Hukukcularindan Seyyid Hagim Bey

Mahmud Esad Kalip¢1*

Seyyid Hagim Bey, son donem Osmanli Hukuku'nun 6nemli simalarindandir. Bagarilarla
dolu tahsil hayatini Mekteb-i Hukuk’un ardindan girdigi Paris Hukuk Fakiiltesi’'nde ta-
mamlamigtir. Hariciye Nezareti'ndeki vazifesinin ardindan, hukuk muallimligi, Sura-y1
Devlet azali§1 ve mebusluk gorevlerinde bulunmugtur. Bu gérevleri sirasinda memleke-
tinin hukukuna énemli katkilar saglamigtir. Ser‘iye Mahkemeleri'nin Adliye Nezareti'ne
baglanmasinda emegi buiyliktir. Hukukun 6nemli bilgi kaynaklarindan Hukuk Mecmu-
ast adli dergiyi ¢ikarmigtir. Biri geviri olmak tlizere, toplam sekiz yazis1 yayilanmigtr.
Hayatinin en verimli bir caginda kanserden vefat etmistir. Bu ¢calismada onun biyografisi,
hukukc¢ulugu 6n planda tutularak, ele alinacaktur.

Anahtar kelimeler: Seyyid Hasim Bey, Tanzimat Dénemi Osmanli Hukuku, Son dénem
Osmanli hukukgulari, Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi muallimleri, Hukuk Mecmuas:

“Nagmesi Yarida Susan Erganun”: Seyyid Hasim Bey one of the Late Ottoman Jurists.

Seyyid Hagim Bey is an important late Ottoman jurist. Immediately after Mekteb-i
Hukuk (School of Law), he had completed his education at Paris Law Faculty. After
working in the Ottoman Foreign Ministiry, he served as law professor, member of the
Council of State (Sura-y1 Devlet) and deputy of the Chamber of Deputies (Meclis-i
Mebusan). In these functions, he contributed to the advancement of his country’s law.
He worked hard on transferring the Sharia courts to the Ministry of Justice. He runned
ajournal called Hukuk Mecmuast, which is one of the significant information sources
of law. He wrote eight articles, one of them is a translation. When he was in prime of
life, he died because of cancer. In this study, his biography, especially his legal career,

are emphasized.

Keywords: Seyyid Hagim Bey, Ottoman Law in Tanzimat Period, late Ottoman jurists,
professors of Dariilfiinun Law Faculty, Hukuk Mecmuast

* Ars. Gor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi.
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Giris

Seyyid Hagim Bey, Osmanli Devleti'nin son déneminde yagamig 6nemli
bir hukuk ve siyaset adamidir. Yagadig1 devirde meshur iken, giiniimiiz hu-
kuk camiasinca az bilinenlerdendir. Durumun boyle olmasinda erken yasta
gelen vefatinin da etkisi vardir. Hayatinin en verimli bir caginda gociip gitmesi,
“nagmesi yarida, sustu ergantin” dizesi ile ifade edilmigtir. Bu benzetme dog-
rudur. Kisa 6mriinde yaptig1isler ve ortaya koydugu eserler onun yaridakalan
nagmeleridir. Muhtemelen yagasaydibizlere dahabiiyiik bir miras birakacakti.
Bununla birlikte yaptiklari ve biraktiklari az degildir ve hukuk tarihimiz baki-
mindan ilgi ¢ekicidir. Caligmamizin gayesi, hukuk tarihi cephesinden heniiz
miistakil bir caligmaya konu edilmemig® bu hukukecu kigiligi ve mirasini orta-
ya koymalktir.

Calismamizda 6zellikle arsiv kayitlari, donemin gazete ve dergileri,
meclis tutanaklari, hatiratlar ve birtakim aragtirma caligmalarindan istifade
edildi. Argiv kayitlari ile diger kaynaklar arasinda farklilik oldugu durumlarda
arsiv kayitlari esas alindi. Seyyid Hagim Bey’in iligkili oldugu cevreleri yan-
sitan ulagabildigimiz veriler tiimiiyle kullanmildi. Gerektiginde argiv kayitlari,
baz1 meclis konugmalari ve birtakim kaynaklar aynen aktarildi. Bu yolla kimi
yerde vurgulama, kimi yerde kanit getirme, kimi yerde de yorumu okuyucuya
birakma amaclandu.

Calismamizda, Seyyid Hagim Bey’in biyografisi, hukukculugu merkeze
alinarak aktarilmaya ¢aligildi. Hukuk alanindaki faaliyetlerine odaklanild.
Hukuk literatiiriine saglamigs oldugu katkilar ortaya konuldu. Osmanli huku-
ku alanindaki etki ve etkinligi irdelendi. Boylelikle, Osmanli Devleti’nin son
donem hukuku ve hukuktaki arayiglar baglaminda da kismibir tablo sunulmus
oldu.

1 H[useyin]-zade [Ali Turan], “Seyyid Hagim i¢in”, Ttirk Yurdu, yil 6, XI11/6 (8 Tesrin-i Sani
1333), s. 82.

2 Seyyid Hagim Bey’e iligkin en o6nemli yazi Oliimiinlin ardindan Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasynda kaleme alinmigtir (“Seyyid Hasim Bey”, Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasy, 11/10 (Eylil/Tesrin-i Evvel 1333/1917), s. 753). Yine olimiintiin ardindan
gazetelerde cikan birkac “ziya” yazisinda da kendisi hakkinda bilgi verilmistir. Bunlar
yazimizda ilgili kisimlarda gosterilmistir. Bunlarin disinda iki aragtirmada kendisi i¢in ayr1
bir madde acilmigtir. Bunlar hayati hakkinda kisa bilgiler icermektedirler. Bkz. Mehmed
Rebii Hatemi Baraz, Tesrifat Meraklisi Beyzade Takimimn Oturdugu Bir Kibar Semt:
Beylerbeyi, IBB Kiiltiir i§1eri Daire Bagkanlig1 Yayinlari, Istanbul 1994, c. II, s. 304-305; M.
Zeki Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, $. Batmaz, G. Alan, (haz.), Tirk Tarih Kurumu, Ankara
2009, c. XVIL, s. 7.
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I. Dogumu ve Ailesi

Seyyid Mehmed Hagim Bey?, 28 Cemaziyel-ahir 1299 (17 May1s 1882) ta-
rihinde Humus’ta dogdu.4 Babasi, Beylerbeyi'nde bulunan Bedevi Dergahi'nin
seyhi Seyyid Mehmed Said Efendi, annesi ise Zeyneb Hanim’dir.5

Said Efendi, Imam Zeynel Abidin hazretlerinin soyundan gelen, alim
ve fazil bir zat idi.6 H. 1269 (1852/1853) yilinda Humus’ta diinyaya geldi.” Ba-
basi Arslan Efendi,? dedesi Rifai seyhlerinden Ali Pak Efendi’dir. Tahsiline
Humus’ta bulunan Pazarbag1 Mekteb-i Ibtidaisi'nde bagladi. Bunun ardindan
Pazarbag1 Camii Medresesi’nde egitimini stirdiirdii.? 9 Saban 1289 (12 Ekim
1872) tarihinde miiderrislik riiusuna nail oldu. Bir hayli talebe yetistirdi. H.
1297 senesinin baglarinda (1880) Istanbul’a geldi. Beylerbeyi'nde bulunan
Bedevi Dergahi'nin seyhi Hiiseyin Hifz1 Efendi’ye intisap etti. Yaklagik bir
yil sonra bu zattan hilafet sahibi oldu.'® Hiiseyin Efendi hayattayken, seyhlik
makamindan feragat ederek yerine Said Efendi’yi gecirmistir. Uzun yillar bu
makamda bulunan Said Efendi h. 1335 (1916/1917) yilinda vefat etti.}!

3 Tam adibu gekilde olup bundan sonra Hagim Bey seklinde ifade olunacaktir.

4 BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eylil 1913. Mehmed Rebii Hatemi Baraz, Hagim
Bey’in istanbul/ Beylerbeyi'nde dogdugunu belirtir (Baraz, a.g.e., c. II, s. 304). Esasinda,
metinde de aktardifimiz {izere, Hagim Bey’in babasinin terciime-i hal kagidinda, H. 1297
senesibaglarinda (1880) Istanbul’a gelmig oldugu yazilidir. Bu bilgi, Baraz’in aktariminin da
dogru olma ihtimaline isaret edebilir. Bununla birlikte, babasinin aileyi bilahare Istanbul’a
getirmis olma ihtimali ve Hagim Bey’in terclime-i hal kagidindaki acik kayit nedeni ile
yazimizda dogum yerini Humus olarak belirttik.

5 Baraz, a.g.e., c. IL, s. 304; BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913. Said Efendi,
“Seyyid Efendi” diye maruftur (Derya Bas, Seyyid Ahmed el-Bedevi Tarikat: ve Istanbul'da
Bedevilik, Kitabevi, Istanbul 2008, s. 508). Pakalin da bu sebepten olsa gerek Hagim Bey’in
babasini “Seyyid Efendi” olarak belirtmekle yetinmigtir (Pakalin, a.g.e., c. XVII, s.7).

6 Hagim Bey’in baba tarikiyla Imam Zeynel Abidin hazretlerinin soyundan olduguna dair bkz.
BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913. Belirtelim ki, bu mensubiyet askerlikten
muafiyet nedenidir. Hagim Bey’in terciime-i haline iligkin evrakta bu konuda herhangi bir
bilgi yer almasa da, agabeyi Egref Bey’e ait yazida bu husus soyle ifade edilmigtir: “Pederim
tarafindan Imam Zeynel Abidin Radiyalldhu anhwl-mu‘in hazretlerinin siilale-i tahiresine
menstbum ve bu nisbet-i nesebiyeye binden ba-fermén-1 aligan miikellefiyet-i askeriyeden
ma‘fiiv ve miistesnayim” (BOA, DH. SAID. MEM. 34/13, 30 Tesrin-i Sani1322/13 Aralik 1906).

7 Sandukasi lizerindeki bilgi yazisinda 1852 senesinde dogdugu yazilidir.

8 Baraz ve ona atifla Bag bu ismi Reslan olarak belirtmektedirler. Biz Baraz'in eserine
koydugu, Said Efendi'nin kendi kaleminden ¢ikan terctime-i hal kagidinda bu ismi Arslan
olarak okuduk. (Krs. Baraz, a.g.e., c. 1, s. 80, 95; Bag, a.g.e., s. 508).

9 Said Efendibu egitimi sirasinda babasi Arslan Efendi’den de ders almigtir (Baraz, a.g.e., c. 1,
s.95).

10 Said Efendi biraderi Ali Riza Efendi tarikiyla Rifai tarikatindan da hilafet sahibidir (Baraz,
a.ge.,c.1,s.95).

11 Baraz,a.g.e,c., s. 80, 95. Sandukasi lizerindeki bilgi yazisinda 61iim yil1 1916°dar.
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Hagsim Bey’in bes erkek, iki kiz kardegi vardir. Bunlar: Nesib, Egref,
Mahmud Rétib, Cafer'® ve Abdilmuttalib beyler ile Suad ve Seniha hanim-
lardir.*® Kardegleri arasinda hukuk, idare ve tasavvuf tarihi bakimindan
onemli simalar goze garpar. Bunlardan bizim agcimizdan en ilgi ¢ekici ola-
n1 Nesib Bey’dir. Hagim Bey’in agabeyi olan bu zat hem Dariilfiinun Hu-
kuk Fakiiltesi'nin Hukuk-1 Medeniye, hem de Siileymaniye Medresesi'nin
Ustil-i Fikih dersleri muderrisidir.'* Bunun yani sira babasinin vefatinin
ardindan seyhlik makamina oturmustur. Dari’l-Hikmeti’l-Islamiyye azas1
daolan Nesib Bey bir¢cok eser kaleme almigtir.’® Hagim Bey’in diger agabeyi
Esref Bey de idare tarihimizde énemli hizmetleri ge¢cmis bir isimdir. Im-
paratorlugun son devirlerinde kaymakamlik, miilkiye miifettigligi ve mu-
tasarriflik; Cumhuriyet déneminde valilik gérevleri yapmagtir. Milli Mii-
cadele’deki hizmetleri nedeni ile TBMM tarafindan Beyaz Seritli Istiklal
Madalyasi ile taltif edilmigtir.'® Hagim Bey’in son olarak zikredecegimiz
kardesi Mahmud Ratib Bey’dir. Tasavvuftarihi agisindan ilgi ¢ekici bu isim
Hagim Bey’in agabeyidir.'” Nesib Bey’in vefatinin ardindan, dergahin son
postnigini olmugtur.*®

12 Terciime-i hal kagidinda ismi Cafer es-Sadik seklinde olup H. 1305 (1887/1888) senesinde
istanbul’da dogdugu yazilidir. Dolayisiyla Hagim Bey'den kiiciiktiir (BOA, DH. SAID.
168/138, t.y.).

13 Baraz, Hagim Bey’in kardesleri arasinda Seniha Hanim’dan bahsetmemektedir. Bununla
birlikte ana-baba bir kardesi Mahmud Ratib Efendinin vefat ilaninda Seniha Hanim da
zikrolunmusgtur (Krs. Baraz, a.g.e., c. IL, s. 304; Bas, a.g.e., s. 518). Buna kargin, Bag ayni eserin
515. sayfasinda bir diger ana-baba bir kardes Nesib Bey hakkinda bilgi verirken Seniha
Hanim’in ismini zikretmemigtir.

14 Nesib Bey, bu iki unvanini Hagim Bey’in vefatinin ardindan taziyede bulunanlar i¢in
yazdigl tegsekkiir yazisinda kullanmigtir (Tanin, 7 Tesrin-i Sani 1333, s. 2). Terclime-i
hal hagidinda h. 1289 (m. 1872/1873) senesinde Humus’ta dogdugu yazilidir (BOA, DH.
SAID.50/41, 27 Agustos 1310/9 Eyliil 1894). Sandukasi iizerindeki bilgi yazisinda 1872°de
dogdugu yazilidar.

15 Baraz,a.g.e., c.1l, s. 429; Ali Adem Yoriik, Miiderris ve Hukuk¢u Rizeli Hafiz Kasym Efendi: IT.
Megrutiyet Dénemi Hukuk Egitiminde Uslup Arayislar:, Dergah Yayinlari, Istanbul 2014, s.
81-82.

16 Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler adli eserde Egref Bey’in, r. 1300 (1884) senesinde diinyaya
geldigi yazilhidir (Ali Cankaya, Mtilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, Mars Matbaasi, Ankara 1968-
1969, c. I11, 5. 1017). Buna kargin Egref Bey’in kendi kaleme aldig1 terciime-i hal kagidinda h.
1295/r.1293 (1878) senesinde dogdugu yazilidir. Dolayisiyla Hagim Bey’in agabeyidir (BOA,
DH. SAID. MEM. 34/13, 30 Tesrin-i Sani1322/13 Aralik 1906).

17 Terclime-i hal hagidinda h. 1293 (m. 1876-1877) senesinde Humus’ta dogdugu yazilidir
(BOA, DH. SAID. 50/145, t.y.).

18 Baraz,a.g.e.,c.1,s.81.
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Hasim Bey yirmi bes yaslarinda iken, Perver Hanim ile evlendi. Bu evli-
likten 1908’de Fatma Mediha Hanim, 1910’da ise Fatma Selma Hanim diinyaya
geldiler.’® Hagim Bey’in esi Perver Hanim ile kiz1 Selma Hanim Cumhuriyet
doneminde “Sayit” soyadini almiglardair.?©

II. Tahsil Hayat1
A. Mekteb-i Sultani

Hagim Bey, Ibtidaiye ve Ristiye’de aldig1 egitimin ardindan Mekteb-i
Sultani’ye girdi.?* Ahmed Esad [Arsebiik], Muammer Ragit [Sevig], Hamdullah
Suphi [Tanri6ver] gibi isimler déonem arkadaglaridir.*® Mekteb-i Sultani’den
1904 yilinda a‘la dereceyle mezun oldu.??

19 Baraz,a.g.e.,c.Il, s. 304.

20 Soyad1 ilan1 Perver Hanim’in eginin 6liimiiniin ardindan, en azindan o tarihe kadar, evlen-
medigine de delalet ediyor (Ulus, 30 Sonkadnun 1935, s. 3).

21 BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913. Hagim Bey’in terciime-i hal evrakinda
ibtidaiye ve Riigdiye’ve nerede devam ettigi belirtilmemigtir. Bununla birlikte, h. 1295
(1878) Humus dogumlu agabeyi Esref Bey, Beylerbeyi Abdullah Aga Mekteb-i ibtidaisi
ve Beylerbeyi Riigdiyesinden mezun olmustur. Bu bilgiden hareketle Hagim Bey’in de
ibtidaiye ve Riigdiyeye Istanbul’da devam etmis olabilecegini s6yleyebiliriz (BOA, DH.SAID.
MEM, nr. 34/13, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913).

22 Tahsin Berkiiren, Galatasaray Liseli Pilava Kasik Atanlar, 1868-2006,yy.,t.y.,c.1,s. 33.

23 “Mekteb-i Sultani’den bu sene mezun Seyyid Hagim Efendi'nin Nezaret-i Acizi Mektiibi

Kalemi’ne kabuliinii (...)” (BOA, YMTV,, nr. 261/170, 29 Haziran 1320/12 Temmuz 1904).
Ayni1 yénde bkz. Berkiiren, a.g.e., s. 33, 325; Ahmed Yiiksel Ozemre, Galatasaray: Mekteb-i
Sultani’sinde Sekiz Yilum, 2. bsk., Kubbealt1 Nesriyati, Istanbul 2009, s. 272; BOA, SD. SAID,
nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913). Hagim Bey’in Mekteb-i Sultani’den mezuniyetinin r.
1321 (1905)’e tesadiif ettigine dair bkz. “Seyyid Hagim Bey”, s. 753; Pakalin, a.g.e., c. XVII, s.
7-8; Baraz, a.g.e., c. 11, s. 304.
Hagim Bey gii¢lu fizigi ve sporcu kisiligi ile de mekteplilerin hafizasina kazinmigti
Yillar sonra mektep hatiralarini kaleme alanlar, onu yiiz kiloluk giillenin altinda kopri
yapmasina imrenilen mektebin bilegi biikiilmez ve yumrugu acilmaz en kuvvetli adami ya
da kalburiistii gliregcileri arasinda yad edeceklerdi (Rugen Egref Unaydin, Galatasaray ve
Futbol: Hatwralar, 3. bsk., Ka Kitap, istanbul 2014, s. 25; Sermet Muhtar Alus, “Eski Sporlar,
1905’te Galatasaray Kliibliniin Tegkili ve Tiirk Sporcular1”, Aksam, 18 Haziran 1931, s. 5.
Ayni yazi su kitapta yayinlanmistir: Sermet Muhtar Alus, 30 Sene Evvel Istanbul: 1900774
Yillarm Baswnda Sehir Hayats, Iletisim Yayinlari, istanbul 2005, s. 149). Bununla birlikte
Hagim Bey, ailesindeki tek sporcu kisi degildir. Kendisi géremese de, kardesi Mahmud
Ratib Bey’in oglu Cevat, Fenerbahgeli milli futbolculardan olacaktir (Bas, a.g.e., s. 518; su
sitelerde futbolcu hakkinda bilgi bulunmaktadir: (Cevrimi¢i) http://www.tff.org/ Default.
aspx?pageld =526& kisi Id=1063237; http://www.mujdatyetkiner.com/cevatsayit. htm , 10
Agustos 2014).
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B. Mekteb-i Hukuk

Mekteb-i Sultani’deki tahsilinin akabinde Mekteb-i Hukuk’a girdi.
Mekteb-i Hukuk’tan 1909’da a‘la dereceyle mezun oldu.?4 Vefatinin ardindan
hakkinda Dariilfiintin Hukuk Faktiltesi Mecmuasinda ¢ikan yazida, Hagim
Bey’in Mekteb-i Hukuk’ta kayda deger bir bagarisinin olmadig: yazilidir. Bu
ise Mesrutiyet 6ncesi donemin baskici yapisi ve o zamanki imtihan usulleri-
nintalebenin liyakatini 6lgmede yetersiz kalmasiyla agiklanmaktadir.?> Kana-
atimizce, eski dénemi elegtirme amacina da matuf olan bu bilgi, onun bagarili
68renim hayatini goz ardi edici surette okunmamalidir.?® S6z konusu yazida,
onun Avrupa’daki hukuk tahsilinde elde ettigi basarinin, agagida goriilecegi
lizere, olaganin oldukea lizerinde oldugunu yansitma amacinin varligi da goz-
den kagirilmamalidir.

C. Avrupa Tahsili
a. Paris Hukuk Fakiiltesi

Mekteb-i Hukuk’taki tahsilinin ardindan acilan imtihanda bagari géste-
rerek, tahsilini tamamlamak maksadiyla, Adliye Nezareti tarafindan 1909’da
Paris’e gonderildi.?” O donemde Paris’e gonderilen talebeler arasinda Ahmed
Esad [Arsebiik], Tahir [Taner], Muammer Ragit [Sevig], Mison [Ventura],
Mustafa Seref [Ozkan], Baha [Kantar] gibi isimler de vard1.?® Tahsil hayatini,

24 “Mekteb-i Hukuk’tan a‘la derecede gehadetname ahzina kesb-i istihkék ettigine dair
mekteb-i mezkir midiriyetinden verilen 12 Agustos 1325/25 Agustos 1909 tarihli
ilmiithaber (..)”; “Mekteb-i Sultani ve Hukuk’ta ikmal-i tahsil ederek ikisinden de a‘la
derecede sehidetname ahz eylemistir” (BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil
1913). Pakalin, Hagim Bey’in Hukuk Fakiiltesini bitiriginin Temmuz 1324 (1908) inkiladbina
rastladigini belirtir (a.g.e., s. 7). Buna karsin Dartilfiintin Hukuk Fakiiltesi Mecmuasinda
onun Mekteb-i Hukuk’taki tahsil hayatinin ilk {ic senesinin Megrutiyet 6ncesine, son
senesinin ise Megritiyet’in bagina tesadif ettigi yazilidir (“Seyyid Hagim Bey”, s. 753).

25 “Seyyid Hasim Bey”, s. 753.

26 Nitekim Mekteb-i Hukuk’tan a‘la dereceyle mezun oldugu yukarida belirtilmisti.

27 “Mimaileyh ti¢ yiiz yirmi yedi senesi Sabaninin yirmi ikisinde (25 Agustos 1325/8 Eyliil
1909) icra kilinan ikinci tegkilatta bin gurug maag ile Umtr-1 Siyasiye Sefarat-1 Ecnebiye
katibligine memur edilmig ve tahsili¢in Paris’e gittiginden dolay1 sene-i mezkiire Sevvalinin
on Ugtinde (15 Tegrinievvel 1325/28 Ekim 1909) yerine digeri tayin edilmigtir” (BOA, SD.
SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913).

28 Ceride-i Adliye, 1/22 (20 Tesrinievvel 1326), s. 935, 937. Ayrica bkz. Ord. Prof. Dr. Tahir
Taner: Ilim ve Genglik Hizmetinde Otuz Y1l, Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul 1955, s. 5;
Sulhi Dénmezer, “Ons6z”, Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Ordinaryiis Profesérii Dr.
Tahir Taner'e Armagan, Ismail Akgiin Matbaasu, Istanbul 1956, s. vii; Recai Galip Okandan,
“Onséz”, Devletler Hususi Hukuku Ordinaryiis Profesorii Muammer Ragit Sevig'e Armagan,
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ti¢ y1l kadar stiren Paris Hukuk Fakiiltesi'ndeki bu son evre ile 1912-1913 y1l-
larinda tamamlamigtir.??

Hasim Bey’in Paris’teki tahsil hayat1 bagarilarla doludur. Birinci sene
derslerinin imtihanlarinin tamamindan “aliyyi’l-a‘la” derecede notlar alarak
“sayan-1tahsin” goriildii. Imtihanlara katilan talebeler arasinda birinci oldu.3°
Bu bagarisi nedeni ile Adliye Nezareti tarafindan kendisine bir takdirname
ile iki yliz frank nakdi miikafat verildi. Kendisine gonderilen takdirname gu

sekilde idi:

“Tera kilinan imtihan-1 umumi neticesinde parlak bir surette ithriz-1 muvaffa-
kiyet eylemis olduklari istibgar olundu. Muvaffakiyet-1 vikianiz sezévér-1 tak-
dir ve tahsindir. Bulundugunuz o merkez-i ilim ve irfandan iktitaf edeceginiz
fiiy(izat ve me‘alinin miilk ve vataninizin saadet-i atiyesine taalluk edecegini
daima pis-i nazarda bulundurarak ibzal-i gayret ve kitle-i adliyemiz i¢in uzv-1
miihim olarak avdet eylemeniz ehass-1 amaldir.

Mitalaasina lizum goreceginiz kitaplarin tedarikine medir ve mesa‘i-i
vakianiza kiigiik bir nigane-i takdir olmak tizere [iki ytiz] frank irsali liizumu bu
kere muhasebeye teblig olunmustur efendim.”3!

Onun Paris Hukuk Fakiiltesi'ndekibasarilaribirinci sene imtihanlariile
sinirl degildir. Tahsilinin son senesinde, Mecliste yapilan bir konugma bunu

Ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul 1956, s. vii; Necip Bilge, “Ord. Prof. A. Esat Arsebiik’iin
hayat1 ve eserleri”, Ahmet Esat Arsebiik’iin Aziz Hatwrasina Armagan, AUHF Yayinlari,
Ankara 1958, s. 4; Rifat N. Bali, Devlet’in Yahudileri ve Oteki Yahudi, iletisim Yayinlari,
Istanbul 2004, s. 188; Faruk Erem, “Ord. Prof. Baha Kantar”, (Cevrimigi) http://auhf ankara.
edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-1955-12-03-04/AUHF-1955-12-03-04-Erem.pdf, 5
Mart 2014.

29 Meclis-i Mebusan’in 26 Mayis 1328 (8.6.1912) tarihli 11. birlesiminde mebuslarin izin
talepleri goriigiiliirken okunan, Hama mebusu Hasim Bey’in, Paris’ten “Paris Hukuk
Fakiiltesinin son sene imtihanlarini vermek {iizereyim. Temmuz nihayetine kadar
mezuniyet itasini rica ederim” geklinde cektigi telgraf, onun 1912 yazinda tahsilini
tamamlamak tizere oldugunu gosterir. Bagarili bir talebe oldugu dikkate alindiginda, onun
Paris Hukuk Fakiiltesi'ndeki tahsilini 1912 yilinda tamamladiginin kuvvetle muhtemel
oldugu soylenebilir (Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre 2, Ictima Senesi 1, c. I, s.
212). Oliimiiniin ardindan yazilan bir yazida da “Paris’e gitmis ve orada hukuk fakiiltesi
tedrisatim1 ikméal ederek bes sene kadar evvel buraya avdet etmis idi” denilerek 1912-
1913 yillarina atifta bulunulmustur (“Muessif Bir Ziya”, Tanin, 10 Tegrin-i Evvel 1917, s. 3).
Bununla birlikte, bir sonraki baglikta gériilecegi tizere, 1913 y1linin baglarinda Hagim Bey II.
Yurtgular Dernegine Paris Tiirk Yurdu'ndan katilmigtir. Buna gére bu tarihte onun Paris ile
iligkisi bir sekilde devam etmektedir. Ancak bu durum tabiatiyla 1912 yi1linda mezun olma
ihtimalini ortadan kaldirmaz.

30 Ceride-i Adliye, s. 936-939.

31 Ceride-i Adliye, s. 938.
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yansitir. Adliye Nezareti biitgesi gortisiiliirken, konu Avrupa’ya gonderilen
talebelere ayrilan biitceye gelince hararetli tartigmalar yagsanmigti. Bu tartis-
malar, Avrupa’da tahsilin gerekli olup olmadig: ve gerekli ise izlenecek usule

iligkindi. Bu meyanda Avrupa’ya gitmis olan talebelerin kendilerinden bek-
lenen bagariy: saglayip saglamadiklar: da giindeme geldi. Konuya iligkin sz

alan Cebelibereket mebusu Sezai Bey’in “Hagim Bey’in orada Fransiz talebe

arasindaher sene birincilikle terfi etti§ini misal olarak gosterebilirim” geklin-
deki ifadesi, onun bagarisinin devamliliginin yani sira, Avrupa’ya génderilen

talebe arasindaki 6rnek konumunu da gosterir.3?

Hagim Bey, yazmaya dabu donemde baglamigtir. Ahmed Esad [Arsebiik]
ile birlikte kaleme aldig1 “Akd ve In‘ikad 1” adl1 makale onun tespit edebildigi-
mizilk yazisidir. Yazinin sonunda, isimlerin altinda “Adliye Nezaret-i Celilesi

tarafindan ikmal-i tahsil etmek lizere Avrupa’ya i‘zim olunan talebelerden’
yazilidir.33

b. Hagim Bey ve Yurtcular Dernegi

Hagsim Bey’in burada ele alinmasi gereken bir diger 6zelligi de Paris Tiirk
Yurdu'na mensubiyetidir.34 Baglangicta Isvicre’de bulunan Tiirk talebeleri
tarafindan milliyet¢ilik fikrinin etkisi ile kurulan Tiirk yurtlarinin sayis: za-
manla ¢ogalmigtir. Lozan Tirk Yurdu (1911), Cenevre Tiirk Yurdu (1911), N6-
satel Tiirk Yurdu (1912), Paris Tiirk Yurdu (1913) ve Berlin Tiirk Yurdu (1913)
baglica Tiirk yurtlaridir.3® Yurtguluk, Tiirkeiilitk temelli olusumlardandir. Bu
olusumun mensuplar1 istanbul’da bulunan Tiirkcii kesim ile daima iligki ha-
linde olmuglardir.3® Yurtgular, 28-31 Mart 1913 tarihleri arasinda, Cenevre

32 “Bugiin Avrupa’da tahsilin ciddiyetine itimad etmeyen arkadaslarimiz vardir. Hagim Bey’in
orada Fransiz talebe arasinda her sene birincilikle terfi ettigini misal olarak gosterebilirim
ve bu, Adliye Nezaretince de malumdur. Diger refikleri de glizelce tahsillerine devam
ediyorlar ve zannederim memlekete iyi hizmet edecek bir tahsil ile avdet edeceklerdir”
(Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre 2, Ictima Senesi 1, TBMM Basimevi, Ankara 1991, c.
11, 5. 474).

33 Seyyid Hasim-Ahmed Esad, “Akd ve In‘kad 17, Ceride-i Adliye, 11/28 (20 Kanfin-i Sani
1326),5.1343-1348.

34 Yurtgular Yasasi, Cenevre Tiirk Yurdu, Cenevre 1913-1914, s. 14, 46.

35 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 2. bsk., Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul
1988, 5.493.

36 Tunaya, a.g.e., s. 493-494. Bilindigi iizere ikinei Mesrutiyet doneminin 6nemli bir 6zelligi
yogun fikir akimlarinin varligidir. Tiirkeiiliikk de bunlardan biridir. Tlirklerin bir millethaline
gelmesini amaclayan bu akim, bunun i¢in milli bir bilincin olugmasini gerekli goriiyordu.
Temelde bir milliyetcilik doktrini olan bu akim bu yénde gelisen diger hareketlere de
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yakinlarinda bulunan Petit-Lancy koyiinde, Ikinei Yurtcular Dernegi adli top-
lantida bir araya gelmiglerdir.3” Ikinci Yurtgular Dernegi Hasim Bey’in de aktif
olarak katildig1 bir toplanti olmasi nedeniyle 6nemlidir. Toplantida memleket

meseleleri ele alinip karara baglanmig®® ve Yurtcular Yasasi adli nizamname

kabul edilmigtir. Hagim Bey gerek Yurtcular Yasasi’nin kabuliinde ve gerekse

miizakere edilen diger hususlarda bir¢ok kez goriis belirtmigtir.3® Bunun yani

sira toplantinin mesaisi hakkinda bir beyanname hazirlanmasi amaciyla ku-
rulan komisyona da tliye secilmigtir.*°

Yurtgular Yasasi hareketin tarihi ve fikri yapisi hakkinda bilgi verir.4*
Buna gore Yurtculuk, 27 Aralik 1911 tarihinde Gramon’da toplanan Birinci

dayanak olmustur (a. mlf, Tiirkiyenin Siyast Hayatinda Batihlagma Hareketleri, Yedigiin
Matbaasi, Istanbul 1960, s. 86-87). Ayrica bkz. M. Siikrii Hanioglu, “Tiirkgiliik”, DIA, c. XLI,
s.551-554.

37 Tunaya, a.g.e., s. 494. Yusuf Kemal Tengirgenk’in bu toplantinin arka plani hakkinda verdigi
bilgiler su sekildedir: Balkan savaglar1 Avrupa’da tahsilde bulunan Tiirk talebelerini ¢cok
tzmiigtli. O dénemde Tiirk talebeleri her taraftan hakarete maruz kalmaktaydi. Osmanli
Talebe Cemiyeti'ndeki Tiirk olmayan talebeler birer birer cemiyetten ayriliyorlardi. Bu
sitkintili hal icerisinde Isvigre ve civarindaki memleketlerde bulunan Tiirk talebeler
Doktor Cevdet Nasuh'un onciiliigiinde II. Tiirk Yurtgular Derneginde bir araya geldiler ve
yaptiklar: konugmalarla iclerini doktiiler. Neticede de Tiirkliik duygusunu kuvvetlendiren
bir¢ok hususta sozlegtiler (Yusuf Kemal Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, Bahar Matbaasi,
Istanbul 1967, s.128).

38 Tkinci Yurtgular Derneginde ele alinan memleket meselelerine iligkin olarak alinan
kararlar i¢cin bkz. Yurtcular Yasasi, s. 11-13.

39 Kadin meselesi tartisilirken, Hagim bey “Tiirk kadinini, daha dogrusu alelitlak Miisliiman
kadinini, esiri bulundugu matemi hayattan, memaéti mevcudiyetten istihlas, ancak bizdeki
nikah ve talak kaidelerini daha megru ve medeni bir gekle sokmak ile miimkiin olacaktir”
demigtir (Yurtgular Yasase, s. 49). Yurtcular Yasasy'nin 2. maddesi “yurtgulugun mefkiresi’
bagliklidir. Hamdullah Suphi Bey “mefklre” kelimesinin yerine “dilek” kelimesini
6nermis ise de Hagim Bey’in teklifi izerine “mefkare” kelimesi ¢ogunluk tarafindan kabul
edilmigtir (Yurtcular Yasasi, s. 60). Konuya iligkin olarak “mefkire” kavraminin Goékalp
tarafindan kullanildigina dair vurgu i¢in bkz. Tunaya, a.g.e., s. 495/n. 5. Ayrica bkz. Cihan
Osmanagaoglu, Ziya Gékalp’te Tiirkeiiliik Akima, On Iki Levha Yayinlari, Istanbul 2008, s.
18-25; Ceylan Tokluoglu, “Ziya Gokalp ve Tirkeiilik”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, LXVIII/3 (2013), s. 134-136. Hagim Bey’in s6z aldig1 sair hususlar i¢in
bkz. Yurtcular Yasast, s. 47,59, 62, 66.

40 Komisyonun kurulmasinin ardindan son celsede, toplantiya iligkin bir kitap c¢ikarilacak
olmasinedeniyle, beyanname hazirlanmasindan vazgecilmistir (Yurtcular Yasass, s. 70-71).

41 Hasim Bey’in iligkili oldugu cevreyi yansitmasi nedeni ile bu toplantiya katilan yurtlar,
yurtcular ve yurtcu adaylarimi aktariyoruz: “Cenevre Tiirk Yurdundan: Muglali Haci
Nasuh oglu Cevdet, tip. Istanbullu Kutbeddin oglu Riza, tip. Istanbullu Cemaleddin oglu
Arif, kimya. Istanbullu Hazinedar oglu Ali Sedat, tip. Uskiiplii Nafiz oglu Hamid, kimya.
iIstanbullu Dilsiz oglu Cevad Refik, tip. Edirneli Hiisnii oglu Ziya, ictimaiyat. Yenigehirli
Germenli oglu Asim, tip. Vidinli Rasim oglu Mehmed, hukuk. Selanikli Osman Sevki,
ticaret. Istanbullu Nazmi, kimya. Lozan Tiirk Yurdundan: Murahhas olarak Kandiyeli
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Yurtgular Dernegi ile baglamigtir (md. 1).4? Tiirk Yurtgulugunun mefkuresi,
Tirkliik aleminde ictimai inkilap esaslari hazirlamak ve onu mazisini, ana-
nesini, milliyetini miidrik bir hale getirmeye ¢aligmaktir (md. 2). Bu mefku-
reye erigsmek icin izlenecek yol ana hatlari ile goyledir: Tiirk¢e’nin geligimi ve
mistakil bir dil haline getirilmesi (md. 3), bilginin Turkler arasinda yayilmasi
(md. 4) ve milli servetin korunmasi ve arttirilmas i¢in faaliyette bulunmak-
tir (md. 5). ictimai hayatin biitiin safhalarinda Tiirk milliyetciligini yaymak
her yurtcunun gorevidir (md. 10).#3 Yasa yurtgu olmanin gartlarini da diizen-
lemigtir. Hagim Bey de bir yurtcu olduguna gore, bunlara deginmekte yarar
goriiyoruz. Belirtelim ki, yurtcu olmanin 6ncelikli sart1 Tiirk olmaktir. Bu ise
yababas1 Tiirk olmak veya Tiirk’ten bagka bir sey olmasina hi¢bir vechile ihti-
mal verilemeyecek surette hissi ve fikri, kanaatleri ve emelleri itibariyla Turk
oldugu sabit bulunmaktir.#* Bunun yani sira yurtcu olabilmek i¢in, bu gorevi
yerine getirebilecek kabiliyette olmak ve mensup olunacak yurdun umumi
heyeti tarafindan kabul edilmek gibi gartlar da aranmigtir (md. 9).4° Hagim
Bey’in Tiirkcii gevrelerle olan iligkisi émriiniin sonuna kadar bir sekilde de-

2

vam etmistir. Oliimiiniin ardindan Tiirk Yurdunda cikan “Seyyid Hasim Icin’

Fesci oglu Ibrahim Galip, hendese. Nosgatel Tiirk Yurdundan: Murahhas olarak Bursali
Remzi oglu Ferid, ticaret. Paris Tiirk Yurdundan: Istanbullu Seyyid Hagim, hukuk, sabik
mebus. Kastamonulu Tekergin oglu Yusuf Kemal, hukuk, sabik mebus, Adliye Nezareti'nin
Paris’teki talebelerine miifettis. Istanbullu Hamdullah Subhi, Istanbul Dariilfiinun ve
Dariilmuallimin miiderrislerinden. Istanbullu Tevfik oglu Niyazi, Paris Elsine-i Sarkiye
Mektebi miiderrislerinden. Istanbullu Asgki oglu Ismail Hakka, ictimaiyat. Istanbullu Tiirk
oglu Ahmed Midhat, hukuk. Selanikli Kulaksiz oglu Hamid Nuri, ictimaiyat. Manastirh H.
Hiisni, ictimaiyat. Istanbullu Muammer, hukuk. Kopriiliilii M. Nermi, ictimaiyat. Istanbullu
Kasif, mimari. istanbullu Haydar oglu Ahmed Esad, hukuk. Yurtgu Namzetleri: Ingiltere’de
Glasgow’dan Selanikli Ahmed Naci, hendese. Ingiltere’de Glasgow’dan Istanbullu Sadik,
hendese. Petersburg’dan Petersburglu Rahim oglu Fatih, i¢ctimaiyat. Lozan’dan Istanbullu
Hiiseyin oglu Ahmed Hamdi, hendese. Freiburg’dan Antepli Nakib oglu Sekib Azmi, ziraat.
Layiha ile igtirak edenler: Paris Tirk Yurdu'ndan Bahir Bey, hukuk.” (Yurtcular Yasast, s.
13-15). Katilimeilarin toplu fotografl i¢in eserin 8-9. sayfalarina miiracaat ediniz. Katilimel
listesi Tunaya tarafindan da yayinlanmigtir. Birtakim farkhiliklar meveuttur. Krs. Tiirkiyede
Siyasi Partiler 1859-1952, yy., Istanbul 1952, s. 392. Ayrica bkz. Hiiseyin Namik Orkun,
Tiirkgiiliigiin Tarihi, Berkalp Kitabevi, Istanbul 1944, s. 95-98.

42 Hagim Bey bu ilk dernege katilan isimler arasinda yoktur (Yurtgular Yasass, s. 34).

43 Yurteular Yasast, s. 3-4, 6.

44 Maddenin goriigiilmesi esnasinda uzun siiren tartigmalar yaganmigtir. Hasim Bey de dahil
birgok kisi s6z almigtir. Zabit hiilasalarina yansidig: sekliyle tartigmalarin neticesinde su
sonuca varilmigtir: “Esasen fence saf bir Tiirk irk: tasavvur etmek imkan haricinde olmagla
beraber, her sey, hiitkmen Tiirk olanlar1 -ki bugiin i¢in Tiirk’ten bagka her seydirler— Tiirk
yapmak, Turkliikle ihda ve isal etmek noktasinda temerkiiz ediyordu. His ve fikri, kanaat
ve emelleri itibariyla Tiirk hitkm ve telakki olunan her ferd ‘Tiirk’ sifatim1 tagiyabilecekti”
(Yurtgular Yasast, s. 66).

45 Yurteular Yasast, s. 5.
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baglikli giirin bunu gosterdigini sdyleyebiliriz.4® Bunun yan sira Bilgi Mecmu-
ast ile Islam Mecmuasynda yazmas: da bu baglamda ilgi cekicidir.4”

III. Meslek Hayat
A. Hariciye Nezareti

Esasinda onun meslek hayatu ile tahsil hayati bir¢ok zaman kesisir. Me-
muriyete bagladiginda hentiz 23 yaginda idi.4® Mekteb-i Sultani’den mezun ol-
dugu y1l Hariciye Nezareti Mekttbi Kalemi’'ne kabuliinii istedi. Konuya iligkin
olarak Hariciye Nazir1 tarafindan yazilan 29 Haziran 1320 (12 Temmuz 1904)
tarihli yazida kendisinin “sayeste-i atifet miista‘iddandan” oldugu belirtile-
rek durum arz edilmistir.#° Bu arzin {izerinden bir y1l gegmeden, 2 May1s 1321
(15 May1s 1905) tarihinde, Hariciye Nezareti Mektiibi Kalemi hulefaliligina
atanarak memuriyete bagladi.5° Bu kalemdeki hizmeti uzun siirmedi. Bir siire
sonra Tahrirat-1 Hariciye Kalemi hulefaligina naklolundu. Buradaki gérevi
ritbesi yiikselerek devam ederken, 8 Eyliil 1909 tarihinde Umiir-1 Siyasiye
Sefarat-1 Ecnebiye katipligine tayin edildi. Bu gorevi, tahsilini tamamlamak
amaci ile Paris’e gitmesi nedeniyle, 28 Ekim 1909°da son bulmugtur.5!

Hariciye Nezareti’'nde aldig1 gorevler, bize yabanci dil diizeyinin ileri ol-
duguna dair de ipucu verir. Nitekim terciime-i hal kagidinda onun Tiirk¢e'nin
disinda, Fransizca konusup yazabildigi ve Arapca’ya vakif oldugu yazilidir.5?

B. Hama Mebuslugu Donemi

Hasim Bey’in bir sonraki gérevi mebusluktu. Paris’te talebe iken Osman-
11 Meclis-i Mebusanr'nin IL. déneminde Ittihad ve Terakki’den Hama mebusu

46 Siir bu yazinin son boliimiinde yayinlanmigtar.

47 Bilgi Mecmuasrndaki yazisi Tkinci Yurtcular Dernegi toplantisindan yaklagik bir yil
sonra yayinlanmigtir (Bilgi Mecmuasi, 1I/3 (Kanun-i Sani 1329), s. 283-292). Bilgi
Mecmuas: hakkinda bilgi icin bkz. Abdullah U¢man, “Bilgi Mecmuas1”, DIA, c. VI, s. 161-
162. Islam Mecmuasyndaki yazist ise Ikinci Yurtcular Dernegi toplantisindan bir y1l sonra
yayinlanmistir (Seyyid Hagim, “Islam Hukuku-Hiikkmi Sahsiyet I”, Islam Mecmuas, 1/4 (13
Mart 1330), s. 101-104; Seyyid Hagim, “Islam Hukuku-Hiikmi Sahsiyet IT”, Islam Mecmuasa,
1/5 (27 Mart 1330), s. 130-133). Islam Mecmuas: hakkinda bilgi icin bkz. Tuba Cavdar,
“Islam Mecmuast”, DIA, c. XXIIL, s. 53-54.

48 BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913.

49 BOA, Y.MTYV, nr. 261/170, 29 Haziran 1320/12 Temmuz 1904.

50 BOA, SD. SAID, nr. 12/9,3 Eylil 1329/16 Eyliil 1913; BOA, LHUS,nr. 129/32,1 May1s1321/14
Mayis 1905.

51 BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 3 Eyliil 1329/16 Eyliil 1913.

52 BOA, $D. SAID, nr. 12/9, 3 Eylil 1329/16 Eyliil 1913.
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oldu.® Bu donemde mecliste pek etkin olmadigini soyleyebiliriz. Se¢im maz-
batas1 meclisin IX. birlegsiminde (31 May1s 1912) okundu ve mebuslugu kabul
olundu.?* XI. birlesimde (8 Haziran 1912) imtihanlari dolayisiyla Temmuz ay1-
nin sonuna kadar izinli sayilmasi uygun bulundu.5® Meclisin son birlegim tari-
hiise 5 Agustos 1912 idi. Bu birlesimde alinan kararla Meclis tatil edilmigtir.5¢
Kanaatimizce bu tablo, Fransa'daki bagarilariyla gurur kaynagi olan ve timit
vaad eden bir gencin 6zel olarak desteklenmesi seklinde okunmaya elveriglidir.

C. Sura-y1Devlet Azali§1

Hagim Bey, 19 Agustos 1913 tarihinde Sura-y1 Devlet azaligina atanda.
Her ne kadar meclis halen tatilde olsa da, onun gorevlendirme yazisindan me-
busluk vasfinin halen devam ettigi anlagilmaktadir.5” O tarihte Sura-y1 Devlet
i¢ ayr1 daireye taksim olunmugtu: Tanzimat, Miilkiye ve Maarif, Maliye ve
Nafia. Budairelerden her biri, unvanlariyla miinasebeti olan, sahalarina giren
igleri goriirlerdi.?® Hagim Bey’in ilk gérev yeri Tanzimat Dairesi’ydi. Bu dai-
redeki gorev siiresi bir aydan kisa stirdii ve 13 Eyliil 1913 tarihinde Maliye ve
Nafia dairesine naklolundu.59

O yillarda Sura-y1 Devlet’in 1slahi fikri glindemdeydi. 1913 y1l1 Hazi-
ran’inda kurulan Sait Halim Paga kabinesine Jura-y1 Devlet Reisi olarak

53 BOA, SD. SAID, nr. 12/9, 27 Agustos 1329/9 Eyliil 1913; Fevzi Demir, Osmanls Devletinde
II. Megrutiyet Donemsi Meclis-i Mebusan Segimleri 1908-1914, Imge Kitabevi Yayinlari,
Ankara 2007, s. 379. Bu eserde her ne kadar Hagim Bey’in mebusluk yaptig1 donemlere ve
siyasal durumuna iligkin bilgiler dogru olsa da, onu tavsif edici bilgilerde yanlighiklar ve
tutarsizliklar vardir. Ornegin Hama mebusluguna iligkin bilgi verilirken (s. 379), Hagim
Bey’in etnik kéken hanesine “Arap” ve agiklamalar hanesine de “Bedevi Dergéhi postnisini’
oldugu yazilmigtir. Burdur mebusluguna iligkin bilgi verilirken ise (s. 366), ayn1 Hagim Bey
icin, etnik koken hanesine “Tiirk” ve aciklamalar hanesine “avukat” oldugu yazilmigtar.

54 Meclisi Mebusan Zabut Ceridesi, Devre 2, Ictima Senesi 1, . 1, 5. 142.

55 “Hama mebusu Hagim Efendi Paris Hukuk Fakiiltesinde tahsilde bulunuyor. Son sene
imtihanlarini ikmal etmek lizeredir. Telgrafla meclisin heyet-i umiimiyesinden mezuniyet
talep ediyor. Telgrafhdmeyi okuyorum: ‘Meclis-i Mebusan Riyaset-i Celilesine, Paris
Hukuk Fakiiltesinin son sene imtihanlarini vermek tizereyim. Temmuz nihayetine kadar
mezuniyet itasim rica ederim’ (...) Hama mebusu Hagim Bey’in mezuniyet talebi kabul
edildi” (Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre 2, Igtima Senesi 1, c. I, s. 212).

56 Meclisi Mebusan Zabut Ceridesi, Devre 2, Ictima Senesi 1, c. 11, s. 655.

57 “Miinhal olan Sura-y1 Devlet azaligina Cebel-i Litbnan miidde-i umtmisi Selim Baz Efendi
ile Hama mebusu Hagim Bey tayin olunmuglardir. i§bu irdde-i seniyenin icrasina Sura-y1
Devlet Reisi memurdur” (BOA, 1.SD, nr. 122/1331/N-1, 6 Agustos 1329/19 Agustos 1913).

58 Ismail Hakki Goreli, Devlet Stirast (Sura-y1 Devlet)-(Danistay), Yeni Matbaa, Ankara 1953,
s.30, 31.

59 BOA, SD. SAID, nr. 12/9, t.y. (bkz. dosyada yer alan 7 numarali varak).
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giren Halil [Mentese] Bey bu ise 6nem veriyordu. Islahat fikrini hayata geci-
rebilecek bir kadro olugturma gayreti icerisindeydi.’® Hagim Bey de bu kad-
rodayer ald1. Yapilan caligmalarda biiyiik emegi ge¢ti. Bunlardan ilk zikrede-
cegimiz memur yargilamalarinin adli yargiya intikalidir. Evvelden memur-
larin goérevlerinden kaynaklanan ya da gorevleri sirasinda iglemis olduklari
suclar nedeniyle yargilanmalari Sura-y1 Devlet’te yapiliyordu. 4 Subat 1329
(17 Subat 1914) tarihli “Memurin Muhakemat: Hakkindaki Kanun-1 Muvak-
kat” ile memurlarin gorevlerinden kaynaklanan yahut gorevleri sirasinda
islemis olduklar: suglardan 6tiirii yargilanmalar: adli yargiya birakildi.5
Memurlar hakkinda ilk tahkikatin idari makamlarca yapilmasi esasi geti-
rildi. Butahkikat neticesinde son tahkikatin yapilmasinakarar verilmedikce
adli makamlar bunlar hakkinda herhangi bir takibat yapamayacakt1.5? Sura-
y1 Devlet nezdindeki temyiz, istinaf ve bidayet mahkemeleri de ilga edildi.f3
Hagim Bey, Sura-y1 Devlet’in yapisinda 6nemli bir degisiklige neden olan bu
iste emegi gecenlerdendi.®* Atilan bu adim, yaklagik ti¢ y1l sonra gerceklesti-
rilen seriye mahkemelerinin Adliye Nezareti'ne baglanmasiisine benzerdir.
Iki yenilikte aktorler aynidir. Ilkinde Sura-y1 Devlet Reisi olan Halil [Mente-
se] Bey, ikincisinde Adliye Nazirr'dir. Yine ikisinde de Hagim Bey’in katkis1
vardir. Daha da 6nemlisi atilan adimlarin ikisi de yargi birligini saglamaya
yoneliktir.%°

Sura-y1 Devlet’in 1slahi icin Fransa’dan istifade de diisiintilmiistii. Bu
baglamda Conseil d’Etat'nin (Fransiz Yiiksek Idare Mahkemesi) tegkilat ve
gorevleri ile caligma usulii incelenecekti. Bu ig icin Hagim Bey Paris’e gonde-
rildi.®¢ Tahsilini tamamladig1 Fransa’ya bu sefer Sura-y1 Devlet’in istifadesi
icin gitmis oldu.®” Bu seyahat neticesinde tegkilatin 1slahi hakkinda teklif-

60 Erkan Tural, “II. Megrutiyet Dénemi’'nde Danigtay (Sura-y1 Devlet)”, Cagdas Tirkiye Tarihi
Aragtirmalar: Dergisi, V/13 (Giiz 2006), s. 87.

61 Hayri Orhun, Ttirkiyede Devlet Memurlarimin Hukuki Rejimi, ig i§1eri Bakanlig1 Yayinlari,
Istanbul 1946, s. 140; Belkis Konan, Osmanl Devleti'nde Idari Yargumn Gelisimi, Statii
Yayincilik, Ankara 2013, s. 165.

62 Bununla adli ve idari kuvvetlerin ayriliginin ve bagimsizliginin da saglandigina dair bkz.
Orhun, a.g.e.,s. 141.

63 Goreli, a.g.e., s. 31.

64 “Seyyid Hasim Bey”, s. 754.

65 Memurin Muhakemat: Hakkindaki Kanun-1 Muvakkat’in yargi birligi fikrinin drini
olduguna dair bkz. Orhun, a.g.e., s. 141.

66 Su yazida Fransa’ya gonderilen kisi sehven “Hagmet Bey” olarak belirtilmigtir. Bkz. Tural,
a.gm.,s.87.

67 Konuya iligkin olarak Sura-y1 Devlet Reisi Halil [Mentege] Bey’in sadarete gonderdigi
14 Mayis 1914 tarihli yaz1 su sekildedir: “Ma‘Tliz-1 ¢aker-i kemineleridir. Fransa Sura-y1
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lerini igeren bir rapor sundu.®® Bu alandaki ¢aligmalari ve birikimi ilerleyen
yillarda yapilacak olan yasama faaliyetleri bakimindan énemli bir yerde ol-
masina neden olmugtur.%? Sura-y1 Devlet’in 1slahini zaruri addeden Hagim
Bey bu konudaki fikirlerinin 6zetini, Meclis-i Mebusan’in 8 Subat 1916 tarihli
birlesiminde, Sura-y1 Devlet biitcesi gortigtiliirken yapmig oldugu konugmada
su sekilde dile getirmigtir:

“(...) Sura-y1 Devlet, bagka memleketlerde bir maksad, bir gaye ile tesis olunur.
Bu maksad ve gaye de efradin hukukunun muhafaza ve siyanetidir. Efrad, hi-
kiimetin kuvvetli teskilat: karsisinda her giin diigar-1 tecaviiz olmak ihtimali
vardir. Bu ihtimali men etmek lizere birtakim tertibat alinir. Devletin velayet-i
ammesini tanzim ederler ve onun stret-i isti‘mali i¢in birtakim merasim ve
eskal vaz ederler. Iste bu merasim ve eskal, hiikkiimet memurlar: tarafindan
takip ediliyor mu, edilmiyor mu ve ona nazaran muamelat icra olunuyor mu,
olunmuyor mu? Bu meseleyi tedkik etmek Sura-y1 Devletin akdem-i vezaifidir.
Sura-y1 Devletin gekl-i haziri, bu gibi tedkikat: yapmaya miisait degildir. Va-
zifesi, beyhlde yere, baz istigari muamelat hakkinda re’yini vermekten ibaret
kalmaktadir.”

Hagim Bey konusmasinin ardindan hiikiimetten bu konudaki calig-
malara iligkin bilgi istemigtir. Dahiliye Nazir1 Mehmet Halid Bey, hiikiime-
tin de Hagim Bey gibi diisiindiigiinii ve kanun hazirhiklarinin devam ettigini
belirtmigtir.”® Belirtelim ki, Sura-y1 Devlet tarafindan hazirlanan ve Sura-y1
Devlet’in tegkilat ve gorevlerini genig bicimde ele alip diizenleyen 20 Subat
1918 tarihli kanun tasaris1 Meclis-i Mebusan’a génderildiyse de kanunlaga-
mamigtir.”* Bu tegebbiislerin akim kalmasi nedeniyle, imparatorlugun son

Devletinin vezaif ve tegkilat ve suret-i ifa-y1 vezaifini tedkik ve tetebbu’ ile mitkemmel bir
rapor vermek ve bundan bizim Sura-y1 Devletce istifade olunmak iizere Maliye ve Nafia
dairesi azasindan Seyyid Hagim Beyefendi Paris’e i‘zam edilmekte bulundugu cihetle
kendisine lazim gelen teshilatin irdesi zzimninda Hariciye Nezéiret-i Celilesinden Paris
Sefaret-i Seniyesi’ne bir tavsiyename-i resmi i‘tdsina miisaade ve irdde-i simiye-i cenab-1
Sadaret-penahileri bidirig buyurulmak babinda emr u fermén hazret-i veliyyi’'l-emrindir”
(BOA, BEO, nr. 4284/321285,1 May1s 1330/14 Mayis 1914).

68 “Seyyid Hasim Bey”, s. 754.

69 Sura-y1 Devlet’in vazife ve tegkilat: hakkinda hazirlanan kanun layihalari ve bunlarin
Hagim Bey ile olan iligkisi i¢cin bkz. Riistili Aral, “Yargi Yoniinden Danistay’in Geligimi”,
Yiizyil Boyunca Danistay, TTK Basimevi, Ankara 1968, s. 259, 259/n.96, 260, 369/n.
318.

70 (Cevrimic¢i), www.tbmm.gov.tr/develop/owa/td_v2_mmb.goruntule?sayfa no_ilk=531&

sayfa%20_no_son=  531&sayfa no=531&v_meclis=61&v_donem=3&v_yasama_yili=ic02
&v_cilt=c001&v_birlesim=025, 15 Mart 2014.

71 Goreli, a.g.e., s. 31; Ali Akyildiz, “Sura-y1 Devlet”, DIA, c. XXXIX, s. 238.
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devrinde Sura-y1 Devlet’te, Hagim Bey’in de gerekli gordiigii degisiklikler ger-
ceklestirilememigtir.”

Bu dénemde Hagim Bey, olagan gorevi ve 1slahat caligmalari diginda da
isler gormiistiir. Hiidavendigar ve Ankaravilayetleriyle Izmit, Karesi, Kiitahya,
Eskigehir, Kayseri, Karahisar-1 Sahib, Nigde livalar: dahilindeki Ermenilerin
tehciri sirasinda, memur ve jandarmadan kaynaklanan suiistimali tahkik ve
sucu sabit olanlar: Divan-1 Harb’e gondermekle gorevli komisyon tiyeligi bu
baglamda zikrolunabilir.”® Istanbul disinda olmay: gerektiren bu géreve bag-
lasa da, hastalig1 bu gorevi ylirtitmesine mani olmugtur.™

D. Hukuk Muallimligi

Onun en 6nemli yonlerinden biri olan hukuk muallimliginin baglangici
da Sura-y1Devlet azali1 donemine denk gelir. Ik olarak Mekteb-i Miilkiye’de,
sonrasinda Hukuk Fakiiltesi’'nde “Ustl-i Muhakemat-1 Huklkiye” dersleri
verdi. Hukuk Fakiiltesi’'nde, 6liimiine kadar devam edecegi bu géreve, Bur-
dur mebuslugu déneminde “Hukuk-1 Idare” dersi muallimligi de eklenmigtir.

72 Guven Dinger, “Danigtay ve Tarihcesi”, Ankara Barosu, XXV/3 (1968), s. 448. Belirtelim
ki, imparatorluk doneminde atilan adimlarin ve imparatorluk dénemi hukukcularinin,
Cumbhuriyet donemi yeniliklerinde de 6nemli etkilerinin oldugu muhakkaktir. Dolayisiyla,
digerbircok alandaoldugu gibi, Danistay’'in tegkilat ve gorevlerineiligkin olarak Cumhuriyet
déneminde gercgeklestirilen yeniliklerin, gecmige uzanan bir zincirin halkalar1 oldugunu
belirtelim. Siiphe yok ki, o zincirin ge¢gmisteki halkalarindan bir ve hatta birka¢i da Hagim
Bey’in caligmalari ile ortaya ¢ikmigtir. Ulastifimiz bu neticenin dayanaklar: i¢in Hagim
Bey’in Sura-y1 Devlet’in 1slahina iligkin yirittigi faaliyetlere iligkin agiklamalarimiza ve
ayrica yukarida n. 69’a miiracaat ediniz.

73 Dahiliye Nazir1 Talat Bey tarafindan Sura-y1 Devlet Riyaseti Vekalet-i Celilesine génderilen
ve belirtilen giinde Hagim Bey’in Dahiliye Nezareti'nde bulunmasina izin verilmesinin
istendigi, 12 Eyliil 1331 (25 Eyliil 1915) tarihli yazi komisyonun liyeleri ile gorevleri ve gérev
sahalarina iliskin bilgi icermektedir: “Hiidavendigar ve Ankara vilayetleriyle izmit Karesi,
Kiitahya, Eskisehir, Kayseri, Karahisar-1 Sahib, Nigde livalar1 dahilindeki Ermenilerin
sevki esnasinda vazife-i memurelerini suistimal eden ve ve muhalif-i kanun efali miigahied
olan memurin ve jandarma hakkinda tahkikat-1 lazime icrasiyla clirimleri sabit olanlari
evrak-1 tahkikiyyeleriyle birlikte Divan-1 Harblere tevdi‘ eylemek tizere Adliye Nezaret-i
Celilesi mistegar1 Azmi Bey’in riyaseti altinda Sura-y1 Devlet azasindan Seyyid Hagim ve
Jandarma binbagis1 Galib Bey’den miitegekkil bir komisyonun vilayat ve elviye-i mezkireye
i‘zam takarriir eylemis olmagla mamaileyh Seyyid Hagim Bey’in 14 Eyliil 1331 Pazartesi
giinli ba‘de’z-zuhur saat tigde Nezaret-i aciziye gelmesine miisaade buyurulmas: babinda
emr u ferman hazret-i men lehi’l-emrindir” (BOA, $D., nr. 1320/16, 12 Eyliil 1331/25 Eyliil
1915).

74 Hagsim Bey’in yerine yine Sura-y1 Devlet azasindan Ismail Hakk: Bey atanmigtir. Bu sirada
komisyon Nigde’dedir (BOA, DH. SFR, nr. 58/38, 3 Tesrin-i Sani 1331/16 Kasim 1915; BOA,
SD, nr. 4385/328816, 4 Tegrin-i Sani 1331/17 Kasim 1915).
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Hagim Bey’in yenilike¢i yonii bu gorevi esnasinda da zuhur etmis ve Ustl-i
Muhékemat-1 Hukikiye dersini mahkeme tegkilati, sulh, icra ve Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye’nin ilgili bahisleri ile ilmi ve sistematik bir diizene koymay1
bagarmigtir. Hukuk-1 Idare derslerinde de, alandaki yetkinligi ile bityiik ba-
sarilar saglamigtir.”> Hagim Bey muallimlik gérevini 6mriiniin sonuna kadar
stirdiirmiistiir. Oliimiiniin ardindan kendisinden bogalan Hukuk-11dare dersi
muallimligine Ticaretve Ziraat Nazir1 Mustafa Seref [Ozkan] Bey secilmistir.”®
Usil-i Muhédkemat-1 Hukiikiye dersi muallimligine ise o sirada muavinlikte
bulunan ve Cumhuriyet déneminde bu disiplinin énde gelen isimlerinden
olan Mustafa Regit [Belgesay] Bey secilmigtir.””

E. Burdur Mebuslugu

Hagim Bey’in son gorevi mebusluk idi. Meclis-i Mebusan’in ITI. done-
minde Ittihad ve Terakki’den Burdur mebusu oldu.”® Béylelikle ikiyildan fazla
siiren Sura-y1 Devlet azaligina veda ediyordu.” Se¢im mazbatasi, meclisin 2
Aralik 1915 tarihli oturumunda okundu ve mebuslugu kabul olundu.8°

Mecliste yaganan tartigmalarda, meselelerin hukuki yéniinii agiklama-
daki bagarisi tutanaklara yansimigtir.8! Bununla birlikte, onun faaliyeti elbet-
te ki mecliste goriis bildirmekle sinirli degildi. Hagim Bey, ilk mebuslugunun

75 “Seyyid Hagim Bey”, s. 754.

76 Yapilan oylamada, Mustafa Seref [Ozkan]'in ardindan en cok oy alan isim o sirada Adliye
Nezareti mistesar: olan Yusuf Kemal [Tengirgsenk] Bey'dir (Terciiman-v Hakikat, 23
Tegrin-i Evvel 1333 (23 Ekim 1917), s. 2).

77 Terciiman-1 Hakikat, 23 Tegrin-i Evvel 1333 (23 Ekim 1917), s. 2; Tanin, 24 Tegrin-i Evvel
1333 (24 Ekim 1917), s. 2.

78 “Ittihat namzetleri Kessaf Efendive Hagim Bey’in (...)” (BOA, DH.SFR, nr. 422/148, 23 Mart
1330/5 Nisan 1914); Demir, a.g.e., s. 366.

79 “Mumaileyh 1 Tegrin-i Sani1331 (14 Ekim 1915) tarihinde tekrar mebusan azaligina intihab
ve tayin buyurulmasina mebni tarih-i mezkiirda Sura-y1 Devlet’ten infikdk etmigtir” (BOA,
SD. SAID, nr. 12/9, t.y.) (bkz. Sicill-i ahval dosyasindaki 7 numarali evrak).

80 Hukuk tarihimizin 6nemli isimlerinden Seydigehirli Mahmud Esad Efendinin Isparta
mebuslugu da ayni oturumda kabul olunmugtur (Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre 3,
fgtima Senesi 2, TBMM Basimevi, Ankara 1991, c. I, s. 72). Mahmud Esad Efendi hakkinda
bilgi i¢in bkz. Ali Adem Yoriik, “Hukuk Tarihi Dersinin ihdasi ve Mahmud Esad Seydisehri”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas, LXX/1 (2012), s. 479-493; Murtaza Kése,
“Osmanl1 Son Dénem Hukukg¢ularindan Seydigehirli Mahmut Esadin Hayati, Eserleri ve
Ilmi Kisiligi”, Islam Hukuku Aragtirmalar: Dergisi, sy. 2 (2003), s. 207-217.

81 Hagim Bey’in konugmalarina gu linkten ulagilabilir: (Cevrimici) http://www.tbmm.gov.tr/

cilt=&v_birlesim=&v_sayfa=&v_anabaslik=&v_altbaslik=&v_mv=&v_sb=BURDUR&vV_
ozet=&v_kelime=&v_bastarih=&v_bittarih=, 2 Mart 2014.
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aksine bu donemde oldukg¢a etkindir. Esasinda o yillarda, Fransa’da tahsil
gormiis olan hukukcularin adli tegkilat ve kanunlarimizin islahinda rolleri
biiyiiktii. Tengirgenk, Adliye Nezareti miidiirliiklerini Fransa’da tahsil ve staj
gormis olan hukukeularin iggal ettigini, bunlarin her birinin kendi birimle-
rini 1slah ettikten sonra hep birlikte kanunlarin 1slahi ve ikmali igine girig-
tiklerini belirtmektedir. Siiphesiz ki bu adimlarin atilmasinda Adliye Nazir1
Halil [Mentege] Bey’in katkisi biiytiktiir.8? Hagim Bey de, hukukun ve hukuk
tegkilatininislahinayénelik caligmalardaki dogal yerini aldi. Bunda reformist
yoniliniin yani1 sira, alanindaki yetkinligi de etkendir. Adliye Encilimeni ile Ad-
liye Nezareti'nde kurulmus olan Tadil ve Ikmal-i Kavanin Heyeti'nde ve onun
Tali Komisyonu'nda gérevliydi. Ahmed Selahaddin Bey, Hagim Bey’in de da-
hil oldugu, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye’'nin zamanin ihtiyac¢lari dogrultusunda
degistirilmesi, gelistirilmesi ve eksikliklerinin giderilmesi amaciyla kurulan
komisyona iligkin bilgi verirken, Osmanli ve Avrupa medeni hukuklarina vakif
olmay1 bukomisyon iiyelerinin ortak 6zellikleri arasinda saymaktadir.83 O, bu
dénemde Sura-y1 Devlet’'in vazife ve tegkilati: hakkinda kanun layihas1 hazir-
lamakla gérevli bir komisyonda da caligmigst1.84 Iktisadi hayatin diizenlenmesi
ve gelistirilmesi amaci ile alinacak tedbirler ve hazirlanacak mevzuata iligkin
yapilacak caligmalar hakkinda hizmet gorecek istigari bir heyet niteligindeki
Iktisadiyat Meclisinde de gorevliydi.8® Yine, Dariilaceze Idare Meclisi® gibi
heyetlerde de gorevi vard1.8” Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin Istanbul Merkez

82 Tengirgenk, a.g.e., s.131,132.

83 Bu komisyonun bagkani Kastamonu mebusu ve eski Adliye Nazir1 Necmeddin Molla Beydi.
Komisyonda aza-y1 kiramdan Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi Reisi Sadeddin Bey, Ticaret
ve Ziraat Nezaret-i Celilesi miistesar1 Seref Bey, I‘1amat-1 Ser‘iye miidiirii Ali Bey, Beyoglu
Sulh hakimi Abdurrahman Miinib Bey, Istinaf-1 Hukuk azasindan Yusuf Ziya Bey, Umfir-1
Hukukiye midiir muavini Haralambos Efendi vardi. Hukuk Fakiiltesi'nden de Megihat-i
Aliyye miistegar1 ve miiderris Ebulula Bey, Izmir mebusu ve miiderris Seyyid Bey, Burdur
mebusu ve miiderris Hagim Bey, Saruhan mebusu ve miiderris Mustafa Fevzi Efendi,
Karahisar mebusu ve miiderris Muammer Ragid Bey, miiderris Mison Efendi ve re’y-i
istigari ile aza miiderris Erich Nord Beyler katilmiglard: (A[hmed] S[elahaddin], “Sutin-1
Hukukiye”, Darilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 1/2 (Mayis 1332), s. 221). Tengirgenk,
Hagim Bey’in Ebulula, Muammer Ragit, Abdurrahman Miinib beylerle birlikte Seyyid
Bey’in bagkanlhiginda kurulan Kanun-i Medeni Tali Komisyonunda caligtifindan, bu
komisyonun ilk layihasini hazirlayip bastirsa da savag maglubiyeti nedeni ile caligmalarin
akamete ugradigindan bahsetmektedir (Tengirgenk, a.g.e., s. 132).

84 Aral,a.g.m.,, s.259/n.96.

85 BOA, I.DUIT, nr. 54/51, 31 Tesrin-i Sani 1332/13 Aralik 1916; BOA, I.DUIT, nr. 54/51, 4
Kanun-1Evvel 1332/17 Aralik 1916.

86 BOA, DH.UMVM, nr. 138/21, 14 Nisan 1332/27 Nisan 1916.

87 “Seyyid Hasim Bey”, s. 754.
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Heyeti azas1yd1.88 Aynm1 zamanda Hukuk Fakiiltesi'nde muallimlik gorevi de
devam ediyordu.®?

Hasim Bey, ser‘iye mahkemelerinin Adliye Nezareti'ne baglanmas: ile
neticelenen fikri hareketin dnciilerindendir. Cikardigir Hukuk Mecmuasy’nda
kaleme aldig1 “Vahdet-i Kaza Meselesi” baglikli makale ile bu hareketi bag-
lattig1 belirtilir.?° Sura-y1 Devlet iiyeligi donemindeki bu baglangi¢, mebusluk
doneminde yine onun imzasi ile neticeye ermigtir. Zira siirecin son yazisi olan
“Adliye Enclimeni Mazbatas1” Hagim Bey’in kaleminden ¢ikmigtir.®* Meclis-i
Mebusan’in 24 Subat 1917 tarihli birlesiminde “Mehakim-i Ser‘iyyenin Adliye
Nezaretine Rabtina Dair Kanun Layihas1” kabul edildi. Boylelikle kaza igleri
bir mercide toplanarak Hasim Bey’in ifadesi ile “taaddiid-i merci‘den miite-
vellid mahazir ve muigkilatin refi” saglanmisg oldu.? Bu, reform niteliginde bir
isti.?3 Bununla birlikte, elde edilen netice uzun émiirlii olamadi. 1919 yilinda
seriyye mahkemelerinin Seyhiilislamliga baglanmasi ile eski hale geri dontil-
dii.?* Hagim Bey’in bu son mebuslugu 6mriiniin de son donemiydi. Bu dénem
onun 6liimii ile son buldu. Hagim Bey’in 6liimiiniin ardindan bogalan Burdur

88 Vakit, 5 Tesrin-i Sani 1917, s. 2.

89 Bununla birlikte Hagim Bey’in hizmetleri memleket sinirlari ile sinirli da degildi. 7 Mayis
1332 (20 Mayis 1916) tarihinde iade-i ziyaret amaciyla Berlin’e hareket eden heyette de
yer almigtir. Bu heyette, Osmanli Meclis-i Mebusani’'ndan Reis vekili Hiiseyin Cahid Bey,
Hudeyde mebusu Hasan Riza Pasa, Sivas mebusu Doktor Omer Sevki Bey, Burdur mebusu
ve miiderris Seyyid Hagim Bey, Izmir mebusu ve milderris Seyyid Bey, Istanbul mebusu
Salah Cimcoz Bey, Kangirt mebusu Mustafa Nedim Bey vardi (A[hmed. S[elahaddin], a.g.m.,
s. 222; BOA, HR.SYS, nr. 2420/61, 16 Mayis 1916). Bu seyahatte terciimanlik vazifesini
yluriiten Karl Siissheim, ilgi ¢ekici diyaloglara hatiratinda yer vermigtir. Bununla birlikte,
bu hatiratta, Hagim Bey’in Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi'nde “Uluslararas: Hukuk” hocas1
oldugu belirtiliyor. Onun Seyyid ve Bedevi tarikina mensup bir aileden geldigine atif
yapilmadan, Sii oldugu aktariliyor. Safevi olduguna dair bir iddiadan bahsediliyor. Biz
calismamizda esas aldifimiz belge ve diger kaynaklarda bu bilgilere rastlamadik. S6z
konusu kaynaga temkinli yaklagmak gerektigi kanaatindeyiz (Barbara Flemming, Jan
Schmidt (haz.), The Diary of Stiissheim (1878-1947): Orientalist Between Munich and
Istanbul, Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2002, s. 155-159). Hagim Bey’in birtakim resmi
olmayan gorevlerinin de olduguna dair bkz. “Seyyid Hagim Bey”, s. 754.

90 “Seyyid Hagim Bey”, s. 754. S6z konusu makale derginin ilk yazisidir. Bkz. Hukuk Mecmuas:,
1/2 (Eylul 1331), s.1-6.

91 “Seyyid Hagim Bey”, s. 754. Gerek Sura-y1 Devlet Reisi iken gerekse Adliye Nazir1 iken
bircok yenilige imza atan Halil [Mentese] Bey’in bu dénemde Adliye Nazir1 oldugunu
tekrar hatirlatalim (Fethi Gedikli, Sura-yi Devlet: Belgeler, Biyografik Bilgiler ve Ornek
Kararlaryla, Onecii Kitap, Ankara 2008, s. 206).

92 Seyyid Hagim, “Adliye Enclimeni Mazbatas1”, Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuasr,
11/10 (Eylil/Tesrin-i Evvel 1333/1917), s. 801.

93 Gedikli, a.g.e., s. 206.

94 M. Akif Aydin, “Osmanli Devletinde Mahkeme”, DfA, c. XXVII, s. 344.
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mebusluguna Ittihat ve Terakki Cemiyeti Katib-i Umiimisi Mithat Siikrii [Ble-
da] Bey gelmigtir.9®

IV. Oliimii

Hagim Bey’in yogun mesaisi, sithhatine gereken 6zeni gdstermesine en-
gel 0ldu.?® Dogal olarak rahatsizlig birden bire ortaya cikmamigtir. Evvelden
de zaman zaman kendisini yoklamakta idi.®” Buna kargin, ciddi bir tedavi al-
tina girmesi 6limiine yaklagik {i¢ ay kala s6z konusu oldu.?® Hastaliginin gid-
detini arttirdig1 giinlerde tedavi icin Isvicre'ye gitti.9° Evvelden, II. Yurtcular
Dernegi miinasebeti ile gitmis oldugu isvigre, kapilarini ona son kez agiyor-
du. Tedavisi Ziirih’teki bir hastanede gergeklestirilecekti. Burada doktorlar
hastaligina seretan (kanser) teshisi koydular. Hagim Bey, zaruri addedilen
bir ameliyat gecirdi; ancak sonug hi¢ de ic agic1 degildi. Kanser uru, karninda
gelismis ve kismen de bagirsaklarini tahrip etmisti. Hastaligin bu denli ileri
bir agamada olmas1 nedeni ile hasta kendi haline birakild1.'°° Bir zamanlar
Mekteb-i Sultaninin en gii¢lii adami simdi kanser karsisinda yenik diigmiis-
til. Unaydin’in dedigi gibi: “Seyyid Hagim gibi bir adami geng yasta kanserin
kemirecegini kim tahmin edebilirdi ki (...)”.*°* Nihayet 7 Ekim 1917 tarihinde
Hagim Bey ebediyete goctii.'o? Oldiigiinde heniiz 35 yasinda idi.*3 Olumii ile

95 BOA, .UM, nr. 12-2/4-35.138/21, 14 Nisan 1332/27 Nisan 1916.

96 “Seyyid Hasim Bey”, s. 754.

97 Ermenilerin sevkleri esnasinda vuku bulan suiistimalin tahkiki amaciyla kurulan
komisyonda gorevli iken hastaligi nedeniyle Anadolu’da bulunan heyetten ayrilarak
Istanbul’a déndigiini yukarida belirtmigtik. Konuya iligkin belgelerde hastalik zikredilse
de, ne olduguna dair bir bilgi yer almamaktadir. Bkz. BOA, DH. SFR, nr. 58/38, 3 Tegrin-i
Sani1331/16 Kasim 1915; BOA, $D, nr. 4385/328816, 4 Tegrin-i Sani 1331/17 Kasim 1915.

98 “Miiessif Bir Ziya”, s. 3.

99 “Miiessif Bir Ziya”, s. 3.

100 “Merhum Seyyid Hagim Bey”, Tesvir-i Efkdr, 5 Tegrin-i Sani 1917, s. 1.

101 Unaydin, a.g.e., s. 25.

102 “Miessif Bir Ziya”, s. 3.

103 Hagim Bey’in naas1 Viyana iizerinden Istanbul’a getirilmis ve 5 Kasim 1917 tarihinde
Beylerbeyi Camii’nde kilinan cenaze namazinin ardindan oradabulunan Bedevi Dergdhina
defnolunmustur. Cenaze térenine Sadrazam Paga adina yaveri Omer Abdiilkadir, Hariciye
Nazir1 Ahmet Nesimi, Adliye Nazir1 Halil, Posta ve Telgraf Nazir1 Hagim beyler; Meclis-i
Ayan ve Mebusan liyelerinden bazilary, Sura-y1 Devlet iiyelerinden bazilari; ittihat ve
Terakki Merkez-i Umumisi tiyeleriyle katib-i umumisi vs. sevenleri katilmigtir (Vakit,
24 Tegrin-i Evvel 1917, s. 2; Vakit, 5 Tesrin-i Sani, 1917, s. 2; Vakit, 6 Tesrin-i Sani, 1917,
s. 2; Terciiman-1 Hakikat, 4 Tegrin-i Sani 1917, s. 2). Cenazeye Sadrazam Paga’nin
katildig1 yoniinde bkz. Sabah, 6 Tesrin-i Sani 1917, s. 1. Hagim bey’in kabri dergahin tiirbe
kismindadir. Burada sekiz sanduka vardir. Sandukalardan yedisinde isim vardir. Buna goére
giristen baglayarak sirasiyla, 1. sirada babas1 Mehmed Said Efendi, Hiiseyin Hifzi1 Efendi,
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memleket 6nemli bir evladini yitirmig oldu.'%4

Hasim Bey, esmer, siyah sakall, ince yapili ve miitevaziydi.19 Thtiyac
sahiplerine yardimda bulunmay: severdi.!°® Geride bir eg ve iki kiz ¢ocuk bi-
rakt1. Erken yagtaki vefati sevenlerini tizmiistiir.'°7 Oliimiiniin ardindan Tiirk
Yurdunda ¢ikan ve yazimizin baglifina da ilham kaynagi olan Hiiseyinzade Ali
[Turan] Bey’e ait giir su sekildedir:

Seyyid Hagim I¢in

Ne felsefe ne de uliim ve flintin
Sirr-1 mevti kegfe etmiyor imdad,
Dumanlar i¢inde soyler sufiyytn;

Ey Tanrim, mazuruz, edersek feryad!

Olmustuk Hagim’in fazlina meftGn;
Kara haber etti climleyi dilhiin;
Dediler: “Sureti yadigar olsun”,

Miimkiin mii etmemek siretini yad!

Saziye Hanim, 2. sirada kardesi Seyyid Abdiilmuttalib Efendi, annesi Zeynep Hanim, 3.
sirada abisi Seyyid Nesib Efendi ve Hagim Bey bulunmaktadir. Hagim Bey’in yaninda bir
sanduka daha yer almakla birlikte bunda isim bilgisi mevcut degildir. Burada sandukalar
tizerine sonradan konulan gercevelerde yer alan bilgilerde birtakim yanlhigliklar mevcuttur.
Hagim Bey’e iligkin yazida “Ahmedi Bedevi Dergahi Pos[t]niginlerinden es-Seyyid es-
Seyh Muhammed Hagimi Efendi Hazretleri” yazilmigtir. Burada goriildiigii iizere Hagim
Bey’in ismi ve unvani yanlig yazilmigtir. Seyyid Nesib Efendi'nin ismi ile Abdulmuttalib
Efendimin unvanlarinda da yanligliklar mevcuttur. Tiirbe'nin dig kisminda bulunan
kitabeden tiirbenin ve mutfak boliimiiniin Seyh Seyyid Mehmed Said Efendi’nin ecdad-1
pakine olan muhabbetinden &tlirli Sultan Mehmed Regad’in dordiincii hazinedar: olan
Diirefsan Kalfa hayrat1 oldugu anlagilmaktadar.

104 Meclis-i Mebusan’da bu hususun ne sekilde dile getirildigine iligkin haber soyledir: “Reis
Bey devre-i tatiliye esnasinda irtihal eden Burdur mebusu Seyyid Hagim ve Istanbul
mebusu Ismet Beyler’in hentiz vatana biiylik hizmetler ifa edecekleri bir sinde gaybiibet
etmelerini teesstflerle tezkar ve ailelerine Meclis namina beyan-itaziyet edilmesini teklif
eylemesi tizerine teklif-i mezkar ittifak-1 ara ile kabul edildi” (Tanin, 11 Tegrin-i Evvel
1917,s. 3).

105 Hagim Bey’in fotograflar: i¢in bkz. “Seyyid Hagim Bey”, s. 752; Baraz, a.g.e., c. II, s. 304;
Yurtcular Yasasz, s. 8-9; Tesvir-i Efkdr, 5 Tegrin-i Sani 1917, s. 1.

106 Sabah, 10 Tesrin-i Evvel 1917, s. 3.

107 Agabeyi Nesib Bey, Hagim Bey’in vefatinin ardindan taziyede bulunanlarin goklugu
nedeniyle aile adina bir tegekkiir yazisi yayinlatmigtir (Tanin, 7 Tegrin-i Sani 1333, s. 2).
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Fikh ile hukukta varda riistihu,
Gogsiinde tagirdi adalet ruhu,
Levh hatirina Hakk’in stinthu,

Ederdi ayat-1 Kur’ani ighad.

Ummete aitti hiizni, stirtiry,
Parlardi yliziinde Muhammed nuru,
Dilinde hakikat, soylerdi dogru,
Ederdi ihvani her sozii irgad.

Bitmeden bir mabed yikilda siittn,
Nagmesi yarida, sustu erganiin,
Geng iken ah oldu, topraga medfin,
O faziletler ki edilmez ta‘dad!..*°8

V. Eserleri
A.Yazilan

Onun hukuk alanindaki olgunlugu, kaleme almig oldugu yazilarda kendi-
ni gosterir. Biraktig1 eserler kendisini hukukun belirli bir alaniyla sinirlamadai-
ginave hukukun temel bilimleri denilen hukuk tarihi, hukuk felsefesi ve hukuk
sosyolojisi gibi alanlarda da kaleminin kuvvetine delildir.’°® Ortaya koymus
oldugu sekiz yazidan ikisinin Jhering’e iligkin olmasi ilgi ¢ekicidir."® Ondan
kalan sayica az, kiymetge ¢ok nitelikteki yazilar ve icerikleri su sekildedir:

1. “Akd ve Inikad 1”:1"! Hagim Bey ile Ahmed Esad (Arsebiik) tarafindan
kaleme alinmigtir. Yazarin tespit edebildigimiz ilk yazisidir. Yazinin amaci ve
icerigi hakkinda baglangi¢c kisminda sunlar ifade olunmusgtur:

“Atideki satirlar, bir akdin esbab ve serait-i hudusiinii tedkik zzimninda yaziliyor.
Maksad, Fransa kavanini ile kavanin-i Osmaniye’de isbu noktaya miiteferri

108 Hliiseyin]zade, a.g.e., s. 82. Siirin varliindan haberdar olmami saglayan Prof. Dr. Fethi
Gedikli’ye miitegekkirim.

109 Bu hususa iyi bir 6rnek icin bkz. Seyyid Hagim, “Adliye Enciimeni Mazbatas1”, s. 792-803.

110 Nitekim kendisi Jhering’i “on dokuzuncu asrin en biiylik sima-y1 hukukisi” olarak
tanmimlamigtir (Hukuk Mecmuasi, I/3-4 (Tegrin-i Sani-Kanun-i Evvel 1331), s. 197).

111 Ceride-i Adliye, 11/28 (20 Kanlin-i Sani 1326), s. 1343-1348.
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mesailin izahidir. Ne gibi sevaik-i ictimaiye insanlar beyninde bir rabita-i hu-
kukiye icadina sebebiyet vermig? Bir malin teslimine veyahut ifa veya imtina-1
fiile bir gahs1 mecbur kilan mezkiir rabita-i hukukiye ne suretle viicut bulur?
Saha-i tetebbu‘umuz igte bu noktalara inhisar edecektir. Ancak Garp tesisat-1
kanunisinin esaslarini Roma hukuku tegkil ettiginden bahsimiz hakkinda bir
fikr-i icméali peydasi Garbin biitiin muvaffakiyyét-1 ictimaisini temin eden
Roma hukukunun ol babdaki nikatinin hiildsaten arzina vabestedir ki ilk ma-
kaleyi kismen buna hasrediyoruz. Bu suretle anasir-1 mukayese elde edildikten
sonra lazim gelen hiktmlerin istidlalini, uliim-1 hazira meyaninda makam-1
ihtigamini daima muhafaza eden ilm-i celil-i fikha miintesib uleméa-i miikerre-
memizin himemat-1 glizidelerine terk eyliyoruz.”

Yazi baghigindan ve baglangicindan devaminin gelecegi anlagilmaktadar.

Bununlabirlikte, su ana kadar yaptigimiz caligmalarda yazinin devaminarast-
lamadik.

2. “Hukuk’a Bir Nazar”:*** Yazinin birinci paragrafi yazilig gayesini yan-

sitir. Ikinci paragrafta ise yazinin icerigi hakkinda fikir verilmigtir:

“Bu satirlar1 yazmaktan maksad hukukun zamanimizdaki tarz-1 telakkisini ve
menbai itibariyla miitehammil oldugu suver-i tefsiriyeyi ve tayin-i mebdei
miigkil bir tarihten beri memleketimizde usulsiizliik dolayisiyla asr-1 hazirin
tevlid ettigi ihtiyacat ile telifi gayr-1 kabil cereyanini imkan mertebesinde
tavzih etmektir.

Her vesile ile hakkin sadas1 isméa‘a ¢aligildigy, istihsal-i hak yolunda bazen feda-
y1 nefse kadar miicadele edildigi ve her zaman bir haktan bahsolundugu halde
bu sehhar ve munis kelimenin mefhumu vazihan anlagilmamig ve hakkin ma-
hiyeti, mlimeyyiz alameti hakkinda fikir i‘'mal edilmemisgtir.”

Yazinin devaminda, baglangi¢ kismina uygun bir sekilde, agirlikli olarak

hak methumu {izerinde durulmustur. Yazinin sonundaki “bitmedi” ibaresin-

den devamin gelecegi anlagilsa da devamina ulagamadik.

3. “Islam Hukuku-Hiikmi Sahsiyet I-11”:113 Tki yazilik bir dizi seklin-

de yayinlanan yazinin baglangic kisminda “Islam hukukunda hukuki sahsi-
yet nazariyesinin mevecut olup olmadigini tedkik edecegiz; son zamanlarda
‘eshas-1 hilkmiye’ meselesi gayan-1 kayd bir ehemmiyet kesbettigi cihetle

112 Bilgi Mecmuast, I/3 (Kanun-i Sani 1329), s. 283-292.
113 Islam Mecmuast, I/4 (13 Mart 1330), s. 101-104; Islam Mecmuast, I/5 (27 Mart 1330), s.
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Islam hukuku buna ait bir bahsi samil midir? Bu cihetin arastirilmasina liizum
hasil oluyor” denilerek yazinin kaleme alinig gayesi ortaya konulmustur. Yazi-
da, “Akd ve In‘ikad”de yer alan “anasir-1 mukayese elde edildikten sonralazim
gelen hiikiimlerin istidlalini, ulim-1 hazira meyaninda makam-1 ihtigdmini
daima muhafaza eden ilm-i celil-i fikha miintesib ulema-i miikerrememizin
himemat-1 glizidelerine terk eyliyoruz” seklinde ifade edilen usule benzer bir
yol tutuldugu s6ylenebilir. Nitekim yazi, “Goritiliiyor ki, hak bir kudret, tanzim
edilmig bir salahiyet addedilince ‘manevi sahsiyete’ mahal kalmiyor. Acaba
Islam’da hangi mahiyeti haizdir?” sorusu ile bitmigtir.!4

4. “Vahdet-i Kaza Meselesi”:'*> Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi'nda, ser‘iye
mahkemelerinin Adliye Nezéareti'ne baglanmasi ile neticelenen fikri hareke-
tin bu yaz ile bagladig1 belirtilmistir.!*6 Yazida mahkeme tegkilatinda birlik
saglanmasinin liizumu tizerinde durulmustur:

“Devletin Nizami nami verilen mahkemeleriyle rekabet eder vaziyette Seri
ismini tagiyan mahkemeler var; diger taraftan fetvalar isdariyla hakk-1 teg-
ri’ isti‘mal olunuyor. Hakikatte ise gerek Ser1 ve gerek Nizami mehédkimin
kaffesi hukuk-1 medeniyeye miiteallik mesailden miitevellid miinaza‘at: hal-
lediyor ve ahkam-1 Islamiye’den bagka bir ey tatbik eylemiyor. Binaenaleyh
climlesi devlet-i Islamiye’ye ait olan mehakim arasindan bu tefrik ref* edilerek
kesmekes-i hazira nihayet verilmek lazimdar.”

5. “Kanunlarin Neshinden Miitevellid Mes&il”:'*” Tenkid-i Mukarrerat
baglikl: kisimda yer alan yazi S.H. imzalidir. Dolayisiyla yazinin Hagim
Bey’in kaleminden ¢ikmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Yazinin Hukuk
Mecmuasynda yayinlanmasi ve icerigi de buna isaret etmektedir. Yazida ka-
nunlarin neshi meselesi ekseninde Sura-y1 Devlet’in bir karari degerlendiril-
mistir. Yazida, konu hakkinda Islam hukuku baglaminda da bilgi verilmis ve
Fransiz hukukundan da 6rnekler aktarilmigtir.

114 Yazimin geviriyazisi ve ayrintili degerlendirmesi i¢in bkz. bu sayida Cihan Tiirker’in
“Seyyid Hagim Bey’in ‘Islam Hukuku - Hilkmi Sahsiyet’ Adl1 Makalesi” baglikli calismasi.
Yaziya iligkin fikirlerini paylagarak katkida bulunan degerli Arg. Gor. Cihan Tiirker’e
miitesekkirim.

115 Hukuk Mecmuas, I/1 (Eylil 1331), s. 1-6; Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 11/10
(Eylil/Tegrin-i Evvel 1333), s. 787-792.

116 “Seyyid Hagim Bey”, s. 754. Yaziya iligkin bir degerlendirme icin bkz. Ekrem Bugra Ekinci,
Osmanli Mahkemeleri: Tanzimat ve Sonrasi, Ar1 Sanat Yayinlar, Istanbul 2004, s. 290-291.

117 Hukuk Mecmuasi, 1/1 (Eyliil 1331), s. 52-60.
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6. “Jhering Hukuk’un Usuliinde Nasil Bir Tahavviil Yapt1”:*® Rudolp von
Jhering (1818-1892) Hagim Bey’in ilgi duydugu ve 6nem verdigi bir hukuk-
cudur. Yazinin baglangicinda da onun “on dokuzuncu asrin en biiyiik sima-y1
hukiikisi” oldugunu belirtmigtir.**® Jhering’in hukuke¢u kimligi ve fikirlerini
yansiticl bu yazida 6zellikle Jhering’in eseri olan “Gaiyet Kanunu” lizerinde
durulmustur.

7. “Hukukun Tekamiili”:*?° Jhering terctimesidir. Hagim Bey’in, Hu-
kukun Tekamiilii olarak adlandirdig1 eser Jhering’in Hukukta Gaye adli
eseridir. Mecmuanin birinci ve ikinci sayilarinda yer alan duyurularda
s6z konusu eserin tamaminin bir yazi dizisi olarak yayinlanacagi belirtilse
de bu miimkiin olmamigtir. Mecmuanin son sayisinda eserin birinci fash
olan “Gaiyet Kanunu” kismi yayinlanmigtir. Jhering’in “Hukukta Gaye” adl1
eserinde de ilk boliim “Gaiyet Kanunu”na iligkindir. Hagim Bey’in ceviri-
siile s6z konusu eser birbirine uyumludur.*** Ahmed Esad [Arsebiik] de
Jhering’in Hukuk’ta Gaye adl1 eserine iligkin ¢aligmasinin baginda, eserin
onceden Hagim bey tarafindan Hukuk Mecmuasi’nda nesrine baglandigina

isaret etmigtir.’??

8. “Adliye Enclimeni Mazbatas1”:'*3 Hagim Bey’in 6liimiiniin ardindan
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasynda “kiymet-i ilmiyesi” vurgulanarak yayinlan-
migtir.**4 Yazinin tam ads, “Mehakim-i Ser‘iyyenin Adliye Nezaretine Rabtina
Dair Layiha-i Kanuniye Hakkinda Adliye Enclimeni Mazbatas1” gseklindedir.
Mazbata muharriri Hagim Bey’in ifadesiyle degisiklik ile kaza iglerinin bir
mercide toplanarak “taaddiid-i merci‘den miitevellid mahazir ve miigkilatin

118 Hukuk Mecmuast, 1/3-4 (Tegrin-i Sani-Kanun-i Evvel 1331), s. 197-215.

119 Hagim Bey’in kurdugu Hukuk Mecmuasynda da, Jhering’in Tekdmiil-i Hukuk adli
eserinin bir sonraki sayidan itibaren yayinlanacagina iligkin duyuruda bu, su sekilde ifade
olunmugtur: “Ikinci sayidan itibaren Garb hukukgulari nazarinda on dokuzuncu asrin en
biytik alim-i hukuku taninan Jhering’in Tekdmiil-i Hukuk namindaki eserinin terciimesi
tefrika edilecektir” (Hukuk Mecmuasi, yil 1, sy. 1, arka kapak i¢ yiiz).

120 Hukuk Mecmuas, y111, sy. 3-4 (Tegrin-i Sani-Kanun-i Evvel 1331), s. 216-227.

121 Karg. Rudolp von Jhering, Der Zweck im Recht, Druck Und Verlang von Breitkopf &
Hartel, Leipzig 1877, ¢. I, s. xv, 3 vd. (Almanca metnin anlagilmasinda yardimei olan Kiibra
Kalip¢r'ya tegekkiir ederim).

122 Ahmed Esad [Arsebiik], Garb Hukuku Nazariyeleri: Birinci Kisym: Hukukta Gaye, Matbaa-i
Ebuzziya, Istanbul 1927, s.13.

123 Darilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 11/10 (Eylil/Tegrin-i Evvel 1333/1917), s.
792-803.

124 “Seyyid Hagim Bey”, s. 754.
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ref‘i” amacglanmigtir.**® Osmanl hukuk tarihi ve 6zellikle de hukukta modern-
lesme arayiglar: bakimindan 6nemli bilgiler i¢erir.*?6

B. Hukuk Mecmuasi

Sura-y1 Devlet azalig1 goérevinin bitimine iki ay kala ¢ikarmaya bagladi-
81 Hukuk Mecmuast adlx dergi de burada zikrolunmasi gereken eserlerden-
dir. Derginin kurucular: Hagim Bey, Mustafa Seref, Muammer Rasit, Tbrahim
Bahaeddin, Ahmet Selahaddin, mesul miidiirii Hagim Bey’dir.**” Derginin ¢1-
karilmasina birgok 6nemli isim katkida bulunmusgtur.**® Dergi toplamda dort
say1 ¢ikabilmigse de oldukga etkin ve zengin bir icerige sahiptir.'*® Hukuk Fa-

125 Seyyid Hagim, “Adliye Enclimeni Mazbatas1”, s. 801.

126 Mazbataya iligkin bir degerlendirme icin bkz. Ekinci, a.g.e., s. 293.

127 Bkz. Hukuk Mecmuast, 1/2 (Tegrin-i Evvel 1331), kapak.

128 Dergi kapaginin ic¢ yiiziinde “Muavenet-i Tahririyeleri Temin Olunan Zevat” baghigi
altinda alfabe sirasina gore verilen isimler séyledir: 1. Ibrahim Bahaeddin Bey (Emniyet-i
Umumiye Ta‘’kibat-1 Adliye Miidiirii [3-4. sayilarda bu kisimda ismi yer almamaktadar.
Bununla birlikte 6n kapakta derginin kurucular: kisminda ismi vardir]), 2. Ebul‘ula Bey
(Mesihat Mektupcusu ve Hukuk Fakiiltesi Muallimlerinden), 3. Ahmed Esad Bey (Adliye
Nezareti Umur-1 Hukukiye Midiirii), 4. Celaleddin Arif Bey (Viikela-y1 De‘aviden ve
Hukuk Fakiiltesi Muallimlerinden), 5. Hiisameddin Haydar Bey (Adliye Sicil Mudiirii),
6. Hiiseyin Miinir Bey (Emniyet-i Umumiye Kalem-i Mahsus Mudiirii [3-4. sayilarda
“Ticaret Nezareti Sigortalar Mudurt” seklinde]), 7. Zihdi Bey (Maliye Mektebi Mudiirt
[2.ve 3-4. sayilarda, “Hukuk Fakiiltesi Muallimlerinden” geklinde]), 8. Suad Bey (Hariciye
Umir-1 Idariye Miidiir-i UmGmisi), 9. Sadeddin Bey (Defter-i Hakani Emini [2. ve 3-4.
sayilarda “Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi Reisi” geklinde]), 10. Seyyid Nesib Bey (Ceza
Mahkemesi Azasindan [2.ve 3-4. sayilarda “Hukuk Fakiiltesi Muallimlerinden” seklinde]),
11. Stikrii Bey (Muhacirin Midiirt), 12. Sevket Efendi (Hukuk Fakiiltesi Muallimlerinden
[3-4. sayilarda “Fetva Emaneti Miimeyyizlerinden” geklinde]), 13. Ziya Bey (Sura-y1
Devlet Bagkatibi), 14. Ziya Gokalp Bey (Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Muallimlerinden),
15. Tahir Bey (Adliye Umftr-1 Cezaiye Midiirii), 16. Ali Bag Hempa Bey (Sura-y1 Devlet
Azasindan), 17. Feyz Daim Bey (Ikinci Ticaret Mahkemesi Azasindan), 18. Mehmed Celal
Bey (Sura-y1 Devlet Azasindan), 19. Mehmed Arif Bey (Viikela-y1 De‘aviden), 20. Mahmud
Esad Efendi (Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi Reisi [2. ve 3-4. sayilarda “Dariilfiintin
Muallimlerinden” geklinde]), 21. Midhat Bey (Gandim-i Bahriye Mahkemesi Hikiimet
Komiseri [3-4. Sayilarda “Ticaret Mudiir-i Umamisi” geklinde]), 22. Mustafa Efendi
(Sura-y1 Devlet Azasindan), 23. Mustafa Fevzi Efendi (Saruhan Mebusu ve Hukuk
Fakiiltesi Muallimlerinden), 24. Miinir Bey (Bab-1 Ali Hukuk Miisaviri), 25. Nazim Bey
(Posta ve Telgraf Nezareti Hukuk Miigaviri), 26. Nusret Bey (Hukuk Migavirligi Kalemi
Miuduri), 27. Yusuf Kemal Bey (Adliye Heyet-i Teftisiyye Reisi [3-4. sayilarda “Adliye
Mistesar1” seklinde]). Bkz. Hukuk Mecmuast, 1/1 (Tegrin-i Evvel 1331), 6n kapak/i¢ yiiz.
(Derginin diger sayilarindaki farkliliklar kogeli parantezle aktarilmigtir. Bunlar icgin 2.
sayida 6n kapak/i¢ yiiz, birlikte yayinlanan 3-4. sayilar icin arka kapak/i¢ yiiz kisimlarina
miiracaat ediniz).

129 Ahmed Esad (Arsebiik), Hukuk Mecmuasi’ndan bahsederken “galiba ancak iki niisha
intigar edebilen” dese de derginin tespit edebildigimiz dort sayis1 mevecuttur (age, s. 13).
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kiiltesi Mecmuasinda, derginin geriye mahkemelerinin Adliye Nezareti'ne
baglanmasi ile neticelenen fikri hareketi baglattig1 yazilidir.'3° Esasinda bu
iddiadaki haklilik, derginin ilk yazisinin Hagim Bey’in “Vahdet-i Kaza Me-
selesi” baslikli makalesi olmasindan da anlagilir.’3! Onemine binaen dergide
yayinlanan yazilarin listesini veriyoruz:*3?

Say11 (Eyliil 1331):

1. Seyyid Hagim (Sura-y1 Devlet azasindan ve Hukuk Fakiiltesi ve Mekteb-i
Miilkiye-i Sahane muallimlerinden), “Vahdet-i Kaza Meselesi”, s. 1-6.

2. Mustafa Seref (Konya mebusu ve Hukuk Fakiiltesi muallimlerinden),
“Hakk-1 Tegri‘ ve Tekdmiilii”, s. 7-16.

3. Miinir (Bab-1 Al hukuk migaviri), “Esir-i Harb”, s. 17-23.

Bununla birlikte argivde rastladigimiz 1 Mayis 1337 tarihli bir varakta “Balada muharrer
Hukuk Mecmuasynin besinci ve altinci numaralarindan ambarda mevcudu kalmadigindan
Matbaa-y1 Amireden talep edilmesi maTuzdur efendim” denilmig ve bunun iizerine
diizenlenen diger bir belgede “Hukuk Mecmuasynin beginci ve altinci numaralarindan
elliser adedinin irsali ricasiyla igbu miizekkere Matbaa-i Amire miidiriyet-i celilesine
tevdi‘ kilind1” yazilmigtir (BOA, MF.MKT, nr. 1242/72, 1 Mayis 1337/1 Mayis 1921).
Evrakta bahsolunan Hukuk Mecmuasindan hangi yayinin kastedildigi net olarak
anlagilamamaktadir. Bilindigi iizere Ilyas Matar ile Ilyas Resam tarafindan cikarilan
Hukuk adl1 bir mecmua daha vardir. Hagim Bey’in ¢cikardigi mecmuanin tam adinin Hukuk
Mecmuas: olmasi ve basim yerinin de evraktakine uygun bir gekilde Matbaa-i Amire
olmasi bu husustaki giiphemizi arttirmaktadir. Her ne kadar evrakin diizenlenme tarihi
Hagim Bey’in 6liimiinden ti¢ buguk yil sonraya tesadiif etse de, yine de konu aragtirilmaya
degerdir.
Hukuk Mecmuasynin ulagabildigimiz son sayisinin, Hagim Bey’in mebusluk déneminin
baglangicina tesadiif ettigi hatirlanirsa, yukarida belirtti§imiz mebusluk dénemindeki
yogun programin mecmuanin devamlilifina olumsuz bir etkisinin olmug olabilecegini
ileri stirebiliriz. Gerci Hagim Bey’in arkadaslarindan Arsebiik, Jhering’in “Hukuk’ta
Gaye” adli eserine iligkin ¢aligmasinin baginda, eserin énceden Hagim bey tarafindan
Hukuk Mecmuasiynda nesrine baglanmig ise de eceli ile bunun devam edemedigini
belirtmekle mecmuanin devamhiligindaki kesinti bakimindan dolayl olarak 6lime atif
yapmig olmaktadir (Ahmed Esad, a.g.e,, s. 13). Buna kargin Hagim Bey’in eceli ile Hukuk
Mecmuasynin elimizdeki son sayisinin yayinlanma tarihi arasinda yaklagik iki yillik
bir zaman dilimi vardir. Dolayisiyla mecmuanin devamlilifindaki kesintinin Hagim
Bey’in 6liimii ile irtibati tartigilir. Bununla birlikte, Hagim Bey’in hastalifinin, yukarida
cizdigimiz yogun program ile birlesince bdyle bir etkiyi dogurmus olabilecegi sdylenebilir.

130 “Seyyid Hagim Bey”, s. 754.

131 Hukuk Mecmuast, I/2 (Eylil 1331), s. 1-6.

132 Listede yazilarin sonunda yer alan isimler var ise unvanlar ile birlikte gosterilecektir.
Derginin sayilarina http://www.tufs.ac.jp/common/fs/asw/tur/htu/listl.html adresinden
ulagilabilmektedir.
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4. Mehmed Nusret (Hukuk Fakiiltesi ve Mekteb-i Miilkiye muallimlerinden),
“Balkan Muharebesi Neticesinde Akdolunan Muéhedéatin Tabiiyete
Miiteallik Ahkami”, s. 24-32.

5. Muammer Ragit (Sigortalar Miidiirii), “Muémelat-1 Huktkiyede Niyéabet
Yahut Temsil”, s. 33-43.

6. Seyhzade Mustafa (Sura-y1 Devlet Azasindan), “Cinayat”, 33 s. 45-47.

7. H[afiz] [Mustafa] S[evket] [Yund],!3* “AhkAdm-1 Nafaka”, s. 48-51.

8. S[eyyid] H[agim],'*® “Kanunlarin Neshinden Miitevellid Mes4il”, s. 52-59.
9. M[uammer] R[asit],!3¢ “Azil Ne Vakit Tamam Olur”, s. 60-64.

Say1 2 (Tesrin-i Evvel 1331):

1. Mustafa Seref (Konya mebusu ve Dariilfiintin Hukuk Subesi
muallimlerinden), “Devlet-i Osmaniye ve Hakk-1 Tesri”, s. 65-77.

2. Ahmed Selahaddin (Iistanbul Hukuk Fakiiltesi miidiirii ve Hukuk-1 Diivel
muallimi), “Vecaib-i Ahdiyenin Esbab-1 Inkizaiyesi”, s. 78-90.

3. M[ehmed] Ziyaeddin (Sura-y1 Devlet Bag Katibi), “Kanunun Mahiyet-i
Tekevviin ve Mer‘iyeti”, s. 91-94.

4. M. Zithdi, “Hél-i Sulhde Tktisad-i Askeri”,®" s. 95-107.

5. Mehmed Celal (Sura-y1 Devlet Azasindan), “Ticaret Sirketleri”, s. 108-115.
6. A[li] B[ag] [Hempa],'*® “Micibsiz Gunm”, s. 116-118.

7. Seyhzade Mustafa (Sura-y1 Devlet Azasindan), “Cindyat”,'3% s. 119-124.

8. H[af1z] [Mustafa] S[evket] [Yund], “Nafaka” 40 s. 125-128.

133 Miinderecat kisminda, makalenin baglig1 “Ahkam-1 Cindyat” seklindedir.

134 Yazar yazida ismini H.$. seklinde kisaltmigtir. Yaziya iligkin bir degerlendirme icin bkz.
Muhammed Selman Caliskan, “Dariilfiinin Ilahiyat Fakiiltesi Tefsir ve Tefsir Tarihi
Miiderrislerinden Manisalizade Hafiz Mustafa Sevket Efendi'nin Hayat1 ve Eserleri”,
Darilfimin Hakiyat Sempozyumu Tebligleri, 18-19 Kasvm, Istanbul 2010, s. 297. (Bu
yazida s. 297/n. 97’de yanlig olarak, Hukuk Mecmuasynin 38 say: ¢iktigl bilgisi verilmigtir.
Konuyu yukarida n. 129’da ele almigtik).

135 Yazi kuvvetle muhtemel Hagim Bey’in kaleminden ¢ikmagtir.

136 Yazi M.R. imzas: ile yazilmigtir. Yazinin Muammer Ragit Bey’e ait olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

137 Miinderecat kisminda, makalenin baglig1 “Tktisad-1 Askeri” seklindedir.

138 Yazi A.B. imzasi ile yazilmigtir. Yazinin Ali Bag Hempa Bey’e ait olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

139 Miinderecat kisminda, makalenin baglig1 “Ahkam-1 Cindyat” seklindedir.

140 Miinderecat kisminda, makalenin baghg1 “Ahkam-1 Nafaka” geklindedir. Yaziya iligkin
bilgi icin bkz. Caligkan, a.g.m., s. 297.
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Say13-4 (Tesrin-i SAni-Kaniin-i Evvel 1331):

1. Seyhzade Mustafa (Sura-y1 Devlet Azasindan), “Cinayat”, s. 129-132.

2. H[afiz] [Mustafa] S[evket] [Yund], “Nafakanin Keyfiyet-i Viiclibu”,#! s,
133-137.

3. Mehmed Ziyaeddin (Sura-y1 Devlet Bag Katibi), “Kanunun Mahiyet-i
Tekevviin ve Mer‘iyeti”, s. 138-145.

4. Ahmed Selahaddin (Iistanbul Hukuk Fakiiltesi Miidiirii ve Hukuk-1 Diivel
Muallimi), “Harbin Muahedata Tesiri”, s. 146-158.

5. Misfik Selami (Paris Ulim-1 Siyasiye Mektebinden Mezun Hariciye Sifre
Katiplerinden), “Devlet-i Aliyye ve Hukuk-1 Beyne’d-Diivel”4? s. 159-165.

6. M. Zithdii, “Ordu-Tktisat”, 4% s. 166-184.

7. Muammer Ragit (Dariilflintin Hukuk Fakiiltesi Hukuk-1 Hustisiye-i Diivel
Muallimi), “Nakden veya Sahsen Teminat-1 Kazaiye”,** s. 185-191.

8. A[li] B[ag] [Hempa],*® “Mcibsiz Gunm”, s. 192-196.

9. Seyyid Hagim (istanbul Hukuk Fakiiltesi Muallimlerinden), “Jhering
Hukukun Usuliinde Nasil Bir Tahavviil Yapt1?”, s. 197-215.

10. Jhering, “Hukukun Tekamiili”, Seyyid Hagim (miitercim), s. 216-227.

Sonug

Hagim Bey ilmi, kiiltiirii ve caligkanlig ile ilgi ¢ekici bir sahsiyettir. Ma-
nevi bir egitim merkezi olan baba ocagindan elde ettiklerini, zamaninin en iyi
okullarindan aldig1 egitimle taclandirmigtir. Egitim hayati bagarilarla doludur.
Mecliste, talebelerin 6nemli bir kisminin kétii durumlari nedeniyle Avrupa’ya
talebe gondermenin gerekli olup olmadig tartisilirken, onun ideal bir 6gren-
ci olarak 6rnek gosterilisi ve talebe gondermenin gereklili§ine dair goriigleri
kuvvetlendirici rolii carpicidir.

Egitim hayatinda elde ettigi birikimle memleketin 6nemli hukukgular:
arasinda yerini almigtir. Miilkiye Mektebinin ve Hukuk Fakiiltesi’'nin hukuk

141 Miinderecat kisminda, makalenin bagligi “Ahkam-1 Nafaka” geklindedir. Yaziya iligkin
bilgi icin bkz. Caligkan, a.g.m., s. 297.

142 Miinderecat kisminda, makalenin baglig1 “Devlet-i Osmaniye ve Hukuk-1 Beyne’d-Diivel”
seklindedir.

143 Miinderecat kisminda, makalenin baglig1 “Ordu ve Tktisat” seklindedir.

144 Miinderecat kisminda, makalenin baglig1 “Ecnebilerin Kefaleti” seklindedir.

145 Yazi A.B. imzasi ile yazilmigtir. Yazinin Ali Bag Hempa Bey’e ait olmasi kuvvetle
muhtemeldir.
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muallimlerindendir. Zamanin 6nde gelen hukukc¢ularinin katkilariyla hukuk

tarihimizin 6nemli kaynaklarindan olan Hukuk Mecmuasi'ni ¢ikarmigtir. Ce-
sitli dergilerde yayinlanan, biri ¢eviri olmak tlizere, toplam sekiz yazis1 vardir.
Yazilari, verdigi dersler ve meslek hayati boyunca katildig: caligmalar incelen-
diginde hukukun bir daliile sinirli kalmadigi goriiliir. Memleketinin hukukun

yaninda, Avrupa hukuku, 6zellikle de Fransiz hukuku hakkinda bilgi sahibidir.
Hukukun temel bilimlerindeki bilgisi de yazilarina yansimigtir. Hukukun ve

hukuk tegkilatinin 1slahina yonelik déneminde yapilan ¢aligmalarin énemli

bir aktoriidir. Buyolda atilan adimlarin Cumhuriyetin yeni hukuk nizaminda

dabir yeri oldugu muhakkaktir. Dolayisiyla Hagim Bey ve ¢cagdasi hukukcular
iizerinde yapilacak aragtirmalar giinlimiiz hukukunu da daha anlagilir kila-
caktir.

Hagim Bey, Osmanli Devleti'nin son donemindeki bir¢ok aydin gibi dev-
letin dertleri ile de dertlenmigtir. II. Megrutiyet doneminin giiclii fikir akim-
larindan Tiirkctliik ile olan iligkisi bu baglamda degerlendirilebilir. Bununla
birlikte o, mesaisini daha ¢ok uzmanlik alanina sarf etmigtir. Sura-y1 Devlet
tiyeligi ve ikinci mebusluk dénemlerinde oldukca yogundur. Bu yogunluk
saghigini da olumsuz yonde etkilemistir. Hayatinin dort-beg y1llik bir zaman
diliminde, memleketine, 6zellikle de onun hukuk nizamina, katki saglamaya
yonelik bir¢ok calismada yer almigtir. Erken yasta gelen 6liimti, bizleri ondan
kalmas1 muhtemel biiyiik bir mirastan mahrum birakmigtir. Uzun yasasayds,
muhtemelen yapacagl ve yazacag bir¢ok sey daha olacakt.
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Seyyid Hagim Bey’in “Islam Hukuku - Hitkmi
Sahsiyet” Adl1 Makalesi

Cihan Tiurker*

Bu caligmanin amaci, Seyyid Hagim Bey’in tiizel kigiligin mahiyetine iligkin kaleme al-
di1g1 makalenin yazi cevrimini aragtirmacilarin istifadesine sunmaktir. Hagim Bey 1914
yilinda nesrettigi bu makalede, tiizel kigilik mefhumu hakkinda 19. asirda Batr'da yogun
bigimde tartigilmig olan teorileri degerlendirmigtir. Makale, Tiirk hukukunda tiizel kigi-
ligi teorik gercevede tartigmaya agmasi bakimindan degerlidir. Bu caligmada s6z konusu
yazi ¢evriminden evvel bir girig de yazilmigtir. Girig yazisinda tiizel kisilik mefthumu ve
bu mefhuma iligkin Tiirk hukuk¢ularin goriisleri, Hagim Bey’in makalesi ile birlikte de-
gerlendirilmigtir.

Anahtar kelimeler: Tiizel kisi/lik, tiizel kisi/lik teorileri, Seyyid Hagim Bey, Islam hukuku

Seyyid Hagim Bey’s “Islamic Law - Legal Personality” Article

The purpose of this study is to offer the transcription of Seyyid Hagim Bey’s article re-
garding the concept of legal personality, for the researcher’s interests. In this article pub-
lished in 1914, Hagim Bey evaluated these intensively discussed theories about concept
of'legal personality in 19th century in the West. The article is crucial for bringing theo-
retical framework to legal personality into discussion in the Turkish legal system. Mo-
reover, an introduction has also been given before the mentioned transcription. During
introduction text, the concepts oflegal personality and Turkish jurists’legal opinions on
mentioned subject have been evaluated along Hasim Bey’s article.

Keywords: Legal persona/lity, legal personality theories, Seyyid Hagim Bey, Islamic law

Bu calismanin konusu, Seyyid Hasim Bey’in Islam Mecmuasynda yayin-
lanmaisg olan bir makalesidir.!

1 Arg. Gor, Dogus Universitesi Hukuk Fakiiltesi.

Seyyid Hasim Bey, “Islam Hukuku - Hikkmi Sahsiyet 17, TIslam Mecmuast, sy. 4, 28 Rebiir’l-
ahir 1332/13 Mart 1330 [26 Mart 1914], s. 101-104; “islam Hukuku - Hitkmi Sahsiyet 27,
Islam Mecmuasz, sy. 5,13 Cemaziye’l-evvel 1332/27 Mart 1330 [9 Nisan 1914], s. 130-133.
Makale, miiellifin hayatina dair 6zet bilgiler sunmak ve makalenin konusu hakkinda
baz1 degerlendirmelerde bulunmak suretiyle tarafimizdan yayina hazirlanmigtir. Yayina
hazirlama sirasinda yazarin orijinal iislubuna biiyiik Olclide sadik kalinarak, sadece
anlamay: kolaylagtirmak {izere baz1 yerlerde noktalama igaretleri koymak ve tarafimizca
ilave edilen dipnotlari kdgeli parantez ile gostermek gibi tasarruflarda bulunulmustur.
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Hagim Bey, 1882 yilinda Humus’ta dogmugtur. Mekteb-i Sultani ve
Mekteb-i Hukuk’taki tahsilinin ardindan 1909 yi1linda Adliye Nezareti tarafin-
dan Paris’e gonderilmis ve tahsil hayatini, Paris Hukuk Fakiiltesi'nde ti¢ y1l ka-
dar stirmiig olan bu evre ile tamamlamigtir. Hagim Bey’in meslek hayat1 da ek-
seriyetle tahsil hayatiyla es zamanli olmustur. Nitekim Mekteb-i Sultani’den
mezun olduktan sonra Hariciye Nezareti'nde goreve baglamis olup, bu gérevi
tahsilini tamamlamak {izere Paris’e gittigi 1909 yilina kadar devam etmigtir.
Daha sonra Paris’te talebe oldugu 1912 yilindan itibaren (II. Dénem) Ittihat
ve Terakki’den Hama mebusu ve 1915 yilindan itibaren (ITII. D6nem) Burdur
mebusu olarak gorev yapmigtir. Bu gérevlerinin yaninda Mekteb-i Miilkiye ve
Mekteb-i Hukuk’ta, Ustil-i Muhakemat-1 Hukukiye ve Hukuk-1 idare dersleri
vermek suretiyle hukuk muallimligi ve yine Stra-y1 Devlet azalig1 gérevlerini
de listlenmistir. Nitekim ¢calismamizin konusu olan “Islam Hukuku - Hitkmi
Sahsiyet” adl1 makalesini de “Stira-y1 Devlet Azas1” tinvani ile imzalamigtir.
Hasim Bey’in bu yogun mesaisi 7 Ekim 1917’de son bulmus; heniiz 36 yasinda,
kanser hastalig1 nedeniyle tedavi icin gitmig oldugu Isvicre’de vefat etmistir.?
Tedrisat ve mesai devresinin yogunlugu icerisinde Hagim Bey kisa siiren 6m-
riinde bazi eserler de nesretmistir3. Kaleme ald181 s6z konusu eserlerden birisi
de agagidayazi ¢cevrimini sundugumuz “Islam Hukuku - Hitkmi Sahsiyet” adl1
makalesidir. S6z konusu makalede Hagim Bey, hitkm-i sahsiyet (tiizel kigi/lik)
mefhumu? hakkinda on dokuzuncu yiizyilda Batr'da yogun bicimde tartigilmig

2 Hagim Bey’in hayat1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. bu sayida Mahmud Esad Kalip¢r'nin
“Nagmesi Yarida Susan Erganun: Son Dénem Osmanli Hukuk¢ularindan Seyyid Hagim Bey”
baglikli makalesi. (Caligmasinin sonuglarini gahsimla paylagan degerli Arg. Gor. Mahmud
Esad Kalip¢r'yave Hagim Bey’in hayatiile ilgili bu makalenin, hazirlamig oldugumuz makale
ile ayni sayida yer almasinin tesadiifi degil iradi oldugunu itiraf ve ilan ile, bu neticeye vesile
olan degerli hocamiz Prof. Dr. Fethi Gedikli’ye tegekkiirlerimi sunarim).
3 Hagim Bey’in baglica eserleri sunlardir: “Akd ve In‘ikad” (Ahmed Esad Arsebiik ile birlikte),
Ceride-iAdliye, sy. 28 (1326), s.1343-1348; “Hukuk’a Bir Nazar”, Bilgi Mecmuast, sy. 3 (1329),
s. 283-292; “Islam Hukuku-Hitkmi Sahsiyet 17, Islam Mecmuas, sy. 4 (1330), s. 101-104;
“Islam Hukuku-Hiikmi Sahsiyet?2”, Tslam Mecmuass, sy.5 (1330), s.130-1330; “Vahdet-i Kaza
Meselesi”, Hukuk Mecmuasz, sy. 1 (1331), s. 1-6 ve Dartilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuas,
sy.10 (1333), s. 787-792; “Kanunlarin Neshinden Miitevellit Mes4il”, Hukuk Mecmuasz, sy. 1
(1331), s. 52-60; “Jhering Hukukun Usuliinde Nasil Bir Tahavviil Yapt1?”, Hukuk Mecmuass,
sy. 3-4 (1331), s. 197-215; “Hukukun Tekamiilii”, Hukuk Mecmuasz, sy. 3-4 (1331), s. 216-
227; “Adliye Enclimeni Mazbatas1”, Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, sy. 10 (1333),
s. 792-803. Bu makalelerin kisa tanitimlari i¢in bkz. bu sayida Mahmud Esad Kalip¢i'nin
“Nagmesi Yarida Susan Erganun: Son Dénem Osmanli Hukuk¢ularindan Seyyid Hagim Bey”
baslikli makalesi.
4 Tiizel kisi/lik mefhumu hakkinda bkz. Hiiseyin Hatemi, Medeni Hukuk Tiizelkigileri I,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay,, Istanbul 1979, s. 1 vd.; Ergun (")zsunay, Medeni
Hukukumuzda Tiizel Kisiler, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., istanbul 1978, s. 3

2
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olan nazariyeleri (teorileri) ele almig ve degerlendirmigtirS. Bu teoriler cerce-
vesinde “tiizel kisi” mefhumuna hangi nazariye ile bakmak gerektigine iligkin
bir bakis ac¢is1 sunmusgtur.

Giintimiizde sahis (kisi) kavrami; gercek ve tiizel kisi seklinde olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Dolayisiyla “hak stijesi olma” yontiinden kigilik
kavrami sadece 6zel kisiler (fert) ile sinirl olmayip tiizel kigiler i¢in de kulla-
nilmaktadir. Esasen “hak stijesi olarak tiizel kigilik” hukuk tarihi bakimindan
yeni sayilabilecek bir hukuki miiessesedir®. Ancak bu durum daha eski hukuk
diizenlerinde belirli bir gayeyi gerceklestirmek amaciyla bir araya gelmisg in-
san ve/veya mal topluluklarinin olmadig1 anlamina gelmemektedir. Bilakis
boyle topluluklar vardir; ancak bu topluluklar, “bir hak siijesi olarak” on do-
kuzuncu ylizyilda tartigma konusu olmustur. Esasen hukukun tekamiilii de
boyledir: Kurum ve kurallar, genel itibariyle uygulamadan dogan ihtiyaglardan
sonra ihdas edilirler. Nitekim Oguzoglu tiizel kisiligin tekamiiliinii goyle izah
etmigtir:

vd.; Teoman Akiinal, Tiirk Medeni Hukukunda Tiizel Kisiler, Istanbul 1995, s. 3 vd.; M. Kemal
Oguzman/ézer Selici/Saibe Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gergek ve Ttizel Kigiler), 12.
bs., Filiz Kitabevi, Istanbul 2012, s. 239 vd.; Doruk Génen, Tiizel Kisilerde Kisilik Hakk:
ve Korunmasy, On Iki Levha Yay., Istanbul 2011, s. 5 vd.; Aydin Zevkliler, Medeni Hukuk,
6. bs., Seckin Yay., Ankara 1999, s. 611 vd.; Biilent Kopriilii, Medeni Hukukta Tiizel Kigiler,
Istanbul 1967, s. 2 vd.; Ferit H. Saymen, Medeni Hukukumuzda Hikmi Sahislar, Universite
Kitabevi, Istanbul 1944, s. 3 vd.; H. Cahit Oguzoglu, Medeni Hukuk I: Sahsin Hukuku, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., 5. bs., Ankara 1963, s. 324 vd.; Eski ve Yeni Teldkkilere
Gore Hiikmi Sahsiyet, Hapisane Matbaasi, Ankara 1937; Esat Arsebiik, Medeni Hukuk, Tan
Matbaasi, 1938, s. 182 vd.; Necip Bilge, Hukuk Baglangict, 22. bs., Turhan Kitabevi, Ankara
2007, s.234 vd.

5 Bu durum, Tanzimat doneminin karakteristik 6zelligini de gosterir bicimde, “hak sujesi
olarak tiizel kisilik” mefhumunun, Batili hukuk¢ulardan sonra Osmanl hukukcularinin da
giindemine girdigini géstermis olmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Tanzimat déneminin
karakteristik 6zelliginden kastimiz; bu dénemde Batr’daki kurum ve kurallarin Osmanli
hukukeular: tarafindan takip edilmesi, bu kurum ve kurallarin islam hukuku acisindan
degerlendirilmesi/tartigilmasi ve nihayet bazen Islam hukukuna uygun, bazen de aykiri
olacak sekilde hukuki diizenlemelere konu olmasidir. Bu durum, Batililasma kavrami ile de
ifade edilebilir. “Hukuk alaninda Batililagma, devletin siyasi ve hukuki yapisini Bat1 gekil
ve normlarina uydurma hareketidir.” Bkz. M. Akif Aydin, “Batililagma”, DfA, c.V,s.162-167,
Tiirkiye Diyanet Vakfi, istanbul 1992, s. 162.

6 Tiizel kigilik mefhumunun ve tiizel kigilerin tarihi geligimi hakkinda bkz. Hatemi s. 41 vd.,
Ozsunay, s. 6 vd; Akiinal, s. 4-5; Saymen, s. 12-16; Oguzoglu, Eski ve Yeni Teldkkilere Gore
Hiikmi Sahsiyet, s. 3 vd.; Gonen, s. 8-11; Hasan Hayri Cirak, Islam Hukukunda Hiikmi
Sahsiyet (Tiizel Kisilik), (Yayinlanmamis doktora tezi), Erzurum 2001, s. 31 vd,; islam
hukukundaki ve/veya tilkemizdeki tarihi geligimi hakkinda bkz. Hatemi, s. 35 vd.; Cirak, s.
39vd,; Murteza Kose, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gére Tiizel Kisilik”, Ekev Akademi
Dergisi, C. 1, sy. 2, s. 221-230, Ankara 1998, s. 226-227; Ozsunay, s. 18 vd; Akiinal, s. 5-6;
Saymen, s.10-12; Gonen, s. 11-12.
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“Muhtelif devletlerde hukuki sahislarin gegirmis olduklar: tekamiil safhalarin
tetkik eyledigimiz zaman, bu hususta nazariyeden evvel vakalarla karsilagti§imizi
goriiriiz. Zira hukukta miiesseseleri sosyal ihtiyaclar ve zaruretler viicuda getirir,
bu miiesseseler kendilerinden beklenilen pratik neticelere varmak i¢in viicut bu-
lurlar ve inkigaf ederler. Bunlarin su veya bu nazariye ile megru ve dogru goste-
rilmeleri bidayette diigliniilmez. Bildhare ve umumiyetle ¢ok geg¢ olarak hukuki
bir miiessesenin hiikiimleri ve neticeleri tesmil veya tahdit edilmek istenildigi
zaman nazariye ortaya konulur. Yani evvela netice sonra prensip: neticeden pren-
sibe varmak, prensibi bulup ¢ikarmak biitiin hukuk binasinin esasini tegkil eder.””

Hatemi de bu tekamiilii soyle izah etmigtir:

“Toplumun geligsmesi ile ortaya ¢ikan yeni sartlar ve ihtiyaclar, yeni hukuki iligki
ve kurumlarin dogmasina sebep olurlar. Hukukcularin bunlar: ¢éziimlemesi ve

aciklamasi daha sonra olur. ‘Tiizel kisilik’ nazariyelerinin bu hukuki varliklar
aciklamaya caligmasi da tiizel kigilerin ortaya ¢ikisindan ¢ok sonra olmustur.
Kara Avrupa’s: hukuklar: agisindan gecen yiizyil; hukuk nazariyesinin olduk¢a
gelistigi bir donemdir. “Tiizel kisilik’ kavrami tizerinde de gerektiginden fazla
tartigilmig, bazi goriisler ortaya atilmigtir. Bazi hukukeular, tlizel kisili§in kanun
koyucunun varsayimindan bagka bir sey olmadigini, gercek bir varliga sahip ol-
madiklarini ileri stirerlerken, digerleri “gerceklik” goriigiinii savunmusglardir.”®

On dokuzuncu yiizyil, tiizel kigilik mefhumu {izerine yogun

tartigmalarin yagandigibir asirdir. Tartigmalar bilhassa gsusorular etrafinda
yogunlagmigtir: Gergek sahislar haricinde bazi varliklar da “hak stijesi”
olarak kabul edilebilir mi? Buminvalde “tlizel kisilik” bir “hak stijesi” midir

ve yahut bu mefhum nasil bir mahiyeti haizdir? Bu tartigmalar nihayetinde
tlizel kigiligin mahiyetini agiklamak tizere Varsayim?, Soyutlama®?, Kolektif

7

8
9

Oguzoglu, Eski ve Yeni Telakkilere Gore Hiikmi Sahsiyet, s. 11; benzer ifadeleri i¢in bkz.
Oguzoglu, Medeni Hukuk I: Sahsin Hukuku, s. 335.

Hatemi, s. 9.

Hagim Bey’in makalesinde “Muvazaa Nazariyesi (Théorie de la personnalité fictivite)” diye
ifade edilmigtir. Ayrica muhtelif eserlerde “Mevhum Sahsiyet, Farazi Sahsiyet, Fiksiyon/
Fiction Teorisi” geklinde de ifade edilmigtir. Bkz. Hatemi, s. 9; Zevkliler, s. 614-615; Kopriili, s.
3-4; Saymen, s. 33; Oguzoglu, Medeni Hukuk I: Sahsin Hukuku, s. 336; Eskive Yeni Teldkkilere
Gore Hiikm? Sahsiyet,s. 14 vd.; Bu teorinin savunucular: arasinda Tarih¢i Okulun kurucusu
Friedrich Carl von Savigny (1779-1861, Alman hukukcu) ile Georg Friedrich Puchta
(1798-1846, Alman Hukuk¢u) ve Bernhard Windscheid (1817-1892, Alman Hukukeu) gibi
hukukcular vardir. Bu teoriye gore yalnizca gergek kisiler hak sujesidirler. Gergek kisiler
haricindeki varliklarin, bu baglamda tiizel kigilerin hak sujesi olarak kabul edilmesi ancak
bir diizenleme ile miimkiindiir ki bu durum varsayimdan bagka bir sey degildir.

10 Hagim Bey’in makalesinde “Muhassas, Mahbls Mal Nazariyesi (Théorie du patrimoine

d’affectation)” geklinde ifade edilmigtir. Ayrica muhtelif eserlerde “Belirli Bir Amaca
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Miilkiyet'* ve Gerceklik'® teorileri ortaya atilmigtir. Hagim Bey de
makalesinde bu teorilere'd yer vermis, ekseriyetle bu teorileri aktarmakla
birlikte baz1 degerlendirmelerde de bulunmustur. Buna gére hukukc¢ular
hak mefhumunu iki farkl sekilde degerlendirmistir: Bazi hukukcular hakk:

Ozgiilenen Malvarligi Kurami, Hukuksal Gergeklik Kurami ve Eklektik Teori” geklinde
de ifade edilmigtir. Bkz. Zevkliler, s. 615; Bilge, s. 239; Oguzoglu, Medeni Hukuk I: Sahsin
Hukuku, s. 341; Bu teorinin savunucular: arasinda Rudolf von Jhering (1818-1892, Alman
Hukukcu), Léon Duguit (1859-1928, Fransiz Hukukeu) ve Gaston Jéze (1871-1953, Fransiz
hukukeu) gibi isimler vardir. Esasen bu teori, Varsayim goriisiine kars: gelistirilen “Sujesiz
Hak Teorisi’nin bir yansimasidir. Sujesiz Hak Teorisine gore bir topluluga ait olan mallar,
sahipsiz mal olarak goriilmeli ve bu mallar dolayisiyla mevzubahis olan haklar da sujesiz
olarak kabul edilmelidir. Bkz. Oguzoglu, Eski ve Yeni Telakkilere Gére Hiikmi Sahsiyet, s.
20. Soyutlama Teorisi, Varsayim ve Gergeklik goriiglerindeki savlardan dogru bulduklarini
uzlagtirmaya ¢aligir. Buna gore tiizel kisi ne varsayima dayanir ne de gergektir. Tiizel kisi
tabii bir varlik olmayip zihni bir tasarruftur. Herhangi bir gercek nesneden hareketle
soyutlanmig bir varliktir. Buradaki gercek nesneler biitiiniiyle tiizel kisili§e ayrilmis veya
tahsis edilmis mallar ve/veya kisilerdir. Ornegin vakif icin vakiftan yararlananlar ve belirli
mallar, dernekler i¢in tiyeler ve yoneticiler veya devlet i¢in iilke bu gerceklige igaret eder.

11 Hagim Bey’in makalesinde “Cem&ati Miulkiyet Nazariyesi (Théorie de la propriété
collective)” geklinde ifade edilmigtir. Marcel Ferdinand Planiol (1853-1931, Fransiz
hukuk¢u) ve Joseph Barthélemy (1874-1945, Fransiz Hukukegu), bu teoriyi savunan
hukuke¢ulardandir. Nitekim Oguzoglu'nun eserinde bu teori “Planiol ve Barthélemy Teorisi”
seklinde ifade edilmigtir (Oguzoglu, Medeni Hukuk I: Sahsin Hukuku, s. 342). Ayrica bazi
eserlerde “Elbirligi Ortakligi Kurami” seklinde de ifade edilmigtir. Bkz. Zevkliler, s. 616.
Kolektif Miilkiyet ve Soyutlama teorileri ayni baglik altinda, “Amacg Kisiligi Teorisi ve Belirli
Bir Amaca Tahsis Edilen Malvarligi Teorisi” seklinde ifade edilmigtir. Bkz. Oguzman, s. 244;
Saymen, s. 37; Kopriili, s. 4; Bu teori tiizel kigiligi kolektif miilkiyet tizerinden izah etmeye
caligir. Buna gore ferdi miilkiyet yaninda bir de kolektif miilkiyet vardir. Tiizel kisiye ait
oldugu iddia edilen haklar aslinda gercek kisilere aittir. Gergek kisiler bu haklarim birlikte
kullanirlar.

12 Hagim Bey’in makalesinde “Hukuk-1 Sahsiyette Hakikilik Nazariyesi (Théorie de la réalité
des personne morale)” seklinde ifade edilmigtir. Ayrica muhtelif eserlerde “Sen’iyet, Hakiki
Sahsiyet Teorisi” seklinde deifade edilmigtir. Bkz. Oguzoglu, Medeni Hukuk I: Sahsin Hukuku,
s. 338; Eski ve Yeni Telakkilere Gore Hiikmi Sahsiyet, s. 29; Saymen, s. 39; Bu teori Alman
Hukukcular Carl Georg Christoph Beseler (1809-1888, Prusyali hukuke¢u ve siyaset adami)
ve Otto von Gierke (1841-1921, Alman hukukeu ve tarih¢i) tarafindan savunulmustur. Bu
teoriye gore tiizel kisiler de gercek kisiler gibi birer hak sujesidir ve bunlarin kigilikleri tipki
insanlar gibi gercektir. Bunlar kendilerini olugturan gercek kisilerden ayr1 bir kisiligi ve bu
kisilerin iradesinden ayr1 bir iradeyi haizdir. insanlar gibi organlara/uzuvlara sahiptirler.
Ancak bu, biyolojik ve maddi anlamda degil; toplumsal, sosyal anlamdadar.

13 Bu teoriler hakkinda bkz. Hatemi, s. 6 vd.; Ozsunay, s. 47 vd.; Akiinal, s. 13 vd.; Oguzman s.
242 vd.; ZevKliler, s. 614 vd.; Koprili, s. 3 vd.; Saymen, s. 33 vd.; Oguzoglu, Medeni Hukuk
I: Sahsin Hukuku, s. 334 vd.; Eski ve Yeni Telakkilere Gore Hiikmi Sahsiyet, s. 8 vd.; Bilge,
s. 236 vd.; Ayrica Maurice Hauriou’ye (1856-1929, Fransiz Hukuke¢u) izafeten “Miiessese
Teorisi” ismiyle bir bagka teoriye daha yer veren eserler i¢in bkz. Saymen, s. 42 vd.; Siddik
Sami Onar, Hauriounun Miiessese Nazariyesinin Izahi ve Bazi Miiesseselerimize Tatbiki,
Hukuk [lmini Yayma Kurumuwnun Konferanslar Serisi: 66, Yeni Cezaevi Matbaasi, Ankara
1941; teoriler hakinda ayrintili bibliyografya bilgisi i¢cin bkz. Hatemi, s. 30 vd.

J
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insanin zatina miinhasir kabul etmigken; digerleri hakk: insanin zatindan
ayri kabul etmistir. Hakk: insanin zatina miinhasir kilan hukukegular, “hak
stijesi” olarak yalnizca insani gérdiikleri ve hukuki iligkilerde de iki taraf
aradiklarindan devlet, vakif, sirket gibi tiizel kigiler s6z konusu olunca da
durumu “varsayim (fiksiyon-muvazaa)” ile izah etmeye ¢aligmiglardir.
Ancakbuizah felsefe, tarih ve fiili durumla uyusmadigindan yetersiz kalmisg,
bu nedenle elestirilmis ve bu elestiriler neticesinde baglica {li¢ teori ortaya
citkmistir: Kolektif Miilkiyet Teorisi, Soyutlama Teorisi ve Gerceklik
Teorisi.

Hagim Bey her li¢ teoriyi de ayr1 ayr1izah ederek degerlendirmigtir. Ma-
kalesini Islam Mecmuasinin 4. ve 5. sayilarinda iki kisim olarak yayinlayan
Hagim Bey, ilk kisimda Varsayim, Kolektif Miilkiyet ve Soyutlama teorilerini;
ikinci kisimda ise Gergeklik Teorisini ele almigtir. Evvela Varsayim goriigii-
ne olumlu bakmadigini daha ilk dipnotunda, “Hiitkmi yerine de “hukuki” de-
mek evladir, zira “hitkmi” kelimesinde miivazaa fikri vardir.” seklinde ilan
etmistir. Ancak bu, Hagim Bey’in Gergeklik goriigiine yakin oldugu seklinde
anlagilmamalidir. Esasen O, “manevi sahsiyet”e, yani “hak stijesi olarak tiizel
kigilik”e olumsuz bakmaktadir. Degerlendirmelerinde “manevi gahsiyet (tii-
zel kigilik)”in bir muvéazaa, hayal ve riiya oldugunu; hak mefthumunun dogru
bir sekilde anlagilmasi halinde “manevi sahsiyet (tiizel kisi)” mefthumuna lii-
zum kalmayacagini savunmustur. Gortigiinii net bicimde ve dogrudan ifade
etmemigse de Hagim Bey’in Soyutlama goriisiine daha yakin oldugunu soyle-
yebiliriz. Zira Soyutlama Teorisi, ne gercek ne de varsayim olarak tiizel kigiligi
tanir4, Ustelik makalesinde atifta bulundugu ve “manevi sahsiyet”i kabul et-
meyen Soyutlama Teorisinin savunucularindan Gaston Jéze ile ayni goriigte
olmasi da Hasim Bey’in Soyutlama goriisine daha yakin oldugu biciminde
yorumlanabilir?5,

14 Saymen, s. 37.

15 Hasim Bey’in bu makalesi, Tiirk hukukunda tiizel kisiligi teorik cercevede tartigmaya
acmasl bakimindan 6nemlidir. Tartigma bugiin de siirmektedir. Tiirk Hukukcgularinin
ekseriyeti Gerceklik goriisiinii savunmusgtur. Bu gériislere iligkin tiiketici bir literatiir ve
degerlendirme i¢in bkz. Hatemi, s. 16, dn. 21 ve s. 18-19, dn. 23; karsilagtirmali hukuktaki
goriiglere iligkin bir literatiir ve degerlendirme icin bkz. Hatemi, s. 19-22 ve s. 19-20, dn.
25; Hatemi, hocalarinin Gerceklik goriisiinii daha sevimli bulup bu goriige egilmelerinin
ve bu goriiglin daha demokratik sonuglar dogurdugunu ileri stirmelerinin tesiri ile meslek
hayatinin baglangicinda Gergeklik goriisiine egilimli oldugunu, ancak daha sonra bu
goriigiinden vazgectigini ifade etmektedir (Hatemi, s. 13). Yine Hatemi’ye gore: “sozde
degil esasta ‘gercekei’ davranmak gerekir. Gergekei kuramdan ayrilmak antidemokratik
sonuglara gotiirmez. Bundan korkuluyor ise yapilacak sey maskeyi, perdeyi, paravanayi; bir
kelime ile tiizel kigiligi korumak degil, bu perdenin arkasindaki gercek kisileri korumaktar.
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Hagim Bey makalesinin giriginde s6ze, hilkmi gsahsiyet kavramindan ev-
vel Islam hukukunda hukuki sahsiyet nazariyesinin yer alip almadiginin arag-
tirilmasinin gerekli oldugu seklinde baglamis ve meselenin agiga kavugturul-

)

masinin, konunun geriat (“ser”) nazarinda bilinmesine bagli oldugunu ifade
etmis ise de, meseleyi Islam hukuku baglaminda degerlendirmekten ziyade
teorik bir cergeve sunmus ve Islam hukukunda hukuki sahsiyet mefhumunun
yer alip almadig1 yahut bu mefthumun ne gekilde ele alindig1 yoniindeki mese-
lenin ¢6ziimiinii makalesinin son satirindaki “Acaba Islam’da hangi mahiyeti
héizdir?” suali ile muhataba birakmigtir.!® Benzer bir usul, Hagim Bey’in “Akd
ve In‘ikad” isimli calismasinda da mevcuttur. Hagim Bey bu caligmasinda da
ele aldig1 meseleyi Islam hukuku acisindan degerlendirmekten/cikarimdabu-

lunmaktan kacinmigtir.*”

Kisiler gerektigi gibi korunmugsa ayrica tiizel kisilerin de korunmasina gerek yoktur.
Clinkii tlizel kisilik, gercek kisilerin kullandig1 hukuki aractan bagka bir sey degildir.” Bkz.
Hatemi, s. 22; Alman ve isvigre doktrinine paralel olarak Tiirk doktrininde de Varsayim
ve Gergeklik teorilerinin olumlu yénlerini alarak olusturulan gériislerin giderek etkinlik
kazandig1 yoniinde bkz. Akiinal, s. 16.

16 Hagim Bey’in yukaridaki satirlarda da gegen, ‘hak’ mefhumunun dogru sekilde anlagilmasi
halinde manevi gahsiyete (tiizel kigilige) lizum kalmayacag: seklindeki degerlendirmesini,
Islam’datiizel kisiliginolmadigiyoniindebir goriige sahip oldugubi¢imindeyorumlayabiliriz.
Ancak Islam’da tiizel kisiligin olmadig1 ya da Islam hukukunun tiizel kisilige kapali oldugu
seklinde acik ve kesin bir goriis beyan etmedigini de tekrardan vurgulamak isteriz.

Timur Kuran, Ortadogunun geri kalma siirecinde Islam hukukunun rolinii irdeledigi
“Yollar Ayrilirken’ adli kitabinda, Islam hukukunun tiizel kisilige kapal1 bir yap1 tagimasini,
geri kalmanin nedenleri arasinda gostermekte ve bunu degerlendirmektedir (Timur Kuran,
Yollar Ayrilirken, Cev.: Nurettin Elhiiseyni, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 2012). Tiizel kisilige
kapali bu hukuki yap1 Osmanli Devleti'nde de mevcuttur ve bu durum bilhassa Osmanli
Meclis-i Mebusani’nin yeniden agildig1 1908 yilina kadar stirmiigtiir (Kuran, s. 130).

1913 tarihli ‘Eshas-1 Hitkmiyenin Emval-i Gayri Menkuleye Tasarruflarina Mahsus Kanun-1
Muvakkat'in esbab-1 mucibe mazbatasinda (Karakog¢ Serkiz, Kavanin-i Cedide Kiilliyata,
Istanbul 1339/41, tab*1s4ni s. 636 vd.) beytiilmal, hitkiimet, belediye daireleri, ticaret ve sinaat
sirketleriile cemiyetler gibi kurumlarin birer tiizel kisi (sahs-1 hiikm1) oldugu ifade edilmigtir.

Islam hukukunda tiizel kisilik meselesi bu caligmanin sinirlarini agtigindan, burada ayri bir
degerlendirme yapmay1 uygun géormiiyoruz. Islam hukukunda tiizel kisilik bahsi hakkinda
bkz. Hasan Hayri Cirak, Islam Hukukunda Hikmi Sahsiyet (Tiizel Kisilik).; Kose, “Islam
Hukuku ve Modern Hukuka Gore Tiizel Kisilik”.; Hatemi, s. 35 vd.

Yine vakif veya beytiilmal gibi kurumlardan hareketle Islam hukukunda tiizel kisilik
mefthumuna kismen yer verildigini savunan goriigler hakkinda bkz. Hifza Veldet
Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku, C. 1, Ciiz 2: Sahsin Hukuku, Istanbul 1960, s. 172-173;
Ozsunay, s.18.

Son olarak Islam hukukunun tiizel kigilik mefhumu ile meggul olmadig1, bu mefhuma hic
yer vermedigi hakkinda bkz. Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 3. Basi, Ankara 1958, s. 63-64.

17 “anasir-1 mukayese elde edildikten sonra lazim gelen hiikiimlerin istidlalini, uliim-1 hazira
meyaninda makam-1 ihtigdmini daima muhafaza eden ilm-i celil-i fikha miintesib ulema-i
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Teorik bir igerige sahip olugu ve felsefi ifadelerin varligi, bilhassa Ger-
ceklik Teorisi alt baglifinda sunulan boliimii, makalenin ilk bakista giic an-
lagilan ozellikleri arasinda zikredilebilir. Yine Hagim Bey’in gortiglerini dog-
rudan ifade etmemis olmasi, kendisinin ilgili teoriler ve tiizel kisiligin Islam
hukukundaki yeri hakkinda tam olarak ne diigtindiiglinii anlamamaizi zorlag-
tirmigtir. Hagim Bey’in bu yazisinin, bildigimiz kadariyla Islam hukukunda
tiizel kigilik methumunu ele alan ilk makale oldugunu belirterek, s6z konusu
makaleyi Latin harfleriyle agagida paylasiyoruz.

Islam Hukuku - Hiikmi Sahsiyet'8

Stra-y1Devlet A’zasindan Hagim

Islam hukukunda hukuki sahsiyet nazariyesinin mevcut olup olmadigini
tedkik edecegiz; son zamanlarda “eghas-1 hitkmiye” meselesi sayan-1 kayd bir
ehemmiyet kesb ettigi cihetle Islam hukuku buna ait bir bahsi samil midir? Bu
cihetin aragtirilmasina liizim hasil oluyor.

Hukuki gahsiyet nazariyesinin fukaha-i 1zam tarafindan tedkik edilip
edilmedigini tayin icin evvel emirde Islimda hukukun nasil telakki olundu-
gunu taharriye ihtiya¢ vardir. Fi’l-hakika atide sabit olacag iizere meselenin
halli, hukukun ser‘ nazarindaki mahiyetinin bilinmesine miitevakkiftir.

miikerrememizin himemat-1 glizidelerine terk eyliyoruz.” Bkz. Ceride-i Adliye, sy. 28, 1326,
$.1343-1348,5.1343.

18 “Zatiyet” kelimesi felsefe maltimatina “gahsiyet” den daha muvafikdir. Hukukeularin
telkinatina da miildyim gelir. Nitekim fukaha bu ma‘razda “nefs” ve “zat” kelimelerini
kullanirlar. T4 Romalilar devrinden baglayarak ta’kip edildigi takdirde Avrupalilarin da
(Personne) kelimesini isti‘mal ettikleri goriiliir. [Oguzoglu'na gore, “persona” kelimesinin
eski Tirk diline ait bir kelime oldugu kuvvetle muhtemeldir. Bkz. Oguzoglu, Eski ve Yeni
Teldkkilere Gore Hitkmi Sahsiyet, s. 4.] Hukmi yerine de “hukuki” demek evladir, zird
“hiikmi” kelimesinde miivizaa fikri vardir. [Nitekim Hagim Bey “hiikmi” kelimesini sadece
makalesinin baghginda kullanmig, metnin igeriginde ise istikrarh bigimde sadece “hukuki”
kelimesini tercih etmigtir. Ozsunay’a gore de, isvigre Medeni Kanununun Almanca
metninden ve yerlesmis Isvigre 6gretisinden yararlanarak, “hiikmi sahis” yerine “hukuki
sahis” deyiminin kullanilmas1 daha dogru olur (Ozsunay, s. 5). Hatemi’ye gore ise “tiizel
kisi” terimi “hukuki sahis” terimini karsilamaktadir. Zira Hatemi'ye gore “Tiize” kelimesi
Tirk dilinde hukuk anlamina gelen “tore” kelimesinden gelmektedir (Hatemi, s. 29, dn.
31). Kopriili, “toplu kigiler” ifadesini daha isabetli bulmugtur (Koprild, s. 6). “Ttuzel kigi/
lik (hiikmi gahsiyet)” terimi ve bu terimin kullanimi hakkinda ayrica bkz. Zevkliler, s. 612;
Akiinal, s.13]
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Maltimdur ki hukukcgular bu babda ikiye ayirilarak bazis1 hakk: zati,
enfiisi (Subjectif) addetmis; birtakimi da sey’i, harici (Objectif) olarak tani-
migtir. Birinci mezhebe salik olanlar, menge ve esas farklarindan kat‘-1 nazar,
hakk: insanin zatina miute‘allik ve tafsile kdim farz, ikinci mezheb erbabi ise
hukuku, insanin zati haricinde mevcut desatir olmak tizere kabul ederler. Hak-
kin zati olduguna kail olan hukukgular, hakki behemehal bir yere isnat etmek
istedikleri ve efrad-1 insaniyeden gayrisini hak i¢in vahdet (Unité) olarak ta-
mmadiklari gibi, hukuki miinasebetlerde fail (Actif) ve miinfail (Passif) olmak
tizere iki taraf aradiklar cihetle devlet, cemiyet, girket, vakif gibi mevcudi-
yetler karsisinda muvazaa tarikine sapmaga mecbur olurlar. Derler ki: Hak,
tefekkir ve irade hassalarini haiz zatlarda miitecellidir; bu sifatlar1 nefsinde
cem‘ eden ise insandir. Bindenaleyh hak i¢in yegane vahdet insanin zatidir.
Zatiyet, icab ve isticaba ehliyettir; nizdm-1hukuki de insanlarla kaimdir; yoksa
insanlarin zatiyeti, hukuki nizamin neticesi degildir.

Bin4enaleyh hukuki muvazaalar, kanunlar insana ehil muamelesi yap-
t181 zaman kendisine zatiyet bahs etmeyip belki bidayette mevcut zatiyeti
tanimakla iktifa ederler. Halbuki cemiyet ve emsali, diiglinmek ve istemek
héssalarindan mahrumdurlar. Bindenaleyh zéatiyete malik olamayacaklar:
cihetle kendilerine hakk: isnada imkan yoktur. Kanun bunlara ehliyet verdi-
gi takdirde tabi‘aten viictidu la-biidd olan bir sart1 muvazaa tarikiyle var farz
eder.

Nefsii'l-emrde bulunmayan bir gart1 mevcut addetmek muvazaadan bag-
ka bir sey degildir. Iste “hukuki sahsiyet” meselesinde Muvazaa Nazariyesi
(Théorie de la personnalité fictivite).*°

Bu nazariye felsefe, tarih ve fiiliyyata muhalefeti hasebiyle ta‘rize dlicar
olmaktan kurtulamamigtir. Hukukun telakkiyatinda ve tedkik ustllerinde te-
beddiil hustliiyle zihni ameliyeler neticesinde ihdas edilmig olan muvazaana-
zariyesi, hukukgular tarafindan hakayik: izaha kafi addolunmamaga bagladi.

19 [Oguzoglu'na gore varsayim teorisi (muvézaa nazariyesi), bizzat ortacag baglarinda
yasayan Roma ve Kilise hukuku esaslarina dayanir (Oguzoglu, Eski ve Yeni Teldkkilere Gore
Hiikmi Sahsiyet, s. 8). Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Profesdrii Cahit
Oguzoglunun bu eseri, 1936 yilinda Hukuk Ilmini Yayem Kurumuwnun destegi ile Ankara
Halkevi'nde sunulmug bir konferansin metnidir. Oguzoglu “hiikmi gahsiyet’e dair bu
konugmasinda tamamiyle Kilise, Roma ve Avrupa’daki tekamiil ve teorilerden bahsetmis;
Islam-Osmanli hukukundaki duruma deginmeye liizum gormemigtir. Muhtemeldir ki
Hagim Bey’in bu makalesinden de habersizdi. Esasen, Hasim Bey’in iilkemizde “tiizel
kisilik” mefhumunu kaleme alan/tartigan ilk hukukcu olmasi nedeniyle, “tiizel kigi/lik”
meselesi hakkinda ¢aliganlarin Hagim Bey’in bu makalesine de bagvurmas: beklenir/di.]

115



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

Nitekim: Cemé‘ati Miilkiyet Nazariyesi (Théorie de la propriété collective),
Muhassas, Mahblis Mal Nazariyesi (Théorie du patrimoine d’affectation),
Hukuki Sahsiyette Hakikilik Nazariyesi (Théorie de la réalité des personne
morale) namlariyla baglica li¢ nazariye®® daha zuhtr etti. Sadedden uzaklag-
mamak i¢in bunlari icmalen arz ile iktifa edecegiz.

Cemaé‘ati Miilkiyet Nazariyesi

Emlake ti¢ suretle tasarruf olunur. Ferden, sayi‘an, an-cema‘atin®. Fer-
den tasarruf, ihtisas ve istibdad tarikiyle vaki‘dir. Bu nev tasarrufistiklali mu-
tazammin ve suyl‘u mani‘dir.

Sayi‘an tasarrufta muayyen ve miistakil bir hisse bakidir; yalniz his-
se miilkiin kaffe-i zerratina saridir. Sayi‘ miilkiyet ferdi miilkiyetten hukuk
itibariyle farkli degildir. Zira haklarda, hisselere malikiyette istiklal devam
eder. Bu iki tasarrufu yek-digerinden ayiran maddi ihtiladdan ibarettir. Bu-
nunla beraber ihtilat keyfiyeti de arizi olup maks(id-1 bi’z-zat degildir. Irs
tarikiyle miite‘addid varise intikal eden emlakte oldugu gibi. Esasen siiyt
inkisdma miista‘iddir.

An-cema‘atin tasarrufa gelince hal tamamiyle degigir. Miilkiyet bu
takdirde bir husiisiyet kesb eder; bunda makstd-1 bi’z-zat miilkiin, cema‘ati
tegkil edenlerin kaffesine aidiyetidir. Bir karye halkina mahsis koru ve orman,
ammenin intifa‘ ettigi emval-i emiriye gibi.

Miiga“ile cema‘ati miilkiyet?? yek-digerinden pek farklidir. An-cema‘atin
tasarrufta miistakil hisseler yoktur; ceméa‘ate mensup olanlarin mahsus miilkii

20 [Bu teorileri su gekilde siralayabiliriz: Kolektif Miulkiyet Teorisi, Soyutlama Teorisi,
Gergeklik Teorisi]

21 [Giiniimiizdeki ifadeleri ile: Ferdi Miilkiyet — Miisterek Miilkiyet — Istirak Halinde
Miilkiyet. 4721 sayil1 Medeni Kanunumuz, “Birlikte Miilkiyet” bashig: altinda miigterek
milkiyet icin “Payl Miilkiyet” ve istirak halinde miilkiyet icin de “Elbirligi Miilkiyeti”
tabirlerini kullanmaktadir. Bkz. http://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k4721.html, MK md.
688 vd., (¢cevrimici) Erigim Tarihi: 03.05.2014]

22 [“cem&‘ati milkiyet” sehven yazilmig olsa gerektir. Sonraki ciimlelerdeki kullanim ve
muhtevadan anlagilacag: tizere dogrusu “an cemé‘atin (istirak halinde) miilkiyet” olacaktir.
Ayrica “Mugd” tabiri, “Sayi‘an (migterek) miilkiyet” yerine kullamilmigtir. Miisa; payh
hisseleri ihtiva eden miisterek sey demektir. Mesela iki kisinin yar1 yariya miisterek oldugu
bir mal miigadir. Bagka bir tarif ile; miigterek bir maldaki 1/2, 1/4, 1/6 gibi. Payli hisselerden
herhangibiridir. Hisselerden her biri bu malin tamamina samildir. Bkz. Omer Nasuhi Bilmen,
Hukuk-1 Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiye Kamusu, c. 6, Bilmen Yay., Istanbul 1970, s. 11]

116



Seyyid Hagim Bey’in “Islam Hukuku - Hitkmi Sahsiyet” Adl1 Makalesi

yalniz isti‘mal etmeye ve ondan intifa eylemeye haklari vardir; mezkir milk
tizerinde miistakilen hicbir hisseye sahip degildirler.

Miicmelen arzi sadedinde bulundugumuz nazariyenin miidafi‘leribu ti¢
nev‘ milkiin ayni zamanda mevcudiyetini beyandan sonra derler ki: Muvazaa
nazariyesi, evvela, yanlig bir fikrin mahsutliidiir; zatiyen, an-cema‘atin tasar-
ruf edilen emlakin gizli kalmasina sebep olur. Bindenaleyh hukuki sahsiyet
denildigi zaman “ferdi milkiyetten bagka ahkama tabi‘ ve miistakil bir kiil ha-
linde an-cemé&‘atin tasarruf edilir emlak” tasavvur olunmalidir. Zira maddeten
viichdu sédbit olan bir geyin izahi icin muvazaaya ihtiya¢ yoktur. Bir de hukuk
yalniz insanlara aittir. Onlara birtakim menafi‘ temini i¢in vaz’ edilmigtir. Su
kadar ki birtakim efrad miictemi‘an bazi emvale tasarruf ettikleri takdirde
ameli miilahazata miistenid olarak “sahs-1 manevi” tabiri kullanilir; bununla
“manevi gsahsin” hakk-1 miilkiyeti haiz olmasi icab etmez. Nefsi'l-emrde miil-
kiyet yine cema‘ati tegkil eden efradin hey’et-i mecmi@’asina aittir.

Muhassas, Mahbiis Mal Nazariyesi

Kurfin-1 Viistada sayi‘ doktrinlerden ve Almanlarin “Gessamte hand”
hakkindaki temhidatindan miilhem olan bu nazariye, Fransa’nin biiytk
hukuksinasi miiteveffa M. Saleilles?®? tarafindan mazhar-1 miidafaa olmusgtur.
Huléasaten sundan ibarettir: Hadisatin fiilen cereyani tedkik edilince sabit olur
ki, hukuki sahsiyet mevzh‘-1 bahs olan yerlerde tamamiyla ayrilmig ve muay-
yen bir cihetle tahsis edilmis emvalden bagka bir ey yoktur.

Bazi hukukgular bir mal ayrildig: ve mistakil bir miilkiyet tegkil edildigi
zaman keyfiyeti izah icin manevi bir sahsiyetin icadina ihtiyag var farz eder-
ler. Halbuki efrada ait emval yaninda, hukuki rabitasi tahsis ve bir gaye i¢cin
habs olan ve kava‘id-i mahstisasina tevfikan idare olunan emvalin bulunabi-
lecegini tasavvura ne mani‘ var? Bu vechile ayrilan emval muayyen eshésin
(dayin, murtezika) tevsik-i matliibatina veyabir suretle intifa‘ina hizmet eder.
Bindenaleyh muvazaali manevi sahsiyet fikrini ber-taraf etmek iktiza eder.

Hukuki Sahsiyyette Hakikilik Nazariyesi

Bu nazariye asli, hatari itibariyle Sosyolojik Mektebinin nokta-i naza-
ridir. Maliimdur ki bu mektep insan cemiyetlerini irk, lisin ve menfaatlerde

23 [Raymond Saleilles (1855-1912); Fransiz Hukukeul].
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miigareket ve ayni kanunlara miitaba‘at dolayisiyla toplanmig birtakim insan
kitlelerindenibaretaddetmek, belkionlardaviiciid-1insaniyetin terekkiibatina
miigabih zi-hayat bir uzviyet goriir.

Manevi gahsiyyetlerin maddiligini, hakikiligini miidafaa edenler ayni
kaziyyeyi kabul ederler ve derler ki: faal ve hakiki bir hayata malik olan yal-
nmz devlet degildir. Devletin ictimai hayati, arazisi tizerinde bulunan ictimai
uzviyetlerin kaffesine saridir. Siyasi, idari cemiyet ve miiesseselerle iktisadi
sirketler hep hakiki sahsiyetlerdir. Fakat hukukc¢ular, cemiyetleri insan
gibi dimag, a‘sab ve cereyan-1 dem cihazina malik zi-hayat uzviyet addeden
ictimalyatciler: tamamiyle takib etmezler. Bunlar fizyolojik faraziye yerine
ruhi bir esas kabul ederler:

“Gayenin vahdetidir ki her gahs-1 maneviye hakikiligini veren ruhi vah-
detitevlid eder. Cemiyetlerin, biitlin insan kitlelerinin ferdiyeti (individualité)
takib ettikleri gaye baki kaldik¢ca devam eyler. Cema‘ati (Collectif) bir viiciidu
terkib eden insanlarin minasebetleri iki turlidir; biri ferdi ve miitehalif; di-
geri miiterafik ve ictimal gaye ile muayyen. Ikinci nev’ miinasebetler bir vah-
det tevlid edecek surette intizam peyda ederler ve bu suretle miisterek gayeye
ma‘tuf cema‘ati bir irdde (Volonité collective) dogar.”

Mu‘allim Mr. Hauriou®* de ikinci mesleki tercih eder: “Manevi sah-
sin hakikiligi ictimaidir. Sahs-1 manevi ictimai birtakim hadisattan miisted
hukuki bir ingadir.”

Bu nazariyeye gore kanun, manevi gahsi icat etmez. O, kanunun
sudiirundan evvel harici bir mevcudiyeti haizdir. Cemiyet ve miiesseseler bir
miiddet igledikten sonra amme nazarinda bir zatiyet iktisab ederler. Himaye,
tedviin ve miisabaka cemiyetleri birkac sene yagayinca idareyi der-uhde eden
hey’et-i zihinlerden silinerek yerine cemiyet kaim olur; Bindenaleyh bunlara
muvazaa tarikiyle icat edilmis denemez, ¢iinkii hakiki mevcudiyetleri vardir.
Binalara, egyaya ve memurlara malik olan bu miiesseseler kendilerini taniyan-
larin zihninde yer tutmuslardar.

Hakkin, zat-1 insan haricinde mevcut desatir olduguna taraftar bulu-
nanlara gelince: Bir kismi, Tahassus ve Hakikilik nazariyelerinin miirevvic-
leri gibi, haklarin kaffesi hukuki nizamdan miitevellid olmaktan nagi hak icin
vahdet teskil etmek insanin zatina inhisar eylemeyerek, ictimai hadiselerden

24 [Maurice Hauriou (1856-1929); Fransiz Hukukcu. Fransiz idare hukukunun, Duguit’le
birlikte, kurucusu sayilan Hauriou, Hukuk Sosyolojisinin de kurucularindan kabul
edilmektedir.]
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maddibir mahiyet iktisabiyla nizdm-1hukukinin daire-itanzimine girenlerin

de birer “vahdet” olabilecegini iddia, diger kismi ise hukuki miinasebetlerde

canibeyni tevella icin iki zatin viiciduna daima liizum olmamasina mebni bu

gibi hususéatta manevi bir gahsiyet tasvirine hacet gormediklerini dermeyan

ederler. Ikinci kisim miiellifler, manevi sahsiyeti killiyen miinkirdirler. Bu

meyanda Gaston Jéze?® der ki: “Manevi Sahsiyet Nazariyesi bir dindir. Huku-
kun bugiinkii telakkisi boyle hayalatin devamina imkan birakmadig cihetle

ben itikdd etmem”.

Medeniyetten nasibedar ve icinde hukuki nizam teessiis etmis olan bir
cemiyette hadiseler ihtiyag ve garazlara nazaran tasnif edilerek amm ve gayr-1
zatl kudretler ve muayyen ehliyet ve salahiyetler ihdas olunur; yine amm ve
gayr-1zati vaz‘-1 hukukiler (Situations juridiques) icat kilinir; kanunen muay-
yen geraiti haiz olanlar ehliyet, salahiyet iktisab eder; hukukivaz‘in hudiiduna
girince birtakim haklara nail ve vazifelerle miikellef olurlar. Zat-1 hak ve vazi-
fe, kanun dairesinde isti‘mal-i kudretten sonra tecelli eder. Bunlar bir takim
makasid ve agrazi mutazammaindar.

Garaz ve maksatlar muayyen kaliplar vasitasiyla ifade edilir; bu kalip-
lar, hukuki fiiller ve akidlerdir. Hukuki fiiller, akidler iki nev‘dir: iki tarafly,
vahidi’l-canib.

Harici hak taraftarlarina gore her vaz‘-1 hukukide mutlaka fail (Actif) ve
miinfail (Passif) iki zatin bulunmasi zaruri degildir. Vakia ahvalin ekserisinde
bulunur. Mesela akd-i bey‘ ile tahassul eden hukuki vaz‘da iki taraf mevcut-
tur: Bayi, miisteri. Fakat hukukgularin ¢cogu bunu miinasebetlerin kaffesine
tesmil ederek biitlin vaz’-1 hukukilerde cereyanini isterler; Halbuki hukuk-1
amme munasebetlerinden olan “vergi” meselesini tedkik edelim: Tahakkuk
memiruna kanunen vergiye tabi tutulanlar zimmetinde deyn ispat etmek
salahiyeti verilmistir; bu salahiyeti micibince bir miilk sahibini borg¢lu kilar,
artik burada bir dayin aramak faidesizdir. Birtakim hukukc¢ular behemehal
iki taraf bulunmasini zaruri addettiklerinden bu gibi ahvalde dayin olarak
devleti gosterirler; hakikaten viictidu olmadig: ve esasen zaruret bulunmadi-
g1 halde muvazaa tarikiyle manevi bir gahsiyet icat ederler. Halbuki fiiliyat:
aynen izah etmek daha basit iken muvazaalara, hayalata sapmakta bir faide
melhiiz degildir. Hukuk vuka‘at ilmidir; hayal ve ritya mecmuasi degildir. Me-
selede fiilen hal sundan ibarettir: “Tahakkuk memuru kanunun ihdas etdigi

25 [Gaston Jéze (1871-1953); Hukuk ve Iktisat kokenli Fransiz diigiiniir. Fransa’da modern
maliye biliminin kurucusu sayilir.]
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vaz‘-1 hukukiye ait vazifesini ifa ediyor. Kezalik efrdd da kanunen muhdes

vaz‘-1 hukukinin kiilfetini tahammiil eyliyor; nitekim miilkiyet itibariyle bir-
takim hukuk ve menafi‘den miistefiddir; cemiyet kendisine levizim-1 emni-
yeti tehiyye ediyor.” i§te hal bundan ibarettir. Bunun héaricinde her ne ilave

edilirse hayal olur. Goriiliiyor ki hak bir kudret, tanzim edilmis bir saladhiyet

addedilince “manevi sahsiyet”’e mahal kalmiyor. Acaba Islim’da hangi mahi-
yeti haizdir?
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Ekler

el-Hablii’l-Metin fi Tatbiki’l-Kantin-1 Esasi maa’s-
Ser‘i’l-Miibin*

Berzencizide Ahmed Faiz (haz. Abdullah Taha imamoglu)**

Berzencizade Ahmed Faiz Efendi’'nin Kanun-1 Esasi’yi ger-i gserife mu-
tabik ve siyaseten de geriata temas eden bir metin olarak goriip yorumladig:
bu risalenin tam adi el-Hablii'l-metin fi tatbiki’l-Kanin-1 Esdsi maa’s-seri’l-
miibin’'dir. Eserin baglig1 Tiirkce’ye Kanun-1 Esasinin Apagik Seriatla Uy-
gulanmasinda En Saglam Ip* diye terciime edilebilir. Ahmet Faiz Efendi’nin
kaleme aldig1 bu risale otuz sekiz sayfadan miitesekkil olup, Edirne vilayeti
merkeznaibi gérevinde iken yada sonrasinda kaleme alinmigtir. Risale iki kis-
ma ayrilmakta olup ilk kismi olusturan 3-13. sayfa aras1 Arapca; ikinci kismi
olusturan 14-35. sayfa arasi ise ilk 13 sayfanin Tiirk¢e’ye terciimesidir.

Eserin 6nso6ziinde Sultan V. Mehmed (6.1918) 6viilmekte ve megrutiyet-i
megruay1 tesis eden ve Kantin-1 Esasi’nin uygulayicisi olarak takdim edil-
mektedir. Islamcilarin Siyasi Goriigleri I adli kitabinda Kanfin-1 Esasi'nin
ser‘iligine bir bahis ayiran Ismail Kara, bu risaleyi gorme imkani bulamadigini
ifade etmektedir.

*  Metni okuyarak kiymetli katkilar yapan Ali Adem Yoriik’e tegekkiir ediyorum.

** Yrd. Dog. Dr., Trakya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.

1 Yazar, burada Al-i Imran suresinin 103. ayetinde zikredilen “Topluca Allah’in ipine yapigin.”
ayet-i kerimesindeki “habl” (ip) metaforuna atif yapmaktadir. Boylelikle o, yaptig: serhin
uygulayicilar acisindan énemini vurgulamakta ve seriatin da nazara alinmasi gerektigine
isaret etmektedir.

121



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

Risalede Ahmed Faiz Efendi’nin tam adi Ahmed Faiz b. es-Seyyid Mah-
mud b. es-Seyyid Ahmed b. Abdiissamed eg-Sehrezori el-Kiirdi seklinde be-
lirtilmektedir. Stileymaniye’deki Berzenciler agiretine mensuptur. Kékeni
itibariyle seyyid olan bu aile, ayn1 zamanda ulema ailesi olarak da meshurdur.
1842’de Musul civarindaki Stileymaniye’ye bagli Addan kdyiinde dogan Ah-
med Faiz Efendi’nin babasi, Berzenciyye seyhlerinden Mahmud Efendi’dir.
Ozel hocalarla baglayan tahsil hayatini Siileymaniye ve Kerkiik medresele-
rinde tamamlayan Ahmed Faiz Efendi, Siileymaniye’deki Nevtusizade Miifti
Efendi Medresesi’nde dersiamlik, Merke, KOysancak, Karadak, Katiilamare,
Miintefek, Kerbel4, izmir, Dersim, Urfa, Kudiis, Kastamonu, Musul naiblikleri
ve bir siire de Meclis-i Maarif iiyeligi yapmigstir. Son olarak 1 Subat 1906°da
Edirne vilayeti merkez naibligine tayin edilmig ve 1907’de emekli olmusgtur.
Mustafa Uzun, kendisinin bu tarihten sonraki hayati1 hakkinda bilgi buluna-
madigim ifade etmektedir.?

Risalenin kaynaklari incelendiginde fikih kitaplarindan Imam
Muhammed’in (6. 189/805) el-Asls, Ekmeleddin el-Béberti’nin (6. 786/1384)
el-Indye fi serhi’l-hidaye’si, Ton Niiceym’in (6. 970/1563) el-Bahru’r-rdik’i,
Sa‘rani'nin (6.973/1565) Mizdnu’s-sert‘a’si, Damad’in (6.1078/1667) Mecma‘ii’l-
enhur’u, miuellifi tespit edilemeyen bir alimin Huldsatu’l- Bezzdzziyye’si, ha-
dis kitaplarindan Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in (6. 261/875) el-Cdmi‘u’s-
sahil’leri, Beyhaki’nin (6. 458/1066) Su‘abu’l-iman’1, Stiyutinin (6. 911/1505)
el-Cami‘w’s-sagir'i, Ibon Hacer Heytem{i'nin (6. 974/1567) Fethul-miibin fi serhi
hadisi’l-erba‘in’i, Saganinin (6. 650/1252) Mesdarik ve muhtelif serhleri, siya-
set metni olarak Megrepzade Arif Efendi’nin (6. 1275/1858) Siyasetname’si
ayrica ilimler tasnifi eserlerinden de Siiytiti’nin en-Niikdye’si kaynak olarak

kullanmilmigtir.

Metinde zikredilen ayetlerin mealleri verilirken Siileyman Ateg’in
Kuran-1 Kerim Meali tercih edilmigtir. Az sayidaki Arapca ifadeler terciime
edilmis ve hadislerin tahricleri yapilmistir. Eserin kaynaklar: tarafimizdan
tespit edilmis ve metni daha anlagilir kilmak icin zaman zaman kégeli paran-
tezler kullanilmigtir.

Ahmed Faiz Efendi’nin eserleri yazildiklar: ilim dallarina gore tasnif
edildiginde sOyle belirtilebilir:

Islamiilimler alanindaki eserleri: 1. Enfesii’l-fevaid fi’l-keldimve’l-akaid; 2.
Ebhe’l-kaldidfi telhisi Enfesi’l-fevdid; 3. Ravzatii’l-ezhdr fi serhi Gayeti’l-ihtisdr;

2 Mustafa Uzun, “Ahmed Faiz Efendi”, DIA, c. II, s. 64-65.
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4. Huldsatii'l-akide fi serhi Diirreti’l-feride; 5. es-Seyfii’l-meslul fi'l-kati bi-
necati usili’r-Restl; 6. Ziibdeti’l-amal fi tercemeti Nususi’l-al; 7. Behcetii’l-
biinyan hagiyetii Tuhfeti’l-ithvan; 8. Hayrii'l-eser fi'n-nusisi’l-varideti fi hakk:
ali seyyidi’l-beger; 9. ed-Diirerti'l-manzium fi izdhy me’stemele ald sebati ulivm.

Dilbilgisine dair eserleri: 10. Cilati’t-tarf fi ilmi’s-sarf; 11. Tuhfetii’l-ithvan
fi serhi Fethi’r-rahman; 12. Teshilat-1 Berzenciyye der Avamil-i Cedveliyye; 13.
Hamidiyye fi ihtisdri’s-sarf ve’'n-nahv bi’l-lugati’t-Tiirkiyye; 14. el-Bedrii’l-
kamil fi ihtisdri‘t-tasrif ve’l-avamil.

Miiellifin ilimler tasnifine dair yazdig1 yegane eseri 15. Kitdbii [kdil-ledl
fima hava tarifati’l-ulim ve yukraii ald isney agere minvaldir.

Siyasi muhtevali eserleri ise 16. Evzahu’l-beyan fi viicubi itdati’s-sultan
diger ad1 Nassii’l-Kurdn fi viictibi itdati’s-sultdn; 17. el-Hablii'l-metin fi tatbiki’l-
Kantin-i Esdast maa’s-ser’i’l-miibin’dir.3

el-Hablii’l-metin fi tatbiki’l-Kantin-1 Esasi maa’s-ser‘i’l-miibin

Isbu risale-i hakikat-isAlenin tertib ve tanzim ve telif ve terkimi bi’l-irs
ve’'l-istihkak ve biitlin cihanin bey‘at-1 havas ve avamu ile bi’l-ittifak serir-i
sevket-masir-i Osmani’[yi] tezyin ve tergih ve bu ylizden alemi bahar-1 me-
serretle miistagrak eden padisah-1geriat-penah ve halife-i megrutiyet-iktinah
sultan-1 fazil ve hakan-1 mefktdii’'l-emasil salik-i mesalik-i sebiliirresad ve
feryad-res-ider-mandegan-1zuafa-y1ibad es-sultanb. es-sultan ve el-hakanb.
el-hakan es-Sultan Mehmed Hanu’l-hamis harresehullahu an gerri’l-hevacis
ve’d-desais hazretleri nail-i imamet-i kiibra ve haiz-i hilafet-i uzma olduk-
lar1 eyyama tesadif etmigtir. Cendb-1 Hakk 6mriinii tavil ve ikbalini celil ve
adisiinii zelil ve rezil eylesin.

1. Ba‘de eda-y1 ma vecebe

Mal@im ola ki Kantin-1 Esasiiki kisma miinkasimdir. Birincisi gser*-i serife
muvafik ve her mezhebe mutabik olan megveret, adalet, ittihad, miisavattir ki

3 Hayat1 ve eserlerinin ayrintilari i¢in bkz. Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin, Milli
Egitim Bakanlig1, Ankara 1955, c.1,s.193; Uzun, a.g.m., s. 64-65; Tarik Zafer Tunaya, “Amme
Hukukumuz Bakimindan Ikinei Mesrutiyet’in Siyasi Tefekkiirtinde ‘Islameilik’ Cereyan1”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuass, XIX/3-4 (1954), s. 665-668; Ismail Kara,
Islamcularin Siyasi Goriigleri I, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 183-192.
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kivAm-1 saltanat ve beka-y1 miilk ii memleket ve saadet-i millet ve refah-1ra-
iyyet onlarla kdaim ve daimdir.

Tkinei kismu siyasi ise de atiyen tafsil ve beyan edilecegi vechile ser‘-i
serife dokunur bir ciheti olmadig1 s6yle dursun megrii olan kism-1 evvelin
esbab-1 muteheyyiesindendir ki o da viikela-y1 devlet ve mebusan-1 millet ve
ayan-1memleket ve hey’et-i mehakim ve mecalisin stiret-i intihab ve tayinleri
ile zaman-1 ictima ve daire-i saldhiyetlerinden ve mulk-i milletin stiret-i ida-
resiyle sair buna miimasil gseylerden ibarettir.

2. Kism-1Evvelin Mesriiiyetine Dair Olan Edille
2.1. Mliisavere

Fahr-14lem (sav) Efendimizilm-i evvelin ve dhirini bildigi halde Cenab-1
Hakk “Isini onlara danis.” [Al-i Imran, 3/159] fermén-1 ildhiyesiyle ashéab-1
kiramiyla miisavereyi emir buyurmustur. Yani emr-i harb ve ona miima-
sil umir-1 diinyeviyeye dair ve hakkinda vahiy nazil olmayan umftra miite-
dair tatyib-i hatir ve tefrih-i kalbleri ve terfi-i kader ve cahlar: i¢in ashéab-1
kirdm ve sadat-1 Arapla miisavere et. Imdi bdyle avakib-1 umira vakif ve
a‘'kal ve a'lem-i kiimmelin olan zata miisavere emrinin hiikmiinti salifu’z-zikr
tatylb-i hatirlarina yahut ba‘deh(i immetin ona ittiba ve iktida ederek her
bir isi miisavere ile temsiyet ve ru’yet olunmasi sebebine miibtenidir. Ciinkii
miigavere ve miizakere esnasinda herkeste miitehassil tecriibiyat ve malumat
dermeyan olunarak mehmaéa emken isabet-1 hak ve hakikate daha karib bir
netice istihsal edilerek muvaffakiyete nail ve matliiba vasil olunabilir. Buna
mebni hadis-i gerifte “IstisAre eden zarar gérmez.”4 buyurulmustur. Yani kim
ki istisare ile is goriirse ziyan etmez ve Imam Begavi Hz. Ai§e (r.a.)den riva-
yet eder ki “Rastilullah Efendimiz’den ziyade rical ile miisavere eden kimse-
yi gérmedim.”s ve Hz. Ali (r.a.) “Istisare ayn-1 hidayettir. Kim ki re’y-i Hiida
ile umtr goriip istigdreden istigna ederse muhakkak tehlikeye marhz olur
ve kable’l-vuki tedbir ve miisavere etmek seni nedametten temin eder.” bu-
yurdular. EbG Hureyre (r.a.) dediler ki: “Ashab-1 Rastlullah gibi miigavere ile
tedvir-i umir eden kimseleri gormedim.”®

4 Taberani, Mu'cemu’l-evsat, Daru’l-Haremeyn, Kahire 1995, c. VI, s. 365.
5 Begavi, Serhu’s-siinne, el-Mektebii’l-Islami, Beyrut 1983, c. X111, s. 188.
6 Ibn Hibban, es-Sahih, Miiessesetii't-Riséale, Beyrut 1993, c. X1, s. 217.
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Hiilasa inde’l-hiikema dahi istinbat-1 savab i¢in miisavere gibi tarik-i
savab bulunamaz. Hz. Stileyman ala nebiyyina ve aleyhi’s-salatii ve’s-selamin
imana daveti zzmninda Hiidhiid kusu ile Sebe melikesi Belkis’a géndermis ol-
dugu “O Siileyman’dandir ve Rahmén ve Rahim Alldh'in adiyla (baglamakta)
dir. Bana karg1 biiytikliik taslamayin ve bana teslim olarak gelin (diye yaziyor).”
[Neml, 27/30-31] mektubunun viistliinde miigarun ileyha Belkis egraf-1kavm
ile miizakere ve miisavere ederek “Ey ileri gelenler, dedi, bu isimde bana bir
fikir verin; ben, siz olmadike¢a hicbir isi kesip atmam.” [Neml, 27/32] yani ey
esraf ve riiesa-y1 kavm igsime ve emrime dair bana re’y veriniz. Yol gosteriniz.
Zira siz hazir bulunmadikca bana re’y vermedikge hic bir isi goriip bitiremem
diye ehl-i gtirasindan ti¢ yiiz on ti¢ kisi ile miisavere etti. Demek ki miigavere
hadis ve kadimde ve her bir millette mutat oldugu gibi bize de megrudur.

2.2. Adalet

Milk i millet adaletle kdim ve dogruluk ile daimdir. Saltanat kifur ile
devam eder. Zuliim ile devam etmez. Hilkm-i mesghtireden biridir. Adalet
her seyden ehem ve elzem oldugu sununla sabittir ki Cenab-1 Hak Kur’an-1
azimii’g-san’in miiteaddit mahallinde adaleti emir buyurmustur. Nitekim
“Adil davranin, takvaya yakisan budur.” [Maide, 5/8] yani adalet ediniz o her
takva ve ictinab-1 measiden akreb bir emr-i hayrdir.

Diger bir ayet-i kerimede “Allah adaleti, ihsani, akrabaya vermeyi emre-
der, fahgadan (edepsizlikten), miinkerden (fenalik) ve bagyden (azginlik) me-
neder.” [Nahl, 16/90] buyurulmustur ki tefsir-i serifi Allahu teala icra-y1 adalet
ve herkese insaniyet ve iyilik etmek ve hdnedan-1niibiivvet-penahinin akraba
ve taallukatina veyahut herkes kendi his ii akrabasinaiyilik edilmesini emir ve
zinave fena seylerden nehyeder. “Dogru terazi ile tartin.” [Isra, 17/35], “Olciiyii
ve tartiy1 tam dengeli yapin.” [Hid, 11/85], “Soylediginiz zaman da akrabaniz
da olsa adalet yapin ve Allah’a verdiginiz s6zii tutun.” [Enam, 6/152] dyat-1 ke-
rimesi dahi adaleti Aamirdir ki meani-i gerifesi dogru bir terazi ile vezn ediniz.
Tam o6l¢iiniiz. Teraziyi dogru tutunuz. Vakta ki bir s6z sdylerseniz bir tarafl
akrabadan olsa da adl u hak dairesinde sdyleyiniz ve Alah’in ahdine vefa ediniz.

Sahih-i Buhdri’de Hz. Aige (r.a.)’dan mervidir ki Benil Mahztm kabile-
sinden bir kadindan sirkat fiili sudtr etmisti. Kureysiler zat-1 risdlet-penah
Efendimiz’in ashab-1 kirAmindan en sevgilisi olan Usame’den sefaatini rica
eylerler. Usame dahi mezbtrenin affolunmasini istirhdm eyledi. Resfil-i
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Ekrem (sav) Efendimiz “Hudtdullahtan olan boyle bir haddi mi sefaat eder-
sin?” diyerek hemen ayaga kalkip igbu hutbeyi kiraat buyurdu:

“Ey nas! Sizden evvel olanlardan heldk olmadilar meger ki bir serif yani biiyiik
bir kisi sirkat fiilini irtikab ettigi halde ona had icra etmezlerdi ve zay:f, fakir
bir kimse sirkat eyledigi halde lizerine haddi ikAme ederlerdi. Allah’a kasem
ederim ki eger Fatima bnt. Muhammed sirkat etmis olsaydi Muhammed onun
yedini kat’ ederdi.””

Ve Hz. Omerir'l-Faruk (r.a.) mahdumuna hadd-i sericrasi icin degnek-
leri getirterek vech-i ser lizere vurmaya baglayinca huzzar-1 kiram affi icin
ricada bulundular ve harem-i muhteremeleri olan mahdumunun validesi ag-
laya aglayayalvarmigise de Hz. Omer sarf-1nazar etmeyip hadd-i serlyiikmal
ve mahdimu hadd-i mezkir altinda vefat eyledi ve bu suretle icra-y1 adalet ve
hudadullah gsefkat-i iibiivvete tercih eyledigini gosterdi.

Imdi adaletin z1dd1 ve nokta-i mukabili zuliimdiir. Zuliim ise indellah bii-
yiik measilerdendir ki zat-1 akdes-i tedla ani’g-girki’d-denes Kur’an-1 Kerim'de
zat-1kibriyasini zulimden miinezzeh ve miiberra kilarak “Yoksa Allah, kullara
zulmedici degildir.” [Enfal, 8/51] buyurdu yani muhakkak Allahu teéla abdi-
ne zuliim edici degildir ve hadis-i kudside dahi “Ey kullarim! Stiphesiz ki ben
nefsime zulmii haram kildim. Zulmiin haramligini sizin aranizda da gegerli
kildim. Kesinlikle birbirinize zulmetmeyin.”® yani “Ey kullarim! Muhakkak
ben nefsime zulmii haram ettim murad-1 zuliim eylemekten miinezzeh ve
miberrayim ve sizin beyninizde dahi zulmii haram eyledim birbirinize katiy-
yen zuliim etmeyiniz” buyurmustur.

Imdi Cenéb-1Hak ki 4lemi ademden viictida getirdi ve kaffe-i mahliikatin
malik ve sahibi oldugu ve malikiyet hasebiyle de hangi surette isterse tasar-
rufa hakk: bulundugu halde kullarina zulmetmekten zat-1 kibriyasini tenzih
buyurdu. Bazilarini helak ve bela-y1 azime miibtela ve giriftar eylemesi hep
kendi kabahatlerinin ceza-y1 sezasidir.

Nitekim ayat-1 kerimede “Bir milet kendi durumlarinmi degistirmedik-
ce Allah onlarin durumlarini degigtirmez.” [Ra’'d, 13/11] yani itaatsizlikle
irtikdb-1 menahi sebebiyle kendi nefisleri nimetlerini tebdil ve tagyir etme-
yince Cenéab-1 Hakk o kavimde nén ve nimeti tebdil etmez.

7 Buhari, “Hudad”, 11.
8 Mislim, “el-Birr ve’s-sila”, 55.
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Hiilasa insan evamir-i ildhiyeyi yerine getirmez. Men‘ ve nehy buyur-
dugu igleri igler. Ve fena yola siiliik ve néasa zuliim ve teaddi eyler. Ol vakit
aziz-i zi-intikam hazretleri onun cah ve celalini nekéle, nimetini nikmete,
izzetini zillete mal ve menalini zevale tebdil eyler. “Ey akil sdhipleri ibret
alin.” [Hagr, 59/2]

2.3. ittihad ve ictima

I1a-y1 kelime-i hak icin ittihad ve ictima her bir millet ve kavim-
de merglib ve makbll oldugu gibi milletimizce de megrh oldugu “Bolii-
niip ihtilafa diigenler gibi olmayin” [Al-i Imran, 3/105] ayet-i kerimesi ve
emséaliyle sabittir. Ibn Abbas (ra) hazretleri bu ayet-i kerimenin tefsirinde
buyururlar ki: “Cenab-1 Hak miiminine ictima emretti ve tefrika ve ihtilaftan
nehy eyledi ve onlara haber verdi ki akvam-1 sélifenin helakleri ve mahv ve
izmihlalleri umtr-1 diniyeden dolay1 zuhiira gelen hustimat ve miindkagat ve
miinazaatan ileri gelmisgtir.”

Sahih-i Miislimy’de EbG Hureyre (ra)’dan mervi olan “Birbirinize haset
etmeyin. Miisteri kizigtirmayin. Birbirinize bugzetmeyin. Biriniz digerinin
pazarlig1 lizerine satig yapmasin. Ey Allah’in kullar1 kardes olun.”® yani “Bir-
birinize haset etmeyiniz ve 1zrar i¢in bey‘ izerine arttirmayiniz ve birbirinize
bugz etmeyiniz ve aranmizda hukuku kaybetmeyiniz ve birisi bir seyi satip da
miigteriye bey‘-i mezkiiru ikale et ben daha iyisini ve ucuzunu sana satarim
gibi seyler yapmayiniz. Ey Allah’in kullari kardes olunuz” hadis-i serifi de
ltizGim-1ittihad ve ictimay: miibeyyendir.

Kezalik Sahih-i Miislim ve Buhdri'de EblG Hureyre’den su hadis-i gerif
rivayet olunur. “Sizden hic biriniz kendi nefsi icin istedigini din kardesi i¢in
de istemedikc¢e iman etmis olamaz”'® mana-y: serifi nefsi icin sevdigi hayir
ve menfaati arkadasi hakkinda da o kadar sevmeyince higbiriniz miimin sa-
yilmaz. Ecille-i miiteahhirin-i Safiiye’den Ibn Hacer Mekki-i Heytemi rah-
metellahi aleyh Fethu’l-muibin fi serhi hadisi’l-erbain nam kitabinda diyor ki
isbu hadis-i gseriften maksad-1nebevi itilaf-1 kultb ve intizam-1 ahval-i nastr.
Zira itilaf ve intizam kavaid-i kiitbra-y1 Islaimiye’dendir. Nitekim Cenéb-1 Hak
celle sdnuhii “Ve topluca Allah’in ipine yapigin, ayriliga diismeyin” [Al-i Imran,
3/103] ayet-i kerime ile tavsiye buyurmustur.

9 Miislim, “el-Birr ve’s-sila”, 32.
10 Mislim, “iman”, 71.
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Ve igbu ayet-i celile gu suretle tefsir ve izah olunur. Vakta ki insanlarin
herbirisi kendi menfaati gibi digerlerinin de menfaatini sever ve elinden gel-
digi mertebe iyilik ve insaniyet ederek eza ve cefadan onlari masun ve mahf{iz
etmeye caligirsa siiphesiz onlar o ademi severler ve bu muhabbet, umtm-1
nas beyninde sirayet ederek aralarinda hayir ve menfaat hésil ve ger ve fe-
sat zail olur. O vakit umir-1 meas ve meadini umir-1 diinyeviye ve uhreviye
kesb-i intizdm ve emn i asayig muhkem bir surette takarrur eder. Tekalif-i
seriyye ve a‘mal-i bedeniye ve kalbiyeden maksat hep intizdm-1 alem ve
asayis-i Beni Ademdir. O da ictima ve ittihad ve yek digerine muhabbet ve
insaniyetle hasil olur.

Hz. Imam Sa‘Tani rahmetullahi aleyh Mizdnu’s-seria nam kitabinda
dedi ki: “Sari-i din-i miibin cuma namaz i¢in ictimadan maksadi beyne'n-
nés istihkam-1 ittihad ve itilaf-1 kulibiin istihsaline miibtenidir. Binaenaleyh
cuma namazinda mahall-i vahidde bulunmak ve saflar miitesavi olup yek dige-
rine tekaddiim ve teaahiir etmeye.” “Saflarimizi diiz tutun. Ileri geri durmayn.
Sonra kalpleriniz de birbirinden farkli olur”'* hadis-i serife ibtinden Imam
Malik hazretleri ihtilaf-1 sufQf, ihtilaf-1 kultibu mucib ve ihtilaf-1 kultib dahi
miinakaga ve adaveti miistelzim olmakla herkes digerine muaraza ve miinazaa
edecegine hitkmeylemistir. Ve Imam Sa‘rani dedi ki buna sek ve siiphe getiren
kimse tecriibe etsin.

Imdi balada zikrolunan nustistan anlasilacagi vechile ittihad ictimaya
sebeptir. Ictima ise suubat-1imandan olan yetmis su kadar subesinden biri
oldugu imam Begavi hazretlerinin Su@bu’l-imdn ve Imam Siiyiti hazretleri-
nin Nukdye nam kitaplarinda vesair sthah-1 ehadiste mezkirdur. Nitekim Hz.
Omer (r.a.)’dan mervi olan hadis-i serifin manas: “Kim ki cennetin ortasinda
sakin olmak isterse cemaate miidavim olsun yani cemaatten ayrilmasin. Zira
seytan yalniz olanlarladir. Iki kisi ictima ederse o uzaga gider."?

Hiilasa Cenab-1 Peygamber-i mehésin-siyer (sav) néas1 birbirine
muavenete tavsiye ve emir buyurmusgtur. Nitekim Ebti Hureyre’den su hadis-i
serif rivayet olunmusgtur: “Kim bir miiminden diinya sikintilarindan bir sikint
giderirse; Allah da ondan ahiret sikintilarindan bir sikinti giderir. Her kim de
basi sikigsana kolaylik gosterirse, Allah da ona diinya ve ahirette kolaylik verir.
Bir kimse bir miisliimanin giinahini 6érterse Allah da onu diinya ve ahirette

11 Miislim, “Salat”, 122.
12 Muhammed b. Idris es-Safil, Miisned, Daruw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, s. 244.
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orter. Kul din kardeginin yardiminda oldukga, Allah dakulun yardimindadir.”*3

yani Cenéab-1 Hak bir miiminin diinyevi bir kederini def* ve izale eden kim-
seyi ahiret sikintilarindan birinden halés eder ve kim ki bir diigkiine ibraz-1

teshilat ederse Hakk Teala hazretleri onun igini diinya ve ahirette kolaylagt-
rir. Ve kim ki bir miisliimanin bir kabahatini ve giinahini setrederse Cenab-1
Hak celle ve 4l4 onun diinya ve ahirette kabahatini setreder. Yani diinyada

rezil ve riisva etmez. Ve ahirette af ve magfirete néil eyler. Ve sonra buyur-
dular ki kul arkadaginin muavenetinde bulundugu miiddetce Cenab-1 Hakk
onun muéavenet ve imdadindadir. Yani insan gerek lisanen gerek bedenen ve

gerek malen arkadagina muavenet ederse Cenab-1 Hak ona bir maslahatinda

muin olur ve esbab-1teysiri halkeder. Allime Ibn Hacer rahimehullah Fethuw'l-
miibin’de igbu hadis-i gerifin gerhi sirasinda diyor ki hadis-i serif-i mezkiirda

her ne kadar “miimin ve miislim” lafz zikir buyurulmus ise de gayrimiislim

olan ehl-i kitap dahi dahildir. Fakat miimin ve muslim lafzi onlarin ziyadet-i
sereflerine mebni olup yoksa bilciimle ehl-i kitap hakkinda bu hadis-i gerifte

mezklr olan muameléat megrii ve ifasi matliib-1 Cenab-1risalet-penahidir.

2.4. Mliisavat

Adalet ve ittihad bahislerinde irdd kilinan ayat-1 kerime ve ehadis-i
serifeden anlagildig: lizere herkes kendi nefsine istedigi hayir ve menfaatin
ihvanina da olmasi, arzu etmesi miisavata igarettir. Bahusts ihkéak-1 hakta ve
icra-y1 muhakeme ve murafaada sah ve geday: yek digerinden katiyyen ayir-
mamak ve biri digerine tercih eylememek mukteza-y1 ser’-i serifdendir. Me-
selamiiddei geda, miiddea aleyh sah olsa bile hakimin huzurunda her ikisine
de seyyanen muamele edilir. Hatta birisi hakimin sag tarafinda digeri sol ta-
rafinda ahz-1 mevki‘ etmesi gser‘an gayr-1 caizdir. Zira sag tarafi soldan gerefli
olmak miinasebetiyle miinafi-i adalet ve mugayir-i miisavat bir harekete sebe-
biyet verilmis olur. Bahr nam kitapta Fetdvd-y: kiibrd’dan naklen mezktrdur
ki sultan birisi ile muhakeme esnasinda kadi yaninda oturuyorsa kadi mahal-
linden kalkar yerde oturup sultandan tebaud eyler ve o ademi kendi yerine
oturtup ancak muhakemelerine bakacaktir. Fikh-1 gerifin kiitiib-i mutebere-
sinden Mecmai’l-enhur'da mezklrdur ki Ebu Yusuf hazretleri Bagdat’ta ve-
fatlari esnasinda Cendb-1 Hakk’a yalvararak “Ya Rab! Sen bilirsin iki kiginin
muhakemesinde kalben bile bir tarafa meyletmedim. Ancak bir nasraniile ha-
life Harlin er-Regid’in esna-y1 muhakemelerinde her ne kadar Hartin Resid

13 Miislim, “Zikir”, 38.
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tizerine hiikiim verdimse de Hartn er-Regid, esna-y1 muhakemede benimle
beraber oturarak kaide-i miisavat muhtel oldugu cihetle af ve magfiretini ni-
yaz ve tazarru eylemekle agliyordu.”

Imam Ali kerremallahu tela vecheht hazretlerinin mevlasi olan Kanber’den
mervidir ki Hasan b. Ali b. Ebi Talib beni istedi:

-“Ya Kanber! Vallahi gelen misafirime it‘dm etmeye bir nesnem yoktur. Bana
odiing tarikiyle bir dirhem ver.”

-Ben de bir dirhem alip takdim ettim.

-“Ekmek katiksiz olmaz. Git. Yemen’den gelip beytiilméale ait olan bal tulum-
larindan misafirimin kifayetine kadar 6l¢tip getir. Yarin emirtl-miiminin bali
miistehaklarina taksiminde hissemden ol miktari reddederim” dedi.

-Ben dahi gidip bir ritl miktarini baldan getirip Hz. Hasan’a verdim. Sabahleyin
Hz. Ali kerremallahu tedla vechehti bali taksim etmeye gitti. Tulumlari gérme-
siyle

-“Ya Kanber! Kim bu baldan ¢ikarmig” sual buyurdular.

-Ben de keyfiyeti arzettim. Hz. Emirt’l-miiminin hiddete gelerek Hasan’1 cel-
bederek hemen dirreyi kaldirip vurmak istediyse de

-Hz. Hasan “Allah agkina vurma diye tazarru eyledi”

-Hz. Ali “Oglum ne salahiyetle kable’t-taksim baldan aldin [diyerek] tevbih ey-
ledi.

-“Ya emire’l-miiminin onda hissemiz vardir. Taksim zamaninda hissemi verdi-
ginizde ahz eyledigimin yerine reddeder niyetiyle aldim” [diyerek] cevap verdi.
—-“Sair nastan evvel hisse alip istifade etmekte hakkin yoktur. Eger Restl-i Ek-
rem (sav) seni Operken gormeseydim darb-1mfici‘la sana darp ederdim.”

—“Ya Kanber! Bu dirhemi al. Git. Bu baldan daha iyisini igtira et. Alinan balin ye-
rine koy” emrederek emrini yerine getirdikten sonra aglayarak “Ya Rabb! Ha-
san bilmeyerek hilaf-1 adalet ve mugayir-i miisavat bu fiili irtikab eylemigtir.”
Afve magfiretini Cenab-1 Hakk’tan tazarru eyledi.

Kiitub-i fikhiye ve fetava-y1 muteberede musarrahtir ki daru’l-harbte
nasaradan alinan mal temelliik edilmis olunacag: gibi nasara dahi daru’l-
harpte bizden aldiklar: emvale malik olurlar hatta istiman suretiyle bizim
diyarimiza gelip evvelce almig olduklar: o malimizi yedinde gorsek de dava
ve talebe ve istirdada hak ve salahiyetimiz yoktur. Iste ser‘i-gerif miislim ve
ehl-i kitap hakkinda miisavat ile muamele etmeye emreyledigine temas eden
Kanln-1Esasi’nin on birinci maddesinde bilciimle edyanin serbesti-iicrasini
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ve cemaat-1 muhtelifeye mukaddema verilmis imtiyazat-1 mezhebiye kema-
kan cereyani ve on yedinci maddesinde dahi Osmanlilarin kaffesi huzir-1 ka-
nunda ahval-i diniye ve mezhebiyeden ma ada memleketinin hukuk ve vezaif-i
sairesinde miitesavi oldugunu tasrih ve tatbik edilmistir.

Bundan malum olur ki milel-i saire ger‘-i serifin cevaz verdigi dairesin-
de miisliimanlar gibi usul-i kadimeleri vechile icra-y1 ayin ve talim ve teal-
liim i¢in meabid ve mekatiblerine gitmeye mezundurlar. Bu ise ger‘-i gerife
muvafik ve mutabiktir.

Iste hiirriyet ve serbesti ve miisavat bervech-i mesriih seylerden iba-
rettir. Yoksa miislim olan kimse edyan-1 saireye intikali veya ehl-i kitap olan
nasara ve yehuid, kitabi olmayanlarin dinine duhali degildir. Zira o intikal
ser‘an kabul olunmaz. Lakin muamele-i diinyevice haklarinda icra-y1 adélete
dair Cdmisu’s-sagir’de mervidir ki Fahr-14lem (sav) hazretleri buyurdu ki yani
“Dar-1 Islam’da bulunup cizye veren ehl-i kitdba Islamlar tarafindan teaddi
vuki bulursa devlet-i Islamiye dlicir-1zarar ve hasar olur.”*4ve diger bir hadis-i
serifte yani “Kim ki zimmiligine mukirr ve cizye veren bir muahide zulmeder-
se kiyamet giiniinde ben ona hasim olurum”s imdi adalet-i Cenéb-1rahmeten
li’l-alemin efendimize bakiniz ki ehl-i zimmet o zat-1 risalet-penahilerinin
niiblivvet ve risaletini kabul etmedikleri halde muameléatga miislimle miisavi
tutarak zullim ve teaddi ve gadrden muhafazalarini tavsiye buyurmusglardir.

3. Kaniin-1 Esasi’nin Kism-1 Sanisi

Mebde-i risdlede beyan olundugu vechile igbu kism-1 sani siyasi sey-
lerden ve mesruiyeti nusus ile sabit olan kismin esbédb-1 miiyesseresinden
ibaret olmakla siyaset ise Hiddye serhi Indye nam kitabin beyanina nazaran
ser‘-i gerifte hiitkmii sabit ve miibeyyen olan cinayetin cezasini taglizdir. Yani
madde-i fesadi defetmek icin ceza-y1 galiz ve sedid kilmaktan ibarettir ki
fuzela-y1 miiteahhirinden gseyhulislam merhum Arif Efendi kiitiib-i mutebe-
reden nakl ve istinad ederek Siydsetndme’® nAm kitabinda umir-1 siyasiyeyi
zalime ve adileye bi’‘t-taksim siyaset-i adile ser‘i-gerife mugayir olmayip ser‘in
taglizi olarak isbat ve fetevasi telhisen beyan olunur. $6yle ki musérun ileyh

14 Taberani, el-Mu'cemul-kebir, Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire 1983, c. II, s. 184; Siiytti,
Cémiw’s-sagir, Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2006.

15 Suyuti, Camiu’l-ehddis, Matbaatu Hattab, y.y. t.y., c. XXI, s. 50.

16 Bukitap Ahmet Akglindiiz'iin hazirladigr Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri adli
eserin icerisinde yayimlanmigtir. Bkz. Fey Vakfi, Istanbul 1992, c. IV, s. 127-212.
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kitab-1 mezkirede demis ki malum ola ki Sari‘-i teala ve tekaddes hazretleri
vekayi‘-i mesalih-iibad ve def‘-i mefasid-i ehl-iinad zimninda tefaddalen vaz‘
ve tayin eyledigi ahkam-1ger‘iyenin besinci kismi zecr ve siyaset icin tesis olu-
nan kavanindir ki bu dahi alt1 sinif izeredir.

Sinif-1 evvel siyanet-i viiclid-1 begeriye i¢in nefes-i insaniye yahut etraf
ve azasinda vaz’ olunan kisas ki ber fehva-y1 “Kisasta sizin i¢in hayat vardir”
[Bakara, 2/179], “Onda (Hak Kitab1) onlara, cana can yazdik” [Maide, 5/45]
ikAme ve icrasina ihtimam olundukta nas bi-gayri hakkin sefk-i diméa ve kesr-i
etrafa yani cerh-i azaya ikdamdan miinzecir olur.

Ikincisi hifz-1 ensab-1insniye icin ber mukteza-y1 “Zina eden kadin ve
zina eden erkegin her birine yliz degnek vurun” [Ntir, 24/2] tayin buyurulan
hadd-i zina ki darb-1 siyatla ba‘de istifai’l-had sahs-1 mezbtr daru’l-Islam’da
zina misilli fiil-i harami irtikaba ictisar:1 dahi mtcib-i ta‘zir olunmakla
imamu’l-mislimin nefy u tazib ile onu tedib etmeyi re’y buyurursa siyaseten
bu dahi tensib-kerde-i fukaha-y1 1zamdar.

U’gﬁncﬁsii mevrid-i kerime-i “Namuslu kadinlar: zina ile suglayip da
sonra (bu suclamalarini ispat icin) dort sahit getirmeyenlere seksen degnek
vurun” [N1r, 24/4] hadd-i kazif ki ashab-1 gayret ve erbab-1 hamiyetin ekber-i
agrazlari olan siyanet-i namus i¢in vaz ve tayin olunmustur. Ve eza-y1 kavlin-
den ibaret olan itale-i zeban ve hezeyan lizere dahi ala hasebi re’yi’s-sultan
lazim gelen tazir dahi seri-i gserifte hadd-i kazfe ilhak olunmustur.

Dérdiincii hifz-1 emval-i ibad i¢in tayin buyurulan hadd-i sirkat ki “Hir-
s1zlik eden erkek ve kadinin, yaptiklarina kargilik Allah’tan bir ceza olarak
ellerini kesin.” [M4aide, 5/38] nazm-1 celili icabinca kesblerine miicazat vaki
olmustur.

Besinci vikaye-i akl ve idrak i¢in cenab-1 kibriya-penah “Sarap, kumar,
dikili taglar, sans oklari seytan isi birer pisliktir” [Maide, 5/90] nazm-1 cemili
fehvasinca teati-i hamri nehy ile tahrim etmigken ba‘de’l-hiirme ikdam eden-
ler hakkindahadd-iseri olmak iizere emr ii ferman-1 Cenab-1sultan-1kigver-i
risalet (sav) sudir etmigtir.

Altincisi redi‘ ve tazir i¢in evamir ve nevahiyi muhteviye vaz‘ ve tesis
olunan ahkam-1 siyasiye ki bazis1 mevrid-i kerime-i ayat-1 Kur’an’iye ve ekse-
risi dahi medlil-i siinnet-i seniyyeyi miictehidat-1 4sar-1 sahabe-i glizin aley-
him rdvanu’l-meliki’l-miibin vaki olmustur. El-Hésil cem‘i-i ahkam-1siyasiye
bir miistened-i ger‘iye ibtina olunmustur.
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Imdi siyasiyat-1 ser‘iyeden olmak iizere fakih Ebt Bekir A'megi rahime-
hullahtan rivayet olundu ki tizerine sirkat iddia olunan kimesne sirkati inkar
eylese bu hususta sultanu’l-miislimin i¢in ekber re’yiyle amel etmek layik ve
sezavar olur. Cilinkii vukaf-1 hakikati miimkiin olmayan umtra zann-1 galip
ihtiyaten menzile-i yakine tenzil olunmugtur ki mesela bir gahs-1 miittehem
sarik olup ve mal-1 mesrik nezdinde mevcid idiigi zann-1 galip ile mazniin
ise gerektir ki sultanu’l-miislimin ona ikab ve tazib ede. Huldsatu’l-feteva ve
Bezzdziyye'nin babu’s-sirkasinde Imam Muhammed hazretlerinin Mebsit
nam kitabindan rivayet olundu ki sirkatile ittiham olunan gahis daima sarikler
ile enis ve humkdan ve giirb-i harm etmez ise de saribu’l-hamr olan fasiklarla
celis ve hemdem oldugu halde goriiniip mevazi-1 st ve mevaki‘-1 tdhmette
bulunmakla inkar-1 sirkate ibtidar ve inkarinda israr eylese dahi iltifat olun-
mayip hemen imamu’l-miislimin ona ikab ve tazir buyurmalari tecviz-kerde-i
megayih-iizamdir.

Meshurdur ki fukaha-y1 kiramdan Isam b. Yusuf rahimehullah miil{ik-i
Belh’ten Hayyan b. Ebi Hubld'nin meclisine dahil oldukta piggah-1 emire bir
sarik ityan ve ihzar olunup lede’l-istintak inkar etmekle emir-i Belh cenablar:
icab-1 ser‘isinden musarun ileyhe sual eyledikte ol dahi aleyhi’l-yemin ve’l-
beyyinetuhu ale’l-miiddeiyaniyani miiddeii¢in ikdme-ibeyyine lazim ba‘de’l-
acz miittehem-i miinker tizerine tahlif olunmak miiteldzimdir diye cevab-1ba-
savab etmig ise de emir-i sahib-tedbir bu hususta ekber re’yiyle amel etmeyi
tercih edip iskence nevinden olan falaka ve degnek ihzariyla emr i ferman
eyledi. Sarik hemen on degnek darb ve ica‘ olunmadan sirkati ikrar ve mal-1
mesrik ihzar eyledi. Cenab-1 Isam bu vaz‘-1 hikmet-gidrdan taacciibkiinan
“Subhanellah. Ma raeytu zulmen egbehe bi’l-adli minhu” buyurdu.*”

Bir de gurtih-1 Megdrik’ta mezklrdur ki Restil-i Ekrem (sav) “Ategle

”18 yani nér ile ancak Allah azap eder

azap etmek ancak Allah’a mahsustur.
hadis-i geriflerinde ihrak ile tazib Cenab-1 Rabbu’l-ibada tahsis buyurulmusg-
ken Hz. Ali kerremellahu teala vecheh kendi zat-1 alilerini ilah ittihaz eden
Aliyyiillahiler’den Nusayri zenadikasini ihrakla tazib buyurduklar: miicer-
red siyaset idigii agikar ve buna akaid-i batiladan zecren misal i¢in kasd-1

miubélaga be-didardar.

Menkildur ki halife-i sani Hz. Omer (r.a.) ehl-i Medine-i tahireden
Nadr b. Hacciac ndm guldm-1 sabihu’l-vechin hiisn ve melahati taife-i nisa

17 Subhanellah. Adalete bundan daha ¢ok benzeyen bir zuliim gérmedim.
18 Buhari, “el-Cihad ve’s-siyer”, 106.
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meyaninda tekevviin-i fitneye bais olacagindan tehasi buyurduklarina
binden gulam-1 mezblru huzir-1 adalet-i mevfire celb ve ihzar ba‘dehii sa-
cini trag ve Basra’ya nefy ve icla birle daru’l-hicreti tathire ibtidar buyurdu-
lar. Halbuki hiisn i cemal mevhibe-i zii'l-celalden bir nimet olup nefy u taziri
tazib ve tenfiri miicib giinah-1 cerdimden ma‘did degil iken halife-i alicenab
li-maslahati’l-ibad husus-1 mezbiiru siyaseten istisvab buyurdular. Kaldi ki
bir mifsid, ehaff-1 zevacir ile minderis ve mindefi‘ belki miicerred tehdid
ve inzar ile miurtefi‘ iken esedd-i ukiibet ve tenkile meyl ve udil-i siyaset-i
adileden tecaviiz ve guftuldiir.

Mesela bir heyetten hey’et-i televviin ile mevstf ve gerr i fesad ile ma-
ruf olmayan bir kimse hadd-i megrtiu na-yab miicerred hukukullahtan taziri
micib bir fiil-i miinkeri irtikab eylese imamu’l-miislimine layik ve reva oldur
ki merre-i (114 yani birinci defa hata addolunup af ile muamele ve tehdit ve
inzar ile mukabele eden ve eger ba‘de’l-ihane yine irtikab-1 miinkere ikdam ve
muhalefet-i emre ihtimam eder ise Cenéb-1risilet-penah aleyhi ekmelii salat
illa lehu hazretlerinden rivayet olunan “Uyarilanin 6zri kabul olunmaz.”*?
hadis-i serifine binaen sayan-1iltifat olmayan itizarina itibar etmeyip hemen
tazir ve tenkiline ibtidar eyler. Inteha

Imdi balada bast u beyan olunan ve ahkidm-1 zhire-i ser‘iyyeye
mugayereti gorilmekte olan nakillerden miisteban oldugu vechile imamu’l-
miislimin i¢in li-maslahatin ihrak bi'n-nar ve icla-i vatan ve igkence gibi
siyasiyat-1 adile fukahanin cevaz-kerdesi oldugu halde Kantn-1 Esasi’'de
mezkir olup sirfidame-i hitklimet ve asayig-i millet ve icra-y1 adalet i¢in tertib
ve tensib edilen mevadd ve muamelat bazisindan ger‘-i serifte bahs olunma-
mis ise de hilafinda da olmayip ancak bazi eshasin st-i tefsir ve na-reva bir
muamelesiyle Kantin-1 Esasi’nin miindericat: neden ger‘-i serife mugayir ola-
bilir ve’l-hakku ehakku en yiittebe‘a.

% %k 3%

Camiu cevami-kemalat ve sdhib-i celail-sifat haiz-iinh4-i funun ve ulim,
mistecma’‘-1 enva‘-1 mantik ve mefhtim, Edirne vilayeti celilesi véali-i aliyyi’l-
san1 atifetli Resid Paga hazretlerinin tensibleri vechile menafii Mekteb-i
Sanayi talebesine terk ve teberru‘ edilmigtir. Edirne vilayeti matbaasinda tab’
olunmugtur. Fiyat1 2 gurustur.

19 Hadis olarak nakledilen bu s6z Ibn Turtlisi’ye nispet edilmektedir. Ibn Allan, Deliliil-falikin li-turuki
riydzi’s-sdlihin, Daru’l-Marife, Beyrut 2004, c. I1, s. 340.
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