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1259 (R.) (1843 M.) Senesi Aydin Sancagl Masarifat Muhasebesi Defterinin Cozimlenmesi
The Analysis of Coasts Accounting Book of Aydin Sanjak 1259 (R.) (1843 M. ) Year

Ali Apali
Muhasebe Finansal Yénetim Balimii, Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Burdur, Tirkiye

Ozet

Osmanli Devleti'nde tasra masarifat defterlerinin nahiye, kaza, sancak ve eyaletlerde
kayitlandigi arsiv belgelerinden anlasiimaktadir. Basbakanlik Osmanl Arsivleri'nde
Osmanli Devleti masarifat muhasebesine ait cok cesitli defter mevcuttur. Bu defterlerin
tamamini incelemek boylesi bir calismanin kapsamini asacagi icin, sadece 4863 gomlek
no ve ML.MSF.d. fon kodlu defterin ¢oziimlenmesinin yapilmasimasarifat muhasebesi
ozelinde galismanin konusunu olusturmustur. Defter 1259 (R.) (1843 M.) senesinin
Haziran ayina ait olup, bu tarih calismanin zaman sinirini olusturmustur. Masarifat
defterinde Aydin Sancag’’nin Aydin Giizelhisari, Késkderesi, Kdsk, ince, Sultanénd, Dallica,
Sobuca, Mazun, Dalama, Ayasulug, Tire, Bayindir, Birgi, Odemis, Keles, Alasehir, inegdl,
Nazilli, Kuyucak, Karacasu, Balyanbolu, Bozdogan, Arpaz, Yenipazar, Amasya, Cine,
Karpuzlu ve Sahme Kazalari ile Kogak, Cakilli, Karapinar ve Kiran Nahiyeleri olmak tzere
toplam otuziki yerlesim yerine ait memur maaslari ve cesitli masraf kalemlerinin kayitlari
bulunmaktadir. Bu kayitlarin yer aldigi masarifat defterinin ¢coziimlenmesi sonucu elde
edilen bilgilerin muhasebe tarihine kazandirilmasi ¢alismanin amaci olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler:Muhasebe Tarihi,Aydin Sancagi, Masraf Muhasebesi.
Jel Kodu: M40, M49, N95.

Abstract

It can be understood from the archival documents that provincial cost books were
registered in townships, districts and provinces in the Ottoman Empire. There are a
wide variety of books related to costs accounting of Ottoman Empire in the Prime
Minister’s Ottoman Archives. For examining all of these books will go beyond the
scope of such study, doing the analysis of book with only 4863 case no and ML.MSF.d.
fund code has been the subject of this study specific to costs accounting. The book
belongs to June, 1259 (R)(1843 M.), creating the date limit of this historical work. The
costs book includes records of staff salaries and various expense items belonging to
a total of thirty-two settlements, including the districts Aydin Glzelhisari, Koskderesi,
Kosk, ince, Sultanéni, Dallica, Sobuca, Mazun, Dalama, Ayasulug, Tire, Bayindir, Birgi,
Odemis, Keles, Alasehir, inegél, Nazilli, Kuyucak, Karacasu, Balyanbolu, Bozdogan,
Arpaz, Yenipazar, Amasya, Cine, Karpuzlu and Sahme, and the townships Kogak,
Cakilli, Karapinar and Kiran in Aydin Sanjak. The main goal of the present study is to
introduce the data obtained from the analysis of costs book in which these records
are included into the accounting history.

Keywords: Accounting History, Aydin Sanjak, Costs Accounting.
Jel cod: M40, M49, N95.

CONTACT : Ali Apaly, aliapali.35@gmail.com, ORCID ID: orcid.org/0000-0002-3521-0150
Gelis Tarihi & First Received :12.10.2017
Kabul Tarihi & Accepted :01.11.2017



mailto:aliapali.35@gmail.com
http://orcid.org/0000-0002-3521-0150
http://dx.doi.org/10.21021/osmed.343094

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2018,
VOL. 4, NO. 6, 1-21 A. Apali

1. Giris

Osmanl1 Devleti’nde gelir ve giderler kayitlari, katipler yani muhasebeciler vasitasiyla
yerine getirilirdi. Devlet igerisinde gelir ve gider kayitlarini takip eden muhasebeciler hem
tasra hem de merkezde gorev yapmaktaydilar. Tasrada ortaya ¢ikan gelir ve giderler dnce
tasra merkezinde toplanir.Burada giderler gelirlerden diisiiliir.Eger bir tasranin kendi
icerisinde gelir fazlaligi olusmus ise merkeze aktarilirdi.Ancak muhasebe kayitlari
bakimindan gelir ve giderlerin tutarlarinin ne olduguna bakilmaksizin, kayitlanan muhasebe
belgeleri, defterleri merkez (Bagmuhasebe) muhasebede aktarilir ve orada
saklanirdi.Osmanli Devleti’nde oldukca fazla sayida masraf defteri bulunmaktadir.Bu
defterlerden Aydin Sancagi ile ilgili olani ¢alismanin devaminda ¢oziimlenmistir.

2. Masarifat Muhasebesi Defteri Hakkinda

Osmanli Devleti’nin biitce dengelerinin saglanmasi i¢in kendi igerisinde birgok
smiflandirma yapilmasina ragmen, esas olarak gelirler varidat muhasebeciligi, giderler ise
masarifat muhasebeciligi olarak ayrilmistir. Caligmanin konu sinir1 bakimindan Bagbakanlik
Osmanli Arsivleri’nden temin edilen 4863 gomlek no ve ML.MSF.d. fon kodlu masarifat
defterinde, Aydin Sancagi’na bagl kaza ve nahiyelerdeki memurlarin maas ve miiteferrik
kalemlerden olusan masraflar kayitlanmistir.Defter igerigin anlasilmasi agisindan
bilgilendirici bir acilis kaydi ile baglamakta olup, kaydin transkripsiyonu su sekildedir;

Aydin Eydletinde ka'in bi’z-zat idareolunmakda olanAydin Sancdgi 'nda havi
olundugu ma’limii’l-esami kazdlarin Iki Yiiz Elli Dokuz senesi Haziran 1 ibtiddsindan
nihdyetine kadar bir mah zarfinda bi’l-ciimle-i me 'miirine i ‘td olunan mdas ve mdahiyeleri
ile masarifat-1 miiteferrika-i sa’irenin mikdart.

Acilis kaydinda, belgede, Aydin Eyaletine bagli Aydin Sancagi’nin kazalarinin 1259

(R.) (1843 M.)senesinin sadece Haziran ayina ait memurlarin maaslar1, mahiyetleri ve cesili
masraflarin miktarlarinin gosterildiginden bahsedilmistir.

Masarifat defteri dort yaprak ve sekiz sayfadan olusmaktadir. Ik ve son sayfalari bos
birakilmistir. Defterde kayitli yerlesim yerlerinin sirast degistirilmeden belgedeki haliyle
incelenmistir. Sadece belgedeki muhasebe kayitlarinin daha iyi anlagilabilmesi amaci ile
veriler ve bilgiler tablolastirilmistir.

3. Aydin Sancagi Kaza ve Nahiyelerinin Masraflarinin Muhasebe Kayitlar

Masarifat defterinde Aydm Sancagi’nin Aydin Giizelhisari, Koskderesi, Kosk, Ince,
Sultandnii, Dallica, Sobuca, Mazun, Dalama, Ayasulug, Tire, Bayindir, Birgi, Odemis,
Keles, Alasehir, Inegdl, Nazilli, Kuyucak, Karacasu, Balyanbolu, Bozdogan, Arpaz,
Yenipazar, Amasya, Cine, Karpuzlu ve Sahme Kazalar ile Kogak, Cakilli, Karapinar ve
Kiran Nahiyeleri olmak {izere toplam otuz iki yerlesim yerine ait memur maaslar1 ve gesitli
masraf kalemleri kayitlanmigtir.Belgede ilk olarak kayitlanan yerlesim birimi Aydin
Giizelhisar Kazas1’dir.

3.1. Aydin Sanca@ Giizelhisar Kazas1 Masraflari

Aydin kent merkezi konumundaki Giizelhisar Kazasi, sancagin yonetim merkezi oldugu
muhasebe defterinden anlasilmaktadir. Defterin ilk kayitlarint olusturan Giizelhisar
Kazast’nin iist diizey yonetici memurlarinin maaslari, karantina dairesinin masraflari, ihtisab
miiessesesinin masraflari, neferat (askeri) personelin masraflari ve c¢esitli masraf
kalemlerinin oldugu kayitlar bulunmaktadir. Bunlarin birincisi olan iist diizey memurlarin
maaglari tablo 1a.’da gosterilmistir.
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Tablo 1a. Giizelhisar Kazas1 Ust Diizey Memur Maaslari

Devletlii Miisirt Izzetlii defterdar Ba-stiret-i miistahdem®-i ketebe® mahiyeleri® | Nazir-1 defter —i Niifiis
Paga Hazretleri’nin | Mehmed Sakir 2000 Halil ibrahim Efendin niifiis’” Hact mukayyidi®
maast Fi sehr? Efendi 2000 Halil Hilmi Efendi Hiidaverdi Bey Hac1 Nuri
Gurus Hazretleri’nin maas1 | 1500 Katib-i tahrirat®™Mehmed Emin Efendi Maag1 Efendi
67500 Fi sehr 1500 Hasan Tahsin Efendi Fi sehr Mahiyesi
Gurus 1000 Ahmed Rasid Efendi Gurus Fi sehr
11250 0700 Mehmed Siikrii Efendi 500 Gurug
0500 Nedim Necati Efendi 250
9200
1250 Tevkif der aliye maas-1 Ibrahim
7950

Tablo 1a’da Aydin Sancagi’nin Giizelhisar Kazasi’ndaki iist diizey memurlarin maaglari
gosterilmistir. Buna gore en yiiksek maagi sancak yoneticisi konumundaki miisir 67.500
kurus olarak almistir. Ikinci en yiliksek maagl yonetici, sancagin mali islerinden sorumlu
olan defterdara, 11.250 gurus olarak 6denmistir. Niifus nazir1 ise 500 gurusluk bir maas
almistir. Yine niifus isleri ile ilgilenen mukayyid 250 gurus maas almaktaydi.

Osmanli Devleti mali sistem igerisinde alt1 asir boyunca muhasebeyi ve muhasebeciyi
Onemsemistir. Bunun en iyi kanitlarin1 muhasebe belgelerinde bulmak miimkiindiir.Bu
kanitlardan bir tanesi bu belgede yer almistir.Soyle ki, muhasebe gorevini iistlenen kisilerin
kayitlar1 kazada (ki bu kaza merkez kaza niteligindedir) iiclincii sirada yer almistir. Maasg
olarak da yine kazadaki en yliksek maas alan {i¢lincli makamdaki kisilerdir. Belgeye gore
kazadaki muhasebe islerini yedi muhasebeci (katip-ketebe) yiiriitmekteydi. Bunlarin
arasinda en diisiik maas alan 500 gurus (ki bu bile niifus nazirinin maasina denkti) alirken,
en yiiksek maas alan ise 2000 gurus idi. Yedi muhasebecinin toplam maas1 9200 gurus iken,
“Ibrahim” ismindeki muhasebecinin maasindan 1250 gurus kesildigi (tevkif edildigi) icin
muhasebecilere toplam 7950 gurusluk bir 6deme yapilmistir. Ayn1 kazada karantina
dairesinin bulundugunu Tablo 1b’deki ¢alisan maas ve masraflar1 agiklamaktadir.

Tablo 1b.Giizelhisar Kazas1 Karantina Memurlarinin Maaslari ve Masraflari

Me’miirin-i Karantina Mahiyeleri
Fi sehr Nigehban® Me’ mirin-i Kordon Masérif-1 miitea‘rifesi
Gurus Fi sehr Fi sehr Gurus
0500 Memiirin-ilbrahim Gurus Gurus 20 Kordonda revgan-izeyt'® baha aded 5 fi 4
Aga 100 Mustafa 75 Ahmedme’miir Ellici bagi1? 08 Kagid baha deste(1.5) fiyat (5)
0200 Katib-i IsmailAga 100 Mehmed | 75 Mehmed me’mir (...) 13 (30) Masarifat-irsaliyey-yi evrakéan
1000 Hekim Hayvani 200 60 _Hiiseyin me’mdr ... kizilbag? 41 (30)canib-i deraliye™*
1700 210
Yekin'?
Bab 30 Gurug 2151

! Miisir: Marasel, idari yonden vali.

2 Sehr: 30 giinliik siire, bir ay.

3Miistahdem: Hizmette bulunan, istihdam edilen.

4 Ketebe: Yazici, Katip, Muhasebeci.

5 Mahiye: Aylik.

6 Katib-i Tahrirat: Resmi yazigma Katibi.

7 1831 yilindan sonra eyalet ve sancaklarda niifus islerine bakmak iizere niifus nazirliklar1 kurulmustur. Nazirhk
miiessesinde defter naziri, mukayyid ve katipler gérev yapardi. Defter nazirliklarinin gérevleri, sehirlerde ve baglt yerlesim
birimlerinde doganlar1 ve yeni yerlesenleri kaydetmek, 6liim ya da baska sebeplerden yerlersim biriminden ayrilanlar1 da
kayitlardan diismekti (Giines, 2014: 227).

8 Mukayyid: kaydedden kisi, katip.

% Nigehban: Bek¢i

10 Revgan-1 Zeyt: Zeytin yag.

11 Deraliye: istanbul.

12 Yekiin: Toplam
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[k defa sistemli olarak 1855 yilinda Canakkale’de kurulan karantina sistemi (Sar1yildiz,
2001: 464), i¢inde tutulan yedi ¢esit muhasebe defteri bulunmaktadir. Bu defterleri Uyaniker
(2014, 22-23), sandik defteri, gelir defteri, masraf defteri,koganli maas defteri, idari
merkezinehesap i¢in tutulan defter, miilhakat ile ilgili olan hesab-1 cari defter ve hesab-1 cari
pusulas1t seklinde siralamistir. Biiylik yerlesim yerlerinde ve riskli alanlarda kurulan
karantina idarelerinde ortaya ¢ikan masraflar, ayr1 bir defterde tutulurken, kiiglik yerlesim
yerlerindeki karantina uygulamalarinda ortaya ¢ikan masraflar ziyadesiyle genel masraf
muhasebesi kayitlarinin igerisinde rastlanmaktadir.Belgenin bu kisminda da bu duruma
ornek kayitlar sozkonusudur.

Defterin karantina masraflarinin yer aldigi kisminda karantina uygulamasinda gorevli
memur maaslar ile cesitli masraflar kayitlanmistir. Memurlar icerisinde en yiiksek maasi
veteriner 1000 gurus alirken, en diisiik maag1 ise, “Hiiseyin” ismiyle kayitlanan memur
almaktadir.Diger yandan karantina dairesinde yapilan masraflar iic kalemde
muhasebelestirilmistir.Bunlarin toplami 41 gurus olarak kaydedildikten sonra defterin bu
kisminin altinda karantina ile ilgili biitiin masraflarin bir aylik toplam1 2151 gurus olarak
kayit altina alinmistir. Defterin devam eden kisminda ihtisab memurlarinin masraflari
bulunmaktadir.

Tablo 1c. Giizelhisar Kazas1 ihtisab Memurlarinin Masraflari

Fi sehr Me’ mirin-i kolciyAn | Me’ marin-i zindan® Kantar ve killeciyan'®
Gurus Sehr Fi sehr Fi sehr
800 Memirin-i Mehmed Aga Gurus Gurus Gurus
200 Katib Hafiz Ismail Efendi 80 Hamdullah 80 Cemali me’mir-1 bab-1 Tire 70 Mustafa
150 Sarraf*® Mihail 80 Mustafa 80 Mustafa bab-1 Sobuca 70 Hiiseyin
100 Kol memuru Ali 80 Mahmid 80 Mehmed me’miir-1 bab-1 Nazilli | 60 Kileci Haci Hiiseyin
1250 80 Omer 80 Ahmed me’mur-i bab-1 Atga 60Hafiz Omer
320 50 Ali Yamagi? 260
370
Me’ mirin-i zikr-i ati kaza ve néhiye Masarifat Miiteferrikasi
Fi sehr Gurug
150 Kaza-y1 Kosk ve Kosk deresi Hact Mustafa 60 Kagit baha Aded 1 (fi 60 kurus)
70 defter baha Aded 4, (fi 17.5 kurus)
14 Miirekkeb Dirhem 100 fi 40 kalem-i ¢ubuk adet 20
144
Yekin
Gurus 2494

“Memiirin Thtisib Mahiyeleri” bilgisi ile baglayan kayitlarda en yiiksek memur maasinin
800 gurus ile kayitlanan ve ihtisab miiessesinin basi niteligindeki kisiye 6denmistir.Belgeye
gore en yiiksek ikinci maast muhasebeci niteligindeki katip almaktadir. Katibin maag1 200
gurus olarak muhasebelestirilmistir. Kolciyanlar dort kisi olup bunlarin maaslari toplam 320
gurustur.Bes zindan memurukayitlanmig, bunlardan biri 50 gurus dordii ise 80’er gurus maas
almaktadirlar. Belgenin devaminda killeci ve kantar gorevlileri de dort kisi olarak kayit
altina alinmistir. Bunlardan ikisi 70 gurus maas alirken diger ikisi ise 60 gurus maas
almaktaydilar.

Belgenin devam eden kisminda Kosk ve Koskderesinin 6nde gelen memuru olan “Hac1
Mustafa” ismindeki kisiye odenen 150 gurus maas ile c¢esitli masraflarin kayitlar

13 Sarraf: Degerli maden ve kagitlari alip satan kisiler

14 Kol memuru: Giivenlik gorevlisi

15 Zindan: Cezaevi, Suglularin konuldugu yer alt1 hapishanesi.
16 Killeciyan: Sivi seyleri dlgen kisiler.
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gosterilmistir. “Masarifat Miiteferrikasi” bilgi notu ile 1 adet kagit 60 gurus, tanesi 17,5
gurus olan 4 adet deftere 70 gurus ve 20 adet ¢gubuk kalemli tanesi 100 dirhemden 14 gurusa
miirekkeb alinmis ve bunlarin toplam1 144 gurus olarak kayitlanmistir. En sonunda ise 144
gurus olarak ihtisab memurlarinin masraflar1 yekiinlenmistir.S6zkonusu kayitlarin bu derece
aciklanmasi muhasebe kavramlarindan tam agiklama kavramina ornek teskil etmektedir.
Gilinilimiizden yaklasik iki asir 6nce kayitlanan masraflarin detayli bir sekilde agiklanmasi
tam agiklama kavraminin yani sira 6nemlilik kavramini da ilgilendirmektedir.

Belgenin ikinci sayfasinin devamindaGiizelhisar Kazasi’nin askeri personelinin
masraflar1 yer almaktadir.

Tablo 1d. Giizelhisar Kazas1 Askeri Personelin Masraflari

Siivariyan'’ Piyadegan?
Fi sehr Neferen® Fi kurus Fisehr Nefer fikurus
Gurus Gurus
00500 01 Yiizbagt  minh('® 0200 01 Cavus  minhd
00300 01 Miilazim? minhd 480064Neferat 75
1245083 Neferat 150 5000 65
13250 85
Yekiin
Gurug18250

Defterde, “Miistehdem neferat mahiyeleri” kayd ile askeri hizmette bulunan kisilerin
masraflart kayitlanmistir. Siivari ve piyade olmak tizere iki kisimda kaydedilen askeri
personelden en yiiksek maasi yiizbas: riitbesindeki kisi500 gurus olarak almaktadir. ikinci
ve tclincii en yiiksek, 300 gurus ve 200 gurus maasalan kisilerdir. Neferat olarak kayitlanan
askerlerden atli olanlar 83 kisi olup, bunlara 150°ser gurustan toplam 12450 gurus maas
O0denmistir. Yaya olan 64 askere ise 75’ser gurustan toplam 4800 gurus maas ddenmistir.
Belgeye gore ath askeri personelin toplam maas1 13250, yaya askeri personelin ise 5000
gurus olmak tlizere kazadaki askeri personele aylik toplam 18250 gurus olarak yapilan 6deme
“yekiin” hanesinde muhasebelestirilmistir.Belgenin devaminda ise posta hayvanat
miidiirliniin ve sandik emininin maaslar1 kayitlanmistir.

Tablo 1e.Giizelhisar Kazasi Posta Miidiirii ve Sandik Emini Maaslari

Posta Hayvanati Miidiirii Ali Aga mahiyesi Sandik emini?? haymaci mahiyesi
Fi sehr Fi sehr
Gurusg Gurug
250 500

Tablo 1e’ye gore posta hayvanat miidiiriine 250 gurus ve sandik eminine 500 gurus
maas verilmistir. Devam eden kisimda ¢esitli masraflar kayitlanmistir.

17 Siivariyan: Ath askerler
18 Nefer: Asker

19 Minhu: Ondan, Onun

20 Miilazim: Tegmen.

21 piyedayan: Yaya askerler.
22 Sandik Emini: Veznedar.
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Tablo 1f.Giizelhisar Kazas1 Cesitli Masraflar

Gurus

576 Izmir’e iki def‘dda génderilen dokuz yiik hazirenin
ma siiriicii bargir®® iicretleri masarifat-1 vaki’a-y1
bendiyesi ve teslimiye me’mirlarim
harcirah1.Ma siiriicii ticret-i bargir re’s (12) saat
(24) Fi gurus(2)

036 Baha?- y1 torba aded (18) Fi gurus (2)

036 Baha-y1 kege 18 2

107 Baha-y1 resen 72 1.50

52.50 Kiselik? kir-pas tob (7.50)7

045 ticret-i bendiye? Yik (9) 5

200 Teslimiye me’miiru Yusuf Aga’ya (100) ve

Ahmed Aga’ya (100) verilen harcirah

005.50 Kiselerin iicret-i iistadiyesi®

1059

Defter-i kalem odasiyla mal sandig1 odasindan sarf olunan
kirtasiye bahasi

Gurus

220 Bir yiizlii battal deste (11) fiyat (20)

144 iki yiizlii battal 06 24

100 Zarfhik 20 05

070 ... 14 05

18 Lal* Hokka 1.5 12

40 Miirekkeb Aded (1) 00

032 Miihiir mumu Deste(1) 00

32.50 Miicellid defter baha(1) 0 00

005 Battal ortiisii 5 01

088 Defter ve evrak muhafazasi igtin sandik bahaAded (2)Fi
Gurus (44)

053Evrak ve defter vaz‘1 i¢iin torba aded (30) Figurus (1)
802.50

Li-Maslahatihi ba‘z1 kaza ve mahall-i sd’ireye igram olunan
stirliciyanin bargir ticretiyle yedlerine i‘ta olunan harcirah
Gurus Bargir-Re’s Saat Fi gurus

96 1 24 2 Mukteziye® gidip gelme

10 0 0 0 Merkime harghk

32 1 8 2 Tire kazasina gidip gelme

48 1 12 2 Odemis kazasmna gidip Gelme
06 0 000 Merkame harglik

192 3 442

Bé‘z1 masarifi miiteferrikanin mikdan

Gurus

67,50 Mahbushane kandillerine revgan-1 zeytin Kiyye? 13.50 Fi
gurus 5

180 Bikes®**! mahbiishanesine i‘td olunan nan®2 baha Nefer 20
beher nan 12 para esam 30

117Gurebadan iki nefer miiteveffa**ya masarif-1 tehiz vetekfin
364.50

250 Iskan iizere emlak asarlarina firar edenlerin iadesine memur
Tatar Sahin Aga’ya harcirah

614.50

Gegmis elli sekiz senesi revgan-1 zeyt a‘sar hasilas1 vaz*
olunan kiib ve magaz icari

Kiib Aded 9 Vaz‘ olunan revgan-1 zeyt Kiye beherisine
icar bab 48 1075 Gurus

107.50 fcar-1 kiib

055icar-1 mekkare® bab (1)

162.50

Posta tatarlari®nin rakib olduklar1 hayvat iicretleri
Gurus

608Tatar merkiimeye kesid olunan hayvanat
Gurus Def*a Re’s Saat Gurus

240 5 3 8 2 Tire tarafina
240 5 3 8 2 Nazilli tarafina
480

Zuhurat ¢antalara keside olunan keside olunan hayvan
Gurus Def*a Re’s Saat Gurus

64 4 4 8 2 Tire tarafina
64 4 4 8 2 Nazilli tarafina
128
Yekin

Gurus3438.50

Yekiin
Gurus
114534 Bab 10

23 Bargir: Yiik tagtyan, Beygir.

24 Baha: Bedel.

% Kise: Kiigiik torba.

% (Jstadiye: Iscilik.

27Lal: Kirmiz1 renkli miirekkep.

28 Mukteziye: Gerekli olan, icab eden.

2 Kiyye: Agirhik 8lgiisii

%0 Bikes: Kimsesiz.

81 Bikes: Kimsesiz.

32 Nan: Ekmek.

33 Miitevaffa: Miisliiman olmayan, 6lmiis kimse.
%4Mekkare: Yiik tagtyan hayvanlar.

3 Posta tatarlar1: Ulkede haberlersmeyi saglayan kisiler.
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Tablo 1f’de Giizelhisar Kazasi’nda ortaya ¢ikan ¢esitli masraflar gosterilmektedir. Tablo
da harcirah,zarlilik ve kecenin yer aldigi masraf kalemleri belirli bir diizenden bagimsiz
olarak kayit altma alinmistir.En yiiksek masraf kalemi, 576 gurus olan Izmir’e giden
memurlarin harcirahi olurken, en diisiik masraf kalemi ise 5 gurus ile battal ortiidiir. Masraf
kalemlerinin kayitlar1 belgede devam etmektedir.

Tablo 1f.’de diger kazalar arasinda beygirlerle gidip gelenlere 6denen harcirah tutarlar
ile ¢esitli kalemlerde harcanan tutarlar kaydedilmistir. Osmanli Devleti’nin muhasebe
sisteminin ayrintili olarak tutuldugunun iyi bir gostergesi olan harcirah tutarlarinda
beygirlerin saat {icreti, ka¢ saat c¢alistiklari, ka¢ adet beygirin gbérev yaptigi ve bunun
karsiliginda ne kadar aldiklart muhasebe kayitlarinda yer almistir. Belgenin devam eden
kisminda ge¢mis yillardan aktarilan zeytin yaglar1 da kayitlanmistir. Aktarilan zeytin yaglari
ve gesitli masraflar karisik sekilde gosterilmistir. Aydin Sancagi Giizelhisar Kazasi’na ait
cesitli masraflarin toplami 3438.50 gurus olarak kayitlanmistir. Diger yandan biitiin kazanin
masraflar1 114.534 gurus olarak muhasebelestirilmistir.Belgede ayrica kiigiik de olsa
toplama islemi hatas1 bulunmaktadir.Kazanin biitiin masraf toplamlar1 alinirken 0,5 gurus
fazla hesaplanmistir. Bu fazla toplamanin kaynagi cesitli masraflardadir. Cesitli masraflarin
toplam1 3438,5 gurus oldugu halde genel toplama 3439 gurus olarak aktarilmigtir. Defterin
devam eden kisminda Kdskderesi Kazasi’nin masraflari kayitlanmistir.

3.2.Koskderesi Kazas1 Masraflari

Tablo 2. Koskderesi Kazasimin Masraflari

Niifiis Miidiirii Miistahdem Neferatt Mahiyesi
Hiiseyin Efendi mahiyesi Piyadagan
Fi sehr Fi sehr
Gurus Gurus Neferen
100 0200 1 Cavus Fi gurus minht
Kaza-y1 minhd gurus 50 1050 14 Neferat 75
Kaza-y1 Kosk gurus 20 1250 15
Kaza-y1 Dallica gurus 30
Yekiin
Gurus 1350

Koskderesi Kazasi’nin masraflari niifus miidiiriiniin ve askeri personelin maaslarindan
olusmaktadir. Tablo 2’de gosterildigi tlizere niifus midiirii ii¢ yerlesim yerinin
sorumluluguna sahiptir. Koskderesi, Kosk ve Dallica Kazalarindan almis oldugu maaslar
strasiyla 50 gurus, 20 gurus ve 30 gurus olup, toplam maas1 100 gurus olarak kayitlanmigtir.
Diger yandan askeri personel olarak kazada 15 piyade neferi bulunup, bunlardan ¢avus olan
200, 14 nefer 75’er gurus maag almaktadir. Kazanin askeri personelinin maaslarinin toplami
1250 gurus, kazanin toplam genel masraflari da 1350 gurus olarakmuhasebelestirilmistir.
Belgenin devam eden kisminda K6sk Kazas1 masraflari kayitlanmistir.

3.3.Kosk Kazas1 Masraflar
Tablo 3. Kosk Kazas1 Masraflar:

Miistahdem Neferat Mahiyesi
Stivari Piyadegan
Neferen Neferen
1 Fi gurug minhu 8 Gurus 75
Fi sehr Fi sehr
Gurus Gurus
150 600
Yekiin
Gurug 750
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Kosk Kazasi’nda sadece askeri personel maaslarina ait giderler kayitlanmistir. Buna
gore siivari ve piyade askerlerden olusan kayitlardan 1 siivari asker 150 gurus maag almakta,
8 piyade askeri ise 75’er gurus maas almaktadir. Kazanin toplam askeri masraflar1 750 gurus
olarak muhasebelestirilmistir. Masraf defterinin devam eden kisminda Ince Kazasi
masraflar1 bulunmaktadir.

3.4.ince Kazas1 Masraflari

Tablo 4. ince Kazas1 Masraflar

Niifiis miidiirii Hafiz Hiisseyin mahiyesi | Me’mirin ihtiséb Mehmed Aga mahiyesi Miistadhdem neferati mahiyeleri
Fi sehr Fi sehr Fi sehr
Gurus Gurus Gurus  Neferen Fi gurus
40 200 0150 1 Siivari minhi

1125 15Piyadegan 75

1275 16

Yekin
Gurusl515

Ince Kazasi’nin masraflar, niifus miidiiriiniin 40 gurusluk maasi, ihtisab memurunun
200 gurusluk maas1 ve 1 siivarinin 150 gurus, 15 piyadenin de 75’er gurustan toplam 1125
grusluk maaslar1 olarak li¢ grupta kaydedilmistir. Biitiin kazanin masraflar1 da yekiin
kismma 1515 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Defterde ince Kazasi masraflarindan
sonra Sultanonii Kazas1 masraflarina ait kayitlar bulunmaktadir.

3.5.Sultanonii Kazas1 Masraflar:

Tablo 5. Sultanonii Kazas1 Masraflar:

Niifiis miidiirii Hafiz Hasan mahiyesi Me’mirin ihtisib Mehmed Aganin mahiyesi | Miistdhdem neferati mahiyeleri
Fi sehr Fi sehr Fi sehr
Gurus Gurus Gurus  Neferen Fi gurus
40 150 0150 1 Siivari minh

150020 Piyadegan 75

1650 21

Yekin
Gurus1840

Sultanénii Kazast masraflari da Ince Kazas1 masraflart gibi {i¢ kisimda
kayitlanmistir.Birinci kisimda niifus miidiiriiniin 40 gurus olan maasi, ikinci kisimda ihtisab
memurunun 150 gurusluk maas1 bulunmaktadir. Ugiincii kisim askeri personelin maas
O0demelerine aittir.1 siivarinin maagi 150 gurus, 20 piyadenin ise 75 er gurustan toplam 1500
gurusluk maaglar1 kayitlanmistir. Kazanin toplam askeri personeline édenen maas, 1650
gurus iken, kazanin bir aylik masraflar1 ise, 1840 gurus seklinde muhasebelestirilmistir.
Belgenin devam eden kisminda Dallica Kazasi’nin masraflar1 yer almaktadir.

3.6.Dallica Kazas1 Masraflari
Tablo 6. Dallica Kazas1 Masraflar1

Miistahdem neferat mahiyeleri
Fi sehr
Gurus  Neferen Fi gurus
0150 01 Stivari minhd
090012 Piyadegdn 75
1050 13

Dallica Kazasinda sadece askeri personele ait maaslar yer almistir.1 stivarinin maasi 150
gurus, 12 piyadenin maast 75’er gurustan 900 gurus olarak kayitlanmistir. Kazanin toplam
masrafi ise, 13 askeri personelin 1050 gurusluk maas Odemesi olarak
muhasebelestirilmistir.Belgede kayitlanan bir sonraki kaza Sobuca Kazasi’dir.
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3.7.Sobuca Kazas1 Masraflari

Tablo 7. Sobuca Kazas1 Masraflari

Niiftis miidiirii Veli‘iddin efendi mahiyesi Me’mirin-i ihtisab Karantina me’miiru Hasan Aga mahiyesi
Fi sehr Gurus Fi sehr

Gurus 500 Me’mir Osman Aga Gurug

200 100 Katib Abdurrahman Efendi 120

Kaza-y1 minhdl gurug 150 085 Kolcu Ahmed

Kaza-y1 Mazun gurus 50 080 Digeri Ali

080 Diger Mestan
070 Digeri Hafiz Ahmed
060 Digeri Veli

975
Miistahdem neferat mahiyeleri Masarifat-1 miiteferrikasi
Fi sehr Gurus
Gurus  Neferen Fi gurus 20 imam evi ican
0200 1 Cavus-1 sivari minh( Z5redif esliha odalart icar1  Fi gurus 25 bab 3
0600 4 Nefer-i stivari 150 95
1500 20Neferat-1 piyadegan 75
2300 25
Yekin
Gurus3690

Sobuca Kazas1 masraflarinin muhasebe kayitlarina gore en yiiksek tutarli masraf
kalemi, ihtisab memurunun maasidir.En diisiik masraf kalemi ise, cesitli masraflar
kismindaki imamin evinin icarma 6denen 20 gurusluk tutardir. Sobuca Kazasi’nin diger
masraflari, niifus midiiriiniin 200 gurus olan maasi, ihtisab memurlugunun kalan 6
calisanina 6denen 775 gurusluk maas, karantina memuruna édenen 120 gurus maas, askeri
personele 6denen 2300 gurus olan toplam maas ve ¢esitli masraflarin kalan 75 gurusluk
masrafidir.Kazanin toplam masrafi ise yekiin hanesinde 3690 gurus olarak
muhasebelestirilmis olup belgede kayitlanan bir sonraki kaza Mazun Kazasi’dir.

3.8.Mazun Kazasi1 Masraflari

Tablo 8.Mazun Kazas1 Masraflari

Miistahdem neferat mahiyeleri

Piyadegan
Neferen7Fi gurus 75
Fi sehr

Gurug

525

Daha 6nce Sabuca Kazas1 muhasebe kayitlarinda niifus memurunun Mazun Kazasi igin
de gorevli oldugu kayitlanmisti.Bu kisimda kaza ile ilgili sadece askeri personel maaslari
gosterilmistir.7 piyade askerin 75’er gurus olan maaslarinin toplami 525 gurus olarak
muhasebelestirilmistir. Defterin devam eden kisminda Karahayit nam-1 diger Dalama
Kazasina aittir.

3.9.Dalama (Karahayit) Kazas1 Masraflari
Tablo 9.Dalama (Karahayit) Kazas1 Masraflar

Niiflis miidiirii Osman Efendi Me’miurin-i ihtisab Miistahdem neferati mahiyeleri
mahiyesi
Fi sehr Fi sehr Fi sehr
Gurusg Gurus Gurus  Neferen Fi gurus
65 80 Me’mlr Ahmed Aga 300 2 Siivari 150

60 Kolcu ibrahim 900 12 Piyadegin 75

50 Digeri Hiiseyin 1200 14

190

Yekin
Gurusl1455
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Dalama kazasinin masraflarinin tamami kazada goérev yapan memurlara 6denen
maaslardan olusmaktadir.Ug kisimda kayitlanan memur maaslarinimn birinci kisminda niifus
miidiiriine 6denen 65 gurus, ikinci kisimda ihtisab memurlugundaki ii¢ kisiye 6denen 80, 60,
50 gurusluk 6demelerin muhasebe kayitlar1 yer almistir. Ugiincii kisim kayitlari, 14 kisi olan
askeri personel maaslarindan olusmaktadir. Askeri personellerden 2 siivariye 300 gurus ve
12 piyadeye 900 gurus olmak {izere toplam 1200 gurus 6denmistir. Boylece kazadaki
memurlarin masraflarinin toplami 1455 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Devam eden
kistmda Kogak Nahiye®®si masraflar1 yer almistir.

3.10. Kocak Nahiyesi Masraflari

Tablo 10. Kocak Nahiyesi Masraflar:

Me’miir-1 ihtisab Siileyman Aga mahiyesi Miistahdem neferdt mahiyesi
Fi sehr Piyadagan
Gurus Neferen (7)
50 Fi sehr Fi gurus (75)

Gurus

525

Yekin
Gurus575

Ihtisab memuru ve askeri personelin maaslarindan olusan Kogak Nahiyesinin masraflart
belgede iki kisimda kayitlanmistir. Birinci kisimda ihtisab memurunun maasi 50 gurus,
ikinci kisimda toplam askeri personelin maas1 525 gurus olarak gosterilmigstir. Askeri
personel 4 neferden olusmakta ve her birinin maas1 75 gurustur. Nahiyenin toplam masrafi
575 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Belgede kayitlaan bir sonraki yerlesim birimi
Cakilli Nahiyesinin masraflaridir.

3.11. Cakialh Nahiyesi Masraflar
Tablo 11. Cakill Nahiyesi Masraflar:

Krantina me’miru Riza Efendi mahiyesi Miistahdem Neferati mahiyesi
Fi sehr Siivari
Gurus Neferen (1)
300 Fi sehr Fi gurus (minhi)

Gurug

150

Yekin
Gurus 450

Cakilli nahiyesinin masraflar1 300 gurus olan karantina memurunun maast ile askeri
personelin toplam 150 gurus olan maasindan olugsmaktadir. Sadece iki memur maasindan
olusan nahiye masraflarinin toplami, 450 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Belgenin

devaminda Karapinar Nahiyesinin masraflar1 kayitlanmistir.
3.12. Karapmar Nahiyesi Masraflar

Tablo 12. Karapmar Nahiyesi Masraflar

Miistahdem Neferat1 mahiyesi

Stivari
Neferen (1)
Fi sehr Fi gurus (minhi)

Piyadagan
Neferen (10)
Fi sehr Fi gurus (75)

Gurus Gurus
150 750
Yekln
Gurus 900

%Nahiye: Bucak, ilge ile kdy aras1 yerlesim yeri.
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Karapinar Nahiyesi’nin masraflar1 sadece 11 neferin maasindan olusmaktadir.
Askerlerden biri siivari olup maagsi 150 gurus olarak kayitlanmis iken geriye kalanlar piyade
olup, herbirinin maas1 75 gurustan toplam 750 gurus olmustur. Nahiyenin toplam masrafi
ise yekiin hanesinde 900 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Bir sonraki kisimda Ayasulug
Kazasi’nin masraflar1 yer almaktadir.

3.13. Ayasulug Kazas1 Masraflari
Tablo 13. Ayasulug Kazas1 Masraflar

Miistahdem Neferat mahiyesi

Fi sehr

Gurus Neferat Fi Gurus
0450 3 Sivari 150
0900 12 Piyadegdn 75
1350 15

Ayasug Kazasi’nin toplam masrafi 12 askerin 1350 gurus olan maaslaridir. Askerlerden,
tigli stivari olup 150’ser gurustan 450 gurus maas almiglardir. Geriye kalan 12 piyade askerin
ise maaglar1 75 gurus olup toplam 900 gurus olarak kayit altina alinmistir. Belgenin
devaminda bolgenin en biiyiik yerlesim birimlerinden olan Tire Kazasi masraflar yer
almaktadir.

3.14. Tire Kazas1 Masraflari
Tablo 14. Tire Kazas1 Masraflar1

Niifiis me’miiru Me‘mirin-i ihtisab Poata hayvanati Miistahdem Neferat: mahiyesi
Mehmed Efendi Fi sehr miidiiri Yusuf Aga | Fi sehr
mahiyesi Gurus mahiyesi Gurug  Neferin Fi gurus
Fi sehr 500 Me’mitiru Tayfur Aga Fi sehr 0300 1 Miilazim-1 siivari 000
Gurus 300 Katib Ahmed Efendi Gurus 0200 1 Cavus-1 siivari 000
150 100 Kolcu Mustafa 200 2850 19 Neferat-1 siivari 150

100 Hact Mehmed 457561 Neferat-1 piyadegan 075

100 Digeri Astk 7925 82

100 Digeri Siileyman

100 Digeri Hasan

100 Digeri Yahudi

1400

Masarifat-1 miiteferrikasi

Bazi mahall icar1 Ucret-i bargir
Gurus Fi sehr
25.50 Fahigeler mahbisu i¢iin imam? evi Gurus
icari 334 Posta tatarlarinin rakib olduklar bargir ticreti*
18 ihtisab ikamesi olan mahal icar1 090Ba tahrirat-1 miisiri gelen giden siiriiciilerhayvanat iicreti Bayindir canibine
43 miirar424 Fi gurus Bargir Sa‘at Fi gurus

90 15 3 2
*QGurus Def'a Bargir Sa’atFi gurs
240 5 3 8 2 Aydin’a
032 2 2 8 2 Aydin’a
06243 42 Baymndir’a
334 00 0 0

Masarifat-1 kirtasiye Masarifat-1 Mahbishane
Gurusg Gurus
30 Battal* deste (1) fi gurus (00) 56 Baha-y1 nan® aded (28) Fiyat (8)
18 Zarflik 3 6 07.50 Baha-y1 revgan-1 zeyt kiyye (1.5) Fi gurus 5
07.50Miihiir mumu baha (6) 10 1 11.50 Zincir ta‘miri
55.5 75

Yekin

Gurus597.5
Yekin

Gurug10272.50

37 Battal: [si bitmis resmi belgelerin kondugu torbalar.
38 Nan: Ekmek.
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Tire Kazas1 Osmanli Devleti’nin idari taksimatinda her zaman 6nemli bir yere sahipti.
Bazen kaza bazen sancak konumunda olan Tire Kazasi’nin devlet icerisindeki dnemi
muhasebe kayitlarindan da anlasilmaktadir. Kazanin masraf muhasebesi kayitlar1 genel
olarak iki ana siniflama ile kaydedilmistir. Bunlardan birincisi kazada yer alan memur
maaslari, ikincisi ise kazanin ¢esitli idari birimlerinin masraflaridir. Birinci kisim dort alt
kisimda kayitlanmigtir. Kayitlardan birincisi niifus memurunun 150 gurusluk maasi,
ikincisinde 8 ¢alisani ile ihtisab memurlugunun toplam 1400 gurusluk maaslari, {i¢iincii alt
kisimda posta hayvanlarinin miidiirii olan ¢alisana 6denen 200 gurusluk maas ve son olarak
toplam 7925 gurus olan askeri personele 6denen maaslardir. Dordiincii gruptaki asker sayisi
82 olup, bunlarin igerisinde en yiiksek maasi giiniimiiz tegmen karsiligi olan siivari
miilaziminin 300 gurusluk maasi yer almaktadir. Askeri personel icerisinde en diisiik maasl
olanlar 61 nefer olan piyadelerin 75 gurusluk maaslaridir. Bunlarin maas toplami 4575 gurus
olarak kayitlanmistir. Diger askeri personellerden, 1 siivari ¢gavus 200 gurus, 19 siivari nefer
ise 150’ser gurus olarak aldiklart toplam 2850 gurus kayit altina alinmistir.

Defterin Tire Kazas1 masraflarinin kayitlandig: ikinci kisimda ¢esitli kiralar, beygir
ticretleri, kirtasiye masraflari ve mahpushane masraflart bulunmaktadir. Bu kismin ilk kayd1
olan kira masraflar1 25.50 gurus ile fahise hapishanesine ve 18 gurus ihtisab ikamesi olan
bina i¢in harcanmis olup bunlarin toplami 43 gurus olarak muhasebelestirilmistir. ikinci
kisimda yer alan beygirlerin iicretlerinde 334 gurus posta arabasina ve 90 gurus da posta
arabacisi olan kisilere harcanmistir. Bu iki harcamanin toplami 424 gurus olarak
muhasebelestirilmistir. Ayrica posta tatarlarmin ayrintili ¢izelgesi de kayitlanmistir.
“Masarifat-1 miitefarrikasi” baglikli kisimin {i¢iincii alt kisminda battala 30 gurus, miihiir
mumuna da 7.50 gurus olmak iizere toplam 55.50 gurus 6deme yapilmistir. Belgenin kaza
ile ilgili olan son kisminda ise mahbushane i¢in yapilan masraflar kayitlanmistir.
Mahpushanede, nan i¢in 56 gurus, zeytin yagi i¢cin 7.50 gurus ve zincir tamiri i¢in 6denen
11.50 gurusun toplami1 75 gurus olmustur. Boylece ¢esitli masraflarin toplami, 597.50 gurus
ve biitlin kazanin toplami da 10272.50 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Belgenin
devaminda Bayindir Kazasi masraflar1 bulunmaktadir.

3.15.
Tablo 15.Bayindir Kazas1 Masraflari

Bayindir Kazas1 Masraflar:

Niiflis miidiiri Mehmed Me’ miirin-i ihtisab Posta bargirleri Miistahdem neferat mahiyeleri

Efendi mahiyesi Gurus midiirii Ahmed Fi sehr Neferen Gurug

Fi sehr 400 Me’mar Nazif Aga Aga’nin mahiyesi 0300 1 miildzim siivari minht

Gurus 300 Katib Mehmed Efendi | Fi sehr 3600 24 neferat-1siivari 150

300 075 Kolcu Ahmed Gurus 2850 38 neferat-1 Piyadegéan 75
075 Ve digeri Mustafa 200 6750 63

075 Digeri Hazelmid?

075 Digeri Yohan?
1000

Masarifat-1 Miitea’rife

Izmir ve Tire’ye giden posta tatarlarinin rakib olduklar bargir iicreti Masarifat-1 kirtasiyenin mikdar
Gurus Def*a BargirSaatFi gurus Gurug
3605 3 12 2 izmir'e 42 Baha-y1 kagid deste (7) Fi gurus (6)
0724 303 2 Tire’ye 20 Miirekkeb Hokka ( 200) minhd
432 02 Baha-y1 rik
64
Masarifat-1 mahbishane Ihtisab-1 mahallinin iki aylik icar1
Gurug Gurug
30 Kandiller igiin revgan-1 zeytin Kiyye (6) Fi gurus 5 25 May1s
48 Baha-y1 nan-i aziz aded (192) bab (10) 25 sehr-i minhil
78 50
Yekin
Gurug624
Yekin
Gurus8874
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Bayindir Kazas1 masraflari, memur maaslar1 ve c¢esitli masraflardan olusmaktadir.
Memurlardan niifus miidiirii 300 gurus, alt1 kisi olan ihtisab memurlarinin toplam maaglari
1000 gurus ve posta beygirlerinin miidiirii de 200 gurus almaktadir. Askeri personel olarak
63 kisinin maag aldig1 kazada en yiiksek maagi tegmen riitbesi ile siivari miilazimi 300 gurus,
en diistik maas ise piyade askerlerinin 75 gurus olan maasidir. Askeri personelin 6750 gurus
olan toplam maaslar1 igerisinde 24 siivari askeri 150’ser gurus maag almaktadirlar.

Bayindir Kazasinin ¢esitli masraflari, 432 gurus olan posta beygirlerinin licreti, 64 gurus
kirtasiye masrafi, 78 gurus mahbushane masrafi ve ihtisab mahallinin iki aylik kirast olan 50
gurustan olusmaktadir. Kazanin ¢esitli masraflarinin toplami1 624 gurus olarak, kazanin
biitiin toplam1 ise 8874 gurus olarak muhasebelestirilmistir.Belgede kayitlanan bir sonraki
kaza ise Birgi Kazas1’dur.

3.16. Birgi Kazas1 Masraflar
Tablo 16.Birgi Kazas:

Niifiis Miidiirii Mehmed Me’ mirin-i Ihtisab Miistdhdem neferati mahiyeleri Masarifat-1 miite’arife
Selim Efendi mahiyesi Fi sehr Fi sehr Gurus
Fi sehr Gurus Gurus  Neferen 18 Thtisab-1 mahalli icar
Gurus 400 Me’mir Mehmed 0200 01 Cavus siivari 100 izmire giden akgelik bargir
280* Aga minhd icreti Re’s 2 Gurug50
200 Katib Hasan Efendi 1350 09 Neferat-1 siivari 010 Akge-yi mezbir igiin torba
080 Kolcu Abdurrahman | 150 aded 2 gurus 5
*Kaza-y1 minhd gurug 100 | 080 Digeri Hasan 270036 Neferat-1 piyadegan075 004 Baha-y1 riste Aded 4Gurus 1
Kaza-y1 Keles gurus 60 080 Digeri Hafiz 4250 46 030 Mahbushaneye revgan-1
Kaza-y1 Odemis gurus 120 | 840 zeytin kiyye 6 Fi gurus 5
062 Bi kes mahbusana verilen
nan aded 248 Fiyat 10
224
Yekin
Gurus 5594

Birgi Kazasi’nin masraflar1 niifus 280 gurusluk maags1 ile kayitlanmistir. Birgi
Kazasi’nda kayitli olan niifus miidiirii Mehmed Selim Efendi, bu maasin 100 gurusunu Birgi
Kazas1 icin, 60 gurusunu Keles Kazasi igin ve 120 gurusunu da Odemis Kazas1 icin
almaktadir. Birgi Kazasi’nin ihtisab memurlarinin maaglarinin toplami 840 gurus, askeri
personelin maaslarinin toplami, 4250 gurustur.Kazadaki toplam askeri personel sayis1 46
nefer olup, bunun 1’1 ¢avus, 9’u siivari askeri, 36’s1 ise piyade askeridir. Askerlerin maaslari
strast ile 200, 150 ve 75’er gurustur.Kazanin son masraf kismi herkesin bildigi masraflar
olarak, kayitlanan 224 gurusluk ¢esitli harcamalardir.Kazanin toplam masrafi, 5594 gurus
olarak muhasebelestirilmistir. Belgenin devam eden kismida Odemis Kazas1 masraflar yer
almaktadir.

3.17. Odemis Kazas1 Masraflari
Tablo 17.0demis Kazas1 Masraflar

Me’mirin —i ihtisab Miistahdem neferati mahiyeleri Masarifat-1 miite’arife
Gurug Fi sehr Gurug
600 Me mir Ismail Aga Gurus  Neferat 40 [htiab-1 mahalli icar1
150 Katib Tahir Efendi 0200 01 Cavus siivari 250 izmir giden akgeni bargir iicreti ¢’s SGurus 50
120 Sarraf Tenayil Zimmi 1350 09 Neferat-1 siivari 105Akge-yi mezkdr igiin torba Aded 4 Gurus 32
200 ibrahim me’miir-1 karye-i Bademiye 2625 35 Neferat-1 Piyadegan 20 Band igiin rist baha Aded 10 Gurus 2
175 Ismail memur-1 karye-i Adali 4175 45 030 Akge-i mezkiri teslimiyye me’mérHiiseyin’e verilen
120 Kolcu Siileyman harcirah
080 Digeri Ahmed 355
080 Digeri Mehmed
080 Ve Ali
080 Digeri Siileyman
050 Diger Mehmed
1735
Yekln
Gurug6265
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Odemis Kazasi’'nin masraflar1 ii¢ kisimda kayitlanmistir. Kayitlarin birinci kisminda
1735 gurus olan ihtisab memurlugunun maaslari, ikincisinde 4175 gurus olan askeri personel
maaslar1 ve iigiincii kisminda ise 335 gurus olan cesitli masraflar kayitlanmistir. ihtisab
memurlugunda en yiiksek maas 600 gurus, en diisiik maas 50gurustur.Belgeye gore kazada
gorev yapan asker sayis1 45°dir.Bunun 1 ‘i ¢avus, maas1 200 gurus, 9’u siivari nefer olup
toplam maaslar1 1350 gurus ve 35’1 piyade neferi olup, toplam maaslar1 2625 gurus olarak
kayitlanmistir.Belgede cesitli masraflar kisminda kira, beygir {icreti, harcirah gibi masraf
kalemleribulunmaktadir. Kazanin ~ toplam  masraflar1  ise = 6265  gurus  olarak
muhasebelestirilmistir.Defterde kayitlanan bir sonraki kaza Keles Kazas1’dir.

3.18. Keles Kazas1 Masraflari

Tablo 18. Keles Kazas1 Masraflari

Miistahdem neferat: mahiyeleri Baha-y1 zarflik kagid deste 4

Fi sehr Fi gurus
Gurus Neferat Fi gurus 5
750 5 Stivari 150 Gurus
112515 Piyadegan 75 20
1875 20
Yekiin
Gurus1895

Keles Kazasi’nda masraf kaydi olarak sadece askeri personel ve toplam 20 gurus olan
bir kalem masraf gosterilmistir. Askeri personelin sayist 20 olup, bunlarin 5’1 siivari asker,
15’1 ise piyade askerdir.Siivari askerler 150 gurus alirken, piyade askerler 75 gurus
almaktadirlar.Kazanin toplam askeri harcamasi 1875 gurus, biitiin masraflarinin toplami ise
1895 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Devam eden kisimda Alasehir Kazasi’nin maaslari
kayitlanmigtir.

3.19. Alasehir Kazas1 Masraflari
Tablo 19.Alasehir Kazas1 Masraflar:

Niifiis midiiri Me’ miirin-i ihtisab Miistdhdem neferat mahiyeleri Masarifat-1 miite’arife
Mehmed Efendi Gurus Fi sehr Aydin’a giden i¢ yiik hazinenin masarifi
mahiyesi 300 Me’mir Mustafa Aga | Gurus Neferat Fi gurus Gurus
Fi sehr 100 Katib Latif Efendi 0300 01 Miilazim sivari 000 150 Ucret-i bargir Re’s 3 Saat 25 Fi gurus 2
Gurus 080 Kolcu Mustafa 2400 16 Neferat- 1 siivari 150 024 Baha-yi1 torba Re’s 6 fiyat 4
75 080 Ve Ahmed 0200 01Cavus-1 Piyadegin 200 | 028 Baha-yirist Aded 14 2

080 Ve diger Mustafa 270036 Neferat-1 Piyadegan 75 031.50 Baha kiselik kir- pas tob 3.50 Fi gurus 9

080 Ve Halil 5600 54 002 Baha-y1  Kinnab

720 010 Teslimiyye me’miir Ahmed’e harcirah

245.50
Yekin
Gurus6640.50

Alasehir Kazas1 masraflari niifus miidiiriine 6denen 75 gurus ile baglamaktadir.Belgenin
devaminda ihtisab memurlugunun maagslar1 olan toplam 720 gurus kayitlanmistir. Thtisab
memurlari icerisinde en yiiksek maas 300 gurus olarak 6denmisken, en diisiik maas ise 80
gurus olarak 6denmistir. Kazadaki askeri personelin sayis1 54 nefer olup, bunlara 5600 akce
toplam maas 6demesi yapilmistir. Askerlerden tegmene 300 gurus, siivarilere 150°ser gurus,
piyade cavusuna 200 gurus ve piyade askerlerine 75’er gurus maas 6demesi yapilmistir.
Alasehir Kazasi’nin son kisminda Aydin merkeze giden hazinelerin masrafi baslhigi ile
toplam 245.50 akce kayit altina alinmigtir. Kazanin toplam masrafi, 6640.50 gurus olarak
muhasebelestirilmistir.Bir sonraki kaza inegdl Kazas1’dir.
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3.20. Inegol Kazas1 Masraflar
Tablo 20.inegol (Aydin) Kazas1 Masraflar

Nifiis Ihtisab Miistahdem Masarifat-1 miite’arife Baha-y1 kagidMasarifat-1
miidiirii me’miru | neferatimahiyeleri Aydin’a irsal olunan akgenin masarifi mahbishane
ibrahim Mustafa | Fisehr Gurus Gurus
Efendi Aga Gurug Neferen  Fi gurus 180 Ucret-i bargir Re’s 3 saat 30Fi gurus 2 25 Bahé-yi1 kagid Deste 5 Figurus
mahiyesi mahiyesi | 0750 5 Siivariyan 150 012 Baha-y1 torba Re’s 4 4at 00 3 5
Fi sehr Fi sehr 127017 Piyadegan 075 13 Kiselik kirpastop 2 6.50 22.50Mahbushaneyerevgan kiyye
Gurus Gurus 2025 22 10 Baha-riste Aded 5 2 5 Fi gurus 4.50
60 100 215 47.50
Yekin
Gurus2447.50

Inegdl kazas1 masraflari, bes kistmda kayitlanmistir. Bunlar; niifus miidiiriine yapilan
60 gurus maas 6demesi, ihtisab memuruna yapilan 100 gurus ve askeri personele yapilan
toplam 2025 gurus olarak kayitlanan memur maaslar1 ile ilgilidir. Aydin Sancagi’na
gonderilen yiik icin yapilan masraf ile mahbushanenin 47.50 gurusluk maaslar ise diger iki
kisimda kayitlanan masraflardir. Kayitlara gore kazadaki askeri personel sayisi 22°dir.
Bunlarin 5’i 150 gurus maas alan siivariler, 17’si 75 gurus maas alan piyade neferidir.
Kazanin memur ve ¢esitli masraflarinin  toplami 2447.50 gurus olarak
muhasebelestirilmistir. Belgenin devam eden kisminda Nazilli Kazasi’nin masraflari
gosterilmistir.

3.21. Nazilli Kazas1 Masraflari
Tablo 21.Nazilli Kazas1 Masraflari

Niifiis Me’mirin-i ihtisab Miistdhdem neferat mahiyeleri Masarifat-1 miite’arife Posta
midiiri Gurus Fi sehr Posta tatarlarinin rakib olduklar1 hayvavati
Siileyman 600 Me’mir Hiiseyin Gurus Neferen Fi gurus hayvanat ticretleri mudiiri
Efendi Aga 0300 1 Miilazim-1 siivari 000 Gurus Re’s S&’at Fiyat Def*a Mehmed
mahiyesi 150 Katib Ahmed Efendi | 1500 10 Neferat-1 siivari 150 192 3 8 2 4 Aga
Fi sehr 100 Kolcu Abdullah 2250 30 Neferat-1 piyadegan 075 | Aydintarafi mahiyesi
Gurus 100 ve Ahmed 4050 41 07233 24 Kuyucak tarafina Fi sehr
50 100 Ve Veli 264 0 0 0 0 Gurus

100 Ve Hiiseyin 100

1150

Yekin
Gurus5614

Nazilli kazas1 masraflari niifus miidiiriine 6denen 50 gurus ile baglamaktadir.Kazada alt1 kisiden
olugan ihtisab memurlugunun maaglarinin toplami 1150 gurus olarak kayit altina alinmistir. Kazanin
askeri personeli olan 41 kigiye 4050 gurus maas 6demesi yapilmistir. Bunlarin igerisinde 1 tegmen
300 gurus maas alirken, stivari ve piyade askerlerin maaglar1 diger kazalarda oldugu sekliyle
kayitlanmistir.Kazanin diger masraflari posta isleri kaynakli masraflardir. Posta hayvanat miidiiriine
100 gurus maas ddenirken, postatatarlarina ise 264 gurus masraf yapilmistir. Nazilli kazasinin yekiin
hanesine biitiin bu maas ve diger masraflarin toplami olarak 5614 gurus muhasebelestirilmistir.
Belgenin devaminda Kuyucak Kazasi masraflari bulunmaktadir.

3.22.
Tablo 22. Kuyucak Kazas1 Masraflari

Kuyucak Kazas1 Masraflar

Nifis ihtisab Miistdhdem neferatmahiyeleri Posta tatarlarinin rakib olduklar ticret-i bargir Hayvavati
miidiirii me’miru | Fisehr Gurus Def'a Re’s Saat Fi gurus mezkire miidiiri
Hiiseyin Bekir Gurus Neferat Fi Gurus 192 4 3 8 2 Saraykdyiine | Ahmed Aga
Efendi Aga 0200 01 Cavus-1 siivari200 072 4 3 3 2 Nazilli’ye mahiyesi
mahiyesi | mahiyesi 1050 07 Neferat-1 siivari 150 264 Fi sehr
Fi sehr Fi sehr 1500 20 Neferat-1 piyadegan 075 Gurus
Gurus Gurus 2750 28 100
50 100
Yekin
Gurus3264
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Kuyucak Kazasi’nin niifus midiiriiniin maasi, 50 gurus, ihtisab memurunun maasi 100
gurus ve askeri personele 6denen maas toplami1 2750 gurustur. Askeri personel sayisi 28
kisiden olusmakta olup, 1’i slivari ¢avusu, 7’si siivari ve 20’si piyade neferidir.Askerlerin
maaglari sirasiyla 200, 150 ve 75 gurustur.Diger kaza masraflari posta miidiiriintin 100 gurus
ve posta tatarlarinin 264 gurusluk 6demeleridir.Boylelikle kazanin toplam masrafi 3264
gurus olarak belgede muhasebelestirilmistir. Masraf defterinde Kuyucak Kazasi’ndan sonra
Aydin Yenisehir Kazasi’nin masraflar kayit altina alinmistir.

3.23. Karacasu (Aydin Yenisehir) Kazas1 Masraflar
Tablo 23. Karacasu (Aydin Yenisehir) Kazas1 Masraflar:

Niifiis miidiiri Ahmed Me’miirin-i Thtisib Miistahdem neferat mahiyeleri
Tahir Efendi Gurus Fi sehr
Fi sehr 400 Me’mir Hiiseyin Aga Gurus Neferat Fi Gurus
Gurus 100 Katib Mehmed Efendi 0200 1 Cavus-1 siivari 000
150 050 Kolcu Hasan 1200 8 Nefer-i siivéri 150

050 Ve Mustafa 1500 12 Neferat-1 piyadegin 075

600 2675 26

Yekin
Gurus3425

Yenisehir Kazasi’nin masraflarinin tamami memur maaslarindan olusmaktadir.
Belgede kayitlandigi iizere niifus mudiiriiniin maas1 150 gurus, 4 kisi olan ihtisab
memurlarinin maaslar1 toplam1 600 gurus ve 26 nefer olan askeri personelin maag toplami
2675 gurustur. Kazada en yliksek maas1 400 gurus ile ihtisab memuru alirken en diisiik maast
ise yine ihtisab memurlugunda gorevli 2 memur almistir.Kazanin biitlin memur maaslarinin
toplam1 3425 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Devam eden kisimda Balyanbolu Kazasi
masraflarinin kayitlart bulunmaktadir.

3.24. Balyanbolu Kazas1 Masraflan
Tablo 24.Kaza-y1 Balyanbolu Masraflar

Niifiis miidiirii Tbrahim Efendi Miistahdem neferat mahiyeleri Masarifat-1 Miiteferrikasi
Fi sehr Fi sehr Gurus
Gurus Gurus Neferen Fi Gurus 35 Baha-y1 kagid Deste (7) Fi gurus ( 5)
50 200 1 Cavus-1 siivari 200 15 Miirekkeb sise Aded (1)

300 2 Neferat-1siivari 150 50

1275 17 Neferat-1 piyadegan 075 25 Vergi igiin defter Aded (2) Fi Gurus (12)

1775 20 75

Yekin
Gurus1900

Balyanbolu Kazasi’nda ihtisab memurlugu bulunmamaktadir. Ancak niifus memuru ve
askeri personel bu kazada da maas alan ¢alisanlardir. Niifus miidiiriiniin maas1 50 gurus, 20
nefer olan askeri personelin maasi ise toplam 1775 gurustur. Askeri personelden 1 ¢avus 200
gurus, 2 stivari neferi 300 gurus, 17 piyade neferi de toplam 1275 gurus maas almistir.
Kazadaki diger masraflar, kagit, miirekkep ve defter bedellerinden olugsmakta ve bunlarin
toplamlar1 75 gurus olarak kayitlanmistir.Kazanin toplam masrafi belgede 1900 gurus olarak
muhasebelestirilmistir.Belgenin bir sonraki kazasi, Bozdogan Kazas1’dir.
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3.25.
Tablo 25.Bozdogan Kazas1 Masraflar

Bozdogan Kazas1 Masraflari

Niiflis miidirti Me’mirin-i ihtisab

Miistahdem neferat

Masarifat-1 Miiteferrikasi

Hasan Efendi Gurus mahiyeleri Gurus
mahiyesi 125 Me’miir katib Omer Efendi | Fi sehr 72 Aydin’a irsal olunan akgenin bargir ticreti Re’s
Fi sehr 050 Kolcu Ahmed Gurus Neferen Fi gurus (3) Sa‘at 12 Fiyat (2)
Gurus 175 1500 10 Savari 150 16 Baha-y1 torba Aded (4) Fi gurus 4
75 1350 18 Piyadegan 075 | 20 Mahbiishane i¢iin revgan-1 zeytin Kiyye (5) Fi (4)
2850 28 16 Bi kes mahbiisana verilen nan bahési
124
Yekin
Gurug3224

Bozdogan Kazasi’nin masraflarinin kaydi, 75 gurus maas alan niifus miidiri ile
baslamaktadir. Devam eden kayitlarda ihtisab memurlugunda gorevli iki memurun 175
gurusluk maaglar1 yer almaktadir. Belgenin kaza ile ilgili tiglincii kisminda, 28 nefer olan
2850 gurusluk askeri personelin maast kayit altina alinmistir.Kazanin ¢esitli masraflarinin
toplami ise, 124 gurus olarak gosterilmistir.Kazanin masraflarinin toplami 3224 gurus olarak

muhasebelestirilmistir. Devam eden kisimda Kiran Nahiyesi’nin maaslar1 bulunmaktadir.
3.26. Kiran Nahiyesi Masraflar

Tablo26.Kiran Nahiyesi Maaslari

Miistdhdem neferati mahiyeleri

Fi sehr

Gurus Neferat Fi Gurug
150 1 Siivari mind
1502 Piyadegan 75

300 3

Kiran Nahiyesi’nin masrafi olarak sadece {li¢ nefer olan askeri personelin maasi
kayitlanmistir.Bu askerlerden biri siivari, maast 150 gurus, ikisi piyade olup maasglar1 75’er
gurustan toplam 150 gurustur.Nahiyenin toplam masrafi da 300 gurus olarak
muhasebelestirilmistir. Kiran Nahiye’si Aydin Sancag icerisindeki yerlesim birimlerinden
en az masrafli olan nahiyedir. Belgenin bir sonraki kazas1 Arpaz Kazas1’dir.

3.27.
Tablo 27.Arpaz Kazas1 Masraflari

Arpaz Kazas1 Masraflan

Nufis Me’ mirin-i htisab Miistahdem neferat Masarifat-1 Vaki‘asi
miidiirii Gurus mahiyeleri Gurus
Siileyman 100 Me’mir Ali Aga Fi sehr 12 Imam evi icart
Efendi 050 Kolcu Hiiseyin Gurus Neferen FiGurus | 24 Mahbishaneye verilen revgan kiyye 6 Fi gurus 4
mahiyesi 150 0750 5 Sivari 150 30 Baha-y1 kagid Deste (5) Fi gurus (6)
Fi sehr 1125 15 Piyadegd 75 40 Aydin’a giden akgenin bargiriicreti Re’s (2) Sa’at (10) i (2)
Gurus 1875 20 106
50
Yekin
Gurus2181

Arpaz Kazast muhasebe kayitlari, memur maaslari ve g¢esitli masraflardan
olusmaktadir. Memur maaslari, niifus memurunun 50 gurus, ihtisab memuru olan iki kisinin
150 gurus maaslarindan ve 20 nefer askeri personelin toplam 1875 gurus olan maasindan
olugmaktadir. Cesitli masraflar, imam evi kirasi, mahbushane revgani, kagid bedeli ve beygir
icretinden olusmakta olup toplam 106 akgedir. Kazanin hem memur maaslar1 hem de ¢esitli
giderlerinin toplam1 2181 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Devam eden kisimda Aydin
Yenipazar1 Kazasi kayitlanmistir.
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3.28.
Tablo 28.Aydin Yenipazar-1 Kazas1 Masraflar

Aydin Yenipazar1 Kazas1 Masraflari

Niifiis miidiirti Me’mirin-i Ihtisab | Miistshdem neferat: mahiyeleri Masarifat-1 Miiteferrikasi

Ahmed Harsid Fi sehr Fi sehr Gurus

Efendi Gurus Gurus Neferen Fi Gurus 160 Sekiz bab a‘sar anbérlarinin kiremid akdarmasi

mahiyesi 150 Me’mdr Salih 0750 05 Siivari 150 Nefer (5) Fi gurus (8) Eyyam (4)

Fi sehr Aga 090012 piyadegan 075 075 Kiremid altina tahta aded (200) fiyat (15)

Gurus 050 Kolcu 1650 17 025 Mismar Kiyye (5) (05)

20 Siileyman 050 Zahire anbarlarm kilid baha aded (10) fi gurus (5)
200 160 A‘sar istahsili igiin miibayaa olunan ayar cift (8)

F1 gurus (20)

031.50 Ayar-1 mezk{renin demir-i kende masarifatt

030 Baha-y1 kagid deste (5) fi gurus (6)

020 Mahbishaneye miibayaa olunan revgan-1 zeytin
Kiyye (4) Fiyat (5)

551.50

Yekiin
Gurus2421.50

Aydin Yenipazari Kazasi’nin kayitlar1 niifus memurunun 20 gurus olan maas ile
baslamaktadir. Devam eden kisimda, toplam 200 gurus olan iki ihtisab memurunun maast
ve 17 neferin toplam 1650 gurus olan maagsi kayitlanmistir. Kazaya ait son kayit “masarifat-
1 miiteferrikas1” baslig1 ile kaydedilen 551.50 gurusluk harcamalardir.Kazanin toplam
masraflart 241.50 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Defterin devam eden kisminda
Amasya Kazas1i’nin masraf kayitlar1 bulunmaktadir

3.209.
Tablo 29.Amasya Kazas1 Masraflar

Amasya Kazas1 Masraflan

Niifiis Miidiirii Ali Efendi mahiyesi | Me’mur-1 ihtisab Mehmed Aga mahiyesi Miistadhdem neferati mahiyeleri
Fi sehr Fi sehr Fi sehr
Gurug Gurusg Gurus  Neferen Fi gurus
40 25 450 6 Piyadegan Fi 75
Yekin
Gurus515

Amasya Kazas1’nin masraflarinin tamami memur maaslarindan olugsmaktadir. Sekiz kisi
olan toplam kaza memurunun biri niifiis miidiirii, digeri ihtisab memuru ve kalanlar1 da
askeri personeldir. Bahsedilen memurlarin maaglari sirasiyla 40, 25 ve alt1 askerin toplam
maast 450 gurustur.Kazanin toplam masrafi belgede 515 gurus olarak
muhasebelestirilmistir.Bir sonraki kayith kaza, Cine Kazas1’dir.

3.30. Cine Kazas1 Masraflari

Tablo 30.Cine Kazas1 Masraflari

Niiftis miidiirti Yusuf Me’miirin-i ihtisab Miistahdem neferat: mahiyeleri Posta siiriiciisit Mehmed
Efendi mahiyesi Hasan Aga mahiyesi | Fi sehr ve Ahmed’in Mahiyesi
Fi sehr Fi sehr Gurus Neferat Fi gurus Fi sehr
Gurus Gurus 0200 01 Cavus siivari 000 Gurus
60 200 1350 09 Neferat-1 siivari 150 50 Mehmed

1500 20 Neferat-1 Piyadegan 075 50 Ahmed

3050 30 100

Yekin
Gurug3410

Cine Kazasi’nin toplam masrafi 3410 gurus olarak muhasebelestirilmistir. Bunun 60 gurusu
niifus miidiiriiniin, 200 gurusu ihtisab memurunun, 3045 gurusu 30 nefer askeri personelin ve 100
gurusu da posta siiriiciisii olan iki memurun maasidir. Kazada askeri personel olarak 1 siivari ¢avusu
200 gurus maagla, 9 siivari neferi 150’ser gurus maasla ve 20 piyade neferi ise 75’er gurus maasla
gorev yapmustir. Devam eden kisimda Karpuzlu Kazasi’nin masraflar kayitlanmistir.
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3.31. Karpuzlu Kazas1 Masraflar
Tablo 31.Karpuzlu Kazasi Masraflari
Niiftis Miidiirii Mustafa Me’mirin-i Ihtisab mahiyesi Miistdhdem neferat1 mahiyeleri
Efendi mahiyesi Fi sehr Fi sehr
Fi sehr Gurus Gurus Neferen Fi gurus
Gurus 100 Me’mir Hasan Aga 0200 01 Cavus-1siivari minh(l
50 080 Katib ibrahim Aga 0600 04 Neferat-1 stivari 150
180 0900 12 Neferat-1 Piyadegan 075
1700 17
Yekian
Gurus1930

Karpuzlu Kazasi’nin masraflari sadece memur maaslarindan olusmaktadir. Belgeye gore kazada
maas alanlar, niifus miidiiri, iki kisi olan ihtisab memurlugu calisanlar1 ve 17 askeri personeldir.
Kazadaki memurlarin maaslar sirast ile 50 gurus, 180 gurus ve 1700 gurustur.Askeri personel bir
cavus, dort siivari neferi ve 12 piyade neferinden olugsmaktadir.Bu memurlarin maaslar1 da diger
kazalardakilerle aynidir.Masraf defterinde masraflar1 kayitlanan son kaza Sahme Kazas1’dir.

3.32. Sahme Kazas1 Masraflarn
Tablo 32.SahmeKazas1 Masraflari

Niifiis Miidiirii Hiiseyin Efendi Ihtisab me’miru Hiiseyin Aga Miistahdem neferati mahiyeleri
mahiyesi mahiyesi Fi sehr
Gurus Gurus Gurus Neferat Fi gurus
40 100 200 01 Cavus-1siivari minhd
600 04 Neferat-1 siivari 150
3755 Neferat-1 Piyadegan 075
1175 10
Yekan
Gurus1315

Sahme Kazasi masraflari da Karpuzlu Kazasi masraflart gibi sadece memur maaglarindan
olugmaktadir.Kazada niifus memuru 40 gurus, ihtisab memuru 100 gurus ve 10 nefer olan askeri
personel ise toplam 1175 gurus maas almiglardir. Askeri personelin biri siivari ¢avusu, dordii siivari
neferi ve besi piyade neferi olarak kaydedilmistir.

Belgenin sonunda “Mebldg-1 mezbir Aydin Sancagi’min elli dokuz senesi vergisine mahsiib
buyurulacak olmagla serh-1 hesab ola” diisiilerek sancagin biitiin kazalarinin masrafi 201472 gurus
olarak yekiinlenmistir. Ayrica muhasebe kayitlarina iligkin su sekilde bir kapanis notu diisiilmiistiir;

Aydin Sancagi dahilinde viki’ muharrerii’l-ism kazdlarin elli dokuz senesi haziran mdhina
mahsiben bi’l-ciimle me 'mirin ma ‘ds ve mahiye ile masdrifdt-1 sd ‘ireye ber vech-i bald iki yiiz bin
dort yiiz yetmis iki gurusa balig olmagla makam-1 aliyyeleri buyuruldukda ol bdbda emr-i ferman
hazret-ii me 'n-leh il emrindir.

Muhasebe defterinin sonunda kayitlar1 onaylayan kisilerin isimleri ve gorevleri miihiirlerden
ortaya ¢ikmaktadir. Miihiirlerin transkripsiyonu su sekildedir;
bende® aza Abdihi (kulunuz) Ahmed 1230
Bende Aza Mustafa Hasib
Bende Aza (Miihiir okunmuyor)
Esseyyid ed-dai Kadi? (Miihiir okunmuyor)
es-Seyyid ed-dai Hakim Hasbi
Bende Defterdar es-Seyyid .... Muhammed
Bende Abdihi Yakub
Bende Aza Mehmed Emin
Bende Aza Mehmed Hiidaverdi

Toplam dokuz mihiir bulunan belgeyi azalar, kadi, defterdar gibi gorevlerdeki kisiler
onaylamustir.

39 Bende: Hizmetkar, kul.
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4. Sonuc¢

Aydin Sancagr’nin 4’1 nahiye (Kiran, Cakilli, Kogak, Karapinar), 28’1 kaza (Aydin
Giizelhisar, Koskderesi, Kosk, Ince, Sultandnii, Dallica, Sobuca, Mazun, Dalama,
Ayasulug, Tire, Bayndir, Birgi, Odemis, Keles, Alasehir, Inegdl, Nazilli, Kuyucak,
Karacasu, Balyanbolu, Bozdogan, Arpaz, Yenipazar, Amasya, Cine, Karpuzlu, Sahme)
olmak tizere 1843 M. yilimin Haziran/Temmuz(1259 R.) aylarinin masraf (gider) defteri
¢Oziimlendiginde yerlesim birimlerinin muhasebe kayitlarinin, oldukca diizenli ve sistemli
olarak tutuldugu tespit edilmistir. Muhasebe defterinden yerlesim yerlerindeki devlet
memurlarinin kimlerden olustugunu, devlet adina is yapan bu kisilerin ne kadar maas
aldiklari, devlet temsilcisi olarak yerlersim yerinde islerin yapilmasindaki cesitli
harcamalarin neler oldugu hakkinda bilgiye ulagilmistir. Deftere gore;

e Sancak giderlerinin toplami 201.472 gurustur. En yiiksek gidere sahip yerlesim
birimi Aydin Giizelhisar1 Kazasi’dir. Kazanin toplam masrafi 114.534 gurustur. Bu gider
toplam giderin %56,85 sidir. Ikinci en yiiksek giderli kaza, Tire Kazas1’dir. Tire Kazasi’nin
toplam gideri 10.272,50 gurus olup, sancak giderlerinin toplam giderleri igerisindeki pay1
%S5,10°dir. Diger yerlesim yerlerinin masraflarini hem tutar hem de genel sancak igersindeki
paylart agisindan en fazla olandan itibaren siralanirsa; Bayindir (%4,40) 8.874 gurus,
Alasehir (%3,30), 6640,50 gurus, Odemis (%3,11) 6265 gurus, Nazilli (%2,79) 5614 gurus,
Birgi (%2,78), 5594, Sobuca (%1,83) 3690 gurus, Karacasu (%1,79) 3425, Cine (%1,69),
3410 gurus, Kuyucak (%1,62) 3264 gurus, Bozdogan (%1,60), 3224 gurus, Inegol (%1,21),
2447,50, Yenipazar (%1,20) 2421,5 gurus, Arpaz (%1,08) 2181 gurus, Karpuzlu (0,96)
1930, Balyanbolu (%0,94) 1900, Keles (%0,94) 1895, Sultanénii (%0,91) 1840, ince
(%0,75) 1515 gurus, Dalama (%0,72) 1455, Koskderesi (%0,67), 1350 gurus, Ayasulug
(%0,67), 1350 gurus, Sahme (%0,65) 1315 gurus, Dallica (%0,52), Karapinar (%0,45), Kosk
(%0,37), Kogak (%0,29), 575 gurus, Mazun (%0,26) 525 gurus, Amasya (%0,26) 515 gurus,
Cakall1 (%0,22), Kiran (%0,15), 300 gurustur.

e Yerlesim yerlerinin giderlerinin 6ne ¢ikanlari, miisirin maasi, defterdarin maasi,
ketebe memurlarinin maasi, niifus nazirinin maasi, niifus mudiirliigii ¢calisanlarinin maas,
ihtisab memurlugunun calisan maaslari, askeri personelin maaslari, karantina memuru
maaglari, sandik emini, posta miidiirii, mahbushane giderleri ve kazalarin ¢esitli giderleri
olarak siralanmaktadir. Ancak miisir, defterdar, ketebe memurlari, niifus nazir1 sadece Aydin
merkez kazasi olan Giizelhisar’da gorev yapmaktadirlar. Diger giderler ihtiya¢ duyulan
yerlesim yerlerinin 6nemli kisminda bulunmaktadir. Giizelhisar’daki kayitlanan gider
kalemleri, maraselin maasi, 67.500 gurus, defterdarin maasi 11.250 gurus, ketebe
memurlarinin toplam maas1 7.950 gurus, niifus nazinin maast 500 gurus, niifus midirligi
memurlarinin maas1 250 gurus, ihtisab memurlugu ¢alisanlarinin maas1 2.350 gurus,
karantina memurlugunun maag1 2151 gurus, sandik emininin maas1 500 gurus, posta
miidiiriniin maas1 250 gurus, cesitli giderler 3582,50 gurus olarak kayitlanmistir. En az
gidere sahip yerlesim yeri olan Kiran’in giderlerinin tamami askeri personel maaslarina
aittir.

e Aydin Sancagi’min giderleri igerisinde en yiiksek tutarli olani askeri personel
maaglaridir. Biitiin yerlersim birimlerinde diger personellerden gorev yapan yada maas alan
bulunmasa bile her kaza yada nahiyede mutlaka askeri personel gorev yapmistir. Biitiin
sancak yerlersim birimlerindeki askeri personelin toplam gideri 88.070 gurus olup, bu tutarin
toplam giderler i¢indeki pay1r %43,71°dir. Sancak igerisindeki en yiiksek ikinci gider,
Glizelhisar kazasinda yerlesik olan Miisir Pasa’ya aittir. 67.500 gurus olan maasin genel
giderler i¢indeki payi, %33,50’dir. Aydin Sancagi’nin en yiiksek iiglincii gider kalemi,

www.osmanli-medeniyeti.com 20


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2018,
VOL. 4, NO. 6, 1-21 A. Apali

ithtisab memurlugu calisanlarina 6denen 12.590 gurus olan maaslardir. Bu maaglarin toplam
icindeki pay1, %6,25°dir. Diger masraf kalemleri yiiksekten diisiige dogru siralanirsa,
%?5,58’lik payla 11.250 gurus olan defterdar maasi, %3,95°1ik payla 7.950 gurus olan ketebe
memurlarinin maaslari, %3,64’lik payla 7.337,50 gurus olan ¢esitli giderler, %1,28’lik payla
2.571 gurus olan karantina memurlarinin maaslari, %1,25’1lik payla 2.195 gurus olan niifus
midirliigii ¢alisanlarinin maaglaridir.Posta midiirliigii ¢alisanlarinin 850 gurus ve niifus
naziriin ile sandik emininin 500°er gurus olan maaglari, mahbushanenin 153 gurus olan
giderlerinin genel giderler i¢indeki pay1 ise, %0,99’dur.

e Muhasebe defteri ¢ozlimlendiginde sancak igerisindeki devlet gorevlilerinin
(hizmetlilerinin) sayis1 bilgisine de ulasilmistir. Belgeye gore gorevliler, 1°er kisi miisir,
defterdar, niifus nazir1 ve sandik emini, 5 posta miidiirii, 7 muhasebe ¢alisani, 10 karantina
memurlugu ¢alisani, 22 niifus midiirliigi calisani, 90 ihtisab memurlugu calisani, 266’s1
stivari, 611’1 piyade olmak tizere 877 askeri personelden olusmaktadir. Deftere gére Aydin

Sancagi’nin 1259 R. (1843 M.)senesi haziran ayindaki galisanlarinin sayisi, 1015 tir.

Defterde donemin hesaplama araclari ve imkanlar1 degerlendirildiginde hi¢ Onemi
olmayan ancak muhasebe acisindan 6nemli olan 0,50 gurusluk Giizelhisar Kazas1 kayitlar
gerceklestirilirken toplama hatasi yapildigi tespit edilmistir.

Masraf defteri muhasebe kavram ve ilkeleri agisindan incelendiginde, donemlere
ayrilmast ile donemsellik, her kaydin agiklamalarinin olmasi yoniinden tam agiklama,
kayitlarin para birimleri ile tutulmasi yonii ile parayla ifade edilebilme, 6zellikle malzeme
satin alma yani maliyetlerin kayitlanmasi yonii ile, maliyet esas1 ve bazi kayitlarda en ince
ayrintinin dahi unutulmadan gosterilmesi 6nemlilik kavramlari ile yakindan iligkilidir.

Gelecek caligmalarda Aydin Sancagi ile diger sancaklarin ayni zaman dilimindeki
masraflarigéziimlenebilecegi gibi, ayni sancagin farkli ay ya da yillardaki masraf defterleri
coziimlenerek karsilastirmali analizler yapilabilir. Ayrica biit¢e aciklarinin arttigi donemlere
rastlayan belge tarihinden yola ¢ikilarak, ayn1 aym gelirlerinin ¢dziimlenmesi sonrasinda
biit¢e denklikleri yada esitsizlikleri gelecekteki ¢aligmalara konu edinilebilinir.
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Bir Finansman Kaynagi Olarak Vakiflar: Osmanli Ornegi

The Foundations as A Financial Resource: The Ottoman Example

Veli Sinm
iktisat bolama, Namik Kemal Universitesi, Tekirdag, Tirkiye

Ozet

Osmanli Devletinde egitim ve saglik hizmetleri ile dini ve kilturel faaliyetlerin finansmani
icin merkezi bitceden dogrudan bir kaynak ayrilmiyordu. Devlet bitgesinden herhangi bir
kaynak ayrilmadigi halde zikredilen hizmetlerin finansmani, ginUmuizde Uglncl sektor
olarak adlandirilan, daha ¢ok bagimsiz iktisadi birimler seklinde teskilatlanmis olan vakiflar
araciliglyla gerceklestiriliyordu. Oyle ki, vakif gelirlerinin Osmanli mali sistemi icindeki orani
XVI. ylzyilin baslarinda yaklasik %12'lik bir paya sahip iken, bu oran XVII. yizyilin baslarinda
%20'lere kadar yikselmisti.

Dolayisiyla vakiflarin, kar imkani bulunmayan ya da kar marjinin disik olmasi nedeniyle
iktisadl acidan yatirimin cazip olmadigl egitim, saglik, kultirel ve dini faaliyetlerin
finansmaninda énemli bir rol oynadigi sdylenebilir.

Her hayri miessesenin bir vakfiyesi bulunmakta ve bu vakfiyede miessesenin galisma sekli
ile hayir faaliyetlerinin yuritilmesi igin yapilacak masraflari karsilayacak yapilar, vakiflar tek
tek ifade edilmekteydi. Vakfiyede ayrica vakifin (vakfi kuran kimsenin) sartlarina gore
kurumun nasil isleyecegi, kimlerin istihdam edilecegi ve ne kadar maas alacaklari gibi
konular yer alirdi.

Bu makalede, Osmanli déneminde bir finansman kaynagi olarak vakiflarin oynadigi rol
Uzerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Vakif, Osmanli Donemi, Finansal Kaynak
JEL Siniflandirmasi: A13, A14, B15, NOO, N35

Abstract

In the Ottoman Empire, there was no direct funding from the central budget to finance
education, health services and religious and cultural activities. In case of any insufficiency
in the state budget for the services that have been mentioned above, they were provided
by foundations which are currently referred as the third sector and are organized as more
independent economic units. For instance, the ratio of foundations’ income in the Ottoman
financial system is approximately 12% at the beginning of the 16th century and it reached
to 20% in the early 17th century. Therefore, it can be stated that foundations play a
significant role for finance for education, health, cultural and religious activities where
profit is not available or the profit margin is low and the investment is not economically
attractive.

Every charitable institution had a foundation and the working way of foundation and
structures of foundation which will be responsible for expenses to meet requirements for
charity activities were expressed one by one. The foundation also included subjects such as
how the institution would work, who would be employed and how much salary would be
earned with regarding the conditions of the foundation (and conditions of the
person/founder who established the foundation).

This article will focus on the role of foundations as a source of funding in the Ottoman era.
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Giris

Vakfetme eylemi bir miilkii “menafii insanlara ait olur vechiyle Allah’in miilkii
hitkmiinde olmak iizere temlik ve temelliikten habs ve men etmek” (Berki, 1940:40) veya
“bir gayr-1 menkuliin belli bir sosyal, hayrl amagcta kullanmak tiizere vakfedenin
miilkiyetinden ve 6zel miilkiyetten (bir daha alim-satima konu olmaktan) ¢ikarilarak
Allah’a (kamuya, topluma, timmete) maletmek” (Kozak, 1985:48) seklinde tarif edilmistir.
Bu tariften de anlasildig tizere vakif, sadece Allah rizasini kazanmak igin, zengin kimseler
tarafindan kurulan ve menfaati tamamiyla ihtiya¢ iginde bulunanlara tahsis edilen
miiesseselerdir. Boyle bir miiesseseyi kuran kimse, daha once sahibi bulundugu miilkii
tamamen elinden cikariyor, onu Allah’m miilkii haline getiriyor demektir. Bu temel
prensiptendir ki, vakfi yapan kimse tekrar o mal iizerinde miilkiyet dava edemez.
Vakfindan geri donmesi miimkiin degildir (Kazici, 1985:28)

Vakaf kavramiyla ilgili yapilan tiim tanimlamalardaki ortak 6zelligin, bir malin kamu
hizmetine tahsis edilmesi olusu dikkat ¢ekicidir. Bu 6zellik ise, o kuruma sosyal igerik
kazandirmaktadir. Cilinkii vakif kurumu kamuya yonelik faaliyet gosterdiginden, kamu
ihtiyaclarim1 gidermeyi, karsilamayr amag¢ edindiginden, ayrica s6z konusu kamu
hizmetinden faydalanan kesimin insanlardan olusmasi nedeniyle kurumla toplum
arasindaki iliski ilgili kuruma sosyal 6zellik kazandirmaktadir (Ertem, 2011:26).

Vakif tesis eden kisiye “vakif” vakfedilen mala “mevkuf” denir. Vakif yapan kisinin
amagclarmi, sartlarini ihtiva eden, kurulacak vakfin nasil yonetilecegine iliskin esaslari
belirleyen ve mahkemece tesciliyle birlikte vakfin viicud buldugu vesikaya (vakif senedine)
“vakfiye” adi verilir. Vakfin menfaati kendilerine tahsis ve sart olunan cihete fikhi tabirle
“mesritiin leh” ve “mevkifun aleyh” denir (Sahin, 1986:231) Bu bilgiden hareketle bir vakif
miiessesinde,

1- Vakif (Vakfeden)
2- Mevkif (Vakfedilen)

3- Mevkifun aleyh veya Mesr{itun leh (Vakfin menfaatleri kendilerine tahsis olunan)
unsurlart mutlaka olmalidir.

Bu {i¢ unsurdan ikisini insanlar olusturmaktadir. Gerek vakfeden gerek vakfin
menfaati kendilerine tahsis olunanlar birey veya toplumdan olugsmaktadir. Her iki kesim
arasindaki iliski vakfedilen seyle saglanmaktadir. Bu agidan iliskinin boyutunu ve
ozelligini daha ¢ok vakfedilen sey ortaya koymaktadir. Eger vakfedilen sey yani mevkaf
daha ¢ok kamu hizmetine yonelik, toplumsal ihtiyaglar1 karsilar mahiyette ise vakif
miiessesesi 0 derecede sosyal nitelik kazanmakta, bu mahiyetten uzaklasildig1 oranda da
sosyal niteligini kaybetmektedir. Bu konuda Ornek verilecek olursa (Osmanlida) Fatih
Sultan Mehmed’in saglik vakfiyesi ile biitiin toplum (gayr-i miislimler dahil); avariz
vakiflari ile belli bir mahalle veya koy, aile vakiflar: ile toplumsal kurumlarin en kiigiik
grubu olan aile, vakfin menfaatlerinden yararlanan kesimi olusturur. Goriildiigi tizere
vakiflarin hizmet alanlari, hizmetin kapsami ve hitap ettigi kitle, vakfin amacina bagh
sekillenmektedir (Ertem, 2011:27).
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Islamin, yardimlasma ile ilgili emir ve prensiplerinden dogan vakif sistemi, asirlarca
insanliga hizmet etmis dini ve sosyal bir miiessesedir. Esas ¢ikis noktas1 Kur'an! ve
Siinnette? yer alan baskalarmna yardim etme eksenli emir ve tavsiyeler olmustur. Vakfin
konusunu meydana getiren sadaka ve sadaka-i cariye, in’am (nimet verme), it’am
(yedirme), ihsan (karsiliksiz verme), karz (6diing verme), sosyal yardimlasma ve
dayanisma, kole azat etme, yolcular1 yedirip barindirma, saglik ve temizlik hizmetlerinde
bulunma gibi konularla ilgili ayet ve hadisler bu kurumun dogup gelismesine yol agmigstir
(Tabakoglu, 2013:123).

Bu konuda gosterilebilecek en belirgin 6rnek ise Hazret-i Peygamber’in bir hadisinde
zikredilen kisinin 6liimden sonra dahi amel defterinin agik olacag belirtilen “sadaka-i
cariye” vurgusudur (Kazici, 1985:7). Hazret-i Peygamber bir hadis-i serifinde Hazret-i
Omer’e sdyle buyurmustur: “Bir seyin aslini satilmamak iizere hayir vasitasi kil. Yalniz
mahslii harcansin ve sadaka olarak dagitilsin.” (Buhari, Hars, 14)

“Sadaka-i cariye” anlayisi, bir gayr-1 menkiliin vakfedilmesiyle katlanilan fedakarligin
bir defaya mahsus olmasiyla birlikte, vakif tahsisinde bulunan kisiye hayrmin sonsuza
kadar devam edecegi fikri, vakiflarin yayginlasmasinda 6nemli rol oynamuistir.

Zira vakif, miinferit sadaka ve yardimlara muhalif olarak, ammeye hem daha vasi
(genis) yardim imkani hazirlar, hem bu imkan stirekli kilar. Bu yoniiyle vakiflarin iktisadi
ve mali yardimlasmada devamlilik ve verimlilik temin eden bir mahiyeti vardir ve amme
hizmeti lehine doner sermaye tesis eden bir 6zelligi haizdirler (Berki, 1969:3-4).

Ote yandan vakif, ekseriyet itibariyle somut ve varligi cesitli tiirler itibariyle
korunabilen bir kurum olmasi cihetinden de yayginlasmaya miisaittir (Atilgan, 1996:117)

Vakfin esas1 bir mali insanlarin faydalanmasi igin, Allah’in miilkii hitkmiinde olmak
tizere, ferdi miilkiyet sahasindan g¢ikarmaktir. Mallar, tasinir ve tasinmaz olarak ikiye
ayrilir. Asil vakif ise, “akar” da denilen tasinmaz mallarin vakfidir. Han, hamam, ¢ars, zirai
topraklar gibi tasinmazlarin gelirleriyle hayir kurumlarmin finanse edilmesi esas kabul
edilmigtir. Bu vakiflar “Akar Vakiflar1” olarak da amilmigtir (Berki, 1966:54). Bu
miiesseselere ilave olarak tarim isletmeleri, araziler tiretim kaynaklari olarak diizenli gelir
sagladiklar1 gibi topragin vergi gelirleri de bu amagla kullanilmistir. Koyler, karyeler,
icindeki meskenler, tarlalar, ¢ayirlar, kuyular, nehirler, vadiler... biitiin hak ve hukukuyla
vakfedilmistir (Sensoy, 2016:47). Yine finanse edenlerden bir kismi tasinir servet olabilir.
Bu sekilde olusan vakif, sandiklar veya fonlar ile kredi faaliyetleri seklinde islev gortir
(Tabakoglu, 2013:193). Netice itibariyle vakiflarda, finanse eden gelir kaynaklar1 olan “asl-
1vakif” ile finanse edilen kurumlar yani “miiessesat-1 hayriyye” soz konusudur (Yediyildiz,
1982:156)

Vakif miiessesesi, Islam’in simiflasmay1 6nleyici vasfinin bir drnegi ve 6nemli bir
pratigidir. Vakiflar aracilifiyla, kisilerin gelir fazlalari, bizzat kendileri tarafindan ve
goniilliiliik esasindan hareketle, toplumun ihtiyag sahibi kesime aktarilmistir. Islam’in liiks

1 Ornek. “Siz sevdiginiz seylerden (Allah yolunda) harcayincaya kadar asla iyilige ermis olmazsiniz. Her ne
infak ederseniz, siiphesiz Allah onu bilir.” (Al-i imran, 3/92)

2 Ornek: “Insan dliince su {i¢ ameli kesilmez: Sadaka-i cariye, fayda veren ilim, kendisine duada bulunan Salih
bir evlat.” (Miislim, Sahih, Vasiyyet:14)
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ve israf yasaklar1 ve infdki tesvik etmesi, harcanabilir gelirleri vakiflar yoluyla, toplum
refahinin artmasma yoneltmistir. Daha teknik bir anlatimla, tiiketici rant1 olarak ifade
edilen mallara daha yiiksek fiyat 6deyebilme takati, fiyat farklilasmasi yoluyla liiks
tilkketime yoOnelerek israf edilmemis, vakiflar araciigiyla umumi refahin artmasma
yardimci olmustur. Boylece, Islam tarihi boyunca, &zellikle Selcuklular ve Osmanlilar
zamaninda liiks tiiketime yOnelmeyen tiiketici rantlar1 vakiflara akarak sosyal refahi
yiikselten yaygin bir sabit sermaye tesekkiil etmistir (Tabakoglu, 2005:26, 205).

Sonug olarak vakiflar, Islam toplumunun miisterek ve manevi servetini tegkil
etmislerdir. Vakiflar sayesinde bir takim servetler amme menfeatine tahsis edilmis, boylece
bu servetlerin mesri suretle devami ve tenmiyesi (verimlendirilmesi) emniyet altina
alinmistir (Bilmen, 1970:1/212)

1. Osmanli Klasik Déneminde Bir Finansman Kaynagi Olarak Vakiflar

Osmanli toplumunda Bati'da yasanan smiflasmaya rastlanmamakla birlikte, sosyal
dokunun meydana gelmesinde en azindan iki grup insana ihtiya¢ s6z konusuydu:
Bunlardan birisi memleketi ve sosyal nizami muhafazaya mecbur olan yiiksek devlet
gorevlileri (rical) grubu; digeri ise, hizmetlerini yapabilmeleri i¢in birincilere gerekli serveti
temin etme gorevini iistlenenlerin meydana getirdigi redya idi. Bu yaklasim ve ayirim
aslinda dini bir bakis agisindan kaynaklanmaktayd: ve kagimilmazdi. Zira Kur’an-1
Kerim’de “Sizi yeryiiziiniin halifeleri yapan, size verdigi seylerde, sizi denemek icin,
kiminizi kiminizden derecelerle {istiin kilan O'dur.” (En’am Suresi, 6/165) buyrulmustur.
Bu ayette de vurgulandig1 iizere, sosyal yapida insanlarin farkli servet ve gii¢ sahibi
konumunda olmalar1 dogrudan Allah’in dilemesinin bir neticesidir ve bu farklilasmanin
asil sebebi her iki kesimde de yer alan fertlerin imtihana tabi tutulmasidir. Iste bu suur ile
hareket eden, 6zellikle varlikli ve yiiksek diizey idareci konumunda olan Osmanli insani,
s0z konusu varlik ve tistiinlitk imtihaninda muvaffak olmak icin, bilhassa vakif miiessesesi
yoluyla dar gelirli insanlara yardimda bulunmayz siar edinmislerdir (Yediyildiz, 1982:145).
Osmanli toplumunda askeri sinifa (padisahlar, sadrazamlar, ulema, tarikat seyhleri ve
vakif yoneticileri) mensup kisilerin kurduklar: vakiflarin toplam vakiflar igindeki paymin
%65.07 olmasi, kalan kismini da raiyyet sinifin1 meydana getirenlerin (giftgiler, tiiccarlar ve
zanaatkarlar, ayan ve mesleksizler) kurduklar: vakiflar olmasi (Yediyildiz, 1982:146) bunun
acik gostergesidir.

Boylece vakif miiessesesi sayesinde iist tabakanin servetinin, onlarm miilkiyetinden
cikarak toplumsallagsmasi ve elde edilen gelirlerin alt tabakalara gelir ve hizmet seklinde
yayilmasi s6z konusu olmustur (Ertem, 2011:27) Vakif sayesinde vakfeden kisiden alt gelir
grubuna servet transferi bir defa olmakla birlikte, ancak gelir transferi vakif yasadikc¢a
devam etmektedir (Zaim, 1987:210)

Islamin gelistirip tarihe hediye ettigi bu &nemli kurumu Osmanlilar baglangigtan
itibaren benimsemekte tereddiit etmemislerdir. Hakim olduklar1 bolgelerde daha 6nceki
Islam toplumlarinin kurmus oldugu vakiflart itina ile korumakla yetinmemigler; onu sosyal
ve iktisadi hayatin hemen her alaninda biiyiik bir yogunlukta yayginlastirdilar,
derinlestirdiler ve ona yeni boyutlar kazandirmislardir (Geng, 2014:10).
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Osmanh Devletinin daha ilk kurulug yillarindan itibaren, Islam medeniyetinin bir
mirast olarak aliman vakif uygulamasmin, devletin siyasi ve mali kudretinin inkisafina
paralel olarak hem nicelik hem nitelik olarak arttigini soyleyebiliriz. Bu istikamette
ylizyillar boyunca milyonlarca kilometrekarelik hakimiyet alan1 dahilinde pek ¢ok mescid,
tiirbe, ribat, tekke, medrese, mektep, koprii, sulama kanali, su yolu, kervansaray, hastane
ve imaret gibi dini ve hayri tesis vakif kurumu sayesinde viicuda getirildi. Orhan Gazi’den?
baslamak {izere, Osmanli padisahlari, vezirleri, emirleri, zenginleri sayisiz vakfi halkin
hizmetine sundular. (Kazici, 1985:56-58) Vakiflarin kurulmasina, korunmasina ve
vakfiyelerindeki sartlarina gore islemesine azami riayet ve hassasiyet gosteren Osmanl,
fethedilen yerlerdeki vakiflara da asla dokunmamis, eskiden beri vakifin sart1 ne ise ona
aynen riayet etmisti. Daha onceden Miisliiman idareci ve hiikiimdarlarin hakimiyeti
altinda bulunup Osmanli sinirlar1 dahiline katilan topraklarda var olan ve isleyen vakiflarin
sartlar1 degistirilmeden uygulanmaya devam edilmisti (Kopriilii, 1942:22)

Osmanli doneminde sehirlerin her tiirlii amme hizmetleri, i¢timal muavenet (sosyal
yardimlasma) teskilati, ilmi, dini ve medeni hayatin her tiirlii tezahiirleri vakif tesisleri
aracilifiyla tanzim ve idare edilmistir. Bununla da kalinmamis, Osmanli devleti idaresince
bir iskan ve imar metodu olarak vakiflara énemli bir gorev de yiiklenmistir (Barkan,
1942:354)

Osmanli toplumunun tesisi ve isleyisinde, memleketin imar ve insasinda vakiflarin
rolii ¢ok biiytiktiir. Giinlimiizde ancak, devlet tesebbiisii ve kaynaklariyla yaptirilabilecek
boyutta biiyiik ve umumi menfeatleri barindiran faaliyet ve yatirimlar, vakiflar araciligiyla
gerceklestirilmistir (Kazici, 1985:10). Vakif sisteminin belki en giizel ve en orijinal 6zelligi
pek cok beledi hizmetlerin ne hiikiimete, ne yerel belediye yonetim birimlerine, ne de halka
mali bir yiik getirmeden goniilliiliik prensibiyle hareket eden bireyler tarafindan yerine
getirilmesi, halkin da biitiin bu hizmetlerden tamamen parasiz bir sekilde istifade
etmeleridir. Bu miiesseseleri yapanlar, sadece bunlarin insasmna yonelik masraflarimi degil,
insasin1 miiteakiben faaliyete ge¢mesiyle birlikte tiim giderlerini karsilayacak irad ve
akarlarmi vakfiyeler araciigiyla garanti altina almaktaydilar (Ergin, 1936:47) Zira ¢ok
biiylik masraf gerektiren cami, medrese, kiitiiphane, mektep, imaret ve benzeri tesislerin
ingasin tasarruflari ile gergeklestirdikten sonra bunlarin bakim ve yonetim giderlerini
kargilamak tizere gelir getirici bagska bir takim yatirimlari yapmak da gerekiyordu.
Ekonominin gesitli sektorlerinde ihtiya¢ duyulan ve kiiglik Olgekli iireticilerin tasarruf
giiclinii asan imalathane, bina ve techizatlara yapilan bu yatirimlar, iktisadi hayatin devam
edebilmesi i¢in zorunlu, hayati yatirnmlardi. Bunlar, esnaf ve tiiccara kiralamiyordu (Geng,
2014:15).

Osmanli Imparatorlugu'nda yiiriirliikte olan Hanefi Mezhebi'ne gore topraklar, 3
yilligma; diger tasinmazlar ise 1 yilligina kiralanmistir. Zamanla degisen sartlara uyum
saglayabilmek igin iki yeni kiralama yontemi, mukataa ve icareteyn ortaya ¢ikmustir.
Mukataa, onceden belirlenmis yillik bir {icretle vakif topragin isletilmesi karsilig1 baskasma
devir edildigi bir kira sozlesmesidir. Kirac1 bu arazi iizerinde kendi 6zel miilkii olmak

3 Orhan Gazi'nin 724 Rebiiilevvel (1324 Mart bagt) tarihiyle azadli kolelerinden Tavasi Serafeddin'e Mekece'de
vakfettigi hankah'm tevliyetini verdigine dair vakfiye ile vakfin sartlarini gosteren Farsca yazilmus tugrali
vesika i¢in bkz. Kazici, 1985:56-58.
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kayd: ile binalar insa edebilmis, hatta agaclar dikebilmistir. Bunlar1 vakif haline bile
doniistiirebilmistir (Yediyildiz, 1986:158). Cift kiralama anlamina gelen, icareteyn yontemi,
isletilemeyecek hale gelmis vakif miilklerin kiralanmasinda uygulanmistir. Kiraci sézlesme
aninda icare-i muaccele denen pesin kira 6demis; bu 6denen meblag ile gereken onarim
yapilmistir. Kiract ayrica her yil miitevelliye degismeyen bir kira bedeli daha 6demistir
(Sensoy, 2016:48).

Bu yonleriyle vakiflar 6zellikle klasik donem Osmanli devletinde, bir sosyal giivenlik
kurumu (Tabakoglu, 2013:207) olmasinin yani sira, fiilen maliyenin bir boliimii olmustur.
Zira yatirimlarin biiylik kismu hep vakiflar araciligiyla gercgeklestirilmistir. Osmanl
Devletinin mali teskilatini olusturan i temel unsurdan (Merkez Maliyesi, Timar Sistemi
ve Vakiflar) birini tegkil ettigini (Tabakoglu, 1994:162, 202) diisiiniirsek, bugiin biitce
icerisinde yer alan yatinm harcamalarinin hemen hepsi vakiflar tarafindan
gerceklestirildigini soyleyebiliriz. Neredeyse biitiin altyap1 yatirimlari, bayindirlik
yatirimlari, sosyal hizmet yatirimlari, egitim yatirimlari, diyanet yatirimlari vakiflar
aracilifiyla hayata gecirilmistir (Tabakoglu, 2005:260)

Bu kurumlarda calisanlarin maaslarinin 6denmesi, cari harcamalarinin 6nemli bir
boliimiinii finanse etmesi nedeni ile de Osmanli mali teskilatinin merkez maliyesi ve timar
sistemi ile birlikte ticlincii 6gesi olarak gosterebiliriz. Bir baska deyisle tilkenin “gayr-i safi
milli hasilasi”nin énemli bir kismini olugturan, yukarida da zikrettigimiz, ii¢ kesimden
birisi olmustur (Tabakoglu, 2004:25).

Omer Liitfi Barkan'in 1530-1540 tarihleri arasindaki tahrirleri baz alarak yaptigi
hesaplarda, Anadolu Eyaleti'nin toplam kamu gelirinin %17’si, Rumeli Eyaleti'nin %32 lik
boliimii -Biiyiik sultan vakiflarinin da icinde bulundugu Istanbul ve civari ile Dogu ve Bat
Trakya, Giiney Bulgaristan ve Makedonya bolgesinin olusturdugu bu alanda- gibi bir oran:
vakiflar tarafindan kontrol edilen kamu gelirlerinden olusmustur (Barkan, 1962:242)

Osmanli hakimiyeti altinda inga edilip yiizyillar boyunca hizmet veren sayisiz han,
koprti, kervansaray, garsi, bedesten gibi kurumlarin, basta askeri ziimre mensuplar1 olmak
tizere devlet erkan1 ve diger zengin sahislara vakiflar araciligiyla yapilmasma yonelik
tesvik edilmesinin sebeplerinden bir digeri, ticaretin canlandirilmas: idi. Artan ticaret ise
Osmanli hazinesi igin artan vergi geliri anlamina geliyordu ki, bu Osmanl iktisadi diinya
goriistiniin iki temel prensibinden biri olan fiskalizmin uygulamali bir 6rnegini tegkil
ediyordu (Geng, 2000:208).

Vakiflar, ayn1 zamanda Osmanl sehrinin olusum ve gelismesinde 6nemli bir rol
uistlendigi soylenebilir. Genellikle her yerlesim merkezinde bir cami ve o camiin etrafinda
olusturulan medrese, kiitiiphane gibi egitim kurumlariyla hastane, hamam, asevi gibi
¢esitli hayir kurumlari insa ediliyor ve bu kurumlar vakfin olusturulmasinin ana hedefini
teskil ediyordu. Bu kurumlarin tiim gider ve harcamalarini finanse etmek igin de yine vakif
icinde yer verilen han, garsi, firin, degirmen, boyahane, salhane gibi tesisler bir sehrin
¢ekirdegini olusturuyordu (Tabakoglu, 1994:152).

Birer finansman kaynagi olarak kurulan bu miiesseseler, ekonomik hayati
canlandirirken, bulunduklar sehirleri de cazibe merkezi haline getirmis, zaman i¢inde bu
sehirler go¢ almaya baslamistir. Ornegin bekar odalarmi ihtiva eden biiyiik hanlarin
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diikkansiz ve evsiz iscilerin barindiklar1 ve calistiklar: yerler olmasi, farkli yerlerden niifus
ve emek arzina imkan hazirliyordu. Bu odalar tezgahlari ile birlikte is¢iler barindirmaya
uygun yapilmisti. Cogu vakif olarak kurulan bu hanlarda, oldukca uygun sartlar altinda
¢alisan isgiler, ayn1 zamanda toplu halde ve goz oniinde disiplinli bir hayat siirmekteydiler
(Barkan, 1985:41).

Bu durum sadece yeni yerlesim merkezlerinin olusum ve biiyiimesinde degil, var olan
yerlesim merkezlerinin hem sosyo-kiiltiirel agidan, hem de ekonomik acidan cazibe
merkezi olma ozelligini artirmada da kendini acikca gosterir. Ornegin Fatih Sultan
Mehmed, Istanbul'un fethinden sonra camiye cevirttii Ayasofya’min masraflarmin
finansmani icin Istanbul Bedesteni'ni, yani Kapaligarsi’'y1 yaptirmisti. Boylece olusturulan
vakif-ticaret merkezleri Istanbul'un ve tiim iilkenin iktisadi hayatinin gelisme ve
canlanmasina katki yapmustir (Tabakoglu, 1994:238).

Vakiflar yeni fethedilen yerlerin imar ve insa faaliyetleri kapsaminda aktif rol
oynamiglardir. Ornegin Rumeli’de fethedilen yerlesim merkezlerine pek ¢ok kervansaray,
han, koprii, imaret, misafirhane gibi hizmet sunan kuramlar insa edilmis, bunlar zengin
vakif gelirleriyle finanse edilmistir. Oyle ki, bu tiir bayindirlik eserleri cergevesinde
Uzunkoprii, Saraybosna ve Tatar-Pazarcik gibi sehirler olusmustur (Tabakoglu, 1994:233)

Diger yandan Islam tarihinde 6nemli yeri olan sehir ve yerlesim merkezleri de
fetihlerle Osmanli Devleti sinirlar1 dahiline girdikten sonra da, yine vakif sisteminin de
katkisiyla biiyiik gelismelere sahne olmuslardir. Ornegin 24 Agustos 1516 yilinda Osmanl
ordusuyla Memluk ordusu arasinda meydana gelen Merc-i Dabik savasmin ardindan
Osmanli hakimiyeti altina giren Halep sehrinde, meydana getirilen vakiflar sayesinde
onemli bir kalkinma gerceklesmistir. Hiisref Pasa, Dokagin Zade, Behram Pasa ve Ibrahim
Han Zade Vakaiflari, sehrin sosyo-ekonomik gelismesine dnemli katkilarda bulunmus, sehir
gerek yiizol¢iim, gerek niifus, gerekse ekonomik aktivite yonlerinden ciddi sigramalara
sahne olmustur (Bkz. Zeyn el-Abidin, 11-15).

Vakif faaliyetleri aym1 zamanda istihdam kaynagi olmustur. Osmanli Devletinde
hemen her vakif, bilhassa biiyiik vakiflar, hizmetlerin yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli sayida
personelin ¢alistirilmasi ve maaslarinin édenmesi fonksiyonunu da yerine getirmislerdir
(Kozak, 1994:32). Egitim, saglik, sosyal yardimlasma alanlardaki temel hizmetlerin yani
sira, glinlimiiz modern belediyelerinin yerine getirdigi ve yapmak zorunda oldugu
hizmetlerden olan yol, su, sokaklarin aydinlatilmasi, park ve bahge tanzimi gibi hizmetleri
gormek i¢in de vakiflar kurulmus (Ertem, 2011:42), bu hizmetlerin yerine getirilmesi igin
¢ok sayida Osmanli vatandasina istihdam alani agilmistir. Vakiflardan maas alan gorevli
sayist da bir hayli yiiksek seviyelere ulasmistir. Ornegin, 18. yiizyilda vakiflardan maas
alanlarin sayis1 86.915 kisiyi bulmustu (Giiler, 2002:17)

Biitiin Osmanli sehirlerinde kurulmus kompleks yapilar olan kiilliyelerin inga
edilmeleri sirasinda istthdam hacminin ne denli arttig1 agiktir. Ulkenin diger bolgelerindeki
ustalar ve isciler toplanmisg, ayrica tiretim kaynaklarinin bulundugu boélgelerde ¢alisanlar
icin de is imkanlar1 dogmustur. Mesela, Siileymaniye Kiilliyesi gibi muazzam bir yapiya
gereken isgiicii arzi, yalmizca Istanbul’dan degil Edirne, Bursa, Amasya, Kastamonu ve
Larende Kadilarina gonderilmis genelgelerle buralardan saglanmistir. Bu olgu
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Imparatorlugu olusturan genis cografyadaki her ziimreden isgiiciinden faydalanmak
zaruretini ortaya ¢ikarmistir (Barkan, 1972:94).

Hemen her biiylik vakifta miitehassis mimarlardan, su miihendislerinden,
diilgerlerden, tas¢1 ve demirci ustalarindan, kalemkarlardan, kursunculardan, camcilardan,
¢inicilerden, suyolculardan, bahge tanzim edenlerden, hali ve perde orenlerden olusan
daimi bir kadro olusturulmustur. Bu kadrolar vakfin mali giicline gore genisleyip
daralmistir (Kuban, 1968:68).

Diger yandan vakiflarda istihdam edilen ve dolayisiyla vakiflardan maas alanlarin
sayisindaki degismeler, ayn1 zamanda vakiflarin ekonomideki agirli§inin degismesini
tespit i¢in de degerlendirilmistir (Bulus, 2009:27)

Tehlikeli bolgelerin giivenligi saglamak veya yeni elde edilen topraklar: senlendirmek
veya ihya etmek icin kurulan derbentlerin bir kismi, oldukga biiyiik vakiflar eliyle idare
edilmekteydi. Her ne kadar bu vakiflarin gelirleri devlet karariyla belli yerlerin
vergilerinden bir kisminin buraya tahsisinden ibaret ise de, bu tiir derbentlerin yerine
getirdigi islevler esasen derbent gorevlileri ve derbendin bulundugu insanlar marifetiyle
yerine getiriliyordu. Bu vakiflar eliyle bakir topraklar islenmekle kalmiyor; ziral sahada
biiyiik isletmeler ve sulama tesisleri de meydana getirilmekteydi. Bazi tehlikeli yerlerde ise
han, ¢esme, palanka, kale, cami insaatlari ile yerlesim yerleri haline doniismesi saglanmak
suretiyle hem giivenli ticaret imkan saglaniyor, hem de konargdcerlerin veya topraksiz
unsurlarin iskani miimkiin oluyordu (Orhonlu, 1990:27-29)

Kale, istihkam, donanma, top, gemi yapimu islevini goren vakiflar ile lengerhane,
topgular ocagl, dokiimhane, sarachane, baruthane, kilichane vakiflari, deniz ve kara
harplerinde yararlilig1 goriilenlere yardim vakiflari, top cekmede kullanilan atlarin satin
alinmasi ve yetistirilmesi amacina yonelik vakiflar askeri alanda hizmet gérmekteydi. Aym
zamanda askerlerin spor ve talim yapabilmesi i¢in spor meydanlarmimn kurulmasi,
ylizliciiliigli, kosuculugu, at kullanmayi, ok ve cirit atmay1 tesvik igin vakiflarin da
kurulmasi Osmanli toplumunda vakiflarin sadece sosyo-ekonomik agidan degil, askeri ve
glivenlik acgisindan da 6nemli bir konuma sahip oldugunu gosterir (Kunter, 1938:104).

Osmanli déneminde sehir ve kdy halkinin en 6énemli sosyal giivenlik kurumlarindan
birisi de “Avariz Vakiflar1” idi. Avariz, hem toplu ytiikiimliiliikler, hem de rizikolar ve
tehlikeler anlamini tasir ve tamamen bir sosyal giivenlik ¢ercevesine giren bir uygulamadir.
Sehir ve kasabalarin bazi ihtiyaclarini temin, kimsesiz ve yetimleri barmdirmak igin
vakfedilen paralara da vakif avariz akcasi denilirdi (Kepecioglu, 2002: 22).Sermayeleri kredi
olarak isletilen avariz sandiklari ile biitiin bir mahalle veya kdy halkinin veya iclerinden
sadece fakir olanlarin vergi borglar1 0denmekteydi. Yine umulmadik masraflarla
yardimlara fon ayrilmisti. Zamanla vergi bor¢larinin 6denmesi 6nemini kaybetmis, su yolu
ve kaldirim ingasi, fakirlerin iasesi, evlendirilmesi, sermaye tedariki, cenaze masraflarinimn
karsilanmasi gibi hususlar 6n plana ¢ikmustir. Avariz sandiklar1 1876-77 harbine kadar
devam etmis, o tarihten itibaren esnaf ve avariz sandiklar1 devlet tarafindan yonetilmeye
baslanmistir. (Barkan, 1947:121)

Osmanli uygulamasinda tasinmaz mal vakiflarinin en 6nemli kismini olusturan toprak
vakiflari idi ve iki sekilde uygulama s6z konusuydu. Birincisi, 6zel miilkiyet altindayken
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vakfedilen topraklardi. Bunlar 6zellikle timar sisteminin bozulmasindan sonra ¢ogalmusti.
Ikincisi, devletin miilkiyetini (rakabesini) elinde tutarak vakfettigi topraklardi. Bunlara
“irsadl vakif” da denilmekteydi ve bunlarin gelirlerinden hazineden alacakli olanlar
faydalanabiliyordu (Tabakoglu, 2013:194)

Osmanlinin vakif sistemine yaptig1 en 6nemli katkilardan birisi olarak “Para Vakiflar1”
gosterilebilir. Para Vakiflarinin getirdigi en 6nemli yenilik ise, esas itibari ile ytiksek gelir
sahiplerinin yapabildigi gayrimenkdl vakiflarindan olusan sektore, kiiciik tasarruflari ile
genis halk kesimlerinin de katilmasini saglayarak biiyiik bir genisleme ve dinamizm
getirmesidir. Bu kiiciik tasarruflarin sahipleri mevcut bir vakfa ilave yapabilecekleri gibi,
aralarinda birleserek yeni vakiflar olusturmalar: da miimkiin hale geldigi i¢in vakif sektorii
muazzam bir genisleme potansiyeli kazanmistir. Bu yolla esnaf loncalari, yenigeri odalars,
mahalleler, koyler vb. birimler yaygin sekilde para vakiflar1 kurup, aralarindaki
dayamigmay1 giiglendirerek refah ve riskleri paylasma imkani bulmuslardir. Ozellikle
mahalle ve koylerde avariz vergilerini 6demeye yardimci olmak tiizere kurulan para
vakiflari ¢ok yaygin ve etkili olmustur.

Para vakiflari, diger yandan faizin yasak oldugu bir iktisadi ortamda kredi arzini
artirarak ekonomiye adeta nefes alma imkan1 vermistir. Bu sayede tiretim sektorlerindeki
kiigtik olgekli birimler, ihtiya¢ duydugu kredilere kolayca ve ucuza erisebilme imkani
bulmuslardir (Geng, 2014:17) Bu bilgilerden hareketle para vakiflarinin Osmanl iktisadi
hayat1 icin 6nemli bir finansman kaynag fonksiyonu gordiigiinii (Bulus, 2009:32)
sOyleyebiliriz.

2. Vakfin Kurulus Sekli

Oncelikle vakfi kuracak kisinin yani “vakif”in tagimasi gerekli bir takim sartlar s6z
konusudur.

Vakif kurucusundan vakfedecegi malin mutlak miilkiyetine sahip bulunmas: ve
gerekli ehliyeti haiz olmas: istenmektedir (Ali Haydar, 1337 r./1340:134). Diger yandan,
vakifin hiir (Ali Haydar, 1337 r./1340:21) ve akil (akill1) olmas1 ayrica erginlik ¢cagina gelmis
bulunmasi; ayni zamanda, borcunu 6deyememesi ve israfi yiiziinden malini kullanmaktan
menedilmemis olmasi da lazimdir (Ali Haydar, 1337 r./1340:120-121) Bunlarin disinda
vakaifla ilgili diger sartlar1 sOyle siralayabiliriz:

1- Vakifin rizas1 bulunmasi.

3- Vakifin mahc(ir olmamasi.

4- Vakf olunan mal akar veya vakfi miitearif menkul olmasi.

5- Vakf olunan malin ayn olup deyn (bor¢) olmamasi.

6- Vakf olunan malin muayyen olmasi.

7- Vakfin miincez (yerine getirilmis, sonuglandirilmis) olmasi

8- Vakf olunan malin vakifin miilkii olmasi.

9- Vakfetme isleminde gaye kurbet (Allah’a yakinlik) ve ibadet olmasi.

[slam alimlerine gére bu sartlari ihtiva etmeyen vakif sahih degildir (Berki, 1966:55)
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“Sahibi bulundugu bir miilkii, ammenin menfeatine hayir ve sevap kazanmak
gayesiyle ebedi olarak tahsis eden kimse” seklinde tarif edilen “vakif,” vakfedecegi malda
bulunmasi gerekli bazi sartlarin bulunmasi halinde, hakime miiracaat ederek vakfiyla ilgili
tiim sartlarin kaydedildigi bir vakfiye ile tescil ettirir (Kazici, 1985:30-38). Ki, vakfiyeler o
vakif miiessesesinin isleyisiyle ilgili giiniimiize kadar gelen en onemli bilgi kaynag:
(Kopriilii, 1938:4) olma 6zelligini tagsir.

Vakfiye, vakfin kurulmasi ve tiizel bir kisilik kazanmasini saglayan hukuki bir metin
ve vakiflara varlik veren resmi belgedir. Vakfiye hukuki tabirle vakfin tescilidir. Vakfi
kuran kimsenin adi, sani, vakif yonetimlerine sinirli olarak birakilmis hareket alani iginde;
vakfedilen mallarin veya paranin miktari, nev’i ve evsafi, bunlarin geliriyle yapilacak igler
ve benzeri gerekli hususlar vakfiyelerde yazilidir. Istihdam edilecek kadrolar, ddenecek
maaslar gilinliik olarak verilecek yemeklerin niteligi, satin alinacak mallarin neler olmas:
gerektigi... biitiin bu islemlerle ilgili olarak tutulacak muhasebe kayitlar1 ve yoneticilerin
atanma yontemleri ayrintilari ile kaydedilir (Sensoy, 2016:43).

Vakfiyeler umumiyetle kagit veya deri iizerine yazilmistir. Nadiren tas {izerine
kazilmis olanlar1 da vardir. Tas {izerine yazilanlarin bazilar1 vakfiyenin tam metni bazilar1
da hulasasidir. (Kunter, 1938:116).

Vakfiyede bulunmas: gereken temel unsurlar ise sunlardir:

1 - Allah’a hamd-ii sena ve vakfin ecr-u sevab1 hakkinda varid olan ayet ve hadisler.
2 - Vakf olunan mallar.

3 - Vakf olunan mallarin nasil idare olunacag;.

4 - Varidatin sarf yeri.

5 - Vakfin kimler tarafindan idare olunacagi, miiessesede ka¢ adamin calisacagi,
bunlara ne kadar aylik verilecegi, bu ayliklarin nerelerden alinacak gelirlerle temin
olunacag ve sonunda bu miiesseseden kimlerin ne sekilde faydalanacagina dair bir takim
kayitlar ve sartlar.

6 - Hakimin vakfin sithhat ve liizumuna dair hitkmi.
7 - Sonunda tarih ile tist kisminda hakimin miihrii (Berki, 1966:57)
Vakfiyeleri meydana getiren ana boliimler {i¢ tanedir:

1 - Dibace (Giris) : Vakifin vakfi kurmasinin sebebini igine alan bu boliim ¢ok defa ayet
ve hadislerle giiclendirilir.

2 - Vakif miiessese ve vakfiyenin hizmet sartlari, gelir kaynaklar1 ve masraf yerlerinin
ihtiva ettigi ikinci boliim vakfiyenin en uzun kismini tegkil eder.

3 - Sonu¢ kisminda miiessesenin seriata uygunlugu belirtilerek sonunda tarih ve
sahitlerin imzalar1 bulunur (Kazici-Seker, 1981:245)
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3. Vakiflarda Denetim Mekanizmasi

Osmanli Devleti, tiretim faktorlerini kontrol altina almaya calismis, ama onlar1
kullanarak maashh memur ve iscilerle ile tiretime girmekten genellikle kaginmis ve bu isi
miimkiin olan her durumda 6zel sahislara, 6zellikle reayaya havale etmeyi tercih etmistir.
Devlet igletmesi olarak ¢alistirilmasi halinde hem verimsiz, hem de suistimallere agik bir
rejime kap1 agma ihtimalinden hareketle, esitlik¢i yapiy1 bozmayacak, ama ayni zamanda
6zel menfaat motifini de canli tutarak verimli isletilmesini saglayacak ideal formiil olarak
bu yatirimlar1 yapma isini vakiflara emanet etti. Bu fonksiyonlarmi hakki ile ifa
edebilmeleri ig¢in de vakiflar1 devletin dogrudan yonetimi disinda bir otonomiye
kavusturdu. Devlet, vakfiyelerin sartlarina gore yonetilmelerine ve yillik muhasebelerinin
diizgiin olarak yapilmasina, biirokrasinin tepesinde yer alan vakif nazirlar1 ve yarg:
sisteminin siirekli kontrolii sayesinde, sartlara aykir1 hareketleri engelleyici kontrollerin
disinda bir miidahalede bulunmadi (Geng, 2014:16).

Osmanl vakif sistemi 6zerk ve demokratik bir “sivil toplum’ sistemi olmakla birlikte,
devlet denetimi diginda degildi. Nezaret kurumu bu denetimi saglamaktaydi. Ozellikle
biiylik vakiflar sadrazam, seyhiilislam, basdefterdar, kadi, Enderun, dar’us-saade ve
babu’s-sadde agalari, i¢ hazinebasi, nakibii'l-esraf gibi devlet gorevlilerinin denetim ve
kontrolii altinda bulunuyordu (Tabakoglu, 2013:193).

Idari ve mali agidan devlete kars1 dzerkligi olan vakiflar, “Kadi”lar veya “Naib”leri
tarafindan kontrol edilmis, denetlenmistir. Denetlemenin ana dayanagi miitevellilerin
tuttugu muhasebe belge ve kayitlaridir. Vakiflarin yillik muhasebeleri bulunduklar yerin
kadisina ulastirilmis, boylece denetim mekanizmasi baglatilmistir. Vakfin “Nazir”1 da gelir
ve giderleri denetlemis, bu akista bir dengesizlik olmadik¢a miidahale etmemistir.
Miitevelliler vakfin genel sorumlulugunu tasimis, miitevelli heyetin teklifi ve Merkez'in
onayiyla atanmus katipler ise vakif muhasebesinin sorumlulugunu tistlenmislerdir (Biilbiil,
1999:165).

Vakiflarda denetim mekanizmasi, birbirini ardinca devam eden ve birbirini tamamlar
bir goriiniim i¢inde gerceklesmistir. Oncelikle miitevelliler, kendi yonetimlerinde bulunan
vakif memurlarin1 denetler. Ikinci kademede nazir miitevelliyi, vakiftan yararlanma
hakkina sahip olanlar naziri, hakim veya hiikiimetlerin gonderecegi memurlar bunlarin
hepsini denetler; miitevellinin muhasebesini ve diger islemlerini goriirler (Oztiirk,
1995:211).

Tarihsel siirecte vakiflarin teftis ve kontroliinii, vakif kurucularinin tayin ettikleri
nazirlar, devlet¢e vakiflar1 kontrol ig¢in gorevlendirilen miifettisler ve kaza teskilati
mensubu hakimler yiirtitmiistiir. Miifettislik makami, gegici bir denetleme makamidir ve
Nazir'in yani sira denetleme islevini gormiistiir. Genelde Kadr'larin tayin edildigi bu
makama kimi zaman farkli gorevliler de tayin edilmistir ($Sensoy, 2014:85).

Vakiflar faaliyetlerinde, Ozellikle iki kesimden gelebilecek sikayetler karsisinda
devletin kontrol mekanizmas: islemekteydi. Vakiflar: sartlara uygun harekete zorlayan iki
onemli toplumsal grubun tutumlar1 son derece etkili birer kontrol mekanizmasini
olusturuyordu. Vakif yoneticisi, gelirlerini toplarken halka veya esnafa bir haksizlik yaptig1
takdirde hemen sikayete hedef olmaktaydi. Osmanli redya ve esnafinin, zannedildigi gibi
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hic de wuysal insanlar olmadiklari, ¢ok cesitli sikayet davalarindan rahatlikla
anlagilmaktadir. Vakfin harcamalarindan yararlanan “murtezika” denen grubu ise, en ufak
haksizlik karsisinda sert tepki gosteren bir baski unsuru olarak, vakif idarelerini mesriiyet
sinirlarina gekmekte dnemli rol oynamstir (Geng, 2014:16).

Padisahlarin, hanim sultanlarin ve bazi devlet adamlarinin vakiflari, 1586’da kurulan
Harameyn Nezareti tarafindan denetlenmisti. Dariissade Agalar: tarafindan yonetilen bu
nezaret, vakiflarin denetim igleri gormek iizere “Evkaf-1 Harameyn Miifettisligi, Evkaf-1
Harameyn Muhasebeciligi, Evkaf-1 Harameyn Mukataaciligi, Dariissade Yazicilig1” adiyla
4 daire olusturulmustu (Giiran, 2006:57).

Sonug

Sadece Allah rizasini kazanmak igin, zengin kimseler tarafindan kurulan ve menfaati
tamamuyla ihtiyag iginde bulunanlara tahsis edilen miiesseseler anlamina gelen vakif, bir
malin kamu hizmetine tahsis edilmesi esasina dayanmaktadir. Islamin, yardimlagma ile
ilgili emir ve prensiplerinden dogan vakif sisteminin temelini Kur'an ve Siinnet’ten
hareketle sekillenen “Sadaka-i Cariye” anlayisi, yani vakif tahsisinde bulunan kisiye
hayrimin sonsuza kadar devam edecegi fikri teskil etmistir.

Osmanli Devletinde egitim ve saglik hizmetleri ile dini ve kiiltiirel faaliyetlerin
finansmani merkezi biitgeden degil, gliniimiizde {igiincti sektor olarak adlandirilan vakiflar
araciligryla gerceklestirilmekteydi. Dolayisiyla vakiflar, kar imkani bulunmayan ya da kar
marjimn diisiik olmasi nedeniyle iktisadi agidan yatirimin cazip olmadig1 sosyal hizmet
faaliyetlerin finansmaninda 6nemli bir rol oynamust.

Han, hamam, c¢arsi, ziral topraklar gibi tasmmmazlarin gelirleriyle “miiessesat-1
hayriyye”, diger bir ifadeyle hayir kurumlarinin finanse edilmesi s6z konusu olmus; tarim
isletmeleri, araziler {iretim kaynaklar1 olarak diizenli gelir sagladiklar: gibi topragin vergi
gelirleri de bu amagla kullanilmis, hatta koyler, karyeler, igindeki meskenler, tarlalar,
cayirlar, kuyular, nehirler, vadiler... biitiin hak ve hukukuyla vakfedilmistir.

Osmanlilar kurmaya calistiklar: esitlikci sosyal-iktisadi yapi ile birlikte devletlerini de
uzun Omdiirlii kilmakta vazgecilmez fonksiyonlarim1 gordiikleri vakif sektoriinii 6nemli
katki ve yenilikleri ile gelistirdiler. Hakim olduklar1 bolgelerde daha onceki Islam
toplumlarinin kurmus olduklar1 vakiflar itina ile korumakla yetinmediler; onu sosyal ve
iktisadi hayatin hemen her alaninda biiyiik bir yogunlukta yaygmlastirdilar. Yiizyillar
boyunca milyonlarca kilometrekarelik hakimiyet alan1 dahilinde pek ¢ok mescid, tiirbe,
ribat, tekke, medrese, mektep, koprii, sulama kanali, su yolu, kervansaray, hastane ve
imaret gibi dini ve hayri miiesseseyi vakif kurumu sayesinde viicuda getirdiler.

Osmanli toplumunun tesisi ve isleyisinde, memleketin imar ve insasinda 6énemli rol
oynayan vakiflar, bir sosyal giivenlik kurumu olmanin yani sira, Osmanh sehirlerinin
olusum ve gelismesinde 6nemli bir rol tistlenmislerdi. Genellikle her yerlesim merkezinde
bir cami ve o camiin etrafinda olusturulan medrese, kiitiiphane gibi egitim kurumlariyla
hastane, hamam, asevi gibi gesitli hayir kurumlar: bir “kiilliye” ¢atis1 altinda insa ediliyor;
bu kurumlarin tiim gider ve harcamalarmi finanse etmek i¢in de yine vakif i¢cinde yer
verilen han, carsi, firin, degirmen, boyahane, salhane, debbaghane gibi tesisler bir sehrin
cekirdegini teskil ediyordu. Bu yoniiyle vakiflar kurulduklar1 sehrin ekonomik hayati
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canlandirirken, o sehri bir cazibe merkezi haline getiriyor, zaman i¢inde bu sehirler gog
almaya baghyordu.

Vakif faaliyetleri aym1 zamanda istihdam kaynagi olmustur. Osmanli Devletinde
hemen her vakif, bilhassa biiyiik vakiflar, hizmetlerin yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli sayida
personelin ¢alistirilmasi ve maaglarimin 6denmesi fonksiyonunu da yerine getirmislerdir.

Vakaflari, tilke giivenligine de katkis1 s6z konusudur. Tehlikeli bolgelerin giivenligini
saglamak veya yeni elde edilen topraklar1 senlendirmek veya ihya etmek i¢in kurulan
derbentlerin bir kismu1 oldukca biiyiik vakiflar eliyle idare edilmekteydi. Kale, istihkam,
donanma, top, gemi yapimi islevini goren vakiflar ile lengerhane, topcular ocag,
dokiimhane, sarachane, baruthane, kilichane vakiflari, deniz ve kara harplerinde yararlili1
goriilenlere yardim vakiflari, top gekmede kullanilan atlarin satin alinmas: ve yetistirilmesi
amacina yonelik vakiflar askeri alanda hizmet gormekteydi.

Her hayir miiessesesinin bir vakfiyesi bulunmakta ve bu vakfiyede miiessesenin
calisma sekli ile hayir faaliyetlerinin yiiriitiilmesi igin yapilacak masraflar1 karsilayacak
yapilar, vakif kapsamindaki kurumlar tek tek ifade edilmekteydi. Vakfiyede ayrica vakifin
sartlarina gore kurumun nasil isleyecegi, kimlerin istihdam edilecegi ve ne kadar maas
alacaklar1 detayli olarak yer almaktayd.

Osmanli vakif sistemi 6zerk ve demokratik bir “sivil toplum” sistemi olmakla birlikte,
devlet denetimi disinda degildi. Nezaret kurumu bu denetimi saglamaktayd.
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Ozet

Osmanli Devleti’nin son iki asrinda yapilan Huzur-1 Himayun Dersleri, devrin en
onemli alimleri ile sultanlarin bulustugu meclistir. Bu meclislerde zaman zaman
sultanlara tavsiyede bulunan agik s6zIi alimler olmustur. Bunlardan birisi Reist’l-
Ulema Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi’dir. Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi, bir ders
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Giris

Yoneticiler genellikle ¢evrelerini birtakim hilekar, menfaat diiskiinii adamlarin
kapladigini, islerin lediinniyatindan haberdar edilmediklerini ifade ederek
aldatildiklarindan dem vururlar. “Saraylara dogru soz girmez. Clinkii birtakim
huliskarlar dogru soylemezler. Padisahlarin, imparatorlarin, krallarin etrafini alirlar.
Huliiskérlik ederler. Bu boyledir.”* Sultan II. Abdithamid’in dedigi gibi, padisahlar ya da
genel manada yoneticiler siirekli lilkede isler yolunda gidiyor diye kandirilir m1 acaba?
Esasinda kandirilma ihtimalleri vardir ve bu da pek dogaldir. Fakat politik beceri, bu
huluskarlar ve c¢ikar odaklariyla miicadele edebilmeyi gerektirir. Tabi burada
yoneticilerin gazabindan korkmadan yeri geldiginde gerekli ikaz ve tavsiyeleri yapabilen
karakter sahibi insanlara ihtiyag¢ vardir.

Islam Tarihi’nde ilim adamlari ile ydneticiler arasindaki miinasebetler, alimler ve
idarecilerin karakterlerine gore ¢esitlilik gosterir. Miinasebetler cesitlilik gosterse de
deger yargilar1 ekseriya degismez. Emirlere ve sultanlara yaranmak isteyen alimler
zemmedilir, idareciler karsisinda ilim ve vakarlarin1 muhafaza ederek gerekli uyarilari
yapan alim ve hakimlerse methedilir. Bu deger yargisi, biiylik 6lclide hadis-i seriflere
dayanmaktadir:

“Bu millet, alimleri emirlerine meyletmedikce, iyileri sapiklara wymadikga,
haywrlilart kétiileriyle miicadeleyi birakmadik¢a, Allah’in himaye ve gozetiminde hayra
devam eder. Aksi takdirde Allah onlardan himayesini ¢eker ve onlarin zalimlerini
tizerlerine musallat eder. Zalimler de onlara ¢ok kotii igkenceler yapar. Ayni zamanda
Yiice Allah onlara fakirlik, ihtiyag ve kalplerine korku vermek suretiyle terbiye eder.”?
hadis-i serifinde oldugu gibi.

Hasan-1 Basri’nin (rh.) Emevi valisi Haccac karsisindaki tavri ve Omer bin
Abdiilaziz’e (r.a.) yaptig1 tavsiyeler; Ibni Semmak, Fudayl bin Iyaz ve Behliil Dana’nin
Abbasi halifesi Harun Resid karsisindaki tavirlari Islam Tarihi’nde ulema ve sulahanin
idareciler karsisinda vakarlarint muhafaza ederek onlar1 dogru yola ¢agirdiklar: misallerle
doludur.® Osmanl’nin son donemlerinde ulemanin ¢esitli konulardaki fikirlerini
dogrudan padisaha beyan etme firsatt buldugu platformlardan biri Huzur-: Hiimayun
Dersleri idi.

Ramazan ayinda padisah huzurunda devrin en Onemli alimlerinin Kur’an-1
Kerim’den bir veya birkag ayeti tefsir ettikleri toplantiya, Huzur Dersi ad1 verilmistir. 169
yil resmi olarak devam eden huzur-1 hiimayiln tefsir dersleri, Beydavi’nin (6.1286)
Envarii't-Tenzil ve Esrdrii’t-Te'vil adli tefsiri esas almarak yapilmistir. Ders heyeti

! Auf Hiiseyin Bey, Sultan Il. Abdiilhamid’in Siirgiin Giinleri, Hususi Doktoru Atif Hiiseyin Bey’in Notlar:
1909-1918, (Haz. Metin Hiilagu), Timas yay., Istanbul 2013, 5.402.

2 Dog. Dr. Sevki Saka, “Alimlerin Emirlere (idarecilere) Nasihati”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, XXXVIII, Ankara 1998, 5.249.

3 Dog. Dr. Sevki Saka, “Alimlerin Emirlere (idarecilere) Nasihati”, s.249-268.; Ebii’n-Necib Seyzeri,
Nehcii’s-Stiluk fi Siyaseti’lI-Miiluk, (Cev. Nahifi Mehmed Emin Efendi), (Haz. Ensar Kd&se), Biiyiiyenay
Yay., Istanbul 2013.; imam Gazali, Nasihatii’I-Miiluk, (Cev. Osman Sekerci), Biiyiiyenay yay. Istanbul
2016.; Nizamiilmiilk, Siyasetname, (Cev. Nurettin Bayrutlugil), Dergah Yay. Istanbul 2017.; Seyh Sadi
Sirazi, Nasihatii’I-Miiluk, (Cev. Turgay Safak), Biiyiiyenay Yay. Istanbul 2016.
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padisah, mukarrir, mukarrire soru soran muhataplar ve dinleyicilerden olusmaktadir.
Mukarrir, ayetlerin tefsirini yapmakla gorevli alim, muhatap ise mukarrire yapilan tefsirle
ilgili soru soran alimdir. Mukarrirler, ekseriya hem ilim hem de riitbece muhataplardan
{istiin derecede olurlard:.”

Dersin resmi olarak bagladigi 1758 yilinda, bir mukarrir bes muhatapla yapilan
derslerde, muhatap sayilarinin on altiya kadar ¢iktigi olmustur. Sultan II. Abdiilhamit
devrinin ortalarmma kadar ilim dili Arapga ile icra edilen bu derslerin 1898 yili
Ramazan’indan itibaren, derslerden daha c¢ok kimsenin faydalanmasi icin Tiirkce
yazilmasin hususunda irade sadir olmustur.® Mukarrirlerden bazilar1 ders takrirlerini
bastirmistir, bazi takrirler ise kiitliphane ve arsivlerde muhafaza edilmektedir. Tikvesli
Yusuf Ziyaeddin Efendi, Giimiilcineli Ahmed Asim Efendi, Debreli Vildan Faik Efendi
gibi mukarrirler ve Eginli Muhammed Hulusi Efendi gibi muhataplar Huzur Derslerinden
bir kismin1 muntazam defterler halinde tespit etmislerdir.®

Huzur-1 Hiimayun Dersleri, tefsir agirlikli meselelerin konusulup tartisildigi bir
toplant1 olmanin yaninda, devrin en 6nemli alimleri ile sultanin bir araya geldigi bir
meclis 6zelligi tasiyordu. Padisahlarin derste aktiflikleri, soru-cevaplara miidahaleleri
dersleri renkli hale getirirdi. Sultan II. Abdiilhamid, muhataplarin mukarrire yonelttigi
soruya mukarrir cevap veremezse veya verilen cevap tatmin edici olmazsa kendisi cevap
verir. Bundan da anlasiliyor ki bu dersler formalite yerine gelsin, adet yerini bulsun
kabilinden yapilmryordu.’

Huzur derslerine katilan ulema yeri geldik¢e devletin idaresine dair gordiikleri
aksakliklar1 usulii dairesinde padisah ile miitalaa eder ve bu miitalaasini takririnde
belirtirdi. Son donem Osmanli ulemasi arasinda idarecilere tavsiyelerde bulunanlardan
biri, donemin en saygin ilim adamlar1 arasinda gosterilen Reisii’l-Ulema Tikvesli Yusuf
Ziyaeddin Efendi’dir.®

Ozellikle ustl-i fikihtaki ihtisas1 ile bilinen Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi,
Ribalzade el-Hac Hiiseyin Efendi’nin oglu olup Selanik Vilayeti’nin Tikves kazasinda
1830 yilinda diinyaya gelmistir. Ecdad1 aslen Adana’nin Igel sancagidan olup hicret
ederek Tikves’e iskan olunmustur.

4 Ebu’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, 1, s.14.; Tayyarzade Ata, Osmanli Saray Tarihi (Tarih-i Enderun),
(Haz. Mehmet Arslan), I, Kitabevi Yay., Istanbul 2010, s.314; Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 1, Milli Egitim Bakanligi 1993, s.860; Aydin Temizer, “Osmanli’da Huzur
Dersi Ornekleri Tahlil ve Tenkitli Tefsir Metni Nesirleri I, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
c.XV, s.28, 2013/2, 5.66-70.

5 Ebu’1-U1a Mardin, Huzur Dersleri, 1, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., Istanbul 1951, s. 80.

6 Ebu’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, 11-I1I, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yay., istanbul 1966, s.
643.

7 Auf Hiiseyin Bey, Sultan II. Abdiilhamid in Siirgiin Giinleri, $.216.

8 Reisii’l-ulemalik tarikge bir memuriyet-i resmiye olmayip seyhii’l-viizera tabiri gibi suddrun en
kidemlisine ait bir sifat-1 miimtazedir. Yalniz arpalik¢a bin kurus farki vardir. Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi,
Y.PRK.MS, 4/8; Reisii’l-ulema tabiri, ulemanin en eskisi yerinde kullanilan bir tabirdir. Reisii’l-ulemalik
i¢in ihtiyarlik degil, meslekte kidem esastir. Bu unvan bir payeden ibaret olup ayrica maas ve aidat gibi bir
sey yoktu. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, 111, 5.27.; Yusuf Ziyaeddin
Efendi’nin Fatih Haziresi’ne defni ile ilgili iradede, reisti’l-ulema sifati kullanilmistir. Bagbakanlik Osmanli
Arsivi, .DUIT, 17/77. (Bundan sonra Basbakanlik Osmanl1 Arsivi yerine, kisaca (BOA) kullamlacaktir.)
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[lk tahsilini memleketinde yaptiktan sonra 1853 yilinda Istanbul’a gelerek® Serezli
Hafiz Seyyid Efendi’nin derslerine devam etti. Daha sonra meshur Giritli Ali Fikri
Efendi’nin derslerine devam ederek icazet aldi. Ayrica hocasinin iistadi Seyh Muhammed
Ali et-Temimi (6liimii 1871) -ki meshur miifessir Alusi’nin talebesidir- merhumdan iki
sene kadar Mutavvel okudu. Diger taraftan zamanin tistad-1 kiillii, reisii’l-kurra biiyiik
alim Muhammed Galib Efendi’nin dersine devam ederek Telvih ve Mutavvel okudu.
Ayrica ulemadan Yakovali Ali Efendi’den icazet ald1.

27 Subat 1860°da uhdesine Ibtida-i Haric Istanbul miiderrisligi tevcih olunarak Fatih
Camii’'nde derse ¢ikti. Celal ve Mir’dt okutarak 1910 yilina kadar iki kez icazet verdi.
Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin icazet verdigi talebeler arasinda Halis Efendi, Serezli Haci
Mustafa Nuri Efendi, Taskopriilii Abdullah Riisdi Efendi, meshur vaizlerden Manastirli
Ismail Hakki Efendi, Manisali Hoca Emin Efendi, doktor ve feylesof Odemisli Mustafa
Fehmi Efendi gibi bir¢ok biiyiik alim vardir ve hepsi Tikvesli’nin onilinde diz kirip ilim
Ogrenmistir.

1909 yilina kadar Harbiye Nezareti’'nde Sifa-i Serif kariligi yapti. Reisti’l-ulema
tinvanini alan Tikvesli, Huzur Dersleri’ne 1866-1873 yillar arasinda muhatab, 1874-Eyliil
1908 yillar1 arasinda da mukarrir olarak katildi. Uhdesindeki miiderrislik riitbesi 1871
yilinda Hamise-1 Siileymaniye’ye, 1876°da ise Siileymaniye’ye terfi olunmus, 1900°de
ise Rumeli Kazaskerligi tevcih olunmustur.!® Birinci riitbeden Nisan-1 Osmani’ye
sahiptir.!t

Yusuf Ziyaeddin Efendi, zaman zaman kritik gorevler {iistlenmekten geri
durmamistir. Rumeli vilayetindeki uygulamalara karsi ¢ikanlarin meydana getirdikleri
karisikliklart onlemek i¢in 31 Mart 1903’te gonderilen heyet-i nasithanin reisligini
deruhde etmesi ve bolgeye giderek vazifesini icra etmesi bu ciimledendir.?

Yusuf Ziyaeddin Efendi ayn1 zamanda ilk Osmanli Meclis-i Mebusan’ina Istanbul
mebusu olarak girmistir. 80 Miisliiman ve 50 gayrimiislim milletvekilinden olusan ilk
Osmanli Parlamentosu 19 Mart 1877 tarihinde padisahin huzurunda ilk oturumunu
yaptiginda payitahti temsil eden 10 mebusdan biri Yusuf Ziyaedin Efendi idi.!3

Reisii’l-Ulema Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi, 12 Kasim 1920°de Istanbul’da vefat
etti.’* Fatih Cami-i serifi haziresine defnedildi.”® Oliimii 6zellikle medrese ¢evrelerinde
derin iiziintiiye sebep olan Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi hakkinda Uskiiplii Hocazade

9BOA, Y.PRK.AZJ, 36/57

0BOA, Y.PRK.BSK, 61/27

11 Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemasi, V-V, Istanbul 1981, 5.533.; Ahmed Nezih Galitekin, Halis
Efendi, Miiteferrika, VII, Glz 1995, s.4.

12 BOA, Y.PRK.BSK, 69/15

13 Siileyman Kani (irtem), “ilk Mebusan ve Ayan Meclisleri, Mithat Pasa’nin Sadaretten AzIli”, Aksam, 29
Mart 1934.

14 Mahfel Mecmuast, say1 6, Rebiulahir 1339/Aralik 1920, s.105.

15BOA, I.DUIT, 17/77
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Said, Tikvesli’nin hem faaliyetlerinden hem de karakterinden bahseden bir yazi
yayilamistir.'®

Huzur Dersleri’ne 1866-1873 yillar arasinda muhatab, 1874-Eylil 1908 yillar
arasinda mukarrir olarak katilan Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin yayinlanmis eseri yoktur.

Huzur derslerine kimi miiderrislerin sadece bir defa katilabildigi, kiminin
miinasebetsizliginden Otiirli  slirgiine gonderildigi kimininse ikna edici cevaplar
veremedigi i¢in ufak tefek hediyelerle savusturuldugu géz ontine alinirsa Tikvesli Yusuf
Ziyaeddin Efendi’nin ilimde eristigi seviye ve temsil kabiliyetini anlamak sanirim
miimkiin hale gelir.!” Zira o kirk kiisur sene muhatap ve mukarrir olarak bu ilmi
tartigmalarin yapildig1 derslere istirak etmistir. Tabi bu, tecriibesini arttirmasina vesile
olmustur. Bir defasinda Huzur Dersi takririnde cereyan eden sual ve cevapta bir muhataba
verecegi cevap hatirina gelmemis, hi¢ israb etmeyerek, “Siz bu sualinize cevap ihzar
etmemigsiniz, bakalim ne cevap hazirladiniz.” demis, muhatap cevap verince konuyu
hatirlamis ve milkemmel sekilde izahta bulunmus.'®

Sultan Abdiilhamid huzurunda verilen bir derste mukarrir Tivesli Yusuf Ziyaeddin
Efendi, ayet-i kerimeyi tefsir ederken, “murad-1 ilahi” boyledir, seklindeki takrirlerini
ismine atfen ve onu hatirlatacak sekilde sdylenilmis manasi anlagilmamasi i¢in dersin
sureti Mabeyn Baskatipligi tarafindan arz olunurken yazida, “murad-1 ilahi” terkibi yerine
“makstid-1 ilahi” yazilmasinin uygun olacagini, medreseden hocasi olan Tikvesli’ye teklif
etmis. Tikvesli, biraz disiindiikten sonra, “Karinabadizdde! Maksud kelimesi, murad
kelimesinin yerini mana itibariyle tutamaz. Bunu ne ben ne de merhum pederiniz
Abdurrahman Efendi kabul eder. Derste aynen takrir ettigim gibi “murdd-1 ilahi” diye
yazarsiniz, 6ylece arz olunur.” demistir. Bilahare Sultan Abdiilhamid bu konugsmadan
haberdar olmus, Tikvesli’yi takdir ve taltif etmis.®

Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin bu ¢alismaya konu olan takririnde tarih kaydi mevcut
degildir. 1898 Ramazaninda mukarrir Abdiilkadir Efendi Tevbe Suresi’nin 50. ayet-i
kerimesinin tefsirini takrir etmistir. 1908 senesi Ramazaninda ise Yunus Suresi 110. ayet-
i kerimesinin tefsirinin takrir edildigi bilinmektedir.?® Bu bilgilerden hareketle Yusuf
Ziyaedin Efendi’nin bu calismaya konu olan Ydnus Suresinin 19, 20 ve 21. ayet-i
kerimelerinin takririni 1900-1905 yillar1 arasinda yaptig1 anlagilmaktadir.?:

16 Uskiiplii Hocazade Said, “Allame-i Sehir Ustad Merhum Tikvesli i¢in”, Mahfel Mecmuast, say1 6,
Rebiulahir 1339/Aralik 1920, s.104-105.

17 Huzur derslerinde uygulanan terfiler, nisanlar, hediyeler, cezalar ve nefiyler igin bkz. Ebu’l-Ula Mardin,
Huzur Dersleri, 1, 5.95-108.

18 Sait Cayirli tarafindan Ebu’l-Ula Mardin’e gonderilen malumat, Ebu’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, 11-
11, s.779.

19 Ebu’l-Ula Mardin, Huzur Dersleri, 11-111, 5.783.

20 Ehy’1-Ula Mardin, Huzur Dersleri, 1, s. 80.

1 1898 Ramazaninda Tevbe Suresi'nin 50. ayet-i kerimesi, 1908 senesi Ramazaninda ise Yunus
Suresi 110. ayet-i kerimesi takrir edilmistir. Her sene sekiz ders, her derste mutad {izere ortalama
ii¢ ayet takrir edildigi igin Y{inus Suresinin 19, 20 ve 21. ayet-i kerimelerinin takririnin 1902-1904
yillar1 arasindaki bir derste yapilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.
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Takririn Tam Metni??

Etizii billahi mine s-geytdni r-racim

Bismillahirrahmanirrahim

(1 8 sdli 4 L 355 ondl 75 o sy LS 9305 Tditd Sin 5 4o/ 39 Gt 518 5

() Coalidll 5 s ) [y St i Cuil) L) Jis 475 o0 T Gl 5l Y31 5ol 55

Ls 3l UL 5 1345 00 20 8 U507 o 586 o0 19 s o130 s 5 a5 ot 15145
(TJ ’) dj /'Sa.o

Ve ma kdne’n-ndsii illa timmeten vahideten fehtelefii velev la kelimeten sebekat min
rabbike lekuziye beynehiim fimd fihi yahtelifin. Ve yekiline lev la iinzile aleyhi ayeten
min rabbihi fekul inneme’'l-gaybii lillahi fentezirii inni meakiim mine’l-miintezirin. Ve izd
ezekna’n-ndase rahmeten min ba’di zarrde messethiim izd lehiim mekrun fi dyatind
kulillahu esrau mekrd inne rusulend yektiibiine ma temkiirin.?® Sadakalléhiil azim.

Hak subhdnehu ve teala hazretleri isbu ayet-i celileden evvel “ve ya’biidiine min
diinillahi md 1a yezurruhiim ve la yenfuuhiim” kavl-i serifiyle miisrikinin kendilerine
menfaat ve mazarrat etmekten dciz olan esnama ibadet eder olduklarint ve “ve yekiiliine
ha uldi siifediina indellah” kavl-i serifiyle miigrikinin ibadet eyledikleri esnam i¢in bunlar
indallah sefi’lerimizdir dediklerini ve miigrikinin isbu ahval ve akvalinin butlanini beyan
buyurduktan sonra esndma ibadet, emr-i muhdes ve bidat-i kabiha olup kadimen beni
ddem kdffeten yahut ehl-i Arab kaffeten tevhid iizere olduklarini beyanen “Ve md kane 'n-
nasti illd iimmeten vahideten fehtelefii” buyurdu. Allahii teala a’lem.

Isbu dyet-i celileden maksud kiifiir ve sirkin butldnini ve esndma ibadet tarikinin
tezyifini beyan ve din-i Islamn din-i fazil oldugunu takrirdir. Binaenaleyh “iimmeten
véihideten”den murad din-i Islamdir. Nasin tevhid iizere bulunduklar: vakti tayinde,
miifessirin-i kiram viicith-1 adide beyan buyurdular. Ibn-i Abbas raziuyallhu teala
anhuma hazretleriyle Miicihid den mervi olan Adem aleyhisselam ve evladi Kabil,
Habil’i katledinceye degin ammeten tevhid iizre olup badehu kiifriin zuhiiruyla
beynlerinde ihtilaf vuku buldu. Miifessirin-i kiramin bazilart buyurdular ki Adem
aleyhisselamdan on karn miirir edip Nuh aleyhisselam zamanina kadar kaffe-i nas tevhid
tizere bulundular. Nuh aleyhisselam zamaninda beynlerinde dinde ihtilaf edip Nuh
aleyhisselam onlara nebi ba’s buyuruldu. Bazi miifessirin-i kiram buyurdular ki Ibrahim
aleyhisselam zamaninda Omer bin Lahy esndma ibadeti ihdas ettigi zamana kadar kdffe-
i nds din-i Islam iizere idiler bu kavle gére. “Ve mad kdne 'n-ndsii illd iimmeten vihideten”
nazm-: celildeki nasdan murad hassaten kavm-i Arabdwr. Bu tevcih miisrikin-i Arabin
esndma ibadetlerini ve esndmi sefi’ ittihaz ettiklerini haki olan dyet-i celileden sonra bu
dyet-i celilenin zikr olunmasi cihetiyle tevcihat-1 sdireden ensebdir. Bazi miifessirin-i
kiramin beyanlarina gore isbu dyet-i celilede ndsin kdffesi “iimmeten vahideten” iizere

2 BOA, Y.EE.d, 888; Tikvesli’nin bu calismast talik hatla yazilmustir. Bes varaktan miitesekkil olup kirmiz
mesin, 6n kapagi tugrali, arka kapag1 ay-yildizli ve 1stampa yaldizlidir. Son varakta bir adet gahis (Yusuf
Ziyaeddin) miihrii vardir.

23 Kur’an-1 Kerim, Stre-i Yinus, ayet 19, 20, 21.
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olmalart “‘fitratallahu fetara 'n-ndse aleyha’ nazm-1 serifin delaleti vech iizere ale’l-itlak
cemi ezmanda kdffe-i nas tevhid ve ulitihiyete sehddet etmek istidadr iizere halk
olunmuglar. “Kiilli mevlidiin yilledii ald fitrati’l-Islam fe ebevdhu yuhdvidanihi ev
yunassiranihi ev yumeccisanihi” hadis-i serifi ndatik oldugu tizere nasin ebeveyni evladini
tevhid-i fitriden men ile Yahudi veya Nasrani veyahut Mecusi ederler. Ve bazilar: da
tevhid-i fitri iizere baki kalip beynlerinde dinde ihtilaf vaki oldu. Hadis-i serifde ebeveynin
tahsis bi’z-zikri, sibyan ekseriya ebeveynin hizane ve terbiyelerinde olmalarina mebnidir.
Yoksa sibydanin Miislim olmayan sdir velileri ve muallimleri ve miirebbileri dahi tevhid-i
fitri olan sehadetlerini ifsadda ebeveyn gibidir. Kezdlik miimininden miibdlat-1 diniyeleri
olmayan kimesnelerin eviadina da o sii-i hdl sirayet eder. Bazi muallimler sakirdina ve
miirebbiler terbiyesinde bulunanlara din-i Islama muhalif kelamlar ilkd eyledikleri
isitilmistir. Sibyan kable’l-biilug umir-1 seriyye ile miikellef degil iseler de ebeveyn
serdyi’den sabilerini mesela yedi yasina vusullerinde namaz ile emreylemek on yasina
vusullerinde namazi eddya emirde siddet eylemek lazim oldugu gibi menhiyattan mesela
miiskirat istimdlinden ve kumar oynamaktan eviadi ve ziikiira telebbiisti haram olan harir
ve sim 1i zerden mamul olan seyleri istimalden evlad-1 ziikiiru men ve ve giimiis veya
altindan masni kadeh ve kasik vesdir evani tahdisen li’n-ni’met bulundurmak caiz ise de
ekl ve siirbde istimali ziikur ve indsa caiz olmadigi cihetle bunlari istimalden vesdir
menadhi ve miinkerattan sibyani zecr ii men eylemek ebeveyne lazimdir.

Bu hususda sibyanin ebveyni veya velileri kusur ederlerse indelldhi teala dsim
olurlar. Seriat-1 garramin ahkamini icrada her miimin iizerine viisati mikdar: sa’y ii
gayret eylemek umiir-1 vdcibedendir. Devlet-i Abbdsiye’'den bazilari firak-1 dille
mezhebine meyilleri sebebiyle ehl-i siinnet ve cemaat mezhebinden olan zevita siyyemd
ulemaya tiirlii tiirlii eza ve cefa ve hakarette bulundular.

Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, edamallahii teala bi’l-adli ve’l-ihsan ild yevmi l-kiydm,
hin-i tesekkiiliinden beri kaffeten ehl-i siinnet ve cemaat mezhebinde olup sarkan ve
garban din-i miibinin nesrine ve muhafaza ve i’ldsina ve seriat-1 garrdnin ahkaminin
icrasina bezl-i himmet ve sa’y ii gayret buyurmuslardir. Binden ala zalik pek¢ok cevami-
i serife ve meddris-i miinife bina ve insa buyurduklar: gibi payitaht-1 saltanat-1 seniyyede
ve memalik-i mahruse-i sairede ahali-i Islamiyeye vaaz ii nasihat ve tebligi- ahkam-:
seriyye eylemek iizere muvazzaf nice nice vaizler ve kiirsi mesayiht ve cevami-i serifede
eda-y: salat igin huteba ve imamlar ve tedris-i ulum-1 ‘aliye ve dliye i¢in miiderrsiler nasb
ve tayin buyurmuslardir. Devair-i devletin kdffesinde eda-yi salat i¢in mesacid ve bunlara
muvazzaf imamlar tayin buyuruldugu gibi asakir-i sahanenin bilumum alay ve
taburlarinda umur-1 diyaneti talim ve feraiz-i ilahiyi eda igin imamlar tayin
buyurmuslardir. Siyyvema sevketlii mehabetlii padisahimiz efendimiz hazretlerinin asr-1
sahanelerinde maarifin terakkisiy¢iin memalik-1 mahruse-i sahanelerinin her tarafinda
medaris ve mekatib insa olunup mekatibde ulum-1 diniyenin talimi ve talebenin ibadat u
taatte bulunmalar: ve menahi ve miinkerattan ictinab eylemeleri hakkinda miikerreren
taraf-t sahanelerinden iradat-1 seniyye seref-miiteallik buyuruldugu maa’l-mesar
ctimleten malum olmugtur.

Ancak mekatibden ¢ikanlarda su-i itikad ve umur-: diniyede miibalatsizltk miisahede
olunmaktadr. Bundan anlagsilyyor ki ulum-1 diniyenin tahsilinde ve imtihanlarinda itina
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olunmuyor. Binaen ala zalik kaffe-i mekatib-i ‘dliye ve idadilerde gerekse duhul ve
gerekse sinif ve huru¢ imtihanlarinda ulum-1 diniyeden bihakkin imtihan vermeye
muktedir olmayan miislimin talebe her ne kadar fiinun-1 saireden miikemmel imtihan
verseler bile nail-i matlab ve maksad olmamalar: hakkinda irade-i seniyye-i cenab-
miilukaneleri seref-miiteallik buyuruldugu surette tahsil-i ulum-1 diniyyeye ziyade
ihtimam ve itinaya bais ve sebep olacag asikardwr. Ve bu gibilerin umur-i Devlet-i
Aliyye’de miistahdem olanlarin mazarrat-1 kesiresi pek vazihtir.

Taraf-1 sahanelerinden tayin buyurulan viilat ve mutasarriflar ve kaimmakamlar
vesair riiesa miitedeyyin ve miiteserri zevattan olurlarsa tabi maiyetleri de onlara ittibaan
siret-i hasene iizere olurlar. Ahali de onlara iktizaen siret-i miistahsenede bulunup
hiikumet-i seniyyenin kaffe-i evamirine bi’t-tav’ ve’r-riza kemaliyle muti ve miinkad
olurlar. Sayet emir bilakis olub da riiesa-y1 memurin miitedeyyin ve miiteserri kimesneler
olmazlarsa maiyyetleri dahi onlarin siret-i mekruha ve gayr-i marziyelerine tabi
olacaklarindan sair ahaliye de bu si-i hal sirayet eder. Bu haller re’ye’l-ayn miisahede
olunmustur. Miitedeyyin olan zevat halife-i riy-1 zemin padisahimiz efendimiz
hazretlerine itaat ve sadakat diyaneten de farz oldugunu bildiklerinden zahiren ve batinen
kemal-i inkiyad ve itaat ve sadakat tizere olurlar. Hatta emiriilmiiminin eyyedellahii
binnasri’l-miibin hazretleri li-maslahatin ser’an miibah olan bir seyle emreylese emrine
itaat vacip olur. Kezalik li-maslahatin bir emr-i miibahdan nehy eylese ondan ictinab
eylemek dahi vacip olur. Binaen ald zalik rivayet olundugu iizere Imam-1 Azam
rahimellahii teala hazretlerinin bidayetlerinde Devlet-i Abbasiye’den Ebi Cafer Mansur
tarafindan fetvadan men olundugu hengamda Imam-1 Azam’in kerimesi abdeste miiteallik
bir mesele sual eyledikde emiriilmiiminin tarafindan fetvadan men olundugumdan cevap
veremem diger bir zattan sual olunsun buyurmuslar.

Amma “Ez-zarurat tibihii’l-mahzirdt” ve “Ez-zarurdt tekaddera bi-kaderihd”
kaide-i ser iyelerine binaen ilca-y: maslahattan olup da miislim olmayan bazi memurlarin
istihdami suretinde ahali-i Islamiye onlarin din-i Islam iizre olmadiklarini bildiklerinden
onlarin siretine ittiba etmezler. Sabikan zikr ve beyan olundugu iizre selatin-i izam
hazerati sayelerinde teblig-i ahkam-1 seriyye icin tayin buyurulan vaizlerin nush u pendi
bazi eshasa tesir etmedigi cihetle emr-i siyasi icra olunmak lazimdir. Hatta hadis-i serifte
“Md yeze’'a’-S-sultan eksera ma yeze'a’l-Kur’an” bir rivayette “Fevka mad yeze’'a’l-
Kur’an” varid olmustur. Yani sultanin zecr ve meniyle ndsin menhiyat ve miinkerattan
miinzecir olmalart nush u pend ile miinzecir olmalarindan ekserdir yahut miinzecir
olmanin fevkindedir. Alenen miiskirattan nush u pend ile miinzecer olmayanlar gevketlii
mehabetlii padisahimiz  efendimiz  hazretlerinin irade-i seniyyeleri serefsudur
buyurulmasiyla miinzecir olduklar: sultanin zecri ve men’i nush u pend ile olan zecr ve
men’in tesirinden ziyade miiessir oldugunu fiilen isbat etmistir. Nasin menahiyi terk
etmeleri nush u pend ile olan zecr ve men’in tesirinden sultanin zecr ve meni tesirde
ziyade oldugu gibi o emr-i seriyeye imtisal hususunda dahi tesiri ziyade olacagi cihetle
devair-i devletin kaffesinde eda-y: saldat hakkinda ekiden irade-i seniyye-i kati’a seref-
miiteallik buyuruldugu surette umumen memurin eda-yi salata miibaderet edecekleri bi-
istibahdir. Kezalik bu husus hakkinda vilayat-1 sahaneye ve elviye ve kazalara irade-i
seniyye tamim buyruldugu surette hiisn-i tesir hdsil olacaginda istibah yoktur.
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Terk-i saldt hakkinda “Es-saldtu imddii’d-din fe men ekamehd fekad ekame’d-din ve
men terakehd fekad hedeme’d-din” ve “Men terake’s-saldte miiteammiden fekad kefera”
gibi va’id-i sedidi mutazammin ehddis-i nebeviyye varid olmugstur. Amden bild ozrin
tarik-i salat hakkinda ashab-1 kiramdan alti ve tdbiinden dahi bir¢ok zevat kiifriine kail
olmuslardir. Miictehidin-i kiramdan Imam-1 Safii indinde bir kimse bild oOziir terk-i
salavatta israr ederse katlolunur. Imam-1 Azam hazretlerinin indinde katlolunmaz ise de
tevbesi tahakkuk edip saldhi zahir oluncaya kadar habs olunur. Bu vezaifin icrasi
uliilemre aittir.

Bazi nasin kiifiir iizere olmalari sebebiyle ihtilaf olunca mii’minini ibka ve kafirini
ihlak yahut dalalette muswr olanlart ta’zib, hidayette olanlari isabe i¢in ta’cil miinasib
oldugu zanna cevaben “Velev la kelimetiin sebekat min rabbike lekuziye beynehiim fima
fihi yahtelifin” buyuruldu. Yani Hak celle sanuhu hazretleri buyurur ki nas ihtilaf
eyledikleri seyde hak batildan temeyyiiz eylemek i¢in muhikk ile mubdilin beynini fasil
azdbin yevm-i kiyamette tehiri hakkinda Rabb’in tarafindan hiikm-i ezeli sebkat etmese
idi diinyada mubdili ihlak ve muhakkak: ibka ile beynleri fasl u kaza olunurdu.

Sallallahii teala aleyhi ve sellem efendimiz hazretlerine nazil olan dydt-1 beyyinat ve
mu cizat-1 miitekdsireyi kiiffar-1 ehl-i Mekke inad ve miikdbereten dydt ve mu cizattan add
etmeyip rasulullah sallallahii teala aleyhi vesellem efendimiz hazretlerine kain asla dyet
ve mucize inzal buyurulmamig gibi fart-1 inadlarindan dydt ve mucizattan bir ayet ve
mucize inzalini iktitrah ve taleb eylediklerini beyan ‘“ve yekiiliine lev la iinzile aleyhi
dyetiin min rabbih” buyuruldu. Yani kiiffar-1 ehl-i Mekke derler ki Muhammed’in
rabbisinden ne olub da istedigimiz dyat ve mucizattan bir ayet ve mucize inzal oluna idi.
“Fe kul”, imdi habibim onlara makam-: cevabda de, “Inneme’l-gaybu lillah” yani iktirah
ve taleb ve niibiivvetin levazimindan oldugunu zu’m ve niizuliine iman eylemeyi talik
eyledikleriniz dyet ve mucizenin niizul ve adem-i niizulti Hak siibhanehii ve teala
hazretlerine muhtas guytubdandir. Ona vukufum yoktur. “Fentaziri”, imdi talep
eylediginiz mucizenin niizuliinii intizar ediniz. “Inni meakiim mine’l-miintazirin”, bana
inzal buyurulan dydt ve mucizati inkara ve gayrisini iktirah ve talebe ictisariniz sebebiyle
tahkik ben de sizinle beraber taraf-i ilahiden olacak islere muntazirindenim. “Ve iza
ezekne 'n-ndse rahmeten min ba’di zarrd’e messethiim”, biz de azamet-i sanmimizla ndsa
vani kiiffar-1 ehl-i Mekke ’ye isabet eden kaht u gala siddet ii marazdan sonra yani emn ii
sthhati ve viis at ii ferahi ihsan buyurdugumuzda “Iza lehiim mekrun fi Gtind”". Bi’t-ta 'ni
fiha ve’l-ihtiyal fi def’iha kile kaht-1 ehl-i Mekke seb’a sinine hattd kadu yehlikiin. Siimme
rahimehiimii’l-lahii te’dald bi’l-haya ve tafikii yakdihiine fi dyati’l-lahi ve yekidiine
rasiluhu. “Kuli’l-ldhu esra’u mekrd”, habibim onlara de ki din-i Islam yiiziinti
hafiyyen itfdya siir’at-i tedbirinizden cezaniz olan azab ve ikdbinizin tedbirinde Allah
celle sanuhu hazretleri esra’dir. “Inne rusulune’l-lezine yahfeziine a 'malekiim yektiibiine
md temkiirin”, ey mekrukiim ev temkiirinehii vehiive tahkikun [i’l-intikdam minhii ve
tenbihiin enne ma deyrun fi ahfdihi gayru hdfe ale’l-hafazati fazlen ani’l-alimi’l-habiri
ve’l-ciimleti ta’lili min cihetihi te’ald ld ser iyyete mekruhu subhdnehu gayra dahilin fi’l-
keldmi’l-miilkin fe inne kitabete r-rusulii lemd yemkiiriine min mebddi mekruhum ve
tahlufii eseruhu anhii bi’l-kitdbeti ve fihi mine’l-miibdlagati ma ld yavsifii.
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Allahii azimii’s-san sevketlii mehdbetlii padisahimiz efendimiz hazretlerini bi’l-adl
ve'l-ihsan serir-i sevketinde ddim, seri’at-i garrdya hddim, livasini mansir, a’ddsin
makhir, sa’yini megkir, zenbini magfur buyursun, amin, bi hiirmeti seyyidi’l-miirselin.

El-abdii’d-da’t li-devam-i Devleti’l-Aliyye

Tikvesi Yusuf Ziydeddin™

Degerlendirme ve Sonug¢

Yusuf Ziyaeddin Efendi takrire asagida meali verilen ayetler ile baglamaktadir:

“Ve insanlar bir iimmetten baska degildi. Sonra ihtilafa diistiiler. Eger Rabbin
tarafindan gecmis bir kelime bulunmasa idi onlarin arasinda ihtilafa diistiikleri sey
hususunda elbette ki -derhal- hiikmolunurdu. Ve derler ki: Ona Rabbin tarafindan bir
mucize indirilmeli degil midir? De ki, gayb ancak Allah i¢cindir. Artik siz bekleyiniz, siiphe
yok ki ben de sizinle beraber bekleyenlerdenim. Insanlara kendilerini kaplayan bir
stkintidan sonra bir rahmet tattirdigimiz zaman bizim dyetlerimiz hakkinda onlarin
derhal bir kotii hareketleri vardir. De ki, Allahii Teala mekirce daha ¢abuktur. Stiphe yok
ki bizim resullerimiz, ne mekir yaparsamz hepsini yazarlar.

Yusuf Ziyaeddin Efendi, takrirde zikredilen ilk ayet-i kerimede, insanoglunun inang
gecmisi hakkinda bilgi vermektedir. Takriri boyunca bu ilk ayetin tefsirine yogunlagmis,
egitim ve idare {izerine yaptig1 tespit ve tavsiyeleri buradan hareketle yapmistir. Bireyin
dogumu, okul dncesi egitimine tesir eden olumlu-olumsuz faktorler, okula basladiginda
nasil egitim ve Ogretim germesi gerektigi, okullardaki mevcut durumun elestirisi gibi
hususlar1 yine bu ayetten yola ¢ikarak ele almistir.

Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin iizerinde durdugu ilk husus, ¢ocuklarin Islam fitrati
lizere dogduklaridir. Islam fitrat: iizerine dogan gocuga, ebeveynin biilug ¢agindan énce,
mektebe baslamadan, dini alisgkanliklar kazandirmalar1 gerektigini ifade eder. Zira, “baz:
miirebbilerin terbiyesinde bulunanlara din-i Islama muhalif kelamlar ilkd eyledikleri
isitilmigtir”® seklindeki ifadesinden bu hususa mugayir durumlar oldugu anlasiimaktadar.
Her ¢ocuk ilk egitimini ailesinden (evden) aldigina gore burada mektebe baglamamais bir
cocugun ilk miirebbisinin kim oldugu hususu 6ne ¢ikmaktadir.

Nitekim takririn yapildig1 vakitlerde saray cevresinde Tikvesli’nin dillendirdigi
sikayete benzer sikayetler isitilmis, hatta bu husus Sultan Abdiilhamid’in kulagina kadar
gitmisti. Avrupali ve yerli Hiristiyanlardan gayet ahlaksiz ve uygunsuz birtakim
kadinlarin miirebbiye ve siitanne namiyla Miisliman hanelerine alindigi, ¢ocuklarin
terbiyelerinin bunlarin eline birakildigi, bilahare bu ¢ocuklarin Hiristiyan mekteplerine
verilmek suretiyle adab ve terbiye-i diniyelerinin noksan kaldig: ifade ediliyordu. Bu
hususun men edilmesine dair irade sadir olmus, bu iradenin Umum Maarif Idareleri’nce

24 Omer Nasuhi Bilmen, Kur’dn-1 Kerimin Tiirkce Medl-i Alisi ve Tefsiri, Stre-i Yinus, ayet 19, 20, 21,
Bilmen Basim ve Yayin, III, Tarihsiz, s.1374-1375.
% BOA, Y.EE.d, 888
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dikkatle uygulanmas: gerektigi ifade edilmisti?®. Bu genelgeden II. Abdiihamid’in okul
oncesi egitimde geleneksel diisiinceleri paylastigi anlagilmaktadir.

Takririn ikinci kisminda Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren Ehl-i Siinnet ve
Cemaat akidesine bagli kalindigini, daima Islam seriatina hadim olundugunu beyan eder.
Ancak kendi zamaninda mektep mezunlarimin dini hususlarda laubali olduklarinin
miisahede edildigini ifade eder. Bunu ise mekteplerde din derslerinin hakkiyla okutulup
imtihanlarin itina ile yapilmamasina baglar. Bu konunun diizelmesi hususunda Sultan
Abdiilhamid’e, dini derslerden gecemeyen talebelerin diger derslerde ne kadar basaril
olursa olsun mezun edilmemelerine dair irade-i seniyye yaymlamasi tavsiyesinde
bulunur. Aksi takdirde dinde miibalatsiz olanlarin devlet memuru olmalarinin pek ¢ok
zararlarinin olacagini ifade eder.

Mektep-Medrese tartigmalarinin yasandigi son asirda egitim, idare ve sosyal hayatta
ibrenin kuvvetli sekilde Bati’y1 gosterdigi bilinen bir durumdur. Bu vasatta 6nde gelen
bir medreselinin/miiderrisin mektepten ¢ikanlarin dini konularda dikkatsiz olmalarini
sitemkar bir tarzda dillendirmesi yeni karsilasilan bir durum degildir. Bu takrirden
yaklagik on sene Once yine bir medreseli, Ahmed Cevdet Pasa mektepten c¢ikan
Ogrencilerin akidelerinin bozuk olmasindan sikayet etmis ve din temeline dayali bir devlet
olan Osmanli’nin gelecegini vahim gordiigiinii ifade etmisti.?’

Yirminci asra girerken genel olarak sikayet edilen bir husus vardir: Ahlak
bozuklugu.?® Frenk ahlakinin benimsenmesi, giyim kusamdaki degisiklikler, konusma
tarzina yansityan alafrangaliklar, fezahat-1 lisaniye veya dinl miibalatsizlik olarak
adlandirilan inanca ait hususlarin tahfifi, bu ciimledendi. Bunlarin ¢6ziimii ig¢in
mekteplerdeki miifredatin diizenlenmesi gerekiyordu. II. Abdiilhamid ddneminin
hedefleri arasinda bu aksakliklarin diizeltilmesine yonelik yogun bir ¢aligma vardi. Asil
hedef devletin birligini, biitiinliigiinii, devamin1 saglayacak nitelikte insanlar
yetistirmekti. Bu niteliklerin baginda dine baglilik geliyordu. Cagdas ilim ve fenne sahip
olmak bu nitelikler arasindaki en 6nemli unsurlardandi.?® Ama ne kadar cagdas, ne oranda
bilimsel? Mesele burada diigiimleniyordu. Mekteplerdeki miifredat, ahlakli ve ¢agin
imkanlariyla donanmis gengler yetistirmeyi amacliyordu. Saglam bir dini inang ile giizel
ahlaka sahip olunamadiktan sonra c¢agdas ilim ve fenne sahip olmanin bu dénemde
kiymeti yoktu. Sultan Abdiilhamid bu husustaki goriislerini, “Ben terakki taraftariyim.
Avrupa’da ne icat olunursa memleketimizde yapimalidir. Yalmiz bir noktaya dikkat
etmelidir. Hem de ¢ok dikkat etmeli. Yalniz Islamiyet’e muvafik olmayan seyleri edemeyiz.
Ettik mi Islamiyet maazallah dagilir. Ben buna dikkat ettim "*° seklinde ifade etmektedir.

26 (11 Ekim 1902) BOA, MF.MKT, 569/39

27 Benjamin C. Fortna, Mekteb-i Hiimayun, Osmanh Imparatorlugunun Son Déneminde Islam, Devlet ve
Egitim, Tletisim Yay., Istanbul 2005, s.253.

28 «Bir de ahlak-1 umumiye bozuk. Ayan Reisi Said Pasa’mn bir sozii vardir. Her ne vakit kendisini
cagirtsam, mazul veya mensup zamaninda bazi ahvale karsi fikvini sorardim. Hastaligimiz ‘ahlak
bozuklugu’ derdi. Hakki varmis.” Atf Hiiseyin Bey, Sultan II. Abdiilhamid’in Siirgiin Giinleri, $.241.

29 7eki Salih Zengin, II. Abdiilhamid Dénemi Orgiin Egitim kurumlarinda Din Egitimi ve Ogretimi 1876-
1908, Baki Kitabevi, Adana 2003, s.43.

30 Auif Hiiseyin Bey, Sultan II. Abdiilhamid in Siirgiin Giinleri, $.421.
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Hamidiye egitimi ve modernlesmesi, Bati’nin biitiiniiyle reddini igermiyordu. Dogu ve
Bat1 miiktesebatinin birlikte edinilmesine yonelik bir degisiklik arayisiydi.®

Bati’nin metotlariyla Bati’yla miicadele edecek bir kusak yetistirmeyi hedefleyen
Hamidiye egitim programi, dogasi ve dogal sonugclar itibariyle hedefledigi oncelikleri
saglamayan bir kusagin yetismesini engelleyemiyordu. Oncelikleri dindar, ahlakli ve
vatanperver, ayni zamanda ¢aginin icaplari ile donanmis bir kusagin paradoksal 6zellikler
barndirdig1 i¢in siirekli sikayetleri ve revize edilen bir egitim programini beraberinde
getirmesi normaldi.

Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin mekteplerde din dersinde basarili olamayanlarin diger
derslerde ne kadar basarili olurlarsa olsunlar mezun edilmemeleri 6nerisi, uygulanan bir
yontem degildi. Mevcut iktidarin birebir olmasa da uyguladigi sistem ise ahlak bozuklugu
olanlarin mezun edilmek bir yana okuldan atilmalar1 durumu idi.

Tikvesli’nin degindigi bir diger husus ise devlet kademlerine memur tayinlerinde dini
esaslarin goz 6niine alinip alinmamasi, yiiksek biirokratlarin ve mahalli idarecilerin kamu
idaresi yaninda dini temsil vazifelerinin olup olmadigina dair goriis ve tavsiyeleridir.
Vali, kaymakam ve mutasarrif tayinlerinde atanacaklarin miitedeyyin olmalarinin
onemine dikkat ¢ceken Tikvesli, “Yonetici miitedeyyin olursa halk da ona ittibaan
miitedeyyin olur”, der. Miitedeyyin yoneticilerin, uliilemrin yani halifenin emirlerine
uyacagini belirtir. Yusuf Ziyaeddin Efendi, yerel yoneticilerin miitedeyyin ve isinin ehli
kimseler olmas1 gerektigi meselesine pek ziyade ehemmiyet atfeder. A’raf Stresi 152-
153. ayet-i kerimelerin tefsirini yaptigi bir bagka takririnde padisahin temsilcisi
durumundaki yerel yoneticilerin miitedeyyin olmalar1 gerektigini su ciimlelerle ifade
eder: “Eger viilat ve iimera mu 'tekid ve miiteserri’, ehil ve erbab kimesneler olursa seriat-
1 garrd, kemahi hakkaha hifz ve himdye olunur. Ve hukuk-1ibad ve hukuk-1 devlet bihakkin
muhdfaza olur. Eger bilakis olursa maksud fevt olur. Ne seriat-1 mutahhara hifz ve himdye
olur, ne hukuk-: ibdd ve hukuk-1 deviet muhafaza olur. Matliib olan nizam ve intizam
muhtel olur.”®? Tikvesli gibi II. Abdiilhamid de miitedeyyin ve mehasin-i ahlak ile

31 Benjamin C. Fortna, Mekteb-i Hiimayun, s. 265-266.; Mustafa Giindiiz, Maariften Egitime, Tanzimat tan
Cumhuriyet’e Egitim Diigiincesinde Déniistim, Dogu Bat1 Yay., Ankara 2016, s.119-182.

32 « . Zir-i saltanat-: seniyyede bulunan cemi biladda umiir-1 mezkiiru bizzat rii 'yet miimkiin olmadigindan
taraf-1 saltanattan tayin buyurulan viildt ve iimerdlariyla vi'yet olunur. Eger viildt ve timera mutekid ve
miiteserri, ehil ve erbab kimesneler olursa seriat-1 garrd, kemdhi hakkaha hifz ve himdye olunur. Ve hukuk-
1 ibdd ve hukuk-1 devlet bihakkin muhdfaza olur. Eger bilakis olursa maksud fevt olur. Ne seriat-i
mutahhara hifz ve himdye olur, ne hukuk-1 ibad ve hukuk-1 devlet muhafaza olur. Matlith olan nizam ve
intizam muhtel olur. Binden ald zalik yani viilat ve iimerdnin hiisn-i ahvali alemin salahini miicib ve fesdd-
1 ahvali dlemin fesad-1 ahvalini miicib oldugundan sallalalhii aleyhi ve selleme bazi ashdb, “Mete’s-sdatii
ya rasulallah”, kiyametin vaktinden sual ettikde, sallallahii aleyhi ve sellem, “Iza zdyiat’l-emanetii
fentezirii’s-saatii” buyurdu. Emanetin keyfiyet-i ziydini sahabi fehm edemedigninden, “Ve keyfe zd athe yd
rasulallah” dedikde, sallallahu aleyhi ve sellem, “Izd viisside l-emru ila gayri ehlihi, fenteziru’s-saate”
buyurdu. Zira umur-1 ibad kendilerine tevdi olunan kimesneler miitedeyyin ve miiteserri ve ve ehil ve erbab
olurlarsa maksad-: aksd olan seriat-1 mutahharayt bihakkin muhafazasina ihtimam ederler. Ve umiir-1 ibdd:
ahsen-i vech ve hikmet ve addlet iizre icra ederler, intizdm-1 cemil hdsil olur. Bilakis umiir kendilerine tevdi
olunan kimesnler si-i itikad ve dinde miibdlat etmeyib mendfi-i sahsiyelerini gozetirlerse maiyyetlerinde
bulunanlar onlarin siretlerine ittibd ederler. Matliib-1 padigahi olan umiir-1 mezkir fevt olur...” Tikvesli
Yusuf Ziyaeddin Efendi, A ’raf Siresi 152-153. Ayetler, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi Tiirkge
Yazmalar, TY 7333.
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miizeyyen olmayanlardan devlet ve memleketce istifade edilemeyecegine inanir.3® Fakat
tiim Osmanli modernlesme tarihinin en netameli problemi olan kadro sorunu, biirokrasi
kadrolarina atama yapilirken sadece siyasi sadakat ve is bilirlige (tedvir-i umur) bakmay1
zorunlu kilar.* Dini ve ahlaki husus nazar-1 itibara alinmaz.®

Yusuf Ziyaeddin Efendi, takririnin ilerleyen kisminda egitim-6gretim meselesinin
disina ¢ikarak toplumsal hayatla ilgili bir alana girmektedir. Dini emirlerin
uygulanmasinda devlet kontroliiniin 6nemli oldugunu belirtir. Klasik donemde fermanla
bes vakit namazin hatirlatildig1, yasak¢1 ve namazcilarla bu hatirlatmalarin denetlendigi®®,
padisahlarin zaman zaman irade-i seniyyeler ile bes vakit namaza ihtimam gosterilmesini
istedikleri bir gelenekte®’, ahkdm-1 ser’iyyenin uygulanmasi noktasinda sadece vaaz ve
nasihatin degil devlet zorlamasinin da olmasi gerektiginden bahsetmektedir. Dini emir ve
nehiylerin uygulanmasinda vaizlerin nasihatinin ¢ogu zaman kar etmedigini, zecr
(zorlama) ile bu emirleri uygulamak gerektigini ifade etmektedir. Mesela devlet
dairelerinde namaz kilmanin irade-i seniyye ile emredilmesinin olumlu sonuglar
doguracagini dile getirir.

Hamidiye sistemi sadece egitim hayatinda degil toplumsal hayatta da her seyden
once din ve ahlakin korunmasi gerektigine inaniyordu. Bu cergevede Tikvesli’nin zecr
olarak ifade ettigi meseleyi, fiili noktadan ziyade kavli (s6zlii) olarak uyguluyordu.
Yayinlanan iradeler, yayinlatilan gazete yazilariyla tesettiire dikkat etmeyen kadinlarin

3 BOA, MF.MKT, 569/39.

84 “Sultan Hamid’in bir Turhan Pasa’st vardi. Arnavutluk’ta dogmus, Frenk terbiyesiyle biiyiimiis,
Miisliiman muhitinde hi¢bir zaman bulunmamis olan bu Turhan Pasa’yi, Sultan Hamid sefaretlerde
kullandiktan sonra bir aralik Evkaf Nazirligi 'na tayin etmisti. Bu oyle bir garibe idi ki buna herkesten ¢ok
sasan bizzat Turhan Pasa olmugstu. Turhan Pasa namaz kilmasini da bilmezdi. Halbuki Evkaf Nazirlarinin
Cuma namazlarim padigahla birlikte kilmast usuldendi. Asagidaki hikayeyi bizzat Tahsin Pasa dan igittim.:
Bir Cuma giinii Turhan Pasa namaz kiliyormus. Secdeye yatmislar. Bir aralik Turhan Pasa bagini secdeden
kaldwrip yanmindakine:

- Monger, bugiin hava amma da sicak ha, demis. Namaz i¢inde konusmanin namazi bozdugunu o
devirde bilmeyen bir Miisliiman yoktu. Turhan Paga bunu bilmiyordu. Hemen o giin vakay: Sultan Hamid’e
Jurnal etmislerdi. Bu hareket hi¢ degilse bir azart icap ederken Sultan Hamid buna kahkahalarla giilmiig
ve Tahsin Pasa’ya yine kahkahalarla meseleyi anlatmugti.

[smail Miistak Mayakon, Yildiz da Neler Gérdiim, Mabeyn Katibi’'nin Kaleminden Abdiilhamid ve Cevresi,
(Haz. Ali Y1lmaz), Diin Bugiin Yarin Yay., Istanbul 2010, s.87.

35 “Sarayin bazi simalari vardi ki bunlar esas itibariyle dindar olduklar: i¢in namaz kilip orug tutarlard:.
Baskatip Tahsin Pasa bunlardan biri idi. Fakat sarayin yine o derece miihim simalarindan olan Izzet
Pagsa’nin orugla namazla hi¢ alakasi yoktu. Halbuki hiinkar ne orug tutup namaz kildigindan dolayr Tahsin
Pasa’yi fazla sever ne de oru¢ ve namazla alakasi yoktur diye Izzet Pasa’ya kizardi. Bir Ramazan giinii
kitabet dairesinde dgle yemegi yiyorduk. Odact gelip baskatibin beni ¢agirdigini soyledi, acele sofradan
kalkap gittim. Tahsin Pasa nin odasinda viikeladan viizeradan bir iki zat vardi. Tahsin Paga gizli bir emir
teblig edecekmis gibi yanina sokulmami isaret etti. Adeta burun buruna geldik. Hafif sesle:

- Agzimizin kenarinda yemek kalmis, disarida onu temizleyin de sonra gelin, dedi. Megerse ben
telasla dudagimin kenarinda kalan bir et kirintisini temizlemeden baskatibin yanina gitmisim. O gece
Tahsin Pasa miitebessim bir sima ile bana giindiizki dalginligimi hatirlatti. Mesele bu kadarla kaldi.”
Ismail Miistak Mayakon, Yildiz'da Neler Gérdiim, $.86.

86 “Tarik-i saldt olanlara tenbih ve tehdit edilip bes vakit namazin kilinmasi, inad edenlerin seri’ile

haklarindan gelinmesi...” Aydogan Demir, “Kanuni Sultan Sileyman’in Terk-i Salat Edenlerle Tgili
Fermam”, Tarih Incelemeleri Dergisi, |1 (1984), s. 46-53.
37 “Herkesin salavdt-1 mefrizaya bir kat daha itina eylemelerinin icab edenlere teblig olunmasi...” (5

Haziran 1859) BOA, I.DH, 436/28804; I.DH, 225/13431; 90/4489
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Islam adabn iizere giyinmeleri, alisveris, ulasim, eglence gibi hususlarda “adab-1 miinciye-
i Islamiye’ye (kurtarici Islam adabina) muvafik heyette bulunmalar1” tenbih ediliyordu.
Devlet daireleri ve mekteplerde namazin terkinin kesinlikle caiz olmadigi, ezanla birlikte
cemaatle namaz kilinmasinin tekrar hatirlatilmasi, bu hususlarin ara ara gazetelerde
uygun yazilarla yayinlanmasi isteniyordu.

Yusuf Ziyaeddin Efendi tavsiyelerinde, siiphesiz sekiiler Osmanli aydin tipinin
savundugu degerlerden ¢ok farkli bir alana dikkat ¢ekiyor. Yirminci asirdan itibaren ¢ok
tartisilan dinin devlet igerisindeki yerine dair geleneksel tavsiyeler sunuyor. Icinde
yasadig1 hal ve zamanin sartlarina gore gelenekle moderni birlestirme durumunda olan ve
bdyle bir yol takip eden II. Abdiilhamid’in, egitim ve toplumsal hayat1 dizayn etmede
takip ettigi yontemin -Tikvesli’nin egitim ve sosyal hayatta Bati ile miinasebetin nasil ve
ne oranda olmasi gerektigine dair diigiincelerini bilmiyoruz- Tikvesli’nin goriigleri ile
biiyiik oranda Ortiistligli sylenebilir.

8 “Adab ve ddat-1 diniye ve milliyeye kiilliyyen mugayir ve miinafi olarak yine bugiinlerde birtakim nisvan
pek acik ve sactk gezmekte ve baslarina yalniz bir tiil ilistirip yasmak istimal etmekte olduklar: ve ferace
diye giydikleri de mantolar: da Hiristiyanlarin bile yapmadiklart bir tarz-1 garibde ve arabalarla
Beyoglu’'nda gezip hemen ciimlesi biiyiik magazalara girerek saatlerce ¢ikmamakta ve gizli dairelerde
oturmakta bulunduklart mesmu-1 ali-i hazret-i hilafetpenahi buyrulmugstur. Nisvan-1 miislimenin diyanet-i
Islamiye ve seritat-1 mutahhara-i Ahmediyeye gayr-1 muvafik olarak acik ve sagik ve adab-1 umumiyeye
muhalif bir surette ve bir nevi ferace ve manto ve yiizlerinde tiil istimaliyle herkesin ve hatta ecnebilerin
bile nazar-: istigrab ve taacciibiinii davet edecek bri halde carsilarda ve Beyoglu’'nda ve mesirelerde
gezmeleri bais-i teessiif-i ali olup bu halin devami bilviicuh gayr-1 caiz olmasina ve Ramazan-1 magfiret-
nisamin takarriib-i hululiine mebni nisvan-1 miislimenin adab-1 miincive-i Islmaiye’ye muvafik heyette
bulunmalari zimminda takayyiidat-1 lazime ifast ve bir miiddettenberi bazi devair ve mekatibde ezan-i
Muhammedi kiraatiyle cemaatle eda-y1 salat-1 mefiuza ddet-i miistahsenesinin terki, nezd-i sevket-vefd-i
hazret-i hilafetpenahide asla tecviz buyurulmadigindan bilciimle devair ve mekatibde ezan-1 Muhammedi
ile beraber eda-y: salat edilmesi kaide-i diyanetperveranesinin devam-i muhafazasi icin taraf-1 sami-i
sadaretpenahilerinden icab edenlere vesaya-yi miiessire icrasiyla beraber keyfiyetin ba-tezkere-i samiye
makam-i1 mualla-y1 mesihatpenahiye dahi tebligi ve is’aryla gerek nisvan-1 miislimenin muhafaza-i
adabina ve gerek eda-y1 feraiza miiteallik icra edecegi tenbihat ve tebligat-1 lazimeye ba-irade-i seniyye-i
hilafetpenahi memur buyrulmus oldugunun dahi ilavesi hususunun izbart ve bu babda bazi nesayih-i
hakimaneyi havi makaldt-1 miinasibenin dahi aralik aralik gazetelerle nesr ve ilani serefsadwr olan irade-i
seniyye-i cenab-: hilafetpenahi iktiza-y1 alisinden bulunmus olmakla olbabda emr i ferman hazret-i veliyyiil
emrindir. Serkatib Siireyya. 9 Nisan 1888”, BOA, 1.DH, 1075/84336.
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Resim 1: Reisii’l-ulema Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin Sultan II. Abdiilhamid’e Tavsiyelerde
Bulundugu Takririn On kapagi, Basbakanhk Osmanh Arsivi, Y.EE.d, 888.

www.osmanli-medeniyeti.com 53


http://www.osmanli-medeniyeti.com/

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2018,
VOL. 4, NO. 6, 37 - 56 K. Hizh

Sekil 2: Reisii’l-ulema Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin Sultan II. Abdiilhamid’e Tavsiyelerde
Bulundugu Takririn Giris Kismi, Bagbakanlik Osmanh Arsivi, Y.EE.d, 888.
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Sekil 3: Reisii’l-ulema Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin Sultan II. Abdiilhamid’e Tavsiyelerde

Bulundugu Takririn Son Sayfasi, Basbakanhk Osmanh Arsivi, Y.EE.d, 888.
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Sekil 4: Reisii’l-ulema Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi’nin Sultan II. Abdiilhamid’e Tavsiyelerde
Bulundugu Takririn Arka kapagi, Basbakanhk Osmanh Arsivi, Y.EE.d, 888.
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Ozet

Bu arastirmanin amaci, XVIIl. ve XIX. ylzyillarda Avusturya’nin Katolik Ermenilere yonelik
politikalarini ve bu politikalarin Avusturya-Osmanli iliskilerine tesirlerini ortaya koymaktir.
Arastirmada ayrica Avusturya’nin Katolik Ermenilere desteginin gerekcesi ve bu durumun
sonuglari da degerlendirilmistir.

Katolik Ermenilerin, Avrupal devletlerle iliskilerinin gelismesinde Katolik bir Ermeni rahip olan
Mihitar ve tarikatina mensup Mihitarist rahiplerin ayri bir yeri oldugu kabul edilmektedir. Bu
baglamda arastirmada, Mihitaristlerin faaliyetleri ve Osmanli Ulkesinde bulunan Katolik
Ermeniler Gzerindeki tesirleri de irdelenecektir. Mihitarist rahiplerin faaliyetlerinin ortaya
konulmasi, Osmanl Ulkesinde Sultan Il. Mahmud tarafindan 1830°da Katolik mezhebinin
resmen taninmasi ve bu sirecte Avusturya ile Osmanli Devleti’'nin iliskilerinin anlasiimasi
acisindan 6nem arzetmektedir.

Arastirmada Basbakanlik Osmanli Arsivinde Katolik Ermeniler ve Mihitaristlerle ilgili mevcut
belgelere, Mihitarist Birlig§ine mensup arastirmacilarin eserlerine ve doénemle ilgili diger
kaynaklara miracaat edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Avusturya, Osmanli Devleti, XVIII. Yuzyil, XIX. Yuzyil, Katolik Ermeniler,
Mihitar, Mihitarvan Birligi Vivana Subesi.

Abstract

The purpose of this study was to reveal the Austrian policies towards the Catholic Armenians
in the 18th and 19th centuries and the effects of these policies on the relationships between
Austria and the Ottoman Empire. In the present research, the reason of Austria’s support to
the Catholic Armenians and the results of this condition were also be evaluated.

It is accepted that Mekhitar, a Catholic Armenian priest, and the Mekhitarist priests, the
members of Mekhitar’s religious order, had a separate place in the development of the
relationships of the Catholic Armenians with the European states. In this regard, activities of
the Mekhitarist and the influences on the Catholic Armenians living in the Ottoman country
were investigated in the present study. Revealing the activities of the Mekhitarist priests had
an importance in terms of recognition of Catholic sect in the Ottoman country in 1830 by
Sultan Il. Mahmud officially and understanding the relations between the Ottoman Empire
and Austria during this period.

In this study, available documents about Catholic Armenians and Mekhitarists in the
Ottoman Archives of the Prime Ministry, the works of the researchers who were the
members of the Mekhitarist Unity and others sources related to the period were examined.

Keywords: Austria, Ottoman Empire, XVIlith Century, XIXth Century, Catholic Armenians,
Mekhitar, Vienna Branch of the Mekhitarist Unity.
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Giris

Osmanlilar déoneminde Tiirk-Ermeni iliskilerinin genel olarak Orhan Bey zamaninda
basladig1 soylenebilir. 1326 yilinda Bursa’y1 alarak baskent yapan Orhan Bey, Ermenilerin,
Bizans’ i zulmiinden korunmalar1 i¢in Anadolu’da ayr1 bir cemaat olarak orgiitlenmelerine
izin vermis ve Kiitahya’daki Ermeni ruhani merkezini Bursa’ya naklettirmistir. Fatih Sultan
Mehmed doneminde 1461 yilina gelindiginde ise Bursa’daki dini lider Baspiskopos
Hovagim, bir ferman ile Istanbul’a getirilerek Samatya’daki Sulu Manastir’da Ermeni
Patrikhanesi kurulmustur®. Boylece Ermeni Gregoryen Kilisesi, Rum-Ortodoks Patrigi ile ayni
diizeye getirilmistir.

Fatih Sultan Mehmet, Osmanli’nin niifus politikasina uygun olarak Ankara, Bayburt,
Adana, Tokat ve Sivas gibi sehirlerdeki Ermeni niifusunun bir kismuni Istanbul’da iskan
etmistir. Keza XV. ve XVI. yiizyillarda Orta Anadolu’nun farkli bélgelerinden Istanbul’a
Ermeni gogleri devam etmistir?. Yavuz Sultan Selim déneminde Giiney Kafkasya ve Dogu
Anadolu’nun fethiyle bu bolgelerde bulunan Ermeniler, 1514-1516 yillarinda idari agidan
Istanbul Ermeni Patrikligi’ne baglanmis ve yeniden organize edilmislerdir®. Ermeniler bu
tarihlerden sonra, Osmanli “millet sistemi” igerisinde, “Gregoryen milleti” olarak
orgiitlenmislerdir*. Bu konuda bazi kaynaklar Istanbul’daki Ermeni ruhani liderlerinin ancak
Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Marhasa Grigor (1526-1537) ve onun halefi Astuacatur
(1538-1543) devrinde giiglendigini ve 1543’ten sonra da ikinciye Istanbul patrigi denildigini,
Ermenilere millet statiisii verilmesinin ise Memluk Sultanligina karsi Osmanlilari
desteklemek sart1 ile Yavuz Sultan Selim zamaninda gergeklestigini ifade etmektedir®.

I. Ermenilerin Katoliklerle Iliskileri

Ermeniler arasinda IV. yiizyildan itibaren iranli Saint Gregor Lusavori¢’in etkisiyle
Hristiyanligin yayilmasi ve biiyiik bir kisminin Ortodoks mezhebine yakin olan Gregoryen
mezhebine girmesinden sonra bu mezhep Ermeniler ig¢in adeta milli bir mezhep haline
gelmistir®. Gregoryenlik mezhebi, Bizans krali II. Basil (Basileos, 976-1025) déneminden
itibaren Ermenilerin Anadolu’ya yayilmalariyla birlikte daha da artmistir. Ermenilerin bir
kismu ise Katolik mezhebinde kalmustir.

Ermenilerin, Avrupali Katoliklerle miinasebetleri, Kilikya Ermeni Kralligi’nin Hagh
Seferleri sonrasinda bolgeye yerlesen Lusignan Hanedani tarafindan XIV. yiizyilda ele
gecirilmesiyle artmaya baslamistir. Latinlerin bu hakimiyeti sirasinda Kilikya’ya yerlesen
Katolikler vasitasiyla, Ermeniler arasinda sinirlhh da olsa Katolik mezhebi yayilmaya
baglamustir’. Patrikleri Sis’te oturan Kilikya Ermenilerinin, Hagli Seferleri déneminden
baslayarak Papalikla iyi iligkiler kurmaya calistiklar1 ve Katolik misyonerlerle iliski i¢inde

! Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge yaymlari, Genisletilmis 2. Baski, Istanbul 1987, s. 149;
ayrica bkz. Nejat Goyiing, Osmanli Idaresinde Ermeniler, Giiltepe Yayinlari, Istanbul 1983, s. 49; Yusuf
Halagoglu, Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918), TTK yayini, Ankara 2001, s. 3.

2 N. Goyiing, Osmanli Idaresinde Ermeniler, s. 46, 49-50.

3 Recep Sahin, Tarih Boyunca Tiirk Idarelerinde Ermeni Politikalar:, Otiikken Yaym, Istanbul 1988, s. 74; Nejat
Goyiing, “Osmanli Devleti'nde Ermeniler Hakkinda”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu, Ozel Sayisi I, (Mart-Nisan
2001), Yil: 7, S. 38, s. 634.

4 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyas:, Riistem yaymevi, Besinci basim, Istanbul 2001, s. 108; Arshi Khan,
“Osmanli Imparatorlugu: Cokkiiltiirliiliigiin Dogulu Mimar1”, Osmanli’dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, (edt.
Hasan Cemal Giizel), Yeni Tiirkiye yayini, Ankara 2000, s. 178; ayrica bkz. Yavuz Ercan, “Osmanli Devleti’nde
Miisliiman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi)”, Osmanli 'dan Giiniimiize Ermeni Sorunu, (edt. Hasan Cemal
Giizel), Yeni Tiirkiye yayini, Ankara 2000, s. 145-161.

5 N. Gdyiing, “Osmanli Devleti’nde Ermeniler”, s. 634.

6 Louise Ziazan Nalbandian, The Armenian Revolitionary Movement of the Nineteenth Century; The Origins and
Devolopment of Armenian Political Parties, (Stanford University PHD.), (UMI Dissertation Services), Ann Arbor
1959, s. 14; R. Sahin, a.g.e., s. 29 vd; Erdal {lter, “Ermeni Kilisesi ve Terdr”, Bilim ve Aklin Aydinhiginda Egitim,
(Tarihten Bir Kesit-Ozel Sayt), (MEB yayini), Yil: 4, S. 38, (Nisan 2003), s. 76.

" Murat Biirkan Serbest, “Osmanli’da Ermeni Katolik Kilisesi ve Toplumu”, Hosgérii Toplumunda Ermeniler, C.
111, (yay. haz. M. Metin Hiilagii vd.), Erciyes Univ. Yay., Kayseri 2007, s. 274.
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olduklar1 anlasilmaktadir. Bu donemde Ermeniler arasinda Papalik ve Avrupa karsiti gruplar
ile Katoliklige meyledenler bulunmaktaydi. Sis Patriklerinin bir kaginin Haglilar devrinde
hi¢ olmazsa sdzde Katolikligi kabul ettikleri de anlasilmaktadir®,

Kilikya Ermeni Baronlugunun Katolik mezhebine yakinlik duymasinda Hagh
Seferlerinin yaninda Fransa ve Vatikan’in etkinliginin ve Venedik yonetimindeki Kibris ve
Ceneviz kolonileriyle olan iligkilerinin de etkisi olmustur®. Bu donemde Hagli-Ermeni
iligkileri sonucunda Ermenilerin, Bat1 kiiltiirii etkisinde kalmaya basladiklar1 anlagilmaktadir.
Bu iligkilerin sonucu olarak Kilikya’da bulunan halk ve din adamlarinin énemli bir kisminin
Roma Katolik Kilisesi’ne baglanmaya hazir hale geldikleri anlagiimaktadir’®. XIV. yiizyilda
Haclilarin Ermenileri Katoliklestirmesi sadece Anadolu ile sinirli kalmamistir. Bu dénemde
bir kisim Ermeni, Haglilar tarafindan Liibnan'a gétiiriilmiis, bu Ermeni cemaati Maruniler ile
kaynasmis keza Fransizca konusmaya baslamislardir'!. Ancak Hagli Seferleri sirasinda
Cukurova’da yayilan Katolik mezhebi, ilk zamanlarda Anadolu’nun diger bdlgelerinde
etkisini pek fazla gdsterememistir. Bolgedeki Katolik Ermeniler de Gregoryenlerle birlikte
karisik olarak yasamaya devam etmislerdir?.

Kilikya bolgesinde yasayan Ermenilerden tiliccar, sanatkar ve ozellikle ziraatla ugrasan
bircogu, buradaki Ermeni kralliginin yikilmasindan sonra Karaman, Kiitahya ve oradan da
Bursa’ya goc etmislerdir’®. Sonraki dénemlerde gerek XV. gerekse XVI. yiizyillarda Ig
Anadolu’nun farkli bolgelerinden Istanbul’a Ermeni gocleri olmustur'®. Istanbul’a
Gregoryenler gibi Katolik Ermenilerin de yerlesmesine ragmen Katoliklerin Istanbul’da
ruhani bir merkez kuracak kadar niifuslarinin olmadigini ifade etmek gerekmektedir™®.

XIV. yiizyildan itibaren Anadolu’daki faaliyetlerine baslayan Katolik misyonerler, Papa
XXII. Jean (1316-1334) zamaninda bu faaliyetlerini daha da yogunlastirmuslardi. Ozellikle
Fransisken ve Dominiken rahipleri tarafindan Ermenilerin Katoliklestirilmesi i¢in yiirtitiilen
misyonerlik faaliyetleri sonucunda?®, 1328 yilinda Katolik mezhebini kabul eden Ermeniler
“Birlesmis Kardesler” adli bir tarikat kurmuslar, bunlara “Fréres Unis”, “Unitor” veya
“Uniates” ad1 verilmigti'’.

XVI. yizyilhin ikinci yarisinda Papa olan V. Sixte Quint (1585-1590) Hach
Seferlerinden sonra azalan Frenk-Ermeni iliskilerini Tirkler aleyhine tekrar canlandirmay1
diigiinerek bir takim Katolik devletlerin de tegvikiyle 1587 yilinda, Osmanli Devleti’ndeki
Ermeniler, Melkiler, Yakubi ve Keldaniler gibi Hristiyan cemaatlere, misyonerler ve elgilik
heyetleri yollamistir. Papa’nin bundaki amaci, adi gegen cemaatleri Katoliklige baglamak ve

8 L. Z. Nalbandian, a.g.e., s. 24-25; keza benzer bilgiler icin bkz. Nurettin Polvan, Tiirkiye'de Yabanci Ogretim, C.
I, MEB yayin, Istanbul 1952, s. 55.

® Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat'a Kadar Sosyal, Ekonomik ve
Hukuki Durumlari, Turhan Kitabevi yayini, Ankara 2001, s. 62.

10 Gamidas Cark (Carkgiyan), Tiirk Devieti Hizmetinde Ermeniler (1453-1953), Yeni Matbaa, istanbul 1953, s.
28.

11 Mustafa Tayfun Ustiin, “The History of the Armenian Community in Lebanon: From “Refugee Camps” To
“Neighbourhoods™, Asia Minor Studies, C. 5, S. 9, (Ocak 2017), s. 95-96.

12Y. Ercan, a.g.e., s. 57-58.

BY.G. Cark, a.g.e., s. 27-28.

14N, Goyiing, Osmanli Idaresinde Ermeniler, s. 46, 49-50.

15Y. Ercan, a.g.e., s. 58.

6 John Whooley, “The Armenian Catholic Church: A Study In History And Ecclesiology”, The Heythrop
Journal, Volume (C.) 45, Issue (S.) 4, October 2004, s. 417.

17 Hristiyanlar arasindaki dini baglar1 giiglendirmeye yodnelik bir kardeslik teskilati olan Fratres Unitores, genel
olarak dogu ayinlerinde yaygin olan ve eski Yakubi-Nasturi ayinlerinde yer alan dini ritiielleri 6ne ¢ikaran bir
anlayisa sahiptir. Bunlar zamanla bat1 kiliselerinde de etkili olmaya baslamistir. XII ve XIII. yiizyillarda etkili
olan bu kuruluslarin Aziz Benedict tarafindan kuruldugu sdylenir. Sonraki dénemlerde Ermenilerin sosyal
hayatinda biiyiik rol oynayacak olan Mihitar da Venedik yakinlarindaki St. Lazar (San Lazarus-Lazzare-Lazarro)
adasinda Cizvit ve Fréres Uniates Ogretisinden esinlenerek Mihitarist tarikatini kurmustur. Bkz. Salim Cohce,
“Osmanli Ermeni Toplumunda Siyasallagsma Cabalar1”, Ermeni Arastirmalar, C. 2, Say1 8, (Kis 2003), s. 46;
ayrica N. Polvan, a.g.e., s. 55-56; M. B. Serbest, a.g.m., s. 274.
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bu gruplar lizerinde maddi ve manevi bir niifuz tesis etmekti. Ancak Sayda (Sidon)
Piskoposu vasitasiyla yapilan bu tesebbiis kapsamli sekilde sonu¢ vermemis, Ermeniler ilk
baglarda buna yanasmamis, goriismeler sonuca ulasmamistir. Benzer sekilde Melki, Yakubi,
Keldani ve Asuriler arasinda da Katoliklik acisinda olumlu gelismeler yagsanmamustir.
Sadece Dominiken Papazlarindan Bartoleme, Nahcivan taraflarinda on iki kazada oturan
Ermenileri Katolik mezhebine sokmay1 basarmistir®®,

Donemin 6nemli Katolik devletlerinden birisi olan Fransa, Ermenileri hedef kitlesi
olarak se¢cmisti. Fransiz Katolik Kilisesi’'ne gore Osmanli iilkesindeki gayrimiislimler
arasinda Katoliklik propagandasina en uygun topluluk Ermenilerdi. Ortodoks kilisesine bagl
olan Rumlar, Fransa’nin propagandasi acisindan uygun bir grup degildi. Oysa Ermeni
kilisesi, Ortodoks kilisesi kadar giiclii degildi. Ayrica Ermeniler, Gregoryen olmakla birlikte
kurumsal dayanaklar1 fazla olmadigindan Papa’nin temsil ettigi Katoliklige yatkin
bulunuyorlardi. Hepsinden daha énemlisi ise Ermenilerin Osmanli iilkesinde, Istanbul’dan
baska Dogu, Giineydogu ve Suriye bolgelerinde diger gayrimiislim unsurlara oranla agirliklt
bir niifus olarak yasiyor olmalar1 idi. Tiim bu sebeplerden dolay1 Fransa, Ermenileri, bolgede
uygulayacag politikalarn temeli yapmstir?®.

[k baslarda istenen neticeler alinamamus olsa da “Papa icin géniil, Fransa icin kul
kazanmak®® amaciyla calismalarma baslayan misyonerler, Ermenileri Katolik mezhebine
cekmek icin ellerinden geleni yapmaya baslamistir?’. Misyonerlerin faaliyetleri Fransa’ya
verilen kapitiilasyonlarla ve bu imtiyazlar igindeki dini ayin serbestisi ile orantili olarak daha
da artmaktaydi. Bu anlamda 6zellikle 1604 yilinda yenilenen Osmanli-Fransiz anlagmasiyla
Fransa’ya Osmanli topraklarindaki Katolikler iizerinde himaye hakki tamnmistir??, Bu
durumun diger gayrimiislim topluluklar gibi Ermenilerin de Katolik mezhebine daha yogun
sekilde gegmelerine sebep oldugu rahatlikla sdylenebilir.

Gayrimiislimler arasindaki misyonerlik faaliyetleri 6zellikle Batili devletlere verilen
imtiyazlarin sonucunda daha da artmistir. 1604 ve 1606 yillarindaki kapitiilasyonlardan
sonra Osmanli iilkesine gelen Katolik misyonerler, Ermeniler arasinda Katolikligin hizla
yayilmasina zemin hazirlanuslardir. Ornegin bu tiir ¢alismalardan olmak iizere 1621 yilinda
ikinci derecedeki Paris Kapusin tarikati vaizi Rahip Racifiko, Osmanli iilkesine gelerek
[stanbul, Rumeli, Kibris, Suriye, Filistin ve Irak’ta Kapusin manastirlar1 kurmustur. Bu
donemde gerek Katolikler, gerekse diger mezheplerdeki gayrimiislimler Osmanli iilkesinde
son derece genis Ozgiirliiklere sahip bulunmakta idi. Bu konuda Katolik misyonerlerden
Emile Lagrand’in “Géniil isterdi ki Katolikler, Osmanli Padisahinin iilkesinde oldugu gibi
Ingiltere ve Hollanda’da rahat ve serbest olsunlar™® sbzii Osmanli’nin Katoliklere
yaklasimini gostermesi bakimindan énemlidir.

I1. Katolik ve Gregoryen Ermeniler Arasindaki Cekismeler

Osmanli idaresindeki Ermenilerin dini sahada en iyi zamanlarmi 1461-1630 yillar
arasinda gecirdikleri kabul edilmektedir. Katolik misyonerlerin faaliyetleri ve bazi
Ermenilerin Katolik mezhebine girmelerine ragmen 6zellikle TV. Murat’in saltanatina denk
gelen 1631-32 tarihlerine kadar Ermeniler arasinda mezhep farkliligindan kaynaklanan

18 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. II/IL. Kisim, TTK Yay., Ankara 1988, s. 136-137; ayrica bkz.
Baron Joseph VVon Hammer Purgstall, Osmanli Devleti Tarihi, C. V1, (yay. haz. Miimin Cevik-Erol Kili¢), Ugdal
Nesriyat, Istanbul 1985, s. 2123.

9 Durmus Yilmaz, Fransa 'mn Tirkive Ermenilerini Katoliklestirme Siyaseti, Selguk Univ. Yay., Konya 2001, s.
57.

20 R. Sahin, a.g.e., s. 91.

2L N. Polvan, a.g.e., s. 80; Davut Kilig, “Osmanli Ermenileri Arasinda Katolik Kilisesinin Kurulus Faaliyetleri”,
Yeni Tiirkiye, (Ermeni Sorunu Ozel Sayisi II), S. 38, (Mart 2001), s. 727.

22 M. B. Serbest, a.g.m., s. 274.

2D, Kilig, a.g.m., s. 727-728.
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herhangi bir sorun yasanmamustir’. Ancak XVIIL yiizyildan itibaren Frenk rahiplerin
Ermenilerin arasinda faaliyetlerini daha da artirmalarindan ve bazi Ermenileri kiliselerine
davet etmelerinden dolayr meselenin boyutlar1 degismis, Ermeniler arasinda mezhep
kavgalar1 goriilmeye baslamistir.

Katolik rahiplerin Ermeniler arasindaki propagandalarinda Ermenilerin bir anlamda
milli mezhepleri olan Gregoryen mezhebine gore daha serbest ve daha esnek oldugunu telkin
etmeleri iizerine bazi Ermeniler mensup olduklari mezhepten Katolik mezhebine gecmeye
baslamislardir®. Ayrica Katolik mezhebindeki kadinlarin  6rtinme mecburiyetinde
olmamalar1, erkeklerin perhiz vaktinde deniz hayvanlarinin etlerini yemelerine izin verilmesi
veya Katolik kilisesinde yalnizca kirk giin olan orug¢ yerine Gregoryen kilisesinin nerdeyse
senenin iigte ikisini dolduran agir perhiz ve orug uygulamas1?, Hz. Isa’ya vekaleten 6lenlerin
giinahlarinin affina iliskin senetler verilmesi, Katolikligin gerek Istanbul’da gerekse Osmanli
iilkesinin diger bolgelerinde Ermeni toplumu arasinda hizla yayilmasina sebep olmustur?.
Bu arada Ermenilerin Osmanli idaresinden “savas¢i bir Frenk kavmi” eliyle kurtulacaklarina
dair eski bir efsanenin canli tutulmaya ¢alismasi, Ermenileri Katoliklik lehine ¢evirmekteydi.
Bu durum iizerine Osmanli Devleti, Katoliklige kars1 kesin bir tavir almis ve bu tiir faaliyet
gosteren bazi Katoliklerin cezalandirilmasi yoluna gidilmistir®®.

Osmanli Devleti’nin tebaasi olan Ermenilerin 6zellikle XVII. yilizyildan itibaren yogun
olarak Katolik mezhebini se¢meye baslamalarindan itibaren Gregoryenlerle Katoliklerin
iligkilerinde bir gerginlik donemine girildigi goriilmektedir. Esasen Katolik Ermenilerle
Gregoryenler arasindaki sorunlarin daha XVI. yilizyildan itibaren Ermenilerin Katolik
mezhebine girmesiyle ¢ikmaya basladig: ifade edilmektedir?®. Ancak bu miicadele uzun bir
stirecin sonunda su yiiziine ¢ikmistir.

Osmanli Devleti genellikle Anadolulu ve cesitli zamanlarda Istanbul’a gelen veya
getirilen ve Bat1 ile devamli artan miinasebetler igerisinde bulunan “Garpli Ermenilerle”
muhatap olmus ve Ermeni cemaatinin ydnetimini bilylik 6l¢iide bunlara birakmistir. Ancak
Avrupali devletlerle miinasebetler arttikga bu gruptaki Ermenilerle, ger¢ek Gregoryen
Ermeni kilisesi olarak bilinen ve E¢miyazin kilisesi tesiri altinda ve dis diinya ile fazla ilgisi
olmayan “Sarkli Ermeniler” arasindaki farklilasma giderek artmustir. Gregoryen kilisesi din
adamlari, Katolik Ermenilere cephe almislar, kendi milletinden insanlara kars1 zaman zaman
acimasizca davranmaktan geri kalmamglardir®.

Ermeniler arasinda Ozellikle sahsi menfaatlerin isin igine karismasi ve Katolik
misyonerlerin de etkisiyle iligkilerin politiklesmesi neticesinde gerginligin giderek arttigi
goriilmektedir. Bu ¢ekismede Osmanli’nin iilke menfaatlerini de diislinerek “sarkli” veya
“yerli” Ermenileri destekledigi goriilmektedir®’. Bu durum Osmanli agisindan tam olarak bir
basar1 saglamamissa da Eg¢miyazin taraftar1 Ermenilerin Istanbul’daki Ermeni Patrikligine
hakim olmalarinda ve garplilara karsi miicadele verirken kismen de olsa destegini gordiikleri

24 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet (Osmanli Tarihi), C. |, (yay. haz. Diindar Giinday-Miimin Cevik), Ugdal
Nesriyat, Istanbul 1994, s. 374.

%5 J, Whooley, a.g.m., s. 417.

% Kemal Beydilli, II. Mahmud Devri'nde Katolik Ermeni Cemdati ve Kilisesi'nin Tammmast (1830),
(yaymlayanlar Sinasi Tekin, Géniil Alpay Tekin), Harvard Universitesi Yakindogu Dilleri ve Medeniyeti Béliimii
Yay., 1995, s. 2.

27 Abdurrahman Sagirli, “Ermenileri Katoliklestirme Caligmalar1 ve Sonuglart Hakkinda 1778 Yilinda Hazirlanan
Bir Rapor”, Hosgorii Toplumunda Ermeniler, C. ll, (yay. haz. M. Metin Hiilagii vd.), Erciyes Univ. yay.,
Kayseri 2007, s. 149.

28 K. Beydilli, a.g.e., s. 2.

2Y, Ercan, a.g.e., s. 58; Selim Hilmi Ozkan, “Hristiyan Birligi Projeleri ve Ermeniler(XVII ve XVIIL. Yiizy1l)”,
Yeni Tiirkive Ermeni Meselesi Ozel Sayist 2: Say1 61, Eyliil -Aralik, 2014, s. 1315.

0 E. ilter, a.g.m., s. 75.

31 Ahmet Refik, “Tiirkiye’de Katolik Propagandasi (Hazine-i Evrak Vesaikine Nazaran)”, Tiirk Tarih Enciimeni
Mecmuast, No: 5 (82), 14. sene, (Eyliil 1340), s. 263.
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devlete kars1 yaklagsmalarinda etkili olmustur®. Yukarida ifade ettigimiz iizere Gregoryen
mezhebi, Ermenilerin bir anlamda milli mezhebi olarak kabul edilmektedir. Ozellikle eski
donemlerde din; kiiltiir ve siyasi kimligi belirleyen temel unsur olarak kabul edildigi i¢in
Ermenilerin Ortodoks-Gregoryen mezhebinden ayrilarak, Katolik, Rum-Ortodoks, Slav-
Ortodoks veya daha sonraki donemlerde oldugu gibi Protestan olmalari, Ermenilerin kendi
camiasindan ¢ikmalari ile ayn1 anlamda algilanmaktaydi®®.

Ermeni Patrikliginin de cemaatin parcalanmasindan hosnut olmadigi anlagilmaktadir.
Osmanli Devleti, dini ve siyasi merkezleri kendi topraklarinda olan topluluklar1 daha kolay
denetlemekteydi. Katolik mezhebine gegcen Ermeniler ise Roma’dan olumsuz olarak
etkilenebilir, ayrica Osmanli’nin i¢ islerine miidahalenin onii agilabilirdi®*. Keza 1604 ve
1673 yillarinda Fransa’ya Katolikler iizerinde himaye hakki verilmesi, 1664’de Saint
Gotthard yenilgisi, 1683 Viyana Bozgunu, 1689°da Arnavut Katoliklerinin Avusturya’nin
himayesine birakilmalari ve 1699 Karlofga Anlagsmasi, Osmanli Devleti’nin yenilmezlik
imajin1 sarsmakta idi®®. Tim bu gelismeler iizerine bir kissm Ermeni, Roma Katolik
Kilisesi’ne daha fazla meylederek 1700°lii y1llarda Katolikligi kabul etmeye baglamiglardir®,
Ermenilerden bazilar gizli veya acik olarak Frenklerin kiliselerine gitmeye baslamis, bu
durum da siyasi sartlara bagli olarak bazen artarak bazen de azalarak devam etmistir.

III. Osmanh Devleti’nin Katolik Ermenilere Yaklasim

Osmanli Devleti, Katolik mezhebinin merkezinin Osmanl topraklar1 diginda
olmasindan dolay1 Ermenilerin bu mezhebe ge¢mesinden siyasi olarak rahatsizlik
duymaktaydi. Ozellikle Dogu’da mezhep ile milliyete ayn1 gozle bakildigindan tebaadan bir
grubun din bakimindan veya baska bir sekilde yabanci bir devletle baglanti kurmasi,
Osmanl’nin toprak biitiinliigii i¢in zararli goriilen bir husus idi*’. Zaten Papalik ilk
zamanlarinda dini gorevini, genisleme ve niifuzunu artirma siyasetine uygun bir tarzda
kullanmig, bunun da Avrupa’da biiyiik ¢atismalara, savaslara sebep oldugu goriilmiistiir®,
Osmanli Devleti’nin XVIIIL. ylizyilda faaliyetleri kah hizli kah yavas devam eden Katolik
misyonerin faaliyetlerine kars1 ¢iktig1 goriilmektedir. Cilinkii Osmanli agisindan Hristiyan bir
grubun veya kisinin Katolik olmasi, Katolik bir devletin himayesini kabul etmesi anlamina
gelmekteydi. Boylece Katoliklik ve Katolikler vasitasiyla Fransa, Osmanli iizerindeki
etkinligini arttirmis olacakt.

XVI. yiizyilin ortalarindan ve oOzellikle XIV. Lui (1643-1715) doéneminden itibaren
ekonomik ve siyasi gelecegini Akdeniz bdlgeleriyle baglantili géren ve politikalarin1 buna
gore sekillendiren Fransa, 1730’lardan itibaren de Osmanli Devleti’ndeki gelismeleri kararl
bir sekilde yonlendirmeye calisan tek Batili giic olarak kendini gostermistir. Bu durum
Ermeniler arasinda Katoliklesmenin artmasina yardimci olmustur®®. Bu dénemde Fransa’nin
tiim Dogu iilkelerinde etkinliginin arttig1, 6zellikle elgilerin, misyonerlerin ve tiiccarlarin son
derece uyum ig¢inde calistiklar1 ve rakipleri Avusturya ve Rusya’dan ¢ok ilerde olduklari
anlasilmaktadir. Bu durum Osmanli {lkesindeki gayrimiislimleri 6zellikle de Ermenileri
olumsuz bir sekilde etkilemekteydi®®. Ancak XVIIL yiizyihn ikinci yarisindan itibaren
Katolik misyonerlerin faaliyetlerinin eskiye oranla azaldig1 gézlenmektedir.

Katolik misyonerlerin Osmanli Devleti’ndeki faaliyetleri Osmanli-Fransa devletlerinin

32 R. Sahin, a.g.e., s. 75, 94.

33 R. Sahin, a.g.e., s. 78.

3 Bilal Erytllmaz, Osmanli Devleti’nde Millet Sistemi, Agag yaymcilik, Istanbul 1992, s. 45; D. Yilmaz, a.g.e., s.
68-70 vd.

% R. Sahin, a.g.e., s. 89.

3% E. Ilter, a.g.m., s. 77-78.

87 K. Beydilli, a.g.e., s. 1.

3 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 375-376.

39 R. Sahin, a.g.e., s. 97; D. Kilig, a.g.m., s. 732.

4 D. Yilmaz, a.g.e., s. 45.
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ikili iligkileri ile orantili olarak artmis veya azalmistir. Yani iki devlet arasinda iliskiler
yolunda ise Katolik misyonerlerin faaliyetleri alabildigine artmis, aksine iligkiler azaldiginda
ise misyonerlik faaliyetleri de yavaslamistir. Osmanli’nin misyonerleri engelleme girisimleri
de yine bu ikili iligkilerin sekline bagli olmustur. 1730’lardan itibaren sayilariin yani sira
etkinliklerini de artirmaya baslayan Katolik Ermenilerin ayr1 bir cemaat olarak taninma
istekleri, Ermeniler arasindaki karisikliklar1 ve ¢oziilmeyi, dagilma noktasina getirmistir. O
donemde Egmiyazin taraftarlarinin hakim oldugu Istanbul Ermeni Patrikligi ve Osmanli
idarecileri bu ¢dziilmeyi durdurmak i¢in bazi tedbirler almislardir®:.

Katolik misyonerlerin genel olarak Ermeniler arasindaki faaliyetlerine ¢ok oOnem
verdiklerini ifade etmistik. Mesela 1733 yilinda biiyiik perhiz giinlerinde vaaz etmek {izere
Rahip Pére Eusebio Franzozini, Izmir’den Istanbul’a getirilmistir. Bu rahip Istanbul’da o
kadar iyi sonuglar elde etmis ve basarili olmustur ki memur edildigi Nahcivan misyonuna
gonderilmeyip Istanbul’da kalmistir. Bu rahip daha sonra Tiirkgeyi son derece giizel
O0grenmis ve kendini Ermenilerin hizmetine adamistir. Ermenilerin bir ¢cogunu Katoliklige
baglamis ve mevcut Katolik Ermenilerin de mezheplerine sadik kalmalarii saglamistir®2,

Osmanli Devleti, Batili Katolik devletlerin faaliyetleri sonucunda Katoliklige gegen
Ermenilerin sayisinin artmasi ve iki mezhep arasinda yasananlar iizerine 1721, 1722, 1732,
1739 ve 1741 yillarinda mezhep degistirmeyi yasaklayan fermanlar yaymlanmistir®®, Ancak
bu cabalarin bir sonu¢ vermedigi, Ermenilerin Katolik mezhebine gegmeye devam ettikleri
anlagilmaktadir**. Bu donemlerde Hekimoglu Ali Pasa’nin sadrazamhig (1732-1735)
sirasinda 1734-1735 yillarinda Katolik mezhebini yaymak icin faaliyet gosteren ve
Katoliklige meyleden birkag kisi idam edilmistir®. Katoliklere bu sekilde sert
yaklasilmasinin sebepleri arasinda 1730’lu ve 1740’11 y1llara denk gelen zamanlarda Osmanli
Devleti’nin tebaasi olan Katolikler vasitasiyla yabanci devletlerin miidahalesini engelleme
diistincesi etkili olmus olmalidir. Ancak 6nceleri her padisah zamaninda yenilenen Fransa’ya
verilmis ticari imtiyazlar 1740 yilinda daimi hale getirilmis, bu durum da dogal olarak
Osmanli’nin hareket alammi daraltmistir®,

Osmanli yoneticileri Ermeni patriklerine, yabanci kiliselere giden, Katolik mezhebine
giren ve kendi mezhebine aykiri davranan Ermenileri arastirma, devlete ihbar etme ve
devletten bunlarin “tedip ve terbiyelerini” isteme yetkisi vermistir*’. Ayrica gonderilen
emirlerin tam olarak uygulanmasi, aksi takdirde kendilerinin cezalandirilacaklari ile ilgili
uyarilar da yapilmistir. Bu tiir emirlerde genel olarak Frenk kilisesine devam eden ve Katolik
mezhebine gecen Ermenilerin haber alindiklari takdirde yetkililere bildirilmesi ve kiirek
cezasi ile cezalandirilmalarinin temin edilmesi siddetle tembih edilmekteydi. Keza Katolik
mezhebine gecen ve kendi mezheplerine aykiri hareket edenlerin cezalandirilmalari igin
Ermeni Patriginden gelen miihiirlii dilekgelerin géz ardi edilmeyip uygulanmasi da
istenmekteydi®.

Katolik mezhebine gecisi onlemek igin alinan tedbirlerden ve Ermeni patriklerinin
beratlarinda vurgulanan hususlardan birisi de Katolik mezhebine gegen Ermenilerin
oliilerinin kendi mezheplerine gore defnedilmeyip ortada birakilmasi hususu idi*. Ancak
genel olarak Osmanli aleyhine isleyen Avrupali devletlerle iligkiler, her gegen giin daha

41 R. Sahin, a.g.e., s. 95.

“2N. Polvan, a.g.e., s. 78.

43 Ahmet Refik, a.g.m., s. 273.

4 D. Kilig, a.g.m., s. 729-730; D. Yilmaz, a.g.e., s. 76-77.

4 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. 1, s. 373; A. Sagirli, a.g.m., s. 149.

4% D. Yilmaz, a.g.e., s. 62; Y. G. Cark, a.g.e., s. 15; Selim Hilmi Ozkan, “ XVIIL. Yiizyilin Sonlarinda Hiristiyan
Birligi Projesi ve Tiirk-Fransiz iliskileri” Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 19, Mayis, 2009, s. 63-65.

47R. Sahin, a.g.e., s. 95-96.

48 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. |, s. 373-374.

49 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. |, s. 373-374; A. Sagirl,, a.g.m., s. 149; D. Yilmaz, a.g.e., S. 74-75.
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bunaltict hale gelen i¢ ve dis sorunlar, devletin gittikce artan zaafi ve azalan etkinligi,
Ermeni cemaati arasindaki ¢6ziilmeyi azaltmak yerine daha da hizlandirmaktaydi. Yine bu
donemlerde yasanan uluslararast gelismeler, Batililarin Ermeniler iizerindeki ilgilerini
artirmaktaydi®.

Osmanli’nin aldig1 cesitli tedbirlerine ragmen Katolik propagandasinin devam ettigi
goriilmektedir. Ozellikle 1730-1754 tarihleri arasinda 1. Mahmud doneminde Fransa ile
Osmanli Devleti’nin arasindaki iliskilerin diizelmesi iizerine Fransa’ya yeni imtiyazlar
verilmistir’t. 1740 yilinda Fransa’yla yapilan kapitiilasyon anlagsmasi ile 1620 yilinda
Fransa’ya verilmis olan dini haklar ve Kudiis’teki Katoliklere ait mukaddes yerler iizerindeki
tasarruf haklarinin teyit edilmesi, Katoliklige gecislere yeni bir hiz kazandirmigtir. Ayrica
Katolik yanlist Ermenilerin Istanbul Ermeni Patrikligi iizerindeki etkinlikleri de
artmaktaydi®®. Ingiltere gibi bazi Batili Protestan devletler de Katoliklere kars
miicadelesinde Osmanli’ya destek olurken sonradan kendileri de misyoner faaliyetlerini
artirmaya baslamiglardi®,

Kaynaklardan anlasildigina goére bu donemde Osmanli yodneticilerinin Katolik
Ermenilere kars1 takindiklar1 olumsuz tavrin farkli nedenleri bulunmaktaydi. Bunlardan birisi
Katolik mezhebine gecen FErmenilerin, Avusturya ve Venedik’te kiliseler kiralayarak,
cocuklarini egitim ve terbiye i¢in bu kiliselere gondermeleridir. Oralara giden Ermenilerin
arasinda Avrupa adetlerinin yayilmasi1 ve Frenk kiyafetlerinin giyilmesi elestiri konusu
olmaktaydi. Yine Katolik mezhebine gecen Ermenilerin bazilarinin sarraflik ve tiiccarlik
yapmalar1 sebebiyle devlet adamlariyla yakin temas kurma imkanina sahip olmalari,
dolayisiyla devlet sirlarimi elde ederek casusluk faaliyetlerinde bulunmalar1 gibi etkenler de
Osmanl yoneticilerinin Katolik Ermenilere karsi tavrim olumsuz yonde etkilemistir®,

Katolik sarraf ve tiiccarlarin asir1 faiz vaadiyle nakit paralarini aldiklari, Miisliimanlari
dolandirdiklar1 da anlasilmaktadir. Buna gore asir1 kar payr vaadiyle 6nemli miktarda nakit
para toplayan Katolik Ermeniler, belli siire bunun parasin1 6dedikten sonra bu paralart
baglant1 kurduklar1 ve himayesine girdikleri Avrupa devletlerine aktarmaktaydi. Bu sekilde
biriken paralarin geri 6deme vakti geldiginde ise bir takim belirsiz kisilere ait bor¢ 6deme
senetleri diizenleyerek borglarin1 alacaklarindan fazla veya kendilerini iflas etmis gibi
gostermekte idiler. Bunun iizerine birka¢ ay hapis yattiktan sonra himayelerine girdikleri
devletlerin elgileri vasitasiyla bazen iflas etmis olduklar gerekcesiyle bazen de alacaklilarla
¢ok diisilk miktarlardaki paralarla anlasarak kendilerini kurtarmaktaydilar. Bu sekilde
kendilerini kurtardiktan sonra Avrupa’da faize yatirdiklar1 paranin yillik gelirleriyle
hayatlarini rahatga siirdiirmekteydiler. Ayrica 6len zengin Katolik Ermenilerin terekelerinin
Katolik papazlari tarafindan zapt olunarak her yil bin keseden fazla bir nakit paranin
Avrupa’ya gonderildigi de anlagilmaktadir.

Osmanli Devleti, bu tiir sebepler ve i¢ islerine miidahale kaygisi ile bazi tedbirler
almaya ¢alismig, Ermenilerin Katolik mezhebine ge¢mesini engelleme konusundaki
gayretlerini devam ettirmistir. Ornegin Katolik kiliselerine devam eden ve bu mezhebe gecen
Ermenilerin haber alindiklar1 takdirde kiirek cezasi ile cezalandirilmalar istenmekteydi.
Ancak zamanla Ermeni patriklerinin bu konuda gerekli 6zeni gostermemesi ve zengin
Katolik din adamlarinin Papa’dan aldiklari miihiirli senetlerle iicer-beser kisilik gruplar
halinde gizlice kasaba ve koylerde dolagsmasi ¢ok sayida Ermeni’nin Katolik olmasina sebep

50 R. Sahin, a.g.e., s. 96.

51 D. Kilig, a.g.m., s. 730.

52 R. Sahin, a.g.e., s. 99.

58 Cevdet Kiigiik, “Osmanli Devleti’nde “Millet Sistemi™, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu, Ozel Sayist II, (Mart-
Nisan 2001), Yil: 7, S. 38, s. 696.

5 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. |, s. 374-375.

5 A. Sagirli, a.g.m., s. 151-152.
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olmustur®®. Béylece Katolikligin yayilmasini engelleme yolundaki bu tiir tedbirlerin pek de
ise yaramadig1 ve Katoliklige yonelisin devam ettigi anlagilmistir.

Gelismeler akabinde Abraham Kardinal, 26 Kasim 1740 tarihinde Katolik Ermenilerin
ilk katagigosu segilmistir’’. Bazi kaynaklara goére ilk olarak Liibnan’da Bzommar’da,
bazilarina gore ise Halep’te yeni bir Sis Patrikhanesi kurulmustur. Katolik niifusunun artmasi
ile birlikte Papa XIV. Benedikt, 1742°de Ermeni Papaz Abraham Ardzivian’1 Kilikya Katolik
patrigi olarak resmen tanmms® ve adi gegen kisi I. Abraham Peter adiyla Patrik sifatim
kullanmaya baslamistir. Ancak bu patriklik kurumu Osmanli Devleti agisindan bir resmiyet
kazanamanustir™, Patrikhane Halep’ten sonra 1743°de Liibnan’da Kraim’e, 1749°da da yine
Liibnan’da Bzommar’a tagmmustir. 1759°dan itibaren ise Istanbul’daki Katolik Ermenilerin
isleri Istanbul Latin kilisesi piskoposu tarafindan yiiriitiilmiistiir®.

Osmanli Devleti ile iligkileri bu sekilde devam eden Katolik Ermenilerin Gregoryen
milletdaslariyla iliskileri hicte i¢ acici degildi. Gregoryen mezhebindeki Ermeniler ile
Katolik mezhebini secen Ermeniler arasindaki gerginligin iyice artmasi XVIIL. yiizyilin
sonlarma denk gelir. Bu donemde Katolik Ermeniler vaftiz, evlenme ve cenazelerini
defnetme gibi dini ve sosyal bazi adetlerin Ermeni Patrikhanesinde yerine getirilmemesinden
son derece rahatsizik duymaya baslamislardir®. Bunun {izerine cesitli konulardaki
anlagsmazliklari bahane eden Katolik Ermeniler, kendileri adina bir patriklik kurulmasi
talebinde bulunmuslardir®?,

Devlet nazarinda ise Katolik Ermenilerin Osmanli aleyhine “kalben ve fiilen faaliyet
gosterdikleri” kanaati bulunmaktaydi. Katolik mezhebine gegenlerin Avrupali devletlerle
acik veya gizli isbirligine girmeleri, Ruslarla Osmanli Devleti arasinda 1765°te baglayan ve
ozellikle 1768-1774 yillarinda cereyan eden savaslar sirasinda ayni mezhepten olan
Ortodoks Rumlarla Ruslarin igbirligine benzetilmekteydi. Buna karsilik “atalarinin dininde
olan Gregoryen Ermenilerin” tarafsiz kalarak devlete sadakat gosterdikleri ifade edilmekte
idis.

Bu donemlerde hem Gregoryen hem de Katolik Ermenilerin aralarindaki gerginligin
arttigr goriilmektedir. Onceki dénemlerde Ermeni patriklerine verilmis olan emirlerde,
Katolik mezhebine girenlerin cenazelerinin kaldirilmayacagi gibi gerekgelerle korkutularak
Gregoryen mezhebine sokulmak istendigi goriilmekteydi®. 1778 yilina gelindiginde goriilen
veba salgini, Osmanli lilkesinde ¢ok sayida Oliimiin yasanmasina sebep olmustur. Bu
donemde Ermeni patrikleri Katolik Ermenilerin defin islerinin yapilmasina engel olmustur.
Bunun iizerine Katolik mezhebini secen Ermeniler, defin islemlerinde karsilastiklar
sorunlar1 giindeme getirerek mevcut Gregoryen Ermeni patriginden ayr bir Katolik Ermeni
patrigi tayin ettirme tesebbiisiinde bulunmuslardir. Ancak Osmanli idarecilerinin bu durumu
kabul etmeye pek yanasmadiklart ve devletin bu durumdan zarar gorecegini diisiindiikleri
anlasilmaktadir.

Yasanan gelismeler Osmanli Devleti’nde Ermenilerle ilgili bir rapor hazirlanmasina
sebep olmustur. Reisiilkiittab Atifzade Omer Vahid Efendi tarafindan hazirlanan raporda
Ermenilerin kisa tarihgesi anlatildiktan sonra IV. Murat zamanina (1623-1640) kadar sadece

5% Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 374; A. Sagirhi, a.g.m., s. 149.

57 Vahan M. Kurkjian, A History of Armenia, The Armenian General Benevolent Union of America Yaymi, 1958,
s. 362-363; Levon Panos Dabagyan, Tiirkive Ermenileri Tarihi, 5. baski, IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul
2006, s. 544.

58 J. Whooley, a.g.m., s. 416; keza bkz. M. T. Ustiin, a.g.m., s. 96.

59 M. B. Serbest, a.g.m., s. 276.

60Y. Ercan, a.g.e., . 96-97.

61 J. Whooley, a.g.m., s. 418; K. Beydilli, a.g.e., s. 2.

62 A. Sagirli, a.g.m., s. 147.

63 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 374; A. Sagirl, a.g.m., s. 150-153.

64 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 374,
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Gregoryen mezhebine gore amel eden, kendi halinde temiz kalpli bir kavim olarak kaldigi
ifade edilmis, daha sonra mezhep ihtilaflarmin doguracagi sonuglara dikkat ¢ekilmistir®,
Ayni raporda “eger Katolik mezhebini yaymaya c¢alisanlara firsat verilirse Anadolu ve
Rumeli’deki biitiin gayrimiislim reayamn Katolik mezhebine gegecegi” bildirilerek bunun
doguracagi olumsuz sonuglar anlatilmistir. Daha sonra mevcut durum Ermeni patrigine
bildirilerek Katolik mezhebini yaymaya calisanlarin engellenmesi, bu faaliyetlere devam
edenlerin cezalandirilmalar1 i¢in kimler olduklarinin “sahsi kine diistilmeden” Osmanli
yonetimine bildirilmesi istenmistir. Ayrica Katolik Oliilerinin  “sizlanmaya meydan
verilmeden ve kendi i¢ nizamlarini bozmayacak sekilde tavr-1 hakimane” ile defnettirilmesi
istenmistir®, Fakat bu tedbirlerin Ermenilerin Katoliklige gegmesini engelleme veya kendi
aralarindaki sorunlari halletme hususunda sonugsuz kaldigi goriilecektir.

IV. Avusturya’mn Katolik Ermenilere Kars1 Yaklasimi

XVIIL yiizyiln baslarinda Istanbul’da Gregoryen ve Katolik Ermeniler arasinda
gerginlikler yasanmaya devam etmekte idi. Bu durumdan etkilenen isimlerinden birisi de
Katolik bir Ermeni rahip olan Sivasli Mihitar Appahayr (1676-1749)’dir. Zira Katolikligin
Ermeniler arasinda yayilmasinda ve Avrupali devletlerinin Ermeniler {izerinden Osmanl
Devleti’ne miidahalesinin 6niiniin agilmasinda Sivasli Mihitar ve onun 6grencilerinin yaptigi
calismalarin ayr bir yeri oldugu gézden kagirilmamalidir®. Sivas’ta dogan ve egitim alan
Mihitar, 6zellikle Ermenilerin dini ve milli uyanisi lizerinde durmus, bu gelismenin ise
Ermeni Patrikligi ve Roma Kilisesinin birlestirilmesi ile miimkiin olabilecegini ifade
etmistir®®. Mihitar bu diisiinceler icerisinde 8 Eyliil 1701 tarihinde Istanbul’da yaklasik on, on
bes 6grencisi ile birlikte “Mihitaryan Birligini” kurmustur®®.

Istanbul’da egitim &gretim faaliyetleriyle ilgilenen Mihitar, Gregoryen Ermeni
rakiplerinin baskilarindan ve kiskangliklarindan uzaklagsmak ve g¢aligmalarini daha rahat bir
ortamda yapmak igin 1703 yilinda Venedik yonetiminde olan Yunanistan’in Mora
Yarmmadasi’nda bulunan Modon sehrine gitmistir®. Bilahare Venedik’e gecen Mihitar’m
1715 yilinda Venedik’te St. Lazar Adasi’nda kurdugu Ermeni akademisi ve burada yetisen
kisiler, Ermeniler agisindan son derece énemli ¢aligmalara imza atmustir. Mihitar’in 1749°da
oliimiinden yaklasik yirmi bes yil sonra 16 Mayis 1773 tarihinde 6grencilerinden bazilari

5 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 374; A. Sagirli, a.g.m., s. 147-150; R. Sahin, a.g.e., s. 104 vd; bu konuda
ayrica bkz. D. Yilmaz, a.g.e., s. 80-82.

% Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 375; A. Sagirh, a.g.m., s. 152,

67 Mihitar’m dogum adi Manuk’tur. Zamaninm orta tabakasma mensup dindar bir Ermeni tiiccar ailesinin ¢ocugu
olarak 7 Subat 1676 tarihinde Sivas’ta diinyaya gelmistir. Mihitar’in hayat: ile ilgili daha ¢ok bilgi i¢in bkz.
Giirsoy Sahin, Osmanli Devleti’nde Katolik Ermeniler, Sivasli Mihitar (1676-1749) ve Mihitaristler, IQ Kiiltiir
Sanat Yayinevi, Istanbul 2008, s. 73-105 vd; yine bkz. Giirsoy Sahin, “Sivash Mihitar (1676-1749), Mihitaristler
ve Ermeni Milliyetciligine Katkilar1”, Hosgoriiden Yol Ayruimina Ermeniler, C.11, (Yay. Haz. Metin Hiilagii, Sakir
Batmaz, Giilbadi Alan), Erciyes Universitesi Yayini, Kayseri 2009, s. 241-284; ayrica bkz. Giirsoy Sahin,
“Venedik’in Ermeni Meselesindeki Rolii Hakkinda”, Ermeni Arastirmalari, Say1 27-28, 2007, s. 101-119; Bkz.
Kevork B. Bardakjian, The Mekhitarist Contributions to Armenian Culture and Scholarship, Middle Eastern
Department, Harvard College Library, 1976, s. 1; Stephen K. Badzik, Mehkitarist Congregation in Vienna a
Histrorical Survey, Mekhitarist Press in Vienna, Viyana 1991, s. 6; L. P. Dabagyan, a.g.e., s. 474; “Migitar” md.
Meydan-Larousse, C. VIII, Meydan yaynevi, Istanbul 1990, s. 718; Bkz. Erich Feigl, “Ermeni Milli Kilisesinin
Zaferi ve Trajedisi”, Ermeni Arastirmalart, S. 2, (Haziran-Temmuz-Agustos 2001), s. 76; K. Giiriin, a.g.e., s. 88;
Osman Ergin, Tiirkive Maarif Tarihi, C. 1-2, Eser Kiiltiir Yaymn, Istanbul 1977, s. 798.

8 S, K. Badzik, a.g.e., s. 6, 8.

69 1. P. Dabagyan, a.g.e., s. 474-475; N. Goyiing, Osmanli Idaresinde Ermeniler, s. 53; S. K. Badzik, a.g.e., s. 4.
V. M. Kurkjian, a.g.e., s. 408; Ancak bazi kaynaklarda Mihitar’m Mystra despotluguna gittigi ve burasmnin
Tirklerin eline gegmesi iizerine Venedik’e sigindigi (1717) anlatilmaktadir. Bkz. “Migitar” md. Meydan-
Larousse, C. VIII, s. 718. Modon sehrinin “Methon-Modone-Metone-Mothony-Methony-Methone” gibi telaffuzu
ile ilgili bkz. Kevork Pamukciyan, Ermeni Kaynaklarindan Tarihe Katkilar, Zamanlar, Mekdnlar, Insanlar, C.
111, (yay.haz. Osman K&ker), Aras Yaymcilik, Istanbul 2003, s. 326.

"l Bu tarih gesitli kaynaklarda 1772 olarak bildirilmektedir. Bkz. “Migitar” md. Meydan-Larousse, C. VIII, s.
718.
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Venedik’teki manastirdan ayrilarak Avusturya Imparatorlugu sinirlari iginde bulunan
Trieste’ye gitmisler ve tarikatin ikinci bir subesini burada agmislardir’.

Esasen Habsburg Imparatorlugu ile Osmanl Devleti arasinda 1699 yilinda imzalanan
Karlofca Antlagmasi, Avusturya’ya Balkan Hristiyanlar iizerinde etkinligini artirma imkani
tanmimistt. Avusturya’nin kazandigi bu konum, Mihitarist Ermenilerin Avusturya’nin sahip
oldugu topraklarda yerlesme ve Osmanli Ermenileri ile iliskilerini devam ettirmeye yonelik
bir adimin sebebi olarak degerlendirilebilir”®. Ozellikle 30 Mayis 1775 tarihinde Avusturya
Imparatorigesi Maria Theresia tarafindan Mihitaristlere verilen ve elli iic maddeden olusan
imtiyaz fermani, Ermeniler agisindan son derece Onemli gelismelerin Oniinii agmustir.
Habsburg Imparatorlugu’nun himayesi Mihitaristlere ilk etapta Avusturya vatandasligina
girme imkani tanimgtir. Ayrica “Josefinizm”™ sebebiyle Avusturya’da kapatilan Cizvit
tarikatinin mallarinin satin alinma hakki da Mihitaristlere taninmigtir™.

Mihitaristlere okul, kilise ve manastir agma izinlerinin yaninda matbaa kurma izni de
verilmistir. Bu gelismeler buradaki Mihitaryan oOrgiitiiniin bir takim dini haklara sahip
olmasinin yaninda kayda deger siyasi haklara sahip ruhani bir 6rgiit kimligine kavusmasina
da sebep olmustur’®. Maria Theresia’min bu yaklasimi, Avrupa’min basarili tiiccar
milletlerinden olan Ermenileri Avusturya’ya c¢ekmeye yonelik bir adim olarak
degerlendirilebilir’’.

Trieste’ye giden Mihitaristler, Italya’yr da etkileyen Koalisyon Savaslari sirasinda’®,
18117 yilinda Viyana’ya tagmmmuslardir. Viyana’da bir sube agan Mihitaristler bu tarihten
itibaren “Viyanali Mihitaristler Tarikati” adiyla anilmaya baslanmislardir®®. Viyana’da agilan
bu subenin Venedik’teki gibi Ermeniler i¢in hem dini hem de kiiltiirel 6nemli merkezlerden
birisi oldugu anlagilmaktadir®. Gerek Venedik gerekse Viyana’da bulunan Mihitaristler son
derece Onemli faaliyetler gerceklestirmis ve Avrupa ile Ermeniler arasinda bir koprii

2 K. B. Bardakjian, a.g.e., s. 6.

73 Inang Feigl, “Sarkli Benediktenler Katolik Ermeni Mehiteryan Orgiitiiniin Viyana Kolu ve Arsivi”, Balkanlar
ve Italya’da Sehir ve Manastir Arsivierindeki Tiirkce Belgeler Semineri (16-17 Kasim 2000), TTK Yay., Ankara
2003, s. 62.

4 Josefinizm; Avrupa’da modern bilim, Protestanlik ve felsefenin rasyonalizmi sonucunda Aydinlanma
Donemi’nin bir neticesi olarak Avusturya’da ortaya ¢ikan bir akimdir. Aydinlanma’nin zirve noktasi Fransa’da
Fransiz ihtilali, Avusturya’da ise Josefinizm’dir. Esasen II. Joseph’in yapmay1 amagladig1 sey Katolik Kilisesi’ni
devlet yonetimine sokmak ve egitim-6gretimi kilisenin elinden almak idi. Keza Papalik ile Avusturya Katolik
Kilisesi arasindaki biitiin kararnameler II. Joseph’in onayina sunulmak zorunda birakildi. Boylece Papaligin,
Avusturya Katolik Kilisesi tizerindeki dogrudan etkisi ortadan kaldirilmis oluyordu. Dikkat ¢eken bir diger husus
bu siirecte Avusturya’daki 2.163 manastirdan blinyesinde 45.000 din adaminin gorev yaptig1 738’inin kapatilmast
olmustur. Bkz. 1. Feigl, a.g.m., s. 64-65.

51, Feigl, a.g.m., s. 63.

6 Ahmet Tiirkan, Istanbul’da Ermeni Cemaatleri Arasindaki Dini ve Idari Ihtilaflar ve Tartismalar, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Doktora Tezi, Konya 2011, s. 95.

1. Feigl, a.g.m., s. 62.

8 Manfred Pittioni, “Turkish Documents in The Monastery and City Archives of Italy and The Balkans”,
Balkanlar ve Italya’da Sehir ve Manastir Arsivierindeki Tiirk¢e Belgeler Semineri (16-17 Kasum 2000), TTK
Yay., Ankara 2003, s. 48.

™ Viyana’ya tasinma tarihi cesitli kaynaklarda 1810 olarak bildirilmistir. Bkz. Mahmut Sakiroglu, “Oliimiiniin
50. Yilinda M. Cevdet Inangalp 1883- 1935”, “Ermeni Mesa’i-i ilmiyesi Venedik’te Sain Lozare Dervisleri
Akademisi”, Tarih ve Toplum, 23 (Kasim 1985), s. 27. Ancak 2011 yilinda Viyana 'daki Mikhitarist Manastiri 'nin
kurulusunun 200. yidéoniimii kutlanmistir. Bu kutlamalar cercevesinde ozel bir pul basimi gerceklestirilerek
satisa sunulmugtur. Viyana’da 7. Bolgede bulunan manastirda, 2.600 elyazmasi ve 160.000 kitap bulunmasi
sebebiyle Avusturyalilar i¢in de bilyiik onem tasidigr ifade edilmistir. bkz. Sandy Zurikoglu Erdogan,
“Mikhitaristlerin Viyana’daki 200. Y1ildoniimii”, “Agos”, Say1:793, http://akunqg.net/tr/?p=6397, (Erisim Tarihi
21.06.2016).

8 Yildiz Deveci Bozkus, “Bir Baska Acidan Ermenilerde Din”, Ermeni Arastrmalar, C. 4, S. 14-15, Yaz -
Sonbahar 2004, s. 129; “Mikhithar”, md., Ana Britannica, C. XXII, Ana Yayincilik ve Encyclopedia Britannica
yayini, Istanbul 1994, s. 356.

81 S, K. Badzik, a.g.e., s. 4.
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kurulmustur®2, Viyana Mihitaryan rahipleri bu merkezdeki gorevlerini giiniimiize kadar
siirdiirmiislerdir®,

Mihitaryanlar, esasen Viyana’daki ilk Ermeni toplulugu degildi. Onlardan O6nce
Avusturya’ya giderek yerlesen ve ticaretle ugrasan Ermeniler de bulunmaktaydi®. Mesela
1771 yilinda Viyana’da yerlesen Ermeni tiiccarlar, Avusturya hanedan ile yakinlik kurarak
sehirde sarraflik ve optik gibi gesitli alanlarda ticaret yapma imtiyazi elde etmislerdir®.
Ancak Viyana’da ticaretle ugrasan Ermeniler, Katolik Mihitaristler kadar etkili bir konuma
sahip olamamuglardir. Mihitaryanlarin Avusturya’da popiiler olmalar1 ve hiikiimetle aralarim
iyl tutmay1 bagarmalar1 esasen “yabancr” olmalarma baglanmaktadir. Mihitarist din adamlari,
Avusturya’nin yerlisi olmamalar1 sebebiyle hanedan iiyeleri ve yoneticiler tarafindan giinah
cikarmada tercih edilmekte idi. Bu durum Mihitaristlerin iilke siyaseti ile ilgili nemli bilgilere
sahip olunmasini ve etkin politikalar iiretmesini saglamistir®,

V. Osmanh Devleti’nin Katolikleri Tanima Siireci ve Avusturya

Osmanli Devleti’nin Katolik Ermenilere yar1 resmi olarak ayr1 bir cemaat gibi
yaklagsmasimin 1758 yilina kadar goétiiriilebilecegi anlagilmaktadir. Bu tarihten itibaren
Katolik Ermeniler, kendi milletinden olan ruhani ve diinyevi vekiller tarafindan idare
olunmaya baslamglardir®. Ancak resmen tamnma, belirli bir siirecin sonunda
gerceklesmistir.  XVIII. ylizyilin ortalarina dogru Katolik Ermenilerin Gregoryenler
tarafindan baski altina alinmasi, Batili giiclerin miidahalesiyle ancak bir dereceye kadar
kontrol edilebilmistir. Fakat 1778’de, Katolik Ermeniler, Gregoryenler tarafindan yeniden
baski altina alinmislardir®,

Bu donemde Reisiilkiittab Atifzade Omer Vahid Efendi tarafindan hazirlanan rapordan
ve Ermenilerin Katolik olmasina karst bir takim diizenlemeler yapilmasi gerekliliginden
yukarida bahsedilmisti. Ancak Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu olumsuz durum,
gittikge artan Rus etkisi, Avusturya’nin 1689’da Arnavut Katolikleri lizerinde elde ettigi
himaye hakkini biitiin Balkan Katoliklerine yaymak istemesi ve 1778-1781 yillarinda Rusya
ile Balkanlar1 paylasma planlar1 yapan Avusturya’nin, Katolikler lehinde Osmanli Devleti’ne
baski yapmasi gibi sebeplerden dolayr s6z konusu diizenleme tesebbiisleri
gerceklestirilememistir. Hatta 1780 yilinda Avusturya’nin baskisiyla E¢miyazin taraftan
olarak bilinen Istanbul Ermeni Patrigi Zaharya Efendi gorevinden almarak yerine Katolik
yanlisi Bursa Metropoliti Ovanis Efendi getirilmigtir. Ancak bir yil sonra E¢miyazin
taraftarlarinin da cabalariyla Zaharya Efendi tekrar patriklige getirilmistir. Bu durum heniiz
Katolik Ermenilerin yeterli dis destege sahip olmadiklar1 seklinde de degerlendirilebilir®®.

Istanbul’daki Ermeniler arasinda 1780-1781 yillar1 arasinda Katoliklige meyledenlerde
ciddi bir artis yasanmugstir. Yukarida ifade ettigimiz dini yiikiimliiklerdeki kolayliklarin
yaninda ozellikle is giic sahibi Ermenilerin maddi beklentiler sebebiyle Katolik mezhebini
tercih ettikleri anlasilmaktadir. Osmanli {ilkesindeki Ermeniler arasindaki mezhep
miicadelesinde Gregoryenler Ozellikle Osmanli idarecilerini arkalarina alarak Katolikleri

82 K. B. Bardakjian, a.g.e., s. 6; O. Ergin, a.g.e., s. 799.

8 Bkz, L. Z Nalbandian, age., s. 33 wvd; S. Céhce, agm., s. 47. ayrica Bkz
http://www.pangaltilisesi.k12.tr/hakkinda/hakkinda.html (Erisim Tarihi 21.06.2016). Viyana ve Venedik
Mihitaryan kollar1 Venedik’te yapilan goriismeler sonucunda birlesme karari alarak 19 Temmuz 2000’de
birlesmislerdir. 1. Feigl, a.g.m., s. 73-74.

8 1. Feigl, a.g.m., s. 71.

8 A. Tiirkan, a.g.t., s. 95.

8 1. Feigl, a.g.m., s. 72-73.

87Y. G. Cark, a.g.e., s. 34, 36; R. Sahin, a.g.e., s. 99.

8 E. Feigl, a.g.m., s. 78.

89 R. Sahin, a.g.e., s. 106.
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cezalandirma yolunu tercih etmekteydiler. Bu ceza, patrigin miihiirli dilekgelerle hiikiimete
bagvurmasi iizerine gerceklestirilir ve genellikle siirgiin seklinde olurdu®.

Osmanl1 Devleti’nin, topraklarindaki Katoliklerle iliskileri basta Fransa olmak iizere
Avusturya ve Ispanya gibi Katolik devletlerin aracilifi ve miidahalesi ile devam
etmekteydi®!. Fransa’nin Osmanl Devleti iizerindeki tesiri ve Katolik Ermenilere destegi,
III. Selim donemine kadar azalarak devam etmis, Avusturya’nin destegi ise hicbir zaman
Fransa’ninki kadar etkili ve istikrarli olmamistir. Ancak 6zellikle patrik degisimi ve IL
Leopold (1790-1792) tarafindan Avusturya’da bir Ermeni kilisesi agilmasi, Ermenilerin bu
ilkeye de meyletmelerine sebep olmustur. Bu sirada Rusya’nin Ermeniler {izerindeki
tesirlerini artirmasi, meselenin gidisatini etkilemekteydi. III. Selim donemine kadar gerileyen
Osmanli-Fransiz iligkileri ve Katolik mezhebine ge¢me, III. Selim’in saltanatiyla birlikte
ozellikle 1798-1802 arasinda tekrar artmaya baglamistir. Bunun neticesinde Katolik
Ermenilerin hem Istanbul Patrikligi hem de devlet kademelerindeki etkinlikleri de
fazlalasmistir®. Bu donemde Osmanli Devleti, Katoliklige gegmeyi yasaklayan fermanlar
yayimlamaya devam etmistir®. Ote yandan Batili devletlerin miidahalelerini zaman zaman
dikkate almistir. Ornegin 1799°da Katoliklere sik1 sekilde baski ve takibat yapan® Patrik
Zaharya’nin azli Avusturya elgisinin 1srar1 ile gergeklesmistir®.

XIX. yiizyillin baslaria gelindiginde Batili devletlerin, Osmanl {ilkesindeki Ermeniler
iizerindeki miidahalelerini artirdiklar1 goriilmektedir. 1810 yilinda Katolik Ermeniler,
Gregoryenlere birlesme teklifinde bulunmuslardir. Ancak bu teklif Gregoryenler tarafindan
kabul edilmemistir®. 29 Mayis 1812 tarihli Biikres Antlasmasi’nin ardindan da Ermenilerin
bir kismu Katolik olduklarmi agik¢a ilan etmislerdir®. Katolikligi kabul eden Ermenilerin
bilgi, servet ve sanat bakimindan toplumun 6nde gelenlerinden oldugu anlasilmaktaydi. Bu
donemde bir kisim Ermeni’nin Katolikligi kabul etmesinden dolay1 Istanbul Ermeni Patrigi
idaresindeki Gregoryen Ermeniler, Katolik Ermenilere diisman olmuslardi. Fransa, Katolik
Ermenileri her tiirli yardim ve himayeye mazhar kilmis ve onlarin Fransa’da sanat ve ticaret
tahsillerini kolaylastirmisti. Bu sebeple Osmanli topraklarindaki Maruni, Keldani gibi
azinlhklardan bazilar1 da Katolik Ermenilerle birlikte hareket etmeye baglamiglardi®.

Bu siirecte dikkat ¢eken bir husus Mihitaristlerin diinyanin gesitli bolgelerinde 6zellikle
de Orta Dogu’daki egitim faaliyetlerinin Avusturya Devleti tarafindan desteklenmesidir.
Mesela 1815 yilinda heniiz Osmanli iilkesinde Katolik Ermeni Cemaati taninmamisken
Istanbul’da Mihitaristlerin bir okulu Avusturya’nin destegi ile agilmistir®®.

XIX. yiizyiln ilk ¢eyreginde Gregoryenler tarafindan Katolik Ermenilere yonelik yeni
bir baski ve yildirma dalgas1 baslatilmistir. Bu siralarda istanbul’da basilan brosiirlerde
Katolik Ermenilerin Osmanli’ya ihanet igerisinde olduklar1 iddiasi yer almaktaydi'®. Bu
olaylarin baglangicini, sikayetler ve iftiralar sonucunda Darphane Nezareti’ni ellerinde tutan
Ermeni Katolik Diizogullan ailesinin evinde kilise olarak kullanilan odalarin ve ruhani ayin

0 K. Beydilli, a.g.e., s. 3.

91 K. Beydilli, a.g.e., s. 3.

92 R. Sahin, a.g.e., s. 106-108.

9 Ornegin “Ermenilerden Katoliklige ve Katoliklikten Ermenilige gegmek” isteyenlerin taleplerinin men edilmesi
ve reddolunmasina dair bkz. BOA, C.ADL., nr. 59/3572, 19 Eyliil 1800/29 Rebiiilahir 1215 (H).

% Mesela Ermeni Patrigi Zaharya, Kibris Ermenilerinden Katolik mezhebine gegenlerin Ermeni mezarlarina
defnedilmemelerine ve bu hususta Ermeni karabas ve papazlarinin zorunlu tutulmamalar talebine dair verdigi
takrir hakkinda bkz. BOA, C.ADL., nr. 64/3869, 23 Eyliil 1793/16 Safer 1208 (H). Keza Edirne’de bazi
Katoliklerin, ayinlerine muhalif nikah akdettikleri ifade edilerek bunun men edilmesi talebi igin bkz. BOA,
C.ADL., nr. 9/577, 25 May1s 1794/24 Sevval 1208 (H).

% K. Beydilli, a.g.e., s. 3.

% Sadi Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve Tiirk Ermeni Iliskileri, Altinok Matbaasi, Ankara 1976, s. 52.

% M. B. Serbest, a.g.m., s. 276.

% D. Kilig, a.g.m., s. 732.

991, Feigl, a.g.m., s. 66.

100/, M. Kurkjian, a.g.e.,s. 362.
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icin kullanilan elbiselerin ortaya ¢ikarilmasi’®* ve bunun iizerine bu ailenin iki mensubunun
kafalarmin kesilerek idam edilmesi olusturdu'® Bu olay Katolik Ermeniler ile
Gregoryenlerin arasindaki sorunlarin iyice biiyiimesine sebep olmustur!®®. Bu iki kisi bey
sifatina sahiptiler ve Osmanli darphanesini yonetmek gibi 6nemli bir gorevi yiiriitmekteydi.
Iki aile ferdi asilarak idam edilmis, digerleri ise siiriilmiistiir. Patrik Paul, siyasetine uygun
diisen bu durumu kullanarak Katolik Ermeni rahiplerin bask: altinda tutulmasini saglamustir.
Katolik Ermenilere en biiyiik baskiyr yapan Tiflis piskoposu ve daha sonra E¢miyazin
Katagigos’u olan Nerses Vartabed’dir'%,

Olaylarin bu noktaya gelmesinde Katolikligi tercih eden Ermeniler arasinda “Abbali” ve
“Kulecli” olmak ftizere iki grubun olugmasi ve bunlarin da kendi aralarindaki miicadelelerin
sebep oldugu da ifade edilmelidir. Abbali olarak tabir edilen Mihitarist Katolikleri koruyan
Diizogullari, Kuleclilerin kiskangligi sonucu Darbhane’deki gorevlerini suiistimalleri ve
hirsizliklart gerekgesiyle kaybetmis, keza biitiin mallari, miilkleri ve esyalarina el konulup
satilmig ve Katolik olan biitiin akrabalariyla birlikte baska bolgelere siirgiin edilerek
cezalandirilmislardir’®, Bu anlamda A. Cevdet, H. 1233 (M.1817-1818) senesi olaylarm
anlatirken donemin itibarli ve Katoliklerin 6dnde gelenlerinden Tingiroglu Agop’un Limni
Adasi’na, Davidoglu Anton’un ise Rodos’a siiriildiigiinii ifade etmektedir'®. Bilahare 3
Ekim 1818 tarihi belgeden anlasildigi iizere Limni ve Rodos adalarina siiriilmiis olan

Tingiroglu Agob ile Davidoglu Anton affedilmislerdir'®’.

Osmanli yoneticilerinin bu siire¢ icerisinde; Katolik misyonerlerin yakalanmasi ve sinir
dist edilmesi, himayeci devletlere ve bu tiir faaliyet icerisinde bulunan kisilere izin
verilmeyeceginin bildirilmesi, Katoliklige gecenlerin siiriilmesi, yurt diginda basilan ve iilke
icine getirilmesi zararli goriilen kitaplarin yasaklanmasi ve ele gecirilenlerin imhasi gibi
tedbirler aldiklar1 goriilmektedir’®. Bu donemde dikkat ¢eken hususlardan birisi
Gregoryenler diginda bazi yerlerde Rumlarin da Katoliklere zulmettigi iddiasidir. Bu durum
karsisinda Osmanli hiikiimetinin yasananlara miisamaha gosterdigi veya yeterince tepki
gostermedigi ifade edilerek mevcut durumdan Avusturya imparatorunun {iziintii duydugu
Babuali’ye iletilmistir'®.

1820 yilina gelindiginde, Gregoryen Ermeni Patrigi, Katolik Ermenileri tekrar kendi
cemaatine kazandirmak icin bir takim diizenlemeler yapmak, Gregoryen ayin usullerinde
degisikliklere giderek bazi Katolik usullerini getirmek istemistir. Bunun {izerine birkag yiiz
kisi “patrik bizi Katolik yapmak ve sapka giydirmek istiyor, patrigi istemeyiz” diyerek tepki
gostermislerdir'®. Mesele 20 Agustos 1820 tarihinde Ermeni Patrikliginin basilmasi
noktasina kadar varinca boyle bir girisim sonugsuz kalmistir'!!. Bu dénemde gergeklesen
patrikhane baskininda Revan tarafindan gelen ajan rahiplerin etkilerinin de oldugu
kaynaklarda ifade edilmektedirt!2,

101D, Kilig, a.g.m., s. 732; K. Beydilli, a.g.e., s. 3.

192 Ahmed Latfi Efendi, Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, C. 1, Tarih Vakfi-Yap1 Kredi Yayini, (Yeni
yaziya aktaran Ahmet Hezarfen), Istanbul 1999, s. 202.

Darbhane’den yirmi bin keseden fazla akgeyi zimmetlerine gegiren ve evlerinde hususi kiliseler insa ederek
alenen icra-y1 ayin eden Diizogullari’ndan Kirkor, Serkis ve Mikail ile kardeslerinin oglu Migirdi¢’in idamlart
hakkinda bkz. BOA, HAT., nr. 1314/51203, 19 Ekim 1819/29 Zilhicce 1234 (H).

13y, G. Cark, a.g.e., s. 80.

104 E, Feigl, a.g.m., s. 78.

195 BOA, HAT., nr. 1253/48461, 12 Aralik 1814/29 Zilhicce 1229 (H); K. Beydilli, a.g.e., s. 4.

106 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. VI, s. 2643.

107 BOA, C.ZB., nr. 21/1011, 3 Ekim 1818/2 Zilhicce 1233 (H).

108 K, Beydilli, a.g.e., s. 1.

109 BOA, HAT., nr. 1197/47011, 7 Ekim 1818/6 Zilhicce 1233 (H).

110 BOA, HAT., nr. 1294/50241, 7 Ekim 1820/29 Zilhicce 1235 (H).

11 M. B. Serbest, a.g.m., s. 276.

12 K, Beydilli, a.g.e., s. 5-6.
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Katolik ve Gregoryenler arasindaki gelismeler bu sekilde devam ederken 1827 yilinda
Navarin’de Osmanli donanmasmin yakilmasi olaymdan sonra Fransiz, Rus ve Ingiliz
elcilerinin Osmanl iilkesinden ayrilmasi ve bu iilkelerle iliskilerin iyice gerilmesi, Osmanli
idarecilerini 6zellikle Istanbul’un giivenligi ile ilgili énemli adimlar atma konusunda
cesaretlendirmistir. Ozellikle 1826 yilinda Yenigeri Ocagrmin kaldirilmasindan sonra,
baskentteki igsiz bekarlar, seyyar saticilar, kabaday1 takimi, hamal, kayik¢i vs. Miisliiman
niifusun olusturdugu “serseri kalabalik’ ile “durmadan sorun ¢ikaran Frenk, Rum ve Katolik
habisler’den kurtulmak i¢in iyi bir firsat olarak goérilmistiir. Bir taraftan sorun ¢ikaran
“serseri Frenkler” Istanbul’dan uzaklastirilmaya girisilirken bir taraftan da gesitli sorunlara
sebep olan Katoliklerin sehirden uzaklastirilmalari s6z konusu olabilirdi. Bu dénemde
Katolikleri koruyacak Avrupali elgiler de Istanbul’da bulunmamaktaydi. Esasen bu
diisiincenin arkasinda sehrin asayisini temin etme diisiincesi bulunmaktaydi ki mesela 1826
yilinda Yeniceri Ocag1 ortadan kaldirildiginda yirmi bes giin igerisinde 20 binden fazla kisi

Istanbul’dan uzaklastiriimisti**,

1828 yilina gelindiginde Osmanli Devleti’'nin Rusya ile iligkileri de gerginlesmistir.
Sultan II. Mahmud ise Ermenilerin devlete sadakatleri konusunda siipheye diismiis,
Istanbul’daki Ermeni patriginin mesele ile ilgili goriisiinii sormustur. Bu giivensizligin sebebi
[ran’la Rusya arasinda gerceklesen savasta Iran Ermenilerinin Ruslar1 desteklemesi idi**.
Esasen bu donemlerde Ermeniler arasinda Rusya’nin idaresi altinda yasama diisiincesinin
belirginlesmeye basladigi soylenebilir'®®. Patrik, kendi idaresinde olan Ermenilerin yani
Gregoryenlerin sadakatine kefil olabilecegini ancak Katolik kilisesine gidenlerin bagka
devlet hesabina calisabilecegini ima etmistir. Bunun iizerine Sultan II. Mahmud, Istanbul’da
bulunan Katoliklerin esas memleketlerine gonderilmelerini emretmistir''®, Bu ferman ile bir
anlamda Ermeni patrigine istenmeyen kisileri ihbar edip, Istanbul disina siirebilme hakki da
verilmekteydit?’.

Fermana gore, “tasralilar” on iki giin icerisinde bagkenti terk etmek zorundaydilar. Bu
uygulama sadece, I¢ Anadolu’dan Ankara civarindan gelen ve diger insanlar gibi kendi
mesleklerini bagkentte icra eden Katolik Ermenilere yonelikti. Osmanli hiikiimeti ile Ermeni
Patrikhanesi arasinda yapilan goriismelerde, Ermeni toplumu arasindaki diismanligin daha da
biiyliyerek artmamasi i¢in meseleye “Katolik davasi” havasinin verilmesinden kaginilmistir.
Bu sebepten Katolik tabirinden sbéz edilmeyerek, yalmzca “Ankaralilar” tabirinin
kullanilmas1 Ermeni patrigi tarafindan teklif edilmis, bu 6neri hiikiimet tarafindan da kabul
edilmistir'®. Bu sirada Osmanli Hiikiimeti, Nerses Vartabed’i gorev yetkilerini astig1 igin
azletmis, yerine Baspiskopos Karabet ge¢misti. Ancak Bagpiskopos Karabet de Katolik
Ermenileri takip etmekte Nerses Vartabed’den geri kalmamgtir!®,

Patrik Karabet fesat ¢ikaran Katoliklerin listelerinin bulundugu bir “Kebir Defter”
hazirlamaya girigmistir'?®. Bu Ermenilerden ¢ok karisiklik cikaran “miifsitlerin” yanina
ayrica “mim” harfi konulmustur'?*. Bu Katoliklerden TinkirzAdeler gibi meshurlar i¢in 6zel
fermanlar ¢ikarihirken, diger ahali icin ise genel fermanlar yaynlanmgstir'??. Istisnalar
sadece, yazili olarak “eski hatalarmmi  tekrarlamayacaklaring®”  bildirenler i¢in
uygulanmaktaydi. Gregoryen Patrigi ayn1 zamanda “ona itaat etmek istemeyenleri ihbar

13 K, Beydilli, a.g.e., s. 8.

4y, G. Cark, a.g.e., s. 81; K. Beydilli, a.g.e., s. 8.

115 |, Z. Nalbandian, a.g.e., s. 37.

16 D, Kilig, a.g.m., s. 733.

Y7 E. Feigl, a.g.m., s. 79.

118 K, Beydilli, a.g.e., s. 10-11; Bkz. D. Kilig, a.g.e., s. 148.

19 E. Feigl, a.g.m., s. 80.

120 BOA, HAT., nr. 1235/48038, 12 Temmuz 1828/29 Zilhicce 1243 (H).
121K, Beydilli, a.g.e., s. 11.

122 Ahmed Latfi Efendi, a.g.e., C. 1, s. 202.
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edebilmek icin” rahiplerin ve yardimcilarinin isimlerini istemistir. Bunlarin iginde yirmi bes
rahip, bir piskopos!? ve otuz bes kadar da esnaftan kisi bulunmaktaydi?4,

1828 yili Mart ayinda siirgiin edilmeye baslanan Katolik Ermenilerin yolculuklar1 4
Nisan 1828 tarihinde Rusya ile savas basladigindan aciliyet kazanmistir’?®, Bu sirada Ermeni
patrigi Karabet, siirgiine gonderilen Katolik din adamlarindan Istanbul’da olup da
gizlenenleri bulup hiikiimete teslim i¢in bir rahip gorevlendirmis'?®, bu kisi Ermenileri

bulabilmek igin Miisliiman kiyafeti giyerek dolagmigtir'?’.

Kaynaklardan anlasildigina gore Istanbul’da binden fazla Katolik Ermeni ve yiiz kadar
rahip bulunmaktaydi'®. Ahmed Liitfi'nin bildirdigine gére miirur tezkeresi memuru
tarafindan bildirilen rakam 1.800 olmakla birlikte Ermeni Patrigi Karabet bu rakamin 2.445
oldugunu ifade etmektedir. Bu donemde Osmanli iilkesinde de 15.000 kadar Katolik
bulundugu anlasilmaktadir'?®. Bazi kaynaklarda séz konusu uygulamanin toplam 12.000
Katolik Ermeni’yi**® bazilarinda ise 40.000 Ermeni’yi kapsamina aldig1'®! ifade edilmisse de
bu konuda ciddi bir aragtirma yapan K. Beydilli’nin de ortaya koydugu gibi patrik tarafindan
verilen listede 1.068 aile ve 2.741 kisi yer almakta olup bu aymi zamanda evli olan
Katoliklerin de sayisidir'®,

Osmanli yonetimi 1828 yilinda, Katolik Ermenileri Anadolu’nun iglerine mecburi
iskana tabii tutmusgtur. Baz1 6nde gelen Katolik idareciler ise 6lim cezasina carptirilmustir.
Osmanli Devleti siirgiin edilenleri “Ankaralilar” diye nitelendirmesine ragmen gerek Fransa
gerekse Avusturya devletleri, Osmanli’ya sert tepki gostererek meseleyi bir “Katolik davast”
haline getirmeye calismislardir’®, Sonunda Fransa hiikiimeti, siirgiin edilen Katoliklerin
Istanbul’da kalmasi, mallarinin iadesi ve Katolik Ermeniler i¢in patrik tayini hususunda
baski yapmaya baglamistir. Bu sirada Rusya ile savasin siirmesi, Osmanli’y1 bu konuda ister
istemez tavizkdr davranmaya sevk etmistir'®*, Kisa siire sonra Dogu Anadolu’da Rus isgali
tizerine bolgedeki Gregoryen Ermenilerin Ruslarla acik bir isbirligi igerisine girerek
Osmanli’ya ihanet etmeleri, Katoliklerin devlet nazarinda sadakat icinde olacaklar
seklindeki propagandalarini hakli ¢ikarmistir. Hatta II. Mahmud tarafindan siirgiine
gonderilen Katolik Ermenilerin 6nde gelenleri Ahilkelek’te biiyiik oranda zayiat vermesine
ragmen Osmanli topraklarini kahramanca savunmalari, affedilmelerinde 6nemli bir etken

olmustur™®. Bunun iizerine siirgiine génderilen Katolik Ermeniler geri donmiislerdir'®,

Yasananlardan sonra artik Gregoryen ve Katolik Ermenilerin bir arada yasamalarmin
miimkiin olamayacagimi iddia eden Fransa ve Vatikan, Osmanli {ilkesinde yasayan
Katoliklerin ayr1 bir millet olarak taminmalari hususunda 1srar etmeye baslamislardir®®.
Ozellikle Fransa’nin meselenin pesini birakmaya niyeti olmadig1 ve konuyu 1srarla takip

ettigi anlagilmaktadir'®®. Ote yandan Istanbul’daki Katolik Ermenilerle ilgili gelismelere

123 E, Feigl, a.g.m., s. 79-80.

124 K, Beydilli, a.g.e., s. 11.

125 K, Beydilli, a.g.e., s. 21.

126 BOA, HAT., nr. 1235/48044, 12 Temmuz 1828/29 Zilhicce 1243 (H).

127 Ahmed Latfi Efendi, a.g.e., C. 1, s. 203; D. Kilig, a.g.e., s. 148.

128 Ahmed Latfi Efendi, a.g.e., C. 1, s. 203.

129 Ahmed Latfi Efendi, a.g.e., C. 1, s. 202; ayrica K. Beydilli, a.g.e., s. 12.

130 E, Feigl, a.g.m., s. 79.

BlY, G. Cark, a.g.e., s. 80-81.

12 K, Beydilli, a.g.e., s. 13.

133 A, Tiirkan, a.g.t., s. 112.

134 K, Beydilli, a.g.e., s. 23-24; D. Kilig, a.g.m., s. 733.

135 Cark, bu Katoliklerin sayisini1 25 bin olarak kaydetmektedir. Bkz Y. G. Cark, a.g.e., s. 87.

136 K, Beydilli, a.g.e., s. 31.

137 D. Kilig, a.g.m., s. 733; D. Yilmaz, a.g.e., s. 114 vd.

138 Fransiz elgiliginin bu kapsamdaki girisimleri igin bkz. BOA, HAT., nr. 1235/48042, 21 Haziran 1830/29
Zilhicce 1245 (H); BOA, HAT., nr. 1235/48053, 21 Haziran 1830/29 Zilhicce 1245 (H); BOA, HAT., nr.
1235/48046, 21 Haziran 1830/29 Zilhicce 1245 (H); ayrica bkz. K. Beydilli, a.g.e., s. 28-29.
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ozellikle Viyana’daki Mihitaristlerin baginda bulunan Azarian’in (1826-1870) yonlendirmesi
ve etkisi ile Avusturya hiikiimetinin de miidahil oldugu goriilmektedir. Mihitaristlerin
iizerinde durduklar1 en 6nemli husus Osmanli {ilkesindeki Katoliklerin taninmasi mevzusu
idi. Bu amagla Kayzer I. Franz’in Osmanh hiikiimetine bagvurmasi énem arz etmekteydi.
Mihitaristler bunun igin matbaalarinda bir brosiir hazirlayarak ¢esitli hususlar1 dile
getirmiglerdir. Nihayet 23 Nisan 1828 tarihinde Kayzer I. Franz, Osmanli’ya bagvurarak

Katoliklerin ayr1 bir millet olarak taninmasini talep etmigtir'*°.

Avusturya, Diizogullarinin siirglin edilmesine de tepki gdstermistir. Bu anlamda 1828
yilinda Katoliklerin Istanbul’dan siiriilmesi sdéz konusu oldugunda Avusturya elgisi
tavassutta bulunmak iizere harekete ge¢mis, Diizogullar1 ailesinin siiriilmesinden bahsetmis
ve serzenislerini dile getirmistir'*’. Bu dénemde dikkat ¢eken bir diger husus; Ankarali tabir
edilen Katoliklerin Istanbul’dan cikarildiklar1 dénemde Istanbul’da kalmaya hak kazanan
Mihitarist Rahip Antonio Tany’nin Avusturya Biiyiikel¢iligi’ne dini hizmet vermeye devam
etmesidirt,

Ermeni Patriginin biitiin miicadelelerine ragmen Katolik Ermenilerin sayis1 artinca
Fransiz elgisinin tesebbiisleri iizerine, 6 Ocak 1830 tarihinde II. Mahmud’un izniyle
Istanbul’da  bagimsiz bir Katolik Ermeni Patrikhanesi kurulmustur’*?. Bu siirecte
Avusturya’nm ve Mihitaristlerin c¢abalarm da géz ardi etmemek gerekmektedir. Ornegin
kaynaklardan anlasildigina gére Viyanali Bagspiskopos Aristaces Astaria’nin ¢abalariin da
Ermeni Katolik Patrikliginin 1830 senesinde bagimsiz olabilmesinde ve Katolik Ermenilere
Gregoryenlerle aym haklarin taninmasinda 6nemli bir katkisi olmustur'®®. Bu anlamda
Avusturya hiikiimetinin yine Mihitaryanlarin girisimi ile 1. Mahmud ddneminde
gergeklestirilen Katolik Ermeni Patrigi se¢imine miidahale ettikleri hatirlatilmalidir'®4. Bu
stiregte Avusturya’nin Ozellikle Viyana ve Venedik Mihitaristlerinin telkinleri ile Don
Andon Nurican’1 (Anton Nurigian) destekledigi anlagilmaktadir. Bir kisim Katolik Ermeni
ise Nurican’mn adayligina sert bir sekilde kars1 ¢ikmigtir'®.

Andon Nurican, 27 Subat 1830 tarihinde dort aday arasinda yapilan se¢im sonucunda
Katolik murahhasasi olarak se¢ilmis, sonug, Papalik makaminin onayimna sunulmustur. A.
Nurican, 11 Temmuz 1830’da baspiskopos olarak takdis edilmis'*®, 6 Eyliil 1830°da Papa
VIII. Pie tarafindan ilk Istanbul baspiskoposu olarak atanmis ve 12 Kasim 1830°da da
Istanbul’a gelmistir'*’. Arsiv belgelerinden anlasildig1 iizere 19 Kasim 1830°da Avusturya
elgisi Baron Otenfels tarafindan Osmanli yonetimine verilen takrirde, Papaya bagli olan
Katoliklere gosterilen bazi miisaadelerden imparatorunun son derece memnun ve hosnut
oldugu, ayrica diger mezheplerin sahip olduklar1 miisaadelerin hepsinden onlarin da istifade
ettirilmesinin Avusturya devletince de temenni edildigi ifade edilmistir. Otenfels ayrica
Osmanl iilkesindeki Katoliklere bagpiskopos segilen Don Andon Nurican adli piskoposun
Istanbul’a geleceginden bahsetmistir'*®. Ancak Andon Nurican’m Avusturya uyruklu olmas1
sebebiyle II. Mahmud tarafindan bagpiskoposluk berati ve resmi bir sifat verilmemistir. Hatta
padisahin yabanci uyruklu bir kisinin bagpiskopos se¢ilmesine ¢ok sinirlendigi ve siirgiinden
dénen yerli Katoliklerden bir baspiskopos segilmesini istedigi anlagilmaktadir'®. Bilahare 22

1391, Feigl, a.g.m., s. 66-71.

140 A Tiirkan, a.g.t., s. 95.

M1 E, Feigl, a.g.m., s. 80.

142Y, Ercan, a.g.e., s. 58; S. Kogas, a.g.e., s. 117; Y. G. Cark, a.g.e., s. 87; J. Whooley, a.g.m., s. 418.
143 E, Feigl, a.g.m., s. 80.

1441 Feigl, a.g.m., s. 71.

145 A, Tiirkan, a.g.t., s. 142

146 E, Feigl, bu tarihi 6 Temmuz 1830 olarak kaydetmektedir. E. Feigl, a.g.m., s. 80.

147 Ahmet Tiirkan, “Istanbul’daki Katolik Ermeni Gruplarinin Problemleri ve Papaligin Miidahaleleri (19. yy.)”,
History Studies: International Journal of History, Vol. 4, Issue 2, July 2012, s. 323-324.

148 BOA, HAT, nr. 1235/48037, 19 Kasim 1830/3 Cemaziyelahir 1246 (H).

149 A, Tiirkan, a.g.m., s. 324.
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Aralik 1830°da (5 Ocak 1831'0) aslen Istanbullu olan ve Papa yanlis1 olmayan Hagopos
Cukuryan isimli bir rahip Katolik Ermeni Patrigi olarak atanmigtir™!. Boylece II. Mahmud,
1831°de Ermeni Katoliklerini ayr1 bir cemaat olarak kabul etmistir'®?. Baslangigta Adana’da

kurulan patriklik daha sonra Istanbul’a tagmnugtir'®,

Katolik mezhebinin taninmasindan sonra sira dis1 bir uygulama dikkat ¢ekmektedir. Bu
da Katolik Ermeni cemaatinin iki kisi tarafindan idare edilmesidir. Bunlar Sultan IL
Mahmud tarafindan berat verilen ve cemaatin Osmanli yonetimi ile ilgili cismani-Sivil
islerini yiiriitmekle gorevlendirilen Patrik Hagopos Cukuryan ve Papalik tarafindan tayin
edilen ve cemaatin dini iglerini yiiriiten ruhani Patrik Andon Nurican’dir. Esasen bu
uygulama Osmanli topraklarinda yasayan diger gayrimiislim milletlerde goriilen bir durum
olmayip zorunlu bir siirecin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Katolikler arasindaki bu iki baglilik
ilerleyen siliregte Katolik Ermeni cemaatinin ¢esitli sorunlar yasamasinin nedenini
olusturacaktir’>,

Avusturya’nin Katoliklere piskopos tayini hususunda miidahil olma ¢abasini sonraki
stiregte stirdiirmeye calistigi anlasilmaktadir. Bu anlamda 10 Haziran 1831 tarihli bir
belgeden anlasildig1 iizere Avusturya elgisi, Osmanli hiikiimetine bir takrir vermistir.
Hiikiimet tarafindan konu tetkik edilerek “yabanci iltimasiyla piskopos tayininin uygun
olmayacagindan” bahsedilerek, Osmanli topraklarinda yasayan Katoliklerin kendi
aralarindan piskopos seg¢mesinin uygun goriildiigii Avusturya elgisine bildirilmistir. Bu
hususta Osmanl1 hiikiimetinin uygun buldugu sekilde muamele yapilacag: ifade edilmistir!®,
Benzer sekilde Papalik da Osmanli topraklarindaki Katolikler iizerindeki niifuzunu devam
ettirmek diisiincesini stirdiirmiistlir. Katolik Ermenilerin ruhani lideri olarak tayin ettigi Don
Andon Nurican’in vefatindan sonra Katolik milleti tarafindan {i¢ aday belirlenerek Roma’nin
onayina sunulmustur. Ancak Papa XVI. Gregor, sunulan adaylar yerine 9 Nisan 1838
tarihinde Bogos Marusyan’1 cemaatin ruhani liderliine atamistir'®®,

Katolik Ermeni kilisesinin 1831 yilinda kurulmasi, Osmanli iizerindeki Fransiz
baskismin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Bu anlamda Istanbul’daki Katolik
Ermeni Kilisesi’nin eski Fransiz Biiyiikelgilik binasinin bir uzantisi olmas: da Fransa’nin bu
konudaki etkinligini gostermesi bakimindan ayrica manidardir®®. Ancak Avusturya
hiikiimetinin ve Mihitaristlerin Katolik Kilisesi’nin taninmasinda ve sonraki siiregte de etkin
olmaya c¢alistiklart gozden uzak tutulmamalidir. Bu anlamda mesela 1835-45 arasinda gorev
yapan cismani nitelikteki Katolik Ermeni patriklerinin ikisi Mihitarist ekolden gelen
kisilerdir. Bunlardan 1835-1836 yillar1 arasinda gorev yapan Rahip Kirkor'*® Mihitaristlerin
Viyana ekoliinden, 1839-1845 yillar1 arasinda gorev yapan Rahip Karabet ise Mihataristlerin
Venedik ekoliindendir. Katolik Ermenilerin sivil patriklerinin bir kismi Mihitar Ekolii’nden
olmakla beraber ruhani patrikler cogunlukla Papalik yanlisi Propaganda Ekolii’nden
segilmislerdir*®. Boylece bir kisim Ermeniler, Osmanli Imparatorlugu’nda E¢miyazin ve Sis
Katagigosluklar1 yaninda, Roma ve Fransa’min politik koruyuculugu altina girmistir®®,

150 K, Beydilli, a.g.e., s. 33.

151Y, Ercan, a.g.e., s. 96-97; B. Eryilmaz, a.g.e., s. 46; D. Yilmaz, a.g.e., s. 37; J. Whooley, a.g.m., s. 419.

152 V. M. Kurkjian, a.g.e., s. 362; Sonraki dénemlerde Osmanli {ilkesinde Protestan kilisesine gegenlerin adedi de
gitgide artnus ve bu defa Ingiliz elcisinin 1srarli tesebbiisleri iizerine, Rus elgiligi ile Ermeni Patrikhanesinin
itirazlarina ragmen, 1850 senesinde padigahin fermani ile Protestan Ermeniler de ayr bir topluluk haline gelmistir.
Bkz. K. Giirlin, a.g.€., S. 88.

153 K. Giiriin, a.g.e., s. 88.

154 A. Tiirkan, a.g.m., s. 325.

155 BOA, HAT., nr. 1235/48037, 10 Haziran 1831/29 Zilhicce 1246 (H).

156 A, Tiirkan, a.g.m., s. 325-326.

157 E. Feigl, a.g.m., s. 42.

158 Vefat eden Katolik patriginin yerine milletge segilen Rahib Kirkor’un 28 Nisan 1835’de atanmasi hakkinda
bkz. BOA, HAT., nr. 778/36472, 28 Nisan 1835/29 Zilhicce 1250 (H).

159 A Tiirkan, a.g.m., s. 326.

160 E_{lter, a.g.m., s. 77-78.
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Sonunda Vatikan ve Katolik devletler, Osmanli iilkesindeki Katolik Ermenileri kendi
himayelerine almayr basarmislar, boylece Katolik Ermeniler, Dogu’da Katolikligin
koruyucusu haline gelmistir.

Katolik milletinin esasin1 Ermeni Katolikler olusturmaktaydi. Ancak Katolik kilisesi
insanlar1 1rk ve kokene gore ayirmadigindan, Ermeni Katolik Kilisesi, Ermeni olmayan
Katoliklere de acikti. Dolayisiyla biitiin Katolik Ermenilerin yaninda Rum ve diger
Katolikler de bu makama baglanmistir'®’. Bu g¢erceveden olmak iizere 1860 yilinda
Katolikligi kabul etmeyi diigiinen bir kisim Bulgar da Katolik Ermeni Patrikligine
basvurmuslardir. Ermeni Patrigi Hasun Efendi, Bulgarlara ibadetlerinde Latince yerine kendi
dillerini kullanacaklarini, Roma’dan 6zerk olacaklarini1 ve rahiplerinin de Bulgar olacagini
vaat etmistir. Béylece Bulgarlar da Katolik Ermeni Kilisesine baglanmislardir?®?,

Osmanli Devleti’nin, tebaasindan bir grubun Katoliklesmesine eskiden beri devam eden
diizenin bozulacag1 veya yabanci bir devletin miidahalesine zemin hazirlayacagi gerekgesiyle
eskiden beri karsi ciktigimi ifade etmistik. Peki devletin bu mezhebi siire¢ igerisinde
tammasindaki tek sebep dis baski mudir? Kaynaklardan anlasildigina gore degildir. A.
Cevdet Pasa’ya gore; ozellikle XIX. ylizyillda Papalik devleti, sirf dini bir devlet olarak
faaliyet gostermistir. Katolik mezhebinde olan Hristiyanlarin birbirleriyle olan iligkileri
sadece din ve mezhep iligkileri ¢ercevesinden devam etmistir. Bu anlamda Ermeni
Katoliklerle Roma’nin iligkilerinde devlete ve toprak biitlinliigline ait korkulacak veya
kuskulanacak bir yonii kalmamustir. Oyle anlasiliyor ki, Osmanli idarecileri, Katolik Ermeni
cemaatini tanimanin devlete zarar vermeyecegini diisiinmiiglerdir.

Katolik mezhebindeki tebaanin ayn1 mezhepteki Batili devletlere yakinlik gdstermesi,
savas vs. durumlarda taraf tutmasi veya galibiyetlerini istemeleri de tam olarak
bilenememektedir. Zaten yasadigi devlette rahati yerinde olan gayrimiislimlerin yalnizca
mezhep ortaklig1 yiiziinden bir bagka devlete ilgi gdstermesi kolay degildir. Tiim bunlar
diistiniildiigiinde Osmanli Devleti, Ermenilerin Katoliklige ge¢mesini engellemek icin
alabildigine siddet uygulanmasimi pek de uygun gérmemistir. Katoliklere karsi takinilan
tavrin siddet derecesine varmasinda Gregoryen Ermenilerden devlet kademelerinde olanlar
ile zengin sarraflarin kendi politikalarina uygun olarak Katoliklere cephe almalarinin da

etkisi oldugu anlasiimaktadir'®,

Katolik Ermenilerin, Osmanli yonetimi tarafindan ayri bir cemaat olarak taninmasindan
bir siire sonra, bu kez Katolik Ermeniler arasinda bazi sorunlar ¢ikmustir. Katoliklerin Batili
devletlerin de etkisiyle “Hasunistler” ve “anti Hasunistler” seklinde bir boliinme tehlikesi
gegirdikleri anlasilmaktadir’®*. Kaynaklardan anlasildifina gore bu catismanin temelinde
Ermeni dini usullerinin ve kilise kanunlarmin Latinlestirilmesi g¢abasi yatmaktadir. Bu
alandaki son biiyilk ¢aba olarak adlandirilan Kardinal Andon Hasunyan (1809-1884)
hareketine kars1 Mihitar’in okulunda yetismis olan Ermenilerin dnciiliiglinde giicli bir tepki
gelismistir'®,

Iki Katolik grubun bu miicadelesi sirasinda bir taraftan Fransiz Biiyiikelgisi diger
taraftan da Rus Biiyiikelgisi bu miicadelede etkin rol oynamaya baslamigtir’®. Katolikler

161 M. B. Serbest, a.g.m., s. 276.

162 D, Kilig, a.g.m., s. 733-734; M. B. Serbest, a.g.m., s. 277.

163 Ahmed Cevdet Pasa, a.g.e., C. I, s. 376.

164 3. Whooley, a.g.m., s. 419-420.

185 Bogos Levon Zekiyan, Ermeniler ve Modernite, Gelenek ve Yenilesme/Ozgiilliik ve Evrensellik Arasinda
Ermeni Kimligi, (cev. Altug Yilmaz), Aras Yayncilik, Istanbul 2001, s. 98-99.

165 Mithat Paga’nin sadarete gelmesinden sonra Kiipelyan gorevinden istifa etmis, eski Patrik Hasun tekrar
makamina getirilmistir. Ancak kisa siire sonra patrik Hasun istifa ederek Kardinal se¢ilmis, yerine 12 Temmuz
1881 tarihinde Piskopos Azaryan Estepan (1881-1899) isimli bir kisi patrik olarak segilmistir. Bkz. BOA,
LMMS., nr. 132/5727, 13 Temmuz 1881/15 Saban 1298 (H).
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arasindaki bu tartigmalarda Mihitaristlerin de 6nemli roller oynadiklar1 goriilmektedir®®.

Yine Katolik Ermenilerin resmi yayin organi olan “Mecmua-z Ahbar’1 (Haberler Mecmuasi)
¢ikaran Hovhannes Tolayan da Hasunyan’a kars1 cephe almus, bir siire hapiste kalmigtir!®®,

Hiikiimetin de araciligiyla 1888’de iki Katolik grup birbirleriyle anlasarak ayrilik
hareketine son vermislerdir'®®, Zaten bu sirada 10 Eyliil 1888 tarihinde Osmanl1 hiikiimeti de
Osmanli iilkesinde bulunan Ermenilerden Katolik mezhebini kabul edenlerin niifuslarinin
ayrilmasi sebebiyle kendilerine ayrica muhtar tayini, tahsilat, mabed ve kabristan kurulmasi
ile benzer konularda gerekli kolayligin gosterilmesi hususunda karar alarak bu durumu
gorevlilere teblig etmistir'’.

Bu siireg igerisinde Osmanli Devleti tarafindan, Gregoryen Ermenilere kars1 bir itimat
gostergesi olmak iizere 24 Mayis 1860°da dini, milli ve ulusal meseleleri miizakere ve idare
etmek i¢in “Ermeni Meclis-i Umumi-i Millisi” (Ermeni Milleti Genel Meclisi) ad1 altinda bir
meclis kurulmasina izin verilmistir'’*. Keza 30 Mart 1863 yilinda kabul edilen “Nizamname-
i Milleti Ermeniyan” ile Ermeni toplumu statiilerini daha da saglamlastirmislardir'’?. Katolik
Ermeni nizamnamesinin diizenlenmesine ise 1911 yilinda baglanmig, 1913 yilinda bu
calismalar bitirilmistir!’,

Burada Mihitaristlerle ilgili bir hususu daha dile getirmek gerekmektedir. Tiirk-Ermeni
iligkilerinde Ermenilerin en 6nemli arglimanlarindan birisi olarak kabul edilen “Musa Dag da
Kk Giin” adli romanin yazar1 Franz Werfel, 1929 yilinda Suriye ve Antakya gezilerinin
akabinde Viyana’daki Mihitaristler ile irtibat kurmustur. Mihitarist Peder Mesrob Hobzian,
Viyana’daki merkezin kiitiiphanesindeki ¢esitli eserleri terclime ederek Franz Werfel’in
eserinin sekillenmesini ciddi sekilde yonlendirmigtir'’,

Sonug¢

Ermeniler arasinda Hristiyanlik IV. yiizyilda Iranli Saint Gregor Lusavori¢ tarafindan
yayllmaya baslanmigtir. Bu sebepten “Gregoryen” olarak adlandirilan Ermeni cemaati,
Osmanli idaresi altinda Gregoryen milleti olarak orgiitlenerek mevcudiyetlerini devam
ettirmekte idiler. Osmanl {ilkesindeki Ermenilerin dini alanda en iyi zamanlariin 1461 ve
1630 yillar arasinda gectigi kabul edilmektedir. Ancak IV. Murat’in saltanatina denk gelen
1631-32 yillarindan itibaren Ermenilerin arasinda faaliyetlerini artiran ve bazi Ermenileri
kendi kiliselerine davet eden Frenk din adamlar sayesinde Hagli Seferleri doneminde
baslayan Katolik mezhebine gecisin daha da arttigi anlagilmaktadir.

XVIL ylizyilin ortalarindan itibaren 6zellikle Fransiz misyonerlerin ¢aligmalari, Katolik
mezhebinin Ermeniler arasinda yayilmasini ve Gregoryenler ile Katolikler arasinda mezhep
kavgalar1 ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. XVIIL. yilizyilin sonlarinda Katolik Ermeniler,
vaftiz, evlenme ve cenazelerini defnetme gibi dini ve sosyal bazi adetlerin Ermeni
Patrikhanesinde yerine getirilmemesinden son derece rahatsizlik duymaya baglamislardir.
Osmanli yoneticilerinin bu siire¢ icerisinde kisaca Katolik misyonerlerin yakalanmasi ve
sinir dist edilmesi, himayeci devletlere ve bu tiir faaliyet igerisinde bulunan kisilere izin
verilmeyeceginin bildirilmesi, Katoliklige gecenlerin siiriilmesi, yurt disinda basilan ve {ilke

167 B, L. Zekiyan, a.g.e., s. 98-99.

168 Kevork Pamukciyan, Ermeni Kaynaklarindan Tarihe Katkilar, Ermeni Harfli Tiirk¢e Metinler, C. 1, yay. haz.
Osman Koker, Aras Yaymcilik, Istanbul 2002, s. 169.

169 S, Kogas, a.g.e., s. 117-118. J. Whooley, a.g.m., s. 419-420; Y. G. Cark, a.g.e., s. 266-267; L. P. Dabagyan,
a.g.e., s. 546.

10 BOA, DH.MKT., nr. 1541/36, 10 Eyliil 1888/4 Muharrem 1306 (H).

Y% Ermeni Komitelerinin Emelleri ve Ihtilal Hareketleri: Mesrutiyetten Once ve Sonra, (yay. haz., Mehmet
Kanar), Der yayinlari, istanbul 2001, s. 9; yine bkz. E. Uras, a.g.e., s. 156-159.

1721, Z. Nalbandian, a.g.e., s. 41; Cevdet Kiiciik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikigt,
1878-1897, 2. baski, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul 1986, s. 171; E. ilter, a.g.m., s. 79.

173 M. B. Serbest, a.g.m., s. 277.

1741, Feigl, a.g.m., s. 69.
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icine getirilmesi zararli goriilen kitaplarin yasaklanmasi, ele gegirilenlerin imhasi gibi
tedbirler aldiklar1 goriilmektedir.

Alinan tedbirlere ragmen Istanbul’daki Ermeniler arasinda 1780-1781 yillarinda
Katoliklige meyledenlerde ciddi bir artis goriilmiistiir. Dini yiikiimliiklerdeki kolayliklarin
yaninda Ozellikle ticaret ile ugrasan Ermenilerin maddi beklentiler sebebiyle Katolik
mezhebini tercih ettikleri anlagilmaktadir. Osmanli iilkesindeki Ermeniler arasindaki mezhep
miicadelesinde Gregoryenler o6zellikle Osmanli idarecilerini arkalarna alarak Katolikleri
cezalandirma yolunu tercih etmekteydiler.

Osmanli’nin topraklarindaki Katoliklerle iligkileri basta Fransa olmak iizere Avusturya
ve Ispanya gibi Katolik devletlerin aracilig1 ve miidahalesi ile devam etmekteydi. Fransa’nimn
Osmanli Devleti {izerindeki tesiri ve Katolik Ermenilere destegi, I1I. Selim donemine kadar
azalarak devam etmis, Avusturya’nin destegi ise hi¢bir zaman Fransa’minki kadar etkili ve
istikrarli olmamisgtir. Ancak 6zellikle patrik degisimi ve II. Leopold (1790-1792) tarafindan
Avusturya’da bir Ermeni kilisesinin ag¢ilmasi, Ermenilerin bu iilkeye de meyletmelerine
sebep olmustur. Bu dénemde Avusturya’nin Osmanli {ilkesindeki Katolik Ermeniler arasinda
niifuzu da s6z konusu idi. Ornegin 1799°da Katoliklere siki sekilde baski ve takibat yapan
Patrik Zaharya’nin azli Avusturya elgisinin 1srari ile gerceklesmistir.

XIX. yiizyillin baslarina gelindiginde Batili devletlerin, Osmanl {ilkesindeki Ermeniler
iizerindeki miidahalelerini yogunlastirdiklar1 goriilmektedir. 1810 yilinda Katolik Ermeniler,
Gregoryenlere birlesme teklifinde bulunmuslardir. Ancak bu teklif Gregoryenler tarafindan
kabul edilmemistir. 1812 yilinda imzalanan Biikres Antlasmasi’nin ardindan da Ermenilerin bir
kismu Katolik olduklarini agik¢a ilan etmiglerdir. Katolikligi kabul eden Ermenilerin bilgi,
servet ve sanat bakimindan toplumun 6nde gelenlerinden oldugu anlasilmaktaydi. Bir kisim
Ermeni’nin Katolikligi kabul etmesinden dolay1 Istanbul Ermeni Patrigi idaresindeki
Gregoryen Ermeniler, Katolik Ermenilere diisman olmuslardi.

Biitiin kaynaklarda Osmanl iilkesindeki Katoliklerin himayesi hususunda Fransa’nin
oncii ve belirleyici iilke oldugu ifade edilmektedir. Bu anlamda 6rnegin Fransa, Katolik
Ermenileri her tiirlii yardim ve himayeye mazhar kilmis ve onlarin Fransa’da sanat ve ticaret
tahsillerini kolaylastirmistir. Ancak Katoliklerin himayesi hususunda Avusturya’nin roliiniin
de goéz oOniinde tutulmasi gerektigi asikardir. Ozellikle Sivashi Mihitar’in baslattigi ve
Ogrencilerinin devam ettirdigi Mihitarist hareket, gerek Trieste’de gerekse Viyana’da
merkezler actiklarinda  Avusturyali  yoneticiler tarafindan himaye edilmis ve
desteklenmislerdir. Gerek Venedik gerekse Viyana’da bulunan Mihitaristler son derece énemli
faaliyetler gergeklestirmis ve Avrupa ile Ermeniler arasinda bir koprii kurulmustur. Viyana’da
ticaretle ugrasan Ermeniler de mevcut idi. Ancak onlar hi¢ bir zaman Katolik Mihitaristler
kadar etkili bir konuma sahip olamamiglardir. Mihitaristlerin Avusturya’da popiiler olmalari ve
hiikiimetle aralarin1 iyi tutmayi basarmalar1 esasen “yabanci” olmalarina baglanmaktadir.
Mihitarist din adamlari, Avusturya’min yerlisi olmamalar1 sebebiyle hanedan iiyeleri ve
yoneticiler tarafindan gilinah ¢ikarmada tercih edilmekte idi. Bu durum Mihitaristlerin tlke
siyaseti ile ilgili 6nemli bilgilere sahip olunmasini ve etkin politikalar tiretmesini saglamistir.
Viyana’daki Mihitaristler, Katolik Ermenileri himaye hususunda Avusturya hiikiimetlerini
tesvik ederken, Avusturya da hem kendi tilkesindeki Ermenilerin ticari faaliyetlerinden fayda
saglamakta hem de Osmanli iilkesindeki gelismelere miidahil olma firsat1 elde etmekteydi.

Bu siirecte Mihitaristlerin diinyanin ¢esitli bolgelerinde 6zellikle de Orta Dogu’daki
egitim faaliyetleri Avusturya Devleti tarafindan desteklenmistir. Keza 1815 yilinda Osmanli
iilkesinde heniiz Katolik Ermeni Cemaati taninmamigken yine Avusturya’nin destegi ile
Istanbul’da Mihitaristlerin bir okulu agilmistir.

Osmanli iilkesindeki Katolik Ermenilerin yasadigi sorunlarda &zellikle Viyana’daki
Mihitaristlerin baginda bulunan Azarian’in (1826-1870) yonlendirmesi ve etkisi ile
Avusturya hiikiimetinin de miidahil oldugu goriilmektedir. Mihitaristlerin {izerinde
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durduklart en onemli husus Osmanli iilkesindeki Katoliklerin ayri bir cemaat olarak
taninmasi mevzusu idi. Bu amagla Kayzer I. Franz’in Osmanli hiikiimetine bagvurmasi 6nem
arz etmekteydi. Mihitaristler bunun icin matbaalarinda bir brosiir hazirlayarak cesitli
hususlar1 dile getirmislerdir. Nihayet 23 Nisan 1828 tarihinde I. Franz, Osmanli’ya
bagvurarak Katoliklerin ayr1 bir millet olarak taninmasi talep edilmistir. Keza Avusturya
hiikiimeti, bazi Ermeni Katoliklerin siirgiin edilmesine de tepki gostermistir. Bu anlamda
1828 yilinda Katoliklerin Istanbul’dan siiriilmesi s6z konusu oldugunda Avusturya elgisi
tavassutta bulunmak {izere harekete gecmis ve Diizogullan ailesinin siiriilmesi hususunda
rahatsizligini dile getirmistir.

Gregoryen Ermeni Patrikliginin biitiin karsi koymalarina ragmen Katolik Ermenilerin
sayis1 artinca Fransiz elgisinin tegebbiisleri tizerine, 6 Ocak 1830 tarihinde II. Mahmud’un
izniyle Istanbul’da bagimsiz bir Katolik Ermeni Patrikhanesi kurulmus, Katolik cemaati
Osmanli Devleti’nce resmen tanmmustir. Bu anlamda II. Mahmud doéneminde
gerceklestirilen Katolik Ermeni Patrigi se¢imine yine Mihitaristlerin girigimi ile Avusturya
hiikkiimetinin miidahale ettigi goriilmektedir. Bu siiregte Avusturya’nin 6zellikle Viyana
Mihitaristlerinin telkinleri ile Andon Nurican’1 destekledigi anlasilmaktadir. Andon Nurican
yapilan se¢cim sonucunda Katolik murahhasasi olarak se¢ilmistir. Ancak Andon Nurican’in
Avusturya uyruklu olmasi sebebiyle I1I. Mahmud tarafindan bagpiskoposluk berati ve resmi
bir sifat verilmemistir. Onun yerine aslen Istanbullu olan Patrik Hagopos Cukuryan Katolik
Ermeni Patrigi olarak atanmustir.

Gergeklestirilen atama sorunlar1 ¢6zmemis, Ermeni Katolik cemaati iki kisi tarafindan
idare edilmeye baslanmistir. Bunlardan birincisi Sultan II. Mahmud tarafindan berat verilen
ve cemaatin Osmanli yoOnetimi ile ilgili sivil-cismani islerini yiirliten Patrik Hagopos
Cukuryan ve digeri Papalik tarafindan tayin edilen ve cemaatin dini islerini yiiriiten ruhani
Patrik Andon Nurican’dir. Bu durum esasen Avusturya ve Mihitaristlerin etkinligini
gostermesi bakimindan Onemlidir. Katolikler arasindaki bu iki baglilik ilerleyen siirecte
Katolik Ermeni cemaatinin ¢esitli sorunlar yagsamasinin nedenini olusturmustur.

Avusturya hiikiimeti ve Mihitaristlerin, Ermeni Katolik Kilisesi tizerindeki etkinligini
siirdiirme ¢abasini sonraki siiregte gozlemlemek miimkiindiir. Bu anlamda mesela 1835-45
arasinda gorev yapan cismani nitelikteki Katolik Ermeni patriklerinden birisi Viyana digeri
Venedik Mihitarist ekolden gelen kisilerden secilmistir. Katolik Ermenilerin sivil
patriklerinin bir kismi1 Mihitar ekoliinden olmakla beraber ruhani patrikler ¢ogunlukla
Papalik yanlis1 ekolden gelmistir. Bdylece Osmanli Imparatorlugu’nda bir kisim Ermeni,
Roma, Fransa ve Avusturya’nin politik koruyuculugu altina girmislerdir. Bu durum kisa stire
sonra Ermenileri, Avrupali devletlerin politikalarinin bir parcasi haline getirmistir.
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Hans-Hermann Graf von Schweinitz, Ein
Kleinasien, Ein Reitusflug durch das Innere
Kleinasiens im Jahre 1905, Dietrich Reimer,
Berlin 1906.

Buharli  makinelerin  sanayide kullanilmaya
baslanmasi hem {iretim hem de ulasimda bir
devrim niteligindeydi. Bu devrim, {liretim ve satig
icin yeni pazar ve yeni hammadde alanlarmin
acilmasi demekti. Dlinyanin bakir her noktas1 gibi
demiryollari, komiir madenleri, el degmemis

ormanlar1 ve batakliklari ile yatirrmeilarin istahini
kabartan Osmanli topraklari, 19. ylizyildan itibaren bir¢ok yatirimer igin firsat kapisi
haline geldi. Bu donemde koca koca devletler, biiylik bir yatirnrm hamlesine girisilen
Osmanli topraklarindan imtiyaz alabilmek i¢in adeta sefirlerini seferber etmiglerdi.
(Kologlu, 2010, 301 — 306)

Sirketler kendi menfaatlerine uygun sahalarin kesfi i¢in seyyahlar, askeri temsilciler
ve Ozel elemanlar gondererek etiitler yaptirip veri tabanlari olusturuyordu. Bu
arastirmalar i¢in nitelikli insanlar segiliyordu. Bu insanlar cografya, tarih, dil, arkeoloji
ve topografya bilgisine sahip ¢ok yonlii aragtirmacilardi. Kimi zaman bir seyyah kimi
zaman diplomatik temsilci kimi zaman bilim adami sifatiyla izin alip dolastiklar
Anadolu cografyasinda elde edebildikleri biitiin bilgileri derliyorlardi.

1905 yili haziran ayinda Alman vatandasi Hans Hermann Schweinitz ve esinin
Anadolu’nun ortasinda Konya Vilayeti ve civarinda at sirtinda gergeklestirdikleri
seyahat de yeni yerler goriip farkli simalar tanima arzu ve istiyakindan 6te bir amag
tastyordu. Esrani gittikge aralanmis olan Dogu’nun yapilan birtakim yatirimlarla ne
seviyeye geldigi, bolge halkinin mevcut vaziyeti, devam eden yatirimlarla ilgili genel
bir kanaat edinmek gayesi giittiiglinii anladigimiz bu seyahat, devri i¢in dikkate deger
bilgiler arz etmektedir.
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Sekil 1: Alman seyyah Hans Hermann Schweinitz, Kayseri yakinlarinda (Kaynak: Hans Hermann
Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflug durch das Innere Kleinasiens im Jahre 1905, DietrichReimer,
Berlin 1906)

Hans Hermann Schweinitz, 21 Subat 1865°te bugiin Polonya sinirlar1 iginde kalan
eski Alman sehri Liegnitz’te (Legnica) dogdu. Bir alman subay1 olan Schweinitz, ayrica
Afrika’da kesifler yapmis bir seyyah ve yazardi. Subaylik egitiminden sonra
Almanya’da goreve basladi, 1891 yilinda Dogu Afrika’da faaliyet gosteren kolelik
karsit1 komiteye tayin edildi. Bu gorevini icra etmek i¢in 29 Ekim 1891°de Napoli’den
hareket ettiginde, sonraki hayatinin ayrilmaz bir parcasi olan ve 19. asirda yasayan her
insanin arzusu olan seyyahligi da baslamis oluyordu. 9 Kasim’da Yemen’in
giineyindeki liman sehri Aden’e ulasti. 4 Subat 1893’te Dogu Afrika’daki gorevini
tamamlayarak Almanya'ya dondii. 1893°te Prusya Savas Akademisi’nde gorevlendirildi.
Sonraki yillarda Anadolu, Kafkaslar, Ortadogu ve Basra Korfez’ine uzanan seyahatler
gerceklestirecek olan  Schweinitz, 9 Subat 1918'de Berlin  yakinlarindaki
Charlottenburg'da 61dii.

Tehlikeli seyahatler yaparak tecriibe kazanan Kont Schweinitz, bizim
aragtirmamiza konu olan Orta Anadolu seyahatini gerceklestirmek i¢in 1904 yilindan
itibaren hazirliklara bagladi. Alman El¢iligi vasitasiyla Osmanh yetkililerinden gerekli
izinlerin alinmasi i¢in miiracaatta bulundu.

! http://de.metapedia.org/wiki/Schweinitz, Hans_Hermann_Graf von (1865)#Werke. 28Auswahl.29 Erisim, 23 Eyliil
2017

www.osmanli-medeniyeti.com 83


http://www.osmanli-medeniyeti.com/
http://de.metapedia.org/wiki/Schweinitz,_Hans_Hermann_Graf_von%20(1865)#Werke. 28Auswahl.29

Journal of Ottoman Civilization Studies, 2018,
VOL. 4, NO. 6, 82 — 88

K. Hizli

IN KLEINASIEN

EIN REITAUSFLUG DURCH DAS INNERE KLEIN-
ASIENS IM JAHRE 1905

HANS-HERMANN GRAF VON SCHWEINITZ

MITOLIED DER ASTEILUNG BENLIN-CHARLOTTENSURQ DER
DEUTSCHEN KOLOKIAL-OESELLSCHAFT

Bilindigi iizere ecnebilerin Osmanli
simirlar1  i¢inde seyahat edebilmeleri
padisah iradesine bagli idi. Sefaretleri
vasitastyla Osmanli hariciyesine bagvuru
yapiliyor, bu basvuru padisaha iletiliyor
ve irade sadir olursa seyahate mezun
oluyorlardi. Almanya tebaasindan Kont
Schweinitz ile esinin Bursa, Konya, Izmir
ve Ankara vilayetleri dahilinde seyahat ve

ilmi aragtirma yapmalar1 i¢in 17 Haziran
1905 tarihinde irade sadir oldu ve mezkir
vilayetler valiliklerine tavsiyenameler
gonderilmesi bildirildi.> Tavsiyenameler
kont ve kontesin yanlarina kolluk
kuvvetleri terfik edilerek rahat ve gilivenli
bir  seyahat  edebilmeleri  igindi.
Vilayetlere kont ve kontese seyahatlerini
rahatga yapabilmeleri yaninda
hareketlerinin gdzetlenmesi ve uygunsuz
davraniglart goriilirse hemen sifre ile

MIT 8 LICHTDRUCKTAFELN UND 88 TEXT-ILLUSTRATIONEN
NACH EIGENEN AUPNAHMEN DES VERFASSERS SOWIE
1 UEBERSICHTSKARTE UND 2 KARTENSKIZZEN

BERLIN 1908

DIETRICH REIMER (ERNST VOHSEN

bildirilmesi i¢in ayrica bir tavsiyename

Sekil 2: Hans Hermann Schweinitz'in 1906 yilinda . L
Y daha gonderildi.?

yaymladig1 in Kleinasien, Ein Reitusflug durch das
Innere Kleinasiens im Jahre 1905 (Kiigiik Asya’da Atla

e Kont Schweinitz ve esi 1905 yazi
Seyahat, 1905) isimli kitab1

boyunca Bursa, Konya, Izmir ve Ankara
vilayetleri dahilinde seyahat ve ilmi arastirmalarda bulundurlar. Bu seyahatten bir yil
sonra ise seyahatini in Kleinasien, Ein Reitusflug durch das Innere Kleinasiens im Jahre
1905 (1905 Yilinda Kiiciik Asya’da Atla Seyahat) ismiyle yayinladi.*

Seyahatnamesinde gezip gordiigii yerleri tek tek siralayan Schweinitz, Anadolu
insan1 hakkinda muasir1 olan seyyahlarin ifadelerine goére daha olumlu seyler
sOyliilyordu. Anadolu'nun iicra koselerine at lizerinde yaptig1 seyahatte bir kismi bitmis
bir kismi devam etmekte olan yatirnmlardan bahsediyor. Bu yatirimlara halkin
memnuniyeti, bazi ek projeler i¢in halkin istek ve taleplerini dile getiriyor. Cumra'da
Almanlarin kurdugu demiryolundan da yararlanan yazar, gezdigi yerlerin etnik ve dini
yapilarindan, halk el sanatlarindan, tarihinden ve eski eserlerinden s6z eder ve ayrintili
bilgiler veriyor. Kontun yazdiklari Osmanli-Alman ittifakinin iyi meyveler verdigi ve
bu ittifak vesilesiyle Anadolu’nun mamur hale gelecegi seklinde fikir veriyor. Bu
noktadan bakildiginda bu seyahatin ve seyahatnamenin amacinin Osmanh iilkesi ile
Alman kamuoyunda, iki devletin siiregelen ittifakinin olumlu yansimalarini pekistirmek
oldugu sodylenebilir.

2 Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, HR.TH, 320/2

3 Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, DH.MKT, 970/50

4Hans-Hermann Graf von Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflug durch das Innere Kleinasiens im Jahre 1905,
DietrichReimer, Berlin 1906
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Sekil 3: Konya'da sefer hazirligi (Kaynak: Hans Hermann Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflug durch
das Innere Kleinasiens im Jahre 1905, DietrichReimer, Berlin 1906)

Schweinitz, Orta Anadolu’da gergeklestirdigi bu seyahatini 1906 yilinda
Almanya’da yayinladi. Eser, 14 boliimden olusuyordu. Béliim basliklar soyle idi:

Ik boliim ‘Istanbul’dan Konya’ya’, ikinci boliim ‘Konya’da’, iiciincii boliim
‘Goller Yoresi’nde’, dordiinci boliim ‘Bogaz Boyunca’, besinci bolim ‘Alman
Demiryolu’nda’, altinct bolim ‘Eregli’de’, yedinci boliim ‘Toroslar’da’, sekizinci
boliim ‘Rum Topraklarinda’, dokuzuncu bdoliim ‘Erciyes Dagi’nda’, onuncu bolim
‘Peribacalari’nda’, on birinci boliim ‘Kizilirmak’tan Yozgat’a’, on ikinci bdliim ‘Antik
Sehirler’de’, on iigiincii bolim ‘Mahallelerde Bir Gezinti’, on dordiincii boliim ‘Eve
Dogru’.

Kitap, “Kiigiik Asya’da gerceklestirdigimiz ortak seyahatin hatirasi olarak Sevgili
Esim’e” ifadeleriyle kontes Arnado Schweinitz’e yapilan ithaf ile bagliyor. Ardindan bir
girigin yer aldig1 eser, yedi adet levha, seksen alt1 fotograf ve iki haritadan olusuyor.
Eserin arkasinda Schweinitz’in gezdigi rotayr isaretledigi ayrintili bir harita daha
mevcut. 26 x 18 cm. ebadindaki eser bez ciltli olup iki yiiz {i¢ sayfa.

Schweinitz, kitabinda yaymladig1 93 adet fotografta Anadolu’dan insan ve tabiat
manzaralari, glinliik hayata dair kiiciik kesitler (bulgur ile ugrasan iki es, yayik yayan
yoriik kadinlari, at iistiinde seyahat eden anne ve iki ¢cocugu, ¢ift siiren, harman kaldiran,
dogen doven koyliiler vb.) sunuyor. Madenler, su menbalari, gegitler ve Beysehir Goli
iizerindeki seyahat fotograflar1 esere renk katiyor. Islami devir ve dncesine ait eserlerin
fotograflarina kimi zaman kont ve kontesin istirahat esnasindaki pozlari eslik ediyor.
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Sekil 4: Konya Eregli'de yayik yayn yoriik kadinlari (Kaynak: Hans Hermann Schweinitz, in Kleinasien,
Ein Reitusflug durch das Innere Kleinasiens im Jahre 1905, DietrichReimer, Berlin 1906)

Kont Schweinitz’in 1905 senesi haziran, temmuz ve agustos aylarinda Orta
Anadolu’ya yaptig1 seyahatle ilgili kitabinda asagidaki basliklar 6n plana ¢ikmaktadir:

30 Mayis 1905 tarihinde Mudanya yoluyla Bursa’ya gitmek iizere Istanbul’dan
ayrilan kont ve esi Mudanya’dan arabaya binerek Anadolu tren yolu gilizergahinda
bulunan Iznik’e dogru yola ¢ikt1. iznik’ten trene binerek Konya’ya dogru ilerlediler.
Birka¢ giin Eskigehir’de istirahat ederek trenin gegtigi mithim hatlar1 gérme firsati
buldular. Bes beygir satin alip 12 Haziran 1905 tarihinde Konya’dan ayrildilar. Kervan
kont, kontes, bir terciiman, bir hizmetkar, {i¢ adet binek hayvani ile iki yiik beygiri ve
Konya valisi tarafindan verilen bir zaptiyeden miitesekkil idi.

Sekil 5: Orta Toroslar'da Bulgar Madeni'nde (bugiin Nigde ili Ulukisla ilgesi Madenkdy'ii) calisan Rum
isciler(Kaynak: Hans Hermann Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflug durch das Innere Kleinasiens im
Jahre 1905, DietrichReimer, Berlin 1906)
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Seyahatin birinci kisminda Konya’nin batisindaki Beysehir ve Karaviran gollerini
birka¢ giin kayikla dolasan seyyah ve esi, Konya ovasinin sulanmasi i¢in icra edilen
calismalarin yapildig1 bolgeleri Konya ovasina kadar ziyaret firsat1 buldular. Oradan Eregli,
Eregli’den Toros daglarina, Orta Toroslar’dan Kizilhisar yoluyla Bor, Nigde ve Kayseri’ye
ulastilar. Kayseri’de bes giin kaldiktan sonra Urgiip, Nevsehir, Arapsiin, Kirsehir,
Bogazkoy’ii ve diger birtakim beldeleri ziyaret ettiler. Kont ve esi Istanbul’dan
hareketlerinin yetmis birinci giinii Ankara’ya vararak kervanmi dagittiktan sonra trenle
yollarina devam ettiler.

Gezdikleri yerlerde Tiirk-Alman ittifakinin olumlu yansimalarini gordiigiinii 1srarla
ifade eden Schweinitz, Islam kadinlari hakkinda o6nceki seyyahlarn zikrettigi olumsuz
anlatimlarin aksine bir manzara ile karsilastiklarini ifade eder. Esinin Almanya’ya doniince
Avrupa’daki olumsuz imaji yikmak igin gayret sarf edecegini dile getirir.’

Kont Schweinitz bu seyahatin ardindan 21 Temmuz 1908 tarihinde Alman sefaretinden
bir baska izin daha istedi. 1905 yilinda irade-i seniyye ile Konya ve Ankara civarinda
seyahat eden konta bu defa Batum’dan Trabzon’a, oradan Erzincan, Harput, Diyarbakir,
Musul, Bagdat tarikiyle Basra Korfezi’ne kadar bir seyahat icra edebilmesi ve ilmi
aragtirmalarda bulunabilmesi i¢in kolaylik saglanmasina dair gerekli tavsiyenamelerin
verilmesi yoniinde iltimas edilmesi isteniyordu. 4 Agustos 1908’de Dogu Karadeniz’den
baslaylp Dogu Anadolu iizerinden Irak ve Suriye’yi icine alarak Basra Korfezi’ne kadar
uzanacak bu ikinci seyahat icin de irade-i seniyye sadir oldu.® Yazar bu seyahatini, 1910
Yilinda Tiirkistan ve Iran’in Kuzeydogusu’'na Oryantalist Seyahat ismiyle kitaplastirds.’
Schweinitz’in Deutsch-Ost-Afrika in Krieg und Frieden, 1894 (Alman Dogu Afrika Savast
ve Barig, 1894) ve Helenendorf. Eine deutsche Kolonie im Kaukasus, 1910 (Helen koyii.
Kafkasya'da bir Alman sémiirgesi, 1910) isimli iki eseri daha mevcuttur.

o = > = — =%

Sekil 6: Schweinitz'in Orta Anadolu seyahati esnasinda takip ettigi rota (Kaynak: Hans Hermann
Schweinitz, in Kleinasien, Ein Reitusflug durch das Innere Kleinasiens im Jahre 1905, DietrichReimer,
Berlin 1906)

5 Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, Y.A.HUS, 494/136
6 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, I.LHR, 414/14
7 Hans-Hermann Graf von Schweinitz, Orientalische Wanderungen in Turkestan und im nordostlichen Persien, 1910
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