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19. Yiizyilda Cokkiiltiirlii Imparatorluktan Ulus-Devlete
Gegiste Siirgiin ve Go¢: Malakanlar Ornegi

Migration and Exile in the Transition from Multi-cultural Empire
to Nation State in the 19th Century: The Case of Molokanye

Mete Kaan Kaynar
Gokhan Ak

Oz

Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizyilinda yasanan ¢atismali ulus-devlete
gecis doneminde, Imparatorlugun cevre topraklarinda yogun milliyetgilik,
gog, siirgiin ve etnik temizlik olaylari yasanmistir. Bu anlamda, Anadolu
cevresindeki birgok halk toplulugu hem bu yogun ve zorlu siiregten hem
de bu siirecin devlet siddetinden dogan tiirlii olumsuzluklarina maruz kal-
mis ve Anadolu topraklari da i¢lerinde olmak iizere, ¢esitli cografyalara go¢
etmek zorunda birakilmistir. He ne kadar ¢aligmamiza konu olan Malakan
toplulugu Rus asilli olmakla ve Rusya topraklarinda oncelikle dini neden-
lerden dolay1 siirgiine maruz kalmis olsalar da, bu halkin siirgiin ve go¢iinii,
Carlik Rusya’smin Imparatorluktan ulus-devlete gegisi siirecin baglamin-
da de degerlendirmek mimkiin goriinmektedir. Nitekim 1877-1878 Os-
manli Rus Savaslari’nin ardindan Kars ve civarini savas tazminati olarak
ele gegiren Carlik Rusya’si, bunu firsat bilerek dini sapkin olarak gordiigii
Malakanlar’in bir kismin1 Kafkaslar’dan Anadolu’ya siirgiine tabi tutmus ve
goc ettirmistir. Bu zorunlu gogle birlikte Malakanlar, yeni topraklari Kars
yoresinde kurduklar1 koyler vasitasiyla, yerlesik Miisliman topluluklar-
la 1960’lara degin uzun siire birlikte yagamiglardir. Bu calisma, Rus asilli

Dog. Dr., Hacettepe Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve
Kamu Yonetimi Bolimil, metekaankaynar@gmail.com
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etno-dinsel bir topluluk olan Malakanlar’in, Carlik Rusyasi topraklarinda
baslayan yasamlarini ve sonrasinda maruz kaldiklar1 -Anadolu cografyasini
da iceren- gesitli siirgiin ve go¢ olaylarini, disiplinler arasi bir yaklagim ile
tartigmay1 amacglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Malakanlar, Din, Etnisite, Carlik Rusyas1, Osmanli Im-

paratorlugu, Gog ve Siirgiin
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19. Yuzyilda Cokkultirld imparatorluktan Ulus-Deviete | 3
Geciste Surgun ve Gé¢: Malakanlar Ornegi

Abstract

In a conflictary transition period to nation state experienced in the last
century of the Ottoman Empire, extensive events of nationalism, exile,
migration and ethnic cleaning in the neighboring territories of the Empire
were observed. In this sense, many folks and communities around Anatolian
geography got their share from both this period and various malices and
violences of that period stemming from state violence, and forced to migrate
to various geographies including Anatolian territory. However, although
the subject issue of “Molokans” of our study were Russian-originated and
were subject to an exile from russian territory in accordance with religious
reasons, it is likely to consider of this exile in line with nation-statehood
of Tsarist Russian Empire. Thus, Tsarist Russia who grasped Kars and its
surrounding provinces as war compensations following 1876-1877 Ottoman-
Russian Wars forced some Molokans, that were being accepted by the Tsarist
Russia as heretics, to migrate from Caucausus to Anatolia for an exile by
seizing this opportunity. As a result of this compulsory migration, Molokans
resided in the new villages of their own in the Kars province and lived next to
local neighboring Muslim communities for a long time till 1960s. This study
aims to discuss the issue of Molokans with an inter-disciplinary approach, a
Russian-originated ethno-religious community, who appeared in the Tsarist
Russia territory and suffered various kinds of Russian-forced migrations and
exiles regarding Anatolian geography as well.

Keywords: Molokanye, Religion, Ethnicity, Tsarist Russia, Ottoman Empire,
Migration and Exile

Insan nasil ayrilir topragindan? Niye? Nereye?
Yoksa su eski sarkinin sdyledigi gibi mi ger¢ekten?
Ve unutma sakin, artik vakti gelince ayriligin,
Riizgarla uzaklara siiriiklenir bakislarmn...”!

1 S6z konusu dizeler, Theo Angelopoulos’un 1991 tarihli “Leylegin Geciken Adimlar1”
filminden alinmustr.
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Giris

19. ylizy1l tarif edilirken sik¢a vurgulanan dzelliklerden birisi de, gog
ve siirgiinlerin bu yiizyil tarihindeki yeridir. Keza gdg¢ ve siirgtinler, bu
ylizy1l imparatorluklari ile genis cografyalarinin karakterini belirleyen
ana Ogelerden biri olarak, gerek cokkiiltiirlii imparatorluklar, gerekse
onlarin selefi ¢okkiiltiirlii ulus-devletlerin tarihlerinde 6nemli etkilerde
bulunmuslar ve ¢ogu zaman da deyis yerindeyse “kapanmaz” yaralar
acmislardir. Kaya’nin (2005: 427) vurgusuyla, cokkiiltiirliiliik, farkli
kiiltiirel gruplarin asimilasyondan ¢ok farkliliklari ile uyum saglama-
larint ifade etmektedir. Ancak kiiltiirel gruplarin farkli sosyo-politik
statiilere sahip olmasi konusu, siyaset bilimciler tarafindan bugiin dahi
sikca tartisilan bir konudur. Daha ¢ok azinlik haklar1 s6z konusu ol-
dugunda 6n plana ¢ikan bir soylem olarak “cokkiiltiirliiliik”ten temel
amag, kiiltiirel gesitlilik ierisinde birlikte yasayabilmektir. Ozellikle
farkli etnik, dinf ve kiiltiirel gruplardan olusan toplumlarda ¢okkiiltiir-
lillik bakis agis1 ve sdylemi, toplumsal baris i¢in dnemli bir yaklasim
olarak goriilmektedir. Tam da bu noktada, cokkdiltiirliiliik s6yleminin,
giintimiiz topluluk iliskilerinde en fazla 6n plana ¢ikan sdylem ve yak-
lasim oldugunu sdylemek miimkiindiir (Johnston vd., 1994: 112). Do-
layistyla cokkiiltiirliiliik kavraminin kimi zaman bir 1rki veya milleti,
kimi zamansa bir etnik grubu ifade etmek i¢in kullanildig1 goriilmek-
tedir.?

Dolayistyla 19. yiizyilin Rusya, Osmanli, ingiltere, Avusturya-
Macaristan gibi imparatorluklarinin anavatanlari veya somiirgelerinde
donemin yonetici egemen siniflarinca yasatilan gog veya siirglinler
sonucu bir¢ok yeni azinlik gruplar: hikayeleri ortaya ¢ikmistir. Bu du-
rum, anilan gruplarin, siiriildiikleri yeni cografyalarin yerli halklariy-

2 Bununla birlikte, “cokkiiltirliliik” kavramimnin giiniimiizde ¢esitli diigliniirlere gore
degisik tanimlar oldugu gibi, 6zellikle Ingiltere, Belgika, Fransa ve Almanya gibi Ba-
t1l iilkelerde bu kavrama onemli elestiriler gelmeye baslamistir. Ornegin Jenks (2007:
190, 183); “...altkiiltlirler, yeni kimlik kaynaklaridir; altkiiltiirler, yeni farklilik goste-
renidir. Boyle bir kuramsal eylemin sonuglari, ultra-modern degildir; gerileyici, nihilist
ve tamamen gorecedir. Higbir siyasa ya da ahlak tarafindan savunulamazlar.” demekte
ve eklemektedir; “...ceyrek asir once, ‘toplum’u bir gerceklik olarak giivenle tartigi-
yorduk; 1990 kadar yakin bir zamanda bile, sakinmadan, hatta R. H. Tawney’den Paul
Willis’e kadar tiim sol kanat sdylemi i¢inde, ‘ortak kiiltiir’ gibi fikirleri diigiintiyorduk.
Bugiin, bir dizi tartismanin ardindan, epistemolojik emperyalizm temelinde diistinsel
misilleme korkusu olmadan bu gibi biitiinciillikleri telaffuz bile edemeyiz.”
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19. Yuzyilda Cokkultirld Imparatorluktan Ulus-Devlete
Geciste Surgun ve Gé¢: Malakanlar Ornegi

la harmoni igerisinde, i¢ i¢e veya yan yana yasamasini saglamak gibi
onemli bir sosyo-politik ve kiiltiirel sorunu da beraberinde getirmistir.

Bu ¢alismada da, aslen ve agirlikli olarak Rus asilli etno-dinsel
bir azinlik toplumu olan Malakanlar’in, 19. yiizyilda, anavatanlari olan
Carlik Rusyasi topraklarindan baslayip, bir¢ok farkli cografya yanin-
da, ozellikle Kars ve yoresindeki cografyaya uzanan go¢ ve siirgiin
Oykiisii, bu halkin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel 6zellikleri baglaminda
disiplinler arasi1 bir yaklasim ile ele alinip irdelenmistir. Bu irdelemede
gb¢ ve siirgiin olgusu, ¢okkiiltiirlii imparatorluktan ulus-devlete gegis
seklinde, iki farkli, ancak i¢ ice ge¢mis tarihsel bir kategoriye gore
yapilmistir. Her bir kategorinin kendine 6zgii farkliliklari, degisik form
ve tonlar1 bulunmakta ve farkliliklarin ifadesi, her sistem icerisinde de-
gisik bir anlayisla ortaya konmaktadir. Tarihsel siireglerin ve kiiltiirel
baglamlarin farkli olmasi, ister istemez farkli tecriibelerin de ortaya
¢ikmasina sebep olmustur.?

Dolayisiyla, her ne kadar 19. ylizyilda gé¢ ve siirgiine maruz
kalmis azinlik topluluklardan yalnizca biri de olsa, etno-tarihsel sii-
recleri Rusya topraklarinda baslayan “Malakan” toplumu ile Malakan
kimliginin olusmasinda temel etken olan “Malakanizm” inancinin, gii-
niimiizde hala beseri, sosyal, kiiltiirel ve tarihsel dokusuyla aragtiril-
maya deger bir “toplumsal hazine” konumunda oldugu goriilmektedir.
Zira Malakanlar’in toplumsal ge¢misi, iktidar ve azinlik kavramlari
arasindaki diyalektik etkilesimi en uygun sekilde ortaya koyan goc-
siirgiin tarihi 6rneklerinden biridir. Dolayisiyla bu ¢aligmada da, azin-
lik ve etnisite olgulari, ¢cokkiiltiirlii imparatorluklardan ulus-devletlere
geciste siirgiinii meydana getiren esas birikim aracilarindan ve gogii
niteleyen belagatin (rhetoric) icindeki en temel gostergelerden biri ola-
rak kabul edilmistir.

Rusya’da Yasayan Muhalif Etnik Bir Grup Olarak Malakanlar

Malakanlar, Rusya’nin oldugu kadar, diinya etno-dinsel topluluklar
mirasinin da 6nemli bir {iyesidir. Bu mirasta Malakanlar’1 benzersiz ve
ayricalikli kilan, onlara 6zgii bazi sosyolojik, dinsel ve kiiltiirel 6zel-
liklerdir. Ancak bu kadim kiiltiirel nitelikler, Malakanlar’in tarihte ilk
goriindiikleri Rusya cografyasinda, zamanla huzur ve giivenliklerini

3 Betimlemelerin yararlanildig1 kaynak olarak bkz. (Kaya, 2007: 45)
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kaybetmelerine neden olmustur. Bu durumun kaginilmaz sonucu da,
Biiyiik Iskender’in Imparatorlugu’ndan giiniimiize insanlik tarihinde
yiizyillardir sik sik sahit olundugu iizere, yonetici ve sivil egemen si-
niflarin uyguladigi baski, sindirme ve temizlik siyasalarinin dogurdugu
kitlesel siirgiin ve gdclere maruz kalmaktir.

Bu anlamda, Malakanlar’in da son iki yiizy1llik toplumsal tari-
hini siirgiin ve gogler ile ac1 ve 1stiraplarin yasandigi yikici bir tarihsel
stire¢ olarak betimlemek miimkiindiir. Zira toplumsal tarihte ¢ok¢a go-
rilmiistiir ki, “yeni”, “eski” tarafindan tutucu bir itki ve onun dogurdu-
gu ¢esitli faktorlerin etkisiyle genelde benimsenmez, diglanir. Bu duru-
mun, insan topluluklaria liberal-demokratik siyasi ilke ve degerlerin
yerlesmeye, benimsenmeye basladigi 20. ylizyil o6ncesinde ¢ok daha
baskin bir tarihsel 6zellik oldugu goriilmektedir.* Tiim olumsuz sosyo-
politik sartlar altinda, 6zgiin kiltiirtinii yine de siklikla koruyabilme
basarisini gosteren “yeni” ise, ¢ogu kez hak etmedigi yorumlarla sug-
lanir, iftira ve karalamalara maruz kalir. Sonugta da, siiriilmek ve yeni
cografyalara gog et(tiril)mek, “yeni’nin deyim yerindeyse yakasini bi-
rakmayan tarihsel bir 6zellik haline gelir. Iste, Malakan toplulugunun
da Avrasya cografyasindaki sosyo-politik tarihsel siireci, bu hikayenin
farkl1 bir stirimudiir.

Gecmisten giiniimiize insan topluluklarinda, dinsel gelenegin
etnisite insasinda oynadigi roliin {irlinii birgok etnik grup ve azinlik
ortaya ¢cikmustir. Keza sinifsal bir hareket igerisinden etnik bir kim-
ligin olusmas siirecinde, farklilasan ve zitlasan din veya mezhebin
¢ok onemli bir ideolojik aygit olarak islev gordiiglinii séylemek miim-
kiindiir. Bu meyanda, agirlikli olarak Beyaz Rus® olan Malakanlar, ta-
rihsel olarak tabani Rus koyliiliigline dayanan dinsel bir gelenek olan
”Malakanizm”in, Ortodoks Kilisesi ile siiren ¢atigmalara paralel olarak
Carlik Rusyasi topraklarinda meydana getirdigi etno-dinsel bir toplu-
luktur. Dolayistyla din ve mezhep farkliligi, Ortodoks Rus kimligi kar-
sisinda bir etno-dinsel Malakan kimliginin dogmasinda 6nemli bir rol

4 “Siyaset”, “devlet”, “demokrasi” ve “kimlik” kavramlari ve aralarindaki iligkinin
kapsami hakkinda ayrinti i¢in bkz. (Atilgan ve Aytekin, 2012: 17-28, 71-85, 123-137,
169-181)

5 Beyaz Ruslar, Ukraynalilar ve Ruslar’la beraber, Slavlarin dogu koluna mensup alt
etnik bir gruptur (Yetisgin, 2006: 671-672).
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oynayip, bu etnik kimligin insasinda etkinligini gecmisten giiniimiize
ideolojik bir ara¢ olarak da siirdiirdiigiinden (Suvari, 2009: 1v; 2013),
oncelikle kisaca bu iliskinin irdelenmesi uygun olacaktir.

Muranaka’ya (1992: 32) gore Hiristiyanlik, Rusya’ya kurum-
sal ve resmi olarak ilk kez, Kiev Knezligi’nin Bizans imparatorlugu
ile olan iligkileri sayesinde 10. ylizyilda girmistir. Hiristiyanlik, Rus-
ya cografyasinda resmi din olarak kabul edildikten sonra, eski pagan
inanglarina bagliligini hala siirdiiren Hiristiyan olmayan ¢ogunluk halk
yiginlari {izerinde (Buss, 2003: 43) dini baskisini artirmis ve neticede
bu halkin biiyiik bir gogunlugunun -seklen de olsa- Ortodokslugu kabul
etmesine yol agmistir. Bu zorunlu ve sorunlu durum da, eski din(ler)
e ait pek ¢ok 6ge yeni dine de gegmesine ve Rus Ortodokslugu’nun
senkretik bir yap1 olusturmasina neden olmustur (Kurat, 1999: 12-13).
Bu yiizden de, Rus Ortodokslugu’nda mistizm 6nemli bir yer tutmus
ve aziz-azize olarak kabul edilen pek ¢ok kisi de s6z konusu mistik
hareket i¢inde var olmustur (Kurat, 1999: 33). Suvari’nin (2009: 126-
127) deyisiyle, Malakanizm ve benzeri diger Rus sektlerine onderlik
eden kisiler de, bahsi gecen mistik gelenege bagl olarak ortaya ¢ik-
muglardir.

Bu ¢ergevede, Malakanlar toplulugu ile 6zgiin etno-dinsel anla-
yislar1 Malakanizm’in dogusu, Rusya’da 15. ylizyildan itibaren ortaya
cikan Koylii isyanlari ile 17. yiizyilda Biiytiik Petro tarafindan basla-
tilan ve gittikge radikallestirilen “Batililasma” hareketi kapsamindaki
sosyal ve dini reform girisimleri siiregleri ile etkilesip, ortiismektedir.
Zira Biiyiik Petro’nun Batililasma hareketinden en fazla etkilenen, bu
siyasanin getirdigi vergiler dahil agirlastirilmis mali yiikiimliiliikler ile
zorunlu askerlik ve iscilik altinda ezilen Rus koyliileri olmustur. So-
nugta, Rus Carlarinca “Yeni Rusya”nin yaratilmasi yolunda yiiz binler-
ce Rus koyliisiiniin feda edilmeye baslanmasi, siddetli koylii kalkisma
ve isyanlarinin da birbirini izlemesine yol agmustir (Kurat, 1999: 239,
257).

Bu agir ekonomik-politik sartlara, Car Aleksey Mihailovi¢ za-
maninda Rus Ortodoks Kilisesi’nde yapilan dinsel degisikliklerin
eklenmesi, hem ruhban sinifin kendi igerisinde hem de halk arasinda
yogun tartisma, ihtilaf ve ¢atigmalarin atesleyicisi olmustur. Tiim bu
sosyo-politik kosullar sonucunda ise Rus kilisesi, 1600’lerin baslarin-
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da ilki ve resmi olan1 Rus Ortodoks Kilisesi, ikincisi kadim inanglilar/
gelenekeiler, yani Rusga’da “staroobryadtsi (ctapooOpsiambr)” olarak
tanimlanan Raskolnikler “ayrilikeilar (dissidents)” olmak iizere iki ana
gruba boliinmiistiir (Buss, 2003: 45-60 akt. Suvari, 2009: 135; Mura-
naka, 1992: 33-34). Malakanlar ve Malakanizm de, bu donemde Rus
Ortodoks ruhban sinifini reddeden ve Ortodoksluktan tamamen kopan
bir “mezhep (sect)” olarak 1760 yili civarinda ortaya ¢ikmis ve giinii-
miize kadar ulagmistir (Suvari, 2009: 138).

Bu cergevede, Malakanlar’1 Rusya topraklar: dahilindeki diger
insan topluluklarindan ayiran baslica niteliklerin, onlarin dinsel, kiiltii-
rel anlayis ve muhalif-aksiyoner’ tutumlari ile sekillendigini sdylemek
miimkiindiir. Buna gore;

(1) Dinsel anlayis: Malakanlar’in etno-dinsel 6zellikleri olduk-
¢a Ozgiindiir. Bu yiizden de, Ortodoks Ruslar’a gore Malakanlar, dini
inang olarak Rus Ortodokslugu’nun “sektant”® mezheplerinden biridir
ve ana Ortodoks mezhebinin bazi inang ve kurallarindan ayrilarak yan

6 Ornegin Breyfogle (2007: 224), 18. yiizy1l Rus yazili kayitlarida Rusya’nin giine-
yindeki Tambov ve Voronej bolgelerinde yasayan Malakanlar’dan s6z edildigini be-
lirtmektedir.

7 Malakanlar, ayn1 zamanda Rus tarihinin etkin muhalif topluluklarindan biridir.
Haxthausen’in (1847 [1973]: 1, 415) vurguladig1 sekilde, Rusya’da “Raskol” (béliinme
[division, schism]) olarak tanimlanan muhalif etno-dinsel mezhep topluluklar, yiizy1l-
lar boyunca emperyal Rus Carlarinin ve Rus Ortodoks Kilisesi’nin i¢in sorun olmus,
yapilan tiirlii resmi ve gayri-resmi baski, zuliim, siirgiin ve kiyima ragmen, bu top-
luluklar ve onsarin sosyo-kiiltiirel nitelikleri, Rus toplumunun katmanlarma ve Rus
insanint yasam koklerine daha derin ve giiclii bir gekilde iglemistir. Bu anlamda, Rus
ayrilik¢ilarimi ve 6zelde muhalif bir Rus topluluk olarak Malakanlar’: ele alan yetkin
bir ¢caligma olarak bkz. (Conybeare, 1921: 289-326)

8 “Sektant” teriminin iki anlam1 bulunmaktadir. Birinci anlami, herhangi bir dinf ta-
rikatin iiyesi olan kisi demek olup, ikinci anlami ise, dogmatik goriis ve kanaatleri ile
farklilagan dar bir grubun menfaatlerini gozeten kisi demektir (Evgeneva, 1999: 70
akt. Alp, 2012: 95, dipnot 22). “Sektant” terimi, pek ¢ok dinsel terimin dogrudan ¢okg¢a
kaynak dili olan Latinceden gelmektedir. Bu terim, Latince “secedere” (ayrilmak) fii-
linden tiiretilmistir. Nitekim neo-latin bir dil olan ftalyanca’da da “secedere” fiili aynen
bulunmaktadir. Diger neo-latin dillerde de benzer fiiller mevcuttur. Rusya’da 18. yiiz-
yildan baslayarak entelektiiel dilin Fransizca oldugu disiiniiliirse, bu terimin Rusga’ya
neo-latin bir dil olan Fransizca araciligiyla gectigini diisiinmek ¢ok daha olasidir. An-
cak, Ortayli’nin (1978: 350) vurgusuyla, Ruslar tarafindan, Rus asilli Malakan halk1
icin “sektant” tabirinin kullanilmasinin temel sebebi ise, ileride detayiyla deginilecegi
iizere, Malakanlar’in Car Aleksey Mihailovi¢ zamaninda yapilan kilise reformuna kar-
s1 ¢cikarak, kendi iradeleriyle Rusya’nin ¢esitli vilayetlerine gog¢ etmeleridir.
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ve “heretik (sapkin)” bir mezhep haline gelmislerdir. Ornegin Malakan-
lar, hag, ikon vb. ibadet sembollerine inanmaz, domuz eti yemez ve bo-
sanmay1 benimsemez.’ Bu anlamda, Malakanlar’da toplumsal esitligin
Onemini ortaya koyan en énemli bulgu ise, ruhban siifinin olmamasi-
dir. Malakanlar’in, aksakallar, bilge kisiler “presviter: (mpecButepsr)”
olarak tanimladiklart ve dinsel hi¢bir hiyerarsik 6zelligi bulunmayan
cemaat Onderleri mevcuttur (Lunkin ve Prokofyev, 2000: 85).

(2) Kiiltiirel anlayrs: Ortodoks mezhebinin biiyiik perhiz orucun-
da yasak sayilan hayvansal gidalar1 yiyip, stit icerek perhizi bozduklar
icin, bu “sect”in mensuplarina siit igen anlamina gelen “Molokon” adi
verilmigstir.!® Malakanlar’da “pasifizm” ve “akil”, inancin temelinde
yer almig ve kigisel kusursuzlugun ve yetenegin yolu olarak “calis-
mak” en ylice erdem olarak benimsenmistir (Muranaka 1992: 39 akt.
Suvari, 2009: 145). Bu yiizden de, ekonomik ve dinsel alanlarin i¢ ice
geemis oldugu Malakanlar’in sosyo-ekonomik anlayislarinin temelini
olusturan tarim ve hayvancilik ile kdy kolektivizminin siirdiiriilmesin-
de, 6zglin inanglarmin olduk¢a 6nemli bir rol {istlendigi goriilmektedir
(Suvari, 2009: 147).

(3) Muhalif-aksiyoner tutum: Malakanlar, tarihsel olarak vicda-
ni retgi olmuslar ve orduya katilip askerlik yapmay1 reddettikleri igin
yillar boyu hapis ve siirgiine mahkiim edilmis, eziyet gérmiiglerdir. Pa-
sifist, savasa karsi, bariscil inang¢larinin sonucunda Malakanlar, Car I11.
Aleksander’in 1887-1889 yillarinda zorunlu kildig1 silah altina alin-
maya direnmisler ve Car hiikiimetinin baskilarina boyun egmektense,
1904-1911 yillarinda yogun olarak Rusya sinirlari digina, 6zellikle de

9 Ozde tek Tanri’nin otoritesine iman eden Malakanlar, inanglar1 geregince “Tanr1”ya
tahta, tag veya diger objelerle temsil edilerek ibadet edilmesini reddetmislerdir. Bunun
yerine onlar, insanin ruhunda yasayan gii¢lii ve kadir-i mutlak bir tanr1 inancin1 benim-
semiglerdir. Dolayisiyla ikon ve hag gibi el yapimi dini objelere kars1 ¢ikarak, bunlarin
“insanoglunun abartis1” oldugu inancini tagimislardir.

10 Kirzioglu'na (1953: 464-465) gore Molokanizm [Malakanizm], Ortodoks
Kilisesi’nden ayrilmig bir tarikattir. 28 Mart 1805 yilinda baslayan bu ayrilig, 22 Mart
1809 yilina kadar siirmistiir. Rusya’nin daha ¢ok Giiney Kafkasya’daki Saratov ve
Dambug bolgelerinde yasayan Malakanlar, o donemlerde Ruslar ile dnemli bir kiiltii-
rel anlasmazliga diigmiis idi. Zira Ruslar’in inancina gore, haftada sadece iki giin siit
icme gelenegi vardi ve Malakanlar ise, bu inanca itiraz ederek haftanin her giiniinde
siit i¢ilebilecegini savunuyorlardi. Conybeare’nin de (1921: 291) vurguladigi sekilde,
Rusca’da “Moloko” kelimesi siit, “Molokan” ise siit igen anlamina gelmektedir. Ko-
nuyla ilgili ayrica bkz. (Ozgen, 2007: 17)
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Amerika kitasina gd¢ etmeye baglamislardir. Siireklilik kazanan gogle-
ri sonunda Amerika’ya yerlesen Malakanlar, burada da tutumlarini siir-
diirerek 1. ve II. Diinya Savaslarina istirak etmemislerdir (Denisenko,
2009: 60; Goker, 2008: 193; Caliskan, 2009: 4).

Dolayisiyla Malakanizm, ortaya g¢ikar ¢ikmaz Rus dini ve
siyasi otoritelerin baski ve eziyetlerine maruz kalmis; bu da Malakan-
lar1, inanglar1 hakkinda gizlilige zorlamistir. Malakanlar ve diger mez-
hepler tizerindeki bask1, 1825-1855 yillar1 arasinda hiikiim siiren Car I.
Nikola zamaninda daha da artmistir (Lunkin ve Prokofyev, 2000: 85;
Buss 2003: 85). Bununla birlikte, Rus sektant-heretikler olarak gorii-
len Malakanlar’a bu déonemde uygulanan baski1 ve siirgiinler, Malakan
cemaatini inanglarini koruma konusunda daha da “inat¢1” yapmustir.

Oyle ki bu durum, Malakanlar’in koylii sinift orijinli hareketlerinden
yeni bir etnik kimligin dogmasina yol agmistir (Suvari, 2009: 146).

Ortodoks Kilisesi ile yasadiklari din temelli uzlagmazliklarin
yani sira, mezhepsel inanclart geregi zorunlu askerligi de reddeden
Malakanlar, Ortodoks Rus halkinin dini ve kiiltiirel inanglariyla ters
diismiis kabul edilerek, resmi ve sivil dislanmaya maruz kalmislardir.
Malakanlar igin bunun sonucu -dogal olarak- zorunlu bir “siirgiin ve
gocler tarihi”dir. Rus yonetimleri tarafindan baski ve zuliim gorme-
ye baslayan Malakanlar, 19. yiizyilin baslarinda Car 1. Aleksander’in
Kilise’den ayrilan Rus mezheplerine karst aldig1 sert tedbirler kapsa-
minda, dnce Kirim ve Kafkasya’ya siiriilmiis, ilerleyen donemlerde ise
-siyasal konjonktiire bagl olarak- Sibirya, Erivan, Kars, iran, Amerika
Birlesik Devletleri ve Kanada’ya siirlilmek veya go¢ etmek zorunda
kalmislardir.

Ancak, Malakanlar’in bu siirgiin ve goc tarihinde oldukgea ilging
bir temel 6zellik géze carpmaktadir. Bu da, ortaya cikis gerekgeleri
genelde onciilleri ve cagdaslari olan koylii hareketleriyle ayni1 olsa da,
Malakanlar’in iktidar1 ele gegirmek gibi radikal istekler tasimamalari
ve maruz kaldiklar1 katliamlar ile stirgiinler karsisinda dahi daima ses-
siz kalmalaridir. Bu ytizden de, Malakanlar’in iktidar karsisindaki en
onemli direnisleri “pasifizm” olmustur. Zira Hz. Isa’nin “siddet karsi-
t1” yoniinii kendilerine diistur edinen Malakanlar, bu temelde pasifist
bir diinya goriisii inga etmislerdir. Bu nedenle de, siddettin her tiirliisi,
silah tagimak ve kullanmak, hatta militarizmin simgesi olan {iniforma
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giymek dahi kendi dinsel anlayislari gercevesinde yasaklanmigtir. Do-
layisiyla cemaat halinde kolektif yasamlarini siirdirmeyi ve belli yii-
kiimliiliiklerden muaf tutulmay1 yeterli géren Malakanlar, boylesi bir
yasam saglayacagi umuduyla siirgilinleri dahi goze almislardir (Suvari,
2009: 143).

Rusya’dan Kafkaslar’a ve Elviye-i Seldse’ye!! Siiriilen Etnik Bir
Grup Olarak Malakanlar

Shubin’e (2001: 28) gore, 19. yiizyil baslarinda 1 milyon civarinda-
ki niifuslartyla emperyal Rusya’daki en kalabalik mezhepsel topluluk
olan Malakanlar’in, Rus topraklarindan gog ettikleri cografyalardaki
izleri ve etkilesimleri, onlarin toplumsal gelisimleri agisindan oldukca
dikkate degerdir. Zira Malakanlar’in, 6zellikle iki ylizyila yakin barin-
diklar1 Kuzey Kafkasya bolgesi ile yaklasik bir yiizy1l yasadiklar: Kars
yoresinde biraktiklar1 sosyo-politik kiiltiirel izler, ortak yasamsal iligki
ve Ozellikler, gelismis tarim ve hayvancilik yonleri ile gog ettikleri bu
cografyalara yaptiklari iktisadi katkilar, Malakanlar’1 anilan cografya-
larin 6zgiin bir etnik toplulugu olarak 6ne ¢ikarmaktadir. Zira 1682
yilinda Ortodoks Kilisesi’nden heretiklik savlarindan kaynakli sebep-
lerle ayrilan Malakanlar,'> Rus Carlari tarafindan tiim Kafkasya’nin
Ruslar tarafindan kolonilestirilmesi tarihi igerisinde (Marshall, 2001:
146-170), 1830-1850 yillar1 arasinda Once Kafkasya’nin kuzeyine
(Sunderland, 1997: 33), daha sonra da Osmanli ve Iran smirlar1 bo-

11 Elviye-i Selase, diger adiyla “Ug Sancak”, 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan imzalanan Berlin Antlagmasi geregince savas tazmi-
natt olarak Rusya’ya birakilmis bir Osmanli cografyasidir. Ayrint: i¢in bkz. (Bradley,
1908) Ruslar, antlasmanin yiiriirliige girmesiyle bolgenin miilki, sosyal, kiiltiirel ve
iktisadi yapisini hizla degistirmeye girigmistir. Isgal yillarinda bélgede Rus emperya-
lizmi kapsaminda yogun bir Ruslastirma ve Hiristiyanlastirma siyasasinin uygulandigi
goriilmektedir. Ayrint1 i¢in bkz. (Hunczak, 1974) Rus yonetiminin bu yeni iskan ve
g0¢ siyasalart sonucunda da, ilk ti¢ y1l i¢erisinde 82.000 Tiirk, topraklarini terk ederek
Osmanli Imparatorlugu’na gé¢miis; bosalan veya bosaltilan kdy ve kazalara ise, Mala-
kanlar, Duhoborlar gibi Carligin muhtelif yerlerinden siirgiin ettirilen ve asag1 yukari
tamami -Ruslar’a gore- heretik Ortodoks Hiristiyan olan etno-dinsel topluluklar yerles-
tirilmistir (Ural, 2011: 648-649; Solmaz, 2002: 41). Konuyla ilgili ayrica bkz. (Giinay,
1980: 144, 147); (Ortayl1, 1978: 345) ve (Kose, 2003)

12 Breyfogle’un (1998: 16-17) vurguladigi sekilde Malakanlar, ruhban siifina, kili-
seye, ikonlara, Ortodoks geleneklerine, militarizme ve her tiirlii dinsel abartiya karsi
basit bir Incil Hiristiyanligi’na inandiklar1 i¢in Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan aforoz
edilmislerdir.
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yunca Tiflis, Erivan, Samahi,'* Bakii ve Azerbaycan’in birka¢ kuzey
eyaletine gog ettirilerek yerlestirilmislerdir.'*

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin ardindan ise, Ruslar tara-
findan Kars’a'® yerlestirilen Malakanlar, uzun yillar burada kaldiktan
sonra basta ABD ve Avustralya olmak tizere diger iilkelere go¢miis-
lerdir. Transkafkasya yoresine, 6zellikle Rus ordularinin ulasiminda
kolayliklar saglayabilmesi agisindan ulagim yollar1 {izerinde yerlesti-
rilen Malakanlar’in, bu bdlgede, drnegin Giircistan’in Ahiska bolge-
sinde sekiz yeni yerlesim birimi kurduklar1 goriilmektedir. Yine yogun
yerlestirmelerin oldugu Kars yoresinde de Malakanlar’a, 6zellikle 19.
ylizyilin son ¢eyreginde Kars’in Cildir, Arpacay, Digor, Tuzluca ve Ig-
dir gibi dogu bdliimiindeki kazalarinin Ayrim, Khilali, Terekeme ve
Karapapak boylariin yasadigi kdylerinde ¢okga rastlandigi goriilmek-
tedir (Kirzioglu, 1953: 464-465).'¢

Kars ve yoresi, tarih boyunca Trans-Kafkasya’daki ¢atigmala-

13 Samahi bolgesi Azeriler’in tarihen yagsadigi bir mekan olmustur. Bolgede, 20. yiizy1l
baglarinda sadece altt Ermeni ve Malakan kdyii mevcut idi (Mustafayev, 2013: 7-8).
Ayrica bkz. (Schwietochovski, 1985)

14 Gegen yiiz elli senelik siirede Azerbaycan niifusu i¢inde 6zgiil agirhigr % 1.8’¢ ka-
dar inen yerli Malakan Ruslar’mn biiyiik cogunlugunun, giiniimiizde iilkenin basken-
ti Bakii’de, ayn1 zamanda Gence, Sumgayit, Mingegevir ve diger kentlerde yasadigi
goriilmektedir. Bu anlamda, biiyiik ¢ogunlugu dinine bagl Hiristiyanlardan, Malakan
ve Babtistlerden olusan birkag tane kdytin halen bulundugunu sdylemek miimkiindiir
(Musabeyov, 2001: 178).

15 Rus Kars Oblast1 (Kapcckast odnacts, Karsskaya Oblast), 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi’nin heniiz devam ettigi bir sirada 13 Kasim 1877 tarihinde Ruslar tarafindan ig-
gal edilen Kars sancag1 ve cevresindeki yerlesim yerlerinin bir idari bolge ¢ergevesine
alinmast ile olusturulmustur (Alp, 2012: 90). Kars, daha 6nce Osmanli’nin bir sancagt
iken, Carlik Rusyasi doneminde Ardahan ve Oltu kazalar ile sinirlart genisletilerek,
Zakafkasya Genel Valiligi’'ne bagli bir “Oblast” haline getirilmistir (Ortayl1, 1978:
344-345; Melkonian, 2001). Hem Osmanli doneminde hem de Carlik Rusya donemin-
de Kars, merkezden uzak bir sinir bolgesi olma 6zelligini stirdiirmiistiir (Suvari, 2009:
151). Dolayisiyla bu durum da, Ruslar i¢in Malakanlar’in olabildigince gozden irak
olmalarmi ve sinir boyunda yerlestirilerek, yakin Osmanli-Tiirk cografyasindan gelebi-
lecek her tiirlii kirim ve kiyima ugramalarini saglamak olarak gériinmektedir. Konuyla
ilgili ayrint i¢in bkz. (Badem, 2010: 32-38) ve (Pogosyan, 1983: 62-66)

16 Turkdogan, Malakanlarin Toplumsal Yapisi (1971: 5-7) adli eserinde fonksiyonalist
modele gore gelistirilen arastirmalar yaptigini belirtmektedir. Nitekim Tiirkdogan’in
Malakanlar iizerine olan ve ayni zamanda doktora tezi olan bu aragtirmasi nitel bir
aragtirma olup, kapsamli bir saha caligmasini icermektedir.
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rin daima ilgi alaninda yer almis bir cografyadir. Kars, kendine 6zgii
kiiltiirel mozaigi ve mimarisi ile Tiirk, Kiirt, Azeri, Ermeni ve Mala-
kan (Rus) niifusun yiizyillardir kimi zaman i¢ ice, kimi zaman da ¢a-
tigarak yasadig1 bir bolgedir. Dolayisiyla Kars, 93 Harbi sonrast Rus
hakimiyeti altindayken bolgede yasayan etnik gruplar arasinda en
dikkat ¢ekici olanlardan biri Malakanlar’dir. Bu durum, Kars Vilayet
idaresinin resmfi yayin organi olarak 1883-1917 yillar1 arasinda yayin-
lanan Kars Gazetesi’ne de yansimistir. Nitekim gazetenin “Fikra” kis-
minda, pek ¢ok farkli konuda ilging yazilar yaymlanmistir. Gazetenin
bu kisminda, Kars’ta yasamakta olan farkli dinlere ve etnik kdkenlere
mensup halklarmn kiiltiir ve geleneklerini konu alan yazilar bulunmak-
tadir. Kars hakkinda Giircii efsaneleri, Ermeniler’in kutsal giinleri,
Ermeniler’de dogum ve vaftiz siireci, Miisliiman halkin inaniglari, kut-
sal mekanlari, Rus Sektantlarin, Yezidiler’in kiiltiir ve inanglar1 gibi
konular, s6z konusu kisimda halk kiiltiiriine dair yayinlanan yazilara
ornektir. Bu meyanda, Kars’ta Rus sektantlar olarak bilinen ana grup-
lar ise, Malakanlar, Duhoborlar!” ve Subbotnikler’dir; ve Kars gazete-
sinde de, bunlarin her birine ait kiiltiirel unsurlar1 yansitan bircok yazi
mevcuttur (Alp, 2012, 95).1

Nitekim Tiirkiye, uzun ylizyillar boyunca Asya ve Avrupa ara-
sinda ekonomik, siyasi, kiiltiirel bir koprii, komsu iilkeleriyle devamli
etkilesim halinde bir {ilke olagelmistir. Rusya basta olmak iizere, tiim
sinirdas komsulari ile olan yakin iliskiler yiizyillar boyunca siirmiis;
sosyo-kiiltiirel aligverisler ise, 6zellikle bolgelere gore sinirdas halk-
larin ge¢miste yasamis olduklari savas, siirglin, gog, istila, zapt gibi
toplumsal calkantilar ¢ercevesinde tecriibe ettikleri aci, 6fke ve zu-
limlerin etkileriyle sekillenmistir (Senel, 2012: 137). Bu baglamda,
Malakanlar’in, Rusya gibi tarim ve endiistride gelismis bir toplumdan
gelmis olmalar1 nedeniyle sergiledikleri sosyal, kiiltiirel, zirai vb. bilgi
ve davranislari, Elviye-i Selase bolgesinin halkini olumlu yonde et-

17 Aslinda bu ii¢ etno-dinsel topluluk, genel olarak “Malakan” olarak bilinen aym
kokten gelen gruplardir. Ancak zaman igerisinde bunlar birbirlerinden ayrilip, ¢esitli
etno-kimlik konularinda farklilasarak, sanki ii¢c ayr1 grupmus goriintiisii vermislerdir.
Halbuki 6zde hepsi aslinda Malakan’dir. Ornegin Duhoborlar, 1780 yilinda Malakan
topluluklarindan ayrilarak, ayr1 bir etno-dinsel grup olarak ortaya ¢ikmislardir (Cony-
beare, 1921: 304).

18 Konuyla ilgili ayrint1 igin bkz. (Petrovski, 1908)
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kilemistir. Malakanlar’in Rusya’dan getirdikleri ekin, bigin, harman
ve nadas gibi tarim teknik ve yontemleri, Tiirk ¢iftgilerine gore daha
ileri bir diizeydedir. Keza Rus ciftcisi 19. yiizyil baslarindan itibaren
makineli tarima ge¢mistir. Bu nedenle, yorede ilkel sayilacak arag ve
yontemlerle c¢ift¢ilik yapan Tiirk koyliisti, kendilerinden daha ileri bir
tarim teknolojisi kullanan Malakanlar’dan bir¢ok yeniligi 6grenerek
kullanmaya baglamislardir.

Ayrica, digtan ice yonelik kitlesel gogler doneminde yerli ile
gdcmen niifus arasindaki iliskilerin, Anadolu’da toplumsallagmay1 ve
gruplar arasindaki kaynasmayn arttirdig1 da goriilmektedir (Ipek, 2006:
100-102). Bu nedenle, Malakanlar’in, 1877 yilindan 1918 yilina kadar
40 y1l Rus iggali altinda kalan Elviye-i Selase bolgesinin demografik
mozaiginde onemli bir yere sahip oldugunu séylemek miimkiindiir
(Aslan, 2012: 252). Bunun basglica nedeni, s6z konusu toplulugun, Hi-
ristiyanlik temelli 6zgilin dinsel ve etno-kiiltiirel 6zelliklerine karsin,
bolgedeki yerel ve yerlesik kiiltiirel ve geleneksel yasama, islamlhiga
gosterdikleri uyum, baris¢il yapilart ve bu sayede, yerel Miisliiman
simlerin olumlu niteligidir. Neredeyse tamami usta ve yetenekli birey-
lerden olugan Malakanlar, Kars’ta degirmencilik, balcilik, peynircilik
gibi tarimsal ve hayvansal alanlarin gelismesinde de silinmez izler bi-
rakmislar, 6nemli katkilarda bulunmuslardir (Gokge, 2013: 4; Serbest,
2008: 10; Kiyang, 2014).

Findikoglu (1966), Somuncuoglu (2004) ve Tiirkdogan’in (2005)
caligmalari, Malakanlar {izerine gelistirilmis bir bagka milliyet¢i retori-
gi yeniden iiretmektedirler. Bu baglamda, 6rnegin Tiirkdogan’a (2005:
272,298) gore Malakanlar, evlenilecek kiz bulunamadigi i¢in Kars yo-
resinden go¢ etmiglerdir. Halbuki alandaki bilgiler, Malakanlar’in 1962
yilinda “Rus casusu olmakla suglanmaya daha fazla dayanamayarak
gog ettiklerini” dogrulamaktadir. Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun
travmatik son asri1, azinliklara yaklagimlarda bir kisim sorunlar getir-
mis ve azinliklara karsi bir giivensizlik devri baslamistir. Azinliklar
artik dig gii¢lerin uzantilari olarak goriilmiis ve talepleri giivenlik kon-
septi igerisinde ele alinmaya baslanmistir. Ozellikle I. Diinya Savasi
Oncesi ve sirasinda yasananlar, gayrimiislim azinliklara giivensizligin
sadece devlet nazarinda degil halk nazarinda da ciddi boyutlara ulas-
tigin1 gostermistir (Sonyel, 1993). Azinliklarin déonemsel durumlarda
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mensubu olduklart devlete sadakat gostermeyebilecekleri diisiincesi,
azinlik sorunlarina saglikli yaklagimlarin sergilenmesini engellemis-
tir. Azinliklara giivensizlik, Osmanli’nin mirasg¢ist olarak Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin devam ettirdigi bir politika olmustur. Hatta ulus insa-
st siirecinde ve ulus-devlet yaklagimi igerisinde farkliliklar ve bu fark-
liliklarin ifadesi daha sorunlu bir hale gelmistir (Kaya, 2007: 47-48).

Nitekim Kurtulug Savasi yillarindan baslayarak Malakanlar,
gerek Bolsevikler, gerekse o donemki Mustafa Suphi’nin Tirkiye
Komiinist Partisi ile iliskileri olduklar1 kuskulariyla, resmi kontrol ve
baski altinda tutulmuslar; hatta 20 Ocak 1921 tarihine dek Tiirkiye’yi
terk etmedikleri takdirde askere alinmalart TBMM karariyla sabitles-
mistir (Denisenko, 2009: 65; Karagoz, 2005: 53-54, 160). Ancak din-
lerine 6nem veren Malakanlar’in, dine mesafeli, hatta yasak¢1r duran
Sovyetler Birligi’ni -Carlik Rusyasi’nin aksine- sahiplenmeleri dikkat
cekicidir. Bolgevik Devrimi’nden sonraki donemde Kars’taki 35 Ma-
lakan kdytinden 32’sinin SSCB’nin Rostov bolgesine, kalan 3 kdyiin
de 1962°de yine Sovyet topraklarina gog ettigi goriilmektedir (Suvari,
2009: 148; Somuncuoglu, 2004: 99; Tiirkdogan, 1971: 26).

Sonugta Malakanlar, her ne kadar Kars cografyasina kendi etnik
kimliklerini dahi cografi isim olarak miras birakmis olsalar da,'® Kars
yoresinden de 1962 sonrasi biiylik gruplar halinde tekrar Rusya’ya
veya diinyanin farkli cografyalarina go¢ etmek zorunda kalmislardir;
arkalarinda atlarini,* kizlarin1 ve namlarini birakarak... Bu yiizden de,

19 Yer adlarinda da tarihi nitelikleri 6ne ¢ikan Kars ve yoresi, Malakan Yaylasi, Ogu-
zun Diizii, Cerkez Yurdu, Kizilbag Cukuru, Ermeni Yaylasi, Giircli Bulagi, Arap Me-
zarlar1 gibi mevkii tanimlamalariyla zengin ge¢misini yasatmaktadir. Bu yer adlari,
adeta kadim zamanlar1 giiniimiize tasiyarak halk bellegine nakis nakis igleyen birer
kiiltiir mirasidir (Aygiin, 2013: 6).

20 Yilmaz ve Ertugrul’un (2013: 44) aktarimiyla, Malakan, ayn1 zamanda giiniimiiz-
de Anadolu cografyasindaki seckin at irklarindan biridir. Nitekim Tiirk yerli atlarinin
genetik yapisini, Anadolu’nun ana gd¢ yollarinin iizerinde olmasi ve bu bdlgede ger-
¢eklesen savaslar onemli derecede etkilemistir. Yerli atlar tizerinde en ¢ok Arap, Acem,
Trakya, Rus, Cerkez, Macar ve Mogol atlarinin etkileri goriilmektedir. Yine Tagkin
ve Kogak’in (2010: 71, 73-74) aktarimiyla, Tirk yerli atlar1 arasinda yer alan Mala-
kan ati, Kars ve Ardahan illeri basta olmak iizere Dogu Anadolu bodlgesinde yogun
olarak bulunmakta ve Ukrayna’dan gelen, Malakan adi1 verilen gd¢menler araciligiyla
Tirkiye’ye getirilmis bir at soyudur. Malakan atinin olusmasinda Rus Biguk irkinin ko-
ken teskil ettigi ve Percheron ile Clydesdale irklarinin da etkisinin oldugu bildirilmek-
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giliniimiizde Anadolu’da artik izleri kaybolmus etno-dinsel bir topluluk
olarak Malakanlar icin, Kars ilinin “sakl1 yiizleri” veya “solan renkle-
ri” nitelemelerinde bulunmak pek de yanlis durmamaktadir.

Sonugc ve Diisiinceler

19. yiizyil, milliyetcilik ideolojisinin basladig1 6nemli bir yiizyil ola-
rak, Imparatorluklarin dagildigi, pargalandigi ve dzellikle yogun bir
uluslasmanin yasandigi, deyis yerindeyse “sosyal birikim yiizyil1”dir.
19. yiizy1l baslarindan itibaren Avrasya cografyasinda goriilen ve 20.
ylizyilda tiim diinyaya egemen olan siyasal diisiince zinciri olarak mil-
liyetcilik, uluslasma ve nasyonalizm, bir yandan Imparatorluklarin
dagilmasina yol acarken, 6te yandan bu imparatorluklar biinyesindeki
cokkiiltiirlii toplumsal yasamin da 6n plana ¢ikmasina neden olmustur.
Bu ise, imparatorluklardan ulus-devletlere gegisin getirdigi kaginilmaz
gdc ve slirglin zamanlaridir. Zira 6zellikle 19. ylizyila damgasini vuran
milliyet¢ilik ve uluslagsma ideolojileri, pargalanan imparatorluklardan
ortaya c¢ikan ulus-devletlerin daha homojen toplumsal yapilarda olus-
turulmasimni kabullenmistir.

Avrasya cografyasimin da, tarihsel olarak genis halk hareketle-
rini icermesi nedeniyle, ylizyillardir ¢okkiiltiirlii kadim bir cografya
oldugu goriilmektedir. Ancak bu cografya, ayni zamanda dinden sap-
malarin, ayrilmalarin da en sik goriildiigii bir cografya olmustur. Nite-
kim Ortodoks, Katolik veya Seriat kuralciliginin gii¢lii oldugu yerlerde
ya da zamanlarda, felsefeyle bilimin oldugu kadar halk topluluklarinin
kendilerine 6zgii sosyo-Kkiiltiirel nitelik ve kabulleri, dinsizlik, heretik-
lik (sapkinlik) sayilmis, kimi zaman bu halklar bir ezoteri veya okiil-
tizm goziiyle alaya alinmistir. Ancak bu /Aeretik halklar i¢in maruz kal-
diklar1 tiim baski, zuliim ve dislanmalarin yaninda en zorlu durum da,
onlarin yogun ve zorunlu siirgiinlere, goglere tabi tutulmalari olmustur.
Bu anlamda, 19. ylizyildan giinlimiize ¢okkiiltiirliiliiglin baslica soru-
nunun siirgiin ve gogler oldugunu sdylemek miimkiindiir.

tedir. Bu atlara, Ardahan ilinde yogun olarak bulunmalarindan dolay1 “Ardahan At1” da
denilmektedir. Konuyla ilgili ayrica bkz. (Aral, 1974); (Hendricks, 1995) ve (Hamza-
oglu, 2007). Yine “Malakan inegi” olarak bilinen melez sigirlarin yayginlastirilmasiyla
siit ve siit iirlinlerinde dnemli artislar elde edilmistir (Ortayl 1978: 355). Hayvancilik
alaninda da basarili olan Malakanlar, “zavot” denilen ve giiniimiizde de siirdiiriilen
mandiracilik geleneginin Kars’ta gelismesine katki sunmuslardir (Suvari, 2009: 154).
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Bu ¢alismada, “Malakanlar ve Malakanizm” 6rnekleri {izerin-
den, 18. yiizyildan itibaren Carlik Rusyasi’nin gerek emperyal bir giice
doniisiirken, gerekse Batililasma ¢abalarini uygularken, Rus sinir bol-
gelerinde kolonizasyon faaliyetleri kapsaminda etno-dinsel toplulukla-
rin zorunlu yer degistirmeleri incelenmistir. Bu baglamda, bu ¢aligma-
da elde edilen tespitlerden ilki, 19. yiizyil imparatorluklarinda siirgiin
kokenli zorunlu yer degistirmelerde baglica sebeplerden birinin, baskin
dinden ayrilan veya sapan dinsel anlayislarin etkisi oldugudur. Ikincisi,
19. yiizyilin ¢okkiiltiirlii imparatorluklarinca heretik olarak goriilen bu
nevi ayrilik¢t mezhepsel tutumlarin, etnik kimligin insa ve miiteakip
muhafazasi siireglerinde oynadig: roliin olduk¢a 6nemli oldugu husu-
sudur. Ugiinciisii, 19. yiizyilin giiclii devletlerinde baz1 etnik topluluk-
larin dinen heretik olarak kabul edilmelerine ragmen, bununla ¢elisir
sekilde, bu durumun devletin emperyal nitelikler kazanmasinda ve
cokkiiltiirlii ve ¢ok-dinli imparatorluk sekillenmesinde olduk¢a dnemli
katkilarda bulundugudur.

Bu meyanda, son sozde sdylenebilecek olan sudur. Etno-dinsel
bir topluluk, i¢inden ¢iktig1 baskin toplumun basta siyasal ve dinsel
olmak tizere gesitli gerilim, catisma ve saldirilarina maruz kalmasi-
na ragmen, sahip oldugu giiclii etno-dinsel kimlik, gelenek, pratik ve
dinamikler sayesinde, gerek gog ettigi yeni cografyalarin yerli halkla-
rinin, gerekse i¢inden ¢iktig1 baskin devletin cokkiiltiirliiliigiine etki
ve katkilarda bulunmaktadir. Etnisite ile kiiltiiriin diyalektik iliskisinin
bir sonucu olan bu durum, 19. yiizyilda Carlik Rusyasi’ndan Bolsevik
temelli Sovyetler Birligi’ne geciste Malakanlar’1 6zel ve ayricalikli ta-
rihsel bir konuma koymaktadir. Bu anlamda, bugiin dahi Malakanlar’in
sosyo-kiiltiirel 6zellikleri, Malakan kimligini insa eden ve siirdiiren et-
kenler ve iliskiler gibi hususlarin, bu halkin giinlimiize dek sergiledigi
var olma miicadelesi baglaminda, daha derinlikle arastiritlmay1 hak et-
tigi kanaati taginmaktadir.
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Oz

Bu makalenin amaci, Osmanli imparatorlugu hakimiyeti altinda Bosnak
kimliginin ve ulusunun nasil olustugunu ve dogdugunu agiklamaktir. Bu
amacla makale kapsaminda sirasiyla Osmanli hakimiyeti altinda Bosna
Eyaleti’nde Islamlasma siireci, 17. ve 18. yiizyillarda Bosnak seckinlerinin
yiikselisi, Bosnak seckinleri ile Osmanli merkezi yonetimi arasinda yasa-
nilan anlagsmazliklar, 18.-19. yiizyillarda Osmanli merkezi yonetimine kar-
s1 gerceklesen Bosnak Isyanlar1 ve ayrica Bosna Eyaleti icinde Miisliiman
Bosnaklar ile Ortodoks Sirp ve Katolik Hirvat uluslar arasinda yasanilan an-
lasmazliklar ve gatismalar incelenmistir. Tiim bu tarihsel, siyasal ve sosyal
gelismeler Bosna-Hersek’te Bosnak kimligi ve ulusunun olusumuna 6énemli
katkilar yapmustir.
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Abstract

This article’s purpose is explaining formation and emergence of Bosniak
identity and nation under the Ottoman rule. For this purpose, in the context of
the article, Islamization process in Bosnian District under the Ottoman rule,
rise of Bosniak elite during the 17th and 18th centuries, disputes between
Bosniak elite and the Ottoman central government, Bosniak Rebellions
against the Ottoman central government in the 18th and 19th centuries, and
also disputes and conflicts among Muslim Bosniak, Orthodox Serbian and
Catholic Croatian nations in Bosnian District are respectively studied. All of
these historical, political and social developments have made a significant
contribution to the formation of Bosniak identiy and nation in Bosnia and
Herzegovina

Keywords: Bosniaks, Bosniak Identity, Bosniak Nation, Bosnia and
Herzegovina
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Giris

Ulus, “ortak bir ge¢mise ve gelecek projesine sahip, kendi kendisi-
ni yonetme iddiasinda bulunan, belirli bir bolge ile simirli, ortak bir
kiiltiirii paylasan, topluluk olusturma bilincindeki insan grubu”dur.
(Guibernau, 1996, s. 44). Boyle bir insan grubu dogada kendiliginden
var olan, degismeyen, ezeli-ebedi bir topluluk degildir. Ulus ve ulusal
kimlik, ¢esitli faktorlerin etkisi altinda tarihsel, siyasal ve sosyal olarak
kurulur, geligir ve degisir.

Ulusun tarihsel, siyasal ve sosyal olusumunda, oncelikle “ote-
ki etnik-dinsel gruplardan ve uluslardan kimliksel olarak farklilagma”
belirleyici rol oynar. Clinkii her ulus, bir “ulusal kimlige” dayanir. Her
ulus, kendisini, sahip oldugu “farkli ulusal kimlik” ile 6teki etnik-din-
sel gruplardan ve uluslardan ayristirir.

Ulusun olusumunda siyasal, ekonomik ve entelektiiel segkinler
onemli rol oynarlar. Seckinlerin iradeleri, amaglar1 ve davranislar et-
nik-dinsel grubun uluslagmasinda etkili olur. Uluslagsmay1 saglayan bir
diger onemli faktor, etnik-dinsel gruptan (ve ozellikle seckinlerden)
merkezi yonetime yonelen ekonomik, siyasal ve kiiltiirel taleplerdir.
Taleplerin merkezi yonetim tarafindan karsilanmamasi durumunda ise,
etnik-dinsel grup (6zellikle bu grubun seckinleri) ile merkezi yonetim
arasinda anlagmazliklar ve ¢atigmalar ortaya ¢ikar. Bu anlasmazliklar/
catigmalar, talebi karsilanmayan etnik-dinsel grubu, merkezi yone-
timden ve hakim kimlikten kopmaya ve kendisini farkli bir ulus ola-
rak gérmeye ve tamimlamaya yoneltir. Boylece, etnik-dinsel grup ile
hakim merkezi yonetim arasindaki anlasmazliklar/¢atismalar ulusun
dogusunda biiyiik rol oynar. Ayrica 6teki uluslar ile yasanilan anlas-
mazliklar, rekabetler ve ¢atismalar da uluslagsma siirecine énemli kat-
kilar saglar.

Yani tarihsel siiregte ulusu kuran, gelistiren ve degistiren dort
temel tarihsel-siyasal-sosyal faktor séz konusudur: (1) Oteki uluslar-
dan kimliksel olarak farklilagma. (2) Ekonomik, siyasal ve entelektiiel
secgkinlerin iradeleri, amaglart ve davranislari. (3) Merkezi yonetim ile
yasanilan anlasmazliklar / catismalar. (4) Oteki uluslar ile yasanilan
cesitli anlagmazliklar / ¢atismalar. Bosnak kimligi ve ulusu, Osmanl
Imparatorlugu hakimiyeti altinda bu dért tarihsel-siyasal-sosyal faktor
sonucunda 19. ylizyilda olustu ve giderek gelisip olgunlasti.
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Bosna Eyaleti’nde Islamlasma

Bosnaklarin ana yurdu olan Sancak (Raska), Bosna ve Hersek bolge-
leri sirastyla 1455-1465, 1463 ve 1483 yillarinda Osmanlilar tarafin-
dan fethedildi. Bu bolgeler 1580°de “Bosna Beylerbeyligi (Eyaleti)”
biinyesinde birlestirildi ve 1878’e kadar Osmanli hakimiyetinde kaldi.
1878 Berlin Antlasmasi’nin 25. Maddesi, Bosna Eyaleti’ni Avusturya
Imparatorlugu’na birakti. Bdylece Bosna Eyaleti ve Bosnaklar Osman-
I1 Imparatorlugu’ndan kopmus oldu. (Bkz. Durakovic, 1993, s. 59-64;
Imamovic, 1998, s. 345-348, 351-357).

Bugiinkii Bosna-Hersek topraklari fethedildiginde Osmanl
Devleti ii¢ biiyiik etnik-dinsel toplulukla karsilagti: Ortodoks Slavlar
(Sirplar), Katolik Slavlar (Hirvatlar) ve Hiristiyan Slav Bogomiller.
Bugiinkii Sancak bdlgesinde ise agirlikli olarak iki Ortodoks Slav
topluluk bulunmaktaydi: Sirplar ve Karadaglilar (Crnogorci). (Bkz.
Klemencic & Mitja, 2004, s. 1-8, 15-24; Durakovic, 1993, s. 15-25;
Schevill, 1991, s. 163-165, 202-203; Stavrianos, 1958, s. 41-42, 62-63,
235-236; Imamovic, s. 1998: 105-111).

Osmanli fethiyle birlikte Bosna Eyaleti’nde Islamlasma siireci
basladi. 17. ylizyilin basinda Miisliiman niifus Hiristiyan niifusu gegti.
(Malcolm, 1999, s. 102-105; Bora, 1994, s. 18). Fakat ilerleyen tarih-
lerde bolgedeki Miisliiman niifus azalirken, Ortodoks ve Katolik niifus
artt1. 1870’lerde eyalet niifusunun %431 Ortodoks Sirp, tigte biri Miis-
liiman ve %22’si Katolik Hirvat idi. (Jelavich, 2006, s. 98, 378, 380).
Bosna Eyaleti’nde Islamlagma siireci, genel olarak asagidaki yedi ne-
denden kaynaklandi.

(1) Ortodoks ve Katolik beylerin ve kiliselerin biiylik baskilari-
na maruz kalan Bosna-Hersekli Bogomiller, Osmanli hakimiyeti altin-
da kitlesel olarak Miisliimanlastilar. Bogomilizm ile Islamiyet arasinda
var olan 6nemli benzerlikler (ruhban sinifinin olmamasi, “giinah ¢ikar-
ma” uygulamasinin olmamasi, “teslis” inancinin reddedilmesi, Allah
ile kul arasinda arac1 bir kurumun olmamasi, vd.) Bogomillerin goniil-
lii olarak Islamiyet’e gecmelerini kolaylastirdi ve hizlandirdi. Bogo-
millerin Miislimanlagsmalarinda ayrica giivenlik faktorii de rol oynadi.
Ciinkli Bogomiller i¢in “Miislimanlagma”, Osmanli Devleti’nin ko-
rumasi altina girmek ve bdylece Katolik ve Ortodoks saldirilarindan/
zulmiinden kurtulmak anlamina gelmekteydi. (Bkz. Durakovic, 1993,
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s. 26-41; Zulfikarpasic, 1998, s. 50-53; Schevill, 1991, s. 163-165;
Stavrianos, 1958, s. 41-42, 62-63, 235-236).

(2) Osmanli Devleti’ne karst direnen Sirp ve Hirvat Beyler ya
oldiiriildii veya siirgiin edildi. Bolgede kalan bazi beyler ve aileleri ise;
canlarmi, miilklerini ve 6zgiirliklerini koruyabilmek, daha az vergi
vermek, Osmanli Devleti’nde yeni gorevler ve imtiyazlar alabilmek
ve boylece yeniden yiikselebilmek amaciyla dinlerini terk edip Islam’a
gectiler (Popovic, ty., s. 186; Bosna-Hersek, 1992, s. 299; Malcolm,
1999, s. 119).

(3) Osmanli hakimiyeti altinda Miisltiman koyliiler, Hiristiyan
koyliilere gore daha fazla ekonomik imtiyazlara sahiptiler. Bosna-
It Miisliman kdyliiler, vergiler agisindan bazi kolayliklara sahiplerdi
(Babuna, 2000, s. 20). Miisliimanlasan Ortodoks ve Katolik koyliiler,
gayrimiislimlerden alinan cizye ve ispeng vergilerinden kurtuluyor ve
daha verimli topraklar1 isleme hakkini elde ediyorlardi. Klasik Osman-
It timar sisteminin bozulmasi sonucunda ortaya ¢ikan yeni iltizam sis-
temi, Hiristiyanhigmi terk edip Islam dinine gegen koyliilere, genellikle
biiytikligii bes ila on hektar arasinda degisen tarim topraklarinin tam
miilkiyetine sahip olma imkani sunuyordu. Bu durum, Ortodoks ve
Katolik koyliileri cezp edip Miisliimanlasmay1 tesvik etti (Tomasevich,
1955, s. 24). Boylece bolgedeki Katolik (Hirvat) ve Ortodoks (Sirp)
koyliilerin bir kismi, ekonomik faydalar/kolayliklar elde edebilmek
amaciyla Islam dinini benimsediler (Wolff, 1967, s. 57-58; Friedman,
2004, s. 8; Catic, 2009, s. 416; Stavrianos, 1958, s. 106, 236).

(4) Ayrica Osmanli Imparatorlugu’nda gayrimiislimler, pek gok
konuda Miisliimanlar karsisinda asag statiideydiler. Ornegin; gayri-
miislimler devlet memuru ve asker olamriyorlardi, silah kusanmalari
yasakti, gayrimiislimlerin 6zel ve dini yapilar1 Miisliimanlarin yapila-
rindan daha yiiksek olamazdi, gayrimiislimler mahkemelerde Miislii-
manlarin aleyhine taniklik yapamiyorlardi, en verimli timar topraklari
Miisliiman sipahilere tahsis ediliyordu (Bkz.: Stavrianos, 1958, s. 100,
105; Veinstein, 1995, s. 364; Beldiceanu, 1995, s. 155, 157, 168). Do-
layisiyla Bosna Eyaleti’ndeki Hiristiyan Sirp ve Hirvatlarin bir boli-
mi, bulunduklar agag statiiden kurtulmak ve ayricalikli haklar elde
etmek amaciyla islam’a gegmislerdir (Catic, 2009, s. 417).

(5) Balkanlar’da Islamlagma siirecinin énemli bir ayagini dev-
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sirme sistemi olusturdu. Bosna-Hersekli Sirp ve Hirvat ¢ocuklarin dev-
sirme sistemi ¢ergevesinde Miisliimanlastirilmalari, bazilarinin devlet-
te list diizey gorevlere yiikselmeleri ve Bosna-Hersek’le olan baglarini/
ilgilerini devam ettirmeleri Islamlagma siirecini son derece derinden
etkiledi ve giiclendirdi.

(6) Osmanl askerleri, savas sirasinda tutsak diisen Hiristiyan
askerleri esir alma hakkina sahiplerdi. Fakat Miisliiman askerlerin esir
alinmasi yasakti. Cok sayida Hiristiyan asker, esaretten kurtulmak i¢in
dininden vazgegip Islamiyet’e gegmistir (Catic, 2009, s. 417; Kinross,
2008, s. 42-43, 45; Castellan, 1995, s. 123). Bosna-Hersek’in fethi sira-
sinda esir diisen Sirp ve Hirvat askerlerin biiyiik boliimii 6zgiir kalabil-
mek i¢cin Miisliimanlastilar. Nitekim 1528’de Saraybosna’da esirlikten
azat edilmis Miisliimanlarin sayisi, toplam niifusun %8’ini olusturu-
yordu (Malcolm, 1999, s. 124).

(7) Bosna-Hersek’in fethinden once bolgeye degisik tarikatlar
gelip yerlesmeye basladi. Bu siire¢ fetihle birlikte hizlandi. Mevlevi,
Bektasi, Naksibendi, Rifai, Kadiri, Bayrami, Giilseni, Halveti, Mela-
mi, Sadi, Sinani, Sazeli ve Hamzavi tarikatlar1 15. ylizyildan itibaren
Bosna-Hersek topraklarina sirayet etmeye basladilar. Tiim bu tarikat-
lar bolgede Islamlasma siirecine nemli katk1 sagladilar (Malcolm, s.
1999, s. 177-181; Bosna-Hersek, 1992, s. 300; Kunt, 2002, s. 50).

Tiim bu tarihsel olaylar / nedenler sonucunda Bosna Eyaleti’nde
bir “Miisliiman Slav” topluluk ortaya ¢ikti. Osmanli Devleti, bu in-
sanlar1 “Bosnak”, “Bosnak taifesi”, “Bosnali takim1”, “Bosnali kav-
mi” olarak adlandirdi (Babuna, 1999, s. 199; Babuna, 2009, s. 40).
Osmanli Devleti’nin “Bognak™ olarak adlandirdig1 “Bosnali Slav Miis-
liimanlar”, 19. yilizyila kadar kendilerini “Bosnak” olarak adlandirma-
dilar. Bosnali Slav Miisliimanlar (Bosnaklar); kendilerini “Muslimani
(Misliimanlar)” veya “Osmanlija (Osmanl1)” olarak adlandirmay ter-
cih ettiler. Bununla birlikte bazi Bognaklar, kendi kimliklerini “Mis-
liman Sirp”, “Miisliiman Hirvat” veya “Miisliiman Karadagli” olarak
da tanimlamiglardir (Popovic, ty., s. 195; Catic, 2009, s. 422; Babuna,
2009, s. 40; Babuna, 2000, s. 15; Bosna-Hersek, 1992, s. 297; Ramet,
1994, s. 116-119).

Bosnak Seckinlerin Yiikselisi

Bosna Eyaleti’'nde Miisliiman niifusun gelisip giiclenmesi, bu yoreyi,
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Balkanlar’daki Osmanli hakimiyetinin en 6nemli dayanagi haline ge-
tirdi (Kunt, 2002, s. 93). Osmanli Devleti ile Bosnaklar arasinda geli-
sen siyasal-askeri isbirligi, Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki varli-
g1 gliglendirirken, Bosnaklara, Sirplar ve Hirvatlar {izerinde siyasi,
ekonomik ve askeri Ustiinliik sagladi. Fakat “Osmanli-Bosnak isbir-
ligi” 17. ylizyildan itibaren zayifladi ve 6nemli anlasmazliklar ortaya
cikmaya bagladi. Ciinkii Bosna Eyaleti’nde “daha fazla 6zerklik/yetki”
talep eden ve bu nedenle de Osmanli merkezi yonetimi ile anlagsmaz-
liklar yasayan “Bosnak seckinleri” giiclenmeye basladi. Bunlar; “gift-
lik beyleri, kapetanlar, ayanlar, lonca liderleri, yeniceri komutanlar1 ve
ulema” idi. Sirastyla bu seckinlerin ortaya ¢ikisina bakalim.

I. Ahmet déneminden (1603-1617) itibaren Bosna Eyaleti’nde
timar, zeamet ve has topraklar1 babadan ogla gegmeye basladi. Ayrica
17. yiizyilda timar sisteminin yerini iltizam sistemi aldi. Bu iki fak-
tor, ozel g¢iftliklerin ve ¢iftlik beylerinin gelismesini sagladi (Lampe
& Marvin, 1982, s. 33-37; Bumazovic, 1998, s. 26). Topraklar baba-
dan ogla gecen ozel ¢iftlik arazilerine doniistiikge gliglii Bognak ¢iftlik
beyleri ortaya ¢ikip gelisti. 1880’lere gelindiginde Bosna-Hersek’ teki
tarim topraklar1 6-7 bin Bosnak beyin 6zel miilkii durumundaydi. Bu
beylerin topraklarinda yaklasik 85 bin koylii (60 bini Sirp, 23 bini Hir-
vat, 2 bini Bosnak) ¢caligmaktaydi. (Bora, 1994, s. 25, 31). Ciftlik bey-
leri, 18. ve 19. yiizyillarda Bosna Eyaleti’nde asayigin saglanmasinda,
kent ve kasabalarin yonetilmesinde 6nemli rol oynuyorlardi. Ciinkii
Istanbul’dan atanan valiler, yerel halk nezdinde yabanci misafirler idi.
Bosna halki, kendi dilini konusan ve kendi geleneklerini-kiiltiiriinii an-
layan Bosnak giftlik beylerini daha fazla tercih ediyordu (Sugar, 1977,
s. 236-237).

Osmanli Devleti, Bosna Eyaleti’'nde “Kapetanlik (Kapetani-
ja)” ad1 verilen askeri-idari bolgeler olusturdu. Kapetanliklarin basin-
da “Bosnak Kapetanlar” bulunuyordu. Kapetanlarin gorevleri; Bosna
Eyaleti’nin sinirlarint kontrol etmek, asayisi saglamak ve asker topla-
mak idi. Ayrica Bosnak Kapetanlar, 18. ylizyilda vergi toplama imtiya-
z1 elde ettiler ve ¢iftlikler satin almaya basladilar. Boylece eyalet ge-
nelinde giiclii “Bosnak Kapetan Aileler” gelisti. 18. yiizyilin sonunda
bu ailelerin emrinde yaklasik 24 bin asker mevcuttu (Babuna, 2000, s.
18-19; Jelavich, 2006, s. 98; Bosna-Hersek, 1992, s. 300, 301).
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Bosna-Hersek kentlerinde lonca teskilatlarini ve kent ekonomi-
sini “Bosnak Lonca Liderleri” yonetiyordu. Savaslari finanse etmek
icin Osmanli Devleti loncalardan alinan vergileri arttirdik¢a, Bosnak
lonca liderleri, merkezi yonetime karsi muhalefet etmeye bagladilar.
Bu muhalefete Bosnak yenigeriler ve ayanlar da destek verdiler. Ni-
tekim 17. yilizyilin basindan itibaren yeniceri ve ayanlarin lonca teski-
latlarindaki etkinlikleri giderek artmaktaydi (Bosna-Hersek, 1992, s.
300).

Bosna Eyaleti’nde 1807°de 78 bin yenigeri mevcuttu. Bunlar,
ayn1 zamanda ticaret ile ugrasiyorlardi ve kentlerdeki esnaflari hara-
ca baglamislardi. Yenigeriler, lonca teskilatlarina katilarak buralarda
onemli roller listlenmislerdi. 18. yilizyildan itibaren Saraybosna, Mos-
tar ve Travnik’te en etkili siyasi aktorler “Bosnak Yenigeri Komutan-
lar1” idi. Eyalet Valisi, Sancakbeyleri ve hatta Osmanli Padisahi, bu
silahli ayricalikli ziimreye soz gegiremiyordu. Bosnak Yeniceri Ko-
mutanlari, istekleri karsilanmadig1 zamanlarda Bosna Valisi’ne karsi
isyan ediyorlardi (Jelavich, 2006, s. 97; Bosna-Hersek, 1992, s. 301;
Saraybosna, 2009, s. 130).

Bosna Eyaleti’nde ayanlar, 1683-1699 Osmanli — Habsburg
Savaslar1 sonrasinda giderek giiclendiler. “Bu durumun ana nedeni,
devlete ait topraklari idare edecek ve merkezi iktidar adina vergileri
toplayacak memurlarin yeterli olmamasiydi.”” (Babuna, 2000, s. 18).
Asayisi saglamak ve kanunlar1 uygulamakla yetkili Bosnak ayanlar;
yenigeri komutanlari, lonca liderleri, kapetanlar ve ¢iftlik beyleri ara-
sindan seg¢iliyorlardi. 18. ylizyilda sehir ve kasabalarda gii¢lii “Bosnak
Ayan Aileleri” ortaya ¢ikti (Malcolm, 1999, s. 160-161). Eyaletin en
biiyiik sehri olan Saraybosna’da Bosnak ayanlar dyle gliglitydiiler ki,
bir Ayan Meclisi dahi kurmay1 basardilar. Bu meclis, Bosna Valisi’ni
denetleyecek kadar niifuzluydu (Saraybosna, 2009, s. 130; Bosna-Her-
sek, 1992, s. 301).

Bir baska Bognak seckinler ziimresi “ulema” idi. Bosnak ulema-
s1 aslinda Osmanli Padisahi’na son derece sadik idi. Fakat III. Selim
doneminde (1789-1807) baslatilan modernlesme-batililasma reformla-
r1 II. Mahmut (1808-1839) ile birlikte hizlaninca, Bosnak Ulemasi’nin
sadakati azalmaya basladi. Reformlar arttik¢a, Bosnak ayanlarin Os-
manli Padisahi’na ve Devleti’ne olan sadakatleri zayifladi. Cilinkii Bos-
nak ulemasina gore, “Hiristiyan Avrupa’sindan ithal edilen gavur re-
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formlar” Islam dinine ve geleneklerine uygun degildi. Bosnak ulemast,
ozellikle “Misliimanlar ile gayrimiislimleri esitleyen” reformlara karsi
ciktr. Ciinkii Bosna Eyaleti’nde — reformlar sonucunda — Sirplar ve
Hirvatlar karsisinda tstiinliiklerini yitirmekten endise duyuyorlardi.
Bu nedenle Bosnak ulemasi, Bosna Eyaleti’nde modernlesme-batili-
lasma reformlarina karst ¢ikiyor, reformlar1 uygulayan padigahlari ve
valileri sert dille elestiriyordu (Karcic, 1999, s. 44; Bora, 1994, s. 26).

Osmanli Padigahlari, eyalete atadiklari valiler vasitasiyla Bos-
nak seckinlerini (giftlik beyleri, kapetanlar, ayanlar, lonca liderleri,
yenigeri komutanlari, ulema) kontrol etmeye calistilar. Ama seckinler,
ancak kendi ¢ikarlarina uygun diistiigii siirece valiyi dinliyorlardi. Aksi
durumda vali, Bosnak sec¢kinlere soziinii ge¢iremiyor, padisahin emir-
lerini bu gii¢lii ztimrelere kabul ettiremiyordu. 18. yiizyilin sonuna ge-
lindiginde, bu donemde yasamis yazarlarin/gézlemcilerin yazdiklarina
gore, Bosna Valisi’nin otoritesi “Valilik Konag1” ile sinirli idi. Eyaletin
iki 6nemli merkezi olan Saraybosna ve Mostar, Bosnak seckinleri ta-
rafindan kontrol ediliyordu. Nitekim bu iki sehir, 18.-19. yiizyillarda
Osmanli merkezi yonetimine kars1 gerceklesen Bosnak Isyanlarmin iki
giiclii merkezi haline geldi (Malcolm, 1999, s. 159-160).

Bosnak Isyanlar

Bosnak seckinleri 18. yilizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Osmanli
merkezi yonetimine karsi isyanlar diizenlemeye basladilar. Bu isyan-
larin temel nedeni, siirekli kaybedilen savaslari finanse etmek igin “ar-
tan vergiler” idi. Ayrica Bosnak seckinleri, kendi gii¢lerini/yetkilerini
artirmak ve 6zel miilkiyetlerini/servetlerini Osmanli merkezi yoneti-
mine karst korumak istiyorlardi. Bu iki nedenden dolay1 18. yiizyilda
1727-1729, 1732, 1745, 1748, 1768 ve 1796 isyanlar1 yasand1. Yiiksek
vergilerden dolay1 gerceklesen isyanlara Bosnak, Sirp ve Hirvat koyli-
leri de katildilar. Ama bu isyanlarin basroliinde Bognak seckinleri vardi
(Jelavich, 2006, s. 99-100; Malcolm, 1999, s. 152-154, 161; Babuna,
2000, s. 20).

19. yiizyilda Bosnak seckinleri ile Osmanli Devleti arasin-
da catismalar1 siddetlendiren temel neden, ekonomi (vergiler) degil,
uygulamaya sokulan reformlar oldu. II. Mahmut, merkezi yonetimi/
otoriteyi giiclendirmek ve yerel yoneticilerin/segkinlerin yetkilerini
sinirlandirmak amacryla bir takim askeri, mali ve idari reformlar ger-
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ceklestirdi (Bkz. Ortayli, 2005, s. 123-168; Mantran, 1995, s. 27-39,
47-55). Ayrica reformlar, “Miisliiman tebaa” ile “gayrimiislim tebaa”
arasina esitlik getirdi. Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda esitligi
saglamaya yonelik reformlar, ylizyillardir “istlin/ayricalikli statiide”
yasamaya aligkin Miisliimanlarin sert muhalefetiyle karsilasti (Ortayli,
2005, s. 93-95).

Bosnak seckinleri reformlara karst ¢iktilar. Ciinkii reformlar
Bosna Eyaleti iizerinde Istanbul’un kontroliinii arttirmaya ve yerel
seckinlerin yetkilerini azaltmaya yonelikti. Ayrica Miisliimanlar ile
gayrimiislimler arasinda esitlik saglayan reformlar, Miisliman Bos-
naklarin Hiristiyan Sirplar ve Hirvatlar karsisindaki tistiinliigiinii sona
erdiriyordu. Bu nedenle reformlara karsi ¢ikan Bosnaklar ile Bosna
Eyaleti’nde reformlar1 uygulamak isteyen Osmanli merkezi yonetimi
arasinda 19. yiizyilda anlagmazliklar ve ¢atigmalar siddetlendi.

19. ylizyilin ilk Bosnak isyanlar1 1813, 1820 ve 1826 isyanlar1
oldu. 1826 Isyaninin nedeni, yeniceri ordusunun II. Mahmut tarafindan
kaldirilmasi idi. Dolayistyla bu isyanin temel aktorleri Bosna Eyale-
ti’ndeki Bosnak yenigeri komutanlari oldu. Ama 1826 Isyanima diger
Bosnak seckinler de (¢iftlik beyleri, kapetanlar, ayanlar, lonca liderleri,
ulema) destek verdiler. isyanlar Osmanli merkezi yonetimi tarafindan
zorlukla bastirildi (Bkz. Alicic, 1996, s. 159-173; Malcolm, 1999, s.
201-202; Bosna-Hersek, 1992, s. 301; Saraybosna, 2009, s. 130).

En giiclii Bosnak Isyam 1831°de patlak verdi. Isyanmn fitili-
ni 1830°da yasanilan gelismeler atesledi: Osmanli Devleti; hem Sirp
isyanlarindan dolayr hem de Rusya, Ingiltere ve Fransa’nin baskisi
sonucunda Sirbistan’a “Ozerk Prenslik™ statiisii verdi. Bosnaklar i¢in
daha da kotiisti, Bosna Eyaleti’ne ait alt1 nahiye Sirbistan Prensligi’ne
birakildi. Bu gelisme, Bosnaklari rahatsiz etti ve Bognaklarin Osman-
It Devleti’ne olan gilivenlerini ciddi bigimde sarst1 (Cirkovic, 2004, s.
191-192, Petrovich, 1976, s. 125-129). Ciinkii yapilan yeni diizenleme,
Osmanli Devleti’nin, Bosna Eyaleti’nin topraksal biitiinliigiinii koru-
yamadigini gosterdi.

Bosnak seckinleri, Ozerk Sirp Prensligi’ne karsi Bosna
Eyaleti’nin “biitiinliigiinii” korumak ve Osmanli merkezi yonetimi-
ne karst Bosna Eyaleti’nin “6zerkligini” saglamak amaciyla 29 Mart
1831°de Travnik’te toplandilar. Toplantida, “29 Mart Talepleri” olarak

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Osmanli Hakimiyeti Altinda Bosnak Ulusunun Dogusu

bilinen dort 6nemli karar alindi: (1) Bosna Eyaleti’ne 6zerklik veril-
meli. (2) Bosna Valisi, Bosnak bey ve kapetanlar arasindan se¢ilmeli.
(3) Bosna’da askeri reformlar durdurulmali. (4) Bosna’ya ait topraklar
yeni kurulan Ozerk Sirbistan Prensligi’ne verilmemeli (Karcic, 1999,
s. 45).

II. Mahmut bu talepleri reddedince derhal bir Bosnak ordusu
olusturuldu. Bosnak ordusunun ve isyanmin lideri Kapetan Hiise-
yin (Husein-kapetan Gradascevic) oldu. Bosnak Kapetan, 25 bin ki-
silik Bosnak ordusuyla Travnik’e girip Bosna Valisi’ni tutsak aldi.
Travnik’ten ayrilan Bosnak ordusu, Haziran ayinda Kosova’ya girerek
Sadrazam Mustafa Resit Pasa komutasindaki Osmanli ordusunu boz-
guna ugratti. Bu biiyiik zaferden sonra Kapetan Hiiseyin, Bosnak halki
arasinda “Bosna Ejderi (Zmaj od Bosne)” adiyla efsanelesti (Imamo-
vic, 1988, s. 335-336; Malcolm, 1999, s. 204, Karcic, 1999, s. 45).

Eyliilde Saraybosna’da ikinci Bosnak toplantisi diizenlendi.
Toplantida 29 Mart Talepleri bir kez daha tekrarland1 ve Kapetan Hii-
seyin, “Bosna Valisi” se¢ildi. Toplantiya katilan Bosnak seckinleri Vali
(Kapetan) Hiiseyin’e baglilik yemini ettiler. Ayrica Bosnak ulemast,
“taleplerin kabul edilmesi ve Kapetan Hiiseyin’in Bosna Valiligi gore-
vine resmen atanmasi” i¢in II. Mahmut’a ortak mektup yazdi (Karcic,
1999, s. 46).

Bu gelisme iizerine II. Mahmut, 60 bin kisilik orduyu Mart
1832°de Bosna’ya sevk etti. Bosnak ordusu ancak Haziran’a kadar di-
renebildi. Savas1 kaybeden Kapetan Hiiseyin ve li¢ komutani (Ali Pasa
Fidahic, Krupa Kapetan1 Mehmet, Mujaga Zlatarevic) Avusturya’ya
sigindilar. II. Mahmut, isyanct Bosnak segkinlerin, Viyana ile ittifak
kurmalarindan endise duyuyordu. Ciinkii boyle bir ittifakin olugmasi,
Bosna Eyaleti’nde yeni ve daha giiclii bir Bosnak Isyan1 baslatabilirdi.
Bu nedenle II. Mahmut, Kapetan Hiiseyin ve arkadaslarini affettigini
duyurdu. Kapetan Hiiseyin ve li¢ Bosnak komutan, Avusturya’dan ay-
rilarak Istanbul’a dondiiler. Ali Pasa, Kapetan Mehmet ve Zlatarevic
Anadolu’ya siirgiin edildiler. Istanbul’da gozetim altinda kalan Ka-
petan Hiiseyin 1833’te vefat etti (Kapetan Hiiseyin Isyan1 hakkinda
ayrintil bilgi i¢in bkz. Alicic, 1996 ; Basagic, ty., s. 215-228).

Eyalet tizerinde devlet otoritesini saglamak icin 1834-1835’te
kapetanlik ve ayanlik sistemleri lagvedildi (Durakovic, 1993, s. 55).
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Eyalet; 6 sancaga, 42 nahiyeye ve ¢cok sayida mahalli idareye boliindii.
Tiim idari birimlere yeni memurlar atandi. Bu yolla eyalet tlizerinde
Istanbul’un kontrolii arttir1ldi (Jelavich, 2006, s. 379). Ayrica kapetan
ve ayanlarin yerine, Bosna Valisi tarafindan “miisellimler” atanmaya
baslandi. Hi¢ kuskusuz Bosnak kapetan ve ayanlar bu duruma tepki
gosterdiler. Ancak Bosnak seckinlerini asil kizdiran gelisme, 3 Kasim
1839°da ilan edilen Tanzimat Fermani oldu. Ciinkii Hiristiyan tebaaya
esit haklar veren Tanzimat reformlari, Miisliman Bognaklarin Hiristi-
yan komsular1 (Sirplar, Hirvatlar, Karadaglilar) karsisindaki tistiinliik-
lerini sona erdirdi. Ayrica Tanzimat reformlari, Bosna Eyaleti tizerinde
merkezi denetimi arttird1 ve askerlik ¢agia gelmis erkekleri diizenli
orduya ald1 (Malcolm, 1999, s. 205-206; Karcic, 1999, s. 48).

Tiim bu nedenlerden dolay1 yeni Bosnak isyanlar1 gergeklesti.
Osmanli Devleti, isyanlar1 bastirmasi i¢in Bosna’ya 20 bin kisilik ordu
gonderdi. Omer Pasa komutasindaki Osmanli ordusu, 1851 Nisani’nda
Bosnak isyanini bastirdi ve tiim eyalete hakim oldu. Isyanin bastiril-
masi sirasinda 2.500°den fazla Bosnak asker hayatini kaybetti, kasaba-
lar yakild1 ve evler yagmaladi. Tanzimat reformlarina karsi ¢ikan yak-
lagik 400 6nde gelen muhalif, yargilanmak igin Istanbul’a gétiiriildii ve
stirgiin edildi. Hersek ve Krajina’daki Bosnak ayanlar gorevlerinden
alind1 ve yerlerine miisellimler atand1 (Karcic, 1999, s. 48-49). Hersek
Pasalig1 feshedildi ve Bosnak beylerin birgcogu Anadolu’ya siirgiine
gonderildi. Yeni isyanlarin oniine gegmek amactyla, “toplumu silah-
lardan arindirma politikas1” uygulandi (Malcolm, 1999, s. 209). Ayrica
eyaletteki biiyiik toprak sahiplerini (beyleri) yok etmek amaciyla 21
Nisan 1858’de yeni Toprak Kanunu uygulamaya sokuldu. Kanun, “bir
kisinin, biitlin bir kdye kendi 6zel ¢iftlik miilkii olarak sahip olmasini”
yasakladi (Karcic, 1999, s. 64).

Askeri tedbirler ve idari-iktisadi reformlar yoluyla 19. yiizyilin
ikinci yarisinda Bognak kapetan, ayan ve beylerin siyasi, askeri ve eko-
nomik gii¢leri iyice kirildi. Bu, Osmanli Devleti’nin Bosnak secgkinle-
ri tizerindeki kesin zaferi oldu. 1850 sonrasinda Bosnak seckinlerinin
baska bir isyan1 yasanmadi. Fakat Bosna’da isyan edenler, sadece ken-
di niifuzlarmi koruma ve arttirma ugrasi i¢inde olan Bosnak seckinleri
degildi...

Bosna Eyaleti’nde 19. yilizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren sinif-
sal koyli ayaklanmalar1 yasandi. 1870’lere gelindiginde Bosna Eya-

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Osmanli Hakimiyeti Altinda Bosnak Ulusunun Dogusu

leti, Balkanlar’in en geri ve yoksul bolgelerinden birisiydi (Jelavich,
2006, s. 380). Ayrica koyliilerden toplanan vergiler giderek arttirildi.
Bu durum kéyliileri iyice yoksullastirdi (Karcic, 1999, s. 62; Lampe
vd., 1982, s. 284; Malcolm, 1999, s. 208). Buna tepki olarak, 1834-
1835 ve 1868 yillarinda koylii isyanlart yasandi. Bu isyanlara sadece
Bosnak koyliileri degil, ayn1 zamanda Ortodoks Sirp ve Katolik Hirvat
koyliileri de katildilar. 19. yiizyil koylii isyanlari Osmanli ordusu tara-
findan bastirildi (Malcolm, 1999, s. 205, 217).

Bosnaklara Kars: Sirp ve Hirvat Milliyetciligi

Muhalif Bosnak segkinleri ve 6zerklik yoniindeki Bosnak talepleri
1850’lerin baginda tamamen bastirildiktan sonra, Osmanli merkezi yo-
netimi Bosna Eyaleti’nde hakimiyetini gii¢lendirdi. Bu durum, es za-
manli olarak hem reformlarin Bosna Eyaleti’nde uygulanmasini, hem
de Sirp ve Hirvat milliyet¢iliginin bolgedeki ¢alismalarini kolaylastir-
di. Giiglii Bosnak seckinleri, eyalette Sirp ve Hirvat giiclerini bastiri-
yordu veya hi¢ degilse dengeliyordu. Ama Osmanli merkezi yonetimi
Bosnak seckinlerini zayiflatinca, bolgedeki Sirp ve Hirvat milliyeteiligi
daha rahat calisma ve orgiitlenme firsat1 bularak giiciinii giderek arttir-
di. Ayrica Tanzimat’tan itibaren uygulanan reformlar, Miislimanlar ile
Hiristiyanlarin statiilerini esitleyerek, Bosnaklarin Sirplar ve Hirvatlar
karsisindaki istiinliiglinii sona erdirdi. Bu durum, eyalette Ortodoks
Sirp ve Katolik Hirvat etkisinin artmast i¢in uygun bir zemin hazirladi.

7 Kasim 1864 tarihli reform, Bosna-Hersek’te Eyalet Genel
Meclisi’ni ve yerel idare Meclisleri kurdu. Ayrica kadilarin baskanli-
ginda calisan Nizamiye Mahkemeleri a¢ildi. Bu meclis ve mahkemele-
re gayrimiislim Sirp ve Hirvat temsilcilerin katilmalarina izin verildi.
Yeni diizenlemenin amaci, bolgede yasayan Misliimanlar (Bosnaklar)
ile gayrimtslimler (Sirplar, Hirvatlar) arasinda esitlik saglamak, Sirp
ve Hirvatlari memnun etmek ve ayrica merkezi yonetimin eyalet lize-
rindeki denetimini arttirmak idi. Ama reformun sonucu; (1) Sirp ve
Hirvatlarin eyalet yonetimine katilmalari, (2) eyalette Sirp ve Hirvat
etkisinin artmasi ve (3) Bosnaklarin, siyasal alanda Sirp ve Hirvatlar
karsisinda gii¢ kaybetmesi oldu (Karcic, 1999, s. 53-57).

Ayrica Tanzimat ve Islahat Reformlari, eyalette yeni kilise, ma-
nastir ve okullarin agilmasina miisaade etti. Boylece 1850 sonrasinda
bolgede Katolik ve Ortodoks kilise, manastir ve okullarin sayisi gide-
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rek artt1. 18. yilizyilin baginda Saraybosna’da Ortodoks Sirp cemaatine
ait sadece bir ilkokul vardi. 1851°de Saraybosna’da bir ortaokul ve on
farkl1 sehirde birer ilkokul agildi. 1870’e gelindiginde Ortodoks Siurp
okullarinin sayis1 57’ye yiikseldi. Katolik Hirvatlara ait okul say1st ise,
1860’larda 27°ye ve 1870’lerin sonunda 54’e yiikseldi (Karcic, 1999,
s. 69-70; Malcolm, 1999, s. 211).

Bu okullar1, Ortodoks Sirp ve Katolik Hirvat kiliseleri yoneti-
yordu. 1850’lerden itibaren eyalet ¢apinda yeni Katolik kilise ve ma-
nastirlar acildi. Eyalete ¢cok sayida Katolik misyonerler gelip yerlesti.
Ayrica Osmanli Padisahi, hem Sirp toplumunun siddetli talebi hem de
Rusya ve Batili giiglerin baskilari sonucunda, 1863’te Saraybosna’da
yeni bir Sirp Ortodoks Katedrali’nin kurulmasina izin verdi. Katedra-
lin ingas1 1872°de tamamlandi (Karcic, 1999, s. 69-70; Malcolm, 1999,
s. 218).

Bosnaklar, Sirp Ortodoks Katedrali’nin insasina biiyiik tepki
gosterdiler. Ama bu tepki, Arnavut Vali Mehmet Akif Pasa tarafindan
sert dille elestirildi ve bastirildi. Katedral ingasina karsi ¢ikan Begova
Cami Imamu, valinin huzuruna ¢ikarak Bosnak cemaatin rahatsizligini
dile getirdi. Ama Arnavut Mehmet Akif Pasa, Begova Cami imami’m
“sus esek!” diyerek asagiladi (Malcolm, 1999, s. 219).

Yeni kurulan kilise, manastir ve okullar, Sirp ve Hirvat milli-
yetciligini Bosna Eyaleti’nde giiclendirdi. Yeni agilan Ortodoks ve
Katolik okullarda okutulan ders kitaplar1 ve diger materyaller, Belgrat
ve Zagreb’de basilip Bosna’ya gonderiliyordu. Buna bir de Sirbistan
ve Hirvatistan’dan gelen misyonerler eklendi. Bu siire¢, Rusya’nin
“Panslavizm” siyaseti ile destekledi (Bkz. MacKenzie, 1967). Ayrica
19. yiizyilin ikinci yarisinda Sirp ve Hirvat tiiccarlar sinifi gelisti. Bu
sinif, zenginlesip giiclendik¢e beraberinde Sirp ve Hirvat milliyetgili-
gini de giiglendirdi ve yaydi (Karcic, 1999, s. 65-66).

Osmanli Devleti, Bosna Eyaleti’'nde gelisen Sirp ve Hirvat
milliyet¢iligine karsi etkili onlem almakta yetersiz kaldi. Osmanli
Devleti’nin Bosna Eyaleti’nde uyguladigi reformlar, Sirp ve Hirvat
milliyetgiliginin gelismesi i¢in daha 6zgiir bir ortam yaratti. Osmanl
Padisahi, gayrimiislimlerin artmakta olan muhalefetlerini yatistirmak
icin yeni Ortodoks ve Katolik kilise, manastir ve okullarin agilmalarina
izin verdi. Bunlar, Sirp ve Hirvat milliyet¢iliginin gelismesinde dnemli
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rol oynadilar. Ayrica Miisliiman Bosnaklarin, Sirplar ve Hirvatlar kar-
sisinda sahip olduklar1 ayricalikl statii, uygulanan reformlarla birlikte
sona erdi.

Eyalette yasanilan bu gelismeler, Bosnaklar1 son derece rahatsiz
etti. Clinkii Bosna-Hersek’te giderek gelisen/giiclenen Sirp ve Hirvat
milliyeteiligi, eyaletteki Bosnak kimligini ve varligini tehdit ediyordu.
Hem Sirp milliyet¢iligi hem de Hirvat milliyet¢iligi, ayr1 bir “Bosnak
kimligi ve ulusu”nun varligini inkar ediyordu. Her ikisi de, Bosnaklara
kars1 bir “inkar ve asimilasyon siyaseti” giidiiyordu. Sirp milliyetciligi,
Bosnaklari, “Miisliimanlagmig Sirplar” olarak tanimladi. Hirvat milli-
yetciligi ise, Bognaklari, Osmanl etkisiyle “Misliimanlagmis Hirvat-
lar” olarak goriiyordu. Bu “inkar siyaseti”nin iki nihai amaci vardi: (1)
Bosnaklar1 asimile etmek. (2) Bosna Eyaleti’ni, kurulmasi planlanan
“Biiyiik Sirbistan”a veya “Biiyiik Hirvatistan™a katmak. Bu baglamda;
Sirp milliyetgiligi, Bosnaklari, “Ortodokslastirmaya ve Sirplastirma-
ya”, Hirvat milliyetciligi ise, “Katoliklestirmeye ve Hirvatlastirmaya”
calisti. Ama Sirp ve Hirvat milliyetciligi, sadece “kimliksel olarak™ de-
gil, ayn1 zamanda “siyasal olarak” da Bosna-Hersek’e hakim olmaya
calisti. Hem Sirp milliyetciligi hem de Hirvat milliyet¢iligi, Bosna-
Hersek’1, kendi “tarihsel-ulusal toprag1” olarak goriiyordu. Bu nedenle
her iki milliyet¢i hareket, Bosna-Hersek’e, sadece “kimliksel olarak™
degil, ayn1 zamanda “siyasal olarak” da hakim olmaya calisti (Bkz.
Cekic, 2005, s. 197-216, 1045-1051, 1061-1085).

Bosna Eyaleti’nde giderek artan vergilere ve yoksulluga karsi
biiyiik koylii ayaklanmasi 1875°te gerceklesti. Bu ayaklanmaya Sirp,
Hirvat ve Bosnak koyliileri birlikte katildilar. Yani 1875 Isyanu, ilk bas-
ta iktisadi-sinifsal bir karakter tagiyordu. Fakat Sirp ve Hirvat milliyet-
cilerinin (ve disaridan Rusya’nin) devreye girmesiyle, “iktisadi-sinifsal
koylii ayaklanmast”, 1876’da “milli bagimsizlik” hareketine doniistii.
Bosna-Hersek’e hakim olmak isteyen Katolik Hirvat ve Ortodoks Sirp
silahli gruplari, 1876-1877 yillarinda Miisliiman Bosnaklara yonelik
silahli saldirilar diizenlediler. Bu saldirilarda ¢ok sayida Bosnak kat-
ledildi ve gdce zorlandi. Yani Sirp ve Hirvat milliyetgiligi, 1870’lerin
ikinci yarisindan itibaren Bosnaklara karsi silah kullanmaya basladi.
Bu siiregte Sirp ve Hirvat giigleri, Rusya’nin “Panslavist” siyasetinden
yogun destek aldilar (Bkz. Petrovich, 1976, s. 380-395; Milojkovic-
Djuric, 2002, s. 12-31; MacKenzie, 1967, s. 30-60).
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Osmanl-Tiirk Kimliginden Ayrilma

Bosnaklar, kendi kimliklerini koruyup gelistirmek i¢in 19. yiizyilda
Sirp ve Hirvat milliyetgiligine kars1 “kimlik miicadelesi” verdiler. Bu
miicadele, ayrica 1831 Bosnak Isyani sonrasinda Osmanli-Tiirk kim-
ligine kars1 da gerceklesti. Bdylece Bosnaklar, 1831 Isyani sonrasinda
“kimliksel” olarak Osmanli-Tiirk kimliginden adim adim ayrilmaya ve
“Bosnjak (Bosnak)” kimligini ve bilincini gelistirmeye basladilar.

Bosnaklarin kimlik miicadelelerinin 6nemli bir parcasi olarak
1860 sonrasinda Bosnak gazeteleri yayin hayatina bagladi. Bunlardan
birisi, Mehmed Sacir Kurtcehajic’in ¢ikardigi “Sarajevski Cvijetnik”
(Saray Giilseni) idi. Gazetenin en dnemli misyonu, Sirp ve Hirvat mil-
liyetgiligine ve kimliklerine kars1 “Bosnak bilinci, kimligi ve kamu-
oyu” yaratmasi oldu (Karcic, 1999, s. 67). Bu gazete, Sirp ve Hirvat
milliyetciligine karst Bosnak kimligini ve bilincini koruyup gelistir-
mek igin dzellikle “Islam kimligine (Muslimanstvo)” vurgu yaptilar.
Ciinkli Bognaklar, Sirp-Hirvat dilini konusan bir Slav millettir. Dola-
yistyla Bosnaklar, “etnik kimlik” ve “dil” bakimmdan Sirplardan ve
Hirvatlardan ¢ok farkli bir millet degildir. Bosnaklari, Sirp ve Hirvat
komsularindan ayiran en 6nemli (temel) kimlik “Islam”dir. Bu nedenle
Slav Miisliman Bosnaklar ve Sarajevski Cvijetnik gibi Bosnak gazete-
leri, “Islam” kimligine vurgu yaparak kendilerini Slav Hiristiyan Sirp-
lardan ve Hirvatlardan ayirt ettiler.

Bununla birlikte Bosnaklar, 1831 Isyanindan sonra kendilerini
“Osmanli-Tiirk kimligi”’nden de ayirmaya basladilar. “Osmanli-Tiirk
kimligi”’nden kendilerini ayirt etmek igin ise, 1830’lardan itibaren
“Bosnalilik ve Bosnaklik (Bosnjastvo)” kimligini 6n plana ¢ikardilar.
Hiristiyan Sirplar ve Hirvatlar ile yasanilan ¢atismalar, Ortodoks Sirp
ve Katolik Hirvat kimliklerine karsi Bosnaklarin “Islam” kimligini
giiclendirdi. Bosnak seckinlerin Osmanli Devleti’ne karsi 6zerklik ta-
lepleri ve Bosnak isyanlar1 ise, Osmanli-Tiirk kimligine karsi “Bosna-
lilik ve Bosnaklik” kimligini gili¢lendirdi. Nitekim Sarajevski Cvijetnik
gazetesi de, sadece “Islam (Muslimanstvo)” kimligi {izerinde durmadi,
bunun yaninda “Bosnalilik ve Bosnaklik (Bosnjastvo)” kimligini de
one cikardi.

Kapetan Hiiseyin, Osmanli ordusuyla savastig1 giinlerde Avus-
turya imparatoru’na ve Ozerk Sirbistan Prensi Milos Obrenovic’e gon-

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Osmanli Hakimiyeti Altinda Bosnak Ulusunun Dogusu

derdigi mektuplarinda, kendi milletini “Osmanlija (Osmanli)” veya
“Muslimani (Misliimanlar)” olarak adlandirmadi. Oysa bu zamana
kadar Bosnak seckinleri, Bosnaklari, “Osmanlija (Osmanli)” veya
“Muslimani (Miisliimanlar)” olarak adlandiriyorlardi. Kapetan Hiise-
yin, mektubunda kendi milletini “Bosnjaci (Bosnaklar)” ve “Bosanski
narod (Bosna ulusu)” olarak adlandirmayzi tercih etti (Babuna, 2009, s.
40; Babuna, 2000, s. 16). Dolayisiyla 1831 Bosnak Isyani, Bosnaklar
ile Osmanli merkezi yonetimi arasinda sadece bir siyasal-askeri catis-
ma yaratmadi; ama ayni zamanda “Osmanli-Tiirk kimliginden ayrilis1”
baslatti.

Ayrica 19. yiizyilda Bosnak yazarlar Sirp-Hirvat dilinde eserler
vermeye bagladilar. Oysa 17. ve 18. yiizyillarda Bosnak yazarlar, eser-
lerini Osmanlica, Arapga veya Farsca yaziyorlardi (Malcolm, 1999, s.
174-175). Bosnak edebiyatinda Sirp-Hirvat dilinde yazilan eserlerin
sayist arttikca, Bosnak edebiyatinda “Osmanli-Tiirk” kimligi/bilinci
zayifladi, buna karsilik “Slav Bosnalilik ve Bosnaklik (Bosnjastvo)”
kimligi/bilinci giiglendi.

Yani 1830’lardan itibaren “Osmanli-Tiirk” kimliginden yavas
yavas bir ayrilma yasandi ve “Bosnaklik” kimligi giderek giiglendi.
Bosnaklar ile Osmanli Devleti arasindaki bu kimliksel ayrilis, tek ta-
rafli (sadece Bosnaklar agisindan) olmadi. Osmanli merkezi yonetimi
de, 19. yiizyiln ilk g¢eyreginden itibaren artik Bosnaklar1 “sadik mil-
let” olarak gormekten vazgecti. Ciinkli Bosnaklarin 6zerklik talepleri
ve Bosnak isyanlar1 (6zellikle 1831 Isyani), Osmanli merkezi ydne-
timini bir hayli zorlad1 ve rahatsiz etti. Bognaklarin 6zerklik talepleri
ve isyanlarindan dolayt; “Imparatorlugun Bosna’ daki yoneticileri ve
memurlart, Miisliiman Bosnalilardan, Hiristiyan Bosnalilar kadar tik-
sinir olmuslardr” (Karic & Mehmet, 2012, s. 54).

1831 Bosnak Isyani sirasinda Vezir Ali Namik Pasa, “Bosna 'da-
ki fenalik biitiin diger fenaliklar: asti. Yetmisyedibucuk millet icinde
Bosnaklardan beteri yoktur” diyerek Miisliiman Slav Bosnaklar1 asa-
giladi. Ayrica ayn1 donemde Osmanli Tiirk¢esi’nde “kirk Bosnak bir
adam”, “Bosnagin akli sonradan gelir” gibi Bognaklar1 asagilayan ge-
sitli sozler tiiredi (Bora, 1994, s. 27). Osmanli Tiirk¢esinde Bosnaklara
yonelik ortaya ¢ikan bu gibi olumsuz sdylemler, Osmanli Tiirklerinin,
Bosnali Miisliimanlara (Bognaklara) yonelik bakislarinin olumsuz
yonde degismeye bagladigini gdstermektedir.
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Sonug¢

Osmanli hakimiyeti (1463-1878) doneminde, makale iginde gosteril-
mis olan cesitli nedenler sonucunda, Bosna Eyaleti’nde kitlesel Islam-
lagma siireci gergeklesti. Boylece Bosna Eyaleti’nde (yani bugiinkii
Bosna-Hersek ve Sancak bolgelerinde) Osmanli etkisiyle bir Miislii-
man niifus olustu.

Osmanli Devleti, Bosna Eyaleti’nde yasayan Miisliimanlara,
“Bosnali” anlamina gelen “Bosnak™ adin1 verdi. Ama eyaletteki Miis-
liimanlar; yaklagik {i¢ asir boyunca kendilerini “Bosnak™ olarak de-
gil, “Muslimani (Miislimanlar)” veya “Osmanlija (Osmanli)” olarak
tanimladilar. Ciinkii 19. ylizyila kadar “Osmanlilik” ve “Miisliiman-
lik”, iki temel kimlik oldu Bosnaklar i¢in. Yani Bosnaklar, kendilerini
“Osmanli”dan ve “Islam Milleti”’nden ayr1 bir millet/ulus olarak gor-
miiyor ve tanimlamiyordu. Ama kendilerini, Bosna Eyaleti’nde yasa-
yan Hiristiyan Slav Sirplar, Hirvatlar ve Karadaglilardan ayri bir millet
olarak goriiyorlardi ve “Muslimani (Mislimanlar)” veya “Osmanlija
(Osmanl1)” olarak adlandirtyorlardi.

Bosnaklar arasinda “Islam” kimligi ve bilinci (Muslimanstvo)
19. yiizyilda da 6nemini siirdiirmeye devam etti. Ama bu ylizyilda Bos-
naklar arasinda “Osmanli-Tiirk” kimligi ve bilinci zayifladi. 19. yiiz-
yilda “Bosnalilik” ve “Bosnaklik (Bosnjastvo)” kimligi ve bilinci gide-
rek daha fazla 6n plana ¢ikti. Bognak seckinleri, 6zellikle 1830’lardan
itibaren kendi halkin1 “Osmanlija (Osmanl1)” olarak degil, “Bosanski
Narod (Bosna Ulusu)” veya “Bosnjak/Bosnjaci (Bosnak/Bosnaklar)”
olarak tanimlamaya basladilar. Yani 19. ylizy1l oncesinde kendilerini
biiyiik bir gururla “Osmanlija (Osmanl1)” diye tanimlayan Bosna Eya-
leti Misliimanlari, 19. ylizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Osmanli
Devleti’'nden ve “Osmanli-Tiirk” kimliginden yavas yavas ayrilmaya
basladilar.

Ortodoks Slav Sirplar ve Katolik Slav Hirvatlar ile yasanilan
catigmalar (Sirp ve Hirvat milliyetciliginin Bosnaklara yonelik saldir-
gan politikalar1), Bosnaklarin “Islam (Muslimanstvo)” kimligini ve
bilincini gii¢lendirdi. 19. yilizyilda Osmanli merkezi yonetimine karsi
gerceklestirilen isyanlar ise, “Osmanlilik” kimligini/bilincini zayiflatip
“Bosnaklik (Bosnjastvo)” ve “Bosnalilik (Bosanski Narod)” kimligi-
ni/bilincini gii¢lendirdi. Ozellikle merkezi yonetime ydneltilen (ama
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reddedilen) 6zerklik talepleri ve bu siiregte yasanilan savaslar, Osman-
It Devleti’ne karst “Bosnaklik (Bosnjastvo)” kimligini/bilincini daha
fazla gii¢lendirdi. Bosnak kimligini/bilincini gii¢lendiren diger 6nemli
etken, hi¢ kuskusuz Sirp ve Hirvat milliyetgiligine karsi verilen “varo-
lus miicadelesi” oldu.

Bosna Eyaleti’nde yasayan “Bosnali Slav Miislimanlar”; 19.
yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren (6zellikle 1831 Isyani sonrasin-
da) kendilerini Osmanli Devleti’nden, Miisliiman Tiirklerden, Slav
Ortodoks Sirplardan ve Slav Katolik Hirvatlardan ayirt etmek icin
“Bosnjak/Bosnjaci (Bosnak/Bosnaklar)” veya “Bosanski Narod (Bos-
na Ulusu)” olarak tanimlamaya basladilar. Bdylece 19. yiizyilda Bos-
na Eyaleti’nde Sirplardan, Hirvatlardan ve Osmanli-Ttirk kimliginden
ayr1 bir “Bosnak Ulusu” sahneye ¢ikti. Bognak Ulusu’nu doguran te-
mel “tarihsel-siyasal-sosyal faktorler” 6zetle sunlar oldu:

(1) Bosna Eyaleti’nde gerceklesen “Islamlasma siireci”. Yani,
ayni eyalet i¢inde yasayan oteki Slav uluslardan (Sirplar, Hirvatlar ve
Karadaglilardan) “dini kimlik” agisindan farklilagsma.

(2) Swirp ve Hirvat milliyetgiliginin “Bosnaklara yonelik sal-
dirgan politikalar1” ve Bosnaklarin, “Miisliiman Bosnak kimligini ve
varligint” korumak i¢in “Sirp ve Hirvat milliyet¢iligine kars1 miicade-
leleri”.

(3) Bosnak secgkinlerin, Osmanli merkezi ydnetimine karsi
“daha fazla ekonomik-siyasal gii¢ elde etme” yoniindeki talepleri/ug-
raglar1 ve Osmanli Devleti’nin merkezilesme yoniindeki reformlarina
kars1 gosterdikleri tepkiler.

(4) Bosnak seckinlerin liderliginde Osmanli Devleti’ne karsi
gerceklestirilen “Bosnak Isyanlar1”.
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Modern Milliyet¢ilik Kuramlari Agisindan 19. Yiizyil
Osmanh Imparatorlugu Fikir Akimlar

Currents of Thought in the Ottoman Empire of 19th Century in
terms of Modern Nationalism Theories

Yavuz Cilliler

Oz

Bu makalede; 19. yiizyil sonunda ¢ékmekte olan Osmanli Imparatorlu-
gundaki kotiiye gidisi durdurmak ve etnik milliyetgiliklerin Imparatorlugu
parcalamalarini engellemek adina gelistirilen fikir akimlar1 modern milli-
yetgilik kuramlar: ¢ercevesinde incelenmistir. Baticilik disgindaki bu akim-
lar -Osmanlicilik, islamcilik ve Tiirkgiiliik-, igerik agisindan giiniimiiz mil-
liyetgilik literatiiriindeki tanimlar kapsaminda degerlendirilebileceginden,
teritoryal (sivil-bat1 tipi) ve etnik (kiiltiirel/dogu tipi) milliyetcilik karsitlig:
tizerinden yorumlanmustir.

Incelemenin amaci; dénemin etnik milliyetgiliklerinin insan dogasina hitap
eden giiglii motiflerine karsi, rasyonel siyasal formlar vadeden teritoryal mil-
liyetciliklerin basarisizliklarinin agiklanmasina katki saglamaktir. Inceleme
sonunda; teritoryal milliyetgiliklerin sivil ideallerinin etnik milliyetcilikler
tarafindan kullanilmasinin, milliyetgilik projelerinin kitlesellesebilmelerinin
-halk tarafindan benimsenmelerinin-, giiglii devletlerin sémiirgecilik emel-
lerine etnik milliyetciliklerin alet edilmelerinin ve Imparatorlugun alt kiiltiir-
ler agisindan cazibesini yitirmesinin yaninda, ayrilik¢r hareketleri durdurabi-
lecek giice de sahip olmadiginin 6nemi vurgulanmistir.
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Abstract

In this article; currents of thought developed in order to stop going worse
of the Ottoman Empire crumbling at the end of the 19th century and to
prevent the fragmentation of the Empire by ethnic nationalisms have been
investigated in the framework of modern nationalism theories. Because
currents of ideas but Westernizaton -Ottomanism, Islamism and Turkism-
in term of its contents are evaluated to be in the scope of contemporary
nationalism literature, these ideas has been interpreted through the
dichotomy of territorial (civil/western type) and ethnic (cultural / eastern
type) nationalisms.

The purpose of the review is to contribute to the explanation of the failure
of territorial nationalisms promising rational political forms against
powerful patterns of ethnic nationalisms that appeal to human nature. At
the end of the review, the use of civil ideals of territorial nationalism by
ethnic nationalisms, popularization of nationalism projects -internalization
by public-, exploiting of ethnic nationalisms by strong states for the colonial
aspirations, losing charm of the Empire for subcultures and besides that
the lack of power to stop the separatist movement are emphasized for their
importance

Keywords: Ottoman Empire, Currents of Thought, Teritorial/Ethnic
Nationalism
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Modern Milliyetcilik Kuramlar Acisindan 19. Yizyil
Osmanli imparatorlugu Fikir Akimlari

Giris

19. yiizy1l sonlar1, Osmanli ve Avusturya-Macaristan gibi imparator-
luklarin ¢okmekte oldugu ve ulus devlet formlarinin mesru zemini
erozyona ugrayan bu siyasal formlar1 ikame ettikleri bir donemdir.
Bati’da egemenligin kaynagi “Deo”dan “populo”ya (ilahi olandan
diinyevi olana) aktarilinca, egemenligin mesru etki alaninin -ulusal
sinirlarin- tanimlanmasi sorunu ortaya ¢ikmistir. Bir kisim iilkelerde
bu sorun kiiltiirel sinirlar, bazilarinda ise teritoryal sinirlar lizerinden

tanimlanarak asilmaya calisilmis, milliyetgilikler daha rasyonel bir
mesruiyet vaadi ile uluslar tarihin 6znesi haline getirmislerdir.

Osmanli Imparatorlugu’nun da, Weberyan anlamda patrimonyal
bir sistem olarak gelismelerden etkilenmesi kaginilmaz hale gelmistir.
Imparatorluk smirlar1 igerisinde giiglenen ayrilik¢1 etnik milliyetgilik
hareketlerine karsi, yoneticiler tarafindan alternatif milliyetci projeler
-Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik- devreye sokulmus, ancak dne-
rilen siyasal birlik formlari ¢esitli nedenler ile gergeklestirilememistir.

Ongoriilen basarty1 elde edemeyen son donem Osmanli fikir
akimlarmin giinlimiiz milliyet¢ilik perspektifi ile degerlendirilmesi-
nin, simdiye kadar yogun olarak ¢alisilmis bu alana katki saglayacag:
diisiiniildiigiinden ilk bdliim milliyetgilik teorisine ayrilmistir. Once-
likle lizerinde heniiz akademik goriis birligi saglanamamis olan “mil-
liyetcilik” kavrami konusunda bir tanima ulasmaya caligilmistir. Her
ne kadar milliyet¢ilik; ideolojiden projeye, sdylemden insaya kadar
farkli kapsamlarda yorumlanmis olsa da mevcut milliyet¢ilik tipolo-
jilerini agiklayabilecek kabul edilebilir bir tanimin elde edilmesi he-
deflenmistir. Tkinci bolimde ise donemin fikir akimlar1 incelenmis ve
dogu-bati tipi milliyetgilik tipolojisi igerisinde konumlandirilmiglardir.
Ozellikleri ve iktidar projesi olmalar1 dikkate alindiginda, gercekte bir-
birlerinden pek de farklarinin olmadigina, devletin bu fikir akimlarini
siyasi bir aygit olarak kullandigina deginilmistir. Calismanin son bo-
ltimiinde, “kurtulus projesi” niteligindeki bu fikir akimlarinin Osmanl
Imparatorlugu’nun dagilmasimi engellemek konusundaki yetersizlik-
leri agiklanmaya c¢alisilmistir. Sivil idealler ile etnik milliyetgiliklerin
kaynastirilma gayretlerinin, uluslararasi yapinin, merkezi devletin alt
kiiltiirler agisindan cazibesinin, devletin giiciiniin ve halk desteginin
o6nemi vurgulanmistir.
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Gilintimiizde etnik milliyetg¢ilikler, eger asimilasyon uygulama-
lar1, sistematik insan haklar1 ihlalleri ve etnisitelerin temsili sorunlari
yok ise uluslararasi yap1 tarafindan en azindan normatif diizeyde des-
teklenmemektedirler. Ancak bu paradigma Ikinci Diinya Savasi son-
rast Alman milliyetciligine tepki olarak geligmistir. Vesayet, somiirge
ve isgal altindaki iilkelerin bagimsizliklarini kazanmalar1 ve SSCB ile
Yugoslavya’nin fiilen ¢okiisii hari¢ tutuldugunda -ki bu yeni devletle-
rin kurulusu etnik milliyetgilikler ile agiklanmamaktadir-, 20. yiizyilin
ikinci yarisinda ulus devlet olusumu ile sonuglanan etnik milliyetgilik-
lere nadiren rastlanir. Tkinci Diinya Savas1 dncesi donem ise tam tersi
bir paradigmanin etkisi altindadir. Yiikselen 1rk ve soy birligi degerleri,
Lenin ve Wilson’da ifadesini bulan “halklarin kendi kaderini tayin”
ilkesi, donemin etnik milliyet¢iliklerine teritoryal milliyetgilikler kar-
sisinda daha itibarli bir konum saglamistir. Evrensel degerlerdeki bu
degisim ¢alisma kapsamina dahil edilmemekle birlikte, ifade edilme-
mesinin eksiklik olacagi diistinilmiistiir.

Milliyetcilik ve Milliyetcilik Tiirleri

Ingilizcede “nation-national-nationalism” seklinde tiiretilen keli-
me, Tirkceye “millet-milli-millicilik” veya “ulus-ulusal-ulusalcilik”
yerine milliyet¢ilik (nationalitism) ve ulus¢uluk (nationism) olarak
cevrilmistir. Cevirideki farklilik ile akademik tanim konusundaki fi-
kir ayriliklari, milliyetgilikten ne anlasildigi ile asil igerigi arasindaki
farklilig1 artirdigindan, kavrami tarif ederek tanimaya baslamak fay-
dali olabilir. Oncelikle milliyetcilik vatanseverlik (patrie-patriotism)
degildir. Milliyet¢ilik bir irkin, halkin veya toplulugun dstiinligiine
duyulan inang (racism, chauvinism) da degildir. Bu tiir duygulanim-
lar antik ¢agdan itibaren gdzlenebilir olgulardir. Milliyetcilik modern
caga aittir ve ulus, devlet ve ulus devletlerin kurulusu ile ilgili bir fe-
nomendir. Ernest Gellner’e gore milliyetgilik, “siyasal birim ile ulusal
(kiltiirel) birimin ¢akismalarin1 6ngdren siyasal bir ilkedir”!, Anthony
D. Smith’e gore ise, “bir halk adina 6zerklik, birlik ve kimlik edinmek
ve bunu siirdiirmek icin olusturulan ideolojik bir harekettir. Tlk tani-

1 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulus¢uluk, geviren: Biisra Ersanli, Giinay Goksu Ozdo-
gan, 2.baski, Istanbul, Hil Yayn, 2008, s.71.

2 Anthony D. Smith, Ethno-Symbolism and Nationalism: A Cultural Approach, New
York, Routledge, 2009, s.61.
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ma gore ya her etnisitenin kendi devleti olacak (etnik milliyetcilik), ya
da her devlet tebaasinin tiirdesligi 6lciisiinde mesru sayilacaktir ki bu
ilke de devletlerin tiirdes topluluklar ideali beslemelerine neden ola-
caktir (resmi milliyetcilik-homojenlestirme)®. Bu tamimda mesruiyet,
iktidarin yonetilenler ile ayn1 etnisiteden olmasina baghdir. Smith’in
taniminda ise milliyetcilik, oncelikle milli birligi saglayan bir ideoloji
olmakla birlikte, millet i¢in bir kimlik temin aracidir ve milletin bu
kimlik ile tarif edilebilecegini ima eder. Bu tanima konu olan millet;
dil, din, kdiltiir, irk gibi nesnellikler ile bir 6ze indirgenmeye calisila-
bilecegi (etnik milliyetcilik) gibi, siyasi birlik formu (teritoryal/sivil
milliyetcilik) olarak da kabul edilebilir. Ozerklik, ise milletin mesru
iktidarinin diger milletlerden bagimsizligina ve iilke topraklari ve top-
lum {izerindeki egemenligine vurgu yapar. O halde sadece her iki ta-
nim birlikte kullanildiginda, ¢aligmamiza konu olacak etnik, teritoryal
ve resmi milliyetgilik tipolojileri agiklanabilir. Dolayisiyla, Gellner’in
tanimint Smith’in tanimi ile genisletirsek, “siyasal birim ile kiiltiirel
veya teritoryal birimin ¢akigmasini 6ngoren ve ¢cakigma alaninda siya-
sal birimin egemenligini mesru sayan ilke” seklinde bir milliyetgilik
tanimina ulasabiliriz*.

Muhtelif milliyetgilik tipoloji ¢alismalarindan®, higbiri tiiketici
olmamakla birlikte en fazla kabul géreni, Hans Kohn’un Bati-Dogu
tipi milliyetgilik ayrimidir®. Ornegin Fransiz milliyetciligi; belirli si-
nirlar igerisinde yasayan bir toplulugu millet olarak tanimladigi ve

3 Merkezi devletin; egemenlik sinirlart igerisindeki tiim etnisitelerin aslinda tek bir
kiiltiiriin parcasi olduklari iddiasi ile kiiltiirel (dil, din, gelenek, gorenek...) alanda ho-
mojen bir toplum yaratma ¢abasi olarak tanimlanan bir milliyetgilik tiiriidiir. Massimo
d’Azeglio’nun “L’Italia ¢ fatta. Restano da fare gli italiani, -italya’y1 kurduk, sira ital-
yanlar1 yaratmakta-" ifadesi ile anilir.

4 Modern milliyetgilik teorisyenleri tarafindan milliyetgilik genel olarak; fenomenin
birbirinden farkli yonleri 6ne ¢ikarilarak, ya ulus ve/veya devlet insas1 kapsaminda
geleneklerin icat edilmesi ve banal sembollerin kullanilmasini igeren bir proje, ya kitle-
leri mobilize edebilen bir ideoloji ya da bilincimizi sekillendirerek diinyay: anlamlan-
dirmamiz1 saglayan bir sdylem olarak tanimlanmistir. Yavuz Cilliler, Etnik Sorunlar,
Demokratiklesme ve Bask Milliyet¢iligi, Ankara, Alter Yaymcilik, 2014, s.30-33.

5 Muhtelif tipoloji ¢alismalart igin bakiniz Umut Ozkiriml, Milliyet¢ilik Kuramlari:
Elestirel Bir Baks, 3.Baski, Ankara, Dogu Bat1 Yayinlari, 2009, s.60,61.

6 Hans Kohn, “Western and Eastern Nationalisms”, Nationalism, John Hutchinson,
Anthony D.Smith (eds.), New York, Oxford University Press, 1994, s.162-165.
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milletin siyasal bir birlik formu oldugu, millete katilimin veya ondan
ayrilmanin kisinin veya alt gruplarin iradesine birakildig: igin sivil/
teritoryal/bati tipi bir milliyetciliktir. Dolayistyla iktidar mesruiyetini
Fransiz Devriminin 6ziinde olan milli iradenin tecessiimiinden alir, si-
yasal topluluk istedigi miiddetce iktidar mesrudur. Alman milliyetgiligi
ise 6ze dayali1 bir millet tanimindan yola ¢iktig1 i¢in etnik/dogu tipi bir
milliyetciliktir. Aydinlanmanin akilciliginin aksine birey ve duyguyu
vurgulayan Alman Romantizmi Alman milletini “dil” nesnel 6zii ile
tanimlamistir. Millete aidiyet secime bagli degildir, zorunludur, ¢linkii
millet dogal bir topluluktur ve dogum ile birlikte milletin {iyesi olunur.
Iktidar, o toplulugun icinden ¢iktig1 ve toplulugun bir pargasi oldugu
icin mesrudur.

Greenfeld, Almanya’da ulus disiincesinin 18. ylizy1l boyun-
ca bilindigini ve neredeyse siradanlastigini, 1806 yilinda Prusya’nin
Fransizlar karsisinda ugradigr yenilginin Alman milliyetgiligini diin-
yaya tasidigimi belirtmektedir’. Dolayisiyla yaklasik birbiri ile aym
donemlerde ve etkilesim icinde gelisen dogu ve bat1 tipi milliyetgilik
tiirlerinden dogu tipi (etnik) milliyet¢ilikte mesruiyet kendiliginden
kazanilirken, teritoryal milliyetcilikte siyasi form toplulugun iyeleri
tarafindan arzu ediliyor olmalidir. Bunun i¢in de mevcut formun alt
kiiltiirler igin rasyonel bir cazibeye dayanmasi -Quebec ve K. Irlan-
da referandum sonuglarinin gdsterdigi gibi- gerekir. Rasyonel ¢ikar
ortadan kalktiginda ve etnik milliyetgilikler filizlendiginde tek millet
olarak varligini siirdiirmek i¢in devletler -Ortadogu’daki farkl alt kiil-
tiirlere sahip otoriter rejimler gibi- giice gereksinim duyarlar.

Kisaca; her ne kadar milliyet¢ilik anlatilarinda ge¢mise dair al-
tin ¢aglar, mitler ve semboller ile kesfedilmis gelenekler 6nemli yer
tutsa da, milliyetcilik Oncelikle milleti tanimlar, bu tanim iktidarin
mesruiyetine temel saglamalidir. Kiiltiirel ve siyasi alan ¢akistig1 i¢in
kendiliginden mesru etnik milliyetcilik, mesruiyeti iradi olan teritoryal
milliyet¢ilikten tam da bu nedenle -dogal oldugu iddiasi ile- daha giig-
lii motifler tagir. Teritoryal milliyetciliklerin, alt etnik milliyetcilikler
ile kars1 karsiya kaldiklarinda, alt kiiltiirler i¢in rasyonel ¢ikar saglami-
yorlar ise, varliklarini stirdiirmeleri gii¢ ile miimkiindiir.

7 Liah Greenfeld, “Alman Milliyetciliginin Dogusu”, Dogu Bati, ¢eviren: Yasemin
Sahin, cilt 10, .39, Kasim-Ocak 2006-2007, s.32.
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Osmanl imparatorlugu’nda Fikir Akimlar

“Din” gibi geleneksel mesruiyet formlarinin ¢okmesi ile birlikte Bati
devletlerindeki iktidarlar mesruiyetlerine temel kazandirmak i¢in ulus
devlet tasavvurlarinin kaynagi olan milliyet¢ilik ideolojisine bagvur-
muslardir. Glinlimiiz Tiirkiye’sinin de siyasi kompozisyonunun bir
pargasini olusturan milliyetgilik ve milli kimlik ile ilgili gorisler, ge-
nellikle kokenleri Osmanl imparatorlugu’na uzanan siirekliliklerdir.
Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkeiilik ve Baticilik olarak adlandirilan®
ve Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde siyasi hayata yon veren
bu akimlar, bugiin de degisen oranlarda milliyet¢i goriislere kaynaklik
etmektedir.

Bu yaklagimlar, ¢cokmekte olan bir imparatorlugu kurtarma gi-
risimleri olarak ifade edilebilecegi gibi, giiniimiizdeki anlamiyla mil-
liyetgilik kapsaminda da degerlendirilebilir. Osmanlicilik, Islamcilik
ve Tiirkgiiliikk akimlarinin her birinin i¢eriginde bir “millet” tanimi ve
kabulii vardir, her biri tanimladig1 millete uygun egemen siyasal for-
mu (devleti) olusturmay1 veya var olant korumay1 hedeflemekte, ay-
rica donemin iktidarlari anilan milli kimlik {izerinden mesruiyet talep
etmektedirler. Bu diisiince ile Osmanli Mebusan Meclisleri’nde tiim
dini topluluklarin -alt kimliklerin- temsiline de imkan tanmmustir.
Diger bir ifade ile bu fikir akimlari; siyasi iktidar (siyasal birim) ile
tanimladiklart milletin (kdiltiirel ve teritoryal birimin) uyustugu, dola-
yistyla iktidarin egemenliginin mesru oldugu iddiasindadirlar. Bu un-
surlar1 i¢inde barindiran Osmanl fikir akimlarinin birer milliyetcilik
projesi olduklarin1 sdylemek miimkiindiir. Sadece dénemin “Igtihad”
isimli dergisinde uzun siire tartisilan “Baticilik” yaklagimi -Abdullah
Cevdet’in, Celal Nuri’nin veya digerlerinin savundugu-° bir milliyetgi-
lik projesi i¢in yeterli unsurlardan mahrumdur. Baticilik aslinda diger
akimlar igerisinde farkli mahiyetlerde mevcut olan'® bir kalkinma-kur-

8 Ilber Ortayli, Taha Akyol, Osmanli Miras:, 1. Baski, Istanbul, Timas Yaynlar1, 2010,
s. 140-144.

9 Abdullah Cevdet batinin sahip oldugu her seyin, Celal Nuri ise batinin sadece tekni-
ginin -Japonya gibi- alinmasini savunmuslardir. Suna Basak, Kiiltiir Olgusu Analizleri
ve U¢ Tarz-1 Siyaset, Ankara, Odak Yaymevi, 2004, s.58.

10 Emre Kongar Baticiligi, Tiirklerin batiya gocii ve Malazgirt Savast ile, Halil Inalcik
ise Osmanli Devletinin dogusu ile baslatir. Emre Kongar, Tarihimizle Yiizlesmek, Is-
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tulus yontemidir. Ciinkii bir millet tasavvuru, altin cag miti veya nesnel
0zii yoktur, sadece bir ilerleme projesi ve kurtulus ¢aresidir.

Osmanli Imparatorlugu son dénemi milliyetgiliklerinin tamam
-Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik- zaman zaman ayni tasiyici en-
telijensiyay1 kullanmislar'! ve Bat1 siyaset felsefesi ile etkilesim iginde
gelismislerdir. Cokmekte olan bir Imparatorlugu ayakta tutmak, eski
giicline kavusturmak ve Aydinlanma sayesinde Bati’nin sahip oldugu
istiinliigii tekrar elde etmek ortak amaglaridir ve vatansever bir igeri-
ge sahiptirler. Halk tabanindan gelen talepler dogrultusunda olmayip,
elitist ve yukaridan asagiya endoktriner bir yol izleyerek gerekli halk
tabanin1 yakalamaya calismislardir. Ayrica, filizlendikleri donemin
hakim siyasetinin basarisiz oldugu diislincesiyle, oncel siyasete tepki
olarak gelismislerdir.

[k kez net bir ayrim ile Yusuf Akcura’nin “Ug Tarz-1 Siyaset”
adl1 makalesinde ifade edilen ve Osmanli Imparatorlugu’nun son do-
neminde siyasete yon veren Osmanlicilik, islamcilik ve Tiirkgiiliik
olarak adlandirilan milliyetgilik projeleri; giiniimiizde de milli gortis,
muhafazakar demokrat, liberal goriis, sosyal demokrat, iilkiicii hare-
ket, ulusalcilik gibi siyasi yaklasimlara, kendilerine 6zgilin milliyetgilik
sentezlerini olusturmalari konusunda gerekli birikimi saglamaktadirlar.

Osmanhcihk

Akgura tarafindan Osmanlicilik; “Miislim ve gayri-Miislim ahaliye

tanbul, Remzi Kitabevi, 2006, 5.45., Halil Inalcik, Osmanlilar: Fiitiihat, Imparatoriuk,
Avrupa ile [liskiler, istanbul, Timas Yayinlar1,2010, s.244. Ulken’e gore ise; Baticilik
hareketi, III. Ahmet ile baslamig ve III. Selim ile ilk basarisini kazanmigtir. Tanzimat-
cilar icerisinde “medeniyetgilik” adiyla ifadesini bulan Bati degerleri, Osmanliciligin
o6nemli bir yanini olugturmustur. Onlar daha ¢ok “Osmanli birligini” korumak kaydiyla
batililasma taraftar1 olmuslardir. Hatta Baticilik, Islameilik akimi icerisindeki “moder-
nist” grup igerisinde dahi taraftar bulmay1 basarabilmistir. Ayn1 zamanda J6n Tiirkler
arasinda gelisen “Baticilik” ise daha radikal degisim taleplerine kaynaklik etmistir. Hil-
mi Ziya Ulken, Tiirkiye de Cagdas Diisiince Tarihi, 2.Baski, Istanbul, Ulken Yaymlari,
1979, 5.202.

11 “ittihatcilar arasinda, Islameilar ile birlikte Avrupacilar ve Tiirkgiiler de vardi. Nite-
kim Hiirriyet ve Itilaf Partisi icinde de Islamcilar ve Avrupacilar bulusmuslardi. Fakat
siyasi gerginlik arttik¢a Islameilarm modernist diye tanman kismi Ittihatgilarla birles-
tigi halde, kaidelere ve gelenege bagl kalan Islamcilar Hiirriyet ve Itilaf Partisinde
cogaldilar... < Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, s.196.
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ayni siyasi haklari tanimak ve vazifeleri yiiklemek, boylece aralarinda
tam miisavat husule getirmek, fikir ve din agisindan tam serbesti ver-
mek, bu miisavat ve serbestiden faydalanarak, s6z konusu ahaliyi ara-
larindaki din ve soy ihtilafina ragmen yekdigerine karistirarak ve tem-
sil ederek, Amerikan milleti gibi miisterek vatanla birlesmis yeni bir
milliyet meydana ¢ikarmak” olarak tanimlanmistir'?. Amerika ile yapi-
lan bu 6zdeslestirme, degisik kiiltiirlerin bir arada teritoryal bir millet
olusturmas: diisiiniildiigiinde yerindedir, ancak savasarak Ingiltere’den
bagimsizliklarini kazanmalar1 dikkate alindiginda ise sorunludur.

Bu yonelisin bir zorunluluk oldugu fikri neredeyse biitiin Tanzi-
matcilarin ortak goriisiidiir. Onlara gore; devletin bekasi icin eski sis-
temin degistirilmesi ve yenilenmesini saglayacak bir toplum modeli
projesi uygulamaya konulmalidir. Tkinci Mahmud’un 1826°da ifade
ettigi, “Ben tebaamin Miisliiman’in1 camide, Hristiyan’i kilisede,
Musevi’sini havrada fark ederim, aralarinda baska bir fark yoktur” sek-
lindeki sozleri Osmanlicilik kavraminin ana ilkesini teskil eder'>. Bu
donemin adem-i merkezi yonetim tarzina tepki duyan Tanzimatgilar da
(Resid Pasa, Ali ve Fuad Pasalar) bireysel baglardan miitesekkil millet
yaratmak amaciyla Osmanlicilig1 savunmuslardir. Bu goriis taraftarla-
rina gore; lilkenin sahibi vatandaslardir, “Osmanli” olarak vatandaslik
statiisii ise dini kimliklere bakilmaksizin devlete sahip ¢ikilmasini ge-
rektirmektedir. 1839 Tanzimat Fermani ve 1856 Islahat Fermani’nin
kanun 6niinde esit Osmanli vatandagligi ise 1864 Tabi’yet-i Osmaniy-
ye Kanunu ile yasal nitelige kavusmustur'*. Bu tanim, her ne kadar
imparatorluk sinirlari igerisindeki her bireyi vatandaslik temelinde esit
bireyler yapmay1 vadetse de, vatandas hala tebaa idi ve milli iradenin
temsili sorunu gormezden gelinmekteydi. Oysaki egemenligin mesru
kaynagi Fransiz Ihtilali ile halk olmustu.

Ali ve Fuat Pagalarin kameralist-aydin despotik yonetim tarz-
larina reaksiyon olarak gelisen, Namik Kemal’in “hiirriyet ve vatan”

12 Yusuf Akgura, “Ucg Tarz-1 Siyaset”, Ug Tarz-1 Siyaset: Yusuf Akcura, Mehmet Ali
Erdem (Editor), 2.Baski, Ankara, Lotus Yayinevi, 2005, s.35-36.

13 Azmi Ozcan, “Osmanlicilik”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, cilt 33, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2007, s.485.

14 Kemal Karpat, Islam’mn Siyasallasmasi, 4.Baski, Istanbul, Istanbul Bilgi Universi-
tesi Yayinlari, 2010, s.583.
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vurgusuyla ideolojik temelini hazirladigi ve Mithad Pasa’nin yonettigi
Geng Osmanli Hareketi de Osmanlicilik yaklasgimini savunmustur's,
Ancak bu kez halkin temsilinin 6nemi kavranmis ve mesruti bir yone-
tim talep edilmistir. ittihad-1 Osmani’nin gayr-i miislimleri de kapsa-
dig1 soylemi kitlesellestirilerek, 1876 Anayasa’si ile mesruti monarsi
kurulmus, yapilan se¢imlerde 240 kisilik Osmanli meclisi, 180 miislim
60 gayrimiislim temsilciden olusturulmustur'®. Osmanliciligin cisim-
lestigi bu siyasal yap1 ise 1877-78 Rus harbinin baslamas1 gerekce gos-
terilerek II. Abdiilhamid’in meclisi fesih etmesiyle sona ermistir.

Osmanliciligin bir iktidar projesi olarak 19. yiizyilda uygulan-
maya baslanmasi rastlant1 degildir. Osmanli Imparatorlugu, Avusturya
ve Rusya ile girdigi savaslarda yenilmesinden dolay1 1699, 1718 ve
1774 tarihlerinde toprak kaybetmistir. Ancak 1804 Sirp isyani ve 1821
Yunan isyant Osmanli tebaasindan bir unsurun merkezi devlete kar-
s1 miicadelesi olmas1 nedeniyle 6ncekilerden farklidir. Bu topraklarin
kaybedilmesinde giiglii devletlerin emperyalist politikalarina milliyet-
¢ilik duygularini alet etmelerinin katkist biiyiliktiir'”. Bu tiir ayrilikla-
1 engellemek i¢in gelistirilen Osmanlicilik teritoryal bir milliyetgilik
ideolojisidir. Imparatorlugun mevcut sinirlarinin muhafaza edilebil-
mesine imkan tanimak i¢in muhtelif dini topluluklart Osmanli kimligi
ile birlestirmek istemis ve iktidarin egemenligini mesrulastirmak igin
1876’dan itibaren tiim kiiltiirlerin temsilini miimkiin kilmis bir siyasal
birlik projesidir.

Sirp ve Yunan ayrilik¢r hareketlerini ise her etnisitenin kendi
devletini kurmasina yonelik bir etnik milliyetgilik -dogu tipi milliyet-
cilik- daha iyi aciklamaktadir. Karpat, Balkan Hristiyanlar1 arasin-
daki milliyet¢i hareketlerin; bolgede vergiler disinda somiirge pazari
olmayan Osmanli Imparatorlugu’nun “sémiirgeci” yonetiminden bir
kurtulug hareketi olmadigini, ¢oken geleneksel diizenin sonuglarina

15 Serif Mardin, “19. Yiizyilda Diisiince Akimlar1 ve Osmanlt Devleti”, Serif Mardin:
Tiirk Modernlesmesi, Miimtazer Tiirkdne, Tuncay Onder (Editorler), Istanbul, Iletisim
Yayinlart, s.86, 87.

16 Veli Yilmaz, Siyasi Tarih, Istanbul, Harp Akademileri Basimevi, 1998, s.115.

17 Alan Palmer, Verfall und Untergang des Osmanischen Reiches, ¢eviren: Maria Ros-
ken, Ilse Strasmann, Miinchen, Wilhelm Heyne Verlag, 1992, s.127; Yilmaz, Siyasi
Tarih, s.166, 182
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kars1 baslayan protesto hareketlerinin sonradan milliyet¢i hareketlere
evirildigini ifade etmistir'®. Aslantas’a gore Sirp isyanlari; Osmanl
Imparatorlugu’nun Balkanlar’da 19. Yiizyil arifesinde yasadig1 sosyal,
ekonomik ve idari sorunlarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmig, 1807
yilindan itibaren isyan istikamet degistirmis, Avrupa devletleri arasin-
daki iligkilere dayali bir isyana evirilmis, milliyet¢ilik duygularinin
on plana ¢ikmasi ise Alman Romantik hareketinin etkileri neticesinde
yiizyil ortalarinda gergeklesmistir’®. 1877-78 Rus Savasi ile Osman-
I1 Imparatorlugu Avrupa Hristiyan topraklardaki hakimiyetini biiyiik
oranda yitirmis, boylece Osmanlicilik yaklasiminin basarist sorgulan-
maya baglamis ve Balkan Savaslari ile fikir hayatindan tamamen silin-
mistir.

Akgura, Osmanliciligin basarisizligina da degindigi makale-
sinde, bu projenin gayri Miislimler kadar, Tiirkler ve diger Miisliiman
tebaa tarafindan da benimsenemedigine dikkat ¢eker®. ittihad-i Os-
mani alt kiiltiirlerin tamamu icin rasyonel cazibeden yoksundur. Gayri
Miislimler daha refah ve giiglii olan Bati’nin parcasi olmaya talip iken,
Miisliimanlar da millet-i hakime roliinii esit vatandaslik ile degismek
niyetinde degillerdir. Diger bir énemli etken de, Avrupa sdmiirgeci-
lik arayis1 ile Osmanli imparatorlugu’nun alt etno-milliyetgilikler ile
parcalanmasi arasindaki yakin korelasyondur. Tunaya, gesitli etnik
unsurlarm Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilma savasimna girismele-
riyle beraber, on yedinci yiizyilin basindan itibaren, “Devletler” ya da
“Diivel-1 Muazzama™nin (zamanin siiper devletlerinin) bu ayriliklar
kiskirtict ve saglayicr bir giic olarak ortaya ¢iktiklarini ifade etmek-
tedir. Birlesik bir cephe halinde Batili devletler (Ingiltere, Fransa,
Almanya, Avusturya-Macaristan, Carlik Rusya) Osmanl iilkesinden
kopma siirecini diizenlemisler, imparatorlugun hakimiyetini yapisal
bir degisiklige ugratmislardir?'.

18 Karpat, Islam’1n Siyasallasmast, 5.592.

19 Selim Aslantas, “Sirp Isyanlari (1804-1815): Milli Bagimsizlik Hareketi mi, Bur-
juva Devrimi mi, Koylii Ayaklanmasi m1?”, Dogu Batt, s.39, Ocak 2006-7, s.83-96.

20 Yusuf Akgura, “Ug Tarz-1 Siyaset”, s.49, 50.

21 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Gelismeler (1876-1938), Miitareke, Cumhu-
riyet ve Atatiirk, 3. Baski, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2009, s.169.
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Islamcilik

Islamiyet, Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusundan itibaren degisen
oranlarda sosyal ve ekonomik hayata etki ederek siyasi bir giice sahip
olmustur. Siyasal Islam’m iktidar elinde siyasi bir ideolojiye, milliyet-
cilige donlismesi ise gayri-Miislim tebaanin biiyiik kisminin 1877-78
Rus Savagi sonrasinda Osmanli yonetiminden bagimsizliklarini kazan-
malari ile gerceklesmistir. Islamcilik, esit vatandaslik tesis etme ca-
balar1 nedeniyle Tanzimat déneminden itibaren ihmal edilen kavm-i
necip Araplar ile siyasi birligin devam ettirilmesine yonelik bir proje
olarak uygulanmaya baglanmistir.

Islamcilik en ¢ok; Miisliimanlarin Batili somiirgecilerden kur-
tulmas1 gerektigini ifade eden Cemaleddin Afgani ile anilan bir fikir
akimidir. Ona gore tiim Islam alemi Halife’nin liderliginde birlesme-
lidir. Abdiilhamid’in Islamciligi da Islam unsurlarmi -evvela Osmanli
iilkelerindekileri, sonra biitiin kiire-i arzdakileri- soy farkina bakmak-
sizin dindeki ortakliktan istifade ile tamamen birlestirmek Lizumun-
dan® hareket etmistir. Islamcilik hareketi aslinda bir ahlak hareketi
olarak baslamis olmasma ragmen, sonradan “Ittihad-1 Islam” fikrini
savunmaya kadar evirilmistir. Ancak, Islam aleminin biiyiik bir kismi-
nin 1ngiliz, Fransiz, Hollanda ve hatta Portekiz tarafindan kolonilesti-
rildigi, dolayisiyla hiirriyetleri olmayan kavimlerin birlestirilmesinin
hayalden ibaret oldugu gézden kagirilmistir®.

Baslangicta “Basiret Gazetesi” sayesinde taban bulan Islamci-
lik, II. Abdiilhamid tarafindan uygulamaya konmustur. Ahmet Cevdet
Pasa, Gazi Ahmet Muhtar Pasa gibi simalar Islamcilik taraftarlari ola-
rak Padisah ¢evresinde konumlanmislardir. Mehmet Akif ise bagyazar-
ligim1 yaptig1 Sirat-1 Mustakim (1912°den itibaren ismi Sebil-iir- Resat)
dergisi ile bu akimi1 benimseyen halk tabanini genisletmeye ¢alismistir.
Seyhiilislam Musa Kazim, Semsettin Giinaltay ve Sait Halim Pasa da
Islamciligi savunucusu olmuslardar.

“Islamcilik” ismi dikkate alindiginda, milleti nesnel bir 6ze
indirgedigi ve bu nedenle bu akimin dogu tipi bir etnik milliyetgilik
oldugu diisiiniilebilir. Ancak II. Abdiilhamid, Balkan devletlerinin ba-

22 Yusuf Akgura, “Ug Tarz-1 Siyaset”, s.39.
23 Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, s.199.
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gimsizliginin arkasindan Araplarin da ayrilacaklarina ve bunun Anado-
lu’daki Ermeniler, Rumlar ve Kiirtler i¢in de model teskil edebilecegine
inanmistir. Bu nedenle en azindan kalan mevcut topraklarin korunmasi
icin siirlar igerisinde kalan tebaanin tanimlanmasi gerekmekte ve te-
baa icerisindeki farkli dini ve kiiltiirel topluluklar ortak bir kimlik ile
birlestirilmelidir. Her ne kadar Ortodoks tebaa agisindan “Islam” harc1
resmi milliyetcilik uygulamasi olarak kabul edilebilirse de, niifusun
cok daha biiyiik boltimiiniin -Tiirkmen, Arap ve Kiirtlerin- Miisliiman
oldugu diisiiniildiigiinde, Islamciligin ortak bir kimlik niteligine daha
cok haiz oldugu soylenebilir. Bu birlestirici siyasi niteligi a¢isindan
bakildiginda Islamcilik daha ¢ok teritoryal/sivil bir milliyetgilik anla-
yisidir. Araplar ile siyasi bir birlik hedeflenmis, mevcut Islam birligini
kavmiyet -milliyet- esasina gore parcalamak sug sayilmistir. Tktidarmn
mesruiyetini temellendirmek ic¢in gerekli temsil miiessesesinin aktif
hale gelmesi ise 1908 yilinda miimkiin olacaktir.

Birligin tesisi igin II. Abdiilhamid, Araplarin ¢ikarlarina hitap
eden bir siyaset takip etmis, Arap ileri gelenlerine merkezi yonetim ige-
risinde dnemli gorevler vermis, ordudaki Arap subay orani yiizde 10’a
kadar yiikseltilmistir*. Bu sayede Araplarin merkezi iktidara sadakat-
lerini devam ettirecekleri diisliniilmiistiir. Arap entelijensiyasi ise bir
siire Osmanli merkezi biirokrasisi iginde yer almayi ve kiiltiirel farkli-
liklarini siirdiirebilmeyi yeterli bulmuslardir®. Ancak zamanla Arap te-
baa igerisindeki farklilik bilinci; ingiltere-Fransa’nin politikalarmdan
ve Balkanlar’daki milliyet¢i hareketlerden etkilenerek siyasallasmaya
baslamis, Birinci Diinya Savasi yillarinda bagimsizlik talep eden bir
Arap milliyetciligine biiriinmiistiir®. Osmanlicilik gibi Islamcilik da
Batili emperyalist politikalar tarafindan desteklenen etnik milliyetgilik
karsisinda birlestirici niteligini koruyamamuistir.

24 Karpat, Islam’m Siyasallagmasi, 5.593.

25 Avrupa devletlerinin Arap milliyet¢iligini uyandirma cabalart Napolyon’un Misir
seferine kadar geri gotiiriilebilir. Napolyon komutanlarina verdigi emirlerde “Halki
kazanmak icin elinizden geleni yapiniz. Eger halkin bagimsizliga egilimi varsa, bu
duyguyu kortikleyiniz” seklinde ifadeler kullanmis ve gelisen Yunan milliyetciliginin,
din taassubundan daha kuvvetli etkiler yarattigina dikkat ¢ekmistir. Fahir H. Armaoglu,
Siyasi Tarih 1789-1960, Ankara, Seving Matbaa, 1964, 5.96 .

26 Recep Boztemur, “Irak Milliyet¢iligi: Toplumsal Biitiinlesmede Ordunun Rolii ve
Devletin Mesruluk Temelleri”, Dogu Bati, .39, Ocak 2006-7, s.62; Faruk Bozgdz,
“Arap Milliyetciligi”, Dogu Bati, $.39, Ocak 2006-7, s.105.
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Tiirkciilitk

“Dil” gibi Tiirkliik ile ilgili kimlik 6gelerinin daha erken dénemlerde
olugmasina ragmen, Tiirk¢iiliigiin baslangicina dair tespitler genellik-
le 20. yiizy1l baslangicini isaret etmektedir?’. Islamciligin, Osmanli
Imparatorlugu’nun Avrupa topraklarindaki Miisliiman tebaasinin dahi
devlete sadakatini saglayamadigi fikri yeni arayisglari beraberinde ge-
tirmis; II. Abdiilhamid déneminde Osmanli’nin Avrupa’daki miittefiki,
ticari partneri ve modernlesme dinamigi olmaya baslayan Almanya’nin
da etkisiyle Tiirkgiiliik diisiincesi Geng Tiirkler arasinda yayginlasma-
ya baglamigstir. 1909 yilina gelindiginde ise, II. Abdiilhamid’i tahttan
indiren Ittihat ve Terakki Partisi (Geng Tiirkler), siyasi birligin sag-
lanmasi adina halk destegini alabilmek i¢in ortak bir kimlik taniminin
-millet tasavvurunun- acilen gerekliligini kavramistir®®. Nihayet Tiirk-
cliliikk, Tiirk toplumunda aydinlar ve gencler arasinda Balkan Savasla-
rinda ugranilan bozgunlarla giiglenmistir®. Bu déoneme kadar Tiirkgii-
ligiin gelismemesinin nedeni, ¢ok uluslu imparatorluktan vazge¢mis
goriinme endisesiydi, ancak Edirne gibi Tiirk anayurdu sayilacak bol-
gelerin de elden ¢ikmaya baglamasi ile Tiirkeiiliik daha genis bir kitle
tarafindan desteklenmeye baglamigtir®,

Tiirkeiiliik, iki farkli bakis acgisiyla yorumlanmaktaydi. Ziya
Gokalp’in Tiirkeiiliighi, “farkli etnik kategorilerden -Tiirkmen, Kiirt,
Cerkez...- olusan” tebaayi, din ve kiiltlir birligine dayanan homojen
bir millet haline getirmek isteyen bir proje iken (resmi milliyetcilik);
Yusuf Akcura ise Osmanli Tiirklerini, diinyadaki biittin Tirkleri ku-
caklayan siyasi Tiirk milletinin parcasi (etnik milliyetcilik) olarak gor-

27 Jon Tiirk hareketinin Abdiilhamid yonetimi karsisinda firkalasma -partilesme- egili-
mi gosterdigi 1902 Paris kongresi. Idris Kiigiikémer, Batililasma ve Diizenin Yabanci-
lasmast, Istanbul, Profil Yaymcilik, 2009, s.83.

28 Marc Herzog, “Introduction”, Turkey and the Politics of National Identity: Social,
Economic and Cultural Transformation, Shane Brennan and Marc Herzog (eds.), New-
York, I.B.Tauris&Co.Ltd., s.4.

29 Frangois Georgeon, “Tiirk Milliyetciligi Uzerine Diisiinceler: Suyu Arayan Adam’1
Yeniden Okurken”, Milliyet¢ilik, Mehmet O. Alkan (Editdr), Istanbul, fletisim Yayin-
lar1, 2002, s.27.

30 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, 2. Baski, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Ya-
yinlari, 2009, s.87.
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mekteydi®!. Tiirklerin siyasi ve kiiltiirel birligini tilkii edinen bu yakla-
sim pantiirkist bir igerik tagiyordu.

Ziya Gokalp; Ahmet Vefik Paga’nin “Lehge-i Osmani”, Siiley-
man Pasa’nin “Tarih-i Alem” isimli kitaplarindan® ¢ok etkilenmis
ve onlart Tiirk¢iiliglin babalar1 olarak nitelendirmistir. Mirza Fethali
Ahunzade ve Gaspirali Ismail’in dil milliyetgiligine katkilarini, Hiise-
yinzade Ali Bey’in ortaya koydugu “Turan” iilkiisiinii, Leon Cahon’in
“Asya Tarihine Giris” kitabini, Ahmet Cevdet Bey’in “Ikdam” gaze-
tesini, “Tirk Yurdu” dergisini, 1908 yilinda kurulan Tiirk Dernegi ve
1912°de kurulan “Tiirk Ocag1” dernegini, Mehmed Fuad Kopriilii’niin
Tiirkiyat ve Tiirkoloji ¢alismalarini, Tiirk¢iiliiglin olusumunda 6nemli
kilometre taglari olarak gérmiigtiir®.

Ancak Tiirkgiiliigiin bu iki diisiiniiriiniin ¢alismalart incelendi-
ginde, onlarin salt Tiirk¢iiliik ideologu olmadiklar1 da anlasiimaktadir.
Ziya Gokalp, “Tiirklesmek-Islamlasmak-Muasirlasmak” vurgusu ile
uzlastirict bir misyon edinmis, Akcura ise, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
arasindaki karsilastirmasinda hangisinin daha uygun olacagi konusunu
¢Oziimsiiz birakmistir. Hatta Osmanli’nin geleceginin, bu iki akim ara-
sindaki gidis-gelisler ile sekillenecegini diistinmiistiir.

Gokalp’in fikirlerinden yararlanan Geng Tiirkler, devletin temeli
olarak Islamiyet’in yerini Tiirk milliyet¢iliginin almasi diisiincesinin
savunucusu oldular ve ulusun biitiin yetkilerin kaynagi oldugu tezi ile
ortaya ¢iktilar®*. Jon Tiirkler dsnemindeki Tiirk milliyetciligi, Islam’in
manevi ve hukuksal temellerine dokunmadan, devleti giiclendirmek
adina din kurumunu cesitli yonetsel ve yargisal islevlerinden ayiran
bir laiklik anlayisiyla gelisti. Antiemperyalist ekonomik boyutu vardi

31 Karpat, Islam’m Siyasallagmas, 5.653.

32 Mesrutiyet atilimi ¢ok kisa siirse de, yine de dilde ve tarihte Tiirk¢iilik miicadelesi-
nin iiriinti baz1 kazanimlarin Kanun-i Esasi’de yer almas1 dnemlidir. Nitekim Osmanl
tarihinde ilk defa olarak 1876 Anayasasi, devletin resmi dilinin Tiirk¢e oldugunu agik-
¢a belirtmis, Meclis liyelerinin ve memurlarin Tiirkge bilmesi sart kosulmustu. Meh-
met Ulusoy, Tiirk Devrimi ve Milliyetgilik, istanbul, Kaynak Yayinlari, 2014, s.94.

33 Ziya Gokalp, Tiirkciiliigiin Esaslari, 11.Bask, Istanbul, Inkilap Kitabevi Yayim
Sanayi, 2011, s.03-12.

34 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmali
Acidan, ¢eviren: Kadriye Goksel, Istanbul, Dogan Egmont Yayncilik, 2011, 5.342.
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ve ulusal bir ekonominin kurulmasi hedeflenmisti. Pantiirkizm, Tiirk
milliyet¢iliginin bir pargasi/0zii olarak degil, Rusya’y1 zayiflatmaya
yonelik bir dis politika araci olarak kullaniliyordu®. Diger bir deyis
ile bu milliyetcilik projesi de statiikoyu korumayi, ¢okiisii durdurarak
toprak kayiplarini dnlemeyi amagliyordu. Tiirkgiiliik egemenligin kay-
nag1 olarak ulusu isaret etmesine ve ulusun bir ferdi olmay1 gontilliiliik
esasina baglamasina ragmen, milletin 6ziinii “soy” miti ile 6zdeslestir-
mesi ve digerlerinden farkli olarak pantiirkist bir siyaset uygulamasi
nedeniyle etnik milliyetcilik olarak degerlendirilmektedir.

Tabii Tirketiliiglin, tstlin 1rk iddias1 ile degil de, dis politika
manevrasi olarak benimsenmesi pantiirkist yanini zayiflatmakta idi.
Ayrica, Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsizligim kazanan etnik
milliyetgilikler gibi Tiirkgiiliik de Fransiz Ihtilalinin sivil idealleri ile
giiclendirilmisti. Smith’in bu konuyla ilgili gériisiine gore; Imparator-
luklar doneminde (Habsburg, Osmanli ve Romanov) Alman Roman-
tizminden esinlenen ayrilikgr Dogu Avrupa milliyetgilikleri Fransiz
Devrimi’nden de etkilenmislerdi, ilk kez kitleler halk egemenligi slo-
gani altinda tarihin 6znesi haline geleceklerdi. Bu nedenle, teritoryal
milletin sivil idealleri ile bu ayrilik¢1 milliyetcilikler sonrast kurulan
etno-siyasi milletlerin secere baglari kaynastirilmaya ¢aligilmigtir®.

Osmanlicilik ve Islameiligin basarisizliginin ardindan, Tiirkgii-
liik de tiim gayretlere ragmen Osmanli imparatorlugu’nun pargalanma-
sii1 engelleyememistir. Ancak Tirkeiiliik ayn1 zamanda, ¢okiis sonrasi
Kurtulus Savasi’n1 ve imparatorluk bakiyesi topraklar {izerinde kurulan
yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu ideolojisini besleyen en 6nem-
li birikim olma 6zelligini tasimaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun
birlik ve biitiinliiglinii saglayamayan bu proje, yeni Tiirk devletinin
kurulusunda farkli mahiyeti ile basarili olmustur. Bu nedenle etnik
milliyetcilikler karsisinda rasyonel cazibesini yitiren devletin giicii ile
siyasi iktidarin milliyet¢i ideolojisinin uyumlu olmasi gerektigini ifade
etmek miimkiindiir. Daha agik bir ifadeyle Osmanli imparatorlugu, son
donemlerindeki pantiirkist politikalarini destekleyebilecek maddi giic

35 Kemal Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi: Sivasal Sistemin Evrimi, 5.Baski, Istanbul, Timas
Yayinlari, 2014, s.15.

36 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, ¢eviren: Bahadir Sina Sener, 5.baski, Istanbul,
Tletisim Yayinlari 2009, s.201.
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unsurlarina sahip degil idi. Cumhuriyet déneminde resmi milliyetgilik
ile teritoryal milliyetcilik arasinda dalgal1 bir seyir izlemis olan Tiirk-
¢liliigiin, bu dénemde ortaya ¢ikan ayrilik¢r etnik milliyetgiliklere rag-
men basarisi, bu uyumun saglanmasinin énemini destekler niteliktedir.

Sonuc

Farkli milliyetcilik tiirlerini -etnik, resmi, teritoryal- agiklayabilecek
bir milliyetciligi, glinimiiz milliyetgilik kuramlar1 15181nda “siyasal
birim ile kiiltiirel veya teritoryal birimin ¢akismasini dngdren ve ¢a-
kisma alaninda siyasal birimin egemenligini mesru sayan ilke” olarak
tanimlanmistik.

Bu tanimdan hareketle; milliyet¢iligin sadece Tiirkgiiligi nite-
ledigi genel yaklasimmin aksine, Baticilik digindaki Osmanlicilik, Is-
lamcilik ve Tiirkgtlik akimlariin tamaminin birer milliyetgilik proje-
si oldugu iddia edilebilir, ¢iinkii bu fikir akimlari; siyasi iktidar (siyasal
birim) ile tanimladiklart milletin (kiiltiirel ve teritoryal birimin) uyus-
tugu, dolayisiyla iktidarin egemenliginin mesru oldugu iddiasindadir-
lar. Osmanli imparatorlugu’nun dagilmasim engellemek, iceride birlik
tesis etmek maksadiyla gelistirilen bu son donem milliyetgiliklerinin,
etnik farkliliklar1 bir arada yasatmaya caligan teritoryal milliyetgilik
projesi olduklarini s6ylemek genellikle miimkiindiir. Sadece Tiirkgiilii-
giin, dis siyaset geregi de olsa pantiirkist igcerigi nedeniyle etnik milli-
yetcilik oldugu -Cumhuriyet donemi Tiirk¢iiligi, resmi milliyeteilik-
teritoryal milliyet¢ilik arasindaki salinimlar tarihidir-, ifade edilmekle
beraber, o da donemin ayrilik¢1 etnik milliyetgilikleri gibi bazi teritor-
yal nitelikler tagimaktadir. Egemenligin kaynagi olarak “ulus’u goster-
mesinin yaninda, millete katilimin goniilliiliikk esasina dayandirilmasi
bu 6zelligini daha da giliglendirmektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nda benimsenen Osmanlicilik, Islamci-
lik ve Tirkgtiliik gibi milliyetgilikler ile tarihi gelismelere paralel ola-
rak son kertede elde kalan topraklar1 kaybetmeden siyasi birligi koru-
mak hedeflenmis, milletin tanim1 sahip olunan topraklara gore revize
edilerek, teritoryal milliyetgilik geregi tiim etnik unsurlarin merkezi
iktidarda temsil edilmeleri saglanmistir. Hatta tek bir entelijensiyanin,
ornegin Geng Tiirklerin Tiirkgiiliikten dnce Osmanlicilig1 ve Islameili-
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&1 da savunduklar1 dikkate alinirsa®’ iktidarlarin milliyetgilik konusuna
pragmatist yaklastiklari ifade edilebilir. Durgun, Tiirk siyasal hayatinda
milliyetciliklerin devlet tarafindan siyasi bir aygit olarak kullanildigini
diistinmektedir®®, yani Osmanli son dénemlerinden itibaren iktidarlarin
reel-politige en uygun milliyetciligi kitlesellestirme ¢abalari, milliyet-
ciligin, ayrilik¢1 etnik taleplerin asilmasi maksadiyla devlet tarafindan
aragsallastirildigini teyit etmektedir.

Buna ragmen; Osmanli imparatorlugu’nu kurtarmaya yonelik
genellikle teritoryal nitelikli milliyetcilikler, ayrilik¢1 etnik milliyetci-
likler karsisinda basarisiz olmuslardir. Etnik milliyetgiliklerin Fransiz
Ihtilali’nin sivil ideallerinden yararlanmalar1, emperyalist devletlerin
Imparatorluk sinirlarina yénelik gikarlari, Imparatorlugun son dénem-
de alt etnisiteler igin rasyonel cazibesini yitirmis olmasi ve devletin
takip ettigi milliyet¢i ideolojileri destekleyebilecek giicliniin kalma-
masi ayrilik¢r etnik milliyetciliklerin kendi devletlerini kurmalarinda
belirleyici rol oynamislardir.

Gilintimiiz Tiirkiye’sinin siyasal kompozisyonuna bakildiginda
ise, bu fikir akimlarinin halen farkli fraksiyonlarin milliyetgilik yakla-
simlarina kaynaklik ettigi ve iizerinde heniiz bir konsenstis olusmadig1
soylenebilir. Her ne kadar bu farklilik, siyasal iktidarlarin degisimiyle
iilke i¢inde milli birligin harcinin dénemsel olarak eksen degistirme-
sine, lilke disinda ise dis politikamizda kirilmalara neden olsa da; bir
asirdan fazla zamandir siiregelen bu goriigler arasinda ulasilan siyasal
dengenin olgunlagmig oldugunu ve aslinda milli birligin devami i¢in
devlet aygitina alternatif sagladigini da sdylemek miimkiindiir.

37 ittihat ve Terakki’nin her {i¢ milliyetgilik projesini de desteklemis olmas1 bugiin igin
bir bocalama gibi goziikse de, bu durum cemiyete ayn1 zamanda daha rahat bir hareket
alam sagliyordu. Kerem Uniivar, “Ziya Gokalp”, Milliyetcilik, Mehmet O. Alkan (Edi-
tor), Istanbul, Tletisim Yayinlari, 2002, s.30.

38 Senol Durgun, “Tiirk Milliyetciliginden Tiirkiye Milliyetciligine: Resmi Anlayista-
ki Farklilasmalar, Sorunlar”, Ulus Insas: ve Milliyet¢ilik, Senol Durgun (Editor), Anka-
ra, Biny1l Yayinevi, 2014, s.80.
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Abstract

The deportations of Armenians and Greeks, which has been an important
political problem for the Ottoman Empire and the Turkish Republic has
permanently remained on agenda of the international public opinion, since
the event occurred. The deportation which was based on military reasons,
had been carried out in accordance with precautions taken by the Ottoman
government. After the deportation, the deported Armenians and Greeks had
been returned to their countries safely. In the Armistice period where the
Ottoman army demobilized, the country partly occupied, non-Muslims began
to revolt and political uncertainty reached its peak, the Ottoman governments
took admirable measures. The Properties and possessions of Armenians and
Greeks had been restored, and also damages had been compensated. In
spite of all impossibilities, the Ottoman State tried to fulfil its responsibilities
towards the Armenians and Greeks. Based on archival documents and press
of that period, this paper aims to make some determination on the problems
and the measures taken by the Ottoman government in the return process of
the Armenians and Greeks.

Keywords: Ottoman Governments, Law of Deportation, Politics of Minority,
Armenians and Rums’ Properties, Relocation

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Tehcir Sonrasi Geri Dé6nUs

Giris

I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’nin karsilastigi en 6nemli prob-
lemlerden biri de Ermeni meselesiydi. Enver Pasa, Kafkas Cephesi’nde
Ermenilerin aldatmalar1 yiiziinden ordunun igine diistiigli zor ve tehli-
keli durumdan sz etmisti. Ermeni ¢eteleri, orduyu arkadan vuruyor ve
diismana casusluk yapiyordu. Ustelik tam da bu sirada Itilaf Devletleri
Gelibolu’ya ¢ikarma yapmaya hazirlandig1 bir donemde Ermeni dev-
rimci komitalar1 tarafindan Osmanli ordularinin {i¢ cephedeki lojistik
hatlarin1 dogrudan tehdit ediyordu. Enver Pasa bu tehlikeli durumu or-
tadan kaldirmak i¢in dogu illerindeki Ermenilerin bagka taraflara, Os-
manli ordusuna zarar veremeyecekleri yerlere gonderilmesi gerektigini
ifade etmisti.! Talat Pasa ise Ermenilerin ayrilik¢1 politikalar1 sebebiy-
le, Ermeni mebuslarla yaptig1 gorlismede onlari, olast ayriliket bir ha-
reket ve bunun sonuglar iizerinde uyarmisti. Bu hassasiyet ve endise
ile Enver Pasa, Patrik Zaven Efendi ile bir gériisme yapmis; Ermeni-
lerin faaliyetleri hususunda Zaven Efendi’yi uyararak ileriye gidilmesi
durumunda hiikiimetin en sert tedbirleri alacagin s0ylemisti.> Nitekim
24 Nisan 1915’te Ermeni komite merkezlerinin kapatilmasi ve elebas-
larinin tutuklanmasi kararlastirildi. Baskumandanlik da tutuklanan bu
elebaglarin askeri mahkemelere sevki ile suglu olanlarin cezalandiril-
masint istedi.’ Nihayetinde 27 May1s 1915’te hiikiimet, “Vakt-i seferde
icraat-1 hikkiimete kars1 gelenler i¢in cihet-i askeriyece ittihaz oluna-
cak tedabir hakkinda kanun-1 muvakkat’1” ¢ikartt1.* Boylece Ermeniler
devlete zarar veremeyecekleri bolgelere nakledildiler. Ermenilerin ya-
ninda Karadeniz, Ege ve Marmara’da yasayan Rumlar da bu kapsama

1 Hiiseyin Cahit Yalgim, Siyasal Anilar, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, Istanbul
2000, s. 313; Hikmet Ozdemir, Cemal Pasa ve Ermeni Go¢menler 4. Ordu’nun insani
Yardimlari, Remzi Kitabevi, Istanbul 2009, s. 11; Edward J. Erickson, Osmanlilar ve
Ermeniler Bir Isyanin ve Kars: Harekatin Tarih, Cev. Ibrahim Tiirkmen, Timas Yayin-
lar1, Istanbul 2015, s. 352.

2 Muhittin Birgen, [ttihat ve Terakki’de On Sene, c. 1, Kitap Yaymevi, Istanbul 2006,
s. 252.

3 Hakki Yapici, “Osmanli Giivencesinde Tehcir Yasas1”, Ermeni Aragtirmalari, sayt:
32 (2009), s. 64-65.

4 Yusuf Sarmay, 24 Nisan 1915’te Ne Oldu? Ermeni Sevk ve Iskanmin Perde Arkasi,
Ideal Kiiltiir Yayincilik, Istanbul 2012, s. 207-208.
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dahil edildi.’ Kanun ile Ermeni isyanlariin oniine gegilmek istenmis,
Ermeni g¢etelerinin Tiirk ordusunu arkadan vurma tehlikesi 6nlenmeye
calisilmist1.®

Sevk ve Iskan Kanunu cephe gerisinde zararli olabilecek bii-
tiin unsurlar1 igine almaktaydi. Ermeniler iskan edilecekleri bolgele-
re gonderilirken yakin ve sikintili olmayan yollar segilmis, onlarin
giivenlikleri i¢in gereken tedbirler alinmaya ¢alisilmistir.” Kanunun
uygulanmasi iki ana bolge lizerinde yogunlagsmisti. Bunlar Erzurum,
Van ve Bitlis dolaylar ile Adana, Mersin ve Iskenderun gevresiydi.
Ermenilerin tehcir edilecekleri yerler ise Musul, Halep’in dogu ve gii-
neydogu bolgeleri ile Diyarbakir ¢evresiydi.® Daha sonra savagin gi-
disat1 ve olaylarmin yayilmasiyla kanunun kapsami Trakya’ya kadar
genisletilmistir.’

Bu kanunla hiikiimet, ordu hatlarinin arkasinda meydana gele-
bilecek genis ¢apli bir isyan hareketini 6nlemek istemisti Ancak tehcir
edilenler i¢in gerekli tedbirleri de ihmal etmemisti.' 30 Mayis 1915°te
¢ikarilan talimatname ile tehcire tabi olanlarin can ve mal glivenlikle-
rinin saglanmasina yonelik tedbirler alinarak, sevkiyatin hangi kural
ve disiplin igerisinde yapilmasi gerektigi belirlendi.!! 10 Haziran’da
kabul edilen 34 maddelik yonetmelikle Ermenilere ait mal, miilk ve

5 ibrahim Ethem Atnur, “Osmanli Hiikiimetleri ve Tehcir Edilen Rum ve Ermenilerin
Iskani Meselesi”, Atatiirk Yolu Dergisi, c. IV, say1: 14 (1994), s. 121.

6 Funda Selcuk Sirin, “Etkili Birer Propaganda Araci Olarak Ermeni Sorunu Karsisin-
da Albayrak ve Hadisat Gazeteleri (1918-1919)”, AU DTCF Dergisi, c. 28, say1: 45
(2009), s. 209.

7 Haluk Selvi, Birinci Diinya Savasi’ndan Lozan’a Ermeni Sorunu, Sakarya Universi-
tesi Yayinlari, Sakarya 2004, s. 77.

8 Mehmet Saray, Ermenistan ve Tiirk Ermeni Iliskileri, ATAM Yayinlar1, Ankara 2005,
s. 63; Mustafa Sitk1 Bilgin, “Tiirk ve Ingiliz Belgelerine Gére Osmanli Devleti’nin I.
Diinya Savas: Sirasinda Ermenilere Kars1 Takip Ettigi Siyaset (1914-1918)”, Ermeni
Arastirmalari, say1: 10 (2003).

9 Turgay Akkus, “Birinci Diinya Savasi Siirecinde Bursa’da Sevk ve Iskan Uygulama-
lar1 ve Sonuglar1”, OTAM: 2008, s. 7.

10 Kemal Cigek, “Relocation of Ottoman Armenians in 1915: A Reassesment”, Revi-
ew of Armenians Studies, no: 22 (2010), p. 118.

11 Kemal Cigek, Ermenilerin Zorunlu Gogii (1915-1917), TTK Yayinlari, Ankara
2005, s. 52-53.
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araziler diizenlenmisti.'? 26 Eyliil 1915°te ise “ahar mahallere naklolu-
nan eshasin emval, duytin ve matlubat-1 metrukesi hakkinda kanun-u
muvakkat” ¢ikarilmig, bu gecici kanun ile de tehcir edilenlerin mal ve
miilkleri koruma altina alinmgtir.!3

Ermeni ve Rumlarin tehcir sonrasi geri doniisii hakkinda gerek
yiiksek lisans, telif eser, gerekse makale olarak ¢aligmalar yayimlan-
mistir. Bu ¢alisma, genis kapsamli bu konuyu farkli kaynaklar 1s1ginda
yeniden ele almay1 amaglamaktadir. Geri doniis siireci Ermenilerin ya-
ninda Rumlar1 da kapsasa da siire¢ biiylik oranda Ermeniler iizerinde
yogunlastig1 i¢in caligmada Ermeniler tizerinde daha fazla durulmustur.

Geri Doniis Siirecinin Baslamasi

Sevk ve iskdn kanunu gegici olarak cikarilmis bir kanundu. Sava-
sin sonlarina dogru cephe sartlari degismis ve Ermeniler artik cephe
gerisinde tehdit olmaktan ¢ikmisti. Boylece 1918 Mart sonlarindan
itibaren hiikiimet tehcire ugrayanlarin geri doniisii i¢in ¢aligmalara
baslatt.' Buna gore, Meclis-i Viikela 10 Nisan 1918’de toplanarak
Ermeni, Rum ve Araplardan 60 yas iistii ve yardima ihtiyact olanla-
rin dontiglerini kararlastirmistt.’> Alinan bu kararda tehcir dolayisiyla
uluslararasi alanda devletin imajinin bozulmas etkili olmustur.'® Oyle
ki Itilaf Devletleri’nin gdziinde Tiirklerin savastaki en biiyiik sucu, Er-
meni ve Rumlara kars1 uyguladigi tehcirdi. Bu durum itilaf Devletleri
icin biiyiik bir propaganda aract olmus ve miitareke masasina gelmis-
ti. Osmanli Hiikiimeti’nin masada en elverisli kosullar1 saglamasi da
6nemli oranda bu propagandanin etkisizlestirilmesine baglanmigti.!”

12 Guenter Lewy, , 1915 Osmanli Ermenilerine Ne Oldu? Carpitilan-Degistirilen Ta-
rih, Timas Yaynlari, Istanbul 2011, s. 248.

13 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabr Tarihi, c. III/ITI, TTK Basimevi, Ankara 1991,
s. 45-49.

14 Ibrahim Ethem Atnur, Tiirkiye’de Ermeni Kadimlar1 ve Cocuklar1 Meselesi (1915-
1923), Babil Yayincilik, Ankara 2005, s. 114.

15 Selma Cetinkaya, 1915-1923 Yillar1 Arasinda Tirkiye’deki Ermeni Yetimleri, Er-
ciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2009, s. 58.

16 Hacer Celik, “Ermeni Tehciri ve Tehcirden Doénen Ermenilerin Iskani Sorunu”,
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, say1: VII (2008), s. 147.

17 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele I, Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul 2004, s. 30.
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Buna paralel olarak Ahmet Izzet Pasa, hiikiimet programinda padisahin
idaresindeki biitiin Osmanlilarin irk ve mezhep ayrimi gézetilmeksizin
hiirriyet ve adaletten esit Ol¢lide yararlanacagini, “vahsice dldiiriilen
Ermenilerin, asilan stiriilen Araplarin yetim ve dullarin1 yoksulluga
mahkim birakmayacagini ve siirgiinlerde artik aglayanin kalmayaca-
gin1” duyurmustu.'®

Bir taraftan da Rum mebuslar, Meclis-i Mebusan’da toplanarak
Bab-1 Ali’ye ve meclis riyasetine verilecek talepleri igeren muhtiray
goriismiislerdi. Muhtiranin igeriginde Rumlarin yerlerine donmeleri ve
mal ve miilklerinin iadesi meseleleri vardi.'” Bazi Ermeni mebuslar ise
Dabhiliye Nazir1 Fethi Bey’i ziyaret ederek, Ermeni muhacirlerle siyasi
suclularin durumlarma dikkat ¢ekmislerdi. Fethi Bey ise muhacirle-
rin her halde memleketlerine doneceklerini, mal ve miilklerinin iade
edilecegini sdylemis ve gereken teminati vermisti.?° Bu siirecte Erme-
ni ve Rum cemaatinin 6nde gelenleriyle hiikiimet adamlari arasinda
gergeklesen ziyaretler, olumlu bir atmosferin olugsmasini saglamuistir.
Ermeni Patrik Vekili Cevahirciyan Efendi, Sadrazam Izzet Pasa, Sey-
hiilislam Omer Hulusi Efendi, Adliye Nazir1 Hayri ve Dahiliye Na-
zir1 Fethi Beyleri ziyaret ederek bu gorevlilerin yeni memuriyetlerini
tebrik etmisti. Patrik vekili, hiikiimetten Ermenilerin maruz kaldiklar
sefalete son verilmesi i¢in hiikiimetge gerekli yardimlarin yapilmasini
ve Ermeni muhacirlere ihtimam gdsterilmesini talep etmisti.?! Nitekim
Mondros Miitarekesi’ni imzalayan Izzet Pasa Kabinesi, ¢esitli beyan-
larla Ermenilere yapilan haksizliklarin ortadan kaldirilacagini deklere
etmisti. Keza daha sonra géreve gelen Tevfik Pasa kabinesi de ittihat
ve Terakki muhalifi ve Ingiliz etkisine agik olanlarin ¢ogunlukta oldu-
gu bir kabineydi. Bu bakimdan Tevfik Paga kabinesinin azinlik politi-
kalar1 Itilaf Devletleri’ninki ile benzerlik gdstermeye baslamist1.22

18 Selvi, a.g.e., s. 101-102.

19 Tasvir-i Efkar (16 Tesrin-i Evvel 1334- 16 Ekim 1918), say1: 253 1; Vakit (16 Tesrin-i
Evvel- 16 Ekim 1918), say1: 352.

20 Vakit, (17 Tesrin-i Evvel 1334- 17 Ekim 1918), say1: 353; Tasvir-i Efkar (17 Tesrin-i
Evvel 1334- 17 Ekim 1918), say1: 2532.

21 Vakit (23 Tesrin-i Evvel 1334- 23 Ekim 1918), say1: 359; Tasvir-i Efkar (23 Tesrin-i
Evvel 1334- 23 Ekim 1918), say1: 2538.

22 Ali Giiler, “Ermenilerle flgili 1916 ve 1918 Yillarinda Yapilan Hukuki Diizenleme-
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Ermeni Patrik Vekili Cevahirciyan Efendi, Suray-1 Devlet Rei-
si Resit Akif Pasa’y1 da ziyaret etmis, bu miinasebetle Ermeni milleti
hakkinda pasanin besledigi tevecciihten dolayr kendisine tesekkiir et-
mis ve bunun devam etmesini temenni etmisti. Paga da; “simdiye kadar
Ermenilere karsi yapilmis olan fenaliklari tamir ve telafiye muvaffak
olamaz isem kendimi diinyanin en bedbaht adami1 ad edecegim. Sivas
valiliginde bulundugum sirada Ermeni milleti hakkinda ne biiyiik bir
tevecciih ve muhabbet beslemekte oldugumu elbet bilirsiniz” diyerek
Ermeniler hakkindaki tevecciih ve muhabbetini ortaya koymustu.? Ce-
vahirciyan Efendi, bu meselede iizerlerine diisen gorevi en iyi sekilde
yerine getirebilmeleri i¢in hiikiimetin himaye ve yardimina ihtiyaglari
oldugunu belirtmis, Resit Akif Pasa da her tiirlii kolaylig1 gosterecegini
vaat etmisti. Cevahirciyan Efendi, patrikhanenin higbir sekilde siya-
setle ilgilenmeyecegi hususunda kendilerine giivenilmesini istemisti.
“Kardes olan bu vatan evlatlarinin™ baris ve birligine duaci olacagin
sOyleyen Cevahirciyan Efendi, act hatiralarin unutulmasini temenni
etmisti.*

Donemin bir diger dnde gelen devlet adamlarindan Meclis-i
Ayan Reisi Ahmet Riza Bey’in ag¢iklamalarindan onun Rum sempa-
tizan1 oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Ahmet Riza Bey’e gore me-
deniyeti Rumlar yaymistt ve Rumlarin memleketin ilerlemesine olan
katkilar1 takdire sayandi. Jon Tiirklerin Rumlari tehcir etmekle elim bir
hata islediklerini savunan Ahmet Riza Bey, Rumlarin hiikiimetin sadik
ve fedakar tebaasi oldugunu; fakat Jon Tiirklerin Rumlarin her zaman
hain olduklarini iddia ettiklerini diisiiniiyordu. Rumlarla uzun siire go-
ristiglinii soyleyen Ahmet Riza Bey, Rumlarin hain oldugu iddiasini
reddediyordu. Rumlara karst yapilan muameleyi sahsen ve vicdanen
¢irkin buluyordu.?* Rum Patrikhanesi’ni ziyaret eden Ahmet Riza Bey,
padisahin tebaasi arasinda ayrim yapmaksizin samimi hisler besledi-
gini bildirmis, ayrilisinda patrik vekili ile olan kucaklagmasinin, Rum
milletine yonelik bir selam oldugunu sdylemistir. Ahmet Riza Bey,
Cevabhirciyan Efendi’yi de ziyaret ederek Ermeni milleti hakkindaki

ler”, OTAM, say1: 6 (1995), s. 99.

23 Vakit (24 Tesrin-i Evvel 1334- 24 Ekim 1918), say1: 360.

24 Tasvir-1 Efkar (30 Tesrin-i Evvel 1334- 30 Ekim 1918), say1: 2545.
25 Vakit (10 Kanun-u Sani 1335- 10 Ocak 1919), say1: 437.
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tevecciihlerini iletmis; Cevahirciyan Efendi de Ahmet Riza Bey’e Er-
menilerin, kendisini daima samimi bir minnettarlikla andiklarini be-
lirtmistir,2°

Devlet adamlarinin Ermeni ve Rum cemaat liderleri ile bu ya-
kinlagma siirecinden sonra Dahiliye Nezareti, 5 Kasim 1918 tarihli
vilayet ve livalara gonderdigi tamimde, yerlerine donmekte olan Er-
menilere gii¢liik ¢ikarilmamasi, her tiirlii kolayligin saglanmasini, yol
masraflarinin Harbiye tahsisatindan karsilanmasini istemis; buna rag-
men sikayetler artacak olursa bu durum miilki memurlarin ilgisizligine
baglanacagindan bundan sonra yapilacak sikayetlerden bu memurlarin
sorumlu tutulacagini bildirmisti.?” Yine hazirlanan 18 Kanun-u Evvel
1334 (31 Aralik 1918) tarihli doniis kararnamesine gore, sadece don-
mek isteyenler sevk edilecek, doniislerde mesken ve iase sikintisi ge-
kilmemesi i¢in gerekli tedbirler alinacakti.”® Buna gore, gidilecek bol-
gedeki miilki idareci ile irtibat saglandiktan sonra sevkiyat islerine bas-
lanacakti. Ermeni ve Rum muhacirlere ev ve arazileri geri verilecek, bu
evlere yerlesmis muhacirler tahliye edilecek, agikta kalinmamasi i¢in
gecici olarak birkac aile bir arada yerlestirilebilecekti. Kilise ve mek-
tep binalar1 ait olduklar1 cemaatlere iade edilecekti. Yetim ¢ocuklarin
hiiviyetleri tespit edildikten sonra velilerine veya cemaatlerine iade
olunacakti. Thtida edenler isterlerse eski dinlerine donebilecek, Miis-
liimanlarla evli olan miihtedi Ermeni kadinlar da eski dinlerine don-
mede serbest birakilacakti. Ermeni mallarindan hazineye intikal etmis
olanlarin iadesi mal memurlarinin muvafakati ile karara baglanacakt.
Mubhacirlerin elinde bulunan gayrimenkullerde tamirat ve ilaveler ile
arazilerde ekim yapilmissa, her iki tarafin da hukuku gozetilecekti. Ne-
relere ne kadar sevkiyat yapildig1 her ayin ortasinda ve son giinlerinde
bildirilecekti. Ancak, Osmanli sinirlarinin digina ¢ikip da geri donmek
isteyen Ermeniler geri doniis kanunundan istifade edemeyecekti.?’

26 Tasvir-i Efkar (4 Tesrin-i Sani 1334- 4 Kasim 1918), say1: 2550.

27 Recep Karacakaya, Ermeni Meselesi Kronoloji ve Kaynakg¢a, Gokkubbe Yayinlari,
Istanbul 2005, s. 55-56.

28 Ermeniler: Siirgiin ve Gog, Haz. Hikmet Ozdemir vd., TTK Yayinlari, Ankara 2005,
s. 118.

29 Yusuf Halagoglu, Ermeni Tehciri, Babiali Kiiltiir Yayinciligi, Istanbul 2014, s. 104-
105.
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Geri doniis siirecinin baglamasiyla Rum Patrikhanesi’nde patrik
kaymakaminin baskanliginda “Biiylik Rum Mubhacirin Komisyonu”
toplanmis, komisyon, muhacirlerin yerlerine iadesi, kendilerine gegi-
ci olarak yardim edilmesi ve tazminat verilmesi hususlarini miizake-
re etmisti. Bunun yaninda acilen yardim toplanarak, memleketlerine
donenlere bu yardimin verilerek gerekli kolayliklarin saglanmasi i¢in
6zel bir komisyon da kurulmustu.** Bu arada Rum ve Ermenilere ait
“kilise ve mekatib imtiyazlar1” hakkinda Talat Pasa hiikiimeti tarafin-
dan koyulan bazi sinirlamalarin tamamen kaldirilmasina ve 6teden beri
bunlarin sahip oldugu serbestinin iadesine karar verilmisti.’!

Geri Doniislerde Karsilasilan Sorunlar ve Hiikiimetlerin Aldig1
Tedbirler

Geri doniis siirecinin, Osmanli Devleti’nin savastan yenik ve yorgun
ciktig1 bir donemde ve kis mevsiminin yanastig1 bir sirada baslamasi
siirecin zor sartlar altinda yiiriimesine neden olmustur. 1918°de ¢ikari-
lan fade Talimatnamesi’nde &ncelik, isgal gii¢lerinin tahliye ettigi yer-
lerde hiikiimet idaresinin tekrar tesis edilmesi ve asayisin saglanma-
stydi. Bu dnceligin yerine getirilmesinden sonra miilki amirlerin tespit
edecegi tarihten itibaren geri doniis isleri baslayacakti. Karigiklik ol-
mamast i¢cin muhacirler tedrici surette memleketlerine gonderilecekti.
Mubhacirlerin bulunduklar1 yerler ii¢ mintikaya ayrilmisti;

1- Canik, Sivas, Mamuretiilaziz, Diyarbakir, Musul ve Trabzon
havalisine denizden ulagmaya elverisli sevkiyat merkezleri ve iskele-
leri,

2- Kastamonu, Ankara, Halep, Adana vilayetleri; Nigde, Kayse-
ri, Maras ve Urfa sancaklari,

3- Bolu, Izmit, Eskisehir, Kiitahya, Karahisar-1 Sahib, Hiidaven-
digar, Karesi, Aydin, Konya, Teke, Icel vilayet ve livalar1.*2

Dogu vilayetlerine donecek olan Ermeniler i¢in 6n sartlar ge-
tirilmistir. Buna gore yiyecek ve emniyet hususlar saglandiktan sonra

30 Vakit (8 Tesrin-i Sani 1334- 8 Kasim 1918), say1: 375.
31 Tasvir-i Efkar (15 Tesrin-i Sani 1334- 15 Kasim 1918), say1: 2560.

32 Nedim Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gécler, Serander Yayinevi, Trabzon
2006, s. 169.
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geri donislere izin verilecekti. Erzurum, Diyarbakir, Mamuretiilaziz,
Van ve Diyarbakir vilayetlerinde nakliye imkansizligi, mesken sikinti-
st ve iage darlig1 yiiziinden bu bdlgeler gecici olarak iskan sahasi disin-
da tutulmustur. Zira eksiklikler giderilmesinden sonra doniislere izin
verilecekti.®

1. Mintika: Ermenilerin yollarda kalma tehlikesi bas gosterdi-
ginden Van’dan Diyarbakir’a gonderilen 762 Ermeni Bitlis’te durak-
latilmigti. Diyarbakir’dan yazilan yazilarda miimkiinse Ermenilerin
Bitlis’te barindirilmast ve bundan sonra gidecekleri yere gitmele-
ri gerektigi goriisiinii bildirmisti. Bu arada Adana’dan Diyarbakir’a
gitmek tizere 822 Ermeni Bitlis’e gonderilmisti.** Van Menzil Min-
tika Miifettisligi’nin bildirdigine gore IX. Ordu Menzil Miifettisligi,
sanatkar, kalafat¢1 ve kayike¢ilardan bagka biitiin kadin, cocuk ve erkek
Ermenilerin Diyarbakir’a gonderilmeleri emrini vermisti. Fakat Van
Valiligi, Dahiliye Nezareti’nden bir emir alinmadik¢a bu Ermenilerin
gonderilemeyecegi kararini almis ve nezaretten de acele karar istemis-
ti. Dahiliye Nezareti Van’a verdigi cevapta Ermenilerin hareketinden
haberdar oldugunu bildirmisti. Nezaret, Van Valisi Haydar Bey’e gon-
derdigi sifrede ve Bitlis ile Diyarbakir vilayetlerine gonderdigi yazida
yolculuk esnasinda Ermenilerin herhangi bir tecaviize kars1 giivenlik-
lerinin saglanmasi emrini vermisti.*

Bitlis Valisi Mazhar Bey’in verdigi bilgiye gore Diyarbakir’a
hareket eden Ermeniler, buraya ulasamamislardi. Mazhar Bey, bunla-
rin daha fazla ilerleyemedigini ve geldikleri yere donmeleri i¢in gerekli
yerlerle yazistigini; fakat yeterli tahsisat olmadigindan ag kaldiklarini
bildirmis, 6liimlere meydan vermemek i¢cin Harbiye Nezareti’nin miil-
teci ve muhtaclar i¢in gonderdigi paradan ekmek vermege mecbur kal-
mistl. Bunun tizerine Dahiliye Nezareti Van’dan ¢ikarilan Ermenilerin
tekrar yerlerine donmesi gerektigine karar vermigti. Van Vilayeti’ne
gonderilen yazida Ermenilerin tekrar Van’a dondiiklerinde orada gii-
zel bir sekilde yerlestirilmeleri istenmisti. Bu doniis siirecinde yollarda
hastaliklar dolayisiyla kayiplarin yasandigi anlagilmaktadir.*®

33 Selvi, a.g.e., s. 107.

34 BCA272.1 11.12.41.3 (21 Tesrin-i Evvel 1334- 21 Ekim 1918).
35 BCA272.1 11.12.41.3 (26 Tesrin-i Evvel 1334- 26 Ekim 1918).
36 BCA272.1 11.12.41.3 (27 Tesrin-i Evvel 1334- 27 Ekim 1918).
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Van’a donecek olan Ermenileri bir takim zorluklar beklemek-
teydi. Van Valisi Haydar Bey, kisin yaklagmasi dolayisiyla Ermenilerin
ilkbaharda donmelerinin daha miinasip olacagini belirtmisti. Ayrica,
Ermeni ve Ruslar tarafindan harap edilmis kdylerin imart i¢in ise her-
hangi bir tahsisat ¢ikarilmanusti. {lkbaharda kéylerin yeniden imarina
baslanabilmesi i¢in vali, gerekli tahsisatin bir an evvel gonderilmesi
gerektigini belirtiyordu. Haydar Bey, Ermenilerin, Miisliimanlarin
biiyiik bir kismint 6ldiiriip, kiz ve kadinlarinin rzlarini ayaklar alti-
na aldiklarindan iki tarafin da firsatin1 buldugu vakit ayaklanacagini,
bu yiizden mevcut jandarmanin gerekli tedbirleri alamayacagini ve
cikacak karigikliklart 6nlemeye yetmeyecegini belirtmis; bu sebep-
le jandarma ve polis kadrosunun da ikmalini istemisti. Haydar Bey,
hem miilteciler hem de Ermeniler icin gerekli tahsisatin yoklugundan
sikayet ederek bunlarin iageleri i¢in zahirenin Azerbaycan’dan satin
alinmasi gerekecegini bildirmisti.*’

Diyarbakir’dan Van’a dénen Ermeniler i¢in Vali Haydar Bey,
terhis ve hasta nakilleri sebebiyle vapur temininin miimkiin olmadigi-
n1, Ermenilerin Tatvan’da vapur beklemeleri halinde ise iaselerinin ne
Bitlis ne de Van Menzil Mintika Miifettisligince saglanamayacagini, bu
sebeple Ahlat-Adilcevaz-Ercis yoluyla karadan nakillerinin yapilmasi
gerektigi uyarisinda bulunmustu. Bdylece nakillerde herhangi 6liim-
lere ve sefalete meydan verilmesinin oniine geg¢ilmeye ¢alisilmigt1.3®

11. Mintika: 11. Mintikada sevk islerinden, miilki amirlerin bas-
kanliginda olusturulacak 6zel komisyonlar sorumlu olacakti.** Dahiliye
Nezareti, Adana’ya gonderdigi bir yazida Ermenilerin gidecekleri yer-
lerdeki miilkiye memurlar1 vasitasiyla haberlesmenin yapilip yapilma-
digimi, yolculuklariin giivenli bir sekilde gerceklesip gergeklesmedi-
gini ve vardiklar1 mahallerde iage ve yerlesmelerinin eksiksiz bir ge-
kilde yerine getirilip getirilmedigini sormustu.*® Adana’da 12 Tesrin-i
Evvel 1334 (12 Ekim 1918) itibartyla memleketlerine donmek igin
miiracaat eden Ermeniler 203 kisiydi. Bunlarin 50’si Bandirma’ya, 7’si

37 BCA272.1 11.12.41.3 (24 Tesrin-i Evvel 1334- 24 Ekim 1918).
38 BCA272.1 11.13.43.8 (23 Tesrin-i Sani 1334- 23 Kasim 1918).
39 Ipek, a.g.e., s. 170.

40 BCA 272.1 11.12.41.14 (14 Tesrin-i Sani 1334- 14 Kasim 1918).
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Afyonkarahisar’a, 10’u Istanbul’a, 10’u Ankara’ya, 13’{i Bursa’ya, 9’u
Balikesir’e, 7°si Izmit’e, 7’si Bilecik’e, 3 Edirne’ye, 3’1t Adapazari’na,
8’1 Eskigehir’e, 1’1 Konya Aksarayi’na, 7’si Nazilli’ye, 1’1 Tekfur
Dagr’na, 2’si Aksehir’e, 30’u Sivas’a, 1’i Tokat’a, 3’ Manisa’ya,
2’si Kirsehir’e, 3’li Merzifon’a, 2’si Trabzon’a, 3’ii Mersin’e ve 9’u
Maras’a gonderilecekti. Ermenileri Adana’dan sevk edecek en 6nemli
nakliye vasitasi olan demiryolu bu déonemde asker sevkiyatina tahsis
edildigi i¢in Ermenilerin Adana’dan sevkiyati bir miiddet gecikti.*!

Adana Vilayeti’ne gonderilen diger bir yazida validen Suriye,
Halep ve Irak taraflarindan donen Ermenilerden Adanali olanlarin
hanelerine yerlestirilmesiyle i¢lerinde maigetini temin etmekten aciz,
yardima muhtag olanlardan biiyiiklere 3 kurus, kiigliklere ise 60 para
verilmesi veya buna mukabil ekmek, hububat ve bunun gibi gidalar
verilerek iaselerinin karsilanmasi istenmisti. Adanali olmay1p kendi vi-
layetlerine gitmek iizere Adana’ya gelmis olan Ermenilerin bir taraftan
sevklerine ¢alisilmakla beraber, sevk olunana kadar iskan ve iaseleri-
nin temin edilmesine de gayret gosterilmisti.*

1I1. Mintika: Geri doniislerde bir¢ok sikinti ile karsilagiimak-
taydi. Konya’da muhta¢ olanlarin yol masraflar1 karsilanarak mer-
kezle, Ilgin, Karaman, Aksehir ve Bozkir kazalarindan 574 hanede
1.934 Ermeni ve dort Rum memleketlerine gonderilmisti. Gitmek igin
bekleyen daha 2.713 Ermeni mevcuttu. Konya Vali Vekili Refet Bey,
Ermeniler i¢in tahsis edilen trenlerin gonderilmesi i¢in Harbiye Neza-
reti Hat Komiserligi’ne tekrar emir verdirilmesini istemisti. Nitekim
trenlerle Istanbul’a gidecek olan Ermenilerin burada uzun siire kalma-
lar1 onlart sefil bir duruma diistireceginden Dahiliye Nezareti, Harbi-
ye Nezareti’nden bu trenlerin bir an 6nce gonderilmesi talep etmisti.*
Konya’ya Eregli, Sultaniye, Halep ve Hama’dan sefil ve perisan bir

41 BCA, 272.1 11.12.41.14 (14 Tesrin-i Sani 1334- 14 Kasim 1918).

42 BCA 272.1 11.13.44.10 (5 Subat 1335- 5 Subat 1919). Suriye, Halep ve Irak ta-
raflarindan gelen Ermeniler, Adana Valisi Nazim Bey’in verdigi malumata gore ka-
fileler halinde bilgi vermeksizin demiryolu ile Adana’ya gelmekteydiler. BCA 272.1
11.13.44.10 (26 Kanun-u Sani 1335- 26 Ocak 1919).

43 BCA 272.1 11.12.41.15. (14 Tesrin-i Sani 1334- 14 Kasim 1918). Konya Mislii-
manlari, teheir edilen Ermenilerin tekrar memleketlerine doniinceye kadar gegimleri-
ni saglamislar, onlara evlerini agmak suretiyle hayatlarini korumuslardi. Mevlanzade
Riufat, Tiirkiye Inkilabinin Igyiizii, Pmar Yayinlari, Istanbul 2000, s. 118.
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halde gelen 50 bin Ermeni muhacir i¢in Anadolu Simendifer Sirketi,
yalniz giinliik bir vagon tahsis edebilecegini belirtmisti.** Ermenile-
rin iskaniyla ilgilenmek {izere kurulmus olan komisyon da pek c¢ok
Ermeni’nin birikmis oldugu Konya’ya gelerek gorevine baslayacakti.*

Kiitahya Mutasarrifligi, donmek isteyenlere her tiirli kolayligt
gostermisse de yaptigi birgok miiracaata ragmen ancak 13 vagon ala-
bilmisti. Hatta bir hafta i¢cinde Kiitahya’ya hicbir trenin gelmediginden
bahsedilerek gegen trenlerde de yer bulmanin miimkiin olmadigindan
sikdyet edilmisti. Bursa, Izmit, Eskisehir ve Karesi’ye gidecek olanla-
rin, gidecekleri bu yerler i¢in yapilan bildirime kars1 bir cevap alinama-
mis olmasi da sevkiyatin gecikmesine sebep olmustu. Zira Kiitahya’da
1500 Ermeni, gidecekleri mahallerdeki evlerinin bosaltildigina dair bir
cevap alamamis durumda beklemigti.*®

Istanbul, geri doniislerde aktarim merkezi olmus, bu nedenle
Istanbul’da ¢cok miktarda Ermeni ve Rum miilteci birikmisti. Bunlar
nakil vasitalarinin eksikliginden dolay: gidecekleri yerlere gonderile-
memekteydi. Bu nedenle Kiitahya Mutasarrifi Ahmet Miifit Bey’e gon-
derilen yazida Istanbul’daki y1gilma ve bu yigilmanin da kétii sonuglar
doguracagi goz oniine alinarak gegici bir siire Kiitahya’daki Ermenile-
rin yerlerinde birakilmalari istenmisti.*’

Kiitahya’da bulunan Ermeni ve Rumlar Hiidavendigar’a (Bur-
sa); Bilecik ve Karesi sancaklarinda bulunan Ermeni ve Rumlar da de-
miryolu ile Balikesir’e gonderilmeyi talep etmislerdi. Ancak Bilecik-
Bursa arasi ile ¢evrelerinde ve Balikesir’den sahil kesimlerine kadar
olan kisimlarda eskiyadan endise ediliyordu. Ayrica Kiitahya-Balikesir
arasi demiryollarinda da birka¢ aksam uzun duraksamalar olmasi endi-
sesinden dolay1 Bursa ahalisinden olanlar, Istanbul-Mudanya yoluyla
Bursa’ya, Karesi Sancagi’ndan olanlar ise memleketleri sahilde oldu-
gundan Istanbul’dan merkez yoluyla génderilmelerini rica etmislerdi.
Diger taraftan, karayollarinda eskiya tehlikesi devam etmekteydi. Kii-

44 So6z (15 Kanun-u Evvel 1334- 15 Aralik 1918), say1: 33.
45 Vakit (31 Kanun-u Evvel 1338- 31 Aralik 1918), say1: 428.

46 Sevkiyatta kullanilacak vagonlar i¢in Harbiye Nezareti’ne bagvurulmustu. BCA
272.1 11.12.41.15 (20 Tesrin-i Sani 1334- 20 Kasim 1918).

47 BCA 272.1 11.13.42.3. (20 Tesrin-1 Sani 1334- 20 Kasim 1918).
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tahya Mutasarrifi Ahmet Miifit Bey, karayollarindaki eskiya tehlikesi-
ne kars1 her miilteci kafilesi i¢in ayr1 ayr1 jandarma ve polis tahsis edi-
lemeyecegi icin muhacirlerin Kiitahya’dan demiryolu ile Istanbul’a,
buradan da deniz yolu ile memleketlerine gonderilmelerinin daha uy-
gun olacagi miitalaasinda bulunmustu.*

Memleketlerine donecek olan Rum ve Ermenilerden yol mas-
raflarini karsilamaya giicli yetmeyecek olanlarin demiryollartyla nakil-
lerinde zorluklarla karsilagilmakta, bu durum her tarafta doniis yoluna
girenlerin doniislerini geciktirmekte ve onlarin istasyonlarda kalarak
sefil bir duruma diismelerine sebep olmaktaydi. Hiikiimet, Rum ve
Ermenilerin miimkiin olan en hizli ve rahat bir sekilde yerlerine do-
niiglerinin saglanmasini ¢ok gerekli gordiigiinden Nafia Nezareti’nden,
yardima muhtag bir durumda istasyonlarda yigilan bu muhacirlerin na-
killerinde Anadolu, Rumeli ve Izmir demiryollarinin bir defaya mah-
sus olmak iizere kullanilmasi i¢in gerekli girisimlerde bulunmasi is-
tenmisti.*’

Bazi Ermeni gruplari memleketleri disinda baska yerlerde ika-
met etmek istiyorlardi. Buna goére 38 Ermeni muhacir memleketleri
olan Sivrihisar’a gitmek {lizere Konya’dan Eskisehir’e gelmis, mahal-
lerinde is bulamayacaklarini beyan ederek kendi istekleri ile buraya
yerlesmiglerdi. Ancak memleketleri Sivrihisar’da iase ve iskanlart sag-
lanmisken Eskisehir’de kalan bu Ermeniler hiikiimetten iaselerini talep
etmiglerdi. Bu yolu secen Ermenilerin hiikiimetten herhangi bir yardim
talep edemeyecekleri bildirilmis, kendilerine sadece Sivrihisar’da yer-
lestirilebilecekleri iletilmisti. Diger taraftan bu tiir durumlarda yardim
yapilamayacagina dair talimatlarda da herhangi bir kayit veya acik-
lama olmadigindan ne sekilde muamele edilecegi hususunda tereddiit
yasanmigt1.”® Bursa’ya gelen Ermenilerden bir kismi da yevmiye veya
erzak alamamisti. Buna gore 20 giinii gegmemek iizere niifuslarinin
miktarina gore verilecek yevmiyelerin toplamina karsilik ekmek veya
zahire verilmesi, dnceden yevmiye veya buna karsilik zahire almig
olup da tekrar iagelerini talep edenlere de muhta¢ olan asli ahali gibi

48 BCA 272.1 11.13.42.3. (21 Tesrin-i Sani 1334- 21 Kasim 1918).
49 BCA 272.1 11.13.42.17 (1 Kanun-u Evvel 1334- 1 Aralik 1918).
50 BCA272.1 11.13.45.1 (12 Subat 1335- 12 Subat 1919).
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iage fiyati lizerinden bir miktar daha yemeklik zahire verilmesi karar-
lastirildi®!

Memleketlerine donecek olan Ermenilere gerekli yardimda bu-
lunmak igin istanbul Ermenileri Kumkap1’daki Patrik Vekalethanesi’nde
ayan ve mebusan meclisleri azalarinin, bazi taninmis Ermeni rahiple-
rinin ve Ermeni zenginlerinin katildigi bir toplanti yapmisti. Burada
hiikiimet tarafindan verilen teminat Ermeniler tarafindan siikran ve
memnuniyetle kargilanmis, devletin Ermeniler hakkinda besledigi iyi
hislere Ermenilerin de giiven duydugu beyan edilmisti. Ancak Ingiliz-
ler Hariciye Nezareti nezdinde tesebbiiste bulunarak hiikiimetin Rum
ve Ermeni muhacirler hakkinda gosterdigi gevsekligi protesto etmis-
lerdi. ingilizler Bab-1 Ali’den, muhacirlerin yalniz bir an 6nce memle-
ketlerine donerek iaselerinin teminini degil, ayrica mal ve miilklerini
“gasp edenlerin” takip edilerek zuliim gorenlere tazminat verilmesini
talep etmislerdi. Bu tesebbiis muhacirlerin durumlarini tetkik etmek
lizere Anadolu’ya gonderilen dért kisilik Ingiliz heyetinin raporu iize-
rine gergeklesmisti.*

Yukarida da deginildigi gibi, terhis edilen askerlerin memleket-
lerine gonderilmesinden kaynaklanan nakliye vasitasi eksikligi ve kig
dolayistyla muhacirlerin sevkleri istenilen diizeyde hizli yapilamasa da
hiikiimet, muhacirlerin sevkinde gecikme yasanmamasi i¢in gereken
tedbirleri alarak ilgili birimlere talimatlar géndermisti.** Hiikkiimet, kis
sartlarinda sevkiyatin zorlugunu g6z oniine alarak sehir ve kasabalarda
muhafaza altinda olan muhacirlerin sevklerini bir siireligine durdur-
mustu.>*

Sevk olmak icin Istanbul’a gelen muhacirler i¢in Muhacirin
Miidiiriyet-i Umumiyesi tarafindan iki otel, bir misafirhane kiralanmig
ve 35 cadir kurulmus, Binden fazla kimseye yemek hazirlayabilecek
kapasitede dort baraka Almanlardan satin alinarak muhacirlerin hizme-
tine sunulmustu. Istanbul’daki muhacirler diizenli olarak saglik kont-
roliinden gecirilmekte, kendilerine ekmek ve miimkiin oldugu giinlerde

51 BCA272.1 11.13.45.3 (12 Subat 1335- 12 Subat 1919).

52 Tasvir-i Efkar (1 Kanun-u Evvel 1334- 1 Aralik 1918), say1: 2577.
53 Tasvir-i Efkar (5 Kanun-u Evvel 1334- 5 Aralik 1918), say1: 2581.
54 Tasvir-i Efkar (9 Kanun-u Evvel 1334- 9 Aralik 1918), say1: 2585.
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de sicak corba ve yemek verilmekteydi. Bu muamele imkan dahilinde
tagrada da uygulanmaktaydi. Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi’nce
sevk ve iskan edilen Miislim ve gayrimiislim 1,5 milyon niifus dikkate
almirsa sefaletin ortadan tamamen kaldirilamayacag1 anlasiimaktadir.
Nitekim bu ¢ergevede Muhacirin Miidiiriyet-i Umumiyesi bir buguk
sene zarfinda 70’ten fazla memuru azletmis ve haklarinda kanuni taki-
bat baglatmist1.>

Ermeni ve Rumlarin nakillerinde demiryolundan baska deniz
yolu da dnemliydi. Nitekim burada kullanilan vasita vapurlardi. Be-
lirtildigi gibi istanbul’da her gegen giin daha ¢ok miilteci y1gi1lmaktay-
di. Ancak vapur tahsisinde ciddi aksakliklar yasanmaktaydi. Asair ve
Muhacirin Umum Miidiirliigii bu durumu Dahiliye Nezareti’ne arz et-
mis, Seyr-ii Sefain ve Bahriye Nezareti’nden bir veya iki biiylik vapur
tahsis ettirilmesini istemisti.’*® Boylece Rum ve Ermeni muhacirlerin
nakli icin Turan ve Iskenderun vapurlari tahsis edilmisti.” Yine istan-
bul’daki Ermeni muhacirlerden bir hayli niifus da Sirkeci’den Sirket-i
Hayriye’nin 64 numarali vapuruyla Bandirma’ya sevk edilmislerdi.’

Rumlar da degisik yollarla nakliye igindeki sikintilari agsmaya
calismaktaydi. Ingiliz Yiiksek Komiserligi, Rum Patrikhanesi’nde bu-
lunan Rum Muhacirin Komisyonu ile “tesrik-i mesai” ederek Rumla-
rin evlerine donmelerinde kolaylik saglayacakti.*® Nitekim Patrikhane,
mubhacirlerin memleketlerine doniisii i¢in gerekli vapurlar: tedarik et-
mis, bu vapurlarin serbestge seyr-ii sefer etmeleri igin yiiksek komi-
serlige basvurmustu. Ingiliz yiiksek komiseri de bunun {izerine muha-
cirlerin durumlarina, gidecekleri mahallere, ¢ikarilacaklart iskelelere,
miktarlarina, gidecekleri memleketlerin tahrip edilmis olup olmadikla-
rina dair bilgi talep etmisti.®

Sadrazam Tevfik Pasa, muhacirlerin miktarryla iskanlar1 hak-
kinda siipheler hasil oldugundan, sevk edilen muhacirlerin isim ve s6h-

55 Vakit (13 Kanun-u Evvel 1334- 13 Aralik 1918), say1: 410.

56 BCA 272.1 11.13.42.20 (1 Kanun-u Evvel 1334- 1 Aralik 1918).
57 Tasvir-i Efkar (5 Kanun-u Evvel 1334- 5 Aralik 1918), say1: 2581.
58 S6z (10 Kanun-u Evvel 1334- 10 Aralik 1918), say1: 28.

59 Vakit (26 Kanun-u Evvel 1334- 26 Aralik 1918), say1: 423

60 Vakit (24 Kanun-u Evvel 1334- 24 Aralik 1918), say1: 421; S6z (24 Kanun-u Evvel
1334- 24 Aralik 1918), say1: 42.
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retlerini igeren bir listenin diizenlenmesi i¢in Muhacirin Miidiiriyet-i
Umumiyesi’ne emir vermis, listenin birer sureti de Rum ve Ermeni
patrikhanelerine gonderilmistir. Tevfik Pasa Hiikiimeti, miilhakat-
ta elim bir durum olduguna dair metropolitlikler tarafindan Rum
Patrikhanesi’ne gonderilen raporlarin miibalagali oldugunu diisiinii-
yordu. Zira bu raporlarda gegen yolsuzluklardan hiikiimetin haberi
yoktu. Burada hiikiimetin baslica diisiincesi Rum ve Ermenilerin du-
rumlarini 1slah etmekti. Oyle ki bu donemde bir de kdmiir buhrani bas
gosterdiginden hasta muhacirlere ¢orba ve ekmek verilmesi i¢in gere-
ken birimlere emir verilmisti. ¢!

Bahsedildigi gibi, Nafia Nezareti’nden memleketlerine donecek
olan Rum ve Ermenilerden maddi giicli yerinde olmayanlarin gerek
Anadolu gerekse Izmir demiryollariyla nakledilmeleri hususu Dahiliye
Nezareti tarafindan istenmis ise de demiryollar1 hasilatinin kendi islet-
me masraflarini dahi karsilayacak durumda olmadigi ve bu durumda
olanlarin sevk masraflarinin seferberlik tahsisatindan 6denerek mem-
leketlerine iadelerinin zaruri oldugu belirtilmisti. Bununla beraber na-
kil hususu, anlagma hiikiimlerine aykirt olmakla birlikte demiryollar1
sirketlerine iletilecekti.®

Tehcir edilmis olan Rum ve Ermenilerden hiikiimete basvuran-
lara hikkiimet¢e, Rum ve Ermeni patrikhanelerine bagvuranlara ise pat-
rikhanelerce gerekli yardimda bulunulmaktaydi. 1918 sonu itibariyle
memleketine donme talebiyle hiikiimete miiracaat edenler baglaminda
Umum Mubhacirin idareleri marifetiyle ve ¢esitli vasitalarla memleket-
lerine gonderilenler 30 bini agmisti. Sevkiyatin hizli ve diizenli yapila-
bilmesi i¢in vilayet ve kollarca sevkiyat miktar1 karsilikl1 bildiriliyor,
gerekli tertibat alindiktan sonra muhacirlerin sevkine baslaniyordu.

Sark-1 Karib Amerika Salib-i Ahmer Cemiyeti iiyelerinden olu-
san bir heyet Midilli, Sakiz ve Sisam adalarinda yaptiklar1 seyahatten
sonra bu adalarda tehcir edilen Rumlarin miktar ve durumlarini tespit
etmisti. Midilli’de 52.500, Sakiz’da 20.000, Sisam’da 10.000 muha-
cir vard1. Bozcaada’da 1500-2000, imroz’da 1300-1600, Semadirek’te
400-600, inusa’da 600 ve Karyot’ta ise 600 kisi vardi. Bu adalardaki
biitiin muhacirlerin 6ncelikli ve acil ihtiyaci elbise, yorgan ve ilagti. Ay-

61 Tasvir-i Efkar (18 Kanun-u Evvel 1334- 18 Aralik 1918), say1: 2594.
62 BCA272.1 11.13.43.17 (5 Kanun-u Evvel 1334- 5 Aralik 1918).
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rica muhacirleri ¢alistirmak i¢in fabrika kurulmasi veya ig imkanlarinin
saglanmasi elzem goriilmekteydi. Muhacirlerin ¢oklugu dolayisiyla
adalarda bir¢ok hastaligin yayilma tehlikesi bas gostermisti. Midilli’de
tiftis, diger adalarda da grip siddetle yayilmaktaydi.®® Biiyiik Ada’daki
Rum Ruhban Mektebi ve dariileytami tamir edildikten sonra bu iki bi-
naya agikta kalan Rum muhacirleri yerlestirilecekti.®

Yukarida da belirtildigi gibi hiikiimet, kis mevsimi geldiginden
tehcir edildikleri yerlerden memleketlerine iade edilen muhacirlerin
icine diistiikleri sefaleti goz Oniine alarak bulunduklar1 yerlerde kalma-
larina karar vermisti. Fakat bu durum Hiristiyan vatandaslarca yanlig
anlasilmig, muhacirler yerlerine iade edilmiyor seklinde algilanmist.
Bunun tizerine hiikiimet de vilayetlerdeki muhacirlerin durumunu tet-
kik etmek iizere bir komisyon kurulmasini diigiinmiis ve bu komisyona
birer liye segmeleri i¢in patrikhanelere haber gondermisti. Komisyo-
nun gorevi, tehcir edilen Ermenilerin durumlarini tetkik ederek mem-
leketlerinde iaselerini temine giicii yetenleri hemen sevk etmek; mem-
leketlerinde iaselerini temin edemeyecek derecede fakir olanlari, ag ve
¢iplak bir halde kisin siddetine maruz kalmamalar i¢in mahallerinde
birakmakti. Komisyon ayni zamanda ihtida eden Ermeni ¢ocuklari ile
de ilgilenecekti.®®

Geri dontis yolcuklar ¢etin gegcmekteydi. Sivas taraflarindan ya-
vas yavas Samsun’a gelmekte olan ve ¢ogunlugunu kadin ve ¢ocukla-
rin olusturdugu Ermeni muhacirleri igin gerekli vasitalar saglanmis ve
hiikiimet¢ce bu muhacirlere ekmek verilmisti. Ermeni Patrik Vekaleti,
Adliye Nezareti’ne yaziyor, Adliye Nezareti de Dahiliye Nezareti’nden
mubhacirlerin ekmekten baska miimkiin mertebe olabildigi kadar iase-
lerinin saglanmasini istirham ediyordu. Nitekim Patrik Vekili Ermeni-
lerin sefil, perisan ve garesiz bir sekilde doniislerinden bahsediyordu.®

63 Vakit (4 Kanun-u Sani 1335- 4 Ocak 1919), say1: 431.
64 Vakit (25 Kanun-u Evvel 1334- 25 Aralik 1918), say1: 422.

65 2 Ocak 1919 itibartyla mahallerine iade edilen muhacirin miktar1 67 bindi.
Ayvalik’tan Izmir Vilayeti’ne tehcir edilen Rumlardan 2 bin kadari Sezay-1 Nur ve
Havran vapurlariyla memleketlerine iade edilmislerdi. Giilnihal vapuru da 500 Er-
meni muhaciri Bandirma’ya gotiirmiistii. 130 Rum da Sarkdy’e gonderilmisti. S6z (2
Kanun-u Sani 1335- 2 Ocak 1919), say1: 51.

66 BCA 272.1 11.13.44.8 (23 Kanun-u Sani 1335- 23 Ocak 1919).
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Istanbul Muhacirin Miidiiriyeti 1 Kanun-u Evvel’den 15
Kanun-u Sani’ye kadar (1 Aralik 1918-15 Ocak 1919) tehcir olunan
Rum ve Ermenileri memleketlerine sevk hususunda biiytik bir gayretle
calismis ve bunlari ¢esitli vasitalarla memleketlerine gondermisti. Mu-
hacirlerin en ¢ok sevk edildikleri yerler Kirkkilise, Karahisar-1 Sahip
ve Ayvalik’tl. Ermenilerden Bursa, Gemlik ve Tekfurdag: taraflarina
gidenler gogunlugu teskil etmekteydi. Muhacirin Miidiiriyeti bunlarin
bir kismini1 perakende olarak bir kismini da tahsis olunan vapurlarla
toplu olarak sevk ediyordu. Anadolu demiryolu giizergahinda bulunan
mahallere muhacir sevkiyati icin demiryolundan da istifade olunmak-
taydi. Muhacirin Miidiiriyeti toplu bir surette sevk ettigi muhacirlerin
refakatine bir memur tayin etmekte, muhacirlere ekmek ve zeytin ver-
mek suretiyle iaselerini temin etmekteydi.®’

Ermeni ve Rumlarin iskanlar1 ve sevkleriyle, emval-i menkul
ve gayr-1 menkullerine ait islerin yakindan tetkik edilmesi amaciyla
mubhtelit komisyonlar kurulmasi kararlastirilmisti. Bu hususta diizen-
lenecek raporlar ilgili makamlara sunulacakti. Buna gére Ingiliz ve
Osmanli memurlarindan olusan 4 heyet Anadolu ve Rumeli’ye hareket
etmisti. Heyetler en hizli vasitalarla kendilerine ayrilmis olan mintika-
lar1 teftis edeceklerdi. Bu sirada ilgili makamlardan alinan rakamlara
gore o zamana kadar yerlerine iade edilmis olan Rum ve Ermeni mu-
hacirlerinin toplami1 238.423’¢ ulasmustt.

Birinci mintika Silivri, Tekfurdagi ve havalisi; ikinci mintika
Biga ve Gelibolu havalisi, ii¢iincii mintika Izmir, dérdiincii mintika ise
Gemlik ve Mihali¢’ti. Agikta kalan Miisliimanlar ise Muhacirin Miidii-
riyeti tarafindan iki kisma ayrilarak iskan ve iaseleri temin edilmeye
calisilmisti. Bunlari birinci kismint miilteciler teskil etmekteydi ki bu
gibiler en hizl1 bir sekilde memleketlerine génderiliyordu. Miiltecilerin
¢ogu Batum ve Trabzon ahalisinden ibaretti. Ac¢ikta kalan ikinci kisim
ise sadece muhacirlerden olusuyordu. Bunlar da akrabalarinin evlerine
veya Miisliiman koylerine taksim edilmislerdi. Diger taraftan umumi

67 Muhacirin Miidiiriyetinin bir buguk ay zarfinda sevk ettigi Rum muhacirlerin sayis1
1075, Ermeni muhacirlerin miktar1 da 2841°e ulagmisti. Bu miktara memleketlerine
kendiliklerinden donenler dahil degildi. S6z (20 Kanun-u Sani 1335- 20 Ocak 1919),
say1: 69.
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binalardan yararlanilmasi da gegici bir ¢6ziim olarak disiiniilmiistii. %

Ermeni ve Rumlarin iskanlarini teftis etmek {izere Anadolu’ya
gonderilen heyetlerden Bursa, Tekfurdagi ve diger mahalleri teftis
eden heyetlerden gelen raporlarin olduk¢a memnuniyet verici oldugu
ortaya ¢ikmusti. Ingiliz subaylarin gonderdikleri raporlarda Rum ve
Ermenilerin sikayetlerine mahal olmadig: bildirilmisti. Ozellikle bazi
mahallerde iade ve iskan edilmedikleri iddiasinin aksi ortaya ¢ikmus,
Ingiliz miifettisler bilakis buralarda iskan edilmemis muhacir kalmadi-
gim gormiislerdi.®

Anadolu ve Rumeli’deki vilayet ve livalar1 ve bunlara baglh kaza
ve kdyleri gezerek bizzat tetkikatta bulunan heyetlerin gittikleri yerler
daha ayrintili olarak su sekildeydi;

1- Adapazari, Yalova, izmit, Bahgecik ve gevresi.

2- Bandirma, Erdek, Marmara, Mudanya, Bursa, Mihali¢, Kir-
masti.

3- Tekfurdagi, Malkara, Kesan ve ¢evresi.
4- Edremit, Ayvalik, Burhaniye, Bergama, izmir ve ¢evresi.

Heyetler doniislerinde yazdiklari raporlari ilgili birimlere gon-
dermislerdi. itilaf Devletleri ile Osmanli Hiikiimeti’ne verilen miiste-
rek raporlarda son dort buguk ay zarfinda memleketlerine iade olu-
nan 271 bini asan Rum ve Ermeni’nin gerek mallar1 gerekse emlaki
hakkinda yapilan icraatlar takdire sayan goriilmiistiir. Cogu mahaller-
den Itilaf Devletleri’ne yapilan sikdyetlerin ger¢egi yansitmadigi ve
asilsiz oldugu ayrica hatirlatilmistir. Bunun disinda heyetler Inebolu,
Kastamonu, Ankara ve ¢evresini, bir bagka heyet Eregli, Diizce, Bolu,
Adapazari ve havalisini tekrardan, bir baska heyet de Edirne, Catalca,
Kirk Kilise ve Corlu taraflarini tetkik i¢in hareket etmislerdi. Muhtelit
heyetler yaptiklari teftiste muhtelif mahallerde bulunan Rum ve Erme-
ni muhacirlerin emval-i menkul ve gayrimenkullerinin neredeyse %
98’inin iade edilmis oldugunu miisahede etmislerdi.”

68 Tasvir-i Efkar (4 Nisan 1335- 4 Nisan 1919), say1: 2694.
69 Tasvir-1 Efkar (20 Nisan 1335- 20 Nisan 1919), say1: 2701.
70 Tasvir-i Efkar (30 Nisan 1335- 30 Nisan 1919), say1: 2711.
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Ermeni ve Rum Muhacir Mallarimin iadesi

26 Eyliil 1915 tarihli gegici kanunla azinliklarin mal ve miilkleri koruma
altina alinmigsa da bunlarin geri iadesi aslinda kolay olmamustir. Zira
azinlik mallar1 8 Subat 1334 (8 Subat 1918) tarihli “emval-i metruke
talimatnamesi” ne gore, gegici iskan yoluyla, kamulagtirma usuliiyle ve
fiili el koyma ile Miisliimanlarin eline ge¢gmisti.”! Memleketlerine donen
Ermenileri bekleyen en biiyiik sikinti ise hanelerinin tahliye edilmemis
olmasiydi. Bu konuya 6rnek olarak, Karamiirsel civarinda Yalakdere ve
Merdigoz koylerinden ¢ikarilmig olan Ermenilerin hanelerine Miislii-
man muhacirler yerlestirilmis ve bazi haneler de bog birakilmigti. Erme-
ni gazeteleri bu bos kalmis olan hanelerin satilmakta oldugunu yazarak
yetkililerin dikkatini cekmeye ¢aligmistt. Merdigoz Koyii’'ndeki Erme-
niler tehcir sirasinda Konya ve civarina nakledilmislerdi. Geri donen
bu Ermeniler, evlerinin tahliye edilmedigini gormiislerdi. Karamiirsel
Kaymakami ise asker aileleri ile subaylari bu evlerden tahliye edemeye-
cegini soylemisti. Ermeni Patrikligi durumu Dahiliye Nezareti’ne bildi-
rerek tahliyelerin yaptirilmasini istemis, Nezaret ise gonderdigi yazida
Ermenilerin hizli bir bigimde yerlestirilmelerini ve siirekli sikayetlere
meydan verilmemesini bildirmisti.”

Geyve’nin Egme Koyii'ne donen Ermenilerin evleri tahliye
olunup kendilerine iade edilmedigi gibi bu Ermeni toplulugu eskiya
saldirisina ugramisti. Kaymakamliga miiracaat eden Ermeniler bundan
bir sonu¢ alamamislardi. Dahiliye Nezareti bu durumu kaymakamlik-
tan sormus, Ermenilerin yerlestirilmesine engel teskil eden sebep veya
durumlarin ortadan kaldirilmasini, eger gercekten eskiya saldirisina
maruz kalmislar ise bunlarin yakalanip haklarinda kanuni takibin ya-
pilmasini istemis, bir daha boyle bir durum yaganmamasi i¢in gerek-
li inzibati tedbirlerin etkili ve kesin bir surette alinmasi emretmisti.”
[zmit Mutasarrifi ise Geyve Kaymakamligi’na gonderilen emre mu-
halif hareketlerde bulunuldugunu sdylemekteydi. Soyle ki; Ermeniler,
mubhacirlerin elindeki evlerin bosaltilmasi emrinin gelmesinden 6nce
mubhacirleri evlerinden zorla ¢ikarmaya tesebbiis etmisler, kendilerine

71 Aksin, a.g.e., s. 30.

72 BCA272.1 11.13.42.12 (23 Tesrin-i Sani 1334- 23 Kasim 1918); Vakit (26 Tesrin-i
Evvel 1334- 26 Ekim 1918), say1: 362.

73 BCA272.1 11.13.42.9. (24 Tesrin-i Sani 1334- 24 Kasim 1918).
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uygun bir dille yapilan ikazlara aldirig etmeksizin gayri memnun bazi
kimselerin tegvikiyle sikayette bulunmuslardi. Geri donen Ermeniler
geldikleri yerlerle iletisimden kopuk bir sekilde kagip gelmekte olduk-
lar1 halde yerlestirilmeye ¢alisiimaktaydi. Mevcut haneler Miisliiman
mubhacirler ile gelen Ermeniler igin yetersizdi. Ermeniler ise kendile-
rine gosterilen bos hanelere yerlesmeyip Miisliiman muhacirlerin ha-
nelerine veya akrabalarina ait hanelerin bosaltilarak buralara yerles-
mek istiyorlardi. Boylece dogal olarak Dahiliye Nezareti’ne sikayetler
yagiyordu. Eskiya konusunda ise, Esme Kdyii merkez kazaya yakin
olmakla birlikte burada kanunsuzluga dair herhangi bir olay meydana
gelmemisti. Ancak Ermenilerden heniiz 4-5 hanenin geldigi zaman-
larda koyiin kenarinda bir Rum’un hanesine hirsiz girerek bir miktar
esyasini ¢almis ve bundan bagka da bir hadise meydana gelmemisti.
Sonunda Izmit Mutasarrifi geri dénen Ermenilerin kendi hanelerine,
Miisliiman mubhacirlerin ise sahipsiz hanelere yerlestirilmesi igin ge-
rekli yerlere tebligatta bulunarak sikayet konusu hususlarin ortadan
kaldirilacagini bildirmisti.”

Memleketlerine donen Ermeni ve Rum mubhacirinin miilkiinii
terk etmek zorunda kalan bir o kadar sayida Miisliiman da bulundukla-
r1 yerlerdeki umumi binalara ve bazi hanelere yerlestirilmislerdi. Miis-
liiman muhacir ve miiltecilerin sefalete dismemeleri i¢in hiikkiimetge
bazi tedbirler alinmigti. Bu meyanda sehir ve kasabalarda iskan edi-
lecek bina bulunmadig: takdirde Miisliiman muhacirler kdylere gon-
derilecek ve esasli bir surette hal ¢aresi bulununcaya kadar kdylerde
kalacaklardi.”

74 BCA 272.1 11.13.42.9. (31 Kanun-u Evvel 1334- 31 Aralik 1918). Bir grup
Ermeni’nin Dahiliye Nezareti, Ermeni Patrikhanesi ve Sabah Gazetesi’ne 17.11.1334
tarihli ¢ektikleri telgraf; “Hal-i hazirda mahall-i ahireden aileleriyle gelip kezalik as-
kerlik vazifemizin ifasiyla tahlis olup haylice ailelerimiz ile sokak ortalarinda perisan
haldeyiz. Kaymakama miiracaat ediyor isek de katiyen hanelerimizi tahliye ettirmeyip
vermediginden gelir gelmez barbarlik edip ihtilal ¢ikaracaksiniz deyu tekdir etmesiyle
beraber Esme karyemizde bulunan Miisliimanlara dahi mavzer silah dagittig1 derkar
olarak hatta yakinda giinde bir Rum ve bir Ermeni hanesine eskiya duhul ederek para-
larin1 aldilar. Kaymakama miiracaat edildiyse de katiyen ehemmiyet vermeyerek tahki-
kat bile ettirmedi. Kaymakamin bu hallerine bir netice verilmesi ve hanelerimizin tah-
liyesiyle perisanliktan kurtarilmamiz ile bu yolsuzluklarin men ile icap eden adaletiniz
hususunu istirham eyleriz efendim. Ferman efendimizindir”. BCA 272.1 11.13.42.9.
(17 Tesrin-i Sani 1334- 17 Kasim 1918).

75 Tasvir-i Efkar (10 Kanun-u Evvel 1334- 10 Aralik 1918), say1: 2586.
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Bu arada hane sikintisinin hizli bir sekilde asilmasi i¢in Adliye
Nezareti’nde Miistesar Yusuf Kemal Bey’in baskanligindaki komis-
yon, iskdn ve muhacirin miidiiri Hamdi Bey’den, tehcir edilenlerin
emval-i menkul ve gayrimenkullerinin iadesi hakkinda cikarilacak
kanunun heyet-i viikela, mebusan ve ayandan gegerek padisahin ona-
yindan ge¢mesinin ¢ok zaman alacagini goz Oniine alarak, kanunun
yiirtirliige girmesinden 6nce bazi mallarin sahiplerine verilmesi igin
daha hizli bir ¢are diislinmesini istemisti.” Zira komisyon da, dénen-
lerin tesliminde bir mahzur goriilmeyen emval-i menkul ve gayrimen-
kullerinin bazi kayitlar altinda iadesini kararlastirmis ve bunu Bab-1
Ali’ye yazmist1.”’

Bir diger sikdyet de Bursa’nin S6l6z Koyii’nde yasanmustir.
Koye donen Ermenilerden Karekin imzasiyla Gemlik’ten Dahiliye
Nezareti’ne sikayet telgrafi gonderilmisti. Ancak Bursa Valisi, Or-
hangazi Kaymakamligi’na gerekli tebligatta bulunmustu. Orhangazi
Kaymakamlig1 verdigi cevapta, maliyeden memurlarin stirekli S616z
Koyii’nde bulundugunu, kdye donen Ermenilere derhal evleriyle miilk
ve arazilerinin teslim edildigini, 200 niifustan fazla iaseye muhtag
olanlarin da iaselerinin saglandigini, kendilerine ait zeytin mahsulii-
niin de iade edildigini ve buna gore sikayet konusu meselenin gergegi
yansitmadigini ifade etmisti.”®

Belirtildigi gibi tehcir edilen Rum ve Ermenilere ait olan yer-
ler ile binalarin iadesiyle satilan mal ve esyalarin sahiplerine verilmesi
hakkinda Adliye Miistesart Yusuf Kemal Bey’in baskanligindaki ko-
misyon kanunun madde ve ayrintilarini tespit etmeye ¢alistyordu.” Bir
stire sonra bu kanun layihas1 Bab-1 Ali’den Suray-1 Devlet’e gonderil-
misti. Ancak aradan uzun bir siire gegmesine ragmen tetkikat bitme-

76 Soz (4 Kanun-u Evvel 1334- 4 Aralik 1918), say1: 22.
77 Vakit (5 Kanun-u Evvel 1334- 5 Aralik 1918), say1: 402.

78 BCA 272.1 11.13.42.18 (31 Kanun-u Evvel 1334- 31 Aralik 1918). Ermenilerin
tehcirinden sonra Gemlik’te depo edilerek gonderilen ve geriye 300 kiisur kiyye yiin ile
bol miktarda tabak takimlarimimn defteri tutulmustu. Gemlik Kaymakamligi’nin bildir-
mesi iizerine bunlarin, Ermenilerin tekrar doniisleri dolayisiyla higbir esyast olmayan-
lara verilmesi uygun goriilmiistii. BCA 272.1 11.13.43.18 (8 Kanun-u Evvel 1334- 8
Aralik 1918).

79 S6z (9 Kanun-u Sani 1335- 9 Ocak 1919), say1: 58. Vakit (5 Kanun-u Sani 1335- 5
Ocak 1919), say1: 432.
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diginden ve meselenin 6nemine binaen bir an dnce isin sonuglanmasi
gerektiginden kanun layihas1 Suray-1 Devlet’ten geri alinarak yeniden
dahiliyece tetkikine baglanmak iizere bir komisyon kurulmustu.® Diger
taraftan Dahiliye Nezareti’nden biitiin vilayetlere gonderilen yazida,
yapilan tetkikatlarda Rum ve Ermeni muhacirlerine ait emval-i men-
kul ve gayrimenkullerin iadesi hakkinda Kanun-u Evvel 1334 tarihli
talimatnamenin 10. maddesine uyulmadiginin tespit edildigini belirt-
misti. Zira Ermenilerin mallarinin dogrudan dogruya teslim edilmekte
oldugu anlasilmisti. Buna gore, gerek devlet hazinesinin gerekse mal
sahibinin kaybina yol agacak olan bu duruma sebep olanlar hakkinda
siddetli takibat yapilacakt1.®! Tehcirden donen muhacirlerin gayrimen-
kulleri peyderpey kendilerine iade ve teslim edildigi gibi bunlarin zarar
ve ziyanlar1 da kayda gecirilmekteydi. Menkul mallar icin ise kismen
“telif-1 menafi ve kismen ise hazineden emanet alinmasi” suretiyle
O0deme yoluna gidilerek muhacirlerin menfaatleri korunmaya c¢alisil-
maktaydi.®?

Muhacirlerin mallar1 iade edilip zararlar1 karsilandig1 gibi ken-
dilerine bor¢ dahi verilmeye baslanmist1. Oyle ki dahiliyeden Ticaret
ve Ziraat nezaretlerine yazilan 5 Nisan 1335 (5 Nisan 1919) tarihli tez-
kerede, Yalova’da Kili¢c ve Cukur koyleriyle Laledere ve Cagsak koy-
lerine donen Ermenilere de Ziraat Bankasi tarafindan bagka yerlerde
oldugu gibi “kefalet-i miiteselsile” ile hane basina 50’ser lira borg¢ ve-
rilmesine izin verilmesi istenmisti. Ancak adi gecen koylerin ahalisin-
den bazilari, donenlerden yalniz bir kismina borg verildigi, digerlerinin
ise bu yardimdan mahrum birakildigindan sikayetle bu yardimin muh-
tag olan diger kimselere de yapilmasini i¢eren dilekgeler vermislerdi.®

Kendisinden daha pratik ¢oztimler iiretmesi istenen Muhacirin
Umum Midiirii Hamdi Bey’in baskanliginda adliye hukuk miisaviri
Nahid, miilkiye miifettisi Salim, patrikhane kap1 kethiidas1 Hamameci-
yan efendilerden olusan emval-i metruke komisyonu alti kez toplanmis
ve “emval-i metrukenin suret-i iadesine dair mufassal bir layiha” ha-

80 So6z (28 Mart 1335- 28 Mart 1919), say1: 132.

81 BCA 272.1 11.13.45.16 (30 Mayis 1335- 30 May1s 1919).
82 Tasvir-i Efkar (28 Subat 1335), say1: 2666.

83 BCA 272.1 11.14.49.5 (5 Nisan 1335- 5 Nisan 1919).
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zirlamiglardi. Bu layiha daha saglam ve eksiksiz esaslar {izerine bina
edilmesi ¢ercevesinde Dahiliye Nezareti’nce tekrar emval-i metruke
komisyonuna iade edilmis, komisyon da ikinci defa olmak iizere calis-
malarina baglamisti. Komisyon, muhacirlere ait emlakin hasar ve za-
yiat ile birlikte telafisi, tekalif-i harbiye suretiyle alinmis olan emvalin
bedellerinin 6denmesi, liclincii sahislar tarafindan ekilen arazinin asil
sahiplerine iadesi esnasinda teamiil geregince tabi tutulacagi kayit ve
sartlarin tespiti gibi hususlar {izerinde ¢alisacakti.** Buna gore Gire-
sun’daki Ermeni kilisesinin miistemilat ve akaratinin mal sandiginda
biriken kirasinin buradaki Ermeni cemaati liderine teslim edilmesi ka-
rarlastirilmist.3 Antep Mutasarrifligi’na gonderilen yazida ise tehcir
esnasinda tasfiye komisyonlar: tarafindan miizayede edilen, simdi ise
mevcut oldugu ihbar edilen emval-i menkuliin kimin elinde bulunursa
bulunsun geri alinarak asil sahiplerine verilmesi, mal sandigina geg-
mis olup da elden ele ge¢mis ancak halen mevcut bulunan emvalin de
gercgek sahiplerine verilmesi kararlastirilmisti. Kiliseye ait olup heyet-i
ruhaniyeleri tarafindan talep edilen mallarin da ayn1 sekilde geri veril-
mesi kararlastirilmist1.

Sonu¢

Savagtan yenik ve yorgun ¢ikmis Osmanli Devleti bu sirada bir de
binlerce Ermeni ve Rum’un tekrar memleketlerine doniisii ve yerles-
tirilmesi ile ugragmak zorunda kalmisti. Ancak diger taraftan tehcir
dolayisiyla devlet aleyhine ¢izilen olumsuz imaj bir dereceye kadar
silinebilmistir. Yol giivenligi, hava sartlar1, nakil vasitalarindaki nok-
sanliklar, iase sikintisi, mesken bunalimi, Ermeni ve Rumlarin mal ve
miilklerinin durumu, iletisim eksikligi, Miisliman muhacirlerin yer-
lestirilmesi gibi pek ¢ok sikintryla karsi karstya kalan Osmanli hiikii-
meti, savas sonrast kritik ve bunalimli bir donemde geri doniis siirecini
en iyi sekilde ydnetmeye ¢alismistir. Bu baglamda Ahmed izzet Pasa
ve Tevfik Pasa hiikiimetlerini anmak gerekir. Bu donemde savas si-
rasindaki azinlik uygulamalariin tam tersi politikalar takip edilerek
milletler arast barig tesis edilmeye galisilmigtir. Donemin 6nde gelen

84 Tasvir-i Efkar (30 Nisan 1335- 30 Nisan 1919), say1: 2711.
85 BCA 272.1 11.14.49.11 (7 Temmuz 1335- 7 Temmuz 1919).
86 BCA 272.1 11.14.50.4 (13 Temmuz 1335- 13 Temmuz 1919).
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siyasilerinin agiklamalar1 siirece olumlu katki saglamistir. Bu siirecte
hiikiimetlerin ¢abalarina bakildiginda, Anadolu’nun bir yandan isgale
ugradigl, bu sirada gayrimiislimlerin tagkinliklar1 ve Miisliimanlarla
gayrimiislimler arasinda ¢ikabilecek gerginliklerin ortasinda sevki-
yatin ne derece hassas bir ortamda yiiriitiildiigli ortaya ¢ikar. Azinlik
basminin kiskirtici yayimlarina ve muhacirlerin iskan isleriyle alakali
c¢ikarilan asilsiz haberlere ragmen devlet biitiin kurum ve memurlarryla
geri doniis ve yeniden iskan faaliyetlerini olduk¢a basarili bir sekilde
tamamlamistir. Burada Muhacirin Umum Miidiiriyeti ile Istanbul Mu-
hacirin Midiiriyeti’nin katkilar1 biiyiiktiir. Zira buna gézlemci muhte-
lit komisyonlar da sahit olmustur. Devlet, gayrimiislim muhacirlerin
refaht i¢in biiylik bir ¢aba sarf etmistir. Bu ¢abaya Ermeni ve Rum
cemaatleri, patrikhaneler, Yunanistan, Amerika ve Itilaf Devletleri de
katki saglamistir. Ermeni ve Rumlarin tehcir sonrasi geri doniisii ile
Osmanli Devleti bir kez daha tebaasi arasinda ayrim gézetmedigini or-
taya koymustur.
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Oz

19. yiizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baglarinda Rus Imparatorlugu’nun idare-
sindeki vilayetlerde olugturulan yonetim birimlerinin yerel halk tizerindeki
etkileri muhacirlik olgusunu baglatmis ve Rus yonetiminin uyguladig: poli-
tika yerel halkin yasadig: trajedilerin kaynagi olmustur. Rus baskisindan ve
zulmiinden kagan halk; koylerini ve evlerini geride birakarak go¢ etmistir.
Osmanli Devleti muhacir halki kabul etmis ve onlara iskan yerleri saglamis-
tir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savas: sirasinda ve sonrasinda Kafkasyadan ¢o-
gunlugu Giirciiler olmak tizere Osmanli Devletine Miisliiman gogleri ve ya-
sanilan zorluklar Tirk tarihgiler ve Giircii tarihgiler tarafindan aragtirmalara
konu edilmigtir. Bu makalede Artvin ili ile Giircit Maslimanlarin Osmanl
Imparatorlugu’na gocii, Rus Imparatorlugu’nun muhacirlik tizerindeki etki-
leri, halkin yasadig: sikintilar, halkin Ruslar ve muhacirlik hakkindaki goriis-
leri Tiirk Tarihi ve Giircti Tarihi kaynaklarina gore ele alinmistir. Bu makale
o déneme iliskin yasanilanlar agisindan bilgi verir niteliktedir.
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Abstract

The effect of the administration units imposed in the province of Russian
Empire at the end of the 19th century and at the beginning of the 20th
century has started the immigration phenomenon and the policies of the
Russian administration become the source of tragedies of the local people.
The people who fled the Russian pressure and oppression, had immigrated
by leaving their villages and homes behind. Ottoman Empire had accepted
the immigrants and provided them with habitation. Muslim immigration
to the Ottoman Empire during the Russo-Turkish Wars in 1877-1878 and
afterwards from the Caucasus in particular to Georgians and the problems
that had experienced have been researched by the Turkish and Georgian
historians. This article addresses to the city of Artvin and Georgian Muslims
immigration to Ottoman Empire, the effects of Russian Empire on the
immigration, the problems experienced by the people, the opinions of the
people on the Russians and immigration and information obtained from the
Turkish History and Georgian History.

Keywords: Georgian Immigrant, Russo-Turkish War, Migrations, The ‘93
War, Georgian Muslims.
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Rus Yénetiminin Uyguladigi Politika Sonucu Gurct Muhacirlikleri

Giris

1877-1878 yillarinda yapilan Osmanli-Rus Savasi’nin sonunda im-
zalanan Berlin Antlasmasi ile Kars ve Batum Rus Imparatorlugu’na
verildi. Rus Imparatorlugu kendisi i¢in &zel askeri- stratejik bir Snem
tagiyan bu bolgeleri devlet yonetimi igine almak i¢in ¢alismalar baslat-
t1. Nitekim kisa stire sonra 20 Eyliil 1878 tarihinde Rusya’nin Kafkas
Cephesi komutan1t Mihail Nikolayevi¢c Romanov, Batum Vilayeti’nin
gecici idari yonetmeligini imzalamistir. 14 maddeden olusan bu yo-
netmelige gore Batum Vilayeti 3 Sancak (Okrug) ve 9 Polis nahiyesi
olarak taksim edilmistir:

a) Batum Sancagi (Okrug) —Batum, Kintris ve Gonyo Kazalari
(Usastok).

b) Artvin Sancagi (Okrug) — Ardanug, Artvin ve Savsat
Kazalari(Usastok).

c¢) Acara Sancagi (Okrug) — Yukari Acara (Acara-i Ulya), Asa-
&1 Acara (Acara-i Siifla), Macahel Kazalar1 (Usastok) (Frenkel,
1879:122).

Yonetmelige gore ayrica Batum dnemli bir liman merkezi olarak
kabul edilmis ve idari bir birim olarak ayrilarak dogrudan Gubernatdr’e
(Valilige) baglanmustir.

Batum Vilayeti’nde olusturulan Oblast Yoénetim Birimi igeri-
sindeki gorevlere Vilayet Glibernatorii, sadece askeri riitbelere sahip
olan kisileri tayin edebiliyordu. Bolgede Rus yonetimin giiglendiril-
mesi ve tamamlanmasi i¢in 5 Subat 1879 yilinda yeni bir yonetmelige
imza atildi. Bu yonetmelige gore vilayetin valilerinin askeri haklari
arttirllmisg; ayni zamanda askeri-polis yonetim birimleri ve daireleri
gii¢lendirilmistir. Rus Imparatorlugu tarafindan gergeklestirilen bu is-
lemlerin amact; yeni himaye altina alinan bolgelerde yerlesim yerleri
olusturulmasina olanak saglanmasi idi. Batum ve Kars bolgeleri biiyiik
askeri-stratejik onem tasidigi i¢in yonetimi dogrudan Kafkas Cephesi
komutanina baglandi. Vilayetlerin askeri Gubernatdrlerinin baglica go-
revleri, hiikiimete kars1 yapilan ayaklanmalar i¢in 6dnlemlerin alinmasi
ve somiirge rejiminin giiclendirilmesi olmustur. Bu amagla Guberna-
torlere askeri-polis boliikleri olusturma hakki da verilmisti (Karalidze,
2011: 75).
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Coruh havzasinda yasayanlar tarafindan Rus yonetiminin hem
idari hem de dini hususlarda kabul gérmezliginin agik bir kaniti; bolge-
de ger¢eklesen muhacirlik hareketleridir. Bélgede yasayanlarin biiyiik
bir kismi Tiirkiye’nin degisik sehirlerine gog etti. 1877-1878 Osmanli-
Rus Harbi’nden sonra 27 Ocak 1879 Istanbul’da imzalanan anlasma
geregince goc etmek isteyenlere resmi bir siire taninmisti. 3 Subat
1879 - 3 Subat 1882 arasini kapsayan stire daha sonra 1884 yilina ka-
dar uzatild1 (Vardmanidze, 2012:117).

Giircii Tarihgilerin Muhacirlik Konusu ile Tlgili Cahsmalar:

19. ylizyilin sonunda ve 20. yiizyilin baslarinda olusan muhacirlik ko-
nusu birgok Giircii tarihgi ve yazar tarafindan ele alinmistir. Ozellikle
[lia Chavchavadze, Akaki Tsereteli, Giorgi Tsereteli, lakob Gogebash-
vili, Yona Meunargia, Sergeyi Meskhi konudan bahseden ilk yazarlar
olarak kabul edilmektedir. I.Cavcavadze, G.Orbelialni, S.Meshi, N.
Nikoladze ve G.Tzereteli muhacirligin baslica nedeni olarak, yonetim
cevrelerinin yerel halka kars1 takindig1 barbarca tutum ve agir yasam
kosullarin1 kabul ederler (Putkaradze, 2003:10-79)

Konu ile ilgili 6nemli eserlerden biri Zakaria Chichinadze’nin
“'Muhacir Gog¢ii ve Giircii Miislimanlarin Osmanli Topraklarina Yer-
lesmesi” (1912) adl kitabidir. Kitapta o yillardaki Muhacirler ve Gtir-
cli Miisliimanlarin diistinceleri ve yasadiklar: olaylar hakkinda degerli
bilgiler mevcuttur.

Batum Vilayeti’nin o giinkii durumuyla ilgili olarak Rus tarih-
ciler ve yazarlar da eserlerinde yerel halk ve go¢ hakkinda bilgilere
yer vermiglerdir. Bu eserlerden biri de Aleksandre Prenkel’in muhabir
yazilaridir. Bu ¢alisma kii¢iik bir kitap halinde 1879 yilinda yayinlan-
mustir ve i¢ginde ¢ok dnemli istatistiki veriler de yer almistir.

1870 ve 1880’li yillarda Giircii basin1 6zellikle; Iveria ve Dro-
eba Gazeteleri muhacirler hakkindaki yazilarina 6nemle yer vermek-
tedir. Bu kaynaklarin bir¢ogu incelenmis ve konu ile ilgili cok dnemli
bilgilere yer verildigi; verilen bilgilerin gercekten degerli oldugu an-
lagilmastir.

1 Bsgdo®osFoFobsdolfogbo (Zakaria Cicinadze’ nin kitabr)
"835% 0609808M5(305@5d9O390 853850056055 GBIMYoemgmdo" (1912 §.)
(Muhaciri Emigratsia da Kartvel Mahmadianta Gadasahleba Osmaletsi) (Tbilisi,1912)
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Mubhacirligin Sonuclari ve Halk Bellegindeki izleri

Mubhacirlik, Giircii ulusunun tarihinde en agir trajedilerden biridir. Bu
gdc sirasinda Kola, Artaani, Savseti, Klarceti, Livana, Murguli, Ma-
caheli, Tao, Acara ve Kobuleti neredeyse tamamen bosaldi. Bogalan
kdylerde tarim tamamen ortadan kalkti, birgok kdy tarih sahnesinden
silindi. Arsiv belgelerinin incelenmesi ile 1879 yilindaki gdglerden
sonra 2000 niifuslu Kobuleti’de 500 kisinin kaldig1, ¢evre kdylerin ise
tamamen harap ve viran oldugu anlasilmaktadir. Kobuleti’nin Kvirike,
Keda’nin Arsenuali ve Murguli’nin Eraguna kdylerinde oldugu gibi
bazi kdylerde tek bir canli bile kalmamasti.

Muhacirlik doneminde gd¢ edenlerin sayisi hakkinda kesin bil-
gi giiniimiize ulagmamistir. Z. Ciginadze 1891-1983 yillar1 arasinda,
zarar gormiis bu bolgelerde yaptig1 gezilerde topraklarini terk eden-
lerin sayis1 hakkinda veri toplamistir. Bu verilere gore istisnasiz her
kdyden en az 5-10 hane, biiylikce kdylerden ise en az 40-50-100 hane
gd¢ etmistir. Ornegin, Alambori’den 100, Hutsubani ve Tzkavrovi’den
50°ser, Asag1 Cakvi’den 40 hane gog¢ etmistir. Kobuleti’den toplam
olarak 7000 den ¢ok hane go¢ etmistir. Zeda Acara ve Kveda Acara
(Yukart Acara ve Asagi Acara) bu yillarda 4000 den fazla hane yitir-
migtir. Z. Ci¢inadze’nin Batum miiftiisii Hasan Efendi Gverdadze’ye
dayanarak aktardig1 bilgilere gére Osmanli imparatorlugu’na toplam 1
milyon insan go¢ etmistir (Putkaradze, 2003).

Osmanli Imparatorlugu go¢ eden halk ile birlikte yiiksek kiiltiir
seviyesinde olan, calisan, gayretli, samimi ve savas¢i niifus elde etmis-
tir. Ayn1 zamanda bu niifusla I¢ Anadolu niifusunun da artmasini sag-
lamistir. Konu ile ilgili bir¢ok bilgi Tiirk tarihgiler tarafindan da dile
getirilmistir. Dr. Muammer Demirel in “Artvin ve Batum Go¢menleri
(1877-1878 Osmanli Rus Savasi’ndan Sonra)” adli makalesine gore;
Padisah II. Abdiilhamid, “93 Gog¢meni” olarak adlandirilan Artvin ve
Batum gd¢menlerine karsi, Miisliimanlari1 koruyup sahip olmasi gerek-
tigi inanciyla hareket etmistir. Ayrica gdcmenlerden saglanacak is glicii
ile Anadolu’da bos arazilerin ekonomiye kazandirilmasi amaglanmig
ve go¢men Kkitleleri, Anadolu niifusunun Tiirklestirilmesi yoniinden
onemsenmistir. Miisliiman olan gogmenleri Tiirk’ten ayr1 diisiinmeyen
Sultan II. Abdiilhamid, Anadolu niifus yapisin1 Tiirklestirmeyi hedef-
ledigini agikca ifade etmistir. Sultan II. Abdiilhamid, hem ekonomik
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yonden iilkenin kalkinmasina katki saglayacaklarina olan inancindan
dolay1 hem de milli duygularindan dolayi, yakinlik duydugu gé¢men-
lerin nakil, gegici barinma ve iskanlar1 gibi meseleleriyle yakindan il-
gilenmistir (Demirel 2009:4-5).

1912-1917 yillarinda Artvin Vilayeti’nin yerel sakinlerinin yari-
sindan fazlas1 yabanci yerlere go¢ etmislerdir. 1911 yilinda bolge nii-
fusunda 63.379 kisi yasarken, 1917 tarihi sonunda ise bdlge niifusu
30.179 e kadar azalmig goriilmektedir (Karalidze, 2009: 19).

Mubhacirlerin 1914 tarihli durumu hakkinda arastirmalar yapan
Ulkii Onal “Artvin Muhacirlik Hatiralar” adindaki kitabinda Artvin
Vilayeti’nden go¢ edenler hakkinda bilgiler vermektedir. Ulkii Onal
mubhacirligi iki ayr1 gog¢ dalgasi olarak nitelendirir:

1. 1877-1878 ve sonraki yillari
2. 1914 ve sonraki yillari (1. Diinya Savast donemi)

Ulkii Onal kitabinda gégiin tiirlii acilarla dolu oldugunu belirt-
mistir. Ayrica o zamanlarda Ardanug’ta 30 un iizerinde kdyiin yandigi-
n1, bu kdylerin ahalisinin topyekiin Anadolu iglerine gdg ettigini ve bu
mubhacirlerin sayisinin 10.000’e yakin oldugunu belirtmistir. Yollarda
dlenlerin sayis1 bilinmemekle birlikte Savsat Ilgesi haricinde Artvin
[li’nin biiyiik kesimi muhacir olmustur. Ulkii Onal kitabinda der ki;
Bolgeyi igsgal eden Ruslar 1914’ten dncesine ait bir kilim pargasi bile
birakmamuslardir. Evlerimizi yakarak ge¢misimizi yok etmislerdir”
(Onal, 2010: 13-14)

Bu hatiralar bir¢ok neslin dykiisiinii igermekte ve giiniimiize ka-
dar getirmektedir. Kitabin 6neminin ortaya konmasi i¢in birkag bolii-
me asagida yer verilmektedir:

Bulanik Koéyii; (Zeki TOP-65 Yasinda D.T.2008): “Ruslar koyt
bastig1 zaman halk koyii topluca terk etmis ve evler yanmis. Tokat’a
ugrayip Adana’ya kadar gitmigler. Orada yer vermisler ama kalmamis-
lar. Kdyden Merzifon’a gidenler de olmus. Yollarda ¢ok insanimiz 6l-
miis. Cocuklarini tastyamayip suya atmuslar” (Onal, 2010: 59).

Akarsu Koyii; (Stileyman Yiiksel-75 yasinda D.T.2005): “Babam
savasta Ruslara esir diismiis. Komutanin biri altin almis ve alay1 dyle-
ce teslim etmis. Kars’ta Ruslar bir alay1 teslim almis; Batum’a gotiir-
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misler. O komutani orada dldiirmiigler. Babam Batum’da, Sibirya’da
dokuz sene esir kalmis. Serbest birakilinca Batum’a gelmis ve calis-
mis. Biraz para kazanmis. Tiirkiye’ye gecince Karadeniz sahillerinde
hirsizlar tarafindan soyulmus. Muhacirlik zamaninda ¢ok insan 6lmiis-
tiir. Ozellikle muhacirlerin ¢ogu tifo hastaligindan dlmiislerdir (Onal,
2010: 29-30).

Ulkii Onal’m kitabinin bazi boliimlerinin makalede yer almasi-
nin amaci halen Artvin ilinde Rus yonetimi hatiralarinin var oldugunu
gostermektir. Nadirdir ama Rus izleri yer adlarinda ya da isimlerinde
de bazen goriilmektedir. Ornegin; Murgul’da halen “Zavod” (fabrika)
ad1 verilmis yer halk hatirinda kalmigtir. O déneme ait olaylari ve ani-
lar1 anlatan sahislar bazen “Nagalnik™ (baskan) “Stol” (masa) ve ben-
zeri kelimeleri de kullanirlar.

En ¢ok halk siirlerinde ve Oykiilerinde bu tiir kelimelerin ko-
rundugu gortilmektedir. Bazen Rusya’dan siyaset disinda olan sevgi
oykiilerinde de kotii olarak bahsedilmektedir. Ornegin; Savsat’ta kayda
alman bir siirde, kisi sevgilisine Rusya’ya gegmenin iyi bir sey olmadi-
gin1, ayn1 zamanda diismanin s6ziine uydugu takdirde onu terk edece-
gini belirterek Rusya karsisindaki kinini ifade etmistir.

Chatekhili’ye gecme
Rusya’ya gecersin
Diismanin s6ziine uyma
Beni de kaybedersin

Bu yonden ¢ok 6nemli bir siirdir. Bu siirin Serafettin Turan ta-
rafindan yazilmis stirimiine Prof. Dr. R. Khalvashi tarafindan makale
yazilmistir (Khalvashi, 2014: 62). Murgul’un Iskebi kdyiinde de kayda
alman siirin bazi kisimlarinda “yolda tahsildara rastladim” sozleri ge-
ger.

Bazi tarih olay1 daha zor ve vahimdir. iphrevi kdyiindekiler
Ruslar geldikleri zaman kdoyliilerin tamaminin ormana saklandigini
dile getirmislerdir.

Ulkii Onal’in kitabi yerel sakinlerin yurtlarindan kovulma, yol-
larda yasanan zorluklar, yeni yasama mekanlarinda ¢ektikleri zorluk-
lar, halkin yeni yerlerinde yerlesmesi ile ilgili problemleri ve bunun
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gibileri hakkinda 6énemli bilgiler vermektedir. Muhacirlerin hatiralari
bolgenin tarihi ge¢misinin ve halk kiiltiiriiniin degerlendirilmesi i¢in
onemli bir kaynaktir.

Gogler Rusya iizerinde de etkili olmustur. Yerel niifusun goc
etmesi; Rus hiikiimetine karsi ¢ikacak olan insanlarin azalmasina ve
bu problemin giindemden diigmesine sebep olmustur. Rus ydnetimi
icin kendilerine karsi ¢ikacak olan yerel niifusun gogii ve kendilerine
daha yakin olan niifusun yerlestirilmesi daha 6nemlidir. Zaten Rusla-
rin bolgede devamli Giirciilerin haricinde diger milletleri yerlestirme
cabalari asikardir. Nitekim Rusya iktidar1 bolgeye cesitli etnik kokenli,
etnik asilli insanlar1 getirerek {ilkenin etnografik karigimini arttirmak
ve kokli niifusu bayindir hale getirmek yoluyla Giirciilerin olasi siyasi
eylemlerini gidermeye ¢alistyordu (Chavchavadze, 1879:2).

Rus Hiikiimetinin Kétii Siyasetinin ve Muhacirligin Giircii Kay-
naklardaki Yankis1

Rus Hiikiimeti’nin kotii siyasetine o zamanki Giircistan elit kesimi kar-
st ¢itkmaya ¢alismistir. Fakat Giirciiler de Rus somiirgesi altinda oldu-
gu icin Giircii elit kesiminde elinden fazla bir sey gelmemistir. Buna
ragmen Giircii elit kesimin onciileri bolgedeki Giircti Miisliimanlarin
gociine karsi ¢cikmuslardir. Unlii Giircii devlet adami ve yazari ilia
Chavchavadze muhacirligi “Aklin saptig1 bir olay” olarak nitelemistir.
Bundan dolay1 da Batum Vilayeti’nde 6zellikle Miisliimanlara yonelik
ciddi faydali ¢aligmalarin yapilmasi igin siirekli olarak herkesi davet
etmistir. O zamanki Giircii yazili basininda konu ile ilgili birgok maka-
le yazildig1 goriilmektedir (Chavchavadze, 1879:2).

Giircii yazarlar ve tarihgiler savas sonrasi bdlge sakinlerinin
sosyal durumlarina ve yeni hiikiimetin de bdlge sakinlerine iyi bak-
madig1 lizerine yazilar yazmuslardir. Yazar Giorgi Tsereteli yazilarin-
da belirtmektedir ki: “Kintris arkasinda bulunan Kobuleti ve gevresi
tamamen harabe durumuna gelmistir. Bir zamanlar zenginlik i¢indeki
koyler simdi harabe olmus, birkag yerde ¢iplak bacalar1 goriinmektey-
di. Khutsubani kdyiinde yasamak ¢ok zorlasmist1 ve bir parca ekmege
6*Saur veriyorlardi. Olmek istemeyen herkes bundan kagmaktaydilar”
(Tsereteli, 1879:32).

2 Saur:Halk dilinde 5 kapik degerindeki para birimi.
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Acara bolgesinde yasayan insanlarin agir ekonomik durumu
hakkinda ilia Chavchavadze de sdyle yazmustir: “Gegmis savaslar her-
kese ac1 ve zorluklar getirmistir. Acara ve Kobuleti sakinleri bu savas-
tan daha ¢ok nasibini almis ve ciddi zarar gérmiislerdir. Biz kardesle-
rimizin acilarini sadece teselli etme durumunda kalmamaliy1z. Sadece
acilar sozlerle paylasarak bu duruma bakmamiz dogru degildir. Kim-
sesiz ve ¢iplak kalan ¢ocuklari soguktan kurtarmali, acliktan annelerin
kucaginda dlen gocuklara; bunu goren hal ve takat kalmayan, adeta
yaban ve vahsi hayvana benzeyen babalarin ve ailelerin geginme caba-
larina yardimci olmaliy1z” (Chavchavadze, 1987:168).

Carlik Rusya, bolge insanlarinin Osmanli’ya go¢ etmesi igin
elinden gelen tiim cabalar1 gostererek; kotii olan ekonomik durumu
daha da agirlastirtyordu. Iste bu kadar zor durumda olan halka, Rus hii-
kiimeti tarafindan Imparatorluk igin vergi 6deme zorunlulugu getiril-
misti. Devlete 6denecek olan vergiler konusunda Rus hiikiimeti savas
biter bitmez halki zorlamaya baslamisti. Droeba gazetesinde yer alan
bir makalede Niko Nikoladze bu konuda sunu demektedir: “Bolge halki
icin savasin telasi, acilar1 ve yaralart dinmemistir ki; hiikiimet onlardan
o y1l Imparatorluk igin 6 ile 10 *manat degerinde vergi almistir. Bu ver-
gileri almasinda kullanilan metotlar ¢ok kotii, asagilayict bir metottur.
Aslinda boyle bir durumda olan halka birkag yil miisaade etmeleri ge-
rekmekteydi. En azindan Berlin Antlagmasi’nda belirtilmis 3 yillik go¢
siiresi dahilinde Rus hiikiimeti vergiler lizerinde boyle davranmamali
idi” (Nikoladze, 1879:14).

Bu haksizlik 31 Aralik 1881 tarihinde Droeba tarafindan ya-
yinlanan; Savsat’tan Osman Aga tarafindan gonderilen mektuptan da
anlagilmaktadir. Mektubunda; * ahali 5 manat zor 6dedi. Buna ragmen
Nachalnik (muhtar) Korganov; bdlge ahalisine bu verginin 10 mana-
ta ¢iktigini ve bunun 6denmesi gerektigini, 6demeyenleri ise tehdit
ederek eger ddemezlerse 20 manata ¢ikacagini sdyliiyordu. Bu du-
rum yerel halki ¢ok etkiledi ve gecen yaz 100°den fazla aile Osmanl
topraklarina gog ettiler. Bu kis sonrasi da bir¢ok aile goc etmeyi dii-
siinmektedir”. Agirlasmis vergilere ek olarak Rus Imparatorlugu’nun
bolge temsilcilerinin, halka karst gosterdigi siddet ve haksiz davranis-

3 Manat: Rus para birimi.
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lar1 durumu daha vahimlestiriyordu. Osman Aga bolgeyi yoneten Kor-
ganov hakkinda soyle diyordu: “Korganov’un terbiyesizligi ve kiifiir
dolu sdzleri hem kendisinden nefret ettirdi; hem de bizi hayatimizdan
bezdirdi” (Osman Aga, 1881:4).

Bu kétii ve dayanilmaz durum hakkinda ilia Chavchavadze de
sunu demektedir: “Rus hiikiimet yetkilileri kegiboynuzu gibi, kegiboy-
nuzundan da daha acimasiz, daha a¢g6zlii ve doymaz olarak halka sal-
dirdilar. Bu bolge hakkinda konusulan haberleri duyunca sasirmamak
elimizde degildir. Bolgede en kotii insanlar devletin hizmetine girdi ve
halka zuliim yapmaktadir. Maalesef bu apagik goriilmektedir. Acara
Bolgesi’nden halk go¢ ederse bu dogrudan devlet makamlarinda cali-
san insanlarin sugudur” (Chavchavadze, 1987:163). Ayni1 problem iize-
rinde Sergeyi Meskhi de sunu yazmaktadir: “Hemen hemen her hafta
o bolgede gorev yapan hiikiimet yetkilileri hakkinda yerel insanlar ta-
rafindan sikayet gelmektedir. Anlasilmaktadir ki; Bu kigilere Batum
Vilayeti’nde hiikiimet yetkilisi gérevi verilmeden dnce bu kisiler degi-
sik suclar iglemistir. Simdi de verilen gorevlerde tekrar halka yonelik
haksizliklar yapmaktadirlar” (Meskhi, 1879:14).

Aslinda yerel yonetimlerde olan hiikiimet yetkililerinin bu tiir
haksiz davraniglara yiiksek hiikiimet makamlarinca da izin verildigi
sOylenebilir. Boylesi bir faaliyetin temelinde ileriye doniik politika-
lar vardi. Bu da Kafkas Ordulari Komutan Yardimcist Svytapolosk
Mirski’nin Batum Askeri Valiligi’ne gonderdigi mektupta; “Rusya
Batum’u alarak Kafkasya sinirlarinin en tehlikeli kdsesinde dogal bir
kale elde etmistir. Fakat halki savasci ve itaatsizdir; dini bakimdan Os-
manli Imparatorlugu ile baglar vardir. Bu nedenle kale icinde tehlikeli
bir unsurdur ve onlarin burada kalmasi miimkiin degildir. Yerli halki
uzaklastirmaliyiz.” seklinde belirtmigtir. Batum Askeri Valisi General
Komarov, General Stefanov gibi bir¢ok kisi de muhacirligi koriiklii-
yordu (Putkaradze, 2003). Boylece Ruslarin bolgede yagayan Miis-
liiman Gtircli niifusunu gog ettirme ve yurtlarindan kovma girisimleri
gibi niyetleri ger¢eklesmis olmaktaydi. Dolayisiyla; Droeba gazete-
sinde yazildig1 gibi: “ Bizim yurdumuz mahvolmakta, halk biiyiik ve
kiigiik, zengin ve fakir herkes kendi topraklarindan, kendi evlerinden
kagmaktadir. Bir¢ogu gitti bile; bir¢ogu da kis bitince gitmeyi planlan-
maktadir. Gozyaslari ile vatanlarini birakmaktadirlar. Herkesin kalbi
aglayarak memleketinden ayriliyor. Vataninda aglayarak yasamalarin-
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dansa, yabanci topraklarinda dlmeyi tercih etmek zorunda kaliyorlar”
(Osman Aga, 1881:4).

Bu tiir davraniglar muhacirlik siirecini daha hizlandirdi. Zakaria
Chichinadze eserinde “Yerel halkin sodylediklerine gore, 1878 yilin-
dan 1882 yilina kadar Savsat’tan muhacir olarak toplam 10.000 kisi
yurtlarindan gitmistir. Bunlardan yaris1 imerkhevi’den gitmislerdir.
Imerkhevi’den ve 34 kdyden toplam 585 aile go¢ etmis. Go¢ yukarida
belirtilen tarihler gectikten sonra durmamistir” seklinde belirtmekte-
dir. Yine Zakaria Chichinadze nin bilgilerine gore, 1895 yilindan 1902
yilina kadar bolgeden 1000 aile go¢ etmistir. Bu rakam resmi rakam
olmadigindan bahseden Chichinadze’nin bilgileri genelde yerel hal-
kindan alinan bilgilere dayandigi i¢in kesin olmayabilir (Chichinadze,
1812:138).

Bolgede yasayan ciftcilerden miilkiyetinde olan arazilerine el
koyma durumlar1 da vardi. Ozellikle maden sanayileri olan koylerde
bu tiir durumlar ¢ok goriilmektedir. Ornegin; 19 Mayis 1907 yilinda
Artvin Sancagi’nin Dzansul Koyii'niin ¢iftcileri (toplam 43 kisin im-
zastyla) Kafkas valisine sikayet dilekcesini yazdilar. Dilekgede maden
sirketleri tarafindan arazilerine el konuldugunu, bu maden ocaklarinin
kapatilmasini ve arazilerinin sahiplerine geri verilmesini istemektey-
diler. Bu tlir zor durumlar ydre insanlarmi anavatan topraklarindan
gb¢ etmek zorunda birakmigtir. Aslinda durumu ve sebeplerini hiikii-
met yetkilileri bile itiraf etmekteydiler. 26 Aralik 1906 tarihli Artvin
Sancagi’nin yoneticisi Batum Vilayeti’nin Gubernatorii’ne verilen ra-
porda, yerel halkin Osmanli’ya go¢iiniin biiyiik sebeplerinden birinin
de arazilerin miilkiyet durumu ve agir sosyal yasam problemleri olarak
belirtilmistir. Bundan dolayt sirf arazi sorunu i¢in bélgeden 1906 yili-
nin ilk yarisinda Osmanli’ya toplam 420 kisinin gdc¢ ettigini ve 1200
kisinin da hazirlanip gidecegini belirtilmistir.

Anavatanlarindan yerel halkin go¢ siireci daha sonraki yillarin-
da da devam etmistir. 11 Subat 1916 tarihinde Rusya Hiikiimeti’nin
Meclisi’nde yer alan Sosyal-Demokrat Partisi’nden Giircii Milletve-
kili, Giircii Miisliimanlarin lehine ciddi bir beyanda bulundu. 15 Ocak
1915 tarihinde Rus bolgesindeki bir askeri astsubay tarafindan kendi-
sine sOylenen soziinii de belirtti. Beyaninda; bu astsubaya Rus Valile-
rinden General Yaver Illarion Ivanovig Vorontsov-Daskov (1905-1915)
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tarafindan bdlgenin yerel sakinlerden temizlenmesi ile ilgili gérev ve-
rildigini ve Bat1 Giircistan’in yerel niifustan temizlenmesinin istenildi-
gini dile getirmistir (Sioridze, 2002:134).

Yerel niifus memnuniyetsizligini degisik sekillerde de ifade edi-
yordu. Aslinda Rus hiikiimetinin somiirge siirecinin hizlandirilmasina
caba gostermeye c¢alistiklart tarihi kaynaklardan da belli olmaktadir.
Batum Sancagi’nin askeri Gubernatdrii tarafindan Kafkas Cephesi Rus
valisine 1910 tarihinde gonderilen mektupta: “Rus devletinin bdlge-
de hakimiyetin pekistirilmesi i¢in yerel insanlarin gociine ihtiyaci var.
Ozellikle tabi kaynaklarin zengin oldugu ve cografik durumu iyi olan
yerlerden go¢ daha 6nemlidir. Boyle yerler Kintrisi, Gonyo, Artvin’den
Murgul vadisidir” seklinde ifade edilmistir. Ruslarin bu siyaseti yerel
insanlar tarafindan ciddi tepki goérmiistiir. 1895 tarihinde Yukari Aca-
ra ve Savsat sakinleri Rus Hiikiimet Yetkilisi Dundukov Korsakov’a
yazili sikdyet dilekgesi verdiler. Dilek¢ede yerel niifusun haklarinin
zedelendigini; yerel niifusa atalardan kalma arazilerin, ormanlarin, ¢a-
yirlarin, meralarin eskisi gibi serbest kullanilma haklariin verilme-
sini istediler. Duruma Rus Savunma Bakani da yer vererek, Kafkas
Cephesi Valisi’ne tavsiyede bulunarak yerel sakinlerine eski adet gibi
arazilerin miilkiyetlerinin de verilmesini sdyledi. Yalniz Tarim ve Dev-
let Miilkiyet Bakanligi’nin goriisii bu konuda sabitti ve degismiyordu.
Bu durumda sabirlari tiikkenen bolge insanlari kendilerine gore protesto
yaparak duruma karsi savastilar ve 2 yil igerisinde ormanlarin biiytlik
kismini kuruttular. 7 Sakhokia bu konu ile ilgili sdyle yazmaktadir:
“Kurumus ormana bakildig1 zaman insanin igi sizlar. Durum 6yledir ki,
bu garip insanlar1 ne suclarsin, ne de hakli oldugunu sdyleyebilirsin”
(Sakhokia, 1985:220).

Sonug¢

1877-1878 Osmanli-Rus Savast sonrast Rus Imparatorlugu Kars ve
Batum’u da smuirlarina dahil etmistir. Kars ve Batum vilayet yapilmis
ve bu vilayetlerde askeri riitbeye sahip kisiler yonetim gorevlerine ge-
tirilmislerdir. Rus Imparatorlugu’nun bunu yapmaktaki amaci; Kars
ve Batum’un biiylik askeri-stratejik 6neme sahip olmasi, Batum’un
onemli bir liman merkezi olmasi ve yeni himaye altina alinan bu bol-
gelerde yeni yerlesim yerleri olugturulmasidir.
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Turk Tarihi ve Gurcu Tarihi Kaynaklarina Gére
Rus Yénetiminin Uyguladigi Politika Sonucu Gurct Muhacirlikleri

Rus Imparatorlugu’nun bu bolgelerde olusturdugu yonetim bi-
rimlerinin barbarca uygulamalar1 ve dini baskilar1 yerel halki gég et-
meye zorlamistir. 27 Ocak 1879°da imzalanan anlagma ile go¢ etmek
isteyenlere resmi bir siire taninmistir. Bu siire 3 Subat 1879-3 Subat
1882 yillar1 arasin1 kapsamaktaydi. Boylece muhacirlik olay1 baglamis-
tir. Rus yonetiminin yayilmaci politikalart nedeniyle Acara niifusunun
biiytik bir boliimii zorunlu olarak gb¢ etmistir. Miisliiman Giirciilerin
biiylik ¢ogunlugu savastan sonra Rus zulmiine ugrama korkusuyla top-
raklarini terk etmek zorunda kalmislardir. Kars ve Batum’dan en az
yarim milyon insan Osmanl1 Imparatorlugu’na go¢ etmistir. Go¢ eden-
lerin say1s1 kesin olarak bilinmedigi gibi gd¢ sirasinda dlenlerin sayist
da bilinmemektedir.

Uzun yillar stiren muhacirlik; beraberinde ¢ok biiytik acilar1 ve
kayiplar1 da getirmistir. Rusya Imparatorlugu tarafindan gd¢menlerin
geri donmelerine izin veren bir genelge yaymlanmis olmasina ragmen
cogu muhacir maddi imkansizliklar ve korkular nedeniyle goc ettik-
leri yerlerde kalma yolunu se¢mislerdir. Geri doniis yillarca siirdiigii
icin geri donen Giirciiler hakkinda kesin kayitlar bulunmamaktadir.
Mubhacirlik donemi boyunca yasanan trajedilerle ilgili Giircii tarihgiler
ile Tiirk tarihgilerden edinilen bilgilere ve yerel halkin Ruslarla ilgili
belirttiklerine dayanilarak Ruslar; halkin anilarinda hep kotii ve vahsi
insanlar olarak kalmislardir.
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Ulus-Devlet Insa Siirecinde Kadinlarin Siyasal Haklar:
Tiirkiye’de Se¢cme-Secilme Hakl_arlna Iliskin Tartismalarda
Somiirgecilik Sonrasi Soylemin Izleri

The Relationship Between Nation-State and Women s Political
Rights: The Parliament Discussions on Political Rights in 1934
and Post-Colonial Discourse

Elif Gazioglu Terzi

Oz

Ulus-devlet insa siireglerinde kadinlarin siyasal haklarina yonelik iki temel
tutum gozlenir. Bunlardan ilki, kadinlarin vatandagliktan dislandiklar1 ve
kamusal mevcudiyetlerinin sinirlandirildigr yaklasimdan beslenirken; ikin-
cisi, kadinlar erkeklerle esit vatandaslar olarak kabul eder. Bu ¢alisma, 1934
yilindaki geng Tiirkiye siyasetinde egemen olan yaklasimin, daha gok sémiir-
gecilik sonrasi kurulan ulus-devletlerde gozlenen, kadinlarin esit vatandaslar
olarak kabul edildigi yaklagima yakinligini ortaya koyarken, bu yaklasimin
¢ogunlukla, kadinlarin hak miicadelelerini gormezden gelen ve onlar: ulus-
devlet insa siirecinden diglayan “kadinsiz” bir baglamda gerceklestigine isa-
ret etmektedir. Makale, Tiirkiyede kadinlarin segme ve segilme haklarinin
tanindig: tarih olan 5 Aralik 1934’teki meclis tartismalarini incelemekte ve
bu tartigmalara hakim olan séylemleri mercek altina almaktadir. Nihayetin-
de caligma, Tiirkiyede ulus-devletin insa ettigi toplumsal cinsiyet rejimine
mesruiyetini saglayan soylem ile somiirgecilik sonrasi sdylem arasindaki
benzerliklere 151k tutmaktadir.
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Abstract

Focusing on the relationship between nation-state and women s demands of
political rights, this paper aims to understand this relationship during the
construction of Turkish Republic. Drawing upon an in-depth investigation on
the Turkish parliamentary records of December 5, 1934 when women gained
their political rights as equal citizens, this paper looks at the parliamentary
discussions on women's rights and equal citizenship in gender equality
context. It aims to highlight the similarities between the young Turkish
nation-state’s discourse on women's political rights and the post-colonial
approach to the issue.

Keywords: Nation-State, Gender, Women's Political Rights, Post-Colonial
Discourse
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Giris

Tiirkiye’nin ulus-devletlesme siirecini kadin bakis agisiyla analiz eden
birka¢ onemli ¢alisma disinda siireci, kadinlar1 dahil ederek okuyan
calisma yok denecek kadar azdir.! Sosyal bilimlere uzun yillar boyunca
yon vermis olan, kadmnlar1 dislayan/yok sayan yaklasim, Tiirkiye’ye
0zgli degildir. Tarihsel olay, olgu ve siireglerin erkekler tarafindan
tespit edilmesi, glinlimiize aktarilmasi ve yorumlanmasinin uzun bir
geemisi oldugu kadar, ¢ok genis bir cografyaya yayilmis oldugu da
bilinmektedir.

Erkegin tarihsel bilginin tek iireticisi ve aktaricist oldugu kabu-
1, geleneksel sosyal bilimler anlayisina hakim olan, bilgi ve kadinligin
birbirini disladigina dair inanca dayanmaktadir. Geleneksel anlayis,
bilginin treticileri/6zneleri olarak kabul etmedigi kadinlari, bilginin
nesnesi konumuna indirger (Cook and Fonow, 1990: 73; Jaggar, 2008:
35). Bu yaklasimdan beslenen geleneksel tarih anlayisinin dogurdugu
temel sakincalar1 soyle siralamak miimkiin goriinmektedir: Kadinla-
r1 diglayan bir tarih anlatisi, sozii edilen siire¢lerde kadinlarin yer al-
madig1 algisin1 yaratmaktadir. Ornegin, modern Tiirkiye nin kurulus
asamasinda 6zellikle kadin hareketlerinin siire¢ i¢indeki konumlarinin
giiniimiize aktarilmamasi, kadinlarin kurulus siirecinde oynadiklari ro-
liin yok sayilmasi ya da daha iyimser bir yorumla azzimsanmasi anla-
mina gelecektir. Oysa hem Tiirkiye 6zelinde hem de kiiresel dlcekte
kadinlar, ulus-devlet insa siireclerine bir sekilde miidahil olmuslardir.
Bu, Tiirk Kadmlar Birligi (TKB)? 6rneginde oldugu {izere, rgiitlii bir
siyasal hak talebi ile kurucu kadrolar tizerinde baski olusturma amaciy-
la hareket etmek seklinde olabildigi gibi; Tanzanya drneginde oldugu
iizere, “annelik hakki” sdylemi ile siire¢ i¢inde yer alma miicadelesi
seklinde olabilmigtir (Chadya, 2003).

Kadinlart yok sayan yaklasim, tarihin sadece egemenlerin go-
ziinden aktarilmasina neden olacagi igin, bilingli olarak manipiile
edilmis bir tarih bilgisini 6niimiize serer. Ornegin “kadinlar haklarimi
Atatiirk’e borglu” seklindeki resmi tarih anlatisi, egemen devletin ko-

1 Az sayidaki 6nemli ¢aligmadan bazilari i¢in bkz. Durakbasa, 2000; Sancar,
2014; Zihnioglu, 2003.
2 flerleyen sayfalarda TKB’ye iligkin ayrmtili bilgi verilmektedir.
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nuya iligkin yaklasimini ortaya koymakla kalmaz, ayn1 zamanda ka-
dinlarin hak miicadelesini yok saydig1 6l¢iide, kadinlara dair edilgenlik
algisin1 mesrulastiran bir araca, bir stratejiye doniisiir. Kadinlarin yok
sayilmasinin bir bagka sakincasi da, resmi tarih anlatisinin sonuglariyla
baglantili olarak, diger sosyal bilimler gibi tarihin de tek bakis a¢isin-
dan yazilmasi ve yorumlanmasi, ger¢ekligin yalnizca bir yiiziiniin, o
da bilingli/politik bir korliigiin yansimasi olan bir yiizlinlin gliniimiize
aktarilmasi anlamina gelecektir. Boylesi bir tek boyutlu, ¢arpitilmis ta-
rih anlayist yalnizca gegmise dair algilari manipiile etmekle kalmaz
ayni zamanda kadinlarin bugiin verdikleri miicadelelerin de goriinmez
kalmasina ya da degersiz goriilmesine neden olur (Westkott, 1990:59).

Tarihsel siirecin, kadinlara yer vermeyen aktarimini ve yoru-
munu, kadmin toplumsal konumunun bir yansimasi olarak okumak
miimkiindiir. Esasinda bu iki olgu, “kadinsiz tarih” ve kadinin ikincil
statiisii, birbirini olusturan ve besleyen olgulardir. Bu durum en net ifa-
delerinden birine, bu ¢alismanin ¢ekirdegini olusturan 1930’lu yillarin
millet meclisinin cinsiyet profilinde kavusur. 1935 yilina kadar mec-
liste hi¢ kadin vekil yoktur ve dolayisiyla kadinlari ilgilendiren ¢ok
onemli bir tartigsmada, yeni devlette kadinlarin segcme ve secilme hakki
tartismasina kadinlar miidahil olamamuslardir. Yine de kadinlarin, ken-
dilerinin yer almalarina izin verilmeyen boylesi bir tartismaya, meclise
gonderdikleri tesekkiir igerikli mektuplarla’® da olsa dahil olmanin yol-
larint aramis olduklari goriilmektedir.

Resmi tarih anlatisinin kadinlarin dahil oldugu gelismeleri an-
latma/aktarma konusundaki isteksizligi dolayisiyla, kadinlarin siirece
mektup ve benzeri araglarla miidahil olma c¢abalarina da ancak mec-
lis tutanaklarimin taranmasiyla ulasmak miimkiin olmaktadir. Burada,
analiz kaynag1 olarak meclis tutanaklarina dair bir parantez agmakta
yarar vardir. Geng ulus-devletin niteligine ve isleyisine dair dnemli
ayrintilarin satirlara dokiildiigii belgeler olmalarinin yani sira meclis

3 Ornegin, Ankara Halkevi’ndeki kadinlar adina meclise gonderilen 6 Aralik 1934 ta-
rihli mektupta soyle denilmekteydi: “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Baskanli-
gina; Diin Biiyiik Millet Meclisi Tiirk kadinlarinin saylav segcmek, saylav se¢ilmek ka-
nununa onay verdi. Biz Tiirk kadinlar1 bundan goneng duyduk. Gerekli olan is yapildi.
Tiirk kadim bundan sonra daha eyi anlasilacaktir. Bu hakikati anlayan, ortaya koyan,
kanunla teyit eden Biiyiik Tiirk Ulusunun miimessillerine minnet.” (TBMM ZC, c.25,
1. 4,5.90).
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tutanaklari, yeni rejimin kurma amacinda oldugu toplumsal cinsiyet
rejimine* dair de ¢ok dnemli veriler sunmaktadir. Bu anlamda, ayrintili
tarihsel ¢aligmalar i¢in olduk¢a verimli kaynaklardir. Nitekim son yil-
larda Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda yapilan ¢ok sayida arastirma,
kaynagini meclis tutanaklarinda bulmustur (6rn. Alpaslan, 2013; Bay-
rak, 2007; Yaramis, 2012). Meclis tutanaklarina dayanan caligma sayi-
sinin ¢oklugu ve niteliginin ¢esitliligine karsin, tutanaklarda kadinlar
arayan ya da belgeleri kadin bakis agisiyla analiz etme iddiasinda olan
arastirma yok denecek kadar azdir. Dahasi, uluslararasi literatiirde ol-
dukca dikkat ¢eken bir konu olarak ulus-devlet ile kadin haklar1 ara-
sindaki iliskinin niteligini ortaya koyacak politik s6ylemin tutanak-
lardan izlenmesi Tiirkiye’de gerekli ilgiyi gérmemistir. Oysa meclis
tutanaklari resmi ve politik sdylemlerin aranabilecegi temel basili
metinler arasinda yer almaktadir. Karmasik yapisi, ideolojik ¢esitliligi,
barindirdig: kiiltiirel cogulluk ve yaslandig tarihsel arka plan dolay-
styla meclis, toplumun bir yansimasidir. Aynt zamanda, hakim siyasal
kurum olarak da toplum {izerinde yonlendirici etkisi s6z konusudur.
Bu anlamda mecliste konusulanlarin kayit altina alindig1 tutanaklar,
bu karsilikli etkilesimin ne tiir baglamlarda gergeklestigini anlamak
acisindan 6nemli kaynaklardir. Bir baska ifade ile devletin ve resmi
sOylemin sekillendigi, bir anlamda viicuda geldigi kurum olarak millet
meclisinin sozii, toplumsal yapiya sekil veren ve ayn1 zamanda bu yapi1
tarafindan sekillenen s6z olarak kayda gegmektedir. Bu baglamda bu
calisma, ulus-devletin erken doneminde kendi toplumsal cinsiyet re-
Jjimini insa etmekte olan geng Cumhuriyet’in resmi sdyleminin viicut
buldugu 1934 yili meclis tutanaklarina odaklanmaktadir. Makalenin
izleyen boliimlerinde, 6ncelikle ulus-devlet ile kadinlar arasindaki ge-
rilimli iliskiye dair tartismalar 6zetlenecek, ardindan kadinlarin siyasal
haklar1 baglaminda donemin Tiirk siyasi hayatina hakim olan s6ylemin
tarihsel ve toplumsal koklerini ortaya koymak amaciyla, konuya iliskin
somiirgecilik sonrasi yaklasima deginilecek ve sonrasinda meclis igi
tartismalarin bu baglamdaki analizine gegilecektir.

4 Toplumsal cinsiyet kavrami kadinlik ve erkekligi, bireylerin biyolojik dzellikleri ile
degil, bu ozelliklere toplum tarafindan yiiklenen anlam ve dayatilan rollerle agiklar.
Buna gore kadinlik ve erkeklik zamana ve mekana gore degisen toplumsal ve tarihsel
olgulardir. Toplumlarin cinsiyetlere yonelik algi ve tutumlart ile bu algi ve tutumlarin
sekillendirdigi roller genel olarak o toplumlarda egemen olan cinsiyet rejimlerini olusg-
tururlar.
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Eril Tahayyiil Olarak Ulus-Devlet ve Feminist Elestirisi

Benedict Anderson (1991) ulusu tahayyiil edilmis bir topluluk olarak
tanimlar. Bu tahayyiiliin birkag bileseni vardir. Ulus, 6ncelikle, hayal
edilmis bir topluluktur ¢iinkii birbirini tanimayan, hayatlarinda bir
kez olsun karsilasmamis insanlarin birligini, ortakligin1 varsaymakta-
dir (2007: 20). Bu anlamuyla ulus bir icat ya da yaratim degil, uydur-
ma, kandirmaca olarak diisliniilmelidir. Bir diger bilesen, sinirlardir.
Anderson’a gore ulus, sinirli bir birim olarak hayal edilmektedir, insan-
ligin tiimiinii kapsamak gibi bir iddias1 yoktur. Tersine bir grup insanin
digerlerinden ayriligi/farklilig1 iizerinden var olur. Dolayisiyla sinir,
bu tarafi o taraftan ayirdig: siirece ulusun bileseni olur, farkli uluslar-
dan insanlar1 ayirdig: stirece ulusun varliginda ve devamliliginda etkili
olur. Bir diger bilesen olarak egemenlik, ulusun diger tiim toplumsal
ve siyasal aktorler karsisinda takindig: tistlinliik iddiasinin adidir. Bu
iddia egemen devlette viicut bulur. Egemen devlet, ulusun kurucusu
ve koruyucusudur. Anderson’a goére son olarak ulus, bir cemaat, bir
topluluk olarak hayal edilir. Zira kendi ifadeleriyle; “her ulusta fiilen
gecerli olan esitsizlik ve somiirii iligkileri ne olursa olsun, ulus daima
derin ve yatay bir yoldaslik olarak tasarlanir. Son iki yiizyil boyunca
milyonlarca insanin, birbirlerini dldiirmekten ¢ok, bdylesi sinirli ha-
yaller ugruna dlmeye razi olmalarint miimkiin kilan sey son kertede bu
kardeslikti[r].” (2007: 22).

Anderson tezini yayinladiktan bir siire sonra feminist ¢aligma-
lar, onun soziinil ettigi yoldaglhigin/kardesligin kimler arasinda kurul-
dugunu sorgulamaya bagladilar; ulusu tahayytil edenler kimlerdi? (En-
loe, 1989; 2013; Mayer, 2000; McClintock, 1995; McDowell, 1999)
Bu sorundan hareketle, teze yoneltilen temel elestiri, ulusun yapici-
lar1 ve koruyuculariin erkek oldugunu varsayiyor olusuydu; séziinii
ettigi kardeslik, erkek kardeslikti. Esasinda eril bir karakter tasiyan
bu dayanisma iligkisi, cinsiyetsizmis gibi sunuldugu i¢in, bir taraftan
kadinin, ulus icindeki dislanmishigi, otekilestirilmisligi de goriinmez
hale gelirken, diger taraftan da toplumsal cinsiyetin ulus insasindaki
basat konumu dnemsizlestirilmekteydi (McClintock, 1995: 353). Me-
sele, ulusun tanimindan ya da insasi siirecinden ibaret degildi; ulus
pratiginin i¢indeki iktidar iligkilerinin niteligi ve bu iligkilerin tiretil-
mesi ve yeniden iiretilmesi de toplumsal cinsiyet rejimleriyle birebir
baglantiliydt (McDowell, 1999). Kadinlarin, ulus-devletlerin, teoride
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kurucu ideolojilerinden, pratikteyse kurucu kadrolardan nasil disladik-
larina — ya da siirece nasil ve ne derece katilabileceklerinin sinirlarinin
belirlendigine- dair bu tespitler, ulusun, eril tahayyiiliin bir yansimasi
oldugu tezini dogruluyordu. Bu teze gore, ulus-devlet insas1 siirecinde
kadinlarin diglanmadiklart yegane alan, sembolik alandir (Kaminsky,
2007; Omar, 2004; Riedner, 2013). Ozellikle, ulus-devletin kurucu ide-
olojisi olan milliyet¢igin retorik baglaminda okunmasi, ulus insasinda
kadinlara —ve belki de daha dogru bir anlatimla, kadinliga- yiiklenen
sembolik rolii goz oniine sermektedir. Bu anlamda dil ve vatan gibi
kavramlarin ulusal degerlerle yiiklenerek “anadil” ve “anavatan” gibi
adlara kavusturulmalart ya da benzer sekilde, ulusun sembollerinin,
Kuzey Amerika’nin 6zgiirlik heykelinde oldugu gibi, agik¢a kadin
cinsiyeti tasimalari rastlant1 degildir (Omar, 2004: 49).

Ulusu eril tahayyiiliin yansimasi olarak okumak, yalnizca onun
icerdigi/kurdugu toplumsal cinsiyet rejimlerini goriintir kilmakla kal-
maz. Bunu yapmak, ulusu yalnizca bir kavram olarak anlayabilmek
icin degil ayn1 zamanda mevcut ulusal pratiklere dair dogru bir kav-
rayis gelistirebilmek i¢in de elzemdir ¢iinkii ulusun kim tarafindan
nasil kurgulandigi, onun pratikte nasil tecriibe edildigini belirler. Bu
noktada Chatterjee’nin (2005) yanit aradigi soru dnemlidir: Eril tahay-
yiiliin tirtinii olarak kabul edildiginde ulus-devlet, kadinlar tarafindan
nasil algilanir, nasil deneyimlenir? Kadinlarin, siyasal haklarimi ta-
niyan, onlara erkeklerle esit vatandaslik statiisii saglayan bir yapiyla
yonelik algilar ile kadin haklarini tanimayan bir siyasi birlik karsi-
sindaki tutumlar1 kaginilmaz olarak farkli olacaktir. Bu formiilasyo-
nu kismen ¢ozmiis olan ulus-devlet bugiin geldigi noktada, kadinlarin
siyasal haklarini tantyarak onlar1 esit vatandaslar olarak kabul etmis,
boylece toplumlar goziindeki mesruiyetini saglamlastirmistir. Ote ta-
raftan, esit vatandaglik anlayisi ile kadin haklar1 hareketinin amaglari
arasinda zaman zaman paralellikler olussa da ulus-devlet, kadinlar ta-
rafindan verilen kadin haklar1 miicadelesine olumlu yaklasmaz. Cilinkii
her ulus-devlet kendi hiyerarsik toplumsal cinsiyet rejimini olusturur
ve bu rejime muhalefet eden bir esitlik miicadelesiyle barigik olmast,
dogasina aykiridir. Dolayisiyla, Anderson’in tespitleri bir baska a¢idan
degerlendirildiginde su sonug¢ ¢ikar; ulusal birlik bir kandirmacadir
¢linkii esasinda ulus, birlige degil, kurumsallasmis toplumsal cinsiyet
ayrimina dayanir (McClintock, 1993). Ancak yukarida belirtildigi gibi,
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mesruiyete ihtiya¢c duyan bu siyasal birlik, kadinlar1 esit vatandaslar
olarak tanimak durumunda kalmaistir.

Ulus-devlet bu noktaya varana kadar ¢esitli asamalardan geg-
mis, bu asamalarda kurucu kadrolarin, kadinlarin ulus-devlet insa
stireglerinde oynadiklari role iligkin yaklasimlar: da etkili olmustur.
Kadmlarin siyasal haklarina iliskin karar ve uygulamalar da yine bu
yaklagimlardan hareketle gerceklesmistir. S6z konusu yaklagimlari,
Bati menseili yaklasim ve somiirgecilik sonrasi yaklasim olarak adlan-
dirmak miimkiin goriinmektedir.’ Makalenin simdiki boliimii bu yakla-
simlara odaklanmaktadir.

Kadinlarin Siyasal Haklarina iliskin Somiirgecilik Sonrasi Yakla-
sim

Ulus-devlet, toplumsal cinsiyet agisindan tarafsiz bir kurum degildir.
Tersine, her ulus-devletin bir toplumsal cinsiyet rejimi vardir (Con-
nell, 1987) ve kurulus agamasindan itibaren bu rejimi mesru ve hakim
kilmak icin ¢ok cesitli yaklasimlardan beslenen cesitli sdylemlere
basvurur. Fransiz ve Amerikan devrimlerini izleyen siirecte, Bat1 cog-
rafyasinda siyasal hayata hakim olan anlayisa gore kadinlar, erkekle-
re nazaran daha sinirlt olan diigiinsel kapasiteleri dolayisiyla “dogru
politika” hakkinda hiikiim veremezler ve yine diisiik zihinsel beceri-
leri yliziinden yonetme yeteneginden de dogalari geregi mahrumlardir
(Phillips, 1995). Dolayistyla kendilerine siyasal haklarin taninmama-
s1, politik olarak rasyonel, ahlaken de mesrudur. Dénemin demokrasi
anlayisi i¢in de kadinlarin vatandasliktan dislanmalar1 sorun degildi.
Zaten Phillips, demokrasinin esitlik ile baginin, olduke¢a yakin bir ta-
rihin {iriinii oldugunu ortaya koymaktadir (1995). Nitekim s6z konusu
donemde kaleme alinmis olan ve bugiin de demokrasinin temel metin-
lerinden kabul edilen “Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nde “biitiin
insanlar (men) esit yaratilmislardir” derken, erkekler arasindaki esit-

5 Ulus-devletlesme siireclerine iligkin ¢alismalarda dnemli yer kaplayan bu iki yakla-
simdan biri “somiirgecilik sonrasi yaklagim” olarak adlandirilirken, digerine iliskin net
bir adlandirma yoktur. Ancak, bu adlandirilmayan yaklagim Batili {ilkelerin gegirdigi
tarihsel asamalar baglaminda ve ¢ogunlukla Batili lilkelerden 6rneklerle agiklandigi
icin, anlagilir olmak adina ben bu yaklagimi, bu ¢aligma 6zelinde, “Bati menseili yak-
lagim” olarak adlandiriyorum.
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likten bahsetmektedir (Unanimous, 1776).% Dolayisiyla séz konusu
iilkelerde kadinlar, ulus-devlet insa siireglerinden dislandiklar1 gibi, si-
yasi ve ekonomik haklardan da mahrum birakilmis, kamusal alandaki
varliklar1 daha da sinirlandirilmistir. Béylece kadinlarin ekonomik ve
siyasal katilimini diglayan bir demokrasi anlayist ve uygulamasi kimi
tilkelerde yiiz y1l1 askin bir siire boyunca egemenligini stirdiirmiistiir.

Ote taraftan, dogrudan sémiirge konumunda olmus, sémiirgeci
giiclerin boyundurugu altinda yasamis ve kurtulus miicadelesi vermis
olan kimi Batili {ilkelerde durumun farkli olduguna dair bir parantez
acmak gerekmektedir. Clinkii 6rnegin, somiirgeci iktidarlardan bagim-
sizligini elde etmesinin ardindan Norvecli kadinlar, erkeklerle esit va-
tandaglar olarak kabul edilmis; benzer sekilde Finli kadinlar, Rusya
yonetimine karsi verilen miicadelenin ardindan haklarina kavusmus-
lardir. Boylece Finlandiya ve Norveg, diinyada kadinlarin siyasal hak-
larin1 taniyan ilk devletler olmuslardir. Jill Vickers’a (2008: 25) gore
bunun sebebi, s6zii edilen devletlerin diger Batili devletlerden farkl
olarak, somiirgelestirilme deneyimini tecriibe etmis olmalaridir. Zira
Vickers ¢esitli iilkelerdeki kadinlarin, ulus-devlet insasinda oynadikla-
r1 role ve sonrasindaki konumlarina dair yaptig1 ¢aligmada, ulus-dev-
let kurabilmek i¢in Oncelikle tizerlerindeki somiirgeci baskilara karsi
savasmis olan toplumlarin savas sonrasinda kadinlara, erkeklerle esit
vatandaslik haklari tanidiklarini tespit etmistir.

Post-kolonyal doneme damga vuran, kadinlarin siyasal hak-
larina yonelik temel yaklasim ve bu yaklasimin viicut buldugu “ka-
dinlar ulusal miicadelede yer alarak vatandasligi hak etti” seklindeki
sOylem, somiirgecilik sonrasi siirecte kadinlarin erkeklerle esit haklara
kavusmalariin 6nemli dayanaklarindan birini olugturmustur. Boyle-
ce kadinlarin yeni rejim tarafindan esit vatandaslar olarak taninmalari,
iilkelerinin bagimsizlik miicadelesine katilmis olmalariyla gerekgelen-
dirilir (Agozino, 2014; Chaudhuri, 1999; Leonhardt, 2013). Hginc; bir
nokta, “hak etme” sdyleminin, s6zii edilen toplumlara dair akademik

6 Metinde gegen ifadenin orijinali s0yledir: “All men are created equal” (Unanimous,
1776). Metin boyunca, “insan” anlaminda kullanilan “men”, Anne Phillips’in (1995)
isaret ettigi gibi, cinsiyetsiz bir ifade degildir. Tersine, dénemin Amerikan anayasa-
sindan takip edilebilecegi lizere, miilkiyet hakki ve se¢gme-secilme haklar1 yalnizca
erkeklere taninmistir.
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nitelikli ¢alismalara da hakim olmasidir. Ornegin Biko Agozino (2014)
Nijerya’nin, tarihi boyunca bir¢ok Batili somiirgeci giice kars1 verdigi
savasta kadinlarin iistlendigi bagat rol sayesinde erkeklerle esit konum-
da bulunmay1 hak ettigini dile getirmektedir. Benzer sekilde Adrienne
Leonhardt’a (2013) gore, Fransa’ya karst verdigi miicadele sonucu
bagimsizligin1 kazanan Cezayir, kurtulusunda kadinlarin oynamis ol-
duklar1 biiyiik role ragmen, onlara hak ettikleri konumu saglamamustir.

Kadinlarin siyasal haklarma kavusmalarina dair post-kolonyal
baglamda sekillenen bir diger sylem kadinlarin, haklarini elde ettik-
leri ya da kazandiklar1 yerine, onlara haklarin verildigine vurgu ya-
pan sdylemdir. Boylece yeni ulus-devlet, kurmakta oldugu hiyerarsiyi
ve bu hiyerarsi i¢inde kadinlara bigtigi asagi roli isaret ederek kendi
kudretini pekistirirken; kurucu kadrolar da bu sdylem sayesinde kendi
konumlarin pekistirmektedirler. Bu baglamda, bir taraftan “hak ede-
ne hakkini vermek” gibi adil bir uygulamay1 gergeklestirmis olmakla
bir dviing sdylemi de ortaya ¢ikmakta, diger taraftan kadinlarda, onlar
adina ¢aba gosterildigine dair izlenim yaratilmaktadir. Her bir soyleme
sekil veren hakim yaklasim, kadinlarin hak talebinde bulunmamalarina
ragmen, kendilerine bu haklarin devlet tarafindan verilmekte oldugu
yolundaki yaklasimdir. Hak taleplerini ve orgiitlii miicadelelerini gor-
mezden gelen bu yaklasim, bdylece, kadinlarin ulus-devlet insasindaki
ve takip eden siirecteki rollerini tanimak konusunda da isteksiz davra-
nacak, hatta yok sayacaktir.

Makalenin izleyen boliimiinde, kolonyal bir gegmisi olamama-
sina karsin geng Tirkiye’nin millet meclisine hakim olan, kadinlarin
siyasi haklar1 konusundaki yaklasiminin somiirgecilik sonrasi yakla-
simla benzerligi analiz edilmektedir.

1934 Meclisi’nde Kadinlarin Se¢cme ve Secilme Hakkina Dair Tar-
tismalar

1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda iilke, neredeyse on
sene siirmiis olan bir savastan agir hasarla ¢ikmis durumdaydi. Savas-
ta, onemli bolimii savasa katilan erkeklerden olusan biiyiik bir niifus
hayatini yitirmis, bazi dogu illerinde esini kaybetmis kadin orani yiizde
otuza yiikselmisti (Ziircher, 2004: 239). Go¢ ve miibadelelerle birlikte
gerceklesen dramatik demografik degisimler, yeni Tiirkiye nin niifus
yapisi lizerinde belirleyici olacakti. Ziircher’in ifadeleriyle, “Niifus
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degisiklikleri, 1913’teki Anadolu’nun 1923’teki Anadolu’dan kiiltii-
rel agidan tamamuyla farkli bir yer oldugu anlamina geliyordu” (2004:
240). Savastan once baslayan kentlesme siireci tersine donmiis, savas
Oncesinde niifusun ylizde yirmi besi kentlerde yasarken, savastan son-
ra bu oran yiizde on sekizlere diigsmiistii (Ziircher, 2004: 240). Sava-
sin iilkeye verdigi ekonomik zarar da biiyiiktii. Buna ragmen ekonomi
biiylik oranda tarima dayali oldugu igin iilke ekonomik anlamda hizlt
bir kalkinma gergeklestirecekti. Bu kosullarda tek parti rejimine dayali
sistemin ilk hiikiimeti ismet Indnii tarafindan kuruldu ve iilke siyaseti
1950 yilindaki segimlere kadar tek parti tarafindan yonlendirildi.

Savag doneminde, bir¢ok iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de as-
kere alman erkek niifusun emek piyasasinda biraktig1 boslugu kadin-
lar doldurdu. Kadinlarin iggiiciine katilimi, dénemin kimi yazarlarinca
“kadin inkilab1” olarak yorumlanacak gelismelere vesile olurken, ki-
misine gore bu tiir gelismeler “aile hayatinin ¢okiisiine” isaret etmek-
teydi (aktaran Zihnioglu, 2003: 82). Ancak kadinlar emek piyasasinda-
ki varliklarint uzun siire devam ettiremediler. Savasin sona ermesinin
ardindan evlerine donen erkekler, biraktiklari islerini kadinlardan geri
aldi ve bu gelisme, kadinlarin yeniden evlerine dénmeleriyle sonug-
land1. Zihnioglu (2003), dénemin kadin dergilerinde kadinlarin s6z
konusu gelismelerden duyduklart hognutsuzlugu siklikla dile getirmis
olduklarini tespit eder.

Tiirk Kadmlar Birligi, Cumhuriyet’in 1923 yilinda kurulmasin-
dan yalnizca bir sene sonra, bu tarihsel fonda, segme ve segilme haklari
gibi kadinlarin siyasi hak taleplerine iliskin ¢aligmalar ytiriitmek ama-
ciyla kurulur. TKB kadinlarin taleplerini millet meclisine tasima ve
siyasi glindem olusturma anlaminda bir¢ok basariya imza atar. Ancak
yeni Cumhuriyet, kadinlardan yonelen muhalefete olumlu yaklagsmaz.
Uzerindeki siyasi baskilara dayanamayan TKB, siyasi hak taleplerin-
den vazgegmek durumunda kalir ve sonrasinda bir yardim kurulusuna
doniistliriiliir. Kadinlarin vatandashk haklarinin taninmasini izleyen
siirecte ise birlik, kendi iiyeleri tarafindan 1935 yilinda feshedilir (Zih-
nioglu, 2003: 256-58).”

7 Bugiin faaliyette olan Tiirk Kadinlar Birligi 1951 senesinde kurulmus, 1954 yilinda
da, Bakanlar Kurulu karariyla “Kamu Yararina Calisan Dernek” statiisiinii kazanmigtir.
Dernegin iiyeleri, Nezihe Muhiddin tarafindan 1924 yilinda kurulan birligi stirdiirme
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Kadinlarin s6z konusu siirecteki rolleri bundan ibaret olmamis-
tir. Kadinlar, Tiirk modernlesmesinde ve dolayisiyla onunla ic ige iler-
leyen ulus-devletlesme siirecinde énemli rol oynarlar. Ancak kadinla-
rin s6z konusu siiregte oynadiklari rolii, modernlesme tarihini yazan
kaynaklarda gérmek miimkiin degildir (Sancar, 2014). Cok sayida ka-
dinin, hem Milli Miicadele doneminde hem de Cumhuriyet’in kurulu-
sunda yer almig ya da kurucu kadrolar1 desteklemis olmalarina ragmen
resmi kaynaklarda kadinlardan ¢ok az bahsedilir. Bir yandan ulusal
miicadeleye destek olurken bir yandan da kadinlarin siyasi hak talep-
leri konularinda miicadele etmis olmalarina ragmen Cumhuriyet’in ilk
Anayasasl, siyasi haklar1 kendilerine tanimamis, yeni Cumhuriyet ka-
dinlar1 erkeklerle esit vatandas statiisiinde saymamustir (Sancar, 2014:
112-113). Sancar’1n ifadeleriyle,

Yeni rejimin devlet yonetim kadrolarinda bir tek kadina bile yer
verilmemesi kadin haklar1 sdyleminden ideolojik, politik ve kiiltiirel
olarak ciddi bir kopusun gostergesi olarak kabul edilmelidir. (...) Bu-
nun yerine modernlesmenin sembolii olmalar1 istenen kadinlar i¢in
ayr1 kamusal goriiniirliik konumlart sunulmus. Erkeklerle siyasal alan-
da ayni1 siyasal miicadelelere katilan kadinlarin ulus-devlet kurulduk-
tan sonra onun yonetimine katilmalarinin sakincali bulunmasi modern
siyaset anlayisinda bugiine kadar etkisini siirdiiren bir cinsiyet¢i sakat-
lanma nedeni olmustur (2014:113).

Modern ulus-devletin ideolojik kadrosunu olusturan milliyetci
hareket icinde temel rol oynamalarina ragmen yo6netim kadrolarinda
yer almalarina izin verilmeyen iki 6nemli ismin, Halide Edip ve Ne-
zihe Muhiddin’in yasadiklari, kadinlarin ulus-devlet insasindan ve ku-
rumsallagma stirecinden nasil diglandiklarint gosteren en somut 6rnek-
lerdir (Zihnioglu, 2003; Durakbasa, 2010). Zihnioglu, so6zii edilen sii-
recte kadmlari dislayanlart “Cumhuriyet’in erkek kurucular kusaginin
hiikiimeti/siyasetcileri”; diglananlar1 ise “cumhuriyetgiligi benimse-
yen, Osmanli Tiirk kadin hareketinin feminist eylemci ve diisiiniirleri”
olarak tarif eder (2003: 19). Insa edilmekte olan ulus-devletin kurmak
istedigi toplumsal cinsiyet rejiminin niteligi de bu ¢catismada, olusturu-
lan dislama siire¢ ve mekanizmalarinda kendini géstermektedir.

amacinda olduklarini belirtmektedirler (Gazioglu, 2010).
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Kadinlarin se¢gme ve secilme hakki tartismalari, 1934 senesin-
den 6nce de birkag defa meclis giindeminde yer alir. Ancak kadinlar bu
haklara ulagsmak i¢in takvimin 5 Aralik 1934 tarihini gostermesini bek-
lemek durumunda kalirlar. Tlging olan nokta sudur; kadinlara segme ve
secilme hakkinin tanindig1 son tartismada, konuya iligkin daha 6nceki
tartigmalarda karsilasilan sert muhalefetten eser yoktur. Ornegin, 1923
yilinin Nisan aymda mecliste “Intihab-1 Mebusan Kanunu” gériisiiliir-
ken kadinlarin segme hakki giindeme gelmis ancak yogun itirazlar so-
nucunda hakkin taninmasi kabul edilmemistir (Sezer, 1998). Bu tartis-
malarin i¢inde kadinlarin yeterli siyasi olgunluga sahip olmadiklari ve
ancak boylesi bir olgunluga erismelerinin ardindan bu tiir haklara haiz
olabileceklerine dair arglimanlar dahi yer alabilmis ve kadinlara, siyasi
yeterlilige sahip olana degin beklemelerinin tavsiye edildigi olmustur
(Unal, 2014). Hatta secme ve secilme hakkini meclisin giindemine ta-
simak isteyen kimi vekillerin s6z almalari, diger vekiller tarafindan
cesitli sekillerde protesto edilmistir. Ornegin, Tunali Hilmi Bey’in, ka-
dinlarin siyasi haklarinin taninmasi gerektigine dair konusmasi diger
vekillerce ayaklarini yere vurmak suretiyle sik sik kesilmistir (TBMM
ZC, C.1,1.7, ss. 322- 344).

Ote taraftan siyasi haklarin tanmip taninmamasia dair 5 Ara-
lik tarihli son degerlendirmede bu haklar, ilgili meclis tutanaklarinin
gosterdigi tizere, vekillerden gelen coskulu bir kabulle taninir. Meclise
hakim olan bu cosku, dénemin Konya Milletvekili Refik Koraltan’in
sozlerinde en net ifadesine kavusmaktadir: “Baylar, simdi onayimiza
verilen bu kanunla Tiirk kadin1 degeri olan yeri aliyor (Alkislar). Bii-
yiik ulusun yiiksek kurultay1, bu giin Yiiksek Kurtaricinin 6nderliginde
verecegi kararla biiyiik inkilabin degerli kildig1 biiyiik islerden birisini
daha yapmus olacaktir. Baylar, sevinelim, Ogiinelim, ciinkii Tiirkiiz;
¢linkii Atatiirkiimiiz vardir (Siddetli alkislar). Ulus var olsun. Atatiirk
sag olsun (Alkislar).” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, s. 83). Boylelikle “adil
olmanin verdigi 6viing” sdylemine dair 6nemli bir 6rnek olarak Refik
Koraltan’in s6zleri, tutanaklardaki yerini almaktadir.

Tartigmalarda 6ne ¢ikan ve yukarida tarif edilen anlayis ve al-
giyla baglantili olan bir diger sdylem, haklarin kadinlara verildigi sek-
lindeki sdylemdir. Yine 6rnegine sik¢a rastlanan bir kabul olarak bu
soylem en net ifadelerine Ismet Inonii’niin ciimlelerinde kavusmak-
tadir: “Yakin geleceklerde, Tiirk Devletinin ve Tiirk ulusunun genis
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kudretlerinin sirr1 anlagildigr zaman, bunun basinda, ilk giinden beri
Tiirk inkilabinin Tiirk kadmma verdigi haklar esasli bir delil olarak
ileri siiriilecektir ( Okay sesleri, alkiglar ). Bizim bu giin yaptigimiz bu
tesebbiis, Biiyiik Millet Meclislerinin ve Tiirk inkilabinin yillardan beri
giittiigii siyasanmn tam bir varamdir. Inkilapgilar, yiice heyetiniz, bunu,
yurdun ve ulusun menfaati ve iyiligi namina anlayislarimizin yeni bir
belgesi olarak gdsterip dviinebiliriz.” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, s. 83)
“Bizim verdigimiz haklar” ifadesine yapilan vurgunun daha baskin ol-
dugu bir diger 6rnek, Refik Koraltan’in sozlerindedir: “Her hangi bir
iilkede kadinlar bu kadar agir imtihanlar gegirmisse, orada da kadinlar
elbette bizim kanunen verdigimiz haklara kavusacaktir.” (TBMM ZC,
C. 2, 1. 12, s. 83) Koraltan, kadin haklarmn verilmesinin meclis ka-
rarina birakilmig olmasinin éneminden bahseder ve soyle ekler: “(b)
tyiik ulusun yiiksek kurultayi, bu giin Yiiksek Kurtaricinin 6nderli-
ginde verecegi kararla biiyiik inkilabin degerli kildig: biiyiik islerden
birisini daha yapmis olacaktir.” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, s. 83) Oviing
sOylemi ile i¢ ice gegen ifadelerinde Koraltan, meclisin aldig1 kararda
Atatiirk’lin etkisine de boylelikle deginmis olmaktadir. Sebin Karahi-
sar milletvekili Sadri Maksudi de benzer icerikte bir konusma yapar ve
vekillerin, kadinlara oy hakki vereceginden siiphesi olmadigini ekler
(TBMM ZC, C. 2,1. 12, s. 83).

Kadinlarn, iilkelerinin bagimsizlik miicadelelerinde yer alarak
esit vatandaslik statiisiinii hak etmis olduklart seklindeki soylem de,
kadinlarin segme ve secilme haklarina dair tartismada en sik rastlanan
sdylemdir. Bunlardan biri en somut 6rnegine Ismet Indnii’niin su ifade-
lerinde kavusmaktadir: “(B)ir memlekette ki, yurdun her tarafi istilaya
ugradig1 zaman, kadinlar ates altinda erkeklerle beraber omuz omuza
calisirlar, memleketin geri kalan kismini korumak ve beslemek igin
tarlanin kara topragindan yiyecek ¢ikarmaga ¢alisirlar, elbette bu mev-
cudiyetlerin yurdun her kdsesinde ve her tabakasinda s6z sdylemege
haklar1 vardir” (TBMM ZC, C. 2, 1. 12, 5. 82). Asagidaki 6rneklerin sa-
yica ¢oklugu da, sdylemin, donemin meclisine hakimiyeti konusunda
fikir vermektedir. Ornegin Ismet Inénii sdyle der: “Sart, evvela kadin-
larin, bizim kadmligima gibi ¢etin imtihanlardan ge¢mis ve daha ¢ok
cetin imtihanlar1 gogiislemek icin bileklerinde, akillarinda ve yiirekle-
rinde kuvvet oldugunu ispat etmis olmalaridir.” (TBMM ZC, C. 2, 1.
12, s. 83). Benzer sekilde Refik Koraltan soyle soyler: “Tiirk kadinini
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acun tanir. Erkekten hig bir savasta geri kalmamis, onunla omuz omuza
yiirlimiis, onunla tarlada beraber ¢alismistir. Ekin kaldirirken, inegini
sagarken, yavrusuna ninni sdylerken dahi erkekten ayrilmayan Tiirk
kadini ulus islerinde de yiiksek varligini gostermistir.” (TBMM ZC, C.
2,1.12,5.83)

Sonu¢

Bu makalenin inceledigi 1934 yili meclisinde kadin vekil yoktur ve
1935 yilindaki se¢imlere kadar da olmayacaktir. Dolayisiyla kadinla-
rin siyasi haklarma dair 1934 yili tarihli tartigmalar, tipki kendisinden
oncelikler gibi kadinlari olmadig1 bir ortamda gergeklesmistir. Bu du-
rumun kadinlar agisindan neden oldugu en biiyiik sakinca, kadinlarin
var olamadiklari, kendi taleplerini dile getiremedikleri bir ortamda,
baskalarmin onlarin yerine hak talep etmesi i¢in beklemek zorunda
kalmalaridir. Gergekten de siyasi hak talebi etrafinda uzun zamandir
miicadele etmekte olmalarina ragmen bu talebin {ilkenin glindemine
alinmasi ancak erkeklerden miirekkep bir toplulugun, yani meclisin
kararina bagl kalmistir. Tartismanin meclis giindemine alinmast da
sorunu ¢6zmemis, bu sefer de sdz konusu taleplerin kadin bakis agisin-
dan tartisilmasi geregi/sorunu giindeme gelmistir.

Makale, ulus-devletin kadin haklar: ile gerilimli iliskisi bagla-
minda, geng Tirkiye’nin “kadinsiz” meclisinde, kadinlarin segme ve
se¢ilme haklarma dair tartigsmalarin hangi baglamlarda yer aldigina
bakmis ve tartigmalara egemen olan sdylemlere odaklanmigtir. Buna
gore makalenin ulastig1 sonuglart soyle 6zetlemek miimkiin goriin-
mektedir: Ulus-devlet, toplumsal cinsiyet agisindan tarafsiz bir siyasi
birim degildir. Geng Tiirkiye’ nin toplumsal cinsiyete iliskin tutumu da
bu durumun bir yansimasidir. Tiirkiye’de ulus-devletin, benimsemis
oldugu toplumsal cinsiyet rejimini mesrulastirmak i¢in basvurdugu
soylemler ile post-kolonyal sdylem arasinda paralellikler mevcuttur.
Donemin meclis tutanaklarindan takip edildigi tizere kadinlarin, ulusal
kurtulus miicadelesine katildiklari i¢in siyasal haklart hak ettikleri yo-
niindeki sdylem, konuya iligkin post-kolonyal sdylemle 6nemli benzer-
likler tagimaktadir. Kadinlarin esit vatandaglik taleplerini gérmezden
gelen ve siyasal haklarin “taninmasindan” ziyade “verilmesi” vurgu-
suyla 6n plana ¢ikan sdylem, gen¢ Tiirk ulus-devleti ile post-kolonyal
devletlerin ortaklagtiklart dnemli noktalardan biridir. Ulus-insasindan
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dislanmis olmalarina karsin kadinlarin, devlet tarafindan -bir anlamda-
sahiplenilerek, rejimi benimsemeleri saglanmistir. Bu siiregte de yine
Tirkiye’deki ulus-devlet insas1 stirecinde somiirgecilik sonrasi done-
min izleri goriilmektedir.
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Seriyye Sicillerine Gore Hicri 1137 (1724-25) Yih istan-
bul’unda Osmanh Konutu / Menzili

Ottoman House (Dwelling) in Istanbul According to Ottoman
Court Records in 1724-25

Hiiseyin Necdet Ertug

Oz
Konut (menzil) insan yasamindaki barinma ihtiyacinin karsilanmasini sag-
lamaya yonelik en temel ihtiyaglardan biridir. Konut tarzlar1 ve tarihsel stire¢

icerisinde meydana gelen yapisal degisiklikler bir kiiltiiriin yagsama bakisinin
hikéyesini de ifade eder.

Osmanli dénemi s6z konusu oldugunda 6zellikle sanat tarihi ve mimarlik a-
ligmalarinda yeterince ¢alisma olmakla birlikte, bugiin artik mevcut olmayan
konutlar ve onlar1 olusturan ana boliimlerin tarihsel alandaki 6rneklerinin
nicelik ve nitelikleri hakkinda daha az bilgi mevcuttur. Seriyye sicillerindeki
miilk satiglariyla alakali hiiccetlerde yer alan konut tasvirleri eksik olan bilgi-
leri kismen tamamlamaktadir. Bu sebeple 1724-1725 yilinda Istanbul Surigi
ile Eytip ve Haskoy bolgeleri caligmanin merkezi olmus ve kaynak olarak ti¢
sicilde (Istanbul Seriyye Sicilleri: 2/135, 7/124, 7/125) yer alan miilk satiglar:
kullanilmistir. Sonug olarak incelenen donemdeki Osmanli konutu ile sanat
tarihcilerinin tarihsel konut tipolojileri iligkisi ortaya konulabilmistir.
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Abstract

Dwelling has been very important in people’s lives because of the need of
protection from the outside world. House styles and the structural changes
occur in historical process tells the story about the worldview of a culture.
Given this, while looking at the history of these houses we can also see the
history of the culture.

Houses are not only made for protection from cold and hot, but also they
serve as shelter for private life. Every culture has created its own home
style. Therefore the signs of human culture can be followed by looking at the
history of home they lived in.

In regard to the Ottoman era, alot of studies about this topic can be found at
different fields especially in the history of art and architecture.

Unfortunetely the information about the buildings that do not exist anymore
are mostly theoretical. The house descriptions appear in the documents
related with property sales in court records can be considered as the
complement for the missing information. Given this, Istabul Surigi, Eyiip and
Haskoy areas in 1724-1725 are chosen as the focus of this study and property
sales in three records (Istanbul Court Records: 2/135, 7/124, 7/125) are used
as source. As a result, in this study the relationship between the Ottoman
house in the related period and the historical house typologies set forth by
the art historians is tried to be shown.

Keywords: Ottoman House, Architecture, Real Estate, History of Dwelling.
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Konut -daha genis anlamda ikametgah-, ilk zamanlardan bugiine degin
insan yasaminin en asli ihtiyaglarindan birisidir. Barinma ve siginak
olmanin &tesinde kiiltiirel bir damga olarak insanliga ait olan birikimin
izlerini konut {izerinden de siirmek miimkiindiir. insanin, yapip etme-
leri s6z konusu oldugunda uluslarin ve ¢aglarin birikimlerindeki yara-
ticilik ve tevariis olunan gelenegi bizzat konutlarinda ortaya koymaya
caligmalari, gelenek ve yeniyi bir arada sergilemeleri sadece insana
Ozgudir.

Osmanli toplumunun uzun asirlara yayilan konut mimarisinin
somut delillerinden geriye pek az sey kalmistir. Konut geleneginin
kendisi simdiye kadar yapilan ¢alismalarla asag1 yukar: tahmin oluna-
bilirse de zaman ve mekanlara ait kesin verilerle desteklenerek bilim-
sellestirilmesi i¢in ugrasilar devam etmektedir. Osmanli dénemi s6z
konusu oldugunda sivil mimari kaynaklarma hele, yapim asamalari,
planlar1 gibi teferruata 20. asra kadar rastlamak neredeyse miimkiin
degildir. Resmi ve siradan olmayan saray, kosk, kasir, cami, han, ker-
vansaray gibi yapilar hakkinda ise malumat oldukga fazladir.! Osmanl
konutunu ele alan ¢alismalarda mimarlar, sanat tarihgileri ve tarihgiler
ayni konuyu farkl tisluplarla ele almakta; tarihsel olan pek ¢ok calis-
maya ise tabii olarak seriyye sicilleri esas olmaktadir.?

Tiirk konut tipolojisi lizerine -kendisinden once baska calis-
malar bulunmakla birlikte-* derli toplu en énemli yaym Sedad Hakki

1 18. yiizy1l Osmanh mimarisinde Bat1 etkilerinin incelendigi bir eserde kasirlar, saray-
lar, tiirbe ve ¢esme gibi daha umumi yapilar ele alinmaktadir (Ayda Arel, Onsekizinci
Yiizyil Istanbul Mimarisinde Batililasma Siireci, (Istanbul, 1975).

2 Bir bolgenin belli bir tarihteki sicilinin incelenerek goreli dlciitlere gore sosyal ha-
yat baglig1 altinda yapilmig pek ¢ok tez bulunmaktadir. Bu tip caligmalara 6rnek icin
bkz. Ali Colak, “1868 nolu Trabzon Seriyye Siciline Gore Kentin Sosyal ve Ekonomik
Hayat1 (1703-1705)”, (Yiiksek Lisans Tezi, KTU 1997; M. Faruk Karacaoglu, “1765—
1768 Yillar1 Arasinda Konya’da Sosyal ve Ekonomik Hayat, (59 Numarali Konya
Ser’iye Siciline Gore)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Selcuk Universitesi 2008). Daha mii-
temmim bir ¢aligma i¢in ayrica bkz. Suraiya Faroghi, Men of Modest Substance, House
Owners and House Property in Seventeenth-Century Ankara And Kayseri, (Cambridge
University Press, 2002).

3 Albert Gabriel, “Tiirk Evi”, Arkitekt Dergisi 5-6 (1938): 149-154; Celal Esad, Tiirk
Sanati, (Istanbul, 1928); Nureddin Tbrahim, “Yeni Ankara’da Eski Tiirk Evleri” Yeni
Kitab, 9 (1928): 28-32.
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Eldem’in Tiirk Evi’dir.* Eldem bu eserinde Tiirk konutunu sofasiz, dis
sofali, orta sofali ve kdse sofali olarak ayrimlamistir ki sofa sayis1 ve
tipleri oda sayisini da belirlemektedir.’ Osmanli konutu ilk zamanlarda
zeminden 1.5, 2 metre yliksekte baslayan tek katli evler iken zamanla
kat sayis1 artmistir. Kat sayist ne olursa olsun, alt katlar en tist kat1 tagi-
yan kisimlardir. Genelleme yapilamasa da katlar bugiin anlasildig: gibi
birbiriyle ayni1 ylikseklikte olmayabilir ki zemin {istii katlar bir ¢esit ara
kat olup iist kata gore daha az yiiksektir.® Osmanli konutunun belirle-
yici Ozelliklerinden birisi de sicillerdeki 6rneklerde goriildiigii lizere
avlulu olugudur.” Bir bagka 6zellik yapinin st katlarindaki ¢ikmalardir
ki bunlar cumba, ¢ikartma ve bazen sahnisin, kdsk, cihanniima ola-
rak isimlendirilmektedir.® Konutlar temel kisimlar1 disinda tamamen
ahgaptan olup ¢ok kisa siire i¢inde insa edilebilmektedir.” Bu sebeple

4 Sedad Hakk: Eldem, Tiirk Evi Osmanli Déonemi, 1 (Istanbul, 1984). Bununla birlik-
te Dogan Kuban Tiirk konutunu oda, eyvan ve revak galerilerin esas oldugu avlunun
merkeze alindig1 plan sekillerine gore tasnif etmigtir. Yalniz temel olarak her iki go-
riisiin birbirine paralel oldugu soylenebilir (Dogan Kuban, Tiirk Hayat'li Evi, (Eren
Yayncilik, 2013).

5 Eldem’in tipolojisinin sz konusu edildigi bir ka¢ caligmaya 6rnek olarak bkz. Ugur
Tuztasi, “Koruma ve Tarihsel Agidan Idealles[-tiril-]mis “Tiirk Evi’nin Arkeolojisi:
Osmanli Evinin Fragmanlar1 ve Tipolojik Elemanlar1”, (Doktora Tezi, Mimar Sinan
Giizel Sanatlar Universitesi 2009); Ceren Sarialioglu, “Historiyografik Bir Sorunsal
Olarak: “Tiirk Evi” (1928-1995)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi
2008); Maurice Cerasi, “The Formation of Ottoman House Types: A Comparative
Study in Interaction with Neighboring Cultures”, Mugarnas, 15 (1998): 116-156.

6 Eldem, Tiirk Evi, 16, 17.

7 1751 tarihinde inga edilmis ve bugiine kadar kismen de olsa ayakta kalabilmis Be-
bek’teki Kavafyan konag1 18. asir Osmanli konutuna canli bir ornektir. Bu konakla
ilgili bir ¢aligma icin bkz. Hidayet Arslan, “Bogazici’'nde 18. Yiizyilldan Kalma Bir
{stanbul Evinin Durumu Hakkinda Sanat Tarihi Baglaminda Yeni Degerlendirmeler”,
METU JFA 2014.1.5 (31:1): 97-117.

8 Serpil Baghlar Altun, “Geleneksel Tiirk Evleri, Kullanilan Yap1 Malzemeleri, Yap1
Elemanlari ve Yapim Sistemleri”, (Yiiksek Lisans Tezi KTU 2008): 193-201.

9 Allom, Tiirklerin evlerini tag bir temel {izerine ahgaptan yaptiklarini ve asla tamamen
tagtan yapmayi istemediklerini belirterek bunun sebebinin Tiirklerin kendi hayatlar
da dahil olmak iizere yeryiiziinde bir seyi sahiplenme arzularinin bulunmayisi ve
bireysel kullanimi i¢in kalic1 bir konut ingasinin dini olmadigini diigiinmeleri oldugunu
soyliiyor (Thomas Allom, Constantinople and the Scenery of The Seven Churches of
Asia Minor, 1, (Fisher, Son & Co. London and Paris 1840): 32, 46); Benzer bir gozlem
16. asirda Busbecq tarafindan yapilmistir. Dikkate deger bir ciimle: “Bir yolcu i¢in han
ne ise ev de Tiirkler icin yagmur, soguk, sicak ve hirsizdan korunmaya elverigli oldugu
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pek cok yangin mahalleleri kisa bir siirede yok etmistir.!” Uzun asirlar
yanginlar sebebiyle kargir bina yapimi tesvik edilmekle birlikte evler
yine ahsap yapilmistir.

Yukarida bahsedilen mimari unsurlarin pek degismedigine dair
isaretlere donemin seyahatnamelerinde de rastlanmaktadir.'’ Mesela
D’ohsson’a gore evler genellikle bir veya iki kathidir, ii¢c katli evler
nadirdir. Zemin katta iki, ti¢ biiyiik oda bulunmakta, esas oturma kat1
olan iist kata ¢ikan merdiven divanhaneye baglanmaktadir. Eldem’in
bahsettigi sofali plan tipine uygun bir sekilde oldukea biiyiik olan di-
vanhane etrafinda odalar yer almaktadir. Yine 6zellikle, konaklarda
ikiye boliinmiis olan list katin bir tarafi kadinlara mahsustur. Zemin
ise alt katlarda bile bir ayak eninde uzunlamasina tahtalarla dosenmis-
tir. Binalar umumen sadedir.'? Evlerin istii kirmizi kiremitle ortiilii-
diir. Evlerin pek ¢ogunda geneli ahsap olmasina ragmen mermer veya
tagtan kargir bir veya iki oda bulunmasi yanginlarda degerli esyalari
korumak i¢indir. Mutfak ve kilerler daima zemin kattadir. Her evde
sarni¢ ve kuyular bulunmaktadir. Burada D’ohson’a gdre ahalinin otur-
dugu meskenlere “ev”, ileri gelenlerin oturduklarina ise “konak” veya
“hane” ismi verilmektedir.

1717-1718’de Tiirkiye’de bulunan Lady Montagu’nun Osmanli
evini tasvir eden bir mektubunda yapinin plani ve yasam alanlarinin
kullanihigt hakkinda gok degerli bilgiler bulunmaktadir. Uzerinde cali-
silan donemden sadece alt1 y1l 6nce Tiirkiye’de bulunan Montagu’nun
gozlemlerinden bir ka¢ 6nemli kismi alint1 yaparak, onun Osmanli ko-
nutunu tasviri faydali olacaktir. Yalniz Montagu’nun bahsettigi yapi
varlikli ve devletin ileri gelenlerine ait konaklarin tasviridir. Bununla

nisbette muteberdir (Ogier Ghiselin De Busbecq, Tiirkiyeyi Boyle Gordiim, haz. Aysel
Kurutluoglu, (Terciiman 1001 Temel Eser): 21).

10 Biiyiik Istanbul yangini i¢in bkz. Baron de Tott, /8. Yiizyilda Tiirkler, Tiirkler ve
Tatarlara Dair Hatiralar, ¢gev. Mehmet R. Uzmen, (Terciiman 1001 Temel Eser): 17,
19, 70.

11 Seyahatnamelerde ozellikle 19. asir s6z konusu oldugunda ¢ok fazla bilgi
bulunmakla birlikte burada 18. asir ve belki oncesi bir kag¢ seyahatnameden istifade, bu
caligma i¢in daha uygun bulundu.

12 M. de M. D’ohsson, XVTII. Yiizyil Tiirkiye sinde Orfve Adetler, cev. Zehran Yiiksel,
(Terctiman 1001 Temel Eser): 125-127. Ayrica tarihi Kayseri evlerinde selamlik ve
haremlik i¢in bkz. Faroqghi, a.g.e., 77-78.
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birlikte dahiliyeli-hariciyeli ibaresiyle sicillerde gegen konut 6rnekle-
rine benzemektedir.

“Eminim ki, Tiirkiye ye ait diger seyahatnamelere bakip da bu-
radaki evlerin gayet acinacak bir sekilde insa edildigini zannedersiniz.
Ben bu evlerden pek ¢ogunu gérdiigiim icin bilgince soyleyebilirim ki,
yanilirsiniz... Evlerin disini siislemek adet degil. Hemen hepsi ahsap...
Buradaki evler kiiciik veya biiyiik, iki kisimdan ibaret, aralarinda dar
bir gecitle baglanti saglaniyor. Birinci kismin éniinde genis bir aviu
ve etrafinda da iistii 6rtiilii galeriler (sofalar olmali) var ki, bu benim
cok hosuma gidiyor. Galerilerin biitiin odalara baglantisi var. Odalar
umumiyetle biiyiik. Renkli camlardan yapilmis iki sira pencereleri var.
Iki kattan fazla evler ¢ok az. Hemen hepsinin de galerisi var. Otuz ba-
samag1 gecmeyen merdivenler ¢ok genis. Iste biitiin bu anlattiklarim
ev sahibinin oturdugu kisimla ilgili. Kadinlarin oturdugu kismin da -ki
buraya harem diyorlar- bir galerisi var, odalarin pencereleri buraya
bakiyor. Pencere sayisi diger kisumlardaki kadar. Renkleri ve esyalart
itibariyle bu odalar daha ferah. Ikinci siradaki pencereler cok alcak.
Bu demir parmaklikli pencereler tipki manastirlardaki gibi. Odalarin
zemininde hep Iran halilar: serili. Odanin bir ucunda iki ayak yiiksekli-
ginde bir peyke var. Benim odamda iki tane. Bu peykelere sofa diyorlar.
Ustiinde diger dosemelerden daha agwr bir hali var. Etrafinda yarim
ayak boyunda bir yiikseklik var, iizeri evsahibinin zevkine gore ipek
kumasglarla ortiilii... Ahsap tavan iizerine oyma veya boyama ¢icek ya-
pilmis. Duvarlardaki dolaplar bizimkilerden daha kullanish. Iki pence-
re arasina da ufak raflar yapilmus, iizerine kokular veya ¢icek sepetleri
konuluyor. Haremde en ¢ok hosuma giden sey, oda ortasindaki mermer

fiskiye... Her evde bir hamam var...”. 3

Lady Montagu’nun verdigi bilgileri degerli kilan en 6nemli
ozelligi kendisinin de agikladig1 gibi kibar ziimreye mensup bir ha-
nim olarak Osmanli ileri gelenlerinin mahremiyetine niifuz edebilmis
olmasidir. Telif eserlerde yer alan yukaridaki gibi teferruatli bilgilere
arsiv kaynaklarinda rastlamak miimkiin olmamakla beraber daha kesin
istatistiki bilgiler seriyye sicillerinde goriilmektedir. Dolayisiyla bu ca-

13 Daha fazla tafsilat i¢in bkz. Lady Montagu, Tiirkive Mektuplar:t 1717-1718, gev.
Aysel Kurutluoglu, (Terciiman 1001 Temel Eser): 71-74.
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lismada da 1724-1725 yilinda, Istanbul Surigi'* ile Eyiip ve Haskdy’de
yapilan miilk satiglari ele alinmistir.’ Bu bolgelere ait Gi¢ sicilin'® ta-
mami Ozetlenerek tablolastirilmakla birlikte konut {izerine yapilacak
baska calismalara destek olacagi kanaatiyle bu ¢alismada biitiin miilk
satiglar degil sadece Osmanli konutu incelenmistir.!’

Osmanli déneminde ikamet olunan farkli konut tiplerinin tii-
miinii belirtmek iizere menzil kelimesi kullanilmaktadir.”® Incelenilen
kayitlara gore Hicri 1137 (1724-25) yilinda konutlar, tahtani, fevkani
ve tabakali olarak kat sayisina ve dahiliye-hariciyeli yani iki ayr1 ki-
simdan ibaret olmalarina gore gruplanabilir. Yine bagka bir tasnif ika-
met mahalli / menzil altinda yer alan yali, yehudhane, kosk, konak,
miiteehhilin odasi, ¢iftlik, bacali menzil, kapilar1 ayr1 bitisik menzil
seklinde goriilmektedir. Mekan boliimlemesi ve islevsellik sofa yanin-
da yine avlu ile saglanmaktadir. Pek ¢cok konutun avlusu olmakla bir-
likte ayrica bahgeli konutlarin mekansal olarak daha biiyiik olanlarda
bulundugu genellenebilir.

Siradan bir Osmanli konutu altl {istlii iki alanda oda ve sofalari,
genel olarak alt kistmda avluda bir tuvalet, su kuyusu, mutfak, bazen
mahzen, bazen ayrica bodrum, ahir gibi miistemilattan olugmaktadir.
Daha biiyiik konutlarda ise ki oda sayilari fazladir, buna gore sofalar
tek bir katta iki adet de olabilir. Yine klasik evlere gore cihanniima, tah-
tapus, kiler, zir-i zemin (bodrum), hamam gibi bdliimlemeler yer alir.

14 Surigi bolgesi Istanbul surlarinin gevreledigi alam kapsamaktadir. Elbette Sur ile
deniz arasinda olan kisimlar da Istanbul Surigi bolgesi kapsaminda kullanilmaktadir.
Esasen Istanbul denildiginde kastedilen Surici bolgesidir. Hem telifatta hem de arsiv
belgelerinde ana yerlesim bolgeleri fstanbul, Bogazi¢i, Galata, Uskiidar, Kadikdy ve
benzeri sekilde ayrimlanir. Ancak bugiiniin kullamhistyla karismamast igin “Istanbul
Suri¢i” olarak nitelenmek zorunda kalinmistr.

15 Miilk satislari, satis1 yapilan miilkiin oldugu yerdeki mahkemede yapilmak zorunda
olmadigindan Suri¢i mahkemelerinden olan Bab ve Ahi Celebi mahkemelerinde Eyiip
ve HaskOy’ dahil pek ¢ok farkli yerdeki miilklerin satis kayitlar1 yer almaktadir.

16 Bunlar; istanbul Bab Mahkemesi (2) 135 (100 varak), Istanbul Ahi Celebi Mahkemesi
(7) 124 (128 varak) ve aynt mahkemenin 125 (146 varak) numarali defterleridir.

17 Hazirlanan tablo, bu derginin makale bagi azami sozciik sinirini ¢ok fazla agtig1 igin
yaziya eklenememistir.

18 Bu makalede menzil yerine -tam olarak kargilamamakla birlikte- konut kelimesi
tercih olunmustur.
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Sayisal degerlendirmelere gegmeden dnce alim-satim hiiccetle-
rinde ayni1 evin muhtelif zamanlarda satiglarina rastlandigi belirtilmeli-
dir. Bunun sebeplerinden biri, bir konutun genellikle vefat sonrasinda
hissedarlar1 tarafindan hisselerinin farkli zamanlarda satilmasindan-
dir" ki bu durumda konut bir kisi tarafindan tiim hisseleri satin alina-
rak tek sahipli hale gelmektedir. Yine alici tarafindan baskasina kisa
stire icinde tekrar satilmasi kar amagli olanlar1 akla getirebilir. Bazi
satislarin ise aslinda seklen gergeklestigi goriilmektedir. Bu tip satis-
lar yakin akrabalar arasindadir. Menzil satiglarinda tekrar satim islemi
goren ve tespit olunabilen ayn1 menziller (7 adettir) ve bunlar tek men-
zil olarak ele alinmistir. Nadiren olsa da tek bir celsede birden fazla
miilkiin satildig1r goriilmektedir. Mesela bir kayitta birbirine bitisik 2
menzil tek seferde satilmistir.?® Yine bagka bir kayitta, 4 ayrt birim-
den 2 adedi dahiliye-hariciyeli, 1 adedi tahtani olan yehudhane, diger
1 adedi ise yalinin miistemilatindan sayilabilse de satigta miistakilen
belirtilen tahtani yapilar toplulugudur.?! Dolayisiyla burada da ¢alisma
Surici yarimadasiyla sinirlandigindan Kanlica’daki yali ve miistemilat
sayilara dahil edilmemistir. Su durumda degerlendirmeye kalan 6rnek
122 adettir.

Ornek kayitlar defterdeki satis tarihlerine gore sdyle siralan-
maktadir.

Muharrem (20.09-19.10.1724). 3, Safer (20.10-17.11): 7,
Rebit’l-evvel (18.11-17.12): 8, Rebiti’l-ahir (18.12.1724-15.01.1725):
12, Cemaziye’l-evvel (16.01-14.02): 12, Cemaziye’l-ahir (15.02-15.03
): 5, Receb (16.03-14.04 ): 16, Saban (15.04-13.05 ): 18, Ramazan
(14.05-12.06 ): 3, Sevval (13.06-11.07 ): 8, Zi’l-kade (12.07-10.08 ):
20, Zi’l-hicce (11.08-08.09 ): 10.

Satislar ilkbahar aylariyla artmis, Ramazan’in girmesiyle diis-
miis ve sonra tekrar yiikselmistir. Konutlarin sinir ve nitelikleri belir-
tilenler gogunlukta olmakla birlikte malumii’l-hudud ve’l-miistemilat
ibaresi ile hig¢ bir niteligi belirtilmeyen satig sayis1 15 adettir. Bazen
fevkani ve tahtanilik belirtilip oda sayis1 belirtilmemektedir. Bunlardan

19 iSS., 7/124-134b.2; iSS., 7/125-65b.3
20 ISS., 7/125-55a.3.
211$S., 2/135-30b.2.
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bir kisminda fevkani ve tahtanilik belirtilip (fevkani ve tahtani biiyiit-i
adide ve havlu) oda sayisi belirtilmediginden fevkani veya tahtani ko-
nutlar igerisine dahil edilmistir. Nitelikleri belirtilmeyenler arasinda 1
yali, 1 yehudhane, 1 miitehhilin odas1 bulunmaktadir. Gortildiigii kada-
riyla yalilar dahiliyeli-hariciyeli, yehudhane ve miitehhilin odalar tah-
tani menziller grubuna girmekle birlikte asagidaki toplamlara bunlar
dahil olunmamustir.

Hariciye ve dahiliye kelimeleri ile kast olunanin haremlik ve
selamlik olmalidir. Bunlar i¢ ve dis kisimlar olarak isimlendirilen bir
evin belirli odalar olabilecegi gibi daha biiyiik evlerde boliimleme ye-
rini birlesmeye yani birden fazla evin tek bir kiitle i¢erisinde yer alma-
sina da birakabilirdi. Yani bir tek bina altinda sofa ile ayrilmis iki alan
olabilecegi gibi i¢ avlu ile ayrilmis iki miistakil ve fakat birbirine bir
dehliz veya sofa ile bagli bilesik alanlar olmalidir. Nitekim bazi evlerin
iki ayr giris kapisi ve orta avlulart bunu gosterebilir.”? Bu tip evlerin
Hicri 1137 (1724-25) yil1 say1si ele alinan 6rneklere gore 34’ diir.

iki katl1 veya altli iistlii iki boliimlii fevkani ve tahtani konutla-
rin sayist ise 51°dir. Dahiliye-hariciyeli menziller ¢ogunlukla fevkani
yapilardir. Tek katli yani tahtani konutlarin sayisi 8’dir. Tabaka-i ulya,
vusta ve siifla ibaresi ile tasvir olunan muhtemelen 3 katli konut sayi-
s1 11°dir. Tabaka-i ulya, tabaka-i vusta ve tabaka-i siifla terimlerinin
asma veya tam kat oldugu kesin olmamakla birlikte iist, orta, alt kisim
seklinde {i¢ ayr kat1 ifadeyle bu konutlarin {i¢ katli yapilar icerisine
konulabilmesi muhtemeldir. Ayrica menzil olarak nitelendirilen 2 ye-
hudhane, 1 miiteehhilin odasi bulunmaktadir.

Konutlarin bina olunduklari arsa miktarlari da bazi kayitlarda
bulunmaktadir ki bunlar agagida yer almaktadir. Takribi olarak 1 mi-
mar zira1 76 cm olarak kabul edilirse baz1 konutlarin insa edildikleri
alanlar soyledir:

194,56 m? arsa iizerine haremlik ve selamlikli, toplamda fevkani
3 oda, 2 sofa, dehliz, alt katta dehliz, tuvalet, kiigiik bir hamam, su ku-
yusu, mutfak, avlu ve bir miktar bahgeli ev.?

22 Eldem, Tiirk Evi, 20.
23 ISS., 7/124-7a.2.
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Takriben 95,7 m? arsa lizerinde iist katta 2 oda, 1 sofa, alt katta
tuvalet, 1 oda ve bahge. 2*

2346 m? arsa iizerinde haremlik ve selamlikli, iist katlarda top-
lam 6 oda, 1 mabeyn odasi, sofa alt katlarda mutfak, su kuyusu, bah-
celi.”

17,2 metre uzunlugunda 15 metre eninde 357.2 m? arsa iizerine
bina olunmus tahtani 4 oda, 1 selamlik sofasi, 1 mutfak, cocuk egiti-
lecek bir oda ve tahminen 68 m? meyveli ve meyvesiz agacli bahge, 2
sarni¢, 1 berber diikkani, 1 attar diikkani, tas duvarli 3 mahzen, men-
zilin dahilinde kazilarak ¢ikarilmig 2 masura suyu igeren yehudhane
denilen menzil >

13.6 metre uzunlugunda, 5.7 metre eninde 102,6 m? arsa iizerine
bina olunmus fevkani 1 oda, 1 sofa, tahtapus, tahtani 1 oda, 1 sofa,
kenif, avlu.?’

Konutlarin su ihtiyact i¢in genellikle kuyular kullanilmaktadir.
122 6rnekten 70 menzil su kuyuludur ve bazilarinda birden fazla kuyu
bulunmaktadir. Ayrica bir kisminda kanalli?® tatli su mevecutur. Menzil-
lerin bazilarinda cift olarak toplam 46 bahg¢e bulunmakta, ¢ift bahgeli
olanlar tek sayildiginda bu say1 30 olarak ¢cikmaktadir. Yine, 63 menzi-
lin en az bir avlusu olup bazilarinda birden fazla avlu vardir.

Bu sonuglardan yola ¢ikarak Hicri 1137 (1724-25) yilinda
Istanbul’da bulunan konutlarin ¢ogunlukla iki katli ve hatta haremlik
ve selamlik kismi1 bulunan 34 menzil goz 6niine alindiginda kiiciik ya-
pilar olmadigi sonucu c¢ikarilabilir ki Anadolu’nun diger sehirlerine
gdre yapilasmanin ¢ok katliligina sebep olarak Istanbul’un baskent ve
bir kiiltiir, ticaret merkezi olusu, 18. asirda biitiin tedbirlere ragmen

24 iSS., 7/124-22b.2.
25 1$S., 7/124-79a.1
26 1SS., 7/125-6b.1.
271SS., 7/125-13a.2.

28 Genel olarak “kanavat-1 miisennatina tebaiyyetle bir masura (nisf masura vs.) ma-i
leziz-i cari” olarak sicilerde gecen ibareler menzillere, kiinklerle, dosenmis borularla
su getirilmesini ifade etmektedir.
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yogun gog¢ alan eski bir yerlesim bolgesi olarak arsalarin azalmasi gos-
terilebilir.?®

Menzillerin fiyatlar1 ortalama 50 kurustan 6000 kurusa kadar
degismektedir. Fiyatlarin farkliligini etkileyen pek ¢ok unsur bulun-
makla birlikte 6zellikle yalilar en pahali olanlardr. ikinci olarak yiik-
sek fiyatla satilanlar dahiliyeli-hariciyeli menzillerdir. En diisiik fiyath
olanlari tahtani ve bir odali olanlar olusturmaktadir. Yalniz, aile igi sa-
tiglarin bir kisminda fiyatlarin sembolik oldugu goz dniinde tutulmali-
dir. Mesela aile i¢inde el degistiren veya tek kisi tizerinde birlestirilmis
hisseli menziller oda sayilarina gore oldukea diisiik fiyatlidir. Elbette
menzilin bulundugu mahalle, arsa genisligi, arsanin mukataali olup ol-
mamasi, bahgeli, avlulu olusu kadar hamam, camekan, kosk, havuz,
tatlt su bulunmasi gibi unsurlar da fiyati etkilemektedir. Yeterli veri
elde edilinceye kadar miilk fiyatlarina gore miireffeh, orta halli ma-
halleler seklinde tespit yapilmast dogru olmamakla birlikte en azindan
yalilarin en yiiksek fiyatlara sahip oldugu sdylenebilir.

Mesela, 17 Saban 1137/ 1 Mayis 1725 tarihinde 5000 kurusa
satilan bir yalinin 6zellikleri sdyledir: Eyiip Sah Sultan mahallesinde,
etrafi Hiisrev-zade miilkii, Sah Sultan camii, leb-i derya, tarik-i amla
cevrili, hariciyesinde tabaka-i ulyada 4 oda, 1 mabeyn odasi, 2 sofa,
dehliz, kenif vustada, 6 oda, dehliz, kenif, suflada 1 matbah, kebir ahur,
havlu, dahiliyede deniz tarafinda 6 oda, 3 sofa, havuz ve sadirvanl 2
kebir divanhane, kenif, meyveli ve meyvesiz agacli bahge, 1 kosk, ha-
riciye tarafinda 4 fevkani oda, 1 sofa, 2 camekan, 2 halvetli hamam, 1
kiler, 1 kebir matbah, kenif, 4 masura ma-i lezizi muhtevi yali denilen
menzil ile kayikhane. Yalinin sahibi Akbiyik mahallesinde sakin iken
vefat eden Ser-etibba-i hassa merhum Nuh Efendi’dir. Oglu Halep va-
lisi Ali Pasa ve kardesi sabik Izmir kadis1 Evliya Yusuf Efendilerdir.
Nuh Efendi’nin 6liimiiyle 12 sehimden bes sehmin sahibi olan ogullar

29 18. asirda Konya’da bulunan menziller ¢cogunlukla tahtanidir. 105 6rnek ilizerinde
yapilan bir caligmada 88 adet menzil tahtani olup dahiliye-hariciyeli sadece 4 menzil
bulunmaktadir (Hicran Hanim Halag, “45 Numarali Konya Seriyye Sicil Defterindeki
Menzil Satislart Isiginda Yol Aglar ve Kat Sayisina Gore Konut Tipolojisi (1714-
1715)”, Turkish Studies, 7/3, (Ankara, 2012): 1443). Bu makalenin derlendigi sicil
igin bkz. Izzet Sak, Cemal Cetin, 45 Numarali Konya Ser’iye Sicili (1126-1127 / 1714-
1715) (transkripsiyon ve dizin), (Selguklu Belediyesi Kiiltiir Yaylari: 28, Konya,
2008).
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hisselerini diger yedi sehmin sahibi, valideleri Safiye Hatun’a 1500 ku-
rusa satmiglardir. Satim sirasinda Kabasakal mahallesinde oturan Sa-
fiye Hatun da, yaliy1 Ayise Hanim bint Satirbas1 Hasan’a 5000 kurusa
satmistir.’* Bir bagka 6rnek menzil de yine hariciye-dahiliyeli olanlar-
dandir. Uskiibi mahallesindeki hariciyesi fevkani 4 oda, cihan-niima,
1 sofa, dehliz, kenif, tahtani 1 oda, ahir, su kuyusu, havlu, dahiliyesi
5 oda, 2 sofa, 1 tahtapus, 1 matbah, 1 hamam, 1 kargir demir kapili
camekan, 1 mahtab, su kuyusu, meyveli ve meyvesiz aga¢li bahgeyi
muhtevi miilk menzil 3500 kurusa satilmistir.’!

Sonug olarak geleneksel Osmanli konutu denildiginde akla ge-
len yapinin ¢agdas ¢alismalarda belirtilen mimari unsurlariyla® eldeki
tarihsel veriler mukayese edildiginde aralarinda biiytik bir fark olma-
dig1 goézlemlenmektedir. Esasen geleneksel konutun yapisal birimle-
ri hakkinda mimar ve sanat tarihgileri tarafindan miitemmim bilgiler
veren eserler ortaya konulmustur. Eksik olan ise bu verilerin tarihsel
zamanlarda gerg¢ekten mevcut olanlarla mukayese ile teyit edilmesi ve
yillara gére yapinin ¢esitli unsurlarinin tabir caizse, fotograflanmasidir.
Bu noktadan bakildiginda tarihsel konutlara dair ¢aligmalarin gorece
sinirli oldugu sdylenebilir. Nitekim bu ¢alismada da 6rneklenen konut-
lar bir y1l iginde satim islemi i¢in kadiliga gidilerek kayda gegenlerden
olugmaktadir. Belki bir sonraki yil satim iglemi daha fazla veya az ya-
pilmis olabilir. Mesela salgin hastaliklarin, savaslarin ve sair afetlerin
ortaya ¢iktig1 zamanlarda 6liim oranlarinin artmast bile ev satiglarinda
etkin olabilir. Ayrica konutlar kolayca ve siklikla el degistirmedigine
gore daha uzun araliklar veya hi¢ olmazsa mesela, bir padisah done-
minde konut satim1 incelenerek gercek anlamda ve daha kesin verilerle
yapisal yerlesim tespit olunabilir. Bununla birlikte bu neviden ¢alisma-
larin fazlalagsmasiyla veriler artacak ve ileride daha biitiinliiklii ¢alis-
malarin 6nii agilmis olacaktir.

30 1SS., 2/135, 34b 4.
311SS.,2/135, 68b.2.

32 Bu hususta Sedad Hakk: Eldem’in Tiurk Evi isimli eserinde bol miktarda 6rnek
bulunmaktadir.
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Yeniceri Ocag1 ve Yahudiler Arasindaki liskiye Dair Bazi
Tespitler

Some Observations About the Relationship between the
Janissary Corps and the Jews

Musa Kili¢

Oz

Yenigeri Ocagi ile Yahudi milleti arasindaki iliski genellikle olumsuz yon-
leri ile aktarilir. Oysaki bu iliskinin karsilikli menfaate dayanan yonleri de
bulunmaktaydi. Selanik Yahudileri yiizyillarca yenigerilerin ihtiyact olan
cuhalar1 imal etmislerdi. Bu sayede Selanik, Imparatorlugun en énemli do-
kuma merkezlerinden biri haline geldi. Yenigeri Ocagi, Yahudi hekimler-
den de faydalanmistir. Yenigeriler ile en yakin iliskisi olan Yahudiler ocak
bezirganlariydi. Yahudiler bir yiizyildan daha uzun bir siire ocak bezirgani
olarak yenigerilere hizmet ettiler. Ocak bezirgani, yenigerilerin nakdi ve
ayni ihtiyaglar1 i¢in finansman saglamakla gorevliydi. Birka¢ Yahudi ailenin
tekelinde kalan Ocak bezirganligi, Yenigerilerin de himayesiyle, bu ailele-
re servet ve niifuz kazandirmisti. Bu yiizden Yenigeri Ocagi’nin ilgasiyla
bezirganlik hizmetinin ortadan kalkmasimin Yahudi toplumu izerinde derin
olumsuz etkisi olmustur.
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Abstract

The relations between the Janissaries and the Jewish community is often
mention to negatively. But there are also different sizes of this relationship.
Thessaloniki Jews had been weaving broadcloth for the Janissaries for
centuries. Thanks to this, Thessaloniki became one of the most important
weaving centers in the Ottoman Empire. The Janissary Corps also benefited
from the Jewish physicians. The Jews which have the closest relationships
with the janissaries were the bazirgans of the Janissary Corps. The bazirgan
of the Janissary Corps was responsible to provide financial source in order
to treat the financial and material needs of the Janissaries. The bazirgan of
Janissary Corps was under the monopoly of some Jewish families who got
great income and influence thanks to the tutorship of Janissaries. For this
reason the disappearance of The Bazirgan service with with the abolition of
the Janissaries had a profound effect on The Jewish Community.

Keywords: The Ottomans, Janissary, Jewish, Bazirgan
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Giris

Osmanli Imparatorlugu topraklarinda yasayan Yahudiler, tipki diger
gayrimiislim milletler gibi, devletin uygun gordiigl alanlarda istihdam
edilebilmekteydiler. Ozellikle, XV. yiizyilin sonunda Sefaradlarin Os-
manli topraklarina gogliyle beraber, Yahudiler 6nemli devlet hizmetle-
rinde gorev almislardir.' Ozellikle hekimlik, diplomasi ve maliye ala-
ninda 6ne ¢iktilar. Yasef Hamon I. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim’in
hekimliklerini yapmisti. Yerine gecen oglu Mose Hamon hekimlik
mesleginin yaninda 1540 yilinda Venedik ile bir baris antlasmasi im-
zalanmasinda 6énemli rol oynamisti. Kanuni doneminde Osmanli hiz-
metine giren Yasef Nasi, diplomatik hizmetlerde danismanlik yapmis
ama asil iintine II. Selim déneminde kavusmustur. Tarih¢i Hammer’e
gore, Sokullu Mehmed Pasa’nin muhalefetine ragmen Kibris’in fethi
konusunda Osmanli idaresini ikna eden kisi Yasef Nasi’ydi. Sokullu
Mehmed Paga’nin 30 yil boyunca hem hekimligini hem de siyasal da-
nismanligini yapan Salamon Ben Natan Egkinazi, Kibris’in fethinden
sonra barig miizakerelerinde yer almis ve Polonya krali II. Sigmund’un
vefatinin ardindan yerine Henry d’Anjou’nun gecirilmesi igin faa-
liyetlerde bulunmustu. 1585 yilinda Osmanli topraklarima goc¢ eden
Salamon Aben Yaes, Ispanya’ya kars1 bir Osmanli-ingiliz ittifakimin
gerceklesmesi igin ¢aba sarf etmis ve Venedik’e Osmanli elgisi olarak
gonderilmisti.?

Osmanli Yahudilerinin bu dénemde ekonomi alaninda da s6z
sahibi olduklar1 anlasilmaktadir. 1591-1610 yillar1 arasinda Yahudi
miiltezimlerin oraninin yiizde 49’a kadar ¢ikmis ve sonraki yillarda bu
oranin giderek gerilemistir®. Yahudi sarraflar ise, Saray ve lst diizey
devlet adamlarinin ¢esitli masraflarint karsilayan finansér konumun-
daydi*.

Bu donemde etkili olan Osmanli Yahudileri arasinda kadinlar
da bulunmaktaydi. Kira adi verilen Yahudi kadinlar Valide Sultanla-

1 Moshe Sevilla-Sharon, Tiirkiye Yahudileri, Istanbul 1993, s. 42.

2 Musa Kilig, “Osmanli Diplomasisi Hizmetinde Yahudiler”, Tiirk Sosyal ve Siyasi
Hayatinda Yahudiler, Ed. 1. Erdal-Y. Ozger, Istanbul 2011, 5.92-99.

3 Murat Cizakea, Islam Diinyasinda ve Bat1’da Is Ortaklar1 Tarihi, Istanbul 1999, s. 36.
4Age.,s. 143,
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rin bir nevi ekonomik danigsmanlari olarak saraya rahatlikla girip ¢1-
kabilmekteydiler. Bunlarin arasinda en etkili isim Esperanzo Malchi
idi. III. Murad’in gozdesi Safiye Sultan’in sarrafi ve riigvet vasitasi
olmus, niifuzuyla ¢esitli politik entrikalara girmistir. 1600 yilinda Re-
cec ultfesini alan Yeniceriler, ak¢anin ¢liriik oldugunu goriince isyan
etmisler ve bu durumdan sorumlu gordiikleri Esperanzo Malchi’yi 6l-
diirmislerdir.’

XVII. ylizyildan itibaren Yahudi cemaati niifuzunu kaybetmeye
basladi. Saglik hizmetinde ve diplomatik danismanliktaki mevkilerini
Fenerli Rumlara kaptirdilar. Maliye alanindaki yerlerini ise gogunlukla
Ermeniler doldurdu.® Bununla birlikte gii¢ kaybettikleri bu dénemde
Yenigeri Ocagi ile aralarinda bir bag olusturacak yeni bir makami iggal
etmege basladiklar1 pek de dikkat cekmemistir.

Osmanli Yahudileri ile Yeniceri Ocagi’nin iliskisi hakkinda ge-
nellikle olumsuz bir tablo resmedilir. Yenigeriler hukuk tanimazlikla-
riyla Yahudilere zulmeden, mahallelerini basan ve mallarini gasp eden
bir giiruh olarak goriiliir.” Ama aralarindaki iligkinin farkli bir boyutu
daha vardir. Her ne kadar ticaret erbab1 olduklari gerek¢esiyle devsir-
me sistemine déahil edilmeseler de®, Yenigeri Ocagi ile baglantili islerde
istihdam edilen Yahudiler bulunmaktadir. Selanik Yahudileri yenige-
rilerin ¢uha ireticileriydi. Ocak hizmetinde gorevli Yahudi hekimler
bulunmaktaydi. Bunlardan daha 6nemlisi bir nevi sarraflik hizmeti ve-
ren Ocak bezirganlar1 Yahudilerden secilmekteydi ve bu gorevi, kisa
bir donemi harig tutarsak, kesintisiz olarak Yeniceri Ocagi’nin ilgasina
kadar stirdiireceklerdi.

Yeniceri Ocagi’nmin Cuha Ureticileri: Selanik Yahudileri

Osmanli imparatorlugu’nda merkezde bulunan ordu birliklerine sene-

5 Mahir Aydin, “Osmanli Diinyasinda Kira Kadinlar”, Belleten, Cilt LXV, Say1 243,
Agustos 2001, s. 629-632.
6 Kilig, a.g.m., s. 103-104.
7 Avigdor Levy, The Jews of the Ottoman Empire, Princeton 2003, s. 80-82. Stranford

J. Shaw, Osmanli Imparatorlugu’nda ve Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Yahudiler, Cev.
Meric Sobutay, Istanbul 2008, s. 188-193.

8 Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devieti Teskilatinda Kapikulu Ocaklar: I, Ankara
1988, s. 17.

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Yeniceri Ocadi ve Yahudiler Arasindaki lliskiye Dair Bazi Tespitler | 147

de bir defa olmak iizere zemistani denilen kislik ¢uha dagitilirdi. Ye-
nicerilere dagitilan ¢uhalar Selanik’te dokunur ve dokuma imtiyazi da
Selanik Yahudilerine aitti.” Ama bu imtiyazi ne zaman elde ettikleri ko-
nusunda kesin bir bilgiye sahip degiliz. Bir Osmanli arsiv belgesinde
Selanik’teki Yahudi cemaatinin Ocagin ¢uhalarin1 dokuma imtiyazina
sehrin fethinden beri sahip oldugu ifade edilmektedir.!® Fakat bu bilgi-
nin dogrulugunu sorgulamak gerekir. Zira 1430’da Selanik Osmanlilar
tarafindan fethedildiginde sehirdeki Yahudi niifusu ¢ok azdi ve bunlar
da Fatih’in Istanbul’u almasindan sonra yeni payitahta yerlestirilecek-
lerdi."! Dolayisiyla o donemde Avrupa’da dokumacilik ve kumas bo-
yaciliginda rakipsiz olan Sefarad Yahudilerinin'?> Selanik’e gd¢iinden
sonra ¢uha dokuma imtiyazint almis olmalart gerekir.

Selanik Yahudileri, Yenigeri Ocagi’nin ¢uha dokuma imtiyazi-
n1 aldiktan sonra imparatorluktaki tekstil sektoriiniin 6nemli aktorle-
rinden biri haline geldiler. XVI. ylizyilin baslarinda devlete verdikleri
yiin kumag miktar1 96 bin endazeden (61 bin 280 metre) ylizy1l sonun-
da 280 bin endazeye (178 bin 733 metre) ¢ikmisti.'* Bu hizmetlerine
karsilik avariz ve sair vergilerden muafiyet hakki verilmisti." Boylece
Selanik Yahudileri vergilerini ayni olarak 6deme imkanina kavustular.

Osmanli yetkilileri gerekli gordiigli durumlarda Yahudi doku-
macilari korumak adina yiin ihracatini yasaklamak gibi yaptirimlarda
bulunabiliyorlardi. Boylece giivenli bir sekilde gelisme imkani bulan
dokumaci Yahudiler, kisa bir siire icerisinde yalniz askeri malzeme
arziyla kalmayip, ihracata basladilar. Selanik sehri, Dogu Akdeniz’de

9 Halil Sahillioglu, “Yenigeri Cuhast ve II. Bayezid’in Son Yillarinda Yenigeri Cuha
Mubhasebesi”, Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, S. 2-3, 1973-1974, s. 417.

10 BOA., C.ML., 136/5826, 14 Ra 1241.

11 Mark Mazower, Selanik, Hayaletler Sehri, Hiristiyanlar, Miisliimanlar ve Yahudiler
(1430-1950), Cev. Giil Cagal Giiven, Istanbul 2007, s. 62.

12 Sahillioglu, a.g.m., s. 418.; Shaw, a.g.e., s. 145.

13 Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler, Cev. Bahadir Sina Sener, Istanbul
1996, s. 154.

14 Seni, Nora, Sophie le Tarnec, Camondolar, Bir Hanedanin Cokiisii, Cev. Yaman
Aksu, Istanbul 2000, s. 160; BOA., C.ML., 136/5826, 14 Ra 1241.; BOA., HAT.,
1363/53830, tsz.
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basat kumas {reticilerinden ve ihracatcilarindan birine doniistii.'s
Istanbul’un tiiccar Yahudi aileleri de Selanik’teki akrabalariyla ortaklik
kurarak ¢uha ticaretinden biiylik paralar kazandilar.'®

Cuha dokuma imtiyazinin Selanik Yahudilerine dnemli getirisi
olmakla birlikte problemlere de sebep olabilmekteydi. Ozellikle vergi
imtiyaz1 meselesi sehrin Rum ve Yahudi sakinleri arasinda anlasmaz-
liklara yol agmaktaydi. Selanik’ten alinacak vergi giindeme geldiginde
Yahudiler, 6ngoriilen verginin ticte birinin kendilerinin ¢uha hizmetine
sayilmasi diger hisselerin ise Rumlardan alinmast konusunda bir di-
lek¢e sunmuslardi. Fakat bu durum maktu vergi anlamina geldigi igin
herkesin emlak, arazi, hal ve tahammiiliine gore vergi alinmasi konu-
sunda Rumlara verilen emr-i serife aykir1 olacakti. Emr-i serife uygun
sekilde vergi toplanmasi ise Yahudilerin ellerinde bulunan imtiyaza
aykirtydi. Bu yiizden herkesin giiciine gore vergi vermesi i¢in ¢uha
hizmeti imtiyazindan Selanik sakinlerinin hepsinin yararlandirilmasi
onerilmekteydi. Sultan, bu 6nerinin ¢6ziim saglayacagindan pek emin
degildi. Cuha dokuma imtiyazin1 paylasmak fikri, Yahudi taifesi ara-
sinda sizlanmalara yol agabilirdi. Bu sebeple Yahudilerin imtiyazinin
devam etmesi uygun goriildii.'”

Bir diger sorun ise maliyet fiyatlarinin ve enflasyonun zamanla
artmastydi. Kumasin deger kazanmasiyla Yahudiler gerekli guhay1 kar-
silamakta, bir anlamda vergilerini 6demekte, zorlanmaya bagladilar's.
Artik Selanik Yahudileri Yenigeri Ocagi icin ¢uha iiretiminde isteksiz
davranmaktaydilar. Ornegin Cuha cavusu Osman Aga, iiretimde agir
davrandiklari suglamasiyla tiretici Yahudilerden bazilarint mahkemeye
sevk etmisti. Yapilan sorgulamada bu kisilerin, ¢uha imalinde kullan-
diklar1 zeytinyagi, ¢ivit, yapag fiyatlar1 ve amele {icretlerinin artma-
sindan dolay1 {iretim yapamadiklar1 anlasilmisti. Ayrica guha tiretici-
leri, Selanik ¢evresinden toplanan yiiniin yabanci tiiccarlarca baska
mahallere satilmasi sebebiyle yeterli miktarda yapagi bulamamaktan
sikayetciydi. Devlet tarafindan kendilerine ek 6deme yapilir ve gere-

15 Mazower, a.g.e., s. 67-68.
16 Seni, a.g.e., s. 160.

17 BOA., HAT., 341/19514, tsz.
18 Shaw, a.g.e., s. 195.
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ken yapag tedarik edilirse talep edilen ¢uhay1 karsilayacaklarini bildi-
rirler. Bunun iizerine gerekli goriilen 3 bin kantar yapagi toplanincaya
kadar ihracatinin yasaklanmasi, yabanci tliccarlara yapagi satiginin
engellenmesi ve eski bedelinden fazla para 6denmemesi konusunda
tedbirler alinmasi kararlagtirilmigt1.'” Fakat bu tiirden ¢6ziim arayisla-
rinin sonugsuz kaldig1 ve zamanla giderlerin artmasinin kalitesiz mal
iretimine neden oldugu anlasilmaktadir. Zira bazi1 Yahudiler bu sebep-
ten dolay1 cezalandirilmislardir. 1636’da kumaslari istanbul’a getiren
Selanik heyetinin basi olan Yehuda Kovo, kumaslarin kalitesiz olmasi
ve bedelinin 6ngoriilen vergiyi karsilamadigi gerekcesiyle idam edil-
misti.”* Sabuncu oglu Yasef’in Yeniceri Ocagi’na teslim ettigi ¢uha-
larin kotii olmasindan dolay1 devlete olan borcuna karsilik miilkiiniin
miisaderesine karar verildi.*!

Enflasyon, yiiksek girdiler ve yabanci tiiccarlar yiiziinden ham-
madde bulmakta yasanan zorluklara ek olarak Ingilizlerin kumas pa-
zarma girmesi ile Selanik’teki dokuma sektorii ¢okiis siirecine girdi.?
Yine de en 6nemli miisterisi konumundaki yenigerilere hizmet verdik-
leri stirece Yahudi tireticileri ayakta kalabildiler. Ocagin kaldirilmasiy-
la hem en biiyiik miisterilerini hem de vergi muafiyetlerini kaybetti-
ler. Ayakta durmakta zorlanan Selanik dokuma atolyeleri, Yahudilerin
meshur banker ailesi Kamondolarin, askeriyenin ¢uha ihtiyacin karsi-
lama isini almasiyla yeniden canlanacaktir®.

Yeniceri Ocagi’nin Yahudi Hekimleri

XVIL. yiizyildan itibaren Yahudilerin saray ve gevresinde niifuzlarinin
giiclenmesinde, Iberya’dan go¢ eden yetenekli hekimlerin ayr1 bir 6ne-
mi vardir. Bu yiizyilin ortalarina gelindiginde sarayda 21 hassa heki-
mine karsilik 41 Yahudi hekim bulunmaktaydi.?* Yahudi hekimlerin bu

19 BOA., C.AS., 229/9739,29 Z 1189.
20 Sharon, a.g.e., s.79.
21 BOA., C.AS., 592/24916, 9 Ra 1213.

22 Aron Rodrigue, “Osmanl Imparatorlugu’nda Sefardiler”, Tiirk Sosyal ve Siyasi
Hayatinda Yahudiler, Cev. D. F. Subas1, Ed. I. Erdal-Y. Ozger, Istanbul 2011, s. 141.

23 Nurdan Ipek, Selanik ve Istanbul 'da Yahudi Bankerler, istanbul 2011, s. 310-313.

24 Mustafa Nuri Pasa, Netayic iil-Vukuat, Sad. Neset Cagatay, C. I-1I, Ankara 1979,
s. 152.
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hegemonyasi uzun siireli olmamis zamanla yerlerini Avrupa’da egitim
almis Rum meslektaslarina birakmislardir. Bununla birlikte Osmanlt
ordusunda Yahudi cerrah ve hekimlerden yararlanilmaya devam edil-
digi goriilmektedir.®

Uzungarsili, Yeniceri Ocagi’nin ordusunda ve kiglalarinda go-
revli hekimler arasinda Yahudilerin de bulundugunu belirtir.”® Yahudi
hekimlerden Davigon Efendi, Yenigeri Ocagi’nin bashekimlige kadar
ylikselmeyi basarmisti. Davigon Efendi, hicri 1223 yilinda (1808-1809)
orduda gorevli bulundugu sirada hasta olan baz1 Ocak neferatinin teda-
visinde basar1 sagladigi i¢in yenigerilerin memnuniyetini kazanmis ve
talepleri tizerine Ocak tabipligine tayin edilmisti.?’

Yeniceri Ocagi Bezirganlar

Yenigeri Ocagi icerisinde yer alan bezirgdnlik kurumunun ne zaman
ihdas edildigi ve bu hizmetin ne kadar siiredir Yahudiler tarafindan yii-
riitiildiigli kesin olarak belli degildir. Hicri 1223 (1808/1809) tarihli
bir hiikiimde, 6nceki donemlerde Ocak bezirgani isimli bir gérevlinin
olmadig1 ve bu vazifenin basyazici tarafindan yiriitilldiigi belirtilmek-
tedir. Fakat “Cennetmekan firdevs-i asiyan merhiim ve magfiriin-leh
Sultan Mustafa Han tabe serdhu hazretlerinin zamanlarinda” Istavraki
oglu adinda bir zimm1 bezirganliga talip olursa da Ocak agalarinin kar-
st ¢ikmasi iizerine bezirganlik hizmetinin bagyazicinin yardimcilarin-
dan olan bir Yahudi’ye verildigi ifade edilmektedir.?® Hiikiimden hangi
Sultan Mustafa oldugu anlasilamamaktadir. Fakat Ignatius Mouradgea
d’Ohssonn’un verdigi bilgiye gore, ocak bezirgani beytiilmalci mai-
yetinde gorev yapmakta ve bu gorev uzun zamandir Yahudi Zonana
ailesi tekelindeydi.” Bu aileden ilk Ocak bezirganligini I. Mahmud za-
maninda David Zonana iistlenmisti.*® Bu bilgiye dayanarak hiikiimde
zikredilen sultanin II. Mustafa oldugunu séylememiz miimkiindiir.

25 BOA., C.AS., 198/8514,29 S 1227.; BOA., C.AS., 504/21067, 25 Ra 1227.
26 Uzungarsily, a.g.e., s. 405.

27 BOA., C.SH., 2/73, 19 Ca 1224.

28 BOA., A.DVN.MHM.d 227/107/328, Evahir B 1223.

29 Ignatius Mouradgea D’Ohsson, Tableau Géneral de I’Empire Othoman, Tome VII,
Paris 1824, s. 318.

30 Encyclopaedia Judaica, Vol. XXI, 2007, p., 668.
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Ocak bezirganlig1 gorevini ifa etmis olan Yahudilerin sayisi
tam olarak tespit edilememistir. Ancak gorevinden alinan veya olen
bir bezirganin yerine genellikle bagka bir akrabasi tayin ediliyordu.
Bezirganlik babadan ogula® veya bir kardesten digerine’? gegebil-
mekteydi. Hatta selefin herhangi bir sebepten dolay1 cezalandirilmig
olmasi bile bu tiirden atamalar1 engellememekteydi. Bundan dolayzi,
bezirganlik hizmeti birka¢ Yahudi ailenin elinde dolagan bir gedik
haline doniismiistii. Bir siire Zonana ailesinin tekelinde kalan Ocak
bezirganligi 1768 yilindan sonra Aciman ailesinin eline gegmistir.*

Ocak bezirganligina tayin edilenlere bunun bir alameti olarak
hilat giydiriliyor** ve emr-i ali veriliyordu.*® Bezirganlarin islerini yii-
rlitmek, ocaga ait para, esya ve evraklarini muhafaza etmek igin Valide
Han ve sair hanlarda birkag¢ kargir odalart bulunmaktaydi.*

Ocak bezirganlarinin mali konularda cesitli vazifeleri vardi.
Bunlardan en 6nemlisi, Serhatlarda goérevli yenigerilerin mevacibleri
yani maaslariyla ilgili igleri yiiritmekti. serhatlarda gorevli yenige-
rilerin maaslar1 igin belli gelir kalemleri tahsis edilirdi. Bu gelirleri
salyaneciler araciligi ile toplayan Ocak bezirganlar1 yine onlarin araci-
1181 ile maaslarinin 6demesini yapardi. Karsiliginda ise toplanan gelir-
den belli bir pay alird1.’’

Ocak bezirganlarinin bir diger vazifesi de serhatlara gidecek
zabit, katip ve corbacilarin nakdi veya ayni ihtiyaglarini saglamakti.
Ihtiyag duyduklar1 nakit veya esya agalarin ve zabitlerin izni ile mii-
hiirlii borg senedi karsiligindan bezirgdndan temin edilirdi. Alinan borg
daha sonra yenigeri gelirlerinden basyazicilarin “miimza” defteri ve
kap1 mektubuyla salyaneci ¢avuslar eliyle 6denirdi. Bir yenigerinin ve-
fat etmesi durumunda, bezirgana olan borcu aidatindan temin edilirdi.

31 BOA., C.AS., 42/1917,02 Za 1223.

32 BOA., HAT., 503/24759, tsz.

33 Encylopedia Judaica, Vol. XXI, 2007, p. 668.

34 BOA., A.DVN.MHM.d 227/107/328, Evahir B 1223.; HAT., 341/19477, tsz.
35 BOA., HAT., 1339/52340, tsz.

36 BOA., HAT., 1382/54595, tsz.; Uzungarsili, a.g.e., s. 407.

37 Siileyman Kaya, “Yeniceri Ocag1 Bezirganligimm Hukuki Statiisii” Birinci Iktisat
Kongresi Tebligleri-2, istanbul 2010, s. 81.
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Aidat1 yeterli gelmedigi durumlarda terekesinden 6deme yapilird.?®

Bu bilgilerden anlasildig1 kadariyla Ocak bezirganlig: bir nevi
sarraflik vazifesini gérmekteydi. Boyle bir kuruma daha onceki yiiz-
yillarda gereksinim duyulmamasi muhtemelen Osmanli hazinesinin
istenildigi anda Yenigeri Ocagi’nin ihtiyaclarini karsilayacak giicte
olmasindan kaynaklanmaktaydi. Dolayisiyla Ocak bezirganliginin ku-
rulmasinin Osmanli’nin ekonomik giiciiniin zayiflamasiyla ilgili bir
konu oldugunu soyleyebiliriz.

Bezirganlarin Yeniceri Ocagi’nin ihtiyaclarimi karsilayabilmesi
icin yiikli bir sermayelerinin olmasi gerekmekteydi. Bundan dolay1
Ocak bezirgani olarak tek bir kisi atanmasina ragmen sermayedar or-
taklart bulunabilmekteydi. Bezirgan ve ortaklar1 sermayelerinin yet-
medigi durumlarda tiiccarlar, yenigeri ortalari, miiste’min taifesi ve
reaya zimresi gibi farkli kisi veya kurumlardan belli oranda faiz ile
borg alabilmekteydi. Bazen ocak bezirganlar1 bu borglart geri 6demek-
te zorlanmakta ve alacaklilar tarafindan sikistirilmaktaydilar. Alacak-
lilar borglarin ve alinan esya bedellerinin bir an énce 6denmesi veya
daha fazla oranda murabaha verilmesi i¢in bask1 yapabilmekteydiler.*
Bezirganlar bu tiir durumlarda 6teleme ve taksitlendirme talebinde bu-
lunuyorlardi.

Sefer zamanlarinda sefere katilacak yenigerilerin hargliklarinin
verilmesi ve malzemelerinin karsilanmasi fazladan bor¢glanma anlamai-
na gelmekteydi. Mesela Ocak bezirganlarindan Baruh, yiiklii bir borgla
tayin edildigi i¢in vazifesini yerine getirmekte zorlamakta iken sefer-i
hiimayuna c¢ikilmas: ile daha fazla borglanmak zorunda kalacakti.
Bezirgan Baruh’a borclarini dort senede taksitle 6demesi kolayligi
saglanmasina ragmen Ozellikle alacakli oldugu bazi ocak mensupla-
riin sefer esnasinda hayatlarmi kaybetmesinden dolayr bu taksitleri
de 6demekte zorlanmisti. Bu yiizden borg¢larinin dort sene miiddetle
otelenerek sonrasinda taksitle 6deme kolayliginin saglanmasini iste-

38 BOA., A.DVNS.AHK.IS.d., 5/41/126, Evail Ca 1172; BOA., A DVNS.AHK.IS.d.,
5/259/787, Evahir Z 1173.

39 BOA., A.DVNS.AHK.IS.d., 6/69/191, Evasit R 1175.; BOA., ADVNS.AHK.IS.d.,
8/175/559, Evahir L 1182.
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misti.** Yine Ocak bezirganlarindan Celbon, devlete olan borcunu 6de-
yememisti. Celbon’un diger alacaklarinin tazyikine maruz kalmamasi
icin kazaskerlere, Istanbul, Uskiidar ve Galata kadilaria ferman cika-
rilmigt1.*!

Devletin zarara ugratilmamas: adina bezirganlarin alacak ve
borglari seleften halefe devredilirdi. Devir islemiyle kisiler degisse bile
makamda bir siireklilik saglanmis oluyordu. Halefin selefin akrabala-
rindan secilmesinin daha c¢ok tercihe sayan olmasinin nedeni de devir
islemini kolaylastirmakt1.*? Yine de seleften devralinan borglar Yahudi
ocak bezirganlariin en fazla sikayet ettikleri konulardan biriydi.*

Seleften halefe devir islemlerinin usulsiizliiklerin ortaya ¢ikaril-
mast agisindan da dnemli oldugunu gormekteyiz. 1788 yilinda Bezirgan
Baruh azledilerek yerine Celbon tayin edilmisti. Ancak devir islemleri
sirasinda bes bin keseden fazla agik oldugu ortaya ¢ikti. Bunun 2.300
kesesi salyaneci ¢cavuslarina ait borgtu. Seleften halefe devredilen zarar
ise 3.573 kese idi. Zararin nereden kaynaklandigini anlamak igin azle-
dilen Ocak bezirgani Baruh, oglu ve ortaklar1 Bostanci Ocagi’na geti-
rilerek sorguya alindilar. Fakat zararin neden kaynaklandigi konusunda
bir agiklamada bulunamadilar. Cesitli tehdit ve korkutmalara ragmen
zararin sadece bir kismini karsilayabilecekleri anlagildi. Neticede sabik
Bezirgan Baruh’un 1050 kese ve ortaklarindan Sap¢i Musa’nin 450
kese Darphane-i Amire’ye ddeme yapacaklarma dair senetler alarak
mesele kapatildi.*

Yahudi Ocak bezirganlarmin suiistimalleri sadece devir sira-
sinda ortaya cikan agiklar degildi. Nitekim gesitli suglamalarla itham
edilen Yahudi Ocak bezirganlarinin bazilari azil ve siirgiin gibi cezala-
ra carptirilacaklardir. Tespit edebildigimiz kadariyla i¢lerinden dordii
isledikleri suclardan dolay1 idam edilmisti.

Bizim tespitlerimize gore ilk idam edilen Ocak bezirgani I.

40 BOA., C.ADL., 102/6122,28 B 1188.
41 BOA., HAT., 1361/53628, 10 Ca 1222.
42 Kaya, a.g.m., s. 85.

43 BOA., C.ADL., 102/6122,28 B 1188.

44 BOA., D.BSM.d., 05578, 29 Ca 1202.; BOA., C.AS., 50/2303, tsz.; BOA., HAT.,
23/1173, tsz.
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Mahmud déneminde bu gorevi iistlenen David Zonana idi. Bezirgan
David, Aga Kapisi yazicilarindan Tiryaki Mehmed Efendi’nin sahip-
siz olan esameleri tespit etmeye doniik gayretlerinden dolay: biiyiik
zarara ugramistir. Nifuzunu kullanan Bezirgan David, Tiryaki Meh-
med Efendi’nin daha diisiik bir goreve tayin edilmesini sagladi. Fakat
Tiryaki Mehmed Pasa, 1747’°de sadarete yiikseldigi zaman Bezirgan
David’i idam ettirdi.* 1. Abdiilhamid’in saltanatinda gorev yaptigini
tespit ettigimiz Ocak Bezirgdm Ishak once siirgiine gdnderilmis ve
ardindan idam edilmisti. Bezirgan Ishak vazifesini selefleri gibi idare
edememek, hiyanet i¢inde olmak, mal sevdasina diismek, Ocak men-
suplarina kaba davranmak, hududlara gonderilen mevacib fazlaliklari-
ni1 salyaneci ve katipler aracilig1 ile gasp etmek, uyarilara kulak asma-
makla suglanmig ve azledilerek yerine Baruh’un tayin edilmesine karar
verilmisti. Sabik Bezirgan Ishak Kudiis’e gonderilmesi diisiiniiliirken*
Rodos’a siirgiin edilmisti. Fakat Istanbul’a fesat ¢ikarmak icin donmek
istedigi gerekgesiyle Rodos Adasi’nda idam edildi.*’ Yapilan incele-
melerde devleti 3 bin kese akce zarara ugrattig1 ortaya ¢iktr.* Ishak’m
eylemleri sonucunda Sultan I. Abdiilhamid, ocak bezirganlarinin taah-
hiid ettigi maddelere dikkat edilmesi konusunda uyarilarda bulundu.
Bu maddelerin defterdarin bilgisi dahilinde olmasini ve Bagmuhasebe
ile gerekli yerlere kaydedilmesini emretti.* Fakat bu ¢abanin da Ocak
bezirganlarinin suiistimallerine son vermedigi anlasilmaktadir.

II. Mahmud’un sultan olmasindan sadece birkag¢ ay sonra, bir-
kac senedir Ocak bezirgdni olarak istihdam edilen Deli Celbon da
idam edilmistir. $ani-zade’nin naklettigine gore, donemin sadrazami
Alemdar Mustafa Pasa’nin emriyle bazi askeri diizenlemeler i¢in Ye-
nigeri Ocagi’nin eski hesaplari incelenmeye baslanmisti. Bu kapsamda
Bezirgan Deli Celbon’un hesaplar: da gozden gecirilmek istendi. Yol-
suzluklarinin ortaya ¢ikmasindan korkan Deli Celbon her seyi inkar
yolunu se¢mis ve hatta Ocak ileri gelenlerini isyana tesvik etmigtir.>

45 Uzungarsily, a.g.e., s. 408

46 BOA., C.AS., 1142/50743,28 R 1198.; BOA., C.4S., 1142/50785, tsz.

47 BOA., C.ZB., 77/3833,30 Ca 1198.

48 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, C. 111, Istanbul 1309, s. 84.

49 BOA., C.AS., 1142/50743,28 R 1198.; BOA., C.AS., 1142/507835, tsz.

50 Sani-zdde Mehmed ‘Ata‘ullah Efendi, Sani-zdde Tarihi, Haz. Ziya Yilmazer, C. I,
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Deli Celbon nice kimseleri azarladigi, ocak fukarasini rencide ettigi
ve devlet islerine miidahale sevdasinda oldugu gerekgesiyle 4 Eyliil
1808’de Aga Kapisi’nda asildi.*' Hanlarda bulunan odalarinda yapilan
aramalarda kiisuratiyla beraber 444 kese nakit ve 10 kese degerinde
kumas tespit edilerek devletge miisadere edildi.>

Deli Celbon’un idaminin ardindan, ¢ok kisa bir siireligine de
olsa, Ocak bezirganlig1 uygulamasina son verildi. Artik Ermeni, Rum
veya Yahudilerden kesinlikle Ocak bezirgani tayin edilmeyecek ve
talip olanlar cezalandirilacakti. Bezirganlarin yaptiklar is, eskisi gibi
Bagyazici tarafindan yiiriitillecekti.”® Ama bu karar ¢ok fazla yiiriir-
liikte kalamadi. Sadece ii¢ bucuk ay sonra, yeni uygulamanin Yenigeri
Ocag1’nin usuliine aykiri oldugu ve ocak islerinin sekteye ugradigi ge-
rekgesiyle maktul Celbon’un oglu Baruh ciimle Ocaklinin talebi lizeri-
ne Ocak bezirgani tayin edildi.**

Burada dikkati ¢eken husus Ocak bezirganligi uygulamasi-
na son verilmesi Alemdar Mustafa Pasa’nin iktidarina yani Yenigeri
Ocagr’nin sindigi bir doneme tesadiif etmesi ve Alemdar’in oldiiriil-
mesinden hemen sonra ocagin talebi ile yeniden eski usule doniilme-
sidir. Anlasilan o ki Yeniceri Ocagi’nin himayesindeki bezirganlarin
Ocak tizerinde biiyiik niifuzlari vardi.

Sultan ve Babiali’nin rahatsizlik duydugu durumlarda bile ocak
mensuplar1 bezirganlar1 koruduklari gériilebilmektedir. 1742°de Ingiliz
elgisi olarak gorev yapan Everard Fawkener, iilkesine bir olayla ilgili
gonderdigi raporda bu noktaya dikkat ¢eker. El¢inin raporuna gore, gi-
yim konusunda gayrimiislimlere getirilen kisitlamalara uymadig1 igin
sadrazamin adamlari tarafindan tutuklanan bezirganin hizmetkar: yeni-
ceriler tarafindan kurtarilir. Sadrazam bu olaydan hosnutsuz olmasina
ragmen higbir sey yapamaz. Yahudi bezirgan o kadar niifuzludur ki
ocagin tim mensuplari kontrolii altindadir ve yenigerilige kabul edil-

Istanbul 2008, s. 62.

51 BOA., HAT., 341/19477 , tsz.

52 BOA., HAT., 1382/54595, tsz.

53 BOA., A.DVN.MHM.d 227/107/328, Evahir B 1223.; BOA., HAT., 341/19477, tsz.
54 BOA., A.DVN.MHM.d 227/186/634, Evasit Za 1223.; BOA., HAT., 339/19380, tsz.
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mek isteyen her adayin onun onayina ihtiyaci vardir.> El¢inin bahsetti-
g1 bezirgdn David Zonana’nin, yenigeri agaligindan gelen Seyyid Ha-
san Pasa’nin sadareti doneminde giiciiniin zirvesine ulagsmasi ve onun
azledilmesinden sonra idam edilmis olmasi da*® Ocak ile bezirgan ara-
sindaki iliskinin boyutunu géstermektedir.

Ocak bezirganliginin yeniden ihdas edilmesini saglayan Yeni-
ceri Ocagi’nin bezirganlart himayeye devam ettigi goriilmektedir. Deli
Celbon’un oglu Baruh 1817 yilinda azledilerek Zile’ye siirgiin edilmis-
ti. Yerine biiylik kardesi Yakovagi’nin atanmasini isteyen Ocak ustala-
r1 Aga Kapisi’na kadar gelerek taleplerini ilettiler. Ustalarin bu aykiri
hareketlerinin nedeni Yenigeri Agasi’na soruldugunda Yakovagi’nin
ustalarca himaye edildigi cevabi alindi. Daha da ilging olani bizzat
Sultan II. Mahmud’un adi gegen Yahudi’nin hain oldugunu ve ustalara
25.000 akce vaadinde bulundugunu belirtmesine ragmen bezirganlik
hususunun Yenigeri Ocagi’na birakilmasini ve miidahale edilmemesini
istemesidir.”’

Baruh’un yerini alan kardesi Yakovagi yenigerilerin destegine
ragmen gorevinde fazla kalamamustir. Kisa bir siire sonra fesada sebep
oldugu gerekgesi ile Kibris’a siirgiine gonderildi.*® Fakat siirgiinde bu-
lundugu Lefkosa’daki evinde 8 Eyliil 1819 aksami, iki hizmetkariyla
beraber faili mechul bir cinayetle hayatini kaybetti. Kibris Muhassili
Mehmed Naim Aga’nin verdigi bilgiye gore maktullerin her birinde
beser onar bicak darbesi vardi ve katilleri bulunamamisti. Muhassila,
katillerinin bulunmasina gayret gosterilmesi ve terekesi tespit edilerek
veresesine teslim edilmesi emredildi.”

55 Olson, Robert, “Jews, Janissaries, Esnaf and the Revolt of 1740 in Istanbul: Social
Upheaval and Political Realignment in the Ottoman Empire”, Imperial Meanderins and
Republican By-ways: Essays on Eigteenth Century Ottoman and Twentieth Century
History of Turkey, Istanbul 1996, s. 23-24.

56 Encylopedia Judaica, C. XXI, 2007, s. 668.

57 BOA., HAT., 503/24759, tsz.; Uzungarsil, a.g.e., s. 409-410

58 BOA., 502/24617, tsz.; BOA., HAT., 525/25622, tsz.

59 Sani-zdde Mehmed ‘Atd‘ullah Efendi, a.g.e., C.II, s. 935-936.; BOA., HAT,
500/24529, tsz.; Bazi kaynaklarda Yakovaci’nin son ocak bezirgani oldugu ifade

edilmektedir. Bkz. Shaw, a.g.e., s. 233.; Naim Gileryiiz, Tiirk Yahudileri Tarihi-I (20.
Yiizy1lin Basina Kadar), Istanbul 1993, s. 184.
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Yenigeri Ocagr’nin flgas1 ve Ocak Bezirganhiginin Sonu

Osmanli Yahudileri, 1819 yilindan itibaren st iiste gelecek felaket-
lerden derinden etkilenmistir. Uzun zamandan beri hemen her alanda
Ermeni ve Rumlarin gerisinde olan Yahudilerin felaketler zinciri Ye-
saya Aciman’in 1819°da faili meghul bir cinayete kurban gitmesiyle
basladi. 1823 yilinda ise cemaatin 6nde gelenlerinden Ezkiyel Gabay,
Halet Efendi’nin sarrafi oldugu i¢in 6nce Antalya’ya siiriildii ve son-
rasinda idam edildi. Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan bir yil 6nce
giimriiklerde mubassirlik® yapan Yahudiler kovularak yerlerine Miis-
liman katipler tayin edilmesi gelirlerine ciddi bir darbe vurdu.®' Bu
felaketlerin ardindan Yenigeri Ocagt’nin kaldirilmasiyla himayelerinde
yararlandiklar1 son ziimreyi, tekellerinde tuttuklar: son biiyiik kazang
kapilar1 Ocak bezirganligini ve cemaatlerinin son liderlerini kaybetti-
ler.

Yenigeriler, Eskinci Ocagi’n1 bahane ederek, 13 Haziran 1826
aksaminda kazan kaldirdiklarinda bunun son isyanlari oldugunun far-
kinda degillerdi. Ertesi giin Ocak kiglalarinin topa tutulmasiyla bas-
layan yenigeri kiyimiyla, Osmanli’nin en dnemli kurumlarindan biri
tarihe karisti. Ocagin kokiinii kazimakta olan devlet sadece yenicerileri
hedef almamis yenigerilerle irtibati oldugu diisiiniilen kisi ve ziimrele-
rin de pesine diigmiistii. Bunlar arasinda Yahudilerin lideri konumun-
daki Sapg1 Behor ve son Ocak bezirgani Baruh da bulunmaktaydi.

Sapg1 Behor Ocak bezirganliginda bulunmamis olmasina rag-
men ailesinin biiyiik servetinde Yeniceri Ocagi’nin katkis1 vardi. Sap¢i
Behor’in ailesi Karmonalarin zenginlesmesi dedesi Moiz (Sapg1 Musa)
zamaninda baslamisti. Moiz Karmona Selanik’ten kumas ithalat1 ve
giimritk mubassirligi ile ugrasirken sap mukataasini almigti®2. Bundan
sonra Sapg1 lakabini alacak Moiz Karmona, Ocak bezirganinin serma-
ye saglayan ortaklarindandi.®* Behor Karmona da Yeniceri Ocagi’na

60 Giimriiklerde esyayr muhafaza ile gorevli memurlara verilen isimdir. Sonradan
“muhafaza memuru” adini almigtir.

61 Sani-zade Mehmed ‘Ata‘ullah Efendi, a.g.e., C.11, s. 425-426.

62 Giileryliiz, a.g.e., s.185.; Sahhaflar Seyhi-zade Seyyid Mehmed Es‘ad Efendi, Vak ‘a-
niivis Es ‘ad Efendi Tarihi, Haz. Ziya Yilmazer, Istanbul 2000, 5.635.

63 BOA., D.BSM.d. 05578, 29 Ca 1202.; BOA., HAT. 23/1173, tsz., BOA., C.AS,,
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yakinlig1 sayesinde mukataat ve iltizamlardan servet edinmisgti.*

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasindan bir ay kadar sonra Bezirgan
Baruh sorgulanmak iizere Darphane’ye gotiiriildii. Bundan haberdar
olan Sapgi Behor, akrabasi olan bezirgana kefil oldugunu belirterek
birakilmasi igin girisimde bulundu. Ancak ertesi giinii, 15 Temmuz
1826°da, Sapg¢it Behor Arnavutkdy’de bulunan yalisina gelen Bos-
tancibagi Osman Aga ve adamlar tarafindan idam edildi. Son ocak
bezirgdni Baruh, ayni giin saray meydaninda asilmistir.®* Moise Fran-
co, Sap¢i Behor icin biiylik katilimla bir cenaze toreninin diizenlendi-
gini ve bu torendeki agitlarin yillarca sinagog ayinlerinde sdylendigini
ifade etmektedir.%

Es‘ad Efendi’den rivayetle Sap¢i Behor ile Bezirgdn Baruh’un
idaminda, Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi dncesinde takindiklart kiis-
tah tavrin etkili oldugunu soyleyebiliriz. Es‘ad Efendi, Sap¢1 Behor’un
[zzet Mehmed Pasa’ya Eskinci Ocagi hakkinda “ben sizleri zevi’l-
ukildan kiyas eder idim. Bu basa muhdtaralu kdara ne akla hidmet ve
ser-risteye tebaiyetle surii’ ettiniz. Hi¢ bes yiiz yillik ocagin kabul et-
medigi talim maslahati karger ve éyle bir lu’ba sanddid-i ocaga tesir
eder mi? Yakinda bunun bir mehlekesi ¢ikar, heman nefsinizin haldst
caresine bakiniz. Size dostane iste ihtar ederim” seklinde sozler sarf et-
tigini bizzat isittigini ve son ocak bezirgani Baruh’u da Aga Kapisi’nda
bu maddeye dair miizakereleri alayci bir sekilde izlerken gordiigiinii
ifade etmektedir.®’

Bezirgan Baruh ve Sapg¢i Behor’un idam edilmelerinin arka-
sinda yatan tek sebebin Yeniceri Ocagi ile iliskileri olmadigina dair
goriigler de bulunmaktadir. Bir rivayete gore, idamlarda Ermenilerin,
6zellikle Darphane Emini Kazaz Artin’in parmagi vardi. Ermenilerin,

50/2303, tsz.
64 Ahmed Cevdet, a.g.e., C. XII, s. 176.

65 Es‘ad, a.g.e., s. 636-637, Ahmed Cevdet, a.g.e., C.XII, s. 176. Ocak bezirganinin
kardesi Yasova Selanik’e siirgiine génderilmekle kurtulur ve ancak bes y1l sonra geri
donmesine izin verilir. Bkz. BOA., CMVL. 244/10140, Evasit Za 1241.; BOA., C.ZB,,
6/297, 03 Z 1246.

66 Moise Franco, Essai sur I’histoire des Israelites de I’empire Ottoman, Paris 1897,
s. 135-138.

67 Es‘ad, a.g.e., s. 636.
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1819 yilinda Darphane’den sorumlu Sarkis ve Krikor Diizyan’in idam
edilmesinden ve diger aile fertlerinin siirgiine génderilmesinden so-
rumlu tuttuklar1 Yahudilerden bu sekilde intikam aldiklart iddia edil-
mekteydi.®®

Bir baska ilgi ¢ekici iddia ise Sap¢t Behor un muazzam serveti-
nin idam kararinda etkili oldugudur.’ Zira Sultan II. Mahmud, muhale-
fetin sindirilmesi i¢in, miisddere usuliinii etkin bir bi¢imde kullanmis-
tir.”® Tasfiye edilen dyanlarin ve 1821 Rum Isyani’nda kagan Rumlarin
mallarina el konuldugu gibi Yenigeri Ocag1 kaldirilmasindan sonra da
Bektasi vakiflari, varissiz 6len Yenigerilerin mal varliklari ayn1 sekilde
misadere edilmistir.”!

Idamlarinin ardindan Bezirgan Baruh ve Sap¢1 Behor’un miilk
ve zimmetlerine devletge el konulmasi da yukarida zikredilen iddiay1
destekler niteliktedir. Ocak bezirgdninin terekesinde 4 bin 799 kurus
degerinde esya vardi. Sabg1 Behor’un Kurugesme’deki yalisindan ise
176 bin 317 kurus kiymetinde esya ¢ikmist1.”” Es‘ad Efendi, Sapg¢1’nin
handaki odasinda 90 bin kurus ve sair zimemati ile esyasinin 30 bin ku-
rus civarinda ve yalisinda 40 bin keseye denk olan iki sandik Yaldizli
altin bulundugunu belirtmistir.”> Dénemin Istanbul’daki Ingiliz elcisi
Stradford Canning ise, Sap¢t Behor’un 4 milyon kurusluk servetine el
konuldugunu ve buna ek olarak 16 milyon kurusluk devletten alacagi-
nin hiikiimsiizlestigini iilkesine rapor etmistir. Elcinin dikkat c¢ektigi
bir diger husus, biitiin sermaye sahiplerinin idamlardan duydugu tedir-
ginliktir.™

Bazi devlet adamlarinin da Sapg1 Behor’a yiiklii miktarda borg-
lar1 vardi. Halep Valisi Sirozlu Yusuf Pasa’nin 55 yiik 6 bin 209, Sivas
valisinin 2 yiik 68 bin 143, Karaman valisinin 7 yiik 42 bin 889, sabik

68 Giileryiiz, a.g.e., s. 184.; Sharon, a.g.e., s. 90.; Shaw, a.g.e., s. 232-233.
69 Levy, a.g.e., s. 428.
70 Tuncay Ogiin, “Miisadere”, DIA., C. XXXIL, s. 67.

71 Giiltekin Yildiz, Neferin Adi Yok, Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmanli
Devleti 'nde Siyaset, Ordu ve Toplum, Istanbul 2009, s. 63-64.

72 BOA.,D.BSM.MHF.d.13405.
73 Es‘ad, a.g.e., s. 636.
74 Yildiz, a.g.e, Istanbul 2009, s. 64.
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Kayseri Mutasarrifi Osman Pasa’nin 4 yiik 91 bin 201, sabik Ibrail
Mubhafizi Osman Pasa’nin 7 yiik 71 bin 285 ve Selanik Valisi Omer
Pasa’nin 8 yiik 7 bin 345 kurus yani toplamda 8 milyon 587 bin 72
kurus borcu bulunuyordu. Bu devlet adamlarindan tahsil edilebilen pa-
ralar Asakir-i Mansure’nin insa edilecek yeni kiglalar1 i¢in kullanildi.”

Sonug¢

Osmanli Yahudileri devsirme sisteminin disinda tutularak Yeniceri
Ocagi’na dahil olamamalaria ragmen bu kurumun onlar i¢in ne kadar
o6nemli bir ge¢im ve gelir kapist oldugu ortaya konulmaya calisildi.
Ocagin elbise ihtiyacini karsilayan Selanik Yahudileri, bu sayede ver-
gilerini ayni olarak 6deme hakkina sahip olduklar1 gibi giiglii bir doku-
ma sanayisi kurabilmislerdi. Saray ve ¢evresindeki itibarlarini kaybe-
den Yahudi hekimler i¢in Yeniceri Ocagi bir istihdam alant olmustur.

Hig siiphesiz Yahudiler ile yenigeriler arasinda en derin iliskiye
sahip olanlar ocak bezirganlariydi. Yeniceri Ocagi, XVII. ylizyildan
itibaren kiigiik de olsa zengin bir Yahudi sinifinin ortaya ¢ikmasina
ve ¢ikarlarinin korunmasina yardimer olmustu. Ocak bezirganlarinin
yaptiklari igin geregi, bu iliskinin boyutu sadece yenigeriler ile sinir-
It kalmamistir. Bezirganlar esnaf, tiiccar, sarraf gibi gesitli ziimrelerle
is yaparak yenigerilerin nakdi ve ayni ihtiyaclarini karsilamaktaydi.
Giicli sermayeleri oldugu icin devlete ve devlet adamlarina borg vere-
bilmekteydiler. XVI ve XVII. yiizyilda saray ¢evresindeki Yahudilerin
yerini almislardi. Fakat gili¢ ve sermayeleri birkac Yahudi aile ile sinirl
kalmis, Fenerli Rumlar ve Ermeni amiralar kadar genis bir sinif ortaya
ctkmamisti.

Yenigeri Ocagi’ndaki yozlagma ile birlikte Ocak bezirganlarinin
da suiistimallerinde artis olmustu. Devlet katinda bezirganlardan ve
yenigerilerin bezirganlari himayesinden duyulan hosnutsuzluk daha
fazla dile getirilmeye baslanmisti. Bundan dolay1, Yeniceri Ocagi’nin
ilgast ile son Ocak bezirgani ve Sap¢t Behor’un idamlarmin asil nede-
nini, farkli gerekgelerin etkisi olsa da, yenigerilerle yakin iliskili kisi ve
siniflarin tasfiyesinin bir sonucu olarak gérmek gerekir.

75 Ahmed Latft Efendi, Vak ‘aniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, Haz. Ahmed Hazerfen,
C. 1, Istanbul 1999, s. 181.
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Yahudi cemaati, Yenigeri Ocagi’nin ilgasinin ardindan toplu
veya kapsamli bir cezalandirmaya maruz kalmamasina ragmen 1826
yilindaki olaylarin etkisi uzun siireli oldu. Oysa 1821 yilinda Rumlar ve
1828°de ise Katolik Ermenileri daha biiyiik felaketlerle karsilasti. Fa-
kat her iki millet de kisa siire sonra eski itibarlarini yeniden kazanmay1
basardi. Birkag ylizyildir Babiali ile yakin iligkilerini gelistiren Erme-
nilerin amira ve Rumlarin ise Fenerli ailelerinin bu basarida 6nemli
rolii vardi. Yine bu aileler Tanzimat sonrasinda, Babiali ile daha da
biitiinleserek, zenginlikleriyle cemaatlerinin gelisimine onciilik ettiler.
Ayni donemde ¢ogunlukla servetini Yenigeri Ocagi ile iliskisine borglu
olan az sayida zengin siifinin neredeyse tamamen ortadan kalkmasi
ile lidersiz kalan Osmanli Yahudileri ise i¢ine kapandi.
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inonii Muharebeleri’nden Sonra Anadolu’daki Yunan
Harekat1 ve foannis Metaksas’in Ongoriileri

The Greek Operation After The Inénii Battles in Anatolia and
loannis Metaksas’ Foresights

Murat Koylii

Oz

Yunan Basbakani Venizelos un Ingilizlerle isbirligi iginde 15 Mayis 1919°da
baslattigi “Ingiliz destekli Anadolu macerasi”, istenilen siiratte olmamasi-
na ragmen ilerliyordu. Baslangigta, Venizelos un 1915’te hazirlamis oldugu
Anadolu Isgal planina siddetle kars1 ¢ikan Kral Konstantin bile isgalin de-
vami i¢in geldigi Izmir’de, Yunanli olmamasina ragmen kendini “Megola
Iddianin” riizgarina kaptirmis, Ankara kapilarinda biiyiik bir zaferin hayalini
kurmaya baslamisti. Ekim 1920 sec¢imlerinde Venizelos'un yerine Bagba-
kanliga gelen Gunaris ve kurmaylar da, kendilerinin 6liim fermanini ha-
zirlayan haksiz isgalin, sonuglarini gérmekten uzak, 6ngoriilii bir general
olan Metaksa’in gergekei degerlendirmelerini dikkate almayan tavirla hare-
ket ediyorlardi. Inénii Savaslari, gercekte, Yunan Ordusu i¢in bir uyartydi.
Mustafa Kemal hareketi, Kuvay1 Milliye teskilatlarmin baglattigi bolgesel
bir direnis olmaktan ¢ikmis, Tiirk Milletinin “topyekiin” ve “diizenli” bir
baskaldiris1 haline gelmisti. Kiigiik kazanimlar Yunan idarecileri ne kadar
umutlandirsa da, inénii Savaslar1 Yunanlilar igin “sonun baslangictydi”. Bu
calismada, 1915°te baslayan Anadolu’yu isgal etme fikri, Venizelos ve Me-
taksas arasindaki fikir ayriligina yol agan “Anadolu 'yu isgal etmenin Yu-
nanlilar icin bir felaket olabilecegi” diisiincesi, Indnii Muharebeleri’nden
sonra Yunan Ordusu’nun kazanimlar1 olsa bile Metaksas’in diigiincelerini
degistirmemesi vurgulanmistir.
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Abstract

May 15, 1919 Greek Prime Minister Venizelos in collaboration with the
British launched “the British-backed Anatolian adventure”, despite not
having the desired speed, moving forward. Initially, Venizelos's also had
prepared the Anatolian invasion plan strongly opposed to King Constantine
in 1915, although it is not itself Greeks, even occupation for more to come
in Izmir, “Megola of the Iddia” wind fell in love with Ankara at the gates
of a great victory to dream began. October 1920 elections, Venizelos's
Prime Ministry instead that Gunaris and his staff, their own death warrant
prepare unjust occupation, see the results away from a visionary, a General
Metaxas s realistic assessment take into account the attitude were moving.
Inonu Wars, in fact, was a warning to the Greek Army. Mustafa Kemal
movement, initiated by a regional organization of National Forces ceased
resistance, the Turkish Nation “total” and “regular” had become a revolt.
Small gains in getting hope how Greek executives, for the Greeks Inénii Wars
“was the beginning of the end.” In this study, the idea of invading Anatolia
starting in 1915, which leads to differences of opinion between Venizelos and
Metaxas * Anatolia occupation factor of a disaster may be for the Greeks’
idea of Inénii Battles then even if the gains of the Greek Army is highlighted
to change the thoughts of Metaksas.

Keywords: Inonii Battles, Greek Army, Turkish Army, Sakarya.
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Giris

II. inénii Zaferi Biiyiikk Millet Meclisi’nde ve Anadolu’da seving-
le karsilanmis, Ismet Bey 31 Mart 1921°de pasaliga yiikseltilmistir.
Tiirk Ordusu’nun kendisinden say1 ve silahca c¢ok iistiin olan Yu-
nan Ordusu’nu dize getirmesi, ulusun Tirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si Hiikiimeti’ne olan giivenini arttirmis, Itilaf Devletleri Tiirk-Yunan
Savasi’nda tarafsiz olduklarina dair bir bildiri yaymlamislardir. Fran-
sa Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’yle goriismelere basglamis ve
Zonguldak’tan cekilmistir. italyanlar askerlerini cekmeyi vaat etmisler
ve ardindan Anadolu’yu bosaltmislardir. Ingiltere Malta Adasi’ndaki
Tiirk tutuklulardan bir kismini serbest birakmistir. ingiliz generali Ha-
rington Mustafa Kemal Pasa’yla goriismek i¢in girisimde bulunmus,
Yunanistan ise isgali altinda bulundurdugu Kocaeli Bolgesi’nden ¢e-
kilmistir (Y1ldirim, 2009:297).

Her ne kadar bunun aksi soylense de, Tiirklerin Inonii’nde
kazandiklar1 zafer Yunan Ordusu’nun manevi giiclinii negatif yonde
etkilemisti. Donem iginde rastladigimiz bazi gazete yazilarindan da
anlasildig1 gibi, Yunanlhlar diinya kamuoyunun aleyhlerine donmeye
basladigini da hissetmislerdi. Gazetelerde Ankara - Moskova yakin-
lasmasina (Balkan Gazetesi, 1921:2) iliskin haberler gortilebildigi
gibi, Fransizlarin Tiirklerle yakinlasmaya basladiklarina ait de pek
cok haber yer almisti. Bu tip haberlerden biri 2 Haziran 1921 tarihli
olup, Fransizlarin Kemalistlerin diizenlemelerini kabul edeceklerini
mangetten vermektedir. Haber Franklin Bouillon’un Fransiz Hiikiimeti
tarafindan Kemalistlerle goriigsmek lizere gorevlendirildigi, bu amagla
Ankara’ya gittigi ve yeni bir Fransiz - Tiirk antlagmasi i¢in yol arandig1
bilgisini aktarmaktadir (Balkan Gazetesi, 1921:2). Bir baska haberde
Ingiliz General Harington’in Londra’ya gitmesiyle Ingiltere’nin dogu
politikasinin degistigi vurgulanmaktadir.

Ordu kurmaylarindaki iyimserlik, Londra’da bulunan Yunan

Hiikiimeti temsilcilerine de ge¢cmis ve bu zaafla tekrar harekat icin emir
verilmigti. Bunun neticesinde Bagskomutan Papulas!, gerekli takviye

1 1859’da dogan Anastasios Papoulas, Yunan Krali Konstantin ile yakin arkadaslik ku-
rarak 20’11 yaslarinda siyasete atild1. 1920 sonlarinda Kostantin tarafindan Anadolu’da-
ki Yunan kuvvetlerinin komutanligina tayin edildi. Onun batt Anadolu’yu kontrol altina
almak igin baslattig1 ilk taaaruz Ocak 1921°de 1. Inonii Muharebesi’nde Ismet Ino-
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giicli beklemeden harekati baslatmisti. Stratigos bu noktada, “Ordu
Kurmay Bagkani Yardimcisi Londra’da harekatin basarisi konusunda
son derece emin konustugu esnada, bu denli gii¢lii Tiirk olusumlari-
nin ortaya ¢ikabilecegini gz oniinde bulunduruyor muydu?... Basko-
mutan Papulas Tiirklerin degisebilecegini imkansiz m1 goriiyordu?...
Harekatin takviye glic gelmeden yapilabileceginden ¢ok mu emindi?
Sariyannis? Londra’da ‘Harekat buradan verilecek basit bir emirle bas-
layabilir’ derken, ikmal imkanlarinin iyi incelenmedigini ve bu sebep-
le cephane sikintist yasandigint bilmiyor muydu? Yoksa tiim bunlar,
harekatin basarisizligindan sonra mi1 anlasildilar?” sorusunu yonelt-
mekte ve “lyimserligin ve ihtiyatsizigin kurbanlari, o zamanki siya-
setle ilgilenen bakanlar oldular” demektedir. Stratigos’a gore harekatin
basarisizlig1 her agidan Yunanistan i¢in zarardi ve Mustafa Kemal’in
prestijini arttirmisti. Mustafa Kemal bundan boyle Ingiliz ve Yunan
siyasetinin her tlirlii diismani tarafindan desteklenmisti. Eskisehir yo-
niinde yapilan bu harekat, Mustafa Kemal’in artik gii¢lii bir orduya
ve agir toplara sahip oldugunu ortaya koymustu (Stratigos, 1925:231).

Papulas I. indnii Savasi’nin basarisizliginin ardindan, ordu men-
suplarinin deneyimlilerle degistirilmesini isteyecek cesarete sahip ola-
mamisti. Bunun tersine, se¢kin bir komutan olan General Nider’in ye-
rine, 1. Kolordu Komutanligi’na Kontulis’in atanmasini itirazsiz kabul
etmisti. Kontulis gecmisi olaganiistii olmakla beraber, yeni kosullara
uyum saglayamamisti. Tiirkler Dumlupinar’a taarruz ettiklerinde ise,
1. Kolordu kesin esaretten Kontulis’in hizli hareketi sonucunda kurtul-
mustu. Bu ayni zamanda Yunan Ordusu’nun kurtulusuydu (Yildirim,
2009:298).

nii tarafindan durduruldu. Anastasios Papoulas ordusunu gii¢clendirerek baslattig1 ikinci
taarruz ise Ismet Pasa tarafindan II. Inénii Muharebesi ile tekrar durduruldu. Kiitah-
ya-Eskisehir Muharebeleri’'nde Tiirk Kuvvetleriyni geri ¢ekilmeye zorlayarak Kiitah-
ya, Eskisehir ve Afyonkarahisar’1 iggal etti. Sakarya Meydan Muharebesinde ise Mus-
tafa Kemal Pasa komutasindaki Tiirk ordusuna yenildi. Anastasios Papoulas 1922’de
savag bittikten sonra Yunan Cumbhuriyetini kurmak diisincesiyle siddetli bir monarsi
aleyhtar1 olarak 30’lu yillarin basina kadar Venizelos hiikiimetini destekledi. Onun si-
yasetteki basarisizligi sonraki yillarda vatan hainligi ile su¢lanmasina yol acti. 1935’te
askeri darbe hazirladig1 su¢lamasiyla ¢ikarildigi mahkeme sonucunda idama mahkim
edildi ve cezas1 infaz edildi.

2 Yunan Ordu Kurmay Albay1
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Basarisizligin sebepleri igin; 1921 yilimin ilk yarisinda ger-
ceklestirilen harekatlarin Yunan Hiikiimeti ve askeri liderlerde ciddi
bocalamalar yaratmig olabilecegi, bu askeri basarisizliklardan, Tiirk
Ordusu’nun simdiden kayda deger bir gii¢ haline geldigi ve hizl1 bir ar-
tig egilimi gosterdigi, Mustafa Kemal liderligindeki Tiirk Ordusu’nun
ancak savas deneyimi olan subaylarin komutasi altindaki biiyiik bir as-
keri giigle, yetenekli ve denenmis bir bagkomutanla pargalanabilecegi,
hiikiimetlerin iyi hesaplanmamus, rastgele ve partizanca hareketlerinin
ordu i¢in bir darbe oldugunu, ne yazik ki bunu kendilerinin anlama-
diklari, ¢ergevesinde olmustur. Mart ve Nisan 1921°deki Yunan genel
seferberligi, belki asker olarak biiyiik bir kuvvet saglamisti. Ancak bu,
genis bir cepheye yayilmis olan harekatlar i¢in sayica yetersizdi, Tiirk
Ordusu’nun basarisina dahil olan subaylarin Almanya tarafindan egi-
tilmis ve Birinci Diinya Savast deneyimine sahip olduklar diigiincesi
on plana ¢ikmaktaydi.

Yunanistan’da yayinlanan 05 Nisan 1921 tarihli gazetelerde,
Yunan Ordusu’nun bazi birliklerinin Anadolu’ya nakledildigini, bu ge-
lismenin Istanbul araciligiyla Roma’ya ve Italyan basini kanaliyla tiim
diger Avrupa merkezlerine bildirildigini duyurmaktadir. Yunanistan’in
Anadolu’daki konumunun kotii olmadiginin ifade edildigi haberlerde,
Yunan Ordusu’nun Kemalist Ordu’dan iistiin ve Ingilizlerle Yunanlila-
rin Anadolu’daki ¢ikarlarini koruyan tek ordu oldugunun alti ¢izilmekte
ve bunun, siyasi agidan Yunanistan’1 gii¢lendirdigi ifade edilmektedir.
Haberde ayrica, Sevr Antlasmasi’nin Tiirkiye’ye zorla kabul ettirilmesi
halinde ii¢ ya da dort yas grubunun daha askere alinabilecegi, 7 Ni-
san tarihli bir baska haberde ise, Yunan cephesinin karsisindaki gesitli
noktalarda Kemalistlerin hareketlenmesi sonucu Anadolu’daki Yunan
Ordusu’nun takviye edilmesi icin ii¢ yas grubunun daha silah altina
alinmasina karar verildigi ve Yunan Hiikiimeti’nin Gunaris’in bu karar1
bildiren telgrafini aldig1 kaydedilmekteydi (Balkan Gazetesi, 1921:2).
10 Mays tarihli bir bagka haber Kemal’e karsi taarruz emri verildigi-
ni, Yunan Ordusu’nun biiyiik bir heyecanla taarruza gectigini ve ates
hattinin Balkan Savaglari’nin nidalari ile inledigini duyurmaktadir
(Balkan Gazetesi, 1921:1). Aynmi giinlerde yayinlanan bir diger haber,
Tiirklerin ¢esitli noktalardan geri piiskiirtiilmesi ve ulagim merkezleri-
nin isgalini amaglayan harekatin duyulmas iizerine Izmir’in bayram
ettigini kaydetmektedir (Balkan Gazetesi, 1921:1). Cephedeki gelis-
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melerin nakledildigi bir haberde Mustafa Kemal’in giivenlik agisindan
baskenti (Biiyiik Millet Meclisi’ni) Kayseri’ye tastyacagi bilgisine yer
verilmektedir. Ayn1 haber Yunan Genelkurmay Baskanligi’nin duyuru-
sunu da iletmektedir ki burada, Yunan Ordusu’nun kii¢lik ve dnemsiz
kayiplarla ilerledigi ifade edilmektedir (Balkan Gazetesi, 1921:2). 22
Haziran tarihini tastyan ve izmir’den génderilen telgraflara dayanan
bir baska haberde ise, ilerleyisin “azgin ve firtina gibi” devam ettigi,
Tiirklerin geri ¢ekildikleri ve bu geri ¢ekilisin ugaklarla takip edildigi,
Eskisehir, Kiitahya ve Afyon halkinin panik igerisinde oldugu kayde-
dilmektedir. En 6nemli muharebenin Afyon oniindeki daglik mevkide
verileceginin ve bu muharebenin Mustafa Kemal agisindan ¢ok 6nemli
oldugunun ifade edildigi haberde, Yunan Genelkurmayi’nin hedefinin
Tiirklerin kuzey ve giiney cephesi arasindaki iletisimi koparmak oldu-
guna deginilmekteydi (Balkan Gazetesi, 1921:2).

Harekat Oncesi Basbakan Gunaris’in General Meteksas’1 ikna
Cabalan

Bu arada ekonomik giigliikler ve savas yorgunlugu iginde kivranan Yu-
nan Hiikiimeti, Tiirk zaferinin kendisi agisindan negatif etkisinden kur-
tulabilmek amaciyla yeni bir harekat diizenlemeye koyulmus ve Ge-
neral Toannis Metaksas’in® harekata destek vermesinde 1srar etmistir.
Metaksas, Ekim 1920 secimleriyle Venizelistlerin iktidardan diigme-
sinin akabinde siirglinden Atina’ya geri donmdstiir. Yunan Hiikiimeti
yetkilileri biri 7 Nisan, digeri 11 Nisan 1921 tarihinde olmak tizere
kendisi ile goriismeler gergeklestirmisler ve Metaksas’a ilgili teklifleri-
ni gotiirmiislerdir ki, generallin anilarinda bu gériismelerin tutanaklari
yer almistir.

3 1936-1941 arasinda iilkesini diktatdrliikle yoneten Yunan general ve devlet ada-
mi. 1897 Osmanli-Yunan Savasi’na katildiktan sonra, askeri egitim gormek iize-
re Almanya’ya gitti. Balkan Savasglar1 (1912-13) sirasinda gosterdigi basarilarla adini
duyurdu. 1913’te kurmay baskani, 1915°te genelkurmay baskani, 1916’da da general
oldu. I. Diinya Savasi sirasinda Yunanistan’in tarafsizligini korumasi gerektigini sa-
vundu ve Bagbakan Elefterios Venizelos’n Bat1 Anadolu’yu ele gegirme planlarina
karst ¢ikti. Koyu bir kralct olan Metaksas 1917 yilinda Kral Konstantin’in tahttan
indirilmesinden sonra iilkeyi terk ettiyse de 1920’de kralin tahta ¢ikarilmasi iizerine
geri dondii. Ayni y1l Kralci Liberal Parti’yi kurdu ve Nikolaos Plastiras hiikiimetine
kars1 kralc1 bir darbe girigiminde bulundu. Basarili olamamasi ve kralligin devrilmesi
iizerine ikinci kez siirgiine gonderildi. Ama sonradan iilkesine donerek, cumhuriyet
doneminde bakanlik yapt1 (1928)
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7Nisan 192 1°dekibulusma gece saat22.00’de Protopapadakis*’in
evinde; Metaksas, Gunaris®, Protopapadakis ve Eksadaktilos arasinda
gerceklesmisgtir.

Gunaris Metaksas’tan durumla ilgili bir degerlendirme istemis-
tir. Metaksas, yapilacak askeri harekatla ilgili kuvvetlerin yetersizli-
gini, cephenin ve ulastirma hattinin genisligini, sahanin gii¢ ve halkin
Yunanlilarin karsisinda oldugunu dillendirmis, yetersiz bir kuvvetle
Ankara’y1 isgal gibi olduk¢a dnemli bir kararin nasil alinabildigiyle il-
gili merakini ifade etmistir. Metaksas’a savas sahasindaki komutanlara
giivenildigi yanit1 verilmistir. Metaksas, bu harekatin biitiin Ttirk hal-
kina kars1 yapilan bir savas oldugunu hatirlatma ihtiyac hissetmistir.
Bunun iizerine kendisine, barisci bir hal c¢aresi bulunmadig takdirde
ne olabilecegi sorulmustur. Metaksas genel seferberlik ilan edilmesini,
Yunan Ordusu’nun toplanarak var giiciiyle Mustafa Kemal’e saldir-
masini tavsiye etmistir. Ancak bunun karsiligi, kafi derecede asker ve
silahin bulunmadig1 olmustur.

Metaksas’in Yunan Hiikiimeti’nin savas gayelerinin ne oldugu
sorusuna verilen yanit, “Afyon ve Eskisehir tren hatti, daha sonra da
Ankara ve Konya ele gegirilirse Mustafa Kemal’in direnisi yok edi-
lecek ve o zaman bizzat kendisi baris1 imzalamaya taraftar olacak”
seklindedir. Metaksas ise boyle bir harekatin istenilen sonucu getir-
meyecegini, ¢iinkli Tiirk direnisinin daha igerilere nakledilecegini ve
Tiirkleri kendi devletlerinin ortadan kaldirilmasina yol agacak bir bari-
s1 imzalamaya ikna edebilmek i¢in biitiin Anadolu’yu isgal etmek ge-
rektigini sdylemistir. Oysa bdyle bir savag i¢in Yunan askeri kuvvetleri
kafi degildir. Kald1 ki Metaksas, Venizelos’un iktidar1 glinlerinden iti-
baren Yunanistan’in Tiirk Devleti’ni tamamen yok edebilecek kuvveti
olmadig1 tezini savunup durmustur. Yeni yapilacak harekatin sonucunu
da gérememektedir.

Uzunca bir konugmanin akabinde Protopapadakis Metaksas’a,
Papulas’in Kurmayi’ni takviye etmesi teklifinde bulunmustur. Me-
taksas, Papulas bagskomutan iken gidip de O’nun hareketlerini kontrol
etmenin dogru olmayacagini ileri siirerek, bunu kabul etmemistir. Bu-

4 Yunan Adalet Bakani
5 Yunan Bagbakani (1920-1922), 1922’te Savas yenilgisi sorumlusu olarak idam edildi.
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nun lizerine Protopapadakis Metaksas’a bagkomutanlik teklif etmistir.
Ancak Metaksas askeri harekati onaylayamayacagindan, bu teklifi de
reddetmistir. Petros Protopapadakis ve Eksadaktilos® Metaksas’1 ikna
etmeye calistiklarinda aldiklart yanit, “Basarisizlik olasiligini halktan
gizleyerek baskomutanligi kabul edersem, onlara benim hi¢ de inan-
madigim bir umut vermis olurum. Yani halki aldatmis olurum. Bunu
yapamam; vicdanima aykiridir” olmustur. Bunun iizerine Protopapa-
dakis, “Yiizde 60 oraninda basar1 iimidi yok mu?” sorusunu yonelt-
mistir. Metaksas’in bu soruya yaniti, “Bdyle bir umut olsa kabul et-
meyecegimi mi santyorsunuz? Vatanseverlik bir yana, seref kazanmak
istemez miyim?” seklindedir. Protopapadakis’in “Ne kurtarabilirseniz
kurtarmay1 kabul edin: Yiizde 30, 20, hatta 5 demesi iizerine Metak-
sas biiyiik bir heyecanla, “Benden istediginiz basar1 degildir. Vatanim-
dan ziyade baskalarinin sorumluluklarint 6rtbas etmem igin kendimi
feda etmemi istiyorsunuz. Bunu yapamayacagim” yanitini vermistir.
Metaksas kendisine karst son derece diplomatik hareket etmekte olan
Gunaris’e de, “Simdi askerden terhis edilmis bulunuyorum. Herhangi
bir askeri veya miilki mevki almak arzusunda degilim.” Demistir

11 Nisan 1921°de Protopapadakis’in evinde, saat 21.30’da bas-
layan toplantida ise Metaksas’la beraber Gunaris, Protopapadakis,
Theotokis’ ve Eksadaktilos hazir bulunmuslardir.

Gunaris, askeri harekata yon verebilmek amaciyla “Kraliyet
Karargah1” kurulmasinin liizumunu belirtmis ve Metaksas’in da bu
projeye katilmasini istemistir. Metaksas hangi sifatla bu projeye kati-
labilecegini sordugundaysa kendisine verilen yanit, bunun o anda ka-
rarlastirilacagi seklinde olmustur. Metaksas ayrica, Dusmanis’in emri
altina girmek arzusunda olmadiginin altin1 ¢izmistir. Bunun {izerine
Gunaris, Metaksas’in komutay1 tistlenmesini onermistir.

Metaksas s6ziin devaminda, Kraliyet Karargaht kurmanin mak-
sadini anlamaya calismistir. Toplantida bulunan hepsinin verdigi yanut,
“Memleketin her tarafindaki biitiin ordulara komuta etmek” olmustur.

6 Yunan Generali

7 Nikolaos Theotokis, Yunan Savas Bakani, 1922'de Basbakan Gunaris ile birlikte
idam edildi.
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Metaksas “Kim komuta edecek?” sorusuna yanit alamamissa da, bunun
icin Kral Konstantin’in® diigtiniildiiglinii anlamigtir. Muhataplarinin ka-
bul etmesi {lizerine Metaksas, “Ne yapmak istiyorsunuz? Kral’1 biitlin
ordularin bagina mi gegirmek istiyorsunuz?” sorusuyla devam etmistir.
Gunaris’in verdigi yanit, “Evet, istiyoruz. Ortada bir savas var. Degisik
cepheler, degisik ordular var. Biitiin bunlarin basinda bir baskomutan
olmasi gerek. O da, ancak Kral olabilir” seklindedir. Metaksas, “Af
edersiniz ama yalniz bir tek cephe var, o da Anadolu’dadir. Digerleri
cephe degil, hudut karakollaridir. Demek, Papulas ve kurmayinin iis-
tiinde askeri harekati Kral idare edecek?” demistir. Buna verilen yanit
da, “Hayir, Anadolu cephesi Papulas’in komutasinda kalacaktir. Kralin
gorevi ancak biitiin kuvvetler iizerinde denetimden ibaret olacaktir”
seklinde olmustur. Protopapadakis yalniz Anadolu Harekéati degil, se-
ferberlik, malzeme temini, Yunan ordularinin silahlanmasi ve sevkiyat
gibi meselelerin de var oldugunu sdyleyince Metaksas, “[Bunlar1] The-
otokis yapacak, tabii. Harbiye Bakani sifatiyla bu, O’nun gorevidir”
seklinde tepki vermistir.

Metaksas, halka neden gergekleri sdylemediklerini sormustur.
Gunaris ise hiikkiimet olduklarini ve boyle bir Kraliyet Karargahi’ni ge-
rekli gordiiklerini agiklamis ve Metaksas’a gorev almayi kabul edip
etmedigini sormustur. Metaksas olumsuz yanit verince toplantida olan
digerleri, devletin iginde bulundugu gii¢liikkleri anlatarak kendisini
ikna etmeye c¢alismislardir. Devaminda Gunaris Metaksas’a, Genel-
kurmay Baskanligi’ni kime vermeleri gerektigini sormustur. Metaksas,
Dusmanis’in bu goreve layik olmadigi goriisiindedir ve dolayisiyla Ge-
neral Stratigos’u onermistir. Digerleri yine Metaksas’in Genelkurmay
Baskanligi gorevini kabul etmesinde 1srar etmislerdir. Metaksas’in ne-
den kendisine bu 1srarin yapildigi sorusu iizerine Gunaris kamuoyunun
kaygili olduguna isaret ederek, “Senin atanman onlar1 sakinlestirecek-
tir” yanitini vermistir. Bu defa Metaksas, halkin ni¢in endise duydugu
sorusuna yanit aramistir. Buna Protopapadakis, “Halk askeri harekati
kaybedebilecegimizden, askeri bakimdan zafer kazanamayacagimiz-

8 1913-1917 ve 1920-1922 donemlerinde Yunanistan krali. I. Diinya Savasi sirasinda
izledigi Alman yanlis1 tutum nedeniyle 1917°de itilaf Devletleri ve Yunanli muhalifie-
rince tahttan indirilmis, tahta yeniden ¢ikmasinin ardindan Anadolu’da giristigi serii-
ven Yunanlilarin yenilgisiyle sonuglaninca 1922°de tahttan ¢ekilmistir.
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dan korkuyor. Komutayi iistlenirseniz, onlarin zafere olan inanci iade
edilecek” yanitint vermistir.

Metaksas gorev lstlenmesi halinde Yunan halkina, “Endise et-
meyiniz, mademki ben buradayim, size teminat veriyorum, kazanaca-
g1z; bundan emin olabilirsiniz!” demis olacagindan hareketle, bunun
halki aldatmak oldugunu, ¢iinkii stratejik olarak bu amaca varilacagina
inanmadigini belirtmistir. Protopapadakis’e goreyse, halki aldatmak
pahasina dahi gerekirse bu yapilmalidir. Bunun {izerine Metaksas He-
len halkini aldatmak istemedigini, ger¢egin her zaman halka agiklan-
masi prensibine inandigini, uzun yillardir Anadolu’da bir savas siyaseti
giidiilmesi fikrine muhalefet ettigini, bu yiizden Venizelos’la arasinin
acildigini izah etmis ve “O zaman orduda bulunuyordum. Simdi terhis
edilmis oldugum halde, imkansiz olan bir sey hakkinda benim Yunan
halkini temin etmemi mi istiyorsunuz? O zaman nasil bir adam olu-
rum?” demistir.

Metaksas’a gore Anadolu’yu Yunanlilastirmak icin gerekli ha-
zirliklart 6nceden yapmadan, orada fetih pesinde kosulmaktadir ve
goriiniiste bu, Sevr Antlagmasi’yla ilgilidir. Gergekteyse Tiirkiye’nin
ortadan kaldirilmasi ve Tiirk topraklari izerinde Yunan Devleti’nin ku-
rulmasi demektir. Sevr’le ilgili dahi olsa, izmir Bolgesi’nde Helenler
azinliktadirlar. Anadolu’nun i¢lerinde ise Helen niifus, daha da azdur.
Tiurkler, Yunanlilarin ne istediklerini sezinlemektedirler. Tiirklerin si-
yasi duygular1 olmadig1 takdirde, bdyle bir siyaset amacina ulasabilir-
di. Fakat Tiirkler yalniz dini degil, milli duygular1 da oldugunu goster-
mislerdir. Onlara karst Yunanlilarin ugrunda savastiklari 6zgiirliik ve
bagimsizlik igin, simdi de Tiirkler Yunanlilara karsi savasma arzusuyla
yanmaktadirlar. Anadolu’nun kendi vatanlari oldugunu hisseden Tiirk-
ler, Yunanlilarin istilaci olduklarini da fark etmektedirler. Metaksas’a
gore Yunanlilar Mustafa Kemal ve tek bir partiyle degil, biitiin bir Tiirk
halkiyla ugragsmak durumundadirlar. Ortada tek bir parti olmasi halinde
bu, maglubiyetle dize getirilir ve Yunanlilarin taleplerini kabul edecek
yeni bir parti bulunabilirdi. Fakat kendi varlig1 i¢in ¢arpisan bir halka
ne yapilabilirdi? Bdyle bir halk, daima kendine yol gosterecek liderler
bulacakt1. Tiirkler Izmir ve bdlgesini ulusal kay1p ve kendi vatanlarinin
par¢alanmasinin bir basglangici addediyorlardi. Metaksas, “Bu sartlar
altinda Eskisehir Savasi’n1 kazandigimizi varsayalim. Bu kismi zafer,
Tiirklerin iradesini kiracak m1? Hig siiphesiz hayir. Umitsiz de olsa
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miicadelelerine devam edecekler ve kendilerini Ankara oniinde savu-
nacaklardir. Onlar1 oraya kadar takip mi edecegiz? Hangi kuvvetlerle
Ankara’ya varacag1z?

Askeri kuvvetlerin ancak tigte birinin ihtiyacini karsilayabile-
cek, gida ve malzeme giigliikleri nasil karsilanacak? Bu gibi sartlar al-
tinda Ankara’y1 alsak dahi ne yapacagiz? Ankara’ya kadar olan biitlin
bolgeyi, biitlin kuvvetlerimizle isgal edecek ve diismanca davraniglarla
kars1 kargtya kalacag1z?” demis ve Ispanya’nin Napolyon’un en iyi or-
dularindan birinin mezari haline geldigine de dikkat ¢ekmistir.

Metaksas, “Kéafi kuvvetlerimiz olup da biitiin Anadolu’yu isgal
etsek ne olacak? Tiirkler Sevr Antlagsmasi’n1 imzalayincaya kadar bii-
tiin memleketi isgale devam mu1 edecegiz? Sevr’i imzalayacak Tiirk-
ler bulunsa dahi veya Eskisehir’de bizim zaferlerimizden sonra Sevr’i
bizzat Kemal imzalasa dahi, imzadan sonra ne yapacagiz? izmir Bol-
gesi harig, biitiin Anadolu’yu bosaltacak miyiz? O zaman ne yapaca-
§12? Askerimizi terhis edip, [zmir ve bdlgesinde ancak takviye edilmis
yerel kuvvetler mi birakacagiz? Birkag ay sonra ne olacak?” sozleriyle
konuyu sorgulamaya devam etmistir. Metaksas’a gore bir siire sonra,
Yunan hatlariin disindaki Tiirklerin isyan ettiklerine, kuvvet topladik-
larina, savas isteyen yeni liderler tarafindan tahrik edildiklerine dair
Atina’ya haberler gelmeye baslayacaktir. Clinkii Tiirkler, Yunanlilari
Anadolu’dan uzaklastirma isteginden asla vazgegmeyeceklerdir. “Bu
durumda yeni bir seferberlik mi ilan edilecektir?” Metaksas giidiilen
siyaseti, “Istila edilmek istemeyen bir halki, istila hedefi giiden bir si-
yasettir. Kendi medeniyet ve niifuzumuzun esasl surette zemini hazir-
lanmadan giidiilen bir istila siyasetidir” sozleriyle ifade etmistir.

Bu sozler iizerine Gunaris, “Bu bizim siyasetimiz degildir. Bizi
oraya gotiiren Venizelos’tur. Biz savasi hazir bulduk™ deyince Metak-
sas, “Siz uzlasmaya varabilirdiniz” yanitin1 vermistir. Gunaris dene-
digini, Londra’da Lloyd George’la anlastiktan sonra izmir mesele-
sinde biiylik fedakarliklar yapmay1 kabul ettigini, ancak Tiirklerin ani
olarak fikirlerini degistirdiklerini ve hi¢ bir seyi kabul etmediklerini
ifade etmistir. Gunaris’in “Ben ne yapabilirdim?” demesi iizerine Me-
taksas, “Saldirmayacaktiniz. Sonra, Yunan Ordusu da hazirliksizdi.
Kasim’dan beri higbir hazirlik yapilmamisti. Hazir olsa dahi, daha faz-
la kaybetmekten kaginmaliydik™ yanitint vermistir. Gunaris, saldirinin
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kesin olarak zaferle sonuglanacagini ve harekatin kisa olacagini ileri
stiren kurmay mensuplarina inanarak, harekatin basarisindan emin ola-
rak Ingilizlere teminat verdiginden dolay1 hata isledigini kabul etmis,
bunun {izerine Metaksas Onerilerini dile getirmistir.

Metaksas’a gore Sevr sinirina ¢ekilmeli ve esasli bir savunma sa-
vast yapilmalidir. Metaksas bunu, “Kafalarimizi Kemal’in istihkamlar1
iizerinde parcalayacagimiza, birakalim Kemal kendi ¢ehresini bizim
istihkamlarimiz {izerinde pargalasin™ sozleriyle ifade etmistir. Proto-
papadakis bunun iizerine Metaksas’a, “Bdyle bir savunma savasiyla
Yunanhlarin izmir iizerindeki haklarindan vazge¢melerini mi, yoksa
Anadolu’dan ¢ekilmesini mi istiyorsunuz?” sorusunu yoneltmistir. Me-
taksas Yunanhlarin Izmir’in askeri isgaline ve oradaki hakimiyetlerine
son vermeleri gerektigi yanitin1 vermistir. Metaksas’a gore ayni za-
manda Helenizm’in orada yavas yavas gelismesine ve hakim duruma
gelmesine yardim edecek otonom bir rejim kurulmalidir. Bu dostluk
icinde beraber yasama siyaseti, Tiirkiye’ye karst da dogru bir siyaset
olacaktir. Eksadaktilos’un “Bizi bogazliyorlar” demesi lizerine Metak-
sas, “Bizi bogazliyorlar, ¢linkii Anadolu’da onlari istila etme programi
uyguluyoruz. Bizim dostlugumuzu asla kazanamayacaklarini, kendi-
lerine olan diismanli§imizin hicbir zaman degismeyecegini ve dola-
yistyla bizden hi¢bir sey kazanamayacaklarini biliyorlar. Bunlar katli-
amlar1 hakli gostermez. Ancak biz de bogazlamiyor muyuz?” yanitini
vermistir. Eksadaktilos ise, “Tabii biz de bogazliyoruz. Onlar1 imha
etmek mecburiyetindeyiz. Tiirkler baska dilden anlamaz” soézleriyle
goriigiinde 1srar etmistir.

Gunaris zaferi mutlaka gerekli gormekte ve 1srarla Metaksas’in
hizmetini talep etmektedir. Metaksas, “Kazanamayiz; elde ettigimizi
temin edebilmek i¢in Kemal’e kendi arzumuzu empoze edemeyiz. Gii-
climiiziin Ustlinde bir harekete girismeye ¢alisiyoruz.” dese de Proto-
papadakis, Anadolu’dan ordunun ¢ekilmesi halinde halkin kendilerine
icerleyecegini ve bu tepkilerden Kral’in da nasibini alacagini ifade et-
mistir. Metaksas buna, “Milleti, sonsuz ve yorucu bir savasta ezersek
ne gibi tepki yaratmis olacagiz? Kendi giiciinii hesaplayarak, kabiliyeti
disinda bir savastan ¢ekilmek, bir millet i¢in kotii bir sey midir? Bunu
bir sivil savasin takip etmesi mi gerekir? Hiikiimet kendi siyasetinin
hatali oldugunu halka agiklamalidir. Hiikiimet iktidardan diisebilir, fa-
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kat Kral’a ve rejime bir sey olmaz” sozleriyle karsilik vermistir. Go-
rlglerinde 1srarl1 olan Protopapadakis, “Olusacak hayal kiriklig1 ve
cesaretsizligi nasil halledecegiz? Yunan halkini hi¢bir sey icin, hatta
kendi yurdunun sinirin1 savunmak i¢in dahi harekete gegiremezsiniz.
O zaman seferberlik yapilamayacak ve diisman Makedonya’y1 isgal
edecek” demistir. Metaksas gelecekteki hiikiimetin hesapli davrandi-
g1 takdirde, halkin onu destekleyecegi goriisiindedir. Eskigehir’deki
hezimetten once ¢ekilmis olunsa durumun degisik olacagini ve simdi
bunun yapilamayacagini ifade eden Protopapadakis’e gore, “Maglubi-
yete ugramak, miicadelenin ortasinda bunu terk etmekten daha iyidir”.

Gunaris stratejik bakimdan ne yapilmasiyla ilgili goriisiinii is-
tediginde Metaksas yine, “Sevr Antlagmasi’nin size verdigi sinir1 sa-
vunmakla yetininiz” yanitini vermistir. Bunun {izerine Protopapada-
kis, “Ne zamana kadar savunalim? Uzun siireli bir savunma i¢in kafi
miktarda paramiz yok. 2-3 aya kadar isi bitirmemiz lazim” demistir.
Harekat daha fazla zamani ve paray1 gerektirdiginden dolay1 bu sozler
Metaksas’1 hayretler icinde birakmistir. Metaksas, “Belki tek bir hal
caresi var. Anadolu’daki orduyu savunma isiyle gorevlendiriniz; Trak-
ya’daki orduya ise, Istanbul’u isgal etmesi emrini veriniz. Bu biiyiik
manevi darbe ya Tiirkleri bizim istedigimiz sartlarla barig imzalama-
ya zorlar veya onlar1 harekete gegirmezse Istanbul’u isgalimize alir,
Izmir’le ilgimizi keseriz. Yunan halki bunu biiyiik bir heyecanla kabul
edebilir” 6nerisini getirmistir. Bunu imkansiz goéren Gunaris, miittefik-
lerin Istanbul’la ilgili herhangi bir isgal hareketini yasakladiklarini ve
Istanbul’un kendi isgalleri altinda oldugunu ileri siirdiiklerini ifade et-
mistir. Gunaris Metaksas’in “Deneyemez miyiz?” sorusuna da, “Hayrr,
imkansiz” yanitini vermistir.

Oyle ki Metaksas, “Bir koltuga oturarak bagim ellerimin arasi-
na aldim. Cok yorgundum. Gece yarisini da ge¢misti ve saat 02.00°d1.
Dort saat boyunca, vicdanima ters isler konusunda dort kisinin baski-
larina maruz kalmigtim. Bundan bdyle bu adamlarla ruhsal olarak ayri
diistiigiimden, ya da onlarla higbir ortak noktamin olmadigini kesfetti-
gimden dolay1 i¢imi bir hiizlin kaplad1” demektedir.

Neticede Metaksas, Genelkurmay Baskanligi’na Dusmanis ye-
rine, General Stratigos’un getirilmesini tavsiye etmistir (Metaksas,
1931:538-551).
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Yunan Hazirhg ve ilerleyisi

30 Mayis 1921 Millet Meclisinin ¢agrisina uyan Kral Konstantin
[zmir’e giderek Kardellio’da Bas Komutanhg: fiilen devraldi.

20 Nisan saat 17.00’de Kardellio’daki sarayda Kraliyet Konse-
yine Kral Konstantin’den bagka Yunan Ordu Komutan: Orgeneral Ba-
bullas Anastasios, Yunan Ordular1 Genel Kurmay Bagkan1 Albay Ballis
Konstantinos, Kurmay Bagkan yardimcisi Albay Sartyannis Ptolemeos
katildi. Konseye ayrica Kurmay Hareket Dairesi Bagkan1 Tuggeneral
Dumanis ve Yardimci Tuggeneral katildilar. Toplantiya katilanlara
Genel Kurmay Baskani sozlii olarak plan hakkinda bilgi verip, Yunan
Ordusu’nun bu plandaki yerini agikladi. Katilanlarin timii bu plani
onayladi.

Bu plana gore diismani sarma harekatina girisilirken B ordu-
su ve 9. Tiimenin (Tsiroyanni) taburu Kiitahya’nin giiney batisindaki
onemli mevzilerden cephe boyunca hiicum edilecekti.

1921 Mart harekatr Yunanlilar agisindan Kiigiik Asya proble-
mini ¢6zemedigi gibi olumsuz etkileri de oldu. Yunan Hiikiimetinin
problemleri ¢dzebilmek icin iki yolu vardi. Bunlardan birisi proble-
min askeri ¢dziimii i¢in kullanabilecegi biitiin askeri kullanarak savasa
girmek, digeri ise Kiiciik Asya’dan c¢ekilmekti. Mart 1921 harekatinin
sona ermesiyle Yunan Ordular1 Komutanligi Harbiye Bakanlig: ile
Ordu Genel Kurmay Bagkanligi; Tiirk Ordusunun iyi organize edildi-
gini, kurulus ve kuvvetinin artirtlmasi yoniinde ileri adimlar atildigini,
Tiirk Ordusu’nun, ¢ok sayida subay1 oldugu ve indnii savaslarmdaki
zaferlerinden dolay1 morallerinin ¢ok iyi oldugu, eger kiiclik Asya’daki
Yunan Ordusu’na takviye olmazsa zor durumda kalinabilecegine de
dikkat ¢ekiyordu.

15 Nisanda Izmir’e gelen Bagbakan Gunaris ile Harbiye Bakani
Theodokis’e Sefer Ordusu Komutanligi; Tiirk kuvvetlerinin tahminle-
rince 88.000 kisilik bir kuvvetle, 250 top ve 516 makineli tiifege sa-
hip oldugunu ve 10 ile 15 Mayis arasindaki askere almalarla Mustafa
Kemal’in Yunan Ordusu cephesi karsisinda 70.000 kisilik bir kuvvet
ve 200 top yerlestirme imkanina sahipti.

1 Haziran 1921°de Yunan Ordusu kuvveti ile dagilist su sekil-
de idi (Yunan Genelkurmay Baskanligi Beynelminel Askeri Tarih,
1967:325).
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Kiiciik Asya seferi ordusu  4.364 subay 122.164 er
Trakya —Makedonya ordusu 1.525 subay 54.036 er

E ordusu (iberik) 422 subay  14.632er
ic bolge 1.782 subay 34.161 er
Toplam 8.092 subay 224.993 er

Iki gruba ayrilmis olan Simav bolgesi, daglik ve haberlesme
imkan1 olmayan bolgelere ayrildigindan, 780 kilometre uzunlugundaki
cephenin korunmasinda biiyiik zorluklarla karsilasiliyordu.

Kuzey grup tiimenleri Bursa dolaylarinda ve yakininda, daha
kuvvetli gliney grup ise Usak dolaylarindaydi. Tiimenlerin i¢ bolgele-
ri, kuzeyde, izmit yakinlarinda bir tiimen, giineyde ise Menderes nehri
boyunca tahminen ayni kuvvette birlikler ile korunuyordu. Bati cephe-
sinin korunmasi ve tutunmasi i¢in Yunan Ordusu kuvvetlerinin yedek
kuvvetleri, tren hatlar1 koruyucu kuvvetleri ve jandarma kuvvetlerini
kullaniyordu (Yunan Genelkurmay Baskanligi Beynelmilel Askeri Ta-
rih, 1967:333).

Ordu yukaridaki kurulus sekli arasinda Simav dag bolgesinin
gecit vermeyen kismi bulunmasi sebebiyle birbiriyle haberlesmeye
gecemiyor, buna karsilik Tiirk isgalinde bulunan bdlgede Usak’tan
Kiitahya’ya, Karaagac’tan Ankara’ya, Eskisehir’den Afyonkarahisar’a
ve Aydin’a uzanan tren hatti sayesinde Tiirk Ordusu yeteri kadar asker
tagima imkanina sahip oldugundan daima kuvvet iistiinliigiinii ellerin-
de tutuyordu.

Yukaridaki dezavantaji ortadan kaldirmak i¢in Yunan
Ordusu’nun iki yolu vardi. Birisi Yunan kuvvetlerinin Sevr anlagmasi
cer¢evesinde Bati Anadolu’ya toplanmasi; digeri ise birlesmeyi Es-
kisehir-Kiitahya-Afyonkarahisar hattina dogru doguya ilerletmekti.
Birinci sik Istanbul ve bogazlar1 savunmasiz biraktig1 Ingiliz hiikii-
metinin gdsterdigi biiyiik ilgiden dolay1 ihtimaller arasindan ¢ikarildu.
Ikinci sikki uygulamaya koymak igin ordu daha genis gapta harekata
girerek Tirk kuvvetlerine son darbeyi vurmay1 amacliyordu. Yunan
Ordusu Komutanligi tarafindan bu duruma dikkat ¢ekildikten sonra or-
dunun personel ve mithimmatla desteklenmesi gerektigi biitiin cepheyi
teftis ve tetkikten sonra ordunun moralinin yiiksek oldugu ve savasin
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erken bir zamanda sona ermesi igin istekli olduklar1 diisiincesi var-
d1. Izmir’e déniislerinde Yunan Ordusu Komutanina Afyonkarahisar,
Kiitahya ve Eskisehir’in isgali diisman kuvvetlerine gereken darbenin
vurulmasi i¢in harekete gegilmesine karar verildigi bildirildi. Bundan
sonra harekatin planlamasi ve idaresi hakkinda goris bildirip sefer ko-
mutanligina hareket serbestligi verildikten sonra 22 Nisan da Atina’ya
hareket ettiler (Yunan Genelkurmay Baskanligi, 1957:432).

Alman karara gore ordu yapilacak harekata hazir olmak ama-
ctyla yogun bir faaliyete gecti. Birliklerin kuvvetlerini, gerekli malze-
melerini tamamlamak ikinci derecede kullanilan kuvveti bu islerden
cekerek yakindaki harekatta kullanabilme faaliyetine gegmisti. Harbi-
ye Bakanlig1 birliklerin Harp giiciinii desteklemek amaciyla bes ihtiyat
kurasini silah altina ¢agirarak, Mart ay1 siiresince 1913 B, 1914 ve
1915 kuralari ile Nisan ay1 icerisinde de 1912-1913 A kuralar1 askere
almaya baslamisti. Bunlara ek olarak i¢ durumu kontrol altinda bulun-
durmak maksadi ile B sirasi ihtiyatlarindan 1904 ve 1903 kuralarini
askere ¢agirdi. Toplam olarak bu kuralar 58.000 kisi kadardi (Yunan
Genelkurmay Baskanlig1 Beynelmilel Askeri Tarih, 1967:345).

Yunan Ordular1 ayrica Izmir’e ¢ikan 6’mc1 ve 9’uncu tiimenler
ve taginabilen silahlar, makineli tiifeklerle takviye edildi. Ordu gesit-
li ebatta topa sahipti olmakla beraber topgu giicii Tiirk kuvvetlerinin
sayica Ustiine ¢iktig1 gibi Tirkler, uzun menzilli ve dik mermi yollu
silahlardan mahrumdu.

Ordunun tasit araclarinda da orantili bir artisla, Temmuz ortala-
rina kadar 1.000 agir, 500 hafif ve 250 hastane aracina ulagilmisti. Bun-
lara paralel olarak ordunun diger tasit araglari, araba ¢eken hayvanlarla
yer degistirilen yiik arabalari, develerle takviye edilmisti. Trenin tasit
kapasitesinde de kayda deger bir diizelme ile Eski Yunanistan’dan bu-
harli makineler ve tekerlekli malzemeler getiriyordu.

Hava kuvvetlerine ii¢ ug¢ak ve deniz kuvvetlerine de bir deniz
filosu dahil edildi. Saglik alaninda da biiyiik ¢abalar sarf edilerek, yeni
hastaneler kuruldu; her ¢esit saglik malzemesi temin edilmisti. Yapi-
lacak harekatta, arazi imkanlar1 ve 6zellikle Simav tepelerinin ulasim
imkansizliklart g6z 6niinde alindiginda ordunun, birbirinden 200 kilo-
metre mesafede iki kolun birisi Gemlik-Bursa havalisinden digeri ise
Usak—Banaz havalisinden olmak iizere ilerlemesine karar verildi.
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Tiirk Idaresi’nin tren hatlari ile yollar1 kullanarak igeriden cep-
heye kuvvet getirmek veya bunu istedigi cepheye tagima imkanina sa-
hip oldugundan ordunun, i¢ hatlardan ilerlemesi miimkiin degildi.

Harekatin genel amaci; Yunan Ordusu topyekin bir taarruz-
la ile Tirk kuvvetlerini azami zarara ugratarak ikmal merkezi olan
Eskisehir’i isgal etmek, Tiirk kuvvetlerini de amansiz bir takip ile yok
etmekti. Oncelikle taarruz, ana hiicumu kuzey ve giiney cephelerinin
ortak hareketi ile Kiitahya’y1 savunan Tiirk kuvvetlerine kars1 yapi-
larak, Tirklerin cepheden g¢ekilme imkanlarini ortadan kaldiracakti.
Boylelikle, Kiitahya havalisinde biiyiik Tiirk kuvvetlerini tespit eder-
ken, ayn1 anda takviye edilmis sag kanat ile Afyonkarahisar-Kiitahya
Seyitgazi-Eskisehir tren hattina saldirarak doguya dogru kagmalarini
onlenecekti (Yunan Genelkurmay Baskanligi Beynelmilel Askeri Ta-
rih, 1967:356-357).

Tiirklerin Kiitahya bolgesindeki savunma alanlarini terk etme-
leri ve Eskisehir dolaylarindaki savunma mevzilerine ¢ekilmeleri ha-
linde ise, kuzey ile giiney kuvvetlerin birlesmesi miimkiin olacak ve
boylece bu kuvvetlerin tiimii Kiitahya’nin giiney kismina, savunma
mevkilerine dogru yiiklenerek komutanligin verecegi yeni emirlerle
hareket edilecekti.

Yunan Kiigiikk Asya Kuvvetleri Tiirk Direnigini sonlandirmak
maksadiyla biiyiik capta bir harekat hazirlig1 yaparken, bu hazirlik-
larindan iirken miittefikler diplomatik kanallardan faaliyete gectiler.
Paris’te bulunan Yunan El¢isi Andreas Metaksas, Nisan sonunda Yu-
nan Hiikiimetine gonderdigi bir uyarida Ingiltere Hiikiimeti D1s Isleri
Bakani Lord Gurzon’u miittefikleri anlagsma zeminini bulmak amaciyla
Paris ‘e gonderdigini bildirdi. Bunun {izerine Yunan Hiikiimeti Londra
El¢iligine gonderdigi bir uyar1 yazisinda, taarruzun degismez Tiirk tu-
tumu ve Kemal’in gegen Mart harekatindan sonra ¢ok sayida takviye
almis olmasindan dolay1 kagimilmaz oldugunu bildiriyor ve ayni za-
manda Yunan Hiikiimeti’nin Anadolu problemi ile ileri siirecegi her-
hangi bir teklifi miizakereye hazir oldugunu bildiriyordu (Yunan Ge-
nelkurmay Bagkanlig1 Beynelmilel Askeri Tarih, 1967:390-396).

Diger taraftan Miittefikler, Yunan Hiikiimeti ile Ankara’ya gon-
derdikleri uyar1 yazisinda, iki taraf arasinda harbin durdurulmasini ve
anlagmali bir ¢6ziim sekli bulmak i¢in goriigmelere baglanmasini isti-
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yordu. Yunan Hiikiimeti konu ile ilgili Yunan Kiigiik Asya Ordu Ko-
mutanliginin fikrine miiracaat etti. Cevap olarak harbin ertelenmesinin
faydasiz ve tehlikeli olacagini bildirdi. Bu karar1 Disigleri Bakani Bal-
tatcis Atina’da bulunan miittefik kuvvetleri elcilerine bildirdi. Diger ta-
raftan Ankara Hiikiimeti de miittefiklerin araciligini reddederek harbe
devam edecegini bildirmisti.

Tiirklerin Hazirhklar:

Bat1 Cephesi Komutan1 General Ismet Pasa, eksikliklerin tamamlan-
masi ve takviyesi, ordularin tekrar organize edilmesi, Eskisehir dolay-
larindaki savunma yerlerini gelistirme ve organizesi ile Kiitahya’nin
bati, giineybati ve giineyine uzanan cepheyi hazirlamak icin biiyiik ¢a-
balar sarf ediyordu.

Birliklerin personel eksikliginin giderilmesi, genis bir asker
alma organizesi ile miimkiin olurken, eksikleri Anadolu i¢lerinden ge-
len kuvvetlerle de takviye ediliyordu. Bati cephesinin toplam kuvveti:
diizenli piyade askeri 79.630, siivari 7.370 ve milis (Kuvvai Milliye)
8.750 personel ile 140 top ve 300 makineli tiifekti. Ayrica 14.000 pi-
yade, 1.200 siivari, 28 top (ilaveten Corum Tiimeni toplar1) erken bir
zamanda bat1 cephesinden taginabilen kuvvetler ile Akdeniz sahilinde-
ki giiney cephesi ve bu birlikleri takviye etmekteydi (Yunan Genelkur-
may Baskanligi, 1957:456-479).

Kemal’in, diizenli ordusundan baska Anadolu isgal kuvvetlerini
isgallerindeki bolgelerde rahatsiz eden ¢ok sayida milis birlikleri vardi.
Milis kuvvetlerinin faaliyet sahasi dzellikle Bursa’nin giiney batisi, iz-
mir dolaylar1, Iznik Gélii’niin kuzey batisi, Gemlik Yarimadasi, Simav
Daglik bolgesi, Civril ile Aydin arasindaki Menderes havalisi, Aydin’in
kuzey batisindaki Ortaklar bdlgesi, Canakkale Ingiliz isgal bolgesi idi.

Rusya’dan gonderilen savas malzemesinin nakliyati Nisan
ayimnda siklast1. Istanbul’dan silah, giyim esyasi1 kacakcihig1 faaliyet-
leri artmisti. Miittefiklerin resmi makamlar1 Istanbul’un, bogazlarin
ve Canakkale’nin tarafsizligimni ilan etmekten g¢ekindikleri igin Bati
Trakya'da ki Tiirk Milisler, Avrupa Tiirkiye’sinden kacip Kemal or-
dusunu destekliyorlardi. Boylece Tiirklere Avrupa’dan Kiiciik Asya’ya
gecis yolu acik tutulurken Yunanistan’a Istanbul, Izmit ve Bursa’daki
askerlere tagima yapmasi resmen yasaklantyordu.
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Yunan Ordusu’nun elde ettigi bilgilere gore, Tiirk Ordusu’na
1907 dogumlularin askere alindigini Ogrenildigi halde 1903-1906
kuralar1 hakkindaki haberler teyit edilmedi. 1902 den dnceki kuralar
askere ¢agrilmisti. Bilinen bir durum varsa o da Kemalistlerin yasi-
na bakmaksizin silah tasryabilecek herkesi askere aldiklartydi. Tiirk
Genelkurmayi Kiitahya-Eskisehir bolgesini kuvvetlendirmek i¢in bii-
yiik gayret sarf ediyordu. Genel olarak Tiirkler, Yunan Kuvvetleri’ni,
Bursa-Aynagol-Eskisehir, Bursa-Susurluk Nehri-Kiitahya, Afyonka-
rahisar-Kiitahya, Dumlupiar -Kiitahya, Gediz-Kiitahya bolgelerinde
savasa mecbur etmek i¢in hazirlaniyorlardi (Yunan Genelkurmay Bas-
kanlig1, 1957:498).

Tiirkler, bir taraftan Eskigehir’de savas malzemesi yapan fab-
rikalar1 ¢alistirirken, diger taraftan Ankara’da ve Konya’da Ingilizler
tarafindan birakilan toplari da tamir ediyorlardi. Ozellikle 1921 Mart
harekatindan sonra yiikselmeye baglayan Kemalist ordunun moralini
en st seviyeye ¢ikarmisti (Yunan Genelkurmay Baskanligi Beynelmi-
lel Askeri Tarih, 1967:401).

Yunan Genel Taaruzu ve Sonucu

Yunan Ordusu’nun harekat planinin ana hatlarini, “Tiirk kuvvetlerini
cepheden tespit edip, asil kuvvetlerle giiney kanattan kusatarak yok
etmek” seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

Ordu komutanligi bu plana gore hazirladig1 harekat emrini bir-
liklere yaymlamistir. Buna gore: iki tiimen Eskisehir istikametinde,
iki timen Kiitahya mevzii kuzey kesimine, bir timen Kiitahya mevzii
giineydogu kesimine, dort tiimen Tiirk kuvvetlerinin giiney kanadin
kusatacak sekilde Seyitgazi genel istikametinde taarruz edecek; siivari
tugayi ile iki tiimen de giiney kanat korunmasina tahsis edilecekti. Bir-
likler genel olarak 19 Temmuz 1921°de harekata baslayacaklard: (Tiirk
Istiklal Harbi, 1992:98-100).

Yunanlilar dogal miittefikleri saydiklar1 Ermenileri [hatta bazi
Cerkezleri (Ozel, 2005:77)°] kendi emelleri dogrultusunda kullanmis-

9 13 Nisan 1920 tarihinde Izmit mutasarrif vekilligine atanan Cerkez ileri gelenlerin-
den, saraya sik1 sikiya bagli ve gok genis ihtiraslart olan Ibrahim Hakk1 Bey, Ingiliz-
lerle ve Yunanlilarla uyum icinde tam bir igbirlik¢i olarak gorev yapmistir. Ahalinin
Ibrahim Hakki Bey ve avanesinden gordiigii zuliim, 1921 yili Haziran ay1 sonlarinda
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lardir. Aslanbey, Bahgecik ve Yuvacik Ermenilerinden 300 goniillii bir
Yunan subay1 esliginde Istanbul’a gétiiriilmiislerdir. Bu bélgede ayri-
ca, pek cok Rum ve Ermeni ¢etesi faaliyet gostermistir. Yenikoylii Deli
Yani, Kocabag Hristo, Barbar Yani, Deli Hristo ve Mihali¢ Kdyii’nden
Konstantin ¢eteleri, Rum ¢eteciliginin drnekleri arasinda sayilabilirler.
Bunun yaninda Vahan ve Donik Cetesi gibi Ermeni ¢eteleri de faaliyet
gostermislerdir.

Yunanli Subaylar Eskisehir Savasi’ni, “Tiirk ve Yunan ordula-
r1 arasinda Anadolu’da gergeklesen savaslarin en 6nemlilerinden biri”
olarak degerlendirmislerdir. Her iki taraf da bu savasa, tiim kuvvetle-
riyle katilmislardir. ismet Pasa kars1 taarruzla Yunan askerinin ilerle-
yisini durdurmak istemistir. Ismet Pasa’y1 bu karar1 vermeye iten se-
bepler, Yunan askerinin on iki giindiir stirekli taarruz halinde ilerlemesi
ve asil ikmal merkezlerinden kilometrelerce uzaklagmis olmasidir.
Bu sebeple Tiirk komutan, Yunan Ordusu’nun cephane eksikligi ya-
sayacagimni diisiinmiistiir. Ismet Pasa dogru diisiinmiis ve dogru karar
vermistir. Ancak Yunan Ordusu, biiylik birimler arasindaki karsilikli
yardimlagmalar ve hareketli depolar1 sayesinde bu tehlikeden kurtul-
mustu. Yunan Ordusu’nun asil ikmal merkezi olan Usak’la iletisimi
hemen hemen kesilmistir. Ancak, hareketli depolar sayesinde Tiirkler
umduklarini ger¢eklestirememislerdir (Spiridonos, 1957:150-155) .

Tiirk birliklerinin Sakarya’nin dogusuna ¢ekilmesi olgusunu da,
“Mustafa Kemal, Yunan askerinin burada tutunamayacagini biliyordu”
diisiincesi vardi. I¢inde bulunulan durumdan tek ¢ikis yolu, Kemalist
liderlerin hata yapmalari, yanlis zaman ve yanlis mevki belirlemele-
ridir. Oysa Mustafa Kemal’in Ordusu’ndaki deneyimli subaylar gece
uyumadan hizmet veriyorlardir ve bu hatay1r yapmalari olanaksizdir.
Tiirk kurmaylar1 diizenli ve Mustafa Kemal Paga sabirlidir. Dolayisiy-
la Afyon, Kiitahya ve Eskisehir’in Yunan tiimenleri tarafindan isgali,
hemen hemen higbir yarar getirmemistir (Spiridonos, 1957:138-139).

Yunanlilarin geri ¢ekilmesiyle son bulmustur. Ibrahim Hakki Bey “Patris” adli Yu-
nan vapuruyla kagmay1 basarmis ve 1921 yili Ekim aymda Izmir’de toplanan Cerkez
Kongresi’nde basrol oynamistir. Yunanistan’a go¢ etmis miibadillerin anlatimlarindan
da, baz1 Cerkez gruplarinin Yunanlilarla isbirligine gittikleri ve Yunanlilarin Kuvay1
Milliye’ye kars1 bunlar1 kullanmanin iyi olacagini diistindiikleri sonucu ¢ikmaktadir.
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Gelismeleri Tirklerin cephesinden aktaran Bati Cephesi Ko-
mutani Ismet (Indnii) Pasa hatiralarinda, Yunan Ordusu’nun hazirlik-
larindan hareketle biiyiik bir taarruzun beklenmekte olduguna dikkat
cekmektedir. Biitiin olasiliklar degerlendirilerek, Tiirk Ordusu elden
geldigince buna hazirlanmaya ¢alismistir. ismet Pasa Tiirk Ordusu’nun
agirlik merkezini Kiitahya istikametinde yerlestirmistir. Yunanlilar ha-
zirliklarini bitirince, sonug¢ almaya kesin kararli bir sekilde Temmuz
basinda taarruza ge¢mislerdir. Yunanlilarin hareket tarzindan, Afyon-
Eskisehir hattinin 6niinde {i¢ grup halinde toplanmis olan Tiirk kuv-
vetlerini ¢ember icine alan bir meydan savast yapmay1 hedefledikleri
anlagilmistir. Yunanlilarin ileri harekete baslamastyla, Tiirk asil mevzi-
lerine ulagsmasi dort-bes giin stirmiistiir. Bu taarruz, muhtelif yonlerde
gelismis ve muharebeler 10 Temmuz’da siddetlenmeye baslamistir. Es-
kisehir ilerisinde ¢ok siddetli ve kanli muharebeler gergeklesmistir. Af-
yon lizerinden ilerleyen Yunan kuvvetlerinin yaptigi baski neticesinde,
Tirk kuvvetleri ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Eskisehir birakilarak
doguya ¢ekilinmis, ancak Yunanlilarla temas korunmustur. Tirklerin
Eskisehir’den g¢ekilmesi, Eskigehir Savaslari’nin kaybedildigi haber-
lerinin yayilmasina sebep olmus, bunun iizerine Mustafa Kemal Paga
cepheye gelmis ve Ismet Pasa’yla konuyu degerlendirmislerdir. Ismet
Pasa Eskisehir lizerine bir taarruz yapmayi planladigini ifade ettiginde,
Mustafa Kemal Pasa bu girisimi onaylamis ve denemesini sdylemistir.
Bu girisimde de sonug alinamamasi halinde, o zaman hizli bir sekilde
mesafe agip, ordu Sakarya gerisine ¢ekilecektir.

Eskisehir dogusunda Yunanlilara karst yapilmasi diisiiniilen bu
taarruz denenmistir. Bu girisim Yunanlilar1 telaglandirmis ve cephenin
bagka yerlerinden Eskisehir’e kuvvet cekmelerine sebep olmustur. An-
cak aksama dogru Yunanlilarin taarruzlari basladigindan, tekrar ¢ekil-
mek zorunda kalinmistir. Ciinkii Tiirklerin sol kanadina yapilan Yunan
taarruzu, biitlin cepheyi kusatacak ve Ankara ile iletisimi kesecek bir
hal almaya baslamistir. Gelismeleri gilinii gilinline takip etmekte olan
Mustafa Kemal Pasa’nin “Zamani geldiyse ¢ekil!” demesi iizerine Is-
met Pasa, 22 Temmuz’da ordusuna ¢ekilme emri vermis ve kuvvetle-
rini ¢esitli istikametlerden Sakarya gerisine sevk etmeye baslamistir
(inonii, 1987:255-258).

Yunan Ordusu’nun gergeklestirdigi bir takim isgaller ve zaferle-
rin senlikle, ¢an sesleri, resmi dairelerin 1siklandirilmast ve mitinglerle
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kutlanmaktaydi. O giiniin atmosferinde, fisilti gazetelerinde Mustafa
Kemal’in yakalandig1 haberi yayildi. Bagbakan Gunaris bunun dogru
olmadigini biliyordu. Buna ragmen Atina ve gevresindeki tiim kilise-
lerin ¢anlari ile kutlamalar yapmalarina izin verdi. Gece yarisina kadar
siiren tabanca ve tiifek atislarindan dolayi, telefon ve telgraf hatlari
yine koptu. Biiyiik ve iyi bir savas verilmis, iyi sonuglar alinmisti. Bu
gozden kagti. Ancak Mustafa Kemal’in yakalanmamasindan dolay1
duyulan hayal kiriklig1 da ¢ok biiyiiktii.

Yunanistan’mn Eskisehir’i isgalinin akabinde Atina’daki ingiliz
elgisi Disisleri Bakani Baltacis’i ziyaret ederek, Yunan Hiikiimeti’nin
miittefiklerin baris konusundaki arabuluculugunu kabul edip edemeye-
cegini sormustur (Metaksas, 1931:116-118). Bu Yunanistan’in dniine
¢ikan son sanstir. Buna ragmen hiikiimet Ankara’ya dogru yolun agik
oldugunu varsayarak bu teklifi reddetmis ve Yunan kamuoyundan da
gizlemisti.

Yunan Ordusu Kiitahya-Eskisehir Savaslari’nda toplam 8.073
kayip vermistir. Bunlardan 75 subay ve 1.416 er olii, 208 subay ve
6.264 er yaralidir. 110 erin de kayip oldugu ifade edilmektedir (Yunan
Genelkurmay Baskanligr Beynelmilel Askeri Tarih, 1967:421). Tiirk
Ordusu’nun 121 ’i sehit, 267’si yarali ve 54’1 esir olmak iizere toplam
442 subayi1 savas dis1 kalmistir. Erlerin 522°si sehit olmus, 4.714°1 ya-
ralanmus ve 320’si esir diismiistiir (Tiirk stiklal Harbi, 1967:583).

Sonug¢ ve Degerlendirme

Anadolu Harekat: diisiincesi tarihte Dértler olarak kabul edilen (In-
giltere, Fransa, ABD ve Italya) I. Diinya Savasi’nin kazananlarmin
Ortadogu’yu sekillendirme ¢alismalarinin yapildigi Mayis 1919 daki
Paris Konferansi’ndan dért y1l nce 1915 Ocak ayinda, donemin Ingi-
liz Disisleri Bakani Sir Edward Gray'in Yunan Basbakani Venizelos’a
teklifiyle baslamist.

Bu teklif, 6nce (o donem Genelkurmay Bagkanligina vekalet
eden ve hirsli bir kurmay subay olan) Ioannis Metaksas’a Venizelos
tarafindan iletildiginde Metaksas; “bu planin Yunan Halki i¢in biiytlik
bir felaket olacagini” bir rapor halinde Bagbakan Venizelos’a bildirmis
ve o rapor o donem Yunan gazetelerinde de yaymlandiktan sonra da
gbrevinden istifa etmisti. Venizelos un, Ingilizlerin bu teklifini hayata
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gecirmek i¢in Kral Konstantin’i ikna ¢abalari da sonug almayinca, plan
rafa kaldirilmisti.

Aradan bes yil gegmesi, Yunan Ordusu’nun Anadolu’nun nere-
deyse ortalarina kadar gelmesi bile General Metaksas’in bu harekatin
sonuglarinin degismeyecegi konusunda ki isabetli analizi tarihe diisii-
lecek kiymeti bir degerlendirme ve not olarak kabul edilmelidir. Bes
yil dnce siddetle karsi ¢iktigi bu harekata simdi sahiplenen Kral Kons-
tantin bile elde edilen kiigiik kazanimlari, biiyiik bir zaferin piriltilarina
yormasi, sadece bir y1l sonra ne kadar biiyiik bir yanilgi icinde oldugu-
nu Italya'ya kagarken analiz etmis midir bilinmez, ancak Metaksas'
1915°te yapmis oldugu degerlendirme kabul gorseydi, on binlerce in-
sanin higbir zaman gergeklesmeyecek (Megola iddia) bir hayal ugruna
6lmeleri belki engellenebilirdi.
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Oz

Bu ¢aligmanin amaci, Ingilteredeki Avrupa siipheciliginin David Cameron
Bagbakanligr déneminde hiikiimet tarafindan yapilan agiklamalarin icerik
analizi yapilarak incelenmesidir. inceleme, Ingilterede Avrupa siipheciligi-
nin artip artmadigini ortaya koymak i¢in yuritilmistiir. Bununla birlikte,
toplumsal giivenlik acisindan bir tehdit unsuru olarak kabul edilen biitiin-
lesmenin Avrupa stipheciliginin gelisimine nasil etki ettigi agiklanmaya cali-
stimistir. Ote yandan, Ingilterede Avrupa siipheciliginin Avrupa Birligi (AB)
karsitligi anlamina gelip gelmedigi ve Ingilterenin ABden ayrilmaktan yana
mi1 yoksa ABde reformdan yana mi1 oldugu ortaya konulmaya ¢alisiimistir.
Bu dogrultuda, sozel, yazili ve diger materyallerin sistematik sekilde analizi
olan igerik analizi yontemi tizerinde durulmustur. Bu ¢alismanin ana argii-
many, Ingilterenin reformdan yana olan yumusak Avrupa siiphecisi oldugu
ve aslinda ABden ayrilmayi diisiinmedigidir.
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Abstract

The aim of this study is to analyze Euroscepticism in the United Kingdom
(UK) with the announcements made by the government through the content
analysis method in the period following David Cameron became prime mi-
nister. The analysis was conducted to put forth whether there is an increase
in Euroscepticism in the UK. At the same time, integration which is seen as
a threat in terms of societal security is tried to explain how impacts the de-
velopment of Euroscepticism. On the other hand, whether Euroscepticism in
the UK means anti-EU or not and that the UK is either in favour of leaving
the European Union (EU) or reforming in the EU is tried to put forth. In
this regard content analysis method which is a systematic analysis of verbal,
printed, and other materials is particularly emphasized. The major argu-
ment of this study is that the UK is soft Eurosceptic which is in favour of
reform in the EU and actually it does not think of leaving the EU.

Keywords: Euroscepticism, Integration, Content Analysis, Societal Security,
United Kingdom, European Union.
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Giris

Avrupa biitiinlesmesi tarihi boyunca Avrupa stiphecilerini (euroscep-
tics) barindirmigtir. Bunun temel nedeni ulus-devletlerin kendi ulusal
egemenliklerinden, giiclerinden veyahut kendi kimliklerinden 6diin
verme korkularidir. Maastricht Antlagmasi ile siyasi biitiinlesme yo-
lunda 6nemli bir adim atan Avrupa Birligi (AB)’nde bu siipheler ve
korkular da gitgide artmistir. 2004 genislemesi Avrupa biitiinlesmesi
icin onemli bir kirilma noktasidir. Genisleme ve derinlesme ikilemi
iizerine kurulmus olan AB modeli, bu noktada bir ¢ikmaza girmistir.
2004’te biiytik bir genisleme dalgasi ile yiizlesen AB, kurumsal ve hu-
kuksal olarak kendini hazirlamak adina AB Anayasasini olusturmustur.
Fakat bu anayasa, Fransa ve Hollanda’da 2005 yilinda yapilan refe-
randumlarda reddedilmis ve AB kimliginin heniiz i¢sellestirilemedigi
ortaya ¢ikmigtir. Anayasanin reddedilmesinin akabinde, Tiirkiye’nin
3 Ekim 2005°te aday olarak gosterilmesi AB’deki tartigmalari arttir-
mustir. Ciinkli 2004 genislemesi sonrasi sarsilan AB, Tiirkiye gibi orta
biiyiikliikte, niifusu fazla olan bir tarim tilkesi ile genislemeye hazir de-
gildir. Bununla birlikte, 2009 yilinda AB igerisinde ciddi bir ekonomik
kriz baglamistir ve literatiire “Avro krizi” olarak gegen bu kriz Akdeniz
ve Ege’ye kiyist olan AB {ilkelerini vurmustur.

Ingiltere, AB’nin yasadig1 bu siyasi ve ekonomik krizler es-
nasinda olumsuz ¢ikislartyla dikkat ¢eken bir iilke olmustur. Muha-
fazakar Parti’den olan David Cameron’un 2010°da Basbakan olarak
goreve gelmesi ile birlikte Ingiltere’nin AB’ye kars1 olumsuz tutumu
artmis ve Ingiltere’nin AB’den ayrilma istegi vurgulanmaya baslan-
mistir. Bu noktada sorulmasi gereken énemli bir soru vardir: Cameron
doneminde Ingiltere’nin AB’den ¢ikma istegi, Avrupa biitiinlesmesine
olan sliphesinden ve toplumsal giivenlik endisesinden mi kaynaklan-
maktadir? Yoksa, Ingiltere’nin kendisinin bir giic merkezi olmasi ve
esnek yapida reformist bir birlik igerisinde varolma isteginden mi kay-
naklanmaktadir?

Ingiltere, Avrupa siipheciligine “Ingiliz Avrupa siipheciligi” ola-
rak ismini vermis bir iilkedir. Ayrica Ingiltere, Fransa’nin olumsuz tav-
rina ragmen Avrupa biitiinlesmesine dahil olarak AB’nin 6nemli gii¢
unsurlarindan biri haline gelmis ve Fransa-Almanya ekseninin olustur-
dugu kutuba karsin AB sisteminde bir kutup olusturmustur. Ulke, Avro
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bolgesinin ve Sengen’in disinda kalarak siyasi ve ekonomik birligin
disinda oldugunu agik¢a gdsteren bir politika izlemektedir. Bu sayede,
AB’nin yasadig1 Avro krizi ya da go¢men sorunlarinin nispeten disinda
kalmugtir. Ote yandan ingiltere, Tiirkiye nin iiyeligini agik sekilde des-
teklemekte ve ileride olabilecek genisleme dalgalarina agik oldugunu
da gostermektedir. Bu durumda Ingiltere’nin AB’den ¢ikmak isteyip
istemedigi ve ne tarzda bir Avrupa siiphecisi oldugu dnemlidir.

Bu makalede, dncelikle ilk kez ingiltere’de ortaya ¢ikan Av-
rupa slipheciligi, Kopenhag Okulu tarafindan ortaya atilan toplumsal
giivenlik baglaminda kimlik ve biitiinlesme olgulariyla birlikte ele
almmuistir. Toplumsal glivenlik acisindan kimligin merkezi énemi, Av-
rupa siipheciligi incelenirken de gériilmiis ve Ingiltere’nin kendisini
Avrupali olarak tamimlamayisinda viicut bulmustur. Ingiltere’nin daha
esnek bir Avrupa modeli istemesinde Avrupalilagsmay1 ulusal kimligiy-
le bagdastiramamas etkili olmus ve bu da Ingiltere’de kimlik temel-
li Avrupa siipheciliginin dogmasina zemin hazirlamistir. Ote yandan
biitiinlesme, toplumsal giivenlige yani kimlige bir tehdit olarak goriil-
miistiir. Ingiltere’de Avrupa biitiinlesmesine, ulusal egemenligin kayb1
baglaminda, siiphe ile bakildig i¢in Avrupa siipheciliginin dogmasini
tetiklemistir.

Ingiltere’de Avrupa siipheciligi biitiinlesme agisindan ele alin-
diginda iki arglimanin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. David Cameron’un
sOylemlerinde sikca yer verdigi bu arglimanlardan birisi “AB’den ay-
rilma” digeri ise “AB’de reform”dur. Biitiinlesmenin daha esnek, daha
rekabetci ve daha acik bir Avrupa olusturmasi i¢in AB’de reformdan
yana olan Muhfazakarlar, bunun ger¢eklesmemesi durumunda AB’den
ayrilma kartin1 bir strateji olarak ileri siirmektedirler. Dolayisiyla is-
ter kimlik ister biitiinlesme acisindan ele alinsin, toplumsal glivenlikle
Avrupa siipheciligi arasinda dogrusal bir iliski vardir ve Avrupa siiphe-
ciliginin asir1 bir versiyonunun toplumsal giivenlik alaninda giivenlik-
lestirmeye neden olacagi ileri siiriilebilir.

Bu makalede Avrupa siipheciligi incelendikten sonra, calis-
manin ana gdvdesini olusturan ve Ingiltere’de Avrupa siipheciliginin
artisini 6lglimlemeyi hedefleyen igerik analizi yapilmistir. Calismada
kullanilan igerik analizi yontemi; sozIii, yazili ve diger materyallerin
sistematik bir sekilde incelenmesidir. Cameron hiikiimeti donemindeki
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resmi agiklamalar ve dokiimanlara dayanilarak yapilan igerik analizin-
de ortaya konulan sdylemlerin sayisal dl¢limii yapilmaya ¢aligiimistir.
Buna gore, s6z konusu agiklamalar ve dokiimanlardan elde edilen ve-
rilerle ana temalar ve buna bagh alt temalar ortaya konulmustur. Ice-
rik analizi yontemi ile yapilan arastirmada 139 adet dokiiman, 4 ana
temadan olusan kodlama cetveli kullanilarak incelenmistir. Bu 4 ana
temaya bagli olarak daha ayrintili alt temalar belirlenip kod listesine
eklenmistir.

Yapilan tim bu calismalar ve literatlir taramasi sonucunda,
Ingiltere’de Avrupa siipheciliginin artip artmadig1, Ingiltere’nin ger-
¢ekten AB’den ayrilmak isteyip istemedigi ve bu dogrultuda da nasil
bir Avrupa siliphecisi oldugu ortaya konulmaya calisilmistir.

Toplumsal Giivenlik, Kimlik, Biitiinlesme ve Avrupa Siipheciligi

Giivenlik, devletten devlete hatta kisiden kisiye gore degisen tartismali
bir kavramdir. Giivenligin kabul gérmiis ortak bir tanimi1 yoktur; ancak
giivenligi tanimlamak i¢in bazi ortak noktalar mevcuttur. Buna gore,
giivenlik hayatta kalma ile ilgilidir, iligkiseldir ve kaginmay1 gerektirir.

1980°lerde giivenligin genis ve dar tanimlanmalarina bagl
olarak, giivenlige farkli bir bakis acist ve yorum getiren Kopenhag
Okulu’na gore giivenlik {i¢ sekilde kavramsallastiriimaktadir. Buna
gore giivenlik, “esasinda tartismali bir kavram™!, “bir konuyu ele al-
manin 6zel bir yolu™ ve son olarak da “s6z eylem™ seklinde ele alin-
maktadir. Ote yandan, Kopenhag Okulunun giivenlik yaklasimini ii¢
ayagindan biri olan giivenliklestirme?, bir seylerin giivenlik sorunu
olarak algilanmasini saglayan bir yaklasimdir; yani, bir seyleri giiven-
lik konusu yapmak giivenliklestirmedir.> Giivenliklestirmenin dort bi-

1 Barry Buzan, People, States & Fear: An Agenda for International Security Studies in
The Post-cold War Era, 2nd ed., Colehester: ECPR, 2007, s.29.

2 Ole Waver, “European Security Identities”, Journal of Common Market Studies,
Vol.34, No.1, March 1996, s.106.

3 Ole Wever, “Securitization and Desecuritization”, in Ronnie D. Lipschutz (ed.), On
Security, Columbia University Press, New York, 1995, s.55.

4 Diger ikisi, giivenlik sektorleri ve bolgesel giivenlik kompleksleridir.

5 Barry Buzan, Ole Wever, Jaap de Wilde, Security: A New Framework for Analysis,
Lynne Rienner Publishers Inc., Boulder and London, 1998, s.21.
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leseni bulunmaktadir: varolussal tehdit, belirlenmis referans nesnesi,
olaganiistii 6nlemler ve devlet elit veya temsilcileri.® Devlet temsilci-
leri ya da elitler, yani giivenliklestirici aktorler devlete veya devletin
temel degerlerine kars1 varolussal bir tehdit olduguna isaret ederse, bu
konunun iistesinden gelebilmek igin olaganiistii 6nlemlerin alinmasi
zorunludur. Giivenliklestirme agisindan en 6nemli noktalardan biri,
s0z konusu giivenliklestirmenin gergek varolussal tehditlere mi yok-
sa s0z eylemler sonucu yaratilan tehdit algilarina m1 dayandigidir ki
politik ¢ikar elde etmek isteyen devlet yoneticileri/elitleri ikinci yolu
kullanma egilimi gostermektedirler.

Bununla beraber, Kopenhag Okulu giivenligi incelerken 5 farkli
alan’ belirlemis ve bu alanlarda giivenlige yonelik tehditlerin neler ola-
bilecegini, tehditlerin nelere yonelebilecegini ortaya koymustur. “Kim-
lik giivenligi” olarak da adlandirilan® toplumsal giivenlik bu alanlardan
biridir ve “bir kimligin, algilanan bir tehdide ya da tehlikeye kars1 sa-
vunulmasi, ya da daha genis bir ¢er¢evede ele alirsak, bir toplulugun
kimligine yonelik olarak algilanan bir tehdide karsi kendisini savunma-
s1 ya da savunulmas1’™ olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda sistem,
kiiltiirel glivenligi koruma arzusu ve kimlik modelleri dogrultusunda
incelenir. Bu durumda da toplumsal giivenlige tehdit gibi gortinen ii¢
temel alan bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, niifusun yapisindaki bir
degisme ile kimligin de degisecegi go¢ olgusudur.' ikincisi, komsu
kiiltiirlerin baskin kiiltiirel ve dilsel etkisi nedeniyle insanlarin kendi-
lerini ifade edis sekillerindeki degisimi kapsayan yatay rekabettir.'!
Sonuncusu ise, bir biitiinlesme projesi veya ayrilik¢i-bdlgesel bir pro-

6A.ge.,s2l.

7 Bu alanlar askeri giivenlik, siyasi giivenlik, ekonomik giivenlik, toplumsal giivenlik
ve ¢evre giivenligidir. Toplumsal giivenlik alani digindakiler bu ¢aligmanin sinirliliklart
geregi ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Buzan, Waever,
de Wilde, a.g.e.

8 Buzan, Weaver, de Wilde, a.g.e., s.120.

9 Goktiirk Tiystlizoglu, “Toplumsal Glivenliklestirme Yaklasiminin Siyasal Statii
Tartismalarina Etkisi: Kirim Ornegi”, Uluslararasi Iliskilerde Teoriden Pratige Giincel
Yaklasimlar, Sibel Turan ve Nergiz Ozkural Koroglu (der.), Dora Basim-Yayin, Bursa,
Nisan 2015, s.201.

10 Buzan, Weaver, de Wilde, a.g.e., s.121.
11 A.ge., s.121.
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je nedeniyle insanlarin kendilerini, kendileri gibi gérmeyi biraktiklari
dikey rekabettir.'”” Bu noktada 6nemli olan toplumsal giivenlige tehdit
gibi goriinen bu ii¢ temel alanin séylemlerde nasil islendigi ve gergek
birer tehdit olup olmadigidir. Yani bunlarin birer giivenliklestirme ara-
c1 olarak kullanilip kullanilmadigidir.

Toplumsal giivenlige tehdit gibi goriilen alanlardan biri olan di-
key rekabet, biitiinlesme projelerini igermesi nedeniyle, bir biitiinlesme
projesi olan AB de bu alana dahil edilebilmektedir. Dolayistyla, ulus
devletler agisindan AB’nin ulusal kurumlar tehdit ettigi, ulusal toplu-
lugu ve ulusal egemenligi zayiflattigi goriisleri 6n plana g¢ikabilir. Bu
noktada da AB’nin biitiinlesme siirecinin nasil igledigi ve bu siirecte
Avrupa kimliginin yapilandiriltyor olmasi 6n plana ¢ikmaktadir.

Avrupa biitiinlesme siirecinin ilk asamalarindan itibaren s6z ko-
nusu biitlinlesmenin nasil olacag: tartigilagelmistir. Bu tartismalarin
merkezini de biitlinlesmenin, daha esnek olan konfederatif bir model-
de mi yoksa daha siki olan federatif modelde mi olacagi olusturmak-
tadir.”® Ulusal egemenlige ait birtakim yetkilerin bir {ist otorite olan
AB kurumlarina devredilmesi neticesinde olusturulan AB’nin, biitiin-
lesme siirecinin hangi yone dogru evrilecegi iiye devletler agisindan
onemlidir. Bununla birlikte, Avrupa siipheciligine zemin hazirlayan bu
tartismalar daha merkezi bir AB isteyen ve Almanya’nin bagini ¢ektigi
iilkeler ile daha esnek ve konfederal bir AB isteyen Ingiltere’nin bagini
cektigi iilkeler arasinda zuhur etmistir.

Ote yandan, Avrupa’da biitiinlesme fikirleri ¢ok eskilere da-
yanmakla birlikte bu konuda somut adimlarm atilmasi Ikinci Diinya
Savas1 sonuna denk gelmektedir. Ikinci Diinya Savasi sonunda, bii-
yiik yikimlara ugrayan Avrupali devletler, gelecekte boyle bir savasin
tekrar yaganmamasi i¢in harekete gegmislerdir. 1958 yilinda Roma
Anlagmalariin imzalanmasiyla baslayan bu siirecte, ilk etapta ekono-
mik biitiinlesme gergeklestirilmistir. Sorunsuz ilerlemeyen ekonomik
biitiinlesmeye 1970’lerden itibaren siyasi biitiinlesmeyle ilgili fikirler
eklenmistir. Siyasi biitiinlesme fikirleri, Avrupa Toplulugu’nun Birlik

12A.ge.,s.121.

13 Bknz. Beril Dedeoglu, Adim Adim Avrupa Birligi, Cinar Yaymlari, Istanbul, 1996,
5.49.
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adin1 aldigi, Ortak Dis ve Giivenlik Politikasiyla birlikte AB siitun-
lu yapisinin olusturuldugu ve ilk kez bir Avrupa vatandasligindan s6z
edildigi Maastricht Anlagmasinin 1992 yilinda imzalanmasiyla somut-
lagtirtlmistir. Siyasi biitiinlesme siireci ile birlikte, kurumsal yapidaki
degisiklikler bazi liye devletlerin egemenlikleriyle ilgili ¢ekincelerini
ortaya ¢ikarmaya baglamustir.'*

Siyasi biitiinlesme adimlariyla AB’de iiye devletler arasinda
yayilmaya baslayan ve ilk olarak 1986°da Ingiltere’de ortaya cikan
Avrupa stipheciligi kavrami “Avrupa biitiinlesmesi konusunda siiphe
ve gilivensizlik”'® olarak tanimlanmaktadir. Avrupa siipheciligi ile ilgili
literatiir incelendiginde karsilasilan 6nemli bir nokta tanimiyla alaka-
lidir. Avrupa siipheciligini AB karsitligi ile es deger tutmak bu tanim-
lamanin indirgenmesi anlamina gelmektedir. Buradaki kavramsal ka-
risiklik bahsedilen iilkenin AB {iyesi olup olmadigina gore degisebilir.
Ciinkii AB fiyesi olmayan bir iilke ya AB karsit1 ya da AB yanlisi ola-
caktir.'® Avrupalilasmayi belirli seviyede edinmis bir iilkenin AB tiye-
si olacagi aciktir. Fakat AB kimligini iiye olduktan sonra igsellestirip
icsellestiremeyecegi ayri bir tartisma konusu olabilir. Bir lilke ancak
karar mekanizmalarina katildiktan sonra kendisini bir kimligin parcasi
olarak hissedebilir. Dolayisiyla dncelikle bu ayirimlarin AB iyesi iil-
kelerle de alakali oldugu soylenmelidir. Flood, Avrupa stipheciligini
alt1 farkli kategoriye ayirmistir. Ona gore Avrupa siiphecileri, redde-
denler (rejectionist), revizyoncular (revisionist), minimalistler (mini-
malist), reformcular (reformist) ve maksimalistler (maximalist) olarak
ayrilmaktadir.'” Buradaki ana ayrim, Avrupa siiphecilerinin hepsinin
aslinda AB karsitt olmadiklar revizyon ve reform isteyen bir kesimin
oldugudur. Bazi iiye devletler, icinde bulundugu sistemle ilgili olarak

14 Derek W. Urwin, “The European Community: From 1945 to 1985”, Furopean Uni-
on Politics, Michelle Cini (ed.), New York: Oxford, 2003, s.12-19. Ayrica bkz., John
McCormick, The European Union, Oxford: Westview Press, 1999.

15 Chris Flood, “The Challenge of Euroscepticism”, The European Union Handbook,
J. Gower (ed.), Fitzroy Dearborn Publishers, 2002, s.73.

16 Marianne Sundlisaeter Skinner, “Different Varieties of Euroscepticism?
Conceptualizing and Explaining Euroscepticism in Western European Non-Member
States”, Journal of Common Market Studies, Vol: 51, No: 1, January 2013, 5.126.

17 A.g.e. Ayrica bkz.: Chris Flood, “Euroscepticism: A Problematic Concept”, Paper
presented at the UACES 32nd Annual Conference, Belfast, 2—4 September, 2002.
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kimlik ile kurdugu zayif bag ve toplumsal giivenlik sorunsali nedeniyle
az ya da ¢ok ve belirli alanlarda degisiklikler 6ngdrebilir ve Avrupa
siiphecisi olarak adlandirilabilirler.

Taggart ve Szczerbiak ise Avrupa siipheciligini “sert” ve “yu-
musak” olarak ikiye ayirmaktadir. AB’ye ve Avrupa biitiinlesmesine
prensip olarak karsi olan sert Avrupa siiphecileri (¢ekilmeci Avrupa
siipheciligi), tilkelerinin AB’den ayrilmasini isteyebilmekte ve AB’ye
yonelik politikalarinda biitiinlesme siirecinin tamamina karsi ¢ikmakta-
dirlar.’® Ote yandan, Avrupa biitiinlesmesine ve AB iiyeligine prensipte
kars1 olmayan yumusak Avrupa siiphecileri (reformcu Avrupa siipheci-
ligi) ise AB’nin bazi politika alanlarina karsidirlar ve aslinda yumusak
Avrupa siipheciligi ulusal ¢ikarlar, AB yoriingesi ile bagdasmadiginda
ortaya ¢ikar.!” Bununla birlikte, Kopecky ve Mudde, Avrupa slipheci-
liginin, biitiinlesme fikrini destekledigini; ancak bunun mevcut AB ile
gerceklestirilemeyecegini ifade etmistir.

Avrupa siipheciligi kavraminin anavatani olan ingiltere?' yukari-
da soz edilen sert ve yumusak Avrupa siipheciligi ¢cergevesinde deger-
lendirildiginde tlkedeki siyasi partilerin kimisinin sert, kimisinin de
yumusak Avrupa siipheciligi giittiigli goriilmektedir. Birlesik Krallik
Bagimsizlik Partisi, Sosyalist Isci Partisi ve Ingiliz Ulusal Partisi sert
Avrupa siipheciligi baglaminda degerlendirilirken; Muhafazakar Parti,
Yesiller Partisi, Isko¢ Sosyalist Partisi, Sosyalist Ittifak ve Demokratik
Birlik¢i Parti yumusak Avrupa Siipheciligi baglaminda degerlendiri-
lir.?? Giiniimiiz ingiltere’sinde iktidarda olan Muhafazakar Parti’nin

18 Paul Taggart and Aleks Szczerbiak, “Europeanization, Euroscepticism and Party
Systems: Party-based Euroscepticism in the Candidate States of Central and Eastern
Europe”, Perspectives of European Politics and Society, Vol: 3, No: 1, 2002, 5.29-30.

19 A.g.e., s.29-30.

20 Petr Kopecky and Cas Mudde, “The Two Sides of Euroscepticism: Party Positions
on European Integration in East Central Europe”, European Union Politics, Vol:3,
No:3, 2002, 5.300.

21 Menno Spiering, “British Euroscepticism”, Euroscepticism: Party Politics,
Naitonal Identity and European Integration, Robert Harmsen and Menno Spiering
(eds.), Editions Rodopi B.V., Amsterdam, New York, 2004, s.127.

22 Paul Taggart and Aleks Szczerbiak, “Introduction: Opposing Europe? The Politics
of Euroscepticism in Europe”, Opposing Europe?: The Comparative Part Politics of
Euroscepticism, Aleks Szczerbiak and Paul Taggart (eds.), Volume 1, Case Studies and
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politik sdylemleri incelendigine, ingiltere’nin AB iginde bir reformdan
yana oldugu, aslinda prensip olarak AB’den ayrilmak istemedigi; an-
cak reform olmazsa bu yola gideceklerinin ifade edilmesi de s6z konu-
su partinin yumusak Avrupa siiphecisi oldugunun gostergesidir.

Bununla birlikte, ingiltere’de sz konusu olgu iki sekilde ortaya
cikmistir. Bunlar, partiye dayali ve kimlige dayali Avrupa stipheciligi-
dir. Partiye dayali Avrupa siipheciligi, partilerin siyasi kazanimlar1 ve
partiler aras1 miicadeleler ¢ergevesinde degerlendirilirken; kimlige da-
yali Avrupa siipheciligi, tarihsel-kiiltiirel baglamda Ingiltere nin kendi-
sini Avrupali gérmemesi ve Avrupa’nin 6tekisi olarak nitelendirilme-
si gercevesinde degerlendirilmektedir.® Bu baglamda, Isci Partisi ve
muhafazakar partiler arasindaki tartigma bugtine kadarki tartismalarin
baslangig noktas1 olmustur.?* ingiltere’de bugiine kadar muhafazakar
partilerin Avrupa siiphecisi bir profil sergiledikleri sdylenebilir. Fakat
tiim tlkelerde muhafazakarlarin Avrupa stiphecisi oldugunu sdylemek
dogru olmaz. Ornegin Norveg’te daha ziyade sol ve merkez cizgideki
partiler Avrupa siiphecisi bir politika izlemektedirler.”> Partiye daya-
1 ve kimlige dayali Avrupa siipheciligi birbiriyle baglantilidir; nite-
kim Spiering’in de ifade ettigi gibi Avrupa siipheciligi, Ingiltere’nin
Avrupa’y1 ve Avrupalilart algilayisi izerinden politikacilara kullanish
bir ara¢ sunmaktadir.?®

Ingiltere’de Avrupa siipheciligi, AB’deki gelismelere paralel
bir seyir takip etmistir. Ozellikle siyasi biitiinlesme siireci, devletle-
rin ulusal egemenliklerini kaybetme korkularini tetiklemistir. Siyasi
biitiinlesme siirecinde, Avrupa vatandagligi ile birlikte, ortak bir Av-
rupa kimliginin de olusturulmaya c¢alisilmasi ve ilerleyen stirecte de

Country Surveys, Oxford University Press, 2008, s.12.

23 Robert Harmsen, “A Dual Exceptionalism?: British and French Patterns of
Euroscepticism in Wider Comparative Perspective”, Workshop: National Identity and
Euroscepticism: A Comparison Between France and the United Kingdom, Centre for
The Study of Democratic Government, 13 May 2005, s.5-6.

24 Anthony Forster, Euroscepticism in Contemporary British Politics: Opposition to
Europe in British Conservative and Labour Parties Since 1945, Routledge Press, 2002,
s.3.

25 Skinner, a.g.e., s.125.
26 Spiering, a.g.e., s.147.
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Avrupa Anayasasi olarak adlandirilan Anlagsma, Avrupa siipheciligi
konusundaki tartigmalar1 arttirmistir. Bununla birlikte, uluslararasi
konjonktiirde yasanan gelismelerde AB’nin yeknesak bir aktor olarak
davranamamasi, Irak Savasi’nda AB’nin Avrupa yanlilar1 ve Amerika
yanlilar1 olarak ikiye boliinmesi, Avro krizinde ortaya konulan soylem-
ler ve AB’deki bazi iiye iilkelerin daha fazla sorumluluk altina girmek
istememesi, yine Ortadogu’da yasanan gelismelerle Arap Bahart stire-
cinde iiye devletlerin AB olarak degil liniter devletler seklinde duruma
miidahaleleri Avrupa siipheciliginin gostergeleri olarak degerlendiril-
mektedir. Ayn1 zamanda, yasanan bu gelismeler sonucunda iiye dev-
letler arasinda AB’ye olan inancin azalip Avrupa siipheciliginin arttig
da goriilmektedir.

AB’de siyasi biitiinlesme siireciyle birlikte, yine bu siirecin ge-
tirmis oldugu ve Avrupa vatandasligr adi altinda somutlastirilmak is-
tenen Avrupa kimligi, Avrupa siipheciligi agisindan dnemli bir bagka
noktay1 olusturmaktadir. Avrupa kimligi, bazi iiye devletlerde ulusal
kimliklere tehdit gibi algilanmaktadir. AB i¢inde kendisini geleneksel
olarak Avrupa’dan ve Avrupalilardan ayr1 gérmiis ve parti manifestola-
rinda Ingiliz farkliligmi*’ vurgulamis olan Ingiltere’de ise Avrupa kim-
ligi, Avrupa siipheciliginin beslendigi baska bir alan olmustur.

Toplumsal giivenlik ag¢isindan Avrupa biitiinlesmesinin bir teh-
dit unsuru olusu, ulus-devletlerin kendilerini ulusal kimlikleriyle ta-
nimlama egilimlerinden, ulusal egemenliklerini koruma icgiidiilerin-
den kaynaklanmaktadir. “Ulusal” sifat1 ile tanimlanan olgularin top-
lumda hassasiyet yarattig1 gerceginden hareketle toplumsal giivenligi
sekillendirmek miimkiindiir. Ote yandan, Avrupa siipheciliginin de
“ulusal”in korunmasina yonelmis oldugu goz 6niinde bulundurulursa
AB politikalariin ulusal ¢ikarlar baglaminda degerlendirilmesinin,
siipheciligin bir bagka boyutunu olusturdugu gézlemlenmektedir. Bu-
nunla birlikte, siyasi partilerin politik ¢ikar elde etmelerini saglayan ve
Avrupa siipheciligini besleyen séylemlerin ileri bir versiyonu, toplum-
sal giivenlik alanini harekete gecirmekte ve Avrupa siipheciligi hem
politik bir se¢cim olarak hem de toplumsal giivenlikte glivenliklestirme-
yi saglayacak bir arag olarak kullanilabilmektedir.

27 A.g.e.,s.127.
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Tiim bunlar birlikte degerlendirildiginde, toplumsal giivenlik ile
Avrupa siipheciligi arasinda bir iligki oldugu sonucuna varilmaktadir.
Nitekim Avrupa stipheciligini tetikleyen Avrupa biitiinlesmesi, toplum-
sal giivenlik agisindan tehdit olarak degerlendirilen biitiinlesme proje-
lerinden biridir. Bununla birlikte, Avrupa biitiinlesme siirecinin getir-
mis oldugu Avrupa kimligi de toplumsal giivenlige tehdit olarak gorii-
lirken Avrupa siipheciligini de etkilemektedir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus, genelde Avrupa’da ve dzelde de Ingiltere’de Avrupa
stipheciliginden beslenen politik partilerin Avrupa siipheciligini asir
bir sekilde vurgulamalariin toplumsal giivenlik alaninda bir giivenlik-
lestirmeye®® neden olabilecegi gergegidir.

Metodoloji

Bu calismanin temel amaci, David Cameron Ingiltere Bagbakani oldu-
gu donemde hiikiimet tarafindaki (yani yukaridan asagiya olan iletisim
acisindan) Avrupa siipheciliginin yazili metinler incelenerek sistematik
olarak analiz edilmesidir. Bu sayede Avrupa siipheciliginin artist 6l-
¢limlenmeye calisilmistir.

Calismanin en 6nemli sinirliligi Avrupa siipheciligi igeren me-
tinlerde ayni zamanda Avrupa yanlis1 ifadelerin de sik¢a yer almasidir.
Sadece resmi dokiimanlarin ele alinmasi, siyasi diistur geregi diploma-
tik ifadelerin sikg¢a rastlandigi dokiimanlarin incelenmesini zorlagtir-
maktadir. Bu c¢aligma, nitel veriler kullanilarak gerceklestirildigi i¢in
yapilan bu analiz genelleme iddias1 tagimamaktadir.

Calismanin yontemi, ingiltere Bagbakan1 Cameron déneminde-
ki resmi agiklamalarin kapsami1 ve bilesenlerinin igerik analizi yoluy-
1a% belirlenmesidir. Igerik analizi yontemi kullanilarak ortaya konulan
sdylemlerin sayisal 6l¢iimii yapilmaya galisilmustir. igerik analizi ya-
pilarak soylemler daha net analiz edilebilmekte ve bu sayede sayisal
verilere dayandirilabilmektedir.

Calismanin evrenini, Cameron hiikiimeti donemindeki resmi

28 Giivenliklestirme, bir seylerin giivenlik sorunu olarak algilanmasini saglayan bir
yaklasimdir; yani, bir seyleri giivenlik konusu yapmak giivenliklestirmedir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Buzan, Wever and de Wilde, a.g.e.

29 Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Ruth Wodak and Paul Chilton, 4 New Agenda in (Critical)
Dicourse Analysis, John Benjamins Publishing Company, 2005.

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Cameron Dénemindeki Avrupa Stpheciliginin icerik Analizi | 203

aciklamalar ve dokiimanlar olugturmaktadir. Avrupa slipheciligini 6lg-
mek i¢in yukaridan asagiya ve asagidan yukariya olmak iizere iki yon-
lii diizlemdeki birimler vardir; ancak bu ¢alismada sadece yukaridan
asagiya (hiikiimet kanalindan) yansitilan sdylemlerin icerik analizi ya-
pilmistir. Asagidan yukartya; yani sivil toplum kuruluslarindan (STK),
halktan ve medyadan yansiyan sdylemler ele alinmamustir.

Icerik analizi; sozel, yazili ve diger materyallerin sistematik se-
kilde analizidir. Bu ¢alismada web sitelerinin icerigi “sézlii ve yazili
Ogeler” kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma 6rneklemi olarak be-
lirlenen 139 adet dokiimanin 4 ana tema/kategoriden olusan kodlama
cetveli uygulanarak icerik analizi yapilmistir. Bu ¢alismada kullanilan
kodlama cetveli, “genel bir ¢ergeve iginde yapilan kodlama™ geklin-
de gergeklestirilmistir. Bu kodlama bi¢iminde, “verilerin analizinden
once genel bir kavramsal yapi olusturulmakta, ayni zamanda analiz
birimlerinin incelenmesi sonucu ortaya ¢ikan yeni veriler de daha 6n-
ceden olusturulan kod listesine eklenmektedir.””*' Kodlama siirecinde,
konuya dair yapilan literatiir taramasi1 ve arastirmalarin sonucu ana te-
malar 6nceden belirlenmis, bu temalar altinda yer alabilecek olan daha
ayrintili alt temalar, verilerin incelenmesi sonucu kod listesine eklen-
mistir. Ana temalar, alt temalar1 kapsayict bir sekilde belirlenmeye ¢a-
listlmistir.

Icerik analizinde iki kodlayici kullamlmis ve kodlayicilarin be-
lirledikleri kodlar karsilagtirilarak {izerinde uzlasilamayan temalar ve
konular iizerinde gerekli diizenlemeler yapilmistir. Kodlayicilar ara-
sindaki kodlama benzerlikleri ile farkliliklar: sayisal olarak karsilasti-
rilmis ve kodlayicilar arasindaki gilivenilirligi test etmek i¢cin Cohen’s
Kappa katsayisi hesaplanmistir. Yildirim ve Simsek, kodlayicilar arasi
giivenirligin en az %70 oraninda olmasi gerektigini onermektedir.*?
Bu ¢alismada kodlayicilar arasi giivenilirlik orant %79.2 ¢ikmistir ve
dolayistyla kodalayicilarin uyumu dikkate alindiginda bu ¢alismanin
giivenilir bir ¢alisma oldugu soylenebilir.

30 Ali Yildirim ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, Seg-
kin Yaymcilik, Ankara, 2011, s.232.

31 A.ge.,s.232.
32 A.ge.,s.233.
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Kodlama cetvelinde 4 ana tema altinda yer alan toplam 11 alt
tema yer almaktadir. 11.05.2010- 29.05.2015 tarihleri arasinda “Bri-
tish Political Speech (ingiliz Siyasi Demegler) web sitesi ve Ingil-
tere Hiitkiimeti’nin resmi web sitesinden®* ulasilan hiikiimet yanitlart,
haberlerle ilgili raporlar, basin biiltenleri, demecler ve aciklamalarin
icerik analizinde kullanilan temalar ve alt temalar asagidaki tabloda
yer almaktadir.

Tablo 1. Kod Listesi

Temalar Alt Temalar
Ukrayna Krizi
Avro Krizi
Referandum
AB’ye karsi antipati
Reform
Acgtk Avrupa (Open Europe)
Rekabet
Esneklik
Statiiko
Celiskiler Ulusal Cikar
Avrupa Degerler

Krizler

AB'’yi terk etme

Degisim

Ana temalar ve alt temalar; ingiltere’nin AB ile ilgili diisiince-
lerini etkileyen ve ayrica Avrupa yanlilig1 ya da Avrupa stipheciligini
dogrudan etkileyen dnemli unsurlar géz dniine alinarak belirlenmistir.

Arastirmada toplanan veriler SPSS 16 paket programi kullani-
larak analiz edilmistir. Kodlama sirasinda web sitesinde yer verilen
resmi dokiimanlarda yer alan Avrupa siipheciligi ile ilgili var olan alt
temalar “1”, var olmayan alt temalar ise “0” ile gdsterilmistir.

33 British Political Speech, Speech Archieve, http://www.britishpoliticalspeech.org/
speech-archive.htm?q=&speaker=53 &party=&searchRangeFrom=2010&searchRang
eTo=2014, erigim tarihi: 28.05.2015.

34 Gov.uk, Announcements, https://www.gov.uk/government/announ
cements?announcement_filter_option=all&departments[]=all&from
date=11.05.2010&include world location news=1&keywords=David+Cameron&pa
ge=4&to_date=29.05.2015&topics[|=europe, erisim tarihi: 28.05.2015.
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Veriler ve Bulgular

Tablo 2. Ingiltere Cameron déneminde Avrupa siiphecilige dair ana
temaya baglh alt temalar ¢ergevesinde genel degerlendirme:

Avrupa .. e Var Yok TOPLAM
Siipheciligine dair gvr uplztl tSuphlecﬂlgme
ana temalar air alt temafar n|%|n|%|n|%
Kricler Ukrayna Krizi 12 | 8.6 | 127 |91.4
¢ \Avro Krizi 31 [22.3|108|77.7
\Referandum 18 |12.9] 121 |87.1
\AByi terk et
yelerietme g ‘ye karsi antipati 7 5 | 132 95
\Reform 76 |54.7| 63 [45.3
o Rekabet 52 (374 87 |62.6 139/100
Degisim Esneklik 32 123 [107] 77
dcik Avrupa “Open | 53 1165|116 |83.5
\Europe
Statiiko 36 [25.9] 103 |74.1
Celiskiler Ulusal ¢ikar 46 |33.1| 93 [66.9
\Avrupa Degerleri 36 |25.9] 103 |74.1

Icerik analizi yapilirken ana temalar, analiz disinda tutulmamis
ve dokiimanlarin igerisinde birebir gectigi yerler konunun igerigine
gore degerlendirilerek alt temalar dahilinde degerlendirilmistir. Ana
temalarin “dilsel” olarak sdylemlerde dnemli yeri oldugu diistiniildiigii
icin bu yola bagvurulmustur. Bu baglamda; “degisim” kelimesinin bi-
rebir gectigi yerler “reform” alt temasi igerisinde sayilmistir. “Celigki”
kelimesinin birebir gegtigi yerler ise konunun icerigine gore “ulusal ¢1-
kar”, “statiiko” ve/ya da “Avrupa degerleri” kapsaminda degerlendiril-
mistir. “AB’yi terk etme” ana temasi konunun igerigine gore “antipati”

alt temasi gercevesinde degerlendirilmistir.

“Ukrayna Krizi”nin bir alt tema olarak koyulmasinin sebebi
bu konunun birebir “Avrupa degerleri” ve Avrupa kimligi ile alakali
bir konu olmasindan kaynaklanmaktadir. 2013 tarihinde Ukrayna’da
ozellikle bat1 bolgesinden olan insanlarin baslattiklart Meydan Dev-
rimi Avrupalilasmanin komsu tilkelerdeki etkisini gostermektedir. Bu
nedenle Cameron’un konugmalarinda ya da taranan hiikiimet raporla-
rinda bu konudan bahsedilip bahsedilmedigi 6nem tagimaktadir.
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“Avro Krizi”nin bir alt tema olarak koyulmasinin sebebi, Avro
krizinin 2008-2009 patlak vermesiyle birlikte AB iilkelerinin AB’ye
kars1 stiphelerinin ve bagiliklarinin azalma egilimi gostermesidir.
“Referandum™un bir alt tema olarak segilmesi sebebi ise, Cameron
doneminde AB iiyeliginin referanduma gotiiriileceginin vurgulantyor
olmasidir. Bu baglamda “AB’ye kars1 antipati” de yine Avrupa siiphe-
ciligini etkileyen unsurlar olarak diistintildiigii i¢in koyulmustur. AB
icerisinde “statiiko”’nun devam ediyor olmast AB’ye yapilan elestiri-
lerden biridir ve degisim istegi ile siipheciligin bir diger gostergesidir.
“Ulusal ¢ikar”, yine uluslariistii fikirleri kabullenemeyen ve ulus dev-
letin ¢ikarlarini 6n plana koyan bir anlayisin gostergesi oldugu i¢in alt
tema olarak secilmistir.

“Degisim” ana temasinin altinda yer alan “reform”, “rekabet”,
“esneklik” ve “acik Avrupa” alt temalari ise Ingiltere’nin AB ile ilgili
degisim istegini gosteren kelimelerden secilmistir. Bu alt temalar, “Av-

rupa siipheciligi”’nin olup olmadigini ve nasil bir tiirde oldugunun da
ipuglarini verebilecegi icin segilmistir.

Sayisal verilere bakildiginda Cameron’un Basbakanlik done-
mindeki tarihten bugiine resmi web sitelerinden ulasilan hiikiimet ya-
nitlari, haberlerle ilgili raporlar, basin biiltenleri, demegler ve agikla-
malarin igerik analizinde alt temalar icerisinde “reform” un %54 ile
en fazla sayida yer aldig1 goriilmektedir. “Rekabet” %37.4 ile ikinci
sirada, “ulusal ¢ikar” ise %33.1 ile ii¢iincii sirada yer almaktadir.

Tablo 3. Cameron donemindeki Avrupa siiphecilige dair alt temalarin
yillara gore dagilimi

YILLAR
ALT TEMALAR
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015
Rekabet 6 7 9 60 49 1
Reform 10 17 35 171 163 19
Ulusal ¢ikar 7 7 10 72 70 6
Referandum 1 - - 70 4 4
Ukrayna Krizi 5 6 - 2 13 1
Avro Krizi 3 9 7 45 12 5
Avrupa Degerleri - 11 10 18 -
AB’ye Kars1 Antipati - - - 20 4 2
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Esneklik - 1 3 81 14 -
Acik Avrupa - 2 - 24 10 -
Statiiko 2 - 2 3 4 1

Tablo 3’te Cameron donemindeki Avrupa siiphecilige dair alt
temalarin yillara gore dagilimina bakildiginda, 2010 yilindaki de-
gerlendirmeler Basbakanligin el degistirdigi Mayis ayindan itibaren
oldugu icin rakamsal olarak diger yillara oranla kiyaslamak dogru
olmayacaktir. Keza 2015 yili da, bugiine degin (May1s ayima kadar)
degerlendirildigi i¢in yine bu yildaki sayisal degerleri de diger yillara
oranlamak giivenilir bir sonug vermeyecektir. Cameron doneminde re-
formun 2011-2014 yillarinda siirekli ve artan bir sekilde vurgulandig:
goriilmektedir. Bu durum Ingiltere’nin AB’de ciddi anlamda reform
istediginin gostergesidir.

Ukrayna Krizi ile ilgili 2014 yilindan itibaren bahsedilmeye
baslandig1 goriilmektedir (Tablo3) fakat genel orana kiyasla bakildi-
ginda reform ya da ulusal ¢ikar sGylemi ¢ok daha fazla yer almaktadir.
Bu baglamda Ukrayna Krizi ile AB’nin kimlik ve degerlerinin 6n plana
¢tkmasi Cameron hiikiimeti tarafindan ¢ok fazla vurgulanmamistir.

2013 yilinin diger yillara gére AB’ye karst antipati sdyleminin
arttigi bir yil oldugu goriilmektedir. Avro Krizi ile ilgili sdylemlerin
artmasi bu antipatinin daha ziyade ekonomik unsurlardan kaynaklan-
digin1 gostermektedir. Ciinkii Avrupa degerlerinden, esneklikten, de-
gisimden ve agik Avrupa ihtiyacindan da s6z edilmistir. Statiiko ke-
limesinin yillar icerisinde genel olarak az da olsa kullaniliyor olmasi
yine degisim ve reform ihtiyaci ile agiklanabilir. Referandum ile ilgili
sdylemlerin 2013’te birden ciddi oranda artmasi ingiltere’nin Mayis
2015°te yapacagi genel segimlere bir 6n hazirlik olarak degerlendiri-
lebilir. Ciinkii Cameron, AB’den ¢ikmak icin referanduma gidecegi
sOylemini ciddi bir sekilde se¢imlerde oy kazanma araci olarak kul-
lanmistir. Zaten bu sayede 7 Mayis 2015’teki se¢imleri kazanmustir.*®

35 “Ingiltere’de Bir Secim Ug Lidere Mal Oldu”, BBC Tiirkce, 8 May1s 2015, http://
www.bbe.com/turkce/haberler/2015/05/150508 ingiltere secim_analiz, erigim tarihi:
20.05.2015.
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Tablo 4.Taranan Belgelerde Avrupa Sitipheciliginin Genel Orant (139
adet)

GENEL TUTUM n %
\Avrupa siiphecisi 79 56.83
\Avrupa yanlist 12 8.6
\Ne Avrupa siiphecisi ne de yanlisi 48 34.53

Tablo 4’te Cameron donemi igerisinde icerik analizi yapilan
dokiimanlar genel olarak okunup soylemleri de degerlendirildiginde,
yaridan fazlasmin (%56.83) Avrupa siiphecisi olarak degerlendirildigi
goriilmektedir. Dokiimanlarin %8.6°s1 Avrupa yanlisiyken %34.53°1
ise ne Avrupa siiphecisi de ne de Avrupa yanlis1 olarak degerlendiril-
mistir. %34.53’likk dilimin aslinda tamamen nétr oldugunu sdylemek
¢ok miimkiin degildir. Avrupa yanlis1 olmayan veya AB’yi hi¢ konu-
ya dahil etmeden yapilan bazi 6nemli agiklama ya da demeglerde de
bir miktar da olsa Avrupa siipheciliginin oldugu 6ngoriilebilir. Bu du-
rumda Ingiltere’nin Cameron dénemindeki Avrupa siipheciligi yakla-
siminin agik sekilde ortada oldugu ifade edilebilir. Tiim tablolar genel
olarak degerlendirildiginde goriilmektedir ki Cameron hiikiimetinin
nezdinde AB’ye karsi olan siliphecilik AB’yi tamamen otekilestirmek
ve AB’yi reddetmek anlaminda degildir. Daha ziyade AB’nin degigim-
ci ve reformcu olmasinin arzulanmasini géstermektedir.

David Cameron, AB’nin karsi1 karsiya oldugu ii¢ zorlugu belir-
lemistir. Bunlar; “dogru yonetisim ve yapilarin” kurulmasi, kiiresel gii-
clin doguya ve gilineye kaymasina cevaben rekabetciligin arttirilmasi
ve demokratik hesap verebilirlik ile rizanin arttirilmasidir.’® Cameron
AB’nin, bu zorluklarla bag edememesi durumunda basarisizliga ugra-
ma riski olacagim ve Ingiltere’nin de bu sartlar altinda AB’den ayrilma
olasiliginin daha yiiksek olacagini iddia etmistir.’

Ingiltere, AB’de rekabetgiligin arttirilmasi ve bu alanda diizen-
lemelerin yapilmasini savunmaktadir. Aksi durumda ise, AB’den ayril-
may1 gbze almasinin arkasinda yatan neden kendi ulusuna hesap vere-

36 House of Commons Foreign Affairs Committee, The future of the European Union:
UK Government policy, First Report of Session 2013—14, Volume I, 21 May 2013, s.56.

37 A.g.e.,s.56.
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bilirliginin zedelenmemesi ve ulusal ¢ikarlarinin zarar gérmemesidir;
yani ger¢cekte AB’den ayrilmay1 istememekte yalnizca AB’de reform
yapilmasini istemektedir. Bu baglamda Cameron hiikiimeti, ayrilma-
dan yana olan sert Avrupa siliphecilerinden degil, reformdan yana olan
yumusak Avrupa siiphecilerindendir. Ote yandan, bir elit projesi gibi
goriinen ve halkin kararlarinin ilk etapta ikinci plana atildigr Avrupa
biitiinlesme siirecinde Avrupa siipheciliginin, Ingiltere gibi halka hesap
verebilirligin 6nemli oldugu bir {ilkenin iiyeliginden sonra ortaya ¢ik-
mast da bugiinkii kaygilarin daha iyi anlasilmasina olanak tanimakta-
dir. David Cameron’un 7 Mayis 2015°teki genel se¢imleri kazandiktan
sonra, aslinda se¢cim malzemesi olarak kullandigi, “AB’den ¢ikmak
icin referandum” arglimanini uygulayip uygulamayacagi bir tartisma
konusudur.*®

Pew Arastirma Merkezi’'nin yaptig1 bir arastirmanin verilerine
gore, 2013 yilinda Ingiliz halkinin %46’s1 Ingiltere’nin AB’de kalma-
sin1 %46’s1 ise ¢ikmasini istemekteydi. 2015 yilinda yine ayni aras-
tirma merkezinin yaptig1 bir arastirmaya gore ise %55 AB’de kalmak
isterken %36’s1 AB’den ¢ikmak istemektedir.’* Bu arastirmanin sonug-
larina gore ideolojik egilim de segimlerde etkili olmakta ve sol egi-
limli olanlarin daha ziyade AB’de kalmak istedikleri goriilmektedir.
% Bu sonuglardan da goriildigii gibi, her ne kadar Cameron, AB’den
¢ikmak igin Ingiltere’de referanduma gidilecegini sdylese de boyle bir
referandumun sonucunda Ingiliz halkinin AB’de kalmak isteyecegi
iddia edilebilir. Bu baglamda, Cameron’un AB’den ¢ikmak icin refe-
randuma gitmek istegini AB’deki pazarlik paymi arttirmak*' ve AB’yi

38 “Ingiltere AB’den Ayrilmay1 Oylayacak”, 28 Mayis 2015, http://www.hurriyet.com.
tr/dunya/29125205.asp, erisim tarihi: 28.05.2015; “Ingiltere Secimleri Sonras1 Came-
ron Karamsarlig1”, 23 Mayis 2015, http://www.evrensel.net/haber/113453/ingiltere-se-
cimleri-sonrasi-cameron-karamsarligi, erisim tarihi: 28.05.2015.

39 Pew Research Center, Spring 2015 Global Attitudes Survey, Q76,2015, http://www.
pewresearch.org/fact-tank/2015/06/02/europeans-more-upbeat-on-economy-and-eu/
ft 15-06-02_eu_uk/, erisim tarihi: 02.06.2015.

40 Pew Research Center, Faith in European Project Reviving, 2 Haziran 2015. http://
www.pewglobal.org/2015/06/02/faith-in-european-project-reviving/, erigim tarihi:
02.06.2015.

41 “Cameron, AB Pazarhig1 I¢in Avrupa Turunda”, 29 Mayis 2015, http://www.zaman.
com.tr/dunya cameron-ab-pazarligi-icin-avrupa-turunda 2297008.html, erigim tarihi:
30.05.2015.

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



210 | Nergiz Ozkural Kéroglu, Sinem Yiiksel Cendek

Ingiltere’nin istedigi yonde degistirmek icin ortaya attig1 iddia edile-
bilir. Ayrica Ingiltere zaten Avro ve Sengen bélgesinin disinda bulun-
dugu i¢in bu arglimani daha ¢ok yeni bir esnek AB modelini 6n plana
¢ikarmak icin ortaya koydugu da soylenebilir.

Esnek entegrasyon modelleri baglaminda a’ la carte Avrupa
modelinin hiikiimetlerarasi bir model oldugu ve Fransa-Almanya ek-
seni iizerine kurulmadig1 i¢in Ingiltere’nin savundugu bir modeldir.*
Bu modele gore devletler kendilerine sunulan a’la carte meniiden is-
tedikleri politikada daha siki isbirligine gitmeyi tercih ederken diger
politikalarda isbirligi icerisine girmek istemeyebilmektedirler. Bu mo-
del hiikiimetlerarasi nitelikte olup AB’nin ikinci ve ti¢lincii siitunlari
kapsamindaki politikalarina uygulanabilmektedir.*® Fransa bu model
iizerine tepkisini, Ingiltere Bagbakan1 David Cameron’in Ingiltere’nin
AB’ye devrettigi baz1 yetkileri geri alma onerisine karsilik sert tep-
ki vererek gostermis ve Fransa Cumhurbaskani Frangois Hollande
Avrupa’nin meniiden se¢im yapilabilen a’la carte bir Avrupa olmadi-
g1 vurgulamigtir.*

Sonuc¢

Bu calisma, David Cameron Basbakan olduktan sonra hiikiimet tara-
findan yapilan aciklamalar dogrultusunda, Ingiltere’de Avrupa siiphe-

42 Huw Jones and John O’Donnell, “EU’s Barnier Warns Britain Against Europe 4’ la
carte”, Reuters, 1 Subat 2013.

43 Elif Uckan Dagdemir, “Avrupa Birligi’nin Biitiinlesme Siirecinde Esneklik Kav-
ram1: Amsterdam Antlasmas1 Cercevesinde Bir Degerlendirme”, Ankara Universetsi
SBF Dergisi, Cilt.56, Say1.2, 2001, s.24. Ayrica bkz.; Nergiz Ozkural, “Esnek Avrupa
Entegrasyonu Yaklagimlari Baglaminda Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskileri”, Tiirk Dus
Politikasinda Yeni Yonelimler, Hasret Comak, Caner Sancaktar (der.), Beta Yaymevi,
2013.

44 Hugh Carnegy, “EU a’ la carte not on menu, Paris tells UK”, Financial Times,
17 Ocak 2013, http://www.ft.com/cms/s/0/60166348-60a8-11e2-a31a-00144feab49a.
html#axzz3cwlqpSb5, erisim tarihi: 20.04.2013. “A’ la carte AB olmaz”, Milliyet,
16 Aralik 2012, http://www.milliyet.com.tr/-a-la-carte-ab-olmaz-/dunya/dunyade-
tay/16.12.2012/1642419/default.htm, erisim tarihi: 20.04.2013. Ian Traynor, “The
View From the EU: ‘Cameron’s Europe A’ La Carte is not an option’”, The Guardian, 23
Ocak 2013, http://www.theguardian.com/politics/2013/jan/23/view-from-eu-cameron-
europe, erigim tarihi: 20.04.2013; “France’s Hollande Rejects A’ La Carte Attitude to
EU”, BBC News, 5 Subat 2013, http://www.bbc.com/news/world-europe-21336397,
erigim tarihi: 20.04.2013.

AID /Al
Cilt/Volume: 10 Sayi/Issue: 2
Ekim/October: 2015



Cameron Dénemindeki Avrupa Stpheciliginin icerik Analizi | 21

ciligini (yukaridan agagiya olan iletisim agisindan) i¢erik analizi yonte-
mi ¢ergevesinde incelemistir. Yapilan inceleme sonucunda Ingiltere’de
Avrupa slipheciliginin artti§1 gézlemlenmistir. Bununla birlikte, ¢alis-
ma, Kopenhag Okulu’nun ortaya koymus oldugu toplumsal giivenlik
ile Avrupa siipheciligi arasindaki iligkiyi de agiklamis ve ikisi arasinda
dogrusal bir iliski oldugunu ortaya koymustur.

Yapilan icerik analizinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in ¢calismada
ilk 6nce toplumsal giivenlik baglaminda kimlik, biitiinlesme ve Avrupa
siipheciligi incelenmistir. Buna gore, kimligin hem toplumsal giiven-
likte hem de Avrupa siipheciliginde merkezi bir dneme sahip oldugu
sonucuna varilmistir. Bununla birlikte, toplumsal giivenlik agisindan
tehdit olarak kabul edilen biitiinlesmenin Ingiltere’de Avrupa siiphe-
ciliginin ortaya ¢ikmasini tetikleyen unsur oldugu gozlemlenmistir.
AB’de siyasi biitlinlesmenin Avrupa vatandasligi ve Avrupali kimli-
gi ile somutlastirilmaya calisilmast da kendisini Avrupali gérmeyen
Ingiltere’de Avrupa siipheciligini etkilemistir. Ote yandan, Ingiltere’de
Avrupa siipheciliginin genel olarak yumusak ve sert olarak ikiye ay-
rildig1l, yumusak olanlarin AB’de reformdan yana; sert olanlarinsa
AB’den ayrilmaktan yana olduklar1 ortaya konulmustur.

Ingiltere’de incelemesi yapilan sdylemlerden David Cameron
baskanligindaki Muhafazakar Parti’nin de yumusak Avrupa siiphecisi
oldugu ve “AB’den ayrilma” arglimanini bir strateji olarak benimsedi-
g1 sonucuna ulastlmistir. Clinkii Cameron ve hiikiimet tarafindan gelen
soylemlerde AB’de reform yapilmasi ve AB’nin degismesi gereklili-
gini vurgulanirken Ingiltere nin bu sartlarda AB’den zaten ayrilmaya-
cagl da ifade edilmistir. Bununla birlikte, Ingiltere’de iktidar partisi
yumusak Avrupa siiphecisi oldugu i¢in, toplumsal giivenlikle ayni dog-
rultuda giden Avrupa siipheciliginin, Ingiltere’de toplumsal giivenlik
baglaminda bir giivenliklestirmeye neden olmayacagi bu c¢alismanin
ulasmis oldugu 6nemli sonuglardan birisidir. Giivenliklestirme siire-
cinde anahtar rol oynayan s6z eylemler yani sdylemler incelendiginde
Ingiltere’de Cameron hiikiimetinin amacinin toplumsal giivenlige yo-
nelik tehditleri 6n plana ¢ikararak bu siireci baslatmak degil, AB’nin
ivedilikle reformlara baslamasini saglamak oldugu goriilmektedir.

Bu c¢alismada yapilan igerik analizi Ingiltere’de Avrupa siiphe-
ciligi ile ilgili dnemli bulgular sunmaktadir. Analiz sonucu ulasilan ana
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ve alt temalar da Ingiltere’nin topyekiin AB karsiti olmadigini kanitla-
maktadir. Degisim ana temasi altinda yer alan reform, rekabet, esnek-
lik ve acik Avrupa alt temalarinin kullanim siklig1 da gostermektedir
ki, Ingiltere (hiikiimet boyutunda) daha reformist, rekabetci ve degisi-
me agik bir AB istemektedir.

Sonug olarak, yapilan igerik analizinin destegi ve literatiir tara-
masi neticesinde Ingiltere’nin hiikiimet nezdinde Avrupa siipheciligini
tarif ederken daha ziyade Almanya ve Fransa’nin merkez olmadigi,
giiclerin paylasildigi ve daha gevsek yapida bir AB istedigi ileri siirii-
lebilir. Geniglemeden korkan, ice kapanik bir Avrupa yerine degisime
ve dinamizme acik bir Avrupa’y1 arzu etmesi bakimindan Ingiltere’nin
Avrupa stlipheciliginin daha ziyade reformist bir niteligi oldugu goriil-
mektedir.
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Anargist Ahlak, Pyotr Kropotkin
Cev. Isik Ergiiden
(Kaos Yayinlari, istanbul 2013, 78 sayfa)

Ozcan Tunahan'

Ahlak, tarihsel olarak gerek kelime itibariyle ve diislince tar-
ztyla ve gerek yasam big¢imiyle {izerine tartigilan bir konu olmustur.
Ozellikle modern donemle birlikte tartisma, ahlakin siyasetten soyut-
landirilmasi ve toplumsal alanda degerlerin karsiliginin varligi/yoklu-
gu tizerinde ilerlemistir. Tarihsel olarak incelendiginde iktidarlar, yap-
tiklar1 icraatlarini toplumsal alanda mesruluk kazanmasi i¢in daha dog-
rusu kabul edilmesi i¢in ahlaki degerlere atifta bulunmuslardir. Fakat
iktidarlarin bir mesruluk arayisindan dolay: ahlaki degerleri referans
gostermeleri, bu degerlerin bir noktadan sonra kendi igerisindeki tu-
tarhiliginin kaybolmasia neden olmustur. Ozellikle, modern dénemle
birlikte ahlakli olmak ya da olmamak erdemden ziyade fayda temelli
gittigi soylenebilir.

Kropotkin eserinde, tarihsel olarak ahlaklilik ad1 altinda bizlere
dayatilan “iki ytizliligi” protesto etmektedir. Yazar, dinlerin, yasa ko-
yucularin, yoneticilerin, ger¢ek anlamdaki ahlaki degerlerin somiirdii-
gii silahlar1 pargalamak i¢in bir anarsist felsefeyi amag edinerek eserini
sekillendirmistir (s.13).

Kropotkin, insanlik, diisiince tarihi boyunca, uzun bir uyku do-
nemi i¢inde yasadigini soylemektedir. Fakat uyanma ani1 geldiginde
diisiince; ruhbanlarin, yasa koyucularin, yoneticilerin kisacasi ilgi-
li herkesin onu sarip sarmaladigi zincirlerinden kurtulur. Kendisine
ogretilen her seyi sert bir elestiriden gecirir ve tiim 6n yargilarindan
kurtulur. Nihayetinde yeni bilimler insa eder. Fakat diislincenin “ka-
sarlanmis diismanlar1” (yoneticiler, yasa koyucular ve din adamlari)
yenilginin ardindan ayaga kalkarlar ve kendi ahlaki degerlerini one
siirerler (s.7). Iste tiim bunlardan yola ¢ikarak Kropotkin su soruyu

1 Doktora Ogrencisi, Sakarya Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve
Kamu Yonetimi Bolimil, ozentunhn@gmail.com
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sorar: Neden Ahlakli olmaliyim? Ahlaki nerede aramam gerekir? In-
sanin davranislariin giidiileri nelerdir? (s.9). Tiim bu sorular aslinda
ahlakin, insanda varolussal yapidan yola ¢ikilarak cevaplandirilmasi
gerekir.

Yazar, nihilist genglik, babalarinin tiim ahlaki 6gretilerini sepete
attiktan sonra ve tiim ahlak sistemlerini yaktiktan sonra, yliksek bir
ahlaki gelenek odagini kendi i¢lerinde yaratacagini soyler (s.13). Bu
da bizi ikinci bir soruya yoneltiyor: Ahlaki gelenek kendinden 6nceki-
lerinden bagimsiz olarak insa edilebilir mi? Kropotkin’e gére bu miim-
kiin goziikiiyor. Fakat tarihsel olarak incelendiginde, gelenek kavra-
min bizatihi kendisi anlam itibariyle, “kendinden 6nce var olup gelen”,
seklinde tanimlandig: icin kendinden dnce var olanin disinda yeni bir
sey insa etmek imkansizdir. Buna mukabil ahlaki gelenek bu anlamda
diistintilebilir.

Yazar ilk boliimlerinde, insan davranislarinin ne oldugunu sor-
gulamaktadir. Kropotkin, insan bilingli davranisglarinda daima kendisi-
ni mutlu edecek seyi aradigini soylemektedir. Ciinkii insan ne yaparsa
yapsin, daima bir zevk elde etmeye calisir ya da acidan kagar. Zevk
elde etmeye ¢alismak, acidan kaginmak organik diinyanin genel gerge-
gidir. Insan dogasinin gereksinimine uymak i¢in daima hosuna giden
seyleri elde etmeye ¢aligir. Kropotkin, bunlari bencillik kurami adr al-
tinda toplamaktadir (s.14-22).

Yine Kropotkin’in {izerinde durdugu diger bir nokta; iyi ve kotii
kavramlaridir. Burada iyi ve kotii ayrimi yaparken hayvanlar alemin-
den soz etmektedir. Ornegin hayvanlar alemi ne Kutsal Kitabi ne de
felsefeyi inceleme geregi duymadan neyin iyi ve kotii oldugunu bi-
lebilir. Bunun nedeni ise kendi dogalarin gereksinimidir ve soylarmi
koruma bunun en iyi 6rnegidir. Kropotkin, “iyi olan birey i¢in degil,
tiim 1rk i¢in giizel ve iyi olandir” diyerek Mill’e ve Bentham’a atif
yapmustir (s.28-31).

Kropotkin’in iyi ve kotli ayrimini yaparken hayvanlar aleminden
su sekilde degerlendirmektedir; midesini balla dolduran karincanin ag
karmcalara vermesi, ser¢elerin ekmek kirintilarini toplamak i¢in diger
sercelere haber vermesi gibi iyi davranis kaliplarina 6rnek veriyor. Bu-
rada insanlar ve hayvanlar i¢in iyi ve kotii kavramlart 6zdes oldugu-
na varabiliriz (s.29-31). Kropotkin, iyi ve kotiiniin dinle ya da mistik
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bir bilingle ilgisi olmadigini ifade etmektedir. Fakat glinlimiiz modern
anlamda “iyi” ve “kotli” kavramlari, “fayda” temelinde aranmaktadir.
Iyi’nin kaynag1 ve dayanak noktasi, faydali olma yéniinde ilerlemek-
tedir. Bunun ise “anarsist ahlakin” temel islevine aykir1 oldugu soyle-
nebilir.

Bunlarin diginda, ahlaki degerlendirmeleri sorgularken dini bir
ogretiden yola ¢ikarak bir karsilagtirma yapiyor. Soyle ki; Hiristiyan-
lar, sana yapilmasini istemedigin seyi bagkalarma yapma, aksi durum-
da cehennemi gidersin diyor; Kropotkin burada bundan daha tistiin bir
ahlak anlayisini soyliiyor; “ayni kosullarda sana yapilmasini istedigin
seyi sende bagkalarina yap” der ve ekler “bunun yalnizca bir 6giit ol-
duguna dikkat et, fakat tiim insan ve hayvan toplumlar1 bu ilkeye gore
yasadi ve davranmasi aliskanlik haline geldi” diyor. Fakat burada bazi
durumlari sorgulamak gerekir; bu ilke toplumsal hayvanlarin ve insan-
larin gozlemlenmesinden mi ¢ikmistir? Uygulanabilir bir ilke midir?
Bu ilke aligkanlik haline nasil gelir ve gelisir? (s.33-34). Kropotkin bu
sorularin yanitlamasina yonelik cevaplari, yukarida da dile getirildigi
gibi hayvanlar aleminden 6rneklerle agiklayarak ahlaki temel olustur-
maktadir.

Kropotkin’e gore genel olarak insanlar iyi ve kotii ayrimini,
yasadig1 topluma yararli olan seyi iyi, zararli olan seyleri kotii ola-
rak degerlendiriyor. Fakat cok az insanlari taniyan kisiler bunu nasil
genellestiriyorlar(s.35). Din adamlart bunu tanridan esinlendiklerini
sOylemektedirler. Digerleri Hobbes gibi yasayla agiklamaktadirlar.
Faydacilar ise ahlaki olarak kendi kisisel ¢ikarina gore degerlendiri-
yorlar. Fakat Kropotkin’e gére Adam Smith ahlak duygusunun gerg¢ek
kokenini kesfettigini sdylemektedir. Soyle ki; Adam Smith, dini veya
mistik dgretilerden ziyade “duygudaslikta” buldugunu sdylemektedir.
Birinin bir ¢ocugunu dovdiigiinii goérdiigliniizde ve aci ¢ektigini hisse-
dersiniz ve bu ¢ocugu, o kisinin elinden alirsiniz. Bu 6rnek tiim ahlaki
duygular agikladigini sdylemektedir. Kotiiliigli engellemek i¢in hayal
giiclinliziin sizi ittigi nispette ahlak duygusu o kadar ¢ok gelisecek ve
aliskanlik haline gelecektir (s.36-38). Burada dikkat edilmesi gereken
durum ahlak duygusunun statik, duragan olmaktan ziyade ahlakin ge-
lismeye yonelik bir yoniiniin oldugudur.

Yazar’a gore insanlar ahlaki duyguyu dayanisma pratiginden
elde ederler. Kotii kurumlara karsi bir devrim yaratir. Toplumu ayakta
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tutan temel olgu dayanigmadir. Kropotkin, insan ahlak duygusundan
kurtulmasi ¢ok zor oldugunu dile getirmektedir. insanin diger duyulart
gibi dogal bir yetenektir (s.42-43). Kropotkin bunlara dayanarak, bu
ahlaki degerleri nasil degerlendirebiliriz, diye sorar ve temel ilkesini
aciklar. Soyle; “kendisine nasil davranmasini istiyorsan baskalarina da
Oyle davran” esitligin ve Anarsinin bu temel ilkesi ile saglanabilecegi
soylemektedir(s.44). Ahlak bizatihi yaratilistan geldigi gibi sonrasin-
da da hayatin her alaninda olumlu ve olumsuz anlamda bir gelisme
gostermektedir. Temel referansla hareket edildiginde ahlakin gergek
anlamina uygun hareket edildigini dile getirmistir. Fakat Kropotkin,
ahlak1 ayn1 zamanda esitlikle birlikte anlatmaktadir. Bu ise “gergek”
anlamdaki “ahlaki” ifade etmekte midir? Yoksa yazarin kendi insasi
geregi sadece “anarsist ahlaka” 6zgii miidiir? Sorularin tartisilmasina
kap1 aralamaktadir.

Kropotkin, bilingli ve diisiiniilmiis eylemlerin yaninda, bunun
disinda bilingdist bir yagsantimizda varligindan bahsetmektedir. Soyle
ki; insanlar kendisine davranilmasindan hoslandig1 gibi baskasina dav-
ranir. Iyi ve kotii ayrimini1 yapmadan davranir. Yazar, bunlar1 da ahlaki
bir davranis tiirli olarak goriir. Ayrica, toplumsal alanda ahlaki davra-
nislari saglamak i¢in ne yapabiliriz, diye sorar? Bunun i¢in sadece 6giit
verebiliriz ve sunu da eklememiz gerekir; Dogru buluyorsan bu 6giidii
tut. Ciinkii toplumda sevgi nefret gibi bir¢ok degerin dzgiir geligimini
saglamamiz gerekiyor. Bunu bozan her seyi ortadan kaldirmak gerekir.
Ahlaki ilkeler i¢in yargicin ya da rahibin varligina gerek yoktur. Tim
zorlayici ilkeler ortadan kalktik¢a ahlaki degerler toplumda kendisi bu-
lacaktir (s.51-57).

Kropotkin gerc¢ek ahlakli insanlart su sekilde tarif etmektedir;
“karsiliginda higbir sey istemeden duygularini, zekalarini ya da eylem
giiclerini insanlik soyunun hizmetinde kullanan goénlii zengin kisiler,
gercek ahlaki tasirlar” (s.61). Peki burada 6zgeciligi mi bencilligimi
oneriyoruz? diye sorar Kropotkin. Bunlar aslinda birbirini tamamlayan
kavramlardir. Bu duygular arasinda bir karsitlik yoktur. Ciinkii eger
bireyin iyiligi toplumunkine karsit olsaydi, insan soyu var olmazdi. Bi-
reyin iyiligi ile tlirlin iyiligi 6ziinde ayn1 seylerdir. Yazara gore, tarihsel
olarak bireyin iyiligi ile toplumun iyiligi asla ¢atismamaistir. Dolay1siy-
la 6zgecilik ve bencillik arasindaki ayrim sagmadir (s.72-75). Kropot-
kin ahlaki davraniglarla ilgili son olarak sunu sdylemektedir; “herhan-
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gi bir haksizliga ve adaletsizlige isyan et, miicadele et, miicadelen ne
kadar canli olursa yagsamda o kadar canli yogun olacaktir. Bagka hicbir
seyde benzerini bulamayacagin biiyiik sevingler tadacaksin” (s.78).

Kropotkin, eserinde ahlaki davranislar1 sorgularken, ahlaki dav-
raniglarin degistigi donemler oldugunu soylemektedir. Zamanla bazi
toplumlarda ahlak adi altinda yapilan davraniglar aslinda ahlaksizligi
temsil ettigini dile getirmektedir. Bu yoniiyle bir anlamda yazar, ahlaki
davranislarin hem bireysel hem de toplumsal yoniinii degerlendirmis-
tir. Ayn1 zamanda yazar, bireysel ve toplumsal ahlaki, bir biitiin olarak
ele alindiginda Anarsist Ahlaki bireylerin davraniglarindaki esitlik te-
melinde aramis ve bu yonde bir anlayis gelistirmistir.
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YAZIM KURALLARI

Dergiye gonderilecek ¢alismalarin;

o Word programinda (2.0 ya da daha st siiriimlerinden birinde) yazil-
masl,

o Makale ise, ortalama 5000 kelime; kitap incelemesi ise ortalama 1000
kelime olmasi,

o Bagliklarinin sadece ilk harfleri biiyiik, Cambria 14 punto, kalin olmasi,

« En fazla ikili alt baslik kullanilmas; ilkinin Cambria 12 punto, kalin,
ikincisinin ise ayni zamanda italik olmast,

o Yazar adlarinin sadece ilk harfleri biiyiitk, Cambria 12 punto kalin ol-
masi,

o Ozetlerinin (abstract) 90-120 kelime arasinda ve anahtar kavramlari-
nin (keywords) 5-6 adedi gegmemesi, Times New Roman 12 punto italik
olmasi,

o Ana metinlerinin Times New Roman 12 punto olmasi,
o Paragraf araliginin 12 nk ve satir araliginin 1,5 olmasi,
« Dipnotlarinin Times New Roman 10 punto olmast,

« Cift tirnak (“.”) kullanilmas,

o Grafiklerinin Windows isletim sisteminde agilabilir olmasi, grafik ve
tablolarin numaralandirilmasi,

« Fotograflarinin jpeg formatinda ve yeterli boyutlarda, metin i¢inde ilgili
yerlerde olmast,

o Yararlanilan eserlerin kaynakgada belirtilmesi hususunda;
1- APA (http://www.apastyle.org/) ve

2- Chicago Stillerinin (http://www.chicagomanualofstyle.org/
home.html) kullanilmas: gerekmektedir.

Ayrica internetten yapilacak olan alintilarda;
Harvard Universitesi'nin yayinladigi su kilavuzdan faydalanabilirsiniz:
http://www15.uta.ti/FAST/PK6/REF/writing_with_internet_sources.pdf

Dergimizde 6ncelikli olarak; Tarih, Sosyoloji, Uluslararasi Iligkiler, Siya-
set Bilimi ve Kamu Yonetimi alanindaki makaleler yayimlanmaktadur.

Yazarlar, calismalarini Akademik incelemeler Dergisinin DergiPark say-



fasina (http://dergipark.ulakbim.gov.tr/akademikincelemeler) gondere-
bilirler.

Caligmalar, her biri ayr1 bir sayfada baglamak kaydiyla asagidaki bolim-
leri igermelidir:

o Baslik sayfas1 (Yazar(lar)in tam adlar1 ve ¢alistiklar: kurumlar, iletisim
bilgileri, makale tist baslig1), 90-120 kelime Tiirk¢e 6zet ve 5-6 anahtar
kavram ve 90-120 kelime 1ngilizce Ozet ve 5-6 anahtar kavram,

o Ana makale metni,
« Kaynakga,
« Ekler, tablolar, sekiller.

Not 1: Doktorasini tamamlamamis arastirmacilarin danisman hocalar
ile beraber hazirladiklar: ¢alismalar editoryal siirece ddhil edilecektir.

Not 2: Dergiye gonderilen yazilar yaymlansin yahut yaymlanmasin ya-
zarlarina iade edilmeyecektir:






