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SEMERKAND SARAYI’NDAN TARIHE BiR BAKIS:
. MES’UD BiN USMAN KUHISTANI’NIiN
TARIH-I EBU’L HAYR HAN’INDAKI MINYATURLER

Semiha ALTIER

Ozet: Semerkand’da Abdillatif Han (1540-1551) adina hazirlanan Tarih-i Ebu’l
Hayr Han, baz1 6zellikleriyle Islam diinyasindaki tarih yazimiyla benzer anlayist
sirdiirtirken, Ozbeklerin (1428-1599) sinirli sayidaki tarihi konulu resimli
yazmalart i¢inde ise tek kalir.

Kuhistant (6. 1540 sonrasi), iki boliimden olusan bu diinya tarihini kendinden
onceki tarihgilerin dilinden, diinyanin yaratilisiyla baslatir ve Timurlularla
(1370-1507) bitirir. Tkinci boliim Ozbek Hanlig1’nin kurucusu Ebu’l Hayr Han’in
(sal. 1428-1470) ve ardillarinin tarihine ayrilmigtir. Tamamen 6zglin olan bu
kisim Ebul Hayr Han ve Ulug Bey’in (1409-1449) kizi Rabia Sultan’in oglu
Suylnghoca Han (veya Sevinc Muhammad Hoca 6. 1525) ile yakinlarinin
anlattiklar1 esasinda yazilmistir.

Resimlerin Uslubunu ise, Semerkand veya Herat’ta daha énce Timurlu hamiler
icin ¢alisan nakkaslarin belirledigi anlasilir. Bu ¢alismada da Tarih-i Ebu’l Hayr
Han adli eser, metin ve resim baglaminda ele alinarak s6z konusu etkiler
degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Orta Asya sanati, Ozbek Hanligi, Abdiillatif Han, Ebu’l
Hayr Han, resimli el yazmasi, minyatiir sanati.

A Perspective on History at Semerkand Palace: Thoughts on the Miniatures
in Tarih-i Abu’l Khayr Khan by Mas’ud bin Usman Kuhistant

Abstract: Tarikh-i Abu al-Khayr Khan which has been prepared for Abd al-Latif
Khan (in Semerkand 1540-1551) in its certain characteristics, shares a similar
understanding of history writing with other manuscripts on history in the Islamic
world. Yet, it remains as the only one among the Uzbek’s (1428-1599) limited
manuscripts with pictures about history.

Kuhistanit (d. after 1540) divides the world history into two parts with reference
to the former historians: The first part starts with the creation of the world and
ends with Timurid Empire (1370-1507). The second part is devoted to the history
of the founder of Uzbek Khanate Abu’l Khayr Khan (his reign 1428 and 1470)
and his successors. This part is completely unique and written on the basis of the
narrations of Soyunjuk Khan (or Sevinj Mohammad Hodja d. 1525) the son of
Abu’l Khayr Khan and Rabia Sultan (Ulug Beg’s doughter).

The style of the pictures are realized to have been determined by the muralists
working at Herat or at Samarkand for patrons from Timurid. In this paper, the
work Tarikh-i Abu al-Khayr Khan is analyzed in the context of text and picture
possible influences that affected the work.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2013 Bahar (18), 7-24
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Key words: Middle Asian Art, Uzbek Khanate, Abd al-Latif Khan, Abu’l Khayr
Khan, manuscript with miniatures, miniature art.

Bu calismada Semerkand sarayinda Ozbek Abdullatif Han (1540-1551) adina,
bir diinya tarihi olarak hazirlanan ve ikinci boliimii Ozbek Hanligi’nin kurucusu
Ebu’l Hayr Han (sal. 1428-1468) ile haleflerinin yasamini konu alan Tarih-i
Ebu’l Hayr Han adli el yazmasinin resimleri irdelenmistir. Bu el yazmasindaki
baz1 sahneler tanitilarak resimlerin tasvir edilmek Uzere secilme nedenleri,
bunlarin Islam tasvir sanatlarinda ve Ozbek diinyasinda ne gibi anlamlara
karsilik gelebilecegi konusu tartisiimistir. Ote yandan bu resimlerin iislubu ve
yapildiklari nakkashane, {izerinde durulan diger bir nokta olmustur.

Tarih-i Ebu’l Hayr Han el yazmasimin Taskent, Rusya ve Londra’da daha ge¢
tarihlerde hazirlanan baska niishalar1 da bulunur'. Ancak bilinen tek resimli
niisha, bu ¢alismanin da ana konusunu olusturan, Taskent Ozbekistan Bilimler
Akademisi Abu Rayhan Beruni Sarkisinaslik Enstitiisii No. 9989°a kayitli olan
ornektir’. Bu el yazmasi, Orta Asya’da yaklasik 100 yil hiikiim siiren
Ozbeklerin simirli sayidaki tarihi konulu resimli yazmalar icinde gerek icerik
gerek resimlerindeki baz1 dzellikler bakimindan tek kalirken, Islam diinyasinda
degisik ¢evrelerde hazirlanan geleneksel tarih yazimini devam ettiren yanlar da
icerir. Iste bu o&zellikler yazmanin irdelenmek iizere secilmesinde Onemli
etkenler olmustur.

Yazma ve resimlerini incelemeden 6nce, eserin muellifi Mes’ud bin Usman
Kuhistani, bu kitabin hazirlanmasi i¢in emir veren Ozbek Abdiillatif Han ve
olayin bagkahramani Ebu’l Hayr Han hakkinda bilgi vermek, konunun
derinlesmesini ve el yazmasinin daha iyi degerlendirilmesini saglayacaktir.

Ozbek Hanligi'min kurucusu olan Ebu’l Hayr Han, Mogol hiikiimdar1 Cengiz
Han’in (1155-1227) biiyiik oglu Cugi’nin (1169-1227) soyundan gelir. Ebu’l
Hayr Han, Cu¢i Han’in hakimiyetindeki bdlgelerin dagilma siirecinde Fergana
Vadisi’nde toplanmaya baslayan halka onderlik eder ve Ozbek Hanligi’nin
temellerini atar. Han, Sibirya’da bugiinkii Tobolsk’un batisindaki Tura sehrinde
1428’de han ilan edilir (Barthold, 1948, s. 85; Burton, 1986, s. 4). Han, kisa
stirede Seyhun’un kuzeyinden bilingli bir sekilde daha yerlesik bir yasamin
stirdigii Timurlu topraklarma dogru iner (Budak, 1994, s. 325; Gilindogdu,
1995, s. 19; Kafesoglu, 1976, s. 970; Roux, t.y., s. 351). Ebu’l Hayr Han bir

! Yazmanin Taskent Ozbekistan Bilimler Akademisi Sarkisinaslik Enstitiisiindeki 1716
ve 1901 tarihli diger iki niishasi i¢in bk. (Yusupova ve Calilova, 1998, ss. 145-146).
Eserin St. Petersburg Devlet Universitesi Kiitiphanesi No. 852’ye kayitli 1818 tarihli
ve Rusya Bilimler Akademisi Sarkisinaslik Enstitiisii C.478’¢ kayitli niishalart
hakkinda bilgi i¢in bk. (Ahmedov, 1992, s. 23). Londra British Library’de bulunan ve
Add. 26.188daki niisha i¢in bk. (Rieu, 1879, ss. 102-104).

2 S6z konusu el yazmasi lizerindeki ¢aligmalar 2008 yilinda yapilmustir.



Semerkand Sarayi’'ndan Tarihe Bir Bakis: Mes ud Bin Usman Kuhistani’nin 9
Tarih-i Ebu’l Hayr Han indaki Minyatiirler

sire sonra Timurlularin taht miicadelelerine dogrudan veya dolayli olarak
karigabilecek duruma gelir (Hazar, 1994, s. 93). Hatta Timurlu tahtinda oturan
Mirza Abdullah’in (1410-1451) yerine Ebu Said’i (1452-1469) Semerkand’da
tahta gegirir (Golden, 2002, s. 276; Gundogdu, 1995, s. 25; Hayit, 1995, s. 7,
Roemer, 1974, s. 354). Ebu’l Hayr Han hanlig siiresince Orta Asya’daki bazi
boylar1 bir araya getirmeyi amacglar. Ne var ki Oyrat, Nogay ve Kazak gibi
boylar onun hakimiyeti altina girmek istemezler. Kazaklarla Ebu’l Hayr Han’a
bagli Ozbekler arasinda 1469 yilinda birgok carpisma olur ve Ebu’l Hayr Han
bu sirada oliir (Mirza Haydar Dughlat, 1996, s. 99).

Bu el yazmasinin hazirlanmasini isteyen Abdiillatif Han ise Ebu’l Hayr Han’in
dordiincii oglu Kockiineii Han’in (sal. 1510-1530) ogludur. Ebu’l Hayr Han’in
Oliimiinden sonra oglu Sah Budak kisa siire hanlik yapsa da Kazaklarla
savagirken oldirilir (Barthold, 1979, s. 457; Bouvat, 1993, s. 14) ve
Ozbeklerin bagina oglu Siban Han (sal. 1500-1510) gecer (Vambery, 1872, s.
40). Daha sonra Kogkiincii ve oglu Ebu Said (1530-1533) han olurlar. Siban
Han’in yegeni Ubeydullah Han (sal. 1533-1539) ve ardindan oglu Abdiilaziz’in
(1540-1549) Buhara’da tahta oturmasi ile Ozbek Hanligi yeniden parlak bir
doneme girer (Alpargu, 1992, ss. 109-115). Hanligin diger merkezi ise
Semerkand’dir ve ayni tarihlerde burada Abdullatif Han (1540-1551)
bulunmaktadir. 1ki merkezin  yoneticileri arasinda zaman zaman
anlagmazliklarin ¢iktig1 bilinir (Hayit, 1975, s. 27).

Eserin yazar1 Mes’ud bin Usman Kuhistani hakkinda ¢ok sinirli bilgileri ise
Tarih-i Ebu’l Hayr Han’dan dgreniriz. Yazar 1431 yilinda Ozbeklerin Harezm’i
almalarin1 anlattigt boliimde Ebul Hayr Han’in oglu Siiyiinghoca Han’in
hizmetinde oldugunu yazar. Ayrica Han’m Oliimiinden sonra oglu Abdiillatif
Han’in Semerkand’daki sarayma geldigini ve burada itibar gordiiglinii
kaydeder. Yazarin bundan sonra ne yaptigi ve nerede 6ldiigiine dair herhangi bir
bilgiye rastlanmaz (Ahmedov, 1992, s. 22).

Bu ¢alismanin konusunu olusturan Tarih-i Ebu’l Hayr Han, siyah mirekkep ve
nestalik hatla, 23 sira halinde, aharli sar1 samani kagit iizerine Farsga
yazilmigtir. Kur’an’dan alman sireler, hadisler ve boliim baslarinda ise altin ve
mavi mirekkep kullamilmistir. 249 sayfa eser, 21x31 cm’dir. 16x26 cm
boyutlarindaki metin, altin ve koyu mavi cetvelle Gi¢ sira olarak kusatilmistir
(Resim 1).

Yazmanin ketebe kaydi yoktur. Ancak metnin i¢inde ve sayfa kenarlarindaki
baz1 notlar, miiellif, miistensih ve hami hakkinda bilgi edinmemizi saglar. Y.
2a’nin sayfa kenarina sonradan eklenen bir kayitta, hattatin heniiz kimligini
bilemedigimiz “Sahlarin sah1 Muhammed” oldugu yazar. Yazmanin cildi 19.
yiizyilda Taskentli miicellit Ali Muhammed Sahhaf’in oglu Abdurrahman Aka
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tarafindan yenilenmistir (Khairullacv, Pugacenkova, Khakimov ve digerleri,
2001, s. 96; Yusupova ve Calilova, 1998, s. 146).

Istinsah tarihi bilinmeyen Tarih-i Ebu’l Hayr Han’in Semerkand’da 1540
civarinda hazirlandigr kabul edilebilir. Ciinkii eserin 210a. sayfasinda kitabin
Abdullatif Han’a ithaf edildigi kaydi yer alir (Dolinskaya, 1958, s. 37
Khairullaev, Pugagenkova, Khakimov ve digerleri, 2001, s. 101; Pugacenkova
ve Galerkina, 1979, ss. 104-107). Resimlerin islubu da bu goriisii destekler.
Kitabin yazildig: tarihte yapilan tasvirler, ayrica tezhip 6zellikleri Horasan ve
Maveraiinnehir’de Timurlular Déneminde goriilen ve 16. yiizy1l ortalarim isaret
eden bir iislubu tasir.

Bas ve son kismu eksik olan yazma, boyutlan birbirinden farkli ve aynmi elden
¢ikma 28 resim igerir. Tasvirlerin bir kismi neredeyse tiim sayfay1 kaplarken,
bazis1 8-9 cm’dir. Tiim resimler ¢ergeve igine alinmistir ve tasvirler cergevenin
disina tasmazlar.

Eser, Islam tarih yaziminda geleneksellesmis yazim ilkelerinden biri olan
diinyanin yaratilmasiyla baslatilir ve Ozbeklerin 1470’lere kadarki strecini ele
alir. Yazmanin ilk boliimiinde diinyanin yaradilisi, Hz. Adem’le birlikte islam
Oncesi peygamberler, ardindan Hz. Muhammed’in hayati anlatilir. Bu bdliimde
peygamberi ve dort halifeyi 6vmek igin agdali bir yazim dili kullanilir.
Ardindan ilk Miisliiman devletler olan Emeviler ve Abbasiler yer alir. iran ve
Orta Asya’daki hikim siren hanedanlara ayrilan bu bolim Pisdadiler,
Sasaniler, Saffariler, Samaniler, Gazneliler ve Biiyiikk Selguklular’in tarihi ile
devam eder. Ardindan Cengiz Han ve haleflerinin, daha sonra Celayirilerle
devam eden eser Timurlular’la sonlanir (Yusupova ve Calilova, 1998, ss. 145-
146).

Ebu’l Hayr Han donemi ve haleflerinin anlatildigi kitabin ikinci kismi
y.210a’da baslar. Bu sayfada kitabin Abdiillatif Han’a ithaf edildigi kayd: yer
alir. Kuhistani, son sayfada Siban Han doneminden bahsedecegini belirtmis,
ancak metin burada kesilmistir. Yazmanin bu boliimii tamamen O6zgiindiir.
Yazarin belirttigine goére Ebul Hayr Han’1n yakin ¢evresindekilerin ve esi Rabia
Sultan’dan olan oglu Siiyiinghoca Han’1n anlattiklar1 esasinda yazilmistir. Bagka
bir deyisle bu boliim, sozlii tarihin yazina dokiilmesiyle olugmustur. Bu
bolimde Ebu’l Hayr Han’1n hanlig1 kurmasi ve devletini gelistirmek icin yaptigi
isler, Mahmud Hocahan’a kars1 1430°da yaptig1 savas, 1440’11 yillarda Han’in
Signak, Savran, Suzak, Urgeng, Akkurgan, Arkuk ve cevresindeki yerlere
yaptigr seferler, Han’in Timurlu Sahruh Mirza’nin  Olimi  iizerine
Maveratnnehir’e yirimesi, Ulug Bey’in 6limiiyle Timurlularda bas gosteren
karigikliklar sirasinda Ebu’l Hayr Han’in Abu Said Mirza’ya yardim ederek
tahta ¢ikmasini saglamasi, Han’in Ulug Bey’in kiz1 Rabia Sultan ile evlenmesi
ve Kdcgkinci ile Stiyunghoca Hanlarin dogmalari, Kalmuklarla yapilan savaslar
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ve sonunda baris imzalanmasi, Ebu’l Hayr Han ve Dest-i Kipcak’daki bazi
boylarin Timurlularla iliskileri, son olarak iinlii tarihgi Muhammed Salih’in
(1455-1534) babasi Nursaid Bek’le ilgili bir boliim yer alir (Ahmedov, 1992, ss.
131-134; Ibragimov, Mingulov ve digerleri, 1969, ss. 135-170; Semenov, 1956,
ss. 51-59; Yusupova ve Calilova, 1998, ss. 145-146).

Kuhistani, eserinin ilk boliimiinii hazirlarken kendinden dnce yazilan baz tarihi
kaynaklar1 kullandigindan s6z eder (Ibrahimov, Mingulov ve digerleri, 1969, s.
137). Bunlar arasinda agirlikli olarak yer alan Mogol kaynaklar1 dikkat ¢eker.
Yazar, bunlari Ciizcani’nin (1193-1262) Tarih-i Tabakat-: Nasiri®, Fahr-i
Benaketi’nin (6. 1331) Tarih-i Benaketi, Alaaddin Ata Melik Ciiveyni’nin
(1226-1283) Tarih-i Cihdn Gusa® ve Timurlulardan Serafeddin Ali Yezdi’nin
(6. 1454) Zafername’si® olarak gosterir. Baska bir deyisle bu bolimde yazardan
beklenen, kendinden oOnce yazilmis kaynaklarm terclimesini yapmasi ve
derlemesidir. Bu sekilde Tarih-i Ebu’l Hayr Han’in ilk boliimiinii, bu eserlerin
igeriginin sekillendirdigi anlasilir. Bununla baglantili olarak -zafernameyi
simdilik kapsami geregi ayr1 tutmak iizere- yine ilk bdliimiin resim programin
belirleyen, belki de bu Mogol kaynaklarinin bugiin i¢in nerede olduklarini
bilemedigimiz, vaktiyle Semerkand sarayindaki resimli niishalar1 olmalidir. Her
ne kadar Abdullatif Han donemine ait olmasa da Ozbek saraymnda bir tarih
yazimi anlayigini ortaya koymast bakimindan bu goriistimiizii destekleyen bir
kayit, 16. yiizyilin baslarinda Ebu’l Hayr Han’in torunu Siban Han adina
Semerkand sarayinda yazilan Tevarih-i Glzide-Nusretname’de yer alir’.

Clzcant ve eseri Tabakéat-: Nasir? hakkinda bilgi igin bk. (El- ClizcanT, 1881; Minhac-
i Sirac el-Cuzcani, 2011).
* Benaketi ve eseri Tarih-i Benaketi icin bk. (Barthold, 1913-1936, s. 645; Barthold,
2001, s. 33).
Ciiveyni, ilhanllarin 6nemli tarih¢i ve devlet adamlarindandir. Kiiltiirlii bir aile
ortaminda yetisen Ciiveyni, Mogol valisi Argun’un 1243-1256 yillar1 arasinda
baskent Karakum’a yaptig1 ziyaretlerine 6zel katibi olarak katilir. Daha sonra {lhanli
Devleti’nin kurucusu Hiilagi Han’in (1217-1265) hizmetine girer ve Han’in
6limiinden sonra oglu Abaka Han (1265-1282) doneminde kendisine verilen Irak ve
Huzistan bolgesinin yoneticiligini yapar. Ciiveyni, Tarih-i Cihdn Gugd adli eserini
1260 yilinda tamamlar. Eser ve yazari hakkinda genis bilgi icin bk. (Aladdin Ata
Melik CiveynT, 1999; Bilgin, 1993, ss. 140-141; Boyle, 1962, ss. 133-137). Tarih-i
Cihdn Gusd’nin resimli niishalari igin bk. (Gray, 1954, ss. 65-76).
® Serafeddin Ali Yezdi ve Zafername’si hakkinda bilgi i¢in bk. (Etlik, 1992; Sims, 1972,
ss. 11-16; Sims, 1992, ss. 132-143; Ugur, 2007; Arnold, 1930).
" Bu eserin iki niishast bilinmektedir. Resimli olarak tasarlanan niisha Londra, British
Library Or. 3222°de, diger resimsiz niisha St. Petersburg Asya Halklar1 Enstitiisii no.
745tedir. Eser hakkinda bilgi i¢in bk. Abuseitova ve Baranova, 2001, s. 28; Anonim,
1967; Brend, 1994, ss. 103-116; Rieu, 1888, s. 276).

5
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Bu kitabin ilk boliimii tamamen Cengiz ve soyuna atfedilirken, ikinci boliim
Siban Han’in tarihine ayrilmistir.

Tevarih-i Glzide- Nusretndme’nin yazilmasi sirasinda da kimligini kesin olarak
bilemedigimiz yazari, sozii edilen Mogol kaynaklarini Semerkand sarayinda
yasayan Siban Han’in kiitliphanesinden aldigin1 kaydetmektedir (Anonim, 1967,
S. 73). Yazarm kullandigi bu kaynaklar, daha sonraki yillarda yine
Semerkand’da tahta gecen Abdiillatif Han’a miras kalmis ve Tarih-i Ebu’l Hayr
Han’in yazimi sirasinda Kiihistani tarafindan kullanilmis olabilir. Dolayisiyla
Islam tarih yaziminda geleneksellesmis olan bu yazim bigiminin, Tarih-i Ebu’l
Hayr Han’in yazimiyla baglantili olarak Ozbek diinyasindaki en yakin érnegi
Tevarih-i GOzide- Nusretndme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak ayrilan bir
yani vardir ki Tevarih-i GOzide- Nusretndme bir dunya tarihi olarak dinyanin
yaradilisindan degil, Cengizi soyundan baslatilmistir. Bununla birlikte her iki
kitapta da ilk boliim agirlikli olarak Cengizi kaynaklardan yola ¢ikilarak, ikinci
boliim ise tarihi yazilacak kisi veya kisilerin yakin ¢evresindekilerin anlatilar
cercevesinde bicimlenmistir. Bu durum Abdiillatif Han’in kendini Cengizi
tarihinin bir parc¢asi oldugunu gostermek istegi biciminde yorumlanabilir.

Tarih-i Ebu’l Hayr Han’da kullanildigi belirtilen Serafeddin Ali Yezdi (0.
1454) Zafername’sinin® Timurlu tarihleri arasinda en fazla cogaltilarak
resimlenen eserlerden biri oldugu sdylenebilir. Ancak bu eserin Tarih-i Ebul
Hayr Han’a sadece metin anlaminda katkida bulundugu, eserin i¢inde Timurlu
tarihine dair bir resim bulunmamasiyla anlasilir. Ancak farkli bir baglamda
cakigtiklart bir nokta da vardir. Daha 6nce so6z edildigi lizere ikinci kisim Ebul
Hayr Han ve ardillarinin tarihine ayrilmisti. Zaferndme’nin konusu da daha ¢ok
tek bir yonetici olarak Emir Timur’un ve yakin ¢evresindekilerin hayatlarinin
6nemli anlarina yonelik olmustur. Bu noktada Tarih-i Ebu’l Hayr Han’in ikinci
béliimiiniin icerigiyle drtiisen ve resimli olarak tasarlanan Ozbek Hanlig1’nin iKi
onemli yazmasindan da s6z etmek gerekir. Bunlardan ilki Molla Muhammed
Sadi’nin (1442 ?-?) 1502-1507 yillarinda yazdigi Fetihndme’si Siban Han’mn
yasamini konu alir®,

® Emir Timur’un 6liimiinden sonra Siraz Sahruh’un (1405-1447) yénetimine gegince
sehrin idaresi ogullarindan Ibrahim Mirza’ya verilir. Sehzade bu sirada Serafeddin Ali
Yezdi’nin Zaferndme’yi yazmasmna Onayak olur. Eser, Cagatay soyundan gelen
uluslardan s6z eden Tarih-i Cihangir adinda bir girisle, ibrahim Mirza’min son
zamanlarma kadar Timurlularin tarihinden olusur. Serafeddin Ali Yezdi kitabina
Tirklerin efsanevi koklerinden baslar ve Emir Timur donemine kadar gelerek eserin
asil konusu olan Emir Timur’un tarihindeki blyik askeri basarilar1 anlatir. Bu konuda
genis bilgi i¢in bk. (Akbiyik, 2004, s. 156; Glnaltay, 1991, s. 373).

o Taskent, Ozbekistan Bilimler Akademisi, Abu Rayhan Beruni Sarkisinaslik Enstitiisii,
No. 5369. Eserin St. Petersburg, Devlet Kitliphanesi Dogu Enstitiisii’nde iki (No. 925
ve 96) ve Duganbe, Bilimler Akademisinde iki (No. 963 ve 1467) olmak (izere dort
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Digeri, yine Siban Han doneminde Muhammed Salih tarafindan 1510’da
yazilan Sibanindme’dir’®. Ancak resimlerinin Siban Han dénemi iginde
tamamlanamadig1, daha sonraki bir tarihte Istanbul nakkashanesinde yapildig
kabul edilebilir. Bu iki 6rnek dogrudan Siban Han’in yasami ile baslayan,
resmi ayn1 zamanda 0zel tarihe hasredilmis eserlerdir.

Tarih-i Ebu’l Hayr Han’in resim programini irdeledigimizde, geleneksel
resimleme anlayisin1 yakalamak miimkiindiir. Gerek Ozbekler’in Fetihname,
Sibanindme ve Tevarih-i G0zide-Nusretndme’sine, gerek farkli tarihlerde ve
kiiltirlerde ¢ogaltilan Camil’t-tevarih, Tarih-i Cihdn Gusd ve Mecm(’a-i
Tevarih'? gibi resimli tarih kitaplarmin sahnelerine bakildiginda, dini konularin
yani sira resimlenen temalarin agirlikli olarak yoneticilerin savaslart ve sehir
fetihlerinin (Resim 2) oldugu, yani sira taht sahnelerine de yer verildigi goriiliir.

Nitekim Tarih-i Ebu’l Hayr Han’da da siklikla Mogol hanlarini tahtta gdsteren
tasvirler yer almistir (Resim 3-4). Mogol hanlarini tahtta ya da sefer sirasinda
betimleyen 9 sahne, resimlerin agirlik noktasim1 olusturur. Bu durum
Ozbekler’in Mogol ge¢mislerine, yani soylarina yaptiklar1 gorsel bir atif gibi
diistliniilebilir.

Yazmada soziinii edecegimiz son li¢ resim, Ebu’l Hayr Han ve haleflerine
ayrilan, saray ¢evresindekilerin sozel aktarimlari iizerinden olusturulan eserin
ikinci boliminde bulunur. Bunlar Ebu’l Hayr Han’in Semerkand’1 aldiktan
sonra saraylilar ve komutanlartyla, diger bir tasvirinde esiyle birlikte eglence
meclisi (Resim 5), son olarak Han’in Semerkand hakimi Abdullah Han ile 1451
yilinda Semerkand yakinlarindaki savasidir. Bu resimlerin konulari, Dogu
saraylarinda tiretilmis metinlerde ve tasvirlerde siklikla islenen temalar yineler.
Bu resimlerin ilging tarafi ise sozIii anlatimlara dayali bilgilerin klasik
resimleme semalara uygun héle getirilerek kullanilmasidir.

Yukarida sozlii edildigi gibi gen¢ Ebu’l Hayr Han’in saraylilar ve
komutanlariyla, diger bir tasvirinde esiyle birlikte eglence meclisi (Resim 5),

niishasit daha bilinir. Bu niishalar ge¢ bir donemde istinsah edilmistir ve resimli tek
niisha Tagkent’tedir. Resimli niisha hakkinda genis bilgi i¢in bk. (Altier, 2010, ss. 11-
23).

19 Viyana, Osterreichische Nationalbibliothek, cod. mix. 188. Yazma hakkinda genis
bilgi icin bk. (Duda, 1999, ss. 262-263; Fligel, 1977, s. 323; Mallayev, 1965, s. 683;
Muhammed Salih, 2003).

! Dorethea Duda’min da dikkat ¢ektigi gibi 1558 tarihinde tamamlanan Arifi’nin
Sileymanname (Istanbul, Topkap: Sarayr Miizesi Kitiiphanesi, H. 1517) ile Viyana
Sibanindme’si  resimleri arasindaki renk kullammi ve kompozisyon diizeni
acilarindan benzerlik, iki eserin hazirlanmasinda ayn1 nakkasin veya en azindan ayni
nakkaghanenin bir iiyesinin ¢alistigini diistindiiriir.

12 Eserin resimli niishalart icin bk. (Lentz ve Lowry, 1989, s. 46).
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klasik Dogu edebiyatinin resimli kitaplarinda sik¢a rastlanan bir temaya isaret
eder. Bunlar, iki sevgilinin veya esin eglence meclisleridir. Bu konunun gegtigi
eserler arasinda ilk akla gelen Genceli Nizami (1141-1209) ve daha sonraki
donemlerde Dehlevi (1255-1325) ve Hatifi (1419-1521) gibi tinlii Fars edebiyati
sairleri tarafindan yazilan Hamse’dir. Bu eserin Hulsrev ve Sirin mesnevisinde
Hiisrev ve Sirin’in, Hest Bihigt boliimiinde Behram ve yedi iklim padisahlarinin
kizlarmin, Iskenderndme’de Iskender ve cesitli hamimlarin meclisleri ayni
temanin ele alindigi orneklerdir. Ote yandan bu konu Molla Muhammed
Sadi’nin Fetihndme’sinde Mahidil ve Siban Han’in eglence meclisi olarak
kargimiza ¢ikar (Resim 6). Muhammed Salih’in Sibanindme’sinde de Siban
Hani maiyetiyle birlikte gosteren meclisler siklikla resimlenmistir. Han’in
maiyetiyle birlikte boy gosterdigi bu sahneler ayn1 zamanda hanliginin giicliniin
de ortaya kondugu temalardir. Bu sekilde geleneksel bir konuya Tarih-i Ebu’l
Hayr Han’da da yer verildigi goriiliir. Dolayisiyla bu eser, metin ve resim
ikonografisinin alt yapisi bakimindan, daha onceki donemlerin bilgi ve
kaliplarindan yola ¢ikilarak hazirlanmustir.

Yazmanin son resmi olan Semerkand hékimi Abdullah Han ile 1451 yilinda
Semerkand yakinlarindaki savasi, Islam resim sanatinda yine klasik bir temay1
tekrarlar. Islam resim sanatinda sultan imgesiyle biitiinlestirilen sifatlar arasinda
“kahraman asker” de 6nemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikar. Boyle bir giice
sahip olma, yo6neticinin konumunu tebaasi ve c¢evresindeki devletler arasinda
saglamlastiran etkenlerdir. Islam resminde, ordusunun basinda ati iizerinde
sefere ¢ikan, kale kusatan veya savasirken tasvir edilen kahraman asker
yoneticiler, ortak bir hafizanin {iriinii gibi diisiiniilebilir. Ebu’l Hayr Han’in da
bu yoni Semerkand h&kimi Abdullah Han’in 6liimii ile sonuglanan bu sahne ile
vurgulanmuisgtir.

Tarih-i Ebu’l Hayr Han’da Biiyiik iskender’le ilgili sahneler de ayrica iizerinde
durulmaya degerdir. Iskender ve Dara’nin sohbeti ile iskender ve ordusunun
Sirderya’y1 gecmesi i¢in kayaliklarinin kirilmasi (Resim 7) sahneleri kitabin ilk
iki resmini olusturmaktadir. Makedonyal1 Biiyiik Iskender’in (6. M.O. 356) ad,
hem Bat1 hem de Dogu iilkelerinin tarih ve edebi konulu eserlerinde ismi ve
kahramanliklari siklikla anilmustir®®. Bu zincirin icinde Ozbeklerin de yer aldig:
donem kaynaklarinda da belirtilir (Kemaleddin Binaiy, t.y., s. 15). Bu sahne,
Ozbeklerin Biiyiik Iskender’i algilama biciminin gérsel belgelerinden biri olarak
karsimiza cikar.

3 Abdiillatif Han’dan once tahtta olan Siban Han’in Iskenderndme’yi okuttugu ve bu
kitaptan ¢ok etkilendigini belirten satirlar, donem kaynaklarindan Benai’nin (1453-
1512) Han adina yazdig1 Sibanindme sinde yer alir. Bu konu ile ilgili bilgi igin bk.
(Boyle, 1974, s. 217). Biiyiik Iskender’in Osmanl diinyasindaki algilanig bigimi igin
bk. (Bagct, 1994, ss. 27-31).
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Yazmadaki Ardagir’in iki yaban esegini vurmasi, Ardasir’in ve Giilnar’in
karsilagsmalari, Ardasir ve Sapur’un meclisi, Ardasir ve Arap Kralinin kizinin
cimenlikte meclisi, Bahramgur’un avlanmasi, Bahramgur’un Hint sultam
Sinkal’1 ziyaret etmesi, Hiisrev Anusirvan’in oglu Siruye’nin cenazesi (Resim
8) gibi sahneler, Fars kiiltiiriine ait konular olarak karsimiza ¢ikarlar. Bu kisiler
[ran’in ulusal destam1 §dhndmenin kahramanlaridir. Degisik zaman ve
¢evrelerde tretilmis sdhndme niishalarda siklikla rastlanan bu sahnelerin Tarih-i
Ebu’l Hayr Han’da da yer almasi dikkate degerdir. Her ne kadar Tarih-i Ebu’l
Hayr Han’mm yazzminda bir sdhndmenin kullanildigindan s6z edilmese de,
resimlenmesi asamasinda bir ©6n Ornekten yararlanildigi disiiniilebilir.
Semerkand’daki Ozbek sarayinda sdhndme okunduguna dair bazi veriler bu
goriistimiizii dogrular niteliktedir™.

Resimlerin slubunu ise Ozbeklerden once Maveralinnehir ve Horasan’in
h&kimleri olan Timurlular i¢in ¢alisan nakkaslarin belirledigi anlasilir. Eserin
tasvirleri Islam resim sanatinda merkez sorunu halen tartisilan, bizim Herat’ta
inlii nakkas Behzad’in {slubundan tiireyip, yaklasik ayni tarihlerde
Semerkand’da da iiretildigini savladigimiz bir resim dilini 16. yilizy1l ortalarinda
siirdiiren son temsilcisi gibi gériinmektedir®®. Simdiye kadar 15. yiizyil sonu 16.
ylizy1l basinda iretilmis c¢esitli miize, koleksiyon ve Kkiitliphanelerde tespit
edebildigimiz kadartyla 23 el yazmasinda karsilastiginiz bu resim iislubu sade
tasarimlari, kiigiik figiirleri, az resim elemaniyla dikkat ¢eker. Bu grup iginde
yine Taskent Sarkisinaslik Enstitiisiinde bulunan Ali Sir Nevai’nin Nevadir el-
Nihaye’sinin'® bir niishasinda, uygulanan bu resim dilinin kaynagma isaret eden
Herat Nakkashanesi’nin meshur hattati Sultan Ali Meshedi ve Sultan Hiiseyin
Baykara’nin (1483-1506) adi gecer (Khairullaev, Pugagenkova, Khakimov ve
digerleri, 2001, s. 56) (Resim 9). Bu islubun Herat’ta 16. yiizyilin ilk
ceyreginin sonlarinda devam ettigini gosteren bir drnek Nizami Hamse’sinin bir
niishasidir'’. Eser, 34la. yapragindaki ketebe kaydina gore 934 H./1527 M.

4 Molla Muhammed Sadi, Siban Han’in kendisine Fetihndme’yi yazmasim emrettigi
siradaki bir olay1 dile getirir. Sadi, Siban Han kardesi Mahmud Bahadir Sultan’a
“Sahndme’nin bir efsane oldugunu, bu eserde adi gecen Iran sahlarindan Riistem’in
sadece Iran topraklarma sahip oldugunu, kendisinin ise fetihleriyle Rum’a kadar
ulastigini, simirlarini Hindistan ve Hotan’a kadar genislettigini, dolayisiyla kendi
kahramanliklarini anlatmak ve gdhname kahramanlarim golgede birakmak igin yeni
bir eser yazilmasi gerektigini” sdyledigini kaydeder. Ayrica Sah Ismail’in (1499-
1524) oglu Sam Mirza’nin (1517-67) Tuhfa-i Sami adli eserinde belirttigi gibi Siban
Han sairlerine sahnamenin Tirkceye gevrilmesini emretmistir. Bu konuda bilgi i¢in
bk. (Schimmel, 1960, s. 152; Oz, 2002, s. 28).

5 Bu iislubun 6zellikleri ve 6rnekleri konusunda genis bilgi i¢in bk. (Altier, baskida).

18 Tagkent, Ozbekistan Bilimler Akademisi, Abu Rayhan Beruni Sarkisinaslik Enstitiisi,
no. 1995.

17 Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, H.785.
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yilinda Sultan Muhammed Nur tarafindan Herat’ta istinsah edilmistir (Stimer,
1977, s. 22).

Ancak Semerkand’da yapilmasi ¢ok muhtemel bir grup sdhndme niishasinda da
farkli tsluplardaki resimlerle birlikte, Tarih-i Ebu’l Hayr Han’daki resim dilini
yansitan resimlerin yer aldigr gorilir (Resim 10). Dolayisiyla Herat ve
Semerkand bu Uslubun iki ana merkezi olarak gorilmektedir. Bu noktada
Tarih-i Ebu’l Hayr Han’daki resimlerin bir bagka onemi, bu {islubun 16.
ylizyilin ortalarinda Semerkand’da devam ettigini géstermesidir.

Sonug olarak Tarih-i Ebu’l Hayr Han’in igerik, metin-resim iligkisi ve resim
iislubu hakkinda sunlar sdylenebilir: Ozbek Hanhigi’nin yaklagik 100 yillik
hiikimranlig1 sirasinda iiretilmis resimli tarih kitaplarinin sayisi oldukca
sinirlidir. Bu yazmalarin neredeyse tiimii de hanligin ilk yillarinda Siban Han’in
10 yillik kisa yoneticiligi sirasinda iretilmislerdir. Abdiillatif Han adina
hazirlanan Tarih-i Ebu’l Hayr Han’in da 16. yiizyilin ortalarinda hazirlanan ve
Ozbek tarihinden séz eden son resimli yazma oldugu anlasilmaktadir. Abdiillatif
Han’in kendi tarihi yerine Ozbek Hanligi’nin kurucusu olan dedesinin tarihini
yazdirmasi kisisel tarihten ¢ok soyun 6ne ¢ikarilmak istendigini diigiindiiriir. Bu
durum kendini resim programinda da gostermekte ve yazmanin adiyla ters
diisen bir tablo olusturmaktadir. Cilinkii eserde Mogol Hanlar1 agirlikli olarak
tasvir edilmek tizere secilirken, sadece iki resim Ebu’l Hayr Han’la dogrudan
iliskilidir. Ote yandan eserin bir diinya tarihi olarak tasarlanmasi, Ozbeklerin
diinya i¢inde kendi yerlerini mesrulastirma istegiyle cakismaktadir.

Sasani hiikiimdarlar1 Ardasir, Bahramgur, Hiisrev’in oglu Siruye gibi Iran
kiiltiiriniin 6nemli hiikiimdarlarinin yagsamlarini iceren metin ve resimlerle Fars
kiiltiiriine bir atif yapildig:1 anlasilmaktadir. Ozbekler en yakin komsusu ayni
zamanda amansiz rakibi iran’m uzun yillar edebi alanda etkin olarak Griinler
verdigini bilir. Boylece Ozbeklerin Sii Iran’1 siyasi ve dini anlamda yadsiyan,
ancak kiiltiirel yapisini begenip yasatan bir yaklagimi oldugu da agiga ¢ikar. Bu
resimler, Ozbeklerin Iran kiiltiirii ile iletisiminin agik ifadesidir. Bu durumun
diger bir 6nemi, yazarin bu kisimlar1 yazarken kullandig1 6nceki donemlere ait
kaynaklarin, Ozbek saraymda muhafaza ediliyor ve gerektiginde kullaniliyor
olmasidir.

Tarih-i Ebu’l Hayr Han gerek metin gerek resimleriyle hem geleneksel tarih
yazimmi 16. yiizyll ortalarinda yine geleneksel tasvir etme bigimiyle
yansitirken, resimlerinin {islubunda Timurlu nakkaglarinin etkilerini agik olarak
sergilemektedir. Bu durum; Ozbek hanlarinin sanati koruyucu, tesvik edici
bagka bir deyisle sanatin devamliligini saglayan tutumlarinin agik gostergesidir.
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SPORA KATILIMDA TOPLUMSAL FAYDA: KAZAKiSTA:N
AHMET YESEVi UNIiVERSITESI OGRENCILERI ORNEGI

Nefise BULGU

Ozet: Calismada, spora aktif katilimla kazanilan davramslar, toplumsal fayda
cercevesinde ele alimmustir. Spor bireye, topluma uyumu O6greten toplumsal
kurumlardan biridir. Bu islevi onun toplumsal fayda beklenen bir kurum
olduguna isaret etmektedir. Calisma, Kazakistan’da Ahmet Yesevi Universitesi
ogrencilerine anket formu uygulanarak yapilmistir. Arastirma grubu, amagh
orneklem cercevesinde Spor ve Sanat Fakdiltesinin Spor Fakiiltesi ile diger
fakiilte Ogrencilerinden, spora siirekli ve aktif katilanlar arasindan
olusturulmustur. Calismada, dgrencilerin spora aktif katilimi ile toplumsal fayda
saglama arasindaki iligkinin diizeyi sorgulanmistir. Uygulanan anket sonucu elde
edilen verilerden, sporun kisiye toplumsal ve bireysel davranislar kazandirdigi
ve siddeti kontrol etmeyi Ogrettigi goriilmiistiir. Kazakistan’da Ahmet Yesevi
Universitesi dgrencileri ile yapilan bu calismada, spora erken yasta aile iiyeleri
ve okul yoneticilerinin tegviki ile baglanmasinin toplumda bir deger olusturdugu
ve buradan hareketle de sporun, toplumsal fayda saglamaya yonelik islevi oldugu
sonucuna ulagilmgtir.

Anahtar kelimeler: Spor, sosyalizasyon, toplumsal fayda, spor kiltirl, spora
katilim.

Social Benefits from Sport Participation: The Case of Students of
Kazakhistan Ahmet Yesevi University

Abstract: This study deals with the behavior acquired through active
participation to sport within the framework of social benefit. Sport is one of the
institutions teaching individuals how to adapt themselves to society. This
function implies that sport is an institution expected to generate social benefit. A
survey was conducted in the study to the students of Ahmet Yesevi University of
Kazakhistan. Within the framework of purposeful sampling, the reseacrh group
was constructed from the students of the Sports Department and other
departments who continously and actively participate to sport. It was
investigated the level of relationship between the active participation to sports
and gaining social benefits. The results of the survey conducted suggest that
sport make individuals gain social and personal behaviors and teaches to control
violence. The paper concludes that beginning sports at early ages by the
encouragement of the family members and school managers creates a value in
socities, and thus, sports has a function to provide social benefits.

Key words: Sport, socialiazition, social benefit, sport culture, sport participation.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2013 Bahar (18), 25-45
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Giris

Miikemmel degerleri, standartlar1 ve gorevleri tanimlayan spor, bireyden ote
toplumsal 6nemi agir basan etkinliktir. Sporun toplumla bagi ilk insan
topluluklarina uzanir. Dogaya, canlilara ve insanlara karsi verilen miicadelede,
hayatta kalma adina bir arag¢ olarak kullanilan bedensel etkinlikler, toplumlarin
gelismesi dogrultusunda, orgiitlii sporlara déniismiistiir. Orgiitlii sporun
kaynaginin ilk toplumlara uzanmasi, onun toplumla kurdugu iliskinin kéklerinin
derinligine ve 6nemine isaret etmektedir. Ik insanlardan, antik caga ve modern
diinyamiza uzanan tarihsel siiregte spora yiiklenen islevler, onun bir kilttrel
pratik olarak toplumsal faydadaki Onemini gostermektedir. Antik Yunan’da
oglanlarin palestra, genclerin cimnazyumda bedenlerinin ve ruhlarinin biitiinltik
icinde egitilmesinin (Mechikoff ve Estes, 2002, ss. 50-53) amaci, nasil
toplumun diizeni ve refahi i¢in iyi vatandas yetistirmekse; giiniimiizde de ayni
amagla, sporun topluma uyumlu bireyler kazandirma islevi slirmektedir. Spor,
gorildiigi gibi, egitimin bir pargasi olarak ge¢misten giliniimiize toplumsal
fayda agisindan 6nemini koruyarak gelmistir.

Spor, gorinirde, fiziksel yeteneklerin sergilendigi bedeni ©ne ¢ikaran
etkinlikler (Coackley, 2007, s. 5; McPherson, Curtis ve Loy, 1989, s. 15;
Seippel, 2006, s. 58; Loy, McPherson ve Kenyon, 1978, s. 15; Horne,
Tomlinson ve Whannel, 1999, s. 170) olmakla birlikte; ayn1 zamanda bireye
davranislar taklit yoluyla 6greterek kimlik edindiren ve onu kolektif yasama
katilmaya hazirlayan 6rgiitlii temel toplumsal kurumlarindan biridir (Kirk ve
MacPhail, 2003, ss. 57-58). Spor, bu 6zellikleriyle toplumsal ve kilturel bir 6ze
sahiptir. Spora yiiklenen islevler, toplumsal fayday1r gézetmenin yan1 sira onun
fizyolojik, biyolojik ve diger bireysel faydalarini da igerir (Seippel, 2006, s. 52).
Bu calismada, Kazakistan’da Ahmet Yesevi Universitesi dgrencilerinin spora
aktif katilimla kazanilan davraniglari, toplumsal fayda cercevesinde ele
almmustir.

Aragtirmanin  yapildigi Kazakistan, yiiz 0Ol¢limii bakimindan diinyanin
dokuzuncu genis tilkesi olup sahip oldugu zengin dogal kaynaklari sayesinde
ekonomisi hizla gelisen, Kazak ve Rus dilinin kullanmldigi, niifusunda
Mdisliman ve Hristiyanlarin bulundugu Tiirk kokenli devletlerden biridir.
Kazakistan niifusunun yaridan fazlasi Kazak, digerleri Rus, Alman, Ozbek,
Tatar, Uygur, Ukraynal1 gibi etnik gruplardir (Wikipedia, 2012) ve (lkenin bu
farkli etnik yapisi, kiiltiirel zenginliginin kaynagi olarak kabul edilmektedir.

Kazakistan, spor alaninda da ekonomik gelismesine paralel bir yiikselise
gecmistir. 2004 Yaz Olimpiyatlarinda boksta kazandig1r 5 madalya ile baslayan
bu silireg, noktayr Londra 2012 Olimpiyatlarinda koymustur. Ardindan,
Vancouver (2010) Kig Olimpiyatlarina 8 alanda 39 sporcu ile katilmig ve 2
giimiis madalya (kadinlar, biatlon) kazanmistir. Kazakistan’in asil yiikselisini,
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Astana’da yapilan 7. Asya Kis Oyunlarinda gérmekteyiz. Oyunlarda, 32’si altin,
21’1 glimiis ve 17’si bronz toplam 70 madalya kazanan Kazakistan; 24 (lkenin
katildigi bu oyunlarda birinci gelerek (Wikipedia, 2012), 2012 Londra
Olimpiyatlarindaki basarinin isaretlerini vermistir.

Kazakistan, 2012 Londra Olimpiyatlarina 16 spor dalinda, 115 sporcu ile
katilmis ve aldig1 madalyalar ve kirdig1 rekorlar sonucunda olimpiyatlarda 12.
sirada yer alma basarisim gostermistir. Kazakistan, 16 spor dali ile olimpiyatlara
katilmasina ragmen, 6zellikle boks ile halterde ve kadinlarda da birka¢ spor
dalindaki basarilariyla olimpiyatlarda dikkat c¢eken iilkelerden biri olmustur.
Boksta hem erkek hem de kadinlarda kazandigr madalyalariyla bu spor dalinda
iddiali oldugunu gosteren Kazakistan, halterde de hem erkek hem kadinlarda
diinya ve olimpiyat rekorlarma imza atmustir. Erkeklerde, 94 kiloda Ilya ilin’in
kopartma ve silkmede (toplam 418 kilo) iki diinya rekoru ve kadinlarda da 63
kiloda Maiya Maneza’nin toplam 245 kilo ile kirdig1 olimpiyat rekoru, bu spor
dalinin ve olimpiyatlarin unutulmazlar arasinda yerlerini almalarini saglamistir.
Bu spor dallart disinda, kadinlarda judo, atletizm (1 altin), giires (2 bronz)
dallarindaki madalyalar da iilke adima dikkate deger diger basarilardir. Ayrica
yeni gelismekte olan bisiklet sporunda, italya (2008), Ispanya ve Fransa
turlarinda (2009, 2010) arka arkaya alinan birinciliklerin ardindan, Londra’da
kazanilan 1 altin madalya, bu 0lkenin uluslararasi yarigmalarda farkli spor
dallarinda da admi gittikge duyurmaya bagladigini  gostermektedir.
Kazakistan’in 2012 Londra Olimpiyatlar1 disinda, son ii¢ olimpiyatta 6zellikle
boks sporunda, uluslararasi diger yarismalarda, farkli spor dallarinda
sampiyonluk grafigindeki bu stirekli yiikselisi, (Wikipedia, 2012) (ilkede spora
katilimin desteklendigine isaret etmektedir. Bir toplumda spora katilimin
yayginlasgtirilmasinin en 6nemli nedeni, daha once de belirtildigi gibi, hem
bireysel hem de toplum adina bir fayda beklenmesidir. Bu beklentinin
temelinde, sporun toplum kiiltiiriinii 6greten ve kazandigi basarilar ile toplumsal
morali yiikseltmesi istenen bir kurum olmasi yatmaktadir (Seippel, 2006, s. 52;
Kirk ve MacPhail, 2003, s. 38). Sporun ruh ve beden sagligin1 korumasi ve
geligtirmesi, toplum Kkdltliriini 6gretmesi, toplum beklentisi dogrultusunda
davraniglar edindirmesi ve basarilar ile toplumsal morali yiikseltmesi, ondan
beklenen toplumsal faydalar/gérevler icindedir. Bir llkede spordan beklenen bu
toplumsal gorevler, onun toplumsal bir kurum olmasi ile agiklanir (Coakley,
2007, s. 24; Seippel, 2006, s. 52; Kirk ve MacPhail, 2003, s. 58; McPherson ve
digerleri, 1989, s. 18; Loy ve digerleri, 1978, s. 15). Bu calismada,
Kazakistan’da spora katilan genglere, sporun hangi davranislari edindirerek
toplumsal bir fayda sagladiginin arastirilmasi amaglanmigtir.
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1. Spora Katihmda Toplumsal Fayda

Sporun bir toplumda katilim bi¢imini Loy (1969, s. 56), iki temel kategoriye
aywrr: Tiiketenler (izleyici, okuyucu, taraftar) ve iiretenler (aktif katilimcilar).
Ureten konumundaki aktif katilimcilara belli deneyimler edindiren sporun
toplumsal fayda islevini yerine getirebilmesi; bireyler tarafindan katilma
bicimlerine, onlarin nasil deneyim edindiklerine ve katildiklar1 spor tiiriine
baglhidir (Breuer, Hallmann ve Wicker, 2011, s. 273; Seippel, 2006, s. 54).
Rekreatif spor etkinliklerinin sureklilik gostermesi ve giindelik bir aliskanlik
haline gelebilmesinde yas, cinsiyet, 1k, etnisite ve sinif farki gézetmeksizin,
farkli gruplara spora katilimda firsat esitliginin saglanmasi (Horne ve digerleri,
1999, ss. 171-176), gelismis bir toplum portresi ¢izerken, toplumun ayni
zamanda bu katilimla kendisinden hizmet bekledigini de ifade etmektedir. Her
bir yapinin toplumun genel ¢ikarlari ile uzlasim saglamasi istenirken
(Bottomore ve Nispet, 1990, ss. 580-610), spordan da norm ve kaliplariyla,
toplumsal ¢ikar egiliminde davranislar insa etmesi beklenmektedir. Sosyoloji
kuramlarindan islevselci yaklasim, sporun toplumsal hizmet islevi {lizerinde
durmus ve bireyin toplumsal ve kisisel gelismesini, toplumla biitiinlesmesini, is
ya da okul basarilarinin artisini, sagligmin korunmasini ve giliglenmesini
etkileyerek toplumsal faydadaki énemine dikkat cekmistir. islevselci yaklasima
gore toplumsal uyum, kendini ifade araci ya da bireyin gereksinimlerini tatmin
eden etkinlikler olarak spor (Coakley, 2007, s. 33); toplumda kabul goren ideal
degerleri, standartlari, yararlari, gérevleri de toplum tiyelerine (Wheeler, 2011,
S. 239) ogreten bir kurumdur. Toplumsal sistemin pargalar1 arasindaki iliskiye,
toplumun belli yasalarla kontrol edilebildigine, toplumsal denge ve uyumun
aile, egitim, medya, spor gibi kurumlarla saglandigina dikkat ¢eken islevselci
yaklasim; yas, cinsiyet, irk, azinlik, sinif farki agisindan spora katilimi goz ardi
ettigi ve toplumda rekreasyon, kitle sporu gibi gelismelere agiklama getirmedigi
icin elestirilmektedir (Coackley, 2007, ss. 36-37). Yapilan arastirmalarda,
toplumdaki 1rk ve cinsiyet ayriminin, katilimdaki farkliliklarin ve esitsizliklerin
spora yansidiginin ortaya ¢ikmasi (Breuer ve digerleri, 2011, s. 273; Vermeulen
ve Verweel, 2009, s. 1208; Smith ve Hattery, 2006; ss. 10-11; Kay, 2006, ss.
95-96; Carrington ve McDonald, 2006, ss. 126-128; Horne ve digerleri, 1999,
ss. 171-176; Hargreaves, 1994, ss. 237, 255; McPherson ve digerleri, 1989, ss.
206-211; Loy ve digerleri, 1978, ss. 352-357), bu elestirileri dogrular
nitelikteyse de, spora katilimda ve bu katimla kazanilmasi beklenen
davranisglarla, sporun toplumun diger kurumlariyla esgiidiim icinde uyumlu bir
kurum oldugu, bu ¢alismanin 6n kabuliidiir.
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2. Spora Katihm ve Toplumsallasma

Toplumsallasma siirecinde, Bulgu ve Akcan (2003)’mn ¢alismalarinda da
goriildiigii gibi sporun, genglere yasamlarmi kontrol etmeyi Ogretmesi ve
olumlu davraniglar edindirmesi onun faydaci gergekligidir. Spora katilim ile
beklenen faydanin saglanma siirecini ifade eden toplumsallagsmay1 anlamada iki
farkli yaklasimin kavramlar1 éne ¢ikar: Igsellestirme (islevselci yaklasim) ve
karsilikli etkilesim (etkilesimci, kiiltiirel calismalar yaklasimi). Igsellestirme,
islevselci modelin toplumsallagsma siirecinde bireyin toplumsal rolleri 6grenip
igsellestirmesi ve toplumsal birey olmaya gecisi anlatan, toplum merkezli ve
bireyin pasif konumda bulundugu bir yaklagimi ifade eder. Karsilikli etkilesim
kavrami ise kendine giivenen, bagimsiz, yaratici ve rolleri belirleyici, aktif
konumda, birey merkezli bir modeli igerir. Bu yaklasim, i¢sellestirme modelinin
tersine, toplumsallagmanin tek yonliiden Ote, iki yonli etkilesime yatkin,
dolayistyla degisimi vurgulayan bir siire¢ oldugunu benimser (Horne ve
digerleri, 1999, s. 138).

Islevselciler, planli, emir komuta zinciri yontemi ile dgrenmeyi tanimlayarak
toplumsallagmay1 neden-sonug iliskisine indirgeyen gerekirciligi benimsemisler
ve davraniglarin farkli olabilecegini ihmal etmislerdir (Horne ve digerleri, 1999,
s. 138). Catismacilar, kisilik ve yasanan g¢evre Ozelliklerinin spora katilimi ve
spor deneyimini etkiledigini 6ne siirerek, islevselcilerin sporun tek tip genel bir
karakter insa edici Ozelligi oldugu goriisiine karsi c¢ikarlar. Onlar, aktif spor
yasantist siiresince yeni deneyimler edinilebilecegine ve davranislarin bu
etkenler dikkate alinarak farklilagabilecegine dikkat c¢ekmislerdir (Coackley,
2007, ss. 38-39). Ozellikle spora katilimda, bireyin kiiltiirel cevresi igindeki
sosyal etkilesimi (Horne ve digerleri, 1999, ss. 145-146; McPherson ve
digerleri, 1989, ss. 39-50), ornegin; ilk toplumsallasma silirecinde, aile ve
cevresel etmenlerin spora katilimdaki farkli uygulamalari, sporda davranig
ingalarinin farklilagmasina neden olmaktadir (Wheeler, 2011, ss. 240-242).
Dolayisiyla islevselcilerin 6ne siirdligii gibi, spor ortamindaki etkilesim ile
olumlu davraniglar kazanildigi kabul edilse de aile, egitim, arkadas gruplari ve
diger cevre etkenlerinin spor deneyimini etkiledigi dikkate alinmaktadir (Horne
ve digerleri, 1999, ss. 145-146; Coackley, 2007, s. 92). Bunun bir diger ifade
bicimi, sporcunun sosyal cevresinden edindigi habitusun, spor ortamina
yansitilmis oldugudur. Igcinde yasadigi toplumda bireye rehberlik eden
toplumsal degerler, toplumsal diinyayla etkilesimi saglarken, normlar da
kiiltiirel degerleri somutlastirarak ya da yansitarak davramis kurallarini
olusturmaktadir. Giddens; degerler ve normlarin, bireylerin ¢evrelerinde nasil
davranacagina bi¢im vererek onlarin farklilasmasina neden oldugunu
soylemektedir (Giddens, 2005, ss. 22-23). Beyzbolda berabere kalmay1 sporda
bir deger olarak icsellestirmis bir yerli toplulugunda basarili bir sporcunun,
kazanma hedefli Amerikan profesyonel beyzbol takimina transferinde, takima
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uyum saglayamayip basarisiz olmasi, yasanilan toplumsal ¢evrenin degerlerinin
sporda yon verici dnemine bir 6rnektir (McPherson ve digerleri, 1989, s. 41).

Bu o6rnekten, bireyin davraniglarinin, yasadigi toplumun kodlarimi referans alan
pratikler dizisi oldugu anlasilmaktadir. Bourdieu (2002); bu pratikleri habitus
olarak tanimlamaktadir. Bireyin hem ge¢misini hem gelecegini ifade eden
habitusun toplumsallagsma siirecinde bigcimlenmesinde, yasanan c¢evre
belirleyicidir (Bourdieu, 2002, ss. 170-171). Bireyin spor disinda g¢evreden
kazandig1 davraniglarin (Horne ve digerleri, 1999, ss. 138-140), sporda farkli
kimlik ve davraniglar edindirmesi, dikkati dogrudan toplumsal ¢evre iizerine
cekmektedir (Coackley, 2007, s. 92). Aile, ¢ocugun birincil ¢evresi olup arkadas
gruplari, okul, medya ve diger kurumlar, toplumsallasma siirecinde belirleyici
ikincil cevredir. Her iki toplumsallasma ajaninin da toplumsal statli ve bu
statiiniin izleyecegi gorevleri ogretmesi (Giddens, 2005, ss. 26-28), bireyin,
toplumda bir grup Uyesi oldugunu ifade eder. Giddens’in aile ile birlikte medya,
okul, siyaset kurumlarmin toplumsallagsmadaki énemine dikkat ¢ekmesi ve aile
yapilarinin bu siiregte farklilik yaratabilecegini one siirmesi (Giddens, 2005, s.
175), bireyin spor disindaki 6grenme ve etkilesimlerinin spor davranigini
etkilemedeki 6nemine dayanak teskil etmektedir.

3. Ydntem

Bu c¢alismada; veri toplama araclarindan biri olan anket tekniginden
yararlanilmistir. Anket sorularmmin hazirlanma asamasinda ve uygulama
siirecinde ise nitel aragtirma tekniklerine bagvurulmustur. Caligmada, kisa
stirede genis bir kesimden ¢ok fazla bilgi alma ihtiyaci nedeniyle veriler, anket
araciligiyla toplanmistir (McNeill ve Chapman, 2005, s. 26). Anket, ylz ylize
goriismeler yoluyla bireylere soru-cevap bi¢iminde uygulanmustir.

Orneklem grubu ve anket sorularimin hazirlanmasi: Arastirma, Kazakistan’in
Ahmet Yesevi Universitesinde, amagli 6rneklem yoluyla Spor ve Sanat
Fakdiltesinin Spor Fakiiltesinden 89 ve diger fakiiltelerde spor 6z ge¢misine
sahip 99 6grenci olmak iizere toplam 188 Ogrenci ile yapilmistir. Arastirma,
sporun toplumsal faydasini tespit etmek amaciyla yapildigi icin diger
fakiltelerden, 0n goriisme ile spor gegmisi olup tniversitede sirekli spor
yapmay1 siirdiiren d6grencilerden se¢ilmistir. Spor Fakiiltesi 6grencileri, sporcu
0z gecmisine sahip olduklarindan boyle bir 6n goriisme yapma geregi
duyulmamustir. Kazakistan’1 temsil etmesi diisiiniilen bu arastirmada, 6rneklem
agirlikli olarak Kazak o6grencilerden olusmakla birlikte, ¢ok diisilk oranda
Ozbek ve Tatar dgrenciler de grupta yer almustir.

Spor Fakiiltesi, Beden Egitimi ve Spor Bolimii ile Askeri Hazirlik ve Beden
Egitimi Boliimlerinden olugmaktadir. Beden Egitimi Boliimii, antrenér ve beden
egitimi 6gretmeni; Askeri Hazirlik ve Beden Egitimi Bolumi ise askeri hazirlik
Ogretmeni  yetistirmektedir  (http://www.yesevi.edu.tr). Bu  fakdlte
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ogrencilerinden olusturulan grupta, spor yasantilarini orgiitlii spor takimlarinda
siirdiiren elit sporcu 6grenciler bulunurken érnekleme, spora sadece rekreatif
amacl katilimcilarin da dahil edilmesinin nedeni, spora katilimin her tiiriinde,
spordan toplumun beklentisi dogrultusunda kazanimlar edinildiginin
diisiiniilmesidir. Arastirma grubunun bulgular1 ayr1 verilmekle birlikte,
caligmada karsilastirma yapma amaci giidiilmemistir. Caligsma i¢in 6nemli olan,
spora diizenli katillanlarin spor aracilifiyla edindikleri kazanimlar1 tespit
etmektir.

Aragstirma verilerini toplamak amaciyla, agik uglu ve ¢coktan se¢cmeli 35 sorudan
olusan bir anket formu hazirlanmigtir. Anket hazirlama siirecinde, 6grencilerle
yapilan informel bireysel goriismeler ve gozlemler yoluyla edinilen bilgilerden
yararlanarak anket sorulari olusturulmustur. Anket sorularinin anlagilirligini test
etmek Uzere (McNeill ve Chapman, 2005, s. 45), alana ¢ikmadan once, alti
erkek, dokuz kiz, toplam on bes 6grenci ile bir pilot ¢alisma yapilmis ve buna
gore anket Uzerinde son dizenlemelerin ardindan anket uygulamasina
gecilmistir.

Aragtirma grubunun TUrkiye TUrkeesini kullanmada zorlandiklar bilindigi i¢in
anket formu, Ahmet Yesevi Universitesindeki ¢evirmenlerin yardinmi ile Kazak
Tiirkgesine aktarilmugtir.

Soru kategorileri: Hazirlanan anket formu sosyokulttrel dzellik, spor yasantisi
ve spordan kazanimlar alt bagliklarindan olusturulmustur. Sosyokdlturel 6zellik,
ailenin gelir ve egitimini anlamayi, sporla iligkisini 6grenmeyi hedeflemistir.
Spora katilim, 6grencinin spora nasil basladigini belirlemeye yonelik sorulardan
olusmustur. Spordan kazanimlar kategorisi ise spora katilimla edinilen
davraniglar1 tespite yoneliktir. Bu kategoriyle katilimcilarin spordan toplumun
onayladig1 davraniglar1 kazanip kazanmadig: tespit edilerek, sporun toplumsal
yararinin hangi diizeyde oldugu goriilmek istenmistir.

Aragtirmada, spora aktif katilimin katilimcilara spor kiltiiriinii olusturmada
etken oldugu goriisiiniin kabuliinden hareketle, “6grencilerin spordan beklenilen
yararli davraniglari ne diizeyde edindikleri” sorusuna cevap aranmustir.
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4. Bulgular
4.1. Arastirma Ornekleminin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Aragtirma grubunun cinsiyeti, yasi, ailelerinin ekonomik ve egitim durumu, spor
dali ve spora baslama yasi, Tablo 1°de verilmistir. Bu bulgular, arastirmaya
katilanlarin profili ile ilgili genel bir fikir vermektedir. Calismada metin iginde
kisaltmalar Spor Fakiiltesi 6grencileri igin “SFO”, diger fakiilte dgrencileri igin
“DFO” olarak belirlenmis ve metin i¢inde bu kisaltmalar kullanilmistr.

Cinsiyet: Arastirma gruplarindan SFO’de kadinlar sadece %11,2 oraninda
temsil edilirken, DFO’niin %74,7’si kadindir (Tablo 1). SFO grubu agirlikli
olarak erkeklerden, DFO grubu ise agirlikli olarak kadmlardan olugmaktadir. Bu
oranlar, kadinlarin genelde spora rekreatif amagli katilmalarina onay verilirken,
spor mesleginin kadinlara uygun bulunmadigi big¢iminde anlasilmistir. Spor
alaninda kadinlarin mesleki anlamda yok sayilmak istenmesine baglanabilen bu
bulgular, Kazakistan’da Hoca Ahmet Yesevi Universitesinde sporun erkek alam
olarak goriildiigiine isaret etmektedir. Kadinlar toplumda yeni rol modelleri ile
gittikge gliclenmelerine ragmen hala kadin ve kiz ¢ocuklarin, erkeklerle esit
kosullarda spora dahi katilimlarindan s6z edilememektedir (Hargreaves, 1994,
ss. 237-255). Tirkiye’de yapilan galismalarda da spora katilimda, 6zellikle
kadinlarin, toplumda kadina ydnelik geleneksel anlayis ve onlarin simifsal
konumlarina bagl engeller ile karsilagtiklari, 6zellikle de alt siniftan kadinlarin
spora katilimlarinda bircok giiclige maruz kaldiklar1 belirlenmistir (Koca,
Henderson, As¢1 ve Bulgu, 2009, ss. 242-247; Bulgu, Koca ve Asg1, 2007, ss.
172-176). Buna karsin, ayni sinifsal konumdan erkeklerin, kadinlara oranla
spora katilimdan ¢ok daha az etkilenmesi (Breuer ve digerleri, 2011, s. 273),
sporun toplumda erkeklere oOncelik/Ustiinliik taniyan bir alan oldugunu
gostermektedir.

Aragtirma bulgulann bize, Spor Fakiiltesinde kadinlarin ¢ok az temsil
edilmesinden, Kazakistan’da, sporda mesleki ayricalifin erkeklere verilme
egiliminde oldugu izlenimini edindirmistir.
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Spor Fakultesi Diger Fakiilte

Arastirma Grubu Ogrencileri Ogrencileri

Say1 % Say1 %
Toplam 89 100,0 99 100,0
Cinsiyet
Kadin 10 11,2 74 74,7
Erkek 79 88,8 25 25,3
Yas
20'den kiicuk 23 25,8 26 26,3
20-24 45 50,6 65 65,7
25+ 21 23,6 8 8,1
Ailenin ekonomik durumu
Cok diistik - - 2 2,0
Diisiik - - 1 1,0
Orta 78 87,6 82 82,8
Yiksek 11 12,4 14 14,1
Baba egitim diizeyi
Cok diistik - - 1 1,0
Diisiik - - 2 2,0
Orta 43 48,3 43 43,4
Yiksek 46 51,7 53 53,5
Anne egitim diizeyi
Cok diisiik - - 81 81,8
Diisiik - - 18 18,2
Orta 51 57,3 - -
Yiksek 38 42,7 - -
Spor dah
Voleybol 25 28,1 37 37,4
Basketbol 16 18,0 22 22,2
Masa tenisi 14 15,7 5 5,1
Boks 11 12,4 6 6,1
Tekvando 7 7,9 2 2,0
Jimnastik 7 7,9 3 3,0
Halter 4 4,5 - -
Giires 3 3,4 3 3,0
Futbol - - 9 9,1
Judo - - 5 5,1
Yilizme - - 3 3,0
Diger 2 2,2 4 4,0
ilk spora baglama yast
7'den kuguk 13 14,4 17 17,2
7-14 59 65,6 48 48,5
15+ 18 20,0 34 34,3
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Yas: Arastirma grubunun ¢ogunlugu, 20-24 yas arasinda olup, 20 yas alt1 %25
civarindadir (Tablo 1). Niifusun bu dagilimi, genel {iniversite Ggrenci yas
profiline uygundur. Sadece, amatdr ve profesyonel sporcularin bulundugu SFO
grubunda 25 yas (%23,6) iizerinde sporcu oraninin yiiksek olmasi, spor
yasantilarinin bu grubun, egitimlerinin gecikmesine neden oldugu seklinde
degerlendirilebilir.

Ailelerin sosyo-kultirel ve ekonomik ozellikleri: Arastirma bulgulari, grubun
ailelerinin, ekonomik ve egitim diizeyleri ile orta ekonomik ve sosyo-kiltirel
kesimden geldigini gostermistir (Tablo 1). Alt ve iist gelir kesiminden ailelerin
¢ok diisiik oranlarda bulundugu grup, genelde orta ekonomik kesimi temsil
etmektedir.

Grubun baba ve anne egitimleri incelendiginde; babalarin her iki grupta da
yiiksek egitimli olduklari, annelerin egitim diizeyleri arasinda ise biiyiik bir fark
oldugu belirlenmistir. SFOniin anneleri %57,3 orta ve %42,7 oraninda yiiksek
egitimliyken, DFO grubunun annelerinin egitimleri oldukca diisiiktiir. Bu
grubun anneleri iginde, orta ve yiiksek egitimli hi¢ bulunmamaktadir.

Kazakistan’da egitim 7-17 yaslar1 arasinda zorunlu ve parasizdir. Arastirma
grubunun egitim diizeylerinin yiiksek olmasinin olasi nedeni bu egitim
politikasi ile iliskilidir denebilir. DFO grubunda kadimlar ¢ok diisiik egitimli
olmakla birlikte, ekonomik durumlarinin orta ve iist konumda olmasi, kadinin
egitim diizeyinin diisiik ve yoksullukla iligkili olmadigimi gostermektedir. Bu
durum, kadinin toplumsal cinsiyet iligkilerinde, egitiminin ikinci derece dnemli
oldugu bir sosyal ¢cevrede yasamis olmasina baglanabilir.

Bu bulgular, arastirma grubunun ailelerinin orta kesim aileleri temsil ettigini
ortaya koymakla birlikte SFO grubunda annelerin dikkat cekici oranda yiiksek
egitimli olmasi, Kazakistan’da 6zellikle amator spora katilimda ve bagarida
anne ve baba egitiminin 6nemini ortaya koymaktadir.

Spor dalr. Kazakistan, uluslararasi yarigsmalarda, boks, giires ve halter ile one
¢tkmasina, ragmen, boks sporu (SFO’de %12,4, DFO’de %6,1) SFO’de masa
tenisinin (%15,7), DFO’de futbolun (%9,1) cok gerisinden gelmektedir (Tablo
1). Diger basarili olunan bir dal olan halterde ise SFO’de %4,1 gibi ¢ok diisiik
oranda katilim gdzlenirken, DFO’de katilimin hi¢ olmadig1 goriilmiistiir.

Bu ¢alismada voleybol ve basketbol, arastirma grubunun en ¢ok katildigi spor
dallar1 olarak tespit edilmistir. DFO grubunda voleybol ve basketbolda y1gilma
olmakla birlikte, halter disinda biitiin spor dallarina diisilk oranda da olsa
katilim vardir. Buna karsihk, SFO grubunda da yiizme, futbol ve judoya hic
katilm olmadigr goriilmiistiir. Bulgulardan, aragtirma grubunun genelde
bireysel sporlardan 6te takim sporlarini tercih ettikleri anlagilmaktadir. Hem elit
dizeyde hem de rekreatif etkinlik olarak Ulkenin uluslararas1 alanda basarili
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oldugu sporlardan farkli spor dallarina katilimin gériilmesi, aslinda, bu tilkede
spora katilimda salt basari amagli yonlendirilmenin degil, toplumsal fayda
beklentisinin de bulunduguna isaret etmektedir.

Spora baslama yagsi: Calismada arastirma grubunun genel olarak spora 7-14
yaslar1 arasinda basladigi belirlenmistir. Bulgular, Kazakistan’da her yas
grubunda sporun tesvik edildigine isaret etmektedir. Sporla baglantiy1 kiigiik
yaslardan kuran grubun iiyelerinin, sporda siireklilik gosterdigini, dolayisiyla
uzun spor yasantisi oldugunu soyleyebiliriz.

Toplumsal fayda calismalarinda, spora ne zaman baglandig1 ve siirekli katilim
degiskenleri dikkate alindig1 goriilmektedir. Spora katilimin baslangici tizerinde
aragtirmacilarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Bir goriis, spora katilimi, son 4
hafta sliresince fiziksel aktivite olma diye tanimlarken bir digeri, sporda son iki
hafta spor deneyimine sahip olunmay1 spora katilim olarak kabul etmektedir
(Breuer ve digerleri, 2011, s. 271). Calismalarin amaci ve kapsami dikkate
almarak belirlenen spora katilimin tanimi gerg¢evesinde, bu ¢alismada, etkinligin
spora katilim olarak nitelendirilmesinde en az ii¢ yil spora aktif katilim ve
etkinliklere katilimda siireklilik aranmustir.

Spor Fakiltesi 6grencilerinin sporcu ge¢misleri, onlarin sporu meslek edinmeyi
hedeflemis 6grencilerden olusmasi nedeniyle, spor yasantilari ayrica Tablo 2’de
verilmigtir.

Tablo 2. Spor Fakiiltesi Ogrencilerinin Spor Yasantisiin Dagilim

Arastirma grubu Say1 %
Toplam 89 100
Spordan para kazanma

Spordan para kazandi. 25 28,4
Spordan para kazanmadi. 63 71,6
Spordan 6dul kazanma

Spordan ddiil kazandi. 60 67,4
Spordan 6diil kazanmadi. 29 32,6
Spora katilma bicimi

Amatdr sporcuydu. 30 34,1
Profesyonel sporcuydu. 8 8,0
Diizenli spora katild1. 36 40,9
Diizensiz spora katild1. 15 17,0
Sporcu olarak ilk miisabakaya ¢iktigi yil

1 -2 yillik sporcuydu. 47 52,6
3-5 yillik sporcuydu. 24 27,4
6 ve listil y1llik sporcuydu. 18 20,0
Sporcu olarak ilk miisabakaya ciktig1 yas

7-9 yasindaydi. 5 6,2
10-14 yagindaydi. 55 61,7
15 ve listil yagindaydi. 29 32,1
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SFO grubu amatér, (%34,1), profesyonel (%8,0) ve okuldan itibaren sporu hig
birakmadan diizenli siirdiirenlerden (%40,9) olusmaktadir. Grupta spor gegmisi
olan spor yasantisin1 arada birakip baslayanlar ise %17,0 oraninda oldukga
azinliktadir. Sporcu grubunun ¢ogunlugu, ilk miisabakalarina 10-14 yaslarinda
(%61,7), spor yasantilarinin baglarinda, daha 1-2 yillik sporcuyken (%52,6)
¢ikmiglardir (Tablo 3). Bu bulgular; grubun genelde spora erken yaglarda
bagladiklarina ve yarigmaci olarak spor miisabakalarina katildiklarina,
dolayistyla uzun bir spor yasantisina isaret etmektedir. SFO’niin %67,4 gibi
biiyilik bir boliimi, 6diil kazanmig sporcular olmasina karsi, i¢lerinden spordan
para kazananlar sadece %28,4 gibi diisiik orandadir. Bu oranlar, Kazakistan’da
basarili sporcularin ¢cogunun spordan gelir edinmediklerini gostermektedir.

Arastirma grubunun biiylik ¢ogunlugu, Kazakistan’da profesyonel sporcularin
da gelir duzeyleriyle orta ekonomik konumda olduklarim belirtmislerdir. Spor
gelirleriyle ¢ok iyi bir yasam siiriildiigiini séyleyen %33,2 orani, profesyonel
sporcular arasinda, st ekonomik kesimde bulunanlarin  hi¢ de
azimsanmayacagii isaret etmektedir (Tablo 3). Buna karsilik, amator
sporcularm gegimlerini ek is yaparak siirdiirmelerinden (%75,3), Kazakistan’da
spordan para kazanilmadigi, dolayisiyla spora ¢ok farkli alanlardan katilim
nedeni ile toplumda sporun yaygin oldugu sonucuna varilmistir. Bu oranlar,
iilkede bir kisim sporcunun, normal ve iist diizeyde yasam kosullar1 edinmekle
birlikte, daha ¢ok spora rekreatif amacgli katilim oldugunu ima etmektedir.
Kazakistan’da spora yaygin katilima isaret eden arastirma grubunun bu
goriisleri, ayn1 zamanda, spor kiiltiiriiniin varliginin ve spordan faydanin spor
kiiltiiriyle gergeklestiginin de bir gostergesidir.

Tablo 3. Kazakistan’da Sporcularin Ekonomik Durumlarinin Dagilimi

Arastirma grubu Say1 %
Toplam 89 100
Profesyonel sporcularin yasam Kkosullari

Cok iyi 30 33,2
Normal 57 64,5
Koti 2 2,3
Amator sporcularin gecimlerini saglamasi

Ek is yapmadan geginirler. 22 24,7
Ek is yaparak ge¢inir. 67 75,3

4.2. Spora Katilim ve Spor Yasantisi

Aragtirma grubunun spora katilimimi belirleyen etkenler, Tablo 4’te verilmistir.
Grubun spora baslama yasi, spora nerede basladigi ve kimin yonlendirdigi,
ailede kimlerin spor yaptig1 ile ilgili bilgiler, spora katilimi yonlendiren etkenler
olmakla birlikte, ayn1 zamanda onlarin spor yasantisi/deneyiminde de belirleyici
onemdedir.
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Tablo 4. Arastirma Grubunun Spora Katilimin1 Tesvik Eden
Etkenlerin Dagilimi

Spor fakultesi Diger fakiilte
Arastirma grubu ogrencileri ogrencileri

Say1 % Say1 %
Toplam 89 100,0 99 100,0
Spora ilk tesvik eden
Aile 29 32,5 9 91
Arkadasg 24 27,0 29 29,3
Ogretmen 36 37,4 61 61,6
Spora ilk baslanan kurum
Okul 57 64,1 87 87,9
Spor tesisi (devlet) 7 7,9 1 1,0
Spor tesisi (6zel) 12 13,5 6 6,1
Spor kuliibii 13 14,6 5 51
Ailede spora katihm
Anne 2 2,3 1 1,0
Baba 18 20,5 5 51
Agabey 24 27,3 27 29,3
Abla 15 17,0 27 27,2
Kardes 25 28,4 35 34,5
Diger 4 4,5 4 4,0

Spora tesvik eden: Arastirma grubunda, sporculart SFO’de aile %32,5 ve
ogretmen %37,4 oranlarinda tesvik ederken, arkadas da %27,0 ile katilimda
yine oldukgca etkili olmustur. DFO’de 6gretmenin (%61,6), arkadasin (%29,3)
olduk¢a etkin olmasina karsi, ailenin spora katilimda tesviki ¢ok diisiiktiir
(%9,1). Ailenin birincil énemi yaninda, MacPhail ve Kirk (2006)’iin, spora
katilimda okul, antrenér, arkadas ve spor kuliiplerinin roliine 6nemle dikkat
cekmeleri, bu ¢aligmanin bulgulariyla dogrulanmistir. Giddens (2005)’a gore
giiclii ikincil toplumsallasma ajanlari arkadas, spor kuliipleri, medya ve okul,
cocugun toplumsal yasama uyumuna yardimcidir. Ozellikle bu siirecte, spora
katilim ile bir grup iiyesi olmay1 6grenme, ¢ocugun karakter insasina destek
vermektedir. Sporda toplumsallasma interaktif bir silirectir ve yasanan kiiltiirel
ve sosyal ortamin kosullarina bagli gelisen bu siiregte spora katilim, ailenin,
¢evrenin, arkadasin tegvikinden onay alma ile kisisel hedefe ulagma arasinda bir
bag oldugunu gostermektedir (Coackley, 2007, s. 92). Ailenin 6zellikle yiiksek
oranda kendi aktiviteleriyle ¢ocuklar1 kendilerine bagladiklar1 bu siirece birincil
toplumsallagsma denilmektedir (Giddens, 2005, ss. 26-28) ve bu, spora katilimda
ailenin bir kez daha etkisine isaret etmektedir. SFO grubunda amatér ve elit
sporcularin bulunmasi yukarida da belirtildigi gibi yiiksek ve orta diizeyde
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egitimli ailenin, tesvikinin yiiksek oranlarda olmasi ile agiklanabilir. Bilindigi
gibi, SFO grubunun %67,4’ii 6diil almis basarili sporculardan olusmaktadir ve
bu durum onlarin iiniversitede sporu meslek olarak se¢melerinde 6nemli bir
etkendir, diyebiliriz.

Spora ilk baslanan kurum: Arastirma grubu genelde spora ilkokulda baglamustir.
SFO grubunda 6zel spor tesisleri (%13,5) ve spor kuliiplerinde (%14,6) spora
baslama DFO’ye gore ¢ok yiiksek olsa da okulun énemli oldugu fark edilmistir.
Ozellikle, rekreatif amacli spora katilan DFO grubunda, spor kuliipleri (%5,1)
ve Ozel spor tesislerinde (%6,1) spora baslamanin ¢ok diisiikk oldugu dikkate
alimdiginda, okulun spora baglamada ¢ok tesvik edici oldugu gorilmistiir.
Bunda, yukarida da belirtildigi gibi, egitimin 7-17 yaslar1 arasinda zorunlu ve
parasiz olmasinin Onemli payr bulunmaktadir. Spora ilk yonlendirmede
Ogretmenin etki oranlarinin her iki grupta yiiksek olmasi, Kazakistan’da, okulda
spora katilimin planli ve programli olarak yonlendirildigini ifade etmektedir.

Ailede spor yapanlar: Annelerin ve DFO grubundan da babalarin cok diisiik
oranlarda (%5,1) spora katildiklar1 belirlenmis olmakla birlikte, grubun
ailelerinde, kardeslerin, ablalarin, agabeylerin spor yaptiklari belirlenmistir.
Ozellikle abla, agabey ve kardeslerin spor yapmalari, anne-babanin ¢ocuklar
spora tesvik ettikleri seklinde yorumlanmistir. Wheleer (2011, s. 244),
toplumsal dinamikler olarak toplumsal cinsiyetin, sosyal smnifin, etnisitenin,
spora katilimi etkileyen boyutlar olmakla birlikte; bunlarin spora katilimda
dogrudan baglayici etki yaratmadigini sdylemistir. Spora katilimda aileyi temel
onemde goren Wheleer, spora katilim aligkanliginin aileden ¢ocuga gegtigini,
ailenin ¢ocugun spora katilimini tesvik ederek spor alisgkanligi edindirdigini
belirtmistir. Aile ¢evresi ve sosyal sermayesi ile cocugun sporla iliski kurmasini
ve davranig edinmesini tesvik ederken, genis sosyal rollerin verdigi gii¢ ile
cocugun, ailesinin beklentisi dogrultusunda sporda sonuclar yarattigini
diistinmektedir. Ona gore, ¢gocugun ailesinin diger ailelerle kurdugu siki sosyal
iligkiler, ¢ocugun spora katilim davranisim1 edinmesinde dikkat ¢ekici éneme
sahiptir (Wheleer, 2011, s. 246).

MacPhail ve Kirk (2006, ss. 67-68), ailenin spora katilimdaki dnemini, sosyal
iligkiler ag1 iginde {iiretilen kiiltiiri, yeniden ve yeniden {ireten bir temel kurum
olmasina baglarlar. Bilindigi gibi, cocuk birincil toplumsallagma siirecine ailede
baglar ve bu siirecte kisilik kazanarak ilk uymasi1 gereken kurallari, normlari
ailede Ogrenir. Bu nedenle spordaki farkli karakter insalarmin ardinda, her
cocugun kendi yetistigi toplumsal ¢evresinden edindigi davranislar ve
etkilesimlerle bicimlenmis bir habitus ile spora katilmasi yatmaktadir. Bu da
sporda tek ve benzer kisilik insalarmin olamayacagini belirtir. Interaktif
etkilesimin sporda kazanimlarda da farkliliklar yaratacag: disiiniilmektedir. Bu
baglamda aile ve c¢evresinin Onemine dikkat ¢ekilerek onlarmm spor
yasantisindaki belirleyiciligi tizerinde durulmustur. Genglerin spora katiliminda
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ailelerin farkli davraniglar sergiledigini belirten Kay ve Spaaij (2011, s. 78),
ailelerin genglerin spora katiliminda kimi zaman engelleyici, kimi zaman
koruyucu, kimi zaman da destekleyici davranmalarindan, onlarm sporda
gengleri yonlendirici bir etkiye sahip olduklari sonucuna varmuslardir. Spor
davranigi edinirken aileyi, kiiltiiriin yapilanip aktarildigi bir sosyal kurum olarak
goren yazarlar, toplumsal pratiklerin deneyimlenmesi ve toplumsal degerlerin
de aktarilmasi siirecinde ailenin anahtar kurum konumunda olmasinin, onun
spordaki 6nemini ve etkisini arttirdigini belirtirler (Kay ve Spaaij, 2011, s. 78).
Ailenin bu etkisi spora katilim aligkanhiginin yetiskinlikte stirdiirilmesini de
etkiler. Birchwood ve arkadaslar1 (2008, s. 283), ileri yaslarda spora katilim
lizerine yaptiklar1 bir arastirmada, spora katilim davranmiginin aileden
edinildigini ortaya koyarlar. Arastirma grubu da agabey, abla ve kardeslerin
spor yaptigi bir aile ortaminda spor yasantilarma baglamis ve kimisi amator
kimisi rekreatif anlamda spor yasantilarini siirdiirmiislerdir. Spora katilimda bu
bulgular, ailenin spor ortamindaki 6nemini bir kez daha gostermektedir.

4.3. Spordan Kazanimlar

Toplumsal siirekliligi ve toplumsal uyumu tanimlamasi, sporu dogrudan
O0grenme ajani konumuna getirmistir. Spordan kazanilan toplumsal ve bireysel
davranislar, spora yiiklenen biyolojik ve bireysel faydalar yaninda, toplumsal
fayda yoniinde davranislar edinildiginin de altim1 ¢izmektedir (Seippel, 2006, s.
54). Spora aktif katilimla kazanilan bu davraniglar, toplumun fayda
cercevesinde beklentisini ifade etmektedir.

Sporun bu arastirma agisindan dnemi, sosyalizasyon siirecinde onun toplumun
beklentisi dogrultusunda g¢ocuga kazanimlar edindirme araci olarak kabul
edilmesindendir. Arastirma grubunun spora katilimla edindigi kazanimlar,
calismada, toplumsal ve bireysel davranislar diye ayrilmasina ragmen, bireysel
kazanimlar ve siddet davranisini kontrol etmeyi 6§renme basliklar1 da dogrudan
toplumu ilgilendiren davraniglardir ve toplumsal fayday1 igcermektedir.
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Tablo 5. Spordan Kazanilan Davraniglarin Dagilimi

Spor fakultesi Diger fakiilte
Arastirma grubu ogrencileri ogrencileri
Say1 % Say1 %
Toplam 89 100,0 99 100,0
Kazanilan toplumsal davramslar
Arkadas edinme 88 98,9 87 87,8
Sayginlik kazanma 87 97,8 67 67,8
Grup iiyeligini ve dayanigmay1
O6grenme 87 97,8 82 82,8
Kurallara saygili olmay1 6grenme 85 95,5 83 83,8
Kazanilan bireysel davramslar
Kendine giiven kazanma 89 100,0 93 93,9
Miicadele etmeyi 6grenme 88 98,9 78 78,8
Diizen, disiplin edinme 88 98,9 85 85,9
Saglikli bedene sahip olma 89 100,0 89 89,9
Bedenini tanima 88 98,9 72 72,8
Kazanilan siddet kontrolii davranisi
Saldirganlik duygusunda azalma 76 84,9 60 60,6
Rakibe saygili olmay1 6grenme 80 89,8 69 69,7

Daha once de belirtildigi gibi, bu ¢alismanin amac iki grubun karsilagtirmasini
yapmak degildir. Cilinkii arastirma grubu, her ne sekilde olursa olsun aktif ve
diizenli spora katilanlardan olusturulmustur. Arastirma grubunun benzerligine
ragmen, spordan kazanimlarin oranlari arasindaki farklar, SFO grubunun
oOrgiitlii spora grup Uyesi olarak katilmalariyla agiklanabilir. Ayrica ailelerin
SFO grubunda, DFO grubuna kiyasla spora tesviklerinin daha yiiksek oranda
olmasi da spordan kazanmimlar1 etkileyen faktorlerden biri olarak
degerlendirilebilir. Aile yukarida da belirtildigi gibi, spora katilim aligkanliginin
edinilip yetiskinlikte stirdiirilmesini yo6nlendirebilmektedir (Birchwood ve
digerleri, 2008, s. 283). Bununla birlikte, iki grubun siddeti kontrolii 6grenme
davranisi disinda, aralarinda 6nemli farkin bulunmamasini (ortalama %11-13
civarinda bir fark), ailede biitiin kardeslerin spor yapmalarina ve ilkokulda spora
baglamalarmma baglayabiliriz. Bu da Kazakistan’da sporun egitim ve aile
aracihgiyla desteklendigine isaret etmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada, iki
toplumsal kurum, spora katilimi yayginlastirarak spor kiiltiiriini gliglendirmede
temel Onemde gorllmistiir. Spora katilimin yayginlasmasi, Kazakistan’da
toplumsal fayday1 besleyen davraniglar1 edindirirken, spor kiiltiiriiniin gii¢lenip
siirdiiriilmesinde de islevsel olmaktadir.
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Toplumsal  kazanimlar:  Arastirma  grubunun toplumsal kazanimlari
incelendiginde; arkadas edinme (SFO %98,9, DFO %87,8), saygmlik kazanma
(SFO %97,8, DFO %67,8) grup iiyeligini ve dayamsmay: 6grenme (SFO
%97,8, DFO %82.8), kurallara saygili olmayr &grenme (SFO %95,5, DFO
%83,8) davramislarmin spor aracihigiyla edinildigi ortaya ¢ikmugtir. DFO’nin
sayginlik kazanmasinin SFO grubuna oranla diisiik olmas1, SFO grubunda 6diil
almis sporcularin, cevrede saygl gérmiis olmalarindan kaynaklanabilir. Bunun
disinda, bulgular, Kazakistan toplumunda spora katilimdan beklenen faydanin
edinildigine isaret etmektedir. Ozellikle kurallara saygili olma ve grup
dayanigmasint 6grenme, toplumsallagsma siirecinde, yeni aktorlerin toplumda
istenen davraniglarla donanimli olarak topluma katildigini ima eder gibidir.
Clnkd spor, 6zinde bir oyundur. Oyun ise bireyin 6zgirce katildigi, kurallara
uygun olarak belirli zaman ve mekanda bir amag i¢in gerceklestirilen, gerilim
ve seving duygusunu birlikte barindiran, giindelik yasamdan farkli etkinlikler
olarak (Huizinga, 1995, s. 15) topluma uyumu 6greten (Arslan ve Bulgu, 2010,
ss. 17-18) bir toplumsal fayda aracidir. Sporun, toplumsallasma siirecinde,
kiiltiirel degerleri ve normlar1 edindiren araclardan biri oldugunu arastirma
sonuclari da gostermistir.

Bireysel kazanmimlar: Spordan Kazanilan bireysel davranislarda yine SFO’niin
DFO’ye gore beklenen bireysel davramslari kazanma oranlarinin ¢ok daha
yiiksek oldugu fark edilmistir. Bununla birlikte, DFO grubunun da oranlarinin
oldukca yiiksek oldugunu sdyleyebiliriz. SFO grubu, spora katilimin %100
oraninda kendilerine giiven ve saglikli bir beden kazandirdigina inanmaktadir.
Sporun islevselci kuram agisindan, gliven ve saglik kazandirmadaki islevi, bu
calisma bulgulariyla desteklenmistir. Spora yaygin katilimla bireylere
edindirilen bu davranislar, Kazakistan’da spor kiiltiiriiniin gelismisligini ima

eder gibidir.

Miicadele etmeyi Ogrenme, diizenli ve disiplinli olma, bedenini tanima
konusunda, spor, SFO grubunda %98,9 gibi oldukgca yiiksek bir oranla, istenen
davranislar1 kazandirmistir. DFO’de, spora katilimla, %93,9 oraninda kendine
gliven davranigt edinmislerdir. Saglikli bedene sahip olma ve diizen disiplin
edinmede %80’ler gibi yiiksek oranda davranislar edinen DFO, miicadele
etmeyi 6grenme (%78,8) ve bedeni tanima (%72,8) davranislarinda diger
davranislarina gére daha geridedirler. Rekreatif amagl spora katilan DFO
grubunun oranlari, SFO’ye goére geride kalmis olsa da kazanmimlardan, spora
katilimin 6nemsenmesi gerektigi sonucu ¢ikmaktadir.

Siddeti kontrol davramisimi kazanma: Siddeti kontrol edebilmeyi 6grenme, her
iki grupta da diger davramiglara gore diisik oranlardadir. Toplumsal fayda
dikkate alindiginda, siddet davranigii kontrol edebilme, toplumda kurallara
uyma ve diizeni saglama acisindan edinilmesi beklenen davramigtir. Siddetin
bireysel ve toplumsal c¢ok c¢esitli nedenlerden kaynaklanmasi bize, siddeti
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kontrol etmeyi Ogretmenin, sadece spor ortaminda kazandirilabilecek bir
davranis olmadigina isaret etmektedir. Farkli habituslara sahip bireylerin siddete
yaklagimlari, yasamlarinda siddetin yeri, sporda istenen siddet davraniginin
edinilmesinin ondindeki engellerdendir. Bununla birlikte yarismaci sporcularin
bulundugu SFO grubunun saldirganlik duygularinda azalmasmi (%84,9) ve
rakibine saygili olmay1 6grenmesini (%89,8) goz 6nune alarak orgutlu sporla
edinilen kurallara uyma ve disiplinli olma davranislariyla birlikte, spor
ortaminin, grubun siddeti kontrol etmeyi Ogrenmesinde etken olmustur
diyebiliriz. Ayrica DFO grubu, siddet davranisini kontrol etmede ¢ok basarili
olmasa da (saldirganlik duygusunda azalma 9%60,6; rakibe saygili olmay1
ogrenme %69,7) diger edinilen davraniglarla bir biitiin olarak ele alindiginda,
spor, toplumsal faydada etkili bir aragtir gorisii gergekligini korumaktadir.

Sonug

Islevselci yaklasimin spora, bireyin toplumsal ve kisisel gelismesi, toplumsal
biitiinlesme, is ya da okul basarilarini artirma, sagligin korunmasi ve giiclenmesi
hizmetlerini yiiklemesi; sporun toplumsal fayda agisindan énemli bir toplumsal
kurum olduguna dikkat ¢ekmektedir. Sporun toplumda onaylanmis degerleri,
standartlari, yararlari, gérevleri toplum tiyelerine 6gretme islevi (Wheeler, 2011,
Ss. 240, 247), spora katilimdan toplumsal bir faydanin beklendigini ve spor
kurumunun, toplumsallagsma araglarindan biri oldugunu gostermektedir.
Kazakistan’m, Ahmet Yesevi Universitesinde Kazak 6grencilerle yapilan bu
calismada da spora katilimdan toplumsal fayda adina olumlu davranislar
edinildigi ortaya ¢ikmustir.

Spor Fakiiltesi Ogrencileri ile diger fakiiltelerden ogrencilerin olusturdugu
arastirma grubu iki farkli grup goériiniimiinde olmakla birlikte, ailelerin sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik yapilari, spora baglama yaslari, spora yonlendirilmeleri,
spora basladiklar1 yer itibartyla benzerdir. Kazakistan’da ¢ocuklarin ilkokula
baglarken spor egitimine yonlendirilmeleri, grubun ilk spora bagladig: yer olarak
erken yaslarda spora katilimi tesvik etmis ve spora katilma aligkanligini aile
bireyleri ile birlikte edindirmistir. Bu iilkede 7-17 yas arasi zorunlu tutulan ve
parasiz olan uzun egitim siireci, spora katilim davranigin1 kazandirarak sporun
yayginlagsmasina, dolayisiyla da spordan fayda edinilmesine hizmet etmekte en
onemli etkendir diyebiliriz. Kazakistan’da spora ¢ocuk ve genclerin yaygin
katilimindan dolay1 bu ¢alismada, spor aracilifiyla, toplumsal fayda adina belli
davraniglarin  0grenilebildigi  gorilmistiir. Spora Ogretmenin tesvikiyle
ilkokulda baslanmasinin, spora katilimda firsat esitligi yarattifi diisiiniilen
calismada; okulun bu isleviyle, bir anlamda spor kiiltiiriinii de besledigi, grubun
yiiksek oranlarda edindigi kazanimlardan c¢ikarilmigtir. Spor kiiltiirii, bireyin
katildig1 sporun kurallarini 6grenip uygulamasidir ve bu sporda toplumsallagsma
stirecindeki 6grenmenin de bir pargasidir. Bu nedenle, spor kiltird ile toplumsal
fayda arasinda dogrudan bir iligki vardir. Toplumsallagmanin dnemli aracilar
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olan aile ve okulun, ilk toplumsallasma siirecinde bireye kazandirdiklari,
kaliciligin1 korumakta ve bireyler ileriki yaslarinda bu kazanimlar1 aligkanliklar
seklinde siirdiirmektedirler. BQylece aile ve cevresel etmenlerin spora
katilimdaki Onemi, sporda davranis insalarini ve habitusun olusumunu
saglamaktadir. Dolayisiyla, islevselcilerin One siirdiigii gibi, spor ortamindaki
etkilesim ile olumlu davraniglar kazanildigi kabul edilse de aile, egitim, arkadas
gruplari ve diger cevresel etkenlerin, spor deneyimini etkiledigi de bir gergektir.
Arastirma bulgularma gore sporun toplumsal kural ve davraniglart 6greten bir
kurum olmasma dayanarak, spora katilimla edinilen davramslarin,
Kazakistan’da spor kiiltiiriiniin gelisimine hizmet ettigini 6ne siiriilebiliriz.

Gunumiizde sporun gosteri ve eglenceyle, artan yarisma, rekorlar ve risklerle
tilketimi beslemesi, spor iizerine farkli tartismalari da giindeme tasimaktadir.
Ozellikle, bu gelismeler cercevesinde spora katilimda, elit sporcu gocuk
haklarinin ihlali (Weber, 2009, ss. 60-66; Grenfel ve Rinehard, 2003, ss. 80-81),
sporun is haline, ¢ocuk sporcularin da agir is¢i konumuna doniistiglini
gosterirken; ¢atismaci kuramin, spora katilimin kimlere ve hangi amaca hizmet
ettigi sorusunu da tartismaya agmistir. Sonugta, spora yoneltilen bu elestirilere
ve bu elestirilerin gergekligine ragmen, toplumun beklentisi dogrultusunda
kazandirdigr davraniglar dikkate alinarak sporun, topluma hizmet eden
kurumlardan biri oldugunu soyleyebiliriz.



44 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi

Kaynakca

Arslan, Y. ve Bulgu, N. (2010). Oyunla Toplumsallasma. Pamukkale Journal of Sport
Sciences, 1(1), 8-22.

Birchwood, D., Roberts, K. and Pollock, G. (2008). Explaining Differences in Sport
Participation Rates Among Young Adults: Evidence from the South Caucasus.
European Physical Education Review, 14, 283.

Bottomore, T. ve Nispet, R. (1990). Yapisalcilik (B. Toprak, Cev.). Sosyolojik
Coziimlemenin Tarihi iginde (ss. 572-613), T. Bottomore, R. Nispet (Der.).
Ankara: Verso Yaymcilik,

Bourdieu, P. (2002). Distinction — A Social Critique of Judgement of Taste (R. Nice,
Trans.). Eleventh printing, London:Routladge.

Breuer, C., Hallmann, K. and Wicker, P. (2011). Determinants of Sport Participation in
Different Sports. Managing Leisure, 16, 269-286.

Bulgu, N. ve Akcan, F. (2003). Spor ve Toplumsallasma. Beden Egitimi ve Sporda
Sosyal Alanlar Sempozyumu, 10-11 Ekim, 2003, Ankara.

Bulgu, N., Koca, A. C. ve Asci, F.H. (2007). Giindelik Yasam, Kadin ve Fiziksel
Aktivite. Spor Bilimleri Dergisi, 18(4), 167-181.

Carrington, B. and McDonald, 1. (2006). The Politics of ‘Race’ and Sport Policy, Sport
and Society. A Student Introduction (B. Houlihan, Ed.) icinde (ss. 125-142).
London: Sage Publications.

Coackley, J. (2007). Sport and Society, Issues and Controversies. USA: McGraw Hill.

Giddens, A. (2005). Sociology (4™ ed.). UK: Polity Pres.

Grenfell, C. C. and Rinehart, R. E. (2003). Skating on the Thin Ice, Human Rights in
Youth Figure Skating. International Review for the Sociology of Sport, 38 (1),
79-97

Hargreaves, J. (1994). Sporting Females: Critiqual Issues in the History and Sociology
of Women’s Sport. London, Routledge.

Horne, J., Tomlinson, A. and Whannel, G. (1999). Understanding Sport, An
Introduction to the Sociological and Cultural Analysis of Sport. London: Spon
Pres.

Huizinga, J. (1995). Homo Ludens. Oyunun Toplumsal Islevi Uzerine Bir Deneme (M.
A. Kiligbay, Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Kay, T. (2006). Sport and Gender, Sport and Society. A Student Introduction (B.
Houlihan, Ed.) icinde (ss. 89-104), London: Sage Publications.

Kay, T. and Spaaij, R. (2011). The Mediating Effects of Family on Sport in
linternational Development Contexts. International Review for the Sociology of
Sport, 47 (1), 77-94.

Kirk, D. and MacPhail, A. (2003). Social Positioning and the Construction of a Youth
Sports Club. International Review for the Sociology of Sport, 38(1), 23-44.

Koca, C., Henderson, K. A., As¢1, F.H., and Bulgu, N. (2009). Constraints to Leisure-

Time Physical Activity and Negotiation Strategies in Turkish Women. Journal
of Leisure Research, 41 (2), 225-251.



Spora Katilimda Toplumsal Fayda: Kazakistan Ahmet Yesevi Universitesi 45
Ogrencileri Ornegi

Loy, J.W. JR. (1969). The Nature of Sport, Sport Culture and Society. A Reader on the
Sociology of Sport (J.W.Loy and G.S. Kenyon, Ed.) iginde (ss. 56-70), USA:
The Macmillan, Company.

Loy, J.W. JR., McPherson, B. D. and Kenyon, G. (1978). Sport and Social Systems, A
Guide to the Analysis, Problems, and Literature. Calfornia: Addison-Wesley
Publishing Company.

MacPhail, A. and Kirk, D. (2006). Young People’s Socialisation into Sport:
Experiencing the Specialising Phase. Leisure Studies, 25(1), 57-74.

Mechikoff, R.A. and Estes, S.G. (2002). A History and Philosophy of Sport and

Physical Education, From Ancient Civilizations to Modern World. (Third Ed),
USA: McGrawHill.

McNeill, P. and Chapmann, S. (2005). Research Methods. (Third Ed.), USA, Routledge.

McPherson, B. D., Curtis, J. E. and Loy, J. W. (1989). The Social Significance of Sport,
an Introduction to the Sociology of Sport. USA: Human Kinetics Boks.

Seippel, @. (2006). The Meanings of Sport: Fun, Health, Beauty or Community?. Sport
in Society, 9(1), 51-70.

Smith, E. and Hattery, A. J. (2006). Hey Stud: Race, Sex, and Sport. Sexuality &
Culture, 10(2), 3-32.

Vermeulen, J. and Verweel, P. (2009). Participation in Sport: Bonding and Bridging as
Identity Work. Sport in Society, 12(9), 1206-12109.

Weber, R. (2009). Protection of Children in Competitive Sport, Some Critical Questions
for London 2012. International Review for the Sociology of Sport, 44(1), 55—
69.

Wheeler, S. (2011). The Significance of Family Culture for Sports Participation.
International Review for the Sociology of Sport, 47(2), 235-252.

http://tr.wikipedia.org/wiki/Kategori:Olimpiyat_Oyunlar%C4%B1%27nda_Kazakistan
adresinden 2 Kasim 2012 tarihinde erisildi.

http://www.yesevi.edu.tr adresinden 9 Agustos 2012 tarihinde erisildi.



46

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi



UNIVERSITE OGRENCILERININ MOBIL TEKNOLOJIi
KULLANIMI: HACETTEPE UNiVERSITESI
BIiLGi VE BELGE YONETIMi BOLUMU ORNEGI

Tolga CAKMAK, Haydar YALCIN

Ozet: Mobil uygulamalar ve teknolojideki gelisim mobil telefonlarin yogunlukla
kullanilmasini saglamistir. Gelisen teknoloji, mobil telefonlar: geleneksel telefon
ozelliklerini tasimaktan g¢ikartip gilinliik yasamda ihtiyag duyulacak hemen her
bilgiye erisim saglayacak araglar haline getirmistir. Bu ¢ercevede galigmamizda
Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Yonetimi Boliimii 6grencilerinin mobil
telefon kullanim 6zellikleri betimleme yontemi ile aragtirilmaktadir. Calismamiz
gergevesinde Ogrencilerin mobil ara¢ kullanim o&zellikleri, teknolojik arag
degistirme egilimleri, mobil araglardan Genel Ag (internet) kullamimlari ve
teknolojik ara¢ sec¢iminde etkili olan etmenlerin arastirilmas: amaglanmustir.
Arastirma kapsaminda elde edilen veriler anket teknigiyle 137 Ogrenciden
toplanmis, PASW programi ile degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarinda
ogrencilerin mobil telefon kullanim deneyiminin ortalama yedi bucuk yil oldugu,
mobil telefon secimlerinde performans, kullanim kolaylifi ve tasarim
ozelliklerinin 6nemli oldugu, mobil Genel Ag kullanimlarinda ise e-posta
kontrolii ve sosyal ag takibinin yer aldig1 ortaya ¢ikmistir.

Anahtar kelimeler: Mobil teknolojiler, mobil telefonlar, kullanic1 davranislari,
kullanic1 beklentileri, Universite 6grencileri, Tiirkiye.

The Use of Mobile Technology by University Students: The Sample of the
Department of Information Management at Hacettepe University

Abstract: Developments in mobile applications and technology provide heavy
usage of mobile phones. These developments have changed perspective of
mobile phones and beyond the traditional functions of mobile phones, new
technologies have transformed them as new tools that were donated with the
capability of accessing almost every kind of information for daily activities. In
the light of these developments, this study aims to analyze students from
Hacettepe University Department of Information Management by using
description method as a research method. According to aim of the study, research
questions were determined as; What kind of characteristics do students have in
terms of mobile phone usage?, What kind of tendencies do students have for
changing their mobile phones?, What are their levels for accessing internet via
their mobile phones? and Which factors are important for their mobile phone
selections?. In line with the determined aims and research questions of the study,
data were obtained from 137 students via conducted web based survey and
analyses were carried out via PASW software. Research results were revealed
that; as average usage period mobile phones are used by students for seven and
half years and factors such as performance, ease of use and design are important
for student’s mobile phone selections. Finally it was obtained in the study that
students generally use internet via their mobile phones for checking out emails
and following social networks.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2013 Bahar (18), 47-61
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Key words: Mobile technologies, mobile phones, user behaviors, user
expectations, university students, Turkey.

Giris

Gelisen teknoloji, giinlik hayatta hemen her sektdrde etkisini 6nemli dlgude
gostermektedir. Bu etki, kurumsal isleyis, iletisim, egitim gibi bir¢ok alanda
oldugu gibi bilgisayar, cep telefonu gibi araglarda da goriilmektedir. Kisa mesaj
Ozelliklerinin gelistirilmesinden bu yana ozellikle gengler tarafindan yaygin
olarak kullanilan cep telefonlar1 mobil teknolojilerin gelistirilmesinde Snemli
araglar haline gelmistir (Grinter ve Eldridge, 2001, s. 220). Hiicresel haberlesme
teknolojisinin ¢esitli tiirlerini tanimlamak tizere gelistirilmis bir kavram olan
mobil teknoloji cep telefonlarinin isletim sistemlerine sahip, Genel Ag (Internet)

ve sosyal ag, kablosuz Genel Ag baglantisi ve bilgisayar 6zelliklerine sahip
akilli telefonlar haline gelmesinde etkili olmustur (Mobile technology, 2011).

3G, Sosyal ag gibi Ozelliklerin mobil teknolojiler dogrultusunda cep
telefonlarinda kullanilmasi bu uygulamalar1 ¢ogunlukla kullanan kitleler olarak
ifade edilen ag kusagimin (Maran, 2009, s. 7; Nielsen, 2009) mobil telefonlar ile
bilgi kullanimlarinda da farkliliklarin olusmasina yol agmistir. Konuyla ilgili
literatiirde de mobil teknolojilerin gengler ve ag kusagi tarafindan kullanimi, bu
grubun mobil ortamda Genel Ag kullanimlari, mobil Genel Ag uygulamalarinin
egitim icin Ogrenciler tarafindan kullanilmasi ile ilgili c¢esitli c¢aligmalar
yapilmigtir (Bk. McMahon ve Pospisil, 2005; So, 2008; Lenhart, Purcell, Smith
ve Zickuhr, 2010). Arastirmamiz kapsaminda Hacettepe Universitesinde bilgi
yonetimi egitimi alan &grencilerin mobil ortam ve bu ortamdaki Genel Ag
kullanim 6zellikleri saptanmaya ¢aligilmistir.

Konuyla ilgili Literatiir

Teknolojik gelismeler, insanlarin teknolojik iriinlere olan bagimliliklarin
artirmaktadir. Bu {irlinler arasinda mobil araglarin yaygimlikla kullanildigim
sOylemek mumkindir. Konuyla ilgili olarak mobil araglara ve 6zellikle mobil
telefonlara olan bagimliligin hizli bir artis gosterdigi bircok calismada dile
getirilmektedir. Yapilan ¢aligmalara baktigimizda Prensky (2004, s. 2), 2004
yilinda kullanilan mobil telefon sayisinin bir buguk milyar kadar oldugunu ifade
etmistir. Bu saymin, 2004 yili i¢in kullanilan masaiistii bilgisayar sayisinin {i¢
kat1 oldugu dile getirilmektedir (Attewell, 2004, s. 2).

Mobil telefon kullanimi ve mobil uygulamalardaki artis, bu uygulamalardan
faydalanan kullanicilarin, verilen hizmetlerin ve uygulama alanlariin analiz
edilmesini gerektirmistir. Mobil uygulamalar ile ilgili literatiire baktigimizda da
2000 yilindan itibaren mobil telefonlar ve mobil araglar ile Genel Ag
kullanimin1 Slgiimleyen c¢alismalarin cesitlilik gosterdigi goriilmektedir. Bu
calismalarin genellikle mobil uygulamalarla ilgili olarak kullanici gruplari,
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cesitli alanlarla iligkiler, etnik ve teknik boyutlarda yapilan arastirmalar oldugu
dikkati ¢ekmektedir. Yapilan ¢alismalar ayrica bolge olarak ise Amerika
Birlesik Devletleri, Birlesik Krallik, Finlandiya, Norveg, Japonya, Kore,
Ozbekistan gibi iilkelerdeki durumu ele almaktadir. Calismalarda ayrica dijital
boliinme gibi konularin da mobil telefonlar ve Genel Ag kullanimi baglaminda
analiz edildigi goriilmektedir (bk. Rice ve Katz, 2003).

Mobil araglara yonelik ¢aligmalarda egitim ve okullar yogunlukla arastirilan
konular arasinda yer almistir. Bu ¢er¢cevede mobil araglarin okullarda kullanimu,
Ogretmenlerin bakis agilari, dgrencilerin davraniglari, okul kurallari, ailelerin
tutumlart gibi konularin arastirildigr goriilmektedir (Bk. Campbell, 2006, 2007a,
2007b; Campbell ve Kelley, 2006; Castlereagh Borough Council, 2006). Bu
caligmalara 6rnek olarak, Thornton ve Houser (2004) tarafindan Japonya’da
gerceklestirilen ve 6grencilerin mobil uygulamalarin egitimde kullanilmasini
faydah bir yontem olarak algiladiklarin1 yansitan ¢alisma gosterilebilir.
Ogretmenlere yonelik olarak da egitim siirecinde kullamilabilecek mobil
uygulamalarin kullanimi ve bu uygulamalara gegisin getirdigi yaklagimlarin
betimlenmesini iceren ¢alismalar gerceklestirilmistir (bk. So, 2008).

Literatiirde mobil Genel Ag kullanimimin kullanicilar tarafindan nasil
algilandigina yonelik arastirmalarda teknolojinin kabulii modeli c¢ergevesinde
degerlendirildigi goriilmektedir (bk. Cheong ve Park, 2005; Lee, Kim ve Chung,
2002). Bu calismalardan birinde {iniversite &grencilerinin mobil Genel Ag
kullanimi, teknolojinin kabulii modeli ¢ergevesinde konu edinilmistir. Calisma
kapsaminda mobil Genel Ag uygulamalar1 hizmet kalitesi, inovasyon gibi
unsurlar agisindan regresyon analizleriyle Olclilmiistiir. Lee, Kim ve Chung
(2002) tarafindan yapilan arastirma sonuglarinda ise kullanim kolayligi,
kullanighilik, sosyal etki ve Oz-yeterlilik unsurlarinin mobil Genel Ag
uygulamalarinin kullaniminda 6nemli oldugu, bu unsurlara ek olarak mobil
Genel Ag hizmetlerinin kullanimina karst olumlu bir yaklagimin bulundugu
tespit edilmistir.

Literatiirde belirli kullanici gruplari iizerinde gergeklestirilen aragtirmalarin yani
sira mobil operatdrlerin raporlama sistemlerinden elde edilen verilere dayanan
caligmalar da yapilmistir. Bu kapsamda bir ¢aligmada Finlandiya orneginde,
mobil Genel Ag kullaniminin ilke boyutunda Ol¢ildiigi gorilmektedir.
Aragtirma sonuglar1 Finlandiya’da mobil Genel A§ uygulamalarinin ¢ogunlukla
is odakli olarak kullanildigini, 3G teknolojisinin kullaniminin arttigini ve mobil
araglarda web tarayicilarinin en 6nemli uygulama olarak goriildiiglinii ortaya
koymak agisindan 6nemli goriilmektedir (bk. Kivi, 2006). Mobil araglarla ilgili
caligmalarda nitel yontemlerin de kullanildigr goriilmektedir. Bu kapsamda grup
goriismeleri ile genglerin mobil araglar1 kullanimlar1 ve kullanim nedenlerini
aciklayan calismalar gerceklestirilmistir (bk. Ling ve Yttri, 2002).
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Mobil telefonlarla ilgili arastirmalarda ele alinan bir diger yaklasim ise mobil
telefon kullaniminin kiiltiirel, politik ve ekonomik agilardan incelenmesidir. Bu
dogrultuda yapilan bir arastirmada, Ozbekistan’da bir durum calismasi
gergeklestirilerek  ¢esitli alanlarda gozlemler yapilmig, mobil hizmet
saglayicilar, mobil telefon kullanan ve kullanmayanlarla goriismeler
gergeklestirilmistir. Ayrica belirlenmis lise 6grencileri ile odak grup ¢aligmalari
yapilmistir. Arastirma sonuglari mobil telefonlarin kullanicilar tarafindan bir
gereklilik olarak goriildiigiinii, bu konudaki arastirmalarin ve c¢aligsmalarin
kiiltiirel, politik ve ekonomik yonlerden ele alinmasi gerekliliini ortaya
koymustur (bk. Wei ve Kolko, 2005).

Mobil uygulamalar ve kullanici beklentileri ile ilgili ¢alismalar arasinda,
iilkelerin karsilastirildigi, benzerliklerin belirlenmeye calisildigi arastirmalar da
yer almaktadir. Bu c¢ercevede yapilan bir arastirmada odak grup calismasi
yontemi ile Yunanistan, Fransa ve Birlesik Kralliktan calisma gruplari
secilmistir. Calisma kapsaminda ii¢ tilkeden toplam 160 katilimcinin yer aldig
26 odak grup calismasi ile katilimecilarin mobil uygulamalara yonelik
davraniglar1 belirlenmeye calisilmigtir. Arastirma sonuglarinda mobil araglarin
mesajlagma ve telefon 6zelliklerinin diginda oyun, miizik ve Genel Ag erisimi
Ozelliklerinin yogunlukla kullanildigr ortaya c¢ikmistir (bk. Knoche ve
McCarthy, 2004). Mobil uygulamalarla ilgili arastirmalardan bir digeri de mobil
araglarla Genel Ag kullanimi ve bu kullanimin kiiltiirler arasinda farklilik
gosterip gostermedigi ile ilgilidir. Bu nitelikteki bir aragtirmada 9872’si Kore,
3298’1 Japonya vatandast olan katilimcilarin mobil Genel Ag kullanimlari web
tabanli bir anket ile karsilagtirllmistir. Sonugta Kore ve Japonya’da kullanilan
mobil Genel Ag uygulamalarinda iki iilkedeki benzer mobil Genel Ag
hizmetlerinden farkli beklentilerin oldugu faktdr ve regresyon analizleriyle
ortaya koyulmustur (bk. Lee, Lee, Kim ve Kim, 2002).

Kullanicilara ve kullanim o6zelliklerine yonelik ¢aligmalarda mobil araglarin
tasarimu ile ilgili gereklilikler de belirlenmeye ¢alisilmaktadir. Bu kapsamda
genglerin davranislarindan hareket edilerek yapilan arasgtirmalarda, mobil
telefonlarin tasarim agisindan teknik Ozelliklerinin gelistirilmesine katki
saglayacak bilgiler ortaya ¢cikmaktadir (bk. Berg, Taylor ve Harper, 2003).

Literatirde mobil araglar ve mobil uygulamalarin kullanimi ile ilgili
arastirmalarin 6nemli bir boliimii, gencler ve 12-19 yas araliginda bulunan
kullanicilarla ilgilidir. Konuyla ilgili literatiir incelendiginde; arastirmalarda,
mobil telefonlarin nasil kullanildig1 ve giinlitk hayatin icerisinde ne sekillerde
yer aldigiin analiz edildigi goriilmektedir. Bu arastirmalara bir drnek olarak,
Ito (2005) tarafindan Japonya’daki gengler iizerinde yapilan bir caligma
gosterilebilir. Calisma, mobil telefonlarin gengler i¢in sosyal iletisimin yeni
boyutlarini olanakli kildigindan hareket ederek, 24 goriisme ile mobil
telefonlarin aile, okul, ev ve sosyal ortamlarda nasil kullanildigina yonelik
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belirlemelerde bulunmaktadir. Benzer sekilde, mobil ortamda e-posta
uygulamalarinin  yogun kullanimu ile ilgili etnografik goériisme teknikleri
kullanilarak gegeklestirilen ¢esitli ¢alismalar da literatiirde yer almaktadir (bk.
Ito ve Okabe, 2005). Genglerin mobil telefonlar1 kullanim 6zelliklerine yonelik
Amerika’da yapilmig bir arastirma da Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi
tarafindan gergeklestirilmistir. Boston eyaletinde 189 geng ile yapilan ¢alisma
sonuclarinda; mobil telefonlarin oyun amaglh olarak kullanimi 6ne ¢ikmis, en
yaygin kullanim alanlarmin magazalar ve toplu tasima araglari oldugu
gosterilmistir (bk. Selian ve Srivastava, 2004).

Genglerin ve mobil telefon kullamimlariin konu olarak ele alindig
aragtirmalardan biri de 2007 yilinda Online Testing eXchange ve eCRUSH
sirketleri tarafindan gergeklestirilmistir. 13-17 yas araligindaki 750 mobil
telefon kullanicisinin beklentileri ve kullanict 6zellikleri analiz edilmistir.
Arastirma sonuclarinda; arkadaslarla ve aile ile iletisimin temel kullanim nedeni
oldugu, mobil telefonlarda en ¢ok mesajlasma, dijital fotograf ¢ekme ve
paylasma ile Genel Ag’da gezinme segeneklerini gérmek istedikleri ortaya
koyulmustur (bk. OTX, 2007). Bu ¢alismaya benzer bir aragtirma ise PEW
Internet firmas tarafindan gergeklestirilmistir. Michigan Universitesi ile birlikte
bir proje seklinde yiriitiilen arastirmada, Amerika’da 12-17 yas araligindaki 800
geng ve aileleri ile telefonla iletisime gecilmis, ayni zamanda bir anket
uygulamast gergeklestirilmistir. Arastirma c¢ergevesinde, ortaokul ve lise
Ogrencisi olan katilimcilardan 9 grup olusturularak odak grup c¢aligmasi da
gerceklestirilmistir.  Arastirma sonuglarinda, mobil telefonlarda en ¢ok
kullanilan 6zelliklerin mesajlasma oldugu ve mesajlasma 6zelliklerinin ardindan
fotograf c¢ekme ve sosyal ag/paylasim Ozelliklerinin yer aldigi ortaya
koyulmustur (bk. Lenhart, Ling, Campbell ve Purcell, 2010). PEW Internet
tarafindan daha once gerceklestirilen ¢alismalarda da genclerin yogun bir mobil
telefon ve sosyal ag sitesi kullanimlarinin oldugu, mobil telefon kullaniminin
yas ile dogru orantili olarak artis gosterdigi vurgulanmistir (bk. Lenhart, 2009).
Bir diger calismada ise, 18-29 yas aralifindaki katilimcilarin Genel Ag
erigimlerinde mobil telefonlarin diziistii bilgisayarlarla birlikte onemli 6lgiide
kullanildigi, Afrika asilli  Amerikalilarin Genel Ag kullaniminda diger
Amerikalilara gore daha aktif olduklar1 ifade edilmistir (bk. Lenhart ve
digerleri, 2010).

Mobil araglarm kullanim 6zellikleri ve kullanici davramiglar ile ilgili
uluslararast calismalarin  yan1 sira Tirkiye’de de benzer c¢alismalar
yapilmaktadir. Mobil teknoloji kullanimi agisindan Tiirkiye’de 2009 yilinda
Webrazzi tarafindan yapilan arastirmada, Webrazzi sitesi okuyucusu olan 487
kullanict web tabanli bir anketle analiz edilmeye calisilmistir. Arastirma
sonuclarinda; kullanicilarin  %63’iiniin mobil telefonlarindan Genel Ag’a
baglandiklari, 3G’nin kullanicilara hizli mobil Genel Ag ifade ettigi, mobil
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Genel Agin hizinin artirilmasinin  ve mobil operatorlerin  ticretlerindeki
diizenlemelerin mobil Genel Ag kullanimini etkileyecegi vurgulanmistir
(Webrazzi, 2009). Yapilan bazi uluslararasi ¢aligmalarda, mobil teknoloji
kullanimi agisindan diinya siralamalarinda {ist siralarda yer alan Tirkiye’de
mobil teknolojilerin e-devlet uygulamalarinda kullanimi, mobil teknolojilerin
kiitiiphanelerde kullanilmasi ve uygulama alanlar ile ilgili teorik ve analitik
calismalar gerceklestirilmistir (bk. Odabas, 2009; Aykag, Eryarsoy, Kasap ve
De Kervenoael, 2007; Tonta, 1998).

Yontem

Calismamz kapsaminda Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Y&netimi
Bolimii  6grencilerinin - mobil  teknoloji  kullanimlarmi, mobil arag
kullanimlarinda g6z oniine aldiklar1 6zellikleri analiz etmek igin goktan se¢meli,
acik uglu ve likert 6lgekli sorulardan olusan 15 soruluk web tabanli bir anket
gelistirilmistir. Gelistirilen anket, Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge
Yonetimi Bolimiinde 6grenim gdren dgrencilerin tamami olan 350 6grenciye
gonderilmistir. Anket, iki haftalik bir siire agik birakilmistir. 137 6grencinin
yanit verdigi anket, evrenin %40’m1 temsil etmektedir. Arastirmada kullanilan
anket ¢alismasinin igsel tutarliligt Cronbach Alpha degeri dikkate alinarak 0,84
olarak o6l¢iilmiistiir. Bu oran anketin icsel tutarliligmin son derece giivenilir
oldugunu ortaya koymaktadir (Ozdamar, 2004, s. 633). Anket calismasindan
elde edilen veriler PASW (Predictive Analytics Software) programi kullanilarak
yorumlanmustir. A¢ik uclu ve 6grencilerin yorum yapmalarina olanak saglayan
sorularda ise yanitlar kodlanarak degerlendirilmistir.

Bulgular

Arastirmaya verdikleri yanitlarla katki saglayan katilimcilarin %13,1°1 (18)
birinci sinif, %26,3’1 (36) ikinci sinif, %32,8°1 (45) iiclincii sinif ve %27,7’si
(37) dordiincti sinif 6grencisidir. Buna gore arastirmaya en fazla katilimi tiglincii
smif Ogrencilerinin, en az katilmi ise birinci smif 6grencilerinin sagladig
goralmektedir.

Katilimcilarin cep telefonu kullanimina baktigimizda; arastirmamiz kapsaminda
elde edilen bulgular, katilimcilarin ortalama olarak yedi buguk yildan fazla bir
stiredir cep telefonu kullandigini gostermektedir. Ayrica katilimcilarin yalnizca
%5,1°1 5 yildan daha az, %22,1°i 10 yil ve daha fazla bir siiredir cep telefonuna
sahip oldugunu ifade etmistir. Katilimcilarin %72,81 ise 5-9 yildir cep telefonu
kullanmaktadir. Bu bulgular, 6grencilerin cep telefonlariyla tanistiklart dénemin
ortalama olarak 10-12 yaslar1 gibi bir araliga denk geldigini gostermektedir.

Arastirmamiz kapsaminda analiz edilen bir diger unsur ise katilimcilarin cep
telefonu degistirme nedenleri olmustur. Bu kapsamda elde edilen bulgulara
gore, katihmcilarin  yarisindan ¢ogu  (%62)  Onceki  telefonunun
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bozulmasi/kullanilamaz duruma gelmesi nedeniyle cep telefonunu degistirdigini
ifade etmistir. Ogrencilerin  %16,2’si onceki telefonunun gereksinimleri
karsilayamamasii, 9%10,9’u ise mevcut telefonunun yeni teknolojileri
icermemesini, %4,5’1 Onceki telefonunun tasariminin eskimesini telefon
degistirme nedeni olarak gostermistir. 4 katilimer telefonun kirilmasi, hediye
gibi nedenlerle telefonunu degistirdigini, 5 katilime1 ise hi¢ telefonunu
degistirmedigini belirtmistir.

Aragtirmamizda, 6grencilerin yarisindan ¢ogu (%56,2) cep telefonlari ile Genel
Ag’a baglandigin1 belirtirken, %43,8’1 cep telefonlar1 ile Genel Ag’a
baglanmadigimm ifade etmistir. Cep telefonu ile Genel Ag’a baglanmayan
ogrenciler bu durumla ilgili olarak, web sayfalarina mobil araglarla
baglanildiginda kullanim zorlugunu/uyumluluk problemlerini (%28,4), operator
iicretlerinin yiiksek olmasini (%26,7) dile getirmislerdir. Bu nedenlerin disinda
ogrencilerin %5°1 baglanti hizinin yavasghigini bir baglanamama nedeni olarak
gostermistir. Ogrencilerin %23,1°lik boliimiiniin Genel Ag’a baglanmamalar ile
ilgili bir neden belirtmedigi goriilen bulgularda, cep telefonu ile Genel Ag’a
baglanma geregi duymadigini ifade edenlerin oran1 %11,7°dir. Cep telefonlar
ile Genel Ag’a baglanan katilimcilarin %3,9’u en fazla 4 yildir, %68,4’i 5-9
yildir, %27,6’s1 ise 10 yildan daha fazla bir siiredir cep telefonu kullanmaktadir.
Bu bulgular, kiiciik yaslarda cep telefonu kullanmaya baglayan katilimcilarin,
bu telefonlarin Genel Ag o6zelliklerinden ¢ogunlukla faydalandiklarimi
gostermistir.

Katilimcilarin cep telefonlarini kullanirken bu telefonlarin, telefon ve mesaj
ozelliklerinin ~ disindaki  6zelliklerini  kullanma  konusunda kendilerini
degerlendirmeleri ile ilgili soruda; katilimcilarin %27,2°si kendisini yeterli,
%61,8’1 kismen yeterli, %11°1 ise yetersiz olarak degerlendirmistir. Ayrica cep
telefonlar1 ile Genel Ag’a baglanan 6grenciler, baglanmayan Ogrencilere gore
kendilerini daha yiksek oranda (%38,2) yeterli bulmaktadirlar. Cep telefonlart
ile Genel Ag kullanan 6grencilerin yalnizca %2’lik bir kismi kendilerini yetersiz
olarak degerlendirmistir.

Cep telefonlan ile Genel Ag’dan faydalanan katilmcilarin bu 6zelligi hangi
amaglarla kullandiklar1 konusu ise arastirmamiz kapsaminda ele alinan bir diger
unsur olmustur. Bu ¢ergevede elde edilen bulgulara gore katilimceilar, %57,1°1ik
oranla iliye olunan sosyal aglar1 takip etmek amacini, %29,9’luk oranla da
elektronik postalart kontrol etmek amacini ilk siradaki kullanim amaci olarak
tercih etmislerdir (bk. Sekil 1).
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Sekil 1. Ogrencilerin Cep Telefonu ile Genel Ag Kullanimlar1

Ogrencilerin ikinci kullanim amaglarinda ise sirastyla elektronik postalart
kontrol etmek (%40,3), webde gezinti yapmak (%23,8) ve Uye olunan sosyal
aglari takip etmek (%22,1) yer almustir (bk. Sekil 1).

Caligmamiz kapsaminda, Hacettepe Universitesi Bilgi ve Belge Ydnetimi
bolimiindeki 6grencilerin cep telefonu segimlerinde etkisi bulunan unsurlarin
neler oldugu iizerinde durulmustur. Bu ger¢evede, 6grencilerin cep telefonu
secerken renk, performans, marka, zil sesi, kamera ozellikleri, sosyal aglarla
uyumluluk, teknoloji olanaklari, kullanim kolayligi ve tasarim 6zelliklerinden
hangilerine daha ¢ok 6nem verdikleri Likert 6l¢ekli sorularla analiz edilmistir.
Ilgili veriler Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1. Ogrencilerin Cep Telefonu Alirken Dikkate Aldiklar1 Ozellikler

Hig Onemsiz Orta Onemli Cok —
Onemsiz Seviye Onemli X 6
N 5 47 22 41 22
Renk % 36 343 16,1 29,9 161 323 183
N 1 2 15 42 76
Performans % 07 15 1 30,9 55,5 4,40 0,801
N 12 13 32 50 29
Marka % 88 9,6 235 368 213 352 1186
o N 36 36 29 28 7
Zil Sesi % 265 26,5 213 206 51 251 1229
N 11 29 21 42 33
Kamera % 81 21,3 154 30,9 243 342 1286
Sosyal N 9 19 36 37 32
Aglarla % 6,8 14,3 271 27,8 24,1 348 1,197
Uyumluluk
N 13 22 29 40 32
Teknoloji % 9,6 16,2 21,3 29.4 235 341 1273
Kullanm N 1 2 7 37 88
Kolayhg % 07 15 52 274 652 45 0,730
N 2 10 18 53 53
T 4,07 0,975
asarim % 15 7.4 132 39 39

Tablo 1°de goriildiigii gibi arastirmaya katilan 6grenciler, siralanan 6zellikler
arasinda cep telefonlarinin sirasiyla kullanim kolayligimt (X = 4,55),
performansini ( X = 4,40) ve tasarim ( X = 4,07) dzelliklerini diger se¢eneklere
gore daha yiliksek oranda 6nemli bulmaktadirlar. Bunun yani sira marka
(X =3,52) ve sosyal aglarla uyumluluk (X =3,48) oOzellikleri de &grenciler
tarafindan 6n plana ¢ikarilmaktadir. Ortalamalarin yam sira yilizdelik oranlar da
bu durumu dogrulamaktadir. Sunulan o6zellikler arasinda kullanim kolayligi
%92, performans %86,4, tasarim %78’lik oranlarla 6grenciler tarafindan 6nemli
ve c¢ok Onemli olarak isaretlenmistir. Ayrica Ogrencilerin %53’i zil sesi,
yaklagik %381 ise renk Ozelligini cep telefonu se¢iminde hi¢ Onemsiz ve
Onemsiz olarak degerlendirmistir.

Ogrencilerin cep telefonlariyla Genel Ag kullanma durumlari ile cep telefonu
secerken Onem verdikleri Ozellikler arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Bu
konuyla ilgili bulgularda cep telefonlarindan Genel Ag’a baglanan 6grencilerin
cep telefonu secerken 6nem verdikleri 6zellikler Sekil 2’de gosterilmektedir.
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Sekil 2. Cep Telefonlarindan Genel Ag’a Baglanan Ogrencilerin Cep Telefonu
Seciminde Onem Gosterdikleri Ozellikler

Sekil 2°de goriildiigii gibi cep telefonlarindan Genel Ag’a baglanan dgrenciler,
performans, kullanim kolayligi, tasarim, teknoloji ve sosyal aglarla uyumluluk
gibi 6zelliklere daha cok dnem gdstermektedirler. Bulgulara gore; yaklasik
%91°lik oranlarla performans ve kullanim kolaylig1 segeneklerini énemli ve ¢ok
6nemli olarak nitelendirmektedir. Bunun yani sira 6grencilerin %80,3’{i tasarim,
%65,8’1 marka, %64,5’1 teknoloji, %61,8’1 kamera, %60°’1 ise sosyal aglarla
uyumluluk 6zelliklerinin énemli oldugunu diisiinmektedir. Cep telefonlarimdan
Genel Ag’a baglanmayan ogrencilerin cep telefonu secerken dikkat ettikleri
unsurlar Sekil 3°de yer almaktadir.
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Sekil 3. Cep Telefonlarindan Genel Ag’a Baglanmayan Ogrencilerin Cep Telefonu
Seciminde Onem Gosterdikleri Ozellikler

Cep telefonlarindan Genel Ag’a baglanmayan Ogrencilerin cep telefonu
secerken Onem gosterdikleri 6zelliklerde kullanim kolayligi, performans ve
tasarim Ozelliklerindeki yiiksek oranlar dikkati c¢ekmektedir. Bu gruptaki
ogrencilerin yaklasik %95’ telefonlarin kullanim kolayligi 6zelligini, %81,7’si
performans, %75’1 ise tasarim 6zelliklerini 6énemli olarak degerlendirmektedir.
Ogrencilerin diger 6zelliklerle ilgili olarak dnemli ve ¢ok dnemli yoniindeki
degerlendirmeleri %50 nin altinda seyretmektedir.

Sonug ve Oneriler

Arastirma sonucunda elde edilen bulgular 6grencilerin cep telefonu kullanim
ozelliklerinde baz1 farkliliklarin  oldugunu  gostermektedir.  Arastirma
sonuglarina goére Ogrencilerin ¢ogunlugu 10-12 yas aralifinda cep telefonu
kullanmaya baglamiglardir. Ayrica 6grencilerin cep telefonu ile Genel Ag’a
baglanamamalarinda dncelikli olarak operator iicretlerinin yiiksek olmasi, sahip
olunan telefonun kablosuz Genel Ag baglantis1 6zelliginin olmamas1 ve web
sayfalarimin mobil araglara uyumlulugunda yasanan problemlerden dolay1 cep
telefonlarindan Genel Ag’a baglanmamaktadir. Arastirmamizda elde edilen bir
diger sonug¢ ise Ogrencilerin cep telefonlarinin telefon ve mesaj disindaki
ozelliklerini kullanma konusunda kendilerini ¢cogunlukla kismen yeterli diizeyde
gordiikleridir. Siniflara gore dagilimda ise dordiincii simif Ogrencileri cep
telefonlarinin 6zelliklerini kullanmada kendilerini diger siniflara goére daha
yiiksek oranda yeterli bulmaktadirlar. Bunun yani sira cep telefonlarinin Genel
Ag ozelligini kullanan 6grenciler kendilerini kullanmayan 6grencilere gore daha
yiksek oranda yeterli gérmektedirler.
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Ogrenciler cep telefonlarm cogunlukla dnceki telefonlar1 bozuldugunda ya da
kullanilamaz duruma geldiginde degistirmektedirler. Mevcut telefonlarm
gereksinimleri karsilayamamasi ve telefonlarin yeni teknolojileri icermemesi
nedenleri de dgrenciler tarafindan isaretlenen diger segeneklerdir. Ogrenciler
acisindan telefon tasarimui en diisiik seviyedeki telefon degistirme nedenidir.

Aragtirmamizda ortaya ¢ikan bir diger sonug ise dgrencilerin cep telefonu ile
Genel Ag kullanim amagclariyla ilgilidir. Elde edilen bulgulara gore, dgrenciler
cogunlukla iiye olduklar1 sosyal aglari takip etmek igin cep telefonlarindan
Genel Ag’a baglanmaktadirlar. Elektronik postalar takip etme amaci ise ikinci
sirada yer almaktadir.

Arastirmamiz sonuglarina gore; O6grenciler cep telefonu alirken genellikle
kullanim kolaylig1, performans ve tasarim ozelliklerini 6nemli gérmektedirler.
Bu cercevede tasarim Ozelliginin Ogrenciler tarafindan diisiik oranda tercih
edilen bir cep telefonu degistirme nedeni oldugu goriilirken cep telefonu
se¢iminde 6grencilerin bu 6zelligi 6nemli 6l¢iide dikkate aldiklar1 dikkat ¢ekici
bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin cep telefonu segimlerinde,
zil sesi ve cep telefonunun renk Ozellikleri ¢ok fazla dikkate alinmayan
ozellikler olarak goriilmektedir. Mobil telefonlar1 ile Genel Ag kullanan
ogrenciler kullanmayan Ogrencilere gore cep telefonu segerken daha fazla
ozellige onem gostermektedir. Bu Ozellikler sosyal ag uyumlulugu, kamera,
marka, teknolojidir. Mobil telefonlarindan Genel Ag kullanmayan 6grenciler ise
kullanim kolaylig1, performans ve tasarim 6zelliklerini yiiksek oranda 6nemli
gormektedirler.

Sonu¢ olarak, teknolojik gelismelere hizli bir sekilde uyum saglayan
Ogrencilerin mobil araglar {izerinden bilgi kullanimi1 ve bilgiye erisimde
gosterdikleri oOzellikler hizli bir sekilde degisim gostermektedir. Mobil
uygulamalardaki hizli gelisim, c¢ogunlukla Ogrenci olan ag kusaginin
davraniglarinin incelenmesi ihtiyacini da ortaya cikarmaktadir. Geng neslin
yogun olarak kullandig1 teknolojik araglarin belirlenmesi ve bu araglara yonelik
kullanim 6riintiilerinin ortaya ¢ikarilmasi, onlarin en ¢ok bulunduklar1 ortamlara
(cep telefonu, tablet pc) yonelik bilgi hizmetlerinin tasarlanmasinda
kullanilabilecektir. Bu c¢ercevede bu ¢alismaya benzer sekillerde
gerceklestirilecek kullanict  analizleri ve ag kusagindaki kullanicilarin
incelenmesi, gelistirilecek uygulamalarin ve hizmetlerin sekillendirilmesinde
etkili olacaktir.
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GECMISIN YENIDEN INSASI: TARIH-I SULTAN SELIM HAN VE
TASVIRLERI®

Tiiliin DEGIRMENCI

Ozet: Bu yazmin ¢ikis noktasii 17. yiizyilin ilk yarisinda resimlenmis olan
resimli bir 1. Selim tarihi olusturur. Tarih-i Sultan Selim Han adli bu eser, Hoca
Sadeddin Efendi’nin Taci’t-tevarih’inin I. Selim devrine ayrilmig son boliimiinii
olusturur. El yazmasinda, cogunlukla I. Selim’in askeri seferleri sirasinda
meydana gelen olaylar1 betimleyen otuz dort tasvir yer alir. Resimlerin dislup ve
ikonografisi saray disinda iiretildigini ve tiiketildigini diislindiirtir.

Bu yazi ile amaglanan, ¢ogunlukla saray ornekleri ile taninan Osmanli tasvir
sanatinda, saray disinda iretilmis olmasi ile 6zgiin bir yere sahip olan bu el
yazmasindan yola ¢ikarak saray digindaki resim ortaminin niteligi hakkinda bazi
gozlemler yapmak; Osmanli kentlilerinin geg¢mislerini algilama ve bu algiyi
gorsel dile aktarma bigimlerini 17. yiizyilin 6zgiil kosullar1 iginde anlamaya
caligmaktir.

Anahtar kelimeler: 1. Selim, 17. ylizyil, sozlii gelenek, Osmanli el yazmalari,
minyatdr.

Reconstruction of the Past: Tarth-i Sultan Selim Han and its lllustrations

Abstract: The main topic of this paper is an illustrated history of Selim |
produced at the mid. seventeenth century. The manuscript called Tarth-i Sultan
Selim Han constitutes the last part of the Tacl’t-tevarih, the ‘Crown of
Histories’, written by Hoca S&deddin Efendi. The Tarih-i Sultdn Selim Han
includes 34 full-page paintings made probably by the same artist. The
illustrations of the manuscript depict events took place during the reign of Selim
l.

As a rare example of commercial painting production outside the Ottoman palace
workshop, this manuscript gives an invaluable opportunity to discuss the nature
of the bazaar painting as well as the past concept of Ottoman city dwellers.
Beside it, the iconography of its paintings enables us to examine the impact of
the oral literary tradition on shaping visual imaginations of the Ottomans.

Key words: Selim 1, 17" century, oral literary tradition, Ottoman manuscripts,
miniature.

! Hala devam eden bu calismanin cesitli bulgulart Bogazigi Universitesi, Sabanci
Universitesi ve Ankara Tarih Vakfinda gerceklestirilen konusmalarda sunulmustur.
Bu toplantilara davet ederek calismalarimi paylagma ve tartisma firsati yaratan
meslektaslarima ve dinleyicilere; sagladiklar1 bursla verimli bir ¢aligma ortami sunan
Kog Universitesi, Anadolu Medeniyetleri Arastirma Merkezine minnettarim.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastrmalar: Dergisi, 2013 Bahar (18), 63-82



64 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

Giris

Her el yazma niishasi tarihi bir olaydir?. Ciinkii bu diretim, yani o niishanin
tarihin “o aninda” yazilmis olmasi, belirli ve bilingli bir kayginin neticesidir ve
bize bir hikdye anlatir. Bu sebeple de bu yazinin ¢ikis noktasini olusturan, I.
Selim’in saltanat yillarin1 (1512-1520) anlatan ve 17. yiizyilin ilk yarisinda,
saray disinda, biiyiik bir olasilikla da “sehirli” diyebilecegimiz bir sinif igin
hazirlanmig olan Tarih-i Sultdn Selim Han, I. Selim’in yazili/sozlii ve gorsel
imgesinin 17. yiizyildaki canliligina agiklikla delalet eder®. Dahasi, tasvirleri
yoluyla geriye g¢evirdigi “kameras1” ile 17. yiizy1l Osmanlilarinin gegmislerini
algilama, bir baska sdyleyisle, algilarla sekillenen bu tarihi yeniden insa etme
surecleri hakkinda s6z s6ylemeyi miimkiin kilar; ayrica, hem imgeleri yoluyla
“yeniden kurdugu gecmisle” hem de 17. yiizyilin 6zgil tarihsel baglam
hakkinda soyledikleri ile farkli tarih katmanlarini bulusturur. Bu agidan, s6z
konusu elyazmasi toplumsal bellegin de tezahiirlerinden biridir. Tarth-i Sultén
Selim Han’in resimleri, ge¢misin bellekte oldugu gibi kalmadigini, giiniin
kosullarimin degisken yapis1 iginde siirekli olarak yeniden ©orgiitlendigini
sorgulamak icin essiz bir firsat yaratir®. Bu yazi ile amaglanan da s6z konusu
elyazmasindan yola cikarak bu yeniden olusturulma siirecinin kosullar1 ve
araglar1 lizerinde bazi gézlemler yapmak olacaktir. Bu oneriler, yakin zamanda
cikmasint umut ettigim monografik bir c¢alismanin da erken bulgulan
niteligindedir.

Buradaki tartisma iki ana eksen Uzerinden ilerleyecektir: Ilk olarak, Tarih-i
Sultan Selim Han’1 retildigi ve tiiketildigi tarihsel baglama yerlestirmek igin
17. ylizyilda 1. Selim’in yazili ve sozIlii imgesi giliniimiize ulasan bilgilerle
yeniden kurgulanacaktir. ikinci olarak ise el yazmasimn tasvirleri bu kurgu
icinde okunarak sozlii/yazili imge ile gorsel hikdyeler arasindaki baglanti ve
farkliliklar (izerine bazi Oneriler sunularak bunlarin 17. ylizyilin 6zgiil tarihsel

2 Bu sozii, Cemal Kafadar’m 26 Kasim 2012 tarihinde, Istanbul’da, Bilim ve Sanat
Vakfi’nda Haci Bektas Menkibndme’si lizerine yaptigi konusmadan 6diing aliyorum.

® Hoca Sadeddin Efendi, Tarfh-i Sultan Selim Han, Paris, Bibliothéque nationale de
France, Supplément Turc 524. 258 varaktan olusan eser nesih hatla istinsah edilmistir
ve icinde otuz dort tasvir yer alir. Eser kiitiiphane katalogu ve bir sergi kitabindaki
katalog bilgisi disinda herhangi bir genel ya da monografik caligmada konu
edilmemistir. bk. Vers I’Orient..., Paris, Bibliotheque Nationale, 1983, 53. Sergi
kitabinda, el yazmast ile verilen kisa tanitim bilgisinin sonunda D. Halbout du Tanney
ve J. L. Bacqué-Grammont’un Le Selim name légendé de la B. N. de Paris (1981) adl
kitab1 referans olarak gosterilmistir. Ancak, simdiye kadar yaptigim biitiin kiitiiphane
taramalarinda bdyle bir kitabin varligina dair bir bilgiye ulagamadim.

* Toplumsal bellegin nitelikleri hakkinda bk. Jan Assman, Kiiltiirel Bellek. Eski Yiiksek
Kiiltiirlerde Yazi, Hatirlama ve Politik Kimlik, ¢ev. Ayse Tekin, Istanbul: Ayrinti
Yaynlari, 2001, s. 45.
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baglami ile olan iligkisi sorgulanacaktir. Tiim bunlara ge¢cmeden Once ise
kuskusuz, el yazmasinin kendisiyle tanigsmak gerekir.

Tarth-i Sultan Selim Han: I¢erik, Uslup-ikonografi ve Kullanim

Tarih-i Sultédn Selim Han, Hoca Sadeddin Efendi’nin (6. 1599) Osmanli tarihini
kurulusundan I. Selim devri sonuna kadar anlattig1 Tacl’t-tevarih adli meshur
eserinin son bolimi olan I. Selim devrini kapsar (Blochet, 1932-1933, s. 383).
Her ne kadar kitabin serlevhali girisinde ismi belirtilmese de, el yazmasinin ilk
sayfasinda yer alan not, resimli niishanin nasil adlandirildigini gésterir: “Tarih-i
Sultdn Selim Han, te‘lif-i ibn Hasan Céan. Otuz dort tasvire miistemil bir tarih-i
merglibdur.” Ayni sayfada baska notlar da vardir. Bunlardan birinde hattat
olarak ‘Abdi’nin adi yazar ve alttaki mihiirde de aymi isim okunur. Sayet
burada adi gecen ‘Abdi, 1647 yilinda 6len meshur hattat Dervis ‘Abdi ile ayni
kisi ise (Rado, t.y., ss. 98-99; Derman, 1994, ss. 190-191; Serin, 1999, s. 241)
bu durum Tarfh-i Sultdn Selim Han’m 17. yiizyilin ilk yarisinda istinsah
edildigini gosterir.

El yazmasinda, kapak sayfasindaki notta da sdylendigi gibi, otuz dort tasvir
vardir. Bunlardan dokuzu 1514 yilindaki Caldiran Savasi ile neticelenen Iran
seferi ile ilgilidir. Bu boliimde sefer oncesindeki ve sefer esnasindaki bazi
olaylar resimlenir. Sonraki alti tasvirde Gilineydogu Anadolu’daki Kiirt beyleri
ile olan iligkiler, bolgenin Osmanliya ilhaki ve Dulkadirogullari Beyi
Alauddevle (6. 1515) ile yapilan savas betimlenir. Resim programinin sayica en
blyik grubunu ise Memluk Devleti iizerine yapilan Misir seferini konu alan
tasvirler olusturur. On dort resimde sefer sirasindaki gelismeler anlatilir. El
yazmasinin son bes tasviri ise Misir seferinden sonra vuku bulan hadiselerle ve
I. Selim’in sefer akabinde Edirne’de ge¢irdigi zamanla ilgilidir.

El yazmasinda yer alan resimlerin Uslup Ozellikleri, onlarin ayni nakkasin
elinden ¢ikmis oldugunu diisiindiiriir. ismini bilmedigimiz bu nakkasn tipik bir
islubu vardir. Genellikle bos bir zemin iizerinde temel elemanlar: ile
betimlenmis sahneler olusturan nakkas, son derece 6zet bir ikonografi kullanir;
birkac obje ile mekén yaratir. S6z gelimi, bos bir zemin lizerine yapilan kemer
ve pencere ile 0 alan bir i¢c mekéna donisiirken (Resim 1), birkag ¢adir ve tug
ile ayn1 alan bir ordu kamp1 oluverir (Resim 2). Bir tiyatro sahnesi izlenimi
veren sahnelerde olaylari en az sayida kisi ve obje ile en kestirme yoldan
seyirciye anlatma egilimi sezilir. Nakkas hiinerini gostermeye calismaz veya
nakkasin hiineri bu dolaysiz anlatimindan kaynaklanir.

Burada karsilagilan bu tipik anlatim dili ilk kez bu yazmada goriilmez. Zira 17.
ylizyilin ortalarindan itibaren yayginlagsmaya baslayan ve Avrupali miisteriler
icin hazirlanan kiyafet alblimlerinde de aymi tslupla Kkarsilagiriz. “Carsi
ressamlar1” olarak adlandirilan sanatgilara atfedilen bu resimlerde saray
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orneklerine nazaran daha 6zet bir ikonografi (“eksiltmeli” olarak adlandirilir) ve
daha az maliyetli malzemeler kullanilir (And, 1985, ss. 40-45; 1989, ss. 4-13).

Bu Uslup Téarih-i Sultan Selim Han’in resimlerinin de en belirgin 6zelligidir. Bu
yazinin tartigmasi baglaminda, “carsi ressamlar1” tanimlamasiin en O6nemli
yani saray disinda bir dretime ve de tiikketime isaret etmesidir. Bu
iiretim/tiikketim bigimi olasilikla tislubun temel 6zelliklerini belirlemistir. Soyle
ki, bu tiir “hazir kalip” ikonografik kurgular ya da imgeler -s6z gelimi birka¢
obje ile olusturulan mekan betimlemeleri- aslinda bu resimlerin hitap ettigi
kitlenin tiketimine olduk¢a uygun olmaliydi. Zira bu tiir basitlestirilmis kodlar
imgenin “herkes” tarafindan dogru bir sekilde okunmasini saglarken aym
zamanda da bir tur ortak kelime hazinesi yaratiyordu. Bu ortak dil ise toplumsal
hafizanin hatirlama bi¢imlerinden biriydi. Soylenenlere goére, imgeler ancak
basitlestirildigi ve iizerinde uzlagilan formlara doniistiigii zaman toplum
tarafindan hatirlaniyor; herkes tarafindan anlamli bulunan ve kolay anlagilabilen
imgeler ise daha kolay yayiliyordu. Tipki s6zli edebi gelenekte sairlerin
kullandig1 pek ¢ok kalip ifadenin siirlerin kolaylikla ezberlenmesini saglamasi
gibi (Fentress ve Wickham, 1992, ss. 47-48). Bu islup ve uslubun niteligi
aslinda Tarfh-i Sultdn Selim Han’in kullanilma bi¢imi hakkinda da ipucu verir,
tabii ki bagka ozelliklerle birlikte.

Tarih-i Sultdn Selim Han’in en ayirt edici 6zelliklerinden biri; tim resimlerde
tasvir edilen her kisinin, objenin hatta mekanin {izerinde ayni el tarafindan
yazilmis isimlerinin belirtildigi notlarin yer almasidir. Bu notlar islam tasvir
sanatinda ilk kez bu el yazmasinda goriilmemekle birlikte, bu kadar yogun ve
istisnasiz her obje ve kisinin lizerinde olmasi, bu eseri ilgin¢g kilmaktadir.
Notlarin ne zaman ve kim tarafindan yazildigini kestirmek su anki bilgilerle pek
miimkiin degildir. Bununla birlikte bunlarin tasvir edilen kahramanlari taniyan,
I. Selim’le ilgili 6zellikle 17. yiizyilda glindemde olan anlatilardan haberdar biri
tarafindan eklendigi simdilik ihtiyat kaydi konularak sdylenebilir. Zira bu
notlarda bahsi gegen kisiler -bazen resmedilen konu da- el yazmasinin metninde
yani Tacl’t-tevarih’de ¢ogu zaman ismi anilmayan kahramanlardir.

Burada ilging olan sadece kisilerin degil objelerin iizerinde de isimlerinin
yazilmasidir. S6z gelimi bir drnekte yelpazenin (zerinde “yelpaze” yazarken
(Resim 2) Sultan Selim’in betimlendigi tasvirlerde sultanin kilicinin {izerinde
“Seyf-i Selimi” yahut “Seyf-i Hazret-i Omer” olarak kiliclarin ismi not
edilmistir (Resim 3-4). Bu notlarla tasvir edilen objeler ve kisilerin anlami
degisir, anonim olmaktan ¢ikarak “seyler” “bir seye” doniisiir. Dahasi, bu notlar
kitabin kullanim bi¢imine dair bazi Oneriler getirmeyi de miimkiin kilar.
Oncelikli olarak bu notlar resimlere bakan izleyicilerin/okuyucularin resimli
kitaplarin diinyasina olan nispi uzakliklarina isaret eder. Zira okuyucu/izleyici
genellikle metinle dogrudan organik bag icindeki tasvirleri anlayabilmek igin
adeta ikinci bir “metne” ihtiya¢ duymustur. Kuskusuz burada giiniimiizdeki gibi
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zihinleri “imge bombardimanina” maruz kalmamis bir toplumdan s6z ettigimizi
unutmamak lazim. Zira notlar1 yazan kisi yelpazeyi “bile” yaziyla tamimlama
geregi duymustur. Bir diger 6nemli husus ise bu notlarin kitabin kullanimiyla
ilgili ima ettikleridir. Nitekim bu notlarin varligi, el yazmasinin sézel bir
ortamda kullanilmis olabilecegini diistindiiren en 6énemli nedenlerden biridir.
Kim bilir, belki de 17. yiizyilda siklikla kuruldugunu bildigimiz meclislerde, 1.
Selim’in rivayetle oOriilii menkibevi tarihi anlatilirken/dinlenirken kitaptaki
tasvirlere bakiliyordu ve bu kisa notlar izleyicilerin/dinleyicilerin hikayeleri
takip etmesini kolaylastiriyordu.

Bu durumda akla gelen soru, peki bu resimler hangi hikéyelere eslik ediyordu?
Resimlerin iginde yer aldigi Tacu’t-tevarih, zira agdali Osmanlicasi ile bir
mecliste okunmaya ya da anlatilmaya pek uygun bir metin degildi. Acaba
tasvirler metin yazildiktan sonra mi eklenmisti kitaba? Bazi resim ve metin
arasindaki uyusmazliklar bu fikri destekler niteliktedir aslinda. Mesela, I. Selim
ile Sah Ismail’in gozdesi Tacli Hanim’1 betimleyen tasvirde sultan ve sahin
g0zdesi karsilikli olarak otururken betimlenirler (Resim 1). Bu tasvirde
digerlerinden farkli olarak, betimlenen kisilerin isimlerinin yazilmas: ile
yetinilmemis, Tacli Hamim’in hikdyesi kisaca Ozetlenmistir. Bu farkliligin
nedeni kitap icinde tasvirin metinden yaklasik bes varak sonra yer almasindan
kaynaklanmis olmaliydi1 ki genellikle Islam kitap resmi geleneginde resim ile
metin ayni sayfalara denk diiserler (Degirmenci, 2012, ss. 42-45). Bu durumda,
sOyle bir olasiliktan s6z etmek ¢ok da mesnetsiz bir iddia olmaz: Kitap
tasarlanirken bu sayfaya baska bir konunun resmedilmesi planlandi ancak
sonraki kullanici icinde esir diismiis giizel bir kadinin bulundugu bdylesine
“cekici” bir hikayeyi resmetmeyi tercih etti. Notlar1 ekleyen kisi ise bu
uyusmazhigin farkindaydi ve bu sebeple diger resimlerde sadece kisilerin ve
objelerin isimlerini yazarken, bu tasvirin Uzerine hikdyeyi ozetleme ihtiyaci
duydu. Zira sahin esir gozdesinin hikayesi, 1. Selim’le ilgili pek ¢ok anlatinin
meclislerde anlatildigi/okundugu giinlere pek de denk diisen/yakisan bir konu
olmalrydi.

17. Yiizy1l Yazih ve Sozlii Kalturinde 1. Selim’in Hikayesi

Evliya Celebi’nin Seyahatnamesi’nin son cildinde anlatilanlara gore, bir giin
Evliya’nin babasi arkadaslar1 ile “cin sohbeti” yaparlarken, sohbete zayif ve
celimsiz bir adam gelir. Herkesin sonsuz bir hiirmet gosterdigi bu yaslh adam
Sultan 1. Selim’in nedimi Halimi Efendi’den baskasi degildir. Mecliste
bulunanlar Halimi Efendi’den Sultan Selim’le yaptiklar1 yolculugu anlatmasini
isterler; O da hemen anlatmaya koyulur: Selim heniiz Trabzon’da sehzade iken
nedimlerini yanina alarak Bektasi dervisi kiliginda Trabzon’dan yola ¢ikar. Yiiz
yetmis sehir asip Isfahan’a ulagirlar. Isfahan’da iken kahvehanelerde satrangtaki
hiineri ile meshur olan Selimi Dede, Sah Ismail ile satran¢ oynayarak onu yener
ki bu Selim’in, Sah’in ili ve vilayetini de kiliciyla mat edecegi olarak yorulur.
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Sonrasinda, Bagdat hacilarina katiip Kéabe’ye giderler. Hacdan sonra
Medine’ye ulasirlar; peygamberin mezarinda Misir’in fethi i¢in dua ederken,
Selim’in duasini isiten kirli, pasl bir kisi “Ben kefilim var git sen isinle mesgul
ol, zulim etme” der. Bu sirada kabirden “Destur ya Selim destur!” sesi gelir.
Ardindan Kabhire’ye giderler ve sehrin ulemas: ile bulustuklarinda, ulema
Selim’e dzetle “buralarda durma, hemen git tahta otur, sonra Acem’e git, sonra
biz seni ¢cagirdigimizda gel” der (Evliya Celebi, 2007, ss. 57-61).

Kisaca Gzetlenen bu hikdye ve benzerleriyle Evliya Celebi’nin metni, 17.
yuzyila kadar olusan rivayet ve menkibe ile Orilmis 1. Selim
tarihinin/hikayesinin &deta kristalize oldugu bir anlatidir. Bu hikaye bir yandan
17. yiizyilda 1. Selim’le ilgili anlatilarin zenginligi hakkinda ipucu verirken
diger yandan da bu hikdyenin bir sohbet konusu olarak nakledilmesi, Selim’le
ilgili anlatilarin dolasim bigimini gosterir. Belli ki I. Selim’in menkibe ve
rivayetler orulii hikayesi 17. yiizyil Istanbul’'unda “can sohbetlerinin” 6nemli
konularmdan biriydi.

Evliyd Celebi’nin naklettigi bu menkibevi anlatidaki en dikkat c¢ekici
Ozelliklerden biri, I. Selim i¢in adim adim bir kutsallik insa edilmesidir.
Anlatilan her hikayede belirgin bir sekilde 1. Selim’in Misir yani Misliman bir
ilke tlzerine yaptig1 sefer “mesrulagtirilir”; bu fethin onceden belirlenmis
onlenemez bir kaderin neticesi oldugu, I. Selim’in aslinda Miisliman bir iilkeyi
isgal etmedigi, sadece kotii yonetilmekte olan Memluk halkin1 Cerkezlerin
zulmiinden kurtardig1 vurgulanir. Hz. Muhammed’in kabrinden gelen ses ya da
Misir ulemasinin biz seni ¢agirinca gel demesi -ki sonrasinda I. Selim Caldiran
Savagi’nin ardindan bu sesi isitecektir- sanki Mdusliman bir Glkenin fethini
“mazur” ve “makul” kilmak igin bilingle tasarlanmis hikayelerdir®. Kuskusuz
Evliyd Celebi’'nin aktardigi bu hikayelerin olusum bigimini ve sozlii/yazili
anlatilar arasindaki metinler arasi iliskiyi ¢6zmek basli basina bir arastirma
konusudur, ancak, Gyle anlasiliyor ki bu hikdyeler yillar iginden siiziilerek
gelmis yazili/s6zIi bir anlatim pratiginin neticesinde olugsmustu.

I. Selim’in bu yar1 efsanevi imgesinin olusumunda “Selimname” adi verilen
eserlerin 6nemli bir rolii oldugu asikardir. Osmanli tarihleri arasinda kendine
Ozgii bir grubu olusturan ve genellikle I. Selim’in tahta ¢ikisi ile baslayan bu
metinlerde, I. Selim’in Safevi ve Memluk devletlerine karsi verdigi askerl
miicadeleler biiyiik bir detayla anlatilir (Levend, 1956, ss. 22-32; Tekindag,
1970, ss. 197-230; Ugur, 1978, ss. 367-379; Argunsah, 2009, ss. 32-44). Bu
eserlerin yazilmasinin Kanuni Sultan Siileyman’in babasinin “kotii sohretini”

® Bu anlatilarin benzerleri Mecmualar iginde yer alan I. Selim’le ilgili farkli metinlerde
de yer alir ve bu anlatilar yakin zamanda tamamlamayir umdugum monografik
calismada detayli bir sekilde tartigilacaktir.
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silmeye yonelik tavrinin sonucu oldugu kimi tarihgiler tarafindan dile getirilir
(Ugur, 1978, s. 367).

I. Selim ile ilgili metinler arasinda ikisi, bu ¢alisma bakimindan daha fazla
onemlidir. Bunlardan ilki Hoca S&deddin Efendi tarafindan yazilan I. Selim
tarihleridir. Hoca S&deddin Efendi’nin iki farkli Selim tarihinden soz edilebilir.
Bunlardan biri, bu yazinin konusunu olusturan resimli el yazmasinin da metni
olan Tacu’t-tevarih’in I. Selim dénemine ayrilan son boliimidiir. Aslinda bu
bolum oldukca uzun bir metin olan Taci’t-tevarih’in sadece bir pargasi olmakla
birlikte, glinlimiize ulasan niishalara bakildiginda kitabin biitiinlinden biraz ayr1
tutuldugu goézlenir. Cogunlukla tezhipli serlevha ic¢indeki “Dastan-1 Hazret-i
Sultdn Selim” baghgiyla gegilen Selim boélimi, sanki Taci’t-tevarih icinde
kendi basina ayri bir metin olarak tasarlanmis izlenimi verir®. Nitekim tartisilan
resimli el yazmasi da bu boliimiin miistakil bir niishasi olarak bu tespiti
destekler niteliktedir.

Hoca Sadeddin’in I. Selim’le ilgili yazdig1 bir diger eseri ise Tacl’t-tevarih’in
sonuna zeyil olarak ekledigi Selimname’sidir. On iki hikdyeden olusan eserinin
baginda Hoca S&deddin, babasi Hasan Can’in bizzat miisahede ettigi ahvali
“hikayet” ve hatirinda kalan baz1 giivenilir “ahbar1” da rivayet ettigini, bundan
amacinin da bir yadigar birakmak ve dua almak oldugunu séyler (Ugur, 1980, s.
226). Tacu’t-Tevarih’de I. Selim’le ilgili anlatilanlarla paralellik gosteren bu
hikéyelerde, I. Selim olacaklar1 6nceden bilen, pek ¢ok keramete sahip bir veli
gibi anlatilir; devrin ulemasina ve seyhlerine verdigi deger 6nemle vurgulanarak
babasini tahtindan indiren ve onun bedduasini alan “hayirsiz evlat” adeta
aklanmaya calisilir (Tekindag, 1970, ss. 224-225; Ugur, 1978, s. 378; Emecen,
2012, s. 370).

Burada Hoca S&deddin’in kaynaginin babasindan isittigi hikayeler oldugunu
soylemesi ve de amacinin bir dua almak oldugunu belirtmesi -herhalde okuyan
ve dinleyenlerden- bu on iki hikdyenin sdzel bir edebi ortamda kullanildigini,
yani edebiyat meclislerinde yiiksek sesle okundugunu diistindiirtir. Nitekim
Franz Babinger (1992, s. 139) de, bu kanaatini neye dayandirdigini
soylememekle birlikte, Sadeddin Efendi’nin Selimname’sini bir tarih eseri
olmaktan ¢ok “halk kitabi” olarak degerlendirerek eserin Osmanli okurlar
tarafindan ¢ok begenildigini soyler. Babinger’in bu tespitini teyit eden bir
bilgiye Katip Celebi’de (6. 1657) rastlariz. Tarih¢i, Hoca Sadeddin Efendi’nin
TacU’t-tevarih’i  hakkinda bilgi verirken bu eserin sonuna eklenen

® Mesela, Beyazit Devlet Kiitiiphanesinde yer alan 1621-1622 tarihli niishada (No.
5224) 1. Selim’e ayrilmig boliime giris sayfasindakine nazaran biraz daha sade
olmakla birlikte yine suslu bir tezhipli serlevha ile gegilir.
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Selimname’den de bahseder ve bu kitabin elden ele dolastigini séyler (Katip
Celebi, 2007, s. 267).

I. Selim’in tarihine olan ilgiyi bu el yazmalarmin giinimiize ulasan
niishalarindan da tahmin etmek miimkiindiir. Mesela, Istanbul’daki el yazma
kituphanelerinde, hem Tacl’t-tevarih niishalarinin sonuna eklenmis hem de
ayr1 kitaplar halinde ¢ok sayida Selimname niishasi vardir. Bunun diginda bazi
Selimname metinleri ise mecmualar i¢inde yer almaktadir. Hoca Sadeddin’in
sadece Selimname’si degil, Tacl’t-tevarih’i de anlasilan o ki biiyiik bir ilgiyle
okunmustur. Miinir Aktepe, Istanbul kiitiiphaneleri ve Paris Milll
Kitlphanesinde yaptigi taramada doksana yakin Tac(’t-tevarih niishasini tespit
eder. Bunlar arasindan istinsah tarihi olan otuz bir nishadan yirmi dordd 17.
yiizyilda kopyalanmistir (Aktepe, 1958, ss. 108-109; 22. dipnot)’. Kuskusuz
simirlt sayidaki koleksiyonda yapilan bu taramadan kesin bir neticeye varmak
miimkiin degildir. Bununla birlikte, bu listedeki pek ¢ok kopyanin 17. yiizyila
ait olmasi da basit bir tesadiiften ziyade esere karsi bu yiizyilda artan ilgiyi
gosteriyor olmalidir.

Bu caligma bakimindan 6nemli olan Selimname metinlerinden bir digeri ise
Stikri-i Bitlisi’ye ait olandir. Clinkii bu metin 17. yiizy1l baslarinda, yani Tarih-i
Sultdn Selim Han’in resimlendigi yillarda, tekrar Osmanlilarin giindemine
gelmistir; hem de iki kez. Selimn&me’nin “sebeb-i te’lif” boliminde
anlattiklarina gore, Siikri-i Bitlisi eserini ilk 6nce maiyetinde bulundugu
Sehsuvaroglu Ali Bey’den dinledikleri ile yazmis, ardindan yeni hamisi Kogi
Bey’in anlattiklarma gore tekrar gozden gecirmistir. Eser tamamlandiktan sonra,
1530 yilinda, olasilikla Ibrahim Pasa (6. 1536) vasitas: ile Kanuni Sultan
Siileyman’a sunulmustur (Tekindag, 1970, ss. 215-216; Siikri-i Bitlisi, 1997, ss.
5-6, 57-61; Argunsah, 2009, ss. 35-37). Hlseyin Ayan (1981, s. 14), Siikri’nin
eserini Kog¢i Bey’in anlattiklarina gore yazmasinin, 1. Selim’in menkibe haline
gelen hikayesinin bagkalarinca da anlatilmig olabilecegine isaret ettigine dikkat
¢eker. Ayan’m dikkat ¢ektigi husus Onemlidir, zira bu kullanim bigimi
Bitlisi’nin Selimn&me’sinin 17. ylizy1l basinda iki kez tekrardan yazilmasinin
olas1 nedenlerine bizi yaklastirir.

1620 yilinda, Cerkezler Katibi Yusuf olarak bilinen bir yazar Siikri-i Bitlisi’nin
manzum Selimn&me’sini 6zetleyerek kismen nesre ¢evirir. Bu yeniden yazimda
Cerkezler Katibi Yusuf sadece Bitlisi’nin eserini bire bir takip etmez, farkl
kaynaklardan aktardiklar1 ile de metni zenginlestirir ki bunlarin baginda sozlii
gelenek gelir. Yusuf, metinde “ravi kavlince” diyerek basladigi pek ¢ok
bolimde sozll gelenekteki hikayeleri de eserine dahil ettigini agik¢a gosterir.
Bu durum metnin s6zel bir edebi ortamin ihtiyaclarina cevap vermek igin

" Hoca Sadeddin Efendi’nin eserlerine olan bu ilgide her halde aymi aileden gelen
kisilerin 17. ylizy1l Osmanli ulemasi igindeki etkin konumlarmin da pay: vardi.
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yazildigim diistindiirtir ki metnin i¢indeki bagka detaylar da bu savi gl¢lendirir.
S6z gelimi, Selim’in kardesi Sehzade Korkud’un (6. 1513) Teke ilinde bir
magarada, Piyale adli kuluyla saklanirken yakalanmasi anlatilirken sehzadenin
oldiiriilmesi tlizerine Piyale’nin tabut basinda aglamasi ve sonrasinda Korkud’un
gomiilmek tiizere Bursa’ya gonderilmesi olaylar1 birbirine soyle baglanir:
“Piyéle tabut 6nlinde zar u figan ide [sehzadeyi] Bursa sehrine gotiiriip Orhan
Han yanina defn etdiler” (Dogan, 1992, s. 40. Metindeki vurgu bana ait).
Burada bir tir teatral canlandirma s6z konusudur aslinda; okuyucu/anlatici
“ide” sozciigl ile adeta dinleyicileri Piyale’nin aglama sahnesinden sehzadenin
Bursa’daki defin olayma gotiiriir. Olaylar arasindaki bu tiir baglantilar ise
genellikle so6zIii bir performansta kullanilmak iizere yazildigi anlasilan
metinlerde karsimiza ¢ikar. Benzer bir sekilde metinde sik¢a kullanilan “ez in
canib / bu taraftan” ifadesi de dinleyiciyi hikdye i¢inde yonlendirerek olaylar
daha kolay takip etmesini saglar ki bu kalip da sozlii gelenekle baglantisi olan
metinlerin ifade bigimlerinden biridir. Nitekim Cerkezler Kétibi Yusuf da
metninin hemen basinda Siikri-i Bitlisi’nin eserinin halk tarafindan daha kolay
anlasilmas1 gayesi ile bu ige giristigini sOyleyerek bu varsayimlart giiclendirir
(Tekindag, 1970, s. 229; Argunsah, 1997, ss. 36-37;, Dogan, 1992, s. 23).
Ilgingtir ki benzer bir sebep bir baska yeniden yazim hikayesi icin de gegerlidir.

Siikri-i Bitlisi’nin Selimndme’si 17. yiizyilin {inlii hattat1 ibrahim Cevri
tarafindan 1627 yilinda yeniden yazilir; bu sefer manzum olarak (Tekindag,
1970, s. 229). Cevri eserinin mukaddimesinde, Sikri-i  Bitlisi’nin
Selimnéme’sinin her ne kadar dogru bilgiler aktarsa da musralarimin “Tirki-i
kadim” tizere yazildigi, nazminda ruh olmadigindan fetihlerin feyzinin zevk
vermedigi sOylenerek bu isle gorevlendirildigini anlatir (Ugur, 1978, s. 377,
Ayan, 1981, ss. 12-14)®. Bu ifadelerden yola ¢ikan Hiiseyin Ayan (1981, s. 14),
Ceuvri ile ilgili eserinde, Selimnédme’nin edebiyat meclislerinde konusuldugunu
ve okundugunu diisiiniir hakli olarak.

Iste tam da bu zamanlarda, 1. Selim’in rivayet ve menkibe ile hemhal olmus
hikdyesi dilden dile dolasirken, Evliyd Celebi’nin aktardigi gibi “can
sohbetlerinde” can kulagiyla dinlenirken, Tarth-i Sultdn Selim Han hazirlanir.
Peki, el yazmasinda yer alan resimler sozli ve yazili gelenekle dolasan bu
hikayelerin neresinde yer alir? Osmanli “kentlileri” menkibevi hikayeleri ile
tamdiklart Selim’e ne tur gorsel hikayeler yaratirlar? Ve bu gorsel hikayeler 17.
yiizyilin kiiltiirel ve siyasi baglami ile nasil bir iletisim i¢indedir? Makalenin
devaminda bu sorulara yanit dnerileri aranacaktir.

 Bu eserin bilinen tek niishast Millet Kiitiiphanesinde (Ali Emiri No. 1310)
bulunmaktadir.
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Tarth-i Sultan Selim Han’1n Tasvirleri

Tarih-i Sultén Selim Han’in tasvirlerine bakildiginda, I. Selim i¢in sozle/yaziyla
“inga edilen” imgenin resimlerle ete-kemige biriindigi gorilir. 1. Selim
sOzlii/yazili gelenekteki imgesine paralel bir sekilde Tarth-i Sultan Selim Han’mn
resimlerinde de Miisliiman iilkeleri isgal etmez; bilakis “yoldan ¢ikmislar1” yola
getirir. Kuskusuz bunlarin basinda da Safevi Sahi Ismail gelir.

“Sah-1 Kemrah”: Sah ismail’in Tebriz’e Kacisi

Tarih-i Sultdn Selim Han’da yer alan ilging tasvirlerden birinde Caldiran
sahrasindan yarali bir halde kacan Sah Ismail’in birka¢ adamu ile birlikte
Tebriz’e girisini gosteren resimdir (Resim 5). Metne gore, savag meydanindan
yarali kagan Sah Ismail, ertesi giin sekiz adamiyla Tebriz’e varir. Yarali elini
tahtaya sararak boynuna asar. Tebriz halki, 6nceden bakmaya korktuklari
sahlarin1 merak edip gegecegi yol tizerine dururlar. Teselli edip hal ve hatirini
sorup dualar okurlar. Hatta yasli bir meyve saticisi “harbuze-i sirin” teklif eder
ve der ki “devletli padisah niyetini hayra tebdil eyle ve sefkat meramin tekmil
eyle ki ‘avn ehli mededkarin ve hem ricél refik i yarm ola.” Sah bunun tizerine
halkin davranigindan incinir ama sunulan hediyeyi alir. Kirilmig bir halde
Tebriz’den Dergezin’e gider (v. 67b-68Db).

Tasvirde, yarali kolu tipki metinde anlatildigi gibi boynuna asilmis olan Sah
Ismail doru atinin iizerinde sehre girerken gdsterilir. Yaninda Safevi sariklari ile
dort adami ona eslik eder. Sahi izleyen Tebrizliler goktan Osmanli saflarina
geemistir bile, zira higbiri Safevi sarigr takmaz. Sah’in hemen karsisinda
elindeki karpuzu Ismail’e uzatan yasli meyve saticis1 yer alir; tipki metinde
anlatildigi gibi.

Bu konunun resimlenmesi, bir yandan yenilmis bir sahin trajedisini yansitirken
diger yandan da I. Selim’in kahraman imgesini pekistirir. Kendi halki tarafindan
sevilmeyen Sah Ismail imgesi ile, onu yenerek zuliim dolu iktidarina son veren
Selim’e yiiklenen kurtarici payesi gii¢lenir. Bu vurgu hem resimde hem de
metinde gozlenir. Nitekim yukaridaki alintidan da anlasilacagi gibi, Tebriz halki
sahlarina merhamet telkininde bulunurken, bir nevi basina gelen bu felakete
onun kotullklerinin sebep oldugunu ima eder. Bu satirlara eslik eden ve sahi
yaralanmig bir halde gosteren bu tasvir de bu sozlerin adeta gorsel karsiligidir.

Bu tasvirdeki ilging bir ikonografik detay ise geride gorilen Tebriz Kalesi’nin
burglarindan ¢ikan kurumus agagtir. El yazmasindaki resimlere genel olarak
bakildiginda nakkasin ¢ok fazla doga ayrintisina yer vermedigi bilakis, daha
once de belirtildigi gibi sade, hatta biraz da “simgesel” denilebilecek bir resim
dilini tercih ettigi sdylenebilir. Oyleyse, nakkasin bu agaci resmine eklemesinin
farkli bir anlami olabilir mi? Belki de bu agag basit bir sekilde yenilmis bir
sahin, Ismail’in, hiiziinlii sonunu ya da kétii yonetilmis bir sehrin, Tebriz’in,
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hazin halini simgeler. Yahut da tek tanrili dinlerin kutsal kitaplarinda ortaya
¢ikarak Yakindogu’nun apokaliptik efsanelerinin 6nemli motiflerinden biri olan
“kuru agac¢” motifinin bilincli ya da bilingsiz bir tezahiiriidiir. Inanisa gére, bu
aga¢ insanlarin diinyasi ile Tanri’nin diinyas: arasindaki kesin ve degismez
sinir1 belirler. Baz1 metinlerde ise, Tebriz’de olduguna inanilan bir kuru agagtan
bahsedilir (Yerasimos, 1999, ss. 291-294; 299-300).

Tasvirdeki kuru aga¢ ile efsanelerdeki kuru aga¢ arasinda bir bagin olup
olmadigini bilemeyiz ancak Tarth-i Sultan Selim Han’da I. Selim’in Tebriz’e
girisini gosteren tasvirde agaclarin yesermesine bakarak (Resim 6) nakkasin bu
iki resim arasinda aga¢ motifi ile imgeler arasi bir iliski kurdugunu
diistinebiliriz. Bir kurtarici gibi sunulan Selim’in sehre girmesi ile adeta kuru
agaclar yesile keser. Belki de, ismail’in zulmiiyle harap olan Tebriz, Selim’in
gelisiyle abat olur.

“Seylerin” “Bir Seye” Doniismesi: Tarih-i Sultan Selim Han’in Objeleri

Makalenin baginda da belirtildigi gibi, el yazmasinda yer alan objelerin {izerine
isimlerinin yazilmasi, resmedilen esyaya bir kimlik kazandirir. Dahasi bu notlar,
resimleri tiiketen izleyicilerin algilar1 hakkinda bazi Oneriler getirmeyi de
miimkiin kilar.

Bu objelerin basinda kilig gelir. Sultan Selim’in betimlendigi biitiin resimlerde
sultana eslik eden has oda agalarnin tuttugu kiliglarinin iizerinde, daha 6nce de
soylendigi gibi, “Seyf-i Selimi” ya da “Seyf-i Hazret-i Omer” notlar1 yer alir
(Resim 3-4). Osmanli resim sanatinin kendine 6zgii anlatim pratiginde sultani
ikonografyanin baslica unsurlarindan biri olan ve saltanat simgesi olarak
kullanilan kili¢, burada {izerine isminin yazilmasi ile kimligi olan bir kilica
dontistir.

figing bir tesadiif ki Osmanli veraset geleneginde tahta ¢ikan yeni sultana
Eyiip’te kili¢ kusanma torenin diizenlemesi de 1603 yilindan itibaren kayitlara
gecmeye baglar. Yani bu resimlerin yapildigi yillarda, bu térenler Osmanl
devlet geleneginde olan mutat uygulamalar arasina ¢oktan girmistir. Bu konu
iizerine yazdig1 ufuk acici makalesinde, Cemal Kafadar kili¢ kusanma toéreninin
kendisi kadar kusanilan kilicin kimliginin de 6nemli oldugunu vurgular
(Kafadar, 1994, ss. 54-57). Yine ilgin¢ bir tesadif ki, bu térenlerde kullanilan
kiliglar arasinda Hz. Omer’e ve Yavuz Sultan Selim’e atfedilenler, yani bizim
elyazmamizda karsimza cikan kiliglar da vardir. Bilindigi gibi, Hz. Omer’e ait
olduguna inanilan kilig I. Selim’in Misir seferi sonrasinda getirdigi kutsal
emanetler arasindadir (Oz, 1953, s. 40). Yani her iki kilic da Selim’le ilgili
tarihin bir pargasidir. Tarfh-i Sultdn Selim Han’da yer alan tasvirlerdeki
kiliclarin 1. Selim’e ve Hz. Omer’e ait olmasi, daha dogrusu buna inanilmasi, 1.
Selim’in tarihini kurgularken Osmanlilarin gegmislerini nasil hatirladiklar
konusunda ipucu verir.
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Benzer bir tutum tasvirlerdeki sancak betimlemelerinde de tezahiir eder. El
yazmasinda yer alan bazi resimlerde Otag-1 Hiimayun’un ¢adirlar1 arasinda yer
alan (Resim 7) ya da Sultan Selim’e eslik eden alemdarin elindeki sancagin
Uzerinde “Sancék-1 Serif” notu goriilir (Resim 6). Hz. Muhammed’e ait
olduguna inanilan ve I. Selim’in Misir’1 fethetmesinin ardindan Osmanlilara
gecen Sancak-1 Serif’in Kahire’den Istanbul’a gelis zamani hakkinda farkli
gortisler olmakla birlikte kesin olan, bu kutsal sancagin seferlere gotirilme
adetinin 1593 Avusturya seferinden sonra mutat bir uygulama héline geldigidir.
Dahasi, 17. ylizyilda Sancak-1 Serif sadece savas esnasinda degil sehirde
meydana gelen yenigeri ve kapikulu ayaklanmalar1 sirasinda da kullanilmus;
asilere kars1 sehir halki Sancak-1 Serif altinda toplanmaya davet edilerek onlarin
maneviyati {izerinde tesir saglanmistir (Oz, 1953, s. 26; Gokbilgin, 1993, ss.
189-191).

Bu notlar1 yazan kisinin ya da ressamin tiim bu geleneklerden haberdar olarak
bilingle bu objeleri ¢izdigini ya da tanimladigini iddia etmiyorum kuskusuz.
Ancak hem kiliglarin hem de sancagin 17. yiizyilda Osmanl kamusal alanindaki
kullanimlart ile bu resimleri iireten ve tiiketenlerin diinyasinda daha bilindik
objeler héline geldigini diistinmek de ¢ok farazi olmasa gerektir. Bu objelerin
kentlilerin giinliik hayatinda yeniden kullanilmaya baslamasi, yani 17. ylizyilin
kamusal alan pratikleri, 1. Selim’le ilgili hatirlanan tarihi de sekillendirmis
olmaliydi. Ustelik tam da “hatirlamaya” yakisir bir sekilde; kronolojiden
yoksun, uzak gegmise ait bir masal motifi gibi. Nitekim hem kiliglarin hem de
Sancak-1 Serif’in kullaniminda tarihsel hatalar vardir. Mesela, Misir’in
fethinden sonra Iskenderiye’de ele gecen hazinenin bir parcasi olan Hz.
Omer’in kilici, bu olaydan &nce gerceklesen Mercidabik Savasi sirasinda
Selim’in elindedir (Resim 3). Bu durum resimlere bakanlarin ve olasilikla da bu
notlar1 yazanlarin sozel bir kultlrel ortamdan beslendikleri savini gii¢lendirir.
Nitekim sozlii gelenekte hatirlanan tarih insanlarin yorumu ve algist ile
sekillenir. Gegmise bakarken bir nevi teleskop kullanilarak pek cok seyin
atildigr kronolojiden yoksun, olaylarin ve tarihlerin kolaylikla birbirine
karisabildigi bir tarih bilgisi ortaya ¢ikar (Fox, 2000, ss. 222-225). Objelerin
disinda, notlarda belirtilen baz1 kisilerin de dénemle ilgili anlatilarda su ana
kadar karsimiza ¢ikmamasi yeniden insa edilen bu ge¢misin bir pargast olarak
okunabilir.

I. Selim’in Hane Halka

Sultan Selim’i genellikle saraylilar1 ile miisavere sirasinda gosteren tasvirlerde,
bu toplantilarin bir iiyesi olarak betimlenmis bir ciice figiirii hemen dikkati
ceker. Uzerlerinde yazan nota gore, tasvirdeki Cilice Bekir’dir (Resim 2, 8).
Tasvirlerin konusu, yani genellikle sultanin toplantilarinda Ciice Bekir’in
betimlenmesi, Bekir’in bir nedim ya da musahip olabilecegini diisiindiiriir.
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Osmanli sarayinda ciicelerin varligi ile ilgili bilgiler 15. yiizyildan itibaren
karsimiza ¢ikmakla birlikte, ancak 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hem
yazili hem de gorsel kaynaklarda ¢ok daha fazla gorunir hale gelirler. Bunun
sebebi olarak da sultanlarin tam da bu donemden itibaren sarayda miinzevi bir
hayat yasamas1 gosterilir. Sultanin sarayda daha fazla vakit gecirmesi ile saray
hayatinin 6nemli bir pargasi olan ciiceler gercek hayattaki rollerine paralel bir
sekilde gorsel alanda da 6nemli portreler olarak karsimiza ¢ikmuslardir (Dikici,
2006, ss. 45-68).

Tarih-i Sultdn Selim Han’in metninde ve bu donemi anlatan diger tarihlerde
-yayimlanmis olanlarda- simdiye kadar Ciice Bekir isminde bir kisinin varligina
dair ize rastlamadim. Bu durumda, acaba, Ciice Bekir 17. yiizyila kadar olusan
I. Selim donemi ile ilgili yeni anlatilarin bir kahraman1 miydi? Kuskusuz bunu
kestirmek ¢ok miimkiin degil, ancak, 17. yiizyil nasihat kitaplarinda Sultan
Selim ve ciicesi arasinda gegtigi varsayilan hikayelerin varligi (Yiicel, 1988, ss.
18-19), iistelik bu anlatilarin sonradan devrin ydneticilerine 6giit vermek
amaciyla olusturulmus hikayeler oldugunun diisiiniilmesi (Dikici, 2006, sS. 45-
68), tasvirlerdeki Cuice Bekir’in de sonradan Selim devrine atfedilen bir kisi
olabilecegini diistindiiriir.

Sadece Ciice Bekir degil, tasvirlerde taniyamadigimiz diger kahramanlar da
benzer bir soruyu akla getirir. Mesela, Sultan Selim’in betimlendigi pek ¢ok
tasvirde sultanin hemen yan1 basinda, geng¢ ve sakalsiz yiizlii bir figiir tasvir
edilir. Uzerindeki nota gore bu kisi “Meshir-1 afak Germiyanzade Ydsuf-1 Sani
Elmas Bey” dir (Resim 7). Resimlerdeki konumundan sultana yakinlhig belli
olan Elmas Bey’in giizelligine yapilan vurgu onun Germiyanoglu Beyligi’nden
Osmanliya intisap eden nedim ya da musahiplerden biri oldugunu diistindiiriir.
Ne yazik ki Elmas Bey’in ismine de ne elyazmasinin metninde ne de dénemle
ilgili kaynak ve yayinlarda simdiye kadar rastlamadim; tipki Ciice Bekir gibi.
Bu durumda akla gelen ihtimallerden ilki, her ikisi de I. Selim déneminde
yasamadilar ancak sonradan olusan hikayelerin i¢ine girerek sozel bir liretim ve
tiiketim ortaminda bu doneme atfedilen kisiler olarak var oldular®. Bir diger
ihtimal ise her ikisi de I. Selim devrinde yasayan kisilerdi ancak kayitlara
gecmediler. Sayet ilk olasilik dogruysa, belki icinde Clice Bekir’in ve Elmas
Bey’in gectigi bu hikayelere bir gun bir mecmuada rastlayacagiz. Nitekim
Tarih-i Sultdn Selim Han’da, Mercidabik Savasi’nin anlatildigi bolimde yer
alan ve metne bakildiginda konusu anlasilman bir sahnenin, metni degil de,

° Sozel bir ortamda kullanilan tarihle ilgili metinlerde benzer durumlarla karsilasmak
miimkiin. Ornegin, olasilikla 17. yiizy1l ortalarinda hazirlanmis ve icinde cesitli tiirde
anlatilan bulundugu resimli bir Mecmua’da, II. Osman’mn (sal. 1618-1622)
6ldiiriilmesi anlatilirken sultanin veziri olarak 1603 yilinda 6len Yemis¢i Hasan Pasa
gosterilir (Degirmenci, 2011, ss. 200-201).
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Evliya Celebi’nin Seyahatndmesi’nde yer alan ve muhtemelen sonradan
olusmus “popiiler” bir anlatiy1 canlandirdigi goriiliir.

S6z konusu tasvirde, Sultan Selim geride kurulu otagi oniinde bagdas kurmus
oturmakta, huzurunda ise iki veziri ve Elmas Bey ile Ciice Bekir yer almaktadir
(Resim 8). Evliya’nin anlatimima gore, Cerkezlerin zulmiinden bikan Misirlilar
bir kurtaric1 aramaya baslarlar ve en uygun kurtaricinin Osmanoglu oldugunda
karar kilarlar. Bunun (zerine ulema Fatiha okur ve U¢ kez Selim’i ¢agirir. Bu
sirada Sultan Selim Amasya’da vezirleri Sinan ve Yunus Pasa ile can sohbeti
yapmaktadir. Sohbet esnasinda vezirler, padisahim ti¢ kez “Y& Selim ta‘al [gel]”
soziinii duyduk, acep ne ola diye sorduklarinda, Selim Misir’da ulemanin
kendisine soylediklerini anlatir ve “Tez Misir hazirligini1 goriin!” diye emir verir
(Evliya Celebi, 2007, s. 62). Yukarida tanimlanan tasvirde de olasilikla tam bu
an betimlenir. Zaten bu resimden sonra da el yazmasinda Mercidabik Savasi’nin
tasviri gelir.

Sonug Yerine

Tekrar yazinin bagina donersek, 17. yiizyil ortalarinda I. Selim’in tasvirlerinin
bdylesine zengin bir ikonografi ile kargimiza ¢ikmast, tek basina bile 1. Selim’in
Osmanlilarin giindemindeki tazeligine isaret eder. Nitekim, I. Selim’le ilgili
giiniimiize ulagmis metinlerin ¢esitligi, zenginligi ve yayginligi da Tarfh-i
Sultan Selim Han’i konumlandirmak igin anlamli bir tarihsel baglam yarattig
gibi bu tazeligi de destekler. Anlagilan o ki, zaman iginde rivayetle sekillenen ve
yeniden kurgulanan bir 1. Selim “tarihi” olusturulmasina benzer bir “yeniden
inga” siireci resimlerin ikonografilerinin sekillenmesinde de devreye girmistir.
Nakkasg(lar) elyazmasini resimlerken sadece elindeki metinden degil, duydugu,
okudugu pek ¢ok hikdyeden ve yasadigi ¢agin giindeminden de beslenerek
“cok-katmanli” ve “gok-metinli” bir anlatim dili gelistirmistir. Bu yoniyle
Tarih-i Sultdn Selim Han’in tasvirlerinde anlatilan hik&yeler, Evliya Celebi’nin
naklettigi anlatilardan ¢ok da farkli degildir; sadece soziin/yazinin yerini bu
sefer imge almugtir.

Bununla birlikte, resimler yoluyla “yeniden insa edilen” bu gecmisi 17.
yiizyildan ayirarak bir baska alan olarak gérmek de pek miimkiin degildir. Bu
inga stirecinde kullanilan ve yazi boyunca tartisilan pek ¢ok arag, hem I.
Selim’in hem de 17. yiizyilin tarihinin bir pargasidir. Bir baska soyleyisle,
Tarih-i Sultdn Selim Han’in resimleri 17. yiizy1l Osmanlilarinin toplumsal
belleginin bir yansimasidir. Nitekim toplumsal bellegin 6zelliklerinden biri de
“tarihin yeniden kurulabilmesidir”. Soylenenlere gore, bu surecte hi¢ bir bellek
gecmisi oldugu gibi korumaz. Yani “hatirlamanin saf bir gercekligi yoktur.”
Aksine, ge¢misten geriye ancak o donemin baglamina 6zgli olarak yeniden
kurulabilenler kalir ve bu kurguda yeni olan da, sadece yeniden kurulan gegmis
bi¢iminde ortaya ¢ikar (Assman, 2001, ss. 43-45). Nitekim Tarih-i Sultan Selim
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Han’in resimlerinde de ge¢mis oldugu gibi korunmamus, kili¢ ya da sancak
orneklerinde oldugu gibi giiniin kosullarinin etkisiyle “yeniden insa” edilmistir.
Bu siirecin sonucunda da ciicesiyle, nedimiyle, kiliclariyla “yeni” ancak bir 0
kadar da “gercek” bir I. Selim tarihi olusturulmustur. Dahasi Tarth-i Sultan
Selim Han’in Selim’i daha 6nceki imgelerine gore hem daha katmanli —tipki
zaman igindeki rivayetle gelisen anlatilardaki gibi- hem de daha yaygin ve
gorundr bir Selim’dir. Adeta, sarayin yarattigi ulasilmaz bir sultan imgesi
zaman iginde “sehrin” tirettigi ve tiikettigi bir “politik figilire” ayn1 zamanda da
“hikdye kahramanina” evirilmistir.
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SARK MESELESINDEN BiR KESIT: OSMANLI-RUS
ILISKILERINDE EFLAK-BOGDAN MESELESI
(1864-1865)

Ozhan KAPICI

Ozet: XIX. yiizyiln ortasinda devletler arasi bir sorun haline gelen Tuna
Prenslikleri meselesi, Kirim Savasi sonrasinda Yakin Sark diplomasisinin ddeta
bir laboratuvari olarak Osmanli-Rus iligkilerinin giindem maddelerinden birisi
olmustur. Rusya, Paris Antlagsmasi’ndan sonra Romanya’nin birlesmesine ve
Osmanli  Imparatorlugu’ndan bagimsizlasmasma destek verirken, 1859°da
Kuza’nin her iki prensligin bagmma se¢ilmesine mesafeli kalmig; 1862’den
itibaren ise politikas1 degismis, Aleksandr Kuza’ya mubhalif bir hale gelmistir.
Bunun baslica nedeni, Kuza’nin Romanya i¢ siyasetinde Rusya aleyhine
uygulamaya koydugu politikalardir. Kuza’nin Polonyali miiltecilerin
Memleketeyn’deki  faaliyetlerine destek vermesi ve Ortodoks vakif
manastirlariin - kamulagtirilmasi, merkezi  idari  politikalart  Rusya’nin
Memleketeyn birligine mubhalif bir politika izlemesine yol agmistir. Rusya ve
Osmanli Devleti, Romanya sorununda goriiniiste ve prensipte ayni politikay1
savunmus olmalarina karsin Babiali, Kuza’ya kars: tedbir alirken Ingiltere ve
Fransa ile birlikte hareket etmeyi tercih etmis, fakat Kuza’ya yonelik Fransiz
destegi, Babidli’nin tedbirlerinin etkili olmasim engellemigtir. Babiali’nin
yumusak tutumu karsisinda Rusya, 1858 Paris Kongresi’nde Memlekteyn ile
ilgili alman kararlarin ihlal edildigini duyurmus, devletler arasi metinlere
uyulmadigini ileri stirmistiir. Bu makale, 1864-1865 yillar1 arasinda Osmanli-
Rus iliskilerinde Memleketeyn meselesini degerlendirme amaci tagimaktadir.

Anahtar kelimeler: Osmanli Devleti, Rusya, Tuna Prenslikleri, Vakif
Manastirlar1, Polonyali miilteciler, Kuza, Gor¢akov, Ignatyev, Ali Pasa.

A Fragment of the Eastern Question: The Moldo-Wallachian Question
in the Ottoman-Russian Relations (1864-1865)

Abstract: The question of the Danubian Principalities that had internationalized
in the middle of 19" century became an agenda of the Ottoman-Russian
relations, as a laboratory of the Near Eastern diplomacy after the Crimean War.
While Russia was supporting the unification and autonomy of the Danubian
Principalities after the Treaty of Paris, She stood aloof from the double election
of Alexander Cuza in 1859. After 1862 Russian policy towards the Rumanian
question changed and She opposed not only to the political reforms of Cuza but
also to the political emigrants who were active in the Danubian Principalities,
too. The main reasons for the opposition to Cuza’s reforms were directly related
with their intention to the secularization of dedicated convents and his
centralizing administrative policies. Russia declared that the Paris Convention of
1858 was violated and She appealed to the Sublime Porte to prevent Cuza’s
steps. The Sublime Porte prefered to determine measures together with English
and French ambassadors against Cuza but the Porte did not manage to take
strong precautions because of French support to the Rumanian government. This
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article aims to describe the place of the transformation in the Russian policy
towards the Rumanian question in 1864 and 1865 in the Ottoman-Russian
diplomatic relations.

Key words: Ottoman State, Russia, Danubian Principalities, Dedicated
Monastries, Polish refugees, Cuza, Gorchakov, Ignat’ev, Ali Pasha.

Giris
XIX. yizyilin ikinci ¢eyreginde Orta ve Dogu Avrupa’da ihtilalci hareketleri
ezen 1. Nikolay’in askerlerinin Kirim Savasi sonrasinda sahneyi III.

Napoléon’un ajanlarma birakmasiyla Orta Avrupa’da Macar, Dogu Avrupa’da
Leh ve Transilvanya’da Romen milliyetciligi yeniden yiikselise ge¢misti. Eflak
ve Bogdan’daki Rus himayesi Paris Antlasmasi’yla ortadan kalkmusti.
Prensliklerin birtakim imtiyazlari, 6zerk bir milll idare dahilinde fakat
Babiali’nin metbhlugunda uluslararast bir hal almisti. Rusya, Kirim Savasi’nda
kendisine kars1 olusan blogu parcalamak igin savastan sonra Fransa ile
yakinlagmistr. 1856 Paris Antlasmasi’nin hemen sonrasinda giindeme gelen
Eflak-Bogdan meselesinin ilk yillarinda Fransa ve Rusya genel olarak ortak bir
yol izlemislerdi. Gegmiste Dogu Avrupa’da kendisine karsi tehdit haline
gelebilecek devrimci hareketleri bastirmak igin askeri giic kullanmaktan
cekinmeyen Rusya, 1856 sonrasinda Balkanlarda niifuzu tedricen yukselen
Fransa ile birlikte Romen milliyetcilerini desteklemeye baslamisti*. 1856°dan
sonra talya, Polonya ve Romanya meseleleriyle yakindan ilgilenen IlI.
Napoléon’un Orta ve Dogu Avrupa’ya yonelik “rejim ihrac1” siyaseti, Rusya ile
baglayan muvakkat yakinlasmay:1 gayrikabil hale getirdi. Fransa’nin Polonya
milliyetciligine destegi, Rusya ile yakinlagma siyasetine en biiylik darbeyi
vurdu. Bunun yaninda Venedik’in Italya’ya devredilmesi karsiliginda Il
Napoléon’un Avusturya’ya Eflak ve Bogdan’i teklif etmesi de Rusya’nin
hosuna gitmemisti. Rusya ve Fransa arasinda bir ittifak kurulmasina yonelik
hayallerin 6zel olarak Polonya ve Romanya meseleleri, genel olarak ise
Balkanlarda ve Yakin Sark’ta her iki devlet arasinda artan niifuz micadelesi

* Makaleyi okuma zahmetine katlanip degerli fikirlerini paylasan Dr. Fatih YESIL ve
Omer GEZER ’e miitesekkirim.

! (Vinogradov, 1961, ss. 212-215, Grosul ve Certan, 1969, ss. 101-102; Berindei, 1969,
ss. 131-151). 1856’da Paris’deki kongrede Rus heyeti, I1l. Napoléon ve Cavur’un
Eflak ve Bogdan’in birlestirilmesi yoniindeki tekliflerini, hem miittefikler arasindaki
uzlasmay1 parcalamak hem de Osmanli Imparatorlugu'nu bir siire ugrastiracak bir
sorun yaratmak amaciyla desteklemisti. Eflak-Bogdan’in slizereni Osmanli Devleti ve
onun da toprak biitiinliigiiniin garantdrii olarak Ingiltere yaninda, tebaasi arasinda
Romen niifus barindiran ve Balkanlarda statiikonun devamindan yana olan Avusturya
bu birlesmeye karsi ¢ikmiglardi. Meseleyle ilgili 1857°de bir kriz daha yasandi.
Rusya, Fransa ve Prusya’nin Babidli ile iliskileri gerilmis, Ingiltere araya girince
iliskiler normallesmisti.
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dolayisiyla, gergekei bir ittifak tasarisi olmaktan uzak oldugu, yalnizca
diplomasi kulislerindeki dedikodularda giindeme gelecegi goriilecekti.
St.Petersburg’daki Osmanli maslahatgiizar1 Halil Bey, Il. Aleksandr’in
Fransa’ya itimadmin kalmadig1 ve Hariciye Nazir1 Gorgakov’un da bu konuda
efendisinin fikirlerini paylastigi konusundaki tahminlerinde hakliydi®. Halil
Bey, Rusya ile Fransa arasinda bir siireligine rafa kaldirilmig ezeli ve ebedi
anlagmazliklarin tekrar ufukta goérindiagii gunlerde, boyle bir yakinlagmaya
artik ihtimal dahi vermemekteydi. Halil Bey’in Fransa ile Rusya arasinda var
olduguna isaret ettigi anlasmazliklarin basinda Polonya ve Kutsal Topraklar
meseleleri gelmekteydi. 1860’larin basinda bu iki soruna, Eflak-Bogdan
meselesi de ekleniyordu. Bu ¢alismanin konusunu olusturan zaman dilimi
icerisinde Rusya, Eflak ve Bogdan meselesi dolayisiyla Fransa ile micadele
etmek zorunda kalacakti. 1864-1865 yillarinda Memleketeyn meselesinde
Osmanli yonetimi ile prensipte ayni tezleri savunan Rusya, 6zellikle Ingiltere ve
Fransa’nin etkisiyle kendi konumunu yeniden tanimlamak zorunda kalacak olan
Babiali ile kars1 karsiya gelecekti. Kirim Harbi sonrasinda Sark Meselesinin
laboratuvar: olan Eflak-Bogdan meselesinde Rusya ile Osmanli Devleti’nin
karsilastigi  baslica sorunlar, Prensliklerin birlesmesi, Polonyali siyasi
multeciler, Ortodoks manastirlarina ait vakiflarin hukuki statlisii ve yabanci
prens meseleleri olacakti. Rusya, Romanya yonetimini hizaya cekmek igin
diplomasi ve propagandayi tercih edecekti. Memleketeyn’de birlesme karsiti
muhalefete destek vermek ve Ozellikle Bogdan’da tebaayr kendi tarafina
cekmek yoluyla Biikres’in karsisina mahalll denge unsuru olarak Yas’i
cikarmak, Babiali iizerinde Avusturya ile birlikte baski kurmaya c¢aligmak
yollartyla Prensliklerin daimi birlesmesine engel olmak, 1863’te Rus
hariciyesinin bu meselede izleyecegi siyasetin ana basliklar1 olacakt.

1856 Paris Antlasmas’’ndan Sonra Eflak-Bogdan Meselesinin Ortaya
Cikisi: On Bilgiler

Paris Antlasmasi’nin hemen ardindan Eflak ve Bogdan eyaletlerinin ayn1 Siyasi
catr altinda birlestirilmesi yoniinde Romenlerin attiklar1 adimlarin tetikledigi bir
dizi diplomatik kriz, 1858 Agustosu’nda Paris’te varilan uzlasmanin sonunda
imzalanan mukaveleyle yeni bir boyut kazanmusti>. Bu mukaveleye gore

Halil Bey’in bildirdigine gore Polonya isyanindan sonra dahi St.Petersburg’un
diplomasi kulislerinde Gorg¢akov’un her seye ragmen Fransiz-Rus ittifakini tekrar
canlandiracagi konusuluyordu. Car’in Fransa ile bir daha ittifaka girmeyecegini
diistinen Osmanli el¢isine, baz1 ¢evrelerden itiraz gelmis, II. Aleksandr’in Gorgakov’a
biiytik bir itimadi oldugu vurgulanmisti. BOA.HR.SYS.1195/1, lef 49, No 672/121,
23 Septemre 1863, (confidentielle).

1856’dan sonra Kita Avrupa cografyasi, birlesen ve biitiinlesen ulus devletlerin
tesekkiiliine sahne olmaktaydi; 1859-1861 italyan birligi ve 1864-1866 Romen birligi,
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Memleketeyn’in muhtariyeti garanti altina alinmus, Birlesik Prenslikler
(Principautés-Unies) tabiri de resmen kabul edilmisti. Memleketeyn’in
Babiali’nin himayesinde ve antlagsmaya taraf devletlerin kefaletinde iki ayr:
prenslik olarak kalmaya devam etmesi kararlastirilmus ve her iki eyalette
birbirine muvazi miiesseseler ile Foksani’de, miisterek meselelerinin ¢6zimi
icin merkezi bir heyet olusturulmustu (Testa, 1882/V, ss. 331-332; Berindei,
1967, ss. 156-157; Sturdza, 1971, ss. 247-248). Her iki eyalet kendi meclisine,
yoneticilerine ve imtiyazlarina sahipti. Her iki eyaletin de tger kaymakami
vard1 ve bunlarin ¢ogunlugu, prensliklerin birlesmesinden yanaydi. Paris’teki
konferansta Rus delegeler de Eflak ve Bogdan’in birlesmesi projesine destek
vermislerdi. Aleksandru Yoan Kuza’min* 17 Ocak 1859°da dnce Eflak, ardindan
5 Subat’ta fait accompli Bogdan voyvodasi se¢ilmesi, Birlesik Prensliklerin
bagimsizligi yolunda o zamana kadar atilmis en 6nemli adimdi®. 6 Eylil’de
Babiali’nin Kuza’y1 her iki eyaletin prensi olarak tanimasiyla ve biiyiik gli¢lerin
de se¢im sonuglarini kabul etmesiyle sorun aslinda Gtelenmis oldu. Oysa ortaya
cikan yeni durum, her iki prensligin birbirinden miistakil idarelerini
yasallastiran 1858 Paris Konvansiyonunun agik ihlaliydi. 1856’dan 1862’deki
Polonya isyanina kadar araliklarla diplomatik mansetlere konu olan Fransa-
Rusya yakinlagsmasimin kompozisyonuna uygun olarak, Kuza’nin onciiliigiinde
Prensliklerin birlesmesine Rusya Hariciye Nazirt Aleksandr Mihaylovig
Gorgakov’dan baslangigta gelen destek, Istanbul’daki Rusya elgisi Lobanov-

bu siirecin bagslica aktorii ve tagiyicisi olan Fransa’y1 6n plana ¢ikardi (Jelavich, 1971-
1972, s. 50).

* Aleksandru Yoan Kuza (1820-1873). Bogdan boyarlarindan bir aileden gelen Kuza,
subay egitimi almig ve Bogdan ordusunda 1848 hareketlerine katilmig bir Romen
milliyetgisiydi. Kisa bir siire Viyana’da gecirdigi hapis hayatindan sonra dondiigii
Bogdan’da, Romanya’nin bagimsizlik miicadelesinde en onemli isimlerden birisi
haline gelmisti. 1857°de Yas’ta Divan’a secilmeyi basarmis ve III. Napoléon’un
destegiyle siyasi yukselisi baglamisti. Kuza’nin siyasi Kariyeri hakkinda ayrintili bilgi
i¢in bk. (Bobango, 1979, ss. 41-74).

® Ayrmtil bilgi i¢in bk. Berindei (1969, ss. 163-180), Vinogradov (1971, ss. 117-129),
Bobango (1979, ss. 75-118), Kellogg (1995, s. 12). Romenlerin birlesme yoniindeki
talepleri, bu ddnemde Rus hariciyesini de arkasina alan III. Napoléon tarafindan tam
olarak desteklenmekteydi. Kirim Harbi sonrasinda Avrupa’daki milli hareketlerin
hamiligini iistlenen III. Napoléon Fransasi, savas oncesindeki kuvvet ve itibarini
yeniden kazanma amacindaki Il. Aleksandr Rusyasi ve Alman birliginin 6nciisii
Prusya, Prensliklerin birlesmesine destek vermekteydiler. Diger yandan birlesme
yoniindeki adimlar, bagimsizlik yolundaki son asama ve mevcut antlagsmalarin kesin
olarak ihlali olarak goriildiigiinden statikonun devamindan yana olan Ingiltere,
Avusturya ve Osmanli Imparatorlugu buna karsi ¢ikmaktaydilar. Bundan dolay
Kirim ittifakinin ¢atlamaya basladigi dahi diplomasi kulislerinde konusulmaktaydi.
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Rostovskiy’nin Bogaz’a nazir Blyiikdere konaginda yiiriittiigi faaliyetleri de
belirlemisti®.

1861’de Kuza, Memleketyn’deki ¢ift basli miiesses yapiy1 kapsamli bir 1slahat
ile ortadan kaldirip tek bir ¢at1 altinda toplamak igin Istanbul’a bir diplomatik
seyahat gerceklestirmisti. Goriiniiste ciil(s-1 hiimAytn tebriki i¢in Istanbul’a
gelen Kuza’nin bu seyahati, Romanya yonetiminin birgok imtiyaz elde
etmesiyle sonuglandi. 1 Mayis 1861°de Babiali, Memleketyn’in mevcut haliyle
idare edilemeyecegi ve lilkede Biikres ve Yas olmak {izere olusturulmus ayri
miiesseselerin birlestirilmesi gerektigi yoniindeki talepleri kabul etti. Bununla
birlikte Eflak ve Bogdan olmak iizere ikiye ayrilmis olan kurumsal yapiy1 tek
catt altinda toplamaya imkadn veren bu “imtiyaz” Kuza’nin Omriyle
simirlandirildi. Babiali, Memleketyn’in bir fait accompli ile bunlar1 ilanihaye
elde etmesine mani olmak amaciyla talepleri “muvakkaten” kabul etmisti.
1861’deki bu muvafakat diizenleme, 1858 Paris Konvansiyonu’nun ikinci defa
ihlaliydi. Babiali ve Ingiltere yine de daimi bir birlesmeye kars1 ¢ikmaya devam
ettiler. 1861°de alman karara en gii¢lii muhalefet ise siiphesiz Viyana’dan
gelmisti; Habsburg yonetimi, muvakkat bir birlesmenin dahi karsisindaydi’.
1861 Eylill ayinda biiylk giicler muvakkat birligi kabul edip, detaylarin
Istanbul’daki sefirleri tarafindan halledilmesi konusunda uzlasmislardi. Bu
durumun yalnizca Kuza’nin hayatiyla mahdut oldugu bir kez daha teyit edildi.
Kuza’dan sonra 1859 sartlarina geri doniilecekti. Lakin Babidli’nin ve
Ingiltere’nin hesab1 tutmayacak ve Kuza’nin fait accompli siyasetleri devam
edecekti. Rusya ise Romanya meselesinde, bir yandan 1856 Paris
Antlagsmasi’nin  kendisine getirdigi sinirlamalardan kurtulmanin zeminini
ararken diger yandan dindaslarinin hukukunu ve kendi niifuzunu muhafaza
ikileminde hareket etmek zorundaydi. Dolayisiyla Rusya, Kuza’nin 1858 Paris
Konvansiyonu aleyhine attig1 her adima muhalefet etmeye basladi. Biiyiik
giicler arasindaki denge politikalarin1 ayrintili okuyan Aleksandr Kuza, adim
adim birlesik Romanya’y1 yaratmaktaydi ve 1861°deki idari birlesme, Eflak ve
Bogdan’in artik tek bir siyasi ¢at1 altinda toplanmasinin 6niinii agt.

1861’de Kuza tarafindan hayata gegirilen tam idari birlesmeyi Rusya soguk
karsilamisti. Rusya'min Efldk-Bogdan meselesinde konumunu belirleyen
degiskenler esasen bu sorunla dogrudan ilgisi olmayan, Kirim Harbi ve 1856
Paris Antlagmasi’min getirdigi diplomatik ve askerl yiikiimliliiklerle
baglantiliydi. Paris Antlasmasi’nda 'delik agma' amaci iizerine insa edilen bir

® GARF f.828 op.1, d.1414 list 208°den naklen Grosul ve Certan (1969, s. 102).

" (Jelavich, 1971-72, ss. 54-56) Baron Prokesch’in heniiz kongre zamaminda Fransiz
sefir Touvenel’e yazdig1 mektuba gore “Uc¢ hemcivar devlet arasinda kalacak olan
boyle bir memleket, Avusturya igin bir Isvigre halini alacak, Avusturya ve Tiirkiye
aleyhinde Rusya’nin elinde bir alet-i tecaviiz olarak Tiirkiye’nin karnina sokulmus bir
kama olacaktir” (Tiirkgeldi, 1997/1, s. 182).
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diplomasi stratejisinden hareketle Rusya, 1858’de Romen birligine destek
vermekteydi; fakat aymi zamanda kendi igerisindeki Polonya milliyet¢iligini
siddetle bastirmaktaydi. 1861°de olusan yeni durumda Rus hiikiimeti Romen
birliginin dogrudan karsisinda olmasa da devletlerarasi bir antlasmada yapilacak
herhangi bir degisikligin, Paris’te toplanacak bir konferansta c¢6zime
kavusturulmasindan yanaydi. St.Petersburg icin siiphesiz Paris’in hususi bir
anlami vardi. Gorgakov’un gosterdigi ihtiyat ve tereddiidiin arkasindaki séik
Romanya meselesinden kismen bagimsizdi. Son yillarda giic dengelerinde
yasanan degisim alametlerini dikkatle takip eden Rusya, 1856 Antlagsmasi’nin
gbzden gecirilmesine olanak verecek bir zemini olusturmak igin firsatlar
yaratmak amacindaydi. 1853’te Rusya’ya karsi olusan ittifak, I11. Napoléon’un
milliyet prensibi {izerine kurguladigi diplomasi var olduk¢a zaten tehdit
altindaydi. Fransiz hiikimetinin bu yaklasimi, Polonya problemi dolayisiyla her
seyden once Carlik otokrasisini tehdit ediyordu.

Eflak-Bogdan’da Aleksandr Kuza iktidar1 Karsisinda Rusya

1862’de patlayan isyanin bastirilmasindan sonra Polonyali devrimcilerin
sizdiklar1 Transilvanya’daki faaliyetleri, Rusya otokrasisinin bitin gtvenlik
birimlerinin dikkatini Romanya’ya cevirmisti. Prensliklerin tedrici birlesme
strecinde Gorgakov’un masasina Oncelikle gelecek dosyalar, Polonyali
milteciler ve vakif manastirlari meseleleriydi. Diger yandan Kuza’nin yapmak
istedigi se¢im reformu, divanlarda temsil edilen Rusya’ya yakin muhafazakar
hizbin liberaller karsisinda zayiflamasina yol agabilirdi. Kuvvet merkezinin
Eflak’a yani Biikres’e kaymasiyla, Yas’ta yani Bogdan’da niifuzu bulunan
Rusya’nin olusan yeni mahalli dengelerden hosnut olmasi da beklenememeliydi
(Jelavich, 1971-72, s. 58). 1848’de Feldmaresal Paskevi¢’in ordular tarafindan
ezilen Macar devrimciler 6rneginin Paris Antlasmasi sonrasinda olusan sartlar
geregi 1863’te Biikres’te bir benzerinin yasanmasi miimkiin degildi. Birkag yil
icinde prensliklerin mevcut haliyle birlesmesinin kendisi agisindan mahzurlarini
goren Rusya, Eflak ve Bogdan’in tek bir siyasi ¢at1 altinda birlesmesine karst
¢ikmaya bagsladi ve bunun 6niine ancak diplomasi yoluyla gegilebilecegini de
bilmekteydi. 1863 sonrasinda Rusya, Memleketeyn’in birlesmesine ydnelik
adimlara daha da kararh bir sekilde kars1 ¢ikacaktr.

Polonya isyanina yonelik Romanya yodnetiminin sempatisi, 1863’ten itibaren
Rusya’nin Prens Kuza’ya yonelik yaklagimini tamamen degistirmesinin baglica
sebeplerindendi. Ustelik Babiali, Polonyal: ihtilalciler konusunda en az Biikres
yonetimi kadar davetkar oldugu intibasi vermekteydi®. Rusya, 1863’te

® BOA.HR.SYS.1195/1, lef 81, 27 Septembre 1863, N0.700/144 (confidentielle).
St.Petersburg gazetelerinde Polonyalilarin Osmanli’ya ittifak tekliflerine dair
haberlerin ¢ikmasi, Rusya’nin harici siyasette Osmanli’ya yonelik ihtiyath
yaklasgimim daha da gii¢lendirecek, kendi askeri potansiyeline dair bazi denetlemeler
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Bogdanlilarin  Eflaklilarla birlesmek istemediklerine dair bir iddia ileri
sirmekteydi. Bu iddiaya gore Bogdanlilar, Eflaklilar tarafindan baslatilan
birlesme siirecine kargt Babiali’nin  midahalesini beklemekteydiler. 1863
sonlarinda, Polonyali isyancilarin Romanya’ya yogun bir sekilde sizmaya
baslamalar1 iizerine Rusya®, Babidli’yi Biikres yonetimine karsi askeri bir
miidahaleye tesvik etmeye basladi. Memleteyn, Kuza doneminde yalnizca
Polonyali devrimcilerin degil, Macar devrimcilerin, Garibaldicilerin'® ve Bulgar
komitelerinin faaliyet gosterdigi bir ihtilalci yatagr haline gelmisti. Rusya’nin
baskilar1 ilk bagta Kuza’nin ikileme diismesine yol agti; hamisi III. Napoléon’un
Polonyali devrimcilere sempatisini bilen Kuza, bunlarin faaliyetlerine izin
vermesi durumunda Rusya’nin Babiali itizerindeki baskisini arttiracagi ve
kendisini devirmek ig¢in c¢alisacaginin farkindaydi. Bu nedenle zevahiri
kurtarmak adina Polonyalilara karst once gostermelik bazi askeri tedbirleri
hayata gecirdi (Riker, 1971, ss. 414-415). Varsova Devrimci Komitesinin Prens
Kuza ile kurdugu temas, Rusya konsoloslarinin istihbarat birimleri tarafindan
haber alindig1 gibi, Carlik otokrasisinin en derin yapilanmasi olan III. Sube (I11-
ye otdeleniye) yani siyasi polis tarafindan da yakindan takip edilmekteydi.
Polonyali siyasi miilteciler, 1863 sonu ve 1864 basinda Birlesik Prensliklerde
asker? olarak orgitlenme imtiyazi elde etmeye ¢abalamaktaydilar. Prens Kuza
ile yapilan gorlismelerde Polonyal1 siyasi miilteci Sadik Pasa’nin (Caykovskiy)
araciligi Rusya istihbaratinin hassasiyetle iizerinde durdugu konulardan
birisiydi. Yalnizca devrimci Polonyalilar degil, devrimci Macarlar’in da Bogdan
topraklarina sizmaya basladiklarina dair St.Petersburg’a haberler gelmekteydi.
Ruslarin aldiklar istihbarata gore Polonyali, Macar ve Garibaldici devrimciler
arasinda bir ittifak kurulmasi ihtimali vardi. Rusya hiikiimeti bdyle bir is
birliginin ayn1 zamanda Babidli igin de bir tehdit olusturacagini dlsiinerek

yaptig1 haberlerinin basina yansimasina neden olacaktir. O dénemde Asya Dairesi

Miidiirii olan Ignatyev de Polonyalilarin Babiali’ye ittifak teklifleriyle ilgili ¢ikan

dedikodulara Osmanl:t elgisi kadar sagirmisti. Bu haberleri Belgika’nin 15 Eyliil’de

bagimsizligina kavusmasi tetiklemisti. Ignatyev, yapilan askeri teftisleri ise rutin
denetlemeler olarak gostermekteydi.

Rusya, 1860’larin basinda Romanya sinirina yakin yerlerde Polonyali devrimcilerin

takibati maksadiyla konsolosluk birimleri dahi kurdu; 6rnegin bu dénemde agilan

Tulga muavin konsoloslugunun asil gérevi, Romanya tzerinden Balkanlara firar eden

Polonyali devrimciler hakkinda istihbarat toplamakt: (Ivask, 1974, s. 126).

19 Garibaldi’nin Osmanli’nin paylasimi hususunda projesi oldugu ve Balkanlarda bir
Slav-Cek konfederasyonu teklif ettigi bilinmektedir (Djuvara, 1914, ss. 419-420).
1860’larda Garibaldicilerin Balkan yarimadasindaki devrimci faaliyetleri bilindigi
iizere Rusya’ya degil, Osmanli’ya fakat 6zellikle Avusturya’ya karsiydi. Rusya’nin
Biikres konsolosu Baron Offenberg’in 1863’ten sonra ilgilendigi baslica konu bu
devrimcilerin takibati olacakti.
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Babiali’yi uyarma geregi hissetti*’. Kuza’nin Varsova Devrimci Komitesiyle
yakin iliskilerinin ortaya ¢ikmasi*? dahi Romanya Prensi ile Rusya’nin arasinin
acilmasi i¢in yeterli bir nedendi; keza bu giinler, Rusya otokrasisinde Polonya
fobisinin hortladig1 giinlerdi. St.Petersburg yonetimi, Polonyali devrimcilerin
Memleketeyn’deki orgiitlenmelerinde Kuza kadar Sadik Pasa Caykovskiy’i de
sorumlu tutmaktaydi™. Rusya’min suglamalarina gore Romanya yonetimi
yalnizca Polonyali devrimcilere yardim ve yataklik yapmiyor, ayni zamanda
bunlarin Rusya topraklarina gegisine de géz yumuyordu . Rusya’nin Biikres
konsolosu Baron Offenberg’in bu suglamalarina kars1 bir defasinda Prens Kuza,

11

12

13

14

Gorgakov, Kuza yonetimini Polonyali devrimcilere yataklik etmekle suglamaktaydi
ve devrimci hareketleri bastirmak igin Ingiltere, Avusturya, Rusya, Prusya ve
Osmanli arasinda bir ittifakin kurulmasini ve 6zellikle III. Napoléon’a kargi moral bir
engel (une digue morale) olusturulmasini saglamaya yonelik olarak bulunduklari
tilkelerde tesebbiislerde bulunmalarina dair Avrupa’daki Rus temsilcilerine emirler
vermekteydi (Sturdza, 1971, s. 252). St.Petersburg yoénetiminin Kuza’ya yonelik
suglamalari ile ilgili bk. BOA.HR.SYS.1403/10, lef 27, le 15 Mai 1864, N0.993/112.
Bu konuda ayrica bk. Riker (1971, ss. 414-415). Varsova komitesinin isyan oncesinde
de Romanya’da orgiitlenmelerine goz yumuldugu anlasiliyor. “Kizillar” partisi
onderliginde faaliyet yiiriiten ve Carlik otokrasisine karsi ayaklanma hazirhigina
girisen Varsova Merkez Milli Komitesi, bir taraftan Istanbul’dan silah ve cephane
temin etmeye calisirken diger taraftan bunlari Memleketeyn {izerinden Rusya
topraklarina intikal ettirme gayretindeydiler. 1863 isyaninin hemen arefesinde
Birlesik Prensliklerde bu gorev, Z. Milkovskiy’ye verilmisti  (Storojuk, 1965, s. 80).
Rusya’nin Sadik Pasa’ya yonelik sucglamalar1 arasinda, Polonyali devrimcilerin
smirlardan gecisini kolaylastirmak ve yonlendirmek de vardi; BOA.HR.SYS.1195/3,
lef 14?, 13 Avril 1863, 418/43. Diger yandan Polonyali devrimci Gradowitz’ten
Biikres’teki Sadik Pasa’ya (Caykovskiy) 26 Ocak 1864 tarihiyle gonderilen gizli bir
mektup ve buna dair Rusya’nin Galatz konsolosunun raporu, Kuza ile Vargova
komitesi arasindaki gizli iliskiler ve Fransa’nin Asagi Tuna bolgesindeki ihtilalci
faaliyetlere destegini agikga gdstermekteydi. Polonyali, Macar ve italyan devrimciler
arasinda ittifak gelismesi ihtimali, Ali Pasa’nin da dikkatinden kagmanust1 lakin Ali
Pasa’nin Rusya hariciyesine beyan ettigine gore Babiali, boylesine genis gapli bir
devrimci entrikayr tek basina engelleme kudreti ve kontrol etme araglarindan
mahrumdu (...mais que malheureusement la Porte n’avait ne le pouvoir d’empécher
ces meneés, ni méme les moyens de les contr6les). Bu beyanat aslinda Babiali’nin
Polonyali devrimcilere yonelik sempatisinin itirafindan baska bir sey degildi. Kirim
Harbi sonrasinda Balkanlarda Rus ve Polonyali siyasi ve devrimci muhacereti
iizerine miistakil bir ¢calisma hazirladigimizdan simdilik bu konuda sunu rahatlikla
iddia edebiliriz ki yiizyilin ikinci yarisinda Biikres’in, biitiin siyasi fraksiyonlardan
Rusyali, Polonyali, Macar, Bulgar ve hatta Sirp devrimci ve komitecilerin baslica
merkezi haline gelmesinde Kuza’nin 1862 ve 1863’teki davetkar yaklagiminin da
pay1 vardi. Biikres’teki Polonyali siyasi miilteci kolonisi hakkinda detayli bilgi i¢in
ayrica bk. (Storojuk, 1965, ss. 77-89).

BOA.HR.SYS.1195/1, lef 89?7, 7 Mars 1864, No 872/38.
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kendisinin “Rusya’nin jandarmasi olmadigi” yoniinde sert bir karsilik dahi
vermisti (Riker, 1971, s. 415). Prens Kuza’nin Garibaldiciler ile miisterek
hareket etme ihtimali konusunda Ali Pasa’y1 ikaz etme geregi duyan Rus
hariciyesi, boyle bir ihtimalin ger¢eklesmesi durumunda bunun biitiin Osmanlt
Imparatorlugu’nu etkileyebilecek yikict tesirleri olabilecegi konusunda
uyarilarda bulunmaktaydi. Car Aleksandr, Prens Kuza y06netimindeki
Romanya’yr une oeuvre batarde olarak nitelemekte ve bu iilkeyi, Polonyali
devrimcilerin “giinah yuvasi” olarak gérmekteydi®. Polonyalilarn Romenler ile
ortak bir harekete tesebbiis etmeleri ihtimalinden korkan Rusya hariciyesi,
Asag Tuna’daki istihbarat faaliyetlerini yogunlastirmist:®®. Bogdan’daki Rusya
konsoloslari, Asagi Tuna ve Galigya’daki Polonyali devrimcilerin toplumsal bir
ajitasyon yoluyla askeri érgutlenmelerine maddi destek de saglayabileceklerine
dikkat cekmekteydiler. Rus hariciyesi bolgedeki bu devrimci faaliyetlerin hem
Rusya’nin hem de Osmanli’nin ¢ikarlarim ve iliskilerini olumsuz etkileyecegini
vurgulamaktaydi. Gorgakov, devrimcilerin bitin Avrupa’daki dayanigsmalarini
hatirlatarak, Italyan devrimci Mazzini’nin Polonya meselesinin ¢éziminin
yalmizca Varsova’da degil Roma’da, Venedik’te, Peste ve Belgrat’ta
bulundugunu ifade ettigi manifestosuna dikkat cekmekteydi®’.

Rusya’nin Kuza’ya yonelik tepkisi, yalnizca Polonyali devrimciler meselesiyle
sinirli degildi. 1864 yili ortalarindan itibaren Istanbul’da Rusya’yr temsil
etmeye baslayacak olan Ignatyev’e gore Kuza, biiyiik giiclerin miisterek
korumasi altindaki topraklar1 kamulastirarak ve konservatif komsularinin
cikarlarim baltalayacak sekilde demokratik ve devrimci bir politik yol izleyerek
mevcut anlagmalart hige saymaktaydi (Ignatyev, 1916, ss. 12-13). "Demokratik
ve devrimci yol"dan kasit, tabii ki Polonyali ve Macar devrimcilere Romanya
yonetiminin verdigi destekti. Rusya i¢cin Dogu Avrupa’da devrimci yolun
ulasacagi nokta Polonya anlamina gelmekteydi. Ayrica Rusya’nin iddiasina
gore Kuza, manastir arazilerinden elde ettigi gelirle komsularinin aleyhine
askeri giiciinli arttinnyor ve silahlaniyordu. Biikres’ten gelen haberlere istinat
eden Rusya elgiligi, 1864 boyunca Babiali’yi uyarmaya devam etti ve Kuza
konusunda daha sert tedbirler almaya davet etti.

Gorgakov, Ignatyev'den 6nce Istanbul'da Rusya'yr temsil eden Yevgeni Petrovig
Novikov’a Eyliil 1863’te yazdig1 mektupta Sark Ortodoks Kilisesi’ni Kuza’nin
korkung yagmasinin kurbami olarak gostermekteydi. Ayni donemde

> NA.FO 65/698 14 March 1866 No 115 (from Buchanan to Clarendon) (most
confidential) ve ayni belge i¢in ayrica bk. (Mosse, 1960, s. 75).

®* BOA.HR.SYS.1 195/4, lef 14?, 13 Avril 1863, 418/43. Rusya’nin Yag konsolosundan
St.Petersburg’a bu yonde giden haberler icin bk. lef 15, 17 Avril 1863, No 413/46.

7 BOA.HR.SYS.1195/4, lef 16, 17 Avril 1863, No0.413/46. Osmanl elgisi Prens
Gorgakov’un bu sozlerinden memnuniyet duydugunu itiraf etmekte ve 1862’de
Sirbistan ve Karadag meselesi sirasindaki konugmalarini ona hatirlatmaktaydi.
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Panslavistlerin yayin organi olan La Gazette de Moscou’da Kuza, zalimlik ve
zorbalikla itham edilmekteydi. Kuza’nin 1863’ten itibaren yiiriirliige koydugu
manastir topraklarinin istimlaki yasasi, Rusya ve Osmanli Imparatorlugu
disinda diger garantor devletler tarafindan ¢ok da ciddi bir sorun olarak
goriilmemisti. Bu uygulamanin hemen arkasindan Rusya’nin Memleketeyn’e
yoOnelik askeri harekét teklifine Babiali bir tiirlii olumlu karsilik vermemekteydi
(Sturdza, 1971, ss. 250-251). Tahmin edilecegi ilizere Fransa, istikrarli bir
sekilde Romenlerin yaninda yer almaktayd: ve Paris Antlasmasi’ndan sonra
mutasavver Fransiz-Rus yakinlagmasi boylelikle artik tamamen sona ermisti‘®.
Polonyali siyasi milteciler konusunda Babidli’den sert tedbirler bekleyen
Rusya, manastirlar ve Memleketeyn’in gelecegi hususunda 1864 yazinda
diplomatik siire¢ten miimkiin oldugunca tecrit edildi. Su durumda biitiin
giiclerin neredeyse tamami Rusya’nin ¢ikarlarina muhalif konumdaydilar
(Jelavich, 2004, s. 140). 1864’iin ilk yarisinda Istanbul’da bulunan Rus elci
Novikov’un manastirlar meselesinde siirecin yavas isledigine dair sikayeti,
konuyla alakali miizakerelerin genellikle Patrikhane, Babiali ve Ingiltere
sefareti arasinda cereyan etmesiyle ilgiliydi. Kendisine bu meselede hakemlik
vazifesi bicen Rus hariciyesi ancak Kkararlar alindiktan sonra haberdar
oluyordu®. Rusya’nin miizakere siirecini takip etmekten baska caresi
gozitkmemekteydi ve Kutsal Topraklardaki Ortodoks kurumlar adina mimkiin
oldugu kadar yiiksek bir tazminati temin etmeye ¢alismaktan fazla yapabilecegi
yok gibiydi.

Genel olarak bakildiginda Memleketeyn’in birlesmesine Rusya’nin 1862’ye
kadar destek verdigini, ancak daha sonra siddetle kars1 ¢iktigi goriilmektedir.
(Grosul ve Certan, 1969, ss. 137, 146). St.Petersburg’dan Istanbul’a ulasan
mesajlarda, Kuza’nin simdiye kadar yaptigi gayrimesru hamlelerin cezadan
muaf kalmasi halinde, benzer ihlalleri tekrar yapacaginin Babidli tarafindan
bilinmesi gerektiginin alt1 ¢izilmekteydi. Gorcakov, Kuza’nin hazirladig:
anayasada, Sultanin siizerenliginin ve biiyiik gii¢lerin garantorligiiniin dile
getirilmedigine ve bu anayasaya gore hospodar se¢imlerinin Paris Antlagmasi
ve mukavelesine aykirt olduguna isaret etmekteydi. Rus Sansélye boylelikle
Babiali’yi Romanya’ya yonelik bir askeri miidahaleye tesvik etmekteydi. Kuza
tarafindan hazirlanan bu anayasa taslagimin arkasinda yatan saik, Eflak ve

'8 Paris’in Romenlere destegi, tek tarafli degildi ve milliyet¢i Romenlerin de destek
arayiglarina cevap veren bir politikaydi. Fransiz destegi 6yle bir noktaya ulasacakti ki
1865 Eylil’Uniin hemen basinda Gorgakov, Il. Aleksandr’a sundugu bir raporunda
Fransa i¢in “dokundugumuz her yerde Fransiz hiikimeti bize karsi diismanca
davraniyor, bilhassa bu temayiil Sark’ta kendisini daha fazla gdsteriyor” diyecekti.
“Doklad Gor¢akova Aleksandri 11, 3 Sentyabrya 1865 g., Krasniy arhiv 1939, s. 110.
Jelavich manastirlar meselesiyle ilgili olarak Ruslarm ve haliyle Ignatyev’in
pozisyonunun pek de kolay olmadigi kanisindadir. Ciinkii Rusya, taleplerini elde
edebilecek askeri ve diplomatik vasitalardan mahrumdu (Jelavich, 2004, s. 140).
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Bogdan’in birlesmesi yoluyla olusacak bir ulus devletin hukuki formunu
olusturmaktan baska bir sey degildi. Rusya, Eflak ve Bogdan’in bir ¢at1 altinda
toplanmas1 suretiyle olusturulacak bir Romen ulus-devletini asla kabul
edemezdi. Rusya, Babiali’yi de kendi ¢izgisinde hareket etmeye davet
etmekteydi®®. Avusturya da Rusya ile birlikte hareket etmekteydi. 2 Mays
1864’de coup d’etat ile Romanya meclisini dagitan Kuza’nin bu hamlesine en
biiyiik tepki yine Rusya ve Avusturya’dan geldi®. Rusya ve Avusturya,
Babiéli’nin Kuza’ya karsi atacagi her adima destek vereceklerini agik¢a beyan
etmekteydiler. St.Petersburg’dan gelen haberlere gére Rusya kabinesi, Kuza’nin
mesru antlagmalar ¢igneyen politikalari1 Bébiédli ile aym1 minval iizere
yargilamakta ve kinamaktaydi?’. Bununla birlikte Ruslar, Kuza’nin bu
tesebbiisiiniin ancak buylk glclerin mudahalesiyle bertaraf edilebilecegini
hesaba katamadilar; Romanya’ya karst Osmanli'dan gelecek bir askeri
miidahalenin Balkanlarda yol agabilecegi yeni komplikasyonlar konusunda da
endiseleri vardi. 10 Mayis’ta Ali Pasa, Ingiltere el¢isi Henry Bulwer ve Fransa
elgisi Marquies de Moustier, imzaladiklar1 gizli protokolle Kuza’nin yasama
meclisini dagitmasim kabul ettiler. iki devletin bu yaklagimi, Rusya tarafindan 7
Agustos 1858'de imzalanan Paris Konvansiyonunun agik bir ihlali olarak
nitelendirildi (Grosul ve Certan, 1969, ss. 139-140, 142).

Kuza’nin hiikimet darbesiyle meclisi dagitip Romanya yonetiminde yegéane
hakim konumuna yiikselmesinden sonra Moustier ve Bulwer, Istanbul’a bir
sadakat ziyareti konusunda Kuza’y: ikna ettiler; fakat Kuza, bu ziyaret igin
acele etmedi ve plebisit sonucunu bekledi. Boylelikle Memleketeyn’deki siyast
konumunu daha da giiclendirmeden Istanbul’a  sadakat  ziyareti
gerceklestirmemeyi tercih etti®®. Fransiz ve Ingiliz elgilerin ¢izdigi yol

% St.Petersburg'daki Osmanli elgisi Konemenos Bey’in bu hususta uzun bir
degerlendirme raporu vardir; BOA.HR.SYS. 1041/5, lef 2, 25 Mars 1864, N0.892/53,
(réservée). 8 Juillet 1864, N0.1270/91.

Avusturya ve Rusya’nin Babiali’yi Kuza’ya karsi destekledigine dair Bébiali’nin
Viyana elgisi Sadik Efendi’den gelen tezkere; BOA.HR.SYS. 1041/5, lef 9, 8 Juillet
1864, No.1270/91. Fransa her zamanki gibi Romanya yonetimine agiktan destek
verdi; lakin Romen yetkilileri de uyarmay: ihmal etmedi. Bu tavirlar1 nedeniyle
Fransizlarin bu meselede ikili oynadigi dile getirilir. Ingiltere de Kuza’'min keyfi
davraniglarindan rahatsizligini agikga dile getirmistir (Grosul ve Certan, 1969, ss.
138-140).

2 BOA.HR.SYS.1041/2, lef 27, 9 Juin 1864, N0.1029/133. Hilke’nin Gorgakov’un
sahsi arsivine dayanarak One siirdiikleri de bunu desteklemektedir (Hilke, 1992, ss.
227-228). (Hilke’nin bu konuyla ilgili énemli makalesini kullanabilmem icin
Almancadan terciime etme zahmetine katlanan Omer Gezer’e miitesekkirim) Ayrica
bk. Sturdza (1971, s. 249).

Rus diplomatlara gére Kuza’min Istanbul ziyareti Ali Pasa’nmin da bilgisi dahilinde,
Moustier ve Bulwer tarafindan ayarlanmisti. iki elci, Biikres’teki konsoloslarina
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haritasina gore Istanbul ziyaretiyle Kuza, devletleraras1 hukuk metinlerini
¢igneyen hareketlerini, Sultana sadakat gosterisiyle gizleyebilecekti. Bu ziyaret,
Kuza’nin kisa bir siire 6nce Romanya’da gerceklestirdigi coup d’etatya karsi
Istanbul'da kendiliginden olusan tepkinin yumusamasini sagladi. Bununla
birlikte Kuza, Haziran sonunda gerceklestirdigi Istanbul seyahati boyunca
Rusya elgiligini ziyaret etmedigi gibi, Rusyali diplomatlarla herhangi bir temas
kurma geregini dahi hissetmedi. Rusya elgiligi, Kuza’nm Istanbul’daki
temaslarindan Ingiltere sefareti vasitastyla veyahut Babiali’den oldukca gec
gobnderilen tezkereler sayesinde haberdar oluyordu. Eylil 1864'ten itibaren
Istanbul’da goreve baslayacak olan Ignatyev’in de vurgulayacag iizere bu
zafiyyet, Rusya adina kiigiik diisiiriiciiydii (Ignatyev, 1916, ss. 12-13). Rusya
hariciyesi, Babidli’nin inisiyatif alip harekete gecerek Kuza’yr geri
gondermesini ve bliyiikk giiclerin de Kuza’nmin faaliyetini kinamasini talep
etmekteydi. St.Petersburg elgisi Konemenos Bey’'in bildirdigine gore, heniiz bu
donemde Asya Dairesi MUidiri olan ignatyev, Rusya’nin resmi goriisiinii beyan
etmisti: Prens Kuza ile varilan uzlagsma yanlisi tegebbiislerde mevcut
antlagmalara, Sultan’m hiikiimranlik hukukuna riayet edilmesi ve Babiali’nin
cikarlarmin gozetilmesi gerektigine isaret etmisti®. ignatyev’in 1874'te Car’a
sunacagl memorandumda da belirttigi gibi, kendisi Istanbul’a gelene kadar
Babiali tarafindan Kuza’ya kars1 gerekli adimlar atilmamisti. Bunun aksine
Eflak-Bogdan Prensi, Fransiz sefaretinin de destegiyle Haziran sonunda
konferans igin geldigi Istanbul’dan son derece basarili bir is ¢ikararak ayrilmus,
1858 Konvansiyonunun igeriginde talep ettigi degisikleri elde etmisti (Ignatyev,
1916, ss. 12-13).

1864’te ingiltere, halihazirdaki Danimarka sorununun da etkisiyle Avrupa'daki
en yakin miittefiki Fransa’yr gozden g¢ikaramamaktaydi. Ignatyev’e gore
Ingiltere’nin bu yaklasim yiiziinden Babiali, Eflak-Bogdan meselesinde kendi
Ortodoks tebaasinin haklarin1 tek basina savunamamaktaydi; hatta aksine,
“acziyet” icerisindeydi. Babiali biirokratlar1 bu stiregte Marquis de Moustier ile
uyum i¢inde ¢alistiklarina dair bir intiba vermeye dikkat etmekteydiler.
Ignatyev’e gore Kuza tarafindan Haziran’da Babiali’ye sunulan ve Rusya’nin
karst oldugu yeni statii, 1858 Konvansiyonu ve Paris Antlagsmasi’nin ilgili
maddelerine aykir1 olmasina ragmen kabul edildi. Gorgakov ve diplomatlari bu
slregte her firsatta 1858 Paris Konvansiyonuna atif yapmaktaydilar ve buna
aykirt  hareket edilmesinden imtina edilmesine yonelik taleplerini

haber gonderip, Kuza’min Istanbul’a gelerek Sultani ziyaret etmelerini Onerdiler
(Grosul ve Certan, 1969, s. 142).

% BOA.HR.SYS.1041/5, lef 17, 20 Juillet 1864, No.1079/158. Ayrica bk. ignatyev
(1916, ss. 14-15).
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yinelemekteydiler®. Ali Pasa’nin ¢agristyla Haziran’da meseleyi goriismek icin
Béabiali nezdinde yapilan bu konferansta, 1858 Paris Konvansiyonu, Henry
Bulwer’in redaksiyonuyla gozden gecirilmis ve Prensliklerde cari seg¢im usulli
yeniden belirlenmisti. Kuza, Romanya’daki fiili egemenliginin yasal alt yapisini
olusturmustur. Oysa Ignatyev’in Babiali’den beklentisi, Kuza’ya sert bir cevap
verilmesi yoniindeydi; hatta Rus tarafina gére Memleketeyn’in Osmanlit ordulart
tarafindan isgali, Rusya icin belki de en iyi yoldu. Ali Pasa, Fransa’nin buna
asla miisaade etmeyecegini gayet iyi bilmekteydi ve Danimarka meselesi
giindemdeyken ingiliz destegini saglamak da pek miimkiin géziikkmemekteydi®.
28 Haziran’da tizerinde anlasilan L’Acte additionnel a la Convention de 1858
aslinda Romanya'da istii kapali olarak bir diktatorliik 6ngérmekteydi; Prens
Kuza, bir devlet konseyinin de yardimiyla yasamada degisiklik yapma hakkini
kendisinde toplamisti. Ignatyev’e gore 28 Haziran’da imzalanan mazbatanin en
O6nemli ibaresi suydu: “Memleketeyn prenslikleri istikbalde kanunlari kendi
dahili idarelerini dikkate alarak devletin bitln otoritelerinin yasal uyumuyla ve
herhangi bir harici mudahaleye mahal vermeyerek modifiye edebilirler veya
degistirebilirler, tabii bir istisnayla ki Osmanli Imparatorlugu’yla uyum
igerisinde olmak kaydiyla...” Bu ibare, Eflak ve Bogdan’in tek bir siyasi ¢ati
altinda gii¢lendirilmis 6zerkliginin pekistirilmesi anlamina gelmekteydi. Kuza
istedigi imtiyazlar kesinlikle elde etmisti’’. Bu konferansta Rus elciligi disinda
bitun diplomatik temsilciler hazir bulunmustu ve Rusya’nin muhalefetine ve
konferansa istirak etmemesine ragmen, Prensliklerin idaresiyle ilgili yeni
diizenlemeler kabul edilmisti. Bundan boyle Kuza, kendisinin tek adam oldugu
bir yonetim olusturma hakkina sahipti. Haziran’daki miizakerelerde hakemlik
roliinii Rusya degil, Ingiltere oynamusti; oysa ignatyev, sark meselesi ile ilgili

 Gorgakov basindan beri 1858 Paris Konvansiyonu, bilhassa 13. maddesi konusundaki
hassasiyetini vurgulamaktaydi GARF f. 828, op. 1 d. 1431, list 107’den naklen, Hilke
(1992, s. 230).
% Diger yandan Sirbistan Prensi Mihail’in Babiéli’ye kars1 nezaketten mahrum tutumu
ve Sirp ordusunun Ruslar tarafindan techiz edilmesi faaliyetleri dikkate alindiginda,
Kuza’nin Istanbul ziyareti, Ali Pasa’nin Balkanlarda dengeleri gézetme politikasi
bakimindan o6nemliydi (Riker, 1971, s. 455). Ignatyev’in Kuza meselesinde
Babiali’ye yonelik elestirileri bir de bu agidan degerlendirilebilir. Haliyle Osmanl
diplomasisinin bu meseledeki “zayifligi”nin, bir dereceye kadar kendi igerisinde bir
tutarlig1 vardi. Prokech-Osten Viyana’ya 23 Haziran’da yazdig1 raporunda, Istanbul
hiikiimetinin Prens Kuza’nin hazirladigi programda kiiciik degisiklikler yapmak
suretiyle Babidli’nin itibarin1 korumasina miisaade etmesiyle tatmin oldugunu
bildirdi. Kisaca Ignatyev’in Babiali’nin “teslimiyetci” tavrina yonelik elestirilerini
Avusturyali diplomat da tekrarlamaktaydi.
Bu ilave antlagmanin maddelerinin tamamu i¢in bk. Archives Diplomatiques: recueil
de diplomatie et d’histoire, tom 11 (1865) Amyot: Paris, ss. 383-392; (1866) 1866, ss.
230-233. Kuza’'nin elde ettigi imtiyazlar ile ilgili olarak bk. Bobango (1979, ss. 171-
172), Riker (1971, ss. 456-457).

27



96 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi

anlagmazliklarda Rusya’nin hakem rolll oynamasi gerektigine inanmaktaydi.
Rusya disinda biitiin devletlerin temsilcileri, 28 Haziran’da Babiali ile Kuza’nin
uzlasmaya varmasmi olumlu karsilayip onayladilar®. ignatyev’e gore Babiali
nazirlar Istanbul’daki bu miizakerelerde, asir1 bir yumusaklik gdstermislerdi;
baslangictaki sert tutumlari tedricen yok olmustu. Oyle ki artik miizakerelerin
sonuna dogru Béabidli yalnizca “zevahiri kurtarmak” derdine diismiisti®.
Ignatyev, Osmanlilarin Sir Henry Bulwer tarafindan yazilan bir piyese razi
oldugunu vurgular. Ignatyev’e gére bdyle bir sonug, gecmiste Memleketeyn
meselesinde “hakem rolii oynayan” Rusya nazarinda Prens Kuza’nin daha da
itibar kaybetmesine yol a¢cmisti. Rusya'ya ragmen Romanya'nin gelecegini
cizmeye ciiret eden Rusya’nin rakipleri ise aslinda herhangi bir basari elde
edememislerdi. Daha da G6te bu emsalsiz vaziyetin ciddiyeti Rusya’nin Osmanli
topraklarindaki  dindaslarinin  goziinden kagmamisti ve  St.Petersburg
yonetiminin istemedigi sonuglara yol acacakt1 (Ignatyev, 1916, s. 14). Oysa
Rusya, Ortodoks halklarin haklarindan taviz vermek niyetinde degildi. ignatyev
bundan bdyle Rusya-Romanya iligkilerinde kokli bir degisiklige isaret
etmekteydi. Ancak Rusya, tepkilerini diplomasi yoluyla, sogukkanli bir bigimde
dile getirmeliydi; keza Rusya’nin politik ¢ikarlari, Kuza'nin gayri mesra
politikalarinin Rusya'nin muhalefetine ragmen mesriiyet kazanmasiin neden
oldugu fevri ofkelere kurban edilemezdi. Ignatyev’in bu gériisleri, Rusya
diplomasisinin temel diisturlarina halel getirmiyordu aslinda; buna bagli olarak
Ignatyev’in Istanbul'da gecirdigi ilk iki yil icinde, bilhassa Memleketeyn
meselesinde Gorgakov’dan bagimsiz olarak politik ihtiraslariyla hareket
etmeyecegine de isaret ediyordu (Sturdza, 1971, s. 255).

?* BOA HR.SYS.1041/5, lef 12.

9 Seyahatin detaylar ile ilgili olarak bk., BOA. HR.SYS.1041/3. Ahmed Lutfi Efendi,
Kuza’min Istanbul seyahitine ve 28 Haziran’da imzalanan mazbataya ve dénemin
Osmanli devlet adamlarinin bu konuda takip ettigi siyasete, tipk1 Ignatyev gibi, fakat
iistli kapali da olsa elestirel yaklagsmaktadir (Ahmed Latfi Efendi, 1998/X, s. 120).
Oysa Rusya’min Istanbul’daki miizakerelerde taviz verme niyetinin olmadig
hususunda bk. Hilke (1992, s. 230). Yeri gelmisken Memleketeyn meselesinde Ali
Pasa’nin izledigi diplomasiyi kisaca tartismak gerekir. Kuza’nin arka arkaya hayata
gecirdigi bir dizi fait accompli karsisinda Babiali’nin diplomatik protestolardan oteye
gitmeyen ve fiili midahaleden imtina eden tavri, ayrica Ingiliz diplomasisinin bu
meselede alacagi miiteenni tavir dikkate alindiginda Ali Pasa’nin Memleketeyn
meselesinde takip ettigi yol elestiriye agiktir. Keza 1858’den itibaren
Memleketeyn’de birlesmeye doniik olarak atilan adimlar kargisinda fiili miidahalenin
gormezden gelinmemesi gerekir. Diger yandan eger Memleketeyn’in birlesmesi ve
Romanya ulus-devletinin giderek tesekkiilii bizzat Ali Pasa tarafindan tasarlanmis bir
projeyse, 1870-71°de goriilecegi gibi Paris Antlagmasi’nin altinin oyulmasi igin
Rusya’nin eline bizzat Ali Pasa tarafindan miithis bir koz verildigi anlamima gelir.
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13 Temmuz 1864 tarihinde Car Il. Aleksandr’a sundugu raporunda Gorcakov,
Memleketeyn meselesinin Rusya agisindan geldigi kritik noktaya dikkat
cekerken Kuza’nin Istanbul seyahatini Hospodar igin bir bakima bir zafer olarak
yorumlamisti. Gorgakov’a gore bu ziyaretin iki sonucu olmustu: Prens Kuza’nin
iktidar1 pekismis ve istedigi biitiin dahili idari degisiklikler anayasal bir statii
kazanmusti. Ancak Gorgakov, bu diizenlemelerin iginde bulunduklari hukuki ve
siyasi durumlarim1 gézden gegiren sair Balkan milletlerinde yaratabilecegi
infiali, Rusya siyasetinin temel ¢izgisi agisindan dikkate deger bulmaktayd:®.

% GARF, f. 730, opis 1, delo 497 (11-13 Iyulya 1864). Gorcakov’a gore Kuza
boylelikle yalnizca iktidarda kalmis olmuyor, ayn1 zamanda eski sinirlarin da 6tesine
gecmis oluyordu. Bu iki sonuctan birisi gecici ve sahsi, digeri ise galiba giiglii ve
kalict bir sonugtu. Gorgakov’un tahminine gére Kuza’nin hayal kirikliklari, yeni
anayasa isler hale geldiginde baslayacakti; eger Moldovalilar imtiyazlarini yeniden
elde etmek icin harekete gecerlerse zaferi gercek olmaktan ziyade gorinirde bir zafer
haline gelecekti. Bu sartlar altinda Hospodar’in yalnizca iki segenegi vardi: ya
Memleketeyn’de devrimei tohumlar1 biiyiiten Fransa’nin hizmetkar: olmakta devam
etmek veya Babiali’den elde ettigi imtiyazlarla yetinip onlar sartlar elverdigi kadar
muhafaza etmek. Her iki egilimde de antagonizm mevcuttu ve Gorgakov’a gore uzun
vadede basarili olmasi pek muhtemel degildi. Gorgakov’un yaptigi bu
degerlendirmeye gore Rusya bu meseleye miidahil olana kadar Avrupa’nin biiylik bir
bolimii Kuza’nin meydan okumasini izlemekle yetiniyordu ve uzlagmayi gerekli
gormekteydi. Kuza’ya verilen tavizler, iki sebepten kaynaklanan zafiyyete isaret
etmekteydi: Ingiltere’yi Fransa’dan ayirma arzusu ve Rusya’ya kars1 Kuza tarafindan
benimsenen diigmanca tavri igin onu hosnut tutmaya dair gizli diisiince. 1858
Konvansiyonunu imzalamis bityik bir devlet olarak Rusya hiikiimeti, Avrupa’nin
moral otoritesinin ve itibarinin devamini ve Hospodar’in “demokratik despotizm”
egilimlerinin muhafazakar unsurlarla sinirlandirilmasint arzuluyordu. Gorgakov
hikdmeti, anlasmalar dahilinde sert bir tavir alinmadan 6nce Osmanli’nin enerjik,
Fransa’nin ise sagduyulu tutum izlemesini beklemekteydi. Ruslar, kendi
sOylemlerinin bir benzerini izlemelerini bu Ulkelere telkin etmisler ve yasal sinirlar
icerisinde bunda da 1srar etmiglerdi. Ayrica Gorgakov, Babiali ve miittefiklerinde
Rusya'yva karsi beslenen gizli diismanligin Hospodar tarafindan beceriyle
somiiriildiigii kanaatindeydi ki bu dahi Rusya’y1 savasa gotiirmemisti. Rusya’ya karsi
olast bir savasta Fransiz, Ingiliz ve Osmanli ordularinin yanma Romanya ordusunu
da dizmesi, kendi kiymetini kendisi takdir etmesi gereken Osmanli’ya pratikte hicbir
fayda getirmezdi. Kisaca Sark’ta Avrupa’min misterek otoritesi, Rusya’ninkinin
yerine gecmekteydi. Gorgakov ise Rusya’nin politikasinin  temellerinden
vazgecmedigini vurgulamaktaydi. Avrupa barigina ve Hristiyanlarin ¢ikarina zarar
verecek tehlikeli bir alevlenmeyi tahrik etmeksizin Rusya kendi politikasini tedrici
olarak tatbik edecekti. Gorgakov’a gore Babiali’nin ve biiyiik giiclerin rizasini elde
etmesinin Prensliklere getirdigi avantajlar uzun vadede ortadan kaybolacaktir. Bu
sebepledir ki Kuza’nin keyfi ciiretleri aleyhine konusurken Gorgakov, iilkenin
selameti ve onunla komgulugun bir geregi olarak Memleketeynlilerin elde
edebilecekleri dahill organizasyonun ve siyasi mubhtariyetin getirecegi gercek
faydalara karst muhalefet ediyormus gibi goziikmemeleri gerektiginin altini
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Balkanlardaki sair milletlerin Memleketeyn meselesinden dolayr harekete
gecmesi durumunda Rusya’nin siyasi ve manevi baglariyla hadiseleri
yonlendirmesi mumkiindi. Hilasa Rusya i¢in bu mesele biitiiniiyle bir kayip
anlamina gelmeyebilirdi; bu 'yenilgi'ye, ileride daha fazlasinin elde edilmesi
icin verilen bir &diin goziiyle de bakilabilirdi. Gor¢akov’a gore Ingiliz
diplomasisindeki tavir degisikliginin de Kuza’nin zaferinde pay1 oldugu
muhakkakti. Lakin suras1 unutulmamalidir ki 1864 boyunca biiylik devletlerin
dikkati, Schleswig-Holstein meselesi yuziunden Avusturya-Prusya blogunun
Danimarka’ya kars1 ilan ettigi harbe odaklamyordu ve Ingiltere’ye gore
Danimarka meselesine ilaveten Sark’ta ortaya ¢ikabilecek bir gerilim, hig
kimsenin faydasina degildi. Dolayistyla Danimarka’y1 destekleyen Ingiltere icin
Memleketeyn yizinden Avrupa'daki muttefiki Fransa ile ters diismek, riskli ve
kendi icerisinde ¢eliskili bir diplomatik tavir olurdu.

Gorgakov, bu meseleyle ilgili olarak Car’a gonderdigi bir bagka mektubunda
Kuza’nin bu hamlesini Rusya’nin simdilik tanimasmin arkasinda yatan
nedenlerden birisinin, tecrit edilmek kaygist olduguna dikkat gekmekteydi.
Ustelik diger devletler, Kuza’nin antlagmalar1 ihlal eden bu hamlesini tanimakta
acele etmislerdi; Rusya, 1858 Konvansiyonunun ihlal edilmesinden ¢ekinmedigi
gibi Romanya’daki siyasi dengelerin Polonya meselesini belirleyebilecegi
kanaatinde de degildi; keza Rusya’nin kendi topraklarina Polonyali siyasi
ihtilalcilerin sizmasina karst micadele edebilecek kadar yeterli kuvveti vardi.
Hatta Rusya, Osmanli’nin Romanya Uzerindeki stizerenligini ve mesru haklarini
vurgulasa da esasinda Romanya’nin Osmanli’dan gittik¢e ayrilmasi, Rusya'nin
geleneksel dis politikasina uygundu. 1864'in sonlarinda Kuza, Rusya’nin
baskilariyla siyasi miltecilere agiktan destek vermekten de vazgegmisti. Rusya
karsiti politikalarim da degistirmeye bashyordu®. Dolayisiyla Romanya’nin
Babiali’den bagimsizlagsmasina yonelik Rusya’nin itirazi, yalnizca sdylem
diizeyindeydi ve esasinda bu itirazi Kuza’nin bagimsizlasma yolundaki
politikalarina degil, Fransa ile tehlikeli iliskilerine, Polonyali ve Macar
devrimcilere olan destegine ve Ortodoks ruhani kurumlara yonelik musadere
uygulamalarina yonelikti.

cizmekteydi. 1. Aleksandr’a sundugu bu raporun belki de en can alict kismi bu son
kismiydi; Memleketeyn’in siyasi muhtariyetinin ve bagimsizligmin sair Balkan
milletlerinde yaratabilecegi aksiilamel, Rusya’nin ¢ikarlarina uygundur.

%! GARF, £.828, op.1, d.1432, list 281-282, 300-302’den naklen, Grosul ve Certan
(1969, s. 143).
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Vakif Manastirlar1 Meselesi ve Rusya Siyaseti

1864-1866 yillarinda Rusya ile Romanya yonetimi ve dolayisiyla Babiali
arasinda baglica sorun, manastirlarin  gelecegi oldugundan bu mesele
¢oziilmeden iliskilerde bir normallesme beklenemezdi (Jelavich, 2004, s. 130).
Bu dénemde Istanbul’a gonderilen Rusya elgisi Nikolay Pavlovi¢ Ignatyev’in
diplomatik gorevi, bu meselede Rusya tarafinin ¢ikarlarini dile getirmek ve
kabul ettirmeye caligmakti. Memleketeyn’de 1856’dan beri gundemde olan
Ortodokslara ait kilise mulklerinin ve manastir arazilerinin istimlaki programu,
25 Aralik 1863’te Kuza tarafindan yasalastirilmig ve ruhban kesime ait taginmaz
mallara yonelik kamulastirma politikasi, biiylik giicler arasinda en fazla
St.Petersburg yonetiminin tepkisini ¢ekmisti. Prensliklerdeki Ortodoks ruhban
sif Gzerinde nlifuzu bulunan Rusya, istimlak programinin durdurulmasi igin
Biikres yonetimi ve Babidli’ye baski yapmaya basladi. Avrupali giiclerin
Rusya’nin Balkanlardaki dindaslariyla yakin iliskilerini kesmek niyetinde
olduklarmi diistinen Rus devlet adamlari, onlarin bu politikalarin1 bosa
¢ikarmanin yollarmi aramaktaydi. Rusya, bir yandan Viyana ve Paris
huk{metleri arasinda bu mesele ile artan soguklugu tesvik ederken diger yandan
Romanya meselesi dolayisiyla 1856 Paris Antlagmasi’nin altin1 Oymaya
calismaktaydi®. Memleketeyn’de yeni rejimden hosnut olmayan kesimlerin
desteklenmesi, bu ddnemde Rusya agisindan imkéansiz olan askeri miidahaleden
daha makul bir yoldu®.

Patrikhane ve Sark Ortodoks kiliseleri Memleketeyn’de sosyo-ekonomik hayati,
tilkenin yaklasik dortte birine tekabiil eden vakif manastirlarinin arazileri
vasitasiyla kontrol ediyorlardi. Rusya, Osmanli cografyasina yonelik asker?
operasyonlarinda bu manastirlar1 lojistik ve istihbari amaglarla kullanirdi. Bu
manastirlarin  gelirleri biiyiilk o6lgiide Ortodokslarin  Kutsal Topraklardaki
kurumlarina ve Patrikhane’ye akmaktaydi. Bu dini kurumlarda temerkiz eden
iktisadi, sosyal, dini ve siyasi glicin yine Ortodoks dini — siyasi kurumlarin
kontroliinde bulunmasi, Rusya’nin Ortodoks diinyasmna ydnelik himaye
politikasinin bir pargasiydi. Nitekim Rusya, Rum ruhbanlara bu bolgede kendi
glclnun ve niifuzunun baslica ajanlar1 olarak bakarken ruhbanlar da Rusya’yi
hamileri olarak goriir, kendileriyle alakali herhangi bir meselede Rus

% (ignatyev, 1916, s. 12). Memleketeyn’deki Rus niifuzunun bélgedeki kilise miilkleri
ve manastir arazileriyle ilgisi hakkinda bk. Hilke (1992, s. 224). Ayrica bk. Sturdza
(1971, s. 249).

Rusya’nin destegini esirgemeyecegi siniflar, Kuza’nin merkezilesmeye doniik
reformlariyla geleneksel pozisyonlarint kaybeden boyarlar, 14 Agustos 1864°te
Kuza’nin hayata gecirdigi tarim reformundan zarar goren bilyiik toprak sahipleri ve
diger yandan manastir arazilerinin istimlakinden etkilenen ruhani kesimlerden
miitesekkildi (Sturdza, 1971, s. 249). Toprak reformundan zarar godren simiflarin
ayrintil tasviri i¢in bk. Adaniloae-Berindei (1966, ss. 38-63).
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diplomatlar1 devreye sokarlardi (Riker, 1971, s. 355). 1857°de vakfedilmis
manastirlarla ilgili kurulan komisyonda gecen tartismalarda Ingiltere
Romenlerin tarafinda yer almig, Rusya Patrikhane’nin tarafinda saf tutmustu;
Babiali ise Patrikhane’ye yakin durmaya dikkat etmek suretiyle iki taraf
arasinda hakemlik yapmayi tercih etmisti. 1858 Agustosu’nda Paris’te toplanan
konferansta da taraflarin meseleyi Istanbul’da ¢dzmesi karar1 alinmus, boylelikle
manastirlar sorunu Otelenmisti. Bu maddeye gore taraflar anlasmak Uzere
toplanacaklar, eger uzlasmaya varilamazsa hakem tayin edilecekti. Hakem de
uzlagtiramazsa taraflara bir iist hakem tayin edilecek ve bu iist hakemden sonra
da mesele Babiali ve biiyiik gii¢lerin olusturacagi bir komisyona havale
edilecekti (Grosul ve Certan, 1969, s. 127; Riker, 1971, s. 357; Bobango, 1979,
s. 147; Jelavich, 2004, ss. 135-136). Uzun tartigsmalara ragmen mesele tzerinde
bir tiirlii ¢o6ziime varilamamigti. Biikres yOnetimi, manastir arazilerinin
gelirlerinin bir kismin1 1858’den beri peyderpey yapilan diizenlemelerle mahalli
idarelerin kontroliine almis, ancak vakif manastirlarinin gelirlerinin kontrolii
hala Sark Ortodoks kiliselerinde kalmaya devam etmisti*. 1860’larda
Memleketeyn idaresinin bu mdlklerin istimlakine dair attigi her adim,
Gorcakov’un sert muhalefetiyle karsilasiyor, miizakerelerde bir ilerleme
saglanamiyordu (Riker, 1971, s. 365; Bobango, 1979, s. 148). Rusya, en
azindan sdylemde iki tarafin miizakere slreciyle sorunu ¢ézmesinden yana bir
tavir almasina karsin Patrikhane ve Sark Ortodoks kiliselerinin uzlasmaz tavrina
sonuna kadar destek vermekteydi. Rusya’dan aldigi destekle Patrikhanenin
uzlagmaz tutumunda 1srar etmesi, vakfedilmis manastirlar sorununu gittikce
Eflak-Bogdan meselesinin kronik problemi haline getirdi. I¢ biitiinliigiinii
kurmaya c¢alisan Romanya’nin kendi topraklarinda bulunan bdylesine muazzam
bir iktisadi gelir kaynagindan mahrum kaldigin1 dikkate alan Biikres yonetimi,
miizakere sirecini bir anda tek tarafli olarak kesme karar1 aldi. Aralik 1863’teki
istimlak yasasindan sonra Romen yoOnetimi, Patrikhane’ye ve Kutsal
Topraklardaki kiliselere tazminat olarak 51 milyon ley ddemeyi vaat etti®.
Polonyali miilteciler meselesi yiiziinden gerilen Rus-Romen iliskileri bu fait
accompli dolayistyla daha da kotiilesti. Ancak bir gergek vardr ki Kuza, biiyiik
giicler arasindaki anlagmazliktan kendi adina istifade etmeyi bilmekteydi
(Grosul ve Certan, 1969, s. 131). Kuza artitk bunu bir i¢ sorun olarak

% Bu manastirlar, gelirleri Kutsal Topraklardaki Ortodoks kiliselere ve istanbul Fener-
Rum Patrikhanesi basta olmak lizere Yakin Sark’taki Ortodoks kiliselere vakfedilmis
arazilerdi. XVIII. vyiizyildan beri Fener-Rum Patrikhanesi’nin yani Rumlarin
denetimindeydi. Eflak’ta biitiin arazinin yaklasik dortte biri, Bogdan’da ise neredeyse
iicte biri manastirlara veya vakif manastirlarina ait arazilerdi. Ayrintili bilgi igin bk.
Jelavich (2004, ss. 130-138), Riker (1971, ss. 354-372), Bobango (1979, ss. 142-
143).

% (Grosul ve Certan, 1969, s. 133; Jelavich, 2004, s. 139). Kuza’nin Ali Pasa’ya buna
dair gonderdigi tezkere icin bk. Bobango (1979, ss. 151-152).
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gormekteydi. Patrikhane ise Kuza’nin kararini siddetle reddetti ve anlagsmazlik,
yillardir siiren miizakere stirecini yeni bir asamaya tasidi.

Prens Kuza’'nin hem kilise topraklarim hem de vakfedilmis manastirlarin
topraklarini 1863’ten itibaren kamulastirma programina kalkismasi, Rusya’nin
hassasiyetle takip ettigi bir meseleydi. Gor¢akov, Istanbul’daki el¢isi Novikov
araciligiyla Babidli’ye ve Istanbul’daki Avrupali elgilere Kuza’nin manastir
mulklerini istimlak etmekten vazgegmesi yonutinde bir protesto verdi. Ancak
Rusya, Kuza ve Sirbistan Prensi Mihail arasinda yuritildigini bildigi
goriismelerin olumlu sonuglanmasini ve bdyle bir protestonun Babiali’de infial
yaratmasini istemediginden bu metin, ince bir diplomatik iislupla kaleme alind.
Rusya acisindan Romanya ve Sirbistan meseleleri birbirinden ayr1 ayri
degerlendirilmeliydi. Memleketeyn’de yasananlar Sirbistan’a da sirdyet
edebilirdi. Boyle bir ortamda diplomatik antlagmalara uyulmasi gerektigi,
Gorgakov tarafindan siirekli vurgulanmaktaydi (Hilke, 1992, s. 226). Gorgakov,
Balkanlarda Romanya meselesinin atesleyebilecegi genis bir infilaki Rusya’nin
idare edebilme kapasitesinden halihazirda mahrum oldugunu diisiiniiyor
olmaliydi. Ancak Kuza’nin attigi her adim, Rusya kamuoyunda infiale yol
agcmaktaydi. Kuza istimlak kararini agikladiktan hemen sonra Biikres’teki Rusya
konsolosu Baron Offenberg, Romen yonetimini derhal protesto etmisti. Ancak
Rusya hariciyesinin ve kamuoyunun bu tepkisi karsiliksiz kalmadi; Fransiz
kamuoyundan yanit geldi. Fransiz kamuoyunda Rusya’nin Bessarabya ve
Polonya’da Katolik kilisesi ve manastirlarina yonelik benzer istimlak
uygulamalari elestiriliyordu. Ustelik Ruslastirma siyasetiyle birlikte tatbik
edilen bu uygulamalar dikkate alindiginda, Rusya yoOnetiminin Romanya’da
yasananlara verecek bir tepkisinin olmamasi gerektigi ima edilmekteydi
(Sturdza, 1971, s. 250).

Kuza’nin manastir arazilerini kamulastirma kararinin mesruiyeti, Mayis ayinda
Bulwer’in girisimleriyle tartismaya a¢ilmis ve Rum ruhbanlara Romanya
yonetiminin  6demesi gereken tazminat icin Istanbul’da bir komisyon
kurulmasina karar verilmisti. 28 Haziran’da idari reform imtiyazini Istanbul’da
elde eden Kuza, Fenerlilerin siddetli itirazlarina ragmen istimlak programini
uygulamaya devam etti®*. Babiali, kiliselerden gelen itirazlar1 dikkate alarak,
istimlak meselesini halletmek igin kurulan komisyonda gerekli incelemeleri
baslatti*’. Rusya ise Memleketeyn hakkinda kararlastirilan nizamati kabul

% Sark Ortodoks kiliseleri temsilcileri 15 Haziran’da Ali Pasa’ya Kuza’nin keyfi
kamulastirma uygulamalarimi sikayet ettikleri bir mektup yazdilar ve bizzat Ali
Paga’nin devreye girip bu konuda kendilerine yardimci olmasim rica ettiler.
BOA.HR.SYS.1045/1, lef 2 (Fanary, 15 Juin 1864).

Rusya Disisleri Bakanligi Asya Dairesi’'nden Engelhardt bu komisyonda
gorevlendirilmisti. Engelhardt, Haziran ortasinda Istanbul’a geldi ve komisyon
calismalarina basladi. BOA.HR.SYS.1045/1, lef 7 (le 16/28 Juin 1864). Konemenos
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etmekle birlikte, olusturulan komisyonda ruhani kesimin itirazlarina destek
vermeye devam ediyordu®. Ruhbanlarin ve Rusya’nin itirazlarinda 1srar etmesi
dolayisiyla komisyon bir tiirlii kalici bir ¢dziim iiretememekteydi. Ruhbanlar
baslangigta tazminat degil, manastirlarini ve arazilerini geri istiyorlardi. Agustos
1864 ortalarinda Viyana ve Berlin’deki Rus sefirlerden gelen raporlar da bu
meselenin yalnizca Osmanlt’nin biitiinliigl i¢in degil, Avrupa’nin huzuru i¢in
de hayati Onemi haiz oldugu yoniindeydi. Sansdlye de bu fikri
benimsemekteydi. Kuza, dikkate deger bir siyasi kabiliyete sahipti ve istimlak
edilen arazilerden gelen parayi, dikkatsizce savurmaktaydi®. Vakfedilmis
manastirlar meselesi, Ortodoks kurumlarin hukukunu savunmasi miinasebetiyle
Rusya’nin Balkan milletleri nazarinda niifuzunun artmasimi saglayabilirdi.
Rusya’nin Balkanlarda niifuzunu manastirlar meselesi vasitasiyla arttirmaya
calistigt bu donemde, Avrupa kamuoyunda Panslavist olarak taninan geng
diplomat ignatyev’in Istanbul’daki faaliyetleri dikkat ¢cekmekteydi.

Ignatyev’in 1864’ten itibaren Memleketeyn meselesi tizerine politika tretmeye
calisirken ulagmak istedigi hedefler arasinda, Bogdan Bessarabyasini 1853 te ait
oldugu tilkeye, yani Rusya’ya kazandirmak ve 1849-1853 arasinda oldugu
lizere, Tuna’y1 Ingiliz ve Alman ticaretine kapatmak suretiyle Odessa
Limani’nin gelisimini saglamak da vardi. Ignatyev’in Sark programina gére,
1856°da Rusya’dan alinan Bessarabya’nin bOlgedeki Ortodoks ve Bulgar
nifusun da gayretleriyle yeniden Rusya’ya iltihak edilmesi saglanacakti.
Kendisine bigtigi gorev, Bulgar azinligi Romen yonetimi ve anayasasina
muhalif bir noktaya cekerek onlar arasindaki hosnutsuzlugu tahrik etmekti.
Ignatyev’in Istanbul’a tayini, kesinlikle bilingli bir atama olarak gértulmeliydi.
Gorcakov, Orta Asya ve Cin gorevleriyle Sark’in siyasi “kurnazliklarina” vakif
aktif bir diplomat araciligiyla Babili iizerinde baski olusturmak istemekteydi®.

Bey’in ilgili tezkeresi; BOA.HR.SYS. 1045/1, lef 14, no 1040/138 (le 12 Juin 1864).
Ancak komisyon goriismelerinin uzamasi ve meselenin gittik¢e ¢oziimsiiz bir hal
almas1 Tlizerine Engelhardt, Subat 1865°te baska bir gorev i¢in Rusya’ya
cagirildigindan yerine Istanbul’daki Rusya Elgilik Sekreteri Kumani tayin edildi.
BOA.HR.SYS. 1045/1, lef 59 (le 8/20 Février 1865), NA.FO.78/1858, 4 April 1865,
No 23 (from Dalyell to Stuart).

¥ Komisyon protokolleri i¢in bk. BOA.HR.SYS.1046/1. Rusya’nin tavrinda aslinda
Temmuz 1864’ten sonra goriilmeye baslayan bu ilk “yumusama” emaresi dikkate
deger. Ayrica 16 Safer 1282/21 Temmuz 1864 tarihli Rus elgiligiden Babiali’ye
gelen takrirde Memleketeyn nizamatinin kabul olundugu belirtildigi dikkate
alindiginda, Rusya’nin halad meseleyi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ¢dzebilmek igin
giiciiniin simirli oldugunu kabul etmek gerekir. BOA I.HR. 208/11984. Ancak
Rusya’nin temel muhalefet konulart hala masada ¢oziilmeyi beklemekteydi.

¥ NA.FO 65/661 4 August 1864, no 3 (from Sir Buchanan to Lord Russell).

“0 Sturdza, Istanbul’da gorev yapacak Rus el¢i olarak ignatyev isminin belirlenmesini
“miikemmel” bir se¢im olarak gdrmektedir. Gorgakov’un Ignatyev’i Katolikligin,



Sark Meselesinden Bir Kesit: Osmanli-Rus Iliskilerinde 103
Efl&k-Bogdan Meselesi (1864-1865)

Vakfedilmis manastirlar meselesini  ¢ézmek i¢in kurulan komisyonda
gorlismelerin  uzamasi lizerine Gorgakov, yiiklii bir tazminat karsiliginda
Kuza’nin programimi kabul etmesi icin Patrikhaneye telkinde bulunmasim
Ignatyev’e bildirdi. Gorgakov’a gore meveut durumda Rusya, Rum ruhbanlarin
istekleri dogrultusunda Kuza ile savasamazdi. Rusya Kuza’yr iktidardan
disiirmeyi basaramasa bile ona “diz ¢oktirmek” (tomber a genoux) icin gerekli
diplomatik yaptirnmlarin hayata gegcirilmesi i¢in miicadele edebilirdi (Sturdza,
1971, s. 253). Sirbistan ile Romanya arasindaki dengeleri gézetmek yaninda,
Memleketeyn’deki Polonya ajitasyonunun daha kapsamli bir Rusya karsiti
harekete doniigmesini engellemek icin Kuza ile iligkilerde 6l¢iilii bir muhalefet
sergilemek gerekmekteydi. Ignatyev’in gorevi, bir yandan Patrikhaneyi ve
kiliseleri uzlasmaya ¢ekmek, diger yandan Memleketeyn hiikimetini mimkin
oldugu kadar yiiksek bir meblag 6demeye razi etmekti. Nitekim Gorgakov,
Birlesik Prensliklerin kiliselere teklif ettigi tazminatin ¢ok diisiik oldugunda
israr  ediyordu. Ignatyev, Kuza’min silahlanma ve istimlak politikalarini
engellemek icin Babidli’nin attifi her adimdan memnuniyet duyacagim
yinelemekteydi ve Avusturya yonetimi de bu konuda iIstanbul’daki Rusya
el¢iliginin her tiirlii tesebbiisiinii destekleyecegini vaat ediyordu®. Kuza'ya
kars1 miicadelede Avusturya’nin da destegini almis goriinen Ignatyev’e Rusya
hariciyesi tarafindan verilen bir diger gérev, bu meselede Ingiltere’yi
Fransa’dan koparmaya caligsmakti.

Ignatyev, Istanbul’daki ilk aylarinda Babiali’nin Kuza’ya karsi enerjik bir
politika izleyemeyecegini gordikten sonra, Ingiltere elgisi Henry Bulwer ile
iligkilerini  gelistirmeyi uygun gordi. Keza Novikov’'un Memleketeyn
meselesinde devre dis1 birakilmasi, Gorgakov ve Ignatyev’e gore Yakin Sark’ta
“Rusya’nin izolasyonu” anlamina gelmekteydi. Ignatyev bu izolasyonu ortadan
kaldirmak icin Henry Bulwer ile temaslarmi yogunlastirmakla birlikte
Avusturya elgisi Baron Prokesch’e yanasmayir da ihmal etmedi. Rus elgi,
Fransiz niifuzuna karsi miicadele igin Ingiltere ve Avusturya’nin destegini elde
etmeyi tasarliyordu®. Avusturya ile baslayan bu kendiliginden yakinlasma

Latinligin ve gen¢ Romanya hiikimetinin midafii Fransiz diplomasisiyle miicadele
edebilecek onemli bir diplomat olarak diisiindiigiine isaret eder. Fakat Ignatyev’in ve
Panslavist ¢evrelerin dig politikada benimsedikleri agresif tutumlariyla Gorgakov’un
mutedil tutumu arasindaki uzlagsmazligin en nihayetinde kendini belli edeceginin de
alti gizer (Sturdza, 1971, ss. 256-257).
“ BOA.HR.SYS. 1045/1, lef 18, no. 1131/186 (le 5 Septembre 1864). Konemenos
Bey’in bildirdigine gore Gorgakov, her halikarda Babidli’nin her iki tarafi
uzlastirmaya yonelik cabalarindan dolayr da memnundu.
Memleketeyn’deki Fransiz niifizunun ignatyev ve Rus hiiklimetini oldukg¢a rahatsiz
ettigi goriilmektedir. AVPRI f. 133 op. 469 d. 31, list 378, 8/20 Septembre 1864.
Ignatyev’e gore bu siiregteki en biiyiik giicliik, bir siireden beri Prensliklerde Fransiz
nifuzunun yiikselisinden ve Prens Kuza’nin ruhban meclisiyle baglayan
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siirecine karsin Rusya, Kuza’nin iktidarinin zayiflatilmasi veyahut iktidardan
diisiiriilmesi  i¢in  Ingiltere’nin  verecegi destegin belirleyici olacag
kanaatindedir. Ignatyev elgiliginin ilk aylarinda, Henry Bulwer’e Kuza nin
iktidardan disiiriilmesi dogrultusunda tavsiyeler vermekteydi. Dolayisiyla
Rusya, Memleketeyn meselesinde Fransiz niifuzuna karsi Ingiltere ve
Avusturya ile birlikte miisterek bir cephe olusturmaya calisiyordu.

Novikov gibi ignatyev de vakfedilmis manastirlar meselesinde strecin gok
yavas ilerlediginden sikdyet ediyordu®. Aslinda icinde bulundugu durumda
kendisinin diplomatik imkanlar1 da selefininki gibi kisitliydi. Istanbul’daki
Rusya diplomatlarina gore Babidli, komisyonun mesruiyetine saygi
duymamakta ve hatta kendisini komisyonun yerine koymaktaydi. Prens Kuza,
Babiali araciligiyla Patrikhane’ye 1.500.000 sterlin teklif etmisti. Patrikhane bu
tir tekliflere sicak bakmamaktaydi, hatta Kuza’'nin kutsal mekanlar
kamulastirmasinin tizerine bir de bu tur teklifler vermesini &deta kendisine
hakaret addetmekteydi*. ignatyev, Ingiltere maslahatgiizar ile yaptigi bir
goriismede endiseli goriinmek istemisti. ingiliz temsilciye gore ignatyev’i bu
meselede en fazla endiselendiren nokta, Kuza’nin teklifinin Rum ruhbanlar
tarafindan kabul edilmesi ihtimaliydi. Rusya elgcisi, Patrikhane’yi belirli bir
miktar1 tazminat olarak kabul etmesi igin tesvik etmemekteydi. Ingiltere
temsilcisi, Rusya diplomatinin bu meseledeki samimiyetine guivenmemekteydi.
Ingilizlere gére General Ignatyev meselenin miimkiin oldugu kadar
Otelenmesine ¢alismaktaydi. Tabii bu siirecte Kuza ile Memleketeyn ahalisi
Fransa destegiyle ulasabilecekleri sinirlar1 da goreceklerdi®. ignatyev, Ali Pasa
ile yaptiklari goriismelerde de ayni minvalde konusmaktaydi. Ali Pasa,
problemin en nihayetinde Babiali’yi gii¢ kullanmaya sevk edeceginden endiseli
olmakla birlikte, ignatyev’in isaret ettigi askeri ¢oziime heniiz hazir olunmadigs,
iglerin heniliz o noktaya gelmedigi kanaatindeydi. Diger taraftan Prens Kuza

muzakerelerdeki uzlagmaz tavrindan kaynaklanmaktaydi. Rus el¢i, Kuza’y1 Fransiz
hiikdmetinin bir aleti olarak suglamaktadir (Ignatyev, 1916, s. 14). Hilke, Rusya ile
Avusturya arasinda bu meselede gergeklesmesi muhtemel yakinlagmayir tamamen
tabii ve kendiliginden bir siire¢ olarak gormektedir; keza Viyana’daki Rus temsilci
Knorring’in goriisiine gore Avusturya, Kuza’nin dogrudan iktidardan diigiiriilmesini
amaclamaktadir (Hilke, 1992, ss. 231-232).

* AVPRI, f. 133 (Kantselyariya), op. 469, d. 31 (1/13 Septembre 1864), list 365-367.
Ancak rakiplerine gore ise siireci yavaslatan etken, bizzat Rusya’nin ve
Patrikhane’nin tutumlariydi.

“ NA.FO 78/1806, 27 September 1864, No 22, (from Stuart to Lord Russell).

** NA.FO 78/ 1806, 27 September 1864 (confidential) No 22 ve 23 (from Stuart to Lord
Russell). Fransiz ve Italyan temsilciler, bu meseleyi ¢ozmek icin akdedilen komisyon
caligmalarimin ilerleyisini bozmaktaydilar. Ignatyev’e gore bu durum, Fransa’nin
kendilerini Avrupa’ya olan yikumliliklerinden kurtaramayacagini gormeleri igin
hem Prens Kuza’ya hem de Memleketeyn ahalisine bir firsat verebilirdi.
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teklifi yenilemeyebilirdi. Bu durumda ise Rusya’nin hareket imkanlarinin sinirh
oldugunu gbéren Rumlar, Rusya’mn merhametine olan sadakatlerinin
geleceginden siiphe edeceklerdi. Manastirlar meselesi, Patrikhanenin bu
konudaki kat1 tutumu ve Rus diplomasisinin bu tutuma destegi yiiziinden adeta
¢oziimsiizlige mahkim hale gelmisti®®. Prens Kuza’nmn ise biiyiik giicler
nazarindaki popiilerligi ve kredisi bu mesele sebebiyle tilkenmeye baslamisti.
Ignatyev, II. Aleksandr’in baslica itirazinin Rum ruhanilerin bu bélgeden
uzaklastirilmasi yoniindeki kararlar oldugunun her defasinda altin1 ¢izmekteydi.
Ignatyev’in beyanatina gére Rusya Cari, Rum-Ortodoks ruhbanlarm iilkeden
uzaklagtirilmastyla Balkanlar ile Rusya arasinda cenubi Polonya gibi hizmet
edecek, Fransiz ve Latin-Katolik nifuzu altina girmis Romen bir devletin
tedricen teessiisiine karstydi*’. Istanbul’daki Rusya diplomatlar: Gorcakov’dan
kilisenin haklarin1 sonuna kadar savunmaya devam etmeleri yonlnde talimat
almaktaydilar®. Gorgakov, Kuza tarafindan teklif edilen tazminati hem
adaletsiz hem de yetersiz bulmaktaydi ve Ali Pasa’nin, tazminat meselesinin
keyfi olarak c¢oziilmeyecegi dogrultusundaki sOylemine de tam olarak
glivenemiyordu®.

Baron Prokesch ve Ignatyev, Fransiz el¢i Marquis de Moustier’nin 29 Mayis’ta
bu meseleyle ilgili olarak imzaladigi protokolin kiymetsiz oldugunu
diisinmekteydiler. Memleketeyn’de Fransiz nlfuzunun ulastigi nokta hakkinda
Ignatyev, Rusya hariciyesini ve Babiali’yi ikaz etmekteydi. Rus elgi,
Prensliklerde birlesme yoniindeki diizenlemelerin b6lgede Ill. Napoléon’un
nifuzunu arttiracagina yonelik endiselerini Istanbul’un diplomatik gevrelerinde
de sik sik ifade etmekteydi. Bolgede tesis edilecek bir Fransiz niifuzu, Rusya
icin oldugu kadar, Memleketeyn’e komsu iilkeler i¢in de tehlikeli sonuglar
dogurabilirdi®. Ignatyev, Memleketeyn ordusunun yeniden yapilandiriimasi
konusunda Prens Kuza’nin Fransa yonetimi ile kurdugu baglantilar hakkinda da
Ingiltere’yi uyarmaktaydi. Rusya elgisine gore III. Napoléon’un bu siyaseti,
herhangi bir savas durumunda bu unsurlart Fransiz ordusunun hizmetinde

“¢ NA.FO 78/1806 30 September 1864 no 25 (from Stuart to Lord Russell).

" Bulgaristan’da Fransiz ve Romen doktrinlerinin propagandasmim yapildigina da
dikkat geken Ignatyev, bu vilayetin bir kismimin tasarlanan yeni devlete dahil
edilecegine dair haberler aldigini belirtmekteydi. Kuza déneminde Biikres’te Bulgar
ihtilal komitelerinin kiimelendigi ve Romen yo6netiminin bu komiteler Uzerinde etkili
oldugu bilinmekteydi. Kuza ve onun tarafindan Bagbakanlhiga atanan Michel
Kogalniceanu (1817-1891), 1864’te Biikres’teki Bulgar ihtilalcilere, bilhassa Bulgar
milliyetciliginin ideologu G.S.Rakovskiy’ye destek vermekteydiler (Velichi, 1969, s.
307).

“® GARF, £.828, 0p.1, d.1433, list 115 (15 Novémbre 1864).

* GARF, £.828, 0p.1, d.1433, list 138-140 (29 Novémbre 1864).

% jgnatyev’in bu konuda dile getirdigi diisiinceleri hakkinda bk. NA.FO 78/1808, 22
November 1864 No 111 (from Stuart to Lord Russell) (confidential).
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kullanmak icin onceden tasarlanmis askeri bir stratejiyle ilgiliydi. ignatyev,
Romanya ordusunun Fransiz techizatiyla donatilsa dahi her seye ragmen ciddi
bir tehlike yaratamayacagini diisiindiigiinii de eklemekteydi; Memleketeyn’de
istihdam edilen Fransiz subaylarin etkinlik ve kapasitelerinin yiiksek olmadigi
kanisindaydi. Belli ki Ignatyev igin endise verici olabilecek gelisme, Fransa’nin
Memleketeyn ve Balkanlarda, Rusya aleyhine askeri bir tehdit olusturabilme
potansiyeliydi. Manastirlar meselesini de Memleketeyn’deki Ortodoks-Katolik
miicadelesinin bir pargasi olarak goérmekteydi. Bu micadeleden Ortodoks
kilisesinin yenilgiyle ¢ikmasi, Katolik niifuzunun Rusya sinirina kadar ulagmasi
anlamina gelirdi.

Kuza’nin basarili coup d’etat tesebbiisiine Fransa disinda biitiin biiyiik gii¢ler
tepki gostermis; iclerinde en sert tepki ise St.Petersburg’dan gelmisti. Ruslara
gore Prensliklerin hukuki statiisunde bir degisiklik, Babiali ve biiyiik giiglerin
rizalarina aykiri olamazdi. Rusya, 1858’de Paris’te imzalanmis metinlerin digina
¢tkmayi riskli bulmaktaydi. Bununla birlikte her seye ragmen Kuza’ya agik kapi
birakilmas1 yoniinde Biikres konsolosu Offenberg’e talimatlar gitmekteydi.
Rusya, Kuza’nn Romanya’nin basinda kalma ihtimalini de gbz Oniinde
bulunduruyor ve gerekli gordiigii zaman kendi konumunu yeniden tanimliyordu.

Ignatyev, 1864’iin son aylarinda vakfedilmis manastirlar meselesinin ¢ozUmii
igin bir proje hazirladi ve 1ngiltere nin tarafsiz bir devlet olarak projesine destek
Verlp vermeyecegini 6grenmek igin Ingiliz elglhgme basvurdu. Oyle anlasiliyor
ki Ignatyev, bu sorunun Babiali’den ziyade Ingiliz sefaretinde ¢oziilebilecegi
ihtimalini de atlamamaktaydi. Ignatyev’in plam, meselede Oncelikle dini ve
diinyevi yonleri birbirinden ayirmak gerektigi iizerine kuruluydu. ignatyev’in
tasarisina gore mesele iki kisma ayrilmaliydi; Kiliseler ve manastirlar bir yanda,
araziler diger yanda olmak tizere dini mulkler ile dunyevi mulkler ayri ayri
degerlendirilmeliydi®. Kiliselere ve manastirlara ait binalar ve yapilar
ruhbanlara, araziler ise devlete verilmek yoluyla bir ¢6zim yolu bulunabilirdi.
Bu plan, birkac ay 6ncesinde Rusya’nin yaklasimi hatirlandiginda “taviz” olarak
da yorumlanabilirdi. Nitekim Rusya’nin Paris sefiri Baron Budberg, bir
defasinda manastirlar meselesinin Rusya’nin genel dis politikasini olumsuz
etkiledigini dile getirme ihtiyaci hissetmisti. Tabii ki Budberg’in bu tenkidine
Gorcakov’dan cevap gecikmedi; “Rusya’nin Sark’taki dini meselelerden elini
cekemeyecegi” cevabi verilmisti (Hilke, 1992, ss. 237-238). Ancak Rusya’nin
dis politikasina kendi icinden gelen elestiriler de dikkate alinmaliydi.
Ignatyev’in tavizini bu bakimdan degerlendirmek gerekmekteydi. Halil Bey’in

AAAAA

bildirdigine goére Ignatyev’in planinda yaptigi dini-ladini aymim, Rusya
hariciyesi tarafindan da benimsendi. Arazilerin istimlaki i¢in Rum ruhbanlara

%! jgnatyev’in teklifi icin bk. NA.FO 78/1808 22 November 1864 No 111 (from Stuart
to Lord Russell) (confidential) ve BOA.HR.SYS.1045/1, lef 28, no 1232/252 (23
Décembre 1864).
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yUukIU bir tazminat verilerek manastir yapilarinin ruhbanlarin miilkiyetinde
kalmaya devam etmesi yoniindeki Ignatyev plani, 6yle anlasiliyor ki esas olarak
Kudls Patrikliginin savundugu bir goriistii. Ignatyev, Osmanl’ya geldigi
giinden beri Kutsal Topraklardaki ruhani kurumlarla baglantilar kurmay1 ihmal
etmedi. Kudis’teki Rusya Ruhani Misyonunun basmma gegecek olan
Istanbul’daki Rusya misyonu kilisesi papazi Antonin Kapustin ile Ignatyev’in
samimi dostluklari, kilise meseleleriyle ilgili olarak Kapustin’in fikrine siirekli
basvurmasi, Ingiliz maslahatgiizara ulasan yukaridaki bilgiyi desteklemektedir.
Gorgakov, Aralik ay1 icerisinde Avrupa’ya da bu teklifi acacakt: ve Ignatyev
Istanbul’da Avrupali diplomatlar planinin kabul edilmesi yéniinde ikna etmek
icin ugrasmaktaydi®’. Kuza’ya giivenmediginden dolay1 araziler icin belirlenen
tazminat1 Ignatyev’in biiyiik giiclerin garantorliigiine aldirmaya yonelik gizli
tasarilart oldugu da sdylenmekteydi. Ignatyev’in beyanina gore Patrikhane,
kendisi tarafindan hazirlanan bu teklifi kabul etmekteydi.

General Ignatyev’in plam, boylesine bir teklif i¢in olduk¢a ge¢ oldugu
gerekgesiyle Ingiltere tarafindan kabul edilmedi. Ingiltere ve Babili ¢6ziim igin
baska bir zemin yaratmak iizerinde anlasmaya galismaktaydilar. Oysa Ignatyev,
bu planin tatbik edilebilir bir plan oldugunda israrhydi. Ingilizlere gore
Ignatyev’in ¢oziimsiizlikten yana olan tavri, her ne kadar kendi itiraz
gerekgeleri biitiiniiyle ayn1 olmasa da, Avusturya elgisi Prokesch tarafindan
komisyonda tam olarak desteklenmekteydi®. ignatyev Patrikhaneyi ve kiliseleri
ikna ettigini iddia etse de manastirlar1 ve kiliseleri Rumlara birakmasi
konusunda Prens Kuza’yr ikna etmek g¢ok zordu. Ignatyev’in manastirlar
meselesinde dini ve IadinT ayirimi yapmasinin sebebi ise ruhbanlarin kiliseleri
ve manastirlart kendi hukuk kurallar1 geregince veremeyecekleriydi. Oysa
Patrikhane kiliselerin ve manastir yapilarinin devredilmesine karsi oldugu

%2 General ignatyev’in teklif ettigi plan igin ayrica bk. NA.FO 78/1808 9 December
1864 No 136 (from from Stuart to Lord Russell) (confidential). Ayrica Ignatyev’in
teklifiyle ilgili Ali Pasa’nin St.Petersburg elgisi Halil Bey ile yazismalari;
BOA.HR.SYS.1045/1, lef 57-58, no. 12096/14, no.1232/252, (23 Décembre 1864, 16
Février 1865). Halil Bey’in bildirdigine gore Gorgakov, yurt disindaki Rus
temsilciliklerine, goérev yaptiklari iilkelerde bu plana destek aramalar talimatini
vermisti. Oysa Gorgakov, Ignatyev’e yazdig1 bir mektupta da planin uygulanmasinin
zor oldugu yoniindeki samimi kanaatini onunla paylasti. GARF, £.828, op.1, d.1433,
list 198-199 (21 Décembre 1864).

¥ NA.FO 78/1808, 17 December 1864, (No yok) (from Dalyell to Stuart) (confidential),
21 December 1864, No 161 (from Stuart to Lord Russell) (confidential). ignatyev
tarafindan komisyona verilen memorandum da raporun ekinde verilmektedir. Mesela
Ignatyev gibi Avusturya temsilcisi de Negry’nin Romen delegesi olarak Prens Kuza
tarafindan verilecek bir mektupla tam yetkili kilinmadik¢a komisyona dahil olmasina
engel olmaya caligmaktaydi. Ingiliz tarafi ise bdylesine formel bir problem yiiziinden
Ignatyev’in komisyondaki Rusya delegesini geri ¢ekecegini diisiinmemektedir.
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kadar, bu yapilara bagl arazilerin de devredilmesine ayn1 sekilde kars1 ¢iktigini
beyan edince, Ignatyev’in plani daha da fazla elestiri aldi. Dolayisiyla
Ignatyev’in plam aslinda 6lii dogmustu, kiliseyi ikna ettigi de tam olarak
dogruyu yansitmiyordu ve esasen ¢ozimstizligli uzatmaya yonelik bir plan
oldugu izlenimini vermekteydi. Mizakerelerin gidisat1 da bu yorumu
desteklemekteydi; Ignatyev, ingiliz diplomat Dalyell ile bir muhaveresinde,
Ortodoks-Hristiyan ruhbanlarin da tipki Miislimanlar gibi dini mulklerini terk
etmelerinin kilise hukuku agisindan imkansiz oldugu yo6niinde bir argiiman
gelistirdi. ingiliz delege Dalyell bu iddiaya kars1; “Su anda Rusya, Polonya’daki
Katoliklerin manastir ve kilise miilklerini istimlak edip onlar1 arazilerinden
zorla gikarmaktadir” diyerek Ignatyev’in argiimammnin gayrisamimi oldugunu
beyan etti. Bunun karsisinda Ignatyev, “bunun tamamen farkli bir mesele”
oldugunu savunmakta ve farkli olan noktay1 ise izah etmemekte 1srarliydi.
Dalyell, daha sonra Tuna vilayetinde de gorev yapacak, Rusya diplomasisini
oradan da yakindan takip edecek bir isimdi. Manastirlar komisyonundaki ingiliz
delege Dalyell ile Ignatyev arasindaki goriismede Rusya elgisi, baska bir
noktaya daha isaret etti: Rum ruhaniler ve Tiirk tebaanin da mitemekkin oldugu
Memleketeyn’in Babiali’ye bagl kalmasi, her seyden 6nce Osmanli Devleti’nin
cikarmadir. Dalyell’in - “Rum ruhbanlarin Memleketeyn’de ikametlerinin
bolgede Babiali’nin sevilmemesinin en 6nemli nedeni oldugu”na yonelik
itirazina ise cevap vermekten imtina etti. Diger yandan Ignatyev’in tersine
Dalyell, Babiali’nin Memleketeyn’in i¢ islerine daha az miidahale etmesinin ¢ok
daha faydali olacagi kanaatindeydi. Ignatyev’in esas kaygisi goriisme
ilerledikce daha fazla meydana ¢ikti; ona gO6re Rum ruhbanlar
Memleketeyn’den zorla ¢ikartildiktan sonra Prens Kuza bu bos arazi ve yapilara
Katolikleri yerlestirebilirdi. Dolayisiyla araziler istimlak edilse dahi kiliseler ve
manastirlar Ortodokslarin miilkiyetinde kalmaliydi. Rusya elgisine gore boyle
bir ¢6ziim, tazminat meselesinin halledilmesinin de 6niinii agacakt1. Ignatyev’in
manastirlar meselesindeki itirazi 6zetle, bunlarin elden g¢ikmasinin bdlgede
Fransiz hakimiyetini pekistirecegi yoniindeki temel kaygisina dayanmaktadir.
Ayrica 6nemli sayida Ortodoks rahibin “gelecekteki Rus entrikalarinin dayanagi
olarak” Memleketeyn’de kalmasina ydnelik Ignatyev’in 1srari, esasinda siyasi
bir kayginin din ile gerekcelendirilmesine dayanmaktaydi. Diger yandan
Dalyell’in fikrine gore bu israrin askeri-stratejik bir gerekcesi de vardir:
Ignatyev, acikca sdylemese de muhtemel bir Osmanli-Rusya harbinde, Rusya
ordular tarafindan iase depolar1 veya alay merkezleri olarak kullanilabilmeleri
icin arazilerdeki manastirlarin en azindan bir miiddet daha Rum Ortodoks
ruhbanlarda kalmasi gerektigini diisiinmekteydi. Dolayisiyla Ignatyev, bu
meseleyi hem siyasi-dini hem de askeri-stratejik bir agidan ele almaktaydi. Her
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seye ragmen 1865’te de Rusya’nin ve haliyle Ignatyev’in bu meseledeki
¢izgisinde marjinal bir degisiklik olmayacaginin vurgulanmasi gerekmektedir®.

Ignatyev’in plamina ne Ingiltere’den ne de Fransa’dan destek geldi®. Bismarck
ise baslangicta Ignatyev’in teklifini kabul etmeye niyetli olsa da diger giiglerin
kanaatleri dogrultusunda, bilhassa Fransa’nmin kararina gére hareket edecegi
izlenimi verdi. Bismarck’in Fransizlarin tavrin1 beklemesi, St.Petersburg
yonetimi tarafindan tutarsizlik seklinde yorumlandi®®. Ancak hemen sonra
Prusya’min Ignatyev’in teklifini kosulsuz olarak destekleyecegini beyan etmesi
de olaylarin gidisatin1 degistirmeyecekti®’. Fransa zaten ignatyev’in plamimn
itiraza ve elestiriye agik oldugunu beyan etmekle birlikte, resmi gorisiinii
aciklamay1 kisa bir sire erteledi. Kuza’nin tavrini tasvip etmeyen bir kesim
Ignatyev’in planin1 manastirlar meselesinde nihai ¢oziim olarak sunmak istese
de plan kabul edilmedi. Prens Kuza’nin ise plana siddetle muhalefet ettigi zaten
biliniyordu.®® Istanbul’a geldigi giinlerde bu meselenin ¢oziimiinde kendisine
hakem rolii bicen Ignatyev’in hazirladig: teklifin Fransiz el¢i Moustier’yi kesin
bir zaferden mahrum birakacagini diisiinmiislerdi®. Fakat 3yle olmadi ve aksine
diplomatik cevrelerde, ignatyev’in komisyonu islevsiz kilmak igin gizli amac1
(arriére-pensée) olduguna dair bir kanaat hakim oldu. Hatta Ignatyev’in
hamlesinin tam bir basarisizhk 6rnegi oldugu dahi sdyleniyordu®. Rusya
yonetimine gore, Ingiltere ve Fransa olumsuz tavirlarini belli ettikten sonra
Rumlarin herhangi bir uzlasmay1 reddetmesinin de bundan bdyle pek bir 6nemi
kalmiyordu ve uzlasma yollar1 tiikeniyordu. Gorgakov’a gore biiyiik gili¢lerin bu
yaklagimlari, kendi bagina aldig1 kararlar1 uygulamaya gecirmesinde Kuza’y1

> Ingiliz diplomatlar Londra’ya, Rusya el¢isinin istikrarli itirazimn komisyonun
uzlasma umudunu ¢dziimsiizliik noktasina getirdigini bildiriyorlard. ignatyev 1srarla
meselenin agik kalmasini istemekteydi. NA.FO 78/1808, 13 December 1864, No 139
(from Stuart to Lord Russell).

% GARF, £.828, op.1, d.1433, list 230 (27 Décembre 1864). Gorgakov “uzlasma yolunu
tilkettik” diye yazmaktaydi. Ingiltere’nin ve Fransa’min Ignatyev planina destek
vermeyecegini beyan etmesi zaten beklenmekteydi. Ancak Ingiltere’nin
St.Petersburg sefiri Andrew Buchanan’in bildirdigine goére Gorgakov, ¢atisan
taraflarin  uzlagmasm saglayacagini iimit ettigi Ignatyev’in teklifinin Londra
tarafindan geri ¢evrilmesinden miiteessir oldugunu da itiraf etti. NA.FO.65/678, 18
January 1865, No.28, (from Andrew Buchanan to Lord Russell).

*® NA.FO.65/663, 31 December 1864, No 67 (from Buchanan to Lord Russell) (most
confidential)

> NA.FO.65/678, 4 January 1865, No.7, (from Buchanan to Lord Russell)
(confidential)

*® NA.FO.65/678, 1 February 1865, No.45, (from Buchanan to Lord Russell)
(confidential).

¥ NA.FO.65/678, 4 January 1865, No.5, (from Buchanan to Lord Russell)
(confidential)

% NA.FO.65/678, 18 January 1865, No.28, (from Buchanan to Lord Russell).
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daha fazla cesaretlendiriyordu. Boylelikle Kuza, Sultan’in ve biiyiik gii¢lerin
otoritelerini hice sayabilmekteydi. Hadiselerin akist bu sekilde devam ederse
Kuza’'mn Sultan’dan bagimsiz egemen bir gii¢ olmasi kacinilmazdi®.
Ignatyev’in teklifi Avrupali giiler tarafindan kabul edilmedikten sonra Rum
ruhbanlar da 1865 basinda tazminat konusunda geri adim atmaya niyetleri
olmadigim Ali Pasa’ya tekrar bildirdiler®.

Ignatyev 1865 boyunca Avusturya elgisi Baron Prokesch-Osten ile birlikte
hareket etmeye devam etti. Ocak ayinin hemen basinda Ignatyev, Prokech ile
birlikte Ali Pasa’ya, vakfedilmis manastirlara ait o ana kadar biriken gelirleri 28
Mayi1s Protokolii geregince gelecekte 6denecek tazminata depozito olarak derhal
yatirmasi konusunda Béabiili’nin Romanya yonetimine gerekli talimat: vermesi
yoniinde bir ¢agrida bulundu. Ali Pasa, Rusya ve Avusturya’dan gelen bu
cagriy1 Ingiltere sefaretine bildirmis ve tasvip edip etmediklerini sormustur.
Ingiltere sefareti kendisini bu konuda Babiali’ye baski yapmakla yikimlii
gormemektedir. Ignatyev Ocak aymin ilk giinlerinde ayni sekilde ingilizlere
gidip, Kuza’min yiikiimliiliklerini yerine getirmesi i¢in Béabidli’ye Baron
Prokesch ile ayr1 ayri basvuracaklarini sdylemistir. Ali Pasa Ignatyev’in bu
hareketinden rahatsiz olmus ve diger devletlerin temsilcileriyle de goriismenin
uygun oldugunu ileri stirmistiir. 16 Ocak’ta bu konuyla ilgili olarak Rus ve
Avusturya elgileri Ingiltere sefaretine beraber basvurmuslardir. Bu defa
kendileriyle sinirlamak yerine tiim biiyiik giicler adina Babiali’ye bir miiracaatta
bulunma egilimindeydiler. Elgiler, biiyiikk giiglerin vakif manastirlarinin
gelirlerine el koyup depozito olarak muhafaza etmekle sorumlulugu tizerlerine
almalar: gerektigini diisinmekteydiler. ingiltere’ye gore Ignatyev, Ali Pasa’y:
bu mesele hakkinda bir konferans toplamaya mecbur birakmanin yollarmi
aramaktaydi. Bdylelikle kilise ve manastirlar1 topraklarindan tefrik etmek
lizerine kurulu kendi teklifini konferansta tekrar giindeme getirecekti. Ali Pasa
Ignatyev’in bu tesebbiislerine cevap vermeden oOnce ingiliz ve Fransiz
elcilerinin fikirlerini almayr uygun bulmaktaydi. Fransiz sefir, Romanya
hikumetinin istimlak ettigi vakfedilmis manastirlarin gelirlerine biyik glglerin
el koymalarina dair Ignatyev’in &nerisini, ¢ok da uygulanabilir gérmedi.
Bununla birlikte bir konferans toplanmasina dair ignatyev’e ait teklifin geriye

®* NA.FO.65/678, 1 February 1865, No.45, (from Buchanan to Lord Russell)
(confidential).

®2 Daha 6nce, miilklerin ve arazilerin gercek degerlerinin iki yahut ii¢ kati da teklif
edilse kabul etmeyeceklerini zaten bildirmislerdi. NA.FO 78/1808, 22 November
1864, No 111 (from Stuart to Lord Russell) (confidential). Rumlar ayni tutuma
devam etmekteydiler; 28 Mart 1865 tarihli Babiali’ye tezkeleri igin bk. Archives
Diplomatiques 111 (1865, s. 154).
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kalan yegane ise yarar ¢are olacagmi, fakat bunun da sonugsuz kalacagina
inanmaktaydi®.

1865 boyunca Rusya hilkdmeti, Patrikhane ile arasinin agilmamasi igin
pazarliklara daha fazla miidahil olmamay tercih etti ve her iki tarafi uzlastirmak
i¢in kilise temsilcileri tizerinde gereginden fazla baski kurmaktan ¢ekinerek
hareket etti. Aksi takdirde Rusya, Sark Ortodokslarinin nazarindaki ‘hami’
imajim kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya kalabilirdi. Her ne kadar bu mesele
Rusya’nin Avrupa’daki genel dis politikasim1 olumsuz etkilese de kiliseyi
giicendirmemek, onlarin haklarindan taviz vermiyormus gibi goriinmek
gerektiginin Gorgakov da farkindaydi. Diger yandan General Ignatyev, bu
meselede 6zellikle Fransiz elgi Marquis de Moustier ile gatismaya devam etti.
Kuza’nin reformlart Rusya’nin boélgedeki nifuzunu tehdit etmeye ve
Patrikhane’nin bolgeyle olan baglarimi koparmaya hizmet ettiginden dolay1
reformlara muhalefetini de siirdiirdii. Ignatyev manastirlar ile ilgili olarak
Kuza’nin yaptigr teklifi, yetersiz bularak “¢Oziimsiizlik” siyasetini,
yumusatarak da olsa yiiriittii. 1865 senesi boyunca da manastirlar meselesi i¢in
olusturulan ~ komisyonun tazminat  tekliflerinin  Rumlar tarafindan
reddedilmesinin Ignatyev tarafindan gizlice desteklendigi diisiiniiliiyordu. Batili
diplomatlara gore Ignatyev’in izledigi yol, komisyonun galismalarii agikca
felce ugratmaktan ziyade, kesin bir sonu¢ alinmasinin engellenmesiydi®.

Komisyon tartismalarinda stire¢ gittikce Patrikhane ve ruhbanlar aleyhine
islemeye basliyordu. Rusya yonetiminin bu konuda din adamlarina ne kadar
daha etkili destek verebilecegi de bilinmiyordu. Baron Budberg’in bir stire 6nce
yaptig1 elestiride haklilik payr oldugu goriilmekteydi; bu mesele, Rusya’nin
genel Avrupa siyasetini olumsuz etkilemekteydi. Goriismelerde, bu
manastirlarin gelirlerinin hayir isleri ve egitim gibi asli amaclardan ziyade kilise
smifinin zenginlik ve refahina hizmet ettigi de ortaya ¢ikmaya baglamust:®. Bu
arazilerden elde edilen gelirlerin suistimalinin Memleketeyn halki arasinda Rum
kiliselerine kars1 nefreti koriikledigi de gittikge dile getirilmeye baslandi.
Kuza’nin istimlak politikasi, Romen Kilisesi de dahil Memleketeyn’deki bitiin
kesimlerden destek gdrmekteydi ve bu destek agiga c¢iktitkea Rusya’nin
pozisyonu, tartismali hale gelmekteydi. Asil tehlike, bu mesele yiiziinden

% NA.FO 78/1853, 4 January 1865, No 9, (from Stuart to Lord Russell) (confidential),
NA.FO 78/1853, 16-18 January 1865, No 33 (from Stuart to Lord Russell)
(confidential).

% Prusya elgisinin yorumu bu yondedir; ignatyev, Prusya elgisiyle bir goriismesinde, bu
meselenin ¢oziilmesinin kendisi agisindan ¢ok da 6nemli olmadigina isaret etmistir.
Hatta tersi durumda, yani ¢6ziilmemis olmasinin Rusya i¢in daha avantajli oldugunu
da ima etmistir (Hilke, 1992, s. 239).

% Rum ruhbanlara yénelik bu elestiri igin bk. NA.FO.78/1855, 30 January 1865, No. 53,
(from Stuart to Sir Henry Bulwer).
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Memleketeyn’de toplumsal karigikliklarin niiksetme ihtimaliydi. Haliyle gerek
Ingiltere, gerekse de Babiali acisindan bu sorun, Memleketeyn’de Rum
ruhbanlarin gelecegini garanti altina alarak onlar (zerinden kendi nufuzunu
saglamaya yonelik siyasi ihtirasi tatmin olana kadar ¢6ziimsiizliige hizmet
edecek olan Rusya’nin inisiyatifine birakilamazdi. Biyiik gii¢lerin ¢ogunlugu
tarafindan belirlenen tazminat 6denecek ve bolgedeki Rum ruhbanlarin ilke
disina ¢ikarilmasinda 1srar edilecekti. Ignatyev 1865’in ilk yaris1 boyunca
goriintiste bu konunun tartisilacag bir konferansin toplanmasinin 6niinii agacak
bir yol bulmaya caligmaktayd:1®. Lakin asil amacinin toplanacak konferansta bu
konunun tartisilmasi olmadigi, bir siire sonra goriilecekti.

Ignatyev ve Prokesch, tazminatin en azindan depozitosunun odenmesi
konusunda Babiali’nin Kuza iizerinde baski kurmasini saglamak i¢in ¢alismaya
devam ettiler. Ignatyev tazminatin 6denmesini iizerine alan Fransiz Société
Général’in teklif ettigi miktar1 az buldugu gibi, teklif edilen 22 yillik 6deme
siiresini de uzun bulmaktaydi. Rusya, bir bakima agik kapi birakmaktayd:®’.
Ignatyev’in Uslubu, ¢oziimsiizliige hizmet etse de Rusya’min mutat kati
tavrindaki yumusama egilimi, Avusturya ile aralarinda bu konuda bazi
problemler doguruyordu (Hilke, 1992, s. 240).

19 Haziran/l Temmuz 1865 tarihiyle Ignatyev’e yazdigi bir mektubunda
Gorgakov’un uslubundaki yumusama, daha da bariz hale gelmekteydi. Kuza ile
anlasma ihtimallerinin tamamen tlketilmemesi yonindeki Il. Aleksandr’in
tavsiyesini Ignatyev’e teblig eden Gorgakov, Kuza’dan kendilerine resmi ve
somut garantiler vermesi sartiyla kapilarin ona karsi da agik birakilmasi
gerektigini diisinmekteydi; Car’in tavsiyeleri de boyleydi. Car, her ne olursa
olsun pratik getirileri olabilecek garantiler istemekteydi. Burada Gorgakov,
tutarl bir politika i¢in Ignatyev’e gorevini hatirlatma geregini hissediyordu:
“Sizin goéreviniz bizim ¢abalarimizi desteklemektir ve fikirlerimizin kuvveden
fiile ¢ikarilmasimi temin etmektir”. Gorgakov, Rum ruhbanlara verdikleri
destekte devam ettiklerinin kendilerine bildirilmesini de eklemekteydi®.

Rusya’nin kiliselere destegi, Rum ruhbanlarin uzlasmaz tutumlart siirdiikge
etkisiz héale gelmekteydi. Diger yandan Rusya, Kuza konusunda nispeten
yumusama egilimindeydi. Rusya’nin Kuza konusunda yumusama temayuli
g6stermesinin  bir nedeni, Memleketeyn’de 1865 yazinda baglayan ic
kanisikliklar dolayisiyla sartlarm de@ismis olmasiydi. Istanbul’da tazminat
meselesi ile ilgili tartigmalar siirerken Romanya’nin istikbali konusunda
devletlerin pozisyonlar: daha da acgik gelmis, Ignatyev ile Fransiz elgi

% NA.FO.78/1858, 10 April 1865, No 200 (from Stuart to Lord Russell) (confidential)

87 Société Général’in teklifinin detaylar1 hakkinda bk. NA.FO.78/1860, 20 June 1865,
No 50 (from H. Bulwer to Lord Russell).

% GAREF f. 828 op. 1 d. 1435 list 57; Ayrica bk. Hilke (1992, s. 241).
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Moustier’nin nasil bir yol izleyecegi asag1 yukari belirginlesmisti. Ingiltere ve
Béabidli ise miimkiin oldugunca iki taraf arasinda uzlasmanin yollarmi
aramaktaydilar ancak tazminat konusunda gittikge Kuza yanlis1 bir ¢izgiye
meyletmekteydiler. Bu meselenin ¢o6ziilmesi i¢in Rusya’nin Kuza’nin ve
Memleketeyn’in  geleceginin  belirginlesmesini  bekledigi agikti; Kuza’nin
iktidarda daha ne kadar kalabilecegi heniiz belli degildi®. Rusya igin asil
onemli olan nokta buydu. Vakfedilmis manastirlar meselesi ise nihayetinde
Romanya’nin galip ¢ikacagr bir mesele olacakti ve ruhbanlar, uzun
muzakerelerde kendilerine teklif edilenleri dahi elde edemeden birkag yil i¢inde
Memleketeyn topraklarindaki miilklerini terk etmek zorunda kalacaklardi.
Memleketeyn’de gelecekteki hadiselerin belirsiz olduguna dair 6ngorilerinde
ise Rusya diplomatlar1 haklilardi.

Sonug

XIX. yiizyitlin ikinci yarisinda Eflak-Bogdan cografyasi, Sark meselesinin
diplomatik ve politik bir laboratuvariydi &deta; Romanya meselesi ise Sark
meselesinin bir karikatirlydi aslinda. Bu mahalli ve uzun stren meselede sark
meselesinin butin aktorlerine blyik oyunun repertuvarina uygun bir rol
diismiisti. Paylasilamayan Romanya’nin istikbaliyle ilgili muamma,
mevcudiyetinin  ve bagimsizliginin teminati haline gelmekteydi. Birlesme
strecindeki Eflak-Bogdan prensliklerine karsi politikasinda Rusya’nin iki
mihver meselesi Polonyali siyasi milteciler ve Ortodoks-Rum manastirlarinin
gelecegi gibi goriinmekteydi. Her iki meselede de Rusya, stratejik c¢ikarlarin
muhafaza refleksiyle hareket etti; Polonya, Rus otokrasisinin emperyal
siyasetinin yumusak karni oldugundan Romanya topraklarina kagan ve sayilari
cok da fazla olmadigi tahmin edilen Polonyali devrimciler konusundaki
hassasiyeti dikkate alinmaliydi. Vakif manastirlar1 meselesine Rusya’nin dahli,
sorunun uzamasinin asli sebebi olarak gosterildi. Rusya, bu meselede Ortodoks
diinyanin beklentilerine cevap vermekte hassas davranmayi denedi. Bu tali
meseleler yaninda Memleketeyn meselesinde Rusya’nin iistesinden gelmekte
zorlandig1 asil sorun, prensliklerin birlesmesi ve bagimsiz bir Romanya’nin
kurulusuydu. 1856°den 1861’e kadar Rusya, Tuna Prensliklerinin Babiali’den
bagimsizlasmak yolunda attigi her adima destek verdi. 1861’de Romanya’nin
biitiinlesmesini amaglayan Kuza’nin merkezi reformlarina mesafeyle yaklasti ve
zaman zaman muhalefet etti. 1863’ten sonra ise Romanya meselesinde
goriiniiste Babidli ile bircok ortak noktayr paylagsmaktaydi. Ancak Babiali’nin
siyasi mahfillerinde tarihsel-psikolojik bir miras olarak her an niikseden
russofobi, Romanya meselesinin tedavisinde Rusya’nin disarida birakilmasina

% Bulwer bir defasinda Ignatyev’in taleplerini hafifletmek icin ¢ok ugrastigim dile
getirmisti; ancak bu hi¢ de &yle kolay degildi ve hakkaniyetli bir uzlagsma igin
calismadigii  diistinen  Generalin ~ samimiyetini  bile  sorgulamaktaydi.
NA.FO.78/1860, 20 June 1865, No 50 (from H. Bulwer to Lord Russell).
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neden olmaktaydi. Babidli’nin siyaset ve diplomasi bakimindan yiizyillik
birikimleriyle giiclenmis bagisiklik sisteminin Ingiliz ve Fransiz diplomasisiyle
desteklenmesi suretiyle Memleketeyn illetine c¢are aranmaktaydi. Zaten
hikdyenin bundan sonraki basligin1 teskil eden Prens Kuza’dan Prens Karl’a
gegis doneminde Rusya, zaman zaman Babiali’yi kendisine itimatsizlikla itham
edecektir. Diger yandan Rus hariciyesinin kendi icerisindeki gizli
yazigmalarmdan da anlasildig kadaryla, Kuza’nin Osmanli
Imparatorlugu’ndan bagimsizlasma politikalarini Rusya, butiintyle olumsuz
karsilamamaktaydi; asil karsi oldugu nokta, Balkanlarda kendi nufuzunu
ortadan kaldirabilecek sekilde, Fransa glidiimiinde bir Romanya’nin Kuza
tarafindan kurulmasiydi. Kuza’nin 1866 Subat ayinda iktidardan diigmesinden
sonra Paris’te toplanacak olan kongrede, Prensliklerin basina Avrupal
hanedanlardan bir prensin getirilmesi asamasinda goriilecegi tiizere Rus
hiikimeti ile Babiali bir siire tekrar ortak diplomatik prensipleri paylasacaklar,
fakat Romanya tahtina yabanci bir prensin ¢ikisini engelleyemeyeceklerdir.
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HiKAYE TEKNiGi BAKIMINDAN OMER SEYFETTIN’IN
“BEYAZ LALE” HIKAYESI

Mustafa KARABULUT

Ozet: Omer Seyfettin (1884-1920), Tiirk edebiyatinin en onemli hikaye
yazarlarindandir. O, yazdigi kisa hikayeleri, siir, mensur siir ve tercimeleriyle
taninmugstir. Hikayelerini sade dil i¢in bir uygulama alani olarak gordii ve
tamimladig1 sade Tiirk¢e ile eserler yazdi. Beyaz Lale adli hikdye, Balkan
Savaglar1 yillarinda Tiirk milletine Balkanlarda yapilan katliamlardan kesitler
sunar. Omer Seyfettin, bu eserde Bulgar asilli Radko Balkaneski’nin
komutasindaki diisman gliclerinin Serez’deki Turklere yaptigi zulimleri canl
tablolar halinde anlatir. Diigman giigleri bolgedeki Turklerin evlerini yagmalar,
camilerin bir kismim kiliseye cevirip geriye kalanlar1 yakar ve halkin ¢ogunu
iskencelerle 6ldiirlir. Beyaz Lale, yap1 ve igerik arasindaki iliskinin gii¢lii oldugu
bir hikayedir. Bu hikdyenin kurgusu ve sahis kadrosu ile zaman ve mekan
arasindaki uyum basarilidir.

Anahtar kelimeler: Hikaye, Tirk hikayeciligi, Omer Seyfettin, “Beyaz Lale”,
hikaye teknigi.
Omer Seyfettin’s Story “The White Tulip” in Terms of Story Technique

Abstract: Omer Seyfettin (1884-1920) is one of the most important story writers
of Turkish literature. He is well-known with his short stories, poems, prose
poems and translations. His stories are the vehicles where he has practiced his
plain language which is really an important issue in his writings. The White Tulip
presents sections from the genocide made to Turks during the Balkan Wars.
Omer Seyfettin, in his story, not only analyzes the freedom of Turkish nation, but
also discusses the persecution of Bulgarians, especially by a Bulgarian
commander named Radko Balkaneski, made on Turks in Serez. In the region, the
enemy forces loot the Turkish houses, convert the mosques into churches, and
kill the people living there by torture. The White Tulip is a story indicating the
powerful relation between the structure and content. The harmony between the
plot, the characters, the time and the setting in this story is successful.

Key words: Story, Turkish story, Omer Seyfettin, “The White Tulip”, the story
technique.

Hikaye, romana gore kisa bir anlati tiiridiir. Roman yazari, eserini vicuda
getirirken Ozgiirce kullanabilecegi bir alana sahiptir. Hikdye yazari ise romana
has wunsurlari, dar bir cercevede anlatmaya gayret eder. Bu bakimdan
hikayecinin isi roman yazarina gore giictiir. Clnku hikayeci, gergekte olmus
veya olabilecek olay veya durumlari kendisine ayrilan dar bir alan iginde
nakletmek zorundadir.
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Roman, hikdye, masal, destan vb. anlatma esasina bagli metinlerde olay
orgiisii/kurgu, kigiler diinyasi, zaman, mek@n, anlatict ve bakis acisi, dil ve
uslup gibi temel unsurlar bulunur. Bu tiirler yap1 bakimindan benzer 6zellikler
gosterse de hacim, anlatim teknikleri, dil ve iislup vb. yonlerden irili ufakli
farkliliklar gosterir.

Omer Seyfettin, Tirk hikayesinin en onemli isimlerindendir. Tirkguliik
akimindan blyuk oranda beslenen yazar, bircok konuda yazmasia ragmen,
milli suur ve Tirk-Osmanli tarihinin kahramanlik donemlerini isledigi
hikayeleriyle taninir. Onun Bagsimi Vermeyen Sehit hikdyesi buna en guzel
orneklerden biridir. “Turk tarihi ise, bu tipte, kelimenin gergek manasi ile
kahramanlar yaratmistir” (Kaplan, 2003, s. 60). Pembe Incili Kaftan, yazarmin
bir Ulkil adami olusturdugu eserdir. “Bu hikaye, Turk milletinin bir karakter
ozelligini yansitmasi1 bakimindan énem tasimaktadir” (Ipek, 2007, s. 331).

Yazarin ilk hikayelerindeki niikteli ve mizahi {islubunda daha sonralar
degisimler goriiliir.
Omer Seyfettin’in  Yeni Lisan makalesinden sonra yayimlanan
Oykiilerinde, daha 6nceki dykiilerine gore biiyiik bir ayrim goze carpar.
Yazar, ad1 gegen makalesinde savundugu ar dili, yazilarinda uygulamaya
baslamistir. Mizacinin en belirgin niteligi olan sakaciligi bir yana

birakmig; konularni, goriis ve disiincelerini  toplum sorunlarina
yoneltmistir (Yener, 1975, s. 45).

Omer Seyfettin’in  hikdyelerinin ¢ogunda donemin siyasi ve sosyal
hadiselerinin, sosyal ortamin etkisi blyiktir. Tanpmnar’in ifadesiyle o, “Balkan
Harbi facialarina dair yazdigi Bomba, Beyaz Lale hikayeleriyle asil sohretini
yapar” (2007, s. 122). Bazi hikayelerinde Balkan Savaslari’nda Tiirk milletinin
¢ektigi acilar ve maruz kaldig1 soykirimlar: dile getirir.

Elim ve hazin Rumeli muhacirlerinin i¢inde yasadigi, Balkan Savasi’nin
sayisiz facialartyla karsilastigt ve masum Tirk milletine Balkanh
kavimler tarafindan yapilan vahsi zuliimleri yakindan gordiigii igin bazi
hikdyelerinde bu hadiselerin isitilmeye tahammiil edilmez vak’alarini da
almustir (Lekesiz, 1997, s. 112).

Bu ¢alismada Beyaz Lale adli hikdye yap1 ve muhteva unsurlari, hikdye teknigi
bakimindan incelenmistir.

1. Kurgu

Kurgu, eserin yapisi demek olup kurmaca/fiction sézcikleriyle de ifade edilir.
Kurguda 6nemli olan, hem yap1 unsurlarinin kendi aralarindaki biitiinliigii, hem
de yap: ile igerik (muhteva) arasindaki uyumudur. Omer Seyfettin’in
hikdyelerinde saglam bir kurgu yapist vardir. O, bir bakima kendi hikaye
teknigini kurmustur:
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Gergekten de bir tip hikdyenin -en azindan Tiirkiye olgiilerinde- ustasidir
Omer Seyfettin. Klasik hikdye tipidir bu: Baslangici, entrikasi, gogu
zaman sasirtict sonuyla. Bati’da Maupassant, O’Henry gibi ustalar eliyle
yetkinlesmis bir bicimdir (Belge, 1994, s. 246).

Omer Seyfettin’in Beyaz Lale adli hikayesi, aym isimli kitabinda® yer almakta
olup hik&ye tekniginin biitiin unsurlarini barindirir. Yazarin uzun hikayelerinden
olan eser (38 sayfa), i¢ ve dis unsurlar arasindaki uyumuyla dikkat ¢ceker.

2. Olay Orgusii

Olay orgiisii, daha ¢ok Maupassant tarzi olan olay hikayesi icin gecerlidir.
Cehov tarzinda ise olayin yerini herhangi bir insani durum alir. E. M. Forster ise
olay 6rgiisii igin, “Oykii, olaylarin zaman sirasina gore diizenlenerek anlatilmasi
veya olaylar arasindaki neden sonug iliskisidir” (1985, s. 128) der. Beyaz
Lale’deki olay orgiisiinii olusturan unsurlar1 anlamak igin hikayenin Gzetine
bakmakta yarar vardir:

Balkan Savasi’nda bir¢ok Tiirk koyii biiyikk felaketlere ugrar. Hristiyanlar
Tiirklerin bu durumuna ¢ok sevinirler ve Tiirk askerlerinin bosalttig1 bolgeleri,
Turk mahallelerini, kdylerini yagmalamaya basglarlar. Sehrin yagmasi ve halkin
katledilmesi gorevi Binbasi Radko Balkaneski’ye verilir. Onun en buyik ideali
biiyiik bir Bulgaristan Imparatorlugu kurmaktir. O, 6nce ne kadar cete reisi
varsa hepsini toplayarak Serez hakkindaki planlarini agiklar. Binbas bir taraftan
kendisi i¢in sehrin en giizel Tiirk kizimi ararken, diger taraftan geriye kalan
kizlar1 askerler arasinda paylastirir. Avrupalilarm yapilacak bu katliamdan
haberi olmamasi i¢in isini sessizce yapmayi tasarlar, buna gore:

Ne kadar zengin varsa hepsi bir binada toplanacakti. Sehrin en biiylik
firm1 hazirlanacak, ali mahkeme icin lizumu olan sandalyeler, blyik
masa, kirmiz1 6rtii, Incil, ip, zeytinyagi, kerpeten, ustura, sis vesaire gibi
seyler oraya gotiiriilecek, vakit gecirmeden ise girisilecektir. Zenginlerden
paralart tamamiyla alindiktan sonra umumi yagmalara izin verilecek,
sehrin Tirk kizlar askerlere dagitilacaktir... Sekiz yasindan asagi kizlara
dokunulmayacak, bunlarin ¢irkin, zayiflarnn oldiriilecektir. Guzel,
kuvvetlileri toplanip vaftizlenerek Bulgaristan’a gonderilecek, yalniz ¢ok
ihtiyarlar, Hristiyan olurlarsa sag birakilacaktir. Bir yasindan altmig
yasina kadar erkek, sekiz yasindan kirk bes yasina kadar biitiin kadinlar,
kizlar, cesetleri meydanda kalmamak iizere sessizce kesilecek, geceleri
merkez taburundan ¢ikarilacak angaryalar vasitasiyla, yine iki komite
reisinin nezareti altinda sehrin disarisindaki hendeklere gomiilecektir
(Seyfettin, 2000, ss. 10-11).

! Seyfettin, O. (2000). Beyaz Lale, Bitin Eserleri 9. istanbul: Serhat Yaynlar.
(Caligmamizda eserin bu baskisindan yararlanilmistir).
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Sehrin cete reislerinden yashi Dimco, kii¢iik ¢ocuklarin ve kadinlarin
Oldiiriilmesine karsi cikar, ama Binbasi daha sonradan baskaldiracak kimsenin
kalmamast igin hepsinin 6lmesinin gerektigini sdyler. Binbasimnin su soézleri
Tiirkler ile kendileri arasindaki farki ortaya koymasi bakimindan énemlidir:

Eger Tiirkler buralarimi aldiklari vakit ihtiyarlarinin laflarin1 dinleyip
hepimizi kesselerdi bugiin bir Bulgaristan olacak miydi? Biz boylece
onlar1 Oniimiize takip kovalayabilecek miydik? Yamnildilar. Firsat
ellerindeyken kadinlarimizi, ¢ocuklarimizi kesmediler... Kesilmeyen
Bulgarlar ciftlese ¢iftlese c¢ogaldilar, kuvvetlendiler. Merhametli, yani
zayif hakimlerinin altindan kalktilar. Iste simdi de tepesine bindiler
(Seyfettin, 2000, s. 12).

Binbas1 bu sdzlerden sonra, Ispanyollarin iilkelerinde yabanci unsur birakmayip
hepsini 6ldiirdiiklerinden simdi rahat yasadiklarini s6yler. Ancak Turklerin bu
konuda kayitsiz kaldigini, yani kavmiyet ve milliyet kavramlarina gereken
onemi vermedigini ifade eder. O, Turklerin aldiklari yerlerdeki kavimleri
katletmemelerini Tiirklerin hatas1 olarak goriir. Binbas1 Radko, insaniyet fikrine
de deger vermez, Avrupalilarin ise sozleri ile yaptiklarinin tezat oldugunu ifade
eder. Sonra da Alman Bismarck’in Fransizlar1 evlerinde canli canli yaktirdigini
ornek verir (Seyfettin, 2000, s. 15). Yazara gore, Fransizlar da katliamda
Almanlardan asagi kalmazlar. “Afrika’da esir aldiklar1 Araplarin kafalarini tiras
ediyorlar, bogazlarina kadar kuma gomerek giineste, 6gle gilinesinin sualar
altinda birakiyorlar, ¢cabuk Olmesin diye ara sira iizerlerine su dokiiyorlardi”
(Seyfettin, 2000, s. 15). Yazar, sonra Ingilizlerin de benzer faaliyetler
yaptigindan bahseder. Radko’nun bu sozleri bir itiraf gibidir. Bir bakima bu
kavimlerde insaniyet, merhamet fikirlerinin kayboldugunun gostergesidir.
Radko’nun planlar arasinda Katakoz, Siilleyman Efendi, Tarhuncu Muhiddin
camilerinin yikilmasi, bazi camilerinse Kiliseye c¢evrilmesi vardir. Aradan bir
saat gectikten sonra yaveri kapiy1 c¢alarak igeri girer ve Dim¢o’nun firim
yaktigini soyler. Sehirdeki biitiin Tiirk kizlar1 ve kadinlarini bu firinin yanina
toplarlar.

Binbagi kadmlarin tiimiinlin soyunmalarin1  sdyler. Hicbiri bunu kabul
etmeyince iclerinden birini segerek onun soyunmasini ister. Bu kadin da kabul
etmeyince tzerindeki carsafi yirtar ve kadmin kucaginda carsafin icinde
sakladig1 kiiclik bebegi yanan firma atar. Kadin ¢ilgina doner ve Radko’ya
saldirir. Binbas1 kadini askerlerin tutmasini soyleyerek eline aldigi bigakla
kadinin karmin1 kasatura ile yararak firina atar. Bu cinayeti goren diger kadinlar
korkudan soyunurlar. Radko, kadinlar tek tek ¢agirarak onlara kdyiin en giizel
kizinin kim oldugunu sorar. Sonunda Haci Hasan Efendi’nin kizi Lale’nin
ismini Ogrenir. Binbas1 gilizel olan kadmnlar1 ayirarak digerlerini tirll
iskencelerle firinda yakar.
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Radko, daha sonra Haci Hasan Efendi’nin evine gider ve kapiya gelerek zili
calar, Lale kapiytr agmaya korkar. Fakat Binbasi, babasinin goénderdigini
soyleyerek kapiy1 actirdiktan sonra, Lale’ye sahip olmak i¢in ona saldirir. Lale
Radko’nun saldirisina karst koyar ve teslim olmaz. Binbasi, Lale’nin
elbiselerini parcalar. Binbasi bir an dinlenmek i¢in durakladiginda, Lale teslim
olacag1 izlenimi vererek, ¢ok tsiidiiglinii, pencereyi kapatmak istedigini sdyler.
Lale daha sonra 6lumi namusunun Kirletilmesine tercih edip kendisini
pencereden asag birakir ve intihar eder. Radko, emeline ulasmak igin Lale’nin
cesedini iceriye tasir. Radko, Lale’nin heniiz sogumamis viicuduna tecaviiz
eder.

Vaka Zinciri:

V1. Balkan Savasi’ndan sonra Serez’de yasayan Tiirk halki, Bulgar Binbasi
Radko Balkaneski komutasindaki diisman askerleri tarafindan katledilmeye
baslanur.

V2. Bir taraftan Serez yagma edilirken, diger taraftan camilerin bir kismu yikilir
bir kismu ise kiliseye cevrilir.

V3. Katliam i¢in firinlar hazirlanir ve Trk kadinlar1 buraya getirilir.

V4. Binbasi, kadinlara iskence yapmak i¢in onlarin soyunmalarini ister, ancak
kadinlar kabul etmeyince bir kadinin tizerindeki ¢arsafi yirtar, onun kucagindaki
bebegi alip firna atar.

V5. Binbagi daha sonra bigakla kadinin karnini yarar ve onu da firina atar.

V6. Radko, tiirlii iskenceler yaptiktan sonra diger kadinlari da sirasiyla firinda
yakmaya baglar.

V7. Binbasi, bolgenin en giizel kizinin Lale oldugunu 6grendikten sonra, ona
sahip olmak i¢in kizin evine gider.

V8. Binbasi, Lale’ye sahip olmak i¢in ona saldirir, ama Lale, namusunun
kirlenmemesi igin direnir.

V9. Lale pencereyi kapatmak bahanesiyle pencereye yaklasir ve kendisini asagi
atarak intihar eder.

V10. Radko, Lale’nin cansiz viicudunu eve tasidiktan sonra ona tecaviiz eder.

Asagidaki kora semasimda olay orgilisiindeki ¢atigma unsurlarinin nasil meydana
geldigi anlatilir:
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Beyaz ULKU DEGER KARSIT DEGER
Lale (Tematik Giig) (Karsit Gii¢)
Kisiler - Lale - Binbasi Radko
Balkaneski
- Haci Hasan Efendi - Dim¢o
- Tirk halk: - Bulgar komitacilar1 ve
askerleri
- Bismarck
Kavram - Masumiyet - Zorbalik
- Medeniyet - Zulim
- Namus - Iskence
- Tarklik - Sehvet
- Din (Islamiyet) unsuru - Erotizm
- Hosgori - Sadizm
- Hristiyanlik
Simge - Beyaz - Kasatura
- Cami - Kilise, hag
- Beyaz bagortiisii -  Firm

Yukaridaki tabloda Beyaz Lale’deki iilkii deger ve karsit degerde yer alan en
onemli 6gelere yer vermeye calistik. Buna gore, kisiler baglaminda, tematik
giicte Turkler, karsit giicte ise Bulgar komitacilar yer alir. Tiirk halki, Bulgar
komitacilarin igkenceleri ve zuliimleri altinda biiyiikk bir trajedi ile karst
karsiyadir. Zaten bu eserde, Balkanlarda Tiirklere kars1 yapilan katliamlar asil
izlektir. Lale, safligi, masumiyeti ve Tirklerin namusuna olan diigskiinliglini
temsil eder. Kars1 gii¢, ise zulmil simgeler. Bulgar komitac1 ve askerler ile
Binbas1 Radko Balkaneski, Tiirkler {izerinde en acimasiz iskenceleri yaparlar.

Bu hikdyede kavram bakimindan da tezatlar 6n plandadir. Tematik giigteki
masumiyet, namus, hosgorii vb. kavramlarina karsilik karsit gilicte zorbalik,
zulim ve iskence vardir. Omer Seyfettin, tarih boyunca Turklerin aldiklar
yerlerdeki halka iskence etmedigini, onlara rahatca yasama hakki verdigini,
ancak Batili milletlerin ele gecirdikleri yerlerin halkina acimasiz davrandiklarini
ifade eder.

Kora semasinda simgesel boyutta da ¢atigma s6z konusudur. Bulgar komitacilar
Serez’deki camileri ya yakip yikar ya da kiliseye ¢evirir. Radko, dini degerlere
saldiran, anne ve bebekleri katleden sadist bir canidir. Ayrica O, Musliman
Tiirklere zulmederken hag¢ isaretini kullanir: “Radko, usturayr bu pembe
akislerin (izerine vurdu. iki biiyiik hag¢ yapt1i” (Seyfettin, 2000, s. 24). Omer
Seyfettin beyaz sozciiginii simgesel anlamda kullanir. Beyaz Lale hem
beyazlig, giizelligi ile dikkat c¢ekerken, ayni zamanda safligi, temizligi de
simgeler. Yazar, beyaz ifadesini bilingli kullanir ve Lale’yi tasvir ettigi
kisimlarda da bu renk 6n plana ¢ikar: “La’li’nin arkasinda siyah ve bol bir
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yeldirme ve basinda kalin ve beyaz ipekten bir namaz bezi vardi. Yiizli beyaz
bir riiya bulutunun arasindan dogan hayali bir ay kadar parliyor” (Seyfettin,
2000, s. 36). Lale’nin beyaz namaz bezi (basortiisii), dini bir motif olarak
hikdyede gecmektedir.

3. Salis Kadrosu

Beyaz Lale adli hikdye sahislar bakimindan tematik ve karsit giicler diye iki
grupta incelenebilir. Tematik glicte, zulim altindaki Serez’in Musluman Turk
halki, Lale, Hac1 Hasan Efendi vb. varken, karsit giicte Bulgar askerleri, Radko
Balkaneski, Bulgar ceteleri vb. yer alir.

Hikayenin baskisisi, Serez’in en giizel kiz1 olarak tanitilan La’li (Lale) adl
bayandir. O, beyaz yiizlii, uzun boylu, sik ve kivircik kirpikli, siyah gozlii kiigiik
ve pembe burunlu, giil tomurcugundan daha hareli olan kii¢iik agizli diye
tamtilir. Iyi yetistirilmis kiiltiirli bir kizdir. Lale, intihar ederek, 6lumi
namusunun ¢ignenmesine tercih eder. O, hikdyede Turk milletinin namusuna
olan diigkiinliigiinii temsil eder.

Hac1 Hasan Efendi: Lale’nin babasi olup maddi durumu iyi, sarikli, orta boylu
bir adamdir.

Kart karakterler, tematik glclin karsisinda yer alan, onun hedefe ulasmasini
engellemeye calisan kisilerdir. “Kart karakterler, tek, yogun, canli unsurlar
somutlagtirirlar; roman baskisileri ise karmasik, saf olmayan ve bir olus siireci
icinde olan unsurlardan olusur” (Stevick, 2004, s. 178). Kart karakterler, norm
degerler bakimindan olumsuz, karsit tiplerdir. Karsit giligteki kavramlar,
Ramazan Korkmaz’mm deyimiyle, insan ruhunun temel kérlesme alanlaridir

(2008, s. 174).

Binbasi Radko Balkaneski eserin en 6nde gelen kart karakteridir. Boyu uzun,
sik siyah sacli, iri, parlak gozll, iyi tahsil gérmiis, Istanbul’da Galatasaray
Sultanisinde okumus, 1900°de Sofya Harbiyesinden erkani harplikle ¢ikmus,
zengin bir ¢ift¢i olan babasinin bitmez titkenmez parasiyla yasar ve en biiyiik
hayali Bilyiik Bulgaristan Imparatorlugu’nu kurmaktir. Olduk¢a acimasiz bir
kisidir. O, diismanlarimi, yiyip yok edecegi bir yiyecege benzetir. Radko,
Fransiz koyliilerini evlere doldurup yakan Bismarck’i kendisine 6rnek alarak
insanlar1 firinlarda yakar. Radko, Avrupa’nin bir¢ok milletinin de masum
davranmadigim sdyleyerek kendisini savunmaya, hakli ¢ikarmaya calisir: Omer
Seyfettin’in asil amaci, Avrupa’nin birgok milletinin Radko gibi davrandigini,
onlardan biri olan Radko araciligiyla ifade etmektir.

Cete Reisleri: Vahsi gortiniislii, acimasiz, silahli kigilerdir.

Dimgo: Cetenin en yash reisidir. Ak sakalli ihtiyar bir Bulgar eskiyasidir.
Omriiniin ¢ogunu eskiya olarak gecirmistir. Cocuklara ve kadinlara iskence
edilmesine kars1 ¢ikar ama Radko tarafindan hakarete ugrar.
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Eserde Almanlarin bagbakani Bismarck, otantik bir kahraman olarak yer alir.
Almanlarin bir zamanlar Fransizlara yaptigi zuliimlerden s0z edilirken
Bismarck’in da ismi geger.

Bu hikdyede Tiirk diismanligi yapan Bulgarlardan baska, Rumlardan da s6z
edilir.
Beyaz Lale adli hikdyede karsimiza Osmanli ordusunun yenilisini
sevingle karsilayan Rumlar ¢ikar. Bunlar bir kitleden ibarettir. Serez

Rumlarinin begikten itibaren Tiirk diismanhigi ile buyttilduklerinden
bahsedilir (Kurt, 20009, s. 42).

Sonugta Beyaz Lale, sahis kadrosu bakimindan zalim ve mazlum g¢atigmasinin
oldugu bir hikayedir. Yazar, bu hikdye kahramanlarini tanitirken tematik giigten
yana oldugunu acik veya dolayl bicimde ifade eder.

4. Konu ve izlek

Beyaz Lale adli hikdyede, Turk-Bulgar (Balkan) Savasi’nda Bulgarlarin
Tiirklere yaptig1 vahsi guc ile galibiyet savasi ve acimasizligi anlatilir. Eserde,
Balkan Savasi’nda Bulgar asilli bir binbaginin komutasindaki Bulgar
komitacilarinin ~ Serez’deki  Turklere yaptiklar1  iskenceler, katliamlar
anlatilirken, Lale adli gen¢ bir Tiirk kizinin sahsinda Tiirklerin namusunu
cignetmemek icin 6lumu segmesi anlatilir. Ayrica bu bdlgedeki Tirklerin vaftiz
edilip Hristiyanlastirilmasi da ele alinan bir bagka husustur.

Radko ve diger komite dyelerinin merhametsizligi, sOmuruyld zulmi
simgeledigi bu hikdyede Balkan Savaslari sirasinda Tiirk milletinin yasadigi
zuliimler ve katliamlar trajik bir sekilde anlatilir. “Bu eserde Omer Seyfettin
milliyetgilik ve ayrilikgt hareketlerin izlerini derinlemesine resmeder. Turklerde
bir hincin ve diigmanlik hissinin uyanmasini amaglar” (Basgall1, 2010, ss. 103-
104).

Bu hikdyede zalim-mazlum c¢atismast baglaminda Bulgar komitacilarinin
merhametsiz, insanlik disi davraniglar1 ile Tirklerin masumiyeti tezat teskil
eder. Yazar, ayrica Tirklerin ele gegirdigi yerlerdeki insanlara Batili kavimlere
gore daha merhametli davrandigin dile getirir.

Beyaz Lale’de zullimlere cinsel siddet de eklenir.

Seyfettin, eserlerinde siddeti daha ¢ok azinliklarin olusturdugu tehlike
seklinde hissettirir... Bazi eserlerinde tehdit olmaktan ¢ikip fiiliyata
doniisiir. Bunlardan en yogunlari ‘Bomba’ ama &zellikle de ‘Beyaz
Lale’dir. Seyfettin siddeti tek basina ele almaz, onu yer yer pornografiye
varan erotizmle birlestirir (Sahinoglu, 2011, s. 70).
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Yazar, Dogu-Bati ¢atismasimt medeniyet baglaminda ele alir. Bu eserde
Tiirklerin Avrupalilarin aksine, tarih boyunca aldiklar1 bélgenin halkina zuliim
etmedikleri ifade edilir.

Beyaz Lale’de tematik glcteki masumiyet, medeniyet, namus, hosgdri,
Tirkliik, Islamiyet vb. kavramlar, kars1 giicteki zorbalik, zuliim, iskence, sehvet,
erotizm, sadizm, Hristiyanlik vb. kavramlarla catigir.

5. Anlatic1 ve Bakis Acisi

Anlat1 tiirlerinde bakis agis1 6nemli yer tutar. Dis diinyadaki olaylarin algilanisi
kisiden kisiye degisir. Bu bakimdan, hikdye yazarlarinin da bakis acilarinda
farkliliklar vardir. Serif Aktas bu hususta soyle der:

Bakis acisi, anlatma esasina bagli metinlerde vak’a zincirinin ve bu
zincirin meydana gelmesinde kullanilan mekén, zaman, sahis kadrosu gibi
unsurlarin kim tarafindan goriildiigii, idrak edildigi ve kim tarafindan
kime nakledilmekte oldugu sorularina verilen cevaptan bagka bir sey
degildir (2000, ss. 73-74).

Beyaz Lale adli hikdye, her seyi bilen ve goren tanrisal bakis agisiyla
yazilmistir. Bu eserde Bulgar komitacilarin zuliimleri ve Tiirk milletinin maruz
kaldig1 iskenceler canli tablolar halinde verilir. Iskencelerden en
acimasizlarindan olan “canli gukur” soyle tarif edilir:

Evvela yere sisman bir kadin yatiriyor, onun {izerine begendikleri diger
ikinci bir giizel kadimi arkasi stii ¢apraz uzatiyorlard:, bu kadim da
ellerinden, ayaklarindan tutturuyorlardi. Sonra sira kendisinin olan komita
yaklastyor, ¢iplak ve firlak karnin ta ortasina, gdbegin biraz agagisina
kasaturayr sapliyordu... Karmlarma delik agilan kadinlar hic
yasamryorlar, bir iki saat iginde inleye inleye, kivrana kivrana
oOlitveriyorlardi (Seyfettin, 2000, s. 26).

Omer Seyfettin, bu hikayesinde Bulgar zulmiinii, Tiirk kadinlarina yapilan
iskenceleri ve Radko’nun Lale’ye tecaviiz etme girisimlerini anlatirken, ayriti
sayilabilecek anlatim tercih eder. Nihat Sami Banarli da Omer Seyfettin’in
Beyaz Lale’deki sehvet sahnelerinin iizerinde ¢ok durulmasindan ve ayrintiya
girilmesinden sikayetcidir:

Mubharririn ddeta marazi bir 1srarla isledigi sehvet ve taarruz sahneleri
‘Bomba’ gibi bazi1 hikayelerinde daha sanatkarane olmakla beraber,
mesela ‘Beyaz Lale’de asla giizel denilemeyecek bir anlatigla yazilmistir.
Behimi tecaviizlerin tasvirlerinde liizumsuz bir 1srarla durularak, adeta
okuyucularin bu hislerini harekete gecirmek isteyen bir tabiye (taktik,
hazirlama) kullanilmistir. Bulgar askerlerinin Tiirk kadinlarma tecaviiz
edigleri, okuyanlarin milli hislerinden evvel bedii hislerini yipratacak bir
ifade ile kaleme alinmugtir (1971, s. 1105).
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Bize gore de, Omer Seyfettin’in Beyaz Lale’de cinsel istismar sahneleri
Uzerinde ¢okga durmasi ve ayrintilara girmesi, yazarin amacini agsmaktadir.

6. Mekan

Mekan, kurmaca metinlerde olaylarin cereyan ettigi yerdir ve eserin temel
unsurlarindandir. “Mekan, her seyden once olaylarin meydana geldigi bir yap1
tasidir” (Arslan, 2009, s. 91). Mekan, gercek diinyadan olabilecegi gibi, bilim
kurgu hikayelerde hayali yerler de olabilir.

Tiirk edebiyatinda 6zellikle Tanzimat ve Servet-i Fin(n Donemi anlatilarinda
olay orgiisiiniin genellikle Istanbul’da cereyan ettigi goriiliir. “Cevre
bakimindan Omer Seyfettin, Istanbul smirlart  disina  ¢ikan  ilk
hikdyecilerimizdendir. Konularinin ¢ogu Rumeli ve Anadolu’da geger”
(Kabakli, 1990, s. 357).

Beyaz Lale’de olaylarin gectigi mekan olarak Serez® kentini goriiriiz. Eserin
baz1 yerlerinde olaylar kentin sokak ve mahallelerinde, dis mekanda cereyan
eder: “Hukdmet Caddesi’nden, Maarif Kahvesi’nin éniinden dértnala gectiler.
Yoldaki eskiyalar, askerler duruyorlar, pek iyi tamidiklar1 mayor (binbasi)
Balkaneski’yi selamliyorlardi” (Seyfettin, 2000, s. 20). Beyaz Lale’deki asil
olaylar, kapali (dar-yutucu) mekénlarda gecer. Bu mekanlar, kahramanin
gelismesini engelleyen yerlerdir. Ramazan Korkmaz kapali mekén i¢in soyle
der: Bu mekanlardaki kisi, zaman, mekan ve onun tiim elemanlar: ile ¢atigma
durumundadir (2007, s. 410). Bu hikdyede kapali mekan olarak Tiirklerin canli
canli atildig1 firinlar ve Beyaz Lale’nin hayatimi1 kaybettigi evi 6n plana ¢ikar.
Yazar bu firim soyle tanitir:

Icerden ince iniltilerle karisik acikli bir ugultu ¢ikiyordu. Radko
hayvandan atladi. igeri girdi, Bu firin, hi¢ carsi firmlarina benzemiyordu.
Genigti. Yiiksek tavanlar1 sartya boyanmisti. Biiyiik ve yiiksek ocagi da
nihayetinde idi. Ust kisimlar1 agilmis kepenklerden bol bir aydinlik
tastyor ve her tarafi dolduruyordu. Tiirk kadinlar1 alacali bir ipek kumas
gibi koseye birikmislerdi (Seyfettin, 2000, s. 20).

Lale’nin evi dnceleri ailesine ve kendisine bir yuva niteligi tasimaktadir. Radko,
bu evin bahgesine hayran kalir: “Yavas yavas yiiriidii. Adlarini bilmedigi, hatta
omriinde ilk defa gordiigii ¢igekler, golgeli tarhlarda heniiz dogmamis peri
yavrular1 gibi uyuyorlar, sarhos edici, keskin ve tathh kokular g¢ikariyorlardi”
(Seyfettin, 2000, s. 32). Bu ev ayn1 zamanda giizel goriintiisiiyle, cicekli
bahcesiyle Turk-Miisliiman evini de temsil eder. Sofya’da, hatta Avrupa’nin
bir¢ok yerinde bdyle giizel evlere az rastlanmaktadir. “Radko burayi zaptetmeyi

2 Yunanistan'm Orta Makedonya bolgesinde 2001 niifusu 56.145 olan bir sehir ve aym
adi tasiyan ilin (nomos) merkezidir. Osmanli Devleti doneminde Balkanlarin en
Onemli merkezlerinden biriydi. http://tr.wikipedia.org/wiki/Serez (02.12.2011)
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diisiindii... Bu, blylik ve genis pencereli, mavi boyali, ii¢ katli minimini bir
saraydi. Agik pencerelerinin arkasindan tiil perdeler goziikiiyordu™ (Seyfettin,
2000, s. 33). Bu yuva, Radko Balkaneski’nin buraya adim atmasindan sonra
trajik bir mekana donisiir.

Bunlardan baska, olaylarin bir kismi Radko’nun bir siire karargadh olarak
kullandigr Tiirklerin merkez kumandanlik binasinda ge¢mektedir. Tiirklerin
katledilme planlarinin yapildig1 bir mekén olarak karsimiza ¢ikar.

7. Zaman

Edebi eserlerdeki zaman kurmaca yani fiktiftir. Eserdeki zaman ile gercek
zaman ayni degildir. Olaylarin nakledildigi zaman ise anlatma zamanidir. Bir
hikdyenin zaman unsurlarini incelerken, durum veya olaylarin hangi zaman
parcaciklarindan olustuguna dikkat etmek gerekir. “Oykii zaman igerisinden
alinmis yogun pargaciklardir, belki de sadece bir *an’dir” (Arslan, 2009, s. 26).

Beyaz Lale adli hikdyenin zaman unsurunu Balkan Savaglari sirasindaki zaman
parcaciklari olusturur. Bu eserde metin ici zaman olarak belli bir yil ve tarih
ge¢memektedir. Ancak, olay orgiisiinde anlatilanlar Balkan Savaslar1 donemine
aittir. Hikayede kronolojik yap1 yer alir. Omer Seyfettin 1909°da Mesrutiyet’in
ilanindan sonra miilazim-1 evvellik riitbesiyle Uglincii Ordu’nun Selanik’teki
nizamiye taburlarina gonderilir.

Buradan Manastir, Kopriilii, Cuma-y1 Bala, Pirlepe kasabalarini
dolastiktan sonra, Serez mutasarrifligina bagli olan Menlik kazasinin
Razlik kasabasi yakinlarindaki Yakorit koyii civarindaki sinir boliigiine
boliik komutani olarak atanir (Andi, 1999, s. 19).

Bu bolgedeki gorevleri arasinda Bulgar ve Makedon komitacilarina karsi
miicadele de vardir. Beyaz Lale hikdyesinde oldugu gibi, Omer Seyfettin bir¢ok
hikayesinde yasadigi dénemin olaylarini kurgular.

8. Dil

Tiirk edebiyatinda Omer Seyfettin, kendisini sadece hikayeye veren ilk énemli
yazardir. Kendisinden 6nce Samipasazade Sezai ve Halit Ziya’nin bu alandaki
denemeleri bir tarafa birakilirsa, Omer Seyfettin’in hikye tirinin 6ncsi
oldugu goriliir. Yazar, dil ve GslOp hususunda son derece titizdir.

Uslap bakimindan, Omer Seyfettin edebiyatsiz edebiyat pesindedir. Yani,
sairanelikten, mecazdan, siisten, uzun climlelerden kaginmistir. Yeni
Lisan’da ileri stirdtigii ilkelere bagh kalmistir (Kabakli, 1990, s. 356).

Yazar, sade, terkipsiz, yalin bir anlatim yolunu tercih etmistir, halkin dilindeki
deyimleri ¢okca kullanir. “Konusma dilini yaziya uygulama isini tlki edinip
biitiin eserlerini bu yolda yazan ilk sanat¢i Omer Seyfettin’dir” (Kudret, 1987, s.
22).
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Beyaz Lale, sade ve anlasilir bir TUrkge ile kaleme alinmustir. Yazar, hikayenin
akicilik kazanmasi icin tasvirlere énemli 6lciide yer verir. Omer Seyfettin,
hikdyelerinin goguna tasvirlerle baslar. Hikayenin ilk paragrafinda da Omer
Seyfettin tarzi tasvirler vardir:

Hudutta bozulan ordu iki giinden beri Serez’den gegiyordu. Hava serin ve
giizeldi. Ilik bir sonbahar giinesi bos, ¢imensiz tarlalari, {izerinde heniiz
taze ve korkak izler duran genis yollar1 parlatiyordu (Seyfettin, 2000, s.
5).

Hikayenin baskisisi Lale soyle tasvir edilir:

L&’11’nin arkasinda siyah ve bol bir yeldirme ve baginda kalin ve beyaz
ipekten bir namaz bezi vardi. Yiizii beyaz bir ritya bulutunun arasindan
dogan hayali bir ay kadar parliyor. Ve uzun boylu, bedi ve miikemmel
endami bol ve yeldirmenin altinda, ali bir siirin vezin ve kafiyelerle ortiilii
derin ve miitheyyi¢ manasi gibi, miiphem bir viizuh ile beliriyordu... Sik
ve kivircik kirpiklerini minimini ve siyah halelerle gozlerini kapiyor,
kiiciikk ve pembe burnunun seffaf ve pembe yanagina goriinmez golgesi
diisiiyor ve bir al giil tomurcugundan daha héreli olan kiigiik agzinin rengi
daha koyulasiyordu (Seyfettin, 2000, s. 36).

Beyaz Lale hikdyesi, Omer Seyfettin’in sanat anlayisini yansitan sade dil ve
akic1 uslip ile kaleme alinmustir. Bu durum, yazarin duygu, diisiince ve
mesajlarin1 daha genis kitlelere etkili bigimde aktarmasini saglar.

Sonug

Beyaz Lale, vaka zincirindeki halkalarin giiclii olusu ve konu, izlek, sahis
kadrosu, zaman, mekan gibi hikiye Ogeleri arasindaki uyumla dikkat ¢eken bir
hikayedir. Yazar, bu eserini olustururken donemin sosyal ve siyasi yapisin 6n
plana alir. Omer Seyfettin’in, Balkanlarda {istegmen olarak gorev yaptigl
donemdeki gbzlemlerinin Urinlerinden biri olan Beyaz Lale, Balkan
komitacilarinin Tirklere yaptiklari zuliimleri anlatir. Bu yillarda Balkanlarda
Tirklere karsi Bulgar, Yahudi, Rum, Makedon vb. topluluklar buiytk bir
soykirim yaparlar. Omer Seyfettin bu hikaye ile Balkan Savaslar sirasindaki
acilari, katliamlari, soykirimlari dile getirirken, milli bilinci uyandirmak ister.

Beyaz Lale’de Omer Seyfettin, sade dil ve akic1 bir {islup kullanir, kisi ve tabiat
tasvirlerinde basarili kompozisyonlar cizer. Bu hik&ye, vaka halkalarin1 bir
araya getirmede basarilidir. Zaman bakimindan kronolojik bir yapi gosteren
Beyaz Lale’de olaylar, Balkan Savaglari yillarinda gecer.

Sonug olarak, Omer Seyfettin, Beyaz Lale ile, yap1 ve muhteva unsurlarim bir
kompozisyon déahilinde kurgulayip olay hikayeciliginin teknik o6zelliklerine
uygun bir eser meydana getirmistir.
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MARSHALL PLANI VE MIiLLi PRODUKTIVITE MERKEZIi’NiN
KURULUSU

Dervis KILINCKAYA

Ozet: Tiirkiye’de Mismiriyet/Verimlilik/Prodiiktivite kavramimmn bir tartisma
konusu haline gelmesi yeni sayilabilir. 1920’li yillarin sonlarindan baslayarak
stirdiiriilen ¢alismalar, konuyla ilgilenen sivil ve yar1 sivil bazi derneklerin ortaya
ctkmasini saglamistir. Bu makale Tiirkiye’de bu derneklerin ortaya cikisi ve
kavrami kurumlastiracak yapilarin gelisim siirecini ele almaktadir. Keza,
ABD’nin Marshall Plani’n1 uygulamaya koymas: ile birlikte biitiin Avrupa’da
“Prodiiktivite Kurumlar1”, ya kurulmus yahut benzer ad1 tagiyan kuruluslar plana
uygun sekilde yeniden yapilandirilmugtir. Tirkiye’de bir prodiiktivite kurumunun
ortaya ¢ikisi ise ancak 17 yil sonra miimkiin olabilmistir.

Anahtar kelimeler: Verimlilik, Marshall Plani, Milli Prodiiktivite Kurumu,
Turkiye Sanayi Kongresi, Vekaletleraras1 Prodiiktivite Komitesi.

The Marshall Plan and the Foundation of Turkish National
Productivity Institution

Abstract: The Concept of productivity has recently become a new discussion
point in Turkey. Various studies conducted since the end of the 1920’s have
created some civil and semi-civil organizations and societies. This article covers
the process of development of structures that has contributed to the emergence of
those organizations and societies. Also, as a result of Marshall Plan,
organizations such as “Productivity Institutions” have been created or similar
organizations have been reconstructed all over Europe. In Turkey, it took
seventeen years to set up a productivity institution after European experience.

Key words: Productivity, Marshall Plan, National Productivity Organization,
Turkey Industry Congress, Inter-ministerial Committee for Productivity.

Marshall Plam1 ve Milli Prodiiktivite Merkezi’nin Kurulusu

Kaynaklarim smirliligi, bunlardan bir kisminin niteligi itibariyla insan
ihtiyaglarin1 karsilamak {izere yeniden {iretilmesini miimkiin ve zorunlu
kilmaktadir. Bu siirecte kullanilan iiretici giiclerle, harcanan ¢abayla, kullanilan
kaynakla {iretimin, dogrudan iligkilendirilmesinin gerekliligi ¢aglar boyunca
tartigtimistir.  Ozellikle sanayi inkildbi ve gelisen kapitalizm “verimlilik”
kavramini 6n plana ¢ikarmis, batida soruna iligkin tartigsmalar da bu cergevede
sekillenmistir®.

! Verimlilik kavrami, “mallar, hizmetler ve diger sonuglar (¢iktilar) ile bunlarin
iiretiminde kullanilan kaynaklar (girdiler) arasindaki iliskiyi; ayni girdi ile en ¢ok
¢iktinin elde edilmesi veya aym ¢iktinin en az girdi ile uygun kalite dikkate alinarak
saglanmasini” ifade etmektedir. Kavramin gelisimi hakkinda genis bilgi i¢in bk.
Odabasgi (1997, ss. 16-17), Suigmez (1999, s. 1), Apaydin (1967, ss. 60-62).
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Ittihatgilarin tasarilariin ¢ogu, doénemin olaganiistii sartlarindan otiirii kagit
tizerinde kalmissa da, aydin, yonetici-seckinlerin 6zlem ve hedeflerinin neler
oldugu hakkinda gerekli kanaati edinmek i¢in ciddi bir yazili miras biraktiklar
sOylenebilir. Bu hedeflerin en O6nemlilerinden biri I. Diinya savasinin
baglamasiyla gelisimi hiz kazanan “milli iktisat” fikridir. Nitekim
sanayilesmeye iliskin sorunlarla alakali ilk yasalar ve diizenlemeler de sistemli
olarak bu devirde gbze ¢arpmaya baslar (Toprak, 1982, ss. 166-171)°.

Kendi giduminde bir milli burjuvazi yaratarak buna dayanmak fikri, siyasal
iktidarlarin siirdiirmek isteyen lttihatg1 kadrolar igin en belirgin hedeflerden biri
olmustur (Toprak, 1982, s. 17)%. Bu gercevede, savasin baslamasinin hemen
ardindan kapitiilasyonlar kaldirilmis (Diistur, 1332, Il.Tertip)*, sirketlesme
desteklenmis (Toprak, 1982, ss. 205-210) ve milli bankalarin kurulmasina
baslanmustir (Okgiin, 1975, s. 420).

Rahatlikla tahmin edilebilecegi gibi hem sanayi is¢iliginin heniiz toplam
istihdam igindeki yerinin sinirliligi hem de sanayinin heniiz baslangi¢ diizeyinde
bile olmadig1 bir iilkede tartismalar, sanayilesmeden dogan sorunlardan daha
¢ok sanayilesmenin bizatihi kendisinin nasil gergeklestirilecegi {izerinde
yogunlagsmaktadir. Kolayca tahmin edilebilecegi gibi bu déonemde bir verimlilik
tartismasimin gindeme gelmesi beklenemezdi, en azindan elimizde buna dair
yeterli arastirma yoktur. 1923’te izmir’de toplanan “Tiirkiye iktisat Kongresi”
tutanaklarinda yahut hazirlik calismalarinda verimlilik kavramina iliskin
herhangi bir atifta bulunulmaz (Okglin, 1981). Yeni Tiirk devletinin kuruculari
icin ilk ve asil hedef, sanayilesmek ve milleti yoksulluktan kurtarmaktir. Bu
anlagilabilir bir seydir zira verimlilik ancak gelisme yetenegi kazanmis bir
ekonominin sorunu olabilirdi.

Sorunun endiistriyel iligkiler boyutunu inceleyen bir ¢alisma olarak Bk. Dereli (1975,
s. 318 vd.).

“Saltanat-1 mesruta zimdmdarlarindan Tirk olanlar... Harb-1 Umumi basladigi
siralarda Osmanli saltanati beka bulursa ancak Tiirk milletine dayanarak beka
bulabilecegine kani olmuglardir. Tiirk milletinin bu azim yiikii sirtinda tastyabilmesi
icin yegane care, miktar-1 niifiis ve iktisadi kuvvet itibariyle simdi diismiis oldugu
vaziyetten her ne pahasina olursa olsun kurtarilmasiydi: Harb-1 Umumi esnasinda
Tiirk’l iktisaden yiikseltmek, mutavassit bir zengin sinifi bir burjuvazi ihdas etmek,
bunun icin memlekette, devletin veya Turklerin elinde sanayi-i azime viiclde
getirmek, miitefevvik ve rakip olan kavimlere kars1 muayyen ve ciddi bir siyaset takip
etmek, bu gaye ile izah edilebilir...” Bk. Ak¢uraoglu (1340, ss. 164-165).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti hemen her konuda oldugu gibi bu sorunu da 15 Ekim
1914°de ¢ikardig bir “Kanun-u Muvakkat/Gegici Kanun”la ¢6zmiistiir. Bu kanunlarin
onemli bolimi Distur II. Tertibe ek olarak yaymlanan Mitemmim ciltte
bulunmaktadir.
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Bilindigi gibi Lozan Antlasmasi, yeni Tirk Devleti’nin uluslararasi bakimdan
mesruiyetini  saglamanin  yani sira; Osmanli  devletinin tasfiyesini de
gerceklestiren bir uluslararasi hukuk belgesidir’. Antlasmanmn ekonomik
hikimleri, daha 6nceki uluslararasi sozlesmelere de atifta bulunarak, Osmanli
borglarinin tasfiyesini eski Osmanli topraklari iizerinde kurulan yeni devletler
arasinda paylastirtyordu. Bu durum, misak-1 milli suurlar igindeki yeni TUrk
devletinin sirtina hayli agir bir ekonomik fatura yiiklemistir. 1929’dan
baslayarak ekonomik konulardaki sinirlamalarin peyderpey ortadan kalkmaya
baglamasi, Cumhuriyet’i kuran siyasi kadrolarin hareket alanimmi kismen
genigletmistir. Ancak, gene de ekonomik hedeflere ulagmak igin asilmasi
gereken sermaye ve miitesebbis kitligi, teknik bilgi ve birikim eksikligi gibi
sorunlar, devleti zorunlu olarak ekonomik bakimdan basat aktoér durumuna
getirmistir. Ik anda diisiiniilen tedbirlerden biri, halkin tasarruf aliskanligini
gelistirmek ve daha az tlketip daha ¢ok biriktirip, bu birikimini bankalara
yonlendirmek yoluyla yatirimlarda kullanilabilecek ulusal kaynaklari
olusturmak seklinde kendini gostermistir. Halkin bu amagcla egitilmesi i¢in
girisilen ¢aba, tam bir ulusal seferberlik seklinde uygulanmis ve bu da Milli
Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti’nin onciiliigiinde yiiriitiilmiistiir.

Ekonomi ve kalkinma sorunlarinin 6ne ¢ikmaya basladigi bu doénemde,
ekonomi bilimi ile ilgili ilk sivil orgiitlenmeler de kendini gostermeye basladi.
Tiirk iktisatcilar Cemiyeti bu hareketlenmenin ilk basamagimi olusturmustur.
Daha sonra “Tiirk Iktisat Cemiyeti” olarak ayni ¢ekirdek kadro tarafindan
sirdiiriilen bu caba bilimle hayatin Ortiistigii gelismelere yol agmistir.
Tiirkiye’de “verimlilik” kavraminin yukarida tanimlanan anlamiyla glndeme
girisini saglayan kurumlarmn sayis1 fazla degildir. Bunlar1 Ali Tktisat Meclisi,
Milli iktisat ve Tasarruf Cemiyeti, Tiirk Iktisatcilar Cemiyeti, Tiirk Sevk
ve Idare Cemiyeti olarak siralayabiliriz.

Produktivite veya verimlilik hareketi tam da bu noktada devreye girmistir. Zira
Cumhuriyeti kuran “Oncili  kadrolarin”, sonraki donemlerde pek az
rastlanabilecek katilimcilikla olusturduklar iktisadi programi uygulamak igin
harekete gectikleri andan itibaren “Rasyonalizasyon/ Mismiriyet/ Prodiiktivite”
kavramlar1 ekonomi literatiiriimiize girmistir.

1. Marshall Plani ve Tiirkiye

Insanoglunun bu giine kadar yasadig1 savaslar icinde en yikicist olan II. Diinya
savasinin sona ermesi ile birlikte ABD’nin diinyadaki roli de degismeye
baglamistir. Gerek 20. yiizyilin baglarinda, gerekse iki savas arast donemde
Avrupa islerine karigmayan ABD, II. Diinya savasma girdikten sonra 1918
sonrasinda oldugu gibi tedricen Avrupa islerinden ¢ekilmemis ve Avrupa’nin
kendi giictinii tiiketen savas sonrasinda ortaya c¢ikan sorunlari ¢6zme igini,

® Antlasma hiikiimleri igin Bk. Diistur, (1931), IIL. Tertip, C. 5, istanbul, s. 16 vd.
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ayakta kalabilen tek demokratik gii¢ olarak tistlenmistir. Avrupa’da ve diinyada
Amerikan etkisinin belirgin hale gelmesi ve diger kavramlarda oldugu gibi
“prodiiktivite” kavraminda da ortaya yeni bir sentez ¢ikmistir. Asagida bu
strecin konumuzu ilgilendiren béliimii tizerinde durulacaktir.

ABD’nin II. Diinya savasi sonrasinda karsilastigi en 6nemli sorunlardan biri,
giiciinli ve etkisini kaybederek Sovyetler karsisinda zayiflamig bulunan
Avrupa’da “glvenlik” sorunudur. En az onun kadar énemli bir diger sorun ise;
“yoksullugun” ortadan kaldirilmasi ve Avrupa ekonomisinin bir kalkinma
temposu yakalamasinin saglanmasi idi. Savasin ekonomik alt yapiya indirdigi
agir darbe tam bir toplumsal felakete yol agmis bulunuyordu.

...uzun yillarin {iriinii olan altyapiy1 ortadan kaldirmusti. Ozellikle kita
Avrupa’sinda, kopriiler, yollar ve su kanallarinin biiylik boliimii tahrip
edilmigti. Zirai alanlar patlamamis mermiler veya maymlarla doluydu.
Fabrikalarin ¢ogu yok edilmis, saglam kalanlar ise kalifiye is giicii
yoklugundan ¢alisamaz durumdaydi... Ulkeler miiltecilerle dolup
tagsmaktaydi... (Sander, 1996, s. 176; Kars.: Erhan, 1996, s. 260).

Dolayisiyla, ABD’nin Avrupa’ya doniik yeni politikalar iiretmesi gerektigine
iligkin ilk adim Baskan Truman’in 12 Mart 1947°de Amerikan Kongresinde
yaptig1 bir konusmayla atildi (Armaoglu, 1991, ss. 152-157). Truman, Kongre
ve Senatonun ortak toplantisinda yaptigi bu konusmada “...Tlrkiye’nin toprak
biitliinligiiniin korunmasinin Ortadogu’daki diizenin korunmasi i¢in bir zaruret
oldugunu belirtiyor ve Tiirkiye ile Yunanistan’in durumlarmin birbirine
bagliligina...” isaret ediyordu (Armaoglu, 1992, s. 442). Kongre 22 Mayis
1947°de bu talebi onayladi.

Bilindigi gibi, Tiirkiye II. Diinya Savasi’na katilmamisti. Savas sonrasinda
askeri ve ekonomik bakimdan bitkin diigmiis Avrupa’da ortaya ¢ikan SSCB
tehdidinin yoneldigi tilkelerden biri olarak Tiirkiye, ciddi bir giivenlik endisesi
igine diistii. Ote yandan iilkedeki yaygin yoksulluk, komiinist propagandasina
da uygun bir ortam olusturuyordu. ABD’nin bu yeni “Onleyici doktrin™i ile
Tiirkiye, sinirli bicimde de olsa ABD giivenlik semsiyesi altina girdigini
diisiinerek bir 6lgiide rahatlamistir. Ote yandan, ABD’nin 1945 Haziram ile
1946 sonu arasinda Avrupa’ya yaptigl yardimlarin miktar1 15 milyar dolar
bulmus, fakat bu yardimlar daha c¢ok biitge aciklarinin kapatilmasinda ve
ithalatin karsilanmasinda kullanilmist1 (Armaoglu, 1992, s. 443; Erhan, 1996, s.
261).

5 Haziran 1947’de Disisleri Bakam1i George Marshall’m Harvard
Universitesi'nde yaptigi bir konusmada bu duruma temas edilerek bu
yardimlarin bir plana baglanmasi fikri ortaya atildi ve bu konusmanin bir
sonucu olarak 16 Nisan 1948°de Avrupa iktisadi Isbirligi Teskilat1 (EEC)
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kuruldu (Armaoglu, 1991, s. 165). Planin resmi adi “Avrupa Kalkinma Planr®
(ERP) olarak belirlenmisti (Ete, 1949, s. 79).

Nitekim Birlesmis Milletler Tegkilat1 biinyesinde ekonomik olugumlar meydana
getirilirken, kaynaklarin verimli sekilde kullanilmasina 6zel bir 6nem verilmeye
basland1. Gerek iilkelerin ekonomik olarak gelismelerine verilen 6nem, gerekse
ekonomistler ve orgiit kuramcilari arasinda 6teden beri devam eden tartigmalar,
uluslararasi kuruluslarin verimlilik tizerine kesin belirlemeler yapmalariyla, bir
anlamda rayina oturdu.

Aslinda, sorunun bu boyutuna iliskin gelismeler biraz daha geriye gitmektedir.
10 Mayis 1944’de toplanan Uluslararass Calisma Orgiitii (ILO) Genel
Kurulu’nda yayinlanan Philadelphia Bildirisi’nde, 1. ve II. kisimlarda ozetle
asagidaki noktalar vurgulanir:

1. Emek bir mal degildir;

2. Dernek kurma ve ifade Ozgiirligi desteklenen bir ilerlemenin
vazgecilmez sartidir;

3. Yoksulluk, bulundugu yerlerde, herkesin refahina yonelik bir tehlike
olusturur;

4. Ihtiyaca kars1 miicadele, her ulusun kendi iilkesi icerisinde tilkenmez bir
gicle ve kamu yararinin saglanmast amaciyla is¢i ve isveren
temsilcilerinin Hiikiimet temsilcileri ile esit sartlar1 iginde katilimlariyla
yapacaklar serbest tartigmalara ve alacaklar1 demokratik kararlara hakim
olarak siirekli ve ortak bir uluslararasi1 gayretle yurttulecektir.

5. Konferans, agagida yazili bulunan hususlarin ger¢eklesmesini saglayacak
programlarin uygulanmasi isinde ¢esitli uluslara yardimin, Uluslararasi
Calisma Orgiitii i¢in 6nemli bir yiikiimliiliik olusturdugunu kabul eder:

6. Tam istihdamin saglanmasi ve hayat seviyesinin ylkseltilmesi, iscileri,
becerilerini ve bilgilerini biitiiniiyle gosterebilmekten zevk duyacaklari
islerde calistirmak ve bu sayede ortak refaha en iyi bi¢cimde katkida
bulunmak’...

Goriildigii gibi bu bildiride temel olarak savas sonrasi Avrupa’sinin
kalkinabilmesi igin ¢6ziim Onerileri ve ilkeler yer almaktadir. Bunun sistemli bir
projeye doniismesi ise yukarida anlatilan gelismeler sonrasina tekabiil
etmektedir. Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin savas sonrasinda belirledigi bu
cerceve  “isgilerin  ¢alisma  sartlariin  iyilestirilmesi” ilkesi  Uzerine

® “Buropean Recovering Program” karsilig1 olarak kullanilmistir.

" Kararlarin tam metni i¢in bk. http://www.ilo.org/public/english/about/iloconst.htm
(11.05.2011) keza bildirinin metni icin bk.
http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/about/polveprog.htm
(11.05.2011).
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oturtulmustur. Bu temel yaklasimin hayata gegirilmesi bir kurumlasmayi1 da
zorunlu kiliyordu. Sendikalasma, 1is givenligi ve ¢alisma sartlarinin
iyilestirilmesi gibi ilkeler iizerine oturtulan yeni c¢alisma hayatindaki
uygulamalar, refah yilikselmesinin verimliligin artisiyla yakin ilgisini ortaya
cikarmis ve bu deneyimlerin sonucu olarak da kaynaklarin olabildigince verimli
kullanilabilmesi i¢in bir “egitim siirecinin gerekliligi” kendini gostermistir.

Tirk-Is’in kurulmas: “is¢i egitimi ve verimlilik” sorunlarmin Tiirkiye nin
giindeminde de yer almasimi hizlandiran bir gelisme olarak kaydedilmelidir.
Uluslararas1 yardimlarin bu alanlara hasredilmesi siiphesiz ilgili iilke
hiikiimetlerinin gosterdikleri arzu ile de ilgilidir. Nitekim Avrupa’daki
hiikiimetlerin s6z konusu yardimlardan faydalanabilmesi i¢in dncelikle Avrupa
Ekonomik Isbirligi Teskilat:’na dahil olmas1, sonra da ABD ile bir “iktisadi
Isbirligi Anlasmas1” imzalamas1 gerekiyordu (BCA 030.01.125.801.5:5). Dogal
olarak, Tiirkiye i¢in de uygulama farkli olmamustir.

Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu Avrupa devletlerine ABD tarafindan yapilacak
yardimi iceren Ekonomik Isbirligi Anlasmasi, 4 Temmuz 1948’de imzalandi.
Yasa, 8 Temmuz’da TBMM’de goriisiilerek kabul edildi ve 13 Temmuz’da
yayinlanarak yiirtrlige girdi (Resmi Gazete, 13 Nisan 1948, Say1 6956):
Anlagsmanimn II. Maddesinin 2. bendinde yer alan “Avrupa iktisadi Isbirligi
Mukavelesinin 8. maddesinin katilan memleketlerde mevcut insan kuvvetinden
tesirli ve tam bir surette istifadeye matuf gayesini g6z 6niinde tutarak...”
ibaresine yer veriliyor ve anlagsmanin ayrilmaz pargasi olarak metinde kabul
edilen Ek’te ise kaynaklarin etkin sekilde kullanilmasina iliskin hiikiimler
bulunuyordu (Armaoglu, 1991, s. 171). ABD ile yapilan anlagma hiikiimlerine
gore Tiirkiye, Avrupa Ekonomik Isbirligi Soézlesmesi hedeflerine uygun bir
sekilde hareket etmeyi ve ABD’deki Iktisadi Isbirligi Teskilati (Economic
Cooperation Administration-ECA) temsilcilerinin iilkede gorev almalarim
saglayarak, bunlara diplomatik ayricalilk tanimayr kabul etmektedir.
Tiirkiye’deki ECA temsilcisi dogrudan dogruya Amerika’daki merkeze baglh
olup, siyasi bakimdan ABD Biiyiikelgiligi ile iliskilidir (BCA 030. 01.125. 801.
5: 5). Nitekim Anlagsmanin imzalanmasindan kisa bir siire sonra ECA’nin
Tiirkiye misyonu faaliyete gecirilmistir (Ete, 1949, s. 70)°.

Marshall Plani gercevesinde saglanan yardimlar dogrudan ve dolayli olmak
Uzere iki grupta miitalaa edilebilir. Dogrudan yardimlar, ABD’den veya Dolar
sahasindan yapilacak ithalati karsilamak (zere nakit olarak verilen Dolar

8 Economic Cooperation Administration (iktisadi Isbirligi idaresi) Marshall Planin
katilan {ilkelerde yiiriitmekle ilgili bir kurumdu ve merkezi Washington’dayd.
Kurumun Tiirkiye’deki merkezi Ankara Atatiirk Bulvart 373 numarada faaliyet
gosteriyordu. Bu merkezin resmi adi ECA Special Mission to Turkey idi ve baginda
Biiyiikelgi Russell M. Dorr bulunuyor, yardimeciliklarini ise Orren McJunkins ve
Henry Wiens yiiriitityorlardi. Bk. Ete (1947, s. 70).
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yardimlaridir. Bu yardim kredi, hibe ve sarta bagh olmak iizere ii¢ sekilde
yapiliyordu. Dolayli yardimlar ise katilan memleketlerden yapilacak ithalat ve
satin almalar1 karsilamak iizere saglanan yardimlardir. Amerikan yardimi,
programa katilan devletlere 6ncelikle 4 yillik uzun vadeli bir kalkinma programi
hazirlamak ve her yil diizeltilmis bir program ortaya koymak zorunluluguna
baglanmisti (BCA 030. 01.125. 801. 5: 5-6)°. Ote yandan bu program
cergevesinde lilkedeki kalkinma c¢abasinin yonlendirilmesi -ve bir bakima
denetlenmesi- amaciyla ABD’den uzmanlar getirilmekte ve Tiirkiye’den bilgi
ve ihtisaslarin1 artirmak {izere buraya elemanlar génderilmekte idi. 1951 Kasim
ay1 sonuna kadar 1.143.084 dolar hibe ve 1.089.898 dolar kredi olmak {izere
toplam 2.232.982 dolar yardim alinmistir (BCA 030. 01.125. 801. 5: 12). Yine
bu gerg¢evede yapilan yardimlarin kullanimina iliskin gériismeler yapmak {izere
Tiirkiye’ye gelen Barker Heyeti’nin hiikiimete 0Ozellikle Amme Idaresi
alanindaki tavsiyeleri konumuzla ilgisi bakimindan dikkat gekicidir. Buna gore:

1- Hiklmet, Tirk ve Ecnebi uzmanlarin yardimiyla devlet organizasyon ve
idaresinin biitiin agsamalarini inceleyecek tarafsiz bir komisyon kurmalidir.

2- Ekonomik isbirligi dairesi tarafindan hélen yurutilmekte olan incelemelerin
1s1ginda... amme idaresi ve isletme sahalarinda yetismeyi saglamak {izere, gerek
iiniversitelerde ve gerekse dairelerde kurslarin agilmas:..."™ tavsiye ediliyordu.

Anlagmanin imzalanmasindan hemen sonra ABD, Tiirkiye’ye 1 milyon dolar
verilecegini ve bu yardimin kullanilabilmesi i¢in bir proje hazirlanmasini teklif
etti. S6zlesme 25 Haziran 1953 tarihinde imzalandi. S6zlesmeye gore:

1- Yardimin takriben 540.000 Tiirk liras1 Is Idarecisi Yetistirme Programina
ayrilacaktir.

2- Yardimm takriben 600.000 Tiirk lirast Is¢i Yetistirme Programia
ayrilacaktir.

3- Fonlardan fiizerinde miistereken mutabik kalinacak bir miktari, ucuz
meskenler ingaatinin gelistirilmesi ve daha verimli ingaat teknigi ile miiterakki
muhasebe ve idare usullerinin vaz’1 maksadi ile mesken kooperatiflerine yardim
olarak tahsis edilecektir.

4- Fonlarin bir kismmin kiigiikk ve ortak istihlak maddeleri sanayii’nin
gelistirilmesi icin ikrazat vesair sekillerde kullanilmasi imkani da gdzden
gecirilecektir.

5- Amerika Birlesik Devletleri Hukiimeti, Tirkiye’de bir produktivite
programinin gelismesini destekleyecektir.

® Yardim kararimin Amerikan Kongresi’nden gegcis siireci i¢in BCA 030.01.125.801.5:6.
1 BCA 030.01.134.873.38, Barker Raporu’ndan o6zetlenmistir. Bilindigi gibi bu
tavsiyenin kurumsal sonucu Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii’niin kurulmasidir.
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6- Isbu anlasma tahtinda prodiiktivite projeleri ve programlari igin temin edilmis
olan fonlarin bir prodiiktivite merkezi kurulabilmesini teminen is bu anlasma
tarihinden itibaren iki y1l zarfinda sarf edilmesi derpis edilmistir.

1953 yilinda* doénemin Bakanlar Kurulunun Disisleri Bakanligi’na verdigi
yetki ilizerine Moody Found’dan saglanan 1 milyon dolarlik yardimin
harcanmasinda ortaya ¢ikan giicliikleri agmak amaciyla 25 Haziran 1954°de, ilk
anlagmaya ek bir anlagsma yapilarak:

1- Isletmeler, iktisat ve Ticaret, Calisma, Maarif, Maliye Bakanliklar ile
Milletleraras: Isbirligi Teskilat1 temsilcilerinden olusturulan bir “Vekaletlerarasi
Prodiiktivite Komitesi” kurulmasina karar verilmistir.

2- Anlasmada bahsi edilen ‘Is Idarecisi Yetistirme” projesinin isletmeler ile
Iktisat ve Ticaret Bakanligi’nm, ‘Isci Yetistirme’ projesinin ise Calisma
Bakanligi’nin nezareti altinda yiriitiillmesi kararlagtirllmig ve her iki proje igin
birer direktor tayin edilmistir.

Ancak Amerikan yardimmin yiiriirliige girmesi, s6z konusu produktivite
merkezinin 6zerk bir yapida olmasi ve bir de is¢i temsilcisinin bulunmasi
sartina baglanmist1 (Ete, 1958, s. 259).

2. Vekaletlerarasi Prodiiktivite Komitesi’nin Kurulmasi ve Faaliyetleri

Nitekim bu gelismenin akabinde hiikiimet, Disisleri Bakanhg: Iktisadi Isbirligi
Dairesi araciligiyla s6z konusu merkezle ilgilenmis; Ticaret ve Sanayi Odalar
Birligi, izmir’de Ege Sanayi Odasi, istanbul Sanayi Odasi, Esnaf ve Sanatkarlar
Federasyonu ve Is¢i sendikalar1 bu merkeze destek vermislerdir (Ete, 1958, s.

1 Burada kesin bir tarih belirlemek miimkiin olmadi. Bunun sebebi, Disisleri
Bakanliginin durumu bir bakima kurtarabilmek i¢in Bakanlik disinda bir
organizasyon olusturabilme ¢abasidir. Dolayisiyla baglangigta Sanayi Sevk ve Idare
Merkezi olarak kurulan bu merkez daha sonra yukarida anilan anlagsmanin yarattig1
zorunlulukla Vekaletlerarasi Prodiiktivite Komitesi’ne doniigsecektir.

Yukarida anilan anlagmanin imzalanmasindan ve Barker Heyeti Raporu’nun
sunulmasindan hemen sonra, Ankara’da birka¢ miihendis ve iktisatgr gencin
tesebbiisii ile Sanayi Sevk ve Idaresi Cemiyeti’nin kuruldugu ileri siiriilmiistiir. Bk.
Milli  Prodiktivite Merkezi VI. Genel Kurulu (1968, s. 32). Ancak bu
organizasyonun ABD’deki benzerleri gibi verimliligi artirmak amacryla faaliyet
gosterecek bir yari-sivil organizasyon oldugunu gosteren isaretler olduk¢a fazladir.
Devlet organizasyonu i¢inde bu tarz bir yapinin heniiz kurulmamis olmasi sebebiyle
s0z konusu yapilanmanin tesvik edildigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu kayit
oldukca tartigmalidir. Ciinkii bdyle bir cemiyetin varligina iliskin hicbir bilgi yoktur.
Ancak buraya alinmasmin sebebi adeta geleneklesmis bir yanlis héline gelmis
olmasidir. Bu dernek Tiirk Sevk ve Idare Dernegi olmaldir ki, o da 1962 yilinda
kurulmustur. American Management Association’in karsiligi olarak kullanilmig
olmalidir. Bk. Planty (1962).

12
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258). Amerikalilar, ECA’nin Tiirkiye Merkezi’nin bulundugu binada bu islerin
yuritdlmesi icin bir yer tahsis etmelerinden sonra merkezin idare kadrosuna,
Hariciye, Maliye, Maarif, Sanayi, Calisma Bakanliklariin temsilcilerinden
olusan bir Idare Heyeti atandi. Bu merkez daha sonra Vekdletleraras:
Prodiiktivite Komitesi adin1 almustir (Ete, 1958, s. 258)™. Nitekim, 1958 yilinda
Vekaletlerarasi Prodiktivite Komitesi tarafindan hazirlanan bir Faaliyet
Raporu’nda Prodiiktivite Merkezi’nin kurulusu sirasinda Sinai Sevkii Idare
Gelistirme Merkezi adiyla kuruldugu ifade edilmektedir ve daha sonra bu
komiteye bagli olarak Prodlktivite Merkezi’nin olusturulduguna temas
edilmektedir (1958 Yili Faaliyet Raporu, 14 vd.; Milli Prodiktivite Merkezi |.
Genel Kurul Tutanaklari, 1965, ss. 47-48). Bu merkezin faaliyetine
Amerikalilar dogrudan dogruya miidahil durumdadirlar. Amerikan Yardim
Heyetinden iki Uye s6z konusu merkezde gorev yapmustir ve bu durum zaman
zaman miinakasalara da yol agmistir (Milli Produktivite Merkezi I. Genel Kurul
Tutanaklari, 1965, s. 48). Merkez, 1953-1955 yillar1 arasinda salt sevk ve idare
alaninda yogun bir egitim programm yiiriitmeye yoOnelmistir. Rapordan
anlasildigr kadartyla merkezin bu faaliyetleri sonucunda iilkede konuyla
ilgilenen dernek ve tesekkiiller ortaya ¢ikmaya baslamustir (Ete, 1958, s. 255)*.

Komitenin misyonu idareci yetistirmek ve kurulacak olan Milli Prodktivite
Merkezi’nin yasal altyapisi i¢in hazirliklar yapmaktir.

1953-1955 yillari arasinda merkezin faaliyetlerinin agirlik noktasini “Sevk ve
Idare Egitimi” teskil etmistir. Onemli boliimii Amerikali uzmanlar tarafindan
yiiriitiilen bu egitim ¢aligmalarinin ana konularini sunlar olusturuyordu:

1- Yiiksek Sevk ve Idare Seminerleri: Orta ve iist kademe yoneticilere modern
teskilat ilkelerini Ogrenmelerini ve uygulamalarimi saglamak amaciyla
diizenlenmistir. Bu seminerlere 42 resmi ve 6zel kurulustan 63 yonetici katilmig
ve basar1 gostermistir. Bunlarin 31°1 yonetici, 21’1 yiiksek miihendis ve teknik
eleman, 11’i muhasebeci ve memurdur (1958 Yuli Faaliyet Raporu, $S. 15-16).

2- Personel Yonetimi ve Halkla iliskiler Seminerleri: Her kademedeki
yoneticilerin daha tatminkar isbirligini saglamak amaciyla diizenlenen bu
seminerlere 34 yonetici katilmis ve basarili olmustur. Bunlarin 20’si ydnetici,
8’1 yiiksek mithendis ve teknik eleman, 6’s1 ise muhasebeci ve memurdur.

31965 yilinda yapilan ilk genel kurulda s6z alan Mehmet Odabas duruma agiklik
kazandirmaktadir : “...Bakanliklararas: Prodiiktivite Komitesi Bakanlar Kurulunun
Disisleri Bakanligi’na verdigi yetkiye dayanilarak gecici olarak kurulmustur...”
Milli Produktivite Merkezi 1. Genel Kurul Tutanaklari (1965, ss. 47-48).

Y Ancak bu aktarimda bir belirsizlik vardir ve TMMOB’nin web sitesine yanstyan bu
yanlig anlagilma oradan yapilan alintilarda da devam etmektedir. Ete, muhtemelen
Sinai Sevk ve Idare Gelistirme Merkezi’ni kastetmektedir. Bk. Ete, 1958, ss. 255 vd.
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3- Is Yontemlerini Gelistirme Seminerleri: Bu seminerlere 8 yonetici katilmis
ve kendi kurumlarinda uygulamaci olmak {izere yetistirilmislerdir.

4- Koordinasyon ve Istisare Faaliyetleri: Komite, ¢esitli sanayi bolgelerindeki
yerel Ticaret ve Sanayi Odalan ile igbirligi yaparak bolgelerin ihtiyaglarini
tespite ¢alismis ve etkinliklerini genis bir sanayici kitlesine duyurmaya caba
harcamustir.

Bu merkezler Bursa, Izmir, Adana, Mersin, Iskenderun, Balikesir, Istanbul,
Eskisehir ve Ankara’dir (1958 Yiuli Faaliyet Raporu, ss. 17-22). Ayrica
Prodiktivite etkinliklerinin yurt sathina yayilmasi i¢in de bazi Prodiiktivite
derneklerinin kurulmasi i¢in ¢aba harcanmugtir.

1955-1958 yillar1 arasinda Ticaret ve Sanayi Bakanliklarina bagh iktisadi devlet
tesekkiillerinden saglanan yardimlarla faaliyetler siirdiiriilebilmistir. Mali
sorunun boyutlarini anlayabilmek acisindan, merkezde ¢alisanlarin 1957 yilinin
son li¢ ayinda maas alamadiklarin1 hatirlatmak yeterli olacaktir (/958 Yili
Faaliyet Raporu, s. 1). Ancak biitiin bu olumsuzluklara karsin; merkezin, yerel
Ticaret ve Sanayi Odalan ile gelistirdigi isbirligi sonucunda Bursa, Izmir,
Adana, Mersin, Iskenderun, Istanbul, Eskisehir ve Ankara’da gesitli egitim
faaliyetleri gergeklestirildi ve ilk adimda Istanbul’da “Dokim Sanayi
Produktivite Kurumu”, Eskisehir ve Sakarya’da da “Prodiktivite Kurumu”
adiyla bagimsiz kurumlar olusturuldu. Bu kurumlarin ortaya ¢ikmasi,
Ankara’daki egitim merkezinin ve VPK’nin kurumlasma acisindan yiiklendigi
misyonun ger¢eklesmesi yolundaki ilk onemli adimdir (/958 Yili Faaliyet
Raporu, ss. 22-23).

Komite’nin Amerikali uzmanlarin yardimiyla 1955 yilinda yaptigi ¢alismalar,
Tiirkiye sanayisinin her kademesinde yonetici egitimine ihtiyag oldugu
ger¢eginden hareket edilerek gergeklestirilmistir. Bu cer¢evede, 1.141 yonetici
ve 7.380 nezaretgi diizenlenen Sanayi I¢inde Egitim ve Teknik Emniyet
konularinda egitim gérmiistiir. Keza, Komite 6nemli bir bolimi terclime olmak
iizere bir¢ok eserin yayimlanmasini da saglamustir.

Ancak, ortada ciddi bir sorun vardir. Bu, s6z konusu merkezin hukuki bir
statiiye kavusturulamamus olmasi ve bu sebeple gerek personel, gerekse finansal
acidan ciddi sikintilarla kars1 karsiya bulunmasidir. Yukarida anilan anlagsmayla
VPK’nin goérev olarak iistlendigi hususlardan biri olan, Milli Prodiktivite
Merkezi kurulus ¢alismalarina iligkin hazirliklar 6ngériilen iki yil igerisinde
tamamlanamamistir. Bu durum, kurumlagsmanin 6niinde ciddi bir engel teskil
etmis, faaliyetlerin siirdiiriilmesi i¢in gerekli kaynaklarin tahsisinde de ciddi
sikintilara yol agmuistir™. Aym yil kurulmasi distiniilen Milli Prodiiktivite

' Bu nokta, déneme iliskin yaymlarda oldukca sik vurgulanarak éne ¢ikariimaktadir.
Nitekim Sanayi Bakanligi Sanayi Dairesi Reisi Sabahattin Teoman, dénemi
anlatirken sunlari soyler: “Muessesenin bu durumu ... takdirle andigim eski
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Merkezi yasa tasarisini, diinyadaki verimlilik merkezlerinin yasalarim1 da
inceleyerek sekillendiren Komite, uluslararasi kuruluslardan yardim arayisini da
stirdiiriir. Bu yardim oncelikle teknik olarak destek arama anlamindadir.

1958 yilinda Tiirkiye Ekonomi Kurumu Iktisadi Arastirmalar Enstitiisi’nin
diizenledigi bir seminerde verimlilik sorunlarinin kamuoyunda ilk defa teknik
olarak tartisilmaya baslandigim ileri siirmek yanlis sayillmaz. Kurum yasasimin
bir tiirlii ¢ikarilamadigi bu dénemde s6z konusu seminerde ayn1 zamanda Tiirk
Ekonomi Kurumu’nun da baskami olan Muhlis Ete “...muhtelif Avrupa
memleketlerinin prodiiktivite merkezlerinin farkli bi¢imlerde kuruldugunu...
ancak son egilimin yonetim kurullarinda 6zel sektorden ve is¢i sendikalarindan
temsilcilerin de bulundugu bir yapiya...” déniismek olduguna temas etmektedir.
Ete, seminerde sundugu tebligde Vek@letlerarasi Prodiiktivite Komitesi Ve
Sanayi Merkezi’'nin icinde bulundugu sikisikliklara dikkat cekerek *...bu
merkezin herhangi bir hiikkmi sahsiyetinin olmamasi1 ve Amerikan Yardim
Heyetinden ve Iktisadi Devlet Tesekkiillerinden aldigi yardimlarla finanse
edildiginden ...” bahsederek, bir an énce bir diizenlemeye gidilmesi gerektigini
vurgular (Ete, 1958, ss. 267-268). Ete’nin tebliginde kurguladigi Yonetim
Kurulu, Kurumun gérevleri, Danisma Kurullari, Milli Produktivite Merkezi’nin
kurulus kanunundaki yapi ile hemen tamamen Ortiismektedir.

Bu duruma biraz daha yakindan bakildiginda, 1955 yilindan itibaren
Prodiiktivite Merkezi’nin yasal altyapisinin olusturulmasina iligkin ¢aligsmalarin
yiliritildigi goriilmektedir. Ancak, ilk defa kurulacak bdyle bir kurumun

yoneticilerin ¢esitli miiskiiller karsisinda ve maddi imkanlardan yoksun olarak
vazifelerini ifa edememe durumuyla karsi karsiya geldigini ve caresizlik icinde
kaldiklarini gériiyoruz. Kiymetli yonetici arkadaslarim cesitli meseleler ve mali
giicliiklerin halli i¢in zaman zaman benim de masama gelmislerdir. Fakat kendilerine
biitiin ¢aligmalarimiza ragmen maddi yardim yapabilmek igin hukuki bir dayanak
bulunmamasi yiiziinden kaderleriyle basbasa birakmak durumu hasil olmustur.
Cesitli imkansizliklara ragmen, yapmakta olduklari ve Tiirkiye’nin ekonomisi igin
giristikleri hizmetlere medar olacak maddi kaynaklari temin igin zamanin
parlamentosuna kadar isi gotiirerek kendilerine yardim etmek istedi. Fakat yapilan
muzakerat neticesinde ortada bir hukuki hiikmi sahsiyet yoktur. Devlet
patrimuanindan (mal varli§1) verecegimiz parayi harcamak bakimindan belli bir
miisseseye karst mes’ul varlik olmadigi icin bdyle bir paranin verilmesine imkan
yoktur, denmis ve adeta bu tesekkiil bir sefkat miiessesesi halinde kalmistir”. BK.
Milli Prodiktivite Merkezi I. Genel Kurul Tutanaklar1 (1965, s. 36 vd.), Keza, ilk
genel kurulda Mehmet Odabas da ayni konuya temas etmektedir: “1960 yilina kadar
aldig1 bagislarla vazifesini bagsarmaya caligmis olan Bakanliklar arasi1 Produktivite
Komitesi (ve Merkezi), 1960 yilindan sonra bu bagistan da mahrum kalmistir. Bir
noktanin ¢ok iyi bilinmesi lazimdir. O tarihten kanun ¢ikincaya kadar (1965 Milli
Prodiiktivite Merkezi kanunu) devletten tek kurus yardim gérmemistir”. Bk. Milli
Prodiktivite Merkezi I. Genel Kurul Tutanaklar1 (1965, s. 49).
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statiisiine iliskin tartismalarin, baslangicta bu isle gorevlendirilen VPK’nm
kendi icinde de tartismalar yarattig1 anlasilmaktadir'’®. Ancak isin siiriincemede
kalmasinin salt bu sebepten kaynaklandigi sdylenemez. 1955 yilindan
baglayarak bir prodiiktivite merkezinin kurulmasina iligkin uluslararasi
kuruluslarla siirdiiriilen goriismelerde de piiriizler oldugu anlasilmaktadir.

Merkezin olusturulmasi icin ECA' ile siirdiiriilen goriismeler, sdz konusu
kurulusun merkezin olusmasina yardim etmek igin ileri stirdiigii:

1- Merkezin Sanayi merkezi olmasi,

2- idare Heyeti kararlarinin ECA’nin tasvibine sunulmast,
3- Faaliyet programlarmin ECA’nin tasvibine sunulmasi,
4- Tiirk hiikiimetinin 1.000.000 TL’lik bir fon ayirmasi

sartlari Tiirk Disigleri Bakanhigi tarafindan kabul edilemez bulundugundan
goriismeler kesilmis, 1958 yilinda ECA’nin bagvurusuyla yeniden baslayan
goriismelerde bir ortak nokta olusturulmaya g¢aligilmigtir. VPK’nin hazirladigi
yeni anlagsma metninin s6z konusu kurulus tarafindan  yapilacak yardimlarin;
merkezin Prodiiktivite Merkezi olarak kurulmas1 ve sadece Sinai Sevk ve Idare
projesine tahsis edilmesi sartiyla anlasma saglanmistir. Bu anlagsmaya gore
ECA’nin 1959 yili igin Ongdrdiigii toplam 762.000 dolarlik yardimin
kullanilmasini, “smnai sevk ve idare” projesiyle baglantili programlari
hazirlamak ve sonuglar1 kontrol etmek iizere ECA, Odalar Birligi, Izmir,
Istanbul Sanayi Odalar1 ve Prodiiktivite Merkezi temsilcilerinden olusan bir
komitenin kurulmasi sartina baglamistir (1958 Yili Faaliyet Raporu, S. 3). Keza,
ayn1 yil Avrupa Prodiiktivite Ajansinin “Iktisaden Gelismekte Olan Ulkeler”
i¢in uygulamaya koydugu teknik yardim programindan yararlanmak tizere, Tiirk
Disisleri Bakanligi’nmin yazisina dayanarak harekete gecen VPK’ya baglh
Prodiiktivite Merkezi istek ve ihtiyaglar tespit ederek genel bir program
hazirlamigtir. Bu program Paris’te yapilan bir toplantida Prodiiktivite merkezi
direktorii tarafindan sunulmus ve s6z konusu kurulustan 33.980.000 Fransiz
Frangi tutarinda teknik yardim saglanmustir (/958 Yili Faaliyet Raporu,s. 4).

Iste biitiin bu gelismelerin yasandig1 sirada Tiirk Ekonomi Kurumu iktisadi
Aragtirmalar Enstitiisii’niin diizenledigi toplantida Muhlis Ete, mutasavver
merkezin gorevlerini asagidaki sekilde siralamaktadir:

16« ciddi ve uzun bir aragtirma mevzuu teskil eden tasarinin ortaya ¢ikmasi bagl

basina bir mesai teskil etmistir. VPK’nin tayin ettigi esaslar dahilinde kaleme alinan
tasarmin hiikiimetimizin tasviplerine “mazhar” olacagini {imit etmekteyiz... ilgililer
arasinda bir anlagsmaya varilmasina imkan verilmedigi.... uzun miiddet... muallakta
kaldig: diisiinilirse....” BK. 1958 Y1l Faaliyet Raporu, s. 2.

" Amlan faaliyet raporunda ICA bigimindeki kullamim yanhstir. Bu durum muhtemelen
yazim sirasindaki hatadan kaynaklanmis olmalidir.
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1- Tirkiye ekonomisinin biitin subelerini daha verimli bir hale
getirebilmek i¢in genel bir faaliyet programui diizenleyerek hiikiimete
sunmak,

2- Bu programu gergeklestirecek ameli tedbirleri tespit ve arz etmek,

3- Bu faaliyetlerle ilgili daire ve miiesseselerin ¢aligmalarini ahenkli héle
getirmek igin temaslar yapmak,

4- Resmi sektorlerle 6zel sektér arasinda miinasebetler kurmak, ilim ve
tatbikat arasinda isgbirligini saglamaya ¢alismak (Ete, 1958, s. 268).

Ancak yapilan hazirliklarin bir sonuca ulastirilmasi 27 Mayis 1960°taki Askeri
darbenin yarattig1 idari karmasadan otlirli miimkiin olmaz. Asag1 yukan ii¢ yil
boyunca sorun askida kalir ama prodiiktivite merkezi ¢aligmalarini zorluklar
altinda yuritur.

1964 yilindan baslayarak konu yeniden ele alindi. Hiikiimetin konuya gosterdigi
ilgi sonucunda hazirlanan kanun tasarisi, 580 Sayili Kanun olarak, 8 Nisan
1965°te TBMM’den gegirildi ve 17 Nisan’da Resmi Gazete’de yayimlandiktan
sonra yurirliige girdi.

Kanunda ongoriilen teskilat yapisi ile Ete’nin anilan tebligindeki taslak biiytlik
ol¢iide ortiismektedir (Ete, 1958, ss. 267-268).

Yasanm ongordiigi sekilde olusan Genel Kurul, 17 Haziran 1965’te Ankara’da
Tirk Standartlar1 Enstitiisii  salonunda toplandi. Muhlis Ete’nin  Divan
Bagkanligi’na oybirligi ile secildigi bu genel kurulda yapilan goériismelerden
sonra segimlere gecildi. Bu se¢im sonucunda olusan ilk Yénetim Kurulu®®
gorevi gegici yonetim kurulundan devraldi.

Boylece 1930’1u yillardan baslayarak devam eden ve 1940’11 yillarin sonlarina
dogru bir anlamda zorunluluga doniisen; 1950’1i yillarda salt bilim adamlarinin
ve teknokratlarin sorunu olmaktan ¢ikarak kamuoyuna yansiyan ve yapilanmasi
striincemede kalan yeni bir kurum olarak MPM, devlet yapisi i¢inde kendi
6zgun yapisiyla yerini almis oldu.

Sonug

II. Diinya Savasi, Avrupa’yr diinyada basat giic olmaktan ¢ikarmig ve savas
sonrasinda ABD’yi her alanda Bati’nin onciiliigii noktasina getirmistir. 1945’ten
sonra Avrupa’ya yonelik olarak gerceklestirilen ABD “yardim hareketi, bir
bakima, 1929 buhraninin yasanabilecegi endisesi ile de ilgili gibi
goriinmektedir. Marshall Plani’nin uygulanmaya konulmasindan hemen 6nce
yasanan tecriibeler, Amerikan yardimlarinin yeni esaslara baglanmasim gerekli

8 yonetim Kurulu Uyelikleri ve gorev bélimii igin bk. Milli Prodiiktivite Merkezi 1.
Genel Kurul Tutanaklar: (1965, s. 73).
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kilmustir. Bu esaslardan en 6nemlisi ise yardimlarin prodiktivite esaslarina bagl
olarak kullanilmasini saglamakti. Nitekim Marshall Plani’nin uygulamaya
konuldugu biitiin tilkelerle yapilan ikili anlasmalarda Prodiiktivite kurumlarimin
olusturulmasi sartinin getirilmis olmasi, Amerikan ekonomisinin “bilimsel
esaslara” hangi anlamlari yiikledigini gostermesi agisindan da anlamlidir. Gerek
ikili, gerekse c¢ok tarafli ekonomik anlasmalara girmis olan yardimlarin nasil
kullanmildigini izlemek amaciyla, diplomatik ayricaliga sahip Amerikan yardim
heyetlerinin, prodiktivite kurumlarinin  olusturulmasi i¢in  gosterdikleri
hassasiyet dikkat cekicidir.

Burada, bir noktayr daha vurgulamak gerekir. Sorunu “Isletme Y&netimi”
cercevesinde “karliligi artirma ve kaynaklar1 rasyonel esaslara dayali olarak
kullanma” olarak algilayan Amerikan yorumu, verimlilik kavraminin
Uluslararasi  Cahsma  Orgiiti'nin ~ (ILO)  temel  ilkeleri ile
iligkilendirilmesinden sonra, zorunlu olarak kdrliligin artirtimasi nin yaninda
toplumsal bir boyut da kazanmistir. Dolayisiyla, verimlilik kavrami, “lretim—
tlketim” zincirinin biitiin taraflarini ilgilendiren bir kavram haline dontismiistiir.

Turkiye’de Verimlilik kavramina doniik bilimsel g¢ergevedeki ilgi, II. Diinya
savaglt sonrasinda Marshall Plani’na dahil olundugunda, gorece devlet
biirokrasisinin egemenligi disinda bir kurumlasmay1 zorunlu héle getirince
hayli ise yaramistir. Bu nokta, Prodiiktivite kurumunun olugmasinin 1948’den
1965’¢ kadar devam eden uzun sayilabilecek kurulus siirecini agiklayabilecek
ipuclarini da tagimaktadir.

Kurumun ¢ekirdegini olusturan ilk yapilanma Disisleri Bakanlig1 biinyesinde
olusturulan Avrupa Ekonomik Isbirligi Dairesi, dogrudan ekonomik isbirligi
sorunlarinin yani sira verimlilik sorunu ile de ilgili bir birim olmustur. Ancak,
Tiirkiye’deki Amerikan yardim heyetinin, s6z konusu kurumda yukarida isaret
edilen biitiin taraflarin temsiline ve devlet aygiti disinda 6zerk nitelikte bir
kurum 0&zelligi tasimasina iliskin telkinden Ote miidahaleleri, Amerika ile
iligkilerin  yiiriitiilmesinde piiriiz yasamak istemeyen Demokrat Parti
hikumetlerini ¢ozim Uretmeye yoneltmistir.

Baslangigta, 1953 yilinda Disigleri Bakanligi’nin ilgili dairesine bagl Sinai Sevk
ve Idare Merkezi adiyla teskil edilen ve Amerikan heyetinin yardimlariyla
kurumlagsmaya dogru ilk adimini atan bu tesekkiil, 1954 yilinda Vekdletleraras:
Produktivite Komitesi olarak adlandirilan bir birim ve ona bagli olarak faaliyet
gosterecek olan “Prodiiktivite Merkezi” olarak ortaya ¢ikti.

Anilan komite hem “yonetici yetistirmek” hem de yardimlarin ve ulusal
kaynaklarin prodiiktif/verimli kullanilmasini saglayacak bir egitim programini
yiiriitmenin yani sira, bir prodiiktivite merkezinin kurulmasi igin gerekli yasal
hazirliklar da yapacakti.
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Vekaletleraras1 Prodiiktivite Komitesi’ne bagli olarak ¢alisan Prodiiktivite
Merkezi’nin kurulusundan itibaren gorev almuis olan ve 1954°den itibaren de
Genel Direktor sifatiyla gérev yapan Mehmet Odabas ile birlikte oldukca dar
sayilabilecek bir kadro araciligiyla yiiriitiilen ¢abalar 1958 yilindan itibaren
kurumun olusturulmasi i¢in yasa tasarisinin sekillenmesi noktasina geldi.

Ancak, 27 Mayis 1960 darbesi, bu ¢aligmalarin sonuca ulagsmasini engelledi.
Merkez c¢alisanlari1 bu donemde statiileri belli olmadigi ig¢in maisetlerini
saglamada bir hayli zorluklarla karsilasmislardir.

Nihayet bu caligmalar, 17 Nisan 1965’te Resmi Gazete’de yayimlanan 580
sayili kanunla “Milli Prodiiktivite Merkezi”, yasada belirtildigi gibi is ve
caligma hayati ile ilgili biitiin taraflarin ve devlet aygiti temsilcilerinin de
katilimiyla olusan “Genel Kurul”un en st organ oldugu bir 6zerk kurum olarak
ortaya ¢ikt1.

Yukarida Ozetlenmis olan bu siireg, Tirk ekonomisindeki gelismelerin bir
geregi olarak algilanmalidir. Siiphesiz i¢ dinamikler Onemlidir, ama
unutulmamalidir ki, giiniimiizde hi¢bir ekonomi salt kendi dinamikleri ile bas
basa degildir.

Cumhuriyetin kurulus yillarindaki ekonomik birikim temel olarak ciddi bir
doniisiim yaratmigtir. Bu hem halk agisindan, hem seckinler agisindan

ekonomik “tutum ve davraniglarin” degismesinde baslica amil olarak karsimiza
cikmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuranlarin yarattiklar: degisim, ulusal onur kavraminin
daha belirgin bir hal almasina; Olgiitlerin cemaat oOnderleri tarafindan
belirlendigi geleneksel toplumsal davranmiglarin yerine, modern vatandas’in
ortaya ¢ikmasini saglamstir.

Milli Ekonomi’nin olusmasi igin tasarruf ve iktisat araciligiyla ekonominin,
verimlilik temeli iizerine oturtulmasi olarak baslayan bir yolculuk; ozellikle
Milli Prodiiktivite Merkezi’'nin g¢abalariyla bugiin biitiin diinyada oldugu gibi
bizde de “toplam verimlilik” kavramina ulagsmis bulunuyor.
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XVI. YUZYIL ORTALARINDA
OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA SUHTE OLAYLARI

Yunus KOC

Ozet: XVI. yiizyll Osmanh toplumu degisik agilardan incelenmistir. Osmanl
devletinin ulagtign smirlar, Avusturya ve Iran’la olan savaslar, Sultan
Siileyman’in 46 yillik iktidar doneminde Avrupa siyasetinden oynadigi roller vb.
bakimdan dénem oldukca hareketlidir. Iceride ise farkli bir hareketlilik vardir.
Digaridan bakildiginda goriinmeyen bu hareketlilikte; mal ve hizmet
fiyatlarindaki artig, niifus artigi, konar-goger gruplarin gittikce yerlesik hayat ve
tarima ge¢mesi, yeni sosyal gruplarin ortaya ¢ikmasi, ydnetimde kapikulu
ordusunun etkinliginin artmasi gibi faktorler bir takim sosyal huzursuzluklarin
ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ozellikle, tarimsal alanlarin ve tarimsal
Uretimin niifus artigina paralel olarak artmamasi; geng ve dinamik nufusun
kendisine, tarim disinda, yeni sosyal statl kazanma kapilarini zorlamaya
baslamasi; tarimsal faaliyet tizerindeki kisitlayici ve zorlayict kurallarin giftgileri
baski altina almasi ve koylii geng niifusun bu baskidan kurtulma diisiincesi veya
bu kesimin yeni bir sosyal statii elde etme amaciyla medrese 6nlerine gelmeleri;
medreselerin ise kapasite darligi sebebiyle bu talebe cevap vermekte yetersiz
kalmas1 gibi sebeplerle Bati Anadolu vilayetleri, 6grenci veya O6grenci
adaylarinin yarattigi ¢ok sayida toplumsal kargasa ve anarsiye sahne olmustur.
XVI. yiizyilin sonlarina dogru yasanacak olan Celali isyanlarinin habercisi olan
bu 6grenci hareketlerini yeniden mercek altina almak ve yeni bulgularla farkl bir
acgidan degerlendirmek gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Osmanli, XVI. yilizyll, medrese, suhteler, suhte
ayaklanmalari, Celali isyanlari, 6grenci hareketleri, toplumsal hareketler.

The Suhte Movements in the middle of the XVI™ Century in the
Ottoman Empire

Abstract: The XVI™ Ottoman society has been scrutinized in various aspects.
This era is significantly mobile due to the boarders the Ottoman state reached,
the wars against Austria and Iran, the roles of the Sultan Soliman during his 46-
year reign in the European policy, etc. On the other hand, at home there is a
different mobility. In this unseen mobility from the outside point view; factors
such as the increases of price in goods and services, the population growth, the
gradual transition of the transhumance to sedentary and agricultural life, the
emergence of new social communities, the increasing effectiveness of Janissaries
in the central administration brought about social unrests. Especially, the western
anatolian provinces have seen many anarchies and social unrests caused by
students and student candidates of madrasa due to such reasons as the imbalance
between the population growth and the agricultural areas and productions, the
fact that the young and the dynamic population sought ways to gain a new social
status apart from the agricultural occupations, the fact that the rigid and harsh
conditions in the activities of agriculture affected the farmers and the desires of
the young village population to get rid of this pressure or the arrival of this new
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generation to the front of the madrasa in order to get a new social status and the
fact that the madrasas fall short of meeting these demands. It is necessary to
examine and evaluate these student movements relying on new findings from a
different point of view, which is an indication of Celali Rebellions to take place
towards the end of XVI" Century.

Key words: Ottoman, XVI" Century, madrasa, suhtes, suhte rebellions, Celali
rebellions, student movements, social movements.

Giris

Kanuni Sultan Sileyman devrinde Osmanli devletinin “klasik” formuna
kavustugu, merkez ve tasra kurumlari ile devletin tam bir imparatorluk
vaziyetini aldig1 bilinen bir husustur. Devlet orgiitlenmesinin kadi ve bey
eksenli tasra uzantisi, Beylerbeylik, Sancak, Kaza ve Nahiye orgutlenmesinin
salyaneli olmayan eyaletlerde uygulanma bi¢iminin standart hale geldigi dénem
XVLI. yiizyilin ortalaridir. Merkez teskilati da aym sekilde klasik goriiniimiine
blirlinmils, Divan-1 Hiimayun’un yapisi ve isleyisi, Kazaskerliklerin
fonksiyonlari, Saray teskilatinin yapisi, Enderun ve Seyhiilislamlik gibi miithim
kurumlarin merkezi ve etkin gérinimine yine XVI. yiizyilin ortalarinda
kavustugu bilinmektedir. Tiim bu siyasal ve idari orgiitlenme bi¢imine paralel

olarak toplumsal yapmin da bu dénemde 6nemli bir doniisiime sahne oldugu
goralr.

Istanbul, niifusu yarim milyona ulagmak iizere dénemin Diinya tzerindeki en
kalabalik ve 6nemli metropolii hdline gelirken; diger Anadolu, Orta Dogu ve
Balkan kentleri de imar ve iskén faaliyetleri ile ¢evrelerindeki kirsal alanlarin
ekonomik ve idari yapisina biitiinlik katacak sekilde hem fonksiyonel olarak
hem de niifus itibariyle gelismis bir goriiniim sunar. Edirne, Sofya, Selanik ve
Belgrat gibi sehirler Balkanlar igin; Bursa, Konya, Amasya, Manisa, Malatya,
Kayseri, Diyarbakir, Ankara gibi sehirler Anadolu i¢in; Bagdat, Halep, Sam,
Kahire ve Iskenderiye gibi sehirler de Orta Dogu bolgesi i¢in onemli birer
merkezdir. Erzak ve para sirkillasyonu, dénemin sanayi Uretimi ve imar
faaliyetleri bakimindan bu sehirler hem g¢evrelerinin hem de bdlgelerinin 6nde
gelen merkezlerine dontigmiislerdir. TUm bu kentlerdeki nufus igerisinde,
merkezi yonetimin tagradaki uzantilar1 olan idari ve askeri kurumlarda goérevli
yonetici ve askerler ile yine ¢ogu yonetim ag1 igerisinde dnemli gérevler ifa
eden Umeranin tasrada bina ettirdikleri egitim ve sosyo-ekonomik amagh
vakiflarda calisanlar 6nemli bir yer tutmaktaydilar. Ticaret ve sanayi erbabi da
kentli niifusun kadimden beri 6nemli bir kesimini olusturmaktaydi. Kentli
niifusa, XVI. yiizyilin ortalarina dogru gittikge artan bir oranda yeni sosyal
gruplar eklemlenmeye basladi. Bunlarin basinda, yerli imalat ve tasima
sektoriinde calismak tiizere kente gelenler ile sayilari hizla artan medrese
ogrencileri bulunmaktayd. Iste, kentlerdeki medreselere okumak ya da okuma
bahanesiyle beslenmek iizere akin eden 6grenci kitlesinin yarattig1 talebin bir
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sure sonra mevcut medreselerce karsilanamamasi ve bunun yarattigi sosyal
olaylar, bu g¢alismanin konusunu olusturmaktadir. Medrese onlerine gelen ve
iceri girmeye calisan bu geng niifusta yiizyilin ortalarina dogru yasanan hizl
artisin  sebepleri neydi? Geng¢ niifus egitim amaciyla Oniine yigildiklari
medreselere neden bu kadar tevecciih gostermekteydiler? Hizla artan talebin
kargilanmast miimkiin miiydii? Talebelerin medreseye dahil olamamalar1 ya da
dahil olmak icin medrese Onlerinde aylarca beklemeleri, ne gibi sosyal
huzursuzluklara sebebiyet vermisti? Talebe adaylarinin ¢ikardigr bu tiirden
huzursuzluklara Medrese yonetimleri ile Merkezi yonetimin bakigi nasildi ve
onerilen ¢oziimler var miyd1? iste bu ve benzeri sorulara aranacak cevaplar
caligmanin ana eksenini olusturmaktadir. Konularin tartigilmasi siirecinde
kullamlacak en 6nemli kaynak ise 3 numarali Mihimme Defteri olacaktir’.
Miihimme defterleri, Divan-1 Hiimayun’da® tartisilan ve goriisiilen hususlarla
ilgili olarak merkezi yonetimin Padisah adina ilgili tasra yonetici katmanlarma
gonderdigi ferman, hiikiim, buyruldu ya da bagka tiirden yazilarin birer
kopyasinin divan kalemi tarafindan tutulmasi ile ortaya ¢ikmis dnemli bir belge
koleksiyonudur. Ilk &rneklerini XVI. yiizyilin baslarinda gordiigiimiiz bu tiirden
defter serisine XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren diizenli olarak ulagsmak
miimkiindiir. Zira arsivlerde muhafaza edilebilmis seri haldeki Mihimme
defterleri koleksiyonlarmin tarihi XVI. yilizyilin ortalarindan baslamaktadir.

Medrese Oniinde Suhteler

XVI. yiizyilin ortalarina gelindiginde, Kanuni Sultan Siileyman 30 yildan beri
hiikiimranhigim devam ettirmekte; bir taraftan iran seferleri devam ederken
diger taraftan da Avusturya ve Macaristan’la savas slirmekteydi. Temegvar’in
zabtinin da gergeklestigi seferlere paralel olarak denizlerde de Barbaros
Hayrettin Pasa ve Turgut Reisler kumandasindan Osmanli donanmalari,
Preveze’nin ardindan Bati Akdeniz sahilinde etkin olmaya baslamiglardi
(Uzungarsili, 1988, ss. 376-380). Uzun siire devam eden iran’la savaslar ancak
1555 yilinda imzalanan Amasya anlagmasi ile son bulacakti (Uzuncarsili, 1988,
s. 361). Kanuni doneminde devam eden uzun siireli savaslarin i¢ yonetimde bazi
sorunlara yol actigi, yenigerilerin donem donem huzursuzluk yarattig
bilinmektedir. Siyasal ve toplumsal ortamin bu sekilde gerildigi bir déonemde
Osmanli “nizam-1 alemi”ni tehdit etmeye baslayan baskaca dig dinamikler de
ortaya ¢ikmaya baglamisti. Bunlar arasinda Avrupa’da meydana gelen topyek(n

Muhimme Defterlerinin Osmanli tarihi igin kaynak olarak degeri, ihtiva ettikleri
hiikkiim ve bilgiler i¢in Ismet Binark’in 3 Numarali Miihimme Defteri’nin
yayimlanmasi i¢gin hazirladigi “Sunus” yazisina bakilabilir. Mihimme 3, 1993, ss. IX-
XXXI.

Osmanli Imparatorlugu’nda Padisah adma en iist karar alma orgam ve yiiksek
mahkeme gorevini ylriten Divan-1 Himayun’un iiye yapisi, yetki, sorumluluk, gérev
alani, caligma sekli ve kalemleri hakkinda bk. (Mumcu, 1986, ss. 107-17).
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farklilasma, Amerika kitasimin kesfiyle Eski Diinyaya aktarilan altin ve
glimiisiin yarattig1 ekonomik doniisiim, XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
bilginin hizli yayillma araglarinin gelismesi, Avrupa devletler sisteminde yer
alan monarsilerin siyasi, ekonomik ve yonetim alanlarinda birbirleriyle kiyasiya
rekabete girismeleri, atesli silah teknolojisinin gelismesi... Velhasil tiim
Avrupa’da gorllen sosyal, ekonomik, idari ve Kkiiltiirel degisim riizgarinin
Osmanli cografyasina tesiri goriilmektedir. Iceride ise XVI. yiizy1lin baslaridan
itibaren goriilmeye baslayan niifus artigi, idari sistemin hizla biiylimesi ve yeni
topraklarla yeni niifus kitlelerinin Imparatorluga dahil olmasi; tiim bunlarin
beraberinde siiregiden savaslarin yarattigi mali, idari ve siyasi Kkrizlerin
toplumsal katmanlar1 derinden etkilemeye baslamasi; savaslarin merkezden
mesafe olarak ¢ok uzaklarda yiiriitilmesinin yarattigi sikintilar ve bunun
topluma mali kiilfet olarak yansimasi gibi durumlar s6z konusudur. Tiim bu dis
ve i¢ faktorlerin birlikte etkin oldugu dénem tam da XVI. ylizyilin ortalarina
tesadlf etmekteydi. Ama bu huzursuzluklar ya da vezaret kavgalari gibi i¢
yonetim sikintilarinin hi¢ birisi sehzadeler olayr kadar yonetimi ve toplumu
etkilemis degildir. Once Sehzade Mustafa’nin dldiiriilmesi (1553), ardindan
Sehzade Cihangir’in 6liimii (1553) sonra da toplumsal gerilimde en biiyiik pay1
olmak iizere Sehzade Bayezid’in isyan1 (1559 sonu) vakalari, payitahtta ve tim
tasrada derin izler birakt1 (Akdag, 1975, ss. 108,109). Bu isyanla devletin igine
stiriiklendigi agir siyasi bunalim, medreselerin yogun bulundugu bolgelerde
ogrencilerin acikg¢a isyan durumuna gegmeleri, leventlerin de bir ¢ekirge uckunu
capinda her yami kaplamalari i¢in uygun ortami saglamisti (Akdag, 1979, s.
474).

Tum bu siiregte bu ¢alismanin ana konusu olan medrese olaylarini tetikleyen
daha spesifik sebeplere dénecek olursak, medrese-talebe dengesinde meydana
gelen degisime dikkatlice bakmak gerekir. Osmanli i¢ diizeninin kendi
dinamikleri ¢ercevesinde olusturulan ve ¢ogu saray mensubu veya Umera
tarafindan kurulan vakiflar araciligi ile finanse edilen ve sayilart artan
medreseler, Onemli Olclide artan talebi karsilamakta ne derece yeterli
olabileceklerdi? Bu donemde, biiyiik kentlerdeki medrese sayilarinda goriilen
goreceli artis mevcut ve biiyiiyen talebi karsilamakta yeterli olabilecek miydi?
Bu sorulara olumlu cevap vermenin miimkiin olmadigin1 dénemin belgeleri
acikca ifade etmektedir. Mihimme defterlerine yansiyan kayitlarda,
Anadolu’nun muhtelif yerlerinde medrese onlerinde yigilma yasanmaya
bagladig1 agikga goriilmekteydi. Bu yigilmanin dogal sonucu olarak da giivenlik
sorunlart ¢ikmaya bagladi. Medrese oOnlerinde XVI. yilizyilin ortalarindan
itibaren gorulen bu yigilmayr M. Akdag soyle tanimlar:
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Ciftci halk kitlelerinin tarimdan karin doyurma olanaklar1 daraldik¢a, kdy
gencleri “ciftlerini bozup” artan bir hizla suraya buraya dagilmuslar,
kendilerine issiz gii¢siiz, bos insan anlamina gelen levent ad1 takilmis olan
bu insanlarin o6zellikle verimli topraklarin yer aldigi yerlere, zengin
kisilerin yagadig1 sehirlere yigildiklari, medreselerin de bu surecgten uzak
kalamadiklar1 agiktir (1975, s. 153).

16. yiizyilin ortalarinda, bir yandan niifusun hizla artmasi, 6te yandan toprak
kazandiran savaslarin ve zaferlerin durmasi, vergilerin de giderek agirlagmasi
yuziinden, koylerden kentlere ve zengin yorelere niifus akini baslamisti. Bu
fazla niifusun eritilebilecegi, yararli hle getirilebilecegi bir alan yoktu. Diger
bir ifadeyle, gen¢ ve dinamik niifusun memnun olmadiklar1 statiilerini
degistirme imkan1 daralmis bulunmaktaydi. Hemen tlmdiyle genclerin
olusturdugu bu insanlardan medrese Onlerine gelenlere “suhte” ya da “levent”
denildigini belgelerden 6greniyoruz (Muhimme 3, ss. 132, 205, 217 vd.).

Medreselere bu derecede 6grenci dolmasinin bir diger nedeni; XVI.
yizyilin ikinci yarisina kadar olan siirede ¢ok genis yeni topraklar
kazanilmis olmakla, medrese bitirenlere kadilik, naiplik, miiderrislik,
imamlik ve benzeri vazife edinme kapilarinin ardina kadar a¢ik bulunmasi
idi (Akdag, 1975, s. 154).

Ancak sdz konusu doneme gelindiginde, kadrolardaki sikisiklik konusunda
yeterli bilgi bulunmasa da tahsilini bitirenlerin sayisinin devletin ihtiyaclarindan
bir hayli fazla oldugu tahmin edilmektedir (Akdag, 1975, s. 154).

Bu tiirden baz1 “tahminler” yerine dogrudan belgeleri takip ederek sirecin
anlagilmasinda, kadro yetersizliginden ziyade medreselerin kapasite sorununa
egilmek gerekmektedir. Her egitim kurumunun ydnetimi ve harcamalari yine bir
vakif araciligi ile yapilmakta, vakif destegi olmadan medreselerin ayakta
durmas1 miimkiin olmamaktaydi. Medreselerde egitim verilirken ayni zamanda
beslenme, barinma ve bir miktar da burs imkéni saglanmasi, 6grenciler icin
cazip bir avantaj sunmaktaydi. Kasaba ya da koylerde gec¢imi zorlasan
ailelerden bir¢ogu, ¢ocuklarini, heniiz yetismekte iken medreselere gondermeyi
tercih ediyorlardi. Bu tercihin en belirgin goriilebildigi yerlerden birisi, kirsal
nifusun vergi miikellefi olarak kaydedildigi tahrir defterlerinde “muhassil”
kayitlarindaki artigtir. Zira yilizyilin son ¢eyreginde diizenlenen tahrir
defterlerinde, sehirlerde ve koylerde ¢ok sayida “muhassil” kaydina rastlamak
mumkindur. XVIIL. ylizyihin baglarindan itibaren “vergi toplayan” anlami
kazanmig olmakla birlikte “muhassil” tabiri, XV ve XVI. yiizyillara ait tahrir
defterlerinde “ilim tahsil eden” “ilim hasil eden” anlamlarinda kullanilmaktaydi
(Sevim, 2000, ss. 222-223). Konuyla ilgili kayitlar1 inceleyen S. Sevim, XVI.
ylizyilin baglarindan sonlarina gelinceye kadar tahrir defterlerinde kayith
“muhassil” yani medrese talebesi sayisinin arttigini ortaya koymaktadir (Sevim,
2000, s. 222). Diger taraftan “muhassil” olarak kaydedilenlerin ilmiye sinifi



152 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

mensuplar ile akrabalik iligkilerine de dikkat ¢eken Sevim, koylerdeki muhassil
kayitlarindan pek bahsetmez. Buna karsilik Yediyildiz’in tespitlerine gore,
koylerdeki niifusta da ¢ok sayida kayith muhassil yani medrese talebesi
bulunmakta ve yiizy1lin ikinci yarisinda bunlarin sayisi artmus goziikkmektedir®.

Belgelerden anlasildigina gore; bu genglerin bir kismi, okumak diisiincesinden
cok, siginmak amaciyla medreselere dolusuyorlardi. Bdylece, medrese
onlerinde, ihtiyacin ¢ok iizerinde 6grenci birikmeye baslamigti. Ortaya ¢ikan
huzursuzluk ve kargasa ortamindan yararlanan bir kisim medrese 6grencileri,
medreseli olmanin ve medreselerde beraber yatip kalkmanin verdigi bir
dayanisma ruhu ile 10'ar, 20'ser kisilik gruplar héalinde koyleri, mahalleleri
basmaya, her tiirlii ahlaksizlig1 yapmaya, halki haraca kesip soymaya basladilar
(Akdag, 1975, s. 156). Miiderris, kadi gibi ulemadan olan baz kisiler de bu
softa isyanlarini gizli ya da agik destekliyorlardi. Zaman zaman softalar, celali
denen daha biiyiik eskiya gruplarina da katiliyorlardi®,

Medreselerin toplumun statii degistirme araci olarak islev gérmekte oldugu
tartigma gotlirmez bir durumdur. Zira kirsalda ve kentlerde yasayan geng ve
dinamik niifus i¢in en Onemli yiikselme araclarindan birisi olan askeriye
kanalinda, XVI. yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren ciddi bir tikanma
yasanmaya baslamisti (Kog, 2005, s. 243). Yerli asker kaynaklarindan olan
sipahilerin sayisinda ve etkinliginde azalma goriilmeye baslamus, askeri yapida
Kapikullarinin sayica ve islevsel olarak etkinligi gittikge artmaya baslamisti.
Mevcut sipahi adaylarinin dahi askeri sistemde istihdami zorlagsmaya baslamis
ya da suregiden savaslarin yarattigi bir yilginlik ortami bas gostermisti. Bu
sebeple, daha fazla miktarlarda gen¢ nulfusun medrese Onlerine yigilmaya
baglamasi normal bir durum olarak yorumlanabilirdi (Kog, 2005, ss. 243-244).

Medrese Onilinde yigilmaya baglayan gruplarin sosyal koken olarak daha ¢ok
koylii genclerden olustugu bir varsayimdan mu ibarettir? Bu soruya simdilik
kesin bir cevap vermek mimkin gozikmese de eldeki mevcut delilleri
yorumlamak ve bazi ¢ikarsamalarda bulunmak mimkindir. Bu delillerden en
onemlisi, medrese Onlerinde yatmaya baslayan suhtelerin en azindan kentlerde
kefil bulamadiklart ve kendilerine medresenin bulundugu sehirlerde kefil olacak
kimse bulmakta zorlanmalaridir. Suhtelerin daha ¢ok kirsal kdkenli olduklarina
dair kanaati guclendirecek bir diger veri de daha 6nce zikredildigi tizere, tahrir
defterlerindeki “muhassil” kayitlarinda goriilen artistir (Yediyildiz, 1985, s. 70;
Sevim, 2000, s. 222). Koyli niifusun, iginde bulundugu vergi mikellefiyeti,

¥ Mesela Ordu’da 1530’larda hi¢ kayd: geemeyen “muhassil”lara, 1547°de 58, 1613°te
de 82 kisi olarak tesadiif edilmekteydi (Yediyildiz, 1985, s. 70).

4 Sinop kadisinin bildirdigine gore bolgedeki suhteler ya da "sthte siretindeki” kimseler
“yiiz elli dah1 ziyade levend cem* olup alet-i harble karye-be-karye geziip evler ve
yollar basup...” etrafa oldukca zarar vermekteydiler (Mihimme 6/11, s. 120).
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tizerine yazili olan topragi ekip-bicme zorunlulugu, bir yerden bir yere hareket
etmede yasadigi kisitlilik gibi sebeplerle hdlinden memnun olmadigi ileri
surmek yanlis olmayacaktir. Bu durumu daha da agirlastiran cografi sartlar ve
kuraklik, ¢ekirge istilas1 vb. gibi ¢evresel faktorler de ilave olabilir. Ancak daha
da 6nemlisi gérece miireffeh bir donemin getirdigi niifus artiginin, bir stire sonra
iklimsel ve ekilebilir alanlarin sabit kalmasi sebebiyle artan niifus i¢in yetersiz
hale diismesi gibi faktorlerle daha da agirlasmaya basladigini ileri sirmek igin
yeterli kanitlar mevcuttur. Anadolu cografyast XVI. yiizyilin ortalarindan
itibaren bir takim iklimsel kosullarin etkin oldugu bir zaman dilimine girmeye
baglamistir. Buna cografyacilar “ge¢ buzul ¢agi” adim1 vermekte ve genel bir
soguma evresinden bahsedilmektedir. Diger taraftan teorik olarak niifus artigini
surdirmeye ya da artan nifusu beslemeye devam edecek miktarda ekilebilir
arazinin bulunmasi; ya da verimliligi arttiracak teknolojik bir degisim
yasanmasi gerekmektedir®. Oysa veriler ne bdyle bir ekilebilir arazi artisindan
ne de verimlik oramm yiikseltecek teknolojik bir degisimden bahsetmektedir®.
Diger taraftan tarimsal faaliyetleri devam ettirmeye ve koyliliigi siirdiiriilebilir
kilmaya yarayacak baska enstriimanlarda da degisim yasanmaktadir. Artan
niifusun arazi ve sosyal taleplerine karsin hem ekilebilir arazinin sinirli olmasi,
hem de bu arazi (zerinde tarim yapmak i¢in 6n kosullardan bir digeri olan 6kiiz
tedarik konusu kdylilerin tstesinden gelmeleri gereken iki 6nemli problemdir.
Her iki girdinin de fiyatlari XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren hizla artmaya
baslamustir (Kog, 2012, s. 147). Bdylece, artan niifusun kirsalda hayatini devam
ettirmesi icin gerekli asgari kosullarin temininde de bir daralma meydana
gelmisti. Arazi fiyatlari ve bu araziyi islemek i¢in gerekli hayvan giiciiniin
temininde yasanan bu zorluklar, kdyli nifusu, gelecegini tarima baglama
konusunda iimitsizlige diigiirmiis, kendi ¢ocuklarinin gelecegi i¢in bazilarinin
medreseye yonelmesini anlagilir hale getirmistir. Tarimda maliyet fiyatlarinin
artmasi, girdi maliyetlerindeki spekiilatif dalgalanmalar, vergi baskist vb. gibi
faktorler tarimsal faaliyeti ve dolayisiyla koyli tiretimini baski altina almis, bu
da koylii niifusun statii degistirme yollarini zorlamasina sebebiyet vermistir.
Geng niifusun medrese Onlerine yigilmasinda, bu tiir yapisal faktorlerin etkili
oldugu anlasilmaktadir.

®> Okiiz yardimiyla kara saban kullanilarak ekim yapilan bu doénem igin, sulama
tekniklerinin de c¢ok kisitli oldugu, Anadolu cografyasinda tarimsal tiretimdeki
ortalama verimlilik oraninin olduke¢a diisiik oldugu goziikmektedir. Tiim Ortagaglar
icin bu oran bire ii¢ ile bire alt1 arasinda degismekle birlikte ortalama bire bes
seklinde tespit yapilmaktadir (Oz, 2000, s. 527).

® Konuya muhtelif ¢alismalarinda dikkat ceken M. Oz (2000, ss. 527-529), Anadolu
sancaklar1 arasinda, Urfa harig, XVI. yiizy1l boyunca ekilebilir toprak ile tarimsal
Uretimdeki artigin, niifus artigmmin bir hayli gerisinde kaldigini tespit etmektedir.
Bunun dogal sonucu olarak da kisi bagina diisen tarimsal {iretim 1570’lerde azalmistir
(Oz, 2000, ss. 528, 529).
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Medrese Oniinden Eskiyaliga

Osmanli medreselerinde talebeler igin Onemli avantajlar bulundugu
bilinmektedir. Yeme, igme ve barmma gibi ihtiyaglar medrese vakiflarinca
karsilandig1 gibi talebelere belirli miktarlarda burs da tahsis edilmekteydi. Bu
tirden cazip imkanlarla 6grenim gormek, mezuniyet sonrasinda da devlet
kademelerinde ya da dini kurumlardan birinde kiiglik de olsa bir post elde
etmek, gecimlik i¢in 6nemli bir avantaj saglamaktaydi. Dahasi klasik Osmanl
toplum tasnifine gore, berat ile elde edilen kii¢ik bir gérev dahi yeni bir stat
demekti’. Bu tasnif bicimine gére, beratla atamas: yapilan herkes askeri smifa
dahil olmakta, bu da ilgiliye baslangicta 6nemli vergi bagisikliklari saglarken
toplumda da farkli bir konum elde edilmesine ve buradan daha saygin ve
mureffeh bir hayata evrilme imkan1 vermekteydi. Medrese oniine gelen
genclerin timunin bu beklenti ve avantajlart diisiinerek geldigini iddia etmek
abartili olacaktir. Ancak, her talebe namzedi en azindan medrese dahilinde
hayatin1 belirli 6lgiilerde kolay idame ettirecek sartlar bulundugunu biliyordu.
Bu sebeple, ister tarimsal faaliyetlerde goriilen zorluklar, isterse medresenin
cazip imkanlar sunmasi sebebiyle olsun, XVI. yiizyilin ortalarinda medrese
onlerine ¢ok sayida gencin yigildigi muhakkaktir. Kapasiteleri siirli olan
medreselerin tiim talepleri karsilamadigi, disarida, medrese 6niinde bekleme ve
toplanmalarin yasandig1 yine belgelerden anlagilmaktadir®.

Medrese oniinde toplanan talebe adaylarinin, sayica fazlalagsmasi ve kapasite
sorunu yiiziinden igeri alinmamalari sonucu sorunun buyiyerek, dénemin
belgelerindeki ifadeyle, “suhte sekavetine” doniismesi i¢in fazla beklemeye
gerek kalmadi. Medrese imkanlarindan faydalanamayan 6grenci adaylariin bir
araya gelerek etrafa zarar vermeye baslamalari, halktan zorla yiyecek, barinma
ve mal miilk almaya baslamalari, dogal olarak tepkilere yol acti. Mihimme
defterlerine yansidig1 kadariyla bu tiir faaliyetleri hem suhteler hem de suhte

" Osmanh kanunnamelerinden askeri-reaya ayrimi ¢ok acik bir sekilde yapilmistir:

“..Ve kaza ve tedris ve mesihat ve tevliyet ve nezaret ve sayir anlarin emsali
menasibdan soyle ki ‘atebe-i ‘aliyyeye miilazemet ile viriliir, anlarin emsali ‘askeridir.
Ve ‘askerinin evladindan sdyle ki bir derecededir ve kimseye ra‘iyyet yazilmamis ola
ve zevcati bi'l-fi‘il taht-1 nikahinda ola ve ‘askerinin kullar1 ki ba‘de'l-i‘tak ehl-i ‘asker
hizmetinde olalar ve ma‘isetleri ehl-i ‘askerden ola ve kimseye ra‘iyyet yazilmisg
olmaya.... ‘askeri hikmindedir...” (Beldiceanu, 1967, v. 35a-36a).

“...Uluborli nAm kasabada véki‘olan medresede on bes nefer ehl-i fesad shhteler cem*
olup da’ima re‘dyay: rencide itmekden hali olmayup &har vilayetden hac niyyetine
ba‘z1 Miisliméanlar kasaba-i mezbireye geliip konduklarinda yatsu vaktinde ittifak ile
odalarin basup bir mikdar altunin ve bir mikdar nakd akca ve sd’ir espab i silahlarin
[ve] neye malikler ise alup...”, (Muhimme 3, ss. 541-542); “...Mahmiyye-i Magnisa'da
validem merhime tabe serdhd iméreti mutevellisi Dergdh-1 mu‘alli'ma mektib
gonderip mahmiyye-i mezbir[e]de vaki‘ olan iméretine etrifdan slhteleriin ve
levendatun kesreti olup fesdddan hali olmamagin...”, (Mihimme 3, s. 247).

©
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kiligindaki kimseler ve leventler, yani issiz gii¢siiz bos gezen taife, cogu kez bir
araya gelerek ortaklasa yapmaya baslamislardi. Suhte ve levent taifesi olarak
adlandirilan bu gruplardan hangilerinin suhte, hangilerinin levent ya da suhte
kiligina girmis serseri takimi oldugunu ayirt etmek miimkiin degildi. Bu
gruplarin etrafa saldirmaya, halka zarar vermeye baslamalari bagka gruplarm
bazen yerel idarecilerin de olaya dahil olmasima yol agiyordu®. Ama ¢ogunlukla
yerel idareciler, vakif miitevellileri, kadilar, sancak beyleri ve tiim askeri ziimre
ya da malina canina kastedilen halk, bu suhte ve levent taifesinden yazil1 olarak
sikayetlerde bulunuyordu. Payitahta mektup ya da adam gondererek yapilan bu
tlr sikayetlerde, suhte ve levent gruplarmin ne tiir eylemler yaptiklari, halka ne
gibi zararlar verdikleri agik bir sekilde dile getirilmekteydi. Dahasi etraftaki
bazi kamu gorevlileri ve imaret yetkilileri de suhteler gibi davranarak halki
soymaya baslamisti. Mesela Malkara’da yasanan bir olayda, bazi imaret
yetkililerinin de olaylara nasil karistigi konusu detayli bir sekilde
anlatilmaktadir:

....Haliya Migalkara kadis1 Stidde-i sa‘adet'ime mekt(b génderiip kasaba-
i mezbire halki gelip: "Shhte t&’ifesi yetmis ve seksen nefer olup alet-i
harb ile gezup ev basup oglan ¢ekmek kasdina gilindiizin baglarda yatup
baglarimuzi ve bostanlarimuzi harab idiip ve imaret huddami dahi geliip
on-on bes nefer siihte on bes glinden ziyadedir ki her giin alet-i harb ile
imarete gellip kendi hisselerin aldukdan sonra su mikdar yoldasimuz
vardur diyl fukar&nun yemeginden haylT yemek alup sdylemege havf
idertiz; kalli cem‘iyyetleri vardur" diyi haber virdiklerin ve kendl dahi
mesalih-i Mislimin iclin at ile bir yire giderken, kasaba icre alet-i harb ile
nicesi karsu gellip ok atup kili¢ ¢ekiip ceng-i azim idlp.... (Muhimme 3, s.
89).

Bu ve benzer sikayetler tiim Anadolu sancaklarindan gelmekteydi. Suhte ya da
suhte kiligina girmis serseri takimi ile levent taifesinin yaptig1 eskiyalik mala
miilke zarar vermekle de kalmiyordu. Cogu yerde bunlar, halkin canina ve

® “Aydin begine hiikiim ki: mektib génderiip hitkm-i serif mcebince liva’-i mezbGrun
ehl-i fesadi tefahhus olindukda Tire kazésina tabi‘ Ezine nahiyesinde on bes mikdari
yaraklu sdhte gelip Tercemlii ndm karyede bir Mislimanun evin basup U¢ binden
ziyade akgasin alup te‘addi itdiklerinde il-eri tisiip Hiisdm ndm baglarini Gaybi nam
sOhtesiyle ele getiirlip sana iletdiiklerinde yataklarin ve duraklarin tefahhus idiip nefs-i
Tire'de bi'l-fi‘l ases-basi olan, tiirbeye bir yesil kadife dések virlip ve mezkdrun
bacanadi Derzi Haci asesbagi, kadimden yatag ve duragimuzdur didiklerinde mezkQr
Haci'nun evi aranup mezkirin sthteleriin ba‘z1 espablar1 bulinup Ser‘ile hakkindan
gelinuip ve mezkdr ases-basidan dosek sii’al olindukda, "hdtunimundur” diylp inde's-
ser‘ sabit idemeyiip kadimden ehl-i fesdd olmagin habs olind: diyii bildiirmissin...”
(Mihimme 3, s. 597).
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coluk cocugunun hayatina da kast edecek boyutlara ulastyordu™. Aydin Beyine
gonderilen bir hiikimde; bolgede suhte ve suhte namina bazi ehl-i fesad zuhur
eyledigi, silahlanan bu grubun milletin canina ve ¢ocuklarina musallat
oldugunun haber alindigi bildirilmekte ve buna karsi tedbirler alinmasi
istenmekteydi (Muhimme 3, s. 476). Belgelerden anlasildigi kadariyla, suhte
kihiginda eskiyalik yapanlarin oran1 daha fazlaydi™.

Suhte Sekavetinin Yayginlik Derecesi ve Alinan Tedbirler

Medrese Oniinde yigilan suhte taifesi, suhte suretinde hareket eden serseri taifesi
ve levent gruplarinin, imparatorlugun neredeyse en goérkemli doneminde tiim
Anadolu’da halka ve yonetime zarar vermeye baslamalari, aslinda daha biiyiik
olaylarin habercisiydi. Suhte ve levent taifesinin bu eskiyalik hareketleri, baska
gruplarin da kendilerine katilmalar1 siirecini beraberinde getirecek, savaslardan
kacan ya da hakkini alamayan kapu halki ile sipahiler de eskiyalik yapmaya
baslayacak, ardindan da Celali Isyanlar1 dedigimiz biiyiik toplumsal hareket
donemi baglayacaktir. Yiizyilin sonlarina gelindiginde artik yerlesik koylu halk,
once suhte ve levent taifesi ardindan da askeri smif mensuplarimin taciz ve
zulmiinden bikmis olarak topyekdn harekete gececeklerdir. Celali Isyanlar,
Anadolu’nun Osmanli doneminde gordiigii en biiyiik karisiklik donemidir ve
izleri toplum nezdinde halen devam etmektedir. Bu sebeple Celali Isyanlari
oncesinde meydana gelen suhte hareketlerinin yayginlik derecesi ve alinan
tedbirler konusuna deginmek, meseleyi daha iyi anlamamiza yardimci olacaktir.

Suhte hareketlerinin yayginlik derecesi konusunda yine 3 Numarali Miihimme
Defteri 6nemli ipuglari sunmaktadir. Defterdeki ilk hikmdin tarihi 19 Haziran
1559, son hiikmiin tarihi ise 1 Aralik 1560’tir. Diger bir ifadeyle, defter tam
olarak bir buguk y1l boyunca Divan giindemine gelen konulara dair 1665 hiikiim

10 “Goynik kadisma hiikiim ki: Miisriin-ileyh mektdb génderip Yiirikler nam karyeden
Kara Boyaci-0gl1 Mustafa nam levend bir kag levend ile Sa‘b&n ndm kimesneniin evin
basup cebren hatln ceklp bir hafta koyuvirmeylip enva‘-1 hakaretler itdiler diyii
mezb(r Sa‘bén sik&yet idup ve cem*-i kesir dah1 hirsuz u haramidiir diyii sehadet idup
ve Alan ndm karyeden Mengen-ogullari Ahmed ve Mahmid nam sihteler kiz ve
oglan cekip ve Kaya-dili'nden Yaglu Kayis dimekle ma‘rdf Kara Mehmed b. Tursun
nam levend bir kimesneyi ¢alup kolin diigiiriip dahi gayr1 fesddinun nihayeti olmayup
hin-i teftisde ele gelmeyiip gaybet eylediiklerin bildiirip mezbdrlarun ele gelmeleri
ehemm-i mihimmatdan olmagin buyurdum ki...” (Mihimme 3, s. 205).

1 «Rastamoni begine hiikiim ki: Sinob kadis1 mektib gdnderiip; "Kastamoni sancagina
tdbi‘ Sinob kazdsinda ahali-i vilayetden cemm-i gafir ve cema‘at-i kesir mahfil-i
kazaya gelip tezallim itdiler ki: "Shhte sOretinde yiiz elli dahi ziyade levend cem*
olup Aalet-i harble Kkarye-be-karye gezip evler ve vyollar basup musliméanlarun
oglanciklarin ve kizlarin ve avretlerin ¢ekiip; "Nezr i kurbaninuz vardur." diyii altun
u akca v esbablarin géret idiip cebren ve karhan miislimanlart elinden ve ayagindan
asup ziyade tecaviz idlp..” (Miuhimme 6/11, s. 120).
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icermektedir. Bu konulardan 44 kadari dogrudan suhte veya suhte ve levent
sekaveti hususundadir. Bir bagka ifadeyle, bir buguk yillik dénemde, Divan’dan
cevap yazilmay1 gerektirecek en az 44 suhte eskiyaligi vakasi yasanmistir. Bu
veri, yasanan ve merkeze su ya da bu sekilde bildirilen suhte olaylarinin siklik
derecesi hakkinda bir fikir vermektedir. Bu hi¢ de azzimsanamayacak bir orandir.
Divan gindemine her on giinde bir suhte vakasi haberi geldigini ifade etmek,
yanlis sayilmaz. Konuyla ilgili diger bir husus ise olaylarin cografya tizerindeki
yayginlik derecesidir. Sikayetler daha ¢ok hangi bolgelerden gelmistir? Belirli
bolgelerde yogunlasma gorilmekte midir? Hic sikayet gelmeyen bolgeler var
mudir? Var ise yogunlagsmay1 veyahut sikayetsizligi nasil izah etmek gerekir?
Miihimme defterine yansiyan kayitlardan yine, sikdyet bélgelerini tespit etmek
miimkiindiir. Bu bolgeler arasinda dikkat ¢eken yerler bulunmaktadir: Bolgeleri
defterdeki siralanma bigimine gore zikretmekte yarar vardir: Edirne, Karesi,
Biga, Edremit, Kandira, Malkara, Tarakli, Goyniik, Akyazi, Ilica, Osmancik,
Amasya, Aydin, Hamid-ili, Teke-ili, Saruhan, Mentese, Samsun, Bafra, Sinob,
Gedegra, Kavak, Ladik, Canik, Tire, Balikesir, Beg, Corum, Osmancik,
Merzifon, Giimiis, Akyazi, Sile, Goyniik, Manisa, Carsamba, Silivri, Kavala,
Egridir, Kiitahya, Lazikiye, Karahisar, Alaiye, Cine, Tokat, Yenice-i Karasu,
Uluborlu, Akseki, Kastamonu, Boyabad, Tozgan, Bursa, Yalakabad, Sapanca,
Bolu, Rum.

Bu bolgelerden bazilar1 defterde, bir bucuk yillik donemde, iki ve daha fazla
sayida zikredilmistir. Bu da bazi yerlerdeki sekavetin Onlenmesi yerine,
olaylarin daha da arttigi anlamina gelmektedir. Bu bdlgeleri harita Uzerinde
gormek daha carpici olacaktir.
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Harita: 1558-65 ddneminde suhte hareketlerinden merkezi yonetime bildirilmis ve
kayda geg¢mis bulunan yerler (Mihimme 3 ve Muhimme 6’ya gore).
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Buna gore, 6grenci hareketlerinin daha cok Anadolu’nun ig¢ ve bat1 bélgelerinde
yogunlastigi, Rumeli’nde de daha ¢ok Edirne ve Canakkale bolgeleri yani
Trakya’nin bati kesimlerinde goriildiigli sonucu ¢ok agiktir. Sikayet
mekanizmasimin isleyis bi¢iminde yasanabilecek aksakliklari dikkate almak
kaydiyla, 1559 yazindan 1560 Aralik ay1 basina kadar gegen zaman zarfinda,
Anadolu’nun tiim bat1 bolgeleri ile Trakya’da suhte ya da suhte kisvesinde ¢ok
sayida levent taifesi tarafindan gerceklestirilen olaylar yasanmustir.

Devletin olaylar karsisinda takindigi tutum ve aldigi 6nlemlerden, suhteler
tarafindan veya suhte kisvesinde bazi kimseler tarafindan yapilan sekavetin
sebeplerini yeterince analiz etmedigi ya da edemedigi anlagilmaktadir. Beyler
ve kadilara gonderilen hikiumlerde meselenin “seriat ve kanun” dahilinde ele
alinmasi istenmis, eskiyaligin oniine gecgilmesi igin her tirlt askeri tedbirin
alinmas1 talep ve emredilmistir. Bu emirlerin ne derecede yerine getirildigi, ya
da alinan tedbirlerin medrese namzedi 6grenciler tarafindan yapilan eskiyaligin
oniine gegtigi konusu elbette tartismalidir. Ogrenci ya da 6grenci namzetlerinin
baslattig1 hareketler, diger issiz-giicsliz levent taifesinin giristigi saldirilarla
birlesmis ve ortaya ¢ikan eskiyalik hareketleri Anadolu’yu yiizyilin sonlarina
dogru tam bir savas alanina doniistirmiistiir. Anadolu’nun dirlik ve diizenligi
ortadan kalkmis ve ¢ok sayida kdylii niifus yerini yurdunu terk etmek zorunda
kalmistir. Ankara gibi baz1 kentlerde ise yerel ahali kendi tedbirlerini almak
zorunda kalmig; hatta 0 zamana kadar hayli genislemis olan sehrin etrafina
yeniden surlar 6rmeye mecbur kalmustir. Anadolu iské&n tarihi ve nufus
hareketleri bakimindan bu sirecin etkileri uzun yillar devam etmis ve Tiirkiye,
XVI. yiizyihn ortalarindaki nifus yogunluguna yeniden ancak XIX. yiizyilin
baglarinda kavusmustur.
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OSMANLILARIN MODERN TEKNOLOJi iLE KARSILASMASI:
ELEKTRIiK ORNEGI*

Serhat KUCUK

Ozet: Bu makalenin amaci, Osmanlilarin Bati’daki teknolojik gelismelerden
haberdar olug siirecini ortaya koymaktir. Bu dogrultuda oncelikle Osmanlilarin
kurulusundan itibaren Bati ile temasini saglayan iletisim kanallar ele
almmaktadir. Ardindan s6z konusu kanallarin nasil ¢alistigi, etkileri ve kullanim
alanlar1 -etkileri ginimuze dek artarak slren- elektrik 6rnegi iizerinden ayrintili
bicimde incelenmektedir.

Aydinlatmadan, iletisim ve ulasima kadar elektrigin bas dondiiriicii gelisimine
Osmanlilarin kayitsiz kalmamakla birlikte ne olgiide ve nasil baktigi -tarihi
gercekligin de geregi olarak- basta basin olmak {izere seyahatname ve
sefaretname  tliri  eserlerden agirliklt  olarak  yararlanilmak suretiyle
degerlendirilmektedir.

Sonug kisminda ise siirecin geneline dair izlenimler, farkli yonlerden etkileri ve
gelecegin sekillendirilmesindeki roli ile ilgili tespitler paylasiimaktadir.

Anahtar kelimeler: Osmanli, teknoloji, elektrik, batililagsma, modernlesme,
teknoloji transferi.

Ottomans Encounters Modern Technology: The Case of Electricity

Abstract: The aim of this article is to present the process of the Ottoman
discovery of technological developments in Europe. To reach this end, initially
the communication canals enabling the Ottomans to contact with the West since
its foundation are dealt with. Subsequently, modus operand of these canals, their
impacts and their adoption will be reviewed in detail on the basis of electricity
whose increasing influence still continues.

Even though, the Ottomans were not oblivious to incredible developments of
electricity, from enlightening to communication and transportation, their
understanding and perspective to electricity is determined, as the requirement of
the historical reality, by the aid of, in the first place, contemporary Ottoman
press, travelogues and travel accounts.

In the conclusion, the impressions on the process, their effect on the different
ways and their role in the shaping of the future is shared with the reader.

Key words: Ottoman, technology, electricity, westernization, modernization,
technology transfer.
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Giris

Genel kanmi odur ki klasik donem olarak bilinen, kurulustan 1600’lere uzanan
donemde Osmanli Imparatorlugu, Batililasma/modernlesme olarak ifade edilen,
Oziinde var olan1 yeterli gormemeye dayali degisim hareketlerine ihtiyac

duymamustir. Ta ki askeri alanda birbiri ardina gelen yenilgiler, Osmanli
yonetici zimresini ¢6zim aramaya sevk edene dek.

Kargilagilan askerl yenilgilerle birlikte, devleti altin c¢agmna dondiirme
diisiincesinden hareketle, yonetici sinifa mensup kisilerce kaleme alinmus,
layihalar gercevesinde gelenekgi 1slahat arayigsindan, zamanla pek ¢ok alanda
tercih edilecek olan Bati tarzina gegis yonlii, yenilik¢i 1slahatlara uzanan bir
donem yasanmuistir.

Ancak bu hakim goriis icerisinde bir noktamin belirtilmesi gerekmektedir:
Osmanlilarin, Bati’daki yenilikleri takip ve gerekli gdrdiiglinii ithal etmesi
hadisesi, s6z konusu askeri bagarisizliklardan ¢ok daha 6ncesine dayanmaktadir.
Hatta denilebilir ki Osmanlilar, basarilarin1 biiyiikk 6lgiide baslangigtan beri,
maddi giiclerini arttiran yenilikleri benimsemelerine borgludur (Inalcik, 1993,
ss. 425-430).

1444°te Hagl istilas1 karsisinda Rumeli’de gerileme toptan bir kagis halini
aldiginda Osmanli yonetimi diigmanin silah ve taktigini almakta tereddiit
etmemis, tiifenk ve tabur cengi denen Wagenburg savas taktigini biinyesine
almigtir. Fatih Sultan Mehmet’in, Ronesans donemi ressamlarindan Gentile
Bellini’yi Istanbul’a davet etmesi ve portresini yaptirmasi, yeni sarayimn
duvarlarin1 Ronesans tislubu freskler ile susletmesi (1479-1481), diger taraftan
Venedik’le 16 yil siiren savasin akabinde Venedik’ten bronz dokiim ve kilig
kini ustalar1 davet etmesi, ihtiyag duyulan konularda Osmanlilarin Bati ile
temasa gecip istediklerini elde edebileceklerine dair 6rneklerdir (ihsanoglu,
1992, s. 123).

Batr’ya Yonelik Osmanh Kanallari

Osmanlilar, ihtiyag duyup aldig1 Bati’daki yeniliklerden, kurulusundan itibaren
zaman icerisinde cesitlilik gosterecek farkli kanallar vasitasiyla haberdar
olmustur.

Kuskusuz karsilikli etkilesimde cografya, basta gelen etkendir. Osmanlilarin,
Rumeli’den Orta Avrupa’ya kadar uzanan topraklari, Akdeniz ile Kuzey
Afrika’daki hakimiyetleri, Bati Avrupa’nin bir ucu ile simir, digerine de ¢ok
yakin olmalarimi saglamis ve bu cografi yapi bilgi transferini kolaylastirmstir.

Diger taraftan diplomatlar, islamiyeti kabul eden Avrupallar (muhtediler),
seyyahlar, tacirler, denizciler, esirler, miilteciler ve 0Ozellikle ispanya ve
Portekiz’deki dini baskidan kagip kurtulusu Osmanlilarin himayesinde bulan
Yahudiler ve Moreskler birgok yeni ilmi ve teknik bilginin erken dénemlerde
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Osmanli Imparatorlugu’na girisini saglamislardir. Dolayisiyla 15 ve 16.
ylizyillarda 6nemli kiiltiir tasiyicilart siirgiinler ve muhtedilerdir. 1492°de
Ispanya’dan Osmanli’ya Yahudi gogii, tekstil ve silah yapimi basta olmak {izere
cesitli alanlarda 6nemli teknoloji transferlerine yol agmustir™.

Galata, Izmir, Selanik, Beyrut gibi liman sehirlerine yerlesen Batili tiiccar
gruplari, Levantenler, araci konumundaki Rum, Yahudi ve Ermeniler bilgi
transferinde aktif rol oynamuslardir (Inalcik, 1993, s. 428).

Ulkelerin  ulastiklar1  bilimsel ve teknolojik diizeyi, bilhassa askeri
teknolojilerini, birbirlerine gosterme imkani bulduklart bir diger etkilesim
kanali da savas meydanlaridir. Bat1 toplumlar1 ile kurulusundan itibaren
neredeyse siirekli savas halinde olan Osmanlilar, diismanlarinin askeri alandaki
gelisimini bu vesileyle de yakindan gérme firsat: bulmustur?.

Yukarida belirtilen etkilesim kanallarina, 18 ve ozellikle 19. yiizyilda yenileri
eklenmistir. Bunlardan biri el¢ilikler ve uzantisi sefaretnamelerdir. Osmanlilar
14. ylizyildan itibaren gesitli vesilelerle farkli devletlere elgiler gondermistir.
Ancak Venedikliler 1454’ten, Polonya 1475’ten, Rusya 1497°’den, Fransa
1525°ten, Avusturya 1528°den ve Ingiltere 1583’ten itibaren Istanbul’da daimi
elgi bulundurmus (Unat, 1968, s. 14) olmasina ragmen, Osmanli Devleti’nin
daimi elgilik kurma konusundaki ilk tesebbiisii III. Selim zamaninda (1793te)
gerceklesmistir. Bu ilk girisim 1821°de II. Mahmut tarafindan sonlandirilmistir.
[lk girisimi sonlandiran ya da sonlandirmak zorunda kalan II. Mahmut,
saltanatinin son yillarinda, 1834’te -bu kez kesintisiz ve kalict olarak- daimi
elgilikleri yeniden kurmustur (Kuran, 1968, ss. 11, 64-65). Bati’daki
gelismelerden haberdar olma noktasinda s6z konusu elgilerin kaleme aldigi
raporlar son derece 6nemlidir. El¢iliklerin daimi hale gelmesi; raporlar1 diizenli
hale getirdigi gibi kurulan daimi elgiliklerde gorevli personelin de yabanci dil
o0grenmesine ve yurda doniislerinde, Bati’da edindikleri birikimi hayatlarina

! Aslina bakilirsa, gerek Osmanli imparatorlugu’nda gerek Avrupa’da bir sanat veya
teknoloji transferinde, o sanatla mesgul olan kisileri gruplar halinde nakil, daima
uygulanmis bir metottur. Bu sekilde, uzun sosyal kiiltiirlesme yerine, zorlayict ve
stiratli bir kiiltiir transferi gergeklestirmek hedeflenmektedir.

Osmanlilar da bu usulii uyguladigi gibi, sarayda cesitli milletlerden sanatkarlar
gruplar halinde teskilatlandirnisti. Anadolu Tiirkleri Taife-i Rimiyan, Iranlilar Taife-
i Acemiyan ve Avrupalilar Taife-i Efrenciyan diye ayrilmislardir (Inalcik, 1993, s.
428). Taife-i Efrenciyan hakkinda ayrintili bilgi i¢in ayrica bk. (Murphey, 1992, ss. 7-
20).

Yukarida Fatih Sultan Mehmet’in Venedik ile 16 yil siiren savastan sonra Venedikli
bir kili¢ ustasim Istanbul’a davet ettirmesinden bahsedilmisti. Bu olayn, Fatih’in
savasta karsilastigi generallerin tasidigi kinlari begenip esir diisen askerlerden de
yapan ustanin adin1 6grenmesiyle gergeklesmis olabilecegi ileri stiriilmektedir (Altar,
1981, ss. 15-16.)
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yansitmak suretiyle, Osmanli Batililagmasinin faal aktorleri olmalarma vesile
olmustur.

Sefaretnamelerinin yani sira farkli vesilelerle, farkli tarihlerde pek ¢ok iilkeyi
gezen seyyahlarin kaleme aldig1 seyahatnameler de bilginin 6nde gelen dolasim
araclarindan biridir.

Onceki haberdar olus ya da gelismeleri takip etme kanallarina eklenen, belki de
en onemli irtibat kanali ise basindir. Diinyada Johann Carolus’un 1605 yilinda
yayimladigi, Aller Fiirmemmen und gedenckwiirdigen Historie (Ozel ve
Hatirlanmaya Deger Haberler Kolleksiyonu) adli gazete, kagit iizerine basilan
ilk gazete kabul edilmektedir®. Osmanli topraklarinda basilan ilk Tiirkce gazete
ise 1828’de Misir’da yayimlanan Vakayi-i Misriye’dir. Bugiinkii Turkiye
sinirlart iginde Tiirk¢e olarak yayimlanan ilk gazete ise yine II. Mahmut
doneminde ve bizzat II. Mahmut’un cabasiyla, 1831°de ¢ikarilan Takvim-i
Vakayi’dir. Bu tarihten itibaren Osmanli topraklarinda sayilar1 artmaya
baslayan gazete ve dergiler, zamanla yer verdikleri dis basindan ya da diinyadan
haberler gibi boliimlerle, Bati’daki yeniliklerin takip edilmesinde onemli rol
oynamiglardir (Topuz, 2003, ss. 13-15).

Bir diger kanal ise uluslararasi sergilerdir. Tarihi oldukga eskiye dayanan
sergilerin  uluslararasi  bir nitelik kazanmast 19. yiizyilin ortalarina
rastlamaktadir. Ik uluslararast sergi, Ingiltere’nin girisimiyle 1851°de
Londra’da acilmustir. Ikinci uluslararas: sergi 1853’te Newyork’ta, iigiinciisii
1855’te Paris’te gergeklestirilmistir. Bu sergileri 1862°de Il. Londra Sergisi ve
1863°te Istanbul Sergisi ya da Sergi-i Umumi-i Osmani takip etmistir. Artan
iretimlerine, pazar ve ham madde kaynagi bulma sikintisi ¢eken Avrupa
devletleri, s6z konusu sikintilarin1 gidermek amaciyla bu uluslararasi sergilere
katilirken, Osmanlilarin amaci, 24 Zilkade 1266 (M. 1 Ekim 1850) tarihli
Ceride-i Havadis gazetesinde nesredilen bir hitkimet bildirisinden anlasildigina
gore lilke topraklarimin verimliligini gostermek, Osmanli tebaasinin tarim,
sanayi ve sanat alanlarindaki kabiliyetlerini kanitlamak ve padisahin iilkenin
gelismesi yolunda sarf ettii gayreti ortaya koymakti. 1863 Istanbul Sergisi
disinda Osmanlilar ilk dort serginin, 1853 New York Sergisi harig, licline heyet
ve cesitli esyalar gondermek suretiyle katilmisti (Onsoy, 1984, ss. 195-207).
Ancak daha da onemlisi Osmanlilar, uluslararasi sergiler vasitasiyla Batili
devletlerin gelismislik diizeyini yansitan en son firiinleri yakindan tanima
imkani1 bulmustur.

® Ik Ingilizce gazete, 1622 yilinda ingiltere'de yayimlanan Nathaniel Butter’dir.
Bunlarin ardindan Paris’te ilk gazete Theophraste Renaudot onciiliigiinde 1631°de
yayinlanir. Sirasiyla Floransa 1636’da, Roma 1640’ta, Madrid 1661°de haftalik
gazetelerine kavusurlar. Bati kargisinda Biiyiik Petro, 1703’te St.Petersburg’da kendi
gazetesini ¢ikarir (Jeaneney, 2006, s. 26).


http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0ngilizce
http://tr.wikipedia.org/wiki/1622
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Yukarida kisaca tasvir edilen Avrupa’daki bilimsel ve teknolojik gelismelerden
haberdar olma kanallarina, son olarak yurt disina egitim amaciyla gonderilmis
ogrenciler eklenebilir. Oncesinde miinferit 6rnekler bulunmasi kaydiyla,
Osmanli cografyasindan Bati’ya ilk Ogrenci gonderimi -gazete Orneginde
oldugu gibi- Misir’da Mehmet Ali Pasa tarafindan 1815 tarihinde
gerceklestirilmistir (Sisman, 2004, s. 3). Imparatorluk merkezi Istanbul’dan ilk
ogrenci gonderimi ise II. Mahmut doneminde (1827 ve 1829 gibi tarihler ileri
stiriilse de, arsiv belgelerine dayali olarak tespit edilen) 14 Aralik 1830 yilinda
gergeklestirilmistir (Sigsman, 2004, s. 5). Yurt disina O6grenci gonderme
uygulamasi, mekan bakimindan ilk olarak Fransa ile baslayip diger Bati
iilkeleriyle devam ederken, zaman bakimindan Osmanli’dan Cumhuriyet’e
uzanan ¢izgide -arada kismi kesintiler olmak tizere- siirdiiriilmiistiir. Génderilen
bu 6grenciler, Bati’daki en yeni bilgi, beceri ve teknolojilerin iilkeye taginmast
ve tanitilmasinda aktif rol oynamiglardir. Tahsillerini tamamlayanlarin pek ¢ogu
memlekete doniiglerinde onemli gorevlere gelmislerdir (Sezer, 2001, s. 711).

Kanallardan Gelenler: ilk izlenimler

Yukarida bahsi gegen -bilhassa son donemin- iletisim kanallarinin nasil
isledigini, etkileri ve kullanim alanlar giiniimiize dek artarak siiren elektrik
tizerinden degerlendirmek mimkin.

Elektrikli iriinlerin heniiz yayginlagmadigi hatta icat edilmedigi, elektrigin
salon eglenceleriyle sinirli olarak kullanildigi erken dénemlere dair gbzlemlere
sefaretnamelerde rastlanmaktadir. Bunlardan biri Mustafa Hatti Efendi’nin
Viyana Sefaretnamesidir. 1748 yilinda orta elgi sifatiyla Viyana’ya gonderilen
Hattl Efendi, kendisinin de dahil oldugu halka seklinde dizilmis yirmi-otuz
kisilik bir grubun nasil bir elektriklenme deneyimi yasadigini soyle
anlatmaktadir:

...yigirmi otuz mikdar1 &dem halka olup, ruzgar-1 ma hid sahs-1 evvelin
parmagina isabet eylediikde, anin endaminda hésil olan lerze ve tesir
bunlarin dahi enddminda hasil olmasidur ki, kendimiiz dahi bi’n-nefs
tecriibe etmistizdiir (Savas, 1999, ss. 37-38).

Yine bir diger Osmanli sefiri Ebubekir Ratib Efendi, 1792 yilinda
Avusturya’nin Peste sehrinde bulunan akademiye yapilan gezi sirasinda
“makine elektrika dedikleri alet ile on bes mikdar1 i’mal-i acibe ve fizika
dedikleri funOna da’ir nice sandyi ve ma’arif-i garibe” ve hatta kendi dilinde
herhangi bir sekilde ifade edemedigi sadece “baz1 tuhaf ve nefayis ve nevadir”
olarak tasvir etmeye g¢alistigi esyalar/seyler gormiistiir (Yesil, 2011, ss. 106-
107).

Napolyon’un Iskenderiye’ye asker ¢ikarttigi giin, Fransa’dan diigmanlk
beklenmemesi seklindeki raporu Istanbul’a ulasan ve III. Selim’in s6z konusu
raporun {izerine bizzat “Ne esek herifmis” diye yazmasiyla maruf, Osmanli’nin
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ilk Fransa daimi el¢isi Morali Seyit Ali Efendi’nin anilarinda da elektrik yer
alir. 1797°de Fransa’ya gonderilen Seyit Ali Efendi, Paris’te Profesdr Joseph
Mollet’in elektrik deneylerine/oyunlarina sahit olmustur. Once kendi adinmn
elektrik kivilcimlariyla aydinlatilmasini izler. Ardindan bir regine kiilgesi
lizerine oturtulmus kii¢iik bir ¢cocugun elektrik akimi nedeniyle sa¢lariin diken
diken olmasini ve viicudunun her kismindan 151k demetleri ¢ikmasini hayret ve
ilgi ile takip eder. Ne var ki Hattl Efendi’nin gosterdigi cesareti gosteremez ve
kendi viicudundan akim gegirilmesi Onerisini siddetle reddeder. Prof. Mollet bu
deneylerden hareketle ona simgek ve yildirimi agiklamayr denese de yildirimin
bir melegin iiflemesinden, gok giiriiltlisiiniin de iki kanadimi c¢irpmasindan
olustuguna inanan sefir karsisinda muvaffak olamaz (Herbette, 1997, s. 49).

XIX. ylizyilin Osmanli seyyahlar1 -az Oncesi ve az sonrasiyla- Avrupa'nin
biiyiik sehirlerinde seyahat ederken Avrupali bilim adamlan elektrigin giinliik
hayatta kullanimiyla ilgili ¢aligmalarin son asamasina gelmis bulunmaktaydi.
Gergi seyyahlar bu ¢aligmalara dogrudan dogruya temas etmezler fakat onlarin
tespitlerine bakarak elektrigin gilinlik hayattaki yayginlagmasinin izleri
goriilebilir. Elektrik, seyyahlar tarafindan da genellikle saskinlik ve hayranlikla
kargilanmigtir. Bilhassa biiyilk caddelerde, opera salonlarinda ve eglence
yerlerinde elektrikle aydinlatmanin o yillarda iyice yayginlasmis olmasi,
seyyahlarin elektrikle yliz ylize gelmelerini kolaylagtirmistir (Asiltiirk, 2000, ss.
279-280).

Ahmet Midhat Efendi'nin Avrupa'da Bir Cevelan adli eserinde, aydinlatmayla
ilgili izlenimler bir hayli yer tutar. Yazar, ilk olarak Lyon'daki gezintisi
esnasinda aydinlatmaya dikkat eder. Hatta sehrin aydinlatilma seklini
gorebilmek i¢in 6zellikle aksam vakti araba gezintisi yapar. Lyon'da yalniz gaz
degil elektrik 1giklar1 da her tarafi giindiiz gibi aydinlatmistir. Daha sonra
Stockholm'de kaldiklar1 otelin aydinlatilma sekli {izerinde de duran yazar, tipki
Lyon'da oldugu gibi burada da hem gaz hem de elektrik 1siklarinin
kullanildigim1 belirtir; igerdeki ve disaridaki biitiin 1siklar yandiginda otel
tamamen nurla kaplanmis gibi apaydinlik olur. Stockholm, Venedik gibi kii¢iik
adaciklardan kurulu bir sehirdir. Kanallarin kenarlarina yapilan genis rthtimlar
birer caddeyi andirir. Bu caddeler neredeyse "liizumundan fazla gaz fenerleriyle
miicehhez" oldugundan c¢ok aydmliktir. Stockholm yakinlarindaki adalar
genellikle sayfiye yerleri olup Isveg-Norveg krali II. Oscar'in satosu da bu
adalardan biri olan Drottningholm'dedir. Satoda kralin verdigi bir ziyafete
katilan Ahmet Midhat'in dikkatini ilk ¢eken seylerden biri sato bahgesinin
binlerce fener ve kandil ile aydinlatilmis olmasidir. Ayrica bahgenin bazi
kisimlarina elektrik lambalar1 da yerlestirilmistir. Boyle, her zaman gelinmeyen
bir yere dahi elektrik tesisati désenmis olmasinin sebebini merak ederek
ilgililerden sorunca su cevabi alir: “-Hayir efendim! Seyyar elektrik makineleri
vardir ki nerede ziya-y1 elektriki ikadi matlub olur ise sekiz on saat zarfinda
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tertib olunabilir” (Ahmed Midhat, 1308/1892, s. 152). Ziyafet icin seyyar olarak
bahgeye yerlestirilen elektrik 1siklar1 onun ilgisini ¢ekmis ve bunlari
direkleriyle, kaideleriyle, lambalariyla uzun uzun anlatmistir. Burada Ahmet
Midhat'in okuyucuyu bilgilendirme istegi kendini agik¢a géstermektedir. Yer
yer teknik terimlerin de kullanildig1 bu kismun 1siklarla ilgili boliimii s6yledir:

Billurdan mamul ve bizim adi su kogalarindan daha biiyiicek bir kandil
rabtolunur ki kandilin agz1 olan tarafa kutr1 bir metrodan ziyade sini gibi
ve fakat beyaz boyali bir cism-i akkas ortiilmiis oldugundan kandilin agz1
gorinmeyip bizim kadim kandilcilikte kutu icine konulan kandiller
misillii haricen kocaman bir meme seklinde goriilir. Bu billurlarin
bazilar1 buzlu olup derunundaki kuvvetli ziyayr harice donuk olarak
aksettirir. Bazilar ise seffaftirlar ki derunlarinda sule-fesan olan ziya-y1
elektriki giines gibi parlar. Baz1 kere de bu seffaf kandilin iizerine
kocaman buzlu bir kalip geg¢irilir (Ahmed Midhat, 1308/1892, s. 153).

Satoya gelen kralin karsilanisinda da sayisiz havai fisek atilir ve ortaligi goz
alic1 bir 151k climbiisii sarar (Asiltiirk, 2000, s. 282).

Avrupa tiyatrolarinda elektrigin hem aydinlatmada hem de sahne teskilatinin
olusturulmasinda kullanildigina da dikkat ¢eken Ahmet Midhat, Stockholm
Operasi'nda bunu gozlemler. Bekleme salonlar1 ve localar kuvvetli gaz ve
elektrik 1siklaniyla aydinlatilmistir.  Aida operasimi izledigi Stockholm
Operasi'nda elektrigin sahne teskilatina yonelik olarak kullanilisini sdyle ortaya
koyar:

Elektrik ziyast pek ¢ok seylerde giizel ise yaradigi gibi tiyatro sdha-i
temasalar1 lizerinde dahi ziyadesiyle ise yaramaktadir. Mehtab gdstermek,
yildizlar ve giines irae eylemek veyahut gayet siislii giyinmis ve elmaslara
miistagrak olmus bir kiz1 garik-i envar ederek bir kat daha sasaa-pas bir
hale koymak igin su elektrik ziyasindan biylk istifade ediliyor (Ahmed
Midhat, 1308/1892, s. 209.)

Elektrigin tiyatrolarda kullanimina iliskin degerlendirmelere, 6zellikle de
operalar vasitasiyla gerek Ahmet Midhat ve gerekse diger yazarlarca yer verilir.
Bunlarin hemen hepsi asag1 yukari, Ahmet Midhat'in Stockholm Operasi'ndaki
izlenimlerine yakin degerlendirmelerdir. Ahmet Midhat'tan on yil kadar sonra
Stockholm'de bulunan Selim Suri'min da hem sehir hem de tiyatrolar
baglaminda benzer tespitlerde bulunmus oldugunu ayrica belirtmek gerekir.
Tabii, Selim Sirri'nin tespitlerinde elektrigin daha yaygin bir sekilde
kullanimina isaret edildigini de eklemek kaydiyla... (Asiltiirk, 2000, s. 283).

Ahmet Thsan'm seyahatnamesinde "elektrik” once bir otel odasinda karsisina
cikar. Berlin'de bir otele inen yazar, odasina gittiginde odanin karanlik
oldugunu ve goriiniirde de mum bulunmadigini fark eder. Gergi odanin iig
kosesinde elektrik lambast vardir fakat daha oOnce kaldigi otellerin yatak
odalarinda elektrik lambas1 kullanilmadigini bildigi icin otel idaresinden mum
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istemeyi diistiniir. Bu esnada goziine kapinin kenarindaki bir diigme ilisir. Bir
hiss-i gayritabii ile diigmeyi yerinden oynatinca "odanin 4n-1 vihidde ziyaya
miistagrik oldugunu" goriir (Ahmet Ihsan, 2007, s. 303). Ahmet Ihsan'in
Avrupa'da elektrikle ikinci ilging karsilasmasi yine Almanya'da, topu topu (g
saat kaldig1 Frankfurt'ta gezdigi elektrik sergisinde olur. Bu sergide elektrikli
tramvay Ornekleri, elektrikli telgraf aleti vs. bulunur. Elektrik 18901 yillarda
Avrupa'da artik bir hayli yayginlasmistir. Yazar, bunun 6rneklerini Frankfurt'ta
gezdigi sergide inceler. Ozellikle ulasimda ve haberlesmede elektrigin sagladig
kolayliklar agikga gorulmektedir:

Elektrige miiteallik her sey burada mevcut idi; bir yandan elektrik
tramvaylari igliyor, bir yandan elektrik ile miiteharrik arabalar dolasiyor;
ortadaki cesim havz derununda elektrik vapurlar1 yolcu tastyor; her taraf
elektrik ile miinevver elektrikten selale yapilmig; elektrik ile icra-yi
muhtelife tahlil olunuyor; elektrik ile telgraf isgliyor, ¢ingiraklarla teati-i
haber olunuyor; elektrik ziyalariyla isaret veriyorlar. Hiilasa-i kelam
gittikce ehemmiyeti miitezayid olarak r(ih-1 medeniyet sirasina gegecek
elektrige miiteallik bidayetten simdiye kadar ne kesf ve icad olunmus ise
cumlesinden numune mevcut oldugu gibi sergi minasebetiyle yeni imal
olunmus miikemmel elektrik alat ve edevati dahi teshir kilinmis idi
(Ahmet Thsan, 2007, s. 321).

Abdiilhak Ha&mid’in hatiralar1 arasinda elektrigin sokak aydinlatmalarinda
kullanilmasi hususuna yonelik dikkatler vardir. Londra’nin genis caddelerinden
birinde elektrik fenerleri ilk kez denendiginde halk biiyiik bir saskinliga kapilir;
insanlar hem korkarlar hem de giilerler. Bu denemeden yillar 6nce Paris’te
Opera Caddesi’nin elektrikle aydinlatildigini gérmiis olan Hamid ise bu olaya
sasirmaz. Hatta o zaman Paris halki elektrik 1s18inin gozlerine dokundugunu
sOyleyip sikayet ettiginden elektrik 1siklarinin iizerine agik mavi ve pembe
fanuslar takildigini hatirlar (Asiltiirk, 2000, s. 282).

Isvigremin baskenti Bern'de ve Italyamin baskenti Roma'da ise elektrikli
tramvay Ahmet fhsan'm dikkatini ¢eker. Yazar bu vesilelerle, elektrigin ulasim
araclarinda kullanilmasina deginir. Bern’deki izlenimini “otelimin sokaginda bir
tramvay isliyordu; tramvay attan ve buhardan mahrum oldugundan sokagin
ortasinda kendi basia kat-1 mesafe ederken garip manzara teskil eyliyordu.
Bunun elektrikli oldugunu sonradan anladim” (Ahmet Ihsan, 2007, s. 385)
diyerek ifade eder. Ozellikle Roma'daki "elektrikli tramvaymn hali nazar-1
dikkatini davet etmis"tir. Ciinkii bu tramvay, elektrigi telgraf telleri gibi hattin
iizerine gerilmis tellerden almaktadir. Bu ise seyyahin daha 6nce gérmedigi bir
seydir.
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“Elektrikli tramvay cereyan-1 elektrikisini adi telegraf gibi hattin boyunca
gerilmis bir tele makara ile merbut diger tel vasitasiyla aliyordu. Bagka yerlerde
elektrik tramvaylar1 cereyani tekerlegin altindan alarak muntazam ve kolay bir
usul gosterirken buradakinin su sekl-i garibi bana tuhaf fakat pek eziyetli
gorindi” (Ahmet ihsan, 2007, s. 425) diyerek saskinligim dile getirir. Ahmet
Ihsan, 1917'de ¢iktig1 Avusturya seyahatinde de Innsbruck'te elektrikli tramvay-
lara dikkat ¢eker. Akarsulardan elde edilen enerjiden sadece ulasimda degil
hemen her alanda faydalanilmaktadir. Kémiire ihtiya¢ duyulmadan sehrin her
tarafi elektrikle aydinlatilir (Asiltiirk, 2000, s. 283).

Berlin'de bir gece balo seyreden Celal Nuri gece yarisina dogru sokaga
¢iktiginda yollarin "gilindiizden daha kalabalik ve miinevver" oldugunu
vurgular. Artik 1910'lu yillara gelinmistir ve elektrigin aydinlatma alaninda
kullanim1 Avrupa'da epey yaygilasmistir. Kutup Musahabeleri yazarmin tespiti
de bu kullanim1 agikca ortaya koyar: “Binlerce elektrik feneri asfalt caddeye
aksediyor; medeni veya teknik serv-i siminler hasil oluyor” (Asiltiirk, 2000, s.
284).

Berlin Hatiralar1 sairi Mehmet Akif, Berlin'de bir kahvehaneyi anlatirken
aydinlatmaya da ilgi gosterir. Yaptigi mukayeselerle, bu tip yerlerin
aydinlatilmasinda farkliliklar1 ortaya koyar. Hatta Ulkesindeki idare kandili ile
buradaki mitkemmel aydinlatmay1 kiyaslamay: bile "giidiik" bulur. Boyle bir
mukayese imkansizdir. Ulkesinde bdyle yerler yar1 karanlik iken Almanya'da
biisbiitiin aydinlik ve piril pirildir. Bu aydinlik ve parilti insanin basini dondire-
cek derecededir:

Bu, kahve... Oyle mi? Lakin hakikaten hayret!

Feza icinde feza... Bir harim-i nlrandr,

Ki &sumén-1 keriminde bin giines manziir,

Ne selsebil-i ziya karsimizda ciisa gelen,

Ziya degil, seherin ruhudur tasip dokiilen.

Leyale kars1 o tufan-1 fecri gormelisin:

Huda bilir sagirirsin, donar kalir hissin!

Neden bobirleneyim ben de éyle oldumdu;

Ziyanin dl¢iisii aklimda, ¢iinkdi, bir par¢a mumdu (Ersoy, 1988, s. 294).

Avrupanin Ozellikle biiylik sehirlerindeki aydinlatma, seyyahlarin Bati'da en
cok etkilendikleri gelismeler arasindadir. Onlarin gézlerine birdenbire ¢arpan
g6z kamastirici aydinlik ve bunun sagladigi rahatlik iizerinde durmuslardir.
Seyyahlar, aydinligin yani sira Avrupa'da giderek yayginlasan elektrigin ¢esitli
alanlardaki kullanimmna da dikkat etmis, bununla ilgili izlenimlerini de
eserlerinde yansitmuglardir. Avrupalilar hem ¢alismak hem de eglenmek
amaciyla geceleri, giindiiz haline getirmislerdir. Aydinlatma ve elektrik, seyahat
kitaplarina Avrupa medeniyetinin ve yasam bigiminin bir parcasi olarak
yansimustir (Asiltiirk, 2000, s. 284).
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Elektrikten ilmi olarak bahseden en eski Osmanli metinlerine ise basin yaym
organlarinda rastlanmaktadir®. Bu anlamda en eski tarihli yazi, 1864°te’
Mecmua-i Funun’da Danis imzasiyla kaleme alinmis Kuvve-i Elektrikiyye adli
makaledir. Bu makalede yazar, elektrigi sdyle tanimlar:

Hal-i tabiide bulunan ecsdm-1 mevcudede cezb ve def’ hassalarindan
higbir eser goriinmeyip, ancak bir par¢a balmumu veya sise veya kiikiirt
veyahut kehrliba ipek veya yiinden ma'midl kumas pargasiyle delk
olunarak, yani surtllerek hiirde cisimlere gosterildikte ecsdm-1 medlike-i
mezblre ol hurdeleri kendilerine cezb ederler, iste bu hassaya kuvve-i
elektrikiyye veyahut hassa-i kehriibdiyye tesmiye olunur. Isbu hassa
kadim Yunan filozoflarimin dahi ma’limu olup, lisan-1 Yunaniden
elektron lafz1 kehriibar manasma olmakla hassa-1 mezkareye elektrik
denilmesi bundan nes'et etmistir (Danis, 1864, s. 483).

Yazarinin belli olmadig1 1881°de Bagce Mecmuasi’nda yayimlanmis Nev /cad
Bir Elektrik Testeresi baslikli yazida; Hindistan'da icad edilen elektrikli bir
testereden bahsedilmektedir (1881, s. 270).

Yine yazarmin belli olmadigi 1882’de Hafta Mecmuasi’nda yayimlanmig
Elektrik baslikli yazida; “tabiatta gorilen ahvalin en garibi elektriktir” diyerek
elektrik hakkinda genel bilgiler verilmektedir (1882, ss. 149-153).

1886’da Hamiyet Mecmuasi’nda yayimlanan Elektrik ile Tahrik Olunan Vapur
bashikli Asaf imzali yazida; Ingiltere sahilinden hareket edip Mans Denizi’ni
gecerek Fransa sahillerine ulasan daha sonra ayni noktaya tekrar donen ve
elektrikle ¢alistirilan bir vapurdan bahsedilmektedir (1886, ss. 99-100).

Yine 1886°da Sule-i Maarif adli dergide Elektrik Baliklar: bashikli Ahmed
Enveri imzali yazida, elektrik ¢carpmasina sebep oldugu bilinen balik gesitleri
hakkinda bilgiler verilmektedir (1886, ss. 12-15).

1887°de Manzara Mecmuasi’nda yayimlanan, yazari belirtilmemis, Hikmet-i
Tabiliyeden Elektrik baslikli yazida, basta "hikmet-i tabiiyeye baslangig" adi
altinda verilen bilgilerin ardindan elektrik, kesfi, kullanim alanlar1 ve faydalarn
anlatilmaktadir (1887, ss. 32-34).

* Elektrikle ilgili yazilarin yer aldig1 yayinlar 6nce kronolojik sirayla 6nce makaleler
ardindan kitaplar olarak verilecektir.

® Soz konusu makale, ¢esitli calismalarda (Yeni Tiirk Edebiyati Antolojisi, C.I, 1974,
s. 229, Akt. Asiltlirk, 2000, s. 279) Mecmua-i Fundn’un Zilkade 1280 tarihinde ¢ikan
23 numarali sayisinda yayimlanmig olarak ifade edilmektedir. Ancak bu dogru
degildir. Muhtemelen ilk transkribe eden sehven, Osmanlica 4’ii 3 olarak okumus ve
Oyle aktarmistir. Kendisinden yararlananlar da bu yanlisin yayilmasma aracilik
etmiglerdir. Dogru kiinyesi: Danis, "Kuvve-i Elektrikiyye", Mecmua-i Fundn, nr. 24,
Zilhicce 1280 (Mayis / Haziran 1864), ss. 483-487.
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Yine 1887’de Ndhid Mecmuasi’nda yayimlanan, yazari belirtilmemis, Kuvve-i
Elektrikiye ile Bir sey Tabetmek baslikli yazida, “Bir madeni satih tistiinde
bulunan kabartma resimleri dogrudan kagit, cam, aga¢, kumas gibi maddelerin
lizerlerine tab etmek icin elektrik kuvvetinden nasil faydalanilabileceginden”
bahsedilmektedir (1887, ss. 111-112).

1891°’de Musavver Cihan Mecmuasi’'nda yayimlanan, yazari belirtilmemis,
Elektrik bashikli yazida da elektrikli aletlerin sanayideki kullanimindan
bahsedilmektedir (1891, s. 26).

Salih Zeki’nin (Unver) yine 1891 yilinda, Mektep Mecmuasi’nda yayimlanan
Elektrige Dair Maliimat® bashikl, dogrudan “camdan bir ¢ubuk alinarak...” diye
baslayan 4 ayr1 sayida devam eden ve deneylerle elektrigi tanitan bir yazi dizisi
bulunmaktadir. 4 yazida toplam (ve birbirini takip eden numaralariyla) 6 adet
sekil kullanilarak anlatilanlara gorsel yonden de destek saglanmustir (Salih Zeki,
18914, $5.186-188; 1891b, s. 202; 1891c, ss. 214-216; 1891d, ss. 231-232).

1892’de -elektrikle ilgili en fazla makaleye rastlanilan- Maarif adli derginin 45.
sayisinda elektrikle ilgili iki yazi bulunmaktadir. Bunlardan Elektrikle Teshin
baglikli Mehmed Siileyman imzali yazida; elektrikten 1sitma vasitasi olarak
nasil ve ne derece yararlanilabilecegine dair bilgiler verilmektedir. Daha
onceden “Nature” adli dergide yayimlanmis bir yazinin tebdil edilmis hali
oldugu da belirtilmektedir (1892, ss. 290-291). Diger yaz1 ise yine Mehmed
Siileyman imzali Fenni Eglence: Elektrik Tecriibesi baslikli yazidir. Burada da
bir kagit yardimiyla yapilabilecek basit bir elektrik deneyi, ¢izimle de
desteklenerek anlatilmaktadir (1892, s. 304).

Ayni y1l Maarif’te yayimlanan bir diger yazi, Niizhet imzali Elektrik Ahengsazi
baglikli yazidir. Burada da bir miizik aletinde elektrikli bir par¢anin kullanimu,
sekillerle anlatilmaktadir (1892, ss. 399-400).

Maarif, 1892-1893 yillarindaki sayilarinda da elektrik konusuna yer vermeye
devam edecektir.

Ali Nusret imzali, Kayalik Daglarda Alaim-i Elektrikiyye baslikli yazida,
Amerika’nin Kolorado siirlarindaki yiiksek daglik bir bolgede 1873 tarihinde
gergeklestirilen bir arastirma ayrintili olarak anlatilmaktadir (1873, ss. 165-
166).

Mehmed Siileyman imzali, Elektriklenmis Kus baslikli yazida, elektrigi ilettigi
bilinen basit malzemelerle olusturulmus bir diizenege yerlestirilen bir kusun,
sirtinme ile elde edilebilecek diisiik bir elektrik akimi ile yiiklendiginde
etrafindaki  kagit parcacigr gibi ufak seyleri {iizerine ¢ekebilecegi

® Kaynakcada yer alan makale adlarindaki numaralandirma, orijinal metinde

bulunmamakta olup burada anlatim kolaylig1 maksadiyla ilave edilmistir.
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anlatilmaktadir. Yazar, medenice bir uyariyla yazisimi tamamlar: “Eglence
tecriibe edecegiz diye zavalli kuslar1 elektrikleyerek pek c¢ok rencide
etmemelisiniz” (1892, s. 191).

1892°de yine Ali Nusret imzali, Debagat-1 Elektrikiye baslikli yazida, hayvan
derilerinin terbiye edilmesi anlamina gelen debagat isleminde, elektrik verilerek
kullanilabilecek yeni bir diizenek anlatilmaktadir. Yaz1 aym dergide iki kisim
olarak yayimlanmistir (1892a, ss. 233-235 ve 1892b, s. 266).

1893’'te Mektep Mecmuasi’nda yayimlanan, yazari belirtilmemis, Elektrik
Nedir? baslikli yazida; tabiat kuvvetlerinden sayilan elektrigin tarihi gelisimi
incelenmektedir (1893, ss. 438-440).

Yine 1893’te Maarif’te, -muhtemelen Ali Nusret anlaminda- A.N. imzali,
Elektrik ile Kakmacilik baglikli yazida, maden satihlarda meydana gelen
yariklart altin ya da glimis teller ile siisleme sanati olan kakmacilikta
elektrikten nasil faydalanilabilecegi anlatilmaktadir (1893, ss. 165-167).

Servet-i Finun’da yayimlanmig, Mahmud Sadik imzali Elektrik Simendiiferleri
baslikli yazida, elektrikli simendiiferlerin gelisimi, seyahat ve nakliyede

getirdigi kolayliklar ve zaman tasarrufu acisindan faydalari anlatilmaktadir
(1893, ss. 102-106).

Ali Nusret imzasiyla Maarif’te yayimlanan, Chicago Sergisi’nde Sanayi-i
Nariye-i Elektrikiye baglikli yazida ise oncelikle elektrige duyulan giiven uzun
uzadiya belirtilerek adi gegen sergi ve sdz konusu iriinlerle ilgili bilgiler
verilmektedir. Elektrigin ve elektrikli aletlerin taninmasinda énemli rol oynayan
uluslararas1 sergilerin de basm tarafindan duyurulduguna ornek olmasi
sebebiyle basinin énemini bir kez daha ortaya koyan yazi, 3 ayr1 kisim halinde
yayimlanmistir (Ali Nusret, 1893a, ss. 215-218; 1893b, ss. 269-270; 1893c, ss.
276-277).

Yazarinin belli olmadig1 Elektrigin Terciime-i Hali baslikli yazi ise yine, yeni
icad elektrigi tanitici bir yazidir. Yazida “Yalniz simendiiferleri fevkalade bir
suratle yiritmekle iktifa etmeyiib, evlerimizi, ticarethanelerimizi elhasil
istedigimiz mahalleri latif, berrak, hos, miinazir ziyasiyla tenvir ediyor. Bu
hususta kokusu dumani falan yok™ (1893, ss. 306-308) denilmek suretiyle hem
elektrigin bir enerji kaynagi olarak ¢ok yonlii yapist hem de donemin basta
komiir olmak tizere diger enerji kaynaklarina gore Gistiinliigii belirtilmektedir.

Yine yazari belirtilmemis Seyr-i Sefain-i Elektrik baslikli yazida ise elektrigin
sadece karada yiiriiyen araglarla simirli kalacagini zannedenlerin yenilikleri
gordiikce yanildiklarini, deniz araglarinda da elektrigin kullanilabildigi
belirtilerek elektrigin deniz araglarinda uygulanisi anlatilmakla birlikte kdmiir
ve petrol gibi enerji kaynaklarinin bazi alanlarda yakinda terk edilecegine dair
ongorilerde de bulunulmaktadir (1893, ss. 343-347).
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Yine Servet-i Finun’da yayimlanmig, Mahmud Sadik imzali bir diger yaz1 ise
Tesekkiil-i Alem ve Elektrik adli yazidir. Burada da tertib edilen bir elektrik
firmimin madenler tizerindeki tesirleri anlatilmaktadir (1893, ss. 280-282).

1893’te yine Maarif’te yayimlanan ve yazari belirtilmemis, Elektrik Saatleri
baslikli yazida ise elektrigin tiirlii faydalarinin ardindan, kdse baslari, sokak ve
meydanlarin  miinasip mahalleri gibi yerlere birer biiyiik c¢alar saat
yerlestirilmesinin halk i¢in saglayacagi yararlardan bahsedilerek kullanilacak
elektrikli saatlerin 6zellikleri ve yararlar1 anlatilmaktadir (1893, ss. 3-5).

Maarif’te yayimlanan son yazi ise -goriilldiigii kadariyla- 1894 tarihli, yazar
belirtilmemis Elektrikte Sanayi baslikli yazidir. Bu yazida dnce koku ve hayati
tehlike bakimindan elektrigin petrol ve hava gazina gore istiinliigi belirtilmis.
Ardindan dénemin aydinlatma araci olan avizeler de elektrikli lambalarla
karsilagtirlarak avizelerin goze hos gelen bir goriintiisii olsa da yukar
bakmalar1 sebebiyle takili bulunduklari salonlarin tam ortalarini golgede
biraktig1 ve 1s181n1n yetersizligi gibi yonlerden geri kalmighigi ortaya konmustur.
Bilhassa elektrikli aletlerin, iiretimde estetik ve islevsellik 6n plana ¢iktiginda
daha da yayginlasacagi ifade edilmektedir (1894, ss. 402-403).

Yine 1894°te Malumat Mecmuasi’nda yayimlanmis yazari belirtilmemis bir yazi
da Elektrikli Arabalar bashklidir. Burada, Londra'da mevcut elektrikli
arabalarin ozelliklerinden bahsedilmektedir (1894, s. 107).

1899’da Musavver Fen ve Edeb Mecmuasi’nda yayimlanan Omer Liitfi imzal
yazinin bashgi ise, “Tatbikat-1 Elektrikiye, Radyo, Tipografi, Branli Telgrafin
Son Tatbikat1, Yiiksek Sadali Telefon’dur. Oyle bir asirda yastyoruz ki kesfiyat-
1 fenniye-i garibe birbiri ardina geliyor” seklinde hayret belirtisiyle baslayan
yazida, elektrigin uygulanmasindan, radyo, telgraf ve yiiksek sadali telefondan
bahsedilmektedir (1899, ss. 196-198).

1902’de Mecmua-i Edebiye’de yayimlanan yazari belirtilmemis Elektrik
Lem’as1 baglikli yazida, firtinali giinlerde yiiksek cisimlerin sivri uglarindan
havaya dogru yayilan elektrik kivilcimlarindan bahsedilmektedir (1902, ss. 114-
115).

1909°da, Osmanli Miihendis ve Mimarlar Cemiyeti Mecmuasi’nda, Kudret-i
Elektrikiye’nin Demir Yollara Tatbiki basligiyla yayimlanan Ziya imzali yazida,
elektrik gliciiniin demir yollarina uygulanmasi, makinelerin giigleri, isletme ve
tamirat1 anlatilmaktadir (1909, ss. 37-40).

1910°’da Arkadas Mecmuasi’nda yayimlanan yazari belirtilmemis yazinin
bashig ise FElektrik Krali Edison’dur. “Edison'u taniyor musunuz?” diye
baglayan yazi, buluslarindan ziyade Edison’un 06zel hayati ile ilgilidir.
Resimlerle destekli yazida bilhassa ¢ocukluk yillart ve abartili bir yiiceltmeyle
karakteri {izerinde durulmustur. Yazi “Bizde daha fakir icad basladi. Zira
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baslamasi i¢in nelerin icab ettiginden bihaberiz. O halde ne yapalim? Evvel
calismanin yolunu Ogrenelim sonra da calisalim” (1910, ss. 14-16) diyerek
tamamlanmaktadir.

1910°da Dariissafaka Mecmuasi’nda yayimlanan Harun Resid imzali, Nigin
Uzuv-1 Elektrigimiz Yok? baslikli yazida, insan viicudunun tizerindeki elektrigi
nicin hissetmedigi sorusundan hareket edip insan ve hayvanlarin bu histen
yoksun olmalarinin cevabi aranmaktadir (1910, ss. 397-399).

Yine 1910°da, Osmanili Miihendis ve Mimarlar Cemiyeti Mecmuasi’nda,
Telefon Nasil Kesf Olundu bashgiyla yayimlanan M. R. -kuvvetle muhtemel
Mehmed Refik- imzali yazida ise Graham Bell'in Amerikan mecmualarina
beyanatta bulundugundan baslayarak telefonun kesfi anlatilmaktadir (1910, ss.
123-124).

Sehbal Mecmuasi, bilhassa elektrik miihendisi olan yazar1 Kamuran Sim
sayesinde elektrik konulu pek ¢ok yaziya ev sahipligi etmistir.

Ancak mecmuadaki elektrikle ilgili en eski tarihli yazi, 1911°de yayimlanan,
Naima imzali, Elektrikle Tenvir baslikli yazidir. Elektrik lambalari ile elektrigin
aydinlatmada kullanimi ve Istanbul’un elektrikle aydinlatilmasi hususunda
ayrintili bilgiler verilmektedir (1911, ss. 266-268).

Kamuran Sirri, Sehbal’deki konu ile ilgili, 1912 tarihli Finun ve Sanayi
Hakkinda Bir Miilahaza baghkli ilk yazisinda, hizla gelisen bilim ve
teknolojinin lokomotifi elektrigin, giderek ¢esitlenen kullanim alanlar1 ve
sanayilesme siireci iizerindeki etkisini, agirlikli olarak kisisel bakis agisiyla
degerlendirmektedir (1912a, ss. 138-139).

Yine 1912 tarihli, Telsiz Elektrik Vasitasiyla Fotografilerin Nakli baslikli
yazisinda  ise  ginbegiin  ¢esitlenen  elektrikli  icatlarla  birlikte
fotograflarin/goriintiilerin  elektrik aracilifiyla aktarimi, baska bir deyisle,
televizyona giden yolun kokenleri (zerine birtakim bilgiler vermektedir
(Kamuran Sirri, 1912b, s. 147).

Ayni yil, Telsiz Telgrafa Dair baslikli bir diger yazisinda ise telsiz telgrafin
iletisim alaninda sagladigi kolayliklar ve yasama dair getirdigi yeniliklerden
hareketle elektrigin 6nemi lizerinde durmaktadir (1912c, ss. 228-229).

Yine 1912°de Geng¢ Miihendis Mecmuasi’nda yayimlanan bir yazi ise Mehmed
Refik (Fenmen) imzali, Elektrik Simendiiferleri baslikli yazidir. Burada da
elektrikli tramvaylar, havai telli elektrik lokomotifleri ve cerre mahsus elektrik
motorlar1 hakkinda bilgiler verilmektedir (1912, ss. 3-5).
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Kamuran Sirr1 yine Sehbal’de 1913 tarihli, Elektrikli Aletlerin Tertibatina Bir
Nazar baslikli yazisinda, sayilarindaki artisin géziinden kagmadigi elektrikli

ilan lambalar iizerinde durmakta ve bunlarin kullaniminda bir diizene ihtiyag
oldugu hususuna dikkat gekmektedir (1913a, ss. 414-415).

1913°te aymi dergide yayimlanan bir diger yazisi ise Simendiifer Vagonlarinin
ve Otomobil, Otobiis Arabalarmin Elektrikle Tenviri baslhikhidir. Bashikta da
belirtildigi tizere cesitli kara ulagim araglarinin elektrikle aydinlatilimasi
meselesi ele alinmaktadir (Kamuran Sirr1, 1913b, ss. 132-135).

Yine 1913’te Sehbal’de yayimlanan Bir Tiirk Ihtira’ina Dair bashkl1 yazisi ise
diger yazilarindan farklidir. Zira bu yazida vazifesini “miinevver alanlarda
cereyani, arzu edilen fasilalarla agip kapamaktir” seklinde izah ettigi ve kendi
icadi olup Mukatta-i Elektrikiye adin1 verdigi aleti, ¢izimiyle birlikte
tanitmaktadir (1913c, ss. 152-153).

Sehbal’de imzasiz olarak 1913’te yayimlanan bir baska yazi ise Istanbul
Elektrikli Tramvaylart Hakkinda bashgmi tagimaktadir. Athi tramvaydan
elektrikli tramvaya gecis siirecini, iki uygulamay1 karsilagtirarak degerlendiren
miellif, ayrica elektrikli tramvay cesitleri ile ilgili bilgiler de vermistir (1913,
ss. 208-209).

Aybey imzasiyla 1913°te “Toprak Mecmuasi’nda yayimlanan, Elektrik ve
Ciftcilik baglikli yazi, yazimizin ser levhasina bakip da elektrigi gorenler bana
ne elektrikle ciftgilikten diyebilirler. Oysa elektrik Amerika ve Avrupa
ciftgiliginin canidir” (1913, ss. 232-235) diye baslayarak giftgilikte elektrik
kullanilmasi ve getirecegi kolayliklar anlatilmaktadir.

Bu arada Elektrik Miihendisi Kamuran Sirri, Sesbal’in 1913 tarihli sayilarina
iki yaz1 daha yetistirecektir. ilki, Hayat ve Elektrik baslikli olup ele almaktan
keyif duydugu anlagilan, elektrigin hayatin pek ¢ok alaninda yayginlasan
kullanimi konusunu islemektedir (1913d, ss. 232-234). Ikincisi ise Merakib-i
Havaiyyede Telsiz Telgraf Tatbikatina Dair bagliklidir. Burada da hava ulasim
araglarinda telsiz telgrafin kullanimina dair bilgiler vermektedir (1913e, ss. 294-
295).

Sehbal’deki konu ile ilgili son yazisi, 1914 tarihli olup bir biyografidir. Tomas
A. Edison baslikli yazida, basta ampiil olmak iizere pek ¢ok icadin mucidi
Thomas Alva Edison’un hayat hikayesini anlatmaktadir (1914, ss. 436-437).

Kamuran Sirr1 yine 1914°te bu kez Fen ve Sanat Mecmuasi’nda elektrikle ilgili
iki yaz1 daha yayimlamustir. ilki elektrik ve elektrik lambalarinin teknik
ozellikleri hakkinda bilgi veren Elektrik, Kullanacagimiz Elektrik Lambalart
bashkli yazidir (1914, ss. 145-152). ikincisi ise Elektrik Motorlar: Hakkinda
Mallmat-: Umumiye baslikli yazidir. Burada da elektrik motorlar1 hakkinda
bilgi verilmektedir (1914, ss. 195-197).
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1916°da Dariilfiinun Fiinun Fakiiltesi Mecmuasi’nda yayimlanan Burhaneddin
(Sezerar) imzali, Cerr Ig¢in Nasil Cereyan Kullamimali bashkh yazida,
elektrigin ¢ekim giiclinden ve elektrik giiciiniin, buhar giiciiniin yerini almakta
oldugundan bahsedilmektedir (1916, ss. 244-249).

1918 ve 1919 yillarinda da elektrikle ilgili Abdiilfeyyaz Tevfik imzali iki yazi,
Edebiyat-i Umumiye Mecmuasi’nda yayimlanmistir. Bunlardan ilki Elektrik
Matbahalari baglikli yazidir. Yazida, madde ve kuvvet iligkisi {izerine yapilan
calismalardan bahsedildikten sonra elektrigin mutfaklarda kullanimm ile ilgili
bilgiler verilmektedir (1918, ss. 1222-1224). Ancak bu yazida asil dikkat ¢eken,
yazarin giris kisminda elektrikle yeni tanisip alisan akabinde savaslar sebebiyle
kisa siire sonra elektrigin nimetlerinden mahrum kalan bir Osmanli vatandasinin
duygularini yansittigi kisimdir. Soyle ki:

Elektrik istimaline heniiz alisir alismaz, karanlik geceler gecirmemize
tramvaysiz kalip pagalarimzi iki bastan sivamamiza ragmen biz de bugiin
elektrik istimali yiiziinden edecegimiz istifadelerden bahsedelim. Boyle
thrlu musahabeler, kara giinlerimizde bizi biraz oyalar, belki de mutlu
kilar... (1918, s. 1222)

Diger yazi ise Amerika’da Inekleri de Elektrik Sagiyor bashkli yazidir. Burada
da siit veren hayvanlari el ile sagmanin mahzurlari ve buna karsilik yurt disinda
bu amagla kullanilan elektrikli makine ile sagmanin da faydalar1 anlatilmaktadir
(1919, ss. 1276-1278).

Basin disinda, gerek yonetimin elektrik alaninda eleman ihtiyacini giderme
amaciyla izledigi yurt disina Ogrenci gonderme politikast gerekse tebaa
icerisinde konuya ilgili ve hevesli kesimin kisisel gayretleri, erken denebilecek
tarihlerden itibaren, elektrikle ilgili kitaplarin da yayimlanmasina vesile
olmustur.

Bu c¢aligmada tespit edilen en eski tarihli eser, Ahmed Résim tarafindan kaleme
alinmig Elektrikiyet-i S&kine adli eserdir. Burada yazar ilk olarak elektrik
fenninin elektrikiyet-i sékine ve elektrikiyet-i miiteharrike adlari altinda iki
kisimda incelenebilecegini, kendisinin bu kitapta elektrikiyet-i sakine yonunu
inceleyecegini belirtmektedir. Once, elektrigin Tales'ten itibaren ilk olarak fark
edilmesi, ardindan 18. yiizyilda elektrik iizerine yapilan deneyler hakkinda bilgi
vermektedir. Ilaveten ilk elektrik iiretme makinelerinin icadi ve bu makinelerin
calisma diizeneklerini anlattiktan sonra elektrik kanunlarindan bahsederek
eserini tamamlamistir (1302/1886, 63 sayfa).

1887°de ise Hayri Bey tarafindan Elektrik Risalesi adli eser yayimlanir. Kitapta
elektrigin genel tarifi, elektrikli cisimler, daire-i elektriki, elektrigin firar1 ve
intisar1, elektrik istihsal usulleri, tetimmelerde miistamel cisimler veya
maddelerin tarifi, piller, pil ¢esitleri, miknatis elektrigi, miknatislarin cereyanlar
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lizerine tesiri, cereyanlar ve Lans kanunu hakkinda bilgiler verilmektedir
(1303/1887, 173 sayfa).

1888’de yine Ahmed Rasim, muhtemelen iki yil 6nce yayimladigi eseri
gelistirerek Elektrik adli eserini yayimlamistir. Eserin ifade-i meram basligi
altinda verilen giris kisminda yazar “Bu kitaba mikemmel denemez. Yalniz
elektrik gibi bir fenn-i celilin noksan bir fihrisi makaminda tutulabilir” dese de
genis bir icerige sahiptir. Mukaddimesinde elektrigin faydalar1 ve nerelerde
kullanildigindan bahsedilmektedir. Tales'ten baslayarak elektrigin kisa tarihgesi
verildikten sonra elektrigin izahina gecilmis; elektrikiyet-i mutevazine ve
muteharrike, pillerin hizmeti, tesirat-1 elektrikiye, elektrigin siirati, elektrikiyet-i
miknatisiye, insanlarda bulunan elektrik, elektrigin tibba ait ciheti, havanin,
yerin, hayvanlarin elektrigi, miknatisiyet, cereyanlar, elektrigin terakkisi,
telefon, mikrofon, fotofoni dartikiilasyon, fotofoni miizikal ve torpiller konular
islenmistir (1304/1888, 104 sayfa).

1893’te Salih Zeki (Unver), Hikmet-i Tabiiye adli 2 ciltlik, igerisinde elektrikle
ilgili cesitli bilgiler de bulunan kapsamh fizik kitabim yayimmlamistir
(1309/1893, 1. Cilt 812 sayfa, 2. Cilt 794 sayfa).

1906°da ise Mehmed Siileyman, Fransiz miithendis Arthur Good’un eserinin
cevirisi olan Fenni Eglenceler adli eseri nesredecektir. Eserde elektrigin de
kullanildigr pek ¢ok ilgi ¢ekici fenni eglence anlatilmaktadir (1322/1906, 144
sayfa).

1912 yilinda ii¢ ayr1 eser yayimlanmustir. Bunlardan ilki M. Semseddin’in
(Glinaltay) kaleme aldigi Fennin En Son Kesfivatindan adli eserdir. Eserin
kapaginda alt basgliklar sdyle belirtilmistir: telsiz telgraf, telsiz telefon, telsiz
telemekanik, televiziyon, esir ve esir ziya‘i, mevecat-1 elektrikiye (elektrik
dalgalar1), katod sua‘i, lenar sua‘l, rontgen sua‘i, radyoskopi ve radyografi
usulleri, bekerel suai ve radyoaktif cisimler, uranyum, toryum, polonyum,
radyum, iyonlar ve elektron. Eserin igerigi, baslangi¢ ya da giris kisminin
disinda Telsiz Telgraf, Telsiz Telemekanik, Telsiz Telefon, Televiziyon ve
Elektrik Ziya‘1 basliklartyla ifade edilen bes boélimden olusmaktadir. Buna
gore, yukarida belirtilen kapaktaki konu basliklari, sadece igerigin ana basliklar
degildir. Muhtemelen ilgi ¢ekecegi diisiiniilen ifadeler, ana basliklardan, alt
bagliklardan ve bunlarin alt metinlerinden secilerek kapakta siralanmustir.
Ayrica Baslangi¢c kisminda alt1, Telsiz Telgraf kisminda on yedi, Telsiz Telefon
kisminda alt1 ve Elektrik Ziya‘1 kisminda bes olmak lizere kitapta toplam otuz
dort adet ¢izim ve resim kullanilmistir (Giinaltay, 1328/1912, 192 sayfa).

Ikincisi Salih Zeki’nin (Unver), Hikmet-i Tabliye-i Umdmiyeden Mebhas-i
Elektrik adli eseridir. Eserle ilgili temel bilgiyi Salih Zeki "ifade-i meram"
baslig1 altinda vermektedir:
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Bugiin nesrine muvaffak oldugum su kitab, Dar'iil-flinun-u Osmani'de
1323-1327 seneleri zarfinda takrir etmis oldugum derslerin bir
hulasasidir. Hal-i hazirda elektrik ve tatbikati birka¢ fenni ihtiva
ettiginden burada sadece nazariyat-1 umumiye gosterilmistir. nazariyat-1
mezkurenin tatbikati igin Tabiiyat subesinde tedris olunan hikmet-i
tabliye derslerine muracaat etmek iktiza eder (1328/1912, s. 2).

Kitap iki kisstmdan meydana gelmektedir: ilk kisimda "elektrik-i mutezavin"
denilen ve bir cisim iizerinde muvazenette bulunan statik elektrigin meydana
getirdigi hadiseler dikkate alinmus, ikinci kisimda "elektrik-i miteharrik"
denilen ve hareket halinde olan elektrigin meydana getirdigi hadiseler
incelenmigstir (1328/1912, 188 sayfa).

Uciincii kitap ise Mehmed Refik’in (Fenmen), Fenn-i Elektrik ve Tatbikat-:
Sindiyesi adl1 eseridir. Mehmed Refik bu eseri kaleme alma sebebini séyle izah
etmektedir:

Miihendis mektebinde tedris etmekte bulundugum elektrik ve tatbikati
dersleri formalarmi miitalaa buyuran zevatin bazilar1 nazariyatin
riyaziyat-1 aliye ile izah edilmis olmasindan dolayi eser-i mezkurun
tetebblnda diicar-1 miiskiilat olduklarini beyan etmeleri {izerine nazariyat
ve tatbikat-1 elektrikiyeyi miimkiin mertebe basit bir tarzda ve yalniz
riyaziyat-1 adiye ile arz etmek fizere bu kitabi tahrir etmeyi miinasib
gordiim (1328/1912, s. 3).

Igerigi incelendiginde eserin 4 kisim 54 fasildan meydana geldigi
goriilmektedir: Birinci kisimda fenn-i elektrikin nazariyesi, ikinci kisimda
kudret-i elektrikiyenin istihsali, tigiincii kisimda kudret-i elektrikiyenin nakil ve
tevzii, dordiinci kisimda ise elektrikiyenin faydalari anlatilmaktadir
(1328/1912, 608 sayfa).

1915 tarihinde iki eser basilmustir. ilki Elektrikgilik adli olup Siileyman Tevfik’e
aittir. Kitapta, kimya-y1 elektriki, tesir-i elektriki, piller, akimilatorler,
miknatislar, miknatislarin ve cereyanlarin sahasi, ameli vahid-i kiyasi-i elektrik,
endiiksiyon, telgrafcilik, telefon, telefonun envai, telefonun suret-i tesisi, cerr-i
elektriki ve elektrik tenvirati konular1 hakkinda bilgi verilmektedir (1331/1915,
63 sayfa).

Ikinci eser, Mehmed Emin (Kalmuk) imzal, Elektrik ve Miknatisiyet
Dersleri’dir. Eser, yazarin giriste belirttigine gore, 1327-1329 yillar1 arasinda
Dariigsafaka son sinif 6grencileri i¢in hazirlanan ders notlarinin, posta telgraf ve
telefon mekteb-i aliyesi ders kitaplart meyaninda yeniden tab edilmesiyle
olusturulmustur. Icerisinde yer alan konular sunlardir: elektrikiyet-i sakine,
sdha-i elektrikiye, tesir-i elektriki, tekasiif-i elektriki, miknatisiyet, saha-i
elektrikiyet-i miknatisiye, hararet-i elektrikiye, gayr-i mitecanis devrelerde
cereyan ve cereyanin hadisat-1 kimyeviyesi (1331/1915, 256 sayfa).
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1917°de iki yazar ikiser eser nesretmistir. Ayni yil iki kitabi yayimlanan
yazarlardan ilki Ziyaeddin’dir. Ik eseri, Telgraf ile ilgili birtakim teknik
ozelliklerin yani sira Mors alfabesi hakkinda bilgi verdigi, Elektrikli Gorc
Muharebe-i Ziydive Aletleriyle Mezkur Sistem Helyograflarin Usiil-i Istimali
Hakkinda Tarifname’dir (1333/1917, 16 sayfa). Ikincisi ise Telsiz Telgraf,
Telsiz Telefon, Telemekanik Hakkinda Ders Kitabt adli eseridir. Bu kitap da
dokuz boliimden olusmakta olup igerisinde gelismis ¢izimler barimdirmaktadir.
Telsiz ile ilgili bir hayli malumat barindiran eserde, tarifat-1 ibtidaiye, ingiltere
ve Amerika arasinda haberlesme, Eyfel Kulesi, telsiz telgraf¢igin mucidi ve bu
alandaki yeni gelismeler, telsiz telemekanik, telsiz telefon ve telli televizyon
konularindan bahsedilmektedir (1333/1917, 136 sayfa).

1917’nin gift eserli diger yazar1 Salih Zeki’dir (Unver). ilk eseri, Kliglik Hikmet-
i Tabfiye, Sultani mekteplerinin 9. simif programina uygun olarak hazirlanmig
bir eserdir. Intisar-1 ziya, inhisar-1 ziya, elektrik ve 4sar-1 elektrikiye, elektrigin
nakil cisimlerde intisari, bi'l-tesir elektriklenme, iktidar-1 elektrikiyeye dair
malumat ve elektrik makineleri konularinda malumat igerir (1333/1917, 270
sayfa). Digeri ise Hikmet-i Tabfiye Dersleri’dir. Iki cilttir. ikinci ciltte mebhas-i
ziya ve mebhas-i elektrik basliklari altinda elektrikle ilgili bilgiler vermektedir
(1333/1917, 320 sayfa).

1918 tarihli iki eserden biri Ahmed Ismail’in, elektrigin sanayide kullanim
konusunda bilgiler verdigi Elektrik Sindi adli eserdir (1334 /1918, 100 sayfa).
Digeri ise Osman Semseddin’in Elektrik adli eseridir. Kitap ti¢ kisimdan
meydana gelmektedir. Tk 6nce elektrigi ileten maddeler, elektriklenme konusu
ve miknatisiyet, miknatislanan maddeler konular1 incelenmektedir. Ardindan
muteharrik elektrik konusunda bilgi verilmekte ve son olarak elektrik pilleri ve
bu pillerin 6zellikleri anlatilmaktadir (1334/1918, 397 sayfa).

Elektrik isimli bir diger eser, 1919’da Nafiz Ziya tarafindan yayimlanmustir.
Kitap, elektrik hakkinda genel bilgiler icermektedir. Once enerjinin ne oldugu
tanitilip elektrigin nasil meydana geldigi izah edilmektedir. Ardindan pil
baglantilar1 yoniiyle bakir teller, bazi makinelerin vasati randimani, dinamolar,
kilovat ve amper konulariyla eser tamamlanmaktadir (1335/1919, 87 sayfa).

1921°de Mehmed Emin (Kalmuk), Telgraf-i Elektriki adli eserini yayimlar.
Yazar, giris kisminda telgrafin Sivastopol Muharebesi sirasinda (1854
Nisaninda) Devlet-i Osmaniye’nin miittefik askerleri tarafindan memleketimize
getirildigini belirttikten sonra telgrafin tanimi, devre-i telgrafiye, alat-1 esasiye
ve fer'iye, emniyet aletleri, pusulalar, cesitli iilke pusulalari, mukavemetler,
istirak tertibati, c¢esitli makine modelleri, kullanim ve bakimlari, elektrik
menbai, piller, telgraf pilleri, hat pili, mevzii pil ve bunlarin hesabi, Mors
telgrafi, tek cereyanli Mors, yazici Morsu, miiskilat-1 muhabere ve merkezi
batarya intikalat: konularini anlatmaktadir (1337/1921, 416 sayfa).
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Uluslararas1 sergiler de yukarida bahsedildigi ilizere basin araciligiyla halka
aktarilmaktaydi. Ancak sadece basin lizerinden uzaktan takip degil, daha Once
belirtildigi iizere, uluslararas1 sergilere heyet ve g¢esitli esyalar gondermek
suretiyle aktif olarak katilim s6z konusuydu. Bu sergiler arasinda Osmanlilarin,
4 yillik hazirlik asamasindan sonra katildigi 1900 Paris Evrensel Sergisi’nin
elektrik acisindan ayr bir yeri vardir. Zira 14 Nisan-12 Kasim tarihleri arasinda
gerceklesen sergide en dikkat ¢eken yapi, teknolojik gelismelerin sergilendigi
Electric Palace (Elektrik Sarayi) idi. Elektrigin diinya ¢apinda etkili sunumunu
canli olarak gérmenin de kuskusuz siire¢ igerisinde etkili rolii olacaktir (Akgura,
2009, ss. 20-43).

Degerlendirme

Genel itibariyla, elektrik teknolojisi lizerinden isleyisi ortaya konan Bati ile
temas kanallar, kendilerinden beklenen “haberdar etme” vazifesini biiylik
oranda basariyla ifa etmistir. SOyle ki elektrigin Yunanli Thales’e dayandirilan
tarihine, heniiz teknolojik iiretime yansimadan &nceki yapist ve siirlarmnin
tespitine dair ¢alismalara ve aydinlatma ile baglayip telgraf, telefon ve tramvay
gibi iletisim ve ulasim araglarina dair bilgiler, s6z konusu kanallar vasitasiyla -
her ne kadar goéreceli olsa da- zamanin sartlar1 ddhilinde kisa siire igerisinde
Osmanli topraklarina ulagtirilmstir.

Seyyahlar, sefirler, 6grenciler, basin mensuplar1 gibi bilgi aktarim siirecinin bag
aktorleri, yasadiklar1 hayret ve heyecani, ortaya koyduklari eserlerde 6zendirici
bir tslupla yansitmiglardir. Yeniliklerdeki pragmatik yon daima on plana
cikarilmis ve bunlardan uzak kalanlarin yeni diinya diizeninde yer
edinemeyecegi diistincesi alt metinde vurgulanmistir. Baslangicta ilgi olugturma
ve Kitlesel destegi arkasina alma amagli bu yaklasim, uzun vadede talebi
tetikleyerek modern tiiketim toplumunun olusumunda 6nemli rol oynayacaktir.

Stirecin 6nemli etkide bulundugu bir diger alan/unsur ise dildir. Kanallarin bir
anlamda yogun ¢alistiginin gostergesi olarak da kabul edilecek bicimde dile pek
cok yeni/yabanci sozciik girmistir: Elektrik kelimesinin bizzat kendisinin yani
sira, telgraf, telefon, hertz, volt, amper, dinamo, sigorta... gibi sozciikler siirecin
dildeki bakiyeleridir. Sadece bunlarla kalmayip bir nebze Tiirk¢elestirme adina
elektrikei, telgrafhane, telgrafname... gibi sdzciikler de tiiretilmistir.

Nihayetinde, s6z konusu kanallar vasitasiyla cagdas medeniyetin ulagtig1 son
nokta, neredeyse anbean iilkeye aktarilmis ve insan zekdsinin astig1 sinirlarin
yakindan takibi saglanmistir. Ayrica kanallar araciligiyla haberdar olunup birey
kullanimina sunulan tiim {irtinler, devlet émriinden bagimsiz olarak yeni bir
yasam tarzi gelistirmis toplumu olusturacaktir.
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KANUNI SULTAN SULEYMAN’IN BANILiGINDE
AILESININ YERI

Mehmet Fatih MUDERRISOGLU

Ozet: Tarih sahnesinde 1. Siilleyman / Siileyman | / Siileyman — 1 evvel / Kanuni
Magnificent = Muhtesem gibi ad ve unvanlarla taninan Kanuni Sultan Siilleyman
(1520-1566), daha ¢ok kisiligiyle, yaptig1 seferlerle ve déneminde meydana
gelen siyasi olaylarla irdelenmistir.

Oysa padigsahin yeterince bilinmeyen ve tartisilmayan belki de gizemli kalan
yOnii ise ailesinin dzellikle bazi fertlerine karsi tutku derecesindeki bagliligi ve
bu baglamda yaptigi banilik hizmetleridir. Her seyden once Kanuni, tahta
cikismin ancak 30. yilinda tasarlatip insa ettirdigi selatin kiilliyeleri Istanbul ve
Sam Siileymaniye’den 6nce, ailesi adina imar faaliyetlerinde bulunmustur.

Babasi Yavuz Sultan Selim, annesi Hafsa Sultan, bas hasekisi Hiirrem Sultan,
sehzadeleri Mehmet, Cihangir, Selim, Murat ve Mahmut, kizi Mihrimah Sultan
ile kiz kardesi Hatice Sultan ve sadrazami — enistesi Ibrahim Pasa’nin admi
yasatacak ya kiilliyeler ya da tek yapi boyutunda eserler insa ettirmistir. Imar
faaliyeti kimi zaman da adina eser yaptirilan kisinin mevcut kiilliyesine ek
yapilar seklinde gerceklestirilmistir.

Ortaya cikan tabloya gore padisah, onceligi ailesine vermis olmaktadir. Osmanli
hanedan geleneginde annesi adina eser yaptiran kimi padisahlar biliniyorsa da bu
derecede ailesini sahiplenen, deger veren ve onlarin adin1 yasatacak eser yaptiran
ikinci bir padisaha rastlanmaz. Kanuni bu disiincesiyle aile fertlerini ya
olimlerinden sonra ya da yasarken adi ister sevgi, saygi, vefa veya yiiceltmek
olsun, onlara toplumda sayginlik kazandirmis daha da 6nemlisi unutulmamalari
icin kalici eserlerle ailesinin tarihe yazilmasini saglamustir.

Anahtar kelimeler: Osmanli, Kanuni Sultan Stleyman, aile, klliye, 16. yiizyil,
Istanbul ve Tasra.

Construction Activities in the name of the Family Members of
Suleyman the Magnificent

Abstract: Kanuni Sultan Sileyman (1520-1566), known in the history as
Suleyman the Magnificent, Lawmaker, Magnificent, and Suleyman I, has mostly
be recognised by his personality, military. Expeditions and political events of his
age.

However, his strong and tenacious hold on his family and the buildings he
constructed on behalf of his family was not well — known to public. He gave the
priority to his family members. He constructed a social complex for himself in
the 30™ year of his reign.

He had either buildings or social complexes constructed in the name of his father
Yavuz Sultan Selim, his mother Hafsa Sultan, his concubine Hurrem Sultan, his
sons Murat, Mahmut, Mehmet, Selim and Cihangir, his daughter Mihrimah
Sultan, his sister Hatice Sultan and his grand — vizier and brother — in — law
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Ibrahim Pasha. Some of the canstructions were extensions to the existing social
complexes.

As seen from the buildings constructed, Suleyman the Magnificent attached
priority to his family. Although there are some sultans in the Ottoman history
that constructed buildings in the name of their mothers, Suleyman the
Magnificent was the only Sultan that embraced his family and constructed
buildings to embalm their memory. He constructed those buildings as a sign of
his Love, respect and fidelity to those people and put his stamp on history.

Key words: Ottoman, Siileyman the Magnificent, family, complex, 16" Century,
Istanbul and Outside of Istanbul (Tashra).

Giris

Osmanli Hanedaninin 1520 tarihinde onuncu padisahi olarak tahta c¢ikan I.
Stileyman / Stleyman | / Suleyman-: evvel, 1494 yilinda Sehzade Yavuz Sultan
Selim ile Ayse Hafsa Sultan’in ¢ocugu olarak Trabzon’da diinyaya gelmistir.
Trabzon livasinda sancak beyi/vali gorevinde bulunan babasi Selim’in
Sarayi’nda c¢ocukluk giinlerini geciren Sehzade Siileyman, bulundugu
yerlesimin ¢ok kiiltiirliiliik 6zelliginden beslenmis ve ilerideki yasaminda bunun
etkisini gdrmiistiir. Ozellikle 1alalarindan iyi bir egitim alan 1. Siileyman, dnce
Kirmm/Kefe’de sancaga ¢ikmig, babasmin 1512 yilinda padisah olmasiyla
Saruhan/Manisa sancagina tayin edilmistir.

I. Stleyman, babasi Yavuz Sultan Selim’in 1520 tarihinde 6l0mU Uzerine tek
erkek evlat olarak sorunsuz bir sekilde 26 yasinda tahta ¢ikmus, kirk alt1 yil
kadar uzun bir siire padigahlik yapmistir. Osmanli padisahlar i¢inde en uzun
stire/yaklagik 46 yil (yarim yiizyil) bu gorevi yliriiten padisah olmustur. Bu
siirecte Bat1 /Avrupa ve Dogu/Irakeyn (Iran ve Irak)’e yapilan on ¢ kara ve
deniz seferiyle Osmanli devletinin sinirlarini genisletme ve biiyiitme politikasini
yliriitmiistiir. Bu nedenle yiiriittiigli i¢ ve dis siyasetiyle one ¢ikarak dnemli bir
giic saglamistir (Kramers, 1934, ss. 522-527). Kanuni i¢ siyasette ise basta
seyhiilislam Ebusuud Efendi olmak iizere, donemin ulemalarin1 gérevlendirerek
Kanunname-i Al-i Osman adiyla bilenen eski yasalar1 yeniden diizenleterek
bunlart gegerlilige kavusturmustur. Hazirlattigi kanun diizeltmeleri nedeniyle
Kanuni tniinii almustir. Bati diinyasinda ise Magnificent / Muhtesem
tanimlamasi uygun goriilmiistiir (Sakaoglu, 1999, ss. 551-556). Ayrica devletin
dini ideolojisinin yerlesmesi ve halifelik kavrami 6nemsenmistir (Emecen,

! Kanuni Sultan Siileyman’1 konu alan ¢ok sayida ¢alisma s6z konusudur. Bilgi igin bk.
(Kramers, 1934, ss. 522-527; Gokbilgin, 1979, ss. 99-155; Clot, 1983, ss. 10-36; Atil,
1987; Sakaoglu, 1999, ss. 551-556; Emecen, 2010, ss. 62-74). Aslinda bu makalenin
konusu ne Kanuni Sultan Siileyman’1 tarihi bir kisi olarak irdelemek ne de dénemini
anlatmaktir. Amacimiz Kanuni’yi bir boyutta bani olarak ele alip ailesi olarak kabul
ettigimiz birinci derece yakinlar igin sarfettigi gayreti mimariye yansitmak; Kisacasi
ailenin ¢ogu ferdi i¢in yaptig1 banilik faaliyetlerini 6zetle sunmaktir.
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2010, s. 63). Mevcut betimlemelere gore fiziki a¢idan uzun boylu, zayif ve
esmer tenli oldugu anlasilan Kanuni’nin (Minyatir 1) kisilik olarak kararl,
adaletli, ailesine kars1 duyarli, gerektiginde en yakinlarini katlettirecek kadar da
acimasiz oldugu bilinir. Tarih sahnesine ¢iktigr 1520-1566 tarihleri arasindaki
yillar Osmanli Devleti’nin yilikselme donemi olarak kabul edilir. Bu zaman
araligina yerlesen mevcut vakfiye, kitabe, mithimme defteri, rtzname,
vakaymame, tahrir defteri ve seyahatname gibi yazili kaynaklar ile graviir ve
minyatur gibi gorsel belgeler bu donemin siyasi, sosyal ve kiltiirel anlamda gok
gelismis oldugunu gostermektedir’. Aymi1 zamanda Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu Akdeniz cografyas: ile siyasi, kiiltiirel ve ticari aligverisler
yogunlasmuistir.

Minyatir 1. Sultan Siileyman ve Saray Gorevlileri (Nigari'den)

Kanuni déneminde, Saray cevresinde gayrimislim kokenli olan ve déneme
damgasin1 vuran ¢ok sayida basarili devlet/meslek adamlar1 yer alir. Bunlar
arasinda Makbul ve Maktul ibrahim Pasa, Riistem Pasa ve Sokullu Mehmed
Pasa sadrazam, Barbaros Hayreddin Pasa kaptan-1 derya, Piri Reis denizci ve

2 Yaymmlanmus arsiv belgeleri bu konuda genel bir fikir vermektedir. Fransa ve italyan
sehir devletleri ile iliskiler Kanuni doneminde ivme kazanmistir.



190 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

haritact, Ebusuud Efendi seyhiilislam, Sinan bas mimar, Baki sair, Ahmet
Karahisarli hattat, Matrak¢i Nasuh minyatiir sanatgisi, Osman ve Nigari ise
nakkas ve sehnameci olarak gérev almuslardir®,

Kanuni’nin doneminde Osmanli Devleti’nin yogun imar ve bayindirhk
faaliyetlerinde artis gozlenmektedir.

Oncelikle padisah ve ailesi, saray gevresi, diger ileri gelenlerin ¢abasiyla basta
Istanbul olmak {izere “Tasra” adi verilen genis bir cografi alanda yerlesim
merkezleri ve menzillerde vakif eseri olarak ¢ok sayida yapi/yapi topluluklari
inga ettirilmistir. Istanbul’daki ¢alismalar iginde kirk cesme su sistemi ile suyun
getirilmesi ve ¢ok sayida askeri, dini, sivil yapilarn insasiyla baskentin
goriinlimii degistirilmis, yasam kalitesi artirilarak payitaht bir diinya kenti
olarak algilanmustir®,

Osmanli doneminin altin ¢ag1 olarak kabul ettigimiz bu basarili donem 1566
yilinda Kanuni’nin hasta olarak yola ¢iktigi Zigetvar Seferi (Eylil 1566)
sirasinda yasamini yitirmesiyle sonlanmustir. I¢ organlar1 bélgeye gomiilen
Sultan’in naas1 daha sonra Istanbul’a getirilerek kendi adim tastyan kiilliyenin
haziresinde topraga verilmis ve iizerine tiirbesi yapilmustir® (Fotograf 1).

Fotograf 1. Kanuni Turbesi ve Camisi

Bu calismada, Kanuni Sultan Siileyman ailesi ile kurdugu iliski baglaminda
iistlendigi banilik yoniiyle ele alinacaktir®.

® Hig siiphesiz kirk alt1 yillik uzun bir dénemde, adin1 bir sekilde duyuran ¢ok sayida
devlet adami ve sanat¢i yetigmistir. Bu konuda Mehmed Siireyya’nin Sicill-i Osmani
adl1 eserine bakilabilir.

* Bir iilkenin baskenti o iilke igin bir gesit ayna gorevi goriir. Dolayisiyla Fatih
doneminde atilan, II. Bayezid ile gelistirilen sehircilik faaliyetleri Kanuni doneminde,
Sinan’in gayretleriyle bir asama daha kaydetmistir bk. (Kuban, 2004, ss. 185-250).

® Tirbe icin bk. (Kuran, 1986, ss. 79-81; Onkal, 1992, s. 149).

® Makalemizde Kanuni’nin aile iginde rolii zamana gore degismektedir. Gerektiginde bir
ogul, bir baba, bir es, bir kardes ve arkadas sifatlariyla dnemsedigi yakinlari i¢in
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Padisah uzun siliren yasaminda baglilik, tutku, seving, iiziintii, nefret gibi
duygularini zaman zaman disa vurmus; bu baglamda sevdikleri ve dnemsedigi
aile fertleri igin yap1/ kiilliyeler insa ettirmistir. Buna karsin 6fke ve nefretlerini
de yogun yasayarak bazi sehzade ve en yakinindaki sadrazamini hig
¢cekinmeden bogdurtarak Oldiirtmiistiir. Dolayisiyla Padisah’in ailesine olan
diigkiinliigli hanedanin siyasi yoniinii de bir dereceye kadar belirlemistir
(Ulucay, 1970, ss. 233-237).

Kanuni ailesi i¢in babast Yavuz Sultan Selim’e, annesi Ayse Hafsa Sultan’a,
kiz  kardeslerinden = Hatice  Sultan’a, kizz  Mihrimah  Sultan’a,
ogullarindan/sehzadelerinden Mehmet, Cihangir ve Selim’e, kadinlarindan bag
hasekisi Hiirrem Sultan’a, has odabasi ve sadrazami Ibrahim Pasa’ya (bir
doneme kadar) biiylik bir sevgiyle baglanmistir. Padisah, heniiz cocuk ve geng
yasta/delikanlilik caginda o&len sehzadeleri Murad, Mahmud, Abdullah,
Mehmed ve Cihangir ile hasekisi Hiirrem Sultan’in 6liim acilarini tatmig, idam
ettirdigi sehzadeleri Mustafa, Bayezid ile can yoldasi ve sadrazamu ibrahim
Pasa’y1 dldiirtecek kadar da katilagmustir”.

Kanuni’nin yasamindaki duygusal gelgitler ya da asir1 sevgi ve nefret gibi ug
duygular onun ailesi ve ¢evresindeki kisiler adina yap1 insa ettirmesi/onlari
oliimsiizlestirme ¢abasi agikla goriilmektedir. Kanuni Sultan Suleyman bu yonu
ile otuz alti Osmanli padisahi arasinda ayricaliklidir ve bu yo6nl ile ikinci bir
benzeri yoktur®.

Sultan Siileyman’in ailesi igin ilk/6nce babast Sultan Selim adina kiilliye inga
ettirmesi oldukg¢a anlamlidir (Kuban, 1994, ss. 62-63; Emecen, 2009, ss. 407-
414; Yiksel, 2009, ss. 513-516). Ciinkii babast Yavuz Sultan Selim sekiz yil
siiren saltanatinin biiyiik bir kismini Istanbul/payitaht disinda, Dogu iilkelerine
yaptig1 li¢ seferle gegirmesinden dolay1 kendi adini tasiyan bir selatin killiyesi
yaptiramamistir’. Geng padisah bir gelenegin devami olarak babasinin vasiyeti

yaptirdig1 mimari eserler sevgi, saygl veya adi ne olursa olsun onlari taglandirarak
Olimsiizlestirmistir.

" 1553°de bir sefer sirasinda 38 yasinda katlettirilen en biiyiik sehzade Mustafa i¢in bk.
(Sakaoglu, 1999, ss. 280-281; Turan, 2006, ss. 290-292). Sehzade Bayezid igin bk.
(Sakaoglu, 1999, s. 302); Parga’li Ibrahim icin bk. (Emecen, 1999, ss. 637-638;
Jenkins, 2011).

® Makale de ana temasini bu konudan almaktadir.

® Osmanl hanedanhiginda Orhan Gazi ile baslayan bir gelenege gore tahta c¢ikan
padisahlar baskent neresi ise (Bursa 1326-1453; Istanbul 1453-1922) kendi adlariyla
0zdeslesen kiilliyeler insa ettirmislerdir. Aslinda 1. Selim bu konuda yalniz olmayip
onun gibi kiilliye yaptiramayan padisah sayist hi¢ de az degildir. Bu tip kulliyeler
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ya da daha biiyiik olasilikla atasina Devlet-i Ali’ye duydugu saygisi geregi,
tahta ¢ikar ¢ikmaz Onceligi babasinin adini yasatacak kiilliye insa ettirmeye
vermigtir. Olasilikla donemin bagmimar1 Acem Ali ve Hassa Mimarlar
Teskilat'nin ortak bir ¢aligmasiyla Sehr-i Istanbul olarak tanman Tarihi
Yarimada’nin Hali¢’e bakan bir tepesi tizerine kiilliye insa edilmistir. Bu bolge

yapinin ingasindan sonra Yavuz Selim Mahallesi adin1 almistir (Anonim, 1994,
SS. 447-448).

Cami, iki yanindaki tabhane mekanlari, imaret, sibyan mektebi, hamam ve
tiirbeden olusan serbest diizendeki kiilliye cami merkezlidir (Fotograf 2). 1522
tarihli ana yapilara sonradan eklenen tiirbeler ile hazire Kanuni tarafindan bir
¢esit aile mezarhgma donistirilmistir’®. Killiye’den giinimiize imaret ve
hamam disinda, diger yapilar iyi durumda gelmistir (Fotograf 3-4).

Fotograf 2. Istanbul, Yavuz Selim Mahallesi ve Kiilliye

selatin kiilliye adiyla taninir.

10 Kanuni, tiirbelerden ilkini babasi icin 1520°de, ikincisini 1534°de 6len annesi adina,
tiglinciisiinii ise 1520’lerin baginda 6len sehzadeleri Murad, Mahmud ve Abdullah
adma yaptirmistir. Sehzadeler tiirbesine daha sonra Kanuni’nin kiz kardesi Hatice
Sultan da gomiilmiistiir (Onkal, 1992, ss. 122-130). Hafsa Sultan’in tiirbesi maalesef
yikik durumdadir (Demirsar, 1994, ss. 3-4). Dordiincii tiirbe de 1861°de yasamini
yitiren Sultan Abdulmecid’e aittir.
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Fotograf 3. Istanbul Yavuz Sultan Selim Camii

Fotograf 4. Istanbul Yavuz Sultan Selim Tiirbesi

Sultan Siileyman Manisa’daki sehzadelik yillarii tahta ¢iktiktan sonra annesinin
kiilliyesine iki yap1 insa ettirerek hatirlamistir (Acun, 1999, ss. 146-151;
Karakaya, 2003, ss. 577-578 ). Cevresinde hayirseverligi ile taninan A. Hafsa
Sultan’in (Bayat, 1997, ss. 122-123; Sakaoglu, 1999, ss. 506-507) kendi adina
yaptirdigi 1522-1523 tarihli cami merkezli kulliyesi; medrese, tabhane, hanigéah,
imaret ve sibyan mektebinden olusmaktadir (Fotograf 5).
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Fotograf 5. Manisa Hafsa Sultan Kdlliyesi

Kanunt ise 1538-1539 yilinda bu kiilliyeye ¢ifte hamam ve dariissifa ekleterek
validesinin vakif eserini zenginlestirmistir (Fotograf 6).

Fotograf 6. Manisa Hafsa Sultan Dariigsifasi

Bu baglamda hem annesine hem de sehzadelik yaptigi Manisa’ya vefasini bu
sekilde gostermis oldugu diisiiniilebilir. Kanuni’nin dariissifa insa ettirmesinin
altinda yatan asil nedeninin annesi Hafsa Sultan’in hastalig1 ve sehrin ihtiyaci
olan hastane ile baglantili olmahdir*’. Cifte hamam ise kiilliyeye gelir getirmesi

! Giiniimiizde Sultan, Mesir Camii adlartyla da taninan yapimn Mesir adin1 almasi bir
soylenceye dayanir. Buna gore rahatsizlanan Hafsa Sultan, bir hekim tarafindan 41
¢esit baharattan hazirlanan ve adina mesir denilen macunla iyilesir. Valide Sultan bu
macunun halk tarafindan da kullanmasini buyurur. Daha sonra gelenekselleserek
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amactyla inga edilmistir. Hanikahi ve imareti disinda, diger yapilari iyi durumda
giiniimiize ulagan kiilliyenin donemin bag mimar1 Acem Ali’nin eseri oldugu
kabul edilir. Osmanli doneminin Manisa’daki en kapsaml kiilliyesidir (Yavas,
1997, ss. 123-124; Acun, 1999, ss. 146-166).

Bu 6rneklerin yani sira I. Siilleyman babasi ve annesi adina yaptirdig1 eserlerden
sonra hayattaki tek kizi Mihrimah Sultan (Sakaoglu, 1999, ss. 213-214; Kagar,
2005, ss. 39-40) icin de kulliye insa ettirmigtir. Sultan ¢ok sevdigi kiz1 igin
Istanbul’'un Anadolu yakasinin merkezi Uskiidar’m bogaz kiyisma cami,
medrese, sibyan mektebi, imaret, kervansaray, ¢esme ve hamamdan olusan
kiilliye yaptirmistir (Fotograf 7).

Fotograf 7. Istanbul Uskiidar Mihrimah Camii

Doénemin bas mimart Mimar Sinan’in ilk ¢aligmalar1 arasinda olan camisi
fevkanilik, cift son cemaat yeri ve merkezi tipteki plan semasiyla dikkati ¢eker
(Kuran, 1986, ss. 48-52; Eyice, 1989, ss. 75-80; Orman, 2005, ss. 40-42).
Kiilliye gecirdigi onarimlar sonucu degisiklige ugramistir. Bugiin kiilliyenin
medrese ve sibyan mektebi kullanima agiktir. Cami ise 2012 yilinda baslayan
onarimlar nedeniyle ziyarete kapalidir.

Kanuni’nin sosyal yasamindaki bazi beklenmedik olaylarin onu yonlendirdigi
goriiliir. Hlirrem Sultan’dan olan en biiylik oglu Sehzade Mehmed 1543 yilinda
heniiz 22 yasinda iken umulmadik bir sekilde Manisa’da hastalanarak yasamini

mesir senligi haline donilisen etkinlikte her yil camiden halka mesir macunu
sacilmakta ve 500 yillik anane devam ettirilmektedir.
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yitirmigtir (Sakaoglu, 1999, ss. 99-100). Bu iiziicii olayin ardindan ogluna olan
sevgisi ve vefasini gosteren Kanuni, Istanbul’un Tarih?
Yarimadasi’nda/sonradan Sehzadebasi (Anonim, 1994, ss. 155-56) adiyla
taninacak mevkiye anitsal boyutlarda cami merkezli bir kiilliye insa ettirmistir.
1543-1548 tarihleri arasinda yapimu siiren kiilliyede cami, tiirbe, hazire,
medrese, kervansaray, imaret, tabhane, sibyan mektebi ve helélar bulunur
(Kuran, 1986, ss. 52-58; Kuban, 1994, ss. 152-155; Orman, 2010, ss. 483-485).
Mimar Sinan’in biiyiik programli ilk biiyiik yap1 toplulugunda 6zellikle cami ve
tiirbe vurgulanmustir'?. Merkezi planli cami, cephe diizeni ve minareleriyle;
tlrbe ise ozellikle ig- dis bezemeleri (Fotograf 8-9) ve mezar iizerine yapilan
taht diizenlemesiyle Gniktir (Onkal, 1992, ss. 138-143). Tirbeye daha sonra
1553 yilinda olen kiicikk kardesi Cihangir de gomiilmiistir™. Kulliyedeki
yapilardan bazilar1 onarillmig ve ziyarete agilmistir.

Fotograf 8. Istanbul, Sehzade Mehmet Camii

2 Mimar Sinan kendi ifadesiyle Sehzade Camii i¢in ¢iraklik eserim ifadesini kullanir.
Mimar Sinan’t konu alan bazi yaymlar i¢in bk. (Ahmed Refik Altinay, 1977, ss. 23-
59, 105-152; Aptullah Kuran, 1986, ss. 16-19, 406-413; Aslanapa, 1988, ss. 8-194).

3 Mahidevran Hatun ile Sehzade Mustafa ve Sehzade Bayezid haricindeki aile ¢evresi
Istanbul’da dért ayr1 hazirede gomiiliidiir. Tlki Yavuz Selim Kiilliyesi haziresidir.
Ikincisi Sehzade Kiilliyesi Haziresi, iigiinciisii Siileymaniye Haziresi sonuncusu ise
Ayasofya Kilise / Caminin Haziresidir.
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Fotograf 9. istanbul, Sehzade Mehmet Tiirbesi

Sultan, seferleri disinda kalan zamanini Istanbul’da/payitahtta Topkapi
Sarayi’ndaki Harem’de gecirmistir. Bu donemde nikahli esi Hiirrem Sultan ve
baghasekisine bagliligi- sevgisini gostererek onlar1 yiiceltmistir (Ulucay, 1985,
ss. 34-35; Baltaci, 1988, ss. 498-500; Sakaoglu, 1999, ss. 571-572). Hirrem
Sultan’in vakif kurarak insa ettirdigi kiiglik 6lgekli kiilliyesine iki yap1 ilave
ettiren Kanuni, hem Hirrem Sultan’t hem de bolge halkini memnun etmistir.
Hurrem Sultan, bir zamanlar Avrat Pazar olarak taninan Tarihi Yarimada’nin
Aksaray civarindaki alana 1538-1539 tarihlerinde, cami, medrese ve sibyan
mektebinden olusan kiigiik bir yap1 toplulugu insa ettirmistir (Kuran, 1986, ss.
36-45; Kuban, 1994, ss. 4-6; Dogan, 1997, ss. 369-372). Bir siire sonra yaklasik
1550 yilinda Kanuni, bashasekisinin kiilliyesine dariissifa ve imaret yaptirarak
kiilliyeyi zenginlestirmistir*® (Kuran, 1986, ss. 40-41). Kiilliyenin insastyla
Haseki adimi alan bolge (Isli, 1994, ss. 1-2) giiniimiizde de ayn1 ad1 tasimaktadar.
Killiyede cami, medrese ve sibyan mektebi miitevazi Olgekli yapilardir
(Fotograf 10). Dariissifa ile imaret ise plan ve islev agisindan dikkati
¢ekmektedir. Kiilliyeyi olusturan yapilar giiniimiizde genel bir onarimdan
gecmektedir.

% Haseki Dariissifasi ile Siileymaniye Dartiigsifasi es zamanlidir. Haseki’nin 6nemi ilk
kadin (nisa) hastanesi olarak kabul edilmesidir. Kanuni’nin hem annesine hem esine
hem de kendi adin1 tastyan kiilliyesine dariissifa yaptirmasi bilingli bir yaklagim olup
tesadiifle agiklanamaz.
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Fotograf 10. Istanbul Haseki Hiirrem Sultan Camii, Harim

Sultan Siileyman, Hiirrem Sultan’dan dogan ve agabeyi Mehmed gibi bir hastalik
sonucu gen¢ yasta bir sefer sirasinda Halep’de yasamimi yitiren en kiigiik
sehzadesi 6ziirlii Cihangir (Pegevi Ibrahim Efendi, 1992, s. 217)’i de unutmamus
onun adina 1559 tarihinde bir cami insa ettirmistir (Demircanli, 1989, ss. 67-68;
Altun, 1993, ss. 539-540; Arl, 1994, ss. 431-433). Bu caminin yapimiyla
Galata’nin st tarafinda bir tepe iizerinde yer alan ve Cihangir adiyla iinlenen bu
bolge senlendirilmistir (Arl, 1994, ss. 430-431). Biiyiik ol¢lide 6zglinliiglinii
yitiren yapr 1889 tarihinde Sultan II. Abdiilhamid tarafindan yeniden insa
edilmistir (Demircanli, 1989, s. 68). Iyi durumdaki cami giiniimiizde ibadete ve
ziyarete agiktir (Fotograf 11).

Fotograf 11. Istanbul Cihangir Camii
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Kanuni 1558 yilinda esi Hiirrem Sultan’in 6liimiinden sonra ogullari/sehzadeleri
Selim ile Bayezid’in taht miicadelelerine sahit olmustur. Bu miicadelede oglu
Selim’i destekleyen Padisah 1562 tarihinde sehzade Bayezid’in Iran’da
katledilmesini buyurmustur (Sakaoglu, 1999, s. 302). Yasanan olaylar sonucunda
Kanuni, hayatta kalan tek sehzadesi Selim i¢in tim maddi ve manevi glclni
ortaya koymustur. 1566 tarihinde babasinin Zigetvar’da 6liimiiniin ardindan tarih
sahnesine II. Selim/Sar1 Selim (Kramers, 1934, ss. 217-219; Turan, 1967, ss. 434-
441; Emecen, 2009, ss. 414-418) cikmistir. Yeni padisah Selim, sehzadelik
yillarinda sancakbeyi iken gorev yaptigt Konya merkezde ve Karapimar
menzilinde kendi adim tastyan kiilliyelerin yapimini baslatmustir’® (Fotograf 12).

=

L

Fotograf 12. Konya Selimiye Camisi

Arsiv belgelerine gore Kanuni oglu/son sehzadesini yalniz birakmamus vakfettigi
zengin arazi ve mallarla ekonomik agidan ona destek olmustur™®. S6zii edilen bu
kiilliyeler II. Selim’in padisahlig1 sirasinda tamamlanarak hizmete agilmistir.

> Konya Selimiye Kiilliyesi icin bk. (Kiigiikdag, 2009, ss. 516-517); Karapinar Sultan
Selim Kiilliyesi hakkinda bk. (Kiigiikdag, 1997).

1® Sultan II. Selim’in Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi’nde, farkli tarihlerde ve
farkli bolgelerde insa ettirdigi eserlerle ilgili li¢ ayr1 vakfiyesi bulunmaktadir. Bu
vakfiyelerden 1569 tarihli olan Konya ve Karapinar’daki vakiflari ile ilgilidir.
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Kanuni ailesinden kiz kardesi Hatice Sultan (Ulugay, 1985, s. 32) ile onceleri
has odabasi olan, sonradan hizli bir yiikselisle teamiillere aykir1 sekilde ¢esitli
unvanlarla sadrazamhiga yiikselttigi Parga’li/Makbiil/Maktiil Ibrahim Paga adina
bir saray yaptirmustir (Gokbilgin, 1977, ss. 908-915; Emecen, 1999, ss. 637-
638; Jenkins, 2011, ss. 1-113), Bir zamanlar At Meydani’nin bati1 kenarinda,
hakim bir noktada yer alan kagir sarayin Sultan Siileyman tarafindan kiz kardesi
ile enistesi adma 1524 yilindaki evlilik téreni i¢in diigiin hediyesi olarak
sundugu kabul edilir (Atasoy, 1972; Sakaoglu, 1993, ss. 414-418; Artan, 1994,
ss. 128-130; Turan, 2007; Artan, 2012, ss. 78, 124). Saray buyik olglde
gecirdigi onarimlarla degisse de Osmanli doneminin Istanbul’daki tek ve en
biiyiik vezir saray1 olma ayricaligini tasimakta ve bugiin Tiirk islam Eserleri
Miizesi olarak kullanilmaktadir (Fotograf 13).

Fotograf 13. Istanbul, Sultan Ahmet Meydani ve ibrahim Pasa Sarayi

Kanuni Sultan Siileyman hi¢ siiphesizKi aile ¢evresi disinda ¢ogu kendi adini
tastyan cok sayida tekil yap1 ve yapi toplulugu/kiilliyenin banisidir. Basta
baskent Istanbul olmak iizere Tasra’min genis cografyasinda baniligini
iistlendigi sayisiz eserle hem Osmanli Devleti’nin erkini hem kendi gliciinu
gostermis hem de bu baglamda admi 6liimsiizlestirmistir’’. Kanuni Mimar
Sinan ile birlikte gelistirdigi projelerle payitahtin gériiniimiinii degistirmis, daha
yasanir bir héle doniistirmistir. Kentlerin kimligini degistiren mimari
yapitlarda Bani-Bagmimar arasinda yasanan uyumlu ¢alisma etkili olmustur.

7 Kanuni Sultan Siileyman’1 bir bani olarak ele alarak insa ettirdigi her yapiy1
kataloglamak ve bu baglamda sonuca ulasmak ancak kapsamli bir proje ¢alismasini
gerektirir. Bu baglamda vakfiyesi 1s1¢inda Kanuni’yi Istanbul Siileymaniye Kiilliyesi
kapsaminda irdelemek bile bize sayisiz yararlar sunacaktir (Kiirk¢iioglu, 1962;
Yilmaz, 2008, ss. 36-75; Milayim, 2010, ss. 114-119). Daha dar bir alan ¢aligmasi
i¢in bk. Kuran, 1986, s. 264. Bu ¢alismada Kanuni’nin baniligini {istlendigi ve Mimar
Sinan ile ilgili tezkerelerde ad1 gegen yapilar siralanmaktadir.
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Sonug

Kanuni Sultan Siileyman, Osmanli Hanedanligi’nda, kendi adina imge yaratan
hiikiimdar sifatiyla siyasi, sosyal ve kiiltiirel gelismelere imzasini atmistir.
Sultan’in, Osmanli Devleti’nin genis cografyasindaki farkli yerlesimlere ve
kalelere kiilliye ya da yapilar inga ettirmesi hem kendisi hem de temsil ettigi
devleti acisindan bir ¢esit mesaj niteligindedir. Oysa Kanuni’nin ailesi adina
imér faaliyetlerinde bulunmasini, kendi diinyasin1 da kucaklayan duygusalligi
ve ileri goriigliiliigii ile agiklayabiliriz.

Padisah’in, 16. yiizyiln yaklasik yarisina damgasini vuran siyasi yasami
savaglar ve seferlerle gegse de aile fertlerine de zaman ayirdigimi onlar adina
insa ettirdigi eserlerden 6grenmekteyiz. Halef ve selefleri arasinda ozellikle
anneleri adina eser yaptiran bazi padisahlar olmakla birlikte, her biri ayr1 bir
diistince trtinii farkli tasarimh kiilliye ya da yapilar insa ettirmek ancak Sultan
Siileyman’a nasip olmustur.

Kanuni’nin, aile bireyleri igin insa ettirdigi eserleri sanat tarihi agisindan
irdeleyecek olursak bazi sonuglara ulagabiliriz. Her seyden 6nce Sultan’in,
bizzat yaptirdig1 ya da mali agidan destekledigi yap1 sayis1 kirk civarindadir. Bu
eserler islevsellik agisindan ¢esitlilik yansitir. Camiden tiirbe ve sibyan
mektebine; medrese, dariissifa ve hamama; saray, tabhane, han ve imarete kadar
dinf ve sivil mimarinin cesitliligi gdzlemlenir. Insa ettirdigi iic kiilliye icerisinde
en kapsamlis1 siiphesiz Sehzade Mehmet igin yaptirdigi Sehzadebasi
killiyesidir. Uzun omriinden dolayr kimi aile bireylerinin 6limlerini goren
Kanuni, Istanbul’un ii¢ ayr bolgesine onlar adina bes ayr1 tiirbe yaptirmustir.
Bu tirbeler mimari ve bezemeleri ile donemin secgkin eserleri kabul edilir.

Acem Ali ve Mimar Sinan gibi 16. yilizyilin {inlii bagsmimarlarina eser siparisi
veren Sultan Siileyman, 06zellikle Mimar Sinan’a yiikledigi agir gorev
sorumlulugu ile Sinan’in zaman icinde iislupsal gelisimine de katki saglamstir.
Kanuni’nin, hasekisi Hiirrem Sultan’in kiilliyesine ek olarak insa ettirdigi
darligsifa ve imaret ise hem tasarimlariyla hem de her iki yapimin birbirini
tamamlayan islevsellikleriyle oldukca dikkat ¢ekicidir.

Son soz olarak Kanuni Sultan Siileyman, yogunlukla payitaht merkezi Istanbul
olmak flizere Tasra’da, Manisa, Konya ve Karapmar’da babasi, annesi,
sehzadeleri, hasekisi ve kiz kardesi gibi aile bireyleri adina insa ettirdigi
eserlerin her biri sanat tarihi yayinlarina girmis ve tarih sahnesindeki yerini
almugtir.
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XVIHI. YUZYILIN VAK’ANUVIS SAIRi ASIM:
HAYATI, ESERLERI, SANATI"

Ozge OZTEKIN

Ozet: Kiigiik Celebizade ismail Asim Efendi, XVIIL yiizy1l Divan siirinin
vak’anivis sairlerinden biridir. Cesitli gorevlerde bulunduktan sonra yasaminin
son yilinda seyhillislamlik makamina atanmistir. Kimi tezkireler, edebiyat
tarihleri, divanlar, biyografiler ve mevki sahiplerine gore hazirlanmis bazi
eserlerde onun hakkinda bilgi bulmak miimkiindiir. Asim’in bizzat kaleme aldig1
eserlerinde de hayati ve sanatina dair bir takim bilgiler yer almaktadir. Hem sair,
hem vak’aniivis huviyetiyle XVIIIL. yiizyilin edebiyat diinyasinda yer almustir.
Eserleri arasinda 6zellikle Divan’1 ve Tarih’i 6nemlidir. Devrin Osmanli toplum
hayatinin siir diinyasina yansimalar1 s6z konusu oldugunda, onun tarih¢i yoni
sairligine yon vermistir. Olaylari ve mekanlar1 daha detayli ve gergekei
gozlemlerle siirlerinde anlattigi goriilmektedir. ‘Sebk-i Hindi® ve ‘Hikem?’
UslOpta yazdig siirleri dikkat cekicidir. XVIIL. yiizy1l Divan siirinde éncii degil
takipci sairlerden olmus, Nabi ve Nedim tarzlarin siirdiirmiistiir.

Anahtar kelimeler: XVIII. yiizyill, Osmanli Imparatorlugu, Divan siiri,
vak’anlvis sairler, Celebizdde Asim.

XVI™ Century Historian Poet Asim: His Life, Works and Art

Abstract: Kiigiik Celebizade ismail Asim Efendi is one of the Divan poets and
historians who lived in the XVIII™ century. Throughout his life he served in
many varied occupational positions and in his later years he served as
sheikhulislam. Among his woks, his Divan and History are of significant. Since
he was a historian, his poems reflected the Ottoman society of the related
century. His poems narrated the events and places in a detailed and realistic
manner. Literary historical works, divans of other poets, biographies, and other
old sources included information about him. In addition some of Asim’s works
also provided information about his life and art. His poems written in traditions
of ‘Sebk-i Hind?” and ‘Hikemi” Style have been very interesting. He was not a
leading but a follower poet in the Divan poetry of the XVIII™ century and
followed the styles of Nabi and Nedim.

Key words: XVII™ century, Ottoman Empire, Divan poetry, historian poets,
Celebizade Asim.

" Bu yazi, Oztekin, 2010’dan kisaltilarak yeniden yazilmustir.
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Zaman ola bileler kadr-i ‘Asimi ydrdn
Naziri bir dahi ¢iin riizgdre gelmez imis
Celebizdde ‘Asim

Giris

Osmanli tarih yaziciliginin baglangict XV. yiizyila dek uzanir. XVIIL. yiizy1l ise,
tarih yazicihiginda vak’aniivisligin ortaya ¢iktigi donemdir. Vak’anlvis,
Osmanli devlet tarihgilerinin resmi tnvamdir. Vak’andvis olabilmek igin
genellikle yazi kabiliyeti ve edebi yonii kuvvetli, siir ve insada basarili, detayh
ve ¢ok yonlii diisiinebilen, tarih¢ilik ilmine vakif, divan-1 hiimayundan veya
ilmiye ricalinden olmak gibi vasiflar gereklidir. Vak’aniivisler; gorevli olduklar
zaman dilimi igerisindeki olaylar1 tespit ederek yaziya gecirmisler,
kendilerinden Onceki tarihgilerin biraktiklart yerden baslayarak -varsa Kimi
eksikleri de tamamlayarak- ilerlemisler, béylece resmi tarihin kesintisiz bir
sekilde kaydedilmesini saglamiglardir. 1699 yilinda bu géreve atanan Na’ima,
ilk resmi vak’anivis olarak bilinir. Kendisinden sonra bu goreve gelen pek ¢ok
kisi olmasina ragmen, 6zellikle i¢ isim —hem sair, hem vak’an(ivis, hem ¢agdas
olmalar1 nedeniyle- gayet onemlidir: 1714’te vak’anivis olan Rasid, 1723’te
vak’aniivis olan Asim ve 1730’da vak’aniivis olan S&mi. Osmanli tarih
yazicih@r ve ozellikle XVIIL. ylizyildaki vakayi’ndmelere kronolojik agidan
bakildiginda, Asim’m yazdig1 tarih Rasid’inkine, Sami’nin yazdigi tarih de
Asim’inkine zeyildir. Rasid ve Asim’in tarihleri, Sami’ninkine gére daha genis
ve detaylidir. Her ¢l de tarihgi Kimliklerinin yani sira, XVIII. yiizy1l Divan
siirinin Onde gelen sairleri arasinda yer almaktadirlar. Bu dénemde c¢ok revag
bulan tarih diisiirme gelenegi bakimindan da, adi1 gegen vak’anivis sairlerin
divanlarindaki tarih manzumelerinin yogunlugu dikkat cekicidir. Savaslar,
fetihler, elgilerle yapilan goriismeler, barig antlagsmalari, padisah ciiluslari,
hanedan (yelerinin dogumlari, vefatlari, stnnet ve nikah torenleri, ceyiz
alaylari, sadaret makamina getirilen vezir-i azamlar, cesitli devlet riitbelerine
atanan veya gorevden alman biirokratlar, memleketteki isyanlar, yanginlar,
baskent Istanbul basta olmak {izere pek ¢ok yerlesim merkezinde yeni yaptirilan
mimari yapilar ya da restorasyonlar gibi devrin vakayi’namelerinde soz edilen
pek cok konu, vak’aniivis sairlerin divanlarinda da gesitli yonleriyle yer
almaktadir. Ozellikle yiizyilin ilk yarisinda, Lale Devri’nin padisahi III. Ahmed
ve sadrazami Damat Ibrahim Pasa’nin diizenledigi biitiin eglencelere, resmi
torenlere, acilislara, sefir kabullerine, kurulan ilim heyetlerindeki calismalara
Nedim, Seyyid Vehbi, izzet Ali Pasa, Neyli, Rasid, Asim, Sami, Sakir gibi
donemin en {inli sairleri ve tarihgileri de katilmaktadir. Dolayisiyla, XVIII.
ylizy1l Osmanli toplum hayatinin devrin siir diinyasina yansimalar1 da en ¢ok bu
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sairlerin divanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin arasinda; siirleriyle
oldugu kadar tarihgi yonleriyle de anilan bazi sairlerin, olaylar1 ve mekanlari
daha detayl: ve gergekgi gozlemlerle anlattiklari goriilmektedir. Asim da, bu
vak’aniivis sairlerden biridir®.

Hayati

Kiiciik Celebizade Asim [6. 1760], XVIIL yiizyilin vak’aniivis, sair, miinsi,
muderris ve seyhiilislamlarindandir. Asil adi Ismail olup, tezkirelerde de
birbirine yakin ifadelerle bundan bahsedilmektedir: Safayi Tezkiresi’nde, “ism-i
samileri Isma’ildiir” (Altuner, 1989, s. 573); Salim Tezkiresi’nde, “zat-1 serif-i
lazimii’t-tebcTluf ndm-1 namileri Isma’ildiir” (Salim, 1315, s. 402); Nuhbet(’l-
Asar Li-Zeyli Zubdetil’-Es dr’da, “Kicik Celebi-zade vekayi’-niivis Isma’il
Efendidiir” (I. Belig, 1999, s. 256); Ramiz Tezkiresi’nde, “viiciih-1 ‘ulemanuil
‘ismet-mendi Seyhii’l-islaim Isma’il ‘Asim Efendi” (Erdem, 1994, s. 203);
Mecmu’ati’t-Teracim’de, “Seyhii’l-islam Celebi-zade isma’il ‘Asim Efendi”
(Zubeyiroglu, 1989, s. 323); Fatin Tezkiresi’nde ise, “Celebi-zdde Seyhii’l-
islam Isma’il ‘Asim Efendi” (Fatin, t.y., s. 284).

Asim, Kopriilizide Fazil Ahmed Pasa himayesinde yetisen ve II. Mustafa
donemi reisu’l-kiittablarindan olan Kiigiik Celebi Mehmed Efendi’nin ogludur.
Isminin &niindeki “Kiigiik Celebizade” veya “Celebizade” lakabi, bu nedenle
babasinin unvanindan ileri gelmektedir. Kendisi de Tarih’inin iki ayr1 yerinde
yazdigi, “Kii¢iik Celebi-zade dimekle sohret-yab olan ‘abd-i nd-¢iz-i kem-paye
[sma’il ‘Asim” ve “bu ‘abd-1 haksdrufi peder-i bozorgvart Kiiciik Celebi
merhim” (Asim, 1282, ss. 2, 104) ifadeleriyle bunu dogrulamaktadir.

Sairin  dogum tarihi, kaynaklarda agikga belirtilmemistir.  Ancak
Miistakimzade’nin “77 yasinda 61di” demesinden hareketle, M. 1685 (H. 1096)
yilinda dogdugu sdylenebilir (Baysun, 2001, s. 371). Dogum yeri ile ilgili
bilgiler ise, daha somuttur: Safayi Tezkiresi’nde yer alan “gonge-i viiclidi
gulzér-1 Istanbuldan zuhdr itmisdir’ (Altuner, 1989, s. 573) ciimlesi ve Salim
Tezkiresi’nde gecen “liskiifte-gil-i sad-berg-i pur-letafet-i gilistan-1 ‘ismet olan
vicld-1 pitir-ma’rifetleri hadikat’s-siedd-y1 Kostantiniyye-i ~bi-hem-tadan
nesim-i ‘irfan ile tskiifte ve handan olmigdur” (Salim, 1315, s. 402) ifadesi,
Asim’1in Istanbul’da dogduguna isaret etmektedir. Kendisi de, istanbul’daki bir
cami miitevelliligi i¢in Darlissadde Agasi yazicisina gonderdigi ve
Miingedt’inda da yer alan bir mektupta gecen, “matla’-1 serimiz olan agiyan-1
kadimin mahallesi” (Baysun, 2001, s. 371) ifadesi ile dogum yerinin Istanbul
oldugunu belirtmektedir.

! Daha genis bilgi i¢in bk. Babinger, 1982; Sertoglu, 1986; Kiitiikkoglu, 1993; Pakalin,
1993; Aydim, 2002; M.Cemaleddin, 2003; Kutlar, 2004; inalcik-Ar1, 2007; Karaday,
2008; Biltekin, 2010.
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Iyi bir tahsil gérmiis, M. 1697°de (H. 1108) Seyhiilislam Feyzullah Efendi’den
icazet alarak miilazim olmustur. Eylil 1708’de (Receb 1120), miiderris olarak
ibtida-y1 haric derecesindeki Kenan Pasa Medresesi’'ne atanmugtir. Agustos
1713’te (Saban 1125) hareket-i haric derecesinde bulunan Dizdériye
Medresesi’ne terfi etmistir. Burada dort bucuk yil c¢alistiktan sonra
Demirkapi’daki Ahmed Pasa Medresesi’ne, Mayis 1719’da da (Cemaziye’l-
evvel 1131) masile-i sahn derecesinde olan Arifiye Medresesi’ne ge¢mistir.

Haziran 1723’te (Ramazan 1135) vak’aniivis olmustur. Kendisinden onceki
tarihgi Ragid Efendi Halep kadihgna getirildigi i¢in, Damat ibrahim Paga
tarafindan bu goreve tayin edilmistir. Tarihgi kimligiyle saraydaki resmi
toplantilara, davetlere, ¢iragan eglencelerine, helva sohbetlerine daha c¢ok
katilmaya baslayan Asim, boylece devlet erkani ile yakin iliski kurma firsatini
elde etmistir.

M. 1725’te (H. 1138), Sadrazam Damat Ibrahim Pasa’nin kurdugu ilim
heyetinde Salim, Razi, Neyli, Seyyid Vehbi, Nedim, izzet Ali Pasa gibi sairlerin
yaninda yer almistir. Ayni’nin ‘Ikdi’l-ciméan fi Tarih-i Ehli’z-zaméan adli yirmi
dort ciltlik Arapga tarihini ceviren terciime heyetinde Asim da vardir. Nitekim
Tarih’inde de, “Zikr-i Tercime Soden-i Tarih-i ‘Ayni ve Habibi’s-Siyer”
baslikl1 bir boliimle bu konuya yer vermistir (Asim, 1282, s. 191).

M. 1729’da (H. 1142), Ibrahim Pasa’dan hamise istemis ve kisa bir siire sonra
da Stleymaniye Medresesi’ne ge¢mistir:

Hamise talebinde bulunduguna bakilirsa, o tarihte miasile-i Siileymaniye
derecesinde miiderris oldugu tahakkuk eder. Zamani tayin edilmemekle
beraber, Asim Efendi’nin nihayet 'ser-levha-i meréatib-i medaris olan
Siileymaniye’ye vasil' [Miistakimzade, Taracim-i Ahali-i Fetva] oldugunu
biliyoruz (Baysun, 2001, s. 372).

Asim, Divan’indaki bir manzumesinde bu konuya deginmektedir: “Kit’a Be-
Hazret-i Ibrahim Pasa Der-Niyaz-1 I’tibar-1 Hamise” bashigiyla kaleme aldig
metinde, Sadrazam Ibrahim Pasa’y1 6vdiikten sonra “iznin olursa halimi arz
edeyim” diyip asil maksadina gecer. Kendisinin bu yola girdiginden beri yirmi
iki y1l gectigini s6yleyerek, bunun uzun bir siire¢ oldugunu ima eder. Oysa diger
insanlar kisa siirede ilerlemislerdir. Dolayisiyla arttk Asim igin ibrahim
Pasa’dan “hamise”” ricasinda bulunmanin zamani gelmistir:

2 Buradaki “hamise”den kasit, “hamise-i Stileymaniye”dir: “Medrese-i Siilleymaniye’yi
terkip eden medreselerden bir kismina verilen iinvandi. ilk zamanlarda bu medreseler
bes taneydi ve ‘havamis’ adini tasiyorlardi. Sonralart miiderrislerin adedi artirilmig
ve bu sebeple ‘havamis’ kelimesi de ‘hamise’ye kalbolunmustur” (Pakalin, 1993, s.
719).
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Asafa bir kerre r(i-mal eyleyen dergahufia
Kam-yab olur ne defili “aciz-i na-kam ise
Feyz-i mihr-lutf-1 viicGdufila olur hasil tamam
Mive-i immidi halkufi her ne defili ham ise
Iznuif olursa eger ‘arz eyleyem ahvaliimi
Hak-pay-1 devlete va-beste-i alam ise

Ben tarika gireli old1 yigirmi iki yil

Ald1 az miiddetde menzil nice has u ‘am ise
Intisab-1 dergehiifide ba’is-i fahrum beniim
Gayriya zat u zamani maye-i ikram ise

Simdi bir mahl@l var ‘Asim kuluii bi-ihtiyar
Lutfuiia magrar olup eyler reca-y1 hamise (Oztekin, 2010, s. 267)

Sairin bu istegi sadrazam Ibrahim Pasa tarafindan yerine getirilmis olmali ki -
zira sahn miiderrisligi, “sahn-1 Siileymaniye” de yapilmaktadir- Asim, mdsile-i
sahndan sonra sahn miiderrisi olmustur. Basta sair arkadaslar1 olmak iizere pek
cok kisi tarafindan tebrik edilir. Nitekim devrin sairlerinden izzet Ali Pasa,
Divan’inda yer alan “Kiiciik Celebi-zade Isma’il Efendi Sahn Miuderrisi
Oldukda Gonderilen Kit’adur” bashikli manzumesinde, Asim’in bu konuma
gelmesine basta kendisi olmak lizere herkesin sevindigini fakat diismanlarin onu
kiskandigini belirtmektedir:

‘Asima tesrif idiip sahn-1 tarik ‘iz ile

Hamdli’llah ctimleten ahb&b memnan oldilar

Bendefitiz amma bu haletden safa-yab oldi1 kim

Hep hasedden firka-i a’da ciger-han oldilar (Aypay, 1998, s. 267)

M. 1730°da (H.1143), I. Mahmud’un tahta geg¢mesinin hemen ardindan
vak’aniivislikten ayrilarak yerini Sami’ye birakmustir.

Asim bir yandan mesleginde ilerlerken, bir yandan da hattatlikla ilgilenmistir.
Divan’inda da, biri tarih manzumesi olan iki siiri Vvesilesiyle buna
deginmektedir. Hat sanatinda, ozellikle “ta’lik kirmasi”nda sohret yapmustir.
Devrin meshur hattat ve musikisinaslarindan olan Arif Abdiilbaki Efendi’den
ders alan Asmm, bir beytinde hocasmna telmihte bulunarak siir ve insada
kendisine “gidilmemis bir yol” gosterdigini ifade etmektedir. M. 1731’de
(H. 1144) ise, hattat Ziihdi ismail Efendi’nin vefat1 iizerine bir tarih manzumesi
yazar. Kendisi de hat ile ilgilendigi i¢in, bu sanatin ileri gelenlerine asinadir.
“Hat fenninin seyhi” diye s0z ettigi Ziihdi’nin derecesine kimsenin
ulasamadigmi ve onun siiliis, nesih ile ta’lik yazidaki basarisini anlatan Asim,
“hattat Ziihdi Ismail’e cennetler menzil olsun” diyerek tarih misraim verir:
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Cenab-1 “Arif-i cennet-mekan zira ki lutfindan

Reh-i na-reftesin gosterdi afia si’r i insAnuil (Oztekin, 2010, s. 151)
Diriga fenn-i hattufi seyhi Ziihdi gitdi dinyadan

Ki anufi ritbesine olmamusdur bir dede vasil

Muhakkak suls 0 neshin bdm-1 ¢erhe eyledi ta’lik
Eger resm-i hur(f oldiysa evvel ‘arsdan nazil

Bu tarihi “utarid yazdi ‘Asim safha-i gehre (Oztekin, 2010, s. 192)

Eylil 1732’de (Rebi’U’l-evvel 1145), Hekim Ali Pasa’nin ilk sadaretinde,
Kudiis payesi ile Yenisehr-i Fendr kadiligina atannms ve bir buguk yillik
hizmetten sonra Istanbul’a geri dénmiistiir. Uzun bir azil déneminin ardindan,
her ikisinde de birer yil gorevde kalmak suretiyle, M. 1739’da (H.1152) Bursa
kadis1t ve M. 1744’te (H. 1157) de Medine kadisi olmustur. Divan’indaki iki
siiri, Medine’ye dairdir. Ilk kit’asinda, hurmasiyla {inlii Medine’ye gonderme
yaparken Mekke kadist olmadigin1 da soyleyerek gorev yaptigr kenti dolaylt
yoldan ima eder. ikinci kit’asinda ise, Hz. Muhammed’in bir hadisini telmih
yoluyla hatirlatarak bir siire Medine’de bulundugunu ifade eder:

Mekke kazisi degul kim Celebi-z&de fakir
Kale-i memleket-i Hind ola mehd-i &s1
Cun Medine fukarésindan olindi ta’dad

Tuhfesi olsa ‘aceb mi ¢elebi hurmési
*

Sa’adetle hadisinde buyurmis ¢iinki peygam-ber

Ziyaret idene kabriim sefa’at vacib olmigdur

N’ola bi-care ‘Asim da sefd’at-cly: olursa

Ki dergahinda bir miiddet kemine hacib olmisdur (Oztekin, 2010, s. 265)

Ekim-Kasim 1748’de (Zi’l-ka’de 1161), Ebu ishakzade Ishak Efendi’nin
seyhiilislamligi zamaninda Istanbul kadiligina tayin edilmis; EylUl-Ekim
1749°da (Sevval 1162), Seyhiilislam Halilzide Mehmed Said Efendi tarafindan
azledilmistir.

Alt1 yillik bir bekleyigin sonunda, Hekim Ali Pasa’min lutfuyla Anadolu
kazaskerligine getirilmesi diisiiniilmiis ancak bu kez de sadrazamin gérevden
azliyle, Ekim 1755’te (Muharrem 1169) kendisine Anadolu payesi verilmistir.

Ocak 1757°de (Cemaziye’l-evvel 1170) sadaret makamina Koca Ragib Pasa’nin
gelmesi, onunla dostlugu ¢ok eskiye dayanan Asim icin yeniden bir doniim
noktasidir. Nisan 1757°de (Saban 1170) Anadolu kazaskeri ve M. 1759’da da
(H.1172) Rumeli payesi mansibiyla 6diillendirilir.

Ekim 1757°de (Safer 1171) tahta gecen Ill. Mustafa’y: bir kaside yazarak tebrik
eden Asim, artik ihtiyarladigim ve bu yaslhilik illetinden dolayr aglayip
inledigini sdylemektedir. Siir yazma yetenegini bir ata benzeterek, bu atin da
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yaslandigin1 ve hareket etmekte zorlandigi igin padisahi 6vme meydaninda
bagkalarmin ilerledigini belirtmektedir:

Dévera sevket-me’aba ‘abd-i mevrisuf seniifi

Kemterin ‘Asim bu gline halini i’1an ider

Kim riz&-dade olup her haline sakirdur ol

‘Illet-i piriden ancak nale vii efgan ider

Esb-i tab’1 pir olup kalmakda ciinbisden an1

‘Arsa-i medhiifide gayrufi sebkati giryan ider (Oztekin, 2010, ss. 145-146)

Haziran 1759°da (Zi’l-ka’de 1172), seyhiilislamlik makamina atanir.

Devrin sair sadrazami Koca Ragib Pasa, Divan’indaki “Tarih Beray-1 Seyhu’l-
islami-i Celebi-zade Isma’7l ‘Asim Efendi” baslikli manzumesiyle, kadim dostu
Asim’in seyhllislam olusunu tebrik etmektedir:

Ehl-perver kadr-dan-1 dehr Sultan Mustafa
Tab’1 nakkad-1 ma’arif re’y i tedbiri sedid?

‘Asim Isma’il Efendiye viriip zib (i seref
Sadr-1 fetvanufi da itdi kadr u iclalin mezid

é.iﬁde bir ancak diiser bu resme tarih-i latif
Cah-1 fetva olsun isma’7l Efendiye sa’id [1172] (Demirbag, 1999, ss. 180-
181)

XVIII. ylzyilin kadin sairlerinden Fitnat Hanim da, bir tarih manzumesinde
“Asim Efendi, dinin miiftiisii oldu” diyerek onu kutlamaktadir:

Harf-i menkat ile yazup tarih

Iki musra’a Kilk-i sihr-ayin

Yiumn i devlet ile bi-hamdi’llah

Old1 ‘Asim Efendi mifti-i din (Azakli, 1998, s. 113)

Asim bu géreve getirildikten kisa bir siire sonra, “ecel serbetini tadarak” (Gibb,
1999, s. 320), 16 Subat 1760’da (28 Cemaziye’l-ahir 1173) vefat eder.

Dénemin sairlerinden Nevres-i Kadim, Divan’inda yer alan “Tarth-i Vefat-
Seyhii’l-islam ‘Asim isma’7l Efendi” baslikli manzumesinde, onun fani diinyayi
terk ettigini soyleyerek “Asim Ismail Efendi cenneti mekan kildi” ifadesiyle
Olim tarihini vermistir:

% nakkad: nukad.
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Iste ez-cimle cihan-1 fazl u derya-y1 kemal
‘Asim isma’1l Efendi seyhii’l-islam-1 zaman
Terk idiip fani-seray-1 dehri ya’ni ol dahi*
Bulmadi ser-pence-i ¢cerh-i sitemgerden aman

h}tikélin gl idiip Nevres didim tarfhini
‘Asim Isma’il Efendi kild: firdevsi mekan [1173] (Akkaya, 1996, ss. 203-
204)

Cenaze namazimi Fatih Camii’nde Ayasofya seyhi kildirmis, basta Sadrazam
Ragib Pasa ve devlet erkdnmi olmak iizere kalabalik bir topluluk tarafindan
ugurlanmustir. Istanbul Molla Giirani Medresesi’nin haziresinde medfundur. Bu
medresenin Asim icin ¢nemi, vaktiyle mektep, kiitiiphane ve gesme ilavesiyle
kendisi tarafindan genisletilmis olmasindandir.

Kaynaklar, Asim’in iyiliksever, dogru sdzll, zamaninin ¢ogunu okuyarak ve
aragtirma yaparak geciren, nuktedan, hassas, zarif bir kisilige sahip oldugu
goriisiindedir. Seyyid Vehbi, izzet Ali Pasa, Rasid, Seyhiilislam Es’ad, Neyli
gibi sadece c¢agdasi olan sair ve éalimlerle bir arada olmamuis; devrin
sadrazamlarindan Damat Ibrahim Pasa, Hekim Ali Pasa ve Koca Ragib Pasa ile
de iyi iliskiler kurmustur. Arapga ve Farsca bilen, okumay1 seven, kitaba hevesli
bir kimsedir. Bugiin Istanbul’un ¢esitli kiitiiphanelerindeki baz1 yazmalarda
onun miihriiniin bulunmasi, kitap toplamaya merakli oldugunu gostermektedir.
Miingedt’indaki baz1 mektuplar da, onun “uzak beldelerden kitap getirmek veya
elden kagirdigi bir kitabi geri almak i¢in nasil ugrastigini gosterir” (Baysun,
2001, s. 373). Visif Tarihi’ndeki “cem’ itdigi kiitiib-i latife ve devanin-i nefise
haric-i add-i ihsd ve imzasiyla bu fakiriin miisdhede eyledigi kiitib ulaf
derecelerine resadur” (Sevgi ve Ozcan, 1996, s. 300) ifadesi de, Celebizade
Asim’m bu ozelligine dikkat cekmektedir. Mevlevi tarikati mensubudur.
Miistakimzade’nin verdigi bilgiye gore, “Enis Receb Dede Efendi’nin tarik-1
Mevlevide dervis-i minibi idi” (Sevgi ve Ozcan, 1996, s. 301). Yine aym
kaynaga gore, Seyh Sezai Giilseni ve Akovalizdde Hatem gibi mutasavvif
seyhlerle de haberlestigi bilinmektedir.

Hayatina dair pek ¢ok noktay1 birinci dereceden ortaya koyan Tarih’indeki bir
Kayit, reisiiletibbd kazasker Omer Efendi’nin kiz1 ile evlendigi bilgisini
vermektedir. Mistakimzade’nin Devhatl’l-Megdyih’1 ile Vasif in Tarih’inde,
Asim’m Seyhiilislam Ebu ishak ismail Efendi’ye damat oldugu belirtilmistir.
Yine Miistakimzade’nin Tuhfetii’l-Hattatin’i ile Ramiz’in Tezkire’sinde, Omer
Efendi’ye damat oldugu yazilidir. Ali Canib Ydntem, 6ncelik-sonralik agisindan
her iki ismi de sairin kayinpederi olarak anar (Sevgi ve Ozcan, 1996). Oysa,
Omer Efendi, Ebu Ishak Efendi’nin damadi olduguna gore; Celebizade nin,
bazen ailesinin reisi vaziyetinde bulunan Ebu Ishak Efendi’nin bazen de Omer

* fani-seray-1 dehri: fani-i seray-1 dehri.
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Efendi’nin damadi gosterildigini kabul etmek, onu zevcesinden sonra baldizinin
kizi ile evlenmis zannetmekten daha mantikidir (Baysun, 2001, s. 372). Asim’in
bir oglu ve bir kizi vardir. Oglu Es’ad Mehmed Efendi, Haziran 1775’te
(Rebi”0’l-ahir 1189) Edirne mollasi olup orada vefat etmistir.

Eserleri

Asim tarafindan yazildig1 tespit edilmis, kiitiiphanelerde mevcut, edebi
kaynaklarda da kismen degerlendirilmesi yapilmis manzum ve mensur eserleri
soyledir®:

Divan: Celebizdde Asim’in hazinedar1 olan Rumeli esrafindan Ali Efendi’nin
kaleme aldigi, Asim’in bizzat kontrol ederek ilave ve diizeltmeleriyle eksik
manzumeleri/beyitleri/misralar1 sayfa kenarmma yazdigi nlsha (No. 5644),
Beyazit Devlet Kitiiphanesi’ndedir. Yazma niishalar1 Istanbul ve Ankara’daki
cesitli kiitiphanelerde yer alan Divan’in matbu niishasi, istanbul 1851 tarihli
olup siirlerin tamami bulunmamaktadir. Divan’daki kasideler arasinda na’tlar,
padisahlardan 1ll. Ahmed ve III. Mustafa ile sadrazam Ibrahim Pasa
ovgiistindeki medhiyeler -ki bir kism1 Ramazaniyye, Tdiyye, Bahariyye olarak
ya da helva sohbeti vesilesiyle yazilmistir-, Elgi Han’a diizenlenen ziyafetin
anlatildigr mehdiye ile Sadrazam Abdullah Pasa ve Seyhiilislam ishak Efendi
ovgusiindeki medhiyeler oldukca dikkat cekicidir. Tarih manzumeleri, Asim’in
vak’anilvis yoniinii ortaya koyan ayrintilarla doludur. Bu siirlerde baris
antlagsmasi, fetihlerle alinan topraklar, padisah ciilusu, sadrazam atamasi,
Istanbul’da yaptirilan mimari eserler, dogum ve dliimlere diisiiriilen tarihler gibi
farkli konulari islemistir. Murabba-1 miitekerrir bi¢iminde yazdigi bir
musammati vardir. Gazellerinin biyiik ¢ogunlugu 5 beyitli olup, sadece iki
gazeli 10 beyitlidir. Sekiz gazelinin zatd’l-metéli/ zi’l-metéli [¢ift matlali]
oldugu goriiliir. Ug gazeli ise, makta beytinden sonra cesitli kisilerin dvgiisii
yapildigi i¢in miizeyyel gazellerdir. Sadrazam Ali Pasa’dan anber talebi, remede
yakalanan giizeller, Edirne’de Kostantin adli bir Hristiyan, Sadrazam ibrahim
Pasa’ya Ovgii; Bursa’daki Emir Sultan, Yenisehir-i Fener’deki Cayir Baba ve
Edirne’deki Gul Baba turbelerine ziyaret; Medine’deki Mescid-i Serif’in duvari
icin yazilmis siirler, III. Osman zamaninda Istanbul’da cikan bir yangin,
Ibrahim Pasa’dan hamise talebi, Darii’s-saade Agasi’'nin hediye ettigi kula at
icin tesekkiir gibi gesitli konularda yazdigi rubali, kit’a ve nazmlarinin yani sira
matla ve miifred 6rnekleri de vermistir.

Tarih: Rdsid Tarihi’nin zeylidir. Asim, Rasid’in biraktigi yerden devam ederek
Temmuz 1722 (Zi’l-ka’de 1134) — Temmuz 1729 (Muharrem 1142) arasindaki
olaylar1 kaydetmistir. Bes hatt-1 hiimayun, dort fetva sureti ve Osmanli-iran
antlasmasinin tam metni de eserde yer almaktadir. Damat Ibrahim Pasa’nin

® Daha genis bilgi i¢in bk. Fatin, t.y.; M. Tahir, 1975; Ziibeyiroglu, 1989; Erdem, 1994;
Ipekten ve Isen, 1997; M. Naci, 1995; M. Siireyya, 1996.
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talimatiyla kaleme alindigi icin, pek ¢ok kaynak sadrazamin Ovgiisiinde
yazilmig bir tarih kitabi oldugunda hemfikirdir. Ancak “istirak ettigi merasimi
(sefir kabulii, helva sohbetleri, Sadabad alemleri, sultan diigiinleri vb.) oldukca
mufassal yazmasi ve gordiigii vesikalarin bazilarim (Rusya ile ahidname, fran
seferi icin fetvalar vb.) aynen almasi, eserin kiymetini artirmakta ve Iran
harplerine dair verdigi tafsilat miiellifin ordudan gelen tahrirat1 gordiigiinii isbat
etmektedir” (Baysun, 2001, s. 374). Asim Tarihi istanbul’da, 1740 ve 1865
tarihlerinde iki kez basilmustir.

Miinseat: Ulemadan Litfullah Efendi tarafindan toplanmistir. Mukaddimeden
anlasildigina gore, i¢indeki 234 parca yazinin ¢ogunun musveddesi Celebizade
Asim tarafindan kaleme alinmus, Liitfullah Efendi’nin yazdiklarim da miiellifi
bizzat tashih ederek kendisini bu isi yapmaya memur etmistir. Eser istanbul’da,
1869 tarihinde basilmistir.

Acd’ibi’l-Letd’if: Asim’in, Sadrazam Damat Ibrahim Pasa’nin emriyle
cevirdigi ve Hoca Giyaseddin Nakkas’a ait bir Hitay seyahatnamesidir. M.
1419’de (H.822), Sahruh zamaninda Orta Asya ve Cin’e giderek 2 yil 15 giin
sonra Herat’a donen Hoca Giyaseddin’in tuttugu yol notlarinin terciimesidir.
Eser Istanbul’da, 1913 tarihinde basilmistir.

Mistakimzade, Asim’in bir de Mevlid-i Serif kaleme aldigini sdylemesine
ragmen, boyle bir eserine rastlanmamistir (Ozcan, 1991, s. 478; Karavelioglu,
1999, s. 661).

Sanati

Kaynaklarin Asim hakkindaki degerlendirmeleri, onun siiri Gizerine soylenenler,
Asim’in siirlerinde one cikan ozellikler, etkilendigi sairler, devrin diger
sairlerinin Asim hakkinda hem ¢esitli beyitlerle hem de nazire yoluyla
belirttikleri gortislerine dair bilgiler soyledir:

Safayl Tezkiresi’nde, “nice siih(r u eyyam ‘Arif Efendi gibi ‘allame-i endmuf
meclis-i haslarina seref-yab-1 duhdl olmagla asné-y1 1stilahét-1 ma’kal i menkal
katib-zadelik takribiyle fi’l-cimle &snd-y1 bahr-1 ingd ve Farsi vi Turki es’an
vardur” (Altuner, 1989, s. 573) denilerek, Asim’m Arif Efendi gibi ¢ok bilgili
bir insanin 6zel meclislerine katildig1, yazi konusunda ondan dersler aldig1 ve
hem insa denizine asina oldugu, hem de Farsca-Tiirkge siir sdyleyebildigi dile
getirilmektedir. Bu degerlendirme, hem sair hakkinda hiikiim veren diger bazi
kaynaklarda gecen “tarih, hat ve musiki alanlarinda maharetli oldugu” bilgisini
hem de sairin kendi Divan’inda gecen bu konuyla ilgili ifadeleri destekleyen bir
soylemdir.

Salim Tezkiresi’ne gore; miiderrisler arasinda hos sozlii ve usta bir sair olarak
kabul edilen Asim’in giizellik sagan siirleri, goniil sevincinin mayasidir ve latif
sOzleri, buylk-kiigiik herkesin begenisini kazanmustir. Asrin bilgi giilistaninin
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cok sbyleyen/konusan, mazmundan anlayan ve deger bilen sairlerinden olup
giizellik ve eda bahgesinin konusan bilbuludir:

... Miyane-i muderrisin-i kiramda hos-gUftar bir s&’ir-i méhir olduklar
musellem ve vadisinde reftar-1 ndziikanesi dil-pesend-i ‘alemdiir. Es’ar-1
mel&hat-nisar1 maye-i nesat-1 hatir ve giiftr-1 letafet-si’ar1 pesendide-i
asagir u ekabirdlr. ‘Asrufi gllistan-1 ma’arifde pir-gd olan su’ardsindan
mazm{n-sinds U kadr-&snd bir bllbil-i glya-y1 bag-1 hisn  edadur.
(Salim, 1315, s. 403).

Ramiz Tezkiresi’ne gore; nesirde Atdyi tarzi insasiyla Veysi ve Nergisi’nin
oniine gegerek miinsileri kiskandiran Asim, belagatli ve sekerden daha tath
siirleriyle de dinleyicilerine lezzetli tatlar bahseden usta bir sairdir. S6zleri hos,
mazmun ve latifeye meyilli, aydinlik goniillii, dil kilictyla yaraladigina kisa
siirede dil merhemiyle sifa verecek kadar niikktedn, mizaci ugurlu bir kimsedir:

... kasabi’s-sabaku’l-akrn bir §&’ir-i mahir-i ntktedandur ki magblt-1
rih-1 Veysi vl hiyre-zen-i gesm-i Nergisi olan inga-y1 ‘Atayi-reftarlar
bi’l-cimle mahsld-1 miingiyan ve es’ar-1 belagat-si’arlar1 nebét-1 kand-1
Masriye elezz-i bi-ihtiyar lezzet-bahs-1 z&’ika-i mistemi’an Farside sahib-
i “asr ve Turkide yegane-i dehr nefisu’s-suhbe latifi’l-kelam mazmin ve
letdyife ma’il rlsen-dil bir vicld-1 tufhe-i devran olup ni’me’n-nasir
kelami’l-hazir makali mir’at-i halinde nimayan bir niiktedandur ki zahm-
hurde-i semsir-i zeb&n1 olan &n-1 yesirde sifa-yab-1 merhem-i lisn1 olup
be-her-hal meclis-i nefislerinden mahzlin-1 ‘avdet ‘adimi’l-muhal bir zat-1
huceste-hisél idi (Erdem, 1994, s. 205).

Fatin Tezkiresi’nde ise “ulema-y1 miitebahhirinden olup méanend-i gevher nice
nice eser-i mu’teber tertibine muvaffak” (Fatin, t.y., s. 285) denilerek, bilgi
birikimiyle deniz gibi engin bir alim olan Asim’in miicevher kadar kiymetli pek
cok eseri basariyla tertip ettigi belirtilmektedir.

Ziya Pasa, Harabat Mukaddimesi’ndeki “Ahval-i Su’ara-y1 Rim” adli kisimda
Asim’in da tipki Résid, Vecdi, Lem’], Rami, Ragib, Miinif ve Sami gibi
dstiinliigiinii samimi olarak kabul ettikleri Nabi okulundan yetistigini ifade
etmektedir. Ozellikle Asim ve Ragib; saglam, latif, goniilde yer eden siirler
sOylemislerdir:
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Terkibde tarzi Farsidir
Etvar-1 Acem mimaresidir
Nabiye bu ihtira’dir héas
Teslim eder onu ehl-i ihlas
Raésid ile Vecdi Lem’? Rami
Ragib Asim Miinif i Sami
Ol mektebe oldular midavim
Ol hiceden oldular miilazim

Asmm ile Ragib oldular hem

Seyhii’l-islam u sadr-1a’zam

Sozde ikisi dahi metindir

Gayetle latif U dil-nisindir (Unver, 1988, ss. 183, 185)

Namik Kemal, “fikirde sadelik” iizerine yazdig1 bir yazisinda Asim’a atifta
bulunarak “Celebizade Asim’in elfazi biraz cetrefil olmakla beraber, su beyti
sade fikirlerin en guzellerindendir” der ve sairin bir gazelinin matla beytini
ornek verir:

Enclimengah-1 ezelde aska kabildir deyii
Ates-i slizan komuslar sineme dildiir deyii

Hemen ardindan, “hatta o kadar giizeldir ki, havass-1 1azimesi cami’ olmadig
halde, fikr-i sddeden hissiyat-1 sedide derecesine kadar ¢ikarilmak kabil olabilir”
(Yetis, 1996, s. 306) ifadesiyle beyit hakkindaki goriisiinii belirtir. Bir baska
yazisinda da Asim’in diizyazidaki ustaligia deginen Namuk Kemal, “Veysi ve
Nergisi ve Asim gibi nesirde millet-i Osmaniye’nin en miistehiri olanlar”
(Yetis, 1996, s. 382) soziiyle, Osmanli nesrinin @inlii isimleri arasmda Asim’1 da
sayar.

Muallim NAaci’nin Esami’sine aldig1 sairler icinde Asim da vardir ve
kendisinden, “alimlerin bilgilisi ve sairlerin zariflerindendir” (M. NA&ci, 1995,
S. 304) seklinde s6z etmektedir.

Gibb’in  Osmanl  Siir Tarihi’nde, “Iran Edebiyati Etkisinde Yazanlarm
Sonuncular1” bashig altindaki altbasliklardan biri Asim’a ayrilmustir. Gibb’e
gore o, tipki1 Sami, Rasid, Himi ve Rahmi gibi Iran ekolii etkisinde, Saib ve
Néabi tarzinda siir yazan bir sairdir. Yazar, Asim’t Nedim ve Nabi ile
karsilagtirarak su degerlendirmeyi yapar:

Nedim’in etkisi zaman zaman onun eserlerinde fark edilmektedir. Ancak
onunki gibi bir basari i¢in gerekli olan hayal inceligi ve zerafet Asim’m
siirlerinde yoktur... Kendi mizac1 ve bilgisine daha miinasip oldugunu
diisiindiigii kadim {isluba geri donmiis ve iiciincii Iran ekoliiniin bir sairi
olarak kendisi i¢in onemli bir yer edinmistir. Onun siirinde, Nabi
takipgilerinin ¢ogunda ortak olan yiice duygular ve yiiksek fikirler yoksa
da, en azindan kolay anlagilir, daha dobra, zoraki kavramlardan ve
abesiyyetten daha azadedir (Gibb, 1999, s. 320).
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Asim’in ¢agdasi olan XVIIL yiizy1l Divan sairlerinden bazilari da, siirlerinde
cesitli vesilelerle ondan s6z etmislerdir:

Osmanzade T&’ib, 1ll. Ahmed’in sehzidesi Ibrahim’in dogumu icin kaleme
aldig1 bir manzumesinden dolay1 padisah tarafindan “reis-i sairan” segilince, bir
kaside yazarak hem hiikiimdara tesekkiir etmis, hem de ¢agdasi sairler
hakkindaki goriislerini bildirmistir. “Kaside-i Fahriyye-i ‘Osméan-zade T&’ib”
baslikli bu manzumesinde, miiderrisler arasinda giizel soyleyenin Asim
oldugunu ve onun nazim, nesir, fazilet ve marifette benzerinin olmadigin dile
getirmektedir:

Miiderrislerde ancak ‘Asim-1 hos-g0 miisellemdiir
Ki nazm u nesr (i fazl u ma’rifetde yokdur akram (Oztekin, 2006, s. 58)

Seyyid Vehbi, Divan’indaki “Kaside-i Garrad Eser-i Kilk-i Vehbi-i Nikat-ara
Der-Vasf-1 Si’r ii Insa-y1 Su’ard Der-Zaman-1 Sultdin Ahmed Han” bashikli
manzumesinde, Asim’1 -tipk1 Kelim, Iffeti, Yiimni, Seyyid ve Cazim gibi- asrmn
Ol¢iili konusanlarindan ve diinyanin yeni s6z sdyleyenlerinden biri olarak
gormektedir:

Kelim i “Iffeti Yiimni vii ‘Asim Seyyid (i Cazim
Suhan-sencanidur ‘asrufi cihanuf taze-giyan: (Oztekin, 2006, s. 61)

Hasmet, Senedii’s-Suard adli eseri i¢in Asim’in yazdig: takrize tesekkiir etmek
maksadiyla kaleme aldigi “Tirdzende-i Sadr-1 Vala-y1 Fetva Seyhii’l-islam-1
Ma’arif-Asina Celebi-zide ‘Asim Efendi Hazretleri ‘Senedii’-s-Su’ara’ Nam
Te’Iif-i Latiflerini Takriz Buyurduklarinda Tesekkiiren Insa Etdikleri Kaside-i
Pakizedir” baglikli siirinde, ulemanin 6nde gelenlerinden olan zamanin miiftiisii
Asim’in hikemi siirlerini hikmetin serefndmesine, latif sozlerini de faziletin iri
incisine benzetmektedir. Konusmasindaki eda giizelliginin zatina mahsus
oldugunu sdyleyen Hagmet, eserine yiice kalemiyle takriz yazan Asim’in
bdylece onu fazilet tezhibiyle siislenmis bir niisha yaptigini dile getirmektedir:
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Sadr-1 ‘ulema feyz-i Huda hazret-i ‘Asim
Dara-y1 siihan hace-i bazar-1 fazilet
Mufti-i zamén rdh-1 cihdn hasil-1 devrén
Sermaye-i can kéfile-salar-1 fazilet

Es’ar-1 hikem-senci seref-ndme-i hikmet
Her nutk-1 latifi diir-i sehvar-1 fazilet

Nutkufida olan hisn-i eda zatina mahsis
Hal olmis afa sive-i reftar-1 fazilet

Takriz-nivis-i eserim oldufi efendim

Etdim hiinerim mazhar-1 asar-1 fazilet

Ya’ni “Sened”im eyledifi ‘ali kalemifile

Kildifi an1 bir niisha-i hall-kar-1 fazilet (Arslan ve Aksoyak, 1994, ss. 125,
126)

Nevres-i Kadim, Asim’in Bursa kadihig1 zamanminda yazdigi “Kaside-i Lugaz-
Gline Der-Midhat-i Celebi-zide ‘Asim Efendi Der-Vakt-i Kadi-i Burusa” adl
manzumesinde, Asim’in ifade giicine deginerek, goriis kabiliyetinde olan
kimselerin o muhterem zatin ayak bastigi topragi -Isfahan’in siirmesi gibi-
yucelttiklerini belirtmektedir. Tasvir aynasinin bakisa mazhar olmasi halinde
karanlik gece i¢inde mananin aksini gosterecegini soylemesi ise, Asim’in
siirinde anlamin 6nemine isaret etmektedir:

Meger kim hazret-i ‘Asim Efendi ide istihrac

Ki ‘akl-1 evveli dem-beste eyler eylese takrir

O z&t-1 muhterem kim hak-i dergdhm ulu’l-ebsér

Misél-i tatiya-y1 Isfahani ideler tevkir

Seb-i tarik icinde gosterirdi ‘aks-i ma’nayi

Olaydi mazhar-1 nezziresi ayine-i tasvir (Akkaya, 1996, s. 115)

Asim’in siirlerinin ne derece takdir edildigi, yine ¢agdasi olan bazi sairlerin
divanlarindaki nazirelerle de kendini géstermektedir. Ozellikle baz1 gazellerinin
bu sekilde tanziri, 6nemli bir begeni isaretidir®. Ornegin Fitnat Divani’ndaki
“olmislardanuz” ve “itsem gerek” redifli iki siir, “Gazel-i Nazire-i ‘Asim
Efendi” basliklariyla verilmistir (Azakli, 1998, ss. 170, 177). Hagsmet
Divani’ndaki “i¢lin saklar” redifli gazelin bashig “Nazire Li-Hazret-i Seyhii’l-
[slam-1 Merhim ‘Arif-i Rim ‘Asim Efendi” seklindedir, “olmaz” redifli
gazelinin bashigi “Nazire Berdy-1 Seyhii’l-islam-1 Merhim ‘Asim Celebi-zade
Efendi” bi¢imindedir, “senifi” redifli gazelin bashig “Nazire Beray-1 Seyhii’l-
Islamii’l-Merhim Celebi-zide ‘Asim Efendi” seklindedir, “cekmez” redifli
gazelin basligi “Nazire Li-Hazret-i Seyhii’l-islam ‘Asim Efendi” bigimindedir

® Asim’in sézkonusu gazellerine hangi sairler tarafindan hangi nazirelerin yazildigin
matla ve makta beyitleri Uzerinden gérmek icin bk. Oztekin, 2010, ss. 21-23.
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ve sair gazelinin son beytinde Asim’in adin1 da anmaktadir (Arslan ve Aksoyak,
1994, ss. 237, 252, 275, 242). Es’ad Divani’nda, Asim’1n yine “gekmez” redifli
gazeline ayni vezin ve kafiyede yazilmis, iistelik son beyitte sairin ismini de
anan bir gazel vardir (Dogan, 1997, ss. 215-216). Kdmi Divani’nda ise, “cekdi”
redifli gazel Celebizade’nin ayni redifli gazeline naziredir ve son beyitte sair
Asim’1n adin1 da vermektedir (Erisen Yazici, 1998, ss. 263-264).

Asim hakkinda edebiyat tarihlerindeki yaygm hiikiim, siirde Nabi ve Nedim
gibi Divan edebiyati igerisinde kendi ekollerini olusturmus iki biiyiikk sairin
takipgileri arasinda yer aldigi ama asil Tarih’i ile anildig1 seklindedir. N&bi’nin
fikri ve anlam1 6n plana ¢ikaran “hikemi tarz’in1 benimseyen ve o uslipta siir
soyleyen sairlerden biri oldugu, ancak kimi gazellerindeki zarif ve samimi
ifadeleriyle Nediméane tarzi c¢agristiran bir Ozelliginin  de bulundugu
belirtilmektedir. Verilen bilgilere gore, XVIII. yilizyilda yazilmis siir
mecmualart igerisinde -N&bi, Sabit ve Nedim’den sonra- siirlerine en ¢ok
rastlanan sairlerdendir. Divan’inin basindaki na’ti lirik 0OslObuyla dikkati
cekmis, medhiyelerinin gogunu III. Ahmed ve Damat ibrahim Pasa’ya yazmus,
tarih manzumeleri kaleme almis, gazelleriyle taninmis, iyi sair olmakla birlikte
sanatini yeterince gelistirme firsat: bulamarmustir’.

Klasik iislibun 6zelliklerini yansitan zarif hayallerle siislii, akic1 ve lirik siirlerin
yani sira, didaktik ve akilda kalic1 beyitler de kaleme alan Asim’1n siirde his ve
hayalden ziyade fikri unsurlarin deger kazandigi Hikemi Tarz’da yazdigi
gazellerinin ¢ogu, Sebk-i Hindi’nin 6ne ¢ikan Ozelliklerinden biri olan
“trneklendirme”ye dayali beyit yapilariyla dikkati cekmektedir®:

" Daha genis bilgi i¢cin bk. Kopriilii, 1931; Ergun, 1950; Mazioglu, 1982; Horata,
2002a-2002b-2009, Sentiirk ve Kartal, 2007.

8 Sebk-i Hindi ozelliklerinden biri olarak rneklendirme, “bir musrada dile getirilen
soyut herhangi bir diisiinceyi, aradaki tesbih iliskisinden yararlanarak Steki misrada
gozlem ve deneyimlere dayanan somut bir bilgiye doniistirmektir. Soyut diisiincenin
dile getirldigi misraa “misra-1 makal” veya “pls-misra”, somut bilginin verildigi diger

misraa ise “misra-1 mahsQs” veya “misra-1 berceste” adi verilmektedir. Misralar

arasindaki iliski sadece tesbih, temsil, leff ii nesr, miiradt-i nazir ve hisn-i ta’lil
sanatlar1 ile kurulabilmektedir... Orneklendirmenin “irsal-i mesel” ile de belli bir
benzerligi vardir. Fakat sairin atasozii veya kelam-1 kibarlar kullanmak yerine,
atasoziiyle ayni degerde kisa ve dolgun, tamamen gozlem ve deneyime dayali yeni
sozler soyliiyor olmasi, Sebk-i Hindi’deki &rneklendirmeyi irsél-i meselden
ayirmaktadir. “Usliib-1 mu’adele” yani misralarm gramer ve anlam bakimindan
birbirinden bagimsiz olmalar1 da, Sebk-i Hindi’deki s6z konusu beyit yapisint irsal-i
meselden ayiran bir diger 6zelliktir” (Mum, 2006, ss. 122, 123).
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Na’t-1 serifi ¢linki degil kabil ol sehiifi
Fikr-i kusQr ‘arife bend-i zeban olur (Oztekin, 2010, s. 133)

Kabiliyyetdir hus(l-1 matlabufi ser-mayesi
Elde isti’dad varsa kar kendin gosteriir (Oztekin, 2010, s. 215)

Gorinse mesk-i hakiki mecézlar kem olur
Olinca mihr niimayan Kalur mi ahterler (Oztekin, 2010, s. 215)

Perisnlik nizdm-1 hal kaydindan geliir yohsa
Umid-i sd: n&-bad eyleyen bim-i zeban gekmez

Cih&nda ke¢-menigden rast-Kisiiii renci efzndur
Bu menzilgehde tirtii ¢ekduigi cevri keman ¢ekmez (Oztekin, 2010, s. 221)

Mahalde kébiliyyet sartdur baran-: nisanufi
Temasa kil ki her bir katresi diirr-i semin olmaz (Oztekin, 2010, s. 222)

Hineri setr ider zatim rQsen-glherin
Kimse hursid-i dirahsana nazar eyleyemez (Oztekin, 2010, s. 225)

Her gun n’ola hursild gérinmezse sitdda
Her bar zemistanda narenc bulinmaz (Oztekin, 2010, s. 226)

Giiliip agilmag bilmezse n’ola gonge-i dil
Diyar-: mihnetifi ‘Asim bahér: olmaz imis (Oztekin, 2010, s. 228)

Tayanmaz tab-1 ‘ask-1 sine-sliza merd-i sahib-z0r
Nih&d-: sir-i nerde vardur aresden hirésaniik (Oztekin, 2010, s. 230)

Pest-fitrat hidmet itmekle tasaddur idemez

Menzili saff-; ni’al-i hanediir cardlarufi (Oztekin, 2010, s. 230)
Clsis-i ikbal eyler hal-i pirani tebadh

Ekseri virankig: seyl-abdandur pullertii (Oztekin, 2010, s. 233)

Olan seb-zinde-dar eyler sabah-1 hasrda aram
Sebangeh menzil alsa subh-dem rahat ider &dem (Oztekin, 2010, s. 238)

Nik u bed her vasf bulur bir zata nisbetle kemal
Dogrilik navekde hosdur egrilik semsirde (Oztekin, 2010, s. 249)

Hikemi Tarz’da irsal-i mesel benzeri 6rneklendirmelerle sagladigi ve yer yer
musra-1 bercesteye yaklasan bu soyleyis tarz1 ile Asim, tipki Sebk-i Hindi’deki
orneklendirme teknigi ve lafz-mana anlayisi gibi, fikirlerini dogrudan dogruya
kisa ve 0z olarak anlatmay1 tercih etmistir. Bilindigi gibi, Hint Usldbunun en
onemli oOzellikleri arasinda soziin/lafzin yerine anlamin/mananin 6n plana
gecmesi, hem ciimlenin hem de anlamin tek dizede tamamlanabilmesi i¢in fazla
sozden kagmip kisa ve dolgun sdyleme gayreti, uzun isim ve sifat
tamlamalarmim kullanilmasi, muhayyile kudreti, anlam yiikii agirlasan
kelimelerle yeni mazmunlar yapma, dolayli ¢agrisimlar, ince manalar bulma
gayesi, bir taraftan soyleyis tarzinin zihinden uzakligiyla ibhama (kapaliliga)
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giderken, diger taraftan konusma diline yaklasma ve deyim kullanma, beyiti
olusturan dizeler arasinda soyut diisiinceyi somut Grnege doniistiirebilecek
benzetme iligkisi kurma ve bitiin bu unsurlarin ifadesinde s6zii kisaltan tesbih,
istiare, miibalaga, tezat, irsal-i mesel gibi sanatlardan yararlanma gelmektedir®.

Asim da bu anlayisla, yukaridaki beyitlerinde goriildigii Uizre, anlatim sirasinda
fikrini belirginlestirmek igin beytin bir dizesinde diisiincesini ortaya koyarken
diger dizesinde de analoji yoluyla drnekleme yapmakta, leff ii nesr ve tesbih-i
temsili sanatlarindan yararlanmaktadir. Eski belagatta “nahv”, Bati retoriginde
“sentaks” olarak adlandirilan sézdizimi igerisinde Astm’m izledigi bu yol, siir-
sair-sOz-anlam hakkindaki goriislerini belirttigi diger beyitlerinde de dikkati
cekmektedir:

Ancak gubar-1 payina nazm eyle ‘arz-1 hal
Emin-i s&’irdn fasthi’l-lisn olur (Oztekin, 2010, s. 133)

Kiihen ma’néda yokdur ¢ésnisi taze ta’birif
Bulinmaz hatt-1 sebziifi revnaki zilf-i mu’anberde

Ider ma’nésin efzin mistezad elbet de musra’uf
Gegilmez kadd-i mevzinufidan olmagla hat-averde (Oztekin, 2010, s.
248)

Yar-1 mevziin-tab” olur elbet de dahil sohbete
Misra’-1 ber-ceste hic kabil mi tazmin olmaya (Oztekin, 2010, s. 251)

Asim genelden 6zele inip, siirden kendi sairligine geldiginde oldukca Gvgii dolu
ifadeler kullanmaktadir. Nitekim Divan’inda yer alan bir kasidesinin fahriye
bolimunde, “o sihir yaratan/yapan sair benim” der. Siirinin karasini (siyah
mirekkeple yazilmis harflerini), stirmesiyle meshur Isfahan’in {inlii sairlerinden
Kemal-i Isfahani’nin siirme diye goziine ¢ekmesinin uygun olacagini sdyleyerek
Oyle bir miibalaga yapar ki, slirmenin aynm1 zamanda bir ila¢ olmasindan da
hareketle, kendi siirlerinin Kemal’inkilerden daha giizel oldugunu ve ona da iyi
gelecegini anlatir. Siirini kula bir ata, siir i¢in 6nemli unsurlarindan biri olan
hayali de ¢ole benzeten Asim; genislik artiran hayal ¢olii goriinmeye basladikga,
kendi sairlik mizacinin atina dar gelecegini sdylemektedir. Bu miibalagali
ifadelere devam eden sair, dilsizlerin onun kaleminin sesini duymasi halinde
“aferin” diyerek konusacaklarini iddia etmektedir. Sozlerini degerli taglara
benzeterek, “sd6z miicevherimi eline al, o inci tesbihin halhal gibi ayakta kalmasi
uygun olmaz” diyen Asim, yukaridaki “genis-dar” tezatindan sonra bu kez de
“el-ayak” tezat1 ile anlatmak istedigi diistinceyi vurgulamaktadir. Sonra birden,
ne kadar ileri gittigini anlamis olacak ki, “bu bdbiirlenme yeter” diyerek kendini

® Daha genis bilgi i¢in bk. Képriilii, 1931; Ergun, 1950; Mazioglu, 1982; Horata, 2002a-
2002b-2009, Sentiirk ve Kartal, 2007.
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methetmeyi birakir. Ciinkii yersiz nefes uzunlugu yani ¢ok konusmak, insanin
tabiatina yorgunluk vermektedir:

Benem o sd’ir-i sihr-&ferin ki sayandur
Sevad-1 nazmumi kuhl itse didesine Kemal
Beniim ki teng olur agaz-1 cilve itdiikce
Semend-i tab’uma pehna-feza-y1 dest-i hayal

Tekellim ider idi lafz-1 aferin ile ger

Neva-y1 hamemi gls eyleseydi merdiim-i Ial

Cevahir-i suhanum al ele reva gérme

Kala o siibha-i 10°10° ayakda ¢lin halhal

Yeter yeter bu temeddiih hamds ol ey ‘Asim

Nefes-dirdzi-i bi-ca viriir ¢ii tab’a kelal (Oztekin, 2010, ss. 155-156)

Siirde kendine giivenmekle birlikte, s6z siisleyen nice tistadin varligini da kabul
etmektedir:

‘Asim iksar-1 kelam itme bu bezmifi yahfiiz
Sen degiilsin nice Ustad-1 suhan-piras: var (Oztekin, 2010, s. 165)

Nitekim Divan’inda Fuzlli, Hafiz-1 Sirazi, Hariri, Hassan, Izzet Ali Pasa, Ka’b,
Kemal-i Isfahani, Nedim, Nef’i, Rahmi, S&’ib, Vassaf, Veysi gibi Turk, Acem
ve Arap pek ¢ok sair ve miinginin adim cesitli vesilelerle anar. Yine Izzet Ali
Pasa, Nabi, Nami, Nedim, Ragib Pasa, Rasid gibi bir ¢ok sairin gazellerine
nazireler yazmistir. Azeri sairi Kavsi’nin bir dizesini tazmin etmistir. Acem sairi
Sa’di’nin Gulistan’inda gegen “denizde sayisiz menfaatler vardir; eger selamet
istiyorsan, kiyidadir” ifadesine telmihte bulunmustur. Konuyla ilgili tespit
edilen beyitler sunlardir:

Fuzdlf:

Fuzdli lehcesiyle boyle rindane gazel yapmak

Seniii karufi degiildir ‘Asima harfi deraz itme (Oztekin, 2010, s. 250)
Hafiz:

Aferin Hafiz-1 hos-lehgeye kim olmaz anuii

Kéle-i nazmma himmet gibi hi¢c endaze

Boyle bir hafizi var ise eger kim gelsiin

Iste meydan-1 suhan gitmeyeliim Siraze (Oztekin, 2010, s. 266)

Harir?, Vassaf:

Miinsiyan-1 rlzgarufi afia hem-pa ehl-i dil
Ya Hariri ya ki Vassaf-1 hos-elhdnin bulur (Oztekin, 2010, s. 172)
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Izzet Ali Pasa:

Cenab-1 ‘Izzete pey-revlik itdi amma kim
Kimeyt-i hdme-i ‘Asim henlz kan derler (Oztekin, 2010, s. 215)

‘Arls-1 perdegi-i nazm-1 dil-cO-siveme ‘Asim
Cendb-1 Mir ‘Izzet gibi damad-1 giizin olmaz (Oztekin, 2010, s. 222)

Ka’b, Hassan:

Nazm-1 Tazide afia hem-lehce ashab-1 suhan
Husrevan-1 miilk-i nazmufi Ka’b u Hassanm bulur (Oztekin, 2010, s. 172)

Kemal-i Isfahani:

Benem o sa’ir-i sihr-&ferin ki sayandur
Sevad-1 nazmumi kuhl itse didesine Kemal (Oztekin, 2010, s. 155)

Nami:

Tahminim odur millk-i ‘Acemde hele ‘Asim

Nami kadar Gstad-1 suhan-senc bulinmaz (Oztekin, 2010, s. 226)
Nedim:

Kabil-i tanzir olmazken NedimUfi nazmi hig
‘Asima bilmem neden fikr-i muhal olmis safia (Oztekin, 2010, s. 209)

‘Asimd na-refte rah agmis Nedime aferin
Klge-i teng-i kalemden milk-i isti’dade dek (Oztekin, 2010, s. 234)

Ma’ni-i rengin degiill ‘Asim kiimeyt-i hameye
Kan kasandurdum Nedime vadi-i tanzirde (Oztekin, 2010, s. 249)

Nef’i, VeysT:

Deguldir Veyst vi Nef’iye pey-rev nesr i nazminda
Biltirken oldugin iistdd-1 kiill ol iki dananufi (Oztekin, 2010, s. 151)

Nef’1-i mu’ciz-demiifi kavlince amma hak bu kim
Der-niydm itmek de olmaz ey cihanufi daveri (Oztekin, 2010, s. 168)

Rahm:

Bu abufi ‘Asimi icrasina Rahmi dimis tarih
Bu sehri ma ile Sultin Ahmed eyledi sir-ab (Oztekin, 2010, s. 187)

S&’ib:

Nefes-payize nay-1 kilk-i ‘Asimdur olan ancak )

Ney-i hikmet-neva-y1 hAme-i S&’ib ile hem-dem (Oztekin, 2010, s. 238)
S&’ibe hem-lehce ‘Asim gibi s&’ir gérmediim

Cumleniifi gozden gegiirdiim gerci divanm tamam (Oztekin, 2010, s. 240)
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Sonug

XVIIL yiizy1l sairlerinden Kiigiik Celebizade ismail Asim’in hayat, eserleri ve
sanatina dair bilgi vermeyi amaglayan bu makalede, adi gecen vak’anlivis sair
olabildigince detayl1 bir anlatimla tamitilmaya ¢alisilmastir. TezKireler, edebiyat
tarihleri, sair divanlari, biyografyalar, mevki sahiplerine goére hazirlanmis
eserlerin yan1 sira Celebizade’nin bizzat kaleme aldigi Tarih’i, Miinsedt’1 ve
Divan’indan da onun hayati ve sanatina dair bir takim bilgiler elde etmek
mimkiindiir. Asim, istanbulludur ve ilmiye ricalindendir. Dénemin kendisi gibi
vak’aniivis sairleri Rasid ile Sdmi arasinda yer alir. III. Ahmed ddéneminde
vak’aniivis olmustur. Sadrazam Ibrahim Pasa’nin kurdugu ilim heyetinde gorev
almisgtir. Hat sanatinda, oOzellikle “ta’lik kirmasi”nda ustadir. Hattat ve
musikisinas Arif Abdiilbaki Efendi’nin talebesi olmustur. Hattat Ziihdi Ismail
Efendi’nin vefatina diisiirdigii tarih ile, bu alanda da tamdigi pek ¢ok isim
oldugunu belli etmektedir. . Mahmud devrinde vak’aniivislikten ayrilmistir.
Hekim Ali Pasa’nin sadareti sirasinda Bursa ve Medine daha sonra da Istanbul
kadiliklarinda  bulunmus, Yyasadigr azille bir siire zorluk c¢ekmistir.
Arkadagliklart uzun yillara dayanan Koca Ragib Pasa’nin sadrazam olusu,
Asim’m yeniden yiziini gildirerek Anadolu kazaskeri ve Rumeli payesi
mansibiyla &diillendirilmesini  saglanugtir.  Olumiinden bir yil 6nce, III.
Mustafa’nin saltanati sirasinda, seyhiilislamlik gorevine getirilmistir.

Sanati s6z konusu oldugunda; tezkireler Asim’dan Farsca-Tiirkge siir
soyleyebilen, insada da maharetli, hos sozli, siirleri herkes tarafindan
begenilen, mazmundan anlayan, latifeye meyilli, niiktedan, sade fikirli, hem
bilgili bir alim hem zarif bir sair olarak bahsetmislerdir. Cagdasi olan bazi
Divan sairleri igin ise Asim; miiderrisler arasinda giizel ve latif soz sdyleyen,
0l¢iilii konusan, nazim kadar nesirde de basarili, ifadesi gii¢lii, yeni sozleri olan
ve siirde anlama Onem veren bir sairdir. Divan’inda, 6zellikle HikemT tarzda
yazdigi gazelleri dikkat gekicidir. Bu siirler incelendiginde, Asim’in Sebk-i
Hindi’deki “6rneklendirme teknigi”ni oldukca iyi kullandigi anlagilmaktadir.
Ayrica siir ve sair hakkindaki goriislerini de cesitli vesilelerle belirtmis, yer yer
kendi sairlik mizacina da deginmistir. Bu konuda 6zgiivenini agik¢a ortaya
koyarken itidali de elden birakmamisg, nice listad sairin varliginin bilincinde
oldugunu da gostermistir. Manzumelerinde telmih yoluyla FuzQli, Nef’1, Hafiz,
Sa’ib gibi Klasik Tiirk ve Acem siirlerinde iz birakmig pek ¢ok sairi anmustir.
Izzet Ali Pasa, Ragib Pasa, Rasid gibi sairlerin gazellerini tanzir etmistir.
Hasmet’in Senedii’s-Su’ara adli eserine bir takriz kaleme almis, Neyli’nin vefati
iizerine bir tarih manzumesi yazmistir. Kaleme aldig1 bazi gazellerine de Fitnat,
Hasmet, Kami, Es’ad gibi c¢agdasi sairlerin nazirelerinin bulundugu
gorilmektedir. Nabi ve Nedim tarzlarimi siirdiirmiistiir. Tarihgiligindeki titiz ve
detayli bakis agisini siirlerine yansitmasi ile dikkati geken Asim, XVIIIL. yiizyil
Divan siirinde 6ncii degil takipgi sairlerden biridir.
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BiRiNCi DUNYA HARBI’NDE RUMELI’NDEN OSMANLI
ORDUSUNA MUSLUMAN GONULLU KATILIMLARI

Hasip SAYGILI

Ozet: Bu makalede, Birinci Diinya Harbi’nde imparatorlugun 1877-1878 Rus ve
Balkan harplerinde kaybettigi Avrupa topraklarindan Osmanli ordusuna goniillii
olarak katilmis olan Musliman gencler, Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA) ve
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire Baskanligi (ATASE) arsivi belgelerine
dayali olarak incelenmistir. Incelemede géniilliilerin hangi bdlgelerden, ne kadar
yogunlukta geldikleri, Osmanli Devleti’nin bu génillileri hangi sartlarda, nasil
kabul ettigi ve hangi cephelerde kullandigi agiklanmaya c¢aligilmustir.
Goniilliilerin yogun olarak toplandig1 topraklari kontrol eden Bulgaristan ve
Avusturya-Macaristan’in konuya dair politika degisikliklerinin katilim miktarina
etkileri ortaya konulmustur. Ayrica bu goniillillerin harekete ge¢cmesinde
donemin padigah1 Sultan Resad’in cihad ilanimin ne derecede etkili oldugu
belgelerin diliyle okunmaya gayret edilmistir. Bunun yaninda sayilarinin 50
binden fazla oldugu anlagilan Miisliiman goniilliilerin ilgili kaynaklarda hak
ettigi derecede yer almamasi ve o tarihten giinlimiize tarih yazimi ve popiiler
kiltirde hemen hemen hi¢ giindeme getirilmeyisinin muhtemel sebepleri
iizerinde de durulmustur.

Anahtar kelimeler: Osmanl ordusu, gonalli, Musliman, asker, Birinci Dinya
Harbi, cihad, Balkan, Rumeli, Bulgaristan.

Muslim Volunteer Participants of Balkans to Ottoman Army in
World War |

Abstract: This article examines the Muslim youth who volunteered into the
Ottoman Army during the World War | from the European lands of Ottoman
Empire lost in 1877-1878 Russian and Balkan Wars, by using the archive
documents from Prime Ministry Ottoman Archives (BOA) and the Military
History and Strategic Studies Archives (ATASE). The study tries to figure out
the regions from which these volunteers came and the number of the volunteers
from each of these regions and also tries to explain the conditions under which
the Ottoman Empire accepted these volunteers and the fronts in which the
Ottoman Empire deployed them. The study points out that the changes in the
politics pursued by Bulgaria and Austria-Hungary which had the control over the
regions that the volunteers came from had important effect on the number of the
volunteers. Moreover, the study tries to read the extent to which the proclamation
of “jihad” by Sultan Resad had an influence over these volunteers into taking
action by examining the language of the documents in the archives. In addition to
these, the study also looks into the possible causes for the facts that these Muslim
volunteers whose number were apparently over 50 thousand were not mentioned
in the relevant sources as they deserved and that they were not brought into the
agenda whether in the historical writings or in popular culture from those days
till today.
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Key words: Ottoman army, volunteer, Muslim, soldier, First World War, jihad,
Balkan, Roumeli, Bulgaria.

19’uncu yiizyll boyunca gerileme siirecini yasamaya devam eden Osmanli
Devleti, toprak kayiplar1 yaninda, askerlik sistemini istikrarli bir yapiya
kavusturamamasindan kaynaklanan kronik problemlerle de karst karsiya
kalmustir. Askerlige elverisli nifusunun tamamini askere alamayan sosyal ve
siyasi ~ bunyesi  nedeniyle, 0Ozellikle 1826°dan  itibaren = Osmanl
Imparatorlugu’nda ordunun insan kaynagi ile ilgili sikintilar kendini stirekli
hissettirmistir. Fransa’dan baslayarak rakip iilkelerin zorunlu askerlik sistemini
uygulamaya koymasi Osmanli Imparatorlugu’nun asker ihtiyacin1 daha
oncelikli bir sorun héline getirmistir (Yildiz, 2009, ss. 131-260). 1878 Berlin
Andlagmasi ile Avrupa’da Romanya ve Tuna Vilayeti (Bulgaristan) dahil
onemli Tirk/Misliiman niifus barindiran topraklarini, 1912-1913 Balkan Harbi
sonunda da yaklasik bugiinkii Tiirkiye Trakyasi digindaki Avrupa topraklarinin
tamamint kaybeden Osmanli Devleti insan kaynagi olarak oldukc¢a kisith
durumdaydi. 1914 yilinda seferberligin ilamiyla da bu ihtiyacin nasil
karsilanacagi, Ulkeyi yoneten kadronun basa ¢ikmak zorunda oldugu agir bir
mesele olarak kendini gosterecektir’. insan kaynagi problemini ¢ézebilmek igin

! Birinci Diinya Savasi sirasinda Osmanli Devleti'nin asker kaynagi probleminin
kendisini nasil yogun bir sekilde hissettirdigi askerlik yiikiimliiliigiine iligkin mevzuat
degisikliklerinden takip edilebilir:

27 Ocak 1916 tarihli kanunla “Dersaadet ahalisi ve bilumum milel-i gayri muslimeden
45 yasina kadar olanlar fiilen hidmet-i askeriye ile miikellef” kilinmustir (Dustur 11/8,
1928, s. 250).

29 Subat 1916 tarihli kanun degisikligiyle “ahval-i harbiye dolayisiyla” iilkeye gelmis
ve gelecek olan muhacirlerin iilkeye girislerinden itibaren 3 ay sonra yaslarina goére
silahaltina alinabilecekleri hitkmii getirilmistir (DUstur 11/8, 1928, s. 440). Oysa daha
once muhacirlerin askerlikleri 6 yil ertelenmekteydi.

20 Mart 1916 tarihinde askerlik miikellefiyeti 50 yasina kadar uzatilmigtir. Kanun
hiikmii askerlik yapmig olanlar1 da kapsayacaktir (Dustur 11/8, 1928, s. 730).

3 Temmuz 1916 tarihinde yapilan yasal dizenleme ile seferberlik davetine
katilmayanlar ile firarda ve izin siiresini 7 giin asanlara idam cezasi hilkmolunacagi
ile bu cezalarin alay seviyesi ve askerlik subelerince kurulacak mahkemelerde
verilecegi ve cezalarin tasdik ve infazina tiimen komutanlarimin yetkili olacagi hitkmii
getirilmigtir (Dustur 11/8, 1928, ss. 1219-1220).

2 Kasim 1916 tarihli bir diizenleme ile kayitli niifuslarina gore askerlik yasinda
olmayanlardan askerlige elverisli goriinenlerin askerlik subesi heyetince “takdiren”
askere alinacagi hitkkmii uygulamaya konulmustur (Dustur 11/8, 1928, s. 1353). Ancak
ilgili diizenleme 5 Subat 1917 tarihinde iptal edilmistir (Dustur 11/9, 1928, ss. 142-
143).

7 Mayis 1917 tarihinde yapilan bir diizenleme ile askerlik yiikiimliiliigiiniin “Her
ferdin 18 yasini ikmal ettigi seneyi takib eden Mart ibtidasindan baslar ve 45 yasini
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askerlik mukelleflerini nizami birliklere askere alma yaninda; Almanya’daki
Miisliman Esir Kamplari’ndan (Kon, 2011, ss. 128-187), firariler ve
hapishanelerden (Safi, 2012, ss. 181-187, 194), asiretlerden, iilke igindeki
muhacir ve miiltecilerden, tarikatlardan goniilliiler toplandigi bilinmektedir
(Besikgi, 2012, ss. 160-194). Zikredilen kaynaklardan baska, artik iilkenin siyasi
hudutlarinin disinda kalmis Miisliiman halktan da 6nemli sayida gonulll asker
toplanmuistir.

Gergi Balkan Harbi esnasinda da ¢esitli kaynaklardan goniilliiler toplanmusti.
Fakat bunlarin teskilati ve kullanim usulleri birbirinden ¢ok farkli olmustur.
Balkan Harbi’nde goniillilerin mithim bir kismimna askeri elbise dahi
giydirilemeden ve ¢ogu kez birliklerin biinyesi i¢inde fakat ayr1 teskiller halinde
bazen mahallinden niifuz sahibi kisilerin komutasinda goérev verilmistir
(Ozdemir, 2005, ss. 423-435). inceledigimiz dénem boyunca Rumeli Balkan
gonalltlerinin ise ayr teskiller halinde, disiplinsizlige meyyal bir gergevede
kullanilmasina izin verilmemistir. Dolayisiyla Balkan Harbi goniilliilerinin
kullanilmas1 genellikle basarili olamazken, Birinci Diinya Harbi’nde orduya
katilan Rumelili Miisliiman goniilliiler, ordunun basarisini asag1 ¢ekmemistir.

Diger taraftan bu makalenin konusu olan Birinci Diinya Harbi’nde, 1878-1913
arasinda kaybedilmis Rumeli topraklarindan ordu saflarina katilan on binlerce
Musliman gonallinun hikdyesi Osmanli askeri tarih literatiirinde ele alinmis
degildir’. Bu makalenin yazari da 2009-2010 yillarinda gorevli olarak
bulundugu Kosova’nin Prizren sehrinde mahalli halkta bulunan Birinci Diinya
Harbi yillarinda Prizren Ahz-1 Asker Subesi tarafindan askere alinarak birisi
Galicya ve Azerbaycan harekatina da katilmis iki erin terhis belgelerini
goriinceye kadar konudan haberdar degildi. Erisilebilen arsiv belgelerine dayali

ikmal ettigi seneyi takib eden senenin Tesrin-i evvelinde nihayet bulur.” hukmi
getirilmigtir (DUstur 11/9, 1928, s. 666). Ayrica bk. (Besikgi, 2011, s. 62).

Birinci Diinya Savasi’nda Rumeli Miisliiman goniilliilerinin yogun olarak istihdam
edildigi Suriye, Filistin, Irak ve Kafkasya cepheleri hakkinda ayrintili olarak
yayimlanmis hacimli resmi harp tarihi kaynaklarinda anilan goniillii katilimlara iliskin
hemen higbir bilginin verilmemesi ilginctir (Belen, 1964a), (Belen, 1964b), (Belen,
1965), (Belen, 1966), (Belen, 1967), (Birinci Diinya Harbi’nde Turk Harbi, 1979),
(Birinci Diinya Harbi’nde Turk Harbi, 1986), (Birinci Diinya Harbi’nde Tirk Harbi,
1993) ve (Birinci Dlnya Harbi’nde Tirk Harbi, 2001). Romanya cephesinin de
anlatildigr diger bir eserde, harekatta goniillilerin yogun olarak gorev yaptigi
bilinmesine ragmen, personel kaynagi anlatilirken s6z konusu goniillilere
deginilmesine gerek goériilmemistir (Birinci Dlnya Harbi’nde Tirk Harbi, 1996, s.
210). Yine 1914-1918 doneminin siyasi, sosyal ve askeri gelismelerinin 4 biiyiik ciltte
ayrintili olarak anlatildig1 Yusuf Hikmet Bayur’un Tiirk Inkilabt Tarihi’'nde de konu
hakkinda herhangi bir bilgi yoktur (Bayur, 1957), (Bayur, 1983), (Bayur, 1991a) ve
(Bayur, 1991b).
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olarak yapilan bu ¢alismada Romanya, Bulgaristan, Arnavutluk, Kosova,
Sancak, Makedonya ile Bati Trakya’dan Struma Nehri’ne kadar olan bélgeden
Osmanli ordusuna goniilliiler toplandig1 goriilmistiir. Toplanan bu gondllilerin
Makedonya, Romanya, Galigya, Irak, Filistin, Suriye ve Kafkas cephelerinde
istihdam edildikleri anlasilmaktadir.

Bilindigi gibi Birinci Diinya Savasi’da Osmanli Devleti, Almanya ve Avusturya
—Macaristan ile beraber Uglii Ittifaki teskil etmekteydi. Daha sonra Bulgaristan
da bu ittifaka katilacaktir. Balkanlarda Sirbistan ve Yunanistan Itilaf Devletleri
safindadir. Romanya ise tarafsiz goriinmesine ragmen itilaf Devletlerine
miizahirdir. 1915 yili sonuna dogru Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan es
zamanli harekatla Sirbistan ordusunu maglup ederek Sirbistan’1 isgal etmisler,
Romanya’ya karsi 1916 yilinda yapilan harekatla Romanya Miittefik
Devletlerce isgal edilmistir. Yunanistan cephesinde Itilaf Kuvvetleri’ne kars
Makedonya cephesi acilmigtir. Ayrica Galigya’da Rusya’ya karsi harekat icra
edilmistir. Sirastyla Romanya harekatina 6’nc1 Kolordu, Makedonya harekatina
20’nci Kolordu ve Galigya harekatina 15’inci Kolordu katilmuslardir. Bu
kolordularin  personel ikmalinde yogun olarak Balkan Miisliiman
goniillillerinden faydalanilmugtir.

Memalik-i Osmaniyye’ye Haricten Gelen Miicahidin ve Géniilliiler?

Eldeki belgelere gore Osmanli ordusuna katilan goniillillerin Sultan Resad’in
cihad-: ekber ¢agrisiyla harekete gectikleri anlasilmaktadir (BOA, HR.SYS,
2170/6 ve HR.SYS, 2319/4). Cihad c¢agrisinin, genel kabullin aksine, Ulke
disinda kalmig Balkan Miisliimanlar1 arasinda kayda deger bir etki yarattig
gorilmektedir. Cihad ilanindan ¢ok kisa bir siire sonra 21 Kasim 1914 tarihinde
Romanya’nin Kostence sehrinde bulunan Osmanli Konsoloslugu “Cihad-1
ekbere istirak arzusuyla miiracaat eden ve tabiiyet-i ecnebiyyede bulunan
Mdislimanlara pasaport istihsali icin” ne gibi kolayliklar gdsterilecegi
konusunda talimat talep etmistir (BOA, BEO, 4324/324231, 1333 M 11). S6z
konusu talimat talebi iizerine 29 Kasim 1914 tarihinde Meclis-i Vikela
tarafindan Hariciye Nezaretine *‘cihad- ekbere istirak arzusuyla miracaat eden
ve tabiiyet-i ecnebiyyede bulunan Mislimanlar’a pasaport temininde gereken
kolayliklarin gosterilmesi karar verilmistir (BOA, MV, 195/21, 1333 M 10).

Donemin yararlikte olan ‘Mikellefiyet-i Askeriye Kanunu’nda, Sultan’in cihad
ilanin1 miiteakip, Osmanli ordusuna iilke disindan gonillii olarak katilmak
isteyen Misliimanlara iliskin herhangi bir hiikkim mevcut degildir. Ancak
“ahval-i harb dolayisiyla muhacirinden ve gayr-i mukellef olanlardan génalli
girmek isteyenlerin miiddet-i hidmetleri seferberlik devamina miinhasir kalmak

¥ Bagbakanlik Osmanh Arsivi (BOA) belgelerinde dosya bashg olarak ifade bk.
HR.SYS, 2319/4.
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Uzere kayd ve kabulleri tamim” edildigi Harbiye Nezaretinin 16 Subat 1915
tarihli yazisiyla bildirilmistir (BOA, HR.SYS, 2319/4).

Bu gondllulerin  baglangigta, Osmanli Devleti diplomatik temsilcilerinin
temininde teshilat gosterdigi pasaportlarla geldikleri anlagilmaktadir. Osmanh
yetkili makamlar1 gelen her goniilliiyii kabul etmemis, baslangigta prensip
olarak 20 yasindan kiigiikk gencgleri orduya almamislardir. Yaslar1 tutmayan
gengler orduya katilmazken, bunlarin kendi memleketlerine iadesi sakinca
yaratacagl ve “burada muhacir sifatlariyla iskanlarinda miiskiilat bulundugu”
gerekgesiyle belli yastan daha kiigiik olanlara Osmanli konsolosluklarindan
pasaport verilmemesi icin Harbiye Nezareti tarafindan ilgili makamlara talimat
verilmistir®.

20 yasindan asag1 goniilliiler hakkinda Harbiye Nezareti, arzu ettikleri takdirde
egitim merkezlerine gonderilecekleri ve ileride ordunun lizum gorecegi
yerlerde istihdam edileceklerini bildirmistir. Ancak bu goénillilerin “mahall-i
istihdam talep eylememeleri” sartini 6nceden kabul etmeleri gerektigi
agiklanmistir (BOA, HR.SYS, 2319/4). Ancak iki hafta kadar kisa bir siire sonra
Harbiye Nezareti goniilliller i¢in yas sinirini ahz-i asker kanunu’na paralel
sekilde 18 yasindan asagi olmama olarak tayin edecektir. Bununla beraber,
gelen gonallilerin askerlik gorev ve hizmetlerini kendilerinden beklendigi
bedeni kabiliyette bulunmalart halinde kabul edilmelerinin sefaret ve
sehbenderhanelere tebligati Harbiye Naziri’nin 16 Subat 1915 tarihli yazisiyla
talep edilmistir (BOA, HR.SYS, 2319/4).

Ancak harbin ilerleyen dénemlerinde yas ile ilgili tahditlere Istanbul’a sevk
edilenler disinda uyulmadigina iligkin 6rnekler goriilmektedir. Resmi bir yayima
gore, Galigya cephesindeki 15’inci Kolordu’ya 19 Ekim 1916 tarihinde Taslica
ve Ipek havalisinden gonderilen Miisliimanlar arasinda 14-15 yaslar1 arasinda
cocuklar ile 50-60 yaslarinda kimseler oldugundan bahsedilmektedir
(Akgakayalioglu, 1967, s. 87).

Romanya Gondilltleri

93 Harbi ile Osmanli Devleti’nin siyasi hudutlar1 disinda kalan Romanya’nin
Misliman ahalisinden gondllilerin Padisah tarafindan “ilan buyrulan cihad-1
ekber Gizerine” dini bir hissiyat ve sevk ile harekete gectikleri anlasiimaktadir®
(BOA, HR.SYS, 2319/4). 1914 yilinin sonunda Romanya Miisliimanlarindan

* Aymi dosyada bk. Dahiliye Nezaretinin 19 Ocak 1915 tarihli Hariciye Nezaretine
tezkeresi ve Hariciye Nezaretinin 23 Ocak 1915 tarihli Ruscuk konsolosluguna
talimati.

® Romanya Tiirkleri/Miisliimanlari Balkan Harbi sirasinda da gniillii olarak Osmanl
ordusuna katilmak istemisler, ancak ihtiya¢ bulunmadigi gerekgesiyle basvurular
kabul edilmemistir (Ozdemir, 2005, s. 426).
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Istanbul’a Romanya’nin Kostence sehri ile Bulgaristan’mm Ruscuk ve Varna
sehirlerindeki Osmanli  diplomatik temsilcileri  vasitasiyla  goniilliiler
gonderildigi arsiv belgelerinden takip edilebilmektedir. Sofya Sefareti’nin 15
Subat 1915 tarihinde Hariciye Nezaretine yazdigina gore s6z konusu
gonallulerin biiyiik bir kismu Romanya’dan firaren Ruscuk’a gelmekte ve
Osmanl1 konsolosluguna miiracaat etmektedir (BOA, HR.SYS, 2319/5).
Buradan goniilliilere pasaport tanzim edilmekte ve yol masraflar karsilanarak
gunil giiniine trenle istanbul’a yollanmaktadir. Goniillillerin sevkiyat1 Ruscuk
Konsolos Vekili Casana Efendi tarafindan dogrudan Hariciye Nazir1 Said Halim
Pasa’ya hemen hemen giinliik olarak rapor edilmektedir (BOA, HR.SYS,
2319/4)°.

Bu raporlara gore 16 Aralik 1914 ile 18 Ocak 1915 tarihleri arasinda 1206
goniillii Istanbul’a sevk edilmistir. Romanya’dan génderilen bu gondllilerin yol
masraflarmin Istanbul tarafindan karsilandigi goriilmektedir. Bu gercevede
Hariciye Nazir1 telgraf havalesiyle ilgili konsolosa 10.000 Frank para
yollamistir (BOA, HR.SYS, 2319/5). 23 Ocak 1915 tarihli telgrafiyla Hariciye
Nazir1, Rusguk konsolosuna ordu kadrosu tamamlandigi igin artik goniillii
gonderilmemesini, basvuracaklara tesekkiir edilmesi talimatin1 vermistir. Ancak
kisa bir siire sonra, 2 Subat 1915 tarihinde Harbiye Nazir1 tarafindan
goniilliilerin kabulii imkani1 dogdugundan bahisle arzu edenlerin 6nce egitim
merkezlerinde talim ve terbiye gérmek ve daha sonra “orduca gorilecek lizuma
gore istihdam edilmek ve kendilerinin mahall-i istihdam talep eylememeleri
sartiyle” kabul edilebilecekleri Hariciye Nezaretine yazilmistir (BOA, HR.SYS,
2319/5). Hariciye Nezaretinin 4 Subat 1915 tarihli gonulli kabuliine tekrar
baglanmasi talimatindan sonra, Sofya sefiri Fethi [Okyar] 15 Subat 1915
tarihinde cihad ilan1 tizerine Romanya’dan birgok kisinin harbe katilmak igin
Ruscuk’a gelerek konsolosluga bagvurdugunu ancak bunlarin sevkiyat
masraflar1 igin &denek olmadigindan istanbul’a yollanmadiklarin1 beyan
etmektedir. Fethi [Okyar] Bey, gonillilerin sevklerinin saglanamamasinin
“ahali-yi Islamiye beyninde sui tesir hasil” edeceginden bahisle konsolosluga
yeterli paranin siiratle yollanmasini talep eder (BOA, HR.SYS, 2319/5). Ancak,
Osmanli Devleti’nin yasadigi ekonomik sikintilarin talep edilen paranin
yollanmasina imkan vermedigi anlasilmaktadir. Harbiye Nezareti 9 Mart 1915
tarihinde goniillilerin mali durumlart uygun olanlarinin yol masraflarini
kendilerinin karsilamasini, diger goniilliller i¢in 100 lira yollandigimi ilgili
makamlara yazi ile bildirecektir. Atina, Sofya ve Biikres sefaretlerine gonullu
olarak  bagvuranlarin = masraflarinin ~ hikdmet  tarafindan  karsilanip
karsilanmayacaginin sorulmasi lizerine de, Harbiye Nezaretinin 23 Mart 1915

® Anilan raporlarin Fransizca olanlar1 bu ¢alisma icin Yiicel Ozel tarafindan Tiirkceye
cevrilmistir.
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tarihli yazistyla ancak mali durumu yol masrafin1 karsilayabilecek olanlara
musaade edilmesi, diger gonilliilerin kabul edilmemesi cevabi verilmistir.

Ayni donemde ilgili butin konsolosluklarin Osmanli ordusuna katilmak tizere
muracaat eden gonulluler icin “harbin mesakkatine miitehamil olduklarina dair
birer rapor ibraz etmelerini usul ittihaz” etmeleri konusunda bizzat Harbiye
Nazirt Enver Pasa imzasiyla 1 Nisan 1915 tarihinde ilgili makamlara yazi
yazilmistir. Bu tedbirin gerisinde de Osmanli Devleti’nin harp dénemi ile daha
da agirlasan ekonomik buhranin etkisi sezilmektedir.

Anilan tarihten sonra da Romanya’dan Tuna Nehri’ni asarak Bulgaristan’in
Ruscuk sehrine gelen goniilliilerin buradaki Osmanli Konsoloslugu vasitasiyla
Istanbul’a gonderildikleri arsiv evrakindan anlasilmaktadir. Yine arsiv
vesikalarindan anlasilacagi kadariyla, Osmanli ordusuna katilmak iizere bazi
gonulliler Romanya’dan Bulgaristan’in Varna sehrine gegerek oradaki Osmanli
Konsoloslugundan pasaport alarak istanbul’a gelmislerdir’.

Bahse konu gonulliler Romanya’dan gelirken, Baskumandanlik Vekaleti gelen
gonullllerin say1 ve isimlerinin basinda nesri konusunda 1 Ocak 1915 gin
siyasi mahzur olup olmadigina iliskin Hariciye Nezaretinin goriisunii sorar.
Hariciye Nezareti, diisiiniilen nesriyatin gelmekte ve gelecek olan goniilliler
hakkinda “Romanya gibi hilkGmet-i ecnebiyye tarafindan bazi tedabir-i mania
ittihazina sebebiyet verecegi” gerekgesiyle 5 Ocak 1915 tarihinde olumsuz
goriis bildirir.

Bulgaristan ve Bulgar Isgalindeki Bélgelerden Goniilliiler

Incelenen dénem boyunca Bulgar isgalindeki, Bat1 Trakya’dan Struma Nehri’ne
kadar olan bolge, Guney Kosova ve Makedonya ile Bulgaristan’in kendi
topraklarindan Osmanli ordusu igin goniillii toplandigi anlagilmaktadir. Mevcut
kayitlara gore ilk gonilliler Bulgar makamlarimin bilgisi disinda Bati
Trakya’dan toplanmistir.

Bu gonillilerin nasil bir ruh hali ile toplandigi konusunda Gulmilcine
Miiftiliigiinden Dedeaga¢ Konsolosluguna gonderilen 25 Aralik 1914 tarihli bir
yazi agik bir fikir vermektedir. Yaziya gore, Glimulcine merkez ve kdylerinden
insanlar “kiraat edilen fetdva-y1 serife mucibince ilan edilen cihad-1 ekbere
bizzat dahalet ve micahidin-i muhtereme-i Islamiyye ile beraber ebedi
diismanlarimizla miicadele etmek tizere ordu-yu Osmaniyye’ye gonulli olarak
kayd ve kabul olunmak arzusunda” (BOA, HR.SYS, 2170/6) olduklarin
bildirmiglerdir.

" BOA, HR.SYS, 2319/4 iginde Bulgaristan makamlarmim Varna’dan gelen génilliilere
onceleri izin verirken daha sonra zorluk ¢ikardigina iliskin yazigmalar i¢in bk. Edirne
Valiliginin Hariciye Nezaretine 18 Subat 1915 tarihli yazist.
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Gumiilcine’den “cihad-1 ekbere bedenen istirak arzusunda olan bir hayli islam
genclerin de Bulgar hikOmetinin nazar-1 dikkatini celb etmemek {izere
peyderpey Dedeagag’a gelmekte” olduklarimi ve buradan Dimetoka’ya sevk
edildiklerini Dedeaga¢ Konsolosu rapor etmistir. Konsolosa goére, halktan
goniillii genglerin Osmanli ordusuna katilacaklarin sayisi1 “birka¢ bine balig
olacaktir” (BOA, HR.SYS, 2170/6).

Dedeagag’a yollanmis goniilliillerin Dedeagac’a kadar yol masraflarinin ashab-:
hamiyetten saglandigini belirten MUftllik, 25 Aralik 1914 tarihinde oradan
daha sonra sevk edilecekleri mahalle kadar yol masraflarinin Konsoloslukga
teminini talep etmistir. Bat1 Trakya’nin Musliman ahalisi, ekonomik olarak
parlak seviyede gorinmemesine ragmen ¢esitli merkezlerde defalarca aralarinda
topladiklar1 miitevazi yardim paralarim Dedeaga¢ Sehbenderligine teslim
etmistir. Bu nakdi yardim kampanyalarmin da dini bir retorik ile
gerceklestirildigi goriilmektedir. Nitekim 27 Aralik 1914 tarihli Dedeagag
Sehbenderliginin yazisinda halkin nakdi yardimlari cihad-: ekbere mdlen istirak
olarak ifade edilmektedir. Hariciye Nazir1 Said Halim Pagsa, Bati Trakya
halkinin hamiyetini Miidafaa-i Milliye Cemiyeti Riyaseti’'ne 27 Aralik 1914 ve
3 Ocak 1915 tarihli tezkereler ile Enver Pasa’ya 3 Ocak 1915 tarihli tezkere ile
ovmiistiir.

Diger taraftan, gonullii olarak orduya katilim ve nakdi yardim girisimlerinde
bulunan Bat1 Trakya Miisliiman ahalisi i¢in kisa bir siire sonra 19 Ocak 1915
tarihinde Hariciye Nazirligindan Dedeaga¢ Konsolosluguna verilen bir talimatla
bolgeden goniillii gonderilmesine mani olunmasi talep edilir (BOA, HR.SYS,
2405/64). Belgeler bu kararin ni¢in alindigi konusunda bize bir bilgi
sunmamaktaysa da heniiz daha Miittefikler safinda savasa girmemis olan
bolgeyi kontrol eden Bulgaristan’: tedirgin etmeme diisiincesinin etken oldugu
sOylenebilir.

Bulgaristan iggalinde bulunan Bat1 Trakya’dan 1915 yili basi itibariyla konulan
gonillii toplama yasagi, Bulgaristan’in Yunanistan kontroliinde bulunan ve
yogun Tirk/ Misluman halk ile meskdn Struma Nehri’ne kadar olan koridoru
1916 Agustos’unda isgalinden (Gorgili, 1993, s. 181) sonra kaldirildi ve anilan
bolgeler ile Makedonya’dan askere alinan Miisliimanlarin Istanbul’a yollanmak
tizere olduklar1 anlasilmaktadir. Bulgar ordusu nezdinde Osmanli Askeri
Temsilcisi olarak bulunan Erkadn-1 Harp Miralay1 Ali [Sezer]®, Harbiye
Nezaretine gonderdigi sifreli telgrafta (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/036)
anilan bolgelerin Miisliiman ahalisinden 19-25 yaslar arasinda yaklasik 14.000

§ Amlan subay 19 Eyliil 1915’te Sofya Atasemiliterligi’ne atanmis daha sonra 19 Ekim
1917 tarihinde Bulgar Karargdhina Osmanli askeri murahhasi olarak
gorevlendirilmistir (Birinci Diinya Savasi’na Katilan Alay ve Daha Ust Kademedeki
Komutanlarin Biyografileri, Cilt:2, 2009, s.14).
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neferin Bulgar Depo® birliklerinden yakinda istanbul’a sevk edileceginin Bulgar
makamlarinca kendisine bildirildigini ifade etmektedir. Aym telgrafta, daha
once Osmanli ordusunda askerlik yapmus baz1 eski yiikiimliilerin de Istanbul’a
yollanacagi haber verilmektedir. Osmanli Askeri Murahhast Miralay Ali Bey,
24 Ekim 1916 giinii itibariyla da Giimiilcine’den 504 neferin “Galigya’daki
depo alayimiza” gonderildigini Harbiye Nezaretine rapor etmistir (ATASE,
BDH, 1919, 149, 001/063). Yukaridaki telgraftan 5 giin sonra 29 Ekim 1916
ginl yine Harbiye Nezaretine, Sofya’dan Atasemiliter namina cekilen bir
telgrafta da Previst, Silce ve Dubgine sehirlerinden toplam 1449 neferin
Istanbul’a sevk edildikleri haber verilmektedir (ATASE, BDH, 1919, 149,
001/045). Miralay Ali Bey de 31 Ekim 1916 tarihli raporunda “Cuma-i
Bala’dan muallem 1.338 nefer Galigya’ya Depo Alayimiza sevk edilmistir”
demektedir (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/067). Anlasildigina gore, anilan
merkezden daha 6nce Osmanli ordusunda askerlik yapmis tecriibeli yiikiimliiler
toplanmustir. Miralay Ali Bey ayni tarihte génderdigi bir bagka raporda da bahse
konu Osmanli eski kaza merkezinden 1.533 acemi neferin Istanbul’a
gonderildigini bildirmektedir (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/068).

Osmanli Harbiye Nezaretinin bir belgesi, Sofya Askeri Atasesi ile Alman ve
Avusturya temsilcilerinden alinin bilgiye gore 1916 yili 6 Ekim’i ile 31 Ekim’i
arasinda 15’inci Kolordu ve 10’uncu Depo Alayi’na Bulgaristan’dan 4.179,
Sirbistan ve Karadag’dan 3.954 ve Avusturya’da bulunan Osmanli tebaasindan
88 olmak Uzere toplam 8.221 neferin sevk edildigini ifade etmektedir (ATASE,
BDH, 1919, 149, 001/085). Takip eden Kasim ayinda da mahalli Misliman
halktan neferlerin gerek Galigya’daki biitiinleme birlikleri gerekse diger
cephelerde istihdam edilmek iizere Istanbul’a yollanmalar1 devam etmistir.

Bulgaristan ordusu nezdindeki Osmanli askeri temsilcisi Miralay Ali Bey 7
Kasim 1916 tarihli Kostendil’den yolladigi raporunda ise, bir gin oncesi
yollanan 1.280 neferle beraber Galigya’ya toplam 5.379 neferin sevk edildigini
bildirmistir (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/072) Ayni raporda Istanbul’a da
123 neferin gonderildigini ifade etmektedir.

Arsiv kayitlarinda ayrinti bulunmamasina ragmen Romanya, Avusturya
isgalindeki Sancak bolgesi, Bulgaristan ve Bulgaristan isgalindeki Bati1 Trakya,
Guney Kosova ve Makedonya disindaki Balkan ellerinden de Osmanli ordusuna
goniillii  katilimlar oldugu anlasilmaktadir. Atina Sefiri Galib [Kemali
Séylemezoglu] Bey’in orduya katilacak olanlarin yol masraflarinin hikdmet
tarafindan 6denip 6denmeyecegini 9 Mart 1915 tarihinde sormasindan (BOA,
HR.SYS, 2319/5), Yunanistan’dan da bazi goniillillerin orduya katilma
arzusunda oldugu sonucu c¢ikarilabilir. Ancak 1916 ortalarina kadar nifuz
edebildigimiz mevcut arsiv vesikasina gore katilimin yogunlugunu tahmin ve

° Acemi er egitim merkezi, personel ikmal [biitiinleme] merkezi.
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tespit mumkun gérinmemektedir. S6z konusu goniillii katilim taleplerinin Bati
Trakya ile Struma Nehri arasinda kalan Serez, Kavala, Drama gibi kayda deger
Tiirk ve diger Miisliman niifusun bulundugu bélgelerden oldugu tahmin
edilebilir. Nitekim, anilan bolgeler Bulgarlar tarafindan Agustos 1916’da isgal
edildikten sonra bu bolgelerden 6nemli sayida goniillii toplanmis olduguna
yukarida temas edilmisti. Bunlara ilaveten bizzat Harbiye Nazir1 Enver Pasa
tarafindan 31 Ekim 1916 tarihinde verilen bir talimatta “Drama civan
mintikasindaki Miislimanlardan tesekkiil etmis olan sekiz milis taburundan
besi[nin] 20°’nci Osmanli Kolordusunun emrinde” oldugu belirtilerek ayni
bolgeden toplanmis ve halen Bulgar ordusu emrinde gorev yapan diger ii¢
taburun da 20’nci Kolordu emrine gdnderilecegi bildirilmistir. Bu talimatta
“efrad menbai vazi olan Drama ve civar1 mintikasinda yeni taburlar teskili ve ilk
sekiz taburda bulunan milis zabitanmm bu taburlarda amir olarak istihdami”
emredilmistir (ATASE, BDH, 1942, 223, 009/27). Struma Nehri dogusundan
Bati1 Trakya’ya kadar olan arazinin Osmanli ordusu tarafindan asker kaynagi
olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Nitekim 1 Haziran 1917 tarihinde Bulgar
ordusu nezdindeki Osmanli Askeri Temsilcisi’nin raporuna goére, “Siroz,
Drama, Kavala ahalisinden” 900 mevcutlu dort tabur daha kuruldugu
goriilmektedir. (ATASE, BDH, 1945, 235, 1/5). Bunlarin disinda yine Askeri
Temsilci raporuna gére 1917 Temmuz ay1 baslangicinda son ii¢ ay itibartyla
Drama ve Kavala havalisinden Drama’daki Depo Alayi’na gelen gonillu erlerin
say1st 3561 olmustur (ATASE, BDH, 1945, 1/7).

Bunlarim disinda, Kasim 1915’te Sirp ordusunun dagitilmasindan sonra
Bulgaristan tarafindan isgal edilen Kosova'nin giiney bolgelerinden (Malcolm,
1998, s. 320) de Osmanli ordusuna asker toplandigi anlagilmaktadir. Kosova’da
2009 ve 2010 yillarinda mahalll halkta sahsen gordiigiimiiz iki ayr1 terhis
tezkeresine gore Prizren’de Osmanli ordusuna asker saglamak i¢in ahz-1 asker
subesi faaliyete gecirilmigtir. Anilan askerlik subesinin askere aldigi iki
mikellef’ten 1891 dogumlu Nazif oglu Hamdi, 4 Subat 1916 tarihinde asker
edilmis ve 15’inci Tumenle beraber Romanya ve Azerbaycan harekatina
katilmistir. Diger mikellef 1877 dogumlu Adem oglu Ismail, 2 Haziran 1918
gibi ge¢ bir tarihte silah basina ¢agrilmistir. Her iki mukellef’in de Mondros
Mitarekesi’nden sonra terhis edildikleri gériilmektedir'®. Prizren’deki askerlik
subesinin mahallinden ne kadar asker topladigi, benzeri ahz-i asker subelerinin
bolgede baska sehirlerde de kurulup kurulmadigi simdilik bilinmemektedir.

1% Basina yansidigi kadariyla er Adem oglu Ismail’in terhis belgesi 18 Mart 2010
tarihinde Prizren Kiiltiir Evi’nde diizenlenen térenle Pristine Biiyiikelgisi Hiisrev
Unler tarafindan oglu Nehat Kazaz’a takdim edilmistir (Kosova’da Canakkale
Sehitleri Anildi, 2010, url). http://www.beyazgazete.com/haber/2010/03/19/kosova-
da-canakkale-sehitleri-anildi.html.
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Belgelere gore Teskilat-1 Mahsusa kontroliinde teskil edilen Osmancik Géniillii
Taburu i¢in de bélgeden personel toplandigi anlasilmaktadir. Arsiv kayitlarinda
amilan birlik personelinden olup Ingilizlere esir diisen “Onbas1 Prizrenli Rasim
Ali” Birmanya [simdiki Myanmar]’da Thayemato Esir Kampi’nda 4 Mart 1917
tarihinde intihar etmistir (BOA, HR.SYS, 2204-22 ve HR.SYS, 2205/15).
Anilan goniillii birligi hakkinda arsivlerde bagka bir bilgiye rast gelinmemistir.
Ancak belgeye dayanmayan popiiler tarih anlatilarinda Osmancik Goniilli
Taburu’nun Rumeli goniillilerinden teskil edildigi sik¢a ifade edilen bir
gorugtur.

Bulgaristan’in  Osmanh Ordusuna GoOnulli Katihmlar1 Engelleme
Girisimleri

Anilan dénem boyunca Bulgaristan’imn Osmanli Devleti’ne karsi derin bir
diismanlik hissiyle dolu oldugu (Baki, 1934, s. 159)*, (Erem, 2006, ss. 1-9)
ancak politik zorunluluklarla 19 Agustos 1914 tarihinde iki tilke arasinda
Osmanli-Bulgar Ittifak ve Dostluk Anlasmas: imzalandig1 bilinmektedir
(Biyiklioglu, 1992, ss. 101-102). Bu anlagsma metninde Osmanli ordusuna
goniillii transit gegisleri hakkinda bir hiikiim olmamasina ragmen, anlagsmanin
Romanya’dan gelip pasaportla transit istanbul’a gegecek Miisliman génulliilere
prensip olarak Bulgaristan’in engel ¢ikarmamasi konusunda zimni bir
mutabakat sagladigi anlasilmaktadir. Esasen Bulgaristan’in yasal pasaport
tagiyan sivil gegislere zaten mani olmamasi gerekirdi.

Ancak harbin ilk yilinda Bulgaristan makamlarinin gegerli pasaportla Osmanli
ulkesine gecmek isteyenleri salivermedigi konusunda bircok yazisma
mevcuttur. Bunlardan Edirne vilayetinden, Hariciye Nezaretine yazilan bir
arizada daha once oldugu gibi Varna Konsoloslugundan pasaport alarak
Memalik-i Osmaniyye’ye gelmek (zere Eski Mustafa Pasa’ya'? gelen
gondllilerin anilan sehirde Bulgar Kaymakamliginca Osmanli topraklarina
gecislerine baski yapilarak mani olundugu ve geldikleri yere geri gonderilmek
tizere  tutuklandiklar1  bilgisi  mevcuttur. Aym  raporda, Osmanh
Imparatorlugu’na gelmekte olan muhacirlerin Bulgar zabitasinca tutuklanmakta
olduklar ve ancak riisvet mukabili serbest birakildiklar: da haber verilmektedir.
Valiligin 18 Subat 1915 tarihli yazisinda muhacirlerin ve Romanya’dan “ordu-
yu Osmani’ye iltihak etmek iizere transit gececek yolcular Bulgaristan hududu

' Amilan eserde Bulgaristan’1 ziyaret eden Erkdn-1 Harbiye-i Umumiyye Reis-i snisi
Erkén-1 harp Miralay1 Albay Hafiz Hakki Bey’in Bulgaristan’da Tiirk diigmanliginin
pek siddetli olduguna dair 9 Haziran 1915 tarihli raporunun metni bulunmaktadir.
Edirne’ye 34 km. mesafede Cisr-i Mustafapaga. Simdiki adi Svilengrad.
Bulgaristan’la 15 Eyliil 1915 tarihinde yapilan “tashih-i hudut muahedenamesi”
oncesinde Osmanl: Bulgar hududu buradan geciyordu (The Geographical Journal,
1914, s. 566).

12
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zabitasinca tazyik edilmeyerek mirQrlarina miisaade olunmasi” i¢in gerekenin
yapilmasi talebinde bulunulmustur (BOA, HR.SYS, 2319/4). Bunun (zerine
Hariciye Nezareti 25 Subat 1915 tarihinde Sofya Blyukelgisi Fethi [Okyar]’a
bir telgraf gonderir ve Bulgaristan makamlari nezdinde girisimde bulunmasi
talimatina verir. Fethi [Okyar] Bey bunu zaten daha 6nce yapmis oldugunu
sifreli telgrafla Hariciye Nezaretine bildirir. Bahse konu girisim sonug¢ vermis
olacak ki Bulgar makamlarinin transit gecen goniilliilere zorluk ¢ikardiklarina
dair bu tarihten sonra herhangi bir resmi yazismaya rastlanilmamustir.

Esasen 6 Eyliil1915 tarihinde Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda yapilan
tashih-i hudut muahedenamesi iki devlet arasindaki iligkiler i¢in bir donim
noktasiydi. Bu anlagsma ile Bulgaristan, Almanya, Avusturya-Macaristan ve
Osmanli Devleti arasindaki Uclu ittifak’a girmeyi ve savasa boyunca
“Bulgaristan’a ¢ok biiyiik kiymet ve ehemmiyette toprak terk etme” zorunda
kald1 (Biyiklioglu, 1992, s. 103)*. Anlasma metninde konuya iliskin herhangi
bir hiikiim bulunmamasina (Dobrav, 2005, ss. 1-7) ragmen, anlasma
miizakerelerinde gerek Bulgaristan’in kendi arazisinden gerekse daha sonra
isgal edecegi Kosova, Makedonya ve Struma Nehri’nden Bati Trakya’ya kadar
olan bolgelerden Miisliimanlarin géniillii olarak Osmanli ordusuna katilimlari
goriislilmiis ve iki taraf arasinda mutabakat saglanmus olmast kuvvetle
muhtemeldir. Bugun igin elimizde bir delil olmamakla beraber, biyik bir
ihtimalle Bulgaristan, goniilliillerin Osmanli ordusuna sevkiyle, savas sonunda
bunlarin ¢ogunlugunun sag olarak geri donme ihtimallerinin zayif olmasi
sebebiyle kontrol ettigi bolgelerde Miisliman niifus oranmi diisiirecegini
hesaplamis olmalidir. Anlagmanin imzalanmasindan birkag ay sonra Bulgaristan
isgalindeki Prizren’de Osmanli Devleti’nin askerlik subesi gondererek asker
toplamaya basladigina yukarida isaret edilmisti. Yine ozellikle 1916 yilinin
Agustos, Eyliil ve Ekim aylarinda goniillii sevkiyati islemlerinde bir yogunluk
g6zlenmektedir.

1916 yili Ekim ayinda Osmanli Rumeli Miifrezesi olarak da bilinen Takviyeli
177°nci Piyade Alayr Makedonya cephesine sevk edilmistir. Anilan birlikte
takim komutani olarak gdrev yapan bir subayin 24 yil sonra yayimladigi bir
kitaba gore alayin Kopriili’ye ulasmast ile mahalli Misluman halktan
“kendisinde askerlik yapma kuvveti géren herkes” alaya goniillii yazilmak igin
miiracaat etmistir (Erem, 2006, s. 9). Osmanl birliginin bolgeye yeniden
gelmekte oldugunu duyan Musliiman ahaliden bir¢oklar1 “saatlerce mesafeden
aglaya aglaya” karsilamaya gelmis, subay ve erleri evlerinde misafir etmis ve
miifreze birliklerini gordiikleri yerde kurbanlar kesmislerdir (Erem, 2006, ss. 8-

3 Baska bir kaynaga gore Bulgaristan’a 2.600 km? bir arazi ile 65.000 niifus
birakilmistir (Bayur, 1991, s. 480).
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33)™. Ancak Osmanli Rumeli Miifrezesi’nin Miisliman halktan gordiigii bu
sicak alaka bulgarlar1 rahatsiz etmis, alaymn goniillii toplama faaliyetlerini
kisitlamiglardir.

Eldeki arsiv belgelerine gore de 1916 yili Ekim ay1 sonu itibariyla Bulgaristan,
Osmanli ordusu adina asker toplama faaliyetlerini yavaslatmis goriinmektedir.
Harbiye Nezareti tarafindan verilen talimatla Bulgaristan ordusu nezdindeki
Osmanli Askeri Temsilcisi “Trakya Miisliimanlariin heyet-i umumiyesinden
istifade ile Makedonya ve Arnavutluk Miisliimanlarmin Ordu-yu Hlmayuna
verilmesi” konusunda girisimde bulunmustur. Temsilcinin 25 Ekim 1916 tarihli
sifreli raporuna gore Bulgaristan bu taleplerden Bati Trakya’dan asker
toplanmasi faaliyetine goriiniirde muvafakat etmisse de uygulamada aksakliklar
olmustur. Bulgarlarin yazili beyanlarina gore, Bat1 Trakya’dan toplanan 10.000
neferin 6.000 kiisuru Istanbul’a sevk edilmistir. Kalan 4.000 nefer Bulgar Depo
birliklerinde bulunmaktadir (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/89). Ayni rapora
gore, Bulgarlar Misliiman niifustan kendi 1’inci ve 3’Uncl ordularina asker
almakta ve bunlari gizli tutmaktadirlar. Bulgaristan, sadece Depo birliklerindeki
Musliman askerlerin bir kismin1 Osmanli Depo birliklerine sevk etmektedir.
Osmanli askeri temsilcisi, Bulgar Baskumandanligi’ndan Trakya’da daha 6nce
istediklerimiz gibi egitimli veya egitimsiz askerlik hizmetine elverisli erlerin
toplanmasiyla acemi er egitim merkezlerinin noksanlarinin tamamlanmasini ve
geriye kalan personelin Istanbul’a gonderilmesini talep etmistir. Ancak,
Bulgarlarin ¢ikarlari s6z konusu oldugunda verdikleri sézde durmadiklart da
Miralay Ali Bey’in raporunda belirtilen bir husustur (ATASE, BDH, 1919, 149,
001/90).

1917 yili basinda Osmanli ordusunun personel agigi bunaltict bir seviyeye
cikmus, gerek Bulgaristan’dan gerckse Bulgaristan’in isgal ettigi topraklardan
“hidmet-i misellahaya salih Misliman itd ve izaminda hissedilecek bir surette
atalet meshud” olundugu 24 Subat 1917 tarihinde Osmanli Bagkumandanliginca
“Bulgaristan Huk{met-i Kraliyesi Ordusu Baskumandanligi’na” bildirilmistir.
Osmanli Baskumandanligi ihtiya¢ duyuldugunda kendisinin Mdttefik Ordu
Bagkumandanliginin emirlerine toplu birlikler sevk etmekte tereddiit etmedigini
hatirlatarak simdi ise orduda silahli hizmet yapmaya uygun Miisliimanlarin
“simdiye kadar oldugu gibi Osmanli ordusuna izam ve idhalleri”ni talep
etmistir. Gonderilecek efrad ne kadar ¢ok olursa “miisterek diismanin miiessir
bir surette maglub edilmesi’nin o kadar kolaylasacag ifade edilmistir (ATASE,
BDH, 1919, 149, 001/241). Yukarida zikredilen Drama, Serez, Kavala

1999 Temmuz'unda NATO Kosova harekdti kapsaminda Kurmay Yarbay

[Tiimgeneral] Izzet Cetingdz komutasinda Tiirk Tank Taburu’nun Prizren’e girisinin
de Arnavut, Tiirk, Bosnak, Gorani, Misirli ve Kipti biitiin mahalli Miisliman halk
tarafindan biiyilk bir heyecan ve sicaklikla karsilandigr bilinmektedir. Tiirk
birliklerinin Prizren’e ilk girisine iliskin bk., (Prizren'de Bayram Havasi, 1999, url.)
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bolgelerinden 1917 yaz aylarinda Depo birlikleri ve milis taburlarina 6nemli
sayida asker alinmasi, Bulgaristan’mn yukaridaki Osmanli Baskumandanligi
talebine kismen olumlu cevap verdigi seklinde yorumlanabilir.

Avusturya -Macaristan Isgalinde Kalan Balkan Topraklarindan Osmanh
Ordusuna Goéniillii Toplanmasi

Bulgaristan kontrolinde bulunan topraklar yaninda, Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu tarafindan isgal edilen topraklardan da Tiirk birlikleri igin
Miisliiman personel toplandigi anlasilmaktadir. 2 Kasim 1916 tarihinde Osmanli
Karargdh-1 Umumisi nezdinde bulunan “Avusturya-Macaristan Murahhas-1
Askerisi” isgal altinda bulunan bélgelerden™ anilan tarihe kadar toplam 3.954
Musliman gonilli’nin 15°nci Osmanli Kolordusu’na bdtiinleme personeli
olarak verildigini rapor etmistir (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/046). Ayni
raporda Avusturya-Macaristan ordusuna esir dlsmiis olan Miislimanlardan
“hizmet-i harbiyeye gonilli” olanlarin da Osmanl birliklerine sevk edilecekleri
ifade edilmistir.

20 Subat 1917 tarihinde Avusturya-Macaristan Ordusu Baskumandanligi’nin
15°nci Kolordu igin artik Arnavut goniilliler gonderilmeyeceginin beyani
Uzerine, Bulgar Bagkumandanhigi’na yazildig1 gibi, Harbiye Nezaretince anilan
baskumandanliga da 24 Subat 1917 tarihinde bir yazi yazilir. Bu yazida “Harb-i
Umumi’nin insan malzemesi cihetinden Tirkiye’ye arz ettigi fevkalhad
ihtiyacat nazar-1 itibara alinarak isbu menbanin kurumasi pek sayan-1 teessif bir
hal teskil edecektir. Diger cihetten Avusturya Macaristan hiikimetinin taht-1
isgalinde bulunan arazide mukim hidmet-i miisellahaya salih Miisliimanlarin
tilkendigi de tasavvur olunamaz” (ATASE, BDH, 1919, 149, 001/242) kanaati
One sirdlir. Bulgar Baskumandanligi’na yazilan yazida oldugu gibi bu yazida
da Osmanli ordusunun miittefikler lehine yaptig1 fedakérlik hatirlatilmis,
miimkiin oldugu kadar ¢ok fazla “hidmet-i miisellahaya salih Miisliiman efradin
15’inci Kolordu-yu hiimayununa degil, Dersaadet’e izamlar1 hususu Avusturya
Macaristan Ordusu Baskumandanligindan rica” olunmustur™.

15 Bahse konu bélgeler Kosova kuzeyi ve Sancak bolgesi olmalidir.

1 Anilan rapor daha ayrintili bir i¢erikle Alman Baskumandanligi’na da yazilmistir
(ATASE, 1919, 149, 001/243). Bu raporda Osmanli ordusunun personel sikintisi
Miittefik Baskomutanlifa yazilirken Osmanli ordusunun silahaltina aldigi toplam
asker sayist zikredilmistir. Bu raporu kullanan resmi bir yayinda yanlis bir yorum
yapilarak miiterakim olarak verilen yillik celbedilen asker sayilari bir daha
toplanarak Mart 1917 itibariyla 6.826.176 rakamu verilmistir (7tirk Silahli Kuvvetleri
Tarihi Osmanli Devri Birinci Diinya Harbi Idari ve Lojistik, X’uncu Cilt, 1985, s.
323). Oysa anilan tarih i¢in belgenin verdigi silahaltina alinan asker sayisi “tahminen
2.855.000"dir. Esasen, yaklagik 7 milyon kisinin askere alinmasi i¢in Osmanl
Imparatorlugu’nun insan kaynagi yeterli ve genis degildir. Resmi yaymin verdigi
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Osmanli Harbiye Nezareti tarafindan yapilan bu talebe karsilik yaklasik iki ay
sonra 29 Nisan 1917 gund, Avusturya-Macaristan Ordusu Baskumandanliginca,
bu talebin karsilanmasi i¢in “miUmkin oldugu kadar gayret edilecegi” beyan
edilmistir (BOA, HR.SYS, 2434/57). Bununla, Avusturya-Macaristan
birliklerince “isgal edilmis olan arazideki harb goéniilliisti Miisliimanlarin izami
suretiyle” askeri bir yardim diigiiniildiigii bildirilir. Ancak bu gonillii efradin
vatandagliklarina “hicbir suretle ilisilmemek sartiyla Dersaadet’e sevkleri”nin
kabul olunabilecegi ifade edilir. Vatandaslik meselesinin harp sonunda
verilecek karara ertelenmesi gerektigi de dile getirilmistir.

Avusturya-Macaristan istanbul askeri temsilciliginin Osmanli ordusuna gonalli
toplanmasina iligkin yukarida ifade edilen sarti bildirdigi yazisinda, ayrica
anilan sartin kabul edildiginin yazili olarak bildirilmesi halinde de gonalltlerin
gonderilmesine derhal baslanacagi taahhiit edilmistir. Buna karsilik olarak
Harbiye Nezareti 17 May1s 1917 tarihinde yukaridaki sarta Osmanli Devleti’nin
tamamiyle muvafakat ettigi cevabini vermistir. Ayni giin bu cevap, cereyan-:
hale uygun olarak islem yapilmas: dilegiyle Enver Pasa imzasiyla Hariciye
Nezaretine de yollanir. Harbiye Nazir1 Enver Pasa’nin muvafakat cevabindan 3
giin sonra “Belgrad’da tebaa ve menafi-i Osmaniyye’yi himayeye memur”
Ismet Bey tarafindan 20 Mayis 1917 tarihinde Hariciye Nezareti’ne “Yeni Pazar
ve Pirepol’deki ahali-yi Islamiyyeden goniillii sifatiyla 800 kisi cem edilmis”
oldugu rapor edilmistir (BOA, HR.SYS, 2435/33). ismet Bey, raporunda anilan
gonalltlerin 200er kisilik dort kafile halinde Belgrad tzerinden Sofya yoluyla
Istanbul’a sevk edilecegini ve 25 Mayis 1917 giinii kafilelerin Sofya’ya
ulagacagim bildirmis ve ayni1 raporu Harbiye Nezareti’ne de gonderdigini ilave
etmistir.

Ismet Bey 10 Temmuz 1917 tarihinde de Belgrad’da ilgili makamlardan aldig
bilgiye gore daha dnce toplanan goniilliilerden olup sevkleri ertelenmis olan 139
kisinin de yakinda Avusturya Kkafilesiyle beraber Mitrovige-Nis yoluyla
Istanbul’a hareket ettirilecegini rapor etmistir.

Avusturya-Macaristan Ordusuna Istanbul, Bulgaristan ve Romanya’dan
Arnavut Gonulltlerin Katilmasi

Budapeste Bagsehbenderliginin 26 Aralik 1915 tarihli raporuna gore Avusturya-
Macaristan sefaretinin de iilkesinin isgal ettigi Balkan topraklarinda jandarma
olarak istihdam edilmek Uzere, Teskilat-1 Mahsusa ile is birligi icinde
Istanbul’dan yevmiyesi 3 krona Balkan muhacirlerinden goniillii topladigi
anlagilmaktadir Aralarinda birka¢ Tiirk, Cerkez ve Arap bulundugu “rivayet”
edilmesine ragmen, Bulgaristan ve Romanya’dan kendi arzulariyla gelmis olan
150 civarindaki goniillii ile beraber toplam 700 civarindaki goniilliiniin buytik

hatali malumati, adi gegen yayma atifta bulunmadan dogrudan belgeyi referans
vererek aktaranlar da tekrarlamiglardir (bk. Yilmaz, 1993, s. 171).
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cogunlugu veya tamamu Arnavut’tur. “Vatanlarinin badi-i izmihlalleri olan
Sirplara karst harb etmek” {izere goniillii olduklarini ileri siirmektedirler (BOA,
HR.SYS, 2319/4). Gorev yaptiklari Bosna’da c¢ikan bir hadise tizerine
Macaristan’a gonderilen bu gonalluler, bilad-: Kosova’da
gorevlendirilmemeleri veya Istanbul’a iade edilmemeleri halinde, kislalarina
Osmanli bayragi ¢ekerek isyan edeceklerini Budapeste Baskonsolosu Ahmet
Hikmet [Miiftiioglu] Bey’e bildirmislerdir. Baskonsolosun girisimi ile anilan
goniilliilerin bir kismi Istanbul’a génderilerek diplomatik bir kriz énlenmistir.

Yukarida zikredilenlere ilaveten, izmir’den de Arnavut muhacir génulltlerinin
Avusturya-Macaristan ordusunda hizmete alindigi anlasilmaktadir. Budapeste
Bagsehbenderliginin 18 Subat 1917 tarihli bir raporunda Ducgan (Kosova’da
Ipek ve Yakova arasinda bir mevki) dogumlu 38 yasindaki Mehmed bin
Muharrem adli 4’ncii Bosna-Hersek Ihtiyat Alay: erlerinden izmir’den gelmis
Arnavut bir goniilliiniin Italya cephesinde sehit oldugu bildirilmistir (BOA,
HR.SYS, 2431/67). S0z konusu alay erlerinin Musliman gonillilerden oldugu
kabul edilebilirse de Osmanli arsiv belgeleri personel kaynagi hakkinda bize
simdilik ayrintili veri saglamamaktadir.

Minferit Goniillii Bagvurular:

Isgal altinda tuttugu topraklarda Avusturya-Macaristan ile Osmanl
Imparatorlugu arasinda toplu gonllii sevkleri muvafakatinden énce, Osmanli
ordusunda goniillii asker olmak isteyenlerin miinferit bagvurularma 6rnek olarak
1916 Agustos’unda Yeni Pazar [Novi Pazar] yakinlarindaki Pirepol’de askeri
hiikimet temsilciligine basvuran Uzeyir Cuturi¢ gdsterilebilir. Uzeyir Cuturig,
Osmanli idaresi zamaninda en son Balkan Harbi’nde Edirne savunmasi dahil
Tiirk ordusunda 5,5 yil askerlik yaptigindan bahisle, nerede olursa olsun Tirk
ordusunda hizmet etmek icin ilgili makamlarin kendisine izin vermesini iki
tanik huzurunda beyan etmistir (BOA, HR.SYS, 2426/40)*. Cuturi¢’in talebi
Avusturya-Macaristan diplomatik kanallarinca Istanbul’a iletilmistir (BOA,
HR.SYS, 2428/6). Harbiye Nezareti 8 Kasim 1916, goniillii sahis Sirbistan’in
isgal ettigi yerler ahalisinden ise hemen, Avusturya-Macaristan vatandasi ise ve
s0z konusu hukOmet muvafakat ederse Galicya’daki ordu-yu Osmani’de
istihdam olunacagini bildirmislerdir.

Bir baska miinferit goniillii miiracaatinda da Avusturya’nin Yurok istasyonunda
gorevli Manastirh Bascavus Ramazan Bahri bin Hayreddin, Harbiye
Nezareti’ne dilekge vererek arkadaslari ile beraber “Osmanli ordusuna géntllii
olarak dahalet arzusunda olduklarin1” bildirmis, hatta kendisini gérev yaptigi
istasyonun Osmanli kumandan: olarak takdim etmistir. Harbiye Nezareti, 24
Haziran 1916 tarihinde bahse konu dilekge ile ilgili inceleme yapilmasi igin

7 Cuturi¢’in Bosnakga kaleme alman bagvuru mazbatasi, bu ¢alisma i¢in Mirnes Cosig
tarafindan Tiirkgeye tercliime edilmistir.
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Viyana Sefareti’ne talimat verilmesini Hariciye Nezaretinden talep etmistir
(BOA, HR. SYS, 2422/60). Hariciye Nezareti de bir ay kadar sonra Viyana
Sefaretine konu hakkinda tahkikat yapmasi i¢in direktif vermistir.
Inceleyebildigimiz belgelere gore Osmanli makamlar1 bu tarz miinferit goniillii
basvurularini ciddiye almis ve gereginin yapilmast i¢in isleme sokmustur™.

Gondlldlerden Sehitler

Arsiv belgeleri arasinda Bulgaristan ve Romanya’dan goniillii olarak Osmanli
ordusuna katilan iki neferin Misir ve Irak cephelerinde katildiklar1 seferlerde
hastaliktan vefat ettiklerini gosteren iki belgeye rast gelinmistir. Harbiye
Nezaretinin 11 Haziran 1916 tarihli yazisina gore, Bulgaristan’in Hezargrad
ahalisinden Mehmet Ali oglu Tatar Hiiseyin birligi ile beraber Misir seferinden
donerken hastaliktan vefat etmistir. Anilan yazi ile vefat eden erin ailesine haber
verilmesi Hariciye Nezaretinden talep edilmistir (BOA, HR.SYS, 2421/83).

Bir diger belgede Romanya vilayetinin, Tutrakan kazasinin, Ucggonlii
mabhallesinden Ali oglu Salim’in, taburu ile birlikte Irak’a gelmekteyken yolda
hastalanarak Musul Hastanesinde vefat ettigi bildirilmektedir. Harbiye
Nezaretinin 29 May1s 1916 tarihli yazisina gore vefat eden 19 yasindaki goniilli
nefer 13’0ncii Kolordu, 24’Gnct Tumen, 3’0nci Alay, 3’Uncl Tabur, 13’0nci
Boliigiin 15’inci Mangasina mensuptur. Hariciye Nezareti, Harbiye Nezaretinin
s6z konusu yazis1 geregi Romanya’nin istanbul diplomatik temsilciligine olayi
haber vererek gondlliinin ailesine haber ulastirilmasim talep etmistir (BOA,
HR.SYS, 2421/34).

Bu iki munferit 6rnek, schit olan gonillilerin ailelerine sehadetlerinin haber
verilmesine Ozen gosterildigini ispat etmektedir. Ancak daha sonra sayilari
binlere ulasan goniillii sehitlerin® ailelerine usuliince haber verilme islemlerinin
yapilamadigini tahmin edebiliriz.

18 Mesela, Avusturya ordusunda vaktiyle subaylik da yaptigint ileri siiren Yeni Pazarli
Pasa bin Arif hakkinda yazismalar i¢in bk. BOA, HR.SYS, 2420/81.

9 Mevcutlar kayda deger dlgiide Rumeli goniillillerinden olusan Galigya, Romanya ve
Makedonya cephelerindeki Osmanli kuvvetlerinin zayiatinin 40 bin kadar oldugu
resmi bir yayinda ifade edilmektedir (Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri
Birinci Diinya Harbi Idari ve Lojistik, X’uncu Cilt, 1985, s. 319).
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Sonug

Rumeli’nden saglanan goniillii Miisliimanlarin kesin sayisini tespit etmek zor
goriinmektedir. 24 Subat 1917 tarihli Harbiye Nezaretinin Alman
Baskumandanligi’na gonderdigi bir raporda “Sirbistan, Karadag ve
Arnavutluk’un feth ve zabtindan sonra oralarda mukim Kkesiril mikdar
Mislimanlardan gonilli olarak miracaat edenlerin Avusturya Macaristan ve
Bulgaristan ordular1 baskumandanliklar1 tarafindan Ordu-yu Osmani’ye”
(ATASE, 1919, 149, 001/243) toplam 43.243 nefer olarak gonderildigi ifade
edilmistir.

Bu sayiya Romanya goniillilleri, Bat1 Trakya’dan Struma Nehri’ne kadar olan
bolgeden askere alinanlar ile anilan tarihten sonra Sancak bdlgesinden
Istanbul’a sevk edilen géniilliiler de ilave edilince miktarin kabaca 50 bini astig1
kabul edilebilir.

Incelemeye konu olan gondllillerin, etnik acidan sirasiyla Arnavut, Tiirk,
Bosnak ve diger Miisliman® unsurlardan oldugu degerlendirilebilir. Romanya,
Bati1 Trakya’dan Struma Nehri’ne kadar olan bolge ve Bulgaristan’dan gelen
gonulltlerin agirlikli olarak, Makedonya, Kosova ve Sancak goniilliilerinin
kismen Tirk, Yenipazar ve havalisinden gonillilerin biiyiik ¢ogunlukla Bosnak
ve geri kalan biiyik cogunlugun Arnavut oldugunu® kabul etmek hatal
olmayacaktir®.

Balkan Miisliimanlarindan harp esnasinda 50 bin iizerinde yetiskin, retken
geng goOniilliinin  Osmanli ordusuna katilmasi ile Romanya, Makedonya,
Bulgaristan, Bat1 Trakya ile Struma Nehri’ne kadar olan bolgede Turk nifus
oranini az da olsa diisiirdigii tahmin edilebilir. Bu durumun Bulgaristan’in kisa
ve uzun donemde etnik homojenlestirme politikalarina hizmet ettigini ileri
stirmek hatali olmayacaktir. Aynt durum, harp sonrasi dénemde Yunanistan
acisindan Bati Trakya’dan Struma Nehri’ne kadar bolge igin de soylenebilir.
Avusturya-Macaristan’in ise isgal ettigi bolge topraklarinda Miisliiman niifusun

%0 Bulgaristan’da Pomak, Makedonya’da Torbes, Kosova’da Gorani olarak bilinen
Slavik diyalektler konusan Miisliiman gruplar.

?! Yukarida zikredilen 43.243 géniillii sayisimin kismi bir dokiimii Bulgaristan ordusu
nezdindeki Osmanli Askeri Murahhasi tarafindan Harbiye Nezaretine yazilmistir.
Uzerinde tarih bulunmayan evrak 1917 basma ait goriinmektedir. “Arnavut”,
“Arnavutluk’tan” olarak belirtilenler toplam sayida 6nemli bir yeklin tutmaktadir
(ATASE, BDH, 1945, 235, 1/3). Ay belgede diger katilimlar etnik bir mensubiyet
ifade etmeyecek sekilde “Makedonyali”, ‘“Makedonya’dan”, “Trakyali” ve
“Trakya’dan” seklinde yazilmistir.

%2 Galigya cephesine 19 Ekim 1916 tarihinde génderilen 3.000’e yakin mahalli géniillii
arasinda Tiirk¢e konusabilenlerin oranin %20 oldugu bildirilmistir (Ak¢akayalioglu,
1967, s. 87).
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azalmas1 sonucunu veren gonilli toplama faaliyetlerinde etnik bir hesap
giitmedigi tahmin edilmektedir. Osmanli Devleti yoniinden bakildiginda ise
kendisini insan kaynagi acisindan da bunalmis hissettigi harp yillarinda
Balkanlarin bir kismu Tiirk, Miisliiman insan giiclinii kullandig1 ancak orta ve
uzun vadede boélgede kendisine miizahir unsurlarin sayilarinin azalmasina yol
actig1 gortilmektedir.

Balkan Harbi sirasinda bolgede gerek Tiirk gerekse diger Miisliman halkin
topraklarini savunmak i¢in genel olarak hemen higbir fedakarliga yanagsmamasi
ve hatta Selanik, Uskiip, Gostivar, Kopriilii ve Ipek gibi sehirlerin diismana harp
edilmeden verilmesini talep edecek kadar Osmanli Devleti ile goniil baglarim
koparmis olmasina [(Cakmak, 2011, ss. XIV-XV, 17, 87), (Grebene, 1976, ss.
XXIV, LIT), (Kerimi, 2011, ss. 14, 59), (Apak, 1957, s. 27) ve (Saygili, 2012, s.
140)] ragmen, aradan gegen birkag yil sonra bdlgenin mahalli halkinin 6nemli
sayida Osmanli ordusuna goniillii olarak katilma arzusu gostermesi Osmanli
yonetiminden sonra gelen isgal idarelerinin uyguladiklari baski ve zulme
dayanan etnik homojenlestirme politikalariyla izah edilebilir®. Etnik armdirma
politikalarinin agir baskilarim kisa siirede yasayan Miisliman unsurlarin®
Sultan Mehmed Resad’in cihad c¢agrisina 6nemli oranda uydugu
anlagilmaktadir. Teskilat-1 Mahsusa’nin bu ¢er¢evede zikredilen bolgelerde bir
faaliyetine, erisebildigimiz belgelerde rast gelinmemistir®.

Mahalli halkin kayda deger sayida génilllyle Osmanli ordusuna katilarak gerek
Makedonya, Romanya ve Galigya cephelerinde ve gerekse Osmanli ordusunun
miicadele ettigi diger cephelerde harbe katilmasinin, literatiirde hak ettigi yeri

% Eski Sirbistan'da Sirplar, etnografik istatistiklerde kendi islerine gelmeyen verileri
dizeltme yoniinde ulusal bir ¢abayla tamamen sistemli bir sekilde Misliman nifusu
yok etmektedirler (Malcolm, 1999, s. 311).
Balkan Harbi’nin sebep ve sonuglari Amerikali, Fransiz, Ingiliz, Alman, Avusturya
ve Rus akademisyen, diplomat ve hukukgularindan kurulu bir uluslararas1 komisyon
incelemistir. Komisyon incelemesi sonucunun yayimladig: raporda Miisliiman halkin
harp sirasinda Bulgar, Sirp ve Yunanlardan gordiigii zuliimleri ayrintilariyla
yazmigtir (Report of the International Commission to Inquire into the Causes and
Conduct of the Balkan Wars, 1914, 71-78, 148-207, 227-284).
Kosova’yi isgal eden Sirp yonetiminin Miisliiman halka uyguladigi baski politikalar1
hakkinda Osmanli diplomatik raporlar1 i¢in bk. BOA, HR.SYS, 2413/2.
Balkan Harbi sirasinda izmir’de 1000 kadar Girit muhacirinin “L4 ilahe illallah”
nidalariyla kiglaya yiiriimesi ve goniilli olarak harbe sevklerini talep etmeleri
(Ozdemir, 2005, s. 427) , muhtemelen biiyiik bir kismi Tiirkce dahi bilmeyen bir
kitlede cebri etnik arindirma politikalarimin nasil dini bir hissiyat i¢inde tepki ve
gayret meydana getirdigine Ornektir.
% Teskilat-1 Mahsusa’nin diger bolgelerden géniillii asker toplama girisimleri igin bk.
(Safi, 2012, ss. 180-208) ve (Besikei, 2012, ss. 157-202).

24



250 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

alamamasi tuhaf karsilanabilir®®. Bu durumun kuvvetle muhtemel cesitli
nedenleri mevcuttur.

Bunlardan birisi olarak, yukarida isaret edilen Balkan Harbi esnasinda mahallt
halkin iilke savunmasina kayitsizliginin ve yer yer menfi tutumunun sosyal
hafizadaki izleri kabul edilebilir®’.

Diger taraftan, Cumhuriyet’le insasina baslanan wulus devletin, kendi
varolusunun ontolojik gerekgelerinden birisi olarak gordiigii “halife” sifatin1 da
tastyan Osmanli padisahinin Birinci Diinya Harbi’nde Miisliimanlara cihad
cagrisinin cevap bulmadigi diger taraftan son donemde Tirk olmayan
Musliimanlarin yani Arap ve Arnavutlarin ihanet ettikleri kabult, Rumeli’nden
kritik zamanlarda orduya katilan unsurlarin bu 6énemli katkilarinin resmi tarih
yaziminda 6ne ¢ikarilmamasinin bir diger sebebi olarak goriilebilir.

Kayda deger bir diger sebep olarak da konuya iliskin arsiv malzemesine
akademisyen ve arastirmacilarin erisim giigliigii gortilmelidir. Belgeye ulasmak
icin gereken biirokratik islemlerin fazlalig1 yaninda, bazi temel arsiv fonlarinin
nerede oldugunun dahi bilinmemesi bir diger faktordiir®.

Bir bagka neden olarak, 20’nci ylizy1l tarih yaziciliginda da etkisi bilinen
ideolojik tercihler goriilebilir. Osmanli imparatorlugu’na son déneminde miichir
bir gerekce yokken mahalli halkin 6nemli sayida goniillii muharip asker ile
destek vermesi, Osmanlilarin hemen biitlin etnik gruplara zuliim ve baskidan
bagka bir sey vermedigini ileri siiren yerlesik paradigmanin tutarli olarak izah
edecegi bir olgu sayilmamalidir. Bu yiizden Balkanlar’daki ge¢misi kurgulayan
cagdas milliyetgilikler de konuyu gormezlikten gelmeyi tercih etmis
gorinmektedir.

% Bir resmi yayinda Makedonya cephesindeki 20°nci Kolordu’ya bagli tiimenlerin
12.000’er mevcutla cepheye geldikleri ancak goniillii mahalli katilimlar ile 18.000’er
mevcutla Tiirkiye’ye dondiikleri ifade edilmistir. Ancak bahse konu yayn, toplanan
Musliman mahalli gondllllerinin tamamini “yerli Tiirkler” ve “bolgedeki Tiirkler”
olarak ifade etmeyi tercih etmistir (Ciner, 1967, ss. 71-72.) ve (Birinci Dinya
Harbi’nde Tirk Harbi, 1996, s. 249). Bir bagka resmi yayinda, Osmanli ordusuna
katilanlar “Bati Trakya ve Makedonya’dan Tulrk uyruklu olanlar” olarak ifade
edilmistir (Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi 1908-1920, I1I’inct Cilt, 6'nc1 Kisim,
1982, s. 785).

Balkan Harbi’ne katilmis olan subaylarin Cumhuriyet devrinde yayimlanmis an1 ve
anlatilarinda olumsuz Arnavut imgelerine sikga rast gelinmesi sosyal hafizadaki
menfi izler olarak goriilebilir. Yukarida isaret edilen subaylarin eserleri disinda bk.
Kulge, 1944, ss. 426, 429-431.

Yukarida isaret edilen, Osmanli Devleti’nin askerlik subesi gondererek asker
topladig1 iki ayri terhis tezkeresi (izerinde gorllmesine ragmen anilan bolgelerdeki
asker alim faaliyetlerine iligkin kayitlarin nerede bulundugunu o6grenmek dahi
miimkiin olmamistir.
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Erisilebilen kisith arsiv malzemesi ile yapilan bu baslangi¢ ¢alismasindan ote,
Birinci Diinya Savasi’nda Rumeli’nden Osmanli ordusuna katilan gontllulerin
say1, etnik dagilim, muharebe etkinlikleri ve zayiat oranlarinin arsiv belgeleri ve
diger kaynaklardan faydalanarak literatiire kazandirilmasimin yaklasik yiiz yil
sonra Birinci Dlnya Harbi’nde Turk Harbinin daha saglikli degerlendirilmesine
katki saglayacagi umulmaktadir. Ozellikle etnik gruplara gore katilimin gergek
boyutunun ayrintilariyla ortaya konulmasi, neredeyse yiiz yildir golgede kalmis
bir hakikatin gun yiziine ¢ikmasi yaninda, Tirkiye’nin Balkan politikasinda
istifade edebilecegi bazi yeni moral dayanaklar da saglayabilecektir.
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MUKERRER SUCLULARIN
SOSYO-KULTUREL OZELLIKLERI: )
CANAKKALE E TiPi KAPALI CEZA INFAZ KURUMU ORNEGI

Mehmet Devrim TOPSES

Ozet: Bu arastirmanin amaci, Canakkale E Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumunda
hiikiimlii bulunan miikerrer suglularin toplumsal 6zelliklerinin saptanmasidir.
Miikerrer suglularin toplumsal 6zellikleri, cezaevine ilk kez girmis bulunan
hiikiimlilerin toplumsal 6zellikleriyle karsilastirilarak saptanmistir. Aragtirmada
Olciit alinan sug tiirleri kasten adam 6ldiirme, hirsizlik, kiz kagirma, 1rza gegme,
yaralama, gasp, uyusturucu, fuhusa tesvik ve parasal dolandiricilik suglaridir.
Bunun diginda kalan taksirle adam oldiirme sugu, goniillii bir sug¢ eylemi
icermedigi i¢in inceleme alami disinda tutulmustur. Gerekli yasal izinler
alindiktan sonra kurumda bulunan hiikiimliilere anket uygulanmig ve toplanan
veriler SPSS 16.0 paket programu kullanilarak c¢apraz tablolara ve frekans
tablolarina doniistiiriilmiistiir. Ulasilan sonuglara gore, aile iiyeleri arasinda ve
Ozellikle yakin arkadas c¢evresinde suclu bireylerin bulunmasi mikerrer
suglularin en temel toplumsal 6zelligidir. Bunun disinda miikerrer suglularin,
cezaevine ilk kez giren hiikiimliilere gore daha yiliksek oranda sehir merkezinde
dogup biiylidiikleri, daha yiiksek oranda sehir merkezinde ikamet ettikleri,
¢ocukluk dénemlerinde daha cezalandirici ebeveyn tutumlariyla karsilastiklari,
daha yiiksek oranda parcalanmig ailelerden geldikleri, cezaevinden ilk kez
tahliye olduktan sonra ise toplumsal ¢evrelerinden 6nemli 6l¢iide dislandiklari
bulunmustur. Ulasilan diger sonuglara goére kdyden kente gé¢ etmis olmanin ya
da medeni durumun su¢ davranmisi ve Ozellikle miikerrer suglulukla iliskisi
kanitlanamamustir. Cocuk yetistirme tarzinin su¢ davranigiyla olan iligkisi zayif
diizeyde bulunmustur. Gerilim kuraminin su¢ davranmisini agiklama yeterliligi
bulunsa bile oldukca zayiftir. Etiketleme kurami ise gegerliligini siirdiirmektedir.

Anahtar kelimeler: Suc teorileri, sapma, etiketleme, mikerrer sug, gerilim
teorisi.

Socio-Cultural Characteristics of Repeated Offenders:
Case of Canakkale E Type Closed Prison

Abstract: The aim of this research is to determine the social characteristics of
repeat offenders prisoned in Canakkale E-type closed prison. In this study, social
characteristics of the repeat offenders are determined by making comparison
with social characteristics of prisoners received into prison for the first time. The
criteria for crime used in the research are intentional homicide, theft, abduction
of girls, rape, wounding, robbery, drugs, pandering and money scam. Other than
these, reckless homicide is excluded from the research area as it does not include
any kind of intentional criminal act. After getting necessary legal permissions, a
poll is conducted with the prisoners in the institution and the collected data is
converted into crosstabs and frequency tables with the help of SPSS 16.0
package program. According to the results, the main social characteristic of the
repeat offenders is that there are criminals among their family members and
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especially in their close circle of friends. Apart from that, it is found out that the
number of repeat offenders who were born and grew up city centers are more
than that of the prisoners received into prison for the first time; their level of
living in city centers is much higher; they encountered more punitive parenting
during childhood; the rate of their coming from separated families is much
higher; they are considerably excluded from their social environment after their
first release from the prison. With regard to the other results, there could not be
found any relation between criminal behavior -especially repeat offence- and
rural-urban migration or marital status. It is also seen that there is a weak
relationship between childrearing style and criminal behavior. Although strain
theory is sufficient to explain criminal behavior, the theory is weak. Labeling
theory, on the other hand, remains valid.

Key words: Crime theories, deviation, labeling, repeat offence, strain theory.

Giris

Toplumsal yap1 kurumsallasmis davranig, norm ve kurallar sistemi {izerine
kurulmustur. Toplumun olusmasit ve yasamasi ic¢in Oncelikle can ve mal
giivenliginin saglanmasi, egitim ve c¢alisma yasaminin diizenlenmesi, bireysel
ve toplumsal amaglara ulasmay1 saglayacak ortak kabul gormiis araclarin
yaratilmasi gerekmektedir. Standartlasmis kurallarin ve orgiitlenmis bir isleyis
diizeninin bulunmadigi bir toplumsal yapinin varligimi siirdiirmesi olanakli
degildir. Sug, toplumsal yapinin zorunlu ihtiyaglar1 dogrultusunda islevsellik
kazanmig bulunan toplumsal kurumlar1 tehdit eden yikici bir olgu niteligi

tagimast nedeniyle biitiin boyutlariyla incelenmesi gereken toplumsal bir
sorundur.

Su¢ davranmisinin toplumsal nedenlerine iliskin yapilan sosyolojik nitelikli
calismalar tilkemizde giin gectikge yayginlik kazanmaktadir. Tiirkiye’de sosyal
bilim literatiiriinde su¢ sosyolojisi konulu uygulamali ¢alismalarin o6zellikle
2000’11 yillardan sonra hiz kazanmig oldugu goriilmektedir. Bu gecikmenin iki
temel nedeni bulunmaktadir. Birinci neden, sug¢ olgusunun bilim tarihinde
oncelikle biyolojik, sonrasinda ise psikolojik temelleriyle incelenmis olmasidir.
Suga iliskin 6nceki teorilerin tiimii, sorunun toplumda degil bireyde oldugu
varsayim tizerine dayandirilmistir (Giddens, 2008, s. 844). Sosyolojik nitelikli
ilk su¢ teorilerinin bilimsel literatiir icinde savunulmaya baglanmasi ise 20.
ylizyilin hemen basina denk gelmektedir. Toplumsal yapida sugun giderek
blytyen bir sorun niteligi kazanmasina bakilarak Tirkiye’de suc sosyolojisine
iliskin ¢alismalarin artarak siirecegi dngoriilebilir.

Kriminoloji literatiiriinde sug, kanunlarda agik¢a yasaklanan ve karsiliginda bir
ceza Ongoriilen her tiirlii eylem olarak tanimlanmaktadir (Dolu, 2012, s. 34).
Yasal yaptirimla cezalandirilmasi 6zelligi nedeniyle sug, nezaket ve terbiye
kurallarina aykir1 eylemler anlamina gelen sapma davranigindan ayrilir (Hagan,
1991, s. 6; Donmezer, 1994, s. 45; Dolu, 2012, s. 34). Bir davranisin sug olarak
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nitelendirilebilmesi i¢in s6z konusu davranigin yasada belirtilen tanima uygun
bir yaptirima bagli olmas1 gerekmektedir (I¢li, 2007, s. 26). Ornek olarak bir
toplumda adam o6ldiirme, cinsel saldinn ya da hirsizligin sug¢ olarak kabul
edilebilmesinin belirleyici dlgitii bu davranislarin ayiplanmasi degil, 6nceden
diizenlenmis yasal bir yaptirim sistemiyle denetim altina alinmig olmasidir.

Miikerrer sugluluk kavram ise isledikleri suclar kargisinda yasal bir yaptirima
ugrayarak cezaevine girmis hiikiimliiler icerisinde cezaevinden saliverildikten
sonra zaman araligi dikkate alinmaksizin yeniden sug isleyenleri nitelemektedir
(Kizmaz, 2007, s. 228). Miikerrer suglular, yasal bir yaptirnma ugramis
olmalarina karsin su¢ eylemini slirdirmekten vazge¢medikleri icin toplumsal
diizenin varhigi ve gelecegi agisindan ilk kez sug isleyen ve cezaevine giren
diger suglulara gore daha biiyiik bir tehdit olusturmaktadirlar. Zira bir toplumda
miikerrer suclulugun yayginlasmasi, kisinin cezaevine girmesinin onun toplum
giivenligine yonelik yikici eylemlerini engellemedigini, yalnizca bir siire igin
erteledigini gostermektedir. Bu nedenle su¢ olgusunun oldugu kadar, miikerrer
sucu yaratan toplumsal nedenlerin de ayrintili olarak incelenmesi sosyolojinin
temel gorevlerinden birisi sayilmalidir.

Bu arastirmanin amaci, Canakkale E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda
bulunan miikerrer suglularin sosyo-kultrel 6zelliklerinin  (profillerinin)
belirlenmesi, bdylece miikerrer su¢ olgusunun 6n gostergelerinin saptanmasina
yonelik bilimsel aragtirmalara katki saglanmasidir. Inceleme alami olarak
yalnizca kasten adam o6ldiirme, hirsizlik, kiz kagirma, 1rza gegme, yaralama,
gasp, uyusturucu bulundurma, kullanma ve satma, belgede sahtecilik, sahte para
gibi adi suglar belirlenmistir. Zira bu suglar, goniillii olarak islenen suglardir.
Taksirle adam 6ldiirme eylemi ise goniillii ve planli bir su¢ eylemi i¢cermedigi
i¢in inceleme alanitmizin disinda birakilmigtir. T.C. Adalet Bakanligi Ceza ve
Tevkifevleri Genel Midiirlaginln 20.12.2012 tarih ve
B.03.0.CTE.0.00.09.204.06.03/3269/170878 sayili izni dogrultusunda soz
konusu ceza infaz kurumunda bulunan ve hiikkmii kesinlesmis suglulara sosyal
hizmet uzmani ve infaz koruma memurlar1 gézetiminde anket uygulanmis,
miikerrer suglularin toplumsal 6zellikleri ilk kez cezaevine giren hiikiimliilerin
toplumsal 6zellikleriyle karsilastirilarak saptanmigtir.

1. Kuramsal Temeller ve Hipotezler

Sug lizerindeki aile, egitim, yas, sosyo-ekonomik kosullar, toplumun sugluya
bakis1 gibi toplumsal etkileri inceleme sahasina almayan, sucu yalmizca genetik-
biyolojik ya da psikolojik etmenler yoluyla agiklamaya calisan yaklasimlar
kuramsal agidan zayif kalmaktadir. Bu nedenle Giddens, “Insanlar neden suc
isler?” sorusuna verilecek yanitin dncelikle sosyolojik olmak zorunda oldugunu
ileri stirmiistiir (Giddens, 2008, s. 842). Mikerrer sucluluk (izerine odaklanan
arastirmamiz, yedi temel sosyolojik kuramsal yaklagima dayanmaktadir. Bu
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bolimde oOncelikle, su¢ olgusunu sosyolojik agilardan inceleyen teoriler
arasindan, arastirmamizin dayandiglr kuramsal yaklasimlara ve bu yaklasimlari
daha once test etmis olan uygulamali aragtirmalarin sonuglarina yer verilmistir.
Bolimiin  sonunda ise yedi temel kuramsal yaklasimdan hareket ederek
olusturulan arastirma hipotezleri agiklanmustir.

1.1. Sosyal Organizasyonsuzluk Kuram

Sug olgusunun toplumsal nedenlerine iligkin savunulmus kuramsal yaklagimlar,
insan davranislariin biyolojik ya da genetik 6zelliklerce belirlendigi goriisiinii
reddeden Sikago ekolii ile bagslatilabilir. Sikago ekoliiniin baslica
kuramcilarindan Clifford Shaw ve Henry McKay’e gore niifusun arttigi, etnik
ve mesleki farklilagmanin en iist diizeye ¢iktig1 sehirlerdeki sosyal diizensizlik,
su¢ olgusunun baslica nedenidir (Dolu, 2012, s. 214). Sehirde oncelikle etnik bir
heterojenlik bulunmaktadir. Niifus haraketliligi ya da goc, etnik heterojenligi
yaratir. Etnik heterojenlik, kendi iginde birbirinden farkli dogru ve yanlis
Ol¢iitlerini barindiran pek ¢ok kiiltiirel degerin bir arada bulunmasi anlamina
gelir. Farkli norm ve deger sistemlerinin yasadig1 toplumsal yapilarda bireyler
ve aile gibi kiicik gruplar, hangi deger sistemine uyum saglayacaklar
konusunda sorun yasarlar ve birbirleriyle catisirlar (igli, 2007, s. 106). Ornek
olarak sehirlerde etnik heterojenligin en list diizeye ¢iktig1 gegis bolgeleri, en
yiiksek suc¢luluk oranlarmi barindirmaktayken, geleneksel tutum ve degerlerde
benzerlik gorilen bolgelerde sug¢ oranlart en diisiik diizeyde kalmaktadir
(Hagan, 1991, s. 175).

Shaw ve McKay’e gore niifus hareketliligi ve etnik heterojenlik diginda
sehirlerde sosyal diizensizligi yaratan diger etmenler, diisiik ekonomik statii ve
saglikli bir aile yapisinin bulunmayisidir. Yoksulluk nedeniyle en temel insan
gereksinimlerinin bile kargilanamayisi, bireyleri ortak toplumsal degerleri
benimsemekten alikoymaktadir. Buna ek olarak kent toplumunda aile
fonksiyonlar1 degisime ugramistir. Aile kurumunun g¢ocuk bakiciligi, sosyal-
duygusal destek, egitim gibi temel islevlerini kaybetmesi ve ebeveynlerin
calisma yagamina katilmasi ¢ocuklar {izerindeki aile denetimini en alt diizeye
indirmistir. Bu durumda ¢ocuklar ailenin degil, basibozuk arkadas gruplarinin
degerlerini benimsemeye egilimli olmaktadirlar (Dolu, 2012, ss. 214-215).

Sehirdeki su¢ olgusunu dogrudan sosyal diizensizlige baglayan kurami eksik
bulan Sampson ve Groves, 1989 yilinda yayimladiklar1 “Toplum Yapisi ve Sug”
baslikli makalelerinde sug¢ iizerinde asil belirleyici olan etmenin toplumsal
kontrol mekanizmalarinin ¢okiisii oldugunu savunmuslardir. Onlara gore aile,
akraba ve arkadas gruplar1 birey lizerinde onu sug¢ islemekten ya da sapkin
davranislardan alikoyacak toplumsal bir denetim iglevi siirdiirmektedirler. Shaw
ve McKay’in sosyal diizensizlik olarak kavramsallastirdiklar1 diisiik ekonomik
statli, etnik heterojenlik, niifus hareketliligi ve pargalanmis aileler Sampson ve
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Groves’e gore bireyi denetleyen séz konusu geleneksel toplumsal kontrol
mekanizmalarini ¢Okertir. Bu durumda kentlesme siirecinin ileri asamasinda
yasanan sosyal diizensizlik, s6z konusu toplumsal denetim mekanizmalarin
yiprattig1 i¢in su¢ olgusunun dolayli nedenidir. Belirleyici neden ise sehirlerde

toplumsal denetim mekanizmalarinin ¢okiisiidiir (Kizmaz, 2005, s. 152; Dolu,
2012, s. 219).

Ulkemizde suglularin  demografik  6zelliklerine odaklanan ve sosyal
organizasyonsuzluk teorisini dogrulayan arastirmalar bulunmaktadir. Kizmaz
(2010) tarafindan Elazig E Tipi Cezaevinde yapilan arastirmada, miikerrer
suglularin ilk kez sug isleyenlere gore daha yogun olarak il merkezinde
yasadiklari, sehre go¢ etmis olduklari ve kendilerini alt sosyo-ekonomik siniftan
gordiikleri saptanmustir. Benzer sekilde Igli (1987), Kizmaz (2004), Dinler ve
I¢li (2009), Ulusoy, Demir ve Baran (2005), Akduman ve arkadaslar1 (2007),
Comertler ve Kar (2007), Avci (2008), Ciftgi (2009), Seyhan ve Zincir (2009),
Sevim ve Soyaslan (2009), Avci ve Giigray (2010), Ersen ve arkadaslarmin
(2011) Tiirkiye’deki orta dereceli okullarda ya da ¢esitli cezaevlerinde degisik
yas gruplarinda yiiriittiikleri arastirma sonuglarina goére yoksulluk, biiyiik
sehirlerde yasamak, parcalanmig aile yapisi, ilgisiz ve otoriter ¢ocuk yetistirme
tarzi, sehre go¢ etmek tiiriindeki degiskenlerin her biri ile sapmis davranis ya da
suc arasinda pozitif yonlil bir iligki goriilmektedir. Korkmaz (2007) ise Malatya
kent merkezinde emniyete intikal eden sug¢ olaylarini ve suglulari dikkate alarak
diizenledigi istatistiksel verilere gore sehirde kalma siiresi arttik¢a biitiin sug
tlrlerinde artis gortldiigiinii saptamustir.

1.2. Sosyal Ogrenme Kurami

Sikago okulu teorisyenlerinin sug¢ olgusunu agiklarken savunduklart bagka bir
kuramsal yaklasim ise sosyal dgrenme teorisidir. Gabriel Tarde’in sucun taklit
yoluyla 6grenildigi yolundaki diisiincelerinden yola ¢ikan Albert Bandura ve
Edwin Sutherland, su¢u 6grenmenin bireyin aile iiyeleri ve arkadas grubu gibi
kendisi agisindan Onem tagiyan insanlarla olan etkilesimi sonucunda
gerceklestigini vurgulamislardir. Sutherland’a gore birey, sug islemis ya da sugu
savunan kimselerle girdigi iligkilerin yogunluguna gore su¢ davranigim
benimseyebilir (Hagan, 1991, s. 178). Diger bir deyisle birey, su¢ islemesini
hakli ¢ikaracak gerekcelere, su¢ islemenin yanlis oldugunu savunan
gerekgelerden daha yogun bigimde maruz kalmasi durumunda su¢ islemektedir
(Dolu, 2012, s. 240; Yiicel, 2004, s. 49; I¢li, 2007, s. 118). Bu saptamasiyla
Sutherland, bireyin sugu 6grenme ve sug isleme siirecinde aile iiyeleri, yakin
arkadas cevresi ya da komsularin belirleyici derecede 6nemli oldugunun altini
cizmektedir.

Sutherland’in 6grenme teorisini test eden Farrington ve arkadaglart (2001),
Pittsburgh sehrinde 8, 11 ve 14 yaslan arasindaki cocuklar, bu gocuklarin
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aileleri ve yakin akrabalariyla yaptiklari arastirmanin sonucunda, ailede sug
islemis baba, anne ve kardesin ¢ocugun su¢ isleme davranmisi iizerinde etkili
oldugunu bulmusglardir. Bu arastirmada ulasilan diger ii¢ 6nemli bulguya gore
Ozellikle baba, ¢ocugun sucu 6grenmesinde ailenin diger iiyelerine gore daha
fazla etkilidir. Sucglu ebeveynler, c¢ocuklarinda toplumsal bir vicdan
olusturamamaktadir. Suca egilimli komusulara ve arkadas gruplarina sahip
olmak, bireyi suca yonlendiren belirleyici degiskenler arasindadir (Farrington
ve arkadaglari, 2001, ss. 584-588). Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan tablo,
sugun aile ve arkadas gruplar arasinda dgrenilen bir davranis oldugu yoniindeki
saptamay1 dogrulamaktadir.

Sugun aile ve yakin arkadas c¢evresinden Ogrenilen bir davranis oldugu
yoniindeki Sutherland’in kuramsal yaklagimi, iilkemizde yapilan sayica oldukca
sinirli arastirmayla test edilmistir. Kizmaz’in (2010) Elaz1ig E Tipi Cezaevindeki
aragtirmasinda ilk kez cezaevine girenlerle kiyaslandiginda miikerrer suglularin
ailesinde daha ¢ok suclu bireylerin bulundugu, cezaevine girmeden Once daha
suclu bir arkadas ¢evresinin iginde yasadiklar1 gorilmistiir. Erdem ve
arkadaslar1 (2006), lise O6grencilerinin madde kullanimi ve sapmis davranig
Ozellikleri gelistirmesinde arkadas c¢evresinin etkisini dogrulamislardir.
Arastirmaya gore Ozellikle 14 ve 16 yas araligl, gencin sapmis davranislari
iizerinde arkadas etkisinin en yogun oldugu doénemdir. Erdogdu (2005),
Diyarbakir 75. Y1l Sosyal Hizmetler Genglik Merkezinde suga yonlendirilmis
ve yonlendirilmemis toplam 100 g¢ocuk {iizerinde yaptigi arastirmada, aile
Uyeleri arasinda cezaevine giren birisinin bulunmasinin gocuklarin saldirganlik
davramgini arttirdigini tespit etmistir. Seyhan ve Zincir (2009), Kayseri Incesu
Cocuk Tutuklu Kapali Ceza Infaz Kurumunda yaptiklar1 arastirmada, suca
karismis ¢ocuklarin yiizde 46,8’inin ailesinde ve ylzde 59,1’inin arkadas
cevresinde daha once sug islemis bireyler oldugunu saptamiglardir. Sevim ve
Soyaslan (2009), Elaz1g’da hirsizlik sugu failleriyle yaptiklar1 arastirmada, aile
icinde kardeslerin hirsizlik sugu iglemis olmasinin diger kardeslerin bu sugu
isleme olasihigmi arttirdigini bulmuslardir. Avci (2008) ise Erzurum E Tipi
Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutuklu olarak bulunan 18 yas alt1 toplam 18
cocukla yaptigi arastirma sonucunda, bu ¢ocuklarin yiizde 38,9’unun arkadas
cevresi iginde tutuklanmigs ya da hikkim giymis birisinin bulundugunu
saptamistir. Yapilan aragtirmalarin ortak sonucu, sosyal 6grenme kuramini
dogrulayict niteliktedir.

1.3. Sosyal Bag Kurami

Sugluluk olgusunu sosyolojik temelde degerlendiren diger kuram ise Travis
Hirschi’nin sosyal bag kuramidir. Su¢ davramigini bireyi topluma baglayan
unsurlarin giiciiyle aciklayan Travis Hirschi, birey ve toplum arasinda bag kuran
adanmisghik, baglilik, siirekli mesguliyet ve inan¢ degiskenlerinin islevsel
onemini savunmustur (Hirschi, 2002, ss.16-26). S6z konusu degiskenler, bireyi
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toplumsal normlara baglayarak onun toplumsal deger sistemine karsi sapmis
davraniglarini engellemektedir. Hirschi’ye gore mesleki kariyer ve toplumsal
statli acisindan kaybedecek birseyi olmayan, toplumun diger iiyeleriyle baglar
zayiflamis, bos zamanlarda sapkin davramiglara firsat vermeyecek sosyal ve
sportif etkinliklerden uzak, herkesin kabul ettigi ve inandig1 birtakim toplumsal
normlara inanc1 zayif ya da hi¢ olmayan kimselerin su¢ davranigina egilimi,
diger insanlarin suga egilimine gore daha guglidir (Hirschi, 2002, s. 26).

Hirschi’ye gore evlilik, bireyi topluma baglayan ve ona toplumun diger
iiyelerine kars1 sorumluluk duygular1 kazandiran temel kurumlardan birisidir.
Ornek olarak bosanmis bir adamin topluma karsi vicdan ve sorumluluk
duygular1 azaldigi i¢in bu adamin bosanma sonrasinda sug isleme ya da intihar
etme egilimi daha giiclii olacaktir. Bu adam yeniden evlenirse onun sorumluluk
ve vicdan duygulari tekrar gliglenecek ve boylece toplumsal normlara yeniden
baglanacaktir (Hirschi, 2002, s. 19). Gergekten de Sutherland’in medeni durum
ve sug iliskisi iizerine yaptig1 arastirmalarin sonuglarina bakildiginda, sug
oraninin en diisiik oldugu grubun evliler oldugu goriilmiistiir (Igli, 1987, s. 29).

Sosyal bag kuramini test etmek amaciyla Tiirkiye’de suglularin medeni durumu
iizerine sosyolojik nitelikli ¢alismalar yiiriitiilmiistiir. Oncelikle I¢li’nin (1987),
Ankara Yariagik Cezaevinde adam 6ldirme sucundan hikimli 234 mahkumla
yaptig1 aragtirmanin sonucunda, beklenenin disinda bir sonuca ulasilmis ve
suclularin yiizde 55,79’unun evli oldugu goriilmistiir. Bununla birlikte,
iilkemizde sosyal bag kuramini dogrulayan arastirmalar da bulunmaktadir.
Dinler ve I¢li (2009), Isparta E Tipi Cezaevinde cesitli suglardan hiikiimlii 120
mahkumla yaptiklari arastirma sonucuna gore hi¢ evlenmemisler, yiizde 43,3 ile
tim segenekler iginde en yiiksek orana ulagsmaktadir. Cift¢i’nin (2009) Tirkiye
genelindeki 32 ceza infaz kurumundan 6n bilgi formu araciligiyla yiiriittiigii
arastirma sonucuna goOre suca YyoOnelen hukimlilerin ylzde 72,1°i hig
evlenmemistir. Kizmaz’in (2010) Elazig E Tipi Cezaevinde farkli suglardan
hilkim giymis 80 sugluyla yaptigi arastirmada, miikerrer suglularin ilk kez
cezaevine giren suglulara gore sayica daha ¢ok bekar ve bosanmis olduklar
goriilmiistlir. Cantlirk ve Kog (2010)’un Adli Tip Kurumuna génderilen cinsel
su¢ sanigl 70 olgu iizerinde yaptiklari arastirmaya gore, saniklarin yalnizca
yuzde 15,71’i evli iken, ylzde 80’inin bekér oldugu saptanmistir. Son olarak
Ersen ve arkadaslari nin (2011) Bakirkdy Kadin Kapali Cezaevindeki 102 kadin
hiikiimlii lizerinde yiiriittiikleri arastirma, bosanmis kadinlarda su¢ oraninin
daha yiiksek oldugunu gostermistir.

Kizmaz’a (2006) gore Hirshi’nin kuram, issizlik ve su¢ arasindaki iliskiyi
aciklamak i¢in de kullamilabilir. Bunun iki temel nedeni vardir. Birinci olarak is
olgusu, bireyi topluma ve geleneksel kurumlara baglayan temel degiskenlerden
birisidir. Issiz kalmak, bireyin toplumsal deger ve normlara olan baghligini
zayiflatabilir. ikinci olarak ise belirli bir ise sahip olan bireyler, issiz olanlara
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gore kendilerini yasal unsurlara daha fazla uyma zorunlulugunda hissederler
(Kizmaz, 2006, s. 82). Bununla birlikte issizlik ve sug¢ olgusu arasindaki iligkiyi
dogrudan inceleyen baslica teorilerden birisi motivasyon (gudileme) kuramdir.

1.4. Motivasyon (Guduleme) Kurami

Toplum {yelerinin yasam standartlar1 ya da ekonomik kosullarindaki
cOkiintiiler, onlar1 su¢ davranisina yonelten degiskenlerden birisi olarak
gorlilmelidir. Motivasyon kurami, bireylerin su¢ davranisi ve onlarin kot
ckonomik kosullar1 arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu varsayimi iizerine
kurulmugtur. Zira ekonomik kosullarin giderek kotiilesmesi, bireyin hayatini
siirdiirmesini zorlastirmakta, yasam kosullarim iyilestirmesini engellemektedir.
Hayatin1 siirdiirmekte zorlanan bireyin ise su¢ davranisina ydnelmesi
beklenebilir. Bu agidan bakildiginda bir toplumda ekonomik kriz dénemlerinde
ya da igsizligin yaygmlastigi donemlerde su¢ oranlarmin yayginlasacagi
ongorillmektedir (Kizmaz, 2003, s. 280).

Tirkiye’de issizlik ve su¢ olgusu arasindaki iligkiyi test eden arastirmalar
yapilmustir. Ornegin Korkmaz’in (2007) Malatya ilinde emniyete intikal eden
su¢ olaylar ve suglular1 inceleyerek ulastigi arastirma bulgularina gore, gelir
seviyesi ve su¢ davranigi arasinda negatif korelasyon bulundugu varsayimi
dogrulanmigtir. Comertler ve Kar’in (2007) Turkiye’nin 81 ilindeki suc
istatistiklerini kullanarak yaptiklar1 yatay kesit ¢ozliimlemesinin sonuglarina
gore issizlik oranlar1 arttikga su¢ oranlari artmaktadir. Sevim ve Soyaslan’in
(2009) Elazig ilinde 72 hirsizlik sugu faili iizerinde yapmis olduklar1 aragtirma
sonuglarina gore katilimcilarin ylizde 51,4’tinliin meslegi yoktur ya da hig
calismamaktadir. Durusoy ve arkadaslarmin (2008) Turkiye genelindeki resm?
suc istatistiklerinden yola c¢ikarak gerceklestirdikleri arastirma sonucunda,
igsizligin 6zellikle mala karsi su¢ oranlarini arttirdigi bulunmustur.

Ote yandan, Dinler ve Icli’nin (2009) Isparta E Tipi Cezaevinde gesitli
suclardan hukimli 120 mahkdm {izerindeki arastirmasinda, mahktmlarin
geldikleri ailelerin yiizde 60’inin gegimini bagkalarinin yardimiyla, giigliikle
karsiladiklar1 ya da issiz olduklart bulunmustur. Kizmaz’in (2010) Elazig E Tipi
Cezaevinde yaptigi arastirmaya gore ise issizlerin oramt ilk kez cezaevine
girenlere gore miikerrer suglularda daha fazladir. Bununla birlikte 6zel olarak
yalmzca cana karst suglara bakildiginda durum degismektedir. Ornegin I¢li’nin
(1987) Ankara Yariagik Cezaevinde adam O6ldiirme sugundan mahkiim olmus
katilimcilarla yaptigi arastirmada issiz oram1 ¢ok diisiik goziikmektedir.
Yukarida sayilan tiim arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikan tablo, issizlik ve sug
arasindaki pozitif yonlii korelasyonu, 6zellikle mala kars1 suglarda dogrulayacak
niteliktedir.
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1.5. Genel Su¢ Kuram

Bireylerin toplumsal norm ve deger sistemlerine yonelik yikici davraniglarinin
belirleyici nedenlerinden birisi de onlarin 6z Kkontrol duizeylerindeki
yetersizliktir. Oz kontrol, kisinin diger insanlarla olan iliskilerinde kendi
kendisini denetleyebilmesi ve dncelikle kendi kendisine hesap verebilmesi
ozelligidir. Travis Hirschi ve Michael Gottfredson’un genel su¢ kurami, bireyin
Suga yonelmesini engelleyen etkenler arasinda 6z kontrol diizeyinin yasaklar ve
cezai yaptirimlara gore daha belirleyici olabilecegi varsayimi iizerine
kurulmustur (Dolu, 2012, ss. 281-283). Teori buraya kadar psikolojik bir nitelik
tagiyor olsa da Hirschi ve Gottfredson’un 6z kontrol diizeyi ile aile kurumunun
fonksiyonlar1 arasinda dogrudan bir iliski kurmalart bu teoriyi sosyolojik
kilmaktadir. Onlara gére bireyin suca yonelmesi 6z kontrol seviyesinin diisiik
olmasindan kaynaklanmaktadir. Diisiik 6z kontroliin nedeni ise ilgisiz anne baba
tutumlaridir. Genel su¢ kuramini test etmek amaciyla yapilan arastirmalar ise
suclu olmayan c¢ocuklarin suglu ¢ocuklara gore anne babalariyla ¢ok daha yakin
bir iligki i¢ginde oldugunu ortaya koymustur (Dolu, 2012, s. 281).

Krohn ve Massey’in (1980) 3065 addlesan iizerinde yaptiklari arastirma, aileye
baglilik ile suglu davranis arasinda negatif bir korelasyon oldugunu géstermistir.
Tirkiye’de ise Kizmaz (2004), Ulusoy, Demir ve Baran (2005), Seyhan ve
Zincir (2009), Avci ve Giigray (2010) tarafindan yapilan arastirmalarin
bulgulari, ilgisiz aile ve sug iligkisini dogrulayan bir nitelik gostermektedirler.
Genel sug kuramini desteklemeyen arastirmalar da bulunmaktadir. Ornek olarak
Ozbay (2004) tarafindan lise dgrencileri iizerinde yapilan bir ¢alismada, anne
babaya baglilik ile addlesanin sapma davraniglar1 arasinda, 16 yasindakilerin
okulla ilgili sapma davraniglar1 disinda, anlamli bir iligki bulunamamustir.

1.6. Gerilim Kuram

Toplum iginde kabul gérmiis kiiltiirel hedefler ve bu kiiltiirel hedeflere ulasmay1
saglayacak kurumsal yollar arasindaki uyumsuzluk, su¢ olgusunu etkileyen
toplumsal nedenler arasinda sayilmaktadir. Toplumsal kurumlar, norm ve deger
sistemleri arasinda yasanacak uyumsuzluk ya da diizensizligin su¢ ya da intihar
gibi sapkin davramislara zemin hazirladigi yoniindeki ilk kuramsal yaklagim
Emile Durkheim tarafindan savunulmustur. Robert Merton ise 20. yiizyilin
ikinci yarisindan baslayarak Durkheim’in anomi teorisini gelistirmis ve baslica
su¢ kuramlarindan gerilim teorisini olusturmustur. Merton’a gore bir toplumda
zenginlik, mutluluk ya da insanca bir yagam gibi genel kabul gérmiis toplumsal
amaglar ve bu amaglara ulasmay1 saglayacak iyi bir egitim, iyi bir meslek, ¢ok
calisma gibi kurumsal yollar bulunmaktadir (1(;1i, 2007, s. 94; Dolu, 2012, s.
314).

Bununla birlikte toplumun bitin kesimleri zenginlik, mutluluk, insanca bir
yasam amacina ulasacak kurumsal yollardan esit olarak yararlanamamaktadir.
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Ornek olarak alt toplumsal siniflar egitim hizmetlerinden yararlanamamakta ya
da ¢ok caligsa bile zenginlik, sayginlik ve mutluluk amacina ulasamamaktadir.
Toplumsal amaglar ve araglar arasinda yasanan boylesine bir uyumsuzluk
durumunda alt smiflar, toplumsal amaglarina ulagmalarini saglayacak, sug¢ ve
sapkin davranislari1 da igine alan baska yollara yonelmektedirler (Kizmaz, 2005,
s. 154). Kisacasi gerilim kuramimin temel vurgusu, toplumun gesitli kesimleri
arasindaki firsat esitsizligi, ekonomik dezavantajlik ya da yoksullugun sug
davranigini belirledigidir.

Ozbay (2003), Ankara’daki lise ogrencilerinin sapma davranislari iizerinde
gerilim teorisinin ne derece agiklayici olabilecegini 6lgmiis ve alt siniflardan
gelen Ogrencilerde egitim olanaklar1 gibi toplumsal hizmetlere ulasma agisindan
gerilim goriilmedigi sonucuna ulagsmistir. Benzer sekilde Korkmaz (2007),
Malatya’da emniyete intikal eden su¢ olaylar1 iizerinde gerceklestirdigi
arastirmada, firsat esitsizligi, amag-ara¢ uyumsuzlugu ve amaglara ulagsmada
engellemenin yaratacagr gerginligi sugluluk nedeni olarak degerlendiren
varsayimi sinamak amaciyla, fertlerin kendilerini hangi tabakada gordiiklerini
incelemistir. Suclularin 6nemli bir ¢ogunlugunu olusturan yilizde 64’iiniin
kendisini orta tabakadan gOrmesi, gerilim kuramimin varsayimini
desteklememistir. Bununla birlikte gerilim teorisini dogrulayan arastirmalar da
mevcuttur. Ornegin Durusoy ve arkadaslarmin (2008) Tiirkiye’deki resmi sug
istatistiklerini inceleyerek ulastiklar1 sonuglar, biiyiik kentlere gé¢ eden kisilerin
gelir ugurumunun yol agtigr esitsizlik ve st sinifa yiikselme hayaliyle
ekonomik suclara karisabildiklerini gostermistir. Ayrica Kizmaz (2010), Karasu
(2012) ve Ciftci’nin (2009) arastirma sonuglari, Merton’un gerilim teorisini
destekleyici bulgular icermektedir.

1.7. Etiketleme Kurami

Sosyoloji teorilerinde Cooley ve Mead’1n Onciiliik ettigi sembolik etkilesimcilik
kurami, insanlarin kendilerine yonelik diigiincelerinin disaridan gelen bakis
acilart ve degerlendirmeler sonucunda sekillendigi tezi ilizerine kurulmustur
(Hagan, 1991, s. 192). Cooley ve Mead’a gore bireyin kendisine, gevresine ve
topluma bakisinda onun diger insanlarla girmis oldugu etkilesimin belirleyici
derecede dnemi bulunmaktadir (Dolu, 2012, s. 387). Sug¢ davramisini agiklama
yolunda Edwin Lemert ve Howard Becker tarafindan olusturulan etiketleme
kuramu ise sembolik etkilesimci bakis a¢isinin Uriini olarak kabul edilmelidir.

Lemert’e gore su¢ davranisi, kisinin birincil sapma davranist sonucunda toplum
tarafindan alay edilmesi, dislanmasi ve etiketlenmesinin bir iiriiniidiir. Toplum
tarafindan kabul edilebilir sinirlar iginde sapma davranisi gerceklestiren birey,
toplumdan aldig1 tepkinin niteligine gore kendisi i¢in yeni rol tanimlari
olusturur. Eger birincil sapma sonucunda birey lizerine toplum tarafindan suglu
damgas1 vurulursa ve birey ‘“degersiz”’ olarak goriiliirse, o zaman birey
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kendisine atfedilen yeni rollere uygun hareket ederek sapma ya da su¢
davraniglarini siirdiirebilir. Becker ise bu siireci “Otekilestirme” kavramiyla
aciklamaktadir. Ona gore sapma davranisi sonucunda birey ve toplumun
karsilikli olarak birbirini dislamasi, bireyin geleneksel deger ve normlara karsi
isleyecegi suglarin baslangi¢ noktasini olusturmaktadir (igli, 2007, s. 128; Dolu,
2012, ss. 387-393).

Etiketleme kurami, 6zellikle miikerrer suglulugu agiklarken yararlanilabilecek
en temel yaklasim bi¢imidir. Buna karsin, iilkemizde miikerrer suglulugun
toplumsal nedenlerine iliskin yiiriitillen caligmalarda etiketleme kuraminin
yeteri kadar test edilmedigi agiktir.

1.8. Arastirmamin Hipotezleri

Arastirmamizin dayandigi yukaridaki kuramsal yaklasimlar, su¢ davranigini
yaratan toplumsal etkileri agiklamaktadirlar. Bu yaklasimlarin temel tezleri
kabul edildiginde, genel hipotezimiz “Mikerrer suglular, sucu yaratan s0z
konusu toplumsal etkilere ilk kez cezaevine girenlere gore daha ¢ok maruz
kalmaktadir.” bi¢iminde olusturulmustur. Bu baglamda arastirmamizin genel
hipotezini sinayacak olan alt hipotezler soyle siralanabilir:

1. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gore miikerrer suglular arasinda
sehirde ikamet edenlerin orani daha yiiksektir.

2. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gore miikerrer suclular arasinda
kdyden kente gog¢ edenlerin oran1 daha yiiksektir.

3. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gdre miikerrer suglular arasinda
ilgisiz ¢ocuk yetistirme tarziyla biiyiitiilenlerin oran1 daha yiiksektir.

4. Alt Hipotez: ik kez sug isleyenlere gére miikerrer suglular arasinda
pargalanmis aile yapisindan gelenlerin orani1 daha yiiksektir.

5. Alt Hipotez: Ilk kez sug isleyenlere gore miikerrer suglularin gocukluk
caglarinda aile i¢inde yasadiklari tartigma ve kavgalar daha fazladir.

6. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gore miikerrer suglular arasinda
evlilerin orani daha diisiiktiir.

7. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gore miikerrer suglularin aile iiyeleri
arasindaki suclu bireylerin sayis1 daha fazladir.

8. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gére miikerrer suglularm yakin
arkadag cevresi arasinda suglu bireylerin sayis1 daha fazladir.

9. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gére miikerrer suglular arasinda
igsizlerin orani daha yiiksektir.
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10. Alt Hipotez: ilk kez cezaevinden ¢iktiktan sonra toplumdan dislanmis
olmak, miikerrer su¢lularin yeniden sug isleyip cezaevine girmelerindeki en
Oonemli nedendir.

11. Alt Hipotez: ilk kez sug isleyenlere gdre miikerrer suglular arasinda
kendisini alt toplumsal siifin bir tiyesi olarak gérenlerin sayisal orani daha
yuksektir.

2. Arastirmanin Evreni ve Yontemi

T.C. Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudiirliigiinden gerekli yasal
izinler alindiktan sonra uygulama caligmasina baslandig1 giin olan 26.12.2012
tarihinde Canakkale E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda kalan 460
hiikiimliin{in tamami, bu arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Hiikiimliilerin
disinda, cezaevinde kalan tutuklu ve hiikiimézlii statiisiindekiler heniiz suglari
yasal olarak kesinlesmedigi i¢in aragtirma kapsaminin disinda tutulmuslardir.
Bunun disinda taksirle adam 6ldiirme sugundan hiikiimlii bulunanlar, isteyerek
ya da planlayarak bu sucu islemedikleri i¢in degerlendirmeye alinmamustir.
Katilimcilarin tiimii arastirmaya goniillii olarak katilan hiikiimliilerdir.

Arastirmanin dlgme araci, 21 sorudan olusan bir anket formundan olugmaktadir.
Hiikiimliilere anket uygulanmasi, kurumun psiko-sosyal biriminde gorevli bir
sosyal hizmet uzmani gézetiminde gergeklestirilmistir. Sosyal hizmet uzmani,
anket sorularini hiikiimliilere tek tek okumus ve her sorunun acgiklamasini
yaptiktan sonra yamitlarimi almustir. Okuma-yazma bilmeyen hikiumlilere
cezaevi miidiirliigiince gorevlendirilen infaz koruma memurlar1 yardimei
olmustur. Kosullar1 uydugu hélde arastirmaya katilmak istemeyen hiikiimliilere
anket formu dagitilmamistir. Sonu¢ olarak 399 hiikiimlii anket calismasina
katilmus, taksirle adam O6ldiirme sugunu iceren dokuz adet form ve bir adet
gegersiz anket formu degerlendirme disinda birakilmis, toplamda 388
hiikkiimliiniin ~ doldurmus oldugu anket formlari incelemeye alinmustir.
Degerlendirmeye alinan anket formlart SPSS 16.0 paket programina islenmis ve
tablolastirllmistir. Miikerrer suglularin sosyo-kiltirel 6zellikleri, ilk kez
cezaevine giren hiikiimliilerin toplumsal 6zellikleriyle karsilastirilarak tespit
edilmistir. Arastirma katilimeilariin cinsiyetleri ve sayilarina iligkin dagilim,
Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1. Katilimcilarin Sayisi ve Cinsiyetleri

Cinsiyet Say1 Oran (%)
Erkek 361 93,1
Kadin 11 2,8
Cevapsiz 16 4.1
Toplam 388 100
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Yukaridaki tablo (Tablo 1), 460 hiikiimliiden olusan evreni temsil edecek sayiya
ulagildigini  gostermektedir. Cinsiyete iliskin sorunun Yyizde 4,1 oraninda
yanitsiz birakilmasi ise ilgi ¢ekicidir. Bu durum, soruya yanit vermeyenlerin iki
segenegin disinda bir cinsiyet tasidiklarindan kaynaklaniyor olabilir.
Hukimliler arasinda iki cinsiyetin disinda kimlik tasiyanlarin varligi ise
cezaevlerinde 6zel koguslarin olusturulmasi gibi yeni diizenleme ihtiyaglarini
beraberinde getirecektir. Sonug olarak evreni temsil edecek sayiya ulasiimasi,
aragtirmanin saglikli sonuglara ulasabilmesi agisindan Onem tasimaktadir.
Arastirmaya katilan hiikiimliilerin yas gruplarm gosteren dagilim sonuglart
Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2. Katilimeilarin Yas Grubu

Yas Grubu Sayi Oran (%)
18-25 73 18,8
26-30 99 25,5
31-40 112 28,9
41-50 62 16,0
51-60 25 6,4
61 ve (sti 11 2,8
Cevapsiz 6 1.6
Toplam 388 100

Arastirmaya katilan hiikiimliilerin yiizde 54,4 oraninda 26 ve 40 yaslar arasinda
yogunlastiklar1 goriilmektedir. Asagida bulunan Tablo 3, katilimcilarin
cezaevine girme sikliklarini gostermektedir.

Tablo 3. Katilimeilarin Cezaevine Girme Sikliklari

Kacinei kez girildigi | Say Oran (%)
Ilk girisim 133 34,3

iki ve daha fazla 253 65,2
Cevapsiz 2 0,5
Toplam 388 100

Arastirmaya katilan hiikiimliilerin biiyiikk bir ¢ogunlugu iki ya da daha fazla
cezaevine girmis olanlardan olugmasina karsin, ortaya c¢ikan tablo ilk kez
cezaevine girenler ve miikerrer suglular arasinda ilgili degiskenler temelinde
karsilastirmaya elveriglidir. Asagidaki boliimde, arastirma hipotezlerinin
simanacagi bulgulara yer verilmektedir.

3. Bulgular

Aragtirmaya katilan ilk kez cezaevine giren ve mikerrer hukimlilerin
“Cezaevine girmeden dnce ikamet ettiginiz yerlesim yeri hangisidir?” sorusuna
verdikleri yanitlarin olusturdugu dagilim sonuglar1 Tablo 4’te gosterilmektedir.
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Tablo 4. Cezaevine Girmeden Once Tkamet edilen Yerlesim Yeri

Cezaevine kacinci girisiniz?
ik iki ve
girisim |daha fazla

Cevapsiz| Toplam]

Cezaevine girmeden 6nce Sehir 59 144 1 204
ikamet ettiginiz yerlesim yeri |merkezi 28,9% 70,6% 0,5%| 100,0%
hangisidir?

44,4% 56,9%| 50,0%| 52,6%
15,2% 37,1% 0,3%| 52,6%
ilce 36 76 0 112
32,1% 67,9% 0,0%| 100,0%
27,1% 30,0% 0,0%| 28,9%
9,3% 19,6% 0,0%| 28,9%
Koy 35 30 1 66
53,0% 45,5% 1,5%| 100,0%
26,3% 11,9%| 50,0%| 17,0%
9,0% 7,7% 0,3%| 17,0%
Cevapsiz 3 3 0 6
50,0% 50,0% 0,0%| 100,0%
2,3% 1,2% 0,0%| 1,5%
0,8% 0,8% 0,0%| 1,5%
Toplam 133 253 2 388)
34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%
100,0%|  100,0%| 100,0%]| 100,0%
34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%

Ortaya ¢ikan ilk dagilim sonucu, biitiin suglular iginde sehir merkezinde ikamet
etmis olanlarin yiizde 52,6 ile ¢ogunlugu olusturdugunu gostermektedir. Bizi
daha cok ilgilendiren nokta, miikerrer suglularin yiizde 56,9’unun cezaevine
girmeden Once sehirde ikamet ettiklerini belirtmis olmasidir. Miikerrer suglular
arasinda sehir merkezinde ikamet etmis olanlarin orani, ilk kez cezaevine girmis
olanlara ylizde 12,5 farkla daha yiiksektir. Bu durum, sehir merkezlerinin ilge ve
koy gibi yerlesim birimlerine gore sug iiretmeye daha elverisli oldugu kanisini
giiclendirdigi gibi, “Miikerrer suglular arasinda daha 6nce sehirde ikamet etmis
olanlarmm oram1 daha yliksektir” biciminde olusturdugumuz birinci alt
hipotezimizi dogrulamaktadir.

Alt hipotezlerimizden ikincisini test etmek amaciyla katilimcilara sorulan
“Cezaevine girmeden onceki ikamet durumunuz neydi?” sorusuna verilen
yanitlar igeren Tablo 5 asagida verilmektedir.
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Tablo 5. Cezaevine Girmeden Onceki Tkamet Durumu

Cezaevine kacinci girisiniz?
ik iki ve
girisim |daha fazla

Cevapsiz| Toplam

Cezaevine girmeden Dogma biiyiime 34 38 1 73
onceki ikamet ) koyde yasadlk. 46,6% 52’1%) 1’4%) 100,0%
durumunuz neydi? 25,6%|  150%| 50,0%)| 18,8%
8,8% 9,8% 0,3%| 18,8%
Dogma biiyiime 63 151 1 215
[sehirde yasadik. | 59306 70,206  0,5%)| 100,0%
47,4% 59,7%| 50,0%| 55,4%
16,2% 38,9% 0,3%| 55,4%)
Koyden sehire 33 60 0 93
gog ettik. 355%|  64,5%|  0,0%| 100,0%
24,8% 23,7% 0,0%| 24,0%

8,5% 15,5% 0,0%| 24,0%
Cevapsiz 3 4 0 7
42,9% 57,1% 0,0%]| 100,0%

2,3% 1,6% 0,0% 1,8%

0,8% 1,0% 0,0% 1,8%
Toplam 133 253 2 388

34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%)
100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%,

34,3% 65,2% 0,5%]| 100,0%

Tablo 5’te goriildiigii gibi biitiin suglular arasinda dogma biiyiime sehirde
yasamig olanlar ylizde 55,4 oranindaki 6nemli ¢ogunlugu olusturmaktadirlar.
Koyden sehire go¢ etmis olanlarin sayist ise ylizde 24 ile dikkate deger bir orani
olusturmasina karsin yukaridaki tablo, “Ilk kez sug isleyenlere gore miikerrer
suclular arasinda kdyden kente go¢ edenlerin orani daha yiiksektir.” biciminde
olusturdugumuz ikinci alt hipotezimizi dogrulamaya yetmemistir. Zira kdyden
sehre go¢ etmis olanlarin yiizdelik orami ilk kez cezaevine girmis olanlar
arasinda daha yiiksektir. Aragtirmamizla sinirli olan bu sonug, kdyden kente go¢
etmis olmanin miikerrer sugluluk agisindan belirgin bir neden sayillamayacaginm
gostermektedir. Tablo 4 ve Tablo 5 dikkate alindiginda miikerrer suglular daha
¢ok, sehirde dogup biiylimiis ve sehirde yasamis insanlardan olusmaktadir. Bu
sonug, sosyal organizasyonsuzluk kuramininin gé¢ ya da niifus hareketliligi
disinda kalan degiskenlerini desteklemektedir.
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Ebeveynin ¢ocuga yonelik ilgisizligini miikerrer sugluluk agisindan
degerlendiren 3. alt hipotezimizi test etmek amaciyla katilimcilara yoneltilen
“Cocukluk cagmizda ailenizde size nasil davraniliyordu?” sorusuna verilen
yanitlarin olusturdugu dagilim sonuglar1 Tablo 6’da goériilmektedir.

Tablo 6. Cocukluk Caginda Kendisine Nasil Davranildigi

Cezaevine kacinci girisiniz?

ik iki ve
- daha [Cevapsiz|Toplam]

SIS fazla
Cocukluk cagimizda |Beni sever, goriislerime 106 154 2 262
ailenizde size nasil [saygi gosterirlerdi. 40,5%| 58,8% 0,8%)| 100,0%

)
davramhyordu: 79,79%|  60,9%| 100,0%| 67,5%

27,3%| 39,7% 0,5%| 67,5%

Bana c¢ocuklan gibi 1 11 0 12
degil, yabaner 8,3%| 91,7%|  0,0%]| 100,0%
biriymisim gibi 08%| 43% 00% 31%
davranirlardi. ! ! ! !
0,3%| 2,8%| 0,0%| 3,1%
Benimle 8 22 0 30}
ilgilenmezlerdi. 26,7%| 73.3%|  0,0%| 100,0%
6,0%| 87%| 00%| 7,7%
21%| 57%| 0,0%| 7,7%
Beni cogu kez 12 53 0 65
cezalandirirlardi 18,5%| 81,5%|  0,0%]| 100,0%

(Bagirma, dovme,

9,0%| 20,9% 0,0%| 16,8%
horlama vs.).

3,1%| 13,7% 0,0%| 16,8%
Diger 4 8 0 12
33,3%| 66,7% 0,0%| 100,0%
3,0% 3,2% 0,0%| 3,1%
1,0% 2,1% 0,0%| 3,1%
Cevapsiz 2 5 0 7
28,6%| 71,4% 0,0%| 100,0%
1,5% 2,0% 0,0%| 1,8%
0,5% 1,3% 0,0%| 1,8%
Toplam 133 253 2 388
34,3%| 65,2% 0,5%| 100,0%
100,0%]| 100,0%| 100,0%] 100,0%
34,3%| 65,2% 0,5%| 100,0%
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Tablo 6’daki sonuglar oncelikle genel olarak yorumlandiginda, ebeveyn
ilgisizliginin su¢ davranisinda belirgin bir neden olmadig1 goriilmektedir. Zira
cezaevine ilk kez girenlerin ylzde 79,7’si, mikerrer suclularin ise yiizde 60,9’u
cocukluk ¢aginda ebeveynlerinin kendisini sevip goriislerine saygi
gosterdiklerini belirtmistir. Biitiin suglular arasinda, aile i¢inde kendisine ilgi
gosterilmedigini ifade edenlerin toplam orani yalnizca yiizde 7,7°dir.

Bu sonuglara gore ebeveynin ¢ocuga yonelik cezalandirici (bagirma, dovme,
horlama vs.) davraniglar1 su¢ ve miikerrer su¢luluk tizerinde ilgisiz ebeveyn
tutumuna gore ¢ok daha etkilidir. Ebeveyn ilgisizliginin miikerrer suga etkisini
iceren 3. alt hipotezimiz dogrulanmis olmasina karsin, ebeveyn ilgisizligi ve
miikerrer sucluluk arasindaki iliski ¢ok =zayiftir. Soruya iligkin “diger”
segenegini isaretleyenler, ¢cocukluk ¢aginda ebeveynlerinden birini ya da ikisini
birden kaybetmis ya da onlar1 hi¢ tanimamis olanlardan olugmaktadir.

Arasgtirmamizin dordiincii alt hipotezi, parcalanmig aile yapisinin miikerrer
sucluluktaki etkisini 6l¢gmeyi amaglamaktadir. Bu amagla katilimcilara sorulan
“Cocukluk ¢aginizda anne ve babanizin medeni durumlart neydi?” bigimindeki
soruya, hikimlilerin  vermis olduklar1 yanitlar asagidaki Tablo 7’de
verilmektedir.
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Tablo 7. Cocukluk Caginizda Anne ve Babanin Medeni Durumlari

Cezaevine kacinci girisiniz?

ik iki ve
girisim ](;jaha Cevapsiz| Toplam]

azla
Cocukluk cagimizda Evlilerdi. 116 211 2 329|
?I:L‘;eezf('l’::’:;‘;‘;‘l 353%|  64,1%|  0,6%| 100,0%
neydi? 87,2%| 83,4%| 100,0%| 84,8%
29,9%| 54,4% 0,5%| 84,8%
Bosanmislardi. 10 29 0 39
25,6%| 74,4% 0,0%] 100,0%
75%| 11,5% 0,0%| 10,1%
2,6% 7,5% 0,0%| 10,1%
Evlilerdi ama ayr 1 5 0 6
yasiyorlards, 16,7%|  83:3%|  0,0%| 100,0%
0,8% 2,0% 0,0%]| 1,5%
0,3% 1,3% 0,0%| 1,5%
Babam 6lmiistii. 5 6 0 11
455%| 54,5% 0,0%] 100,0%
3,8% 2,4% 0,0%]| 2,8%
1,3% 1,5% 0,0%| 2,8%
Annem Olmiistii. 1 2 0 3
33,3%| 66,7% 0,0%] 100,0%
0,8% 0,8% 0,0%| 0,8%
0,3% 0,5% 0,0%| 0,8%
Toplam 133 253 2 388
34,3%| 65,2% 0,5%] 100,0%
100,0%| 100,0%| 100,0%]| 100,0%
34,3%| 65,2% 0,5%] 100,0%

Arastirmaya katilan hiikiimliilerin yiizde 84,8’i, ebeveynlerinin evli oldugunu
belirtmislerdir. Bu oran, par¢alanmis aile yapisinin genel olarak su¢ davranigina
yol agan etmenler arasinda oldugunu vurgulayan aragtirmalar1 destekleyecek bir
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sonu¢ degildir. Yine de miikerrer suglularda par¢alanmis aile yapisinin daha
yiksek oranda goziikmesi doérdlncu alt hipotezimizi dogrulamustir.

Besinci

alt hipotezimiz,

mahkimlarin ¢ocukluk c¢aglarinda aile

icinde

yasadiklar1 tartisma ve kavga ortamiyla iliskilidir. Bu hipotezi test etmek
amactyla mahkimlara “Cocukluk ¢aginizda aile iiyeleriniz arasindaki iligkiler
nasildi1?” sorusu yoneltilmistir. Verilen yanitlarin olusturdugu dagilim sonuglari
Tablo 8’de verilmektedir.

Tablo 8. Cocukluk Caginda Aile Uyeleri Arasindaki Iliskiler

Cezaevine kacinci girisiniz?

ik iki ve
- daha |Cevapsiz|Toplam
girisim fazla
Cocukluk caginizda Birbirimizle uyum 91 106 1 198
aile uyelerlnlz lglnde geglnlrdlk 46,0% 53'5% 0'5% 100'0%
arasindaki iliski 68.4%| 41,9%| 50,00%| 51,0
nasildi?
23,5% 27,3% 0,3%| 51,0%
Zaman zaman 21 89 1 111
tartiyma ve 18,9%| 80,2%|  0,9%]| 100,0%
kavgalar olurdu. 15,8%|  352%| 50,0%| 28,6%
5,4% 22,9% 0,3%| 28,6%
Tartisma ve 13 39 0 52
kavgalar eksik 250%|  75,0%|  0,0%| 100,0%
olmazd. 0.8%| 154%| 0,0%| 13.4%
3,4% 10,1% 0,0%| 13,4%
Fikrim yok. 4 14 0 18
22,2% 77,8% 0,0%] 100,0%
3,0% 5,5% 0,0%| 4,6%
1,0% 3,6% 0,0%| 4,6%
Cevapsiz 4 5 0 9
44,4% 55,6% 0,0%] 100,0%
3,0% 2,0% 0,0%| 2,3%
1,0% 1,3% 0,0%| 2,3%)
Toplam 133 253 2 388
34,3% 65,2% 0,5%]| 100,0%,
100,0%| 100,0%| 100,0%] 100,0%
34,3% 65,2% 0,5%]| 100,0%,
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Tablo 8’deki sonuglar, ¢ocukluk caginda aile i¢inde yasanmus olan siddetli
tartisma ve kavgalarin 6zellikle miikerrer suglulugun toplumsal 6zelliklerinden
birisi oldugunu gostermektedir. Oyle ki, miikerrer suglularin toplamda yiizde
50,6’s1, ¢ocukluk ve genglik ¢aginda aile icinde zaman zaman ya da strekli
olarak tartisma ve kavgalarin yasandigin belirtirken, cezaevine ilk kez girenler
arasinda aile icinde zaman zaman ya da siirekli olarak tartisma ve kavgalarin
yasandigini belirtenlerin toplam orani yalnizca yiizde 25,6’dir. Cezaevine ilk
kez girenlerin yuzde 68,41, ¢ocukluk ve genglik ¢aginda aile tiyeleri arasinda
uyum oldugunu ifade etmistir. Ortaya ¢ikan dagilim sonuglar1 5. alt hipotezimizi
dogrulamaktadir.

Evliligin bireyi topluma baglayan ve bdylece sugu Onleyen bir kontrol
mekanizmasi iglevi gordiigiinii ileri siiren kuramsal yaklagimlari test etmek
amaciyla hazirladigimz “Medeni durumunuz nedir?’ baglikli soruya verilen
yanitlar asagidaki Tablo 9°da verilmektedir.
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Tablo 9. Hiikiimliilerin Medeni Durumlari
Cezaevine kacinci girisiniz?
M1k girisim|iki ve daha fazla|Cevapsiz Toplaml
Medeni durumunuz? [Evli 47 91 1| 139
33,8% 65,5% 0,7%| 100,0%
35,3% 36,0%| 50,0%| 35,8%
12,1% 23,5% 0,3%]| 35,8%
Bekar 61 109 1 171
35,7% 63,7% 0,6%] 100,0%
45,9% 43,1%| 50,0%| 44,1%
15,7% 28,1% 0,3%| 44,1%
Bosanmis 15 41 0 56
26,8% 73,2% 0,0%| 100,0%
11,3% 16,2% 0,0%| 14,4%
3,9% 10,6% 0,0%| 14,4%
Dul 6 8 0 14
42,9% 57,1% 0,0%] 100,0%,
4,5% 3,2% 0,0%| 3,6%
1,5% 2,1% 0,0%| 3,6%
Nisanh 3 3 0 6
50,0% 50,0% 0,0%| 100,0%
2,3% 1,2% 0,0%| 1,5%
0,8% 0,8% 0,0%| 1,5%
Cevapsiz 1 1 0 2
50,0% 50,0% 0,0%| 100,0%,
0,8% 0,4% 0,0%| 0,5%
0,3% 0,3% 0,0%| 0,5%
Toplam 133 253 2 388
34,3% 65,2% 0,5%]| 100,0%
100,0% 100,0%| 100,0%| 100,0%
34,3% 65,2% 0,5%] 100,0%
Yukaridaki sonuglar, “ilk kez suc isleyenlere gore miikerrer suglular arasinda
evlilerin oram1 daha disiiktiir.” bigiminde formiillestirdigimiz 6. alt

hipotezimizin dogrulanmadigini gostermektedir. Tam tersine olarak mukerrer
suclular arasinda evli olanlar, ilk kez cezaevine girenlere gore yuzde 0,7
oraninda daha fazladir. Bosanmig durumda olanlarin miikerrer suglular arasinda
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ylzde 4,9 daha fazla ¢ikmasi ise anlamlidir. Biitiin suglularin yiizde 14,40
bosanmis durumdadir. Bosanmis olanlarin sayisal orani ikinci grup agisindan
gorece yuksek olsa da bu sonu¢ medeni durumun su¢ ve mikerrer sug
davranisiyla anlamli bir iliskisinin bulunmadig1 seklinde yorumlanabilir.

“lk kez sug isleyenlere gore miikerrer suclularin aile iiyeleri arasindaki suglu
bireylerin sayis1 daha fazladir.” bigiminde olusturdugumuz 7. alt hipotezimize
iliskin dagilim sonuglar agsagidaki Tablo 10’da gosterilmektedir.

Tablo 10. Cezaevinde Girmeden Once Aile Uyeleri Arasinda Sug Islemis

Bir Yakinin Varlig
Cezaevine kacinci girisiniz?
ilk iki ve
. daha |[Cevapsiz|Toplam|
girisim|
Siz cezaevine girmeden dnce, aile |Evet, 37 125 0 162
iiyeleriniz icinde su¢ islemis bir Jvardi. 228%|  77.2% 0.0%| 100.0%

s
yakininiz var miydi? 27.8%|  49,4% 0,0%| 41,8%

9,5%| 32,2%| 0,0%| 41,8%
Hayir, 95 123 2 220]
yoktu. 43,2%| 55,9%|  0,9%| 100,0%
71,4%| 48,6%)| 100,0%| 56,7%
245%| 31,7%|  0,5%| 56,7%
Cevapsiz 1 5 0 6
16,7%| 83,3%|  0,0%| 100,0%
0,8%| 2,0%| 00%| 15%
0,3%| 13%| 0,0%| 15%
Toplam 133 253 2 388
34,3%| 652%|  0,5%| 100,0%
100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%
34,3%| 652%|  0,5%| 100,0%

Tablo 10°daki dagilim sonuglari, aile iiyeleri arasinda suglu bireylerin olmasimin
miikerrer sugun belirgin toplumsal 6zellikleri arasinda sayilabilecegini
gOstermektedir. Cezaevine ilk kez giren hiikiimliiler ¢ogunlukla, aile iiyeleri
arasinda suglu bireylerin olmadigimi belirtmislerdir. Buna karsin miikerrer
suclularin sayica yarisina ulasan ¢ogunlugu, aile iiyeleri arasinda suglu
bireylerin  bulundugunu ifade etmistir. Sonug, 7. alt hipotezimizi
dogrulamaktadir. Yukaridaki sonuglara bakarak Edwin Sutherland’in sosyal
o0grenme kurami ve su¢ arasinda kurdugu iliskinin 6zellikle miikerrer sugluluk
acisindan giincelligini korumakta oldugu sdylenebilir.



Miikerrer Suglularin Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri: 279
Canakkale E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ornegi

Sutherland’in 6grenme kuramini test etmek amaciyla hazirlanan hipotezlerden
8. alt hipotez ise yakin arkadas cevresi ve sug iliskisine odaklanmaktadir.
Katilmcilarin ~ “Siz  cezaevine girmeden oOnce yakindan tanidiginiz
arkadaglariniz arasinda suglu kimseler var miydi?” sorusuna verdikleri
yanitlardan olusan dagilim sonuglar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Yakin Arkadas Cevresinde Suglu Bireylerin Varlig

Cezaevine kacinci girisiniz?

ilk iki ve
. daha |Cevapsiz|Toplam|

girisim fazla
Siz cezaevine girmeden énce, [Evet, 59 178 1 238]
yakindan tanidiginiz vardi. 24 8% 74.8% 0,4%)| 100,0%

arkadaslariiz arasinda suclu

Kimseler var miydi? 44.4%| 70,4%| 50,0%| 61,3%

15,2% 45,9% 0,3%| 61,3%)
Hayr, 69 72 1 142
yoktu. 48,6%| 50,7%|  0,7%]| 100,0%
51,9% 28,5%| 50,0%| 36,6%
17,8% 18,6% 0,3%| 36,6%
Cevapsiz 5 3 0 8
62,5% 37,5% 0,0%]| 100,0%
3,8% 1,2% 0,0%| 2,1%)
1,3% 0,8% 0,0%| 2,1%)
Toplam 133 253 2 388)
34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%
100,0%| 100,0%| 100,0%]| 100,0%
34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%

Yukaridaki tablo, suglu arkadas gruplarinin &zellikle miikerrer suglulugun
belirgin  toplumsal 6zellikleri arasinda sayilabilecegini  gostermektedir.
Miikerrer suglularin yiizde 70,4 gibi 6nemli bir ¢ogunlugu, yakin arkadaglar
arasinda suclu bireylerin varligini belirtmistir. Ilk kez cezaevine giren
hikimlulerin  ¢ogunlugunu olusturan yiizde 51,9’u ise yakin arkadas
cevrelerinde suclu bireylerin bulunmadigini belirtmislerdir. Ortaya ¢ikan sonug
8. alt hipotezimizi dogruladigi gibi, aile ve arkadas g¢evresinin miikerrer
suclulukta belirleyici bir nitelik tagidigi izlenimini dogurmustur. Ayrica 10. ve
11. tablolarda iki grup agisindan neredeyse karsit sonuglarin ortaya ¢ikmasi,
miikerrer suclulugun ilk sucluluktan daha farkli toplumsal 6zellikleri oldugunu,
suglu aile ve arkadas ¢evresinin ise bu Ozelliklerden birisi oldugunu
diistindiirmektedir.
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Arastirmamizin 9. alt hipotezi, 6zellikle sosyal bag ve motivasyon kuramlarinin
issizlik ve suc arasinda kurduklan iliskiyi test etmek amaciyla “ilk kez sug
isleyenlere gore miikerrer suglular arasinda igsizlerin orani daha yiiksektir.”
“Cezaevine girmeden Once
mesleginiz neydi?” sorusuna verdikleri yanitlarin olusturdugu Tablo 12, asagida

biciminde formiillestirilmistir.

verilmektedir.

Hiukiimliilerin

Tablo 12. Cezaevine Girmeden Onceki Meslek Durumu

Cezaevine kacina girisiniz?

Ilk Iki ve daha Cevapsiz| Toplam
girisim fazla
Cezaevine girmeden Esnaf 40 80 0 120,
onceki mesleginiz nedir? 33,3% 66,7% 0,0%)| 100,0%
30,1% 31,6% 0,0%| 30,9%
10,3% 20,6% 0,0%| 30,9%
Ciftci 16 19 1 36
44,4% 52,8% 2,8%]| 100,0%
12,0% 7,5%| 50,0%| 9,3%
4,1% 4,9% 0,3%| 9,3%
Giindelikgi is¢i 17 32 1 50
34,0% 64,0% 2,0%| 100,0%
12,8% 12,6%| 50,0%| 12,9%
4,4% 8,2% 0,3%| 12,9%
Ozel sektor iscisi 21 32 0 53
39,6% 60,4% 0,0%| 100,0%,
15,8% 12,6% 0,0%| 13,7%
5,4% 8,2% 0,0%| 13,7%
Memur 4 4 0 8
50,0% 50,0% 0,0%| 100,0%,
3,0% 1,6% 0,0%| 2,1%
1,0% 1,0% 0,0%| 2,1%
Tulccar 3 1 0 4
75,0% 25,0% 0,0%| 100,0%,
2,3% 0,4% 0,0%| 1,0%
0,8% 0,3% 0,0%| 1,0%
Sofor 10 12 0 22
45,5% 54,5% 0,0%| 100,0%,
7,5% 4,7% 0,0%| 5,7%
2,6% 3,1% 0,0%| 5,7%
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issiz 10 39 0 49|
20,4% 79,6% 0,0%]| 100,0%

7,5% 15,4% 0,0%| 12,6%

2,6% 10,1% 0,0%| 12,6%

Ogrenci 3 8 0 11
27,3% 72,7% 0,0%]| 100,0%

2,3% 3,2% 0,0%| 2,8%

0,8% 2,1% 0,0%| 2,8%

Diger 9 25 0 34
26,5% 73,5% 0,0%]| 100,0%

6,8% 9,9% 0,0%| 8,8%

2,3% 6,4% 0,0%| 8,8%

Cevapsiz 0 1 0 1
0,0% 100,0% 0,0%]| 100,0%

0,0% 0,4% 0,0%| 0,3%

0,0% 0,3% 0,0%| 0,3%

Toplam 133 253 2 388
34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%

100,0% 100,0%| 100,0%| 100,0%

34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%

Tablo 12’deki sonuglar, cezaevine ilk kez giren hikumlilerin gifteilik, tiiccarlik,
memurluk, soférliik ve 6zel sektor is¢iligi gibi daha nitelikli meslek alanlarma
sahip olduklarim gostermektedir. Bunun gibi, miikerrer suglularda igsizlerin
orant ilk kez cezaevine giren hiikiimliilerin arasindaki igsizlik oranindan iki kat
ve biraz daha yiiksektir. Issizlik, cezaevine ilk kez girenlerin en sik isaretledigi
secenekler arasinda 5 ve 6. sirada bulunurken; miikerrer suglularin en sik
isaretledigi ikinci secenektir. Mesleklere iliskin dagilim sonuglar1 “Ilk kez sug
isleyenlere gore miikerrer suglular arasinda igsizlerin oran1 daha yiiksektir.”
bigiminde olusturdugumuz 9. alt hipotezimizi dogruladiktan baska, niteliksiz
ig¢iligin miikerrer sugun belirgin toplumsal nedenleri arasinda sayilabilecegini
gostermektedir. Sorunun diger secenegini isaretleyenler ise mesleklerinin
garsonluk, miizisyenlik, hurdacilik, firincilik, fotograf¢ilik, ving operatorligi,
pvc dogramaciligl, mermer ustasi, araba kiralayicisi, serbest meslek oldugunu
belirtmiglerdir.

Aragtirmamizin 10. alt hipotezi, Lemert ve Becker’in etiketleme kuramini test
etmek amaciyla “Ilk kez cezaevinden ciktiktan sonra cevredeki insanlardan
diglanmis  olmak, miikerrer suglularin yeniden su¢ isleyip cezaevine
girmelerindeki en Onemli nedendir” bigiminde olusturulmustur. Yalnizca
miikerrer suclularin yanitlamasina izin verildigi “Cezaevinden ilk kez tahliye
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olduktan sonra ¢gevrenizdeki insanlarin (aileniz, komsulariniz, akraba ve arkadas
gruplarimiz) size yaklasimi nasildi?” sorusuna verilen yanitlarin olusturdugu
dagilim sonuglar1 Tablo 13’te verilmektedir.

Tablo 13. Cezaevinden Ilk Kez Tahliye Olduktan Sonra Toplumsal
Cevrenin Tutum ve Davranislari

Cevrenin Tutumu Sayr Oran
Higbir degisiklik olmadi, her 102 38,3
sey eskisi gibiydi.

Benden uzaklastilar, 78 29,3
yalnizlastim.

Bana daha cok sevgi ve 38 14,2
saygi gostermeye bagladilar.

Fikrim Yok. 35 18,2
Toplam 253 100

Tablo 13’e gbre soruya yanit verenlerin yiizde 38,3’U cezaevinden ilk kez
tahliye olduktan sonra gevrelerinin kendisine yonelik tutum ve davranislarinda
bir degisiklik olmadigin1 ifade etmektedir. Toplumsal ¢evrelerinin kendisini
disladigini belirtenlerin orani ise ylizde 29,3’te kalmistir. Arastirma uygulayicisi
sosyal hizmet uzmaninin verdigi bilgiye gore, toplumsal c¢evrenin kendisine
bakisinda higbir degisiklik olmadigini belirtenlerin bir bolimi bu segenegi
isaretlerken “zaten genis bir su¢ c¢evresinin parcast olduklarini ve bu nedenle
cevrenin tutumunda bir degisim olmadigin1” belirtmislerdir. Hikumlulerin suc
cevresinin ig¢inde bulunmalari, “Bana daha ¢ok sevgi ve saygi goOstermeye
bagladilar.” seceneginin bu siklikta isaretlenmis olmasin1i net bigimde
aciklamaktadir. Bu bilgiyi degerlendirmeye aldigimizda, arastirmammzin 10.
hipotezi dogrulanmamis olmasina karsin, miikerrer suglularin énemli Glglide
toplumsal ¢evrelerinden diglanmis kimseler olduklari kolaylikla s6ylenebilir.

Gerilim kuramimin test edilmesi, hiikiimliilerin kendilerini hangi toplumsal
smifin bir pargasi olarak gordiiklerinin saptanmasiyla olanakli duruma gelebilir.
Zira toplumda kabul gérmiis olan zenginlik ya da saygin bir toplumsal statiiye
kavugma yolunda en ¢ok engelle ya da dezavantajla karsilasanlarin dogal olarak
kendilerini alt smifa yerlestirmeleri beklenmektedir. Asagida bulunan Tablo
14’te, hiikiimliilere yoneltilen “Kendinizi hangi toplumsal simifin iginde
gorliyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlarin olusturdugu dagilim sonuglari
verilmektedir.
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Tablo 14. Kendilerini Hangi Toplumsal Sinif I¢inde Gordiikleri

Cezaevine kacinci girisiniz?

ilk |iki ve daha
girisim fazla

Cevapsiz Toplaml

Kendinizi hangi toplumsal Ust 14 15 0 29|
sinifin i¢inde goriiyorsunuz? 48,3% 51,7% 0,0%| 100,0%
10,5% 5,9% 0,0%| 7,5%

3,6% 3,9% 0,0%| 7,5%

Orta 90 150 2 242

37,2% 62,0% 0,8%| 100,0%
67,7% 59,3%| 100,0%| 62,4%
23,2% 38,7% 0,5%| 62,4%
Alt 26 82 0 108]
24,1% 75,9% 0,0%] 100,0%
19,5% 32,4% 0,0%| 27,8%

6,7% 21,1% 0,0%| 27,8%

Cevapsiz 3 6 0 q
33,3% 66,7% 0,0%| 100,0%

2,3% 2,4% 0,0%| 2,3%

0,8% 1,5% 0,0%| 2,3%

Toplam 133 253 2 388)

34,3% 65,2% 0,5%] 100,0%
100,0% 100,0%| 100,0%] 100,0%
34,3% 65,2% 0,5%| 100,0%

Yukaridaki tabloda ortaya ¢ikan dagilim sonuglar1 su¢ davranisi ve ekonomik-
toplumsal yoksunluklardan dogan gerilim arasinda iliski kuran teorik
yaklasimlarin en azindan {ilkemiz i¢in oldukga sinirli bir agiklama giiciine sahip
oldugunu goéstermektedir. Bu yargimizin temel nedeni, her iki gruptaki
suclularin kendilerini belirgin bir gogunlukla orta sinif iginde goriiyor olmasidir.
Bununla birlikte miikerrer suglularin kendilerini énemli oranda alt simf igine
yerlestirmis olmalar1, bu grubun ekonomik-toplumsal yoksunluklar1 ve gorece
diizeyde bile olsa toplumsal amaglar ve araglar arasindaki uyumsuzluktan dogan
gerilimi daha yogun hissettiklerini kanitlamaktadir. Bu agidan bakildiginda,
arastirmamizin 11. alt hipotezinin dogrulanmis oldugu sdylenebilir.
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Sonug

Miikerrer sugluluk, yasal yaptirim giliciiyle cezalandirilmasma karsin, zaman
sinirlamasina bagli kalmaksizin yeniden su¢ islenmesidir. Su¢ davranigin
cezalandirmaya yonelik yaptirimlar, 6ziinde toplumsal norm ve deger sistemini
korumayr amaglayan yasal diizenlemelerdir. Miikerrer sucluluk ise cezai
yaptirima ugramis olmasina karsin tekrarlanan bir eylem niteligi tasimasi
nedeniyle, toplumun duzeni ve giivenligi agisindan Onemli bir tehdit
igermektedir. Bu tehdite karsin iilkemizde miikerrer su¢ olgusunun toplumsal
nedenlerine iliskin yapilmis sosyolojik nitelikli arastirmalarin sayica oldukga
sinirl1 olmasi, aragtirmamizin 6nemini kanitlamaktadir.

Arastirmamzin temel amaci, Canakkale E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda
kalan miikerrer suglularin toplumsal 6zelliklerinin saptanmasidir. Miikerrer
suclularin yerlesim yerleri, nasil bir ebeveyn tarziyla yetistikleri, ¢ocukluk
caginda aile i¢inde nasil bir ortam oldugu, aile ve arkadas ¢evreleri, mesleki ve
medeni durumlari, ebeveynlerinin medeni durumlari, cezaevinden ilk kez
ciktiktan sonra toplumsal ¢evrenin kendilerine yonelik tutumu, kendilerini hangi
toplumsal smif ig¢inde gordiikleri gibi oOzellikleri ilk kez cezaevine giren
hiikiimliilerin ayn1 tiirdeki 6zellikleriyle karsilagtirilarak saptanmuistir.

Arastirma sonuglari ii¢ temel baglik altinda toplanabilir. Birinci olarak miikerrer
suclular cezaevine ilk kez giren suclulara gore daha ¢ok sehir merkezlerinde
dogup biiylimiisler ve daha yiiksek oranda sehir merkezlerinde ikamet
etmislerdir. Miikerrer suglularin gelmis oldugu ailelerde parcalanmislik oram
daha yiiksektir. Tk gruba gére daha yiiksek oranda otoriter ve ilgisiz ebeveyn
tutumlariyla karsilagsmislardir. Aile iiyeleri arasinda yasanan tartisma ve
kavgalar ¢ok daha yiiksektir. Aile liyeleri ve yakin arkadas g¢evreleri arasinda
cok daha yiiksek oranda suglu bireyler bulunmaktadir. Miikerrer suglular
cezaevine girmeden Once daha yiiksek oranda siireklilikten yoksun islerde
calismislar ve daha yiliksek oranda igsiz kalmiglardir. Miikerrer suglular arasinda
ilk kez cezaevinden ¢iktiktan sonra toplumsal ¢evreleri tarafindan diglananlarin
orani birinci sirada olmasa bile oldukga yiiksektir. Son olarak miikerrer suglular
ilk kez cezaevine giren hiikiimliiler gibi kendilerini orta simiftan gérmelerine
karsin, ilk kez cezaevine girenlere gore ekonomik ve toplumsal dezavantajlarlari
daha yogun oranda hissetmektedirler.

Arastirma sonuglarina iligkin ikinci temel baslik, dogrulanmayan kuramsal
yaklagimlarla ilgilidir. Oncelikle temel toplumsal hareketlilik siireci olarak
bilinen go¢ olgusunun su¢ davranisiyla iliskisi dogrulanmamistir. Benzer
sekilde evlilik kurumunun, bireyleri su¢ davramigindan uzak tutan ya da
bireyleri engelleyen bir islevi oldugu tezi dogrulanmamustir. Otoriter ya da
ilgisiz ¢ocuk yetistirme tarzinin su¢ davranigiyla olan iligkisi olduk¢a zayif
bulunmustur. Zira miikerrer suglular daha diisiik oranda olsa da her iki grup da
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sevildigi ve goriislerine saygi gosterildigi bir ebeveyn tutumuyla yetistigini
ifade etmistir. Gerilim kuraminin ise su¢luluk olgusunu agiklama yeterliligi
bulunsa bile oldukca sinirlidir.

Arastirmanin en 6nemli sonuglarindan birisi ise aile i¢inde ya da yakin arkadas
cevresinde suglu bireylerin varliginin yalnizca miikerrer suglularin ayirt edici
bir 6zelligi olmasidir. Onceki sonuglar cogunlukla degiskenlerin sugla iliskisini
dogruluyor ve miikerrer suglularin bu degiskenlere daha yiiksek oranda maruz
kaldig1 saptamasina dayaniyordu. Aile ve arkadas cevresi degiskenine iliskin
sonuclar ise her iki grup acisindan neredeyse karsit nitelikte c¢ikmustir.
Cezaevine ilk kez giren hiikiimliiler, ¢ogunlukla aile ve yakin arkadas
cevresinde suglu bireylerin olmadigini belirtmislerken, miikerrer suglular
cogunlukla aile ve arkadas cevrelerinde suglu bireylerin varligini ifade
etmislerdir. Miikerrer suglularda yakin arkadas gevresinde suclu bireylerin
varligi, aile liyeleri arasinda suglu bireylerin varligindan bile daha 6nemli bir
degisken olarak saptanmustir.
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DIASPORA KAVRAMI:
TARIHCE, GELISME VE TARTISMALAR"

Firat YALDIZ

Ozet: Diaspora, yaklagik 2500 yillik ge¢misi olan kadim bir kelime olmasina
ragmen, anlami ve igerigi hala tartistimaktadir. Ozellikle 20. yiizy1lda meydana
gelen uluslararasi siyasi gelismelerle dogru orantili olarak, giiniimiizde kavramin
kullanimi fazlasiyla yayginlagsmistir. Diaspora kavramimin bu kadar kolay
kullanilmasi, kavramsal sinirlarinin belirsizlesmesine ve diasporanin ne anlama
geldiginin sorgulanmasina neden olmaktadir.

Bu c¢aligmada da diaspora kelimesinin tarihsel kdkenleri ve siyasal gelismeler
dogrultusunda igeriginin doniisimii arastirilmaktadir. Calismada 6zellikle
tarihsel smiflandirmanin, diaspora kelimesinin gliniimiizdeki anlaminin
kavranmasinda en uygun yaklasim oldugu diistiniilmektedir. Klasik diaspora,
Modern diaspora ve Cagdas diaspora seklindeki bu taksonomik yaklagim,
kiiresellesmenin etkisiyle hizla gelisen gd¢ olgusu baglaminda ortaya ¢ikan
“anavatani diginda yasayan toplumlar”in diaspora kavramiyla olan iliskisini
anlamamiza yardimci olmaktadir. Kiiresellesme siirecinin, diaspora kavrami
acisindan, diaspora toplumlart agisindan, ev sahibi devlet agisindan ve akraba
devlet agisindan farkli ve Onemli etkileri, bu yaklagimi daha da O6nemli
kilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Diaspora, azinlik, akraba devlet, ev sahibi devlet, goc,
gocmen.

The Term of Diaspora: History, Progress and Discussions

Abstract: Although the term ‘diaspora’ has been used for the past 2500 years,
the context and meaning of the word are still being discussed. Proportional with
the international political progress in the 20™ century, the term is now widely
being adopted by all disciplines. Such a wide employment causes the limits of
the term get ambiguous.

In this study, the historical origins and conceptual transition has been searched in
interdisciplinary manner. Especially the historical taxonomic approach is taught
to be the most convenient approach to trace the actual context of the term. The
terms “Classical diaspora’, “Modern diaspora’ and ‘Contemporary diaspora’ help
us better understand the actual relation of the communities living abroad with the
effect of the globalization and migration progress. The various effects of
globalization process on the term of diaspora, on the diaspora societies, on host
state and on kin state, make this approach more vital.

Key words: Diaspora, minority, kin state, host state, migration, immigrant.

* Bu makale, Bagbakanlik Yurtdisi Tiirkler ve Akraba Topluluklar Baskanliginda,
Prof.Dr. Baskin Oran danigmanliginda hazirlanan Uzmanlik Tezinden tiretilmistir.

Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 2013 Bahar (18), 289-318
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Giris

Yunanca dia (igin, dolay1) ve sporos (tohum) kelimelerinden tiireyen diaspora
kelimesi, “saga sola dagilmis/sagilmis tohumlar” anlamlarina gelmektedir.
Kelimenin, tarih icerisindeki -bu anlami asan boyutlara ulasan- doniisiimii,
giinimiizde de tartisiilmaya devam etmektedir. Dolayisiyla ¢agdas
kullamimunda, basitce “etnik grupun es anlamlisi olarak goriilecek denli

gevsek tammlanmus bir terimin sumirlarim belirlemek elzemdir (Dufoix, 2011, s.
27).

Insanm diinya iizerindeki yolculugu bitmedikge diaspora olgusu da yasamaya ve
tartisilmaya devam edecektir. Antik Cag’dan beri var olan bu olgu, tarihin yikict
etkisine direnerek varligim1i devam ettirmis ve giiniimiizde de yogun bir
tartismanin 6znesi haline gelmistir. Diasporanin tarihsel siirekliligi, insanin
cesitli nedenlerle binlerce yildir devam etmekte olan hareketliliginin dogal
sonuglarindan biridir. Giliniimiizde de devam eden kiiresel gd¢ hareketleri
nedeniyle, diaspora toplumlarinin uluslararasi iligkilerin gelecegini etkileyecek
onemli bir kavramsal ve kuramsal tartismaya kaynak olacagini iddia etmek,
kehanet olmasa gerek.

Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM-International Organization for Migration), 2005
yilinda diinya genelinde yaklasik 191 milyon gd¢men varken, 2010 yilinda bu
sayinin 214 milyonu buldugunu belirtmektedir®. Uluslararas: sistemde meydana
gelen boylesine hizli ve biiylik bir hareketlilik, diaspora kavraminin kullanimini
da fazlasiyla arttirmigtir. Bu durum, kavramin kolay kullanilmasina ve
dolayisiyla da kavramin i¢inin giderek bosalmasina neden olmaktadir. “Vaktiyle
Yahudilerin, Yunanlarin ve Ermenilerin dagilmasii tarif eden diaspora
kelimesi, artik “gd¢men”, “vatansiz”, “miilteci”, “misafir is¢i”, “sirgiin
toplulugu”, “yurt dis1 toplulugu”, “etnik topluluk™ gibi terimleri kapsayan daha
genis bir anlambilimsel alana” karsilik gelmektedir (T6l6lyan, 1991, s. 4). Yine
son dénemlerde, diasporanin anlami da belirsizlesmektedir. “ABD’deki Yahudi

! Bazi yazarlar ise, diaspora kelimesinin dia ve speirein kelimelerinin bir araya

gelmesiyle olusan ve “sagilma” anlamina gelen diaspeirein kelimesinden tiiredigini
belirtmektedir (Bauman, 2010). Cevrimicgi Ingilizce sozliiklerde ise, kelimenin
koklerine iligkin ti¢ farkli yaklagim bulunmaktadir: (i) diaspeiro (dia+speiro), (ii)
diaspora (dia+spore), (iii) diaspeirein (dia+speirein). Kelimenin kdklerine iliskin bu
farkli yaklagimlara ragmen dagilma, sacilma, savrulma anlamlar1 konusunda bir
tartigma yoktur.

2 World Migration Report — 2011, Geneva, IOM, 2011, s. 49. Uluslararas1 Gog
Orgiitiniin Genel Ag (internet) sitesinde ise, 2010 yili rakaminin 192 milyon oldugu
belirtilmektedir. “About migration”, http://www.iom.int/jahia/Jahia/about-migration,
26.07.2012. Resmi rapor ve resmi Genel Ag sitesi arasindaki bu rakamsal farklilik,
kanimizca Genel Ag sitesinin giincellenmemesinden kaynaklanmaktadir.
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diasporas1” bir toplulugu, “diasporada yasayan Yahudiler” bir llke/bdlgeyi,
“diasporada dogan Yahudiler, diasporali Yahudiler” cografi bir yeri/mekani,
“diasporizm” bir ideolojiyi, “diasporik” sosyal bir akimi anlatmaya ¢alisan yan
kullanimlardir. Bazi iilkelerde ise expatriate (iilke disinda yasayan), oversea
(denizagir1 iilkelerde yasayanlar) ve ressortissant (uyruk) gibi diaspora
kavramina yakin anlamli kelimeler kullanilmaktadir. Ayrica diaspora kavramu,
kimlik, etni, ulus, go¢, getto ve azinlik gibi kavramlarla da yakin iliski
igerisindedir. Diaspora ile iligkili bu kavramlara iliskin ayrintilara, baska bir
caligma konusu olabilecegi i¢in, bu ¢alismada yer verilmeyecektir.

Diaspora olgusunun, yerel ve kiresel anlamda gelecegini 0ngorebilmek icin
kavramsal ve kuramsal gercevenin ayrintili olarak incelenmesi gereklidir.
Sosyal bilimler ve 0zellikle uluslararasi iligkiler disiplini biinyesindeki
gelismelerin de etkisiyle, diaspora kavramu iizerinden yogun arastirmalar ve
tartismalar yiiriitilmektedir. Kuramsal bir ¢erceveye sigdirilamayacak kadar
genis bir kullanim alanina sahip olan kavram, daha g¢ok Bati diinyasinda
arastirilmakta ve tartismalar da Batili bir retorik {izerinden yiiriitilmektedir. Bir
elestiri degil bir tespit olarak vurgulanan bu durumun, genelde dogudan batiya
dogru gogiin bir sonucu oldugu diisiiniilebilir. Binlerce yildir ve genelde batiya
dogru devam etmekte olan gog, “Dogu”ya akraba devlet (anavatan), “Bati”’ya
ise ev sahibi devlet (vatan)® rolinii vermis, Batr’da yasayan Dogulu
toplumlarin, Batili bir gozle incelenmesi de diaspora arastirmalarinin genel
karakteristigi olmustur. Nitekim literatirde de, Israil’deki Amerikan
diasporasindan degil de ABD’deki Yahudi diasporasindan bahsedilmesi veya
Ermenistan’da yasayan Fransizlarin degil Fransa’daki Ermeni diasporasinin
etkinliginin vurgulanmasi, tarihsel ve giincel (dogudan batiya) gog siirecinin
dogal bir sonucudur. Bu baglamda, diaspora konusuyla ilgili temel kitaplarin
cok buytk bir bolimunin de Batili yazarlar tarafindan, Batili iniversitelerde
yazilmis ve basilmis oldugunu belirtmekte yarar vardir. Diaspora kavraminin
glinimiizde Bati’da yasayan Dogulu toplumlar i¢in kullanildigi, Dogu’da
yasayan Batili toplumlar i¢inse pek tercih edilmedigi goriilmektedir”.

® Ev sahibi devleti, diasporanin yasadigi devlet; akraba devleti ise, diasporanin kendini
etnik, vs. bakimindan ait hissettigi devlet olarak tanimlamak miimkiindiir.

4 Cografi olarak Dogu’da yer alan ancak Batili bir iilke olarak kabul edilebilecek
Avustralya’da yasayan Liibnan Diasporasi 6rneginde oldugu gibi, Dogu — Bat1 ayrimi
bazen cografi bazen de kiiltiirel olabilmektedir.
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Bu ¢alisma, diaspora kavraminin herhangi bir 6l¢iite bagli olmadan anavatan
disinda yasayan herkes igin kullanilir hale gelmesi nedeniyle, kavrama iligskin
giincel bir inceleme ve degerlendirme ihtiyacindan dogmustur. ikinci olarak,
diaspora topluluklarinin olusumu i¢in bir gereklilik olarak gériilen zorunlu gog
gibi bazi Ozelliklerinin, kiiresellesmenin de etkisiyle degismesi, kavramin
bugiinkii 6zelliklerini sorgulamamza neden olmaktadir. Bu degisim, hangi
topluluklarin  diaspora olarak adlandirilabilecegine iligskin literatiirdeki
tartigmalar1 da etkilemektedir. Son olarak ise anavatan disinda yasayan herkesi
diaspora olarak adlandirmak, diaspora-diaspora, diaspora-ev sahibi devlet
(vatan) ve diaspora-akraba devlet (anavatan) iligkilerinin kuramsal bir gergceveye
oturtulmasini engellemektedir. Bu engeli asabilmek igin, kavramin giincel
gelismeler 1s18inda  yeniden  yorumlanmasi  gerekmektedir.  Devletin
diasporasiyla olan ve “anavatanin ¢ikarlarin1 savunmak™ olarak 6zetlenebilecek
bir temele dayanan tek tarafl iliskisi, ¢ok tarafli ve ¢ok boyutlu bir ivme
kazanmaktadir. Son yillarda grup-birey hakki tartigmalar1 baglaminda, bireysel
haklar alaninda son derece Onemli toplumsal ve yasal gelismeler meydana
gelmektedir (Yaldiz, 2012, s. 124). Dolayisiyla, diasporanin kendi giindemi,
ekonomik, siyasi, kiiltiirel talepleri ve ideolojik ve orgiitsel gelisimi, yakin
gelecekte ev sahibi devletleri oldugu kadar akraba devletleri de etkileyecek gibi
gorinmektedir.

Caligmada diaspora kavramu, tarihsel siire¢ ve giincel gelismeler dogrultusunda
ve uluslararasi iligkiler perspektifiyle incelenecektir. Hukuksal, tarihsel ve
sosyolojik yaklasimlarn, diaspora kavramina iliskin gelismeleri tek basina
aciklamakta yetersiz kaldigi on kabuliiyle, uluslararasi iliskilerin disiplinler
aras1 bakis agisi ile konuya yaklagilacaktir. Bu ¢alisgmanin yazari, diaspora
topluluklarinin, 6nlimiizdeki siirecte uluslararasi iligkilerin 6nemli bir aktorii
olacagir kanisindadir. Turizm, ticaret, egitim gibi nedenlerle kiiresel
hareketliligin gegici olarak artmasi veya insanlarin bagka {ilkelere kalici olarak
g0¢ etmesi, uluslararasi sistemi etkilemektedir. Bu hareketlilik neticesinde,
mevcut diasporalarin giiclenmesi veya yeni diaspora toplumlarinin olusmasi da
uluslararasi iligkileri etkileyebilecektir. Bu baglamda, diaspora kavramimin
uluslararas1 iligkiler metinlerinde daha sik kullanilmasi1 “Diasporalarm dig
politikaya etkisi nedir?” ve “Diaspora bir dis politika aract midir?” gibi
sorularin 6nemini daha da artirmaktadir.

Bu sorulara cevap arayan caligmalar incelendiginde ise konuyla ilgili kitap
sayisinin ¢ok az olmasi, 6nemli bir sorun olarak géze ¢arpmaktadir. Genellikle
gbc, etnik kimlik gibi konulara deginen kitaplarda diaspora olgusuna kisa
boliimler ayrilmis veya konuyla ilgili makaleler derlenerek kitaplastirilmistir.
Diaspora kavraminin 6neminin artmakta oldugu Tiirkiye’de ise konuyla ilgili
yazilmis hicbir kitap olmamasinin yani sira, makale sayisi da yok denecek kadar
azdir. Bu durum, Ermeni Diasporasinin olumsuz ¢agrisimlari nedeniyle
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Tirkiye’de diaspora kelimesine karsi 6n yargili yaklasimdan kaynaklaniyor
olabilir. Bu c¢alisma neticesinde ortaya ¢ikan bulgularin, gittikce yogunlasan
devlet ve diaspora iliskilerine bilimsel katki saglayabilmesi hedeflenmektedir.

Diaspora kavramina iliskin akademik yaklagimlarin en temel sorunsali,
siniflandirma (taksonomi) c¢abalarinda goriilmektedir. Diasporalar1 tarihsel
(klasik diasporalar, modern diasporalar, ¢cagdas diasporalar) veya tematik (ig¢i
diasporalar, ticaret diasporalari, mazlum diasporalar vb.) olarak siniflandirma
girisimlerinin genel bir kabul gérdiigiinii soylemek miimkiin goziikkmemektedir.
Bu durum ise diaspora kavramini pratik olarak anlamlandirmayir ve hangi
topluluklarin diaspora olduklarimi anlamayi zorlastirmaktadir.

Caligmada ilk olarak, kavrama iligkin tarihsel siire¢ ve kavramsal gelismeler
incelenecektir. Birinci bolimde, (anavatandan surgiun ve zorunlu go¢ gibi)
tarihsel travmalara dayanan siireg, kavramin ortaya c¢ikisi ve kullanimi ile
paralel olarak incelenecek; bu donemlerdeki ¢agrisimlar: arastirilacaktir.

“Her etnik grup diaspora midir?” sorusuna cevap aranacak ikinci boliimde ise
diaspora topluluklarinin 6zellikleri, temel eserler ve yazarlar iizerinden
incelenecektir. Bu boliimde, tarihsel siirecte nitelikleri de degisen diaspora
topluluklarinin adlandirilmas: ve smiflandirilmasina iliskin tartismalara yer
verilecektir.

Diaspora Kavraminin Tarihcesi

Diaspora ile ilgili bir arastirma, Yahudi diasporasindan bahsetmeden yazilamaz;
ancak, sadece Yahudilerden bahseden bir eser de diaspora kavramini
aciklayamaz. Kavramin ortaya ¢ikmasinda ve gelismesinde biiyiikk 6neme sahip
olan Yahudilerin tarihsel tecriibeleri, kavramin kullanimini, gelisimini ve
cagrisimlarim derinden etkilemistir. Ilerleyen boliimlerde de goriilecegi iizere
son yiizyilda meydana gelen politik gelismeler, kavrami bagka bir noktaya
tasimigtir. Nitekim Cohen de diaspora kavraminin bir zamanlar o6zellikle
Yahudiler, nadiren de Yunanlar, Ermeniler ve Afrikalilar i¢in kullanildigini,
giiniimiizde ise en az otuz farkli etnik grubun kendilerini diaspora olarak
tanimladigini veya baskalarinca diaspora olarak tanimlandiklarini belirtmektedir
(1999, s. 266).

Dolayisiyla hem diaspora kavraminin giiniimiizdeki anlamimi hem de giiniimiiz
diaspora topluluklarinin niteliklerini anlayabilmek icin, kavramin ortaya c¢ikis
siirecine goz atmak yararli olacaktir.

Tarihsel ve Kavramsal Gelismeler

Etnik gruplar, go¢menler ve yabancilarla ilgili akademik tartismalarin
bircogunda ve azinlik-gogunluk iliskisi ile ilgili degerlendirmelerde, diaspora
kavramina ¢ok az yer verildigi goriilmektedir (Safran, 1999, s. 364). Halbuki
diaspora kelimesi, bu tartigmalar baglaminda 6nemli bir yere sahiptir. Tarihin ve
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talihin oOznesi olan insanlik macerasimi anlatan maceraperest bir kelime
(Marienstras, 1999, s. 363) seklinde betimlenen diaspora kavraminin
giiniimiizdeki anlamim kavrayabilmek icin, tarihte geriye dogru gitmek gerekir.

Aslinda kadim bir kelime olan diaspora, kiiresellesmenin etkisiyle -cografya,
kimlik ve aidiyet gibi kavramlarla iliskisini alt iist eden- yeni bir anlama sahip
olmaya baslamistir (Braziel ve Mannur, 2007, s. 1). Dufoix, bu durumu
... sonucta “diaspora” bir kelimedir. Biitlin kelimeler gibi gercegin ancak bir
kismini tanimlamaya yarar ve her kullanildiginda ayni1 kismi géstermez. ... Her
bir 6zel durumdan, “diaspora” kelimesinin kullanimindan ve farkli dillerdeki
“denk”lerinden bagimsiz, tekil bir “diaspora” olgusu yoktur” ctmleleriyle
aciklamaktadir. Etimolojik olarak Yunanca dia ve sperien kelimelerinin bir
araya gelmesiyle olusan diaspeiro fiilinin kullanimma, M.O. 5. yiizyilda
Sofokles, Herodotos ve Tukidides’te rastlanmaktadir (Dufoix, 2011, s. 17).
Yunanca diaspeiro/diasperien kelimesinden tiireyen diaspora kavrami ise
Septuagint’de® anavatanlar1 disinda siirgiinde yasayan Yahudileri tanimlamak
icin ve Iskenderiye’de yasayan Helenik Yahudi topluluklarinmi kastederek
kullanilmistir (Braziel ve Mannur, 2007, s. 1).

Genel olarak Filistin disinda yasayan Yahudiler i¢in kullanilir hale gelen
diaspora kelimesinin, Yunanlar tarafindan Kii¢iik Asya ve Akdeniz’in arkaik
dénemde (M.O. 800-600) kolonizasyonunu ifade etmek icin kullanildigi da
belirtilmektedir (Cohen, 1999, s. 266).

Kavramin Yahudilerle iligkili kullamiminda, Yahudi niifusun bagimsiz veya
yogun oldugu politik bir merkezin varligi kabul edilmektedir. 1948 yilinda Israil
devleti kurulana dek, bu merkez Eretz Israel® olarak da adlandirilmastir.
Marienstras (1999, s. 358), bazi yazarlarin diaspora kavramini sadece Eretz
Israel’i terk eden topluluklar i¢in kullandigini belirtmektedir. Eretz Israel ile
anlam bulan politik bir merkez tasviri kavramsal tercih agisindan 6nemlidir.
Nitekim bu tercih diaspora kavramini, Ibranice siirgiin anlamma gelen Galut
kelimesinden ayiran en temel unsurdur. Diaspora Yahudi niifusun yogun oldugu
politik bir merkezi vurgularken, Galut’ boyle bir merkezin bulunmadig:

® Septuagint, Kitab-1 Mukaddes’in, Iskenderiyeli 70 Yahudi alim tarafindan Ibraniceden

Yunancaya terciimesidir. “Yetmisler incili” olarak bilinen bu metinde, diaspora
kelimesi on iki kez gegcmektedir (Dufoix, 2011, s. 17).

Eretz Israel, Tekvin kitabina gore Tanrinin Israillilere vadettigi topraklari ifade
etmektedir. Bk. (Lichtman, 2006, s. 13).

Diaspora ve Galut kelimeleri arasindaki bu teorik ayirim, zamanla diaspora kavrami
lehine kaybolur. Glnimiizde ise Galut zihniyeti gibi kavramlar, Yahudi milliyetcileri
tarafindan -ve kii¢iimseyici bir bakis agisiyla- Israil’i desteklemeyen, hatta Israil’in
kurulmasina karsi ¢ikan diaspora Yahudileri i¢in kullanilmaktadir. Murray J. Kohn’un
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donemlerdeki topluluklar i¢in kullamilir; baska bir otoritenin egemenligine
gecmis anavatani ve anavatandan zorunlu gocu icerir (Marienstras, 1999, s.
358).

Kavramin Yahudilerle iliskisini cografi bag ilizerinden kuran bu yaklasima,
Oonemli itirazlar da bulunmaktadir. Grup kimliginin geleneksel olarak
soybilimsel (genealogical) kdken ve cografi kdken olmak iizere iki yolla insa
edilebilecegini belirten Boyarin ve Boyarin, Yahudi kimligini cografi bag
yerine, nesiller arasindaki bag iizerinden tanimlamanin daha dogru olacagini
belirtmekte; diasporanin, savag veya yikimmn zorunlu sonucu olmadigini,
Yahudilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun Yahuda’nin elden ¢ikisindan yiizlerce yil
Once bile goniillii olarak disarida yasadiklarimi hatirlatmaktadirlar (Boyarin ve
Boyarin, 2007, ss. 85-118). Gerek cografi bag gerekse Yahudi nesiller
arasindaki iliski baglaminda, “ortak biling” biiyiik 6nem arz etmektedir. Strgin
ve siirgiin bilinci arasindaki yakin iligkinin, Yahudi tarihinin miinhasir 6zelligi
oldugu; yiizlerce yillik goglere ragmen Yahudi ulusal bilincini canli tuttugu
belirtilmektedir (Marienstras, 1999, s. 358). Siirgiin kavrami, sadece bir kavram
olarak degil, tarihsel bir olgu olarak da Yahudiler igin nem tagimaktadir. M.O.
586’da gerceklesen Babil =~ Siirgiinii, Tesniye’de (Tevrat)® Rab seni
diismanlarimin oniinde kwrdiracak... ve diinyamin biitiin iilkelerinde serseri
olacaksin (Belge, 2011, s. 1) seklinde anlatilmaktadir.

Gilinlimiizde ise (2010 yil1 verilerine gore), 13.428.300 olan Yahudi niifusunun
5.703.700%i Israil’de, 7.724.600’ii (yarisindan fazlas1) Israil disinda
yasamaktadir (Pergola, 2010, ss. 5-6). Anavatanda bir devletin olmadig1 2534
yillik bir dénemin ardindan, bagimsiz bir devletin (Israil) kuruldugu 1948 yili
sonrasi donemde de diaspora Yahudiler igin buylk ve 6nemli bir denge
unsurudur.

Daha ¢ok Yahudiler i¢in kullanilan diaspora kavramu, tarihsel siire¢ igerisinde
ana yurdundan ayrilan diger bazi topluluklar i¢in de kullanilir olmustur. Bu
topluluklarin basinda da Afrikalilar ve Ermeniler gelmektedir.

Afrika disinda yasayan Afrikalilar i¢in “diaspora” kavraminin kullanilmasindan
once de Afrikalilar ve Yahudiler arasinda diisiinsel bir iligski, sosyolojik
paralellikler kurulmustur. 19. yiizyilda Pan-Afrikacilik davasmin onciilerinden
W.E.B. Du Bois ve Edward Wilmot Blyden gibi diisiiniirler, bu paralelligi kuran
isimlere 6rnek gosterilebilir (Dufoix, 2011, s. 21). Blyden (1832-1912), ana
yurda geri doniis fikri baglaminda siyonizmi harikulade bir hareket olarak

Is the Holocaust Vanishing? isimli kitabindaki béliimlerden birinin adi “There is No
Room for a Galut Mentality”dir (Kohn, 2005, ss. 157-160).

8 Tesniye, Kitab-1 Mukaddes’in ilk bolimii olan Eski Ahit’in ilk bes kitabi olan
Tevrat’in besinci kitabidir (Aydin, 2005, s. 753).
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gormekte ve Afrika wkinin tarihinin (kélelik, zulum, slrgin, eziyet) Yahudi
tarihi ile yakin benzerlik iginde oldugunu belirtmektedir (Brackman, 2010, s. 2).
Yahudiler ve Siyahlar arasinda kurulan bu benzerlige ragmen, “diaspora”
kelimesi 1965 yilina kadar Afrikalilar i¢in kullanilmamustir. “Siyah diaspora”,
ilk olarak Abiola Irele tarafindan Ekim 1965’te yayimlanan Negritude or Black
Cultural Nationalism baslikli makalede (1965) kullanilmistir. “Afrika
diasporas1” ise George Shepperson tarafindan The African Abroad or the
African Diaspora baslikli tebligde (1966)° kullamilmustir. Dufoix (2011, s. 22),
bu terimlerin 1950’lerden itibaren entelektiiel cevrelerde dolasimda olan
terimler oldugunu belirtmektedir. Paul Gilroy’un 1993 yilinda yayimladigi ve
Afrika diasporasini, Afrika tarihi ve kiiltiirii baglaminda ele alan The Black
Atlantic: Modernity and Double Consciousness isimli kitabi (1993) diaspora
caligmalarina yapilan en dnemli ve giincel katkilardan biridir.

Yurt disindaki varliklarini tarif etmek ig¢in kokleri diinyanin doért bir yania
uzanan ceviz agac1'® semboliinii kullanan Ermeniler, gercekten de bu metafora
uygun bir sekilde diinyanin dort bir yaninda yasamaktadirlar. Tarihgiler
tarafindan kékenleri M.O. 5. yiizyila kadar gbtiiriilen Ermeni toplumu, diaspora
kelimesi baglaminda Yahudilere en ¢ok benzeyen topluluktur (Safran, 1999, s.
365). Tarih boyunca Ermenistan, ticaret yolu tizerinde olmasi, stratejik konumu
ve dogal kaynaklar1 nedeniyle Pers, Yunan, Roma, Bizans, Osmanli ve Rus
imparatorluklar1 tarafindan kontrol edilmistir. Egemenligin bu farkli idari
birimler arasinda gecisi ise genellikle savaslar yoluyla olmus ve bu savaslar
Ermenilerin go¢ etmesiyle sonuglanmistir. Ayrica Ermenistan’in cografi
konumu da Ermenilerin ticari amaglarla diger bolgelere goniillii olarak gog
etmesini saglamustir (Sheffer, 2003, s. 59). Sheffer, M.O. 5. yiizyildan itibaren
Bulgaristan, Anadolu ve Balkanlarda Ermeni kolonilerinin oldugunu
belirtmektedir (2003, s. 59). M.S. 7. yiizyilda ise Ermeniler (bazilar1 siirgiin,
bazilar1 goniillii olarak) Bizans imparatorlugu’na go¢ etmis, burada basaril1 bir
ticaret toplumu kurmus ve yonetimde iist diizey gorevlere gelmislerdir. Bu
alanlar (ticaret ve yonetim) daha sonralar1 da Ermeni diasporasinin tercih ettigi
baslica meslek kollar1 olmustur. 10. yiizyildan itibaren Venedik, Marsilya, Paris,
Bruges, Londra gibi birgok bati Avrupa sehrinde de Ermeni toplumlari
olusmustur. Ancak ilk biiylk capli go¢ dalgasi, 11. ylizyilda Bagratid
hanedaninin ¢6kmesinin ardindan gergeklesmis ve Kirim, Macaristan, Polonya
ve Moldova’da da Ermeni toplumlari olusmaya basglamistir. 13. yiizyilda

® Shepperson bu metni ilk olarak Eyliil 1965°te Dariisselam’da yapilan Uluslararast
Afrika Tarihi Kongresi’nde teblig olarak sunmustur. Aktaran (Dufoix, 2011, s. 22).

19 Sylva Gaboudikian tarafindan yazilan “Ceviz Agaci” (The Walnut Tree) isimli siir
tizerinden, Ermeni diasporasina iliskin giincel bir inceleme icin bk. (Pattie, 2005, s.
52).
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Filistin, Misir, Irak, Hindistan, Tibet ve Cin’de de Ermeni toplumlari
gorilmektedir. Ikinci biiyiik go¢ dalgasi ise -Ermenistan Cumhuriyeti’nin 1991
yilinda kurulmasina kadarki son Ermeni devleti olan- Kilikya Kralligi’min 14.
ylizyilda ¢6kmesinin ardindan baglamis; Ermeniler Romanya ve Litvanya’ya,
17. yiizyilda ise iran ve Filipinler’e yerlesmislerdir (Sheffer, 2003, s. 59).

Dufoix ise 1915 olaylarinin ardindan, Ermeniler’in yarisina yakin bir kisminin
Rusya’ya diger yarisinm ise Misir, Iran, Arjantin, Fransa, (Liibnan, Suriye) ve
ABD gibi Ermeni toplumlarinin daha 6nceden bulundugu iilkelere gittiklerini
belirtmektedir. Fransiz tarih¢i Ter-Minassian, 1915 olaylarin1 “kurucu-olay”
olarak adlandirip “bir felaket bellegi’nin temeli oldugunu ve “Biiyiik Diaspora”
olgusunun baslangicina damga vurdugunu belirtmektedir (Ter-Minassian, 1989,
aktaran Dufoix, 2011, ss. 56-57).

Binlerce yildir siiren bu dagilmigliklarina ragmen Ermeniler, 19. ylizyila kadar
“diaspora” kavramiyla tanimlanmazlar. Bu dénemde Almanya’da, Ingiltere’de
ve ABD’de sik¢a kullanilmaya baslanan diaspora kelimesi, dinleri etrafinda
birlesmis Ermeniler gibi halklara da gonderme yapmaktadir (Dufoix, 2011, s.
26). 1931°de Simon Dubnov*!, Encyclopedia of the Social Science’in diaspora
maddesinde Ermenileri érnek olarak gosterir:

Diaspora, kendi devletinden ya da yurdundan ayrilmig ve baska uluslar
arasinda dagilmis, ancak kendi ulusal kiiltiiriinii koruyan bir ulus ya da
ulusun bir pargasi igin kullanilan, Yunanca bir terimdir. ... Diasporanin
tipik bir Ornegi, yiizyillardir kendi ulusal kiigiik yurtlarinin disinda
gonillii olarak yasayan Ermenilerdir... (Dufoix, 2011, s. 27).

Diaspora kavramini1 Yahudiler i¢in kullanilan 6zel bir isim olmaktan ¢ikararak
benzeri tarihsel tecriibeleri yasamus diger topluluklar i¢in de kullanilabilmesinin
Onlinli acan bu tanim, kavramin gelisimine de katki saglamistir. Nitekim
“Dubnov’un metni, “diaspora” teriminin yayilmasinda dnemli bir rol oynar;
genel olarak sekiilerlesmesini, 0zel olarak da Yahudi halkinin tarihsel
deneyiminden yavas yavas kopmasii saglar” (Dufoix, 2011, s. 27). Baz
akademisyenler, Dubnov’un yaklasimini, diaspora kelimesini sinirli (sadece
Yahudiler i¢in) kullanma ¢agris1 olarak okurken, bazilar1 da bu yaklagimi
kavramsal bir acilim olarak goriirler. Robert Park, 1939’da Dubnov’un
yaklagimim1 daha da genisleterek diaspora kelimesini Asyalilar i¢in de kullanir
(Park, 1939, aktaran Dufoix, 2011, s. 28). Zamanla Park’in kullanimi
Dubnov’un yaklagiminin da 6niine gecer; hatta kimi zaman bu tanimin kaynagi
olarak Park’a atif yapilir (Harris ve Charles, 1958, aktaran Dufoix, 2011, s. 28).

1 Simon Dubnov’un ¢ahismalariyla ilgili bir degerlendirme igin bk. (Rabinovitch, 2005,
ss. 267-288).
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Diaspora kavramindaki bu genisleme, 1960larda etkisini iyice gosterir, gazete
ve sozliikler de bu genis yaklasimdan etkilenir. 1961°de Webster, kavrami ortak
ulusal kékene ya da inang ortakligina sahip insanlarin dagilmasi ve bir iilkenin
baska iilkelere dagilmis halki olarak tammlar (Dufoix, 2011, s. 28). Le Monde
1968°de “Cek diasporas1” terimini kullanir (Dufoix, 2011, s. 28). Pierre Gilbert,
Dictionnaire des mots contemporains’de tanimin Yahudilerin yam sira baska
halklar: da kapsayacak sekilde genisletilmesini benimser (Gilbert, 1980, aktaran
Dufoix, 2011, s. 28). Encyclopedia of the Social Science’dan 1968’te ¢ikarilan
diaspora maddesi ise 2001 yilinda Robin Cohen’in metniyle yeniden yer alir
(Cohen, 2001, ss. 3642-3645).

Sonug olarak, diaspora kavramina iliskin gelismeler iki nemli noktadan devam
etmistir. ilk olarak, kavramn ortaya ¢ikis1 ve ilk anlami, dogrudan ve sadece
Yahudilerle iliskilendirilmis; neredeyse bir 6zel isim gibi kullanilmigtir. Ancak,
tarihsel siiregte gog, siirglin gibi benzeri deneyimleri yasayan diger halklar da
ozellikle 19. ylizyildan sonra diaspora olarak degerlendirilmeye ve dolayisiyla
kavramin tanimi geniglemeye baglamistir. Afrikalilar ve Ermeniler bu
kavramsal agilimin basat aktorleri olarak goriilse de Yunanlar, Hintliler,
Cinliler, Kdrtler, Filistinliler ve daha birgok topluluk, diaspora taniminin
baglammna dahil olabilmektedir. ikinci olarak, diaspora kavrami Avrupa
dillerinde neredeyse 20. yiizyilin ortalarina kadar yalnizca ilahiyat veya din
incelemeleri alanlarinin konusu olmustur (Dufoix, 2011, s. 26).

Diaspora kelimesinin ortaya ¢ikisi, gelisimi ve doniisiimiine iligkin bu tarihsel
alt yapi, kavramin giincel baglami ve anlamina yonelik aragtirmamiza temel
olacaktir.

Kavramsal Cagrisimlar

Binlerce yillik bir gecmise sahip olan diaspora kavrami, tarihsel yolculuguna
icerik ve anlam degistirerek devam etmektedir. “Bu ¢ok amagh kelime artik
yazil1 basin gazetecilerinin, radyo ve televizyonun giindelik dilinin; ulusal ya da
dini cemaat temsilcilerinin yani sira eski gdg¢menlerin soyundan gelenlerle
baglarmi korumaya 6zen gosteren devlet yetkililerinin s6z dagarciginin; keza,
goc sorunuyla ilgili arastirmacilarin kavramsal cephaneliginin bir pargasi”
(Dufoix, 2011, s. 13) haline gelmektedir. Bu siire¢, kavramin anlamini ve
cagrisimlarini da etkilemistir.

a. Pejoratif Anlam

Diaspora kelimesi, baska bir iilkede azinlik olma, yabanci olarak gorilme,
gettolarda yasama, anavataninda siirgilin edilme, yersiz yurtsuzluk gibi olumsuz
cagrisimlar icermektedir. Kelimenin ortaya ¢ikigindan itibaren gecirdigi stireg,
pejoratif ¢agrisimlart da i¢inde barmdirmistir. Bu gagrisimlarin temelinde,
azinlik (6teki) olmanin énemli bir etkisi vardir.
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Cohen, 1996 yilinda yazdigi makalesinde, son birkag yil Oncesine kadar,
diaspora tanimlarinin birgogunun, diasporalarin Kkatastrofik kokenlerini ve
olumsuz deneyimlerini vurguladigini belirterek kelimenin kokeninde yer alan
zorla dagilmanin ve diger topraklara sagilmanin, dini metinlerde eski ve dogru
yolu terk eden insanlar i¢in bir ceza olarak goriildiigiinii agiklar (1999, s. 266).

Kavrama iliskin bu pejoratif cagrisim, diaspora topluluklarina disaridan
yiiklenen anlamla da iligkilidir. Diasporalar, 6zellikle Bati’da ev sahibi devlet ve
ev sahibi toplum tarafindan ulus-devlete ve liberal demokratik diizene kars1 bir
tehdit olarak gorulebilmektedir (Cohen, 1997, ss. 192-193). Diasporalarin, gogu
zaman bir vatan elde edebilmek icin gosterdikleri pervasiz gabalar, siddet ve
hatta terérizm boyutuna ulasabilmektedir. Cohen, Associated Press’in 30
Temmuz 1995 tarihinde rapor ettigi ii¢ olay1™ diaspora kelimesinin olumsuz
cagrisimlarina 6rnek olarak gostermektedir (1997, s. 193). Woollacott ise,
diasporalarin, yasadiklari topluma katkilar1 olmakla birlikte, kendi azinlik
toplumlar1 igerisinde -ev sahibi devlete veya ev sahibi topluma saldirmak
isteyen teroristleri saklamak/korumak gibi- birtakim hastalikli davranislara da
neden olabildiklerini belirtmektedir (1995, aktaran Cohen, 1997, ss. 193-194).

Gorildigi tizere, diaspora kelimesi hem tarihsel deneyimler hem de diaspora
toplumlarimin ev sahibi devletlerdeki davraniglar1 nedeniyle olumsuz
cagrisimlar da tasiyan bir kavramdir. Buna ragmen, bu kelime son yillarda
siklikla kullanilmaktadir. “En azindan Bati diinyasinda, bir diasporaya ait olma
fikri, utang verici bir durum olmaktan ¢ikmustir. Hatta bunun aksine, bir¢oklari
simdilerde bu fikri, taleplerini dne siirmek ve kimlik politikalar1 i¢in bir olanak
olarak gérmektedir” (Ohliger ve Miinz, 2003, s. 3).

Sonu¢ olarak, diaspora teriminin buglnkd haliyle, sefalet, zulim ve
cezalandirma gibi olumsuzluklarla yukli pejoratif cagrisimdan kurtuldugunu
sOylemek mumkdndir (Dufoix, 2011, s. 103). Zaten diaspora kelimesinin yararlt
bir terim olabilmesi igin, tarafsiz bir kullanimin esas alinmasi gereklidir
(Schnapper, 1999, ss. 225-254). Bir toplulugun diaspora olarak adlandirilmasi, o
toplulugu ne kiigiiltmeli ne de yuceltmelidir.

'2'i) Frankfurt’'ta PKK aktivistleri, 5 gece iist iiste Tiirk is yerlerine yonelik bombali
saldirt gergeklestirmistir. ii) Paris’te, St. Michel’deki metro istasyonuna diizenlenen
bombali saldiridan dolayr Cezayirli islamci militanlardan siipheleniliyor. iii) New
York’ta, Filistinli Hamas militanlari, son 14 yildir ABD’de kagak olarak yasayan
Musa Ebu Marzuk’un serbest birakilmasini istiyor.
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b. Eril — Disil Anlamlar®

Diaspora kavraminin ¢agrisimlart baglaminda, kavramin eril (masculine) ve
disil (feminine) olarak da yorumlanabildigi goriilmektedir.

Kelimenin ataerkil baglarinin ¢ok giiglii oldugunu vurgulayan Helmreich (1992,
S. 245), -Paul Gilroy’un diaspora konseptini elestirdigi makalesinde- kelimenin
etimolojik kokeninde tohumlarin sagilmasi/dagilmasi vurgusunun yer aldigini,
Yahudi-Hristiyan (ve Islam) kozmolojisinde tohumun metaforik olarak erkek
spermini ¢agristirdigini; zaten “diaspora” kelimesinin de etimolojik olarak
“sperm” kelimesiyle ayni1 kokten geldigini belirtmektedir. Dolayisiyla
geleneksel anlamda diaspora, erkekler lizerinden devam eden bir akrabalik
sistemine atifta bulunur ve ataerkil bakis agisiyla babalik lizerinden mesruiyet
kurar. Gilroy ise kavramsal anlamda erkek egemen bir yargiya varmanin asiri
bir yargi oldugunu belirtmektedir (1999, s. 296).

Oran ise Yahudilerde soyun kadin {izerinden devam ettigini belirterek kavramin
eril anlaminin sonradan ortaya ¢ikmus olabilecegini ifade etmektedir*®. Topraga
sacilan tohumlarim meyve vermesi (veya anavatan disinda bir topraga dagilan
insanlarin diasporaya donlismesi) baglaminda, diasporanin ana rahmi ile
0zdeslestirilmesi ve diasporanin tohum degil, rahim olarak yorumlanmasi,
diaspora kavramina disil bir ¢agrisim yliklemektedir.

Insanlar ve mekénlar arasinda doga iizerinden bir iliski kurulmasini teklif eden
Malkki (1992, ss. 28-31) ise, diasporay1 topraga kok salan aile agact seklinde
bir agagsil (arboreal) metaforla yorumlar. Cohen (1997, s. 177), bu yaklagimi
daha tarafsiz ve hatta digil bulmakta; diaspora kavram iizerindeki bu cinsiyet
merkezli ayrim ve tartigmalarin sinirlandirilmasi gerektigini sdylemektedir.

Bu calismada da kavramin tarihsel kdkenlerinde eril ve disil bir vurgu oldugu
kabul edilmekte, ancak kavramin i¢inden gectigi doniisiim siirecinin bir sonucu
olarak bu vurgunun kaybolmakta oldugu 6ngoriilmektedir.

¢. Uzamsal Anlam

Diaspora  kelimesinin uzamsal®® (space, spatial) altyapisi, kavramin

giiniimiizdeki baglamin1 tartigsabilmek i¢in 6nemli bir noktadir. Diaspora nerede

3 Ingilizcede, cinsiyet belirtmeyen “the” kelimesi ile kullanilan diaspora kelimesi,
Almancada “die” (disil) ve Fransizcada “la” (disil) artikelleri almaktadir. Tiirkgede
kelimelerin cinsiyeti olmamasmin da etkisiyle, Tiirkiye’de ve Tirkgede diaspora
kelimesinin eril veya disil bir ¢agrisim yaptigini sdylemek miimkiin degildir

4 Baskin Oran’la 10.09.2012 tarihinde yapilan miilakat.

15 Uzam kelimesi, Genel Tiirkge S6zliik’te “1) algilanan nesnenin temel niteligi, 2) bir
nesnenin uzayda kapladigi yer, viisat” olarak tanimlanmaktadir. Ayrintili bilgi icin
bk. http://tdkterim.gov.tr/bts/, 07.07.2012.
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baglar? Diaspora nerede biter? Diaspora bir insan toplulugu mudur? Yoksa
diaspora bir yer midir? Diaspora yasayan muidir, yasanan mi? Kavrama iliskin
belirsizligi daha da arttiran bu sorular ve diaspora kelimesinin simirlarmin
belirsizligi, uzamsal (yani diaspora algisinin temel niteligine iliskin)
tartismalarin temelini olusturmaktadir. Cohen, diaspora kelimesini bir halata
benzeterek bu halati olusturan iplerin yeniden oriilmesini tavsiye eder (1997, s.
187).

Diaspora kelimesinin temel niteliklerindeki bu belirsizlik, kavramin ayni climle
i¢inde bile farkli anlamlarda kullanilabilmesine neden olmaktadir. Kavramin en
belirgin anlamlar1 ve 6rnekleri soyle siralanabilir (Dufoix, 2011, ss. 58-59):

1. Diasporayr olusturan kisilerin sayisal toplami: Cin diasporast 20 milyon
kisidir.
2. Orgiitlii bir topluluk: Hint diasporasinin temsilcileri.

3. Bir iilkede/sehirde bulunan etnik bir niifus: Fransa’daki Cin diasporasi, Los
Angeles’taki Iran diasporasi.

4. Ozel bir go¢ mantig1: Ticaret diasporalari.

5. Hem tarihsel hem ahlaki hem bireysel hem de kolektif bir durum: diaspora
halki olmak, diasporada yasamak.

6. Kokensel bir yurttan uzakligi zimnen iceren cografi bir dagilim: diasporadaki
Ermeniler.

7. Daha genis bir diasporanin alt bileseni: Yahudi diasporasi i¢inde Askenaz
diasporalari.

Dufoix’nin yukarida siralanan yaklagimina ek olarak Radhakrishnan, Hindistan
diasporasinin yetenekli ¢ocuklar: (2007, s. 122) ctimlesinde goriildiigi tizere,
diaspora kavramina biiyiik ve genis bir aile anlamin1 da eklemektedir.

Sheffer, etnik diaspora olgusunun ¢agdas bir olgu olup olmadig1 sorusuna cevap
ararken “uzamsal etkenler”i (spatial factor) goz ontine alir (2003, ss. 14-15).
Antik Cag’da ve Orta Cag boyunca ortaya ¢ikan ve varliklarini halen koruyan
Yahudi, Ermeni, Yunan, Cinli, Roman diasporalarinin dogalarinin ve
davraniglarmin, uzamsal bir yaklasimla degerlendirilmesi anlamli olacaktir.
Boylece, cografi ve bolgesel etkilerle belirlenen, ¢esitli diizeydeki (kentsel,
devlet-ici, ulus-asir1 ve kiiresel) uzamlarda, diasporalarin olusumu ve gelisimi
hakkindaki basat etkiler ortaya konabilecektir.

Bu calismada ise diaspora kavraminin uzamsal bir yaklasimla incelenmesinin,
kavramin gilinlimiizdeki anlami ve donlsliimiinii anlamamiza g¢ok biiyiikk bir
yarar1 olacagi savunulmaktadir. Yani kavramin, tarihsel kokleri ve ortaya cikis
nedenleri, 6n sart olmaktan ve kavramin doniigiimiinii engellemekten ¢ikarak
bugiinkii anlami, yeniden kurgulanabilmelidir. Baska bir anlatimla, diaspora
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kelimesinin bugiin kavramsal anlamda doldurmaya c¢alistigi bosluk, gegmisten
¢ok daha farklidir.

¢. Etno-Ulusal Anlam

Sheffer tarafindan Diaspora Politics, at home abroad (2003) kitabinda ortaya
atilan “etno-ulusal” (ethno-national) diaspora kavrami iki temel argiimana
dayanmaktadir.

[k olarak, Sheffer diaspora kavramma iliskin tartismayr belirli bir sosyal ve
politik olusumla sinirlandirmayr amaglamaktadir (2003, s. 10). Bdyle bir
smirlandirmaya ihtiya¢ duyulmasinin temel nedenlerinden biri, diaspora
kelimesinin kavramsal yolculuguna devam eden bir kelime olmasidir. Bu
kullanim sayesinde, etno-ulusal diasporalarla, benzer diger gruplar arasinda
miimkiin oldugunca agik bir ayrim yapilmasi amaglanmaktadir. Nitekim bir¢ok
gazeteci, antropolog, sosyolog ve siyaset bilimci, diaspora kelimesini teritoryal
olmayan kimlikler (deterritorialized identities) i¢in kullanmaktadir. Bu tiir
yapilarin sahip olduklar1 melez kimlikler, yonelimler ve sadakat noktalari, ana
yurt olarak tanimlanabilecek herhangi bir bolgeyle iligkili degildir. Diaspora
kavraminin giiniimiizdeki anlamina iligkin bu tartigmalara ek olarak Sheffer
diaspora digindaki dort diger ulus-asirt yapimin da, diaspora olarak
adlandirildigimi belirtmekte ve bu durumu elestirmektedir: (i). Kiresel dinler
(Musliman diaspora), (ii). Politik-ideolojik gruplar (pan-Arap gruplar, bazi
sosyal demokrat partiler), (iii). Ulus-asir1 dilsel topluluklar (Frankofon diaspora
ve Ispanyolca konusanlar), (iv). Kiresel genclik kiiltiirii (global youth culture)
(2003, ss. 65-73).

Sheffer, calismasinda iiyelerinin kendilerini (ortak kimligi, Ozellikleri ve
benzerlikleri olan) bir ulusun mensubu olarak gdren gruplar (zerinde
odaklandigin1 belirterek bu durumun etno-ulusal sifatin1 kullanmasinin ikinci
nedeni oldugunu ifade etmektedir (2003, s. 11).

Bir anavatan tasavvuru olmayan gruplar i¢in diaspora kavraminin kullanilmasini
uygun goérmeyen bu yaklasim, aslinda kavramin gelisimine de uygun
gorlinmektedir. Bu ¢alismanin yazar1 da diaspora kavraminin etnik gruplar i¢in
kullanilan bir kavrama dogru doniistiigiinii kabul etmektedir. Dolayisiyla,
diaspora kelimesine “etno-ulusal” 6n eki eklemeye gerek yoktur; diaspora zaten
bu (etno-ulusal) anlami igeren bir yapiya dogru doniismektedir. Bu noktadan
hareketle, diaspora kavraminin etno-ulusal baglam disinda kullanilmasi
(“Miisliiman diaspora”, ‘“komiinist diaspora” gibi kullanimlarla dinsel veya
ideolojik gruplarin diaspora baglaminda tasvir edilmesi) dogru olmayacaktir.
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Diasporamn Ozellikleri: Her Etnik Grup Diaspora midir?

Bu calismada, acik bir sekilde “hayir” cevabi verilen yukaridaki soruya iligkin
tartigmalar, yazarlarin ¢ogu zaman birbirine benzeyen, ancak bazi noktalarda
ayrisan yaklasimlari lizerinde incelenebilir.

Diaspora galismalar1 konusunda en yetkin isimlerden biri oldugu kabul edilen
ve en ¢ok atif yapilan yazarlar arasinda yer alan William Safran, kavramin
iceriginden ¢ok niteligi iizerinde durmaktadir. Safran, “Diasporas in Modern
Societies: Myths of Homeland and Return” baslikli makalesinde, diasporanin
“ne oldugu” degil, “nasil oldugu’nu tartigsarak bir diaspora grubunun alt1 temel
ozelligini soyle siralamaktadir (1999, ss. 364-365):

1. Kendileri veya atalari, belirli bir merkezden, iki veya daha fazla (¢evre veya
yabanci) bolgeye dagilmiglardir.

2. Anavatana iliskin (fiziki konumu, tarihi ve basarilarmi da kapsayan) ortak bir
hafiza, vizyon veya mitosu korurlar.

3. Misafir olduklar1 toplum tarafindan tam olarak kabul gérmediklerine ve
muhtemelen de asla kabul gormeyeceklerine inanirlar ve bu yiizden kendilerini
kismen yabanc1 ve izole edilmis hissederler.

4. Tarihsel anavatanlarini, kendilerinin gergek, ideal evi olarak kabul ederler;
sartlar uygun oldugunda kendileri veya sonraki nesiller, anavatana geri
donecektir/donmelidir.

5. Hep birlikte, anavatanin korunmasi veya yeniden yapilandirilmasi ve
anavatanin glivenligi ve refahi igin ¢aligmalar gerektigine inanirlar.

6. Anavatanla baglarini korumaya devam ederler ve etnik bilingleri ve
dayanigmalari, 6nemli Glgiide bu iligki tizerinden tanimlanir.

Safran, bu ozelliklerin hemen ardindan, bu tanim baglaminda higbiri Yahudi
diasporasimin “ideal tip”ini tam olarak karsilamasa da giiniimiizde Ermeni,
Magribi (K. Afrika), Tiirk, Filistin, Kiiba, Yunan ve belki Cin diasporalarindan
(1999, ss. 364-365) bahsedilebilecegini belirtmektedir.

Safran’in belirttigi bu o6zellikler, 20. yy. baslarindaki Yahudi diasporasinin
durumuyla ortiismektedir. Ancak, giiniimiizde kendini diaspora olarak
adlandiran bir¢cok grubun (Cin, Meksika, Afrika diasporalari) ve hatta Yahudi
diasporasinin dahi bu 6zelliklerin bir kismini (anavatana geri donme diistincesi,
ev sahibi toplum tarafindan kabul edilmedikleri inanci gibi) tagimadig
goriilmektedir. Sideri, Safran’1 travma, siirgiin ve nostalji tizerinden tanimlama
yapmakla elestirmekte ve diaspora kavramini tanimlamaya calismanin, bizi,
diasporanin bir kuramsal c¢ergceve olarak ortaya ciktigi tarihsel baglami
sinamaya zorladigini; bunun ise tarihsel deneyimlerin, egilimlerin ve
giindemlerin ¢oklugu/farkliligi nedeniyle imkansiz bir ugras oldugunu ifade
etmektedir (2008, ss. 32-47).
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Diaspora ¢alismalarinin en 6nemli eserlerinden biri olan 1997 tarihli'® “Global
Diasporas: An Introduction” kitabinin yazari Robin Cohen de (1997, s. 4),
Safran’in diaspora algisinin ve Ozellikle anavatan (homeland) vurgusunun,
Yahudi diasporasinin gelenek ve deneyimlerinden fazlasiyla etkilendigini
belirtmektedir. Cohen, hem Yahudi diasporasinin genel 6zelliklerini ve hem de
gittikce daha genis bir anlamda kullamilan diaspora teriminin gelisimini
kapsayacak bir kavramsal gerceve cizilmesi gerektigini vurgulamakta ve dokuz
Ozellik siralamaktadir (1997, s. 5):

1. Ana yurttan genellikle travmatik bir sekilde ayrilma,

2. (ya da) Ana yurttan is aramak, ticaret veya kolonyal amaglar gibi nedenlerle
ayrilma,

3. Kolektif bir hafiza ve ana yurda iliskin mitos,

4. Varsayilan ana yurdun idealize edilmesi,

5. Geri doniis hareketleri,

6. Uzun zamandan beri devam ettirilen giiclt bir etnik grup bilinci,
7. Ev sahibi toplumlarla sorunlu bir iligki,

8. Diger iilkelerdeki soydaslarla birlikte dayanisma duygusu,

9. Hosgoriilii ev sahibi devletlerde, daha iyi bir yasam kurma ihtimali (1997, ss.
180-187).

Cohen’in belirttigi bu 6zellikler icerisinde, dzellikle ikisi, diaspora toplumlarim
giiniimiiz kosullarinda tahlil edebilmek i¢in, son derece 6nemli OlcUtlerdir.
Diaspora kavramini, “ana yurttan travmatik bir sekilde ayrilma” sartina
baglayan yaklasim yerine, diaspora toplumlarinin “ana yurttan is aramak, ticaret
veya kolonyal amaclar gibi nedenlerle ayrilma” neticesinde de olusabilecegini
kabul etmek, 21. yiizyilin toplumsal, siyasal, kiiresel ve ekonomik gergekleriyle
ortiismektedir. Cohen’in ikinci degerli katkis1 da “diger iilkelerdeki soydaslarla
birlikte dayanigma duygusu”nu vurgulamis olmasidir. Ulasim, haberlesme gibi
alanlarda meydana gelen gelismelerin de etkisiyle, diasporalarin sadece
anavatanla degil; diger ilkelerdeki soydaslariyla da is birligi ve dayanigma
icerisinde olmasi, diasporalarin kiiresel aktorler olabilmeleri i¢in de 6nemlidir.

18 Cohen, 1997°de yazdig1 ve 2008 yilinda giincelledigi kitabimn én séziinde, on yil
igerisinde kitabini tekrar gézden gegirmek zorunda kalmasinin 5 nedeni oldugunu
belirtmektedir: 1) 1997’den sonra kavramsal ¢ergeveye iliskin 6nemli tartigmalarin
olmasi, 2) sosyal bilimlerde diaspora ¢aligmalarinin gasirtici bir bigimde artmasi, 3)
11 Eyliil olaylarimin ardindan, diaspora tartigmalarinin giivenlik konusuyla birlikte
degerlendirilmeye baglamasi, 4) diaspora topluluklarinin, ana yurtlariyla (ekonomik
ve sosyal boyutlarda) iligki kurmalari, 5) Yakin veya benzer anlamlarda kullanilan
farkli kavramlarin, karisikliga neden olmasi.
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Cohen yukarida bahsedilen 6zelliklere ek olarak, Clifford’a atifla (1994, ss.
302-338) diasporalarin asla “sadece milliyet¢i” olamayacaklarimi da
belirtmektedir (1997, s. 135). Diasporalar, kendi ulusal kimlikleri ile yasadiklar
iilkenin ulusal kimligi arasindadir. Her ne kadar bazi diasporalarin biinyelerinde
kendi ulus-devletlerini kurmak isteyen milliyetci gruplar yer alsa da ulusal
bilince iliskin 6zlem, ordusu, polisi, bayragi olan BM iiyesi bir devlet kurma
ideali boyutunda degildir. Diasporalar, ulus-devlet ile “seyahat eden kulturler”
(travelling cultures) arasinda bir yerdedir; fiziki baglamda bir ulus-devlette
yasarlar ancak duygusal olarak ulus-devlete iligkin zaman ve mekénin
Otesindedirler (Cohen, 1997, ss. 135-136).

Rogers Brubaker, 2005 yilinda yazdigi “The ‘diaspora’ diaspora” baglikli
makalesinde ise 3 olglt belirlemektedir (2005, ss. 1-19): (i) Dagilma, (ii) Ana
yurda yonelim, (iii) Psikolojik sinirlarin korunmasi. Brubaker’in yaklagiminin,
diger eserlere kiyasla daha yiizeysel ve bazi noktalarinin agiklanmaya muhtag
oldugu goriilmektedir.

Sheffer ise, etno-ulusal diasporalari soyle tanimlamaktadir (2003, ss. 9-10):

(i). Zorunlu veya goniillii go¢ sonucu olugmustur.

(ii). Uyeleri, aym etno-ulusal kokenden geldiklerini kabul eder.

(iii). Anavatan disindaki bir veya daha fazla iilkede ve azinlik olarak
yasamaktadirlar.

(iv). Uyeleri, hem anavatanla hem de diger iilkelerdeki soydaslariyla baglarini
strdurdrler.

(v). Uyeleri hem diasporanin diger iiyeleriyle hem de biitiin bir ulusla
dayanigma i¢indedir; kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik a¢idan aktiftirler.

(vi). Diger bir¢ok faaliyetlerinin yani sira, diaspora iiyeleri diasporalar, ev
sahibi devletler, anavatan ve uluslararas1 aktorler arasindaki kompleks iliskiyi
etkileyecek devlet-Otesi (trans-state) iletisim aglar1 kurarlar.

Sheffer da -Cohen gibi- zorunlu gog 6l¢iitiinii asan bir bakis agisiyla gondllii
gbclin de diasporalarin olusumuna neden olabilecegini belirtmektedir. Ayrica,
yine Cohen’in belirttigi “diger iilkelerdeki soydaslarla birlikte dayanigma
duygusu”nu Sheffer’in daha da ileri tasiyarak diaspora iiyelerinin, hem
anavatanla hem de diger iilkelerdeki soydaslariyla baglarini siirdiirdiiklerini,
dayanisma icinde olduklarini; kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik agidan aktif
olduklarin1 ve diasporalar, ev sahibi devletler, anavatan ve uluslararasi aktorler
arasindaki kompleks iliskiyi etkileyecek devlet-Gtesi iletisim aglart kurduklarini
belirtmesi, diaspora olgusuna son dénemlerde yapilmis en degerli katkilardan
biridir.
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Sheffer (2003, ss. 76-78), diasporalarin olusum stire¢lerini -diaspora kavramina
kuramsal anlamda da 6nemli bir katki saglayarak- s0yle aciklamaktadir:

1. Bir veya daha fazla tlkeye zorunlu veya gonulli gb¢un sonucu olarak ortaya
cikarlar.

2. Ana yurttan ayrilis nedenleri ve go¢ edenlerin ekonomik durumlar da
diasporanin dogasini, Orgiitlenmesini ve ev sahibi devletteki davramiglarini
degerlendirmek i¢in, sanildig1 kadar biiyiikk 6nem tasimaz. Zengin de olsa fakir
de olsa, gdgmenler yeni bir yere vardiklarinda ayni sorunlarla basa ¢ikmak ve
ayni ikilemlerle yiizlesmek zorunda kalirlar.

3. Gogmenlerin birgogu, gittigi yerde yerlesme ve bir diasporaya katilma/yeni
bir diaspora kurma kararini, ev sahibi iilkeye vardiktan sonra ve ev sahibi
devletin politik ve ekonomik sartlarina gore verir.

4. Etnik gécmenler, -kalict olarak yerlesme niyetiyle gitmis olsalar dahi- ev
sahibi Ulkedeki yasal engeller, ekonomik, politik ve sosyal zorluklar nedeniyle,
ikinci (bazen tguncl ve hatta dordinct) bir tlkeye de gog edebilirler.

5. Gogmenlerin, etno-ulusal kimliklerini ev sahibi iilkede koruma istegi ve
imkan1 diaspora olusumu i¢in Snemlidir. Gogmenler, sadece kendilerini iyi
kargilayan bir iilkede asimile olmak, entegre olmak ve/veya bir diaspora
kurmak/katilmak ftizerine diisiinmeye baslar. Bulundugu tlkedeki yasal ve
sosyal zorluklar nedeniyle tglincl bir Ulkeye gitmeyi veya ana yurda donmeyi
diisiinen gdogmenler, diaspora kurmak veya diasporaya katilmakla ilgilenmezler.

6. Kalabalik gd¢men gruplari, gittikleri iilkede yeni bir toplum kurar ve
bagimsizlik kazanirlarsa etno-ulusal diaspora olarak adlandirilamazlar. Ana
yurtlartyla kiiltiirel baglarini siirdiirseler dahi, bu topluluklarin asil sadakat
duyacaklari yeni bir devletleri, yeni bir kimlikleri ve yeni bir ana yurtlar1 vardir.

Farkl1 yazarlarin goriislerine yer verilen bu bdliimde, son olarak bir toplulugun
diaspora olarak adlandirilabilmesi i¢in “zaman” unsurunun 6nemini vurgulamak
yerinde olacaktir. Marienstrass, “Diaspora kelimesi bugin, ev sahibi toplumda
goriliniir biiylikliikte bir sayiya sahip tiim gé¢men toplumlari tanimlamak igin
kullanilmaktadir. Fakat [bu toplumlarin] gergekten diaspora olup olmadigin
bilmek icin, zaman ge¢cmesi gerekir” (1999, s. 363) demektedir. Cohen de -
Marienstrass’a atifla- bir gogmen toplulugunun bagka bir iilkeye ulagmasi ile
dogrudan bir diaspora kurulmus olamayacagini, ABD’de ise bu hataya yaygin
bir sekilde diislildiiglinii belirtmektedir. Diasporik bilincin olugmasi veya
korunmas1 i¢in, ge¢misle giiglii bir bag ve/veya bugiin ve yarin asimilasyona
karst direng olmalidir (Cohen, 1997, s. 186). Toplumun bir statiiden (gé¢men)
diger statiiye (diaspora) gecisi baglaminda, gd¢men toplumlart diaspora
toplumlarina doéniistiiren noktayr arastirmak, calismamiz agisindan 6nem arz
etmektedir. Somuta indirgenmis tarih ve tanimlari da (ev sahibi devlete varig
tarihi, vatandaglik bagvuru tarihi, vatandaghigi aldigi tarih, yerlesikligin bir
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gostergesi olarak is buldugu ve/veya ev satin aldigi tarih gibi), sosyal ve
psikolojik arastirmalari da bir yana koyan Sheffer, bu sorunsala degerli bir
soruyla karsilik vermektedir (2003, s. 17): Diaspora toplumunun Gyeleri, neden
sadece kimliklerini korumakla yetinmeyerek bu kimlikle tanimlanmak, bir
diaspora catis1 altinda orgiitlenmek, harekete gegmek ve hem ana yurtla hem de
diger iilkelerdeki soydaslariyla baglarini korumak isterler? Cevabi cografya, ana
yurt, ev sahibi devlet, etnik kimlik gibi olgulara gore farklilik gosterecek bu
sorunun, belli bir diaspora toplumunu ve genel olarak diaspora kavramini
anlayabilmek i¢in son derece anlamli oldugu diisiiniilmektedir.

Diaspora olusumunu, belli bir siire gegtikten sonra da ortak bilincin siiriiyor
olmasina baglayan bu goriislere ek olarak, diaspora topluluklarindaki geng ve
yasli Giyeler arasinda dogmas1 muhtemel iletisim sorunlarini da géz 6niine almak
gerekir. Ana yurtta dogan ve ev sahibi devlete go¢ eden birinci kusak ile ev
sahibi devlette dogan ikinci kusagin bakis agilar1 arasinda énemli farkliliklar
bulunabilir. Bu durumun, kusaklar arasi iletisimin kopmamasi ve diaspora
bilincinin devam etmesi agisindan dnemi baglaminda, Radhakrishnan (2007, s.
123) iki kusak arasinda “empati” kurulabilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.
Lowe (2007, ss. 132-155) ise birinci ve ikinci kusak arasindaki uyumsuzluk
baglaminda, kiiltirii kusaktan kusaga ve dikey olarak aktarilan degismez bir
olgu olarak gormek yerine, bir toplumdan digerine -irk, cinsiyet, ve milliyet
cizgilerinin de Otesine gegerek- yatay olarak aktarilabilen bir olgu olarak
yorumlamay1 tavsiye etmektedir.

Yukarida bahsedilen bu g¢aligmalarin temelinde yatan sorunsal, glnumdizde
neredeyse anavataninin diginda yasayan herkes i¢in (gogmen, miilteci, isgi, is
adami, Ogrenci) diaspora kavraminin kullanilmast ve bu fazlasiyla genis
kullanimin diaspora kavraminin anlamini bulandirmasidir. Bu baglamda ortaya
atilan en temel soru “Ana yurt disinda yasayan herkes (bir etnik grup), dogal
olarak diaspora mudir?” sorusudur (Reis, 2004, s. 42). Diasporalarin
Ozelliklerini belirlemek amaciyla yukarida incelenen c¢aligmalardan da
goriildiigi iizere, literatiirde bu soruya verilen cevap “Hayir’dir; ama kimlere,
ne zaman ve hangi kosullarda diaspora denilebilecegi de net bir sekilde ortaya
konulamamustir. Diasporalarin &zelliklerinin neler oldugu ve hangi gruplarin
diaspora olarak adlandirilabilecegi gibi konularda, heniiz net ve ortak bir
yaklasim bulunmamaktadir. Ancak, gilinlimiizdeki tartisma ve gelismelerin,
“diasporanin olusumuna, sadece zorunlu gociin degil, is, egitim, ticaret, evlilik
gibi nedenlerle gergeklesen goniilli gociin de kaynaklik edebilecegi” ve
“diasporalarin diger iilkelerdeki soydaslariyla da iletisim ve is birligi icerisinde
olmasi gerektigi” hususlari, kavramin giincel yorumuna en énemli katkilardir.
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Taksonomi (Siniflandirma) Sorunu

Diasporanin tanimi ve oOzelliklerine iliskin yukarida agiklanan tartigma,
diasporalarin  simiflandirilmasina da yansimig, smiflandirma sorunu bu
tartismay1 kavramsal anlamda yeni boyutlara tasimustir.

Armstrong, 1976 yilinda yazdigi “Mobilized and Proletarian Diasporas” baslikli
makalesinde, (1976, ss. 393-408) seferber (mobilized) diasporalar ve emekgi
(proletarian) diasporalar olmak {iizere ikili bir smiflandirma yapar. Emekgi
diasporalar, modern yonetimlerin dezavantajli {iriinleridir. Seferber diasporalar
ise ¢ok etnili yonetim altinda -statiilerine iliskin 6zel bir avantajlar1 olmamakla
beraber- diger gruplarla kiyaslandiginda fiziksel ve kiiltiirel anlamda ¢ok daha
avantajli olan etnik gruplardir (Armstrong, 1976, s. 393).

Sheffer ise 1986 yilinda yazdig1 “A New Field of Study: Modern Diasporas in
International Politics” baslikli makalede, diasporalar1 bagka bir bakis agisiyla
siiflandirmayi teklif eder (1986, ss. 1-15): Tarihsel diasporalar ve modern
diasporalar. Yahudi, Ermeni ve Yunan diasporalar1 gibi tarihsel diasporalara ek
olarak, giiniimiizde yeni bir fenomen olarak ortaya ¢ikan modern diasporalar,
anavatanlar1 diginda baska bir ev sahibi devlette yasayan, fakat anavatanlariyla
duygusal ve fiziksel baglarmni giiclii bir sekilde siirdiiren gégmen orijinli etnik
azinlik gruplaridir. Modern diasporalar, Avrupa’ya, Kuzey Amerika’ya, Basra
Korfezine yonelik biiyiik go¢ dalgalariin sonucu olarak olusmaktadir (Sheffer,
1986, ss. 1-15). Sheffer’in kronolojik yaklagimi, diaspora kavraminin giincel
yorumu agisindan son derece degerlidir; tarihsel diaspora ve modern diaspora
ayrimi, kavramsal ve kuramsal gerceveyi belirlemeyi kolaylastirmaktadir.

Robin Cohen, diasporalar1 5 baslik altinda siniflandirmaktadir:

a. Mazlum diasporalar (Victim diasporas): Yahudiler, Filistinliler, irlandallar,
Afrikalilar ve Ermeniler.

b. Emek diasporalar1 (Labour diasporas): Hintliler, italyanlar, Tiirkler.

c. Emperyal Diasporalar (Imperial diasporas): Ispanyollar, Portekizler,
Hollandalilar, Almanlar, Fransizlar, Ingilizler.

d. Ticaret diasporalar1 (Trade diasporas): Cinliler, Liilbnanlilar.
e. Kilttrel diasporalar (Cultural diasporas): Karayipliler.

Cohen (1997, s. 179), bu yaklasimin keskin ¢izgiler igeremeyecegini
aciklayarak ilgili diaspora gruplarinin zaman igerisinde degisebilecegini ve bu
basliklardan birkaciyla oOrtiisebilecegini belirtmektedir. Yahudilerin hem
mazlum diaspora hem is¢i diasporast hem ticaret diasporasi hem de kiiltiirel
diaspora olarak degerlendirilebilecek olmasi da bu duruma bir Ornektir.
Cohen’in bu yaklagiminmn, kavramin gilincel yorumuna sl bir katkisi
olabilecektir. Tematik yaklagim, bir diaspora grubunun (Yahudi diasporasi) dort
tematik gruba da dahil edilerek siniflandirma ¢abalarinin ortaya ¢ikis noktasini
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anlamsizlastirmaktadir. Bu yaklasim, hem tarihsel ve gilincel gelismelerin
diaspora olgusuna etkisini 6nemsizlestirmekte hem de tematik siniflandirmanin
ise yararligimi zedelemektedir.

Sheffer (2003, s. 23), diasporalarin iliskide olduklar1 anavatanin siyasi durumu
baglaminda, devleti olan (state-linked) diaspora ve devletsiz (stateless) diaspora
ayrimi yapmakta ve devletsiz diasporayi, diasporanin kokeni olan anavatanin
bilinmedigi veya baska bir ulus tarafindan yonetildigi durumlar igin
kullanmaktadir. Bu simiflandirma, -diaspora olgusunun genel cergevesini
cizmek igin yetersiz olsa da- akraba devlet - diaspora iligkileri agisindan
onemlidir.

Diaspora  kavraminin  igeriginin, donemsel gelismeler  baglaminda
zenginlestigini belirten Michele Reis, “Theorizing Diaspora: Perspectives on
‘Classical’ and ‘Contemporary’ Diaspora” baslikli makalesinde (2004, ss. 41-
56), diasporalar1 3 ayr1 donemde incelemektedir: (i). Klasik Dénem (tarihsel
diasporalar: Yunan diasporasi, Yahudi diasporasi), (ii). Modern Doénem (1500-
1945), (iii). Cagdas (veya Ge¢-Modern) Donem (1945 sonrast).

Reis, Klasik Doénem’de temel olarak Antik Cag ve sonrasimi kastetmekte,
Yahudi Diasporasina ve bu donemde olugsmaya baslayan Ermeni Diasporasina
atif yapmaktadir.

Modern Donemi ise, (i). Avrupa Pazarinin genisledigi 1500-1814 aras1 donem,
(ii). 1815-1914 aras1 Sanayi Devrimi dénemi, (iii). iki Diinya Savasi arasi
donem (1914-1945) olarak (¢ alt ddneme ayirmaktadir. Bu dénemde meydana
gelen siyasi gelismeler nedeniyle degisen cografi ve politik simurlar, 6zellikle
kolelik ve kolonizasyon strecleri, diaspora olgusunu Klasik Dénemden daha
farkli boyutlarda etkilemistir. Ancak, Reis, Klasik Donem ve Cagdas Donemi
kargilagtirmalt  olarak incelemeye odaklandigi icin Modern Donemi
incelemedigini belirtmektedir (2004, s. 42).

Reis, ¢alismasinda, 2. Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda baslayip glinimiize
kadar devam eden Cagdas Donem’in diaspora olgusuna etkisini, ABD’deki
hispanicler tizerinden incelemektedir.

Reis’in bu yaklagimi, kavramin igerigini ve diaspora toplumlarinin niteligini,
tarihsel siire¢ ve kiiresel/politik gelismelerle birlikte yorumlamasi nedeniyle
daha agiklayic1 goriinmektedir. Diaspora kavramimin, yukaridaki ii¢ tarihsel
donem baglaminda degistigi, diinya genelinde meydana gelen sanayi devrimi,
kiiresellesme, diinya savaglar1 gibi gelismelerden etkilendigi diisiincesi,
glinimuz diaspora toplumlarini yorumlamaya daha uygun bir altyap

hazirlamaktadir.
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Diasporanin Artan Onemi: Ekonomi ve Politika

Kitlesel go¢ hareketleri, kolonyalizm, endiistrilesme, ulus-devletin dogusu ve
kapitalist diinya pazarinin gelismesi gibi 6zellikle son bes ylizyildir meydana
gelen gelismeler, diasporalarin olusmasi ve/veya gelismesi agisindan énemli bir
yere sahiptir (Castles ve Miller, 1998, s. 283). Reis, siyasi c¢atigsmalarin,
ekonomik istikrarsizliklarin ve hizlanan kiiresellesmenin, diasporanin 6nemini
daha da arttirdigini belirterek 6zellikle Latin Amerika diasporasinin ABD igin
paha bigilmez bir deger oldugunu vurgulamaktadir (2004, s. 42). Ustelik birgok
diaspora toplumu, yasadiklar1 iilkelerden sadece giivenlik ve iyi yasam kosullari
istemekle yetinmemektedir. Ustelik birgok diaspora toplumu, yasadiklari
iilkelerden sadece giivenlik ve iyi yasam kosullar1 istemekle yetinmemekte;
anavatanlariyla ve diger iilkelerdeki soydaslariyla diizenli bir iliski kurabilme
olanaklarini igeren talepleri ile ulus-devleti aragsallastirmaktadirlar (Cohen,
1997, s. 195). Uluslararas: iligkiler diizeninde devletin basat rolii ve devlet
merkezli model vurgusu, degerli bir analiz birimi olmaya baslayan diaspora gibi
kurumlara, dolayli olarak biiylik katkida bulunmaktadir. Uluslararas: sistemde
sivil toplum gibi aktorlerin gittikge giiclenmesi baglaminda, diaspora olgusunun
da 6nemi artmaktadir. Bunun da &tesinde, Avrupa merkezli analizler -sanilanin
aksine- diasporalarin ulus-asirt aktorler olarak énemli bir role sahip oldugunu ve
uluslararasi iliskilere biiyiik katkida bulundugunu gostermektedir (Reis, 2004, s.
42).

Diaspora — Politika iliskisi

Diaspora ve politika iliskisi, karsilikli etkilesim iceren ve 6zel 6nem tastyan bir
iliskidir. Yahudi diasporasi 6rneginde oldugu gibi, insanlarin goge zorlanmasi
gibi diasporalarin ortaya ¢ikmasina neden olan tarihsel olaylar, sonraki tarihsel
siirece iliskin siyasal gelismeleri de etkilemistir.

Birbirini etkileyen diaspora ve politika iliskisi agisindan, temelde ii¢ noktaya
odaklanilmaktadir:

(i). Ulus-devlet tarafindan, o iilkede yasayan, fakat vatandas olmayan
toplulugun yonetilmesi (gog politikasi)

(ii). Diaspora gruplarinin, birer politik aktor ve lobi giicii olarak yasadiklari
iilkelerin ulusal ve uluslararasi politikasindaki zorlayici rolii (etnik lobicilik)
(iii). Diasporalarin, siyasal gelismelere, teorilere ve tercihlere yonelik katki ve
itirazlarinin  dikkate alinmasi (¢ok kiltiirlii vatandaglik gibi) (Lyons ve
Mandaville, 2010, s. 91).

Bu {i¢ yaklasima ek olarak gilinlimiizde dordiincii bir bakis agis1 daha
gelismektedir: Diasporalar, kiiresellesmenin -6zellikle ulasim ve iletigim gibi
alanlardaki- etkilerini, kendi hedefleri dogrultusunda yonlendirebilmektedirler.
Diasporalarin, sadece yasadiklar1 iilkedeki lobicilik faaliyetleri degil
anavatandaki politik gelismeleri de etkilemeye baslamasi, akraba devletleri,
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disarida yasayan uyruklarini da dikkate almaya, is birligi imkanlar1 aramaya
zorlamaktadir (Lyons ve Mandaville, 2010, s. 91).

Diaspora — Ekonomi Iliskisi

Diasporalarin, sosyal agidan artan 6nemiyle dogru orantili olarak incelenmesi
gereken bir diger 6nemli konu da -yeterince derinlemesine incelenmeyen-
diaspora ve ekonomi iligkisidir.

Dwyer (2010, ss. 87-90), karmasik, ¢esitli ve ¢ok yonlii diaspora ve ekonomi
iligkisi baglaminda, Harlem sokaklarinda saticilik yapan Nijerliler kadar, Hong
Kong’tan Vancouver’a uzanan cografyalarda yaygin bir kavram haline doniisen
“Milyoner Go¢gmen” olgusunun da dikkate alinmasini tavsiye etmektedir.

Uluslararas1 Go¢ Orgiitii verilerine gore, 2008 yilinda 444 milyar dolar, 2009
yilinda ise 420 milyar dolar, gogmenler tarafindan kendi iilkelerine havale
edilmistir. (Bu noktada, gd¢menlere iliskin verilerin, diaspora toplumlarina
iliskin kesin veri olmadigi, ancak Onemli bir potansiyel tasidig
vurgulanmalidir). Levitt ise diasporalarin anavatanlarina katkilarmin sadece
para iizerinden olglilmemesi gerektigini, “sosyal sermaye” (social remittances)
kavrami baglaminda anavatana transfer edilen fikirlerin ve degerlerin de son
derece 6nemli oldugunu belirtmektedir®’.

Diasporalarin, hem ev sahibi devlette hem de anavatanda yaptiklar1 ekonomik
yatirimlar, teknoloji aktarimlar1 ve ticari girisimler sadece ulusal ekonomileri
degil uluslararasi ekonomiyi de etkilemektedir.

7 Levitt, “social sermaye” kavrammin dort sekilde olabilecegini belirtmektedir: (i).
Normlar, (ii). Pratikler, (iii). Kimlikler, (iv). Sosyal Kapital. Ayrintili bilgi igin bk.
(Levitt, 2001). Levitt’in bahsettigi sosyal kapital kavrami ise sosyal yapinin
ozelliklerinin ve bireyler arast iliskilerin, ekonomik ac¢idan katkilarini ifade
etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. (Coleman, 1988). Makalenin tamamina ulagmak
icin: http://onemvweb.com/sources/sources/social_capital.pdf, 14.09.2012.
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Sonug

Diaspora kelimesi, binlerce yil énce basladig1 yolculuguna giliniimiizde devam
etmekte, gelecekte de devam edecek gibi goriinmektedir. Bu yolculuk sirasinda,
kavramm anlami degismekte ve donlismekte, kullanimi artmakta ve
kolaylagsmaktadir.

Bu baglamda diasporanin giincel durumunu, dort farkli agidan incelemek yararh
olacaktir:

(i). Diaspora kelimesi acisindan
(ii). Diaspora toplumu agisindan
(iii). Ev sahibi devlet agisindan
(iv). Akraba devlet agisindan

Diaspora kelimesi acisindan:

a. Diaspora kelimesi, giiglii bir sekilde etno-ulusal anlam kazanmaktadir.
Dolayisiyla, diaspora kelimesini herhangi bir 6n ekle veya sifatla kullanmaya
gerek kalmadigi gibi, dinsel veya ideolojik gruplar diaspora olarak adlandirmak
da dogru degildir.

b. Diaspora kelimesinin, kolay ve sik kullanilmasi, kelimenin degisen
cagrisimlartyla ilgilidir. Ozellikle pejoratif anlanun kaybolmaya baslamasi ve
eril/disil ayriminin ortadan kalkmasi, kelimenin giincel kullanimi ve gelecegi
acisindan 6nemli bir firsattir.

c. Diaspora kelimesinin glinimiizdeki (uzamsal) anlamim1 yeniden
kurgulayabilmek i¢in, kavrama iliskin tarihsel bir ayrim yapilmasina ihtiyag
vardir. Diaspora genel bagliginin altinda i) Klasik diaspora ii) Modern diaspora
iii) Cagdas diaspora ayrimui yapilmasi ve bu kavramlarin ayri ayr1 tanimlanmasi,
literatiire son derece degerli bir katki olacaktir. Farkli donemlerde olusan
diaspora toplumlarinin 6zellikleri, bilingleri, anavatanla ve vatanla iligkileri,
yasadiklar1 Ulkelerde algilanis sekilleri, diger soydas topluluklarla iligkileri
birbirinden farklidir. Dolayisiyla boyle bir ayrim, kavramsal ve kuramsal
cercevenin cizilebilmesi icin énemli firsatlar sunacaktir. Anavatandan zorunlu
gbc yerine, aile, egitim, ticaret gibi nedenlerle goniilli goclin de c¢agdas
diasporanin olusumu agisindan yeterli bir 6lgiit olarak algilanmasi, bu duruma
glzel bir érnektir.

d. Diaspora toplumlarinin, kiiresel sistemde artan etkisiyle dogru orantili olarak
diaspora kavraminin da -azinlik kavraminda oldugu gibi- hukuki tartismalarin,
sosyal - siyasal diizenlemelerin ve akademik arastirmalarin (daha) gii¢li bir
Oznesi olacagi ongoriilmektedir.
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Diaspora toplumu/iiyeleri agisindan:

a. Diaspora liyelerinin, yasadiklari iilkenin vatandasi olmasi1 énemli bir konudur;
yabanci ve vatandas kavramlar1 konusundaki hukuki diizenlemeler, bu noktada
Oonem tagimaktadir. Ancak, haklarin sadece vatandaslara degil herkese verilmesi
dogrultusundaki gelismeler, bu 6nemi azaltmaktadir. Ustelik kiiresellesmenin de
etkisiyle, diasporalarin bir¢cok farkli iilkede yasamaya baslamasi, kiiresel
schirlerin ortaya c¢ikmasi, ulus devletlerin zayiflamasi gibi gelismeler,
vatandaslik kavraminin 6nemini azaltan diger nedenlerdir. Cifte vatandaslik,
coklu vatandaglik gibi yasal diizenlemeler de bu baglamda degerlendirilmelidir.

b. Diasporalarin giincel yorumunda, sadece akraba devletle degil diger
iilkelerdeki soydaslarla da iletisim ve is birligi 6nem kazanmaktadir. Cagdas
diaspora yorumu agisindan, iletigim, ulagim ve haberlesme alanlarinda yasanan
gelismeler dogrultusunda, bir toplulugun diaspora olmasi i¢in diger soydas
diasporalarla iliskisi son derece 6nemli bir konudur. ABD’deki Litvanyalilarin
diaspora toplumu olarak degerlendirilebilmesi icin, sadece Litvanya ile
iligkilerinin devam etmesi yeterli degildir. ABD’deki Litvanyalilarin, Rusya,
Almanya, Fransa’daki Litvanyalilarla da (genellikle sivil toplum oOrgiitleri
aracth@iyla) kurumsal iliski i¢inde olmasi, yakin gelecekte diaspora olarak
tanimlanmalart i¢in bir gereklilik haline gelecektir.

c. Diasporalar, uluslararasi iligkilerin ve ekonominin 6nemli birer aktdrii haline
gelmektedir. Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi yeni durumlar, diaspora iiyeleri
icin Onemli firsatlar sunmaktadir. Diaspora iyelerinin, farkli toplumlara,
kiiltiirlere, dillere hakim olmasi, uluslararasi baglantilar1 ve hareket
kabiliyetleri, diaspora toplumlarin1 ve {iiyelerini, 6nemli birer kiiresel aktor
héline getirmektedir.

Ev sahibi devlet agisindan:

a. Ev sahibi devletin, diaspora toplumlarina yonelik olarak asimilasyon
politikas1 izlemesi artik neredeyse imkansizlasmustir. Insan haklari alaninda
meydana gelen gelismeler, kiiltiir, kimlik gibi konulardaki kiiresel egilimler ve
ulus-devletin gittikge zayiflamasi, ev sahibi devletleri entegrasyon seg¢enegini
tercihe zorlamaktadir.

b. Entegrasyon politikasi, ev sahibi devletin diaspora ile daha saglikli bir iliski
kurarak bu iliskiden kazanimlar elde etmesine olanak saglamaktadir. Diaspora
toplumlarinin kiiresel irtibatlari, diaspora iiyelerinin nitelikleri, ekonomik ve
politik agidan, ev sahibi devlete yarar saglayabilecektir.

c. Ev sahibi devletlerin, diasporalara tahammili bir zorunluluk haline
getirmektedir. Diasporalarin kimliklerini koruma konusundaki israr1 ve 6rgutli
yapilanmasi, anavatanla giiclii iligkileri, ev sahibi devletin ¢ikarlarina da destek
olabilecek niteliktedir.
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d. Ev sahibi devletler, ¢agdas diaspora yorumu agisindan, son durak olarak
goriilmemelidir. Diaspora tiyelerinin yer degistirmesi ve kiiresel hareket
kabiliyetleri, ev sahibi devletlerin degisebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla
diaspora ile kurulacak iyi iligkiler, ev sahibi devlete -diaspora {iyeleri bagka bir
devlete gitse bile- ekonomik ve politik iliskileri siirdiirme imkéan1 saglamaktadir.

Akraba devlet agisindan:

a. Akraba devletin, diasporalari, kendi glindemleri ve beklentileri olan yapilar
olarak gormesi, c¢agdas diaspora algisi agisindan Onemlidir. Diasporalar,
ekonomik ve siyasi bir koprii olarak 6nemli bir isleve sahiptir.

b. Diasporalarin, diger iilkelerdeki soydaslariyla is birligi icerisinde olmasi,
akraba devlete de katkisi olacak 6nemli bir konudur. Akraba devletin, kiiresel
seviyede oOrgiitlii bir diasporaya sahip olmasi, uluslararasi iligkilerini ve kiiresel
etkinligini artirabilecektir.

c¢. Diasporalarin orgiitlii yapisi ve diaspora iyelerinin tecriibe, donanim ve
birikimleri, anavatana sadece ekonomik ve politik degil sosyal ve kiiltiirel
konularda da katki saglayabilir.

d. Akraba devlet, diaspora kurmaya degil, anavatan disinda yasayan toplumun
ortak bilingle kurmaya karar verdigi diaspora olusumunu desteklemeye
odaklanmalidir. Diaspora kurma karari, devlete degil, topluma ait bir tercihtir.

e. Akraba devletin, diaspora kavramindan ne anladigi Onemlidir. Digarida
kimseyi birakmayacak kadar genis bir yaklasim, diaspora kavraminin igini
bosaltacak ve 6nemini azaltacaktir.

Diaspora kavramiyla ilgili tartismalar takip etmek, edilgen degil etken ve etkin
bir yaklasim gerektirmektedir. Kavramim anlaminm ve baglamimin
sekillenmekte oldugu giiniimiiz diinyasinda, kavrama iliskin kullanim ve
yorumlar kavramin gelecegini belirleyecektir. Bu baglamda, diasporaya iliskin
ontolojik fanteziler yerine akademik arastirmalara her zamankinden daha fazla
ihtiya¢ vardir.
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Telif Hakka

Yazar, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi'nde yayimlanmis
yazisimn telif hakkini Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiisiine
devretmis oldugunu kabul eder. Dergide yayimlanan yazilarin, yayincinin yazili izni
olmadan, tamami veya bir kismi herhangi bir yolla ¢ogaltilamaz. Dergide yer alan
yazilar, resim ve sekiller, iiglincli sahislar tarafindan ancak, kaynak gosterilmek
suretiyle alintilanabilir. Resim, tablo, sekil ve benzerlerinin ¢ogaltilmasi i¢in gerekli
iznin saglanmasi yazarin sorumlulugundadir.
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HACETTEPE UNIVERSITY
JOURNAL OF TURKISH STUDIES

Aim and Scope

Hacettepe University Journal of Turkish Studies, which has been published since 2004,
is a media organ of the Institue of Turkish Studies at Hacettepe University. The Journal
which is refereed, periodic and local, inventively includes theoretic and/or practical
studies and researches in the fields of social, cultural, economical, political etc. content
and historical or contemporary issues related with Turcology with an interdisciplinary
approach. The Journal whose abbreviation is HUTAD, is published twice a year as
Spring and Fall issues.

Evaluation

The articles to be sent for publishing which are approved as a result of the pre-
assessment of the Editorial Board are submitted to two referees who are the experts of
their subjects, in order to be analysed and reported. In the case that the two reports are
found to be positive ,the article is accepted to the journal; if one of the reports is
negative, a third expert’s opinion is asked for. Those articles which have two negative
reports are not accepted to the journal. The authors are expected to take the criticism,
evaluation and advice of the Editorial Board and the experts into consideration;
however, the authors have the right to analyse the reports and declare their own points
of view. Whether the articles that have been sent to the journal are published or not,
they are not returned. The responsibility of the opinions in the articles published belongs
to the authors.

General Rules

Contact: Authors should make all kinds of communications with the following address:
Hacettepe University
Institue of Turkish Studies
Beytepe Campus 06532 Ankara
Tel: +90.312.2976771-72
Fax: + 90.312.2977171
E-mail: hutad @hacettepe.edu.tr / hacettepehutad@gmail.com
HUTAD Web Page: http://hutad.hacettepe.edu.tr
The Points to be Considered by the Authors

The articles should be sent to the e-mail address hutad@hacettepe.edu.tr or
hacettepehutad@gmail.com. The institutions for which the authors work, their titles and
contact information should be indicated. The typefonts (PC —compliant) used in the
texts that consist of special translation writings should be added to the e-mail message.

It’s essential that the articles sent to HUTAD have not been previously published or
should not be sent to another media organ. The notices presented in a scientific
convention can be accepted under the condition that they will be separately stated and
have not been published before.
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Title: It should not be over 12 words, should be written with bold and capital letters, the
words equaled to the second language should be included in advance of the English
abstract with bold and small letters whose initials are to be capitals.

Author’s Name: The name with the surname in bold and italic capitals should be
written in the middle under the title.

Abstract: It should be prepared at least between 100 and 200 words and in a way that
reflects the article’s content. In the abstract, there should not be any quotation, source
material,form, chart etc.. Two abstracts should be written in both Turkish and English
for each article; however, if the articles have been prepared in a different language apart
from these languages, there should be a third abstract in relevant language. The
abstracts should be the same as one another in terms of the content.

Key words: At least 5, at most 10 key words are to be given following the abstract. The
key words should be written in Turkish, English and in a third language if any.

Article Text: The texts should be typed on the papers whose width is 16,5 cm and
heigth is 23,5 cm in a single-spaced way and with 11 point size, and there should be a
2cm space from the page sides and page number is to be given beginning from the
second page (considering the title page as the first page). The texts should not include
words more than 10.000 and they should be typed through the MS Word program and
with Times New Roman or another typeface similar to it. At the beginning of the
paragraphs the tab key and between the paragraphs the enter key should not be used.

Citation/Bibliography: Citation for quotations and references should be shown using
the short citation system in the text, in other words (Tekin, 1988, s. 68), (Davletov,
2008, ss. 83-85) , not in a footnote style and the bibliography should be arranged at the
end of the article in alphabetical order and with the whole tag. When electronic source
materials are used, the date accessed should definitely be indicated.

For Article

Cmar, B. (2008). Tesbih (Benzetme) Sanatina Dilbilimsel Bir Yaklasim. Modern
Tiirkliik Arastirmalari Dergisi, 5 (1), 129-142.

For Books
Gulsevin, G. (1997). Eski Anadolu Turkgesinde Ekler. Ankara: TDK.

Eckmann, J. (2003). Cagatayca. O. F. Sertkaya (Ed.), Harezm, Kip¢ak ve Cagatay
Tiirkcesi Uzerine Arastirmalar. Ankara: TDK.

Translated Books

Assman, J. (2001). Kiiltiirel Bellek (A. Tekin, Trans.). Istanbul: Ayrmnt: Publishing.

Books in a Foreign Language

Dadrian, V.N. (2004). The History of the Armenian Genocide: Ethnic Conflict from
the Balkans to Anatolia to the Caucasus. the USA: Berghahn Books.

Part from Edited Books

McGowan, B. (1995). The Age of The Ayans,1699-1812. An Economic and Social
History of The Ottoman Empire, 1300-1914, (H. inalcik and D. Quataert,
Ed.) (ss. 639-757). Cambridge.
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For Master and PhD Thesis

Ustiindag, N. (2004). Osmanli Toplum ve Devlet Yapisinin Doniigiimii Siirecinde
Balkanlarda Ayanik (XVII.-XVIII. Yiizyllar). Unpublished Master Thesis,
Hacettepe University, Ankara.

Elektronic Sources

Atasozleri  ve  Deyimler  Sozligii. TDK, retrieved: 23 July 2012
tdkterim.gov.tr/atasoz/?kategori=atalst&kelime=gibi&hng=.

Quotations: Three-lined and less quotations should be given between the lines and in
inverted commas whereas the quotations longer than three line should be written by
leaving 1 cm from both right and left sides of the line, in a block with point size 10 and
in a single-spaced way.

Footnote: The statements apart from the citation which have a direct connection with
the article’s main topic, can be made through footnote beginning from the first number.
The footnotes should be written in point size 10 and on the page that they are given.

Tables and Graphics: Each table should have a table number and a title including its
name. If it’s necessary, the explanations for the symbols should be shown right under
the table. The graphic explanations should be numbered and arranged in order. The
tables and the graphics that are prepared should not exceed the signified page sizes and
they should be properly put in the sections that they will take place in the text.

It is required that the pictures to be published should be the professional drawings or
photographs. The number of graphics, the author and the ‘topic’ should be clearly
pointed out following the each graphic. Their last resolution is to be 300dpi and line
drawings should be 800-1200 dpi after giving the sizes of the two-colored-white/black-
and colorful pictures in the electronic enviroment. The pictures added to the article are
required to be in the .gif and .jpeg formate.

Language and Writing

The language of Hacettepe University Journal of Turkish Studies is Turkish of Turkey,
but as long as the Editorial Board finds it acceptable, the articles in particularly Turkic
Languages, and English, French, German and Russian are allowed to take place in the
one third of the journal. The articles written in Turkish of Turkey ought to be befitted to
Spelling Dictionary by Turkish Language Agency in terms of spelling rules.

Copyright

The author agrees that he/she has transfered the copyright of his/her published article to
Hacettepe University Journal of Turkish Studies. The complete or a part of the articles
that are published in the journal can not be copied without the written permission of the
publisher. The writings, pictures and shapes can be quoted by the third parties provided
that they will give reference. Enabling permission for the copy of the pictures, tables,
shapes and etc. are in the author’s responsibility.
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