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Mustafa ADAK " — Mark WILSON™

Das Vespasiansmonument von Déseme und die Griindung

der Doppelprovinz Lycia et Pamphylia

Abstract: The old question as to when Lycia, Pamphylia (and southern Pisidia) were first combined
into a double province can now be reliably answered thanks to a new epigraphic document. In 71—
72 CE Vespasian had parts of the Via Sebaste in the Pisidian-Pamphylian border region repaired by
his governor Avidius Celer and his procurator P. Anicius Maximus. These construction activities
were recorded in a bilingual inscription engraved on a monument consisting of several stone
blocks. The text mentions Avidius Celer, already known from other inscriptions found in Lycia, as
governor of the province of Pamphylia et Lycia. The document provides the earliest datable men-
tion of the double province. In Myra and in the Carian city of Kaunos in late 70 CE Avidius Celer
consecrated buildings dedicated to emperor Vespasian. This new evidence suggests that the double
province of Lycia et Pamphylia had already been created by 70 or 71 CE as part of wider reform
measures taken by Vespasian early in his reign in an effort to consolidate the empire. Since the
governorship of Avidius Celer can now be safely dated to the years 70-72 CE, it is also possible to
date precisely the governorships of his successors.

The involvement in this construction project on the Via Sebaste of the financial procurator P. An-
icius Maximus, who was simultaneously in charge of the provinces of Galatia and Lycia-Pamphylia,
suggests that in the vicinity of the monument the road passed through imperial estates, for which
there is further evidence.

Keywords: Lycia et Pamphylia; Pisidia; Via Sebaste; road building; imperial estate; Vespasian; Cn.
Avidius Celer Rutilius Lupus Fiscilius Firmus; P. Anicius Maximus.

In der monographischen Behandlung des Stadiasmusmonuments aus Patara hatten wir auch dem Prob-
lemfeld Lycia er Pamphylia einen Abschnitt gewidmet.' Darin hielten wir fest: «Erst Vespasian 18ste im
Rahmen seiner Neuordnung des Reiches ... die seit ca. 25/24 v. Chr. existierende Verbindung von
Pamphylien mit Galatien auf und legte die erstere Landschaft mit Lykien, das seit 43 n. Chr. seinen
Status als eigenstindige Provinz behauptet hatte, zu einer Doppelprovinz zusammen. Ob dies im Jahre
74 erfolgte oder bereits zwischen 70 und 72 n. Chr., wie A. Hall auf der Grundlage einer 1984 verof-
fentlichten Inschrift aus Oinoanda gefordert hat, in der M. Hirrius Fronto Neratius Pansa (Name stark
erginzt) als Statthalter der neuen Provinz Lycia et Pamphylia genannt wird, ist eine Frage, der nachzu-

gehen es sich hier nicht lohnt.»* Wie der Zufall es will, haben wir im pisidisch-pamphylischen Grenz-

* Prof. Dr. Mustafa Adak, Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimii, Kampiis,
TR - 07058 Antalya (madak@akdeniz.edu.tr).

* Dr. Mark Wilson, University of South Africa, Department of Biblical and Ancient Studies/ Asia Minor Research
Center, TR — 07011 Antalya (markwilson@sevenchurches.org).

Giray Ercenk, Robert Wagner, Vera Rupp, Stephen Mitchell, David French, Thomas Corsten und Christian Ma-
rek haben uns Informationen und Fotomaterial zur Verfiigung gestellt, Burak Takmer und Mehmet Alkan bei der An-
fertigung der auf S. 3 abgedruckeen Karte geholfen, wofiir wir ihnen allen herzlich danken. Sencer $ahin und Werner
Eck haben den Artikel dankenswerterweise kritisch gelesen. Fiir etwaige Irrtiimer sind die Verfasser selbst verwantwort-
lich.

' Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 85-93. Vgl. die durchwegs positive Rezension des Buches durch G. Petz,
Gnomon 83, 2011, 50-55 und F. Hild, Tyche 24, 2009, 253-256.

* Adak in: Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 92.
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gebiet ein weiteres Monument entdecke, dessen Inschrift gerade diese von uns ausgelassene Frage nach
dem Griindungsdatum der Doppelprovinz beantworten kann. Unsere Feststellung, daf§ Lykien unter
Claudius als eigenstindige Provinz eingerichtet und erst unter Vespasian mit Pamphylien zusammenge-
legt wurde, hat sich inzwischen durch weitere Inschriftenfunde aus Perge, Patara und Rhodiapolis be-
stitigt.’

Bei dem hier vorzustellenden Neufund handelt es sich um eine bilinguale Inschrift, die von Straflen-
bauarbeiten unter Vespasian in der von ihm neu geschaffenen Doppelprovinz Pamphylia et Lycia be-
richtet. Sie ist auf einem profilierten Pfeilermonument angebracht, das an der Via Sebaste im nordli-
chen Teil des Déseme Bogazi stand. Das Straflenmonument wurde im Sommer 2012 im Rahmen un-
serer Feldforschungen zur Erschlieffung des lykisch-pamphylisch-siidpisidischen Wegenetzes aufge-
nommen. Wir sind fiir die Vergabe der Forschungserlaubnis der Tiirkischen Antikenverwaltung und
fir die Finanzierung des Projekts der Universitit Akdeniz zu Dank verpflichtet. Etwa gleichzeitig hat
Mark Wilson unabhingig von uns das Monument entdeckt.* Wir schlieflen seine Beobachtungen zum

Monument und Straflenverlauf mit ein.’

1. Déseme Bogazi und die Via Sebaste

Unter den Straflen, die das westanatolische Binnenland mit der Mittelmeerkiiste verbanden, war dieje-
nige {iber den Ddseme Bogazi ohne Zweifel die bedeutendste. Bereits in der Frithzeit der Provinz Asia
verlief der Hauptverkehr zwischen Westkleinasien und Pamphylien wohl iiber diesen Pafi, wie der von
Manius Aquillius 129126 v. Chr. bei Side aufgestellte Meilenstein nahelegt. Die dort genannten 331
romischen Meilen (ca. 496 km) sind mit Sicherheit vom caput viae Pergamon aus gemessen.® Unter
Augustus wurde der Déseme Bogazi in die Via Sebaste einbezogen, die die in Lykaonien und Pisidien
angelegten Militirkolonien mit der Siidkiiste verband.” Ein am Déseme Bogazi, ca. 2 km siidlich vom
Vespasiansmonument aufgestellter Meilenstein aus dem Jahr 6 v. Chr. gibt 139 Meilen vom caput viae
Antiocheia ad Pisidiam an.® Damals erhielt die Strafle, die wegen ihres guten Erhaltungszustands noch
heute beeindrucke, vielleicht erstmals eine Steinpflasterung.” Von Uberholungsarbeiten an den Strafen

3 Onur 2008, 53ff.; Eck et. al. 2008, 108ff.; iplikgioglu 2008, 9-10; vgl. neuerdings zusammenfassend Vitale, Ep-
archie und Koinon 283-286, dem jedoch die beiden ersten Artikel offensichtlich entgangen sind. Somit sind die The-
sen, die Brandt — Kolb, Lycia et Pamphylia 23f. gegen uns vorbringen, hinfillig.

* Bei der Abfassung des Artikels erfuhren wir vom NATO-Offizier Robert Wagner, dass er das Monument bereits
um 2002 entdeckt hatte. Wagner schickte damals Fotographien von der Inschrift an Anthony Birley, der anscheinend
eine erste Lesung und Auswertung vornahm; vgl. Die Bemerkungen von W. Eck in der Online-Ausgabe des DNP
(hetp://referenceworks.brillonline.com/entries/der-neue-pauly/avidius-¢12220130 [20.08.2012]), s.v. Avidius [1a]: Cn.
A. Celer: «Praetorischer Legat des Vespasianus 72 n. Chr. in der Prov. Pamphylia et [- - -], die damals méglicherweise
noch mit Galatien verbunden war (unpublizierte Inschr., Mitteilung durch A. R. Birley)». Dieser Eintrag hat Vitale,
Eparchie und Koinon 271 zu der unhaltbaren Spekulation geleitet, «dass auch Lycia zwischenzeitlich dem unter As-
prenas bezeugten Provinzkomplex Galatia-Pamphylia(-Paphlagonia-Pisidia) zugeschlagen wurde, allerdings ohne eigens
benannt zu werden». Vgl. auch den Eintrag in AE 2008, 1418 (erschienen nach Fertigstellung des vorliegenden Arti-
kels): «Selon une inscription latine inédite provenant d’un lieu incertain de Pamphylie, dont une photo est en circulati-
on, Auidius Celer, nommé [C]n. Auidius Celer Rutilius [---]s Fiscilius ? Firmus, aurait été légat alors que Vespasien
érait cos. IIII, imp. VI, ce qui indique les premiers mois de 72 p. C.»

° Vgl. auch Wilson 2009, 477ff.

¢ French 1991b, 51-63; ISide II 175. Zum Verlauf der Strecke s. Mitchell 1999, 18ff. mit Karte S. 21. Vgl. ferner
French 1991a, 10; French 1992, 169-171; Mitchell 1994, 132; Hellenkemper — Hild, Lykien und Pamphylien 175.

7 Hierzu s. Mitchell 1998, 240; Wilson 2009, 477—-480 und Hellenkemper — Hild, Lykien und Pamphylien 278
mit weiterfiihrender Literatur.

8 ICentral Pisidia 168—169 Nr. 166.

? Vgl. Horsley — Mitchell in: ICentral Pisidia 168: «... the Déseme road remains one of the most evocative and im-
portant sites of southern Turkey.»
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der Region unter Claudius héren wir aus einer bilingualen Bauinschrift, die in der Nihe der Stadt An-
talya gefunden wurde. Die Aufsicht fiihrte der galatische Finanzprokurator M. Arruntius Aquila.'’ Die
Reparaturen betrafen wohl auch den durch die pamphylische Ebene fithrenden Abschnitt der Via Se-
baste, von der siidlich des Déseme Bogazi mehrere Nebenstraflen radial in die Ebene abzweigen.

Hauptadern des durch archiologische Reste und Meilensteine nachweisbaren Straflennetzes

Die von Norden kommende Via Sebaste durchquerte als letzte pisidische Hochebene Armutlu Yaylast
(ca. 800 m ii.d.M.), die von den antiken Siedlungen Ariassos, Panemoteichos (vielleicht Benefikiarier-
station)'' und Sia umgrenzt wird. Im Siidosten dieser Ebene beginnt bei einem alten Nomadenfriedhof,
wo auch einige antike Grabstelen wiederverwendet wurden, die erste Etappe des Déseme Bogazi. Bei
den ersten zwei Kilometern handelt es sich um eine enge, nach Siiden hin tiefer werdende Schlucht,
durch die der Bach Dégeme Deresi fliefSt. Die antike Strafle wurde hier direkt am westlichen Rand des
Bachs angelegt. Uberflutungen des Bachs haben die Strafle im mittleren Teil der Schlucht vollstindig
zerstort. Besonders imposant ist ein im siidlichen Bereich der Schlucht ca. 250 m erhaltener Abschnitt,
der eine Pflasterdecke aus gut behauenen Steinblocken trigt (Abb. 3). Hier weist die Strafe eine Breite
von 3,5-4,0 m auf. Teilweise diente der anstehende, an den Seitenrindern abgearbeitete Felsen als
Trasse. Die Schlucht 6ffnet sich im Siiden zu einer kleinen Ebene (Ortaova; Abb. 1). Hier am Schnitt-
punkt zwischen Schlucht und Ebene erreicht die Straf3e iiber einer Briicke den 6stlichen Teil des 14 m
breiten Bachs (Abb. 2). Die Briicke ist zwar vollstindig weggespiilt, jedoch durch einige im Bach lie-
gende Blocke sowie die am dstlichen Ufer erhaltene Straflenpflasterung sicher auszumachen. Einige im
Bachbett liegende Blocke weisen leichte Wolbungen auf, so daf§ davon auszugehen ist, daf§ die Briicke
tiber eine Bogenkonstruktion verfiigte.

10 Adak in: Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 87—88.

" Der beneficiarius Sempronius Visellius lief§ sich im 3. Jh. nach seinem Militirdienst in Panemoteichos nieder, wo
er als Kaiserpriester, Dekaporotos und Agonothetes diente (ICentral Pisidia 111 Nr. 105 = Nelis-Clément, Beneficiarii
356 Nr. 117).
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Das Vespasiansmonument stand direkt am Westrand der Briicke am Ubergangspunkt zwischen
Schlucht und Ebene (Abb. 1-2). Seine markante Lage war sicher bewuf$t gewéhlt. Ein 50 m siidlich im
Bachbett liegender Meilenstein, dessen Inschrift vollstindig verwittert ist, zeigt, dass bei dem Ves-
pasiansmonument weitere inschriftliche Denkmaler aufgestellt waren (Abb. 4a). Ebenfalls ganz in der
Nihe des Vespasiansmomuments muss ein weiteres Miliarium aus der Zeit des Septimius Severus ge-
standen haben, das David French bei seiner Begehung des Déseme Bogazi im Jahre 1990 fand.'* Wir
haben den Stein in dem schwierigen Gelinde, das mit Macchie wild iiberwachsen ist, trotz intensiver
Suche nicht wiedergefunden. Der tippige Bewuchs diirfte auch der Grund dafiir gewesen sein, dass die
britischen Forscher in den 1990er Jahren das Vespasiansmonument nicht entdecken konnten.

Die Pflasterstrafle zieht sich nahezu ununterbrochen durch die stellenweise mit Macchie tippig bewach-
sene Ebene in stidlicher Richtung. An mehreren Stellen sind in der Pflasterung Wagenspuren mit einer
Achsenbreite von 1,30 m erhalten. Dies scheint in der Region die Standardbreite der Radachsen gewe-
sen zu sein. Sie ldsst sich auch in Lyrboton Kome (Varsak) und Tenedos (Arapsuyu) nachweisen.

Diese kleine, die beiden Schluchten Déseme Bogazi bzw. Déseme Derbenti voneinander trennende
Ebene, in der heute Olivenanbau und Viehhaltung betrieben wird, ist von Stephen Mitchell als kaiser-
liches Domianenland gedeutet worden. Er beruft sich darauf, daff die GrabbufSen auf Sarkophagen, die
entlang der Pafistra8e siidlich dieser Ebene stehen, in die kaiserliche Kasse (gi¢ 10 igpwratov topeiov)
bezahlt werden sollten.” Einige weiter siidlich gelegene Grofbauten, die mit der Speicherung von
Landprodukten im Zusammenhang stehen diirften, konnten diese These unterstiitzen. Fiir die Sied-
lung 3 km siidlich dieser Ebene ist Maximianopolis vorgeschlagen worden, das von Hierokles als ktfjua
(xod mOMC) bezeichnet wird, was auf kaiserlichen Landbesitz hinweist.' Jedoch reichen diese Indizien
nicht aus, um die Existenz einer kaiserlichen Domine bereits fiir die frithe Kaiserzeit zu bestitigen.

Stdlich des Ortaova beginnt die zweite Etappe des Passes, der wegen der durch ihn fithrenden antik-
mittelalterlichen Strafle ebenfalls Doseme Bogazi (wortlich «Paf§ mit Steinpflasterung») genannt wird.
Durch diesen ca. 3 km langen Paf$ lif3t sich die Via Sebaste beinahe ohne Unterbrechungen verfolgen,
wenn auch beim Bau einer Pipeline der NATO in den 1970er Jahren die Steindecke an manchen Stel-
len zerstort wurde. Fiir die historische Straflenforschung ist dieser Pafl von enormer Bedeutung, weil
sich hier mehrere Trassen mit unterschiedlicher Pflastergroffe und Breite nebeneinander erhalten ha-
ben, so daff man hier einen chronologischen Schnitt von der romischen bis zur osmanischen Zeit vor-
findet. Reisende des 19. und 20. Jh.s haben diesen Abschnitt gesehen, den nordlichen Teil vom Vespa-

siansmonument aufwirts hingegen nicht begangen, weil er bereits grofitenteils zerstort war."” Der

"2 French in AST 8, 1990, 235. Seine Angabe, der Stein stiinde 1,8 km nérdlich der oberen Siedlung «Kapw, wo
der oben erwihnte augusteische Meilenstein verbaut ist, bringt uns in die unmittelbare Nihe des Vespasiansmonu-
ments. Von dem aus der Zeit des Septimius Severus stammenden Miliarium, von dem sich die untere Hilfte mit der
Meilenangabe nicht erhalten hat, konnte French noch folgenden Text lesen (briefliche Mitteilung): Abrokpdtwpo[t
"Apap[icoic | ‘Aldwpnvi[xolic plelyilot|[[owg koi TMomAi Xenmpiey Fetq | Kaicapt vid) kai &deddd]l || T[@]v usya)\wv Kou
a[nrr]f[r]wv Pacrewy.

"> Mitchell 1998, 252: «It is tempting to conclude that the valley was an ancient olive growing estate, owned by the
emperor, whose products could easily be transported along the via Sebaste up country into the interior or down to the
cities of the Pampylian coast.» Die betreffenden Inschriften sind jetzt zuginglich in ICentral Pisidia 169-175 Nr. 167—
172.

' Hierokl. 681, 5-6. Vgl. Hellenkemper — Hild, Lykien und Pamphylien 719 s.v. Maximianupolis.

!> Schénborn bei Ritter, Kleinasien II, 711-713; Seiff, Reisen 472-474 (dort S. 473 mit der Angabe, daf§ auf dem
Paflweg noch viel Verkehr herrschte); Rott, Denkmiler 25-28; Stark, Spuren Alexanders 105-106 und 256; Hellen-
kemper — Hild, Lykien und Pamphylien 274 und 643 s.v. Klimax 2.

Wichtig sind die Bemerkungen von Rott, Denkmiiler 25 tiber die Benutzbarkeit der Pflasterstrafle: «Bald hinter die-
ser antiken Siedlung lenkten wir siidlich in den Gebirgspafy und folgten einer gut gepflasterten, meist trefflich erhalte-
nen Romerstrafle, deren Kalksteinflieen jedoch vom Pafigang der Esel und Kamele so glatt geworden sind, daff unsere
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Ubergangsbereich von der Ebene zum Pass wird von einer kleinen Siedlung eingenommen mit Bau-
werken, die von hellenistischer Zeit bis in das Mittelalter reichen. Das oben erwihnte Miliarium aus
dem Jahr 6 v. Chr. mit der Entfernungsangabe 139 Meilen ist hier am Eingang eines Hauses verbaut.
1,6 km sidlich von diesem trifft man auf den nichsten, stark verwitterten Meilenstein, auf dem die
Entfernungsangabe CXXXX noch deutlich lesbar ist. Er ist offensichtlich von der hohen Rampe herun-
tergerollt, die gebaut werden musste, um das starke Gefille in diesem schwierigsten Teil des Passes aus-
zugleichen. Weiter siidlich liegt an der Stelle, wo sich der Paf§ zur weiten Pamphylischen Ebene hin
offnet, eine groflere romisch-byzantinische Siedlung «mit wohl mehr als 100 verfallenen Hiusern, fiir
die Friedrich Hild und Hansgerd Hellenkemper den aus spiteren Quellen bekannten Bischoftssitz Ma-
ximianopolis vorgeschlagen haben.'® Bei dem zweigeschossigen Hofbau im Norden der Siedlung diirfte
es sich um eine Raststitte (mansio) handeln. Hier gruppieren sich eine Dutzend Riume unterschiedli-
cher Grosse um einen grossen Hof, der mit tiefen Brunnen ausgestattet war. Von seinem Grundriss her
gleicht dieses spitantike Bauwerk seldschukischen Karawansereien der Region (Kirkgéz Han, Evdir
Han). Ein weiter siidlich bereits in der Ebene gebauter Komplex mit den gewaltigen Ausmaflen 81,40 x
84,80 m ist als «Speichergrofbau ... eines Groflgrundbesitzers (Domine) am Rande einer landwirt-
schaftlich reichen Siedlungskammer» gedeutet worden.'” Beide Siedlungen wie auch die Straflenreste
von Dogeme Bogazi wurden in den 1990er Jahren nacheinander von David French und Stephen Mit-
chell intensiv erforscht. Die 1993 von French begonnene Vermessung der beiden Siedlungen wurde
1996 von Brain Williams abgeschlossen. Eine Endpublikation der britischen Forschungen steht noch
aus, wihrend die aufgenommenen Inschriften in einem Corpusband vorgelegt wurden.'® Nach Errei-
chen der Pamphylischen Ebene setzte sich die Via Sebaste in siidostlicher Richtung tiber Ilica - Ketir -
Manavlar - Camlica - Gaziler und Fettahli nach Perge fort. Einen Teilabschnitt dieser Strecke haben
Burak Takmer und Nihal Tiiner 2007 im Rahmen eines von der Belediye von Varsak initiierten Pro-
jekts erforscht.” Im Sommer 2012 konnten wir weitere Details dieser Strecke studieren und nahmen
zwischen Camlica und Késeler einen Meilenstein aus der Zeit des Septimius Severus auf, der einen mit
dem von French beim Vespasiansmonument gefundenen Meilenstein identischen Text trigt.”’ Bei der
mansio unterhalb des Déseme-Passes zweigte eine Strafe in siiddstliche Richtung ab und fiihrte tiber
Buyikli - Kémiirciiler - Bagkoy - Odabagt und Duaci nach Attaleia. Reste dieser 3,0 m breiten Strasse
konnten wir zwischen Kémiirciiler und Baskdy feststellen. Sie traf wahrscheinlich siidlich von Duact in
Kepez auf die aus Isinda kommende Strafle, von der sich am siidlichen Ausgang des Yenice Bogazi bei
Termessos noch ein Teilstiick erhalten hat. Kleinere Strassen im Durchschnitt von 2—3 m Breite, die
von der Via Sebaste nach Eudokia, Lyrboton Kome und Morka abbogen, zeigen, dass die Pamphyli-
sche Ebene in romischer Zeit tiber ein besonders dicht ausgebautes Strassennetz verfiigte. Wahrschein-

Pferde bestindig niederstiirzten, obwohl wir sie am Ziigel nachfithrten.» Vielerorts im Taurusgebirge wurden die Pflas-
terdecken von den Yoériiks abgetragen, weil sie den Zug von Lasttieren hinderten. Diese Geschichte wurde uns im lyki-
schen Raum mehrmals von ilteren Einheimischen erzihlt, die selbst Zeugen dieser Zerstorung waren. Heute erinnern
nur noch Flurnamen wie Dégeme an die einstige Existenz einer Pflasterstrafie.

!¢ Hellenkemper — Hild, Lykien und Pamphylien 719-721 s.v. Maximianupolis (Zitat ebenda S. 719).
"7 Ebenda S. 720.

'® G. H. R. Horsley — St. Mitchell (Hrsgg.), The Inscriptions of Central Pisidia, Bonn 2000 (IK 57), 168175 Nr.
166-172 mit der Ankiindigung: «A full account of the archaeological remains, which date from the Hellenistic to the
Byzantine period, is in preparation» (S. 168).

Zu der Strafle von Déseme Bogazi s.: French, in: AST 8, 1990, 233-235; 9, 1991, 155; 12, 1994, 31-33; French
1992, 167-175; French 1993, 445-454; Aydal — Mitchell — Vandeput, AST 15/2, 1997, 82-84; Horsley — Mitchell in:
ICentral Pisidia 168; Hellenkemper — Hild, Lykien und Pamphylien 643, s.v. Klimax 2.

19 Takmer — Tiiner Onen, Via Sebaste; Takmer — Tiiner Onen 2008, 109-133.

20 Uber die archiologisch-epigraphischen Denkmiiler an dieser Strecke werden Ebru Akdogu Arca und Burak Tak-
mer in einer separaten Studie berichten.
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lich ebenfalls in der Antike diirfte der durch zahlreiche byzantinisch-osmanische Zisternenbauten aus-
gewiesene Murtuna Yolu existiert haben, der von Perge iiber Varsak - Odabagi - Yenikéy und Ciglik
nach Korkuteli fithrte.?!

2. Das Monument und seine Inschrift

Das Monument stand unmittelbar am Westrand der romischen Strafe kurz bevor diese mittels einer
kleinen Briicke tiber den Bach nach Osten iibersetzte. Seine urspriingliche Lage wird markiert durch
eine tiefe Grube, die durch eine Sprengung von Schatzsuchern entstanden ist. Soweit mit den teilweise
schwer beschidigten Blocken rekonstruierbar, bestand das Monument aus mehreren Blocken, die ein-
reihig aufeinander gesetzt waren. Diese ruhten auf einem 40 cm hohen Podium, dessen Blocke oben
und an den seitlichen Rindern durchgehend mit feinen Rahmenleisten verziert waren. Den unteren
Abschluf§ des Monuments bildete eine profilierte Blockreihe mit einer Breite von 87 cm und einer H6-
he von 65 cm (davon 25 cm profiliert), die in ihrer Tiefe wahrscheinlich aus zwei Quadern bestand.
Auf diesem lagen mindestens 5 Blocke, die die Bauinschrift trugen. Von diesen haben wir unter den
Triimmern nur zwei wiedergefunden. Da der mittlere Block, der den Schluss des lateinischen und den
Anfang des griechischen Textes enthilt, an den Rindern vollstindig erhalten ist, lassen sich die Mafle
der Blocke sicher ermitteln. Sie haben eine Hohe von 38-42 c¢m. Die Breite und Tiefe der Blocke ist
mit 87 cm identisch. Oben wurde das Monument von einem weiteren profilierten Block abgeschlos-
sen, der 66 cm hoch war. Seine Profile unterscheiden sich von denen des unteren Abschlussblocks
dadurch, dass ihre Leisten cinerseits eine geringere Breite und andererseits keinerlei Rundungen aufwei-
sen. Die Gesamthohe des Monuments diirfte ohne das Podium ca. 3,30 m betragen haben. Die
Schriftseite war sehr wahrscheinlich nach Osten ausgerichtet und von der Strafle aus lesbar. Die Buch-
staben sind sehr sorgfiltig eingemeiflelt. Die Buchstabenhéhe variiert zwischen 4,0 und 4,5 cm. Eine
Statue diirfte der Pfeiler von Déseme aufgrund seiner Funktion als Bauinschrift nicht getragen haben.
Eine Untersuchung der profilierten Deckplatte nach etwaigen Diibellochern oder Einlassungen war al-
lerdings nicht méglich, weil der betreffende Block verkehrt in der Erde vergraben ist. Bemerkenswert
ist, dass alle umliegenden Fragmente zum Monument und seiner Basis gehéren. Daher darf man sich
dieses nicht als Bestandteil eines grosseren Architekturkomplexes, etwa eines Triumptbogens, der die
Strasse umspannte, vorstellen. Vielmehr war der Inschriftpfeiler von Déseme ein isoliertes Denkmal an
einem markenten Punkt der Via Sebaste.

ok : : L2 ; S5

Gesprengte Blocke des Vespasiansmonuments, Zustand August 2012

! Dazu s. Ercenk, Désemealtt, passim.
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Block 1 IMP-CAESAR-AVG]

Block 2 [VESPASIJANVS-COS-IIIT-IMP-VI-P-P
[PER'C]N'AVIDIVM'CELEREM'RVTILIVM
LVPVM'FISCI[L]IVM'FIRMVM'LEG
[PIROVINCIAE-PAMPHYLIAE-ET
[L]YCIAE'ET'PER'P'A[NHCIVM'MA)‘([I]

Block 3 MV[M'P]ROC'PROVINC'GALATICAE
PONTI-ET-PAMPHYLIAE-ET-LYCIAE
VI[A]IM-MVNIT
AYTOKPATQP KAIZAP ZEBAXTOX
OYEZXZITAXIANOX YITATOX TO A
[AY]JTOKPATQP TO K ITATHP ITATPIAOX

Block 445 - mmm e

Minuskel: [Imp(erator) Caesar Aug(ustus)]
[Vespasilanus co(n)s(ul) IIII imp(erator) VI p(ater) p(atriae)
[per C]n(aeum) Avidium Celerem Rutilium
[Llupum Fisci[l]ium Firmum leg(atum)
4 [p]rovinciae Pamphyliae et
[L]yciae et per P(ublium) A[n]icium Max]i]-
mu[m p]roc(uratorem) provinc(iae) Galaticae,
Ponti et Pamphyliae et Lyciae
8 vi[a]m munit. vac.
Avroxparwp Kaioop Zefootog
Oveomoaoiovog Brratog 10 O
[ad]ToKpATWP TO ¢ TTOTNP TATPIdOG
Imperator Caesar Augustus Vespasianus, Konsul zum vierten Male, Imperator zum sechsten Male, Vater
des Vaterlandes, hat durch Cn. Avidius Celer Rutilius Lupus Fiscilius Firmus, den kaiserlichen Legaten
der Provinz Pamphylia et Lycia und durch P. Anicius Maximus, Prokurator der Provinzen Galatien,
Pontos sowie Pamphylien und Lykien, die StrafSe befestigt.
Die uniibliche Form provincia Galatica (Z. 6) kommt auch in der mit unserer Inschrift nahezu zeitglei-
chen Ehrung fiir C. Rutilius Gallicus aus Ephesos vor.”> Gemif§ der laudatio des Dichters Statius hatte
Gallicus in spdtneronischer Zeit als galatischer Unterstatthalter auch Pamphylien verwaltet, was unab-
hingig von epigraphischen Belegen die Zugehorigkeit Pamphyliens zu der Provinz Galatien vor den
Provinzreformen Vespasians bestitigt.”> Die griechische Form Tohatikn émapyeia findet sich in einer
frithneronischen Ehrung aus Ikonion fiir den Prokurator L. Pupius Praesens.?* Ahnlich wie der im Zu-

2 JLS 9499 = AE 1920, 55 = IEphesos 715: C(aio) Rutilio C(ai) f{ilio) Stel(latina) Gallico trib(uno) mil(itum)
leg(ionis) XIII Geminae, q(uaestori), aedili curuli, legato divi Claudi leg(ionis) XV Apollinaris, pr(aetori), leg(ato) pro-
vinciae Galaticae, sodali Augustali, consuli designato, M(arcus) Aemilius M(arci) f(ilius) Pal(atina) Pius praef(ectus)
coh(ortis) I Bosp(oranorum) et coh(ortis) I Hisp(anorum) legato.

> Statius, Silvae L. 4,76ff. mit Adak in: Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 90-91. Zur Bezichung zwischen Stati-
us und Gallicus s. Eck 1985, 475-484; Nauta, Poetry for Patrons 206-210.

2 CIG 3991 = IGR III 263. L. Pupius Praesens und S. Afranius Burrus fithren in zwei neu bekannt gewordenen
Ehrungen aus Perge den Titel procurator provinciae Galaticae ex Pamphyliae (Onur 2008, 57).
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sammenhang mit der Reise des Paulus durch Galatien und Phrygien gebrauchte Begriff Foharikn xwpa
(Apg. 18,23) bezeichnet Tohatikn émapxeia offensichtlich die gesamte Grofprovinz Galatien mit allen
in dieser Verwaltungseinheit vereinigten Landschaften.” Mit Pontus in unserer Inschrift diirfte Pontus
Galaticus gemeint sein, d.h. die Territorien von Amaseia, Sebastopolis und Komana, die von Ankyra
aus regiert wurden. Die um 64 n. Chr. unter dem Namen Pontus Polemonianus eingerichtete Eparchie
kommt hingegen weniger in Betracht, weil sie wohl der Provinz Kappadokien zugeschlagen wurde.”® Es
ist unwahrscheinlich, dass Anicius Maximus neben den Provinzen Galatien und Lykien-Pamphylien
auch Befugnisse in Gebieten einer dritten Provinz besaf§ (s. unten S. 22).

Das Verb munire (Z. 8) bezieht sich in erster Linie wohl auf Pflasterungsarbeiten. Die Via Sebaste war
in diesem Abschnitt sehr wahrscheinlich bereits unter Augustus mit einer Steindecke versehen worden.
Da der Hauptverkehr tiber den westlichen Tauros sicher auf dieser Strecke ablief, war die Pflasterung
nach drei Generationen wahrscheinlich iberholungsbediirftig. Derselbe Sachverhalt wird auf einer
Straflenbauinschrift der Strecke Prusa ad Olympum - Apameia in Bithynien aus dem Jahr 77-78 mit
der Formulierung vias a novo munierunt ausgedriickt.”” Es ist davon auszugehen, daf§ unter Augustus
nur einige schwierige Streckenabschnitte wie der Doseme Bogazi eine Steindecke erhielten, wihrend
vor allem ebene Straflenabschnitte aus Kostengriinden nur mit einem Kiesbelag ausgestattet waren.
Unter Vespasian konnte die Pflasterung auf einige Teilstiicke (zu denken wiére an den nérdlichen Be-
reich des Déseme Deresi) ausgeweitet worden sein. Dariiber hinaus hat man die Errichtung bzw. Er-
neuerung von Stiitzmauern an steilen Hingen und Bachufern anzunehmen. In der Mitte des siidlichen
Doseme-Passes befinden sich bei dem Meilenstein CXXXX michtige Stiitzmauern (Abb. 5). Im Nor-
den verliuft die Strafle unmittelbar am steilen Bachufer des Dégseme Deresi. Hier diirfte sie mit einem
Damm bzw. Stiitzmauer versehen worden sein, um ein Abrutschen der Trasse zu verhindern. Heute
kann man die Strafle vom Monument aus am Bach entlang nur ca. 500 m nach Norden verfolgen. Der
weitere Abschnitt wurde weggespiilt (Abb. 3). Da die Baumaf§nahmen offensichtlich nicht auf Pflaste-
rungsarbeiten beschrinke blieben, hat man statt stravit das Verb munit vorgezogen, das einen grofieren
Bedeutungsinhalt besitzt.”® Ein frithes Beispiel fiir die Benutzung von munire in der Region bietet die
in Actaleia gefundene Bauinschrift des galatischen Statthalters T. Helvius Basila, fiir die S. Mitchell in
der Editio princeps folgende Lesung vorgeschlagen hat:*
[Ca]esares Augusti po[nt.]
2 [m]aximi tribunic. pot. [vi]-
am per T. Helvium Basil[am]
4 [lleg(atum) suum pro. pr. munieru[nt]

% Mitchell, Anatolia IT 4; Witulski, Adressaten des 14—23.

26 Marek, Stadt 62; Ders., Kleinasien 420 und 449-450; Burrell, Neokoroi 205; vgl. aber Rémy, Evolution 43;
Mitchell, Anatolia IT 153.

7 IPrusa ad Olympum 9; vgl. Rathmann, Reichsstraflen 160 Anm. 869.

8 Zur vielfiltigen Bedeutung des Worten s. Thesaurus Linguae Latinae, s.v. munio II. Unter den epigraphischen
Belegen sind hervorzuheben ILS 2724 (Byllis/Macedonia): ... viam pub(licam) quae a col(onia) Byllid(ensium) / per
Astacias ducit angustam fragosam [pe]riculosam / ita munit ut vehiculis commeetur item [pon]tes / in Argya flumine et
rivis d(e) s(uo) p(osuit) ... und AE 1984, 920 (zwischen Zeugma und Edessa): viam ab Euphrate / usque ad fines regni
Sept(imi) / Ab(g)ari a novo munierunt / per L(ucium) Aelium lanuarium / proc(uratorem) Aug(usti) prov(inciae) Os-
rhoenam.

» Mitchell 1986, 23-25 mit der Nachbehandlung von Sahin 1995, 25-28 (danach AE 1995, 1551; Epigraphische
Datenbank Heidelberg HD051010; Stepper, Augustus et sacerdos 203, 46 Anm. 42). Eine Neubehandlung der In-
schrift in Mitchell — French, IAnkara I, S. 146 mit neuen Erginzungsvorschligen. Wenig wahrscheinlich ist die dort
geduflerte Annahme, der Stein kdnne aus Perge nach Antalya verschleppt worden sein. Als wichtiger Hafenort war At-
taleia Ausgangspunkt mehrerer iiberregionaler Strassen. Nach Norden hatte die Stadt direkte Verbindung durch den
Dégeme Bogazi und den Yenice Bogazi bei Termessos. Auch die Stassenverbindung nach Perge muss eine wichtige Rol-
le gespielt haben.
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In einer Nachbehandlung zu dieser Inschrift hat S. Sahin aufgrund mehrerer Uberlegungen eine andere
Lesung geboten, die bisher weitgehend anerkannt ist:

[Ti. et C. Ca]esares Augusti po[nti]-

2 [fices m]aximi tribunic(ia) pot[esta]-
[te plate]am per T. Helvium Basil[am]
4 [ 1]leg(atum) suum pro. pr. munieru[nt]

Sahin bezieht die Bauaktivititen auf eine Siulenstrafle innerhalb der Stadt Attaleia, weil der Schrifteri-
ger «sicherlich ein fester Bestandteil einer stidtische Architektur» war. Dies unterstiitze auch der Fund-
ort des Steins, der ca. 300 m nordéstlich des Osttors von Attaleia (Hadrianstor) in einem spitantiken
Grab als Spolie verbaut war. Er verwies auch auf ein auf Griechisch verfaites Fragment mit dem Na-
men desselben Statthalters, das in Perge am nérdlichen Ende der Siulenstrafle gefunden wurde. Der
Ausbau dieser Sdulenstrafle fand nach Ausweis eines in der Nihe freigelegten Architravblocks unter
Tiberius statt.”” Auflerdem folgte Sahin der damals vorherrschenden Ansicht, dafd die galatische Legati-
on des Helvius Basila in die letzten Herrschaftsjahre des Tiberius und anschlielend des Caligula fiel.
Nunmehr hat aber Altay Coskun durch die Analyse der am Augustustempel in Ankara angebrachten
Priesterinschrift tiberzeugend nachgewiesen, daf§ Helvius Basila in den Jahren 12-15/17 n. Chr., d.h.
unter Augustus und Tiberius, als Statthalter von Galatien amtierte, was auch durch Miinzen bestitigt
wird.”" Aufgrund dieser Korrektur mufd die Inschrift aus Antalya neu durchdacht werden. In Zeile 1
kommt die Erginzung [TI ET C nicht in Frage; vielmehr begann die Inschrift wohl mit dem Wort
[CAJESARES, das sich nur auf Augustus und Tiberius beziehen kann. Folglich steht zu Beginn der
Zeile 3 fur PLATE]JAM kein Platz zur Verfiigung. Als einzige Alternative bleibt das von Mitchell vor-
geschlagene Wort [VIJAM, das in Verbindung mit dem Verb munire unzihlige Male vorkommt. Das
wiederum bringt die entscheidende Frage mit sich, ob die Bauinschrift innerhalb des Stadtgebietes von
Attaleia aufgestellt war und sich auf eine innenstidtische Hauptstrafle bezog. In diesem Fall wire eher
der Demos als Bauherr zu erwarten und die Bauinschrift wire auf Griechisch verfaf$t worden. Genau
dies liegt in den Tiberius— und Basila-Inschriften aus Perge vor, die sich sowohl aufgrund der Schrift-
triger als auch durch den Fundort sicher zur urbanen Ausstattung gehérig erweisen. Bei dem Doku-
ment aus Attaleia handelt es sich aber um eine kaiserliche Straf§enbauinschrift, deren imperialer Cha-
rakter zudem durch die Wahl der lateinischen Sprache hervorgehoben ist. Auflerdem wird das Verb
munire in der Regel fur Bauarbeiten an Uberlandstraflen benutzt, wofiir neben einer Vielzahl von In-
schriften das hier vorgelegte vespasianische Straflenbaumonument aus Doseme ein gutes Bespiel bietet.
Die Inschrift des Helvius Basila stand wohl an einer via publica, bei der es sich wegen des Fundortes
am ehesten um die Uberlandsstrafle von Attaleia nach Perge handeln diirfte. Denkbar ist ein Monu-
ment, das auf8erhalb des Stadttors stand und jedem, der sich in Richtung Perge bewegte, kundtat, dass
er eine kaiserliche Strafe benutzte.

3. Datierung

Einige Probleme bereitet die Datierung des Monuments. Vespasians sechste Akklamation als Imperator
erfolgte am 1. Januar 71. Die siebte Akklamation kam irgendwann zwischen April und dem 01. Juli
71, der bis Jahresende noch eine weitere folgte.”” Nach der Akklamationsangabe VI miif§te der Text in
der ersten Jahreshilfte 71. n. Chr. aufgesetzt worden sein.

Zu der imperatorischen Akklamation VI steht jedoch die Konsulatsangabe IIII im Widerspruch, denn

%0 Sahin in IPerge I Nr. 21 und 22.
' Coskun 2009, 161£.; vgl. demnichst Coskun 2013, Abschnitt 6 («Chronologie der priesterlichen und statthalter-
lichen Amtszeiten»); Mitchell — French in IAnkara I 145-146. Miinzen: RPC I 3546-3551 und 3571.

32 Buttrey, Flavian Titulature 14 mit Table 1. Zu weiteren Inschriften aus dem Jahr 71 mit Akklamationsangaben
Vespasians s. IRC 3, 22; AE 2002, 1771.
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im Jahre 71 hatte Vespasian noch sein drittes Konsulat inne. Sein viertes Konsulat trat der Kaiser erst
am 1. Januar 72 an; die Designation hierfiir war wahrscheinlich Mitte Mirz 71 erfolgt. Der Fehler
diirfte weniger in der Konsulatszahl zu suchen sein, die sich nur einmal am Jahresanfang 4nderte und
die systematisch in die Provinzen gemeldet wurde. Hingegen diirften die schnell wechselnden Zahlen
der Imperatorenakklamationen der Provinzadministration nicht immer genau bekannt gewesen sein.
Als die wahrscheinlichste Datierung fiir die Aufstellung des Vespasiansmonuments kommt daher die
erste Jahreshilfte 72 n. Chr. in Betracht. In der zweiten Jahreshilfte wurde der Statthalter Avidius Ce-
ler bereits durch Neratius Pansa ersetzt (s. unten S. 25-26). Die Bauarbeiten an der Via Sebaste diirften
jedoch wahrscheinlich bereits im Jahre 71 angefangen haben, zumal die oben im Zusammenhang mit
der Erklirung von munire vorgebrachten Uberlegungen auf ein gréferes Strassenbauprogramm hindeu-
ten.

4. Avidius Celer, der erste Statthalter der Provinz Lycia et Pamphylia

Die Zeugnisse zur Statthalterschaft des Avidius Celer stammten bisher nur aus dem lykischen Raum.
Dabher ist er nicht selten fiir den letzten Statthalter Lykiens vor der Zusammenlegung mit Pamphylien
gehalten worden. Fiir seine Amtszeit wurden unterschiedlich die Jahre 72-74, 74-76 bzw. 76-78 vor-
geschlagen.”” Zwei unten behandelte Bauinschriften aus Myra und Kaunos verschaffen jetzt Klarheit
dariiber, dafl Avidius Celer seine Legation bereits im Jahre 70 antrat, wihrend aus der Straflenbauin-
schrift von Doseme aufgrund der Erwihnung der beiden Eparchienamen sicher abgeleitet werden
kann, daf§ er als der erste Statthalter der neu gebildeten Doppelprovinz Pamphylia et Lycia amtierte. Es
scheint angebracht, alle bisher bekannten epigraphischen Dokumente, die Avidius Celer erwihnen, zu-
sammenzustellen, weil einige korrekturbediirftig sind, bei anderen hingegen der direkte Zusammen-
hang mit dem Statthalter nicht erkannt wurde.

1. Straflenbauinschrift Vespasians von der Via Sebaste (oben S. 8).

2. Ehrung fiir Avidius Celer aus Lydai (TAM II 132). Von den mit dem Statthalter im Zusammenhang

stehenden Inschriften ist sie die einzige, deren Text vollstindig erhalten ist. Bei einer Revision dieser

Ehrung im Jahre 2007 stellte ich (M. Adak) fest, dafl der in TAM edierte, bisher mafigebliche Text

zahlreiche Fehler aufweist, fiir die wahrscheinlich die von Rudolf Heberdey im Jahre 1895 nur fliichtig

erstellte Abschrift verantwortlich ist. Der Text ist in TAM II 132 wie folgt abgedruckt:
[Tv[a]iov Avin]ov I'vaiov? vidv] P i&% :

2 dipuov mpe[of]e[vTnv Kai dvTic]t[pd]- :

Tnyov Avtokpat[opoc Kaicopoc]
4 Ovteomaotovod [X]e[foa]oTtod
[o]i E]dePor (sic) [k]oa [Av]d[atddv 1) BOUAR]
6 [kad 6 B]Auo[c]
Unsere Lesung der Inschrift lautet:
[Tvaiov Avidiov Kérepa Piokitiov
2 dipuov, TpecPevthyv Kol AVTIOTPA-
Tnyov Abtokpartopog Kaiocopog
4 Oveomaoiovod XeBootod, TOV
dikou0do TNV, Avdatdv i fovA} Ko 6
6 dfjuoc.

3 Vgl. PIR* A 1403 und 1413; Eck 1970, 74 Anm. 41; Eck, Senatoren 118; Kreiler, Statthalter Kleinasiens 107—
109 (75/76=76/77); Eck 1982, 291-293 A. 40; Thomasson, Laterculi I, 277; Rémy, Carriéres sénatoriales 287-288
Nr. 233 (72/73-73/74). Am meisten geirrt hat sich Iplikgioglu 2008, 19, der die Statthalterschaft des Avidius in die
Jahre 76-78 n. Chr. datiert.



12 Mustafa Adak — Mark Wilson

3. Ehrung fiir Vespasian aus Phaselis (TAM II 1188):

[AbTokpatopa Kai]-

[oap]a Oveonaciavoy

OYEZTTAZIANON
CRBAZTONTONE QATHPATHE
ENME  dASHAEITMHBOYAR
e e . ; o, , MOL AIATNAIOYAYIAICYEE AEPOT
4 [xoi 6 d]fuog diax Tvaiov Avidiov Kerepog  ghioy érpm YTTPEZBEYTO YiaIOY

[Pioki]riov Pipu[o]v, Tpeofevtod idiov LETPATHIOY wami

2 Lefootov, TOV owthipa Thg vac.
[oikov]uevng Paonhert®v 1} fovAn

6 [xai av]TioTpaThyov.
Z.5 TAM II 188 [®1okiAAi]vov.

4. Fragment einer Bauinschrift aus Araxa (TAM II 701):

[&]drepodvroc I'vaiov Avid[iov] Kéhepog P[1]okidie[iov Pipuov - - - TOUTO TO]
2 Epyov kol ouvTeNEl[ WooVTOC]
"Apaéwv N Pouin kod 6 dfju[og ].
Z.1TAM II 701 ®[1]okirie[ivov.

5. Zwei Fragmente einer Bauinschrift aus Kalkstein; in Myra in der Nikolauskirche verbaut. Das rechte
Stiick fanden Petersen und von Luschan «in einem Gang des Monastiri eingemauert».** Das linke Frag-
ment ist noch unveréffentlicht. Die Lesung ist aus einem Foto gewonnen, das Thomas Corsten uns

5 MYPE

TAENTQTE
IAIOY$ IPMOY
EOAAEPEC?

freundlicherweise zur Verfiigung gestellt hat.

[Avtokparopt Kadoapt Eefaot®d Oveomaoialve vmare 0 ', Mupé[wv] 6 [dfjuog]

2 [ xp]Anata mecd[v]Ta v TQ ve[ ]
[ 01 vadov AJtidiov Kerepog ®ifok]iriov Pipuov [mpeofev]-
4 [tod kai dvtioTpatiyov ToD Xefaotod k]ai d1dt Aov[ki]ov O<O>o\epio[v ]
[émiTpomov 1.

Z. 2 xpJiuata meoo[vlta év ¢ ye[povoiog Tapeiw] Vorschlag A. Chaniotis. Belege fiir das Amt des
Topiog yepovoiag bei Giannakopoulos, @eopog iic Tepovoiag 85f.

In Z. 3 steht der letzte Buchstabe von Ké\epog iiber dem nachfolgenden Phi.

Die Inschrift lasst sich aufgrund der Konsulatsangabe Vespasians in das Jahr 70 n. Chr. datieren und ist
mit dem nachfolgenden Zeugnis aus Kaunos etwa zeitgleich. Bei der Finanzierung des Bauwerks hat
sich die Gerusia vielleicht mit beteiligt. Die Bauaktivitit steht vielleicht mit dem groflen Erdbeben des
Jahres 68 in Verbindung. Der nach dem Statthalter genannte Prokurator L. Valerius (Cognomen nicht
erhalten) diirfte der unmittelbare Vorginger des in der Doseme-Inschrift genannten P. Anicius Maxi-
mus gewesen sein. Sein Titel am Ende der Inschrift lautete vielleicht [EmTpomov ToD LepaoTod] oder —
in Analogie zu der Dogseme-Inschrift — [EmTpomov émapxeiog F'odatikfg/Taratiog, TTovrov ki Avkiog
kod [Mouduvriog].

34 Petersen — von Luschan, Reisen II, 37 Nr. 59 mit der oben rechts wiederabgedruckten Zeichnung. Das Fragment
ist iibernommen in IGR III 725.
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6. Bauinschrift aus Kaunos. Unter den von Christian Marek herausgegebenen Inschriften der karischen

Stadt Kaunos befindet sich auch ein Architravblock, der zu einem Kaiser Vespasian gewidmeten Bau-
werk gehorte. Der linke Teil des Blocks fehlt. Marek hat die Inschrift wie folgt ediert (IKaunos 123):

[coieriin Kaic]apt Oveomaoiavy adTokpaTopt 7O €'
2 [6 dfjuog 6 Kawviwv didr] ‘Povtidiov Aovmmov Piokiriov vac.
[ vac. ? 1.

Vespasians fiinfte Akklamation erfolgte im Spatjahr 70. Nach der Imparatorenakklamation diirfte am
Anfang der Zeile 2 auch die Konsulatszahl mit genannt gewesen sein.

Marek konnte den hier genannten Rutilius Lupus Fiscilius nicht mit dem Statthalter Avidius Celer
identifizieren, da ihm dessen vollstindiger Name nicht vorlag. Vielmehr hat er sich den Mann als einen
Kaunier vorgestellt, der «die Weihung im Namen seiner Gemeinde» vornahm, wobei er die Méglich-
keit einriumt, daf§ dieser «eine Beziehung zu» Avidus Celer «besaf$».”> Nachdem nun die Inschrift von
Déseme den vollstindigen Namen des Statthalters enthilt, konnen wir sicher sein, daf§ er mit dem in
der kaunischen Inschrift genannten Rutilius Lupus Fiscilius identisch ist. Der Text auf dem Archi-
travblock war demnach linger als von Marek rekonstruiert. Man kann z.B. in Erwigung ziehen:
[Avtokpatopt Lefootd Kaio]apt Oveomaoiavy adTokpatopt 10 €'
2 [Omér 7O B’ diax Tv. Atidiov Kéhepog] Povtidiov Aovmmov Piokiriov
[@ipuov mpeofevtod adTod Kai dvtioTpatriyov]. vac.

Aus der Identifizierung des Statthalters Avidius Celer in der Inschrift von Kaunos lassen sich mehrere
Schlufifolgerungen ziehen. Offensichtlich ist zunichst, daff Kaunos damals nicht zur Provinz Asia ge-
hérte. Die karische Stadt wurde vielleicht schon bei der Griindung der Provinz Lycia durch Claudius
im Jahre 43 dieser zugeschlagen, wie bereits Marek vermutet hat.?® Eine Stiitze gewinnt diese Vermu-
tung dadurch, dafl Kaunos im Stadiasmus Patarensis mit keinerlei Zusatz genannt ist, wihrend bei At-
taleia im Osten mit dem Hinweis tfic Haudvriog deutlich gemacht wurde, dafl sie nicht zu Lykien ge-
horte. Auch die Einbeziehung von Kaunos in die Zollgesetzgebung des Lykischen Bundes, bezeugt fiir
die neronische Zeit durch die noch unveréffentlichete Lex Portorii Provinciae Lyciae aus Andriake, lie-
fert einen weiteren Hinweis fiir die Zugehorigkeit der Stadt zur Provinz Lykien bereits unter Claudi-
us.”

Zum anderen lif3t sich aus der Kaunos-Inschrift sicher erschliefSen, daf$ Cn. Avidius Celer Rutilius Lu-
pus Fiscilius Firmus bereits im Jahre 70 als Statthalter amtierte, was durch die Bauinschrift aus Myra
weiter abgesichert wird. Er hat somit als der unmittelbare Nachfolger des Sextus Marcius Priscus zu
gelten, dessen lange Amtstitigkeit, die unter Nero begann und unter Vespasian ihren Abschluf§ fand,
aus 11 Inschriften iiberdurchschnittlich gut dokumentiert ist.”® Somit kénnen wir nunmehr auch die
lykische Statthalterschaft des Priscus genau datieren. Er scheint bereits 63 n. Chr. Licinnius Mucianus

35 Marek in IKaunos 304 zu Nr. 123.

3 Marek in IKaunos 188; Marek, Kleinasien 413; Marek 2011, 58—60.

37 Takmer 2007, 173.

3 Auflistung der Zeugnisse bei Eck et. al. 2008, 112 und Iplikgioglu 2008, 6-9.
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abgeldst zu haben und blieb — daran besteht keine Zweifel — acht Jahre lang ununterbrochen im Amt.
Bei seinem Abschied stellten ihm die Patarier, deren Stadt er als caput provinciae mit aufwendigen Bau-
werken® besonders begiinstigt hatte, am Eingang zum Hafen vor dem durch seine Initiative 64 oder 65
n. Chr. begonnenen Leuchtturm eine Ehrenstatue auf; deren vor kurzem bekannt gewordene Inschrift
lobt ihn als unbestechlichen und gerechten Richter, Ktistes, Retter und Wohltiter. In der Inschrift
wird auch explizit erwihnt, dafl er 4o TiBepiov Kaioapog (gemeint ist sicher Nero; dieselbe Formulie-
rung begegnet auch in der Ehrung TAM II 131 aus Lydai) ununterbrochen acht Jahre lang (6xtetiar)
Statthalter iiber Lykien gewesen war: avriotpajtnyov kai mavtwv avtokpa|[T]opwv dmo Tiepiov
Kaioa|pog [Matapéwv i fovAn kai 0| dfjuog dikatodoticova | TO €Bvog OkTeTiav ayvig | kai dikai[w]g,
Koounoovto TNV | TOAMV Epyolg TEPIKOAAEOTA|TOIG, KATOOKELACOVTA de G&l|pov Kkal avTidapov TPOg
doddhel|av T@V mAOIopévwy, TOV ow|thpa kai edepyérnv.

Priscus wurde wahrscheinlich im Spitsommer oder Herbst 70 von dem inzwischen in Rom angekom-
menen Vespasian abberufen und durch Avidius Celer ersetzt. Dieser konnte dann in Myra und Kaunos
noch vor Jahresende Bauwerke einweihen, die wahrscheinlich unter Priscus begonnen worden waren.

Die neue Inschrift aus Déseme bietet uns den vollstindigen Namen des Statthalters, der Cn. Avidius
Celer Rutilius Lupus Fiscilius Firmus lautet. Die Namensbestandteile Rutilius und Lupus enthilt auch
die Bauinschrift aus Kaunos. Diese wurden in den {ibrigen Inschriften, soweit erkennbar, weggelassen.
Zu priifen ist auch, ob neben Fiscilius die Nebenform Fiscillinus ebenfalls im Umlauf war.*' Die bishe-
rige Forschung kennt den Senator nur unter dieser Namensform.** Die Inschriften aus Déseme (1),
Lydai (2), Myra (5) und Kaunos (6) fithren jedoch einheitlich die Version Fiscilius an, was nahelegt,
dafl dies die eigentliche Namensform war. Ob dariiber hinaus auch die vermeintliche Nebenform
Fiscillinus geldufig war, 1af3t sich nicht verifizieren, da die einzige Inschrift, aus der man diese Form ab-
leiten konnte, fragmentarisch (und inzwischen verschollen und daher nicht tiberpriifbar) ist. Es handelt
sich um eine Ehreninschrift aus Phaselis fiir Vespasian (TAM II 1188; hier Nr. 3).* Von dem betref-
fenden Namensbestandteil des Statthalters waren im Stein nur noch die letzten Buchstaben erhalten,
die Ernst Kalinka als NOY las. Auf der in TAM II 1188 beigegebenen Zeichnung (s. oben S. 12) er-
kennt man jedoch, wie unsicher die Lesung des entscheidenden Buchstaben Ny ist. Dort ist der Buch-
stabe in Punkten wiedergegeben. Es kann sich auch um die Buchstaben Lambda und Iota handeln, was
eine Wiederherstellung des Textes als [®1ox1]Miov anstatt des in TAM gebotenen [@ioxidi]vov méglich
macht. Das vermeintliche Cognomen Fiscillinus geht demnach offensichtlich auf einen Lesefehler zu-
riick. Es ist als ein Phantomname anzusehen, da er in der romischen Onomastik sonst nicht belegt ist.
Die richtige Namensform des Senators lautete unzweifelhaft Fiscilius, das als Gentile mehrfach bezeugt
ist (s. unten Anm. 47).

Trotz seines langen Namens und der oben vorgestellten Zeugnisse bleibt Cn. Avidius Celer Rutilius
Lupus Fiscilius Firmus als Person schwer zu fassen. Weder seine Herkunft noch Einzelheiten aus seiner
senatorischen Laufbahn sind bekannt. Die Namensbestandteile Rutilius Lupus legen nahe, dass Avidius
Celer ein Nachkomme der weit verzweigten plebeischen Familie der Rutilii war, aus der in der spiten
Republik eine Reihe prominenter Politiker hervorgingen.* Einzelner Mitglieder dieser gens lassen sich

% Sahin 2008b, 598ff.

“ Eck et. al. 2008, 109, Z. 1-12. Dafd Priscus linger als diese im Amt blieb, war sicherlich auch durch den Biirger-
krieg nach der Ermordung Neros mit bedingt. Dafd er als Statthalter auch die Verehrung des Galba bei seinen Unterta-
nen initiierte, ergibt sich jetzt aus einer Inschrift aus Rhodiapolis (Iplikgioglu 2008, 9-10).

“! Einige Beispiele fiir verschiedene Namensformen von Senatoren bei Birley — Eck 1993, 53.
a2 Vgl. die Literaturhinweise in Anm. 33. Thomasson, Laterculi I, 277 benutzt die Form Fiscillianus.

# Kalinka gab den Fundort der Basis nicht an. Er ist von spiteren Gelehrten, die in Phaselis forschten (H. Schliger,
J. Schifer, S. Sahin, N. Tiiner-Onen) nicht widergefunden worden. Blackman 1981, 140 vermutet, dass er auf dem
Hiigel siidwestlich des Theaters nahe den Inschriften TAM II 1196, 1198 und 1199 aufgestellt war.

# So etwa P. Rutillius Lupus, cos. 90 v. Chr. und sein gleichnamiger Sohn, der 56 v. Chr. als Parteiginger des
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auch im 1. Jh. n. Chr. nachweisen, darunter jener P. Rutilius Lupus, der wahrscheinlich unter Au-
gustus eine Schrift des Cicero-Lehrers Gorgias iiber Figurenlehre ins Lateinische iibersetzte.” Im Ali-
mentartafel der Ligures Baebiani aus dem Jahr 101 n. Chr. sind mehrere Rutilii Lupi verzeichnet, was
ihre Zuweisung nach Unteritalien méglich macht.*® Hingegen sind Fiscilii auffillig stark in Umbrien
konzentriert.”” Aus diesen Zeugnissen kann man zumindest darauf schliessen, dass auch Avidius Celer
aus Italien stammte und dort seine verwandtschaftlichen Beziehungen hatte. Hingegen erweist sich die
seit E. Groag geldufige Ansicht, er stamme aus Arretium und sei mit dem dort geehrten Firmus (ILS
1000; Praecnomen und Gentiliz nicht erhalten) identisch, bei niherem Hinschen als nicht haltbar.*®
Der Geehrte hatte nacheinander in der legio IV Flavia Felix als tribunus laticlavius und legatus gedient
und war von Vespasian mit ornamenta praetoria und mit militirischen Ehrungen ausgezeichnet wor-
den. Albert B. Bosworth hat diesen unter Heranziechung der Terminationsinschrift AE 1967, 355 aus
Dalmatien, in der der Name des Tribunen vollstindig erhalten ist, mit C. Petillius Firmus, dem Sohn
des Q. Petillius Cerialis Caesius Rufus, identifiziert.*” Firmus nahm 70 n. Chr. als #zibunus laticlavius
der neu ausgehobenen legio IV Flavia Felix am Feldzug des Rubrius Gallus gegen die Sarmaten in Mo-
sien teil und diente dort zeitweise als fithrender Legat. Die Legion wurde anschlieflend nach Dalmatien
verlegt, wo er die oben erwihnte Termination vornahm. Firmus kehrte wahrscheinlich im Herbst 71 n.
Chr. nach Rom zuriick, wo er neben der Ernennung zum Quistor als candidatus Caesaris mit den or-
namenta praetoria und mit militirischen Auszeichnungen belohnt wurde. Am Zustandekommen dieser
Auszeichnungen war sicherlich sein Vater Petillius Cerialis beteiligt, der als einer der tiichtigsten Gene-
rile Vespasians galt und ihn in dessen Anspruch auf den Thron unterstiitzt hatte. Eine Gleichsetzung
des Avidius Celer mit dem Arretier Firmus ist auch deswegen unmdglich, weil die Legion, in der dieser
als Tribun diente, erst im Jahre 70 n. Chr. konstituiert wurde; in jenem Jahr war Avidius Celer bereits
zum pritorischen Legaten {iber Pamphylien und Lykien ernannt worden.

Dafd wir kaum etwas iiber Avidius Celer wissen, ist umso erstaunlicher, zumal Vespasian mit der nicht
unbedeutenden Aufgabe, mehrere unterschiedliche Landschaften wie Lykien, Pamphylien und Teile
Pisidiens zu einer Provinz zusammenzufassen und zu organisieren, einen Mann beauftragt haben diirf-
te, von dessen Fihigkeiten er sich bereits {iberzeugt hatte und der ihm vielleicht in einer militdrischen
Position positiv aufgefallen war. Es ist daher nicht ausgeschlossen, daff sich Vespasian und Avidius Ce-
ler vielleicht vom Judiakrieg kannten. In diesem Zusammenhang verdient eine Inschrift aus Rho-
diapolis Beachtung, die vor einigen Jahren von Biilent Iplikgioglu versffentlicht wurde. Der obere Teil
des Textes, der den Namen des Geehrten und Einzelheiten aus dessen Laufbahn enthiel, ist verloren:

[ JPA mpe{pe}o[plevthi AvTokpaTopog
2 Oveomaoiavod Kaicapog heyil-
[v]oc ¥’ Todhikfic év Lupiq, mtpeo-
4 [Blevthi ToD awTod Emapyerwv Avkiag [Tavduriag,

Pompeius das zweite Ackergesetz Caesars attackierte. Zu diesen s. F. Miinzer, RE 1A, 1914, 126668 s.v. Rutilius Lu-
pus 26 und 27.

# C. Walde, DNP 10, 2001, 1172 s.v. P.R. Lupus II 6.

% CIL IX 1455 = ILS 6509. Weitere Rutilii Lupi: RE 1A, 1914, 1263ff. s.v. Rutilius Lupus 21-25.

47 Umbrien: CIL 11, 4668a (p. 1373); 5191; 5228 (= AE 1989, 271); AE 1992, 560; 1995, 450 und 452. Der
Name ist, von zwei Fillen aus Rom (CIL 6, 17941) und Numien (AE 1902, 147) abgeschen, sonst nicht bezeugt.

@S E, Groag, RE VI, 1909, 2381 s.v. Firmus 2; Syme 1951, 126 Anm. 57 mit zahlreichen Irrtiimern. Diese Ansich-
ten unkritisch iibernommen von Kreiler, Statthalter Kleinasiens 107f. An einen Sohn des Avidius Celer denkt Birley
1978, 245; zu den militdrischen Auszeichnungen des Firmus s. Maxfield, Military decorations 153—154.

# Bosworth 1980, 267-277, bes. 274ff.; Dondin-Payre 1983, 236-240. Eine ausfiihrliche Behandlung der Karriere
des Firmus neuerdings bei Mrozewicz 2001, 75-79 (vgl. AE 2001, 1723).
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[‘P]odiarorert@v ) BovAn ko O dfjuoc.
Iplikgioglu hat voreilig den Schluf gezogen, daf§ es sich bei dem hier Geehrten um einen bisher unbe-
kannten Statthalter der Provinz Lycia et Pamphylia handelt, da von den bisher bezeugten Statthaltern
keiner als legatus legionis III Gallicae ausgewiesen sei.”® Er identifiziert diesen mit C. Dillius Aponianus,
einem Senator aus der Baetica, und erklirt ihn zum direkten Nachfolger des Priscus. Daher mufSte er
bei einer erneuten Durchsicht der Statthalterfasten die bis dahin anerkannte Datierung der Legatio des
Avidius Celer weit verlegen: «Maf3geblich dabei ist jedoch die Verschiebung der Amtsperiode des ledig-
lich in Lykien bezeugten Statthalters Avidius Celer von ca. 72-74 auf 76-78 n. Chr., ... weil die erste-
re Amtszeit ohnehin hypothetisch ist».”' Da das Vespasiansmonument von Déseme und die Bauin-
schriften von Myra und Kaunos nunmehr sicher belegen, dafl Avidius Celer seit 70 n. Chr. als direkter
Nachfolger des Priscus amtierte, ist die Identifizierung des von den Rhodiapoliten geehrten lykisch-
pamphylischen Statthalters mit C. Dillius Aponianus sicher zu verwerfen. Zu diesem Schluf§ hitte man
auch ohne die neuen Belege kommen konnen. In der Ehrung aus Rhodiapolis wird explizit hervorge-
hoben, daf§ der Geehrte vor seiner lykisch-pamphylischen Statthalterschaft als Legat der legio 11 Gallica
diente, als diese (wieder) in Syrien stationiert war. Eine Uberpriifung der Karriere des C. Dillius Apo-
nianus macht jedoch deutlich, dafl dessen Legionslegatschaft in die Zeit vor der Verlegung der betref-
fenden Legion nach Syrien fiel. Aponianus tibernahm das Kommando tiber die legio /I Gallica wahr-
scheinlich im Friihjahr 69, als diese bereits in Moesien stationiert war. Sein Vorginger Aurelius Fulvus
hatte im Jahre 67 die Verlegung der Legion von Syrien bzw. Armenien nach Moesien geleitet und dort
im Winter 68/69 erhebliche Erfolge gegen die Rhoxolani verzeichnet.”> Aponianus hatte das Komman-
do tiber die legio III Gallica, als diese sich im Sommer 69 gegen Vitellius erhob. Die anderen Do-
nautruppen schlossen sich dem Aufruhr an, die die letzte Phase des Biirgerkriegs einleitete. Aponianus
und seine legio III Gallica haben in der entscheidenden Schlacht von Cremona (Oktober 69), die
Vespasian den Thron sicherte, eine wichtige Rolle gespielt.”> Nach Beendigung des Biirgerkrieges wur-
de die legio III Gallica wahrscheinlich im Dezember 69 nach Capua geschickt, wo sie Winterquartier
bezog. Im Laufe des Jahres 70 wurde sie auf die Initative des Licinnius Mucianus wegen ihrer bekann-

ten Loyalitit zu Antonius Primus von Italien entfernt und wieder nach Syrien verlegt.”

Fiir seine Unterstiitzung der flavischen Sache wurde Aponianus rasch beférdert. Auf die Legionslegat-
schaft folgte ein anderer pritorischer Posten, anschlieffend das Konsulat und im Jahre 73 die Konsu-
laren anvertraute cura riparum et alvei Tiberis.”> Bei dem zweiten pritorischen Posten, der in der Eh-
rung des Senators aus Corduba (AE 1932, 78) nur fragmentarisch zu erschliefen ist, handelt es sich
sehr wahrscheinlich um eine Statthalterschaft in einer kaiserlichen Provinz, da sie zum Konsulat fiihrte.
Aponianus diirfte seinen Statthalterposten unmittelbar nach dem Ende des Biirgerkrieges (vielleicht zu
Jahresanfang 70) angetreten haben, da hierfiir eine Dienstzeit von mindestens zwei Jahren zu veran-
schlagen ist und sein Suffektkonsulat wahrscheinlich in das Jahr 72 fiel. Diese Uberlegungen lassen es

% Iplikgoglu 2008, 16. Unbegriindet und wenig wahrscheinlich ist seine Ansicht, daf§ der von seinem Umfang her
nicht grof$e Stein als Triger einer Reiterstatue gedient habe. Vitale, Eparchie und Koinon 272 folgt der Identifizierung
von Iplikgioglu und zieht daraus einige nicht akzeptable Schliisse, darunter die Eliminierung des M. Hirrius Fronto
Neratius Pansa aus der Liste der Statthalter von Lykien und Pamphylien.

5 Iplikgoglu 2008, 19.

52 Tac. hist. 1.79,1-5; 2.74; Zum Datum der Verlegung s. Ritterling, RE X 2, 1925, 1521, s.v. Legio; Keppie 1986,
420-421.

%3 Tac. hist. 3.10-11; vgl. Morgan, Four Emperors 190ff.

> Tac. hist. 4.39,4; vgl. Morgan, Four Emperors 294; erster Nachweis fiir die Riickverlegung stammt allerdings erst
aus dem Jahr 72 n. Chr. aus Samsat; vgl. French 1994, 29ff.; Gebhardt, Imperiale Politik 50; Farnum, Positioning 17.

% Die beiden pritorischen Posten sind genannt in AE 1932, 78 (= CIL II* 7 275). Als curator riparum et alvei
Tiberis wird Aponianus in der Terminationsinschrift ILS 5928 aus der zweiten Hilfte des Jahres aufgefiihrt, aus der
sein Konsulat zu erschliefSen ist. Vgl. Iplikgioglu 2008, 16 Anm. 60-G6.
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als wahrscheinlich erscheinen, daf§ die Riickfithrung der legio III Gallica nach Syrien nicht mehr unter
Aponianus, sondern unter einem neuen Legionslegaten erfolgte.’

Bei dem in der Inschrift aus Rhodiapolis Geehrten handelt es sich wahrscheinlich um einen Senator,
der unmittelbar auf Aponianus das Kommando tiber die legio /I Gallica tibernahm und méglicher-
weise die Truppe von ihrem Winterlager in Capua nach Syrien brachte. Kénnte dieser Avidius Celer
gewesen sein? Zwei Punkte sprechen zumindest dafiir, daf§ die Ehrung aus Rhodiapolis noch zur An-
fang der Herrschaft Vespasians beschlossen wurde. Zum einen legt die Benutzung des Wortes émapyeio
im Plural nahe, daf§ die Zusammenlegung von Lykien und Pamphyien zu einer Provinz noch eine neue
Erscheinung war. Zum anderen ist die kaiserliche Titulatur durch Unregelmifligkeiten gekennzeichnet.
Sie erscheint hier in der Form Imperator Vespasianus Caesar. Um 71/72 setzte sich endgiiltig die Form
Imperator Caesar Vespasianus Augustus durch. Sie ist auch in der Ehrung des Avidius Celer aus Lydai
belegt (TAM II 132 in der revidierten Lesung oben Nr. 2). Daher kénnte die Ehrung aus Rhodiapolis
etwas frither entstanden sein, als die exakte Kaisertitulatur noch nicht feststand. Falls unsere Vermu-
tung richtig ist, kommt als Zeitpunke fiir die Ernennung des Avidius Celer zum Legaten der legio 111
Gallica der Winter 69/70 in Frage, als der «Kénigsmacher» Licinnius Mucianus einen loyalen Senator
brauchte, der die mit Antonius Primus sympathisierende Truppe nach Syrien zuriickfithren sollte. Ob
Avidius Celer in Syrien Gelegenheit hatte, Vespasians Gunst zu gewinnen, wissen wir nicht, da die ihm
unterstellte Legion wahrscheinlich nicht direkt in den Judiakrieg involviert war. Als Vespasian nach
seiner Ankunft in Rom den Plan faflte, Pamphylien und Teile Pisidiens mit der bereits existierenden
Provinz Lykien zu vereinen, konnte fir diese Aufgabe Avidius Celer von Licinius Mucianus empfohlen
worden sein, dem Vespasian eine Bitte seines michtigsten Unterstiitzers nicht abgeschlagen haben
kann. Eine solche Unterstiitzung konnte auch die kurze Legionslegatschaft des Senators erkliren, die
wahrscheinlich etwa acht Monate dauerte. Mucianus selbst hatte eine Dekade vor Avidius Celer Lykien
verwaltet und wufite eine Reihe von Kuriosititen aus diesem Lande zu erzihlen.”’

Unser Vorschlag kann natiirlich nur hypothetischen Charakter haben. Nicht auszuschlieffen ist, dafl
der von den Rhodiapoliten geehrte Statthalter einer der Nachfolger des Avidius Celer war.”® Daf die
Uberlieferung tiber die weitere Karriere des Celer schweigt, liegt vielleicht daran, daf§ er bald nach sei-
ner pamphylisch-lykischen Statthalterschaft méglicherweise noch vor dem Erreichen des Konsulats un-
erwartet verstarb.

5. Die neue Provinz Lycia et Pamphylia

Das Vespasiansmonument von Déseme erhellt das bisher umstrittene Griindungsdatum der Doppel-
provinz Lycia et Pamphylia. Das bei Hieronymus und Eusebius tiberlieferte Jahr 74 n. Chr. erweist sich
als falsch.”” Auch das Jahr 72, das in die Diskussion eingebracht wurde im Zusammenhang mit der

% Dabrowa 1996, 279 schligt als Dienszeit des Aponianus 69-70? vor.

%7 Adak in: Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 90. Seine Statthalterschaft dokumentiert neuerdings das Zollgesetz
aus Andriake: Takmer 2007, 168ff.

°® Hier kime am ehesten L. Luscius Ocrea, der 74-76 Lykien und Pamphylien verwaltete, in Betracht. Bei dem
Buchstaben vor Alpha scheint es sich um ein Rho zu handeln, das auf dem Foto noch deutlich zu erkennen ist. Rho
wurde klein und dicht gedringt eingemeiselt, was sich in der Inschrift hdufig beobachten lifit. Davor ist der Stein
schrig abgeschlagen. Unter Zuhilfenahme der nichsten Zeile, die vollstindig ist und deren Buchstaben grofSer einge-
meiselt sind, kann man ausmachen, daf§ etwa zwei Buchstaben weggeschlagen sind. Man konnte das Wort zu OKJPA
erginzen. Der Name Ocrea ist zu Ocra verschmolzen, was sich in den Inschriften aus Side, Boubon und Ephesos be-
obachten lisst (vgl. hierzu Noll¢ in ISide I, S. 305). Es ist allerdings nicht ausgeschlossen, daf§ im verlorenen Teil der
Ehrung Amter standen, die der Geehrte vor der Praetur geleistet hatte, so dafl sich JPA auf ein solches Amt beziehen
kénnte.

9 Eck 1970, 71-72; vgl. Bosworth 1973, 60—62 zu den Unzulinglichkeiten in Eusebius’ Angaben. Kolb 2002, 220
wollte anhand einer Ara von Kibyra das fiir die Provinzgriindung iiberlieferte Jahr 73/74 bestitigt sehen.
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fragmentarischen Statthalterehrung aus Oinoanda fiir den vermeintlichen M. Hirrius Fronto Neratius
Pansa (er wird darin als Legat der Doppelprovinz genannt), scheint nicht zuzutreffen.” Die Doppel-
provinz existierte 71/72 n. Chr. bereits, als im kaiserlichen Auftrag im pisidisch-pamphylischen Grenz-
raum Straflenbauarbeiten durchgefithrt wurden. Da Avidius Celer gemif8 der Bauinschriften aus Myra
und Kaunos bereits im Jahre 70 als Legat nachweisbar ist, diirfte er mit seiner Ernennung wohl auch
den Auftrag erhalten haben, Lykien und Pamphylien als eine Doppelprovinz zu organisieren. Nicht
ausschliessen sollte man allerdings die Moglichkeit, dass er zunidchst zum Statthalter nur von Lykien er-
nannt wurde und vielleicht erst im Laufe des Jahres 71 die Zusammenlegung der Doppelprovinz vor-
nahm. Der galatische Statthalter L. Nonius Calpurnius Asprenas hat entweder im Jahr 69 oder 70 n.
Chr. die pamphylische Stadt Perge besucht, wo seine Sklavin ums Leben kam.®' Sencer Sahin zog in
Erwigung, daf§ der Aufenthalt des Asprenas in Perge mit der Trennung Pamphyliens von Galatien im
Zusammenhang stand. Dies ist gut moglich. Vielleicht lag ihm die kaiserliche Entscheidung, Pam-
phylien und Teile Pisidiens von Galatien zu trennen und gemeinsam mit Lykien zu einer eigenen
Doppelprovinz zusammenzufassen, bereits vor. Er kénnte dementsprechend die stidtischen Behorden
von der bevorstehenden Statuswandlung benachrichtigt haben. Sicher ist das allerdings nicht, da
Vespasians Entscheidung {iber die Provinzneuordnung erst im Laufe der Jahre 70 oder 71 fiel, wir aber
das genaue Aufenthaltsdatum des Asprenas in Perge nicht wissen.®” Vielleicht hielt er sich dort nur im
Rahmen einer conventus-Reise auf. Die Aufgabe, Lycia et Pamphylia als neue Provinz zu organisieren,
fiel dann Avidius Celer zu. Die 83 n. Chr. dem Asprenas in Leptis Magna gesetzte Ehrung nennt ihn
legatus pro pr. provincfiale Galatiae Paphlagoniae Pamphyliae Pisidiae.”> Hier wurde offensichtlich die
Provinz mit den dazugehérigen Regionen sehr genau beschrieben, weil sich unmittelbar nach seiner ga-
latischen Statthalterschaft der Umfang der Provinz dnderte.** Auch die Nachfolger des Asprenas haben
sich Miihe gegeben, die einzelnen regionalen Bestandteile der von ihnen verwalteten Provinz Galatien
mitzunennen, weil sie regionalen Schwankungen unterworfen war.®

Die Schaffung der Provinz Lycia et Pamphylia gehort somit zu den ersten MafSnahmen, die Vespasian
im Rahmen der neuen Provinzordnung traf.® Die Trennung Pamphyliens und Teile Pisidiens von der

0 Hall 1984, 27ff.; Kolb 2002, 220 Anm. 90.

6! TPerge II, 138 Nr. 466. Eck 2000, 652-653 mit Anm. 45 vermutet, dass Asprenas die Bewohner von Perge dazu
bewogen hat, nach der Kaiserakklamation Vespasians als Zeichen der politischen Parteinahme dessen Statue aufzustel-
len (IPerge 54).

62 Asprenas Amtszeit in Galatien endete wahrscheinlich schon in der ersten Jahreshilfte 70 n. Chr., da er im Sep-
tember wohl desselben Jahres als cos. suff. bezeugt ist (CIL VI 253 mit J. Devreker, Epigraphica 38, 1976, 184; Half-
mann 1982, 645).

8 IRT 346. Vgl. aber Behrwald, Lykischer Bund, 139-140.

% In diesem Sinne auch Wesch-Klein, Provincia 283.

% Dies ist etwa faflbar in der Titulatur des Ti. Iulius Celsus Polemaeanus, der zwischen 78 und 80 Galatien und
Kappadokien verwaltete: leg. Aug(ustorum) divorum Vespasiani et Titi provinciae Cappadoci{cjae et Galatiae Ponti
Pisidiae Paphlagoniae Armeniae minoris (ILS 8971; vgl. Mitchell, Anatolia II 151). Dies wird aus einer Reihe von Mei-
lensteinen u.a. auch deutlich im Falle des A. Caesennius Gallus, der unter Domitian Straflenbauarbeiten durchfiihrte
(ILS 263, 268; vgl. AE 1937, 90: ... per / A(ulum) Caesennium Gallum / co(n)s(ulem) XVvir(um) s(acris) f(aciundis)
I[[eg(atum) Aug(usti) pro]] pr(actore) / vias pr[ovinciarum] Galatiae / Cappadociae Ponti Pisidiae / Paphlagoniae Ly-
caoniae / Armeniae monol[r]is st(r)avit ... Vgl. auch die Ehrung des Polemaeanus aus Ephesos (IEphesos 5105):
Ti(berio) Iulio Ti(beri) f(ilio) Cor(nelia) Celso Polemaeano co(n)s(uli) proco(n)s(uli) Asiae trib(uno) legionis III / Cy-
renaicae adlecto inter aedilicios ab divo Vespasiano pr(actori) p(opuli) R(omani) leg(ato) Aug(ustorum) / divorum
Vespasiani et Titi provinciae Cappadociae et Galatiae Ponti / Pisidiac Paphlagoniae Armeniae minoris. Vgl. auch ILS
1017 sowie die beriihmte Inschrift des L. Antistius Rusticus aus Antiocheia (AE 1997, 1482) mit Marek, Kleinasien
449ff,

6 Marek, Kleinasien 422-426; Kramer 2010, 311-360. Dort wird noch die alte, irrige Meinung vertreten, dafl «die
provincia Lycia et Pamphylia schon seit Claudius dauerhaft bestand» (S. 319).



Das Vespasiansmonument von Déseme und die Griindung der Doppelprovinz Lycia ex Pamphylia 19

grofen inneranatolischen Provinz Galatien wurde sicher von der Absicht geleitet, die nicht geringen
administrativen Aufgaben des galatischen Statthalters zu erleichtern. Andererseits hatte der neue Kaiser
vielleicht bereits die Absicht ins Auge gefaf3t, Galatien mit Kappadokien wieder zu vereinen, was dann
auch wenig spiter erfolgte.” In der verhiltnismifig kleinen Provinz Lykien hingegen hatte sich die ro-
mische Herrschaft seit ihrer Einrichtung im Jahre 43 n. Chr. bereits fest etabliert. Dafiir sorgten fihige
Statthalter durch Massnahmen, von denen man den Ausbau einer urbanen und regionalen Infrastruk-
tur (Straflen, Wasserleitungen, Thermenanlagen, Leuchttiirme etc.), die Ordnung des stidtischen Ar-
chivwesens, die Umwandlung des Koinon in einen provinzialen Landtag, die Besetzung der Boule und
hoher Amter in den Gemeinden durch romtreue Mitglieder der lykischen Oberschicht und die Ord-
nung des Abgaben- und Zollsystems durch Inschriften noch fassen kann. Auch eine grofiziigige Verlei-
hung des romischen Biirgerrechts und die Etablierung des Kaiserkultes trugen erheblich zur Stabilisie-
rung der romischen Herrschaft bei.®® Ein Widerstand gegen die rémische Herrschaft war nicht mehr zu
erwarten.

Nach wie vor umstritten bleibt Suetons Nachricht, wonach Vespasian den Lykiern die Freiheit kassiert
(libertatem adimere erinnert sehr an die MafSnahmen des Claudius im Jahre 43 n. Chr.) und sie in ih-
ren frithere Provinzialstatus zuriickgeworfen (in provinciae formam redigere) habe.” Wortlich nehmen
kann man diese Nachricht auf keinen Fall, da durch die fortwihrende Prisenz romischer Statthalter ge-
sichert ist, daf§ der Provinzstatus Lykiens nicht aufgehoben worden war. Zuletzt hat Werner Eck die
Passage so interpretiert, daf§ Lykien bei der Provinzeinrichtung 43 n. Chr. Vorrechte wie die Befreiung
von der Kopfsteuer erhalten habe, die von Vespasian kassiert wurden.”” Er begriindet seine Vermutung
damit, daf§ zu Beginn der Herrschaft des ersten Flaviers die von den lykischen Gemeinden erhobene
Kopfsteuer fiir die Finanzierung 6ffentlicher Bauwerke vor Ort benutzt wurde. Bezeugt ist diese Maf3-
nahme fiir jeweils eine Therme in Kadyanda und in Patara sowie fiir die dorthin fiihrende Wasserlei-
tung von Delikkemer, die vom Erdbeben des Jahres 68 schwere Schiden erlitten hatte (ovpmecov
oeiopoic). Diese kaiserliche Gunsterweisung steht jedoch ohne Zweifel unter dem Aspekt der Fiirsorge
fiir eine vom Erdbeben schwer betroffene Region.”' Bereits unter Vespasians Vorgingern war es zur
Regel geworden, nach Naturkatastrophen die betroffenen Gemeinden finanziell zu unterstiitzen und
ihnen Abgabenerlaf§ zu gewihren.”” Vespasians Hilfeleistung fillt im Vergleich zu seinen Vorgingern
schwicher aus, weil er lediglich Teile der eingegangenen Kopfsteuern zum Wiederautbau 6ffentlicher
Bauwerke in den lykischen Gemeinden verwendete, was mit dem desolaten Zustand der Staatskasse zu-
sammenhingen diirfte. Diese kaiserliche Fiirsorge war zudem nur von kurzer Dauer, da die meisten
lykischen Gemeinden nach 70 n. Chr. ihre 6ffentlichen Bauten wieder aus eigenen Mitteln finanzieren
muflten.” Dafd die Lykier bereits mit der Umwandlung ihres Landes zu einer romischen Provinz unter
Claudius Abgaben nach Rom zu leisten hatten, ist fiir die indirekten Steuern durch die Zollinschrift

7 K. Strobel, Art. Cappadocia, DNP 2, 1997, 974; Marek, Kleinasien 422. Zur Angliederung von Armenia Minor
im Jahre 71/72 n. Chr. s. Leschorn, Antike Aren 145ff.

68 Zu diesen Aspekten s. Adak in: Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 63ff.

% Sueton, Vesp. 8,4: «Achaiam, Lyciam, Rhodum, Byzantium, Samum libertate adempta, item Trachiam Ciliciam
et Commagenem dicionis regiae usque ad id tempus, in provinciarum formam redegit». Eine Zusammenfassung friihe-
rer Ansichten bei Behrwald, Lykischer Bund 141-144.

70 Eck 2007, 198; Eck et al. 2008, 114: «Gerade die Kopfsteuer, die die einzelne Person traf, konnte man als ein be-
sonderes Zeichen der Unfreiheit deuten: umgekehrt war es dann moglich, beim Fehlen dieser Steuer von libertas zu
sprechen». Vgl. bereits Eck 1970, 71; ders., Senatoren 4; zustimmend neuerdings Reitzenstein, Bundespriester 43.

7! Belege bei Sahin 2007, 104-106; Sahin 2008a, 12.

7> Zahlreiche Beispiele bei Winter, Baupolitik und Baufiirsorge 94ff.

73 In den Bauinschriften der Provinz erscheint der Kaiser nicht mehr im Nominativ, sondern im Dativ: IKaunos
123 (70 n. Chr.; Kaunos); TAM II 270 (ca. 70 n. Chr.; Xanthos); Worrle 1990, 257-258 = SEG 40, 1990, 1280 (73.
n. Chr.; Myra); IArykanda 15 (73. n. Chr.; Arykanda); Naour 1978, 165-169 Nr. 1-2 (ca. 74-76 n. Chr.; Balbura).
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von Andriake aus mittelneronischer Zeit bezeugt.”* Auch bei den direkten Steuern diirfte es sich nicht
anders verhalten haben. Eine Bestitigung findet dies in der Nachricht des Flavius Josephus, der unter
den Vélkern, die unter Nero im Vergleich zu den Juden ohne Waffengewalt Steuern an Rom abfiihr-
ten, auch die Lykier zihlt.”” Daher tut man am besten die Aussage bei Sueton einfach als einen Irrtum

ab, zumal sich bei ihm zahlreiche weitere Fehler feststellen lassen.”®

Der Aufstellungsort des Vespasiansmonuments legt nahe, dafl auch Teile Pisidiens von Anfang an in
die Doppelprovinz Lycia et Pamphylia inkorporiert waren. Er liegt nur 8 km 6stlich von Ariassos und
ebensoviele Kilometer siidlich von Panemoteichos, das ebenfalls eine unabhingige Polis war. Diese pisi-
dischen Gemeinden diirften den grofiten Teil des Territoriums nérdlich des Déseme Deresi kontrol-
liert haben, wihrend der Ortaova mit dem siidlichen Bereich vielleicht kaiserlicher Dominenbesitz
war. Ob die neue Provinz bereits bei ihrer Griindung 70/71 n. Chr. im Norden bis an den Burdursee
reichte und Stidte wie Komana, Sagalassos und Adada einschlofl oder ob es zu einer Ausweitung erst
unter den Adoptivkaisern kam, bleibt vorerst ungelost, da epigraphische Zeugnisse hierfiir erst im zwei-
ten Viertel des 2. Jh.s n. Chr. einsetzen.”” Die Auffindung einer Ehrenbasis in Sagalassos, die die Kolos-
salstatue des Prokonsuls Sextus Iulius Frontinus trug, hat Werner Eck zu der vorsichtig formulierten
Annahme veranlasst, dass die Stadt unter Domitian der Provinz Asia unterstellt war. «Das Erstaunliche
an dem epigraphischen Text ist jedoch, daf§ als Grund der so auflergewohnlichen Ehrung Frontins nur
gesagt wird, er sei avBOmartog = proconsul gewesen. Die Amtsbezeichnung erscheint in der Inschrift
ohne Hinweis darauf, in welcher Provinz er dieses Amt ausiibte. Das aber ist die iibliche Form, wenn
man einen Amtstriger der eigenen Provinz ehrte. Frontin aber war Prokonsul von Asia, wohl im Jahr
84/85.»"® Fiir die Aufstellung der Statue des Prokonsuls von Asia sind jedoch durchaus andere Griinde
wie eine von den Vorfahren vererbte Patronage {iber Sagalassos denkbar. Weitere Hinweise fiir die Zu-
gehorigkeit von Sagalassos oder einer anderen Stadt Zentral- und Stdpisidiens zur Grof3provinz Asia
fehlen.” In der Mitte des 2. Jh.s waren von den pisidischen Stidten nach Ausweis des Ptolemaios nur
noch Apollonia, Antiocheia, Amblada und Neapolis in Galatien verblieben, wihrend die tibrigen pisi-

74 Takmer 2007, 1711
75 Tos. bel. Tud. 2,16,4.

76 Dies wird auch anerkannt von Eck el al. 2008, 114: «So behauptet Sueton im selben Satz, in dem er davon
spricht, Lykien sei von Vespasian die Freiheit genommen worden, Thracia sei damals zu einer Provinz gemacht worden;
dies trifft evident nicht zu, da bereits Claudius das vorher von Klientelkdnigen regierte Land in eine Provinz umge-
wandelt hatte. Doch sinnvoller erscheint es, den Hinweis Suetons grundsitzlich ernst zu nehmen, aber inhaltlich anders
zu verstehen». Vgl. Vitale, Eparchie und Koinon 284, wo «Sueton kurzenhand ein Versehen unterstellt» wird.

77 IGR 1II 342 berichtet vom Bau eines Tempels in Sagalassos wahrscheinlich unter dem Statthalter [Cornelius]
Proculus, ca. 138/39 n. Chr. CIL III 6885 aus Komama erwihnt Q. Voconius Saxa Fidus, der um 144-146 die Pro-
vinz Lycia et Pamphylia verwaltete; vgl. Brandt, Gesellschaft 99; Mitchell, Anatolia II 154; Eck 2007, 204 Anm. 70.

Die Ansicht, daf§ Pisidien erst unter Hadrian bzw. Antoninus Pius zu Lycia-Pamphylia zugeschlagen wurde, bei
Rémy, Evolution 83; Brandt, Gesellschaft 99; Christol — Drew-Bear 1991, 403fF. Vgl. Wesch-Klein, Provincia 284.

78 Eck 2007, 204; in diesem Sinn bereits Waelkens 2002, 326327 und jiingst Vitale, Eparchie und Koinon 136.

7 Waelkens 2002, 326-327 mdchte den in der Bauinschrift IGR III 342 aus dem Tempel des Apollon Klarios ge-
nannten Statthalter [---] Proculus auf Vorschlag von Devijver 1996, 113 mit einem Proconsul der Provinz Asia aus
traianischer Zeit (in Frage kommen C. Aquillius Proculus oder Q. Fulvius Gillo Bittius Proculus; vgl. auch Vitale, E-
parchie und Koinon 137) identifizieren. Dagegen spricht aber der Titel des Statthalters, der in der Bauinschrift als
onuotatog Nyepdv angegeben ist. Der Prokonsul von Asia fithrt in der frithen und hohen Kaiserzeit jedoch niemals den
Titel nyepwv, wihrend er fiir den pritorischen Statthalterlegaten von Lykien-Pamphylien eine gingige Bezeichnung war
(vgl. etwa das Opramoas-Dossier: Kokkinia, Opramoas 268 s.v. fiyepwv). Daher diirfte es sich bei [---] Proculus un-
zweifelhaft um den Statthalter der Provinz Lycia-Pamphylia handelt. Das zentral- und siidpisidische Gebiet hat keinen
so hiufigen Provinzwechsel erlebt, wie von Waelkens 2002, 325ff. postuliert wird. Sagalassos und die tibrigen Stidte
dieser Region wurden mit der Griindung Galatiens 25 v. Chr. dieser Provinz zugeordnet und blieben dort bis zu den
Reformen Vespasians. Danach gehérten Zentral- und Siidpisidien bis zu den groflen Umwandlungen durch die Tetrar-
chen der Provinz Lycia-Pamphylia.
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dischen Stidte innerhalb der Eparchie Pamphylia aufgezihlt werden.®” Daf§ auch Takina Teil der Pro-
vinz Lycia et Pamphylia war, macht neben neuen Meilensteinfunden auch eine kiirzlich bekannt gewor-
dene Ehrung des Tulius Tarius Titianus aus Attaleia klar: dieser durch eine Bauinschrift aus Takina be-
kannte Senator, den man lange fiir den Proconsul von Asia hielt, wird in der neuen Ehrung aus Attaleia
als &v@omarog Hauduriog [kai Avkiog] bezeichnet.®! Die administrative Zugehdrigkeit Zentralpisidiens
zur Provinz Lycia-Pamphylia, die man im 2. und 3. Jh. durch zahlreiche Belege fassen kann, wurde
wahrscheinlich bereits unter Vespasian vollzogen.*

Die Inschrift von Déseme liefert das fritheste datierbare Zeugnis fiir die Existenz der Provinz Lycia et
Pamphylia. Bemerkenswert ist, daf§ hier der Name der Provinz in den Titeln sowohl des Statthalters
wie auch des Prokurators in der Version Pamphylia et Lycia erscheint. Haben wir es hier mit der offizi-
ellen Bezeichnung der Provinz zu tun oder beruht die Vorrangstellung Pamphyliens in der Tatsache,
dafl das Monument nicht im lykischen, sondern im pamphylisch-pisidischen Raum aufgestellt wurde?
Bekanntlich war Lycia et Pamphylia eine kiinstlich geschaffene Provinz. Die zusammengelegten Land-
schaften hatten keine gemeinsamen historischen Wurzeln, weswegen sich auch wihrend der langen Ko-
existenz als Doppelprovinz keinerlei engere politisch-kulturelle Bindung herausbgebildet hat.¥ Diese
Individualitit schldgt sich auch in der Reihenfolge des Provinznamens nieder. Im lykischen Raum er-
scheint der Provinzname von Anfang an durchgehend als Lycia et Pamphylia.®* Die pamphylischen Ge-
meinden haben hingegen in der Regel den Namen ihrer Region vorangestellt und bisweilen den zwei-
ten Namensbestandteil Lycia sogar weggelassen. Dieser Brauch ldf3t sich durch Inschriften aus Attaleia,
Perge und Side bis in das 3. Jh. hinein nachvollziehen.*” Im pisidischen Raum fehlt zwar eine Regel-

8 Ptol. V 5,4 ed. Stiickelberger — Graf$hof; vgl. Hellenkemper — Hild, Lykien und Pamphylien 104-105.

81 Gokalp 2011, 125; zu den Meilensteinen s. Christol et al. 1992, 164-169; Eich, Metamorphose 305; Destephen
2007, 158ff. Zur Person des Iulius Tarius Titianus vgl. auch den Beitrag von Werner Eck im vorliegenden Heft, S.
6Iff.

8 Diesem Sachverhalt wird die bei Marek, Kleinasien, nach S. 464 abgedruckte Farbkarte 7 («Die Provinzen unter
Vespasian 72 n. Chr.») gerecht.

8 Adak — Sahin 2004, 90-91.

8 Als Belege aus der Frithzeit der Doppelprovinz seien genannt: Die Ehrung des unbekannten Stacthalters aus Rho-
diapolis (1plikgioglu 2008, 15; vgl. oben S. 16); Ehrung des (?) Fronto aus Oinoanda (Hall 1984, 27-28); Ehrung des
Ocrea aus Xanthos (Balland, Inscriptions du Létdon 49; AE 1981, 829); Ehrung des Quietus aus Myra (Petersen — von
Luschan, Reisen I, 37 Nr. 64 = IGR III 724); Ehrung des P. Baebius Italicus aus Tlos (TAM II 563).

% Attaleia: Ehrung des L. Luscius Ocrea, mpeopevtiic Avtokparopog énapxeiog Iaudvriag (sic!), durch den Demos

(AE 1927, 27); Ehrung des Proconsuls P. Aelius Bruttius Lucianus durch Boule und Demos (IGR III 776 mit den Kor-
rekturen Salomies 2000, 127); Ehrung des Iulius Tarius Titianus, avBvmarog Iapduiog [kai Avkiog] (Gokalp 2011,
125; zur Person s. den Beitrag von W. Eck im vorliegenden Band); Perge: Ehrung des Q. Voconius Saxa Fidus, /eg.
Aug. pro pr. Pamphyliae et Lyci[ae] ca. 143146 (IPerge 154); Ehrung des P. Vigelius Saturninus, mpeofevtiic kai avri-
otpatyog 100 Lefoaotod Haumduriog kai Avkiag (IPerge 158); Fragment eines unbekannten [--- kai dv]tiotparnyog
Mopdurifag koi Avkiog] (IPerge 267); Ehrung des Ti. Claudius Plotinus, énitponog énapxeiwv Iopdpuvriog koi Avkiog
wohl unter Caracalla (IPerge 293); Side: Ehrung des P. Vigelius Saturninus, [mpeoBevtrnc kai dvriotpdrnyog Tod Avto-
kparopog Kaioapog "Avrwveivov Zefaotod) émaplxeiog [TTaudvriog xJai Avki[ag] (ISide 58 mit SEG 42, 1231). Der
Provinzname ist noch zu erginzen in IPerge 131 und 156 sowie in ISide 57.
Angesichts dieser zahlreichen eindeutigen Belege ist die Kritik von W. Eck (ZPE 131, 2000, 252 Anm. 5) an der Er-
ginzung der Inschrift IPerge 156 durch S. Sahin unberechtigt: «Wenn $ahin den Provinznamen in der Form Pamphylia
et Lycia erginzt, so ist dies, auch wenn Perge in Pamphylia lag, wenig wahrscheinlich. Der Text der Laufbahn wurde,
wie allgemein {iblich in solchen Inschriften, von dem Senator selbst formuliert und er hat natiirlich die normale Pro-
vinzbezeichnung Lycia-Pamphylia verwendet. Tatsichlich lisst sich diese Form auch in den Laufbahntexten des Gavius
Crispus ... nachweisen.» Allerdings ist in der betreffenden Inschrift CIL X 6663 = IEphesos 682 der Provinzname er-
ginzt, vgl. AE 2000, 1453. Auch wenn der Senator den Text seiner Laufbahn selbst ausformulierte, konnte die Stadt
bei der Einmeiselung der Inschrift die Reihenfolge des Provinznamens dndern.
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mifligkeit, jedoch iiberwiegt dort trotz der Affinitit zu Pamphylien die Form Lycia et Pamphylia.®® Die-
selbe Reihenfolge Lycia et Pamphylia wurde in den tibrigen Provinzen und in Italien selbst bevorzugt,
was nahelegt, dafl dies der offizielle Name der Provinz war.*” Auch bei Pomponius Mela werden die
beiden Regionen unter Vertauschung der geographischen Reihenfolge (er zihlt von Ost nach West)
mit Lycia et Pamphylia angegeben, die reichsweit die akzeptierte Form des Provinznames gewesein sein
muf3.® Im 2. Jh. lautete der offizielle Name der Provinz offensichtlich Lycia et Pamphylia, woftiir die
zahlreichen Militirdiplome einen eindeutigen Beweis liefern.*”” Allerdings war zumindest in der An-
fangsphase der Provinz auch auflerhalb der Provinzgrenzen die Version Pamphylia et Lycia in Ge-
brauch. Bezeichnend ist, dass der Senator C. Caristanius Fronto, der unter Titus und Domitian die
Doppelprovinz verwaltete, in einer fir ihn in seiner galatisch-pisidischen Heimatstadt Antiocheia auf-
gestellten Statue als leg(atus) pro praet(ore) ... provinc(iae) Pamphyliae e(t) Lyciae bezeichnet wird, wih-
rend seine Titulatur in einer weiteren Privatehrung fiir seine Frau aus derselben Stadt mit mpeofevtnc
ko avriotpatnyos Avkiog koi Ioppuriog angegeben wurde.”” Womdglich wollten Avidius Celer und
seine Nachfolger mit der Voranstellung Pamphyliens auch auf das Neue aufmerksam machen: wihrend
Lycia als eigenstindige Provinz schon seit dem Jahr 43 existierte, war das Element Pamphylia unter
Vespasian neu hinzugetreten. Pisidien hingegen wurde in der offiziellen Titulatur der Statthalter nicht
aufgefiihrt, obwohl der grofere Teil dieser Landschaft wahrscheinlich schon unter Vespasian der Pro-
vinz Lycia et Pamphylia eingegliedert worden war. Stattdessen fithren die galatischen Statthalter die E-
parchie Pisidia unter ihrer offiziellen Titulatur auf, was vielleicht mit dem Anciennititsprinzip erklirt
werden kann. Das hartnickige Festhalten der pamphylischen Gemeinden an ihrer Version des Pro-
vinznamens konnte so interpretiert werden, dass dieses Vorrecht, den Namen ihrer Region voranzustel-
len, durch eine kaiserliche Zusage abgesegnet war.

Wie aus der Titulatur des P. Anicius Maximus in unserer Inschrift hervorgeht, ernannte Vespasian fiir
die neu eingerichtete Provinz offensichtlich keinen eigenen Finanzprokurator, sondern unterstellte sie
dem galatischen Prokurator. Diese Praxis scheint bis in das 2. Jh. hinein vorherrschend gewesen zu
sein. So wird C. Cassius Salamallas in friithtraianischer Zeit als émitpomog Avkioc koi Houpvrioc koi
Fonatiog bezeichnet (IKaunos 133). Die Titulatur des um 126 n. Chr. von Hadrian eingesetzten Vale-
rius Eudaimon lautete proc(urator) Lyc(iae), Pamp(hyliae), Galat(iae), Paphl(agoniae), Pisid(iae), Pon-
#(i).”" Unter Antoninus Pius finden wir in T. Statilius Apollinarius zum ersten Mal einen Prokurator,
der nur fiir Lykien-Pamphylien (und Zypern) zustindig war.”” Der Wandel trat vielleicht schon unter
Hadrian ein, denn L. Valerius Proculus, Nachfolger des Valerius Eudaimon, fithrt den Titel proc. pro-
vinc(iae) Cap[p(adociae), Pafllag(oniae) Gal(atiae), war also fir die Provinz Lycia et Pamphylia nicht
mehr zustindig.”” Daher diirften alle Prokuratoren, die wir aus dem lykisch-pamphylischen Raum seit
der Zeit Vespasians bis ca. 130 vorfinden, wahrscheinlich auch fiir Galatien zustindig gewesen sein.”*

% Die Reihenfolge Pamphylia-Lycia findet sich in IEphesos 3036 (Ehrung des Ephesiers Cn. Pompeius Hermippus
Aclianus durch die Polis Selge). Lycia ist vorangestellt in ISelge12; AE 1995, 1541 = ICentral Pisidia 15 (Kremna);
TAM III 89 (Termessos).

87 Zahlreiche Beispiele bei Salomies 2000, 124 Anm. 24.
8 Mela 1,14 mit Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 86.

% RMD 161 (138 n. Chr., in der ostpamphylischen Stadt Laertes gefunden); RMD 67 (163 n. Chr.); Weif§ 1999,
77ff. (165/66 n. Chr.); CIL XVI 128 (178 n. Chr.).

% AE 1914, 262 (= ILS 9485) und AE 2002, 1456. Zu einer weiteren Cursusinschrift aus Kos mit der Reihenfolge
Mopduriog ki Avkiog s. Salomies 2000 Anm. 35.

' ILS 1449 = IEphesos 666; vgl. Pflaum, Carriéres procuratoriennes 265-271 Nr. 110.

2 MAMA VI 97; Robert, Carie II 163 Nr. 40; Pflaum, Carriéres procuratoriennes 298 Nr. 124,1. Zum sozialen
Hintergrund des aus Herakleia Salbake stammenden Mannes s. Thonemann, Maeander Valley 222.

%3 ILS 1341; Pflaum, Carriéres procuratoriennes 274 Nr. 113.

% Vgl. die Tabelle bei Pflaum, Carri¢res procuratoriennes 234. Von «a very flexible administrative structure» geht
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6. Der Prokurator P. Anicius Maximus

Besser als Avidius Celer zu fassen ist der Ritter Publius Anicius Maximus, der aus einer der fithrenden
Familien der Militirkolonie Antiocheia in Pisidien stammte.” Geboren wahrscheinlich in den letzten
Herrschaftsjahren des Augustus, stand er zur Zeit seiner Prokuratur iiber die Provinzen Galatia und Ly-
cia-Pamphylia bereits im fortgeschrittenen Alter. Ein naher Verwandter des Maximus (vielleicht Onkel
oder Cousin) war der ritterliche Militdrtribun C. Anicius Caesianus, der irgendwann in der ersten
Hilfte des 1. Jh.s n. Chr. im Menbheiligtum eine Votivstele aufstellte. Er hatte in seiner Heimat auch
das hochste Amt des duumvir bekleidet.” Aus seinem Cognomen hat bereits William Mitchell Ramsay
geschlossen, dass die Anicii durch Heirat eine Verbindung zu den Caristanii hergestellt hatten, die da-
mals die fithrende Familie Antiochiens waren.”

P. Anicius Maximus begann seine Militirlaufbahn wahrscheinlich unter Caligula als primus pilus in der
in Syrien stationierten Jegio XII Fulminata. Dies und weitere Einzelheiten aus seiner fritheren Karriere
sind festgehalten in einer Ehrung aus claudischer Zeit, die ihm in seiner Heimatstadt Antiocheia die

Biirgerschaft von Alexandrien aufstellte (CIL 3, 6809 = ILS 2696 = Smallwood 281; der Stein befindet
sich jetzt im Museum von Yalvag):

P(ublio) Anicio
P(ubli) f(ilio) Ser(gia) Maxi-
mo, praefecto
4 Cn(aei) Domiti Ahenobar-
bi, p(rimo)p(ilo) leg(ionis) XII Fulm(inatae), praef{ecto)
castror(um) leg(ionis) II Aug(ustae) in
Britannia, praef(ecto) exer-
8 citu(s) qui est in Aegypto,
donato ab Imp(eratore) donis
militaribus ob expedi-
tionem, honorato
12 corona murali et
hasta pura ob bellum
Britannic(um), civitas

Alexandr(ia) quae est

16 in Aegypto h(onoris) c(ausa).

aus Mitchell, Anatolia I 68.

Mit Sicherheit kein Finanzprokurator war der gleichzeitig mit L. Vienus Longus titige Eutactus lib(ertus) pro(cu-
rator) provinciarum Asiae et Lyciae, der 80 n. Chr. in Ephesos eine Statue des Titus aufstellte (IEphesos 262; Kearsley,
Mixed Language Inscriptions Nr. 116). Seine Aufgabe war wahrscheinlich der Einzug von unregelmifiig anfallenden
Steuern (vgl. Weaver, Familia Caesaris 277). Der in Patara verstorbene T. Aelius Carpus (TAM II 459) war wahr-
scheinlich als Subprokurator nur fiir Lykien zustindig, wofiir neben seinem Titel auch sein Freigelassenenstatus spricht.

%5 Zu P. Anicius Maximus s. PIR? AG04; Levick, Roman Colonies 117; Devijver, Prosopographia I 97f. Nr. 116, IV
1432, V 1998; Dobson, Primipilares 188-189 Nr. 52; Demougin, Prosopographie 402—403 Nr. 490; Mitchell —
Waelkens, Antioch 10; Syme, Anatolica 233; Christol — Drew-Bear 2002, 279-282.

% Ramsay 1916, 94-95 (ed. pr. mit der Datierung der Inschrift «rather to the middle of the first century A.D.»);
Weitere Editionen: Lane, CMRDM III, 120 A10; vgl. Levick, Roman Colonies 117; Demougin, Prosopographie 521
Nr. 622. Halfmann, Senatoren 29 sieht in ihm den «Ahnherrn» des Senators Anicius Maximus, was wegen der unsiche-
ren Datierung allerdings fraglich bleibt.

7 Ramsay 1916, 95. Diese Verbindung wird erhellt durch C. Caristanius Fronto Caesianus Iulius, der unter Au-
gustus lebte (ILS 9502-9503 nach Cheesman 1913, 253-254 Nr. 1-2; vgl. Levick, Roman Colonies 62-63, 111, 117,
212-213). Zu diesem s. Devijver, Prosopographia 225 C81.
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Als die Antiochenser Caligulas Cousin und Schwager Cn. Domitius Ahenobarbus zum Ehrenduumuvir
ernannten, fithrte Anicius Maximus wahrscheinlich im Anschluf§ an seinen Primipilat in seiner Heimat
als Stellvertreter (praefectus) des Ahenobarbus die Amtsgeschifte.” Wohl kurz vor 40 n. Chr. wurde er
Lagerprifekt der legio II Augusta, die am Oberrhein lagerte. Wegen seiner Teilnahme wohl an der kur-
zen Nordsee-Expedition des Caligula erhielt er seine ersten militdrischen Auszeichnungen. Unter Clau-
dius hat Anicius Maximus unter dem Oberbefehl Vespasians die Verlegung der Legion nach Britannien
mitgemacht und sich bei den dortigen Kimpfen Verdienste erworben, fiir die er wahrscheinlich 43 n.
Chr. mit einer Mauerkrone und der hasta pura ausgezeichnet wurde.”” Als letzten Posten nennt seine
Ehrung den des praefectus exercitus qui est in Aegypro, was seine Ehrung durch die Alexandriner erklirt.

Nach Ableistung der militia war es ihm offensichtlich vergdnnt, eine Prokuratorenkarriere einzuschla-
gen, die nach Ausweis der neuen Inschrift aus Doseme wahrscheinlich unter Vespasian ihren Abschlufy
fand. Vespasian selbst hat seinem einstigen Kriegskameraden aus der Zeit des Britannienfeldzugs den
Posten des Finanzprokurators der Provinzen Galatia und Lycia-Pamphylia tibertragen. Aus der Bauin-
schrift aus Myra (s. oben S. 12 Nr. 5) geht hervor, dass noch am Ende des Jahres 70 ein L. Valerius als
Finanzprokurator von Lykien-Pamphylien (und Galatien) titig war. Anicius Maximus diirfte demnach
erst im Laufe des Jahres 71 zum Finanzprokurator {iber diese Provinzen ernannt worden sein.

Unter den Nachkommen des Prokurators finden wir einen gleichnamigen Senator, der wihrend der
frithen Herrschaftsjahre Traians als Prokonsul von Bithynien amtierte. Plinius (ep. X,112) teilt mit,
dafd unter seinen Amtsvorgingern Anicius Maximus einigen bithynischen Gemeinden erlaubt hat, auch
von reguliren Bouleuten, die vom Zensor in den Stadtrat gewihlt wurden, Antrittsgelder (summa ho-
noraria) einzuzichen.'” Dieser Prokonsul wird gewdhnlich fiir den Enkel des Prokurators gehalten.'!
Wenn man die Geburt des Prokonsuls aus plausiblen Griinden in die Zeit des Claudius setzt, in wel-
cher der Ritter nach Ausweis seiner Offiziersposten in mittleren Lebensjahren stand, diirfte es sich bei
dem ersteren eher um seinen Sohn handeln. Damit verbunden ist auch die Frage, wann der Familie die
Aufnahme in den Senatorenstand gelang. Nicht zutreffen kann die Vermutung von Helmut Halfmann,
sie sei erst unter Traian erfolgt.'” In den frithen Jahren dieses Herrschers hatte Anicius Maximus be-
reits das Prokonsulat von Bithynien erreicht, was den Beginn seiner senatorischen Laufbahn in die fla-
vische Zeit erfordert. Es kdnnte Vespasian selbst gewesen sein, der als Anerkennung der Verdienste sei-
nes einstigen Kriegskameraden aus der Zeit des bellum Britannicum dessen Sohn in den Senatorenstand
beforderte.

Die Herrschaft Vespasians war fiir Antiocheia eine iiberaus wichtige Zeit. Neben Ancius Maximus
schaffte auch C. Caristanius Fronto durch adlectio inter tribunicios den Aufstieg in den Senatorenstand,
der um 73/74 n. Chr. erfolgt sein diirfte.'” Iulius Paullus ist der dritte Antiochenser, der unter
Vespasian (oder einem seiner S6hne) eine Beférderung in den Senatorenstand erhielt.'” Sie diirften
nach dem Bruderpaar L. und Q. Sergius Paullus die nichsten Senatoren gewesen sein, die die pisidische

% Zur Reihenfolge der Posten s. Dobson, Primipilares 188. Nicht zuzustimmen ist Christol — Drew-Bear 2002,
282, die als Datierung der Prifektur pro duumviris des Anicius Maximus ca 30 n. Chr. vorschlagen. Zum Phinomen
selbst s. Horster 2004, 331-355.

% Keppie, Legions and Veterans 138-139; Birley 2002, 105; Maxfield, Military Decorations 77; 160-161; 204.

1% Vgl. Sherwin White, Pliny 722; Lintott, Imperium Romanum 149; Garnsey, Cities, Peasants and Food 13-14;
Marek, Pontus et Bithynia 86.

1% Sohn: Stein, Rémischer Ritterstand 335; PIR* A 603f.; Enkel: Levick, Roman Colonies 117 Anm. 4; Devijver,
Prosopographia I, 98; Halfmann, Senatoren 129 Nr. 35a; Rémy, Carri¢res sénatoriales 45 Anm. 216; Demougin, Pros-
opographie 403.

192 Halfmann, Senatoren 32.

193 Cheesman 1913, 261; Levick, Roman Colonies 112; Halfmann, Senatoren 109 Nr. 13.

104 T evick, Roman Colonies 112; Halfmann, Senatoren 116 Nr. 20.



Das Vespasiansmonument von Déseme und die Griindung der Doppelprovinz Lycia ex Pamphylia 25

Militirkolonie hervorbrachte.'®

Das Cognomen hat sich unter den Nachkommen des Prokurators lange bewahrt. Ein P. Anicius Maxi-
mus ist durch eine Ehrung fiir Mark Aurel aus dem Jahr 167 n. Chr. als Legat der Africa Proconsularis
bezeugt.'” Er war wahrscheinlich ein Urenkel des bei Plinius erwihnten Prokonsuls und entstammte
aus der direkten Linie unseres Prokurators. Im spdten 2. Jh. traten die Anicii in eine verwandtschaftli-
che Beziehung zu den Flavonii. Flavonius Lollianus, ein Sohn des C. Flavonius Anicianus Sanctus, der
neben Antiocheia auch das Biirgerecht von Attaleia und Ephesos besaf3, schlug unter den Severern eine
Senatorenkarriere ein.'”’

7. Statthalterfasten der Provinz Lycia et Pamphylia unter Vespasian

Vor der Einrichtung der Doppelprovinz durch Vespasian blieben die lykischen Statthalter gewhnlich
sehr lang im Amt. Quintus Veranius, der 43 n. Chr. die Annexion des vom Biirgerkrieg ergriffenen
Landes leitete, verwaltete die neue Provinz fiinf Jahre lang.'® Er wurde im Jahre 48 von Vilius Flaccus
abgeldst, der wahrscheinlich in seinem zweiten Amtsjahr in Lykien verstarb. Unter seiner Statthalter-
schaft erhielt die Provinzhauptstadt Patara eine Wasserleitung, die nach dem Erdbeben des Jahres 68
von Marcius Priscus repariert wurde.'” Als Nachfolger des Flaccus finden wir T. Clodius Eprius
Marcellus, der das Bauprogramm seiner Vorginger fortsetzte. Unter ihm wurde 50 n. Chr. bei Oino-
anda eine Briicke fertiggestellt.'""® Eprius Marcellus blieb mindestens bis zum Jahr 56 im Amt. Bald
nach Ablauf seiner Amtszeit strengte der Lykische Bund 57 n. Chr. beim Senat einen Repe-
tundenprozef§ gegen ihn an, der allerdings mit dem Freispruch des einfluf8reichen Senators endete.'"!
Etwa dieselbe Amtsdauer von sieben Jahren a3t sich auch fiir Licinnius Mucianus, der spater als Statt-
halter von Syrien Vespasian zum Thron verhalf, annehmen. Unter seiner Aufsicht entstand um 62 n.
Chr. das Sebasteion von Boubon.'"* Unter ihm kam es auch zu einer Kodifikation der Zollabgaben in
Lykien.'"” Den Rekord brach offensichtlich Sextus Marcius Priscus, der im Jahre 63 Mucianus abldste
und bis 70 amtierte (s. oben S. 13—14).

Mit der Schaffung der Doppelprovinz Lycia et Pamphylia im Jahre 70 n. Chr. regelte Vespasian die
Amtsdauer seiner Statthalterlegaten neu. Sie wurde auf zwei Jahre festgesetzt, was in den meisten kai-
serlichen Provinzen die durchschnittliche Legationsdauer war. An dieser Regel scheinen er und seine
Nachfolger grundsitzlich festgehalten zu haben. Im Lichte der bis jetzt bekannt gewordenen Zeugnisse
la3¢ sich die Abfolge der Statthalter unter Vespasian wie folgt darstellen.

Avidius Celer trat seine Statthalterschaft wahrscheinlich im Spatsommer oder im Herbst 70 n. Chr. an.
Er konnte noch vor Jahresende die Weihung von Bauwerken an den Kaiser in Kaunos und Myra vor-
nehmen. 71-72 n. Chr. sorgte er fiir die Befestigung einiger Teilabschnitte der Via Sebaste und lief§
das Vespasiansmonument von Déseme errichten, auf dem diese im Namen des Kaisers ausgefiihrte Tat

1% Noch ungeklirt ist die Herkunft des meist Antiocheia zugewiesenen Bruderpaares L. und Q. Sergius Paullus, die
bereits unter Claudius senatorische Amter bekleideten. Sie besaflen in Lykaonien ausgedehnte Lindereien. Vgl. Half-
mann 2007, 171 und 180.

1% AF 2004, 1673. Zu weiteren Familienverbindungen s. Christol — Drew-Bear 2007, 225-232.
17 Halfmann 1982, 646.

1% Belege bei Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 80ff.

19 Sahin 2008a, 9ff.; Eck et al. 2008, 115ff.

110 Milner 1998, 118; Sahin — Adak, Stadiasmus Patarensis 168.

""" Tacitus, ann. 13. 33,3; vgl. Syme, Anatolica 273; Talbert, Senate 475.; Ziethen, Gesandte 111; Sahin — Adak,
Stadiasmus Patarensis 89.

12 Kokkinia, Boubon 37-38 Nr. 9.

"% Takmer 2007, 165ff. Als Suffektkonsul amtierte Mucianus wahrscheinlich im Jahre 64. Die andere Méglichkeit
(66 n. Chr.) ist auszuschliessen, weil die syrische Statthalterschaft des Mucianus wohl bereits 65 begann. Vgl. Remy,
Carriéres sénatoriales 286 Nr. 231.
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festgehalten wurde. Als sein unmittelbarer Nachfolger hat M. Hirrius Fronto Neratius Pansa zu gelten.
Mit der nunmehr ziemlich sicheren Fixierung der lykisch-pamphylischen Statthalterschaft des Neratius
Pansa in die Jahre 72/3-74/5 lassen sich einige der in der nicht unproblematischen Inschrift aus Saepi-
num genannten Stationen in der Karriere dieses erfolgreichen Senators zeitlich genauer einordnen. Ne-
ratius Pansas Suffektkonsulat kann — entgegen fritherer Ansitze — nicht vor 75 erfolgt sein.'* Als
nichste sicher datierte Amtstitigkeit des Neratius Pansa lif3t sich seine kappadokisch-galatische Statt-
halterschaft ausmachen, die er 77/78 n. Chr. antrat.'”® Seit Mario Torellis Rekonstruktion der in meh-
reren Bruchstiicken tiberlieferten Inschrift aus Saepinum werden mehr als die Hilfte der darin genann-
ten Amter und Ehren des Neratius Pansa zwischen seinem Konsulat und seiner kappadokischen Statt-
halterschaft gesetzt. Diese sind im Einzelnen

- Aufnahme unter die Patrizier

- Durchfithrung einer Zensus in der regio X als censitor

- Sonderkommando zur Bekimpfung von Alanen im armenisch-kaukasischen Raum
- Quindecemvir sacris faciundis

- Curator aedium sacrorum

Der Senator kann in der kurzen Zeitspanne von drei Jahren unméglich all diese Amter und Ehren er-
langt haben. Vor allem das militirische Sonderkommando im armenisch-kaukasischen Raum nach
dem Konsulat, das viele Beftirworter gefunden hat, wirkt Verdiichtig.116 Daher sollte man diesen Posten
vor die lykisch-pamphylische Statthalterschaft stellen und die betreffende Stelle mit Matthdus Heil viel-
leicht als [leg. pr. pr. eiusdem exercit]us qui in Alfrica militat] erginzen."” Man konnte die Karriere des
Neratius Pansa auf der Grundlage der Saepinumfragmente wie folgt rekonstruieren:

ca. 68-70: Ubernahme einer Legionslegatschaft in einem Kriegsgebiet mit militirischen
Auszeichnungen nach Beendigung der Kimpfe;

ca. 70-72: Legatus Augusti pro praetore exercitus qui in Africae;

72/73-74175:  Pritorischer Statthalter der Provinz Lycia et Pamphylia;

73-74: Aufnahme unter die Patrizier;

ca. 74: Censitor der regio X;

75: Consul suffectus;

ab ca. 75/76:  Quindecemvir sacris faciundis;'"®

76=77: Curator aedium sacrorums;

77178-79180:  Legatus Augusti pro praetore Galatiae Cappadociae.
Als unmittelbarer Nachfolger des Neratius Pansa lifdt sich der aus Lanuvium stammende L. Luscius
Ocrea ausmachen. Er wurde wihrend der gemeinsamen Zensur Vespasians und des Titus entweder 73
oder 74 n. Chr. zum Patrizier erhoben und anschlieSend wohl im Herbst 74 als Statthalter nach
Lykien und Pamphylien entsandt.'” Unter den zahlreichen Dokumenten, die seine lykisch-pam-

114 Syme 1983, 143 Anm. 42; Kolb 2002, 220.

5 Stumpf, Numismatische Studien 222.

"¢ Befiirworter: Torelli 1968, 173ff.; Halfmann 1986, 39ff.; Mitchell, Anatolia I 118-119; K. Strobel, Art. Cappa-
docia, DNP 2, 1997, 974; Gebhardt, Imperiale Politik 56-57; Migliorati 2004, 125ff.

"7 Heil 1989, 171ff; vgl. AE 1991, 526.

118 Riipke, Fasti sacerdotum 233.

"% Seine adlectio inter patricios durch die Censoren Vespasian und Titus vor seiner Ernennung zum Statthalter von
Lykien und Pamphylien ist in zwei Ehrungen aus Attaleia (AE 1927, 27) und Letoon (Balland, Inscriptions du Létoon
Nr. 49) genannt. Vgl. Eck 1970, 72-73. Zu seiner Herkunft aus Lanuvium s. Syme 1964, 119; Eck 1970, 73-75.

Ocrea war mit lulia Severina verheiratet, die aus einer vornehmen Familie Galatiens stammte (Eck, RE Supl. XIV,
1974, 212 s.v. Tulia Severa 295a; Balland, Inscriptions du Léton 132).
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phylische Statthalterschaft erwihnen, bietet nur eine Bauinschrift aus Side eine zeitliche Fixierung. Im
Frithjahr 76 weihte der Statthalter in der pamphylischen Metropole gemeinsam mit dem Finanz-
prokurator C. Pompeius Planta ein nicht niher bekanntes Bauwerk ein, das dem Kaiser und seinen
Sohnen gewidmet war.'”® Ocrea und Planta weihten auch die Wasserleitung von Balbura, deren Bauin-
schrift in zwei Abschriften vorliegt.'”! Im Anschlufd an seine Statthalterschaft amtierte er wahrscheinlich
Ende 77 als Suffektkonsul. Ocrea erreichte um 90 n. Chr. das Prokonsulat von Asien.

Der letzte Statthalter, der noch von Vespasian selbst in die Doppelprovinz entsandt wurde, war mit Si-
cherheit T. Aurelius Quietus. Unter seiner Aufsicht wurde in der ostlykischen Hafenstadt Korykos
(spdter in Olympos umbenannt) an Stelle eines dlteren Bads, das bereits unter Priscus €k Oepehiwv res-
tauriert worden war, die grofle Therme gebaut.'** In der Bauinschrift erscheint Vespasian im Nomina-
tiv, was auf eine Mitfinanzierung des Bauvorhabens durch den Kaiser denken lifft. Quietus hat 80 n.
Chr. gemeinsam mit dem Finanzprocurator L. Viennus Longus in Simena ein kleines Bad eingeweiht,
das die Gemeinde dem herrschenden Kaiser Titus und seinen Bruder Domitian widmete.'” Durch die-
se Vorgaben a3t sich die Amtszeit des Quietus relativ sicher in die Jahre 78-80 datieren. Er wurde ab-
gelost durch den bereits im Zusammenhang mit Anicius Maximus und dem Provinznamen erwihnten
Aufsteiger C. Caristianus Fronto, von dem wir aus seiner Ehrung aus Antiocheia wissen, daf§ er seine
Statthalterschaft in Lykien und Pamphylien unter Titus begonnen und unter Domitian fortgesetzt hat-
te.'” Der Amtswechsel fand eher im Herbst 80 als im drauffolgenden Jahr statt.' Quietus trat sein
Suffektkonsulat nachweislich im September 82, d.h. genau zwei Jahre nach Ablauf seiner Amtszeit in

Lykien und Pamphylien, an.'*

Somit kennen wir mit Ausnahme jenes Ignotus, der von 76 bis 78 als Nachfolger des Ocrea und Vor-
ginger des Quietus amtierte, alle Statthalter, die unter Vespasian die Doppelprovinz Lykien-Pam-
phylien verwalteten. Der in den fritheren Fasten aufgrund seiner Ehrung aus Attaleia als Statthalter die-
ser Doppelprovinz aufgefiihrte M. Petronius Umbrinus scheidet aus, nachdem ein im unteren Kalykad-
nostal aufgestellter Meilenstein aus dem Jahr 80 n. Chr. klar gemacht hat, daf§ dieser in den Jahren 78—
80 Kilikien als Statthalter verwaltete.'”” Auch die Tatsache, daf§ die Ehrung aus Attaleia frithestens im
Spitjahr 81 beschlossen wurde, da dort Umbrinus als Konsul bezeichnet ist, spricht wegen des grofien
zeitlichen Abstandes zum Konsulat gegen die Moglichkeit einer Legatschaft in der Provinz Lycia et
Pamphylia."*® Als Anlafl der Ehrung des Senators durch die Attalioten kann man mit Anthony Birley

129 Side 1, 34. Weitere Belege zusammengestellt bei Remy, Carriéres sénatoriales 288 Nr. 234.

121 TGR 11 466 und Naour 1978, 166-167 Nr. 1.

122 Adak — Tiiner 2004, 59—60 Nr. 3; Iplikgioglu 2006, 76; vgl. Sahin 2008a, 6 Anm. 17. Zu Korykos als Vorgin-
gersiedlung von Olympos s. Adak 2004, 27-51. Die Meinung von Petersen und von Luschan (Reisen II, 37), bei dem
in der von ihnen edierten fragmentarischen Inschrift Nr. 64 (danach IGR III 724) aus Myra Geehrten handle es sich
um Quietus, wird durch die Bauinschrift aus Korykos/Olympos bestitigt. Vgl. Iplikgioglu 2006, 79 Anm. 13.

2 IGR III 690 mit Korrekturen von Sahin 1991, 117ff. Eine kurze Beschreibung des Bauwerks bei Farrington,
Roman Baths 161 Nr. 15.

L. Viennus Longus ist (gemeinsam mit dem Statthalter C. Caristianus Fronto) zudem erwihnt auf dem Triumph-
bogen fiir Domitian aus Perge (IPerge 56) und auf einer Bauinschrift aus Limyra (IGR III 729). $ahin (IPerge I, S. 78
zu Nr. 56) datiert seine Prokuratur in die Jahre 80-84. Vgl. $ahin 2010a, 645-649; Sahin 2010b, 161-163.

124 TLS 9485: C(aio) Carist[a]nio C(ai) f(ilio) Ser(gia) Fr[on]toni ... leg(ato) pro pr(aetore) Imp(eratoris) divi Titi
Caes(aris) Aug(usti) et Imp(eratoris) Domitiani Caes(aris) Aug(usti) provinc(iac) Pamphyliae et Lyciae. Vgl. Remy,
Carriéres sénatoriales 62—64 Nr. 48.

125 Zweite Jahreshilfte 81: Sahin in IPerge II S. 78 zu Nr. 56; vgl. Kreiler, Statthalter Kleinasiens 111; Remy, Car-
rieres sénatoriales 63.

126 CIL XVI 28 = ILS 1995.

17 Sayar 1993, 57-58 mit Birley — Eck 1993, 45-54. Zum Straflenverlauf's. Sayar 1999, 465ff.

12 Vgl. Strobel 1985, 180: «Die genannte Inschrift aus Attaleia stellt sehr wahrscheinlich nur die Ehrung des Um-
brinus durch seine Heimat anliflich der Bekleidung des Konsulates dar.»
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bereits existierende Beziehungen ansehen, die geschaffen worden sein diirften, als um 54-55 n. Chr. Q.
Petronius Umber, der Vater des Umbrinus, als Statthalter Galatiens diente, dem auch Pamphylien un-
terstand.'?

Abschlieflend wire zu iiberlegen, ob der in einer fragmentarischen Inschrift aus Oinoanda gechrte
Statthalter, von dessen Namen nur die Buchstabenreste ---]PONT[--- erhalten sind und der seit der
Erstpublikation des Dokuments durch Alan Hall meist fiir M. Hirrius Fronto Neratius Pansa gehalten
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wird, womoglich der fragliche Statthalter der Jahre 76-78 war."”® Von diesem wird in der Inschrift nur

mitgeteilt, daf8 er vor der Ubernahme der lykisch-pamphylischen Statthalterschaft Legat der Legion

gikoo[tg ---] war.!*!

Neratius Pansa jedoch hatte, insofern die Anordnung der Saepinumfragmente
durch Heil zutrifft, vor Antritt seiner Statthalterschaft zwei militirische Kommandos gefiihrt (eins da-
von wohl in Afrika) und war zudem von Vespasian ausgezeichnet worden. Das Fehlen eines dieser
Kommandos und weitere Vorbehalte, die Karl Strobel vorgebracht hat, sprechen eher dafiir, daff der in
Oinoanda aufgrund des Testaments des C. Licinnius Thoas mit einer Statue gechrte Statthalter nicht
mit Neratius Pansa identisch ist. Es konnte sich um einen anderen Fronto (Erginzung des Namens
bleibt unsicher) handeln, der in den Jahren 76-78 amtierte."”” Kiinftige Neufunde werden sicherlich
zur Losung auch dieses Problems beitragen. Nach diesen Ausfithrungen lassen sich die Stacthalter der

Doppelprovinz Lycia et Pamphylia unter Vespasian und Titus wie folgt auflisten:

63-70 n. Chr.: Sextus Marcius Priscus (nur Lykien)
70-72 n. Chr.: Cn. Avidius Celer Fiscilius Firmus
7274 n. Chr.: M. Hirrius Fronto Neratius Pansa
74-76 n. Chr.: L. Luscius Ocrea

76-78 n. Chr.: ? [- - - F]ront[o - - -]

78-80 n. Chr.: T. Aurelius Quietus

80-82 n. Chr.: C. Caristanius Fronto.
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Ozet
Doéseme’deki Vespasianus Aniti ve Likya-Pamfilya Eyaleti’nin kurulusu

Likya ve Pamfilya bolgelerinin hangi tarihte tek eyalet alunda birlestirildikleri sorusu uzun siiredir bit-
meyen tartigmalara konu olmustur. Via Sebaste tizerine 2012 yilinda yiiriittiigimiiz ylizey aragtirmalari
strasinda, Pamfilya-Pisidya sinirinda buldugumuz yeni bir yazit sayesinde bu sorunu ¢dzmek artik
miimkiin olmaktadir. Yazittan anlagildigina gore bélgenin en 6nemli giizergihi olan Via Sebaste tize-
rinde I.S. 71-72 yillarinda vali Avidius Celer ile prokurator Anicius Maximus'un denetiminde impara-
tor adina ciddi bir saglamlagtirma faaliyeti yuriitiilmiis ve bu icraat yakl. 3,30 m yiiksekliginde bir anita
kaydedilmistir. Anit Ariassos’un yakl. 8 km dogusunda, Via Sebaste’nin Déseme Deresi’ni bir kopriiyle
gectigi noktada, derenin bati yakasina dikilmistir. Defineciler tarafindan patlaularak biiyiik zarar goren
anitin Gzerindeki inga yaziunda Avidius Celer Pamfilya ve Likya'nin praetor mertebesinde valisi olarak
tanitllmaktadir. Déseme Deresi’nin kenarina dikilen bu anit «Lycia et Pamphylia» ifte eyaletinin ismen
anildig1 en erken belgedir. Burada Avidius Celer’in tiim isimlerinin (Cn. Avidius Celer Rutilius Lupus
Fiscilius Firmus) anilmis olmast, onu I.S. 70 yilinda Kaunos’ta Imparator Vespasianus’a bir yap1 adayan
Rutilius Lupus Fiscilius ile 6zdeglestirmeyi olanakli kilmaktadir. Bu baglanti Kaunos yazitlarinin kiilli-
yatnt (corpus) yayimlayan Marek tarafindan kurulamamigstir. Ayni valiyi Myra’da Nikolaos Kilisesi'nde
devsirme malzeme olarak kullanilan ve yine 70 yilina tarihlenen bagka bir yazitta tespit etmek miim-
kiindiir. Dolayisiyla bu iki yazit sayesinde Avidius Celer’in 70 yilinda gorevde oldugu anlagilmaktadir.

1mparator Vespasianus 70 yilindan itibaren, bagka bir ifadeyle tahta gecmesinin hemen ardindan, 6zel-
likle dogu eyaletlerinde genis kapsamli diizenlemeler yapmiustir. Pamfilya ve Giiney Pisidya bélgelerinin
oldukga genis sinirlara sahip Galatya eyaletinden gikarilarak, 1.S. 43 yilindan beri kiigiik bir eyalet ola-
rak varligini siirdiiren Likya ile birlestirilmesi bu reformlar cercevesinde degerlendirilmelidir. Bu yeni
diizenleme imparatorun dogu politikas: ile yakindan baglantili olmalidir. Nitekim bu politikanin de-
vami olarak Vespasianus kisa bir siire sonra Galatya ile Kapadokya eyaletlerini birlestirmis ve bu eyale-
tin dogu sinirina Suriye valisinden bagimsiz iki yeni lejyon yerlestirmistir.

Likya-Pamfilya eyaletinin olusturulmas: eyaletin idaresinde de yeni uygulamalar getirmistir. Bunlardan
ilki valinin gorev siiresinin 2 yil ile sinirlandirilmasidir. Pamfilya ile birlestirilmesinden once Likya’ya
atanan valiler ortalama 5 ila 8 yil gérevde kalirlarken, Vespasianus Dénemi’nden itibaren bu siire 2 yila
indirilmistir. Makalede Avidius Celer ve onu takip eden Likya-Pamfilya valilerinin sirasi ve gorev yilla-
11, valilerin gorev siiresine iligkin yukarida deginilen uygulama dikkate alinarak tekrar gozden gegiril-
mistir. Bu incelemenin sonucunda, Rhodiapolis’teki bir heykel kaidesinde Suriye’de konuslu III. Galya
lejyonunun baskomutanliginin ardindan Likya-Pamfilya valisi olarak tanimlanan sahsin, Biilent Iplik-
gioglu tarafindan 6ne siirildigi gibi C. Dillius Aponianus olamayacagi anlagilmis ve heykelle onurlan-
dirilan bu valinin Avidius Celer olabilecegi 6nerilmistir. Makalede ayrica 72-74 yillarinda Likya-
Pamfilya valisi olarak gorev yapan M. Hirrius Fronto Neratius Pansa’nin kariyerini siralayan, ama maa-
lesef oldukea parcali bir sekilde ele gegen Saepinum yaziti tekrar gozden gegirilmistir. Bunun sonucun-
da Neratius Pansa’nin dogu Anadolu’yu tehdit eden Alanlara karsi 6zel bir yetki ile 1.S. 75-76 yillarin-
da Armenia Bolgesi'ne gonderilmedigi, bilakis yazitta belirtilen askeri gorevinin Likya-Pamfilya valili-
ginden 6nce tistlendigi bir lejyon komutanligi (muhtemelen Afrika’da) oldugu sonucuna varilmugtir.

Makalede ayrica Vespasianus tarafindan Likya’nin bagimsizliginin iptal edilerek (libertate adempta) da-
ha 6nce sahip oldugu eyalet statiisiine geri dontstiiriildiigiine (in provinciarum formam redegit) dair Su-
etonius’un tartigmali aktarimi tekrar ele alinmakta ve bu hususta Werner Eck tarafindan yapilan yorum
elestirilmektedir. EcK’in ilgili yorumu soyledir: Claudius Likya’yr ilhak ettiginde, bu eyalete bagta kelle
vergisi (¢ributum capitis) olmak tizere bazi vergilerden muaf olmak gibi imtiyazlar tanimistir. Vespasia-
nus ise bu imtiyazlari iptal etmis; ancak kelle vergisini kentlerin imar faaliyetleri i¢in kullanmigtir. Bu-
nunla birlikte kelle vergisinin Likya’da kamu yapilari i¢in kullanilmasina yénelik uygulamanin sadece
bir yil gibi kisa bir siire devam etmesi, bu durumun 68 yilinda vuku bulan biiyiik depremle iligkili ol-
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dugunu gostermektedir. Ustelik kendinden 6nceki imparatorlar benzer durumlarda magdur eyalet sa-
kinlerine genelde tiim vergilerden muhafiyet hakki tanirken, Vespasianus eyalet sakinlerinden kelle ver-
gisini toplamaya devam etmis; ama bunu eyalet sakinlerinin yararina kullanmay tercih etmigtir. Bunun
disinda Nero Donemi’ne ait Likya Birligi Glimriik Yasasi, dolayli vergilerin (vectigalia) Vespasianus
Dénemi’nden énce de toplandigint kanitlamaktadir. Kald: ki, Nero Dénemi’nde silah zoru olmadan
Roma’ya vergi 6deyen halklar arasinda Likyalilar1 da sayan Flavius Josephus (bel. Iud. 2,16,4.), diger
eyalet sakinleri gibi Likyalilarin Roma’ya kelle vergisi de dahil tiim vergileri 6dedigini teyit etmektedir.
Sonug olarak Suetonius’un aktarimi biiyiik olasilikla bir hatadan kaynaklanmaktadir. Nitekim yazarin
birgok bagka konuda da yanlis bilgi aktardigs bilinmektedir.

Déseme yazitindan edindigimiz bir diger onemli bilgi ise, yeni kurulan Likya-Pamlfilya cifte eyaletine
ayrt bir mali prokuratorun atanmayip, her iki bolgenin sorumlulugunun Galatya eyaleti prokura-
torunun himayesine verilmis oldugudur. Bagka epigrafik belgeler araciligiyla bu uygulamanin Hadria-
nus Donemi’ne kadar siirdiigii anlagilmaktadir. Adi Déseme yazitinda gecen P. Anicius Maximus [m-
parator Vespasianus tarafindan atanan ve sorumluluk alani Galatya ve Likya-Pamfilya eyaletlerini kap-
sayan ilk prokuratorlardan biri olmugtur. At sinifina mensup bu sahsin Pisidya Antiokheia’sinin bir
vatandast oldugu ve Britanya’nin 1.S. 43 yilindaki fethinde Vespasianus ile ayni lejyonda gorev aldigt
bilinmektedir. Vespasianus imparator olduktan sonra da eski silah arkadagini onurlandirmak icin oglu
Anicius Maximus’u senator sinifina yiikseltmis olmalidir. Nitekim ogul Anicius’'un Traianus Déne-
mi’'nde Bitinya ve Pontos eyaletinin valiligini tistlendigi Geng Plinius’un bir mektubu araciligiyla bi-
linmektedir.

Déseme Bogazi ve yakin gevresinde 1.S. 71-72 yillarinda gergeklestirilen saglamlastirma galismalarinin
eyalet valisinin yani sira mali prokurator tarafindan denetlenmesi, bu bolgede imparator arazilerinin
bulunduguna dair daha 6nce Stephen Mitchell tarafindan 6nerilen goriisii giiglendirmektedir. Mezar
yazitlarinda gecen cezalarin imparator kasasina 6denmesi, bogazin giineyinde yer alan genis ambar yapi-
st, buranin Hierokles tarafindan ktema (miilk) ve polis olarak tanimlanmasi ve yerlesimin adinin ge¢
donemde Maksimianopolis olarak adlandirilmasi gibi unsurlar burada imparator miilkiyetinin varligina
isaret etmektedir.
Yukaridaki aragtirmaya vesile olan cift dilli Déseme yazitinin gevirisi soyledir:
Dirdiincii kez konsiil, altinci kez imperator, vatanin babasi Imperator Caesar Augustus Vespasianus,
Pamphylia ve Lycia Eyaleti nin imparator valisi Cn. Avidius Celer Rutilius Lupus Fiscilius Firmus ve
Galatia, Pontos, Pamphylia ve Lykia eyaletlerinin imparator procurator’'u P. Anicius Maximus araci-
ligryla yolu saglamlagtirds.
Anabtar Sozciikler: Likya-Pamfilya; Pisidya; Via Sebaste; Imparator miilkii; Vespasianus; Cn. Avidius
Celer Rutilius Lupus Fiscilius Firmus; P. Ancius Maximus.
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2. Der Dog;eme Deresi beim Vespasiansmonument. Im Vordergrund der Flufiibergang.
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D AR T e NS el e e SN Tt
3. Von der Déseme Deresi weggespiilter Teil der Via Sebaste nérdlich des Vespasiansmonuments.

L

4. Meilensteine beim Vespasiansmonument (a), bei der Siedlung Kapi (b) und an der grofSen Rampe (c).
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7. Der Innenhof der mansio mit Tiefbrunnen und umrahmenden Riumen.
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Marmor Numidicum in Perge unter Domitian

Abstract: In this article, an inscription from a stone quarry, inscribed upon the face of a marble
block is examined. This inscribed block was reused, forming the base for an imperial statue within
the theater of Perge, when the face of this inscrption was turned to face the ground. A comparison
with a dedicatory inscription from Simitthus (Numidia) and another, with an inscription from a
stone quarry from the city of Rome, show in all three inscriptions the name Primus who is known
to have been a procurator for the quarries in Numidia under Domitianus. This inscribed marble
block found in the theater of Perge shows that marble imported from the African provinces was
used in Pamphylia, and, further it provides an indication that the decoration of the interior of the
theater began, at the latest, during the reign of Flavian.

Keywords: Perge; theater; marble; Numidia; Primus; procurator; loco; Statue.

Wihrend der archiologischen Arbeiten 1992 wurde auf der Bithne im Theater von Perge der Torso ei-
ner Kaiserstatue im Brustpanzer aus feinkornigem weiflen Marmor entdeckt (Grabungsinventar 685).
Die in mehreren Teilen zerbrochene Statue wurde damals wieder zusammengesetzt und im selben Jahr
ins Museum nach Antalya transportiert, wo sie unter Inv. 132393 ausgestellt ist (Abb. 1)."! Wihrend
der Freilegungsarbeiten unter Jale Inan, der damaligen Leiterin der Grabungen im Theater, war ich
nicht anwesend. Sie hatte aber einen studentischen Mitarbeiter beauftragt, die Inschrift abzuschreiben.
Nach Jahrzehnten wurde mir die Kopie der lateinischen Inschrift durch Hiiseyin Sabri Alanyali (Es-
kigehir) ausgehindigt. Nach der Information von Alanyali stand die Inschrift, deren Buchstaben rot
bemalt waren, auf der Unterseite der Plinthe der Statue, was heute nicht mehr tiberpriifbar ist. Die Ab-
schrift lautet wie folgt:

 MPYOM
wu ERM\
MV N;

=

Weil die Kanten der Plinthe (s. das Bild) vollstindig erhalten ist, scheint auch die Inschrift allseitig
vollstindig zu sein. Es handelt sich um den Speditionsvermerk eines kaiserlichen Marmorsteinbruchs:

[[Jmp(eratoris) Domiti[ani] Caesaris Aug(usti)
Germ(anici), loco CLXI, per Pri-

mum lib(ertum).

(Block) aus der 161. Abbaustelle (der Marmorgrube) des [IJmp(erator) Domitilanus] Caesar Aug(ustus)
Germ(anicus), (Sendung) durch Primus den Freigelassenen.

* Prof. Dr. Sencer Sahin (em.), Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Boliimi,
Kampiis, TR — 07058 Antalya (sencersahin@akdeniz.edu.tr).

' Fiir die Informationen iiber die Fund- und Transportumstinde danke ich Herrn Hiiseyin Sabri Alanyali (Eskige-
hir), Mustafa Demirel, dem Museumsdirektor und Nermin Karagpz, der stellvertretenden Museumsdirektorin von An-
talya sehr herzlich.
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Der kaiserliche Freigelassene dieser Steinbruchin-
schrift diirfte mit jenem Primus in PIR* 945 iden-
tisch sein, der aus seiner Weihung an die laribus Au-
gustis aus der antiken Stadt Simitthus in Numidien
als procurator der numidischen Marmorbriiche be-
kannt ist (CIL VIII 14552 = ILS 1597 = Kraus 1993
S. 59-60):
Laribus Aug(ustis) et loco san|cto Primus, |
Aug(usti) | libl(ertus), proc(urator) m(ar-
morum) N | (umidicorum), aram | consecra-
vit.

Kraus vermerkt zu der Inschrift folgendes: ,Der Text
bietet leider keine Moglichkeit zur Datierung. Wir
werden die Titigkeit des Primus irgendwann im 2.
Jh. n. Chr. unterzubringen haben. Hoffen wir, daf$
sich eines Tages eine Steinbruchinschrift mit seinem
Namen findet, die durch die Angabe der Konsuln
zeitlich festgelegt ist!”. In der neuen Inschrift aus
Perge wird die Zeitangabe der Spedition zwar nicht
durch Konsuln festgelegt, die Erwihnung Domitians
datiert die Titigkeit des Primus als Prokurator der
numidischen Marmorbriiche aber in die Jahre 81—
96. Derselbe Prokurator erscheint auch in einer
stadtrdmischen Steinbruchinschrift auf einem Mar-
morklumpen, die mit der Inschrift aus Perge fast

gleichlautend formuliert ist (ILS 8713):?

Imp(eratoris) Domitiani Caesar(is) |
Aug(usti) Germ(anici), loco CLXXV |

per Primum lib(ertum).

Abb. 1. Panzerstatue eines Kaisers aus dem Theater von

Perge im Museum von Antalya

Wie man sicht, besteht der einzige Unterschied zwischen den beiden Inschriften nur darin, dafl die
Speditionsnummer etwas héher ist als die aus Perge. Man hat beide Blocke wohl in demselben Jahr
hintereinander aus dem Steinbruch ausgeschnitten. Das pergiische Stiick mit der niedrigeren Zahl deu-
tet darauf hin, daf§ es nur kurze Zeit vorher aus dem Steinbruch abgebrochen wurde als das stadtrémi-
sche. Die Inschriften wurden sicherlich, wie auch Hirschfeld (Anm. 2) anmerkt, gleich am Herkunfts-
ort, also in einem der Marmorbriiche bei Simitthus in Numidien’ eingemeif3elt, bevor sie zum Export
eingeschifft wurden. Es besteht also kein Zweifel daran, daf§ alle drei Inschriften aus Simitthus, Rom
und Perge denselben Primus nennen, der unter Domitian die Steinbriiche in Numidien verwaltete.

Die Tatsache, daf§ der numidische Marmor in Perge erscheint, ist ein sicherer Hinweis dafiir, daff man
fir die Innenausstattung der Bauwerke, insbesondere aber fiir die Herstellung der Statuen von Géttern
und reprisentativen Personlichkeiten, spitestens seit flavischer Zeit Marmor auch aus afrikanischen
Provinzen nach Pamphylien importierte. Der Fundort der Statue auf der Bithne ist wichtig. Die Frage,

> Die Inschrift wird auch von Hirschfeld, Verwaltungsbeamte 163 Anm. 4 erwihnt.

> Numidischer Marmor ist weitgehend bunt. Aus den Steinbriichen westlich von Hippo Regius gewann man aber
auch ,weiflen, feinkornigen Marmor von bemerkenswerter Schonheit, auch fiir Statuen geeignet”; Latte, RE IIT A 2
(s.v. Steinbruch), 268-269 ferner 281, wo auch die oben zitierte Inschrift aus Simitthus erwihnt wird.
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welchen Kaiser die Panzerstatue darstellte, sei dahin gestellt. Eins steht aber nun fest, nimlich daf§ man
dort bereits unter Domitian Marmorblécke zur Bearbeitung fiir die Bithnenausstattung gelagert hat.
Daf3 bereits der neronische Quaestor der Provinz Pontus et Bithynia, nimlich Marcus Plancius Rutilius
Varus, der Vater der berithmten Pergderin Plancia Magna, auf einem michtigen Architravblock, dessen
Inschriftfeld wohl die Form einer erhaben gerahmten wmbula (ansata?) hatte, seine Baustiftung mit einer
Monumentalschrift im Theater hinterlassen hat,® bestitigt nun gemeinsam mit dem neuen epi-
graphischen Fund die Annahme, daff die Bauzeit des Theaters von Perge in der frithen Kaiserzeit zu
suchen ist.

Ein Irrtum ist doch die Ansicht, dafd ,das gesamte Bauwerk aus stilistischen Griinden® nach der Biih-
nenornamentik in die zweite Hilfte des 2. Jhs. n. Chr. (spitantoninisch-frithseverische Zeit) zu datie-
ren sei, wie eine Gruppe von Archiologen unter Miffachtung der eindeutigen epigraphischen Belege
und vor allem der historisch-architektonischen Entwicklungsgeschichte’ dieser Stadt behauptet.® Wie-
derholt wird die Ansicht vertreten, dafd alle diese epigraphischen Funde und alle Kaiserstatuen der frii-
hen und hohen Kaiserzeit (s. unten), deren Anwesenheit im Theater gegen eine spite Bauzeit des Thea-
ters spricht, Ende des 3. Jhs. n. Chr. aus den anderen 6ffentlichen Bauwerken der Stadt herausgerissen
und als Spolien ins Theater verschleppt wurden.” Es ist kaum vorstellbar, daf§ man solche tonnen-

4 Die drei zusammengehérenden Fragmente eines monumentalen Architravblockes, der mindesten 3—4 m breit und
1,20 m hoch gewesen sein diirfte, wurden durch eine Baufirma in den 1960’er Jahren unter dem Geréll im ,,Hauptein-
gang B” freigelegt: Sahin 1997 (Grabungsbericht), 73; Sahin 2000, 200-202.

> Fiir die architektonische Entwicklungsgeschichte von Perge in der frithen Kaiserzeit s. I. v. Perge I, 23-32; zuletzt
auch das niitzliche Buch von Ozdizbay, Perge.

6 Oztiirk, Perge Theater 90-91; vgl. Inan 2000, 287; Oztiirk 2000, 298 Anm. 35; Atik 2000, 299 Anm. 40. Alle
diese drei Spezialistinnen der scaenae frons des pergdischen Theaters duflern sich einstimmig gegen Sahin, der auf
Grund der Varus-Stiftung im genannten Theater die Entstehungszeit des Bauwerkes in die frithkaiserliche Zeit setzte.
Ich hatte in meiner Erstpublikation der genannten Varus-Stiftung (Sahin 1996) lediglich gesagt, daf§ der Schrifttriger
vermutlich ,,von der Auflenseite der Frontseite des Bauwerkes stammt, wo sich die ... Einginge ins Theater befinden”.
Ahnlich hatte ich mich auch in dem Grabungsbericht des Jahres 1997 (oben Anm. 4) sowie in der letzten (Sahin 2000,
201) und vorletzten (I. v. Perge I, S. 62) Studie iiber dasselbe Thema geduflert und halte daran nach wie vor fest.

7 Zuletzt Oztiirk, Perge Theater 91. Anscheinend halten manche Archiologen die ., Verschleppung® von epi-
graphischen Belegen immer wieder — allerdingst meist ohne jegliche Begriindung — als eine Ausrede bereit, wenn diese
Zeugnisse ihrer Datierung von Bauwerken im Wege stehen. Ein anderes typisches Beispiel hierfiir sind die Bruchstiicke
von Architraven mit der Widmung an Tiberius im Nordteil der Siulenstrafle von Perge (I. v. Perge, nr. 21-23), die als
Belege fiir die Entstehungszeit der Siulenstrafle und des forum Augustum (1) Zefaot dyopd) unter Tiberius dienen.
Sie wurden als Spolien in ,einer spitantiken Reparatur” betrachtet von Heinzelmann 2003, Anm. 9 und 20, da sie
nicht zu seiner These pafSten, daff die Sdulenstrafle von Perge ,in einer kurzen Zeitspanne in den zwanziger Jahren des
2. Jhs n. Chr.” gebaut sei. Dagegen vgl. aber $ahin 2010, 644—645 Anm. 13. Diese um 15 n. Chr. unter dem Statthal-
ter Helvius Basila (hierfiir vgl. zuletzt Coskun 2009, 107 und seine Nachtrige hier in diesem Band) hergestellten Ar-
chitrave standen in der Antike auf einer Sdulenschaft, die einerseits ein Bestandteil der Siulenstrafle an ihrem nérdlichs-
ten Verlauf war, andererseits aber in der Form eines Propylons den Eintritt zu einem 6ffentlichen Platz gewihrte. Die-
ser Platz war m. E. das eben genannte forum Augustum, wo Germanicus 18 n. Chr. einen conventus iuridicus abhielt.
Am Nordrand dieses Platzes ist neulich auch das Ekklesiasterion der Stadt unter Domitian epigraphisch und architek-
tonisch nachgewiesen; vgl. $ahin 2010, 650. Obwohl man durch eine anhand dieser eindeutigen Belege unternommene
Ausgrabung auf dem Platz viele wichtige Informationen iiber die frithkaiserzeitliche Entwicklung der Stadt gewinnen
und weitere unbegriindete Spekulationen u. a. auch iiber ,Verschleppung” von antikem Baumaterial verhindern kénn-
te, wird ein solcher wissenschaftlicher Eingriff in das genannte Grabungsareal in absehbarer Zeit wohl nicht stattfinden,
weil die dafiir notwendige Wissbegier dem langjihrigen Leiter der Ausgrabung leider véllig fehlt, was auch in seiner
knappen, weitgehend von Grabungsberichten bestehenden Publikationsliste deutlich zum Ausdruck kommt. Diese
Scheu vor Wissenschaft verhindert auch die umfassende Grabungspublikation, obwohl in Perge seit tiber einem halben
Jahrhundert ausgegraben wird. Das Hauptinteresse des Ausgribers besteht darin, die antiken Siulenfragmente unter
Zuhilfenahme von Beton und Stahl des 21. Jhs. hifilich zu restaurieren und auf gut Gliick auf der Hauptstrafle hier
und da fur die kulturschwachen Scharen des Massentourismus aufzustellen sowie in Nekropole der Stadt herumzuwiih-
len, um der musealen Ausstattung Jahr fir Jahr einen bei Massenmedien Aufregung erregenden Marmorsarkophag zu
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schweren Architekturblécke mit Widmungsinschriften, die wegen ihrer Monumentalitit eindeutig zu
einem Bauwerk von gigantischer Grofle gehort haben miissen, sowie iiberlebensgroffe Skulpturen in
einer duflerst kurzen Zeit unter Kaiser Tacitus (s. unten) einfach als verschleppte und umgearbeitete
Stiicke zu betrachten. Kaum einen Sinn hat es auch, wenn man lediglich von der Bithnenornamentik
ausgehend ein Gesamturteil duflert, dem gemifd die Inschriftenblcke aus der ,Sicht der Archiologie
und Architektur nicht dem Theater gehoren kénnen“.* Die im Bithnenhaus des Theaters gefundenen
Gotterstatuen aus der ,ersten Bauphase® (spitantoninisch-frithseverisch) werden von demselben Kreis
von Archiologen als Dionysos, Hermes, Herakles, Marsyas, Tyche und Hera bezeichnet.” Alle Skulptu-
ren von Herrschern sind ebenfalls namentlich identifiziert: Es sind Alexander der GrofSe, Domitian,
Traian und Hadrian.'” Wie man sicht, gehdren alle Herrscherstatuen in die frithe Kaiserzeit, wihrend
die gesamten Gétterstatuen aus der spatantoninisch-frithseverischen Zeit stammen. Es wire doch sehr
merkwiirdig, wenn die Pergier keinen Wert darauf gelegt hitten, den einen oder anderen anto-

1 wenn die Be-

ninischen und severischen Kaiser statuarisch im Biithnenhaus des Theaters zu ehren,
hauptung zutrife, daf§ das ganze Gebiude, also das Kernstiick des urbanen Lebens einer antiken Stadt,
unter ihrer Herrschaft gebaut worden wire. Zudem ist bekannt, dafl zwischen dem Kaiserhaus und den
Pergiern eine sehr gepflegte Beziehung bestand, so daff z. B. ein Tib. Claudius Vibianus Tertullus ge-
rade in dieser Zeitspanne geehrt wurde, weil er sich darum kiimmerte, daff ,die phrygischen Marmore
in grof§ziigigen Mengen durch den vergottlichten Antoninus Pius fir die Bautitigkeiten im stidti-
schen Bereich geschenkt wurden'?, oder die Kaiserpriesterin Paulina, die von Commodus das rédmische
Biirgerrecht bekam, das grofie severische Nymphaion aus ihren eigenen Mittel finanzierte."” Angesichts
dieser epigraphischen Evidenz hitte man z. B. erwartet, daf§ ein Teil des von Antoniunus Pius in gro-
8en Mengen geschenkten Marmors fiir den Bau des Theaters verwendet wurde, wenn die Arbeiten an
diesem Bau tatsichlich ,unter Marc Aurel (161-180) begonnen“'* haben sollten. Das ist aber nicht der
Fall, da aus der genannten Inschrift (s. Anm. 11) ausdriicklich hervorgeht, daf§ dieser Marmor offenbar
tur die Erneuerungsarbeiten im Bereich des Gymnasiums, fir den Bau einer doppelten Stoa des Macel-
lums sowie fiir den Neubau eines Sphairisterion im Gymnasium verwendet wurde. Obwohl die ganze
nord-siidliche Siulenstrafle und ihre unmittelbare Umgebung vollstindig ausgegraben wurde, wobei
zahlreiche Wohlditer fiir die verschiedensten Bauwerke aus julisch-claudischer, flavischer, traianisch-
hadrianischer und antoninischer Zeit inschriftlich bekannt wurden, ist bis heute kein einziger epigra-
phischer Beleg aufgetaucht, der als ein Indiz fir den Bau des Theaters in der spitantoninisch-
frithseverischen Zeit dienen konnte. Ferner soll man auch beachten, daf§ die Stiftertradition in der
Stadt zu Beginn des 3. Jh. véllig erlahmt ist,” so daf§ die Errichtung eines Monumentalbaus wie des
Theaters durch Biirgerinitiative kaum in Frage kommen kann. Nach den gesamten epigraphischen

liefern. Eine Stadt wie Perge, die sich einst mit den Worten ,Krone der Stidte, vorziigliche Stadt, Metropolis“ rithmen
diirfte, verdient eine solche liederliche Ausgrabung in der Tat nicht. Zudem sollte man sich dessen bewufit sein, daf§ die
Geschichte und ihre Hinterlassenschaft prinzipiell nicht zu restaurieren, sondern zu konservieren sind, wenn wir den
nichsten Generationen keine manipulierte Kulturlandschaft hinterlassen wollen.

¥ So Ozdizbay, Perge 77 und 254-255. mit dem Hinweis auf A. Oztiirk und N. Atik (s. oben Anm. 6).
9 7. B. Oztiirk, Perge Theater 90.

1 Die Endpublikation der Skulpturen aus dem Theater ist zwar Nese Atik vorbehalten, wie A. Oztiirk in ihrer 1999
vorgelegten Dissertation (http://opus.kobv.de/btu/volltexte/2007/160/pdf/AADiss_oeztuerk. pdf) 181 Anm. 353 und
10 Jahre spiter in Oztiirk, Perge Theater, Anm. 333 ankiindigt. Die Publikation ist aber bis heute leider nicht erfolg.

" Obwohl die Stadt sich in den Hymnen unter Tacitus mit den Worten "Avtwveivog €dn pe diknv | koi odupoov
eivon’ | keivog O Zevnpov, kth. rithmt (L. v. Perge 11, nr. 331 Kol. I).

1. v. Perge I nr. 193.

P 1 v. Perge I, nr. 196.

' Atik 2000, 321.

' Vgl. Lv. Perge I S. 1-2.
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Zeugnissen unter den Antoninen zu urteilen, konzentrierte sich die Bautitigkeit dieser Zeit im Stidbe-
reich der Stadt, nimlich zwischen Macellum und Gymnasium-Balaneum-Komplex, hauptsichlich aber
die Innenarchitektur der bereits vorhandenen Bauwerke betreffend.'® Neben zahlreichen Ehren- und
Widmungsinschriften an die antoninischen Kaiser und Funktionire'” aus dieser Zeit wurden in dem-
selben Bereich der Stadt auch kolossale Skulpturen von Marc Aurel und Lucius Verus'® sowie Sep-
timius Severus' entdeckt. Daf§ im Theater keine einzige Statue aus der Zeit der Antoninen und Severer
freigelegt wurde, ist ein klarer Hinweis dafiir, daff das Bauwerk in der antoninischen Zeit schon lingst
mit seiner statuarischen Ausstattung funktionsfihig da stand, wihrend die Innenarchitektur bzw. De-
korationen im Biihnenhaus allmihlich im Laufe des 2. Jhs. ausgearbeitet wurden. Unvorstellbar ist also
die von Grabungsarchiologen vertretene Ansicht, daf§ eine Stadt wie Perge bis Ende des 2. Jhs. kein
Theater hatte.

Noch merkwiirdiger klingt in dem oben erwihnten methodischen Vorgehen der Archiologen, wenn
sie behaupten, daf§ die gesamten Kaiserstatuen der Theaterfassade, die alle in die frithe und hohe Kai-
serzeit gehdren, erst unter Tacitus aus dem Stadtbereich dorthin verschleppt wurden. Man habe sie ,als
Spolien an der Theaterfassade wiederverwendet und umgearbeitet. [...] Anhand kunsthistorischer Ana-
lysen wird die Umarbeitung dieser Statuen in das vierte Viertel des 3. Jhs. n. Chr. datiert, also in die
Periode der Theater-Bautitigkeit unter Kaiser Tacitus“.** Sie erkennen in drei als umgearbeitet betrach-
teten Kdpfen, die von ihnen auf drei Torsen von Kaiserstatuen willkiirlich aufgesetzt sind (s. unten),
zwei Traians- (im Brustpanzer) und ein nacktes Hadrians-Portrit (oben Anm. 10). Nach dieser Sicht-
weise haben also die Pergier die andere Kaiser darstellenden Statuen im Stadtbereich durch Umarbei-
tung ihrer Kopfe in Traians- und Hadrians-Portrits umgestalten und ins Theater verschleppen lassen,
withrend in der Stadt — sehr wahrscheinlich auch im Theater — auch unter Tacitus geniigende Traians-

und Hadrians-Statuen vorhanden gewesen sein diirften,”'

wobei auch die Frage offen bleibt, weshalb
die Pergier 150 Jahre zuriickblickend gerade an Traian und Hadrian dachten und nicht z. B. an
Vespasian und Caracalla, welche die einzigen Kaiser der Vergangenheit waren, die die Pergéer in ihren
Hymnen unter Tacitus namentlich lobten.”” Diese Denkweise, die sich nur auf eine Kette von Hypo-
thesen stiitzt, ist wissenschaftlich also unhaltbar. Die Fragen, wen diese Képfe darstellen und ob sie tat-
sichlich umgearbeitet sind, sollen dahin gestellt bleiben, weil ihre Bezichung zu den hier behandelten
Kaiserstatuen, wie oben dargestellt, v6llig unbegriindet und methodisch falsch ist. Die Torsen von drei
Kaiserstatuen (zwei im Brustpanzer und eine nackte) und die darauf gesetzten Kopfe konnen allein we-
gen ihrer Maf3e, ihrer physischen und anatomischen Unterschiede nicht zusammen gehéren. Denn bei
dem als Hadrian identifizierten Torso diirfte zwar der verlorengegangene Kopf leicht nach links ge-
wandt gewesen sein, wie dies aus dem deutlich ausgearbeiteten Kopfmuskel des Torso hervorgeht (Abb.
2-2a), aber er hat auf dem Hals des darauf gesetzten Kopfes keine Fortsetzung. Zudem stellt dieser
Torso sehr wahrscheinlich einen bartlosen Kaiser dar, weil am Bruch seines Halsteiles nicht die gerings-
ten Reste von einem Bart zu sechen sind, wihrend der darauf gesetzte Kopf einen Bart trigt. Bei der als
Traian bezeichneten Panzerstatue (Abb. 3-3a) kann der daraufgesetzte Kopf nicht diesen Kaiser dar-
stellen, weil er einem birtigen Mann bzw. Kaiser gehért, wihrend Traiansstatuen bekanntlich bartlos
sind. Zudem liefern Kopf und Torso allgemein einen nicht zusammenpassenden Eindruck. Bei der

Tv. Perge L, S. 173-174 .

1. v. Perge I, nr. 141-187.

18 Delemen 2011, 297-314.

19 C)zgﬁr, Antalya Museum 38.

20 Oztiirk, Perge Theater 93 offenbar auch auf Grund der Information von N. Atik.

>! Man vgl. allein die bei der Ausgrabung der Siulenstrale zum Vorschein gekommenen Statuen dieser Kaiser:
Ozgﬁr, Antalya Museum 31-32; 34-36; ferner I. v. Perge I, nr. 93-94.

2 1. v. Perge II, nr. 331 Kol.I u. II.
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dritten, ebenfalls als Traian bezeichneten Statue (Abb. 4) konnen Torso und Kopf sowohl wegen ihren
unterschiedlichen Proportionen als auch wegen des Bartes des Kopfes nicht zueinander gehéren,* auch
wenn der Torso tatsichlich zu einer Traiansstatue, dann aber einer anderen gehoren sollte. Alle diese
Torsen von Kaiserstatuen, einschliefSlich einer nicht identifizierten Kaiserstatue (Abb. 5), deren Kopf
ebenfalls fehlt, bestehen aus derselben Marmorsorte wie die oben behandelte Panzerstatue aus numi-
dischen Marmor, so daf$ wir sicherlich nicht fehlgehen werden, wenn wir sie alle als Produktionen der-
selben Zeit und vielleicht auch desselben Skulpturenateliers ansehen. Aufgrund der domitianischen
Steinbruchinschrift diirfte die Umarbeitung der Marmorbldcke in Statuen zeitlich nicht allzu weit ent-
fernt von ihrem Lieferdatum aus Numidien sein. Schliefflich sollte man auch die auf die genannten
Statuen gesetzten Kopfe auf ihre Marmorsorte untersuchen, ob sie wirklich numidischer Herkunft
sind, obwohl auch in einem solchen Fall eine Zugehorigkeit dieser Képfe zu den genannten Torsen
kaum in Frage kommen kann.

Was die Bauarbeiten im Theater unter Kaiser Tacitus betrifft und die damals in der Stadt herrschende
Mentalitit, ist folgendes zu sagen: In dieser Zeit (275/76 n. Chr.) wurden wie im Bereich der Siulen-
strafle auch im Theater manche Eingriffe in die Architektur der Orchestra und des Bithnenhauses un-
ternommen.’* Diese Eingriffe konnen aber auf keinen Fall solche Dimensionen erreicht haben, daf§
man Dutzende von Skulpturen aus der hohen Kaiserzeit und andere tonnenschwere Bauelemente aus
dem Stadtgebiet dorthin transportierte und auch umarbeitete. Merkwiirdiger Weise findet man weder
unter diesen umgearbeiteten Képfen noch sonst ein Tacitus-Portrit in Perge. Der Grund dafiir lag m.
E. darin, daf§ die Zeit, die Tacitus in Perge verbrachte, von zu kurzer Dauer war, um solche zeitaufwen-
digen und kostspieligen Arbeiten zu leisten. Denn Tacitus herrschte insgesamt 10 Monate iiber das
Imperium, nimlich vom September 275 bis Juni/Juli 276. Er kam 276 nach Kleinasien, wo er Perge als
Hauptquartier gewihlt hatte, weil er gegen Goten, die sich im benachbarten Kilikien aufhielten, Krieg
fihren wollte. Folglich diirfte der Aufenthalt dieses Kaisers in Perge nur von kurzer Dauer gewesen
sein. Offenbar waren sich die Pergier bewuflt, daf§ die ihnen vom Kaiser kurzerhand gewihrten Privi-
legien provisorisch und kurzfristig waren. Auf jeden Fall waren die Art der Stiftungen und die Eingriffe
in die Architektur und in das Bildprogramm des Theaters nur von fliichtigem und einfachem Charak-
ter. Man hat ohne Respekt auf die verdienten Biirger der Vergangenheit nur leicht transportable Teile
von ihren Ehrenmonumenten aus der frithen, hohen und spiten Kaiserzeit dorthin verschleppt und
hier und da im Bereich der Orchestra als Spolien verwendet.”” Die Stifterinschriften der taciteischen
Gegenwart wurden, wenn wir von einigen fliichtig eingemeifSelten Inschriftplatten an der Balustrade
der Orchestra abschen, in Eile und nur in Farbe auf den Spolien oder kolossalen Blécken der Tiirge-
winde des Theaters aufgetragen,” so daf$ die Art der geleisteten Stiftungen heute véllig unerkennbar
bleibt. Es kénnte sich hauptsichlich um die Finanzierung der Wettspiele (I .v. Perge II nr. 341:
A6dotoc ... aywvoberei) und um die baulichen Anderungen in der Orchestra (I .v. Perge II nr. 338:
‘Oroumiov Epyov T untpomoher) fir Tierkimpfe handeln, die eigentlich auf ein oberflichliches Kul-
turniveau deuten. Ferner deuten mehrere in Farbe geschriebene Inschriften sowie Farbreste auch im
Dionysosrelief des Bithnenhauses darauf hin, daff man die Architektur und das Bildprogramm des
Bauwerkes unter Tacitus neu mit Farbe iiberzogen hat.”” Die architektonische Grundstrukeur und die

% Jskan 2002, 265-266 erkennt ebenfalls ,erhebliche Schwierigkeiten” hinsichtlich der Zugehérigkeit dieser drei
Kopfe zu den Kaiserstatuen, obwohl auch sie alle drei Kopfe in die Zeit des Tacitus setzt und dabei ,,das Bemiihen des
Kiinstlers um die Erkennbarkeit der iiber anderthalb Jahrhundert zuriickliegenden gesicherten Portrits ... besonders
bei den Traian-Képfen trotz des Vorhandenseins eines Bartes bemerkenswert” findet.

# Ausfiihrlich dariiber vgl. I. v. Perge II, S. 50-52.
»Vgl. z. B. I v. Perge, nr. 66 und 193.

% Vgl. L. v. Perge, nr. 338-352.

7 Vgl. z. B. I. v. Perge zu nr. 342.
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statuarische Ausstattung des Bithnenhauses blieben sicherlich in ihrem urspriinglichen, d.h. im frithkai-

serzeitlichen Zustand.
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Ozet

Domitianus Devri’nde Perge’de Numidia mermeri

1992 yilinda Perge tiyatrosunda yapilan arkeolojik ¢aligmalar sirasinda sahne binasinin yikinular ara-

sinda ¢ok sayida, gogiis zirhi tagtyan, ince gozenekli beyaz mermerden imparator heykeli bagsiz olarak

ele ge¢mistir. Bu heykellerden birinin plintesinin alt yiiziinde kopyalanan Latince yazit Perge yazitlari

sorumlusu S. Sahin’e 2010 yilinda ulagtrilmistir. Bugiin heykel Antalya Miizesi'nde sergilendiginden
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heykeli kaldirip plinte alundaki yazitin kontrolii miimkiin olmamuistir. Bununla beraber, alinan kopya-
nin yazitin tamamini yansittugi ve dogru oldugu anlagilmaktadir. Buna gore yazitin gevirisi séyle olmak-
tadur:

Imp(erator) Domiti[anus] Caesar Aug(ustus) Germ(anicus)'un (mermer) ocagindan 161 nolu (blok),

azatly (kole) Primus tarafindan (gonderilmistir).
Bir imparator azatlist oldugu anlagilan ayni Primus Numidia’da (bugiinkii Tunus) Simitthus kenti ya-
kinlarindaki mermer ocaklarinda imparatorlara yapilan bir ithaf yazitnin da sahibi olup, ayni yazitta
kendisini N(umidia) m(ermerlerinin) proc(urator)u olarak tanitmaktadir. Roma’da ele gegen bir diger
mermer oca@l yazitt ise hemen hemen harfi harfine Perge yazitiyla ayni metne sahiptir. Su halde Si-
mitthus, Perge ve Roma’da ele gegen yazitlarda adi gegen Primus Numidia mermer ocaklarinin procu-
ratoru olup, Perge niishasi kent tiyatrosunda en geg¢ Flaviuslar Devrinden baglayarak Numidia’dan ince
gozenekli beyaz mermer ithal edildigine ve buradaki imparator heykellerinin yapiminda kullanildigina
isaret etmektedir. Yine tiyatroda ele gegen ve Nero dénemine tarihlenebilen diger bir yapr ithaf yazit ile
birlikte yeni buluntu binanin yapiminin ve heykel donaniminin Erken Imparatorluk Devrine dayandi-
gini gostermekeedir.

Her ne kadar tiyatronun sahne binasindaki i¢ dekorasyonlardan hareketle arkeologlar tiyatronun ta-
maminin ingasint ge¢ Antoninler — Severuslar Devrine yerlestirmek istiyorlarsa da, gerek yukaridaki
epigrafik belgeler gerekse Erken Imparatorluk Cagr imparator heykelleri binanin yapimina I. s. 1. yy.in
ikinci yarisinda baglandigini ve 2. yiizyil baslarinda tamamlanarak heykel v.s. tezyinauyla birlikte islev-
sellik kazandigini gostermektedir. Buna kargilik sahne binasinin i¢ mimarisine iligkin dekorasyonlarin
yapimi Antoninler Devrinden baglayarak Severuslar Devrine kadar devam etmis olabilir. Arkeologlarin
kendi tezlerini desteklemek amaciyla s6z konusu epigrafik belgelerin ve Erken Imparatorluk Cagi impa-
ratorlarina ait heykellerin kentin baska mintikalarindan Tacitus Déneminde (I.s. 275/6) tiyatroya geti-
rilerek devsirme malzeme olarak kullanildiklarina, hatta bu heykellerin baglarinin bu devirde yeniden
heykeltiraglik isleminden gegirilerek Traianus, Hadrianus v.b. portrelere dontstiiriildiigiine iliskin iddi-
alart ise hi¢bir bilimsel gerekgeye dayanmadig: gibi, hipotezler yumagindan olugan bu tiir bir diistince-
nin manu@ da yoktur. Zira Pergeliler Tacitus devrinde gercekten de tarihin derinliklerinden bazi impa-
ratorlarin heykellerini su veya bu sekilde bicimleyerek tiyatrolarina koymak isteselerdi, bunlardan biri
kuskusuz Vespasianus digeri de Caracalla olurdu, zira sadece bu iki imparator Tacitus-Hymnos unda
ismen oviilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Perge; tiyatro; mermer; Numidia; Primus; procurator; loco; heykel.
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Abb. 2. Panzerstatue eines Kaisers mit falscher Abb. 3. Panzerstatue eines Kaisers mit falscher

Kopfsetzung (sog. Hadrian) Kopfsetzung (sog. Traian)

Abb. 2a. Detail
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Sencer Sahin

Abb. 4. Panzerstatue eines Kaisers mit falscher

Kopfsetzung (sog.Traian)

Abb. 5. Panzerstatue eines unbekannten Kaisers
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Altay COSKUN"

Intercultural anthroponomy in Hellenistic and Roman Galatia
with maps drafted by Michael Griin and April Ross

Abstract: From 278 BC, Celtic mercenaries started to be involved in the dynastic wars of Asia Mi-
nor and began to settle in Eastern Phrygia as ‘Galatians’. From there they ruled substantial parts of
central and Western Anatolia until the creation of the Roman province of Galatia in 25 BC. De-
spite their historical importance, little is known about their cultural identity, so that a closer look
at their personal names helps to fill some of the gaps in our knowledge. After a general intro-
duction to the onomastic resources for Central Anatolia, it is pointed out that Celtic compound
names dominated among the aristocracy of Hellenistic Galatia. Prosopographical information is
then employed to explain that the rare use of foreign names in the course of the 1* century BC was
mainly due to intermarriage with the nobility of neighbouring territories. Despite the growing im-
pact of Hellenization and Romanization in the same period, Greek and Roman personal names be-
came more popular than Celtic names only in the latter half of the 1% century AD, though Celtic
names only disappear in the course of the 3™ century. Surprising is the resurgence of Phrygian
names in imperial inscriptions, which may at least partly be explained by the amalgamation of the
priestly elite of Pessinus and the Tolistobogian nobility. But in some places, there seems to have
been a continuity of Phrygian settlement that may go back to the early Hellenistic period if not
beyond. This appears to be implied in rural naming patterns, where a high degree of homogeneity
as to the use of either Phrygian or Celtic names is attested in the epigraphic record. The evidence
becomes even more striking if the implications of intercultural naming practices are also consid-
ered. The assumption of an early ‘Galatization’ of central Anatolia, soon followed by its ‘Helleniza-
tion’, is therefore in need of modification.

Keywords: Galatia; Phrygia; Celtic and intercultural personal names; Hellenization; Romanization.

A. Introduction: the Land and the Peoples of Ancient Galatia and Some Open Questions

After various Celtic peoples had moved to the Balkans by the early 3™ century BC, some of them were
invited to cross over to Asia Minor as mercenaries by the kings of Bithynia and Pontus (situated in the
north of modern Turkey). They were faced with the Seleucid Empire towards the East, but soon began
raiding the Greek cities on the Western and Southern shores for their own benefit. At the same time,

* Assoc. Prof. Dr. Altay Coskun, University of Waterloo, Department of Classical Studies, Waterloo Institute for
Hellenistic Studies, ML 228, Waterloo ON, N2L 3G1 (acoskun@uwaterloo.ca).

The previous version of this paper was titled Intercultural Onomastics and Some Patterns of Socio-Political Inclu-
sion in the Roman World. The Example of Galatia in Asia Minor, delivered at the 22nd International Congress of
Onomastic Sciences (ICOS XXII), Pisa, 30 Aug. 2005. It was pre-published in «NIO-GaRo» 2006.1 (http://www.nio-
online.net/galatlcos.pdf and http://www.uni-trier.de/index.php?id=21749); the relevant volume of the printed confe-
rence proceedings has not yet appeared (as of July 2012). This revision has been prompted by an invitation to include
(a Russian translation of) this article in a comprehensive collection of essays on the Galatians, Galatica, ed. by Oleg Ga-
belko, forthcoming in 2013. Apart from several minor additions and corrections, the new version employs maps profes-
sionally designed by Michael Griin (Trier 2007-2012) and April Ross (Waterloo 2010/11 and Oxford 2011/12), to
whom I would like to express my deep gratitude. I would further like to thank Thomas Corsten and the late Elaine
Matthews for checking unpublished LGPN data on my request (2005), Ina Déttinger, Manuel Tréster, and Jiirgen
Zeidler for their manifold suggestions on the first draft (2005), as well as Tanner Rudnick and Peter Thonemann for
their helpful feedback on the latest version (2012).
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they settled in central Anatolia. This area was mainly inhabited by Phrygians, and only few if any
Greeks had migrated to the cities of Gordium (Gordion) and Ancyra (Ankyra, modern Ankara) in the
aftermath of Alexander the Great’s conquest of the Persian Empire (334-323 BC). While it is still a
matter of dispute whether the Galatians themselves chose to settle in these remote and mostly arid
regions or whether they were assigned these places by their allies (or even by their enemies), it now
emerges that they remained the strongest force in central Asia Minor even after the so-called ‘Elephant
Victory’, won by the Seleucid king Antiochus I in ca. 275 BC. Not even after their defeats by Attalus I
of Pergamum in the 230s BC or by the Roman general Manlius Vulso in 189 BC did they fall under
the control of Pergamum, even though their operational zones were clearly reduced around those
years.'

By the first century BC (see map 1), three distinct peoples had emerged. Towards the east settled the
Trocmi with the central market place of Tavium (7zvion). The west fell to the Tolistobogii. They be-
came neighbours to the most prominent temple state of Pessinus, dedicated to the Phrygian Mother-
Goddess Cybele Agdistis, while they directly controlled the former capital of Gordium. The latter owes
its celebrity firstly to its semi-legendary king Midas who allegedly changed to gold whatever he
touched, and secondly to the ‘Gordian knot’ cut through by Alexander the Great. In between these two
tribes lived the Tectosages, under whose domination the city of Ancyra declined to a village.?

The early Galatians had been split into hundreds of only loosely connected chiefdoms, which only
gradually united to the aforementioned three tribes. According to the geographer Strabo, each of these
was neatly subdivided into four tetrarchies, each of which was governed by five officials, whereby a
council of 300 noblemen formed the highest court of Galatia. But the view of such an orderly republic
cannot be reconciled with the remaining evidence, despite its nearly unanimous acceptance by modern
scholars. Challenging the common assumption that there were twelve tetrarchies in the third or second
centuries BC, I would suggest that it was only around 100 BC that Mithridates VI established four
tetrarchs over the Galatians. They were recognized by Pompey, who even raised one of them, Deiotarus
I, to kingship and invested him as the ruler of Eastern Pontus and Armenia Minor (see map 1).

The argument against Strabo could go even farther, for the organization of the Galatians into three
tribes is probably the result of a much longer ethnogenesis than hitherto acknowledged. In particular,
the provincialization of Galatia under Augustus (see map 2) has biased the accounts of the historians,
because it was only after 25/20 BC that its inhabitants were divided into three civitates, and only later
did Pessinus become the capital of the Tolistobogians, Ancyra that of the Tectosages, and Tavium that
of the Trocmi. The names of other tribes such as the Toutobodiaci or the Tosiopi should therefore not
be ignored or explained away as groups within one of the three peoples, but should be considered as
previously autonomous units.*

Although the study of Galatian archacology and epigraphy has advanced significantly in recent years
(see below, section B), many uncertainties remain as to the precise areas that specific Celtic tribes either
settled or ruled, and how they eventually grew together to form the above-mentioned three civitates
(nearly all localized find-spots in the heartland of Galatia are indicated on map 3).” Closely related is

! For the history of Galatia in the Hellenistic period, cf. esp. Mitchell, Anatolia; Cogkun 2011a; Coskun 2011b;
Coskun 2012. For partly different views, cf. Stihelin, Geschichte; Moraux 1957; Strobel, Galater; Strobel 1999;
Strobel 2002.

2 Tavium: Strobel — Gerber 2000; 2003; 2007; 2010. — Pessinus: Devreker — Waelkens 1984; Claerhout — Devreker
2008; Strobel 2009. — Gordium: Kealhofer, Midas; and see below, n. 37. — Ancyra: Bosch, Ankara; French, Roman
Inscriptions; Kadioglu et al., Roman Ancyra; Mitchell — French, Inscriptions. — On the transformation of these cities
under Roman provincial rule, cf. also Cogkun 2008; 2009a.

? Strab.12.5.1, with Coskun 2011a and 2011b, against Strobel 2002, 240; Strobel 2007.

4 Cf. Plin. nat. 5.146; Plut. mor. 259, with Cogkun 2011a and 2013c.

° Unfortunately, this preliminary version does not yet indicate the numbering of the find spots as in the map of
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the question of how the invaders treated the indigenous people either in the few cities of the region
(which they did not destroy but let decay gradually) or in the countryside. Did they incorporate these
into their own civic body and assimilate them to themselves? Did they consider them as autonomous
neighbours, whether friendly or inimical? Or did they degrade them to tax-paying subjects, if not to
slaves?

Possibly they practised all of these options in varying circumstances, but the evidence is scanty. This
notwithstanding, it is well known that the Galatians took over elements of Phrygian culture them-
selves, in that they also worshiped indigenous gods as Cybele or Mén, and used the same types of pot-
tery. At any rate, intercultural relations were even more complex due to the impact of Hellenic culture
and Roman domination. With the lack of conclusive literary sources, the potential of onomastics to
elucidate the aforesaid matters has frequently been drawn on, though by no means exhaustively.®

B. Preliminary Remarks on Galatian Onomastics

In what follows, I shall distinguish between ‘Celtic’ and ‘Galatian’ personal names (PNs), in that the
former category is conceived as purely linguistic, while the latter includes all attested names in areas of
central Asia Minor ruled and inhabited by Galatai.

I shall begin with some general examples. A Greek inscription probably of the late first century AD
commemorates Diastolé, the daughter of Olorix and the wife of Epatorix; all of these PNs are Celtic.® In
contrast, a slightly younger gravestone reads: “His parents Omon and Rossomara, and his brothers Ma-
mas and Pasikrates, and his maternal aunt Ammia and her daughter Lala honoured Archelaos, in me-
mory”, thus assembling two Celtic, three Phrygian and two Greek PNs.” Finally, a third-century tomb-
stone mentions Kyrille and her father Seleukos as well as her grandfather Gaios and her mother Aurelia
Klodia (hence twice Greek and three times Latin).'

Although these instances illustrate the fact that cultures did indeed amalgamate in Galatia, they still
leave us with many open questions. Most importantly, the relation between the language of a PN and
the ethnicity of its bearer has yet to be established. If K. Strobel is right in assuming that the natives of
central Anatolia were ‘galatized” in an early period (see below, n. 37), at least one difficulty arises: why
did Phrygian PNs reappear so vigorously in the second century AD after their long absence from the
evidence, only to disappear again shortly thereafter? Whoever sets out to tackle this problem will find
that the onomastic material of ancient societies has mainly been collected with regard to the language it
belongs to prima facie. Complete corpora of PN for specific areas and periods are rare or, as in the case
of central Anatolia, barely existent."'

As far as the pre-Celtic strata are concerned, with Phrygian as well as with the Anatolian (esp. Cilician,
Lycian, Lydian, Pisidian), Thraco-Bithynian, and Iranian ‘families’, several ‘fragmentary’ languages are
at issue. Although scholarship has much advanced over the last decades, the most comprehensive work

RECAM 1I.

¢ Cf., e.g., Stihelin, Geschichte 109; Roller 1987, 103-109; Darbyshire — Mitchell 1999, 171; Strobel 2002, 244;
249; 251-54.

7 In fact, many more subdivisions would be useful, such as ‘Pessinuntian’ or ‘Ancyranian’, for every spot shows pe-
culiar onomastic features; but they would exceed the limits of this paper.

8 RECAM 1I 85: spot 23: modern Kavak, province of Eskisehir. Admittedly, the reading of this inscription is not
completely certain, and Diastolé is not even included in ACS, DLG or GN (Freeman p. 56 even qualifies -diastos as
“Greek termination”). But cf. DLG 144 diastu-, diassu- ‘un titre’ (ordonné, initié, selon le rituel’?), with reference to
personal names such as Diassumaros and Diastulos in Gaul as well as Gaizato-diastos in Galatia.

? RECAM 1I 28, spot 5: modern Asag1 [gde Agic, province of Eskisehir.

" RECAM 1I 241, spot 102: modern Culuk, province of Ankara.

" Noteworthy exceptions are L. Weisgerber, Die Namen der Ubier, Koln 1968; G. Alfsldy, Die Personennamen in
der romischen Provinz Dalmatia, Heidelberg 1969.
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is still L. Zgusta’s Kleinasiatische Personennamen (KPN).'? For Greek PNs, most prominent is the Lexi-
con of Greek Personal Names (LGPN). Slightly more than half of coastal Asia Minor, i.e. Pontus, Bi-
thynia, Mysia, Aeolis, and Ionia (north of Miletus), has recently been covered by Th. Corsten et al. in
LGPN V A (2010), and this fortunately in a way that includes nearly all languages if only written in
Greek. However, the treatment of inland and Southern Anatolia (LGPN V B and C) will take many
more years."” Outstanding resources for Latin anthroponomy we owe especially to I. Kajanto and H.
Solin." As to Celtic, A.Th. Holder gathered everything of relevance known in his day in the monu-
mental Alr-celtischer Sprachschatz (ACS 1896-1914). Most of the Galatian PNs have been reassembled
— and partly discussed — by L. Weisgerber (1931), Ph. Freeman (GL 2001), and X. Delamarre (DLG
*2003). While part of Holder’s material is missing there, some more recent findings have been includ-
ed.”

It is thus inevitable to work through the diverse epigraphic collections. In this regard, however, the
situation has improved substantially over the last few years. For not long ago, one had to depend main-
ly on the source book for Ancyra edited by E. Bosch (1967), in combination with St. Mitchell’s edition
of ca. 550 (mainly funerary or votive) inscriptions from outside the major excavation areas of the Gala-
tian countryside (1982). The latter texts date, with only a handful of exceptions, to the first to fifth
centuries AD.'® But after the first draft of this paper was finished (2005), new volumes were added
rather quickly: the corpus of Pessinuntian inscriptions by J. Strubbe (Pessinous); the inscriptions of
Yozgat by Ch. Wallner (Inschriften), who shows a distinctive interest in onomastics; and, most impres-
sively, part I of the monumental corpus of the inscriptions of Ancyra by St. Mitchell and D. French
(2012). The very latest addition to this series of publications is Monumenta Asiae Minoris Antiqua vol.
XI, edited by P. Thonemann, which covers the neighbouring areas Phrygia and Lycaonia."”

C. Intercultural Onomastics in Ancient Galatia: Two Enquiries

I. Galatian Personal Names in the Hellenistic Period (Third-First Centuries BC)

As the Galatians did not adopt epigraphic habits prior to the Imperial period, we have to rely mainly
on literary sources for the first three centuries of their history. Consequently, most of the attested
name-bearers cannot be located precisely, while it is much easier to establish an approximate date for
their lives. Most importantly, the shapes of the names have been open to distortion by foreign authors
and copyists. At any rate, nearly all instances refer to the upper classes: kings, dynasts, their families or
their representatives, a fact which must always be kept in mind when drawing conclusions on the per-
sons involved. This said, it is striking that the vast majority of the early attested PNs are Celtic com-

"2 Cf. also Zgusta, Anthroponymie; Robert, Noms indigénes. For Phrygian in particular, cf. Innocente 1997; also
Neroznak 1992; Strubbe 1978/79; Frei 1992; Brixhe, 2002. For Carian, cf. Bliimel 1992.

¥ Cf. my review of LGPN V A in «Gymnasium» 117.5 (2010), 497—-499. Still indispensable is Pape — Benseler,
Eigennamen, and Bechtel — Fick, Personennamen.

" Cf,, e.g., Kajanto, Latin Cognomina; Solin — Salomies, Repertorium.

15 In contrast to my narrow definition, Freeman lables as ‘Galatian’ every Celtic word or name in the Eastern Medi-
terranean. Cf. also Stihelin, Geschichte 109-120 (prosopography); Dressler 1967; Schmidt, Sprachreste (p. 28 on the
want of a “kontrastiver Vergleich ... mit den nichtgalatischen ... Namenschichten”). For Celtic place names in Asia
Minor, cf. Coskun 2009b and Falileyev, Place-Names. — Darbyshire — Mitchell 1999, 171 n. 1 mention a thesaurus of
Galatian names in preparation by Prof. A. D. Macro, which has not yet appeared though.

16 A 2" edition of Mitchell, RECAM Il is in preparation (ca. 2015). Cf. also MAMA IV and MAMA VIL.

'7 Note also the following recent editions: Drew-Bear et al., Votive Steles; French, Roman Inscriptions; RECAM
IV; RECAM V; Lafli — Christof, Hadrianopolis. Unfortunately, the more recent corpora could not yet be studied syste-
matically for this revision, so that the epigraphic work (below, section II) and the accompanying maps 4-6 are still
based on my research conducted mainly in 2005. Further progress is to be expected for Coskun 2014. — Additional
onomastic material is attested on coin legends, for which cf. now the exhaustive catalogue by Arslan 2004 and 2006
and the encyclopedia by Leschhorn — Franke, Miinzen.
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pounds. As examples, one may refer to the four kinglets attested for 190/89 BC: While only one of
them may have born a name derived from a simple root which remains unclear to us (Gaudotos), the
other three had compound names that reflect aristocratic themes such as hunting, battling, and horse-
breeding (Ortiagon, Komboiomaros, Eposognatos).'®

For the third and early second centuries BC, only two Greek PNs can be adduced, and this only for the
leaders of mercenary soldiers in the service of Hellenistic kings. Since their connection to Galatia in its
strict sense is not ascertained, they may well have been recruited from Eastern Europe; at any rate, it is
feasible that they changed or rather adapted their previous Celtic names after a very long service at the
royal court.” It is thus safe to say that foreign PNs were extremely rare among the early Galatian nobil-
ity, if at all traceable. The first indisputable evidence dates to the early first century BC. By the time of
king Amyntas’ death in 25 BC, another twelve noblemen and one or two ladies are known to have
borne PN other than Celtic.?

1) Berronike or Berenike, the wife of king Deiotarus I (ca. 120-41/40 BC);

2) Stratonike, possibly the wife of Deiotarus II Philopator (f 42 BC), son of Deiotarus I Philorho-
maeus, rather than the latter’s wife, as is commonly assumed;

3)-6) Kastor I Tarkondarios, tetrarch of the Tectosages (T 42 BC); also his homonymous son (who
plotted against his grandfather Deiotarus in 45 BC, but did not become king of Galatia, as is common-
ly assumed) and grandson (Kastor II-11I), the latter of whom was king of Paphlagonia ca. 41/40-37/31
BG;

7)-9) Antigonos, Dorylaos and Hieras, ambassadors of Deiotarus I in 45 BC;

10) Mithradates, son of Menodotus (priest of Pergamum) and Adobogiona (sister of Brogitarus, king of
the Trocmi), friend of Caesar who established him as king of the Trocmi in 47 BC (T 46);

11-12) Amyntas, son of Dyitalus, secretary of Deiotarus I in 42 BC, and king of Pisidia perhaps as
early as 41 BC, to which Galatia was added in the 30s (T 25 BC); also his homonymous grandson (son
of Brigatus and great-grandson of Deiotarus I), who may have been tetrarch of the Trocmi 25-20 BC;

13) Pylaimenes, the son of king Amyntas (and priest of Augustus in Ancyra in 2/1 BC).

1) In an official inscription, the wife of Deiotarus I is called Berenike, a name frequent among Hel-
lenistic queens. But she figures as Berronike in an anecdote related by Plutarch. The historiographer
Justin records one Beronice, who was to become the last queen of Pergamum, but was killed before her
marriage (T 138/133). The PN Ber(r)on(e)ike seems to be a Phrygian adaptation of the Macedonian

'8 Liv. 38.19.2: erant autem tunc trium populorum reguli Or<t>iago et Combo<i>omarus (or Comb<ar>omarus, codd.
Combolomarus) et Gau<d>otus; and 38.18.1 (cf. Pol. 21.37.1, 8f.): missique ad Eposognatum legatis, qui unus ex regulis er
in Eumenis manserar amicitia. On Ortiagon, cf. also Pol. 21.38 (22.21); Plut. mor. 258d. Orziagon: ‘Hunter of Young
Animal’ (ACS II pp. 880f.; GL 59; DLG? 244); Komboiomaros: ‘Very Hard Beater’ (Stihelin, Geschichte 55; ACS I
1071; DLG? 82); Eposognatos: ‘(Who) Knows Horses well’ (DLG? 163-164); Gaudotos (Stihelin, Geschichte 116; cf.
also RECAM 1I 113, AD 86) rather than Gaulotos (thus, e.g., ACS I 1990-1991; Weisgerber 1931, 154): meaning
unclear. More detailed discussions are forthcoming in APR s.vv.

" Apaturios served Seleucus III (223 BC) and Lysimachos served Antiochus III (217 BC) as leaders of “Galatian”
mercenaries, cf. Cogkun 2011b. Note further that Apasurios somehow resembles Celtic PNs in Apa- (cf. ACS T 164—
167). — No Greek onomastic tradition can be traced for Paidopolités, the son of Ortiagon, but cf. Celt. Bépolitanos.
Kamma, the famous priestess of Artemis who lived in the later second century BC, is a much-disputed case; Zgusta,
Personennamen 212 § 515 and Hofeneder 2004 opt for a non-Celtic extraction of her PN, while Holder, ACS I 721
interprets it as Celtic; cf. also Freeman, GL 35 (with several Celtic parallels, though still undecided) and Delamarre,
DLG? 100-101. It may well be that we have to do with a deliberate intercultural choice, on which see below. — The
slaves Pheidippos (Cic. Deiot. 17) and Elektra (below, n. 27) lived in the first century BC.

* The genealogies underlying the following information strongly depart from traditional views, such as expressed
by Stihelin, Geschichte or Mitchell, Anatolia. For genealogical tables of the Tolistobogii (with Trocmi and Tectosages)
and Tosiopi, cf. GTHW, for detailed arguments on Galatian individuals, cf. APR s.vv.
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name. It is further attested in inscriptions from Mysia, Lycia, Phrygia, and Galatia.”’ Hence Berronike
probably was the daughter of an influential Phrygian, whom the Tolistobogian Deiotarus deemed wor-
thy to marry. It is remarkable that the latter publicly styled his wife Berenike in his principal residence
of Blucium in 42 BC. As the first Galatian king he was keen to imitate Hellenistic rulers, also in assum-
ing the royal cognomen Philorhomaios, i.e. ‘Friend of the Romans’ or ‘Loving the Romans’. His son
Deiotarus II was given the cognomen Philopator, i.e. ‘Loving his father’ — also very common among
Hellenistic kings. The names and cognomina thus demonstrated his family’s inclusion into the Graeco-
Roman world.” But despite this affiliation, he preferred Celtic compound names for his children and
grandchildren, among whom three further Deiotaroi, two Adobogionai, and one Brigatos are known.

3)-6), 11)-12) However, there were also three Kastores and one Amyntas among the offspring of
Deiotarus 1. The choice of these Greek names was certainly attractive, for Kastor was one of the divine
twins, the Dioscuri, who were worshipped throughout the East. And Amynzas not only had the trans-
parent meaning ‘Defender’ but had also been borne by Macedonian kings. But however highly such
features might have been esteemed, these names seem to result from intermarriage with the families of
the tetrarch Castor I Tarcondarius and king Amyntas. Of course, the question remains whether the
first Galatian bearers of these Greek PNs owed them to their fathers’ respect for Hellenic heroes and
kings, to their predilection for Greek culture or, once again, to marriage bonds with Hellenistic dynas-
ties or aristocrats from the Greek cities. In fact, several prosopographical indications speak for the latter
options.

2), 10)-13) King Amyntas, although begotten by the Galatian Dyitalus, was himself the father of
Pylaimenes, whose name recalls the long line of Paphlagonian kings. A connection with their offspring
is feasible, though it might postdate Amyntas’ political ascendance in the late 40s BC. The question of
how Amyntas became a ‘Galatian’ name thus remains open. But other instances of intermarriage with
Hellenistic dynasties, such as the betrothal of Deiotarus II with an Armenian princess by 51 BC, or the
matrimony between Adobogiona, the sister of the Trocmian king Brogitarus, and a priest of Pergamum
(mid-80s or 70s BC) are well attested.? As to Stratonike, the date (mid-first cent. BC) and location
(Paphlagonia?), as well as her name, point to her extraction from either Pontic or Paphlagonian royalty.

3)-6) Kastor I Tarkondarios seems to have been of Cilician descent, since his unique cognomen
strongly resembles that of the Tarkondimotid kings of Rough Cilicia. Moreover, the only other Cilici-
an name on Galatian territory is attested in the south of the Tectosagan tetrarchy. In this context, it
should be noted that Castor resided in Gorbeus (south of Ancyra) and controlled this very region.*
Furthermore, Cicero states that only Deiotarus I had exalted him from obscurity to importance by
giving him the hand of his daughter.”” A probable scenario would therefore be that after Mithridates VI

*' RECAM II 188; Plut. mor. 1109b; Tust. 36.4.1 with Settipani, Continuité 465-466. — For further attestations of
imperial date, cf., e.g., RECAM II 128; 166 (Galatia); von Fritze, Miinzen 93, 97 (Nympidia Beroniké); Malay, Manisa
Museum, no. 427 (Beroneiké) (Daldis area, north of Sardis); TAM V.1 no. 137; Zgusta, Personennamen 171 § 355-28
(Lycia; name not considered as Anatolian).

** For further references to such cognomina, cf. Coskun 2005a, 18.

» Cf. Cic. Att. 5.21.2 (Deiotarus II); [Caesar], De bello Alexandrino 78 (Mithradates, nephew of Brogitarus);
Coskun, APR, s.v. Adobogiona.

2 He figures as Tarcondarius Castor in Caes. bell. civ. 3.4.5, but as Kastor Saokondaros and the lord of Gorbeus in
Strab. 12.5.3. Due to the element -cond- (cf. DLG?, p. 124 on condo- ‘téte’, ‘raison’) and the #/s-variation (<tau galli-
cum?), 1 once assumed Celtic origin, such as Holder, ACS/II 1732 (<*Dario-ritum) and Delamarre, DLG* 136 (-kon-
daro- = ‘grande fureur’). But neither the first element (if deriving from sag- [‘seek’], it should be sagi- or sai-, cf. DLG?
265) nor the derivation in -arios (to be distinguished from the basis zro- as in Brogitaros, cf. DLG® 291) can be ex-
plained conclusively as Celtic, so that I suggest a connection with the Luwian God Tarxunt in APR s.v. — For the ono-
mastic context, cf. RECAM 11 409: “Trokondimotes for his mother Tattis, in gratitude”; also Zgusta, Personennamen
486—493 on Cilician Tarko-/ Troko-names.

*» Cic. Deiot. 30: vestram familiam abiectam et obscuram e tenebris in lucem evocavit (sc. Deiotarus).
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of Pontus had massacred most of the Galatian aristocracy in 86 BC, Castor I Tarcondarius or his fa-
ther, either of whom may even have been the result of a previous marriage alliance with the Tectosages,
joined forces with Deiotarus. After the Pontic troops had been expelled from central Anatolia, Castor
secured the control of the Southern Tectosagan territory and married a daughter of Deiotarus.

The examples hitherto discussed permit us to infer firstly that, by the mid-first century BC, most of the
few non-Celtic names among the Galatian aristocracy were due to marriage bonds with influential
neighbours. If we further accept that Galatian rule over central Anatolia was harsh and deprived the
natives of wealth and prominence, it will be evident that intercultural dynastic marriages could only be
arranged with celebrities from outside the territory directly controlled by the Galatians. The possibility
of having native concubines (and hence mothers) is thereby not excluded, but no such liaison seems to
have left its traces in the onomastic evidence.”

Secondly, the earliest attested examples of intermarriage with Hellenistic dynasties or the elite of the
Greek poleis date to the early first century BC. While the Galatians had to cease raids outside their own
territories after becoming friends of the Romans in 166 BC, their negative reputation will have contin-
ued for generations. However, their image will have changed more rapidly once the Tolistobogii be-
came the most important allies of the Romans as early as 94 BC, when Deiotarus supported them
against a Pontic usurper in Cappadocia. In the following three Mithridatic Wars (89—-63 BC), the same
tetrarch turned out to be the staunchest ally against Pontic expansionism, for which he was thanked
with the royal title and the territories of Eastern Pontus and Armenia Minor by Pompey (map 1).

As a result, the Hellen(ist)ic cities Trapezus and Pharnacia fell under the direct rule of the Tolistobogi-
an king. At the same time, he gained the resources to act as the most powerful defender of Roman Asia
Minor against invaders from the North and South-East.”” These developments also coincided with his
earliest activities of building Hellenistic-style cities and residences, of minting his own coins and exhib-
iting Greek inscriptions for the first time, of establishing a uniform standing army after the Roman
model, of conferring benefactions on Western Greek cities and of participating more broadly in com-
munication networks.”® In this period, it would seem, the perception of the Galatians eventually
changed from that of fear-inspiring mercenaries or lawless raiders to attractive diplomatic partners in
the Hellenistic world.

7)-9) Corresponding to these trends, the multiplication of Greek PNs among the Galatian elite
may also be explained — at least in part — by the fact that many aristocrats or highly skilled professionals
from the newly annexed or neighbouring Greek cities as well as from the disrupted Pontic or Bithynian
courts found their ways to Galatian patrons. Perhaps this was the case for Deiotarus’ above-mentioned

26 The fact that Stratonice accepted the (anonymous) children born by her slave Electra was possibly exceptional on-
ly in respect of the (main) wife’s behaviour, cf. Plut. mor. 258d. Another case of polygyny is implied in Moralia 1049c.
— Cf. also Strobel 2002, 246 with general remarks on polygamy. See further below, n. 37.

77 Cf. Coskun 2005b; Coskun 2008; APR s.vv. Amyntas, Deiotaros I-II, Solovettios. Note, however, the close con-
nection of the Trocmi to Mithridates Eupator, cf. APR s.vv. Adobogiona I, Brogitaros, Mithradates von Pergamon.

8 Foundation of cities: Plut. Crassus 17.2; Coskun 2013b. — Palaces: Karalar (spot 65) is considered to be ancient
Blucium (Blukion), the main residence of Deiotarus I; 45 km to the west, Tabanlioglu Kale is possibly identical with
Peium (Peion) known as his treasury. Zengibar Kale is located far outside the Galatian territory in the Taurus Moun-
tains and was not yet finished when Amyntas died in 25 BC. All other Galatian forts uncovered so far were more primi-
tive, cf. Vardar — Akyiirek Vardar 1996; Darbyshire — Mitchell 1999, 182-188. — Coinage: Devreker — Waelkens,
Fouilles 173—174; Arslan, Ankyra Sikkeleri and Arslan 2006; though with my reservations in Cogkun 2009a, 182 with
no. 25. — Epigraphic habit: The oldest Greek inscription from Galatia hitherto published is the tomb inscription of
King Deiotarus II at the royal residence of Blucium (RECAM II 188 of 42 BC, found in Karalar: see above). Deiotarus’
legions: Cic. Att. 6.1.14; [Caesar], De bello Alexandrino 34.4; 40.4; 68.2. Galatian euergetism and diplomacy: besides
n. 27, cf. APR s.vv. Adobogiona I-II. — Only the use of Hellenistic pottery (beside the more common Anatolian ware) is
much earlier, cf. Darbyshire — Mitchell 1999, 172-192, also on clothing, military equipment, religion and burials;
Strobel 2002, 250. For a final assessment, s. below, n. 37.
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ambassadors with the Greek names Antigonos, Hieras, and Dorylaos. In the latter case, one may even
think of a relation to the family of the geographer Strabo of Amasia.”

1), 8)-9) Notwithstanding all these cases of intermarriage and migration, yet another possibility is
to be accounted for: the Hellenization of a Celtic or Phrygian name. As a first example, the above-
mentioned Berronike can be recalled, whose name was adapted to the Graeco-Macedonian Berenike in
the tomb inscription at the royal residence. Intercultural influence may further be an alternative expla-
nation for two of the aforesaid ambassadors: while the names Hieras and Dorylaos will have appeared
suitable to learned Greeks, they would also have been appealing to Galatians given the popularity of
their onomastic motifs among the Celts.”

II. The Evidence of the High Empire (First-Third Centuries AD)

When I now proceed to touch upon the evidence of the imperial period — mostly gravestones of the
first three centuries AD —, I shall abstain from adequately characterizing the acceleration of intercultur-
al processes under Roman rule. Nor will justice be done to the problem of Roman duo or tria nomina
and their implication of Roman citizenship.”’ The focus will rather be on the ethnicity of name bearers
as well as on the geographical dimensions of Celtic settlement. Based on the observations made above
in section C.I, my first premise is here that the bearer of a Celtic name in Roman Asia Minor can be
considered to have been (the son of) a Celt, as long as no counter-evidence comes to light. Secondly, if
the distribution of Celtic or indigenous names within certain families or particular areas appears to be
homogenous, it will be legitimate to draw according conclusions on the ethnicity of their bearers.
Three maps drafted by April Ross in 2010-2011 on the basis of the data that I had collected and classi-
fied mainly in 2005 (see n. 17) help us to understand distinct settlement patterns on the one hand, and
buttress the view of a continued ethnic diversity at least well into the second century AD.

Map 4 shows the north-western sections of Galatia, where so far only the northern parts of the Tolis-
tobogian and Tectosagan territories have been accounted for. The numbered spots indicate the loca-
tions of regional inscriptions following the order in Mitchell, RECAM I (cf. also maps 2 and 3).
While the many Greek and Roman as well as the few Bithynian, Persian, and Semitic PNs have been
ignored, yellow circles represent Celtic PNs and green squares Phrygian or Anatolian PNs. Small fig-
ures imply the attestation of only one case; medium-sized icons stand for at least two such names, and
large ones for four or more occurances. Eventually, one gains the impression that most rural areas have
a dominant, either Celtic or Phrygian, imprint. Only the area around Asag: [gde Agig (spot 5) differs in
that it combines several Celtic and Phrygian names. This may be due to the fact that large imperial
estates were located there.

In the next step, which is recorded on map 5, the distribution of divine and place names is to be ac-
counted for: yellow circles have been used for Celtic theonyms, yellow triangles for Celtic toponyms,
and green diamonds for Phrygian theonyms (Phrygian toponyms have been ignored here). Although
the principles of intercultural theonomy and toponomy differ from anthroponomy, most of the evi-
dence fits the afore-mentioned patterns.”

9 Strab. 10.4.10 (477-478); 12.3.33 (557); APR s.vv. Antigonos, Dorylaos, Hieras. But see also below with n. 30.
Only a fourth ambassador, Blesamios, bore a Celtic name (cf. APRs.v.).

% For the motifs of ‘holiness” (hierds), ‘spear’ (déry), and ‘people’ (lads), cf. Celtic PNs with the elements sacro-, gai-
s0-, or touto-, all attested in Gaul and Galatia, cf. DLG? pp. 264f.; 174; 295f. — Since our evidence (Greek and Latin
inscriptions or literary texts) is strongly biased, it can only exceptionally be decided whether a name pair (given name /
adapted name, such as Domnekleios / Domnilaus, who died in 48 BC, cf. APR s.v.) or only a single intercultural name
was in use. More on intercultural names below in section II.

31 On the spread of Roman citizenship in Galatia, cf. Cogkun 2014.

32 Celtic place names in the area under inspection are Chorion Artikniakon (spot 53) and Erigobrogis (ca. 5 km
south-west); Blukion (above, n. 27); Bolekaskos (east of Ancyra); Tkotarion (near spot 78); Konkarztiakiton Chorion (spot
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Admittedly, the distinctive tendencies would emerge less clearly, if Domnos and Domné were taken into
account as well. Although normally regarded as Phrygian PNs, Domnus and Domna were also popular
in Gaul and Noricum. Compare further the names of the Haeduan Dumnorix or of the Tectosagen
Domnekleios, whereas Domnallus was frequent in Ireland. Most of these PNs of the western provinces
are clearly based on the Celtic root dubno- (‘deep’, ‘dark’). Moreover, the assonance to Latin dominus
or domina (whence the syncopated Roman PNs Domnus and Domna respectively) seem to have further
enhanced the popularity of Domnos and Domné in Roman Galatia. The Latin notion even seems to
have instigated the translation into Greek, for Kyrios, Kyrillos and their derivatives were especially popu-
lar throughout Galatia.”” Being based either on homophony (Domnos) or on translation (Kyrios), these
examples are ideal to explain the two principal types of intercultural naming patterns beyond the sim-
pler categories of Entlehnung and transliteration. For these practices, L. Weisgerber once coined the
notion of Deckname, i.e. ‘cover name’, for a name that transports a particular onomastic tradition into
a different cultural context. However, A. Coskun and J. Zeidler (2003 and 2005) have shown that one
should not presume any intention of deceiving anyone by such names. According choices rather re-
sponded to a desire to express a belonging to more than one ‘ethnic’ group, if not simply to increase
the options for skilfully varying inherited onomastic themes or sound patterns.

Accordingly, in yet another step of the study of Galatian names, Greek and Roman PNs have been
scrutinized for similarly ‘hidden” onomastic traces. While Celto-Phrygian homonyms such as Domnos
have been discarded here, less doubtful cases have been marked on map 6. Most typical of areas in
which Celtic PNs dominate is Akylas, the common Greek transliteration of Roman Aguila (‘Eagle’),
which resembles the Celtic PNs based on Ak(k)o- (‘Swift’).>* The Phrygian predilection for theophoric
PNs was extended to Graeco-Phrygian hybrid forms (e.g., Menophilos) as well as to a variety of Greek
theonyms used as PNs (e.g., Asklepios, Helios) and of theophoric PNs (e.g., Asklepiades, Dionysios); fur-
thermore, a significant number of Greek PN recall the Phrygian god Mén (‘Moon’) although they are

based on a different root (such as Ménandros < men- ‘sense’).”®

Of course, due to the absence of indisputable prosopographical evidence, most assumptions of a ‘cov-
ered’ background remain educated guesses, and some instances are even likely to mislead us, for a
Phrygian, too, might have been induced by a connection, say, to a Roman called Aguila to call himself
or his child Akylas. Although further methodological refinement will help to reduce the degree of im-
precision, even at the current state of research, the overall impression is quite consistent nevertheless:
the majority of purely Celtic PNs have been recorded in areas in which also Celto-Greek PNs, Celto-
Roman PN, Celtic toponyms, or Celtic theonyms have been attested, whereas indigenous PNs remain
rare or non-existent, and this in a sample which is predominantly based on second-century AD inscrip-

79); Petobrogen (ca. 45 km east of Iuliopolis); cf. now also Coskun 2009b (with further names) and Falileyev, Place-
Names (with fewer names accepted as Celtic). Doubtful, intercultural, and Phrygian toponyms have been ignored here.
— Dedications: to Zeus Suolibrogenos (spot 68) and to Zeus Bussurigios (spots 76-78), esp. RECAM II 201, 206 (3"
cent. AD): Aurelius Sentamos was a worshipper of Bussurigios and a priest of Cybele; cf. also Strobel 2002, 251-252.
Dedications to the Phrygian gods Mazar / Meter (13a); Zeus Akreinenos (spot 21); Zeus Bronton (spots 13a, 21); Zeus
Narenos (spots 10, 13, 16, 17, 24); Zeus Saryendenos (spot 21); Phrygian curse formula (spot 74?). For a Celtic high
priest of Cybele (mid-second cent. BC), s. above, n. 19; for coins of Mén minted by Deiotarus I, s. above, n. 28. Cults
with Greek names only have been ignored here.

3 The register of RECAM II offers 38 references for Domnos and its derivatives, 11 for Kyrios etc. For the Celtic ev-
idence, cf. ACS I pp. 1302—4 (with the omission of Domnus, -a, -o0s, -e); DLG* pp. 151f. (but not mentioned in the list
of homonyms, 349-350). On Domnekleios, see above, n. 30.

% For Akylas cf. spot 71, but also RECAM 1I 120a, 124, 127, 142, 221, 235, 289, 416, 520, the evidence of Anky-
ra not yet considered. Another example is Sabinus (spot 69), on which cf. Cogkun — Zeidler, Cover Names 46 and 49—
50.

» The abundant evidence is accessible through the register of RECAM II; for a more systematic study, cf. now
Coskun 2011c.
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tions.

he cultural or ethnic realties of the Hellenistic and early Roman periods must somehow have corres-
I y
ponded to this evidence!

D. Conclusions and Outlook

The most illuminating insights from PNs born in zones of cultural contact will be gained, if the entire
data are collected irrespective of the language at stake and organized according to geographical, chrono-
logical, and socially differentiated units. The more closely the samples are defined, the more apparent
the manifold aspects of intercultural impact will become.*® Accordingly, I have approached the ono-
mastic data of ancient Galatia to learn more about the interdependence between PNs, the ethnicity of
their bearers, and their cultural or political affiliations. Although the samples studied up to now need
to be elaborated and completed, some conclusions may be drawn even from my experimental enquiries.

The first analysis has begun with the clear dominance of Celtic in the Galatian onomastic thesaurus of
the last three centuries BC. Prosopographical information was employed to explain that most of the
few appearances of foreign PNs result from intermarriage rather than from a more general inclination
for foreign cultures. This observation goes along with the general lateness of Hellenic influences on the
early Galatian ruling class, which is also suggested by archacological and literary evidence. But after the
Galatian contacts with the Graeco-Roman world had become closer in the course of the first century
BC, a variety of intercultural naming patterns began to emerge. In contrast with Phrygian or Anatolian,
Greek and Roman culture were apparently much privileged, which is mirrored by the avoidance of
indigenous names by members of the Galatian elite. The conclusion imposes itself that the natives of
Central Anatolia were excluded from the higher ranks of Galatian society.

The second focus was on inscriptions mainly dating to the first three centuries AD. Although Greek
and Roman PN are dispersed throughout Galatia and the record of some families might even repre-
sent a ‘multicultural’ society, the majority of individual tombstones show a clear dominance of either
the Phrygian or the Celtic element. The same tendencies are mostly paralleled in the onomastic data
attested in their close neighbourhood. The argument will further be strengthened, if the implications of
intercultural naming practices are taken into account as well: namely, while PNs attractive to both
groups such as Domnos should be left aside in this enquiry, other Greek or Roman PNs with ‘hidden’
onomastic traditions as, for instance, Akylas do deserve to be considered.

This way, various regions with a high degree of cultural homogeneity clearly appear on maps 4-6. Cer-
tainly, the relevance of such indications will mainly be confined to imperial times, to which the epi-
graphic sources belong. But in combination with the literary evidence for demographic changes, in
particular for the profound reorganization of Galatia under Augustus, the onomastic material from
outside the ‘Roman’ cities may still allow us to glance at much earlier settlement patterns.

The experiment so far deployed in fact encourages further analyses which may reveal in more detail
how the different ethnic and cultural elements either interbred or maintained their distinctiveness in
certain areas. Whatever the outcome may be, the intermediate results as expounded in the present pa-
per suffice to question seriously the assumptions of an early ‘Galatization’ of the Phrygians, just as they
raise doubts about the idea that the Galatians were the promoters of ‘Hellenization’ in Central Anato-
lia. More nuanced approaches are required.”’

3 Cf. the suggestions of the Network for Intercultural Onomastics = NIO (http://www.nio-online.net).

37 Strobel 1999 and Strobel 2002, esp. 250-253 claims a thorough ‘Galatization” and argues for an early date of
‘Hellenization’. But also the fate of Gordium, which steadily declined under the Galatians despite the first signs of
Hellenization by the early third cent. (cf. Roller 1987, 104) would suggest more caution; none of the more recent
findings on Gordium have altered this picture (see above, n. 2). Furthermore, Brixhe 1985 rejects the idea that the
Phrygians neighbouring the Galatians to the West had only been superficially hellenized by the second to third centu-
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Ozet

Hellenistik ve Roma Dénemi Galatia’sinda kiiltiirlerarast antroponomi

Hellenistik Dénem’de Kiigiik Asya’da yasanan taht savaslarina dahil edilen Keltler; “Galatlar” adi altinda 1.0O.

278 yilindan itibaren Dogu Phrygia’y1 iskan etmeye baslamuglardir. Zamanla nemli bir siyasi gii¢ haline gel-

misler ve .O. 25 yilinda Galatia Eyaleti olarak Roma Imperium’una dahil edilene kadar I¢ ve Bat: Anadolu’da

hiikiim siirmiiglerdir. Tarihte tagidiklari bu 6neme ragmen Galadarin kiiltiirel kimliklerine iliskin ¢ok az bilgi
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mevcuttur. Burada; bilgilerimizdeki eksik birtakim noktalari doldurmak amaciyla Galadarin kullandigy sahis
isimleri incelemeye alinmistir. Makalenin giris kisminda Galatlarin Hellenistik Donem’de, 10. 3. yiizyilda
Anadolu’ya giris siireci ve Anadolu’da etki alanlari hakkinda bilgi verilmigtir. Galatlarin, Apameia Antlasma-
s’ndan sonra etkinlik alanlar1 azalsa da bolgedeki etkinliklerinin sona ermedigi belirtilmektedir. Galatia’da
varligini siirdiiren Trokmi, Tolistobog ve Tektosag kabilelerinin yonetimlerine dair, aragtrmacilarin hemfikir
oldugu, 10. 3-2. yiizyillarda on iki tetrarkhia’ nin varligmnin aksine, sadece 10. 100 yili dolaylarinda VI. Mith-
ridates tarafindan dort tetrarkhia kuruldugu 6nerilmektedir. Bolgenin Roma eyaleti haline getirilip iig civitates'e
boliinmesinin ardindan Ankyra’nin Tektosaglarin, Pessinus'un Tolistoboglarin, Tavium’un ise Trokmilerin
baskenti olusundan sonra bunlarin egemenlik alanlari gibi veriler yetersiz kalmugtr. Cogkun, bu kabilelerin
bolge kentlerine siyasal, sosyal ve kiiltiirel acilardan nasil bakug: gibi sorulari makalesinde y6neltmektedir.
Ayrica, Galatlarin Roma Imparatorluk Dénemi’'nde Frig kiiltiiriiniin 6gelerini tastyip tasgtmadigini, kiiltiirlera-
rast iligkilerin niteligini agiklamak icin onomastik verileri incelemektedir.

Makalenin ikinci boliimiinde ise, Galat onomastigi tizerine bazi gézlemler agiklanmaktadir. Verilen 6rneklerde,
IS. geg 1. yiizyilda Kelt isimleri agurlikea iken, kisa bir siire sonra Kelt, Frig ve Yunan sahs isimlerinin 6n plana
¢iktigr belirtilmekee, IS. 3. yiizyilda ise agirlikli olarak Roma sahis isimlerinin varligina dair 6rnekler sunulmak-
tadir. Bu 6rneklerden hareketle, Frig sahis isimlerinin IS. 2. yiizyilda yogun bir bigimde yeniden ortaya ¢ikisina
ve kisa bir siire sonra da goriinmemesine dikkat ¢ekilmektedir. Galatlar érneginde goriildiigi gibi, Orta Ana-
dolu’da sahis isimleri konusunda, Zgusta'nin “Kiigitk Asya Sahis Isimleri Sézliigii"niin disinda kapsamli bir
corpus ¢aligmast yapilmadigina dikkat ¢ekilmektedir. Bunlara ilaveten, Anadolu’da Yunan ve Latin sahis isimleri
yant stra bir de Kelt-Galat isimleri bibliografyasi verilmekeedir.

Calismanin iigiincii boliimiinde ise Hellenistik Dénem’de (10. 3-1. yiizyillar) Galat sahis isimleri ve Roma
Yiiksek Imparatorluk Dénemi’nde bu isimlere iligkin veriler tartsiimakeadir. Bélgedeki Hellenistik Dénem
isimlerinin krallik, hanedan, seckin sinuf gibi belli bir ziimreden tiretildigi ve erken donem Galat soylular
arasinda yabanci sahis adlarinin nadir gériildugii belirtilmekeedir. Ayrica Amyntas'in oliimiine kadar kesin
olarak tarihlenen soylu sahis isimleri hakkinda bilgi verilmektedir. Hellenistik kralliklar arasinda yaygin olan ve
Yunan-Roma diinyasiyla yakin baglantiyr gosteren Philopator, Philorhomaios gibi cognomina kullanmalarina
kargilik cocuklari, torunlari i¢in Deiotaros, Adobogianos, Brigatos gibi Kelt isimlerini kullanmay: tercih ediyor-
lardi. Yazar, Galatlar arasinda Kelt olmayan isimleri ise 1O. 1. yiizyilda hanedanliklararast Yunan kentleriyle
yapilan evliliklere dayandirmaktadir. Calismada Yunan isimlerinin Galatlar arasinda yayginlasmasinin nedenle-
ri agiklanmaktadir. Bunlarin yani sira, A. Ross yardimiyla epigrafik verilerden yola gikarak Roma Yiiksek Impa-
ratorluk Donemi’'nde bolgedeki Kelt, Frig, Anadolu sahus isimlerinin, yer isimleri ve tanr1 isimlerinin dagilimi-
n1 gosteren bir harita verilmektedir. Bélgelerarast baglanular tarusilirken domnus, domné gibi isimlerin yayilimi
ve bu isimden tiiretilen sahis isimlerinin bau eyalederinde yaygin goriildiigii ve dubno- Kelt kdkiinden ciiretil-
digi agtklanmakeadir.

Makalenin sonug kisminda ise, Hellenistik Dénem’de son {i¢ yiizyilda Galat isimlerinde Kelt kokenli olanla-
rin baskin bir sekilde goriildiigii; az sayidaki yabanci sahis isimlerinin yabanc kiiltiirlere egilimden degil,
yapilan evliliklerden kaynaklandigy; Galatlarin Yunanlar ve Romalilarla iliskilerinin artigina bagli olarak
isimlerdeki kiiltiirlerarast gesitliligin de arttig1 vurgulanmakeadir. Roma Imparatorluk Dénemi’nde Yunan ve
Roma adlarinin arugina ragmen yine de bdlgede mezar yazitlarinin ¢ogunlugu Frig ya da Kelt isimleri tast-
maktadir.

Anahtar Sozciikler: Galatia; Phrygia; sahis adlari; Hellenizasyon; Romanizasyon.
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Pdf files of the maps in the following pages (in their original colours) can be downloaded for free from
the website of the Waterloo Institute for Hellenistic Studies (http://wihs.uwaterloo.ca/node/15).
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Kleinasien mit den Territorien des Deiotaros Philorhomaios (1. Jahrhundert v. Chr.)
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Werner ECK”

Tulius Tarius Titianus als Statthalter von Syria Palaestina in der Herrschaftszeit
Elagabals in Inschriften aus Caesarea Maritima und Hippos

Abstract: A new inscription from Attaleia, which mentions Iulius Tarius Titianus as Governor of
Lycia-Pamphylia, which makes it possible to identify this Senator with the honorand of inscrip-
tions in Caesarea and Hippos, two cities in the Province of Syria-Palaestine, probably dating from
the reign of Caracalla or Elagabal.

Keywords: statuae honorariae; Senatorial Governors; Lycia-Pamphylia; Syria-Palaestine; Caesarea;
Hippos; Attaleia.

Lange Zeit war die Mehrzahl der Statthalter der Provinz Syria-Palaestina fur die hohe Kaiserzeit fast
nur durch Zeugnisse aus anderen Teilen des Imperiums oder fiir die Spitantike vor allem durch Er-
wihnung in literarischen Quellen bekannt." Das hing auch damit zusammen, dass gréflere Ausgrabun-
gen an Orten, die in romischer Zeit innerhalb der Provinz eine entscheidende Rolle gespielt hatten,
lange Zeit nicht sehr zahlreich waren. Das hat sich in den letzten Jahrzehnten deutlich verindert, wie
nicht nur die ausgedehnten Grabungen in Caesarea Maritima zeigen, sondern etwa auch die in Scytho-
polis, Ascalon oder in Hippos auf dem Golan. Dabei kamen auch immer mehr Dokumente und Mo-
numente ans Licht, die Informationen zu den hohen und héchsten Reprisentanten Roms, den senato-
rischen oder ritterlichen Statthaltern und den ritterlichen Finanzprokuratoren, geben.” Im Band II des
Corpus Inscriptionum Iudacae/Palaestinae, der vor allem die Inschriften von Caesarea enthilt, sind zu
dieser Thematik bereits eine grofSe Zahl von Inschriften zu finden.’

Vor wenigen Jahren kam auch in Hippos auf dem Golan ein Ehrendenkmal fiir einen kaiserlichen
Legaten ans Licht, das von Adam Fajtar umgehend publiziert wurde.* Der Text dieser Inschrift lautet:

‘Ayadfy Toxn. Tapiov Timavov Tov Aau(mpotatov) Hudv droatikov Avp(iog) ‘Hpdheitog Tov
TaTpwva kKai kTioTnV The maTpidoc.’
"Zum guten Gliick. Aurelius Heraclitus ehrt Tarius Titianus, unseren hochverehrten consularis, als

Patron und Forderer unserer Vaterstadt (mit einer Statue).”

Mit Tarius Titianus wird ein Senator bezeugt, der bis zu dieser Publikation als konsularer Statthalter
der Provinz Syria-Palaestina vollig unbekannt zu sein schien. Allerdings war die Person als Senator be-
reits bekannt, da eine Inschrift aus der Stadt Takina von ihm als procomsul in severischer Zeit spricht,
und zwar von Lycia-Pamphylia.® Denn Takina lag in dieser Provinz im Siiden der Tiirkei; dass dies so

* Prof. Dr. Werner Eck, Universitit zu Kéln, Philosophische Fakultit, Historisches Institut, Alte Geschichte, Alber-
tus-Magnus-Platz, 50923 Kéln (Werner.Eck@uni-koeln.de).

' Siehe die Zusammenstellung der Zeugnisse fiir die Statthalter der Provinz in den ersten drei Jahrhunderten bei
Thomasson, Laterculi, s. v. 34 (Iudaca—Syria Palaestina). Fiir die Spatantike siche PLRE I-III.

2 Siehe z. B. fiir Caesarea: Cotton — Eck 2001, 215-240; Eck — Cotton 2009, 98—114. Auch in Hammat Gader
wurde eine bis jetzt noch nicht publizierte Inschrift eines kaiserlichen Legaten aus der Zeit des Commodus gefunden.

3 CIIP (Corpus Inscriptionum Iudaeae/Palaestinae).
# Fajtar 2009, 74-79; Lajear 2010, 177-186.

* Die letzten Zeilen haben sich gegeniiber der bisherigen Publikation ein wenig verindert, wie mir Adam Ftajtar
mitteilte, wofiir ich ihm auch hier danken méchte.

¢IGR1V 881.
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ist, und die Stadt nicht etwa in Asia liegt, hitte seit der {iberzeugenden Argumentation von G. Camo-
deca’ nicht mehr bezweifelt werden sollen.®

Durch eine weitere Inschrift aus Attaleia = Antalya, die vor kurzer Zeit veréffentlicht wurde, ist dies
nun gegen alle Kritik zur Sicherheit geworden. Denn Tarius Titianus wird in diesem Text nun aus-
driicklich als &vovmartoc IMopduriog [kai Avkiog] bezeichnet. N. Gokalp hat diesen neuen Text im letz-
ten Band dieser Zeitschrift publiziert und alles Notwendige, was Lycia-Pamphylia betrifft, dazu erér-
tert.” Ob freilich die Inschrift aus Takina in die Jahre 202—-205 datiert werden muss, lisst sich nicht
sagen. Man konnte sogar eher annehmen, dass sie aus etwas spiterer Zeit stammt, weil der Name von
Fulvia Plautilla, der Gemahlin von Caracalla, nicht in der Inschrift gestanden haben kann, was man
aber gerade zwischen 202 und 205 erwarten kénnte, wenn ansonsten die gesamte kaiserliche Familie
genannt wird, also neben Septimius Severus auch die beiden S6hne und ITulia Domna. Auf jeden Fall
gehort die Inschrift aus Takina noch vor den Tod des Septimius Severus.

Besonders wichtig aber ist in Verbindung mit der Inschrift aus Hippos, dass der Name des Senators in
dem neuen epigraphischen Zeugnis aus Attaleia nicht nur Tarius Titianus lautet, sondern Tulius Tarius
Titianus. Er trigt also ein doppeltes Gentilnomen. Dagegen fehlt Iulius sowohl in der schon lange be-
kannten Inschrift von Takina als auch in der von Hippos. Dass gerade Senatoren, die mehrere Gentil-
oder auch Cognomina trugen, mit mehr oder auch weniger Namenselementen in Inschriften erschei-
nen, ist ein ganz normales Phinomen.

Die Statthalterschaft des Iulius Tarius Titianus in Syria-Palaestina gehort, je nachdem wie man die In-
schrift aus Takina datiert, entweder noch in die allerletzten Jahre von Septimius Severus oder weit eher
in die Zeit danach. Freilich kann man nicht sagen, wie lange es dauerte, bis ein Prokonsul von Lycia-
Pamphylia zum Konsulat kam, der Voraussetzung fiir die Ubernahme des Provinzkommandos in Syria-
Palaestina. Es gibt zwar geniigend Laufbahnen von Senatoren, die zeigen, dass eine solche Abfolge
moglich war,'’ aber es war nicht die Normalitit;'' somit ist es eher zu erwarten, dass Tulius Tarius Titi-
anus nach dem Prokonsulat in Lycia-Pamphylia noch eine weitere Aufgabe {ibernahm, am ehesten
noch eine pritorische Provinz im Dienst des Kaisers oder vielleicht eine der stadtromischen Prifekeu-
ren, bevor er zum Konsulat zugelassen wurde. Dann wire die Statthalterschaft in Syria-Palaestina je-
denfalls kaum schon an den Anfang der Regierungszeit Caracallas zu datieren. Entscheiden ldsst sich
das ohne weitere Dokumente zwar nicht, es ist jedoch sehr wahrscheinlich.

Bisher wurde aber nicht bemerke, dass, wie im Folgenden gezeigt wird, dieser Senator schon vor dem
Bekanntwerden der Inschrift aus Hippos als konsularer Statthalter von Syria-Palaestina bezeugt war.
Aus Caesarea kennt man seit Anfang der 70er Jahre des vorigen Jahrhunderts eine Inschrift, die auf
eine Sdulenbasis eingemeifielt wurde, deren rechter Teil jedoch verloren ist, weil die Basis nochmals fiir
die Statue eines Kaisers verwendet wurde.'? Der Text dieser fragmentarischen Inschrift lautet: "?

CIVLI[--]
TITI[--]
LEG-AV|[--]
SYR-PA[--]
M-FL-QVIR-S[--]

7 Camodeca 1994, 467-471.

¥ So aber z. B. bei Vitale, Eparchie 73; vor allem aber Destephen 2007.
? Gokalp 2011, 125-128.

1T eunissen 1991, 217-260.

1 Siehe dazu Leunissen, Konsuln 42-53.

"2 Lehmann — Holum, Inscriptions, Nr. 18. Vgl. Eck 1978, 124-125.
3 Hier nach CIIP II Nr. 1231.
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[--] LEG-X [--]
ANTONIN[--]
[--]+ OP-ET-MER[--]

Erginzt liest sich der Text:
G(aio) Iuli[o-] | Titi[ano] | leg(ato) Aulg(usti) pr(o) pr(aetore)] | Syr(iae) Pa[laest(inae)] | M(arcus)
Fl(avius) Quir(ina) S[--|--] leg(ionis) X [Fret(ensis)] | Antonin[ianae |--]+ op(timo) et mer[--].

Geehrt wurde ein Statthalter, dessen fragmentarischer Name C. Iuli[us --] Titianus lautet. Da die legio
X Fretensis den Beinamen Antoniniana trigt, gehort die Inschrift in die Regierungszeit des Elagabal;
genauer ist sie innerhalb von dessen Regierungszeit nicht zu datieren. '

Dass im Namen des Statthalters nach /u/ifo] in Zeile 1 noch etwas fehlt, ist eindeutig. In Zeile 3 miis-
sen mindestens fiinf Buchstaben erginzt werden, selbst wenn man die Liicke lediglich mit Au/g. pr. pr.]
fillt; in Zeile 4 fehlen von Palaestinae sicherlich noch mindestens fiinf Buchstaben, wenn das Wort als
Paflaest(inae)] abgekiirzt war; in der folgenden Zeile erfordert das Cognomen des Dedikanten wohl
auch zumindest noch drei, eher mehr Buchstaben. Damit kann man davon ausgehen, dass auch in
Zeile 1 noch mindestens vier oder fiinf Buchstaben erginzt werden miissen; moglicherweise konnten es
auch noch einige mehr gewesen sein, weil die Zeile mit allerhéchster Wahrscheinlich insgesamt etwas
breiter war als Zeile 2; zumindest ragt sie auf der linken Seite etwas tiber Zeile 2 hinaus; da man eine
gewisse Symmetrie auf beiden Seiten erwarten sollte, galt das wohl auch fir die rechte Seite.

Wie wire dieser Platz zu fillen? Natiirlich kénnte hier die Filiation und die Tribusangabe gestanden
haben. Dann wire das (Haupt)-Gentile der Person Iulius, wihrend es bei dem Iulius Tarius Titianus
sicherlich Tarius war; die Inschriften von Takina und Hippos machen das sicher; dann wiren die bei-
den Personen nicht identisch. Allerdings erscheinen Filiation und Tribus in den Inschriften von Caesa-
rea bei der Ehrung von Senatoren und Prokuratoren nur sehr selten; in den meisten Fillen werden
beide Namenselemente nicht erwihnt. °

Aber in der Liicke kénnte ebenso gut ein weiteres Gentile gestanden haben; und das Gentile 7ario
braucht genau den Platz, der der Zahl der zu postulierenden Buchstaben entspricht. Schon diese for-
male Uberlegung macht diese Erginzung sehr wohl méglich, doch entscheidend ist die Chronologie.
Der Senator der Inschrift von Hippos gehort, wie auch oben schon betont wurde, in Verbindung mit
der Inschrift aus Takina mehr oder weniger sicher in die Zeit nach Septimius Severus, also unter Cara-
calla oder Elagabal. Dafiir konnte im Ubrigen auch sprechen, dass der Dedikant der Inschrift aus Hip-
pos das Gentilnomen Aurelius trigt, das in dieser etwas abgelegenen Region der Provinz am chesten
auf die Verleihung des romischen Biirgerrechts durch die Constitutio Antoniniana zuriickgehen kdnnte.
Die Inschrift aus Caesarea aber gehort durch den Beinamen der Legion Antoniniana eben in die Regie-
rungszeit Elagabals. Man wiirde den Zufall zu sehr strapazieren, wenn man fordern wollte, unter der
Herrschaft von Caracalla/Elagabal hitten zwei verschiedene Statthalter in der Provinz amtiert, von
denen der eine C. Iulius Titianus geheiflen hitte, der andere Iulius Tarius Titianus. Das liegt jenseits
jeder Wahrscheinlichkeit. Man darf also, m. E. ohne Vorbehalt, davon ausgehen, dass sich die Inschrif-
ten aus Caesarea und Hippos auf dieselbe Person beziehen, deren voller Name C. Tulius Tarius Titia-
nus lautete; das Hauptgentile des Senators aber war Tarius. Vielleicht zog er diesen Familiennamen

' Als die Eintrige fiir CIIP II geschrieben wurden, war die Inschrift aus Attaleia noch nicht bekannt; fiir eine Iden-
titdt von C. Tuli[us --] Titianus in der Inschrift aus Caesarea und Tarius Titianus aus Hippos gab es somit noch keinen
Hinweis. Allein das Cognomen Titianus bot keinen Anlass fiir eine Identifizierung; dazu ist dieses Cognomen auch
gerade bei Mitgliedern der Reichsaristokratie zu weit verbreitet. Sieche PIR* T p. 76-77.

1> Siehe dazu Beispiele von Statthaltern und Prokuratoren in CIIP II: mit Tribus Nr. 1227; 1269; 1290; ohne Filia-
tion und Tribus: 1228; 1230; 1233; 1278; 1279; 1284; 1287.
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vor, weil es fast tiberall im Reich zu viele Iulii gab. Aber das ist vielleicht zu neuzeitlich und individua-
listisch gedacht.

Auffillig ist das doppelte Gentile auf jeden Fall. Es wire interessant zu wissen, woher der Senator
stammte. Doch erlauben es seine Namen nicht, ihn irgendeiner Region des Reiches zuzuweisen. Das
Gentilnomen Tarius ist insgesamt selten bezeugt, ausgenommen Rom, wo nicht wenige der Zeugnisse
mit L. Tarius Rufus, dem ersten Senator, der dieses Gentile trug, und vielleicht seiner Familie zusam-
men hingen diirften.'® Doch gibt es keinerlei Beziehungen zwischen diesem augusteischen Konsular
und dem Senator der severischen Zeit."” Der einzige Hinweis, der vielleicht einen Anhaltspunkt auf
seine regionale Herkunft geben konnte, ist eine Iulia Taria Stratonice, die in den Akten der Sikular-
spiele des Jahres 204 unter den Frauen senatorischen Standes erscheint und mit einem Laberius verhei-
ratet war.'® Dass sie und der Statthalter von Lycia-Pamphylia sowie von Syria-Palaestina verwandt-
schaftlich zusammenhingen, ist angesichts des gleichen Doppelgentiles nicht zweifelhaft. Sie konnte
eine Tochter des hier behandelten severischen Senators sein; doch da sie verheiratet war, liegt es niher,
in ihr altersmif3ig eher eine Schwester unseres Senators zu sehen. Trifft das zu, dann kénnte die Fami-
lie wohl schon in zweiter Generation dem Senat angehéren.

Man hatte wegen des Cognomens Stratonice eine Verwandtschaft der Iulia Taria Stratonice mit dem
aus Phrygien stammenden Claudius Stratonicus vermutet, was sich aber kaum mehr halten lisst. Doch
legt das griechische Cognomen immerhin den Gedanken nahe, dass sie, und damit auch ihr naher Ver-
wandter, Vater oder Bruder, C. Iulius Tarius Titianus, aus einer hellenophonen Provinz des ostlichen
Imperium Romanum stammte. Das kann freilich erst ein aussagekriftigeres Zeugnis zu einer Gewiss-
heit machen.

Was die Gestalt dieses Senators im Rahmen der Provinz Syria-Palaestina ein wenig zu etwas Besonde-
rem macht, ist die Tatsache, dass er der erste Senator ist, von dem wir wissen, dass er an zwei verschie-
denen Orten der Provinz mit einer Statue geehrt wurde, was bisher noch fiir keinen anderen Statthalter
der frithen und hohen Kaiserzeit bezeugt ist.” Ehrungen sind ein gewisser Hinweis darauf, welchen
Eindruck ein Statthalter in seiner Provinz gemacht hatte. Vielleicht findet sich einmal ein weiteres
Zeugnis, das die Bedeutung dieses kaiserlichen Legaten in der Provinz noch deutlicher macht.
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Ozet
Caesarea Maritima ve Hippos'taki yazitlarda Elagabalus’un hitkiimdarligi zamaninda

Syria-Palaestina valisi olarak Iulius Tarius Titianus

Makalede Takina’dan bir yazit (IGR IV 881) sayesinde Lycia et Pamphylia’nin consu/ mertebesinde valisi
olarak zaten bilinen Tarius Titianus’u onurlandiran ve bu derginin sekizinci sayisinda Nuray Gokalp tara-
findan yayimlanan bir yaziun (Attaleia) ortaya koydugu yeni veriler irdelenmektedir. Yazar irdelemesine,
Gokalp tarafindan da ortaya konuldugu tizere, Lycia et Pamphylia valisi ile Syria Palaestina kenti Hip-
pos’tan bir yazitta vir consularis olarak onurlandirilan Tarius Titianus’un ayni kisiler olduklarina deginerek
baglamaktadir. Ayrica Titianus’'un Lycia et Pamphylia valiliginin 202-205 yilina tarihlenmesinin kesin ol-
madiging; bu konuda ancak Takina yaziunin Septimius Severus'un 6liimiinden 6nceye tarihlenmesi gerekdi-
ginin sdylenebilecegini eklemektedir. Bu saptamanin ardindan Eck, Attaleia yazitinin sadece senatériin Ta-
rius yani sira lulius nomen gentilicium’unu da tasidigini belgelemekle kalmadigini, ayni zamanda bu senats-
riin Syria Palaestina kenti Caesarea Maritima’dan 1970’lerin bagindan beri bilinen bir yazicta (CIIP II 1231)
bu eyaletin consul diizeyinde valisi olarak bilinen C. Iulius [Tarius] Titianus ile ayn1 kisi olduguna dair belge
niteligi tagidigint da belirtmektedir. 6-7. saurlarda gecen Legio X Fretensis’in ayni zamanda Antoniniana
epithetor’u tasimasi nedeniyle yazitin Caracalla veya Elagabalus Donemi’ne tarihlenmesi gerektigine, bdylece
adi gegen senatoriin Lycia et Pamphylia valiliginden sonra Syria Palaestina valiligi icin 6n sart olan consul
riitbesine erigmek icin yeterli vakee sahip olduguna isaret etmektedir. Yazar makalenin son béliimiinde tam
ad1 Gaius Iulius Tarius Titianus olan senatériin kdkenini tartismakta ve bu konuda tek veriyi kendisiyle ayni
cifte nomina gentilicia’ya sahip olan Iulia Taria Stratonike’nin sundugunu belirtmekeedir. 204 yilindaki /udi
saeculares sirasinda Iuno’ya adakta bulunan Stratonike bu sirada evli bulunduguna gore onun senatoriin
kizindan ziyade kiz kardesi olmast gerektigini diisiinen yazar, Phrygia kékenli Claudius Stratonikos’la akra-
baliga isaret edecek kesin bir verinin ise bulunmadigini vurgulamakeadir. Yine de kiz kardesinin cogno-
men’inden 6tiiri makaleye konu senatoriin kokeninin Imperium Romanum’un hellenophon dogu eyaleletle-
rinin birinde aranmast gerekeigini dile getirerek makaleyi sonlandirmakeadir.

Anabtar Sozciikler: statuae honorariae; senatoryal valiler; Lycia-Pamphylia; Syria Palaestine; Caesarea; Hip-
pos; Attaleia.
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Zwei neue Meilensteine Gordians I1I aus Kappadokien

Abstract: This article presents two new inscriptions on Roman milestones from Cappadocia, both
of which were raised during the reign of the emperors Pupienus and Balbinus, and which were
then reused during the reign of the Emperor Gordianus. Both of these milestones were erected
within the territory of the Cappadocian city of Hierapolis and one marked the distance to Caes-
area, the other to Melitene. The first use of these milestones occured between January and the start
of May 238 A.D.; while the subsequent use of these milestones seems to have been in the second
half of this same year. The revision of the original inscriptions during the reign of the Emperor
Gordianus, it can be understood, was due to the desire of the Governor Cuspidus Flaminius Sever-
us to register his loyalty to the new emperor. As soon as he learned of the sole reign of Gordianus,
he immediately had the text of these milestones changed.

Keywords: milestones; Pupienus; Balbinus; Gordian III; Cuspidus Flaminius Severus; Cappadocia;
Hierapolis.

Die beiden hier vorgelegten Dokumente gehéren zu den sdulenférmigen Meilensteinen, welche im
Territorium der kappadokischen Stadt Hierapolis aufgestellt waren. Sie stellen weitere Zeugnisse fiir
den Verlauf der Strafle zwischen der Hauptstadt Kaisareia und dem Legionslager Melitene dar, die tiber
die antike Stadt Hierapolis und deren Territorium fithrte." Diese bedeutende Strafle verlief von der
Hauptstadt Kaisareia® zunichst in siidéstliche Richtung, beriihrte nach ca. 100 km die im engen Saros-
tal gelegene Stadt Hierapolis,” bog dann weiter siidéstlich bei Kukussos nach Osten und erreichte iiber
Arabissos und Arka die Grenzstation Melitene.*

Obwohl die Meilensteine auf dem Territorium von Hierapolis aufgestellt wurden, kommt in ihnen der
Name dieser Stadt nicht vor. Stattdessen tragen sie jeweils eine Entfernungsangabe nach Melitene bzw.
Kaisareia, wobei auch der Name des Zielortes ausgelassen wurde. Die Angaben auf den zwischen der
Siedlung Hierapolis und dem siidostlich davon gelegenen Ort Goyniik aufgestellten Meilensteine sind
ausnahmslos zum Legionslager Melitene hin orientiert. Hingegen nennen die nérdlich von Hierapolis
zwischen Elemanli und Degirmentas verwendeten Meilensteine die Distanz nach Kaisareia, das Pro-
vinzhauptstadt bzw. Statthaltersitz war.> Aus der Tatsache, dass auf den Meilensteinen keine Siedlung
genannt ist, kann geschlossen werden, dass der antike Betrachter wusste, wohin die Strafle fiihrte.

" Yrd. Dog. Dr. Ferit Baz, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Eskicag
Tarihi Anabilim Dali, Bomonti Kampiisii, TR-34308 Sisli—Istanbul (feritbaz@yahoo.com).

! Zu dieser Strafle siche Hogarth — Munro, Roads, 678-718; Harper 1972, 163-165; Mitford 1974, 164, 175;
Hild, Straflensystem 84—103. Grothe, Expedition 20-43; Hild — Restle, Kappadokien II 124-127; IKomana, s. 59-99.

* Zur Hauptstadt siche Haensch, Capita 272-274.

’ Die Ruinen der Stadt Hierapolis befinden sich beim Dorf Sarkdy, das in einem tiefen und engen Tal direkt am
Fluss Saros liegt. Heute gehort das Dorf zum Landkreis Tufanbeyli (Provinz Adana) und ist etwa 98 km von Kayseri,
dem antiken Kaisareia, entfernt.

4 Zum Legionslager Melitene siche Ios. bel. Tud. 7, 18; Gwatkin, Cappadocia 56, 60-61; Mitford 1977, 506-508;
Sherk 1980, 995-997; Isaac, Limits 36-38; Mitchell, Anatolia 139-141; Kissel, Logistik 24; Sartre, Asie Mineure 187;
Eck, Verwaltung 47.

> Ob diese Meilensteine mit den Entfernungsangaben nach Kaisareia zu einer anderen Straflenverbindung gehérten,

bleibt offen.
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Dass die Entfernungsangaben allein nach den beiden wichtigen Stidten Kaisareia und Melitene ange-
geben wurden, zeigt deutlich, dass die Initiative fiir die Aufstellung der Meilensteine bei der Provinz-
administration lag.® Wir diirfen aufferdem nicht vergessen, dass auf den Meilensteinen aus der Gegend
von Hierapolis als Pridikat stets das Verb restizuere erscheint, was auf eine bereits existierende Straf3e
hinweist, welche in den unterschiedlichen spiteren Zeitpunkten Ausbesserungsarbeiten benétigte.”
Diese allgemeinen Merkmale auf den Meilensteinen dieses Raums lassen sich ebenfalls in den beiden
neuen Dokumenten beobachten.
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Straflenverbindung zwischen Kaisareia und Melitene in Kappadokien
(Hild, Strafensystem Karte 6-7)

1. Meilenstein aus dem Dorf Goyniik

Sehr gut erhaltene Siule aus Kalkstein. Die Kenntnisse tiber den Inschriftentriger wurden durch Fotos
eines Ortsansissigen erworben. Der Stein wurde im Dorf Goyniik gefunden, das zum Landkreis Gok-
sun (Provinz Kahramanmaras) gehért und dem Landkreis Tufanbeyli benachbart ist. Dieses Dorf be-
findet sich ca. 13 km siidostlich von der Stadt Hierapolis (Luftlinie) und hegt auf der westlichen Seite
des Binboga-Massivs, welches damals vermutlich die 6st- S
liche Grenze des Stadtterritoriums von Hierapolis bilde-
te. Den Angaben der Ortsansissigen zufolge wurde er
von dem Eski Kavran Weg nach zu seinem jetzigen Auf-
bewahrungsort gebracht.

Die Schrift ist sorgfiltig, die nach links neigenden Buch-
staben sind in gleichen Abstinden diinn eingemeifSelt.

H.: 167 cm; Dm.: 50 cm; Bh.: 6-9 cm.
Imper/[atori]
Caesar(i) M-
arco Antoni-
4 o Gordiano Pi-
o Felici Augu-
[st]o restitue-

¢ Zum militirischen Zweck solcher Verbindungen siehe. allgemein Schneider 1924, 418; vgl. Rathmann, Untersu-
chungen 40.

7 Hogarth — Munro, Roads 709. Zu den flavischen und antoninischen Baumafinahmen auf den Straflen in den &st-
lichen Grenzregionen siche etwa Mitchell, Anatolia 124; Mitford 1980, 1183-1185; Mitford 1977, 503, 510; Mitford
1974, 162-163; Kissel, Logistik 26-28.
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runt per Cuspid-
8 ium Flaminium Z. 1-5: Dem Imperator Caesar Marcus Antonius Gordia-
Severum legatu- nus, dem frommen gliicklichen Augustus.
m pro praetor- Z. 5-13: ... haben (die StrafSen) durch Cuspidius Flami-
em nius Severus, /egatm Augustz’ pro praetore erneuert. 142
12 CX[L]II (Meilen von Melitene).
pup’.

Z.10-11: Der Ausdruck legatum pro praetorem ist eine iibliche Schreibweise statt pro praetore. Sie ist
auch auf anderen Dokumenten aus Kappadokien belegt.®

Aus der Tatsache, das zu dem im Plural stehenden Verb restituerunt ein passender Subjeke fehlt, wih-
rend der Name des Kaisers Gordian im Dativ gehalten ist, ist zu erschliefen, dass die urspriingliche In-
schrift spater umformuliert wurde. Das Verb restituerunt muss sich urspriinglich auf mindestens zwei
handelnde Personen bezogen haben. Die Verinderung der Inschrift betrifft die ersten fiinf Zeilen. An
dieser Stelle waren die Namen zweier Kaiser im Nominativ eingraviert. Da in den Zeilen 7-11 der
Name des kappadokischen Statthalters Cuspidius Flaminius Severus angegeben ist und seine Ameszeit
auf die Jahre 238-239/240 n. Chr. eingegrenzt werden kann,’ lisst sich auch der urspriingliche Beginn
der Inschrift rekonstruieren: Dort miissen die Namen der Kaiser Pupienus und Balbinus genannt gewe-
sen sein, die nur sehr kurz (zwischen Februar und Anfang Mai 238 n. Chr.) herrschten.' Nach Ver-
hiangung der damnatio memoriae iiber die beiden Herrscher wurden ihre Namen getilgt. Die Rasur er-
folgte sorgfiltig, so dass sich keine Buchstabenreste mehr erkennen lassen. Die urspriingliche Fassung
der Inschrift und deren Ubersetzung diirften etwa wie folgt gewesen sein:

Imperator / Caesar M./ [Clodius Pupienus / Max. et Imp / Caes. D. Caelius /Calvinus Balbinus /

pii felices] Aug/usti restitue/runt per Cuspid/ium Flaminium / Severum legatu/m pro praetor/em /
CXLII / pup'.

Imper[ator] Caesar [M. Clodius Pupienus Maximus und Imperator Caesar D. Caelius Calvinus Balbi-
nus, die frommen, gliicklichen] Aug(usti) haben (die Strafle) durch Cuspidius Flaminius Severus, legatus
Auguti pro praetore (erneuert). 142 (Meilen von Melitene).

Ob in dieser urspriinglichen Fassung auch der Name des Caesar Gordian angegeben war, wie es bei ei-
nigen Dokumenten aus derselben Strafle der Fall gewesen war, bleibt offen.' Der Rest der Inschrift ab
dem Verb restituerunt (Z 6-7) zihlt zur originalen Fassung. Die neue Fassung ist beziiglich ihres For-
mulars mit einigen Meilensteinen derselben Straf$e zu vergleichen.'” Auf der getilgten Fliche wurde der
volle Name Gordians eingraviert, welcher hier auch den Titel Augustus trigt. Moglicherweise ist es auf
eine Nachlissigkeit des Steinmetzes zuriickzufiihren, dass der Titelbestandteil Caesar ohne den Buch-
staben I abgeschlossen ist. Die neue Fassung kann frithestens im Mai/Juni des Jahres 238 n. Chr. ein-
gemeifSelt worden sein, nachdem Gordian zum Augustus ausgerufen worden war."” Mit ihr dndert sich
auch der Charakter der Inschrift, welche nun zu einer Dedikationsformel gewandelt wurde." Die Ent-

8 Siehe dazu etwa IKomana 23, 34; CIL III 6913, 12176.

? Zu diesem Statthalter sieche Rémy, Carriéres 24-25; Rémy, Fastes 123; Boybeyi — Probst 2008, 136, Anm 4-5.
10 Kienast, Kaisertabelle 191-194; Peachin, Titulature 28-29.

" TKomana 34; CIL III 6934 = CIL III 6935 = AE 1888 181.

2 Vgl. CIL III 6913, 6936, 12176. Fiir eine weitere vegleichbare Meilenstein aus der Stadtsterritoriums von Te-
menouthyrai im westlichen Kleinasien, siche Varinlioglu 2001, Nr. 2.

' Peachin, Titulature 29; vgl. auch Kienast, Kaisertabelle 194.

' Zu den sogenannten Dedikationsmeilensteinen siche Pekiry, Reichsstrassen 21-22; Konig 1973, 419-427; Mey-
er, Epigraphik 62; Herzig 1974, 638—640; Bender, Straflen 12; Drew-Bear — Eck 1976, 300; Isaac, Limits 307; Eck
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fernungsangabe 142 Meilen (ca. 210 km.) bezieht sich sicher auf Melitene. Die Distanz zwischen den
beiden Orten stimmt mehr oder weniger mit der antiken Route iiberein, wie sie in der obigen Karte
dargestellt ist.

2. Meilenstein auf dem sogenannten Bagdat Weg

Schlecht erhaltene Sdule aus Kalkstein. Der Stein wurde ca. 6 km. nordwestlich von Hierapolis in der
Ortschaft Besiktas gefunden, durch die der sogenannte Bagdat Weg fithrt. Der obere Teil des Schrift-
trigers weist starke Beschddigungen auf. Die Schrift ist von weniger Sorgfalt; die Buchstaben sind mit
unterschiedlichen Gréflen und Abstinden relativ diinn eingraviert.

H.: 188 cm; Dm.: 34 cm (oben)-50 cm (unten); Bh.: 6-9 cm.

[IJmp(eratori)
[Claesar(i) Marco
[A]ntonio Gordia-
4 [n]o pio [felici] ?
[Augusto-------- 1?
[ilnvicto Cu[s]pidi-
um Flaminium Sev[e]-
8 rum leg(atum) pro prale]-
[tJorem [m(ilia) p(assuum)]
LXIT &p'.
Z. 1-6: Dem Imp(erator) Caesar Marcus Antonius
Gordianus, dem  frommen  [gliicklichen ~Augustus]
unbesiegbaren. ..

Z. 6-10: (die StrafSe) durch Cuspidius Flaminius Severus, legatus Auguti pro praetore (erneuert). 62
(Meilen von Kaisareia).

Zwischen Zeile 3 und 4 der neuen Fassung ist eine Zeile aus der ilteren Fassung sichtbar. Hier lassen
sich zwischen den Namen Antonio und Pio die Buchstaben -BINV- deutlich lesen, welche zum Na-
menbestandteil des Kaisers Balbinus gehort haben diirften.

Z. 8-9: Fiir den Ausdruck legatum pro praetorem siche oben Inschrift 1, Zeile 10-11.

Auch diese Inschrift wurde in der gordianischen Zeit umformuliert. Anscheinend versuchte der Stein-
metz den Anfangsteil der ersten Fassung zu tilgen. Er war aber nicht sehr sorgfiltig, denn einige Buch-
stabenreste der dlteren Fassung wie zum Beispiel -BINV- sind teilweise noch zu sehen. Der urspriingli-
che Text diirfte mit der ersten Fassung des Meilensteins von Goyniik identisch gewesen sein, wie wir
sie oben rekonstruiert haben. Der Steinmetz vergafd auch in diesem Dokument, den Titel Caesar mit
dem Buschstaben I abzuschlieflen.

Beziiglich seines erhaltenen Formulars ist das Dokument mit dem vorangehenden Meilenstein ver-
gleichbar. Der wesentliche Unterschied bestand in der Reihenfolge der kaiserlichen Titel und Sie-
gerbeinamen: Pius Felix Augustus Invictus. Diese Reihenfolge erscheint lediglich auf diesem Meilen-
stein des Gebiets. Dieselben kaiserlichen Titulaturen und Siegerbeinamen befinden sich beispielsweise
auf einer Weihinschrift aus der Provinz Mauretania Caesariensis.”” Auf die kaiserlichen Titulaturen
folgt der Name des Statthalters. Bemerkenswert bleibt, dass an dieser Stelle kein Verb und keine Pripo-

1997, 92-111; Witschel 2002, 328; Rathmann, Untersuchungen 120-122 und zuletzt siche Schmidt, Epigraphik 63.

5 [Pro / salute atjque / incolumitate / victorisque / domini nostri /sanctissimi / Imp(eratoris) M(arci) Antoni / Gordiani
Pi(i) Felilcis Aug(usti) Invicti / et Sabiniae Tran/quillinae Aug(ustae) /coniugis Aug(usti) / nostri totalque domu(s) divilna
eorum, CIL VIII 8411; Peachin, Titulature 166 nr. 42.
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sition genannt wurden. Sie wurden jedoch bei der zweiten Fassung vermutlich aus Versehen getilgt.
Die urspriingliche Fassung stammt aus der Zeit Februar — Anfang Mai 238. Die zweite Fassung wurde
vermutlich in der zweiten Hilfte des Jahres 238 n. Chr. angebracht.

Die auf dem Stein angegebenen 62 Meilen (= ca. 92 km) zwischen Besiktas auf dem Bagdat Weg und
der Stadt Kayseri scheinen ebenfalls richtig zu sein, denn die Entfernung der beiden Orte voneinander
betrug auf der antiken Strecke, die in der obigen Karte dargestellt ist, wohl rund 92 km.

Abschlieffend soll nun kurz die Frage, wie effektiv die Straflenbaumafinahmen der Kaiser Pupienus,
Balbinus und Gordian zwischen Kaisareia und Melitene waren, erortert werden. Aus derselben Strecke
kennen wir sieben weitere vergleichbare Meilensteine, die zunichst unter den Kaisern Pupienus und
Balbinus aufgestellt wurden, spiter jedoch unter Kaiser Gordian nochmals beschriftet und widerver-
wendet wurden.'® Bemerkenswert ist, dass auf keinem Meilenstein aus derselben Strecke der Name
Gordians im Nominativ als Augustus vorkommt."” Der Name Gordian im Nominativ erscheint ledig-
lich in zwei Dokumenten, welche ihn als Caesar angeben,'® was wiederum auf die intensiven Straflen-
bautitigkeiten der Kaiser Pupienus und Balbinus hinweist. Ihre Ausbesserungsarbeiten auf der Strafle
dienten sicherlich zur Erleichterung der Truppenbewegungen und hingen eng mit den Kriegsvorberei-
tungen von Pupienus gegen die Parther zusammen." Dagegen kénnen die gordianische Straflenbauti-
tigkeiten in Kappadokien eher im siidlichen Bereich der heutigen Provinz Nigde nachgewiesen werden,
denn einige Meilensteine aus Kavuklu, Kemerhisar und Tyana zeigen den Kaiser als Bauherr der Repa-
raturarbeiten in der jeweiligen Strecke.”® Hingegen lassen sich die zweiten Beschriftungen der hier an-
gezeigten Meilensteine aus dem Territorium von Hierapolis als Loyalititserklirung des Statthalters
Cuspidus Flaminius Severus fiir den neuen Kaiser betrachten.”' Sobald er von der alleinigen Herrschaft
Gordians erfuhr, lie3 er die Meilensteine umformulieren.?
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Ozet
Kapadokya’dan Imparator I1I. Gordianus Dénemi’ne ait iki adet yeni miltagt

Bu ¢alismada biri Goyniik Koyii'nde, digeri ise Bagdat Yolu iizerinde bulunan ve Imparator III. Gordi-
anus’un ismini tastyan iki adet yeni miltagt ele alinmaktadir. Her iki yerlesim birimi de Antik¢ag’da
egemenlik sahasini tam olarak belirleyemedigimiz Hierapolis ismindeki kent devletinin teritoryumu
igerisinde kalmaktadir. Her iki yazitta Imparator Gordianus ismine rastlanmis olmakla birlikte, miltas-
larinin dikiligleri ondan hemen 6nce kisa bir siireligine hitkiim stirmiis olan imparatorlar Pupienus ve
Balbinus zamaninda olmustur (I.S. 238 Subat-Mayts). Bu iki imparator 6ldiikten sonra damnatio me-
moriae’ya carpurilmislar; bundan 6tiirii de yazitlarin bag tarafinda bulunan onlara ait isimler sonradan
silinmis, yerine yeni Imparator Gordianus’un isimleri yazilmistir (en erken 1.S. 238 senesinin Mayis-
Haziran arasinda). Buna gore miltaslarinin Gizerindeki orijinal yazilarin tizerinde degisiklikler ve ekle-
meler yapimustir. Miltaglari tizerindeki ilk metinlerde imparatorlar Pupienus ve Balbinus’un yol iize-
rinde onarim faaliyetlerinden bahsedilmektedir. Ancak ardillar1 Imparator Gordianus devrinde olustu-
rulan ikinci metinlerde ise bir onarim faaliyetinden s6z edilmemektedir. Bu ikinci yazimda Imparator
Gordianus’un ismi dativus halinde yazilmistir. Bu durumda miltaglarinin orjinal karakeerleri degisiklige
ugratilarak imparatora sadakat bildiren birer adak tagina donistiirilmiislerdir. Gordianus’un adinin bu
sekilde yazilmasini saglayan kimse donemin Kapadokya Valisi Cuspidius Flaminius Severus (1.S. 238—
239/240) olmalidir. O, Roma’daki taht degisikligini 6grenir 6grenmez, imparatora sadakatini bu sekil-
de bildirmek istemistir. Eyalet baskenti Kaisareia ile askeri garnizon kenti olan Melitene arasindaki yol-
da bu iki yeni yazitla birlikte bu tiirden dokuz adet benzer yazitin varligini bilmekteyiz. Bu yol tizerinde
Pupienus ve Balbinus’un yogun onarim faaliyetlerinde bulunmus olmalari Imparator Pupienus’un
Parthlara kargi sefer hazirliklari ierisinde olmasindandir (Hist. Aug. Max. et Bal. 13, 4). Diger taraftan
ardillar1 Imparator Gordianus'un Kapadokya’daki yol aglariyla ilgilenmesi elimizdeki mevcut bilinen
yazitlara gore agirlikli olarak Nigde’nin giineyindeki giizergahlarla ilgilidir.
Yazitlarin gevirileri soyledir:

1. Ik yazim: Dindar ve mesut olan Augustus’lar; Imparator Caesar M. Clodius Pupienus Maximus ve

Imparator Caesar D. Caelius Calvinus Balbinus; ve cok soylu olan Caesar M. Antonius Gordianus?

(caddeyi) Vali Cuspidius Flaminius Severus vasitastyla (onarttilar). (Melitene'den) 142 (Roma mili

uzakligindadir).

1. Sonraki yazim: Dindar, mesut olan Imparator Caesar Marcus Antonius Gordianus Augustus’a ...

2. ik yazim: Dindar ve mesut olan Augustus’lar; Imparator Caesar M. Clodius Pupienus Maximus ve

Imparator Caesar D. Caelius Calvinus Balbinus; ve ¢cok soylu olan Caesar M. Antonius Gordianus?

(caddeyi) Vali Cuspidius Flaminius Severus vasitastyla (onarttilar). (Kaisareiadan) 62 (Roma mili

uzakligindadr).

2. Sonraki yazim: Dindar, mesut ve yenilmez olan Imparator Caesar Marcus Antonius Gordianus Au-

QUSTUS @ ...
Anahtar Sozciikler: miltasy; Pupienus; Balbinus; Gordian III; Cuspidus Flaminius Severus; Cappadocia;
Hierapolis.
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Epitaph of the agrophylax Synekdemos

Abstract: In 2002, during the field survey conducted under the auspices of the “TUBA Cultural
Inventory Project of the cities of Denizli-Aydin”, the survey team directed by Nese Atik discovered
a carved rock tomb at the ancient site of Ancin, located at the site of Karincalikaya in Sogukoluk, a
village of the Cine district of Aydin. On the lower part of the carved rock, there is an inscription of
3 lines, which can be translated as “Greetings from the agrophylax Synekdemos”. The importance
of this inscription derives from the mention of the office of agrophylax. As well as the offices of oro-
phylax, diogmites and neaniskos, all of whom were responsible for the security of rural areas from
the Hellenistic period onwards, the offices of eirenarches and paraphylax (with their roots in the
Roman period) have also been attested in Asia Minor. However, the office of agrophylax, who was
probably responsible for the safety of cultivated village lands, has not previously been attested in
Asia Minor.

Keywords: epitaph; agrophylax; Caria; security; rural areas.

During research in 2002 under the auspices of the project entitled: “Survey of the cities of Denizli-
Aydin”, directed by Nese Atik, an inscribed tomb was discovered at the site of Karincalikaya in Sogu-
koluk, a village of the Cine district of Aydin." The owner of the tomb was probably an inhabitant of
the nearby ancient settlement at Ancin, whose ancient name we do not know.> The nearest major set-
tlement is the ancient city of Alabanda, located approximately 20 km. southwest of the site.” Therefore,
it is reasonable to assume that in antiquity the site of Ancin lay within the territory of Alabanda.

The ancient site at Ancin® consists of a necropolis with a tower tomb of dressed stone (probably dating
from the Roman period), sarcophagi and Carian-type tombs, as well as several unidentified buildings.
In addition, a postamentum, a grind-stone and various ancient architectural pieces have been seen in the
area.’

In addition to the ancient site at Ancin, there is also another settlement area within the district of the
village of Sogukoluk, at the locality of Emirler, where the cultural layers were examined and pottery
was found dating to the fourth or fifth centuries A.D. Furthermore, Kocaasar, which is also within the
village of Sogukoluk, consists of a fortress with a settlement at its foot and a necropolis with Carian-type
tombs.® At the foot of the fortress there are also the ruins of a stepped building, probably of a square
plan, which is likely to have been a heroon.”

* Asst. Prof. Dr. Filiz Dénmez-Oztiirk, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Arkeoloji Boliimii, TR-34308 Sisli — Istanbul (fdonmez@msgsu.edu.tr).

I thank Professor Nese Atik who allowed me to publish this inscription. I also wish to record my appreciation
of the work of Prof. Dr. Christof Schuler and Dr. Hiiseyin Sami Oztiirk, both of whom read and reviewed this
article and who shared their valuable opinions and suggestions with me.

! Atik — Erdem 2004, 46 pl. 8 fig. 8.

2 Atik — Erdem 2004, 43 and 46.

3 For the localisation of the settlement, see Marchese, Northern Caria, 38 fig. 13.
# For the view of the settlement see Atik — Erdem 2004 pl. 7 fig. 48-50.

5> Atik — Erdem 2004, 43.

¢ Atik — Erdem 2004 pl. 5 fig. 30.

7 Atik — Erdem 2004, 44— 45.
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The tomb on which the inscription discussed in this article is located presumably belonged to a resi-
dent of the nearby site at Ancin, rather than to an individual from the district of Emitler, or the Kocaa-
sar settlements. This tomb belongs to the group of Carian-type tombs, many of which have been found
in this area. Therefore, the tomb type in itself is insufficient to serve as an indication as to the status of
the owner of this tomb.

The inscription consists of three lines and is inscribed on a flat surface on the lower part of the bed-
rock. Measurements: H: 0,14 cm; W: 0,32 cm; Height of letters: 0,08-0,15 cm.

Xaipete | mopa Lovekydnpov | dypodvrakog.

“Greetings from the agrophylax Synekdemos”

The inscription dates from the Roman period and is written with left-inclined letters that become larg-
er towards the right hand side of the inscription. The inscription records that the tomb belonged to an
agrophylax called Lvvéxdnpog.?

2-3. The usage of the preposition mapd after xaipere with a person’s name in the genitive form in the
meaning of “from” is very rare in funerary inscriptions. One known example is the funerary inscription
of the sakkoplokos Ti. Cl. Dionysios from Alabanda,” dated to the Imperial period: Xaipete | mapa
Ti(Bepiov) KA(avdiov) | Aetovuoiov || cakkomio|kov, which matches our inscription closely in terms of
meaning.

The name Xvvékydnuog is a variant of Zvvékdnuoc, which is widely attested in other epigraphical docu-
ments. Although it is seldom found in proper names, the combination ekyd- is epigraphically attested
in some common nouns, adjectives and verbs where the letters exd- follow each other."” The form
gxydikog of the adjective €kdikog/n, the form Ekydeix of the common noun 1| €kdela and the form
gxydikelv of the verb ékdikéw are examples of this use.

3. From the Hellenistic period onwards, the word -phylax was employed to describe officials appointed
by the city to protect both people and properties.'" Generally, a prefix is added to define the sphere of
the watchman’s duties: vwkropOraE'* (= night-watchman), rjuepodpvra€ (= watchman), paydwloporag

8 For the name of Synegdemos or Synekdemos see the entries in LGPN I-V. The name occurs mostly in
mainland Greece: Athens/Attica (IG 112 2014. 2024. 2207); Korone/Peloponnesos (IG V,1 1398); Kerkyra (IG
IX,1 853). Outside of Greece: Skythia Minor (IHistriae 200 = SEG 27, 368); Tanais/Black Sea (CIRB 1242.
1260. 1282); Rome (IGUR 958); Kyzikos/Mysia (CIG 3665), Kandyba/Lykia (TAM 11,3 755), Idebessos/Lykia
(TAM 11,3 856) and is also known from Olympos (TAM II,3 1030. 1078).

9 Bean 1955, 52 nr. 1; BE 1958, 452; SEG 19, 657.

19 Threatte, Grammar I 580-581 and 586.

"' RE XX.1 (1942), see “Phylakites”, 987-988 (Kiefiling).

12 For more about the nyktophylax, see Hennig 2002, 281-285. For nyktophylakes in Asia Minor see: IEphe-
sos 957 and 969; Amblada: Hall 1968, 78 nr. 25.
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(= watchtower guard), mapapOro€" (= guard/watchman), epnvopora€ (= guard of the peace), dpo-
dVAaE' (= mountain guard) and dypopvAaE can be given as examples.”

Those who took on such tasks came from a wide range of social statuses, varying from slaves to local
notables. In the case of the agrophylax Synekdemos, since his father’s name is not given, he may have
been a slave.

The analogous titles cited above suggest that the office of the agrophylax was meant to offer a form of
protection which to date is only known from Egypt through papyrological evidence.'® It is hard to tell
exactly what the extremely common word agros signifies here. However, agros was mostly used to mean
“field”, or a piece of cultivated land."” Because of the prefix agro-, it seems likely that the agrophylakes
were responsible for the security of fields. Probably they protected the territory and the produce of the
villages. The data in our possession on the duties and jurisdictions of agrophylakes are limited to several
papyri. In Egypt, they seem to have been elected yearly,'® and their commanders could carry the title of
“great”;" they certainly regularly served in villages.*® As demonstrated by the donation of an agrophylax
named Peison towards the construction of a bath-house,”" these officials supported public works; they
were in charge of the security of the villages* and chased cattle.” Yet it is hard to say whether in Asia
Minor the agrophylakes had the same duties as their Egyptian colleagues. For example, we know that
the duties and authority of police forces in Egypt, where the geographic and socio-economic organiza-
tion differed from other parts of the Mediterranean, were not identical to those of parallel police forces
in Asia Minor. The same may apply to any comparison of the agrophylax in Asia Minor with those of
Egypt.

It is hard to make precise comments concerning the nature of Synekdemos’ duties as zzgrop/;y/&zx.24 His

13 This officer had a wide range of duties. As can be understood from MAMA IV 297, the elite normally held
the office of paraphylax for one year.

'* Orophylakes, meaning “mountain guards”, are attested from the Hellenistic period. See Robert — Robert,
Amyzon 97 nr. 2 = SEG 33, 851 = BE (1984) nr. 418 = SEG 35, 1080 = BE (1987) nr. 293. These appear for
the first time in the list of Amyzon’s city officials in an honorary inscription dating to 321-320 B.C. From an
inscription dating to the Roman Imperial period from Apollonia under Salbake in Caria, we learn that the oro-
phylakes served not only under the paraphylakes but also under a neaniskarch (Robert — Robert, Carie no. 162).
The orophylakes were common in Caria, probably because of its mountainous character. They are also known in
Pisidia. The Orophylax Menelaos in Pisidia gave a votive offering to the God Men in 201 (?) A.D. (Sterrett,
Journey 97 nr. 65; also see Milner, Survey 37). An obligant named Aurelios Trokondas from another Pisidian
city Ormeleis (= Tefenni) offered a votive gift to the God Kakasbos on behalf of the orophylakes (IGR IV 897 =
Milner, Survey 37 nr. 92). From another third century A.D. epigraphic document, found in Doganhisar in the
territory of Pisidian Antioch, we learn that Aurelios Patrokles and Douda built a tomb for their son Sousos who
was killed by bandits while serving as orophylax (for the inscription see ISultan Dagi 230; see also Woérrle 1979,
96 n. 78). See further Worrle 1979, 96-98; Robert — Robert, Amyzon 101-115.

1 For detailed information on this subject, see: Brélaz, Sécurité 90-145; 157-171; Oztiirk, Kirsal 95-96;
151-155; 165-166; Singer 2010, 101-102; 114.

¢ SB V 12579, 6; P. Oxy. 3253, 12; CPR VII 16, 5; P. Oxy. 3420, 38, 31; P. Oxy. 3804, 241; SB V10926,
75 12377, 19 and CPR IX 45, 16.

17 For the use of agros, see Schuler, Siedlungen 62-66.

'8 P.Mil. 42 1.

¥ P.Oxy. 16 .5.

2 P. Abinn, 49 11.

2 P.IFAO, 36 1.

2 P.Oxy. 162 16.

» P.Abinn, 49 11.

It is seen that the office of ampelophylax, which can be compared to the office of agrophylax and is mentioned in
Iplikgioglu, Nord-Lykien I nr. 7, is responsible for the protection of the vineyards and is a public duty. However, this
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duty might not have been an official one undertaken for the city, as Synekdemos may have worked in

the service of an owner of private property.

Like the orophylakes, diogmitai and neaniskoi, all of whom were responsible for the security of the rural

areas of cities from the Hellenistic period onwards, officials such as the eirenarches and paraphylakes

seem to have their roots in the Roman period. As we have already said above, the office of agrophylax,

who was probably responsible for the security of cultivated land, has not previously been attested in

Asia Minor. Therefore the funerary inscription of Synekdemos from Caria is of some importance as

showing for the first time the existence of this office of agrophylax outside of Egypt.
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Ozet
Agrophylaks Synekdemos’un mezar yazit

2002 yilinda, baskanligint Nese Atik’in yapug bir ekip, “TUBA Denizli-Aydin Illeri Kiiltiir Envanteri
Projesi” kapsaminda yiiriitiilen yiizey arastirmast sirasinda, Aydin 1li'nin Cine Ilgesi'ne baglt Sogukoluk
Koyii Karincalikaya Mevkii’nde bulunan Ancin Oreni’nde kayaya oyulmus bir mezar tespit etmistir.
Mezarin oyuldugu ana kayanin alt kisminda, traglanarak diizeltilmis alana kazinmis toplam ii¢ satirdan
olusan bir mezar yazitt bulunmaktadir. Yazitun ¢evirisi “Agrophylaks Synekdemos’tan. Giile giile” sek-
lindedir. Yaziun 6nemi metinde gegen agrophylakslik gorevinden kaynaklanmaktadir. Hellenistik
Cag’dan itibaren kentlerin kirsal alan giivenliginden sorumlu olan orophylaks, diogmites ve neanis-
kos'lugun yani sira; kokleri Roma Cagi'na dayanan ve yine kirsal alan giivenligi icin teskil edilmis olan
eirenarkhes ve paraphylakslik gibi memuriyetler Kiiclikasya’dan da belgelenen memuriyetlerdir. Muh-
temelen ekili koy arazilerinin giivenliginden sorumlu olan agrophylaks’lik ise, simdiye kadar Kiigiik-
asya’dan bilinen bir gérev degildi.

Anahtar sozcitkler: mezar yazit; agrophylaks; Karia; giivenlik; kirsal alan.
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Inscriptions of unknown soldiers of the Roman army

Abstract: This article presents three fragmentary inscriptions of Roman soldiers: no. 1 mentions an
officer, probably a prefect of a cohort; no. 2 is the funerary inscription of a legionary tribune and
no. 3 belongs to the grave of a soldier of legio II Parthica; a fourth inscription is too short to say
anything about its content other than that it is funerary in character.

Keywords: Bithynia; cobors equitata; legio 11 Parthica; miles; Nikaia; praefectus; protoarchon; tribunus.

1) A Roman military officer

Fragmentary slab of grey limestone, built into the city wall of Nikaia, approx. 300 metres south of
Lefke Kapi, with neat, probably second-century CE lettering.' The fragment, which was recorded by
Sencer Sahin in 1986, no. 5, had originally probably been part of a statue pedestal. At lines 3-8 the
right-hand edge of the stone is intact, and the text in these lines is flush at right (and probably was so at
left, too). Unfortunately, no other, better photograph of the fragment is available.

Dimensions: H. 32 ¢cm; W. 16 cm; Th. —; Lh. 3 cm. Date: probably 20 ¢ CE.

[---1][---1K.[.]|[---hoepiov | [-- - 2xeiriapy or Emapxlov omei|[png - - - ]v imm[kfig - - - ]
mpaTng | [ - - - 2kad dpxliepéa | [- - - - 2kod mp&TO]V ip|[XOVTOE - - - - Jog | [ - - -]

To ..., tribune(?) / prefect of the cohors ... equitata, ... of the first ..., arch-priest, ... protos archon ...

Line 1: The remnants of letters in this line suggest that one of them was a kappa preceded and followed
by remnants of vertical hastas, which is too little for any meaningful reconstruction.

Line 2, -IZEPIOY: It appears that the first extant letter in this line is a i6ta (or perhaps the right-hand
vertical hasta of an éta; cf. line 5 where the horizontal hasta, which might be missing in line 2 because
of the fracture, does not touch the vertical hastae in the ligatured T and H). A search of this sequence of
letters (IZEPIOY, HEEPIOY) in the ConcEyst database does not furnish any hit, while ZEPIOY yields

* Dr. Konrad Stauner, Historisches Institut, FernUniversitit in Hagen, Germany (konrad.stauner@fernuni-
hagen.de).

** Livia Stauner, Siegsdorfer Strafle 5, 81825 Munich, Germany.

"I extend my thanks to my very dear friend and colleague Mustafa Adak for ceding to us the right to publish these
inscriptions. I (KS) should also like to thank Kent Rigsby for his valuable comments and Eckhard Meyer-Zwiffelhoffer
for reading the final version of the article. Any errors are, of course, our own.
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at least two entries: ... T® d1|uw @ Zeprovadéwv (AE 1973, 532 [Ciftlik, Phrygia]) and ... Apoocepiov
Tp1B(ovvov) (AE 1997, 1551 [Gadara, Syria-Palaestina]).” In addition, IDidyma 56 mentions a Aovkiov
Ioaooepiov Pwuviov. However, the clearly visible vertical hasta before the sigma rules out any of these
findings as a possible reading.’ Again, too little remains for meaningful speculation.

Lines 3—4: The two letters ON belong to a military title in the accusative case. If our man was the unit’s
commanding officer, he may have been a xethiapxog or, more probably, an &rapyoc.” The term omeipng
was doubtless followed by the unit’s number and ethnic name, of which the nii in line 4 is likely the
last letter, presumably in the genitive plural.’

Line 5, mpwzne: This was probably the number of a second unit. The inscription obviously mentions
(the) two military commands our man had held.

Line 6, -1epéa: This is presumably the remnant of the word é&pxiepéa, arch-priest, perhaps of the Impe-
rial cult.® The career of our man bears some similarity to that of a certain Patrokles of Nikaia who
served as prefect of cohors II Hispanorum pia fidelis and cobors I Ulpia Afrorum equitata before becom-
ing «[apxiepéa Tplanavod ‘Adpiavod Lefaotod koi mpdTOV dpxovTay.”

Line 7, N AP: Like Patrokles, our officer may also have held the position of «mp&rog Gpxwv».®

The unknown man held at least two posts as commanding officer of military units, one of which seems
to have been a cobors equitata; later on, probably in Nikaia (his home town?), he seems to have held a
priesthood, perhaps that of the Imperial cult, and probably also the position of préros archén. The fact
that the titles are in the accusative case suggests that the inscription was honorary in character.

2) The military tribune -fus

Of unknown provenance, but probably from Nikaia, the stone is now in the garden of the Archacolo-
gical Museum of znik, where it was recorded in 2003, no. 31; it is without inventory number.

Broken all round except for the right-hand side, the fragment of a marble stele features very neat sec-
ond-century CE lettering with conspicuous apices.

Dimensions: H. 25 cm; W. 29 cm; Th. 23 cm; Lh. 2.5 cm (lines 2, 4-5); 4 cm (line 1); 5 cm (line 3).
Date: probably 2™ c. CE.

[---]
[---]HNVS

2 [---INOSVO
[---]QTAIOY

4 [---]PQ XEIAIAPXQ
[---]X EYZEBOYX

6 [---]YZ
[---]

* heep:/ fwww.ku.de/ggf/ geschichte/altegesch/forschung/conceyst/, version 7.0, Oct. 2009.

? For the nomen Passerius see Solin — Salomies, Repertorium 138. Another possibility is the nomen Serius (p. 168).

*E.g. ILS 9472: xeapxov omeipne mpaymng Movoovhopdv inmkfg; AE 1977, 840: Emopxog omeipng o Avortovidy
immikfic. Cf. Devijver, EORIA I 56-72, esp. 59—60, with examples.

> Cf. fn. 4.

¢ Cf. TAM 1V.1, 33; Fernoux, Notables 353.

7 AE 1996, 1416. Cf. Devijver, PME P 120; Spaul, Cohors? 124-125: cohors II Hispanorum pia fidelis equitara;
460—461: cohors I Ulpia Afrorum equitata civium Romanorum; Fernoux, Notables 420—-421. Of the equestrian officers
listed by Devijver (EORIA I 321) as hailing from Nikaia, only Patrokles served twice as praefectus cohortis. For xai...
kod... cf. AE 1996, 1416.

8 For mp®toc &pxwv see Fernoux, Notables 323—-326; Adak 2007.
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[---1]|[---?Daplhnus | [- - - patro]no suo, | [ - - - Jo Taiov | [vid? - - - *Pob]de xetdpxw |
[Aey1dvog - - - ¢ eboePode | [moThc - - - Jug | [ - - - T® €avTod mhrpwvi?].

... Daphnus(?) ... to his patron. To ... Rufus(?), son of Gaius, ... tribune of the legio ... pia fidelis, ...
to his patron(?)

Line 1: A search of Epigraphik-Datenbank Clauss — Slaby (6™ Aug. 2012) for hnus furnished four
names, all of them typical of slaves and freedmen: Daphnus, Artichnus, Hedyphnus, Philotechnus, the
first being by far the most frequent one, the second and third occurring only once and the fourth five
times.” The Lexicon of Greek Personal Names contains 79 entries for Daphnus, 11 for Philotechnos and
none for the others." If our -hnus bore one of these names, the chances are that he was called Daph-
nus.

Line 2: The lower end of the transverse and vertical hastae of an N and the O probably belong to the
word patrono. If so, (Dap)hnus was the freedman of the deceased tribune and, as his name and the
bilingual text of the inscription suggest, hailed from the Greek-speaking East.

Line 3—4: The 6mega is probably the last letter of the deceased’s nomen (in the dative case) followed by
his filiation and, perhaps, his #7ibus. If he bore his father’s praenomen, then his was Gaius." The man’s
cognomen, of which the last two letters -PQ (l. 4) are extant, is written in smaller letters. A possible
Latin cognomen ending in -fus is Rufus, a name attested for soldiers from or in Asia Minor."* It appears
that the first and, perhaps, only military post mentioned is a tribunate. In this context it is worth re-
calling that many autochthonous knights from Asia were «usually content with a single legionary tribu-
nate — the most administrative of the militiae.»"

Line 5: Our tribune (Ru)fus most probably served in a Aeyiov ... edoePnc moth or legio ... pia fidelis."*
There are numerous legions honoured with this epithet at different times by different emperors.” The
name of the legion stood in the genitive, of which only the final letter (¥) is extant, which is not at all
helpful for identifying the unit since the genitive of the Greek version of many, if not all, names of
legions ends in a sigma.

The inscription is bilingual, the Latin text preceding its Greek version. Latin was the deceased’s official
language and therefore presents him in his official capacity as a Roman officer. It need not necessarily
have been his mother tongue, as he may have hailed from a Greek-speaking province.'® The fact that
the text was also given in Greek shows that it was meant to be read and understood by the Greek-
speaking inhabitants of the city (Nikaia?) or area where the stone was set up. (Ru)fus was to be remem-

bered by the locals.

? http://www.manfredclauss.de/. Daphnus, e.g., AE 1975, 79; AE 1979, 116; CIL II 2486; Artichnus CIL X 1747;
Hedyphnus CIL IT 530; Philotechnus CIL VI 10395, 19365; CIL XIV 1466, 1642; 3709.

1 heep:/fwww.lgpn.ox.ac.uk/database/lgpn.php (search: 16® Aug. 2012).

" This was not necessarily so, cf. e.g. CIL III 386: C. Antonius M. f. Volt(inia) Rufus; Cf. Devijver, PME A 143;
also see: L 36; P 81; T 12; T 45; V 31; V 79; AE 2008, 1328 (Asia, Cos): Mapxoc ‘Avtioviog Faiov viog Podoc.

"2 E.g. CIL VIII 18084.66: C. Manilius Rufus (miles, Prusias ad Hypium); AE 1997, 1418: C. Aelius Rufus (centu-
rio, Alexandria Troas); MAMA IV 340: Iuventius Rufus (miles, Eumeneia); CIL III 6580, col. I 9: -nius Rufus (miles,
Nicomedia); CIL III 971: T. FL. Rufus (veteranus, Amasia).

" Devijver, EORIA I 293. Cf. -pus Severus of Nikaia, who was only #ribunus legionis in Cappadocia: «this perhaps
points to a member of the local elite, content with a tribunate in an Eastern province» (Devijver, EORIA T 321).

' Theoretically, he could also have commanded a milliary cobors honoured with the title pia fidelis. However, there
were very few such cohorts; cf. Spaul, Cohors?.

5 Ritterling, Legio, 1371; Le Bohec — Wolff, Légions; Farnum, Legions.

!¢ See the compilation of Roman military officers from/in the East: Devijver, EORIA I 273-389; EORIA II, 66—
100.
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3) A soldier of legio II Parthica

Broken all round and of unknown provenance, but probably from Nikaia, the fragment of a white
marble slab is now in the garden of the Archaeological Museum of Iznik, where it was recorded in
2003, no. 25; it is without inventory number.

Dimensions: H. 30 cm; W. 43 cm; Th. 30 cm; Lh. 3 cm. Date: 3 c. CE.

L---]
2 MILLEGIIP[---P]
FFA QVI V[ - - -]

4 [---JIAV[---]
[---]

.- - -1/ mil(es or iti) leg(ionis) II Plarth(icae) - - - p(iae)] | f(idelis) f(elicis) a(eternae), qui v[ix(it)
ann(is) - - - , mil(itavit) ann(is) - - -] | [- - - JTAV[ - - -]

(T0?) ..., soldier of legio II Parthica pia fidelis felix aeterna, who lived ... years, served ... years...

Line 1: The lower end of a diagonal hasta (right above the outer left-hand diagonal hasta of the M in

line 2) is still visible and may have belonged to an A or M as part of the soldier’s name."”

Lines 2-3, MIL: Both the nominative and the dative cases are possible.'® PFFA: It is not known when
exactly the epithet Pia Fidelis Felix Aeterna was conferred upon the legion; it is, however, attested for
215 CE when the unit took part in Caracalla’s Parthian expedition.'” The epithet is given in the short-
est possible fashion (PFFA®), while in most other inscriptions its last element (Aeterna) is abbreviated
with Aet; occasionally, it is also written out in full.*! Most legio II Parthica inscriptions with variably
abbreviated versions of Pia Fidelis Felix Aeterna also indicate another honorary title (Antoniniana, Seve-
riana, Gordiana).” It was typical of soldiers of this legion also to indicate, often immediately after the
legion’s name (and honorary title), the century (or occasionally the cohort) in which they had served.”
This information was either absent from our inscription or given elsewhere in the now missing text.**

Line 3, QVI V: This line gave the soldier’s age at the time of his death and probably also contained the
verb mil(itavit) as reference to the number of years he had served in the army. The actual number may
have been indicated at the beginning of line 4 where the upper end of a vertical hasta (I) is still visible.

The fragment of the stone is too small to say whether it originally contained also a Greek version of the
Latin text, like the foregoing inscription. At any rate, the use of Latin shows that our legionary soldier

7 Many soldiers of legio II Parthica bore the nomen Aurelius and had only their nomen and cognomen indicated on
their gravestones; cf. Balty — Van Rengen, Apamea.

'8 Cf. Balty — Van Rengen, Apamea, e.g. 31-33 Pls. 9-11.

' Balty — Van Rengen, Apamea 23 Pl. 2 = AE 1993, 1572. Cf. Speidel, Heer & Herrschaft 252 fn. 16. The only
precisely dated inscription with this epithet is CIL VI 3734 = XIV 2257. After its return to Rome with Elagabal the
legion set up a monument, dated 220 CE, in honour of the emperor’s Victoria aeterna. Cf. Cass. Dio 79,2,3; Ritterling,
Legio, 1480; Van Rengen 2000, 408.

20 A search of the Clauss — Slaby database (15 June 2012) yielded only three inscriptions with PFFA: CIL VI
3408; AE 1908, 206; AE 1992, 1686. Of these, only AE 1992, 1686 features an additional honorary title, again in
abbreviated fashion: S(everianae) A(lexandrianae).

! Cf. Balty — Van Rengen, Apamea = AE 1993, 1571-1597.

*? Balty — Van Rengen, Apamea 19; also consult the Clauss — Slaby database (see fn. 9).

» An abundance of examples is readily retrievable from the Clauss — Slaby database.

* The indication of the century is typical of expeditionary forces composed of contingents from several different le-
gions. It is therefore probable that the core of the newly established legio II Parthica was taken from the field army that
took part in the First Parthian War (195 CE); cf. Speidel, Heer & Herrschaft 188.
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was to be remembered in his official capacity; perhaps he died an active soldier while his unit was in
transit through Bithynia and was buried there.

4) A Latin funerary inscription

Of unknown provenance, probably from Nikaia, the slab of greyish marble, which is broken on all
sides, was reworked for secondary use as a column base. It was recorded in 2009, no. 3, and is now in
the Archaeological Museum of [znik.

Dimensions: H. 47 cm; W. 41 cm; Th. 11 cm; Lh. 6.5-9 cm. Of all inscriptions presented here, this
one features the largest letters. Date: 2"-3" c. CE.

[---]
[---JOMVS[---]
[---]P F O[---]
[---] VIXIT AN[ - - - ]
[---IXX[---]

[---1|0---Jomus[---1| [---IP E O[---]]|[---] vixican[n(is) - -] | [- - - JXX[ - - -]
...omus... PFO..., lz'ved...ymrs...?(:'}(...

Line 1: A search of the Clauss — Slaby database (7" Aug. 2012) for omus furnished over 400 inscrip-
tions with a host of names that have this sequence of letters in them. Almost all of them sound very

much like the names of slaves and freedmen.?

Line 2, P F O: The comprehensive lists of epigraphic abbreviations of neither Sandys, Calderini, Almar
or Lassére contain this present sequence of letters.”® The Clauss — Slaby database comes up with two
enigmatic abbreviations: SPFOFAT (CIL IX 5206) and MIRPFO (CIL XV 2939b), but this does not
mean that the present three letters formed part of the one or the other. If our abbreviation follows
more conventional lines, the chances are that the O does not belong to the foregoing P F but may be
the first letter of the next word.

Line 3: The extant letters show that this was a funerary inscription.

Line 4: At least two Xs are vaguely discernible right below the second I and the T in vixi, . 3.

It appears that the fragment formed part of a funerary inscription, but it is too short for any meaning-
ful reconstruction. However, the fact that the text is written in Latin in a Greek-speaking environment
may suggest that the deceased was a servant of the state. If omus is anything to go by, the bearer of the
name with o7zzus in it may have been a slave or freedman, perhaps of a Roman official or of the familia
Caesaris””; even a military background cannot be ruled out, in which case P F may stand for pia fidelis.”*
This, however, is only speculation.

» E.g. Amomus, Bromus, Callidromus, Comus, Eunomus, Philomusus (a very frequent one).

26 The abbreviations which come closest are PFCC for Pia Fidelis Constans Commoda; PFCR for Pia Fidelis Civium
Romanorum and PFCV for Pater Faciendum Curavir: Sandys, Epigraphy 305; Calderini, Epigrafia 312, Almar, Inscrip-
tiones 477; Lassére, Epigraphie 1089.

77 Cf. CIL XIV 1877: a Callidromus, an ex disp(ensatore), is mentioned together with a -tianus Aug(usti) lib(ertus)
adiutor proc(uratoris) sum[mi choragii?]; CIL VIII 12792: a Nicodromus Aug(usti) buried his wife.

% Cf. AE 1938, 97 (Moesia superior, Makres): A man called Romus served in the numerus Dalmatarum. In addi-
tion, a P. Marc(ius) Chrysocom(u)s (centuria Taurisci, 1. 17) and a C. Iulius Callidr(omus) (cenzuria Auluporis, 1. 129)
are known from the cobors V vigilum in Rome (CIL VI 1057).
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Ozet

Adi bilinmeyen Romali ordu mensuplarina iliskin yazitlar

Makalede Nikaia kentinde bulunmus ve bugiin Iznik Miizesi'nde korunan 4 adet yazit tanitilmaktadir. Yazitla-
rin ortak noktass; her birinin Roma ordusunda gérev yapan kisilerle baglantili olmalaridir. Yazitlar parca halin-
de ele gectigi icin ilgili ordu mensuplarinin adlart kayiptir. No. 1 stivari mensubu bir sahsin onurlandirilma
yazitudir. Bu sahus orduda en az iki komutanlik yapuktan sonra memleketi Nikaia’ya geri donmiis ve orada
bagarkhonluk ve rahiplik gibi iist diizey memuriyetler tistlenmistir. Adini bilmedigimiz bu sahsin kariyeri INi-
kaia no. 56’dan taninan Patrokles’inkiyle biiyiik benzerlik gostermektedir. No. 2 yine st riitbeli bir ordu men-
subunun cift dilli kaleme alinmis mezar yaziudir. Bu sahus yaztta lejyon #ribunus'u olarak tanialmakeadir.
Bagka riitbelerinin anilmamasindan dolay1 bu sahisin gérev sirasinda vefat ettigi tahmin edilmektedir. Latince
ve Yunanca kaleme alinan mezar yaziu subayin azatlist [Da]phnus tarafindan dikilmistir. No. 3, II. Parth Lej-
yonu'nda gdrev yapan bir erin mezar yaziudir. Bu er olasilikla Parth seferleri sirasinda lejyonuyla Bitinya’dan
gecerken vefat etmistir. Latince kaleme alinan yazitta erin yast ve ordudaki hizmet yili belirtilmistir. Soz konusu
lejyon Caracalla tarafindan Parth seferleri i¢in kurulmustur. Taniulan son yazit yine Latince kaleme alinmug bir
mezar yaziudir. Burada da vefat eden lejyon erinin ad, yast ve hizmet yili verilmistir.

Anabhtar sozciikler: Bithynia; cohors equitata; legio 11 Parthica; miles; Nikaia; praefectus, protoarchon, tribunus.
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Unter der Statthalterschaft des Rufius Varenus in Bithynien ehren
die Trikkeanoi ihren Wohltiter Achaikos

Abstract: This article presents an inscription recently found in the district of Bilecik. In this inscrip-
tion the name of the governor Rufius Varenus, not Varenus Rufus, is recorded in epigraphic evi-
dence for the first time. A notable piece of information provided by this inscription is that the gov-
ernance of this senator in Bithynia cannot be dated to the years 105/106, which has been the
commonly accepted dating until today, but to 102/103 as this inscription was raised in the sixth
year of the tribunician power of Traianus, during the First Dacian War. A certain man Achaikos
holding the titles Euposiarches and Paraphylax, son of Oxathres, is honoured in this inscription. It
also mentions a people called the Trikkeanoi, within the borders of Bilecik, and the district of
Plassyene, whose name and existence was previously unknown.

Keywords: Traianus; Rufius Varenus; Bithynia; Trikkeanoi; euposiarches; paraphylax; telamon;
Plassyene; Bilecik.

Wihrend meiner Forschungen im Museum der Provinzhauptstadt Bilecik' stiefSen wir 2007 im Dorf
Gokpinar (s. die Karte 1) auf eine Giebelstele vor dem Haus von Saffettin Geng (f), nach dessen Aus-
sage der Stein aus der Ortlichkeit Tavsankozu? ins Dorf gebracht wurde (Abb. 1-2%). Die Museums-
verwaltung von Bilecik hatte zwar vor, diese Stele wie viele andere antike Steine aus der Gegend von
Bilecik ins Museum zu transportieren; dieses Vorhaben konnte aber bis heute nicht verwirklicht wer-
den.

Die Inschrift

Es handelt sich um eine Giebelstele aus Kalkstein, die unten mit einem Einlaf§zapfen versehen ist. Die
Eckakrotere bestehen aus Palmetten. Auf dem Giebelfeld ist eine Patera abgebildet. Die wenig sorgfil-
tig eingemeifSelte Inschrift steht auf einem gerahmten Feld unterhalb des Giebels. Links unten ist ein
Stiick abgebrochen.

H.: 194 cm; Br.: 78-80 cm; D.: 20-22 c¢cm; Bh.: 2-3 cm.

* Prof. Dr. N. Eda Akyiirek Sahin, Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Bélimi,
TR-07058 Kampus, Antalya (edasahin@akdeniz.edu.tr).

! Dieser Aufsatz ist im Rahmen eines von der Akdeniz-Universitit geforderten Forschungsprojekts (Akdeniz Uni-
versitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi, Nr. 2009.01.0105.003) entstanden. Ich bin dem Tiirki-
schen Kulturministerium fiir die erteilte Erlaubnis und der Akdeniz-Universitit fiir die Férderung zu Dank verpflichtet.
Bei meinen Arbeiten im Museum von Bilecik sind mir Frau Giilcan Giilsen (Bilecik Il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigi),
Herr Aytekin Topuz (der ehemalige Direktor des Museums), Frau Ozge Sendzdemir (die jetzige Direktorin des
Museums), die Museumsassistenten Herr Abdurrahman Aktas und Frau Tuba Konuk sehr entgegengekommen.

2 Aus der Ortlichkeit Tavsankozu stammen auch einige antike Kleinwaren aus Terracotta, die im Feld des Bauern
Emin Erdal gefunden wurden und jetzt im Museum von Ségiit aufbewahrt werden; s. dazu Celik — Giilsen — Ongun,
Bilecik Kiiltiir Envanteri 78.

3 Die Fotos stammen von der Verfasserin.
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Karte 1: Ein Detail der Karte in Celik — Giilsen — Ongun, Bilecik
Kiiltiir Envanteri, S. 3.
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"Etovg ¢” &mi AOTOKpATOPOC
2 Népova Tpaiavod Kaicapog
YePaotod I'epuoavikod Aa-
4 KIKOD S1OKATEXOVTOG TNV
émapyeiov Povdiov Ovapn-
6 vob avOvmatov Axaikd OE-
&Bpov edmooipxn Kad Tap-
8 advAaki Oép TE ThG EG TNV
TTOAMV iUV drhoTelpiog Ko-
10 i brrep OAnc thc ITAaoovnvij-
¢ mapadurakiog, fv eDepyETn-
12 O€V KOl AVEKTAOOTO €V TR
Tiic idiag apxiic EviawT®,
14 Tpikkea[v]oi TOV TEAOU®-
va Telufig kol Apetiic Xéprv.

“Im sechsten Regierungsjahr des Imperators Nerva Traianus Caesar Augustus Germanicus Dacicus,
wiéhrend der Proconsul Rufius Varenus die Verwaltung der Provinz innebatte, haben die Trikkeanoi fiir
Achaikos, den Sohn des Oxathres, den Euposiarches und Paraphylax, wegen seiner Ebrliebe gegeniiber
unserer Stadt und wegen der Paraphylakia fiir die gesamte Plassyene, deren Kosten er trug und die er im
Jabr seiner eigenen Amtsfiihrung ausiibte, die Stele als Zeichen der Hochachtung und Tiichtigkeit aufge-
stellt.”

Das Sigma ist durchgehend lunar, das Epsilon aber eckig geschrieben. Das Omega hat die Form eines
U.

Z. 1—4: Den Siegerbeinamen Dacicus bekam der Kaiser gegen Ende des Jahres 102 n. Chr., s. Kneissl,
Siegestitulatur, 70-74; Halfmann, Itinera 186; Kienast, Kaisertabelle 122-123. Wegen der Erwidhnung
des 6. Regierungsjahres Traians ist die Inschrift wohl ins Jahr 103 zu datieren.

Z. 5-6: Die Inschrift ist von besonderer Wichtigkeit, weil sie den ersten epigraphischen Beleg fiir den
Statthalter Rufius Varenus® bietet. Man kannte ihn als Proconsul unter Traian nur aus literarischen
Quellen und zwar mehrmals durch Plinius’, der ihn vor dem Senat verteidigte, als die Bithyner gegen
ihn einen Repetundenprozess fithrten.® Den Senator erwihnt auch Dion Chrysostomos in seiner 48.
Rede’, die er in der Volksversammlung in Prusa wohl am Beginn der Statthalterschaft des Varenus und
bei seiner Anwesenheit kurz nach dem ersten dakischen Krieg (102)® gehalten hatte.

4 Zu Rufius Varenus s. PIR III, 384 Nr. 177; Hanslik 1955, col. 375-376, s.v. Varenus 7; Magie, Roman Rule
1458; Sherwin-White, Pliny 60-61; Harris 1980, 884-885; Eck 1982, 341-342; Thomasson, Laterculi col. 247 Nr.
38; Syme 1985, 239-242; Rémy, Les carri¢res 44 Nr. 28; Eck 2002, col. 1126 s.v. V. Rufus; s. auch Harris, Bithynia
11-12 und Bekker-Nielsen, Urban Life 132-133 mit Anm. 92; ferner Kneppe, Metus temporum 293-294 (fjyeudva
TOVNPOV).

> Plin. epist. 5,20,1-7; 6,5,1-4; 6,13,1-5; 6,29,11; 7,6,1-2; 7,10, 1-3.

¢ Uber den Zeitpunkt und den Verlauf dieses Prozesses s. allgemein Hanslik 1955, 376; Bellen, Politik 225-227;
ferner auch Marek, Pontus et Bithynia 49.

7 Dion Chrys. orat. 48, 1. Elliger, Chrysostomos 615. Hierzu vgl. ausfiihrlich Arnim, Dio von Prusa 375-383 und
391-392.

8 Dion verflucht in seiner Rede (orat. 48, 5-6) die Daker (Getai): un yap o v fuépav Ekeivny, &v fj diodhaykdv
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Bei Plinius lautet der Name des Statthalters Varenus Rufus’; bei Dion steht nur Varenus.'® In der vor-
liegenden Inschrift heifft er Rufius Varenus, was wohl die richtige Form des Namens ist, weil der Aus-
fall eines Buchstabens wie -i- in der literarischen Textiiberlieferung eher in Frage kommt. Der epigra-
phische Beleg korrigiert also nicht nur den Namen des Senators, sondern gibt auch das exakte Datum
seiner Statthalterschaft in Pontus-Bithynien, indem die Inschrift in das 6. Regierungsjahr Traians da-
tiert ist, wobei sein Siegerbeiname Dacicus (Ende 102 n. Chr.) ein terminus post quem ist. Somit wird
klar, daf Rufius Varenus die Provinz im Jahre 102/103 verwaltete. Dieses Datum haben ehemals auch
Mommsen'', Arnim'?, Dessau'® und Hanslik'* erwogen. Dagegen hat sich die jiingere Forschung fiir
das Prokonsulat des Varenus in Bithynien fast einstimmig fiir die Jahre 105/106 ausgesprochen."

Z. 6: Zum Vorkommen des Namens ‘Axaikoc in Kleinasien vgl. LGPN V A, 94 s.v.

Z. 6-7: "OEaBpng ist ein bisher nur literarisch belegter persischer Name vornehmer Personen (s. Pape-
Benseler, Eigennamen 1065). So hief§ z. B. Bruder des Perserkénigs Dareios III. (Berve 1942, s.v.
Oxathres 1). Amastris, die Tochter des Persers Oxathres, war die Gemahlin des Tyrannen Dionysios
im pontischen Herakleia (Kaerst 1905, 912-913 s.v. Dionysios 66; Berve 1942, s.v. Oxathres 2); die
Belegstellen aus der antiken Literatur in LGPN V A, 347 s.v. Das epigraphische Auftauchen des Na-
mens in einem abgelegenen Ort im bithynisch-phrygischen Grenzgebiet deutet darauf hin, dafl sich der
persische Name auch noch in der Kaiserzeit einer gewissen Beliebtheit erfreute.

Z. 7: Fur das Wort edmootépyng (= evfooiapxne) und seine Bedeutung s. LS], 728 s.v. Dieser Beamte
sorgte fir die Verpflegung einer Stadt und organisierte Gelage. Dass der Euposiarches auch sakrale
Funktionen hatte, ersicht man aus IGB I, 186. Dieses Amt ist 6fters in Bulgarien und Thrakien be-
zeugt; es kommt aber auch in Kleinasien vor: IErythrai I, 190-191 Nr. 105 mit der Bemerkung, daf3
gbmootapynoag dieselbe Bedeutung hat wie edpooiapyxnoac; ISmyrna I, 104-105 Nr. 244 mit weiter
fihrender Literatur; IPergamon, 79—-80 Nr. 35; in Skepsis/Troas: Munro 1901, 235-236 Nr. 6. Zum
evpooidpyne in Pisidien s. MAMA VIII, Nr. 396 und 400; Sterrett, WE 193 Nr. 317; 206 Nr.
339/342 A (= S. 212 Nr. A). In den Stidten des bithynischen Kerngebiets, so in Kios, Nikaia und Ni-
komedeia, ist auch der oivortooidpyng bekannt: IKios, Nr. 7; INikaia II 1, Nr. 726 und 1071; TAM IV
1, Nr. 20. Vgl. auch Adak — Akyiirek Sahin 2005, 138.

Z. 7-13: Achaikos war zuerst als Euposiarches in der Polis der Trikkeanoi titig. Wihrend dieses Amtes
oder kurz danach iibernahm er offenbar auch das Amt eines Paraphylax, dessen Kosten Achaikos an-
scheinend selbst finanzierte (- - mapadurakioc, fiv edepyérnoev)'. Ein Paraphylax hatte die Aufgabe

Vueic denoeade, GAN eig ExOpLV, dpaoi, Ko T TOADTA TPETOITO, TODT EO0TIV €i¢ TOVG KaTapatovg ['étac, eic undéva de
TRV GV TOV OLOEOVRV.

? Plin. epist. 5,20,1 (Rufum Varenum).

' Dion Chrys. orat. 48, 1 (1Q kpotiote Ovapnvy).

" Mommsen 1869, 47—48.

12 Arnim, Dio von Prusa 375-383 (Sommer 102 bis Sommer 103); s. auch Arnim 1899, 378.

13 Dessau 1899, 86.

' Hanslik 1965, col. 1066, 1071-1072. Nach ihm war Varenus in Pontus-Bithynia fiir drei Jahre Proconsul, also
in den Jahren 102-105, was von Eck 1982, 342 Anm. 251 (s. auch Anm. 15) abgelehnt wird, weil “nichts Derartiges
tiberliefert” sei. Nach Eck ist das Prokonsulat des Senators “am ehesten 105/106 anzusetzen”. Demnach begann “der
Prozef§ gegen ihn - - wohl entweder Ende 106 oder Anfang 107 (Sherwin-White, Pliny 60-61)”. Nach der neuen
Inschrift werden die Jahre ca. 105/106 fiir den Beginn des Prozesses eher in Frage kommen, also eine Datierung, die
einst auch Mommsen 1869, 47-48; Dessau 1899, 86; Magie, Roman Rule, 1458; Hanslik 1955, col. 376; Brunt 1961,
227; Syme 1985, 239-242 vertreten haben.

"> Vgl. zuletzt Rémy, Les carriéres, Nr. 28; Eck 2002, col. 1126 s.v. V. Rufus; Thomasson, Laterculi I 247 Nr. 28;
Bekker-Nielsen, Urban Life 178.

16 Th. Corsten versteht die Inschrift so, “dafl die beiden Amter unabhingig voneinander ausgefiihrt wurden und
auch kein zeitliches Verhiltnis angegeben wird. Offenbar hat Achaikos die Paraphylakie, die schon frither existiert
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eines Feldgendarmerie-Offiziers. Achaikos war also als Paraphylax der Polis der Trikkeanoi fir die Si-
cherheit des ganzen Plassyenischen Gebietes zustindig. Allgemein zu mapoadorakec s. Brélaz, Sécurité
publique 90-91; 123-145; Wolff, Les brigands 184-186; 237-238 und Schuler, Lindliche Siedlungen
234-235 und 277. Zu einem Paraphylax aus Prusa s. IPrusa I, Nr. 23 (= Brélaz, Sécurité publique 381
Nr. C1). Dass die mapaddrakeg auch fir die Steuereintreibung zustindig waren, geht aus der neuge-
fundenen Zollinschrift aus Andriake (bei Myra) in Lykien hervor; s. dazu Takmer 2007, 175.

Z. 10-11: Ihaoovnvn scheint das Ethnikon einer Landschaft um den heutigen Ort Bilecik zu sein, die
wohl ITh&oovg oder IThaootn hiefl. Es ist durchaus méglich, daf§ der Ortsname Bilecik selbst, der nicht
tiirkischen Ursprungs zu sein scheint, eine volksetymologische Entwicklung dieses antiken Namens ist
(etwa Plassys — Pilessis — Bilecik). Uber Bilecik steht in INikaia IT 1, 34 Anm. 45 folgende Bemer-
kung: “Die bei Pachymeres II 413 erwihnte Belokome aus dem 13. Jahrhundert identifizierte Ramsay,
Hist. Geogr. 207 mit Bilecik und merke gleichzeitig an, dass nicht die griechische, sondern die tiirki-
sche Form des Namens die urspriingliche ist.” Ob zwischen Plassy-s(-¢) und Belokome eine Beziechung
besteht oder Belokome wirklich mit Bilecik zu identifizieren ist, lif3t sich zur Zeit nicht feststellen.
Uber die historische Geographie um Bilecik s. INikaia IT 1, 33-38.

Z. 14: Tpikkeavoi ist das Ethnikon eines Ortes, dessen Nom. Sing. wahrscheinlich Tpikke-a oder
Tpikke-o¢ bzw. Tpikke-ov lautete. Auf -eavoi auslautende Ethnika, wie z. B. ’Axieavoi bzw. ‘Akpeavoi
oder Zepeavoi, Zakieavoi, sind im bithynisch-phrygischen Sprachraum ziemlich hiufig; vgl. Frei 1988,
Nr. 4, 11, 12B und die Bemerkungen dort auf S. 32. Fiir die Lokalisierung des Ortes kommt natiirlich
zunichst die Umgebung des Fundortes Tavsankozu bei dem Dorf Gékpinar in Frage (s. die Karte 2),
wo eine systematische Feldforschung notwendig ist. Waelkens, Tiirsteine 39 meinte, dass es im Gebiet
um den mittleren Sangariosbogen (gemeint ist u.a. das Gebiet von Bilecik) nie richtige Stidte, sondern
nur Dérfer und Markstidte (Emporia) gegeben habe. Der neue Fund deutet aber auf eine stadtihnli-
che Organisation in dieser Gegend, zumal, die Bewohner ihren Ort als ,Polis“ bezeichnen; auch die
Amter des Euposiarches und Paraphylax unterscheiden die Trikkeanoi von einer Landbevélkerung.
Obwohl das ganze Gebiet um den Fundort unter der Stadtverwaltung von Nikaia stand (s. hierfiir
INikaia I 1, 21'7—38), kann man 7fjv 7oAy Audv nicht direkt auf Nikaia beziehen, weil die ¢prrotepio
des Achaikos sich eindeutig auf die Trikkeanoi bezieht. Bei den Trikkeanoi handelte es sich um eine
groflere Ortschaft wie eine megale Kome bzw. um einen Demos, die eine zentrale Verwaltungsfunktion

hatte, aber nicht mehr ausgeiibt worden war, erneut eingerichtet und die Kosten seiner einjihrigen Amtsfithrung selbst
getragen”. A. Chaniotis versteht den Satz in Z. 10-13 folgendermaflen: “fiir das Amt des Paraphylax fiir die gesamte
Plassyene, das er als Wohltiter unterstiitzt (edepyémoev) und wieder erhalten/wieder hergestellt hat, in dem Jahr seiner
Amtsfithrung (als Euposiarches)”. Wiahrend Corsten also die Angabe év ¢ tiic idiag apxfic éviowt® auf die Paraphylakia
des Achaikos bezieht, will Chaniotis darunter das Jahr seiner Euposiarchie verstehen. Dariiber bemerke S. $ahin folgen-
des: “Das Relativpronomen fiv in Z. 11 bezieht sich ganz sicherlich auf das voranstehende Wort mapaduvraxiog (also
nicht auf edmoodpyn in Z. 7), so dafl dvekmoaro in seiner lexikalischen Bedeutung im Satzkontext nur so verstanden
werden kann, daf§ Achaikos das Amt der Paraphylakie wihrend seiner Paraphylakie, 'wieder erhalten' bzw. 'wieder
hergestellt habe'. Das macht wohl keinen Sinn. Denn der Ausdruck 'wihrend seiner eigenen Amtsfithrung' deutet in
aller Klarheit darauf hin, dafl er das bereits vorhandene Amt eines Paraphylax iibernommen hat. Daher kann
avektnoaro sich nur auf einen fritheren Status des Amtes beziechen, der durch Achaikos geiindert wurde. Die Paraphy-
lakie, die Achaikos iibernommen hat, beschrinkte sich wohl nur auf das Gebiet der Trikkeanoi. Wihrend dieser Amts-
filhrung hat er die Befugnis der Paraphylakie auf die gesamte Plassyene erweitert. Es ist durchaus auch méglich, daf§
Achaikos eine ehemals fiir das ganze Gebiet von Plassyene existierende, aber zeitweilig nur auf das Gebiet der Trik-
keanoi beschrinket gebliebene Paraphylakia, wieder fiir die ganze Plassyene hergestellt hat. Demnach ist der Satz wohl
wie folgt zu verstehen: ... ‘wegen der Paraphylakia, deren Kosten er trug und die er in dem Jahr seiner Amtsfithrung

»

(als Paraphylax fiir Trikkea) wieder auf die gesamte Plassyene erweitert hat’, ...”.

7 Wo statt “die Provinzialgrenze zwischen Bithynien und Asia”, versehentlich “die Provinzialgrenze zwischen Bithy-
nien und Phrygien” geschrieben ist.
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innerhalb eines groflen Gebietes hatte, welches in der Inschrift ausdriicklich 1} 6An IThacovnvr genannt
wird. Aufgrund dieser gewissen Selbstindigkeit verstanden sich die Trikkeanoi als eine kleine Polis

. . . . 18
Z. 14-15: tehopwv: Dieses Wort wird in Bithynien, im Schwarzmeergebiet und im Propontis-Gebiet

ofters anstatt otNAn benutzt. “Die Form eines "Telamon' ist jedoch unterschiedlich: er wird bald in der
Form einer Giebelstele ..., bzw. einer Platte

bald in der Form einer profilierten Basis hergestellt™:
INikaia IT 2, Nr. 1293; fiir weitere Belege vgl. IKios, Nr. 16a, Z. 14; Nr. 22, Z. 16-17; [Apameia
(Bithynien) und Pylai, Nr. 113, Z. 7 und 13; IPrusa I, Nr. 24. S. allgemein Robert, Hellenica VII, 33
Robert, OMS II 1209; Sahin 1999, 223 mit weiteren Belegen

Z. 15: Bei xapv ist der Mittelstrich des N verkehrt geschrieben: 11
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'® Fiir die Typen der lindlichen Siedlungen und Gemeinden vgl. Schuler, Lindliche Siedlungen, 17-53
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Ozet
Rufius Varenus Bithynia valisi iken
Trikkeanoi hayirsever Akhaikos’u onurlandirirlar

Bu makalede Bilecik Miizesi’ndeki arastirmalarimiz sirasinda Bilecik’te kaydettigimiz bir yazit taniul-
makeadir. Eser motifsiz ve kiregtasindan bir stel olup {izerinde on bes satrlik Eski Yunanca bir yazit
vardir. Yer yer zor okunan ve pek de 6zenli yazilmamis olan yazit tamdir. Yazitli stel Bilecik’in biraz
kuzeyinde, Gokpinar isimli bir kdy yakinlarindaki “Tavsankozu” Mevkii’'nde bulunmustur ve bugiin
koyde, Safettin Geng isimli birisinin evinin bahgesindedir. Planlanmasina ragmen tag heniiz miizeye
getirilmemistir. Onur igerikli olan yazitta bazi nemli bilgiler verilmektedir. Stel yazitta da belirtildigi
gibi, Imparator Traianus’un alunci hitkiimdarlik yilinda ve Bithynia Eyaleti’nin valiligini Rufius Vare-
nus isimli bir Roma senatérii yaparken dikilmistir. Yazitta Imparator Traianus’un “Dacicus” unvaniyla
da anildig goriilmekredir. Traianus bu unvani 1.S. 102 yilinda almustir. Yazitta verilen imparatorun 6.
hitkiimdarlik yilt bilgisi sayesinde stel 1.S. yak. 103 yilina tarihlenebilmektedir. Bu bilgiler bize ayrica
ad1 gegen valinin Bithynia’daki gorev yillarini da vermektedir. Bugiine kadar bilim diinyasinda bu vali-
nin Bithynia’da 1.S. 105/106 yillarinda gorev yapuigi kabul edilmekteydi. Ancak, bu yazit sayesinde
artik valinin Bithynia’daki valilik donemini kesin olarak I.S. 102/103 yillarina tarihleyebiliyoruz. Sim-
diye kadar sadece edebi kaynaklardan Varenus Rufus ya da sadece Varenus olarak tanidigimiz bu vali-
nin adi ilk kez epigrafik bir belgede ge¢mektedir. Yazitta gegen Rufius Varenus senatoriin isminin dog-
ru sekli olmalidir. Téim bu bilgilerden bagka, yazitta onurlandirilan Akhaikos’un “euposiarkhes” (bir
sehrin iagesinden ve igkili halk ziyafetlerinden sorumlu memur) ve “paraphylaks” (asayisten sorumlu
memur/jandarma subayi) gibi bazi memuriyetlerde bulundugunu ve paraphylakia gérevini kendisinin
finanse ederek hayirseverlik yapugini (ebepyérnoev) da ogrenmekteyiz. Bu sahis yazicta “Trikkeanoi”
olarak adi gegen bir ahali tarafindan onurlandinlmaktadir. Adi olasilikla Trikke-a veya Trikke-
os/Trikke-on olan bu yerlesimden yazitta “polis” olarak s6z edilmektedir ve yerlesimin tam yeri bugiin
bilinmemektedir. Ayrica, onurlandirilan sahsin “Plassyene” isimli bir bolgenin asayisinden de sorumlu
oldugu bilgisi vardir. S6z konusu bu s6zciigiin giiniimiize “Bilecik” olarak gelmis olabilecegini diistinii-
yoruz (Plassys — Pilessis — Bilecik). Bugiine kadar Bilecik ili ve ¢evresi ile ilgili Antik Donem’de ge-
cerli genel bir isim bilinmemekteydi. Onurlandirilan sahsin babasinin bir Pers ismi tagimasi da ilgingtir:
Oksathres. Bunun diginda yazitta, stel (otiAn) kelimesi yerine baska bélgelerin yani sira Bithynia’da da
stk¢a belgelenen “telamon” sozciigii goriilmekeedir. Yaziun Tiirkge gevirisi:
“Imparator Nerva Traianus Caesar Augustus Germanicus Dacicus’un 6. yonetim yilinda ve Rufius
Varenus eyaletin valisi iken Trikkeanoi, Oksathres oflu Akhaikos'a euposiarkbes ve paraphylaks ola-
rak kentimiz icin (gosterdigi) iinseverlik ve tiim Plassyene bolgesini koruma gorevini bir hayirsever
olarak kendi gorev yilinda iistlenmis olmas: nedeniyle bu steli saygi ve erdemin bir isareti olarak
(sundular).”
Anahtar Sozciikler: Traianus; Rufius Varenus; Bithynia; Trikkeanoi; euposiarkbes; paraphylakes; telamon;
Plassyene; Bilecik.
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Hiiseyin Sami OZTURK" — Selen KILIC ASLAN™

Nikaia’dan Yeni Yazitlar 11

Abstract: The article presents 15 new funerary inscriptions found in the vicinity of the vilayets
Geyve and Tarakli (province of Sakarya) during a survey conducted in 2010 and 2011, respective-
ly. All inscriptions stem from this area, which in Roman Imperial times formed part of the eastern
territory of Nicaea. The new texts include numerous anthroponyms, which underscores the re-
gion’s cultural richness. The new name Ozobris (no. 8) is probably of Thracian origin. The fune-
rary monument (no. 7) was erected for a man and his wife; both of them worked as “oikonomos”,
an occupation variously attested in this region.

Keywords: Nicaea; Bithynia; Sakarya; funerary inscriptions; anthroponyms.

2010 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligr’'nin izniyle, Sakarya Ili’nin Pamukova, Geyve ve Tarakli ilge-
lerinde Hiiseyin Sami Oztiirk’iin baskanliginda Filiz Dénmez-Oztiirk, Biilent Oztiirk, Ceren Pilevneli
ve Selen Kilig-Aslan’dan olusan bir ekiple yiizey arastirmasi baglaulmigtir. 2011 yilinda da devam eden
bu caligmalar Tarakli Ilgesi basta olmak iizere Geyve Ilgesi’nde siirdiiriilmiistiir. 2011 yilt yaz ¢alismala-
rinda 47 adet yazit envanterlenmis; iki yildir siirdiiriilen yiizey arasturmast neticesinde neredeyse ¢ogu
yayimlanmamis toplam 91 adet yazit kayit aluna alinmistir. 2010 yili ¢alismalarinin bir kismina iliskin
ilk calisma Arkeoloji ve Sanat dergisinin 137. sayisinda; 2011 yili buluntulariyla ilgili bilgiler ise Tiirk
Eskicag Bilimleri Enstitiisti'niin Haberler biilteninin 33. sayisinda yayimlanmistir. Yiizey aragtirmasinda
bulunmus olan ve kiiltlere iligkin bilgiler veren yazitlar iizerine bir ¢alisma Filiz Dénmez Oztiirk tarafin-
dan “Nikaia’dan Yeni Adak Yazitlar1” adi alunda bir makale olarak yayina hazirlanmaktadir. Buradaki
makalemizde ise 2010 ve 2011 yillarinda tespit edilen yazitlarin icinden 15 yeni yazit tanitilmaktadir.

1. Aelia Basilika, Esi Nikon, Cocuklart ile Soyunun Mezari
Kiregtagindan, iki profilli, bir mezar lentosu.

Env. No.: 88; Buluntu Yeri: Geyve Ilgesi, Akdogan Kéyii. Vedat Béliikbast'na ait ahir duvarinin teme-
linde. Akdogan Koéyii'ne Bodurlar Mevkii’nden getirilmis.

Y: 25 cm; G: 79 c¢m; D: alinamiyor; HY: 1.3-2.3 cm.

* Dr. Hiiseyin Sami Oztiirk, Marmara Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Eskicag Tarihi Ana-
bilim Dal, Kadikéy — Istanbul (hsoztrk@yahoo.com).

** Selen Kilig Aslan (M.A.), Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Eskigag Tarihi Anabilim Dali, Beyazit —
Istanbul (selenkilic@hotmail.com).

Bu calismaya izin veren ve finansal destek saglayan Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii Kazi ve Arastirma-
lar Dairesi Bagkanlig1 ile Genel Miidiirliigii temsilen caligmalara katilan Ipek Karaman (2010 yili Bakanlik Temsilcisi) ve
Aynur Artar’a (2011 yili Bakanlik Temsilcisi); finans destegi icin Marmara Universitesi BAPKO’ya; Tarakli Kaymakamlari
Mustafa Temiz (2010 yili) ve Mubhlis Arslan’a (2011 yili), Belediye Bagkani Tacettin Ozkaraman’a; 2010 yilindan beri
rehberligimizi yapan Ahmet Karapelmez’e, emekli 6gretmen ve gazeteci Namik Cihan ile son olarak Geyve Orman [slet-
meleri Miidiirligi'ne yardim ve igbirliklerinden otiirti tegekkiirlerimizi sunariz.



102 Hiiseyin Sami Oztiirk — Selen Kilig Aslan

Aidio Baothikn TV kopdpay avéornoo (doa

2 Euowtfi kai TG YALKUTATE pov dvdpi Neikwvi kol

TOIG TEKVOIC UMY KO TG YEVEL OV TTaVTL €Ml
4 1Q eivon adtiv dveEodiaotov' € ¢ TIg ETEPOC

LN TTPOCHKWY GKUAT] TNV KAUAPOV UETX TO

(Ben), Aelia Buasilika, bu mezar odasini hayattayken kendime, sevgili esim Nikon'a, cocuklarimiza ve

soyumdaki herkese mezar odasinin satilmamas: sartryla yaptirdim. Eger akraba disinda bir kimse mezar

odasina tecaviize yeltenirse, [su kadar ... odeyecektir].

4 qveEodiaoTov “satilamaz”, “satilik degildir” ifadesi bélgenin yazitlarinda oldukea stk ge¢mektedir.'

5 koudpa: Mezar odast anlamina gelen bu kelimeyle Bithynia’daki mezar yazitlarinda siklikla kargila-

stlmaktadir.” Séz konusu kelime Bithynia’nin yani sira, Kiigiikasya’nin Mysia-Troas, Ionia, Lykia ve

Lydia bélgeleri yazitlarinda da goriilmektedir.’

2. Dionysios'un Mezari

Profil ve akroterlerle siislenmis, kirectasindan bir mezar altart. Orta-
dan ikiye ayrilmis durumda. Yan yiizler diizlenmis ve arkast trag-
lanmug.

Env. No.: 78; Buluntu Yeri: Geyve ngsi, Giiney Koyii, Merkez
Mahallesi, Kinatagt Mevkii’nde, yol kenarinda.

Y: 90 cm (iist); G: 48 cm (iist); D: 44 cm (iist); HY: 2.3-3.3 cm.
"Etouvc 1/
2 Xexkobvda Alovv-
ol EQVTHG Gv-
4 dpi &véotnoev p-
VAUNG XAp1v.
4. yilda, Secunda, esi Dionysiosa, anist vesilesiyle (bu mezari) yaptirdh.

1 "Etovg: Bithynia’daki mezar yazitlarinda siklikla kargilagilan bir
era sistemidir.* Ayrica bkz. nr. 3, 4, 6, 8, 9, 10 ve 12.

2 Latincede “ikinci” anlamina gelen ve genelde ikinci dogan erkek

ve kiz gocuga verilen Secundus/Secunda ismi Nikaia ve teritoryumunda sik¢a goriilmekeedir: Bk.

LGPN 5.1, 399 vd.

3. Eia’nin Mezarn

Kiregtasindan, saglam durumda bir mezar steli. Ustii arsitrav bigimli, koselerde akroter. Akroterler

icinde ayna. Derinlegtirilmis bir kemerli kapi. Kapinin sag tarafinda yivli stitun. Ortasinda rozet ve

ayna motifi. Yan yiizler kaba birakilmis.

' S6z konusu kelime hk. bk. Robert, Hellenica I, 60 v.dd.; Robert, Hellenica II, 147. Nikaia'da gegtigi yerler icin

bk. INikaia 123; ayrica bk. Kokkinia 1999, 207; Oktan 2007, 64; Adak 2010, 2-3.
? Bithynia’daki 6rnekler icin bk. INikaia 1476.
3 Kamara hk. ayrica bk. Kubinska, Monuments, 94-99.
* Bu era sistemi hk. detaylt bilgi icin bk. INikaia, s. 85-91.



Nikaia'dan Yeni Yazitlar II 103

Env. No.: 23; Buluntu Yeri: Tarakli {lgesi, Duman Koyii, Kasimsalar Mevkii. Veysel Yildiz'in “Mal-
kuyusu” ad1 verilen tarlasinda.

Y: 1.59 m; G: 89 cm; D: 37 cm; HY: 1.3-3.1 cm.

"Etouvg k'
2 Efa Atootparov, yovn 8¢ [Map?]kov xaipe.
20. yilda, Diostratosun kizi, [Mar]cus’un esi Eia. Saglicakla!

2 Eia adi ile bolge yazitlarinda ¢ok sik karsilagilmaktadir.” BE (2007)’nin editorleri P. Gauthier — C.
Brixhe nr. 480’de Bithynia’da diger bélgelere gore daha fazla kullanilan bu adin Traklara 6zgii olmadi-
gini zikretmekeedir.

§ Avotpatoc: Bu isim ile oldukea nadir kargilagiimakea olup Kiigiikasya’da Hadrianoi/Mysia, Hadria-
neia/Mysia ve Dorylaion/Phrygia’da gdriilmektedir.®

4. Aleksandros’un Mezari

Kiregtagindan, biitiin kenarlari ile yiiz satthlari saglam durumda, alu ve tstit profilli, kdseler voliitlii bir
mezar steli.

Env. No.: 26; Buluntu Yeri: Tarakli [lgesi, Hark Kéyii. Kiler Mahallesi'nde cami yapimu sirasinda bu-
lunmustur. :

Y: 1.56 m; G: 45 cm; D: 43 cm.; HY: —

"Etovug 1d’

2 Xpnotn AleEav-
dpov kai Priovpe-

4 vOc¢ xai AnufTpiog
"ANeEaVOpw Anu-

6 ntpiov kot d106n-

Knv.

14. yilda, Aleksandros kizi Khreste ve Philoumenos ve Demetrios, De-
metrios oglu Aleksandros’a vasiyeti uyarinca (bu mezar: yaptirds).

° Bu isim ile ilgili olarak bk. Robert, Etudes 369; Firatli — Robert, Stéles 150; Zgusta, Personennamen § 319. Eix
admnin gectigi yerler icin bk. INikaia 119, 208, 213, 1288, 1302, 1308, 1318-1320, 1337, 1379, 1412, 1419, 1419,
1448; Adak et al. 2008, 99 nr. 24; IKlaudiupolis 78; IPrusias 109; IPrusa 106, 109—110; Merkelbach — Stauber, Stein-
epigramme 186-187 nr. 09/05/34; IByzantion 268, 275, 282; Adak — Akyiirek-Sahin 2006, 141 nr. 7; 147 nr. 14; 158
nr. 26; Akdogu-Arca 2007, 146-147 nr. 2; 149-150 nr. 5; 150 nr. 6; 152-153 nr. 9; Cokbankir 2010, 326 nr. 2;
Oztiirk 2011, 149 v.d., nr. 3; 151 v.d., nr. 6. Bu isim icin ayrica bk. LGPN VA s.v. Eia.

¢ I[Hadrianoi 18, 128, 157; IHadrianoi 128, 157; MAMA V 102.



104 Hiiseyin Sami Oztiirk — Selen Kilig Aslan

5 Aleksandros mezarinin yapimini vasiyetname yoluyla ¢ocuklarina buyurmustur. Kizi olarak tanitilan
Khreste’nin yani sira diger iki sahis da mezar sahibinin gocuklart olmalidur.

5. Eunike’nin Mezari
Kiregtagindan, tist kismi ticgenimsi bir sekle sahip mezar steli. Yazit tabula icinde; 2. saur tabula disina
ctkmis. Uggen alinlikli, derinlestirilmis iki kapi motifi. Arka ve yan
yiizler kaba birakilmis.

Env. No.: 50; Buluntu Yeri: Geyve Tlgesi, Yula Koyii Mevkii. Eczact
Ali Kaya’nin ciftlik evi bahgesinde.

Y:1.27 m; G: 95 cm; D: 36 cm; HY: 1.5-2.2 cm.

L 18

Edveikn

2 Newkaoiwvog Ouyatpi.

Nikasion kizi Eunikeye.
1 Evveikn isminin erkek sekli EGvikog olarak Nikaia’dan bagka bir yazitta (INikaia 144) ge¢mektedir.

6. Iullus’un Mezari

Alu profilli; tist kismi topraga gomiilii oldugu i¢in gériinmeyen bir mezar steli. Sag yan {ist kenar kis-
men kirik. Altta zivana deligi bulunmakta. Arka yiiz islenmis. Yan yiizler kaba birakilmis.

Env. No.: 46; Buluntu Yeri: Tarakli [lgesi, Cay Koyii'ne bagli Eskikéy Mezarligi'nda musalla tast olarak
kullanilmakta.

Y: 1.06 m (goriinen); G: 55 cm; D: 48 cm; HY: 2.9-3.8 cm.

"Etoug €'
2 Newootpdt[n]
TooM, T[®]
4 adthc ov[upil-
v, k&€ Zovoag 6 v[i]-
6 0¢G avTod, {hoa[v]-
TLETN .

5. yilda, Neikostrate 40 yil yasayan esi Tullus'a oglu Sousas ile birlikte (bu mezar: yaptirds).
5 Zovodg: Bu isim Bithynia’da rastlanan yerel bir isimdir.”

7. Oikonomos’luk Yapan Kari-Koca Kallikarpos ve Spendusa’nin Mezari

Kiregtasindan, arka kismi kaba birakilmus, yan yiizleri diizlenmis, tist ylizeyinde zivana delikleri bulunan
mezar tast. Uzerindeki yazit gok siislii yazilmus ve sozciikler iiggen bir isaretle birbirlerinden ayrilmistir.

7 Bu adin Bithynia’da getigi yerler igin bk. Bahgecik (TAM IV.1 302); Bozoren (INikaia 1450); Tarakl (Oztiirk
2011, 151 nr. 5); Mysia(?) (IPrusa 1009). Bu isim gectigi diger yerler hk. ayrica bk. Ozlem—Aytaglar 2010, 524 dn. 103;
526. Bu adin bir diger formu Zovoog / Zovoov icin ayrica bk. Zgusta, Personennamen § 1463-1; 6; Akdogu-Arca
2007, 147-148 nr. 3. Ayrica bk. LGPN VA s.2. Zovodc.
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Env. No.: 89; Buluntu Yeri: Geyve Tlcesi, Akdogan Kéyii. Davut Cam’in evinin oniinde. Sedat Yal-
¢in’in Aktas Mevkii’ndeki bahgesinden getirilmis.

Y: 86 cm; G: 1.85 m; D: 81 cm; HY: 3-3.4 cm.

£ Kolikbipme koiss
2 Xmeydovon Toig
01KOVOUOI1G L5 ANE-
4 Eavdpoc ko Koi-
LSKOPTTOC T TEKVOLS
6 TO pvnueiov
KOTEOKEDAOOV. 5

Oikonomos lar Kallikarpos ve Spendusa igin, cocuklar: Aleksandros ve Kallikarpos bu mezar: yaptirdilar.

2 Emévdovoa adi Kiigiikasya'da ¢ok sik rastlanan bir isim degildir ve Bithynia Bélgesi'nde ilk kez gec-
mektedir. Bu isim daha énceleri lonia, Lydia, Mysia ve Pontos’ta toplam 6 kez belgelenmektedir.®

3 oikovopoig (= oikovouog / oikovoutooa): Genelde kole ya da azatl olan, ciftlik islerini idare etmekle
yikiimlii kisilere verilen bir unvandir. S6z konusu yazitta kari-koca olan Kallikarpos ve Spendusa’nin
birlikte kdhyalik yapug: anlagilmaktadir. Bithynia Bélgesi giintimiizde oldugu gibi Antik¢ag’da da elve-
rigli toprak ve iklime sahip oldugundan bircok ciftlige ev sahipligi yapmaktaydi. Bu nedenle bolgedeki
birgok yazitta oikonomos’lara rastlanmakreadir.’

8. Khrysion’un Mezari
Kirectasindan kapi tipli bir mezar tagt. Nis seklinde yapilmis kapinin igerisinde ¢esitli motifler bulun-
makta. Alinlikta zeytin dali ¢elengi motifi yer almakreadir.

Env. No.:63; Buluntu Yeri: Tarakls Ilcesi, Camtepe Koyii, Baglar Mevkii. Kéy Muhtar1 Osman Ka-
ra’nin arazisi.

Y: 1.60 m; G: 92 cm; D: 38 cm; HY: 1.8-2.3 m.

CE

"Etovg ' XpOotov Triov, yvvr 8¢ QCofpews. xaipe.

11. yilda, Hip(p)ios’un kizi, Ozobris’is esi Khrysion. Saglicakla!

1 Xpbotov: Bir kadin ismi olup bu isme bdlgedeki bagka kentlerde de rastlanmaktadir.'” Babasinin ismi
tek pi ile yazilmistr (‘Triiov = Imrmiov). QCoPpig, Khrysion’un esinin ismi, burada ilk defa belgelenmek-
tedir. Trak kokenli bir isim olabilir.

8 LGPN VA s.v. Zmévdovoa.

? Konu hk. detayl: bilgi ve kaynak i¢in bk. Corsten 2006, 87; Cokbankir 2010, 326. Nikaia’dan bilinen oikono-
mos'lar i¢in bk. INikaia 192, 196, 205 (= Avram — Bounegru 2006, 270), 753, 1057, 1201, 1292, 1336, 1413, 1466;
Cokbankir 2010, 330-331 nr. 6; 336337 nr. 12. Oikonomissa igin bk. INikaia 1062, 1466. Kiigiikasya’dan bilinen
diger oikonomissa igin bk. IPrusa 68 (Prusa ad Olympum/Bithynia); MAMA VIII 399 (Killanion/Pisidia).

' Nikaia’dan 8rnekler icin bk. INikaia 752, 1595. Bithynia Bslgesi'nden érnekler icin bk. Apameia (IApameia 46);
Kios (IKios 102); Klaudiupolis (IKlaudiupolis 27, 74; Adak et al. 2008, 90-91 nr. 17); Mudanya (Dérner, Inschriften



106 Hiiseyin Sami Oztiirk — Selen Kilig Aslan

9. Marcus Geminius Gaius'un Mezari
Kiregtagindan; tstii, sol alt kosesi ve arka yiizii kirik durumda bir mezar steli. Stelin ortasinda iki siitun
arasina yiiksek kabartma kemer islenmis. Yazit bu kemerli yapinin hem tistiinde hem de alunda devam
etmektedir. Yazitin alunda giinlitk kullanimdaki orak, ¢ekic, ayna,
tarak, parfiim sisesi ile bir kap motifi islenmistir.

Env. No.: 70; Buluntu Yeri: Geyve llgesi, Koru Koyii Yayalar Ma-
hallesi, Necmi Erbakig'in bahcesinde. Yazit Imam Metin Yavas'in
katkilariyla bulunmustur.

Y: 99 cm; G: 63 cm; D: 33 cm; HY: 2.4-5.2 cm.

"Etoug B’
2 Mapke Cepvi-
o Toiw Choavtt
4 grn xy’ Tepiviog
Maéé&uog, 6 aderdog, Gvéo-
6 ™ vac. ocev
koi M(apxiq) Teuvig Maiug ) un-
8 Tpi Cwon -
veEodiaoTov.

2. yilda, Geminius Maximus, 23 yil yasamas olan kardesi Marcus Geminius Gaius ile hayatta olan an-
nesi Marcia Geminia Maximaya (bu mezari) yaptirds. (Bu mezar) satilamaz.

10. Menianus’un Mezari
Kiregtagindan, biitiin kenarlart ve yiiz sathlari saglam durumda, profilli bir mezar steli. Stelin istii
profilli, koseler akroterli; istii kirlmis. Usgiincii satirdan itibaren satir sonlari kirtk. Sag yani ve arka
taraf1 islenmis.

Env. No.: 17; Buluntu Yeri: Tarakli Ilgesi, Hacialiler Koyii, Erenler Mevkii'nden, kéyiin yaklmndakl
tarlaya gelmis. Koyliiler taga “Yagmur Tast” adini vermislerdir.
Y: 1.80 m; G: 65 cm; D: 65 cm; HY: 1.9-4.2 cm.

"Etouvc o’
2 Mnviavog
Mnviav® atpi
4 KOTEOKEODOIOE
TO uvnueiov ¢n-
6 ooavtiéml..].

11. yilda, Menianus, bu mezar: ... yil yasayan babast Menianusa (yaptirds).

2-3 Mnviavog: Latince agnomen bir isim olan Menianus'un Eski Yunanca bigimidir. Bu isim Bithynia/Pontos’ta
ilk kez Herakleia Pontike’den belgelenmistir.'" Kiiciikasya'da Bithynia disinda da goriilmekeedir.'?

116 nr. 141); Prusa ad Olympum (IPrusa 96, 102, 1041); Prusias ad Hypium (IProusias 50). -ov bitimli kadin isimleri
icin ayrica bk. Solin 1997, 231 dn. 4.

1 Oztiirk — Sénmez 2009, 135 nr. 7
"2 IHadrianoi 1 (Hadrianoi/Mysia); Sayar, Perinthos-Herakleia, nr. 164 = SEG 48 nr. 946; Sterrett, Epigraphical 67
nr. 53-55 (Ormeleis/Pisidia).
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11. Eia, Arkhelaos ve Uciincii bir Sahsin Mezari
Kiregtagindan, alu profilli, tistii kirtk durumda bir mezar steli. Stelin yan ve arka yiizleri islenmis. Arka
yiiz kaba birakilmis ve buraya alt alta dért tane zivana deligi yapilmis.
Env. No.:19; Buluntu Yeri: Tarakli Ilgesi, Hactaliler Koyii'ndeki metruk ilkokul bahgesinin i¢inde. Koy
¢evresinden 25-30 yil 6nce, eski muhtar Hiiseyin Ozer tarafindan getirilmis.
Y: 1.40 m; G: 67 cm; D: 67 cm; HY: 2.5-3.9 m.
[ ITE[ ]
2 €autd kol Eig i
\'(uvomci TOV Peo-
4 uov ko Apxera-
» Mnvoyévoug

6 evoePIng xapv.

[Meno]ge[nes ?] oglu filanca, bu altar: kendisine, esi Eia ve Menogenes oglu Arkhelaos'a dindarligindan
otiirii (yaptirds).
1 Kirik harfler belki [Mnvo]yé[voug] olarak tamamlanabilir.
3—4 Bwuog kelimesinin Nikaia kenti ve egemenlik alaninda gectigi baska érnekler de meveuteur.”
4-5 "Apxélaog adinin Bithynia Bolgesi’nde, 6zellikle Nikaia’da oldukea sevildigi, bircok yazitta gegme-
sinden anlagilmaktadir.'

12. Hieronis’in Mezar1

Kiregtasindan bir mezar steli. Ustii arsitrav bigimli tympanum’da phiale. Kemer bigimli bir kapi. Orta-
sinda giines kursu. Altta dibek yapilmis. Yanlar kaba
birakilmus.

Env. No.: 25; Buluntu Yeri: Tarakli {lgesi, Hark Koyii.
Kenan Kara’nin evinin 6niindeki bahgede yer almak-
tadir. Yazit buraya, kéye ait Derebahgesi Mevkii’'nden
getirilmisgtir.

Y: 1.39 m; G: 88 cm; D: 48 cm; HY: 1.3-3.1 cm.

"Etovg o Eipwvidt untpi

2 "Emiyévng <uviig> xapv.
1. yilda, annesi Hieronis'e Epigenes anist vesilesiyle (bu mezar: yaptird).

1 Eipwvidt = Tepwvidr? Hieronis ismi Nikaia’da bir mezar yazitinda belgelenmistir (INikaia 1233).

2 Tas iizerinde 'Emyévnc ismi ¢ok net bir sekilde okunmaktadir. Tas ustasi basta muhtemelen "Emiyévng
uvung xéapiv yazmak istemis, ancak pvaung sozctigiinii atlayarak tasa sadece "Emyévng xépv islemistir.
Bu nedenle satirin Emiyig ( = 'Emeryig = Emetyetc) pviic xépwv seklinde anlagilmasi pek olasi gozitkme-
mektedir. Resimde I ile E arasinda I(o#@)ya benzer dikey ¢izgi tastaki zedelenmeden kaynaklanmakta ve
yaniltcidir. Burada tas tizerinde herhangi bir harf okunamamistir. Bununla beraber propozisyonal an-
lamda kullanilmis olan xapiv sozciigiiniin de tek bagina durmus olmast miimkiin degildir. Bu bakim-

13 INikaia 1581; Kubinska 1997, 16 nr. 8; 15-16 nr. 6; 16 nr. 7; Cokbankir 2010, 334-335 nr. 10; Oztiirk 2011,
148 nr. 1. Bwuog hk. detayli bilgi icin ayrica bk. Kubinska, Monuments 73 vdd.; Coulton 2005, 127-157.

" INikaia 58, 761, 1309, 1353, 1354, 1374, 1476
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dan tagct ustast tarafindan unutulmug olmasi gerekir. Biiyiik bir olasilikla bu hata sonradan ismin son-
dan iki harfinin boya ile ligatiirlii (MN) hale sokulmasiyla giderilmeye ¢alisilmis ve boylece son ti¢ har-

fin pvijc seklinde de anlagilmast saglanmistir.

Annesi Hieronis’'in mezarini yaptiran Epigenes’in babasinin adi yazitta yer almamaktadir; bu nedenle

kendisi kole kokenli olmalidir.

13. Tatia’nin Mezar1

Kiregtasindan, alu profilli, ters olarak konulmus bir mezar steli. Alunda zivana deligi bulunmakea. Yan
yiizler diizlenmis. Arka yiiz ise kaba birakilmus.

Env. No.: 87; Buluntu Yeri: Geyve llgesi, Akdogan Kéyii Mezarligi’'nda musalla tast olarak kullanilmis.
Orentepe Mevkii'nden getirildigi syleniyor.
Y: 1.07 m; G: 65 cm; D: 64 cm; HY: 2.3-5.1 cm.
Adov Tatia
2  {noaoa
An'.
Laos kizi, 38 yil yasayan Tatia.

1 Agov = Aaiov. Mitolojik bir sahis ismi olan Agog Kiigiikasya yazitlarinda oldukea ender gériilmek-
tedir. Ornegin Bithynia’da bir kez Nikomedeia’da (TAM 1V.1 8), iki kez de Karia’da Tasos’ta (I.Iasos
185. 192) genetiv halde belgelenmistir.

1 Tatio: Nikomedeia’da daha énce rastlanan bu isim, Nikaia'da ilk kez gegmektedir.” Babasinin ismi
Laos ayn1 kentte belgelenmistir (TAM IV.1 8).

14. Tatianus, Arianus, Sostratos, Iulianus, Flavianus ve Epigenes Babalar1 Tatas’a Mezar Yaptirtyor

Bir mezar yapisina ait kiregtasindan profilli bir lento. Yazt en iistteki profilde bulunmakta. Ustii diiz-
lenmis ve kenet delikleri mevcut. Arka yiiz kaba birakilmus.

Env. No.: 72; Buluntu Yeri: Geyve llcesi, Korukdy, Saray Mahallesi Camii’'nde musalla tas1 olarak
kullanilmis. Tas, Seref Asik’in evinin temellerinden ¢ikarilarak camiye taginmustir.

Y: 77 cm; G: 1.89 m; D: 83 cm; HY: 3—4.8 cm.

Toatiavog, Apiavog, ZOoTpoatoc,

2 Tovhavog, Prafiavog, ‘Emyevng,
Tatq matpi uveiog xapv {noavtt € Ey’.

Tatianus, Arianus, Sostratos, Tulianus, Flavianus ve Epigenes 63 yil yasayan babalar: Tatas’in anisina
(bu mezar: yaptirdilar).

3 Totag: Kiigiikasya'nin bircok yerinde goriilen epikhorik bir isimdir.'® Ozlem-Aytaglar 2010, 521 dn.
86 bu ismin Trakya kokenli oldugunu ifade etmektedir.

S TAM IV 1 295. Bu isim i¢in ayrica bk. Zgusta, Personennamen § 1517-10.



Nikaia'dan Yeni Yazitlar II 109

15. Tittha’nin Mezar:

Kiregtagindan, arka yiizii kaba birakilmis, alt tarafi kirtk durumda bir mezar steli. Stelin tizerinde ici
derinlestirilmis bir kap1 motifi ve bu motifin iistiinde alinlik bulunmakta.

Env. No.: 61; Buluntu Yeri: Tarakls ilgesi, Cam Koyt Mezarligs.

Y:1.16 m; G: 58 cm; D: 37 cm; HY: 1.2-2.3 cm.

, i i;?‘

Tit0a XprioTov

2 €1V vacary'.
Khrestos kizi, 3 yil yasayan Tittha (burada yatzyor).

1 Tit0o: Bithynia Bolgesi’nde oldukga sik goriilen epikhorik bir isimdir."” Ozlem-Aytaglar 2010, 521
dn. 86’da bu sahis adinin Bithynia kékenli oldugunu 6ne siirerek, “Thracian and Thraco-Bithynian
Names in Bithynia” baglig altina almadigini zikretmektedir. Zgusta, Personennamen §1567-5 ise, bu
ismin Hellence tit0n yani “stitnine” kelimesinden geldigini 6ne stirmektedir.
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Ozet

Makalede, 2010 ve 2011 yillarinda Sakarya Ili'ne baglt Tarakli ve Geyve ilgelerinin sinirlart igerisinde

yiizey arasurmasinda bulunan 15 adet kitabeli mezar tagi taniulmaktadir. Arastirmanin yapildigt bolge

Roma Imparatorluk Dénemi’nde Nikaia kentinin himayesinde bulunmaktaydi. Biiyiik oranda kirsal

kesimde yasayan sahislara ait olan bu mezar taglari, tizerlerine islenen tarim aletleri ve yiin sepeti gibi

nesnelerle, ayrica yazitlarda yer alan meslek ve sahis isimleriyle bolgenin sosyokiiltiirel ve etnik yapisina

onemli 1tk tutmaktadir. Yazit no. 8’de ilk defa belgelenen Ozobris sahis ismi biiyiik olasilikla Trak

kokenlidir. Yazit no. 7’de mezar sahibi olarak tanitulan Kallikarpos ve Spendusa’nin meslekleri oiko-

nomos olarak belirtilmistir. Anlagilan o ki, bu kari-koca biiyiik bir ¢iftligin islerini idare etmekle yiikiim-

litydii. Kallikarpos ve Spendusa’nin disinda yazit no. 12°de adi gecen Epigenes’in de kole kokenli oldu-

gunu tespit etmek miimkiin olmusgtur.

Anahtar Sozciikler: Nikaia; Bithynia; Sakarya; mezar yazitlary; anthroponym’ler.
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The tomb inscription naming Capito and Sozousa

Abstract: This article presents a funerary inscription found in a village situated in the environs of
Kusadast. Unfortunately, the exact find-spot of the stone belonging the siblings Capito and Sozou-
sa is unknown. It is therefore impossible to localise either the necropolis where the deceased were
buried or the settlement to which the necropolis belonged.

Keywords: gravestone; Capito; Sozousa; Kusadast.

Kusadasi, a town in the Province of Aydin, lies west of Aydin in the middle of the coastline of the gulf
and is enclosed' by the Doganbeyli Cape to the north and by the Dilek Peninsula and Samos to the
south. The current area of the modern town is encircled by Mt. Kapuli to the north, Mt. Boncuk to the
northeast, Mt. Oyuk and Mt. Durmus to the east, and Mt. Samsun to the south. The villages of
Yenikdy, Cinarkdy, Kirazli, Yaylakdy, Sogucak, Caferli, Davutlar, and Giizelgamli* belong to Kusadas.

The area was formerly part of Ionia; in this ancient region the settlements of Anaia, Neapolis, Pygela,
Marathesion, Melia, and Panionion were situated. At a place called Kabala there is a tumulus named
Tepetarla/Gokgealan, 2 kilometres north east of Kirazls®.

The inscription is carved in a slab in the form of a tbula ansata. The first line of the inscription is
incised in the top of tabula ansata frame, while the recessed panel features the remaining lines. The
lambda after the pi in the first line projects beyond vertical right-hand end of the tabula ansata frame.
The slab is of white marble; the fresh fractures in it indicate its recent unearthing as does its colour (the
slab has not darkened yet, and the red from the iron oxide in the soil has coloured the marble). The
slab’s two clamp holes and lead nails are still in place within the swallow-tail joints of the tabula ansata.
The presence of the original lead nails also supports the above suggestion that the zzbula has been
unearthed only recently.

The fastening of the panel by means of said holes suggests that the tabula ansata was not used for a
subterranean burial place, but was attached to an above-ground grave, e.g. to a sarcophagus or to a
Oropvnua tadfic’. It appears less likely that the inscription was fastened to a tomb cut in a rock.

Unfortunately, the dimensions of this inscription are not available. The letter forms, e.g. the lunar
epsilon and sigma, the cursive my and the omega, as well as xaipwv instead of xaipev suggest that the
inscription dates from the Roman Imperial period. None of the proper names recorded in the
inscription features the praenomen Aurelius, which suggests that it pre-dates the Constitutio Anto-

niniana.

" Dr. Murat Aydas, Adnan Menderes Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, 09010 Aydin
(murataydas@hotmail.com).

Dr. Tuncay Ercan Sepetcioglu (Adnan Menderes University, Department of History) deserves thanks, since he
makes me aware of the inscription, and he conduces registering of the new inscription, giving its photograph. I owe
thanks to Prof. Dr. Christopher Jones (Harvard University) for his advice.

! Oner — Uncu 2000, 1-4.

> Emekli 2000, 58. For the map showing the eight cited villages of Kugadas see ibid., 59-60; for two maps showing
the ancient and modern settlements of Kusadas: see Biiyiikkolanct 2000, 100.

* Cevik 2000, 73.

* For this ancient term see e.g. Aydas 2009, 116 no. 6: Adp(nhio) Xopidnpuic émoinoev dmop[vn]ua Tadfic Avp(nhiy)
Xapdnuy xpnoTe maTpl uviag xapiv.
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The inscription is as follows:

Komitwv Kogritwvog tod TTA- 6 IThovtd TOD "AAeEvdpoL:
2 ouTd 700 'AleEavdpou: pv- pveiag Evikov: Youxij a-
elog Evikov* puxf ayodij To- 8 yaOfj Toig mapayovoty
4 1 mapdryovot xaiptv. Lw- hedera XOUPWV. hedera

Covoa Karmitwvog Tob

Capito, son of Capito, grandson of Ploutas, great-grandson of Alexandros. In his memory. With good
spirit he offers greetings to passers-by. Sozousa, daughter of Capito, granddaughter of Ploutas, great-
granddaughter of Alexandros. In her memory. With good spirit she offers greetings to passers-by.
2-3 and 7: pveiog Evikov is rare. For another usage, see TAM V 2, 834: oi vioi AmoA\wvidn 7@ matpi
Ko ATOMWVIQ T TOITIWL Uveiag Evikov.
3 and 7-8: For puxfj dyodfj see TAM V 2, 1213: Edtuxioavog ®A(afiog) Iwirittng vmartikfic d(0DA0g)
npayparevtng [pemovon viod yuvouki woxfi dyadf uveiog xapv kol €0uTE Kol Yovouki Kol TEKVOIC KOl
éyyovoic. The same dativus instrumenti in another inscription, which differs slightly in meaning, may

be added to the same kind of comparison’.
3—4 and 8-9: Toi¢ mapayovoi(v) xaipv cf. TAM II 99: AoBiwv xaipiv Toig mapdyovoty.

4 and 9: xaipw is an infinitive equal to xaipewv; see Marek, Stadt, Kat. Amastris 107: [...Joyévng
Xpnotov Zipoknvidt Tfj idig yuvauki &véotnoo TNy oTAANY UVAUNG XAPLY KO TOIC TTAPAYOUOt XAlipELy.

> IGUR II 477: ®coig Kataxtdovioig' puxfi &yadfi- Atddwpog évip koi "AvTiyevidog viog pviag xaptv aiwviag TovAig
ExAéxtn émonoav: €Cnoev €tn Ay'.
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The family tree is as follows:

Alexandros - ?

l

Ploutas -~ ?

l
Capito - ?

l

Capito and Sozousa

Since we have only the photograph of the inscription and the exact find-spot of the inscription is
entirely unknown, it is impossible to localise either the necropolis where the siblings Capito and
Sozousa were buried or the settlement to which the necropolis belonged.
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Aydas 2009 M. Aydas, New Inscriptions from Stratonikeia and its Territory, Gephyra 6,
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Biiyiikkolanct 2000 M. Biiyiikkolanci, Kusadast Yilanct Burnu Antik Neapolis mi? Yoksa Marathe-
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Ozet
Capito ve Sozousa’'nin mezari

Makalede, Kusadasi’'na bagl: bir kdyde bulundugu bildirilen bir mezar yazit1 incelenmektedir. Yazit,
tabula ansata bi¢iminde iglenmis mermer bir levha tizerindedir. Yazitin bulundugu kéy, o kdyiin yaki-
nindaki antik yerlesim ile eski yerlesimin nekropolis’i tespit edilememistir. Eldeki tek bilgi kaynag,
yazitin fotografidir. Yazitin Tiirkge cevirisi soyledir:

“Aleksandrosun oglu Ploutasin torunu; Capito’'nun oglu Capito. Onun hatirast icin. Capito iyi rubla

yanindan gegenleri selamlryor. Aleksandrosun torunu; Ploutasin torunu; Capito'nun kizi Sozousa.

Onun hatirasi igin. Sozousa iyi rubla yanindan gecenleri selamlzyor”.

Anahtar Sozciikler: mezar yazity; Capito; Sozousa; Kusadast.
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Five newly acquired gravestones in the Mugla Museum

Abstract: The article presents five new funerary stelai acquired by the Museum of Mugla and found
in Stratonikeia and its hinterland. Two of them date from the Hellenistic period, three from Ro-
man Imperial times. Of particular interest are the epichoric names in these inscriptions, as they
add to our knowledge of the urban demography and of relief sculpture.

Keywords: gravestones; Mugla Museum; Stratonikeia; Caria

The five funerary stelai treated below have all been brought to the Mugla Museum during the past few
years." They all seem to derive from Stratonikeia and her territory. The stele of Rhodaineta (no. 1) was
brought from the northern necropolis of the city. The stelai nos. 2, 4 and 5 were unearthed during ille-
gal excavations in the territory of Stratonikeia and were brought to the museum after confiscation. The
stele no. 3 was acquired by purchase.

1. Stele of Rhodaineta
Source: Territory of Stratonikeia. Location: Exhibited in showroom 11. /nventory Number: Not given.

Dimensions: Extant Height: 66 cm.; Width: 31 cm.; Extant Width of Base: 42 cm.; Height of Niche: 22.5
cm.; Width of Niche: 26 cm.; Thickness: 9.5 cm.; Thickness of Base: 13 cm.; Height of Letters: 2-2.5 cm.
Description: A whitish marble. The stele is broken on top, with total loss of the pediment, and is dam-
aged in several other places, including its right bottom corner. The decorative curtain depicted on the
upper part of the rectangular niche indicates a domestic setting,
and shows sculpted figures and objects in almost three-dimen-
sional relief. The human figures are depicted in realistic fashion.
Rhodaineta sits on a diphros — a cushioned stool. The niche be-
tween the legs of the diphros has been carved with a drill. Some
abrasion is observable on the face and hair of Rhodaineta, who
wears a himation-on-chiton, and also on those of her maidser-
vant, who wears a short sleeved chiton and carries a casket.

Podouvéta < "Edeoia
2 Xpnota " xoipe.

Excellent Rhodaineta of Ephesos, farewell!

Line 1: Rhodaineta was a citizen of Ephesos. The use of the Dor-
ic form xpnotd suggests that she was a long-term resident of the
Carian region.

The feminine personal name Podauvéra is very seldom attested.

One known example comes from the Aeolian island Lipara in the

* [lkay Aydag (MA), Adnan Menderes Universitesi Rekeorliigii, Aydin (ilkayaydas@hotmail.com).

' The article forms part of my post-graduate thesis “Mugla Miizesi'nden Hellenistik ve Roma Dénemine ait Bir
Grup Mezar Steli” (Adnan Menderes Universitesi 2007). I thank the Ministry of Culture and Tourism, the General
Directorate of Cultural Heritage and Museums, and Mr. Sevki Bardakei, the former Director, and Miss Fiitithat Sema,
the subsequent Director of the Mugla Museum, for permission to publish these stelai. I thank Dr. Murat Aydas for his
assistance in reading these inscriptions, and Prof. Dr. Mustafa Adak for his invaluable advice.
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Thyrrenian Sea (IG XIV 485: ‘Podouvé|tac).

Dating: The ‘Pudicitia’ relief type became widespread after 170/160 B.C.” The stele of Rhodaineta may
be compared with a stele found in Smyrna.” The Smyrnaean figure’s manner of wearing the himation
and the plaits of the clothes are similar to those on Rhodaineta’s stele. Two Cyzicean stelai of the ‘Pu-
dicitia-type’ may also be compared.” These three stelai all date to the second century B.C. The maid-
servant’s dress and gauzy chiton, under which the leg is visible, are similar to the clothes of the maid-
servant of a Samian woman.” The head and hair of another Stratonikeian woman of the mid—second
century B.C. also resemble the head and hair of the maidservant of Rhodaineta.®

Typology: Rhodaineta differs from the ‘Pudicitia-type’ relief of Saufeia as they are in reversed postures.”
The ‘Pudicitia-type’ of Philista has legs in a comparable position to those of Saufeia.® But the position
of their arms and the form of the himation on the Philista relief are different from those of Saufeia and
Rhodaineta. Hence both Saufeia and Philista are distinct in different ways from the stele of
Rhodaineta. Except for her left arm, the ‘Pudicitia-type’ relief of Baebia has a similar appearance to
Rhodaineta.” As for the ‘Pudicitia’-relief from Braccio Nuovo, her wearing of the himation is differ-
ent.'” In addition, Rhodaineta’s chiton is visible under her himation. As a result, Rhodaineta’s himat-
ion partly covers her right hand, extended forward to her lap. The lower part of her chiton appears un-
der her himation, due to its style of wrapping her body. Rhodaineta holds the fabric of her himation
with her left arm raised up near her head. Therefore, Rhodaineta’s posture is that of the so-called ‘Pro-
topudicitia-type’, as termed by Cremer."!

2. Stele of Gourgos
Source: Territory of Stratonikeia. Location: The garden of the Museum. Inventory Number: 421.

Dimensions: Extant Height: 55.5 cm.; Height of Niche: 41 cm.; Width: 45.5 cm.; Width of Niche: 38.5
cm.; Thickness: 11 cm.; Height of Letters: 1.5-2.5 cm.

Description: White marble. The top of the stele is broken, so the
form of its pediment is unknown, and other areas are damaged. In
the middle of the niche a man is depicted in military clothes, with
shield, sword, spear and chlamys on his shoulder. In front of the
spear a dog is depicted. In the opposite corner, a boy stands. He
also wears military clothes.

‘Aupag Fod[plyo[v]
2 ToD GvdpOg oLV
koi TCovpyw T v-
4 1 uveiag x&-
piv.

2 Horn, Bildwerke 182; Linfert, Kunstzentren 147.

3 Pfuhl — Mébius, Grabreliefs I no. 990 Taf. 149.

4 Pfuhl — Mébius, Grabreliefs II no. 1610 Taf. 234 and no. 1613 Taf. 235.
> Horn, Bildwerke 164 no. 142 Taf. 86.

6 Ozgan, Skulpturen, Taf. 7 c—d.

7 Pinkwart 1973, 149 fn. 21; Linfert, Kunstzentren 148; Pfuhl — Mobius, Grabreliefs I no. 417 Taf. 67 and no. 419
Taf. 69.

8 Pfuhl — Mobius, Grabreliefs I nos. 434—435 Taf. 72.
9 Pfuhl — Mébius, Grabreliefs I no. 570 Taf. 90.

' Sahin, Miletupolis 63.

I Cremer, Grabstelen 87 Abb. 13.
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Ammias (erected this stele) to the memory of her husband Gourgos as well as of her son Gourgos.
Lines 1 and 3—4: T'odpyog is maybe a variation of the widespread personal name I'6pyog, as suggested
by Pape - Benseler (Eigennamen 259). For T'épyog and personal names with the beginning Topy- see
Robert, Noms indigenes 159-60.
Dating: Lunar epsilon and sigma, cursive my and omega suggest a date in the Roman Imperial period.
The hair of the man depicted in the military clothes is comparable with that of the soldier depicted on
a stele from Chalcedon dated to the mid-first century A.D."
Typology: The position of the right hand of the boy appears to be similar to the position of the right
hand of the boy Chrysaor in the stele no. 3, and is also seen in the relief-type known as the ‘Dioskou-
rides-type’.

3. Stele of the boy Chrysaor

Source: Territory of Stratonikeia. Location: Near the door of show-
room 11. Inventory Number: 575.

Dimensions: Height. 68.5 cm.; Height of Niche: 54.5 cm.; Width:
38 cm.; Width of Niche: 30 cm.; Thickness: 16.5 cm.; Height of Let-
ters: 2.5-3 cm.

Description: White marble. The stele has an arched pediment with
two akroteria. The niche is deep, and repeats this arch. The frontal
bust of Chrysaor wears a himation-on-chiton.

Mopnoio Xpuodpt 7O TEKVE
2 UVELQG Xapiv.

Paresia (erected this stele) to the memory of her child Chrysa(o)r.

Line 1: The last four letters of the name Xpvodpt are squeezed into a single letter-space over an erasure;
apparently the mason originally omitted the last two syllables of the boy’s name. The name Xpvodp
apparently = Xpvoa(w)p. The name is closely connected with Caria through the hero Chrysaor, great-
grandson of Bellerophontes and is attested many times at Stratonikeia (IStratonikeia 157-58; 286;
1006a; 1320; 1327; SEG 52, 1076; 1091). According to O. Masson (1988, 155-57), the name was
not Carian but Greek.

Dating: Lunar epsilon and sigma, cursive my and omega suggest a date during the Roman Imperial pe-
riod. The hair of Chrysaor is comparable with the hair of the two standing men depicted on stelai be-
longing to the stock of the Archaeological Museum of Istanbul.” The former of these men dates to the
Roman Imperial period, the latter, Xpfiotogc Movkiavod, to the first half of the second century A.D.
Chrysaor also looks very similar to another Stratonikeian of the first century A.D. (apparently pro-
duced in the same workshop as our stele)."* The style of the depiction of Chrysaor dates at the latest to
the reign of Traianus (98-117 A.D.).

Typology: Chrysaor is portrayed in effigy in the so-called ‘Dioskourides-type’.

12 Pfuhl — Moébius, Grabreliefs I no. 305 Taf. 54.

"> Pfuhl — Mébius, Grabreliefs I no. 229 Taf. 45 “Aus Byzanz (Istanbul, Cemberlitas)”. The gravestone is without
inscription; no. 548 Taf. 86 “Herkunft unbekannt. Dem Stil nach gewif8 ostgriechisch”.

14 C)Zgan, Skulpturen, Taf. 54b.
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4. Stele of Kotes and Trokondas
Source: Territory of Stratonikeia. Location: In the garden of the Museum. /nventory Number: 1474.

Dimensions: Height. 86 cm.; Height of Niche: 38.2 cm.; Width: 35.5 cm.; Width of Niche: 29 cm.;
Thickness: 15 cm.; Height of Letters: 1-3 cm.

Description: White marble stele, probably originally with a pediment,
decorated in the middle with a rosette. The top and base of the stele are
broken and the frame of the niche is damaged. The stone is cracked di-
rectly beneath the heads of Kotes and Trokondas. The reliefs of these
two figures are badly worn. The two men are wearing himation-on-
chiton, and stand frontally within the niche.

Apmiac MwAéatog
2 [t]ov viov avtod Kotn
[k]ou Tpokovdav Kott-
4  eovg étiunoev’ xaoi-

pE.

Arpias, son of Molesis, honours his son Kotes, and Trokondas, son of Ko-
tes. Farewell!

Line 1: The name Apmiog is attested in an honorary decree from Ariassos (ICentral Pisidia 127). The
name M®Aeoic with an omega is a variant of the name MoAeoig, normally spelled with an omikron.

Line 2: Kot serves here as the accusative case of the name Kotng. Kétn[v] is not conceivable because
there is not enough space for a further ny after the final eta.

Arpias obviously outlived his son Kotes as well as his grandson Trokondas. All four generations of this
family bear epichoric names deriving from regions outside Caria. Molesis was a well-known name in
Mysia, Lydia, Lycia, Phrygia, and Pamphylia."”” The masculine personal name Moles is attested at My-
lasa in Caria.'® As stated previously, Arpias was a Pisidian name. Kotes was a common name in Pisidia,
Phrygia, and Pamphylia'. L. Robert (Noms indigenes 283, fn. 3) believes that it was a pseudo-Lydian,
and a Cretan name. Trokondas was widespread throughout Phrygia, Lycia, Pisidia, Pamphylia, Lyca-
onia, Isauria, and Cilicia.

Dating: The letters appear to date from the Hellenistic period. A stele found in Aydin, dating from the
first half of the third century B.C. is comparable to the stele of Kotes and Trokondas.'® Two other ste-
lai from Stratonikeia seem to have been produced in the same workshop, one'” of which dates from the
last quarter of the second century B.C., the other® from the late Hellenistic period.

5. Stele of Thoas
Source: Territory of Stratonikeia. Location: In the garden of the Museum. Inventory Number: 1472.

Dimensions: Height: 74 cm.; Height of Niche: 51.5 cm.; Upper Width: 34.5 cm.; Lower Width: 42 cm.;
Width of Niche: 24 cm.; Thickness: 30 cm.; Height of Letters: 3 cm.

!> Robert, Noms indigénes 353-355, 432; Zgusta, Personennamen 325-326.
!¢ Zgusta, Personennamen 323.

17 Zgusta, Personennamen 249-250.

18 Pfuhl — Mobius, Grabreliefs I no. 104 Taf. 24.

19 Ozgan, Skulpturen, Taf. 50a.

20 Ozgan, Skulpturen, Taf. 50b.
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Description: White marble. The stele has an arched pediment. The niche in the stele repeats this arch.

In the niche is a frontal depiction of a warrior standing on a base. He holds
his spear with a crestless helmet under his left arm. The block is badly worn
and damaged.

®o0¢
2 ‘Popovo([D]

Thoas, son of Rhomanos.

Line 2: ‘Pouavo[d] = Pwpavo[D]. The reading of the first letter as rho is not
certain, but since Rhomanos was a very popular name from the 2nd century
AD it seems more favourable than a rare attested name like Kopavic.

Dating: The lunar sigma suggests a date during the Roman Imperial period.
The uniform of Thoas, with its vertical stylized stripes, may suggest a date

in the Antonine period.”!
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Ozet

Mugla Miizesi'nden bes yeni mezar steli

Makalede, Stratonikeia Bolgesi'ne ait bes adet mezar tasi incelenmektedir. 1 numarali mezar taginin,

Stratonikeia kentinin kuzeyinde yer alan kent mezarligindan geldigi séylenmektedir. 3 numarali mezar

tast Mugla Miizesi tarafindan satin alinmugtir. 2, 4 ve 5 numarali mezar taglari ise yasadisi kazilarla top-

rak altundan c¢ikarilmis ve mahkeme karariyla Mugla Miizesi’'ne teslim edilmistir. Mezar taslart {izerin-

deki Eski Yunanca yazitlarin Tiirkge gevirileri su sekildedir:1— Ephesoslu sevgili Rhodaineta, selam sana!.

2— Ammias, kocast Gourgosun (ve) oglu Gourgosun anisina (bu steli yaptirds). 3— Paresia (bu steli), oglu
Khrysa(o)r'un hatirasi igin (diktirdi). 4— Molesis’in oglu Arpias, oglu Kotes’i ve Kotes'in oglu Trokondas’s
onurlandirds. Selam sana!. 5— Romanos’un oglu Thoas.

Anahtar Sozciikler: mezar stelleri; Mugla Miizesi; Stratonikeia; Karia.

21 Pfuhl — Mobius, Grabreliefs I no. 152 Taf. 34; no. 1877 Taf. 269.
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Sencer SAHIN

Nochmal tiber die Lykiarchie

Abstract: In her recently published book D. Reitzenstein (fn. 2) follows the communis opinio and
understands the terms lykiarchia or lykiarches as meaning only the incumbent or former archiereus.
By contrast, the author of this present article holds the view, which he had already expressed in a
previous paper (see fn. 4), that the lykiarchia commenced as early as with the taking over of the
federal grammateia and continued beyond the archiereia. Direct candidature for the archiereia was
not possible. This interpretation has consequences also for the dating of the individual archiereis’
terms of office.

Keywords: lykiarchia; lykiarches; archiereus; archiereia; grammateus; grammateia.

Die moderne Forschungsdiskussion zur lykischen Bundesverwaltung der Kaiserzeit hat sich auf die
Identifizierung der in verschiedenen Inschriften erwihnten Lykiarchen bzw. Lykiarcheia konzentriert,
aber bislang keine definitive Antwort auf die Frage nach ihrem Wesen gefunden. Bislang wurden
hauptsichlich drei Ansichten vertreten: a) «Lykiarches» sei gleichbedeutend mit «Archiereus»; b) «Lyki-
arches» sei der Ehrentitel eines gewesenen Archiereus; ¢) «Lykiarches» sei ein selbstindiger Amtstriger.'

Die neueste Interpretation der Lykiarchie,” die sich jedoch nicht auf eine neue analytische Behandlung
des Themas stiitzt, sondern lediglich eine Neuformulierung der communis opinio darstellt, vermutet,
dass die Lykiarchie mit der Ubernahme der Archierosyne begonnen habe und dergestalt fortgesetzt
worden sei, dass ein ehemaliger Amtstriager mit dem Titel Lykiarches zu jeder Zeit eine geschiftsfiih-
rende Rolle in offiziellen Angelegenheiten der Bundesverwaltung habe iibernehmen kénnen.’ Diese
Deutung der Lykiarchie zieht die Existenz der Bundes-Grammateia in Zweifel. Es stellt sich die Frage,
warum die Bundesgeschifte von einem ehemaligen Bundespriester mit dem Titel Lykiarches hitten
gefithrt werden sollen, wihrend in der Kaiserzeit ein neuer Verwaltungsbeamter unter dem Namen
ypappatedg Avkiwv Tod Kowvob fiir diese Aufgabe zustindig war. Diese Kernfrage wird leider auch in
der neuesten Studie tiber «Die lykischen Bundespriester» (Anm. 2) nicht beantwortet.

Im Rahmen meiner rezenten Studie {iber die Lykiarchenfamilie der Dionysii aus Neisa® habe ich eben-
falls die Beziehung der Lykiarchie zur Archierosyne und Grammatie des Bundes kurz beriihrt und die
bis dahin nicht vertretene Ansicht geduflert, dass die Lykiarcheia diese beiden Spitzenpositionen der
lykischen Administration unabhingig voneinander umfasste. Man konnte sie entweder in der Reihen-
folge Grammateia — Archiereia oder auch gleichzeitig tibernehmen. Eine direkte Kandidatur fiir die
Archiereia war wohl nicht erlaubt. Ein Bundesgrammateus war also in der Regel der designierte Bun-

" Prof. Dr. Sencer Sahin (em.), Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Dilleri ve Kiiltiirleri Béliimii,
Kampiis, TR — 07058 Antalya (sencersahin@akdeniz.edu.tr).

! Fiir eine Ubersicht iiber die Diskussion vgl. zuletzt Zimmermann 2007, 113. Fiir die von Engelmann vertretene
Meinung, dass die Lykiarchia ein «iibergeordneter Terminus» fiir die Spitzenposition im Sinne einer gleichzeitigen
Bekleidung der Grammateia und Archiereia gewesen sei, vgl. Sahin 2006, 30.

2 Reitzenstein, Bundespriester 51-54.

? So bei Reitzenstein, op. cit. Dass ein ehemaliger Lykiarches diesen Titel nicht lebenslang als Funktionir des Amtes
eines Archiereus oder Grammateus getragen hat, zeigt der Fall des Marcus Aurelius Troilos aus Boubon: émi drywvoérov
70D GEIOMOYWTATOL YEYOVOTOG AvKIdpxov Mdpkov Avpniov Tpwirov kth. (Schindler, I. v. Boubon Nr. 15; vgl. Reitzenstein,
Bundespriester Nr. 80). Ein «gewesener Lykiarch» konnte also in seiner Heimatstadt solche stidtische Amter {ibernehmen.

* Sahin 2006, 29-47.
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despriester des kommenden Jahres und hatte, wie der Archiereus selbst, als Spitzenfunktionir des lyki-
schen Koinons das Recht, den traditionellen Titel Avkidpxng zu tragen.

Ausgangspunkt meiner Schlussfolgerung war die Frage nach der Identifizierung der Lykiarchen, die in
mehreren Inschriften direkt mit dem Statthalter korrespondieren, aber dennoch nicht mit dem jeweils
gleichzeitig amtierenden Bundespriester identisch sind.” Es handelt sich in diesen Inschriften also um
zwei verschiedene Spitzenfunktionire des lykischen Bundes, nimlich um Archiereis und Lykiarchai,
wobei die Lykiarchen in einer den Archiereis unterstellten Position erscheinen. Unausweichlich stelle
sich damit die Frage, weshalb der ypoppotedg Avkiwv Tod Kowvod, der in kaiserzeitlichen Inschriften als
der zweitwichtigste Bundesbeamte neben dem Archiereus genannt wird und die geschiftsfithrende
Funktion in der Bundesverwaltung innehatte, fast nie explizit in dieser Funktion erscheint,’ obwohl
alle prominenten Personlichkeiten Lykiens danach strebten, diese beiden Spitzenimter des Bundes
gleichzeitig zu bekleiden.” Wenn vornehme Personen mpo tiig Avkiapyiog miteinander im Wettbewerb
standen, so verfolgten sie das Ziel, beide Amter entweder gleichzeitig oder nacheinander in der Reihen-
folge Grammateia und Archiereia zu bekleiden. Ich folgerte deshalb, dass die Lykiarchen der oben ge-
nannten Inschriften (Anm. 5) wohl jeweils mit dem Bundessekretir gleichzusetzen sind, da andernfalls
seine Spitzenfunktion innerhalb der lykischen Amterstruktur in einen «Titigkeitsbereich stidtischer
Sekretire» degradiert werden miisse®, was absurd wire. Soweit ich sehe, befindet sich in der bekannten
inschriftlichen Dokumentation keine einzige Angabe, die die Grammateia von der Lykiarcheia definitiv
ausschlieffen oder dafiir als ein annehmbares Indiz dienen konnte. Ganz im Gegenteil: Alles Beweisma-
terial, welches die moderne Forschung zur Unterstiitzung ihrer Ansicht verwendet, dass nimlich nur
die amtierenden und ehemaligen Archiereis den Titel Lykiarches tragen durften, kann man ohne weite-
res — ja sogar besser — auch fiir die Grammateis in Betracht ziehen (s. unten).

Angesichts dieses Sachverhalts lisst sich die Notiz von Reitzenstein in einer Fufinote «Sahin 2006, 31 f.
bezieht den Geltungsbereich der Ehrenbezeichnung auch auf lykische Grammateis, ohne schliissige
Belege zu liefern»” nur mit einer Unkenntnis des Sachverhalts erkliren, weil selbst die Diskussion iiber
dieses Thema aus dem Fehlen eines schliissigen Belegs entstanden ist und sie in dieser Eigenschaft fort-
dauert. Die Autorin dieser sonst niitzlichen, aber mangelhaften Studie,' folgt dann der communis o-

> TAMII 3, 905 V E (Dok. 18 = Kokkinia, Opramoas-Inschrift V E, Doc. 19 = Reitzenstein, Bundespriester Nr. 2.
Dennoch vgl. dort zu Nr. 38, wo V E und V F verwechselt werden): én]i dpxiepéo[c - - -, Zov]pn[var Ov]fip[oc,
"Almo[Mawviw] A[kJiopxn xoiperv; TAM 11 3, 905 V F (Dok. 19 = Kokkinia, Opramoas-Inschrift V F Doc. 20 = Reitzens-
tein, Bundespriester Nr. 118): émi dpx[i]epéog [Idc]ovog Tod "Epp[plopov [- - -] Zovdnva Obfipog Ma[- - - ] Avkidpxn
xaipewv; TAM 11 3, 905 XII B (Dok. 45 = Kokkinia, Opramoas-Inschrift XII B Doc. 46 = Reitzenstein, Bundespriester Nr.
54): []mi apyi(epéog) Me[tliov "Avdpopiov [- - - -] ko Pouvmirog Zeovfi[p]oc, Avdpofie Avkidpyn xaipe[v]; IGR III Nr. 706
(= Reitzenstein, Bundespriester Nr. 32): [émi apxiepéoc v Zefaotd]v Mavo[wrov] 10D [TJdoovog KTA. - - - EmoToAn
Aikvviov Ztao0€udog Avkidpxov Prowi "Ampe Nyeuovi kod avtiypoadrn "Ampov.

¢ Reitzenstein hat, allerdings auf Grund ihrer m. E. mangelhaften Lykiarchie-Deutung — selbstverstindlich Recht,
wenn sie feststellt, dass «zum Titigkeitsbereich der Grammatie im lykischen Bund die kaiserzeitlichen Inschriften wei-
testgehend schweigen» (Reitzenstein, Bundespriester 81). Alles wird aber anders, wenn wir die Lykiarcheia auch mit der
Grammateia des Bundes verbindend erkliren.

7 Die Anzahl liegt bei 20; Reitzenstein, Bundespriester 81 mit Anm.6.

8 So bei Reitzenstein, Bundespriester 81.

? Reitzenstein, Bundespriester 12 Anm. 5.

19 Sie versucht unter anderem, auch die Amtszeiten von zwei Statthaltern in der ersten Hilfte des 2. Jhs. zu dndern:
Calestrius Tiro und Iunius Paetus in IGRIII 704 I Z. 6, 13, 15 und 17. Die Statthalterschaften beider Senatoren in der
Doppelprovinz wurden frither in die zweite Hilfte der 130er bzw. in die erste Hilfte der 140er Jahre datiert. Nach
Reitzenstein gehoren sie aber in die traianische Zeit (dort S. 197 vgl. auch zu Nr. 19). Das Problem, dass Moles, der als
Gegner von lason mit dem Statthalter Iunius Paetus unter Traian korrespondiert und seine katnyopia aber erst von
Antoninus Pius zugunsten lasons beurteilt wird (IGR III 704 III B, Z. 19), versucht Reitzenstein mit der wenig tiber-
zeugenden Argumentation zu iiberwinden, dass «der im Kaiserbrief erwiihnte Moles nicht identisch mit dem Moles aus
dem Schriftwechsel mit Iunius Paetus ist» (vgl. auch unten Anm. 16).
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pinio und sieht die Lykiarchen, die in den oben genannten Inschriften ranggemif3 hinter den Archiereis
erscheinen, als «ehemalige Archiereis», die nach Beendigung ihrer Bundespriesterschaft als «chemalige
Archiereis» und verdiente «Lykiarchen», allerdings unter der Fithrung ihrer Nachfolger-Archiereis,
geschiftsfithrende Dienste in der Bundesverwaltung ausgeiibt hitten'', wihrend sie den dafiir zustindi-
gen Grammateus des Bundes in einen «Titigkeitsbereich stidtischer Sekretire» versetzt (oben Anm. 8).
Zur Unterstiiczung dieser widersinnig klingenden Annahme zicht Reitzenstein die Lykiarchen Mettios
Androbios (Reitzenstein, Bundespriester Nr. 54), C. Licinnius Stasithemis (Reitzenstein, Bundespries-
ter Nr. 28) und Mal- - -] (Reitzenstein, Bundespriester Nr. 118) heran. Dass in dem Brief des Antoni-
nus Pius aus dem Jahr 150 n. Chr. an den lykischen Bund (TAM II 3, 905 XII B = Kokkinia,
Opramoas-Inschrift 50 Nr. 46) Mettios Androbios als eponymer Bundespriester erscheint und in dem-
selben Dokument der Statthalter Rupilius Severus ihn als Lykiarches anredet, wird von Reitzenstein
wie folgt beurteilt: «Wenig spiter, d.h. kurz nach seiner Bundespriesterschaft, ist Androbios dann noch
einmal Ansprechpartner des Statthalters Rupilius Severus» (dort S. 204). «Daf§ die Lykiarchie wenigs-
tens in dieser Zeit tatsichlich mit dem Amtsjahr als Archiereus begann, zeigt das Beispiel des Mettius
Androbios aus Xanthos (Nr.54), der noch im Jahr seiner Bundespriesterschaft 150 als Lykiarch mit
dem Statthalter Rupilius Severus korrespondierte» (dort S. 53). Dieses Beispiel hat in Wirklichkeit gar
keine Aussagekraft im Sinne der von Reitzenstein vertretenen Meinung. Denn vor allem die Behaup-
tung «wenig spiter, d.h. kurz nach seiner Bundespriesterschaft» kann nicht zutreffen, weil der Statthal-
ter seinen Brief an den Lykiarchen Androbios ganz klar wihrend der Bundespriesterschaft derselben
Person schreibt: [€]mi dpxi(epéoc) Me[t]iov ’Avdpopiov [- - - -] k" | ‘Povmihog Zeovii[plog, ‘Avdpofie
Avkiapxn xaipe[1v]. Androbios hat offenbar — wie Opramoas selbst (Reitzenstein Nr. 43) oder Claudius
Attalos (Reitzenstein Nr. 42) — beide Spitzendmter (Archiereia und Grammateia) gleichzeitig inne ge-
habt, so dass seine Amtsbefugnisse als Archiereus und Lykiarches in dem Dokument deutlich vonei-
nander getrennt werden. Weil der Lykiarches Androbios gleichzeitig auch als Archiereus titig ist, so
kann er doch nicht ein «gewesener Archiereus» sein. Androbios ist also in seiner Funktion als Lykiar-
ches ganz sicher ypoapparevg Avkiwv (tod Kovod) selbst, was in dem Beispiel des Attalos noch deutli-
cher zum Ausdruck kommt: émi [épxiepéog KJaawdi[ov'? "Attdhov, unvog] | Awo[v, Aouitio]g Zevéka[g
K. "Att]é\w | dpx[iepel Zefalotdv kai y[pappatei] Avkijov [xaipewv] ktA. Es handelt sich also um zwei
verschiedene Ausdrucksweisen fiir die Amtsbezeichnung des Bundessekretirs. Man hat wegen der Wiir-
digung des Amtes und der Kiirzung des Titels oft die Bezeichnung Avkiapxng an Stelle von ypappoarede
Avkiwv tod Kowvod verwendet. Dieselbe Ausdrucksweise beobachtet man auch in den Fillen des Flavius
Attalos (Reitzenstein, Bundespriester Nr. 19) und des Licinnius Stasithemis (Reitzenstein, Bundespries-
ter Nr. 28); (IGR 704 1 Z. 5-7): émi dpyxiepéwc TV Lefaot@®@v Praviov ATTéhov, unvoc ApTeugioion
10’, (émotorn) Eodnuov 100 ‘Aptomatov ypoupatéwg Koheotpiw Teipwvi fiyeuovt koi avtiypadn
Teipwvog; (IGR 706): [émi apxiepéwg T@v Ze|faot®d]v Mave[wiov] tod | [TJaoovog ....... Ko | €moTOMN
Aiivviov Xtoot|0€udog Avkidpyov | Orawiy "Ampy fyeuovi koi | avrypadn "Ampov. Wie man sieht,
fiihrt die Korrespondenz zwischen dem Bund und dem Statthalter jeweils ein Funktionir aus, der sich
manchmal als Grammateus, manchmal aber auch als Lykiarches bezeichnet. Auch bei dem Lykiarchen
Ma(l- - - ] (s. oben Anm. 5), der unter der Bundespriesterschaft des Iason (Reitzenstein, Bundespriester Nr.
38) im Amt war, handelt es sich also mit Sicherheit um den Bundessekretir, d.h. Grammateus.

Wenn Reitzenstein den Ausdruck tov Omootavra v Av[kiapxiov] (TAM II 3, 905 VII A) des
Opramoas aus Rhodiapolis so versteht, dass er «der designierte Bundespriester des Folgejahres» sei
(Reitzenstein, Bundespriester Nr. 43), kann diese Feststellung nur die Hilfte der Wahrheit liefern, weil
Opramoas, wie aus vielen Dokumenten hervorgeht', sich fiir Archiereia und Grammateia gleichzeitig

' Reitzenstein, Bundespriester 53.

' Statt der fritheren Erginzung auf ®@]Jaavi[ov. Fiir die Korrekeur vgl. Reitzenstein, Bundespriester 196 zu Nr. 46.

P Vgl. Z. B. TAM 11, 3, 578/9: apxiepevc idv Lepaotdv kai ypappareds Avkiov 1o kowvod; Balland, Inscriptions du
Létdon Nr. 66: 0 yeyovas apxiepeds Tov Lefaotiv, 6 8¢ adtog koi ypauporeds Avkiwv; vgl. auch TAM 11, 3 Nr. 907/8.
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beworben und sie auch in dieser Form {ibernommen hat. Wenn also der Statthalter Domitius Seneca
in seinem Antwortbrief an den amtierenden Archiereus und Grammateus Claudius Attalos schreibt,
dass er mit der Ehrung des Opramoas anlifllich tov dmootavra v Av[kiapxiav] einverstanden sei, so
bedeutet das in aller Klarheit, dass Opramos fiir diese Spitzendmter in der Reihenfolge Grammateia —
Archiereia designiert wurde. 1| Avkiapxio bezieht sich also nicht allein auf Archiereia, sondern auch auf
die Grammateia. In demselben Sinn unterrichtet der Bund den Kaiser Antoninus Pius durch seine
Gesandten mepi T To0 Ompauodov [Avki]apxiog (TAM II 3, 905 VII E), d. h. tiber die gleichzeitige
Ubernahme der Grammateia und Archiereia.

Allem Anschein nach wurde die Amtsbefugnis des hellenistischen Lykiarchen, der Reprisentation und
Fithrung in sich vereinigte, in der Kaiserzeit zwischen den neugeschaffenen Amtern Grammateus und
Archiereus verteilt, so dass jeder von diesen Spitzenfunktioniren des lykischen Bundes den traditionel-
len Titel Lykiarches fiir sich behaupten konnte. Dieses Ergebnis hat seine Konsequenz insbesondere in
dem bisherigen Datierungskriterium der Amtsjahre der einzelnen Archiereis. Die communis opinio sieht
im Lykiarchen ein gewesenen Archiereus. Die oben dargelegte Anschauung zeigt jedoch, dass die Ar-
chiereia die Ubernahme der Lykiarcheia in der Funktion als Grammateus voraussetzt. Das bedeutet,
dass ein Lykiarches, der neben einem eponymen Archiereus in demselben Dokument als Bundesfunk-
tiondr erscheint, nicht ein «gewesener Archiereus», sondern ein Anwirter auf die Archierosyne des
kommenden Jahres ist. Demnach diirfte z. B. Licinnius Stasithemis (Reitzenstein, Bundespriester Nr.
28)" nicht vor Mausolos (so Reitzenstein, Bundespriester Nr. 32)," sondern nach ihm Bundespries-
ter'® gewesen sein.”” Er hat die Lykiarchie also in der normalen Abfolge Grammateia (IGR III 706) —

" Durch eine Inschrift aus Kaunos ist gesichert, dass Licinnius Stasithemis unter Hadrian Bundespriester war: Ma-
rek, 1. v. Kaunos Nr. 35, Z. 1-8: én[i Avtokparopoc Kaioapog] | ®=od T[paiov]od IToapbikod [viod Oc]jod Népova
viwvod Tpoaiovod ‘Ad[pt]javod Zefaotod ¥ ém dpxie[péwc] | T@vV ZePaaotdv Atkviov Et[o]ot0€udog, KTh.

B IGR III 706 (Kyaneai): [émi dpyiepéwg TOV Ze|faot®]v Mavo[whov] 10D | [T]doovog ....... Kali | moToA AlKivviov
Yraot|0€udog Avkidpyov | Prawiw "Ampw fyeuovi kai | dvtypadn "Ampov.

!¢ Dass Mausolos (Anm. 15) in der Felsinschrift aus Kyaneai (IGR III 704), die lediglich die Daten (xp6vor) der Ehrenbe-
schliisse fiir Iason (Reitzenstein, Bundespriester Nr. 46) und des Schriftwechsels zwischen lykischen Personlichkeiten und
Statthaltern mepi "ldoovog 100 Neikoorparov Avkidpxov enthilt, ohne Amtstitel unter der Bundespriesterschaft des Licinnius
Stasithemis als Empfanger der Ehrenbeschliisse und Ehrenlisten erscheint, wird von Wértle (Stadt und Fest 41 mit Anm. 118)
und nach ihm von Reitzenstein (Bundespriester 182-183 und 197) als Beleg dafiir verwendet, dass Mausolos wihrend der
Bundespriesterschaft des Licinnius Stasithemis noch nicht Archiereus sein konnte, «da dieser Titel nicht fiir ihn genannt
wird», wihrend «lason aus Kyaneai in dem Dossier explizit ab dem Zeitpunkt der Bekleidung der Archierosyne konsequent als
Archiereus bezeichnet wird». Diese Stelle hat m. E. keinerlei Aussagekraft, weil sie innerhalb des Iason-Dokuments (IGR III
Nr. 704 1 Z. 19-22) véllig isoliert bleibt. Man erkennt keinen verniinftigen Zusammenhang zwischen den xpovor ynéiopdrev
... Taoovog Tod Neikootparov (Z. 1-2) und dem yhdioua Mawowiy Taoovog bzw. gioypadai Teiudv Movomiov tod Tdoovog
(Z.21-22). Méglicherweise hat man die letzten anderthalb Zeilen, die sich auf einen ca. 20 Jahre zuriickliegenden Sachverhalt
beziehen, aus dem Archivmaterial in Kyaneai versehentlich und mangelhaft ins Iason-Dokument eingetragen. Weil zwischen
der Amtszeit des Mausolos (123 n. Chr.; Reitzenstein, Bundespriester Nr. 32) und der Redaktionszeit des Iason-Dokuments
unter Antoninus Pius ein grofler Zeitraum steht, kénnen solche Angaben wie der fehlende Amutstitel fiir die Zweit- oder
Drittpersonen kaum definitive Bedeutung haben. Ahnliche Ungenauigkeiten sind auch bei der Namen- und Titelbeschrei-
bung des Statthalters Iunius Paetus zu beobachten: in Z. 12 heifdt er Iulius Paetus; in Z. 15 und 17 hingegen Iunius Paetus;
sein Amtstitel wird in Z. 12 als fiyepdv angegeben, in Z. 15 und 17 wird sein Amutstitel aber weggelassen. Der Name Moles
alias Alkimos , der als Gegner des Iason mit dem Statthalter Iunius Paetus korrespondiert, steht in der Inschrift an einer Stelle,
wo man eigentlich den Namen eines Lykiarches/Bundesgrammateus erwartet. Man hat diesen Titel fiir ihn aus dem Archiv-
material wahrscheinlich absichtlich nicht ins Dokument eingetragen, weil der Kaiser Antoninus Pius seine kotnyopia als eine
»Verleumdung® gegen Iason beurteilte (dort III B Z. 23-24). Wenn ferner «die ypovot als eine chronologische Reihung zu
begreifen» sind (so Reitzenstein, Bundespriester 196), so stimmt die zeitliche Einordnung des Briefwechsels des Moles unter
Antoninus Pius mit dem Statthalter Iunius Paetus (nach Reitzenstein traianisch!) vor dem hadrianischen Archiereus Licinnius
Stasithemis nicht (hierfiir vgl. oben Anm. 10). Solche Fille deuten auf Ungenauigkeiten in dem Dokument selbst oder aber
auch in seiner Interpretation in der modernen Forschung,
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Archiereia IGR 111 704 1 Z. 18; s. Anm. 15 u. 17) wahrscheinlich beide Amter unter Statthalterschaft
von Flavius Aper (ca. 123-126)'® bekleidet.
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Ozet
Bir kez daha Lykiarkhia tizerine

Likya Birligi’nin Hellenistik Cag’da en iist diizey yoneticisi olan /ykiarkhesin Roma Imparatorluk Cag'ndaki
yonetim sistemi kapsamindaki kullanilis bicimi modern aragtirmalarda en ¢ok tartigilan konulardan biri olmug-
tur. Bugiine kadar tizerinde genel mutabakat géren ¢6ziim su olmustur: Lykiarkhes unvanini sadece gorev ba-
sindaki ya da gorevini tamamlamus bir arkbiereus kullanabilir. Bu anlayss, Likya Birligi Imparator Rahiplerine
vakfedilmis en yeni bilimsel ¢aligmada da kabul gordiigii icin (Reitzenstein, Bundespriester) konuya tekrar
deginme geregi duyulmustur. Ciinki; bu tiir bir anlayis durumunda, Likya Birligi'nin ikinci derecede en iist
diizey y6neticisi konumundaki grammateus un Birlik yénetiminde hicbir fonksiyonu kalmamakra, zira 6zellikle
Birlik ile Roma makamlar: arasindaki tiim icraatlarin Jykiarkbes unvaniyla emekli arkbiereis tarafindan yiiriitiil-
digli sonucu gikmaktadir. Modern aragurma, gorev basinda bir grammateus dururken, onun gorev sahasina
giren islerin neden emekli Arkhiereis tarafindan yiiriitiildigii sorusuna cevap aramamustir.

Makalede S. Sahin, daha 6nce de savundugu tizere, Likya Birligi’'nin en st diizey iki yoneticisi olan arkhbiereus
(Imparator Bagrahibi) ve grammateus'un (Likya Birligi Genel Sekreteri) ayri ayri lykiarkhes unvanini tagidiklari-
n1, bu unvant tastyan bir grammateus'un ertesi yilin arkbiereus adayt oldugunu ve dolayistyla Imparator Basra-
hipligi i¢in dogrudan aday olunamayacagini bir kez daha konuya iligkin yazitlardaki ifadeleri yeniden gozden
gecirerek, aciklayarak ve Reitzenstein’in ifadeleriyle kargilagurarak teyit etmekeedir. Bitlik grammareus unun
lykiarkhes unvanini tasimasi, arkbiereus’lar igin yukarida belirtilen genel kaniya dayanarak simdiye kadar teklif
edilmis gorev yillarinin da degistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Yani 6rnegin gorev basindaki bir arkhiereus un
yant sira gorev basinda goziiken bir Jykiarkhes, emekli bir archiereusu degil, tam tersine is basindaki arkbie-

reus'tan sonra bu en tist diizey gorevi devralacak olan bir grammateus'u gostermektedir.

Anahtar sozciikler: lykiarkhia; lykiarkhes; arkhiereus; arkhiereia; grammateus; grammateia.

17 Ein Heroon aus dem Kiistenort von Faralya (Paralia) im Territorium von Pinara wird auch auf das Jahr des Stasi-
temis datiert (TAM II 1 Nr. 247): 10 f|p@0OvV KXTECKEVAOEV ...... ‘Hpddotog ....... IMvapevg katda ocvvxwpnua TovAiog
Ovnpaviag yeyovog &mi apxiepéoc Aikivviov Tac1féudog KA.

18 \Worrle, Stadt und Fest, S. 35-38.
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Bibliographische Nachtrige zu den Fasten der Provinz Galatien

in augusteischer und tiberischer Zeit

Abstract: After briefly introducing into the revised faszi of the early governors of the province Gala-
tia, a survey of the most recent publications in the field is given. Most importantly, the new chro-
nology of the legati Augusti pro praetore as deployed in Gephyra 6 (2009) has been accepted in the
recent corpus of inscriptions of Roman Ancyra (edd. Mitchell — French 2012), even though it has
been argued convincingly there that the main source, the priest list on the left anta of the Sebastei-
on (I.Ankara I 2), started in 5 (and not 4) BC. Moreover, the discussion of three inscriptions relat-
ing to the repair of a road connecting Attaleia and Perge further corroborates a late Augustan and
early Tiberian date for the governor T. Helvius Bassus.

Keywords: Galatia; Ancyra; fasti; T. Helvius Bassus; Sex. Sotidius Strabo Libuscidianus.

Vor drei Jahren stellte ich in dieser Zeitschrift — im Vorgriff auf meine teils immer noch unpublizierte

Trierer Habilitationsschrift' — in Kurzform die revidierten Statthalterfasten der frithen Provinz Galatien

vor. Die Hauptthese bestand in einer Vordatierung der Amtszeiten des Metilius, Fronto, Silvanus und

Basila um iiber zwanzig Jahre gegeniiber der traditionellen Chronologie, wodurch der Amtsantritt des

Metilius auf 2 v.Chr. gesetzt wurde. Demgegeniiber erwiesen sich die Statthalterschaft des Sotidius

Strabo als sicher nachaugusteisch. Nicht zuletzt dank der positiven Resonanz kénnen nun einige Er-

ginzungen vorgenommen werden. Zur Vereinfachung der Lektiire erlaube ich mir, die damals gegebe-

ne tabellarische Zusammenfassung hier zu wiederholen:?

25-22/21 v. Chr.

ca. 14—ca. 13 v. Chr.
bis So(mmer) 6 v. Chr.
So. 6-So. 2 v. Chr.

So. 2 v.=So. 4 n. Chr.

So. 4-Sept. 7/So. 8 n. Chr.

Okt. 7/So. 8-So. 12 n. Chr.

So. 12—ca. 15/17 n.Chr.

ca. 18/19 n. Chr.
ca. 20/37 n. Chr.

M. Lollius (Curio?)

L. Calpurnius Piso Pontifex

Cornutus (Arruntius?) Aquila

P. Sulpicius Quirinius

Metilius (erster iiberlieferter Statthaltername in der Ankyraner
Priesterinschrift)

Fronto

M. Plautius Silvanus

T. Helvius Basila (letzter Statthaltername in der Ankyraner
Priesterinschrift)

Priscus

Sex. Sotidius Strabo Libuscidianus.

* Assoc. Prof. Dr. Altay Coskun, University of Waterloo, Department of Classical Studies, Waterloo Institute for
Hellenistic Studies, ML 228, Waterloo ON, N2L 3G1 (acoskun@uwaterloo.ca).
' A. Coskun, Von der ‘GeifSel Asiens’ zu ‘kaiserfrommen Reichsbewohnern’. Sudien zur Geschichte der Galater un-

ter besonderer Beriicksichtigung der amicitia populi Romani und der gottlichen Verehrung des Augustus, 3. Jh. v.-2. Jh.
n.Chr. Unveréffentlichte Habil., Universitit Trier, FB III, April 2007.

2 Coskun 2009, 159-164.



Bibliographische Nachtriige zu den Fasten der Provinz Galatien in augusteischer und tiberischer Zeit 125

1. Neueste Literatur zu den galatischen Statthalterfasten unter Augustus und Tiberius

Die Revision der galatischen Fasten war nicht zuletzt durch wertvolle Beobachtungen seitens Andrew
Burnetts in Roman Imperial Coinage 1 (1992) zu den frithesten Provinzialprigungen angeregt worden.
Denn er hatte bereits festgestellt, dass die Miinzen, welche (T. Helvius) Basila als legatus Augusti (pro
praetore) benennen, vor dem Lebensende des Augustus bzw. zu Beginn der Herrschaft des Tiberius
(und nicht erst des Gaius Caligula) geschlagen worden sein miissen. Dazu kann nun meine umfassen-
dere Behandlung der Chronologie und Prigeautorititen der galatischen Miinzen herangezogen wer-

den.?

Die wichtigste epigraphische Quelle, die Priester-Liste(n), die sich auf der linken Antenfront des Anky-
raner Sebasteions befindet (bzw. befinden), ist nunmehr gleich zweifach eingehend untersucht worden.
Dabei schlielen sich Stephen Mitchell und David French in ihrer Edition der Inschriften Ankaras der
neuen Statthalterchronologie an, verlingern lediglich die Liste der Sebastos-Priester riickwirtig um ei-
nen Anonymus. Dies aufgreifend datiere auch ich selbst — in meiner in der Drucklegung befindlichen
kommentierten Edition der Priesterliste(n) — den Beginn des Kultes fiir den Theos Sebastos und die
Thea Rhome in Galatien auf 5 v.Chr.* Diese neue Chronologie hat auch Eingang in die jiingste mono-
graphische Darstellung der Geschichte des romischen Ankyra gefunden.’

Dem Rechtsgehalt der Sagalassos-Inschrift, welche die Nutzung des kaiserlichen Transportwesens in
Galatien regelte und die Grundlage fiir meine fritheren Ausfithrungen zur Karriere des Sex. Sotidius
Strabo Libuscidianus bildete, hat sich dieses Jahr mit groffem Gewinn Lukas Lemcke in seiner Qualifi-
kationsarbeit gewidmet. Die Ergebnisse werden derzeit zur Publikation vorbereitet.®

2. Der legatus Augusti T. Helvius Basila und ein Straflenbauprojekt in Pamphylien

Der augusteische Beginn der Statthalterschaft des Basila kann nun — dank der freundlichen Hinweise
von Sencer Sahin und Mustafa Adak — weiter abgesichert werden. Denn derselbe ist auch durch je ein
griechisches Inschriftenfragment aus dem pamphylischen Perge und ein lateinisches aus der Umgebung
von Attaleia als Statthalter der Provinz Galatia bezeugt.

Zum einen handelt es sich um Architravblocke, welche Sahin als Teile eines Propylons zu einer pracht-
vollen Siulenstraf$e innerhalb der Stadtmauern gedeutet hat (IPerge I 22 = IK 54, 22). Das Datum die-
ser Strafle ergibt sich durch die Kaisertitulatur, welche auf zwei Fragmenten einer Architravreihe jener
Sdulenstrafe bezeugt ist und es erlaubt, den Abschluss des Baus zwischen dem 10. Mirz und 25. Juni
15 n.Chr. zu datieren (IPerge I 21 = IK 54, 21).

Zum anderen handelt es sich um einen als Spolie wiederverwendeten Quader, welcher ca. 300 m nord-
ostlich des Hadrianstores von Attaleia gefunden wurde: Hier tritt T. Helvius Basila als derjenige in Er-

? A. Burnett, in: RPC IS, 545 £. Nr. 3546-3551. Sowie Coskun 2010, 173-211. Unberiicksichtigt blieb dort aller-
dings noch der bisher umfassendste Katalog der Miinzen von Pessinus und Tavion, der freilich iiber die Aporie von
Burnett nicht hinausgelangt: Arslan 2005, 125-181, bes. S. 133. Angekiindigt sei der in Arbeit befindliche monogra-
phische Katalog der Miinzen von Pessinus im Rahmen der Dissertation von Hacer Kumandaz Yanmaz (Ankara).

* Mitchell — French, 1. Ankara 138-150, Nr. 2. Sowie: A. Coskun: Neue Forschungen zum Kaiserkult in Galatien.
Edition der Priester-Inschriften des Ankyraner Sebasteions (OGIS 533 = Bosch 51) und Revision der frithen Provinzial-
geschichte, in den Akten der Tagung: Der Beitrag Kleinasiens zur Kultur- und Geistesgeschichte der griechisch-
romischen Antike, Kleinasiatische Kommission der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien, 3.—5. Nov. 2010,
hg. von Gerhard Dobesch und Josef Fischer, ca. 2013.

> Kadioglu et. al., Roman Ancyra.

¢ L. Lemcke, Usage Rights of the Imperial Information and Transportation System from Augustus to the End of
the 4th century. Honours Thesis, Waterloo ON, April 2012. Der Arbeitstitel des entstehenden Aufsatzes lautet: Users
and Permits of the Imperial Information and Transportation System in the 1* Century CE. Vgl. hierzu neben Lemckes
Aufsatz in diesem Band auch Lemcke — Coskun 2013.

7 Sahin, I. Perge I, 36; vgl. bereits Sahin 1995, 21-35, bes. 32-33.
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scheinung, welcher im Auftrag zweier Kaiser etwas ,befestigt“ hat. Die von Mitchell 1986 vorgelegte
editio princeps lautet: [Calesares Augusti po[nt.] / [m]aximi tribunic. pot. [vi] / am per T. Helvium Ba-
silfam] / [leg. suum pro pr. munieru[nt]. Der Textausfall am linken Rand diirfte indes zu gering veran-
schlagt sein, so dass Sahin in Z. 3 plate]am erginzte. Dies schien ihm zunichst auf eine dhnliche Anlage
mit monumentalem Platz in Attaleia hinzuweisen.®

Infolge der Neubewertung der Ankyraner Priesterinschrift(en) ist jetzt aber von der annihernden
Gleichzeitigkeit der pamphylischen Basila-Inschriften auszugehen. Dieser Befund hat sowohl Sahin als
auch Mitchell — French unabhingig voneinander dazu veranlasst, einen unmittelbaren baulichen Zu-
sammenhang zwischen den Inschriften von Perge und Attaleia zu vermuten. Ersterer hilt daran fest, in
plate]am das Objekt von munire zu sehen, wihrend Mitchell und French die sprachliche Bezeichnung
des Bauprojekts offen lassen.” Allerdings fiihren Mustafa Adak und Mark Wilson — in dem hier vorlie-
genden Band von Gephyra — einschligige Griinde dafiir an, das bei Attaleia bezeugte kaiserliche Bau-
projekt von einem kommunalen Unternchmen in Perge zu unterscheiden und vielmehr als unter kai-
serlicher Schirmherrschaft durchgefiihrte Instandsetzung der Strafle von Attaleia nach Perge zu deu-

ten.'?

In jedem Fall hat jetzt die Identitit der als (T. Helvius) Basila bezeugten Statthalter in der Provinz Ga-
latien und damit auch der Beginn seiner Amtszeit unter Augustus sowie ihre Fortsetzung unter Tiberi-
us als unumstoflich zu gelten.

Eine weit umfassendere Ubersicht iiber die jiingeren Publikationen sowie laufende Forschungsprojekte
zum hellenistischen und kaiserzeitlichen Galatien erscheint bald an anderer Stelle (Coskun 2013).
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Ozet

Augustus ve Tiberius Donemi Galatya Eyaleti vali listesine iligkin
bazi bibliyografik ekler

Yazar makalesinde bu siireli yayinin 6. sayisinda yayimladigi daha 6nceki bir makalesine (bkz. Gephyra
6, 2009, 159-164) ilaveler yapmaktadir. Yazar yukarida deginilen 6nceki makalesinde Metilius’un vali-
ligi devraldigs yili 1.O. 2’ye geri ¢ekmek, boylece de erken donem Galatia valileri Metilius, Fronto, Sil-
vanus ve Basila’nin gorevde olduklar: yillar1 geleneksel kronolojiden 20 yil kadar 6ne almak gerektigi
ana tezini ileri siirmiis; buna karsilik Sotidius Strabo’nun valiliginin ise Augustus sonrasina tarihlenme-
sinin kesin oldugunu belirtmistir. Yazar bu genel girisin ardindan Galatia eyaletinin erken dénem vali-
lerinin gézden gegirilmis kronolojisine kisaca degindikten sonra Augustus ve Tiberius dénemlerinde
gorevde olan Galatia valilerine iligkin en son ¢aligmalar1 ele almaktadir. Buna gére (T. Helvius) Basila’y1
legatus Augusti olarak gosteren sikkelerin daha 6nce distiniildiigii gibi Caligula Donemi’ne degil, Au-
gustus’un oliimiinden énceye veya Tiberius’un hitkiimranliginin hemen bagina tarihlenmesi gerektigini
saptayan Andrew Burnetts’in (surada: Roman Imperial Coinage I, Londra 1992) gozlemleri yazari Ga-
latia eyaleti valilerinin kronolojisini gézden gegirmeye tegvik etmistir. Bunun ardindan yazar makalesine
kendisi tarafindan ortaya konulan yeni kronolojinin yakin zamanda yayimlanan Ankyra Yazitlari
(Mitchell — French 2012) kiilliyatinda (corpus) kabul gordiigiinii dile getirerek devam etmektedir. Yazar
makalesinde ayrica adi gegen kiilliyatta bu konudaki en 6nemli epigrafik kaynak olan Ankyra Sebastei-
onu’nun sol ante’sine kazinan rahip listesinin sanildig1 gibi 1.O. 4’te degil, 1.O. 5 yilinda basladiginin
ikna edici bir sekilde ortaya konuldugunu vurgulamaktadir. Attaleia ve Perge arasindaki yolun tamira-
tina iligkin ti¢ yaziti yeniden yorumlayan yazar makalesini bu yazitlarin T. Helvius Bassus’un valilik go-
revinin Geg Augustus — Erken Tiberius Dénemi’ne tarihlenmesini dogruladiklari yorumuyla bitirmek-
tedir.

Anahtar Sozciikler: Galatia; Ancyra; fasti; T. Helvius Bassus; Sex. Sotidius Strabo Libuscidianus.
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Status identification on the road: requisitioning of travel resources
by senators, equestrians, and centurions without diplomata.
A note on the Sagalassus inscription (SEG XXVI 1392)

Abstract: This article seeks to answer the question posed in a study which I undertook with Altay
Coskun (forthcoming in Latomus 2013) how high-ranking users (senators, knights, and centu-
rions) of the imperial information and transportation system (most commonly known by its late
antique name, cursus publicus) would prove their social class, military rank, and official nature of
their journey in order to qualify for requisitioning at stations (mansiones, mutationes) without per-
mits (diplomata). Using the results of this study as basis, I offer a survey over the susceptibility of
each of the classes of high-ranking users for status usurpation. This section is followed up by a dis-
cussion of the various ways in which identification was possible, including status symbols (or7a-
menta), travel permissions (legatio libera, commeatus) as well as other written documentation (man-
data, codicilli, army records). It will thus be shown that there were acceptably reliable mechanisms
in place to prove one’s social status. This result will further corroborate the findings of our previ-
ous study that permits, in accordance with the edict of Sotidius Strabo (SEG XXVI, 1392
[20/37]), were not obligatory for certain status groups. Permits became a requirement for all users
only in the reign of Claudius.

Keywords: status usurpation; senator; equestrian; centurion; cursus publicus; requisitioning; travel.

1. Background and Introduction

The inscription SEG XXVI, 1392 [20/37] from Sagalassus, Pisidia, first published by Stephen Mitchell
in 1976,' is one of the most important pieces of evidence relating to the Imperial Information and
Transportation System (IITS). The text represents an edict by Sextus Sotidius Strabo Libuscidianus,
governor of Galatia, in both Latin and its Greek translation. This ruling tried to curb the misuse of the
IITS at the expense of the provincials by defining precisely who was entitled to use that institution and
under which conditions.

As such, this document has received a good deal of attention since its initial treatment, most notably
by Anne Kolb.” But in a most recent study that I have undertaken together with Altay Cogkun, we have
revisited the text in an attempt to specify more consistently the conditions under which the IITS
worked in the 1* century CE with a particular interest in establishing who the official users of the insti-
tution were. We explain that the militantes mentioned in the inscription made up the largest part of the
users of the IITS. This blanket term describes all «high- and low-ranking officials engaged in some
function in the provincial or imperial administration as well as soldiers.»* Based on this definition and a
new analysis especially of the Latin text, we provide a fresh interpretation of the most controversial

* Lukas Lemcke, University of Waterloo, Department of Classical Studies, ML 209, Waterloo ON, N2L 3Gl
(llemcke@uwaterloo.ca).

The present article is based on results from my Honours BA Thesis written during the Fall and Winter trimesters
2011/2012 under the supervision of Dr. Altay Coskun.

! Mitchell 1976.
? Kolb, Transport 54—63 and 71-82.

? Lemcke — Coskun 2013, with a more complete bibliography on the Sagalassus inscription in fn. 15.
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lines of the inscription, ll. 16-21,* which detail those users who required permits (diplomata) to requi-
sition vehicula and those who did not need such documents. We conclude that, for the purpose of req-
uisitioning, the entire group of militantes was divided into three subgroups:

«a) militantes ... ita ur ...: high-ranking officials who are specified in the itz ut-clause, such as senators,
knights, and centurions: as the procurator and his son, who had been singled out at the beginning, they
did not require diplomata to requisition the allowance set out in this inscription;

b) militantes ... ii, qui diplomum habebunt. low-ranking state officials, including everyone not ad-
dressed under a), or high-ranking officials who were to exceed the regular maximum allowance, all of
whom needed diplomata; slaves were not included in this category, and the same may be true for
freedmen, at least if they acted not as state officials in their own right, but as clients for their patrons in
a public position; but effectively the same rules applied to such slaves as to the lower-ranking militantes;

) militantes ... ii, qui ex alis provincis militantes commeabunt: all officials travelling through from other
provinces, whose need of a diploma depended on whether they belonged to group a) or b).»

According to this interpretation, a low-ranking official, i.e. any Roman official below the rank of cen-
turion, had to provide written documentation in the form of a diploma to requisition vehicula at sta-
tions of the IITS. Therein, the maximum number of carts or draught animals would be specified. Since
high-ranking officials did not require diplomata in order to requisition vehicula, their claim seems to
have been based on their belonging to a social class, tenure of an official post, or holding of a certain
military rank. However, the means by which these attributes contributed to establishing the traveller’s
legal right to requisition on the road has not yet received the attention it deserves. Finding an answer to
this problem is all the more important as usurpatio — the appropriation of the status symbols of a higher
class than one’s own — was a well-known phenomenon in the Roman Empire. Indeed, examples for

this kind of offence are attested as early as the 2" century BCE® and as late as the 3™ and 4™ centuries
CE’

After an overview over the risk of status usurpation among the three groups of high-ranking officials
identified in the Sagalassus inscription, the discussion will turn towards an investigation of the means
of identification available to each of those groups.

2. Potential for Usurpatio among the Three User Groups defined by status

The ordo senatorius represents the most powerful and prestigious of the three groups singled out. It thus
comes as no surprise that the number of its members was kept relatively low, being fixed at 600 accord-
ing to the adjustments made by Augustus in 28 and 18 BCE. In addition to the numerical cap, all em-
perors tended to keep senators on a more or less tight leash and wanted to be informed about their
whereabouts owing to their great influence and wealth.® More crucially, the recruitment of senators —
by adlection or through the grant of the latus clavus — was only possible at the hands of the emperors

* praeterea militantibus , et iis qui diplomum [sic] habebunt, et iis qui ex alis pruincis militantes commeabunt ita ut sen-
atori populi Romani non plus quam decem carra [...]; equiti Romano cuius officio princeps optimus utitur ter carra [...]; cen-
turioni carrum |...].

’ Lemcke — Cogkun 2013, part 2.

¢ See for example Liv. 34,42,5: nouum ius eo anno a Ferentinatibus temptatum, with Cogkun, Biirgerrecht 166-167
and fn. 514.

7 Cf. Paulus, Sent. 5,25,12: Qui insignia altioris ordinis utuntur militiamque confingunt, quo quem terreant uel concu-
tiant, humiliores capite puniuntur, honestiores deportantur; Amm. Marc. 15,6,3: praesumere fortunae superioris insignia.
On status usurpation in ancient Rome in general, see Reinhold 1969 and Reinhold 1971.

8 For the number of senators, see Eck, Augustus 70. Reinhold 1971, 280 out of hand considers abuse of the senato-
rial status unthinkable. This statement is incorrect. Though rare, there is evidence that usurpation of senatorial status
did happen, see fn. 20 below. The monitoring of senators is discussed in Drogula 2011. See also Lemcke — Cogkun
2013, part 4.
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themselves.” Unfortunately, we do not know with certainty how such advancements of status were
documented prior to the mid-4™ century.'’ Nevertheless, the restriction of this procedure suggests a
close connection between the emperors and their senators as well as the formers’ explicit interest in
controlling matters surrounding the elite class of the empire. This interest must have arisen, at least to
some degree, for reasons of self-preservation. Emperors were highly aware of the influence, wealth, and
the resulting power of famous and «prestigeladen» ancient family names and their ability to incite re-
bellions or other forms of political opposition."" That being said, senators remained prevalent in most
high offices of the imperial and provincial administration and throughout the high ranks of the mili-
tary until the early 3" century CE."

The second-highest social class in the Roman Empire was the ordo equester. Contrary to senatorial sta-
tus which could only be attained through the emperor personally, gaining equestrian status seems to
have been much more closely linked to fulfilling the census requirement of HS 400,000." While it is
true that the grant of the public horse (equus publicus) or direct adlection into the panel of jurors (decu-
ria iudicum) could only be received from the emperor directly, obtaining one of these honors did not
determine whether one belonged to the equestrian class or not.' Moreover, members of this class could
look forward to reaching the highest distinction in service to the empire. They were employed in all ar-
eas of the Roman military and civic administration with the possibility of attaining some of the most
prestigious offices available at the time, e.g., that of the praefectus Aegypti.”” They could advance to sen-
atorial rank by adlection at the hand of the emperor and in this way achieve the greatest dignitas attain-
able in Roman society, though at times equestrian rank was preferred notvvithstanding.16 Reasons for
this decision can be found in a compelling survey by Alfoldy, which shows that equestrian and senato-
rial salaries rose relatively parallel as members advanced through the offices of their respective cursus
honorum; and that, at least among the upper echelons of the ordo equester, the similarities to the ordo
senatorius in terms of prestige and standing far outweighed the differences. In essence, these two ordines
together formed the «politisch-militirische Fithrungsschicht» of the Roman Empire."” The ordo equester
thus offered its members a plethora of opportunities which could lead them to high office if desired
while falling short of the ordo senatorius only in terms of dignitas."® If the vast opportunities are con-
trasted with the relative ease with which one could enter the ranks of the knights, it will be no surprise

? Millar, Emperor 290-291.

' Cod. Theod. 12,1,42,1 [354]: Si quis autem clarissimae meruerit infulas dignitatis nec indulti muneris gratiam codi-
cillorum allegatione percepit, impetratae fructum dignitatis amittat.

' Similarly, cf. Eich, Metamorphose 271-272, who makes a compelling argument against Brunt 1983, 63—66.

12 Cf. Alféldy 1981, 174177 for the financial administration; 177-178 for military commands; 178-179 for the
administrative posts in Rome; 179 for the administration of Italy; 179-180 for the provincial administration; 180-182
for the circle of advisors to the emperor; for the limitation of the highest religious offices to senators, see 182.

" Millar, Emperor 283-284.

' See Millar, Emperor 280 with fn. 10, who states that Cass. Dio 59,9,5 and Suet. Vesp. 9,2 could be interpreted
as the only known exceptions to this rule. For a number of examples illuminating the grant of the public horse to indi-
viduals and adlection into the decuria iudicum, see Millar, Emperor 280-284.

1> See Alfoldy 1981, 173-182 and 206-217. Equestrians were most prevalent among the low-ranking officials in
the military and the civic administration and only drew level with the senatorial order where the most prestigious offic-
es were concerned in the 3™ century CE; similarly, see Nicolet, César 241-247.

!¢ For advancement by adlection, see Gagé, Classes Sociales 115-117 and Nicolet, César 247-250. For reasons
against attaining senatorial status as well as examples, see Stein, Ritterstand 195-202 and 216-217, who nonetheless
maintains that those who refused advancement to the senatorial class «stehen doch ziemlich vereinzelt dar.»

7 Alfoldy 1981, p. 206-207 for literal quotation.

'8 Suet. Vesp. 9: Utrumgque ordinem non tam libertate quam dignitate differe; similarly, Cic. Dom. 74: proximus est
huic dignitati ordo equester.
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that the ordo equester was far more commonly the target of status usurpation than the ordo senatorius."”

In addition, the ambition to become a knight was nurtured by two mutually reinforcing factors during
the 1% centuries BCE and CE: on the one hand, membership of the ordo equester was much more acces-
sible thanks to a significantly lower census requirement than that for the ordo senatorius. Another rea-
son was the simple fact that the number of knights in the empire was so great that it was essentially im-
possible to monitor every single member of the class;”’ on the other hand, there was a growing pool of
freedmen who had accumulated sufficient wealth and the ambition to claim equestrian status for them-
selves. Tiberius attempted to counteract this trend with the lex Visellia in 23 CE. It barred freedmen
from usurping any official positions or ranks reserved for freeborn men, with the exception of those
who had received the ius annuli aurei from the emperor himself. Shortly afterwards, in 24 CE, the sen-
ate even went further by passing a senatusconsultum, restricting equestrian status to individuals whose
fathers and grandfathers had been freeborn and who possessed a census rating of at least HS 400,000.
Therefore, those freedmen mentioned above were now legally prohibited from attaining their desired
social rank. It is thus not surprising that many self-made men were enticed to pass themselves off as
knights and reap at least some of the benefits that came with this status. The extent of this problem is
hinted at by Suetonius. He reports that when Claudius was censor in 48 CE, he had to make a number
of arrests after a certain Flavius Proculus, himself an equestrian (unus ex equitibus), accused 400 freed-
men (/ibertos) of having claimed equestrian status illegally.”’

The third group of militantes singled out in the Sagalassus inscription consisted of centurions. With
them, the focus shifts to the usurpation of military rank rather than social class, which the Romans ap-
pear to have taken even more seriously: while the penalties for the latter extended to loss of citizenship
and exile, the usurpation of military status was frequently penalized with capital punishment.”” The se-
verity of punishment correlates with the extremely small number of extant examples for this kind of
offence related to the centurionate which suggests that it was very uncommon.*

The frequency and prevalence of usurpation of status or rank thus clearly varied among the three
groups discussed above. It was almost unheard of among the ordo senatorius on account of the close su-
pervision and limited size of that social order and occurred only rarely among centurions, probably due
to fear of rigorous punishment upon discovery. The equestrian order, on the other hand, seems to have
been prone to attract status usurpers since it was relatively easy for an individual to blend into the
masses of knights while gaining considerable immediate and future benefits.

1 Reinhold 1971, 280-282; for examples, see Cass. Dio 78,13,3-4; Juv. 5,3; Mart. 5,8; 5,23; 5,35. See Cass. Dio
73,6,2 for an example of usurpation of senatorial status (text in fn. 25).

% Reinhold 1971, 280. Vittinghoff 1980, 40 estimates that there were several tens of thousands of knights; also see
Stein, Ritterstand 81-82; Eich, Metamorphose 260, with fn. 1.

*! Plin. nat. 33,8: Adeoque id promiscuum esse coepit, ut apud Claudium Caesarem in censura eius unus ex equitibus
Flavius Proculus ccce ex ea causa reos postularet. Reinhold 1971, 287 most likely correctly associates these 400 individuals
with the /ibertinos whose names Claudius published according to Suet. Claud. 25: libertinos, qui se pro equitibus Roma-
nis agerent, publicauit; for specific cases of usurpation, see fn. 20 and fn. 24. According to Tac. Ann. 2,59, senators and
the most prominent equestrians were prohibited from travelling to Egypt since Augustus.

> The penalties for the usurpation of citizenship were initially limited to depriving the culprit of his illegally ob-
tained qualification (cf. lex Licinia Mucia of 95 BCE). The lex Papia of 65 BCE increased the penalty by threatening
exile from the city of Rome. See Coskun, Archias 54-59 for penalties of usurping military status; further, cf. Paulus
Sent. 5,25,12 (text see fn. 8 above); Dig. 49,16,11 prohibits slaves from enlisting for any military service at pain of cap-
ital punishment; also cf. Plin. Ep. 10,29-30; Dig. 49,16,4,1-9.

» For the only reference to an individual who had usurped centurion rank, cf. Cass. Dio 67,13,1, who recounts the
case of Claudius Pacatus, an ex-centurion, who was identified as a slave and thus surrendered to his master for punish-
ment.
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3. Methods of Status Identification

In any event, once a traveller reached a changing station, he would have to provide proof of either his
social class, his official function, or his military mission and rank, in order to requisition means of
transportation without holding a diploma. The methods of identification can conveniently be split into
two categories. First, the outward appearance of the traveller, ranging from the simple dignizas, gravitas,
and professio — the «déclaration orale»* when communicating with the station personnel — to the orna-
menta® and insignia he carried as status symbols: all of these would partially contribute to his credibil-
ity when identifying himself; secondly, written documentation stating his official reason for travelling
and — therewith — also his social class, his military rank, or his mission would provide another means of
identification.

3.1. Ornamenta — External Status Symbols

Both Roman society and government were underpinned by a highly complex hierarchical structure.
Adbhering to a certain social class was not only a gateway to the highest offices and honours, but also
conditioned an individual’s legal rights and privileges. Belonging to one of the upper social classes was
thus crucial for one’s career prospects, and it paid to be recognized as an important persona from afar.
Thus, certain ornamenta, external status symbols, came to be associated with each social class for exactly
that purpose.

As a Roman citizen, a senator was permitted to wear the #oga, though the extent to which this rather
cumbersome piece of clothing, whose only function was to qualify the wearer as a Roman citizen, was
used on the road is questionable. Of much greater importance were the belted tunic with the broad
purple stripe (latus clavus) and the characteristic, possibly black, senatorial shoes (calcei).”® Especially
the first was widely recognized as the prerogative of the senatorial class and must have been a particu-
larly important ornamentum to display. The calcei were most likely of somewhat lesser importance for
identification on the road. They were meant to be worn in combination with the z9gz and may at times
have been substituted in favour of more comfortable sandals which were worn together with the tunic,
particularly when travelling. Nevertheless, in his complaints about the dress code of young senators
who showed themselves in Rome wearing tunics, Greek cloaks, and sandals, the second-century CE
writer Gellius is most insistent about the inappropriateness of this attire when he turns his attention
towards the sandals. His account may indicate the importance of proper shoes (i.e., calcei) as part of the
senatorial wardrobe on the one hand, contrasted by their limited use in reality for reasons that remain
unspecified on the other.”

An equestrian was permitted to wear the trabeate or the normal z9ga over a belted tunic with a narrow
purple stripe (angustus clavus) underneath, equestrian calcei, as well as the golden ring (anulus aureus).
When travelling, any version of the toga — trabeate or plain — would certainly have been just as inap-
propriate for equestrians as it was for senators. Rather, in analogy to senatorial dress, it was again the

# Moatti 2000, 928. Indeed, the habitus of a person when interacting with others seems to have held at least as
much significance as ornamenta with respect to being identified as an aristocrat. Cass. Dio 73,6,2 reports that Pertinax
exposed the imposter of Sextus Condianus on account of the latter’s lack of learnedness (oBtw mov 10 pév €idog éx
dvoewe kai TéMa €€ Emdeboews avTd Emkel, Thg d¢ dn moudeiog awtod ov peteoxnker); further, Josephus attests that
Augustus exposed an individual who pretended to be Alexander, son of Herod, king of Judea, due to his rough body —
Josephus likens it to that of a slave — which was contrary to the softness of body that should be his as a result of years of
generous learning (Jos. BI 2, 101-10; Ant. Tud. 17, 324-37).

» Moatti 2000, 928. For ornamenta in general, see Mommsen, Staatsrecht' 439-450.

26 Regarding senatorial calcei, see Goldman 1994, 116-122; for the clothing of senators, see Croom, Roman Cloth-
ing 31-41, particularly 33 for tunics during the 1* and 2 centuries CE; 61-62 for footwear; on senatorial dress in
general, cf. Cleland et al., Dress «Senatorial Dress.»

7 Gell. NA 13,22.
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tunic with the angustus clavus that constituted one of the most characteristic and important items in a
knight’s wardrobe. There are no sources that attest the importance of equestrian calcei. We know, how-
ever, that they were of similar make as those of senators and only differed in that they were made of in-
ferior materials.”® Due to this general resemblance, it seems reasonable to assume that they, again simi-
larly to their senatorial counterpart, may have been generally recognized as belonging to the equestrian
class. However that may be, at least as important as the angustus clavus was the golden ring (anulus au-
reus), a symbol inextricably linked to the equestrian order in the 1% century CE. The sheer number of
cases in which the two are directly associated in the sources may serve as testimony to its importance as
a status symbol until the reign of Hadrian, when the ius aureorum anulorum began to stand merely as a
proof of ingenuitas.* It is all the more surprising then that throughout the 1* centuries BCE and CE
there are reports of freedmen being elevated to equestrian status «at the whim of Roman officials»™
through the grant of the golden ring. The proliferation of the anulus aureus might well have had a det-
rimental effect on its exclusivity and prestige.”’ Thus, Pliny the Elder dramatically comments on the
state of the equestrian order in the 1% century CE: ita dum separatur ordo ab ingenuis, communicatus est
cum seruitiis.”

The use of ornamenta to identify centurions on the road is problematic at best. Ancient sources provide
very little information on the differences in dress in the army. It is known that officers from the rank of
centurion upwards wore the paludamentum, a military cloak of better quality than that of normal sol-
diers. It was fastened around the neck or on the right shoulder with a fibu/a and was coloured in dyed
scarlet or purple, or bleached white. Its lower edge could be curved and was sometimes decorated with
tassels or fringes.”> Moreover, a soldier on official business had to wear his uniform, including tunica
(tunic), sagum (thick cloak), congulum (sword belt), gladius (sword), and pugio (dagger), which would at
least further facilitate the identification of a traveller as a military man. However, an inscription show-
ing a Roman soldier most likely travelling on official business may suggest that this dress code was at
times handled somewhat loosely.**

Finally, the ease with which counterfeits of all the ornamenta described above could be obtained must
be considered. Neither the tunic with the latus clavus or the angustus clavus, nor the calcei of either the
senatorial or the equestrian class were impossible to forge: purple dye was available to individuals from
almost any social layer in the Roman Empire at varying qualities, and a fake, if not checked too closely,
could probably pass inspection at the hands of station personnel.”” Moreover, senatorial or equestrian

8 For equestrian status symbols in general, see Stein, Ritterstand 31-47; Alfsldi, Reiteradel 26-72; and Reinhold
1971, 285. For the dress of equestrians, cf. Cleland et al., Dress «Equites (Dress of).»

¥ Dig. 2,4,10,3: [...] quamuis omnia ingenuitatis munia habet; Dig. 40,10,5: Is, qui ius anulorum impetrauit, ut in-
genuus habetur [...]; cf. Dig. 40,10,6 for the rescript of Hadrian to the same law, allowing the elevation to free status
through the grant of the ius aureorum anulorum; see Stein, Ritterstand 41-47, and Alfoldi, Reiteradel 26-35 about the
significance of the anulus aureus for equestrians during the empire.

39 Reinhold 1970, 279.

3! Reinhold 1970, 279 accepts the granting of golden rings by Roman magistrates as «common practice.» This
seems somewhat problematic as we only have a handful of examples from the first century BCE indicating this sort of
procedure. Cicero even denounces one such case — Verres granting a golden ring to his clerk Maevius (Cic. Verr.
2,3,185; 187) — as done with singulari impudentia noua, indicating at the very least that the grant of golden rings to
mere clerks was heard of but that it was certainly not well received or commonplace in his times.

3 Plin. nat. 33,8.

33 For the dress of Roman centurions and soldiers while on official missions, see Sander 1963, 149; Croom, Roman
Clothing 52; and Cleland et al., Dress «Centurion» and «Military Dress.» For the paludamentum, see ibid.,
«paludamentum»; Croom, Roman Clothing 52; and Sander 1963, 153.

3% Sander 1963, 149, fn. 33.

% For the availability of purple dye in the Roman Empire, see Reinhold, Purple 48—-61. That purple on clothing in
general was common even though attempts were made by emperors since Augustus to restrict its use to the upper clas-
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shoes, if they were worn while travelling, could most likely be obtained by anybody with the money for
the product and possibly a little extra to persuade a somewhat more ‘conscientious’ vendor through
bribes. Even the golden rings that were such an important ornamentum for equestrians were prone to
forgery. Literary evidence, reinforced by physical remains, attests that freedmen used gold plated rings
to appear as members of the equestrian order.*® These cases notwithstanding, the anulus aureus contin-
ued to be identified with the equestrian order until the early 2™ century CE and as such must have
been an essential status symbol for equestrians to put on display. The same is true for the latus clavus
and angustus clavus for their respective classes. Only for centurions, the effectiveness of ornamenta is
impossible to judge due to the lack of sources, though the severe punishments for usurping military sta-
tus as outlined above may have been enough of a deterrent.

3.2. Written Documentation

The use of written documentation for status identification always requires that the controllers were at
least semi-literate.”” But while there is, as far as I know, no evidence directly indicating the qualification
of station workers per se, the existence of some level of literacy must have been expected as is implied by
the official use of diplomata. Maintaining this minimum level of reading comprehension should not
have presented much of a problem to the municipia, whose responsibility it was to maintain the sta-
tions during the 1% century CE.”® This becomes particularly clear if we consider the case of Sagalassus
as an example: the city had to service stations of the IITS along the viae militares in its territory, in this
specific case approximately 42 km of the Via Sebaste.”® Along this stretch of road, there may have been
about three stations that fell within the sphere of responsibility of the city.”” Accordingly, a city of
2500-3750 inhabitants* would have had to provide at least three semi-literate individuals to guarantee
the minimum level of literacy at the stations in its territory.

There is ample evidence that the emperors starting from the beginning of the Principate attempted to

control the movement of senators and high-ranking equestrians to check their influence and power.”

Thus, Augustus prohibited both groups from entering Egypt and leaving Italy without his explicit

ses is shown in Reinhold 1971, 282-285.
% Plin. nat. 33,6,23; for examples see Marshall, Finger Rings nos. 20 and 32.

77 According to Harris, Literacy 5, a semi-literate is a «person who can write slowly or not at all, and who can read
without being able to read complex or very lengthy texts.» This degree of literacy is adequate for the purposes of the
IITS, as the travel documents only had to be read and understood at the changing stations.

3 Plut. Galba 8.4 for the responsibility of the municipia to maintain the IITS.

¥ See Mitchell 1976, 117-120 for a discussion of the extent of the territory of Sagalassus; for details about the
course of the Via Sebaste, cf. Waelkens 2002, 322323, French, Roads A.9; G.4; H; 1.1-2; J.1.

40 Holmberg, Cursus Publicus 71-77 and Kornemann 1953, 1003-1004 both note an average distance between
mutationes (changing stations) of 8-10 mp. Ausbiittel, Verwaltung 108 notes a slightly higher average of 11,8 mp specif-
ically in Asia Minor; Kolb, Transport 212-213, fn. 10, following Holmberg, loc. cit., notes the average distance be-
tween mansiones (resting stations) as 25 mp. However, a closer review of the ltineraria Burdigalense (ItBurg) and Anto-
nini (ItAnt) indicates a slightly different pattern. Following the common route of both itineraries from Constantinople
via Nicaea to Ancyra, the average distance between stations, including both mutationes and mansiones, in the ItAnt is
21,5 mp, while it is 9,5 mp for the ItBurd. Turning south from Ancyra towards Tarsus, these distances on average re-
main the same in the /#Ant but increase to 13,3 mp in the /tBurd. For the latter, the distances increase just as the road
from Ancyra enters the mountainous regions of Central Anatolia, which have a topographical similarity to the area
around Sagalassus. For the purpose of this example, I will thus be using a distance of 13 mp (ca. 19,5 km) between sta-
tions. Of course, the applicability of these figures based on distances attested from the 3 and 4™ centuries CE to condi-
tions the 1% century is most likely optimistic.

1 Waelkens 2006, 210.

2 Most recently, Drogula 2011 has argued for a deliberate policy of the Roman emperors to restrict the movement
of the empire’s aristocracy.
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permission.” That these regulations were commonly known at least among Roman officers and proba-
bly civic functionaries is implied when Tacitus reports that the senator Rubrius Fabatus was discovered
near the straights of Sicily by a centurion, who immediately returned him to Rome. There, Rubrius
was punished, having been unable to provide a feasible explanation for his journey.* Reports that em-
perors intentionally promoted certain individuals to senatorial rank in order to restrain them to Rome,
in other words to «bind them with golden fetters,»** again emphasize the conscious restriction of sena-
torial travel at the hands of the emperors.“® Since senators as well as equestrians had to travel from time
to time for official or private reasons, it stands to believe that there existed documented, official proce-
dures to accommodate these cases.

A first insight into travel documentation might be gained from a closer look at the legatio libera, which
senators had to obtain since Republican times if they wished to absent themselves from Rome. Surviv-
ing information about details surrounding the legatio libera in the sources is very scarce.”” Nonetheless,
it is possible to say a few things about its nature. In Cicero’s days, it could only be obtained through a
direct application to the senate.”® Suetonius reports that during the reign of Tiberius, the senate, con-
trary to the directive of the emperor, furnished a praetor with a legatio libera.”® The Republican system
of granting the leaves of absence thus probably still remained in place to some degree until Claudius
reserved the right to grant such permissions to himself. At the same time, he allowed senators who
owned property in Sicily or Narbonese Gaul to visit these provinces without receiving a leave of ab-
sence.”

Those who had obtained a legatio libera are defined as follows in the Digesta of Justinian: «qui libera
legatione abest, non videtur rei publicae causa abesse: hic enim non publici commodi causa, sed sui abest.»”!
The latter thus confirms what seems clear from Cicero’s comments, namely that the legatio libera mere-
ly allowed a senator (and perhaps a knight, see below) to absent himself from Rome for a certain time

4 See Cass, Dio 52,42,6-7 regarding the prohibition for senators to leave Italy without permission in 29 CE; Cass.
Dio 51,17,1-2 indicates that Augustus prohibited senators from entering Egypt; Tac. Ann. 2,59 and Hist. 1,11,1 in-
cludes prominent equestrians (equites inlustres) alongside senators: nam Augustus inter alia dominationis arcana, vetitis
nisi permissu ingredi senatoribus aut equitibus Romanis inlustribus, seposuit Aegyptum. On the latter, see especially Geraci,
Genesi 137-146 (non vidi) and Brunt 1983, 61-63.

# Tac. Ann. 6,14,2. Similarly, Drogula 2011, 245, who goes a step further when he states that «the restriction on
senatorial travel was common knowledge.»

4 Cass. Dio 60,29.

% Tiberius honoured two senators, Aelius Lamia (21/2 CE) and L. Arruntius (22/3 CE), with the governorships of
Syria and Spain, respectively, but did not permit them to leave for their posts (Tac. Ann. 6,27 = Hist. 2,65). A similar
event is reported under Nero in Tac. Ann. 13,22,1: Syria P. Anteio destinata, set variis mox artibus elusus ad postremum
in urbe retentus est.

7 On the legatio libera, see Mommsen, Staatsrecht™ 671-672. He classifies it as «einer der schidlichsten und
schreiendsten Missbrauche der das Gemeinwesen als Privatdomine ausbeutenden Oligarchie» while pointing out that
the name in itself was contradictory to its purpose by implying an official mission from the senate when none was in
reality assigned. Similarly, Suolahti 1969, 115: «The legatio libera meant, as is obvious from the title, the status of a
legatus without any fixed official duty.» Talbert, Senate 139 characterizes legationes liberae as «travel warrants entitling
the bearer to treatment reserved for government officials;» see similarly Bonnefond-Coudry, Sénat 370-371. Cf. further
Moatti 2000, 935-937.

4 Cf. Cic. Fam. 12,21.

# Suet. Tib. 31.

%0 Suet. Claud. 16; Cass. Dio 100,60,25,6-7, which finds confirmation in Plin. Ep. 10,8,6 and the response from
Trajan in Ep. 10,9. For the permission to visit Sicily and Narbonese Gaul, see Tac. Ann. 12,23: Galliae Narbonensi ob
egregiam in patres reuerentiam datum ut senatoribus eius prouinciae non exquisite principis sententia, iure quo Sicilia habe-
retur, res suas inuisere liceret.

*' Dig. 50,7,15.
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period on private rather than official business.”> On the latter point, Cicero is very clear when he pro-
vides the following reasons for which the submission of an application was proper: in order to fulfill
oaths (voti causa®), for exacting payment of debts (exigendi causa®®), and for one’s private business (7e-
gotiorum suorum causa’’). This interpretation finds further support in an alternative term for a leave of
absence that came to be used in place of legatio libera, namely commeatus. In the context of leave of ab-
sence, this term appears for the first time in Cicero who condemns Verres for offering to send sailors on
a leave for the entire summer against payment of 600 sesterces.’® It appears again in Livy’” and thereaf-
ter in Quintillian,*® Tacitus,” several places in Suetonius,” and Pliny.®" The apparent significant differ-
ence in the frequency of use of commeatus and legatio libera in the authors of the 1* and early 2™ centu-
ries CE may indicate the increased popularity of the former.® Lawyers of the 3™ and 4™ centuries CE
were still familiar with it, indicating its continued use at least until that time.*> Known to us mainly
from military records as an official leave of absence,” the commeatus appears to have had largely the
same purpose as a legatio libera, although the specific meaning of the term may have varied depending
on the recipient of the document. If, however, the commeatus had a very similar format regardless of
whether it was applied in a military or civil context, the recipient of a legatio libera was only allowed to
absent himself for a specific time period determined upon grant of the leave of absence.”” Evidence
suggests as much for legationes liberae at least during the Republic: In 44 BCE, Cicero wrote to Atticus
that they were valid only within a certain time limit set down in a Julian law (lege Tulia®). He provides
no further detail on this regulation that possibly reaffirmed the lex Tullia de liberis legationibus which
he himself had introduced during his consulship in 63 BCE.®” Overall then, legationes liberae and com-
meatus provided recipients with the right to absent themselves from their post for non-official reasons.

2 Cic. Leg. agr. 2,45,3—4: legatos nostros, homines auctoritate tenui, qui rerum privatarum causa legationes libera
obeunt |...].

% Cic. Att. 2,18.

5% Cjc. Flac. 86,7.

% Cic. Fam. 12,21.

% Cic. Verr. 2,5,61

7 Liv. 3,46,9-10: [9] Appius [...] collegisque in castra scribit, ne Verginio commeatum dent atque etiam in custodia
habeant. [10] improbum consilium serum, ut debuit, fuit, et iam commeatu sumpto profectus Verginius prima vigilia erat,
[...].

%8 Quint. Inst. 7,4,14.

> Tac. Hist. 1,46.

% For example, cf. Suet. Tib. 10; Claud. 23; Nero 35; Galba 6.

¢ Plin. Ep. 3,4,2.

62 Since the only mention of legatio libera other than that in the Digesta is, like most of the occurrences of commea-
tus, from Suetonius, it is impossible to say with any certainty when exactly one term overtook the other in popularity
during the 1* century. On the other hand, our perspective might simply be skewed on account of the kinds of extant
written sources. Nevertheless, the commeatus seems to have been considered as equivalent of the legatio libera eventually,
cf. Schol. Bob. Cic. Flac. 86: An legationes liberas? Eas nunc commeatus appellamus.

% For later examples, see Cod. Theod. 7,12: De Commeatu and Dig. 50,1,22,6; 50,7,15.

¢ The excavations at Vindolanda have brought to light a number of such documents, cf. TVII 168; 174; 175; 176;
177. According to Dig. 49,16,1, soldiers holding a commeatus were not considered to be in the service of the state, rein-
forcing its similarity to the legatio libera as defined in fn. 52. Veg. mil. 2,19 indicates that the army kept records of
commeatus, called breves. That the commeatus was used by officials in the civic administration is indicated in Plin. Ep.
10,8,5-6.

% Dig, 49,16,14.

% Cic. Att. 15,11.

57 Rotondi, Leges 379-380: Cicero attempted to abolish the legatio libera altogether but was prevented from doing
so by the veto of a tribune. In the end, he appears to have been able to limit its valid duration to one year.
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They indicated that senators — and possibly even equestrians in high positions®®

— were legally allowed
to travel and, combined with the appropriate ornamenta, these documents would go a long way in
proving the status of their holders. From the extant records of applications for commeatus as well as due
to the fact that decisions of the senate were always recorded, we know with certainty that written proof
of these leaves of absence existed. However, none of the sources explicitly indicate whether a traveller
would retain a copy of this document for his own records. But since senators needed to be able to
prove that their leave of absence was sanctioned upon request,69 Talbert’s definition of a legatio libera as
a «travel warrant,»”” i.e. a written document in the possession of the traveller, seems to be the only pos-

sible solution.

Next, it is clear that, with few exceptions,”" the emperor personally awarded the higher offices to indi-
viduals of the equestrian and senatorial classes. For equestrians, this practice applied particularly to mil-
itary capacities, such as tribuneships or various prefectural positions within the military hierarchy, as
well as a great number of other positions at all levels, while senatorial positions depended on personal
conferment at all times. All grants of office were accompanied by codicilli from the emperor confirming
the respective individuals as office holders.”” A rather curious example is that of Gaius, who rewarded a
senator for eating with great relish at his table with the praetorship by bestowing codicilli upon him.”
Moreover, Suetonius recounts an episode during the reign of Vespasian, in which the emperor rescind-
ed the letter of appointment of a young man who was expressing his gratitude for having been granted
a military position on account of the smell of his overpowering perfume.” But there are other more
conventional examples, such as that of Julius Severus, who was sent into Asia as legate with a letter and
codicilli of the divine Hadrian.”” Others, attesting the conferment of consular governorships’ by means
of codicilli, indicate that this practice was certainly not uncommon and applied to most of the official

% This is indicated by a reprimand that Claudius gave certain knights when they had absented themselves from
Rome without seeking his approval. Cf. Suet. Claud. 16,2: notavitque multos, et quosdam inopinantis et ex causa novi
generis, quod se inscio ac sine commeatu Italia excessissent.

9 See fn. 44.
7 See fn. 47.
7' Millar, Emperor 284-285, following Mommsen, Staatsrecht

111 266, indicates the possibility that imperial /legati

could fill a certain number of the equestrian positions in their staffs with individuals of their own choosing. In Ep. 4,4,
Pliny asks Sosius Senecio to grant a six month tribunate to Gaius Calvisius; in Ep. 7,22, he asks his friend Falco, who
was governor-designate of Judaea at the time, to make his friend Cornelius Municianus a military tribune; however, the
only other piece of evidence for this practice is CIL XIII, 3162 [early 3" century] from Vieux, so the generalization of
this right is problematic. For the latter, also see Pflaum, Carri¢res 771 no. 297, 1.

7> Suet. Aug. 46: equestrem militiam petentis etiam ex commendatione publica cuiusque oppidi ordinabat; also cf. Ar-
tem. 4,28: immikog avnp otpateiov ait®dv mapa Tod faociréws. For the personal conferment of office and status, see Mil-
lar, Emperor 279-290 (equestrian offices); 290-313 (senatorial offices) with further examples. Also see Dig. 27,1,41
(ed. Krueger): administratos rem principum ex indulgentia eorum, licet citra codicillos, a tutela itemque cura tempore ad-
ministrationis delata excusantur. Idemque custoditur in his, qui praefecturam annonae vel uigilum gerunt. Millar, Emperor
288, reading «licet citra codicillis» [sic], misleadingly translates «even without codicilli.» Rather, following the translation
of Watson, Digest («although this is not expressed in writing»), these officials still required codicilli. Thus, the exemp-
tions from tutelage and curatorships applied even if they were not mentioned explicitly within the codicilli of the re-
spective official.

7 Suet. Calig. 18,2: Sparsit et missilia variarum rerum et panaria cum obsonio viritim divisit; qua epulatione equiti R.
contra se hilarius avidiusque vescenti partes suas misit, sed et senatori ob eandem causam codicillos, quibus praetorem eum
extra ordinem designabat.

7 Suet. Vesp. 8,3.

7S IGRIII, 174 = OGIS 543, 1l. 9—-11: npeofedoa[v] Ta év Aciq €€ émoToAfg [kai] kwdikilMwv Ogod Adpiavod. For
another example for the award of a legateship by codlicilli, see Suet. Tib. 42,1.

¢ Tac. Agr. 40,2.
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senatorial and equestrian positions that would require the office holder to travel and leave Italy.””

Along with codlicilli, emperors also provided their senatorial and equestrian candidati with sets of orders
— mandata — before sending them across the empire to take up their posts. This practice is well-known
for governors and /legati Augusti, and according to Dio, it also applied to propraetors, proconsuls, and
procurators since the inception of the Principate.”® These might have served to further buttress a travel-
ler’s claim to be on an official mission.

The wide range of backgrounds from which centurions could rise to their position makes the determi-
nation of the required documentation much more difficult for this category. It is clear that their ranks
were most often filled with career-soldiers recruited from the lower ranks of the army, but that the re-
mainder consisted of soldiers who had served in the Practorian Guard for 16 years, sons of evocati, and
— though rarely — members of the equestrian class by direct appointment.”” Thus, if a member of the
latter two groups gained the position through a direct petition, he might hold codicilli proving his new
rank.* If, on the other hand, a soldier had moved up through the ranks, he might hold a document is-
sued by the military commander responsible for promoting him. Similarly, records documenting the
transfer of a soldier from the Praetorian Guard to the regular army and a commission to the rank of
centurion may have been awarded to an ex-Praetorian.’’ However that may be, it is probably safe to
assume that centurions on official duty would be carrying orders issued by their commander with an
official seal affixed indicating the nature of their mission. This document would amply suffice to prove
their rank and allow them to requisition vehicula in the context of the IITS.*

77 See Millar, Emperor 313-328 for the issue of imperial mandata to magistrates upon taking up their office. See
AE 1962, 183 for a surviving codicilli.

78 Cf. Cass. Dio 53,15,4. Notwithstanding the reference to évroAai (= mandata) that were received by a proconsul
under Claudius in (IGR IV, 1044) which Millar, Emperor 316 mentions in passing, he cautions that the scarcity of re-
ports of mandata prevents us from postulating the general issue of such documents to proconsuls in the early Princi-
pate. He continues by identifying a «fundamental change in the hitherto essentially independent position of procon-
suls» in the 2™ century CE as their receipt of mandata seems to be taken for granted at this point by Q. Fabius Postum-
inus, proconsul of Asia in 111/12 (IGR 1V, 572). Similarly, cf. Sherwin-White, Letters 589-591 who does, however,
not specify an alternative date for this change. Nevertheless, Burton 1976 was able to show convincingly that procon-
suls in fact received mandata from the emperor before departing to the province assigned to them. He does so first by
discussing an inscription from Cos mentioned above (IGR IV, 1044 with the reading from Segre — Herzog 1975 (non
vidi) as printed in Burton 1976, 65); and secondly, by pointing out the deficiency of the pertinent surviving literary
sources for imperial correspondence, namely that they deal exclusively with matters in imperial, not senatorial, provinc-
es. This explains their silence where proconsuls are concerned. Against Millar, see also Jordens, Statthalter 56-57.

7 Stein, Ritterstand 135-141, whose argument that knights who intended to serve as centurions in the legions
without having held a militia equestris before as part of their cursus honorum had to surrender their equestrian rank is
unconvincing (see 136 with fn. 3); Gillam 1957, 164-168, who concludes that even though the majority of centurions
in the auxiliaries were men promoted from the ranks, the direct appointment was certainly not unknown for local aris-
tocrats, though very rare for members of the equestrian class and unheard of among senators; similarly Birley, Roman
Army 189-205 and Holder, Auxilia 86-88; see Birley 1989 for further examples of legionary centurions, none of
whom held equestrian rank.

% For examples, see Millar, Emperor 284, fn. 35.

8! Stauner, Schriftwesen 62—63 shows that the army at least kept detailed records of every promotion to the rank of
decurion or centurion. These records included the name, old rank, new rank, date of promotion, etc. of the soldier in
question, as well as the names of his old and new army unit. It is not clear whether soldiers could obtain a copy of this
document for their own records.

% Mitchell 1976, 126. Surviving instructions regarding, for instance, the assignment of horses to individual soldiers
(PDur. 56 = Fink n. 99 or PDur. 58 = Fink n. 100 [ca. 240-250 CE]) or frumentationes (PDur. 61 = Fink n. 101 [ca.
216 CE]) make the commonplace issue of written orders to officers very likely. The fragmentary nature of these papysri,
however, complicates the precise interpretation of these documents. In any case, Stauner, Schriftwesen 60-61 convinc-
ingly shows that records of all external missions of individual soldiers were maintained by the army. These would in-
clude the name of the soldier as well as his orders, the date on which he was dispatched, and the date of his return.
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These proposed solutions notwithstanding, one problem remains that cannot be resolved with certainty
due to the scarcity of the evidence currently available: the Sagalassus inscription leaves it open if eques-
trian centurions could requisition according to their military rank or to their social class; for while they
were on an official mission due to their service in the military, they were, for the same reason, also ef-
fectively an equestrian in the service of the emperor. As such, they would fall under both the category
of equ(es) Roman(us) cuius officio princeps optimus utatur and that of centur(io), allowing them to requi-
sition three carts or one cart, respectively. However that may be, those cases were exceptional, so that
the administrative and social provisions and mechanisms outlined in the paragraphs above certainly
sufficed to keep abuse of the system at a minimum by providing travellers with the documentation that
made reasonably accurate identification of their social status or military rank possible.

Of course, even written documentation was prone to abuse. Letters and certificates could be and were
forged or obtained illegally as has been discussed above. The same problem is well-known for the
diplomata of low-ranking officials which the Codex Theodosianus deals with at length.*> These cases
notwithstanding, the threat of being demoted to plebeian status for illegally obtaining official docu-
ments or even incurring capital punishment for falsifying them would most likely have discouraged the
creation and use of forged paperwork to a large degree.* This applies particularly to scenarios in which
these documents pertain to requisitioning vebicula from the II'TS since forging papers to that end
would only confer very limited advantages to equestrians and centurions, i.e. three or one cart, respec-
tively,® at the risk of incurring disproportionately high penalties.

4. Conclusion

The above survey has shown that there were a number of possibilities in which Roman officials could
identify themselves, not only with respect to their position and mission, but also to their social class. As
a result, it is possible to draw the following conclusions:

According to the Sagalassus inscription, a travelling senator did not have to be on official duty but was
allowed to requisition simply because he was a member of the o0rdo senatorius. He thus would only have
to provide evidence for the fact that he had been granted a legatio libera or a commeatus to indicate that
his absence from Rome was approved and permitted; if he had been appointed to an official position in
a province and was travelling there, he would hold codicilli and possibly even mandata from the emper-
or that could be used to bolster his claim. His dress, in particular the latus clavus, as well as the way in
which he carried himself when interacting with the station personnel would — ideally — complement
and reinforce his claim.

Equestrians, on the contrary, only had the right to requisition without diplomata if they were employed
in the service of the emperor. Thus, they had to prove the official reason behind their trip in addition
to their membership in the ordo equester. Similarly to senators, a high-ranking equestrian might well
carry documentation for a legatio libera or a commeatus permitting his absence from Italy. But since
these documents of course implied that his business was of private nature, he had to provide the codicil-
/i which he had received from the emperor upon being endowed with an official position as well as the
imperial mandata that he was furnished with upon setting out to take up that posting. Again, the or-
namenta associated with the ordo equester, i.e. the angustus clavus, the anulus aureus, and possibly even

Again, it is unclear if soldiers carried copies of their orders on the road in a similar format, though it seems likely.
8 See Cod. Theod. 8,5,4 [326]; 8,5,22 [365] etc.

84 Both measures are attested in the Cod. Theod. 9,19,1 [316] indicates that decurions who falsified documents

would retain their duty to fulfill all «compulsory municipal services» (transl. by Pharr, CTh), but lose their decurion
rank; also see Cod. Theod. 6,20,1 [321/4]. Cod. Theod. 9,19,2 [320/26] shows that both deportation and even capital
punishment could be the result of being convicted of falsifying documents, at least in civil courts.

% SEG XXVI, 1392, 1. 19-21.
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the calcei, would add credibility to the traveller’s claim.

The case for centurions seems to be the most clear-cut with respect to the kind of documentation that
was needed and could be provided as the Roman army most likely issued orders to the officers detailing
specific missions. In addition, a centurion might hold a document indicating his promotion to his cur-
rent position. Combined with items of clothing, such as the paludamentum, permitted only to Roman
officers, these official documents would amply suffice to prove his legal right to his allowance at a
changing station. At the same time, it remains unclear whether equestrian centurions could requisition
according to their military rank or to their social class.

However that may be, it is clear that there were means available to senators, equestrians, and centurions
to provide sufficient documentation to make a legally valid claim to the allowances set forth in the
Sagalassus inscription. This should give further credence to the view expressed by Altay Coskun and
myself that the use of a diploma had not yet been a necessary requirement under Augustus and his suc-
cessors. Moreover, the restriction of the right to grant leaves of absence to the emperor by Claudius
parallels a similar reform for the issuing of diplomata that appears to have been promulgated under the
same emperor. This corroborates the view that the three excepted groups that are singled out in the

Sagalassus inscription only lost their privilege under Claudius or Vespasian.®
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Ozet
Yolda kimlik tespiti: senatorler, equester’ler ve centurio’larin resmi ulagim vasitalarin
diplomata olmaksizin talep etmeleri tizerine bir not

Yazar, bu makalede Altay Coskun ile birlikte ¢alistiklari ve yakinda yayimlanacak olan (Latomus 2013)
bir ¢alismada ortaya ¢ikan, Roma Imparatorluk Dénemi resmi haberlesme ve ulasim sisteminin (geg
donemde genel olarak bilinen adiyla cursus publicus) senatorler, equestres ve centuriones gibi tst diizey
kullanicilarinin, izin belgeleri (diplomata) olmaksizin arag degistirme istasyonlarinda (mansiones, muta-
tiones) vasita talebi yapabilmeleri icin sosyal siniflarini, askeri riitbelerini veya yolculuklarinin vesilesini
nasil kanitlayabildikleri sorusuna cevap aramakrtadir. Bu ¢alismanin sonuglarini temel alarak yazar tist
diizey kullanicilarin her bir sinifinin statii gaspr igin gosterdikleri hassasiyetleri {izerine bir aragtirma
sunmaktadir. Bu boliimden sonra ise, statii gostergelerini (ornamenta), yolculuk izinlerini (legatio libera,
commeatus) ve diger yazili belgeleri (mandata, codicilli, askeri kayitlar gibi) de icermek tizere kimliklen-
dirmenin miimkiin oldugu degisik yontemlerin tartismast yer almakeadir. Béylece yazar, bir kimsenin
sosyal statiisiinii gosteren giivenilir bazt mekanizmalarin oldugunu gostermektedir. Dahast bu sonug
daha 6nceki yapmus olduklari galigmalarinin sonucunda elde ettikleri, Sotidius Strabon edictum’u (SEG
XXVI, 1392 [20/37]) uyarinca, belirli statii sahibi gruplar i¢in izinlerin zorunlu olmadigt bulgusunu
desteklemekeedir. Izinler yanlizca Claudius Dénemi’nde biitiin kullanicilar igin zorunlu hale gelmistir.

Anahtar Sozciikler: statli gaspy; senatdr; equester; centurio; cursus publicus; vasita talebi; seyahat.
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A dedication to Herakles, Hosios and Dikaios and Chrysea Parthenos
from the Kibyratis

Abstract: The article contains the publication of an inscription found by the Roberts in 1948 and
rediscovered in 1997 and again in 2008 in the village of Bayramlar near ancient Kibyra. It is a de-
dication of a temple to Herakles, the Anatolian deity “Holy and Just” as the son of Herakles, and a
“Golden Virgin”. The inscription was set up by three priests in the 2nd or 3rd centuries A.D. Her-
akles is interpreted as an Anatolian “Rider-God”, common in the region, but the identity of the
“Golden Virgin” remains obscure.

Keywords: Herakles; Hosios kai Dikaios; Rider-God; Kakasbos; Kibyra; mammothreptos; neokoros.

In 1948, Jeanne and Louis Robert undertook an epigraphical and topographical journey in Pisidia and
Caria, about which the latter reported in Robert 1948, 402-403 (= Robert, OMS III 1455-1456).
Among the many inscriptions they discovered, L. Robert mentions that “une trés curieuse dédicace a
Hérakleés donne des détails sur le culte du Saint et Juste”; it was seen “pres de Tefenni”. He refers to the
same inscription again in Hellenica VII 58 and adds that it was seen in Bayramlar (near Tefenni).
More information is given in Hellenica X 106-107, where L. Robert writes: “Une inscription inédite,
trouvée par nous sur les confins de la Phrygie et de la Pisidie et qui servira de base a notre étude com-
plete du culte original d’Hosion Dikaion, nomme, avec cette divinité, une Xpvoéa IapBévog, la pa-
rédre féminine. Comme, d’autre part, cette dédicace nomme en premier lieu Héraclés et nous fait sa-
voir qu'Hosion Dikaion est «’enfant nouveau-né d’Héraclés», on apercoit quels liens intimes unissent
Héracles a Hosion Dikaion ...”. Finally, in Robert 1958, 121 (= Robert, OMS I 420), he alludes again

to Hosios and Dikaios as “I’enfant nouveau-né d’Héraclés™!.

During his research in the Kibyratis one of us (T'C) rediscovered the stone in the village of Bayramlar
(approx. 30 km northeast of Kibyra) in 1997 when it was built into the wall of a house next to several
fragments of a sarcophagus. For reasons of insufficient time and failing sunlight, a transcription and a
photograph were made, which, however, turned out to be inadequate. The plan to go back to Bayram-
lar on one of the following surveys was realised only in 2004, but by then the stone had disappeared,
“stolen from the wall of the house”, as the villagers claimed. Since this seemed hard to believe, visits
were repeated every year, unsuccessfully — until 2008, when the village was visited twice in three weeks.
By chance, on the second visit a villager provided the welcome information that the stone was now in
his garden, offering thus an opportunity to take a good photograph and a squeeze of the inscription.

In the meantime, and thanks to the kindness of Glen Bowersock, access had been granted to Louis
Robert’s notebooks, photographs and squeezes in the “Fonds Louis Robert” at the “Académie des In-

" Prof. Dr. Thomas Corsten, Universitit Wien, Institut fiir Alte Geschichte und Altertumskunde Papyrologie und
Epigraphik, Universititsring 1, A-1010 Wien (thomas.corsten@univie.ac.at).

" Prof. Dr. Marijana Ricl, University of Belgrad, Faculty of Philosophy, Department of History, Cika Ljubina 18—
20, SRB - 11000 Belgrade (mricl@f.bg.ac.rs).

" On the basis of these allusions, the inscription was taken into account by INikaia IT 2 pp. 267a/269a comm. on
no. 1501, and Ricl 1991, 43 no. 94.
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scriptions et Belles Lettres” at Paris®. Robert’s photographs and the copy he made from the stone were

made availabe for study. When the Roberts saw the inscription, it was in the cemetery among pottery

sherds and “nombreux blocs”. It turned out that they had seen an additional line containing a date and

missing in the transcription made in 1997. This

line is (in good light) still visible on the stone, 1 €T0Y C.’%l;r ,Yﬁjp

albeit slightly more damaged than it must have

been in 1948. | OEO EE“HKOO[L)’JP};

The inscription is engraved on a block of white KAZ: FEATH A KA el E"rt i 1
|

marble or limestone. Its edges, albeit slightly dam- kN oL QKA "i‘ LAL

aged, seem to be preserved except at the top where ‘["E N K'H'Tg I IA‘{ )(P\(): C

the stone looks as if it had been accurately cut AT A?QE XD\ A‘(?K’ AN
(photo 2). KA &P 3 et ADY,
Dim.: height 0.47 m; width 0.45 m; thickness - - (JMN.HNL
0.30 m; letter height 0.022-0.028 m. t\—\JOY [)('IFE
Cf. Robert 1948, 403 (= Robert, OMS III 1456); i 'Qli ] l

id. 1949, 58; id. 1955, 106-107; id. 1958, 121 (= kﬁ B A OI2N
Robert, OMS 1 420); INikaia II 2 pp. 267a/269a 12
comm. on no. 1501; Ricl 1991, 43 no. 94; Ricl | “f _”"*_ L.
2008, 574 no. 42.

Date: 2nd/3rd century A.D., perhaps about 200
A.D. (see commentary).
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1 The numbers in the date cannot be read since only faint traces of their lower parts were preserved when the Roberts

saw the stone, and almost nothing was visible when it was rediscovered in 1997; cf. below in the commentary. 2 The
mason had first cut ®EOX and then added the missing iota above the line between omikron and sigma. 5 The last letter

(iota) is preserved in part only. 8 Of the last letter (epsilon) only the upright hasta is preserved.

* Thanks are also due to Béatrice Meyer, who made the stays at the Fonds, undertaken by TC in connection with

the work on some Mysian inscriptions for volume V.A of the Lexicon of Greek Personal Names, most agreeable and

highly successful. The transcription is in “carnet 47” of 1948 (II).
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To the gods listening to prayer — to Herakles and Herakles’ child, newly-begotten Holy and Just, and
to Golden Virgin — Aurelii Krateros, son of Rhettylos, and Menis, son of Menis Mammothreptos, and
Hermaios neokoros, priests, erected from the foundations the temple from their own resources, with

good luck, to the gods who listen to prayer.

Line 1: The date of the dedication stood in the centre of the first line and is, unfortunately, in a poor
state of preservation. The Roberts read pip’ (see the illustration from their notebook, photo 2), but
what remains today are just two vertical strokes. Were the Roberts’ reading correct, the inscription
would be dated to the year 112 - but of which era? The most probable era is that normally used in
Kibyra, starting in 24/25 A.D.? and would thus yield a date of 135/36 A.D. for the present text. This
is, however, almost impossible, given the mention of Aurelii in lines 6-9 (even if only the first man was
an Aurelius). On the assumption that the inscription dates after the Constitutio Antoniniana of 212
A.D., the starting year of the era used here should be at least around 100 A.D., but nothing of the sort
has appeared so far. In an inscription found in Karamanli, only a few kilometres from the findspot of
the present text, a double date is given®: 110 and 51, where 110 is based on the Kibyratan era (thus,
133/34 A.D.), 51 however on an unknown era starting in 83/84 A.D., which comes close, but not
close enough, unless we concede that the Aurelii in our text did not receive their name in the reign of
Caracalla, but sometime in the 2nd century A.D., which is quite possible and supported by many Au-
relii securely dated to the time before 212 A.D.?

However, given that the reading of the date is anything but certain, we refrain from all attempts at
assigning too precise a date to our text; judging from the letter forms, it is clearly of Roman Imperial
date, most probably from some time in the 2nd or 3rd centuries A.D.°

Lines 2—-3: It can be safely assumed that it is not the Greek Herakles who is meant here, but the indig-
enous deity who is often shown riding a horse and brandishing a club. When the Greeks arrived in the
region, the club became the basis for his identification with the Greek hero armed with the same weap-
on, in addition to potential similarities of legendary stories attached to their names and of their stand-
ing within the local pantheon, of which we, unfortunately, know nothing. This — finally “mixed” — god
is represented in numerous reliefs on free-standing stelae and on rocks in the Kibyratis and in Pisidia,
and according to inscriptions which often accompany the reliefs, his indigenous name was KO(K(xoﬁog7.

Close to the findspot of this inscription, near the village of Yuvalak south of Tefenni, lies a small rock
(called “Kocatas”) with 80 reliefs depicting a rider-god with club in different architectural frames ap-
parently mirroring the front of a temple. On the outskirts of Tefenni itself, there is another rock with
originally 56 reliefs carved on it, only 19 of which are preserved today®. Whereas there are no inscrip-
tions discernible today on the rock at Tefenni, the rock-cut reliefs near Yuvalak show clear traces of
texts, some of which were still legible in the late 19th century when they were first reported’. On one
of them the rider-god is called Herakles: consequently, L. Robert proposed to identify the rider-god
represented in the rock reliefs of Tefenni and Yuvalak (Kocatas) as Kakasbos'’. An additional argument

3 Leschhorn, Aren 352-359, esp. 353—354.

* SEG XLVII 1809; now Horsley, Burdur pp. 79-80 (with the previous literature).

> See, e.g., IPrusias 10 (with comm.); IKios 16 B 75-77; IPrusa 5; Horsley, Burdur p. 4; SEG LVII 1415 (see
app.cr.).

¢ This would fit a date reckoned on the basis of the unknown era starting in 83/84 A.D., i.e. 194/95 A.D.

7 Robert 1946; Robert, Carie 220 and note 2; Delemen, Rider-Gods 5-38.

8 Delemen, Rider-Gods 21-23 (Yuvalak); Labarre et al. 2006 (Tefenni; brief mention of Yuvalak); Zimmer 2012
(Yuvalak and Tefenni).

9 Labarre et al. 2006, 103.
19 Robert 1946, 68-71.
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in favour of this identification could be a dedication to Kakasbos found an hour south of Kocatas''.
The tendency to syncretise Herakles with other non-Greek deities is one of the most salient features of
the worship of the Greek hero’s cult.

Lines 3-6: Contrary to what L. Robert said at the time he was composing his short monograph on

3 we now find Hera-

Kakasbos, namely, “... il n’est jamais associé ... 2 des déesses, nymphes ou autres”,’
kles-Kakasbos not only associated with Golden Virgin, but also identified as a father of a newly-

begotten child, Holy and Just.

Lines 3—5: Hpoxhéwe Tékvy Ooiw kai Atkaie v[e]loyevwnty: the genitive form HpaxAéwc is rare both in
literary and in documentary texts; see Hist. Alex. Magni passim; Georg. Monach., Chron. p. 41; IG II?
2610, 4986; SEG XXVIII 103; XXXIX 148; Tolstoi, Graffiti 111",

In most dedications to “Octog kai Aikoiog it is not made clear whether the dedicant worshipped two
deities or one deity with two names. In the present inscription, however, the singulars Tékvey and
veoyeviTw leave no room for doubt that both names belong to one and the same divine entity.

How it came about that the Holy and Just God" became the “newly-begotten child” of Herakles-
Kakasbos is a complex question. There are at present two other published monuments linking Hosios
and Dikaios with Herakles, both originating from Phrygia'. On the first monument, Hosios and
Dikaios, represented as twin brothers, and a nude Herakles in the standard Greek form with club, fea-
ture in the relief decoration of a dedication addressed to ‘HAiw Aiknot. The importance of the divine
twins is underlined by their position in the centre of the upper relief-field, directly underneath Zeus in
the pediment niche, while Herakles is squeezed into the lower field next to Hermes and two yoked
bovines. The connection between Herakles and the twins is unmistakable, but it does not seem particu-
larly close or momentous. On the second monument, a bust of a Greek Herakles of good quality,
bearded and covered by lion-skin cape and hood tied on his chest, stands on the right side of an altar
dedicated to Hosios, whose remaining sides carry the busts of Hosios and Helios and a bundle of
wheat-stalks. In this case, the relationship between Hosios and Herakles seems more meaningful and
possibly close to or even identical to the one articulated in the new text from Kibyra.

The adduced pictorial evidence, albeit inconclusive and unsupported by written confirmation to the
same effect, seems to suggest that Phrygian worshippers recognized the bond uniting Herakles and
Hosios and Dikaios'. If we ask ourselves why this theological postulate finds its first unequivocal tex-
tual expression in an inscription from the Kibyratis, we could perhaps look for the explanation in the
detail that three priests authored it as a plaque commemorating their construction of an entirely new
temple. A completely different issue is how it came about that Hosios and Dikaios began to be viewed
as Herakles’ child. Speculation on this issue is unprofitable until new evidence surfaces, but the least we

' Robert 1946, 71-72.

12 Gruppe 1918, 1103-1108; Schachter 2000.

13 Robert 1946, 57.

4 Cf. Zwicker 1912, 520.

5 Cf. Ricl 1991; ead. 1992a; ead. 1992b; Petzl 1992; Tanriver 2003; Akyiirek Sahin 2004; Ricl 2008.

16 Ricl, 1991, 13 no. 24; ead. 1992b, 98-99 no. 5.

'7 When the second monument was unknown, the following hypothesis on the cult of Hosios Dikaios and Herakles
in Kibyra proposed in the original study on Hosios and Dikaios was not unjustified: “Sur cette inscription inedite des
environs de Tefenni, au sujet de laquelle L. Robert dit qu’il s’agit d’'une “trés curieuse dédicace”, Hosion Dikaion est
“proclamé” enfant nouveau-né d’Héraclés. Une telle qualification est en effet trés curieuse, car Héraclés apparait uni-
quement parmi les figures en relief ornant la stele no 24. Pour cette raison, je considére qu’il s’agit ici d’un reflet de la
place exceptionelle qu’occupait “Héraclés” au sein des cultes pratiqués dans la region de Tefenni, ol les reliefs gravés
dans les rochers le représentent sous les traits d’un cavalier. D’ailleurs, “I'adoption” d’Hosion Dikaion par Héracles
pourrait en fait refléter I'adoption de son culte dans la region de Tefenni” (Ricl 1992a, 92 note 92).
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can say is that there are indications in the legends connected with Herakles that he spared no efforts to
curb and chastise injustice.'®

For the adjective veoyévvntog, correctly formed from yevwntog but nearly unattested in classical authors
and inscriptions, cf. Cyranides II 20, 2: kbwv €oTi 0 map™ AUV KLVAPIOV AEYETAL, UIKPOG, VEOYEVVNTOG;
Phot. Lex. s.v. veoyi\ov' veoyévvnrov; Suid. s.v. veoyilM\dv: veoyévvnrov. mopd TO véov yiveoOau,
VEOYIVOV. Kol OC TTVELUWY, TAEDUWY ATTIK®C, Kol viTpov, MTpov, oUTw veoyvov, veoyihov; Sch. in Luci-
anum 110, 18: veoyi\\Og veoyévnrog, veoyevnc. In this inscription, the adjective has the appearance of
a cult epithet.

Lines 5-6: Xpvoeog is a standard epithet of diverse gods and goddesses: Aphrodite'’, Artemis®, Elpis*',
Kore-Persephone?, Leto®, a Muse®, Nike”, Zeus®, an unknown goddess (?)?. The Mother of Gods
has golden wings according to Euripides, and golden locks (xpvoomiokauoc) in an inscription found in
Karamanli®®. As to the identity of this particular “Golden Virgin”, one should not automatically identi-
fy her as Greek Artemis®. She could be a local deity, as many other divine mop6évor elsewhere in the
Greek world are,” a different member of the Greek pantheon’ or a foreign deity integrated into the
local pantheon.” Likewise, we remain in the dark as to her position in the triad attested in this inscrip-

tion. In the opinion of L. Robert, she was “la parédre feminine” of Hosios Dikaios.”

Lines 6-9: We supply Avpfiaio[i] in line 6 and consider it very likely that the nomen belongs to all
three priests, not just to the first one mentioned, which indicates that all three were Roman citizens*.

Line 7: The male name ‘PértvAoc seems otherwise unattested.

Lines 8-9: Moppo6pé|mtov is a riddle. It clearly belongs to the person called Mfvig, but it is not obvi-
ous whether it is an attribute or a part of his name. As a noun, papu66pentoc is explained as “blockhe-
ad” or “spoilt child” in the scholia on Aristophanes’ Frogs 990 and Acharnians 49; cf. also Hesychius,

' Paus. 6,20; Polyaen. 1,3,1; Hist. Alex. Magni 1,46a, 6-7: ‘Hpoxiéa Sikatov Epyoic kai fonbov &vBpwmoig; lamb-
lichus, De Vita Pythagorica 32,222: xata v 700 ‘Hpakiéovg diknv kai avdpeiav; Stobaeus 1,49,53; Olympiodorus, In
Platonis Gorgiam commentaria 5,26, 13; Photius, Bibl. 186,133b.

' Homer, 1l. 3,64; Od. 8,337; Hes. Op. 65; Homer, Hymnus ad Venerem 93; Bacchylides, Ep. 5,174.

2 INikaia II 2, 1501.

! Sophocles, Oedipus Tyrannus 158.

2 Lehmler — Worrle 2006, 86—88 no. 141 (SEG LVI 1439).

# Callimachus, Hymnus in Delum 39.

24 Pindar, Isthmian Odes 8,5.

% Pindar, Isthmian Odes 2,26.

26 Dain, Louvre no. 67 = Robert 1939, 204 (= Robert, OMS II 1357); Robert 1955, 104-107.

7 1G XI1 3, 1328.

*% Euripides, Bacchae 370; SEG XLVII 1809 lines 2-3 (republished in Horsley, Burdur pp. 79-80, with the previ-
ous literature). Cf. Antw ... xpvoomhokapog in the ps.-homeric Hymn to Apollo 205, and xpvoomiokaue Bt Matep in
Timotheos’ Persae 138-139.

» The identity of Chrysea Parthenos and Artemis Chrysea is considered possible in INikaia II 2 pp. 267a/269a

comm. on no. 1501.

% Herodotus 4,103; Euripides, Iphigenia in Tauris 1230; Diodorus 5,62; IG I 101; Béquignon 1937, 91 no. 64;
SEG XXXVIII 538-539; XLIII 430; XLV 670; losPE 12 343-344, 352-353, 357-361, etc.; Syll.3 46.

31 Since Herakles’ ties with Athena are well known, she would be a better candidate than Artemis.

32 SEG XXVI 646 (Atargatis); IG IX 1% 1, 96 (Atargatis); Gounaropoulou — Hatzopoulos 1998, 51-52 (Atargatis);
SEG XLIII 388, 435 (Atargatis).

33 Robert 1955, 107.
3% Cf. Robert 1937 65 and Bull.ép. 1978 no. 480.
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Suidas, and Eusthatius”. The meaning is thus anything but flattering, and it is understandable that
Moupud0pentog is so far not attested as a personal name. However, its use as a signum cannot be exclu-
ded, given the fact that nicknames with a belittling meaning were used by the Greeks, apparently with-
out causing them any problems; see, e.g., a Kvvordmwv in Priene®, or a Kvvokwhog (“dog-bottomed”)
in Lydian Philadelpheia®.

Lines 9-10: The last named of the men, Hermaios, is called vewkopog, “temple-warden, curator, care-
taker, attendant”. The duties of a neokoros were manifold, consisting mostly of tasks in the administra-
tion and daily functioning of a sanctuary®®. Neokoroi were not usually considered as members of the
priesthood”, but in the new inscription all three dedicants are styled iepeic. A similar situation is found
in at least two more inscriptions from Epidauros® and from Amblada in Lykaonia. It would seem
that the word “priest” is in all these cases used in a less official manner to designate all the persons ef-
fectively running the sanctuaries, i.e., occupants of higher posts within the temple hierarchy.

Lines 10-11: The three priests erected a temple “from the foundations”, i.e., it was not a repair or an
enlargement of an existing cult building. The erection of temples for pagan cults is characteristic of this
region even in a time when Christianity was gaining ground in Asia Minor. Cf,, e.g., the temple built,
perhaps at around 200 A.D., by a cult association, a ¢pparpa, near modern Yesilova, ca. 30 km to the
north*%.

Lines 12-13: The priests had the temple constructed “from their own resources”. Ta OmépxovTa is
“leurs biens”, as L. Robert pointed out, refering to A. Wilhelm, who explained the term Umap&ig as
follows: “Omapéig ist in dem Sinne von Habe im hellenistischen Griechisch gewdhnlich”®. The financ-
ing is thus different from, e.g., the erection of a temple by the cult association just mentioned, where
all — or at least the men named in the list — bore the costs. This is a clear sign for the prosperity of this
fertile region in the 2nd and 3rd centuries A.D., of which there is abundant evidence in numerous
inscriptions™.

Line 14: The inscription ends with the repetitive Toig énnkooic Oeoic, expressed already in line 2. This
repetition creates the impression that the characteristics of the gods as those “who listen” was of utmost
importance to the three priests (or to all devotees).

% Hesychius s.v. Tn0o adodg; Suidas s.v. T0ehdc; Eusthatius, Commentarii ad Homeri Iliadem III p. 590-591.

3¢ IPriene 313 (517).

77 Malay 1994, 41-42 no. 48 line 20 (= TAM V 3, 1488).

3 Cf., e.g., Debord 1982, 77 and 259-260; Ricl 2003, 85-87; ead. 2011.

* However, Ephesian Megabyzos, called by Xenophon “neokoros of Ephesian Artemis” (Anab. 5,3,6-7), is given
by Menander (Dis exapaton 84) the title of zakoros, and by Strabo (14,641) and Appian (BC 5,1,9) that of priest. Early
Christian and later Byzantine sources occasionally equate (confuse?) neokoroi with priests (Gregory of Nyssa, De vita
Gregorii Thaumaturgi pp. 916-917 [G. Heil et al. (edd.), Gregorii Nysseni opera, vol. x, pt ii, bk 1: Sermones, Leiden
1990]: in the morning, the neokoros performs the usual service to the gods, including sacrifices and cathartic rituals;
Suid., s.v. iepdv Tt vewkoprioag: dvti Tod ebPnUOTEPOV iepaTedoaC.

“IG IV 1, 393 (183 A.D.): iepete, vakdpog, Topodopog, Laxopog, vawdirakes appear as joint dedicants referred to
as iepwoduevor & Etel.

1 Sterrett, Wolfe Expedition 1888, 185 no. 303: [6 deiva - -]vog iepacépevog vewkdpo[g AlokAnmiod (unless we un-
derstand this as cursus embracing a former priesthood and a current neokoria of Asklepios).

# Corsten 2011, 135140 with further parallels.

# Wilhelm 1914, 55 (= Wilhelm, Abhandlungen I 521); Robert 1983, 535 (= Robert, Documents 379: inscription
from the antiques trade in Beirut) with reference to parallels in Robert, OMS II 1356-1360; cf. also ISelge 2 (with
reference to L. Robert on p. 71/72 with note 13); Ricl 1991, 35 no. 77.

# See Corsten 2005, especially 13-17.



A dedication to Herakles, Hosios and Dikaios and Chrysea Parthenos from the Kibyratis 149

Abbreviated Literature
A) Ancient sources

Cyranides

B) Modern literature
Akyiirek Sahin 2004

Béquignon 1937
Corsten 2005
Corsten 2011

Dain, Louvre

Debord 1982

Delemen, Rider-Gods

Gounaropoulou — Hatzopoulos

1998

Gruppe 1918
Horsley, Burdur
IKios

INikaia IT 2

IPrusa

IPrusias
ISelge
Labarre et al. 2006

Lehmler — Worrle 2006

Leschhorn, Aren
Malay 1994

Petzl 1992
Ricl 1991

Ricl 1992a
Ricl 1992b

Ricl 2003

D. Kaimakis, Die Kyraniden (Beitrige zur klassischen Philologie, herausge-
geben von E. Heitsch, R. Merkelbach und C. Zintzen, Heft 76), Meisen-
heim am Glan 1976.

N. E. Akyiirek $ahin, Neue Weihungen fiir Hosios kai Dikaios, Gephyra 1,
2004, 135-148.

Y. Béquignon, Recherches archéologiques a Pheres de Thessalie, Paris 1937.

Th. Corsten, Estates in Roman Asia Minor: the case of Kibyratis, in: St.
Mitchell — C. Katsari (eds.), Patterns in the Economy of Roman Asia Minor,
Swansea 2005, 1-51.

Th. Corsten, Zu Inschriften aus Kleinasien II, Gephyra 8, 2011, 133-142.
A. Dain, Inscriptions grecques du Musée du Louvre. Les textes inédits, Paris
1933.

P. Debord, Aspects sociaux et économiques de la vie religieuse dans ’Ana-
tolie gréco-romaine (Etudes préliminaires aux religions orientales dans
I'empire romain 89), Leiden 1982.

I. Delemen, Anatolian Rider-Gods. A Study on Stone Finds from the Re-
gions of Lycia, Pisidia, Isauria, Lycaonia, Phrygia, Lydia and Caria in the
Late Roman Period (Asia Minor Studien 35), Bonn 1999.

L. Gounaropoulou — M. B. Hatzopoulos, Emypadéc Katw Moakedoviog
(ueTa€b 10D Beppiov Gpoug kai toD ‘Aiov motapod). Tedxog A v. Emntypoadég
Bepoiag, Athens 1998.

O. Gruppe, Herakles, RE Supplbd. III, Miinchen 1918, 910-1121.

G. H. R. Horsley, The Greek and Latin Inscriptions in the Burdur Archaeo-
logical Museum (The British Institute at Ankara Monograph 34), London
2007.

Th. Corsten, Die Inschriften von Kios (IK 29), Bonn 1985.

S. Sahin, Katalog der antiken Inschriften des Museums von Iznik (Nikaia) II
2 (IK 10, 2), Bonn 1982.

Th. Corsten, Die Inschriften von Prusa ad Olympum (IK 39-40), Bonn
1991-1993.

W. Ameling, Die Inschriften von Prusias ad Hypium (IK 27), Bonn 1985.

J. Noll¢ — F. Schindler, Die Inschriften von Selge (IK 37), Bonn 1991.

G. Labarre — M. Ozsait — N. Opzsait, Les reliefs rupestres de Tefenni (Pisi-
die), Anatolia Antiqua 14, 2006, 89-115.

C. Lehmler — M. Waérrle, Neue Inschriftenfunde aus Aizanoi IV: Aizanitica
Minora II, Chiron 36, 2006, 45—111.

W. Leschhorn, Antike Aren (Historia Einzelschriften 81), Stuttgart 1993.

H. Malay, Greek and Latin Inscriptions in the Manisa Museum (Denkschr.
d. Osterr. Akad. d. Wiss., phil.-hist. KI. 237, ETAM 19), Wien 1994.

G. Petzl, Ein frithes Zeugnis fiir den Hosios-Dikaios-Kult (Ricl Nr. 103),
Epigraphica Anatolica 20, 1992, 143-147.

M. Ricl, Hosios kai Dikaios. Premiére partie: Catalogue des inscriptions,
Epigraphica Anatolica 18, 1991, 1-70.

M. Ricl, Hosios kai Dikaios. Seconde partie: Analyse, Epigraphica Anatolica
19,1992, 71-103.

M. Ricl, Hosios kai Dikaios. Nouveaux monuments, Epigraphica Anatolica
20, 1992, 95-100.

M. Ridl, Society and Economy of Rural Sanctuaries in Roman Lydia and



150

Ricl 2008

Ricl 2011
Robert 1937

Robert 1939
Robert 1946

Robert 1948
Robert 1949
Robert 1955

Robert 1958

Robert 1983

Robert, Carie

Robert, Documents
Robert, OMS I

Robert, OMS II

Robert, OMS III
Schachter 2000

Sterrett, Wolfe Expedition

Tanriver 2003
Tolstoi, Graffiti

Wilhelm 1914
Wilhelm, Abhandlungen I

Zimmer 2012

Zwicker 1912

Thomas Corsten — Marijana Ricl

Phrygia, Epigraphica Anatolica 35, 2003, 77-101.

M. Ricl, Newly Published and Unpublished Inscriptions for Hosios and
Dikaios and their Contribution to the Study of the Cult, in: E. Winter (ed.),
Vom Euphrat bis zum Bosporus. Kleinasien in der Antike. Festschrift fiir
Elmar Schwertheim zum 65. Geburtstag (Asia Minor Studien 65) II, Bonn
2008, 563-579.

M. Ricl, Neokoroi in the Greek World, Belgrade Historical Review 2, 2011,
7-26.

L. Robert, Etudes anatoliennes. Recherches sur les inscriptions grecques de
I’Asie Mineure, Paris 1937.

L. Robert, Hellenica, Revue de philologie 1939, 97-217.

L. Robert, Un dieu anatolien: Kakasbos, in: id., Hellenica. Recueil d’épi-
graphie, de numismatique et d’antiquités grecques I11, Paris 1946, 38-74.

L. Robert, Voyage en Pisidie et en Carie, Comptes rendus de ’Académie des
inscriptions et belles lettres 1948, 1-5.

L. Robert, Divinités d’Anatolie, in: id., Hellenica. Recueil d’épigraphie, de
numismatique et d’antiquités grecques VII, Paris 1949, 50-58.

L. Robert, Dédicaces et reliefs votifs, in: id., Hellenica. Recueil d’épigraphie,
de numismatique et d’antiquités grecques X, Paris 1949, 1-166.

L. Robert, Reliefs votifs et cultes d’Anatolie, Anatolia 3, 1958, 103—136.

L. Robert, Documents d’Asie Mineure, BCH 107, 1983, 497-599.

J. — L. Robert, La Carie, II. Le Plateau de Tabai et ses environs, Paris 1954.
L. Robert, Documents d’Asie Mineure, Paris 1987.

L. Robert, Opera Minora Selecta I, Amsterdam 1969.

L. Robert, Opera Minora Selecta II, Amsterdam 1969.

L. Robert, Opera Minora Selecta III, Amsterdam 1969.

A. Schachter, Heracles, in: Oxford Classical Dictionnary?®, Oxford 2000.

J. R. Sterrett, The Wolfe Expedition to Asia Minor during the summer of
1885 (Papers of The American School of Classical Studies at Athens 3,
1884/85), Boston 1888.

C. Tanriver, A Dedication to Hosios (-on) and Dikaios (-on) from Phrygia,
Epigraphica Anatolica 36, 2003, 29-32.

I. I. Tolstoi, Greceskie graffiti drevnih gorodov Severnogo Pri¢ernomoria,
Moscow 1953.

A. Wilhelm, Urkunden aus Messene, JOAI 17, 1914, 1-120.

A. Wilhelm, Abhandlungen und Beitriige zur griechischen Inschriftenkunde
in den Jahresheften des Osterreichischen Archiologischen Instituts (1898—
1948) 1, Leipzig 1984.

K. B. Zimmer, Neu gefundene Reiterreliefs in der Kibyratis, in: O. Hiilden
— Th. Corsten, Zwischen den Kulturen. Feldforschungen in der Kibyratis.
Bericht zu den Kampagnen 2008—2011, Istanbuler Mitteilungen 62, 2012
(forthcoming).

J. Zwicker, Herakles, RE VIII.1, 1912, 516-528.

Ozet

Kibyratis'ten Herakles, Hosios kai Dikaios ve Khrysea Parthenos icin bir adak yazit

Makale, 1948 yillarinda Robert ¢ifti tarafindan bulunmus olup 1997 ve 2008 yillarinda Kibyra antik
kenti yakinindaki Bayramlar Kéyii'nde yeniden kesfedilen bir yazitin yayinini icermektedir. Bu eser bir

tapinagin, Herakles’e, Herakles’in oglu olarak Anadolu tanrist olan “Hosios kai Dikaios”a (Kutsal ve

Adil), ve bir “Alun Bakire”ye adanmast ile ilgilidir. Yazitin gevirisi soyledir:
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Dualara kulak veren Herakles, Herakles'in yeni dogmus cocugu “Kutsal ve Adil” ve “Altin Ba-
kire” i¢in, Rahipler Rhettylos oglu Aurelius Krateros ve Mammothreptosun torunu, Menis'in
ise oglu Aurelius Menis ve neokoros (tapinak bekgisi) Aurelius Hermaios dualar: isiten tanrilar
igin kendi keselerinden bahtiyarlik icinde tapinag: temelinden itibaren inga ettiler.

Yazit, 2. ve 3. yiizyillarda iig rahip tarafindan dikilmigtir. Herakles, bélgede genel olarak “Stivari Tanr1”
olarak yorumlanmaktadir, fakat “Altn Bakire”nin kimligi belirsizdir.

Anahtar Sozciikler: Herakles; Hosios kai Dikaios; Atli Tanri; Kakasbos; Kibyra; mammothreptos; neo-
koros.
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Kitap Elestirisi / Book Review

Anna Missiou, Literacy and Democracy in Fifth-Century Athens (Cambridge et al.: Cambridge Universi-
ty Press, 2011), pp. 211; ISBN 978-0-521-12876-6; £ 17.99.

In her book Missiou (M.) aims to assess the role of literacy in the workings of democracy in 5®-century
Athens. For this purpose she looks exclusively into the «literacy of Athenians in their role of citizens»
(5). The book is divided into an introductory chapter, five main chapters and a conclusions chapter; it
has a number of illustrations (23 figures and 3 maps), two tables, three appendices, a bibliography and
two indices.

In her introduction (1-10) M. gives a brief overview of research perspectives and sets out her own line
of argument. Her underlying assumption is that literacy was extensive in fifth-century Athens and as-
sumed a greater importance in Athens than in other Greek city democracies; she argues that the Kleis-
thenic reforms were conducive to the spread of literacy.

In the first chapter, The geography of literacy (11-35), M. asks how the written word promoted the
overall functioning of the democratic tribal organisation. Challenging the minimalist literacy view pro-
pounded by W. Harris', who argues that rural patterns of living, which prevailed in Antiquity, were
inimical to the spread of literacy, she believes that under the new political system, established by Kleis-
thenes and founded on the principles of political equality and solidarity, written communication facili-
tated the exchange of reliable information on political issues on and across all levels of political organi-
sation (demes, tribes, city centre), exemplifying her point in the procedure for raising a pan-Athenian
army. M. claims that the awareness of the advantages of writing had developed between Solon and
Kleisthenes and that «Athenians of different social classes, professions and localities were acquainted
with literacy by the end of the sixth century BC» (26), arguing that traders and craftsmen played an
important role in the proliferation of privately motivated writing.

In Chapter 2, Literacy and political ethos: the institution of ostracism (36-55), M. focuses on the naming
of the potential candidates for ostracism. In particular, she is concerned with the problem of namesakes
and single-name ostraca, arguing that the ostraca have to be conceptualised as «<a medium of communi-
cation between voters and vote-counting officials on the basis of the principles of fairness and equity»
(46). For this communication to be effective, M. assumes that the written communication (i.e. the os-
tracon) provided all the information needed by the recipient (i.e. the vote-counting official) to under-
stand the written message correctly, since in the vote-counting process no other way of ascertaining the
meaning of the message (e.g. gestures or oral feedback) was possible, says M. She therefore believes that
the confusion of homonyms and single-name ostraca was resolved by means of «a fixed list of candi-
dates with their full names» prepared «by the councillors on the basis of nominations made by individ-
ual Athenian citizens some time after or during the preliminary meeting which decided to hold an os-
trakophoria» (50). Writing and said list were «the most effective method of protecting the freedom of
the individual to express his own opinion as to whom to ostracize» (54).

In Chapter 3, Literacy through intermediaries: 1. The ostraka (56-84), M. re-examines the 190 Akropolis
ostraca bearing the name of Themistokles and believed by Broneer” to have been written by not more
than 14 writers, which has been used as evidence showing that literacy was not widespread amongst

'"¥. Harris, Ancient Literacy (Cambridge, Mass./London 1989).

> O. Broenner, «Ostraca> in Excavations on the North Slope of the Acropolis, 1937), Hesperia 7.2 (1938) 161-263
(228-243).
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Athenians. Unlike Broneer, who focused on the letterforms, M. draws attention both to morphologic
and syntactic abnormalities which one would not expect from professional scribes and to the way the
writers proportioned the number and size of the letters to the size of the respective ostracon, thus draw-
ing conclusions as to the spatial perceptions of the writers, which, says M., yields more reliable results
than do the idiosyncrasies of letterforms. She therefore believes that said ostraca, showing almost as
many hands as there are ostraca, were written by private Athenians who wished to see Themistokles os-
tracised and therefore prepared numerous ostraca with his name on them in an attempt to influence
fellow citizens to vote against Themistokles, be they literate or not.

In Chapter 4, Literacy through intermediaries: I1. Stone inscriptions (85—108), M. focuses on official, ra-
ther lengthy inscriptions set up in city, inland and coastal demes mostly in the 50 years following the
Kleisthenic reforms. These texts, which deal with rights and responsibilities of Athenians in a private or
official capacity in secular and religious matters, mark the progression from the mere writing of names
or short messages to the writing of more complicated texts functioning, says M., as a medium through
which the sovereignty of the people and principles of the new polity were affirmed. She then proceeds
to discuss the use of wooden writing tablets, none of which has survived, adducing sculptural and pic-
torial representations of such tablets as well as literary works mentioning them. In her opinion, all this
suggests widespread familiarity with these tablets, which she assumes were used in political contexts to
communicate important information to the citizens at particular points in time, while stone inscrip-
tions, which took longer to produce, recorded decisions in a more permanent fashion.

In Chapter 5, Athenian literacy in its sociopolitical context (109-149), M. propounds the reasons in fa-
vour of mass literacy in Athens, starting off with various officials whose administrative tasks required
literacy. M. assumes that all administrative bodies had at least one secretary and very likely also under-
secretaries often referred to in literary sources as démosioi, whom she takes to have been free Athenian
citizens serving for remuneration. She also considers the question of full participation of the #hézes in
the Council, which, in her opinion, was an integral part of the Kleisthenic reforms. The fundamental
principles of Athenian democracy (see above) in conjunction with the literate tasks involved in the
Council «required all Athenians, including #hétes, to be literate» (130). How did they acquire literacy?
M. rejects Harris’s emphasis on formal schooling and instead argues in favour of informal ways of
training, suggesting that «family and neighbourhood networks helped common citizens to learn basic
writing and reading» (133). She concludes that there was «mass literacy among Athenian citizens»
(133), attaching particular importance to the Council, which she sees «as a workshop where literacy-
related knowledge and experience could be shared» and where, in a kind of master-apprentice relation-
ship, literate and less literate councillors would collaborate in the composition of texts, which motivat-
ed the latter «to become independent readers and writers» (135).

X X X

Missiou makes no bones about her conviction that Harris’s minimalist literacy view is untenable and
therefore presents a situation which is quite the opposite, with mass literacy and even low-class citizens
only too willing to become proficient readers and writers. However, some of her assumptions, con-
structions and, ocassionally, also her reasoning cause unease: To start with, her limitation of her study
to the fifth century is artificial and is not justified, either by the political framework (democracy),
which would have necessitated including the fourth century, or, even less, by the subject matter (litera-
cy). In defence of her view of more or less literate zhetes being actively engaged in the Council right
from the Kleisthenic reforms onwards, she claims that her interpretation «is consistent with Aristotle’s
analysis of the fifth- and fourth-century constitutions in his Po/itics, which as regards procedural demo-
cratic detail relies on Athenian reality» (127). What reality? Bleicken, in his fundamental article Wann
begann die athenische Demokratie? — which unfortunately is absent from her deliberations —, has shown
that the reports, from the late fifth and the fourth centuries, on the beginnings of the Athenian democ-
racy are retrospective constructions and speculations highly dominated by reflections on constitutional
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theory laden with abstract terminology and cannot be taken as representing the political situation at the
end of the sixth century: «Von hier [i.e. from said abstract reflections] finden wir keinen Weg zu den
Anfingen.»’ Missiou ignores this (or is not aware of it) and applies to the beginnings what became real-
ity only decades later. This approach is anachronistic, all the more so as she evokes the picture of a ful-
ly-fledged, democratic system with uniform structures across all demes right from the Kleisthenic re-
forms onwards, placing great emphasis on constitutional features such as appointment by lot etc. (see
above) which, she insinuates, required all Athenians to be literate (130). The truth, however, is that we
do not know very much about the beginnings, e.g. about whether officeholding was a matter of voli-
tion or coercion or a combination thereof: as Whitehead put it: «what remains indeterminable is the
norm» and, in his chapter Recurrent Business, he states with regard to the discharge of duties and func-
tions: «local variation is certain».* Active, not to mention literacy-dependent, involvement of the #hézes
in the political process prior to the Persian Wars is not very probable at all.”

A categorical error in her reasoning comes when she jumps from an assumed theoretical requirement for
basic skills of writing and reading to the practical «fact» of mass literacy among Athenian citizens right
from the Kleisthenic period onwards.® It is astonishing that in her construction of the Council as a
workshop for the acquisition of literacy through apprenticeship the question of second-hand reading
and writing is given no room in her deliberations; instead, she claims that extensive functional literacy
was actually achieved (149). This is pure, carried-away speculation that puts forth in an excessively af-
firmative tone what cannot be proved. The fact is that we do not and cannot know the extent to which,
for example, officials (usually) relied on secretaries in order to discharge tasks requiring literacy. Equally
arbitrary in this context is her interpretation of the démosioi as free Athenian citizens performing work
requiring literacy for remuneration (117), as these démosioi may also have been metics or slaves.”

The fallacy of the equation of extensive use of the written word with mass literacy is best shown with
an example from the Roman Imperial period, which Harris regards as more highly developed in terms
of literacy: Roman army administration required each and every soldier to confirm in writing receipt of
food and equipment. This was a regular, recurrent procedure throughout a soldier’s standard 25 years
or so of military service. But does this mean that we can say — with confidence! — that all or almost all
or at least a majority of legionary and/or auxiliary soldiers were possessed of at least name literacy (i.e.
the ability to write one’s own name — which, by the way, would not have sufficed for drawing up the
full wording of a receipt) because they were all and without fail regularly confronted with at least this
one recurrent task? No, it does not. The second-century papyrus P.Hamb. 34 shows that only a third
or so of a cavalry regiment were literate and lent a helping writing hand to the illiterate majority of
comrades. By the same token, the fact that there was a gradually increasing number of tasks requiring

? Bleicken, Wann begann die athenische Demokratie?, Historische Zeitschrift 260 (1995), 337-364: 349.

* D. Whitehead, The Demes of Attica. 508/7— ca. 250 B.C. A Political and Social Study (Princeton 1986), 321; 114,
319 with fn. 103.

> See Bleicken (fn. 2) 351 fn. 23: «Die politische Mitsprache der Theten vor den Perserkriegen ist strittig. Wenn
Aristot. AP 7, 3 und Pol. 1274a15-21 (vgl. 1281b31-34) Solon die Theten als vierte Klasse einrichten 1ifft, kann man
dies leicht als eine spite Zuordnung der in der entwickelten Demokratie bedeutsamen und politisch aktiven Gruppe
verstehen, die zu Solons Zeit zwar als Gruppe (alle freien Bauern Attikas unterhalb des Zensus der Zeugiten) existierte,
aber politisch passiv war [...].» Also see id., Die athenische Demokratie (Paderborn 1995), 75; Chr. Meier, Die Entste-
hung des Politischen bei den Griechen (Frankfurt am Main 21995), 151 — all absent from Missiou’s bibliography.

¢ «At least theoretically, service on the Council required Athenians, no matter whether they were inhabitants of re-
mote demes or members of the thetic class, to be equipped with the basic skills of writing and reading. A claim can,
therefore, be made for mass literacy among Athenian citizens.» (133) Where is proof of the necessity of personal literacy
as opposed to second-hand literacy?

7 See M. H. Hansen, The Athenian Democracy in the Age of Demosthenes. Structure, Principles, and Ideology (London
21999), 244.
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literacy in fifth-century Athens’ political system can on no account be taken as circumstantial evidence
for mass literacy (of whatever degree) amongst male Atheninan citizens. Numerous tasks of this kind on
the one hand and mass literacy on the other are two completely different things, and the one cannot be
confidently deduced from the other.®

Another point of criticism concerns her hypothetical list of ostracisable candidates. One wonders by
what criterion the name of a candidate would have been accepted onto this list. Would nomination by
a single male Athenian citizen have sufficed, or would a quorum have been needed to ensure minimum
consensus on possible candidates? If nomination by a single Athenian sufficed, hundreds of individuals
might have proposed dozens (or even hundreds) of different names (including those of personal ene-
mies’), which would have rendered this alleged pre-arranged list with a «limited» number of candidates
rather useless. If minimum consensus was needed, was it brought about by a simple show of hands, e.g.
in the people’s Assembly, or would a «secret», i.e. written, ballot have been needed, an ostrakophoria be-
fore the ostrakophoria proper? Missiou’s hypothetical list raises more questions than it solves and poten-
tially runs counter to the principles of fairness and equality which she sets so great store by.

Missiou’s claim to have refuted Harris’s literacy concept (129) is unconvincing, particularly with regard
to the late sixth and early fifth centuries. What would have been desirable is a study that examines the
spread of and increase in the quality of literacy as a development concomitant with that of Athens’ po-
litical system over the fifth and fourth centuries. What Missiou does is counterpose Harris’s literacy
model with a diametrically opposite one based, in some essential respects, on anachronistic or overop-
timistic assumptions that apparently emanate from a resolute determination, which transpires from vir-
tually every page, to «prove» that there was mass literacy, and so it is little wonder that she also finds it.

Konrad Stauner, Munich

8 An example, from the civilian sphere, of an illiterate man in an administrative position involving the drawing up
of documents is P. Annius Seleucus, who appears to have been manager of storage facilities owned by Domitia Lepida,
the aunt of Emperor Nero (7PSulp. 46). Cf. Harris (s. fn. 1), 197-8; R. Thomas, Literacy and Orality in Ancient Greece
(Cambridge 1992), 151.

? Cf. W. Nippel, Antike oder moderne Freiheit? Die Begriindung der Demokratie in Athen und in der Neuzeit (Frank-
furt am Main 2008), 25 — also absent from her bibliography.
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Roger S. Bagnall, Everyday Writing in the Graco-Roman East (Berkeley et al.: University of California
Press, 2011), pp. 179; ISBN 978-0-520-26702-2; £ 34.95.

In six chapters based on lectures held at the University of California, Bagnall (B.) looks into the use of
writing in everyday contexts ranging in time from the Hellenistic period to Late Antiquity. Against the
backdrop of research approaches which, in response to Harris’ 1989 monography Ancient Literacy', aim
at a more nuanced understanding of writing and the materials used for it, B. has three central concerns
recurrent throughout the book (4): The first is the «silences and their sources», ie the question why
some types of writing failed to survive to our time. This relates to the «archaeology of papyrology and
epigraphy». Another major item is the «ubiquity of everyday writing» and its implications for the
meaning of said silences. The third focus is the «relationship of languages in writing to languages in
oral use in society» and concerns, in particular, Greek and major indigenous languages in the Graeco-
Roman east.

Chapter 1, Informal Writing in a Public Place (7-26), looks into the wealth of pictorial and verbal graf-
fiti written with ink or incised over a prolonged period of time on plastered walls in the basement of
the basilica in the agora of Smyrna. They all date, says B., from before 178 CE when, after reconstruc-
tion of the basilica following an earthquake, the basement was taken out of use, thus effectively preserv-
ing the graftiti therein. Mainly written by male writers, the graffiti, says B., present a jumble of subjects
ranging from sex and sports to number-and-word riddles, civic rivalry and religion including even
Christian graffiti from the first half of the second century. Against the backdrop of the mass of graffiti
from Smyrna and other places, eg Rome, Pompeii or Dura-Europos, B. assumes that the writing of
graffiti was universal. Taking up the questions of authorship and intention of this public but informal
writing, he notes that the Smyrna texts show a fairly good standard of orthography and quality of
handwriting, which in his view suggests that some of the writers were educated. He rejects Harris’s
view of spelling mistakes as a sign of semi-literacy and considers literate also those whose writing shows
phonetic spelling or the syntax of oral expression. B. assumes that the lower classes were responsible for
at least some of this scribbling, which he believed was meant to be read.

In Chapter 2, The Ubiquity of Documents in the Hellenistic East (27-53), B. argues that the distribution
in space, time and subject matter of Greek documents from the Hellenistic period is heavily distorted
by their archaeological preservation. A better understanding of the usage of everyday writing in this pe-
riod therefore presupposes a closer look at the archaeological circumstances under which documents
have survived. Consequently, he first presents the archaeological situation in Egypt before looking be-
yond this country to see whether the Egyptian findings can be paralleled in the broader context of the
Hellenistic East.

According to B., there are three possibilities of recovery of papyrus: first, from habitation sites, which,
says B., supply the largest and least homogeneous category of documents discarded by their owners in
Antiquity; second, from ancient troves, which furnish groups of papyri intentionally collected over pro-
longed periods and kept together in protective containers in Antiquity. These documents are always re-
lated to one another and are mostly about matters (financial, legal) of lasting value to their owners.
Third, from cemeteries containing mummies wrapped in papyrus cartonnage, a category peculiar to
Egypt. Unlike the finds from habitation sites, this material, says B., tends to come from archives and

'"W. V. Harris, Ancient Literacy (Cambridge, Mass. 1989).
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was probably acquired in bulk by the funerary industry.

B. then goes on to apply this typology to Ptolemaic Egypt and finds that 1) no habitation site with a
significant number of non-archival Prolemaic papyri has hitherto been excavated; 2) troves are well rep-
resented, although some of them are of unknown provenance including the biggest (the Zenon ar-
chive); 3) cartonnage too is well represented, which B. believes is probably due to changes in funerary
practice; he stresses, however, that written-on papyri were only exceptionally used as wrapping material
and that the examples hitherto found come mainly from the Arsinoite and Herakleopolite nomes,
which he says calls for caution when thinking about the representativeness of papyri from cartonnage
contexts.

He next looks at the actual survival of Ptolemaic Greek documents by type and date and doubts, in
conclusion, that «the extreme lumpiness of the data reflects reality», that, for example, the writing of
letters, contracts or complaints to authorities «went in and out of fashion» (35); instead, he ascribes
these variations to the archaeological preservation of documents, criticising Harris for taking the actual
survival data at face value, as it were, and consequently drawing wrong conclusions about the usage of
writing.

B. then proceeds to look beyond Egypt and goes back in time to adduce evidence for widespread usage
of everyday writing outside Egypt and before the Hellenistic period, referring to Mesopotamia with its
2500 years of experience with written documents prior to the arrival of Alexander, to Persepolis where
some 30.000 tablets in Elamite were discovered and to various Greek archives around the Mediterrane-
an (eg in Seleucia on the Tigris, Carthage, Paphos in Cyprus, Delos) where many thousands of seals
originally attached to public and private documents were found. On the basis of this evidence B. rejects
the idea that the Greek habits of using writing in Ptolemaic Egypt are a phenomenon peculiar to this
country and its culture and were adopted by the earliest Greek settlers; instead, he convincingly pleads
in favour of viewing these habits as being imported to Egypt and no less common in the wider Hellen-
istic world throughout the eastern Mediterranean. He believes that these habits «varied little from place
to place» (53) and does not even rule out the possibility of long-term continuities from the previous pe-
riods (Persia, Assyria).

In Chapter 3, Documenting Slavery in Hellenistic and Roman Egypt (54—74), B. takes up his line of ar-
gument developed in Chapter 2 and pursues it further to show «the very uneven survival of evidence
for particular historical institutions and topics» (54), exemplifying his view in a statistic-laden examina-
tion of slavery in Egypt over a time span from the Hellenistic period to Late Antiquity. Suggesting that
the supposed decline in slavery is «an artifact of the evidence» (55), B. cautions against any rash inter-
pretation of the drop in slavery-related documentation (from the third quarter of the third century
BCE for the Ptolemaic period and from the fourth century CE for the Roman period) as a reliable in-
dicator of long-term social change. Instead, he pleads for generally taking an analytical approach to the
documentation by inquiring into, first, the nature of the sites where papyri have been found; second,
the types of find spots and the specific nature of the respective find (eg archival documents); third, the
interaction of government, law and custom with regard to the recording and preserving of various types
of transactions and, fourth, the preferential choices made by editors in the editing of particular types of
documents. Whereas the first three factors cannot be changed, the fourth can, which is why B. calls for
making papyrus collections publicly available.

Chapter 4, Greck and Coptic in Late Antique Egypt, (75-94) focuses on documentary Coptic texts and,
in particular, on letters, which, unlike legal documents, feature prominently in the Coptic corpus in
the period prior to the Arab conquest, for which the number of Coptic texts is roughly half that in
Greek. B. believes that the dearth of public or legal documents in Coptic in the cities of the Nile valley
and in the villages of the Fayyum is due to non-use of Coptic for such purposes in said period. As re-
gards epistolary Coptic in the fourth and probably also in the fifth centuries, he finds that although

used in a number of cities, villages and monasteries, it played a very modest role in cities. B. also looks
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into various 4™-century corpora of mainly monastic correspondence in which both Greek and Coptic
are used in order to explore the «nature and quality of the bilingualism» (87) of such texts. From the
numerous examples adduced, B. concludes that many writers who chose to use Coptic wrote good
Greek hands, were well-versed in Greek formulaic epistolary elements and could easily switch between
these languages.

In Chapter 5, Greck and Syriac in the Roman Near East (95-116), B. discusses the relationship in writ-
ing of Greek as the dominant metropolitan language and Syriac as one of the dialects of Aramaic,
whose peculiarities he highlights by contrasting it with Coptic. A small number of 3"-century Syriac
legal documents from Dura-Europos and the Middle Euphrates respectively are, says B., a case in point
for the importance of the archaeology of the discovery of documents, as they show that indigenous lan-
guages remained more widely used than a too simplistic look at the surviving written texts might sug-
gest. In these 3"-century CE documents Syriac is found alongside Greek in written transactions con-
forming to Roman legal practices, which shows that languages other than Latin and Greek were suita-
ble for drawing up legal documents. The choice of language, says B., may have been influenced by sev-
eral factors: the languages known to the people involved, the document's potential use in court and the
availability of writers trained to draw up the text in one language or the other. The fact that the 6™-
century papyri from Petra and Nessana, the documents nearest in time to said 3"-century texts from
the Semitic-speaking world, are all written in Greek, is, according to B., reflective of the interaction of
political power and cultural change by which Greek came to supersede other languages, a process
which began at different times in different regions.

B. also outlines the political dimension of Bactrian, which came into being as a written language by vir-
tue of a royal edict and was subsequently adapted to a cursive script based on Greek. Among the more
than 150 texts published in this script and dating to the first six centuries CE, the legal documents
show a striking similarity in form and contents with legal texts from the Hellenistic and Roman Near
East, a phenomenon B. attributes to a legal tradition in which said Bactrian and Syriac texts may at
some deep level have been connected with that of the Hellenistic and Roman Near East.

In his sixth and last chapter, Writing on Ostraca: A Culture of Potsherds? (117-37), B. highlights the
centrality in the Graeco-Roman East of ostraca as a convenient everyday writing material for brief,
ephemeral texts. He sets out with the results of excavations conducted by H. Cuvigny” in Egypt’s East-
ern Desert, which brought to light a large number of ostraca but very few papyri. Part of the answer to
this phenomenon, says B., may lie in the fact that, unlike in the Nile valley, in the Eastern Desert pa-
pyri tended not to have been thrown away when no longer needed but to have been saved and carried
away by their possessors when they themselves left the desert or to have been used as fuel. Ostraca, by
contrast, were thrown away. Juxtaposing the high numbers of papyri found in the most important cit-
ies and villages in Egypt over the last century or so with the mostly very few ostraca discovered at these
sites, B. argues that a dismissive attitude has hitherto prevailed in respect of ostraca. Adducing recent
observations from archaeological fieldwork at Amheida and Soknopaiou Nesos, where numerous ostra-
ca have been found through the sifting of dirt and debris from previous excavations, B. concludes that
the paucity of ostraca is due to the fact that archaeologists in the 19" and 20™ centuries lacked the care
and/or interest as well as the methods of their modern counterparts and thus missed many things that
are today recovered and recorded. Therefore, if excavated according to modern standards, says B., all
sites that produce writing material will also yield ostraca. He argues that ostraca were widely used in
Egypt and beyond, mentioning examples from places as far afield as Dura-Europos on the Euphrates
and Jerba in Tunisia. The rarity of ostraca from outside Egypt is, says B., less due to rarity of use than
to historical and climatic conditions less favourable to their preservation. He believes that ostraca will

2 Hélene Cuvigny et al., La route de Myos Hormos. L'armée romaine dans le désert Oriental d’Egypte (Fouilles de
I'TFAO 48) Cairo 2003.
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feature prominently in future excavations but will also pose new challenges to scholars, as the brief mes-
sages they contain will necessitate taking their archaeological context duly into consideration.

%k xk

This is an important book that should be read by anyone interested in ancient literacy, as it makes out
a convincing case for the widespread use of everyday writing in Antiquity throughout the Eastern Med-
iterranean. But beware, this densely-written book is no easy read. Bagnall adduces a lot of material
known only to specialists, expounding his point in statistic-laden comparative elaborations. But the in-
sights are worth the effort. The greatest merit of Bagnall’s book is that it sensitises us to the importance
of the archaeological context of the discovery of texts. Giving it due consideration is a conditio sine qua
non for a better understanding of the usages of writing in a variety of everyday contexts and of the in-
terplay and reach of the languages involved. Another benefit of this book is that it looks beyond the
Graeco-Roman world proper, thus shedding light on scribal traditions outside the conventional realm
of ancient-history scholars, suggesting deep-level connections between these traditions in the Graeco-
Roman world and those beyond. This opens up a wide field of further research into ancient literacy. In
its present form this book is likely to be read by specialists only. It remains to be hoped that Bagnall
will also write a more readily accessible version of it, one that puts more practical flesh on the theoreti-
cal bones of his arguments and thus allows his ideas about ancient everyday writing to be disseminated
as widely as possible.

Konrad Stauner, Munich
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Hadrien Bru, Le pouvoir impérial dans les provinces syriennes. Représentations et célebrations d’Auguste a
Constantin (31 av. J.-C. — 337 ap. ].-C.) [Culture and History of the Ancient Near East 49], Leiden
und Boston 2011, ISBN 978 90 04 20363 1.

Mit dem vorliegenden Band zur Prisentation kaiserlicher Macht in den syrischen Provinzen legt
Hadrien Bru eine umfangreiche Studie vor, deren detaillierte Gliederung schon die grofie Bandbreite
der unter dem Dach des Themas verstandenen Einzelaspekte offenbart. Der lange Untersuchungszeit-
raum von Augustus bis Konstantin ist dabei sowohl der Hoffnung auf Einsichten aus der «longue
durée» wie aber auch der disparaten Quellenlage geschuldet, da etwa insbesondere zum Kaiserkult
tiberraschend wenige und regional wie diachron verstreute Zeugnisse vorliegen. Sicher ist dies auch ei-
ner der Griinde, warum bislang eine umfassende Studie zum Thema noch nicht unternommen wurde.
Umso dankbarer muss man Bru sein, dass er sich nun mit groflem Engagement dem Problem widmet.
Ausganspunket seiner Suche nach Darstellungen kaiserlicher Macht in den syrischen Provinzen sind zu-
nichst Uberlegungen zur Reprisentation im Allgemeinen, wobei er nicht nur der Wortbedeutung von
«représentation» mithilfe der Lexikondefinition aus dem Petit Robert nachspiirt, sondern insbesondere
auch in der Auseinandersetzung mit Uberlegungen von Paul Veyne seine Vorstellungen entwickelt.
Dabei kommt er u.a. zu dem Schluss: «Si 'on ne peut créditer le pouvoir central romain d’avoir volu
sciemment et systématiquement mailler tout le territoire sous son autorité, force est de constater que,
tous supportes confondus (monuments, inscriptions, portraits, statues, milliaires), les représentations
impériales s’'imposaient comme une somme tout 2 fait considérable de signes environnementaux, dans
des zones urbaines ou des zones rurales.» (7). Insgesamt hat seine Arbeit zum Ziel «de comprendre
quelle fut la place précise de I'empereur dans le temps et dans 'espace afin de mieux cerner la nature
précise de son pouvoir et les aspects de sa puissance supposée, au regard de nos sources» (16).

Dazu hat er seine Studie in drei grofle Teile gegliedert. Im ersten Teil, «Lempereur et I'espace syrien»,
untersucht Bru architektonisch sichtbare Zeichen imperialer Macht. Dabei betont er in den Kapiteln
«L’empereur géometre» iiber kaiserliche Raumkontrolle, «L’empereur et I'eau» iiber die hydraulischen
Anlagen auf Initiative oder zu Ehren der Kaiser, einem Kapitel zu den kaiserlichen Dominen sowie
dem Kapitel «L’empereur, un vecteur de I'axialité?» iiber die Rolle der Kaiser bei der Errichtung der
groflen Kolonnadenstraf§en die sakrale Bedeutung der kaiserlichen Macht. So sei die kaiserliche Macht
schon durch die epigrafisch immer wieder sichtbar gemachte Abstammungsrhetorik in gottliche Di-
mensionen geriickt und der Kaiser daher als Garant der Ordnung gegeniiber dem Chaos mit {iber-
menschlichen Kriften ausgestattet — und diese werden dann durch entsprechende Monumente auch
sichtbar gemacht. Dies zeigt er etwa bei der Analyse der Kolonnadenstraf3en auf, die er als Ausdruck ei-
ner politisch gewollten Stadtplanung versteht, an deren neuralgischen Punkten Monumente zu Ehren
der Kaiser im Alltag wie auch bei Prozessionen und Festumziigen die kaiserliche (Schutz-)Macht sicht-
bar werden liefen. Es folgt ein Kapitel zu den méglichen Tempeln und Monumenten des Kaiserkultes,
wobei Bru schon in der Einleitung zu diesem Kapitel richtig darauf hinweist, dass sich kaum sicher
dem Kaiserkult zuweisbare Monumente in den syrischen Provinzen finden lassen. Der lingeren Liste
moglicher entsprechend genutzter Gebdude folgen hier — wie {ibrigens in einigen weiteren Kapiteln —
keine «Conclusions», womit deutlich wird, dass es dem Autor hier nur im Detail um eigene Akzente
geht. Leider fehlt auch eine abschlieffende Bewertung der vielen Einzelergebnisse der Kapitel dieses
Teils.
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Der zweite Teil, «Représentations religieuses, politiques et artistiques», beginnt mit kurzen Vortiberle-
gungen dariiber, dass «la puissance impériale opére souvent par symbolisme et par analogie, qu’il
sagisse des figures religieuses ou des vertus idéalis¢es [...]» (129). Daher méchte der Autor zunichst
anhand dreier ausgewihlter Gottheiten deren Heranziehung zur Darstellung kaiserlicher Macht aufzei-
gen. Seine Wahl fillt dabei auf Zeus/Jupiter und dessen indigene Entsprechung Baal oder Hadad, da
diese schon von den hellenistischen Vorgingerdynastien entsprechend herangezogen worden seien und
natiirlich Jupiter als «divinité tutélaire officielle de Rome et de 'empire» (129) wirkte. Dann blickt Bru
auf Dionysos/Dusares dank seiner enormen Popularitidt und der seit Trajan und Hadrian zunehmen-
den Einbindung in die Darstellung kaiserlicher Macht. Und schliefSlich wihlt er Nemesis ebenfalls
dank der grofien Beliebtheit dieses Kultes. Hier kann er aufzeigen, dass sich der im gesamten Reich po-
pulire Kult fiir Nemesis in den syrischen Provinzen auch mit einheimischen Kulten verband, die eben-
falls fiir Gerechtigkeit und Rechtssicherheit standen. Dies waren aber essentielle Elemente der kaiserli-
chen Selbstdarstellung, denn der Kaiser war ja Garant von Gerechtigkeit und Rechtssicherheit, so dass
sich hier natiirliche Ankniipfungspunkte fanden, die sich etwa auch bei groflen Feierlichkeiten, Wett-
kimpfen etc. visuell in Szene setzen lieffen. Es folgen Kapitel zu «Lempereur et 'éternité» u.a. iiber die
Rolle der Vergottlichung der Vorginger und die daraus resultierende Legitimation der Kaiser, «La
puissance du nom» iiber die verschiedenen Beinamen der Kaiser und deren Sichtbarmachung etwa auf
Meilensteinen sowie «Les représentations impériales sculptées» zu den Aufstellungsorten, Typen und
Produktionsketten von Kaiserskulpturen in den syrischen Provinzen. Auch hier ist das Fehlen einer den
zweiten Teil abschliefenden Zusammenschau zu bedauern.

Der dritten Teil, «Célébrations, organisation et promotion du culte impérial», beginnt mit einem Kapi-
tel zu «Jeux, concours et fétes ou la théologie de la victoire impérial appliquée aux cités des provinces
syriennes». Hier werden die in den Quellen nachweisbaren Veranstaltungen aufgefiihrt, wobei Bru ins-
besondere die Actia von Tyros und Bosra als Ausweise imperialen Stiftungswillens betont, da die ande-
ren Veranstaltungsarten bereits hellenistische Vorldufer kannten. Hier bieten sich immer wieder Quer-
verbindungen zu den vorherigen Kapiteln etwa bei der Bedeutung von Dionysos/Dusares fiir viele
Spiele unter den Antoninen und Severern. In den folgenden Kapiteln «L’organisation du culte impérial
et les koina des provinces syriennes», «Les Etats-clients et le culte impérial», «Les responsables des céle-
brations et des représentations du pouvoir imperial» und «Remarques sur quelques fonctions religieuses
liées au culte impérial provincial» werden dann verschiedene organisatorische Aspekte des Kaiserkultes
— wie auch des Kultes fiir lokale Dynasten - behandelt. Hier kommt nach Bru insbesondere Hadrian
eine wichtige Rolle zu, da er fiir eine Neuorganisation der Eparchien gesorgt habe. Auch die Ergebnisse
des dritten Teils werden nicht zusammengefasst.

Angesichts der vielen Aspekte, die in den drei Teilen des Bandes bearbeitet werden und vor dem Hin-
tergrund des Fehlens von diese Teile abschlieffenden Zusammenschauen ist es umso ungliicklicher,
dass die «Conclusions» am Ende des Bandes lediglich drei Seiten umfassen und damit nur einen klei-
nen Teil der vielen Ergebnisse Brus zusammentragen kénnen. Hier kann er noch einmal das kulturelle
wie politische Erbe des Hellenismus als Referenzrahmen auch fiir die Kaiserzeit betonen, das sowohl
ideologisch-dsthetisch die Wahl der Reprisentationsformen wie auch praktisch die Rolle der lokalen
Eliten in der kaiserlichen Reprisentation determinierte. Neben den lokalen Eliten sicht Bru dann das
Heer als wichtigen Multiplikator des Kaiserkultes, was insbesondere auch der strategischen Rolle der
syrischen Provinzen geschuldet sei. So kann es nicht verwundern, dass Bru neben der persdnlichen
Anwesenheit des Kaisers dessen Vorbereitungen fiir Feldziige nach Osten als wichtige Impulsgeber der
kaiserlichen Reprisentation in den syrischen Provinzen ausmacht. Offizielle wie private Weihungen an
den Kaiser konnten in seinen Augen dabei auch im Rahmen kalendarisch festgelegter Feiertage erfolgt

sein.

Insgesamt lassen sich zahlreiche wichtige Erkenntnisse zur Funktionsweise der kaiserlichen Reprisenta-
tion und des Kaiserkultes in den syrischen Provinzen aus der Studie Brus gewinnen und dies ermog-
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licht sicher auch den in der Einleitung formulierten Anspruch, neues Licht auf die Rolle des Kaisers an
sich zu werfen — Bru nutzt aber seine Chance, dies explizit darzustellen, nicht voll aus. Trotzdem wird
man dank der umfassenden Sichtung der Quellen- und Forschungsliteratur und den vielen eigenen
Hypothesen Brus bei zukiinftigen Arbeiten zur Herrschaftsorganisation in den syrischen Provinzen und
auch zum Kaiserkult im Imperium kaum an seiner Studie vorbeikommen.

Der schén gemachte Band enthilt einen Anhang mit einer Auflistung aller sicher in den syrischen Pro-
vinzen nachweisbaren Kaiser, auflerdem eine umfangreiche Bibliographie mit einer Fiille an internatio-
naler Forschungsliteratur, einen Index der Personennamen, der Orte und der Gottheiten sowie eine
Reihe von Karten und Abbildungen in sehr guter Qualitit.

Julia Hoffmann-Salz, Kéln



